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Tiirkiye’de Tarimsal Uretimde Kadinin Konumunun irdelenmesi

Derya ONDER
MKU Ziraat Fakiiltesi Tarimsal Yapilar ve Sulama Béliimii, 31034 Antakya-Hatay
Ozet

Giliniimiizde gerek ev gerekse is hayatinda kadinin katkis1 yadsinamaz boyuttadir.
Ozellikle kirsal alandaki kadinlar tarimsal faaliyetlerin vazgegilmez calisanlaridir. Kirsalda
kadinlar erkeklerle birlikte ¢aligmakta ancak onlarin sahip oldugu kimi haklara sahip
olamamaktadir. Kirsal kesimde tarimsal faaliyetlerle evin ekonomisine maddi katkida
bulunan kadimlar yeterli egitim ve bilince sahip degildir. Kadinlarin bilgilenmesi ve
bilinglenmesi ancak egitimle olabilecektir. Bu bilinglenmenin tarimsal {iretime ve iilkenin
kalkinmasina olumlu yansiyacagi gercegi géz ardi edilmemelidir.

Ulkemizde kirsaldaki kadinin gelisimine yonelik galismalar yetersiz diizeydedir.
Bu calismada kirsal kesimde tarimsal faaliyetlere katilan kadinlarin konumlarimi ortaya
koymak amaciyla daha dnce yapilmig ¢aligmalar bir araya getirilmistir. Ayrica kirsaldaki
kadmin egitimine ve bilinglenmesine yonelik 6nerilerde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Kirsal alan, kadin, tarimsal faaliyetler
Giris

Tarihler boyunca bir uygarligin, bir {ilkenin gelismisligi o uygarlikta veya iilkede
yasayan kadinlarin mevcut durumu ve gelismisligiyle dogrudan baglantilidir. Ayrica
kadinlarin ev igerisinde tiikketime yonelik aliskanliklart da tarimsal iiretimle dogrudan
iliskilidir.

Kirsal alandaki kadinlar tarimsal faaliyetlerde erkeklerle birlikte calismakta ve
onlar kadar rol, gérev ve sorumluluk iistlenmektedir. Ozellikle son yillarda erkek niifusun
tarim dist alanlara yonelmesi, tarimda kadinin islevini artirmistir (Giilgubuk, 1999). Ancak,
Saltik ve ark (1994)’inda belirtildigi gibi kadinin gelismedeki rolii ve 6nemi, diinyada
ozellikle 1970°1i yillarda toplumlarin ¢esitli kesimlerinde tartigilmaya baglanmig; “kadin”
konusunda ¢esitli ¢galigmalar yapilmistir. McCoy ve ark. (2002)’da, kadinlarin ev icerisinde
ve geleneksel rollerinin yaninda ¢iftlikte eslerinin yaninda g¢alisirken de var oldugunu ve
son yillarda kadinlarin tarim alanlarinda faaliyet yiizdelerinin arttigini ifade etmistir.

Kadinin kirsal yagamdaki yeri, cogu kez onun tiim yasami boyunca bulundugu yeri
ifade etmektedir. Ciinkii kadinin, yasami boyunca sosyo-ekonomik ac¢idan kir olarak
tanimlanan yerin digina ¢ikmasi pek olasi degildir. Kir kesiminde dogup biiyiiyen bir
kadinin gerek anlayisi, gerek meslegi, gerek isle ilgili tutum ve egilimleri kentteki
insanlarin sosyal degerleri ile pek ortiigmedigi goriiliir. Kir kesiminde egemen olan sosyal
degerin ve sosyal normlarin farkli olmasindan dolayr kadinin kentle iligkisi engellenmistir.
Ozellikle ulasim ve iletisim kosullarinin kentle iliskilerde biiyiik bir engel olusturmasi kdy
halkinin dolayisiyla kadinin soyutlanmasina neden olmustur (Yildirak ve ark. 2003).

Tirkiye’de tarimsal faaliyetlere yogun olarak katilan kirsal kadinlar, tarimsal
faaliyetlerdeki rolleri ve statiileri agisindan ikinci plandadirlar. Emegi yogun islerde ve
gecimlik ekonomilerde kadin biiyiik sorumluluk {stlenirken erkekler pazara doniik
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iiretimde kontrolii ele almakta ve tim karar mekanizmalarini kendileri yonlendirmektedirler
(Davran, 2005).

Ozgiiler ve ark. (2008), kadinlarin, aktif katilimcilar ya da ciftciler olarak
goriilmedigine deginirken, evin ekonomisi i¢in yapilan is harig, siireli (diger) islerin cogunu
erkekler tarafindan idare edilmekte oldugunu ve tarimsal gelisme projelerinin cogunun son
yillar hari¢ tek bagina erkekler tarafindan yiiriitiildigiinii belirtmislerdir. Bu duruma
geleneksel ataerkil yapmin ve kadinlarin egitim seviyesinin diisiik oldugu neden olarak
gosterilmektedir.

Fazlioglu (2002)’ nun c¢aligmasinda da belirtildigi gibi genellikle erkeklerin
yaptiklart isler toplumsal olarak daha sayginligi olan ve/veya karsiliginda daha fazla gelir
getiren islerdir. Kadmlarin yaptiklari isler daha ¢ok ev eksenli emege dayanan mevsimlik,
yart zamanli, licretsiz tiirll isler olmaktadir. Bunlara bagli olarak kadimlarin yaptiklari
islerden elde edilen iirlinler (yiyecek, giyecek) cogunlukla hemen tiiketildikleri igin
ekonomik olarak bir deger ifade etmemekte kadin emegi degersiz ve goriinmez
kilinmaktadir. Tarimsal faaliyetlerden sulama, ekim, otlatma, siit ve hayvan satisi, gibi
konular erkek isi olarak goriiliirken ge¢imlik ekonomide yine kadinin sorumlulugundadir.

Tirkiye’de isgiiciine katilma oranlarinin son 20 yildaki gelisimi incelendiginde,
kadm isgiliciiniin Diinyanin genelinde sergiledigi artis siirecinin iilkemiz i¢in gegerli
olmadig1 goriilmektedir. Ulkemizde kadinlar kentsel emek piyasalarina ¢ok ciliz bir sekilde
katilabilirken, katilimlarinin daha yiiksek oldugu kirsal emek piyasalarinda g¢alisanlarin
%80’inden fazlas1 iicretsiz aile is¢isi konumunda bulunmaktadir (Ozer ve Bigerli, 2009).

Tirkiye’de 2000 yili verilerine gore, iktisadi faaliyet kollarma gore kadinlarin
%76’si, erkeklerin ise %48’i tarim sektoriinde ¢alismaktadir. Ayrica kirsal alanda isgiiciine
katilma orani kadinlarda %40, erkeklerde ise %77 dir (DIE, 2004). Sarptiirk (1990), Adana
ili kirsalinda g¢alisan kadmin konumunu belirlemek igin yaptigi caligmada kadinlarin
%69 unun tarimsal faaliyetlerde bulunduklarini belirlemistir.

Ulkemizde tarim alaninda yillardir emek veren kadina yonelik galigmalar heniiz
cok yeni ve yetersizdir. Bu g¢aligmanin amact tarim alaninda ¢alismis kadinlara yonelik
bugiine kadar yapilmis g¢alismalar1 sunmak, bunun yaninda kadmin tarimdaki yerinin
O6nemini vurgulamaktir.

Tarimda Kadinin Konumu

Ginlik yasam igerisinde gerek ekonomik gerekse manevi bakimdan kadinlar
onemli rol oynamaktadir. Ozellikle kirsal alanda kadinlarin yiikii evin olagan isleri (yemek
pisirmek, temizlik, camasir yikamak) disinda da oldukca fazladir. Colasan (1987)
tarafindan yapilan ¢alismada da kimi iilkelerde kadinin tarimsal iggiiciine katilimin %64’e
kadar ¢iktig1 ve ortalama olarak da %36 oldugu belirtilmektedir. FAO (1996)° ya gore
Yakin Dogu’da 17 iilkedeki (Kibris, Misir, iran, Irak, Urdiin, Liibnan, Moritanya, Fas,
Umman, Pakistan, Somali, Sudan, Suriye, Tunus, Tiirkiye, Birlesik Arap Emirlikleri ve
Yemen) kadinlar tarim sektoriinde tarimda ve gida iretiminde ¢ok Onemli rol
oynamaktadir. Ayrica ev i¢inde gida ihtiyacinin giderilmesinde icretli ve lcretsiz is¢i
konumunda bulunmaktadir. Tarimda kadimnlar Pakistan, Kibris, Sudan, Tunus, Suriye,
Libnan ve Irak’ta gereksinilen ig giiclinlin iigte birini karsilarken Misir, Fas, Somali ve
Tiirkiye gibi itilkelerde toplam isgiiciiniin %50’den fazlasini olusturmaktadir. Tiirkiye
genelinde kadinlarin %701, erkeklerin %32.6’s1 tarim sektdriinde ¢aligsmaktadir. Kirsal
kesimde tarim sektdriinde calisan kadinlarin oran1 %93, erkeklerin oran1% 64’tiir. Tarim
dis1 sektorlerde caligan kadinlarin orani kirsal kesimde %7 iken, erkeklerde oran %36
olarak bulunmustur (Anonim, 1999). Kirk (2005) ise Tiirkiye tarim sektoriindeki kadinin
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istihdam oraninin %38 oldugunu ancak hayvansal iiretimdeki kayit dis1 kadin isgiicii
istihdaminin ise %74-85 diizeyinde oldugunu belirtmistir.

Bir diger konu da Ozgen ve Ufuk (2009)’unda belirttigi gibi yiizyillar boyunca
kadinlar iiretimin her asamasinda Onemli roller istlendikleri halde, kalkinmanin
olanaklarindan esit pay alamamislardir. Bu durumun temel nedeni ise, egitim
olanaklarindan yeterli &lgiide yararlanamamis olmalaridir.Ulkemizde ozellikle kirsal
kesimde yasayan kadinlar egitim agisindan ¢ok daha olumsuz kosullarda bulunmaktadirlar.
Tarimsal iiretime ¢ogu zaman erkeklerden daha fazla katki saglamalarina karsin iiretim
siireci ve sosyo-eckonomik yasamdaki rol ve katkilari gbéz Oniine alinmamakta,
gergeklestirdikleri iiretim resmi kaynaklara yanstmamaktadir. Ozgiiler ve ark. (2008)’1mninda
belirttigi gibi kalkinma literatiiriinde kadin ve ¢ocuklar toplumlarin en dezavantajli, giigsiiz
ve kirtllgan gruplari olarak kabul edilmektedirler. Kadinlara kars1 yapilan ve kadinin yaptig
isin erkek tarafindan yapilan ise nazaran daha az degerli ve daha az saygin kabul edilmesi,
kayitlarda daha az "kayda deger" bulunmasi; kadimnin iiretici kaynaklara erkege oranla daha
az erisimi, aile gelirinin kontroliinde kadinin ¢ok az séz hakkina sahip olmasi; kamusal
alanda yonetim ve denetim rollerini daha az oranda {istlenebilmesi anlamini tagityan
aymrimeiliktan dolayi, statiisii ve konumu ne olursa olsun kadin dezavantajli duruma
diismektedir. Bunun yam sira kirsal alanda kadinlar iiretim siirecine aktif olarak katilmakta
birden fazla rol istlenmekte agir islerde hatta erkeklerden daha fazla adeta ¢ift vardiya
calismaktadir. Ulkemizin kirsal kesim kadinlar1, sosyo-Kkiiltiirel sebepler ve dogum yapma
gibi rolleri sebebiyle yillardir g6z ardi edilmelerine ragmen, tarim ve hizmet sektorlerine
6nemli katki saglamaktadir.

Yildirak ve ark (2003)’de, tarimsal iiretimde kadinlarin konumunu 4 grupta
toplanmaktadir; a) Biiyiik isletmelerde tarimsal iiretimin iiretime dogrudan katilma isleri
disinda ki iretime karar verme, yonetme, denetleme gibi isler erkegin isidir, erkegin yeterli
olmadig1 yerlerde kadinin sinirli da olsa yonetim ve denetleme goérevi vardir, b) Orta
biiyiikliikteki ciftliklerde kadinlar emek-yogun isleri tstlenirler, ¢) Bitki ya da smai tiirii
tarim yapilmasi durumunda kadin el emegine dayali ¢apa, hasat gibi isleri yapma
durumunda kaldigindan, ¢alisma yiikii erkege gore daha fazladir, d) Hem erkekler hem de
kadnlar bulunduklart kdyde veya bagka bolgelerde mevsimlik is¢i olarak ¢alisirlar. Colagan
(1987)’de ozellikle geri kalmig ve gelismekte olan iilkelerde kadinin oncelikli iggiliciinii
tarla igleri olusturdugu gibi, hayvancilik, {iriin depolama ve gida firetimi, sulama,
giibreleme, ilagclama gibi islerde aktif olarak rol oynadigini ifade etmektedir.

Kagkaloglu (1987), kirsal alanda kadinin tarimsal faaliyete katilimini, aile isgiicii,
iicretli tarim is¢isi ve ev ekonomisi iginde iiretim ve aile ekonomisine katki saglamak
olmak iizere ii¢ alanda gruplandirmuistir. Ayrica ¢aligmada, tarimsal iiretimde biiyiik katkis1
olan Tiirk kadminin aile yapist i¢inde yiiklendigi gorevleri basari ile yerine getirdigi
belirtilmistir. Ancak, Budak ve ark (2004)’da hayvansal iiretime yonelik teorik ve/veya
uygulamali programlarin kadinlarin iiretimde 6nemli bir rol oynamasina ragmen yeterli
seviyeden uzak oldugunu belirtmislerdir.

Ozellikle sulama ydnetimi, sosyolojik olarak erkek isi goriildiigii icin kadinlar bu
faaliyetlere sadece gecimlik ekonomilerde katilmakta ve yardimeir isgiicii olarak
goriilmektedirler. Pazara doniik {iretimde, gerek ciftciler gerekse sulama birlikleri
tarafindan yapilan sulamalara kadin ¢iftcilerin dogrudan katilimi bulunmamaktadir. Diger
taraftan, kamu kurum ve kuruluglarinda sulama yonetiminde s6z sahibi olabilecek diizeyde
egitime sahip kadin miihendisler bulunmakla birlikte, sulama ile ilgili plan, program ve
politikalarin hazirlanmasina katilimlart ¢ok sinirlidir (Davran, 2005). UNESCO (2004)’da
kirsal alanlarda suyun esas yoneticisinin kadinlar oldugu, suyun nasil ve nereden temin
edilecegine ve ne miktarda ve nasil kullanilacagina asil yoneticiler olarak kadinlarin karar
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verecegine deginilmistir. Ozgiiler ve ark. (2008)’nin Baden (1993)’e dayanarak belirttigi
gibi gelismekte olan iilkelerde, kadinlarin yasami 6zellikle suyun varlig: ile ilgilidir ve aile
ici kosullar endiistriyel kosullardan cok farklidir. Aile caligmasi, genellikle bir kadinin
calisma giiniiniin iicte biri veya yarisini kapsamaktadir. Kadinlar, pisirme, yikama, aile igi
temizlik ve saglik gibi durumlarda suyun esas kullanicilaridir. Kadinlar, su kaynaklarinin
yoneticileri olarak sayisiz kusaklarin tecriibesini kazanmalarina ragmen, bu durum hala
politikacilar ve genellikle erkek miihendisler tarafindan kiigiimsenmekte ve basit olarak
ihmal edilmektedir.

Ozer ve Giilgubuk (2007), yaptiklar1 ¢alismada Tiirkiye’de kirsal alanda yasayan
kadinlar kalkinmanin olumlu etkilerinden yararlanma konusunda hala erkeklerin gerisinde
kalmakta oldugunu ifade ederken kirsal alanda kadinlarin sorunlarini 3 temel baslik altinda
Ozetlemektedirler; a) Egitim hizmetlerinden faydalanamiyor olmasi, b) Saglk
hizmetlerinden faydalanamiyor olmasi, is yiikiiniin fazlaligi buna ragmen teknolojilere
ulasamamasi, ¢) Tim dogal kaynaklarin yoneticisi ancak ekonomik ve politik kararlara
katilamiyor olmast.

Ozbekmezci ve Sahil (2004), Asagi Seyhan Ovasinda 5 koyde 107 ailede
yaptiklar1 arastirma sonucunda, mevsimlik tarim is¢isi olarak ¢alisan bireylerin
cogunlugunu kadinlarin ve ¢ocuklarin olusturdugunu belirlemislerdir. Arastiricilar ayrica,
erkeklerin %54, kadinlarin ise %20 oraninda okuma yazma bildigini saptamislardir.
Kadmlarin s6z haklariin fazla olmadigini ve tarim isi siiresince ev sorumluluklarindan
dolay1 kadinlarin yiiklerinin ¢ok daha fazla oldugu arastiricilar tarafindan ifade edilen diger
bir konudur.

Cesitli  arastiricilar da tarimsal faaliyetlerde kadinlarin ¢alisma saatlerini
degerlendirmistir. Arastiricilar, Tiirkiye’nin farkli bolgelerinde kadinlarin giinliik ¢alisma
saatinin, 9 ile 14 saat arasinda degistigini belirtmektedir (Kantar,1996; Oguz ve ark. 1998).

Toros daglarinda 10 koyde kiigiik ve biiyiikbas (inek, koyun ve kegi) hayvanlarin
yetistirilmesinde kadinlarin is dagitim, karar verme kii¢iik hayvanlarin yetistirme nedenleri
ve bilgi kaynagi olarak tarimsal yayimin Snemini arastirmak ig¢in 100 kadinla anket
calismasi yapilmistir. Arasgtirma alaninda kadinlarin giinliik toplam 13 saatlik ¢alisma
saatinin ortalama 3 saatini keci-koyun yetistiriciligine ayirdiklar1 belirlenmistir. Eger bu
faaliyetler agilama gibi teknik bilgi ve para gerektiren isler ise erkekler ve/veya veterinerler
karar vermektedir. Ciftliklerin %94’tinde kadinlar ve kizlar siitle ilgili islerden sorumludur.
Kadinlarin kiigiik gevis getirenlerin iiretimiyle ilgili teorik ve uygulamali egitim
programlarina katiliminin olumlu oldugu fakat kadinlara bu tarz ¢ok az program teklif
edildigi belirlenmistir. Ayrica, kadinlarin sadece %3’liniin gelisim ya da veterinerlik
hizmetleri tarafindan sunulan smirli egitim programlarina katilma sansimi yakaladigi
belirlenmistir (Budak ve ark., 2004). Kirk (2007), Van iline bagl ilge ve kdylerde kirsal
kalkinma siirecindeki koyun yetistiricisi ailelerin gelir diizeylerinin iyilestirilmesinde kadin
isgiiciiniin 6nemli diizeyde etkin rol oynadigini ifade etmektedir.

Yidirak ve ark. (2003)’da gezici ve/veya gegici olarak calisan kadin tarim
is¢ilerinin konumunun ve kosullarinin incelenmesine yonelik yaptiklart aragtirmayi 9 ilde
yirlitmislerdir. Kadin is¢ilerin yas araliginin 10-70 arasinda degistigini, ortalamanin 28
oldugunu belirlemislerdir. Okuma-yazma oraninin ortalama %46 oldugunun tespit
edildigini ve insan onuruna ve insanca yasam kalitesine pek uymayan ¢agdis1 kosullarda
calismak zorunda olduklarini ifade etmislerdir.

Kirsal kesim kadininin sosyoekonomik ve kiiltiirel konumunu belirlemek amaciyla
Tiirkiye genelinde ylriitilen bir bagka arastirmada ise kadinlarin c¢ogunlukla tarim
sektoriinde ve kendi tarim isletmelerinde calistiklari yani iicretsiz aile is¢isi konumunda
olduklar1 belirlenmistir (Y1ldirak,1992). 2000 yilinda uygulanan "Tarimsal Isletmelerde
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Ucret Yapisi Anketi" sonuglarina gore, Siirekli kadin tarim isgilerinin ortalama aylik
ticretleri % 62 oraninda erkek iggilerin iicretleri % 69 oraninda artarak gergeklesmistir
(DIE, 2004).

Son yillarda kadmin tarimdaki roliine yonelik projeler hiz kazanmistir. Hatay’in
Erzin ilgesinde “Tarimda Kadin Giicii” konulu proje ile ¢ift¢i kadmlarin tibbi bitki iiretimi
konusunda egitim almasi, Ttretimlerine tesvik ve {rlinlerinin piyasaya sunumunun
saglanmasi amaglanmistir (Anonim, 2007). Bir diger projede Akdeniz Havzasi’nda bulunan
italya, Fransa, Mistir, Liibnan, Suriye, Tunus, Malta ve Kibris Rum Kesimi gibi 14 iilkeden
18 kurumun ortak olarak yer aldig1 “Akdeniz Havzasinda Su Kaynaklarinin Gelistirilmesi
ve Yonetimine Toplumsal Cinsiyet Boyutunun Eklenmesi” isimli GEWAMED
(Mainstreaming Gender Dimensions into Water Resources Development and Management
in the Mediterranean Region) projedir. Deginilen projede Akdeniz havzasinda su
kaynaklarmin gelistirilmesi ve su yoOnetimine toplumsal cinsiyet boyutunun eklenmesi
amacglanmaktadir. Ozellikle de tarimsal sulamada kadmlarin etkinligini artirarak su
yonetiminde kadinlarin s6z sahibi olmasi durumunda daha tasarruflu yontemlerle daha
verimli bir su ydonetiminin miimkiin olabilecegi diisliniilmektedir (Anonim, 2009).

Kadin konusunun projelerde ana konu olarak ele alinmis olmast da 6nemli bir
olgudur (Anonim, 2000). Kutlar (2009)’in da belirttigi gibi bircok kamu kurulusunda ve
iiniversitelerde Tiirkiye’de kirsal alan kadinina yonelik birimler olusturulmus ya da
olusturulmaya c¢alisilmistir. Ulkemizde kadinin statiisiinii yiikseltmek, bilimsel arastirmalar
yapmak ve egitim programlari hazirlamak amaciyla; Istanbul, Marmara, Ankara, Gazi,
Cankaya, Atilim ve Orta Dogu Teknik, Ege, Gaziantep, Mersin, Yiiziincli Y1l, Anadolu ve
Cukurova Universitelerinde “Kadin Arastirma ve Uygulama Merkezleri” kurulmustur
(Anonim, 1998). Ancak bu birimlerin bir kismi aktif olarak ¢alismalar siirdiiriirken bir
kismi aktif olarak ¢alisamamuistir.

Swanson ve ark. (1990)’da kadinlarin yayim hizmetlerinden yararlanma konusuna
degindigi ¢aliymasinda, Diinya genelinde yayim birimlerinin zaman ve kaynaklarinin
yalnizca %5 gibi ¢ok kiigiik bir bolimiiniin kadinlara ayrildigini ve bu durumda kadinlarin
yayim hizmetlerinden yeterince yararlanamadiklarini ifade etmektedir.

Kutlar (2009)’da Tiirkiye’de kadinlara yonelik tarimsal yayim g¢aligmalarini
degerlendirmistir. Kirsal alan kadinina hizmet vermeyi amaglayan ¢ok sayida kurum ve
kurulugun bulunmasi gerektigini ancak, Tiirkiye i¢in bu girisimlerin yetersiz oldugunu ifade
etmistir. Aragtirict ayrica Ozellikle hizmetlerden yararlananlarin toplam kirsal alandaki
kadmlar icindeki pay:r dikkate alindiginda girisimlerin yetersizliginin gorildigiini
belirtirken bu durumun diizelmesi igin onerilerde bulunmustur. Ozgiiler ve ark (2008)’da
kirsal kesimdeki kadinlarin omuzlarinda birgok yiikleri oldugunu ifade etmektedir.

Ozgen ve Ufuk (2009), kirsal kesimde yasayan kadmlarin toplumsal yasamin
sundugu tiim g¢agdas olanaklardan yararlanabilmeleri i¢in; egitim programlarimin kadin
roliinii dikkate alan bir bakis agisi ile hazirlanmasi, kirsal kalkinma ile ilgili plan ve
politikalar1 hazirlayanlara toplumsal cinsiyet bakis agisinin kazandirilmast, kirsal kesimdeki
kadma uygun kosullarda kredi olanaginin saglanmasi, kirsal kesim kadinlarina iletisim
teknolojilerinden yararlanma bilgisinin verilmesi, kirsal kesimdeki kiz gocuklara egitilecek
lider kadinlar yardimu ile, geleneksel alanlarin disinda yeni beceriler dgretilmesi ve kirsal
kesim kadinlarina uygulanacak egitim programlarinin yalmz ev i¢i rolleri pekistiren
programlar olmamasina 6zen gosterilmesi geregine deginmislerdir.

Kirsal kesimde yasayan kadinin yaptig1 iste emeginin karsiligini alabilmesi i¢in bir
takim Onlemlerin alinmasinin  yam1 sira kadina yonelik projelere hiz verilmesi
gerekmektedir. Ertiirk (1991), Tiirkiye’de uygulanan kirsal kalkinma projeleri igerisinde
kadinin yerini ele aldigi arastirmasinda projelerin siirekli ve kalict sonuglar meydana
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getirebilmelerinin, kirsal kadinlarin kendi iretim tiiketim ve toplumsal faaliyetlerine
yonelik karar verme ve denetleme olanaklarina kavusmasi ile miimkiin olabilecegini
belirtmigtir. Ertiirk (1991)’tin de ifade ettigi gibi kadin olgusu, kalkinma projelerinin
onemli bir boyutunu olusturmaktadir. Diinya Bankasi ve Birlesmis Milletler gibi
uluslararasi kuruluslar ile ulusal kamu kuruluslar1 ve gonillii kuruluglar, kadinlarin kirsal
kalkinma siireci iginde hedef grup olarak dikkate alinmalar1 gereginin kacinilmazligi
konusunda gériis birligine varmuslardir. Ozer ve Giilgubuk (2007), kirsal alanda yasayan
kadmlarin giliclenmesinde farkli stratejiler gelistirmek ve bu amagla 3 temel bilesenden
faydalanilmast gerektigini ifade etmektedirler. Arastiricilar kadmlarin tercih sanslarin
arttirmak ve iligkiler agin1 gelistirerek sorunlarin da ¢éziimlerin de sahibi yapmak i¢in bu ii¢
bileseni; kadinlarin bilgiye ve ihtiya¢ duyduklar1 teknolojiye ulagsmalarimi kolaylastirmak,
katilimer kirsal yaklasim uygulamalarini arttirmak, kadinlarin zellikle cinsiyet dengeli
orgiitlenmeler i¢inde yer almalarini kolaylastirmak seklinde belirtmislerdir.

Bu calismanin igerigine gore, arastiricilarin ortaya koydugu ortak noktalardan en
onemlisi, kirsal kesimde gerek ev igerisinde ve gerekse tarimsal faaliyetlerde ¢alisarak evin
ekonomisine katkida bulunan kadinlar is konusunda yiikleri agir iken sorumluluk ve sz
sahipligi konusunda erkeklerden sonra gelmektedirler. Bu kesimde yasayan kadinlarin daha
egitimli ve bilingli duruma gelmeleri, tarimsal faaliyetlere dolayisiyla iilke ekonomisine
olumlu katkida bulunacaktir. Bu amagla kadinlarin egitimi ve yasama daha bilingli bakma
yetisini kazandirma konusunda hizli ve dinamik ¢alismalar yapilmalidir. Kirsal kesimdeki
kadinlara uygun kosullarda kredi verilmesi, kadinlarin teknolojiden yararlanmalarini
saglayacak ortamin yaratilmasi, egitim ¢aligmalarinda o yoreye uygun ve kadinlarin eksik
olduklar1 konulara yonelik faaliyetler yapilmasi da iizerinde 6nemle durulmasi gereken
konulardir.

Bu konuda Kadindan Sorumlu Devlet Bakanligina, iiniversitelere ve kirsalda
kadma her zaman ulasabilecek mesafedeki tarim kuruluslarina ¢ok biiyiik gorevler
diismektedir. Kadinlara yonelik egitim programlarinin ve kurslarin diizenlenmesine gayret
edilmelidir. Ancak bu tip faaliyetlere kadimlarin katilim oranmin yiiksek olabilmesi i¢in
vakitlerinin bol oldugu zamanlarda olmasina dikkat edilmesi gereken konulardandir. Bu da
ancak tarimsal faaliyetlerin az oldugu dénemlerin degerlendirilmesi ile olabilecektir.

Summary
The Examination of Women’s Situation in Agricultural Production in Turkey

Today, the contribution of women not only at home but also at work life is can not
be denied. Especially women workers are indispensable of agricultural activities in rural
areas. Women Works with men in rural nevertheless they have not some rights that men
have got. Subsidies to agricultural activities in rural areas contribute to household economy,
women do not have adequate training and to know. However, depending on the rights of
women can not access the standard of living. Information and awareness training to
women, but it will be. Agricultural production and the country's awareness of this positive
development will reflect the truth should not be ignored.

To the development of rural women in our country-level efforts are insufficient. In
this study, the women involved in agricultural activities in rural areas revealed positions for
the purposes of a consolidation of earlier work have been made. In addition to the training
and awareness of rural women has been found for the suggestions.

Key Words: Rural Area, Women, Agricultural Activities
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Baz1 Sofralik Uziim Cesitlerinin Dortyol-Erzin Y éresi Kosullarinda
Verim ve Kalite Performanslariin Belirlenmes

Onder KAMILOGLU" A. Aytekin POLAT"

"MKU. Ziraat Fakiiltesi Bahge Bitkileri Boliimii, Antakya-HATAY 31034
“okoglu@mku.edu.tr

Ozet

Bu calisma, Mustafa Kemal Universitesi, Ziraat Fakiiltesi, Bahge Bitkileri
Boliimii'ne ait arastirma baginda 2004-2005 yillarinda yapilmistir. Arasgtirmada, 1997
yilinda asili kokli fidanlarla tesis edilmis parseldeki, 1103 P anacina asili Cardinal, Uslu,
Ergin ¢ekirdeksizi, Yalova incisi, Perlette ve Hamburg misketi g¢esitleri kullanilmigtir. Bu
cesitlerde pomolojik 6zelliklerin yani sira omca basina verim ve budama artigi miktarlari
ile affinite degerleri belirlenmistir.

Denemede, salkim agirligi bakimindan en yiiksek degerler Ergin g¢ekirdeksizi
(316.7 g), Cardinal (304.1 g) ve Hamburg misketi (291.1 g) ¢esitlerinden elde edilmistir. En
diistik salkim agirligi ve salkim eni degerleri Uslu ¢esidinde (sirasiyla 180.3 g, 7.3 mm)
tespit edilmistir. Tane agirlig1 ve tane eni bakimindan, Cardinal cesidi (sirasiyla 8.35 g,
23.6 mm), tane boyu bakimindan Yalova incisi ¢gesidi (26.0 mm) en yiiksek degerlere sahip
bulunmustur. Bu 6zellikler bakimdan en diigiik degerler, Perlette ve Ergin cekirdeksizi
cesitlerinde belirlenmistir. En yiiksek omca basina ortalama verim degerleri Cardinal (6.66
kg), Yalova incisi (6.61 kg) ve Hamburg misketi (6.04 kg) gesitlerinden elde edilmistir.
Budama artigi agirhigi bakimindan gesitler arasinda istatistiksel farklilik goriilmemistir.
1103 P anacina asili bu gesitlerin affinite degeri Hamburg misketi'nde en yiiksek (8.16),
Ergin ¢ekirdeksizi'nde en diisiik (3.62) olarak belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: sofralik iiziim, adaptasyon, pomoloji, verim
Giris

Tiirkiye, cografi konumu ve ekolojik faktdrlerin elverisliligi nedeniyle bagciliga ¢ok
uygun sartlara sahiptir (Oraman ve Agaoglu 1969). Ulkemiz, bag alan1 bakimindan 540.000
ha ile Ispanya, Fransa ve Italya’dan sonra 4. sirada; iiziim iiretimi bakimindan 3.923.040
ton ile Italya, Fransa, Cin, ABD ve Ispanya’dan sonra 6. sirada yer almaktadir (Anonim
2007a). Ulkemizde {iziim {iretiminin yaklasik olarak % 40’mn kurutmalik, % 30’unun
sofralik, % 28’inin siralik, % 2-3’linlin ise saraplik olarak degerlendirildigi kabul
edilmektedir (Celik ve ark. 2005). Ulkemiz bagciliginda Akdeniz Bélgesi 101.155 ha bag
alan1 ve 677.055 ton iiziim {iretimi ile ikinci sirada yer almaktadir (Anonim 2007b).

Farkli ekolojik faktorler altinda yetistirilen bir iiziim ¢esidi, ¢ok cesitli gelisme ve
olgunlasma durumlar1 gosterebildigi gibi, farkli tiziim gesitleri de farkli bdlgelerde ayni
zamanda olgunlasabilmektedir. Bu durum c¢eside 6zgii iklim isteklerinin farkliligindan
kaynaklanmaktadir (Fidan ve Eris 1975). Akdeniz Boélgesi sahil kesiminin ekolojisi, liziim
yetistiriciliginde olgunluk zamani bakimindan onemli avantaj saglamaktadir. Uziim
yetistiriciliginde gelisen ¢esit dinamizmine de bagli olarak gerek olgunluk gerek verim
gerekse kalite yoniinden, gecmisten gilinlimiize bir ¢cok adaptasyon caligmasi yapilmistir
(Ergenoglu 1985; Tangolar 1988; Uzun ve ark. 2001; Tangolar ve ark. 2002; Kara ve
Demirhan 2005; Ozdemir ve Tangolar 2005; Uzun ve ark. 2005).
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Ergenoglu (1985) yabanci kokenli erkenci iiziim gesitlerinin Cukurova kosullarina
uyumu iizerine yaptigi c¢aligmada, Perle de Csaba, Cardinal, Muscat Rein de Vigne ve
Panse Precoce gibi ¢esitlerin erkencilik, verim, tane sap baglantist yoniinden digerlerinden
iistlin oldugunu saptamistir.

Tangolar (1988) Adana kosullarinda degisik anaglar iizerine asilanan Perlette, Adana
karasi, Panse Precoce, Cardinal, Muscat Rein de Vigne, Tarsus Beyazi, Italia ¢esitlerinin
genel ortalamalarina gore; Adana karasi ve Cardinal’in en erken, Italia’nin en gec
olgunlasan cesitler oldugunu belirlemistir. Arastirici, verim ve kalite 6zellikleri bakimindan
Cardinal, Italia, Muscat Rein de Vigne ve Perlette gesitlerinin digerlerinden daha {istiin
olduklarini bildirmistir.

Uzun ve ark.’nin (2001) erkenci ve ¢ekirdeksiz yeni melez sofralik {iziim ¢esitlerinin
Akdeniz Bolgesine uyumu flizerinde yaptiklar1 arastirmada, tiim gesitlerin yetisme
potansiyeline sahip oldugu ve 6zellikle de Baris ¢esidinin, oldukga iri taneye sahip olmasi
ve Cardinal ile ayn1 zamanda olgunlagmasi nedeniyle, bolgede yayilma sansinin artacagi
belirlenmistir.

Tangolar ve ark.’nin (2002) Pozanti kosullarinda bazi {iziim ¢esitleriyle yaptiklar
calismada, sofralik ¢ekirdekli ¢esitlerden Tilki kuyrugu, Zeviik, Honiisii, Ata sarisi, Razaki
ve Alphonse Lavallee; ¢ekirdeksiz ¢esitlerden Perlette ve King Ruby’nin iimit var g¢esitler
oldugu saptanmustir.

Kara ve Demirhan’in (2005) Konya yoresinde bazi sofralik ve saraplik {iziim
gesitleriyle yaptiklar1 c¢alismada, incelenen siyah sofralik ¢esitlerden Alphonse
Lavallee’nin, beyaz sofralik g¢esitlerden ise Ata sarist ve Italia’nin yore treticileri igin
timitvar oldugu belirlenmistir.

Ozdemir ve Tangolar (2005) Diyarbakir ve Adana kosullarinda yetistirilen bazi
sofralik iizim ¢esitlerinde salkim, tane ve sira 6zelliklerine iliskin bulgularin ¢esitlere gore
farklilik gosterdigini, ancak her iki ekolojide de degerlerin birbirine yakin oldugunu
bildirmislerdir.

Uzun ve ark. (2005) Antalya kosullarinda yaptiklart ¢aligmada, agikta yetistirilen
Uslu, Early Cardinal ve Trakya ilkeren gesitlerinde ilk derimi 2001 yilinda sirasiyla 14, 20
ve 22 Haziran’da; 2002 yilinda ise ii¢ ¢esitte de 03 Temmuz’da gerceklestirmiglerdir.
Cesitlerin verim degerleri ise 2001 yilinda 514.6-1349.3 kg/da, 2002 yilinda ise 725.9-
1200.0 kg/da arasinda degismistir.

Dogu Akdeniz Bolgesinde yer alan Hatay ilinde, yogun olarak Pafi, Antep karas1 ve
Hatun parmagi gibi orta mevsim sofralik iizim cesitleri yetistirilmektedir. Dortyol-Erzin
yoresi, iilkemizin Akdeniz kiy1 seridinde yer alan, deniz seviyesinden fazla yiiksek olmayan
ve tamamen Akdeniz ikliminin etkisi altinda bulunan yorelerimizdendir. Turfanda
yetistiricilik i¢in uygun bir ekolojiye sahip olan bu yorede, erkenci {iziim ¢esitlerinin
performanslarinin denenmesi dnemli bir konudur.

Bu c¢alisma, Akdeniz Bdlgesi igin 6nemli bazi {iziim c¢esitlerinin, Dortyol ekolojik
kosullarindaki performanslarinin belirlenmesi amaciyla yapilmistir.

Materyal ve Y 6ntem

Bu arastirma, Mustafa Kemal Universitesi Ziraat Fakiiltesi, Bahge Bitkileri
Boliimiine ait Dortyol’daki Arastirma ve Uygulama baginda 2004-2005 yillarinda
yiriitiilmiistiir. Caligmada, 1997 yilinda 2x3 m aralikla tesis edilmis ve kordon seklinde
terbiye edilmis, 1103 P anaci iizerine asili Cardinal, Uslu, Ergin ¢ekirdeksizi, Yalova incisi,
Perlette ve Hamburg misketi ¢esitleri kullanilmustir.

Deneme 3 yinelemeli ve her yinelemede iki omca olacak sekilde Tesadiif Parselleri
deneme desenine gore diizenlenmistir.
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Caligmada, c¢esitler arasindaki farkliliklarin belirlenmesi amaciyla, asagida
belirtilen 6lgiim, tartim ve analizler yapilmistir:

Pomolojik analizlerde salkim 6zelliklerinin [salkim agirlig (g), salkim boyu (cm),
salkim eni (cm)] belirlenmesinde her yinelemede 10 adet salkim, tane 6zelliklerinin [tane
agirhigr (g), tane boyu (mm), tane eni (mm)] belirlenmesinde her salkimin 1/3’liik orta
kismindan alinan toplam 50 adet tane kullanilmistir. Sira zellikleri [Suda Coziinebilir
Kuru Madde (SCKM) (%), pH, asitlik (%), SCKM/asit orani] ise elde edilen 50 adet
tanenin suyundan alinan drneklerle belirlenmistir.

Verim degeri, her omcadan elde edilen iiziim miktarinin 1 g’a duyarli terazide
tartimi ile bulunmustur. Omcalarin vegetatif gelisimleri, dinlenme déneminde her omcadan
budama sonrasi elde edilen bir yillik dal artiklarinin tartilmasiyla yapilmistir. Affinite
degeri ise, yine dinlenme doneminde ast noktasi ile bu noktanin 10 cm alt ve istiinden
yapilan govde ¢evresi Ol¢limleri kullanilarak Branas’a gore hesaplanmistir (Uzun 1996,
Celik 2007).

Aragtirma bulgularinin varyans analizleri COSTAT paket bilgisayar programinda
yapilmis ve incelenen oOzelliklere ait uygulama ortalamalari arasindaki farkliliklarin
belirlenmesinde Tukey testi kullanilmistir.

Bulgular ve Tartisma

Pomolojik Analizler ile Tlgili Bulgular
Salkim o6zellikleri

2004 ve 2005 yillart ortalamasina gore, salkim Ozellikleri bakimindan cesitler
arasindaki farkliliklar, istatistiksel olarak %1 diizeyinde 6nemli bulunmustur (Cizelge 1).
En yiiksek salkim agirligi Ergin ¢ekirdeksizi, Cardinal ve Hamburg misketi’nde (sirasiyla
316.7 g, 304.1 g, 291.1 g); en diisiik Uslu’da (180.3 g) saptanmustir. Uslu ¢esidi, salkim
boyu bakimindan en yiiksek (22.4 cm), salkim eni bakimindan en diigiikk degeri (7.3 cm)
vermistir.

Cizelge 1. Uziim cesitlerinin salkim dzellikleri (2004-2005 yillar1 ortalamast)
Table 1. Bunch characteristics of grape cultivars (average of 2004-2005)

Cesit Salkim agirligi (g) Salkim boyu (cm)  Salkim eni (cm)
Cultivar Bunch weight (g) Bunch length (cm)  Bunch width (cm)
Cardinal 304.1a" 202b 9.7a

Uslu 180.3 b 224 a 73D
Ergin ¢ekirdeksizi 316.7 a 18.7 be 9.7a
Yalova incisi 260.2 ab 178 ¢ 93a
Perlette 278.0 ab 18.8 bc 93a
Hamburg misketi 291.1a 20.0 b 10.5a

Onem seviyesi

Significance
M. Her siitunda farkli harflerle gdsterilen ortalamalar Tukey testine gore %1’de onemlidir.
(): Means within a column followed by different letters are significant at 1% by Tukey test.

D%]1:101.3 D%1: 2.1 D%]1: 1.4

Pozant1 kosullarinda yapilan bir calismada, (Tangolar ve ark. 2002) salkim
agirliklarinin yillara gore, Hamburg misketi’'nde 187.4-264.4 g, Perlette’de 187.5-356.7 g
arasinda degistigi belirlenmistir. Ergenoglu (1985) Cukurova kosullarinda yaptigi
calismada, salkim agirligini1 Cardinal’de 244.40 g, Perlette’de 196.59 g olarak elde etmistir.
Ergenoglu ve ark. (1999) Adana’da yaptiklar1 ¢aligmada, salkim agirligin1 Uslu gesidinde

124.0 g, Perlette ¢esidinde ise 260.8 g olarak bulmuslardir. Konya yoresinde yetistirilen
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1103 P anac1 lizerine asili liziim ¢esitlerinde, salkim agirligt Hamburg misketi’nde 225 g,
Yalova incisi'nde 255 g olarak belirlenmistir (Kara ve Demirhan 2005). Ozdemir ve
Tangolar (2005) Diyarbakir ve Adana kosullarinda yetistirilen Perlette ve Cardinal
cesitlerinde, salkim agirligini illere gore sirasiyla 416.1-491.2 g ve 155.9-179.5 g olarak
belirlemislerdir. Yiiksel ve ark.’nin (2007) Alasehir yoresinde bazi sofralik iiziim
cesitleriyle yaptiklar1 adaptasyon ¢aligmasinda, 4 yillik ortalamaya goére Ergin
cekirdeksizi’'nde salkim agirliginin 477 g oldugu belirlenmistir.

Caligmamizda, Cardinal ¢esidinin salkim agirligi Ergenoglu (1985), Tangolar ve
ark.’nin (1996) bulgularina benzer; Ozdemir ve Tangolar’in (2005) sonuclarindan yiiksek
bulunmustur. Kara ve Demirhan (2005) tarafindan Yalova incisi ve Hamburg misketi
cesitlerinde belirlenen salkim agirlik degerleri, bulgularimizi destekler niteliktedir. Ayrica
Tangolar ve ark.’nin (2002) Perlette ve Hamburg Misketi’'nde saptadigi salkim agirligi
degerleri de bulgularimizla paralellik gostermektedir.

Tane ozellikleri

Incelenen tane ozellikleri bakimindan gesitler arasindaki farkliliklar, istatistiksel
olarak %1 diizeyinde 6nemli bulunmustur (Cizelge 2). Cardinal tane agirligi (8.35 g) ve
tane eni (23.6 mm); Yalova incisi tane boyu (26.0 mm) bakimdan en yiiksek degerleri
verirken; Perlette ile birlikte Ergin ¢ekirdeksizi bu ézellikler bakimdan en diisiik degerleri
vermislerdir.

Cizelge 2. Uziim ¢esitlerinin tane dzellikleri (2004-2005 yillar1 ortalamasi)
Table 2. Berry characteristics of grape cultivars (average of 2004-2005)

Cesit Tane agirhigi (g) Tane boyu (mm) Tane eni (mm)
Cultivar Berry weight (g) Berry length (mm)  Berry width (mm)
Cardinal 8.35a" 233b 236a

Uslu 4.72 ¢ 21.0c 189 ¢

Ergin ¢ekirdeksizi 2.62d 175¢ 15.1¢
Yalova incisi 6.70 b 26.0 a 20.6b
Perlette 2.32d 159f 15.0¢
Hamburg misketi 4.17c 19.1d 16.8d

Onem seviyesi

Significance
@ Her siitunda farkl1 harflerle gosterilen ortalamalar Tukey testine gore %1 °de Gnemlidir.
(): Means within a column followed by different letters are significant at 1% by Tukey test.

D%1: 0.90 D%]1: 1.2 D%1: 1.1

Tangolar ve ark. (2002) Hamburg misketi’nde 3.26-4.46 g, Perlette’te 1.69-1.70 g;
Kara ve Demirhan (2005) Hamburg misketi’nde 4.8 g, Yalova incisi’nde 8.0 g; Ozdemir ve
Tangolar (2005) Cardinal’de 5.5-5.6 g, Perlette’de ise 2.5 g tane agirligr belirlemistir.
Yiiksel ve ark. (2007) Ergin ¢ekirdeksizi tane agirhgim 2.23 g; Ergenoglu ve ark. (1999)
Uslu ¢esidinde tane agirligini 3.52 g, Perlette ¢esidinde 1.71 g olarak saptamislardir.

Tangolar ve ark. (2002) ile Kara ve Demirhan’nin (2005) Hamburg Misketi icin
belirledikleri tane agirlik degerleri ile bu calismadan elde edilen bulgular benzerlik
gostermektedir. Ergin cekirdeksizi’nde Yiiksel ve ark.’nin (2007) bulgular1 ¢aligmamizin
bulgularini destekler niteliktedir. Perlette ¢esidinde ise tane agirlig1 degerimiz, Tangolar ve
ark. (2002) ile Ozdemir ve Tangolar’in (2005) ¢alismalarinda belirlenen degerler arasinda
yer almaktadir. Buna karsin, Cardinal gesidinde belirledigimiz tane agirligi degeri, Ozdemir
ve Tangolar’in (2005) bulgularindan daha yiiksek bulunmustur.
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Sira ozellikleri

Iki yilin ortalama degerlerine gore, sira 6zellikleri bakimindan cesitler arasindaki
farkliliklar, istatistiksel olarak %1 diizeyinde 6nemli bulunmustur (Cizelge 3). SCKM
bakimindan Hamburg misketi en yiiksek (% 17.0), Uslu en diisiik (% 14.1); asit iceriginde
Uslu en yiiksek (% 0.815), Yalova incisi ve Cardinal en diisiik (sirasiyla % 0.480; %
0.526); pH’da Yalova incisi, Cardinal, Hamburg misketi en yiiksek (sirastyla 3.28, 3.27,
3.24), Ergin ¢ekirdeksizi en diisiik (2.81) degerleri vermistir. SCKM/asit orani, Yalova
incisi ve Hamburg misketi’nde en yiiksek (sirastyla 30.8, 28.9); Uslu ¢esidinde en diisiik
(17.4) olarak bulunmustur.

Cizelge 3. Uziim gesitlerinin sira dzellikleri (2004-2005 yillar1 ortalamasi)
Table 3. Must quality characteristics of grape cultivars (average of 2004-2005)

Cesit SCKM (%) Asitlik (%) pH SCKM/Asit orani
Cultivar TSS (%) Acidity (%) pH TSS/ Acid ratio
Cardinal 14.5 b 0.526 ¢ 327a 27.7 ab

Uslu 14.1¢ 0.815a 3.00b 174 ¢

Ergin ¢ekirdeksizi 15.1 bc 0.695 ab 2.81 ¢ 219 bc
Yalova incisi 14.7 bc 0.480 ¢ 328 a 30.8 a
Perlette 15.7 ab 0.654b 3.04b 24.2 ab
Hamburg misketi 17.0 a 0.590 be 324 a 289 a

Onem seviyesi

Significance
M. Her siitunda farkli harflerle gosterilen ortalamalar Tukey testine gore %1°de onemlidir.
(: Means within a column followed by different letters are significant at 1% by Tukey test.

D%]1: 1.6 D%1: 0.121 D%]1: 0.08 D%]1: 6.6

Ozdemir ve Tangolar (2005) Diyarbakir ve Adana kosullarinda SCKM
iceriklerinin illere gore sirasiyla Cardinal’de % 12.6 - 12.7, Perlette’de % 17.0 - 14.7; asit
igeriklerinin ise Cardinal’de % 0.771 - 0.775, Perlette’de % 0.981 - 0.975 oldugunu
belirlemistir. Ergenoglu (1985) tarafindan Adana’da yapilan bir ¢aliymada, Cardinal’de
SCKM % 16.91, asit % 0.476; Perlette’de ise SCKM % 19.75, asit % 0.694 olarak
bulunmustur. Tangolar ve ark. (2002) Pozant1 kosularinda yillara gére SCKM igeriklerinin,
Hamburg misketi’nde % 17.1 - 18.3, Perlette’de % 17.5 - 19.0 arasinda; asit iceriklerinin
ise Hamburg misketi’nde % 0.465 - 0.637, Perlette’de % 0.473 - 0.607 arasinda degisim
gosterdigini  bildirmiglerdir. Konya’da yapilan bir calismada, SCKM’nin Hamburg
misketi’nde % 17.8, Yalova incisi’nde % 17.2; asit igeriklerinin ise Hamburg misketi’nde
2.5 g/, Yalova incisi’nde 2.0 g/l oldugu saptanmistir (Kara ve Demirhan 2005). Yiiksel ve
ark. (2007) SCKM ve asit igeriklerinin, Ergin ¢ekirdeksizi’nde sirasiyla % 17.4, 5.60 g/l
oldugunu belirlemisglerdir.

Cesitlerin SCKM igeriklerine ait bulgularimiz, Perlette’te Ozdemir ve Tangolar’m
(2005) sonuglariyla; Hamburg misketi’nde Tangolar ve ark.’nin (2002) sonuglariyla
benzerlik gostermektedir. Cardinal ¢esidinde, SCKM degeri Ozdemir ve Tangolar (2005)
ile Ergenoglu’nun (1985); Ergin ¢ekirdeksizi’'nde Yiiksel ve ark. (2007) ile Tangolar ve
ark.’nin (1996); Yalova incisi’nde Kara ve Demirhan (2005) ile Tangolar ve ark.’nin (1996)
caligmalarindan elde ettikleri degerler arasinda yer almustir.

Cesitlerin asit igerikleri ile ilgili bulgularimiz, Cardinal ve Perlette’te Ergenoglu’nun
(1985) sonuglariyla; Hamburg misketi’nde Tangolar ve ark.’min (2002) sonuglariyla,
Yalova incisi’nde Tangolar ve ark.’nin (1996) sonuglartyla uyumlu bulunmustur.
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Verim ve Vegetatif Biiyiime ile flgili Bulgular

Iki y1llik ortalama degerlere gore cesitlerin omca basina verimleri arasindaki farklilik
istatistiksel olarak % 1 diizeyinde dnemli bulunmustur (Cizelge 4). Cardinal, Yalova incisi
ve Hamburg misketi (sirasiyla 6.66 kg/omca, 6.61 kg/omca, 6.04 kg/omca); Ergin
cekirdeksizi, Perlette ve Uslu cesitlerinden (3.05 kg/omca, 3.11 kg/omca, 3.20 kg/omca)
daha yiiksek verime sahip cesitler olarak belirlenmistir. Budama artig1 agirligi bakimindan
cesitler arasinda istatistiksel bir farklilik goriilmemistir. Diger yandan 1103 P anacina asili
bu cesitlerin affinite degeri istatistiksel olarak %1 diizeyinde 6nemli bulunmusgtur. En
yiiksek affinite degeri Hamburg misketi’nde (8.16), en diisiik ise Ergin ¢ekirdeksizi’nde
(3.62) belirlenmistir.

Cizelge 4. Uziim cesitlerinde verim, budama artig1 agirhigr ve affinite katsayisi (2004- 2005
yillar1 ortalamasi)
Table 4. Yield, pruning weight, affinity value of grape cultivars (average of 2004-2005)

Cesit Verim (kg/omca) Budama artig1 (kg/omca) Affinite degeri
Cultivar Yield (kg/vine)  Pruning weight (kg/vine) Affinity value
Cardinal 6.66 a®” 1.39 7.10 ab
Uslu 3.20b 1.70 6.93 ab
Ergin ¢ekirdeksizi 3.05b 1.01 3.62c¢
Yalova incisi 6.61 a 1.34 5.79b
Perlette 3.11b 1.25 5.64b
Hamburg misketi 6.04 a 1.17 8.16 a

Onem seviyesi
Significance
(. Her siitunda farkli harflerle gosterilen ortalamalar Tukey testine gore %1’de 6nemlidir.
(): Means within a column followed by different letters are significant at 1% by Tukey test.
0.D. (N.S.): Onemli Degil (Not Significant)

D%]1:2.36 0.D. D%1:1.74

Kara ve Demirhan (2005), omca basina verim degerlerinin, Hamburg misketi’nde
3.75 kg/omca, Yalova incisi’nde 5.40 kg/omca oldugunu bildirmislerdir. Ergenoglu (1985),
omca basina verim degerlerini, Cardinal’de 5.38 kg, Perlette’de 1.43 kg olarak belirlemistir.

Calismamizda, Yalova incisi ve Hamburg Misketi cesitlerinde belirlenen verim
degerleri, Kara ve Demirhan’in (2005) bulgularindan, Cardinal ve Perlette ¢esitlerinin omca
bagina verim degeri de, Ergenoglu’nun (1985) bulgusundan daha yiiksektir.

Sonug ve Oneriler

Aragtirmada yer alan izlim cesitlerinin, incelenen o6zelliklerinin iki yillik
ortalamalarina gére, omca verimi bakimindan Cardinal, Yalova incisi ve Hamburg misketi
cesitleri diger cesitlere gore daha yiiksek degerler vermistir. Budama artigi agirhigi
yoniinden gesitler arasinda 6énemli bir farklilik goriilmemekle birlikte, yillik stirgiin agirligt
en fazla Uslu ¢esidinde belirlenmistir. Affinite degeri Hamburg Misketi’nde en yiiksek,
Ergin ¢ekirdeksizi’nde en diisiik bulunmustur. Salkim agirligi yoniinden Cardinal, Ergin
cekirdeksizi ve Hamburg Misketi; tane 6zellikleri bakimindan ise Cardinal ve Yalova incisi
cesitleri diger cesitlere gore daha yiiksek degerler vermislerdir. Sira analizleri bakimindan
Yalova incisi, Cardinal, Hamburg misketi’nde pH ile olgunluk indisi; Uslu ve Ergin
¢ekirdeksizi’'nde asit; Hamburg misketi ve Perlette’de SCKM degerleri daha yiiksek
bulunmustur.

Sonug olarak, yore kosullarinda gesitlerin farkli 6zellikler yoniinden {imit var oldugu
sOylenebilir. Ancak cesitlerin yetistiriciligi tizerine saglikli onerilerin yapilabilmesi igin,
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adaptasyon yetenckleri iizerinde daha uzun siireli arastirmalarin yiiriitiilmesinde yarar
oldugu diistintilmektedir.

Summary

Determining Yield and Quality Perfor mances of Some Table Grape Cultivars
under Dortyol-Erzin Region Conditions

This study was carried out at research area of the Department of Horticulture,
Faculty of Agriculture, University of Mustafa Kemal during 2004-2005. In this research,
Cardinal, Uslu, Ergin ¢ekirdeksizi, Yalova incisi, Perlette and Hamburg misketi cultivars
grafted on 1103 P rootstock with the experimental plots performed in 1997 were used. The
yield per vine as well as pomological characteristics and the pruning weight and affinity
values were recorded on these cultivars.

The highest bunch weights were obtained from Ergin g¢ekirdeksizi (316.7 g),
Cardinal (304.1 g) and Hamburg misketi (291.1 g). The lowest bunch weight and bunch
width means were recovered on Uslu cultivar (180.3 g, 7.3 mm respectively). The highest
value in terms of berry weight and berry width (8.35 g, 23.6 mm respectively) were
obtained from Cardinal cultivar and that of berry length (26.0 mm) from Yalova incisi
cultivar. Based on these characteristics, the lowest means were determined in Perlette and
Ergin ¢ekirdeksizi. Cardinal (6.66 kg), Yalova incisi (6.61 kg) and Hamburg misketi (6.04
kg) cultivars had the highest yields per vine. The pruning weight was found to be similar
for the cultivars. For the cultivars grafted on 1103 P, affinity value was the highest in
Hamburg misketi (8.16) and the lowest in Ergin ¢ekirdeksizi (3.62).

Key Words: Table grape, adaptation, pomology, yield
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Ozet

Ortiialt1 sebze yetistiriciliginde farkli miicadele yontemlerinin karsilastiriimasi
amactyla 2001-2002 yillarinda Samandag (Hatay)’da domates yetistiriciligi yapilan 0,1’er
ha alana sahip entegre miicadele programlar1 uygulanan iki (Entegre-1 ve 2) ve iireticilerce
takvimsel kimyasal savas uygulamalari yapilan bir sera (liretici serasi) se¢ilmistir. Entegre
miicadele seralarinda fide dikiminden sonra 0,1 ha i¢in bir adet sar1 yapiskan tuzak asilarak
Bemisia tabaci Genn. (Hom.: Aleyrodidae) ve Liriomyza trifolii (Burgess) (Dip.:
Agromyzidae)’nin ortaya ¢ikis zamani belirlenmis, daha sonra tuzaklar 10 m”’ye 1 adet
olacak sekilde, 3 m araliklarla bitkilerin 10-15 cm {izerine zikzak seklinde asilmustir.
Yetistiricilikte sorun olan hastalik etmenleri ve zararli tiirler ile bunlarla miicadelenin
maliyeti, entegre miicadele ve iiretici seralarinda karsilagtirilmistir.

Yapilan c¢aligmalar sonucunda, Ortiialti domates yetistiriciliginde toprak alti
zararlilar olarak Meloidogyne spp. Goeldi (Tylenchida: Meloidogynidae) ve Agriotes spp.
(Col.: Elateridae); toprak iistii organlarda yaygin zararhlar, Tetranychus urticae Koch
(Acarina: Tetranychidae), B. tabaci, L. trifolii ve Spodoptera littoralis Boisd (Lep.:
Noctuidae) belirlenmistir. Fungal etmenlerden Phytophtora infestans Mont de Bary,
Alternaria solani Ell.and Mart., Cladosporium fulvum Cke. Botrytis cinera Pers., ayrica
beyazsinek goriilen seralarda Domates Sar1 Yaprak Kivirciklik Viriisii belirlenmistir.

Entegre miicadele seralarinda yapilan incelemeler sonucunda ekonomik zarar esigini
asan zararlilara karst uygun ilaglar secilerek miicadele yapilmustir. Entegre-1 serasinda
2001-2002 yillarinda sirastyla 3492,8 ve 1776,7 TL miicadele masrafi yapilarak 220 ton
ha=' ve 165 ton ha~! {irlin alinmistir. Entegre-2 serasinda ayni yillarda sirastyla 2398 ve
4190 TL kimyasal miicadele masrafi yapilmis ve 230 ton ha=' ve 140 ton ha~! {irlin
alinmistir. Uretici serasinda ise ayni yillarda 8019.8 ve 9775,8 TL kimyasal miicadele
masrafi yapilarak 250 ton ha=! ve 260 ton ha~! iirtin alinmistir.

Elde edilen verilere gore, lireticilerce yapilan takvimsel kimyasal savas uygulamalari
ile karsilastirildiginda, seralarda entegre miicadele uygulamalari sonucu elde edilen {iriiniin
insan ve gevre saglig1 agisindan daha uygun oldugu degerlendirilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Sera, domates, entegre miicadele, Samandag-Hatay
Giris

Tiirkiye’de ortii altt sebze iiretim alant 35 000 ha olup, bu iiretimin daha g¢ok
Akdeniz (%87,17), Ege (%8,78) ve Karadeniz (%2,69) bolgelerini i¢eren kiyr seritlerinde
yapildig1 goriilmektedir (Ozgen ve ark. 2005). Ortii alt1 sebze iiretimi bakimindan Antalya
(%33,59), Adana (%26,50), icel (%22,45), Mugla (%4,95) ve Hatay (%4,54) illeri ilk
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siralarda yer almaktadir (Anonim 2002). Ulkemiz sera sebze iiretiminin %51,0’ini domates,
%20,2’sini hiyar, %17,3linii biber, %8,6’sin1 patlican, %2,9’unu kavun, fasulye ve kabak
olusturmaktadir (Sevgican ve ark. 2002). Hatay ilinde ise Ortiialti sebze yetistiriciliginde
domates ilk siralarda yer almaktadir (Anonim 2007).

Ortiialt1 sebze yetistiriciligi yapilan alanlarda karsilasilan bitki koruma sorunlarinin
coziimiinde gereginden fazla kimyasal ila¢ kullanilmakta ve bunun sonucunda bir¢ok sorun
ortaya ¢ikmaktadir. Karsilagilan 6nemli sorunlar arasinda toprak ve bitkilerde kimyasal ilag
kalintillari, kimyasal ilaglara karsi zararli tiirler ve hastalik etmenlerinin dayaniklilik
kazanmalari, bu ilaglarin yeralt1 sularina gegerek ¢evre kirliligine yol agmasi, en 6nemlisi
ise insanlarda cesitli hastaliklara sebep olmasidir (Ecevit ve ark. 1999, Onciier 2004).

Zararlilara kargt kimyasal miicadelede pestisitlerin olumsuz etkilerinin goriilmeye
baglamasiyla, bunlara alternatif miicadele yontemleri 6nem kazanmigtir. Bu yontemlerden
oncelikle kiiltiirel onlemler, biyoteknik ve biyolojik miicadele yontemleri bir program
icersinde birlestirilerek kimyasal ilaglar1 en az oranda kullanilmasini hedefleyen entegre
miicadele programlar1 (EMP) hazirlanmistir (Yasarakinci ve ark. 2000). Entegre miicadele
programinda {irlin kalitesinin yiikseltilmesi, masraflarin azaltilmasi (Kogar ve ark. 2003) ve
tarimda zararlilar ile miicadele yontemlerinin siirdiiriilebilirlik seviyesinin arttirtlmasi
amaglanmaktadir.

Domates seralarinda yiiriitiilen bu g¢aligma ile yetistirme doneminde sorun olan
hastalik etmenleri ve zararl tiirlerle miicadelenin maliyeti ve elde edilen verim degerleri,
entegre miicadele ve lretici seralarinda karsilastirilmisgtir.

Materyal ve Y 6ntem

Calisma 2001-2002 yillarinda Samandag (Hatay)’da domates yetistiriciligi yapilan
0,1 ha alana sahip ii¢ serada yiiriitiilmiistir. Bu seralarin ikisinde entegre miicadele
ilkelerine gore; birinde ise liretici sartlarinda miicadele uygulamalar1 gerceklestirilmistir.
Donem boyunca Entegre-1 ve iiretici seralarinda iki donem firiin (giiz-bahar); Entegre-2
serasinda ise tek driin yetistiriciligi yapilmistir. Biitiin seralarda kizilotesi (Infrared
radiation, IR) ve mor oOtesi (Ultraviyolet, UV) 1sinlarn tutabilen katkili plastik ortii
kullanilmistir. Kullanilan havalandirma tiili (sinek teli) Entegre-1 ve 2 seralarinda
160 gozenek/cm?; tiretici serasinda ise 49 gozenek/cm” 6zelligine sahiptir.

Calismanin yiiriitiildiigii seralarda karsilagilan hastalik etmenleri ve zararh tiirler,
3-7 giin araliklarla yapilan Orneklemelerle ekonomik zarar esikleri dikkate alinarak
yonetilmistir.

Entegre miicadele-1 serasi Samandag Meslek Yiiksekokulu (MKU)’na, Entegre-2
serast ise TUreticiye aittir. Entegre-1 serasinda yan havalandirmadan bagka c¢ati
havalandirmas: da bulunmaktadir. Bu seralarda fide dikiminin ardindan bazi zararlilarin
sera i¢i uguslarini izlemek ve popiilasyonlarint azaltmak amacryla 20x30 cm boyutunda sar1
yapiskan tuzaklar 3 m araliklarla zikzak seklinde (10 m*’ye 1 adet) bitkilerin 10-15 cm
iizerinde olmak iizere asilmistir (Anonim 1995, Yasarakinci ve ark.1996). Uretici serasinda
sar1 yapigkan tuzak kullanilmamustir.

Biitiin seralarda Kok-ur nematodu, Meloidogyne spp. ile miicadele amaciyla
solarizasyon + nematisit uygulamalari yapilmis ve bir ay sonra solarizasyon i¢in kullanilan
plastik ortii kaldirilmistir. Bu amagla Entegre-1 serasinda 2001 yilinda toprak yiizeyi plastik
orti ile kapatildiktan 15 giin sonra damla sulama ile birlikte dichlorpropene—AL
(100 1 ha™") uygulanmustir. Bu uygulama siiresince toprak kurulugu gozlendiginde damla
sulama ile ara sulama yapilmistir. Entegre-2 serasinda ise 2001-2002 yillarinda yapilan
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solarizasyonda, tavalar olusturularak sulama suyuna cadusafos-ME 100 g/l (40 kg ha™)
uygulanmis ve iizeri plastik ortii ile kapatilmistir.

Uretici serasinda  2001-2002 yillarinda Meloidogyne spp ile miicadelede
Entegre-2 serasindaki yontem uygulanmus; nematisit olarak oxamyl-SL (70 1 ha™) ve
cadusafos-ME (40 kg ha™) kullanilmustir. Ayrica ¢igek ve meyve dénemlerinde damla
sulama uygulamasi seklinde iki ilaclama daha yapilmustir.

Uygulamalarin Kok-ur nematoduna etkisi Haziran ay1 sonunda sokiilen bitkilerin
kokiinde bulasik - temiz ayrimi yapilarak (% bulasik bitki) degerlendirilmistir.

Entegre-1 ve 2 seralarinda ¢igek dollenmesi i¢in domates bitkileri her giin bir iki kez
sarsilmigtir. Bu serada ¢igeklenme oncesinde ortaya ¢ikan bazi zararlilarin ekonomik zarar
esikleri (EZE) dikkate alinarak entegre miicadele programlari kapsaminda Onerilen
insektisitler ve fungal hastaliklara kars1 fungisitler kullanilmistir (Cizelge 1).

Entegre miicadele programi uygulanan seralarda zararli tiirlerin EZE degerleri ve
bitkilerin fenolojik dénemleri gdz 6niine alinarak uygulamalar yapilmistir. Ozellikle dénem
basinda 0,1-5,3 hareketli donem (h.d.)/yaprak diizeylerinde goriilen iki noktali kirmizi
orimcek, Tetranychus urticae Koch (3-5 h.d./yaprak) ve yer yer 30-40 larva donemi
(Li-Ls)/bitki  diizeylerinde goriilen Pamuk yaprakkurdu, Spodoptera littoralis Boisd
ile mekanik miicadele ve nokta ilaclama tercih edilmistir. Uretici serasinda ise T. urticae
bulagsmasi1 ge¢ fark edildiginden (8,5-24,3 h.d./yaprak) seranin tamamina 3 kez pestisit
(bromopropylate, abamectin, metamidophos) uygulanmistir.

Uretici  serasinda  ¢icek  dollenmesi  igin  bitki  biiyiime diizenleyicisi
(PCPA=Parachlorophenoxy aceticacid) ¢igek donemi boyunca 4-5 kez kullanilmistir. Bu
serada yetistiricilik donemi boyunca yapilan bitki koruma uygulamalar kaydedilmistir.

Entegre miicadele seralarinda yaprak galerisinegi, Liriomyza trifolii ve Pamuk
beyazsinegi, Bemisia tabaci ile miicadeleye karar vermede sari yapiskan tuzaklardan
yararlanilmistir. S6zkonusu zararlilarin EZE (sirastyla 4-10 L/yaprak ve 5 L+P/yaprak) ve
iiriinin hasat olgunlugu dikkate alinarak entegre miicadele programlarina (EMP) uygun
kimyasal ilaglar secilmistir (Yiicel ve ark. 2002). Uretici serasinda ise L. trifolii ve
B. tabaci ile miicadelede acetamiprid-S etken maddeli insektisit 10-15 giin araliklarla
5-6 kez kullanilmustir.

Entegre-1 ve lretici serasinda ilk yil Agriotes spp. goriilmiis (2,3-4,9 larva (L) / m?);
2001 yilinda fide dikiminde ilk sulama ile damla sulamadan imidacloprid etken maddeli
ilag uygulanmustir.

Biitiin deneme seralarinda fide dikiminden sonra bir kez olmak iizere Cokerten
hastalig1 etmenlerine (Pythium spp., Rhizoctonia spp., vb.) kars1 fungisit (captan WP
150 g e.m./hl); Entegre-1 ve iiretici seralarindaki toprakalti1 zararlilarindan Agriotes spp.
(2,3-4,9 L /m?)’e kars1 insektisit (imidacloprid 7,0 g e.m./hl) karisimi damla sulama sistemi
ile uygulanmustir.

Calismalarin yiiriitiildiigii seralarda yabanct ot ile mekanik miicadele yapilmis ve
herhangi bir sorun ile kargilagilmamistir.

Her ii¢ serada yapilan bitki koruma uygulamalarina ait girdiler (ilag, is¢ilik, vb.) ve
elde edilen iirlin miktarlar1 kaydedilmistir. Ayrica her bir uygulama karakteri (sera) i¢in net
kar (TL/ ha) hesaplanmistir. Bunun i¢in her serada dénem boyunca elde edilen toplam {iriin
miktarinin, Uriiniin ortalama fiyati ile ¢arpimindan miicadele masraflart ¢ikarilmustir.
Samandag (Hatay)’da 2001-2002 yillarinda domates yetistiriciligi yapilan seralarda dénem
boyunca toplam miicadele maliyeti = ila¢ tutarit+iscilik tutar1 (iscilik ticreti 2001 yil1 igin
8 TL/giin; 2002 y1l1 i¢in 10 TL/ giin ) {izerinden hesaplanmustir.

Deneme seralarinda zararh tiirler ve hastalik etmenleri ile miicadelede kullanilan
kimyasal ilaglar Cizelge 1’de verilmistir.
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Cizelge 1. Samandag (Hatay)’da 2001-2002 yillarinda ¢alismanin yiiriitiildiigli domates
seralarinda kullanilan kimyasal miicadele ilaglar
Table 1. Pesticides used in tomato greenhouses in Samandag (Hatay) in 2001-2002

Entegre miicadele-1 seras1  [Entegre mucadele -2 seras1 2
1% Integrated pest ") ntegrated pest management- Uretici serasi
management- greenhouse greenhouse Commer cial greenhouse
2001 2002 2001 2002 2001 2002
Dichloropropene Captan+ Cadusaphos* Cadusaphos* Oxamyl Cadusaphos*
Imidacloprid
Captan+ Abamectin**  |Carbendazim+Die |Carbendazim+ Pyriproxyfen* Pyriproxyfen*
Imidacloprid thofencarb Diethofencarb
Abamectin** Procymidone  |Cypermethrin* * Mancozeb Acetamiprid Acetamiprid
Bromopropylate* Folpet Propineb Propineb Metamidophos Metamidophos
Endosiilfan* BakirTuzlar+ |Iprodione Iprodione Spinosad* Spinosad *
Mancozeb
Bakir Tuzlart + Mancozeb Procymidone Procymidone Bromopropylate* | Abamectin
Mancozeb
Azoxystrobin Propineb Myclobutanil+ Myclobutanil+
Mancozeb Mancozeb

Iprodione Penconazole Penconazole
Mancozeb Procymidone Procymidone
Metalaxyl+ Propineb Propineb
Mancozeb
Fenarimol Mancozeb
Bakar oksit Azoxystrobin

*) EMP kapsaminda kullanilan insektisit, akarisit ve nematisitler. / Insecticides, fungicides and nematocides,
compatible with IPM programmes.
**) Cigeklenme donemine kadar kullanilmustir. / Pesticides used till blossom stage.

Bulgular ve Tartisma

Samandag (Hatay)’da 2001-2002 yillarinda calisma yapilan domates seralarinda
belirlenen zararl: tiirler ve hastalik etmenleri Cizelge 2’de verilmistir.

Calismalarin yiriitiildigli seralarda birgok hastalik etmenleri ve zararli tiirler
belirlenmis olmakla birlikte, Kok-ur nematodu ve Pamuk beyazsinegi ile hastalik
etmenlerinden P. infestans ve B. cinera’mn daha yogun goriildiigi belirlenmistir.
Soézkonusu zararli nematod ve Arthropod tiirleri ile hastalik etmenleri, lilkemiz ortiialtt
sebze yetistiriciliginde yaygin olarak goriilmektedir (Ozkan ve ark. 1991; Yiicel 1994;
Yasarakinci ve ark. 2000; Ozpinar 2001; Soylu ve Kurt 2001; Yigit ve ark. 2004).

Kok-ur nematodu miicadelesi amaciyla Entegre-1 serasinda 2000 yilinda yapilan
uygulamalar sonucunda donem sonunda sokiilen bitkilerde ortalama %21,5 diizeyinde
bulagma goriilmiistiir. Ayni konuda 2001ve 2002 yillarinda yapilan uygulamalar ile
bulagma oranlari sirasiyla ortalama %5,1-%0,02 diizeyine diisiiriilerek sorun énemli 6l¢iide
coziimlenmigtir.  Entegre-2 serasinda ise 2001 ve 2002 yillarinda sirasiyla ortalama
%S52,8 ve %8,9 oranlarinda Kok-ur nematodu bulagmalari goriilmiistiir. Entegre seralarinda
Kok-ur nematodu bulagsma oranlarinin yillara gore diisiiriilmesi, yapilan uygulamalarin
basarili oldugunu gostermektedir. Yiicel ve ark. (1998) da solarizasyon ve
solarizasyon + dazomet uygulamalarinin seralarda yetistirilen hiyar bitkilerinde Kok-ur
nematodundan ileri gelen ur olusumunu 6nemli diizeyde dnledigini bildirmislerdir.

Uretici serasinda entegre seralarina gore iki uygulama daha fazla yapilmis olmakla
birlikte, Kok-ur nematodu bulagsma oran1 ortalama %18,3 ve %16,7 oranlarinda
belirlenmistir. Uretici serasinda 2002 yilinda bulasma oranimin Entegre seralarmna gore

20 MKU Ziraat Fakiiltesi Dergisi 14 (1): 17-28, 2009




ORTUALTI DOMATES YETISTIRICILIGINDE BiTKi KORUMA SORUNLARI

yiikksek ¢ikmasi, bu nematodla miicadelede yeterince koruyucu oOnlemler alinmamis
olmasindan kaynaklanabilir. Uretici serasinda kullanilan nematositlerin sistemik &zellikte
ve bunlarin bitkinin ¢icek ve meyve donemlerinde de uygulanmis olmasi, insan sagligi
agisindan onemli bir sorun olusturabilir.

Cizelge 2. Samandag (Hatay)’da 2001-2002 yillarinda ¢aligmalarin yiiriitiildiigii domates
seralarinda belirlenen zararl tiirler ve hastalik etmenleri
Table 2. Pests and diseases in tomato greenhouses in Samandag (Hatay) in 2001-2002

Zararh tiir-Hastahk etmeni Entegre miicadele -1 | Entegre miicadele-2|  Uretici Seras:
Pest species-Diseases agents 1st Integrated Pest | 2nd Integrated Pest Commercial
management management greenhouse
2001 2002 2001 2002 2001 2002
Meloidogyne spp. + - + + + +
Tetranychus urticae + - - - +
Agriotes spp. + - - - + -
Bemisia tabaci - + - - + +
Liriomyza trifolii + + + - + +
Spodoptera littoralis - - + - - +
Phytophtora infestans + + + + + +
Alternaria solani + + - - + _
Cladosporium fulvum + - + + - -
Botrytis cinera - - + n +
Domates Sar1 Yaprak
Krvirciklik Viriisii (DSYKV) - + - - + +
Tomato Yellow Leaf Curl Virus

Entegre-1 serasinda iki noktali kirmizi orimcek, T. urticae yapilan nokta
uygulamalari sonucunda donem boyunca EZE (3-5 h.d./yaprak) degerleri altinda
seyretmistir. Uretici serasinda ise T. urticae bulasmas1 ge¢ fark edilmis olmakla beraber,
donem boyunca seranin tamaminda yapilan 3 kez pestisit uygulamasi sonucunda yeterli
sayilabilecek bir etki diizeyine ulagilmistir.

Entegre-1 ve tiretici seralarinda ilk y1l Agriotes spp. miicadelesi i¢in yapilan ilaglama
sonucunda s6z konusu zararlmin EZE degerleri (6 larva (L)/m?) altina distiigi
belirlenmistir.

Deneme siiresince B. tabaci yogunlugu Entegre-1 serasinda genellikle EZE altinda
(0,97-3,13 L+P/yaprak); iiretici serasinda ise yer yer EZE diizeyleri {izerinde
(2,8-19,7 L+P/yaprak) seyretmistir. Entegre-1 serasinda kullanilan havalandirma tiilii ve
sar1 yapiskan tuzaklarin sézkonusu zararli populasyonunun onlenmesinde etkili oldugu
degerlendirilmektedir. Uretici serasinda B. tabaci populasyonunun nispeten yiiksek
diizeylerde seyretmesi, bu seradaki ekolojik sartlarin bu beyazsinek tiiriiniin gelisimi igin
elverisli olmasi (tepe havalandirmasi: bulunmamasi dolayisiyla sera i¢indeki orantilt nemin
yiiksek (%75-85) olmasi1), sar1 yapiskan tuzaklarin kullanilmamasi ve yapilan sik
ilaclamalar sebebiyle muhtemelen direngli irklarin gelismesinden ileri gelebilir. Ayrica
iiretici serasinda bu zararliyla miicadelede sistemik ozellikte acetamiprid etken maddeli
insektisidin 10-15 giin araliklarla 5-6 kez kullanilmasi sonucunda iiriinde olusabilen pestisit
kalintisi, insan ve gevre sagligini olumsuz yonde etkileyebilir.

Entegre-1 serasinda 2002 yilinda B. tabaci popiilasyonu diisiik diizeylerde goriilmiis;
bununla birlikte Domates Sar1 Yaprak Kivirciklik Viriisii (DSYKYV) ile bulasik toplam
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12 bitki 4-5 salkim meyveli iken sokiilmiistiir. Uretici serasinda ise DSYKV ile bulasik
300-450 bitki gicek doneminde iken sokiilerek bu bitkilerin yerine yeni fideler dikilmistir.

Caligma yapilan yillarda Samandag yoresindeki diger tretici seralarinda B. tabaci
zarartyla beraber DSYKV’niin 6nemli diizeyde sorun olusturdugu goézlenmis; bazi
iireticilerin domates bitkilerini sokerek yerine fasulye, hiyar, vb. kisa siirede iiriin veren
sebzeleri tercih ettikleri belirlenmistir. Sertkaya and Sertkaya (2005) Samandag domates
seralarinda 2002 ve 2003 yillarinda DSYKV’niin yaygin olarak goriildiigiinii; infeksiyon
oranlarmin sirastyla %10-27 ve %6-16 arasinda degistigini bildirmektedirler. Antalya’da
yapilan bir ¢alismada, havalandirma tiilii kullanilan seralarda DSYKV hastaliginin bulagma
orant  %4,9 -12,9 arasinda iken, havalandirma tiili kullanilmayan alanlarda bu oran
%20,4 ile %95,8 arasinda degistigi belirlenmistir (Cigsar ve Carkaci 1992). Seralarda
Onerilen havalandirma tilii kullanimi Hatay’da %50-60 olmakla beraber, fireticilerin
s6zkonusu havalandirma tiiliiniin mesh-gézenek sayisina 6nem vermedikleri, uygun
olmayan malzemelere yoneldikleri, bu yiizden zararli bocek girislerini 6nlemede yeterli bir
etki saglayamadiklar1 belirlenmistir (Telli ve ark. 2003). DSYKV viriis hastaliginin
B. tabaci ile tagindig1 g6z oniine alinarak, sera agikliklarinin tiil perde ile kapatilmasi ve
B. tabaci girisinin engellenmesi gerekmektedir (Cigsar ve Carkact 1992).

Yaprak galerisinegi, L. trifolii sar1 yapiskan tuzaklar kullanilarak Entegre-1 ve
Entegre-2 seralarinda EZE altinda tutulmus (swrasiyla ortalama:1,22-2,03  ve
1,9-4,1 larvat+pupa/yaprak), iiretici serasinda ise EZE diizeyleri iizerinde (ortalama
5,9-14,8 L+P/yaprak) seyretmistir. Ayrica Entegre-2 serasinda uygulanan Pamuk
yaprakkurdu, S. littoralis miicadelesinde yeterli diizeyde basar1 saglanmustir.

Ortiialt1 sebze yetistiriciliginde sorun olan Yaprak galerisinegi ve Pamuk
beyazsinegi miicadelesinde sar1 yapiskan tuzaklarin etkili bulundugu, s6zkonusu zararl
tirlerle savasta sar1 yapiskan tuzak kullanimimin pestisit uygulamalarina gore insan ve gevre
saglig1 acisindan daha uygun oldugu bildirilmistir (Yasarakinct ve Hincal 1996, Ulubilir ve
ark. 1996, Ulubilir ve ark 1998, Civelek ve ark. 2004).

Entegre-1 serasinda fungal hastalik etmenlerinden mildiy6 (Phytophtora infestans),
erken yaprak yanikligi (Alternaria solani), yaprak kiifii (Cladosporium fulvum); Entegre-2
serasinda P. infestans, C. fulvum ve kursuni kiif (Botrytis cinera) gorilmiistiir. Bu
seralarda orantili nem izlenerek gerekli goriildiigiinde (orantii nem %70’in {izerine
¢iktiginda) etkili bir fungisit kullanilarak (Cizelge 1) yeterli sonug elde edilmistir.

Cizelge 3. Samandag (Hatay)’da 2001-2002 yillarinda domates yetistiriciligi yapilan
seralarda toplam iiriin miktar1 (t/ha) ve iiriin bedeli (TL/d6nem)

Table 3. Total yield (t/ha) and earning (TL/season) of tomato greenhouses in Samandag
(Hatay) in 2001 — 2002

Entegre micadele-1. sera |Entegre micadele-1. sera Uretici serasi*
1% integrated pest 2% integrated pest Commercial greenhouse*
Yil management greenhouse | management greenhouse
Uriin Uriin bedeli Uriin Uriin bedeli Uriin Uriin bedeli
Y ear miktari (TL/dénem) miktari (TL/d6nem) miktar1  |(TL/d6énem)
(t/ha) Earning (t/ha) Earning (t/ha) Earning
Yield (TL/season) Yield (TL/season) Yield (TL/season)
(t/ha) (t/ha) (t/ha)
2001 220 176 000 230 184 000 250 200 000
2002 165 41250 140 35000 260 65 000

*) Bu seralarda bitki gelisme diizenleyicileri kullanilmistir / Plant growth regulators were used.
*#) Uriin fiyat: ortalama 2001 yil igin 0,8 TL/kg; 2002 igin 0,25 TL/kg olarak alinmistir / Price of
the crop was avg. 0,8 TL/kg for 2001 and 0,25 TL/kg for 2002.
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Uretici serasinda ise P. infestans, A. solani ve B. cinera hastaliklari gériilmiis ve bu
serada 7-10 giin araliklarla Cizelge 1°de verilen uygun fungisitler kullanilarak sézkonusu
hastaliklarin 6nlenmesinde yeterli sonuclar elde edilmistir.

Biitiin deneme seralarinda yapilan kimyasal miicadele uygulamalarinda,
insektisitlere gore daha ¢ok sayida fungisit uygulamalar1 yapilmistir. Bunda en 6nemli
etken, sera igindeki orantili nemin genellikle yiiksek olmasidir. Ozellikle Entegre-2 ve
iiretici seralarinda cati havalandirmasi olmamasi sebebiyle yiiksek diizeylerdeki sera ici
orantili nem diistiriilememistir. Sera i¢i neminin %75’in altinda tutulmasi saglanarak fungal
hastalik etmenlerinin olugmasi bilyiik dlgiide engellenebilecegi bildirilmektedir (Kaygisiz
2002).

Entegre-1 serasinda 2001-2002 yillarinda her yetistirme doneminde sirasiyla
3492,8 ve 1776,7 TL miicadele masrafi yapilarak 220 ton ha™' ve 165 ton ha™'; Entegre-2
serasinda ayni1 yillarda sirasiyla 2398 ve 4190 TL miicadele masrafi yapilarak 230 ton ha~!
ve 140 ton ha-! iiriin alinmustir. Uretici serasinda ise ayni yillarda 8019,8 ve 9775,8 TL
miicadele masrafi yapilarak 250 ton ha=! ve 260 ton ha~! iiriin alinmistir (Cizelge 3).

25 ~

20 A

15 4

10 4

Pestisit uygulama sayis1 /dénem
Number of pesticide application /season

2001 2002

O Entegre-1 seras1 / Integrated-1 greenhouse
Entegre-2 seras1 / Integrated-2 greenhouse
M Uretici seras1 / Commercial greenhouse

Sekil 1. Samandag (Hatay)’da 2001-2002 yillarinda domates yetistiriciligi yapilan seralarda
doénem boyunca pestisit uygulamalari sayist.

Figure 1. Number of pesticide applications in tomato greenhouses in Samandag (Hatay) in
2001-2002.

Bu sonuglara gore donem boyunca iki {iriin alman Entegre-1 serasi ile
karsilastirildiginda, iiretici serasinda {irlin miktar1 en diisiik-en yiiksek degerler olarak
10-90 ton ha~! daha fazla elde edilmis; zararl tiirler ve hastalik etmenleri ile miicadelede
bir dénemde daha ¢ok sayida pestisit uygulamas: yapilmistir. Entegre miicadele seralarina
gore tiretici serasindaki verim fazlaliginin, bu serada bitki gelisme diizenleyicileri ile birkag
uygulama yapilmig olmasindan ileri geldigi degerlendirilmektedir. Nitekim Ortii alt1 sebze
yetistiriciliginde bitki gelisme diizenleyicileri kullanimi ile ilgili yapilan ¢alismalarda da
benzer sonuglar elde edilmistir (Kaygisiz 1997, Sevgican 1999). Bitki gelisme
diizenleyicileri kullanilmaksizin yapilan ekolojik yetistiricilikle elde edilen iiriin miktar1
daha az olmakla birlikte, bu trlinler tiiketicilerce insan sagligi yoniinden daha ¢ok tercih
edilebilmektedir. Hatay ilinde 2000-2001 yillarinda sera sebze yetistiriciligi konusunda
yapilan bir ¢aligmada bitki bilyiime diizenleyicisi kullanimimin il genelinde ort. %53,6
(Samandag ilgesinde %72,2) oldugu bildirilmistir (Mansuroglu ve ark. 2005). Samandag
Tarim Ilge Miidiirliigii yetkilileri ilag kalintis1 ve bitki gelisme diizenleyicileri kullanilmas:
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sonucu driinlerin dis iilkelere satiginda karsilasilan sorunlar sebebiyle, Tarim ve Kdyisleri
Bakanligi’nin seralarda Bombus arist kullanimi igin devlet destegi uyguladigi ve ¢igek
tozlagmasinda bu arilarin kullaniminin glinden giline arttifin1 belirtmiglerdir. Cicek
tozlasmasinda Bombus arilarinin  kullanildigi domates seralarinda zararh tiirlerle
miicadelede, bu arilara karsi secici kimyasal ilaclarin kullanilmasinin gerekli olusu
sebebiyle, entegre miicadele programlarinin uygulanmasma olumlu yonde katkilar
saglanabilecektir.

Yapilan bu calismada bir yetistiricilik donemi boyunca zararh tiirler ve hastalik
etmenleri ile miicadelede pestisit uygulama sayisinin 2001-2002 yillarinda Entegre-1
serasinda sirasiyla 14 ve 9, Entegre-2 serasinda 11 ve 16; iiretici serasinda ise 21-23 oldugu
belirlenmistir. Buna goére pestisit uygulama sayisinin iretici serasinda entegre seralarina
gore %40-60 oranlarinda fazla oldugu ortaya ¢ikmaktadir (Sekil 1).

Entegre miicadele programlarinda EZE degerleri dikkate alinarak yapilan
uygulamalar sonucunda bir dénem igerisinde yapilan ilaglamalarin, takvimsel programlar
uygulayan iiretici seralarina gore daha az sayida olmasi, iiriinde pestisit kalint1 riskinin
azaltilmast yani sira, ekoloji agisindan da olumsuz yonlerinin bulunmamasi géz Oniine
almmalidir (Zeren ve ark. 1995, Durmusoglu ve Celik 2001, Durmusoglu 2002, Giincan ve
Durmusoglu 2003).

Yasarakinci ve ark. (2000) da iiretici seralarindaki uygulamalarla karsilastirildiginda,
entegre miicadele programlart uygulanan seralarda ilaglamalarin %30-100 oranlarinda
azaltildigini bildirmislerdir. Caligmanin yiiriitiildiigii seralarda 2001-2002 yillarinda ilag
tutar1 Entegre-1 serasinda sirasiyla 1572,8-876,7 TL/dénem ha-', Entegre-2 serasinda
1218,0-2190,0 TL/dénem ha-!, iiretici serasinda ise 4639,8-5575,8 TL/d6nem ha~! olarak
belirlenmistir. Uretici serasinda bir dénem boyunca yapilan kimyasal miicadele uygulama
sayilari ile baglantili olarak toplam miicadele maliyetleri her iki yilda da entegre miicadele
seralarma gore daha yiiksek olarak bulunmustur ( Sekil 2). Ayrica toplam miicadele
maliyeti tiretici serasinda her iki yilda da daha yiiksek (2001-8019,8 TL/ 2002-9775,8 TL)
olmustur.

Entegre-1, Entegre-2 ve firetici serasinda elde edilen net kar 2001-2002 yillarinda
sirastyla 172507,2 - 40073,3; 181602,0 — 30810,0; ve 191980,2 - 55224,2 TL /dénem
ha-'olarak bulunmustur (Sekil 3).
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Sekil 2. Samandag (Hatay)’da 2001-2002 yillarinda domates yetistiriciligi yapilan seralarda
toplam miicadele maliyeti (TL/donem ha-").

Figure 2. Total plant protection costs in tomato greenhouses in Samandag (Hatay) in 2001-
2002 (TL/season ha™").
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Sekil 3. Samandag (Hatay)’da 2001-2002 yillarinda domates yetistiriciligi yapilan
seralarda elde edilen net kar verileri.
Figure 3. Profit figures of tomato greenhouses in Samandag (Hatay) in 2001-2002.

Samandag (Hatay)’da 2001-2002 yillarinda domates yetistiriciligi yapilan seralarda
elde edilen net kdr (TL/donem/ha) iiretici serasinda bir 6l¢lide yiiksek bulunmustur. Bir
donem igerisinde iki {iriin alman Entegre-1 ve {iretici seralart net kar yoniinden
karsilagtirildiginda, 2001 ve 2002 yillarinda {iretici serasi lehine sirasiyla %10,14 ve
%27,43 oranlarinda bir fark ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum iiretici serasinda her iki yilda da
bitki geligme diizenleyicilerinin kullanilmasindan kaynaklanabilir. Nitekim Ege
Bolgesi'nde bu konuda yapilan calismalarda da benzer bir sonu¢ ortaya c¢ikmistir
(Yasarakinc1 ve ark. 2000). Bununla birlikte elde edilen iriiniin bitki gelisme
diizenleyicileri ve ozellikle pestisit kalint1 riski tasiyabilecegi her zaman g6z Oniinde
tutulmasi gereken 6nemli bir konudur (Durmusoglu 2002, Yigit ve ark. 2004). Giiniimiizde
kimyasal savasta secici pestisitlerin kalint1 stirelerine dikkat edilerek uygulanmasi sonucu
yetistirilen {riinlerin, takvimsel ilaglama programi uygulanan seralardan elde edilen
iirlinlere gore i¢ ve dis piyasalarda %25-50 oranlarinda daha yiiksek fiyatlarla satildig1 g6z
Online alindiginda, net karin entegre miicadele uygulanan seralarda daha yiiksek
cikabilecegi degerlendirilmektedir.

Sonug olarak ortiialtt sebze yetistiriciligi, bilingli bir bitki koruma bilgi birikimini
gerektiren, zararli tiirler ve hastalik etmenleri ile entegre miicadele konularinda egitimli
uzmanlardan yardim alindiginda insan saglig1 yoniinden giivenli {irlinlerin yetistirilebilecegi
bir ugrasi alamdir. Insanlarin beslenme ihtiyaclarinin saglik yoniinden risk tasimayan
iiriinlerle karsilanmasinda, iireticilerin yetistirme doneminde entegre miicadele konularinda
deneyimli teknik uzman destegi almalar1 ve tiiketicilerin de belirli standartlarla elde edilmis
nitelikli tirinleri tercih etmeleri konusunda bilinglendirilmeleri yararli olacaktir.

Summary

Comparison of Economic Aspects of Pest M anagement Programs Against Major Plant
Protection Problems Faced in Tomato Greenhouses in Samandag, Hatay

Tomato, one of the most important protected vegetable crops, has been being

produced in an area covering 286,8 ha in Hatay. “Calendar spray” pesticide programs in
management of pests and diseases increase the cost of production and affect negatively
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human health and environment. For these negativities, the use of integrated pest
management (IPM) systems in protected areas is essential.

Three tomato grown greenhouses, each covering 0,1 ha, designated as integrated pest
management (IPM 1 and 2) and commercial grower practices (especially “calendar spray”
pesticide programs applied) were selected. In IPM greenhouses, cotton whitefly, Bemisia
tabaci Genn. (Homoptera: Aleyrodidae), and leaf miners’ [Liriomyza trifolii (Burgess)
(Dip.: Agromyzidae)] emergence time after planting, the seedlings was determined by
yellow sticky traps. The traps were hanged up 10-15 cm above the plants, one for each
10 m” and each of them diagonally separated by 3 meters. Plant protection problems faced
in tomatoe greenhouses and cost of pesticides applications were compared for IPM and
commercial grower greenhouses. Soil inhabiting pests, Meloidogyne spp. Goeldi
(Tylenchida: Meloidogynidae) and Agriotes spp. (Coleoptera: Elateridae), and foliar pests,
Tetranychus urticae Koch (Acarina: Tetranychidae), B. tabaci, L. trifolii, and Spodoptera
littoralis Boisd (Lepidoptera: Noctuidae); fungal diseases agents, Phytophtora infestans
Mont de Bary, Alternaria solani Ell.and Mart., Cladosporium fulvum Cke. Botrytis cinera
Pers., and Tomato Yellow Leaf Curl Virus disease were determined in tomato greenhouses.
In IPM greenhouses, pesticides were used according to the pests’ economic injury levels. In
IPM-1 greenhouse, plant protection costs were 3492.8 TL and 1776,7 TL and the tomato
yields were 220 tons ha~! and 165 tons ha™' in 2001 and 2002, respectively. In IPM-2
greenhouse, plant protection costs were 2398 and 4190 TL and the tomato yields were 230
tons ha~! and 140 tons ha=! in 2001 and 2002, respectively. In commercial greenhouse the
plant protection costs were 8019,8 and 9775,8 TL and the yields were 250 tons ha~! and
260 tons ha=! in 2001 and 2002, respectively.

According to the results, it is concluded that integrated pest management practices
are more suitable for human health and environment in protected tomato production.

Key words: Greenhouse, tomato, IPM, Samandag/Hatay.
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Adana ili Feke, Saimbeyli ve Tufanbeyli ilcelerinde Kiiciikbas Hayvan
Yetistiriciliginin Durumu

Sabri GUL', Ozkan GORGULU?, Mahmut KESKIN'

'Mustafa Kemal Universitesi Ziraat Fakiiltesi Zootekni Bsliimii, Antakya/HATAY
2Ahi Evran Universitesi Mucur Meslek Yiiksekokulu, Mucur/Kirsehir

Ozet

Bu anket ¢aligmasinda, Adana ili Feke, Saimbeyli ve Tufanbeyli ilgelerinde kiigiikbag
hayvan yetistiriciligi yapan 89 iireticiye, toplam 40 soru sorulmustur. Elde edilen sonuglara
gore seksen dokuz iireticinin 28 tanesi koyun yetistirirken, 61 tanesi ise kegi yetistiriciligi
ile ugrasmaktadir. Koyunlarda siirii biiyiikliigii en ¢ok 76-100 bas, kegilerde ise 25-50 bas
arasindadir. Anket yapilan kegi yetistiricilerinin tamami Kil kegisi yetistirmekte, koyun
yetistiricileri ise en cok Akkaraman ve ivesi irkim tercih etmektedirler. Ankete katilan
kiiciikbas hayvan yetistiricilerinin % 73’4 yem bitkisi {retirken, % 27’si ise kdy
meralarindan faydalanmaktadir. Asim donemi oncesinde yetistiricilerin % 94.4’1 ek
yemleme yapmamaktadir. Ankete katilan iireticilerden saglanan bilgilere gore
yetistiricilerin sagilan hayvan basina, % 57.3’i 750 gramdan fazla, % 37.1°1 250-300 g
arasinda % 5.6’s1 ise 500-750 g arasinda giinliik siit almakta ve sagimlar tamamen elle
yapilmaktadir. Elde edilen siit, genellikle ¢okelek ve peynir olarak satilmaktadir.
Ureticilerin % 97.8’i herhangi bir birlik veya kooperatife iiye degildir.

Anahtar kelimeler: Feke, Saimbeyli, Tufanbeyli, Kiigiikbag hayvan yetistirme
Giris

Tiirkiye, dogal yapist ve ekonomik kosullart ile tarimsal faaliyetler agisindan elverisli
bir durum gdstermektedir. Tarimsal faaliyet alanlari igerisinde en 6nemli iiretim kollarindan
biri de hayvanciliktir. Tiirkiye Istatistik Kurumunun 2007 verilerine gére iilkemizde
24.504.211 bas yerli koyun, 971.082 bas Merinos koyunu, 6.095.292 bas Kil kegisi ve
191.066 bas Tiftik kecisi bulunmaktadir (Anonim 2009).

Tiirkiye’de hayvan sayisimi goz Oniine aldigimiz zaman, ilk bakista hayvancilik
potansiyelinin ¢ok yiiksek oldugu goriilse de, irklarin ¢ogunun kiiciik yapili ve diisiik
verimli olmasi, yetersiz otlaklar ve ¢ok iyi olmayan besleme kosullari nedeniyle istenilen
diizeyde bir iiretim sz konusu olmamaktadir (Anonim 2009; Ozcan 1989; Kaymakec1 ve
Askin 1997).

Koyun ve kegi yetistiriciliginin Tiirkiye ekonomisinde 6zel bir yeri vardir. Bu 6nem,
s6z konusu hayvan tiirlerinin, genelde nadas ve aniz alanlari, verimsiz meralar, kisa boylu
bitkiler ve bitkisel iiretime uygun olmayan alanlar1 degerlendirerek et, siit, yapagi, kil ve
deri gibi irlinlere donistiirebilme yeteneginden kaynaklanmaktadir. Ayrica, bakim ve
beslemesi daha kolay, elverissiz yetistirme kosullarinda yasama sanslari daha yiiksek
oldugundan dolayr koyun ve kegiler, biiyiikbag hayvanlara gore daha fazla tercih
edilmektedir (Ozcan 1989; Kaymakg1 ve Askin 1997; Akman 1998).

Bir bolgede hayvancilik konusunda yapilacak bilimsel caligmalara boélgenin mevcut
durumunun tespit edilmesiyle baslanilmahdir. Ulkemizde uygulanan ciftci kayit
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sistemlerinde diizenli kayitlarin tutulmamasindan dolayi, isletmeler hakkinda bilgiler
genellikle anket yolu ile tespit edilmektedir.

Bu ¢aligmada da, Adana ili Feke, Saimbeyli ve Tufanbeyli il¢elerinde kiiclikbas hayvan
yetistiriciliginin yapisini tespit etmek icin 89 yetistirici ile anket yapilmustir.

Materyal ve Ydntem

Calismanin materyalini, Tarim Ilce Miidiirliiklerinden elde edilen bilgilere gére Feke,
Saimbeyli ve Tufanbeyli ilgelerinde kiigiikbas hayvan yetistiriciliginin yapildig1 kdylerden
gayeli ornekleme yontemi ile segilen 89 yetistirici olusturmustur. Anketlerin 40’1 Feke
ilgesinde, 19’u Saimbeyli ilgesinde 30’u ise Saimbeyli ilgesinde yapilmigtir. Anket
sirasinda kii¢iikkbag hayvan yetistiriciliginin genel yapisinin tespiti amaciyla, hayvan
sayilari, asil gelir kaynagi, arazi durumu, hayvanlarda kayit tutma ve numaralama gibi
sorulardan olusan toplam 40 soru sorulmustur. Anketlerden elde edilen veriler SPSS
istatistik paket programi ile hesaplanmistir (SPSS 13.0).

Bulgular ve Tartisma

Bu caligmada, anketlerin % 44.9’u Feke, % 21.3’{ Saimbeyli, %33.7’side Tufanbeyli
ilgelerinde yapilmistir. Gayeli 6rnekleme ile segilen iireticilerden 28 tanesi sadece koyun
yetistiriciligi, 28 tanesi de keg¢i yetistiriciligi yapmaktadir. Caligmada hem koyun hem de
kegi yetistiriciliginin bir arada yapildigi isletmeye rastlanilmamistir. Bunun nedenini, bolge
halki igerisinde ana gelir kaynagi tarla tarimi olan fireticilerin ek gelir amaciyla koyun
yetistirmesi, ge¢cim kaynagi hayvancilik olan yetistiricilerin ise boélgenin daglik olmasi
nedeniyle koyunlarin bu arazilerde otlama sikintis1 yasabilecegi sOylenebilir. Anket
bolgesinde saptanan siirii biiytlikliikleri ve iiretici sayilari, Cizelge 1’de verilmistir.

Cizelge 1. Isletmelerde siirii biiyiikliigii ve iiretici say1st
Table 1. Number of producers of herd size

Siirii biiytikliigii/Herd size
Tur <25 | 2550 | 5175 | 76-100 | 101-125 | 126-150 | 150> | loplam
Species I Total
Uretici sayilari /Number of producers

Koyun | g |5 8 10 5 0 0 28
Sheep

Keci

Goat 4 20 15 10 5 4 3 61
Toplam

Total 4 25 23 20 10 4 3 29

Cizelge 1’den de gorildiigii gibi koyunlarda siirii biiylikliigii en ¢cok 76-100 bas,
kegilerde ise 25-50 bag arasinda oldugu goézlenmektedir. Anket yapilan iireticiler arasinda
125 bastan fazla koyunu olan ¢iftci yoktur. Yetistiricilerin irk tercihleri degerlendirildiginde
61 keci yetistiricisinin tamami Kil kegiyi; 28 koyun yetistiricisinin ise 17 tanesinin (% 60.7)
Akkaraman koyununu, 11 tanesinin de (%39.3) Ivesi koyununu tercih ettigi saptanmugtir.

Kiictikbas hayvan olarak hangisini yetistirmek istersiniz sorusuna ankete katilanlarin %
60.7’si kegi, % 39.3°1 koyun cevabini vermislerdir. Kegi yetistiriciliginin fazla istenmesi
daglik-engebeli arazi ve geleneksel yetistiricilik aligkanliklarina baglanmaktadir. Kiigiikbas

30 MKU Ziraat Fakiiltesi Dergisi 14 (1): 29-34, 2009



FEKE, SAIMBEYLI VE TUFANBEYLI’DE KUCUKBAS HAYVAN YETISTIRICILIGI

hayvan yetistiriciligi yaparken irk tercihi yaparmisiniz sorusuna ankete katilanlarin %
80.9°u evet, % 19.1°1 hayir cevabini vermistir. Bu durumda isletmelerde yetistirilen irklarin
bilingli olarak segildigi soylenebilir. Bolgede keci yetistiriciligi acisindan en ¢ok tercih
edilen 1k Kil kegi olmustur (% 33.7). Ivesi koyunu yetistirmek isteyenlerin oram % 11.2,
Akkaraman koyununu tercih edenlerin oram1 % 18 diger irklar1 tercih edenlerin orant %

33.8 olurken ankete katilanlarin % 21.3’i ise bu soruya cevap vermemistir (Cizelge 2).

Cizelge 2. Yetistiricilerin 1rk tercihleri
Table 2. Breed preferences of farmers

Irklar/Breeds Frekans/Frequency %
Ivesi/Awassi 10 11.2
Kil kegi/Kil goat 30 33.7
Akkaraman/ White Karaman 16 18.0
Sakiz/Chios 4 4.5
Ivesi ve Akkaraman | 11
Awassi and White Karaman )
Ivesi ve Sakiz/Awassi and Chios 4 4.5
Ivesi ve Kil keci/Awassi and Kil goat 2 23
Kil kegi ve Sakiz/Kil goat and Chios 1 1.1
Sakiz ve Akkaraman ) 23
Chios and White Karaman )
Cevapsiz/unanswered 19 21.3
Toplam/ Total 89 100.0

Yetistiricilerin tamamina yakini sadece hayvancilikla degil ayni zamanda diger
tarimsal faaliyetlerle de ugrasmaktadirlar ( % 97.8). Cizelge 3’te {iireticilerin kiiciikbas
hayvanciligin yaninda yapnmus olduklari tarimsal faaliyetler goriilmektedir.

Cizelge 3. Tarimsal Faaliyetler
Table 3. Agricultural activities

Tarimsal Faaliyetler Frekans/Frequency %
Biiyiikbas hayvan yetistirme/ Cattle breeding 1 1.1
Tarla-bahge tarimi/ Field crops-horticulture 6 6.7
Aricilik ve tarla-bahge tarimi 5 23
Beekeeping and field crops-horticulture )
Biiyiikbag ve tarla-bahge tarimi 61 636
Cattle breeding and field crops-horticulture )
Aricilik, biiyiikbas ve tarla-bahge tarimi

Beekeeping, cattle breeding and field crops- 19 21.3
Horticulture

Toplam/Total 89 100.0

Cizelge 3’ten de goriildiigii gibi koyun ve kegi yetistiriciliginin yan sira biiyiikbas
hayvan yetistiriciligi ve tarla-bahge tarimi ile de ugrasmaktadir (% 68.6). Aricik, biiyiikbas
hayvan yetistiriciligi ve tarla-bahge tarimi yapanlarin orani ise % 21,3 tiir.

MKU Ziraat Fakiltesi Dergisi 14 (1): 29-34, 2009

31



S. GUL, 0. GORGULU, M. KESKIN

Arazi yapisi bakimindan, ¢iftgilerin tamami kuru tarima uygun araziye sahipken, 44
ciftci bu tip arazi ile birlikte sulu tarima uygun araziye de sahip oldugunu belirtmistir.
Ankete katilan kiiciikbas hayvan yetistiricilerinin % 73’ kis aylarinda hayvanlarin
beslemek i¢in veya dogrudan satig amactyla yem bitkisi yetistirmekte, % 27’si ise bu tip bir
iiretim yapmamaktadir. Yem bitkisi ekilen alanlar 1-20 dekar aras1 degisen biiyiikliiklerde
olup, yonca, fig ve korunga bdlgede tercih edilen yem bitkisi ¢esitleridir.

Kiictikbas hayvan yetistiriciligi yapan giftgilerin % 59.6’s1 hayvanlarini1 kdy siiriisii ile
birlikte kalani ise bireysel siirii olarak otlatmayi tercih etmektedir. Bolgede entansif
kiiciikbag hayvan yetistiriciligi yapan isletmeye rastlanilmamistir. Ankete katilanlar
arasindan 12 ¢iftgi gbcer sistemde yetistiricilik yapmakta bunlarin igerisinden 1 giftci
traktorle, 1 ¢iftgi kamyonla, 9 ¢iftci yaya olarak, 1 ¢iftgide bazen traktér bazen de kamyonla
yaylalara gittiklerini belirtmistir. Gogerler koyunlarini, Kayseri ilinde farkli yaylalara
gotliirmektedir. Ankete katilan yetistiricilerin % 62.9’u barinak olarak yar1 agik agili tercih
ederken, gocer yetistiricilik yapan giftgilerden % 91.6’s1 hayvanlarini acik agilda
barindirdiklarini belirtmislerdir.

Kiigiikbas hayvan yetistiriciligi ile ugrasan halk i¢ ve dis parazit miicadelesini
genellikle Tlkbahar-Sonbahar (% 97.8) mevsimlerinde ve genellikle paraziter hastaliklarin
goriinmesinden sonra yapmaktadirlar. Yetistiricilerin hastaliklara karsida tedbir almakta ve
bu amagla farkli asilar yaptirmaktadirlar. Bu asilar ve uygulama oranlar1 ¢izelge 4’te
verilmistir.

Cizelge 4. Ureticilerin yaptiklar agilar
Table 4. Applied producers of the vaccines

As1/Vaccine %

Karma as1 /Enterotoxemia 98.88
Brusella /Brucella 14.61
Cicek/Poxin 38.20
Myeoplazme 35.06
Piyeten/Pyeten 4.49

a

l§ ol(J)d and Mouth Disease >1.69
Agalaksi /Agalaxia 65.17
Diger/other 4.49

Ozellikle ani yem degisiklikleri ve kis doneminden ilskbahar donemine gegislerde
mutlaka yapilmas: gereken karma asty1 yetistiricilerin % 98.8’1 yapmaktadirlar (Cizelge 4).
Bunu, % 65.17 Agalaksi, % 55.06 keci ciger agris1 asist ve % 51.69 ile Sap asis1 takip
etmektedir. Elde edilen sonuglar incelendiginde bdlgede iireticilerin asilamaya Onem
verdigi gozlemlenmektedir.

Bolgede hayvan yetistiricileri herhangi bir kayit tutmamakla beraber hayvanlarda
numaralama yapmaktadirlar (% 93.3). Bunlardan % 86.5°1 siiriileri birbirinden ayirmak
amact ile ¢entik yontemini tercih etmekte, % 4.5°1 ise madeni kiipe kullanmaktadirlar. Siirii
igerisindeki damuzlik dist erkek hayvanlar genellikle kastre edilmektedir (% 93.25).
Kastrasyon uygulamasinin daha ¢ok toklulara yapildigi, yontem olarakta en ¢ok (% 66.3)
burdizo pensinin kullanildigr belirtilmistir. Diger {ireticiler ise kastrasyonu ilkel
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yontemlerle yapmaktadirlar. Yetistiricilerin % 20.2°si tim hayvanlarinda yilda bir defa
kirkim yaparken, % 79.8 1 iki kirkim tercih etmektedir.

Teke ve kog katiminda yetistiricilerin, % 24.7’si iki yil, % 65.2’si ti¢ y1l ve % 10.1°1
dort yil ayn1 hayvani damizlik olarak kullandigini belirtmistir. Teke veya kocu degistirmek
istediginizde damizlik ihtiyacimizi nereden karsilarsiniz sorusuna; ankete katilanlarin %
89.9’u diger siiriilerden satin alirim, % 10.1°i ise kendi siirimden segerim cevabini
vermistir. Yetistiricilerin % 93.3’li asimdan 6nce erkekleri disilerden ayirmamakta ve %
94.4°1 ¢iftlestirme Oncesinde ek yemleme yapmamaktadir.

Bolgede dogumlarin % 51.7 oraninda Ocak-Subat aylarinda, % 21.3 oraninda ise Mart
aymda olmaktadir. Ankete katilanlardan elde edilen bilgilere gore siit veriminin en yiiksek
oldugu donem Mayis-Haziran ay1 olup bu doneminde kegilerden elde edilen giinliik siit
verimleri Cizelge 5’te verilmistir.

Cizelge 5. Mayis-Haziran doneminde kecilerin siit verimleri
Table 5. Milk yields of goats in May-June period

Siit verimi/Milk yield Frekans/Frequency %

250-500 g 33 37.1
500-750 g 5 5.6
750 g ve tizeri/750 g and over 51 57.3
Toplam /Total 89 100

Cizelge 5’ten de goriildiigi gibi ireticilerin % 57.3’1 hayvan basmna 750 gramdan
fazla, % 37.1°1 250-300 g arasinda ve % 5.6’st ise 500-750 g arasinda siit aldiklarini
belirtmiglerdir. Koyun yetistiricileri ise siit veriminin az oldugu i¢in genelde sagim
yapmadiklarini, siitin sadece kuzulara yettigini bildirmislerdir. Boélgede kiigiikbag
hayvanlarin sagimi tamamen elle yapilmaktadir.

Elde ettiginiz siitii nasil degerlendiriyorsunuz sorusuna ¢ift¢ilerin 6nemli bir kism1 (%
71.9) ¢okelek ve peynir olarak cevabint vermislerdir. Kiigiikbag hayvanlardan elde edilen
degisik verimlerin yetistirici i¢in Onem siras1 siit, et, yapagikil ve giibre olarak
belirtilmisgtir.

Calisma yapilan bolgede ankete katilan ciftcilerin % 97.8’i herhangi bir birlik veya
kooperatife iiye degildir. Cok az bir kisminin (% 2.2) birlik veya kooperatife iiye oldugu
belirlenmistir.

Sonug

Arastirma yapilan bolgede treticiler kiigiikbas hayvan yetistiriciligini, tamamen dogal
cevre kosullar1 altinda ve atalarindan gordiikleri metotlar ve yontemleri kullanarak
yapmaktadirlar. Bolgenin cografik yapisi nedeniyle kegi yetistiriciligi agirlikli olarak
yapilmaktadir. Yetistiriciler koyun 1rk1 olarak Ivesi ve Akkaraman koyunlarini, kegi 1rki
olarak ise Kil ke¢iyi tercih etmektedirler. Fakat iireticiler ellerindeki mevcut hayvanlari
kiiltiir wrklart ile degistirmek ya da melezleme istegi icerisinde bulunmaktadirlar. Bolgede,
yerlesik sistemde agillar kullanilirken goger sistemdekiler hayvan barmaklarini brandalar
kullanarak yapmaktadirlar. Hayvanlardan elde edilen ana {iriin siit olup bunu et iretimi
takip etmektedir. Ciftgiler hayvanlarda saglik korumaya dikkat etmekte, bu amacla yilin
farkli donemlerinde hastaliklara kars1 agilamay1 kendileri yapmaktadirlar.

Kiigiikbag hayvan yetistiriciliginin daha verimli bir sekilde yapilabilmesi igin
yetistiriciler kredi yonilinden desteklenmelidir. Egitim ve yayim kuruluslar1 tarafindan
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cesitli kurslar diizenlenerek ¢iftciler bilinglendirilmeli, geleneksel olarak yapilan
yetistiriciligin entansif sisteme doniistiiriilmesi saglanmalidir. Kaliteli damizlik saglanmasi
konusunda pratik Oneriler yapilmalidir. Bu sekilde orman sahasinda bulunan bolgede
ozellikle kecilerin ormana vermis oldugu zarar da azaltilmis olacaktir. Kdylerde kooperatif
ve Tretici birliklerinin kurulmast igin gerek kamu kurumlarmin gerekse kisisel
girisimcilerin 6ncii olmasi ve desteklenmesi gerekmektedir.

Situation of Small Ruminant Breeding in Feke, Saimbeyli and Tufanbeyli District of
Adana Province

Summary

In this survey, 89 small ruminant keepers were asked with 40 questions in Feke,
Saimbeyli and Tufanbeyli district of Adana Province. According to results, 28 of 89 small
ruminant keepers were sheep keeper while rests of them were goat keeper. Flock size in
sheep farms were 76-100 heads while in goat farms were 25-50 heads. All goat keepers
kept Kil goat while sheep keeper have reared White Karaman and Awassi sheep breeds. For
73 % of surveyed farms have produced their forage while 27 % of them have evaluated the
state grassland. 94.4 % of them have not applied flushing to their flocks before mating.
According to survey, 57 % of farmers milked at least 750 g, 37 % of them milked between
250-300 g, 5.6 % of them milked between 500-750 g. All milking was done by hand. The
produced milk has been processed to get ¢okelek and cheese for marketing with their
requirements. Farmers haven’t got any organization membership.

Key words: Feke, Saimbeyli, Tufanbeyli, Small ruminant breeding

Tesekkiir: Adana ili Feke, Saimbeyli ve Tufanbeyli il¢elerinde anket g¢aligmalarinin
yapilmasindaki katkilarindan dolay1 Emrah BULDUKLU ya tesekkiir ederiz.
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Kurutulmus Tath Patates Yesil Aksamlnve Yumrusunun
Yumurta Sar1 Rengine Etkileri: On cahsma

Serafettin KAYA, Hakan YILDIRIM

Mustafa Kemal Universitesi Ziraat Fakiiltesi Zootekni Béliimii, Antakya/Hatay

Ozet

Denemenin hayvan materyalini 50 adet Brown-Nick kahverengi yumurtaci
tavugun olusturdugu bu 6n calismada, yumurta sar1 rengi lizerine kurutulmus tatl patates
yumrusu ve yesil aksaminin etkileri aragtirtlmistir. Kurutulmus tathi patates yumru ve yesil
aksami deneme gruplarinin karmalarina sirasiyla % 0 (kontrol), % 1, % 2, % 3 ve % 4
oranlarinda eklenmigtir. Calismada RCF degerleri 9.65 ile 2.00 degerleri arasinda
gerceklesmis ve tathi patates yesil aksaminin dozu arttik¢a, yumurta sart rengine etkisinin
de arttigi belirlenmis, yumru dozlar1 ise yumurta sarisinda beklenen etkiyi
gergeklestirememistir (P<0.01). Hunter L, a ve b degerleri sirasiyla 48.57 ile 62.70, -5.71
ile -10.86 ve 46.25 ile 25.80 degerleri arasinda gerceklesmis ve gruplar arasinda dnemli
farkliliklar tespit edilmistir (P<0.01). Denemede CA, YYO ve yumurta verimi
muamelelerden etkilenmemis (P>0.05), yem tiikketimi ve yumurta agirligi ise onemli
diizeyde (P<0.05) etkilenmistir.
Anahtar kelimeler: Yumurta sar1 rengi, tatli patates, RCF

Giris

Birgok iilkede yumurta sar1 rengi, yumurta pazarlamada 6nemli bir faktordiir. Etlik
pili¢c ve yumurta sar1 rengi tiiketicilerin satin alma davraniglart {izerine biiyiik oranda etki
etmektedir (Lipstein 1989; Fletcher 1999). Kanathilar renk maddelerini viicutta
sentezleyemezler, bu nedenle de bu kaynaklari disaridan almak zorundadirlar.

Tiiketicilerin talep ettigi yumurta sar1 rengi, genel olarak karotenoid olarak
adlandirilan karoten ve ksantofillerin yumurta tavuk karmalarinda yer almalar ile saglanir.
Karotenoidlerden yapilarinda oksijen atomu bulunduranlar (lutein ve zeaksantin) ksantofil
olarak, oksijen bulundurmayanlar (a, pB-karoten ve likopen) karoten olarak adlandirilir.
Ksantofillerin kaynagi dogal veya sentetik olabilmektedir. Yemlerde kullanilan bitkisel
dogal renk kaynaklart sar1 misir, misir gliiten unu, yonca unu ve ekstrakti, kadife ¢i¢egi unu
ve ekstrakti, kirmizibiber unu ve ekstrakti, ¢ayir otu ve spirulina vb gibi yosunlardir.

Yumurta tavuklarmin yemlerine dogal kaynaklarmin yaninda kaptaksantin,
stranaksantin, -apo-8-keratonal, PB-apo-8-karotenoik asit etil ester (AKAEE) gibi sentetik
renk maddeleri de kullanilmaktadir. Sekil 1°de karotenoidlerden karotenf( -karoten) ve
ksantofil (zeaksantin) drneklerinin kimyasal yapis1 verilmistir.

Son yillarda ftiiketicilerin dogal organik {iriinlere olan talebinin arttig1
bilinmektedir. Bu nedenle yumurta sarisi renklendiricisi olarak dogal kaynaklarin
kullanimina yonelik ¢alismalar da artmistir. Bir¢ok arastirict yonca unu ve estrakti, kadife
¢igegi unu ve ekstrakti, kirmizibiber unu ve ekstrakti, likopen, portakal kabugu ve spirulina
gibi renk verici dogal kaynaklari yumurtaci tavuklar ve bildircinda denemislerdir
(Kirkpmar ve Erkek 1999; Lorenz 1999; Santos-Bocanegra ve ark. 2004; Samli ve ark
2005; Hasin ve ark. 2006 ve Sahin ve ark. 2008).

Sozii edilen dogal renk vericilerinden birisi de tath patates (Ipomea batatas)’dir.
Tath patates yumrularf} -karotence, yesil aksamini olusturan yapraklari ise ksantofilce
zengindir. Tatli patates yumrular1 et renklerine gore farkli oranlarda karoten icermektedir.
Tath patates yumrularinin 100 g taze materyalinde karoten icerigi, Tayvan’da 17 yerli
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¢esidin ortalamasi olarak 0.400 mg, Amerikan ¢esitlerinde 24.8 mg; Filipinlerde ise yerli
cesitlerde 11.45 mg, Amerikan gesitlerinde ise 2.55 - 6.73 mg olarak belirlenmistir. Ayni
sekilde yapraklarin karotenoid icerigi 100 g taze materyalde 3.61 mg, B-karoten igerigi ise
2.7 mg’dir (Woolfe 1992). Caliskan ve ark. (2007), dokuz introdiiksiyon ¢esit ve iki yerel
cesidin, iki bolge (Giineydogu Anadolu ve Akdeniz bolgeleri) ve dort lokasyonda
(Diyarbakir, Sanlurfa ve Adana, Hatay) adaptasyon potansiyelini arastirdiklari
calismalarinda yumrularin toplam karotenoid igeriklerini 100 g taze materyalde ortalama
olarak 2.67, 0.23, 1.7 ve 1.90 mg olarak tespit etmislerdir. Denemede kullanilan
Beauregard ticari tath patates g¢esidi 100 g taze yumruda 6.01 - 9.23 mg B-karoten
icermektedir (Teow, C.C. ve ark, 2007; Ertiirk, E. ve Picha, D.H., 2007).

Zeaksantin
Sekil 1. Karotenoidlerin kimyasal yapisi

Bu 6n calismada yumurtaci tavuk yemlerine eklenen kurutulmus tathi patates
yumrusu ile yesil aksamin, yumurta sar1 rengi ve hayvanlarin performanslari iizerine
etkileri arastirilmustir.

Materyal ve Y 6ntem
Hayvan materyali

Caligmanin hayvan materyalini zorlamali tily dékiimii uygulamasindan ¢ikmig 95
haftalik yasta 50 adet Brown-Nick kahverengi yumurtaci tavuk olusturmustur.

Yem materyali

Arastirmada % 17 HP ve 2675 kcal/kg ME igeren herhangi bir renk maddesi
icermeyen bugday temeline dayali karma hazirlanmistir. Temel karma kontrol grubu olarak
(2. Grup) degerlendirilirken, ozellikle renk degerlendirmede karsilagtirma yapabilmek
amaciyla % 16.5 HP ve 2650 kcal/kg ME igeren ticari karma yem de ayr1 bir kontrol grubu
olarak (1.Grup) ele alinmistir. Ticari yumurtaci karma yemi, 1000 mg/ton diizeyinde B-apo-
8-karotenoik asit etil ester (AKAEE) icermistir.

Kurutulmus tatli patates yesil aksami temel karmaya % 1 (3.Grup), % 2 (4.Grup),
% 3 (5.Grup), % 4 (6.Grup) oraninda ve kurutulmus tatli patates yumrusu % 1 (7.Grup), %
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2 (8.Grup), % 3 (9.Grup) ve % 4 (10.Grup) oraninda eklenerek gruplar olusturulmustur.
Denemede kullanilan temel karmanin bilesenleri Tablo 1°de verilmistir.

Tablo 1. Denemede kullanilan temel karmanin bilesenleri (%)
Table 1. Basal diet ingredients in present trial (%)

Hammadde/Feedstuff %

Bugday/Wheat 50.00
Arpa/Barley 8.50
Bugday kepegi/Wheat bran 8.40
SFK/Soybean meal 20.00
Yag/Fat 3.50
Kiregtagi/Limestone 8.00
DCP 1.00
Tuz/Salt 0.25
Vit 0.25
Min® 0.10

1 Vitamin karigimi; 2 kg’inda 12.000.000 IU Vit.A, 2.400.000 IU Vit. D;, 30.000 mg Vit E, 4.000 mg
Vit K3, 3.000 mg Vit By, 7.000 mg Vit B,, 25.000 mg Niasin, 10.000 mg Cal.D-Pentotenat, 5.000
mg Vit Bg, 15 mg Vit B,, 45 mg D-Biotin, 1.000 mg Folik asit, 125.000 mg Kolin klorid, 50.000
mg Vit C icermektedir.

2 Mineral karigimi; 1 kg’inda 80.000 mg manganez, 60.000 mg Demir, 60.000 mg Cinko, 5.000 mg
Bakir, 200 mg Kobalt, 1.000 mg Iyot ve 150 mg selenyum igermektedir.

Yontem

Arastirma MKU Ziraat Fakiiltesi Selam Hayvancilik Arastirma ve Uygulama
Ciftligindeki kiimeslerde 4 hafta siireyle yiiriitiilmiistiir. Hayvanlar deneme 6ncesi 4 hafta
stireyle renk maddesi igermeyen temel karmayla 6n beslemeye tabi tutulmuglardir. Deneme
materyalini olusturan hayvanlar ii¢ katli apartman tipi kafeslere tesadiifi olarak bireysel
sekilde yerlestirilmisler ve gruplara gore bildirilen karmalar1 ve suyu kisitlama olmaksizin
serbest sekilde tiiketmislerdir. Hayvanlara deneme boyunca giinde toplam 16 saatlik
aydinlatma uygulanmistir.

Yumurtaci tavuklar her grupta 5’er hayvan olmak tizere 10 gruba ayrilmiglardir.
Gruplar sirasiyla; ticari yumurtaci yem karmasi, kontrol (renk kaynagi igermeyen karma),
% 1, 2, 3, 4 oranlarinda tath patates yesil aksami ve % 1, 2, 3, 4 oranlarinda tatl patates
yumrusu i¢eren 10 farkli karma yemle beslenmislerdir.

Denemede kullanilan tath patates yumrusu turuncu et rengine sahip Beauregard
ticari ¢esididir. Yesil aksam ise farkli ¢esitlerden elde edilmistir. Yumrular dig kabuklar1
soyulduktan sonra ince seritler halinde dogranarak, yesil aksam ise karmalarin seliiloz
diizeylerinin artmamasi i¢in, ana dallar1 ayrilarak sadece yaprak ve yaprak saplar1 kalacak
sekilde 65 °C’ye ayarli etiivlerde kurutulmus ve degirmende ogiitillerek ince toz haline
getirilerek karmalara eklenmistir.

Hayvanlarin yem tiiketimleri ve canli agirlik (CA) degisimleri haftalik yapilan
bireysel tartimlarla belirlenmis ve tartimlarda 5 g’a hassas terazi kullanilmistir. Yumurta
verimleri ve yumurta agirliklar ise gilinliikk olarak kaydedilmistir. Gruplarim yemden
yararlanma oranlar1 (YYO), haftalik yem tiiketimlerinin haftalik yumurta agirligina
oranlanmasi ile hesaplanmuistir.

Yumurtalarin sar1 rengi, haftada bir kez her gruptan 5’er adet yumurtada, gorsel
olarak Vuilleumier (1969) tarafindan hazirlanan Roche Renk Yelpazesi (RCF) ile, fiziksel

MKU Ziraat Fakiltesi Dergisi 14 (1): 35-42, 2009 37



S. KAYA, H. YILDIRIM

olarak ise Minolta Tristimulus Chromometer (Model CR-300, Osaka, Japan) ile
belirlenmistir. Burada L degeri aydinlik veya 151k degerini ifade etmekte ve 0-100 degerleri
arasinda Ol¢iim yapmaktadir (0 siyah, 100 beyaz). Kirmizilik ise (a) degeri ile yesilden
kirmiziya dogru (- degerler yesil, + degerler kirmizi) ve b degeri ise sarilif1 ifade
etmektedir. Kromometre haftalik 6l¢timler yapilmadan 6nce standart beyaz levha ile kalibre
edilmistir.

Istatiksel analizler SPSS paket programinda One-way Anova prosediirii ile
yapilmis ve gruplar arasindaki farkliliklarin belirlenmesinde Duncan ¢oklu karsilagtirma
testi uygulanmustir.

Bulgular ve Tartisma

Deneme gruplarinda elde edilen yumurta verimi performans degerleri ile yumurta
sar1 rengine ait ortalamalar Tablo 2’de verilmistir.

Muamelelerin yumurta sar1 rengine etkisine bakildiginda gorsel degerlendirme
olarak RCF degerleri 9.65 ile 2.00 degerleri arasinda gergeklesmis ve beklenecegi lizere
sentetik pigment maddesi AKAEE igeren ticari karma yemle beslenen 1. grup en yiiksek
degeri vermistir. Muamele gruplarina bakildiginda tathi patates yesil aksaminin dozu
arttikca, yumurta sar1 rengine etkisinin de arttig1 belirlenmistir. Tatli patates yumru dozlari
ise yumurta sarisinda beklenen etkiyi gerceklestirememis ve RCF degerleri renk maddesiz
kontrol grubunda elde edilen degerlere benzer bulunmustur. Bu degerlere bagh olarak da
gruplar arasinda RCF degerleri istatistiki olarak 6nemli bulunmustur (P<0.01).

Karotenoidlerin emilimi; yemin yag icerigi (Han ve ark. 1987; Jayarajan ve ark.
1980), vitamin igerigi (Surai ve Sparks 2001, Surai ve ark. 1998), irk (Jensen ve ark. 1998)
ve cinsiyet (Hinton ve ark. 1973) gibi faktorler tarafindan etkilenmektedir. Ayrica
karotenoidlerin polaritesi de, tavuklarda emilim ve depolanmayi etkilemektedir (Na ve ark.
2004). Yemdeki B-karotenin % 1’inden azi, zeaksantinin % 7’si ve AKAEE’in % 34’i
yumurta sarisinda birikmektedir (Roche 1988). Buna gore karotenoidlerin polarite
siralamasi B-karoten<zeaksantin< AKAEE seklinde olmaktadir. Na ve ark. (2004), yumurta
tavuklarinda karotenoidlerin polaritesinin emilim ve depolanmaya iliskin etkisi tizerine
yaptiklar1 ¢alismada, yemdeki karotenoid kaynaklarinin kan karotenoid oranlarina etkisini
B-karotene gore kantaksantinde 3-5 kat, AKAEE’de ise 9-11 kat daha yiiksek bulmuslardir.
Ayrica calismadaP} -karoten ile yemlenen tavuklarin yumurta sar1 rengi istenen diizeye
ulasmazken, kantaksantin ve AKAEE iceren yemle beslenen gruplarda yeterli
pigmentasyon saglandigini belirtmislerdir. Bu bilgilere dayanarak, yaptigimiz ¢alismada
tatlt patates yumrusu katki dozlarinin yumurta sari rengine etkisinin diisilk olmasinin
nedeni olarak, yumrunun ksantofil yerine daha fazla oranda B-karoten igermesi ve buna
bagh olarak da B-karoten emiliminin diisiik olmasi sonucu yumurta sarisinda istenen
diizeyde pigmentasyonu saglayamamasi oldugu soylenebilir. Tatli patates yapragint % 3
olarak igeren 5.deneme grubu yaprak dozlari igerisinde 5.80 ile en yiiksek RCF degeri
gostermis ve karmadaki dozlarin iyi ayarlanmasi ile yumurta sar1 rengine etki bakimindan
limitvar gorinmiistiir.

Fiziksel degerlendirme yontemi olan Hunter L degerleri 48.57 ile 62.70 degerleri
arasinda degismis ve en yiiksek deger % 2 tatl patates yumrusu iceren 8. grupta, en diisiik
deger ise % 4 tath patates yesil aksami igeren 6. grupta goézlemlenmistir. En yiiksek L
(aydinlik veya 1s1k) degerinin 8. grupta goriilmiigfolmast -karotenin sar1 renkte
pigmentasyon sagliyor olmasindan kaynaklanmuistir.

Hunter a degerine bakildiginda, ticari kontrol karmasm igeren 1. grup (-5.71)
disinda en yiiksek degeri % 1 yumru igeren 7. grup (-7.33), en diisiik degeri ise % 2 yesil
aksam igeren 4. grup (-10.86) olusturmustur. Ticari kontrol karmasimnin AKAEE igermesi
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Tablo 2. Deneme gruplarinin yumurta verimi performans degerleri ve yumurta sar1 rengi ortalamalart
Table 2. Average egg production performance and egg yolk color in trial groups

Gruplar/Groups
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 P Value

Yum Ver (%)  73.57 88.57 84.28 86.43 83.57 70.71 70.00 84.28 87.86 68.57  0.177
Egg prod. (%)
Yum Ag (g) 65.08%®  67.55%  67.83%  69.16°  69.50%  55.13° 59.14%® 6538 69.25%® 59.16* 0.033"

EggWeight ()

YemTiik (g) 112.14% 13335 123.35%° 129.85° 123.07%° 122.78%° 124.71*° 115.93® 134.50¢ 115.71*  0.025
Feed intake (g)

YYO 2.38 2.25 2.06 2.13 2.04 2.25 2.49 2.19 2.29 237 0.862
FCR

CA () 2013 2149 2072 2106 2056 2084 2074 1968 2098 2077 0.062
LW (g)

RCF 9.65%  3.10%  405% 510" 580° 515" 2000 275%  320%  295%  0.000
L 59.63 62.59 59.46 60.54 60.26 48.57 49.90 62.70 62.46 5778 0.006"
a 5712 9959 10329 10869  -10.66% 866"  -733° 948% 958 _g77" 0.000™
b 4625% 28.01% 33069 3891 4159%®  36.60° 19.18"  25.94° 2733%  2580° 0.000

a-f. Ayni satirda farkli harflerle gosterilen ortalamalar birbirinden farklidir./ Means are different with different letter in the same line.
* (P<0.05), ** (P<0.01)
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ve bu bilesigin emiliminin diger pigment kaynaklarina gore daha yiiksek olmasi etkili
olmustur.

Muamele gruplarimin Hunter b degerleri ise en yiiksek olarak tatli patates yesil
aksamini % 3 oraninda i¢eren 5. grupta (41.59), en diisiik ise % 1 oraninda yumru iceren 7.
grupta (19.18) tespit edilmistir. Gruplar arasinda RCF, L, a ve b degerleri bakimindan
istatistiki olarak dnemli farkliliklar tespit edilmistir (P<0.01).

Yumurtacilarin performans degerlerine bakildiginda yumurta verim oranit % 68.57
ile % 88.57 oranlar1 arasinda gerceklesmis ve gruplar arasinda istatistiki olarak fark
bulunmamistir (P>0.05). Hayvanlarin zorlamali tiiy dokiimii sonrast II. verim yilinda
olmasi yumurta verim oranini etkilemis olabilir. Yumurta agirliklari ise 55.13 g ile 69.25 g
arasinda degisen degerlerde tespit edilmis ve muamele gruplart arasinda istatistiki olarak
fark tespit edilmistir (P<0.05). Hayvanlarin canli agirliklar1 farkli uygulamalardan
etkilenmemis (P>0.05) ve gruplarda 1968 ile 2149 g arasinda tespit edilmistir. Glinliik
ortalama yem tiiketimlerine bakildiginda ise ticari yumurtact yemi tiiketen 1. grup 112.14 g
olarak en diisiik, % 3 yumru igeren yemi tiiketen 9. grup ise 134.50 g ile en yiiksek degerde
bulunmus ve gruplar arasinda istatistiki olarak (P<0.05) diizeyinde fark tespit edilmistir. En
diistik yem tiiketiminin ticari kontrol grubunda goriilmesi, karmanmn hayvanin ihtiyacini
tam karsilayacak diizeyde formiiliize edilmesinden kaynaklaniyor olabilir. Nitekim renk
maddesi igermeyen kontrol grubu temel karmanin 133.35 g diizeyinde tiiketilmis olmasi1 bu
kaniy1 kuvvetlendirmektedir. Yem tiiketimleri arasindaki istatiski farkliligin bir diger
nedeni de, her ne kadar gruplarda CA bakimindan istatistiki farklilik goriilmemis olsa da az
yem tiiketen gruplardaki hayvanlarin CA ortalamalariin daha az olmasina dayandirilabilir.
Tath patates yaprak gruplarinin goreceli olarak yumru gruplarina gore biraz daha yiiksek
goriilen yem tiikketimleri i¢in de, yapragin seliiloz icerigi nedeniyle daha hacimli olmasi ve
hayvanin gereksinimini karsilamak {iizere fazla yem tiiketmesi yorumu yapilabilir.
Gruplarm YYO bakimindan istatistiki farklilik tespit edilmemistir (P>0.05).

Sonug

Yumurtaci tavuklarda yumurta sar1 rengi iizerine kurutulmus tath patates yumrusu

ve yesil aksaminin etkilerinin arastirildigi bu 6n ¢aligmada;

a) Kurutulmus tatlipatates yumrusunun igerdidl -karotenin yumurta tavuklari
tarafinda emiliminin polariteye bagl olarak zeaksantin ve AKAEE gibi polar
olan pigment maddeleri kadar yumurta sar1 rengine etkili olmadigi,

b) Kurutulmug tatli patates yapraklarmin polar olan karotenoidleri icermesi
bakimindan yumruya oranla daha iyi bir pigmentasyon sagladigi ancak dozun
artirilarak istenen diizeyde pigmentasyonun saglanabilecegi,

c) Tathh patatesin gerek yumru gerekse yapraklarmin karmaya girmesi ile
yumurtact tavuklarin CA, YYO ve yumurta verim orani gibi performans
kriterlerini olumsuz yonde etkilemedigi,

sonuglarima varilabilir. Ancak bu verilere dayanarak, yumru ve yesil aksamin

icerdigi ksantofil vef -karoten diizeylerinin belirlenecegi gesitler ve daha farkl

doz ve doz kombinasyonlarini iceren gruplarla calisilarak tiiketici istegine en
uygun yumurta sarist pigmentasyonunu saglayacak miktarlar1 ortaya koyacak
caligmalar planlanmalidir.
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The effects of dried sweet potato roots and vines on egg yolk pigmentation:
Preliminary work

Summary

Total 50 hybrid Brown-Nick layers were used as animal material of the
experiment. Dietary supplementation of dried sweet potato roots and vines to obtained
pigment source for egg yolk colouring was tested in layer hens in a preliminary work.
Dried sweet potato roots and vines were add to concentrate level of 0 % (control), 1%, 2%,
3% and 4% respectively. RCF values were between 9.65 and 2.00. When increased vine
level in layer diet, the yolk colour were getting darker to red while root powder was not
effective in this colouring (P<0.01). Hunter L, a and b values were 48.57 ile 62.70, -5.71 ile
-10.86 ve 46.25 ile 25.80, respectively in collected eggs (P<0.01). Either potato root
powder and vine did not affect live weight, feed conversion ratio and egg production
(P>0.05), but feed intake and egg weight were affected by treatments (P<0.05).

Keywords: egg yolk colour, sweet potato, RCF
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