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Sunus

Degerli okurlarimiz, arastirmacilarimiz Marmara Universitesi Tirkiyat Arastirmalar: Enstitiisii yayin
organiolan Marmara Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisinin (MATAD) II. CiltI. sayisini dikkatlerinize sunuyoruz.
Dergimizin bu sayisinda Tiirk dili, edebiyat: ve tarihine ait 6zgiin ve bilimsel duyarlilikla hazirlanmis ve
hakem stire¢lerini tamamlamis olan arastirma, inceleme, tanitma ve vefeyat yazilar1 mevcuttur.

Prof. Dr. Omer Ziilfenin “Osmanl Siirinde Tig-1 Gamgam Tabiri” isimli makalesinde ifade ettigi izere,
on yedinci asir ve sonrasinda kullanim sahasi bulan gamgam kelimesi, 1stilahta, efsanevi bir kisilik olan
Kahraman-1Katil'in ‘karanlikta mehtap gibi parlayan elmastan kilicrnin adidir. Bu bilgiden yola ¢ikan yazar,
Hint mengeli Ddstan-1 Kahraman-1 Katil hikayesi hakkinda okuyucuyu bilgilendirirken Osmanl: siirinde
ornekleri goriilen tig-1 gamgam, semsir-i gamgam ve gamgam-1 Riistem terkiplerinin izini stirer. Gamgam
kelimesinin kaynagi olarak Kahraman-1Katil hikayesine isaret eden yazar, bu bilgiyi Osmanli siirinden segtigi
cesitli beyitlerle destekler. Gamgam kelimesinin birgok beyitte Seh-name’nin en istiin sahsiyeti Riisten’le
birlikte anilmasina dikkat geker ve kendi tabiriyle bu karigiklik ya da yakistirmanin muhtemel sebebini
Kahramin'm $eh-name’nin yenilmez savag¢isi Riisteme muadil tutulmasi olarak agiklar. Tig-1 gamgamin
Evliya Celebi Seydhat-ndamesinde de ti yerde gectigini 6rneklerle ifade eden Ziilfe, tabirin efsanevi bir kilig
olarak masals1 bir hikéyede ortaya ¢iktigini ve sonralar1 ‘kullanmasi, taginmasi ve gizlenmesi kolay; diiz ve
iki ylizii keskin hanger veya kisa kili¢’ anlamini kazandigini belirtir.

Dr. Meral Balci, “Ingiliz Biiyiikelginin Géziinden I. Diinya Savagina Giden Yolda Osmanlinin I¢inde
Bulundugu Durum” baslikli makalesinde Osmanli Devletinin I. Diinya Savasrna girmesindeki en 6nemli
etken olarak Alman hayranligindan ziyade Ingilterenin samimi olmayan tutumlari ve yeteri kadar
Osmanlr’ya destek vermemis olmasi irdelenmistir. Ingiltere'nin géziinden Osmanlr'y: savaga siiriikleyen
durum hariciye evraki tizerinden yapilan yazismalar, raporlar ve telgraflar ¢ergevesinde ele alinmugtir.

Dog. Dr. Biilent Bakar “Tiirk Basininda Katyn Olay:: II. Diinya Savasrnda Kayip Polonyali Subaylar”
baglikli makalesinde; II. Diinya Savag'nda Almanyanin Polonya’ya saldirmasinin ardindan, Sovyet Rusyanin
da Dogudan isgale baslamasi izerine, Ruslarin aldiklar: esirleri Katyn denilen bolgede katletmelerinden
ve bu durumun Tiirk basinina yansimasi belgeler 15181 altinda incelenmistir. Gorsel malzeme ile de
zenginlestirilen makale, iizerinde fazla bilgi sahibi olmadigimiz s6z konusu siireci ve hadiseyi ayrintili bir
sekilde ele alan bir makaledir.

Yrd. Dog. Dr. Géksel Oztiirk “Miisterek Dogu Tiirkgesi Imlastyla Yazilmis Arap Harfli Metinlerin Cagdas
Lehgelere Uyarlanarak Okunmas: Meselesi ve Kirgiz Akin Maldibay Borzu Uulunun “Kissa-i Semetey Bu
Turur” Ornegi” baglikli makalesinde, Kirgizistan Bilimler Akademisi Kiitiiphanesinin El Yazmalar1 Nadir
Eserler Bolimiinde bulunan ve Maldibay Borzu Uulu adli Manas¢1 tarafindan séylenmis olan Manas
Destanrnin Semetey bolimiiniin “Kissa-i Semetey Bu Turur” baslikli niishasini incelemektedir. Ayrica
metnin dil 6zellikleri goz 6niinde bulundurularak gesitli filolojik ¢ikarimlarda bulunulmugtur.



Dog. Dr. Erdal Sahin “Pyotr Simonpallasin Sravnitelniye Slovari Vseh Yazikov i Naregiy Sobranniye
Desnitseyu Vsevisogaysey Osobi (Imparatorige Hazretlerinin Kendi Eliyle Topladig: Biitiin Dil Ve Lehgelerin
Kargsilagtirmali Sozliikleri) Adli Eserinde Tirk Lehgeleri ve Agizlar1” baslikli makalesinde, Lyudvig (Login
Ivanovig) Bakmeyster ile Pyotr Simon Pallas’in 18. yiizyilda tespit edilen pek ¢ok dilin, lehgenin ya da agzin
belirli sayidaki sozvarligini Tiirkliik bilim diinyasina sunmasi agisindan biiyiikk 6nem tagiyan Sravnitelniye
Slovarivseh Yazikov Naregiy Sobranniye Desnitseyu Vsevisogaysey Osobi adli sozliigiinii tanitmaktadir.
Pek ¢ok dile ait kavramlarin ilk defa yer aldig1 bu sozlitkte s6zvarligi yaninda ses ve sekil bilgisine dair
agiklamalara da yer verilmistir. Tarihsel Tiirkge sozvarlig1 agisindan 6nemli bir ¢aligmadir.

Dr. Abdulkadir Oztiirk, “Kirim Karaycasi Uzerine” isimli makalesinde 6ncelikle kokleri Hazarlara kadar
uzanan Karaylar hakkinda bilgi vermektedir. Karaylarin zamanla farkli bolgelere dagildiklarini belirten
yazar, onlarin en eski ve merkezi yerlesim yerinin Kirim oldugunu ifade eder. Daha sonra Kirim Karaylari ve
Karaycayla ilgili genel hususiyetlerden bahseden Oztiirk, son olarak Kirim Karaycast iizerinde durur. Karay
Tiirkgesinin ii¢ diyalektinden birisi olan ve Kirimda yasayan Karay Tiirkleri tarafindan yaklagik bir asir
oncesine kadar kullanilan Kirim Karaycasini, artik kullanilmayan bir Karay agz1 olarak tanimlar. Yazarin
ifade ettigi tizere savaslar, kitlik, siyasi ve sosyal baskilar nedeniyle pek ¢ok Kirim Karayi go¢ etmek zorunda
kalmus, Kirimda kalan az sayidaki Kirim Karaylarinin kullandigi Kirim Karaycasi da baskin dil ve lehgelerin
arasinda kaybolup gitmistir.

Prof. Dr. Bahadir Kerimov'un “Ismail Gaspirali Fenomeni” baslikli makalesinde Tiirk diinyas: fikir
hareketlerinin 6nderi olan Ismail Gaspiral’nin vefati miinasebetiyle 1914 yilinda Ozbek basininda
yayimlanan mersiyeler ve bagsagligi amaciyla yazilan makaleler incelenmis ve Ismail Gaspiralrya ithaf
edilen eserler liste olarak eklenmistir.

Hasan Ulucutsoya ait “Resad Ekrem Kogu'nun Istanbul Ansiklopedisi” baglikli makalede, Resad Ekrem
Kogw'nun girisimleri sonucu yayimlanmaya baglayan, Istanbul tarihi, kiiltiirii, mekanlar1 ve hayatini farkli
yonleriyle ele alan Istanbul Ansiklopedisi ve bu ansiklopedinin yayin siirecinden bahsedilmekte, Istanbul
Ansiklopedisi'nin ayrintili tanitimi verilmektedir.

Ars. Gor. Mustafa Dere “Samet Agaoglunun ‘Ahmet Sai'nin Korkusu’ Hikayesi Uzerine Bir Igerik
Incelemesi” baslikli makalesinde, Samet Agaoglu’nun Biiyiik Aile (1957) kitab1 igerisinde yer alan “Ahmet
Sainin Korkusu” hikayesini yazarinin tipik karamsar hikdye anlayisini ortaya koymasi bakimindan
dikkate deger bulmakta, hikayeyi degerlendirirken Samet Agaoglunun karamsar ve kétiimser yaklasimini
incelemenin merkezine alarak hareket ederek Ahmet Sainin 6lim disiincesine yaklagimini, Sliimi
algilayisini ortaya koymaya ¢aligmaktadir.

Dog. Dr. Mariana Bondar “Tiirkiye ile Ukrayna Arasindaki Edebiyat Baglar1 (Sanatsal Eser Cevirileri:
Gegmisteki ve Simdiki Durum)” baslikli makalesinde Ukrayna ile Tiirkiye arasindaki edebi iligkilerin
yuzyildan daha uzun bir ge¢misi oldugunu ifade etmis, bu iliskilerin tarihsel seyri ve bugiinkii durumuyla
ilgili ayrintili bilgiler vermis ve iligkilerin gelisiminde etkili olan sebepler tizerinde durmustur. Yapilan
terclimeleri de yazar, eser ve miitercim ekseninde degerlendirmistir.

MATADin bu sayisinda yayimlanan makalelerin Tiirkiye ve diinyada yapilan Tirkliik Bilimi ¢aligmalar:
i¢in yararli ve ufuk agici olmasini diliyoruz. Dergimizin bu sayisinda 6zgiin makale ve tanitma yazilariyla
katki sunan degerli bilim adamlarimiza, makale inceleme agsamasini bilimsel titizlikle yiiriiten hakemlerimize;
yonetim ve yayin kurulunda gorev yapan meslektaslarimiza emeklerinden dolay: siikranlarimizi sunariz.

Prof. Dr. Giilsen Seyhan Alisik
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OSMANLI SIiRINDE TiG-I GAMGAM TABIRi
Omer ZULFE"

Ozet

Bu ¢alismada, Osmanl siirinde on yedinci asir ve sonrasinda 6rnekleri goriilen tig-1 gamgam,
semgir-i gamgam ve gamgam-1 Riistem terkiplerinde gecen gamgam kelimesinin anlami ve gikis
noktas: ile ilgili bilgiler verilmistir. On yedinci asir ve sonrasindaki yenilik arayislarinin bir
tezahiirii olarak Osmanli siirinde kullanilan gamgam kelimesi incelenmis, anlami ortaya konulup
¢ikis noktasi tespit edildikten sonra sairlerin kelimeyi hangi sekillerde kullandiklar1 belirlenmistir.
Eski benzetme unsurlar: ve telmihler etki alanlarini kaybetmeden yasarken bir taraftan aslinda
eski olan unsurlarin yeni bir kisveyle siir dilinde boy gosterdigi on yedinci asir Osmanli siirinde
tig-1 gamgam tabirinin daha sik kullanildig1 gortilmiistiir. Tig-1 gamgam ile ilgili bilgilerin kaynag1
olan terciimelerin izi siiriilmiis, Hint menseli Kahraman-1 Katil hikayesi degerlendirilmistir.
Ayrica zaman zaman bu tabirin Seh-name’nin en giiglii sahsiyeti olan Riistemle birlikte anildig:
tespit edilmis ve ¢alismada bu karisikhigin ya da bir baska deyisle yakistirmanin muhtemel
sebepleri ortaya konmustur.

Anahtar Kelimeler: Tig-1 Gamgam, Semsir-i Gamgam, Kahraman-1 Katil, Riistem.

TiG-I GAMGAM PHRASE IN OTTOMAN POETRY

Abstract

In this study, information about the meaning and origin of the word Gamgam which is used
in compounds such as tig-1 gamgam, semgir-i gamgam and gamgam-1 Riistem in Ottoman poetry
in the seventeenth century and later on is given. The word gamgam that began to be used in the
seventeenth century and after as a manifestation of seeking originality is analyzed and its meaning
is put forth, its origin is identified and the ways of the poets’ usage of the word is determined. It’s
seen that the phrase ti¢-1 gamgam is used more often in the seventeeth century in which traditional
analogies and references live without losing their influence area while old components appear
in the poetry language in guise of new. We have traced the translations which are the source of
information about the ti¢-1 gamgam; and studied the Indian origin story Qahraman-e Qatel in this

*  Prof. Dr.,, Marmara Universitesi Tiirk Dili ve Edebiyati Béliimii (Istanbul), omer.zulfe@marmara.edu.tr
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regard. In addition, it has been identified that this phrase is mentioned together with Rostam who
is accepted as the most outstanding hero of Shah-namah and in this study, the possible reasons for
this confusion or in other words, ascription have also been demonstrated.

Keywords: Gamgam Sword, Gamgam Saber, Qahraman-e Qatel, Rostam.

Gamgam kelimesi Osmanli siirinde tig-1 $amgam, semsir-i §amgam ve gamgam-1 Riistem
bicimindeki terkiplerde gecer. Eldeki veriler, kelimenin kullanma sahasinin on yedinci
asir ve sonrast oldugunu gosteriyor. Gamgam (< Ar.) sozliikte, ‘bir seyden korkup
iirken okiizlerin bogiirmesi; bahadirlarin savasta haykirip giirlemesi; sozii acikca
sOyleyemeyip karisik anlagilmaz ifade etmek™ anlamlarmna gelir.? Istilahta ise efsanevi
bir kisilik olan Kahraman-1 Katil'in ‘karanlikta mehtap gibi parlayan elmastan kilic1'nin
adidir.?

Hint menseli efsanevi bir hikdye olan Dastan-1 Kahraman-1 Katil, bilindigi kadariyla
ilk olarak Hicri 5. (Miladi 11.) asrin ikinci yarisinda yasadig tahmin edilen Eba Tahir
et-Tarsiisi (Tartiisi) tarafindan Pehlevi diline aktarilmistir. Islam’t yeni kabul etmis
Farslarla atese tapan Hintliler arasindaki miicadele temelinde sekillenen hikdyede
yenilmez bir savasct olan Kahramanin masal motifleriyle siislii maceralarina yer verilir.
Hikaye, “yigitligin hiikiimdarhktan {istiin oldugu ve hiikiimdarlarin saltanatmin
kahramanlarin cesareti sayesinde ayakta durdugu” fikri tizerinde sekillenir.*

15. asirdan itibaren Tiirkgeye terciimelerine rastlanan® efsane, Mehmed Emin Yiimni
tarafindan Terceme-i Kahraman-1 Katil adiyla 29 Sevval 1285 (12 Subat 1869) te terciime
edilmis ve 1305/1888 tarihinde Hac1 Hiiseyin Efendi Matbaasinda basilmstir.® Tig-1
gamgam ile ilgili bilgilerin kaynagi bu terctimedir.

Birbirine bagh birka¢ olay orgtistinii de ihtiva eden Kahraman-name’nin konusu
kisaca su sekildedir: Fars ikliminin hiikiimdar1 Tahmurad'in ti¢ yasindaki oglu

' Miitercim ‘Asim, el-Ukyaniisu’l-Basit ff Tercemeti’l-Kamiisi’l-Muhit, C 11, s. 527.

2 Metinlerde gamgam, gamgam ve gam gam seklinde {i¢ ayr1 imla ile kaydedilmesine bakilirsa
kelimenin Arapcadan geldigini iddia etmek giictiir. Kahraman-1 Katil hikayesinin mensei ve
hikayenin gegtigi cografya goz onitinde bulunduruldugunda gamgam kelimesinin Sanskrit ya
da Pehlevi kokenli oldugu diisiiniilebilir. Simdilik Tiirkceye aidiyetini destekleyecek bir veriye
rastlanmasa da kelimenin Tiirk¢e olma ihtimalini de hesaba katmak gerekir. Biitiin bunlarin
otesinde ortaya ¢ikan bir diger ihtimal de gamgam'm uydurma bir sézctik olmasidir.

®  Halil Nihad, Nedim Divani, 315 s.; Ahmet Talat Onay, Eski Tiirk Edebiyatinda Mazmunlar ve zah, s.
234.

4+ Theodor Menzel, “Kahraman-name”, [A, C 6, s. 88-89; Hikmet Giinbatti, Kahraman-néme, s. 19.

5 Hikmet Gunbatti, Kahraman-nime, s. 20.

¢ Bueserayrica,S. Tevfik tarafindan sadelestirilerek eskiimléile Kahraman Katil adiyla yaymlanmigtir:
S. Tevfik, Kahraman Katil, Istanbul 1930, 138+6 s.
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Kahraman, bir giin sarayin bahgesinde amcas: Gersasb’in” oglu Kahtaran® ile oynarken
divler tarafindan kacirilarak Kaf dagmna gotirilir. Divler Kahraman’t zamaru
geldiginde insanlara kars1 kullanmak i¢in Heyhat sahrasinda ihtimamla biiyiitiirler.
Kahraman giiclenip yigit bir savasci haline gelince devlerin elinden kurtulur. Yalniz
basina gezerken Hint iklimine dogru sefere ¢ikan Huisenk Sah'in ordusuyla karsilagir.
Aralarinda dogan bir anlagsmazlik neticesinde bir¢ok yigit savasciy1 6ldiirdiikten sonra
savas meydaninda tanistig1 amcasinin oglu Kahtaranin vasitasiyla husumeti bir yana
birakan Kahraman, Hasenk $ah’in ordusuna katilir. Hint ordusuyla yapilan savasta
biiyiik yararhliklar gosteren Kahraman, Hint padigsahinin yenilmez bir savasci olan kizi
Dil-aram’a gonliinii kaptirir. Hagenk, Hint tilkesini Kahraman ve zeki adami Gerden-
kesan sayesinde Truva savasindakine benzer bir hile ile ele gecirince Kahraman ve Dil-
aram kavusurlar. Ancak, tam bu sirada Kahraman, devler tarafindan kagirilan Dil-aram
ve Hisenk Sah’in bagkumandani Behram’mn annesini devlerin elinden kurtarmak igin
yeni bir maceraya atilir. Biitiin savaslardan galibiyetle ¢iktiktan sonra nihayet, Dil-aram
ile evlenerek Hisenk Sah’in yerine gegen Tahmires $ah’in yaninda huzur igerisinde bir
hayat siirer.

Yiimni'nin Terceme-i Kahraman-1 Katil adli terciimesinde Kahraman'm kilict Gamgam
ile ilgili boltim su sekildedir:

“Demirden ma‘mil kendisine bir giirz yapdilar ki divler iki el ile kadir olamay1p
fakat Kahraman-1 namdar iki parmagiyla bir odun gibi kaldirip havaya atard: ve dahi
bir Gamgﬁm naminda elmasdan bir gsemsir-i hiin-asam yapdilar ki karanlikda mehtab
gibi pertev-bahs olurdu.”

Yiimni'deki bu kayit, kelimenin kaynagiin Kahraman-i Katil hikayesi oldugunu
gosteriyor. Osmanli siirindeki &rnekler de Kahraman-1 Katil ve Gamgam baglantisini
ortaya koyacak nitelikte:

benem ol kahraman-1 piir-hiiner kim
elimde hamediir semsir-i gamgam (Sabri: Divan: K. 14/24)

[= Ben, o iistiin yetenekli yigidin/Kahraman’in ta kendisiyim, gamgam kilict da
elimdeki kalemdir.]

7 Bu kisiligin, Karahan ibni Tamgag (Kitab-1 Kissa-i Kahraman-1 Katil, Bibliothéque Nationale, T. 344:
12b.) diye anilmas, efsanenin Tiirk tarihi ve kiiltiiriiyle de baglantili olabilecegini gosteriyor.

8 Kahtaran adindaki bu sahsiyet Osmanl siirinde tespit edilebildigi kadariyla bir beyitte
gecmektedir:
kimisi husrev-i meydan-1 hayyal ii fiirisiyyet
kimisi Kahtaran’t deng eder at siirse beydaya (Nasid: Divan: K. 5/28)
Nagid’in biitiin muteber Divan niishalarinda kelime agik bir sekilde Kahtaran imlasiyla
kaydedilmesine ragmen Yiiksek Lisans tezimde ¢oziimsiiz gordiigiim bu kelimeyi Kahraman
seklinde tashih etmistim. Elde ettigim yeni bilgiler, bu s6zde diizeltmenin aslinda ne kadar yanls
oldugunu gosteriyor.

°  Mehmed Emin Yiimni, Terceme-i Kahraman-1 Katil, s. 8; Hikmet Giinbatt1, Kahraman-nime, s. 81.
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kahramani'® bakisiyla n’ola eylerse helik
gamzesiniifi gamidur ‘agika tig-1 gamgam  (Nev'i-zade ‘Atayi: Divan: G. 152/2)

[= Kahramancasina bakistyla heldk ederse sasirma, keskin bakislarinin derdi asiga
gamgam kilicidir.]

Ancak bir¢ok beyitte Kahraman'in kilict gamgam, Seh-ndme’nin en {stiin sahsiyeti
kabul edilen Riistem’le birlikte aniliyor:

riistem-i nazm u nizamum su’ard icre vesim
gerden-i hasmuma destiimde kalem gamgam olur (Vesim: Divan: G. 100/7)

[= Ey Vesim, ben sairler icinde nazmin ve nizamin Riistem’iyim, elimdeki kalem
diismanlarimin boynuna gamgam kulict olur.”

cezbe kemend-i"* bijeniim ah ise tig-1 gamgamum
riistem-i ‘arsa-i gamam degdi bafia salah-1 “isk (Nev‘i-zade ‘Atayi: Divan: G. 124/3)

[=Cezbe, Bijen kemendim, ah ise gamgam kilicim; ben gam meydaninin Riistemiyim
askin sildhi/saldhi benim elimde.]

Bu karigikhigin ya da bir baska deyisle yakistirmanin sebebi, Kahraman'mn Seh-
ndme’nin yenilmez savasgisi Riistem’e muadil tutulmasi olmalidir. Yiiksek tabakaya
hitab eden ve edebi yonii iistiin, incelmis bir zevkin tirtinti olan Seh-nime’de Riistem’in
temsil ettigi mevkiyi, cesaret ve yigitlik bakimindan ondan asag1 kalmayan Kahraman,
halk muhayyilesinde ve masals1 bir anlatida iggal ediyor. Ayrica, Osmanl sairlerinin
boyle telmihlerde gok da titiz davranmadiklarini s6ylemekte fayda var.

Gamgam’in yaralayici ve oldiiriicii 6zelliklerini 6ne ¢ikaran sairler, Osmanl siir
gelenegine uygun olarak sevgilinin keskin bakiglar1 ile Gamgam arasinda ilgi kuruyorlar:

cism-i ‘ussaklal yine riistem-i piir-ziir gibi
tig-1 gamgam cekiiben iki biger gamzeleriifi (Vesim: Divan: G. 152/4)

[= (Ey Sevgili) Keskin bakislarin asiklarin goziine giiglii kuvvetli Riistem gibi
gamgam kilicinu gekip ikiye boler.]

takinmis gamzelerden tig-1 gamgam gibi ebriisin
sanasin sandali-i hiisne bir sahib-kiran ge¢mis (Nasid: Divan: G. 39/5)

[= Keskin bakislarla (siisledigi) kaslarin1 gamgam kilic1 gibi ¢atmis/takinmis; (bu
haliyle) giizellik tahtina/sandalina bir ulu hiikiimdar gegmis zannedersin.]

Yine buna benzer sekilde, sairin kalemiyle Gamg’am kilic1 arasinda tesbihe yer
verilmesi de kiligla kalem arasindaki keskinlik ve tesir yakinliginin bir neticesi olmalidir:

10 kahramani: Kahraman’1 D.
11 cezbe kemend: Cezbe-kemend; gamam: gamum D.
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riistem-i nazm u nizamum su‘ard icre vesim
gerden-i hasmuma destiimde kalem gamgam olur (Vesim: Divan: G.100/7)

[= Ey Vesim, ben sairler i¢cinde nazmin ve nizamin Riistem’iyim, elimdeki kalem
diismanlarimin boynuna gamgam kilict olur.]

Bir bagka benzetme ilgisi de Gamgam ile asigin gogsiinden yiikselen al arasindadir.
Asagidaki beyitte, daha 6nce gectigi gibi Riistem’in s6z konusu edildigi goriiliiyor:
cezbe kemend-i bijeniim ah ise tig-1 gamgamum
riistem-i ‘arsa-i gamam degdi bafia salah-1 “isk (Nev‘i-zade ‘Atayi: Divan: G. 124/3)
[=Cezbe, Bijen kemendim, ah ise gamgam kilicim; ben gam meydaninin Riistemiyim

askin sildhi/saldhi benim elimde.]

Bezm igin Cem’in kadehi ne anlam ifade ediyorsa, Rezm igin de Tig-1 Gamgam aym
anlami tagimaktadir. Bir bakima Gamgam, onu kullananlar1 da geri birakarak savag

esbab-1 bezm ii rezm ‘atayi halel-pezir
kirdi zamane cam-1 cemi tig-1 gamgami (Nev‘i-zade ‘Atayi: Divan: K. 24/9)
[= Ey Atayi, savas ve eglence meclislerinin kaideleri bozuldu; zamane, Cem’in
kadehini de gamgam kilicin1 da kird1.]

Beyitlerdeki dikkat cekici hususlardan birisi de gam ve Gamgam kelimelerinin cinds-:
merfii'? olusturmasidir. Daha 6nce de gecen su beyit 6rnek gosterilebilir:

kahramani bakisiyla n’ola eylerse helak
$amzesiniifi gamidur ‘agika tig-1 gamgam (Nev'i-zade ‘Atayi: Divan: G. 152/2)

[= Kahramancasina bakisiyla heldk ederse sasirma, keskin bakislarinin derdi asiga
gamgam kilicidir.]

Yukaridaki érnekler Gamgam kelimesinin Osmanl siirinde on yedi ve on sekizinci
ylzyillarda kullanildigini gosteriyor. Bunun sebebi muhtemelen, on altinci asirla
birlikte klasik devrin sona ermesi ve yeni arayislarin baslamasidir. Eski benzetme
unsurlar1 ve telmihler, etki alanlarin1 kaybetmeden yasarken bir taraftan aslinda eski
olan unsurlar yeni bir kisveyle siir dilinde boy gosteriyordu. Mesela ‘Ali Sir Nevayi
daha on altinci asirda sairler icin bir mukayese unsuruyken®, Hiiseyn-i Baykara ve
onun eglence meclisleri, yaklasik yiiz elli yillik bir atlamayla ancak on yedinci asirda

12 “Benzer kelimelerin her ikisi de miistakil olmay1p biri diger kelimenin pargas: olursa (cinas) cinas-1
merf adini alir.” M. A. Yekta Sarag, Klasik Edebiyat Bilgisi Beligat, s. 222.

13 Mesela Hayali Bég'in su beyti bu durumun agik bir kanitidur:
sozi rengin eda étmek hayali ihtiraidur
horasan ehli sanmasun buni tarz-1 nevayidiir (Hayali Beg: Divan: 141, G. 38/5)
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sahneye cikabilmisti®. Yigitlik timsali Kahraman, siirin akisinda kesintisiz bir bi¢gimde
benzetmeler ikliminde hayatin1 devam ettirirken kilici Gamgam, beyitlerde kimi zaman
Riistem’in eline ge¢mis olsa da ancak on yedinci asirda kendisini gosterebildi.

Evliya Celebi'nin Seyahat-name’sinde Tig-1 Gamgam tabiri {i¢ yerde gegiyor:

“Ba‘dehtictimlealay cavuslari kitheylan atlara altisar pare yancigla ve bahrihotaslarla
ve glina-gtn Ziller ile ve kemer-i raht u gaddare ile atlarin zeyn ediip kendiiler dahi
glna-ghn akmise-i fahirelere miistagrak olup ellerinde ¢evgan, dillerinde savt-1 Davadi
ile “Ya Stibhan” esmasi sadasina reha buldurup bellerinde tig-1 gam gam ve serlerinde
simurg-1 ankanin yedi yerde otagalarin zeyn kilup sahrah tizre sada-y1 [Ma’'di] Kereb
Gazi ve Malik Ester’i icra ederek ctimle askeri alaya tergib eder.”’

“Amma bu talgi¢ ta’ifeleri; sd'ir esnéflar gibi piir-silah ve miilebbes degillerdir.
Ancak bellerinde birer pestemal ve ba‘zilarinin belinde yagh hayal balik kursag: ve
uryan gavvaslarinin bellerinde fiitalar1 bile yok ve kulaklarinda deniz maliki saclar:
ile uryanen alay ederler ve ba‘zilarinin ellerinde iki tarafi t{§-1 Dahhdk’dan nisan verir
tig-1 gam gam sekilli miczem bigaklari var, kacan bir gemi batsa ol geminin iplerin ve
demirlerin ve palamarlarin kesmege ol bicaklari tasirlar ve ba‘z1 zaman ka‘r-1 deryada
baliga ve nehenge rast geliip ol bicag ile cidal ediip ihtimaldir halas ola.”"®

“Gazi Hudavendigar ki Edirne Fatihi Murad Han-1 Evvel’dir kim Edirne’den sonra
sebhtn ile bu kal‘ay: feth etmisdir. Ba‘dehti Sultan Hudavendigar Kosova cenginde
ba‘de’l-feth-i fiitlth 1ase-i Nasaralar: ibret iciin seyr [u] temasa ederken lase-i murdarlar
icinden Milos Koblaki kafir-i bed-nam legler icinden kalkup {Murdd Han1 sehid etdi}.
Ba‘zilar elgilik ile geltip Murad Han'1 tig-1 gamgamdan nisan verir sikkin-i ser-tiz ile
ura ura sehid ediip Milos mel‘tin1 dahi cemi‘i gilman-1 hassa pare pare etdiler.”"

Bu 6rneklerden, “tig-1 Dahhak’dan nisan verir tig-1 gam gam sekilli miczem bigaklar1
var” ve “tig-1 gamgamdan nisan verir sikkin-i ser-tiz ile...” sozleri dikkat cekicidir.
Evliya’nin bu ifadelerinden, Tig-1 Gamgam'in efsanevi bir kilig¢ olmanin dtesinde son
derece keskin ve hafif, kullanmasi ve tasinmasi kolay etkili bir kilig, hatta bicak gesidi
olarak algilandig1 sonucuna varmak miimkiin. T7g-1 Gamgam’1 tanimlamakta s6z konusu
edilen Ti¢-1 Dahhik, kabzasinda iki ejder basi bulunan iki ytizii keskin bir kili¢ yahut
hanger cesididir.'® Mesela su beyitteki ‘ift yonlii kisa mizrak, ti¢ tarafi keskin mizrak’
anlamlarindaki zipin kelimesi Tig-1 Dahhak’in iki yiiziiniin keskin oldugu gercegini
desteklemektedir:

14 Eldeki verilere gore simdilik Hiiseyn-i Baykara Na'ili, Nedim, Nasid, Lebib, Sami ve Seyh Galib'te
s0z konusu ediliyor.

15 Evliya Celebi, Seyahat-name, C 1, s. 220, Yz. 153b/5.

16 Evliya Celebi, Seyahat-name, C 1, s. 236, Yz. 163b/10.

17 Evliya Celebi, Seyahat-name, C 3, s. 169.

18 Ahmet Atilla Sentiirk, “Hanger-i Dahhak Nedir?”, Osmanl: Siiri Antolojisi, s. 105.
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Q07 rakib-i ziipini umarmg éy meh mihriifii
tig-1 dahhak-i miijefile ani bi-can ét heman (Tariki: Pervane Bég Mecmii‘asi: 427b)

[= A ay gibi gilizel, su iki yiizlii (mizrak gibi olan) rakibe bir bak senin askini
umuyormus; kirpiklerinin Dahhak kiliciyla onun canini al hemen.]

Ti¢-1 Dahhak benzerliginden hareketle Evliya Celebi'nin Tig-1 Gamgam ibaresiyle
kisa, hafif ve iki ytizii keskin diiz bir kili¢ veya hanger cesidini kastettigini kabul
edebiliriz. Gerek dalgiglarin yaninda tasimasi, gerekse suikastte kullaniliyor olmasi
Tig-1 Gamgam'in saklanmasi ve taginmasi kolay kiiciik ve keskin bir kilig olduguna delil
teskil edecek niteliktedir.

Sonug

Eldeki kayitlara gore simdilik, Arapca ‘bahadirlarin savasta nara atmasi” anlamiyla
ilgili olarak diistiniilebilecek olan Gamgam kelimesi ilk kez, ‘Kahraman-1 Katil’in
geceleri mehtap gibi parlayan elmastan kilici” anlamiyla masals1 bir hikayede ortaya
¢ikmus ve sonralar1 ‘kullanmasi, taginmasi ve gizlenmesi kolay; diiz ve iki ytiizii keskin
hanger veya kisa kili¢” anlamini kazanmistir. Gamgam kelimesinin Osmanli siirinde en
erken on yedinci ve on sekizinci asir metinlerinde ge¢mesinden hareketle kelimenin,
bu devirlerdeki yenilik arayisinin bir neticesi olarak siir diline girdigi sdylenebilir.
Beyitlerde, gelenekteki kili¢ tegbihinin pek disina ¢ikilmamis ve Semsir-i Gamgam,
Riistem-i Gamgam ve Tig-1 Gamgam ibareleri sekil, keskinlik ve etki bakimindan gamze
(oldiirticii keskin bakis), ah, zeban (dil) ve hame (kalem) gibi benzetmelere konu
edilmistir. Kelimenin ¢am ve gamze sozciikleriyle bir arada anilmasinda ses yakinliginin
ve bundan ortaya gikan ahengin énemli bir rolii vardir. Ozellikle ¢am kelimesinin
Gamgam sdzctigiine siir dilinde hayat verdigini sdylemek pek de yanlis olmaz.
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INGILiZ BUYUKELCININ GOZUNDEN I. DUNYA
SAVASI’NA GIDEN YOLDA OSMANLI DEVLETI’NIN ICINDE
BULUNDUGU DURUM

Meral BALCI*

Ozet

Osmanli Imparatorlugunun I. Diinya Savagr'na girmesi, par¢alanmasini hizlandirmistir. Diger yandan
Osmanh Imparatorlugunun topraklariyla ilgili emelleri olan Ingiltere, Osmanl’nin savaga katilmayip
tarafsiz kalmasi igin ¢aba gostermistir. Bu baglamda bu ¢aliyjmada, Osmanlry: istemeden de olsa savaga
siiritkleyen olaylar, Ingiliz bakis agisi da dahil edilerek incelenmistir.

Bu makale, Osmanlrnin L. Diinya Savasrna girmis oldugu yilda, istanbuldaki Ingiliz Bityiikel¢inin
savasin baglamasindan kisa bir siire 6nce yazmis oldugu ekteki rapora' dayanmaktadir. Bu raporda, Osmanli
Imparatorlugu’nun tarafsiz kalmasi ve savaga girmemesi icin elginin sarf ettigi cabalar ve yaptig1 goriigmeler
anlatilmigtir. Buna ilaveten, Osmanli Hiikiimetininin verdigi tepkiler ve ayn1 donemde Istanbul'daki siyasi
ortama da deginilmektedir. Biiyiikel¢inin Disisleri Bakanrna géndermis oldugu bu raporda, Osmanlrnin
savasa girmesi i¢cin nasil hem i¢ten hem de distan baski altinda kaldigindan bahsedilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Louis Mallet, Ingiliz, Britanya Imparatorlugu, Bityiikelgi, Osmanl Imparatorlugu,
Birinci Diinya Savasi

THE OTTOMAN EMPIRE IN THE ROAD TO WORLD WAR I ACCORDING
TO THE WITNESS OF THE BRITISH AMBASSADOR

Abstract

The Ottoman Empire’s participation in the war accelerated its break-up. On the other hand, The British
Empire, who had some secret demands for The Ottoman Empire’s lands made an effort to keep the Ottoman
neutral. In this context, the events leading to The Ottoman Empire’s participation in the war was studied
including the British point of view, even The Ottoman was reluctant to participate.

Dr., Marmara Universitesi Atatiirk {lkeleri ve Inkllap Tarihi Boliimii, mbalci@marmara.edu.tr
http://schoollibrary.com/wplbn0000368900-despatch-from-his-majesty-s-ambassador-at-constantinople-
summarising-events-leading-up-to-ruptu-by-great-britain--foreign-office.aspx?&trail=collection&words
(Great Britain, Foreign Office, Events leading rupture of Relations With Turkey (PDF eBook).
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This article is based on the attached report, which was written by the British ambassador in Porte. It was
sent to Ministry just before the World War I broke out. In this report, the ambassador’s attempts to keep
Porte neutral and his efforts in keeping The Ottoman Empire away from participating the war were told. In
addition to these, the responses given by the Ottoman Empire and the political environment in Porte in the
same period were analyzed. In the report, which was sent to the Foreign Minister by the ambassador, how
the Ottoman Empire was under pressure from the inside and outside of the country.

Keywords: Louis Mallet, British, The British Empire, Ambassador, The Ottoman Empire, The World
War I

Louis Mallet’in istanbul Biiyiikelgiligi Gorevine Atandigi Dénem

1913 yili, Osmanl Imparatorlugu igin 1. Diinya Savasr'nda safini belirlemesi i¢in gelisen
olaylara giden yolun en 6nemli taglarinin désendigi yil olmustur. Ordu ve bazi devlet islerinin
1slah1 yapilmigtir. Osmanly, kara ordusunda Almanya?, bahriyede Ingilizler, Maliye ve giimriik
islerinde Fransizlarla teknik isbirligi yiritiliiyordu. Boylelikle, tamamen tek bir tilkeyle ikili
iliski kurmay1p ileride farkli cephelerde savasabilecegi tilkelerle de arasini iyi tutmaya gayret
etmistir. Diger yandan Sadrazam Mahmut Sevket Paga, Osmanl tilkesi {izerinde birbiriyle ¢atigan
Almanya ve Ingiltere’nin uzlagmast igin galigtlmasinin gerektigini sdylemistir.?

Buarada artan Alman etkisi, 6zellikle Alman komutan Liman Von Sanderse fiilen komutanlik
verilmesi, Rusyay1 rahatsiz etmis, Fransa da Rusya’y1 desteklemis ve Rusyanin Osmanlr'yr bu
karardan vazgegirmesi i¢in Istanbul’a savag gemisi yollamasini énermistir.* Bu durum, Rusya-
Almanya arasinda gerginlige sebep olmustur. Bunun iizerine Ocak 1914’te Liman Von Sanders
gorevinden alinarak ordu miifettisligine getirilmistir. Osmanli ordusunda bir Alman generalin
goreve getirilmesinin uluslararas: sorun haline getirilmesi hem Osmanli-Alman yakinlasmasinin
Ingiltere-Fransa-Rusya iin ne kadar istenmeyen durum oldugunu hem de bu iilkeler arasinda bir
ittifak ve beraber hareket etme konusunda uzlaginin saglanmis oldugunu gostermektedir. Fransa,
1914 Haziraninda Cemal Pasa tarafindan yapilan ittifak 6nerisini Rusyanin onayi olursa kabul
edecegini soylemistir.’ Rusya’nin Osmanlrya kars1 daha ileri seviyede tepki koymasi, Ingiltere’nin
de gayretleriyle 6nlenmistir.® Osmanlrnin tim bu iilkelerle isbirliginde bulunma ¢abalarina
kargin, Ingiliz-Fransiz-Rus ii¢liisiiniin Osmanlr’ya yaklagimlari, Osmanlr’y: alternatifsiz birakarak
ittifak devletlerine yoneltmistir.”

Osmanli ordusunun Almanlar tarafindan islah edilme fikri ITI. Selim zamanina kadar gitmektedir. Padigsah, Osmanl
topgu birliklerini Alman uzmanlara denetletmis, II. Mahmud da bu yolu izlemistir. (Ilber Ortayl, Osmani
Imparatorlugunda Alman Niifuzu, Alkim Yay., Istanbul 2005, s. 90.)

*  Sidney Bradshaw Fay, The Origins of the World War, Vol. 1, Mac Millan, New York 1950, s. 504; Omer Kiirkgiioglu,
Tiirk- Ingiliz Hiskileri (1919-1926), Ankara 1978, s.34.

Fay, a.g.e. s. 522

> Durmus Yal¢in ve Digerleri, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi-I., Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara 2000, s. 74.
¢ Fahir Armaoglu, 20. Yiizy:l Siyasi Tarihi 1914-1995, Alkim Yay., Ankara,14. baski, s. 102.

7 Heyet, Tiirkiye CumhuriyetiTarihi I, Atatiirk Aragtirma Merkezi Yay., Ankara 2005, 5.73-79.
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Bununla birlikte Almanya etkisinde olmasina ragmen Osmanly, Ingiltere ile 1913 ve 1914
yillarinda Firat ve Dicle iizerinde tasimacilik ve Arap Yarimadasrnda sinir diizenleme anlagmalar:
yaparak Ingiltere ileiliskileri diizeltmeye calismistir.® Ancak donemin Denizcilik Bakani Churchill,
29 Temmuz 1914’te, Osmanlrnin 1911'de 1smarlamis oldugu iki drednota’® el koyma siirecini
baslatmus, siiregelen savasta parasi (3 milyon sterlin) 6denmis olmasina ragmen Osmanlrnin
elinde bu tiir bir giiciin bulunmasini istememistir."” Istanbul, hukuksuz olarak niteledigi bu el
koymay: protesto edip 6dedikleri paraya ilaveten 1 milyon sterlin tazminat istemistir. Bu 6neri
kabul gormedigi gibi Churchill'in Osmanlrya kars: hakarete varan tavirlari zaten sallantida olan
Ingiliz-Osmanh miinasebetlerinde bir kirilmaya yol agmistir.

Diger yandan Ingiltere, Almanyanin tarafsiz kabul edilen Belgika topraklarina girmesi
tizerine'! Agustos 1914’te Almanyaya savas ilan etmistir. Savag basladiktan sonra Almanya,
Osmanliyla bir savunma antlagmasi yapmistir.'? Yillarca “dostane iliskiler” kurmaya c¢alistig1
Ingiltere de petrol ve komiir kaynaklarina sahip topraklari elinde tutan Osmanlr’yr yalniz
birakmigtir.”® Osmanlrnin Almanya tarafina gegmesinin intihar olacagina inanan Ingiltere,
Osmanlrnin segeneksiz kaldigini diisiinerek Osmanli i¢in herhangi bir 6zveride bulunmaya
gerek duymamugtir. Savagin ilerleyen giinlerinde, Ingiltere’nin sebep oldugu bu boglugu Almanya
dolduracaktir." iste bu donemde, Ingilterenin Istanbul Biiyiikelgisi Sir Gerard A. Lowther'* istifa
etmis yerine Sir Louis Mallet atanmugtir. Bu atama Istanbulda, Ingiliz Hiikiimetinin bir dostluk
nisanesi olarak yorumlanmistir.'s

Louis Mallet Kimdir?

Ingiliz Hiikiimeti, 16 Haziran 1913’te Istanbul Biiyiikelgisi Sir Gerard A. Lowther’in istifast
lizerine Sir Louis Mallet'i Bityiikel¢i olarak atamistir. Mallet, Whitehalla (Ingiliz Hiikiimeti'ne)

8 Ali Satan, 100 Soruda 1. Diinya Savasi, Rumuz Yay., Istanbul 2014, s. 20.

20. yy. baglarinda kullanilan zirhli savag gemisi.

Serhat Giiveng, Birinci Diinya Savasina Giden Yolda Osmanlilarin Drednot Diisleri, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yay.,

Istanbul 2009, 5.121-22; Giiveng, Drednot Atesi ve Osmanli Devleti - Resadiye ve Sultan Osman Savas Gemilerinin

Oykiisii, Deniz Basimevi Miidiirliigii, Istanbul 2005, 5.78-79.

1839da yapilan bir antlasmayla Belgikanin daima tarafsiz kalacag: ilan edilmesine ragmen, Almanya ilk olarak

yansiz Belgika topraklarina girerek Ingiliz hiikiimetine Almanya’ya karsi savasa girmesi igin gegerli bir neden

vermistir. (William H. McNeill, Diinya Tarihi, (gev. Alaeddin Senel), imge Kitabevi, Ankara 2008, 5.692-693.)

Durmus Yalgin ve Digerleri, a.g.e., s.75.

Satan, a.g.e., s.19.

Giiveng, Almanyanin bu niyetinin, Mallet tarafindan sahsen gézlendigini ve Londraya rapor edildigini yazmustir,

soyle ki 1914 Mayisinda, Taskisla tersanesinde ¢ikan bir yangina Istanbul'u ziyaret eden Alman savas gemisi

Goben'in miirettabat: da yardim etmis, bu yardimda 3 Alman denizci 8lmiistiir. Istanbullular 5len Alman denizcilere

ve dolayisiyla Almanlara biiyiik sempati duymuslardir. Giiveng, a.g.e., s.118.

Lowther , 1906dan itibaren Istanbulda Ingiliz El¢iligi gérevinde bulunmus, 14 Haziranda hastalig1 sebebiyle istifa

etmis ve 1916 yilinda dlmdstiir.

¢ Joseph Heller, “Sir Louis Mallet and the Ottoman Empire: The Road to War”, Middle Eastern Studies, Taylor &
Francis, Ltd., Vol. 12, No. 1 (Jan., 1976), s. 3.
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yazdig1 raporlarlarla'” da dénemin kosullarini kendi bakis agisindan anlatmistir.

Bu gorevlendirme, 13 yil boyunca hi¢ dis gorevde bulunmayan, Whitehallda gérev yapmuis
olan bir disisleri gorevlisi i¢in olduk¢a énemli bir pozisyondur. Mallet, 1905-1906 yillar1 arasinda
Dasisleri Bakan1 Edward Grey’in 6zel sekreterligini yapmis, 1906-1907 arasinda ise kidemli memur
olarak ¢alismis, 1907-1913 doneminde ise Disisleri Bakanlig1 miistesar yardimciligi gérevinde
bulunmugtur. Mallet'in bu yillar arasinda Dogu béliimiiniin basinda olmasindan dolay: Ortadogu
ile ilgili meseleler hakkinda bilgi sahibi olmas1 sebebiyle, tistleri tarafindan bu atamanin “gok
iyi bir se¢im” oldugundan bahsedilmistir. Mallet'in Osmanl ile ilgili konulara asina oldugunu
1913’teki goriis ve sdylevlerinden de anlayabiliriz, Haziran 1913’te, Tevfik Pasa'® Ingiliz-Osmanl
ittifaki konusunu yeniden giindeme getirip Greye Tiirklerin 1911'de yapmis oldugu bu teklifi
hatirlatmus, italya-Tiirkiye iligkilerinin daha bariggil oldugu zaman Grey’in bu 6neriyi tartigmaya
istekli oldugunu sdylemistir. Ingiltere, Tiirkiye'nin teklifini bir kez daha reddetmis, o sirada
disislerinde ¢alismakta olan Mallet, bu Oneriye tamamen karsi ¢ikmustir. Mallet, bu konudaki
goriislerini soyle dile getirmistir: Osmanlidan kalan topraklarin biitinligiiniin saglanmast,
Ingilterenin lehinedir. Asya vilayetlerinin ¢ikar alanlarina bolinmelerinin kendilerine bir
fayda saglamayacagini aksine hem Akdenizdeki giigler dengesinin hem de Ingilizlerin Misir,
Iran Korfezi ve Hindistandaki durumunun ciddi sekilde etkilenecegini ve dolayisiyla Avrupa’ya
savas getirebilecegini belirtmistir.!” Aksakalin da belirttigi gibi Mallet, Tiirklerle ittifak degil
isbirligi yapmay1 6nerip diger biiyiik giiglerle birlikte Osmanlrnin mali agidan kontrol edilmesini
istemistir.?

Diger yandan, Alman etkisinin yiikselise gecip, Ingiliz niifuzunun azaldig: Istanbulda Jon
Tiirkler, Mallet'in atanmasini Ingiliz Hitkiimetinin bir dostluk gostergesi olarak algilamslar,
Mallet de istek ve timit dolu olarak Disisleri Bakani Greye Tiirkiyede bu tiirlii algilanmasinin
avantajint sonuna kadar kullanacaginin soziinii vermistir. Mallet'in en biyik hatasmin da
tam bu noktada Osmanl {izerindeki Alman niifuzundan yanls sonuglar ¢ikarmak oldugu,
bu stiinligiin farkinda olmasina ragmen Tiirklere kars: taktiklerini degistirip Jon Tiirklere
sempatiyle yaklagmalar1 durumunda Ruslarin en az Almanlar kadar bir tistiinliik elde edeceklerine
acemice inandig1 da sdyleniyor. Yine Heller'in makalesinde Mallet'in Osmanlry: bityiik giiglerin
rekabetinden uzak tutmak gerektigini ve bunun i¢in ona manevi destek verilmesini de teklif ettigi
yaziliyor.?!

7 Louis Mallet'in Disisleri Bakan1 Edward Greye yazdigi 20 Kasim 1914 tarihli rapor, (¢ev. Meral Balci), bkz. EK.
(Miscellaneous. No. 14 (1914) Despatch, Summarizing Events Leading Up To Rupture Of Relations With Turkey
And Reply Theroto; 13 (1914)”: Cd. 7628. London: Printed Under The Authority Of His Majesty’s Stationery Office.)
Osmanlrnin son sadrazami Ahmet Tevfik Paga, 1911-1914 arasinda Osmanlrnin Ingiltere Elgisi olarak gorev
yapmustir.

Feroz Ahmad, “Great Britain’s Relations with the Young Turks 1908-1914", Middle Eastern Studies, Taylor & Francis,
Ltd., Vol. 2, No. 4, July 1966, s. 321-22.

Mustafa Aksakal, Harb-i Umumi Esiginde Osmanli Devleti Son Savasina Nasil Girdi, Istanbul Bilgi Universitesi Yay.,
Istanbul 2010, 5.87; Mustafa Aksakal, The Ottoman Road to War in 1914, Cambridge University Press, New York
2008, s.77.

Heller, a.g.m., s.3-4.
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1914 Haziranina kadar Mallet goérevi icabi, Almanya ile birlikte Osmanlryla da iliskileri
iyi tutmaya calismaktir. Ancak 1. Diinya Savasr’nin patlak vermesi ile Ingilterede inga edilen
Osmanli zirhli gemilerinin Ingilizler tarafindan alikonulmasi sirasinda izinde olan Mallet,
savasin baglamasindan 3 hafta sonra gorevine dénebilmistir. Disisleri bakani Grey, Ingilizlerin bu
gemileri tutmasinin Avrupadaki durumdan kaynaklandigini Osmanlr'ya anlatmaya galismis, hatta
Ingilterenin samimi tiziintiilerini gostermek igin Osmanlr'nin finansal kaybini telafi edeceklerine
dair s6z de vermistir. Mallet ise Osmanli gemilerinin Ingiltere tarafindan alikonulmasinin
Osmanl’nin tarafsizigini engelleyecegini diigiinmiistiir. Said Halim Pagsanin, Osmanlinin
tarafsiz kalmasi icin Mallet'in Ingilteredeki gemiler igin verecegi giivencenin ¢ok biiyiik faydast
olacagini sdylemesi iizerine Mallet de bu dogrultuda hem Londra’y1 hem de Istanbul’u ikna etmeye
¢aligmistir. Bununla birlikte birkag yil sonra Mallet, Said Halim Pasanin kisisel samimiyetinden
etkilenip “kandirildigini” da itiraf etmistir. Mallet, Osmanlinin tarafsizlig1 i¢in bu sefer Cemal
Paga’ya yonelmis, Cemal Pasa da eger Fransa ve Ingiltere Osmanlr'y1 Rusya’ya karsi korurlarsa,
Alman niifuzunun ¢okecegine dair garanti vermistir. Pasa ayrica her bir itilaf giiciiyle savunma
anlagmasi yapilmasi, kapitiilasyonlarin kaldirilmasi ve el konulmus Osmanli gemilerinin derhal
teslimini istemigtir. Mallet tiim bu isteklerin zafer kazanmus bir diigman tarafindan yapilabilecek
teklifler oldugunu disiinmiis ancak bu tarafsizligin saglanmasi icin Rusya’ya karst “gercek”
glivence verilmesinin gerekliligini kabul ettirmeye ¢aligmistir.”> Mallete gére mevcut problemler,
oncelikle Ingilizlerin Osmanl gemilerine hukuksuz olarak el koymasindan ve ondan sonra
gerceklesen goriismelerdeki Osmanlr'ya kars: takinilan tavirdan kaynaklanmustir, bir diger etken
de Ingilizlerin Goben gemisinin kagmasini engellemekteki basarisizliklaridir.?>

Osmanli, Almanya tarafinda savaga katilinca da Mallet ve diger miittefik elgileri Istanbul'u
hemen terk etmek istediklerini sdyleyerek pasaportlarini isteyip iilkelerine donmisler ve
Osmanli-Ingiliz diplomatik iligkileri kesilmistir.>*

Savas boyunca Disisleri Bakanlig1 gorevine devam eden Mallet, 1919 Paris

Baris Konferansr'na Ingiliz delegesi olarak katilmug, 1920 yilinda emekli olmustur.

Louis Mallet’in Dis isleri Bakani Edward Grey’e yazmis oldugu 20 Kasim
1914 Tarihli Raporun Degerlendirilmesi

Louis Mallet'in Biiyiikel¢i olarak geldigi Istanbulda Osmanlr'nin kaginilmaz bir sekilde savasa
stirtiklenisini, bu siirecin 6nlenmesi i¢in yaptigini iddia ettigi ¢alismalarini ve gelisen olaylarin
bir rapor halinde Disisleri Bakanligina yazdigi “Tiirkiye ile Iligkilerin Kirilmasina Yol Agan
Olaylarin Ozeti” adli iletide? giiniin kogullarin agagida oldugu gibi 6zetlemistir.

22

Heller, a.g.m.,s. 7 - 10.
#  Heller,a.gm.,s. 17.
#  Aksakal, Harb-i Umumi...., s.207; Aksakal, The Ottoman Road..., s.181.

*  Bkz. EK.
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Mallet, Osmanlrnin her ne kadar tarafsiz kalacagini iddia etse de tutarliik ve kararlilik
gosteremedigini ve tamamen Almanlarin etkisinde olan Enver Pasamin bagkomutanligini
yaptigi Osmanli ordusunu savasa sokacagini, bu sebeple seferberlik ilan ettigini séyliiyor. Iste bu
kosullarda, Mallet, Fransiz ve Rus meslektaslar ile birlikte o donemdeki sadrazam ve bakanlara
stirekli olarak Alman Hitkiimetinin savas gemileri sebebiyle Tiirk Hiikiimetine savasa katilim
i¢in dayatma yapabileceklerini telkin ettiklerini ancak Sadrazam ve bakanlarin Enver Paganin
karsisinda hi¢bir kuvvetlerinin olmadigina inandigini agikliyor.

Sultanin, sadrazamin, bakanlarin gogunun, Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin biiyiik bir kisminin
umutsuz bir maceraya karst oldugu ve kabinedeki en giiglii sivil ve Komite liderlerinden biri
dedigi Talat Bey’in de orta yol bulmaya calistig1 ama sonunda savasa sebep olacak gizli anlasmaya
kesinlikle katildigin1 ve bunun belgesinin elinde oldugunu séylityor. Hatta Tiirk Hitkiimetinin
kendini Almanlarin etkisinden kurtarip 6zgiir kilmak ya da ilerleyisi engellemek i¢in herhangi
bir ¢aba sarf etmedigini aksine Almanlarin basina buyruk tavirlarina kayitsiz kalip miisfik bir
tavir sergilediklerini ifade etmektedir. Almanlarin ayni zamanda gliney sinirinda da faaliyet
gosterdigini ve buradaki yoneticileri riigvet ile kandirdiklarini, ingiliz Hint Birligi kiyafeti
hazirlatip onlar gibi goriiniip faaliyet gosterdiklerini ileri siirmektedir. Bayur, Suriye, Filistin ve
Mistr civarlarinda Ingilizlere karsi Osmanlinin hareketleri oldugunu ancak iki Alman gemisinin
tayfalarinin iilkelerine geri génderilmeyecegi anlagilinca, Ingilizler’ in de kiskirtict hareketlere
basladigini yazmistir.””

Basinda da Alman niifusu tizerinde durarak Alman ve Avusturyanin basarilar1 miibalagali
bir gekilde verilmekte ve telgraf acentesi Alman propagandasi yapryor, Ingiltere ve miittefikleri
yalnizca Tiirkiye'nin degil tiim Islam aleminin diismani olarak itham ediliyor.

Mallet, Tiirkiye'yi savasa dahil etme arayisinda bulunanlarin, olduk¢a donanimli olmalarina ve
desteklenmelerine ragmen bukadar uzunzamandir bu emellerine ulagamamalarini garipsemistir.®
Hatta Osmanlrnin el konulan 2 gemisinin bile onu savasa sokmaya zorlayamadigini, sadrazamin
da tarafsizlik i¢in samimi ¢aba harcadigindan s6z ederek, yine aymi diigiincedeki Maliye
Nazirrnin Berlinden gelen talimat dogrultusunda istifaya zorlandigini belirtmektedir. Malet
ayrica Sadrazam Said Halim Paganin Ingiliz Hitkiimeti ile iligkileri iyi tutma ¢abasinda oldugunu
da soylemektedir.”’

Mallet, Almanlarin savag zorlamalarinin ekim ay1 boyunca ¢ok daha siddetlendigi, yliksek

% Sadrazam Said halim Pasa, savag sonrasi tutsak tutuldugu Maltadan Lloyd George'a yazdigi mektupta savag

baslamadan 6nce Rusya'nin yayilmaci emellerinden yalnizca Ingiltere'nin destegiyle kurtulabilecegini diisiindiigiinii
yazmug, tarafsizliginin sadece Ingiltere ile saglanacagi inancini dile getirmistir. (Bilal N. Simsir, Malta Siirgiinleri,
Bilgi Yay., Ankara 2008, s. 300-301.)
¥ Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk Inkilab: Tarihi, C. 3, Kisim 1, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1983, s. 227.
#  EK,s.8.
Sadrazam Said Halim Paga, savag sonrasinda Ingilizlerle anlagmak istemis ancak Maltaya ilk siiriilenler arasinda yer
almug, Ingilizlere yazmig oldugu mektuplarda kendisinin Tiirk degil Misir yurttasi bir prens oldugunu sdyleyerek
ozgr birakilmasini istemis, kabul edilmeyince de mektup yazmaya devam ederek hi¢ olmazsa diger tutuklular ile
birlikte kaldig1 esir kampindan alinip bir otele yerlestirilmesini talep etmistir. Bu talebi Ingilizler tarafindan kabul
edilmistir (Simsir, a.g.e., s. 298-308).
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miktarda kiilge altinlarin Deutsche BanKa askeri gozetim altinda teslim edildigini soylemektedir.*®
Aralarinda Enver Paga, Talat Bey ve Cemal Pasanin da bulundugu bir grup bakanin finansal
tedarik belirtilen bir rakama erisir erismez Tiirkiyenin savas ilan edecegine dair nihai bir
anlagmaya vardigina inanan Mallet, Almanlarin sadrazamla Tiirk Hitkiimeti'ni kendi fikirleriyle
kolayca ikna edemeyeceklerine inanip Ekim 26 civarinda gok daha ciddi bir hareketle Osmanlry1
zorlama adina adim atmaya karar verdiklerini séyliiyor.

Mallet, Madabadaki* petrol kuyularinn istila edildigi, 2.000 silahli Bedevinin de Siiveys
Kanalrna saldiracag: bilgisini aldigini ve bu haberi Sadrazan’a s6yledigini, onun da bu olaydan
bihaber ve samimi oldugunu anlayinca bu olaymn sonucunun telafisi olmayan bir sekilde devleti
savasa dahil edecek sonuglara yol agacag1 konusunda uyardigini sylityor. Bu durumda Mallet,
Osmanli yoneticilerin, Ingilizlere kars1 kasti bir davranis iginde olmadiklar: goriisiindedir.

Odesa ve Karadenizdeki diger Rus limanlarina 29 Ekimde bombalamalari ile ger¢eklesmistir.
Mallet bu olayr anlatirken Sadrazam Said Halim Paganin Rus el¢isini gormeyi rahatsizligini
ileri siirerek kabul etmemesi, arkasindan Fransiz ve Ingiliz elgileri de 1srar edince rahatsizlik
bahanesini bir kenara birakarak onlar: kabul etmek zorunda kalisini anlatiyor. Bunlar: anlatirken
de sadrazamin savas isteyen ve bunu gerceklestiren parti tizerinde higbir etkisi olmamasina
ragmen durumu diizeltmek adina adim atmaya ¢abalayisinin {izerinde duruyor. Misir bolgesine
yapilan saldirilarin 6nlenmesi ve Rusyadaki saldirilar: engelleyecek sekilde Alman heyetlerinin
ve biitiin miirettebatiyla birlikte “Goben” zirhlisinin uzaklagtirilmasiyla bu durumun telafi
edilebilecegi sdyleniyor ama diger yandan 3 devletin el¢isi pasaportlarini geri istiyorlar. Mallet'in
burada dikkat ¢ektigi husus Alman heyetinin derhal uzaklastiracagina dair herhangi bir ipucu
veya s0z verilmemesidir. Dahasi, savas1 6nlemek konusundaki kararlilik gosterilmesi i¢in usulen
bir Bakanlar Kurulu toplantist diizenlenmis ancak toplant: arasinda savas yanlisi olan ittihat ve
Terakki Partisi tiyeleri, Karadenizdeki diismanca hareketlerin ilkinin Ruslardan geldigini belirten
bir teblig yayinlayarak ileri gitmedeki kararliligini tasdik etmistir. Mallet, 27 Ekin’in aksaminda
Bogazi¢inde, Istanbuldaki Alman temsilcileri ile kii¢iik bir Tiirk hizibin arasinda hazirlanan
komplonun neticesinde savas halinin baglatildigina, Enver Pasanin bundan kesin haberi
oldugunu, Talat Bey’in de muhtemel sug ortag: oldugunu diisiiniiyor. Talat Pasa ise anilarinda:
“Bu hadiseden daha 6nceden hi¢birimiz malumattar degildik. Fakat herkes gibi ben de Enver
Paga’nin haberi olduguna kani idim..... Ben Enver Pasa’ya epeyce hiicum ettimse de hi¢
haberi olmadigini yeminle temin etti. Hadise artik harbi bir emrivaki haline getirmisti.....
Sadrazam bir karar vermek mecburiyetinde kald1 ve neticede harp haline ge¢memizi tercih
etti”*? diyerek Mallet'in yazdiklarini tasdik etmektedir.

0 EK,s9.
31 Madaba, Urdiin topraklarinda yer alan, Amman’in giineyinde mozaikleriyle iinlii bir yerlesim birimidir.

32 Bkz. EK.s. 15; Tevfik Cavdar, Talat Paga, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1995, 5.340.
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Sonug

Ingilterenin 5 Kasimda Osmanlr'ya resmen savas ilan etmesine kadar gegen siireg, Mallet'in

<

raporunda, sdyle anlatiliyor:* “Aslinda Itilaf Devletleri, Bogazlarin Osmanlrnin elinde olmast
sebebiyle, bu giicii elinde bulunduran Osmanli Devletinin tarafsiz kalmasini ve savasa girmesini
istemistir. Buna mukabil, Osmanli’nin istekleri kabul edilmemistir”** Buna ilaveten Osmanlrnin

satin aldig1 2 savas gemisine el konulmasi, Osmanlrnin savasa yonelis siirecini hizlandirmigtir.

Mallet'in raporunda, Osmanli kabinesindeki iki gruptan soz ediliyor. Bunlar “askeri
maceracilar” olarak adlandirilan, ekonomik ve askeri yonden tilkeye biiyiik zararlar veren ve
¢ikacak bir savastan medet uman maceraci topluluk, digeri ise savas yanlisi olmayan, Ingiltere’ye
karg1 sempati duyan, Ingilterenin Misir da déahil olmak {izere Osmanl’nin ¢ikarlarina karst
olmayacagina inanan fakat elinde gilici olmayan gruptu. Mallet, Osmanlrnin igeriden bu grup,
disaridan ise Almanya tarafindan adeta arkasindan bu savasa itildigi, gerek kendisi gerekse
sadrazam tarafindan da savaga katilmamak i¢in ¢aba sarf etmelerinden bahsetmistir.

Malletin Greye yolladig1 22 Agustos 1914 tarihli telgrafta®*Osmanli Hiikiimeti Alman
subaylar1 ve Goben ve Breslau miirettebatini iilkelerine geri génderirse ticari gemilerin sorunsuz
olarak gececegi bir gecit olusturulacagi ve savas sonrasinda Osmanlrnin hi¢bir sekilde zarar
gormeden sorunsuz ¢ikacagina dair yazili teminat verilecegini ilettigini de yazmistir.

Yine Mallet'in Grey'e yolladig1 25 Eyliil 1914 tarihli diger bir telgrafta, Osmanl sadrazaminin
kontrolii saglamada zorluk ¢ektigi, olaylar1 gormezden gelmeye zorlandig: ve iilkede Alman
ozellikle de Avusturya elgilerinin tegvikiyle Ingiltere’ye karsi artan diismanlik egiliminin
yiikseldigi rapor edilmistir.”” Boylece Ingiliz el¢i de Osmanlrnin kendi istemese de ittifak tilkeleri
tarafindan Ingiltere karsit1 olmak, dolayisiyla da savasa girmek zorunda kalisina isaret etmistir.

Savag sonunda Mallet, Osmanlry: tarafsiz tutmada basarisiz olmakla suglanmis, bu
basarisizligin en Onemli nedeni olarak da Malletin 2 Agustosta yapilan Osmanli-Alman
anlagmasindan habersiz olusu gosterilmistir. Ancak Heller’in yazdig: tizere 24 Agustos 19174de,
The Timesda Mallet hakkinda bir makale yaymlanmis, Malletin 16 Agustos 1914’te, Tiirk
hiikiimetinin Ingilizlere kars1 oldugu bilinmesine ragmen ilimlilarla galisma talimatiyla istanbul’a
gonderildiginden bahsedilmis, Malletin gorevinin durumu diizeltmek degil sadece disislerinin
gortisiini bildirmek oldugundan bahsedilmistir. Bu durumun Malleti ofkelendirdiginden

Mallet, Ingiltere adina Osmanlinin savaga dahil olmasina engel olmaya calistigini yazsa da Ingiltere, Osmanlrnin
savasa girmesinden sonra, Tiirkiye’yi par¢alama politikasina hiz verecektir.

Kirkgtioglu, a.g.e., s.37; Osmanlrnin istekleri; kapitiilasyonlarin kaldirilmasi, Ege adalarinin iade edilmesi ve Misir
konusunun ¢dziimii; Feroz Ahmad, Modern Tiirkiye'nin Olusumu, Kaynak Yay., Istanbul 1999, s. 55. 9 Eyliil 1914’te,
Sadrazam Said Halim Paga, 1 Ekimden itibaren kapitiilasyonlarin tek tarafli olarak kaldirildigini Istanbuldaki
biyiikelgilere bildirmistir. Yabancilara verilmis olan ayricaliklarin kaldirilmasi Osmanlrnin egemen bir devlet
olmaya gidisini isaret ediyordu.

Kiirk¢iioglu, a.g.e., s.36.

¢ Correspondence, Events Leading To The Rupture Of Relations With Turkey, Miscellaneous. No. 13 (1914), No. 28, s.9.
¥ Correspondence, Events Leading To The Rupture Of Relations With Turkey, Miscellaneous. No. 13 (1914), No. 94,
s.53.
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bahseden Heller, Malletin Osmanli-Almanya anlasmasindan habersiz olmasi sebebiyle
disislerini “yanilttig1” sdylentisini siddetle reddettigini soylityor. Mallet ise anlagmay1 bildiginden
s0z ederken Goben ve Breslaunun Tarabyada giinasiri evinin 6niinden gectigini ve miirettebatin
da silahlar1 atese hazir oldugundan bahsetmistir. Mallet, ayrica Jon Tiirklere karsi ¢ok fazla
iyimser tavirda olmakla ve onlarin niyetlerini tam okuyamamakla suglanmistir. Onlarin gergek
niyetlerinin Almanya ittifakina destek vermeleri ile ortaya ¢ikmastyla Mallet'in Jon Tiirk-Ingiliz
iligkilerinin ihtilalden beri ¢ok daha iyi oldugu degerlendirmesinin yanlis ve yaniltict oldugu
iddia edilmisgtir.*®

Heller, Mallet’in, en son ana kadar iimidini muhafaza ettigini, esas suglanmasi gerekenin bu
gemilerin Canakkaleden kagmasini 6nlemede basarisiz olanlar oldugunu séyledigini yazmigtir.*®

Mallet’in bityiikel¢iligi doneminde Jon Tiirklerle iliskide olduke¢a basarili oldugu hatta savas
arifesinde Tiirk-Ingiliz iliskilerinin gegmiste hi¢ olmadigi kadar saglikli oldugu yazilmigtir.*
Buna 6rnek olarak Mahmut Sevket Paga’nin Haziran 1913’te suikastinden ve Mallet’in elgi olarak
atanmasindan sonra ittihatciler ondan askeri atese Tyrrell ve el¢iligin bagterciimani Fitzmaurice’in
suikast komplosundaki rolleri nedeniyle tilkelerine gondermesini rica etmesi ve bu ricanin hizla
yerine getirilmesi gosterilebilir.*

Sonug olarak sézii edilen rapor, telgraflar ve ilgili makalelerden de gériilecegi iizere, Ingiltere
ve dolayistyla Mallet, yeteri kadar Osmanli devletine destek vermis olsa idiler Osmanli bu savaga
girmeyebilirdi. Osmanlr'y: savasa gotiiren sadece Alman hayranlig: ve ittifaki degil Ingilizlerin
samimi olmayan ¢abalar1 oldugu s6ylenebilir.
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EK I: Tiirkiye ile iliskilerin Kopma Noktasina Gelmesine Sebebiyet Veren Olaylarin
Bir Ozeti Olarak Konstantinopolis’te Bulunan Majestelerinin Biiyiikelgiliginden
Gonderilmis Olup Ayrica Bir Cevap Niteligi Tasimaktadir. (Aralik 1914, Londra)
Muhtelif Hiikimler, No: 13 (1914)”tn devamidir: Cd. 7628,

Efendim,
Londra, 20 Kasim 1924

1 Kasim tarihinde Konstantinapolis'ten ayrilisimin 6ncesinde ve ayrilisim esnasinda vuku
bulan olaylarla ilgili olarak size haber vermekten onur duyuyorum. 16 Agustosta gérevime
dondigim giin, yani Avrupada savaginin patlak vermesinden iki hafta sonra, artik vaziyet belli
olmaya baglamusty; yani Tiirkiye, er ya da ge¢ Almanyanin miittefiki olarak savaga katilacakt.
Tamamen Almanlarin elinde olan Enver Pasanin baskomutanlig: altinda olan Osmanli Ordusu
seferber edildi ve Hilkiimet tarafsizligini koruma niyetinde olduguna yénelik agiklamada
bulunmus olmasina ragmen, bu ydnde bir tutarlilik ve kararlilik gosterecek adimlar atmadi.
Aksine, Alman savas gemileri Goeben ve Breslawnun 10 Agustos giinii Canakkale Bogazrna
kabul edilmesiyle tarafsizlik kurallarini tehlikeye attilar. Bunun ardindan yasanan olaylar ise
benim ve Fransiz ve Rus meslektaslarimla birlikte o donemdeki Sadrazam ve Bakanlara stirekli
olarak empoze etmeye ¢alistigimiz diisiincelerimizi dogrular sekilde gelisti; yani icinde Alman
pasas1 ve miirettabatini bulunduran Alman savas gemileri ve Alman Hiikiimeti kendileri i¢in
uygun oldugu belirli bir zamanda Tiirk Hitkiimetine dayatma yapabilecek konuma sahiplerdi.

Sadrazam s6z konusu oldugunda, biitiin uyarilar kulak arkasi edildi. Ekselanslarinin
kendisinin kars1 oldugu ve biitiin Hitkiimetin onayini almayan gelismeleri kontrol edemedigini
kabul etmiyordu. Goriisiinde samimi ve i¢ten olmasi muhtemeldi ama konumunun istikrarsiz
oldugunun ve Enver Pasa ve askeri makamlarin ilkelerine karst bir adim atmasinin kendisini
yok etmek anlamina geldiginin de farkindaydi. Eger Dogu sorununun yiikselmesini de kapsayan
pek ¢ok ve karmagik sorunlarla birlikte, Tiirkiye'nin savasa d4hil olmasini engelleyemezlerse, bu
olay biitiin igleri karigtirip bardag: tagiracaktl. Bu durum, Mittefik gii¢lerin miimkiin oldugunca
erteleme ilkelerinin aksine olacakti. Boylelikle benim ve daima mitkemmelen bir uyum iginde
hareket ettigim Fransiz ve Rus meslektaslarimin rolii ister istemez bir protestoyla ve Alman
oyunlarini saf digar1 birakip yenmek icin yapilacak ugraslarla sinirlandirilacakti.

Uzunca hazirlanmis bir politikanin geregince, en bityiik baski Almanya tarafindan Tirkiye'nin
savaga girmesi icin yapilan baskiydi. Avrupada Alman basarist kesin goziiyle bakilan bir seydi.
Onerildigi iizere, Rusyada Tiirkiye'ye yonelik ebedi tehdit, tam zamaninda gergeklesen Almanya
ve Avusturya ittifakiyla engellenmis oldu. imparatorluk igin Misir geri aliabilirdi. Hiristiyanlik
dininin kurallarindan yakindig: bilinen Hindistan ve diger Miisliiman iilkeler, Konstantinopolis
Halifeligi i¢cin var olan sonsuz olasiliklarin bir kivilcimi olarak alevlenebilirdi. Almanya, Bat'nin
en biiyiik Giicii olarak savastan ¢ikacak olursa, Tiirkiye de Dogunun en biiyiik giicii olarak
¢ikabilirdi. Biitiin bunlar Almanlarin yanlis betimlemelerinin bir triiniiydii. S6zde-Napolyon
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ideali, siyasi Panislamizm ve Alman birliklerin #stiinliikleri diistincesiyle yonlendirilen Enver
Pasanin Alman ittifakinin ilk giiglii yandasi oldugu ortak bir karardi. Ancak diger meslektaglarinin
ve Bakanlik haricinde kalip yonlendiren diger sahislarin kendisinin gériigiine nasil katildig
konusunda heniiz bir netlik yoktu; ancak Sultanin, Veliahdin, Sadrazam’in, Cavid Bey’in,
Bakanlarin ¢ogunlugunun, ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin bityiik bir kisminin miittefiklerle
savas gibi boylesine umutsuz bir maceraya karsit oldugu kesin kabul edilebilirdi. Kabinedeki en
gliclii sivil ve Komite liderleri arasinda en 6ne ¢ikan Talat Bey’in en sonunda savas tarafinin
kaderine ne zaman ortak oldugu tam olarak tespit edilemiyor. En basindan beri onlara yakinlik
gosteriyordu kugkusuz, ama 6nceki asamalarda gergekten rol aldigi bolim bir muamma. Bir siire
i¢in, orta yol bulmaya ¢alisarak, Avrupa savasinin sonucunun ne olacagmin daha agik oldugu
o ana kadar karar1 ertelemenin miimkiin olabilecegini diisiinmiis olabilecegini tasarruf etmek
i¢in sebeplerim var. Tiirkiyenin Almanlara bagliligi karsiliginda zaman kazanmak ve giivenligini
saglamak konusunda endiseli olabilirdi. Zira sozlerden daha somut bir seye gerekiyordu. Bunlar
¢ogu zaman makul 6l¢iide sunulmus olabilir, ama bir form halinde sunulup sunulmadiklarindan
emin degilim, eger dyleyse baglayici olduklar: diistiniilebilir. Fakat Talat Bey’in biitiin tereddiitleri
gecip gitmisti. Bu agustos ayinda, yani krizin patlak vermesinden {i¢ hafta 6nce, savasa sebep
olacak gizli anlagsmaya kesinlikle katilmistu.

Bakanlar bireysel olarak ya da digerleri ne diistintirse diistinsiin, Tiirk Hiitkiimeti kendisini
Almanlarin etkisinden kurtarip 6zgiir kilmak ya da ilerleyisi engellemek i¢in herhangi bir ¢aba
sarf etmedi. Aksine, iki Alman gemisinin gelisiyle kurulan malzeme ambarinin gii¢clendirilmesine
izin verildi. Bu gemilerin Alman kontroli altinda kalmasinin yani sira, giiglii bir Alman unsuru
olan Alman filosundan geriye kalanlarin i¢ine dahil edildi. Ingiliz Denizcilik Bakanligrnin
emriyle giisiizlestirilen Ingiliz savas gemisi heyeti Majestelerinin Hiikiimeti tarafindan yeniden
¢agrilmadan bile 6nce, Alman filosu giiglitydii. Cok sayida Alman, Canakkale Bogazi ve Bogazici
kalelerinde ve diger 6nemli noktalarda gorevlendirilmek tizere miimkiin oldugunca gosterigsiz
bir sekilde Almanyadan getirtildi. En 6nemlileri “Corcovado” ve “General” yani haberlesme
araci tagtyan bircok Alman ticari gemisi, iletisimin temeli ve aslinda Alman Kara Deniz
Filosuna déniigmiis olan gemilere yardimei olarak islev gordii. Alman Genelkurmay Bagkan ile
yapilacak gizli ve 6zel goriismeler savasin patlak verdigi zamanda Tarabyada bulunan Alman
Konsoloslugunun hemen karsisinda demirlenmis “Corcovado” adli kablosuz cihazla yapiliyordu.
Bu arag, bu degerlendirme yazisinda odaklanilan dénem boyunca benim, Fransiz ve Rus
arkadaglarimin acil temsilleri i¢in de siklikla kullanilmigtr.

Diger Alman gemileri de yolculuklarini kolaylastirip ¢abuklagtirmak ve ayn: zamanda
gercek kimliklerini gizlemek i¢in limandayken Tiirk bayragiyla diledikleri gibi oynadilar, ayrica
Alman Hiikiimetini ve onlarin gemilerini kullanmak igin gerekli malzemeleri istemek amaciyla
Alman Bagkonsoloslugunda bir béliim olusturuldu. Biitiin bunlar, egemenliklerine yonelik
araliksiz miidahaleleri sicak kargilamasalar da kayitsiz bir tavir sergileyen miigfik Tirk hiikiimeti
tarafindan hos goriilityordu.

Kara iizerinde ise Alman askeri heyetine ait subaylar hazir ve nazir bir gekilde etkinlik
gosteriyordu. Harbiye Nezaretindeki tstiinliikleri, askeri guruplarla aralarinda var olan yakin
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isbirligiyle birlesince zaten giiglii olan konumlarimi iyice saglamlastirmalarmi kolaylastirdi.
Kendi milliyetlerinin daha az akredite edilmis acenteleriyle miistereken hareket ederken, Misir
dogrudan tehdit eden ve ciddi bir sekilde kafay1 mesgul eden ve benim sitemlerinin ana konusunu
olusturan Suriyedeki askeri hazirliklarin ana organizatorligiini tistleniyorlardi.

Biitlin bu hazirliklarin ispat1 giinden giine daha ikna edici bir hale dontistii. Enver Paganin
6zel memurlar1 sinir bélgesinde Bedevilere riigvet vererek ve onlar: orgiitleyerek bekliyorlardi.
Savasa ait depolar giineye gonderildi ve muvazzaf birliklerin miifrezeleri Refah’ta gorevlendirildi;
bu arada Suriye ve Musul kolordular: kisa bir zaman i¢inde giineye hareket etmek icin hazir
konumda bekliyorlardi. Suriye topraklari, o bolgede yasayan yerli amirleri riigvetle kandirmalar:
i¢in kendilerine biiytik meblaglarda para saglanan Alman subaylariyla doluydu. Alman
hazirliklarin biitiinligiiniin bir 6rneklemesi olarak, aldigim giivenilir bilgiye dayanarak sunu
soyleyebilirim ki Ingiliz Hint birlikleri gibi gériinmek igin Halep'te Hint askeri tiniformalarinin
yapilmast i¢in gerekli hesaplamalari yapma emri verildi. Merkezi Hitkiimet tarafindan yoneltilen
talimatlar uyarinca, Suriye kiy: seridinde bulunan yerlesim yerlerindeki sivil makamlar, biitiin
argivlerini ve pesin paralarini sehrin i¢ kisimlarina gotiirdiiler; ayrica Misliiman aileler Ingiliz
filolarinin bombardimanin sonuglarindan kagmak icin buray: terk etmeleri yoniinde ikaz aldilar.
Hidiv kendisi de bu gizli anlagmaya bir tarafti. Biitiin diizenlemeler aslinda onun sinir 6tesinde
kazanacag1 askeri zaferle varligini ortaya koymasi i¢in Alman Baskonsoloslugu ile yapilmusti.
“Goeben” ve “Breslaunun variginin ardindan Osmanli Devletinin askeri kuvvetleri tizerindeki
kontrolii yeniden ele gecirmesi her ne kadar zor olursa olsun, basin, camilerde verilen vaizler
ve brosiirciiler araciligiyla yapilan cesaretlendirmelerle varligini siirdiiren sinsi miicadele agikca
ortaya koyuyor ki devletin en giiclii iiyeleri de Ingiliz karsiti hareketi onayliyordu. Talat Bey
ve Cemal Paganin esin kaynagi oldugu Biiytik Britanyaya karsit anlasmalarin gercek belgeleri
elimde gercekten mevcut. Almanyanin lehine kamuoyu olusturmak ve onlar1 miittefik devletlerin
aleyhine kiskirtmak i¢in kullanilabilecek her bir arag, su¢ ortag: olarak ve ¢ogu zaman da Tiirk
yetkililerin igbirligiyle ise koyuldu. Konstantinapoldeki biitiin Tiirk gazeteleri Almanlarin yayin
organi oldu; Almanyanin ya da Avusturyanin gergek ya da hayali her basarisini yiicelterek
goklere ¢ikartiyorlardy; itilaf devletleri icin olumlu olabilecek her seyi de miimkiin oldugu kadar
azaltiyorlard. Bir 6nceki gonderiye iligtirilenler, daha yozlasmis ve 6l¢iisiiz olanlardan bazilarinin
Birlesik Krallika yonelik saldirilarindaki kiifirbazligin derinligini ve neredeyse sinirsiz olan
gliclerini kullanirken basinin sansiirlerinin oransizca nasil hiikiim verdigini gostermis olacak.
fldeki gazeteler de Alman yanlis1 olma konusunda daha az istekli degillerdi; gercekte Dahiliye
Nazirligr tarafindan isletilen yar1 resmi telgraf acentesi, Alman propagandasinin emrine hazir
bulunuyordu. Bu acenteler araciligiyla sinirsiz kullanim, Tiirkiyede diger Avrupa Giliglerinden
ayr1 olarak Birlesik Krallika kars: tek somut ve dnemli ihtilafindan, yani “Sultan Osman”in ve
“Resadiye’nin Avrupa savasinin bagindaki el konulmasindan olusuyordu. Daha eski ve 6nemi
daha az olan diger ihtilaflar unutuldu; Birlesik Krallikin ve Krallikin miittefiklerinin ithamu,
yalnizca Tiirkiye'nin degil, tiim Islam aleminin diismani gibi gosterilmek iizere tasarlanmig
uydurma ve ¢arpitilmig gerceklerle tamamlandi. Ozellikle ekimin son iki haftasinda ikinci tiir
saldirilar siklasty; kugkusuz bu saldirilarda dogrudan Almanyadan ilham aliniyordu. Sadrazam’a
ve Talat Beye hem sozIii hem de yazili olarak sundugum beyanlarimin, bu kampanyay: denetleme

21



Meral BALCI

konusunda gegici bir etkisi bile olmadi.

Tiirkiye'yi Avrupa savasina dahil etme arayisinda bulunanlarin, donanimli olmalarina
ve desteklenmelerine ragmen bu kadar uzun zamandir bu emellerine ulasamamalar1 garip
goriinebilir. Bunun birgok sebebi var. Daha 6nce belirttigim tizere, meseleye déhil olmalarina
karsin goriislerini gligclendirecek materyal olanaklar1 bulunmayan Kkisileri barindiran ve
tarafsizlig1 savunan parti kolayca goz ard: edilemedi. Cesitli noktalardan hangilerine ulagmig
olurlarsa olsunlar, bu kisilerin fikirleri daha az sofistike ve acikea ifadesi pek miimkiin olmayan
birkag kanaate denk geldi ve her ne kadar Ingiltere'nin “Sultan Osman” ve “Resadiye’nin teslimini
onlemek amaciyla gerceklestirdigi hareketle yara alsa da Ingiltere ve Fransayla savasa razi edemedi.
22 Eylil tarihli gonderimde, benimle yaptig1 bir goriismede bu hissi bizzat Sultanin diirtstlikle
ve kesin olarak dile getirdigini bildirme onuruna sahip oldum. Sadrazam’in tarafsizlik lehine
olan etkisini yerine getirdigine yonelik bir stiphe bulunmamalidir. Yahudi hususunu yansittig
i¢in tarafsizlik lehine olan etkisi 6nemli olan ve Tiirkiyenin halihazirda iflas ettigi, miittefiklerle
savaga girme ylikiinii kaldiracak pozisyonda olmadig: gercegiyle desteklenen baris yanlist savlara
sahip olan Maliye Nazir1 Cavid Bey, sonlara dogru Alman planinin yerine getirilmesinde o kadar
asilmasi zor bir engel haline geldi ki Berlinden talimatlar gonderilerek istifaya zorlandi.

Bir kez daha 6nde gelen bircok Tiirk, Almanyanin sonsuz basarisina son derece ikna oldu
ama Tiirklerin bu giiveni, savasin iki ana harekéit alanindaki gergek gidisat yiiziinden biraz
alt st oldu; daha distinceli olanlar, Almanyanin galip gelmesi durumunda dahi sonucun
Almanyanin yaninda savasan Osmanli Devletine herhangi bir avantaj saglamayacagini fark
ettiler. Almanlarinsa, séyledigim gibi, her an Tiirkiye'yi onlarla birlikte hiicuma zorlayabilecegi
dogruydu; ama hicbir ikna sekli fayda etmedigi i¢in Tiirkiye'yi zorlamalari acikeasi politik olmazdi.
Pan-Islamci Almanya yanlilari, Hitkiimdar’t Islam’in umudu olarak ovdiiler ve bazi yerlerde
sofulara onun gercek bir inanandan farkli olmadig1 6gretildi. Goeben'in silahlarini kullanarak
Sultan-Halife’yi zorlamak amaciyla Ingiltere, Rusya ve Fransanin ¢ékmesi i¢in Islam Diinyas’'ni
atese vermeyi umdular. Buna en son ¢are olarak bagvurulacag: agikti. Almanlarin planlarini
gerceklestirmelerini en ¢ok geciktiren, benim. Fransiz ve Rus meslektaslarimin komplonun asil
niteligini Islam diinyasina gosterene kadar krizin siiresini uzatmamizi saglayan faktor, taraflari
birbirine diigiirerek uzun vadede daha kazangh ¢ikma umudunda olan Tiirk devlet adamlarinin
her seyi ertelemelerine sebep olan kalitsal egilimleriydi.

Bizim lehimize olasiliklar az olsa dahi, Fransiz ve Rus meslektaslarimla birlikte gérevimin,
anlagilmasi zor bir sekilde barisin muhafazasi igin gayret veren tiim giigleri miimkiin olan biitiin
yollarla destelemek ve tesvik etmek oldugu acikti. Bu politika, iliskilerin kopmasina meydan
hazirlanmasini kolaylastiracak sekilde, siradan sartlarda daha fazla yakinma ve haklarimizin
korunmasini gerektiren Osmanli Hiikiimeti tarafindan eylemlerin kabuliinii kapsadiysa,
miittefiklerin sergiledigi sabur, elde edilen sonuglarla dogrulandi. Savasi engellemede basarisiz
olunsa da, asil 6neme sahip iki amag savasin baglamasini erteleyerek kazanildi. Diger taraftan,
miittefik Gligler artik sorunu daha yetkili bir bi¢imde ele alacak konumdalar; 6te yandan
Almanya elindeki tiim kozlar1 gostermeye ve Tiirk Kabinesinin bir¢ogundan bagimsiz olarak
hareket etmeye zorlandu.
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Savagin ana harekat alaninda yasanan olaylarin stresi altinda olan Almanya, Yakin Doguda
bir sasirtmaca saglamak hususunun hayati gerekliligi sebebiyle Tiirklerin {izerindeki baskiy1
yogunlastirmak zorunda kaldi. Ekimin ilk ti¢ haftasi boyunca, Almanya baskis: bagka bir hal aldi
ve Konstantinapole yapilan ithalatla tartiya yeni bir agirlik daha eklendi; her seferinde gizlilikle
biiyiik miktarlardaki kiilgeler Alman Biiyiikel¢iligine sevk edildi ve Deutsche Banka askeri
gozetim altinda teslim edildi. Toplam miktarin yaklagik 4.000.000/ oldugu tahmin edildi. Bu
meblag, Alman ordusunun ve donanma birliklerinin bakimi i¢in gerekenden ¢ok daha fazlayds;
Almanlar ve i¢inde Enver Paga, Talat Bey ve Cemal Pasanin bulundugu bir grup Nazir arasinda,
finansal tedarik belirtilen rakama erisir erismez Tiirkiyenin savas ilan edecegine dair nihai bir
anlagmaya varildigina inanmaktayim. Elde ettigim bilgilere gore, ekimin tigiincti haftasinin
ortasinda sug ortaklig1 veya istifa secenekleri sunulmak iizere Sadrazamla yiiz yiize gelinmesi
yoniinde karar alindiginda bir doniim noktasina ulagildi. Rusyanin Vistuladaki basarilari veya
baska bir belirsiz sebep nedeniyle bu plan yerine getirilmedi.

Ekimin ilk ti¢ haftasinin tam 6ykiisti ne olursa olsun, soz konusu ayin ya tam 26’sinda veya
26’1 civarinda Alman komplocular, o giine kadar kullandiklarindan daha siddetli 6nlemlerle
hizin artirilmas: gerektigini ve Sadrazanrla Tiirk Hitkiimetini kendi fikirleriyle ikna edip savas
ilan etmeleri igin onlar1 kandirma ¢abalarinin faydasiz olacagini fark ettiler. O giin 6gle vakti,
Komite liderleri, Enver Pasa’nin da aralarinda bulundugu 6nemli bir toplant1 diizenleyerek Meclis
Baskan1 Halil Bey’i 6zel bir gorev i¢in Berline gonderme karari ald1. Bu karar, Baris yanlis1 parti
i¢in kismi bir zafer olarak ve ya yalnizca geciktirme elde etmek ya da Almanyadan daha somut
teklifler almayi garantilemek amaciyla zaman kazanmak i¢in uygulanacak yeni bir tesebbiis olarak
goriildii. Oyle ya da boyle, Halil Bey gorevi icin Almanya’ya gitmedi; gorevden vazgegilmesi
hususunun Konstantinopolis'te bulunan Alman temsilciden alinan ve her zamankinden daha
acik olan bir istihbarata dayandigina inaniliyor. Konstantinapol genel olarak kendini dért giinlitk
Bayram sonrasina kadar hicbir seyin olmayacag: fikriyle rahatlatirken, 30 Ekimden sonra ¢ok
mithim iki olay meydana geldi.

29 Ekim sabahinda Misirdan, Magdaba kuyularini istila eden ve Siiveys Kanalrna saldirmay:
amaglayan 2.000 adet silahli Bedevinin, Sina yarimadasina baskin yapacag istihbaratini
aldim. Bu haberi alir almaz, Sadrazam’in Yalisina gitmek ve yurt dist seferi harekatinin bir an
once ¢ekilmemesi halinde dogacak ciddi sonuglardan kendisini haberdar etmek iizere yola
koyuldum. Majesteleri soz konusu istihbarati saskinlikla karsiladi. Istihbarat bilgisini kesin
olarak reddetti ve gergekten durumun belirtildigi gibi olmasi halinde istila eden tarafin geri
cekilmesi i¢in aninda emir verecegine dair bana onur sozii verdi. Bir kez daha, Hiikiimetin
Birlesik Krallik’la savagmak niyetinin olmadigina beni temin etti. Hiikiimette bulunan bir tiyenin
boyle bir harekat: tasarlamasinin imkansiz oldugunu soyledi ve bu tarz bir seyin, ancak sorumsuz
Bedeviler tarafindan yapilan yagmanin sonucunda meydana gelebilecegi hususunda emin
oldugunu belirtti. Majestelerine, kendisini kandirdigini diisiindiigiimii séyledim. Kendisine,
benzeri garantiler verdigi cesitli durumlar1 ve dnceki durumlarda verdigi talimatlarin olumsuz
sonuglarini hatirlattim. Kendisini, kendisinin ve baris yanlis1 arkadaglarinin haberdar oldugum
komploya kars: ciddi bir durus sergilemeye hazir olmamalar: halinde pek fazla ertelenemeyecek
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olan bir krizin Osmanli Devletine getirecegi ve telafisi olmayan bir sekilde devleti genel savasa
dahil edecek talihsiz sonuglar konusunda uyardim. Sadrazam’la yaptigim diger goriismelerde
oldugu gibi bu goriismede de, talihsiz tecriibelerine ragmen, gercekleri fark etmedeki ve kanaati
gormek i¢in goziinii agmadaki yetersizligiyle gercekten ciddi bir kriz esnasinda yetkisini etkili bir
sekilde kullanabilmesinden etkilendim.

Biiytik 6nem tagtyan ikinci olay, Odesa ve Karadenizdeki diger Rus limanlarina ayni gliniin,
29 Ekim, sabahinda yapilan saldirtydi. Artik kesinlestigi tizere, sz konusu saldirilarin asil
emrini 27 Ekim'in aksaminda veren Alman amiral idi; fakat Baskonsolos Robertsin Odesaya
yapilacak yagmanin haberini dogrudan tarafima telgrafla verdigi 29 Ekim'in 6gle vaktinde,
bunlar vuku buldugunda, Rus ve Fransiz meslektaslarim ve ben her seyin ¢oktan tasarlandigini,
uzun zamandir korktugumuz ve bertaraf etmeye ¢abaladigimiz krizin meydana geldigini fark
ettik. Haberi alir almaz M. Bompard ve ben M. De Giers'i aradik ve Alman donanmasi ve
askeri heyetlerle iligkinin koparilmas: veya ihra¢ edilmesi alternatifiyle Babiali'yle ytizlesmek
tizere ilgili Hitkiimetlerimizden yetki istemeye karar verdik. Ancak ayin 30’unun sabahinda
Rus meslektasgimdan, derhal pasaportunu istemesi yoniinde Hitkiimetinden talimat aldigini
ogrendim. Meslektasim, Sadrazamdan bir goriisme taleb ettiyse de Majesteleri kiriklig
oldugundan goriismeyi bir sonraki giine ertelemelerini rica etmis. Rus meslektasim, talimatlari
kati oldugundan, Sadrazam’a pasaportlarini istedigini belirten bir not yazmak zorunda kalmis;
miittefik Gtiglerin Bityiikelgilerinin Konstantinapolden ayni zamanda ayrilmalarini ¢oktan
tasarlamis oldugunu diigiindiigiim talimatlara gore hareket eden ben ve Fransiz arkadasim,
Tirklerin savas ilan etmesi veya diigmanca bir hosgoriisiiz hareket sebebiyle herhangi biri
pasaportlarini istemeye mecbur kalirsa diye, daha fazla ertelemeden Sadrazam’a yazip bu
talimatlar1 yerine getirmemizi saglamas icin sirayla goriisme talep ettik. Majestelerinin kiriklig
sebebiyle, o giin gorlismeye almmay1 beklemiyorduk; ama birka¢ saat sonra Sadrazam bizi
gormekten memnun olacag: haberini yollayip giiniin baginda belirttigi mazerete ragmen, Rus
Biiytikelcisiyle 6gleden sonra goriistii. Sadrazam’la yaptigim gériigme M. De Giers'inkiyle kismen
ortisti ve M. Bompard'inkinden énce gerceklesti. Goriigmenin tasviri sanciliydi. Majesteleri,
iligkilerin kopmasina neden olan olaylara yonelik bir bilgisi veya bu olaylarla bir alakas1 olmadigini
iddia ederken ki i¢tenligiyle beni ikna etti ve durumun artik telafi edilemez olduguna inanmami
rica etti. Vaat vermek igin artik ¢ok ge¢ oldugu yanitini verdim. Déndtgiimden beri neredeyse
her gortismemizde Majestelerine gerceklesecegini tahmin ettigimi belirttigim kriz gercekten
meydana geldi ve Misir bolgesine yapilan girisimlerin tekrarlanmasini ve Rusyadaki saldirilar:
onleyecek sekilde Alman heyetlerinin uzaklastirilmasiyla yeterli bir memnuniyet saglanmamasi
halinde mittefiklerle yapilacak savas kacinilmazdi. Rus meslektasim halihazirda pasaportlarini
talep etmisti ve ben de aldigim talimatlar geregince onunla ayni yolu izledim. Sadrazam Savas
yanlis1 partinin kendi bilgisi ve rizasi olmadan yaptig1 seyi hemen telafi edecegini soyleyerek
yine itirazda bulundu. Elinde bulunan olanaklara yonelik kuskuma cevaben, zaferi saglayacak
manevi glicin yaninda oldugunu ve sonuna kadar savasacagini soyledi. Alman heyetini derhal
uzaklagtiracagina dair herhangi bir ipucu gercekten vermedi; ama o aksam kendi evinde
arkadaslarini, miittefik Giiglerle savasi onlemek konusundaki kararliligini desteklemeye davet
edecegi bir Bakanlar Kurulu toplantisi olacag: bilgisini verdi.
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Bakanlar Kurulu usulen topland: ve Sadrazam’in tahmin ettigi tizere Nazirlar, baris lehine
gliclii bir sdylemde bulunan Sadrazam destekledi ve bu Cavid Bey tarafindan da desteklendi.
Sultanin Nazirlarinin Divan Sarayinda oy kullanmaktan otesini yapmadaki gligsiizliikleri
ortadaydi. Alman donanma memurlarinin uzaklastirilmasi meselesi tartisildi ama bu yonde bir
karar alinmadi ve hi¢bir Nazir, askeri heyetin iilke disina ¢ikarilmasini 6nermeye tesebbiis etmedi.
Toplant:1 arasinda Savas yanlis1 parti, Karadenizdeki diismanca hareketlerin ilkinin Ruslardan
geldigini belirten bir teblig yayinlayarak ileri gitmedeki azmini tasdik etti. Gergegi yansitmayan
bu agiklamayla, halkin ¢ogunu kandirmay1 basardi. Nazirlardan hangisinin Alman amiralin askeri
darbesini 6nceden bildigini kanitla ortaya ¢ikarmak miimkiin degil ama Enver Paganin darbeden
haberi olduguna kesin goéziiyle bakilabilir ve Talat Bey’in de sug ortag: olmasi hayli muhtemel.
Rus provokasyon oykiisii akla yalnizca sonradan gelen bir diisiinceydi ve Rus Hiikiimetinin resmi
bildirisi bu diistinceyi ¢iirtitmek i¢in yeterli olmazsa, savas halini baglatmak i¢in verilen emirlerin
27 Ekim'in aksaminda Bogaz'in girisinde verildigine dair, Konstantinapoldeki Alman temsilcileri
ile kiigiik ve ahlaksiz bir Tiirk hizibin arasindaki hazirlanan komplonun neticesinde, bagimsiz
kanit sunabilirim.

Rus meslektasim, 31 Ekim'in aksaminda olaysiz bir sekilde Konstantinapolden ayrildi
Benim gidisim de nihayetinde bir sonraki aksam olacak sekilde ayarland: ve Dedeaga¢’a gitmek
tizere altmis memurdan olusan personelim ve onlarin aileleri esliginde yola ¢iktigimda, Tiirk
Hiikiimetinin hizmetinde ¢alisan Ingiliz miisavirlerle bagka bazi Ingiliz sahislar da benimle
beraber yolculuk etti. Fransiz meslektasim ve personeli de ayni trenle gitti. Askeri yetkililerin
kasti olarak son anda daha &nce kalkan ve bana yer ayrilmis olan bir trenle yola ¢tkmis olmasi
gereken ¢ok sayidaki Ingiliz ve Fransiz sahisin gidigine izin vermeyi reddetmesi sebebiyle tren
istasyonu birkag saat boyunca tarifsiz bir karigikliga ve telaga sahne oldu.

Benim ve Fransiz Biiyiikelginin itirazlar1 goz ard edildi ve uzun siireli tartiymanin sonucunda
tanidik sahislarin bir sonraki giinkii gidiglerini temin etmek i¢in tiim etkisini kullanmayi goze alan
Amerika Birlesik Devletleri Biiytlikelgisine tiim meseleleri birakmayi kararlagtirdik. Babialinin
“sous-chef de protocole”ti ve Hariciye Nazirliginin “chef de cabinet particular” M. Bompardla
bana tren istasyonunda veda etmek {izere gonderilirken Nazirhigin Politika Boliimiinden iki
Katip hudut bolgesine kadar bize eslik etti.

Amerika Birlesik Devletleri Biiyiikel¢isi Morgenthaudan aldigim yardimi ne kadar anlatsam
az kalir. Bityiikel¢inin benim ve personelim adina sundugu ¢ok degerli yardimi ve yorulmak
bilmez c¢abalar1 olmasaydi, son iki giin boyunca yasanan 6zellikle durumun anormalliginden
kaynaklanan zorluklar tahmin edilmeyecek boyutlarda olurdu. Yalnizca Sayimn Morgenthau’ya
degil, Birlesik Devletler El¢iliginin tim iiyelerine ¢ok bor¢luyuz. Tamamen onlarin emekleri
sayesinde yola ¢ikacagim gece tren istasyonunda durdurulan Ingiliz ve Fransiz sahislarin ertesi
aksam gitmesine izin verildi.

Sonug kismina gegmeden Once, tiim bu sikintili siire boyunca hem Konstantinapolde hem
de diger beldelerde Ingiliz ziimresi tarafindan sergilenen ve mutluluk veren cesarete ydnelik
hissimi bildirmek isterim. I¢lerinden bircogu Tiirkiyedeki durumun istikrarsizligindan dolay

25



Meral BALCI

calisirken ciddi derecede sikinti gektiler. Cogu agustostan beri anlasilmaz sekilde ihtiyari bir
bicimde yiiriitiilen askeri talepler sebebiyle agir derecede ve daha dogrudan sikintilar gekti.
Kapitiilasyonlarin kaldirilmasiyla hepsi kendini, simdiye kadar kisileri ve yabancilarin mallarini
kapris ve adaletsizlige kars1 glivence altina almis olan laik imtiyazlardan bir anda yoksun kalms
halde buldu. Fakat her biri bu gii¢liikleri mantikli ve saglam bir metanetle karsiladi.

Gorevime dondiikten kisa bir siire sonra, tavsiye icin bana miiracaat eden ingiliz sahislara, firsat
sunuldugunda, iilkede kalmalar igin belirli bir sebebi olmayan aile tiyelerini yurda géndermeyi
onerdim. Sonbaharda belirli miktarda kisi ayrildi, sonrasinda da birgok kisi gitti. Kalmay: tercih
edenler veya gidecek durumda olmayanlar, Amerika Birlesik Devletleri Biiyiikel¢isinin koruma
altinda bulunuyor. Bagdat'taki ingiliz ziimresine gelince, Ekim baginda Bagdat'ta gegici olarak
vekalet eden Ingiliz baskonsolosa, ayrilmak isteyen Ingiliz sahislarin bulunduklar: sahile gemi
yollamas1 yoniinde talimat verdim. Cok sayidaki ingiliz ve Ingiliz-Hint sahislar bu firsattan fayda
gordii.

Personelimin geng tyelerinin yani sira Saym Ovey, Lord Gerald Wellesley, Sayin Charles
Lister, Sayin Thomas, Saym Wilson, Sayin Astell ve Majestelerinin El¢iliginde Arsiv Memuru
olan Sayimn Fuller tarafindan Arsiv Dairesindeki gorevlerindeki performanslariyla gosterdikleri
hamiyetin yaninda, Ceviri Ofisi ve bagkonsolosluk tyelerinin becerikli ve itinali islerine
dikkatinizi cekmeden bu raporu sonlandiramayacagim.

Héakim Cator, Majestelerinin Elciliginde Papaz olan Saygideger Canon Whitehouse,
Majestelerinin El¢iliginde Hekim olan Dr. Clemow ve Ticaret Atagesi Sayin Weakly tarafindan
Arsiv Dairesine nazik¢e sunulan gonillii yardimlarla biiyiik 6lgiide desteklendi. Majestelerinin
El¢iliginde Askeri Atage olan ve askeri hazirliklara iligkin bilgileri genellikle biiytik zorluklarla
elde edilen Yarbay Cunliffe Owen’in yaptig1 ise deginmek bile yeterli olacaktr.

Tiim kriz stirecinde Osmanli Devletinin her yerinde bulunan Majestelerinin konsolosluk
memurlarinin tutumuna olan biiyiik takdirimi de belirtmek isterim. Her biri ¢cogu zaman zorlu
olan gorevlerini hamiyetle ve sagduyuyla yerine getirdi. Majestelerinin Beyrut'taki baskonsolosu
olan Sayin Cumberbatcha, Izmirde gegici olarak vekalet eden Ingiliz bagkonsolosu Sayin
Heathcote Smithe ve Canakkale Bogazrnda konsolos yardimcisi olan Sayin Palmer’a sagladiklar1
degerli bilgiler i¢in 6zellikle minnettarim. Majestelerinin El¢iliginin ilk vekil Miitercim Terctimani
olan Saym Ryanm’in sundugu hizmetlere 6zellikle dikkatinizi ¢ekmek isterim. Becerisi, Tiirkiye
konusundaki bilgisi, saglam muhakemesi ve yorulmak bilmeyen gayreti bana paha bigilmez
derecede yardim saglady; bu yiizden sizin de salik vermenizi hak ediyor.

Hiirmet ve siikranlarimi sunarim,

LOUIS MALLET
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EK 2: SIR LOUIS MALLET’IN Yazmis oldugu Raporun orjinali

DESPATCH FROM HIS MAJESTY’S AMBASSADOR AT CONSTANTINOPLE
SUMMARISING EVENTS LEADING UP TO RUPTURE OF RELATIONS WITH TURKEY,
AND REPLY THERETO.

Presented to both Houses of Parliament by Oommand of His Majesty. December 1914.

London, November 20, 1914.

Sir,

I HAVE the honour to report on the circumstances which preceded and accompanied my
departure from Oonstantinople on the 1st November.On my return to my post on the 16th
August, a fortnight after the outbreak of the European war, the situation was already such as to
give ground for the apprehension that Turkey would be driven by Germany sooner or later to take
partin it as her ally. The Ottoman arm)T, under the supreme command of Enver Pasha, who waF>
entirely in German hands, had been mobilised, and although the Government had declared their
intention of preserving their neutrality, they had taken no proper steps to ensure its maintenance.
They had, on the contrary, jeopardised their ability to do so by the admission of the German
warships “Goeben” and “Breslau” into the Dardanelles on the loth August. Events have confirmed
what I and my French and Russian colleagues constantly iinpressed upon the Grand Vizier and
other Ministers at the time, that so long as the German admiral and crews remained on board the
German warships, the German Government were masters of the situation, and were in a position
to force the hand of the Turkish Government if at any given moment it suited them to do so.So
far as the Grand Vizier was concerned, the warning fell upon deaf ears, and it was at no time
possible to persuade his Highness to admit that he would not be able to control developments
to which he was himself opposed and which had not the approval of the whole Government. It
is quite-possible that he was sincere in this conviction, but he was fully alive to the precarious
nature of his own position and to the fact that any real attempt on his part to run counter to the
policy of Enver Pasha and the military authorities would have meant his elimination. This event
would have brought matters to a head at once, which would have been contrary to the policy of
the allied Powers of postponing for as long as possible, if they were unable to avert altogether, the
intervention of Turkey in the war, with the vast and complicated issues involved in the raising of
the Eastern question, so that my role and that of my French and Russian colleagues, with whom
I acted in complete accord throughout, was necessarily restricted to one of remonstrance and to
an endeavour to expose and defeat the German intrigues.

In pursuance of a long-prepared policy, the greatest pressure was at once exercised by
Germany to force Turkey into hostilities. German success in the European war was said to be
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assured. The perpetual menace to Turkey from Russia might, it was suggested, be averted by
a timely alliance with Germany and Austria. Egypt might be recovered for the Empire. India
and other Moslem countries represented as groaning under Ohristian rule might be kindled
into a flame of infinite possibilities for the Oaliphate of Oonstantinople. Turkey would emerge
from the war the one great Power of the East, even as Germany would be the one great
Power of the West. Such was the substance of German misrepresentations. It is a matter of
consent that Enver Pasha, dominated by a quasi-Napoleoriic ideal, by political Pan- Islamism, and
by a conviction of the superiority of the German arms, was from the first a strong partisan of the
German alliance. How far his several colleagues and other girecting spirits outside the Ministry
entered into his views is to some extent a matter of speculation; but it may be taken as certain
that the Sultan, the Heir Apparent, the Grand Vizier, Djavid Bey, a majority of the Ministry. and
a considerable section of the Committee of Union and Progress were opposed to so desperate an
adventure as war with the allies. At what moment Talaat Bey, the most powerful civilian in the
Cabinet and the most conspicuous of the Oommittee leaders, finally threw in his lot with the
war party cannot be ascertained preci:;;ely. His sympathies were undoubtedly with them from
the beginning, but the part which he actually played in the earlier stages is shrouded in mystery.
I have reason to think that for some time he may have thought it possible, by steering a middle
course, to postpone a decision until it was clearer what would be the result of the European war;
and he may well have been anxious to gain time and to secure in exchange for Turkey’s adhesion
to the German cause something more solid than promises. These were tendered, indeed, on a
lavish scale, but I am not aware that they were given in aform which could be considered binding.
It is certain in any case that Talaat Bey’s hesitations were overcome, and that he had definitely
joined the conspiracy to bring about war this autumn some three weeks before the crisis was
precipitated.

Whatever the viewf: of individual Ministers or others may have been, the Turkish Government
made no effort to emancipate themselves from German influence or to stem the tide of its progress.
The material hold established by the introduction of the two German ships was on the contrary
allowed to be strengthened. Not only did these ships remain under effective German control, but
a strong German element was imported into the remainder of the fleet, even before the British
naval mission, which had been reduced to impotence by order of the Minister of Marine, had been
recalled by His Majesty’s Government. Large numbers of Germans were imported from Germany
as unostentatiously as possible, to be employed in the forts of the Dardanelles and Bosphorus
and at other crucial points. Numerous German merchant ver:;sels, of which the most important
were the “Corcovado” and the “General,” served as bases of communication and as auxiliaries to
what had become, in effect, a German Black Sea Fleet. Secret communications with the German
General Staff were established at the outbreak of the war by means of the wireless apparatus of
the” Corcovado,” which was anchored opposite the German Embassy at Therapia, and which was
continuously used for this among other purposes throughout the whole period under review,
in spite of my urgent representations and those of my French and Russian colleagues. Other
German ships played with the Turkish flag as they pleased, in order to facilitate their voyages
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or cloak their real character while in port, and a department was constituted at the German
Embassy for the purpose of requisitioning supplies for the use of the German Government and
their ships. All these things were tolerated hy a complaisant Turkish Government, who appeared
to be indifferent to the incessant encroachments on their sovereignty if not to welcome them.

On land, the officers of the German military mission displayed a ubiquitous activity.
Their supremacy at the Ministry of War, combined with the close co-operation which existed
between them and the Militarist party, made it easy to forti(y an already Rtrong position. Acting
in conjunction with other less accredited agents of their own nationality, they were the main
organisers of those military preparations in Syria which so directly menaced Egypt, and which

became a serious source of preoccupation and a constant theme of my remonstrances.

The evidence of these preparatiolls became daily more convincing. Emissaries of Enver Pasha
were present on the frontier, bribing and organising the Bedouins. Warlike stores were despatched
south, and battalions of regular troops were posted at Rafah, whilst the Syrian and Mosul army
corps were held in readiness to move south at short notice. The Syrian towns were full of German
officers, who were provided with large sums of money for suborning the local chiefs. As an
illustration of the thoroughness of the German preparations, I was credibly informed that orders
were given to obtain estimates for the making of Indian military costumes at Aleppo in order to
simulate the appearance of British Indian troops. Under directions from the Central Government
the civil authorities of the Syrian coast towns removed all their archives and ready money to the
interior, and Moslem families were warned to leave to avoid the consequences of bombardment
by the British fleet. The Khedive himself was a party to the conspiracy, and arrangements -yvere
actually made with the German Embassy for his presence with a military expedition across the
frontier. However difficult it would have been for the Ottoman Government to regain their
control over the armed forces of the State after the arrival of the “Goeben” and “ Breslau,” the
insidious campaign carried on with their encouragement by means of the press, the preachers in
the mosgues, and the pamphleteers, is evidence that its most powerful members were in sympathy
with the anti-British movement. I bad, indeed, actual proof of the inspiration by Talaat Bey and
Djemal Pasha of articles directed against Great Britain. Every agency which could be used to
stimulate public opinion in favour of Germany and to inflame it against the allies was set at work
witb the connivance, and often with theco-operation, of the Turkish autborities. All the Turkish
newspapers in Constantinople became German organs; they glorified every real or imaginary
success of Germany or Austria; they minimised everything favourable to the allies. enclosures
in an earlier despatch will have shown to what depths of scurrility some of the more corrupt
and unbridled of them descended in their onslaughts on Great Britain, and how unequally the
censors of the press held the balance when exercising their practically unlimited powers. The
provincial papers were no less enthusiastically pro-German; the semi-official telegraphic agency,
which is practically worked by the Ministry of the Interior, was placed at the disposal of German
propaganda. Through these agencies unlimited use was made of Turkeys one eoncrete ano.
substantial grievance against Great Britain as distinguished from other European Powers, that is,
the detention of the “Sultan Osman” and the “Reshadie” at the beginning of the European war.
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Other grievances, older and less substantial, were raked out of the past; and the indictment of
Great Britain and her allies was completed by a series of inventions and distortions of the truth
designed to represent them as the enemy, not merely of Turkey, but of the whole of Islam. Attacks
of the latter kind became especially frequent in the latter half of October, and were undoubtedly
directly inspired by Germany. My urgent representations to the Grand Vizier and to Talaat Bey,
both verbal and written, had hardly even a temporary effect in checking this campaign.

It seem strange that, thus equipped and thus abetted, those who sought to involve Turkey in
the E’J.ropean war failed so long to achieve their object. The reasons were manifold. As I have
already indicated, the party which stood for neutrality contained men who, lacking though they
were in any material means of enforcing their views, could not easily be ignored. By whatever
various routes they may have been arrived at, the ideas of these men coincided with a body of
less sophisticated and bardly articulate opinion whicb, however wounded hy England’s action in
preventing delivery of the “Sultan Osman” and the “Reshadie,” could still not reconcile itself to a
war with England and France. In my despatch of the 22nd September I had the honour to report
how frankly and how emphatically the Sultan himself voiced this feeling in conversation with
me. There can be little doubt that the Grand Vizier exercised what influence he had in favour
of neutrality. Djavid Bey, the Minister of Finance, whose influence in favour of neutrality was
of weight as representing the Jewish element, ano. whose arguments in favour of peace were
supported by the fact that Turkey was already absolutely bankrupt, and not in a position to embark
upon war with the allies, became towards the end so formidable an obstacle to the fulfilment of
the German plan that instructions were sent from Berlin to force his resignation.

Again, seriously convinced as most prominent Turks appear to have been of the ultimate
success of Germany, their confidence could not but be a little dashed by the actual course of
events in the two main theatres of war; and the more thoughtful realised that even in the event
of Germany being victorious, the fact of Turkey having fought by her side would not necessarily
ensure any advantage to the Ottoman Empire. As for the Germans themselves, it was true, as [
have said, that they could at any moment force Turkey to march with them, but to do so before
every means of suasion had proved useless would obviously not have been politic. It was clearly
only in the last resort that the Monarch whom Pan-Islamic pro-Germans acclaimed as the hope
of Islam, and whom the devout in some places had been taught to regard as hardly distinguishable
from a true believer, would run the risk of scandalising the Moslem world, whom he hoped to set
ablaze to the undoing of England, Russia, and France, by using the guns of the” Goeben “ to the
hands of the Sultan”:"Caliph. But the factor which more than any other delayed the realisation of
the German plans, and which enabled me and my French and Russian colleagues to protract the
crisis until they could only be realised in such a way as to open.the eyes of the Moslem world to
the real nature of the conspiracy, was the inherent tendency of Turkish statesmen to procrastinate,
in the hope that by playing off one side against the other they might gain more in the long run.

However slender the chances in our favour, it was obviously my duty, in conjunction with
my French and Russian colleagues, to support and encourage by all possible means those forces
which were obscurely striving for the preservation of peace. If this policy necessarily involved the
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acceptance of acts on the part of the Ottoman Government which, in ordinary circumstances,
would have called for more than remonstrance and the reservation of our rights, and which it
would have been easy to make the occasion of a rupture of relations, the patience displayed by tbe
allies was justified by the results achieved.

Although unsuccessful in averting war, two objects of main importance were gained by
delaying its commencement. On the one hand, the allied Powers are now in a position to deal
with the problem with a freer hand, and, 011 the other, Germany has been forced to show her
cards and to act independently of a majority of the Turkish Cabinet. Under the stress of events in
the main theatre of the war, and owing to the vital necessity of providing a diversion in the Near
East, Germany was constrained to intensify still further their pressure on the Turks. During the
first three weeks of October their pressure took yet another form, and a new weight was cast into
the scale by the importation into Constantinople, with every circumstance of secrecy, of large
quantities of bullion consigned to the German Ambassador and delivered under military guard at
the Deutsche Bank. The total amount was estimated at some 4,000,0001. This sum was far more
than was neceseary for the maintenance of the Germa.n military and naval establishments, and
I have every reason to believe that a definitE: arrangement was arrived at between the Germans
and a group of Ministers, including Enver Pasha, Talaa{ Bey, and Djemal Pasha, that Turkey
should declare war as soon as the financial provision should have attained a stated figure. My
information establishes the fact that a clilllax was reached about the middle of the third week in
October, when it had been decided to confront the Grand Vizier with the alternative of complicity
or resignation, and that only the Russian successes on the Vistula, or some other more obscure
cause, prevented this plan from being carried out.

Whatever the exact history of the first three weeks of October, it is certain that on or about
the 26th of that month the German conspirators realised that the pace must bE’ forced by still
more drastic measures than they had yet used, and that any further attempts to ‘win over the
Grand Vizier and the Turkish Government as a whole to their ideas and to induce them to declare
war would be useless. On that afternoon an important meeting of Committee leaders was held,
at which Enver Pasha was present, but which only decided to send Halil Bey, the President of
the Chamber, on a mission to Berlin. In the circles in which this decision became known it was
regarded as a partial triumph for the Peace part.y, and as a fresh :Lttempt to gain time for the
sake either of mere procrastination or of securing more concrete offers from Germany. Be that
as it may, Halil Bey never left on his mission, and it is believed that its abandonment was due
to a more than usually blunt hint from the German repre- sentative in Constantinople. Whilst
Constantinople generally was comforting itself with the reflection that nothing could well happen
until after the four days’ Bairam festival, beginning on the 30th October, two events of capital
importance occurred.

On the morning of the 29th I received intelligence from-.Egypt of the incursion into the Sinai
peninsula of an armed body of 2,000 Bedouins, who had occupied the wells of Magdaba, and
whose objective was an attack upon the Suez Canal. On learning this news I at once proceeded
to the Yali of the Grand Vizier, to acquaint him of the serious consequences which must ensue
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if the expedition were not at once recalled. His Highness received the intelligence with every
appearance of surprise. He emphati- ca,lly disclaimed all knowledge of it, and gave me the most
solemn assurance that if the facts were as stated he would at once issue orders for the withdrawal
of the invading party. He assured me once more that nothing was further from the intention of
the Government than war with Great Britain. It was unthinkable, he said, that an expedition of
this kind could have been organised by any member of the Government; and he felt certain that
if any”thing of the kind had occurred, it could only have been a raid by irresponsible Bedouins. I
told his Highness that I feared that he deceived him- self. I reminded him of the various occasions
on which he had given me similar assnrances, und of the negative results of the- instructions
which he had given on previous {)ccasions. I warned him of the disastrous consequences to the
Ottoman Empire of a crisis which could not now be long postponed unless he and the friends
of peace were prepared to take some serious stand against the conspiracy of which I was fully
cognisant, to involve it irretrievably in the general war. On this, as on every occasion of my
inverviews with the Grand Vizier, I was impressed with his inability to realise the facts {)r to
disabuse himself of the conviction, in spite of his many unfortunate experiences, that he would
be able, in a really serious crisis, to exert his authority with effect.

The second event of capital importance was the attack on Odessa and other Russian ports in
the Black Sea on the morning of the same day, the 29th October. It is 110W certain that the actual
orders for these attacks were given by the German admiral on the (wening of the 27th October,
but it was not until after they had actually taken place, that is, on the afternoon of the 29th
October, when news of the raid on Odessa was telegraphed to me direct by Mr. Consul-General
Roberts, that my Russian and French colleagues and myself realised that the die had actually been
cast and the crisis that we had so long fea.red and striven to avert had occurred. Imme- diatelyon
receiving the news M. Bompard and I called on M. de Giers and decided to ask for authority from
our respective Governments to confront the Porte with the alternative of rupture or dismissal
of the German naval and military missions. On the morning of the 30th, however, I learnt from
my Russian colleague that he had received instructions from his Government immediately to ask
for his passports. He had written to the Grand Vizier to ask for an interview, which his Highness
had begged him to postpone until the following day owing to indisposition. The instructions of
my Russian colleague being in a categorical form, he had therefore been constrained to address
a note to the Grand Vizier demanding his passports; and I and my French colleague, acting on
the instructions with which the Ambassadors of the allied Powers had at my suggestion already
been furnished to leave Constantinople simultaneously, should . anyone of them be compelled
to ask for his passports, owing either to a Turkish declaration of war or to some intolerable act of
hostility, decided without further to write to the Grand Vizier and ask in oUI’ turn for interviews
to enahle us to carry out these instructions. In view of his Highness’s indisposition we had not
expected to be received that day, but a few hours later the Grand Vizier sent us word that he
would, nevertheless, be glad to see us, and the excuse which he had made earlier in the day
he received the Russian Ambassador also in the course of the after- noon. My interview with
the Grand Vizier partly coincided with that of M. de Giers, and preceded that of M. Bompard.
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It was of a painful description. His Highness convinced me of his sincerity in disclaiming all
knowledge of or participation in the events which had led to the rupture, and entreated me to
believe that the situation was even now not irretrievable. I replied that the time had passed for
assurances. The crisis which I had predicted to his Highness at almost every interview which I
had had with him since my return had actually” occurred, and unless some adequate satisfaction
were immediately given by the dismissal of the German missions, which could alone prevent the
recurrence of attempts upon Egyptian territory and attacks on Russia, war with the allies was
inevitable. My Russian colleague had already demanded his passports, and I must, in pursuance
of the instructions I had received, follow the same course. The Grand Vizier again protested that
even now he could undo what the War party had done without his knowledge or consent. In reply
to the doubt which I expressed as to the means at his disposal, he said that he had on his side
moral forces which could not but triumph, and that he meant to fight on to the end. He did not,
indeed, hint at a possibility of immediately dismissing the German mission, but he informed me
that there was to be a meeting of the Council at his house that evening, when he would call upon
his colleagues to support him in his determination to avert war with the allied Powers.

The Council was duly held, and, as he had predicted, the majority of the Ministers supported
the Grand Vizier, who made a strong appeal in favour of peace, and was seconded by Djavid Bey.
But the powerlessness of the Sultan’s Ministers to do more than vote in the Council Chamber’ was
evident. The questiOD of dismissing the German naval officers was discussed, but no decision
to do so was taken, and no Minister ventured even to propose the expulsion of the military
mission. In the interval the War party had sealed their resolution to go forward, by publishing a
communique in which it was stated that the first acts of hostility in the Black Sea had come from
the Russian side. Untrue and grotesque as it was, this invention succeeded in deceiving many of
the public. It is not possible to establish by proof which of the Ministers had pre-knowledge of the
German admiral’s coup, but it may be regarded ag....gertain that Enver Pasha was aware of it, and
highly probable that Talaat Bey was also an accomplice.

The story of a Russian provocation was plainly an afterthought, and if the official report of the
Russian Government were not sufficient to disprove it, I could produce independent evidence to
show that the orders to begin hostilities were given at the mouth of the Bosphorus on the evening
of the 27th October, as the result of a conspiracy hatched between the German representatives
in Constantinople and a small and unscrupulous Turkish faction. My Russian colleague left
Constantinople without incident on the evening of the 31st October. My own departure was
eventually arranged for the following evening, when I left for Dedeagatch, accompanied by
my staff of sixty officials and their families, the British advisers in the service of the Turkish
Government and some other British. subjects also travelled with me. My French colleague and
his staft left by the same train.

Owing to the wanton refusal of the military authorities at the last moment to allow the
departure of a great number of British and French subjects who were to have left by an earlier
train than that which had been placed at my disposal, the station was for some hours the scene
of indescribable confusion and turmoil. My protests and those of the French Ambassador were
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disregarded, and after protracted discussion, we agreed to leave ma.tters in the hands of the
United States Ambassador, who ‘uiJdertook to use all his influence to procure the departure of
our fellow subjects on the following day. T h e “ sous-chef de protocole “ of the Sublime Porte and
the” chef de cabinet particulier” of the Ministry of Foreign Affairs were sent to bid farewell to M.
Bompard and myself at the railway station, and two Secretaries .of the Political Department of the
Ministry accompanied us to the frontier.

It would be impossible to exaggerate the assistance which I have received from Mr. Morgenthau,
the United States Ambassador. During the last two days especially the difficulties arising out of
the abnormality of the situation would have been immeasurably greater had it not been for his
invaluable help and his untiring efforts on behalf of myself and my staff. We are indebted not
only to Mr. Morgenthau himself: but to every member of the United States Embassy.. it is entirely
owing to their exertions that the British and French subjects who were detained at the station
on the night of my departure were allowed to leave on the following evening. Before concluding
this despatch I desire also to place on record my sense of the cheerful courage displayed by the
British community in Constantinople, as well as in other towns, during the whole of this trying
period. A large proportion of them have suffered severely in their business from the instability of
the situation in Turkey. Many have suffered heavily and more directly by the military requisitions
which from the beginning of August were carried out in all inconceivably arbitrary manner. By
the suppression of the Capitulations all saw themselves deprived at a moment’s notice of the
secular privileges which had hitherto secured the persons and the property of foreigners against
caprice and injustice. But they have one and all faced these adversities with a reasonable and
manly fortitude.

Shortly after my return to my post, I reccommended those British subjects who applied to me
for advice to send home, when opportunity offered, those members of their families who had no
particular reason to stay in the country. A certain number left during the autumn, and many have
left since. Those who have chosen to stay, or who have not been in a position to leave, remain
under the protection .of the United States Ambassador. As regards the British community at
Bagdad, I instructed the acting British consul-general at Bagdad, early in October, to charter a
steamer for the conveyance to the coast of any British subjects who might wish to leave. A large
number of British and British-Indian subjects availed themselves of this opportunity. I cannot
conclude this report without calling your attention to the zeal shown by the junior members of
my staff, including Mr. Ovey, Lord Gerald Wellesley, Mr. Charles Lister, Mr. Thomas, Mr. Wilson,
Mr.Astell, and by Mr. Fuller, Archivist to His Majesty’s Embassy, in the performance of their
duties in the Chancery, as well as to the able and conscientious wOl'k of the members of the
Dragomanate and consulate-general. The Chancery was greatly assisted by the voluntary help
kindly offered to them by Judge Cator, the Rev. Canon Whitehouse, Chaplain to His Majesty’s
Embassy, and by Dr. Clemow, Physician to His Majesty’s Embassy, as well as by Mr. Commercial
Attache. I need not do more than refer to the work of Lieutenant-Colonel Cunliffe Owen, Military
Attache to His Majesty’s Embassy, whose information respecting the military preparations was
often obtained with considerable difficulty. I should like to place on record my high appreciation
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of the conduct of His Majesty’s consular officers throughout the Ottoman Empire during the
whole period of the crisis. They one and all performed their often difficult duties with zeal and
discretion. I was especially indebted to Mr. Cumberbatch, His Majesty’s consul- general at Beirut,
Mr. Heathcote Smith, acting British consul-general at Smyrna, and to Mr. Palmer, vice-consul at
the Dardanelles, for the valuable information which they supplied.

I would wish to bring to your particular notice the services rendered by Mr. Ryan, Acting
First Dragoman of His Majesty’s Embassy. His ability, knowledge of Turkey, sound judgment
and untiring industry, were of invaluable assistance to me, and are deserving of your special
commendation.

LOUIS MALLET

EK 3: SIR LOUIS MALLET
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TURK BASININDA KATYN OLAYI:
IKINCI DUNYA SAVASI’NDA KAYIP POLONYALI SUBAYLAR
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Ozet

Ikinci Diinya Savasrnda Almanyanin Polonya'ya saldirmasindan kisa siire sonra Sovyet Rusya da
dogudan Polonya’y1 isgale baglamis ve ¢ok sayida esir almistir. Stalin’in emriyle bu esirlerden bir kismi
baz1 bolgelerde katliama maruz kalmus ve diinya kamuoyu Katyn adl1 bélgede yapilan katliamdan 1943 yili
ilkbaharinda haberdar olmustur. Bu olay: Tiirk basini da yakindan takip etmistir. Katyn'de yasanan katliam

adeta Polonya'nin biitiin kayiplarinin ve acilarinin sembolii olmustur.

Anahtar Kelimeler: Katyn, Ikinci Diinya Savasi, Polonya, Sovyet Rusya, Sikorski, Stalin,
Katliam

KATYN EVENT IN TURKISH PRESS
LOST POLISH OFFICERS DURING 2nd WORLD WAR

Abstract

Shortly after the German attack on Poland during 2nd World War the Soviets also began occupation
from east. Soviets took many prisoners. Some of these prisoners killed in Katyn with Stalin’s orders. World
public opinion learned this massacre in the fall of 1943. It was followed by the Turkish press. Massacre of
Katyn has been the symbol of the losses and suffering of Poland.
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Giris

Miinih’te Ocak 1919'da kurulan Alman sci Partisi'nin adi 1920'de Nasyonal Sosyalist Alman
Isci Partisi (Nazi) olarak degistirilmisti. Adolf Hitler'in basa gegmesinden sonra Nazi Partisi
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bitytimeye baslamis ve i¢ politikadaki gelismelerden en verimli bir sekilde istifade ederek 1933’te
iktidara gelmistir. Hitler’'in ilk isi kendi partisi disindaki partileri kapatmak ve siyasi faaliyetleri
yasaklamak olmus ve 1934’te Hindenburg'un 6limiinden sonra Hiikiimet Bagkanlig1 yaninda
Devlet Bagkanligi'ni da almis, Almanyanin “Fiihrer”i olmustur. Hitler, Almanya’nin bityuklagiinii
yeniden kurmay1 arzuluyordu. Hitler, “Almanya’nin bir diinya giicii olmak zorunda oldugunu, aksi
takdirde ortada Almanya diye bir iilke kalmayacagini” diisinmekteydi. Pragmatik ve firsat¢1 bir
lider olan Hitler, kuskusuz belli bir program dahilinde hareket etmis ve ti¢ asamali bir dis politika
yurtitmistiir. Bu asamalar soyleydi: Almanya’yr Versailles Barig Antlasmasrnin kisitlamalarindan
kurtarmak, Almanya disinda yasayan biitiin Almanlar1 Alman sinirlari igine almak ( ein Volk, ein
Reich), ve “Hayat Sahast” ( Lebensraum ) politikastyla Alman Devletinin giictinii en st diizeye
¢ikarmak'. “Hayat Sahas1”, Almanyanin niifus artisiyla birlikte hayat standartlarini ylikseltebilecegi
yeni yerler demekti. Hitler'in diistincesi, ntifus yogunlugu az, tarima elverisli topraklarin oldugu
Dogu Avrupadan toprak alinmasiydi. Bir tilkenin boyle bir talebi kendiliginden kabul etmesi
beklenemezdi. Zaten tarihte yayilma, isgal etme her zaman tehlikeyi géze almakla olmustu®.

1930’larda Almanya yenidiinya nizami i¢in bir hedef olusturmusken Sovyet Rusyanin
durumu nasildi? 1931de Japonyanin Cine saldirmasi ve 1933’te Hitler'in Almanyada iktidara
gelmesi Sovyet Rusyada ciddi bir tedirginlik yaratmisti. Bu donemde Bat ile temaslar artti ve
1933’te Amerika Birlesik Devletleri, Sovyet Rusya’y1 tanidi. 1934 baharinda Polonya ve Baltik
devletleriyle yapilan saldirmazlik paktlari, 10 yillik antlasmalar haline getirildi®.

Buarada Almanya 1935ten itibaren silahlanmaya baslarken, 1936da Ren bolgesine asker soktu.
Versailles'n agir zincirlerinden kurtulan Almanya, Mart 1938'de Avusturyay: ilhak (Anschluss)
etti. Ayni yil yagsanan bagka bir sorun Cekoslovakyada Siidetler bolgesindeki Almanlarin
durumu olmustur. Ingiltere Bagbakani Chamberlain, “Yatistirma Politikas?” uygulayarak
meselenin gorisiilmesini istedi. Neticede 29 Eyliil 1938 tarihli Miinich Konferansrnda Siidetler
bolgesinin Almanya’ya verilmesinin 6nii agildi. Mart 1939da Alman ordular1 Pragi isgal
ederek, Cekoslovakyay1 haritadan silerken, ayni giinlerde Baltik kiyilarindaki bir bagka Alman
topragi Memel bolgesi Almanyaya terk edildi. Litvanyali yetkililer, Berline davet edilerek,
sorun ¢tkarmamalari ve Batidan yardim umarak kendilerini aldatmamalar1 konusunda kibarca
uyarildilar. Litvanyali yetkililer, Hitler'in imalarinin ne anlama geldigini ¢abuk kavramislardi.
Cekoslovakyanin parcalanmasi karsisinda Batili  devletlerin  bir sey yapamadiklarinm
gordiiklerinden sagduyulu davranip kendilerini aldatmadilar ve Memel bolgesi i¢in Almanyaya
boyun egdiler. Hitler, savasmadan elde ettigi bu basarilarla Almanyada popiilaritesini en st
diizeye ¢ikarmisti. Yeni hedef, Polonya siirlarinda niifusu Alman olan Danzig serbest sehrinin
Almanya’ya katilmasiydi. 1938 sonbaharinda Polonyal yetkililerle baslayan goriismeler olumsuz
bir havada bagladi. Polonyalilar, Danzig sehrini vermedikleri gibi, Almanya’y1r Dogu Prusyaya
baglayacak bir karayolu yapilmasma da karst ¢ikmiglardi®. Almanya, Versailles antlasmasiyla
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Polonya’ya Poznan ile Bat1 Prusya’y1 birakmis ve Polonya kuzeyde denize ¢tkmusti. Burada, Danzig
serbest sehir olmus ve Milletler Cemiyetinin himayesi altina girmisti®. Bir siiredir Versailles
antlagmasimin hitkiimleriyle hesaplagsan ve basarili olan Almanyanin Polonya smirlarinda yer
alan eski Alman topraklarindan vazge¢meyecegi muhakkakti. Gelismeler onu gosteriyordu ki,
Polonya geri adim atmazsa Danzig sehri icin savas ¢ikmast siirpriz olmayacaktr.

Sovyet Rusyanin ilk tercihi Bati ile yakinlagmak iken, gelismeler Rus politikasini yeniden
sekillendirmistir. Alman ve Italyan yayilmacilig kargisinda, Sovyet Rusyanin Batili devletlerle
isbirligi beklentisi bosa ¢ikmus, Italya’nin Habesistan’r isgalinde, Almanlar Ren bélgesine asker
soktugunda, Avusturya isgal edildiginde, Siidetler meselesinde Avrupa sorunlarinin diginda
kalmiglardi. Ingiltere ve Fransanin tutumu Sovyetlerin bir Avrupa degil, Asya iilkesi gibi
gorildigini distindiirmekteydi®.

Almanyanin Cekoslovakyay1 pargalamasi iizerine Ingiltere, Almanya’yi memnun etme ve
sakinlestirme politikasini terk etti ve 29 Mart 1939'da yaptig1 agiklamada Polonya'ya saldir1 olmasi
durumunda, Polonyanin yaninda yer alacagini belirtti. Polonya’ya ayni garanti Fransa tarafindan
da verilmisti. Bu siiregte Hitler, Polonya’ya saldirmadan 6nce Sovyetler ile iliskileri yumusatmak
gerektigini diigindtiginden goriigsmelere baslamaya karar verdi’.

Polonya’nin isgali

Sovyet-Nazi yumusamasi, Nisan 1939'da baslamis olmakla beraber iki tarafin birbirine asir1
glivensizligi mesafe alinmasini engellemistir. Bir taraftan da 6 Agustos 1939'da Moskovada Sovyet-
Ingiliz-Fransiz goriigmeleri baglamistir. Fakat, muhtemel bir catijmada Polonya'nin Sovyet Rusya
askerlerini topraklarindan gegirmeyeceginin anlasilmasiyla Sovyet Rusya yoniinii Almanyaya
cevirmigtir. Hitler ise 1 Eyliil 1939da Polonya’ya saldirmay1 planladigindan, biylik ihtimalle
cikacak bir savas dolayisiyla Sovyet Rusya ile imzalanacak saldirmazlik paktinin éneminin
farkindaydi. Bu bakimdan 12 Agustos 1939da Sovyet Rusya, Almanyaya bagvurup goériisme
talep ettiginde Hitler bu teklife dort elle sarildi®. 22 Agustos 1939da Hitler, Alman Generallerine
hitaben yaptig1 konusmada Polonya ile ilgili sunlar1 sdyledi®:

“..Polonya ile iliski dayamilmaz bir hal aldi. Polonya’ya yaptigim énerilere Ingilterenin
miidahalesiyle giigliikler ¢ikarildi. Polonya bize karsi ses tonunu degistirdi. Olusan bu gergin
duruma stirekli tahammiil edilemez. ...Rusyaya karst vaziyetimi yavas yavas degistirdim.
Rusya diin anlagsma yapmaya hazir oldugunu bildirdi. Stalin ile kisisel baglant: kurulmustur.
Von Ribbentrop yarindan sonra anlasmay1 imzalayacak. Simdi artik Polonya, olmasini arzu
ettigim durumdadir”.

F. Armaoglu, age., s 462.

¢ O. Sander, age., s. 62.

7 llhan Tekeli-Selim ilkin, Ikinci Diinya Savas: Tiirkiyesi, 11, Istanbul 2014, s. 137.

F. Armaoglu, age., s. 617.

®  Hans-Adolf Jacobsen, 1939-1945 Kronoloji ve Belgelerle Ikinci Diinya Savasi, (gev. Ibrahim Ulus), Ankara
1989, s. 164-167.
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23 Agustos 1939da imzalanan Almanya-Sovyetler Birligi Saldirmazlik Paktina Ek Gizli
Protokoliin 2. maddesi Polonya’y1 iki iilke arasinda paylastirmaktaydi. Hitler, planladig: gibi 1
Eyliil 1939da savas ilan etmeden Polonya’ya saldirdi. Polonya ordusunun gerek yonetim, gerekse
tegkilatlanmasi olduk¢a ¢agdisi kalmigti. Almanlarin motorize kuvvetlerine karsi Polonyali
siivarilerin hig sans1 olmadu. Ingiltere ve Fransa, 3 Eyliilde Almanya’ya savas ilan ettiginde Alman
Generali Kluge'nin 4. Ordusu ¢oktan Polonya i¢inde Asag: Vistiil nehrine ulagsmisti. Yildirim
Savag (Blitzkrieg), Polonya cephesini bir¢ok yerden parcalarken, Polonya kuvvetlerinde biiyiik
bir karigiklik yasanmis ve Alman kuvvetlerinin ¢emberine girerek, imha edilmeleri s6z konusu
olmustur. Almanlar, 8 Eyliilde Varsova yakinlarina ulagirken, Polonya’ya nihai darbe dogu
simirindan gelmis ve 17 Eylill 1939da Sovyet Rusyanin Polonyaya saldirmasiyla sonug belli
olmugtur. Ciinkii, Polonyanin bu cephede savagacak askeri yoktu. 18 Eylillde Polonya Hiikiimeti
ve Yiitksek Komuta Heyeti, Romanyaya gecti. Varsova, 28 Eyliile kadar direnirken, son birlikler
5 Ekime kadar teslim olmadi. Polonyanin umudu, Batida Almanyaya karst giiglii bir Fransiz
saldiristydi. Fakat, 17 Eyliile kadar kiigiik birka¢ yoklama disinda Fransizlar bir sey yapamadi.
17 Eylilde Almanlara saldirdiklarinda ise netice elde edemediler. Zaten ayni giin Polonyanin iki
ates arasinda kalmasiyla akibet ortaya ¢ikmisti. Sonugta Polonya, Alman ve Sovyet kuvvetlerince
isgal edildi. Almanlar ve Ruslar Bialystok, Brest-Litovsk, Lviv ve Karpatlar hattinda bulustular''.
Yeni Alman-Rus sinirinda 28 Eyliil 1939da bir antlasma daha olmustu ve iki iilke Polonyanin
paylasiimasi konusunda ayrintilar: goriismiis ve uzlasmislardi'2.

Almanya ve Sovyet Rusya iliskilerinin Bozulmasi

Sovyet Rusya, Polonyadan sonra kendi bolgesi olarak kararlagtirilmis kii¢iik Baltik tilkeleriyle
ilgilendiveburalariisgal etti. Ardindan, biraz zor olmaklaberaber Finlandiya’ya da kendiisteklerini
kabul ettirdi. Hitler ise Polonya meselesini ¢ozditkten sonra 1940 yili Nisan ayinda Danimarka
ve Norve¢i, Mayis'ta Belgika ve Hollanda'yl, Haziran ayinda Fransa'y: isgal etti. Almanya 2 ay
icinde muazzam bir bagar1 elde etmisti. Sovyet Rusya, Almanya ile imzaladig1 23 Agustos 1939
tarihli Saldirmazlik Paktiyla, oncelikle Alman-Rus isbirliginden yararlanarak emperyalist
genislemesini saglamak, sonra da Almanyanin Batililar ile savasta iyice yipranmasini istiyordu.
Fakat, Almanyanin Fransa’yi birkag haftada maglup etmesi ve tiim kuzey-bat1 Avrupada kontrolii
saglamasi, Rusyanin hi¢ arzu etmedigi bir tabloydu. Nitekim Almanya ve Rusya, Eylil 1940’ta
Romanya topraklariyla ilgili kars: karsiya geldi. 1940 yili Kasim ayinda iki iilkenin yetkilileri
Berlinde gergeklestirdikleri goriismede niifuz sahalariyla ilgili anlasamadilar. Hitler, Sovyetlerle
uzlagmanin miimkiin olamayacagini diisiindtiginden 18 Aralik 1940’ta Rusya’ya saldirmaya
karar verdi. “Sovyet Rusyay: ezmek i¢in” yapilacak harekatin tarihi 15 Mayis 1941di. Rusyaya
saldirmadan o6nce sag kanadin, yani Balkanlarin giivenliginin saglanmasi gerekiyordu. Kasim

10 H.A.Jacobsen, age., s. 169.
"' L. Hart, age., s. 25-40.

12

H.A. Jacobsen, age., s. 175.
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1940’ta Macaristan ve Romanya Uglii Pakt’a' alindi. Mart 1941'de Bulgaristan da Uglii Pakt’a
girmek zorunda kaldi. Nisan-Mayis 1941de Yugoslavya ve Yunanistan, Alman kuvvetlerince isgal
edildi'. Balkanlar1 kontrol altina alan Almanya, 22 Haziran 1941°de Sovyetlere saldirdi. 1941 ve
1942 yili Yaz'inda genis ¢apli saldirilara ve Sovyetlerin muazzam insan ve cephane kayiplarina
ragmen, Almanlar kesin zafer elde edemediler. Hitler, dnemli stratejik hatalar yapmaya basladi ve
uzmanlarin tavsiyelerine kulak asmayarak ordunun geri gekilmesine izin vermedi. Ocak 1943’te
Maresal Friedrich Paulus komutasindaki 120.000 kisilik Alman askeri, Kizil Ordu’ya teslim
oldu. Boylece, Volgaya ulagmayr hedefleyen harekat fiyaskoyla sona erdi®. Artik, savas talihi
Almanlarin aleyhine donmiistii ve Nazi Almanyasinin son bulmasina kadar yenilgiler donemi
baslayacaktu.

Katyn’de Toplu Mezarlarin Bulunmasi

Almanya’nin Sovyetler Birligi'ne saldirmasindan sonra Sovyet yonetimi Londrada stirgtindeki
Polonya Hiikiimeti'yle bir isbirligi yapma zorunlulugu hissetmis ve sinir sorunlar1 gibi sikintili
meseleler giindeme almmadan 30 Temmuz 1941de bir 6n antlagsma imzalanmist1. 2 hafta sonra
imzalanan bir askeri antlasmayla Alman istilasina karsi Rusyada bir Polonya ordusu olugturulmas:
kararlagtirildi. 3 Aralik 1941de siirgiindeki Polonya Hiikiimeti Baskan1 General Sikorski ile Stalin,
Moskovada bulugtu. Goriigme esnasinda Stalin, giiclii bir Polonyanin Avrupa barist igin temel
6neme sahip oldugunu ifade etmisti. Kurulmasi kararlastirilan Polonya ordusu, 1939da Dogu
Polonyada esir alinan askerlerden olugacakti. Fakat, hem Polonyalilar hem de Ruslar i¢in ge¢misin
yaralarini sarmak kolay degildi. Neticede, Ocak 1942'de olusturulan Polonya ordusunun Ingiliz
denetiminde olmak gartiyla Iran’a taginmasina karar verildi. Nisan 1943’te ortaya ¢ikan bir olay
ise Sovyetler ile Siirgiindeki Polonya Hiikiimetini kars1 karsiya getirdi. Alman radyosu yaptig1
aciklamada, Ruslarin bolgeden cekilmeden 6nce kitlesel kiyim yaptig1 ve Katyn'® ormaninda
binlerce Polonyali subayin cesedinin oldugu toplu mezarlarin bulundugunu acgikladi".

Katyn katliami nasil ortaya ¢ikmisti?. Subat 1943’te bolgede gorev yapan Alman askeri
birimleri (Feldpolizisten'®) Katyn yerlesim biriminin kuzeydogusundaki ormanda tiimsekler
fark etmiglerdi. Uzerinde yakin zamanda dikildigi anlagilan ¢am agaclarinin oldugu tiimsekler
kazilmaya baslandiginda 2 metre derinlikte cesetler bulundu. Katynde kazilar1 idare eden

* 27 Eylill 1940 tarihli Almanya-italya-Japonya ittifak anlasmasi. Bu pakt ile Avrupada “Yeni Diizen’in
kurulmasi gérevi Almanya ve Italya’ya, Dogu Asyada ise Japonya’ya veriliyordu.

" E Armaoglu, age., s. 683-697.

% N. Riasanovsky-M. D. Steinberg, age., s. 563-564.

¢ Katyn, Rusya Federasyonu'nda Smolensk yakinlarinda kiigiik bir yerlesim birimidir.

7 George Vernadsky, Rusya Tarihi, (¢ev. Dogukan Mizrak-Egemen C. Mizrak), Istanbul 2009, s. 510.

18 Feldpolizisten ifadesi sahra polisi anlamina gelmektedir. bk. Thsan Yurdoglu, Almanca-Tiirkce Askeri Terimler
Liigati, Istanbul 1944, s. 172. Bununla birlikte bu birimin diizenli bir askeri yapilanma icinde oldugunu
ve Ozellikle Partizanlarla miicadelede 6n plana ¢iktigini belirtmek gerekir. Almanlarca isgal edilen Sovyet
bolgesinde bir bakima askeri zabita ve avci komando sorumlulugunu yerine getiren bir askeri birimdir.
Alman Silahli Kuvvetlerinin (Wehrmacht) diizenli birliklerindendir.
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Askeri Yetkili Voss, bir cesedin tiniformasindaki diigmeyi eline aldiginda, diigmedeki Polonya
Kartali*”n1 gordi. Artik anlagilmist: ki, bu toplu mezarlarda Polonyali subaylar vardi®. Katyn'de
bulunan ¢ukurlarin Polonyali subaylara ait oldugunun kesinlesmesinden ve hazirliklarin
tamamlanmasindan sonra Alman Haber Biirosu, 13 Nisan 1943’te Katyn Olayrni diinyaya ilan
etmigtir®.

Katyn Olayr’nin Diplomatik Bir Sorun Haline Gelmesi

Katyn Olayr olarak diinya kamuoyunda yanki uyandiran gelismeyi Alman propaganda
mekanizmast 1srarla glindemde tutarken, Tiirk basini da bu haberle yakindan ilgilenmistir.

Stalin, Sovyetlerin Polonya'ya saldirisindan sonra esir edilen Polonyali subaylarin 6ldiriilmesi
i¢in 5 Mart 1940’ta NKVD'ye ( Igisleri Halk Komiserligi ) emir vermisti. 26.000 kisiden olusan
bu tutsaklarin 6nemli bolimi yedek subaylardan olusuyordu. Bu kisiler arasinda doktorlar,
avukatlar, profesorler, mithendisler, polisler, rahipler ve bir kadin bulunuyordu. Bunlar diger
Polonyal: askerlerden ayr1 olarak 3 Sovyet kampinda tutulmuslardi®

Sovyetler ile Stirgtindeki Polonya Hiikiimeti temas kurduktan ve antlagma imzaladiktan sonra,
Rusyada kurulacak Polonya ordusu i¢in giden Polonya heyeti binlerce subayn akibeti hakkinda
bir bilgi temin edememisti®. General Sikorskinin Staline verdigi listede 11.000 Polonyalt
subayn ismi vardi (son déonemde yapilan bir ¢alismada toplu mezarlarda 6ldiiriilenlerin sayisi
26.000 olarak verilmektedir**) ve nerede olduklar: sorulurken Stalin, kesin bir sey soylememis
sadece vaatlerde bulunmustu®”. $imdi Almanyanin yaptigi bu agiklama biitin stipheleri
Rusyanin {izerinde toplamusti. Polonya Hitkiimetinin yaymladigi Dziennik Polski gazetesi,
Alman radyosunun iliskileri bozmak i¢cin bu propaganday: gerceklestirmis olabilecegi ve 2
yildir bu bélgede olduklar: halde agiklamay: neden bu zamanda yaptiklar: iizerinde duruyordu.
Almanlara gore, Ruslar Smolensk yakinlarinda 1939da esir ettikleri Polonyali subaylar1 1940
Subatinda katletmislerdi. Polonya gazetesi yine de kamuoyuna 1939'da Kozielsk ve Starobielsk’te
gozaltina alinan Polonyali subaylarin akibetlerinin ne oldugu sorularini sormaktaydi®. Alman
Kizilhagy, 6lenlerin kimliklerinin tespiti i¢cin Uluslararasi Kizilhag Tegkilatrna igbirligi cagrisinda
bulunmustu?”. Polonya Hiikiimeti de Isvi¢redeki temsilcisi araciligryla Uluslararast Kizilhag
Teskilatrna miiracaat ederek tahkikat yapilmasini istedi. Bu arada Rusya, Polonyanin tahkikat

¥ Kirmuzi fon {izerinde gagasi ve taci altin renginde beyaz kartal.

2 “Katyn- Ein Verbrechen der Sowjets”, Der Spiegel, 02.01.1952.

2 Die Welt, 01.02.2014.

22 Norman Davies, Avrupa Tarihi, (gev. Burcu Cigman-Elif Topgugil-Kudret Emiroglu-Suat Kaya), Ankara
2011, s. 1068.

# Tasvir-i Efkdr, 18 Nisan 1943.

*  N. Davies, age., s. 1068

»  Orhan Yiiksel, “General Sikorskinin Son Ucusu”, Yillarboyu Tarih, Ocak 198, S. 1, s. 28.

% “Qldiriilen Polonyali Subaylar”, Aksam, 19 Nisan 1943; “Alman iddialar1 dogru mu?”, Vakit, 19 Nisan 1943.

¥ Haber Aksam Postasi, 19 Nisan 1943.
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isteginden pek memnun olmamusti. Bu hususta Pravdada yayinlanan yazida su ifadelere yer
verilmekteydi*:

Almanlarin yalanlarmma vakif olan Polonya, bu yalanlara inanms, Kizilhaca miiracaat
etmistir. Almanlar, kendi oldiirdiikleri subaylar1 Ruslara yiikletmek istiyorlar. Polonya
Hiiktimetinin Milletlerarasi Kizilhaga miiracaat: Almanya’nin ekmegine yag stirmiistiir”.

Katyn ormaninda® Polonyali subaylarin bulundugu mezarlar1 inceleyen Polonya heyetinden
bir yetkili, subaylarin nasil 6ldirtildiigi hakkinda tespitlerini agiklamistir. Buna gore, agilan
¢ukurlara yiiziikoyun yatirilan Polonyalilar, baglarindan vurulmuslar ve arkadan gelenler de ilk
oldiirtilenlerin tizerine konulmuslardi®. Rus Pravda gazetesiyse General Sikorski Hitkiimetinin
Alman propagandasinin oltasina yakalandigini ifade ederek, yasanan olayin, 1941'te Alman
kuvvetlerinin bu bolgeyi ele gegirmesinden sonra Smolenskin batisinda ellerine gegen Polonyali
esirleri 6ldiirmesi oldugu iddiasini siirdiirmistiir’'. Yine Moskovada Tass Haber Ajans: yayinladigi
tebligde Londrada bulunan Sikorski Hiikiimetinin igindeki Hitlerci unsurlarin Almanya
ile igbirligi yaptigini iddia etmistir®?. Boylece, Sovyetler bir propaganda hiicumu baslatmis ve
Sikorski Hitkiimeti’'ne kars1 tavir almig oluyordu.

Aksam gazetesi yazarlarindan Necmeddin Sadak, Katyn Olay: ile ilgili kosesinde su
degerlendirmelere yer vermistir®:

..Hi¢ stiphe yok ki harp, insanhk duygulari bakimindan gittikce ahldk soysuzluguna
diismektedir. Harp tebliglerinin dili bile bir vahset edebiyati ornegidir. Topyekiin denilen bu
kiyasiya yakma, yikma, oldiirme savasi, ne cephe gerisi, ne sehir, ne kadin, ne ¢ocuk taniyor.
Fakat esir diisiip teslim olmus eli kolu bagl insanlarin, on binlerce birden oldiiriildiigii simdiye
kadar hig goriilmemigti...”

Polonyal1 yetkililerin, Rusya’ya gotiiriilen esirleri aragtirmasina baglangicta miisaade edilirken,
daha sonra bu heyetlerin faaliyetlerine son verilince, Sikorski Hiikiimeti siiphelenmis ve esirlerin
ne oldugunu daha israrli sormaya baglamisti. Alman Hiikiimetinin Polonyali subaylarin
cesetlerine ulagildig1 agiklamasi boyle bir psikolojik zaman siirecine denk gelince ve Alman

% “Facia aydilanacak m1?”, Tasvir-i Efkar, 20 Nisan 1943.

»  Katyn ormanindaki toplu mezarlarda 4.000den fazla Polonyali subayin cesedi bulunmustur. Bu sekilde

hayatini kaybeden Polonyali subay-asker ve sivil sayis1 ¢ok daha fazladir. Katyn bu katliamlarin adeta ortak
ad1 olmugtur. bk. N. Davies, age., s. 1067. Stalin'in 5 Mart 1940 tarihli emriyle gerceklesen katliamlar 3 bélgede
yapilmistir. Bu katliam bolgeleri Harkov’a yakin Pyatihatka, Tver bolgesindeki Medn: ve Smolenskteki
Katin'di., bk. Rusya Federal Arsiv Ajans: (RFAA) Bagkani Andrey Artizov'un agiklamalari, www. radikal.
com., 28 Nisan 2010. 2010 yilinda Ingilizce yayinlanmis ve 2014’te Lehge’ye evrilen bir kitapta Bati Rusyadaki
toplama kamplarinin adlar1 Kozielsk, Starobielsk ve Ostaszkow olarak agiklanmigtir. Katliam noktalar: olarak
ise Miednoje, Dergacze ve Katyn adlar1 verilmektedir. Harita i¢in bk. Eugenia Maresch, Katyn 1940, Warszawa
2014, sayfa numarasi yok. bk. ek 1. Rus ve Leh dillerinde yer adlarinin farkl: ifade edildigini dikkate almak
gerekir. Katyn Olayr’ni galistigimi bilen ve hassasiyet gostererek bu eseri arastirma i¢in bulundugu Polonyadan
getiren arkadasim Miinir Hocaoglu'na tesekkiir ederim.

“Polonyal1 subaylar nasil 6ldiirtildi”, Vatan, 20 Nisan 1943.

31 “QOldiiriilen on bin Polonyalr”, Yeni Sabah, 21 Nisan 1943.

22 “Oldiiriilen Polonyali subaylar”, Aksam, 21 Nisan 1943.

33

30

“Zavall1 Polonya medeniyet aleminden hesap soruyor”, Aksam, 21 Nisan 1943.
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iddias1 ciddiye alininca Sovyet yetkililer kizmislardir. Almanlar, bir taraftan Uluslararas: Kizilhag
Teskilatrna ¢agrida bulunurken, diger taraftan hizh bir sekilde 6ldiiriilen Polonyali subaylarin
kimliklerini tespite baslamistir. Boylece, subaymn kimligi ortaya ¢ikinca hangi cephede gorev
yaptig1 ve kime esir digtiigiinit bulmak miimkiin olacakt®. Anlasildig1 kadariyla kendinden
emin goriinen Alman Hiikiimeti Katyn meselesini olabildigince biiyiitmeyi ve propagandasini
yapmay1 kararlagtirmigtir.

Londrada bulunan Sikorski Hiikiimeti, Sovyet Rusya ile karsi karstya gelmisken Ingiliz
basininin Katyn ile ilgili herhangi bir yorum yapmamas: dikkat ¢ekmistir®. Goriilen odur ki,
Polonyalilar ile Ruslarin arasinin bozulmas: Almanyayr memnun ederken, Sovyet Rusyanin
savagtaki miittefikleri Ingiltere ve ABD, savasin en kritik déneminde bu meselenin giindemde
tutulmasini istememistir.

Sikorski Hiikiimeti, ilerleyen giinlerde uzun ve dikkat gekici bir teblig yayinladi. 8 maddelik
tebligde Kizilordunun gazetesi “Kirmizi Yildiz"da Rusyanin Polonya savasi esnasinda 181.000
esir aldigini ve bunlardan 10.000 kisinin subay oldugunun ifade edildigi hatirlatilarak, subaylarin
Rusyada 3 esir kampina (Kozielsk, Starobielsk, Ostaszkow) gétiriildigt belirtiliyordu. Tebligin
devaminda, bu 3 esir kampmnimn 5 Nisan-15 Mayis 1940 tarihleri arasinda tasfiye edildigi
vurgulanarak, Haziran 1940’ta sadece 400 Polonyalinin teslim edildigi, digerlerinden defalarca
miiracaat edildigi halde haber alinamadig: agiklaniyordu. Yine, esir diisen Polonyali askerlerin
de teyit ettigi gibi 8.300 Polonyali subay, 7.000 erbas ve bir¢ok sivilin iz birakmadan ortadan
kayboldugu ifade ediliyordu. Ardindan, bir giin olumlu cevap alinacagr iimidiyle ve miittefik
iliskilerinin bozulmamas1 amaciyla bekledikleri, fakat Almanlarin Katyn ormani agiklamasinin
ciddiye alinmasinin gerekli oldugu tizerinde duruluyor ve teblig su sert ifadelerle bitiyordu®:

“Almanlarin agiklamasindan sonra dahi Rus basim kaybolan Polonya subaylari hakkinda
agiklama yapma liizumu hissetmedi, aksine siddetli hiicumlara gegerek, Londradaki Polonya
Hiikiimeti ni Almanya’nin hesabina ¢aligmakla itham etti. Itham hakikaten gariptir, eger Katyn
ormamndaki hadisenin Almanlar tarafindan gerceklestirildigi Kizilhag Teskilat: tarafindan
ortaya ¢ikarilirsa Almanlarin Rusya aleyhindeki muazzam suglamalar: kendiliginden ortadan
kalkacaktr.

Diinyada kimsenin Polonya Hikiimetine ahldk dersi vermek hakki olmadigr gibi, Alman
menfaatine hizmet etmekle itham etmeye de hakk: yoktur. Polonya, Almanya ile biitiin
miittefiklerden ve bilhassa Rusyadan daha uzun bir zamandan beri miicadele halindedir...”

Katyn ormaninda bulunan toplu mezarligi gérmeleri i¢in bir¢ok iilkeden gazeteci buraya
davet edilmistir. Messagero gazetesi muhabiri gozlemlerini su sekilde ifade etmistir: Cukurlardan
birisi beser metre genisliinde ve otuz metre uzunlugundaydi. Birbiri {istiine on kat dizilmis,
cesetlerden kimlik caligmalari yapiliyordu. Topragin kumluk olmas: ve cesetlerin birbiri tizerine
dizilmesi dolayisiyla kimyevi sabunlagsma meydana geldiginden cesetlerin 6nemli bir kismi tespit

* “SmolensK'teki mezarhgin dogurdugu biiyiik mesele”, Son Posta, 21 Nisan 1943.

¥ “Rusyada katledilen Polonyal subaylar”, Tasvir-i Efkdr, 21 Nisan 1943., bk. ek 2.

¢ “Leh Hukiimetinin tebligi’, Tasvir-i Efkdr, 23 Nisan 1943; “10.000 Polonyali subay hakkinda’, Vakit, 23 Nisan
1943.
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edilebilecek halde kalmigti. Cesetlerin tizerinde Polonya® ordusu tiniformasi ve ¢izmeleri vardi,
apoletler oldugu gibi duruyordu. Cesetlerin basinda mermi izi varken, bir kisminin siingiilendigi
anlagiliyordu. Bu durum, bazi askerlerin direnmeye ¢alistigini gostermekteydi®.

Vakit gazetesi yazar1 Asim Us da yazisinda Sikorski Hitkiimetinin tebliginden sonra Polonya-
Sovyet iligkilerinin zor bir sathaya girdigi ve Cenevre Kizilhag Teskilat'nin tespitlerinin miittefik
iligkileri agisindan 6nem arz ettigini ifade etmistir®.

Bir siire sonra Polonya Hiikiimeti 5 kisilik bir heyet olusturarak, Katyn ormanina gondermis*,
Cenevre Kizilha¢ Tegkilat: ise yaptig1 agiklamada Sovyet Rusyanin da miiracaat etmesi halinde
tarafsiz bir incelemenin memnuniyetle yapilacagini bildirmistir. Isvi¢rede yayinlanan Suisse
gazetesi, Sovyet Tass Ajansina dayanarak yaptigi yorumda, Ruslarin bu konuda ¢ekimser
davranacagini, oysa Rus iddialarina gore Katyn Olayr Almanlarin sucuysa Kizilhag'la birlikte
hareket etmeleri gerektigini yazmigtir'.

Polonyave Sovyet Rusyanin gerginligi 25 Nisanda miinasebetlerin kesilmesiyle sonuglanmuistir.
Sovyet Hiikiimeti Hariciye Komiseri Molotof, Polonya Biiyiikel¢isine verdigi notada, Polonya’yr
adeta Almanya ile beraber hareket etmekle suglayarak, siyasi iligkilerin kesildigini belirtiyordu.
Bu agitklamadan sonra, Polonya Biiytikelcisi ve el¢ilik mensuplart Moskovadan ayrilmak i¢in
hazirliklara baglamiglardir®,

Sovyet Rusya ve Polonya iliskilerinde ciddi bir gerilim s6z konusuyken, Ingiltere ve ABD'nin
bityiik 6lgiide sessizliklerini muhafaza etmesi Tiirk basininin dikkatini gekmistir. Son Telgraf
gazetesinden Etem Izzet Benice yazisinda bu hususla ilgili su yorumu yapmistir®*:

“Amerika ve Ingiltere’ye gelince, hadise iizerinde heniiz bu iki devletin nokta-i nazart iyiden
iyiye anlasilmamugtir. Ingiltereden gelen ilk intiba simdilik sadece teessiiften ve bir hal ¢aresi

bulunabilecegi iimidini izhardan ibarettir”.

Haber Aksam Postasymin yazarlarindan Hiiseyin Cahit Yalcin ise Polonyanin Katyn
meselesindeki tavrinda eksik bir yaklasim gormekte ve biitiin Polonyali vatandaslarin kaybolmasi
talebinde bulunmasimin dogru olacagini ve boylece Alman propagandasina alet olmakla
su¢lanmasinin 6niine gegecegini belirterek degerlendirmesini soyle bitirmektedir*:

“Bir ormanda meydana ¢ikarilan Leh zabitleri meselesinde tahkikat icrasina razi olan
Almanlarin aym tahkikat: milyonlarca Yahudiye tesmil etmekten imtina edemeyecekleri
asikdr idi. Binaenaleyh Lehistan Hiikiimeti Almanyanin telkinlerine tahkikatin genisletilmesi
ve kaybolan biitiin Leh vatandaslarimin akibetlerinin arastirilmas: liizumuna dair bir cevap
verseydi Alman propagandasini susturabilirdi”

Donemin basininda bazen Polonya ve Polonyali, bazen de Lehistan ve Leh ifadeleri kullanilmigtir. Metinde
Polonya ve Polonyali ifadeleri tercih edilmistir.

% Tasvir-i Efkar, 24 Nisan 1943.
¥ “10.000 Polonyali subay meselesi mithim bir sathada”, Vakit, 24 Nisan 1943.

4 “Katyn ormaninda arastirma yapiliyor”, Cumhuriyet, 25 Nisan 1943.

4 Yeni Sabah, 26 Nisan 1943.
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“Rusya Polonya ile miinasebatini kesti”, Cumhuriyet, 27 Nisan 1943., bk. ek 3.
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“Rusya-Polonya miinasebatinin kesilisi”, Son Telgraf, 27 Nisan 1943.

*  “Rusya ve Lehistan arasinda siyasi miinasebetlerin kesilmesi’, Haber Aksam Postasi, 27 Nisan 1943.
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Sovyet Rusya'nin siyasi iliskileri kesme karari tizerine Londrada bulunan Polonya Bagbakani
General Sikorski, Ingiltere Bagbakani Churchill ve Disisleri Bakani Eden ile goriigmiistiir. Bu
toplantinin sonunda bir agiklama yapilmazken, hem Ingiliz hem de Amerikan basini Sovyet Rusya
ve Polonyadan birisini tercih eder yayinlardan 6zellikle kaginmus, biitiin elestirileri ve hiicumlarini
Almanya iin yapmugtir®®. Falih Rifki Atay, Ulus gazetesindeki yazisinda Ingiltere ve Amerikanin
zor durumda kaldigini, savas miittefiki olarak Sovyet Rusyadan vazgecemeyeceklerini, diger
taraftan Ingiltere’nin Polonyanin toprak biitiinliigiinii garanti ettii icin savaga girdigini hatirlatip,
Ingiltere ve Amerikanin Katyn meselesini en uygun bir sekilde gegistirmeye calisacaklarini iddia
etmigtir®.

Ozellikle ingiliz Hilkiimeti'nin devreye girmesi ve cabalar1 sonucunda ¢ok kisa siirede Sovyet
Rusyaile Polonya arasindaki siyasigerilim yumusama belirtisi géstermistir. Polonya Hiikiimetinin
28 Nisanda yaptig1 agiklamada Sovyetler Birligi ile Polonya arasinda tam hakimiyet ve toprak
butiinligii esasina dayanan dostane bir anlagma istendigi vurgusu yapilmakta ve bu konuda
ilk gayretlerin 1941'de Polonyalilar tarafindan baslatildig1 hatirlatilmaktaydi. Reuter Ajans’nin
haberinde Alman iddialar1 karsisinda Uluslararasi: Kizilhag Tegkilatrna arastirma yapilmast igin
basvuran Polonya Hiikiimetinin bu talebini geri ¢ekebilecegi ifade edilmisti. Ayni sekilde, Sovyet
Rusya Hiikiimeti, baz1 adimlar atmis ve halen Moskovadan ayrilmamis olan Polonya Hiikiimeti
Biiytikel¢isi Romer’in Londra’ya donmeyerek, Rusyada kalmasini istemistir. Moskova Radyosu da
Ingilizce yayininda Sovyet notas: hakkinda izahat vermis, Sovyet-Leh iliskilerinin kesilmesi degil
tatil edilmesi ifadesini kullanarak, diplomatik tislubu bir derece yumusatmay: tercih etmistir?”.

Bununla beraber iligkiyi diizeltmek i¢in atilan tim bu adimlara ragmen, Rusya ve
Polonya arasindaki giivensizligin giderilmesi kolay olmamis ve Polonya Biiytikelcisi ve elgilik
mensuplari, Iran {izerinden Londraya gelmek iizere Rusyadan ayrilmislardir®®. Reuter Ajansi’nin
Moskovadan gegtigi habere gore, Polonya Hiikiimetinde bazi bakanlarin degisecegine dair bir
haberin gelmemesi ve Kizilhaga miiracaat hususunda azledilen Polonyal: yetkililerin olmamasi
dolayisiyla Sovyet Hiikiimetinin beklentileri karsilanmamist1®. Uluslararas: Kizilhag Teskilat: ise
yaptig1 agiklamada, Katyn igin tahkikatin giicliikleri bulundugunu ifade etmisti. Bu durumda
Polonyanin miiracaati hitkiimsiiz kalmis oluyordu®.

Ingiliz Times gazetesi, Alman propagandasinin artarak devam edecegi ve Rusya i¢in daha bityiik
problem ¢ikarmaya galisacag1 haberlerini verirken®!, Ingiliz basininin tahmin ettigi gibi giindeme
yeni katliam haberleri diigmeye baslamistir. Romen Stefani Ajansinin haberinde Odesaya 7 km
mesafede Tatarka adli bolgede 65 metre genisliginde, 100 metre uzunlugundaki ¢ukurlarda

* Tasvir-i Efkar, 28 Nisan 1943.

% “Sovyetler Birligi ve Polonya’, Ulus, 28 Nisan 1943.

4 “Leh-Rus miinasebat1 diizeliyor”, Cumhuriyet, 29 Nisan 1943; “Polonya, Kizilha¢a miiracaat1 geri aliyor”,
Aksam, 29 Nisan 1943.

#  “Sovyet-Leh ihtilafi heniiz halledilemedi”, Son Posta, 30 Nisan 1943.

¥ “Polonyanin demeci Sovyetleri tatmin etmedi, Aksam, 30 Nisan 1943.

%0 “Sovyet-Polonya gerginligi’, Vakit, 1 May1s 1943.

51 Vatan, 30 Nisan 1943.
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elleri arkadan baglanmis, enselerinden kursunlanmig cesetler bulundugu agiklaniyordu. Yapilan

incelemede cinayetlerin 1940 yilinda islendigi, Besarabya ve Bukovinadan gotiiriilen ve 3 yildir

kendilerinden haber alinamayan binlerce Alman, Rumen, Bulgar ve Ermeninin cesetlerinin
oldugu tahmin edilmekteydi. Tatarka katliamindaki gortintti, Katyn Olayr’yla tamamen ayniydi

ve Sovyet Rusya yeni bir katliamla itham ediliyordu.

Bu arada Katyn katliamiyla ilgili olarak Almanlarin denetiminde ¢alisan uluslararasi bir heyet

¢aligmalarini tamamlamis ve bir rapor yaymlamisti. Katyn raporunu hazirlayan ve cogu Adli Tip

ve Kriminalistik uzmani olan 12 kisilik heyette bulunan kisiler sunlardi®:

« Belgika Gent Universitesinden Prof. Dr. Speleers

« Bulgaristan Sofya Universitesinden Prof. Dr. Markof

« Danimarka Kopenhag Universitesinden Prof. Dr. Tramsen

« Finlandiya Helsinki Universitesinden Prof. Dr. Saxen
 Hirvatistan Agram Universitesinden Prof. Dr. Malomiloslavig
o Italya Napoli Universitesinden Prof. Dr. Palmieri

« Hollanda La Haye Universitesinden Prof. Dr. Burlett

« Bohemya ve Moravyadan Prag Universitesinden Prof. Dr. Hajek
o Romanya Adli Tip Enstitiisitnden Dr. Birkle

« Slovakya Presburg Universitesinden Prof. Dr. Subik

+ Macaristan Budapeste Universitesinden Prof. Dr. Arsos

Ayrica, Breslau Universitesinden Prof. Dr. Buhtz ve Fransiz Hiikiimetinin gorevlendirdigi

Sihhiye Miifettisi Dr. Costere heyetin ¢alismalara katilmis ve destek vermisti*. Caligmalar

neticesinde Katyn Olayr’yla ilgili ayrintil bilgiler ortaya ¢ikmigt1®:

“Cesetlerin iizerinde bulunan muhtira defterlerinde, bu subaylarin hayatlarinin son giinlerine
ve son saatlerine kadar hatiralarim saati saatine kaydetmis olmalarina ragmen hig birisinin
iizerinde ne saat ne de yiiziik bulunmamigstir. Bundan baska cesetlerin iistiinde Polonya
mamuldt: kibrit ve sigara paketleri bulunmustur. Bazi cesetlerin yamnda bulunan sigaralarda
Kocielsk markasi goriilmiistiir. Bu ad éldiiriilen subaylardan biiyiik kisminin Rusyada
bulunduklar: son harp esirleri kampinin adidur.

Cesetlerin iizerinde bulunan muhtira defterleri, mektuplar, gazete gibi vesikalar 1939
sonbaharindan Mart ve Nisan 1940a kadar olan tarihleri tasimaktadir. Simdiye kadar
rastlanan en son tarihli vesika 22 Nisan 1940 tarihli bir Rus gazetesidir”.
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“Tatarkada bulunan biiyiik cukurlarda’, Tasvir-i Efkar, 3 May1s 1943.

Ulus, 5 May1s 1943.

Komisyonun ¢alismalarinin tamamlanmasindan sonra Katyn Olayr’ni tim yonleriyle ele alan raporlar,
bolgedeki Rus koyliilerin ifadeleri, fotograflar, kazida elde edilen gesitli bulgu ve malzemeler Nazi Hiikiimeti
tarafindan 343 sayfalik bir kitap olarak ayni yil 1943’te yayinlanmistir,, bk. Amtliches Material zum
Massenmord von Katyn, Berlin 1943.

Ulus, 5 May1s 1943.
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Uzmanlardan olusan heyet, cevrede bulunan Rus koylillerle de konusmustu. Bir Rus
koyliiniin verdigi bilgiye gore, Gniesdowa tren istasyonuna getirilen Polonyalilar Katyn ormanina
gottriilmiislerdi ve bir siire sonra Polonyali esirlerin ¢igliklar1 ve silah sesleri bolgeye uzak
olmayan evlerden duyulmustu®. Rus koyliilerinin agiklamalarindaki ortak nokta 1940 yii Mart
ve Nisan aylarinda Katyn yakinlarindaki istasyona trenlerin hemen her giin Polonyali subaylar
getirdigi ve kamyonlarla orman istikametine sevk edildikleri seklindeydi. Bu subaylar bir daha
goriilmemisti. Heyetin tespitine gore, 30 Nisan 1943% kadar 982 ceset ¢ikarilmisti ve bunlarin %
70’inin hiviyetleri tespit edilmisti. Katyn'de 7 buytik ¢ukur bulunmustu ve buradaki cesetlerin
tamamina yakini enselerine yakin mesafeden sikilan kursunla oldirtilmiislerdi®. Koyliiler,
ormanin i¢indeki 6liim sahasini gostermislerdi®®. Katyn ormani kazildiginda 3 yil 6nce Stalin'in
emriyle vurulmus 4.000den fazla Polonyali subayin ¢ogunun tam olarak bozulmamis cesetleri
ortaya ¢ikt1*. Katyn'de bulunan 4.143 cesetten 2.815’inin kimliginin kesin olarak saptanmist1®.
Cesetlerin arasinda sivil sahislara rastlanmisti ve hatta bir papaz teshis edilmisti. Hiiviyetleri
tespit edilen subaylar® arasinda 2 General vardi. Bu kisiler Lublinden General Smorovinski
ve Varsovadan General Bogadrovi¢'ti. Yine heyetin raporuna gore, katliami gerceklestirenler
cinayetlerini 6rtmek maksadiyla toplu mezarlarin iizerine agaglar dikmislerdi. Fakat, alinmaya
¢aligilan bu 6nlem tam tersi bir sonu¢ meydana getirmis ve aslinda mezarliklarin tarihini tespit
etmeye yaramigt1*.

Buarada propaganda olma ihtimali yiiksek bir haber basina yansimisti ve haberde Sovyet Hava
Kuvvetlerinin, Katyn'de inceleme yapan heyete® mani olmaya ¢alistig1 fakat Alman ugaksavarlari
ve avcl ugaklar: tarafindan uzaklastirildig: belirtilmekteydi®.

Katyn Olayr’nin yarattig1 gerginligi sona erdirmek icin Ingiliz Hitkiimetinden sonra bizzat
Amerika Birlesik Devletleri Bagkani Roosevelt devreye girmis ve Polonya Hiikiimeti Bagbakani
General Sikorski'ye gonderdigi mektupta Rus-Polonya anlasmazligini her ne pahasina olursa
olsun, bir an evvel halletmesini istemistir®.

Amtliches Material zum Massenmord von Katyn, Berlin 1943., s. 15.

7 Haber Aksam Postasi, 5 May1s 1943.

Katyn ormaninda yapilan kazi ¢aligmalarini ve ¢ikarilan cesetleri gosteren bir hava fotografi icin, Amtliches
Material zum Massenmord von Katyn, Berlin 1943., s. 288., bk. ek 4; Kaz1 ¢aligmalar1 i¢in Amtliches Material
zum Massenmord von Katyn, Berlin 1943., s. 290., bk. ek 5.

Mark Mazower, Hitler Imparatorlugu, (¢ev. Yavuz Alogan), istanbul 2012, s. 171.

€ Der Spiegel, 02.01.1952.

¢ Bu subaylardan birisi Yiizbas1 Karol Wajdayd: ve {izerinde subay kimligi, mektup, pusula ve sigara agizlig1
bulunmugstu., Amtliches Material zum Massenmord von Katyn, Berlin 1943., s. 188. Yiizbasi Karol Wajda,
2007 yilinda kamuoyunda genis yank: uyandiran Katyn adli sinema filmini ¢eken iinlii Polonyali yénetmen
Andrzej Wajdanin babasidir. Kazilarda bulunan subay apoletleri ve Polonya paralar: (Polonya para birimi
zloti ifadesi rahathkla okunmaktadir) i¢in bk. Amtliches Material zum Massenmord von Katyn, Berlin 1943.,
s. 325., bk. ek 6.

Vakit, 5 May1s 1943. Iki General igin yapilan mezarlar, Eyliil 1943’te bélge Kizilordunun eline gectiginde Rus
yetkililerce yikilmistir., bk. Die Welt, 01.02.2014.

Uluslararasiheyeti Katyn ormanindainceleme yaparken gosteren bir fotograficin bk. www. memorialmuseums.
org., bk. ek 7.

¢ “Katyn ormant faciasr’, Tasvir-i Efkdr, 6 Mayis 1943.

¢ Vatan, 9 May1s 1943.
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Katyn ormaninda cesetlerin ¢ikarilmasi ve hiiviyetlerinin tespiti ¢aligmalariyla ilgili bazi
bilgiler Mays ayinda da basina yansimistir. Basina yansiyan bir bilgiye gére, Polonyali subaylar
arasinda hiiviyeti tespit edilenlerden birisi Polonya milli kahramani Maresal Pilsudskinin 6zel
doktoru Viktor Kalicinski'ydi®.

1943 yili Temmuz ayinda Polonya i¢in iiziicii bir olay daha yasanmustir. Siirgiin Polonya
Hitkiimeti Bagbakani General Sikorski, Ortadogudaki Polonya birliklerini teftisten donmekteydi
ve Cebelitarik havalimaninda bulunuyordu. 4 Temmuz 1943’te Londra’ya gitmek iizere havalanan
ucak bir siire sonra denize ¢akild1 ve General Sikorski hayatini1 kaybetti. Katyn Olay: izerinde
israrla duran ve Polonyanin haklarini savunma konusunda taviz vermek istemeyen General
Sikorskinin gizemli 6liimi, kuskusuz Stalin basta olmak tizere birgok liderin caninin epey
sikildig1 bir anda gerceklesmisti®.

Katyn Olay: ile ilgili Tirk basininda en yogun haberler Nisan-Mayis 1943 déneminde
¢ikmigstir. Bundan sonraki aylarda Katyn Olayi’nin adeta unutulmaya terk edildigi gériilmektedir.
Tiirk basini, Ikinci Diinya Savasrni ok yakindan takip etmis ve olaylar1 miimkiin olan en hizli
bir gekilde aktarmustir. Oyle anlagilmaktadir ki bir siire sonra Avrupa basini Katyn Olay’nin
tizerini 6rtmils ve kiillenmeye birakmistir. Katyn Olayr’nin yogun tartisildigi Nisan-Mayis 1943
doneminde Almanlar, heyetler ve vesikalarla konuyu somut hale getirmek istemis ve Ruslar1
katliam yapmakla suglamiglardir. Ruslar ise suglamalari kesinlikle reddetmis ve bu isin Almanlar
tarafindan yapildigini ileri siirmiiglerdir. Bu husus Tirk basminda karikatiirlere bile konu
olmugtur®.

1943 yilinda Almanlarin himayesinde bélgeyi ziyaret eden uluslararas: komisyon Alman tezini
destekleyen bir rapor hazirlamisti. S6z konusu katliam bélgesi Sovyet ordusunun kontroliine
gectikten sonra 1944 yilinda bu sefer Sovyetlerin himayesi altinda faaliyet yiiriiten bagka bir
komisyon Sovyet iddialarinin dogru oldugu seklinde rapor diizenlemistir®.

ikinci Diinya Savasgi’ndan Sonra Katyn Olay:

Katyn Olayr’ndaki gercegi Ingiliz politikacilar bilmekteydi. Resmi, ancak yayinlanmamus
bir Ingiliz raporunda sugun Sovyetler tarafindan islendiginin “hemen hemen kesin” oldugu
yazmaktaydu. Fakat, Ingiltere icin 5nem arz eden husus Miittefikiliskisinin herhangi bir olumsuzluk
yasamamasiydi. Bu nedenle biitiin ¢aba gerceklerin ortaya ¢ikmamasi i¢in harcanmistir. Resmi
haber ajanslar1 Sovyet tezini desteklemis ve savas sansiirii aksi yondeki haberlerin yayilmasini
engellemistir’®. Amerikali yetkililer de olayin i¢ ylizli hakkinda bilgi sahibi olmuslardi. May1s

¢ “Katin ormaninda’, Haber Aksam Postast, 29 May1s 1943.
¢ 0. Yiiksel, agm., s. 26.

% Yeni Sabah, 28 Nisan 1943., bk. ek 8.

% N. Davies, age., s. 1068.

7% N. Davies, age., s. 1069.
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1943’te Katyn'e getirilen Amerikali Yiizbag1 Donald Stewart ve Yarbay John H. Van Vliet Jr.,”!
deliller 1s1g1nda katliamin Sovyetler tarafindan yapildigina ikna olmuslar ve 6zel kodla raporlarini
merkeze iletmislerdi. Yine 1943 yilinda Londradan Amerikan Baskani Roosevelte gonderilen bir
mektupta katliamin Sovyetler tarafindan yapildig: belirtilmisti’.

Katyn Olayi, savastan sonra Nazilerin yargilandigi Niirnberg mahkemelerinde giindeme
gelmistir. Rus yetkililer, Almanlar1 suglamig ve Alman savunma avukatlar1 kendilerinin
sorumlulugu olmadigina dair bazi sahitlerin dinlenmesini istediginde Rus Savct Rudenko, derhal
miidahale ederek su agiklamayi yapmustir™:

“Bu is hakkinda tahkikatta bulunan Sovyet Ozel Komisyonu Nazilerin sucunu kéfi derecede
meydana koymustur. Onun igin, Miittefikler arasinda yeni yeni zorluklar ¢ikarmaktan
baska bir seye yaramayacak olan miinakasalara meydan verilmesini tamamiyla liizumsuz
addederim”.

Rus Savcr Rudenkonun mesaji son derece agikti ve bu nazik zamanda, Niirnberg
mahkemelerinde Amerika ve Ingiltere bu konunun iizerine fazla gitmenin uygun olmayacagini
distinmiuslerdi.

1 Temmuz 1946da Katyn ormani meselesi Niirnberg mahkemesinde yine degerlendirilmistir.
Mahkemeye getirilen 3 sahit Alman tezinin, 3 sahit ise Rus tezinin dogru oldugunu soylerken™,
bir siire sonra Sovyet Savernin soylediklerinin ¢ogunun yanlis oldugu savunma tarafindan
kanitlandigindan Sovyet tarafi suglamalar1 geri ¢ekmistir”>. Boylece, Almanlara yoneltilen
suclama diismis ve dava siirdiiriilememistir™.

1952 yilinda ABD Temsilciler Meclisinin bir komitesi, hazirladigi raporda Ruslarin kiyimdan
dolay1 “tartismasiz suglu” olduklarimi ortaya koymustu”. Bununla beraber, soguk savas yillarinda
Sovyetler Birligi ile iligkilerini daha fazla bozmak istemeyen Amerikan yonetimi bu 6zel raporu
gormezden gelmigtir’.

Ingiliz Disigleri Bakanligi, 1989 yilinda hala Katyn meselesinde yanlis ile dogrunun kesin
olmadigini iddia ederken, 1990-1991 yillarinda Baskan Gorbagov, Sovyet sorumlulugunu kismen,
Yeltsinde tamamen kabul etti. Sovyetler Birligi ve komiinist yonetimi altindaki Polonyada “Katyn”

Savas esiri olan ve Katyn Olay:’ni propaganda amaciyla gérmeleri saglanan bu Amerikali subaylar disinda
Ingiliz ve Kanadali subaylar olusturulan esir subay komisyonunda bulunmuglardi., bk. Amtliches Material
zum Massenmord von Katyn, Berlin 1943., s. 308. Bir bagka eserde, soz konusu Amerikali subaylar diginda,
Stanley Gilder ve Frank Stevenson’un isimleri verilmektedir., bk. Eugenia Maresch, Katyn 1940, Warszawa
2014, sayfa belirtilmemis.

72 www. usasabah.com., 10 Eyliil 2012.

“Katyn ormani lafindan hoslanmryorlar”, Tanin, 4 Haziran 1946.
7 Nazim Poroy, Niiremberg Ddvast, Ankara 1948, s. 52.

N. Davies, age., s. 1118.

¢ N. Davies, age., s. 1069.

77 G. Vernadsky, age., s. 511.

www. usasabah.com., 10 Eyliil 2012.



Tiirk Basininda Katyn Olay: Ikinci Diinya Savasr’'nda Kayip Polonyali Subaylar

agag1 yukari 50 y1l boyunca yok sayilmist1”.

Katyn ormani katliaminin 70. yildéniimiinde ilk kez Polonya ve Rusya Basbakanlar1 Katyn'de
anma torenine birlikte katildilar. Rusya Bagbakani Vladimir Putin'in davetini kabul eden Polonya
Bagbakani Donald Tusk'in Katyn'e gitmesiyle tarihi bir an yasandu. Iki lider burada farkli dinlere
mensup din adamlarimin dualarini dinleyip, hayatin1 kaybeden askerleri andilar®. Bu arada,
Katyn konusu 2010 yilinda Polonya’ya yeni bir ac1t yagsatmigtir. 10 Nisan 2010da bu defa Polonya
Devlet Baskani Leh Kaginski ve beraberindeki heyet Katyn katliami dolayisiyla yapilan anit
mezarlig1 ziyarete giderken ugak Smolensk havaalanina inis sirasinda yere ¢akilmis ve kazada
kurtulan olmamistir®’.

Bir siire sonra ise, 28 Nisan 2010da Rusya Devlet Baskan1 Dimitriy Medvedev’in talimatiyla
Rusya Federal Arsiv Ajansinin (RFAA) internet sitesinde Katyn Olay: ile ilgili gercek belgelerin
elektronik posta kopyalari ilk defa kamuoyuna agilmigtir®2.

Sonug

Almanyanin 1 Eyliil 1939'da Polonya’ya saldirisiyla Tkinci Diinya Savasi baglamis ve 17 Eyliil
1939da Sovyet Rusyanin da dogudan saldirmasiyla Polonya kisa siirede yenilmistir. Sovyet
kuvvetleri tarafindan esir edilen Polonyali subay ve askerler Rusyada bir¢ok kampa gonderilmistir.
Bu esirlerden bazilar1 Kozcelsk, Starobielsk, Ostaszkovodaki kamplarda tutulmuglardi. Bu
kamplarda bulunan 20.000den fazla Polonyali subay 5 Mart 1940’ta Stalin’in emriyle Harkov’a
yakin Pyatihatka, Tver bolgesindeki Medn: ve Smolensk'teki Katyn'de katledildiler. Katyn'de
katledilenler kurbanlarin sadece bir kismrydi.

Konuyla ilgili gergekler yakin zamanda stipheye yer birakmayacak sekilde ortaya ¢ikmigtir.
Rusya, Nisan 2010da Katyn katliam1 emrini gosteren belgeleri kamuoyuna agmis ve bu meselede
sorumlulugun Stalin yonetiminde oldugunu kabul etmistir.

Katynde ve diger bolgelerdeki katliamlarin belli bir program ve hedef dahilinde yapildigini
soylemek miimkiindiir. Hayatini kaybedenlerin i¢inde azimsanmayacak sayida yedek subay
vardi. Asil meslegi doktor, mithendis, avukat vs. olanlarin 6zellikle secildigi anlagilmaktadir.
Oyle gozitkmektedir ki Sovyet Rusya, toplumu domine edebilecek egitimli tabakay: ortadan
kaldirarak, Polonyanin yakin ve orta vadede toparlanmasini ve kendisine sorun olusturmasini
Onlemek istemistir.

Katyn Olay’nin ig yiiziinii bir siire sonra 6grenmis olan Ingiltere ve Amerika Birlesik
Devletleri'yse Anglosaksonlara has bir sogukkanlilikla meseleye yaklagmis ve kendileri igin
en uygun ¢oziimil kisa zamanda bulmuglardir. Ingiliz ve Amerikali yetkililer, Sovyet Rusya’y1

7 N. Davies, age., s. 1069.
80 www. dw.com., 7 Nisan 2010.

8 www. hurriyet.com.tr, 10 Nisan 2010.

82 www. radikal.com., 28 Nisan 2010.
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kizdiracak ve miittefiklik iligkisini zora sokacak yaklagimlardan 6zenle kaginarak, Almanlar:
suclamis ve Katyn Olayrnin rafa kalkmasini tercih etmislerdir.

Polonya, ikinci Diinya Savag'ndan muazzam derecede yipranarak ¢ikmis ve milyonlarca
vatandagsini savagin vahsetine kurban vermis bir ilkedir. Katyn, Polonyanin karsilastigi ilk veya
sonuncu katliam degildi. Katynde hayatini kaybedenlerin sayis1 4.000 kisiden biraz fazlaydi.
Bununla beraber buradaki katliam, adeta biitiin Polonya kayiplarini temsil etmis ve sembol
haline gelmistir.

Katyn, Ikinci Diinya Savast esnasinda ve sonrasinda giindeme gelerek tartismalara neden
olmus ve Polonya i¢in ac1 bir sayfa olarak tarihteki yerini almgtir.
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*  Yararlanilan gazete ve dergilerin tarihleri dipnotlarda gosterilmistir.
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EKLER
EK 1: Eugenia Maresch, Katyn 1940, Warszawa 2014, sayfa numarasi yok.
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EK 2: Tasvir-i Efkar, 21 Nisan 1943.

Rusyada katledilen!
Polonyah subaylar

Hadise diinyanin her yerinde
derin bir tesir uyandird:

. H. P. Meclis

pu'nun

—

Pravda gazetesl mes-u-llyelln Almanlarda
oldujuna Igaret ederek Polonya
hiikdmetini tehdit eden bir makale na;rott'

Ankara, 20 (Radyo Gazetesl) —]kit ediyorlar. Sikorskiyl Almanyayr
Mihver devletleri, Avrupa devleile-| himaye eder gdsteriyorlar.
rini yanlarima toplamak l¢in Smo-| Bu tedbir, Polonyanm bag diigma-
lensk meselesini ele almiglardiy. Bu,|n1 Hitlere yardmm ebtmekten bagka
biitlin dinyada derin bir teessiir u-|bir geye yaramamigtr. Bililin bun-
yandirmigtr, “Hany m Alman taraftars 1;;

zirlarimn )
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EK 3: Cumhuriyet, 27 Nisan 1943.

‘Rusya Polonya ile

‘miinasebatini kesti

Katyn

ormaninda oldiiriilen

subaylar hakkinda Moskova, Leh

hiikiimetine siddetli bir nota verdi

Hindistan
Federal
mahk_e__mesi

1 karar verdi
| —a—

ingiltere hiikimei,

rak tevkif etmis
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Tiirk Basininda Katyn Olay: Ikinci Diinya Savasr’'nda Kayip Polonyali Subaylar

EK 4: Katyn ormaninda yapilan kazi ¢alismalarini ve gikarilan cesetleri gésteren bir hava fotografi
Amtliches Material zum Massenmord von Katyn, Berlin 1943., s. 288.
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EK 5: Katyn ormaninda kazi ¢alismalari, Amtliches Material zum Massenmord von Katyn, Berlin
1943., s. 290.
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EK 6: Katyn kazilarinda bulunan subay apoletleri ve Polonya para birimi olan Zloti’'ler, Amtliches
Material zum Massenmord von Katyn, Berlin 1943., s. 325.
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EK 7: Almanlarin davet ettigi uluslararasi komisyon, 1943 yil ilkbaharinda Katyn ormaninda
inceleme yapiyor., www. memorialmuseums.org.
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EK 8: Yeni Sabah, 28 Nisan 1943.

Lehistan subaylarn kmm vur duya gitti . .

Sat e
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MUSTEREK DOGU TURKCESI IMLASIYLA YAZILMIS
ARAP HARFLI METINLERIN CAGDAS LEHCELERE
UYARLANARAK OKUNMASI MESELESI VE KIRGIZ AKIN
MALDIBAY BORZU UULU’'NUN
“KISSA-I SEMETEY BU TURUR” ORNEGI

Goksel OZTURK”

Ozet

Bu ¢aligma, giiniimiiz Kirgizistan'inin Talas eyaleti Ken Aral bolgesinde yagamis olan Maldibay Borzu
Uulu adli Manasg1 tarafindan soylenen Manas Destanrnin Semetey boliimiiniin “Kissa-i Semetey Bu
Turur” baghkli niishasinin incelenmesini igerir. Kopya, Kirgizistan Bilimler Akademisi Kiitiiphanesinin
El Yazmalar1 Nadir Eserler Bolimiinde saklanmaktadir. Yazmada Semetey Kissasrnin iki adet niishasi yer
almaktadir. Ntshalar arasinda ¢ok az da olsa farkliliklar goriilebilmektedir. Birinci niishanin sonundaki
digtirilmils olan tarihten hareketle bu niishanin Manas Destanrnin bir bolimiini olugturan Semetey
destaninin en eski niishasi olmas1 muhtemeldir.

Makalede bu olasiik da goz oOntinde bulundurularak metnin dil ozellikleri incelenmis ve
degerlendirmeler yapilmistir. Metin, bazi ses degisimlerinin ve uyumlarinin 6zellikle de Kirgizcada
onsesteki y->c- degismelerinin izlenebilmesi bakimindan agik drnekler iermektedir.

Anahtar Kelimeler: Miisterek Dogu Tiirkgesi, Manas, Semetey, Kirgizca, Maldibay Borzu Uulu

PROBLEM OF READING TEXT WRITTEN ACCORDING TO THE
COMMON EASTERN TURKIC GRAMMER RULES AS CONTEMPORARY
TURKIC LANGUAGES AND THE CASE OF “KISSA-I SEMETEY BU TURUR”

BY KIRGHIZ BARD

Abstract

This study examines the version of “Kissa-i Semetey Bu Turur” the chapter of the Manas epic Semetey.
This version was narrated by the Manas epic narrater Maldibay Borzu Uulu who lived in Ken Aral region of
the Talas province of Kyrgyzstan. A copy of this epic is stored in the Rare Books and Manuscripts Divisions

* Yrd. Dog. Dr., Marmara Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisii, gozturk@marmara.edu.tr
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of Kyrgyzstan's Academy of Sciences Library. This manuscript has two copies of the part Semetey. Slight
differences between two copies might be noticed. Not certainly but somehow the date noted at the end of the
first copy hints that this version of the Semetey epic which forms one part of Manas epic could be the oldest.

The article examined the language features of the text considering this possibility and assessments have
been made. The text, some sound change and compliance, especially in the initial phoneme Kirghiz y->c-
contains clear examples in terms of change monitoring.

Keywords: Common East Turkish, Manas epic, Semetey, Kirghiz, Maldibay Borzu Uluu

Seyfeddin Mollanin XVI. yiizyilda yazilmis Mecmaii’t-tevarih adli eseri Manas destanindan
bahseden en eski kaynak olarak bilinmektedir. Manas destaninin bilinen en eski derlemesi ise
Cokan Velihanoglu tarafindan 1856 yillarinda Isik Kol tarafina yaptigi seyahat sirasinda Karkarali
bolgesinde tespit ettigi, Manas destaninin igerisindeki boliimlerden biri olan “Kokétay’n Asi'dir.
Velihanoglunun Manas destani ile ilgili ilk yazilar1 1861 yilinda Rus Cografya Cemiyeti Yazilari
Dergisinin birinci ve ikinci sayilarinda yayimlanmustir.!

Ikinci ve daha énemli niishanin ise iinlii Tiirkolog Vasiliy Vasilyevi¢ Radloff tarafindan
Kirgizistan'in Tokmak sehri glineyinde yasayan Bagis boyuna mensup bir Manasgidan 1862, 1864
ve 1869 yillarinda Kirgizistana yaptig1 gezilerde derlendigi ve yaziya gegirildikten sonra 1885’te
yayimlandig bilinmektedir.?

Bu ¢alismaya konu olan manzum niisha ise 1839 ya da 15 Mart 1889 tarihinde yazilmus,
1911 tarihinde istinsah edilmistir’. Eserin yazari bugiinkii Kirgizistan'in Talas eyaleti Ken Aral
bolgesinde yasayan Maldibay Borzu Uuludur. Yazarin adi metinde Maldibay Burst balas: olarak
gecmektedir.

Metin, sayfalari ¢izgili bir okul defterine yazilmistir. Defterde ayn1 adi tagiyan iki ayr1 metin
mevcuttur. Her iki metinin baglig1 ve ilk yirmi satir1 aynidir. Birinci metin 2316 satir, ikincisi
ise 3451 satirdir. Her sayfada 25 satir yer alir. Satirlardaki siitun sayisi diizenli degildir. Baslarda
her satir iki stitun halinde diizenlenmigken ilerleyen boliimlerde siitun sayisi tige ¢ikmaktadir.
Metnin yazarinin adi ile istinsah tarihinin bu kadar kesin olarak séylenmesinin sebebi ise birinci
metnin sonunda yer alan tarih satirlaridir.

33 S o B () 59 slalle slilaws i)
Usbu Semetey Maldibay Burst balasining kitabidur.
g plad (3 oS dmaa (555 LS o)

In kitab riiz-i cum@ kiini tamam bolds.

! Tuncer Giilensoy, “Manas Destanr”, TDV Islam Ansiklopedisi, C 27, 2003, s. 557-558.

2 Aly.s. 557-558 (Proben der Volksliteratur der Tiirkischen Stdmme adli eserinin V. cildinde (St. Petersburg
1885) Kirgizca-Rusga-Almanca olarak yayimlanmugtir.

*  Yazmanin sonundaki Kril harfli “Til Kat” baglikli Kirgizca notlarda istinsah tarihi agik¢a belirtilmektedir.
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Bu satirlarin birincisinden Manasginin adini 6grenirken ikincisinden istinsah tarihini
dgrenmekteyiz. Ikinci satirin ebced hesabina gore iki sekilde yorumu yapilabilmektedir.

1.
o 61
s 423
©Is0 223
dzen 513
TN 86
Toplam (H)1306 =(M)1889
alad 481 4+8+1=13
sl 52 5+2=7 (Recep)
Sonug = 15 Mart 1889

“In kitap riz-i cuma kiini tamam boldr”

Ibaresinden yukaridaki tabloda da goriildigii iizere ebced hesabina gore Hicri 13.07.1306
tarihi elde edilmektedir. Bu tarihi elde edebilmek icin temam ve boldi kelimeleri ayri ayri
hesaplanmigtir. Bu gekilde yil, ay ve giin tespit edilmigtir. Bu da Miladi 15 Mart 1889 tarihine
tekabiil eder. 15 Mart 1889 tarihinin giinii Cumadir ve metinle uyumluluk saglar.

2.
O 61
kY 423
T33P 223
Azan 513
IS 86
oL 481
sl 52
Toplam= 1839

“In kitab riiz-i cuma kiini tamam boldr”

Ibaresi bir biitiin olarak hesaplandiginda ise Miladi 1839 tarihi elde edilmektedir. Bu tarihin
dogru olma olasilig1 yiiksektir. Ciinkii metinle ile ilgili olarak Cinli filolog Hu Cinhua oldukg¢a
onemli ve ilging bir bilgi vermektedir.* Hu Cinhua 1985 yilinda yaptig1 bir gezi sirasinda Talas

4 Hu Cinhua, Til Cana Kotormo, 1986, I1, s. 21-23.
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bolgesinde yasayan Moldobay Borzu® adli kisiden derlenen Baatir Semeteydin Comogu adl1 1864
tarihli bir el yazmasindan bahsetmektedir. Boyle bir el yazmasi varsa, bu en eski tarihli ikinci
el yazmasi demektir ve bu makalenin yazarinin bu konuyla ilgili Kirgizistanda stirdiirdigii
¢aligmalar1 halen devam etmektedir.

Buna gore 1839 tarihi metnimizi Semetey destaninin en eski niishast yapmaktadir.

Yine birinci metnin sonunda yer alan ve maalesef ¢ok bozuk oldugu i¢in tam olarak
okunamayan “Til Kat” bolimiinden de miistensihin:

“Til Kat

1911 cilinda 13 Aprelde men Kara Kol ayilimda ciiriimii 33 iiylii ayilnin Saruu Kirgizi Sarmat
Bagi eken. Al bir..”

“Dilekge

1911 yilimin 13 Nisan'inda ben Kara Kol kéyiinde tamami 33 evli koyiin Sar1 Kirgiz Sarmat
basiyim...”

seklindeki gii¢ okunabilen ifadesinden eseri 1911 yilinda istinsah ettigi anlagilmaktadir.
“Til Kat” terimi Kirgiz dilinde “dilek¢e” anlamina geldigi i¢in bu metnin bir bagkasina ya da
kuruma gonderildigini soylemek de miimkiindiir. Biiyiik bir ihtimalle de eser yayinlanmasi veya
incelenmesi i¢in bir bagkasina gonderiliyordu.

Ikinci metnin sonunda ise yine ¢ok tahrif olmus bir sekilde bir secere yer almaktadur.

Metin {izerinde 1980°li yillarda Kirgizistanda bazi ¢alismalar olmussa da toplam 5767
satirhk bu destan, heniliz tamamiyla yayimlanmamis durumdadir. Yalnizca igerisinden bir
bolim Kirgizistanda 1930’1u yillardan beri dil, edebiyat ve folklor alaninda yayin yapan Ala Too
dergisinde yayinlanmigtir.®

Metnin 80’li yillarda yapilmis okuma ¢alismasi ve bu ¢alismada rastlanilan giintimiiz Kirgiz
Tiirkgesine benzetme ve uyarlama denemeleri ya da ¢abalari, her ne kadar yayimlanmamus olsa
da bu ¢alismanin asil konusudur. Bu metnin okuma denemesindeki uyarlama ornekleri tespit
edilerek Arap harfli orijinal metindeki gekilleri ile tek tek karsilagtirilmistir. Ozellikle Kirgiz
Tiirkgesinin en 6nemli 6zelliklerinden biri olan dudaklilasma, yani birinci heceden sonra gelen
hecelerdeki diiz tinliileri dudaklilagtirarak (yuvarlaklagtirarak) okuma bu denemede dikkatleri
¢ekmektedir.

Metinde rastlanilan dil 6zellikleri asagida 6rneklerle agiklanmaya ¢aligilmigtir:

1. Metnin baslig1 “Kissa-i Semetey Bu Turur” iken metni okuyanlar bunu “Semetey Contindo
Bayan” seklinde aktarmiglardir. Bu uyarlamadan da 6te adeta bir terclimedir.

Hu Cinhua bu sekilde yazmaktadir.
¢ Redaksiyon, “Semetey Baatir Coniind6 Bayan”, Ala Too, 1988, SIV, s. 17-25.
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2. Metindeki bazi tinliller metindeki yazilislarindan farkli olarak bugiinkii Kirgizcadaki gibi
okunmustur. Daha ¢ok da dudak uyumuna uydurulmus olarak karsimiza ¢ikmaktadirlar:

a. Yuvarlak okunan diiz iinliiler:

1>wi>i

Arap harfli metinde: Kril harfli metinde:
ogl uulu
munt munu
corudi corudu
coni coni
kordi kordi

a>o;a>u

Arap harfli metinde: Kril harfli metinde:
bolgan bolgon
bolama bolobu
bolsa bolso
comak comok

e>i

Arap harfli metinde: Kril harfli metinde:
olem olom
bolem bolom

b. Diiz okunan yuvarlak iinliiler:

u>1

Arap harfli metinde: Kril harfli metinde:
aytsun aytsin
kagurgan kagirgan
kaliptur kaliptir
altun altin
alup ket- alip ket-

65



Goksel OZTURK

3. S6z basindaki baz1 sesler, metindeki yazilislarindan farkli olarak bugiinkii Kirgizca gibi
okunmustur. Bu degisiklikte en ¢ok dikkati ¢eken de 6n sesteki y- > c- degisikligidir.

Arap harfli metinde: Kril harfli metinde:
yok cok
yaw coo
yer cer
yan can
yal cal

Ancak bazi 6rneklerde s6z basindaki y-’lerin bugiinkii Kirgizcada oldugu gibi metinde de
c- ile yazildig1 gortlmektedir.

Arap harfli metinde: Kril harfli metinde:
comak (< yumgak) comok
cer (< yer) cer
cet- (< yet-) cet-

Bu 6rneklerin oldukga fazla goriilmesi, 6n seste y- > c- degismesinin yazi diline de gegmeye
basladigini gostermektedir. Bu da, Tiirkistan bolgesinde ortak yazi dili olarak kullanilan Miisterek
Orta Asya Tiirkgesi veya Klasik Dénem Sonrasi Cagataycanin artik yerini yerel yazi dillerine
birakmaya basgladiginin bir gostergesi olsa gerektir. Ayni1 zamanda bu imla hususiyeti Kirgiz yazi
dili tarihi aragtirmalarinda da 6nemli bir ipucu niteligindedir.

4. On sesteki bazi sesler ve dolayisiyla kelimeler metindeki yazilislarindan farkli okunmustur:

Arap harfli metinde: Kril harfli metinde:
Huda kuday
hvace koco

5. Arapca ve Farsca asilli bazi kelimelerin alindiklar dillerdeki sekliyle yazilmasina bakilarak
yazarin veya miistensihin egitimli bir kisi oldugu kanis: da gii¢ kazanmaktadir.

kagaz
Huday,
Adam,
ders,
seriat

h“ace
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6. Metinde bugiinki Kirgizcada s sesi ile soylenen bazi seslerin z ile; z ile séylenenlerin de s ile

gosterilmesi ve hem yazarin hem de miistensihin Talasli olmalar1 metnin giiney Kirgizistan agz1

ile kaleme alindig1 konusunda siiphe birakmamaktadar.

Arap harfli metinde:

Manaz
tas

avaz

Kril harfli metinde:

Manas
taz

avas

7. Metin gliniimiiz Kirgizcastyla okunurken yiiz elliden fazla satirin atlandig: tespit edilmistir.”

8. Bazi kelimeler tamamen yanlig okunmustur.

Arap harfli metinde:

7

dép
¢ikar gikmaz
tiizbeymi
bilici

kik

aldimda

tek tefitegimdi

yaran

Kril harfli metinde:

deci

ceter cetpes
turbaybi
bilgi

kiyik
astimda
tek-tegimdi

eren

9. Cift dudak w’si metinde ti¢ noktali vav () ile gosterilmigtir. Bunun yaninda mastar eki -Uw

(-U") sadece vav () ile gosterilmistir.

Arap harfli metinde:

yaw
sahawasi
awasl
oraluw
kéli™

baru®

Kril harfli metinde:

co0
saxaavasl
avasli
oraluu
keliiii

baruu

Metin ile ilgili 6zellikler yukarida kisa halleriyle verilmistir. Metin hali hazirda tg¢ siitun

halinde Miisterek Dogu Tiirkgesi, Kirgizca okunmus sekli ve Tiirkiye Tiirk¢esine aktarisi

7

Eksik satirlar, bu makalenin yazari tarafindan yayina hazirlanmakta olan ilmi metinde gosterilmistir.
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ile tarafimizca yayina hazirlanmig olup dil incelemeleri tamamlanmak tizeredir. Yayim i¢in

metindeki eksik olan sayfa ya da varaklarin bulunmasina ¢alisilmaktadir. Bulunamadig: takdirde

bu haliyle yayimlanacaktir.

Asagida Tiirkiye Tiirkgesi aktarisi olmaksizin ¢aligmadan kisa bir 6rnek (Birinci niishanin

baslik sayfast), orijinal metinden bir sayfa (Ikinci niishanin baghk sayfast) ve “Til Kat” sayfasi ek

olarak verilmistir:

Miisterek Dogu Tiirkgesi ile Okunan Hali

Kissa-i Semetey bu turur

Giiniimiiz Kirgizcasi ile Okunmus Hali

Cemereii )xoHYHIO OasH

10

15

20

25

30

Ilgerki éldin comag1
Aytsa kélet oralu®

Muni aytup bergendin
Adamdin nesi koradi
Comak kilip aytsun dép
Adamzatka corudi
Batirdin ogli Kok Caldi
Aytsa(m) coni bolamu
flgerki éldin Manaz
Yaw kacurgan sahawast
Comaq bolgan awasi
Ceri Kéngkol Talas1
Cerdep kalgan Nogayga
Cetmeyt adam ¢camasi
Gilinam bolup kalgan
Ders okugan mollaning
Seriat bilgen h¥acening
Kolunda yoktur kagazi
Bu sebepten bendenin
Nurgu Nogaykan corgi
Cetmey kalgan ¢amasi
Huday bilet ¢in bolsa
Kobi tokiin kobi ¢in
Koriip kélgen bende yok
Koy kaskanin koni {igiin
Carmu tokiin carmu ¢in
Canina turgan kisi yok
Yaranlardin koni {iglin
Aba can kara tasdan kep uktum
Halkim Nogay dep uktum
Sart tastan kep uktum
Saltim Nogay dep uktum

Wnrepku >1a1H %KOMOTY,
A¥iTCca KeleT opoiy

MyHy aifTein 6epreHanH
AnamiaH HecH KOpOJy.
JKoMOK KBUIBIIT alTCHIH JeTl,
AJlaM3arka KOopymy.
BaareIpbH yyiy KOk Kajibl
Atitca xxeHy 001100y.
Wnrepku snaun Manacel
7Koo xaublpran caxaaBacu
JKomoxKo G0JTOH aBach
Kepu Ken-Komn, Tanacel.
’Kepnen keareH HOrouro
KerneniT agam yamacsl
Kynam 6omyn xanrassl
Jlapc okyran Mon10Hy
[apuaT GMITEeH KOXKOHYH
KomyHna 0KTyp Karasbl

By cebenTeH neHIeHIH
Hypry Horaii kaHa-xopro
XKerneii kanran yamacsl
Kynait Omter gt 6011C0
Ke0y ToryH, ke0y ubiH
Kepyn kenren nenue ok
Keii kamkaHbIH KOOHY YUYH
JKapMmsbl TeryH, skapMbl YblH
JKaHbIHa TypraH KHIIN jKOK
OpeHaepanH KeeHY YIYH
Aba xaH, Kapa Ta3[aH Kel YKTyM
KanxsiM HOroi fen ykTym
Capsl Ta3aH Ker yKTyM,
CanTelM HOTOM JIeN YKTYM...
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PYOTR SIMON PALLAS’ IN SRAVNITELNIYE SLOVARI
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Erdal SAHIN®

Ozet

II. Yekaterinanin yonlendirmesi ve katkilariyla, Lyudvig (Login Ivanovig) Bakmeyster ile Pyotr Simon
Pallas'n ve yardimcilarinin 6zverili ¢alismalariyla olusturulan Sravnitelniye Slovarivseh Yazikov Naregiy
Sobranmiye Desnitseyu Vsevisogaysey Osobi (Imparatorice Hazretlerinin Kendi Eliyle Topladigi Biitiin
Dil ve Lehgelerin Karsilastirmali Sozliikleri), alaninda ilk ve tek olarak pek ¢ok dilin, lehgenin ve agzin
temel sozciik hazinesini olusturan 285 sézctigii karsilastirmali olarak bilim diinyasina sunmas: yéniinden
degerlidir. Sozlitkte donemin 20 Tiirk lehgesi ve agzindan sozciikler de kargilagtirmali olarak verilmistir.
Sozliik, 18. ytizyildaki Tiirk lehge ve agizlarindan belli sayidaki soz varlig1 igermesi ile bazi lehge ve agizlarin
soz varliginin ilk defa tespit edilmesi agilarindan degerlidir. P. S. Pallasin sézligii, 18. yiizyillda dinya
dilleri ve lehgeleri ile Tiirk lehgeleri ve agizlarinin sozciik bilgisi, ses bilgisi ve bi¢im bilgisi agilarindan
incelenmesinde ¢ok 6nemli bir kaynaktir.

Anahtar Kelimeler: Sozlik, Karsilagtirmali Sozliik, II. Yekaterina, Pyotr Simon Pallas, Lyudvig
(Login Ivanovig) Bakmeyster, Tiirk Lehgeleri ve Agizlar:

* Dog. Dr., Marmara Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Boliimii, esahin@marmara.edu.tr
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TURKIC LANGUAGES AND DIALECTS IN SRAVNITELNYE
SLOVARI VSEKH IAZYKOV I NARECHII SOBRANNYE DESNITSELU
VSEVYSOCHAISHEI OSOBY BY PETER SIMON PALLAS

Abstract

Comparative Dictionaries of All Languages and Dialects by Ludwig Bacmeister, Peter Simon Pallas,
and their assistants, compiled with theen couragement of the Russian Empress Catherine II, is of great
importance as the first attempt to make a comparativelist of basic vocabulary (285 words) of many languages
and dialects. The work contains words of about 20 Turkic languages and dialects. Basic vocabularies of some
of these Turkic languages and dialects were identified for the first time. Therefore, the dictionary is of great
value as a useful source of information about lexicological and phonological features and morphological
structure of many languages, among themTurkic languages and dialects, in the 18th century.

Keywords: Dictionary, Comparative Dictionary, Catherine II, Peter Simon Pallas, Ludwig Bacmeister,
Turkic Languages and Dialects.

. Giris

Tiirk lehgeleri ve agizlarinin sozciik varliginin kargilastirmali olarak incelendigi, bilinen ilk
calisma XI. yiizyilin baglarinda Kasgarli Mahmud tarafindan hazirlanan Divanu Liigati’t-Tiirk
adli sozliiktiir. Bu eser, donemin tespit edilen Tiirk lehge ve agzindaki sézciiklerin vermesi, drnek
ctimleler ve dil bilgisi kurallar1 igermesi agisindan ¢ok degerlidir. Tlirkliik biliminde bu hacimde ve
bu 6zellikleri haiz benzer - tam olmasa da - galigmalar ancak 800 y1l sonra goriilmeye baglanmustr.
Bunlar i¢inde kargilagtirmali sozliik ya da karsilastirmali-etimolojik sozliitk 6zellikleri tasiyan su
calismalar ozellikle 6nemlidir: Budagov 1869-1871; Zolotnitskiy 1875; Vambery 1878; Radloff
1893-1911; Hiiseyin Kazim Kadri 1927-1928; Nadelyayev vd.1969; Rasdanen 1969-1971; Clauson
1972; Sevortyan 1974-1989; Ercilasun vd. 1992; Oztopgu vd. 1996; Fedotov 1996; Levitskaya vd.
1997; Levitskaya vd. 2003; Eren 1999; Giilensoy 2007.!

Kaggarli Mahmud’un sozliigiinden sonra benzer bigimde ve hacimde dénemin pek ¢ok Tiirk
lehge ve agizlarinin sozciiklerinin karsilastirmali olarak yer aldigi sozlitk olarak ikinci sirada
Budagov 1869-1871 bilinmektedir. Budagov’un sozliigii gercekten de sozciik ve sozciiklerin
alindig1 Tiirk lehge ve agizlarinin sayist bakimindan 6nemlidir. Budagov’un bu ¢aliymasindan
yiz yil 6nce -18. ylizyilda- yeterince taninmayan ve Tirklitk biliminde her nedense hak
ettigi yerde olmayan onemli bir ¢alisma daha vardir. Bu, Pyotr Simon Pallas’in editorliigiinde

! Tiirk dili ve lehgelerinin sézliikleri i¢in 6zellikle bk. Tlhan Ceneli, “Tiirk Lehge ve Siveleri Sozliikleri”, Tiirk
Kiiltiirii, X111/156 (Ekim), 1975, 5. 368-371; Mehmet Olmez, “Tiirk Dillerinin Sozliikleri ve Tiirk Sozliikgiiliigii”,
Dilbilim ve Tiirkce, Ankara 1991, s. 88-100; “Etimoloji Sozliikleri”, Kebikeg, S. 6 (1998), s. 175-184; Nadir
{lhan, Gegmisten Giiniimiize Sézliikgiiliik Gelenegi ve Tiirk Dili Sozliikleri, Elazig 2007; Ahmet Topaloglu-
Mustafa S. Kagalin, “SozIUK’, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 37, Ankara 2004, s. 414; Andrey
Nikolayevi¢ Kononov, Rusyada Tiirk Dillerinin Arastiriimasi Tarihi, ¢ev. Kamil Veli Nerimanoglu, Nazim
Muradov, Yakup Sevimli, Ankara 2009.
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hazirlanan Sravnitelniye Slovari Vseh Yazikov i Naregiy Sobranniye Desnitseyu Vsevisogaysey
Osobi (Imparatorige Hazretlerinin Kendi Eliyle Topladig1 Biitiin Dil ve Lehgelerin Kargilagtirmalt
Sozlikleri) adli ¢aligmadir. Alaninda ilk ve tek olan bu ¢alisma pek ¢ok dilin, lehgenin ve agzin
belli sayidaki s6z varligini bilim diinyasina sunmasi yoniinden degerlidir. Baz1 dillerin, lehgelerin
ya da agizlarin sézctikleri, tarihte ilk defa bu sozliikte kayda gegirilmistir. Bu eserde dénemin 20
Tiirk lehge ve agzindan sozciikler de karsilagtirmali olarak verilmistir. Sozliik, 18. yiizyildaki Tiirk
lehge ve agizlarindan belli sayidaki s6z varligi icermesi ile bazi lehge ve agizlarin s6z varliginin ilk
defa tespit edilmesi agilarindan 6nemlidir.?

2. Pyotr Simon Pallas ve Sozliigiiniin Hazirlanisi

Pyotr Simon Pallas (1741-1811) Alman kokenli, inlii Rus gezgin ve doga bilimcidir. 18.
yizyilin sonlarinda II. Yekaterinanin yonlendirmesiyle yerli ve yabanci bilim adamlarindan
olusan bir komisyon, Rusya Imparatorlugunun dogu bélgelerini arastirmak iizere bir dizi
arastirma gezisi diizenlemistir. Rusyanin tagra bolgelerine yapilan bu gezilerin en 6nemlilerinden
biri iinli Alman bilgin Pyotr Simon Pallasca gergeklestirilmistir. Uzun siiren bu aragtirma
gezileri sonucunda o, Rusyanin pek ¢ok yerinden ve halkindan mineral bilimi (mineroloji), bitey
(flora), direy (fauna), budun betimi (etnografya), kiiltiir ve dil yonlerinden zengin malzemeler
toplamugtir. Bilim adaminin bu egsiz arastirmalariyla Rusya Imparatorlugu’nun tiirlii bélgelerinin
dogal zenginliklerini gosteren ayrintili haritalar diizenlenmis ve imparatorlukta yasayan pek ¢ok
halkla ilgili bilgiler toplanmustir.> 1768-1774 yillar1 arasinda Rusyanin Ural, Sibirya bolgelerinde
ve Avrupa kitasinda yer alan topraklarinda incelemeler yapan P. S. Pallas, bu seyahatinin
sonuglarini Almanca, Rusca ve Ingilizce olarak kitaplastirmis ve Petersburgda yayimlamugtir.*
Pallas, yine bu gezilerinden topladig1 malzemelerle pek ¢ok yaymna imza atmigtir.

Sozliik, pek ok dilin ya da lehgenin sézciiklerine ilk kez veya erken donemde yer veren eser olarak birgok
dilin ya da lehgenin tarihi gelisiminin incelenmesinde kaynak olarak kullanilmistir. Bazi Tiirk lehge ve
agizlarinin tarihi gelisimlerinin aragtirlmasinda da P. S. Pallas’n s6zIligii tanik olarak degerlendirilmistir:
S. Stachowski, “Osmanisch-tiirkische Worter im Worterbuch von P. S. Pallas (1787-1789”, Folia Orientalia, t.
IX, Krakow 1968, s. 53-68; Ewa Siemieniec-Golas, “Chuvash Word List in the Pallas Dictionary (1787-89),
Studia Turcologica Cracoviensia, S. 8, 2001, s. 121-140; Giilsiim Killi Yilmaz, “Hakas Agizlarinin Arastirilmast
Tarihi Uzerine”, Modern Tiirkliik Arastirmalart Dergisi, C. 4, S. 3, Eylil 2007, s. 105-124; Oguzhan Durmus,
18. Yiizyil Cuvascasimn Soz Varhigi, Edirne 2014.

O. A. Volosina, “Sravnitelniy Slovar Vseh Yazikov” Petra Simona Pallasa’, Flologiya Vestnik Nijigorodskogo
Universiteta im. N. I. Lobagevskogo, No: 6 (1), 2012, s. 354.

¢ Bueserin Rusya Federasyonu'nda yapilan son baskisi sudur: Petr Simon Pallas, Nablyudeniya, Sdelenniyevo
Vremya Putesestviyapo Yujnum Namestnigestnom Russkogo Gosudarstva v 1793-1794 Godah, Rossiskaya
Akademiya Nauk, Moskova 1999. Eserin bu son baskis: tizerine Tiirkiyede Muvaffak Duranl tarafindan
tanitma yazist hazirlanmigtir: Muvaffak Duranli, “Petr Simon Pallasin Rusya Seyahati’, Karadeniz
Arastirmalari, S. 32, Kig 2012, s. 203-212.

P.S. Pallas’in diger bilimsel galismalar1 igin bk. V. Marakuyev, P. S. Pallas, Ego Jizn, Ugeniye Trudh i Putasestviya,
Moskova 1877; Folkwart Wendland, Peter Simon Pallas (1741-1811) Materialien einer Biographie, 11 C.,
Berlin-New York 1992; M. Merzlenko, “Pyotr Simon Pallas (1741-1811), Ustoygivoye Lesopolzovaniye, No: 2
(21), 2009, s. 48; O. A. Volosina, “Sravnitelniy Slovar Vseh Yazikov” Petra Simona Pallasa”, Flologiya Vestnik
Nijigorodskogo Universiteta im. N. I Lobagevskogo, No: 6 (1), 2012, s. 354-361; Muvaffak Duranli, “Petr Simon
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Pyotr Simon Pallas, bircok eserle birlikte ayrica pek ¢ok dilin ve leh¢enin karsilagtirmali
sozliiglintin hazirlayicisi olarak da iine kavusmustur. Pallas'in Sravnitelniye Slovari Vseh Yazikov i
Naregiy Sobranniye Desnitseyu Vsevisogaysey Osobr adl eseri, 1. boliimii 1787 ve 2. boliimii 1789
yilinda olmak iizere, Rusya Imparatorlugu’nun St. Petersburg sehrinde 2 cilt olarak yayimlanir.

Bu sozlugiin hazirlanmasinda P. S. Pallas1t Rusyanmn tinlii imparatorigesi II. Yekaterina
yonlendirmis ve desteklemistir. II. Yekaterinanin, M. V. Lomonosov’un denemeleri ve Leibnitz’in
lengtiistik goriislerinin etkisiyle daha carigce olmadan leksikolojiyle ugrastig1 ve cevresindeki
bir¢ok kisiyi de bu isle mesgul olmaya tesvik ettigi® bilinmektedir. Yine onun gorevlendirmesiyle
Miifettis Lyudvig (Login Ivanovig) Bakmeyster de pek ¢ok dilden sozcitk malzemesinin
toplanmasindaki gayretleriyle bu s6zliigiin hazirlanmasina biytik katki saglamistir. 1773 yilinda
0, pek ¢ok bolgeden bilim adamina belli dillerden dil malzemesi toplanmasi hususunda ¢agrida
bulunur ve anket kitap¢ig1 gonderir.” Bu ¢agriya pek ¢ok bilim adami ve idareci olumlu yanit
verir. Bakmeyster'in yonlendirmesiyle Akademik S. G. Gmelin Sibirya, Buryat, Tiirk, Fars vb.
dillerinden; 1. P. Falk Tatar, Kirgiz, Buhara, Kalmik, Votyat dillerinden; Lepehin Ziryan Perm
dillerinden; I. A. Giilden standt Kafkas dilleri olan Giircii (ve Kartvel, Mingrel, Suvan agizlar1),
Cegen, Ingus, Lezgi dillerinden malzemeler toplamiglardir.®

Toplanan bu dil malzemelerini P. S. Pallas degerlendirmeye baslar’ ve bazi dillerden,
lehgelerden ya da agizlardan sozciikler toplama faaliyetlerine devam eder. P. S. Pallas, 22 Mayis
1785’te St. Petersburgda Avisau Public’i bastirarak burada umumi sozliik diizenleme konusundaki
amag ve prensiplerini aciklar. 1786'da basilan yonerge taslaginda 442 Rusca kelimenin Almanca,
Latince, Fransizca karsiliklar1 verilmisti ve bu taslagin sozliik malzemesinin toplanmas: igin
ornek alinmast isteniyordu.'® Yeni bir arastirma grubu olusturulup Rusya Imparatorlugu’nun,
Avrupanin ve Amerikanin gesitli bolgelerine dil malzemeleri toplamak iizere gonderilir. Onun
bu ¢alismasina yardimci olmak tizere valiler, elgiler, gezginler hatta yabanci bilginler, cesitli dil

Pallas’in Rusya Seyahati”, Karadeniz Aragtirmalari, S. 32, Kis 2012, s. 203-212.
¢ Andrey Nikolayevi¢ Kononov, Rusyada Tiirk Dillerinin Arastirilmas: Tarihi, ¢ev. Kamil Veli Nerimanoglu,
Nazim Muradov, Yakup Sevimli, Ankara 2009, s. 102.IL. Yekaterinanin dillere ilgisi konusunda ayrica bk.A.
V. Semenova, “Politika Yekaterini II v Oblasti Yazika i Literaturt’, Y. R. Dagkova v Nauke i Kulture, Moskova
2007, s. 16-22.
L. Bakmeyster’in dil malzemelerinin toplanmas: konusundaki “ilan™ Rus¢a, Fransizca, Latince ve Almanca
olarak dort siitun hélinde basilmists. O soyle der: “Ben, burada basilan kisa metinleri miimkiin olan ¢esitli
yeni ve canli dillere gevirerek toplamay1 diisiiniiyorum?” Buraya ilave olunmus konusma dili 6rnekleri Arapga,
Isvecce ve Finceye cevrilmistir. [lavedeki Vocabulare de la Langue’ye bu dillerdeki kargiliklarinin yazilmast
istegiyle 360 Rusca kelime verilmistir. (Andrey Nikolayevi¢ Kononov, age., s. 103.)
8 S. K. Bulig, O¢erk Istorii v Russii XIII-XIX vv., 2. bs., Moskva 2010, s. 223-224’ten A. Volosina, age.,s. 354-355.
®  Sozlugin hazirlanma fikrinin ortaya ¢ikmasinda, sozliigii olusturacak dil malzemesinin toplanmasinda ve
sozliiglin diizenlenisinde biiyiik katkis: olan II. Yekaterina, Simmermania génderdigi 9 Mayis 1785 tarihli
mektubunda “Ben 200den 300 kadar asil Rus kelimelerinden ibaret liste hazirlayarak onlarm miimkiin
olabildigince ¢ok dil ve lehgeye ¢evrilmesini istedim ve bu say1 artik 200t gegmistir. Her giin se¢tigim
sozlerden birini toplattigim biitiin dillerde yaziyordum... (Nihayet) bu eglence beni sikt1... Lakin bu kadar
kagidi yakmaya kiyamadim... ve Profesér Pallas’ yanima davet ettim...” der. (Andrey Nikolayevi¢ Kononov,
age., s. 104.)
Andrey Nikolayevi¢ Kononov, age., s. 104.
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malzemeleri, anketler, 6rnek ¢eviri belgeleri, kitaplar, sozliikler vb. yollarlar.! Boylece sozliikte
degerlendirilen dil malzemelerinin bir kismi yazili eserlerin, sozliiklerin, dilbilgisi kitaplarinin
taranmasiyla, bir kismi da dili konusanlardan gezginler ve bilginlerce derlenmesiyle toplanmustir.

3. Sozlugiin Diizenlenisi ve S6zciik Varhgi

Sravnitelniye Slovari Vseh Yazikov i Naregiy Sobranniye Desnitseyu Vsevisogaysey Osobi, temel
sozciik hazinesini olusturan 285 Rusga sozciigiin derleme ya da tarama yapilan 200 yabanci dil ya
da lehgedeki karsiliklarinin verilmesiyle olusturulmustur. Sozlitkkte Avrupadan 51, Asyadan 149
dil ya da lehgeden sozciikler yer almustir. 1789 yilinda basilan ikinci boliime Afrika ve Amerika
dillerinden de sozctikler eklenmistir.

Sozlikk metninde birinci sirada Rus. 602 (bog) “Tanrr’, son sirada Rus. som (vot) “iste” yer
alir. Sozlitkte madde bag1 olarak akrabalik terimleri, viicut organlari, doga olaylari, canli adlar1
ve organlary, silah adlari, yiyecek adlari, barinak adlari, renk adlari, insan yasamiyla ilgili bazi
soyut isimler; fiiller, sifatlar, zarflar, zamirler, edatlar, tinlemler vb. bulunur. Bunlar hemen biitiin
dillerde, lehgelerde ya da agizlarda sozciik olarak karsiligi bulunan kavramlardir.

Sozligtn ikinci bolimiinde ayr1 olarak diizenlenmis “Avrupa ve Asya Halklarinda Sayilar”
listesi de yer alir. Bu kisimda 222 dilde 1'den 10’a kadar olan sayilarin, 10, 100 ve 1000 sayilarinin
kargiliklar: verilir. Bu liste diinya dilleri ve lehgelerindeki say1 adlarinin karsilastirilmasi
¢aligmalar1 icin ¢ok 6nemlidir.

Sozlitkte madde basi olan ve sira numarasiyla belirtilen Rusc¢a sozciigiin altinda bu s6zciigiin
baska dillerdeki, leh¢elerdeki ya da agizlardaki karsiigi olan sozciikler, belli bir diizende
yer alan dil, lehce ya da agiz adlarinin karsisinda Kiril harfleriyle verilir. Diller, lehgeler ya da
agizlar birbirlerine dil bilgisi yontinden benzerliklerine gére 6beklendirilmis ve birer numarayla
belirtilmislerdir. Rusgay1 diger Slav dilleri ve lehgeleri; Irlanda, Yunan, Latin, Romen, Alman,
Baltik, Arnavut, Macar dilleri ve lehceleri; Fin, Iran, Tiirk dilleri ve lehgeleri izler. Listenin
sonunda Paleoasya, Hindistan, diger Asya ve ada dilleri yer alir. Calismadaki bu 6beklendirme,
heniiz dil bilimin gelisip dil ailelerinin tam olarak bilinmedigi déonemde yapilmasina ragmen
sagirtict bicimde bagarilidir. Yine de belirtilen nedenle bazi dil veya lehgeler yanlis dbekte yer
almistir. Ornegin Cuvas Tiirkgesi, sozliikte Tiirk lehgeleri 6beginde yer almasi gerekirken heniiz
bilimsel olarak Tiirk lehgesi oldugu kesinlesmediginden Fin lehgeleri i¢inde gosterilmistir.

4. Sozlikte Tiirk Lehce ve Agizlarindan Derlenen Sozciik Varhgi

PS. Pallas’in editorliigiinde hazirlanan bu degerli sozliik, 18. yiizyilda diinya dilleri ve lehgeleri
ile bunlarin temel sozciik hazinelerinin tespiti acisindan mithim oldugu gibi ayni agilardan
Tiirkliik bilimi i¢in de 6nemlidir.

11

A. Volosina, age.,s. 355.
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Sozliikte Rus¢a madde baglarma karsilik olarak 20 tane Tiirk lehce ve agzindan soézciikler
yer almistir. Dolayisiyla sozligii hazirlayanlar bu dénemde yasayan ve birbirinden ses bilgisi,
bicim bilgisi ve s6z varligi bakimindan bazi farklar goriilen 20 lehce ya da agiz tespit etmislerdir.
Onsozde baz1 dil ve lehgelerin obeklendirilirken ortak soy adlar1 belirtilmisken (6rnegin Slav
lehgeleri, Kelt lehgeleri, Fin lehgeleri vb.) Tiirk lehge ya da agizlarin nigin ve nasil bir arada -
Cuvasca haric - gosterildigine dair bilgi yer almaz ve soy adlari (Tiirk ya da Tatar) belirtilmez.

Sozlitkteki siralarina ve bugiinkii adlandirilislarina gore su Tiirk lehce ve agizlarindan
sozciik derlenmistir: Cuvas Tiirkgesi (Rus. Cuvagski) - bulundugu 6bek Fin lehgeleri -, Tiirkiye
Tiirkgesi (Rus. Turetski), Kazan Tatar Tiirkgesi (Rus. Tatarskio kolo Kazani), Miser Tatarlar: agzi
(Rus. Tatarski pokoleniya Mesceryatskago), Baskurt Tiirkcesi (Rus. Tatarski Bagkirska goplemeni),
Nogay Tiirkgesi (Rus. Tatarski Nogayska gopokol [eniya]), Azerbaycan Tiirkgesi (Rus. Tatarski roda
Kazah v Kafkaze), Tobol Tatar agzi (Rus. Tatarski v Tobolsk. okruge), Cat Tatar agzi(Rus. Tatarski
Catskagorodu), Culum Tatar agzi (Rus. Tatarskipo Ciilime), Hakas Tiirkgesi (Rus. Tatarskipo
Yeniseye), Sor lehgesi (Rus. Tatarskio kolo Kuznetska), Baraba Tatar agzi (Rus. Tatarskina Barabe),
Kangat lehgesi (Rus. Kangatski), Teleiit lehgesi (Rus. Teleutski), Buhara Ozbek agzi (Rus. Buharski),
Hive Ozbek agzi (Rus. Hivinski), Kirgiz Tiirkgesi (Rus. Kirgizski), Tiirkmen Tiirkgesi (Rus.
Truhmenski), Yakut Tiirkcesi (Rus. Yakutski).

Cuvas, Osmanli (Tiirk), Buhara, Hive, Kirgiz, Tiirkmen, Kangat, Teleiit ve Yakut Tirklerinin
konugtuklar: dil, sozlikkte halk adina eklenen Rus. -ski ekiyle belirtilerek ayr1 birer dil ya da
lehge olduklar1 gosterilmis; Kazan, Miser, Baskurt, Nogay, Azeri (Kafkas Kazak), Kuznet, Baraba,
Tobol, Cat, Culum, Yenisey Tiirklerinin dilleri Tatar Tiirk¢esinin birer agz1 olduklar: diistiniilerek
Tatarca olarak belirtilmislerdir. Ne var ki sozliikte bugiin bildigimiz ve 18. yiizyilda da kullanista
oldugunu diistindtgtimiiz Gagavuz lehgesi, Karakalpak lehgesi, Karagay lehgesi, Balkar lehgesi,
Kirim Tatarlari lehgesi, Kumuk lehgesi, Tuva lehgesi, Yeni Uygur lehgesi; Halag lehgesi, Karayim
lehgesi, Sar1 Uygur lehgesi, Dolgan lehgesi, Tofalar (Karagas) lehgesi vb. yer almamustir. Pallas
Arsivindeki Tiirk lehgeleri ve agizlariyla ilgili malzemeler incelendiginde bu lehgelerden hi¢bir
derleme yapilmadig: goriilmektedir.'?

Yukarida da belirtildigi gibi sozlitkte madde bag1 olan ve sira numarasiyla belirtilen Rusca
sozcligin altinda bu soézctigiin Tirk lehce ya da agizlardaki karsiligi olan sozciikler, belli bir
diizende yer alan dil, lehge ya da agiz adlarinin kargisinda Kiril harfleriyle verilir. Ornegin sézliikte
birinci sirada yer alan Rus. bog “Tanr1” sozciigiiniin Tiirk lehgelerindeki karsiliklar soyledir:

2 Pallas Arsivinde bulunan Tiirk lehge ve agizlariyla ilgili malzemeler i¢in bk. Andrey
Nikolayevi¢ Kononov, age., s. 96-98.
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64.
88.
89.
90.

. BOTD.

64 —Ywopamcku - Tépa.
88 —Typenkmm - - Tanrpw.
89 —Tamapcka OKOAO
' Kaszann Tanrpw,
90 — — Memepanukaro
IIOKOAeHTIa XyAan,
91 — — Bamxupckraro
nremenu Xogan, Tenrpm,
92 — — Horarickaro
' noxoA. Taurpm.
93 — —poza Kasarb
8b Kaskask AAna.
94 — —BDb To6Goanck.

oxpyrs Taurpm, Xysan.
95 ——Yangaro pozy Xyzam.
96 — —noYwammb - Xyzam,
97 ——no Enmces - Xyaai,
93 — —oxonoKysrenxa Xozan,
99 ——Ha Bapa6t -  Kymait,

100—Kanramexn - Xymai,
to1—Teneymcku - Kyman,
102—Byxapcxn - Xyazam, Xyao
103—XHBUHCKE =  AAad,
104—Kupruscku - Tenrpu.
105—Tpyxuenckn -  AMa,
106—Axymckn -  Tanrapa,

I. TANRI

Cuvasski (Cuvasca) [= Cuvaseca, Cuvas Tiirkgesi] — Téra

Turetski (Tiirkge) [= Tiirkge, Tlirkiye Tiirkcesi] — Tafiri

Tatarskio kolo Kazani (Kazan dolay: Tatarcas1) [= Tatarca, Kazan Tatar Tiirkcesi] — Tdriri
Tatarskipo koleniya Mesceryatskago(Mesceryat kusag1 Tatarcasi) [= Miser Tatar agzi] -
Huday
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91. Tatarski Bagkirska goplemeni (Baskurt halkinin Tatarcasi) [=Baskurtca, Bagkurt Tiirkgesi]
- Hoday, Teriri

92. Tatarski Nogayska gopokol [eniya] (Nogay kusag: Tatarcas1) [=Nogayca, Nogay Tiirkcesi] -
Tanri

93. Tatarski roda Kazah v Kafkaze (Katkasyada Kazak kabilesinin Tatarcasi) [=Azerice,
Azerbaycan Tiirkgesi] — Alld

94. Tatarski v Tobolsk. okruge (Tobol bolgesinde Tatarca = Tobol Tatar agz1) — Tdriri. Huday

95. Tatarski Catskagorodu (Cat kabilesinin Tatarcast) [= Cat Tatar agzi] —-Huday

96. Tatarskipo Ciilime (Culim boyundaki Tatarca) [= Culum Tatar agzi] -Huday

97. Tatarskipo Yeniseye (Yenisey boyundaki Tatarca) [= Hakasca, Hakas Tiirk¢esi] -Huday

98. Tatarskiokolo Kuznetska (Kuznets dolayiTatarcasi1) [= Sor lehgesi] —Hoddy

99. Tatarskina Barabe (Barabada Tatarca) [= Baraba Tatar agzi] —-Kutdy

100. Kangatski (Kangatca) [= Kangat lehgesi] -Hutdy

101. Teleutski (Teleiitge) [= Teleiit lehcesi] —Kutdy

102. Buharski (Buharaca) [= Buhara Ozbek agz1] ~Huday, Hudd

103. Hivinski (Hivece) [= Hive Ozbek Agz1] -Allad

104. Kirgizski (Kirgizca) [= Kirgizca, Kirgiz Tiirkgesi] - Teriri

105. Truhmenski (Tiirkmence) [= Tiirkmence, Tiirkmen Tiirkgesi] —Alld

105. Yakutski (Yakutca) [= Yakutca, Yakut Tirkeesi] -Tasiara

P. S. Pallasn sozliiglinde yer alan Tiirk lehge ve agizlarimin bazilari kendi ses bilgisi

ozellikleriyle tarihte ilk defa yaziyla gosterildikleri gibi tiirli alfabelerle yazilma deneyimi olan

bazi lehge ve agizlar da ilk defa Kiril harfleriyle yazilmistir. Sozliikte Tiirk lehge ve agizlarindan

derlenen sozciiklerin yazi ¢eviriminde Kiril alfabesindeki su isaretler kullanilmigtir:

Kiril fsaretin Sesin veya Ses Obeginin Bulundugu Ornek Sézciik
Alfa.besinden Belirttigj Ses
Isaret veya Ses Obegi
Aa /al ai1 [ay] “Ay” (Tirkiye Tiirkgesi)
b6 /b/ 6nue [bigd] “hanim” (Kazan Tatar Tiirkgesi)
BB vl Iwl ceBMeKkb [sevmek] (Tiirkee), maBounb [dawil] “firtina” (Kazan
Tatar Tiirkgesi)
I'r /g/ apra [arga] “sirt” (Tobol Tatar Agz1)
on /d/ coonpa [so:nda] “sonra” (Teletit Lehgesi)
TIx oK /el mKyky [cuku] “uyku” (Kirgiz Tiirkgesi)
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Ee lel, Iyel ceruch [segis| “sekiz” (Cats Agz1), eit [yey] “yaz” (Baraba
Tatar Agz1)
Kok /il Taxb [taj] “tas” (Hakas Tiirkgesi)
33 z/ To3aHb [tozan] “toz” (Turkmen Tirkgesi)
Nu i/ tisb [tiz] “tez” (Baskurt Tiirkgesi)
it Iyl araii [atay] “baba” (Sor Lehgesi)
Kk /k/ anakait [anakay] “anne” (Miser Tatar Agz1)
NTn N/ kymaxs [kulak] “kulak” (Ozbek Hive Agz1)
MM /m/ Mmanrmait [mailay] “alin” (Tobol Tatar Agz1)
Hu /n/ AHrypb [yangur] “yagmur” (Kangat Lehcesi)
Oo /o/ ornanb [oglan] “ogul” (Nogay Tiirkgesi)
Mo Ip/ ymbimika [upiska] “koca (es)” (Cuvas Tiirkeesi)
Pp /r/ mepu [deri] “deri” (Tiirkiye Tiirkgesi)
Cc /sl capcpiHepge [sarsinerde] “yarin” (Yakut Tiirkgesi)
Tr 1t/ ThIHD [tin] “can” (Teleiit Lehcesi)
Vy /u/, [/, Iwl | cyrpius [sugis] “savas” (Kazan Tatar Tiirkgesi), cayTs [sawt]
“zirh” (Baraba Tatar Agz1), ystoms [iiztim] “Uztim” (Tirkiye
Tiirkgesi)
D /f] cedeps [sefer] “sefer” (Tiirkiye Tiirkgesi)
X x /h/ tonxbinb [tolhin] “dalga” (Cuvas Tiirkgesi)
I /ts/ ThiKaHb [titskan] “sican” (Tobol Tatar Agz1)
Yy ¢/ gapp [car] “kiy1” (Teletit Lehgesi)
T 1 /s/ tamb [tag] “tas” (Tlirkmen Tiirkcesi)
1T 1 /s¢/ moromy [br] [tsogosc(1)] “savaser” (Tobol Tatar Agzi) (Bunun

yerine § ve ¢ sesleri i¢in IIT ur (s) ve Y u (¢) harfleri de
kullanilir: caBanrym [savagci] “savager” (Hive Ozbek Agzi)

bl b1 1/ ThIHHaXb [tinnah] “yasam” (Yakut Tiirkeesi)
li Iyl Tonbaych [yoldus] “yildiz” (Tobol Tatar Agz1)
5% - Kalin siradaki tinstizleri belirtmek i¢in kullanilir, kullanimi

diizensizdir: 6orass [bogaz] “bogaz” (Tiirkmen Tiirkgesi),
TeipHaKIap® [tirnaklar] “tirnak(lar)” (Kirgiz Tiirkgesi)

b - Ince siradaki iinsiizleri belirtmek icin kullanilir, kullanimi

«s »

diizensizdir: nub[ig] “is” (Tirkiye Tlirkgesi), krorp [kiits]
“gii¢” (Tobol Tatar Agz1)

Sk} el apre [erte] “sabah” (Kirgiz Tiirkgesi)

BB 1é/ TBMb [tém] “zaman” (Teletit Lehgesi)

010 /yu/, lyti/, /i/ |yromaks [uyumak] “uyumak” (Tirkiye Tiirkgesi), 103® [yiiz]
“yiiz” (Tirkmen Tiirkgesi), cropeps [siirer] “(toprak) siirmek”
(Teletit Lehgesi)

Aa lyal, 4/ AaypyHd [yawrun] “omuz” (Miser Tatar Agz1), cABMAKD

[sivmak] “sevmek” (Hive Ozbek Agz1)
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Donemin Rus alfabesinin dogal olarak diinya dil ve lehgelerinin seslerinin isaretlenmesinde
yetersizligi kaginilmaz oldugundan sozlitkte pek ¢ok sozcligiin seslerinin saglam olarak yazi
¢evirimi yapilamamuistir. Uzman olmayan kisiler tarafindan duyuldugu bi¢imde kaleme alinan dil
malzemelerinde s6zciiklerin telaffuzlari tahmini bir sekilde gosterilmistir. Bu yetersizlik, sozligin
diinya dilbiliminde beklenildigi kadar dikkati cekmemesinin en 6nemli nedeni olmalidur.

Tiirk lehge ve agizlarindan derlenen sézciiklerin yazimi i¢in 35 tane isaretten yararlanilmigtir
ve bu isaretler de dogal olarak farkli sesler bulunan lehge ve agizlarin ses birimlerini gostermek
i¢in yeterli olmamustir. S6zIigi hazirlayanlar, diger dillerin sozciiklerinde oldugu gibi Tiirk lehge
ve agizlarindan derlenen sozciiklerde de biitiin ses birimlerini gosterme amacinda olmamaiglar;
dil, lehge ve agizlarda bulunan ancak Rus alfabesinde isareti olmayan herhangi bir ses birimini en
yakin sesin isaretiyle gostermiglerdir. Ornegin baz1 Tiirk lehge ve agizlarindaki kapal: e tinlisi,
diizensiz olarak M u (i), E e (e) bazen de B & (é) harfleriyle isaretlenmistir: Bagk. kepnmx (kerpik)
“kirpik” [kérpék], Tat. tmiexn (tisek) “delik” [tisék], Tat. Thurp (tés) “dis” [tés] vb. Lehge ve
agizlardaki ¢ tinliisii i¢in bazenlo harf grubu (Tiir. Tox®s (goh) “gok, gozyiizii”), bazen de 10" isareti
(Azr. ri0"3p (g0z) “g62z”) tercih edilmistir. Kimi Tiirkce sozciiklerdeki damak n’si igin herhangi
bir isaret secilmemis, bu ses H 1 (n) ve I' r (g) harflerinin birlikte kullanilmasiyla gosterilmistir:
Tobol Tat. agz1 conrs (song) “son” [son], Tat. ssuraxks (yangak) “yanak” [yanak] vb. Yine lehge
ve agizlarin bir kisminda goriilen birincil veya ikincil inlii uzunluklar: da sozlitkte genellikle
herhangi bir uzunluk isaretiyle belirtilmemistir: Tiirk. guurs (dis) “dis” [di:s], Tobol Tat. agziynrs
(ul) “ogul” [w:l] ama Teleiit lehgesi coonpa [so:nda] “sonra” vb. Tiirk lehge ve agizlardaki ayni
sesin farkli harflerle isaretlenmesi, ayr1 lehge ve agizlardan farkli kimselerce szciik derlendigini
ve genel olarak isaret birligine gidilmedigini gostermektedir.

Dillerde ¢ok hecelisozctiklerde bir hece digerine gore vurgulu sdylenebilir. Sozlitkte cogunlukla
birden fazla heceli sozciiklerdeki vurgulu hece de belirtilmistir. Biitiin dil, lehge ve agizlardan
toplanan sozciiklerde, dolayisiyla Tiirk lehge ve agizlarindaki sézciiklerde vurgulu olan hece, bu
hecede bulunan {inltinlin tizerine yatik kii¢iik ¢izgi konularak gosterilmistir: upré [irte] “sabah”
(Teletit lehgesi), To3aup [tozan] “toz” (Tirkmen Tiirkcesi), BaBéuna [vaveyla] “feryat” (Tirkiye
Tiirkgesi) vb. Bu 6zelligiyle sozliik, Tiirk lehce ve agizlarindaki sozciiklerin vurgulu hecelerinin
belirtildigi ilk ¢alismadir.”

B Sozlugtin iki boliimlik (ciltlik) baskisindan sonra gelen yeni dil malzemeleri, sozliigiin kisa bir zaman iginde

yeni baskisinin hazirlanmasini saglar. E. I. Yankovigde "Miriyev'in (1741-1813) rehberligi altinda gergeklesen
buyayin, yeni metotla yapilir. Sravnitelniy Slovar Vseh Yazikov i Naregiy po Azbu¢nomu Poryadku Raspolojenniy
(Biitiin Dil ve Lehge Adlarinin Alfabetik Olarak Siralandig1 Karsilagtirmali S6zliik) adini tagiyan bu ¢aligma
dort bolimden (ciltten) olusur: Birinci bolim (A-D) St. Petersburg 1790, ikinci boliim (D-L) St. Petersburg
1791, tiglinct bolim (L-S) St. Petersburg 1791, dérdiincii boliim (S-O) St. Petersburg 1791. Bu eserde 171’
Asya, 55’1 Avrupa, 30’u Afrika ve 23t Amerika dillerinden olmak tizere 279 dilin sozciikleri yer alir. Bu
sozliiglin soldan birinci siitununda yabanci sozciik, ikinci stitununda bu sozciigiin Rusca karsiligi, tiglinctt
stitununda bu s6zciigiin kayda alindigi dil bulunur. P. S. Pallas'in yararlandig: Tiirk lehce ve agizlarina Tavriya
(Kirim) vilayetindeki Tatar lehgesinden (goriilen, tek bir kelime) ilave edilmistir. (Andrey Nikolayevig
Kononov, age., s. 106.) Sozliigiin bu yeni baskisi da pek ¢ok dil, lehge ve agizdan derlenen sozciikleri alfabetik
olarak gosterdiginden 6nemli bir karsilagtirmali sozlitk 6rnegi olmustur.
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5. Sonug

I1. Yekaterinanin yénlendirmesi ve katkilartyla, Lyudvig (Login Ivanovig) Bakmeyster ile Pyotr
Simon Pallas’in ve yardimcilarinin 6zverili ¢aligmalariyla olusturulan Sravnitelniye Slovarivseh
Yazikov i Naregiy Sobranniye Desnitseyu Vsevisogaysey Osobi (Imparatorige Hazretlerinin Kendi
Eliyle Topladig: Biitiin Dil ve Lehgelerin Kargilastirmali Sozliikleri) adli ¢aligma, alaninda ilk ve
tek olarak 18. yiizyilda tespit edilen pek ¢ok dilin, leh¢enin ya da agzin belli sayidaki s6z varligini
bilim diinyasina sunmasi yoniinden degerlidir. Bazi dillerin belli kavramlara karsilik kullanilan
sozciikleri, tarihte ilk defa bu sozliik tarafindan kayda gecirilmistir. Boylece sozliik, bir¢ok dilin
ilk yazili kaynag olarak degerlendirilmektedir.

Bu pek ¢ok agidan degerli olan sozliik, icerigi yoniinden Tiirkliik bilimi i¢in de énemlidir.
Kasgarli Mahmud'un Divanu Liigati’'t-Tiirk’inden yaklagtk 700 yil sonra olusturulan ve bu
sozliikte oldugu gibi dénemin pek ¢ok Tiirk lehge ve agzindan sozciiklerin karsilastirmalr olarak
verildigi eser, 18. ylizyildaki Tiirk lehgelerinden belli sayidaki s6z varligini igermesi ve bazi
lehgelerin s6z varliginin ilk defa tespit edilmesi agilarindan dikkate sayandir.

Pyotr Simon Pallas’in s6zIiigi, 18. ylizyilda diinya dillerinin ve lehgelerinin, bu ciimleden Tiirk
lehgeleri ve agizlarinin sézciik bilgisi, ses bilgisi ve bi¢im bilgisi agilarindan incelenmesinde ¢ok
6nemli bir kaynaktir. Bu eserin Tiirk lehce ve agizlariyla ilgili bolimlerinin bir araya getirilip bazi
yazi ¢evirimi ve anlamlandirma yanlislarinin giderilip biitiin olarak basilmasi, Tiirk dili lehge ve
agizlarinin pek ¢ok agidan karanlik olan 18. ylizyildaki durumunu aydinlatmak a¢isindan yararl
olacaktir.
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KIRIM KARAYCASI UZERINE

Abdulkadir OZTURK"

Ozet

Tarihi kokleri Hazarlara kadar uzanan ve tarihte Museviligi se¢mis bir Tiirk toplulugu olan Karaylar,
kiiltiirlerini, geleneklerini, inanislarini ve dillerini giiniimiize kadar korumuslardur. Oyle ki Ibrani, Kiril ve
Latin alfabelerini kullanarak dini ve edebi eserler meydana getiren bu Karaylar, giniimiizde daginik ve
niifuslar: azalmis bir durumda yasamaktadirlar. Neredeyse yok olma tehlikesi altinda bulunan Karaylar;
Litvanya, Polonya ve Ukrayna merkezli olarak dagilmislardir.

Karadeniz’in kuzeyinden Dogu Avrupa’ya kadar uzanan bu boélgede, Karaylarin 6ncelikle ugrak yeri
Kirim olmustur. G6¢ hareketlerinin yogun yasandig1 Kirim, tarih boyunca pek ¢ok halklara yurt olmustur.
Karma bir yapiya sahip olan bu bolge, sosyo-linguistik ¢aligmalart bakimindan 6nemli bir merkez
durumundadur.

Karaylar i¢in tarihi bir 6neme sahip olan bu merkezdeki Karaylara ait mimari yapilar; ge¢misle gelecek
arasinda kurulacak kopriilerin, sosyo-kiiltiirel bakiyelerin birer temsilcisi olmaktadir. Karaylar iizerine
aragtirmalar yapilirken hig siiphesiz Kirim cografyasi aragtirmacilara kaynaklik etmeye devam edecektir.

Eski Tiirkgenin izlerini barindiran ve Slav dilleriyle yogun iliski igerisinde olan Karaycanin ti¢ diyalekti
bulunmaktadir. Bu ti¢ diyalektten birisi olan Kirim Karaycasinin, diger bazi lehgelerde de oldugu gibi yogun
bir bigimde Tatarcanin etkisi altinda kaldig: bilinmektedir. Bu bask: neticesinde Kirim Karaycasi, Kirimda
yasayan az sayidaki Karaylar tarafindan artik konusulmamaktadir. Kirim Karaycasinin diinii ve bugiinii bu
¢alismada ele alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: Karayca, Kirim, Dil Ozellikleri.

ON THE CRIMEAN KARAIM

Abstract

Karaim, whose historical root sextends to Khazars and have chosed Judaism in history, have protected
their cultures, traditions, beliefs, and languages until today. These Karaim who has constituent religious
and literary Works by using Hebrew, Cyrillic and Latin alphabets, live as dispersed settlement and their
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population has diminished. Karaim which are almost in danger of extinction, have scattered to Lithunia,
Poland and Ukraine as center.

Extending from the North of the Black Sea to Eastern Europe, Crimea has been beaten track of Karaim
in this region. Crimea where living intensive movement of immigration, has been habitat to countless
communities through out history. This region which has a composite structure, is in the position of a
important center in terms of socio-linguistic studies.

Having a historical significant for Karaim, architectural structures ,which belongs to Karaim in this
center, building bridges between past and future, is a representative of the socio-cultural effects. While doing
research on Karaim, without doubt geography of Crimea will continue to be source for researchers.

Karaim language, which is hosting of the oldTurkish traces and intensive relation with Slavic language,
has three dialect. One of the three dialects of Crimean Karaim, is known that is intensively under the
influence of Tatar language like other dialects. As a result of this restrain Crimean Karaim has not spoken
by small number of Karaim who living in Crimea. Past and present of Crimean Karaim will be discussed in
this study.

Keywords: Karaim, Crimean, Characteristics of Language.

Giris

Museviligi se¢mis bir Tiirk toplulugu olan Karaylarin kokleri Hazarlara kadar uzanmaktadir.
Hazarlar, M.S. 7-11. yuzyillar arasinda Hazar Denizi ¢evresinde yagamig bir Tiirk boyu olup
himayesinde Miisliman, Hristiyan ve Musevi topluluklar 6zgiirce yasamiglardir. Hazar hakaninin

Museviligi kabul etmesiyle birlikte Musevilik, devlet dini olmustur. Boylelikle tarihte Museviligi
secen tek Tiirk devleti Hazarlardur.

Kendilerini Hazarlarin torunlar1 olarak adlandiran Karaylar, zamanla daginik olarak farkli
bolgelere yerlesmislerdir. Hazar topraklarinda yaklasik iki asir yasayan Karaylarin bir kismi
Anadolu’ya, Istanbul’a gelip yerlesmislerdir. Bir kisim Karay Tiirkii Kirim'a yerlegerek burayi
merkez haline getirmislerdir. Karaylarin en erken ve merkezi yerlesim yeri Kirim olmustur
(Csat6 2008: 166-167). Kirim, cografyasi ile stratejik bir konuma sahip olmakla birlikte farkli
etniklerin bir arada yasadig1 etno-kiiltiirel de bir yapiya sahiptir. Kirim, ayn1 zamanda deniz
ticaret yollarinin, go¢ yollarmnin kesisme noktasidir. Tiirk tarihi ve kiiltiirti agisindan Kirim, her
donem 6nemini korumustur.

Kirim; Miisliiman, Hristiyan ve Musevi topluluklarin tarihten bugiine i¢ ice yasadiklar1 bir
bolgedir. Kiltiirel etkilesimin en yogun goraldigii bu bolgede Tatarlar, Ruslar, Slav halklari,
Nogaylar, Karaylar ve Kirimgaklar, Cuvaslar, Azeriler, Ozbekler, Almanlar, Ermeniler, Romanlar,
Bulgarlar, Giirciiler, Polonyalilar ve Yunanlar olmak iizere pek ¢ok farkli etnik unsurlari ve
milletleri gormek miimkiindiir.

Misliiman topluluklar tarafindan Kirim Musevileri, Kirim Yahudileri gibi adlandirilan
Karaylar ve Kirimgaklar, koken itibariyle Tiirk topluluklaridir. Ancak dini tercihleri sebebiyle
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bu iki toplum da Musevidir. Kirim¢aklar, Hazarlarin bakiyesi olmakla birlikte Tevrat1 kabul
eden ve Talmudist anlayis1 benimseyen bir Tiirk toplulugudur. Talmudist ve Karay cemaatleri
bir arada yasamalar1 sebebiyle ayni topluluk gibi goriilebilmektedir. Netice itibariyle Kirimgaklar
da Karaylar gibi Musevilik dinine mensupturlar. Ancak bu iki topluluk, Museviligin farkl: iki
mezhebinin temsilcileridir (Giillidag 2014: 39-41).

Karaylar, adin1 Karailik mezhebinden almislardir. Karailik, Rabbani Yahudiligine bir
bagkaldir1 sonucu Babilde ortaya ¢ikan Museviligin bir mezhebi, koludur. Karailik ad1 zamanla
bu mezhebin temsilcileri olan bir Tiirk toplulugunun adi olmugtur. Karaylar olarak adlandirilan
bu Tiirk toplulugu ve konustuklar: dil giiniimiizde yok olma tehlikesi altindadir. Litvanya’nin
Trakay (Troki) sehrinde az sayidaki Karay tarafindan konugsulan Karaycanin ii¢ diyalekti vardir.
Bunlardan birisi olan ve Kirim Karaylarinin zamanla kullanmay: biraktiklar1 Kirim Karay
diyalekti artik kullanilmayan, konusulmayan bir Karay diyalekti durumundadir (Oztiirk 2015a:
10-13).

Kirim Karaylari

Kirim Karaylari, Hazar kabile birliklerinin ve Hunlarin kalitimiyla Karaylarin eski kolunun
atalaridir. Dilleri, Tiirke ve Eski Ahid’in sozleriyle olaganiistii bir birlesim olan Kirim
Karaylarinin yasam tarzi, gegmiste Hazarlar ile olan benzerligiyle de dikkat ¢ekmektedir. 1846da
taninmig oryantalist V. Grigoriyev, Karaylarin koékenlerinin Tiirk Hazarlar olduguna dikkat
¢ekmistir (Dogan-Kivrakdal 2002: 782). Tarihte Museviligi devlet dini olarak kabul eden Hazar
Devletinin yikilmasindan sonra Karay topluluklari, Kirim’in daglik bolgelerinde kalmiglar ve 13.
yuzyildan sonra Altin Ordu Devletinin hkimiyeti altina girmislerdir. Burada Kirim Karaylarinin
Tatar Tiirkleriyle kaynasmalar: sebebiyle, kimi zaman Kirim Karaylari, Musevi Tatarlar olarak da
anilmaya baglamiglardir. Ayn1 dénemde Karaylarin niifusu diinyanin bagka tilke ve bélgelerinde
azalirken Kirimda yogunlagsmis ve Kirim, Karayligin merkezi haline gelmistir. Kirim ¢ok eski
bir Tiirk yerlesim alanidir. M.O. 7. yiizyilda Kirim'in bozkir kismi Asyadan gelmis olan Saka
Tirkleri tarafindan iskan edilmis, daha sonraki devirlerde de Bulgar, Kipgak ve Hazar Tiirkleri bu
bolgeye yerlesmislerdir. Cok eski Tiirk yerlesim alanlarindan biri olan Kirimda en énemli Tiirk
toplulugu Tatar Tirkleridir. Kirim'in yerlesik Tiirk topluluklarindan Kirimeaklar ve Karaylar ise
Museviligin iki farkli koluna baglidirlar ve giin gectikge sayilar1 azalmaktadir (Ozkan 2007: 185-
193).

20. yiizyilin ilk yarisinda Sapsal (Szapszal), Karaylarin dini 6nderi, Kirim Karaylar1 ve diger
Dogu Avrupa Karaylarinin Israil ile ilgisinin olmadigini, Hazarlarin torunlari olan Tiirkler
oldugunu ortaya koymustur (Brook 2014: 71).

Kirim Karaylar1 giinimiizde Kirimda; yogun olarak Cufut Kale, Mangup Kale, Bahgesaray,
Solhat, Sudak, Kefe (Feodosya), Gozleve (Yevpatorya) gibi yerlerde yasarlar. Ayrica Armyanski
Bazar, Akmescit (Simferopol), Alma-Tarkhan, Basarhik, Biyuk-Osenbas, Karasubazar, Or-
Kapu, Tas-Corgan, Haniskai, Habak ve Yagmurtha bolgelerinde de yasamaktadirlar. Kirimda
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1800 yilinda sayilari 4 bin civarinda olan Kirim Karaylari, 1914 gelindiginde aldig1 yeni gogler
ile birlikte bu say1 8 binlere kadar ulagmistir. 1979'daki niifus sayiminda 1200, 1989'daki niifus
sayiminda ise 898 Karay Tiirkii, Kirimda yasamaktadir. Niifusun hizl ditgiistintin sebebi 6ncelikli
olarak savaslar, kitlik ve Rusyanin izledigi politikalardir. 1997 yilinda, Karay Tiirklerinin en eski
yerlesim yeri olan Kirimda 800 kadar Karay Tiirkii kalmis ve bu say1 da giintimiizde 500’lere
kadar diismiistiir (Alkaya 2006: 91).

Karayca

Karayca, Karay Tiirkgesi gibi adlandirdigimiz ve Kuzey-Bat1 (Kipgak) Grubu Tiirk Lehgelerine
dahil bu lehgenin Trakay (Troki), Hali¢ (Halicz-Lutsk) ve Kirim olmak iizere ii¢ agz1 vardir. Bugiin
Kirimda yasayan Karay Tiirklerinin konustugu Tiirkee, Litvanya (Troki, Vilnius, Ponevezis)
ve Ukraynanin c¢esitli bolgelerinde (Luck, Halicz) konusulan Karay Tiirk¢esinden daha
farklidir. Ozellikle Litvanyadaki Karay Tiirklerinin konugtugu Tiirkge, eski Kuman Tiirkgesine
daha yakindir. Kirim Karaylarinin konustugu Tiirkce ise bir taraftan Kirim Tatar Tiirk¢esinin
etkisiyle, diger taraftan da Kirimdaki Osmanl: etkisiyle bugiin Kirim Tatar Tiirkgesine ve Tiirkiye
Tiirkcesine yakin bir 6zellik kazanmigtir (Alkaya 2006: 91).

Bugiin Litvanyada Trakay (Troki), Vilnius (Vilno) ve Ponevezis (Ponovej), Ukraynada Halig
(Halicz) ve Lutsk (Luck) sehirlerinde, Kirimda Goézleve ve Bahgesaray civarinda, Polonyada
Gdonsk, Varsova, Wroclav, Opole bolgelerinde daginik bir cemaat halinde yasayan Karay
Tirklerinin konugtuklar: ve edebi bir dil olarak kullandiklar1 bu lehgeyi, bugiin daha ziyade sozlii
edebiyat tirtinleriyle izlemek miimkiindiir (Dogan-Kivrakdal 2002: 785-786).

10. yiizyilitibariyle konusulmayabaslanan ancak 15.-16. yiizyillar arasi yazi dilinin bigimlendigi
Karayca, 10. yy. ile 16. yy. arasinda uzunca bir donem Ibrani alfabesi ile yaziya aktarilmigtir.
Karaylar, Tevratl Karaycaya gevirmisler, bazi din kitaplar1 ve ilahiler kaleme almislardir. Bu
dénemler arasinda Karay Ibrani alfabesiyle yazilan pek ¢ok el yazmasi eser muhafaza edilerek
gliiniimiize taginamamuigtir. Bunlardan ¢ok az1 elimize ge¢mistir. Giiniimiizde Kirim Karaycasi
kullanilmamakla birlikte Hali¢ Karaycasinin da neredeyse kullanilmayan bir diyalekt oldugunu
bilmekteyiz. Karaycanin giiniimiizde en canli diyalekti, Trakay agzidir. 14. yiizyllda Kirimdan
Litvanyaya gog eden Karaylar, burada Litvanya Latin alfabesini kullanmaya baslamislardir. Son
donemlerde ortaya konulan yayinlar bu diyalekt ile yapilmaktadir. Polonyaya go¢ eden Karaylarin
ise 17. ylizyil ve sonrasinda Polonya Latin alfabesini kullandiklar1 goriilmektedir. 18. yiizyil ile
birlikte Ruslarin himayesi altinda yasayan Kirim Karaylar1 Kiril alfabesini de kullanmuslardir
(Oztiirk 2015c: 63-66).

Tiirk dili, eski donemlerden baglayarak Sanskritge, Mogolca, Cince, Arapga, Farsca, Ibranice,
Rumca, Ermenice, Rus¢a, Balkan ve Slav dilleri ile karsilikli kelime aligverisinde bulunmustur.
Tarihte Museviligi segen Karaylarin dilindeki Ibranice kelimeler ile Polonya, Litvanya, Ukrayna
ve Rus toplumlariyla kurulan iliskiler neticesinde Slav dillerinden alinan 6diinglemeler, Karay
s6z varlig1 agisindan Karaycadaki alintilamalarin boyutunu gozler 6niine sermektedir (Oztiirk
2015b: 145).
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Kirim Karaycasi

Kirim Tatar Tiirkeesi ile ¢ok yakin benzerlikler gosteren ve hatta Kirim Tatar Tiirk¢esinin
bir ¢esidi, kolu gibi goriillen Kirim Karaycasi, Kipgak grubu Tiirk lehgeleri arasinda yer alan
Karaycanin bir diyalekti olup Litvanya ve Polonyada yasayan Karaylar tarafindan da Kirim
Karaycast olarak adlandirilmaktadir. Radloft’a goére Kirim Karaylar1 ve Kirimgaklar, Bahgesaray
ve Qarasuv Bazar sehirlerinde Kirim Tatar Tiirkgesi konusmaktadirlar. Buradan hareketle Kirim
Karaycasini Kirim Tatar Tiirkgesi igerisinde goren ve degerlendiren Radloft un yani sira Doerfer
de Kirim Osmanl Tiirk¢esini (Krimosmanisch), Kirim Karaylar1 ve Yunanlar konusmaktaydi
tespitinden hareketle Kirim Karaycasini, Kirim Tatar Tiirkgesi olarak kabul eder. Clinkii Kirimda
yasayan Karaylar ve Kirim¢aklar bulunduklar: bolgenin Kirim Tatar agziyla konusmaktadirlar.
Ancak Gordlevskiy, Kowalski ve Sapsal, gegmiste Kirim Karaylarinin ortaya koydugu yazili
belgeler ile modern Karaim belgelerinin karsilastirilmas: sonucu Kirim Karaycasinin Kirim
Tatar Tirkgesinden kimi farkliliklar gosterdigini bu sebeple ‘Kirim Karaycasi Kirim Tatar
Tiirkgesi olarak goriilmemeli, Karaycanin bir diyalekti olarak goriilmelidir diisiincesini ortaya
koymuslardir. Jankowski de yapmis oldugu ¢aligmalar sonucu Kirim Karaycasinin Kirim Tatar
Tiirkgesi ile ge¢miste benzerlikler ve farkliliklar tasidigini, Kirim Karaycasinin Karaycanin bir
diyalekti oldugunu, ancak Kirim Tatar Tiirk¢esinin etkisiyle eriyip gittigini ifade etmektedir
(Jankowski 2003: 109-112; Shapira 2007: 58).

Kirim Karay agziyla yazilmis ilk parca, 1528-1529da Venedik'te basilmis Ibranice dua
kitaplarinda bulunan bir ilahidir. 1731'de Kirimda Karaylarin kendi dini kitaplarini basmak
tizere bir matbaa agmalarinin ardindan, Kirim Karay Tirkcesiyle Mekabbey Dua Kitab: ve ¢ok
sayida ilahi kitab1 gikarilmustir. Yine Kirim'da 1832-1835 yillar1 arasinda Incil'in Karay Tiirkgesine
terctimesi yayimlanmustir. Eski Ahid’in 4 cilt olarak Kirimda Trakay agziyla basilmasiyla birlikte
Ukraynanin bat1 bolgelerinde yasayan Karaylarin agiz ozellikleri de yazi diline yansimaya
baglamigtir (Ozkan 2007: 195-196).

Kirim Karaycasi, Trakay ve Hali¢ Karaycalarindan farkli olarak bolge ve kiiltiirel etkilesim
neticesinde Kirim Tiirkgesi ile yakinlagmis ve bu yakinlagma zamanla Kirim Karaycasinin
kaybolmasi sonucunu dogurmustur.

Karaycanin soz varhigi incelendiginde Arapca ve Farscadan alintilanan kelimelerin,
Karaylarin en erken yerlesim yeri olan Kirimda bulunduklar: sirada Karaycaya 6diinglenmis
oldugunu séylemek miimkiindiir. Arapga ve Farsca alint1 kelimeler, daha ¢ok Kirim Karaycasinda
goriilmektedir. Ancak Trakay ve Hali¢ Karaycalarinda kullanilan Arapga ve Fars¢a 6diinglemelerin
say1s1 Kirim Karaycasina oranla az olmakla beraber kullanilan bu kelimelerin genellikle bu iki
diyalektte ortak kullanildig1 goriilmektedir. Arapga ve Farsca alint1 kelimelerin biiytik boliimiiniin
Kirim diyalektinde goriilmesinin sebebi, uzun dénem Karaylar ile Kirimda yasayan Miisliiman
Tiirklerin i¢ ige ge¢misligi ve sosyo-kiiltiirel etkilesimler ile agiklanabilir. Bu durum Islamiyet’in
etkisi altinda Kirim Karaycasinin canliligini kaybetmesine yol agmistir. Kirim Karaycasindaki
Ibranice kelimelerin azlig1 da yine Kirim Karaylarinin sosyal ve dini yasamlarinin ne 8lgiide
degistigini gostermesi bakiminda 6nem tasir. En kuvvetli ve en kalic1 Slav etkisi Trakay ve Hali¢
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Karaycalarinda goriilmektedir. Elbette Slav dilleri Kirim Karaycasini da etkilemistir ancak 15.
yiizyilda Osmanlilarin Kirim’ almasiyla birlikte Kirim Karaycasinin daha ¢ok Oguz ve Kipgak
lehgelerinden Tatarcanin yogun etkisi altinda kaldig1 goriiliir (Oztiirk 2015b: 160-163).

Karaycanin s6z varligi Eski Tiirk¢e doneminden beri yasatilan kimi Tiirk¢e kelimelerin yani
sira Kipgakea ve Oguzca unsurlarla doludur. Kipgak leh¢elerinden birisi olan Karaycanin Oguzca
ile miinasebetleri hem Selguklu donemi, hem de Osmanli donemindeki iligkiler ve cografi
yakinliktan kaynaklanmaktadir. Oguzca unsurlarin yogunlugunu Karaycanin yani sira Kirim
Tatar Tiirk¢esinde de gormek miimkiindiir (Giilsevin 2007: 303; 2013: 212). Bunun dogal sonucu
olarak Kirim Karaycasi, Oguzcanin biyiik ol¢iide etkiledigi Kirim Tatar Tiirkgesinin etkisinde
kalarak Kirimdaki Tiirklerin konustugu en baskin lehge olan Kirim Tatar Tiirk¢esine oncelikle
yaklasmis ve ardindan zamanla bu baskin lehgenin igerisinde yok olmustur.

Sonug

Karay Tiirkcesinin ti¢ diyalektinden birisi olan Kirim Karaycasi artik kullanilmayan bir
Karay agzidir. Bu gergekle birlikte giiniimiizde Karay Tiirkgesi (Trakay ve Hali¢ Karaycalari)
yok olma tehlikesi altindaki lehgeler arasinda olup, canliligini koruma miicadelesi vermektedir.
Bu miicadele, sozlii ve yazili edebiyat iirlinleri ile verilmesinin yani sira Karay Tiirk¢esinin
konugurlugunu yaygilastirmak ve gen¢ Karay kusagina bu yonde verilecek bilingli egitimler
sayesinde olumlu sonuglar doguracaktir.

Kirim Karaycasi, en eski yerlesim yeri, hatta anavatanlari olan Kirimda yagayan Karay
Tiirklerinin, yaklagik bir asir éncesine kadar kullandiklari1 Karay diyalekti idi. Ozellikle Karay
folklorunun 6nemli triinleri bu ag1z ile yagatilmis, meydana getirilmistir. Savaslar, kitlik, siyasi
ve sosyal baskilar gibi etkenlere bagli olarak pek ¢ok Kirim Karay: go¢ etmek zorunda kalmistir.
Kirimda kalan az sayidaki Kirim Karaylarinin kullandigi Kirim Karaycas: da baskin dil ve
lehgelerin arasinda kaybolup gitmistir.

Karaycanin s6z varligindan hareketle Kirim Karaycas: i¢in séylenmesi gereken hususlar
arasinda Oguzcanin ve Kirim Tatarcanin bu diyalekt ile yogun etkilesimi icerisinde oldugu,
Osmanli ile sosyal, kiiltiirel ve ticari iliskilerin {ist diizeyde yasandigi, buna bagli olarak Arapga
ve Farscanin 6nemli etkilerinin bulundugu, 18. yiizyil ile birlikte Kirim’t hakimiyeti altina alan
Ruslarin siyasi politikalar: sonucu Slav dillerinin kendisini hissettirdigi bu diyalektin yok olmasi
kaginilmaz olmustur.
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ISMAIL GASPIRALI FENOMENI

Bahadir KERIMOV”®

Ozet

Makalede Ismail Gaspiral’min vefati miinasebetiyle 1914 yilinda Ozbek basininda yayinlanan
mersiyeler, bagsagligi amaciyla yazilan en 6nemli makaleler analiz edilmistir. Makalenin sonuna ilk defa
bilim adamlarina ait 6nemli makaleler listesini de eklemistir.

Anahtar Kelimeler: Ismail Gaspirali, Ozbek, mersiye

ISMAIL GASPRINSKI PHENOMENON

Abstract

In this article is analysed published in Uzbek Press in 1914 elegiacs, articles dedicated to Ismail
Gasprinski. In addition it is attached a list of some newly found sources.

Keywords: Ismail Gasprinski, Uzbek, elegiac

Bu diinyada insandan ancak iyi isim ve giizel amel miras kalir. Insanlarin maddi ve manevi
acidan mutlu hayat gecirebilmesi icin kendi diigiincesi, mal varlig1 ve cani ile hizmet eden fedakar
kisilerin hayirli isleri her zaman hayirla anilir. Bugiin vefatinin yiiziincii yilinda ismail Gaspiralr’y:
anmaktayiz. O bilge maarif¢inin tarih karsisinda ne kadar biiyiik isleri gerceklestirdigi gozler
oninden ge¢mektedir. Bir tek Terciiman gazetesi vasitasiyla etrafi aydinlattigy, ileri goruslalugi
ve cedit¢i diisiinceleri ile herkesin gonliinde derin bir yer edinmisti. Profesér Begali Kasimov'un
vurguladig1 gibi: Onu Kagkardan Londra’ya kadar, Sankt Peterburgdan Bombeye kadar herkes
bilirdi, onu takip eder, ona itibar gosterirlerdi.

*  Prof. Dr., Ozbekistan Milli Universitesi Ozbek Edebiyat Bilimi ve Diinya Edebiyat: Béliimii, baho_karim@
yahoo.com
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Bahgesaray’in evladi, ceditgilerin atasi, iinlii Terciiman’in sahibi Ismail Gaspiralrnin vefati
onu sevenlerin gonliinii karartmisti. Zamandas ve meslektaslar1 bu ayriliktan dolay: tiziintiiye
kapilmis, onun ne kadar girisimci ve gayretli bir insan oldugunu tekrar tekrar dile getirmislerdi.
Millete, halk ve topluma hizmet edenler belki de her zaman olmustur. Birileri bilimle hizmet etseler,
digerleri mallar: ve akillar: ile yardim etmiglerdir. Ama Ismail Bey’in hizmeti bereketli ve gayet
yararl bir yardim oldu. Ismail Bey bu millet icin hayirli ve benzersiz bir hizmet¢i idi* Bu fikri
soyleyen Rizauddin Fahriddin Sura dergisinde Gaspiralinin faaliyeti ve dmriiniin son yillari
ile ilgili genis capli makaleler yazmusti. Bilindigi gibi, Ismail Bey 9 Eyliil 1914 yilinda etrafina
gocuklarini, yakinlarini ¢agirmus ve: Soyleyecek sozlerime dikkat ediniz, halim kotii, bunun neticesi
ontimiizdeki giinlerde belli olacak. Madem, dogduk, sonunda bir giin elbet Olecegiz. Sozlerimden
iiziilmeyin, dogmak dogal oldugu gibi 6lmek de tabiidir, diyerek birka¢ vasiyette bulunmus.

10 Eyliil 1914 yilinda aksam saatlerinde ytiziinii kibleye dogru cevirirler. Sabaha kadar aymni
halde yatar.

11 Eyliil 1914 sabahinda saat sekiz civarinda vefat eder.
12 Eyliil 1914 Cuma giiniinde cenaze namazi kilinir. Namaza bes alt1 bin kisi katilmus.

Her bir Miisliiman aydinin Gaspiral’'nin vefatini duyunca hemen Inna Lillahi Ve Inne Ileyhi
Raci‘un kelimesini tekrar ettigi ve sonra iiziilerek gdzyag1 doktiigii siiphesizdir. Ismail Bey’in
meslektas1 Hasan Sabri Ayvazov Ey iistat! Sen bir giines idin! Doguda yiizyillar boyunca cehalet
karanhig: dolayisiyla zevale yiiz tutan Tiirk Miisliiman kavimlerini tenvir etmek icin tulu etmis bir
giines idin, diye yazmigt1.

Ozbek ceditgilerin, 6zellikle, Mahmuthoca Behbudi gibi 6ncii aydinlarin da onu kendilerine
manevi ata, kilavuz ve meslektas olarak gérmeleri bosuna degildi. Ozellikle, Gaspiralrnin vefati
ile ilgili dinyanin ¢esitli bolgelerinde agitlar yakildi, nedametler dile getirildi ve bununla birlikte
kadere boyun egmekten baska ¢are olmadigina inanildi. Merhumun yakinlarina, Bahgesaray’a
Miisliimanlara 6zgii yiiksek adap ile bagsaglig: bildirilmis, sabr1 cemil dilekleri yazili mektuplar,
telgraflar, haberler art arda gonderilmisti ki bunlarin hepsi tarihi gerceklerdir, elbette. O
donemde diinyanin birgok gazete ve dergisinde, 6zellikle, Tatar matbuatinda basilan buna benzer
makalelerin sayis1 o kadar ¢oktu ki saymakla bitmezdi. Bu lafta abarti yoktur. Ciinkii sadece Ozbek
matbuatinda Gaspirali hakkinda 1914’tin Eyliil ayindan Kasim ayina kadar yani ii¢ ay ierisinde
onlarca eser yazildi. Bu edebi, bilimsel ve i¢timai ruhta yazilmis yazilar1 “Mersiye-Siirler”, “Sosyo-
politik makaleler ve haberler” baslig: altinda tasnif etmek miimkiindiir. Elimizdeki yazilar buna
delalet etmektedir.

Simdi, derlenmis materyallerin tahliline gecelim. Ik énce belirtmek gerekir ki materyallerin
genel duygusal yapisinda miistereklik, mazmun ve iceriginde yakinlik mevcut. Bu genel uyumun
temelinde kaygi ve 6viing, teessiif ve umut gibi ¢ift yonlii his ve duygular vardi. Bununla birlikte
diinyadaki herhangi bir canlinin kagip kurtulamayacagi, insanoglunun bagina ne zaman gelecegi
belli olmayan sirli 6liim hadisesi Gaspirali fenomenini etraflica anlamak i¢in ganimet gibi bir

! Sura, Ekim 1914.
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firsat ortaya ¢ikmig algisini akla getirir. Clinkii diinya i¢in denge vazifesini yapan daglarin
biiyiikliigii, heybeti ondan uzaga gidince goriiliir, daha agik anlagilir. Zamandaslari, meslektaglar:
Ismail Gaspirali vefat ettigi an itibartyla o zatin millet igin gercek bir fener oldugunu itiraf
etmislerdir. Aradan belli bir zaman gecince bu biiyiik insanin belirttigi 6giitler, hikmetler, hayat
i¢in kilavuz mahiyetindeki goriisler kanitlanmis oldu. Kendisinden sonraki nesillere muhtesem
bir fikir meydani olusturdu. Mehabete hakikat ve heybet eklendi.

Ozbek yazarlarinin Gaspiralr'ya ithaf edilen eserleri, genellikle, o zatin vefat: miinasebeti ile
ortaya ¢iktl. Vurgulamak isteriz ki, bu vefat 6ncesinde de bazi sairler Gaspirali ad1 ve Terciiman
gazetesi ile ilgili bir iki yazi yazmiglardi.

Semerkantli sair ve egitimci Siddiki Aczi tarafindan yazilan Orenburgtaki inléi Sura
dergisinde basilan “Tegekkiir ve Rica” adli siirde Tiirk halklarmin tiim tanimmais ceditgi aydinlari,
millet 6nderleri “Envdr-1 ittifak, terakki nurlarimin” hizmetleri kaleme alind1. Yildiz, Ulfet, Terakki
adli matbuat yaymlar1 vurgulandi. Yazar ayni millet aydinlarinin unutulmayacak hizmetleri
hakkinda yazarken Gaspirali ve onun Terciiman gazetesi hakkinda da goriislerini belirtmisti:

Icra eden vazifesini Allah lisani ile
Nesretti mevizesini Terciiman ile
Halk oldu asina bu sebep cihan ile

Halletti miiskiilat1 fiinunun beyan ile.”

Ozbek matbuatinda konuyla ilgili ilk eser Taskentli sair Kerimbek Kemi'nin (1865-1922)
Muteber Terciiman ve Ismail Bey Gaspirali Cenaplar: Hakkinda adli siiri Ayna’nin 19 Subat 1914
tarihli sayisinda basildi. Gaspirali ile ilgili caligmalar yiiriiten Z. Abdurasidov’un belirttigine gore
bu siiri Kemi 1898 yilinda yazmus ve Terciiman gazetesine gondermis. Gaspiralrnin “Taskentli
Sair Kemi'ye” cevap makalesinde’® yazildigi gibi muharrir kendi hakkindaki bu siiri gazetede
basmaya istihale etmis.* Gaspirali vefatindan evvel yazilan bu siirde “gok diizgiin, fikr-i fasih”
diye gazete muharriri tavsif edilirken, Terciiman’in gesitli haberleri, bilim, adap ve ahlakla ilgili
nasihatler, hatta insani neselendiren fikralarin basilmasindan bahsedilir:

Her hurufi giil gibi her noktasi gonca misal,

Hus temasa isteyenler giilistan Terciiman®

Terciiman ve gazete muharririni ayni sekilde giil giilistana benzeten Kerimbek Kemi o zatin
vefat1 ile ilgili “Hakayiki Agah, Maarifi Destgah, Ustad-1 Zaman, Sahib-i Terciiman Cenab-1
Ismail Bey Hazretlerinin Ruh-1 Piir Fiithlarina ithaf” diye adlandirilan uzun baglikli tarih-

Sura, 1 Temmuz 1913.
3 Terciiman, S 41, 1898.

bk. Z. Abdurasitov, Ismail Gaspirinski i Tiirkestan v Nagale XX Veka: Svyazi-Otnoseniye-Vliyaniye,
Akademnesir, Taskent 2011, s. 160.
Ayna, S 17, 19 Subat 1914.
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mersiyesini yazdi. Sairin Gaspirali ile ilgili goriisleri bagliktan bile agik¢a goriilmektedir: Gaspiralt
¢ogunlugun istad, hakikate agina, egitimci ve siirin sonunda ferd-i zaman olarak anilir.

En

Ciimle-i Islam eliga rehber ii iistad idi,
Berge sagirdanine erdi atadek Mihriban.
Erdi ul zat-1 miikerrem din ii milletge penah,

Erdi ul zat-1 muazzam maktada-i muminan.’

Kemi'nin fikrine gore, o zatin buna benzer giizel sifatlar1 “methi evsaf in1 gogaltmak miimkiin.
onemlisi Misliimanlarin bagina gelen bu biiyiik musibeti hafife almak olmaz, yani “Ciimle-i

Islam iline bu musibettir biiyiik.

Vurgulamak gerekir ki, Gaspiral'nin vefat: ile ilgili mersiye ahenginde yazilan siirlerde

sairlerin insana, millet ehline, Miisliimanlara miiracaat tislubu agik¢a goriiliir:

Yigla millet kan tokiib, eyleb nevalar yigagil,
Ismailbek ruhuna kilgil dualar yiglagil.

Cak cak eyle yakan, kan tok kézingdin tinmayin,
Elif kadin dal etib iisleb asalar yiglagil. ’

Buna benzer davet ile baglayan bir mersiye tarih siirde sair Tevella, Ismail Gaspiralryr nur

sacan yildiza, karanlig1 aydinlatan aya benzetir. Yiice nesepli oldugu vurgulanir. Biz ¢ocuklara
katilimiz, geliniz atalar, aglayiniz, diye yash ve genglerin hiiziinlii oldugunu ifade eder.

Buharali Sadreddin Ayni kendi siirinde tistads, yani “Ruh-1 aladan ciida, nur-1 musaffadan

ciida” olduguna aglar:

Bir éziin biz milleti Islama feryat eyledin,
Bendi gafletten zavalli halki azat eyledin,
Soyledin, yazdin, ¢alistin, hi¢c meyus olmadin

Yurt u yer viraneye donmiistii abat eyledin. ’

Ismail Bey’in benzersiz hizmetlerinden bir tanesi viran olan iilkeyi abat etmesidir. Genel

olarak mersiyelerde tezat sanatindan, yani karanlig1 aydinlatmasi, bozguna ugrayan tilkeyi abat

etmesi gibi ifadeler agik¢a goriiliir.

Tahlil edilen siirlerde agiklanan duygulara eslik eden ahenk Andicanh 16 yagindaki 6grenci
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Hamidi'nin “Marifet¢i Dedemiz Ismail Gaspirali Hazretleri Hakkinda Taziye Namemiz”, Hamza
Hekimzade Niyazinin “Marsiye”, Hiiseyin Hoca Saadetinin “Mersiye”, Abdulla Avlaninin “Edib-i
sehit Ismail Bey Ruhuna’, Semerkantli sair Fahrettin Raci'nin “Ismail Bey Hazretlerine”, Siddiki
Aczinin “Ismail Bey Hazretleri anisina’, Vasli Semerkandinin Tacikge yazdigi “Tarih-i Rihlet
Cenab Mirza Ismail Bey Sahib-i Ceride-i Terciiman Rahmetullah Rahmeten Ve Asaten Ve
Udhula Fil Cinan”, Hatai'nin “Ismail Bey Hazretlerinin Anisina’, Molla $emseddinkari Haib’in
“Muhterem Fazil-1 Niiktedan Ve Feridiiz-Zaman Nasir-i Terciiman”, “Ahval-1 Zaman Ismail Bey
Gaspriralt Cenaplarinin Tarih-i Sali Favtleri” adli tarih siirlerinde de agik¢a goriilmektedir.

Ismail Gaspiral’nin vefatiyla ilgili sosyo-politik ruhta yazilan edebi makaleler de yazarin igsel
duygulariny, hiiziinli keyfi ve ayriligin heyecanli nedameti ile karigmisti.

Ornegin, Mahmudhoca Behbudinin meshur “Seyahatname” eserinde 20 Haziran 1914
tarihinde Istanbul'un Giilhane Parkrnda Ismail Gaspirali ile karsilagtigi ve birlikte yedi saat
sohbet ettigini kayda gecirmistir. Ustat ve sakirt arasinda gecen sohbetin igerigi ayn1 hatiratta
verilmistir. Behbudi Gaspiralrnin gériiniisiine dikkat ¢cekerek onun hasta oldugunu, 6ksiirdiigiinii
ve gayet zayif distiigiinii yazmistir. Hatta hal hatir sorma faslinda Neden bu kadar zayifladiniz?
diye sordugunu belirtir. Sohbetin giizel gectigini, Behbudi su sekilde hatirlar: Ustat hazretlerini
Istanbulda gérmek ve sohbet etmek hi¢ aklima gelmemisti. Allah'in liitfi ile iistat hazretleriyle
tenha 7 saat siiren sohbetinden o kadar feyiz aldim ki sdylemekle bitmez. O sohbetlerin lezzetini
ben asla unutmam.’ Behbudi bu anilarini Gasprrali’nin vefat: ile ilgili haberi aldiktan sonra
yazdig1 kesindir. Bununla birlikte Ayna dergisinde basilan “Ismail Bey Hazretleri” adli 6zel bir
makalesinde: Miisliimanlar: diinyadan haberdar etmek igin Rusya, Tiirkiye, Misir, Tunus, Cezayir,
Hindistan, Afrika, Tiirkistan ve Buhara’ya defalarca seyahat ederek gittigi her yerde Miisliimanlar
cagdas medeniyete, bilim asrina, sanayi ve ticareti gelistirmeye, Rus medeniyetine davet ve tesvik
etmislerdir’® diye Gaspiral'nin hizmeti ve faaliyetinin kapsamina biiyiik bir 6énem vermistir.
Behbudinin yazdig gibi “Gstadi muazzam™n é4limler, muharrirler, muallim ve 6grencilerden
olusan milyonlar asan sakirtleri vardur.

Abdurauf Muzafferzade “Merhum Ismail Bey Adina Anit Yapma Konusu” adli makalesinde
Gasprral'nin tim faaliyetini Tiirk halklar tarihiyle iliskilendirerek agiklamistir. Gaspiral’nin
ozgecmisine, aile muhitine, yasadig1 zorluklara, kisisel salahiyetine, ictimai ve siyasi diisiince
derinligine ve dehaligina dikkat gekmektedir: Ismail Beyde oldugu gibi kararlilik ve ilkesel
hayalin kesin umutlara ortiilmesi gayet ender goriilen dehalara 6zgii bir seydir. Gelecekle ilgili
umut ve ama¢ hem de onlar1 gercege doniistiirme yollarini gorebilmek yetisi Tiirk milletinde
Ismail Beyde oldugu kadar hicbir dehada gériilmemistir, dersek yanlis olmaz. Bununla birlikte
makale yazar1 Gaspirali vefat-1 irtihalinden de bahsederek O dlicenap zatin arkasindan sadece biz
degil, tiim Tiirk diinyast ve Islam alemi aglamaktadir. Ne mutlu ona, ne kadar giizeldir o irtihal diye
etkili bir dille yazmigtir."!

o Ayna, S 49, 1914.
0 Ayna, S 50, 1914.
"' Seda-y: Tiirkistan, 30 Eylil 1914.
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Hamza Hekimzade Niyazi ayni konudaki “Yevmii'l-Vefat” adli makalesinde Ismail Bey'i:
Kendisinin insan oldugunu hakikat goziiyle gordiikten sonra tiim Rusya Miisliimanlar: arasinda
maarif denizini dalgalandirmak ve tash yerleri ¢igek bahgesine doniistiirmek amaciyla karsisina
duvar olarak ¢ikan bazi nifak, gaflet ve cehalet gibi sayisiz biiyiik taslar: tek basina Ferhat misali
ictihat ve gayret capastyla bozguna ugratan bu zat merhum ve magfur Ismail Bey hazretleri idi."?
diye yazmigt1.

Gasprralr ile ilgili ayn1 konuda yazilan eserlerden bir tanesi kadin yazarin kaleminden
¢ikmigtir. Sara Muzafferiye, “Sefkatli atamizdan ayrildik” adli makalesinde kadin ve kizlar adina
taziye yazist yazmustir. Terciiman gazetesine ilave olarak Alem-i Nisvani yayimladigini dile
getirerek: Muhterem atamiz Ismail Bey kadin ve kizlar icin de biiyiik bir hami idi. Kendisi her
zaman bizleri himaye eder, bilim ve kiiltiirel islerimize yol gosterirdi*® diye yazmustir.

O dénemdeki Ozbek matbuati A. A. Z. (Asurali Zahiri)'nin “Merhum Ismail Bey Neler Yapt1?”,
K. A. imzal yazarin “Ismail Bey Kimdir?”, K. $. S. imzali Karkili yazarin “Ulu Atam Kaygisi” adl
makaleleri basmisti. Tiirkistan Vilayetinin Gazetesinde ise Gaspiral'nin vefatiyla ilgili haberle
birlikte Mirmuhsin Sermuhammed’in 6zel bir makalesini de yayimlamistu.

Taziye giinlerinde Terciiman’a diinyanin dort tarafindan taziye dilekleri ve telgraflar gelir.
Bu yazilar1 gonderenler arasinda Tiirkistanli muharrir ve yazarlar da vardi. Terciiman’in “Taziye
telgraflar1” kosesinde Semerkant'tan Behbudinin gonderdigi: Kederinizi paylasiyorum. Cenabi
Hak’tan sabir ve tahmil niyaz ediyorum mazmunundaki kisa telgrafi da basilmisti. Hokantl bir
grup dgretmen ve gengler: Seda-y1 Fergana gazetesine: Sevgili Ismail Bey'in irtihaliyle ilgili basilan
haber bizi fevkalade iizmiistiir. Isbu ziya-i dlime ciimle ile birlikte biz de aglamaktayiz. Hokant
gengleri ve muallimleri merhumun ruhuna rahmet, kalanlara sabir ve tahmil temennilerinde
bulunarak camide dua ettiler haberini gonderdiler. Haber gazetenin 5 Ekim 1914 tarihli sayisinda
basildi. Bir hafta sonra ayni gazetede Ayna yazarlarindan Mirzagah Hafizov ve Osman Hocanin
Eski Buhara Miisliimanlar: miinevver Ismail Bey’in vefatindan étiirii kederinizi paylasmaktadir
tarzindaki taziyesini basilmstir.

Kisacas, o donemde Ozbek matbuatinda basilan biiyiik veya kiigitk hacimli siirler ve
makalelerde Bahgesaray’a gonderilen kisa satirli taziye mektuplarinda da Ismail Gaspiral’nin
gesitli yonleri, yiiksek insani faziletleri tekrar tekrar anilir. Zira “millet hizmetkar1” olarak sayg1
ve ihtirama layik goriilen, birkag yiizyilda bir defa ¢ikabilecek miitefekkir ve fedai kisilerden
birisidir. Gaspiral’yr Ozbek yazarlar1 samimiyetle anarak onunla ilgili mersiyelerini igtenlikle
yazdilar. Aslinda, Gaspiral’nin 6giit verdigi gibi kalem ehli kalemlerini iki kurusluk kuru
hokkaya degil, belki de kalbine batirarak, yiirek kantyla yazmalari lazim. Iste 0 zaman digerlerinin
vicdanina ulasir. Halk ile karismamz 6yle olmali ki iglerinde durdugunuz vakit onlar sizi sevsinler
ve ayrildiktan sonra sizin igin aglayabilsinler Ismail Gaspiral'nin bu hikmeti, felsefi goriisi
kendisinin hayat yoluna da, ayrilik anlarina da ayni bi¢cimde iliskindir.

2 Seda-y1 Fergana, 24 Eylil 1914.
B Seda-y: Tiirkistan, 7 Ekim 1914.
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Ozet

Unlii yazar Resad Ekrem Koguw'nun kisisel gayretleri sonucu ortaya gikan Istanbul Ansiklopedisi, sehre
adanmis abidevi bir eserdir. Yazarin sehre karsi duydugu sevginin bir nisanesi olan ansiklopedi, farkli
agilardan incelenmeye muhtag bir bilgi hazinesi niteligindedir. Istanbul tarihi, kiiltiirii, mekanlar1 ve
hayati, pek ¢ok farkli yoniiyle ansiklopedide yer almaktadir. Ne yazik ki tamamlanamayan ve on bir ciltte
sona eren ansiklopedi, bu haliyle bile aragtirmacilar igin bulunmaz bir kaynaktir. Bu makalede Istanbul
Ansiklopedisinin yayin stirecinden bahsedilecektir. Ayrica eserin sahip oldugu 6zelliklere temas edilecek ve
Kogu’nun saheseri olan ansiklopedisi tanitilacaktir.
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RESAD EKREM KOCU’S ISTANBUL ANSIKLOPEDISI

Abstract

Istanbul Ansiklopedisi which came out as a result of the personal efforts of Resad Ekrem Kogu, the well-
known author, is a monumental work devoted to the city. The encyclopedia which is a sign for the author’s
love for the city is like a mine of information needs to be examined with different aspects. Istanbul’s history,
culture, places and life take place in the encyclopedia with various ways. The encyclopedia unfortunately
could not been completed and ended in eleventh volume; however, even with this status, it is still an
invaluable source of information for researchers. In this article, publication process of Istanbul Ansiklopedisi
will be examined. Further, features of the work will be pointed out and the encyclopedia, Kogu’s masterpiece,
will be introduced.
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Resad Ekrem Kogu (1905-1975)" cesitli alanlarda kaleme aldif1 eserleriyle 6ne ¢ikan bir
yazardir. Yazilarinda Ahmed Biilent Kogu ve Resad Ekrem imzalarini da kullanan? yazarimizi
anlatan en 6nemli ifadelerin baginda onun ¢ok yonli olusu gelir. Kogu, tarih¢i ve edebiyatci
yontintin yani sira ayni zamanda bir sairdir. 1965 yilinda yayimladigi Ac: Su adli eseri onun
serbest nazimdaki bagarisini gozler 6niine sermektedir. Eserlerine baktigimizda pek ¢ok alanda
tiretiminin oldugu goriliir. O, rintmesrep yaratilista olmakla birlikte veliit bir yazardir.> Onun
eserlerinin yelpazesi tarih incelemelerinden ¢evriyaziya, terciimelerden romanlara, hikayelerden
folklorik eserlere, derlemelerden ¢ocuk kitaplarina ve ilmi ¢aligmalara kadar agilir. Bazi eserleri
olimiinden sonra tasfiye edilen arsiviyle birlikte ortadan kaybolurken bazi eserleri de gazetelerde
tefrika olarak kalmistir. Ayrica Kogunun pek ¢ok dergi ve gazetede tefrika edilmis fikra ve
makalelerinin de tam bir dokiimii yapilmamistir ve a¢iga ¢ikarilmay:r beklemektedir. Buna
ragmen Ko¢unun yukarida saydigimiz ¢ok gesitli alanlarda ortaya koydugu bilinen ytiz kadar
eseri bulunmaktadir. Kogunun ¢ok yonliiliigii eserleriyle sinirli kalmaz. Onun yazarligin yaninda
tarih 6gretmenligi de yaptig1 bilinmektedir. Ayni zamanda ressam olan Kogu, son derece degerli
¢izimler yapabilme kabiliyetine sahiptir. Fotografa meraklidir ve fotografcilikla ugrasir. Bilindigi
gibi Ahmet Midhat Efendi, Mustafa Refik'in Casimir Kolombdan terciime ettigi Musikinin Tesiri
(1892) adl esere yazdig: takrizde:

“Oglum! Ya yalniz bir seyi 6grenmeli fakat mitkemmel olarak! Yahut her seyi 6grenmeli bittabi
nékis olarak! Osmanhiligimizin bugiinkii hiline nispetle su iki siktan bence ikincisi miireccahtir.
Ben sana onu tavsiye ederim. Fakat bundan sonra birincisi miireccah olacaktir. Sen de evladina

onu tavsiye eyle!™

diyerek devrinin 6tesinde bir ileri gorisliiliik ortaya koyar. Resad Ekrem Kogu, Ahmet
Midhat Efendiden 61 y1l° sonra dogmus olmasina karsin belli bir alanda uzmanlagsmaktan ziyade
pek ¢ok alana yayilmay1 dener ve bu durum kimi zaman eserlerinde nakisliklara sebebiyet verir.
Bahsettigimiz durumdan kaynaklanan, eserlerindeki eksikliklere karsin ¢ok yonliiliigii sayesinde
pek ¢ok alan i¢in de tetkik imkéani yaratir. Gergekten de Kogu'nun eserleri tarih, folklor, edebiyat,
sanat tarihi, sosyoloji, pedagoji, terciime gibi pek ¢ok saha i¢in ciddi 6l¢iide malzeme icermektedir.
Eserleri arasinda ansiklopedi deyince ise akla tarih, kiiltiir ve sanat meselelerimize olan vukufunu
ortaya koyan Istanbul Ansiklopedisi gelir.

Istanbul Ansiklopedisi kuskusuz Resad Ekrem Koguwnun saheseridir. Kogu bu eseri

! Regad Ekrem Kogu'nun biyografisi igin bk. Hasan Ulucutsoy, Resad Ekrem Kogu'nun Istanbul Ansiklopedisinde
Yeni Tiirk Edebiyat: Icerigi, Marmara Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisii Yayimlanmamug Yiiksek
Lisans Tezi, Istanbul 2014, s. 9-13.

> “Kogu, Resad Ekrem’, Tanzimattan Bugiine Edebiyatcilar Ansiklopedisi, 11, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul
2010, s. 640.

3 Eser Tutel, “Osmanli Tarihinin Romancisr”, Popiiler Tarih, S 14 (Temmuz-Agustos 2001), s. 84.

4 Ahmet Midhat Efendi, “Ahmed Midhat Efendi Hazretlerinin Bir Mektubu” [Mustafa Refikin Casimir
Kolombdan terciime ettigi Musikinin Tesiri isimli kitaba yazdig takriz], Istanbul 1308 [1892], s. 7.

> Ahmet Midhat'in dogum yil1 1844, Resad Ekrem’in ise 1905tir.
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olustururken kendi deyimiyle Istanbul'un bir “kiitiik’iinii olusturmak maksadiyla yola gikar.
1944 yilinda baglayan bu macera 1973% dek siirer.® Ancak 1951-1958 yillar1 arasinda bir bosluk
goze carpar. Ansiklopedinin yayin macerasini dogru bigimde aciklayabilmek adina 1944 ile 1951
arasindaki doneme “birinci donem”, 1958 ile 1973 arasindaki déneme ise “ikinci dénem” demek
daha dogru olacaktir.

Kogu, Istanbul Ansiklopedisinin fasikiillerini ilk olarak 1944 yilimin Kasim ayinda
yayimlamaya baslar. ik dénemde ansiklopedinin ortag1 ve sponsoru Cemal Calti” adinda bir
“kereste tiiccarr’dir. Bu dénemde 32 sayfalik fasikiiller héilinde ¢ikan eser biiyiik boyda 25x34
cm boyutundaki kagitlara basilmaktadir. Fasikiiller halinde toplanan eser daha sonra fasikiil
kapaklarinin atilmasi ve bu fasikiillerin ciltlenmesi stiretiyle bildigimiz méanéadaki ciltli haline
kavusmaktadir. Ansiklopedide fotograf kullanmayan Kogu, tinlii ressam ve ¢izerlere yaptirttig
“tire” teknigindeki cizimlerle eserini tezyin etmektedir.

Eserinde kullanacagi malzemenin bir boliimiinti daha evvel arsivleri dolanarak, gazeteleri
tarayarak elde eden Resad Ekrem, biiyiik bir ise adimini atar ve eserin fasikiillerini ayda bir
¢ikartma hedefiyle ise koyulur. Buna ragmen ilk déneminde 34 fasikiil olarak ¢ikan Istanbul
Ansiklopedisi gogu zaman ayda bir hedefini tutturamaz. Kasim 1944’te yayina baslamis olan Kogu
“Istanbul Ansiklopedisini bes kusaktan beri hemserisi olmakla 6giindiigiim biiyiik sehrin Tiirkler
tarafindan fethinin beg yiiziinct yilina hediye etmege and ictim.”® diyerek ansiklopedinin bitisi
i¢in hedef olarak 1953 yilin1 gosterir. Eserini bitirmek igin béylesi bir hedef koymasina karsin
maddeler konusunda pek de teksife gitmis géritnmeyen Kogu ile ilgili Semavi Eyice sunlar1 anlatr:
“Bu satirlarin yazari, 1945 yazinda, Beyazit'ta Kitap¢1 Nisan'n ditkkaninda, o sirada Catalcada
yedek subay olarak ikinci defa askerligini yapan Resad Ekrenr’le tanigtiginda, bu dl¢iilerde tutulan
ansiklopedinin bitirilmesi hususunda ne disiindigiinii sormus ve “Tabiidir ki bitirecegim, daha
gencim’ cevabini almust1” Eyice, daha 1945 yilinda ansiklopedinin kusurunu gérebilmistir. Bu
kusur kuskusuz eserde yeterli dlctide teksife gidilmemesidir. Ancak Resad Ekrem, tamamiyla
kendi eseri olarak gordiigii ansiklopedisini yine kendi ustllerince yazmaktadir.

Cemal Caltrnin maddi olarak destekledigi Kogu, degerli yazar arkadaglarinin da kalem
destegiyle yayin siirdiiriir. {lk donemde Kogu'nun biirosu Ankara Caddesi'ndedir. Nalli Mescit'in

az asagisinda bulunan bu biiro, donemin tarih, edebiyat ve sanat camiasinin énemli isimlerinin

Istanbul Ansiklopedisi'nin son cildinde basim y1li olarak 1973 yazmaktadir. Ancak eserin son fasikiiliine ait

tarihin 27 Nisan 1974 oldugunu belirtmemiz gerekmektedir.

7 Cemal Calty, 1909da Istanbulda dogar. Hukuk tahsilini yarida birakarak Tahtakalede babasinin sandiket
ditkkaninda is hayatina atilir ve kerestecilik yapar. Istanbul Ansiklopedisinde Kogunun ortagi olur ve
aralarinda anlagmazlik ¢ikinca sermayesini geri ¢ekerek bor¢ birakmaksizin ortakliktan ayrilir. bk. “Calti,
Cemal’, Istanbul Ansiklopedisi, VII, Resad Ekrem Kogu ve Mehmet Ali Akbay Istanbul Ansiklopedisi ve
Nesriyat Kollektif Sirketi, Istanbul 1965, s. 3694.

8 Resad Ekrem Kogu, “Istanbul Ansiklopedisi” [Giris Yazis1], Istanbul Ansiklopedisi, 1, Istanbul Ansiklopedisi
ve Nesriyat, istanbul 1946, 2 sayfa.

®  Semavi Eyice, “Kogu, Resad Ekrem”, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, V, Kiiltiir Bakanlig1 ve Tarih Vakfi

Ortak Yayini, Istanbul 1994, s. 43.
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bulusma ve sohbet etme yeri hiiviyetindedir." Bu sohbetlerde bulunan Semavi Eyice sunlar1
anlatr:

“Aksamlar1 tniversiteden ¢iktigimda tramvayla Sirkeci'ye gider, ansiklopedi biirosuna
ugrardim. Aksamlar1 burada pek ¢ok yazar, sair ve tarihgi toplanir, sohbetler yapilirdi. Sonra
bu topluluk, o siralarda Eminénii'nde heniiz yikilmayan Balikpazarrna gider, buradaki kiigiik
i¢kili balik lokantalarinin birinde sohbeti stirdiiriirdii. Ben raki igmedigimden sadece bir bardak
birayla yetinir ve saat 10 ile 11 aras1 Kogu ile iskeleye kadar yiiriir, buradan Haydarpasa’ya kalkan
vapura biner ve trenle o Goztepede babadan kalma ahsap koskiine, ben de ayni trenle Bostancr'ya

kadar devam ederek, oradaki evime donerdim”"!

Eyice’nin anlattigl ani gercekten onemli. Ciinkii bu sohbetler ayn1 zamanda ansiklopedinin
pek ¢ok maddesinin fikrinin dogdugu sohbetlerdir.

Biirosunda Istanbul Ansiklopedisinin yayin faaliyetlerinin neredeyse tiimiiyle ilgilenen Kogu
i¢in Cemal Calt1 ile olan ortakligin bozulmas: doniim noktasi olacaktir. Ortaklik 16. fasikiilde
sona erer ve ikili dost¢a ayrilir. Berke Vardar, bir ansiklopedinin yaratilabilmesi i¢in gesitli
bilgileri derleyip toparlayacak uzman yazarlarla yatirim yapacak kisilerin bulunmasinin temel
sartlar oldugunu soyler.”? Bir “ansiklopedi” yaratmaya calisan Kog¢u da yatirim yapan kisi olan
Cemal Caltrdan ayrildiktan sonra bir siire daha yayini bilindik sekliyle devam ettirse de yavas
yavas maddi sikintilara siiriiklenir. Nitekim 1949 yilindaki Istanbul Sergisi'nde dagitilan Istanbul
Ansiklopedisi brosiirii”® bir yandan reklam yaparken bir yandan da maddi sikintilar1 net bigimde
gozler oniine sermektedir. Kogu bu yazisinda tedrici bi¢cimde her ctimlede okurdan bekledigi
maddi yardim i¢in adeta bir hazirlik yapar ve en sonunda niyetini acgiklar. Glicti reklama
yetmeyen Kogu, “900.000 niifuslu Istanbulda ve 20 milyon niifuslu Tiirkiyede 3000 niisha olarak
basilan Istanbul Ansiklopedisi”ni “bir yudum su” olarak niteler. Ona gore Istanbul Ansiklopedisi
her seyden evvel bu biiyiik beldenin iizerindeki Tiirk damgasin1 belirtmektedir. Istanbul'un 500.
fetih yilina ¢ok kalmamistir ve bu yilda (1953) en miispet ve manali eser Istanbul Ansiklopedisi
olacaktir. Oyle ki Istanbul Ansiklopedisi; Istanbul tarihinin hazinesi, kiitiiphanelerin ziyneti,
her Istanbullunun ve Istanbul severin satin almasi gereken bir eserdir ona gore. Eserini iyice
6ven Kogu, sonunda okuru “Ankara Caddesindeki 50 numarali hususi biirosuna” davet eder ve

10 Bu hususiyete bir 6rnek olarak Kogunun kaleminden su satirlari sunmamiz miimkiindiir: “1943-1944
arasinda, Istanbul Ansiklopedisinin ilk yaymi yapildig1 sirada, Istanbulda Ankara Caddesinde 50 numaralt
binanin alt katindaki biiromuza gelen dostlar arasinda merhum Asaf Halet Celebi de bulunmus, kendi
dleminde bir essiz sair olan merhuma olan recilarimizdir ki onun himmeti ile «Divan Siirinde Istanbul» ad1
ile bir antolojinin dogumuna yol agmigdir; bu kitab 1953de Istanbul Fetih Dernegi tarafindan yayinlanmigdir”
bk. “Divan, Divanlar”, Istanbul Ansiklopedisi, IX, Kogu Yayinlari, Istanbul 1968, s. 4616.

' Semavi Eyice, “Istanbul Ansiklopedisi Anilarr”, Albiim, S 2 Mart 1998, s. 62.

12 Berke Vardar, Fransiz Edebiyat;, Multilingual Yayinlari, Istanbul 1998, s. 316.

Resad Ekrem Kogu, “Istanbul Ansiklopedisi” [Tanitim Brosiirii], Burhaneddin Erenler Matbaasi, Istanbul

1949. Makalemizde bu yazidan yapilan alintilar su makalelerden nakledilmektedir: Semavi Eyice, “Istanbul

Ansiklopedisi Anilar1’, s. 62-67; Emin Nedret Isli, “Kiiltiir Hayatimizin Dinmeyen Yarasi: Resad Ekrem Kogu

ve Tamamlanamayan Istanbul Ansiklopedisi’, 1453 Istanbul Kiiltiir ve Sanat Dergisi, S 9 (Temmuz- Agustos-

Eyliil 2010), s. 58-65.
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eserin yerinde goriiliip incelenmesini ister. Clinkii eseri tamamlamak milletimizin ona “4gus-1

himéyesini” a¢gmasi ile miimkiin olacaktir.

Maddi zorluklarla yiizlesen Istanbul Ansiklopedisi bununla birlikte nihai hedefi olan fethin
500. yilina yetigmesine engel teskil edecek bazi hatalar: da yapmaya devam etmektedir. Eyicenin
belirttigine gore “Ansiklopedi maddelerinin ¢ogu ilim metotlarina gére yazilmiyor, kaynaklar
acik surette belirtilmiyor, boyle bir eserde yer almasi fazla gerekli olmayan konulara agir1 derecede
yer veriliyor, hatta bazi romanlar 6zetleniyordu”* Yine de eser bu donemde ovgiilere mazhar
olmaktan da geri kalmaz. Istanbul Ansiklopedisinin fasikiiller halinde yayimlandig yillarda
Istanbul hakkindaki Tiirkge eserlere dair yazdig bir tanitma yazisinda kendisi de bir Istanbul
tarihi ve arkeolojisi uzmani olan Prof. Dr. A. M. Schneider, bu eserin genis okuyucu kitlesine
hitap eden bir yayin oldugu icin bazi maddelerin sohbet tisltibu ile yazildigini ancak i¢inde pek
¢ok bilinmeyen ve bagka yerde bulunmas zor ve hatta imkansiz bilgi oldugundan ilim aleminin
de bu eserden faydalanacagini vurgular.'

Ovgiilerle, olumlu-olumsuz elestirilerle ve en énemlisi maddi zorluklarla yoluna devam eden
Istanbul Ansiklopedisi'nin 30. fasikiiliiniin kapak arkasindaki yazida'® Kogu agik¢a yardim ister:

“Sonsuz takdirleriniz ve sahsima gosterdiginiz s6z dostlugu kafi degildir. Bana maddeten
zahir olmaniz lazimdir. ‘Belediye almaz mi? Maarif yardim etmez mi? Parti el uzatmaz mi?’
diye bana akil 6gretmege, yol gostermege kalkmayin. 365 giinde, yani koca yilda bir defacik
efendim, bir defacik, kesenizi Istanbul Ansiklopedisine a¢iniz ve 1560 kurus gibi, i¢ mavnacinin
Balikpazarrnda bir aksamlik raki parasini vererek abone olunuz”

Ayni yazinin devaminda @islibunun sertlestigi goriiliir:

“Kalem: Bir aksam falan gazinoyu veya filan okuyucu bayani, veya yeni bir Frenk gomlegini,
veya ¢ kilo eti bu biiyiik sehir kiitiigiine destek olmak i¢in feda ediniz diye yazmak istiyor.. Fakat
hayir aziz okuyucular.. Sizi hissiz ve ruhsuz olmaktan tenzih ederiz. Bagrinizdaki tas degil kalbdir.
Sizi, simdiye kadar sadece tarafimizdan ikaz edilmemis farzediyoruz. Ve bu niishamizla bu ikazi
yapiyoruz. Bundan sonras sizindir. Oyle kuvvetle inanryoruz ki, dérdiincii cilt baslarken, 31inci
fasiktiliimiiziin kapaklar1 yeni abonelerimizin isimleriyle dolacaktir. Aksi takdirde, bu eser, 20
milyonluk bir memleketin vatandasi olarak miiellifine: ‘Sen bir beyabanda, bir ¢oldesin!’ diye
bagiracaktir”

Alintidan da anlagildig: tizere Kogu, yeni abonelerin isimlerini eserinin fasikiil kapaklarinda
duyurarak abone sayisini artirma hedefiyle hareket etmektedir. Bununla yetinmeyen Kogu,

Semavi Eyice, “agm’; s. 64.

Semavi Eyice, “Istanbul Ansiklopedileri”, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, IV, Kiiltiir Bakanlhig1 ve Tarih
Vakfi Ortak Yayini, Istanbul 2003, s. 219.

Fasikiiller halinde yayimlanirken ciltletme asamasinda fasikiill kapaklari yirtilip atillan Istanbul
Ansiklopedisinin fasikiil kapaklarinin pesine diisen Mehmet Ergiin’iin bu konuda ¢ok degerli bir makalesi
bulunmaktadir. Makalemizde yapilan fasikiil kapak arkasi yazilarna dair alintilarin 6nemli bir kism1 bu
makaleden nakledilmektedir. bk. Mehmet Ergiin, “Bir Tutku Uriinii: Istanbul Ansiklopedisi”, Miiteferrika, S
38 (Giiz 2010/2), 5. 3-54.
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biirokratik ve siyasi idarelerden yardimlar talep eder. Bu noktada da umdugunu bulamaz. Ya
hi¢ yardim gelmez ya da gelen yardimlar disin kovugunu ancak doldurur. Neticede iyice dara
diigen Kogu, 34. fasikiilde iken Istanbul Ansiklopedisi’nin yayinini durdurur. Birinci dénemde her
on fasikiiliin bir cilt tegkil etmesi stiretiyle ii¢ cildini tamamlamis olan ansiklopedi, 1951 yilinin

sonlarina dogru yayin durdugunda ancak 4. cildin ortalarina ve “Bahadir Sokagr” maddesine
kadar gelebilir.

Yedi yillik aradan sonra Istanbul Ansiklopedisi, 15 Temmuz 1958de ikinci girisimle yeniden
yayma baglar. Bu yeniden baglayan yayin seriiveni Istanbul ahélisine ilin edilmeye caligilir.
Kogu'nun en yakimindakilerden, beraber “tesrik-i mesai’de bulundugu kadim dostu Kevork
Pamukciyan bu durumu su gekilde anlatir: “Kapaniginin tizerinden alti yil gegtikten sonra
1958de, bir aksamiistii isten dénerken Uskiidar vapur iskelesinden ¢ikan yolculara, Istanbul
Ansiklopedisinin yeniden ¢ikacagini miijdeleyen prospektiisler dagitildigini goriince ¢ok
sevinmistik.””

Bu sefer Ko¢u'nun yanindaki sponsor destegi Mehmet Ali Akbay'® adli is adamidir. Kogu,
1949da yayimladig1 brosiirde eserini yirmi dort ciltte bitirmeyi planladigini belirtmekteydi.
Ayrica ikinci girisimde Kogu'nun en biiyiik destekgilerinden olan illiistratérii Sabiha Bozcalt
da Ko¢uwnun disiincesinin, eseri yirmi dort ciltte bitirmek oldugunu vurgular.’” Mehmet Ali
Akbay ise daha gercekgi diisiinmekte ve eserin on bes ciltte bitirilmesine taraftar oldugunu dost
cevrelerinde dillendirmektedir.

Istanbul Ansiklopedisinde Kogu, desteklerini aldig1 kalem arkadaglarinin isimlerini fasikiil
kapaklarinda belirtmeyi unutmaz. Buna goére Istanbul Ansiklopedisinin kalabalik yazar
kadrosunda yer alan isimler sunlardir: Saim Turgut Aktansel, Sermet Muhtar Alus, Muzaffer
Esen, Thsan Hamamioglu, Vasif Hi¢, Mahmut Yesari, Haltik Akbay, Mehmet Ali Akbay, Miinir
Stileyman Capanoglu, Osman Nuri Ergin, Enver Esenkova, Semavi Eyice, Ali Genceli, Ali Niizhet
Goksel, [brahim Hakki Konyali, Burhanettin Olker, M.K. Ozerengin, Kevork Pamukciyan, Ali
Riza Sagman, Eftim Lamboglu, Resat Mimaroglu, Ali Orta, Ekrem Hakki Ayverdi, Hakk: Raif
Ayyildiz, Sitkrii Nail Bayraktar, Fahri Diingelen, Ismail Ersevim, Celalettin Germiyanoglu, Hakki
Goktiirk, Nuri Kavaf, Hiisni Kinayli, Esref Mutlu, T. Yilmaz Oztuna, Neoklis Sarris, Cahide
Tamer, Haltk Cemil Tanju, Sakir Tokmen, Sitheyl Unver, Ali Veren, M. Naci Ecer, Aziz Ogan,
Nahit Sirr1 Orik, B. Alacali, Rebii Baraz, Nasit Baylav, Pertev Naili Boratav, Riistii Daglaroglu,
Feridun Dirimtekin, Behget Evler, Resit Halit Gong, M. Baha Kahyaoglu, Hasan Kocaman,
Nesat Halil Ozkan, Mahmut Ozlii, Mithat Sertoglu, Halik Sehsuvaroglu, Hadi Tamer, Ibrahim

7" Kevork Pamukciyan, Istanbul Yazilari, haz. Osman Koker, I, Aras Yayincilik, Istanbul 2002, s. 209.
8 Mehmet Ali Akbay, 1916da Istanbulda dogar. Bankacilik egitimi aldiktan sonra ticaret hayatina atilir.
Manifatura, demir igleri ve tesisat isleri tizerine girisimlerde bulunur. 1953-1954 yillar1 arasinda Demokrat
Partinin Emindnii ilge bagkanlig1 gorevini yiiriitiir. Memuriyete girse de istifa eder. 5 Mayis 1958de Kogu ile
beraber kolektif bir sirket tesis eder. bk. “Akbay, Mehmed Ali’, Istanbul Ansiklopedisi, I, Resad Ekrem Kogu ve
Mehmet Ali Akbay Istanbul Ansiklopedisi ve Negriyat Kollektif Sirketi, Istanbul 1958, s. 505-506.

1 Ayse Ozberki, “De Chiricodan Kogu'ya Sabiha Bozcal'nin Olaganiistii Seriiveni”, Istanbuldan Gdreme’ye

Kiltir Mirasimiz (i¢inde), 20. fasikiil, s. 157.
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Hilmi Tanisik, Osman Tolga, Tacettin Topag, A. Cabir Vada, Zekai Hakvar, Mehmet Kocu, Sadi
Nazim Nirven, Sakir Tungcapa, Nihat Sami Banarli, Salamon J. Becerano, Resat Beyatli, Ali
Camig, Mehmet Carikli, Fahri Diingelen, H. Basri Erk, Ihsan Hinger, Tevfik Karkan, Muhittin
Nalbantoglu, Aysel Oz, Refi Cevat Ulunay, Kerim Yund, Ahmet Agin, Ozay Aslan, Mehmet Bakir,
Niyazi Ahmet Banoglu, Sadi Borak, Ahmet Refik Gamsizoglu, Ayse Goknarli, Ergin Kanlicaoglu,
Hikmet Sinasi Onol, Mehmet Siikrii Silan, Ahmet Baha Gokoglu, Ferdi Oner, Nurettin Yatman, A.
Ziynet Abdullah, Sinasi Akbatu, Mustafa Cihanbeyli, Behget Elver, Halit Eraktan, Ahmet Giireli,
Tahsin Kaya, Salim Riza Kirkpinar, Nuriye Nirven, Hasan Toper, Ahmet Dervis Atesci, Ibrahim
Baytekin, [hsan Birinci, Salim Erdem, Mehmet Ali Goktuna, Sahak Giillii, Zeki Karagiille, Aykut
Karpat, Dogan Kenigut, Ali Payanda, N. Sagmalcili, Bedii $ehsuvaroglu, Miimtaz Zeki Tagkin,
Erdem Yiicel, Osman Cemal Kaygili, Vladimir Mirmiroglu, Bedros Nisanyan, Servet [Soyad1
bilgisi yok.], Hafi Kadri Alpman, Mesut Ayabakan, Nazmi Cagan, H. Basri Cileli, Celik Giilersoy,
Sadi Irmak, Sami Kurtulan, Mehmet Suud.

Istanbul Ansiklopedisi genis bir ¢izer, illiistrator kadrosuna sahiptir. Dénemin pek ¢ok degerli
gizeri Istanbul Ansiklopedisinde Kogu’ya yardimei olmaktadir. Kogu, kimi zaman ressamligini
konusturup resimleri (¢izimleri) kendisi yaparken kimi zaman da taslak ¢izimlerle bu isimleri
desteklemektedir. Bu ¢izer kadrosu, yaptiklar1 cizimlerle Istanbul Ansiklopedisinin belgesel
niteligine katkida bulunmaktadir. Bu gizerlerin isimleri sunlardir: Ferzan Baydar, Sabiha Bozcal,
Aydin Burtegene, Behget Cantok, H. Cizer, H. Hiisnii, Nezih Izmirlioglu, A. Biilend Kogu (Resad
Ekrem Kocu), Resat Sevingsoy, Abdullah Tomruk, Salih Sinan, O. Zeki Cakaloz, Hasim, Kemal
Zeren, Turan A¢iksoz, Miinif Fehim, E A., H. A., M. Kayalar, Kemal Kiilmat, Biilent Seren, Zeki
Yonet, Ozay Aslan, Nuriye Nirven, Omer Tel, Agop Arad, Sabih Biiyiikerbil, Salim Erdem, Turan
Aqiksoz, Yagar Ekinci, Tekin Gokgen, H. Kutay, Serpil Biiytikerbil, Halit Eraktan. Goriildigii gibi
kimileri hem madde yazarligi hem de gizerlik yapmistir. Bu isimler i¢cinde Sabiha Bozcalr'y1 ayr1
bir yere koymak da gerekir. Ciinkii Bozcaly, ikinci girisimin tiim agamalarinda Kogunun yaninda
bulunarak ona destek olan ve ¢ok sayida ¢izime imza atan kisidir. Hele ki ¢ok az sayida kadinin
yer alabildigi Istanbul Ansiklopedisi yazar-gizer kadrosu iginde iistiin ressamlik ve illiistratorliik
kabiliyetleriyle kadin olarak one ¢ikan yegéne isimdir. Ayrica Bozcaly, 7., 10. ve 11. ciltlerin
kapaginda Kogu'nun adindan sonra ismi en biiyiik puntolarla yazilan kisi olarak karsimiza ¢ikar.

Pek ¢ok degerli yazar ve gizerle yola ¢ikmis olan Kogu, bu sefer Istanbul Ansiklopedisini
biiylik bir hizla ve diizenli bicimde ¢ikarmaktadir. Elbette bu hizli ve diizenli nesriyatta ilk
girisimden kalma yaklagik dort ciltlik hazir malzemenin etkisi bityiiktiir. Bununla birlikte Kogu,
bu malzemeyi aynen alip kullanmanin yani sira bazi maddelerde degisiklige giderken bazi yeni
maddeleri de ikinci donemdeki girisimine ekler. Ilk dénemin yarida kaldig1 “Bahadir Sokag1”
maddesine kadar bu sekilde gelen Kogu, 4. ciltteki bu maddenin altina ilk Istanbul Ansiklopedisi

girisiminin bu noktada yarim kaldigini belirten bir not diiger.?

2 Not su sekildedir: “Istanbul Ansiklopedisinin yarim kalmis ilk baskis1 bu madde ile sona erer. Bu yeni baski
genis 6lgiide ilavelerle yapilir iken su satirlar bir hatira olarak kaydedildi” bk. “Bahadir Sokagr”, Istanbul
Ansiklopedisi, IV, Resad Ekrem Kogu ve Mehmet Ali Akbay Istanbul Ansiklopedisi ve Negriyat Kollektif
Sirketi, Istanbul 1960, s. 1827.
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Zengin konu ¢esitliligine sahip olan Istanbul Ansiklopedisi'nin ana basliklar1 eseri tanimamiz
i¢in en 6nemli yol gostericilerdir. Kogu, eserinin igerdigi konularin listesini ciltlerin baginda
belirtmistir. Buna gore Istanbul Ansiklopedisinin her cildinin baginda yer alan konu bagliklar:
listesi su sekildedir:

“Istanbulun: Cami, Mescid, Medrese, Mekteb, Kiitiibhane, Tekke, Tiirbe, Kilise, Ayazma,
Cesme, Sebil, Saray, Yali, Konak, Kosk, Han, Hamam, Tiyatro, Kahvehane, Meyhéne.. Biitiin
Yapilari... Devlet Adami, Alim, Sair, Sanatkar, Is Adami, Hekim, Muallim, Hoca, Dervis, Papaz,
Kesis, Meczub, Nevcivan, Nigar, Hanende, Sazende, Cengi, Kogek, Ayyas, Derbeder, Pehlivan,
Tulumbaci, Kabaday:, Kumarbaz, Hirsiz, Serseri, Dilenci, Kaatil.. Biitiin Sohretleri. Dagy,
Bayur1, Suyu, Havasi, Mesire Yerleri, Bahgeleri, Bostanlar1 ve [lah. Biitiin Tabiat Giizellikleri ve
Cografyasi... Sokaklari, Mahalleleri, Semtleri... Yanginlari, Salginlari, Zelzeleleri, [htilalleri,
Cinayetleri ve Dillere Destan Olan Ask Maceralari... Istanbula Ait Resimler, Siirler, Kitaplar,
Romanlar, Seyahatnameler... Istanbula Gelmis Yabanci $ohretler..”

Ikinci girisimine baglayp 1. cildi tamamladiktan sonra Kogu, bu cildi énemli din ve devlet
adamlarina da géndermeyi unutmaz. Ik donem Istanbul Ansiklopedisinde maddi problemlerle
ciddi bicimde yiizlesmis olan Kogunun bu hareketinin altinda yatan sebep kuskusuz ki ileriye
yonelik bir destek bulmaktir. Istanbul Ansiklopedisi yazarlarindan Erdem Yiicel, Koguw'nun bu
jestine karsi aldig1 cevaplari su sekilde aktarir:

“Ismet Inénii bagar1 dileyen bir kartla cevap vermis, basbakandan ses gtkmamus, Istanbul valisi
Dr. Liitfii Kirdar evine kadar gelerek: ‘Bu giizel bir eser, ne yardim isterseniz yaparim” demistir.
Athenagoras ise yazdig1 uzun mektubunda soyle demistir: ‘Eserinizi tetkik ettirdim. Sonra da
kendim karistirdim. Hakikaten giizel. Bu Pazar duami, bu giizel eserinizin, sizin kaleminizle

tamamlanmasina tahsis ettim.”?!

Istanbul Ansiklopedisi'nin ikinci doneminde boyutta degisiklige gidilir. Fasikiiller artik 16
sayfadir ve kagidin boyutu kiigiilerek 21x30 cm olmustur. Bu ikinci girisimde ansiklopedinin
idare yeri ise Bahgekapida Miihiirdarzade Ishanrndadir. Burasi aslen Mehmet Ali Akbay’in
ticarethanesi olmakla birlikte Resad Ekrem de kendisine tahsis edilen bir odada Istanbul
Ansiklopedisinin tim islerini sirtina yitklenmis vaziyette ¢aligmaktadir. Cok siki ¢aligan Kogu,
kendisine madde yardiminda bulunan yazar arkadaglarini unutmaz:

“Tesrik-i mesaimiz i¢in telif hakki almazdik. Ancak iki defa 25%r lira zorla hediye vermisti.
Bu miinasebetle, ‘bir yazar i¢in en tatli ey emeginin meyvesini tatmaktir’ demisti. Iki defa da,
Sirkecideki Pandeli Lokantasrnda yemege davet etmisti. Ayrica, her bir fasikiilden birer adet

tarafimiza hediye edilirdi”*

Bu donemde bir talihsizlik de yaganir. 6 Ocak 1959 tarihinde Ebussuud Caddesinde Kumla
Madencilik Sirketinde gizli olarak bulundurulan 300 kilo dinamitin infilak etmesi neticesinde
zuh(r eden olayda 38 kisi hayatini kaybederken Istanbul Ansiklopedisinin basildig1 Tan Matbaast

2t Erdem Yiicel, “Kaybettigimiz Tarihgi ve Yazar Resad Ekrem Kogu”, Hayat Tarih Mecmuasi, S 10 (1975), s. 34.

22

Kevork Pamukciyan, age., s. 209.
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da “sademeye maruz kalir” Bu durum ansiklopedinin matbaasinin degismesi zorunlulugunu
ortaya ¢ikarir ve 1958 yilinda Tan Matbaasrnda basilan 1. cilde karsin, 1959 yilinda ¢ikan 2. cilt
Nurgék Matbaasr'nda basilir.??

Ikinci donemde dikkat cekici noktalardan biri, ilk donemde Kogunun yaninda bulunan
Saim Turgut Aktansel, Muzaffer Esen, [hsan Hamamioglu, Vasif Hi¢, Mahmut Yesari ve Sermet
Mubhtar Alus gibi degerli kalem arkadaglarinin ikinci girisim bagladiginda vefat etmis olmalaridir.
Ayrica vefatlar yeni ciltler ¢iktikca devam edecek ve Kogu, vefat eden madde yazarlarini her
cildin ilk fasikiiliiniin kapaginda anacaktir. Bununla birlikte Istanbul Ansiklopedisinin kalan
yazar kadrosu Kogu’nun talepleri, yonlendirmeleri ve komutlar1 dogrultusunda madde yazimina
katkida bulunmaktadir.?* Bu katk: ne diizeyde olursa olsun ansiklopedi adeta Kogu'nun kisisel
koleksiyonu gibi yiikselmeye de devam eder. Istanbul Ansiklopedisi yiizyillarca tebaa duygusunu
bir iklim halinde yasamig olan Istanbul gehrine kisisel iislibu getirmesi bakimindan dikkati
ceker. Istanbul Ansiklopedisinin yazarlari arasinda yer alan ve Kogu'nun arkadaglarindan olan
Niyazi Ahmet Banoglu sunlari séyler: “Istanbul Ansiklopedisi, tamamiyle sahsi bir gayretin
{irlinii olan gahsi bir ansiklopedidir.’* Gergekten de Kogu'nun yillar evvel yazdig1 (1946) Istanbul
Ansiklopedisi giris yazisinda® rastladigimiz “eserimin basildigr”, “eserimin kliselerini yapan” gibi
ifadeler o zamandan bu ansiklopediyi nasil gordigiiniin kanit1 gibidir. Mehmet Ergiin, onun
eserinin kisiselligi hususunda sunlar1 séyler:

“Isbirligi yaptig1 onca kalem arkadasina kargin Istanbul Ansiklopedisi'ni onun kilan kisiliginin
ve hatta mesrebinin damgasini tasimasidir. Bu nedenle de Istanbul Ansiklopedisi yalnizca 6znel
degil, ayn1 zamanda kisisel bir ¢calismadir”*

Nitekim maddelere baktigimizda isimsiz maddelerin Kog¢u tarafindan kaleme alindig:
bilinmektedir. Bunun yani sira miistear isimlerle yazdig1 bazi maddelerin de Kogu'ya ait oldugu
distiniiliirse sayisal bakimdan biiylik ¢ogunlugun ona ait oldugu ortaya ¢ikacaktir.” Ko¢unun
biiyiik caba harcadigi bu eseri 1965 yilina gelindiginde bir doniim noktast ile yiizlesir. 7 cilt ve 106

% Burhanettin Olker, “Ebussuud Caddesi Infilak1’, Istanbul Ansiklopedisi, IX, s. 4863.

#  Koguwnun Istanbul Ansiklopedisi'ndeki konumuna dair 89. fasikiil kapak arkasi yazisinda énemli ipuglari

vardir. Buna gore Kogu, Semavi Eyicenin yazdigi kimi maddelerin aslinda kendisine ait oldugunu iddia
eden ve bu durumu bazi ¢evrelerde dillendiren kisinin (ismi verilmemistir) iddialarina sert tepki gosterir:
“Iki miiellif tarafindan ayr1 ayr1 kaleme alinip Istanbul Ansiklopedisine verilen ayn1 maddeye 4id yazilardan
birinin tercih hakki bendedir” Buradan onun 1smarlama maddeler de yazdirdig1 ve nihai karar mercii oldugu
sonucu ¢ikmaktadir.

#  Ertugrul Ozkok, “Istanbul Tutkunu Bir Gezginci’, Gosteri, S 56 (1985), s. 80.

% Sefa Kaplan, “Teferruatin Tarihgisi’, Nokta, S 30 (29 Temmuz 1990), s. 73.

Resad Ekrem Kogu, age., [Giris Yazisi], 2 sayfa.

% Mehmet Ergiin, “agm’, s. 46.

¥ Eserdeki maddelerin yaklagik %85’inin Ko¢unun tarafindan kaleme alindigini ifade etmemiz miimkiindiir.
bk. Serdaroglu, U. Serdar; Yildirim, Kadir, “Istanbul’un Ansiklopedileri”, Tiirkiye Arastirmalar: Literatiir
Dergisi (Istanbul Tarihi), VIIL, S 16 (2010), s. 599. Bu noktada bir parantez agmamiz gerekmektedir. Istanbul
Ansiklopedisinde azinliklarla ilgili olarak ¢ok sayida madde yer almaktadir ve bu maddeler igerisinden
Ermenilerle ilgili olanlarda Kevork Pamukciyan'in, Rumlarla ilgili olanlarda ise Neoklis Sarrisin imzasi
Kogudan ¢ok daha sik bir sekilde karsimiza ¢ikmaktadir.
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fasikiilden sonra Mehmet Ali Akbay ile Kogu'nun arasi bozulur. Artik 107. fasikiilden itibaren
nesriyatin tiim sorumlulugu Resad Ekremr’in tizerindedir. Kogu Yaymnlar’ni kurar ve bagina
evlathigt Mehmet Kogu’yu getirir. Resad Ekrem Kogu, Akbay’in sahibi oldugu diikkanda tuttugu
arsivini ayriliktan mitevellit sebeplerle Goztepedeki dairesine tasir. Artik caligmalarmi buradan
yuriitecektir. Bu donemde asabilesmeye de baslar. Hemen her seye kendisi karar vermektedir.
Kalem arkadasi Kevork Pamukciyanin anlattiklar1 onun bu doénemdeki tavirlari hakkinda
bilgi verirken bir bakima da Istanbul Ansiklopedisinin neden Kogunun sahsi mali oldugunun
gostergelerinden biridir:

“Yaklagtk 1965 yilina kadar yazi vermeye devam ettik. Bu siralarda gonderdigimiz bazi
maddelerin tamamen disarida birakilmasindan, bazilarinin ise kusa ¢evrilmesinden dolay (...)
birkag yil ara vermek zorunda kaldik*

Sponsor desteginin ¢ekilmesi biiytik bir darbedir. Sponsor Akbay ile 1958den 1965¢
kadar 106 fasikiil ¢ikartan Kogu, Akbay sonrasi donemde 1965’ten 1973% kadar ancak 67 fasikiil
¢ikartabilir. Sonlara dogru Istanbul Ansiklopedisinde baz1 degisiklikler de gozlenmeye baslanur.
“Ilk gikisinda ve ikinci gikisinin ilk ciltlerinde ayni Istanbul sevgisini paylasan pek ok yazarin ve
profesoriin (...) destegiyle ‘bilimsel’ yada ‘ciddi’ bir bagvuru kaynagi olan Istanbul Ansiklopedisinin
son ciltlerini her karigtirigimda yazar kadrosunun giderek daralmasi ve Kogu'nun kendi takintilari
ve meraklarina daha ¢ok yer vermesi sonucu sehrin gecmisinde ve bugiiniinde gelisigiizel bir
gezintiye ¢ikan hayali bir yolcunun alabilecegi zevkleri alirim”?! diyerek izlenimlerini belirten
Orhan Pamuk, ayn1 zamanda bir tespitte de bulunmaktadir. Gergekten de Istanbul Ansiklopedisi
sonlara dogru yasadig1 kayiplarla ve Kogu'nun iyice kisisellestirmeye basladig yapisiyla yaymini
siirdiiriir. Istanbul Ansiklopedisinin sonlara dogru gegirdigi degisimle ilgili bir tespit de su
sekildedir: “Ansiklopedi, maddi destek saglayan sermayedarlarin hitkmiiniin ortadan kalkmasi,
diger giicli yazarlarin sahneden ¢ekilmesi ve Ko¢unun yalnizlagip timitsizlesmesiyle beraber,
kolektif ¢aba eseri bir kitap olmaktan ¢ikip, pekéala bir tiir ‘dolayli otobiyografi’ olarak da

»3)

okunabilecek kisisel bir kolaj haline gelmistir:

Son yillarinda iyice timitsizlige kapilan Kogu, artik elindeki biitiin Istanbul Ansiklopedisi
malzemesini yakmaktan bahseder.® Kaginilmaz son geldiginde 173. fasikiil Istanbul
Ansiklopedisinin son fasikilii olur ve eser “Gok¢inar” maddesinde yaymini durdurur
(1974). Eyice’'ye gore “Resad Ekrem Kogu, kendisine maddi destek saglayanlardan ayrilmasa,
ansiklopediyi lizumsuz uzatan maddelere yer vermekten sakinsa, her seyin tistiinde diizenli bir

Kevork Pamukciyan, age., s. 210.

3 QOrhan Pamuk, stanbul, Heti§im Yayinlari, 21. Bask, Istanbul 2010, s. 152.

22 Emre Ayvaz, “Kogu, Resad Ekrem”, Istanbul Ansiklopedisi, NTV Yayinlari, Istanbul 2010, s. 582.

Semavi Eyice, “Aramizdan Ayrilan Bir stanbul Tarihgisi Resat Ekrem Kogu”, Pirelli, S 134 (Kasim 1975), s. 9.
Bu hususta Erdem Yiicel'in yazisinda daha ayrintili olarak Kogunun agzindan nakledilenler su sekildedir:
“Basinimizin temsilcilerini, tiniversite 6gretim tiyelerini, yaymevi sahiplerini, dostlarimi, dostum geginenleri
evime davet edecegim. Adan Z’ye kadar hazir olan bu ansiklopediyi gozler 6niine serecegim. Her maddeyi ayr1
ayr1 onlara gosterecegim. Sonra hamallar1 ¢agirip biitiin hayatimi verdigim bu evraki, vesikalari, resimleri,
planlar1 bahgeye indirecegim. Ardindan bir kibrit ¢akip hepsini yakacagim.” bk. Erdem Yiicel, “Kaybettigimiz
Tarihgi ve Yazar Resad Ekrem Kogu’, s. 34.
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yagsama sahip olsa ve bazi onciileri gibi ickiye diiskiin olmasa, daha bir siire ansiklopedisinin
yayinini siirdiirebilirdi”** Ancak artik ecel de gelmistir ve 1975 yilinin 7 Temmuz'unda Kogunun
vefat haberi gelir. Omrii boyunca maddi sikintilarla bogusan ve son derece uygun bir fiyatla
satisini gergeklestirdigi eserinin okuyucu tarafindan yeterli sayida satin alinmamasindan yakinan
Kogu, hayatinin son yillarinda tipki hocast Ahmed Refik Altinay* gibi yalniz kalir.* Yasadig:
dénemde eserlerinin ve bilhassa Istanbul Ansiklopedisinin degeri bilinmez. Bu durumla ilgili
Mehmet Ergiin'iin taniklig1 su sekildedir:

“Istanbul Ansiklopedisi, Resad Ekrem Kog¢unun sagliginda, tecimsel degeri olmayan bir
nesne idi. Animsarim, ¢ocukluk yillarimda, Sahaflar Carsisi esnafi, Istanbul Ansiklopedisini ‘kiip
kapagy’ olarak nitelendirir ve minder niyetine taburelerin {izerine koyardi!”

Kog¢uwnun vefatinin ardindan ansiklopedinin kiymetini kavrayamamis olanlardan Mehmet

1”

Ali Akbay “yer darligindan dolay1!” elindeki ciddi sayida fasikiilii kiloyla kagit olarak satma
gafletinde bulunur. “Tabiatiyla o zamanlar, on bes yil sonra ansiklopedinin yarim milyona alict
bulabilecegini kimse hayalinden dahi geciremezdi”™*® Bir tarafta Akbay fasikiilleri satarken diger
tarafta da Mehmet Kogu, Resad Ekrem'in Goztepedeki dairesinde bulunan ¢ok degerli arsivini
tasfiye eder. Niyazi Ahmet Banoglu aracilifiyla Terciiman gazetesine aktarilan bu arsiv 6nce
Mehmet Kogu'nun 6liimil ve sonra da 1980’lerde Terciiman gazetesinin arsivinin dagilmasiyla

sonu mechul bir dkibete maruz kalir.

Toplamda 11 cildi ve 173 fasikiilii bulan Istanbul Ansiklopedisinin son sayfasinda 7076
yazmaktadir. “G” harfine kadar gelebilmesine karsin ciddi bir hacme ulastigini gordiigiimiiz eserin
aslinda sayfa sayist daha azdir. Ciinkii 11. ciltte sayfa 6099dan sonra eser biiyiik bir atlamayla
7000. sayfaya gecer; yani tam 900 sayfa atlar. Bu baski hatas: goz 6niinde bulundurularak eserin
7076-900=6176 sayfa oldugunu belirtmemiz gerekmektedir.

Istanbul Ansiklopedisinde kimi maddelerin yerleri tartigilabilecek bir durum arz
etmektedir. Ornegin, “Ahmed, Cin” maddesi “A” harfi biinyesinde yer alan bir maddedir. Bu
ornekte maddenin dogal bir bicimde “Cin Ahmed” sekliyle “C” harfi d4hilinde ele alinabilecegi
aciktir. Bu durum eserin A-G araligindan ¢ok daha genis bir muhtevaya sahip olmasina bir
referans teskil eder. Ciinkii Kogu zaman zaman bazi maddeleri isine gelecek bir bicimde daha

3 Semavi Eyice, “Istanbul Ansiklopedisi Anilarr’, s. 67.
3% Ahmed Refik Altinay, 1880 veya 1881 yilinda Istanbulda dogar. Harbiyede egitim alip asker olduktan sonra
yazarlik hayatina da baglar. I. Diinya Savasgrnin ardindan emekliye ayrilir. Cumhuriyet yillarinda Istanbul
Dariilfiinunu Tarih Kirsiistt kadrosunda yer alan Altinay, “1933 Dartilfinun Reformu” sirasinda asistani
Resad Ekrem Kogu ile birlikte gorevinden ayrilir. “Tarihi sevdiren adam” olarak nitelenen Ahmed Refik
Altinay, hayatinin son yillarini yalmizlik iginde gegirir. {lag almak igin kiitiiphanesini dahi ciizi paralara
satmak zorunda kalir. 1937'de hayata gozlerini yumar. Altinay hakkinda yapilmis en 6nemli ¢aligma Muzaffer
Gokmana aittir. bk. Muzaffer Gokman, Tarihi Sevdiren Adam Ahmed Refik Altinay, Turkiye Is Bankasi Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul 1978.

¢ Orhan Pamuk, Kogu’yu Yahya Kemal, Ahmet Hamdi Tanpinar ve Abdiilhak Sinasi Hisar ile birlikte “d6rt

hiiziinlii yalniz yazar’dan biri olarak niteler. bk. Orhan Pamuk, fstanbul, s. 106-112.

7 Mehmet Ergiin, “agm.”, s. 9.
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Kevork Pamukciyan, age., s. 212.
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onceki harflerde dercedebilmektedir.* Ayrica eserin toplam madde sayis1 da tamamlanmis bir
ansiklopedinin madde sayisina oranla hi¢ de azimsanacak diizeyde degildir. 173 fasikiilden olusan
eserin her bir fasikiiliinde ortalama 100-120 madde bulunmaktadir. Dolayisiyla ansiklopedinin
toplam madde sayisinin da yaklasik 20.000 oldugunu ifade etmemiz mimkindiir.

Istanbul Ansiklopedisi diliyle ve islibuyla dikkat cekici bir eserdir. Kogu, Eski Tiirkce
kelimeleri uluorta kullanmayan, belli bir dil duygusu, zevki ve zarafetiyle kullanan insanlarin
doneminin yazaridir.** O, tarihi kuru bir anlatimdan ¢ikararak zevkle okunan bir anlatim héline
getirmesini bilen, tarif ve tasvirlerinde gercekleri titizlikle géz 6niinde tutan ve biitiin bunlar1
Tirk diline hakimiyetini belirten bir dsltip akicilig1 icinde okuyucuya sunan bir edip-tarihgi ve
bunlarin da iistiinde bir istanbul hayranidir.*' Istanbul Ansiklopedisinde Kogunun edip-tarihgi
ozelliginin ve Istanbul hayranliginin izleri sonuna kadar goriiliir.

Istanbul Ansiklopedisi, yazim hususiyetleri bakimindan bazi farkliliklar icermektedir. Eserde
pek ¢ok imlé4 hatasi yer almaktadir. Bunun yaninda bugiiniin imlasiyla arasinda farkliliklar da
goze carpmaktadir. Dénemin imlé anlayisindaki farklilik, muhakkak ki bugtiniin okurunun ¢ok
alisik oldugu bir durum degildir. Diger taraftan bu farkliliklar eseri orijinal kilan unsurlardandir.

7076 (6176) sayfalik Istanbul Ansiklopedisi, pek ¢ok konuda degerli bilgiler igerir. Tarih,
edebiyat, sanat tarihi, mimari, folklor, basin gibi konularda bir kaynak kitaptir. Eserde Kogu'nun
oznel tavrini iceren ¢ok¢a maddeyle birlikte son derece objektif hazirlanmis maddeler de bolca
yer almaktadir. Oyle ki Ansiklopedi bir nevi Tiirkge sozliik ve deyimler s6zliigii olma niteligine de
sahiptir. Istanbul Ansiklopedisinin on bir cildinde de pek ¢ok kelime ve deyim madde olarak yer
almakta ve bunlar 6rneklerle birlikte agiklanmaktadir. Bu yoniiyle ayr1 bir degeri haiz olan eserde
bahsi gegen kelime ve deyimlerin agiklamalarinda sik sik siir 6rneklerine bagvurulmaktadir.
Nice biyografya maddesi ile mubhtelif alanlarin 6ne ¢ikan veya ad: duyulmamis sahsiyetleri
kamuoyuna sunulurken bilhassa sehre ait unsurlara dair gok sayida madde ile bir “Istanbul el
kitab1” da karsimiza ¢ikmaktadir. Bu noktada eserin degerini artiran husus, pek ¢ok maddenin
bibliyografyasinda verilmis olan “REK Gezi Notu"dur. Bu notlar bize bahsi gecen yap1 veya sokagin
Kogu tarafindan bizzat miisahede edilerek tanitildigini gostermektedir. Giiniimiizde artik yok
olan kimi yerlerin bu sayede bir “belgesel eser” biinyesinde kaydedilmesi 6nemli noktalardandur.

Istanbul Ansiklopedisi bastan sona kadar ¢izim 6rnekleriyle dolu bir eserdir. Bu hususiyet
onun belgesel olma 6zelligine katkida bulunmaktadir. Eserdeki ¢izimlerin neredeyse tamaminin
altinda ¢izerin ismi yer almaktadir. Istanbul Ansiklopedisinde gizimlerin yani sira belgesellik
hususiyetini destekleyici pek ¢ok veri bulunmaktadir. Eserdeki bazi biyografik maddelerde
hayatta olan kisilerden miimkiinse otobiyografik not talep edilmekte veya bu kisilerle roportaj

% Bu durumu destekleyen bir ifade Kevork Pamukciyan’a aittir: “Bizim terceme-i halimizin ise kiigiik ismimizin
sirast ile dercedilmesini arzu ettigini bildirmisti. Zira, P harfini goreceginden timitli degildi. Maalesef, P
harfini degil, K harfini dahi gérmek nasip olmadi” bk. Kevork Pamukeiyan, Istanbul Yazilari, s. 209-210.

“ Murathan Mungan, “Kendi Bagina Bir Tarih Olarak: Resad Ekrem Kogu”, http://www.milliyet.com.
tr/2002/09/04/sanat/yazmungan.html (20.09.2013).

* Semavi Eyice, “Kogu, Resad Ekrem”, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, V, s. 43.
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yapma yoluna gidilmektedir. Bazen de vefat etmis olan kisiler icin yakin akraba veya arkadasa
basvurularak biyografik bilgi istenmektedir. Bu yolla bir gesit “sozlii tarih” ¢alismasi yapildig:
dikkati cekmektedir. Ayrica kimi biyografya maddelerinin yazarlarinin, biyografisi verilecek kisiyi
yakindan taniyan yetkin kalemler olduklari gériiliir. Ornegin, “Gokalp, Ziya” maddesini Gokalpin
damad: Ali Niizhet Goksel; “Avni Bey, Yenisehirli” maddesini Yenisehirli Avninin torunu Avni
Aktug; “Beyatli, Yahya Kemal” maddesini ise Yahya Kemal'in yakin arkadasi Nihat Sami Banarlt
yazar. Maddenin dogrudan yazdirilamadigi durumlarda ise alintilar devreye girer. Ornegin,
“Ekrem Bey, Recdizdde Mahmud” maddesinde sairin biyografisinin oglu Erciment Ekrem
Talunun yazdig1 hal terclimesinden yapilan alintiyla verildigi goriiliir. Nitekim kimi maddelerde
kullanildigini gérdiigimiiz bu yontemler Istanbul Ansiklopedisinin igerigini daha 6zel ve zengin
kilmaktadir. Ayrica Sermet Muhtar Alus ve Miinir Siileyman Capanoglu gibi 6nemli kisilerin tevdi
ettigi notlar, Uskiidarli Vasif Hig gibi bir Istanbul yerlisinin evrak-1 metriikesi ve Bitlisli Ali Camig
Aga gibi Istanbulda 73 yil kahvecilik yapmus bir zattan dinlenenler Istanbul Ansiklopedisi'ni bagka
kaynaklardan hayli ayirmakta ve ona kendi kimligini kazandirmaktadir. Oyle ki baz1 konularda
bagska kaynaklarda bulunamayacak bilgileri icermektedir. Okurundan da aktif bir tavir bekleyen
Istanbul Ansiklopedisi, Istanbul’'un yapilar1 ve kisileri hakkinda fasikiil kapaklarinin arkasindaki
yazilari ile bilgi notlar1 talep ederek tiim sehir ahalisini de yazim siirecine dahil etmekten geri
durmaz. Ornegin, 17. fasikiil kapak arkasi yazisinda Istanbuldaki Rum kiliseleri ve bunlar
hakkinda halk arasinda dolasan menkibelere dair bilgi mektuplari talep edilir.

Cok sayida énemli gizeri kadrosunda barindiran Istanbul Ansiklopedisi’nde dikkat gekici bir
karikatiir igerigi tespit edilmektedir. Eser bu yoniiyle adeta bir karikatiir antolojisi hitkmiindedir.
Akbaba, Aydede, Amcabey, Cumhuriyet, Papagan gibi dergi ve gazetelerde ¢ikmis karikatiirlerin
yer aldig1 Istanbul Ansiklopedisinde mizah igeriginin son derece zengin oldugu goriilmektedir.

Istanbul Ansiklopedisinde pek ¢ok alanda eserlerinden istifade edilen 6nemli isimler vardir.
Bu isimlere 6rnek olarak Ahmet Midhat Efendi, Ahmet Rasim, Hiiseyin Rahmi Giirpinar, Osman
Cemal Kaygili gibi isimler verilebilir.*> Kuskusuz bu isimleri ortak bir paydada bulusturan
unsur onlarin eserlerinin eski Istanbul ve Istanbul yasantisi hakkinda ¢ok degerli bilgiler
igeriyor olmasidir. Bu isimlerin edebi eserlerine bakildiginda muhtevanin biitiiniiyle kurmaca
olmadigy; ayni zamanda gercek kisiler, vakalar, yapilar ve gelenekler hakkinda bilgiler icerdigi
goriillmektedir. Istanbul Ansiklopedisi'nde bu sahsiyetlerin eserlerinden bilhassa Istanbul’la ilgili
unsurlar bakimindan istifade edildigi goze carpmaktadir.

Istanbul Ansiklopedisi, 5zgtin bir tarihgi olarak ifade edebilecegimiz Kogu'nun bu 6zelliginden
cokca beslenmis bir eserdir. Ansiklopedide gayrimiislim tarihi, Istanbul sehir tarihi, sosyal tarih
ve bireysel tarih gibi formel tarih metotlarinin ayr1 ayr1 sunmayi tercih edecegi alanlar bir arada
verilir. Dolayisiyla eser, mikro ve makro tarihi ayni anda ele alir. Kisinin hikaye tarihini sehrin ve

2 Bu isimler icerisinde Ko¢uw'nun, Ahmed Refik Altinay ile birlikte iki tistadindan biri olan Ahmet Rasim net

bigimde digerlerinin éniinde bulunmaktadir. Eserlerinin Istanbul sehri i¢in en degerli kaynaklardan olmast
sebebiyle Ahmet Rasim, tiim Istanbul Ansiklopedisi iin en degerli ve en ¢ok istifade edilen isimlerin baginda
gelmektedir. Ahmet Rasin'in eserlerinde Istanbul’la ilgili bilgi igin bk. Serif Aktas, Ahmed Rasin’in Eserlerinde
Istanbul, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 1988.
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toplumun hikaye tarihiyle birlestiren Kogu'nun tarihten yer verdigi kisiler de her zaman biiytik
adamlar degildir. Kogu, siradan bir Istanbul kabadayisi ile bir padisahi ayrim gozetmeksizin
eserinde malzeme olarak kullanir. Kugkusuz onun tarih anlayisi Istanbuldan bagimsiz
distintilemez. Onun son derece deger verdigi ve kendi yasadigi donemde olumlu olumsuz pek
¢ok doniisiimiine sahit oldugu sehre tarih icerisinde bir kimlik kazandirma gayesi gittiigii agiktir.

Istanbul Ansiklopedisi bir sehir ansiklopedisi olarak biiyiik bir degeri haizdir. Bu eser,
tilkemizdeki ilk sehir ansiklopedisidir. Yayinina 1944 yilinda baslanan ansiklopedi bu bakimdan
diinyadaki ikinci 6rnektir. Diinya {izerinde bu tarzdaki ilk eser William Kent tarafindan
hazirlanmis olan tek ciltlik An Encyclopadeia of London isimli kitaptir. Bu kitabin ilk baskis
1937 yilinda yapilir. Eserin 1951 yilinda yapilan gozden gegirilmis ikinci baskisinin “Ons6z”tinde
William Kent, ansiklopedisinin pek ¢ok tilkede &6vgliyle karsilandigini belirtir. Toplamda
sadece 16 sayfay1 kapsayan heykel, kule, meydan ve kilise fotograflariyla bezenmis olan eserin
sonunda bir de “indeks” boliimil yer almaktadir. Kogu'ya nasip olmayan bir ragbetle karsilagtigini
belirttigimiz Kent’in eseri adan z’ye kadar tamamlanmis bir ¢alismadir. Kogunun bu eseri goriip
gérmedigine dair ise Istanbul Ansiklopedisi'nde net bir ifadeye rasttanmamaktadir.

Ince bir bakis agisina sahip olan Regad Ekrem, esyaya yonelik 6zel bir dikkate sahiptir. Istanbul
Ansiklopedisinde giindelik hayatin 6zgiin portrelerini ¢izen Kogu, eserine kars1 “obsesif” bir tavir
sergilemekten geri durmaz. Kogu'nun Istanbul Ansiklopedisi'ni ibniillemin Mahmut Kemal Inal'in
“ansiklopedik” eserleriyle kiyaslayan Mehmet Emre Ayvaz, Istanbul Ansiklopedisinde merkezi
teskil eden seyin Kogu'nun ilgileri, egilimleri ve takintilar1 dogrultusunda dikkatlice saklanmus,
tasnif edilmis ve toplanmuis bir derleme yi1gin1 oldugunu ifade eder.*

Kogu'nun eserinin adindaki “ansiklopedi” ifadesi tizerinde durulmasi gereken bir husustur.
Batili bakis acisiyla ve objektif bicimde yapilacak bir ansiklopedi tanimiyla Kogunun eseri arasinda
muhakkak ki bazi farkliliklar olacaktir. Batili bir ansiklopediye giremeyecek olan ¢ok sayida
maddeyi igeren Istanbul Ansiklopedisi bu yoniiyle “nevi sahsina miinhasir” bir ansiklopedidir.
Ciinkit hakkinda higbir yerde bilgi bulamayacagimuz kisiler, yapilar, olaylar hakkinda dikkatimizi
celp edecek malumati igermektedir. Cok sayida da anekdota dayali bilgi iceren maddeyi
barindirmaktadir. Batili anlamdaki ansiklopediyle tamamen uyusmayan Ko¢unun eseri aslinda
Istanbul sehri ile tamamen uyusmaktadir. Orhan Pamuk, Istanbul Ansiklopedisi'nin en sonunda
gercek bir ansiklopediye benzemek yerine Istanbul'un kendisine benzedigini sdyler.*> Istanbul'da
hayat bilimin kaliplarina sigmayacak oranda cetrefil bir icerik ve bicim dengesi tasidig1 icin*®
Istanbul Ansiklopedisi de bilimin kaliplarini kirarak ait oldugu sehrin hususiyetlerini biinyesine
alan bir eser kimligine biiriiniir. {lging maddelerinin yaninda rahat bigimde ve bir dergi okur
gibi okuyabilecegimiz tislibuyla birlikte eser, ansiklopedilerin o meshur tek tarafli asik suratini

# William Kent, An Encyclopaedia of London, J. M. Dent & Sons Ltd., London 1951, s. V.

#  Mehmet Emre Ayvaz, Resat Ekrem Kogu's Istanbul Ansiklopedisi; Or An Obsessive Collector’s Attempt To Make
His Private Narrative Public, Bogazi¢i Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamus Yiiksek Lisans
Tezi, Istanbul 2007, s. 18.

4 Orhan Pamuk, Manzaradan Pargalar, letisim Yayinlari, Istanbul 2010, s. 147.

% Enis Batur, “Sehir, Tarih, Kilttr’, istanbuldan Goreme’ye Kiiltiir Mirasimiz (iginde), 4. fasikiil, s. 31.
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simsicak bir giilimsemeye doniistiiriir.*” Ayrica bize has bir tasnif sisteminin mutena bir 6rnegini
teskil eder.”® Kogunun bu eserinde iki tistadi Ahmet Rasim ve Ahmet Refik Altinay’in izleri de
kendisini hissettirir. Ahmet Rasimden gelen Osmanlrnin son yillarindaki hayati anlatma sevki ve
Istanbul sevgisini, Ahmet Refik Altinaydan gelen edebi tarihgilikle birlestiren Kogu, Istanbul'un
“nevi sahsina mahsus” bir tarihgisi olur.*’ Diger tarihgcilerin atladig1 ayrintilara dikkati ¢eken
Kogu, en hurda bilgileri bile eserine almaktan ¢ekinmez. Adeta “dedektif” gibi davranip sehrinin
tuhaf olaylarinin ve kisilerinin pesini asla birakmaz:

“Hicbir sehrin kiitiigii bu kadar ilging olamaz. Biiyiik abideler yaninda kiigiikleri, mezar taslari,
glizel sokaklar, 6nemsiz sokaklar, ekabir ve zenginlerin yani basinda fakirler, haneberduslar bir
arada. Marjinal insanin hakkindaki kayitlar ilk defa onun tarafindan mahkeme kayitlarindan
¢ikartildi, yetmedi; bazi polislerin 6zel defteri bile ele gegirilip bakildi. Bunu ger¢i bir Alman
ve Fransiz sehir tarihgisi de yapabilir, o daha fazlasini yapti. O muhitlerdeki halk sairlerinin
destanlarini ve siirlerini toplad, hatta dedikodulara bagvurdu. Uskiidarli Razi veya Vasif gibilerini

bize tanitt1”*

Gorildugu tizere hem degerli bir bilgi kaynagi ve ansiklopedi olarak sivrilen hem de
biinyesinde barindirdig1 enteresan ve ilgi ¢ekici maddelerle “ansiklopedi” kavraminin disina
cikan Istanbul Ansiklopedisi, ihtiva ettigi cesitlilikle aragtirmacilarini beklemektedir.” Eser

7 Mustafa Armagan, Istanbul Mavi Kirpar Gozlerini, Gelenek Yayincilik, Istanbul 2003, s. 83.

#  Mustafa Armagan, “Istanbul’a Yakisan Ansiklopedi”, Istanbullu, S 2 (Kasim 1998), s. 78.

# Semavi Eyice, “Tarihgi ve Folklorist Resat Ekrem Kogu”, Tiirk Folklor Arastirmalar:, XV1, S 322 Mayis 1976, s.
7643.

flber Ortayli, “Ustadin Mirasr”, http://www.milliyet.com.tr/ustadin-mirasi/ilber-ortayli/pazar/ yazardetay/
29.08.2010/1282206/default.htm (20.09.2013).

Arastirmacilar igin son derece degerli bir eser olmakla birlikte Istanbul Ansiklopedisi'nden sinema diinyasinda
bir érnekte istifade edildigini gérmekteyiz. Senaristligini ve yonetmenligini Pelin Esmer’in tstlendigi ve pek
ok 6diiliin de sahibi olan 2009 yapimi “11% 10 Kala” isimli filmde Istanbul Ansiklopedisi bir izlek olarak
kullanilmaktadir. Nitekim filmin ismi de dogrudan Istanbul Ansiklopedisi'nin cilt sayisina bir gédnderme
hitkmiindedir. Filmin baskahramanlari yash ve takintili bir koleksiyoner olan Mithat Bey ile onun oturdugu
apartmanin kapicist olan Alidir. Evinde yiginla koleksiyonun arasinda yalniz yagsayan Mithat Bey, Istanbul
Ansiklopedisi’nin ilk on cildine sahiptir. Fakat en degerli ve nadide par¢a olan 11. cildi olmadig i¢in kapici
Aliyi sahafa gondererek 11. cildi sormasini ister. Sahaf 11. cildin elinde olmadigini ve bulunmasinin da ¢ok
zor oldugunu soyler. Bu noktada Ali, eserin maddi a¢idan son derece degerli oldugunu 6grenir. Bu dénemde
apartman sakinleri deprem tehlikesi yiiziinden binay1 bogaltmaktadirlar. Fakat Mithat Bey apartmani terk
etmez ve koleksiyonlarini yavas yavas depoya tagitir. Bu arada apartmandaki isi dogal olarak bitecek olan Ali de
yeni bir is bakmakta ve Mithat Bey’in depoya tasittig1 kimi esyalar1 gizlice sahafa satarak para kazanmaktadir.
Mithat Bey bir giin koliledigi Istanbul Ansiklopedisi’nin on cildini de depoya tagitir. Ali bu on cildi kaptig
gibi sahafa satar. Ancak 11. cilt eksik oldugu i¢in degerinden gok daha az bir para kazanir. Kendisine yeni bir
is bulan Ali, filmin sonuna dogru yine Mithat Bey’e ait bir esyay1 satmak i¢in gittigi sahafta 11. cildi goriir
ve ¢alar. Filmin son sahnesinde kapici dairesine inen Mithat Bey bu dairenin de apartmandaki diger daireler
gibi bosaltilmis oldugunu gériir. Ancak kalan tek esya masanin iizerinde duran Istanbul Ansiklopedisinin 11.
cildidir. Kendisinin haberi olmasa da Mithat Bey ilk on cildi yitirmistir ancak artik 11. cilde sahiptir. Yani on
bir cildi tamamlamak iin éniinde on cilt eksik vardir. Filme baktigimizda Istanbul Ansiklopedisinin filmin
adiyla olan iligkisinin yaninda Mithat Bey’in i¢cinde yasadig1 ev ortami da Kogu'nun son yillarindaki evinin
ortamina benzemektedir. Yine her tiirlii ayrintiya kars: 6zel bir dikkat sergileyen Mithat Bey’in kisiligiyle
Kogunun kisiligi arasinda da bazi értiismeler bulunmaktadir. Sonug olarak bu film Istanbul Ansiklopedisi’ni
temeline yerlestiren ve onun tizerinde yiikselerek derinlikli bir anlama kavusan bir sanat eseri olmaktadr.
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incelendiginde goriilecektir ki nice makale, kitap, tez, aragtirma konusu hazirda beklemektedir.

11. cildinde yarim kalan ve Istanbul'un “kiitiik”iinii olugturma amaciyla yola ¢ikmis olan
Istanbul Ansiklopedisi’nin tamamlanmasi konusuna temas etmek her anlamda bir gerekliliktir.
Istanbul Ansiklopedisinin tamamlanmasi meselesi Kogu'nun 6liimiinden sonra tartigilan bir
mesele olmakla birlikte bu konuda bir icraat gerceklestirilemez. Semavi Eyice, Kogunun son
yillarinda Goztepedeki dairesinde Istanbul Ansiklopedisi'nin gelecek maddelerinin notlarinin,
resimlerinin ve gesitli malzemelerinin toplandigini gérmiistiir ancak dagilan arsivle bu kalabalik
ve karmagik notlar yiginina ulasmak pek miimkiin degildir.*? Ilber Ortayli ise bir yazisinda
Istanbul Ansiklopedisinin tamamlanmis oldugu yoniinde goriis bildirir.* Murat Bardak¢1 net
ifadelerle soyle bir izahatta bulunur:

“2003 yilinin Ramazan’inda o zaman calistigim gazetede her giin yaptigim Ramazan sayfasinda
Resad Ekrem’in bazi yazilarini da kutu seklinde kullanryordum.”

“Bir giin avukat bir bey beni telefonla aradi, Istanbul Ansiklopedisi'nin yayinlanmamis
kisimlariin miivekkili olan bir ailede bulundugunu, telif hakkinin da kendilerinde bulundugunu
ve bir anlagma yapilmas: halinde satabileceklerini séyledi. Birkag giin sonra da o ailenin bir
mensubu aradi ve teklifi tekrarlad1”

“Meseleyi gazeteye aksettirmeden 6nce ellerinde bulundugunu séyledikleri evraki gormek
istedim. Randevulastik ve bir arkadasimla gittik. Aile hakliydi, Istanbul Ansiklopedisinin
yayinlanmamis kismi 70 kiisur koli halinde senelerdir Cagaloglu'nda bir depoda muhafaza
ediliyordu. Rahmetli Kogu ansiklopedinin hemen biitiin maddelerini hazirlamis, ¢ogunun
metinlerini yazmis, yazamadiklarina da “Takvim-i Vekayinin filanca sayisina bakilacak’ yahut

‘bu konudaki maltimat, falan tarih kitabinin su sayfasindadir’ gibisinden izahat koymustu.”**

Daha somut bir kanit1 ise sahaf Emin Nedret isli sunmaktadir. Terciiman gazetesinin arsivinin
dagitilmast sonrasi Istanbul Ansiklopedisi arsivinin Istanbul'un kéklii ve soylu bir ailesinin
himayesinde giiniimiize kadar ulastirildigini belirten Isli, makalesine koydugu fotografinda elinde
“Zuhurat Baba” maddesinin bulundugu bir kagit parcasiyla poz vermektedir.”> 2010 yilinda ¢ikan
bir habere gore de Istanbul Biiyiiksehir Belediyesinin Istanbul Ansiklopedisini yeniden basmak
istedigi bildirilmektedir.*® Haberde Istanbul Ansiklopedisinin basilmasinin éniindeki tek engelin
parasal meseleler oldugu vurgulanirken eserin yarim kalmadig: ve yayimlanmamis maddelerin
Istanbullu bir ailede bulundugu belirtilmektedir. Tiim bu gelismelere ve temennilere kargin
Istanbul Ansiklopedisimin tamamlanmasi ve yeniden basilmasi meseleleri hala muglakligini

Semavi Eyice, “Aramizdan Ayrilan Bir Istanbul Tarihgisi Resat Ekrem Kogu”, . 9.

53 llber Ortayli, “agm”.

Murat Bardakei, “Resad Ekrem’in Ansiklopedi Macerasr”, http://www.haberturk.com/yazarlar/murat-

bardakci/544064-resad-ekremin-ansiklopedi-macerasi-1 (23.10.2013).

55 Emin Nedret Ili, “Kiiltiir Hayatimizin Dinmeyen Yarast: Resad Ekrem Kogu ve Tamamlanamayan Istanbul
Ansiklopedisi”, s. 64.

¢ http:// www.zaman.com.tr/ gundem_ istanbul-ansiklopedisi-70-yildir-tamamlanmayi-bekliyor_1019464.

html (23.10.2013).
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korumaktadir. Kogunun yillar evvel Istanbul Ansiklopedisinin birinci déneminde ilk cildin
basina koydugu ve daha dnce de temas ettigimiz giris yazisinda yer alan su paragraf 1946 yilindan
bugiine ansiklopedinin tamamlanmas: meselesine 151k tutmakta ve bir nevi vasiyet olarak da ele
almabilmektedir:

“Bu capta bir eserde bazi isimler arasinda 6nemli bogluklar kalmiyacagini ve biitiin maddelerin
noksansiz kaleme alinacagini hicbir fani, hatta hicbir heyet iddia edemez. Bundan 6tiirtidiir ki
Istanbul Ansiklopedisine yazilacak zeyiller, ash kadar miithim olacaktir. Hayata gézlerimi yummus
dahi olsam, ortaya koydugum bu esere zeyil yazmaktan zevk alacak gayret sahipleri ¢ikacagina
glivenim vardir”

Istanbul Ansiklopedisi iste bu gayret sahiplerini ve kendisini 1518a kavusturacak calismalar
beklemektedir.
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EKLER

Istanbul Ansiklopedisinin basim yerlerine baktigimizda hem ilk hem de ikinci girisimde
farkliliklar bulundugunu goriiriiz. Eserin bu konudaki bilgilerini igeren tablosu su sekildedir:

Tablo 1. istanbul Ansiklopedisi'nin Basim Yili ve Yeri Bilgileri

Istanbul Ansiklopedisi’nin Basim Yili ve Yerine Dair Bilgileri

I. Donem (1946-1948) II. Donem (1958-1973)

1. Cilt: Aba, Abacilar-Akbalik, 1946, Tan, 1. Cilt: Aba, Abacilar-Alafranga Baloz, 1958,
Burhaneddin ve Tanin Matbaalar1. Tan Matbaasi.

2. Cilt: Akbiyik Caddesi-Asesbasi, Asesi 2. Cilt: Alageyik Sokagi-Asir Efendi

Séniler, Asesler, 1947, Tanin ve Tan Kitiiphanesi, 1959, Nurgok Matbaast.
Matbaalar1.

3. Cilt: Asiret Mektebi-Baba, 1960, Nurgok
3. Cilt: Asim-Ayios Yuanis Ayazmast, 1948, | Matbaast.

Tan Matbaast.
4. Cilt: Baba-Bayrampasa, 1960, Nurgok ve

Hiisniitabiat Matbaalari.

5. Cilt: Bayrampasa Medresesi-Bogazi¢i Deniz
Hamamlari, 1961, Nurgok ve Hiisniitabiat
Matbaalari.

6. Cilt: Bogazicindeki Iskelei Kayik ve
Sandallari-Cemil (Mes'ud), 1963, Hiisniitabiat
ve Ercan Matbaalar.

7. Cilt: Cemil Bey (Tanburi)-Ciray (Hécer),
1965, Ercan ve Hamle Matbaalar1.

8. Cilt: Ciroz-Disbugdaycilar Sokagi, 1966,
Hamle ve Siralar Matbaalari.

9. Cilt: Eritmek-Firin, 1968, Yaylacik Matbaas1
ve Milli Egitim Basimevi.

10. Cilt: Dis¢i-Eristeci Sokagi, 1971, Siralar ve
Yaylacik Matbaalar1.

11. Cilt: Firin, Firin Usaklari-Gokeinar, 1973,
Milli Egitim Basimevi.
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Istanbul Ansiklopedisi, zengin madde igeriginin yaninda her cildinde ¢ok sayida resim, plan,

kroki, harita ve diger eklemeleri de igermektedir. Bu gorsel malzemenin miktar1 tamamlanan her

cildin kapaginda belirtilmektedir ve su sekildedir:

Tablo 2. istanbul Ansiklopedisi'nin Gérsel Malzeme Miktari

Istanbul Ansiklopedisi'nin Gorsel Malzeme Miktar1

I. Donem (1946-1948)

II. D6nem (1958-1973)

1. Cilt: “119 resim, 34 plan, harita ve
metin diginda 10 yaprak renksiz, 8 yaprak
dort renkli resim ilavesi”

2. Cilt: “125 resim, 51 plan, harita ve
metin diginda 7 yaprak renksiz, 1 yaprak
iki renkli, 2 yaprak dort renkli resim
ilavesi”

3. Cilt: “150 resim, 27 plan, harita ve
metin diginda 14 yaprak renksiz, 1 yaprak
dort renkli resim ilavesi”

1. Cilt: “300 resim, 58 plan, harita ve metin
disinda 7 yaprak renkli resim ilavesi”

2. Cilt: “266 resim, 67 plan, harita ve metin
disinda 10 yaprak renksiz, 1 yaprak renkli resim
ilavesi”

3. Cilt: “276 resim, 28 plan, harita ve metin
disinda 6 yaprak renksiz, 1 yaprak renkli resim ve
1 yaprak yaz ilavesi”

4. Cilt: “230 resim, 39 plan, harita ve metin
disinda 6 yaprak, resim ve harita ilavesi”

5. Cilt: “211 resim, 58 plén, harita, yazi, nota, 4
yaprak metin dis1 resim.”

6. Cilt: “212 resim, 48 plén, harita, yazi, nota, 5
yaprak metin dis1 resim”

7. Cilt: “214 resim, 52 plan, kroki ve harita”

8. Cilt: “175 resim, 53 plén, harita, yaz1 ve nota ve
1 yaprak metin dig1 ilave”

9. Cilt: “243 resim, 7 tam sayfa resim, 62 plén,
harita, nota ve yaz1”

10. Cilt: “181 resim, 32 plan, harita, yaz1 ve nota”

11. Cilt:' 182 resim, 7 plan -kroki, 6 yazi, 2 nota
ve 7 metin dig1 resim.

1 11 ciltle ilgili gorsel malzemenin miktar1 verilmemistir. Bu cildin ihtiva ettigi gorsel malzeme miktar:

yaptigimiz tarama neticesinde belirlenmistir.
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Istanbul Ansiklopedisi’nin birinci ve ikinci déneminde tamamlanan ciltlerin baginda birer ithaf
yazisi bulunmaktadir. Ik dénem Istanbul Ansiklopedisi'nin ilk ii¢ cildindeki ithaflar su sekildedir:

1. Cilt: “Bu cildi Cemal Galt1 ile Mehmed izmene ithaf ediyorum”

2. Cilt: “Bu cildi biyiik iyiliklerini gordiigiim Edebiyat Fakiiltesi Dekani Ordinaryiis Profesor
A. Hamid Ongunsu ile Muzaffer Esene ithaf ediyorum.”

3. Cilt: “Bu cildi, buytk iyiliklerini gordagiim, asil ve necib dostlarim Miihendis Ekrem
Hakk: Ayverdi’ye, Dr. Cemal Kazanciogluna ve Avukat Irfan Emin Kosemihalogluna ithaf
ediyorum?”

flk dénemde oldugu gibi Istanbul Ansiklopedisi’nin ikinci girisiminde de tamamlanan her
ciltte bir ithaf yazis1 bulunmaktadir. Bu ithaf yazilari su sekildedir:

1. Cilt: “Bu cildi babam muharrir ve muallim Ekrem Resad Bey merhumun adina ithaf
ediyorum?”

2. Cilt: “Bu cildi rahmetli anacigim Fatma Ekrem Kogu ile enisi ruhum ablam Hélet Ekrem
Kogu'nun aziz hatiralarina ithaf ediyorum.”

3. Cilt: “Bu cildi rahmetli arkadaslarim Muallim Muzaffer Esen, Heykeltiras Ratib Asir
Acudogu ve Muallim Saim Turgud Aktansel'in aziz hatiralarina ithaf ediyorum.

4. Cilt: “Bu cildi rahmetli bityiik dostlarim $air ve Muallim [hsan Hamamioglu, Devlet adam1
ve edib Resad Mimaroglu ve Arkeolog Aziz Ogan’in aziz hatiralarina ithaf ediyorum.”

5. Cilt: “Bu cildi, bana hazineler degerinde hatiralar ve notlar tevdi etmis olan Uskiidarli halk
sairi Véasif Hoca namu ile maruf fazilet timsali insan rahmetli Vasif Hig ile asil ve necib
dostum, meslekdasim, bu ansiklopedide kalem arkadasim muallim ve edib merhum Ali
Niizhet Goksel'in aziz hatiralarina ithaf ediyorum?”

6. Cilt: “Bu cildi, ¢ok asil duygularla kalem arkadashigi yapan dort kiymetli dosta, Emekli
General Hakk: Raif Ayyildiz, Dr. Saadi Nazim Nirven, Kerim Yund ve Hakki Goktiirke
ithat ediyorum.

7. Cilt: “Bu cildi, Istanbul Ansiklopedisini giizel resimleri ile tezyin ederek ayricakiymetlendiren
seckin sanatkar, biiyiik ve vefakar dost ressam Sabiha Bozcalr'ya ithaf ediyorum.”

8. Cilt: “Bu cildi kaybettigim biiyiik dost muallim, muharrir ve sair Rifki Meltl Merig ile
6liimiine bir tiirlii inanamadigim ve bu Istanbul Ansiklopedisinde gok samimi yakinligini
gordiigiim sair Hikmet Sinasi Onol'un, gen¢ yasda vefit eden bu ansiklopedinin yazi
ailesinden tarih muallimi ve aziz talebem Ahmet Aginin, ve bin tiirlii sikintilar1 icinde
sovaliye asaletiyle yasamis ve bu ansiklopedinin yakin dostlarindan biri merhum muharrir
Resid Halid Gong’tin adlarina ithaf ediyorum?”

9. Cilt: “Bu cildi 1968 yilinda kaybettigim velinimeti irfanim Ord. Prof. Ahmed Hamid
Ongunsu ile ¢ekdigi tahammiil sinirini asan mihnet arasinda ansiklopedimin resim, kroki
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ve plan iglerini ihmal etmemis aziz ve kadim dostlarimdan ressam, kaligraf ve kartograf
Behget Cantok'un adlarina ithaf ediyorum.”

10. Cilt: “Bu cildi, kaybettigim biiyiik dost Ahmed Dallr'nin adina ithaf ediyorum?
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SAMET AGAOGLU’NUN “AHMET SAPNIN KORKUSU™*
HiKAYESI UZERINE BiR ICERIK INCELEMESI

Mustafa DERE**

Ozet

Siyasi kimligi kadar edebiyatcilig ile de taninan Samet Agaoglu (1909-1982), pek ¢ok tiirde -hatirat,
inceleme, gezi yazis1 ve hikédye- kalem oynatmis ve basta hikayeleri olmak {izere ortaya koydugu eserlerle
Cumbhuriyet Devri Tiirk Edebiyat: i¢erisinde adindan s6z ettirmis 6nemli bir yazardir. Biiyiik Aile (1957)
kitabi igerisinde yer alan “Ahmet Sainin Korkusu”, onun tipik karamsar hikéye anlayisini ortaya koymasi
bakimindan dikkate deger bir mahiyet arz etmektedir. “Ahmet Sai'nin Korkusu” daha énce Ogretmen Gafur
(1953) adli hikéye kitabinda yayimlanan “Ahmet Sainin Vicdan Azab:r” bashikli hikiyenin tamamlanmis
yahut genisletilmis seklidir. S6z konusu hikéye, hikayenin asli sahs1 olan Ahmet Sai'nin 6liim diisiincesi ve
oliim korkusu etrafinda gelisir. Yazar, burada kahramaninin korkusunu ve karamsarligini dogrudan 6lim
diisiincesi gercevesinde sunmaya ¢alisir. Bu yoniiyle Ahmet Séi, 6liimden korkan; fakat bununla birlikte
6lim karsisinda zaman iginde farkl: tepkiler sergileyen bir insandir. Onun tepkileri, 6liim karsisinda hususi
tavir ortaya koymus ve bilingaltinda 6liim diisiincesini ¢6ziilmesi miimkiin olmayan bir mesele haline
getirmis aleladenin diginda bir karakter gortntiisii ¢izmektedir.

Incelemede, Samet Agaoglu'nun karamsar ve kétiimser yaklasimi merkeze alinarak Ahmet Sai ve onun
hikéyenin kurgusu igerisinde 6liim diigiincesine yaklagimi, oliimi algilayisi degerlendirilmeye ¢alisilacaktir.
Incelemenin biitiiniinde, Ahmet Sai’nin tepkilerini belli bir zaman dilimi igerisindeki degisimi noktasinda
yorumlamak adma olay orgiisiintin ilerleyisi takip edilecektir. Ayrica verilen 6rnekleri somutlastirmak
amaciyla sik sik hikdyeden alintilar sunulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Samet Agaoglu, Ahmet Sai'nin Korkusu, Oliim, Karamsarlik.

*

Calismada eserin su baskist esas alinmugtir: Samet Agaoglu, Biitiin Oykiileri, Yapt Kredi Yay., Istanbul 2013.

** Ars. Gor., Marmara Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisii (Istanbul), mustafadere@marmara.edu.tr
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Mustafa DERE

A CONTENT ANALYSIS ON SAMET AGAOGLU’S STORY
“AHMET SAI’NIiN KORKUSU”

Abstract

Samet Agaoglu (1909-1982), who is known for being a man of letters as well as his political identity, is a
significant name wrote in many genres - memoir, review, travel writing and story- and made his mark in the
Republic Period Turkish Literature with his works especially his stories. “Ahmet Sai'nin Korkusu” in the book
of Biiyiik Aile (1957) has an importance in terms of revealing his typical pessimistic story understanding.
“Ahmet Sainin Korkusu” is a completed or an extended form of the “Ahmet Sai'nin Vicdan Azab1” which
was published before in the story of Ogretmen Gafur (1953). The story in question unfolds on the idea and
the fear of death of Ahmet Sai who is the main character of the story. The author tries to present the fear
and pessimism of the hero directly within the frame of the idea of death. Ahmet Sai, from this aspect, is a
person who is afraid of death but at the same time displays various reactions against death within time. His
reactions give a character impression out of the ordinary which takes up a particular position against dead
and which considers the idea of death as an unsolvable issue in his subconscious.

In this study, Ahmet Si and his approach to and perception of the idea of death in the fiction of the story
are tried to be studied by placing the pessimist approach of Samet Agaoglu into the center. In the overall of
the study, the progress of the story line will be monitored in order to interpret the alteration of the reactions
of Ahmet Sai within a certain time period. Furthermore, quotations from the story will be presented to
materialize the given examples

Keywords: Samet Agaoglu, Ahmet Sai'nin Korkusu, Death, Pessimism.

Yedi boliimden olusan “Ahmet Sainin Korkusu”, biiyiik 6l¢tide hikayenin asli sahst Ahmet
Sainin hatira defterindeki anlatima dayanmaktadir. Bu defterde onun oliim karsisindaki
diistinceleri, tepkileri ve kanaatleri soz konusu edilir. Hikayenin biitiniinde temel konu arka
planini da Ahmet Sai'nin bu diistinceleri, tepkileri ve kanaatlerinden dogan tavri olugturur. Yazar
hatira defterini dogrudan dogruya okuyucuya sunmak yerine onu, li¢iincii sahsin araciligryla
aktarma yolunu seger. Yazarin, hatira defterini hikayeye dahil etmesi, bu tarz bir anlatimin
yazara, hikdyenin aksiyonuna bizzat miidahale etmeksizin, karakterlerin duygu ve tepkilerini
sunma firsat1 vermesi ile agiklanabilir.! Hikayeye bakildiginda Ahmet Sai'nin bilin¢altinin ve ruh
diinyasinin yansitilmaya calisildig1 goriilecektir ki s6z konusu anlatim, bu amaci pratige dékme
hususunda ¢ok yerinde bir tutum olarak goriinmektedir.

' Mehmet Tekin, mektup anlatim tekniginin -mektup anlatim teknigi islev bakimindan hatira-giinliik gibi

tiirlerle bir tutulabilir- roman biinyesindeki anlam ve islevinden bahsederken C. H. Holman'in, A Handbook
to Literature adl1 eserinden naklen su ifadelere yer verir:
“Mektuplu roman, bir veya daha fazla karakter tarafindan yazilmis mektuplarla bi¢cimlenmis bir romandir. Bu
tarz, yazara, romanin aksiyonuna bizzat miidahale etmeksizin, karakterlerin duygu ve tepkilerini sunma
firsat1 vermektedir. Dahasi, mektuplar, olayin (aksiyonun) can alict yerinde yazildiklarindan olaya canlilik
katmaktadir” Mehmet Tekin, Roman Sanat: (Romanin Unsurlart) I, Otiiken Negriyat, Istanbul 2004, s. 226.
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Hikédye, Ahmet Sainin, daha sonra s6z konusu edilecek bir hadiseden 6nce de olimi
diisiindiigiinii séylemesi ile baglar. Oliimii, biitiiniiyle bir yok olus olarak géren ve yalnizca maddi
baglamda algilayan kahraman i¢in bu diisiince, igreng bir sey olarak kabul edilmektedir:

“O hadiseden evvel de éliimii diisiinmiistiim. Daima tiksinerek, igrenerek. Oliimii midem
bulanincaya kadar pis buluyordum. Ona tabiatin insana, en ¢ok insana yakigmayan bir ayib:
gibi bakiyordum. Can ¢ekigme giiciime gidiyordu. Oliimiin, viicudun yakasindan yapisarak
onu ¢iirimeye mecbur etmesi kadar, viicudun da hayatin etegine takilarak birakmamaya
caligmasi bana giiliing geliyordu. Sonra o ne sefil teslim olus, o ne sefil dagilma!” (s. 307)

Ahmet Séinin bahsettigi hidise, anlaticinin Ahmet Séinin hatira defterinden naklettigine
gore, sabah biiroda bulusmak tizere sozlestikleri bir arkadasinin otel odasinda 6lii bulunmasidir.
Ahmet Sai, arkadasinin 6liim haberini alinca hemen otele gelmis ve onun yattig1 odaya girmistir.
Burada karsilastig1 manzara ise onun 6liimden tamamen tiksinmesine yol agmustir:

“Ahmet Sai, arkadasinin yattig1 oday: bir¢ok insanla dolu buldu. Karyola, sag tarafta duvarin
yanindaydi. Ahmet Séi 6nce yatakta beyaz bir ortiiden baska bir sey gérmedi. Sonra bir
kabariklik géziine ¢arpti. Elini uzatarak ¢arsafin yastik istiine gelen kismini gekti. Sapsar1
bir yiiz gordii. Fakat bu, tuhaf bir sarilikts. Tavuk yagini andiran, iizerine ufak ufak benekler
serpilmis bir sarilik! Arkadaginin yiizii duvara donmisti. Gozleri, basucundan bakildig
zaman uyuyor hissini veriyordu. Yiiziine dogru egilince gozlerinin yar1 agik oldugunu
fark etti. Birbirine ¢ok yaklagmig, hatta karigmig kirpiklerin arasindan sanki kendisine
bakiyorlardi. Odada olanlardan birisine, ‘Onu bdyle mi buldunuz?’ diye sordu. Muhatab:,
‘Evet, dedi, ¢arsaf baginin ucuna kadar da ¢ekilmisti. Anlagiliyor ki birdenbire 6lmis. ” (s.
307-308)

Yazarin burada kahramanin 6liimii igreng bir sey olarak gordiigiinii ortaya koymak adina
oliintin yiiziind “Tavuk yagini andiran, tizerine ufak ufak benekler serpilmis bir sarilik!” (s. 307)
seklinde nitelendirmesi 6nemlidir. Zira hikéyenin 6zellikle ilk kistmlarinda buna benzer ifadeler
bir leitmotiv gibi tekrarlanacaktir. Boylece yazar, 6limiin Ahmet Séi {izerindeki menfi ve mide
bulandiran tesirini, okuyucuya da hissettirmektedir: “Bir aralik masanin tstiindeki kagitlar:
toplamak i¢in elini uzattig1 zaman biitiin kagitlarin, Gistiine siyah benekler serpilmis tavuk yag:
sarisinda oldugunu gordi. Etrafina bakti, tavan, duvarlar, odadaki biitiin esya ayni renkteydi”
(s. 308); “Simdi etrafin1 kaplayan karanlik da yavag yavas sararmaga, iistii benekli tavuk yagi
rengini almaya bagliyordu” (s. 308); “Ahmet Sai, yiizbasinin bu hali ile kendisinin her tarafi, iistii
siyah benekli sariliga biirtinmiis gérmesi arasinda higbir fark olmadigini disindi” (s. 308-309);
“Oliim, her seyden evvel tiksinti veren bir hadise! Olen mahltik, hayvan veya insan, pis, igreng bir
esyadan ibaret kaliyor. O kadar sevdigim arkadasimi 6lii yataginda goérdiiglim zaman ilk hissim
ondan kurtulmak oldu” (s. 309); “Yan taraftaki biifenin aynasina kostum ve yiiziimiin tipki
arkadasimin yiiziine benzedigini, tizerine kii¢tik siyah benekler serpilmis tavuk yag: sariiginda
oldugunu dehsetle gordiim.” (s. 310).

Ahmet Sai, arkadaginin 6limiinden bir hafta sonra bir ritya goriir. Bu riiyada on bes sene
once 6len babasi bir masa baginda oturmakta ve oniindeki kagitlarla ilgilenmektedir. Bir miiddet
sonra bir seyler aramaya baglar ve her yerinden altinlar ¢ikararak masanin {izerine yigar. Altinlar
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oniinde bir tepe olusturunca ¢ok sevinir. En sonunda altinlari kucagma dolduramayacagini
anlayinca ylziindeki nese soner ve Ahmet Séi ile g6z goze gelir. Babasi, Ahmet Sai’yi goriince
ac1 ¢eker gibi biiytik bir sagkinlik yasar. Ahmet Sai, ne oldugunu sordugunda yiiziine bakmasini
sOyler. Ahmet Sai aynaya yonelir ve yiiziiniin tipki 6len arkadasinda oldugu gibi bir 6lii yiiziine
dondiiginii goriir.

Netice itibariyle insanin kendi 6limiinii gormesi demek olan bu riiya, tabiatiyla dehset
vericidir ve Ahmet Sainin, élim diisiincesini zihninde ne derece takinti héline getirmis
oldugunu gosterir. Bu riiyay1 gérmesinin sebebi, 6liimiin kahramanin siirekli olarak diistindagti
bir mesele olmasi dolayisiyladir. Nitekim bu durum, onun giindelik yagantisina dahi tesir edecek
ve hayatinin biitiin unsurlar1 bu korku ve kaygi etrafinda sekillenecektir.

Hikéayenin diger bolimiinde Ahmet Sainin hayatinin “birtakim hayaller i¢inde” ge¢meye
basladig1 goriiliir. Bu hayaller, onun, 6liimiin gerceklestigi an1 tespit etmek istemesinden dogar
ve varolussal bir nitelik tagir. Ahmet Sainin zihni bir miiddet yalnizca bununla mesgul olur ve bu
husustaki kanaatlerini hatira defterine yazar:

“Suurun var oldugu anla, olmadig: arasindaki ¢izgiyi bir tiirli bulamiyorum. Bulamiyorum,
¢iinkii, o ¢izgiyi idrak etmem de yine suurla mimkiin. Fakat, karanlik nasil ¢okecek?
Birdenbire mi, yavas yavas m1? Arkadagimin yiiziinde, viicudunda en ufak bir 1ztirap
hali yoktu. Oldiigiiniin farkinda degilmis. Bu nasil olabilir? Saniyenin ka¢ milyonda biri
esnasinda varim da, sonra yokum!” (...)

“Hakiki 6liim son hiicre de toprak olduktan sonra gelecek. Suur belki hemen gidiyor! Fakat
yagsama hissi bu son hiicreye kadar devam ediyor. Viicudumun dagildigini, ¢iiradigiini
tamamen duyacagim?” (s. 310)

Daha sonra aklina bir seyahat esnasinda gordiigii manzara gelir ve yok olusu, ¢iirtimeyi
haz verebilme ihtimali olan bir vaka olarak diisiiniir. Bu manzara, yine okuyucuyu dliimden
tiksindirecek ve hatta dehgete diigiirecek cinstendir:

“Yolun kenarinda bir kopek dliisii yatiyordu. Yiiziiniin etleri dokiilmiis, disleri ve cene kemigi

meydana ¢ikmisti. Bana, nihayetsiz bir haz i¢inde giiliiyor gibi geldi. Tam arka bacaklarinin
arasinda canli bir képek bu kismindan pargalar koparmaga ¢alisiyordu.

O zaman, 6li kopegin yiiziinde gordiigiim haz bundan mi doguyor, diye diisiindim.” (s.
311)

Ahmet Sai, ¢ocukluk arkadaglarindan birinin Baudelaireden terciime ettigi bir siiri sik
sik hatirlamaya baglar. Baudelaire’in kurguya dahil edilmesi dikkat ¢ekicidir. Ciinkii Samet
Agaoglunun karamsarliginin ve kotiimserliginin Baudelaire ile bir paralellik teskil ettigini
soylemek miimkiindiir. Bunu, sanat telakkisi bakimindan degil; kétiimserligin niteligi baglaminda
diistinmek gerekir. Hikayede bu siirin terciimesi soyledir:

“Kendim bir ¢ukur kazmak istiyorum bir yanda
Stumiikliibocek dolu civik bir toprakta
Yayip rahatca ihtiyar kemiklerimi
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Uzanayim denizde balik gibi nisyanda
Oliimden de nefret ederim mezardan da
Alemden gézyast dilenmekten daha iyi
Cagurip kargalart emdirmek iliklerimi
igren¢ gévdemin her ucunda yasarken daha
Ey kurtlar, gozsiiz, kulaksiz kara yoldaslar!
Bakin oniintizde hiir ve memnun bir 6lii var
Feylesof hovardalar, ¢iirtintiiler dlemi
Haydi keder etmeden yiyin su harabemi

Ve deyin var m1 bana bagka iskence

Bu kart ve oliiler i¢inde 6li cesede” (s. 311)

Hikéyede ismi zikredilmeyen siir, Baudelaire’in meshur “Le Mort Joyeux”stidiir ve Tiirk¢eye
“Neseli Olim” ya da “Mesut Oliim” olarak gevrilebilir. Burada s6z konusu edilen 6liim, goriilecegi
tizere igreng bir sekilde tasvir edilmektedir. “Stimiikliibocek dolu civik toprak’, “kargalarin ilikleri
emmesi’, “kurtlarin yoldashgy”’, “kart oliiler i¢indeki ceset” vb. ifadeler bunu acik bir sekilde
ortaya koyar. Fakat kahraman, alemden gozyas: dilenmektense boyle bir 6liimi tercih etmekte
ve bundan “hiir ve memnun” olmaktadir. Bu memnuniyet bir gesit haz demektir. Dolayisiyla
s0z konusu diisiince de Ahmet S&inin yok olus ve hazzi birlestiren kanaatiyle bir benzerlik

olusturmaktadir.

Oliim fikri, Ahmet Sai'ye dehset vermekle birlikte onun igin ayn1 zamanda bir hiiziin ve elem
kaynagidir. Ahmet Sai, kendisini bu hiizne teslim etmemeye ve disaridaki insanlara diistigii
durumu hissettirmemeye ¢alisir. Bu nedenle yasantisinda birtakim degisikliklere gider. Degisik
bicim ve renkte elbiseler yaptirir. Kiyafeti hususunda son derece titiz bir tavir sergilemeye baglar.
Fakat zikredildigi gibi bunun sebebi, onun, dis goriiniisiine ¢ok dnem vererek i¢ diinyasindaki
bunalimi gizleme arzusudur:

“Igimdeki herctimerci 4lemden saklayabilmek, daldigim karanlik dehlizleri belli etmemek,
bir hastalik halinde miipteld oldugum bu mel'un sabit fikrin bagkalar1 tarafindan
anlagilmasima méni olmak igin ilk ¢are herkese rengérenk gézitkmektir. Giyimde rengarenk,
yasayista, diisiincede, harekette rengérenk!” (...)

“I¢imdeki yikintinin, ihtilalin, darmadagin olusun farkina varacaklar diye édiim kopuyor.
O zaman beni deli veya budala sanacaklar. Insanlara hicbir sey belli etmemek gayretiyle
cektigim azap korkung! Biiyiik sirrimi saklayabilmek i¢in her seyden evvel kendimi hayatin
ta iginde gostermeliyim. Oliim fikrinden uzak oldugumu isbat etmege mecburum.” (s. 312-
313)

Ahmet Sai, dis goriintisiindeki degisiklikten sonra insanlarla iligkisinde de degisiklige gidecek
ve bu hél onun olmadig: bir insan gibi goriinmesine yol acacaktir:

“Ahmet Séi elbiselerinde, gomleklerinde, kravatlarinda yaptig1 degisikligi diisiincelerine de
getirmege calist. Is arkadaslari, dostlar1, hatta kendileriyle ancak arada sirada goriistiigii
kimseler onun insan, cemiyet, siyaset, ahlak, ticaret, sanat, hiilasa her sahada eskisinden
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¢ok fazla konustugunu, birtakim yeni fikirler, yeni telakkiler tizerinde 1srarla durdugunu,
uzun miinakagalara girdigini gordiiler. Konusurken muhataplarini asagidan goren, istihfaf
eden, hatta hakarete kadar giden tavirlar aliyordu. Bundan bagka biitiin ménevi, mukaddes
mefhumlarla istihzaya baslamusti. ‘Ahlak, ahlék, diyordu, bu, zeki, kurnaz insanlarin
digerlerini kendilerine esir etmek i¢in kurduklar: bir tuzaktan bagka bir sey degil. Beseriyet
bu ahlak prensiplerini yok etmedik¢e huzura, sitkiina kavugmiyacak!” Her ¢esit kabalig,
hayasizhigi, vardumduymazligi miibah goriiyor, gostermek istiyordu. Ailenin, evlenmenin
aleyhinde konusuyor, namus mefthumunu, acizlerin kendi kusurlarmi 6rtmek igin icat
ettikleri bahane diye ilan ediyordu.

Bu goriiniisii altinda alev alev yanan ruhunun acilarini atesten satirlar halinde defterine
gegiriyordu:

“Yarabbi! Kendi kendimi nasil inkar ediyorum! Nasil benim olmiyan fikirleri, benim olmiyan
diisiinceleri pervasizca soylityorum!” (s. 313)

Bu kistmdan sonra mazinin Ahmet Séi tizerindeki olumsuz etkisi s6z konusu edilir. Ahmet
Séi, gocukken hayvanlara tiirlii iskenceler eder ve onlar1 6ldiiriir. Bunlar: hatirlayinca da vicdan
azabi ¢eker ve huzursuz olur. Bu vicdan azaplarinin en korkuncu onun ¢ocukluk arkadagi Enver’le
ilgilidir ve otuz sene sonra, Ahmet Sai 6limle ilgili ¢oziilemeyen problemlerle ugrastig: sirada bir
kabus seklinde belirir. Enver, Ahmet Sai'nin ilk mektebin birinci sinifinda arkadasidir. Ahmet
Sai, zayif buldugu bu ¢ocuga tiirlii eziyetler eder. Onu her firsatta dovmekle birlikte ¢ocugun
bilhassa dizlerini tekmeler. Bir giin Enver okula gelmez ve onun bir tramvayin altinda kaldig1
haberi duyulur. Tekerlekler Enver’in iistiinden ge¢mis ve onun iki bacagini kopararak dlmesine
yol agmustir.

Bu facia, Ahmet Sai'yi zaman i¢inde bilingaltina ittigi bir su¢luluk psikolojisine siiriiklemistir.”
Ahmet Sai'nin gordiigii kabusta, kan icindeki dizlerini tutarak Enver gelir ve giicii ile arkadaslar:
arasindaki otoritesi dolayisiyla Ahmet Sai'ye daima hayranlik duydugunu ve onu sevdigini;
bununla birlikte 6lmesini isteyecek kadar kiskandigini soyler. Enver, Ahmet Sai'nin bu zamana
kadar yasadiklarinin da bir vehim ve hayalden ibaret oldugunu belirtir ve onun sikintisinin
Allah’a inanmamaktan kaynaklandigini ifade eder. Ahmet Sai ise Envere bu diisiincesi sebebiyle
kars1 koyar ve zamaninda kaldig1 hastanedeki tuhaf adamlar1 s6z konusu ederek bunlarin Allah
tikri ile hicbir miinasebetinin olmadigini sdyler:

“Hastahanede isterik gen¢ bir kadin, alkolik bir tiiccar, kalbi her an durabilir bir memur, bir
Misirl prens, bir Amerikali mithendis tanidim.

Kadin kocasinin evinden hastaneye kagmisti. Aradigi tek sey gecenin belli saatinden sonra
igki ve sefahatti. Bazen, gece yarisi ayakkabilarmni eline alarak giiriiltiisiizce hastaneden
gikiyor, ertesi giinii onu ¢ilgin bir gecenin sabahinda yorgun ve perisan eve dénen bir disi
kedi halinde yakalayip getiriyorlardi.

> Inci Enginiin, “(...) Samet Agaoglunun eserlerinde sugluluk duygusunu derinden yasayan insanlar ve
hikéyelerinin butiiniini saran bir kétiimserlik havasi vardir” diyerek bir genelleme yapar. Buradan yola
¢ikarak Ahmet Sai'nin, arkadagi Enver’in 6liimiiyle ilgili kendisini suglu hissetmesine yol agan durumlarin
yazarin diger baska hikayelerinde de benzer sekilde bulundugunu sdylemek miimkiindiir. Inci Enginiin,
Cumhuriyet Dénemi Tiirk Edebiyati, Dergah Yay., Istanbul 2007, s. 326.
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Sisman, kisa boylu tiiccar, burada yillardan beri ictigi votkay: kusuyordu. Aksamlar: ona
istedigi kadar alkol veriyorlar, sonra koluna yaptiklar1 enjeksiyonla igtiklerini 1ztirapl
ogiirtiilerle ¢ikarttirryorlardi.

Kalp hastas1 memur, hayal gibi odadan odaya dolasiyor, hepimizle en laubali hallerle
konusuyordu. Burada herkes onu simartmisti. Ciinki, 6liime mahktmdu.

Misirl prens, garip adamdi. Uzun boyu, fildisi renginde yiizii vardi. Diinyadaki fenaliga
iki kelime ile karsi konulabilecegini iddia ediyor, ‘Insanlar her giin yiiksek sesle bin defa
‘iyi olalim’ desinler, diinyada fena insan kalmaz’ diyordu. Bunun i¢in projeler yapiyor,
valiye, hitkiimete istidalar yaziyor, herkesi giinde bin defa ‘iyi olalim’ demeye mecbur eden
kanunlar teklif ediyordu.

Amerikali mithendise gelince: Onun nigin hastanede kaldigin1 evvela anlamadim. Yalniz
bu kirmizi yiizlii, kirmizi sagli adamin, karsisindakinin yiiziine bakarken gozlerinde vahset
1s1klar parladigini gordiim.

Bir giin hastanenin bahgesinde yalniz bagina dolasan miihendisin yanina sokuldum. Once
benden kagmak istedi. Pesini birakmadim. Sonunda bir kanepede yan yana oturduk.

‘Hastaliginiz nedir?’ dedim. Bana sert sert bakarak cevap verdi:

‘Hasta degilim’

‘O halde nigin buradasiniz?’

Bu sualime mukabele etmedi. Yalniz, elimi tutarak sordu: ‘Beni seviyor musunuz?’
Gildim.

‘Sizi daha yeni tanryorum’

‘Beni sevmeniz i¢in tanimaniza liizum yok. Zaten tanidiktan sonra severseniz, buna sevgi
diyemem!

“Ya nedir?’

‘Bir hodgamlik tezahiirii. Ya hosunuza gittigim, yahut da baska bir menfaat i¢in sevmis
olacaksiniz! Halbuki...

‘Halbuki?’

Amerikali asabiyetle bagini salladi: ‘Halbuki hakiki muhabbette bunlarin hi¢biri yoktur. Ben
istiyorum ki, biitiin insanlar beni sevsinler, bana hayran olsunlar!”

Tekrar sordum:
‘O halde siz insanlar1 simdi bana séylediginiz gibi seviyorsunuz demek?’

Amerikali miihendis beni bagtan asag istihfafla siizdiikten sonra oturdugu yerden kalktu:
‘Insanlarin hepsi bana hayran! Ben onlardan herhangi birisini sevebilir miyim? Tam aksine,
basta siz olmak tizere hepsinden nefret ediyorum. ” (s. 319-321)

Buradaki anlatimdan Ahmet Sainin kaldigi hastanenin herhangi bir hastane olmadigi
anlagilir. Kesin olarak séyleyemeyecegimiz bir ifadeyle burasi bir akil hastanesidir. S6z konusu
durum, hikdyede Ahmet Sainin Allahin varligini yok sayma diisiincesinde bir ispat noktasini
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teskil ettigi gibi, ayn1 zamanda kahramanin ruhi vaziyetinin ve sagliginin bir yoniinii de ortaya
koyar.

Enver, bunun iizerine Ahmet Sainin ona yaptiklarini ve tramvay kazasini hatirlatir. Bu
sekilde onda bir vicdan sesi uyandiracak ve onun, Allah’in varligini kabul etmesini saglayacaktir.
Ahmet Sai, Enver ile konusmasindan sonra 6fkelenir ve yerinden kalkarak eskiden oldugu gibi
arkadasinin dizlerini tekmelemeye baslar. Enver’in dizlerinden akan kanlar biitiin oday: doldurur
ve Ahmet Sai dehset i¢inde uyanur.

Kurgunun bir pargasi olan bu kismy, realite ekseninde de bir yere oturtmak miimkiindiir.
Zira burada anlatilanlar belli 6l¢lide Samet Agaoglunun hayatiyla ilgilidir. Samet Agaoglu,
hatiralarinda agabeyi Abdurrahman Agaoglu ile aralarinda bir sorun oldugunu ve bu sorunu
halledemeden agabeyinin 6ldiigiinii anlatir. Ayrica Agaoglunun agabeyi Abdurrahman ile
anlasamadig1 dénemlerde Enver adinda bir arkadasi vardir ve gergekten de Agaoglu, onu dizlerine
vurarak dévmektedir.’ Dolayisiyla hikdyedeki Enver’in, Samet Agaoglunun gercek hayattaki
arkadas: Enver ile abisi Abdurrahman Agaoglunun kurgusal bir terkibi oldugu diisiiniilebilir.

Ahmet Sai ile Enver’in konusturuldugu sahneyi Muzaffer Candir kurgudaki islevi bakimindan
soyle 6zetlemektedir: “Samet Agaoglu, 6liim ve Otesini gérmiis olan Enver’i, Ahmet Sai'nin bu
konudaki sorular1 karsisinda konugturarak, kendi i¢inden gecenleri ortaya ¢ikarmaya caligir”™
Ahmet Séi bu rityadan sonra, hikdyenin diger bolimiinde s6z konusu edilecegi sekilde, 6liime
kars1 meydan okumaya baslar ve bir giin muhakkak 6liimiin ortadan kalkacagini diisiiniir. Bunu
basarabilmek imidiyle doktorluga, kimyaya, felsefeye ait bircok kitap okur:

“ ‘Artik éliimden korkmuyorum. Anladim, o insandan daha Aciz. Insan bu mel'un yok
olusun 6niine muhakkak gegecek!”

Diyorlar ki, insanin her yaptig1 yenilige hayali takaddiim eder. Insan evvela hayal eder, sonra
yapar. Insan havada kug gibi ugmay1 tahayyiil etmis, sonra u¢mus; denizlerde balik gibi
dolagmay1 diisiinmiis, muvaffak olmus! Sesini her yerde ayn1 zamanda isittirmek istemis,
isittirmis! Simdi de ebedi hayat istiyor. Buna da erisecek!

Ah o giin bir gelse! Diin birdenbire sunu diisiindiim: Insan nihayet ebedi hayat1 bulacak.
Zaten o bizzat kendi hiicresinde saklu. Thtiyar hiicreler ikiye béliinerek teriitaze yeni hiicreler
meydana getirmiyor mu? Insani, yagayani, varolani, éldiiren yipranmadir. Bunu énlemek
lazim!

Neden doktor veya kimyager olmadim? Ebedi hayat yolunda bir¢ok seyler bulabilirdim.
Hatta kim bilir, belki de bizzat ebedi hayatin sirrini!” (s. 323)

Ahmet Sai, 6liime tibbi miidahalelere dayali bir ¢are bulduktan sonra arizi 6liimi, kaza ile
olimi de engellemesi gerektigini diigiiniir ve baska engelleri de aklina getirerek bu fikirden

Ayrimntil bilgi icin bk. Cemile Tarhan, Edebiyat-Siyaset Baglaminda Samet Agaoglu ve Samet Agaoglu'nun
Eserleri, Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamug Yiiksek Lisans Tezi, Edirne 2008, s.
87-90.

4 Muzaffer Candir, Manisa Milletvekili-Yazar Samet Agaoglu Hayati-Sanati-Eserleri, Manisa Il Ozel 1daresi Yay.,
Manisa 2013, s. 99.
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timidini keser. Béylece kahraman, kendisini ancak bir miiddet oyalayabilen ebedi hayata erisme
tesellisinden mahrum kalir:

“Diin sabah diisiindiim. Oliimii yenecek ilag, ya onu birdenbire ortadan kaldiramazsa!
Mesela, muayyen yasta gocuklara tatbik edilecek bir siringa, bir serum olursa! Bu takdirde
insanlar derhal ikiye boliinecekler! Oliime mahkim olanlar, ebediyen yastyacaklar! Her iki
tarafta kardesler, babalar, analar, evlatlar bulunacak. Oliime mahkémlar, hep yastyacaklara
nasil bir gozle, nasil hislerle bakacaklar? Ne miithis bir kiskan¢lik devri baglayacak, ne
miithis facialar olacak!” (s. 324)

Hikayenin bir sonraki bélimiini teskil eden kistmda Ahmet Sai yar: mistik bir ruh hali
icinde yasamaya baglar. Kahraman, 6liimden korunma hususunda pozitif bilimlerden elde
edemeyecegi faydayr mistik bir karaktere biiriinerek saglamay: diistintir. Bu degisiklikten sonra
defterine yazdig1 notlara dini/mistik bir bakis agis1 hakim olur. Ahmet Séi, buradaki notlarindan
anladigimiz kadariyla 4deta derdine derman olabilecek bir “4b-1 hayat™ bekler:

s

Kanatlariin altindan kagmak miimkiin mai? Sarktan garbe kadar kainati 6rten bu kapkara
kanatlarin altindan!’

‘Mademki ben hayatim, sen de 6liim, o halde birbirimizden durmadan nefret edecegiz!
Senden uzaklagmak i¢in ne lazimsa yapmaliyim. Fakat soguk nefesini, benimle alay eder
gibi yavas yavas ¢cirptigin kanatlarindan ¢ikan fisilt1 halindeki sesi her an duyuyorum?

‘Sen ebedi hayat getiren sihirli ot! Nerdesin? Sen 6lmeden yasamay1 bahseden latif kokulu,
elmas manzarali su! Nerdesin?’

‘Din kitaplarinin yazdiklar: belki de dogru! Ebedi hayatin sirr1 toprakta sakli! Bir ot, bir su!
Onu mesela ben bulabilirim. ” (s. 325)

Ahmet Sai, bir siire sonra kendisini emeline kavusmus sayar ve ayn1 zamanda bagka kimsenin
bu saadetten yararlanmamas: gibi bir diigiinceye kapilir. Hatta endise icinde kalir ve olmayan bir
sey tizerinden bencillik yapar.

Hikayenin sonraki bélimiinde karsimiza ¢ikan Ahmet Sai, bir 6nceki béliimdekinden pek
farkli degildir. Kahraman burada kendindeki Allah inancini sorgular. Ahmet Sai hayatinin
bitiin devirlerinde Allah'in varligina inanir. Fakat bu inanca gore Allah, varliklar1 yarattiktan
sonra mahltkatin kaderine miidahale etmez ve onu kendi y6riingesinde serbest birakir: “Kéinati,
mahltiklari, insanlar1 yaratmisti. Ama o kadar. Ondan sonra her varlik her mahlik kendi
kaderinin ¢izgileri iistiinde yuvarlanip durmustur” (s. 326) Boyle bir itikat, belli 6l¢tide “Deizm”
kavramiyla agiklanabilir. Fakat buradan Ahmet Sainin bir “Deist” oldugunu ve felsefi bir ekole
bagli oldugu sonucunu ¢ikarmamiz miimkiin degildir. Bu yalnizca, Ahmet Sainin kendi inanci
cercevesinde kanaat getirmis oldugu sahsi bir kabulden ibarettir. Ahmet Sai, her giin Allah’la
konusur. Bu konusma, tabiatiyla Ahmet Sai'nin kendi kendisiyle yaptig1 ve cevaplarini kendisinin
verdigi bir konugsmadan ibarettir. Anlagilacagi tizere de konugmanin esas noktasini 6lim ve
oliimden kurtulma diistincesi olusturur:

“ Nigin 6liimii yarattin? Bize ebedi hayat veremez miydin?’

‘Ebedi hayat benim yanimda. Oliimden sonra basliyor’
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‘Senin yaninda hep yasamak igin araya oliimii koymaga ne sebep var?’

‘Insanlarin ebediyen yagamanin sonsuz zevkini anlamalari igin! Her saadet bir tezattan
dogar’

‘Mademki her seye kadirsin! Bu sonsuz saadet hissini de bir felaketle anlatmaga yine liizum
yok!

‘Oliimii yaratmasaydim, mahltiklar varligimi kabul etmeyeceklerdi’

‘Oliimii hi¢ olmazsa birdenbire kaybolma seklinde yapamaz miydin? Neden ceset haline
getirmek, neden yavas yavas ¢liriitmek?’

‘Olitm 0 zaman giiliing olurdu. Halbuki ben acilar i¢inde idrak edilmeliyim!
Ahmet Sai kiziyor, sanki Allah karsisinda imis gibi bagiriyordu:

‘Biitiin bunlar yalan! Beni kandirmaga ¢alistyorsun! Sen varsin. Fakat 6liimden sonra hayat
yok!”” (s. 326-327)

Ahmet Sai, Allaha inandigini; fakat ondan korkmadigmi diisiiniir. Oliim korkusundan
uzaklagmak i¢in de Allah korkusunu idrak etmesi gerektigi kanaatine varir ve ¢6ztimii, vaktinin
¢ogunu ibadethanelerde gegirmekte bulur:

“Ahmet Sai simdi camilerde, kiliselerde, havralarda, tiirbelerde dolasmaktadir. Sabahlari1 daha
glin agarmadan kalkiyor, mabetlerin kapilarinda bekliyor, sanki kendisini taniyacaklarmis
gibi ¢ekine gekine ibadete gelmis halkin arasina karigiyor! Bu insanlar ne kadar sade, ne
kadar miitevekkildirler. Hepsi giiniin bu ilk vazifesini gordiikten sonra rahat rahat iglerine
gidiyorlardi. Onlar buralara bir sey bulmak i¢in gelmiyorlardi. Allahi da, 6limi de, hayat
da miisterek kiymet, olgiileriyle kabul etmislerdi. Dinleri, peygamberleri, ibadet sekilleri
ayr1 olan bu insanlar miisterek bir Allah huzurunda, misterek bir akibet karsisinda
birlesmiglerdi. Hepsi gegici hayatlarinda, ebedi hayatlar1 igin Allaha yalvariyorlardi. Onlarda
da ebediyen yasamak ihtirasi vardi. Demek ki kendisiyle onlar arasinda bu arzu bakimindan
hi¢bir fark yoktu.” (s. 327)

Bu tavir, Ahmet Sai'yi Allah ile ilgili diigiincelerinde daha da ileriye gotiiriir. Ahmet Sai,
Allah’in, mitkemmel insan: yaratmaya calistig1 i¢in 6nceki yarattiklarinin 6lmesine miisaade
ettigi fikrini benimser. Allah, ancak kusursuz bir insan yaratildiginda onun ebediyete kadar
yasamasina izin verecektir:

« ¢

En biiyiik sanatkar Allahtir. O bir heykeltiras gibi 6lmeden, yasamaga layik insan1 yapmaga
caligiyor. Oliim, onun elindeki camurdan yogurdugu taslaklar1 begenmiyerek birer birer
bozmasindan, bir tarafa atmasindan ibaret! Fakat bir giin diigiindiigi, istedigi en mitkemmel
insani yapacak! Giizellikte mitkemmel; zeka, beden, ruhta mitkemmel!” ” (s. 328)

Ahmet Sai'nin bir bagka evresine inziva fikri hakimdir. Kahraman, 6liim diistincesinden dogan
sikintilarindan uzaklagmak i¢in 6liime mahkdm olan biitiin insanlardan uzak olmasi gerektigine
karar verir. Bu sebeple, gengliginde balik tutmak igin sahillerine gittigi bir adacig1 hatirlar.
Oraya yerlegecek ve kendi bagina bir hayat kuracaktir. Ahmet Sai, yine kendi ¢ikarimlariyla bu
diistincesini ¢iiriitiir ve boyle bir yasanti tarziyla insanlarin dikkatini daha ¢cok ¢ekecegi i¢in asla
yalniz kalamayacagini fark eder.
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Hikayenin sonuna dogru Ahmet Sai, asla bir ¢are bulamayacagina inandig: 6liime aligmaya
caligir. Artik bu korku ve elem, onu ancak belli zamanlarda ve belli 6l¢ciide rahatsiz eder: “Oliim
fikri yine her giin kafasinda. Yalniz artik ondan korkmuyor, tiksinmiyor, her diisiindtigii zaman
omuzlarini silkiyor, ylizine konmus bir sinegi uzaklastirir gibi bir el isareti, bir bas sallamasiyla
onu kovuyor”” (s. 331) Fakat bu da Ahmet Sai'nin kendisini aldatmasindan ibarettir. Onun 6liim
diistincesini bastirmaya ¢aligsmasi higbir fayda vermez ve s6z konusu gerilim, kaygi ve karamsarlik;
tizerindeki olumsuz tesirini giinden giine artirir. Ustiine iistliik 6liimiin bir isareti olan yaglilik
belirtileri Ahmet Saide belirmeye baslayinca meydana gelen fizyonomik degisim sebebiyle hayat
onun i¢in tahammiil edilmez bir hal alir:

“Sik sik aynaya bakiyordu. Bu gizgiler, bu burusukluklar hep 6liim diistincesinin izleri mi?
Her aklina geldikge ytiziinde yeni bir ¢izgi mi birakacak? Giiniin birinde bu yiiz nasil ¢irkin
bir manzara alacak? Burugmus bir kumas par¢asina benzeyecek!

‘Artik 6limden degil, kendi kendimden korkmaga bagladim. Bana &yle geliyor ki, yiiziim
etleri dokiilmiis bir clizamliya benziyecek!” (...) ” (s. 331)

Hikaye trajik ve anlamli bir sekilde son bulur. Ahmet Sai, igine distiigii durumdan ancak
oliimle kurtulabilecegine karar verir. Biitiin acilarini, sikintilarini, kaygilarini sona erdirecek ve
tam anlamiyla cehenneme donen hayatinin kederlerini yok edecek sey, 6liimiin bizzat kendisidir.
Ahmet Sai’nin, hikéyenin biitiiniinde anlatilan derdi ve sikintisi, yasadig1 timitsizlik neticesinde
onun dermani haline gelmistir.

Incelemede de ortaya koyulmaya caligildig1 gibi Ahmet Sai, son derece kétiimser bir ruh
héline sahiptir ve tam anlamiyla karanlik bir tiptir. Bu karanlik mizag, onun koétii bir insan
olmasiyla alakali degil, 6liimden bagka hi¢bir sey diisiinemeyen zihni yapist dolayisiyladir. Buna
benzer karakterler, Samet Agaoglunun diger hikayelerinde de stirekli olarak karsimiza ¢ikar ve
hatta onun kahraman yaratmadaki temel karakteristigini olusturur. Bir genelleme yapilarak su da
eklenebilir ki: “Agaoglu ykiileri genel olarak bireysel bilingte meydana gelen patolojik durumlari,
ruhsal yarilmalari, karamsarlig1 yansitir. Onun oykiilerindeki karamsarlik sosyal bir dekora kolay
kolay yaslanmaz; genelde bireyin igsel zihin yapilarinda meydana gelen bozulmalarla iliskilidir®

Burada, kahramanin ad1 tizerinde de durulmas: gerekir. Ahmet Sainin isminin bag harfleri
olan A. S; yazarin isminin bag harflerinin tersi oldugu gibi, Hep Genglik dergisinde kullandig1
“Adnan Sacid”® miistear ismiyle de benzerlik gostermektedir.” Ahmet Sai, adindan da anlagilacagy
tizere siirekli olarak caligir.® Fakat onun ¢aligmasi somut bir nitelik tasimaz ve yalnizca dliime
¢are bulmak tizerinedir. Ahmet S4i bu yoniiyle, gercek hayatta karsilagilmasi miimkiin olmayan
bir tiptir. Dolayisiyla Samet Agaoglunun meydana getirdigi kahraman, hem gercek hayattaki

5 Cumbhur Aslan, “Urkek Bir Realist, Hayalperest Bir Idealist: Samet Agaoglu”, Hacettepe Universitesi Tiirkiyat
Arastirmalart Enstittisii Dergisi, S. 9, Giiz (2008), s. 54.

Samet Agaoglu, yazarlik hayati boyunca Samet Agayef, Ogretmen Gafur ve Adnan Sacit miistear isimlerini
kullanmistir. Tahsin Yildirim, Edebiyatimizda Miistear Isimler, Selis Yay., Istanbul 2006, s. 39.

Muzaffer Candir, age., s. 99.

6

>

8 Sai (elw), “say’den, “caligan” anlamina gelir. Ferit Devellioglu, Osmanlica- Tiirkge Ansiklopedik Liigat, Aydin
Kitabevi, Ankara 2006, s. 913.
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insan profilinden farklidir; hem de gogu insandan sikintili bir ruh yapisindadir. Ahmet Sainin
kotiimserligi, bir yere kadar Samet Agaoglundaki Dostoyevski tesiri ile agiklanabilir.’ Yazarin,
kendi anlattiklarini esas alarak Cevdet Kudret'in de belirttigi gibi: “gerek Strazburg Hatiralar: adli
ilk kitabinda, gerek daha sonraki kitaplarinda hep bu etkinin ve 6zentinin izleri gériilmektedir*
Fakat burada s6z konusu tesirin yazarin eserlerindeki yansimasima da bir elestiride bulunmak
gerekecektir. Bu elestiri, Samet Agaoglunun, Dostoyevski'yi sadece karanlik tipler ortaya koyan
bir yazar gibi algilamasi sebebiyledir. Bu hususa ilk dikkat ¢eken Vedat Giinyoldur ve Samet
Agaoglu ile Dostoyevski kahramanlarini nitelik itibariyle soyle karsilastirir: “Dostoyevskinin
kisileri goriintirde karanlik, ama igleri aydinlik insanlardir. S. Agaoglununkilerse, alabildigine
karanlik, umut 1s1gindan yoksun. Insan Dostoyevskinin diis-gercek karmagasinda bocalayan
ruh karmagasiin ardindan, aydinlik bir diinyanin miijdesini sezer. (...)”"" Hakikaten de Samet
Agaoglunun ortaya ¢ikardig: tipler biitiintiyle karanliktir, onlarin genellikle hi¢bir aydinlik tarafi
yoktur. Cogunlukla bir ¢esit bunalim psikolojisi igerisinde hareket eden bu kahramanlarin hemen
hepsi yeri geldiginde ¢ok zalim de olabilirler.

Bu yanlis alg1 yahut tesir, Tiirk Edebiyat’nin diger baz1 yazarlarinda da goriilebilir. Ornegin
Mithat Cemal Kuntay’in Ug Istanbul’u bagtanbaga karanlik ve kétii insanlarla doludur. Romanda
Maliye Nazir1 Siddik Pasa, onun kizi Sitheyla, Sair Raif ve Dagistanli Hoca iyi kalplidir ki onlar1
da eserin her kisminda gorebilmek miimkiin degildir. Ayni sekilde Nahit Sirr’'nin romanlarina
bakildiginda i¢inde aydinlik bulunan bir tipe rastlamak neredeyse imkénsizdir. Kiskanmak,
iginde bulundugu sartlar dolayisiyla kendi kardesini dahi zalimce kiskanan ve i¢inde sevgiye dair
hi¢bir parilti bulunmayan bir kadinin, Senihanin romanidir. Sultan Hamid Diiserken’in asli sahsi
Nimet, bast sikistiginda kocasini bile yiiziistii birakarak iilkesini terk eden bir kimsedir. Yazarlar:
ve Ornekleri artirmak pek ala miimkiindiir. Burada esas olan, Dostoyevski'yi algilamakla ilgili
bazi yazarlarin farkli bir tavir ve yaklagim i¢inde olmalaridir ki Samet Agaoglu da birtakim
ozellikleriyle bunlardan biridir.

Yazar, hikdyenin bolimlenmesini Ahmet Sai'nin 6liim karsisinda aldig: tavirlarin degisimine
gore yapmustir. Ahmet Sai her boliimde 6limle ilgili baska bir diistinceyle karsimiza ¢ikmaktadir.
Samet Agaoglu, her asamada 6rneklerle ve vakalarla siisledigi bu boliimler vasitastyla Ahmet
Sai’yi hem diisiince yapist ile ruhi durumu hem de bilingalti ile okuyucuya sunar. Netice itibariyle
su sOylenebilir ki hikdyenin esas noktasmni da siradan olmayan bir insanin, Ahmet S&inin
durumunun bu yaklagimla anlatilmas: olusturur.

Ertan Orgen, Samet Agaoglundaki Dostoyevski tesirini baska bir agidan sdyle ozetler: “Bu etkilenme
hakkinda su degerlendirmeyi yapmak uygun olacaktir. Samet Agaoglunun Kkisileri ozellikle ruhsal
durumlarinin 6ne ¢gikisiyla ve bunaliml hayalleriyle, hayattan kopuk yasayislariyla Dostoyevskinin kisilerine
benzerler. Bu hayaller veya bir ¢esit sayiklama Dostoyevski'ye gore, ‘diis diinyamiz, giinlilk hayatin dig
goriiniisiiniin arkasinda yatan akil digi, anlagilmaz diinyanin bir pargasidir’ Ayni 6zelligi Samet Agaoglunun
hikayelerinde de buluruz. Ciinkii, onun riiyalar icinde yagayan veya hastaliklarinin etkisiyle normal hayat
diizenini kaybeden kisileri de akil dis1 bir diinyanin tesiriyle karsimiza ¢ikarlar. Ertan Orgen, Samet Agaoglu
(Hayat1, Hikdyeleri ve Hatiralar: Uzerinde Bir Arastirma), Milli Egitim Bakanlhig1 Yay., Ankara 2009, s. 24.

10 Cevdet Kudret, Tiirk Edebiyatinda Hikaye ve Roman III, Diinya Yayincilik, Istanbul 2004, s. 154.

"' Vedat Giinyol, Dile Gelseler, Can Yay., istanbul 1966, s. 190.
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TURKIYE ile UKRAYNA ARASINDAKI EDEBiYAT BAGLARI
(SANATSAL ESER CEVIRILERI: GECMISTEKI ve SIMDIKI
DURUM)

Mariana BONDAR”

Ozet

Tirkiye ile Ukrayna arasindaki edebiyat alanindaki iliskiler, ozellikle de, kiiltirler aras: iletigimin
gostergesi olan sanatsal ¢eviriler, yiizyilldan daha fazla bir ge¢mise sahip. Bu konudaki gelisme dinamigi,
siyasi, toplumsal ve ekonomik unsurlar tarafindan belirlenmektedir ve bu dinamik, Tiirk ve Ukrayna
halklarinin hayatlarindaki 6nemli tarihsel degisimlerle baglantilidir.

Bu alanda, baslangi¢ asamasinda, siireli yayinlar biiyiik rol oynamiglardir. Tiirk¢eden yapilan farkl
edebiyat tiirlerindeki (siir, oykii, roman, oyun) eserler ilk baglarda dergilerde ayr1 ayr1 yayimlanmuslar, farkl
eserler antolojilerde, derleme kitaplarda yayimlanmis, daha sonraysa miistakil birer eser olarak piyasaya
cikmugtir. Diger taraftan, Tiirk okuru, yavas bir ivmeyle de olsa, Ukrayna edebiyatiyla tanigmaktadir. iliskilerin
etkinlesmesinin 6nemli bir unsuru, uluslararasi resmi ve 6zel organizasyonlarin, kiiltiir platformunun
etkinlik gostermesi, muhtelif bakanlk ve kuruluslarin tesvikte bulunmasi, yayin programlarinin ve
bagislarin verilmesidir. Bu ¢alismada, edebi gevirilerin ge¢misten bugiine kadarki seyri hem yazarlar ve
onlarin eserleri, hem de terciime yapan kisiler ekseninde ortaya konmugtur.

Anahtar Kelimeler: Edebiyat Alanindaki Hi§kiler, Sanatsal Ceviri, Kilttirleraras Hetigim, Ukrayna
Edebiyati, Tiirk Edebiyati, Baslica Simalar, Tartisma.

UKRAINIAN -TURKISH LITERARY RELATIONS
(LITERARY TRANSLATION: HISTORY and MODERN STATE)

Abstract

The article studies the specifics of Ukrainian-Turkish literary relations (formation, modern
state development: from the 20-th century until nowadays). Economic, political, historical factors
that determine development of Ukrainian-Turkish literary relations were clarified. Emphasizes

* Dog. Dr., Kiev Milli Dilbilim Universitesi (Kiev), maryana.bondar@gmail.com
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on the need of extralinguistic knowledge when dealing with such translations is made. Special
aspects of relations (iconic figures in the Ukrainian and Turkish literature, the famous Ukrainian
and Turkish translators, genre specific of translated texts (poems, short stories, novels, plays),
editions, journals, discussions, articles about Ukrainian-Turkish literary relations and literary
process in Turkey) are examined.

Keywords: Literary Relations, Literary Translation, Intercultural Communication, Ukrainian
Literature, Turkish Literature, Iconic Figures, Discussion.

Girig

Ukraynayla Tiirkiye arasinda edebiyat alanindaki iliskilerin, yliz yildan daha uzun bir
gecmisi bulunuyor. Bu iligkiler, Ukrayna ve Tiirk halklarmin tarihlerindeki 6nemli gelisimlerin
oldugu dénemlerde, bu halklarin ulusal kurtulus miicadelelerinin oldugu donemde (1917-1919
yillar1) ve Ukrayna topraklarinda 1920°1i yillardaki yeniden dogus dénemi, 1923 yilinda Tirkiye
Cumbhuriyetinin ilani, Tirkiyenin Atatiirk tarafindan yenilesme siirecinden gecirilmesi gibi
bityiik dontistimlerin yasandig bir donemde dogmustur. Kiiltiirel iligkilerin yeniden sikilastig
donem ise, Ukraynanin uluslararas: alana bagimsiz bir devlet olarak ¢ciktig1 1990’11 yillardur.

Sanatsal eserlerin cevirisi, kiiltiirler arasi etkilesimin ve karsilikli kiltiirel zenginlesmenin
onemli tezahiirlerinden biridir: “Sadece diller arasi iletisimin ve diller arasi isimlendirmenin degil,
ayni zamanda, bir dilin kiiltiirel-ulusal kodunun bagka bir dilin kiiltiirel-ulusal koduyla uygun
bir sekilde yer degistirdigi kiiltiirler aras: diyalogun da etkeni ve sonucudur”' Sanatsal metinleri
tercime eden kisiler; kiiltiirler, medeniyetler ve ¢aglar arasinda aracilik eder. Bunu yazarlar iyi
anlarlar. Nitekim Tiirk tiyatro yazar1 T. Ciicenoglu, Ukraynali ve Tiirk sanat¢1 entelijansiyasina
hitaben yaptig1 konusmada, soyle soyler: “Geliniz, tilkelerimiz arasinda képrii inga edelim. Zira
bunu sadece biz sanatgilar, yazarlar, tiyatro oyunu yazarlari, sanata goniil vermis Kisiler yapabilir.
Halklarimiz: birbirlerine daha da yakinlagtirmayi, sadece biz sanatgilar yapabiliriz” (Litaktsent,
15.04. 2010)

Sanatsal eserleri terciime eden kisiler, aracilik iglevinin yani sira, sanatsal alanda ve yaraticilik
alaninda da misyon yliriitmektedir ve bu, ulusal dillerin, edebiyatlarin ve kiiltiirlerin gelismesini
tesvik edici énemli bir unsur olmaktadir. Unlii Ukraynali bilim adami, yazar ve gevirmen I.
Frankonun belirttigi tizere, “Baska bir dilden ¢eviri yapan kisiler, her bir halk i¢in bityiik 6nem
arz eder. Bagka dillerin edebiyatlarina ait 6nde gelen ve etkili eserlerin bir bagka dile ustaca

yapilmuis gevirileri, ¢evirinin yapildig: o dilin kiiltiiriiniin de kendi kazanimi haline gelir”

! Nataliya Slobodyanyuk, “Kognity'vny'j aspekt zistavnogo analizu nacional ' no-kul'turnoyi leksy'ky' (na
materiali perekladu romanu P. Kulisha “Chorna rada”)”, Naukovi praci [Chornomors‘kogo derzhavnogo
universy ' tetu imeni Petra Mogy'ly'], Ser.: Filologiya. Movoznavstvo, T. 98, Vy'p. 85, My ' kolayiv 2009, s. 90.

2 Ivan Franko, “Deshho pro shtuku perekladannya’, Zibrannya tvoriv: U 50 t., T. 39, Naukova dumka, Ky'yiv
1980, s. 7.
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yanlis olur. Zira, “Cevirinin yapilmasi esnasinda sadece kelime ve gramer sistemlerinin degil,
iletisimsel-pragmatik, dilsel-etnik ve sosyokiiltiirel olgularin ve o iki dili kullanan iki farkli kisinin
mantalitelerinin ¢atigmasi meydana gelmektedir” Bu nedenle, bir ¢evirinin bagarisi, sadece
¢evirmenin ¢ok yonlii hazirlanmis olmasiyla miéimkin olur: “Dillerin derinlemesine bilinmesi,
genis bir edebiyat bilgisinin olmasi, felsefe ve tarih alaninda ¢ok genis bilgi sahibi olmak, biitiin
bunlar, ¢evirinin yetkin bir sekilde yapilabilmesi i¢in gerekli olan hususlardir™

Ukrayna-Tiirkiye Edebiyat iligkilerinin Gelisiminin Tarihsel Seyri

Ukraynada Tirkiye'nin ve Tiirk kiiltiiriiniin 6grenilmesine ve Tiirkgeden yapilan cevirilere
duyulan ilginin uzun bir tarihsel ge¢misi vardur. Tiirk folkloruna ve sozlii halk edebiyat: iirtinlerine
iligkin ilk ¢alismalar ve Tiirk edebiyatindan ¢eviriler ve yeniden yorumlamalar Ukraynada, 19.
ylzyil sonlarinda ve 20. ytzyil baglarinda ortaya ¢ikti. M. Dragomanov'un Ukrayna Dilinde
Tiirkce Fikralar (1886), A. Krimskiyin Tiirk Halk Edebiyati Eserlerinin ve Tiirkce Sarkilarin
Cevirisi (1890) adl1 eserleri bu alandaki ilk ¢alismalardir.

Ukraynada Tiirkolojinin gelisimi, Ukrayna Halk Cumbhuriyetinin (1917-1920 vyillar
arasinda var olan Ukrayna devleti) bagimsizliginin ilanindan sonra ve 1918 yilinda, dogubilimci,
Slavbilimci, yazar ve ¢evirmen A. Krimskiy'mn (1871-1945) adiyla baglantili olan Ukrayna Bilimler
Akademisi’nin kuruluguyla gerceklesmistir. A. Krimskiy, diinyada Tiirkoloji, islam aragtirmalar:
ve Arap aragtirmalari alanlarindaki ¢aligmalariyla 6nemli bir yere sahiptir. Ismi, UNESCO Genel
Kurulu'nun XVI. Oturumu’nda onayladigi, diinyanin énde gelen kiiltiir adamlari listesinde yer
almaktadir. Bu 6nde gelen bilim adami ve diigtiniir, 60 civarinda Dogu ve Avrupa diline vakifti
ve Ukrayna'ya Miisliiman diinyasini gergek anlamda tanitmay1 basarmisti. Ukrayna Bilimler
Akademisinin Dogu Bilimi Enstitiistiniin A. Krimskiy'in adin1 tagimasi, bu nedenle, son derece
dogrudur.

Tirkiye, Tiirk tarihi ve kiltiirit ve Tiirk - Ukrayna iliskileri, her zaman A. Krimskiy’in
ilgi alanlar1 arasinda yer almisti. Ukrayna Bilimler Akademisinin Tiirkoloji Komisyonunun
baskanligini yiirtiten A. Krimskuy, Tiirkiye Tarihi (1924), Tiirkiye Tarihine Giris (1926), Tiirkiye
ve Tiirk Edebiyat: Tarihi (1927), Tiirkler, Tiirkler’in Dili ve Edebiyat: (1930) adli bilimsel eserlerin,
¢ok sayida bilimsel makalenin yazari ve Dogu tslubunda yazilmis orijinal ve terciime siir
derlemesinden olusan Palmiye Dallar: (1901, 1908, 1922) adl1 eserin sahibidir.

Ukraynada Dogu bilimi aragtirmalarina 6nemli bir katkiyr da, Tiirk¢eden Ukraynacaya
geviriler yapmis olan V. Dubrovskiy yapmistir. Onun 1920’li yillarin sonu ve 1930°lu yillarin
baslarinda yaptig1 ceviriler arasinda, Omer Seyfettin'in dergilerde yayimlanan ceviri dykiileri
(1929 yilinda Shidniy Svit (Dogu Diinyasi) dergisinde ve 1930 yilinda Ukraynanin Cervoniy Slyah

*  Olena Selivanova, Aktual ‘ni napryamky" suchasnoyi lingvisty 'ky ", Fitosociocentr, Ky'yiv 1999, s. 61.

Viktor Koptilov, Aktual'ni py'tannya ukrayins'kogo xudozhn'ogo perekladu, Ky'yivs'ky'j universy tet,
Ky'yiv 1971, s. 129-130.
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(Kizil Yol) dergisinin Tiirk-Ukrayna 6zel sayisinda yayimlanmis olan Sykiiler), Refik Halid'in
“Yatik Emine” adl1 hikéyesi (1930 yilinda Kizil Yol dergisinde yayimlanmis, 1931 yilindaysa, ayr1
bir kitap olarak, V. Dubrovskiy'in 6nséziiyle yayimlanmistir), Omer Seyfettin'in hikéyelerinin
Hikayeler adiyla 6ns6z ve yorumlarla yayimlanmasi (1932) sayilabilir. V. Dubrovsky, toplamda, bu
Tiirk yazarina ait 14 eserin gevirisini gerceklestirmistir. 1933 yilinda, V. Dubrovskiy’in Tiirkgeden
yaptig1 ve hacim olarak en biiyiik ¢evirisi olan, Yakup Kadrinin Nurbaba adli romaninin (1933)
gevirisi yayimlanmigtir.

Ukraynali okurlar, Tiirk ulusal kurtulus miicadelesine iligkin eserlerle, bu donemde tanistilar.
Atesten Gomlek: (Tirk Kurtulus Savasrna iliskin hikéye), dogrudan dogruya bu olaylarda yer
almis olan Halide Edip tarafindan yazilmistir. 1920’li yillarda, ulusal kurtulus miicadeleleri
temasi, Ukraynada da son derece ilgi goren, giincel bir temaydi. Bu nedenle, bu eser, Ukraynada
1927 (V. Sofronov’un ¢evirisi) ve 1932 (M. Balitskiy'in ¢evirisi) olmak iizere, iki kez yayimlandi.

1920’li yillarda, Tiirkolojimin gelisimi, devlet tarafindan desteklendi ki bu durum, Tiirkiye'yle
Sovyetler Birligi arasindaki iliskilerin ger¢eklesmesinin bir sonucuydu ve bilindigi iizere, Ukrayna
da, 1921 yilindan beri, Sovyetler Birligi'nin pargasiydi. 1918 yilinda, Kievde Yakindogu Enstitiisii
kuruldu. Bu enstitii, yedi yil sonra Ukrayna Dogubilimleri Enstitiisi'ne doniisecek, 1926 yilinin
ocak ayindaysa, Ukrayna Dogubilimleri Dernegine (Harkov), yani Ukraynada Dogunun tarihi,
kiiltiirti ve yasantisini arastiran tarihgilerin, ekonomistlerin, sanat uzmanlarinin, etnograflarin,
filologlarin, edebiyat uzmanlarinin bir araya geldigi ilk birlige doniisecekti. Bu dernek, 1927-1931
yillar1 arasinda, Shidniy Svit adli bir dergi yayimlamistir (Bu derginin son sayisi, Kizil Dogu adiyla
yayimlanmistir). Bu dernegin amaci, bilimsel arastirmalar yapilmasini saglamak, kadrolarin
yetistirilmesini, doguyla ilgili literatiirin yayimlanmasini ve Ukrayna ile Dogu iilkeleri arasinda
bilimsel ve kiiltiirel baglarin genisletilmesini saglamakti.

Ismini belirttigimiz bu derginin diginda, Tirk yazarlarinin (Ahmet Hagim, Mehmet
Emin, Suat Dervis, vb.) eserleri ve Ukraynali yazarlarin Tiirkiye ile ilgili eserleri ayrica, aylik
toplumsal, siyasi, edebi ve bilimsel ¢aligmalarin yer aldig1 Cervoniy Slyah adli dergide (1923-
1936) yayimlanmustir. Ilging bir husus, 1930 yilinda, bu derginin Tiirkiye-Ukrayna &zel sayisinin
yayimlanmis olmasidir.

Ukraynal1 yazarlar tarafindan tercime edilen Tiirk yazarlarin eserleri ayrica, iki haftada
bir yayimlanan resimli Vsesvit dergisinde de (1925-1934) yayimlanmistir. Bu dergi, daha
kurulugundan uzun bir siire 6nce, Ukrayna ulusal miicadelesinin giiglendigi bir donem olan 1919
yilinda, Ukraynada yabanci edebiyat eserlerinin ele alinacag bir dergi olarak tasarlanmigtu.

Onemli bir husus sudur ki gerek bu dergilerde gerekse ayr1 olarak hazirlanan derlemelerde,
sadece ¢eviri eserler degil, ayn1 zamanda, Tiirkiye'yi ziyaret etmis olan Ukraynali yazarlarin
Tiirkiye’yle ve Tiirk kiiltiiriiyle ilgili izlenim yazilar1 da yayimlanmaktaydi (Ornegin M. Trublayini,
Kilka Godin u Stambuli (Istanbulda Birkac Saat), Vsesvit dergisi, 1929, No 29; Kost Kotko, Sontse
Poza Minaretam: (Minarelerin Otesindeki Giines) adli derleme eseri (1928), Scodennik Kilkoh
Mist (Birkag¢ Kentin Giinliigii) (1930), vb.). Tiirkiye'ye bu tiir bilimsel ve sanatsal amagli seyahatler,
Ukrayna Dogubilimleri Derneginin destegiyle gerceklesmekteydi. Bu cercevede, 1928 yilinda P.
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Ticina, L. Pervomayskiy, M. Trublayini ve Kost Kotko, Tiirkiye'yi ziyaret ettiler. Bu ziyaretlerinin
nedeni, Tiirkiyedeki hayat1 tanimak ve kiiltiir adamlariyla iliskiler kurmakti. O donemde, en
yetenekli Ukraynali sairlerden biri olan P. Tigina, Tiirkiye'ye, Tiirk edebiyatina ve diline ilgi
duyuyordu ve bu seyahate katilmadan 6nce, Nazim Hikmet'in siirlerini ¢evirmis bulunuyordu.
P. Tigina, Nazim Hikmet’le goriismeyi istiyordu. Ne var ki, Nazim Hikmetin o donemde
cezaevinde olmasi nedeniyle, bu goriisme gergeklesemedi. P. Tiginanin amaci, Ukraynada Tiirk
siiri antolojisi yayimlamaya yonelik materyaller toplamakt1. Tiirkiye, P. Tigina’y1 ¢ok etkiledi: P.
Ti¢ina, bu seyahatten sonra da, Tiirk¢eden geviriler yapmaya (Mehmet Emin, Halide Edip, Nazim
Hikmet, Yakup Kadri, Refik Halit, Omer Seyfettin, Suat Dervis, Orhan Hangerlioglu) devam etti
ve Tarkiyeyle ilgili kendi siirlerini kaleme aldi (“Bosfor” (Bogazi¢i), “De krayina Tureg¢ina”
(Turkiye adl iilkenin oldugu yerde) vb). Onun mektuplar: ve gtinlitk notlari, bir hayli ilgingtir.
Ne var ki bunlar, bugiine kadar, Ukraynali Tlirkologlarin dikkatinden uzak kalmistir.

Tirkiyedeyse, 1927 yilinda Hayat dergisinde, Ukrayna edebiyatinin 6nde gelen ismi olan Taras
Seveenkonun Zapovit (Vasiyetname) adl1 eserinin ¢evirisi yayimlandi. Zapovit, Ukrayna halkinin
kurtulus miicadelesinin bir mars1 sayilabilir. Bu eser, Ukrayna toplumuna ve kiiltiiriine biiyitk
etkide bulunmustur. Bu eser, giiniimiizde diinyada yaklagik 150 dile ¢evrilmis bulunuyor. Tiirk¢e
gevirisiyse, bu eserin diinyadaki en eski ¢evirilerinden biridir. Fazla bilinmeyen bu ¢eviriyi yapan
kisinin soyadinin ne oldugu, arastirmacilar arasinda hala bir tartisma konusudur. Zapovit'in
daha sonraki cevirileri ise, F. Erding ve N. Cumali tarafindan yapilmistir.’ Taras Sevgenkonun
Zapovit adl eseri Tiirkgeye ayrica Ukraynali gevirmenler tarafindan da ¢evrilmistir (A. Krimskuy,
O. Tkagenko, vb).

Tirkiyede 1946 yilindan bu yana, kokeni ve diinya gorisi itibariyle Ukraynali olan, Ukrayna
tarihi, gelenekleri, yasayis1 ve folkloru konusunda uzman olan, diinyaca tinlii yazar Mikola
Gogol'un eserleri terciime edilmektedir. Her ne kadar M. Gogol eserlerini Rusga olarak kaleme
almis olsa da, eserlerinde belirleyici olan, Ukrayna temasidir. M. Gogol, Ukrayna mentalitesini,
baska hi¢ kimsenin yapamadig kadar agiga cikarmistir (“Taras Bulba’, “Mirgorod oykiileri’,
“Dikanka yakinlarinda bir koyde aksamlar”, vb). Tiirkiyede M. Gogol'un eserleri; S. Liinel, M.
Ozgiil, E. Altay, M. C. Anday, H.A. Ediz, N. L. Tanul ve D. Tungtan gibi ¢ok sayida ¢evirmenin

cevirileriyle Tiirk okurlarina sunulmugtur.®

Sovyetler Birliginde ideolojik alanda getirilen yasaklamalar, aralarinda onde gelen
Dogubilimci ve ¢evirmen A. Krimskiy ve V. Dubrovskiyn de bulundugu Ukraynali bilim
adamlar1 ve yazarlara yonelik baskilar, Ukrayna’yla Tiirkiye arasindaki kiiltiirel etkilesimlerin
onlarca yil boyunca zayiflamasina neden oldu.

iki iilke arasinda edebiyat alanindaki iligkiler, 1950’li yillarda yeniden kuruldu. 1958 yilinda,
Vsesvit dergisi, bir terciime dergisi olarak yeniden yayina bagladi. Bu gelisme, Ukrayna Yazarlar

> Iry'na Pokrovs'ka, “Specy'fika perekladiv “Zapovitu” Tarasa Shevchenka turecz'koyu movoyu’,
Shevchenkoznavchi studiyi, Vy' p. 18, Ky'yiv 2014, s. 424.

¢ Birsen Karaca, “Tiirkiyede Ukraynaca Edebiyatr’, X. Uluslararas: KIBATEK Tiirk Edebiyat: Soleni Bildirileri,
Kyyiv 2005, s. 28.
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Birliginin, ozellikle de sair ve bilim adami M. Rulskiy’in inisiyatifiyle gerceklesmistir. M. Rulskry
de bizzat Tiirk¢eden Nazim Hikmet'in siirlerini ¢evirerek giizel ¢evirilere imza atmis ve Mistetsvo
Perekladu (Ceviri sanat1) (1975) adl kitab1 yazmigt1.

Vsesvit (Biitlin Diinya) dergisi, Tiirk edebiyatinin popiilerlesmesi konusunda ¢ok sey yapmustur.
1950’li yillarin sonlarindan itibaren, bu derginin sayfalarinda, Nazim Hikmet'in (gev. E Isayev,
V. Zubar, O. Parhomenko, G. Halimonenko), Orhan Veli (¢ev. O. Ganusets, I. Svitligniy), Melih
Cevdet Anday, Fazil Hiisnii Daglarca, Bedri Rahmi Eyiiboglu, Ismail Uyaroglu, Oktay Rifat, Talat
Sait Halman, Necdet Evliyagil, Can Yiicel, Umit Yasar (cev. M. Mirosnigenko) gibi sairlerin siirleri,
E Erding (gev. O. Ganusets), Aziz Nesin (¢ev. G. Halimonenko, cev. O. Ganusets), Resat Nuri
Giintekin (¢ev. G. Halimonenko), Necati Cumali (“Susuz Yaz” adli 6ykiisii. ¢ev. O. Tkagenko),
Omer Polat (Saragél adli romanu. gev. G. Halimonenko) adli yazarlarin hikéye ve romanlary; Tiirk
yazarlarin tiyatro eserleri (Nazim Hikmet'in piyesleri. ev. G. Begigeva); Tiirk sozlii halk edebiyati
eserleri (Tiirk bilmeceleri, atasozleri, deyimleri. ¢ev. G. Halimonenko) yayimlanmistir.

Tirk yazarlarin eserleri ayrica, cesitli derlemeler, antolojiler halinde de yayimlanmistir:
Tiirk Yazarlarim Hikayeleri (¢ev. 1. S¢erbina, 1955), Daglarin Ardinda Ne Var? adl1 antoloji (gev.
G. Halimonenko, 1982), Tiirk Atasozleri ve Deyimleri (¢ev. G. Halimonenko, 1985), Tiirk Halk
Masallari (derleyen: G. Halimonenko, 1987). L. Svitlignty’in Kursun ve Kafiye Igin Kalb (1990) adl
kitabinda, Orhan Veli'nin énde gelen siirlerinin sanatsal yorumu sunulmustur.

Ayrica, ayri eserler olarak, su kitaplar yayimlanmustir: Nazim Hikmet'in Siirleri (gev. M. Bajan,
1951), Nazim Hikmet'in Tiyatro Eserleri (gev. A. Hijnyak, 1954; ¢ev. G. Begiceva, 1955; cev. M.
Gonta ve M. Ekka, 1956), Sabahattin Ali'nin I¢imizdeki Seytan adli romani (gev. D. Grinko, 1956),
Orhan Hangerlioglunun Biiyiik Baliklar adli romani (gev. H. Kuzyayev, 1958; bu geviri, ayni yil,
daha 6nce, Vsesvit dergisinde yayimlanmustir), Sabahattin Alinin Kiigiik Hasan adli hikayesi
(1959), Orhan Hangerlioglunun Ali adli hikéyesi (¢ev. O. Ganusets, 1962), E. Erdin¢’in hikayeleri
(cev. O. Ganusets, 1962), Cengiz Tuncer’in Hacizli Toprak adli romani (gev. O. Ganusets, 1964),
Aziz Nesin'in Olmiis Esek ve diger hikayeleri (gev. G. Halimonenko, 1970), Resat Nuri Giintekin'in
Yesil Gece (¢ev. G. Halimonenko, 1971) ve Calikusu (¢ev. G. Halimonenko, 1973) adli romanlari,
Nazim Hikmet'in Romantika adli romani (¢ev. O. Ganusets, 1975), Aziz Nesin’in Hikdye Derlemesi
(cev. O. Ganusets, 1979), Nazim Hikmet'in Siirleri (gev. G. Halimonenko, 1981), Omer Polatin
Saragol adli romant (¢ev. G. Halimonenko, 1982), Suat Dervis'in Fosforlu Cevriye adli romani
(¢ev. G. Halimonenko, 1982).

Bunlarin arasinda, onlarca yil boyunca en fazla bilineni, R. N. Giintekin'in Calikusu adl
romani olmustur. Bu roman, popiilerlik konusunda, yerini baska hi¢ bir esere kaptirmamis ve
birkag kez terciime edilmistir (1986, 1991, 2011). Bu roman, Ukraynali okuyucuyu Tiirkiye'yle,
Tirk toplumundan siradan kisilerle ve Tiirkiyenin din adamlar1 digindaki @ist ztimresiyle
tanigtirmigtir. Romanin ana kahramani, koyde 6gretmenlik yapan geng kadin Feride, Ukraynali
okuyucularin olaganiistii ilgisini gekmis ve Ukraynali okur, Feride'nin duygularini paylagmis ve
ona biiyiik sevgi duymustur. Bu eserin son derece popiiler olmasinda, eserin televizyon dizisine
uyarlanmis olmasinin da payr vardir. Calikusu dizisi, Ukrayna televizyonlarinda defalarca
gosterilmistir. Ayrica, bu romani, bir Tiirkolog, filoloji doktoru, profesor ve Tiirk Edebiyat: Tarihi,
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Tiirk Dili ve diger pek ¢ok bilimsel esere ve edebi ¢eviriye imza atmis olan, Tiirk¢eden en bagarili
geviriler yapanlardan biri olan G. Halimonenko terciime etmisti.

Ukrayna’yla Tiirkiye Arasindaki Edebiyat iliskilerinin Giiniimiizdeki Durumu

Ukraynanin uluslararas: alana bagimsiz bir iilke olarak ¢iktigr 1990’l1 yillarda, Dogu’nun en
gelismis tilkelerinden biri olan Tiirkiye'yle kiiltiirel iliskiler de dahil olmak tizere, ikili iligkiler
canlandi. Bu duruma, bilgi akiginin serbest hale gelmesinin ve kiiltiirel degerlerin degis tokusuna
duyulan ilginin etkisi oldu.

Ukrayna, “Diyalog Avrasya” adli kiiltiirel platformda etkin bir sekilde varlik gostermektedir.
1998 yilinda tinlit Kirgiz yazar ve toplumsal miicadele adam: Cengiz Aytmatov’un inisiyatifiyle
ve ulusal gazeteci ve yazar kuruluglar1 tarafindan kurulan bu platform, uluslararas: igbirliginin
ve karsilikli anlayisin derinlestirilmesini, devletlerarasinda iliskiler kurulmasini, kiltiirlerin
kargilikli olarak birbirlerini zenginlestirmesini ama¢ edinmis olan pek ¢ok iilkenin entelektiiel
elidini birlestirmistir. Bu kurulusun girisimiyle, yiizden fazla kitabin Tiirk¢eye terciimesi ve
Tiirkceden bagska dillere terciimesi gergeklestirilmistir. Bu kurulusun gerek Kievde, gerekse
dinyanin diger onde gelen bagkentlerinde, temsilcilikleri agilmustir. Ukraynadaki kiiltiir
platformu, farkli tilkelerin 6nde gelen edebiyat¢ilarinin sanatsal eserlerinin popiilerlestirilmesi
ve sempozyumlarin, konferanslarin, sergilerin ve konserlerin diizenlenmesiyle ugrasmaktadir.
Kurulus, Avrupa ve Asyadaki farkli {ilkelerin gazetecilerinin, edebiyatcilarinin ve bilim
adamlarinin ortak mekéni haline gelen “DA” adl1 bir dergi ¢ikarmakta, 2011 yilindan bu yana ise,
Ukraynada da yayin hayatina baslayan ve Ukraynaca olarak yayimlanan DA-Ukrayina dergisini
yayimlamaktadir.”

“Diyalog Avrasya’nin faaliyetleri sayesinde, P. Zagrebelniy'in Roksolana adli romaninin
Tiirkgeye cevirisi gerceklesmistir (Bundan 6nce, Ukraynacadan Tiirk¢eye ¢evrilmis olan tek
roman, M. Stelmah’in, sosyalist realizm akimina bagl kalarak yazdigi ve 1920’li yillarin Ukrayna
koy hayatini anlatan Insan Kani Akmaz adli romantydi (¢ev. P. Tok, 1979)). P. Zagrebelniy'in
Roksolana adli romaninin gevirisi, yazari bizzat taniyan ve geviri iizerinde bes y1l boyunca ¢alisan
Omer Dermenci gergeklestirmistir. Kitap, 2005 yilinda, 5 bin adet basilarak piyasaya ¢ikmis
ve daha sonra, birkag kez yeni baskilar1 yapilmistir. Kitabin tanitimi, 2006 yilinda, Istanbulda
Topkap: Sarayrnda, Tiirkiye ve Ukraynanin kiltiir bakanliklarinin destegiyle gerceklesmistir.
Bu etkinlige, her iki iilkenin 6nde gelen aydinlari, gazeteciler, diplomatlar ve devlet memurlar1
katilmistir. O. Dermenci, Ukrayna romanina yonelik ilgi konusunda, séyle yazmaktadir: “Tiirk
okurunun ilgisini her seyden dnce, bizim en yakin komsumuzun bize olan bakis1 ¢ekmektedir.
Zira Tarkiyede Ukraynanin ayri bir etnik ve ulusal toprak parcasi olarak kabul edilmesi, ancak
Ukraynanin bagimsizlik ilanindan sonra séz konusu olmustur. Yeri gelmisken belirtelim, P.
Zagrebelniy'in romanindaki bazi sanatsal karakterler, Tiirkler icin 6zellikle ilgingtir: Ukraynali

7 Yuriy Bondar, “Vy'davny'cha komunikaciya u parady'gmi ukrayins'ko-turecz'ky'x vidnosy'n’, Visny'k
Kny'zhkovoyi palaty ", No. 12, Kny'zhkova palata Ukrayiny", Ky'yiv 2014, s. 46.
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yazar, kisilerin psikolojik durumlarini, siradan bir Tiirk okurunun aklindan bile gegmeyecek
sekilde tasvir etmistir. Mesela, padisahlarin manevi diinyasiyla ilgili tasvirler, boyledir.
Veya padisah, Sava Nehrinin Tuna Nehrine dokilistinii seyrederken, Hiirrem’le evlenmeyi
diisiiniiyor” (“Omer Dermenci: Jinoge Sultanuvannya v Tureggini...’, O. Kulginskiy, “Ukrayinska
Pravda”, 17.02.2011).

Yine bu platformun destegiyle, giiniimiiz Ukrayna yazarlarindan P. Volva¢'in Kankalar adli
romani, Omer Dermencinin Tiirk¢eye cevirisiyle yayimlanmugtir. O, “Bu ¢eviri, Ukrayna i¢in
benzersiz bir reklam niteligi tasiyacaktir” seklinde degerlendirmede bulunmaktadir. Volva¢in
“Kankalar” adl1 eseri, herseyden once, Tiirklere hem bizim onlarla bozkirlara dayanan, “Dogulu”
akrabaligimizi gosterecek — bu yazarin Giineydogu Ukrayna fikrinin yaraticisi olarak gériilmest,
sebepsiz degildir- hem de, Zaporojye gibi sanayilesmis bir bolgede bile mevcut olan Ukrayna
karakterindeki “Tiirki” unsurlar1 gosterecektir. Bunun yanisira, kendimizi oldugumuzdan iyi
gostermemiz yeter artik. Nasil ki Tiirkiyeden Orhan Pamuk bize biitiin Dogu-Bat1 hattindaki
tarihsel ve diinya goriisiine iliskin degisimlerin paralel gidisatini gosteriyorsa, Volvagin da
ayn1 hususu Tirklere gostermesi gerekmektedir. Zira, Tiirk yazarlar1 heniiz Ukraynaca’ya vakif
durumda degildir” (“Shidniy Front” Ukrayinskih perekladiv’, O. Kulginsky, Litaktsent, 21.01.
2010).

O. Dermenci ayrica Tiirkgeye, S. Rudanskiy’in yazdigi, bir halk sarkisi haline gelmis olan
ve Rudanskiy S.V.: Diinya Halklarimin Dillerinden Ceviriler (2003) adli antolojiye dahil edilen
“Riizgar, Ukraynaya Es” adli siiri ve V. Sergiycuk'un Ukrayna Diinyaya Ne Verdi (2008) adli
monografisini ¢evirmistir. O. Dermenci halihazirda, 1. Korsak'in 19. yiizy1l Ukrayna tarihine
iliskin olan ve baglica kahramanlar: tarihte gercekten yasamus kisiler olan ve ana fikri Ukraynanin
bagimsizlig1 olan Ataman Cayka adli romanini Tiirkceye ¢evirmeye hazirlanmaktadir.

O. Dermencinin Tiirk-Ukrayna iligkilerinin gelisimine katkisi, onun yaptig1 cevirilerden
ibaret degildir. Dermenci, bunlardan baska, egitim faaliyetinde bulunmus (Kiev Ulusal Taras
Sevgenko Universitesi Dogu Dilleri Bliimii'nde 6gretim gorevlisi olarak gérev yapmus ve Ceviri
Pratigi: Ukraynaca ve Tiirkge Ceviri (2007) adl1 kitabi yazmustir.) ve sozlitk yazarlig1 da yapmistir
( Ukraynaca-Tiirkge, Tiirkge-Ukraynaca Sozliik (2002), Ukraynaca-Tiirkge, Tiirkge-Ukraynaca
Sozliik (genisletilmis ve diizeltilmis ikinci basimr: 2007) adli ilk Ukraynaca-Tiirk¢e sozliigii
hazirlayan kisidir).

Yine Platform’un himayesi ve tesvikleriyle, Tiirk yazarlarin eserlerinin Ukraynacaya gevrilip
basilmasi gerceklesmektedir. Bu ¢ergevede, Harun Tokak'in Onlar Sabahi Bekleyemediler (gev. L.
Pruskovska) adli eseri Ukraynada yayimlanmaistir.

Son yillarda, ¢ok sayida ortaklasa kiiltiirel etkinlik gerceklestirilmistir. 2011 yilinin Ekim
ayinda, Tirk kiiltir platformu “Diyalog Avrasya” tarafindan Ukraynali yazarlar A. Kurkov, M.
Matios, Y. Vinniguk, P. Volvag, Y. Sgerbak, M. Rogko ve E. Polojiy, ¢agdas tanitmalar1 igin [stanbul’a
davet edilmiglerdir. Bu vesileyle bir yuvarlak masa toplantisi diizenlenmis ve P. Volva¢'in Kankalar

adli romaninin Tiirk¢e gevirisinin prezentasyonu yapilmustir.
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Yeri gelmisken belirtelim, bu bulusmanin katilimcilarindan biri olan A. Kurkov’un Buz
Ustiinde Piknik adli roman1 da Tiirkgeye gevrilmis bulunuyor (2000). {lging olan bir nokta, bu
¢evirinin Almancadan yapilmis olmasidir. Zira A. Kurkov Almanyada genis bir iine sahiptir.
Tirkiyedeyse, yanlis bir sekilde, Rus edebiyatgisi olarak goriilmiistiir.

2003 yilinda Tirkiyenin Kiev Biyiikelgiliginin ve Tirkiye Cumhuriyeti Basbakanlik
Tirk Isbirligi ve Kalkinma Idaresinin (TIKA) girisimiyle Kiev Ulusal Taras Sevgenko
Universitesinde kurulan Tiirk Enformasyon ve Aragtirma Merkezi, Tirk kiiltiiriiniin
Ukraynada popiilerlestirilmesine yonelik olarak faaliyet gostermektedir. Kiev Ulusal Taras
Sevgenko Universitesi Filoloji Enstitiisii Tiirkoloji Kiirsiisi'tnden Dogent Tudora Arnaut, 2009
yilinda, Kobzar adli eserin bir boliimint Tiirk¢eye cevirmistir. Ceviriler tizerinde ¢alisma, bir
yil stirmistiir. Derlemede, 40 eser yer almaktadir. En 6nde gelen siirlerin yani sira, Kafkas ve
Katerina adli manzum eserler de bu derlemede yer almistir. Cevirmen, bu siirleri, kronolojiye
gore diizenlemistir. Kitap, T. Arnaut'un 6nsozii ve “Taras Sevgenkonun Hayati ve Eserleri” adli
makaleyle yayimlanmugtir.

KOBZAR (Se¢meler), 2009 yilinda, Ankarada 1000 adet basilarak okuyucunun karsisina
gikmugtir.

Kobzarn gevirisinin 6nsoziinde T. Arnaut, s6yle demektedir: “Yeni Lisans yapmak tizere
Tirkiye'ye geldigim giinlerde yeni agilan Ukraynanin Ankara Biiytlikel¢iliginde terciimanlik
yaparken Ukrayna klasiklerinin Tiirkiyede taninmadigini gordiim. Bu beni tizmiistii. Zira, bu tilke

yer alt1 ve yer Ustil zenginlikleri kadar kiiltiir, sanat, tarih ve edebiyat degerleri ile bilinmiyordu.”®

2013 yilinda, Kiev Ulusal Taras Sevgenko Universitesi Filoloji Enstitiisii Tiirkoloji
Kirstsi'nden Dogent 1. Pokrovskanin genel redaksiyonuyla, Laleler Kokularini Hediye Ettiler,
Biilbiillerse Sarkilarini adli derleme yayimlanmustir. S6z konusu derlemede, 20. ve 21. yiizyil Tiirk
sairlerinin (C.S. Taranci, E. Cansever, F. N. Camlibel, H. E Ozansoy, Y. K. Beyatli, A. Behramoglu,
Orhan Veli Kanik, Aziz Nesin) siirlerinin gevirileri yer almaktadir ve bu siirlerin ¢ogu, ilk kez
bu vesileyle Ukraynacaya cevrilmistir. Bu, Kiev Ulusal Taras Sevcenko Universitesi Filoloji
Enstitiisti hoca ve 6grencilerinin ortak projesidir. Bu derlemede, siirleri terctime edilen sanatgilar
hakkinda kisa bilgi yer almakta ve siirler, hem orijinal halleriyle, hem de Ukraynaca gevirileriyle
yer almaktadir.

2005 yilinda, Tirkiye Hikiimetinin diinyaya Tirk edebiyatinin zenginliklerini tanitma
projesi faaliyete gecti. Bu proje ¢ergevesinde, son sekiz y1l boyunca, Tiirkiye Cumhuriyeti Kiiltiir
ve Turizm Bakanliginin destegiyle, Tiirk yazarlarinin eserlerinin diinyanin farkli dillerine
cevirilerinde siirekli bir artig gortilmustiir. Tiirk edebiyatina (O. Pamuk, E. Safak, H. A. Toptas
ve digerleri) yonelik en yogun ilgi, Almanyada, Bulgaristanda, Arap iilkelerinde ve Ingilizce
konusan tlkelerde goriilmektedir.

Ukraynada giiniimiizde en fazla bilinen Tiirk edebiyatgisi, 2006 yilinda Nobel Edebiyat

8 T. Sevgenko, Taras Sevgenko. Kobzar (Se¢meler), Ukraynacadan ¢ev. Tudora Arnaut, Lazer Ofset Matbaasi,
Ankara 2009, s. 3.
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Odiilii almig olan Orhan PamuKtur. Pamuk'un Ukraynalilarin en dikkatini ¢eken yonii,
eserlerinde Bat1 Avrupanin giiclii roman gelenegiyle Dogunun diinya goriisiinii, felsefesini ve
renklerini birlestirmis olmasidir. Pamuk, 2004’te Ukrayna’ya gelmis ve Ukrayna Yazarlar Birligi
ile bir araya gelmisti. Sonradan bir soylesisinde de agikga belirtecegi iizere, Pamuk o donemde
Ukrayna hakkinda fazla bilgi sahibi degildi: “.. dogal bir sekilde bir araya gelmis olan 6nyargilar,
totalitarizm sonrasi donemi yasayan bir tilke, yolsuzluklar, yenigeriler, Hiirrem Sultan..” (“Orhan
Pamuk: “Ya duje skromna lyudina..”, “Dzerkalo Tijnya”, 2004, No. 25 (500), 26 Haziran, S. 19).

Orhan Pamuk’'un romanlari, 2005 yilindan itibaren, Vsesvit dergisinde yayimlanmaya basladi:
Benim Adim Kirmizi (gev. O. Kulginskiy), Babamin Bavulu (gev. G. Rog), Beyaz Kale (gev. G.
Rog). Ayrica, Sucasnist adli dergide, Orhan Pamuk’un Yeni Hayat adli romani (gev. O. Kulginskiy)
yayimlanmistir. Orhan Pamukun romanlarmnin bilyiik ¢ogunlugu, O. Kulginskiy tarafindan
gevrilmis ve Folio Yayinevi (Harkovda) tarafindan yayimlanmistir: Kar (gev. O. Kulginskiy, 2006),
Benim Adim Kirmizi (gev. O. Kulginskiy ve G. Rog, 2009), Beyaz Kale (¢ev. G. Rog, 2011), Kara
Kitap (gev. O. Kulginsky, 2012).

Folio Yayinevi tarafindan ayrica, Bilge Karasu'nun Go¢miis Kediler Bahgesi (gev. O. Kulginskuy,
2010) ve Resat Nuri Giintekin'in Calikusu (gev. V. Verhoven, 2011) adl1 eserleri yayimlanmustir.
2011 yilinda, R. N. Glintekin'in Eski Hastalik ve Yesil Gece adli romanlari, 2015 yilindaysa, Y.
Grigorenkonun gevirisiyle, Yaprak Dokiimii, ve Damga adli romanlar1 yayimlanmugtir.

Siir alanindaki ilgi gekici ¢eviri eserler arasinda, M. Mirosnigenkonun Isikli Ortada adli
siirsel antolojisinden Tiirk Sayfasi'nda, Orhan Veli, Ismail Uyaroglu, Oktay Rifat, Bedri Rahmi
Eyiiboglu, Fazil Hiisnii Daglarca, Can Yiicel, Umit Yagar Oguzcan, Yekta Giingor Ozden, Necdet
Evliyagil, Talat Sait Halman gibi Tiirk sairlerinin eserleri sunulmustur.

2011 yilinda, Spolugnik-VI adli edebiyat eserleri almanaginda da, Orhan Veli'nin siirlerinin
Ukraynaca gevirileri (¢ev. M. Ridil, I. Viklyuk, L. Petrik, D. Ligenko, O. Pignyoh) yer almistir.

Cagdas Tiirk tiyatro eserleri ile tanigma konusunda da ilk adimlar atilmaktadir (Sovyetler
Birligi doneminde, sadece Nazim Hikmet'in piyesleri terciime edilmisti). Tuncer Ciicenoglunun
en Unlil piyesi olan Cig (Lavina) Ukraynacaya ¢evrilmis (¢ev. O. Ku¢ma, Kurbasivski Citanya 2011,
No 6-1) ve Tiirkiye Cumhuriyeti Kiev Biiyiikelgiligi Kiiltiir ve Tanitma Miisavirliginin destegiyle,
2014 yilinda, Lviv Ili Yuriy Drogobig Akademik Miizikal - Drama Tiyatrosu'nda sahnelenmistir.
(1¢ oyununun yazari, Ukrayna’ya ilgi duydugunu, su sozleriyle dile getirmektedir: “Sizin engin
bir kiiltiiriiniiz var. Ukrayna, son derece 6nemli bir iilke ve biz, bunu daha iyi idrak edebilmek
i¢in, sizin edebiyatinizi tanimayi arzuluyoruz” (Litaktsent, 15.04. 2010).

Tuncer Ciicenoglunun oyunlarimin (Cig, Matruska, Helikopter (¢cev. O. Kug¢ma) Cikmaz
Sokak (¢ev. N.Lisova); Che Guevera (gev. D. Pasi¢nik)) Ukraynaca gevirileri ayrica, http://www.
tuncercucenoglu.com adresinde, isteyenler tarafindan serbestce okunabilir.

Kitap alanindaki son gelismelerden biri de, A. Perker’in Tiirkiye Cumhuriyeti Kiltiir ve
Turizm Bakanligrnin destegiyle evrilip yayimlanan Sufle adli romanidir (gev. O. Ciginska, 2015).

Siireli yayimn organlarinda Tiirk edebiyatina ve Tiirkceden yapilan edebi ¢evirilere gosterilen
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yogun ilgi, kendisini belli etmektedir. Litaktsent, Den, Vsesvit, Tijden, Ukrayinska Pravda,
Dzerkalo Tijniya ve diger yayin organlari, sayfalarinda, Tiirk yazarlarla ve ¢evirmenlerle yapilan
soylesilere, edebi siireglere ve cevirilere iligkin makalelere, ¢evirilerle ilgili elestiri yazilarina ve
yeni yayimlanan eserlerle ilgili duyurular yayimlanmaktadir: “Tiirk Atilimi - Basarinin Sirrr’,
“Ukraynada Entelektiiel Eserlerde Uzun Zamandir Boyle Satis Rekoru Kiran Eser Gortilmemisti’,
“Ukraynada Cevirmenligin “Dogu Cephesi” , “Orhan Pamuk'un “Macnuiznm’i” (O. Kulginskry),
“Tuncer Ciicenoglu: Futbol Onemlidir, Fakat Edebiyat Sonsuz Bir Hazinedir” (O. Kugma),
“Orhan Veli Kanik - 58 Yillik Sessizlik” (D. Pasi¢nik), “Orhan Pamukun ‘Kar’ Romaninin
Ukraynaca Cevirisine Ilsikin Notlar” (I. Driga), “Olmayan Kitap¢ik” (K. Botanova), “Elestirisiz
Elestiri” O. Kulginskiy ,), “Yedi Cuval Dolusu Karabugday Yiinii” (G. Halimonenko), “Kaydagin
Ailesi” (K. Botanova), “ ‘Olmayan Kitap¢ik’ adli Makaleye Cevap” (V. Sovkun), “ ‘Kar’ ...var!
Peki, polemik nerede?” (D. Drozdovskuy), “Tiirkiyede Ukrayna Edebiyatr”, “Yazarlar Birligi, Tiirk
Meslekdaslariyla Isbirligi Karar1 Aldr”, “Pavlo Volvag: ‘Ukrayna Siirleri, Boyle Sinirlari Olan
Kime Lazim?”, “Roksolana (Hiirrem) Tiirkler igin Ne Anlam Tasiyor?” (Tiirk Ogretim Gérevlisi
O. Dermenci’yle Soylesi), “Cok satan ipekli-pamuklu eserler: Andriy Kurkov, popiiler Tiirk
yazar Orhan Pamukun eserlerinin Ukraynacaya ¢evrilip yayimlanmasini degerlendirdi” (O.
Kulginskiy), “Omer Dermenci: Bir iilkenin resmi diliyle konusmak, o iilkenin halkina ve o halkin
kurdugu devlete sayg1 gostergesidir” (Klara Gudzik), “Omer Dermenci: Tiirkiyede kadinlarin
sultanligini baglatan ve sona erdirenler, Ukraynali kadinlardir” (O. Kulgmskiy), “Tirkiye'yi
Tanimaya Deger” (O. Kul¢inskiy), vb.

Kiltiirel ve insani isbirliginin gelistirilmesi yoniinde 6nemli bir adim, 9-15 Eylal 2013
tarihlerinde Tiirkiyede diizenlenen Ukrayna Kiiltiir Giinleri olmustur. O donemde, 2014 yilinda
da Ukraynada Tirk Kiltiir Giinlerinin diizenlenmesinin planlanmasina karsilik, o déonemde
Ukraynada bag gosteren karisik durumdan 6tiirdi, bu etkinlikler ertelenmistir.

Fakat buna karsilik, isbirligi devam etmektedir. 2015’in Eyliil ayinda, Ukrayna Ulusal Yazarlar
Birligi Bagkan1 M. Sidorjevskiy ve birligin Baskan Vekili ve Kiev Subesi Bagkan: V. Danilenko,
Ukrayna-Tirk Kiltir Merkezi “Syayvo’nun Yonetim Kurulu Bagkani G. Demir’le bir araya
gelmislerdir. Bu goriisme gergevesinde, antoloji degisimi konusu goriisiilmiis, 6zellikle G. Demir,
Tiirk gevirmenlerin ¢agdas Ukrayna oykiileri antolojisi tizerinde ¢alismakta olduklarin: belirtmis
ve belli baz1 Ukraynali ve Tiirk yazarlarin eserlerinin terciime edilmesini teklif etmistir. Gortisme
esnasinda, Ukrayna Ulusal Yazarlar Birligi ile Ukrayna-Tiirk Kiiltiir Merkezi “Syayvo” arasinda,
edebiyat konferanslar1 ve seminerlerinin, ortak basim faaliyetlerinin, edebi eser degisiminin ve
edebi cevirilerle ugrasan ¢evirmenlerin profesyonel diizeyinin yiikseltilmesinin 6ngoriildaigi bir
protokol zapti imzalanmustir.

Ukraynali ¢evirmenlerin, ilging sanatsal planlar1 bulunmaktadir. Nitekim, G. Halimonenko
ve O. Kulginskiy, Halide Edipiin Sinekli Bakkal romanimin gevirisini hazirlamaktadirlar. O.
Kugma ise, Tiirk tiyatro eserlerinin antolojisini hazirlamay1 planliyor. “Alemak” Yayinevi de,
Hande Altayl'nin Aska Seytan Karisir, Tuna Kiremitcinin Dualar Kalicidir, Ahmet Umit'in
Istanbul Hatirasi, Omer Seyfettin'in Se¢me Hikayeler'i gibi, Tiirk yazarlarin eserlerinin gevirisini
planlamaktadur.
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Sonug

Gordugimiiz tizere, Turkiyede Ukraynali yazarlarin eserlerinin ¢evirisi, pek fazla degildir.
Bunlar, asil olarak, T. Seveenko, M. Gogol, M. Stelmah, P. Zagrebelniy, A. Kurkov, P. Volvag ile
siurhidir. Kayda deger bir husus, Ukraynali ¢evirmenlerin de Tiirkge cevirilerde yer almalaridir.
Ukrayna edebiyati Tiirkiyede ancak son zamanlarda ve biiyiik 6l¢iide O. Dermenci’nin gabalariyla
popiiler hale gelmistir. Daha 6nce, uzunca bir zaman, Ukrayna edebiyati, Tiirkiyede fazla bir
ilgi gérmemisti, zira Ukrayna ve Ukrayna kiiltiirii, Rusyanin ve Rus edebiyatinin pargas: olarak
algilanmaktaydi. Bundan bagka, Tiirkiyede Ukraynacay: gereken 6l¢iide bilen, uzman ¢evirmenler
yoktu; dolayisiyla, Tiirk tarafinda, Ukrayna edebiyatina yeterli ilgi mevcut degildi. Ukrayna,
pek ¢ok nedenden &tiir, kaliteli ve rekabet edebilir diizeyde olan sanatsal eserlerin Tiirk kitap
piyasasina girmesine maddi destek vermemistir. Bundan 6tiirii, Avrupada Ukrayna edebiyatina
biiyiik ilgi gosterilmesine karsilik, Tiirkceye ¢agdas Ukrayna yazarlarindan sadece birkag eser
terciime edilmistir. Bununla birlikte, P. Zagrebelniy'in Roksolana romanina yonelik ilgi ve bu
romanin ¢evirisinin Tiirkiyede birka¢ baski yapmis olmasi, bu konuda iyimser olmaya imkan
vermektedir. Eger Tiirk okuru 1920’li yillarin modern Ukrayna edebiyatiyla veya 1960’1 yillarin
yazarlarinin eserleriyle tanisabilseydi, iyi olurdu. Zira bu donemler, Ukrayna edebiyatinin parlak
donemleridir ve ¢evirmenler, Tiirk okurunun ilgisini ¢ekecek eserler bulabilirdi.

Ukraynada Tiirk edebiyatina yonelik ilgi, kendini tanimlama, genel bir kiiltiirel alanla
bitiinlesme ve evrensel manevi degerlere yonelme séylemlerinin egemen oldugu, ulusal ve
kiiltiirel agidan yeniden dogusun yasandig1 donemlerle (19201i yillar, 1990’l1 yillar ve 21. yiizyilin
baslar1) ortiismektedir. Tiirkoloji alanina, Ukrayna-Tiirk edebiyat iliskilerinin giiglenmesine ve
terciime alania farkli boyutlarda, su kisilerin katkisi olmustur: A. Krimskiy, V. Dubrovskiy, O.
Ganusets, G. Halimonenko. Tiirk¢eden ¢eviri yapan yeni nesil Ukraynali cevirmenler arasindaysa,
O. Kulginsky, O. Kugma, G. Rog bulunmaktadir. Sovyetler Birligi doneminde en ¢ok Nazim
Hikmet’le Aziz Nesin'in eserleri terciime edilmisti ve en fazla begeniyi, Resat Nuri Glintekin
kazanmusti. Son yillarda Orhan Pamuk epey begeni kazanmistir. Bunun yani sira, ¢agdas Tiirk
yazarlarinin bagka eserleri de yayimlanmustir (A. Perker).

Tirk edebiyatinin giizel 6rnekleri, kendi romantik tahayyiilleriyle, duygusalliklariyla ve
mizah anlayislariyla Tiirklere pek ¢cok agidan yakin olan Ukraynalilarin da ilgisini ¢ekmektedir.
Ustaca yapilan geviriler, Tiirklerin kiilt{irinii, diinya goriisiinii ve hayat anlayisini, Avrupalilart
sira disithigl ve gizemiyle etkisi altina alan bu Dogunun en ilging tilkelerinden birine yoénelik
heyecanli bir seyahat haline getirmektedirler.

152



Turkiye ile Ukrayna Arasindaki Edebiyat Baglari (Sanatsal Eser Cevirileri: Gegmisteki ve $imdiki Durum)

BiBLIYOGRAFYA

Bondar, Yuriy, “Vy'davny'cha komunikaciya u parady'gmi ukrayins'ko-turecz'ky'x vidnosy'n”, Visny 'k
Kny ‘zhkovoyi palaty ', No. 12, Kny' zhkova palata Ukrayiny', Ky yiv 2014, s. 45-47.

Franko, Ivan, “Deshho pro shtuku perekladannya’, Zibrannya tvoriv: u 50 t. T. 39, Naukova dumka, Ky'yiv
1980, s. 7-20.

Karaca, Birsen, “Tiirkiyede Ukraynaca Edebiyat1”, X. Uluslararast KIBATEK Tiirk Edebiyat: Soleni Bildirileri,
Ky'yiv 2005, s. 25-29.

Koptilov, Viktor, “Aktual ' ni py'tannya ukrayins'kogo xudozhn'ogo perekladu”, Ky'yivs'ky'j universy tet,
Ky'yiv 1971, 131 s.

Pokrovs'ka, Iryna, “Specy'fika perekladiv “Zapovitu” Tarasa Shevchenka turecz'koyu movoyu”,
Shevchenkoznavchi studiyi, Vy'p. 18, Ky'yiv 2014, s. 422-427.

Selivanova, Olena, “Aktual ' ni napryamky" suchasnoyi lingvisty 'ky" ”, Fitosociocentr, Ky'yiv 1999, 148 s.

Slobodyanyuk, Nataliya, “Kognity'vny'j aspekt zistavnogo analizu nacional'no-kul turnoyi leksy'ky"
(na materiali perekladu romanu P. Kulisha “Chorna rada”)”, Naukovi praci [Chornomors'kogo
derzhavnogo universy' tetu imeni Petra Mogy'ly'], Ser.: Filologiya. Movoznavstvo, T. 98, Vy'p. 85,
My kolayiv 2009, s. 90-94.

Sevgenko, Taras, “Kobzar (Se¢meler)”, Ukraynacadan gev. Tudora Arnaut, Lazer Ofset Matbaasi, Ankara
2009, 148 s.

153






Marmara Turkiyat Aragtirmalari Dergisi « Cilt 11, Sayi |, Bahar 2015, ISSN: 2148-6743, ss. 155-160
DOI: 10.16985/MTAD.2015118793

KITAP TANITIMI

Ahmet Bican Ercilasun - Ziyat Akkoyunlu, Kasgarli Mahmud
Divanu Lugati’t-Tiirk Girig-Metin-Ceviri-Notlar-Dizin, Tiirk Dil
Kurumu Yayinlari, Ankara 2014, (ISBN: 978-975-16-2837-4),
CXIX+995 s.

Tiirk diline 6nemli hizmetler veren, akademik yazilar1 disinda ti¢ romani, ¢ok sayida hikéaye
ile siiri bulunan ve 2008 yilindan itibaren Yenicag gazetesinde haftalik yazilar yazan Ahmet Bican
Ercilasun ile Gazi Universitesi Yabanci Diller Béliimii Arap Dili Anabilim dalinin kuruculugunu
ve bagkanligini tistlenmis olan Ziyat Akkoyunlu tarafindan hazirlanan Kasgarli Mahmud-Divinu
Lugati’t-Tiirk (Giris-Metin-Ceviri-Notlar-Dizin) adli eser, Tiirk Dil Kurumu Yayinlarindan 2014
Nisan ayinda bilim diinyasina sunulmustur.

Eser tizerinde daha once yapilan yayinlardaki hatali kisimlar dikkate alinarak en dogru
okunusun bulunmaya ve en dogru metnin kurulmaya ¢alisildigr Divanu Lugdti’t-Tiirk’in bu
mitkemmel negri, Tiirkliik bilimi diinyasina yeniden kazandirilmistir. Divdnu Lugati’t-Tiirk; Tiirk
dilinin tarihi seyrini gozler oniine seren, tarihsel ve ¢agdas calisanlar icin el kitabi1 mahiyetinde
olan 6nemli bir kaynaktir. Ligat olmasinin yani sira Tlirk edebiyaty, kiiltiirii, cografyas: ve Tirklitk
bilgisine dair malzemeleri i¢inde barindiran ansiklopedik bir eserdir.

DLT’nin bu yaymnin en dikkate deger 6zelliginden biri, dizinde siralanan tiim kelime ve eklerin
yazmadaki sayfa numaralar: ile birlikte verilmesinin yaninda eserin ¢evirisinde de ayra¢ icinde ve
koyu olarak yazmanin sayfa numaralarimin gosterilmesidir. Eserin bir diger dikkat ¢ekici yonii ise
sorunlu olan kelimelerle ilgili ¢6ziimlerin yer aldig1 dipnotlardaki ayrintili agiklamalardir.

Eser esas olarak “Giris” (s. XVII-CXIX), “Metin-Inceleme-Notlar” (s. 1-534) ve “Dizin”
(s. 535-995) olmak iizere {i¢ ana bolimden olusmaktadir. Giris kismindan 6nce metnin
Arapcadan Tiirkceye yeniden terciime edilerek kuruldugu ve eser adinin Divdnu Lugati’t-Tiirk
olarak yazilip “Tiirk Lehgeleri Divan1” seklinde anlamlandirilmasinin daha uygun oldugundan
bahsedildigi “S6z Bas1” (s. VII-IX), eserin olusmas siirecinde emegi gecen kisilerin zikredildigi
“Tesekkiir” (s. XI), Tiirkge kelimelerde resmi alfabeden farkli olarak d @, D @i, 0),w),x D,
¢ (00) harfleri ile “nokta (.)”, “uzun ¢izgi (-)” ve “ iki nokta (:)” isaretlerine bagvuruldugunun
aciklandig1 “Yazi ve Harf Cevrimi Hakkinda” (s. XIII) ve son olarak “metin, inceleme, notlar” ile
“dizin” béliimlerinin var olmast siirecinde takip edilen usuliin anlatildig1 “Izlenen Yol” (s. XV-
XVI) bagliklar1 yer almaktadir. Ercilasun-Akkoyunlu ile Dankoff’un' iki ayr1 baglikta ele aldig:

! Robert Dankoft, James Kelly, Mahmud al-Kaseari Compendium Of The Turkic Dialects (Diwan Luyat at
Turk), Part I, Harvard Universitesi Basimevi, 1982, s. VIII-XI, 1-3.
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son iki bolimii, Atalay “Divan terciimesinde tuttugumuz yol, kabul ettigimiz harfler”* olarak tek
baslik altinda toplamustr.

Ercilasun-Akkoyunlu, Atalay’ ve Dankoft' nesrinin aksine Giris boliimiinii genis tutmus ve
sekiz alt boliime ayirmugtir:

1. Eser: Eser hakkinda genel bilgilerin verildigi, eserin yaziliy tarihine dair mubhtelif
distincelerin siralandigy, eserin gliniimiize ulagmis niishasindan ve ilk olarak yayimlayanin
Kilisli Rifat Bilge oldugundan bahsedilmektedir.

Atalay®, eserin yazilis tarihi ile ilgili tartigmali mevzulari, bu konuya ilk dikkat ¢eken Zeki
Velidi Togan'in “Adsiz” mecmuasindaki yazisina gonderme yaparak kisaca bahsederken Dankof®,
eserin yazilis tarihine dair geliskili kayitlar1 tablo halinde okuyucuya sunmustur. Ercilasun-
Akkoyunlu ise yazmada yer alan telif tarihi ile ilgili su kayitlara yer vermistir:

“64 yili Ceméaziye’l-tl&'nin birinci giini telife baglandi. Dort defa ayiklanip diizeltilerek
yazildiktan sonra 466 yilinin Cemaziyel'dhirinin onuncu Pazartesi giinii (bitirildi).
(y. 638de miistensihin kaydi).””

DLT’nin 1075-1094 yillarin arasinda halifelik yapmis olan Ebul-Kasim Abdullah el-Muktedi
bi-Emrillah adl kisiye sunuldugu tespit edildikten sonra Ercilasun-Akkoyunlu, bunun énemli
bir dl¢iit oldugunu disiinerek eserin bitis tarihini belirtmislerdir:

“Yazmadaki 12 hayvanli takvimle kayitlar: 6l¢ii alarak yaptigimiz diizeltme sonucunda
ketebe kaydindaki bitis tarihini ‘469 yilinin Cemayizel'ahirinin onun Pazartesi giinii’ olarak
tespit etmistik. Bu da miladi 09 Ocak 1077’ye denk gelir™®

2. Yazar: Kasgarlh Mahmutun kisiligi “DLT’deki bilgilere”, “DLTdeki kayitlara® ve “Dogu
Turkistandaki rivayet ve belgelere gore” detayli olarak alt madde bagliklar: halinde anlatilmistir.

3. El Yazmast: DLT’nin bugiine ulagmis tek yazmasi, Istanbul Fatih'teki Millet Yazma Eser
Kitiiphanesi, A.E. Arabi kisminda, 4189 numarada bulunmaktadir. Bu boliimde oncelikle
yazmanin fiziki 6zelliklerinden bahsedilmistir. Akabinde ilk sayfasinda DLT’ye ait olmayan 15
satirlik bir agiklama, agiklamanin ilk satirlariyla ilgili kiigiik bir not ve kitabin 1400 yilindaki sahibi
ile ilgili kiigiik bir kayittan soz edilmistir. Dankoft ve Atalay nesrinde rastlamadigimiz bir bolim
olarak “El Yazmasina Sahip Olanlar” bashig: dikkati ¢cekmektedir. Yazmanin nasil bulunduguna
dair bilgilerden kisaca bahseden Ercilasun-Akkoyunlu, bu hikayeye, giris boliimiinden sonra
ek olarak verdigi “EK 1: Kilisli Rifat Bilge, Bildiklerim! (DLT’nin Bulunusu ve Yayimlanmasi)”
bolimiinde ayrintili olarak deginecektir.

2 Besim Atalay, Kasgarli Mahmud Divanii Ligat-It-Tiirk (Geviri), C. I, TDK Yayinlari, Ankara 2006, s. XXXI.
> Besim Atalay, age., s. VIII-XXXVI/3-34.

*  Robert Dankoft, James Kelly, age., s. 1-86.

> Besim Atalay, age., s. XV.

6 Robert Dankoff, James Kelly, age., s. 7.

7 Ahmet Bican Ercilasun, Ziyat Akkoyunlu, age., s. XVIIL

8 Ahmet Bican Ercilasun, Ziyat Akkoyunlu, age., s. XX.
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4. Divanu Lugatit-Tiirk’iin Yapisi: Ercilasun-Akkoyunlu, DLT nin yapisinin karigtk ve bu
yapiy1 kavrayabilmek icin daha 6nce yapilmis nesirlerdeki agiklamalarin yetersiz oldugunun
altin1 gizmistir. Bu ytizden yazmadaki en kii¢iik alt baslig1 dahi icine alan ve ist, alt, daha alt
basliklar: rakamlarla gésteren ayrintili bir i¢indekiler tablosu ¢ikarilip giris bélimiiniin sonuna
ek olarak “EK 2: El Yazmasinin Igindekiler Tablosu” baglig1 ile ortaya konulmustur. Yazmanin bu
kadar ayrintili bir i¢indekiler tablosu ilk defa hazirlanmistir.

5. DLTde Kullanilan Imla: Bu bélimde, miistensihin veya Kasgarli Mahmut'un ayni harf
igin farkli harekeler kullanmay ikili bicimleri gostermek icin bir yontem olarak uyguladigini
diisiinen Ercilasun-Akkoyunlu, buna dair 6rnekleri (iggiil~ii¢gil, yumun-~yumin, tuwur-~tuwir-
vb.) “Farkli Miirekkepler ve Bir Harfte Iki Hareke” baglig altinda siralamistir. Bunun yani sira art
arda gelip de ayn1 harekeyi tagiyan harfler i¢in de tek hareke kullanilabilecegi (y.95-4/tokust: 6tre,
te ile kaf’in ortasinda vb.) “Iki Harf Igin Tek Hareke” baglig1 altinda ifade edilmistir.

6. DLTye gore Tiirkcenin Sesleri: Bu bélimde, DLT'de karsimiza ¢ikan inli, {insiiz ve uzun
inlii tablosu hakkinda bilgiler verilmektedir.

7.DLT Uzerindeki Calismalar: Ercilasun-Akkoyunlu, DLT {izerindeki calismalari beg alt baglhiga
ayirmug fakat iki alt bashg incelemistir. Diger bagliklar i¢in de farkli ¢alismalara yonlendirme
yaparak bilgi sahip olunabilecegini eklemistir. Birinci kisma yayin imkani bulamamis veya yarim
kalmig DLT caligmalarinin eklenmesi ise dikkati ¢eken bir husustur: 1. Metin nesir ve terctimeleri,
tipkibasimlar, dizinler 2. DLT'deki kelimelerin tamamini i¢ine alan ¢aligmalar 3. DLTdeki siir ve
atasOzlerini toplayan ¢alismalar 4. DLT’yi esas alan tematik eserler 5. DLT ile ilgili makale ve
bildiriler.

Ercilasun-Akkoyunlu, bu bélimde DLT iizerine yapilan metin nesirlerini (Ozbekistan
Tiirkgesi, Uygur Tiirkgesi, Kazakistan Tiirkgesi, Azerbaycan Tiirkgesi, Cince, Rusca Ingilizce,
Almanca vb.) ilk once fiziki ozellikleri akabinde dizin, metin ve ekler hususunda birbirleri ile
mukayese ederek incelemistir. Tim nesirler hakkindaki detayli bilgiye bu kisimdan ulagmak
miimkiindiir. Béliimiin sonunda DLT’deki kelimelerin tamamini i¢ine alan sézliikler ve bunlarin
igerigine dair verilen bilgiler, Tiirkliikk bilimi alaninda ¢alisma yapan tiim arastirmacilar igin
onemli bir bagvuru kaynag niteligindedir.

8. DLT ile Ilgili Terimler Sozliigii: Kasgarlh Mahmut, Araplara Tiirkgeyi 6gretmek amaci
ile yazdig1 bu eserde, Arap gramerciligine ait terimler kullanmistir. S6z konusu eserde, bu
terimlerin bir kismu Tiirkgelestirilirken bir kismi da Tiirk dilinin yapisina uymadig: i¢in Tiirkee
karsgilig1 bulunamayip Arapga olarak brrakilmistir. Diger nesirlerden farkli olarak Ercilasun-
Akkoyunlunun cevirideki Arapga terimler ile kendilerinin kullandiklar: terimleri alfabetik
sekilde siralamalari, yazmada yer alan terimlerin Tiirkgesini 6grenmek isteyenler icin faydali bir
¢alisma olmustur.

Ercilasun- Akkoyunlunun DLT {izerine yapmis oldugu bu nesrin giris kismi burada tamamlanmig
olur. Giris kismini “Kaynaklar’, “Ek 1: Kilisli Rufat Bilge, Bildiklerim! (DLT’nin Bulunusu ve
Yayimlanmast”, “Ek 2: El Yazmasinin I¢indekiler Tablosu” takip etmektedir. Tiim bu bilgilendirmelerin

sonunda “Metin-Inceleme-Notlar” kismina gegilir. Son olarak da eser “Dizin” galigmast ile noktalanir.

157



Emine TEMEL

Ercilasun-Akkoyunlu nesrinin metin kisminda agiklamalar1 yapilan kelimeler, Atalay
nesrinde oldugu gibi Arap harfleri ile degil dogrudan transkribe edilerek verilmistir. Onceki
yayinlarin bir¢ogunda Tiirkee atasozleri ve siirler Arapgadan terciime edildikten sonra tekrar
Tiirkiye Tiirkgesine aktarilmistir. Ercilasun-Akkoyunlu ise bu yolu takip etmeyip sadece
metinlerin Késgarli Mahmut tarafindan yapilan Arapga terciimeleri Tiirk¢eye cevirmis ve
DLT igindeki atasozleri ve siirlerin 6zel ve ayr1 olarak yayimlanmas: héilinde béyle bir ¢alisma
yoluna gidilebilecegini séylemislerdir. Metin kisminda iinsiizden sonra elif, vav, ye harflerinden
biri gelince o hecenin uzun okunmamasi gerektigi, inlillerden sonra kullanilan  “ . (nokta)”
isareti ile (sa.l¢1 “ascr’, kami.ga.k “iribas (kurbaga kurtgugu)”, kdagu.nlan- “kavun sahibi olmak”)
belirtilmistir. Uzun okunmasi gereken hecelerde ise tinlii tizerine “ - (uzun ¢izgi)” (tal “taze dal’,
né “ne, hangi” is¢1 “isci”, big “kadinin kocasi, oka “kefalet’, tért~tort “dort”, bz “buhar, bugu’, kii
“insanlar arasindaki sohret”) konulmustur. Arapca kelime ve ibarelerdeki uzunluklar da “ : (iki
nokta)” ile (qabi:le, Sabarhu:n, ga:rat) gosterilmistir.

Ercilasun-Akkoyunlu nesrinin dizin ¢aligmasinin diger nesirlerden farkl kilan 6zellikleri:

1. Ercilasun-Akkoyunlu, dizinde listelenen madde baslar1 ve ekleri sirasiyla yazmada ve kendi
cevirilerinde gectigi sayfa numaralari ile vermistir: gigrr: felek 212/182, 417/327; okus-: birbirini
cagirmak, -t1 320/262 vb. Yazmanin sayfa numarasi, Atalay nesrinin® ve ¢ogunlukla bu nesre
gore yapilmis diger nesirlerin dizininde olmayip Dankoft' ve Ercilasun-Akkoyunlu nesrinde
bulunmaktadir. Hatta Ercilasun-Akkoyunlu, Atalay’in dizin cildinin ¢ok kullanish oldugunun,
dizinde kelimelerin terctime ciltlerindeki sayfa ve satir numaralariin gosterildiginin fakat tek
eksiginin yazmadaki yerlerinin belirtilmemesi oldugunun altini ¢izmistir."! Ote yandan Ercilasun-
Akkoyunlu nesrinde de madde baglari ile eklerin gectigi satir numaralari dizinde belirtilmemistir.

2. Kéggarli Mahmutun kelimelere verdigi anlama sadik kalinmis, mecbur olunmadik¢a onun
verdigi anlamlarin digina gikilmamugtir. Ote yandan Kasgarli Mahmutun  madde baginda yer
vermedigi ve en az iki kelimeden olusan fakat farkh bir kavrami kargilayan kelime dbekleri, bu nesirde
ayr1 madde baglarinda ifade edilmistir: koyug siigig: meyve suyu 517/416, bodlug sinhg Kisi: uzun
boylu insan 504/404, ¢ag ¢1g kop-: giiriiltii patirt: kopmak, -1 498/400. Ercilasun- Akkoyunlu, eserdeki
gercek kelime kadrosunun ancak bu sekilde ortaya ¢ikacaklarini diisinmektedir.'?

3. Késgarli Mahmut, genis zaman ve mastar bicimleri farkli anlamlara karsilik gelen fiilleri,
tek madde altinda ifade ederken Ercilasun-Akkoyunlu bu tiirden ekleri farkli kavram alanlarina
isaret etmeleri gerekgesi ile ayra¢ icinde gostermistir: ¢ert-: kacirmak, (-er) 629/524 , (-mek)
629/524 , -ti 629/524 ; gert- : bir seyin ucunu kirmak, -er 629/524, -mek 629/524 , -ti 629/524.

4. Fiilin emir bi¢iminde kullanildigin: belirtmek maksadi ile & isaretine bagvurulmustur:
tegiir- : ulastirmak;, iletmek, - & 112/100, 189/161, 514/412 ; soke oltur-: ¢okerek, dizleri tistiine
oturmak, - 275/239; kapsa- : ¢evresini sarmak, -& 627/522.

> Besim Atalay, Kasgarli Mahmud Divanii Liigat-It-Tiirk (Ceviri), C. IV, TDK Yayinlari, Ankara 2006.

1 Robert Dankoff, James Kelly, Mahmud al-Kaseari Compendium Of The Turkic Dialects (Diwan Luyat at-
Turk), Part 111, Harvard Universitesi Basimevi, 1985.

"' Ahmet Bican Ercilasun, Ziyat Akkoyunlu, age., s. LXXXI
Ahmet Bican Ercilasun, Ziyat Akkoyunlu, age., s. XVL
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5. Ek aldiklar1 zaman herhangi bir ses olayina ugrayan kelimeler ayrag icinde ifade edilmistir:
boyin~boyun: insan vb’nin boynu, -1 (boyni) 383/300, 383/301,..., -in (boynin) 76/63, 114/103,
186/159,...; ¢apil-: Uygur lehgesinde birinin boynu vurulmak, -ur (¢caplur) 328/266, kemis-:
saldirmak, -elim (kemgelim) 221/191, -ip (kemsip) 156/135, 237/206.

6. Ayni kelimenin degisik inliilii ve son sesi degisen varyantlar1 birbirine gonderildigi (=)
gibi ayn1 anlama gelen farkl isim ve fiil yapilar1 da birbirine gonderilmistir: gerlik: Oguzcada
vakit 162/141 > er, gerig // g¢er: Oguzcada vakit 162/141 -> gerig, cerlik // ¢erig: Oguzcada bir
seyin zamani 195/167 > ¢er, cerlik ; tek tur-: Oguzcada susmak > stk tur- -2 168/145 // siikk
tur-: Turklerde (6lgtinlt Tirkcede) susmak = tek tur- - 169/45

7. Dizinde madde bag1 olarak alinmayip alt madde basinda bulunan ekler: -gu, -asi, -(X)gl:
bar-: gitmek -gu 28/13, 537/439; kel-: gelmek, -esi 83/74, 163/142; sat- : satmak, -1gl1 414/325.

Dizinde madde bas: olarak alinan ekler: , -(X)g, -gan, -gug, -tagi, -guluk, -(X)gsak,-(X)gsa,
-IXg, -sXz: bilig: akil, hikmet, ilim 57/43, 58/44,...; kiilgii¢i: giilen (adam) 294/248, toégurdagi:
Oguzlarda doyuran 394/308, biligsizlik: cehalet 221/191, bezetigsek: bezetmede hirsli olan,
bezetmeyi temenni eden 424/333; satguluk: satmaya hakk: olan 414/325; ¢ewiirgen: devamli
dondiiren, ¢eviren 260/227.

Atalay dizininde s6z konusu eklerden sadece -g ve -(X)gsa madde basina alinmus, digerleri alt
madde basinda belirtilmistir. Dankoff negrinde ise madde bagina sadece fiil kokleri ele alinmus,
tizerine gelen eklerin hepsi alt madde baginda ifade edilmistir.

Ahmet Bican Ercilasun ile Ziyat Akkoyunlunun Kdsgarli Mahmut Divanu Lugati’t-Tiirk
Giris Metin-Ceviri-Notlar-Dizin nesri, eserin yazari, yazmasi, yapisi, imlasi, iizerinde yapilan
calismalarin detayh olarak anlatildig: giris kismu ile okuyucunun dikkatini gekmektedir. Ozellikle
eserin bulunusundan yayimlanmasina kadar olan siirecin hikaye dili ile ortaya konulmas: kitab:
diger nesirlerden ayricalikli kilmaktadir. S6z konusu nesre DLT ile ilgili terimler sozligii ve
yazmanin ayrintili bir i¢indekiler tablosunun eklenmesi, okuyucunun pek ¢ok Arapga terimi
kavramasia imkan vermekte ve belli bir tasnif ¢izgisinde yolunu kaybetmeden ilerlemesine
kilavuzluk etmektedir.

Bir metni anlagilir ve islevsel kilan o metin izerinde yapilmis dizin ¢alismalaridir. Tanitimini
yaptigimiz bu eserde de her kelimenin anlam ayrintis1 gozetilerek ist ve alt madde baslarina
taksim edilmesinin metni okuyucuya daha ¢ok yaklastirdig: kanaatindeyiz.

Emine TEMEL"

" Ars. Gor., Istanbul Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii (Istanbul), emine.temel@istanbul.edu.tr.
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KITAP TANITIMI

Terry Eagleton, Edebiyat Nasil Okunur, gev. Elif Ersavci, Tletisim
Yayinlari, Istanbul 2015, (ISBN: 978-975-05-1763-1), 220 s.

Irlanda kokenli akademisyen ve vyazar Terry Eagleton, o6nemli Ingiliz edebiyati
elestirmenlerinden biridir. Edebiyat ve kiilttr teorileri uzmani olan Eagleton 6zellikle, Marksist
edebiyat kurami iizerine yaptig1 ¢aligmalarla taninir. Marksizme dayali materyalist bir elestiri
teorisi kuran yazar, 6zglin yaklasgimlariyla dikkat ceker. Edebiyat profesorii olarak gesitli
tiniversitelerde caligmalarini siirdiiren Eagleton’in Tiirk¢eye cevrilmis birgok eseri bulunmaktadir.

Edebiyat Nasil Okunur bir edebi eseri var eden temel unsurlari ele alarak sundugu 6rnekler
tzerinden okuru, diigiinmeye cagirir. “Agilislar”, “Karakterler”, “Anlatr”, “Yorum” ve “Deger”
olmak {izere bes boliimden olusan eser, yazarimnin ifadesiyle edebi bi¢im ve tekniklere egilerek
Nietzsche'nin “yavag okuma” adini verdigi gelenegi kurtarma ¢alismalarinin miitevazi bir pargasi
olmayr amaglar. Bunun yani sira anlati, olay orgiisii, karakter, edebi dil, kurgunun dogasi,
elestirel yorumun sorunlari, okurun rolii, deger yargilar: gibi konulara 1s1k tutmak ve elestirel

¢oziimlemenin eglenceli olabilecegini gostermek de kitabin gayeleri arasindadur.

Eserin “Acilislar” baglikli ilk bolimiinde yazar, bir yapiti ele alirken 6zellikle bigimin 6n
planda tutuldugu, “tetikte” bir okumaya ihtiya¢ oldugunu belirtir. Bu dikkate duyulan ihtiyag,
edebi eserlerin retorik ozelliginden kaynaklanmaktadir. Eagleton (2015) edebi yapiti, “kismen
ne soyledigi nasil soyledigine dayanarak alinmasi gereken eser” (s.13) olarak tanimlamaktadir.
Dolayisiyla ton, atmosfer, tempo, tiir, s6zdizim, dilbilgisi, doku, ritm, anlat1 yapisi, noktalama,
muglaklik gibi unsurlarin bir araya gelmesiyle olusan bicim, edebi eserin en 6nemli yap:
taslarindan birini teskil eder. Bir bagka deyisle edebi eser, icerigin dilden ayr: diisiiniilemeyecegi
yazi tiiriidiir. Edebi eserlerde dil ise, gergekligin yahut deneyimin basit bir arac1 degil, esasidir.

Bi¢imin ve dilsel dgelerin 6nemine isaret eden yazar ikinci asamada, bir edebi metni
yorumlamanin yollarini sorgular ve dogru veya yanlis diye adlandirilabilecek yollarin olup
olmadigini sorar. Jane Austen’in Gurur ve Onyargi, Geoffrey Chaucer'n Canterbury Tales ve
Henry Melvillein Moby Dick romanlarinin agilis ctimleleri tizerinden metin yorumlamasina
girisen yazar, tek bir ciimlenin dahi metnin devamina dair bir¢ok 6nermeyi ve ipucunu icerdigini,
tersinden okumalarla metinden bir¢ok anlamin ¢ikarilabilecegini gostermeye calisir. Roman
orneklerinin ardindan, John Keats'in “To Autumn’, Philip Larkin'in “The Trees” ve “Whitsun
Weddings”, Robert Lowell'in “The Quaker Graveyard in Nantucket” ile John Milton'n “Lycidas”
siirlerinin agilig dizelerinin sundugu onermeleri, ¢agrigimlar1 ve ipuglarini bigimsel 6geleri
merkeze alarak inceler ve bu unsurlarin anlam tretimine katkisini siir tiiriinde ortaya koyar.
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Bunlarin yaninda, Dickens'in Pickwick’s Papers, E. Bronte'nin Ugultulu Tepeler, C. Bronte'nin Jane
Eyre eserlerinden de ornekler veren yazar, kurgunun gerceklikle karigtirilmamasi gerektigini
ozellikle vurgular.

Kitabin bu bélimiinde Eagleton edebiyat elestirisinde uygulanabilecek farkli stratejileri
gostermeye calisir. Bir pasajin ses dokusunu incelemek, 6nemli goriinen muglakliklarin tizerine
gitmek yahut dilbilgisiyle s6zdiziminin kullanilisina bakmak bu stratejilerdendir. Yazara gore,
soylenen seylerin, lizerinde durulmayan icerimlerinin izini siirmek onemlidir. Bir pasajin
paradokslarina, uyumsuzluklarina ve eliskilerine odaklanilabilir; pasajin tonunu ve bu tondaki
degisimleri ya da gidis gelisleri incelemek metni degerlendirmek adina verimli olabilir. Bunun
yaninda, yazinin kesin niteligini belirlemek de fayda saglayabilir. Biitiin bu elestiri stratejilerinin
ortak noktasi ise dil karsisindaki yiiksek hassasiyetleridir. Eagleton, biitiin bu unsurlar: edebiyat
elestirisinin mikro yanlar1 olarak adlandirir. Karakter, olay orgiisii, tema, anlati gibi makro
meseleleri ise kitabin ikinci boliimiinde ele almaktadir.

Eserin “Karakterler” baslikli ikinci boliimiinde yazar, karakter kelimesinin etimolojisini
ele alir, karakter/tip ayrimina dikkat ¢ekerek edebi kisiliklerin ozellikleri iizerinde durur ve
karakter iiretilirken hangi tekniklerin kullanildigini tespit eder. Karakter kelimesi giiniimiizde
yalnizca edebiyat figiirii degil, isaret, harf veya sembol anlamlarina da gelmektedir. Terim, Antik
Yunanda ayirt edilir bir nisan birakmak i¢in kullanilan ve “kase” anlamina gelen kelimeden
tiiremis; daha sonra “bireye has bir 6zellik” anlami1 kazanmistir. Gintimiizde karakter terimi, bir
bireyin zihinsel ve ahlaki niteliklerinin tiimiinii kapsayacak sekilde kullanilmaktadir. Bununla
birlikte, oyun ve filmlerdeki figiirlere de isaret etmektedir. Karakter, hareketleri kolay tahmin
edilemeyen, nevi sahsina miinhasir insan anlamina da gelebilir. Buradan hareketle karakter/tip
ayrimina gecen Eagleton, tipi “nevi sahsina miinhasir karakter” olarak tanimlar. Mevzu bahis
gercekei edebiyat oldugunda, karakterlerin bireysellikleri giiglendik¢e onlarin daha iyi islenmis
olduklar1 diistiniiliir; ancak s6z konusu karakterler bir 6l¢tide tip olmasalar, yani daha 6nce de
kargilastigimiz nitelikler sunmasalar “kolay anlasilir” olmayacaklar1 muhakkaktir.

Eagleton'in yorumuna gore, gercekei gelenegin karakterleri genellikle karmagik, inandirici,
¢ok yonli ve iyi islenmis bireyler iken modernistler biitiin kimlik kavramini krize sokarak
karakter anlayigini sorgulamanin pesindedirler. Bu sorgulamanm ilk yolu edebi kisiliklerin
psikolojik karmasikliklarini karakterin ¢oziinmeye basladigi noktaya kadar zorlamaktir.
Modernist eserlerin geleneksel karakter anlayisini parcalamak i¢in kullandig: ikinci yol ise benligi
sekillendiren giigleri agiga ¢ikarmaktir. Yazar, gercekei gelenegin ve modernist bakigin karakter
algisi tizerine genel bir degerlendirme yaptiktan sonra Thomas Hardy’nin Jude the Obscure (Adsiz
Sansiz Bir Jude) romanindaki Sue Bridehead karakterini incelemeye girisir. Kitabin New Wessex
baskisina yazdig1 onsoze de ozelestiri getirerek yeni fikirlerini ortaya koyar. Gergek¢i kurgu,
okuru karakterlerle 6zdeslesmeye davet eder; okurdan, baska biri olmanin nasil bir sey oldugunu
hissetmesini ister. Diger bir deyisle gercek¢i roman, bagka insanlarin deneyimlerini okurun
hayal giiciiyle canlandirmasina olanak taniyarak insani duyarliklari genisletip derinlestirir.
Bu agidan, hem bi¢imi hem de igerigiyle ahlak dersi vermek zorunda olmayan ahlaki bir olgu
olarak goriilebilir. George Eliot, okurlarinin durmadan miicadele eden ve hata yapan insanlar
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olmalarinin haricinde kendileriyle higbir ortak noktast olmayan kisilerin acilarini ve zevklerini
“hayal edip hissedebilmelerini” ister. Eliot1in okurlarindan bekledigi bu empati biitiin yazarlar ya
da biitlin edebi eserler i¢in gegerli degildir. Nitekim Eagleton’a gore empati, anlamanin tek yolu
olmadig: gibi, anlamanin bir yolu bile sayilmaz. S6z gelimi D.H. Lawrence’in Studies in American
Literature kitabinda Walt Whitman iizerinden yaptig1 bir tespitte, empati konusunda iyiden iyiye
kiigiimser bir tavir takindigini belirtir. Marksist oyun yazari Bertolt Brechtin de karakterlerle
empati kurmanin elestiri yetilerini koreltebilecegini belirttigini, Brecht'in kavrami politik sdylem
baglaminda ele alarak iktidardakiler icin son derece kullanisli bir ara¢ olarak gordiigiinii aktarir.

Sonugta, bir oyunun ya da romanin “edebiligini” goz ard1 etmenin en yaygin yollarindan biri,
karakterleri gercek insanlarmis gibi ele almaktir. Edebikisiliklerin gecmisi yahut gelecekleri yoktur.
Edebi kisilikler metinlerde yasarlar ve metinler kendileriyle okurlar arasindaki etkilesimlerdir.
Eagleton yazarlarin s6z konusu etkilesime bakisinin ve bu baglamda okurdan beklentilerinin
donemden doneme degisiklik gosterdigini vurgulayarak boliimi sonlandirir.

Eserin {i¢lincii boliimiinde, edebi metnin belkemigini olusturan “anlatr” unsuru ele
alinmaktadir. Yazar bu bélimde, anlatici kimliginin varligi/yoklugu tizerinde durur ve anlatici
gesitleri hakkinda bilgi verir. Eagletona gore yazarlarla eserleri arasinda diiz, dogrudan
sayilabilecek bir iliski nadiren bulunur. Bu nedenle bir kurguda anlaticinin kimliginin tam
olarak netlesmedigi zamanlar da s6z konusudur. Eagleton her seyi bilen anlaticilary, yerleri teshis
edilebilen karakterlerden ziyade, nereden geldigi belli olmayan viicutsuz sesler olarak tanimlar.
Ugultulu Tepeler’de Nelly Dean, Henry James'in Yiirek Burgusu ve Jonathan Swift'in Giiliver’in
Gezileri kitaplarinin kahramanlari gibi giivenilmezligi ile meshur anlaticilarin varligina da dikkat
¢eken yazar son olarak ¢ocuk anlaticilardan s6z eder. Bu anlaticilar sinirli bakis agilar: yiliziinden
yasadiklar1 deneyimden derli toplu, tutarli bir anlam ¢ikaramazlar; bu ise anlatida eglenceli yahut
tehlikeli durumlara yol agar.

Her seyi bilen ve tg¢lincii tekilden konusan anlaticinin anlatisi bir tir st dildir, yani en
azindan gercek¢i kurguda anlati dahilinde bir elestirinin ya da yorumun nesnesi olamaz. S6z
konusu olan hikayenin kendi sesi oldugundan sorgulanmas: imkansiz gibidir; fakat yazara gore
her seyi bilen anlaticilarin her dedigini kabul etmemiz i¢in de bir sebep yoktur. Nitekim kurgu
eserler resmettikleri karakterlere ve olaylara, 6rtiik yahut agik bir sekilde, okurun sorgulamak
isteyecegi 6zellikler yiikleyebilirler.

Eagletona gore, bir roman kendi konusuna belirgin 6n yargilarla yaklasabilecegi gibi ona
kars1 hicbir tavir almaya da bilir. Anlatilar kendilerini hakli ¢ikarmak i¢in farkl yollar izleyebilir
ya da bir anlatinin gosterdikleriyle sdyledikleri arasinda uyusmazliklar olabilir. Gergek olaylarda
arama egiliminde oldugumuz ahlaki ya da dini anlamlar1 anlatida konumlandirmaya ¢aligmak
dogru degildir. Yazarin ifadesiyle, hikéyeyle ahlakin aras: absiirdliik ol¢tistinde agiktir. Yazarlar,
anlatilar1 ¢ogunlukla kendi amaglari dogrultusunda yonetirler: “Anlatilar kiralik katiller
gibidir; karakterlerin cekinebilecegi pis isleri yapmaya hazirdir” (Eagleton, 2015, s.113). lyileri
odiillendirmek ve kotiileri cezalandirmak gergekei anlatilarin sonunda karsilagilan bir durumdur.
Bu anlatilar bir nevi “gercekligin potlarini” diizeltmekle yiikiimliidiirler. Eagletona gore mutlu
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sonla biten anlatilar aslinda bir fanteziden ibarettir; fanteziler de Freud'un deyisiyle “tatmin
etmeyen gercekligin diizeltilmeleridir” (Eagleton, 2015, s.115). Bu anlati sonlariyla ihtiyatl
bir sekilde ima edilen sey, gercek hayattaki hikéyelerin sonunda kétiilerin yiiksek ihtimalle iyi
mevkilere geldikleri gercegidir. Bilhassa Shakespeare’in ¢ogu eserinde s6z konusu ironi yiiksektir.

Klasik gercekgiligin ve modernist kurgunun anlatiya bakisi ise birbirinden son derece
farklidir. Klasik gergekgilik diinyanin kendisini bir hikéye seklinde goriir. Buna karsilik pek ¢ok
modernist kurguda bizim kurduklarimizdan bagka bir diizen yoktur. Bizim kurduklarimiz da
keyfi oldugundan, kurgularin agilislar: ve sonlari da keyfidir. Kesin ve degismez baslangic ve
kapanislardan s6z edilemez. Dolayisiyla metnin ana gévdesi de belli bir mantiga oturmaz. Birinin
son saydigi sey bir bagkasina gore baslangic olabilir. Bu nedenle kimi modernist eserler biitiin anlat
kavramina siipheyle yaklasir. Anlatilar diinyanin sekillenmis oldugunu, sebeplerle sonuglarin
derli toplu bir zincir olusturdugunu ima eder. Bu yaklagim kimi zaman ilerlemeye, aklin giiciine
ve insanligin hep daha iyiye gidecegine duyulan inangla iliskilidir. Bu tip klasik anlat1 anlayis1 I.
Diinya Savasryla yerle bir olmus; bu savas insan aklina duyulan inanci tiketmistir. Modernist
akla gore, gerceklik diizenli bir gekilde evrilmez. Gergekgilik diinyay: bir agilim olarak goriirken
modernizm bir metin olarak gorme egilimindedir. Yazar burada “metin” (text) kelimesini
“dokuma’ya (textile), yani ¢ok sayida ipligin birbirine 6rillmesine yakin bir anlamda kullandigina
dikkat geker. Bu fikre gore gerceklik mantikli bir gelisim ¢izgisi gostermez; s6z konusu olan, her
6genin bir digerine baglandig: bir agdir. Bu agin bir merkezi olmadig: gibi tizerine kuruldugu
bir temel de yoktur. Nerede baslayip nerede bittigi kesin olarak bilinemez. Yuhanna Inciline
gore baglangicta s6z vardir ama bir s6ziin s6z olabilmesinin sebebi bagka sozlerle olan iligkisidir.
Dolayisiyla bir ilk soziin varligindan so6z edilemez. Straussun ifadesiyle dil, “tek hamlede”
dogmus olmalidir. Dilin dogusuyla ilgili bu ¢ikmaz, anlatiyr da krize siiriikler. Modernizme gore
bir seyin nerede basladigini bilmek miimkiin olsa bile bu, o seyin hakikatini kesin olarak vermez.
Tek bir bityiik anlati yoktur, sadece bir siirli kii¢iik anlat1 ve bunlarin kendi kismi hakikatleri
vardir. Gergekligin en basit yan bile sayisiz farkls sekilde anlatilabilir ve anlatildiginda bunlarin
hepsi birbiriyle uyumlu olmayacaktir. Eagleton’a gore anlatiya doniistiirmek, saptirmak demektir.
Yazmak da bu noktada bir tiir saptirmadir. Su halde tek sahici eser, bu saptirmanin bilincinde
olan ve hikéyeyi bu saptirmay1 da hesaba katarak anlatmaya ¢alisandir. Dolayisiyla anlaticilar da,
konularimin kendilerininkinden bagka pek ¢ok versiyonu olabilecegini ima etmenin bir yolunu
bulmalidirlar.

Yazara gore, “hikayeler, ele gelmeyen hakikatleri yakalamaya calisirlar sonsuza dek. Bir
hikéye anlatmak boslugu sekillendirmeye ¢aligmaktir” (Eagleton, 2015, 5.122). Anlatiyr hareket
halinde tutan sey, bitmis, tamamlanmis bir anlatinin imkansizligidir. Eagleton, bu paradoksun
ifadesini en iyi sekilde buldugu eserlerden birinin Tristram Shandy oldugu goriisiindedir. XVIIL
yizyilin 6nemli eseri Tristram Shandy, en azindan gercekei anlatinin imkénsizlig tizerine bir
anlatidir. Gergekgiligin bizim glicimiizii astigini goriir. Hikaye anlatmak absiird bir girisimdir.
Hig de sirali olmayan bir gercekligi siraya sokmaya kalkisir. Dilin kendisi de boyledir. Bir seyi
soylemek, kaginilmaz bir sekilde baska bir seyi hari¢ tutmaktir. Bu noktada olay 6rgiisiiniin de
anlatinin tamami degil, yalnizca bir pargasi oldugunu belirtmek gerekir. Genellikle olay 6rgiisiiyle
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kastedilen, bir hikdyenin one ¢ikan aksiyonudur. Orgii, karakterlerin, olaylarin ve durumlarin
birbirine nasil baglandigini gosterir. Anlatinin mantig1 yahut i¢ dinamigi olarak tanimlanabilir.

Eserin dordiincii boliimii, edebi yapitlarin ne sekilde yorumlanabilecegine iliskin fikirleri
ihtiva eder. Eagleton Oncelikle “baglam” tizerinde durur ve belirli bir baglama bagli olmama
halinin bir eseri “edebi” yapan en 6énemli faktorlerden biri oldugunu belirtir.

Edebi metinlerin yorumlanmasinda dikkate alinmasi gereken 6ncelikli unsurlardan bir digeri
de kurgudur. Kurgu i¢in yapilacak ilk tanim “dogru olmayan metin” degildir. Zira kurgu eserler
gercege dayali bilgilerle dolu olabilir. Bununla birlikte, edebi kabul edilen metinlerin 6ncelikli
amacinin okura gergekleri vermek olmadig: da bilinmektedir. Daha ziyade, okurlar o gercekleri
“hayal etmeye”, yani bunlardan hayali bir diinya kurmaya ¢agrilirlar. Bu sekilde bir eser ayni
anda hem gercek ve hayali, hem de olgusal ve kurgusal olabilir. Eserleri kurgu yapan sey bilginin,
pratik amagh metinlerin aksine kendi i¢lerindeki bilgi degerleri i¢in sunulmamas, belli bir gérme
bi¢ciminin kurulmasina yardimci olmak tizere kullanilmalaridir. Kurgu eserlerin gergekleri bu
amag¢ dogrultusunda egip biikme haklar1 vardir. Eagletona gore bir edebi metin gerceklige, bir
baska edebi metinden daha “yakin” degildir. Dille tiretilen higbir sey, gerceklige digerinden daha
yakin olamaz; ¢iinkii dille gerceklik arasindaki iliski uzamsal degildir. Bir eserin gergekgi oldugu
soylendiginde kastedilen sey, o eserin gercekgi olmayan bir digerine kiyasla gercege daha yakin
olmasi durumu degildir. Kastedilen sey daha ziyade, o eserin belli bir mekan ve zamanda yagayan
belli bir insan toplulugunun gergeklik saydig: seye uymasidir.

Peki dil ve gerceklik arasindaki iliski bu sekildeyse, modernizmin dile bakisi nasildir?
Modernizm kelimeleri sonuna dek zorlar; fakat dile giivenmemek modernizmde tipiktir. Dilin
insan deneyiminin dolaysizligini yakalayabilmesi yahut mutlak hakikati ucundan kiyisindan,
bir anligina da olsa gosterebilmesi miimkiin miidiir? Eger hedefi buysa yogunlasmali, yerinden
oynamali, daha karmasik olmali ve ¢agrisimlarla dolmalidir. Nitekim yazara gore kimi modernist
eserlerin desifre edilmesindeki zorlugun sebeplerinden biri budur. Giindelik haliyle dil bayattr,
sahicilikten uzaktir ve yine yazarin metaforik soylemiyle ancak siddet uygulanarak deneyimimizi
yansitmaya yetecek esneklige ulastirilabilir.

Eser boyunca zengin bir drnek yelpazesi tizerinden fikirlerini aktaran yazar, edebi metnin
yorumlanmasinda baglam, kurgu, dil, gergeklik vb. unsurlar iizerinde durduktan sonra tiir
meselesinin 6nemine de dikkat ¢eker. Ciinkii her tiirtin kendine has kurallar1 ve konvansiyonlari
vardir. Eagleton bir tekerleme tizerinden, metinden ¢ikarilabilecek olas1 yorumlari irdeler, metin
yorumunun en dnemli ayaklarindan biri olan bicimsel dgeleri tekerleme tiirii 6zelinde ele alirken
tiir meselesinin genel gercevesini gizer.

Edebi tiir ve s6z konusu tiiriin dayattigi bigimsel unsurlar metnin anlamindan ayri
distintilemez. Bagka bir deyisle anlam, metin yorumunun olmazsa olmaz pargalarindandir ve
metnin anlami ile metinde anlam {iretimi meseleleri tizerine farkli goriisler bulunmaktadir.
So6zgelimi eserin anlam anahtarinin o eserin yazarinda oldugu inanci, edebiyati yazarin kendini
ifade etme sekli olarak goren anlayis1 benimseyenlerce kabul edilen yaygin bir inangtir. Edebiyat
eserinin yazarin yasadig1 ve baskalariyla paylasmak istedigi bir deneyimin samimi bir anlatimi

165



Sezin Seda ALTUN

oldugu goriisii bitytik 6lctide romantizmden kalmadir. Eagletona gore kisisel deneyim edebiyatin
olmazsa olmazidir ve kisisel deneyimlerden faydalanmadan yazmak zaten miimkiin degildir;
ancak edebi eserlerin genis bir anlam yelpazesi liretme kapasiteleri vardir. Bu anlamlardan
bazilar1 tarihin kendisi degistikce degisebilir ve s6z konusu degisikliklerin tiimii yazarin kasti
dahilinde olmayabilir yahut yazar metninde ne anlatmak istedigini ¢oktan unutmus olabilir. $iir
gercevesi i¢cinde diislintildiiglinde de durum degismez. Sairin yazdiklarini gergekten hissedip
hissetmedigini anlamaya caligmak ve sairin dile tasimaya ¢alistig1 yasam deneyimini sezmeye
¢abalamak, yani siirin ardindakini gérmeye ugrasmak siir deneyimi fizerine diigiinmenin en iyi
yolu degildir. Siirin dili kendinden ayr1 bir seyin aract degil, kendi iginde bir gergekliktir; bu
nedenle 6nemli olan sairin degil siirin kendi deneyimidir.

Yukarida da belirtildigi gibi, “edebi eserlerin sabit anlamlar1 olan metinler gibi degil, genis
bir anlamlar yelpazesi agma kapasitesine sahip matrisler gibi goriilmesi daha dogru olabilir.
Edebi eserler anlam icermekten ¢ok, anlami tretirler” (Eagleton, 2015, s.157). Fakat bu da
her seyin kabul edilebilir oldugu anlamina gelmez; ¢tinkii anlam kamusal bir meseledir ve tek
bir kisiye ait olamaz. Anlam1 kamusal kilan, onun dile ait olusudur. Dil, bireylerin kolektif bir
sekilde diinyaya verdigi anlami stizer. Gergekligi isleme sekillerimize, toplumun degerlerine,
geleneklerine, varsayimlarina, kurumlarma ve maddi kogullarina baghdir. Kelimelere ickin,
sabit bir anlamin s6z konusu olmadigini vurgulayan yazar, boyle olmasi halinde gevirinin
mimkiin olamayacagini belirtir. Eger anlam nispeten belirliyse, bu onun yalnizca sozel bir
mesele olmamastyla ilgilidir: “Anlam belirli bir zaman ve mekéndaki insanlarin arasinda yapilan
ve onlarin ortak eyleme, hissetme ve algilama sekillerini temsil eden bir s6zlesmeye isaret eder.
Insanlar bu ortak eyleme, hissetme ve algilama sekilleri iizerinde anlagmazliga diistiiklerinde
bile ne konuda anlagsamadiklarinda uzlagsmak zorundadirlar; aksi takdirde buna anlasmazliga
dismek denemez” (Eagleton, 2015, ss.157-158). Dolayisiyla bir edebi metnin de tek bir dogru
yorumu olamaz. Metnin yorumunda okurun onu anlamlandirma becerisi ve kapasitesi 6nemli
bir rol oynar. Yazar burada okurlarin edebiyat metinlerine her tiirlii inanis ve varsayimi kattigini
hatirlatir. Okur metinde bulduklarini s6z konusu inanglar ve beklentilerle sekillendirirken metin
de okurun inang ve beklentilerini degistirebilir. Burada bir etkilesim s6z konusudur. Hatta kimi
elestirmenlere gore bir edebiyat eserini gercekten olaganiistii kilan sey budur. Yazar bu kisimda,
Charles Dickens'in Biiyiik Umutlar (Great Expectations) romanini 6rnek metin olarak secer ve
metin yorumuna dair sundugu teorik bilgileri uygulama asamasina tagir.

Edebiyat Nasil Okunur’un son bolimi “Deger” basligini tasir ve bir edebiyat eserini iyi, kot
ya da vasat yapan sey nedir sorusu ile baglar. Yiizyillar boyunca bu soruya pek ¢ok farkli cevabin
verildigini vurgulayan Eagleton, “kavrayis derinligi, hayata yakinlik, bicimsel uyum, evrensellik,
ahlaki durus, kelime bazli yaraticilik, hayal giicii genisligi” gibi unsurlarin farkli zamanlarda edebi
biyiikliigiin nisan1 sayildigini belirtir. Bazi elestirmenlere gore, 6zgiinliik bu noktada biiytik rol
oynar. Bir eser gelenegi kirdig, ortaya gercekten yeni bir sey koyabildigi 6lciide deger goriir;
ancak Eagleton’a gore bu goriise de kuskuyla yaklagmak gerekir; nitekim yeni olan her sey degerli
degildir. Buradan hareketle yazar, neoklasik¢ilerin ve romantiklerin meseleye bakisini aktarir ve
bir edebiyat yapitini biiyiik kilan unsurlarin neler oldugunu 6zetlemeye calisir.
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Alexander Pope, Henry Fielding ve Samuel Johnson gibi XVIIL yiizyil neoklasikgileri
ozgiinliige siipheyle yaklagirlar. Ozgiinliigii moda takipgiligi, hatta ucubelik olarak gériirler.
Onlara gore yenilik bir gesit “eksantrikliktir” ve yaratici hayal giicii, aylak fantezilere tehlikeli
Olgiide yakindir. Yenilik¢ilerin her haliikdrda imkansiz bir yerden konustugunu diisiinen
neoklasikgilere gore yeni ahlaki degerlerden soz edilemez; ¢iinkii Tanri zaten kurtulus i¢in gerekli
olan ogretileri en basindan vermistir. Yiizyillar boyunca dogru bulunmus bu degerler elbette yeni
bir fikirden daha saygimndirlar.

Romantiklere gore ise insanlar, diinyalarini degistirmek i¢in titkenmez giicii olan yaratic
ruhlardir. Dolayisiyla gergeklik statik degil dinamiktir ve degisim korkulmas: degil kutsanmasi
gereken bir seydir. Insanlar kendi tarihlerini kendileri yazarlar ve sonsuz ilerleme giicii insanin
imkan1 dahilindedir. Yaratic1 hayal giicii insanin en derin arzularinin 1s181nda diinyay1 yeniden
sekillendirmeye muktedir bir giictiir; siirlerin oldugu kadar devrimlerin de ilham kaynagidir.
Romantik dénemde bireysel deha iizerinde taze bir vurgu oldugunu belirten yazar, insanin
koklerinin sonsuzluga uzandigini, Oziiniin ise oOzgiirlitkten miitesekkil oldugunu aktarir.
Arzulamak ve miicadele etmek insan dogasinin geregidir. Tutkularla duygulanimlar ¢ogunlukla
iyicildir; kat1 yiirekli aklin aksine insanlar1 Doga’ya ve birbirlerine baglarlar. Adil bir toplum ve
iyi sanat eserleri bunun gerceklesmesine izin verenlerdir. Her sanat eseri yeni ve mucizevi bir
yaratidir; ancak Eagleton’a gore sanat¢1 Tanrryla hesabini hi¢bir zaman kapatamaz. Zira Tanr
yaratiligin en bagindan beri oradadir ve insanligin karsisina yanina yaklagilmasi zor bir zaferle
¢ikmugtir.

Romantiklerin yenilik hevesini modernizm miras alir. Modernist sanat eseri her seyin
standartlagmuis, stereotiplesmis gortindtigii bir diinyaya kars1 ¢ikar. Diinyay1 yeni gozlerle gormeyi
Onerir, rutin algilar pekistirmek yerine bu algilari bozmay1 amaglar. Sonugta en yenilik¢i sanat
eseri dahi, kendisinden 6nce gelen sayisiz metnin kalint1 ve artiklarindan olusur. Edebiyatin
ortamui dildir ve kullandigimiz her sozciik 6nceden milyarlarca kez kullanilmis; yipranmus, ici
bosalmistir.

Eagleton’a gore, bir edebiyat eserinin “biiytikliigini” belirleyen edebi dl¢titler bellidir. Kisisel
tercihlere bagli olmayan bu genel odl¢iitler belli toplumsal pratiklerin paylasilmas: neticesinde
Ogrenilir. Edebiyat 6rneginde bu toplumsal pratiklere edebiyat elestirisi denir. Edebiyat elestirisi
karst fikirlere, diisiince ayriliklarina fazlasiyla yer birakir. Diger bir deyisle 6lgtitler, deger yargilar
olusturmada rehberlik etseler de okur adina yargida bulunamazlar. Okurun uygulamada yaratici
hale gelmesini oncelikle teknik bilgi, zek4 ve deneyim saglar. Bunun disinda neyin iyi neyin kotii
sayilacagina karar vermede farkl kiiltiirlerin farkls 6l¢iitleri olabilir. Ustalik standartlar1 bir edebi
sanat tiriinden Gtekine degisebilir. Yazar burada derin ve karmagik eserleri edebi liyakat icin
uygun adaylar gibi gorme egiliminin de bulundugunu; ancak karmagikligin kendi i¢inde bir deger
sayllamayacagini belirtir. Bir eserin karmagiklig1 ona dogrudan 6liimsiizlitk kazandirmaz. Yaygin
bir yanlis olarak goriilebilecek biitiin iyi edebiyat eserlerinin derin oldugu fikri de Eagletona gore
dogru degildir. Biitiin bunlara ek olarak pek ¢ok elestirmen, iyi sanatin tutarl sanat oldugunda
wsrarcidir. Bu goriise gore en basarili edebiyat eserleri kendiiginde ahenkli bir biitlinlitk kuranlardir;
ancak yazar ahengi ve tutarlilig1 da kendi i¢inde bir meziyet saymaz. Zira parcalilik, biitiinliikten
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daha biiyiileyici olabilir. Edebiyat eserinin olaganiistuliigiint saglayan degerler i¢inde aksiyonun
ve anlatinin tuttugunu yeri de aragtiran yazar, Aristoteles’in konuya bakisini aktarir. Aristoteles
saglam ve iyi islenmis aksiyonun en azindan trajedi tiirdi i¢in esas oldugundan emindir; ancak
artik boylesi bir kabulden s6z etmek mimkiin degildir. Samuel Beckett'in Godot’yu Beklerken,
James Joyce'un Ulysses ve T.S.Eliot'n Corak Ulke eserlerini 6rnek gosteren yazar olay orgiisiiniin
iyi bir edebiyat eseri i¢in sart olmadigini; hatta olay 6rgiisii yahut anlatinin dahi sart olmadigini
distintir. Dilsel nitelik meselesine gelindigindeyse, biitiin bityiik edebiyat eserlerinin dili ustalik
ve yaraticilikla kullanip kullanmadig1 sorusunu sorar. Ona gore, “edebiyat dilin yalnizca pratik
kullanimiyla degil, hissedilen deneyimiyle de ilgilidir. Dikkatimizi, dilin kaniksadigimiz i¢in
farkina varamadigimiz zenginliklerine ¢eker” (Eagleton, 2015, 5.207) Buna ragmen edebi sayilan
her eser kelimelerle gosteris yapmaz; dili ¢arpici bir sekilde kullanmayan edebi eserler de vardir.
S6z gelimi Philip Larkin, William Carlos Williams gibi sairler metafor bakimimdan zayif siirler
yazarlar. George Orwell ve Ernest Hemingway de siislii bir nesir {iretmez. Sonugta, “biiyiik siirler
ve romanlar ¢aglarini asip hepimize anlaml gelenlerdir. Bunlar yerel ve tesadiifi seylerle degil,
seving, 1zdirap, elem ve tutku gibi insan varolusunun siirekli ve kalici yanlariyla ilgilenirler”
(Eagleton, 2015, 5.197).

Sonug olarak Edebiyat Nasil Okunur bi¢im, igerik, kurgu, karakterler, anlat1 ve anlatic gesitleri,
dilin kullanimi, metnin anlami ve yorumlanmasi ile edebi eserin degeri gibi edebiyat elestirisinin
temel meselelerini ele alir, uygulanabilecek stratejileri gostermeye calisir. Eseri ayricalikli kilan
unsurlarin baginda genel ¢ergeveyi ¢ok net bir bigimde ¢izmesi, dogru sorular sorarak meselelerin
Ozlinli yakalayabilmesi ve okuru distinmeye davet etmesi gelmektedir. Biitiin bunlarin da
tstiinde, Eagleton'in basarisi teorik bilgiyi sunmakla sinirli kalmayarak diinya edebiyatindan
sectigi son derece zengin drneklemiyle uygulama asamasina da gegebilmis olmasidir.

Sezin Seda ALTUN*

Ars. Gor., Istanbul Medeniyet Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati Boliimii; Marmara
Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisit Doktora Ogrencisi (Istanbul), sezinsedaaltun@gmail.com
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Giilsen SEYHAN ALISIK *

Unlii Tiirkolog, cerrah, arastirmaci, yayinci ve franda ¢agdas Tiirkliik Bilimi aragtirmalarinin
kurucusu Prof. Dr. Cevat Heyet’i gectigimiz yil igerisinde kaybettik.

Cevad Heyet hem kalem hem de negter erbabr idi. O, Iranda hem kalp cerrahisinin kurucusu
ve onctiisti hem de Tiirkliik Biliminin banisi olarak kabul edilir.

Cevad Heyet hem kalem hem de nester erbabr idi. O, [ran'da hem kalp cerrahisinin kurucusu
ve Onclsii hem de Tirklik Biliminin banisi olarak kabul edilir.

Iranda yayimlanan en uzun soluklu Tiirk¢e dergi olan Varlik dergisinin kurucusu ve imtiyaz
sahibi olan Heyet, Iranda halkla iliskilerin babasi sayilan Prof. Dr. Hamid Nutki ile birlikte Tiirkliik
Bilimi ¢aligmalarinin sistemli bigimde yiiriitilmesinin temelini atmistir. Onlarin agtig1 bu yol
sayesinde bugiin Iran Tiirklik alaninda, merkeze tarihselden ¢agdasa “Tiirk” olgusunu koyan,
sozlilk, metin negri, gramer, inceleme gibi farkl: bilim alanlarina ait birgok Tiirkge bilimsel yayin
yapilmis ve yapilmaga da devam etmektedir.

Babasi, bir din ve siyaset adami olan Mirza Ali Heyet'tir. Ali Bey, Mesrutiyet Fermanini
Necef’ten Tahrana gotiiren heyetin baginda bulundugu, ayrica heyet (kosmografi) alimi oldugu
i¢in aile “Heyet” soyadini almustir. Ali Heyet daha sonra ictihat derecesine ulasmig, 1919da
Osmanlilarla birlikte olusturulan Ittihad-1 Islam cemiyetinin Iranda 6nderligini yapmus ve Iran
adliye teskilatinin kurucularindan olup Temyiz Divanrna da bagkanlik etmis 6nemli bir din,
bilim ve siyaset adamudir.

Cevad Heyet 1941 yilinda Tahran Tip Fakiltesinde basladig1 tip 6grenimine 3. yilindan
itibaren Irandan Tiirkiye'ye resmi olarak gonderilen ilk 6grenci grubu ile birlikte devlet
burslusu olarak Istanbulda devam etmistir. 1946 yilinda Istanbul Universitesi Tip Fakiiltesinden
mezun olan Heyet Uzmanlik egitimi i¢in {i¢ yil daha Istanbulda kalmis ve 1949 yilinda Parise

*  Prof. Dr, Marmara Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati Boliimii (Istanbul),
galisik@marmara.edu.tr
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giderek ihtisasini orada tamamlamis ve nihayet 1952 yilinda Yiiksek Miitehassis Cerrah olarak
Tahrana dénmiistiir. Ozellikle Istanbulda bulundugu yillar Heyet'in Tiirkliik ve Tiirklik bilimi
ile alakasinin kuvvetlendigi donemlerdir. O, Tip Fakiiltesi 6grencilik yillarinda Nihal Atsizin
Maltepedeki evinin miidavimlerinden ve sohbetlerinin takipgilerinden biri idi. Bu yillarda en
yakin arkadaslar1 da daha sonraki donemlerde Tiirkolojinin 6énemli isimlerinden olacak Prof.
Dr. Turhan Gencel ve Prof. Dr. Muharrem Ergindir. Fikir hocasi Atsiz ve arkadaglar1 Gencei ve
Ergin, hi¢ siiphesiz Cevat Heyet'in Tiirkliik Bilimi atesini koriikleyen ve sistemlestiren isimlerdir.
Omiirlerinin sonlarina kadar bu ti¢ arkadas bilim ve fikir arkadashg yapmis, dostluklarint
devam ettirmiglerdir. Ben Cevat Heyet'i ilk kez Hocam Muharrem Ergin’in Istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesindeki odasinda tanima serefine nail olmustum.

frana doniisiinii takiben Hidayet ve Adliye devlet hastanelerinde cerrahlik kliniklerinin
kuruculugu ve basgkanligini yapan Heyet, daha sonra “Cavid” adli 6zel bir hastane kurarak
hastalara sifa dagitan cerrahlik hizmetini ve ¢alismalarini burada devam ettirmistir.

1961 yilinda iranda ilk agik kalp ameliyatin; 1969da ise ilk kalp kapakeigi degistirme,
insanlarda bobrek nakli, kopeklerde kalp nakli ameliyatlarini gergeklestirdi. 1963 yilinda Diinya
Cerrahlar Cemiyetine, 1983’te Fransa Cerrahi Akademisine iiye se¢ildi. 1988'den Tahran Azad
Universitesi'nde 6gretim iiyesi olarak bulunmug uzun siire bu iniversitenin cerrahlik bolimii
profesorii ve bagkani sifatiyla caligmistir. 48 yillik hekimlik ve cerrahlik hayati boyunca bu alanda
birgok kitap ve makale telif etmek ve egitim vermekle mesgul olan Heyet, 1964-1976 yillar1
arasinda 12 y1l boyunca Danis-i Pezeski (Tip Bilimi) adli dergiyi de yayin hayatina kazandirmustir.
Bu dergide 60tan fazla telif makalesi yayimlanan Dr. Heyet, yasam1 boyunca Fransizca ve
Ingilizce olarak kaleme aldigi 25’ten fazla makalesi ve uluslararasi cerrahlik kurultaylarina
sundugu bildirileri alaninda saygin olan uluslararas: tip dergilerinde yayimlanmustir. Prof. Dr.
Heyet tip ¢aligmalar1 yaninda Tiirkoloji basta olmak iizere, felsefe ve Islam bilimi iizerinde de
uzmanlagmisti.

1979daki Iran Islam devriminin ardindan dogan yeni kosullari degerlendirerek Iran
Turkligiiniin varligini bilimsel olarak arastirmak ve giincel bilgilerle birlestirmek amaciyla Varlik
adli Tiirkoloji dergisini yayimlamaya baslad. Tiirk¢e-Farsca olarak yayimlanan Varlik dergisinde
ozellikle Azerbaycan cografyasinda Tiirk dili, edebiyaty, tarihi ve folkloruyla ilgili arastirma ve
derleme ¢alismalarini yayimladi. 5 Mayis 1979da ilk sayisi yayimlanan Varlik, 3 aylik siiregle 35
yildir diizenli olarak yayimlanan iran Tiirklitk Bilimi alaninin éncii dergilerinden biri olmustur.
Tiirkoloji alaninda sahsina ait 100den fazla makalesi bu dergide yayimlanmustir. Varlik yazarlar
kurulunda Giiney Azerbaycan’in ileri gelen arastirmacilarindan Prof. Dr. Hamid Nutki, Timur
Pirhasimi, Dr. Muhammedali Ferzane, Hasan Mecidzade Savalan, Kerim Mesruteci S6nmez,
Manzuri Hamene, Samed Serdariniya, Prof. Dr. Gulamhiiseyin Beydili, Ali Kemali, Aliriza Sarrafi
gorev almistir. Tiirk dili, edebiyat: ve lehgeleri {izerinde yogunlagan dergi, zor kosullarda Iran
cografyasinda Tiirk dilini ve kiiltiirtinii korunmasi ugrunda verdigi miicadele ile Varlik Mektebi
olarak literatiire giren bir bilim ve fikir ekoliiniin temellerini atmugtir.

Babas1 ve kardesi Firuz ile beraber 1960 yilinda Iran-Tiirk Dostluk ve Kiiltiir Cemiyeti'ni
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kuran C. Heyet 1993 yilinda Tahranda Tiirkiye Biyiikelgiligi ile birlikte Tiirk Kiiltiir Merkezinin
acilmasina onderlik etmistir. Heyet sorumlu ve bilingli bir aydin olarak Karabag sorunun ¢oziilmesi
igin iki iilkenin cumhurbagkanlarina 6nemli bir agik mektup yazmis, ayni zamanda Karabag
savaginda yaralanan yiizlerce kisiye bizzat tibbi yardimda bulunmus, Karabag Miisliimanlarina
Yardim Komitesi'ne baskanlik etmistir. Kii¢iik kardesi Firuz Heyet ise bir siire Tiirkiyede Iranin

baskonsolosu olarak gérev yapmustir.

Heyet, Azerbaycan Cumbhuriyeti tarafindan gerek tip, gerekse Tiirkoloji alaninda birgok
tiniversite tarafindan fahri doktor ve profesor unvani ile taltif edildi. Tiirkiyede de Tiirk Dil
Kurumwnun seref {iyeligi ve Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi'nin fahri Tiirkoloji doktoru

payeleri ile onurlandirildi.

Cevat Heyet, 12 Agustos 2014 tarihinde Azerbaycanda hayatini kaybetti. Vasiyetinde oldugu
gibi Tebrizde gomiilmesine siyasi nedenlerden dolay1 miisaade edilmeyince cenazesi Bakii Fahri

Mezarligrnda topraga verildi.

Nezaket, muhabbet, fazilet, fedakarlk ve ilim timsali; 20. Yiizyil Tiirk diinyasinin aksakali,
kendi milletine as1k, 6mriinii milleti i¢in adamis miistesna bir bilim adami Cevat Heyet'i rahmet

ve minnetle anryoruz.

-

A

-

) | hk ai"\' T — ==

Yayinlarindan bazilari: Onun Tiirkoloji alaninda yazdig: 7 cilt kitaptan 5’i Bakiide, 2’si ise
(Tiirklerin Tarih ve Kiiltiiriine Bir Bakis ve Iki Dilin Kargilagtirilmasi) Kiiltiir Bakanlhig1 tarafindan
Ankarada yayimlanmustir.
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Mukayesetii’l-Liigateyn (iki Dilin Mukayesesi),1362 (1983); 2. bask, Varlik, Tahran: 1379 (2000);
Bakii: 1989; “Iki Dilin Kargilagtirilmast”, Ceviren: Miirsel Oztiirk, TDK, Ankara: 2003.

Seyri der-Tarih-i Zeban ve Lehceha-yi Tiirki (Tirk Dili ve Lehgelerinin Tarihine Bir Bakig),
Farsca, Tahran: 1365 (1986); Tiirk Dilleri ve Lehceleri Tarixi (Farscadan geviren: R. Heyet),
Bakii, Tahsil, 2011; Tiirk Dili ve Lehgelerinin Tarihi Seyr”, ceviren Prof. Dr. Miirsel Oztiirk,
Ankara, TDK: 2008.

Azerbaycan Edebiyat Tarihine Bir Bakis, 1. cilt, 1. baski, Tahran: 1358 (1979), 2. baski, Tahran:
1376 (1997).

Azerbaycan Edebiyat Tarihine Bir Bakis, 2. cilt, Tahran: 1369 (1990); Bakii: 1993.
Azerbaycan Sifahi Halk Edebiyati, Varlik, Tahran: 1367 (1988); Bakii: 1990.

Tiirklerin Tarih ve Ferhengine Bir Bahis, 1365 (1987); 2. baski: Varlik, Tahran: 1377 (1998);
Tiirklerin Tarih ve Medeniyyetine Bir Bahg (Islamdan Evvel ve Islam dévrii). Baslangicindan
XVI Esre Geder, Baki, Azernesr: 1993; Tiirklerin Tarih ve Kiltiiriine Bir Bakis, Kiltiir
Bakanligi, Ankara: 1996.

Edebiyatsinaslhk, 1374 (1995); Edebiyyatsiinasliq, Baki, 1997.

Trobmboflebit ve Derman-i An, monografi, Tahran, 1335 (1957).

Cerrahi-i Umumi, Tahran, 1965.

Dersha-yi Cerrahi, 3 C., Tahran, 1997.

Gerb Felsefesi Tarihi (Bertrand Rassel), yayina hazirlayan: C. Heyet, Baki, 2012.

Mecmua-i Makalat, yayina hazirlayan: Muhammed Riza Heyet, Varlik 6zel sayisy; 1. cilt,
Tahran: 1385 (2006); 2. cilt, 1385 (2006); 3. cilt, Tahran: 1386 (2007); 4. cilt, Tahran: 1386
(2007).

Dilimiz, Edebiyyatimiz ve Kimliyimiz Ugrunda (megaleler toplusu), Farscadan ceviren: $.
Abdullayeva, Bakii, Elm ve Tahsil: 2011.

Yeni Dilgilik, Varlik ve Buta yaynlari, 1393 (2014).

Varlik Dergisi Uzerine Yapilan Tezler:
Pervane Memmedova, Varlig Jurnalinda Edebiyyat Meseleleri, Doktora tezi, Bakii: 2000.

Nezaket Ismayilova, Varlig Jurnalinda Simali Azerbaycan Edebiyyatinin Nesri, Doktora tezi,
Nahgivan: 1997.

Sonel Bosnaly, franda Tiirk Varligi ve Varlik Dergisi, Yitksek Lisans tezi, Paris: 1998.
Muhammed Riza Heyet, Varlik Dergisinde Dilgilikle Bagli Megaleler, Lisans tezi, Baki, 1998.
Varlik, 31. y1l, Giiz/Kis 1388 (2009), S: 154-155, Ozel sayr: Bir Omriin Salnamesi.



MARMARA TURKIYAT ARASTIRMALARI DERGISI

YAYIN iLKELERI

Marmara Tiirkiyat Arastirmalari Dergisi hakemli bir dergi olup Bahar ve Giiz sayilar1 olmak

tizere yilda iki kez yayimlanur.
Gerekli goriildiigii takdirde yilda bir kez olmak iizere Ozel Say1 yayimlanabilir.

Dergide Tiirk dili, edebiyati, tarihi, sanati ve kiiltiirti hakkinda telif ve tercime makale, metin
nesri ve geviri, vefeyat, kitap ve tez tanitimi gibi bilimsel ¢aligmalara yer verilecektir.

Dergiye gonderilen makaleler daha 6nce herhangi bir yerde yayimlanmamig bilimsel ve
0zgiin makaleler olmalidir.

Derginin yazi dili Tiirkiye Tiirkgesi olmakla birlikte, yabanci dillerdeki makaleler de
yayimlanabilir.

Universiteler Yayin Yonetmeligi uyarinca yayimlanan yazilarin dil, iislup ve icerik yéniinden
bilimsel ve hukuki her tiirlii sorumlulugu yazarlarina aittir.

Biitiin yayinlarda Marmara Universitesi Yayin Etik Kurulu kararlarina uygunluk dikkate
almacaktir.

YAZI DUZENI

Gonderilen yazilarm 15.000 kelimeyi asmamasina 6zen gosterilmelidir.

Makalelerde, en az 150 kelime Tiirkge ve Ingilizce 6zet ile 3-10 kelime arasinda anahtar
kelime bulunmalidir.

Makale metni A4 boyutunda kagitlara, MS Word programinda, Times New Roman yazi
karakteriyle, 12 punto olarak ve 1.5 satir araligiyla yazilmalidir. Dipnotlar ise 10 punto olmali

ve satirlar arasinda bogluk birakilmamalidir.

Yaymlar Latin alfabesi ile yazilmamis ise bibliyografik kiinyeleri (makale basligi, anahtar
kelimeler) ile ozetleri Tiirkge ve Ingilizce verilmeli, ayrica Latin alfabesiyle hazirlanmis
kaynakea da bulunmalidur.
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o Dergide Tiirk Dil Kurumu Yazim Kilavuzunun yazim kurallar: uygulanir.

o Yazilar dijital kopyalariyla birlikte bir niisha halinde Bahar sayisi i¢in Nisan, Giiz sayist i¢in
Ekim ay1 sonuna kadar Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisi’ne teslim
edilmelidir. Makale ¢evirilerinde, makalenin orijinal metni de eklenmelidir.

o Dipnotlarda takip edilecek yontem asagidaki gibidir:

Telif kitaplar icin klasik dipnot 6rnegi: Yazar adi-soyads, eser adi, yayinevi, basim yeri-yili, sayfa.

Ahmet Bican Ercilasun, Tiirk Diinyas: Uzerine Incelemeler, Ak¢ag Yayinlari, Ankara
1997, s. 68.

Annamarie von Gabain, Alttiirkische Grammatik, Harroassowitz, Leipzig 1941, s. 247.
[brahim Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2000, s. 289.

Ceviri kitaplar i¢in dipnot 6rnegi: Yazar adi-soyads, eser adi, geviren adi-soyadi, yayimevi, basim
yeri-yil, sayfa.

Annamarie von Gabain, Eski Tiirkcenin Grameri, gev. Mehmet Akalin, Tirk Dil
Kurumu Yayinlari, Ankara 2003, s. 116.

Jean Deny, Tiirk Dili Grameri (Osmanlica Lehgesi), cev. Ali Ulvi Elove, Maarif
Vekaleti, Istanbul 1941, s. 323.

Derleme kitaplar i¢in dipnot 6rnegi: [talik olarak kitabin ady, cilt, derleyen adi-soyads, yayinevi,
basim yeri-yil, sayfa.

Azerbaycan Halk Yazimi Ornekleri, C. 445, drl. Ehliman Akhundov - Semih Tezcan,
Tirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara 1978, s. 110.

Makaleler icin dipnot 6rnegi: Yazar adi-soyads, “makale adr”, makalenin yaymlandig: dergi, cilt
(romen rakamu ile) / say1 (normal rakam ile), (y1l), sayfa.

Musa Duman, “Tiirkmencede Unlii Uzunluklariyla Birbirinden Ayrilan Kelimeler
Uzerine”, Tiirk Dili, S. 447, (2011), s. 201-208.

Resit Rahmeti Arat, “Uygurca Yazilar Arasinda’, Tiirk Tarih, Arkeologya ve
Etnografya Dergisi, 111, (1936), s. 101-112.

Janos Eckmann, “Eastern Turkic Translations of the Koran”, Studia Turcica, XVII,
(1971), . 149-159.

Ansiklopedi maddesi i¢in dipnot 6rnegi: Yazar adi-soyadi, “madde bashgr’, ansiklopedi adh, cilt,
sayfa araliklari.

Faruk Siimer, “Oguzlar”, 1A, IX, s. 378-387.
Cl. Cahen, “Ghuzz”, EI%, 11, s. 1006-1010.
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Tezler i¢in dipnot 6rnegi: Yazar adi-soyadi, tez adi, tezin hazirlandig enstitii, tezin basilip
basilmadigy, tezin yiiksek lisans mi1 yahut doktora tezi mi oldugu bilgisi, tezin hazirlandig1
yer ve tarih, sayfa.

Merve Ozdemir, I1. Megrutiyet Doneminin Tiirk Romanina Akisleri, Marmara
Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisii, Yayimlanmamus Yitksek Lisans Tezi, Istanbul
2012, s. 151.

Mehmet Emin Agar, Kitab fi’l-Fikh bi-Lisan-1 Tiirki, Marmara Universitesi Tiirkiyat
Arastirmalar Enstitiisii, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2012, s. 122.

Sempozyum, kongre ve kurultaylarda sunulmus bildiriler i¢in dipnot 6rnegi: Yazar adi-
soyady, “bildirinin adr’, sempozyumun, kongrenin ya da kurultayin bashg ile yili, tebliglerin
basilmis oldugu yayinevi, basim yeri-yili, sayfa araliklar.
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Kemal Gurulkan, “Arnavut Ulusgulugu Siirecinde Anadilde Egitim Sorunu, Osmanli
Devletinin Konuya Yaklasim1”, Arsiv Belgelerinde Kosova ve Osmanli Devleti
Uluslararas: Sempozyumu, (Basilmamis Teblig Metni), Kasim 2008.

Elektronik yayinlar i¢in dipnot drnegi: Elektronik yayinin alintilandig: sitenin linki, (siteye
erisim tarihi).

http://www.tdk.gov.tr (12.10.2011).

Giilsen Seyhan Alisik, “Seybéniler Dénemi i¢in Kaynak Arastirmalari: Mihman
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http://mtad.humanity.ankara.edu.tr/makale.php?id=103 (06.12.2005).
o Dergide “Metin I¢i Kaynak Gosterme Yontemi (APA)” de kabul edilmektedir.

o  Kaynaklar, makalenin sonunda ve alfabetik sirayla verilmelidir. Bir yazara ait birden fazla
yaym oldugu takdirde yayinlar, tarih sirasina gore yazilmalidir. Bibliyografyadaki tertip
dipnot yontemiyle ayn1 olup yazar adi-soyads, yazar soyadi-adi seklinde degistirilir. Ayrica
makale ve ansiklopedi maddelerinin sayfa araliklar1 verilir.
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Korkmaz, Zeynep, Tiirkiye Tiirk¢esi Grameri, Tirk Dil Kurumu Yaymlari, Ankara 2003.
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Yukarida belirtilen yazim kurallarina uymayan makaleler degerlendirmeye alinmayacaktir.
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DEGERLENDIRME SURECI

Yazilarin sekil ve icerik yoniinden 6n incelemesi editér ve Yayin Kurulu tarafindan yapilir.
Yazi, sonuca gore {i¢ hakeme gonderilir. Yazi, hakemlerin goriisleri dogrultusunda istenen
diizeltmeler yazar tarafindan yapildiktan sonra yayimlanir. Eger aragtirmaci herhangi bir
sebeple hakemin goriistine katilmryor ise, kars1 diisiincesini bir rapor halinde sunmalidir. Bu

durumda nihai karar Yayin Kurulu'na aittir. Degerlendirme sonuglari en geg ii¢ ay icerisinde
yazara bildirilir.

Dergiye gonderilen yazilar yayimlanmasa da iade edilmez.

Dergide yer alan yazilarin telif haklar1 sakli olup yazilar kaynak gosterilmeden kismen veya
tamamen iktibas edilemez.
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