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5393 SAYILI KANUN KAPSAMINDA BELEDIYE
HiZMETLERININ AKSADIGININ TESPIiT EDILMESI

Prof. Dr. Ramazan YILDIRIM*
Ars. Gor. Sezin OZTOPRAK**

OZET

5393 sayuli Belediye Kanunu'nun 57. maddesi ile; merkezi
idareye, belediye hizmetlerinin aksamasi durumunda kullanabilecegi
kendine Ozgii bir idari vesayet yetkisi taninmistir. Merkezi idarenin soz
konusu yetkiyi kullanabilmesinin on kosulu ise, sulh hukuk mahkemesinin
belediye hizmetlerinin aksamig olduguna dair tespit karar: vermesidir.

Bu ¢alismada; soz konusu idari vesayet yetkisinin ve sulh hukuk
mahkemesinin verecegi kararin niteligi, gerekliligi, hukuka uygunlugu ve
verindeligi; anayasal hiikiimler, yargi ictihatlari ve Avrupa Yerel
Yonetimler Ozerklik Sarti cercevesinde bir degerlendirmeye tabi
tutulmugstur.

ANAHTAR KELIMELER: 5393 sayili Kanun'un 57. maddesi,
Belediye Hizmetlerinin Aksamasi, Merkezin Ikame Yetkisi, Avrupa Yerel
Yonetimler Ozerklik Sart, Idarenin Takdir Yetkisi, Idari Vesayet Yetkisi,
Idari Yargida Tespit Davasi.

Selguk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Idare Hukuku Anabilim dali Ogretim
Uyesi

Selguk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Idare Hukuku Anabilim dali Arastirma
Gorevlisi

*%



5393 Sayili Kanun Kapsaminda Belediye Hizmetlerinin Aksadiginin Tespit...

DETERMINING THE SETBACKING OF MUNICIPALITY
SERVICES WITHIN THE LAW NUMBERED 5393

ABSTRACT

A sui generis power of administrative tutelage has been vested to
the central administration about going bad of municipalitiy’s services by
the article 57 of Law of Municipality numbered 5393. The prior condition
of being used the subject power by central adminisration is giving a
declaratory judgment by the court of peace.

In this study; qualifiation, necessity, compliance with laws and
legitimated of subject administrative tutelage and the judgment of the
court of peace has been evaluated within the frame of constitutional
provisions, judicial precedents and European Charter of Local Self
Governments.

KEYWORDS: The article 57 of Law numbered 5393, The Going
Bad of Municipalitiy’s Services, The Power of Submission of Central
Administration, European Charter of Local Self Governments, The
Power of Discretion of Administration, The Power of Administrative
Tutelage, The Declaratory Action in Administrative Procedure.

GIRIS

5393 sayili Belediye Kanunu, Avrupa Birligi’ne uyum siirecinde
cikarilan yerel yonetim reform yasalarindan birisi olup, hiikiimlerinin
cogu ayri1 incelemeye tabi tutulabilecek Oneme sahiptir. S6z konusu
kanunun idare hukuku agisindan yeni bir uygulama getiren 57. maddesi
ile, belediye hizmetlerinin aksadiginin sulh hukuk mahkemesi tarafindan
tespit edilmesi durumunda, merkezi idareye kendine 6zgii bir vesayet
yetkisi taninmigtir. S6z konusu madde hiikmii, heniiz pratikte uygulama
alan1 bulmamis olsa da, icerigi ve getirdigi yeni diizenleme itibariyle
incelemeye deger goriilmiistiir.

57. madde ile getirilen diizenlemenin incelenmesi iki boliimde
yapilacaktir.

flk boélimde 57. madde hiikiimleri genel olarak incelenerek,
belediye hizmetlerinin nelerden ibaret oldugu ve hizmetin aksadiginin
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tespit edilmesinde karsilasilabilecek zorluklar {izerinde durulacaktir.
Ayrica; merkezi idareye taninmis olan yetkinin hukuki niteligi tespit
edilerek, hukuka uygunlugu tartisilacaktir. Hukuka uygunluk
degerlendirmesi, ulusal mevzuatimizin bir parcast haline gelmis olan
Avrupa Yerel Yonetimler Ozerklik Sart1 hiikiimleri ¢ergevesinde ayr1 bir
baslik altinda yapilacaktir. Zira; Avrupa Yerel Yonetimler Ozerklik Sart:
hiikiimlerinin ne derece uygulamiyor oldugu, Avrupa Birligi’ne iiye
devlet olmak amaciyla yerel yonetim reform yasalari ¢ikartan {ilkemiz
acgisindan ¢ok onemlidir.

Calismanin ikinci boliimiinde ise; 57. madde ile kamu hizmetinin
aksaylp aksamadiginin tespiti hususunda sulh hukuk mahkemesinin
verecegi tespit kararinin niteligi belirlenmeye ¢alisilacak ve adli yarginin
yetkilendirilmis olmasinin hukuka uygunlugu yargi kararlar1 ve ulusal
mevzuatimiz kapsaminda degerlendirmeye tabi tutulacaktir. Ayrica adli
yargilya bdyle bir yetki verilmesinin ne derece yerinde bir uygulama
oldugu tartigilacaktir.

Sonu¢ olarak; bu calismada, 57. madde hiikiimlerinin, idare
hukukumuza hakim olan ilkeler ¢ergevesinde hukuka uygunlugunun ve
yerindeliginin degerlendirilmesi amacglanmaktadir. Ayrica; adli yarginin
yetkilendirilmesi disinda baska bir ¢6ziim yolu olup olmadiginin
arastirilmasi da ¢alismanin diger amacidir.

. 5393 SAYILI BELEDIYE KANUNU 57. MADDE
HUKMUNUN INCELENMESI

5393 sayili Belediye Kanunu’nun 57. maddesi, belediye
hizmetlerinin aksamasi durumuna iliskin yeni bir usul dngérmiistiir. 5302
sayil1 Il Ozel idaresi Kanunu’nun 40. maddesi® ile 6360 sayili On Ug ilde
Biiyiiksehir Belediyesi ve Yirmi Alt1 Tllge Kurulmasi ile Bazi Kanun ve

5302 sayili Kanun’un 40. maddesinin, 5393 sayili Kanun’un 57.
maddesindeki diizenlemeden tek farki, il 6zel idaresinin sulh hukuk
mahkemesi tarafindan verilen tespit kararina karst asliye hukuk
mahkemesine karsi itiraz edebilme olanaginin bulunmamasidir. Bu farkin
nereden kaynaklandigi ise agikliga kavugmamuistir. Zira; her iki kanunun
gorlisiilmesi sirasindaki meclis tutanaklarinda ve gerekgelerinde bu fark:
aciklayacak bilgi bulunmamaktadir.

© Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 22, Say1 2, Y1l 2014 5



5393 Sayili Kanun Kapsaminda Belediye Hizmetlerinin Aksadiginin Tespit...

Kanun Hilkkmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasina Dair
Kanun’un 34. maddesinde? de, 57. maddede 6ngoriilen yeni diizenlemeye
benzer hiikiimlere yer verilmistir.

A. GENEL OLARAK 57. MADDE DUZENLEMESI

Hizmetlerde aksama baglikli 57. maddenin uygulanabilmesi igin
iki dnkosulun bir arada ger¢eklesmesi gerekmektedir:

1- Belediye hizmetleri ciddi bir sekilde aksatilmig olmali,

2- S6z konusu hizmetin aksamasi sonucunda halkin saglik,

huzur ve esenligi hayati derecede olumsuz etkilenmis olmalidir.

Yukaridaki iki kosulun gerceklesmis oldugunun tespiti ise I¢isleri
Bakanligi’nin talebi {izerine yetkili sulh hukuk mahkemesi tarafindan
yapilacaktir. Ilgili belediyeye, sulh hukuk mahkemesinin tespit kararina
kars1 asliye hukuk mahkemesine itiraz etme hakki taninmaistir.

Yetkili sulh hukuk mahkemesi tarafindan 57. madde hiikmiinde
belirtildigi sekilde belediye hizmetinin aksatilmis olduguna dair tespit
karar1 verilmesi durumunda, bu kez, Icisleri Bakani oncelikle ilgili
belediyenin baskanindan hizmetlerde meydana gelecek aksamanin

6360 sayili Kanun’un 34. maddesi hiikiimleri biiyiiksehir belediyelerinin
bulundugu illerdeki kamu kurum ve kuruluslarin1 kapsamakta olup, 6360
sayili Kanun hiikiimleri, 5302 sayili Kanun ve 5393 sayili Kanun
hiikiimlerinden biiylik Ol¢iide farklidir. 6360 sayili Kanun ile getirilen
diizenlemede, hizmetlerin aksamasi durumunun tespiti goérevi yargi
makamina degil, valiye ya da ilgili bakanhiga verilmistir. 5393 sayili
Kanun’un 57. maddesinin gerek¢e kisminda, belediye hizmetlerinin
aksamig oldugunun tespiti hususunda yargi makaminin
gorevlendirilmesindeki amacin siyasi sebeplerle belediye hizmetlerine
miidahale edilmesinin 6nlemesi oldugu agik¢a belirtilmis olmasina ragmen;
6360 sayili Kanun’un gerekgesinde, nigin diger diizenlemelerden farkli
sekilde idari tespit yolunun tercih edildigi belirtilmemistir. 6360 sayili
Kanun ile getirilmis olan diizenlemenin bir bagka farkliligi ise, merkezi
idareye hem tasra teskilati lizerindeki hiyerarsik denetimi ile ilgili olarak,
hem de diger kamu kurum ve kuruluglar tizerindeki idari vesayet yetkisi ile
ilgili olarak ikame yetkisinin taninmis olmasidir.
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giderilmesini hizmetin 6zelligine gore degisecek makul bir siire vermek
suretiyle isteyecektir.

Buna ragmen belediyenin hizmetlerindeki aksama giderilmedigi
takdirde, Igisleri Bakani o ilin valisinden hizmetin yerine getirilmesini
isteyecektir. Vali, s6z konusu aksayan hizmeti yerine getirirken 6ncelikle
ilgili  belediyenin  olanaklarindan (arag, gereg, personel gibi)
faydalanacaktir; belediyenin olanaklar1 yetmedigi takdirde ise, diger
kamu kurum ve kuruluslarinin olanaklarindan yararlanmak hususunda da
yetkilendirilmistir. Valiye hizmetin yerine getirilmesinde ortaya ¢ikacak
maliyeti hesaplayarak, Iller Bankasi’na bildirmek yetkisi de taninmis
olup; valinin bu dogrultudaki istemi sonucunda iller Bankasi tarafindan
ilgili belediyenin izleyen ay genel biitge ve vergi gelirleri tahsilati
toplamui {izerinden ilgili belediyeye ayrilan payi valilige gonderilecektir.

B. BELEDIYE HIiZMETLERININ AKSADIGININ
TESPITI

Belediye hizmetleri nelerden ibarettir?

5393 Sayili Kanun’un 14. maddesinin incelenmesinde;
belediyelerin imar, sosyal yardim, saglik, egitim ve kolluk gibi ¢ok
onemli alanlarda, mahalli ve miisterek nitelikte olmak onkosulu ile ,
gorevlendirildigi goriilmektedir®.

Gortldiigii  gibi; belediye hizmetlerinin kapsami oldukca
genisletilmis durumdadir. Bu kapsam, Anayasa Mahkemesi* tarafindan
verilmis iptal hiikiimlerinden 6nce daha da genis bulunmaktaydi. Zira ;
belediyelere egitimle ilgili olarak okul 6ncesi egitim kurumu agma ve 14.
maddede sayilmayan ve baska bir kurum ya da kurulusa verilmemis olan,
ayn1 zamanda mahalli ve miisterek nitelikte olan tiim hizmetleri yerine
getirebilme hususunda da gorev verilmisti.

Belediyelerin 14. maddedeki gorevlerinin yerine getirilmesi ile
ilgili olarak, hiikkmiin lafzindan hareketle, 14. maddenin 1. fikrasinin a

3 GOZUBUYUK, A. Seref/TAN, Turgut, idare Hukuku Cilt I Genel
Esaslar, B. Giincellestirilmis 8, Ankara 2011, s. 237.

% Anayasa Mahkemesi, 24/01/2007 tarih, 2005/95 E. ve 2007/5 K. ;
www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.htm, e.t. 11/03/2014.

© Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 22, Say1 2, Y1l 2014



5393 Sayili Kanun Kapsaminda Belediye Hizmetlerinin Aksadiginin Tespit...

bendinde belirtilen gorevlerin belediyeler tarafindan mecburi olarak
yerine getirilmesi gerektigi’>, b bendinde belirtilen gorevlerin yerine
getirilmesi ile ilgili olarak ise bir zorunluluk bulunmadigini sdylemek
miimkiindiir®. BSyle bir ayrim yapmak, esasen bu galismanm konusunu
olusturan belediye hizmetlerinin aksamasi durumunun tespiti agisindan
Onem tasimaktadir.

Belediyelerin gorevlerini, mecburi gorevler ve istege bagl
gorevler olarak ikiye ayirarak inceledigimizde belediyelere kanun ile
verilmis gorevler sunlardir:

1- Mahalli ve misterek nitelikte olmak kaydiyla,
belediyelerin tiimii; 14. maddenin 1. fikrasinin a bendinde sayilan
gorevleri bizzat ya da baskasi araciligiyla yerine getirmek zorundadir’:
“Imar , su ve kanalizasyon, ulasim gibi kentsel alt yapi; cografi ve kent
bilgi sistemleri; ¢evre ve gevre saghgi, temizlik ve kati atik; zabita,
itfaiye, acil yardim, kurtarma ve ambulans, sehir i¢i trafik; defin ve
mezarhiklar; agaclandirma, park ve yesil alanlar, konut; kiiltiir ve sanat,
turizm ve tamitim, genglik ve spor ; sosyal hizmet ve yardim, nikah,
meslek ve beceri kazandirma, ekonomi ve ticaretin gelistirilmesi
hizmetlerini yapar veya yaptirir. Biiyiiksehir belediyeleri ile niifusu
100.000’in iizerindeki belediyeler, kadinlar ve ¢ocuklar i¢in konukevleri
a¢mak zorundadir. Diger belediyeler de mali durumlart ve hizmet
onceliklerini degerlendirerek kadinlar ve c¢ocuklar icin konukevleri
acabilirler”.”

2- 14. maddenin 1. fikrasinin b bendinde sayilan gorevler ise
belediyelerin istegine bagli olarak gerceklestirilebilir: “Deviete ait her
derecedeki okul binalarinin insaati ile bakim ve onarimini yapabilir veya
yaptirabilir, her tiirlii arag, gere¢ ve malzeme ihtiyaclarini karsilayabilir;
saghkla ilgili her tiirlii tesisi agabilir ve isletebilir; mabetlerin yapimi,

Bunun tek istisnasi, 6360 sayili Kanun’un 17. maddesi ile 5393 sayili
Kanun’un 14. maddesinin 1. fikrasiin a bendine eklenmis olan hiikiimdiir.
Buna gore; niifusu 100.000’in altinda olan belediyelerin kadin ve ¢ocuklar
i¢cin konukevleri agmalar1 hususunda zorunluluklar1 bulunmamaktadir.

®  GUNDAY, Metin, idare Hukuku, 10. B, Ankara 2011, s. 492.
" GUNDAY, s. 492.
6360 sayili Kanun’un 17. maddesi ile degistirilmistir.
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bakimi, onarimint yapabilir®; kiiltiir ve tabiat varliklari ile tarihi dokunun
ve kent tarihi bakimindan onem tasiyan mekdanlarin ve iglevlerinin
korunmasint saglayabilir; bu amagla bakim ve onaruvmini yapabilir,
korunmast miimkiin olmayanlar: aslina uygun olarak yeniden insa
edebilir. Gerektiginde, sporu tesvik etmek amaciyla genglere spor
malzemesi verir, amator spor kuliiplerine ayni ve nakdi yardim yapar ve
gerekli destegi saglar, her tiirlii amator spor karsilasmalart diizenler,
yurt i¢i ve yurt disi miisabakalarda iistiin basart gosteren veya derece
alan ogrencilere, sporculara, teknik yoneticilere ve antrenorlere belediye
meclisi kararyla 6diil verebilir'®.Gida bankacihgr yapabilir.” Bu
gorevlerin yerine getirilmesi belediyelerin istegine baglidir ve yerine
getirilmek istendigi takdirde, ilgili belediye, mali durumunu ve hizmetin
ivediligini gozeterek bir 6ncelik sirasi belirlemekle yﬁkﬁmlendirilmistir“.

Anlatilanlar ¢er¢evesinde, 57. maddede hiikiim altina alinmis olan
belediye hizmetlerinin aksadiginin tespitini yaparken, yetkili makam
belediyeye verilmis olan gorevlerden sadece 14. maddenin 1. fikrasinin a
bendinde belirtilen zorunlu gorevleri mi esas alacak, yoksa 14. maddenin
timiinde sayilan gorevlerden yola c¢ikarak mi1 hizmetin aksayip
aksamadigina karar verecektir?

57. maddenin incelenmesinde, kanun koyucu higbir ayrim
yapmadan belediye hizmetlerinin aksamasini hiikiim altina almistir. Bu
durumda merkezi idarenin, belediyelerin hangi tiir hizmetlerinde aksama
meydana gelirse, kanunla kendisine verilen yetkiyi kullanacagi
hususunda takdir yetkisini kullanmasi giindeme gelecektir.

Merkezi idarenin takdir yetkisini belediyelerin aslinda istegine
bagli olan hizmetler hususunda da kullanarak hizmetlerin aksamis
oldugunun tespitine gitmesi durumunda; siyasi sebeplerle, belediyelerin
hizmet verme yetkisine miidahale edilebilmesi tehlikesinin yolu
acilabilecektir. Istege bagli belediye hizmetlerinin yerine getirilme sirasi
ile ilgili olarak onkosul niteligindeki belediyenin mali durumu ve
hizmetin ivediligi gibi ispati daha zor hususlarin da belediye

¥ 6360 sayili Kanun’un 17. maddesi ile eklenmistir.

0 6360 sayili Kanun’un 17. maddesi ile degistirilmistir.

1 GUNDAY,s. 493.

© Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 22, Say1 2, Y1l 2014 9



5393 Sayili Kanun Kapsaminda Belediye Hizmetlerinin Aksadiginin Tespit...

hizmetlerinin yerine getirilmesinde énemli oldugu goz oniine alindiginda,
bu kaygi artmaktadir'?.

Ancak; takdir yetkisinin kamu hizmetlerinin aksamamasi
acisindan 6nemi disiiniildiigiinde, boyle bir yetkinin merkezi idareye
taninmis olmasinda herhangi bir hukuka aykirilik yoktur. Aksine,
ongoriilmesi miimkiin olmayan durumlarin varligi halinde kamu
hizmetlerinin geregi gibi ifa edilebilmesi i¢in idarenin sadece bagl yetki
ile donatilmasi yeterli olmayacaktir. Burada 6nemli olan merkezi idarenin
s6z konusu takdir yetkisini hakkaniyete uygun sekilde kullanip
kullanmayacagidir®®,

C. 57. MADDE GEREGIi MERKEZi IiDAREYE
TANINAN YETKI

1. Hukuki Nitelik
a. Idari Vesayet

Idari vesayet yetkisi, merkezi idarenin yerinden yOnetim
kurulusglart tizerinde sahip oldugu denetleme yetkisi olup, s6z konusu
yetkinin kullaniminin smirlart kanunla ¢izilir. Merkezi idareye bu
yetkinin taninmasindaki amag, kamu hizmetlerinin iilke ¢apinda esdeger
diizeyde yerine getirilmesinin ve yerinden yonetim kuruluslarinin eylem
ve islemlerinin devlet biitiinliigiinii tehdit etmesinin onlenmesi olup;
Anayasamizin 127. maddesinin 5. fikrast™* hiikmii, s6z konusu yetkiyi

12 EKEN, ihsan, Avrupa Yerel Yonetimler Ozerklik Sarti Hiikiimleri

Cercevesinde 5393 Sayih Belediye Yasas1 ve 5216 Sayih Biiyiiksehir
Belediye Yasasi, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Diyarbakir 2009, s.
231

YILDIRIM, Ramazan, Tiirk Idari Rejimi Dersleri , C. 2, B. 1 Konya
2014, s. 40.

Anayasa md. 127/5 : “Merkezi idare, mahalli idareler iizerinde, mahallt
hizmetlerin idarenin biitiinliigii ilkesine uygun sekilde yiiriitiilmesi, kamu
gorevlerinde birligin saglanmasi, toplum yararmmin korunmasi ve mahalli
ihtiyaglarim geregi gibi karsilanmast amaciyla, kanunda belirtilen esas ve
usuller dairesinde idari vesayet yetkisine sahiptir.”
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yerel yonetimler agisindan giivence altina almustir'®. Bununla birlikte,
anayasamizda hepsini kapsayacak sekilde genel bir diizenleme
bulunmasa da, merkezi idare hizmet yerinden yonetim kuruluslari
acisindan da idari vesayet yetkisini kullanabilmektedir®,

Idari vesayet yetkisi yerel yonetimler agisindan anayasal agidan
taninmis fakat denetimin hukukilik denetimi ya da yerindelik denetimi
hususunda yapilip yapilmayacagi agikca belirtilmemistir. S6z konusu
yetkinin  smrlarinin - belirlenmesi  kanun  koyucuya birakilmistir.
Dolayisiyla, kanun koyucunun merkezi idareye, yerindelik denetimini de
iceren bir idari vesayet yetkisi tanimasi durumunda anayasamiza aykiri
bir durum ortaya ¢ikmayacaktir. Anayasa Mahkemesi de, bu sdylenenleri
destekler nitelikte, merkezi idarenin yerindelik denetimini de igerecek
sekilde idari vesayet yetkisini kullanmasi yoniinde ¢ok sayida karar
vermistir. 2007 tarihli bir kararinda Anayasa Mahkemesi, merkezi
idareye taninmis olan idari vesayet yetkisinin yerindelik denetimini de
icerebilecegini kabul etmistir .

Anayasa Mahkemesi 2010 tarihli kararlarinda yerindelik
denetimine iliskin ictihadinda bir adim daha ileri giderek; merkezi
idarenin yerel yonetimler {izerindeki idari vesayet yetkisinin kullaniminin
yasa koyucunun takdirinde olmadig1 ve idari vesayet yetkisinin hukuka

% GOZLER, Kemal/KAPLAN, Giirsel, idare Hukuku Dersleri, B. 14, Bursa

2013, s. 114, 115.

YILDIRIM, Ramazan, idare Hukuku Dersleri I, B.Giincellestirilmis 5,
Konya 2013, s. 30.

OKAY TEKINSOY, OZGE, “Yerel Yonetimlerin Kararlari Uzerindeki
Idari Vesayet Denetiminin Kapsamina Iliskin Anayasa Mahkemesi’nin
Yaklagimi”, Ankara Universitesi, Zabunoglu Armagam, 2011, s. 515;
Anayasa Mahkemesi’nin 18/01/2007 tarih, 2005/32 E. , 2007/3 K. sayili
karari, RG tarihi 29/12/2007, RG say1:26741;
www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.htm, e.t. 18/04/2014; Aymi yonde karar
icin bkz. Anayasa Mahkemesi’nin 24/01/2007 tarih, 2005/95 E. , 2007/5 K.
sayili karari, RG tarihi 29/12/2007, RG say1:26741;
www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.htm, e.t. 18/04/2014; Anayasa
Mahkemesi’nin 19/04/2007 tarih, 2007/39 E. , 2007/53 K. sayili karari, RG
tarihi 29/12/2007, RG say1:26741; www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.htm,
e.t. 18/04/2014.
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uygunluk denetimi yaninda yerindelik denetimini de igerdigi
gerekgeleriyle, 5393 sayili Belediye Kanunu’nda®® ve 5216 sayih
Biiyiiksehir Belediye Kanunu’nda'® yer alan ve merkezi idarenin idari
vesayet yetkisini sadece hukuka uygunluk denetimi ile sinirlayan
diizenlemelerin iptaline karar vermistir.

Ancak, merkezi idarenin idari vesayet yetkisini kullanirken yerel
yonetimin yerine gecerek bizzat islem yapmasi normal sartlar altinda
miimkiin degildir®®. Ciinkii, idari vesayet yetkisi, kural olarak merkezi
idarenin ikame yetkisi kullanmasmi igermemektedir®’. Dolayisiyla,
merkezi idare s6z konusu ikame yetkisini, ancak denetimi altinda
bulunan kurumun gecikmesini ve ihmalini gidermenin zaruri oldugu
durumlarda kullanabilir %,

Anayasa Mahkemesi de bir kararinda®®; yerel yonetimlerin
gorevlerini ifadan kaginmalar ya da kamu yararini olumsuz etkileyecek
surette gecikmeleri s6z konusu oldugunda, anayasal Olgiitlere uyularak,
smirlart - ve  igerigi  kanunla  belirlenerek  ikame  yetkisinin
kullanilabilecegini hiikiim altina almustir.

5393 sayili Kanun’un 57. maddesi ile , Icisleri Bakanhgi’na
verilmis olan yetki de kanun tarafindan simirlari belirlenmek suretiyle
verilmis ve idari vesayet yetkisinin istisnai kullanimini igeren bir
yetkidir. Zira; madde hiikkmiinden agik¢a anlasildigi tizere, merkezi idare
tamamen yerinden yonetim kurulusunun yerine gecerek, onun adina
bizzat hizmet yerine getirmektedir.

8 Anayasa Mahkemesi’nin 04/02/2010 tarih, 2008/27 E., 2010/29 K. sayili
karart, RG tarihi 22/06/2010, RG say1:27619. ;
www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.htm, e.t. 18/04/2014.

¥ Anayasa Mahkemesi’nin 04/02/2010 tarih, 2008/28 E., 2010/30 K. sayili
karari, RG tarihi 22/06/2010, RG say1:27619;
www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.htm, e.t. 18/04/2014.

20 OZAY, ilhan, Giimsiginda Yonetim, istanbul, 1996, s. 163.
2L GOZLER-KAPLAN, s. 123.
22 GUNDAY, s. 87.

% Anayasa Mahkemesi, 26/09/1991 tarih, 1990/38 E., 1991/32 K. sayili
karari, RG tarihi 28/11/1991, RG say1:21065 R
www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.htm, e.t. 11/03/2014.
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Burada karsimiza ¢ikan bir baska kavram olan “merkezin ikame
yetkisi” nin de incelenmesi gerekmektedir.

b. Merkezin ikame YetKisi

Yerel yonetimlerin gorevlerini ifa etmemesi ve bunun iizerine
merkezi idare tarafindan uyarilmasi sonucu, ikame yetkisi kullanilabilir.
Boyle bir yetkinin kullanilmasiyla birlikte, merkezi idare tamamen yerel
y6netim biriminin yerine gegmektedir 2*.

5393 sayili Kanunun 57. maddesi ile Igisleri Bakanligi’na
taninmis olan yetki de, idari vesayet yetkisinin ikame yetkisi olarak
kullanilmasindan ibarettir®.

S6z konusu hiikiim ile, merkezi idare, belediyenin yerine gegerek
hizmet yerine getirebilme yetkisine sahip olmustur ki; bu yetki
yerindelik denetimini de kapsayan ¢ok giiclii bir idari vesayet yetkisidir®.

2. Hukuka Uygunluk

57. madde ile merkezi idareye taninmis olan yetkinin, Anayasa
Mahkemesi’'nin kararlar1 1s183inda, smirlar1 belli olarak ve kanunla
verilmis bir yetki oldugundan hukuka uygun oldugu diisiintilebilir.
Ancak; yukarida da belirtilmis oldugu gibi, belediyelerin 14. maddede
sayllmig olan tim gorevleri i¢in sdz konusu yetkinin kullanilip
kullanilmayacaginin belirtilmemis olmasini, smirlarinin tam olarak
¢izilmemis olmasi seklinde anlayabilir miyiz?

Idari vesayet yetkisinin bu derece genis kullanimimin saglandig
bir ortamda, yetki alaninin da olabildigince sinirlandirilmis olmasi
gerektigi diisliniilmektedir. Belediye hizmetinin aksamasinin halkin
saglik, esenlik ve huzurunu bozmasi daha c¢ok 14. maddenin ilk
boliimiinde belirtilen belediye hizmetlerinin aksamasi durumunda soz
konusu olabilir. 14. maddenin ikinci boliimiinde belirtilen gorevleri

* KARAARSLAN, Mehmet, Tiirkiye’de Yerel Yonetimler Reformu
Baglaminda Yerel Yonetimlerin Ozerkligi ve Denetimi, Yayimlanmamig
Doktora Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2007, s. 260.

% KARAARSLAN, s. 261; SENSOY, Bars, Yerel Ozerlik ve Yerel
Yonetimler Uzerindeki Idari Vesayet, Yayimlanmamis Doktora Tezi,
Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2010, s. 155.

% OKAY TEKINSOY, s. 527.
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yerine getirip getirmemek bir anlamda belediyelerin istegine birakilmis
oldugundan, esasen merkezi idarenin bu tiir hizmetler agisindan 57.
madde ile tanman yetkiyi kullanamamasi gerekmektedir. Ancak, somut
olayi ozelliklerine gore drnegin istege bagl bir belediye hizmetinin 6nce
belediye tarafindan yerine getirilip, sonradan hi¢ islememesi ya da kotii
islemesi durumunda, merkezi idarenin takdir yetkisini kullanarak ikame
yetkisini kullanmast hukuka aykirilik teskil etmeyecektir. Zira onemli
olan merkezi idarenin takdir yetkisini hakkaniyete uygun sekilde
kullanmasi ve genel kamu yararinin olumsuz etkilenmemesidir.

D. AVRUPA YEREL YONETIMLER OZERKLIK
SARTI ACISINDAN DEGERLENDIRME

Avrupa Yerel Yonetimler Ozerklik Sarti; Tiirkiye tarafindan 21
Kasim 1988 tarihinde imzalanmig, 9 Aralik 1992°de Tirkiye Biiyiik
Millet Meclisi tarafindan uygun bulunmus ve Sart’mm 15. maddesi
geregince 1 Nisan 1993’te vyiiriirlige girmistir’. Anayasamizin 90.
maddesinin 5. fikras1 hiikmii geregince, usuliine uygun yiiriirliige konmus
antlagmalar kanun hiikmiinde oldugundan, Tiirkiye Sart’in ¢ekince
koymamis oldugu hiikiimleri ile bagli olup, s6z konusu hiikiimlere uygun
davranmakla yiikiimliidiir. Sart’in {ilkemizce g¢ekince konulmamis olan
hiikiimlerinden biri olan 2. maddesinde, yerel yonetimlerinin 6zerkliginin
gerek ulusal kanunlarla gerek anayasal diizeyde taninmasi gerektigi
belirtilmektedir.

Yerel yonetimlerin denetim ve gozetimine iliskin hiikiimler ise,
Avrupa Yerel Yonetimler Ozerlik Sarti’'nm 8. maddesinde yer
almaktadir. Buna gore; merkezi idarenin yerel yonetimler iizerindeki
denetimi, kural olarak hukuka uygunluk denetimidir. Bunun istisnasin ;
iist makamlarin yerel makamlar yetkilendirdikleri isleri yerine getirirken
yaptiklar1 yerindelik denetimi olusturmaktadir. Avrupa Yerel Yonetimler
Ozerklik Sarti’mn 8. maddesinin 2. fikrasi, sadece bu durumda

’ T.CBASBAKANLIK,  Avrupa  Birligi  Genel  Sekreterligi,
www.abgs.gov.tr/files/haberler/2011/yerel_yonetimler_ozerklik_sarti.pdf ;
e.t. 15/03/2014.

28 MURATQGLU, Tahir, “Avrupa Yerel Yénetimler Ozerklik Sarti ve Tiirk
Hukuku”, Istanbul Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi,C.LXIX, S.1, s. 748.
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yerindelik denetimine izin vermistir. Yine Sart’m 8. maddesinin 3.
fikrasindan acgikga anlasilacagi lizere; merkezi idarenin yerel yonetimler
tizerindeki denetimi, denetimden saglanacak menfaat ile orantili
olmalidir. Dolayisiyla; Avrupa Yerel Yonetimler Ozerklik Sarti merkezi
idarenin, yerel yonetimler {lizerinde denetim ve gozetim yetkisini
kullanirken, onlar iizerinde baski kurmasini1 énlemeye calismistir.

Yukarida ifade edilen Sart’in 8. maddesinin 1. ve 2. fikralan
tilkemizce kabul edilmis, “orantililik ilkesi”ni igeren 3. fikra hiikmiine ise
cekince konulmustur. Dolayisiyla, anasayamiza gore kanun hiikmiinde
olan Avrupa Yerel Yonetimler Ozerklik Sarti’nm 2. maddesi ile 8.
maddesinin 1. ve 2. fikralarina hiikiimlerine iilkemiz tarafindan uygun
davranilmasi zorunludur.

Avrupa Yerel Yonetimler Ozerklik Sartinin, vesayet denetimine
iligkin olan 8. maddesinin 1. ve 2. fikralar1 hiikiimleri merkezi idarenin
yerel yonetimler ilizerindeki denetimi ile ilgili olarak sadece hukuka
uygunluk denetimini kabul etmekte ve vyerindelik denetimine izin
vermemektedir. Bu hitkkmiin iilkemizdeki uygulamasina baktigimizda ise
; anayasamizin 127. maddesinin 5. fikras1 hiikmii yerindelik denetimine
de izin vermektedir®.

Bu kapsamda bir degerlendirme yapildiginda, Igisleri
Bakanligi’nin belediye hizmetlerinin ciddi bir sekilde aksamis oldugu
durumda kullandig1 idari vesayet yetkisi Avrupa Yerel Yonetimler
Ozerklik Sart1 ile uyumlu mudur?

flk bakista merkezi idareye tanmmis olan, ikame yetkisini ve
yerindelik denetimini de iceren idari vesayet yetkisinin Avrupa Yerel
Yénetimler Ozerklik Sart1’nin ¢ekince koymadan kabul etmis oldugumuz
hiikiimleri ¢ercevesinde uyumlu olmadig goriillmektedir.

Her ne kadar merkezi idareye verilmis olan ikame yetkisi
ozerklikle bagdasir nitelikte goziikmese de da, kamu hizmetlerinin idare
tarafindan yerine getirilmesi mecburiyeti ve kamu yarar1 hususlar gz
ontline alindiginda; zorunlu durumlarda merkezi idarenin ikame yetkisini

»  KELES, Rusen, “Avrupa’ya Uyum Saglama Stirecinde Tiirkiye'de Yerel

Yonetimler”, Tiirkiye’de Yerel Yonetimlerin Sorunlari ve Gelecegi, B. 2,
Ankara 2010, s. 16.

% MURATOGLU, s. 762.
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kullanmas1 gerekli olabilmektedir® . Yerel yonetimlerin kamu yararini
ciddi sekilde etkileyen fiillerde bulunmalart ya da gorevlerini
yapmamalari, merkezi idarenin yerindelik denetimini de igeren idari
vesayet yetkisinin kullanilmasinin  hakliligim ortaya koymaktadir®.
Boyle bir durumda, yerel o6zerkligin top yekiin ortadan kalkacagini
sdylemek dogru olmayacaktir®.

Kaldi ki, benzer bir diizenleme Avrupa Birligi iiyesi olan
Almanya’nin Belediye Eyalet Kanunlari’nda da yer almaktadir. S6z
konusu kanunlarda, vesayet makaminin belediyeler {izerinde kullandigi
yetkinin hangi durumlara iliskin olacagi ve hangi makamin ya da kisinin
belediye organinin yerine gegecegi degiskenlik géstermektedir. Ancak,
en yaygin uygulama, belediyelerin yasalarin kendilerine vermis oldugu
gorevleri yerine getirmemeleri ya da hukuki veya fiili bir engel
dolayisiyla yerine getirememeleri ve vesayet makaminin baska bir
secenegi kalmamis olmasi durumunda, s6z konusu gorevi yerine
getirmek iizere baska bir gorevlinin tayin edilmesidir®. Almanya’da
boyle bir diizenlemenin varligi dikkat c¢ekicidir. Zira; Almanya’da
belediyelerin  6zerkliginin ¢ok saglam temelleri bulunmaktadir ve
merkezi idarenin belediyeler iizerindeki idari vesayet yetkisini sadece
hukuka uygunluk denetimi ile sinirlandirilmis olup, yerindelik denetimi
yasaklanmistir® .

' BAYINDIR, Savas Muhammed, ida}ri Denetim Olarak Idari Vesayet,
Yayimlanmamis Doktora Tezi, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
2007, s. 204.

HARBICH, Jiirgen, “State Supervision of Local Government Authorities”,
Uprava, letnik V11, 2009/4, p. 59.

ISBIR, Begiim, “Temsili Demokrasi Anlayisina Gére Yerel Yénetimlerde
Ozerklik”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi Cilt: 11,
Ozel S.: 2009, s. 1571-1599 (Basim Y1li: 2010), s. 1593.

% KENT, Biilent, “Almanya’da Belediyeler Uzerindeki Idari Vesayet
Denetimi”,Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 8, S. 1,
2006, s. 135.

¥ ROWE Gerard C., “Controlling Administrative Action: Internal
Administrative Supervision In The European Union”, Administrative Law
Rewiev, Vol. 61, 2009, p. 230, footnote, 14.

32
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Ayrica, demokratik bir yerel yonetimden bahsedebilmek igin
belediyelerin hizmetlerini yerine getirirken 6zgiir olmalari1 kadar, devlete
ve yerel topluluga karsit sorumluluklariin da bilincinde olarak hareket
etmeleri gerekmektedir. Merkezi idarenin denetiminin esas amaci da
toplumun haklarimin korunmasi ve yerel yonetimlerin eylemlerinde
hukukun tstiinliigh ilkesine uygun davranmalarini saglamaktir. Avrupa
Yerel Yonetimler Ozerklik Sart1 da, yerel yonetimleri, hukuk kurallar ile
stirli olmak kaydiyla, yerel otoriteler olarak tanimlamaktadir®,

Bu kapsamda bir degerlendirme yapildiginda ise, hizmetlerini
halkin saglik, huzur ve esenligini hayati derecede bozacak dl¢iide aksatan
bir belediyenin hukukun iistiinliigiine aykir1 davrandigi hususunda siiphe
yoktur. Dolayisiyla; bu acgidan 57. madde hiikmii, salt yerindelik
denetimini de iceren bir idari vesayet yetkisini 6ngordiigii i¢cin Avrupa
Yerel Yonetimler Ozerklik Sarti'na aykir1 bir diizenlemedir denilemez.
Burada Onemli olan, merkezi idarenin ikame yetkisini kullanirken,
Avrupa Yerel Yénetimler Ozerklik Sart’’min amacina uygun sekilde,
yerel yonetimlerin Ozerkligi ve yerel halkin menfaatleri arasindaki
dengeyi iyi kurabilmesidir.

II.  BELEDIYE HIZMETLERININ AKSADIGININ

TESPITINDE YARGININ GOREVLENDIRILMESI

A. SULH HUKUK MAHKEMESINE VERILEN
TESPIT GOREVININ NIiTELIiGi

5393 sayili Kanun’un 57. maddesi, belediye hizmetlerinin ciddi
sekilde aksadiginin tespiti gorevini sulh hukuk mahkemesine vermistir.
Bagka bir anlatimla, idare ikame yetkisini ancak sulh hukuk
mahkemesinin verecegi tespit kararindan sonra kullanabilecektir. Bu
durumda, sulh hukuk mahkemesinin verecegi karar yargi karart m1 yoksa
idari karar m1 olacaktir?

Sulh hukuk mahkemesinin verecegi tespit kararinin organik
anlamda yarg1 karar1 olduguna siiphe yoktur. Zira; belediye hizmetlerinin

% KIURIENE, Violeta, “Administrative Supervision of Local-Self

Government as an Expression of the Rule of Law in the Context of Good
Governance: the Case of Lithuania”, Social Research, Nr. 4 (33), s. 52.
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aksamig oldugunu tespit edecek olan sulh hukuk mahkemesi, organik
anlamda yargi organi olup verecegi karar da organik agidan bir yargi
karar1 olacaktir®’. Ancak, salt organik agidan yapilan smiflandirma, bir
islemin idari nitelikte mi yargisal nitelikte mi oldugunu anlamaya
yetmemektedir. Bu Olclit ¢cok genis bir yoruma sebep olup, yargi
makaminin her tiirlii islemini, 6rnegin mahkemenin idari personeline
ilisgkin yapmis oldugu islemlerini dahi yargi karar1 olarak gérmemize
sebep olacaktir®.

Bu sebeple, idare ve yargi organmin islevsel ayrimina da
bakmamiz gerekmektedir. Buna gore, maddi anlamda yargi
fonksiyonundan bahsedebilmek i¢in 6ncelikle hukuksal anlamda bir ihlal
bulundugu iddias1 gerekmekte olup, bu iddianin ardindan ihlalin tespiti
ve hukuk diizeninin yeniden tesisi amaciyla bir yaptirima hiikmedilmesi
gerekmektedir®. Ancak, bu olgiit de her zaman idare ve yargi organini
birbirinden ayirmaya yetmemektedir. Ornegin, disiplin cezas1 veren
idare, yargi organinin yukarida ifade edilen tiim islevlerini yerine
getirmesine ragmen, disiplin cezasi niteligi itibariyle idari islemdir®.
Benzer sekilde, Ornegin yargi makaminca karar verilen vasi tayini
islemlerinde ortada bir hukuki uyusmazlik olmamasina ragmen, vasi
tayini karar1 yargi karari niteligindedir®.

Bu sebeple idari islevin tanimini yapabilmek i¢in maddi ve
organik 6l¢iitiin bir arada degerlendirilmesi gerekmektedir®.

57. madde ile sulh hukuk mahkemesi, kamu hizmetine iliskin
tespiti yapmakla gorevlendirilmistir. S6z konusu tespit karari, aym
zamanda valilik¢ce yapilacak olan idari islemlerin sebep unsurunu da
olusturacaktir. Dolayisiyla sulh hukuk mahkemesinin vermis oldugu
kararin idari bir yoni bulunmaktadir. Buna benzer sekilde, yerel

8" YILDIRIM, idare Hukuku Dersleri I, s. 5.

%8 GOZLER, Kemal, Anayasa Hukukunun Genel Esaslar, B. 4, Bursa
2013, s. 388.

¥ GUNDAY,s. 11.

0 YILDIRIM, idare Hukuku Dersleri I, s. 5.
' GUNDAY,s. 13.

*2 YILDIRIM, idare Hukuku Dersleri I, s. 7.
18



YILDIRIM/OZTOPRAK

yonetimlerin secilmis organlarinin organlik sifatlarin1 yargi yolu ile
kaybetmelerine iliskin verilen kararin hukuki niteligine iliskin doktrinde
tartisma bulunmaktadir. Yerel yonetimlerin seg¢ilmis organlarinin
organlik sifatlarim1 kaybetmeleri hususunda Danistay’a denetim yetkisi
verilmistir. Danistay’in bu hususta yapmakta oldugu denetim bir goriise
gore® yargisal denetimdir, diger bir goriise gore ise™ idari vesayet
denetimi seklinde gerceklesen idari gorev niteligindedir; bir bagka goriis
ise® Damistay’in kendine 6zgii bir denetim gorevi yerine getirdigini
savunmaktadir.

5393 sayili Kanun’un 57. maddesinin sulh hukuk mahkemesine
vermis oldugu gorevin hukuki niteligi hususunda da benzer tartismalar
giindeme gelebilir. S6z konusu gorev sonucu verilecek olan karar organik
acidan bir yargi karar1 olsa da, verecegi kararin kamu hizmetine iliskin
olmasi ve s6z konusu kararin merkezi idarenin kullandigi idari vesayet
yetkisinin kapsaminda bulunmasi sebepleri ile idari karar olarak
nitelendirilmesi de miimkiin olabilecektir.

Ayrica eski Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu’nda acikca
diizenleme alan1 bulmamus olan tespit davasi ile ilgili olarak®’; 6100
saylli Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 106. maddesinde®®, tespit

¥  ARSLAN, Siileyman, Idari Vesayet Denetimi ve Tirkiye
Uygulamasinda Ortaya Cikan Sorunlar, I Ulusal Idare Hukuku
Kongresi, Ikinci Kitap Kamu Y6netimi, Ankara 1-4 Mayis 1990, s. 510 vd.
ATAY , Cevdet, Devlet Yonetimi ve Denetimi, Istanbul 1999, s. 180.

> DURAN, Liitfi, idare Hukuku Ders Notlari, istanbul 1988, s. 60.

" Bu hususta ayrintili bilgi i¢in bkz. KAYA, Cemil, Tiirkiye’de Mahalli

Idarelerin Secilmis Organlarimin Organhk Sifatlarim Kaybetmeleri, B.
1, Ankara 2007, s. 324-325.

YILMAZ, Ejder, “Hukuk Muhakemeleri Kanununa Gére Dava Cegitleri”,
Bankacilar Dergisi, S. 80, 2012, s. 86.

HMK md. 106: “ (1) Tespit davast yoluyla, mahkemeden, bir hakkin veya
hukuki iligkinin varliginin ya da yoklugunun yahut bir belgenin sahte olup
olmadigimin belirlenmesi talep edilir.

44

47
48
(2) Tespit davasi a¢anin, kanunlarda belirtilen istisnai durumlar disinda,

bu davayr agmakta hukuken korunmaya deger giincel bir yarari
bulunmalidir.
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davasmin bir hakkin veya hukuki iligkinin varlig1 ya da yoklugu ile bir
belgenin sahte olup olmadig1 hususlarina iligskin acilabilecegi ve maddi
vakialarin, tek baglarma tespit davasinin konusunu olusturamayacagi
acik¢a hiikiim altina alinmistir. Dolayisiyla, 6100 sayili Kanun tespit
davasi agilabilecek halleri sinirlandirmistir.

5393 sayilh Kanun’un yiriirlik tarihi, 6100 sayili Kanunun
yurtrliik tarihi olan 2011 yilindan 6nceki bir tarih oldugundan, kanun
koyucunun sulh hukuk mahkemesine vermis oldugu gorevin hukuki
niteligini anlayabilmek i¢in, tespit davasmnin 2011 yilindan 6nce nasil
anlasildigima bakilmas: gerekmektedir. Eski durumda, tespit davasi
acik¢a Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu’nda yer almasa da gerek
doktrinde gerek Yargitay kararlarinda ve gerekse maddi hukuku
diizenleyen kanun maddelerinde varligi kabul edilmekteydi®. Yargitay
bir kararinda tespit davalarinin igerigini su sekilde dzetlemistir®®:* Kural
olarak maddi vakia veya vakialar bir hukuki iliski ile birlikte tespit
davasina konu olabilirler. Bunun yamnda tespit davasinin goriilebilmesi
icin hukuki bir yarar da bulunmalidir. Bu iki husus tespit davasinin temel
kosullaridir. Buraya ilave edilecek olan iigiincii kosul; bir hakkin veya
hukuki durumun yakin tehlike ile ciddi olarak tehdit edilmesidir.”

Sonug olarak, 57. maddede hiikiim altina alinmis olan tespit
karariin hukuki niteligi, kendine 6zgii nitelikleri dolayisiyla, tartismaya
acik bir alan olsa da; 6100 sayili Kanun’un yiirlirliige girmesinden
onceki donemde var olan tespit davasina iliskin ozellikleri igermekte
olup, islevsel anlamda da yargi karar1 oldugu diisiiniilmektedir. Ayrica
57. madde gerekcesinde, tespit hususunda sulh hukuk mahkemesinin
gorevlendirilmis olmasinin merkezi idare tarafindan siyasi miidahalelerin
onlenmesi oldugu belirtilmistir. Dolayisiyla, gerek¢enin lafzindan
hareketle de, sulh hukuk mahkemesine verilen goérevin yargisal nitelikli
bir gorev oldugu disiiniilmektedir. Zira; kanun koyucu, idari nitelikte bir
karar almak isteseydi, 6360 sayili Kanun’un 34. maddesindeki gibi,

(3) Maddi vakialar, tek baslarina tespit davasimin konusunu olugturamaz.”
® YILMAZ,s. 85.

50 Yargitay 7. Hukuk Dairesi’nin 06/11/2008 tarih, 2008/4091 E. ve
2008/4735 K. Sayil karart; http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.htm; e.t.
28/04/2014.
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hizmetlerin aksamis oldugunun tespiti goérevini idari bir makama
verebilirdi.

B. BELEDIYE HiZMETLERININ AKSAYIP
AKSAMADIGI KONUSUNDA SULH HUKUK MAHKEMESININ
GOREVLENDIRILMESINIiN NEDENLERIi

Belediye hizmetlerinin aksayip aksamadigi hususunda sulh hukuk
mahkemelerinin gorevlendirilmis olmasinin birkag nedeni vardir.

Birinci neden; idari yargi sistemimizde tespit davasinin yasal
olarak diizenlenmemis olmasidir.

Mevcut idari yargilama hukukumuzda bulunmayan tespit davasi
ki; bu dava tiirii yorum davasini da kapsamaktadir; esasen idari yargi
alaninda bir ihtiyag olarak tezahiir etmektedir. Idari yarginin yargilama
islevini ve amacini tam olarak gergeklestirebilmesi igin, tespit davalarinin
bir ihtiyagtan Gte mecburiyet olarak da nitelendirilmesi miimkiindiir.
Sonu¢ olarak, tespit davalarmin idari yargilama hukukumuza
kazandirilmasi, davacinin iptal ve tam yargi davalar ile karsilanmasi
miimkiin olmayan talepleri acisindan en uygun ve en etkili yontem
olacaktir™",

Bu anlatilanlarin 1s18inda, kanun koyucunun Idari Yargilama
Usulii Kanunu’nun 2. maddesinde yeniden diizenleme yaparak, tespit
davasini da idari dava tiirleri i¢ine dahil etmesi daha uygun bir ¢éziim
yolu olacaktir; boyle bir diizenleme genel olarak idari yargida ihtiyac
duyulan tespit davasmin kazandirilmasi anlaminda da yerinde olacaktir®.

Sulh hukuk mahkemelerinin tespit hususunda gorevlendirilmis
olmasiin ikinci nedeni ise; sulh hukuk mahkemelerinde basit yargilama

®* GURAN, Sait/BERKARDA, Kemal/AYANOGLU, Taner, “Idari
Yargilama Ile Ilgili Konular”, Damstay ve Idari yargi Giinii
Sempozyumu, 2003, Danistay Tasnif ve Yayin Biirosu Yayinlar:1 No:68,
s. 126-127; Idari yargida tespit davasmin gerekliligi ile ilgili ayrmntil bilgi
icin bkz. PAZARCI, Ayse Alnula, Idari Yargillama Hukukunda Tespit
Davasi, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisi, 2014.

2 GURAN/BERKARDA/AYANOGLU, s. 127.
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usuliiniin uygulanmasi oldugu diisiiniilebilir. Basit yargilama usuliiniin
amaci, yargilamanin olabildigince ¢abuk, yalin ve kolay bir sekilde
sonuglandirilmasidir®. idari yargilama usuliinde ise yazili yargilama
usulii uygulanmaktadir®®. Yazili yargilama usulii, basit yargilama usuliine
gore daha sekilci, karmasik ve daha uzun siiren bir yargilama usuliidiir®.
Kamu hizmetinin aksamig oldugu tespitinin sulh hukuk mahkemesince
daha c¢abuk yapilabilecegi ve dolayisiyla kamu diizeninde olusan
aksakligin daha c¢abuk giderilebilecegi diisiliniildiigiinde, sulh hukuk
mahkemesinin  gorevlendirilmesinin aslinda pratikte daha yararl
olabilecegi ortaya ¢ikmaktadir. Kanun koyucunun yapacagi degisiklikte
tespit davasinda Dbasit yargilama usuliiniin uygulanacagina da
hiikmetmesi, tespit davasinin sulh hukuk mahkemesinde goriilmesinin
pratikte saglayacagi faydayi idari yargi alaninda da hayata gecirmeye
yarayacaktir.

Ugiincii neden ise; sulh hukuk mahkemelerinin ilgelerde dahi
kurulmasi, idari yargi yerlerinin daha ¢ok il merkezlerinde kurulmasidir.
Kanun koyucu, adalet hizmetine, bireylerin kolayca ulagsmasini saglamak
icin idari yargi-adli yargi ayrimina istisna getirerek, idare hukukuna
iliskin bazi1 uyusmazliklarda adli yargiy1 gorevlendirmektedir. Her ne
kadar, s6z konusu tespit davasini agmak hak ve yetkisi belde sakinlerinde
degilse de; tespit davasina konu olan adalet hizmeti dolayli bir bicimde
de olsa, belde sakinlerini ilgilendirmektedir. Bu yiizden, onlara en yakin
yargi yerinde bu davalara gidilmesi amaglanmis olabilir.

C. BELEDIYE HiZMETLERININ AKSAYIP
AKSAMADIGI HUSUSUNDA TESPIiTi iDARiI YARGI YERLERI
YAPMALIDIR

5393 sayili Kanunun 57. maddesi ile kanun koyucunun, belediye
hizmetlerinde aksama olup olmadiginin tespitini yapmakla adli yargiy1
acikca gorevli yargi yeri olarak belirlemis olmasinin sekli olarak hukuka

53 TANRIVER, Siiha, “Sulh Hukuk-Asliye Hukuk Ayriminin Anlam ve Onemi
Uzerine Bazi Diistinceler”, TBB Dergisi, S. 105, 2013, s. 44.

54 CAGLAYAN, Ramazan, idari Yargilama Hukuku, B. 3, Ankara 2013, s.
183.

%  TANRIVER, s. 39.
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aykiriligi bulunmamaktadir. Zira; kanun ile adli yarginin gorev alanina
girdigi belirtilmis olan hususlar idari yargmin gorev alani disinda
kalmaktadir.

5393 sayil1 Kanun her ne kadar, belediye hizmetlerinin aksamis
oldugunu tespit etmekle gorevli olan mahkemeyi sulh hukuk mahkemesi
olarak belirlemis olsa da; kamu hizmetine iliskin karar vermeye yetkili
yargi kolunun idari yargi olmasi gerekmektedir. Zira; kamu hizmetlerinin
olmasi gerektigi gibi yiiriitiillip yiiriitiilmediginin tespitinde idari yarginin
gorevli oldugu hususunda gerek Uyusmazlik Mahkemesi’nin gerek
Anayasa Mahkemesi ve Danistay’in ¢ok sayida karari bulunmaktadir®®.
Anayasa Mahkemesi yakin tarihli bir kararinda®; “Anayasa
Mahkemesi'nin daha oénceki kimi kararlarinda da belirtildigi iizere,
tarihsel gelisime paralel olarak Anayasa'da adli ve idart yargt ayrimina
gidilmis  ve idari uyusmazliklarin  ¢oziimiinde idare ve vergi
mahkemeleriyle Danistay yetkili kilinmistir. Bu nedenle, kural olarak
idare hukuku alanmina giren konularda idari yargi, ozel hukuk alanina
giren konularda adli yargi gorevli olacaktir. Bu durumda idari yarginin
gorev alamina giren bir uyusmazligin ¢oziimiinde adli  yarginin
gorevlendirilmesi konusunda yasa koyucunun mutlak bir takdir hakkinin
bulundugunu  soylemek olanakly degildir. Ancak idari yargimn
denetimine bagl olmast gereken idari bir uyusmazligin ¢oziimii, hakl
neden ve kamu yararimin bulunmast halinde yasa koyucu tarafindan adli
vargiya birakilabilir.” demek suretiyle, idari yarginin gorev alanina giren
bir uyusmazligin adli yargida goriilmesi hususunda kanun koyucunun
sinirsiz bir yetkiye sahip olmayip; ancak kamu yarar1 ve hakli neden s6z
konusu oldugunda idari yargiya dahil olabilecek bir uyusmazligin adli
yarginin gorev alanina sokulabilecegini ifade etmistir.

Gerek Danistay, gerek Uyusmazlik Mahkemesi, idari yarginin
gorev alaninin belirlenmesinde, bir faaliyetin kamu hizmeti niteligini
tasiyip tasimadigi Ol¢iitine dayanmaktadir. Kamu hizmeti kavrami giiniin

®  GOZUBUYUK / TAN, idare Hukuku Cilt I Genel Esaslar s. 249;
GOZUBUYUK, A. Seref/TAN, Turgut, idare Hukuku Cilt IT idari
Yargilama Hukuku, B. Giincellestirilmis 6, Ankara 2013, s. 130.

%  Anayasa Mahkemesi, 22/12/2011 tarih, 2010/65 E., 2011/169 K.
www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.htm; e.t. 14/03/2013.
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kosullar1 ve teknolojik gelismelere bagl olarak siirekli olarak degisen bir
kavram olmakla birlikte; genel olarak kamu kuruluslar tarafindan kamu
yararini  gerceklestirmek amaciyla yapilan  faaliyetler  olarak
tanimlanabilir®®.

Yerine getirilme sekli nasil olursa olsun, idare tarafindan yerine
getirilen kamu hizmetlerinin tiimii idare hukuku kurallarina tabi olmali ve
bunlardan ¢ikan uyusmazliklarda da ¢6ziim yeri idari yargi olmalidir®®.

Kanun koyucunun bu hususta adli yargiyr gorevli mahkeme
haline getirmesi yerinde degildir. Zira; yiiksek mahkemelerin kamu
hizmetinden kaynaklanan uyusmazliklarda, bu konuda uzmanlagmis olan
idari yarginin gorevli olmasi gerektigi yoniinde ¢ok sayida karari
bulunmaktadir. Dolayisiyla, yerine getirdigi goérevlerle kamu hizmeti
vermekte olan belediyelerin hizmetlerindeki aksamayi tespit etmekle
gorevli yargi yeri idari yargt olmalidir.

Dolayisiyla; idari yarginin gorev alaninin belirlenmesinde en
elverigli Olgiitiin kamu hizmeti O6lgiiti oldugu diistiniilmekte ve bu
Olciitten hareketle, belediye hizmetlerinin aksamasina iliskin bir tespiti
ancak kamu hizmetinin uygulanmasi hususunda uzmanlasmis olan idari
yargl yerleri tarafindan yapilmasi gerektigi sonucuna ulagilmaktadir. Aksi
takdirde, hukukumuzda var olan adli yargi- idari yargi ayriminin bir
onemi kalmamaktadir.

SONUC

Nitelikleri itibariyle en 6nemli kamu hizmetleri arasinda yer alan
belediye hizmetleri, yerel halka yakinligi ve yerel demokrasinin
saglanabilmesi adina ¢ok 6nemli bir yere sahiptir. 5393 sayili Kanun ile
belediye hizmetlerinin kapsaminin genisletilmis olmasi da belediyelerin
ozerkliklerinin saglanabilmesi adina olumlu bir gelismedir. Bu derece
onemli bir konumda olan hizmetlerin merkezi idare tarafindan
denetiminin yapilmast ise, yerel halkin saglik, huzur ve esenligini
ilgilendiren noktalarda gereklidir.

Ancak; 57. madde hiilkmii merkezi idareye ¢cok genis bir vesayet
yetkisi tanimgtir. Oyle Kki; merkezi idare tamamen belediyenin yerine

®  GOZUBUYUK, s. 78.
*  ZABUNOGLU, Kazim Yahya, idare Hukuku C. 2, Ankara 2012, 5.167.
24



YILDIRIM/OZTOPRAK

gegerek hizmet yiiriitme yetkisi kullanmaktadir. Merkezi idareye taninan
yetki ilk bakista anayasal hiikiimlere aykiri olmasa da ve Anayasa
Mahkemesi’nin bu yondeki kararlari ile uyum iginde goziikse de; ulusal
mevzuatimizin bir parcasi olan Avrupa Yerel Yonetimler Ozerklik Sarti
ile bagdagmayan yonleri bulunmaktadir.

Avrupa Yerel Yonetimler Ozerklik Sart1, merkezi yonetimin yerel
yonetimler iizerindeki idari vesayet yetkisinin miimkiin oldugunca
sinirlandirilmis olarak kullanilabilecegini hiikiim altina almistir. 5393
sayill Kanun’un esas amaci ise Avrupa Birligi’ne uyum saglamaktir.
Dolayisiyla; Avrupa Birligi’nin 6zellikle tizerinde durdugu Avrupa Yerel
Yénetimler Ozerklik Sart’nin hiikiimlerine aykir1 diizenleme igermesi,
amaciyla c¢elisiyor gibi géziikmektedir. Ancak Avrupa Birligi tiye iilkesi
olan Almanya Eyalet Kanunlari’nda bile merkezi idareye 57. madde
hiikmii ile tanmnan idari vesayet yetkisinin benzeri bir diizenleme
bulunmasi, bu yargiyi ¢iirlitmektedir.

Sonug olarak, merkezi idare kendine taninmis olan yetkiyi hicbir
siyasi kaygi giitmeden ve hakkaniyete uygun sekilde kullandig: takdirde,
57. madde ile getirilen diizenleme olumsuz bir sonuca meydan
vermeyecektir.

Ayrica, herhangi bir belediyenin hizmetinin aksadiginin tespitinin
bizzat merkezi idare tarafindan degil de bagimsiz yargi organi tarafindan
tespit edilmesi yerinde bir diizenlemedir.
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BiR VERGI(LEME) UNSURU OLARAK
TURK VERGI SISTEMINDE TRAKTOR

Dog¢. Dr. Fatih SARACOGLU*

OZET

Tiirk Vergi Sisteminde traktor katma deger vergisine tabi
tutulmaktadr. Ancak ozel tiiketim vergisi ve motorlu tasitlar vergisi
kapsamina alinmamistir. Ote yandan gelir vergisinde ise zirai
kazanglarin vergilendirme usuliiniin belirlenmesinde bir kriter olarak
dikkate alinmaktadir.

Tarim sektoriiniin - korunmast amaciyla ve vergi politikasi
uygulamasi olarak traktorler vergi disinda birakilabilir. Ancak bu agidan
traktorler KDV kapsamindan da c¢ikarilmalidiv. Ayrica gelir vergisi
acisindan da traktorler bir kriter olarak dikkate alinmamaldir. Ote
vandan eger traktorler bir vergi unsuru olarak dikkate alinacaksa,
degerleri esas alinarak uygulamaya yon verilmelidir.

ANAHTAR KELIMELER: Traktor, Tiirk Vergi Sistemi, Gelir

Vergisi, Katma Deger Vergisi, Ozel Tiiketim Vergisi, Motorlu Tasitlar
Vergisi.

Gazi Universitesi [IBF. Maliye Béliimii Ogretim Uyesi.
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AGRICULTURAL TRACTOR AS A
TAX(ATION) SUBJECT IN TURKISH TAX SYSTEM

ABSTRACT

Contrary to the excise tax and motor vehicle tax, tractor is
subject to value added tax in Turkish Tax System. On the other hand, in
the income tax, it is considered as a criterion determining the method of
taxation of agricultural income.

Both for protection of agricultural sector and implementation of
tax policy, tractors may be excluded from taxation. From this point of
view it should be excluded from the value added tax either. Also tractors
should not be considered as a criterion in terms of income tax. Even so
tractors values must be taken into account.

KEYWORDS: Tractor, Turkish Tax System, Income Tax, Value
Added Tax, Private Consumption Tax, Motor Vehicles Tax.

GIRIS

Tiirk Vergi Sistemi gelir, servet ve harcamalar tizerinden alinan
vergilerden olugmaktadir. Vergi sistemimizde vergiyi doguran olay ise,
vergi kanunlarmin verginin dogumunu bagladiklar1 bir olaymn
gergeklesmesi veya hukuki bir durumun olusmasi olarak tamimlanabilir™.
Vergiyi doguran olay, mikellefiyet dogurucu olay olarak da
nitelendirilebilecek olup; vergi konusunun miilkiyeti, iktisabi, kullanimi,
satilmasi, almmasi, degisimi vs.’den ibaret olabilecegi gibi, vergi
konusuna hukuki tasarruflarda veya sozii gegen konunun ¢esitli
ekonomik fiiller ugrunda kullanilmasi yoluyla da gergeklesebilmektedir?.

' AKDOGAN Abdurrahman, (2011), Kamu Maliyesi, Gazi Kitabevi,
Ankara, s. 150.

2 NEUMARK Fritz, (1951), Maliyeye Dair Tetkikler, 1.U. iktisat Fakiiltesi
Yayimlar1 No 118/9, Ismail Akgiin Matbaasi, Istanbul, s. 65; AKDOGAN,
(2011), Kamu Maliyesi, s. 150.
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Vergi konusu incelendiginde traktorler agisindan da ¢esitli
sekillerde verginin konusuna girebilecegi ya da verginin konusunun
olusumunda etkisi olabilecegi goriilmektedir. Zira traktoriin iktisabi,
kullamimi, alinmasi, satilmasi vs. c¢esitli  vergilerin  konusunu
olusturabilecek niteliktedir.

Bu calismada amacimiz Tiirk Vergi Sistemi’nde traktoriin
durumunun incelenmesidir. Bu gergevede gerek gelir vergisinde zirai
kazanglara iligkin hiikiimler agisindan, gerek katma deger vergisi ve 6zel
tilketim vergisi acisindan, gerekse motorlu tasitlar vergisi acisindan
traktorlerin durumu incelenecektir.

Traktorlerden vergi alinmamasi tarim sektoriiniin  tesviki
bakimindan vergi politikasinin bir uygulamasi olarak goriilebilir. Amag
bu ise acik¢a ortaya konulmasi ve hicbir sekilde vergi konusuna dahil
edilmemesi gerektigi ifade edilebilir. Ancak vergi sistemimiz
incelendiginde  c¢elisen  durumlarla  karsilasilmaktadir.  Calisma
kapsaminda Oncelikle traktoriin ne oldugu ve Ozellikleri kisaca
incelenecek; daha sonra gelir vergisi, katma deger vergisi, 6zel tiiketim
vergisi ve motorlu tasitlar vergisi agisindan traktorlerin durumu ortaya
konulacaktir.

I. TRAKTOR NEDIR, OZELLIKLERi NELERDIR?

Traktor, en basit haliyle ¢ift siirmekte kullanilan bir ¢esit tasit
arac’® ya da arkasma romork takilabilen, ¢ift siirmek, yiik tasimak gibi
islerde kullanilan motorlu is makinesi® olarak ya da agirligina oranla ¢eki
kuvveti yiiksek tutulmus; genellikle ¢cekme, itme, tasima ve giic iletme
islerinde  kullanilmak iizere yapilmis motorlu tasit bigiminde
tanimlanabilir®.

Bir bagka tanima gore traktor, tarla, bahge, baglarda ve sehirlerin
parklarinda kullanilan; tarim aletlerine pulluk, orak makinasi, mibzer,

http://www.yenibilgiler.com/traktor-nedir/

http://tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=
TDK.GTS.52765cdf6d21b6. 72389221

http://traktor.nedir.com/
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pllverizator, ekin bigme makinasi vb. ¢ekicilik yapan kendinden itimli
motoru olan kara tagitidir®.

Traktoriin benzin, gazolin ya da mazotla isleyen c¢esitleri
bulunmakta olup; kendini harekete gegiren bir motor boliimiiyle onu
idare edenin yeri ve tekerleklerden meydana gelmektedir’.

Traktorlerin tekerlekleri ¢ok biiyiilk ve lastikleri derin oyuklu
olup; boylece yumusak topraklarda da hareket serbestligine kavusmus
olmaktadir ve ona baglanan pulluk vb. ciftlik aletlerini ¢ekerek cift
sirmede modern ¢iftcinin en biiyiik yardimcisi olmaktadir®. Arka
tekerleklerin bu sekli aracin her tiirlii arazi kosulunda ve yumusak
zeminde patinaj yapmadan ve devrilmeden ¢alismasini saglamaktadir®.

Daha ¢ok lastik tekerlekli olan tarim traktorlerinin tirtil tekerlekli
olanlar1 da vardir. Motoru 0n tarafta bulunan bu kuvvet makinalarinda,
hareket arka tekerleklerden verilmekte olup; dort tekerlegi tahrikli
olanlar1 da bulunmaktadir ve dolayisiyla tekerlekleri tirmanmaya
elverislidir™.

Traktorlerin calisma ilkesi otomobillerden pek farkli olmamasina
karsin, karakteristik oOzellikleri de vardir. Soyle ki, yerden oldukca
yiiksek dingillere oturtulmus dar kesitli karoser ve yukarida belirtildigi
tizere On tekerlere oranla ¢ok biiylik derin yivleri (oyuklari) olan arka
tekerlekler en belirgin 6zellikleridir.

Traktorlerin baz1 06zel sartlara gore paletli olanlart da
bulunmaktadir ve paletler traktoriin, agirhigmi daha genis bir alana
yaydiklarindan iizerinden gegtigi topragin sikisip kalmasin1 dnlemekte ve
traktoriin toprag1 daha iyi kavramasimna yardimer olmaktadir™.

Tarim traktorleri genellikle baska bir ziraat makinasi ile beraber
kullanilmakta olup; bunlar, traktoriin Oniine, arkasina veya ortasina

http://www.yenibilgiler.com/traktor-nedir/
http://www.yenibilgiler.com/traktor-nedir/
http://www.yenibilgiler.com/traktor-nedir/
http://www.yenibilgiler.com/traktor-nedir/
http://traktor.nedir.com/

" http:/Awww.yenibilgiler.com/traktor-nedir/
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baglanabilir, asilabilir veya traktorlerden alinan hareketle calisirlar®.
Hidrolik kaldirma diizeninin biitiin traktérlerde yayginlagsmasindan sonra
"li¢ noktadan asma sistemi" denilen diizenle hidrolik kaldiric1 diizeninin
beraber c¢alistirilmas1t sonucu, bu araglarin ¢ogu asilan tiirden
yap11maktad1rl3.

Bazi tarim araglarina traktér motorundan gii¢ iletmek miimkiin
olup, bu amagla kuyruk mili denilen ve genellikle traktoriin arkasinda
bulunan bir milden hareket alinmaktadir*.

Traktorlere genellikle direksiyon vasitasiyla 6n tekerlekleri saga
sola dondiirmekle yon verilmektedir ve fren sistemi iki arka tahrikli
tekere kumanda etmekte olup, her tekerlege ayr1 bir fren pedali kumanda
etmektedir’®. Bu sistem doniislerde birini frenlemek suretiyle doniis
yarigapinin azaltilmasina yardimci olmaktadir®®.

Ulkemizde traktdr iiretimi 1955’lerde montaj olarak baslamis
olup, sonraki yillarda bunlarin sayisi artarken yerli par¢a oranlari da
artmig, 1985°te yerli parga kullanim orant %95’¢ kadar ¢ikmistir ve
giiniimiizde traktoriin biitiin parcalar1 (motor blok ve silindir kafalart
dahil) iilkemizde yapilabilmektedir*’. Kurulu bulunan tarla tarim traktor
fabrikalarmin  yillik diretim kapasiteleri toplam 90.000 adet/yil
civarindadir ve Ortadogu {ilkelerine az sayida da olsa ihracat
yapllmaktadlrls.

Anlagilacag iizere traktdr basit bir motorlu ara¢ olmayip, dnemli
niteliklere sahip ve dolayisiyla fiyati oldukga yiiksek diizeylere ¢ikabilen
bir aractir™. Dolayisiyla vergi sisteminde de cesitli sekillerde traktor ile
karsilagilabilmektedir.

2 http://traktor.nedir.com/

http://traktor.nedir.com/
http://traktor.nedir.com/
http://traktor.nedir.com/
http://traktor.nedir.com/
http://traktor.nedir.com/
http://traktor.nedir.com/

Traktor fiyatt kuskusuz farkli firmalar tarafindan iiretilen farkli marka ve
modellerde degismektedir. Bu agidan fikir olugturabilmek amaciyla ii¢ ayri

13
14
15
16
17
18

19
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II. GELIiR VERGISINDE TRAKTOR

Gelir Vergisi Kanunu’nda traktorlere iliskin olarak ii¢ hiikme
rastlanmaktadir. Bunlar GVK’nin 9. maddesinin 1. fikrasinin 5.
bendinde; 53. maddesinin 1. fikrasinda ve 70. maddesinin 1. fikrasinin 8.
bendinde yer almaktadir.

GVK’nin “Vergiden Muaf Esnaf” baslikli 9. maddesinde esnaf
muafligr diizenlenmistir. Buna gore genel sartlan birlikte tasimalarn
kaydiyla o6zel sartlardan ilgili olani1 tasiyan esnaflar vergiden muaf
tutulmustur. 9. maddenin 1. fikrasinin 1. bendinde ise s6z konusu o6zel
sartlardan biri yer almaktadir. Buna gore arasira nakliyecilik yapan
ciftciler vergiden muaf tutulmustur. Soyle ki, ziraat islerinde
kullandiklar1 hayvan, hayvan arabasi, motor, traktér gibi araglar veya
sandallarla nakliyeciligi devamli hale getirmeksizin arasira iicret
karsiliginda esya ve insan tasiyan ciftciler vergiden muaftir (GVK md.
9/1-5).

Burada zirai faaliyette kullanilan makina ve aletlerin bagka
ciftcilerin liretim faaliyetlerinde ¢alistirllmasinin zirai faaliyet sayildigin;
ancak gerek traktorler, gerekse hayvanlar ve hayvan arabalar1 veya
sandallar ile nakliyeciligi devamli hale getirmeksizin arasira yolcu ve yiik
taginmasinin zirai faaliyet sayilmadig: ve bu sekilde tagima isi yapanlarin
GVK’nin 9/5-1. maddesi geregince vergiden muaf tutulduguna dikkat
edilmelidir.

firmanin internet sitelerinden alinan en diigiik ve en yiiksek fiyatlar asagida

gosterilmigtir.

FIRMA (INTERNET ADRESI) EN DUSUK | EN YUKSEK
FIYAT (TL.) FIYAT (TL.)

http://www.tumosan.com.tr/tr/index.php/t | 35.473,00 92.080,00
raktor-fiyat-listesi
http://www.hattattarim.com.tr/fiyat_listesi | 39.480,39 118.460,88
http://www.deere.com/wps/dcom/tr_TR/b | 36.556,00 299.187.00
uying_and_financing/prices/prices.page

Do6viz kuru euro igin 2.7 olarak dikkate alinmistir (Erisim tarihi:
03.11.2013).
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GVK’nin “Zirai Kazangta Vergileme” baglikli 53. maddesinde de
hangi ciftgilerin gercek usulde hangi ciftgilerin ise hasilatlari tizerinden
tevkifat yapilmak suretiyle vergilendirilecegi agiklanmaktadir.

Ciftcilerin elde ettikleri zirai kazanglar, GVK’nin 94. maddesine
gore hasilatlari tizerinden tevkifat yapilmak suretiyle
vergilendirilmektedir (GVK md. 53/1). Ancak isletme biiyiikligii
Olciilerini asan ciftciler ile bir bicerdovere veya bu mahiyetteki bir
motorlu araca veya on yasina kadar ikiden fazla traktore sahip olan
ciftcilerin kazanglar1 gercek usulde (zirai isletme hesab1 veya diledikleri
takdirde bilango esasina gore) tespit olunarak vergilendirilmektedir
(GVK md. 53/1). Buna gore;

> isletme biiytikliigii 6lgiilerini agmayan giftciler ile

> bir bigerdovere veya bu mahiyetteki bir motorlu araca sahip
olmayan veya

> on yasina kadar ikiden fazla traktdre sahip olmayan giftciler

hasilatlar1 tizerinden tevkifat yapilmak suretiyle vergilendirilecektir.

Zirai  faaliyeti  dolayisiyla  kaynakta  tevkif  yoluyla
vergilendirilenler (kazanglar1 gergek usulde vergilendirilmeyen ciftciler)
bu kazanglar1 i¢in beyanname vermezler (GVK md. 53/1).

Ancak, ciftciye ait olmakla beraber ziral isletmeye dahil
edilmeyen bigerdover veya bu mahiyetteki bir motorlu arag veya on
yasina kadar ikiden fazla traktoriin isletilmesinden elde edilen gelirler
ticari kazang hiikiimlerine gore vergilendirilmektedir (GVK md. 53/1).

GSMH i¢inde tarim sektdriiniin payr ve niifusumuzun onemli
boliimiiniin bu sektorde bulunmasi tarim sektdriiniin tilkemiz ekonomisi
acisindan Onemini ortaya koymakta olup; tarimsal iiretim birimlerinin
dagilimi, tarim faaliyetlerinin niteligi, vergi ve muhasebe bilgisi
acisindan ortaya ¢ikan sorunlar, egitim diizeyi gibi faktorler bu sektoriin
vergi bakimindan kavranmasmm gii¢lestirmektedir®®. Dolayisiyla kural
olarak ciftcilerin elde ettikleri kazang, GVK’nin 94. maddesi geregince
hasilatlar tizerinden tevkifat yapilmak suretiyle vergilendirilmektedir®.

2 AKDOGAN Abdurrahman, Vergi Hukuku ve Tiirk Vergi Sistemi, Gazi
Kitabevi, Ankara 2011, s. 228.

2L AKDOGAN, s. 229.
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Yani zirai kazanglarin temel vergilendirme sekli?’, hasilat iizerinden
tevkifat yapilmak suretiyle gerceklestirilecek olup; bu acidan zirai
faaliyetler kirsal kesimde gerceklestirildiginden ¢iftcilerin vergilendirme
islemleriyle ugrastirilmamak istenildigi goriilmektedir.

Gelir vergisi vergi 6deme giiclinlin kavranmasi bakimindan
bliyiik 6nem tagimaktadir. Bu agidan “on yasina kadar ikiden fazla
traktorii olmak™ ile ilgili sartin dikkate alinmasi gerekmektedir. Zira séz
konusu sartin altinda kalanlar hasilatlar1 {izerinden tevkifat yoluyla
vergilendirilmekte ve defter tutmak, belge diizenlemek, beyanname
vermek gibi ddevlerin disinda kalirken; bu sarti tagimayanlar gercek
usule tabi olmakta ve defter tutmak, belge diizenlemek, beyanname
vermek bunlarin 6devleri olmaktadir. Dolayistyla “on yasina kadar ikiden
fazla traktor” sartinin gézden gegirilmesi gerekmektedir. Zira bu agidan
traktorlerin marka, model, yas gibi kriterlerinin dikkate alinmadigi
goriilmektedir. Dolayisiyla 6rnegin, yasi 1 olan ve tanesinin degeri
200.000 TL. civarinda olan iki traktorii bulunan bir ¢ift¢inin de; yasi
10°dan biiyiik olmakla birlikte degeri 100.000 TL. civarinda, {i¢ veya
daha fazla sayida traktorii olan bir ¢iftginin de tevkifat yoluyla
vergilendirilmesi gerekmektedir. Ote yandan 20 yasinda ve degeri 10.000
TL. olan bir adet traktorii bulunan ¢iftcinin de tevkifat yoluyla
vergilendirilmesi yoluna gidilecektir. Ancak 9’ar yasinda ve degeri
10.000 TL. olan ii¢ adet traktorii bulunan c¢iftcinin gercek usulde
vergilendirilmesi gerekecektir.

Dolayisiyla vergilendirilme wusuliiniin belirlenmesinde traktor
dikkate alinacak ise, bu sekilde olduk¢a subjektif olarak belirlenmesi
yerine, Ornegin kasko degeri gibi bir kriter gelistirilmesi yoluna
gidilebilir. Zira ancak bu sekilde vergi 6deme giicii daha dogru bicimde
kavranabilecektir.

III. KATMA DEGER VERGISINDE TRAKTOR

Vergi Odeme giiciine tam ve dogru bicimde ulagabilmek
bakimindan gelirin yani sira servet ve harcamalar iizerinden de vergi
almmaktadir. Harcamalar {izerinden alinan vergiler ise ¢ok sayida

2 Gelirler Kontrolorleri Dernegi, Gelir Vergisi Rehberi, GKD Yayn,

Ankara 2005, s. 256.
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olmakla birlikte, konumuz agisindan ozellikle katma deger vergisi ile
Ozel tiikketim vergisi 6nem tasimaktadir.

KDV acisindan baktigimizda, tilkemizde traktorlerden %8
oraninda vergi alindig1 goriilmektedir. Traktorlerin niteligi ya da degerine
bakilmaksizin tek oranli olarak vergi uygulanmaktadir.

Yukarida belirtilen traktorlerden hareketle KDV’ nin yansimasi
ise su sekilde olmaktadir. Traktor fiyatlar1 incelendiginde bir firmada
KDYV hari¢ 32.845,37 TL. ile 85.259,26 TL. arasinda oldugu; digerinde
ise 36.556,00 TL. ile 109.686,00 TL. arasinda oldugu goriilmektedir.

KDV eklendiginde ise bu fiyatlar birinci firmada 35,473.00 TL.
ile 92,080.00 TL. arasinda degismekte iken; ikinci firmada 39.480,39 TL.
ile 118.460,88 TL. olmaktadir.

Dolayisiyla traktor fiyatlarinin degiskenligi ve farkli vergi 6deme
giiclerini temsil ettigi dikkate alindiginda tek oranli vergi uygulamasinin
yerinde olmadig1 goriilmektedir.

Bu agidan bir bagka motorlu ara¢ olan otomobillerden de KDV
alindigr ve hatta %18 oraninda (tek oranli) uygulandigi, dolayisiyla
traktorlerin diisiik oranda verilendirilerek vergi politikasina da uygun
hareket edildigi ifade edilebilir.

Ancak bu noktada unutulmamalidir ki, traktérlerden OTV
alinmazken, otomobillerden OTV alinmaktadir ve motor giiciine gére
%45 ile %145 arasinda degisen oranlarda vergi alinmasi yoluna
gidilmektedir. OTV’nin KDV matrahina da dahil edilmesi dolayisiyla
(asagida belirtilecegi lizere) KDV yiikii farklilasmis olmaktadir.

KDV acisindan traktorler vergiye tabi tutulurken vergi 6deme
giicliniin tam ve dogru bi¢imde kavranmasi bakimindan biiyliksehirlerde
yer alan konutlarda uygulandigi gibi deger esasina dayali vergilemeye
gecilmesi yoluna gidilebilir.

IV. OZEL TUKETIM VERGISINDE TRAKTOR

Ulkemizde ozel tiiketim vergisinin konusunu, OTVK’ya ekli
listelerde sayilan mallar olusturmaktadir. Bunlardan II sayili listedeki
mallar motorlu tasitlardan olusmaktadir. Listede binek otomobilleri,
minibiis, kamyon, otobiis, karavanlar, motosikletler, ugaklar,
helikopterler, gemiler, yat, kotralar vb. araglara yer verilmis olup,
verginin konusu liste kapsamiyla sinirlandirilmistir ve dolayisiyla liste
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disinda kalan tasitlar verginin konusuna girmemektedir®. Nitekim
motorlu tasit olmasina ragmen, listede yer verilmediginden traktorler 6zel
tiiketim vergisine tabi tutulmamaktadir®®,

Traktorlerin vergi 6deme giicii agisindan 6nemli bir kriter oldugu,
degerleri dikkate alindiginda rahatlikla goriilebilmektedir. Bu durumun,
gelir vergisinde zirai kazanglarin vergilendirilme usuliiniin tespiti
incelendiginde de kabul edildigi anlasilmaktadir. Yine traktorlerin
KDV’ye tabi tutulmasi da bunu gostermektedir. Dolayisiyla traktorlerden
OTV almmamasinin izah1 kolay degildir. Zira fabrika cikis fiyat:
acisindan ayni degerdeki bir otomobilin fiyat1 OTV dolayisiyla oldukca
degismektedir.

Ornegin, motor silindir hacmi 1600 cm®ii ge¢gmeyen ve vergisiz
satis fiyat1 30.000 TL. olan bir otomobilin fiyat: %45 OTV (13.500 TL.)
ve bunlarin toplami iizerinden hesaplanan %18 KDV nedeniyle (7.830
TL.) oldukca yiikselmekte ve 51.330 TL. olmaktadir.

MOTORLU TASIT ALIMINDA OTV VE KDV

Motor Silindir Hacmi oTVv KDV (%) TOPLAM
0] N 0]
(%) Tasitin | OTV’nin (%)
KDV’si | KDV’si

Motor silindir hacmi 1600 45 18 8,1 71,1

cm™ii gegmeyenler

Motor silindir hacmi 1600 90 18 16,2 124,2

cm®ii gegen fakat 2000

cm®ii gegmeyenler

Motor silindir hacmi 2000 145 18 26,1 189,1

cm™ii gecenler

Ornekten de anlasilacag: iizere OTV ve KDV ile birlikte tasitin
tilketiciye yansiyan fiyatinin énemli bir kismimi vergi olusturmaktadir.

23 SENYUZ Dogan, Tiirk Vergi Sistemi, Yaklasim Yayicilik, Ankara 2007, s.
612-613.

2 SENYUZ, s. 613.
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Hatta bu oran motor silindir hacmi 1600 cm®i geemeyenlerde %71,1;
motor silindir hacmi 1600 cm®i gecen fakat 2000 cm®i
gecmeyenlerde %112.4 ve motor silindir hacmi 2000 cm®ii gegenlerde
ise %171,4’e ulasmaktadir.

Ote yandan traktdrlerden OTV almmmadigindan vergisiz fiyat:
30.000 TL. olan bir traktoriin satis fiyatt KDV dahil 32.400 TL.
olmaktadir.

Vergisiz fiyat1 30.000 TL. olan (motor silindir hacmi 1600 cm™ii
gegmeyen) otomobilin vergi dahil fiyatt 51.330 TL. olurken, vergisiz
fiyat1 30.000 TL. olan traktoriin vergi dahil fiyatinin 32.400 TL. oldugu
dikkate alindiginda, ayn1 degerdeki bir motorlu aragtan 21.330 TL. vergi
almirken, digerinden 2400 TL. wvergi alinmasi sonucuyla
karsilagilmaktadir ki, bu durum vergi acisindan yaklasik 9 katlik bir
farklilik anlamina gelmektedir.

Ayn1 6deme giiclinli temsil eden iki motorlu aragtan traktorden
daha az vergi alinmasi, i makinasi olarak degerlendirildigi ve vergi
politikasinin bir uygulamasi oldugu bi¢iminde savunulabilirse de, bunun
dogru bir yaklasim bi¢imi oldugunu ifade etmek tartigmalidir. Zira baz
model ve en diisiikk degerdeki bir otomobilin de ornegin, bir kamu
calisanin gorevine gidip gelebilmek i¢in edindigi bir arac¢ olabilecegi
ifade edilebilir. Bu noktada unutulmamalidir ki, bir traktor yil iginde zirai
amagh (is makinasi) olarak yaklasik sadece 1 ay kullanilabilmektedir.
Kalan zamanlarda ise giinliik ihtiyaclarimizi kargilamakta kullandigimiz
bir nakil aracina doniismektedir.

Ote yandan is makinas1 olarak degerlendirilebilecek olan otobis,
minibis, midibiis gibi araglarda da OTV uygulandigr disiiniildiigiinde,
diistik oranli da olsa traktdrlerden de OTV alinmasi yoluna gidilmesi
gerektigi ifade edilebilir.

V.MOTORLU TASITLAR VERGISINDE TRAKTOR

Motorlu tasitlar, bir servet unsuru ve vergi 6deme giiciiniin bir

gostergesi olarak degerlendirildiginden servet iizerinden alinan bir vergi
olarak motorlu tagitlar vergisine de tabi tutulmaktadir®.

% AKDOGAN Abdurrahman, Kamu Maliyesi, Gazi Kitabevi, Ankara 2011,
s. 271.
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Ulkemizde de otomobillerin yani sira kaptikacti, arazi tasitlar1 vb.
ile motosikletler, minibiis, panel van, motorlu karavanlar, otobiis vb.,
kamyonet, kamyon, g¢ekici vb. gibi is makinasi niteligindeki motorlu
tasitlardan MTV alinmaktadir. Ancak traktérler MTV kapsamina
alinmamustir.

2014 yilinda 1 yasindaki araglar i¢in en diisiik MTV otomobil,
kaptikagti, arazi tasitlart vb.’de 517 TL., motosikletlerde 99 TL.,
minibiislerde 644 TL., panel van ve motorlu karavanlarda 859 TL.,
kamyonet, kamyon, cekici vb.’de 579 TL. iken; traktdrlerden MTV
alinmamasi tartigilabilir niteliktedir. Zira traktorlerin de bir servet unsuru
oldugu ve bu haliyle MTV kapsamina alinmasi gerektigi aciktir.

SORUN VE SONUC

Tiirk vergi sisteminde traktoriin konumu incelendiginde, sorun,
vergi politikasinin bir uzantisi olarak traktorlerin vergiye tabi tutulup
tutulmayacagina karar verilememis olmasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Zira traktorler OTV ve MTV’ye tabi tutulmazken, KDV te tabi
tutulmakta ve GV agisindan da zirai kazanglarin vergilendirilme
usuliiniin belirlenmesinde bir kriter olarak degerlendirilmektedir.

Gelir vergisi uygulamasinda zirai kazanglarin vergilendirilmesi
usuliiniin belirlenmesinde traktorlerin etkili oldugu goriilmektedir. Bu
acidan 10 yasina kadar ikiden fazla traktori olanlar, gelir diizeyleri daha
yiiksek olabileceginden dolayr gergek usule tabi tutulmaktadir. Ancak
traktorlerin nitelik olarak degil de nicelik olarak dikkate aliniyor olmasi,
vergi Odeme giiciiniin kavranabilmesi agisindan dogru sonuglara
ulagilmasini engellemektedir. Zira degeri oldukca yiiksek, ancak yas1 da
yiiksek olan traktorlere sahip olan bir ¢ift¢i gercek usule tabi olmazken,
degeri diisik ancak yas1 10’un altinda ve sayisal olarak daha fazla
traktore sahip olan ¢iftcilerin gercek usul kapsamina alinmasi s6z konusu
olabilmektedir.

Katma deger vergisi uygulamasinda ise biitiin traktdrler %8
oranina tabi tutulmaktadir. Yukarida traktor konusunda genel bilgiler
verilirken agiklandig1 tizere farkli ozelliklere sahip traktorlerin farkl
fiyatlardan satilmalarina ragmen ayni oranda KDV’ye tabi tutulmalar
vergi ddeme giicliniin kavranmasi bakimindan dogru degildir. Her ne
kadar otomobillerde de katma deger vergisi oraninin tek oran bi¢ciminde
uygulandig ifade edilebilirse de, otomobillerin 6zel tiikketim vergisine
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tabi olduklar1 ve motor giicleri dikkate alinarak farkli oranlarda 6zel
titkketim vergisine tabi olduklar1 unutulmamalidir.

Diger motorlu tasitlardan 6zel tiiketim vergisi alinmasi yoluna
gidilirken, traktorlerden alinmamasi da vergi 6deme giiciiniin kavranmasi
acisindan olumsuzluk tasimaktadir. Zira diisiik oranlarda olsa bile®®
(6zellikle otomobillerde oran ¢ok yiiksek diizeylere c¢ikabilmektedir)
motorlu araglardan genel olarak o6zel tiiketim vergisi alinmasi yoluna
gidilirken, traktorlerden alinmamasi dogru bir yaklasim degildir.

Sonug olarak tarim sektoriiniin korunmasi amaciyla bir vergi
politikas1 uygulamasi olarak traktdrlerin vergi disinda birakilmasi yoluna
gidilebilecektir. Ancak bu yapildiginda biitiin vergiler agisindan ayni
diisiince bigimiyle hareket edilmeli ve traktdrler KDV kapsamindan da
cikartlmahdir. Bu agidan bakildiginda gelir vergisi agisindan da
traktorlerin bir kriter olarak dikkate alinmasindan vazgegilmelidir.

Ote yandan eger traktorler bir vergi unsuru olarak dikkate
almacaksa, gelir vergisi uygulamasinda degerleri esas alinarak
uygulamaya yon verilmelidir. KDV acisindan da biiyiiksehirlerdeki
binalarda oldugu gibi deger esasina bagli bir oransal diizenlemeye
gidilebilir. OTV uygulamasinda ise is makinasi niteligindeki diger
motorlu araglarda oldugu gibi diisiik oranli bir vergi uygulamasi tercih
edilmelidir. Kuskusuz bu bakis agisi, traktérlerden MTV alinmasini da
gerektirmekte olup, bu agidan yine diisiik miktarda da olsa vergilendirme
yoluna gidilmelidir.
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Giiniimiiz Tiirkgesi ile Mecelle’nin Onaltinci Kitabi Kitabii’l Kaza

SIXTEENTH BOOK OF MECELLE WITH TODAY’S
TURKISH

KIiTABU’L-KAZA

A Comparative Review of Today’s Regulations

ABSTRACT

Although it is the one of the most important law works, in terms
of being an example of codification in Islam law and containing
regulations related to basic principles of law, Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye
is a law source which has not been a topic to researches enough yet. This
study is prepared to draw a general comparison of regulations of Kitdb-
il Kaza, which is the sixteenth book of Mecelle, with today’s regulations
in Turkish law.

KEYWORDS: Mecelle, Kitabii’l Kazd, Jurisdiction, Civil
Procedure Law, Civil Procedure Act.

GIRIS

Tanzimat doneminde sosyal ve iktisadi hayattaki yenilik arayisi,
hukuk alaninda da kendisini gostermistir. Bu donemde, kanuni
diizenlemelerde bazi degisikliklere gidilmis fakat bu degisikliklerin ¢ogu
toplumsal ihtiyac1 gidermeye yonelik olmaktan ziyade Batili devletlerin
Osmanli Devleti igindeki azinliklar1 korumaya yonelik miidahalelerini
bertaraf etme amagli olmustur. Bu nedenle hukukumuzda yogun iktibas
hareketlerinin baglangic noktasinin Tanzimat doénemine rastladigini
soylemek pek yanlis olmaz. Buna mukabil, yine bu donemdeki bazi
yenilik hareketleri, Batinin baskilarina direnerek, mevcut hukukun
muhafazasina yonelik olmustur. Bunun en bilindik tezahiiri Mecelle-i
Ahkam-1 Adliye (Mecelle) ile olmustur.

Tanzimat doneminde, &zel hukuk alanindaki yenilik
arayislarindan dolayr bu donem, Bati hukuku ile geleneksel hukukun
miicadelesine sahne olmustur. Nitekim o donemde Avrupa’nin birgok
yerinde etkili olan ve hatir1 sayilir bir kesimce desteklenen 1804 tarihli
Fransiz Code Civil’in, Osmanli’da da uygulanmas1 hususunda yapilan dis
baskilara ve bu baskilarin bazi Osmanli devlet adamlar iizerindeki
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etkilerine mukabil, ilmiye sinifinin, 6zellikle de Ahmet Cevdet Pasa’nin
cabalar1 neticesinde, sekiz senelik bir ¢alismanin {iriinii olan Mecelle-i
Ahkam-1 Adliyye ortaya ¢ikmustir.

Mecelle’nin hazirlanis sebepleri 6zetle su sekilde siralanabilir:*

e Tanzimat doneminde nizamiye ve ticaret mahkemelerinin
kurulmasi ve bu yeni mahkemelerde uygulanabilecek bir
kanuna ihtiya¢ duyulmasi.

e Bu mahkemelerde gorev alan ve hukuk¢u olmayan hakim
iiyelerin  Diirer, Miiltekd gibi Osmanli-islam hukuku
kaynaklarini kullanmalarindaki yetersizlikleri.

e Bati’nin, 06zellikle Fransa’nin, yeni bir medeni kanun
hazirlanmasi yoniindeki baskilari.?

e Hakimlerin, Osmanli’'nin resmi mezhebi® olan Hanefi
mezhebi igindeki farkli goriislerden en kuvvetli (sahih) olan
goriisii tespit etmeleri ihtiyaci karsisinda, yapilacak boyle bir
kanunun kolaylik géstermesi.

e Tanzimat sonrasi sosyal ve iktisadi hayatta meydana gelen
degisiklikler.

Mecelle’de sadece resmi mezhep olan Hanefi mezhebinin
goriislerine yer verilmis olup Safii, Maliki ve Hanbeli mezheplerinden
yararlanilamamustir.* Fakat anilan kodifikasyonun bu yondeki eksikligi, o
donemdeki komisyon ve iiyelerinin i¢inde bulundugu sosyal, siyasal, fikri

! Bkz. Halil CIN/Giill AKYILMAZ, Tiirk Hukuk Tarihi, 4. bs., Sayram
Yayinlari, Konya 2011, s. 570-572. Tanzimat doneminde hukuk
hareketlerini doguran diger sebepler i¢in bkz. M. Akif AYDIN, Tiirk Hukuk
Tarihi, 8. bs., Beta, Istanbul 2010, s. 420-424; Ekrem Bugra EKINCI,
Osmanli Hukuku: Adalet ve Miilk, 2. bs., A1 Sanat, Istanbul 2012, s. 542-
545.

Yeni bir medeni kanun hazirlanirken, Fransiz Code Civil’in iktibasi ile milli
blinyemize, orf ve adetlerimize uygun bir kanunun tedvini hususunda
yapilan miicadele igin bkz. Osman OZTURK, Osmanli Hukuk Tarihinde
Mecelle, Istanbul 1973, s. 18.

Resmi mezhep uygulamasiyla ilgili olarak bkz. Mustafa AVCI, Tiirk Hukuk
Tarihi Dersleri, Mimoza, Konya 2012, s. 68.

* CIN/AKYILMAZ, s. 573. Fakat bkz. Mecelle m. 1801. (dn. 39-40 cv.)
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ve ilmi sartlar gercevesinde yorumlanabilir.’> Mecelle, hukuk dilinin
Tiirkcelesmesi ve hukuk terimlerinin yerlesmesine onemli bir katki
saglamis,® yakin ge¢miste Batr’dan yapilan Kanun iktibaslarinin
basarisina da dnemli bir basamak teskil etmistir.” Tiim bunlarin disinda,
Mecelle sadece Tiirkiye cografyasinda degil, Osmanli Devleti’ne bagh
olan birgok iilkede de uzun siire yiiriirliigiinii ve etkisini gdstermistir.®

Medeni usul hukuku, hakimin, taraflarin ve yargilamaya katilan

ticlincli  kisilerin muhakeme siirecinde nasil hareket edecegini ve
yargilamanin esaslarini diizenleyen hukuk dalidir. Bu hukuk dalina, islam
hukukunda, edeb-:il kadi veya kisaca (edeb-zil) kaza da denilmekte olup

48

Mesela, Mecelle’nin dordiincti kitab olan Kitab’iil Havale’de Hanefi
mezhebi hukukgularindan Imam Ziifer’in bir goriisii tercih edilince, zayif
goriigiin alindig1 iddiasiyla Cevdet Pasa aleyhinde biiyiik bir muhalefet
ortaya ¢ikmis ve Cevdet Pasa bir siire i¢cin Mecelle Cemiyeti ve Divan-1
Ahkam-1 Adliye Nezareti’ndeki gorevinden azledilmistir
(CIN/AKYILMAZ, s. 574). Ayrica bkz. Giirsoy AKCA/Himmet HULUR,
"Osmanli Hukukunun Temelleri ve Tanzimat Ddnemindeki Hukuksal
Yeniliklerin Sosyo-Politik Dinamikleri”, Tirkiyat Arastrmalari, Bahar
2006, Say1: 19, s. 305 vd.

CIN/AKYILMAZ, s. 574.

“Bu arada sunu belirtmek isteriz ki, kamimizca, gerek Tanzimat
donemindeki reformist hukukcular,  gerekse Cumhuriyet dénemindeki
devrimci hukukcular, Bati kanunlarini, bu kanunlarda gegen kavram ve
kurumlarin denklerinin eski hukukumuzdaki bulunmasi sayesinde Tiirkceye
cevirip iktibas etme isinde basarili olabilmislerdir. Nitekim 7 Subat 1926
tarih ve 743 sayil miilga Tiirk Kanunu Medenisinde, 22 Nisan 1926 tarih ve
818 sayilh Borglar Kanununda ve 18 Haziran 1927 tarih ve 1086 sayili
Hukuk Usilii Muhakemeleri Kanununda kullanilan hukuki terimlerin pek
c¢ogu Mecellenin kullandigi hukuki terimlerdir. Bir fikir edinmek igin
Mecellenin diizenledigi akit isimleriyle Bor¢lar Kanununun diizenledigi akit
isimleri karsilastrlabilir.  Bize dyle geliyor ki, eger eski hukukumuzda
yerlesik ve zengin bir hukuk terminolojisi olmasaydi, Bati hukukunun
iktibast tegebbiistinde basarya ulasiimasi ¢ok zor olurdu...” (Kemal
GOZLER, "Res Iudicata'nin Tiirkgesi Uzerine", AUHFD, 56 (2), 2007, s.
58).

Bu iilkeler arasinda Urdiin, Irak, Kibris, Arnavutluk, Bosna-Hersek, Suriye,
Misir, Liibnan ve Israil’i saymak miimkiindiir. Bkz. OZTURK, s. 93 — 95.
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edeb-iil kddi hakimin anlagsmazliklar ¢oziimlerken uymasi gereken edep
ve kaideler ilmi, kaza ise, insanlar arasinda meydana gelen dava ve
cekismeleri, mesru hiikiimlerine uygun olarak ¢oziime kavusturma
anlamina gelmektedir.® islam hukukunda, usul hukuku ile ilgili hitkiimler
ya fikih kitaplarinda, islam hukukunun dértli'® ayrimi iginde yer alan
mu’dmeldt hiikimleri arasinda zikredilmektedir -ki genellikle Kitdb-iil
Kaza, Kitabii’d-Ddva ve Kitab-iil Beyyindt basliklan altinda tetkik edilir-
yahutlga edeb-iil kddi adi altinda telif edilen miistakil eserlerde ele
alinir.

Tanzimat’tan sonra usul hukuku alaninda yapilan en Onemli
gelisme, bu hukuk dalina iliskin hiikiimlerin Mecelle’de {i¢ kitap halinde
diizenlenmesi olup bdylece asirlarca Osmanli mahkemeleri tarafindan
tatbik edilen, ama ihtiya¢ duyulmadig i¢in miistakil kitap seklinde tedvin
edilmeyen fikih kitaplarinda yer alan usule dair ser’i hiikiimler,
Mecelle’de  derlenmis oldu.*®> Mecelle’nin Kitdbii’d-Ddvd isimli on
dordiincti kitabi, Kitab-ii/ Beyyinat Vet-Tahlif isimli on besinci kitabi ile
Kitab-zi/ Kaza isimli on altinci kitabi yargilama hukuku ile ilgili kurallart
icermektedir. Mecelle Cemiyeti bu kitaplar1 hazirladiktan sonra ayri bir
usul kanunu hazirlama ihtiyacim hissetmistir.*® Ticaret mahkemelerinde
uygulanmak iizere, 15 Ekim 1861 (10 R.ahir 1278) tarihinde Usul-i
Muhdkeme-i Ticaret Nizamndmesi ¢ikarilmigs olup bu Kanun Fransiz
Ticaret Usul Kanunu'nun terciimesidir.’* Bundan bagka, Mecelle
cemiyetinin hazirladigr tasar1 ile 1807 tarihli Fransiz Hukuk Usulii

®  Bkz. Ahmed AKGUNDUZ, Isldm ve Osmanl Hukiku Kiillivati: Birinci
Cild: Kamu Hukuku, Osmanli Arastirmalar1 Vakfi, Istanbul 2011, Birinci
Cild, s. 829.

Iman, ibadet, muamelat, ahlak.
" AKGUNDUZ, s. 829.
2 AKGUNDUZ, s. 830.

B3 Osman KASIKCL, Isldam ve Osmanli Hukukunda Mecelle, OSAV, Istanbul
1997, s. 295.

4 AVCI, s. 401.
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Muhéakemeleri Kanunu birlestirilerek 21 Haziran 1879 tarihinde Usul-:
Muhakemat-i Hukukiye Kanunu ¢ikarilmstir.'®

Bu ¢alismamizin konusu, Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye’nin Kitab 'ul
Kaza™ isimli on altinct  (Kitdb-1 Sadis-i Aser) kitabinin giiniimiiz
Tiirkcesi esas alinarak, bu kitapta yer alan hiikiimlerin basta 6100 sayili
Hukuk Muhakemeleri Kanunu olmak iizere giiniimiizdeki diizenlemelerle
genel cergevede karsilastirllmasidir. Bu  dogrultuda s6z konusu
hiikiimlere iliskin ayrintili agiklamalara ve tartismalara girilmeyecektir.

16

Mecelle’de, Kitab’ul Kaza kendi icinde su kisumlara
ayrilmaktadir:

e Baz Islam Hukuku terimlerinin agiklandig1  Giris
(Mukaddime: m. 1784 - 1791).

e Hakimlikle ilgili birinci kistm (bdb-1 evvel: 1792 — 1828) ki
bu, hakimin vasiflarim1 agiklayan birinci béliim, hékimin
ahlaken uymasi gereken hususlar agiklayan ikinci boliim,
hakimin gorevlerini aciklayan iiciincii boliim, yargilamanin
sekline iliskin dérdiincii boliim seklinde dort boliimden
olusmaktadir.

e Hiikme iliskin ikinci kistm (bdb-1 sdni: m. 1829 - 1836) Ki
bu, hitkkmiin sartlar1 hakkindaki birinci boliim ile yoklukta
verilen hiikiim hakkindaki ikinci béliimden olusmaktadir.

e Hiikiim verilmesinden sonra davanin goriilmesi hakkinda
iiciincii kistm (bdb-1 salis: m. 1837 - 1840).

e Tahkime iliskin meseleler hakkindaki dérdiincii kistm (bdb-1
rdbi’: m. 1841 - 1851).

' AYDIN, s. 433; CIN/AKYILMAZ, s. 578; AVCI, s. 402. Kanun metni icin
bkz. Diistur, I. Tertip, IV, s. 261-332

1 Diis. LT.c.4, sh. 119, 115, m. 1784 — 1851 (AKGUNDUZ, s. 865). Kitab’ul
Kaza’nin cemiyet mazbatasi, Sadaretin Arzi ve Irade-i Seniyye, matbu
niishalarmin arz ve Irade-i Seniyyesinin asil niishalar1 transkripsiyonu igin
bkz. KASIKCI, s. 160-162.
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Calismamizda Mecelle’nin Kitab-zil/ Kazd isimli on altinci kitabi
giiniimiiz Tiirkgesiyle sunulmus, transkripsiyonlu (orjinal) metin®’ ise
¢alisma sonunda verilmistir.

MECELLE-i AHKAM-1 ADLIiYYE
YARGI KITABI
ON ALTINCI KiTAP
Yargi hakkinda olup bir giris ve dort kissmdan olusur.
Giris
Bazi Islam Hukuku terimleri hakkindadir.

Madde 1784 — Yarg:,"® hiikiim ve yargilama anlamlarina gelir.

Bu maddede yarg:, daha dogru bir ifadeyle yargilama faaliyeti
tanimlanmistir. Glintimiiz Ogretisinde yargt, sekli anlamda ve maddi
anlamda olmak tizere iki farkli sekilde anlasilmaktadir. Sekli (bi¢imsel)
anlamda yargi, faaliyette bulunan makami ifade etmekte olup bu
anlamda mahkemelerin tiim faaliyetleri yargisal 6zellik arz etmektedir.*
Buna mukabil bir mahkemenin yapmis oldugu faaliyetin gercekten
yargisal nitelik tasiyip tasimadigi, maddi anlamda yarg: tarifine gore
belli olmaktadir. Buna gore, bir mahkemenin faaliyeti, maddi hukuk
kurallarinin belli bir olaya uygulanmasi ve bu stiretle hiikiim verilmesi ise
yargisal nitelik tasimaktadir.®® Mecelle m. 1784’in ifadesi dikkate

' Transkripsiyonlu metinler i¢in ayrica bkz. Ali Himmet BERKI, Mecelle

(Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye), BTHAE, Ankara 1959, s. 279 vd;

“(Kaza): Lugatde hiikm, ahkam, imza, takdir, halk, infdz, vahiy, ferag, mevt,
sun ve kdr, bir hdadiseyi kavlen ve fi’ilen fasl ve kati’, bir hakki sahibine
odemek, zam ve icab, bir seyi lazim kilmak, arzu edilen seye dilhah iizere
ndil olmak gibi mdnalar: mutazammindir...” (Omer Nasuhi BILMEN,
Hukuki Islamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, Enes Sarmasik Yaymlari,
Cilt: 8, Istanbul 2010, C. 8, s. 204).

Baki KURU/Ramazan ARSLAN/Ejder YILMAZ, Medeni Usul Hukuku, 22.
bs., Ankara 2011, s. 58; Necip BILGE/Ergun ONEN, Medeni Yargilama
Hukuku, 3. bs., Seving Matbaasi, Ankara 1978, s. 11; Baki KURU, "Kaza
Cesitleri ve Bunlar Arasindaki Miinasebet: Kaza (yargi) Yolu", ABD,
1960/2, s. 27.

KURU/ARSLAN/YILMAZ, Medeni Usul Hukuku, s. 58; BILGE/ONEN, s.
11; KURU, s. 27.
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alindiginda, bunun maddi anlamda yargi fonksiyonuna isaret ettigi
goriilmektedir.

Madde 1785 — Hdikim, insanlar arasinda ortaya ¢ikan dava ve
uyusmazlhigi hukuka uygun hiikiimlere gore neticelendirmek ve halletmek icin
yonetim tarafindan atamp® tayin edilen kisidir.

Bu maddede hdkim kavrami, yargilama faaliyetinde tstlenmis
oldugu fonksiyonu®? ifade edecek sekilde tanimlanmistir. Bu tanim, genel
hatlartyla hakimin atanma seklini de gostermektedir. Gilinlimiiz
ogretisinde hdkim kavramini tanimlamak iizere kullanilan ifadelerin bu
maddenin anlamu ile ortiistiigiini sdylemek yanlis olmaz.?® Bu maddedeki
tarif ile m. 1800 birlikte degerlendirildiginde, hakimin, sultanin vekili
olarak bu gorevi yerine getirdigi goriilmekle birlikte, buradaki vekalet
iliskisi borglar hukukundaki vekaletten bir takim farkliliklar arz etmekte
olup mesela, sultanmn &liimii ile hakimin gérevi sona ermemektedir.?*
Madde 1786 — Hiikiim, hédkimin uyusmazhigi neticelendirmesi ve ¢ozmesidir.
Bu da iki tiirdiir:

Birinci tiir: Hakimin hiikmettim; “iddia olunan seyi ver” demek gibi
sozler ile hiikiim konusu olan seyi yerine getirmeyi, aleyhine hiikiim verilen

2l Osmanli devletinde hakimlerin atanma usulleriyle 1ilgili olarak bkz.

AKGUNDUZ, s. 194-197. Hakimlerin atanma usulleriyle ilgili ayrica bkz.
BILGE/ONEN, s. 74 vd.

“Hdkim veya hakim lis-ser’ de denilen kadilarin 6nemli gérev ve yetkilerinin
Ser’i hiikiimleri icra; Hanefi mezhebinin tartismali olan goriiglerinden en
muteber olani aragtiryp uygulama; ser’iyye sicillerinin (kararlarin) yazimi;
veli veya vasisi olmayan kiigiikleri eviendirme; yetimlerin ve gaiblerin
mallarmi  muhafaza; vasi ve vekilleri tayin yahut azl; vakiflari ve
muhasebelerini kontrol; evlenme akdini icra; vasiyetleri tenfiz ve kisaca
biitiin hukuki igleri takip ve merkezden gelen emir ve talimatlar: icra
seklinde siralanmasi miimkiindiir” (AKGUNDUZ, s. 194).

Mesela “Hakimler, deviet tarafindan uyusmazliklarin ¢oziimii igin atanan,
ontine gelmig olan ceza veya hukuk uyusmaziiklarini, iddia ve savunmanin
wiginda yargilayip karar veren, bagimsizliklar: ve teminatlarr anayasa
tarafindan garanti edilen kimselerdir” (Abdurrahim KARSLI, Medeni
Muhakeme Hukuku Ders Kitabi, 3. bs., Istanbul 2012, s. 185).
 KASIKCI, s. 296.
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))25

Kimseye gerekli kilmasidir. Iste buna “kaza-i ilzam™> ve “kaza-i istihkak”

denir.

ITkinci tiir: “Hakkin yoktur, dava etmeye hak sahibi degilsin” demek
gibi sozler ile hakimin davaciyn ¢ekigme ve davadan men etmesidir. Buna da
“kaza-i terk” denilir.

Maddenin ilk fikrasinda hiikiim kavrami tanimlanmistir. Bu
tanimda hiikmiin uyusmazliga iliskin oldugu dikkate alindiginda, HMK
m. 294/1’in ciimlesinde gegen “...Yargilama sonunda uyusmaziigin esast
hakkinda verilen nihai karar, hiikiimdiir” ifadesi ile benzerlik arz ettigi
goriilmektedir. Gergekten hiikiim ile karar arasinda fark olup hiikiim,
maddi agidan c¢ekismeyi halleden kararlara miinhasirdir. Karar ise,
taraflarin maddi hukuk bakimindan durumlarina tesir etmeyip sadece usul
bakimindan neticeler doguran, mahkeme beyanlarina iliskindir.?®
Maddeye iligkin olarak belirtilmesi gereken diger bir husus ise, hiikmiin
fonksiyonlarini belirtmis olmasidir. Maddede gecen ve neticelendirmek
ile ¢ozmek seklinde giniimiz Tirkgesine ¢evirdigimiz kat’ ve
hasmeylemek terimleri hikkmiin barindirmas1 gereken iki temel
fonksiyonu ifade etmektedir. Gergekten bir hiikiim, sekli anlamda
kesinlesmek siretiyle uyusmazligi neticelendirme fonksiyonunu yerine
getirmekle birlikte ayn1 hiikkmiin, uyusmazhigr ¢ozmek fonksiyonunu
yerine getirip getirmedigi daha genis bir zaman diliminde
anlasilmaktadir. Zira sekli anlamda kesinleserek kesin hiikiim mahiyetini
alan ve bu siretle uyusmazligi neticelendiren bir hiikiim, agir yargilama
hatalar1 sebebiyle uyusmazligi maddi ger¢cege uygun olmayan bir sekilde
cOozmils (diger bir anlatimla ¢6zememis) ise, belli sartlar altinda
yargilamanin iadesi prosediirii isletilerek bu hiikmiin bertaraf edilmesi
saglanabilecektir.

Maddenin ikinci ve tiglincii fikrasinda ise, Mecelle, kendine 6zgii
sekilde, davanin kabuliine iliskin hiikkmii kaza-i ilzam ve kaza-i istihkak
seklinde, davanin reddine iliskin hiikkmi ise kaza-i terk seklinde
isimlendirmektedir. Goriildiigii iizere, m. 1786/2 ve 3, hiikkmi olumlu

2 “Kaza-i ilzdm: Hakimin muhakemeyi vech-i mahsus iizere hall ve fasl ederek

‘Soyle hiikm ve kaza veya ilzam etdim, iddia edilen seyi miiddeiye ver.’
demek gibi sozleriyle mahkimiinbihi mahkimiinaleyhe lazim kilmasidr...”
(BILMEN, s. 204).

% BILGE/ONEN, s. 606.
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hiikiim ve olumsuz hiikiim seklinde ikiye ayirmakta, olumlu hiikiimde
(kaza-i ilzam veya kaza-i istihkak), hakim dava olunan seyin davaciya
verilmesine hitkmetmekte, olumsuz hiikiimde (kaza-i terk) ise davacinin
dava konusu iizerinde iddia ettigi hakkinin olmadigma hiikkmetmektedir.?’

Madde 1787 — Hiikiim konusu, hdkimin davayi kaybedeni yerine
getirmeye mecbur kildigi seydir ki Kaza-i ilzamda davacimin hakkini yerine
getirmesi, oOdemesi ve kaza-i terk’de davacimin ¢ekisme ve davadan
vazgegcmesidir.

Bu maddede, hiikiim konusu, bir 6nceki maddede yer alan kaza-i
ilzam ve kaza-i istihkak kavramlartyla baglantili olarak tanimlanmustir.
Buna gore, davanin kabuliine iligskin hiiktimde, Aiikiim konusu, aleyhine
hiikiim verilen davalinin, davacinin hakkini yerine getirmesi, davanin
reddinde ise, davacinin ¢ekisme ve davadan vazgecmesi seklinde ortaya
¢ikar.

Madde 1788 — Mahkimun aleyh, aleyhine hiikiim verilen, davay
kaybeden sahistir.

Madde 1789 — Mahkiimun leh; lehine hiikiim verilen, davay
kazanan sahistir.

Madde 1788 ile 1789°da aleyhine hiikiim verilen ve lehine hiikiim
verilen tabirleri ifade edilmistir.

Madde 1790 — Tahkim, wyusmazik taraflarimin, husumet ve
davalarmm sonu¢landirmak igin rizalart ile bir baska kimseyi hakim kabul
etmelerinden ibarettir. O kimseye hakem veya muhakkem denir.

Maddede tahkim kavraminin tanimi yapilmistir. Bununla birlikte
tahkime iliskin ayrintili hiikiimlere bu kitabin dordiincii kisminda, m.
1841 - 1851 arasnda yer verilmistir. Ogretide tahkimi (tahkim
sOzlesmesini) tanimlayan ifadeler, bu hiikiimdeki tanimla benzerlik arz
etmektedir.®® HMK m. 412/1 hiikmii de tahkim sozlesmesini, taraflarin,
sozlesme veya sozlesme disi bir hukuki iliskiden dogmus veya

27 KASIKCI, s. 305-306.

%8 Bkz. KURU/ARSLAN/YILMAZ, Medeni Usul Hukuku, s. 816; Rabi
KORAL, "Yeni ve Eski Hukukumuzda Tahkim", JUHFM, C. 13 (S. 1),
1947, s. 193-194: KARSLI, s. 905; BILGE/ONEN, s. 742-743;
PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, Medeni Usiil Hukuku, 14. bs., Yetkin,
Ankara 2013, s. 1072.
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dogabilecek uyusmazliklarin tamami veya bir kisminin ¢6ziimiiniin
hakem veya hakem kuruluna birakilmasi hususunda yaptiklar1 anlagma
seklinde tanimlamaktadir.

Madde 1791 — Vekil-i musahhar, mahkemeye getirilemeyen davaliya
hakim tarafindan atanan vekildir.

Vekili musahhar, Mecelle’de 6ngoriilen yargilama usuliine 6zgii
olarak davaya getirilemeyen davali i¢in hakim tarafindan atanan vekil
olup bunun karsilig1 gosterilebilecek miistakil bir diizenleme HMK’da
yer almamaktadir. Bununla birlikte “taraflardan birinin vesayet altina
alinmast veya kendisine yasal danisman atanmast talebi mahkemece
uygun bulunur ya da mahkemece gerekli goriiliirse, bu konuda kesin bir
karar verilinceye kadar yargilama ertelenebilir’ seklindeki HMK m.
56/1 ile “taraflardan biri kanun geregince tedavi, gézlem veya koruma
altina alinmis yahut baskalaryla goriismekten yasaklanmis olup da
kendisi veya vekilinin mahkemede bulunmasi miimkiin degilse, o kimse
hakkinda davayr takip icin kayyim atamincaya kadar yargilama
ertelenebilir’ seklindeki HMK m. 56/2 vekil-i musahhar terimini
cagristiran diizenlemeler olarak sayilabilir. Bunun disinda, “davasini
kendisi takip eden kimse, durusmada uygun olmayan tutum ve davranista
bulunursa, hdkim kendisini uyarir; bu uyarilara uyulmaz ve gerekli
goriiliirse kendisini vekil ile temsil ettirmesine karar verip, hemen
durugma salonundan digariya c¢ikartilmasini saglar; vekil ile temsil
ettirmemesi halinde, tarafin yoklugu halinde wygulanacak hiikiimlere
gore islem yapilir” seklindeki HMK m. 79/2, hakimin gerekli hallerde,
tarafin kendisini vekil ile temsil ettirmesine karar verebilecegini
gostermektedir.

Birinci Kisim
Hakimlerle ilgili olup dért béliimii igerir.
Birinci Boliim
Hakimin vasiflarint agiklar.
Madde 1792 — Hakim; bilge, iyi kavrayish, dogru ve giivenilir,
kararly, itibar edilir olmalidir.”®

29 Ayrica bkz. KASIKCI, s. 296. “Hakimden maksad, akil, adil, sdlih olan
zatdir. Fehimden maksad, anlayigh, fetanetli, viicuh-1 fikha, siinnete, dsdra
ve ndsin ddetlerine vakif bir zat demektir. Miistakimden maksad, dogru
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Hakimin vasiflarina iligkin bu ilk maddede, daha ziyade
hakimlerin sahip olmasi gereken ahlaki ozellikler ile bilgi diizeyine
deginildigi goriilmektedir. Bu hiikme paralel olarak 2802 sayili Hakimler
ve Savcilar Kanunu’nun, hakim ve savci adaylifina atanabilmek i¢in
gerekli kosullar1 gdsteren 8. maddesinin birinci fikrasimin “Hakimlik ve
savciulik meslegine yakismayacak tutum ve davramislarda bulunmamig
olmak” seklindeki (j) bendi, “Her adayin vazifesini yapmakta gosterdigi
kabiliyet ve basart ile gorevine baglhiligi ve ahlaki gidisine dair bilgi;
calistigr daire amirleri tarafindan o dairedeki staj siiresinin sonunda
diizenlenip, mensup oldugu adalet komisyonuna verilecek belgeler ile
adalet  komisyonunun  miitalaasindan ve adalet miifettislerinin
raporlarindan alinr” seklindeki 11. maddesinin birinci fikrasi ile son
olarak  “Adaylik  siiresi  igindeki  davramislarinda  hakimlikle
bagdasmayacak tutumlar, goreve devamsizligi, bilgi ve iy yapma
kabiliyeti bakimindan yeterli olmadiginin tespit edilmesi” halinde hakim
adayimnin, adayligina Adalet Bakanligi’nca son verilecegine iliskin 12.
maddesinin birinci fikrasinin (c) bendi hiikiimleri gdsterilebilir. Son
olarak kismen de olsa “Hakim, mahkemedeki tim yargilama
asamalarinda diizeni ve uygun hareket edilmesini saglamali, davanin
taraflar, jiiri iiyeleri, taniklar, avukatlar ve diyalog kurdugu resmi bir
sifatt haiz diger kisilerle iliskilerinde sabirli, nazik ve vakur olmalidir”
seklindeki Birlesmis Milletler 2003/43 sayih Bangalor Yargi Etigi
ilkeleri* 6.6 diizenlemesi de bu hitkme paralel gosterilebilir.

sozlii olan, hilekar, muannid olmayan, ndsdan riisvet veya hediye almayan,
namusu muhtel bulunmayan zatdwr. Eminden maksad,; gadirden, hiyanetden
beri, mevsuk, mutemed zat demektir. Mekinden maksad; mekdanet ve geref
sahibi olan, hafifiil'mesreb olmayan, esafil-i ndsdan bulunmayan kimsedir.
Metinden maksad; kavi, tesirata tibi olmakdan beri, unf ve gazab
gostermeksizin pek ciddi, mehib, sabirli zatdw. Saldh-1 halden maksad,
diyanet ve ahldk muktezasi olan giizel ef’al ve harekdt ile ittisaf demekdir”
(BILMEN, s. 213). Hakimin vasiflar1 hususunda ayrica bkz. BILMEN, s.
213-219.

Bangalor Yarg1 Etigi ilkeleri, Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu’nun
27.06.2006 giin ve 315 sayilh karariyla (tamimlar kismu c¢ikarilarak)
benimsenmistir (http://www.edb.adalet.gov.tr/Ymb/pdf/317.pdf, s. 7).
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Madde 1793 — Hakim, hukuki konular ile muhdkeme usuliinii iyi
bilmeli ve bu bilgisini ¢esitli olaylarin davalarina tatbik edip uygulayarak bu
davalari neticelendirip karara baglayabilmelidir.®

Bu madde, hakimin hukuk bilgisini maddi hukuk ile usul hukuku
baglaminda iki agidan ele almakta ve hakimin s6z konusu hukuk bilgisini
davalara tatbik edebilecek yeterlilige sahip olabilmesini aramaktadir.
Glintimiizde hakim olabilecek kisinin bu vasiflar1 tagiyip tasimadigini
Olgebilmek hususunda hakimlik ve savcilik sinavlari misal olarak
gosterilebilir. Nitekim bu smavlarin yazili kisminin mesleki igerigini
teskil eden konular, adli yargi hakimlik (ve savciligl) i¢in “anayasa
hukuku, medeni hukuk, bor¢lar hukuku, hukuk yargilama usulii, ticaret
hukuku, icra ve iflas hukuku, ceza hukuku, ceza yargilama usulii, idari
yvargilama usulii ve idare hukuku” (HSK m. 9/A, £.3, bent. a) ile idari
yargr hakimligi i¢in “anayasa hukuku, idare hukuku, idari yargilama
usulii, hukuk yargilama usulii, bor¢lar hukuku (genel hiikiimler), medeni
hukuk, ceza hukuku (genel hiikiimler), vergi hukuku, vergi usul hukuku ve
maliye-ekonomi” (HSK m. 9/A, f.3, bent. b) seklinde belirtilmistir.
Bunun disinda yazili sinavda basarili olan adaylar arasinda yapilan
miilakat smavinin igerigi de hakim adayligina atanacak kisinin
“muhdkeme giiciinii, bir konuyu kavrayip ozetleme ve ifade yetenegini,
genel ve fiziki goriiniimiinii, davranis ve tepkilerinin meslege
uygunlugunu ve liyakatini, yetenek ve kiiltiiriinii, ¢agdas bilimsel ve
teknolojik gelismelere acikligini” 6lgmeye yonelik olmaktadir (HSK m.
9/A, .9, bent. a-e). Bu diizenlemelerin disinda, “Hdkim, yargiglar icin
yargmmin kontroliinde yapilan egitim ve diger firsatlari kollayarak,
yvargisal gorevierin diizgiin bir sekilde icrdsi icin mesleki bilgisini,
becerisini ve bireysel yeteneklerini siirdiirmek ve artirmak icin gerekli
adimlart atmalidir” seklindeki Bangalor Yargi Etigi Ilkeleri 6.3
diizenlemesi ile “Hakim, uluslararasi sozlesmeleri ve insan haklar
normlarint olusturan diger belgeleri kapsayan uluslararasi hukuk
gelismeleri hakkinda kendisini siirekli giincellemelidir” seklindeki 6.4
diizenlemesini burada saymakta yarar vardir.

3t «“Mamafih Eimme-i Hanefiyveve gire hikimin herhalde dlim olmasi sart

degildir. Bilmedigi hususlarda bagskasmmin fetvdsiyle hiikm eder. Hattd
denilmistir ki, bilgisi az oldugu halde miitteki bulunan bir zat, hdkimlige
fasik olan dlimden eviadir (Haniyye, Fethii’l-Kadir.)” (BILMEN, s. 214).
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Madde 1794 — Hékimin tam ehliyetli olmas: gerekir.*

Bundan dolayt kiiciik, bunamig, kér ve taraflarin yiiksek seslerini
isitemeyecek derecede sagir olan kimsenin verdigi hiikiim gecerli degildir.

Maddenin birinci fikrasi, hakimin tam ehliyetli, yani balig, akil ve
hiir*® olmasini aramaktadir. ikinci fikrada ise, bu sartlar nedeniyle Kiigiik,
bunamuis, kor ve taraflarin yiiksek seslerini isitemeyecek derecede sagir
olan kimsenin verdigi hitkmiin gecerli olmadigi ifade edilmistir. HSK’nin
hakimlik ve savecilik adayligina atanmak icin gerekli kriterleri gdsteren 8.
maddesinin 1. fikrasinin (g) bendi ise hdkimlik ve savcilik gorevierini
stirekli olarak yurdun her yerinde yapmasina engel olabilecek viicut ve
akil hastaligi veya sakathigi, alisilmisin disinda ¢evrenin yadirgayacagi
sekilde konusma ve organlarimin hareketini kontrol zorlugu ¢ekmek gibi
oziirlii durumlart bulunmamak sartlarin1 aramaktadir.

Ikinci Boliim/Fasl-1 Sani
Hakimin ahlaken uymasi gereken hususlart agiklar.

Hakimin ahlaken uymasi1 gereken hususlar1 agiklayan bu ikinci
boliim hiikiimleri genel olarak degerlendirildiginde, bunlarin Bangalor
Yarg1 Etigi ilkeleri diizenlemeleri ile paralellik arz ettigi sdylenebilir.
Nitekim anilan diizenlemeler “bagimsizlik”, “tarafsizlik”, “dogruluk ve
tutarlilik”, “diiriistlik”, “esitlik”, “ehliyet ve liyakat” seklinde ifade
edilen alt1 temel deger lizerine kurulmustur. Mecelle’nin bu bdoliime
iligkin asagida siralanan hiikiimleri ise, bu degerler ve bunlar iizerine
kurulan uygulama diizenlemelerinin bir¢ogu ile paralellik arz etmektedir.

%2 Ayrica bkz. BILMEN, s. 215 vd; KASIKCI, s. 296.

% Bunun diginda, hakimin (kadimin) Misliman olmasi (fakat Osmanl

hukukgulart zimminin zimmiye kadilik yapmasini caiz goérmiislerdir)
gereklidir. Had ve kisds cezalarmin verilmesi gereken davalar diginda
kadinin erkek veya kadm olmasi caiz olmakla birlikte uygulamada kadin
hakime rastlanmamistir. Bkz. AKGUNDUZ, s. 197. “Hdkim olmak icin
ziikiiret, cumhura gore hiikmiin sihhati hususunda sart degildir. Imam-1
Azama gére kadinlar da sahadetleri makbul olan hususlara, meseld: Emvdle
miiteallik davélarda hakim olabilirler. Ibn-i Cerir-i Taberi’ye gire
kadinlarm  her hususda alelitlak hakim olmalart  caizdir. (Mugni,
Bidayetiil'miictehid.)” (BILMEN, s. 214).
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Madde 1795 — Hakim, yargt meclisinde aligveris ve saka Qibi
meclisin sayginlik ve itibarini giderecek is ve davranistan sakinmalidir.

Bu madde hakimin “yargi meclisinde” (glinlimiiz i¢in durusma
salonunda) sakinmasi  gereken davraniglar1  Ornek  kabilinden
gostermektedir. Yani bu hareketler hakim i¢in uygun olmayan (yasak)
hareketlerdir. Burada bir davranigin yasak kapsamina girip girmedigini
belirleyen olcilit “yargt meclisinin saygmlik ve itibarii  giderip
gidermedigi” olacaktir. Bu maddeye benzer sekilde, Bangalor Yarg: Etigi
llkeleri 6.7 diizenlemesi de “Hdkim, yargisal gérevlerini layikiyla yerine
getirmesine uygun diismeyen davranislar icerisinde bulunamaz” demek
suretiyle s6z konusu prensibi daha genel diizeyde ifade etmistir.

Madde 1796 — Hdkim wyusmazligin taraflarindan hicbirinin
hediyesini kabul etmez.

Mecelle’nin bu diizenlemesine benzer sekilde HSK m. 68/2-f,
hakimin, dogrudan dogruya veya araci eliyle hediye istemesi ve gorev
swrasinda olmasa dahi ¢ikar saglamak amaci ile verilen hediyeyi kabul
veya ig sahiplerinden borg istemesi veya almasint “yer degistirme”
disiplin cezasinin verilmesini gerektiren bir davranis olarak dngormiistiir.
Bunun disinda Bangalor Yarg: Etigi ilkeleri 4.14°de yer alan “Hdkim ve
aile iiyeleri; yargisal gorevlerin yerine getirilmesine iligkin olarak, bir
seyin hakim tarafindan yapimasi, yapilmamasi veya yapilmasina kayitsiz
kalinmas ile ilintili herhangi bir hediye, bir kredi, bir teberrii ya da bir
iltimas talebinde ne bulunabilir ne de kabul edebilir” seklindeki
diizenleme de m. 1796 ile benzerlik gostermektedir.

Madde 1797 — Hakim, iki taraftan hi¢birinin ziyafétine gitmez.

Hakimin, taraflardan birinin ziyafetine gitmesi HSK’da hakime
disiplin cezasi verilmesini gerektiren haller arasinda agikga belirtilmis
olmamakla birlikte, boyle bir davranig, HSK’nin 68. maddesinin ikinci
fikrasinin  (b) bendinde hakimin, yaptig1 isler veya davraniglariyla
gorevini dogru ve tarafsiz yapamayacagi kanisim1 uyandirmasi yer
degistirme disiplin cezasinin verilmesini gerektiren bir davranis olarak
sayllmistir. Bu disiplin cezasinin verilmesi, ayni fikranin (c) bendine de
dayandirilabilir. Yine hakimin taraflardan birinin ziyafetine gitmesi, hem
HSK m. 68/2-f hem de Bangalor Yargi Etigi Ilkeleri 4.14’deki
diizenlemeyi akla getirebilmektedir. Zira ziyafet de bir hediye
mahiyetinde degerlendirilebilir. Dolayisiyla Mecelle’nin bu maddesiyle,
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HSK’nin adi1 gegen diizenlemeleri arasinda bir oOrtiismenin mevcut
oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Madde 1798 —Yargilama swrasinda hdkim, taraflardan yalniz birini
hanesine kabul etmek ve bu yargi meclisinde (taraflardan) biriyle yalniz
kalmak ya da ikisinden birine el veya goz veya basy ile isaret etmek veya
onlardan birine gizli soz yahut digerinin bilmedigi dil ile soz soylemek gibi
itham veya siipheye sebep olabilecek hal ve davranmista bulunmamalidir.

Bu madde, hakimin yargilama sirasinda itham ve siipheye sebep
olabilecek hal ve davranislardan kaginmasi gerektigini belirtmektedir.
Elbette hakimin, taraflardan birine el, gdz veya bas ile isaret etmesi veya
gizli bir sey sOylemesi, belirli sartlar altinda HMK’nin 36. maddesi
kapsaminda degerlendirilerek hakimin reddi sebebi sayilabilir. Bunun
disinda, Bangalor Yarg: Etigi ilkeleri, “Hdkim, mahkemede ve mahkeme
disinda, yargi ve yargi¢ tarafsizligi agisindan kamuoyu, hukuk meslegi ve
dava taraflarimin giivenini saglayacak ve artiracak davranmislar icerisinde
olmalidir” seklindeki 2.2 diizenlemesi, “Hdkim, mesleki davrans sekli
itibariyle, makul olarak diigiinme yetenegi olan bir kiside her hangi bir
serzenise yol agmayacak hal ve tavir igcinde olmalidir” seklindeki 3.1 ile
“Hdkimin hal ve davramis tarzi, yargimin dogruluguna ve tutarliligina
iligkin inanci kuvvetlendirici nitelikte olmalidir: Adaletin ger¢ek anlamda
saglanmast kadar gerceklestirildiginin goriintii olarak saglanmasi da
onemlidir” seklindeki 3.2 diizenlemeleri de m. 1798 ile benzerlik arz
etmektedir.

Madde 1799 — Hakim, uyusmazligin taraflart arasinda adil olmakla
yiikiimliidiir.

Bundan dolayi, her ne kadar taraflardan biri ileri gelenlerden ve
digeri siradan biri olsa da, yargilama swasinda taraflart oturtmak,
kendilerine bakmak ve sozii yoneltmek gibi yargilamaya iliskin islemlerde
tamamen adalete ve esitlige riayet etmelidir.

Bu madde, adaletle yargilama yapilmasini, yargilama sirasinda
hakimin taraflara yonelik tutum ve davranislari noktasindan hareket
ederek orneklerle agiklamaktadir. Hakimin yargilama sirasinda taraflar
oturtmak, kendilerine bakmak gibi davraniglarda taraflar arasinda adalete
ve esitlige riayet etmesi, yargilamanin adabiyla daha yakindan ilgili
olmakla birlikte, oOzellikle taraflara s6z verilmesi hususundaki bu
yuktimliiliik, her iki tarafin adil yargilama hakkini (HMK m. 27) esit bir
sekilde kullanabilmesi i¢in dogrudan onem arz etmektedir. Bangalor
60
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Yarg: Etigi flkeleri’nin 5.1 — 5.5 arasindaki diizenlemeleri bu hiikiimle
benzerlik gosterir.®® Bunlardan ozellikle “Hakim, yargichk gérevini
yerine getirirken, davaya mesnet olmayan sebeplere dayanarak herhangi
bir kisi ya da gruba karsi sozle veya davraniglariyla meyilli ya da
onyargili olarak hareket edemez” seklindeki 5.2 diizenlemesi burada
belirtilmeye degerdir.

Uciincii Boliim/Fasl-1 Salis
Hakimin gorevlerini agiklar.

Glinlimiizdeki  karsiligi  esas alindiginda, bu  bolimiin,
mahkemenin gorev ve yetki kurallarini ihtiva ettigi sdylenebilir. Bununla
birlikte, asagidaki hiikiimler incelendiginde, hakimin gérevinin HUMK
ve HMK’da oldugu gibi sadece yer ve madde bakimindan degil, zaman
bakimindan da smirlandirabilecegi goriilmektedir. Bunun diginda tigiincii
boliim, kendine 0zgili olarak, birden fazla hakimin mevcut olmasinin
hiikiim verebilme ehliyetine etkisi, taraflarin davaya hangi hakimin
bakacagi hususunda anlasamamasi ihtimali, hadkimin gorevden alinmig

3 Bangalor Yargi Etigi flkeleri’nin ilgili diizenlemeleri su sekildedir:

“Hdkim, toplumdaki cesitliligin ve suvmirlt sayida olamamakla birlikte wk,
renk, cinsiyet, din, tabiiyet, sosyal sinif, sakatlik, yas, evlilik durumu, cinsel
yonelim, sosyal ve ekonomik durum ve benzeri diger sebeplerden neset eden
farkhiliklarim (davaya mesnet olmayan sebepler) suurunda olmak ve bunlart
anlamak zorundadw” 5.1. “Hdkim, yargichk gorevini yerine getirirken,
davaya mesnet olmayan sebeplere dayanarak herhangi bir kisi ya da gruba
kars1 sozle veya davranmislaryla meyilli ya da onyargili olarak hareket
edemez” 5.2. “Hakim, yargisal gorevlerini; davaya mesnet olmayan ve yargt
gorevinin diizgiin bir sekilde islemesinde ehemmiyetsiz olan sebeplerde bir
ayrimciiga gitmeksizin davamin taraflar, taniklar, avukatlar, mahkeme
personeli ve yargi gérevini icra eden meslektaslart dahil herkes icin uygun
yasal miilahazalarla yerine getirmelidir” 5.3. “Hdkim, mahkeme personeline
veya hdkimin niifuzu, yonetimi veya denetimi tahtinda olan diger kisilere;
hakimin dniine gelmis bir konuda, davaya mesnet olmayan sebeplere
dayanarak, bireyler arasinda ayirimcilik yapmalarima izin vermemelidir”
5.4. “Hdkim, mahkeme oniindeki yargilama asamasinda, avukatlardan;
sozleriyle ya da davramslaryla, yargilama konusunun ve Savunma
konusunun bu sebep olmasi hali disinda, davaya mesnet olmayan sebeplere
dayanarak herhangi bir kisi ya da gruba karsi meyilli ya da onyargul
olduklarint izhar etmemelerini talep etmelidir” 5.5.
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olmasinin mevcut davalara etkisi, hakim yardimcisinin atanmasi ve
yetkileri hususlarinda bilgi vermektedir.
Madde 1800 — Hdikim, yonetim tarafindan yargilamayr yiiriitmeye ve hiikiim
vermeye vekildir.®

Hakimin, yargilamay1 yiirlitmeye ve hiikim vermeye yetkili
oldugunu gosteren bu madde, HMK’nin yargilamanin sevk ve idaresi
baslikli 32. maddesinin “yargilamay:, hakim sevk ve idare eder,
yvargilama diizeninin bozulmamast icin gerekli her tiirlii tedbiri alur”
seklindeki birinci fikras1 hilkkmiinii akla getirmektedir. Diizenleme, ayni
zamanda hakimin atanma usuliine de isaret etmektedir. Gilinimiizde
hakimlerin nasil atanacagi, HSK’nin 13. maddesinde gosterilmistir.

Madde 1801 — Yarg: (yetkisi); zaman, yer ve bazi hususlarin
istisnasi ile simirlandirilmis olabilir.®

Mesela, bir yil siire ile hiikiim vermeye vazifeli olan hakim sadece
o yil i¢inde hiikiim verebilir. O yilin gelmesinden énce veya bitmesinden
sonra hiikiim veremez. Yine aymi sekilde, belli bir kazada® hiikiim vermek

% “Kadiarmn rii ‘yet edecekleri baslica seyler sunlardwr: 1-: Hustiimetleri fasl.

2-: Haklari ahz ve miistahiklerine defi’ 3-: Yetimlerin, mecnunlarmn,
mahcurlarm, gazilerin mallarina nazar, miiflisleri hacr. 4-: Evkafa nezaret.
5-: Velileri bulunmayan kadinlart tezvic. 6-: Hudud-1 ser’iyyeyi ikdme. 7-:
Muayyen imami bulunmayan yerde Cuma ve bayram namazlarinda imdmet.
8-: Muayyen memurlart bulunmadigi takdirde zekdti ve haraci cibdyet.”
(BILMEN, s. 217). “Hakimler, amme riyasetini haiz olan veliyyiil emr
tarafindan muhakeme icrasina ve hiikm itdsima vekildir. Bu cihetle
veliyyiil ‘emr, isterse hakimi azl edebilir. Hakim de veliyyiil'emr’e arz etmek
sartiyle hakimlikten istifa edebilir.” (BILMEN, s. 222).

“...Clinkii hakim, veliyyiil’emrin vekilidir. Vekdlet ise muayyen kuyid ve
surit ile mukayyed olabilir... Vaktiyle Tiirkiye'de ndibler, muayyen
miiddetlerle hakim nasb olunurlardr. Ta ki, daima kaza ile mesgul olub da
sair ullim ve fiinin ile istigalden uzun bir miiddet mahrum kalmasinlar.
Bildhare 1331 tarihinde boyle muayyen miiddetlerle nasb etmek usulii
kaldirilmisdi. Imam’t Azamdan bir rivayete gore bir kadi emr’i kazada bir
seneden ziyade terk edilmez” (BILMEN, s. 222).

Osmanli devleti idari olarak, Once eyaletlere, eyaletler livalara, livalar
kazalara, kazalar nahiyelere ve nahiyeler de kdylere ayrilmakta olup nahiye
ve koyler digsinda kalan diger idari merkezler ayni zamanda birer yargi
merkeziydi (AKGUNDUZ, s. 194). Onceleri, kaza, kadilarin yonettigi
62
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lizere atanan hakim, o kazamin her mahallinde hiikiim verebilir, fakat
diger bir kazada hiikiim veremez. Yine, adaletin; kamu yararinin
gozetilmesi prensibine binaen filan hususa iliskin dava dinlenip giindeme
gelmesin diye yonetimden emir ¢iksa, hakim o davayr dinleyip hiikiim
veremez. Veyahut bir mahkeme hdkimi bazi belirli hususlarin
dinlenmesine yetkili olup da baskasinit dinlemeye yetkili olmasa, o hakim
ancak yetkili oldugu hususlar: dinleyip hiikiim verebilir. Baskasini
dinleyip hiikiim veremez. Yine bir miictehidin bir konudaki gériisiiniin,
insanlarin yararina ve ¢agin gereklerine daha uygun olmast sebebiyle
onun gortisii ile hareket edilmesi konusunda yonetim karart mevcut olsa,
hakim o miigtehidin bu goriisiine aykirt ve diger miigtehidin goriisiine
uygug8 hareket edemez ve hiikiim veremez, hiikiim verirse hiikmii gecersiz
olur.

Bu madde, (maddi anlamda) yargi fonksiyonunun, zaman, yer ve
bazi istisnai durumlar ile siirlandirilabilecegini 6ngérmekte olup buna
iligkin ortaya c¢ikabilecek durumlara Ornekler sunmaktadir. Hiikiimde
verilen Ornekler incelendiginde, zaman bakimindan getirilen
sinirlandirmanin kendine 6zgii bir nitelik tasidigi goriilmektedir. Buna
mukabil,  hakimin  yargilama  yetkisinin = yer  bakimindan
sinirlandirilmasint -~ gosteren  6rnek, yetki  kavramindan  ziyade
giiniimiizdeki yargt ¢evresi kavraminin karsiligini olusturmaktadir. Zira

yerlesim yeri olup burada kadi, hem belediye bagkanmin hem kaymakamin
yetkilerine haiz olup ayn1 zamanda o kazadaki mahkemenin de bagkaniydi.
Bunun diginda, sefer sirasinda kazadan gececek ordunun iasesini saglamakla
yilikiimliiydii. Tanzimat sonras1 tagra teskilatinda ise, kadilarin miilki, beledi
ve askeri yetkileri kaldirilarak sadece adli islerdeki yetkileri birakildi ve
bunlar Seyhiilislamliga baglandi. Tanzimat’tan sonra her kazaya once kaza
miidiirti, 1858’den itibaren kaymakam adiyla bir miilki amir tayin edilerek,
kadilarda sadece yargi yetkisi birakilmistir (AVCI, s. 95-96). “Muayyen bir
mahkemede hiikme mezun olan bir hakim, yalniz o mahkemede hiikm eder,
baska mahkemelerde hiikm edemez. Kezalik: Muayyen bir kazada hiikm
etmek tizere nasb edilen bir hakim, o kazimin her mahallinde, mesela
herhangi bir kéyiinde hiikmedebilir. Fakat baska kazada hiikm edemez”
(BILMEN, s. 222).

%8 Ayrica bkz. Adnan KOSUM, "Hukukun fslevleri Arasmdaki Zitlik ve
Adaletin Ustiinliigii Bakinindan Islam Hukuku", 4UIFD, 47 (1), 2006, s.
55-66.
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bir mahkemenin (hakimin) yargilama yapabilecegi cografi alanin sinirlari
yargi ¢evresi kavramu ile ifade edilmektedir. Buna mukabil yetki, dogal
hakim prensibi geregince bir davaya hangi yerdeki mahkemenin
bakacagini belirleyen kurallar1 ifade etmektedir. Bir diger 6rnek olan,
adaletin, kamu yararini gozetim prensibi g¢ercevesinde bazi husustaki
uyusmazliklarin dava yoluyla mahkemeye getirilmekten istisna tutulmasi
halinde hakimin o husustaki davayi dinleyip hiikiim verememesi de
kendine 6zgii bir hiikiimdiir. Zamanasimi meselesinin bu kabilden oldugu
dile getirilmistir.*® Devaminda verilen érnek ise, hukuk yargilamasinda
6zel mahkemeler i¢in gorev agisindan getirilen sinirlandirmaya paralellik
arz etmektedir. Maddede verilen son ornek ise, belirli sartlar altinda bir
miictehid goristiniin  uygulamada yonetim emriyle benimsenmesi
agisindan yine kendine 6zgi bir hiikiim olma 6zelligi tasimaktadir.

Madde 1802 — Bir davayr birlikte dinleyip hiikiim vermek iizere
atanan iki hakimden sadece biri o davay: dinleyip hiikiim veremez, verirse
hiikmii gegerli olmaz.* (1465). maddeye bak.*!

Bu madde, bir davay: dinlemek iizere iki hakim atanmasi halinde,
bunlardan her birinin tek bagina hiikiim veremeyecegini 6ngérmektedir.

Madde 1803 — Birden fazla hdkimi olan sehirde uyusmazhigin
taraflarindan biri, bir hdkimin ve digeri bagska bir hdkimin huzurunda

¥ Bkz. BILMEN, s. 223.

40 “...Cliinkii bu davdda miiteaddid hakimlerin reylerinin ictimar mesrutdur.

Fakat bir mahkemede bulunan hiikimlerden her biri miistakillen hiikme
mezun olursa her birinin hiikmii ndfiz olur. Vaktiyle Istanbul kadisi ile
muavini béyle miin feriden hiikme mezun bulunurlard” (BILMEN, s. 223).

Bu maddenin géndermede bulundugu 1465. madde su sekildedir: “Bir kimse
iki kisiyi birden tevkil etse vekil olduklart hususda yalniz birisi tasarruf yani
ifa-y1 vekalet edeme:z.

Fakat husumete yahut redd-i vedi’aya veyahut kaza-i deyne vekil iseler
yalniz birisi ifa-y1 vekalet edebilir.

Amma bir kimseyi bir hususa vekil ettikden sonra digerini dahi re’sen o ise
vekil ettigi surette her hangisi ifa-y1 vekdlet etse cdiz olur”
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yargilanmak isteyip bu sekilde aralarinda ihtilaf mevcut olsa, davalinin
sectigi hdakim tercih edilir.*

Bu madde, ayni sehirde birden fazla hakimin bulunmasi ve
taraflarin hangi hakim huzurunda muhékeme olunacagr hususunda
anlasamamasi halinde, davalinin sectigi hakime oncelik tanimaktadir.
Madde, genel yetkili mahkeme kurali ile benzer goriinmekle birlikte
aslinda farkli bir hususa isaret etmektedir. Zira genel yetkili mahkeme,
hem davalinin sectigi mahkemeye degil, davalinin, davanin acildigi
tarihteki yerlesim yeri mahkemesine davayr dinleme yetkisi tanimakta
hem yetki kurallari, mahkemelerin yargi c¢evresinin farkli oldugu
durumlarda islerlik kazanmaktadir. Bu madde ise, ayn1 yargi ¢evresinde
birden fazla hakimin mevcut olmasi halinde, taraflarin hangi hakim
huzurunda muhdkeme olunacaklari hususunda ihtilafa diismeleri
ihtimaline binaen tesis edilmistir.

Madde 1804 -Bir hdkimin gorevden alinmasi ger¢eklesmekle
birlikte, bir siire gorevden alma haberi kendisine ulasmamussa, o siire iginde
bazi davalar: dinlenmis ve sonuclandirmis olsa sahih olur.

Fakat gorevden alma haberinin ulasmasindan sonra ortaya ¢ikan
hiikmii sahih olmaz.*

Bu madde, hakimin gorevden alinmasi halinde, gorevden alma
haberi kendisine ulasana kadarki zaman i¢inde vermis oldugu hiikiimlerin
gegerli olacagimi gostermektedir. Bununla birlikte, hakimin gorevden
alma haberinin kendisine ulasmasindan sonra verdigi hiikiimler gegerli
olmayacaktir. Hakimler ve Savcilar Kanunu m. 44 ise “Hakimler ve
savcilar azlolunamazlar. Bir mahkemenin veya kadronun kaldirilmasi
nedeniyle de olsa aylik ve odeneklerinden ve diger ozliik haklarindan
yoksun kilinamazlar, kendileri istemedikce 65 yasindan once emekliye
sevkolunamazlar. Meslekten ¢ikarilmayr gerektiren bir suctan dolayt
hiikiim giymis olanlar, gorevini saglik bakimindan yerine getiremeyecegi

42« Bu Imam Muhammed’in kavlidir, miiftabih olan da budur. Ciinkii
miiddealeyh, beraat-i zimmetini iddia etmektedir. Beraat-i zimet ise asildir.
Bu cihetle miiddealeyhin arzusuna ridyet evlddir. Imam Ebii Yusuf'a gére
ise miiddeinin ihtiyar héakim tercih olunur (Bezzdziyye.)” (BILMEN, s. 223).

Ayrica bkz. “Bir kadi azl edildikden sonra kendisinin evvelce vukubulmus
olan hiikmii hakkinda baskasiyle beraber sehadetde bulunamaz. Ciinkii bu,
kendi fi’iline sahadet demektir’ (BILMEN, s. 226).
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kesin olarak anlasilanlar ve meslekte kalmalarinin uygun olmadigina
karar verilenler hakkinda kanundaki istisnalar saklidir” demek suretiyle,
kanundaki istisnalar diginda, hakimlerin ve savcilarin azlolunamayacagini
ongormektedir.

Madde 1805 — Hdkim, eger naip atamaya ve gorevden almaya
vetkili ise, baska birisini kendisine yardimci atayabilir ve onu gorevden
alabilir, degilse alamaz ve kendisinin gérevden alinmasi veya élmesi ile
yardimeist azledilmis olmaz. (1466). maddeye bak.**

Bundan dolayi, bir kazamin hakimi vefat edince yerine diger hakim
gelinceye kadar o kazada ortaya ¢ikan davayr vefat eden hakimin yardimcisi
dinleyip hiikiim verebilir.

Bu madde, hakime naip atama ve onu gorevden alabilme yetkisi
verilebilecegini gostermekte, hakimin goérevden alinmasi veya Olmesi
halinde atadigi na’ibin azledilmis olmayacagina isaret etmektedir.
Naipler kadilarin yargi gorevini yaparken en onemli yardimcilart olup
hakimlerde aranan bilgi ve tahsil sart1 bunlarda da aranmaktaydi. Kadilar
kendi naiplerinin hukuka uygun olarak verdigi hiikkmii reddedemez,
yeniden yargilanma talebi hukuka biiylik bir saygisizlik olarak kabul
edilirdi.* Fakat yargi gorevini vekaleten yiiriiten naipler, gorevlerini
kotiiye kullandiklart veya ihmal ettiklerinde, kadi tarafindan azledilir,
baz1 hallerde merkezi hiikiimet kadiy1 na’ibini azletmesi i¢in uyarird:.*®

Madde 1806 — Hdkimin dinledigi delil ile yardimcisi ve yardimcinin
dinledigi delil ile hakim hiikiim verebilir.

Soyle ki, hdakim bir dava hakkinda delil dinler ve yardimciya
bildirirse yardimcisi, yeniden delil istemeksizin bu hdkimin bildirmesi ile

“ " Bu maddenin génderme yaptigi 1466. madde su sekildedir: “Bir kimse vekil

oldugu hususda baskasini tevkil edemez.
Meger ki miivekkil ona izin vermis veyahut re’yinle amel et demis ola. Ol
halde vekil baskaswini tevkil edebilir. Ve bu vechile vekilin tevkil ettigi kimse
miivekkilin vekili olur. Yoksa ol vekilin vekili olmaz. Hattd vekil-i evvelin
azli ile yahut vefati ile vekil-i sani miin’azil olmaz”

® AVCI,s. 107.

% AVCI, s. 107. Mesela bkz. “Ser’i meseleleri kitaplardan ¢ikarmaya kédir
olmayan ndibin azli lazim olur mu? Cevap: Olur” Ebussuid, Veli-1, vr.
120a (AVCI, s. 106).
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hiikiim verebilir ve hiikme yetkili olan yardimcinin bir hususta delil dinleyip
de hakimi bilgilendirmesiyle, hakim yeniden delil istemeksizin yardimcisinin
bu bilgilendirmesiyle hiikiim verebilir. Fakat hiikiim vermeye yetkili olmayp
da sadece tetkik ile ogrenip ortaya koymak igin delil dinlemekle
vazifelendirilmis olan kimsenin bildirmesi ile hdkim hiikiim veremeyip bizzat
delil dinlemesi gerekir.

Bu madde, hakimin, na’ibin dinledigi delil ile hiikim
verebilmesinin sartlarin1  gostermektedir. Buna gore, naip hiikiim
vermeye yetkili ise, hakim, na’ibin dinledigi delil ile hiikiim
verebilecektir. Keza, hiikiim vermeye yetkili naip de, hakimin dinleyip
kendisine bildirdigi delil ile hiikiim verebilecektir. Fakat naip, hiikiim
vermeye degil sadece tetkik igin yetkili tayin edilmigse, hakim, na’ibin
bildirmesi ile hiikiim veremeyip bizzat delil dinlemesi gerekecektir. ilk
derece hukuk mahkemesinde hakim yardimciligi miiessesesi heniiz
mevcut olmadigindan, hakimin, yardimecinin dinledigi delil, mesela bir
tanik beyanina dayanarak hiikiim verip veremeyecegine iliskin
diizenlemeler de halihazirda mevcut degildir. Fakat temyiz mercii olarak
Yargitay dairelerinde yer alan tetkik hakimleri, hakim yardimciligina
benzer bir fonksiyon listlenmektedir. Temyiz incelemesinde yeniden delil
dinleme islemleri yapilamadigindan, burada oldugu gibi tetkik hakimleri
s0z konusu islemleri yapmamakla birlikte, 2797 sayili Yargitay
Kanunu’nun 26. maddesinin birinci fikras1 geregince, kurul ve daire
baskanlarinin  kendilerine verecekleri dosya ve evraki, siiresinde
inceleyerek bir rapor diizenleyeceklerdir.

Madde 1807 — Bir kaza hdkimi baska bir kaza iginde yer alan arazi
davaswmi dinleyebilir. Fakat Kitab-t Dava’da a¢iklandigi sekilde, o kazanmn
hukuki sinirlarimin bildirilmesi gerekir.*’

Bu maddede, bir kaza hakiminin, kendi yargi cevresi disinda
kalan bir kaza i¢inde yer alan arazi davasini, Kitab-1 Dava’da ag¢iklandigi
sekilde, o kazanin hukuki smirlarinin bildirilmis olmasi1 sartiyla
dinleyebilecegi hiikkme baglanmistir. Kitab-1 Dava’daki konuyla ilgili m.

" “Bir kaza hakimi, baska bir kaza déhilindeki arazi veya diger akar davasini

istima’ edebilir. Bazi fukahaya gore bu halde miiddealeyh, o hakimin kazas
ve veldyeti dahilinde bulunmalidwr, bu sartdir. Bu takdirde bu hakim, hiikm
etdigi husus hakkindaki ilamin icrasmi o arazi ve ya akarin bulundugu
kazanin hakimine yazar gonderir” (BILMEN, s. 223).

© Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 22, Say1 2, Y1l 2014 67



Giiniimiiz Tiirkgesi ile Mecelle’nin Onaltinci Kitabi Kitabii’l Kaza

1623 hitkmii*® ise su sekildedir: “Miidde’d bih akar ise, hin-i dava ve
sehddetde beldesi ve karyesi veya mahallesi ve sokagi ve hudiid-i
erba’ast yahut seldsesi ve hudidunun sahipleri varsa onlarin baba ve
dedelerinin isimleri zikrolunmak lazimdw. Fakat meshur ve ma riif olan
adamin yalmiz isim ve sohretlerini zikretmek kafidir. Baba ve dedesinin
isimlerini zikre héicet yoktur™*®

Madde 1808 — Lehine hiikiim verilen kisinin, hdkimin, iistsoy ve
altsoyundan biri, karisi veya hiikmolunacak malda ortagi ya da iicretli
calisani yahut hakimin verdigi iicretle gecinen adami (kendisinin yardimi ile
yasayan birisi)* olmamasi gerekir.

Bundan dolayr, hidkim, bunlardan birinin davasim dinleyip lehine
hiikiim veremez.>*

Bu madde, hakimin lehine hiikiim veremeyecegi kisiler
agiklanmaktadir. Maddenin ikinci fikrasinda “bunlardan birinin davasini
dinleyip lehine hiikiim veremez” ibaresi gectigine gore, s6z konusu
hallerin hakimin davaya bakmaktan yasakli oldugu halleri karsiladigi
sonucuna ulagilabilir. Bu haller disinda yargi yetkisi bulunan devlet
baskanimin, kendisiyle ilgili davalara bakamayacag da kabul edilmistir.>?

Bu maddeye (kismen) paralel olarak hakimin davaya bakmaktan
yasakli oldugu halleri diizenleyen HMK m. 34/1 diizenlemesi

% AKGUNDUZ, s. 897.
4 AKGUNDUZ, s. 868.

% KASIKCI, s. 297.

L “Bir hikim, kendi nefsi hakkinda ve kendi lehine sahadetleri caiz olmayan

kimselerin lehine hiikm edemez, ederse ndfiz olmaz, bunda téhmet vardr.
Binaenaleyh hdkim, kendi lehine ve kendisinin usil ve fiiruundan birinin
lehine ve zevcesi veya vekili veya ecir-i hassi lehine ve hiikm altina alinacak
malda seriki bulunan sahs lehine ve kendisinin infakiyle teayyiis eden sahsin
lehine hiikm edemez. Fakat kendi lehine sahadetleri caiz olan akrabasi
lehine hiikm edebilir. Kezalik: Bir hdkim, kendisiyle aralarimda addvet-i
diinyeviyye bulunan kimselerin aleyhine hiikm edemez, bu caiz degildir.
Fakat bir kavle gére héikim, adil olunca bu hiikmii caizdir” (BILMEN, s.
225).

2 Nevin UNAL-OZKORKURT, "Yargi Bagimsizligi Agisindan Osmanli'da
ve Giiniimiiz Tiirkiye'sinde Yargiya Genel Bir Bakis", AUHFD, 57 (1),
2008, s. 232.
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gosterilebilir. Hakimin davaya bakmaktan yasakli oldugu haller HMK’da
m. 34/1, (a) — (f) bentleri arasinda diizenlenmistir. HMK’da hakimin
davaya bakamayacagi bu hallerden; “kendisine ait olan veya dogrudan
dogruya ya da dolayisiyla ilgili oldugu davada” seklindeki (a) bendi,
“aralarinda evlilik bagi kalksa bile esinin davasinda™ seklindeki (b)
bendi, “kendisi veya esinin altsoy veya tistsoyunun davasinda” seklindeki
(¢) bendinin bu hiikiimde yer alan sebeplerle benzerlik arz ettigi
sdylenebilir. Bunun disinda Bangalor Yarg: Etigi Ilkeleri 4.4. de yer alan
“Hdkim, ailesini temsil eden birisinin davact oldugu veya béyle bir
kimsenin her hangi bir sekilde iliskili oldugu davalara bakmamalidir”
seklindeki diizenleme de bu hiikme paralel gosterilebilir.

Madde 1809 — Bir yer hdkiminin yahut onun yukarida adi gegen
yakinlarindan birinin o yer halkindan bir kimse ile davasi olmasi
durumunda o yerde baska bir hdkim varsa onun huzurunda muhdkeme
olurlar.

Eger o yerde baska bir hakim yoksa taraflar kendi rizalari ile
belirleyecekleri bir hakemin veya o hakim yardimci tayin edebilmeye yetkili
ise, tarafindan tayin edilen yardimcimin ya da ¢evredeki diger bir hakimin
huzurunda muhdkeme olurlar.

Eger taraflar bu yollardan birini kabul etmedikleri takdirde

yonetimden bu konuda bir yetkili (miivella: bu ise mahsus muvakkat bir
hakim™) talep ederler.

Bu hiikiimde, hakimin veya 1808. maddede sayilan yakinlarindan
biri ile o yerdeki bagka bir kimse arasindaki davanin, o yerdeki bagka bir
hakim huzurunda muhakeme olunacagimi ongoérmektedir. Eger o yerde
baska bir hakim yoksa bu ihtimalde taraflar, kendi rizalar1 ile
belirleyebilecekleri bir hakemin veya hakim, yardimc tayin edebilmeye
yetkili ise tarafindan tayin edilen yardimcinin ya da c¢evredeki diger bir
hakimin huzurunda muhdkeme olacaklardir. Taraflar bu yollardan birini
kabul etmedikleri takdirde, davanin halledilmesi hususunda yonetimden
bir “miivelld” talep edebileceklerdir.

Madde 1810 - Hdkim, davalarin gériilmesinde “once gelen
onceliklidir” kuralina uymalidir.

% BILMEN, s. 225.
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Fakat sonradan gelen bir davamin oncelikle goriilmesi ozel bir
durum ve yarar geregi goriildiigii takdirde, hikim o davayi éncelikle goriir.>

Bu hiikiim, davalarin hangi sira ile goriilecegini once gelen
oncedir kuralina baglamaktadir. Fakat hiikmiin ikinci fikrasinda,
sonradan gelen bir davanin oncelikle goriilmesinin 6zel bir durum ve
yarar geregi goriilmesi halinde, hdkimin o davayr oncelikle gorecegi
Ongoriilmistiir. Bu hilkkme paralel olarak, kanunda ivedi oldugu bildirilen
dava ve islere ait temyiz incelemesinin Oncelikle yapilacagina iliskin
HMK m. 369/7 hiikmii gosterilebilir. Bunun disinda hakem kararlarina
karsi, tahkim yeri mahkemesinde agilacak iptal davalarinin oncelikle ve
ivedilikle goriilecegine iliskin HMK m. 439/1 ile iptal davasi hakkinda
verilen kararlara karsi temyiz yoluna basvurulmasi ihtimalinde, temyiz
incelemesinin oncelikle ve ivedilikle karara baglanacagina iliskin HMK
m. 439/6 hiikiimleri 6rnek gosterilebilir.

Madde 1811 - Hakimin, ihtiya¢ duydugunda baskasindan
yararlanmast miimkiindiir.

Bu maddede hakimin, ihtiya¢ duydugunda baskasindan
yararlanmasinin miimkiin oldugu ifade edilmistir.>® Buradaki diizenleme
naip (hakim yardimcisi) kapsami disinda kalan kisilerin, hakime
yardimeciligin1  gostermektedir. Su halde, buradaki yardimcidan kasit

* “Hakim, miiteaddid davélar ictima edince swraya ridyet ederek akdemini

tercihan rii’yet eder. Meger ki birinin tdcili iycab-i hdlden, mukteza-i
maslahat bulunsun. O takdirde onun rii’yetini takdim eder” (BILMEN, s.
224).

“Kad, istisareye mdil bulunmalidir. Yani: Hakikatin tecellisini gaye ittihaz
eden bir hakim, bir hadisenin hiikmii hakkinda tereddiid ederse bu hususda
ehl-i ilm ile istisare etmelidir. Ciinkii bu kendisine yardim eder, kendisini
sevaba kavusdurur” BILMEN, s. 206, “Kadimn yaminda  kdtip
bulundurmasi da bir siinnetdir. Ciinkii kendisinin istigali, ndsin islerine
nazaran ziyade oldugundan kitdbet isleriyle bizzat ugragmaya kddir olamaz.
Mamafih kitabete kddir olsa da buna bizzat tevelli etmekden ise bu hususda
istinabede bulunmasi evlald” (BILMEN, s. 217). “Hakim, gérecegi hacete
mebni bagkasindan istiftada bulunabilir. Hatta bulundugu beldedeki zevatin
verecekleri fetvaya itimad etmez de baska beldedeki zevatdan istiftada
bulunmakla davamin ri’veti tehire ugrarsa bundan dolayr asim olmaz”
(BILMEN, s. 224).
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bilirkigi gibi uyusmazligin ¢éziimii i¢cin uzmanlik bilgisine basvurulan
kisiler olabilir.>®

Madde 1812 — Hdikimin zihni; tiziinti, stkinti, agltk ve uyku basmasi
gibi saglhkly diigiinmeye engel olabilecek bir durum sebebiyle karisik ise
hiikiim vermeye girismemelidir.

Bu hiikiim, Kitab-7i/ Kazd’nmin kendine 6zgii hiikiimlerinden
biridir. Bu maddede, hiikiim verebilmek i¢in gerekli olan saglikl diisiince
yetisinin Onemine isaret edilerek, hakimin {izlintli, sikint1, aghik ve uyku
basmasi gibi hallerde hiikiim vermeye girismekten kaginmasi gerektigine
vurgu yapilmaktadir. Glinlimiiz diizenlemelerinde baglayicilik unsuru
tagiyacak sekilde bu yonde pozitif bir diizenlemeye rastlamak gii¢
olmakla birlikte, bu hususun yazili olmayan bir kural olarak her zaman
gegerli olacagindan siiphe etmemek gerekir. Son olarak, hakimin kendi
zihinsel yapisina iliskin farkindaligi ayrica Onemli olacaktir. Zira
disaridan tespiti miimkiin olabilen psikolojik rahatsizliklar disinda, bu
sekilde tespiti zor olan iiziintii, stkinti gibi gecici psikolojik durumlarin
hakimin saglikli hiikiim vermesini engelleyip engelleyemeyecegi yine
onun tarafindan tespit edilebilecek bir olgudur.

Madde 1813 — Hakim, durusmada tetkikat yapmakla beraber isi
stiriincemede birakmamalidir.

Bu madde, durusmada tetkikatin gerekliligi fakat bunun isin
stirincemede birakilmasina yol agmamasma deginerek hem usul
ekonomisi ilkesine hem de adil yargilanma hakkina isaret etmektedir. Su
halde, hem hukuki dinlenilme hakkina iliskin HMK m. 27°nin hem
“hakim, yargilamamin makul siire icinde ve diizenli bir bi¢imde
yiiriitiilmesini ve gereksiz gider yapimamasint saglamakla yiikiimliidiir”
seklindeki HMK m. 30/1’in bu hiikiimle benzerlik arz ettigi sdylenebilir.
Yine “Hakim, mahkeme kararlarinin verilmesi de dahil tim yargisal
gorevlerini etkin bir sekilde, ddilane ve makul bir siire icerisinde yerine
getirmelidir’ seklindeki Bangalor Yarg: Etigi Ilkeleri 6.5 de, bu hiikme
paralellik arz etmektedir.

*® Bu husustaki 6rnekler icin bkz. M. Fatih TURAN, "Islam Muhakeme
Hukukunda iz Bilimi (Kriminalistik) ve Adli Tip Calismalarini Animsatan
Bazi1 Uygulamalar", Ata. U.IFD, (33), 2010, s. 146 vd.

© Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 22, Say1 2, Y1l 2014 7



Giiniimiiz Tiirkgesi ile Mecelle’nin Onaltinci Kitabi Kitabii’l Kaza

Madde 1814 — Hakim, mahkemeye dava kayit defteri koyup verecegi
ilamlar ve senetleri hile ve fesattan korunabilecek diizenli bir sekilde o
deftere kayit edip yazar ve onun korunmasina ézen gosterir. Ve kendisi
gorevden alindiginda ya bizzat ya da mahkeme emini vasitast ile bu kayitlart
halefi olan hdkime devir ve teslim eder.”’

Bu hiikiim anilan donemde héakimin mahkeme yazi islerinde
dogrudan gorevli ve sorumlu oldugunun bir gostergesidir. Dava kayit
defteri seklinde giiniimiiz Tirk¢esine uyarladigimiz sicilldt defteri’nin,
ilam ve senetlere iliskin kayitlar: ihtiva ettiginden hareketle, bu defterin
HMK-Yo6n. m. 11°de diizenlenen “karar kayd:” ile m. 31°de diizenlenen
“kiymetli evrak ve esya kaydi’na karsilik geldigi sdylenebilir.

Dérdiincii Boliim/Fasl-1 Rabi’
Yargilamanin sekline iligkindir.

Yargilamanin nasil yiiriitiilecegini  gosteren bu bdliimdeki
hiikiimler genel olarak degerlendirildiginde, Mecelle’nin giiniimiizdeki
prosediirlerin mantiksal yapisiyla Ortiisen bir prosediir Ongdrdiigii
goriilmektedir. Buna gore, ilk olarak iddia ve savunma ortaya konacak,
sonra bu iddia ve savunmalarin ispati yoniinde tahkikat faaliyeti
yiiriitiilecek ve son olarak uyusmazliga iliskin hiikiim verilecektir.

Madde 1815 — Hdkim, yargilamayr alenen yiiriitiir. Fakat hiikiim
vermeden once ne sekilde hiikiim verilecegini agiga vurmaz.

Bu madde, yargilamanin aleniligi (aleniyet) ilkesinin
Mecelle’deki goriiniimiidiir. Yargilamanin aleniligi ilkesi, mahkeme
oturumlarna ilgili olsun olmasm, herkesin girebilmesini ifade eder.®®
Islam hukukunda aleniligin, davalarin ¢ok defa camilerde goriilmesi
stiretiyle saglandig1 belirtilmistir.”® HMK’da bu diizenlemenin karsiligin
aleniyet ilkesine iliskin m. 28 olusturmaktadir. Bu maddenin birinci
fikrasinda, durusma ve kararlarin bildirilmesinin aleni oldugu belirtilmis,
ikinci fikrada ise durugmalarin bir kisminin veya tamaminin gizli olarak
yapilmasina ancak genel ahlakin veya kamu giivenliginin kesin olarak

57 J g . . . .
“... Davdcilara verilen ilamlar, hiiccetler gaib veya tahrife maruz olabilir,

bu cihetle sicillat-1 mehakime vakit vakit miiracaat lazimgelir” (BILMEN, s.

224).
*®  BILGE/ONEN, s. 290.
% Bkz. BILGE/ONEN, s. 290.
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gerekli kildigir hallerde, taraflardan birinin talebi iizerine yahut resen
mahkemece karar verilebilecegi diizenlenmistir. Mecelle m. 1815’in
ikinci climlesi ise, aleniyet ilkesinin sinirlarina farkli bir noktadan,
hiikkim vermeden o©nce ne sekilde hiikkiim verileceginin aciga
vurulmamasi noktasindan, yaklagsmaktadir. Bu ikinci ciimlenin karsilig
olarak ise, HMK m. 36/1-b’de hakimi ret sebebi olarak diizenlenen
“davada, iki taraftan birine veya iiciincii kisiye kanunen gerekmedigi
halde goriisiinii agiklamis olmast” hilkmii gosterilebilir. Bunun disinda
Bangalor Yarg Etigi Ilkeleri 2.4. de yer alan “Hdkim, oniindeki bir dava
veya ontine gelme ihtimali olan bir konu hakkinda, bilerek ve isteyerek;
yargilama asamasinin sonuglarint veya siirecin agik¢a ddilanelik vasfini
makul élgiiler ¢ercevesinde etkileyecek veya zayiflatacak hi¢hir yorumda
bulunmamalidir. Ayrica hdkim, her hangi bir sahsin ya da meselenin adil
vargilanmasin etkileyebilecek aleni olsun veya olmasin her hangi bir
yorum da yapmamalidir” seklindeki diizenleme de bu maddeye paralel
bir diizenleme olarak gosterilebilir.

Madde 1816 — Taraflar, muhdkeme olmak iizere hakimin huzuruna
geldiklerinde, hdkim, oncelikle davacidan davasini anlatmasin ister. Ve
eger daha once davasi yazili sekilde kaydedilmisse, okumak suretiyle icerigi
kendisine tasdik ettirilir ve ikinci olarak davalidan buna ne cevap verecegi
sorulur.

Soyle ki, davaci seni su sekilde dava ediyor ne diyorsun diye sorar.

Iddia ve savunmanin ortaya konmasina iliskin bu hiikiim davanin
yazili bir dilekge ile acilabilecegi gibi bunun sart olmadigimm
gostermektedir. Belirtmek gerekir ki, HMK, gerek yazili yargilama
usuliinde gerek basit yargilama usuliinde davanin acilmasinin ve davaya
cevabin dilekceyle yapilmasini 6ngormistir (HMK m. 118/1, 126/1,
317/1). Fakat baz1 6zel kanunlarda, davanin dilek¢e vermek yerine sozli
beyanda bulunmak ve bunun tutanaga gecirilmesi seklinde acilmasi da
ongoriilebilir. Mesela yine basit yargilama usuliiniin uygulandig: icra
mahkemelerinde talep ve cevaplarin icra mahkemesine ifade zaptettirmek
siretiyle yapilmasi miimkiindiir (2004 sayili I[iIK m. 18/2). Yine miilga
HUMK’un sifahi yargilama usuliinde davanin acilmasimna iliskin 474.
maddesi de benzer bir diizenleme ihtiva etmektedir: “Iki taraf rizalariyle
her vakit davalarimin fasli zimninda sulh mahkemesine sifahen miiracaat
edebilir. Bu takdirde iddia ve miidafaatint ve esbap ve delailini muhtevi
kendileri tarafindan yazilmis bir dava zapti vermeleri lazimdir. Yalniz
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miidde T dahi sulh mahkemesine sifahen miiracaat edebilir. Bu siirette bir
niishast diger tarafa teblig olunmak iizere iki niisha dava zabitnamesi
vermesi lazimdir. Yazi bilmedikleri halde hakim iki tarafin miidde ‘Tyat ve
miidafaatini ve esbap ve delailinin neden ibaret oldugunu katibe yazdirir.
Iki taraf gelmislerse davete liizum yoktur”

Madde 1817 — Davali, ikrar ederse hikim onu ikrariyla ilzam eder
ve eger inkar ederse hakim davacidan delil géstermesini ister.

Bu maddede, davalinin ikrartyla ilzdm olunacagi, inkari halinde
ise ispat yiikiiniin davaci iizerinde olacagi belirtilmistir. Buna gore
davalinin, davacinin iddiasini ikrar® etmesi halinde artik delil davacinin
delil gostermesine gerek kalmayacaktir. Bu sekilde bir diizenlemeden
hareketle, Mecelle m. 1817’nin ikrar, “faraflarin veya vekillerinin
mahkeme oniinde ikrar ettikleri vaki‘alar, cekismeli olmaktan ¢ikar ve
ispati gerekmez” seklindeki HMK m. 188/1 gibi delil gosterilmesine
gerek olmayan bir hal olarak diizenledigi sonucuna ulasilabilir. Eger
davali, davacinin iddiasini inkar ederse, hakim davacidan delil
gostermesini isteyecektir. Bu diizenlemeyi, inkdr edene ispat diismez
ilkesinin® Mecelle’deki somut bir goriiniimii olarak nitelendirmek
miimkiindiir.

Madde 1818 — Davact, delil géstermek siiretiyle davasini ispat ettigi
takdirde, hakim bu delile gore hiikiim verir. Ispat edemedigi takdirde, yemin
ettirme hakkimi kullanmak istiyorum derse, hdkim onun talebi iizerine
davaliya yemin teklif eder.

Yemin, bir kimsenin bir hakkin varligini veya yoklugunu hakim
huzurunda Allah’1 sahid tutarak haber vermesi demektir. Ser’i hukukta
yemin vallahi, billahi, tallahi, Allah i¢cin yemin ediyorum, Allah’a ahd
ediyorum, Allah’a misak ediyorum, Allah hakk: i¢in, Allah’in kudreti
icin, Allah’in azameti i¢in, Allah’in rahmeti igin, kasem ediyorum, half
ediyorum, yemin ediyorum, yemin ederim, ahdim olsun, nezrim olsun,
yeminim olsun seklinde olur.®* Kur’an-1 kerim i¢in, Hz. Peygamber
(s.a.v.) i¢in, Kabe i¢in, namusum tiizerine s6z veriyorum, serefim {izerine

% Ayrica bkz. KASIKCI, s. 299-300.

®" Sema TASPINAR, "Fiili Karinelerin Ispat Yiikiiniin Dagilimindaki Rolii",
AUHFD, 45 (1), 1996, s. 549.

62 EKINCI, s. 385
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dogru sdylilyorum, canin i¢in, basin i¢in, babam hakki i¢in, oglumun basi
icin gibi soOzlerin yemin olmayacagi Hazret-i Peygamber (s.a.v.)
tarafindan  bildirilmistir.®® Vekil yemin teklif edebilmekle birlikte,
miivekkili adina yemin edemez. Yemin ancak karsi tarafin talebi ile teklif
olunur.®* Dilsizlerin kendilerine mahsus isaretlerle yaptiklari yemin ve
yeminden kagmmalari gegerlidir (m. 1742-1752).°° Bir kimsenin kendi
filline sahitligi miimkiin olmadigr halde, kendi fiiline yemini
miimkiindiir.*® Bunun gibi, bir seyin olduguna dair yemin ettirilebilecegi
gibi, olmadigna dair de yemin ettirilebilir.®” Hakim veya na’ibinin
huzurunda edilmemis yemin muteber degildir. Zimmiler de kendi
dinlerine gére yemin ederler.®®

Taraf yemini diizenleyen bu madde, yemini bir son ¢are delili
olarak Ongormesi bakimindan, giiniimiizdeki diizenlemelerle paralellik
arz etmektedir. Bu dogrultuda “Uyusmaziik konusu vaki ‘amin ispati icin
yveminden baska delili oldugunu beyan etmis olan taraf dahi yemin teklif
edebilir’ seklindeki HMK m. 227/1 ile “Yemin teklif olunan kimse,
yemini edaya hazir oldugunu bildirdikten sonra, diger taraf teklifinden
vazgegerek baska bir delile dayanamaz ve yeni bir delil de gosteremez”
seklindeki m. 227/2 diizenlemelerine burada yer verilebilir. HMK,
hakimin, dava hakkindaki kanaatini kuvvetlendirmek ve hiikmiini
verebilmek i¢in, iddiasim ispat edemeyen davaciya re’sen teklif ettigi
yemini kaldirmistir. Bu ihtimalde, hakim diger delillerden yararlanarak
bir kanaate varacaktir. Islam hukuku uygulamasinda ise, baz1 davalarda
kadi re’sen yemin verdirebilmektedir.®®

% Buhari: Eyman 4; Miislim: Eyman 1, (1646); Ebu Davud: Eyman 5, (3250),
6, (3253); Tirmizi: Eyméan 8, (1534); Nesai: Eyman 5, (7, 4, 5); Ramiiz, 366,
419 (Hakim). Bkz. EKINCI, s. 385-386 dn. 301.

KASIKCI, s 303.

% KASIKCI, s. 303.

% KASIKCI, s. 303.

7 KASIKCI, s. 303.

% EKINCI, s. 385.

% EKINCI, s. 385. “Hdkimin re’sen yemin teklif edecegi haller su sekilde
sayilmigtir: Bir kimse, terekeden bir hak dava ve ispat ettigi takdirde, hakim,
davaciya bu hakkini muristen almadigina, ibra veya bagskasina havale
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Madde 1819 — Davali yemin ederse veya davact yemin verdirmezse,
hakim, davacyy, davalyyla muhdkemeden men eder.

Burada davacinin davay1 kaybettigi, yani davanin kaza-i terk (bkz. m.
1786) ile sonuglandigi iki ihtimal verilmistir. Bu ihtimallerden ilki,
davalinin yemin etmesi ihtimalidir. Ikincisi ise, davasini diger delillerle
ispat edemeyen davacinin, davaliya yemin teklif etmemesi ihtimalidir. Bu
ihtimallere maddenin baglamis oldugu sonuglar giiniimiizde de aynidir.

Madde 1820 — Davali yeminden kaginirsa, hakim, bu kaginma ile
hiikiim verir. Eger hdkim kaginma ile hiikiim verdikten sonra yemin ederim
derse, artik buna itibar olunmaz.

Bu madde ise, yemin teklifi {izerine davalinin yeminden kag¢inma
thtimalinin sonucunu gostermekte olup bu sonu¢ da, giiniimiizde ayni
ihtimal igin Ongoriilen sonugla paraleldir. Bununla birlikte, maddede,
hiikiim verildikten sonra davalinin yemini eda etmeye yanasmasinin
gegerli olmadigr ayrica belirtilmistir. HMK m. 229/1°de de yemin igin
davet edilen kimsenin, tayin edilen giin ve saatte mahkemede gecerli bir
0zrii olmaksizin bizzat hazir bulunmamasi yahut hazir bulunup da yemini
iade etmemesi ya da yemini eda etmekten kaginmasi halinde yemin
konusu vaki‘alari ikrar etmis sayilacag: ifade edilmistir.

Madde 1821 — Usuliine uygun, yalan ve yapmaciklik siiphesinden
uzak olarak, bir mahkeme hdkimi tarafindan verilen ildm ve senedin —ayr
bir delil aramaksizin- icerigi ile islem yapmak ve hiikiim vermek cdizdir.”

etmedigine, borcun baska bir kimse tarafindan ifa olunmadigina, bu hak
karsiliginda murisin rehni olmadigina dair yemin ettiriv. Bir kimse bir
malda istihkak iddia edip de ispat ettigi takdirde, hdkim, kendisine soz
konusu mali kimseye satmamis, hibe etmemis veya baska bir sekilde bir
tasarrufta bulunmamis olduguna yemin ettirir. Miisteri bir mali, aybindan
dolayr geri verecek oldugu takdirde, hakim, kendisine o mal iizerinde sézlii
veya fiili olarak ayba razi olduguna dair bir tasarrufia bulunmadigina
yemin ettiriv. Hdakim tarafindan suf’a ile hiikiim olunacagi zaman suf’a
hakki sahibine, bu hakkint ortadan kaldiran bir sey yapmadigina dair yemin
ettirir’ (KASIKCI, s. 303).

“...Fakat bir ilamda, bir hiiccetde ve bir kaydda tezvir ve tasni’ sdibesi his
edilirse hakim, bunlarin bild beyyine mazmiiniyle hiikm etmez, belki
bunlarm mazmununa beyyine taleb eder. Tiirkiye'de bild beyyine

mazminiyle amel olunacak ilamlarmn, senedlerin ne suretle tanzim edilmig
76
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Kadi’nin kararini (hiikkmiinii) ihtiva etmeyen, taraflardan birinin
ikrarmi ve digerinin bu ikrar1 tasdikini havi bulunan ve iist tarafinda
kadinin miihiir ve imzasini tastyan yazili belgeye hiiccet (senet) denir.”
Hiiccetlerin iist tarafinda, kadilarin miihiir ve imzalar1, sonra da sirasiyla
taraflarn adi ve adresleri, hiiccetin konusu, hukuki olay veya
muamelenin sekli ve sartlari, yapilan ikrar beyanlari, sonunda belgenin
tanzim tarihi ve suhiid il-hal bashg: altinda sahitlerin isimleri yer alir.”
Ser’i bir hiikmii ve altinda karar veren kddinin imza ve miihriinii tasiyan
yazili belgeye ise ilam denir.”® Bu madde lafzindan, usuliine uygun, yalan
ve yapmaciklik siiphesinden uzak olarak ve bir mahkeme hakimi
tarafindan verilen ildm veya senedin, kesin delil niteliginde oldugu
sonucuna ulasilabilir. 20 Cemazeyeevvel 1296 tarihli Bild Beyyine
Mazmunuyla Amel ve Hiikiim Caiz Olabilecek Sturette Senedat-1
Ser’iyye’nin Siret-i Tanzimi ile ilgili Talimdt-1 Seniyye, m. 1821’in
aciklamasi mahiyetindedir.”* Benzer bir diizenleme HMK m. 204/1°de
yer almakta olup bu maddeye gore, ilamlar ile diizenleme seklindeki
noter senetleri, sahteligi ispat olunmadik¢a kesin delil sayilmaktadir.
Madde 1822 — Yukarida oldugu gibi, davali, cevap vermesi istendiginde
evet veya hayir demeyip siikiitunda israr ederse, siikiitu inkar kabul edilir.

olacagina dair 4 ciimazelila 1296 tarihinde bir talimatname negr
edilmisdir. Bu tarihden mukaddem tanzim edilmis olan ildmat ve senedatin
mazminlariyle bild beyyine amel olunamaz, bunlarin beyyine ile siibutu
lazimdw” (BILMEN, s. 228).

T AKGUNDUZ, s. 847.

2 AKGUNDUZ, s. 847. Teoride ve pratikte Islam kadisinin hiikmii, sadece iki
sahid tarafindan tasdik edildikten sonra yiriirliige girmekte oldugundan,
Islam iilkelerinde sahitler, Osmanli mahkemelerinde de suhud’ul hal bu
fonksiyonu {iistlenmekte idi. Bu kimselerin isimleri, sicilde kadi’nin verdigi
hikmiin veya davanin niteligi yazildiktan sonra hemen yazilirdi.
Uygulamada bir davanin taniklar1 yahut taraflari, bagka bir davada suhud’ul
hal fonksiyonunu ifa edebilmekteydi. Suhud iiyeleri, kadinin saginda ve
solunda yer almaktaydr. (Ilber ORTAYLI, “Osmanli Sehirlerinde
Mahkeme”, Biilent Nuri Esen’e Armagan, Ankara 1977, s. 250, 254-255).

" AKGUNDUZ, s. 847.

" AKGUNDUZ, s. 865. Anilan diizenlemenin transkripsiyonu i¢in bkz.
AKGUNDUZ, s. 945 vd.
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Aymi sekilde, ikrar da etmem inkdr da etmem diye cevap verirse, bu
cevabt bile inkar kabul edilir ve iki halde de davacidan yukarida oldugu gibi
delil istenir.

Bu madde, medeni usul hukukunda gecerli bir genel kural olan
sukut ikrar addolunmaz kuralinin Mecelle’deki yansimasidir. Madde hem
davalinin cevap vermemesi hem ikrar da etmem inkar da etmem seklinde
cevabini inkar olarak nitelendirmekte ve her iki ihtimalde ispat yiikiiniin
davacida olacagmi ongormektedir. Bu hiikiim, konuyla ilgili olarak
“Stiresi icinde cevap dilek¢esi vermemis olan davali, davacimin dava
dilekgesinde ileri siirdiigii vaki‘alarin tamamini inkar etmis sayulu”
seklindeki HMK m. 128/1 diizenlemesiyle benzerlik arz etmektedir.

Madde 1823 — Davali, ikrar etmek veya inkdr etmek yerine
davacimin davasmi def’ edecek bir dava ileri siirerse, Kitab-t Dava’da ve
Kitab-1 Beyyindt'da aciklanan hususlara gore iglem yapilir.

Bu hiikiimde, davalinin, kendisine kars1 agilan davay1 de’f edecek
bir dava ileri siiriilmesi halinde, Kitab-: Dava ve Kitab-1 Beyyindt
hiikiimlerine gore islem yapilacag belirtilmistir. Davanin def’ine iligkin
hiikkiimler Kitab-1 Dava’nin, birinci kismunmin ikinci  bolimiinde
diizenlenmistir.

Madde 1824 —Taraflardan biri soziinii tamamlamadik¢a digeri sz
soylemeye kalkisamaz, kalkisirsa hdkim tarafindan engellenir.

Bu hiikiim de, durusma diizenine iliskin gelenegin dogal bir
hiikmii olarak Mecelle’de yerini almistir. Bu hilkkme benzer sekilde,
HMK m. 151/1 de hékimin, durusmanin diizenini bozan kimseyi, bunu
yapmaktan men edecegini ve gerekirse, avukatlar hari¢, derhal durusma
salonundan ¢ikarilmasini emredecegini dngormektedir. HMK nin anilan
maddesinin ikinci fikrasinda ise, bir kimsenin, ihtara ragmen
mahkemenin diizenini bozmasi veya mahkeme huzurunda uygun
olmayan bir s6z sdylemeye veya bir davranista bulunmaya devam etmesi
halinde derhal yakalanip hakkinda dort gline kadar disiplin hapsi
uygulanacagl diizenlenmistir. Fakat bu yaptirim, avukatlar hakkinda
uygulanmayacaktir. Maddenin son fikrasinda ise, mahkeme diizenini
bozan eylem veya mahkeme huzurunda sdylenen uygun olmayan soz
veya davranisin, ayrica bir su¢ olusturmasi halinde, bu durumun bir
tutanak ile Cumhuriyet bagsavciligina gonderilecegi ve gerekiyorsa,
avukatlar  hari¢, fiili isleyenin tutuklanmasin karar verilecegi
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belirtilmistir. Bunun disinda HMK’nin “Taraflarin, tamigin soziinii
kesmeleri, soz veya hareketle onu 6vmeleri veya tahkir etmeleri yasaktir.
Buna aykirt davranan taraf veya vekili, hakimin uyarisina ragmen
davramsint devam ettirecek olursa, 79 veya 151 inci maddeler uyarinca
islem yapilir” seklindeki m. 262/1 hiikkmiinii de burada saymakta yarar
vardir.

Madde 1825 — Taraflardan dil bilmeyen kimsenin ifadesini terciime
etmek icin mahkemede giivenilir ve yeminli terciiman bulundurulur.”

Mahkemelerde yeminli tercliman bulundurulmasina iliskin bu
hiikmiin karsilig1 olarak kismen de olsa “tamgin Tiirkge bilmemesi
halinde terciimanla dinlenecegini” belirten HMK m. 263/1 hiikmii
gosterilebilir. HMK m. 171/1 geregince bu hiikiim taraflarin isticvabinda
kiyasen uygulanacaktir. Yani Tiirk¢ce bilmeyen taraflar, tercliman
vasitasiyla isticvap olunacaktir.

Madde 1826 — Akraba arasinda ortaya ¢ikan veya taraflarin sulhe
yanasmalarinin muhtemel oldugu uyusmazlikta, hakim bir veya iki defa
taraflara sulh olmayt tavsiye ve ihtar eder; muvdfakat ederlerse, Kitab-1
Sulh’de yer alan hususlara gore baristrr, muvdifakat etmezlerse
Yargilamayt tamamlar.

Sulh Mecelle m. 1531°de “Sulh, bitterazi nizar ref” eden bir
akiddir ki icab ve kabul ile miin'akid olur” seklinde tanimlanmistir.’®
Benzer bir tanim HMK m. 313/1°de yer almakta olup bu maddede sulh,
goriilmekte olan bir davada, taraflarin aralarindaki uyusmazligi kismen
veya tamamen sona erdirmek amaciyla, mahkeme huzurunda yapmis
olduklart bir sozlesme seklinde tamimlanmistir.

Yargilama sirasinda bu miiessesenin etkin sekilde kullanilmamasi
ogretide elestiri konusu olmaktaydi. Bu nedenle HMK, bu miiessesenin

>« .’a gore terciimann bir kisi olmast da kéfidir. Ciinkii terciime, bir haber

oldugundan bunda ldfz-1 sehadet dahi sart degildir. Fakat ihtiyata ridyeten
terctimanmin iki olmast evladir. Terciiman, erkek olacag gibi kadinlarin
sahadetedecegi hususlarda kadin da olabilir. Elverir ki hiirre, sika, adaletle
muttasifa olsun” (BILMEN, s. 227).

® " Ali Himmet BERKI, Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye, Ankara 1959, s. 225. Sulh
miiessesesi ile ilgili ayrica bkz. Sabri Sakir ANSAY, "Sulh", AUHFD, 1 (2),
1944, s. 200-209; Sitha TANRIVER, "Mahkeme Huzurunda Yapilan
Sulhler", AUHFD, 49 (1), 1994, s. 333-348.
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etkin bir sekilde kullanilmasini saglamak iizere, 6n inceleme asamasinda
taraflarin sulhe (ve arabuluculuga) tesvik edilmesini hakim i¢in bir 6dev
olarak ongérmektedir (HMK m. 137/1). Benzer sekilde, 4787 sayili Aile
Mahkemelerinin Kurulus, Goérev ve Yargilama Usullerine Dair Kanun’un
7. maddesi aile mahkemelerinin 6nlerine gelen uyusmazlikta taraflarin
once sulhe tesvik edilmesini, sulhun saglanamamasi halinde yargilamaya
devam olunarak esas hakkinda hiikiim verilmesini ongérmektedir.

Madde 1827 — Hdkim yargilamayr tamamladiktan sonra, gereken
hiikmii verip taraflara tefhim eder ve gerekgesi ile beraber hiikiim ve tenbih
iceren bir ilam diizenleyip lehine hiikiim verilene ve gerekirse bir niishasint
da aleyhine hiikiim verilene verir.

Bu hiikiimde, hékimin yargilamanin tamamlanmasindan sonra,
taraflara hiikmii tethim etmesi ve gerekgesi ile birlikte diizenleyecegi
ilami, lehine hiikiim veren tarafa (eger gerekirse aleyhine hiikkiim veren
tarafa da) verecegi diizenlenmistir. Bu hilkme karsilik olarak “Sozlii
vargilamada mahkeme, taraflara son sozlerini sorar ve hiikmiinii verir”
seklindeki HMK m. 186/2 ile “Hiikiim yazilip imza edildikten ve
mahkeme miihrii ile miihiirlendikten sonra, niishalar: yazi igleri miidiirii
tarafindan taraflardan her birine makbuz karsihiginda verilir ve bir
niishast da gecikmeksizin diger tarafa teblig edilir. Hiikmiin bir niishast
da dosyasinda saklanir” seklindeki HMK m. 301/1 hiikiimleri
gosterilebilir. Keza HMK m. 301/2 de de taraflardan her birine verilen
hiikiim niishasinin ilam seklinde isimlendirildigi goriilmektedir.

Madde 1828 — Hiikmiin sebep ve sartlart tamamiyla bulunduktan sonra
hakimin hiikmii ertelemesi dogru degildir.

Bu madde, hiikiim vermek i¢in gereken sebebin ve sartlarin
mevcut olmasi halinde hakimin artik hiikim vermesi gerektigini ifade
etmektedir. Bu madde de usul ekonomisini ¢agristirmakta olup HMK m.
30/1 hiikmiine isaret etmektedir. HMK’da bu hiikme dogrudan karsilik
gosterilebilecek bir hiikiim bulunmamakla birlikte, boyle bir davranig
hakimin hakkin yerine getirilmesinden ka¢indigi anlamina geleceginden,
HMK m. 46/1-e geregince hakimin hukuki sorumlulugunu doguracaktir.
Bangalor Yarg: Etigi Ilkeleri 6.5°de de “Hdkim, mahkeme kararlarinin
verilmesi de ddhil tiim yargisal gorevlerini etkin bir sekilde, ddildne ve
makul bir siire igerisinde yerine getirmelidir” denilmek sdretiyle, bu
hususa vurgu yapilmustir.
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ikinci Kisim/Bab-1 Sani
Hiikme iliskin olup iki fasildan olusur.
Birinci Boliim/Fasl-1 evvel
Hiikmiin sartlar: hakkindadir.

Madde 1829 — Hiikiim vermek igin davamin mahkemeye intikal
etmesi sarttir.

Soyle ki, hdakimin nas’in hukukuna iligkin bir hususta hiikiim
verebilmesi i¢in, ilk 6nce o hususu bir kimsenin baska kimseden dava etmesi
sarttir.

. v e e vy o 77
Dava ileri siiriilmeden, hiikiim vermek dogru olmaz.

Bu madde, hukuk muhakemesinde gegerli temel ilke olan tasarruf
ilkesinin Mecelle’deki goriiniimiidiir. Tasarruf ilkesi geregince, mahkeme
Oniline getirilmeyen bir uyusmazlik hakkinda hakimin yargilama yapip
karar verebilmesi miimkiin degildir. Bu kuralin bir istisnas1 da mevcut
degildir.”® Zira re’sen harekete ge¢me ilkesinin cari oldugu dava ve
islerde dahi, hakim, uyusmazlik konusuna dogrudan el atmamaktadir.
Mecelle’nin bu hiikmiinde de, nas in hukukuna iliskin davalarda hiikiim
verilebilmesi i¢in, bunun dava yoluyla mahkemeden talep edilmesi
gerektigi belirtilmistir. HMK m. 24/1°de de, hakimin, iki taraftan birinin
talebi olmaksizin, kendiliginden bir davayi inceleyemeyecegi ve karara
baglayamayacag ifade edilmistir.

Madde 1830 — Hiikiim verildigi swrada taraflarin™ bulunmas
sarttir.

Yani taraflar yiiz yiize muhdkeme edildikten sonra hiikiim verilecegi
zaman, hiikmiin verilecegi yerde de hazir olmalar: gerekir. Fakat bir kimse,
digerinden bir hususu dava ettiginde, davali ikrar edip, hiikiim verilmeden
once, hiikiim meclisinden ayrisa, hakim onun giyabinda ikrarina dayanarak

<« ndsin hukukuna miiteallik bir hususa hiikm edilebilmesi icin 0 hususu bir

kimsenin baskasindan ddva etmesi ldzimdwr. Boyle bir ddvd bulunmadikga
hakimin ~ hiikmii  sahih  olmaz. Hukitkulldha miiteallik davdlar ise
miistesnadir. Onlarda herkes hasim = ddavact olmaya salihdir. Onlarin
hakkinda davd mevcud bulunmug sayilacagindan hakim, o hususlarda bild
dava hiikm verebilir’ (BILMEN, s. 229).

" KARSLI, s. 294 — 295; BILGE/ONEN, s. 292.
@« veya vekillerinin“ (BILMEN, s. 229).
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hiikiim verebilir. Yine, davali, davacinin davasini inkdr edip de, davaci yiiz
yiize olarak, iddiasina delil ortaya koyduktan sonra, hdkimin bunu kabul
edip hiikiim vermesinden once davali hiikiim meclisinden ayrilsa hakim onun
gyabinda, delili kabul edip hiikiim verebilir.®°

Bu madde, hiikkiim verilirken taraflarin hazir bulunmasi
gerektigine isaret etmekte ve bu husustaki bazi ihtimalleri
diizenlemektedir. Son olarak HMK m. 186/1°de “Mahkeme, tahkikatin
bitiminden sonra, sozlii yargilama ve hiikiim i¢in tayin olacak giin ve
saatte mahkemede hazir bulunmalarimi saglamak amaciyla iki tarafi
davet eder. Taraflara ¢ikartilacak olan davetiyede, belirlenen giin ve
saatte mahkemede hazir bulunmadiklar: takdirde yokluklarinda hiikiim
verilecegi hususu bildirilir” denilmek stretiyle, taraflarin sozlii yargilama
ve hiikiim igin tayin edilen oturuma katilimlar1 hedeflenmistir.

Madde 1831 — Davalinin vekili oniinde delil ikdme edildikten sonra,
davali bizzat hiikiim meclisinde hazir olursa, hakim o delil ile davali
aleyhine hiikiim verebilir. Tam aksine, davalinin éniinde delil ikdme
edildikten sonra, vekili meclise gelirse, hakim o delil ile vekil aleyhine
hiikiim verebilir.

Bu hiikiimde kendine 6zgili bir takim ihtimallere iliskin sonug
tiretmekte olup bu ihtimallere iliskin olarak HMK’da ayrica bir
diizenleme mevcut degildir. Bunun sebebi vekilin huzurunda yapilan
islemlerin miivekkil nezdinde hiikiim ifade edecegine iliskin genel
kuraldir.

Madde 1832 — Biitiin miras¢ilara husumet yoneltilen davada,
miras¢ilardan biri oniinde delil ikame edilip de hiikiim verilmesinden dnce
ayrisa, hakim o delil ile hazir olan diger mirasc¢ilar aleyhine hiikiim
verebilir. Yeniden delil ortaya konmasina gerek yoktur.

Husumetin biitlin mirasgilara yoneltildigi davalarda, miras¢ilardan
biri Oniinde delil ortaya konulduktan sonra, miras¢inin hiikiim
verilmesinden Once ayrilmasi ihtimalinde, hakimin o delil ile hazir olan
diger mirascilar aleyhine hiikiim verebilecegine iliskin bu hiikmii, davali
tarafta mecburi dava arkadashiginin séz konusu oldugu hallerde,

80« Fakat hakim, miiddeaaleyh gdib oldugu halde ikame edilecek beyyineyi

bilistimd onunla hiikm edemez. Ciinkii miiddeaaleyhin bu beyyineye ta’n
etmesi melhuzdur” (BILMEN, s. 229).
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bunlardan biri aleyhine ikdme olunan delilin tiimii hakkinda hiikiim ifade
edip etmeyecegi noktasinda degerlendirmek miimkiindiir.

Ikinci Boliim/Fasl-1 Sani
Guyapta verilen hiikiim® hakkindadur/Hiikm-i gryabi beyamindadir.

Islam hukukunda kazd alel-gd’ib veya hiikm-i giyabi denilen,
giyabi yargilamaya Hanefi hukukgular prensip olarak karsi olmakla
birlikte, kars1 tarafin zorla da olsa mahkemeye getirilmesi miimkiin
olmadigr takdirde diger tarafin hakkinin zayi olmasi ve adaletin
gecikmemesi i¢in giyapta yargilamanin yapilmasi ve karar verilmesi bazi
sartlarla caiz goriilmiistiir.®? Bunun gibi, kendisi gaip olup mahkemede
vekili de hazir bulunmayan kimse aleyhine, bir kimse tarafindan bir belde
mahkemesinde agilan davayi bir belde kadis1 dinleyip ve ikame edilen
beyyineyi de tezkiye ettikten sonra, gaibin bulundugu belde kadisina bu
hususta hiikmetmesi istegiyle beraber bir mektup gonderirdi. Buglinkii
istinabeye benzeyen bu usul, Islam muhakeme hukukuna dair
kaynaklarda kdd: ile’l kddi bashg altinda anlatilmaktadir. ¥ HUMK 'ta
26.2.1985 tarih ve 3156 sayili Kanunla getirilen degisiklikten Once
giyapta yargilama usuli mevcuttu.®® Fakat bu usul anilan Kanunla
birlikte kaldirilmis olup HMK’ya da alinmamustir.

Madde 1833 — Davacuun sozlii veya yazili talebi iizerine, hékim
tarafindan, davalt mahkemeye davet edilir. Gegerli bir mazereti olmadigi
halde mahkemeye gelmekten ve vekil gondermekten kacimirsa, zorla
mahkemede hazir edilir.

Bu hiikiimde, davalinin mahkemede hazir edilmesine iliskin
prosediir gosterilmektedir. Bu prosediiriin, davacinin talebi iizerine
davalinin  mahkemeye davet edilmesi, mahkemeye kendisinin
gelebilecegi gibi vekil gonderebilecegine iliskin hiikiimlerinin HMK nin
taraflarin teskil edilmesine iligkin hiikiimleri ile benzerlik gosterdigi
sOylenebilir. Elbette, bunun i¢in davacinin ayrica sozlii veya yazili bir
talebi aranmayacaktir. Zira her iki tarafin mahkemede hazir olmasina

81 Hiikm-i giyabi hususunda ayrica bkz. BILMEN, s. 231 vd.
% AKGUNDUZ, s. 848.
8 EKINCI, s. 383.

83156 sayili Kanunla getirilen degisikten énce meveut olan giyapta yargilama

usulii hakkinda bkz. BILGE/ONEN, s. 614 vd.
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iligkin durusma tayini hakim tarafindan kendiliginden yapilacaktir (HMK
m. 139, m. 147). Belirtmek gerekir ki, HMK’nin diizenlemeleri
cercevesinde mahkemelerin davetine uymak taraflar i¢in bir yiikiimliiliik
olmaylp ancak bir kiilfet olabilir. Fakat “Uyusmazligin ¢oziimii
bakimindan zorunlu ve bilimsel verilere uygun olmak, ayrica saghk
yoniinden bir tehlike olusturmamak sartiyla, herkes, soybaginin tespiti
amaciyla viicudundan kan veya doku alinmasina katlanmak zorundadir.
Hakli bir sebep olmaksizin bu zorunluluga uyulmamasi halinde, hdkim
incelemenin zor kullanmlarak yapilmasina karar verir” seklindeki 292/1
hiikmiinii bundan ayr1 tutmak gerekir. Zira bu hiikiimde yer alan
zorunluluk oOncelikle davanin taraflar1 i¢in s6z konusu olacaktir. Son
olarak, asagidaki hiikiim incelendiginde, Mecelle’nin ve Islam
hukukunun, gerek davacinin hakki ve gerekse davalinin savunma hakkini
muhafaza etmek hususunda, titiz bir tutum sergiledigi goriilmektedir.

Madde 1834 — Davali, mahkemeye gelmekten ve vekil gondermekten
kagumir da, getirilmesi ve hazir bulundurulmasi miimkiin olmadig takdirde,
davaciin talebi ile mahkemeye mahsus olan davetiye kdgidi, ayri giinlerde
li¢ defa kendisine gonderilerek mahkemeye davet edilir. Gelmedigi takdirde
hakim ona bir vekil tayini ile davacimin dava ve delilini dinleyecegini
kendisine duyurur. Bunun iizerine davali, yine mahkemeye gelmez ve vekil
gondermezse hdakim, onun hukukunu muhafaza edecek bir kimseyi ona vekil
tayin edip soz konusu vekil®™ éniinde davacimin dava ve delilini dinleyip
tetkik ederek delilin dogru oldugu ortaya ¢ikip kesinlesmesinden sonra
hiikiim verir.

Bu madde, bir dnceki maddede yer alan ihtimallerin higbirinin
saglanamamasi, yani davalinin mahkemeye gelmedigi gibi vekil de
gondermedigi ve mahkemede hazir bulundurulamadigi ihtimalinde
savunma hakkinin nasil muhafaza edilecegine iliskin prosediirii
gostermektedir. Hiikiimde gegen davalinin mahkemeye ii¢ defa davet

8« Yukaridaki vechile tefhime ragmen miiddeaaleyh yine mahkemeye

gelmez, vekil de gondermezse hakim, onun hukukini muhafaza edecek bir
kimseyi onun namna vekil nasb eder. Bu vekil muvdcehesinde miiddeinin
ddva ve beyyinesini dinleyerek sihhate mukarin oldugu tebbeyyiin eder ise
muktezasiyle hiikm eyler. Ve bu hiikm-i gryabi, miiddeaaleyhe teblig edilir,
onun namina nasb edilen bu vekile de ‘Vekil-i musahhar’ adi verilmisdir”
(BILMEN, s. 232).
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edilmesinin zorunlu olup olmadig1 hususunda, Mecelle Cemiyeti baskani

Cevdet Pasa’dan devrin Sam miiftiisi Ed- Da

AGRS
1

den miitalaa talep

edilmistir.®® 1332/1913 tarihli tek maddeli nizamname ile giyabi

86

Sam miiftiisiiniin cevabt su meyandadir:  “...Mecelle’nin 1834 iincii
maddesine gore davali, mahkemeye ii¢ defa davet edilir de oziirsiiz ve vekil
tayin etmeksizin gelmekten kagimirsa giyabinda aleyhine hiikiim verilir.
Davet varakasint bir kereden fazla géndermek (hiikmii) kesin midir? Yoksa
ihtiyata (binaen) midir? Bir defa gondermekle yetinilir mi? Sonra Safi’i
mezhebinde giyabi muhakemenin hiikiimleri nelerdir? Emrin Ozeti
bunlardan ibarettir. Arz ederim. Davaluin mahkemeye ii¢ giin iist iiste
cagrilmast hususundaki zaman meselesi agiktir. Bu, sadece hanesinin
kapisimi kapatip kendisini iceriye hapseden kimse ile ilgili bir mesele i¢in
gecerlidir, baska meseleler icin gecerli degildir. (El-Bahru’r- Rdik,
Tahkimden hemen dnce gelen Kazd Bdbi, Vekil-i Miihassar Meseleleri;
Velvalici’den naklen). Bu meselenin hiikmiine tizerinde baska birisinin hakki
oldugu halde hakimin davetine icabet etmeyen ve kapisint da kapatmayan
makam ve itibar sahibi bir kimsenin mukayese edilmektedir. Bu mesele,
Nevddir meseleleri arasinda yer almaktadwr (Tatarhaniye’nin onbirinci
boliimii ve Hindiye ve bu ikisi digindaki kaynaklar). Davetin tekrari zorunlu
olmayip sadece bazi meselelerle ilgilidir. Durum béyle olunca, baz
meselelerde davalyya birden fazla davetiye génderilmesi zorunlu olmayip
davetiye  génderilmeden vekil nasbedilir  (Bahr’de anilan yerde
gecmektedir). Bu iki meselenin disinda bir kere davet ile iktifa olunur, bu
hiikme muariz mezhepte bir nass agik bir beydn yoktur. Safi’t mezhebinde
gwyabi yargilama ile ilgili ayrintilara gelince; Feth’'ul Kadir’de aynen séyle
denmigtir: Safii soyle demektedir: davali beldede bulunmadigr veya bulunup
da gizlendigi durumlarda, giyapta yargilama cdiz olur. Bu, ayni zamanda
Imam Malik’in ve Ahmed ibn-i Hanbel’in goviisiidiir. Beldede olup da
kendisini gizlemez ise, Imam Safi’i nin iki ayri goriisii nakledilmistir. Sahih
olant mahkemeye gelmeden giydbi yargilama yapilamayacag: seklindedir.
Bu aym zamanda Imam Malik’in de re’yidir. Safi’i Mezhebinde giyapta
yargiamanmin  sartlarindan  biri  de, davalimn wuzak bir mesdfede
bulunmasidir. Ancak yakinda olup ta mesela evinde gizlense veya bulunmasi
¢ok zor olsa, kapisimin oniinde tekrar tekrar ¢agri yapildiktan sonra giyapta
yargilama yapuwr ve Safi’iye gore vekil-i musahhar tayin edilmez. Mesela
Safi’l kitaplarinda da boyle a¢iklanmistir. Her hal ii kdrda emr ii ferman
Hazret-i men lehiil-emrindir. 22 Cemaziyelahir 1304” Bu cevap ve Ahmet
Cevdet Paga’nin miitalaa talep ettigi mektubun transkripsiyonlu metni ile
asil metin i¢in bkz. KASIKCI, s. 328 vd.
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yargilamanin en Onemli sartt olan vekil-i musahhar tayini usuli
kaldirilmis ve giyabi yargilama kolaylastiriimistir.®”

Madde 1835 — Yukarida agiklandig sekilde yoklukta verilen hiikiim
davaliya teblig edilir.

Madde 1836 — Yoklugunda aleyhine hiikiim verilen kimse,
mahkemeye gelip davacumin davasini def’e elverisli bir davaya kalkisirsa,
dinlenir ve gerektigi sekilde dava hiikme baglanir. Davay:r def’e tesebbiis
etmedigi veya edip de def’e elverisli olmadig takdirde, énceden verilmis
olan hiikiim yerine getirilir.

Bu hiikiim de, kendine 6zgii bir sekilde, yoklugunda aleyhine
hiikim verilen kimsenin hiikimden sonra def’i hakkini nasil
kullanacagimi gostermektedir. Asagida m. 1840°da da goriilecegi iizere,
hiikiim verilmesinden sonra da davalinin bu imkani kullanmasi
mimkiindiir.

Uciincii Kisim/Bab-1 Sélis
Hiikiim verilmesinden sonra davamn goriilmesi hakkindadur.®

Genis anlamda kanun yolu, aralarindaki uyusmazligi dava
seklinde mahkeme Oniine getiren taraflara, kanun tarafindan taninan, bu
dava ile ilgili olarak mahkemece verilen her tiirlii yargisal kararin tekrar
gozden gecirilmesi, gerekli ise diizeltilmesini saglayan hukuki careler
olup bu tanima gore gerek nihai kararlar gerek ara kararlar icin kanun
yolu miimkiin olabilmektedir.?® Dar ve teknik anlamda kanun yolu ise,
mahkemenin dosyadan el c¢ekmesine yol agan nihai kararlarin
dogrulugunun denetimine hizmet edecek sekilde bir daha gdzden
gecirilmesini ve gerekliyse, diizeltilmesini saglayan imkéanlardir.*

Madde 1837 — Usuliine uygun olarak, yani hiikmiin sebep ve sartlart
mevcut olarak hiikiim ve ildm olunan davamin tekrar gériiliip dinlenmesi
uygun olmaz.

Bu madde, usuliine uygun olarak verilen ve ilam olunan bir
mahkeme hiikmiiniin mevcut olmasi halinde, davanin tekrar goriliip

8  AKGUNDUZ, s. 848.

8 Bu hususta ayrica bkz. BILMEN, s. 238 vd; EKINCI, s. 387-388.
8  KARSLI,s. 773.

% KARSLI,s. 773.
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dinlenmesinin uygun olmayacagini belirtmek stretiyle, hakimin davaya
iligkin karar vermesiyle bu davadan el ¢ekmis olacagina, bu nedenle s6z
konusu davayi tekrar ele alamayacagina iligkin prensibe isaret etmektedir.
Bununla birlikte, agsagida goriilecegi lizere elbette usule uygun olmayan
bir hiikkmiin degistirilmesi hususunda kanun yolu incelemesi yapilmasi
talebinde bulunma imkéan1 sakli olacaktir.

Madde 1838 — Bir davada, aleyhine hiikiim verilen kisi, verilen
hiikmiin usule uygun olmadigini, iddia edip hiikmii kabul etmedigi yoniinde
beyan ile davanmin yeniden goriilmesi (istinaf) talebinde bulunursa, verilmis
olan hiikiim inceleme sonucu usule uygunsa onaylanmir, degilse davaya
yeniden baglanir.

Bakilip neticelendirilmis bir davanin bir sebep gostermeksizin
baska bir mahkemede yeniden goriilmesine istinaf denir. Ictihad ile
ictihad nakzolunamaz (Mecelle m. 16) prensibinden dolay1 ser’i hukuka
yabanci istinaf miiessesesi davalarda hukuka aykirilik iddiasinin
salahiyetli merci tarafindan kabulii halinde miiracaat edilen bir yol idi. Bu
takdirde muhakeme yeniden yapilir ve yeni bir hiikiim verilirdi.
Avrupa’daki 6rneklerine uygun olarak istinafin Osmanli hukukuna girisi,
ancak Tanzimat sonrasina rastlar. Dort dereceden her biri bir 6ncekinin
istinaf mercii olup her mahkemenin ancak kanunda sayilmis kararlari
istinafa tabidir.”*

Madde 1839 — Bir davada, aleyhine hiikiim verilen, verilen hiikme
kanaat etmeyip de o hiikmii igeren ildmin temyizi talebinde bulundugu
takdirde inceleme sonucu hiikiim, usule uygunsa onaylanir, degilse
bozulur.*

Bu maddede temyiz incelemesi sonunda verilen kararin cesitleri
belirtilmis olup bunlar hiikmiin usule uygun olmasi halinde bunun
onanmasi, usule aykirt olmasi halinde ise bozulmasi seklinde olup
giiniimiizdeki temyiz yolunda, Yargitay’in verebilecegi kararlar ile
aynidir.

Mahkeme kararinin, hukuki norma uygun verilip verilmedigi
hususundaki incelemeye temyiz adi verilir. Kanunen temyizi kabil

%L EKINCI, s. 390.

% Ser’i mahkemelerden verilen hiikmii havi ilamlarm, hiiccetlerin temyizi

hakkinda bkz. BILMEN, s. 241 vd.
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kararlar, istinaftan sonra, mahkeme-i temyize gotiiriilebilirdi. Temyiz
sebeplerinin gosterilmesi gerekirse de, temyiz mercii bunlarla bagh
degildi. Fakat ilk mahkemenin yaptig1 adli muamelelerle bagli idi. Haksiz
yere temyize miiracaat olunup, temyiz mahkemesinin sebepsiz yere
mesgul edilmemesi i¢in, temyize miiracaat edenlerin ceza-i nakdi
O0demesi usulii getirilmisti. Prensip itibariyle temyiz, icrd ve infazi
durdurmazdi. Mahkeme-i Temyiz, talebi reddedip hiikmii tasdik edebilir.
Boylece hiikiim kesinlesir. Temyiz talebini hakli bulursa, hiikmii
nakzedip davayr hilkmii veren mahkemeye gonderir. Bu mahkeme nakz
kararina uyabilir veya kendi hiikmiinde 1srar edebilirdi. Bozmaya
uymussa, esastan bozmada yeniden muhdkeme yapar; bu hiikiim de
temyiz edilebilirdi. Israr etmisse, bu defa dava Mahkeme-i Temyiz
Heyet-i Umumiyyesinde goriilirdi. Bu durumda verilen karara ilk
mahkeme uymak mecburiyetinde idi.”® Tim bu o6zellikler dikkate
alindiginda, temyiz usuliiniin giiniimiizdeki temyiz sistemiyle benzer
oldugu goriilmektedir.

Madde 1840 — Davamin def’i, hiikiim verilmesinden once gecerli
oldugu gibi hiikiim verilmesinden sonra da gecerlidir.

Buna gore, bir davada aleyhine hiikiim verilen kimse, o davay: def’e
elverigli bir sebep gostererek def’i dava iddiasinda ve iade-i muhdkeme
talebinde bulundugu takdirde, lehine hiikiim verilenin huzurunda séz konusu
iddiast dinlenir ve bu husus hakkinda yargilama yapilir.

Mesela bir kimse, diger bir kimsenin tasarrufunda olan bir evin,
babasindan kendisine miras kaldigimi dava edip ispatlamasiyla hdkim de
buna hiikmettikten sonra, zilyedin, o kimsenin babasinin o evi onceden kendi
babasina satmis oldugunu ispat eden bir senet gostermesiyle zilyedin davasi
dinlenir ve onceki hiikiim gegersiz olup birinci kiginin davasi reddedilir.**

Def’1 dava, giintimiizdeki kars1 davay1 temsil etmekte olup daval
tarafindan, davacinin davasimi ortadan kaldirmak {izere acilan dava olarak

% EKINCI, s. 390-391.

% Meseld bir kimse dier kimesnenin yed-i tasarrufunda olan bir hane
pederinden kendine mevrlis oldugunu da’va ve isbat edip de hakim dahi
hiikmettikden sonra ol kimsenin pederi ol haneyi mukaddema zilyedin
pederine satmis oldugunu miibeyyin bir senedi ma’mul-un-bih zuhur ettikde
zilyedin da’vasi istima’ ile isbat eyledigi takdirde hilkkm-i evvel miintekiz ve
ol kimsenin da’vas1 miindefi’ olur.
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tanimlanabilir.”® Buna gére, kars1 davanim ispat edilmesi halinde, ilk dava
ortadan kalkar, Ispat edilemedigi takdirde, davaciya (karsi davanin
davalisina) yemin ettirilir. Davaci yeminden kaginirsa, davalinin agtigi
kars1 davaya, yemin ederse ilk davaya devam edilir.*®

1836. maddeye paralel olarak bu madde, hiikiim verilmesinden
sonra da davanin def’inin miimkiin oldugunu belirtmekte ve buna iliskin
bir misal sunmaktadir. Bu Ornekten, ilk davada hiikiim verilmesinden
sonra, davalinin agmis oldugu ve ilk davanin def’i niteligindeki ikinci
davanin kabul edilmesinin ilk davada verilen hiikkmii bertaraf edici bir
etkiye sahip olabilecegi goriilmektedir. Belirtmek gerekir ki, yukaridaki
ornekteki durumun gilinlimiizde tezahiir etmesi halinde davalinin
“dogrudan” bdyle bir imkani1 kullanmas1 miimkiin degildir. Mahkemenin
karariin kesinlesmis oldugu varsayimi altinda, eger ikinci davada
kullanilan senet, davalinin elinde olmayan sebeplerle ilk davanin
goriilmesi sirasinda elde edilememis ise davali HMK m. 375/1-¢ hiikmii
dogrultusunda yargilamanin iadesi yoluna basvurabilecektir. Eger bu
sartlar saglanmamigsa, davalinin acacagi ikinci dava, kesin hiikiim
sebebiyle (HMK m. 114/1-i) reddedilecektir.

Dérdiincii Kisim/Bab-1 Raby’
Tahkime iliskin meseleler hakkindadwr/Tahkime dair mesdil beyanindadir.
Madde 1841 — Hukuk-i ndsa iliskin mal davalarinda tahkim

caizdir.%" %

% KASIKCI, s. 298.

% KASIKCI, s. 299.

o7 “Nikdh, talak, nafaka, bey’ ve sird, kefalet, miidayene gibi ndsin hukukina

miiteallik davalarda hakem tayini caizdir. Bu hususdaki ihtilafin halli i¢in
hasimlar, miinasib gorecekleri bir veya miiteaddid kimseyi hakem nasb
edebilirler. Fakat hadd-1 zina, hadd-i sirkat gibi hukdkullaha aid davalarda
tahkim caiz olmaz. Kisasda da sahih olan kavle gore tahkim caiz degildir.
Tahkim, bir nevi musaleha menzilesindedir. Huktkulldhda ise bu musaleha
tasavvur olunamaz” (BILMEN, s. 250).

“Hakemlerin muayyen olmalari, sart oldugu gibi tahkimin sarta mualldk
veya bir vakte muzaf olmamas: da Imam Ebii Yusufun miifiabih olan
kavline gore sartdir. Binaenaleyh her kim yanimiza ilk evvel gelirse bu
hususa hakem olsun denilse veya fiilan zat, bu is igin yarin beynimizde

98

© Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 22, Say1 2, Y1l 2014 89



Giiniimiiz Tiirkgesi ile Mecelle’nin Onaltinci Kitabi Kitabii’l Kaza

Mecelle’nin bu hiikmii, tahkimi, giiniimiizde oldugu gibi, tim
uyusmazliklar i¢in miimkiin gérmemektedir. Buna gore, taraflar sadece
6zel hukuka iliskin hususlarda tahkime gidebilmektedir.”® Tahkime
elverigliligi gosteren bu maddenin HMK’daki karsilig1 “tasinmaz mallar
tizerindeki ayni haklardan veya iki tarafin iradelerine tabi olmayan
islerden kaynaklanan uyusmaziklar tahkime elverisli degildir” seklindeki
m. 408/1 hiikmiidiir.

Madde 1842 — Hakemin muhdkeme hiikmii, sadece kendisini tahkim
eden uyusmazligin taraflari hakkinda ve tahkim ettikleri hususta gegerli ve
uygulanabilir olup onlardan baskasina etki etmez ve onlarin diger davalart
icin gecerli olmaz.**®

Hakemin vermis oldugu hiikmiin etkisinin sinirlarint diizenleyen
bu maddenin, hakemin vermis oldugu kararin sadece tahkim konusu
uyusmazliga ve davanin taraflarina miinhasir oldugu goriilmektedir.
HMK m. 439/2-d’de de “hakem veya hakem kurulunun, tahkim
sozlesmesi disinda kalan bir konuda karar vermesi veya talebin tamami
hakkinda karar vermemesi ya da yetkisini agmasi” bir iptal sebebi olarak
diizenlenmistir.

Madde 1843 — Birden fazla hakem tayin edilmesi gecerlidir.***

Davali ve davacimin birer hakem tayin etmesi uygundur.

bitarikit’ tahkim hiikm etsin denilse bu tahkim, sahih olmaz” (BILMEN, s.
250).

% KASIKCI, s. 295.

100 “...Ciinkii hakemlerin kendilerini tahkim eden hasimlardan baskasi
iizerinde veldyeti yokdur. Bundan bir mesele miistesnadir. Soyle ki: Iki
serikden biri, bir alacakll ile muhasamalari icin birini hakem nasb etse bu
hakemin hiikmii, diger serike tecaviiz eder. Zira seriklerden her biri bu
hususda sulhe salahiyetlidir. Muhakkemin bu hiikmii de sulh gibidir”
(BILMEN, s. 251).

“Muhakkimlerin, dkil olmalari, hakemlerin de sahadete, kazaya salahiyyetli
bulunmalar sartdir. Bir de mahkumiinleh, muhakkemin usil ve fiiruundan
biri veya zevcesi olmamak sartdir. Muhakkem, bunlarin aleyhine hiikm
edebilirse de lehine hiikm edemez. Nitekim hakim de boyledir. Binaenaleyh
cocuklarmn, kdlelerin, dmdlarin kazfdan dolayr mahdud olanlarin muhakkem

olmalary caiz degildir. Amma kadinlarin hakem tdyin edilmesi caizdir”
(BILMEN, s. 250).
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Ya’ni bir hususa iki veya daha fazla kisinin hakem tayin edilmesi
gecerlidir*®

Bu maddede, taraflarin birden fazla hakem tayin etmesinin
miimkiin oldugu hatta iki hakemin dahi tayininin miimkiin oldugu
diizenlenmektedir. HMK m. 415 ise, hakem sayisina iligkin Mecelle’den
farkli bir tercih benimsemistir. Buna gore taraflarin hakem sayisini
belirleme serbestisi mevcut olmakla birlikte, bu say1 tek olmak
zorundadir. Son olarak hakem sayisinin taraflarca kararlastirilmamasi
ihtimalinde ti¢ hakem segilir.

Madde 1844 — Yukaridaki gibi hakemler birden fazla olduklar
zaman, karar igin hepsinin oyunun ayni yonde olmasi gerekir. Yalniz biri
hiikiim veremez."®

Hakem sayisinin tespitinde oldugu gibi birden fazla hakemin nasil
karar verecegine iliskin olarak HMK’nin benimsemis oldugu ¢6ziim tarzi
Mecelle m. 1844°den farklilik arz etmektedir. Zira HMK m. 433/1’e
gore, taraflarca aksi kararlagtirllmamis ise, hakemlerin oy coklugu ile
karar verebilmesi miimkiindiir. Bunun gibi, taraflar veya hakem
kurulunun diger {iyeleri yetki vermislerse, hakem kurulu bagskani,
yargilama usulii ile ilgili belirli konularda tek basmna karar verebilir
(HMK m. 433/2).

Madde 1845 — Hakemler, taraflarca tahkime yetkili kilinmis™
iseler, diger bir kisiyi hakem tayin edebilirler, degilseler edemezler.

Madde 1846 — Tahkim siire ile simrlandirilmissa, o siirenin gegmesi
ile sona erer.
“Mesela su giinden bir aya kadar hiikiim vermek iizere tayin edilen hakem,

ancak bu bir ay icinde hiikiim verebilir. O ayin sona ermesinden sonra
s ) . . 11105
hiikiim veremez, verirse hiikmii gecerli olmaz.

2 Ya’ni bir hususa iki yahut daha ziyadde kimsenin hakem nasb olunmasi

caizdir.
103« Ciinkii iki taraf, bunlardan yalniz birisinin hiikmiine degil, hepsinin
miittefikan vdki olacak hiikmiine razi olmuslardir. Hiikm ise re’y ve
miisareveye muhtag bir seydir” (BILMEN, s. 251).

“...veya onlarm bu tahkimine sonradan icazet verilsin. Ciinkii icazet-i
ldhika, vekilet-i sabitka mesabesindedir” (BILMEN, s. 251).

104
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Ihtiva ettigi Ornekle birlikte degerlendirildiginde, bu madde,
tahkim siiresinin s6z konusu olmasi halinde, hakemin bu siire i¢inde
hiikiim vermesi gerektigini, aksi halde, yani siirenin gegmesinden sonra
verilen hitkmiin gecerli olmayacagini ongormektedir. Bu maddeye
karsilik olarak, “Taraflar aksini kararlastirmadikc¢a, bir hakemin gorev
vapacagr davalarda hakemin secildigi, birden ¢ok hakemin gorev
vapacagr davalarda ise hakem kurulunun ilk toplanti tutanaginin
diizenlendigi tarihten itibaren bir yil icinde, hakem veya hakem
kurulunca esas hakkinda karar verilir” seklindeki HMK m. 427/1 hiikkmii
ile “Tahkim siiresi, taraflarin anlasmasiyla; anlasamamalart halinde ise
taraflardan  birinin  basvurusu iizerine mahkemece uzatilabilir.
Mahkemenin, bu konudaki karar: kesindir” seklindeki HMK m. 427/2
hiikmii gosterilebilir. Mecelle m. 1846 ile bu hiikiimler arasindaki temel
fark, Mecelle’nin anilan hilkkmiinin mefhum-u muhalifinden tahkimin
stireyle sinirlandirilmamais olabilecegidir. HMK ise, taraflarca bu hususta
bir anlagma olmamasi halinde, tahkim siiresini, bir hakemin goérev
yapacagl davalarda hakemin secildigi, birden ¢ok hakemin goérev
yapacagl davalarda ise hakem kurulunun ilk toplanti tutanaginin
diizenlendigi tarihten itibaren bir yil olarak Ongérmektedir. Bunun
disinda, Mecelle m. 1846 tahkimin siireyle kisitlanmis olmasi halinde,
stirenin gegmesinden sonra verilen hiikkmii dogrudan gegersiz saymakta
iken, HMK m. 439/2-¢ geregince bu durum bir iptal sebebi olmaktadir.
Son olarak, HMK m. 427/2 hiikkmii tahkim siiresinin mahkemece
uzatilmasina imkan tanimaktadir.

Madde 1847 —Hakemin, hiikiim vermesinden once taraflardan her
biri onu azledebilir'® Su kadar var ki taraflar onu hakem tayin edip de
yonetim tarafindan atanmis ve yardimci tayinine yetkili olan hdkim de onun
hakemligini onaylarsa, bu hakimin onu halef tayin etmesiyle hakem onun
yardimcist konumunda olur.

5 Mesela, filan glinden bir aya kadar hiikmetmek iizre nasb olunan hakem
ancak bu bir ay i¢inde hiikmedebilir, ol aym miirurunda hiikmedemez.

Ederse hitkkmii nafiz olmaz.

06«  Fakat badel’hiikm azilleri o hiikme tesir etmez. Ciinkii  hakem,

kendilerinin vekili demekdir. Miivekkil ise vekilini vekaleti ifadan evvel azl
edebilir, bdadel’ifd azli ise ifd edilen seyi ibtdl edemez” (BILMEN, s. 252).
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Bu hiikiim, kendine 6zgii sekilde, yonetim tarafindan atanmis ve
yardime1 tayin etmeye yetkili olan hakimin, taraflarca azledilen hakemin
hakemligini onaylamasi ve onu halef tayin etmesiyle, hakemin artik
hakim yardimcis statiisiinde olacagini diizenlemektedir. Bunun sonucu
olarak, artik bu hakemi iki taraf azledemez.!® HMK’da bu hiikmiin
karsiligini olusturabilecek bir diizenleme mevcut degildir.

Madde 1848 — Hdkimlerin, yargt ¢evresi dadhilinde yasayanlarin
hepsi hakkindaki hiikiimlerinin, nasi ki icrd edilmesi gerekirse, hakemlerin
de onlart hakem tayin edenler hakkinda ve tahkim olduklari husustaki
hiikiimlerinin aym sekilde icras: gerekir.

Buna binaen, hakemler usule uygun olarak hiikmettikten sonra,
taraflardan highiri o hiikmii kabulden kacinamaz.

Bu madde, hakemlerin usuliine uygun olarak, tahkim taraflar1 ve
konusu hakkinda vermis olduklar1 hiikmiin, tipki mahkeme kararlar1 gibi
uygulanmak zorunda oldugunu gostermektedir. Glinlimiiz
diizenlemelerinde de, hakem karar1 tipki mahkeme karar1 gibi taraflar
arasinda kesin hiikiim teskil etmekte ve bu sekilde alternatif uyusmazlik
¢Oziim yollarindan ayrilarak mahkeme yargilamasina istisna bir mahiyete
biirlinmektedir. Nitekim kesin hiikmiin bertaraf edilmesine yonelik olan
yargilamanin iadesi yolu, hakem kararlar i¢in de cari olmaktadir (HMK
m. 443).

Madde 1849 — Hakemin hiikmii, yonetim tarafindan atanan hdkime
sunuldugunda, usuliine uygun ise kabul ve tasdik eder, degilse bozar.*®®

Bu maddede, hakemlerin hiikmiiniin yonetimce atanan hakim
tarafindan tasdik edilmesi usulii gosterilmektedir. HMK’da, hakemlerin
vermis oldugu hiikme kars1 kanun yolu olarak iptal davasi diizenlenmis
olup bu davanin sartlar1 ve usulii HMK m. 439°da gosterilmistir. Bunun
disinda yargilamanin iadesine iligkin hiikiimler, niteligine uygun diistiigii
oOl¢iide tahkimde de uygulanacaktir (HMK m. 443/1).

17 BILMEN, s. 252.

108« Bu usuliine muvafik olmamak ise vaki olan hiikmiin hi¢bir miictehidin

mezhebine uygun olmamast veya kendisine miiracaat edilen hdakimin taklid
ettigi miigtehidin mezhebine tevafuk etmemesi suretiyle olur” (BILMEN, s.
251).
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Madde 1850 — Taraflar, usule uygun, hiikiim vermeye yetkili
kaldiklar: hakemlerin atanmasi esnasinda sulhen tesviyeye de yetki verseler,
hakemlerin taraflari esit sartlarda baristirmalart gegerli olur. Soyle ki,
taraflardan biri, hakemlerden birini, taraflardan digeri ise, diger hakemi
davalasilan konunun bu sekilde sulhan tesviyesine de vekil edip, hakemler de
kitab-1 sulh’de aciklanan hususlara uygun olarak sulhan tesviye etseler (esit
sekilde baristirsalar) taraflardan herhangi biri bu esit baristirmayt kabulden
kacinamazlar.

Bu madde hakemlerin, atanmalari esnasinda davayi sulhen
¢Oziimlemeye yetkili olmalar1 halinde, taraflar1 usuliine uygun bir
sekilde, esit sartlar altinda sulh etmelerinin gecerli olacagim
diizenlemektedir. Ilk olarak, bu hiikiim “hakem veya hakem kurulu, ancak
taraflarin agik¢a yetkili kilmis olmalari sartiyla hakkaniyet ve nasafet
kurallarina gére veya dostane ¢oziim yoluyla karar verebilir’ seklindeki
HMK m. 433/3 diizenlemesini akla getirmektedir. Bunun disinda HMK
m. 434’de, hakemlerin taraflar1 bu sekilde sulh etmesine iliskin bir
usulden bahsedilmeyip taraflarin, tahkim yargilamasinda sulh olmalari
halinde, yargilamaya son verilecegi belirtilmektedir. Taraflarin talebi,
ahlaka veya kamu diizenine aykir1 degilse ya da tahkime elverisli olan bir
konuya iligkin ise sulh, hakem karar1 olarak tespit edilir.

Madde 1851 — Bir kimse hakem tayin edilmedigi halde, iki kigi
arasmdaki davada bir hiikiim verip karara bagladiktan sonra taraflar da buna
riza ile onun hiikmiinii gegerli saysalar, vermis oldugu hiikiim wygulanr. (1453).
maddeye bak.'*

Bu hiikiim, kendine 6zgii olarak, agik¢a hakem tayin edilmedigi
halde iki kisi arasindaki davada hiikiim veren kimsenin, vermis oldugu
hilkme taraflarin riza gostermesi ve hiikmiinii gegerli saymasi halinde,
verilen bu hitkmiin infaz edilebilecegini 6ngérmektedir.

% Bu maddenin gonderme yaptig1 1453. madde su sekildedir: “/cazet-i ldhika

vekadlet-i sabika hitkmiindedir.

Mesela bir kimse fuzuli olarak aharin malm sattikdan sonra mal saihibine
haber verip o dahi miiciz olsa evvelce ani vekil etmig gibi olur.”
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SONUC

Mecelle’nin on altinci kitab1 olan Kitab-i/ Kazd nin gliniimiiz
Tiirkgesi esas alinarak, genel anlamda karsilastirmali bir incelemenin
yapildigr bu calisma, anilan hiikiimlerin gilinlimiizdeki diizenlemelerle
benzer yonlerinin oldugunu gostermektedir. Bununla birlikte, s6z konusu
hiikkiimler, déonemin yargilama usuliine 6zgii olarak, vekil-i musahhar,
miivella, naip ve giyabi yargilama gibi giinimiizde mevcut olmayan bir
takim miiesseseler de ihtiva etmektedir. Bunun gibi, giiniimiizdeki
diizenlemelerle paralellik arz etmeyen bazi hiikiimlere rastlamak da
miimkiindiir. Mesela HMK, hakem sayisinin her ihtimalde tek olmasini
ongoriirken, Mecelle bu yonde bir kisitlama getirmemektedir. Yine,
HMK, kesin yetki kural1 geregince tasinmazin aynindan dogan davalarin
mutlaka, tasinmazin bulundugu yer mahkemesinde goriilmesini
ongoriirken, Mecelle, Kanun’daki sartlarin saglanmasi halinde, bir
hakimin kendi yargi ¢evresi disinda kalan bir kaza iginde yer alan arazi
davasini dinleyebilmesine imkan tanimaktadir. Kitab-iil Kaza,
giiniimiizdeki usul kanunlarindan farkli olarak, hakimlerin tasimasi
gereken ahlaki vasiflar1 da belirtmekte olup buna iliskin hiikiimler de,
Bangalor Yargi Etigi Ilkeleri ile oldukga benzerlik arz etmektedir.

Giinimiiz usul kanunlarindan farkli olarak, Kitab-iil Kaza’da,
bazi hiikiimlerde, 6rnek kabilinden ifadelere ve #pki bir diizenleme
gerekeesi gibi agiklayict ifadelere yer verilmistir. Bu sekilde, glinlimiizde
pek rastlanmayan bir kanun yapma tekniginin uygulanmis olmasi,
Mecelle’nin hazirlanma sebeplerinden biri olan, hukuk uygulayicilarina
yol gdstermek amacina dayandirilabilir.

Son olarak, ozellikle vurgulamak gerekir ki, Kitab-i/ Kazd,
Mecelle’de usule iliskin hiikiimlerin bulundugu tek kitap olmayip Kitab-
ul Dava (m. 1613 - 1675) ile Kitab-ul Beyyinat ve’t Tahlif (m. 1676 -
1783) bu Kanun’daki diger usul hiikiimlerini ihtiva etmektedir. Elbette
Mecelle’de bu kitaplarin diginda da usul hukukuyla ilgili diizenlemelere
rastlamak miimkiindiir. Mesela “Senede miistenid olan ihtimal ile hiiccet
yoktur” seklindeki m. 73, “Beyyine miiddeT i¢in ve yemin miinkir
tizerinedir” seklindeki m. 76, “Beyyine hilaf-i zahiri ispat i¢in ve yemin
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asl ibkaa i¢indir” seklindeki m. 77, “Kisi ikrariyle mudhaze olunur”
seklindeki m. 79 gibi.'*°

MECELLE’NIN KiTAB-UL KAZA BOLUMUNUN
TRANSKRIiPSIYONLU METNIi

Madde 1784 - Kaza, hiikiim ve hakimlik ma’nalarina gelir.

Madde 1785 - Hakim, beyne’n-nds vukd‘ bulan da‘vd ve muhasamay1
ahkam-1 mesru‘asina tevfikan fasl ve hasm i¢in taraf-1 sultaniden nasb ve
ta’yin buyrulan zatdur.

Madde 1786 - Hiikiim, hakimin muhasamayi kat’ ve hasmeylemesidir. Bu
dahi iki kisimdir.

Kism-1 evvel: Hakimin hiikmettim; iddia olunan sey’i ver demek
gibi sozler ile mahkiimun bihi mahkiimun aleyhe ilzam etmesi ya’ni lazim
kilmasidir. Iste buna kaza-i ilzdm ve kaza-i istihkak denilir.

Kism-1 sani: Hakkin yoktur, miindzeadan memnu‘sun, demek gibi

sozler ile hakimin miidde‘lyi miindzeadan men’ etmesidir. Buna dahi kaza-i
terk denilir.

Madde 1787 — Mahkimun bih, hakimin mahkiimun aleyhe ilzam eyledigi
seydir ki kaza-i ilzdmda miidde‘inin hakkii ifd etmesi ve kaza-i terkde
miidde‘inin miindzeaden vazge¢mesidir.

Madde 1788 — Mahk{imun ‘aleyh, aleyhine hiikkmolunan kimesnedir.

Madde 1789 — Mahk{imun leh, lehine hiikkmolunan kimsedir.

Madde 1790 — Tahkim, hasmeynin husumet ve da‘valarini fasl i¢in rizalart
ile ahar kimseyi hakim ittihaz etmelerinden ibaretdir. Ol kimseye fethateyn
ile hakem ve mim’in zammu ve ha’nin fethi ve kaf’1 miiseddede-i meftuha ile
muhakkem denilir.

Madde 1791 — Vekil-i musahhar, mahkemeye ihzar olunamiyan miidde‘a
‘aleyhe hakim tarafindan nasb olunan vekildir.

Madde 1792 — Hakim, hakim, fehim, miistakim ve emin, mekin, metin
olmalidir.

Madde 1793 — Hakim, mesail-i fikhiyyeye ve usul-i muhdkemeye vakif ve
de‘avi-i vaki‘ay1 anlara tatbikan fasl ve hasme muktedir olmalidir.

10 Bu ve diger prensiplerin Arapca asillar1 ile birlikte sunumu igin bkz.
OZTURK, s. 123 vd.
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Madde 1794 — Hakimin temyiz-i tamme muktedir olmasi lazimdir.

Binaenaleyh sagir ve ma’tiih ve a’ma ve tarafeynin savt-1 kavilerini
isitemiyecek mertebe sagir olan kimesnenin kazasi caiz degildir.

Madde 1795 — Hakim; meclis-i muhdkemede alis veris ve mulatafe gibi
mehabet-i meclisi izale edecek ef’al ve harekatdan ictindb etmelidir.

Madde 1796 — Hakim, iki hasmdan hig birisinin hediyesini kabul etmez.
Madde 1797 — Hakim, miitehasimeynden hig birisinin ziyafetine gitmez.

Madde 1798 — Esna-y1 muhakemede hakim, tarafeynden yalniz birisini
hanesine kabul etmek ve meclis-i hiikkiimde biriyle halvet veyahut ikisinden
birine el ya goz veya bas ile isaret eylemek veya anlardan birisine gizli
lakirdi yahut digerinin bilmedigi lisan ile s6z sdylemek gibi tohmet ve sG-i
zanna sebeb olabilecek hal ve hareketde bulunmamalidir.

Madde 1799 — Hakim, beyn-el-hasmeyn adl ile me’mirdur.

Binaenaleyh tarafeynden biri her nekadar esrafdan ve digeri ahad-1 nasdan
olsa bile hin-i muhakemede tarafeyni oturtmak ve kendilerine imale-i nazar
ve tevcih-i hitab etmek gibi muhakemeye miite‘allik muamelatda tamamiyle
adl ve miisavata riayet etmesi lazimdir.

Madde 1800 — Hakim, tarafi sultaniden icra-y1 muhidkemeye ve hiikkme
vekildir.

Madde 1801 — Kazi, zeman ve mekan ile ve ba’zi hususitin istisnasi ile
tekayyiid ve tahassiis eder.

Mesela, bir sene miiddetle hiikme me’mur olan hakim ancak o sene i¢inde
hiikmeder. Ol senenin huldliinden evvel veya miirurundan sonra
hiikmedemez. Ve keza muayyen bir kazada hiikmetmek iizre nasb olunan
hakim ol kazanin her mahallinde hiikmeder, amma diger kazada
hiikkmedemez. Ve bir mahkeme-i muayyenede hilkkmetmek iizre nasb olunan
hakim ancak ol mahkemede hiikkmedip diger bir mahalde hiikkmedemez. Ve
kezalik maslahat-i amme miilahaza-i adilesine binaen filan hususa miiteallik
da’va istima’ olunmaya deyu emr-i sultani sadir olsa hakim ol da’vayi
istima’ ve hiikmedemez, veyahut bir mahkeme héakimi bazi hususat-1
muayyene istimaina me’ziin olup da maadasini istimaa me’zun olmasa ol
hakim ancak me’zun oldugu hususati istima’ ve hiikmeder. Maadasim
istima’ ve hiikkm edemez. Ve kezalik bir miigtehidin bir hususda re’yi, nasa
erfak ve maslahat-1 asra evfak olduguna binaen anin re’yi ile amel olunmak
iizre emr-i sultani sadir olsa ol hususda hakim ol miictehidin re’yine miinafi
diger bir miigtehidin re’yi ile amel edemez, ederse hiikkmii nafiz olmaz.
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Madde 1802 — Bir da‘vay1 ma’an istima‘ ve hilkkmetmek iizre nasb olunan
iki hakimden yalniz birisi ol da‘vayi istima‘ ve hitkkm edemez; ederse hiikmii
nafiz olmaz. (1465). maddeye bak.

Madde 1803 — Miiteaddid hakimi olan beldede hasmeynden birisi bir
hakimin ve digeri Obiir hakimin huzurunda murafa‘d olmak isteyip bu
vechile beynlerinde ihtilaf vaki olsa miidde‘a ‘aleyhin ihtiyar eyledigi hakim
tercih olunur.

Madde 1804 — Bir hakimin azli vukd‘ bulup fakat bir miiddet haber-i azil
kendine vasil olmamakla ol miiddetde bazi de‘avi istima‘ ve fasl etmis olsa
sahih olur.

Amma haber-i azlin vusiliinden sonra vuk(‘ bulan hikmii sahih
olmaz.

Madde 1805 — Hakim eger nasb ve azl-i na’ibe me’zin ise diger kimseyi
kendisine na’ib nasb ve ani azl edebilir; degilse edemez; ve kendisinin
ma’zll ya fevt olmasi ile nd’ibi miin’azil olmaz. (1466). maddeye bak.

Binanenaleyh bir kazanin hakimi vefat ettikde yerine diger hakim gelinceye
dek ol kazada vuki‘ bulan da‘vayr hakim-i miiteveffanin na’ibi istima‘ ve
hiikm edebilir.

Madde 1806 — Hakimin istima*‘ eyledigi beyyine ile na’ibi ve na’ibin istima*
eyledigi beyyine ile kendisi hilkkmedebilir.

Soyle ki, hakim bir da‘va hakkinda beyyine istimd‘ ve na’ibe ihbar
eylese na’ibi i‘dde-i1 beyyine etmeksizin hakimin ihbari ile hiikkmedebilir ve
hiikme me’z{in olan né’ib bir hususda beyyine istima‘ edip de hakime inha
eylese hakim i‘dde-i beyyine etmeksizin na’ibin inhasi ile hiikkm edebilir
amma hilkkme me’zin olmayip da ancak tetkik ve istiksaf igin beyyine
istimdima memdr olan kimsenin inhési ile hakim hiikkmedemeyip bizzat
istima‘-1 beyyine etmesi lazimdir.

Madde 1807 — Bir kaza hakimi baska bir kaza dahilindeki arazi da‘vasini
istima‘ edebilir. Fakat kitab-1 da‘vada beyan olundugu vechile hudid-i
seriyyesinin beyani lazim gelir.

Madde 1808 — Mahkiimun leh hakimin usul ve fiirti“undan biri ve zevcesi ve
hiikkmolunacak malda seriki ve ecir-i hassi ve hakimin infakiyle ta‘ayyiis
eder adami olmamak sartdir.

Binaenaleyh, hakim bunlardan birinin da‘vasin istimd‘ ile lehine
hiikm edemez.
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Madde 1809 — Bir belde hakiminin yahut madde-i anifede mezkir
mensubatindan birinin ol belde ahalisinden bir kimesne ile da‘vasi oldugu
siretde ol beldede diger hakim varsa anin huzurunda murafaa olurlar.

Ve eger ol beldede diger hakim yoksa tarafeyn kendi rizalari ile nasb
edecekleri hakemin yahut ol hakim nad’ib nasbina me’zun oldugu takdirde
tarafindan mansib nd’ibin veyahut civardaki diger bir kaza hakiminin
huzurunda murafa‘a olurlar.

Ve tarafeyn bu siretlerden birine razi olmadiklar1 shretde tarafi
sultaniden miivella istid’a ederler.
Madde 1810 — Hakim, rii’yet-i da‘vada el-akdemii fe’l-akdem kaidesine
riayet etmelidir.

Fakat viridu muahhar olan bir da‘vanin ta’cili icab-1 hal ve
maslahatdan goriildiigii halde anin rii’yetini takdim eyler.

Madde 1811 — Hakimin ledelhice dhardan istiftd’ etmesi caizdir.

Madde 1812 — Hakim, gam ve gussa ve aglik ve galebe-i nevm gibi sihhat-1
tefekkiire mani’ olabilecek bir ariza ile zihni miisevves oldugu halde hiikme
tesaddi etmemelidir.

Madde 1813 — Hakim, murafa‘atda icray-1 tedkikat etmekle beraber isi
stiriincemede birakmamalidir.

Madde 1814 — Hakim, mahkemeye sicillat defteri vaz’edip verecegi ilamat
ve senedati hile ve fesdddan salim olabilecek muntazam bir slretde ol
deftere kayd ve tahrir ve anin hifzina dikkat ve i’tina eder. Ve kendisinin azli
vuk{i‘ buldukda ya bizzat veya emini vasitasi ile sicillati halefi olan hakime
devr ve teslim eyler.
Madde 1815 — Hakim, muhikemeyi alenen icrd eder. Fakat kabl’el-hiikiim
ne vechile hilkkm edilecegini ifsa etmez.
Madde 1816 — Tarafeyn li ecli‘l-muhakeme huzur-i hakime geldiklerinde
hakim evvelen miidde‘iye da‘vasini takrir ettirir. Ve eger evvelce da‘vasi
tahriren zabt olunmus ise kirdet ile mazmiinu kendisine tasdik ettirilir ve
saniyen miidde‘a ‘aleyhi isticvab eyler.

Soyle ki miidde‘i senden su vechile da‘va ediyor ve dersin deyu suél
eder.

Madde 1817 — Miidde‘a ‘aleyh ikrar ederse hakim ani ikrariyle ilzadm eder
ve eger inkar ederse hakim miidde‘iden beyyine ister.
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Madde 1818 — Miidde‘1 bilbeyyine da‘vasini isbat ettigi sretde hakim anin
iizerine hitkmeyler. Ve isbat edemedigi sliretde bir yemin hakki kalmagla
talib olur ise hakim anin talebi lizerine miidde‘a ‘aleyhe yemin teklif eyler.
Madde 1819 — Midde‘a ‘aleyh yemin ederse yahut miidde‘l yemin
verdirmezse hakim miidde‘iyi miidde‘a ‘aleyhe mu‘arazadan men’ eder.
Madde 1820 — Miidde‘a ‘aleyh yeminden niikdl ederse hakim niikdlii ile
hiikmeder. Ve niikiilii ile hitkkmettikden sonra yemin ederim dese artik iltifat
olunmaz.

Madde 1821 — Usuliine muvafik ve siiphe-i tezvir ve tasni’den salim olarak
bir mahkeme hakimi tarafindan verilen ildm ve senedin bild beyyine
mazminu ile amel ve hiikiim caizdir.

Madde 1822 — Miidde‘a aleyh bervech-i bala ledel isticvab 1a ve ne‘am bir
cevab vermeyip de siikiitiinde israr ederse siikitii inkar addolunur.

Ve kezalik ikrar da etmem inkar da etmem deyi cevab verirse bu
cevabi dahi inkér addolunur ve iki sGiretde dahi miidde‘iden bervech-i bala
beyyine taleb kilinir.

Madde 1823 — Miidde‘a ‘aleyh ikrar ya inkar edecek yerde miidde‘inin
da‘vasimi def’edecek bir da‘va dermeyan ettikde kitab-1 da‘vada ve kitab-1
beyyinatda beyan olunan mesaile tevfikan muamele olunur.

Madde 1824 — Tarafeynden birisi ifadesini tekmil etmedikce digeri ifadeye
tesaddi edemez, edecek olursa hakim tarafindan men’ olunur.

Madde 1825 — Tarafeynden lisan bilmeyen kimesnenin ifadesini terceme
i¢in mahkemede mevsuk ve mii’temen terciiman bulundurulur.

Madde 1826 — Akriba beyninde vuki‘ bulan veyahut tarafeynin sulha
ragbetleri me’mil olan muhasamada hakim bir veya iki defa tarafeyne
musalahay1 tavsiye ve ihtar eder; muvafakat ederlerse kitab-1 sulhde
miinderic olan mesdile tevfikan miisdlaha eder ve muvafakat etmezlerse
muhéakemeyi itmam eyler.

Madde 1827 — Hakim muhakemeyi itmam ettikden sonra muktezasint hitkm
ve tarafeyne tefhim eyler ve esbab-1 micibesi ile beraber hilkkm ve tenbihi
havi bir ilam tanzim edip mahkimun lehe ve ledel icab bir niishasini dahi
mahklimun ‘aleyhe i‘ta eder.

Madde 1828 — Hiikmiin sebeb ve sartlari tamamiyle bulundukdan sonra
hakimin hiikmii te’hir etmesi cdiz degildir.

Madde 1829 — Hiikiimde sebk-1 da‘va sartdir.
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Soyle ki hakimin hukuk-i nasa miiteallik bir hususu hitkmetmesi
evvel emirde ol hususu bir kimsenin ahar kimesneden da‘vd etmesiyle
mesratdur.

Da‘va sebk etmeden vuki‘ bulan hiikiim sahih olmaz.
Madde 1830 — Hin-i hiikiimde tarafeynin huzuru sartdir.

Ya’ni tarafeyn bil muvicehe muhdkeme edildikten sonra
hiikmolunacag1 vakit meclis-i hiikiimde hazir olmalar1 lazimdir. Fakat bir
kimse digerinden bir hususu da‘va edip de miidde‘d ‘aleyh dahi ikrar
ettikden sonra kable’l-hilkm meclis-i hiikiimden gaib olsa hakim anin
giyabinda ikrarina binaen hiikkm edebilir. Kezalik miidde‘a ‘aleyh
miidde‘inin da‘vasimi inkar edip de miidde‘l bil muvacehe miidde‘asina
ikame-i1 beyyine ettikden sonra kable‘t-tezkiye ve‘l-hiikm miidde‘a ‘aleyh
meclis-i hitkkmden tegayyiib eylese hakim anin giyabinda beyyineyi tezkiye
ve hiikkm edebilir.

Madde 1831 — Miidde‘a ‘aleyhin vekili muvacehesinde ikame-i beyyine
olunduktan sonra miidde‘a ‘aleyh bizzat meclis-i hiikkme hazir olsa hakim ol
beyyine ile miidde‘a ‘aleyh iizerine hiikm edebilir. Ve bilakis miidde‘a
‘aleyhin muvacehesinde ikame-i beyyine olunduktan sonra vekili meclise
hazir olsa hakim ol beyyine ile vekilin iizerine hitkkmedebilir.

Madde 1832 — Ciimle vereseye husiimet tevecciih eden da‘vada vereseden
birinin muvacehesinde ikdme-i beyyine olunup da kable‘l-hiikm gaib olsa
hakim ol beyyine ile ihzar olunan diger varis iizerine hiikmedebilir. Iade-i
beyyineye hacet yokdur.

Madde 1833 — Miidde‘inin taleb ve istid‘4si lizerine hakim tarafindan
miidde‘a ‘aleyh mahkemeye da’vet olunur.

Mazeret-i mesru‘ast olmadigi halde mahkemeye gelmekden ve vekil
gondermekden imtina’ ederse bil-icbar mahkemeye ihzar kilinir.

Madde 1834 — Miidde‘a ‘aleyh mahkemeye gelmekden ve vekil
gondermekden imtina’ edip de celb ve ihzar1 kabil olmadigi takdirde
miidde‘inin talebi ile mahkemeye mahsus olan varaka-i davetiye ayri
giinlerde iic defa kendine gonderilecek mahkemeye da’vet ve gelmedigi
stiretde hakim ana bir vekil nasbi ile miidde‘inin da‘va ve beyyinesini istima*
edecegini kendine tethim eyler. Bunun iizerine miidde‘d ‘aleyh yine
mahkemeye gelmez ve vekil gondermezse hakim anin hukukunu muhafaza
edecek bir kimseyi ana vekil nasb edip vekil-i mezbur muvAcehesinde
miidde‘inin da‘va ve beyyinesini istima‘ ve tedkik ederek mukarin-i sihhat
oldugu tebeyyiin ederse ba‘d-es-siibit hilkkmeder.
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Madde 1835 — Ber minval-i mesruh vaki’ olan hitkm-i giyabi miidde‘a
‘aleyhe teblig edilir.

Madde 1836 — Giyaben aleyhine hitkkmolunan kimse mahkemeye hazir olup
da miidde‘inin da‘vasinmi def’a salih bir da‘vaya tesebbiis ederse istima‘ ve
icab1 vechile fasl olunur. Da‘vayr def’a tesebbiis etmedigi veya edip de
def*a salih olmadig1 takdirde hitkm-i vaki’ infaz ve icra kilinir.

Madde 1837 — Usiil-i mesru‘asina muvafik ya’ni hitkmiin sebeb ve sartlari
mevcud olarak hilkm ve i’lam olunan da‘vanin tekrar rii’yet ve istimai céiz
olmaz.

Madde 1838 — Bir da‘va hakkinda lahik olan hiikmiin usil-i mesru‘asina
muvafik olmadigint mahkimun ‘aleyh iddia ve adem-i muvafakat cihetini
dahi beyan edip de isti’naf-1 da‘va talebinde bulundugu halde vukd‘ bulan
hiikiim ledettahkik usiil-i mesru‘asina muvafiksa tasdik olunur, degilse
istinaf kilinir.

Madde 1839 — Bir da‘va hakkinda lahik olan hilkme mahkimun ‘aleyh
kanaat etmeyip de ol hilkkmii havi olan ildmin temyizi talebinde bulundugu
halde ledettedkik usiil-i mesru‘asina muvafiksa tasdik kilinir, degilse nakz
olunur.

Madde 1840 — Def-i da‘va, kabl-el-hiikiim sahih oldugu gibi ba’d-el-hiikiim
dahi sahih olur.

Binaenaleyh bir da‘vada mahkiimun ‘aleyh olan kimse ol da‘vayi
def’a salih bir sebeb serd ve beyan ile def-i da‘va iddiasinda ve i‘ade-i
muhakeme talebinde bulundugu halde mahkiimun lehin muvacehesinde isbu
iddias1 istima‘ ve bu husus hakkinda muhakemeleri icra olunur.

Mesela bir kimse diger kimesnenin yed-i tasarrufunda olan bir hane
pederinden kendine mevrls oldugunu da‘va ve isbat edip de hakim dahi
hiikmettikden sonra ol kimsenin pederi ol haneyi mukaddema zilyedin
pederine satmis oldugunu miibeyyin bir senedi ma’milun-bih zuhir ettikde
zilyedin da‘vasi istima‘ ile isbat eyledigi takdirde hitkkm-i evvel miintekiz ve
ol kimsenin da‘vasi miindefi’ olur.

Madde 1841 — Hukuk-i nasa miiteallik mal da‘valarinda tahkim caizdir.
Madde 1842 — Muhéakeme hiikmii ancak kendisini tahkim eden hasmeyn
hakkinda ve tahkim ettikleri hususda caiz ve nafiz olup anlardan bagkasina
tecaviiz etmez ve anlarin hususat-1 sairesine dahi samil olmaz.

Madde 1843 — Muhakkemin te‘addudii caizdir.
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Ya’ni bir hususa iki yahut daha ziydde kimsenin hakem nasb olunmasi
cdizdir.
Miidde‘i ve miidde‘a ‘aleyh taraflarindan birer hakem nasb etseler céiz olur.

Madde 1844 — Bervech-i bala muhakkemler miiteaddid olduklar1 stretde
hepsinin re’yi miittefik olmak lazimdir. Yalniz birisi hiikkm edemez.

Madde 1845 — Hakemler tarafeynden tahkime me’zun iseler diger bir
kimseyi tahkim edebilirler degilseler edemezler.

Madde 1846 — Tahkim bir vakit ile takyid olundukda ol vaktin miiruru ile
zail olur.

Mesela, filan giinden bir aya kadar hiikmetmek iizre nasb olunan hakem
ancak bu bir ay icinde hiikmedebilir, ol aymm miirurunda hiikmedemez.
Ederse hiikmii nafiz olmaz.

Madde 1847 — Muhakkemin hiikmiinden evvel tarafeynden her biri ani
azledebilir su kadar var ki tarafeyn ani tahkim edip de taraf-1 sultaniden
mansub ve nd’ib nasbina me’zun olan hakim dahi an1 miiciz olsa hakim ani
istihlaf etmis olmasiyla ol muhakkem bu hakimin na’ibi menzilesinde olur.

Madde 1848 — Hakimlerin kazalar1 dahilindeki ahalinin ciimlesi hakkinda
hiikkiimleri nasil ki lazimii‘l-icra ise muhakkemelerin dahi anlar1 tahkim
edenler hakkinda ve muhakkem olduklari hususda hiikiimleri ol vechile
lazim olur.

Binaenaleyh hakemler usul-i mesru‘asina muvafik olarak hiikmettikden
sonra tarafeynden hig biri ol hiikmii kabulden imtina’ edemez.

Madde 1849 — Muhakkemin hitkkmii taraf-1 sultaniden mansub hakime arz
olundukda muvafik-1 usul ise kabul ve tasdik eder. Degilse nakzeyler.

Madde 1850 — Tarafeyn ahkdm-1 mesru‘asina tevfikan hilkkme me’zun
kildiklar1 muhakkemeleri ledettensib sulhan tesviyeye dahi me’zln etseler
muhakkemlerin sulhan tesviyeleri mu’teber olur. Soyle ki tarafeynden biri
muhakkemlerden birini ve digeri dahi obirini munaza-un-fih olan hususun ol
vechile sulhan tesviyesine dahi tevkil edip de anlar dahi kitab-1 sulhde
miinderic olan mesaile bittevfik sulhan tesviye etseler isbu sulh ve tesviyeyi
tarafeynden biri kabulden imtina’ edemez.

Madde 1851 — Bir kimse (hakem tayin) olunmamis oldugu halde iki kisi
beynindeki da‘vay: fasl ettikden sonra tarafeyn ana razi ve anin hitkmiinii
miiciz olsalar hilkkmii nafiz olur. (1453). maddeye bak.
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MIRASIN ACILMASINDAN ONCE YAPILAN
SOZLESMELER

Ars. Gor. Siiheyla ZORLU"

OZET

Tiirk Medeni Kanunu 'na gére miras¢ilarin mirasin agilmasindan
once sozlesme yapmalari, mirasbirakanin katilimi ya da izninin olmasi
ile miimkiindiir. Mirasin agilmasindan énce yapilacak sozlesmelerin sekli
hususunda ise kanunda bir hiikiim bulunmamaktadir. Bu konuda kabul
goren goriis adi yazili sekilde yapilmast gerektigi yoniindedir.
Belirtilmesi gereken bir diger husus, mirasin a¢imasindan once
sozlesme yapimis olsa da muhtemel miras¢imin hak sahipligini
devredemeyecegidir. Muhtemel mirast devralan kigi miras¢i olarak
taksime istirak edemez.

ANAHTAR KELIMELER: Mirasin agilmasindan once yapilan
sozlesme, muhtemel mirasin devri, tereke.

Selguk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Medeni Hukuk Anabilim Dali
Aragtirma Gorevlisi.



Mirasin A¢ilmasindan Once Yapilan Sozlesmeler

THE CONTRACT MADE BEFORE THE OPENING OF
HERITAGE

ABSTRACT

According to Turkish Civil Code heirs do contract before the
opening of heritage possible with participate or allow legator. There is
no provision in the law that contracts made before the opening of
heritage. Accepted view on this subject is that needs to be done in
ordinary writing. Another issue worth mentioning is that although the
contract made before the opening of heritage, possible heir is not hand
over ownership rights. Possible transferee heritage not participate in the
cab as heir.

KEYWORDS: Contract before the opening of heritage, transfer
of the possible heritage, probate.

GIRIS

Mirascilar  terekeye iliskin  olarak  hukuki islemlerde
bulunabilirler. Yapilan bu taahhiit ya da tasarruflar islemlerinin diger
mirasgilar agisindan baglayiciligi hususunda, islemin yapilma zamanina
bakilmalidir. Zira mirasin agilmasindan Once yapilmasi ile mirasin
acilmasindan sonra yapilmasi farkli kurallara tabidir.

Mirasin ag¢ilmasindan sonra, fakat paylasmadan Once miras
paymin tamamen ya da kismen devrine iliskin s6zlesme mirascilar
arasinda yapilmaktaysa yazili yapilmasi gerekmektedir. Bdyle bir
sozlesme mirasgilar ile lglincli kisiler arasinda yapiliyorsa gegerliligi
noterlikce diizenlenmesine baglidir (MK. m. 677).

Calismamizin esas konusunu olusturan ve mirasin ag¢ilmasindan
once mirasgilar arasinda ya da mirascilar ile tgiinct kisiler arasinda
yapilan sozlesmeler ise Medeni Kanunun 678 inci maddesine uygun
olarak yapilmalidir. S6z konusu hilkkme gore mirasgilar tarafindan
mirasin agilmasi Oncesinde yapilmasi diisiiniilen miras payinin devrine
iligkin s6zlesmelerin gegerli olabilmesi i¢in mirasbirakanin katilimi ya da
izni gerekmektedir. Burada 6ngoriilen sinirlamalarin nedeni, bir kimsenin
Olimiinden Once terekesinde yapilacak tasarruflarin  sakincali
bulunmasidir. Zira bdyle bir sdzlesmenin yapilmasi aslinda ahlaka uygun
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degildir* ve mirasbirakan ile miras¢ilari arasindaki bagi orseler. Mirasin
acilmasindan Once yapilan sozlesmelerin bir diger sakincasi devredilen
hakkin ve muhtevasinin belirli olmamasidir. Ciinkii 6lecegi diisiiniilen
mirasbirakan  iyilesip daha ¢ok yasayabilir’. Halbuki mirasin
acilmasindan 6nce yapilan devir s6zlesmeleri miras¢ilarin mirasbirakanin
bir an evvel 6lmesi arzusunu duymalarina dahi neden olabilir ki bu ahlaki
olmadig1 gibi insancil da degildirs. Ayrica agilmamis bir miras hakkinin
devrine iliskin so6zlesme yapilmasi, mirasbirakanin malvarlig1 tizerinde
serbestce tasarrufta bulunmasina da engelleyebilir, sézlesme Ozgiirligiinii
kisitlayabilir ve MK. m. 23’e aykir1 bir durum dogmasina neden olabilir®.
MK. m. 678 hiikmii muhtemel mirasgilarin yapacaklar1 sozlesme ile
muhtemel terekeyi kiil halinde baskasina devretmelerine de imkan
tanimaktadir®. Ancak bdyle bir imkanin varhigmin kabulii halinde miras
hukukuna hakim olan kiilli intikal ve elbirligi halinde hak sahipligi, miras
ortakliginin kanunen dogacagi yolundaki hiikmiin bertarafi miimkiin
olacaktir®.

Calismamizda MK. m. 678’de diizenlenmis olan mirasin
acilmasindan Once yapilan sozlesmeler ele alinmistir. Bu baglamda ilk
olarak s6z konusu sozlesmelerin konusu ile hukuki niteligine deginilmis,
kurulmas1 ile gecerlilik sartlar1 incelenmistir. Sonrasinda bu
sozlesmelerin hiikiim ve sonuclar1 ile gecersizligi tetkik edilmistir.
Calisma ile varillan neticenin yer aldigi sonu¢ kismi ile calisma
sonlandirilmistir.

! Ayan, Mehmet, Miras Hukuku, 5. Baski, Konya 2009, s. 245; Serozan,
Rona/Engin, Baki flkay, Miras Hukuku, Ankara 2004, s. 99; Cakirca, S.
Irem, Miras Paymin Devri Sozlesmeleri, Prof. Dr. Hiiseyin Ulgen’e
Armagan, Istanbul 2007, s. 1834; Gonensay, Samim/Birsen, Kemaleddin,
Miras Hukuku, Istanbul 1956.

2 imre, Zahit/Erman, Hasan, Miras Hukuku, 5. Bask, Istanbul 2004, s. 530.
®  Sener, Esat, Miras Hukuku, Ankara 1977, s. 863; Génensay/Birsen, s. 348.

4 Yildirim, Mustafa Fadil, Beklenen (Ac¢ilmamis Bir Terekedeki) Miras
Hakkmin Devri Sozlesmesi (I), YD, Ocak-Nisan 1995, C. 21, S. 1-2, s.
111; Ozakman, H.Cumhur, Miras Paymin Devrine iliskin Sozlesmeler,
Istanbul 1984, s. 104.

Serozan/Engin, s. 65.
6 Ozakman, s. 109.
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) § 1. N_IiRASIN ACILMASINDAN ONCE YAPILAN
SOZLESMELERIN HUKUKI NiTELiGi VE KONUSU

I- MIRASIN ACILMASINDAN ONCE YAPILAN
SOZLESMELERIN KONUSU

Miras agilmadan once heniiz miras pay1 ya da miras hissesi degil
de, muhtemel miras¢inin sadece beklenen (muntazar) bir hakki oldugu’
i¢in, taraflarin sozlesme yapmaktaki amaci, muhtemel miras¢inin bu
beklenen miilkiyet hakkimin naklidir®. Bir baska ifade ile beklenen miras
paymin devri, bir kisinin kendisine mirasbirakmast muhtemel kimse
yasiyorken, ileride dogmasi olas1 mirasgilik hakkini simdiden devretmek
istemesidir’. Yani burada gercek anlamda bir miras payinin devri degil,
miras nedeniyle kazanilmasi muhtemel olan bir hakkin devrine iligskin bir
taahhiit vardir'®. Muhtemel miras paymm devralan kisi, yalnizca

gelecekteki olasili paylasimda olasil bir alacagi kazanir™.

Mirasin agilmasindan Once yapilan ve miilkiyetin nakli gayesini
giiden®? sozlesmeler, saglar arasi hukuki islemlerdendir. Dolayisiyla
borglar hukukunda etkili olan “s6zlesme Ozgiirliigii ilkesi” burada da
gegerliligini siirdiiriir ve bu ¢ergevede taraflar diledigi igerikte sdzlesme
yapabilirler. Ancak taraflar buradaki 6zgiirliigii hak sahipliginin devri

Imre/Erman, s. 530.

Yiudirim, (I), s. 117. Mirasin agilmasindan once yapilan sozlesmeler,
miilkiyetin naklini amaclayan sdzlesmelerden olmasi nedeniyle, miilkiyetin
kars1 tarafa naklini amaglayan her tiirlii hukuki islem sekline biiriinebilir
(Yildirim, (I), s. 140). Devir s6zlesmesi satim, trampa, bagislama, ifa
yerine edim, sulh sdzlesmesi bigiminde karsimiza cikabilir. Rehin hakki
tesis edilip edilemeyecegi ise tartismalidir (bu konu hakkinda bkz.,
Yildirim, (1), s. 141; Sener, s. 868; Cakirca, . 1842; Dural/(")giiz/Giimiis,
s. 370; Velidedeoglu, s. 807; imre/Erman, s. 536). Ancak her surette
olursa olsun, mutlaka mirasbirakanin katilimina ya da iznine gerek vardir.

Dural, Mustafa/Oz, Turgut, Tiirk Ozel Hukuku Miras Hukuku, C. IV, 4.
Basi, Istanbul 2009, s. 367.

" Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 369.

' Serozan/Engin, s. 50.

12 Borglar Kanunu ¢ergevesinde miilkiyetin naklini amaglayan diger s6zlesme

tiirlerine satim, bagiglama ve trampa 6rnek olarak verilebilir.
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anlamia gelecek sekilde kullanamazlar; zira ilk basta heniiz mirascilik
sifatin1 elde etmemis olan muhtemel miras¢inin hak sahipligini bu sekilde
baskasina devretmesi, istirak halinde hak sahipligi ve miras ortakliginin
amac ve prensipleri ile bagdasmaz™. Bu sekilde degerlendirilecek bir
sozlesme “kanunun emredici hiikiimlerine aykir1 olmasi” nedeniyle
hiikiimsiiz sayilmahidir. Ayrica MK. m. 23’iin kapsaminda da ele
almabilir.

Mirasin agilmasindan dnce yapilan sozlesmelerin muhtemel miras
paymin tiimiine iliskin olmasi gerekmez, taksim ya da tasfiye paymin
belli bir oranma iligkin olarak yapilabilir. Buna karsin muhtemel
miras¢ginin umut ettigi miras hissesinin kapsaminda yer alabilecek belirli
bir seye iliskin olarak sozlesme yapilmasi dogru olmaz'. Halbuki
Medeni Kanunun 677 nci maddesi ¢er¢evesinde yapilan sézlesmelerde bu
miimkiindiir.

II- MIRASIN ACILMASINDAN ONCE YAPILAN
SOZLESMELERIN HUKUKI NiTELiGi

Mirasbirakan 6lmeden, yani miras a¢ilmadan 6nce mirasgilardan
s0z edilemeyecegi gibi, miras payr ya da miras hissesinden de
bahsedilemez. Zira hayatin olagan akisinda kimin, ne zaman hayatin
kaybedeceginin veya kimin once, kimin sonra oOleceginin bilinmesi
miimkiin degildir. Ancak kanunlar yas1 daha biiyiik olanin 6nce dlecegi
varsayimina dayanir. Bu nedenle bazi yazarlar Medeni Kanunun 678 inci
maddesinin kenar basliginin, “mirasin agilmasindan Once yapilan
sozlesmeler” yerine, beklenen Oliime paralel olarak “beklenen miras
hakkina iliskin olarak yapilan soézlesmeler” ifadesinin kullanilabilecegi
goriisiindedirler™.

Mirasbirakan 6lmeden miras¢idan, miras paylr ve miras
hissesinden bahsedilemeyecegine gore, mirasin ag¢ilmasindan Once
yapilan sozlesmeleri diizenlemekte olan MK. m. 678 hiikmiinde, dogru
bir sekilde “miras pay1” ya da “miras hissesi” degil, “bir miras hakkinda”
ifadesi kullamilmigtir. Halbuki MK. m. 677’de “miras pay1” kavrami
kullanilmigtir. Ciinkii bu hiikiimde mirasbirakanin 6limii sonrasinda

B Yildirim, (1), s. 118.
Y yidirm, (1), s. 119.
" Ozakman, s. 107; Yildirim, (1), s. 116.
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miras paymnin devri diizenlenmistir, yani artik kiilli intikal ger¢eklesmis,
tereke duragan bir hal almistir. Buna karsin mirasin agilmasindan, yani
kisinin 6lmesinden Once bir terekeden degil, aktifi ve pasifi ile dinamik
durumda olan malvarligindan s6z edilir®®.

Mirasin agilmasindan o6nce yapilan sozlesmeler, miilkiyetin
naklini amaglamaktadir'’. Miilkiyetin naklini amaglayan sozlesmeler
tasarruf muamelesi olabilecegi gibi taahhiit muamelesi de olabilir. Oysa
mirasin agilmasindan Once yapilan sézlesmelerde belirli ve tek bir sey
sozlesme konusu olmadigindan, bunun tasarruf muamelesi olarak
degerlendirilmesi miimkiin olmaz. Dolayisiyla MK. m. 678°de
ongorildigi gibi muhtemel mirasci ile sozlesme yapan kisiler miras
ortakligina da dahil olamaz. Sozlesme yapilan kisinin {glincli kisi
olmasiyla diger bir kanuni miras¢1 olmasi arasinda sekil sartlart ve
sozlesmenin dogurdugu sonuglar acisindan fark bulunmamaktadir®®,
Dolayisiyla mirasin agilmasindan Once yapilan sdzlesmelerin esya
hukuku ya da miras hukuku agisindan herhangi bir sonucu yoktur™,
sadece taraflar arasinda bor¢ dogurur®®. Yani muhtemel miras¢inin miras
hakkini devretmesi, mirasbirakanin katilimi ya da izni bulunsa dahi miras
sézlesmesi sayilamaz?*, Zira mirasbirakan akit olarak katilmamistir®,

MK. m. 678’de diizenlenmis olan sézlesme ile muhtemel taksim
ya da tasfiye paymin devrine yonelik bir alacak hakk: tesis
edilmektedir®. Muhtemel mirasgmnin gelecekteki olasi miras hakkin
devretmesi aslinda somut ve giincel bir hakkin devri degildir, bu devirle

' Ozakman, s. 106-107; Yildirim, (1), s. 116.

2. HD., 3.4.2003, E. 2003/2492, K. 2003/4868, ... Sozlesme miilkiyetin
naklini amaglamaktadir. Temliki 6zellige sahiptir...” (CORPUS Mevzuat
ve Ictihat Programn).

18 Cakirca, s. 1836.
19 imre/Erman, s. 535; Ozakman, s. 121; Yildirim, N, s. 127.
Imre/Erman, s. 533.

Oguzman, Kemal, Miras Hukuku, 3. Basi, Istanbul 1984, . 160, dn. 240;
Velidedeoglu, Hifz1 Veldet, Tiirk Meden1 Hukuku, 3. Basi, Istanbul 1963,
s. 615-616.

Velidedeoglu, s. 616.
2 Ozakman, s. 121-122; Yildirmm, (1), s. 127.
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aslinda bir umut devredilmektedir®*. Dolayisiyla mirasin agilmasindan
once yapilan sozlesme saglararasi bir hukuki islem olup hiikiim ve
sonuclarmi borglar hukuku alaninda ortaya ¢ikarir. Ivazli ya da ivazsiz
olabilir, iki tarafli, rizai bir akittir ve temlik borcu dogurur. Ayrica
mirasin agilmasindan Once yapilan sozlesmeler, mirasbirakanin 6lmesi
neticesinde muhtemel miras¢inin mirasgilik  sifatinin  kesinlesmesi
geciktirici sartina baghdir. Bir bagka ifadeyle bu sézlesmeler geciktirici
sarta bagh bir hukuki islem olarak nitelendirilir®.

Mirasin ag¢ilmasindan &nce yapilan sozlesmelerde muhtemel
mirasgtya mirasin gegisi miiphemdir. Mirasbirakandan 6nce muhtemel
miras¢inin 8lmesi s6z konusu olabilecegi gibi, mirasbirakanin sonradan
evlat edinmesi, sonradan muhtemel mirasgidan 6nceki ziimreden olan bir
miras¢min ortaya ¢ikmasi ya da muhtemel miras¢inin mirasg¢iliktan
cikarilmasi gibi durumlar da ihtimal dahilinde gorilmelidir. Umut
bagladigi miras hakkina erismek isteyen muhtemel miras¢r mirastan
yoksun olmasiyla sonuglanacak fiillerde dahi bulunabilir. Ote yandan
muhtemel miras¢idan baska kanuni miras¢i bulunmamasina ragmen,
mirasbirakan muhtemel terekenin tamami lizerinde mirasci atamis olabilir
ve muhtemel miras¢inin da sakli paymin bulunmamas: onun mirasi
kazanmasini engelleyebilir®.

Medeni Kanun’un 678 inci maddesine gore yapilan sdzlesmelerde
muhtemel tercke dinamik bir yap1 arz etmektedir, yani siirekli
degiskenlik gostermektedir. Zira sozlesme yapildigi sirada muhtemel
tereke muhtemel mirasbirakana ait olan malvarligidir ve dolayisiyla
muhtemel mirasbirakanin malvarlig: iizerinde siirekli olarak diledigi gibi
tasarrufta bulunmasi miimkiindiir?’. Muhtemel mirasbirakanin  bu
sekildeki tasarruflarinin sozlesme ile engellenmesi de s6z konusu olamaz,
zira boyle bir sdzlesme MK. m. 23’te ifade edildigi tizere kisilik hakkina
aykirilik teskil eder.

Mirasin agilmasindan dnce yapilan sdzlesmeler, mirastan feragat
sozlesmesinden farklidir. Her ne kadar mirastan ivazli feragat ile mirasin

2 serozan/Engin, s. 50.

2 Yildirmm, (1), s. 127.
% Ozakman, s. 120-121.
2 Yildurmm, (1), s. 117.
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acilmasindan once yapilan sozlesmeler, miras¢inin belirli bir bedel
mukabilinde mirasciliktan ¢ekilmesi anlamina gelmekteyse de, bunlar
arasinda sekil ve igerik acisindan énemli farkliliklar vardir. Zira feragat
sOzlesmesinin resmi sekilde yapilmasi gecerlilik sartt iken, mirasin
agilmasindan Once yapilan sozlesmelerin adi yazili sekilde yapilmasi
yeterlidir?®®. Ote yandan mirasin acilmasindan dnce yapilan sézlesmeler
muhtemel mirasci ile diger kisiler arasinda mirasbirakanin katilimi ya da
izni ile yapilabilirken, mirastan feragat sozlesmesi mirasbirakan ile
feragat eden mirasc1 arasinda yapilir®®.

) § 2. MIRASIN ACILMASINDAN ONCE YAPILAN
SOZLESMELERIN KURULMASI VE GECERLILIK SARTLARI

I- MIRASIN ACILMASINDAN ONCE YAPILAN
SOZLESMELERIN KURULMASI

Medeni Kanunun 678 inci maddesinde diizenlenmis olan mirasin
acilmasindan Once yapilan sozlesmelerin saglar arasinda yapilan bir
hukuki muamele oldugunu ve miilkiyeti devir amacini giittiglinli daha
once ifade etmistik. Dolayisiyla kurulmasi agisindan Borglar Kanunu
hiikiimleri ¢er¢evesinde kurulacak olan diger s6zlesmelerden bir farkinin
olmadig1 belirtilmelidir.

Borglar Kanunu hiikiimlerine gore bir s6zlesmenin kurulabilmesi
icin oncelikle karsilikli ve birbirine uygun irade beyanlar1 bulunmalidir.
Bu husus Borglar Kanununun 1 inci maddesinde diizenlenmektedir.
Bunun yaninda soézlesmenin kurulabilmesi i¢in taraflarin akdin esasl
noktalarinda uyusmus olmalar1 gerekmektedir (TBK. m. 2). Ayrica
Bor¢lar Kanununun genel hiikiimleri niteli§ine uygun diistiigii ol¢tide
MK. m. 678’de diizenlenmis olan mirasin agilmasindan Once yapilmis

sozlesmelere de uygulanir®.

28 Imre/Erman, s. 531; Dalamanl, Liitfi, Miras Hukuku ve Tatbikat,

Istanbul 1983, s. 756.
Imre/Erman, s. 531.

Ancak 818 sayili mevcut BK. m. 11 ve 6098 sayili yeni BK. m. 12
hitkmiiniin burada uygulanmasi s6z konusu degildir (Yildirim, (1), s. 128).
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II- MIRASIN ACILMASINDAN ONCE YAPILAN
SOZLESMELERIN GECERLILIK SARTLARI

A) Sozlesmenin Sekli

Mirasin agilmasindan 6nce yapilan sdzlesmelerin sekli hususunda
Medeni Kanununda bir hiikiim bulunmamaktadir. Bu nedenle en ¢ok
sekil hususunda sorun ¢ikmaktadir. S6z konusu sdzlesmenin saglararasi
nitelik arz ettigi kabul edilirse bor¢lar hukukunda gecerli olan sekil
serbestisi burada da gegerli olacakti®. 6098 sayilh Tiirk Borglar
Kanununun 12 inci maddesinin® “(1)Sozlesmelerin gegerliligi, kanunda
aksi ongoriilmedikge, higbir sekle bagli degildir. (2)Kanunda sozlesmeler
icin ongoriilen sekil, kural olarak gecerlilik seklidir. Ongoriilen sekle
uyulmaksizin  kurulan sozlesmeler hiikiim dogurmaz” seklindeki
diizenlemesi karsisinda mirasin agilmasindan 6nce yapilan sézlesmelerde
sekil sartinin bulunmadigi diisiiniilse de, doktrinde bu hususta bir goriis
birligi bulunmamaktadir. Zira oliime bagl tasarruf niteliginde kabul
edilirse resmi sekil aranacaktir™.

Bir goriise gore mirasin agilmasindan once yapilan s6zlesmelerin
en azindan adi yazili sekilde yapilmasi gerekir®. Zira ilk olarak Medeni
Kanunun 678 inci maddesinin taraflari ve amaci bakimidan benzeri olan
677 nci maddesinde de mirasgilar arasinda yapilacak sozlesmeler i¢in adi
yazili sekil, iiclincii kisilerle yapilacak sozlesmeler icin resmi sekil
ongoriilmektedir. Dolayisiyla Medeni Kanunun bunu diizenleyen
dordiincii ayiriminda en hafifletilmis sekil sartlarinin arandigin1 ve bunun
nedeninin bunlarin saglararasi bir nitelik arz etmesi oldugunu sdylemek

5 Yildirm, (111), s. 124

%2 Bu hiikiim 818 sayili eski Bor¢lar Kanununun 11 nci maddesine karsilik

gelmekteydi. S6zkonusu hitkme goére “(1)Akdin sihhati, kanunda sarahat
olmadikga hig¢ bir sekle tabi degildir. (2)Kanunun emrettigi seklin siimul ve
tesiri derecesi hakkinda bagkaca bir hiikiim tayin olunmamis ise akit, bu
sekle riayet olunmadikg¢a sahih olmaz”.

% Yildirmm, (111), s. 124,

% Dural/Ogiiz/Giimiis’e gore muhtemel mirasi devreden ve devralan (her

ikisi de) muhtemel miras¢1 ise adi yazili sekilde, devralan mirasg1
olabilecek bir pozisyonda degilse noterde dizenleme seklinde yapilmasi
gegerlilik bakimindan yeterli ve gerekli goriilmelidir (Dural/Ogiiz/Giimiis,
s. 368).
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miimkiindiir®. Medeni Kanunun 677 nci maddesinde seklin var olmasin
gerekli kilan nedenler, 678 inci maddede de mevcuttur; bu nedenle MK.
m. 676 ve 677’ye kiyasen 678 inci maddede de sekil sart1 aranmalidir®.
Zira mirasin a¢ilmasindan Once yapilan sozlesmelerin yapisi itibariyle
tasidigr tehlike riski, agilmis miras payina iliskin sozlesmelerden daha
fazladir®’. ikinci olarak ise seklin 6ngorillmesinin amaglarmdan olan
taraflarin diisiinmeye sevk edilmesi iglevinin mirasin agilmasindan 6nce
yapilan s6zlesmelerde daha etkili oldugu aciktir, ayrica sihhat sart1 olan
seklin ispat kolaylig1 sagladig1 tartismasizdir®®. Zira mirasin agilmasindan
once yapilan sozlesmelerde soézlesmenin kurulma ani ile soézlesme
hiikiimlerinin icra edilme ani farklidir ve taraflarin yillarca hareketsiz
kalmalar1 muhtemeldir®.

Yargitay ise onceki tarihli bir kararinda® mirasin agilmasindan
once yapilan sézlesmelerin herhangi bir sekle tabi olmadigini ifade etse

% Yildirmm, (1), s. 136-137.

% imre/Erman, s. 534; Ozakman, s. 123-124; Dalamanli, s. 756.
Imre/Erman’a gore muhtemel miras hakki baska bir mirasgiya
devredilecekse m. 677’ye kiyasen adi yazili sekil yeterli iken, iiglincii
kisilerle yapilan sézlesmeler s6z konusu hiikiimde 6ngdriildiigii gibi resmi
sekilde yapilmalidir (imre/Erman, s. 534). 2. HD., 3.4.2003, E. 2003/2492,
K. 2003/4868, “...Mirasbirakan heniiz hayatta iken onun muhtemel
mirasgisi ilerde dogmasi muhtemel miras hakkini bir bagka miras¢iya yahut
ti¢lincii bir kigiye devretmesi imkan dahilindedir. Beklenen miras iizerinde
sozlesme yapilmasi nisbi bir islemdir. Temlik olunan hakkin kapsami
belirsizdir. Murisin ne zaman o6lecegi terekeden hangi mallarin ¢ikacag:
siiphelidir. Bu nitelikteki miras paymin devrine iligkin s6zlesmenin tabi
tutulacagi seklin ne olacagi konusunda da yasada agiklik yoktur. 743 sayili
Medeni Kanunun karsiligim1 olusturan Tirk Medeni Kanununun 678.
maddesinde de agiklik bulunmamaktadir. Ancak miras paymin temliki ile
miras taksim s6zlesmesine iligkin (743 sayili MK. md. 611-612) adi yazili
seklin burada gecerli oldugunun kabulii gerekir. Yazili sekilde yapilmis
olmasi1 akdin sihhat sartidir...” (CORPUS Mevzuat ve igtihat Programu).

% Cakirea, s. 1837, dn. 58.
% Yildirmm, (1), s. 137.
» Ozakman, s. 125.

0 HGK., 24.3.1978, E. 1978/7150, K. 1978/7486, *...Medeni Kanunun 613.
maddesinde bu tiir sdzlesmeler bakimindan 6zel bir sekil ongoriilmedigi
116



ZORLU

de, sonradan MK. m. 678’e gore yapilan sozlesmelerin yazili sekle tabi
oldugu yoniinde goriisiinii degistirmistir®.

Mirasin agilmasindan once yapilan sozlesmeler biinyesinde

mirasbirakanin katilimi veya rizasini barindirmahidir, dolayisiyla yazili

41

gibi, Medeni Kanunun bagka bir boliimiinde de sekle ait bir atif yoktur.
1512 sayili Noterlik Kanununun 89. maddesi ise sadece miras taksim
sozlesmesinin gegcerliligini resmi sekle tabi tutmustur. Buna ragmen temyiz
incelemesi sirasinda anilan yon goézden kagmus, karar diizeltme istegi
yerinde goriilmiis olmakla bozma kararmin kaldirilmasi ve hiikmiin
onanmasi uygun gorillmistir” (Yildirim, (1), s. 137).

8. HD., E. 2008/3067, K. 2008/3437, “...Mirasmn ac¢ilmasindan Onceki
miras paymnin devri miiessesesi TMK.nun 678. maddesinde diizenlenmistir.
Anilan hitkme gore, ancak Mirasbirakanin katilimiyla bdyle bir sdzlesme
gegerli olabilir. Goriilmekte olan davada, davaci vekilinin ileri siirmiis
oldugu tarihsiz "Satis Senedi" baslikli belgede kayit maliki M..'"nin miras
paymin devrine iligkin sézlesmeye katildigi hususu anlasiimamaktadir.
Diger yonden gecerli olarak diizenlenmis bir s6zlesmeye dayanilarak ifanin
istenmesi i¢in mirasin agilmig olmasi gerekir. TMK.nun 699. maddesi
hikkmiine gore, 6liim ile miras acilir. Kayit maliki taraflarin babas1 M..'nin
0lii veya sag olup olmadigi da anlasilmamaktadir. Bu yon eksik ise de az
yukarida agiklandigi tizere Mirasbirakan miras paymin devrine iligkin
sozlesmeye katilmadigi i¢in boyle bir sdzlesme hukuken gegerli bir sonug
dogurmaz. Katilimin tanik veya benzeri delillerle kanitlanmasi miimkiin
degildir...”; 1. HD., E. 2009/1181, K. 2009/2759, “...Hemen belirtilmelidir
ki, 4721 sayilh Tiirk Medeni Kanunu'nun 676. maddesi, mirascilarin tereke
iizerinde yapacaklar1 taksimin, keza mirascilarin birbirleri ile miras
paylarinin temliki konusundaki yapacaklari sdzlesmelerin ayni Yasa'nin
677. maddesi hitkmii geregince gecerli olmasi igin yazili olmas1 kosulunu
ongdrmiistiir. Her iki halde de, yapilacak tasarruflarin murisin dlimiinden
sonra gergeklestirilmesinin olanakli bulundugu sabittir. Ote yandan, Tiirk
Medeni Kanunu'nun 678. maddesi diizenlemesi ile de, murisin sagliginda
ileride (murisin 6liimiinden sonra) intikal edecek terekedeki hakkiyla ilgili
olarak bir miras¢inin diger mirasg¢ilarla veya liclincii bir kisi ile yapacagi
sozlesmelerin gecerli olabilmesi igin yazili olmas1 ve ayrica Mirasbirakanin
da s6zlegsmede yer almasi ve onun katihmyla gergeklestirilmesinin zorunlu
oldugu kuralina yer verilmistir...” (UY AP Mevzuat Programi).
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sekilde yapilmasi dogru olur®. Mirasbirakanin muhatap degil de, baska
bir miras¢inin muhatap alinarak muhtemel mirasin gézden ¢ikarilmasi
durumunda, mirasin reddedilecegi taahhiidii sayilmasi miimkiin olsa da,
boyle bir taahhiidin m. 678’in kati kurali Kkarsisinda gegerliligi
siiphelidir®.

Mirasin agilmasindan once yapilan sozlesmelerin bir tasinmaza
iligkin olmasit halinde ne olacagi sorusu akla gelebilir. Ancak
calismamizda daha once ifade edildigi tizere mirasin agilmasindan 6nce
yapilan sozlesmeler belirli bir seye iliskin olmamalidir. Zira sézlesmenin
yapildig1 sirada mirasbirakanin - malvarligt  kapsaminda bulunan
gayrimenkul daha sonra terekede yer almayabilir. Bu nedenle s6z konusu
s0zlesmenin belirli bir tasinmaza iliskin olmasi dogru olmaz*, sadece
muhtemel tasfiye payina iliskin olabilir. Dolayisiyla da adi yazili sekilde
yapilmasi yeterlidir. Baska bir ifadeyle tasinmaza iligskin dahi olsa adi
yazili sekilde yapilmasi yeterlidir®.

B) Mirasbirakanin Katilimi veya Rizasi

Medeni Kanunun 678 inci maddesine gére mirasin agilmasindan
once yapilan sozlesmelerde mutlaka mirasbirakanin katilimi ya da izni
olmalidir. Mirasbirakan, bu sézlesmeye katildigini agikladiktan ya da izin

2 . N . . . L
Ozakman’a gore burada 6nemli olan mirasbirakanin s6zlesme igerigi

hakkinda bilgi sahibi olmasi ve ona riza gostermesi oldugundan,
katiliminin ya da izninin sekle tabi olmasi s6z konusu olmaz. Zira burada
muhtemel mirasbirakan herhangi bir bor¢ altina girmemektedir, onun
katilimmin ya da izninin aranmasindaki amag¢ ahlaka aykiriligin ortadan
kaldirilmasidir (Ozakman, s. 137-138). Dural/Ogiiz/Giimiis’e gore ise
katilma ya da izne iligkin beyanin s6zlii ya da zimnen verilmesi de
mimkiindiir. Ancak ispat sorunu ortaya c¢ikabileceginden yazili olarak
verilmesi 6nem tasir (Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 368).

Serozan/Engin, s. 264.

" Ozakman, s. 126-127; Yildirim, (1), s. 139.

*  imre/Erman, s. 534; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 368.
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verdikten sonra, irade sakatliklarinin bulunmasi disinda, bundan
dénemez*®.

Mirasbirakanin katilimi ya da izni i¢in hukuki islem ehliyeti
aranmaz, ayurt etme giiclinlin var olmasi yeterlidir. Ayrica buradaki
katilim ya da izin sahsa siki sikiya bagl bir hakkin kullanimi oldugundan
temsil caiz degildir"’.

Burada mirasbirakanin sozlesmeye katilma veya izin verme
gerekliliginin altinda yatan sebep ahlaka aykiriligin giderilmesidir, yoksa
bu sozlesme ile ylikiimliiliik altina girmesi s6z konusu olamaz. Bagka bir
ifadeyle mirasbirakan hukuki isleme taraf olarak dahil olmaz®®. 0O,
malvarliginda diledigi gibi tasarrufta bulunmaya devam edebilir.
Mirasbirakan mirasin agilmasindan dnce yapilan sdzlesmelerde rizasini
aciklamamissa, yapilan sozlesme ahlaka aykirilik nedeniyle gecersizdir
(TBK. m. 27)*. Yani mirasbirakanin buradaki katilim1 veya izni ahlak ve
adaba, kanuna aykiriligi ortadan kaldiran unsur olarak goriilebilir®.
Dolayisiyla mirasin  agilmasindan  Once yapilan sozlesmelerde
mirasbirakanin katilimi ya da izni sarta baglanamaz®'. Bu hem bozucu
hem de geciktirici sart bakimmdan gegerlidir.

Mirasbirakanin mirasin agilmasindan Once yapilan sozlesmelere
katilmas1 ya da izin vermesi sdzlesmenin yapildig1 sirada olmalidir,
sonradan icazet verilmesi gegerli olmaz®®. Aksi takdirde kanunun

aramakta oldugu sart gerceklesmemis olur®. Burada mirasbirakanin

40 Cakirca, s. 1840; Yildirim, (1), s. 133. Oztan’a gore mirasbirakanin

vermis oldugu rizadan dénmesi miimkiindiir (Oztan, Bilge, Miras Hukuku,
3. Basi, Ankara 2008, s. 406).

" Ozakman, s. 134; Yildirim, (1), s. 133-134.
48 Cakirca, s. 1839; Ozakman, s. 130.

49 Oztan, s. 406.

" Ozakman, s. 130-131.

1 Ozakman, s. 134-135; Yildirim, (1), s. 134.

52 . . o
Kanun koyucu mirasbirakanin sonradan icazet vermesi igin zorlanmasi

tehlikesine kargi sadece “izin” adi altinda islemin gerceklestirilmesini
ongormiistiir (Yildurim, (111), s. 123).

% Yildirmm, (1), s. 134; Yildirim, (I11), s. 121. Aksi yonde kanaat i¢in bkz.,
Ozakman, s. 135-136.
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katilim ya da iznine iligskin beyaninin resmi sekilde olmasi sart degildir,
adi yazili sekilde yapilmasi yeterlidir®*. Mirasbirakan kendisi sézlesmeye
taraf olmamissa®, katilmma ya da iznine iliskin beyam sozlesme
metninin altma yazilarak, mirasbirakan tarafindan imzalanmasi da
miimkiindiir®. Mirasin  agilmasindan 6nce yapilan  sozlesmelerde
mirasbirakanin katiliminin ya da izninin sekle bagh olmadigim ya da

54
55
56

120

imre/Erman, s. 534.
Velidedeoglu, s. 616; imre/Erman, s. 533.

Sener’e gore ispat kolaylig1 agisindan adi yazili seklin aranmasi uygun
olur. Yazar, mirasin agilmasindan Once yapilan mirasin devri
sozlesmelerinin adi yazili sekilde yapilacagini belirtmis ve ash adi yazili
sekle bagli olan bir konuda rizanin resmi sekilde olmasmi beklemenin
celiski olacagim ifade etmistir (Sener, s. 864). Bunun yaninda, mirasin
acilmasindan Once yapilan sozlesmeler su sekilde de yapilabilir:
“Mirasbirakan, miras paymin devredilmesi, baska bir deyimle satilmasi
islemine katilirsa, bu takdirde miras¢1 mirastan 1vazli veya 1vazsiz feragat
eden (M.K. 475) kisi durumuna girer. Mirasbirakan ise bu feragate razi
olmakla pay1 devir alan kisiyi miras¢1 nasbeden (M.K. 474) kimse olur. Bu
durumda yapilan hukuki islem, miras¢t agisindan, “mirastan feragat
sOzlesmesi”, mirasbirakan yoniinden ise, miras¢i nasbina iligkin “miras
s0zlesmesi” niteligini alir ki, Medeni Kanunun 450, 492. maddeleri ve
10.12.1952 giinlii ve 4/5 sayili Igtihad1 Birlestirme karar1 uyarinca resmi
sekilde yapilmasi zorunlulugu dogar. Bu tiir bir sézlesme ile mirasgi
mirastan feraget ettigi i¢in, miras¢ilik sifatini yitirir. Miras payini devri alan
da mansup mirasg¢1 olarak terekede hak sahibi olur” (Bkz., Sener, s. 865;
Dural/(")giiz/Gl'imiis, s. 369; imre/Erman, s. 533, 535-536). Yildirim’a
gore ise MK. m. 678’de gegen “mirasbirakanin katilmasi” ifadesi ile
“kanunun mirasbirakanin isleme katildigi hallerde islemin tarafi haline
geldigini, iglemin bir taraftan mirastan feragat sozlesmesi niteligi tasirken,
diger taraftan miras¢1 atamasi seklinde 6liime baglh bir tasarruf oldugunu
kabul ettigi soylenebilir. Mirasin paylasilmasi islemi bitinceye kadar
mirascilig1 bagl her tiirlii hak devralan tarafindan kullanilabilir” (Yildirim,
(1), s. 122). (Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 369). Boyle bir islemle muhtemel
miras hissesini devralan kisi, risk seviyesini azaltmis olur(Cakirca, S.
1839). Ayrica bu konu hakkinda bkz., Serozan/Engin, s. 99; Cakirca, S.
1838-1839.
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zimni olabilecegini kabul etmek kanun koyucunun ahlaka aykiriligi
onleme amacina aykirilik teskil eder®.

§ 3. MIRASIN ACILMASINDAN ONCE YAPILAN
SOZLESMELERIN  HUKUM  VE  SONUCLARI  ILE
GECERSIZLIiGI

I- MIRASIN ACILMASINDAN ONCE YAPILAN
SOZLESMELERIN HUKUM VE SONUCLARI

Mirasin agilmasindan once yapilan sozlesmelerin hiikiim ve
sonuglart mirasin agilmasindan énce ve mirasin agilmasindan sonra
olmak {izere iki farkli asamada incelenmelidir.

A) Mirasin Acilmasindan Once

Mirasin acilmasindan Onceki safthada, s6zkonusu sdzlesmelerin
yapilma ani ile mirasbirakanin oliimiine kadar gecen siire bekleme
siresidir. Bu asamada muhtemel miras¢i ve mirasbirakan bir takim
haklara ve yiikiimlere sahiptir. Ornegin sézlesmede muhtemel miras¢inin
edimini nceden ifa etmesi 6ngdriilmiisse, bunun ifas1 gerceklesmelidir™.
Yani burada ilk olarak belirtilmesi gereken husus, mirasin agilmasindan
once sozlesme yapan taraflarin, bundan dolayr borglar hukukundan

> Yildirm, (1), s. 135. 8. HD., E. 2009/979, K. 2009/2792, «... TMK.nun
678. maddesinde aynen "Miras birakanin katilmasi veya izni olmaksizin bir
miras¢inin hentiz agilmamis bir miras hakkinda diger miras¢ilar veya
lglincii bir kisi ile yapacagi sozlesmeler gegerli degildir" denilmektedir.
13.3.1956 tarihli sézlesmede davaci Fatma'nin imzasinin bulundugu agiktir.
Ancak, s6z konusu senette bulunan miihriin miras birakana ait olup
olmadig1 anlagilamamaktadir. Mahkemece yapilacak is, sozlesmedeki
miihriin miras birakana ait olup olmadigini belirlemek amaciyla yeterli
ornek miihiirler toplandiktan sonra uzman bilirkisiye inceletilmeli, bu
sekilde miras birakanin anilan kanun maddesi uyarinca sézlesmeye katilip
katilmadigr  belirlenmeli, miihriin  miras birakana ait oldugunun
kanitlanamamasi durumunda davanin simdiki gibi reddine, aksi durumda
ise davanin kabuliine karar verilmesi gerekirken eksik aragtirmaya
dayanarak yazili sekilde karar verilmesi dogru goriilmemistir” (Kazanci
Mevzuat ve Ictihat Bankasr).

Yildirim, Mustafa Fadil, Beklenen (Ac¢ilmamis Bir Terekedeki) Miras
Hakkinin Devri Sozlesmesi (IT), YD, Ocak-Nisan 1995, C. 21, S. 1-2, s.
279.

58
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cikarilabilecek tiim hak ve yetkilere sahip olduklaridir. Bununla birlikte
mirasin agilmasindan once yapilan sézlesmeler higbir zaman ayni hak
dogumuna neden olmaz, muhtemel mirasi devralan kimsenin bir ayni hak
kazanmasi s6z konusu degildir®.

Muhtemel miras¢1, sézlesmenin kurulmasiyla beklenen miras
hakkini devir alan kimseden edimini yerine getirmesini isteyebilir, ancak
bunun i¢in soOzlesmede aksinin Kkararlastirilmamis olmasi lazimdir.
Taraflarin muhtemel miras paymin devri yaninda kararlastirdiklar1 diger
edimlerin miras¢1 tarafindan ifasimi talep hakki mevcuttur®. Burada
deginilmesi gereken bir husus da, karsilikli bor¢ yiikleyen akitlere iliskin
olan TBK. m. 97 ile 98’in, mirasin ag¢ilmasindan &nce yapilan
sozlesmelerde uygulanamayacagidir. Ciinkii mirasin agilmasindan once
yapilmis bir szlesme talih ve tesadiife bagh bir sézlesmedir®. Ayrica
s6z konusu hiikiimlerin uygulanabilmesi mirasin ag¢ilmasindan Once
yapilan sozlesmelerin kurulus amacina aykiridir. Zira muhtemel mirasci
bu sozlesme ile muhtemel miras hissesinin karsiligi olan ekonomik
degere ihtiyaci vardir ve bunu elde etmek istemektedir®. Muhtemel
mirasg1 belirtilenlerin diginda kanundan ya da s6zlesmeden kaynaklanan
diger haklara da sahiptir®®,

Muhtemel miras¢inin borglarina bakacak olursak, bu asamada
muhtemel miras¢inin sézlesmeden dogan temel borcunu ifa etmesine
imkan bulunmamaktadir. Ancak bu asamada asli edim yiikiimlerine ek
olarak, yan yilikiimler ile korumaya yardimci yan hiikiimler muhtemel
miras¢inin borcu olarak ortaya ¢ikar. Borca aykirt bir davranis muhtemel
miras¢inin mirastan yararlanma hakkini ortadan kaldirmaktaysa, baska
bir ifadeyle muhtemel miras¢inin mirascilik sifatinin elde edememesi ile
sonuclanacak kusurlu bir fiili s6z konusuysa, muhtemel miras¢inin TBK.
m. 112 vd. hitkiimlerine dayali olarak tazminat 6deme borcu dogar. Fakat
muhtemel miras¢inin  kusuru yoksa ifanin kusursuz imkansizligini
diizenleyen TBK. m. 136 geregince taraflar sorumluluktan kurtulur.

% Imre/Erman, s. 535; Cakirca, s. 1841.
% yildirmm, (11), s. 280.

L yidirim, (1), s. 279.

62 Cakirca, s. 1841.

% yidirim, (11), s. 279.
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Muhtemel mirasg¢1, mirasbirakandan dnce 6liirse yine s6zlesme hiikiimsiiz
olacaktir ve kars1 edimin iadesi gerekecektir (TBK. m. 77). Kars1 edim
bir taginmazin devri ise, muhtemel miras¢cinin once Oliimiiyle devri
yolsuzlasacak ve tasinmazin tekrar devralana ge¢mesi, tapu kaydinin
tashihi davasi ile gerceklesecektir®.

Muhtemel miras1 devir alanin haklarina ve borglarina da
deginmek gerekmektedir. Bu baglamda genel bir ifade ile muhtemel
miras¢inin  haklar1 beklenen miras hakkimi devir alanin borglarini,
muhtemel miras¢inin borglar1 beklenen miras hakkimi devir alanin
haklarin1 olusturdugu sdylenebilir.

Beklenen miras hakkini devir alanin, ilk olarak muhtemel
miras¢idan ifanin imkansizlasmasina engel olacak davranislardan
kaginmasini isteme hakki vardir. Muhtemel miras¢1 ifanin imkansizlig
ile sonuclanacak (yoksunluk ya da iskat) davraniglarda bulunuyorsa
beklenen miras hakkini devir alan bundan kaginmasi talebinde
bulunabilir®.

Beklenen miras hakkini devir alanin ilk borcu sdzlesmeden dogan
temel edimini ifa etmektir. S6z konusu sozlesmede beklenen miras
hakkin1 devir alan ile muhtemel mirasg1 satig sdzlesmesi yapmislarsa,
beklenen mirasi devir alan satis bedelini 6deme borcu altindadir. Burada
Borglar ~ Kanununun  satis  sozlesmesine  iliskin  hiiklimleri
uygulanacaktir®®

Muhtemel mirasbirakan ise sozlesmeye katilmakla ya da
muvafakat vermekle herhangi bir yiikiimliilik altina girmez. O malvarligi
iizerinde diledigi gibi tasarrufta bulunmaya devam edebilir®’. Ancak
elbette ki bunu yaparken sakli pay kurallarmi ihlal etmemelidir®

B) Mirasin Acilmasindan Sonra

Muhtemel miras¢i, mirasbirakanin 6liimiinden sonra agcilacak
terekede kesin olarak mirasgi1 sifatini kazanmissa, mirasin agilmasindan

% Yildirmm, (11), s. 281.
% Yildirmm, (11), s. 282.
% Yildirmm, (11), s. 282.
o7 Imre/Erman, s. 533.

68 imre/Erman, s. 533.
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once yapilan sozlesmeyi ifa etmesi gerekir. Burada miras1 devir alan
kimse hakkinda mirasin agilmasindan sonra yapilan sézlesmelere iliskin
olan Medeni Kanunun 677 nci maddesinin son ciimlesi uygulanmalidir.
Beklenen miras hakkinin devri, ayn1 zamanda mirasgilik sifatin1 ortadan
kaldirmaz; devir sozlesmesi yapan muhtemel miras¢1 taksim ya da
tasfiyede s6z sahibi olmaya devam eder, tereke bor¢larindan
sorumludur®, miras nedeniyle istinkak davasi, tenkis davasi ve iptal
davas1 agma hakkina sahiptir7°. Mirasgilik sifatinin baska birine devrine
imkan yoktur, beklenen miras payimnin devrine iliskin sézlesme “mirasin
taksimine miidahale hakki vermez”*. Beklenen miras hakkini devir alan
kimse hak sahipligini devir almamaktadir, o sadece taksim ya da tasfiye
neticesinde muhtemel mirasgiya isabet edecek hakkin kendisine devrini
talep edebilir’®>. Eger mirasin ag¢ilmasindan once sozlesme yapilirken ya
da sonradan, beklenen miras hakkini devir alan kisiye temsil yetkisi
verilmigse, onun taksimi isteme hakkina sahip olmasi ve taksime
katilmas1 miimkiindiir’®. Bu ¢ercevede miras hakkini devralan kisi temsil
yetkisine dayanarak sulh mahkemesinden, haklarinin korunmasini
saglamak amaciyla, paylasmaya katilmak iizere bir kayyimin tayinini
isteyebilir¥(MK. m. 648). Ancak temsil yetkisinin temsil edilen
tarafindan her zaman geri alinabilecegi unutulmamalidir. Ayrica mirasin

69 . . o
Dalamanl, s. 757. Zira muhtemel miras payinin devri, mirasbirakanin

borglart agisindan sadece ig iliskiyi etkiler (Kiligoglu, Ahmet M., Miras
Hukuku, 3. Basi, Ankara 2009; s. 365).

Berki, Sakir, Tiirk Medeni Kanununda Mirastan Feragat, Prof. Dr. Mahmut

Kologlu’ya 70. Yas Armagani, Ankara 1975, s. 390-391.

n Hatemi, Hiiseyin, Miras Hukuku, 4. Basi, Istanbul 2004, s. 132;
Imre/Erman, s. 535. Aksi yonde kanaat i¢in bkz., Dalamanh, S. 756.

" Yidinm, (I), s. 283; Semer, s. 866-867; Kihgoglu, s. 363;

Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 369; Imre/Erman, s. 535.

Ancak miras hakkmi devralanin tenkis davasi agma hakki yoktur, zira
sozlesmenin talih ve tesadiife bagh niteligi buna izin vermez (Yiudirim,
(1), s. 283).

“ Imre/Erman, s. 535, Oztan, s. 407, Kiligoglu, s. 363;
Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 369.
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acilmasindan 6nce sézlesme yapan muhtemel miras¢inin taksime istirak
hakk: devam eder”,

Mirasin agilmasidan 6nce sdzlesme yapan muhtemel miras¢inin,
miras¢1 olmasindan sonra mirasi reddetmesi de s6z konusu olabilir.
Bunun yaninda miras hissesine iliskin olarak tenkis davasi, denklestirme
davasi agmayarak da miras paymni devralana zarar verebilir. Bu hallerde
miras payini devralana karst miras¢inin sorumlulugu ortaya ¢ikar ve
miras¢1 tazminat yiikiimliisii olur’®. Yani bu durumlarda miras1 devralan
kimse devir nedeniyle verdigini miras¢idan isteyebilir’.

Burada belirtmek gerekir ki mirasbirakan, mirasin agilmasindan
once yapilan sozlesmeye muvafakat etmekle higbir yilikiimliiliik altina
girmez. Ayrica mirasbirakan, irade fesadi halleri haricinde verdigi
muvafakati de daha sonra geri alamaz’®. O malvarlhiginda diledigi gibi
tasarrufta bulunmaya devam edebilir. Bu tasarruflar neticesinde
malvarliginda eksilme olabilecegi gibi artis da olabilir. Dolayisiyla
muhtemel mirasi devreden miras¢inin bu rizikolu islemin sonuglarina
katlanmay1 gbze almasi gerekmektedir”®. Mirasi devralan da rizikolu bir
islem yapmaktadir, zira terekenin sifira diisme ihtimali vardir®®, yani daha
once zengin olan mirasbirakan fakir olarak 6lebilir®.

1l MIRASIN ACILMASINDAN ONCE YAPILAN
SOZLESMELERIN GECERSIZLIiGi

Mirasin agilmasindan once yapilan sozlesmelerin yazili sekilde
yapilmamis olmasi ile mirasbirakanin katilimi ya da izninin bulunmamasi
durumunda sozlesme gecerli degildir. Buradaki gegersizlik tiirii

Yildirim, (11), s. 284.

® " QOgztan, s. 406-407; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 369.
7 Sener, S. 868.

8 Yildirmm, (11), s. 285; Sener, s. 867.

" Yidirmm, (1), s. 285; Oztan, s. 406. HGK, E. 2010/1-275, K. 2010/327,
“...muris c¢ekigmeli tagmmmazlar1 O&liimiinden Once mal varligindan
cikartmak suretiyle sozlesmeyi uygulanamaz duruma getirmis, boylece
terekede mal kalmamistir” (Kazancit Mevzuat ve Igtihat Bankast).

80 Sener, s. 868.
8l imre/Erman, s. 530; Cakirca, s. 1835.
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butlandir®. Zira mirasin agilmasindan 6nce yapilan sozlesmelerde
mirasbirakanin katilimi ya da izninin aranmasi ahlaka aykiriligi 6nleme
amaglhidir. Bundan dolay1 gegersizlik tiirti TBK. m. 27 hiikkmii uyarinca
butlandir. Yapilan s6zlesmeye mirasbirakan riza gostermisse, taraflarin
aldiklarini aynen iade etmeleri gerekli degildir®. Buna Karsin
mirasbirakanin katilimi ya da izni yoksa ve sozlesme geregi taraflardan
biri digerine bir edimde bulunmussa bunun tamamen geri alinmasi
miimkiindiir®. Yani bu durumda sézlesme geregi yerine getirilmis olan
edimlerin iadesi gerekmektedir (MK. m. 678/I1). Her ne kadar buradaki
kazanim sebepsiz zenginlesme olsa da®, iade yiikiimliliigii sebepsiz
zenginlesmenin iadesi degildir ve TBK. m. 79 iin uygulanmasi soz
konusu olamaz®®. Ayrica ahlaka aykiri bir amacin ger¢eklesmesi igin
verilen seylerin geri istenemeyecegine iliskin TBK. m. 81 hiikmii, devir
sozlesmesinin hiikiimsiizligii durumunda uygulanmaz®’.

Burada sozlesmenin gecgerli olmamasi durumunda, muhtemel
miras hakkini devralan kisinin edimlerinin geri verilmesini isteyebilecegi
stire Tiirk Borglar Kanununun 146 nci).maddesine gore on yildir.

Beklenen miras hakkinin devri isleminin aslinda rizikolu bir
islem oldugu daha 6nce ifade edilmisti. Dolayisiyla mirasin a¢ilmasindan
once vyapilan sozlesmelerin gegerli olarak kurulmasindan sonra,
muhtemel miras hakkini devralan kisinin devir sézlesmesi ile elde

2 Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 369; Hatemi, s. 132.

8 QOztan, s. 406; Cakirca, s. 1834.

8 Gonensay/Birsen, s. 349.

% Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 369.

% Borglar Kanununun sebepsiz  zenginlesmeye iliskin  hiikiimlerinin

uygulanmasi halinde, muhtemel miras paymi devreden ile devir alan
birbirlerinden aldiklarini iade ederken tam degeri degil de elde kalanmi geri
vermekle ylikiimlii olurlar ki, bu haksiz bir sonug ortaya ¢ikarir (Sener, S.
867). Burada alinmig olanin aynen ya da tam kiymetinin verilmis olmasi
gerekir (Iman, Ali Naim/Ertas, Seref/Albas, Hakan, Miras Hukuku, 6.
Basi, Ankara 2006). Aksi yonde kanaat i¢in bkz., Cakirea, s. 1840.

Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 369; Oztan, s. 406; Sener, s. 867; imre/Erman, s.
536. Ancak MK. m. 678/II hiikmii olmasaydi BK. m. 65 uygulanabilirdi
(Gonensay/Birsen, s. 349).

126

87



ZORLU

edecegi degerler azalirsa ya da tamamen ortadan kalkarsa, daha Once
yapmis oldugu edimleri geri isteyemez, zarara katlanmasi gerekir®®,

SONUC

MK. m. 678’de diizenlenmis olan “mirasin agilmasindan 6nce
yapilan sozlesmeler”, mirasin agilmasindan once mirasgi ile baska bir
miras¢1 ya da tglincii kisi arasinda yapilabilir. Bu s6zlesmenin gegerli
olabilmesi i¢in mirasbirakanin katilim1 ya da izni gerekmektedir. Zira bir
kimsenin heniiz 6lmeden malvarligina goéz dikilmesi ve muhtemel
mirascilarin buna iligkin tasarrufta bulunmasi aslinda ahlaka aykiridir.
Burada mirasbirakanin katilimi1 ya da izninin aranmasiyla bu ahlaka
aykiriligin giderilmesi hedeflenmistir.

Mirasin agilmasindan Once yapilan sozlesmeler ayni bir etki
yaratmazlar. Bir baska ifade ile esya hukuku acisindan bir sonug
dogurmazlar. S6z konusu sodzlesmeler miras hukuku bakimindan bir
sonu¢ da ortaya ¢ikarmazlar. Mirasin agilmasindan Once yapilan ve
muhtemel miras hakki {izerindeki miilkiyetin naklini amaglayan bu tarz
sO0zlesmeler, sadece taraflar arasinda bor¢ dogurur, hilkkiim ve sonuclari
borglar hukuku alaninda ortaya ¢ikar. Ancak bu sozlesme ile
mirasbirakanin herhangi bir ylikiimliiliik altina girmesi s6z konusu
olmaz. Dolayisiyla muhtemel mirasbirakanin mal varligi {izerindeki
miilkiyet hakkinin kisitlanmasi miimkiin degildir ve o malvarlig1 iizerinde
diledigi gibi tasarrufta bulunmaya devam edebilir. Bu nedenle de
muhtemel miras1 devralan kisinin rizikolu bir iglem yaptig1 sdylenebilir.
Zira mirasbirakanin 6liimii halinde muhtemel miras1 devralan kimse
borca batik bir tereke ile dahi kars1 karsiya kalabilir.

Mirasin agilmasindan 6nce yapilan sozlesmelerde en c¢ok sekil
konusunda sorun ortaya ¢ikmaktadir. Zira bu konu hakkinda kanunda bir
diizenleme bulunmamaktadir. Kanimizca MK. m. 678’de diizenlenmis
olan sozlesmelerin adi yazili sekilde yapilmasi gerekli ve yeterlidir.
Bunun yaninda bu sézlesmelerde mirasbirakanin katiliminin ya da izninin
bulunmas1 aranir. S6z konusu katilim ya da izne iliskin beyanin sekli
konusunda da Medeni Kanunda bir diizenleme bulunmamaktadir. Burada
da adi yazili seklin aranmasi dogru olur. Ayrica mirasbirakan taraflarin

8 imre/Erman, s. 536; Cakirca, s. 1840; Dalamanly, S. 756.
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yapmis olduklart muhtemel miras hakkinin devri sézlesmesine imza
atmak suretiyle de onay verebilir. Ancak mirasbirakanin sonradan icazet
vermesi gegerli olmaz.

Mirasin acilmasindan Once yapilan sozlesmeler mirasin
acilmasiyla hiikim ve sonuglarini dogurur. Muhtemel miras1 devralan
kisi, mirasin agilmasindan sonra miras¢1 sifatt ile tereke tlizerinde
herhangi bir muamelede bulunamaz.

MK. m. 678’de diizenlenmis olan mirasin agilmasindan Once
miras hakkinin devri sozlesmesinin gegersiz olmasi halinde taraflar
aldiklarin1 iade etmekle yiikiimlidiirler. Bu husus MK. m. 678/II’de
acikca diizenlenmektedir.
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TiCARET SIiCIiLINDE TESCIL VE ILANIN ETKIiLERI
SORUNU

Av. Fahri OZSUNGUR"

OZET

Ticaret sicilinde tescil ve ilan, taraflari ve iiciincii kisileri
etkileyen unsurlardir. Ticaret sicilinin temel islevlerini olusturan tescilin,
tictincii kisiler tizerinde cesitli etkileri vardir. Bu etkiler; tescilin kurucu
etkisi, tescilin pozitif etkisi, tescilin negatif etkisi, tescilin ispat aract
olmas etkisi, tescilin bildirici (agiklayici) etkisi, tescilin hukuki sakatlig
onarict etkisidir. Ticaret sicilinin kamusal islevi nedeniyle iigiincii
kisilere sagladig1 giiven, ilamin tigtincii kisiler tizerindeki etkisine kaynak
olusturur. Tlamin iigiincii  kisiler iizerindeki etkilerinin incelenmesi,
sorumluluk hukukunu etkiler. Hamn etkileri; ilanin pozitif etkisi, ilanin
negatif etkisi, goriintise giiven ilkesi olarak sayilabilir. Bu makalede
tescil ve ilamn etkileri; doktrin, yabanct hukuk ve mevzuat hiikiimleri ile
birlikte incelenmistir. Konu bashklar: ve icerik; Isvigre ve Alman hukuku
ile sicil hukukuna uygun gsekilde, etkilerin kaynagi esas alinarak
olusturulmustur.

ANAHTAR KELIMELER: Tescilin kurucu etkisi, tescilin pozitif
etkisi, tescilin negatif etkisi, tescilin ispat araci olmast etkisi, tescilin
bildirici etkisi, ilanin pozitif etkisi, ilanin negatif etkisi, goriiniise giiven
ilkesi.
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Ticaret Sicilinde Tescil ve ilanmn Etkileri Sorunu

THE PROBLEM OF REGISTRATION AND PUBLICATION
EFFECTS IN COMMERCIAL REGISTER

ABSTRACT

Registration and publication in commercial register are
influencing factors to all parties concerned and third parties.
Registration has varies effects on third parties which is composing basic
function of commercial register. These effects are; constitutive effect of
registration, positive effect of registration, negative effect of registration,
proof effect of registration, disclosure (declarative) effect of registration,
restorative effect of registration. Commercial register creates effect of
publication on third parties because of public function of commercial
register providing confidence to third parties. Examinating effects of
publication on third parties influences liability law. Effects of
publications are; positive effect of publication, negative effect of
publication, trust to appearance principle. In this article, effects of
registration and publication has been examined with doctrine, foreign
law and legislation. Titles and content have been composed with
predicated effect of proof upon; with Swiss, German law and registration
law appropriately.

KEYWORDS: Constitutive effect of registration, positive effect of
registration, negative effect of registration, proof effect of registration,
disclosure effect of registration, positive effect of publication, negative
effect of publication, trust to appearance principle.

GIRIS

Ticaret sicili, miidiir (Handelsregisterfiihrer) tarafindan yonetilen
bir kamu sicili olup, ticaret hukukunun gelismekte olan kurumsal
orgiitlerinden biridir.* Tirkiye’de ticaret ve sanayi odalari veya ticaret
odalarinda tutulmakta iken, Isvi¢re’de her kantonda bir ticaret sicili

Ticaret sicilinin bir kamu sicili oldugu yoniindeki goriisii i¢in Bkz., Hager,
J.: “Das Handelsregister”. Juristische Ausbildung: Jura, Say1 14, 1992, (ss.
57-65), s. 57.
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tutulmaktadir.? Ticaret hukukunun tciincii kisiler tizerindeki etkilerinin
dogumu ile ilgili ispat araclarina ihtiyaci giderek artmaktadir.
Kiiresellesme beraberinde ispat, karine, sorumluluk baglaminda cesitli
yikiimlilikler getirmektedir. Tescilin kamusal islevi, sosyal adaleti
saglamay1 hedefler. Sosyal adalet, bireylerin toplumsal fayda icindeki
yerlerine gore sekillenir. Ticari hayatin iginde yer alan bireyler, sosyal
adaletin  saglanmasina  katkida  bulunmakla  ylikiimlidiir. Bu
yikiimliliikler, kanun hiikiimleri ile sinir ¢izilmek sureti ile belirlenir.
Tescil ve ilanin etkileri, bu smirlardandir. Tescil ve ilanin etkilerinin
cercevesinin kanun koyucu tarafindan ¢izilmesi, tescil ve ilandan
etkilenebilecek olan kisilerin haklarinin korunmasini saglar. Tescil ve
ilanin ticlincii kisiler iizerinde olumlu ve/veya olumsuz etki yapmasi
kacinilmaz bir durumdur. Zira tescilin ilan boyutu, ti¢ilincii kisilerin tescil
edilen olgular hakkinda bilgi edinmesi ile ilgilidir. Ugiincii kisilerin,
tescil edilen olgu hakkinda bilgi sahibi olup olmayisi, olgu hakkindaki
hukuki eylemlerini etkileyecektir. Bu durumda tescilin ve ilanin
etkilerinin ¢ergevesinin belirlenmesi ve kanun koyucunun bu etkileri
belirlerken hangi amacgla hareket ettiginin agik¢a belirlenmesi
gerekmektedir. Bu nedenle tescil ve ilanin etkileri; yabanci hukuk,
doktrin ve mevzuat hiikiimleri degerlendirilerek incelenmistir.

1. Tescilin Etkileri
11 Tescil ve ilamin Etkileri ile Sicilin Etkileri Ayrimi

Ticaret sicili; TSY, TTK ve 0zel hiikiimlerle tescil edilecek
olgularin tescil islemlerinin gergeklestirildigi, kamusal isleve sahip bir
kurumdur. Tescil islemi, tescilin taraflarini ve tligiincii kisileri ilgilendirir.
Bu anlamda tescilin etkilerinin kimler i¢in, ne sekilde gerceklestigi
kamusal islevin ve adaletin temini i¢in gereklidir.

Ticaret siciline tescil, tcilincii kisilere etkileri baglaminda
cesitlilik gosterir. Tescil (eintrdgen) edilecek olgularin kanun koyucu
tarafindan belirlenmis oldugu durumlar ile yasal zorunluluk olmaksizin
yapilan tesciller ve ilanlarmin yapilip yapilmamasi olasiliklarinda, bu
durumlarin tgiincii kisiler tizerindeki etkileri farklilik arz etmektedir.
Ticaret siciline tescil edilen olgular ya da tescili zorunlu olmasa dahi ilan

2 Bu durum OR Art. 927°de yer alan “In jedem Kanton wird ein

Handelsregister gefiihrt.” hilkkmiinde ifade edilmektedir.
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edilen olgularin etkilerini, tescilin etkileri ve ilanin etkileri olmak {iizere
ikiye ayirmak miimkiindiir. Bu etkiler tescilden ya da ilandan
kaynaklanir. Bu nedenle sicilin etkilerini (Registerwirkung), tescil ve
ilanin (eintragung und bekanntmachung) etkilerinden ayirmak gerekir.
Sicilin tescil ya da ilanin disinda t¢iincii kisilere etkisi, dogrudan ya da
dolayli olarak gergeklesebilir. Sicil ticaret sicili kurumunun biitiiniinii
ifade eder. Tescil ve ilan ise bu biitiiniin i¢indeki iki pargadir. Sicilin;
uygulama sorunlarimi Giimriik ve Ticaret Bakanligi’na iletmesi nedeni ile
yasama, sicil c¢alisanlarmin kurum igindeki tescil disi eylem ve
islemlerinden dolay1 iiglincii kisiler, personel ve 6zliik baglaminda TOBB
ve odalar, bildirim yiikiimlilikleri baglaminda diger resmi kurumlar
tizerinde dogrudan ya da dolayl olarak etkileri bulunmaktadir. Ancak
sartlar1 olugsmussa ve tescil ya da ilana iliskin ise tescilin ya da ilanin
etkilerine iliskin hiikiimler, bu eylem ve etkiler hakkinda uygulama alani
bulabilir. Tescili ya da ilan1 zorunlu hususlarin kanun koyucu tarafindan
getirilen siirlar ile ¢ergevesi, sicil hukuku baglaminda ¢izilmis iken, sicil
bu cercevenin de {izerinde genis kapsamdadir. Ozellikle etkiler
baglaminda tescil ve ilan, sicilin i¢inde yer alir. Ancak yine etkiler
baglaminda tam anlamu ile sicile ulasamaz. Tescil ilgilileri, tescil edilecek
olgular ve tgiinci kisilerin olgudan etkilenmeleri; bu olgularin tescil ya
da ilan edilmis ya da edilmemis olmalarma baghidir. Konuya sicilin
olumlu ya da olumsuz etkisi olarak yaklasmak, konunun tescil ve ilan
disinda cok genis bir alana tekabiil etmesine sebebiyet verecektir ki bu da
sicil hukukunun amaglarina aykir1 olacaktir. Bu nedenle kanaatimizce
etkilerin; sicilin etkileri olarak degil, tescil ve ilanin etkileri olarak
incelenmesi isabetli olacaktir.

Alman hukukunda tescilin etkileri negatif, pozitif ve genel olmak
iizere ii¢ bashk altinda toplanmaktadir (§ 15 HGB).? ingiliz hukukunda
tescilin etkileri Companies Act 2006 Art. 16°da “Effect of registration”
bashg altinda diizenlenmistir. Alman hukukunun aksine Isvicre

®  Holzborn, T., Leube, S.: International practice of commercial registration,

Amicus Curiae Issue, 56, November/December 2004, (ss. 25-32), s. 27.;
Dogru tescil ve ilan kaydmin etkileri ile yanlis tescil ve ilanin etkileri olmak
tizere tescil ve ilanin etkilerinin iki ana baslikta incelenmesi hakkinda Bkz.,
Michalski, L.: Ubungen im Hanels- und Gesellschaftsrecht I: Handelsrecht,
Berlin 1995, S. 37.
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hukukunda, ilandan habersiz olma mazur goriilebilir bir ispat araci
olamaz.* isvigre hukukunda tescilin etkileri OR Art. 933/1°de Etkiler(i)
“Wirkungen” basligr altinda diizenlenmistir. Tescilin dis etkileri (Externe
Wirkung), ticaret sicili kayitlarinin dogru (OR Art. 933/1), eksik (OR Art.
933/2) ya da yanlis girilmis olmas1 sonucunda farklilik gostermektedir.
Tyiniyetli {i¢iincii kisilerin (Der gutgliubige Dritte) ticaret sicilinin
hatasindan kaynakli ugrayacagi zararlarin mevcudiyeti halinde OR Art.
928 Abs. 1-3 hiikiimleri uygulama alani bulabilecektir.

1.2 Tescilin Kurucu Etkisi

Kanuni unsurlar1 olusmus bircok olgu, ticaret siciline tescil ile
hiikiim ifade eder. Tescilin kurucu etkisi, kanunun zorunlu kildig:
olgularin hukuki sonuglarmi tescile baglamasidir.”’ Isvigre ve Alman
hukukunda bu etki “Konstitutive Wirkung” (Rechts begriindung) olarak
adlandirilmaktadir. Isvigre hukukunda alt1 grupta toplanan tescilin etkileri
arasinda tescilin kurucu etkisi (constitutive effect) yer almaktadir.
Tescilin Isvigre hukuku acisindan etkilerini su ana basliklar halinde
siralamak miimkiindiir:

a) Tescilin iflas ve alacagin tahsili lizerindeki etkileri.

b) Defter tutma ve muhasebe kayitlar1 ile ilgili etkiler
(Pflicht zur Buchfiihrung und Rechnungslegung). Anilan etkiler OR Art.
957°de diizenlenmistir.

C) Ticari isletmenin unvanini koruma etkisi.

d) [lanimin pozitif etkisi (OR Art. 933/1).

e) ilanin negatif etkisi (OR Art. 933/2).°

Tescilin kurucu etkisine Ornekler vermek mimkiindir. Anonim
sirket (AG) ticaret siciline tescil ile tiizel kisilik (juristischen person)

Becchio, B., Wehinger, U., Farha, A.S., Siegel, S.: Swiss Company Law.
Second Edition, 1996, s. 31.

Cek Cumbhuriyeti’nde tiizel kigilik kazanma olgusunun ticaret siciline tescil
sartina baglanmasi hakkinda Bkz., Kalss, S.: "Centros® Und Die
Beitrittswerber. Arbeitspapiere des Forschungsinstituts fiir mittel- und
osteuropdisches Wirtschaftsrecht, 67. WU Vienna University of Economics
and Business, Vienna 2000, s. 79.

Tescilin etkilerinin gruplandirilmasi hakkinda ayrintili bilgi i¢in Bkz.,
Becchio, B., Wehinger, U., Farha, A.S., Siegel, S.:, 1996, s. 31.
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kazanir (TTK m. 355/1). Tam bolinme halinde devreden sirket ticaret
siciline tescil ile birlikte infisah eder (TTK m. 179/3). Boliinme ticaret
siciline tescille gecerlilik kazanir. Tescil ile tescil aninda envanterde yer
alan biitiin aktifler ve pasifler devralan sirketlere gecer (TTK m. 179/4).
Yonetim organi tiir degistirmeyi ve yeni sirketin sozlesmesini tescil
ettirir. Tiir degistirme tescil ile hukuki gecerlilik kazanir. Tiir degistirme
karar1 TTSG’de ilan edilir (TTK m. 189/2). Kollektif sirket ticaret
siciline tescil ile tiizel kisilik kazanir. Aksine s6zlesme tligiinci kisilere
kars1 gegersizdir. (TTK m. 232/1). Bilangoda sermayeye eklenmesine
mevzuatin izin verdigi fonlarin bulunmasi halinde, bu fonlar sermayeye
doniistiiriilmeden, sermaye taahhiit edilmesi yoluyla sermaye artirilamaz.
Hem bu fonlarin sermayeye doniistiiriilmesi hem de ayni zamanda ve
ayn1 oranda sermayenin taahhiit edilmesi yoluyla sermaye artirilabilir.
Artirim genel kurul veya yonetim kurulu kararinin ve esas sdzlesmenin
ilgili maddelerinin degisik seklinin tescili ile kesinlesir. Tescil ile o anda
mevcut pay sahipleri mevcut paylarinin sermayeye oranina gore bedelsiz
paylar1 kendiliginden iktisap ederler. Bedelsiz paylar itizerindeki hak
kaldirilamaz ve sinirlandirilamaz; bu haktan vazgecilemez (TTK m.
462/3). Limited sirket (GmbH), ticaret siciline tescil ile tiizel kisilik
kazanir (TTK m. 588/1). Kooperatif (Genossenschaft) ticaret siciline
tescil ile tiizel kisilik kazanir. Tescilden once kooperatif namina islem
yapanlar bunlardan sahsen ve zincirleme olarak sorumludur (1163 sayili
Kooperatifler Kanunu m. 7).

Tescilin kurucu etkisine bir 6rnek de sermaye artirimi tescili
verilebilir. Sermayenin artirilmasi kararinin tesciline TTK m. 455 hiikkmii
uygulanir (TTK m. 456/5). Esas sozlesmenin degistirilmesine iliskin
genel kurul karari, yonetim kurulu tarafindan, sirket merkezinin ve
subelerinin bulundugu yerin ticaret siciline tescil edilir; ayrica ilana bagh
hususlar ilan ettirilir; tescil ve ilan edilen karar sirketin internet sitesine
konulur. Degistirme karar1 iiglincii kisilere karsi tescilden dnce hiikiim
ifade etmez (TTK m. 455/1). 455 inci maddeye gonderme yapilmasinin
sebebi tescilin kurucu etkisidir.” Sermaye artiriminin, tescilin Kurucu
etkisine drnek olusturdugunun diger dayanagi ise TTK m. 470 hiikmiiniin
gerekcesidir. Gerekgede sermaye artirimi, tescilin kurucu etkisi ile

76102 sayill TTK m. 456 gerekgesi.
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aciklanmistir.® Tescilin kurucu etkisine diger bir érnek ise “birlesme”
verilebilir. Birlesme, ticaret siciline tescille gegerlilik kazanir. Tescil
aninda, devrolunan sirketin biitiin aktif ve pasifi kendiliginden devralan
sirkete geger (TTK m. 153/1). Bu hiikiim, devrolunan sirketin yaptirdig
tescilin kiilli halefiyet ve birlesme bakimindan kurucu etkisini hiikme
baglamaktadir.” Birlesmeyi hukuken gegerli kilan islem, devrolunan
sirketin birlesme Kkararini tescil ettirmesidir. Tescilin kurucu etkisi
birlesme kararinin tescil ettirilmesidir. Tescil aninda, devrolunan sirketin
biitiin aktif ve pasifinin kendiliginden devralan sirkete ge¢mesi; tescilin
kurucu etkisinin birlesme kararinin tescil ettirilmesi ile kendini
gostermesi sonucuna isaret etmektedir. “Tescil aninda” ifadesi, “tescil ile
birlikte” anlamin1 tagimaktadir. Zira hukuki sonug, devrolunan sirketin
tescili ile dogmaktadir.

Komandit sirketlerde, sirket ve ortaklarin iiciincii kisilerle olan
iliskilerinde kolektif sirketlere iliskin TTK m. 232 ila 242 hiikiimleri
uygulanir (TTK m. 317). Boylelikle kollektif sirketlerin tiizel kisilik
kazanmalariin tescilin kurucu etkisine baglandigi TTK m. 232/1 hiikmii,
komandit sirketler icin de gegerli kilinmistir.

Sirketin tescilinden itibaren iki yil i¢inde bir isletme veya aynin,
sermayenin onda birini asan bir bedel karsilifinda devralinmasina veya
kiralanmasina iliskin sézlesmeler, genel kurulca onaylanip ticaret siciline
tescil edilmedikce gecerli olmaz. Bu sézlesmelerin onaylanmasindan ve
tescilinden once, bunlarmn ifas1 amaciyla yapilmis olan 6demeler dahil,
her tiirlii tasarruf gecersizdir (TTK m. 356/1). “Kanuna kars1 hile” basligi
altinda diizenlenmis olan madde hiikmii tescilin kurucu etkisine 6rnek
teskil etmektedir.

Rehin hakki, ticari isletme sahibinin veya kredi miiessesesinin
veya alacaklinin yazil talebi {izerine ticari isletmenin kayith bulundugu
ticaret veya esnaf ve sanatkar siciline tescil ile dogar (1447 sayili Ticari
Isletme Rehni Kanunu m. 5/1). Bu hiikiimden de anlasilacag: iizere rehin

Anilan gerek¢e metninde “Ciinkii, sermaye yil i¢inde ¢esitli tarihlerde hak
kullanmimlariyla -kurucu etkiyle - artmis ve esas sozlesmenin sarta baglh
sermaye artirimina iliskin maddesi, hak kullanimlariyla degismistir.”
denilmektedir.

® 6102 sayili TTK m. 153 gerekgesi.

© Sel¢uk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 22, Say 2, Yil 2014 137



Ticaret Sicilinde Tescil ve ilanmn Etkileri Sorunu

hakkinin dogabilmesi tescile baglanmistir. Ticari isletme rehninde tescil
kurucu etki yaratir.

1.3 Tescilin Pozitif (Olumlu) Etkisi

Uciincii kisilerin (Dritter), kendilerine karsi sonu¢ dogurmaya
baslayan  sicil  kayitlarmm1  bilmediklerine  iliskin  iddialarinin
dinlenmeyecegine iliskin etkiye tescilin pozitif etkisi adi1 verilir (TTK m.
36/3). Ticaret sicili kayitlari; nerede bulunurlarsa bulunsunlar, tigiinci
kisiler hakkinda, tescilin TTSG’de ilan edildigi; ilanin tamami ayni
niishada yayimlanmamus ise, son kisminin®® yayimlandig giinii izleyen is
giiniinden itibaren hukuki sonuglarin1 dogurur (TTK m. 36/1).* Tescil ve
ilan edilen olgu yasal gerekler yerine getirildigi igin ispat yiikiiniin yer
degistirmesine neden olur. Ispat kiilfeti iigiincii kisiye gecer. Zira tescil ve
ilan edilen olgular hakkindaki bilginin igiincii kisilerde var oldugu
varsayilir. Bu varsayim bir kanuni karineye (gesetzliche Vermutung)
isaret eder. Tescilin pozitif etkisi i¢in tescili zorunlu ya da ihtiyari bir
olgunun mevcudiyeti gerekir. Ticaret siciline tescili zorunlu olmayan
hatta istek dahilinde tescil edilebilecek bir olgu mevcut ise tescilin
olumlu etkisinden bahsetmek miimkiin degildir. Bu durum TSY ve 6zel
yasa hiikiimlerinin tescile bagladigi zorunluluk kosullart ile ilgilidir.
Tescil edilecek olgular yasa hiikmii ile sayilmamigsa, yorum yolu ile
tescil edilebilme ¢ikarimi yapilamaz. Zira tescil edilecek hususlar, kanun
koyucu tarafindan sinirlar ¢izilerek sayilir. Ancak ilan, tescilden bu yonii
ile ayrilir. ilan, kanun koyucunun zorunlu kildig1 ya da istege baglilik
durumuna bagladig1 somut olaylarin disinda da gergeklesebilir.

' Son kismunin yayimmlanmasina ornek olarak alacaklilara ¢agri ilam

verilebilir. TTK m. 157/2, 174/1, 474/1, 664/1, 762/1 hiikiimlerinde yer
alan ilanlar TTSG’de li¢ defa yapilir.

Isvigre doktrinine gore; tescil dis etkilerini, OR 932/2’de belirtildigi gibi
tescil edilen olgunun Isvicre Ticaret Sicili Gazetesi'nde (Schweizerischen
Handelsamtsblattes) ilan edildigi giinli izleyen is giiniinden itibaren
gostermeye baglar (Beginn der Registerwirkungen). Konu ile ilgili ayrintili
bilgi i¢in Bkz., Meier-Hayoz, A., Forstmoser P.: Schweizerisches
Gesellschaftsrecht, Bern 1998. 6 Nr. 56 ff.
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Tescil, her hiikiim yoniinden olumlu etkiye sahip degildir.12
Kanun koyucu tescil edilen olgularda sinirlama yaparak, bazi olgularin
tescil ve ilan edilmesinde ispat kiilfetinin {i¢iincii kisiye gecmesine engel
olmayr amaglamistir. Gergekten de uzun metinler halinde yazilmis,
bir¢ogu tiglincli kisiyi ilgilendirmeyen ya da {iglincii kisi i¢in hukuki
acidan hiikiim ifade etmeyebilecek olan TTK m. 354/1°de yazili olan
unsurlarin disindaki hususlar agisindan iiglincli kisiye ispat kiilfeti
yiklemek, sicil hukukunun ve tescilin pozitif etkisine uygun
diismeyecektir. Kanun koyucu madde metninde “Tescil ve ilan olunan
esas sozlesmeye, asagida sayilanlar disinda, 36 nci maddenin birinci
fikras1 hiikkmii uygulanmaz.” diyerek, tescilin her hiikiim yo6niinden
olumlu etkiye sahip olmadiginin altin1 ¢izmektedir. Ayni durum TTK m.
587/1de de yer almaktadir.’®* Kisaca izah etmek gerekirse, esas
sOzlesmenin tescil ve ilan edilmis olmasi, ilgilinci kisilerin bu
sO0zlesmedeki her hilkmii biliyor sayilmasini gerektirmez.

1.4 Tescilin Negatif (Olumsuz) Etkisi

Tescili zorunlu olup da tescil edilmemis veya tescil edilen ve ilan1
zorunlu olup da ilan1 yapilmamis hususlarin tgiincii kisilere karsi ileri
stirtilebilmesi, bunu bildiklerini ya da herhangi bir sekilde bilmeleri
gerektigini ispatlamak kayd: ile miimkiindiir (TTK m.36/4).** Uciincii
kisinin, tescilde gergeklesen olaylar1 ve durumlar1 bilmedigi varsayilir.
Zira {giincii kisinin, ilan edilmemis olgulardan bilgi sahibi olmasi
beklenemez. Tescilin negatif etkisinde asil olan ilan edilmemis olgular
acisindan tgilincli kisiden bilmesi beklenemeyecek olan konuda, bilgi
sahibi olmamasidir. “Tescili zorunlu oldugu halde tescil edilmemis veya
tescil edilip de ilan1 zorunlu iken ilan olunmamis bir husus” ifadesinde
esasen iki durum mevcuttur. ilki, tescili zorunlu ancak tescil edilmemis
olan; ikincisi ise, tescili zorunlu olup tescil edilen ancak ilan1 zorunlu
iken ilan olunmamis hususlar1 igeren durumlardir. Tescili zorunlu

26102 sayili TTK m. 354 gerekcesi.

B Anilan maddede “Tescil ve ilan edilen sirket sOzlesmesine, asagida

sayilanlar diginda, 36 nc1 maddenin birinci fikras1 hitkkmii uygulanmaz:”
hiikmii yer almaktadir.

Isvigre hukukunda tescilin negatif etkisine OR Art. 933 Abs. 2 6rnek olarak
verilebilir.

14
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olmayan hususlar bu madde kapsaminda degildir. Zira ilan1 zorunlu olup
da tescili zorunlu olmayan husus, TTK ve TSY’de ve yine 0zel
hiiklimlerle tescil hususlarina yer veren 6zel hiikiimlerde yer
almamaktadir. Esas olan, ilam1 zorunlu olan hususlarin tescilinin de
zorunlu olmasidir. Konuyu o6rnekle izah etmek gerekirse; bir limited
sirket, iflastan ve mahkeme kararindan baska bir sebepten sona ermisse
miidiir, birden fazla miidiiriin bulunmasi halinde en az iki miidiir, bunu
ticaret siciline tescil ve ilan ettirir. (TTK m. 637/1) Bu zorunlu olgunun
tescil edilmemesi, tescil edilip de ilan edilmemesi durumu tiglincii kisileri
baglamaz. Ayni sekilde ticari isletmeyi bir biitiin halinde konu alan
sOzlesmeler yazili olarak yapilir, ticaret siciline tescil ve ilan edilir. (TTK
m. 11/3) Bu oOrnekten de anlasilacag: iizere ticari isletmenin devrinin
tescil edilmemesi ya da tescil edilip de ilan edilmemesi tescilin olumsuz
etkisini olusturacagindan bu olgular, iiclincii kisilere karst ileri
siiriilemez. Ugiincii kisilerin bu hususlar1 bilmedigi veya bilmesi
gerekmedigi varsayilir. Bunun aksini ispat yiikii ise, {igiincii kisilerin
bildiklerini ya da bilmesi gerektigini iddia eden tarafa diismektedir.
“Uglincii kisi” terimine hakkinda tescil yapilan kisinin isletmesindeki
yoneticiler ve isletmenin ortaklar1 girmeyeceginden, ticari isletmenin ya
da sirketin is cevresi tgiincii kisi olarak sayilabilir.”® Uciincii kisilerin
tescili zorunlu olan ancak tescil edilmemis ya da tescili zorunlu olup
tescil edilen ancak ilami zorunlu iken ilan olunmamis hususlar
bilmedikleri karinesinin aksini, tescilin ilgilileri ispat edebilecektir.
Uciincii kisiye gonderilen bir teklif mektubunda ya da sirket icin verilen
bir is yemeginde sirkete yeni atanan miidiirden bahsedilmesi ya da TTK
anlaminda tescili zorunlu olan hususlarin yapilan ag¢ilis konugmalarinda
aciklanmasi tiglincii kisinin “bilmedigi karinesi™ni ¢liriitecek ispat niteligi
tasir. Yine sirketten ayrilan miidiir ig¢in diizenlenen yemekler, sirketin
adina diizenlenen konferans ya da egitim seminerlerinde yapilan
konusmalar, sirket miisterilerine gonderilen e-postalar ile yapilan
bilgilendirmeler, davet mektuplar1 gibi durumlarda somut olayin
niteligine gore liglincl kisinin “bilmedigi karinesi” ¢iriitiilebilir. Ancak
bu durumlar ispat icin tek basina yeterli degildir. Somut olayda {i¢iincii
kisinin durumu bildigi ya da bilmesi gerektigi yeterli deliller ile ispat

6102 sayili TTK m. 37 gerekgesi.
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edilmelidir. Ornegin sirket miidiiriiniin degistigine iliskin olgu i¢in; eski
sirket miidiirli onuruna bir yemek davetiyesi sirketin miisterisi olan
iiclincii kisiye posta yolu ile gonderildiginde, posta uygun bir sekilde
gonderilmis (taahhiitlii) ve davetiyenin igeriginde miidiir degisikligi ile
yeni miidiiriin acilis konusmasi1 yapacagi gibi konular hakkinda davet
programi yer aliyor ise bu durumda davetiyenin gonderilmis olmasi
karinenin ¢iiriitiilmesi icin yeterlidir."® Boyle bir durumda, karinenin
clrtitiilebilmesi i¢in yemek davetine icap etmek gerekli degildir. Zira
davetiye ilgilisine gonderilmekle bilgilendirme yapilmis sayilir ve
ticiincii kisinin durumu “bildigi” varsayilir. “Bilmesi gerektigi” varsayimi
ayn1 sektdorde i3 yapanlar, aynt odaya kayithh olanlar, kanuni
zorunluluklarin bilinmesi gerektigi ve buna benzer durumlar ile ilgilidir.
Tilizel kisi acentelerin sirket tiirline goére Giimrik ve Ticaret
Bakanligi’'nca belirlenen tutardan az olmamak kaydiyla sahip
olacaklar1 asgari 6denmis sermaye miktari ile ger¢ek Kkisi acentelerin
beyan edecekleri malvarliklarinin degerinin belirli bir tutardan az
olamayacagi hiikkmii karsisinda, bu tutarin yapilacak bir yasal diizenleme
ile degistirilmesi durumunda tiim tiizel kisi sigorta acentelerine ilgili
resmi kurumlarca gonderilen yazilar ile anilan degisikligin ticaret siciline
tescil ve ilan edilmesi gerektigi konusunda ya da tescili ilgilendiren
baskaca konularda bir yazi gondermesi durumu Ornek olarak
gosterilebilir  (Sigorta Acenteleri Yonetmeligi m.9/1)'". Béyle bir
durumda ilgili resmi kurum gonderdigi yazida, degisen yasal diizenleme
ile sirketin bu diizenlemeye uygun hale getirilmesi icin tim tiizel kisi
sigorta acentelerine belirli bir siire verilebilir. Verilen siire igerisinde tiim
tiizel kisi sigorta acentelerinin ilgili yasal diizenlemeye uygun

" Postann uygun sekilde gonderilmis olmasina taahhiitlii posta gonderimi

ornek olarak verilebilir. Postanin gonderilmis olmasmin yeterli
gorililmesinin sebebi, tacirlik vasfina yliklenen “basiretli bir is adami gibi
hareket etme” yiikiimliiliigiidiir (TTK m. 18/2). Bu sebep, li¢iincii kisinin
tacir olmasi durumunda gecerlidir. Postanin gonderilmesinin yeterli
olmasmin diger ve en onemli gerekgesi, 6102 sayili TTK maddelerinin
gerekgeleridir. Birgok madde gerekgesinde de bahsedildigi iizere, teknikteki
hizli gelismeler bilgiye erisimi kolaylagtirmistir. Boylelikle i¢lincii kisi
tacir olsun olmasin, bilgiye erisme imkani teknik gelismelerle artmustir.

17" RG, T. 22.04.2014, S. 28980.
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durumlarinin, tescil ve ilan edilmesi gerekir. Bu siireden sonra ilgili sirket
hakkinda iki durumun bilinmesi gerekir. Sirket ilgili yasal diizenlemeyi
yerine getirmistir ya da yerine getirmeyerek hukuki sonuglara
katlanmistir. Béyle bir durumda ayn1 sektorde is yapan rakip bir sigorta
acentesi sirketi, anilan sermaye artirnminin verilen siireye kadar yapilmasi
gerektigini bilmesi gerekir. Yine ayni rakip firma verilen siireye kadar
sermaye artiriminin yapilmamasinin, diger rakip firma icin bilinen
hukuki neticelerinin dogacagini da bilmesi gerekir. Meslek odalari, kendi
odalarina kayitli olan firmalarin, biinyelerinde tutmus olduklar1 kayitlar
iceren dergi ve brosiirleri liyelerine gondermekte; iiyelerini dergi, brosiir,
etkinliklerle bilgilendirmektedir. Odasina bildirdigi adresin dogru olmasi
durumunda kendisine posta ya da kurye vasitasi ile gonderilen dergi,
brosiir, davetiye gibi basili evraklarin gonderilmesi ve gonderilerin
icerisinde tescili zorunlu oldugu halde tescil edilmemis veya tescil edilip
de ilan1 zorunlu iken ilan olunmamuis bir husus yer aliyor ise, gonderinin
ulagip ulagmamasina gore iki ihtimal s6z konusudur. Gonderi ti¢lincii kisi
ilgiliye ulasmamus ise liglincii kisinin olgu hakkinda “bilmesi gerektigi”,
ulasmis ise “bildigi” varsayilir. “Bilmesi gerektigi” ve “bildigi”
durumlarinin ispati, olgunun iiglinclii kisinin bilgi g¢evresine ulasma
derecesi ile ilgilidir. Ugiincii kisi merkez olarak ele alindiginda kendisini
hedef alan bir bilgi gonderimi “bildigi” varsayimini ifade eder. Kendisini
dogrudan hedef almayan ancak bilgi ¢evresine intikal eden ya da yasal
zorunluluk ve iyeliklerin sagladigi bir bilgi ise “bilmesi gerektigi”
varsayimi ile ilgilidir. Bu iki ayrim tescilin negatif etkisinin ii¢iincii
kisiler iizerindeki etkilerinin somut olaya gore yorumlanmasi agisindan
Onem tasimaktadir.

1.5 Tescilin Ispat Arac1 Olmas: Etkisi

Tescilin  etkilerinden biri, ispat aract olmasi etkisidir
(beweiswirkung). Bunun temel nedeni ticaret sicilinin kamu gorevi ifa
ediyor olmasi ve sicilin kamusal giiveni saglamasidir. Tescilin ispat araci
olmas etkisi; tescil oncesindeki durumdan ayrilarak tescil ile hukuken
gecerli bir durum yaratilmis olmasi sebebi ile olgunun tescil Oncesi
ve/veya sonrast hukuki durumlarmmin ispatina yaramas: etkisini
olusturmasidir. Olgu ticaret siciline tescil edilmeden evvel hukuken
gecerli bir nitelige sahip degilse ve tescil ile hukuken gegerli bir duruma
gelmis ise; tescil edilmenin sagladigi hukuki durum nedeniyle tescil, ispat
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aract olma etkisini gosterir. Tescilin ispat araci etkisi géstermesi, olgunun
tescil edilmis olmasina baglidir. Bu durumda ispat etkisini tescille
gosterecektir. Ayni sekilde tescil edilmis olgu ile ilgili ispatin, kanun
koyucu tarafindan tescil edilmis olma sartina baglanmis olmas1 gerekir.
Bu anlamda tescili zorunlu olsa dahi tescil edilmemis bir olgu hakkinda,
tescilin ispat1 anlaminda etki gostermesi diistiniilemez.

Sicilin ispat araci olmasi etkisi ise daha genis durumlar i¢in
gegerlidir. Sicilde tutulan kayitlar ve belgeler bir¢ok durumda ispat
niteligi tasir. Bu nedenle sicilin etkileri ile tescilin etkilerini birbirinden
ayirmak olasi uyusmazliklarin ¢oziimiinde daha saglikli sonuglar elde
edilmesini saglar.

Resmd sicil ve senetler, belgeledikleri olgularin dogruluguna kanit
olusturur (4721 sayili kanun m. 7; ZGB Art. 9).*® Alman hukukunda
“Beweiskraft offentlicher Urkunden iiber Erkldrungen” bashgi altinda
diizenlenmis olan § 415 ZPO hiikmii, kamu belgelerinin ispat niteligini
aciklamaktadir. Bu hiikme dayanilarak, tigiincii kisilerle ortaklarm
hukuki iliskilerini (Rechtsverhdltnis der Gesellschafter zu Dritten)
diizenleyen § 125 Abs. 2 HGB, kolektif sirketin (Offene
Handelsgesellschaft) kurulusunu diizenleyen § 105 Abs. 2 HGB
hiikiimleri tescilin ispat aracina Ornek olarak verilebilir. Tiirkiye’de
ticaret sicili mudiirliiklerinin yapis1 ve i¢ hukuk kurallari, tescilin ispat
etkisini sinirlt kilmaktadir.

Tescilin ispat araci olmasi etkisi, aksi kanun koyucu tarafindan
belirtilmedigi stirece, tescilin kurucu etkisi ile dogru orantilidir. Tescilin
kurucu etkisinde, olgunun tescil edilmis olmasi hukuken gegerli
oldugunu ispata yarar. Hukuki gecerliligin tescille ispat etkisini
gostermesine Ornek olarak hakimiyet sozlesmesi verilebilir. Hakimiyet
sO0zlesmesinin gecerli olabilmesi i¢in bu sdzlesmenin ticaret siciline tescil

8 Tescilin ispat araci etkisi goriisii i¢in Bkz., Pulasl, H.: 2. Baski, Cilt I,

Sirketler Hukuku Serhi, Adalet Yayinevi, Ankara 2014, s. 667.

19 Elektronik imza ile imzalanmis belgelerin ispat niteligi tasidigina iliskin
hiikim § 371a ZPO “Beweiskraft elektronischer Dokumente” basligi
altinda diizenlenmigtir. Ayrintih bilgi igin Bkz., Scherf, U., Schmieszek, H.
P., Viefheues, W.: Elektronischer Rechtsverkehr: Kommentar und
Handbuch, Berlin 2006, Il B 8, 11, 13.
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ve ilan1 sarttir (TTK m. 198/3). Tescil edilmis bir hakimiyet s6zlesmesi,
gecerlilik yoniinden ispat niteligine sahiptir.

Tescilin ispat aract olmasi etkisi mutlak degildir. Tescilin ispat
arac1t olmasi etkisinin istisnasina 6rnek olarak, TTK m. 371/2 ile aym
nitelikte olan TTK m. 539/2 hiikmii verilebilir. Tasfiye memurlarinin
ticlincli kisilerle tasfiye amaci disinda yaptigi islemler sirketi baglar.
Ancak tiglincii kisinin, islemin tasfiye amacinin disinda oldugunu bildigi
veya hélin gereginden bilmemesinin miimkiin olamayacag: ispat edilirse
yaptig1 islemler sirketi baglamaz. Bu nedenle salt tasfiyenin tescil ve ilan
edilmis olmasi, bu hususun ispati i¢in yeterli degildir.

1.6 Tescilin Bildirici (Aciklayic1) Etkisi

Hukuki sonuglarinin dogmasinin tescile bagli kilinmadigi hukuki
olgunun ti¢iincii kisiler agisindan hiikiim ifade edebilmesi i¢in yapilan
bildirimin etkisine, tescilin bildirici etkisi adi1 verilir. Tescilin bildirici
etkisinde hukuken korunmasi gereken menfaat {giincii kisinin
menfaatleridir. Tescilin bildirici etkisi ile li¢lincii kisilerin tescil edilecek
olgu ile saglayacaklari yararlar korunur. Isvigre ve Alman hukukunda bu
etki “Deklaratorische Wirkung” olarak adlandirilmaktadir. Tescilin
bildirici (deklaratorische) etkisi, ti¢iincii kisilerin tescil ilgililerine kars
tescil edilmeyen olgunun aksini iddia etme hakkinin mevcudiyeti
hakkinda 6nem arz eder. Tescilin bildirici etkilerine Isvicre hukukundan
OR Art. 458 11, 552 11, 594 III 6rnek olarak verilebilir. § 29 HGB’de yer
alan her tacirin ticari isletmesini ticaret siciline tescil ettirme zorunlulugu
(TTK m. 18/1),%° sadece tescilin bildirici etkisini saglar. Bu tescil kurucu
etkiye sahip degildir. Zira tacirlik sifati tescille kazanilan bir sifat
degildir. Yine ticari isletmenin hukuken varlig: tescile bagh degildir.?!

0§ 29 HGB hiikmii “Jeder Kaufmann ist verpflichtet, seine Firma, den Ort

und die inldndische Geschéftsanschrift seiner Handelsniederlassung bei
dem Gericht, in dessen Bezirk sich die Niederlassung befindet, zur
Eintragung in das Handelsregister anzumelden.” seklindedir. Konu ile ilgili
Bkz., Haack, C.: Grundlagen Fille Handelsrecht, 2. Auflage, Miinster 2013,
S.8.

Tacir sifatinin kazanilmasinin, ticari isletme sayillma ve ticaret unvani
iizerinde hak sahibi olma bakimindan kurucu etkiye sahip olmadigt
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Tescilin bildirici etkisine 6rnek olarak ‘“ek tasfiye” verilebilir.
Tasfiyenin kapanmasindan sonra ek tasfiye islemlerinin yapilmasinin
zorunlu oldugu anlasilirsa, son tasfiye memurlari, yonetim kurulu tiyeleri,
pay sahipleri veya alacaklilar, sirket merkezinin bulundugu yerdeki asliye
ticaret mahkemesinden, bu ek islemler sonuglandirilincaya kadar, sirketin
yeniden tescilini isteyebilirler. Mahkeme istemin yerinde olduguna
kanaat getirirse, sirketin ek tasfiye i¢in yeniden tesciline karar verir ve bu
islemlerini yapmalari i¢in son tasfiye memurlarin1 veya yeni bir veya
birkag kisiyi tasfiye memuru olarak atayarak tescil ve ilan ettirir. EK
tasfiye kararinin tescili bildirici etkiye sahiptir. Bunun sebebi ise, eksik
kalan islemler nedeniyle gercek anlamda tasfiyenin sona ermemis
olmasidir. Tescil lizerine sirket, tlizel kisiligini yeniden kazanir ve
organlar yeniden ¢alismaya baslarlar. Ek tasfiye, sirketin sona ermis
oldugu gercegini degistiremez. Sirket bu durumda bir tasfiye sirketidir.??

Birlesme, devralan agisindan tescilin bildirici etkisine ornek
olarak verilebilir. Tescil aninda (ile), devrolunan sirketin biitiin aktif ve
pasifi kendiliginden devralan sirkete geger (TTK m. 153/1). Birlesmede;
devrolunan sirketin yaptirdigr tescil, kiilll halefiyet ve birlesme
bakimindan tescilin kurucu etkisinin sonucu olup devralan sirketin
birlesme kararini tescil ettirmesi ise tescilin bildirici etkisinin sonucudur.
Devrolunan sirketin malvarligi, devrolunan sirketin birlesmeyi tescil
ettirmesi ile devralana ge¢mektedir. Bu nedenle devralan sirketin
birlesmeyi tescil ettirmesi tescilin agiklayici etkisini gosterir. Bu tescil
ile, devrolunan malvarliginin devralana gelmis oldugu bildirilmis olur.?®

Yonetim kurulu, hesap doneminin kapanmasindan itibaren en geg
li¢ ay i¢inde, sermaye artirimina iliskin esas sozlesme degisikligini ticaret
siciline tescil ettirir; sermaye artirrmina iliskin yonetim kurulu
beyannamesini ticaret siciline tevdi eder (TTK m. 471/1). Bu tescil
bildirici nitelikte olup, ilan ise zorunlu degildir. Anilan hiikiim, tescilin
bildirici etkisini gostermektedir.

hakkindaki goriisii i¢in Bkz., Bilgili F., Demirkapi, E.: Ticari Isletme
Hukuku, 4. Basi, Bursa 2013, s. 162.

2 6102 sayili TTK m. 547 gerekgesi.
2 6102 sayili TTK m. 153 gerekgesi.
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1.7 Tescilin Hukuki Sakath@ Onaric1 Etkisi

Tescilin etkilerin cesitlerinden birisi, Isvigre ve Alman
doktrininde “tescilin hukuki sakatligi onarici etkisi” (Heilende Wirkung
bei mangelhaften Handelsregistereintrdigen) olarak adlandirilmaktadir.
Bu etki ¢esidi, hukuki eksiklik ve sakatliklarin tescil ile onarilmasi
anlamina gelmektedir.?*

Tescilin hukuki sakatliklar1 onarici etkisine 6rnek olarak, TTK m.
353 hiikmii verilebilir. Anilan hiikmiin birinci fikrasina goére anonim
sirketin butlanina veya yokluguna karar verilemez. Ancak, sirketin
kurulmasinda kanun hiikiimlerine aykir1 hareket edilmek suretiyle,
alacaklilarin, pay sahiplerinin veya kamunun menfaatleri 6nemli bir
sekilde tehlikeye diisiiriilmiis veya ihlal edilmis olursa, yonetim
kurulunun, Glimriik ve Ticaret Bakanliginin, ilgili alacaklinin veya pay
sahibinin istemi tizerine sirketin merkezinin bulundugu yerdeki asliye
ticaret mahkemesince sirketin feshine karar verilir (TTK m. 353/1). Fesih
davasi, niteligi itibariyle ex nunc (ileriye doniik) etki yaratir ancak ex
tunc (geriye doniik) etki yaratmaz.® TTK m. 353 hiikkmii AET'nin
sirketlere iliskin 68/151/EEC sayili birinci yonergesinin 11 ve 12 nci
maddeleri ile Or Art. 643 Abs. 3 hiikiimlerinden etkilenmistir.?® Tescilin
hukuki sakatliklar1 onarmasi ilkesi; sirketin siirekliligi ilkesi,”’ islem
giivenliginin korunmasi prensibi ve kurumsal yonetim ilkeleri’® geregidir.

#* Konu ile ilgili ayrmtil bilgi icin Bkz., Meier-Hayoz, A., Forstmoser

P.:1998, 6 N 56 ff.; Pulasl, 2014, s. 673.

Konu ile ilgili Bkz., Prader, D. F.: Die Vorrats- oder Mantelgesellschaft im
schweizerischen Aktienrecht, VDF, Zirich 1995, S. 66.; Melchior, R.,
Schulte, C, Schneider, S. Handelsregisterverordnung:
Kommentar (Taschenbuch), Norderstedt 2009, § 17 Rn. 5.

% 6102 sayili TTK m. 353 gerekeesi.
27

25

Sirketin siirekliligi ilkesi; ticari isletmenin biitiinliigli prensibinde yer alan,
6102 sayili TTK m. 11/1’de diizenlenmis olan, faaliyetlerin devamli ve

bagimsiz sekilde yiiriitiilmesini gerektiren bir ilkedir.

8 Uluslararasi kurumsal yonetim ilkeleri a) Etkin kurumsal yonetim gergevesi

esaslarmin temini, b) Paydaslarin haklar1 ve 6nemli paydaslik goérevleri, c)

Hissedarlarin  adil davramigta bulunulmasi, d) Kurumsal yo6netimde

paydaglarin rolii, e¢) Kamunun aydinlatilmasi ve seffaflik f) Yonetim
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Anilan ilkeler, tiizel kisiligin siirekli olmasinin gerektigi ile ilgilidir. 29
Zira ticari denge ancak bu sekilde saglanabilir. Bu nedenle kanimizca
TMK m. 47/2 hikmii, TTK m. 353/1 hiikmiine istisna olamaz. Yine
Pulasl’nin da ifade ettigi lizere 6098 sayili TBK m. 20 hiikmiine gore
butlan sozlesmeyi ilgilendirir.*®> TMK m. 47/2 hiikmiiniin sartlarin
karsilayan bir anonim sirketin, TTK m. 353/1 hiikkmii geregince ticaret
siciline tescil edilmis ise butlan ya da yokluk yaptirimina tabi olmamasi
istisnasi ile ddiillendirilmis olmas1 “tescilin hukuki sakatligi onarmasi
etkisi’nin bir sonucudur. Boyle bir durumda tescil, hukuken sakat olan
bir olgunun hukuka aykiriligini onarmis olur.

Tescilin  onaric1  etkisinin temelinin tescilden, kanundan
kaynaklandiginin ve yorum yolu ile, kanun koyucu tarafindan
belirtilmemis  durumlar i¢in bu etkinin uygulama alaninin
genisletilemeyeceginin altinin ¢izilmesi gerekir. Zira tescilin onarici
etkisi acik¢a kanundan kaynaklanmaktadnr.31 Ornegin, TTK m. 353/4’te

kurulunun sorumluluklar1 olarak sayilabilir. Anilan ilkelere OECD
Principles of Corporate Governance, France 2004, s. 17 wvd.
http://www.oecd.org/corporate/ca/corporategovernanceprinciples/31557724
.pdf ET: 16.06.2014. ’dan ulasilabilir.

S6z konusu ilkenin istisnasi, TTK m. 353 hiikkmiiniin gerek¢esinde, 4721
sayilt TMK m. 47/2’deki “Amact hukuka veya ahlaka aykiri olan kisi ve
mal topluluklan tiizel kisilik kazanamaz.” hiikkmii olarak gdsterilmistir.
Ayni gerekgede ilkenin istisnasi olarak gosterilen TTK m. 47/2 ve ZGB
52/3 hiikkmiiniin anonim sirketlere uygulanmas: doktrin ve yargi kararlarma
birakilmistir.

29

% Yazar, tescil edilen bir anonim sirketin butlan1 veya yoklugunun TTK m.

353/1 geregi artik dava edilemeyecegini, TMK m. 47/2 hiikkmiine gore tiizel
kisilik  kazanamayacagi  goriisiiniin =~ de  ileri  siirlilemeyecegini
savunmaktadir. Ayrica fesih davasinin olanak olarak tanindigi somut
olaylarda, butlan ya da yoklugun ileri siiriilemeyecegi anlamini ifade etmesi
nedeniyle, tescilin onarict ve/veya diizeltici etkisi oldugu kanaatine
varmustir. Bkz., Pulashi, H.: 2014, s. 666, 673.

Bu durum agik¢a TTK m. 355 gerekcesinde de ifade edilmistir. Anilan
gerekcede; “6762 sayili Kanunun 301 inci maddesinin yerini alan 355 nci
madde, anonim sirketin tiizel kisilik kazanmasinda tescilin kurucu etkisini
acikc¢a belirtmektedir. Bu maddenin 353 ve 354 iincii maddelerle birlikte
degerlendirilmesi halinde, tescilin saghga kavusturucu etkisi de ortaya

31
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yer alan hak diisiirticii siirenin kagirilmis olmasi, tescilin hukuki sakatligi
onarici etkisine ornek teskil etmez. Zira fesih davasi “ex nunc”tur (ileriye
etkildir). Butlanda ise bu etki “ex tunc”tur (geriye doniik). TTK m. 353
hiikmiiniin butlan yolunu kapatip, fesih davasi yolunu a¢masi; etkinin
geriye doniik olmaktan ¢ikmasina neden olacak, boylece butlan ya da
yokluk yaptirimina tabi olabilecek bir olgunun hukuki sakatlig: tescil ile
onarilmis olacaktir. Bu nedenle butlanin tespiti davasi olanagi ortadan
kaldirilmis, fesih davasi agma olanagi getirilmistir. Hal boyle iken
kanaatimizce; salt fesih davasin1i agma siiresi olan ii¢ aylik siirenin
kacirilmis olmasi, tescilin onarici etkisine isaret etmez. Ayrica tescilin
onarict etkisinin varhigi, hukuken sakat olan bir olgunun hukuki
sakatliklarinin tescil ve kanun hitkmii ile onarilmis olmasima baglidir.*
Hukuken sakat olan olgu tescil edilmis olmakla onarict etkisini
gosterebilecektir. Ug aylik hak diisiiriicii siirenin kullanilmamas ve bu
sekilde dava agma hakkinin diismesi ile ilgili bir tescil zorunlulugu,
kanun koyucu tarafindan getirilmemistir. Hak disiiriici siirede, stire
kullanilmamakla diiser. Siirenin kullanilmamasi ve bunun sonucunda
olusan hukuki durum tescil edilmis olguda butlan hiikmii gibi bir
degisiklik meydana getirmez. Madde gerek¢esinde yer alan “Kurulustan
itibaren, aylarla ifade edilen ¢ok kisa bir siire gectikten sonra anonim
sirketin butlanina veya yokluguna karar verilememesi, tescilin her tiirlii
hukuki sakathigt onarmasi (saghiga kavusturmasi) ilkesi, islem
giivenliginin korunmasi gereginin zorunlu sonucu ve anonim sirketler
hukukunun bir temel ilkesidir.” ifadesinden de bu anlasiimalidir.
Gortilecegi iizere kanun koyucu agikca butlan ve yokluk hiikmii ile
tescile isaret etmektedir. Sirketin, feshine karar verilebilecek iken siirenin
kacgirilmis olmasi sebebi ile feshine karar verilmemis olmasi; tescilin,
hukuken sakat olan olguyu, hukuki sakatliklar agisindan onardigi
anlamini1 tagimaz. Tescilin onarici etkisinde, etkinin dogrudan tescilden

¢ikar.” denilmektedir. Ayni goriis ve konu hakkinda Bkz., Karahan, S.:
Sirketler Hukuku ,2. Basi, Konya 2013, s. 384.

Kanun hiikmiiniin tescil edilecek olguya “tescilin onarici etkisini” baglamak
istemedigini agikca ifade ettigi duruma Ornek olarak, “batil genel kurul
kararlarinin bastan itibaren hiikiim doguramamalar1 ve daha sonra sagliga
kavusturulamamalar1” verilebilir (TTK m. 447). Kanun koyucu madde
metninin gerek¢esinde bu durumu agikga ifade etmistir.
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ve kanundan kaynaklanmasi gerekir. Hak kayiplari ve ilgililerin dogrudan
etkileri tescilin onarici etkisinde rol oynamaz.

Alman hukukunda tescilin hukuki sakatligi onarici etkisine
(heilungswirkung) 6rnek olarak § 20 Abs. 1 Nr. 4 UmwG “Wirkungen
der Eintragung” baslig: altindaki hiikiim verilebilir. § 20 Abs. 1 UmwG
hiikkmii  birlesmenin tescil etkilerini diizenlemektedir. Birlesme
sozlesmesinin tescili ile hukuki sakatligin onarildigi, hiikkiimde agikg¢a
belirtilmistir. Yine, § 242 AktG “Heilung der Nichtigkeit” bashig: altinda
diizenlenmis hiikiim de tescilin hukuki sakatlig1 onarici etkisine 6rnek
olarak verilebilir. Bu hiikiim, usuliine uygun bir sekilde tescil edilmis
genel kurul kararlarindaki bazi hukuki sakatliklarin tescille onarildigini
gostermektedir.®®

2. ilanin Etkileri

Ticaret siciline tescil edilen ya da edilmeyen hususlarin TTSG’de
ilan edilmesi, ii¢lincii kisiler tizerinde belirli etkiler dogurur. Bu etkiler
pozitif ya da negatif olabilir. Ilanin etkilerinin tespiti, {i¢iincii kisilerin
tescil edilen ya da edilmeyen olgular1 bilip bilmemelerine belirli hukuki
sonuclar baglanmasi acisindan énemlidir.

2.1 Ilanin Pozitif (Olumlu) Etkisi

Ugiincii kisi gergege aykirr ilamin gercekligine, tescil ister dogru,
ister gergege aykiri olsun giivenebilir. Buna ildnin pozitif etkisi denir.>
TTK m. 37/1 ve kaynagi olan HGB 15/3 bu durumu gosterir.*®
“Goriniise giiven ilkesi” basghigr altinda diizenlenmis olan TTK m. 37/1°¢
gore, tescil kaydi ile ilan edilen durum arasinda aykirilik bulunmasi

% Ayrntili bilgi i¢in Bkz., Jung, P.: Handelsrecht, 10. Auflage, Miinchen

2014, 3-8, S. 62.

6102 sayili TTK gerekcesi m. 37. Tescilin olumlu etkisine drnek olarak OR
Art. 933 Abs. 1 verilebilir.

% HGB Art. 15 Abs. 3 hitkmii Ilanin pozitif etkisini (positive Publizitit), 15
Abs. 1 hikmi ise ilanin negatif etkisini (negative Publizitit)
agiklamaktadir. i¢in Bkz., Schade, L.: Handels- und Gesellschaftsrecht, 3.
Auflage, K6ln 2014, 1 B IV- 163, S. 53.; Steinbeck, A.: Handelsrecht, 2.
Auflage, Koln 2010, § 9 38.; Roth, G. H., Weller, M. P., Moser, J.:
Handels- und Gesellschaftsrecht, 8. Auflage, Miinchen 2013, S. 22 ff
Alpmann, J. A.: Handelsrecht, 14. Auflage, Miinster 2011, S. 85 ff.

34

© Sel¢uk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 22, Say 2, Yil 2014 149



Ticaret Sicilinde Tescil ve ilanmn Etkileri Sorunu

durumunda, ti¢iincii kisilerin ilan edilen duruma giivenleri tescil edilmis
olan gercek durumu bildikleri ispat edilmedigi siirece korunur. *® Anilan
hiikkim AETmin 09.03.1968 tarihli ve 68/151/EEC sayili sirketler
hukukuna iliskin birinci yonergesinin 3 (6) nc1 maddesinin gereklerini
yansitmaktadir. S6z konusu yonerge ilanin yanhis yapildigi durumlar
tizerinde yogunlagsmaktadir. Ancak ydnerge metnini, tescilin dogru
oldugu durumlar ile ilgili oldugu konusunda kesin smirlar iginde
diisinmemek gerekir. Tescilin yanlis ve ilanin dogru oldugu durumlarda
kanun metninin uygulama alani bulup bulmadigi hususu ise tartismalidir.

TTK m. 37/1 hiikmii tgilincii kisinin tescil edilen olgunun
(tatsache) ilan edilen sekline giivenmesi ve bu duruma dayanabilmesini
ifade etmektedir. Tescil ilgililerinin tescil ile ilan arasindaki farkliliklar
ispat etmis olmasi, li¢iincii kisiyi baglamaz. Bu durum, ig¢iincii kiginin
yanls dahi olsa ilana olan giivenini korumaktadir. ilana olan giiven,
ticlincli kisinin tescil ile ilan arasindaki farkliliklar1 veya yanlisliklar
bilmesi durumunda korunmaz. Zira ilana giiven (Vertrauensschutz)
tescilin esasinin bilinmemesi ile ilgilidir. Ugiincii kisilerin tescilin esasini
bilmemesi, ilana olan giiveni ortaya cikarir.

2.1.1 Gériiniise Giiven Tlkesi

Tescil kayd: ile ilan edilen durum arasinda aykirilik bulunmasi
durumunda, tescil edilmis olan ger¢ek durumu bildikleri ispat edilmedigi
stirece, tclincli kisilerin ilan edilen duruma giivenlerinin korundugu
ilkeye “goriiniise giiven ilkesi” adi verilir. Bu ilkede, tescil edilmis
gercek durumun tgiincii kisi tarafindan bilinmemesi “goriintis”tiir. Tescil
kayd: ile ilan edilen durum arasindaki aykirilik ise {gilincii kisinin
goriiniise giiven ilkesinden faydalanmasini saglar. Hukuki sonug, ii¢iincii

% Tescilin olumlu etkilerine érnek olarak anonim sirketlerde tek pay

sahipliginin tescilini veren goriis icin Bkz., Tekinalp, U.: Sermaye
Ortakliklarmm Yeni Hukuku, 3. Basi, Istanbul 2013, 10-46, s. 154.;
Tekinalp, U.: Tek Kisilik Ortaklik: Tek Pay Sahipli anonim Ortaklik I,
Istanbul 2011, 10-48, s. 93. Yazar, TTK m. 338/2’ye gére anonim sirketin
tek pay sahipli oldugu olgusunun ticaret siciline tescil ve ilan1 ile TTK m.
36 anlaminda ticaret sicilinin olumlu islev etkisini haiz oldugunu ifade
etmektedir.
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kisilerin gercek durumu bilmeleri durumunda hiikiim ifade eder.*’
Goriiniise giliven ilkesinin tespitinde somut olay, menfaatler dengesi ve
sicil hukukunun genel ilkeleri gdzetilmelidir. Uciincii kisi, yanlishk
diizeltilinceye kadar korunur. Tescil edilen olgular ile ilan edilen igerik
farkli olabilir. Ancak tescil edilmis bir olgunun ilan metninden farkl
olmasinin tek sebebi ilgililer degildir. Zira TTSG’de hazirlanan ilan
metinlerinin de yanlis hazirlanmasi miimkiindiir. Ayrica uygulamada
tescil edilen ilan metinlerinin ticaret sicili miidirliikleri tarafindan
hazirlanarak, sicilin biinyesinde bulundugu ticaret odasi vasitasi ile ilan
metinlerinin gonderildigi bilinen bir gercektir. MERSIS sistemi ile
adaptasyon siirecinde ilan metinlerinin de sistem iizerinden gonderilme
durumu disiiniildiiglinde, tescil edilen olgular1 igeren ilan metni ile
ilgililer arasindaki baglantinin tescil dist ilanlar hari¢ (toplantiya ¢agri
ilam1 vb.) kopmak iizere oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu nedenle
tescil edilmis olgularla ilgili ilan olasiliklarinda giiveni yaratan her zaman
tescil ilgilisi degildir. Esasen giiveni yaratan sicil ve tescilin kendisidir.*®
Tescil ilgilileri TSY m. 22/2’de sayilmistir. Giivenin salt tescil ilgilisine
baglanmasi, Ozellikle TTK m. 25/2 ve TSY 11 hiikiimlerinin havada
kalmasi anlamia gelir. TTK m. 36’nin bashigr “Tescil ve ilanin ti¢lincii
kisilere etkisi”dir. TTK m. 37’de “lgiincii kisilerin ilan edilen duruma
gitvenleri korunur” hiikmii yer almaktadir.®® Goriilecegi tizere giiven,
“ilan edilen durum” esas alinarak korunmaktadir. “Ilan edilen durum” ise
salt tescil edilmemis ancak ilan edilmis olgular1 icermez. ilan edilen
durum tescil edilmis ya da edilebilecek olgular1 da igerir. Bu nedenle,

% Konu hakkinda ayrintili  bilgi ve tglincii kigilerin gergek durumu

bilmelerine hukuki sonug¢ baglandig: ile ilgili Bkz., Kendigelen, A.: Tirk
Ticaret Kanunu, 2. Basi, [stanbul 2012, s. 72.

Akdag Giiney esas korunmasi gerekenin ti¢iincii kisinin menfaati oldugunu,
¢linkii tg¢lincii kiginin sicilde tescil edilmemis veya tescil edilmis ama ilan
edilmemis hususun var olmadigina giivenerek islem tesis ettigini, bu giiveni
yaratanin ise tescil ilgilisi oldugunu ifade etmektedir. Anilan goriis icin
Bkz., Akdag Giiney. N.: Yeni Tirk Ticaret Kanunu ve Avrupa Birligi
Mevzuati Cercevesinde Ticaret Sicili. Istanbul 2011, s. 66.

38

Bu 6rmek sadece giiveni yaratanin tespiti amaci ile verilmistir. Zira tescili

zorunlu olmayip ya da tescil edilebilecek iken tescil edilmis bir olguya TTK
m. 37 hilkkmii uygulanmaz.
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tescil edilmis olgularda gilivene esas olan tescil ve sicildir. Yine bir
olgunun tescil edilmemesi ancak TTSG’de ilan edilmesi durumunda
gliveni yaratan tescil ilgilisi degil TTSG’deki ilanlara esas olan sicildir.
Sicile duyulan giiven temelinde ilana giiven duyulur. Ayrica sicil kamu
gorevi ifa etmesi ve kamu adma hareket etmekle kamusal giiveni
simgeler. Bu kaynaktan hareket edildiginde de esas olanin, “sicile gliven”
oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Tescili gerekmeyip de tescil edilmis bir olguya yani tescilin
pozitif islevi haiz olmadig1 bir hususa 37 nci madde uygulanmaz.*® Diger
bir deyisle 37 nci madde, tescili gereken hususlar ve tescilin pozitif
etkileri ile ilgilidir. Ayni kural tescil edilebilecek hususlar i¢in de
gecerlidir. “Hiikkmiin uygulanabilmesinin ikinci sart1 ilanin yanlis, yani
tescil edilen ile ilan olunanin farkli olmasi, ikisi arasinda uygunsuzluk
bulunmasidir.” ifadesinde “ilanin yanlighgr” ifadesinin acgikliga
kavusturulmasi gerekir. Gerekgede ilanin yanlishgr tescil edilen ile ilan
olunanin farkli olmasina baglanmistir. Ancak tescil edilen husus ile ilan
metni aynt olmasina ragmen TTSG’de ilan edilen metin arasinda da
farkliliklar olabilir. Tescil ilgilisi ticaret siciline olguyu tescil ettirdikten
sonra ilan metni ilgili tarafindan talep edildigi sekilde dogru
hazirlanabilir ve TTSG’ye dogru bir sekilde gonderilebilir. Ancak TTSG;
ilani, metni yazarken yapmis oldugu teknik bir hata sonucunda yanlis
yayimlayabilir. Boyle bir durumda ilandaki yanliglik salt tescil edilen ile
ilan olunanin farkli olmasina baglanamaz. Uygulamada siklikla
karsilasilan bu tip durumlarda iiglincli kisilerin ilana olan giivenleri
korunur. Burada esas korunmasi gereken iiglincli kisinin menfaatidir.
Ciinkii tiglinci kisi sicilde tescil edilmemis veya tescil edilmis ama ilan
edilmemis hususun var olmadigina giivenerek islem tesis etmektedir. Bu
giiveni yaratan ise tescil ve sicildir. O halde esas menfaati daha genis
korunmas: gereken kimse tiglincii kisidir. Kisaca izah etmek gerekirse
ilanin pozitif etkisini gosterebilmesi ve TTK m. 37 hiikmiin
uygulanabilmesi i¢in,

a) Tescil edilen olgunun tescili gerekli bir husus olmasi,

06102 sayili TTK m. 37 gerek¢esi. Kanun gerekgesinde belirtilmis olan

“sicilin pozitif (olumlu) etkisi” ifadesi ile tescilin pozitif etkisinden
bahsedilmek istenmistir.
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b) [lanin yanls, yani tescil edilen ile ilan olunanin farkli
olmasi, ikisi arasinda uygunsuzluk bulunmasi,
c) Tescilin ve ilanin yanlis yapilmasi; tescil yokken ilanin

yanlis yapilmasi; yanlighkla ilan yapilmasi; tescilde ve ilanda farkl
yanligliklarin yapilmasi gibi durumlardan birisinin gergceklesmesi gerekir.

2.2 Tlamin Negatif (Olumsuz) EtKisi

Tescil edilen ve ilan1 zorunlu olup da ilani1 yapilmamis hususlarin
tictincii kisilere karsi ileri siiriilebilmesi, bunu bildiklerini ya da herhangi
bir sekilde bilmeleri gerektigini ispatlamak kayd: ile miimkiindiir (TTK
m.36/4). ilanm negatif etkisinde kural, iiciincii kisinin ilandan habersiz
olusudur. Uciincii kisinin yapilmayan ilandan dolayr sorumlu
tutulabilmesi, tescil edilen olguyu bilmesi ya da bilmesi gerektigine
baghdir. Tescilin negatif etkisinde; ilanin tgilincli kisiler tizerindeki
etkilerine iliskin hiikiimler, ilanin negatif etkileri igin de gegerlidir.

SONUC

Ticaret sicili, kiiresellesen diinyada ticaretin hizli degisimi ile
kokli degisikliklere adapte olmaya calisan kurumlardir. AET nin
yonergeleri ile iiye devletlerin i¢ hukuklarinda gerekli diizenlemeler
yapilmast i¢in ¢alismalar yapilmaktadir. 6102 sayili TTK hiikiimleri,
Alman ve Isvigre hukuku ile AET yonergelerinden etkilenmis, ticari
hayatin dengeleri doktrin ve yargi kararlar ile sekillenmeye baslamistir.
Yeni kanun hiikiimlerinin i¢ hukuktaki adaptasyon siireci beraberinde
uygulama sorunlarim1 getirmektedir. Her hukukta olmasi beklenen
uygulama sorunlari, doktrin ve yargi kararlar1 ile asgari noktada
birlesmelidir. Bu uygulama sorunlarindan biri, ticaret siciline tescil ve
ilanin {giincii kisilerde olusturdugu etkidir. Ticaret sicilini salt ulusal
baglamda diisiinmek, ticaret hukuku ve uluslararasi hukuk baglaminda,
Ozellikle ticaret sirketlerinin t{ig¢lincii kisilerle ve birbirleri ile olan
iligkileri agisindan dogru olmayacaktir. Bu nedenle ticaret siciline tescil,
uluslararas1 anlamda boyut kazanmuis, etkileri bir ¢ok hukuk diizenine
ulasabilecek bir islemdir. Bu baglamda ticaret siciline tescilin ve ilanin
ticlincli  kisiler iizerindeki etkilerinin etraflica arastirilarak, hukuk
diizeninde c¢ercevesinin ¢izilmesi gerekir. Kanun koyucunun salt
gerekcede, bu etkilerden bahsetmis olmasi etkilerin ¢ercevesinin
cizilmesi ve ti¢lincii kisilerin korunmasi i¢in yeterli degildir. Bu nedenle
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6102 sayili TTK hiikiimlerine; tescil ve ilanin tiglincii kisiler {izerindeki
etkilerinin, asgari ve azami kriterlerinin, belirgin ancak esnek hiikiimler
konularak c¢izilmesi zaruri hale gelmistir. Teknikte yasanan gelismeler,
olas1 sorunlarm g¢esitlenmesini saglamakta, mevcut hiikiimlerin
degerlerini yitirmesine neden olmaktadir. Bu anlamda tescil ve ilanin
ticlincii kigiler iizerindeki etkilerinin tekrar gozden gegirilerek, i¢
hukukumuza uygun c¢oziimler ireten hiikiimlerin  getirilmesi
gerekmektedir. Bu anlamda; {igiincii kisilerin tescili zorunlu olan ancak
tescil edilmemis ya da tescili zorunlu olup tescil edilen ancak ilani
zorunlu iken ilan olunmamis hususlar bilmedikleri karinesinin aksini,
tescilin ilgilileri ispat edebilmeleri sorununa daha ¢6ziimcii yaklagimlar
iceren diizenlemeler getirilmelidir. Yine, iiclincli kisinin “bilmedigi
karinesi’ni ¢iiriitecek ispat niteligi tasiyan durumlarin neler oldugunun
kanun koyucu tarafindan 6rneklerle izah edilmesi gerekmektedir. Tescilin
hukuki sakathigr onarict etkisinin = sinirlarinin — sirketler  lehine
genisletilmesi, ticari hayat donglistiniin 6niindeki butlan ve yokluk gibi
hukuki engellerin kalkmasini saglayacaktir.
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YAYIN SARTLARI

Dergide yayinlanmasi talebiyle editére gonderilen eserler, gizli tutulan
hakemlerin (iki hakem) olumlu goriisleri alinmaksizin ya da hakemler tarafindan
Onerilen diizeltmeleri igeren yeni metin saglanmaksizin yayinlanmaz.
Hakemlerden biri olumlu digeri olumsuz goriis bildirdiginde eser iigiincli bir
hakeme gonderilir.

1. Hazirlanan g¢alismalarin doc (word belgesi) olarak hazirlanmis bir
disket/cd.si ile ikisi isimsiz digeri isimli olmak iizere ii¢ adet A4 kagit ciktisi
gonderilmelidir.

2. Gonderilen makalelerin bagina, makalenin yabanci dildeki adi, en
fazla 100 kelimelik Tiirkce ve vabanci dilde 6zetlerinin ve bes adet anahtar
kelimenin __ (Keywords) eklenmesi gerekmektedir. Calismanin sonunda
kaynakca yer almalidir.

3. Sayfa vapisi: Ust ve alttan 6’sar cm; yanlardan 4,5’ar cm. olmalidir.
Bu sekilde hazirlanan yazilar kural olarak 35 sayfadan fazla olmamalidir.

4. Metin yazilari: Times New Roman karakteri ile 11,5 punto tek satir
aralhigy, ilk satin 6zel 1,25 cm degerinde paragraf, paragraf arasi bosluklar
oncesi ve sonras1 3 nk olmak iizere iki yandan hizali yazilmalidir. Bashk 1
bicemi sadece yazinin ana bashg i¢in kullanilmalidir. Yazar adi, ana bagligin
altina saga dayali olarak akademik unvanla beraber “adi SOYADI” bi¢iminde
yazilmali, gerekli agiklamalar * isareti kullanilarak dipnotta yapilmalidir.

5. Dipnotlar: Times New Roman yazi karakteri, 10,5 punto, Tek satir
araligi, 0,7 asih, paragraf sonrasi 3 nk bosluk bi¢iminde yazilmalidir. Yazilarda
dipnotlar otomatik olarak ve her sayfa altinda verilmeli, dipnotlarin yaziminda
genel olarak KITAPLARDA; Yazar SOYADI Adi, (yaym yih), Kitap Adi,
(varsa) Baski sayisi, (varsa) Ceviren (veya Editdor) SOYADI Adi, Basim yeri,
yili ve sayfa;, MAKALELERDE; Yazar SOYADI, Adi (yaymn yil1), “Makale
Adr” (tirnak igerisinde), Yaymn Adi, Cilt, Sayi, yili ve sayfa; ayn1 esere yapilan
ikinci ve miiteakip atiflarda Yazar soyadi (Yaym yil1) ve sayfa bigiminde kisa
format kullanilabilir.

6.Makalenin daha 6nce hicbir yerde yayimlanmamis veya yayimlanmak
lizere gonderilmemis olmasi gerekir.

7.Yazarlara telif hakki 6denmeyecektir. Yazarlar, yayimlanan yazilar
tizerinde Selguk Universitesi Hukuk Fakiiltesi’nin, her tiirlii formatta
yayimlamak dahil, tiim yayin haklarina sahip oldugunu kabul ederler.

BU SARTLARI TASIMAYAN BASVURULAR KABUL EDILMEYECEKTIR.

Haberlesme Adresi: Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergi Editorliigii
Alaaddin Keykubat Kampiisii 42079 KONYA

Internet adresi: http://www.selcuk.edu.tr/hukuk/tr
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