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DiVAN SAIRLERININ SiiRLE iLGIiLi BENZETME VE iSTIARELERI *

Ozet

Divan sairlerinin poetikalartyla ilgili ¢aligmalarda son yillarda bir artis goriilmektedir. Onceleri divan
sairlerinin  poetikalart konusunda, kendi degerlendirmeleri yerine modern arastirmacilarin
degerlendirmeleri dikkate alinmaktaydi. Glinlimiizde s6z konusu ¢aligsmalarin artmasiyla, divan sairlerinin
dogrudan kendi goriis ve dege lendirmeleri esas alinmaya baslanmistir.

Bu makale ile divan sairlerinin poetikalarinin belirlenmesi ¢aligmalarina bir katki amaglanmaktadir.
Bunun i¢in dogrudan divan sairlerinin goriis ve degerlendirmeleri esas alinmigtir. Bu baglamda 16.
yiizyilin 6nemli 11 divan sairi 6rneklem olarak belirlenmistir. S6z konusu sairlerin divanlari misra mis a
taranmis; elde edilen bilgi ve bulgular siniflandirilarak dege lendirilmistir.

Makalenin eksenini, divani taranan sairlerin siirle ilgili benzetmeleri olusturmaktadir. Siiphesiz bu
benzetmelerin bir boliimii tesbih, bir boliimii de istidre yoluyla olusturulmustur. S6z konusu benzetmeler,
divan sairlerinin siiri siirekli ¢icek, su, inci, meyve, amber gibi olumlu kavram ve Ogelerle
iliskilendirdiklerini gostermektedir.

Diger taraftan makalede yer verilmis olan ornek siirle ve bunlara iliskin degerlendirmeler, divan
sairlerinin kendi bakis agilar1 ve kiiltiirel altyapilariyla uyumlu bir poetikaya sahip olduklarina isaret
etmektedir. Dolayisiyla poetika eksenli g¢aligmalarda tutarli sonuglarin ortaya konabilmesi igin divan
sairlerinin gorlislerinin de dikkate alinmasi zorunlu héle gelmistir.

Anahtar Kelimeler: Divan Siiri, Poetika, Tesbih, Istiare.

DIVAN POETS’S ANALOGIES AND METAPHORS RELATED TO POETRY

Abstract

In recent years, an increase is seen on studies about divan poets' poeticas. In the beginnig, modern
researchers' evaluations are considered instead of divan poets' own evaluations about divan poets'
poeticas. Divan poets' own opinions and evaluations are started to be considered with increasing
mentioned the studies.

Bu makale, 1995 yilinda tamamlanan yiiksek lisans tezimizin bir bdliimiiniin giincellenip
geligtirilmesiyle hazirlanmugtir. Yazida taranmis ve alintt yapilmig olan 11 Tiirk¢e divanin ait oldugu
sairler sunlardir: Fuzili, Baki, Nev‘i, Hayali, Taslicali Yahya, Muhibbi, Vasfi, Uslli, Helaki, Hayreti,
Amri. Alint1 yapilan beytin kiinyesi, bulunduklar1 sayfalara gore degil divandaki siralaniglarina gore,
G.906-5 6rnegi seklinde verilmistir. Ornekteki ilk rakam ilgili nazim seklini, ikinci rakam ise beytin sira
numarasint gostermektedir.
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In this article, a contribution to the studies of determination of divan poets' poeticas' is intended.
Therefore, divan poets' opinions and evaluations are considered directly. In this context, 11 divan poets of
16" century are determined as sample. Mentioned poets' divans are scanned stave by stave; obtained
informations and documents are evaluated with a classification..

Divan poets' similes about poem which are scanned are made article's axis. Of course, some part of these
similes are created with analogy, some are created with metaphor. Mentioned similes show that divan
poets are associated the poem with affirmative concepts and elements such as flower, water, pearl, fruit,
ambergris.

On the other hand, sample poems and evaluations in article are pointing that divan poets have a poetica
which are compatible with their own perspectives and cultural infrastructure. Because of that, considering
divan poets' opinions is compulsory for producing consistent results in studies with poetica axis.

Keywords: Divan Poem, Poetica, Analogy, Metaphor.

GIRIS

Tanzimattan sonraki donem Tiirk sairlerinin poetikalar1 {izerinde birgok c¢alisma
yapilmisken divan sairlerinin poetikalari iizerinde ayni 6l¢iide ¢alisma yapllrnamls‘ur.1
Bu anlamda kendi ¢apinda bir katki saglamay1 hedef edinen bu yazida, 16. yiizyil divan
sairlerinden on birine ait Tiirk¢e divanlarda yer alan poetik metinlerden (beyit, misra,

bend...)? yararlanilarak siirle ilgili benzetmeler ele almmistir. Bu benzetmelerin bir
kismui tesbih, bir kismi istidre seklinde yapilmistir.

Asagidaki tabloda 16. yiizyildaki bazi divan sairlerinin siirle ilgili yaptiklar
benzetmeler verilmistir. Yazinin bir anlamda 6zeti sayilabilecek olan tablo, bu itibarla

ayn1 zamanda 16. yiizyil divan siirinde siirle ilgili anlam ¢ergevesini de ¢cizmektedir.

Tablo

Bazi 16. Yiizyil Tiirkce Divanlarina Gore Siirin Anlam Alan1 ve Anlam Cerg:evesi3

benzetme Ogesi 1 (benzeyen): siir, s0z, sair

si‘r, nazm, gazel, beyt, misra‘, satr, siitdr, divan, fesahat, belagat, medh, nime, san‘at, ma‘na, kaside, na‘t,
matla‘, nazire

s0z, kelam, suhan, zeban, lisan, giiftar, lafz, nutk, niikte, giift ii gii, ta‘bir, terane

sa‘ir, nazim, kalem, hame, kilk, debir, devat, biilbiil, titi, suhan-gl, natik, ehl-i sandyi‘, gazel-han

! S6z konusu caligmalara 6rnek olusturmak iizere hazirlanan bir kaynakc¢a yazinin sonunda verilmistir.

2 Bu tiir metinlere en ¢ok kasidelerin fahriyye bélimlerinde, gazellerin mahlas beyitlerinde, mesnevilerin
sebeb-i telifierinde ve dibdcelerde rastlanmaktadir.

® Tablonun ilk bolimiindeki kelimeler, sairlerin siiri karsilamak iizere kullandiklari kelimelerden
olugsmaktadir. Dolayisiyla bu kelimeler, siirle ilgili tesbih ve istiarelerde genellikle benzeyen 0Oge
(miisebbeh) olarak degerlendirilmistir. Tkinci boliimdeki kelimeler ise kendisine benzetilen gelerden
(miisebbehiin bih) olugmaktadir. Bu benzetme Ogeleri, yazidaki alt bagliklarda 6nce giincel Tiirkgedeki
karsiliklartyla, ardindan da parantez iglerinde divan sairlerince kullanildiklar1 bigimleri ve es/yakin
anlamlilartyla birlikte verilmistir.
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benzetme Ogesi 2: (kendisine benzetilen)

dogal ve bitkisel dgelerle ilgili benzetme ve istidreler

ab, ab-1 firavan, ab-1 hayat, ab-1 kevser, ab-1 revan, ab-1 safi, ab-1 ziilal, ‘alef, ‘anber, ‘andelib, akar su,
anka, ates, bag, bahr, bahr-1 revan, berg i bar, biilbiil, dogan, sehbaz, gazal, gida, giyeh-i husk, gonca, giil
budagi, gil, giil-i sad-berg, giilzar, hirsid, hiima, iklim, kebk, kigver, kulziim, kit, lale, liicce, ma‘-1
ma‘in, mahi, mevc, meyve, minkar-1 titl, mar, miilk, neva, ney-seker, nihal, penge-i mercan, per i bal,
piyaz, serv, sliz, slinbiil, secer, sir, titi, zag, zanbak...

degerli maden ve esydyla ilgili benzetme ve istidreler

altin, cevabhir, diirr, diirr-1 ‘Aden, diirr-i bi-baha, diirr-i galtan, diirr-i semin, diirr-i seh-var, diirr-i yekta,
diirr-i yetim, gevher, giimiis, la‘l, le‘al, 16’li-yi ter, li’ld, riste, sadef, silk, silsile, sim i zer, zer, zer-i
halis, zinet...

‘alem, ‘asel, bade, ¢erag, engiibin, evc, hancer, kand i nebat, kasr, kibrit, liille, mir‘atii’s-safa, navek,
nerdiiban, niyam, sefiyin, sarab, sekker, semsir, tabak, tig, tuhaf, tuhfe, yadigar, zirih...

degisik sahislarla ilgili benzetme ve istidreler

capiik-siivar, dilaver, emir, gavvas, husrev, lesker, malik, merd, mir, padisah, pehlevan, re’is, sahir,
sayyad, sehhar, sipah, sultan, yenigeri...

1. Siir Cicegi (Cicek, Ezhar, Siikiife)

16. yiizyll divan sairleri, siirle tabiat Ogeleri arasinda degisik acilardan iligki
kurmuslardir. Oregin asagidaki beyitlerin ilkinde Vasfi, siiri giil bahgesine benzettigi
gonliinden koparip kis mevsiminde yarine armagan olarak gonderdigi giillerle
iligkilendirirken Nev*‘i, siiri tabiatin siit ve sekerle (sir Ui seker) besledigi oglu (tabi‘at-
zade) olarak nitelendirmektedir:

Gilsen-i tab‘im keramatindan olmustur bu kim

Sana gonderdim sita faslinda giiller armagan Vasfi, K. 7-35

Si‘r-i Nev‘1 hiisn-i nazm u ma‘ni-i rengin ile

Sir i sekker birle beslenmis tabi‘at-zadedir Nev‘i, G. 152-5
Divan siirinde siirle en ¢ok iligkilendirilen dogal 6geler arasinda ¢igekler 6nemli bir yer
tutar.® Omegin Baki asagidaki beytinde, siirini altin sagan bir siimbiile benzettikten
sonra diger sairlerden iistiin olduguna dikkat ¢cekmek i¢in onlarin siirlerine de kuru ot
(giyeh-i husk) yakistirmasini1 uygun gérmektedir:

Diid-1 ahin yine Baki serer-alad etti

Yare ‘arz eyledi bir dane zer-efsan siinbiil Baki, G. 267-5

Nazm-1 eshasa kiyas eyleme Baki si‘rin
Ola m1 her giyeh-i huske beraber siinbiil Baki, K. 26-43

* Daha fazla bilgi i¢in bkz. Bayram 2001.
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Diger bir¢ok divan sairi gibi Vasfi ve Muhibbi’de de siir-siimbiil iliskisine rastlamak
miimkiindiir. Asagidaki dizelerde Vasfi, sevgilinin ziilfii imgesi esliginde divanini taze
stimbiillerle siisledigini sdylerken Muhibbi, divanindaki her bir beytin giil; her ¢izginin
de siimbiil oldugu kanaatindedir:

Zilfiin evsafinda Vasfi bir gazel yazmis yine

Taze siinbiillerle tezyin eylemis divanini Vasfi, G. 88-8

Si‘rimin her beyti giildiir hatt1 siinbiilden nigan
Ey Mubhibbi siinbiile bagl gazel giil destedir Muhibbi, G. 906-5

Siirle miinasebeti acisindan, cicekler arasinda en biiyilik ilgiyi giil toplamistir. Bu
anlamda dali, yapragi, kokusu, bahgesi ile devrin hemen hemen biitiin sairlerince
kullanilmistir. Ornegin Hayreti, bir beytinde asitk ve sair i¢in bir simge olarak
diisiindiigii biilbiiliin (hezar) giil gibi bir hos gazel bagladigin1 sdylerken baska bir
beytinde siirlerinin bulundugu defter i¢in “divan-1 giil” ifadesini kullanmistir:

Rizgarin ¢iinki bu vech ile gordii zinetin

Gil gibi bir hos gazel bagladi anide hezar Hayreti, K.16-18

Defter ii divan-1 glilden da’ima es‘ar okur

Hanekah-1 bagda destan-sera-y1 rlizgar Hayreti, K.12-11
Taslical1 Yahya Bey, her elifini serviye benzettigi siirindeki her kelimenin giil budagini
hatirlattigini séylerken Nev‘i, “giil-i sad-berg” ifadesini tercih ederek onu yaratilis
bagindan koparip giizel bir hatira olarak insaf sahiplerine sundugunu sdylemektedir:

Her kelime giil budagindan nisan
Her elifi serv-i cindndan beyan Taslicali Yahya, MES. 20

Bag-1 tab‘imdan kopardim bu giil-i sad-bergi ben
Sundum insaf ehline bir yadgar-1 mu‘teber Taslicali Yahya, K. 12-96

Muhibbi, giil gibi taze divani sayesinde, nazm ehlinin siir defterini diirdiirmekte, Vasfi
yarin ovglsline sOyledigi giil renkli gazellerle iftihar etmekte, Amri ise biilbiiliin
gagasini (minkar-1 biilbiil) yarin ovgiisii i¢in kalem olarak kullanip divanmi giil
yapraklarindan (berg-i giil) olusturma gayretindedir:

Ey Muhibbi diirdii si‘rin defterini ehl-i nazm

Giil gibi her y1l basinda taze divanim goriip Muhibbi, G. 127-5

Midhatinde n’ola ger az olsa bu rengin gazel
Kiymeti artar ne denli kim olursa az giil Vasfi, G. 37-11

Hamedir minkar-1 biilbiil medhine cananimin
Berg-i giilden ideyin evrakini divainimin Amri, G. 55-1
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Bu tiir beyitlerden baska Nev‘i’nin beyitlerinde tespit edilen “gonca-i giil, gonca-i
giilzar-1 cinani ve giil-i behist”, Muhibbi’nin beyitlerinde tespit edilen “giilsitan, vakt-i
giil, devr-i giil, giil defteri, mevsim-i giil”, Hayreti ve Baki’nin beyitlerinde tespit edilen
“giil-i giilzar” ve Hayali’nin beyitlerinde tespit edilen “ma‘ni giilleri” gibi kelime ve
terkipler de siirle giil arasinda ilgi kuruldugunu gosteren 6nemli ipuclari arasinda
zikredilebilir. Asagida bu tiir beyitlerden birkaci 6rnek olarak verilmistir:

Ma’il etse kalbini n’ola hevési si‘rimin

Gonca-i giildiir saba esdikge eyler iltifat Nev‘i, G. 30-4

Giil-i behist iken es‘arimiz kiyamettir
Ayiklamakta ‘alef gibi her har-1 deccal Nev‘i, MUK. 2-7

Bu Muhibbi si‘rine tan m1 denirse giilsitan
Vakt-i giilde giil gibi ter taze bir divani var Muhibbi, G. 525-5

Devr-i giilde bu Muhibbi yine yaran sevkine
Taze taze giil gibi rengin gazeller baglamis Muhibbi, G. 1256-5

Baharistan-1 tab‘inda agild1 bir giil-i stri

Hacil eyler anin her bergi evrak-1 giilistani Hayali, K. 14-30
Diger yandan Nev‘i bir beytinde siirini sevgilinin destar1 kenarina birkag giille birlikte
ilistirilmis bir zambak goncasi olarak nitelendirirken bir bagka beytinde siiri sevgilinin
destarina takilan bir ¢icek (siiklife) olarak tanimlamaktadir:

Si‘rimin timar1 Nev‘1 glise-i destarda

San sokulmus gonca-i zanbakla birka¢ dane giil Nev‘i, G. 281-6

Bu si‘ri glizeller n’ola baginda gotiirse
Nev‘1 sokulur glise-i destara siikiife Nev‘i, G. 403-7

16. yiizy1l divan sairleri, siiri siimbiil, giil ve zambak gibi ¢igekler yaninda, zaman zaman bagka
ciceklerle de iliskilendirmislerdir. Ornegin Muhibbi’den alinan asagidaki dizelerde siirle lale

arasinda yakin bir ilginin kuruldugu goriilmektedir:

Sozii es‘ar-1 Muhibbi’yi yazip ol varaka

Sahn-1 giilsende yine eyledi insa lale Muhibbi, G. 2424-5
2. Siir Fidam (Fidan, Nihal), Siir Meyvesi (Mive)

16. ylizy1l divan sairleri, siirlerini tanimlarken ciceklerden baska “nihal, secer, serv,
meyve” gibi bagka bitkisel O0gelerden de yararlanma yoluna gitmislerdir. “Nihal”
kelimesini kullanmakla, siirlerinin zaman gegtikge daha da gelisip olgunlasacagina da
dikkat cekmeyi amaglayan sairler, bdylece ayn1 zamanda siirlerin yeni bir hava ve yeni
bir edd kazandigim da vurgulamis olmaktadirlar. Ornegin Hayali ve Muhibbi’nin
Tiirk¢e divanlarindan alinan asagidaki beyitlerde “biilbiil ve ehl-i ‘ask” imgeleri
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esliginde, “ndzenin ve taze” olmasi agisindan, siiri bir fidan olarak tasavvur ettikleri
anlasilmaktadir:

Her nihal-i nazenin oldu bir nazm-1 biilend

Biilbiil-i destan-serayin sa‘ir-i sihr-aferin Hayali, G. 23-2

Nahl-i giilden taze terdir bu Muhibbi’nin s6zii
Anin i¢lin ehl-i ‘agk olan eder her bar seyr Muhibbi, G. 757-5

Muhibbi bir beytinde geng bir fidan (nihal-i tdze) olan siirinin gece giindiiz demeden giil
actigin1 sdylerken baska bir beytinde siir fidaninda (nahl-i nazm) anlamin 6nemine
isaret ederek siirin ancak anlam meyvesiyle (meyve-i ma‘ni) deger kazanacagini
vurgulamaktadir:

Si‘r-1 renginim Muhibbi bir nihal-i tazedir

Eksik olmaz gice vii giindiiz verir tekrar giil Muhibbi, G. 1708-5

Nahl-i nazma ey goniil bil meyve-i ma‘ni gerek

Ma‘ni ger olmasa olmaz ana ab-dar si‘r Muhibbi, G. 965-6
Asagidaki ilk beytinde her bir gazelinin taze meyve oldugunu sdyleyen saire gore siir
fidaninin anlam meyvesi vermesi onemlidir. Muhibbi’nin bu amagcla, sevgilinin tath
dudagindan (sirin leb) ilhdm aldig1 goriilmektedir. Ayrica ikinci beyitte goniil bagindan
(bag-1 dil) bir agag yesertip onda s6z (kelam) meyvesini yetistirdigini soylemektedir:

Gerg¢i Muhibbi her gazelin tdze meyvedir

Sirin lebini an ki dahi ab-dar olur Muhibbi, G. 369-5
Muhibbi eyledim bag-1 dilimden bir secer peyda
Kelamim meyvesin anda yetirdim ab-dar ettim Muhibbi, G. 1872-5

Taslicali Yahya Bey ve Baki de Muhibbi gibi, siirlerini ‘taze bir fidan’ olarak
degerlendirmektedirler. Taglicali Yahya Bey, siirlerinin her bir dizesinin “nihal-i taze”
oldugunu soylerken Baki siirle meyve arasindaki iliskiyi “nihal-i ma‘rifet, meyve-i ter,
gazel-i ab-dar, meyve-i si‘r ve bag” imge ve ifadeleri araciligiyla dile getirmektedir:

Si‘r-i Yahya’'nin nihal-i tazedir her misra‘t

Enciim-i sehla gibi ucunda var yer yer mevc Tasglicali Yahya, G. 40-5
Baki nihal-i ma‘rifetin meyve-i teri

‘ Arif katinda bir gazel-i ab-dérdir Baki, G. 483-7

Ab-dar olsa n’ola meyve-i si‘r-i Baki

Urmad1 kimse dahi bu bag igre kalem Baki, G. 280-5

Asagidaki beyitlerin ilkinde Nev*1, siiri meyve veren bir fidan (nahl-i meyve-dar) olarak
diistiniirken Baki kalemin, elinde meyve veren bir fidan (meyve-dar-1 belagat),
sevgilinin ovgiisiiniin de ona meyve ve yaprak (berg ii bar) oldugunu sdylemektedir:
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Bir nahl-i meyve-dar-1 belagat durur bu kim
Her sah-1 misra‘inda biter berg ii bar-1 feth Nev‘i, K. 10-14

Destinde hame fazl u belagat nihalidir

Medh ii sena-y1 séh-1 cihan ana berg i bar Baki, K. 16-22
Asagidaki dizelerde de Hayreti, sevgilinin boyunu giizellik bahgesinde yetismis bir
fidana benzettikten sonra sozlerini de bu fidanin meyve ve yaprag olarak
nitelendirmektedir. Boylece sair, siirinin degerini de ifade etmis olmaktadir:

Gilzar-1 hiisn i¢cinde boyu bir nihal idi
Bu nutk-1 ab-dar1 ana oldu berg i bar Hayreti, K. 21-11

3. Siir Servisi, Siir Agaci (Servi, Agac, Secer)

16. ylizy1l divan sairleri, siirleriyle servi arasinda ilgi kurarken sevgilinin boyunu temsil
eden servinin uzun ve diizglin goriiniimiinden yararlanmay1 diistinmiiglerdir. Bunun
yaninda siirin sirf bir gosteris vasitasi olmadigina isaret etmek amaciyla da siire ‘meyve
veren aga¢’ yakistirmasint uygun goérmiislerdir. “Siir-Fidan” bolimiinde ele alinan
‘fidan (nihal)’ benzetmesiyle, siirlerinin daha ¢ok ‘yenilik ve orijinallik’lerine dikkat
cekmek istemisken yetismis ve meyveye durmus agac benzetmesiyle, siirde anlama
verilen 6nemi vurgulamak istemislerdir. Ornegin Muhibbi’ye gére sair, meyve veren bir
agactir. Bah¢ivan nasil meyve vermeyen agaci yetistirmezse okurlar da icinde giizel
anlamlar bulunmayan siirlere ilgi gostermeyerek sairi cezalandirmis olacaklardir. Sair
bu nedenle goniil baginda siir agacini yetistirmis ve onu sdz meyvesiyle slislemistir.
Muhibbi, ikinci beyitte ayrica siirin igten gelen duygularla sdylenmesi gerektigine de
dikkat ¢cekmek istemistir:

Ciin gerekli ma‘nidir gel sozilin kil muhtasar

Dikmez an1 bagban kim vermeye meyve secer Muhibbi, TAH. 2-9

Muhibbi eyledim bag-1 dilimden bir secer peyda

Kelamim meyvesin andan yetirdim ab-dar ettim Muhibbi, G. 1872-5
Diger yandan asagidaki beytinde Vasfi, siir agacinin geng¢ ve diizgiin oldugunu ancak
meyvenin ona bin tiirlii sikintt verdigini sOylemektedir. Yukarida meyveyle anlam
arasinda kurulan baglant1 burada da g6z oniinde bulundurulursa Vasfi’nin bu beytinde
anlamin siirdeki yeri ve Oneminden soz ettigi ve siirle anlam arasindaki iligskiyi
kurmanin gii¢liigiine degindigi sdylenebilir:

Nazmim escar eger¢i ter ii mevzindur lik
Bir dem olmaz ki ana derd 1 bela vermeye bar Vasfi, K. 8-25

Hayreti bir beytinde kasidesini servi bahgesi (bGstan-1 serv) olarak tanimlarken bir
baska beytinde siirlerinin her bir beytine servi demenin yerinde olacagini sdylemektedir:
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Bir biistan-1 servdurur bu kaside kim
Ugrar kenarina sanasin bi-hisab ab Hayreti, K. 10-35

Serv oldu satr1 sdyesi hat tohmudur nukat
Her beytime desem n’ola ey giil-‘izar serv Hayreti, K. 11-21

Muhibbi de bir beytinde servinin endami ve boyundaki diizgiin goriinlimle siirin vezni
ve ahengi arasinda ilgi kurarak siirin servi gibi salinmasini istemektedir:

Her s6ziin mevziin Muhibbi serv-kametler gibi
Salinip her yana kilsin serv-ves reftar si‘r Muhibbi, G. 965-7

Hayali, Taglicali Yahya Bey, Hayreti ve Vasfi’den alinan asagidaki drneklerde de siirle
servi ve agac arasinda degisik acilardan baglant1 kuruldugu goriilmektedir:

Ben ol Hayali’yim ki beni egmeden cihan

Diktim bu nazm bagina bir yadigar serv Hayali, K. 11-20

Her kelime giil budagindan nisan
Her elifi serv-i cindndan beyan Taglical1 Yahya, Dibace. 20

Ab-1 revana kars1 durup rasti bu giin
Mevziin okurdu bir gazel-i ab-dar serv Hayreti, K. 11-4

Gelip durur yine ebkar-1 hiib-efkarim
Cii serv her biri mevzin nihal i sirin kar Vasfi, K. 6-33

4. Siir Bahgesi, Siir Bag1 (Giilsen, Bag, Giilistan)

Divan sairlerinin siirle iligkilendirdikleri tiim dogal Ogelerin mekani giilsen ya da
bagdir. Bah¢ivanin ¢igekleri sulayip biiyiitmesi, fidanlar1 meyveye hazirlamasi gibi sair
de siirlerini olgunlastirip ehline kimi zaman bir ¢icek, kimi zaman da taze, tath ve hos
bir meyve olarak sunmaktadir. Ornegin Muhibbi, daha dnce de sozii edilen bir beytinde
laleye benzettigi siirlerini “sahn-1 giilsen”de yetistirdigini sdylemekte; bagka bir
beytinde ise giillere benzettigi siirleriyle “vakt-i giil’de olusturdugu divanim bir giil
bahgesine (giilsitan) benzetmektedir:

Sozii es‘ar-1 Muhibbi’yi yazip ol varaka

Sahn-1 giilsende yine eyledi inga lale Muhibbi, G. 2424-5

Bu Muhibbi si‘rine tan m1 denirse giilsitan
Vakt-i giilde giil gibi ter taze bir divani var Muhibbi, G. 525-5

Asagidaki beyitlerinden anlasildigina gore kendisini sevgilisinin giil bahgcesinde
(glilsen) biilbiil ilan eden Muhibbi’yi sevgilisi de giilseninin konusan biilbili (bilbiil-i
glya) olarak kabul etmis goriinmektedir:

Muhibbi biilbiiliindiir giilseninde
Okur medhini olmustur hos-aheng Muhibbi, G. 1480-7
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Gl yiizii vasfini dilber isitip benden dedi

Bu Muhibbi giilsenimde biilbiil-i gliya geger Muhibbi, G. 517-5
Asagida verilen beyitlerin ilkinde Hayreti, kendisini Muhibbi kadar sanslhi gérmemis
olacak ki sevgilisine yalvararak kendisini reddetmemesini istemektedir. Ciinki
sevgilinin giil bahgesine onun gibi bir “biilbiil-i bag-1 belagat” her zaman kolay kolay
gelmeyecektir. Diger yandan Hayreti’ye gore her yer bir zarafet giilistanidir. Hayreti,
sevgilinin bahgesindeki gorevini dylesine giizel ve ictenlikle yapmaktadir ki saire gore
biilbiil bile onun nalesini dinleyip siikin bulabilecektir:

Hayreti’yi kilma red kim giilsitdn-1 kiiyuna

Ancilayn biilbiil-i bag-1 belagat gec gelir Hayreti, G. 85-5

Bir zarafet giilsitanidir bu yerler Hayreti
Sad-hezéran biilbiil-i bag-1 belagat kopar Hayreti, G. 47-5

Hayreti’nin dinlesin ktyunda her dem nalesin

Biilbiil-i gliya varip giilsende seydalanmasin Hayreti, G. 345-5
Taslicali Yahya Bey, yagmurun bahgeye canlilik getirmesinden ilhdmla siirlerinin de
bulut gibi s6z bagina canlilik ve hareketlilik getirdigi, boylece goniilleri ferahlattig
iddiasindadir:

Beytleri sanki sehab-1 sema
Verdi s6ziim bagina nesv i nema Taslical1 Yahya, Dibace.15

Baki de Taslical1 Yahya Bey gibi kalemini kullanmadaki ustalig1 ile bahar bulutunun
bag1 sulayip yesertmesi arasinda baglant1 kurmaktadir. Diger yandan Hayali’nin sozleri
o kadar latif ve bereketlidir ki onlarla bir giil bahgesine benzettigi kainati (giilzar-1
ka’inat) sulamaya kalkisanlar bile olmustur:

Ravza-i ‘ilm-i tardvetde nem-i hdmem ile

Tazeler giilsen-i bagi nitekim ebr-i bahar Baki, K. 23-31

Ab-1 letafet ile Hayali kelamin
Giilzar-1 ka’inat1 suvarmaga saldilar Hayali, G. 112-5

Incelenen divanlarda bu konuyla ilgili o kadar ¢ok ornege rastlanmistir ki burada
tamamini incelemek miimkiin gériinmemektedir. Ancak dikkat ¢ekici bir kismin1 6rnek
olarak gozden geg¢irmek yerinde olacaktir. 16. yiizy1l divan sairlerinin genel kanaatlerine
gore siir kendine uygun bir ortam ister ve asagidaki beyitlerden de anlagilacag: gibi bu
ortam giil bahgesi (giilsen, giilistan, giilzar) ve bag olmalidir:

Viictdun hékini ter tut goziin yasiyla ey Baki

Giil-i giilzar-1 ma‘na agilir ol ab u gilden bil Baki, G. 256-5

Elde mecmii‘an giil-i giilzar-1 vahdettir senin
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Soyle ey murg-1 latif-elhan-1 hos-giiftar-1 ‘ask Hayreti, K. 7-37

Baharistan-1 tab‘inda acild1 bir giil-i stri
Hacil eyler anin her bergi evrak-1 giilistani Hayali, K. 14-30

Egerci tab‘-1 sehbazi felek-pervazdir likin
Zebanidir belagat baginin murg-1 hos-elhani Hayali, K. 22-22

Kil Fuzili medhin ol sdhin ki bag-1 medhinin
Biilbiilii olurdu bulsa kuvvet-i giiftar giil Fuzili, K. 9-58

Lahza lahza giilsen-i medhinde gliya olmasa
Biilbiil-i nutku Fuzili’nin hos-elhan olmasin Fuzili, G. 235-7

5. Siir Suyu (Su, Ab-1 Ziilal, Ab-1 Saff)

16. yiizy1l divan sairleri, siirlerini zaman zaman suya benzeterek bir yandan anlam
bakimindan saf ve berrak olduklarina isaret etmeyi amaglarken bir yandan da suyun
insan hayatindaki 6nemini kullanarak dolayli yoldan da olsa siirin gerekliligine vurgu
yapmiglardir. Muhibbi’nin asagidaki ilk beytinde oldugu gibi boyle siirler daima dikkat
cekmisler ve hak ettikleri degeri bulmuslardir. Asagidaki ikinci 6rnekten anlasildigi
kadariyla, saf su (ab-1 saf) benzetmesiyle siirin duruluguna dikkat ¢ekmek amaglanmis
olmalidir:

Ab-1 sifiye miisabih yine bir si‘r dedim

Dedi tahsinler an1 goricek ehl-i safa Muhibbi, G. 94-6

Si‘rin Muhibbi saf suya benzedi senin
Gordiikte sandim ab-1 firdvan girih girih Muhibbi, G. 2448-5

Taslicali Yahya Bey de asagidaki beyitlerinde, siirinin hos s6zlerden olustugunu ve
insan ruhuna ferahlik verdigini sdylemek i¢in “ab-1 ziilal” terkibinden yararlanmistir:
Bahr-1 nazmimu leziz eyledi bu lutf-1 kelam
Akt1 bir bahr-1 revana sanasin ab-1 ziilal Taslicali Yahya, K. 14-36

Sevad-1 hatt1 Kadir gicesi midir ‘aceba
Ki turur anda ziilal-i me‘ani-i rengin Taslical1 Yahya, K. 19-51

Amri bir beytinde, siirlerinin ab-1 ziildle benzemesinin hikmetini de aciklar: Sair,
sevgilinin tath dudaklarini anlattigi i¢in kalemi ab-1 ziilal akitan bir cesmeye donmiistiir:

Leblerin medhinde Amri hamesi
Liiledir kim akitir ab-1 ziilal Amri, G. 67-5

Béaki de bir beytinde siirindeki saflik ve durulugu ifade etmek igin ab-1 ziilal
benzetmesine bagvurmaktadir. Onun kalemi de Amri’ninki gibi goniil cesmesinden ab-1
zulal akitmaktadir. Asagidaki son ornekte daha da ileri giden sair, gazeliyle ab-1 ziilal
arasinda bir mukayese yapmistir. Ona gore gazelindeki letafet ab-1 ziilalde bile yoktur:
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Terane eylese biilbiil cemende giiftarim
Gelir 6niinde zemin bis ederdi db-1 ziilal Baki, K. 22-25

l?il cesme-i belagat ana liiledir kalem

Ab-1 ziilal si‘r-i selaset-gi‘ardir Baki, G. 482-4
Baki letafet-i gazel-i ab-darim

Hakka budur ki gérmedik ab-1 ziilalde Baki, G. 114-6

6. Siir Denizi (Deniz, Bahr, Kulziim, Derya)

16. yiizy1l divan sairleri, siirle deniz ve deniz unsurlar1 (dalga, gemi, inci, miicevher,
la‘l, dalgig) arasinda da miinasebet kurmuslardir. S6zii gegen unsurlar arasindaki
uyumun yani sira, bu benzetmenin dénemin hemen hemen biitiin sairlerince ilgi gérmiis
olmasi da ayrica dikkat ¢ekicidir. Daha onceki boliimlerde de bu uyum ve birlikteligin
gecerli oldugu goz oniinde bulundurulursa ¢aligmamizin ¢ikis noktasini da olusturan
‘divan sairlerinin de kendilerine 6zgii poetikalarinin bulundugu’ goriisii kuvvet
kazanacaktir. Bugiinkii karsiligiyla ‘siir denizi’ (bahr-1 §i‘r, bahr-1 nazm, bahr-1 gazel...)
ifadesine incelenen tiim divanlarda rastlanmistir. Bu ifadeyi tercih edislerinde sairlerin
siirin boyutuyla ilgili diisiincelerinin biiyiik payr vardir. Ornegin asagidaki beyitlerde
Ushli, siir diinyasinin genisligini ifade etmek i¢in denizin engin goriiniimiinden
yararlanmisg; Taslicali Yahya Bey ise diger sairlere karsi iistiinliiglinti vurgulamak {izere
“sair-balik ve deniz-gazel” ilgilerine yer vermistir. Diger yandan Hayreti de kendi
kendine seslenerek gonliiniin, dolayisiyla da siir diinyasinin genisligini gostermek igin
istifham ve tecahiil-i arif sanatlarina bagvurmus ve siirlerinin kaynagi olan gonliinii bir
deniz olarak diistinmiistiir:

Ey Usili sen kara topraktan algaksin veli

Barekallah sozlerin gevher dilin derya imis Usli, G. 54-8

Siikat eder su‘ard mahi gibi ey Yahya

Kagan ki hamemi bahr-1 gazelde sdyletsem Taglical1 Yahya, G. 268-5

Her soziin can giisuna bir gevher-i yek-danedir

Bilmezem ey Hayreti gonliin senin derya midir Hayreti, G. 67-7
Gorildigi gibi Hayretl, “s6z, gevher, goniil, deryd” kelimeleri arasinda kurdugu
baglantiyla bir yandan siirlerinin kiymetini, bir yandan da siire karst sahip oldugu genis
yeteneklerini dile getirmektedir. Vasfi de bir beytinde sevgilisinin bir anlik iyiligine
kars1 biitlin diinyay1 onu anlattig1 siir deniziyle doldurabilecegini soylemektedir:

Bahr-1 si‘rimle cihan piir ola vasfin gevheri
Ger benim Vasfi diye bir kez anarsan adim1 Vasfi, G. 92-5
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Asagidaki beyitlerde Nev‘i, terbiye ettigi miicevher degerindeki siirlerinin giizelligini
anlatmak i¢in “bahr-1 letafet”; Usili ise siirlerindeki orijinalligi ve genis hayal giiciinii

CALY

gostermek i¢in “bahr-1 es‘ar” terkibine yer vermistir:

Bahr-1 letafet igre giiher gormek istesen

Nev‘1 soziinii dinle kelam-1 edibi gor Nev‘, G. 61-7

Bahr-1 es‘arina dalsin ma‘ni-i has isteyen

Ey Usili ¢iin bulunmaz degme bir deryadir Usili, G. 25-11
Asagidaki beyitlerde goriilecegi iizere Baki, Hayali, Nev‘i ve Tasglicali Yahya Bey gibi
bazi sairler de bu tiir terkipleri (bahr-1 es‘ar, bahr-1 nazm, bahr-1 gazel, kulziim-i nazm)
“siir sahasi, sanat diinyas1” anlamlarinda kullanmiglardir:

Bahr-1 es‘ara yeter urdu siitir emvacin

Demidir k’ide du‘a diirlerini zib-i kenar Baki, K. 19-52

Bahr-1 nazm i¢re Hayali goricek diirr-i yetim

Verdi fer terbiyet-i mihri ile sah sana Hayali, G. 15-5

Cii Nev‘1 bahr-1 nazm ile ezelden asinasin sen
Sinaverlik edip da’im dil-i efgardan ¢ikma Nev‘i, G. 463-5

Bahr-1 gazelde yiize gelir kimse kalmadi
Yahya olali nazm-1 gliher-bara asina Taslical1 Yahya, G. 8-5

Bahr-1 nazm, bahr-1 si‘r, bahr-1 suhan, bahr-1 me‘ani, bahr-1 gazel, me‘ani bahri, bahr-1
es‘ar... gibi terkiplere drnek olabilecek pek ¢ok beyit olsa da asagida bunlarin yalnizca
bir kism1 verilmistir. Ayrica bunlardan bagska Nev‘l ve Baki’den alinan son ii¢ drnekte
yer alan “sefiyin-i nazm, sefiyin-i es‘ar ve re’is-i bahr-1 nazm” terkipleri de bu anlamda
dikkat cekicidir:

Bu bahr-1 nazmi leziz eyledi kelam-1 latif

Muhite canib-i cennetten aktt ma‘-1 ma‘in Taslicali Yahya, K. 19-43

Bahr-1 es‘arima bir cisr-i latif oldu hemin
Her ne beyti ki dedim sevk ile ferden ferda Taslicali Yahya, K. 31-18

Eger riizgarim olursa muvafik
Kilam bahr-1 nazma giiherden sevahil Nev‘i, KIT. 57-14

Dal me‘ani bahrina yarana gonder cevheri
Diyeler nazm ehli hakka bdyle kemter gérmedik Muhibbi, G. 1563-7

Kapina hizmet i¢iin geldi bahr-1 si‘rinden
Dizin dizin giiher-i ab-dar eder isar Vasfi, K. 1-36

Beyt-i nazmim benim ol bahr-1 suhandir Nev‘i
Oldu ka‘rinda anin gevher-i ma‘na hadis Nev‘i, G. 35-5

Cekildi sark ile garba sefayin-i nazmin
Sana musahhar olaldan basit-i milk-i buhir Nev‘i, K. 22-38

12



Yavuz BAYRAM, “Divan Sairlerinin Siirle ilgili Benzetme Ve Istidreleri”,
Mavi Atlas, 7/2016: 1-35.

Umarn ilte her diirr-i pakin
Sark u garba sefayin-i es‘ar Nev‘i, TRC. 6-52

Re’1s-i bahr-1 nazm oldum bugiin ‘alemde ey Baki
Gazel demek senin tab‘-1 diir-efsaninda kalmigtir Baki, G. 487-5

7. Siir Dalgasi (Dalga, Mevc, Liicce)

Divan sairleri, “mevc” (dalga) kelimesiyle daha ¢ok siirlerindeki duygusalliklarini ve
heyecanlarin1 dile getirmeyi amaclamislardir. Ornegin asagidaki beyitlerde Hayali’nin
gonliindeki ¢alkant1 ve coskunluklar, siirlerindeki dizeler olarak ortaya ¢ikmaktadir:
Hayali’nin dili deryaya benzer
Siithr-1 §i‘ridir emvac-1 derya Hayali, G. 3-5

Bahriz Hayali mevcimiz oldu siitlir-1 nazm
Merdiim-riiba neheng ile piirdiir kenarimiz Hayali, G. 194-5

Hayali baska bir beytinde benzetmenin yoniinii degistirerek hiisn-i talil esliginde
denizin o kadar ¢alkalanmasina, hir¢inlasmasina ragmen kendi giizel yaratilisinin sacgtigi
inci ve miicevherleri sagamadigina dikkat cekmektedir:

Bahr ¢alkandi asag1 yukari olmadi

Liicce-i tab‘-1 Hayéli’ye bedel gevher pas Hayali, G. 222-5
Taslicalt Yahya Bey’in siirindeki her bir satir ise ‘ask denizinin dalgalari’dir (emvéac-1
bahr-1 ‘ask) ve asagidaki ikinci beyitten anlasildigi kadariyla onun her beyti denizin
dalgalar1 gibi yavas yavas biiyiimiis, giizellesmistir:

Siitlr-1 nazmidir emvac-1 bahr-1 ‘agki Yahya’ nin
Gozii nar-1 tecellada dili Thr-1 temennada Taslical1 Yahya, G. 391-5

Peyapey oldu her beyti mu‘alla .

Stitdr ile misal-i mevc-i derya Taslical1 Yahya, Istanbul SEHR. 320
Baki’nin dizeleriyle olusturdugu dalgalar, siir denizinin sahilini dovmektedir. Sair
boylece sahili inci ve miicevherlerle siislemektedir. Bunu ifade etmek icin bir beytinde
“bahr-1 es‘ar, siitir emvaci, diirr ve zib-i kenar”; bir bagkasinda da “kenar-1 bahr-1 nazm,
diirr, siitGr-1 defter-1 si‘r ve emvac-1 derya” gibi kelime ve terkiplerden yararlanmis ve
dikkatleri bunlar arasinda kurdugu baglantiya ¢ekmeye caligmistir:

Bahr-1 es‘ara yeter urdu siitiir emvacin

Demidir k’ide du‘a dirlerini zib-1 kenar Baki, K. 19-52

Kenér-1 bahr-1 nazma yine diirler dizmis ey Baki

Siithr-1 defter-i si‘rin meger emvac-1 deryadir Baki, G. 472-5
Daha once incelenen beyitlerinde siiri ask denizinin dalgalar1 olarak nitelendiren
Taslicali Yahya Bey, asagidaki beyitlerinin ilkinde gazeli giizellik denizi (bahr-1
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melahat), dizeleri (siitir) de bu denizin dalgalar1 (emvéac) olarak nitelendirirken ikinci
beyitte siiri, yarin kasi gibi gilizellik denizinin dalgasina (bahr-1 meldhat mevci)
benzetmektedir:

Gazel bahr-1 melahattir siitGr emvacidir anin

Me*ani ‘ayni ile varidat-1 canib-i Me‘va Taslicali Yahya, G.1-2

Yarin ebriisu gibi bahr-1 melahat mevcidir
Yaragir olursa manzar-1 iili’l-ebsar si‘r Taglical1 Yahya, G.108-3

8. Siir Incisi (Inci, Miicevher, La‘l, Diirr, Giiher, Lii’lii)

Divan sairleri, siiri tanimlarken en ¢ok “dirr” ve “glher” kelimelerinden
yararlanmiglardir. Bu iki kelime, bazi beyitlerde bir arada, bazi beyitlerde de ayr1 ayri
kullanilmistir. Incelenen divanlarda ortalama yiiz elli kadar beyitte, siirin bu iki dgeye
benzetilmis olmast dikkat cekicidir. Ancak c¢alismamizin boyutlar1 Olgiisiinde, bu
orneklerin ancak kii¢iik bir boliimiiniin degerlendirmesine yer vermek miimkiin
olmustur. Incelenemeyen beyitlerin bir kismma da bdliim sonunda yer verilmistir.
Muhibbi, her soziinlin inci kiymetinde oldugunu soyleyip gonliinii engin bir denize
benzettigi asagidaki beytinde bu boliimde dikkat ¢ekmeye ¢aligilan “sair gonlii-deniz”
ve “siir-gevher” iliskisini ortaya koymaktadir:

Her ne s6z kim sdyledin bir gevher-i yek danedir
Ey Muhibbi yohsa bu gonliin senin derya mu ki Muhibbi, G. 2764-5

Muhibbi’nin bundan baska siir i¢in kullandigr “diirr-i ‘Aden” ve “diirr-i yetims”
terkipleri de ilgi gekicidir. Sozlik anlami ‘bulunmaz, essiz inci’ olan “diirr-i yetim”
ifadesi, ayn1 zamanda Hz. Peygamber i¢in de sifat isleviyle kullanilan bir terkip olmasi
acisindan da degerlendirilmelidir:

Okudun lii’lii digsinden ey Muhibbi ¢iin hadis

Anin iciin oldu es‘arin senin diirr-i ‘Aden Muhibbi, G. 2120-5

Ciin diirr-i yetim oldu yine nazm-1 Muhibbi

Céana am tak glisuna yek dane salinsin Muhibbi, G. 2245-5
Vasfi’'nin “S6z cevherlerim, denizin kulagina gitse sadef gibi agzimi incilerle
doldururdu.” ve Baki’nin “Derya, sadefin kulagini s6z incinle siislemek i¢in duvarin
arkasindan soziinii dinler.” dedigi beyitleri de, Muhibbi’nin yukaridaki diisiinceleriyle
uyum gostermektedir:

> Diirr-i yetim : “Nadirii’l-viicad olan biiyiik, a‘la inciye denir ki dertin-1 sadefte yetim, yani ferd i yegane
olarak tekevviin etmekle biiylik olup dénesi ti¢ miskdl mikdar1 oldugu mervidir.” [Nuhbe Serhi, 253].
Diirr-i yetim tabiri kindyeten Peygamberimiz hakkinda da kullanilir. (Onay, 1992)
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Erse soziim giiherleri derya kulagina
Agzim sadef gibi piir ederdi le‘al ile Vasfi, G. 85-7

Sadef glisun miizeyyen kilmag iciin diirr-i lafzindan
Kelamin istima“ eyler pes-i divardan derya Baki, K. 28-16

Asagidaki beyitlerde Hayali, istiare yoluyla “sair-sadef” benzerligine yer verirken
Nev‘i, sevgilinin dislerini (dendan) anlattig1 siirinin nazim ehli i¢in siir denizine (bahr-1

es‘ar) dismiis saf inci oldugu kanaatindedir:

Tab‘-1 Hayali eyleyicek diirr-i nazm fag

Dald: sadefler ol gam ile bahr-1 fikrete Hayali, G. 512-5
Nigarin Nev‘lya dendani vasfi ehl-i nazm igre
Diir-i na-siiftedir gliya ki diismiis bahr-1 es‘ara Nev‘i, G. 441-5

Giizel soziin cevher degerinde oldugunu sdyleyen Baki, cevherin az bulunduguna da
isaret ederek siirinin essiz olusunun sebebini de agiklamaya ¢alisirken Taglicali Yahya
Bey, siirini okuyanlarin hayretler i¢inde kalacaklarindan emin oldugu igin “Maérif
cevherini cahilin kulagina takma; cevher gibi s6ziimii dinle de hayret denizine dal.”
demekten kendini alamamaktadir:

Cok olmaz bu tarzda gazel Bakiya

Gizel soz giiherdir giiher az olur Baki, G. 504-5

Ebr-i nisan gibi bu kilk-i giiher-barina

Eyledi glis-1 cihdm sadef-i diirr-i semin Baki, K. 27-27

Ma‘arifin giiherin takma giis-1 nddana

Soziim cevahirini dinle bahr-1 hayrete dal Taslicali Yahya, K. 20-29
Fuzlli asagidaki beytinde sozleriyle Hz. Peygamber’i ovdigii icin siirlerinin nisan
aymdaki buluttan diisen ¢iy tanesi (sebnem) gibi inci derecesine yiikseldigini
sOylemektedir:

Yiimn-i na‘tinden giiher olmus Fuzili s6zleri
Ebr-i nisdndan donen tek 1i’lii-i seh-vare su Fuzili, K. 3-27

“Diirr” ve “giliher” kelimelerinden baska “li’li” ve “le‘al” kelimelerinin de “siir-inci”
ilgisini dile getirmede kullanildig1 goriilmektedir. Amri’nin, sevgilinin la‘le benzeyen
dudaginin aruzusuyla s6z sdylemeye basladiginda can ipligine inciler dizdigini
sOyledigi asagidaki dizeleri bu tiir beyitlere bir 6rnek olusturmaktadir:

Leb-i la‘lin ile giiftara gelsen
Dizersin riste-i canda le‘ali Amri, G. 130-8
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Ustli siirlerinin inci degerinde olduguna isaret etmek i¢in asagidaki beytinde “li’li”
kelimesinden yararlanirken Muhibbi, sozlerinin inci ve miicevherden bile degerli
oldugunu iddia etttigi dizelerinde “la‘l” kelimesine yer vermistir:

Tab‘-1 diir-barin Usili bahr-1 ‘irfan oldugun

Sozlerin 1i°1i-yi seh-var olmayinca bilmedin Usitli, G. 73-8

Diirr ii cevherden dahi yegdir Muhibbi sozleri
Vereyim gilis eyleniz ol la‘l-i kdnindan haber Muhibbi, G. 1043-5

Asagida siirle (nazm, suhan, gazel...) inci ve miicevher (la‘l, diirr, giiher, li’li...)
arasinda ilgi kurulan beyitlerde yararlanilan degisik miinasebetler (benzetme,
bagdastirma, istiare, tenasilip...) bir leff i nesr kompozisyonu seklinde bir arada
verilmistir. Bu miinasebetler, s6zii edilen ilginin saglam bir zemine oturtulmasi ve daha

da anlam kazanmasi acisindan etkilidirler:

Tablo 5: Siir-inci Ilgisi Acisindan Etkili Olan Benzetme ve Bagdastirmalar

siir sair elfaz ‘ulim ma‘rifet  tab‘, goniil, dil leb, dendan, sebnem  kulak

diirr i gilher gavvas  tabak bahr derya bahr, deniz la‘l, sadef, li’1d, diirr sadef
la‘l Lii’lii le‘al

Konuyla ilgili pek ¢ok 6rnek arasindan se¢ilmis beyitlerin bir kism1 asagida verilmistir.
Beyitlerde “elfdz, nazm, hayal-i has, kelam, si‘r, suhan, s6z, ma‘na ve nazm-1 pak” ile
“diirr-1 ‘Aden, diirr-1 bi-baha, diirr i gevher, giiher, diirr i le‘al, diirr, gevher, cevabhir,
mercan, li’li-yi ter” gibi 0geler arasinda genellikle benzetme ve mukayeseye dayali
yakin bir ilginin kuruldugu goriilmektedir. Bu arada “bahr, dis, leb, bahr-1 ‘uliim, dehen,
sadef, glis-1 ka’inat, ma‘rifet deryasi, kan, tabak, nisar etmek, sermden kizarmak” gibi
imgelerin, kisaca siir-inci 1ilgisi olarak degerlendirilebilecek bu miinasebeti
destekledikleri ve beyitlerdeki “siir, deniz, inci, dis, dudak™ kompozisyonunu (tenasiip)
tamamlayan bir islev gordiiklerini de sdylemek miimkiindiir:

Kim gorse bu elfaz ile nazmimi Muhibbi

Tahsinler ede diye ki yeg diirr-i ‘Aden’den Muhibbi, G. 2099-5
Bir bahrdir bu nazm-1 latifim ki fi’l-mesel
Oldu hayal-i hasim ana diirr-i bi-baha Taslicali Yahya, K. 24-50

Ey Muhibbi disleriyle leblerin zikr eyledin
Isiten dedi kelamin diirr i gevherden leziz Muhibbi, G. 362-7
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Bana soyletsin so6zii vasf-1 leb-i yar isteyen
Si‘rime kilsin nazar nazm-1 giiher-bar isteyen Hayali, G. 395-1

Fi’l-mesel zat-1 serifidir anin bahr-1 ‘ulim
Deheni sekl-i sadeftir suhan diirr G le‘al Hayali, K. 18-11

Doldu ey Yahya diir-i nazminla glis-1 ka’inat
Ma'‘rifet deryasisin s6z gevherinin kanisin Taslicali Yahya, G. 354-5

Getirdiler yine elfazdan tabaklarda
Kapinda etmege ma‘na cevahirini nisar Vasfi, K. 6-35

Gortip bu tiirlii tiirli nazm-1 pakim sermden Baki
Kizard1 penge-i mercan bozardi Li’li-yi ter hem Baki, G. 591-5

9. Siir Altin1 (Altin, Giimiis, Sim ii Zer )

Yukarida goriildiigii gibi, siiri pek cok beyitte inci ve miicevhere benzeten divan
sairlerinin, siirlerini altin, giimiis ve ziimriite benzettikleri beyitlerle de zaman zaman
karsilasmak miimkiindiir. Ornegin Baki, kalemini kirmizi bir kibrite (kibrit-i ahmer)
benzettigi asagidaki beytinde, siirlerindeki renkli anlamlardan yola ¢ikarak onlart saf
altin (zer-i halis) olarak tanitmaktadir:

Zer-i halis gibi rengin olup gitmekte es‘arin

Elinde hame ey Baki meger kibrit-i ahmerdir Baki, G. 457-5
Nev‘i, bir beytinde “dinar”la sozii karsilastirip siir sdylemeyi sevgili yolunda para
harcamaya benzetirken baska bir beytinde sevgilisi ugruna siirler sagtigini
sOylemektedir:

Ciin degiil vuslat miiyesser etme sen dinar harc

Soz giliherdir eyleme ey ‘asik-1 dinar harc Nev‘i, G. 41-1

Nisar ettim diirr-i nazmim yolunda
Eser eyler nisar-1 sim i gevher Nev‘i, K. 20-30

Nev‘1 bagka bir beytinde gazel sdylemek icin ¢imenin saire ziimriit bir minder (bisat-1
zimiirriidin) vazifesi gordiigiine isaret ederek dikkatleri fiziksel sartlarin sairin ig
diinyas1 tizerindeki etkisine ¢ekmeyi amaglamaistir:

Oldu ¢emende simdi bisat-1 ziimiirriidin
Nazm ehline gazel demege taze bir zemin Nev‘i, G. 371-1

Asagidaki dizelerde Taglicali Yahya Bey, siirinin her bir misrainin altina benzer bir kilig
(zer-nisan tig) oldugu; Baki ise altindan nazim elbisesiyle (hil‘at-1 nazm) diinyay:
orttigii iddiasindayken Muhibbi, Kkatiplerin siirlerini altin suyuyla yazdiklarim
sOylemektedir:
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Si‘rimin her misra‘1 vasfinda ey Yahya anin
Zer-nisan bir tigdir gliya sevad-1 hat niyam Taslical1 Yahya, G. 253-5

Tab*-1 sahir-pisene Baki goniiller meyl eder

Sekker-i si‘r-i dil-avizin meger efstinludur

Derme ¢atma geydirir iller libasi si‘rine

Hil‘at-1 nazm-1 cihan-girin senin altinlidir Baki, KIT. 17

Altin su ile si‘r-i Muhibbi’yi yazalar
Zerdlz-var san‘at-1 nazm igre zer-kesan Muhibbi, G. 1785-7
Siiri inci, miicevher, altin gibi degerli esyalara benzeten sairlerin, sairi de “sarraf”
olarak diistinmeleri dogaldir. Gergekten divan sairleri, sozli bir hammadde gibi
degerlendirmisler ve onu bir kuyumcu titizligiyle isleyerek giizel ve pahali inciler,
miicevherler elde etmislerdir. Taslicali Yahya Bey asagidaki dizelerinde bundan dolay1
kendi kendine seslenerek diisiincesinin s6z cevherine sarraf oldugunu sodylerken
Muhibbi, “sarraf” kelimesini ‘siirle ugrasanlar, siirden anlayanlar’ anlaminda
kullanmustir:
Cevabhir-i suhana oldu fikretim sarraf
Gerek ki kiymetimiz biline olup tahsin Taslical1 Yahya, K. 19-48
Gordii sarraf-1 cihén si‘r-i Muhibbi’yi dedi
Kiymet-i cevheri bu nazm-1 giiher-bar sidi Muhibbi, G. 2686-5
Asagidaki beytinde kendini tath s6zli bir papagana (titi-i sirin-suhan), siiri agik istiare
yoluyla miicevhere benzeten Usili, karsimiza bu kiymetli miicevherlerden anlayan bir
sarraf kimligiyle ¢ikmaktadir:

Ki bu gevherlerin sarrafi sensin Usili, Yenice SEHR. 97

10. Siir Sarabi (Sarab, Mey, Miil, Bade)

Pek cok beyitte siiri “ab-1 hayat” ve “ab-1 ziilal”’e benzettikleri goriilen divan sairleri,
siiri baz1 beyitlerde de saraba benzetmislerdir. Divan sairlerinin bu yakistirmalari, siirin
insan ruhunda olusturdugu gilizel duygulardan kaynaklanmaktadir. Bu benzetmeyle
sairler, aslinda siirin insana ilhdm verme, duygularini dile getirme gibi niteliklerine
dikkat ¢ekmeyi amaglamislardir. Ornegin asagidaki beytinde Hayali, insam
neselendirmesinden yola ¢ikarak, siiri i¢in “bade” ifadesini kullanmistir:

Hayali nazminin her niiktesinden nes’e tahsil et

Hakikat cami igre bade-i bezm-i ezeldir bu Hayali, G. 460-5
Taslicali Yahya Bey asagidaki beyitlerin ilkinde siir-sarap benzetmesini siirin insan ruhuna

getirdigi canlilik ve cosku nedeniyle tercih etmekte; ikinci beyitte bu benzetmeyi “sarab-1 nazm”
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terkibiyle dile getiren Nev‘i ise son ornekte dsi1gin askini dile getirmesinden dolay1 sair irkinin
damarlarinda ezelden beri kan yerine sevgi sarabmin (sarab-1 mahabbet) dolastigin
soylemektedir. Istisnasiz biitiin divan sairlerinin siirlerinde, kendilerini asik olarak
tanitmalarinin bir hikmeti de bu olsa gerektir:

Mahabbet ehline canlar bagislar ey Yahya
Sarab-1 naba bedeldir bu si‘r-i renginim Taslicali Yahya, G. 290-5

Sarab-1 nazmu iger zarf-1 harf ile Nev‘1
Harif olur ana devr igre simdi sa‘ir yok Nev‘i, G. 232-5

Veli kan yerine oluptur ezelden

Sarab-1 mahabbetle piir ‘irk-1 sa‘ir Nev‘i, K. 55-15
Baki, kadehe benzettigi divaninin (cam-1 nazm) elden ele dolastigin1 ve bu kadehin
icinde bulunan saraba benzeyen siirleri sayesinde iinlii iran sairi Cami kadar biiyiik bir
sOhrete kavustugunu diisiinmektedir:

Cihani cam-1 nazmim si‘r-i Baki gibi devr eyler

Bu bezmin simdi biz de Cami-i devraniyiz cana Baki, G. 59-5
Nev‘?’nin asagidaki beytinde divan sairlerinin siirlerine sarap yakistirmasi yapmalarinin
sebebini daha iyi anlamak miimkiindiir. Gergekte sairi mest eden, sevgilinin giizelligi ve
ozellikle de la‘l gibi kirmiz1 dudagidir. Siir, sevgilinin la‘l renkli dudagini anlattigina
gbore okuyanlarin bu siirin sairi i¢in “Sarhos!” demeleri de dogaldir. Bu arada ¢ok
onemli bir hususa dikkat ¢ekmekte yarar vardir. Bu husus, divan sairlerinin siirlerini
benzettikleri sarab1 hemen higbir beyitte gercek anlamiyla kullanmamis olmalaridir. Bu
tiir beyitlerde sarabi tamamen simgesel ve mecazi anlamiyla kullanan sairlerin sarap
igcmeleri, yarin kirmizi dudagimin anlatildig: siirleri okumalarindan; sarhos olmalart da
sevgilinin giizelligi karsisinda hayranlikla biiyiilenip ne yapacaklarimi sagirmalarindan
bagska bir sey degildir:

Cam-1 la‘lin sevkine bezm-i visalinde senin
Si‘r-i renginim gorenler dediler mestanedir Nev‘i, G. 55-4

11. Siir Kevseri (Kevser, Ab-1 Hayat, Ab-1 Hayvan, Ab-1 Zindegéni...)

Degisik beyitlerde siirlerinin Hz. Isa’nin nefesi gibi insami ihy4 ettigini ve insan ruhunu
canlandirdigin1 séyleyen 16. ylizyil divan sairleri, siirin insan i¢in bir tiir 6liimsiizliik
vesilesi oldugu kanaatindedirler. Ornegin Helaki, sairlikteki basarisindan otiirii kendini
Hizir, sozlerini de “db-1 hayat” diye tanimladig1 asagidaki dizelerinde bu diisiinceyi
ortaya koymustur:

Kendisi Hizr u s6zleri ab-1 hayattir
Zulmet midad u anda Skender-siyer kalem Helaki, K. 1-11
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Taslicali Yahya Bey, asagidaki beytinde muhayyel bir saire seslenerek ona once algak
gontlli olmay tavsiye etmekte, ardindan da s6zlerini ab-1 hayat gibi 6liimsiiz kilmasi
gerektigini soylemektedir. Zira ancak bu yolla kendisi gibi adimi sonsuza kadar
yasatmas1 miimkiin olabilecektir:

Yiiziinii hak-i kadem kil s6ziinii ab-1 hayéat

Si‘r-i can-bahs ile Yahya gibi ihya olagor Taslicali Yahya, G. 125-5
Asagidaki beyitlerde Taslicali Yahya Bey, ab-1 hayat gibi siirleriyle biitiin diinyay1
doldurdugunu soylerken Vasfi ile Hayali, Arabi harflerle yazilmis divanlarindaki
siirlerini zulmet igindeki ab-1 hayvana benzetmektedirler:

Benim giin gibi es‘arim cihan-gir oldu ey Yahya

Hayat abin1 diinyada ziyade rayegan ettim Taslicali Yahya, G. 262-7

Goren hat-1 ‘Arabi i¢cre ma‘ni-i hasin
Sanir ki 4b-1 hayat etti zulmet icre karar Vasfi, K. 1-38

Hattim iizre séziim géren buldu
Karanulukta ab-1 hayvam Hayali, K. 16-28

Asagidaki beyitlerde Nev*‘i, s6hretleri zaman1 agsmis linlii kahramanlar1 6rnek gostererek
acik bir iislipla olimsiizliigin siirle elde edilebilecegini sdylerken Baki, siir i¢in “ab-1
zindegani” ve “hayat-1 cavidani” terkiplerini kullanmistir:

Ab-1 hayét-1 nazm iledir zinde-namlik

Zinde degiil mi Husrev u Efrasiyab u Sam Nev‘i, K. 33-17

Safa-y1 si‘r-i Baki ba’is-i mihr ii mahabbettir

Bu ab-1 zindegani ol hayat-1 cavidanidir Baki, G. 450-7
Diger yandan Muhibbi, irfan bagini dolasip sdyledigi siirlerinin “4b-1 hayvan” gibi
okuyanlarina canlar bagisladigimi iddia ederken Usdli, Oliimsiizliigiin sevgilinin
agzindan ¢ikan sozlerde oldugunu diisiinmektedir. Zira sevgili, agzindan ¢ikan ve
kevser sarabini andiran sozlerle saire daimi bir sarhosluk (mest-i miidam) vermektedir:

Dolanir su gibi tab‘im dem-a-dem bag-1 ‘irfani

Muhibbi sozlerim canlar bagislar ab-1 hayvandir Muhibbi, G. 480-5

Dehéanindan ¢ikan sozler meger kevser sarabidir

Ki bir ciir‘ayla canimi yine mest-i miidam ettin Usili, G. 66-4
Taglicali Yahya Bey de Usili’nin yukaridaki beytinde yaptigi gibi, sevgilinin
sozlerindeki kevser tadina isaret edip siirlerinin “mahi-i kevser” olduklar1 i¢in biitiin
diinya tarafindan ilgi gordiiklerini soylemektedir:

Sozii tathidir ab-1 kevser gibi
Yiizii kutludur verd-i ahmer gibi Taslical1 Yahya, Dibace, Nev*-i diger. 7
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Beytleri mahi-i kevser gibi
Halk-1 cihan talibi vii ragibi Taslicali Yahya, Dibace, MES. 11

12. Siir Askeri (Asker, Lesker, Sipah, Pehlevan, Dilaver, Merd, Capiik-siivar...)

Pek cok beyitte kendilerini siir {ilkesinin sultan1 ilan ettikleri goriilen 16. ylizyil divan
sairleri, siiri de zaman zaman saltanatlarin1 koruyan askerler, fedailer ve yigitler olarak
tanitmislardir. Ornegin Nev‘i, asagida verilen beyitlerin ilkinde kendisini bir yandan
nazim ve nesir pasdisahi (padisah-1 nazm u nesr), bir yandan da kara ve denizlerin
sultan1 ilan ettikten sonra “siir askerleri ile ‘ali bir divan” kurdugunu sdylemektedir.
Benzer sekilde Baki de ikinci 6rnekte divanindaki siirlerinin satirlarin1 asker olarak
tanimlarken son beyitte Hayali, gelmis ge¢mis biitiin sairlerin (kendi) askerleri
oldugunu soyleyerek dikkatleri sairlikteki iistiinliigiine gekmeye ¢alismistir:

Padisah-1 nazm u nesrim bahr u ber sultanryim

Lesker-i es‘ardan bir “ali divan eyledim Nev‘i, G. 269-4

Vasf-1 kaddinle hiram etse ‘alem gibi kalem
Lesker-i satr1 ¢eker defter ii divan saf saf Baki, G. 159-7

Miilk-i nazmin kenz-i 1a-yefnaya malik sdhiyem

Leskerimdir sa‘iran-1 evvelin i ahirin Hayali, K. 23-39
Taslicali Yahya Bey’le Muhibbi asagidaki beyitlerinde “lesker” yerine ayni anlama
gelen “sipah” kelimesini kullanmiglardir. Taslicali Yahya Bey, divaninin her bir
yapragint zirhli bir askere benzetirken Muhibbi, nazim askerini dort bir yana
yerlestirerek hezimetini iimit edenlere meydan okumaktadir:

Her varaki oldu suftif-1 sipah

Sami zirthlar ana hatt-1 siyéh Taslicali Yahya, Dibace, MES. 7

Muhibbi her yane ¢ekti sipdh-1 nazmin ¢iin

Din imdi kasd eden gelsin inhizamimiza Muhibbi, G. 2364-5
Taslicali Yahya Bey’in siirlerini Osmanli yenigerilerine benzettigi asagidaki beyti bu
anlamda dikkat ¢ekicidir. Osmanlinin egitimli yenigerileriyle Anadolu’yu fethetmesi
gibi sair de taze ve giizel siirleriyle sevk diyarinin kapilarini agmistir:

Actim diyar-1 sevki es‘ar-1 tazem ile

Riam’u yenigerileriyle manend-i 4l-1 ‘Osman Taslical1 Yahya, G. 322-8
Hayali, Taslicali Yahya Bey, Hayreti ve Usili gibi bazi divan sairleri, sairle pehlivan
arasinda baglant1 kurarak kendilerinin de sanat alaninda pehlivanlar kadar gii¢lii, yigit
ve cesur olduklarina isaret etmek istemislerdir. Ornegin Hayali, nazim iilkesinin (kisver-
i nazm) pehlivani olarak rakiplerine meydan okurken sanat giicii sayesinde rakiplerine
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ustiiklik sagladigini diisiinen ve Allah’a siikreden Taglicali Yahya Bey, nazmin da
nesrin de pehlivani olmakla viinmektedir:

Kisver-i nazmin Hayali pehlevanidir bugiin

Gelmesin meydanina anin hele oran1 bir Hayali, G. 113-5

Kimseler nazm ile gelmezse n’ola meydanima
Minnet ol Allah’a oldum san‘atimda pehlevan Taglicali Yahya, K. 2-38

Nazm u nesrin pehlevani bahr u berrin serveri
Hem kemal ile miisellem zii-fiintin u ndm-dar Tasglicali Yahya, K. 11-26

Taslicali Yahya Bey’in bdylesine kendine giivenir lislibuna kars1 Hayreti ve Usili daha
algakgoniillii goriinmektedirler. Hayreti, s6z (suhan) meydaninin bir pehlivani olmakla
oviiniirken Usili, kendi kendine seslenip “Sen sanatinda pehlivan ol, gerisini merak
etme.” der. Usili’nin asagida verilen beytinde siir konusunda sanatin gereklerini,
okuyucu ve diger muhataplarinin beklentilerinden 6nemli goérmesi de ayrica dikkat
deger bir ayrintidir:

Simdilik bir pehlevaniyim suhan meydaninin

Dost u diisman i¢re destimde mukarrerdir kili¢ Hayreti, K. 11-32

Ey Usili san‘atinda pehlevan ol gam yeme
‘Ask can-bazi isen Allah onara karini Usili, G. 128-10

Hayali, dil kilictyla (tig-i zeban) biitiin diinyaya hakim oldugunu sdylerken bunu sz
(suhan) meydaninin “Qépﬁk-sﬁvér61” ve “pehlevan” olmasina, yani sanattaki {stiin
kabiliyetine baglamaktadir:

N’ola tutsa Hayali ‘alemi tig-i zebaniyle

Suhan meydaninin ¢apiik-siivar1 pehlevanidir bu Hayali, G. 461-5
Hayreti ile Nev‘i sairlik giiclerini “dilaver’” ve “merd” kelimeleriyle anlatmaya
calismaktadirlar. Hayretl, siirlerindeki beyitlerin dilaverler gibi ellerinde kiliglarla saf
tuttuklarini; Nev‘i ise gazel ayetleriyle soz tellerinin kendisine ezberletildigini, boylece

A

“merd-i suhan-perdaz” oldugunu iddia etmektedir:
Soyle saflar bagladi ebyat-1 si’rim gliyiya
Ellerinde sol dilaverler gibi vardir kilig Hayreti, K. 11-33

Sende hatm olmustur ayat-1 gazel etvar-1 s6z
Hak budur kim Nev‘iya merd-i suhan-perdazsin Nev‘i, G. 325-5

Muhibbi, asagidaki beyitlerinde hem dilaverlik hem de mertlik iddiasindadir.
Beyitlerinin birinde pehlivanca sozler soyledigini belirtip nazim meydanindaki

® Cabiik-siivar (f.b.s.c.: ¢abiik-siivaran) : iyi at siiren, ata iyi binen. (bkz : ¢abiik-indn). (Devellioglu, 1998)
" Diaver (fb.s.c. : dilaveran) : 1. yigit, yiirekli. 2.i erkek adi. (Devellioglu, 1998).
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yigitligini dile getirirken baska birinde mert olduguna yemin etmektedir. Dogal olarak
bu yolla, diger sairler gibi o da sairligin bir yiireklilik ve cesaret isi oldugunu, disaridan
gorildiigli kadar basit ve kolay olmadigini vurgulamak istemistir:

Meydan-1 nazm i¢inde Muhibbi dilaverim

Her s6z ki an1 sdyledim ol pehlevanedir Muhibbi, G. 454-5

Ey Muhibbi nazm ile biirdiin nicesin Nizadmi
Ehl-i nazmin arasinda merdsin valldh merd Muhibbi, G. 344-5

13. Siir Kiher (Kilig, Tig, Semsir, Hancer, Niyam)

Divan sairleri siiri, cogu zaman hanger, kili¢, ok gibi kesici esya ile benzerlik kurarak
rakip sairlerin ve kendilerini elestirmeye kalkanlarin seslerini kesmek, iddialarin1 bosa
cikarmak i¢in kullanmiglardir. Bu durumda daha 6nce kullandiklar1 padisah, sultan,
emir, lesker, sipadh, pehlivan, dildver gibi benzetmeler de goz Oniinde
bulunduruldugunda alegorik bir ordu (devlet) mazmunu ortaya ¢ikmaktadir. Bu tiir
beyitlerde sairler, siir sahasindaki saltanatlarim1 glivenceye alma c¢abasinda
olduklarindan sairler gayet otoriter, tavizsiz ve kendilerine glivenir bir islup
kullanmuslardir. Ornegin asagidaki ilk beytinde sdz sdyleyen yaratilisini (tab‘-1 suhan-
dan) cevher sagan bir kilica (tig-i cevher-dar) benzeten Nev‘i, ikinci beytinde kalemle
kilic1 yanyana diistinerek her iki sahadaki zaferi i¢in Allah’in yardimini dilemektedir:

Takarriib kesb ederse yarasir yaninda erkanin

Ki anin tig-i cevher-daridir tab‘-1 suhan-dani Nev‘i, K. 49-13

Tig u kalemin Hak ede mans{ir u muzaffer

TGg u ‘alemin eyleye serdar-1 sa‘adet Nev‘i, K. 8-10
Diger yandan asagidaki beyitlerin ilkinde Vasfi, Nev‘i gibi himmet gérmesi halinde bu
diinyada mutluluga kavusabilecegini ve soz iilkesinin saltanatini ele gecirebilecegini
sOylerken Hayali’nin dil kilictyla (tig-1 zeban) biitiin alemi ve anlam iilkesini fethetmis
olmasindan hem sozii edilen himmete hem de mutluluga kavustugu anlasilmaktadir:

Lutf edip himmetler in*am eylesen ben bendene

‘Aleme tig-i zeban ile olurdum kamran Vasfi, K. 7-38

Tutarim tig-i zeban ile suhan milketini
Himmet ederse bana husrev-i Cemsid-cenab Vasfi, G. 5-6

N’ola tutsa Hayali ‘alemi tig-i zebaniyla
Suhan meydaninin ¢apiik-siivar1 pehlevanidir bu Hayali, G. 461-5

Me‘ani miilkiinii tig-i zebanim birle feth ettim
Olaldan padisahim sen serir-i miilk sultani Hayali, K. 14-28
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Taslicali Yahyd Bey de Hayali gibi soz iilkesini fethetmenin (feth-i kelam) yarin
himmetine bagl oldugunu bildigi i¢in siirindeki her bir dizeyi sevgiliyi anlatan altin bir
kili¢ (zer-nigan tig) olarak tanitmaktadir:

Var kiiy-1 yara ola ki feth-i kelam ola

Yahya Kelim’e cay-1 niyaz oldu ¢iinkii Tar Taslicali Yahya, G. 129-7

Si‘rimin her misra‘1 vasfinda ey Yahya anin

Zer-nisan bir tigdir gliya sevad-1 hat niyam Taslicali Yahya, G. 253-5
Ancak Taslicali Yahya Bey, bununla da yetinmemektedir. Ona gore siir, is olsun diye
sOylenmez. Bir anlami, bir gayesi olmalidir. Nitekim sair, kendi siirinde hal dilinin
kiliciyla (tig-1 zeban-1 hal) bunu basardig1 kanaatindedir:

Si‘r-1 Yahya gevher-i tig-i zeban-1 halidir

Sozlerinin haleti da‘vasinin ma‘nési var Tasglical1 Yahya, G. 56-7
Nev‘i, sevgilinin dudagini dilinden diisirmeyerek siirinin kilig gibi giicli ve etkili
olmasimi saglamig; Hayreti de siirine dil uzatanlarin seslerini nazim kilictyla (semsir-i
nazm) kesmistir. Asagidaki beyitler de gostermektedir ki sairler elestirilere verilecek
en giizel cevabin giizel ve etkili siir sdylemekten gectiginin bilincindedirler. Onlara gore
siirin reddedilmez giizelligi karsisinda hi¢ kimse sesini ¢ikaramayacaktir:

Murassa‘ eyledi semsir-i nazmin ey Nev‘i

Dilinde la‘l-1 lebi vasfi ol diirr-i ‘Aden’in Nev‘i, G. 235-5

Ben gideli dili uzamis miidde‘ilerin
Semsir-i nazmimi goricek kestiler sesi Hayreti, G. 485-6

Taslicali Yahya Bey de rakiplerini siirlerindeki atesli kiliglar (semsir-1 ates-bar) gibi
etkili dizelerle susturmus olmali ki siir fenninde hi¢ kimseye boyun egmemekle 6viinme
hakkin1 kendinde gérmektedir:

Si‘rimin her misra‘1 semsir-i ates-bardir

Kani bir Yahya gibi fenninde magliib olmayan Taslicali Yahya, G. 316-5
Siir kilicimi rakiplerine yeteneklerini ispatlamak i¢in kullanan sairlere karsilik Fuzili,
her satir1 can alic1 bir hanger olan siiriyle karamsar ve bahtsiz ruhlara gergegi haykirma,
zorla da olsa gercegi onlara kabul ettirme ve bu kor ruhlart aydinliga kavusturmanin
mutluluguyla Allah’a hamd etmektedir:

Bi-hamdi’llah ki hala dide-i bed-h"aha na‘tinden

Fuzli nazminin her satridir bir can-sitan hancer Fuzdli, K. 4-28
Ayrica Fuzilli, yerine gore goniillere batan bir ok (dil-siz navek), yerine gore de kan
doken bir hanger (hiin-fesan hancer) olarak tanimladigi siiriyle adeta cihad ederek
kafirleri acze diisiirmekte ve onlara soyleyecek s6z birakmamaktadir:
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Zeban-1 hamesi isbat-1 1‘cdzinda kiiffara
Gehi dil-sliz navek gosterir geh hiin-fesan hancer Fuzali, K. 4-29

14. Siir Giizeli (Giizel, Sahid, Nigar), Siir Sevgilisi (Sevgili, Mahbiib, Ma‘siik)

16. yiizyil divan sairlerinin sevgili i¢in kullandiklar1 bazi sifatlart siir i¢in de kullanmig
olmalari, siire verdikleri degeri gostermesi bakimindan 6nemlidir. Zira bu, onlarin siiri
en az sevgili kadar sevdiklerini ve degerli bulduklarin1 géstermektedir. Hatta zaman
zaman siiri, Fuz(li’de oldugu gibi sevgilinin tahtina oturttuklari da olmustur:

Si‘r bir ma‘siktur hiisn-i ‘ibaret ziveri )

Can u dilden nazenin mahbiblar ‘asiklar Fuzili, MUF. Dibace
Gortildiigii gibi oldukea acik bir ifadeyle siiri sevgili olarak tanimlayan sair, bununla da
yetinmeyip siirin, soylenisteki giizelligin siisii; nazli ve hassas goniillerin de onun
asiklar1 oldugunu sodyleyerek siirin sdylenisindeki bazi Onemli noktalara isaret
etmektedir. Fuzili, baska bir beytinde de siiri goniil almak i¢in ikide bir gayb ortiisii
altindan yliziinli gosteren igveli ve amber sagh bir giizel (nigar-1 ‘anberin-hat) olarak
tarif etmektedir:

Bir nigar-1 ‘anberin-hattir goniiller almaga

Gosterir her dem nikab-1 gaybdan ruhsar s6z Fuzili, G. 119-4
Fuz(li’nin yukaridaki beyti ve Muhibbi’den alinan asagidaki beyit, ayn1 zamanda divan
sairlerinin siirde anlamin yeriyle ilgili diisiincelerini gostermeleri acgisindan da dikkate
deger goriinmektedir. Beyitlerdeki “siir Ortiisi” imgesiyle her iki sairin de anlami
simgeledikleri diisiintilebilir. Bu degerlendirme dogrultusunda Fuz(ili’nin, siirin ancak
anlamiyla ilgi ¢ekebilecegi; Muhibbi’nin ise kiymetini bilmeyenlerin siirdeki anlamin
farkina varamayacagi goriisiinden hareket ettigi kabul edilebilir. Ayrica Muhibbi, bir
beytinde siirdeki anlamlarin dyle kolayca anlagilamayacagini da dile getirmektedir:

Bir giizel mahbibdur yilizden nikabin almazam
Kiymetin bilmezlere géstermeye didar si‘r Muhibbi, G. 965-3

Taslicali Yahya Bey de Fuzili ve Muhibbi gibi kolayca anlasilamayisini siir i¢in bir
eksiklik olarak gormek yerine, aksine bunu siir agisindan meziyet olarak
degerlendirmektedir. Siirlerindeki kendine 6zgii tislip ve fark edilmesi giic anlami dile
getirmeye calisan Taslicali Yahya Bey, bir taraftan da bunu siirin namusuna diiskiin,
iffetli bir giizel (nigar-1 perde-nisin) olmasina baglamaktadir:

Hayaél-i bikr ile gliya ki beyt-i ma‘miarum
Sardy-1 sivede gliya nigar-1 perde-nisin Taslical1 Yahy4, K. 19-44
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Asagidaki beyitlerde Nev‘i, siirini “sade-r0” bir glizele, tislibunu da renkli bir elbiseye
benzetirken Baki, siirin anlamini giimiis tenli sevgili (sm-ten dildar) ile agiklamaktadir.
Baki’ye gore nasil giizeller kendilerine yakisan elbiseler giyerlerse sairlerin de siirlerine
uygun bir iisliip ve anlam giydirmeleri gerekmektedir:

Bu si‘rim sade-rl bir hiiba benzer

Libast Nev‘iya rengin edadan Nev‘i, G. 348-5

Ma‘ni-i pakize ey Baki eda-y1 hib ile

Sim-ten dildara benzer ki libas1 yarasa Baki, G. 148-5
Baki bir beytinde siir yerine anlami, giizele benzetmektedir. O, misk kokulu kaleminden
doktiigii damlalarla anlam giizelinin (sdhid-i ma‘nd) yiiziine benler yapmakla 6viintirken
Taslicali Yahya Bey de ayni benzetmeyi kullanarak siir denizinden, yani gonliindeki
siire yatkin engin yeteneginden anlama ipek bir elbise giydirdigini sdylemektedir:

Noktalar kim dokiiliir hdme-i miisgininden

Her biri sahid-i ma‘naya olur hal-i ‘izar Baki, K. 29-32

Si‘r-i Yahya’da me‘an1 bir miisellem hiibdur

Bahr-1 nazmindan giyiptir 4&sumani bir harir Taslicali Yahya, G. 132-5
Baki, siirdeki yenilik ve farkliliga dikkat gekmek i¢in baska sairlerin siirlerini siradan,
basit bir giizele (olicak hib), kendi siirlerini ise sih ve taze bir giizele benzetirken
Hayali, pek ¢ok haksiz elestiri (ta‘ne-i agyar) almasina ragmen anlam giizelini (sahid-i
ma‘nd) avlamakla oviinmektedir:

Olicak hiiba goniil vermeye ‘irfan ehli

Si‘r-i Baki gibi hem siith gerek hem taze Baki, G. 156-5

Ey Hayali sahid-i ma‘nayi sayd ettin veli

Her taraftan sana sanma ta‘ne-i agyar yok Hayali, G. 244-5
15. Siir Siisii (Siis, Zinet, Ziver, Zeyn)
Incelenen divanlarm birgogunda siirin ideal bir siis araci olarak tanimlandigina da sahit
olunmaktadir. Ornegin asagidaki beyitlerin ilkinden de anlasilacagi gibi Baki’nin
padisahin lutfuna mazhar oldugunu goéren Nev‘i, ayni lutfa mazhar olmak i¢in onun
yaptig1 gibi siirleriyle siisledigi divanini padisaha sunmay1 diistinmektedir:

Bakiya ser-levha-y1 esar1 tezhib eyle kim

Miiskilin lutf-1 sehensah etti altin gibi hall Baki, G. 252-7

Serir-i devlete ‘arz et kelam-1 mevziinu
Soziin giiherleri zeyn eylesin bu divan Nev‘i, K. 50-7

Hayali, sairlik giiciinii ispat etmek icin, siir ehline siislii ve giizel (zibd) bir gazel
sunarken Taslical1 Yahya Bey, “Besmele”nin s6zlerin basinda “siinbiil-i ziba” oldugunu
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belirttikten sonra siislii ve giizel soziintin (kelam-1 ziba) ruhlara gida oldugunu ifade
etmektedir:

Ey Hayali vardi bir ziba gazel nazm ehline

Her biri olsun buna hazir-cevap eglenmesin Hayali, G. 435-5

Besmele kim s6zlerin a‘lasidir
S6z basginin siinbiil-i zibasidir Tagslical1 Yahya, Dibace

G1da-y1 rth idi lutf-1 kelam-1 zibas:

Zebani biilbiili sirin-makal idi gliya Taslicali Yahya, K. 26-22
Muhibbi de siirlerine Oyle giizellikler katmig, onlar1 dyle siislemistir ki akli olan
herkesin elinden birakmaksizin siirlerini okuyacagindan ve her bir sozii i¢in “Helal
olsun! Cok giizel olmus!” (Zihi!) diyeceginden emin gériinmektedir:

Si‘r-i dil-stiza Muhibbi 6yle zinet verdi kim

Ehl-i derd olan komaz elden an1 her an okur Muhibbi, G. 542-5

Isitip si‘rimi yahd gorenler

Derler her s6ziim i¢in zihidir Muhibbi, G. 1023-7
Taslicalt Yahya Bey, giizel gazellerini sevgiliden aldig1 sevk ve ilhdmla soyledigi igin
hicbir sekilde ondan sikayet etme cesaretini gosteremezken Helaki, boyle bir ilhdm
kaynagina sahip olmamaktan yakinmaktadir:

Sevk ile Yahya kulun ra‘na gazeller sdylesin

Nice bir senden sana sahim sikayet eylesin Taslicali Yahya, G. 335-5

Nazm-1 hasende erdi Helaki kemale ah
Bir husrev olmadi ki nasir i zahir ola Helaki, G. 6-7

Bunlara karsilik gazeli her ortam (mabhfil) i¢in zinet sayan Fuz{li, divaninin 6nsoziinde
yer alan bagka bir kit‘asinda farkli bir yaklagimla siiri siis olarak gdrmenin yanlislhigina
dikkat ¢ekmekte ve iyi bir sairin silise bagvurmaksizin da giizel siirler sdyleyebilecegini
savunmaktadir. Ona gore siiri bir siis olarak goérmek, ancak yeteneksiz, gergek siirden
habersiz sairlere yakisir:

Ki her mahfilin zinetidir gazel

Hired-mendler san‘atidir gazel Fuzdli, KIT. Dibace

Ol diir-i diirc-i ene efsah ki hikmet dayesi

Si‘r sehdiyle leb-i can-perverin ter kilmis

Si‘r bir ziverdir amma biz kimi nakislara

Ol ki kdmildir an1 muhtac-1 ziver kilmamig Fuzdli, KIT. Dibace

Hayali, sozii giizellestirmek i¢in tesbihten daha fazlasina ihtiyag olduguna dikkat
¢ekerken Taslicali Yahya Bey’le Vasfi, siirleriyle divanlarini stislediklerini soylemekte,,
Baki ise denizin sadefi inci yapmak i¢in sdzlerinden meded umdugunu belirtmektedir:

27



Yavuz BAYRAM, “Divan Sairlerinin Siirle ilgili Benzetme Ve Istidreleri”,
Mavi Atlas, 7/2016: 1-35.

Tesbih sdde vermez zinet soze Hayali
Rengin eda gerektir es‘ar-1 dil-giisada Hayali, G. 471-6

Siitlir-1 nazm-1 can-bahs ile tezyin oldu divanim
Me‘ani kasrina giiya ki yer yer nerdiiban ettim Taslicali Yahya, G. 262-6

Zilfiin evsafinda Vasfi bir gazel yazmis yine
Taze siinbiillerle tezyin eylemis divanini Vasfi, G. 88-8

Sadef glisun miizeyyen kilmag iciin diirr-i lafzindan
Kelamin istima“ eyler pes-i divardan derya Baki, K. 28-16

16. Siir Gelini (Gelin, ‘Ariis)

16. yiizy1l divan sairleri, ¢ok biiyiilk bir 6zen isteyen, hassas ve titiz bir ¢aligmay1
gerektiren siir sOylemenin giicliigline isaret etmek i¢in “nazli, nazik, ince, zarif, nazenin,
‘arGis” gibi sifat ve benzetmeleri kullanmislardir. Ornegin Muhibbi, asagidaki
beyitlerinde kendinden 6nce hi¢ kimsenin bdylesine nazik ve ince sdzler séylemedigini,
onlar1 gorenlerin taze giilden bile nazik olduklarini itiraf edeceklerini iddia etmektedir:
Suhan-1 naziki kim gére Muhibbi dedi ol
Gormedi kimse bu nev‘a suhami nazik-ter Muhibbi, G. 1037-5

Rengin s6ziin kim gére nazminda Muhibbi
Diye giil-i terden bu gazeller dahi nazik Muhibbi, G. 1633-5

Muhibbi, bagka bir beytinde ise ince hayalleriyle nazik ve renkli {islibunu delil olarak
gosterip siirlerini Nizdmi’nin siirlerine denk saymaktadir:

Nazmim Muhibbi nazmina benzer Nizami’nin

Ince hayal nazik ii rengin eday1 gor Muhibbi, G. 850-5
Bir beytinde siirine “Néazeninim!” diye seslenen Hayali, bir digerinde daha agik bir
sekilde Once gazeli servi boylu, lale yanakli bir sevgiliye benzetmekte; ardindan
sevgilinin diizgiin boyu ile gazelin vezinli ve ahenkli olusu arasinda miinasebet kurarak
siirin sevgili gibi “mevzin u hib u nazik” olduguna isaret etmektedir:

Hayali naksina bakip giisdde olmaga da’im

Bu si‘r-i nazeninim defter {i divana tapsirdim Hayali, G. 362-5

Sol serv kadd-i lale-ruha bir gazel dedim
Mevzin u hiib u nazik igen bi-bedel dedim Hayali, G. 332-1

Baki asagidaki beyitlerin ilkinde divanini “zarafet giilistdnina benzeten Hayreti’ye
destek verircesine siirin yigit bir edanin (levendane) yani sira ince ve hos (zarifane) bir
isliipla da sdylenmesi gerektigine dikkat cekmektedir:

Bir zarafet giilistanidir bu yerler Hayreti
Sad-hezaran biilbiil-i bag-1 belagatlar kopar Hayreti, G. 47-5
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Bakiya tarz-1 si‘r boyle gerek

Hem zarifane hem levendane Baki, G. 130-7
Asagidaki ilk 6rnekte siir ve zarafetten hi¢c usanmadigini soyleyen Nev*1, ikinci drnekte
siir gelini (“ar(is-1 §1‘r) imgesine yer vermistir:

Vasf-1 hatin eyler bu sakalindan utanmaz

Nev‘i dahi si‘r ile zarafetten usanmaz Nev‘i, G. 191-5

Nev‘1 ‘artis-1 si‘re verip ziver-i eda

Nazm ehline unuttura Selman revislerin Nev‘i, G. 319-5
Siir gelini imgesini Nev‘i’nin yan1 sira Taslicali Yahya Bey’le Hayali de kullanmustir.
Taslicali Yahya Bey siir gelininin (‘aris-1 nazm) yiiziiniin, parlaklifiyla gilinesi
aydinlatmasini1 beklerken Hayali, renkli siirleriyle nazim gelinini siisleyerek ona inci ve
miicevherleri bile gdlgede birakacak bir giizellik kazandirmistir:

‘Arlis-1 nazm actik¢a nikabin

Miinevver kil cemali afitabin Taslical: Yahya, Istanbul SEHR. 69

‘Arlis-1 nazma ziver vereli es‘ar-1 renginin
Diiriin bagr1 delindi yere gecti cevherin kani Hayali, K. 22-18

SONUC VE DEGERLEDIRME

Bu degerlendirmeler 1s18inda bazi 16. yiizyil divan sairlerinin tesbih ve istiare yoluyla
siirle ilgili yaptiklar1 benzetmeleri asagidaki gibi 6zetlemek miimkiindiir:
e Divan sairleri de giiniimiiz sairleri gibi siir, sair, eser ve okur gibi poetik olgu ve

kavramlar {lizerinde durmuslar ve bunlarla ilgili diisiincelerini eserlerinde ortaya
koymuslardir.

e Divan sairlerinin siir, sair, eser ve okurla ilgili goriislerine en ¢ok gazellerin mahlas
beyitleriyle kasidelerin fahriyye beyitlerinde ve divanlarin dibacelerinde rastlanir.

o Giizel siir; giil, 1ale, stimbiil gibi sevgilinin destarina taktig1 bir ¢igek ve sirin biilbiil
gibi i¢inde 6tiip durdugu bir bahgedir (bag, giilsen, giilistan).

o Siir, nazli ve taze olmasi agisindan bir fidana; anlam meyvesi vermesi agisindan da
bir agaca benzer.

e Igerdigi ruhsal coskunluklar ve heyecanlar itibariyla siir, engin bir deniz gibi sonsuz
ufuklara sahiptir.

e Siir, hem sevgilinin disleri ve dudaklariyla benzerligine hem de pahasina dayali
olarak inci ve miicevherlere benzer (diirr, giiher, 1i’1d, le‘al...).

o Siir; renkli anlamlarindan, degerinden ve titiz bir ugras gerektirmesinden dolay1 altin
ve glimiis (ser i sTm) gibidir.
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Sevgilinin sarhos edici gilizelligini ve kirmizi dudaklarini anlatan siir, bu anlamda
sarap gibidir.

e Giizel siir, 6liimsiiz oldugu i¢in sairin adini ebediyete tasir. Bu nedenle de insanlik
icin “ab-1 hayat, ab-1 hayvan, ab-1 zindegani, mahi-i kevser” hitkmiindedir.

e Siir, sairin ebedi saltanatin1 rakiplerine, yabancilara ve kotii elestirmenlere karsi
koruyan askerler ve bu askerlerin silahlari (hancer, tig, semsir, navek) hiikkmiindedir.

o Siir; tath dilli, giizelligini herkese gdstermeyen, sih ve taze bir gilizeldir (sahid,
mahbiib, nigar).

e Siir, her ortam ve herkes i¢in en giizel siis niteligindedir. Bunun i¢in divan sairleri de
divanlarin siirleriyle siisleyip sevgiliye sunarlar.

« Siir; “nazli, nazik, ince, zarif, nazenin, giizel ve utangag¢” bir geline (‘arlis) benzer.
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TRABZON YORESIi YORGANCILIK MESLEGINDE SOZLU KULTURUN VE
TURK MOTIFLERININ iZLERI

Ozet

Ihtiyacin estetife doniismesi sonucu olusan el sanatlari, Tiirk kiiltiir tarihi icinde dnemli bir yere sahiptir.
Her bir el sanati, Tiirk kiiltiir kodu tasimakla birlikte gelenegin i¢cinde sozlii kiiltiirde yagamasi acisindan
halkbilimin de ¢alisma sahasina girmistir. Bir el sanat1 olan yorgancilik, Anadolu’nun bir¢ok sehrinde icra
edilmektedir ve Trabzon da bu sehirlerden biridir. Trabzon, tarih boyunca bir¢cok medeniyete ev sahipligi
yapmis ve bdylece kiiltiirel yonden zenginlesmistir. Bu c¢alismada Trabzon yoresinde icra edilen
yorgancilik el sanati iizerinde durulmus, sanatin gelenekteki ve sozlii kiiltiirdeki yeri tespit edilmeye
calistlmistir. Yorgancilik el sanati ve meslegi, Trabzon’da uzun yillar canliligini korumus; fakat
giiniimiizde yok olmaya yiiz tutmus mesleklerden biri haline gelmistir. Yiinden yapilan yorganlarin
kullanimiin giderek azalmasi ve yerini fabrikasyon {iriinlere birakmasi, bu meslege olan ragbeti de
azaltmustir. Nitekim yorgancilarin yetistirecek ¢irak bulamamalari bu durumu gézler dniine sermektedir.
Yorgancilik meslegi, yapiminda kullanilan malzemelerden desenlerine, motiflerine kadar Tiirk kiiltiiriiniin
ozelliklerini tagimakla birlikte mani, atasdzii, fikra, bilmece gibi sozlii kiiltiir trlinlerinde varligini
korumasi yoniiyle dikkate degerdir.

Anahtar Sozciikler: El sanati, Trabzon, Yorgancilik, Gelenek, Sozlii kiiltiir.

TRACES OF ORAL CULTURE AND TURKISH MOTIFS IN THE QUILTING
TRADITION OF TRABZON

Abstract

The handicrafts, which have arisen as a result of need’s changing into aesthetic, have an important place
in Turkish cultural history. Each handicraft has also entered into the working area of folklore in terms of
living in oral culture with carrying Turkish culture code in the future. Quilting as a handicraft is
performed in many cities of Anatolia and Trabzon is one of these cities. Trabzon has hosted many
civilizations throughout history, thus it has enriched from the cultural side. In this study the quilting craft
in Trabzon region has been focused on, and it is tried to determine the place of art in tradition and oral
culture. Quilting craft and profession has maintained its vitality in Trabzon for many years; but today it
has become one of the professions which have turned to disappear. The decrease in the usage of wool
made quilts and leaving its place to the fabricated products, have reduced the demand for this profession.
This situation has been highlighted from the fact that the quilt maker is unable to find apprentices to train.
Quilting carries the extensions of Turkish culture when looked at from the materials used in the
construction to its patterns, and it is remarkable in terms of the protection of the existence in manis,
proverbs, anecdotes and riddles.
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GIRIS

Insanlar; giyinme, barinma, korunma gibi temel ihtiyaglarin1 karsilayabilmek igin
yasadig1l cografyada var olan doga sartlarina gore el sanatlarini olusturmus, bu el
sanatlar1 geliserek ve uygulandiklar1 toplumlarin kiiltiiriiniin bir parcast haline gelerek
stirec icerisinde geleneksellesmis ve gliniimiize kadar uygulanagelmistir (Okan, 2012:
127). Geleneksel el sanat1 ¢ercevesinde olusan meslekler, gegcmisten beri halk estetigini
iriinlere yansitarak geleneksel yollarla ¢irak yetistirir. Bu geleneksel mesleklerde
endiistriyel tiretim kosullarindan ziyade basit el aletleri ve kol giici 6n plana
cikmaktadir. Insanlarm ihtiyaglar1 dogrultusunda ortaya ¢ikan bu mesleklerin devam
stirecleri halk kiiltiiriiniin yarattig1 bilgilerle insa edilir. Bu bilgilerden yola ¢ikilarak
yapilan bir iirlin de dolayisiyla halkin ortak begeni anlayisini ve halk kiiltiirii 6gelerini
yansitacaktir (Yolcu, 2014: 1721). Fakat teknolojinin ilerlemesiyle fabrikasyon iiretime
gecilmesi, insan giiciine olan ihtiyact azaltmis ve seri tretimin Oniinii agmustir.
Dolayisiyla bu durum da el emegine verilen 6nemin azalmasina ve el sanatlarinin
kaybolmasina sebep olmustur. Bu el sanatlarindan biri de yorgan sanatidir. Zira
yorgancilik sanati ve meslegi 0zel siparis lizerine yapilan, ¢irak yetistiremeyen sanatlar

arasina girmistir.

Yorgan, hem giinlik hem téren esyas: olarak kullanilirken, ustasinin elinde siislenip
onun ruh diinyasint anlatirken biitiin el sanatlar1 gibi hem bir meslek iiriinii, hem de
halkin estetigini yansitan bir malzeme olarak goriiliir. “Yorgan” kelimesi Tiirk Dil
Kurumu sozliglinde “yatakta Ortlinmeye yarayan, i¢i pamuk, yiin vb. seylerle
doldurularak dikilmis genis orti” (Tirkge Sozlik, 2005: 2193) seklinde
tanimlanmaktadir. Bu kelime, 9. yiizyil Tiirklerinde “yogurkan”, “yogurgan” seklinde
goriilmiis; bu sdyleyis bicimi batiya gidildikce yumusamis, Harzemsahlar, Kumanlar
doneminde “yovurgan” seklinde kullanilmustir (Ogel, 2000: 221). Yorgan, Osmanl
saraylarinda giindelik yorganlar ve toren yorganlar diye iki farkli ama¢ dogrultusunda
yer alir. Hem saray ¢evresinde hem de halk kesiminde 6nemli bir yere sahip olan
yorganlar1 dikip kullanima hazir hale getiren ve satan kisilere de “yorganci” adi
verilmektedir (Koyuncu, 2005: 31). Tirklerde, 6zellikle Anadolu’da yerlesik diizene
gecildikten sonra, yorgancilik sanati gelismeye bagsladi. Bu gelisim, Osmanlilardan beri
belgelerle takip edilebilmektedir. Osmanlilarda yorgancilar, esnaf loncalar1 arasinda
yorganct esnafi olarak bilinmektedir. Yorgancilar, Osmanli déneminde ordu sefere
cikmadan Once kazanilan zaferleri kutlamak icin ya da sehzadelerin siinnet diigiinlerinde
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diizenlenen senliklerde padisahin 6niinde sanatlarini géstermeye ¢alismislardir (Duman,
2011: 499-500).

Osmanlilarda yorganlarin yiizii genellikle kadife, atlas, ipek ve ketenden yapilmis ve
iistline ¢esitli motifler islenmistir. Saraylarda, zenginlerin konak ve evlerinde kullanilan
yorganlar degerli taslar, altin ve giimiis tellerle bezenmistir. Halk ise tahta kaliplarla
kumasa basilan motiflerin bulundugu basma ya da yazma yiizlii yorganlar kullanmigtir
(Komisyon, 2013: 287).

1. Trabzon Yoresinde Yorgancilik Meslegi

Trabzon, tarihsel siiregte bir¢ok seyyah ve devlet adamini agirlayan; Avrupa ve Asya
medeniyetlerinin bulusma noktasi, Arap ve Slav milletlerinin tanigsma sahasi; muazzam
Roma ve Osmanli imparatorluklarinin dogusunda yer alan siyasi, askeri ve ticari degeri
olan 6nemli bir merkezdir (Aygiin, 2008: 75). Trabzon halki, dogudan Anadolu’ya
gelerek yerlesen, Anadolu’nun potasinda birbiriyle kaynagan Tiirk halklarindan
meydana gelmistir (Gologlu, 2000: 15). Trabzon, gerek denize kiyisi olmasi gerekse
Kaftkasya gecis glizergdhi iizerinde bulunmasindan dolay1 c¢evresi ile birlikte tarihin
bilinen ¢ok c¢esitli miicadelelerinin odak noktasini olusturmustur (Emir, 2011: 13). On
yedi ilgesi olan Trabzon’un dokuz ilgesi, sahil seridindedir. Bunlar bati-dogu
istikametinde Besikdiizi, Vakfikebir, Carsibasi, Akcaabat, Yomra, Arsin, Arakl,
Stirmene ve Of ilgeleri; i¢ kesimde olanlar ise Salpazari, Tonya, Diizkdy, Macka,
Képriibasi, Dernekpazari, Hayrat ve Caykara’dir (Ugiincii, 2011: 181-182).

Bir medeniyetin yayilip genislemesinde veya dagilip yok olmasinda dogal sartlar
onemli rol oynar. Elverisli iklim sartlari, verimli topraklar ve su kaynaklar1 acisindan
son derece zengin bir cografi sahada bir medeniyetin kurulmasi kolay olacaktir.
Buradan hareketle Trabzon’un ikliminin iliman olmasi ve onemli ticaret yollarinin

tizerinde bulunmasi, cografi degerini arttirmistir.

Trabzon ile ilgili kaynaklar, yiizyillar boyunca Trabzon’u ve limanint 6nemli bir ticaret
merkezi olarak gormiislerdir. Ornegin bu kaynaklarda IX. asirda Trabzon’dan
Miisliiman {ilkelere Anadolu’nun ¢esitli triinleri, degerli kumaslar ihrag edildigi, X.
asirda Trabzon’un Arap ve Rumlarin mallarini degis tokus yaptigir onemli bir pazaryeri
olarak goriildigi, XI-XII. ylizyilda Trabzon’un hem ticari hem de ikmal issi olarak
onemini korudugu, XIII. yiizyillda Trabzon’dan keten, ylin ve Trabzon halkinin
dokudugu kumaslar, daglardan elde edilen islenmemis madenler ihra¢ edildigi, XIII,
X1V, XV. yiizyillarda Trabzon ticaretinde Cenevizler ve Venediklilerin énemli rol
oynadig: seklinde bilgiler yer almaktadir. Fetihten sonra ticaret yeniden canlanmis ve bu
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durum Osmanli dénemi boyunca devam etmistir (Bostan, 2002: 372-375). Trabzon
limani {izerinden yapilan ticareti, MO VIL yiizyilda Karadeniz havzasinda goriinen
Yunan Kolonileri ile XIII. ve XV. yiizyillar arasinda oldukc¢a aktif durumda olan
Ceneviz ve Venedikliler yiirlitmiistiir. Cenevizliler zamanla Sinop, Samsun, Fatsa,
Trabzon, Tuna ve Don nehri agzinda, Venedikliler de Kefe ve Trabzon'da ticaret
kolonileri olusturmustur. Italyan Cumhuriyetleri, Avrupa iilkeleri icin 6nemli olan
bugday, deri, kiirk ve kéleleri Kirim ve ¢gevresinden saglamakta, Anadolu limanlar1 olan
Sinop, Samsun ve Trabzon'dan cesitli iplik ve dokumalar, deri ve sahtiyan ile sap,
giimiis ve bakir satin alarak Bati’ya aktarmistir. Tebriz'den ham ipek, ipekli elbiseler ve
baharatlar; kervanlarla Trabzon limanina gelmis, burada batili tiiccarlarin kullanimina
sunulmustur (Akgiin, 2000: 1).

Trabzon, el sanat1 {irlinlerinin hem kalitesi hem de ¢oklugu ile degerlendirildiginde ¢ok
zengin bir il konumundadir. Biitlin el sanatlart her bir ilceye dagilmis gibidir. Yore
insan1 sahip oldugu degerin farkinda olarak sanatlarina sahip ¢ikmistir. Siirmene’nin
bicakc¢iligl, Carsibasi’nin kesan yapimimi benimsemesi bahsedilen mevzuya giizel bir
ornektir. Calismaya konu olan yorgancilik sanati ise sahadan derlenen bilgiye gore ilin

Macka ilgesinde yapilmaktadir: “Trabzon’da yorganci denilince akla Macka gelirdi.”
(KK, 2).

Fotograf 1: Gelin Tac1 Motifli Yorgan Ornegi

Yorgancilar, kii¢iikk yaslarda girdikleri ustalarin yaninda 6nce malzemeleri taniyarak
sonra basit isler yaparak mesleklerini 6grenmektedirler. Bir yorganci c¢iraginin kalfa
olabilmesi i¢in uzun zaman sabirla ¢alismasi gerekmektedir. Bu meslek, genellikle
babadan ogula veya aileden bu ise ilgi duyan birine ge¢mektedir. Yorgancilik, gelisen
teknoloji karsisinda popiilerligini kaybetmek {izeredir. Hizli iiretilebilen ve ucuz
elyaftan yapilma hazir yorganlar, 1990’11 yillardan itibaren saglikli yiin ve pamuktan
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yapilan geleneksel el isi yorganlarin yerini almis ve makinelerle iiretilen ev tekstil
rtinleri hizla yayilmaya baslamistir (Duvarci, 2008: 514). Mesleklerini icra ederek
gecimlerini saglayan, ayni zamanda zevk ve sanat anlayisini yansitan yorgancilarin her
gecen giin sayiS1 azalmaktadir. Gengler yorgancilik meslegine ilgi duymadigindan ¢irak
bulunamamakta, yetismis eleman olan kalfalar bile kazanci az buldugu i¢in meslegi terk
ederek baska islere yonelmektedir. Ayrica, pazarlama ve tanitim konusunda da ciddi
sikintilar yasanmaktadir.

Sl

Fotograf 2: Zincirli Lale Motifli Yorgan Ornegi

Trabzon’da gelisen teknoloji ile seri olarak {iretilen yatak, yorgan ve yastiklar yavas
yavas geleneksel elisi yatak, yorgan ve yastiklarin yerini aliyor. Bu nedenle son yillarda
yorgancilik sanat1 gerilemeye baslamistir. Eskiden her yerde “Diken Igne”, “Altin Igne”
yazan tabelali yorgancilar artik ara sokaklara kaymis ve sayilar1 azalmis durumdadir.
Elisi olarak yapilan yatak, yorgan ve yastiklarin daha pahaliya mal olmasi da bu
azalmada biiyiik bir etken olmaktadir. Giiniimiizde azalmakla beraber gelinlerin
ceyizlerine kadife, ipek ve saten kumaslardan yapilmis yorganlar koyulmasi gelenegi
stirmektedir. Bu yorganlarin motifleri 6zenle se¢ilmekte ve islenmektedir. Halk arasinda
“lohusa” ve “siinnet” yorganlari, bazi geleneklere uygun olarak halen kullaniimaktadir.
Yorganlar, genel olarak tek kisilik, ¢ift kisilik yorganlar olarak yapilir. Besik ¢ocuklar
icin “besik yorganlar1”, daha biiylik ¢ocuklar i¢in de “cocuk yorganlar’” yapilmaktadir
(Duman, 2011: 501).

Kullanilan ara¢ gerece gelince yorgancilik, basit malzemelerle yapilan bir istir. Bu
malzemelerin bashcalar;; hallag makinesi (Pamuklari kiiciik pargalara ayirp,
kabartmaya yarayan bir aractir. Eskiden elde basit bir aragla yapilan bu is artik
makineyle  yapilmaktadir.), dikis makinesi (Kumaslari  birlestirme igin
kullanilmaktadir.), igne (Dikilecek yorganin cinsi, kumasin kalitesine gore degisir. Bir

40



Fatma YILDIRMIS, “Trabzon Yéresi Yorgancilik Mesleginde Sozlii Kiiltiiriin ve Tiirk Motiflerinin izleri”,
Mavi Atlas, 7/2016: 36-54.

ve iki numarali igneler kaba isler igin, ii¢ numarali igne ise ince isler yapmak i¢in
kullanilir.), yiiziik (Yorganci yiiziigi metalden yapilmis, ucu kapali bir silindir
seklindedir. Yorgani dikerken parmag: korur.), iplik (Yorgancilarda her renk iplik
bulunur. Ciinkii kumas ve iplik ayni renkte olmalidir. Iplik cinsi olarak normal bobin
ipligi, naylon iplik, ve pamuklu kalin yorgan ipligi kullanilmaktadir.), yorganci sopasi
(Ayva veya kizilcik agacindan yapilmis, 1 metre uzunlugunda, oklava kalinliginda bir
degnektir. Pamugu veya yilinii dovmeye ve yorgani Saga sola ¢evirmeye yarar.), kagit
modeller (Yorgann iizerine ¢izilecek modellerdir. Agir veya basit modeller olabilir.).
Bunlardan baska makas, yiiksiik, metre, ¢uvaldiz, tebesir, sabun, kantar, gibi basit
araglar da kullanilmaktadir.

“Yorganlar, tek ve ¢ift kisilik olmak {izere iki g¢esittir. Battal bir yorganin ebadi 2,20
metreye 1,90 yapiyoruz. Ama isteyene 2 metreye 2,25 yaptigimiz oluyor. Tek kisilik
yorgant 1,60 metreye 2,20, cocuk yorgani da nevresime gore 1 metreye 1,30 olur.
Cocuk yorgani genellikle pembeyle mavi oluyor. Onun dikisi ayr1 oluyor. Clinkii ona
bir model isleyemiyorsun, ona bir yaprak ancak sigar. Ona kiigiik modeller
kullaniyoruz” (KK, 2). “Yorganin fiyatlar: ise kumasin kalitesine ve {izerindeki desenin
zorluk derecesine gore degismektedir” (KK, 1). “Kiz ¢eyizi igin ayrt modeller
kullantyoruz. Yeni yetme genc¢ kizlar, agir yorgan istemiyorlar. Eskiden kiza bir tane
ipek yorgan dikerdik. Bir siirli olurdu da, simdi zorla bir yorgan aliyorlar. Daha dnce
hazir bulunurdu yorganlar ama simdi sadece siparis iistiine dikiyoruz. Simdi herkes
perde dikiyor ama isteyene, 6zel miisterilere dikiyoruz” (KK, 2).

Uzun bir donem esnaf gruplari i¢inde yer alan yorganciligin, her ne kadar eskisi kadar
sOhretli olmasa da, koklii bir kiiltlirlin izlerini tasidigi sliphesizdir. Yorganin tarihsel
gelisimine bakildiginda baslangigta sadece keceden yapildigi daha sonralari dokusuna
birgok rengi ve deseni kattigi, Tirk kiiltirlindeki ayrintilarin ¢esitliliginin adeta bir
sembolii oldugu goriilmektedir. Bu c¢esitliligi yorgan motiflerinin isimlerinde de gormek
mimkiindiir (Dis¢i, 2014: 3-4). Yorgancilik sanatinin en onemli ve zorlu islerinden
birisi, yorgan ylizlerine yapilan motiflerin secilmesi, kumas tiizerine ¢izilmesi ve
dikilmesidir. Ustalar yorgani dikerken ya bildigi motifleri ya da kendi hayal diinyasinda
olusturdugu sekilleri uygular. Béylece ustanin hiineri, yeni bir desen olugmasini saglar.
Desenler, uygulanan motifin benzerligine veya kompozisyon biitlinliigline gore isim alir
(Celiker ve Olmez, 2012: 131). Bu motifler, eskiden her yorganci ustasnin 6zgiin
bulusunu yansitan, kendi becerilerine gére bulup cikardigi motiflerken son zamanlarda
yorgan desinatorleri tarafindan hazirlanan motif ¢izimleri kullanilmaktadir. Yorgan

motiflerinin yorgancilik sanatinin tarihsel gelisimini gosteren eski motiflerin yaninda
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yoresel motifler de vardir. Ornegin: “giil”, “giines”, “karanfil”, “yildizli bes lale”,
“pbatirmali mekik”, “cerceve”, “firildak”, tavus kusu”, “biilbil”, “dall1 yonca”,

“papatya”, “dortlii S parke”, “menekse”, “batirmali ¢ift kare” ve degisik geometrik
motifler (Duman, 2011: 501).

' p/f" X

(L«/

Fotograf 3: Yaprakli Yildiz Motifli Yorgan Ornegi

Tiirk siisleme sanati, dogusundan giliniimiize kadar genis bir cografyaya yayilmasina
ragmen kendi kiiltiir ve sanat 6zelliklerini korumustur. Tiirklerin Anadolu’ya gelmeden
once Orta Asya’da sahip oldugu Kkiiltiiriin olusturdugu siislemeler, Selguklu dénemi
siisleme sanatinin tarihsel bir uzantisidir. Zira Tiirkler, Anadolu’ya geldikleri zaman
Orta Asya’da yiizyillardir gegirdigi deneyler ve diger ¢evrelerle iliskilerinin sonucu
ortaya ¢ikan sentezi de getirmislerdir. Kiiltiir varliklari, uluslarin diinya uygarligina
katkilarinin belgeleridir. Ulusal kiiltlir varligimizin korunmasi ve saglikli bir sekilde
gelecek kusaklara aktarilmasi, var olmamizin en 6nemli sartlarindan birisidir (Akgiin,
2008: 47).

Tiirk siislemelerinin bu zenginligi ve olgunlugu, sembol ve motif ¢esitlerinin
bollugundan ve estetik yapiya sahip olmalarindan ileri gelmektedir (Akgiin, 2008: 47).
Gergekte semboller, motifler bir kiiltiirel yapmin adeta DNA’laridir ya da sosyal
genetigin mimarlaridirlar. Sanat ise bir kiiltiirel grubun diinyay: algilayis tarzidir. Bu
nedenle motifler, semboller, damgalar Tirk tarihi agisindan son derece Onemli
belgelerdir (Aksoy, 2008: 87). Motifler; toplumun duygu ve diisiincesini, hayat tarzini,
zevklerini goézler Oniine serer, glin 1g1gmna ¢ikarir ve buna bagh olarak gelisir ve
zenginlesir. Motifleri ve tasidiklari anlam yiiklerini olusturan kiiltiirel unsurlarin
tasiyicisi, el sanatlaridir. Bu agidan degerlendirildiginde el sanati, lizerinde tasidigi
motifle beraber incelendiginde i¢inden ¢iktig1 toplumun kiiltiir kodlarin1 verebilir. Bu
hususta Trabzon yoresinde icra edilen yorgancilik mesleginde kullanilan motiflerin
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Tiirk kiiltiir hafizasinda benzerlerinin olmasi bunu kanitlar niteliktedir. Asagida verilen
orneklerde yoredeki yorgan lizerine yapilan motifle birlikte Tiirk sanatindaki benzeri

yan yana verilmistir.

Fotograf 4: Kelebek Motifli Yorgan Fotograf 5: Yorgan Motifinin Tiirk
Sanatindaki Benzeri

[Kaynak: B.B.O.B.T.M.A: 54, Kelebek, s. 11]

Kelebekler motifi, sar1 tonlarinda daha iyi goriiliir. Zambak ¢igcegine konmaya g¢aligsan
kelebekler tasvir ediliyor. Hassas bir modeldir. Kelebekler 6 tane olarak diizenlenebilir.

Fotograf 6: Besli Karanfil Motifli Yorgan Fotograf 7: Yorgan Motifinin

Sl

Fotograf 8: Yorgan Motifinin Tiirk Sanatindaki Benzeri
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[Kaynak: B.B.0.B.T.M.A: 734, Katia Ornegi, s. 115, 288, Cicek Motifleri s. 43]

Besli Karanfil: Iki renk aplike olarak uygulanmustir, sade tek renk olarak da yapilabilir.
Iki kirlentli 6rtii veya yorgan olarak kullamlir. 13 metre kumas gider. Geleneksel
kiiltiirde karanfil ¢igegi oyasinin gelinler ve kizlar tarafindan takilmasi bugiin bile
varligmmi silirdiirdiigii, ileri yaslardaki kadinlarin yaslandiklarini ifade etmek igin
“Karanfilli giinlerimiz geride kaldi.” gibi bir deyimi kullandiklar1 goriilmektedir.

Fotograf 9: Uziim Motifli Yorgan Fotograf 10: Yorgan Motifinin Grafigi
\-_/
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[Kaynak: B.B.0.B.T.M.A: 2845, Uskiidar Yorgan Yiizii Kalib1, s. 305]

Halk edebiyatinin so6zli kiiltiir {riinlerinde tiziim cesitli 6zellikleriyle varligimi
korumaktadir. Uziim; destan, masal, halk hikdyesi, efsane, atasozleri, bilmece, mani,
ninni ve tiirkiilere, vs. de konu olmustur (Senocak, 2007: 165). Uziim halkin edebi
kiiltiriinde yer almakla kalmamis maddi kiiltirde de eserleri siisleyen motif olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Yorgancilik mesleginde motif olarak kullanilan {iziim, her renkte
goriilmekle birlikte yesil tonlari tercih edilir. Fazla pamuk kaldirmaz. Tek tarafl
kullanilir.

Fotograf 12: Bahar Dali1 Motifli Yorgan Fotograf 13: Yorgan Motifinin Tiirk
Sanatindaki Benzeri

[Kaynak: B.B.O.B.T.M.A: 1642, Yemeni Kaliplari, s. 194]
Kaynak Kisi: Fatma Yildirmis Arsivi

Bahar Dali: Bahar1 miijdeleyen ciceklerden esinlenilmistir. Yorgan {izerinde baharin
hoslugunu animsatir.

Fotograf 14: Bulut Motifli Yorgan Fotograf 15: Yorgan Motifinin Grafigi

Phesns

g

Fotograf 16: Yorgan Motifinin Tiirk Sanatindaki Benzeri
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[Kaynak: B.B.O.B.T.M.A: 3185, Osmanli Para Nakislart, s. 340]

Kaynak Kisi: Fatma Yildirmig Arsivi
Bulut: Osmanli kaftanlarinda sik¢a kullanilan bu motif, yorgana islenerek yasatilmak

istenmistir. Isi yogun ve oldukca zevkli bir modeldir.

Fotograf 17: Siyah Lale Motifli Yorgan Fotograf 18: Yorgan Motifinin Grafigi

‘M}//M‘"‘,T‘l“q-[ “""-n i | m
,///M////// 7

[Kaynak: B.B.O.B.T.M.A: 2199-2215, Cinilerde Lale Motifleri, s. 248]

Kaynak Kisi: Fatma Yildirmis Arsivi

Siyah Lale: Osmanli’nin bir dénemini yansitan ve ¢agiin medeni anlayigini gliniimiize
tastyan bir modeldir. Aplike olarak islenmistir, yaklasik 13 m. kumas kullanilir.
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Fotograf 20: Kardelen Motifli Yorgan Fotograf 21: Yorgan Motifinin Grafigi

()

[Kaynak: B.B.0.B.T.M.A. : 1490, Uskiidar Yemeni Kalip Ornekleri, s. 173]
Kaynak Kisi: Fatma Yildirmis Arsivi
Kardelen: Baharin miijdecisi olan kardelen ¢i¢eginin zevkli bir uygulanisidir.

Yorgan, zengin ya da fakir olsun biitiin insanlarin kullandig1 bir ev esyasidir. Ayrica
yorgan, ¢eyizlerin de en onemli pargasindan birisidir. Cok zengin motiflerin bulundugu
yorganlar, kiiltliriin aynasi gorevindedir. Trabzon’da da iilkemizin diger yerlerinde
oldugu gibi yorgancilik mesleginin kaybolmasinda birtakim sebepler bulunmaktadir.
Dogal olarak elde edilen yiin ve pamuktan yapilan yorganlarin yerini silikon ve elyaf
ad1 verilen sanayi iirlinlerinden yapilmis ve yorede “hazir yorgan, elyaf yorgan” adiyla
bilinen yorganlarin almasi bu nedenlerin basinda gelmektedir. Ge¢miste Trabzon’da her
geng kizin ¢eyizinde bulunmasi gereken el emegi ve goz nuru ile hazirlanmis yorganlar,
giiniimiizde birer fazlalik olarak goriilmektedir. Tagimasindaki ve temizlenmesindeki
kolayliklardan dolayi tercih edilen hazir yorganlarin sagliga vermis oldugu zararlar goz
ard1 edilmektedir. Bdylelikle geleneksel yorgancilik kaybolmaya yiiz tutmustur. Ustelik
bircok yorganci, diikkanlarint perde ve c¢eyiz magazasina cevirerek gecimlerini
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saglamaya calismistir. Sadece yorgancilikla ugrasan yorganci yoktur. Yorganlar
perdenin yaninda, yan iriin olarak, talebe gore dikilmektedir. Cirak yetistiremeyen,
daha dogrusu bu isi yapmak isteyen birisini bulamayan yorgancilar, bu meslegi

kendilerinden sonra devam ettirecek kimsenin bulunmayacagini diisiinmektedirler.

Yorgancilikla ilgili goriiglerini aldigimiz ustalar, yorganin giinlik hayattaki yerinden
bahsederken yorganci yarismalarmin oldugunu ve halkin buna ragbet ettigini ifade
etmistir. “Eskiden yorganci yarigmalar1 olmustur. Yorgancilar kalfalar1 yaris ederler.
Diisiin ki; iki yorganci yorgan dikecek, sevdikleri kiz igneye teli sokar ve sevdigine
verir. Eger kiz teli uzun tutarsa is uzar, ip dolasir. Igneye kisa ip takilmalidir. Sevdigi

kiz ipi verince ugur olur” (KK 2).
2. Yorganaihk ile Tlgili Sézlii Kiiltiir Uriinleri

Dogu Karadeniz dolayisiyla Trabzon, tarihin en eski donemlerinden beri g¢esitli
topluluklara ev sahipligi yapmistir. Antik kaynaklarda Karadeniz sahillerinde yasayan
doksan kadar etnik gruptan bahsedilir. iskitler, Makronlar, Mossinoikler, Kolkhlar,
Driller, Khalybler, Tibareriler, Helenler bunlardan en oénemlileri olarak degerlendirilir.
Bunun disinda Hunlar, Avarlar, Hazarlar, Sabirler, Bulgar Tiirkleri, Uzlar, Pecenekler,
Kumanlar ve diger Tiirk boylar1 da kendilerine yurt olarak Trabzon’u se¢mislerdir.
Gerek cografi gerek siyasi konumu sebebiyle Trabzon, biiylik bir cevherin merkezi
konumundadir. Bu nedenle Trabzon ve ¢evresi tarihine kaynaklik yapacak zengin bir
sOzIi kiiltiir mirasi, arastirilmaya deger bir hazinedir. Trabzon yoresine ait destanlar,
masallar, efsaneler, memoratlar, menkibeler, diigiin ve askerlik hatiralari, aile tarihleri,
bilmeceler, tekerlemeler, atasozleri, alkis ve kargislar, argo ve deyimler, agiz sozIugi,
agitlar, maniler, tiirkiiler, gegis torenleri ve ritiieller, fotograflar, yer ve mevki adlari
(her tiirlii cografi isimlendirmeler), lakaplar, boy ve siilale isimleri, adlar, soyadlari,
senlik ve kutlamalar, halk yasami, bolgemize 6zgii geleneksel sanatlar (bakircilik,
kuyumculuk, giimiis islemeciligi, semercilik, aga¢ is¢iligi [halk teknolojisi], esya, arag
gereg ve aletler gibi bircok konu bu mirasin bir pargasi olarak arastirilmayi
beklemektedir (Ugiincii, 2007: 171-172). Bu hususta arastirmacilar, amatdr veya
profesyonel olarak gerek etnografya gerek sozlii kiiltiir iizerinde saha galismalari
yapmaya baglamistir. Bu calismalar sonunda 6zellikle geleneksel el sanatlarina iliskin
cok sayida mani, atasozii, bilmece, agit, tekerleme, fikra gibi anonim {riinler tespit
edilmistir. Bu iirlinlerden manilerin hemen hemen biitiin mesleklerde olmasi ve

sayisinin ¢ok olmasi dikkate degerdir. Calismanin konusu olan yorgancilik meslegi ile

48



Fatma YILDIRMIS, “Trabzon Yéresi Yorgancilik Mesleginde Sozlii Kiiltiiriin ve Tiirk Motiflerinin izleri”,
Mavi Atlas, 7/2016: 36-54.

ilgili sahadan mani, atasoézii, deyim, bilmece ve fikra tiirlinde sozlii kiiltiir iirtinleri
derlenmistir.

2.1. Mani

Dikerken yorgancugum

Kirld1 yignecugum

Asker ettiler beni

Aglayu annecugum (Celik 2005: 191).

Findik fistik olur mu?

Yorgan yastik olur mu?

Glindiiziim soyle boyle

Gece dostluk olur mu? (Atay 1947: 14).

Findik koydum harmana

Hor bakiyor yar bana

Baktim yar yanimda yok

Sarilmigim yorgana (Atay 1947: 14).

Gosdum girdim odiya

O da hemen gizlendi

Yorganinin altindan

Gel yat diye seslendi (Celik 2005: 352).

Kollarimi yastuk yap
Saglarimi da yorgan
Bagka kurban istema
Bu canim sana kurban (Celik 2005: 440).

Neriye gidiyusun

Ben da gelecek miyim

Sen yorgana sarildin

Ya ben dlecek miyim (Celik 2005: 429).

Sallan kayidam sallan

Ustiinde carse yorgan

Yarim gikar gelirse

Keserim ¢ifte kurban (Celik 2005: 197).

Sarildi bogazima

Kollarimin altina

Yorgani dort gat etti

Dizlerimin altina (Celik 2005: 276).

2.2. Atasozii ve Deyim

e Bir pire i¢in bir yorgan yakar (Ciravoglu, 2009: 49).
e Yorgan gitti kavga bitti (Ciravoglu, 2009: 64).
o Yorganina gore ayagini uzat (Ciravoglu, 2009: 64).
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2.3. Bilmece

e Bir siirii hindi, yiik dibine sindi, ev sahibi misafirin {istiine bindi. (Yorgan)
(Basgoz, 1993: 577).

2.4. Fikra

e Temel bir giin Dursun’a misafirlige gitmis, aksam olmus, yatma zamani
gelmis, odasini gostermis, buraya yat demis. Temel yatmis, yorgani iistiine almus,
ayaklar1 yorgandan disar1 kalmig. Dursun’u ¢agirmig. Dursun gelmis, elinde bir sopa
var. Temel:

- Bu yorgan kiigiik.

Dursun hemen Temel’in ayaklarina bir tane vurmus. Temel ayaklarini toplamis.
Dursun Temel’e simdi nasil oldu diye sormus, iyi cevabi gelmis. Dursun, demek ki

yorganina gore ayaklarini uzat demis. (KK 1)

e Nasreddin Hoca bir giin bir yorganciya gider, bir yorgan alir. Diikkan sahibine
yaz deftere, gelecek ay veririm, der. Sonraki ay olur, hoca yorganciya gider, usta bu ay
cok sikismigim, iki kisi bir yorgan altinda yatiyoruz, gelecek ay veririm, der gider.
Sonraki ay yine hoca bdyle sdyler, adam tamam der gider. Ugiinciisiinde adam bu
numaray1 yemez, hocaya doner, “Sen evlisin, onun i¢in iki kisi bir yorganin altinda
yatiyorsunuz” deyince Hoca yorgancinin parasini vermek zorunda kalir. (KK 1)

SONUC

Siyasi, tarihi, cografi, ekonomik, dini vb. faktorler toplumlarin ayni kimlikle bir arada
olmalarin1 saglamistir. Bahsi gecen faktorler disinda orf, adet, gelenek, gérenek, maddi
kiiltiir ogeleri, sozlii kiiltlir iriinleri, hayatin gecis donemleri i¢indeki gelenekler;
toplumlarin iginde var olan sosyal gruplarin kiiltliriinii olusturur. Bu nedenle kiiltiir
varliklar1, toplumlarin ge¢misten gelecege baglantist olan bir koprii durumundadir.
Toplumlarin geleneksel zihniyetlerini yansitan sanat ve el sanati iirlinlerinin, kiiltiiriin

icinde 6nemli bir yeri vardir.

El sanatlari, tabiat ve iklim sartlarina; zevk, gelenek ve goreneklere bagli olarak tarih
boyunca islenerek giiniimiize gelmis; ortaya ¢iktig1 toplumun hayat tarzini, duygu ve
diistincelerini, kiiltlirel birikimlerini yansitmig ve bdylece geleneksel bir boyut
kazanmustir. Tiirk topluluklari, gittikleri cografyada pek ¢ok el sanati icra etmislerdir.

Yukarida bahsi gecen kiiltlir mirasindan maddi kiiltiir 6geleri ve sozli kiiltiir {irtinleri bu
calismanin konusunu olusturur. Maddi kiiltiir iiriinleri, kusaktan kusaga aktarilarak belli
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bir ihtiyaci karsilamig ve giinlimiize kadar gelmistir. Her bir iiriin, gegtigi yerlerin
kiltliriiyle sentezlenmis, denizin dalgalar1 misali Tiirklerin gidebildigi her yere
ulasmistir. Yiizlerce yil Oncesinden Tirklere ev sahipligi yapmis Trabzon yoresi
kiiltiirinti bu baglamda degerlendirmek gerekmektedir. Trabzon yoresinin maddi kiiltiir
ogeleri, binlerce yildir Tiirklerin yasadigi cografyada yasattigi kiiltiiriin muazzam bir
uzantisidir. Mahiyetinde bulundurdugu sekilleri, motifleri, renkleri, tiriinlerin yapilis ve
kullanilis bigimleri bir gelenek i¢inde aktarilmistir.

Bugiin geleneksel meslek olarak adlandirilan el sanatlari, sanayi devrimi Oncesinden
kalma tiretim iliskileriyle varliklarmi siirdirmektedir. Bu sanatlar, seri ve fabrikasyon
tiriinler karsisinda bireysel yaraticilik, folklorik teknikler ve turizmin katkisiyla kismen
de olsa rekabet giicii kazanabilmislerdir. Ornegin, giiniimiizde at ile ulasim kalmadig
icin at arabasi yapimi ortadan kalkmistir; ancak bahgce ve kapali mekan dekorasyonu
olarak {iretilen minyatiir at arabalar1 veya turistik amacl kullanilan faytonlar1 yapan
ustalar ayakta kalmistir (Yolcu, 2014: 1723).

Yorgan, zengin ya da fakir biitiin insanlarin ihtiya¢ hissettigi bir ev esyasidir. Ayrica
yorgan, gelinlik kiz ¢eyizlerinin olmazsa olmazidir. Bir ¢eyizde bulunan yorgan sayist,
sahibinin ekonomik giiciiniin gostergesi olarak kabul edilmektedir. Ancak gelisen ve
degisen teknolojinin geleneksel yorganciligi da etkilemesiyle yorgan diktirme oraninda
diistis olmus, yorgancilik sanati ve ustalari unutulmaya yiiz tutmustur. El yapimi
yorganlarin yerini de daha ucuza iiretilen hazir yorganlar almistir (Kemer ve Etikan,
2014: 34).

Calismada yorede yorgancilik ile ilgili sozli kiiltlir {irinleri olarak mani, atasozii,
deyim, bilmece ve fikralar tespit edilmistir. Ayrica yorgan {izerine islenen motif olarak
da suyolu, ii¢ dikisli baklava, kelebek, besli karanfil, saray lalesi, hanimeli, ugur
yoncasi, Uziim, yaprakli menekse, tavus kusu, mese yapragi, mor menekse, asma,
gobekli yonca, bahar dali, bulut, gobekli lale, baliksirti, findik dali, pamuk, bugday
basagi, sade kartal, siyah lale, batan gilines, kardelen gibi motifler kullanilmis; yorede
yorgan motifleri islenirken kelebek, besli karanfil, tiziim, bahar dali, bulut, siyah lale,
kardelen motiflerinin Tiirk sanatindaki benzerleri tespit edilmistir. Yirmi bes motiften
yedi tanesinin Tiirk sanatindaki benzeri bulunurken diger motifler genel itibariyle her
yerde ayni anlama gelebilecek motiflerdir: Tavus kusu, bugday basagi, baklava, yonca
motifleri gibi.

Sanayilesmenin bir sonucu olarak teknolojik gelismeler, kent insani ile birlikte kirsal
bolgelerdeki niifusu da etkilemistir. Ozellikle tarimda makinelesme, kdylerde issiz

51



Fatma YILDIRMIS, “Trabzon Yéresi Yorgancilik Mesleginde Sozlii Kiiltiiriin ve Tiirk Motiflerinin izleri”,
Mavi Atlas, 7/2016: 36-54.

niifus fazlaligr olusturmus, bunun sonucunda da koylerden kentlere ve biiyiik sehirlere
go¢ hizlanmistir. Geleneksel degerlerini yasayan bu insanlar, geleneklerini ve
becerilerini birakmaya baglamislar, sonrasinda da teknolojik iiriinleri tercih etmislerdir.
Halk zanaati {iriinlerine ihtiyacin azalmasi, ¢esitli zanaat kollarinin yavas yavas yok

olmasina sebep olmustur.
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MAARIF YILLIKLARINA GORE CUMHURIYET’IN iLK CEYREGINDE
GUMUSHANE’DE EGIiTIiM (1923-1950)

Ozet

Tiirkiye’de Cumbhuriyetin ilani ile birlikte egitim sahasinda ciddi bir degisim ve doniisiim siirecine girildi.
Oncelikle Heyet-i {lmiye toplantilari, Tevhid-i Tedrisat Kanunu, Maarif Teskilatina Dair Yasa ve de
Talim ve Terbiye Kurulu vasitasi ile degisim ve doniisiimiin hukuki ve idari temelleri olusturuldu.
Bunlarla es zamanli olarak egitim programlart yenilenmeye ve yeni okullar acilmaya baslandi. 1928
yilina gelindiginde ise okur-yazar oranimi yiikseltmek, Ogretimi kolaylastirmak ve Tiirkceyi ortak dil
yapmak amaciyla Latin temelli yeni bir alfabe kabul edildi. Yeni harflerin kabulii ile gerek okul ¢cagindaki
kusaga ve gerekse de toplumun tiim kesimlerine yonelik olmak tizere bir egitim seferberligi baslatildi.
Yeni harfler bir taraftan okullarda 6grencilere dgretilirken, bir taraftan da okul ders ve araglari bu yeni
duruma gore diizenlenmeye ¢alisildi. Yeni harfleri toplumun tim kesimlerine O6gretebilmek, sifir
noktasia gelen okuma yazma oranini bir an 6nce arttirmak tizere millet mektepleri faaliyete gegirildi.
1935 yilinda millet mektepleri ulus okullar1 ad1 altinda faaliyetlerine devam etti.

Anahtar Kelimeler: Giimiishane, Egitim, Ogrenci, Ogretmen, Millet Mektebi.

EDUCATION IN GUMUSHANE IN THE FiRST QUARTER OF REPUBLIC
ACCORDING TO THE MAARIF ANNUALS (1923-1950)

Abstract

Turkey witnessed a considerable change and conversion process in the field of education after the
proclamation of the Republic. Initially, legal and administrative basis of this change and transformation
was provided by means of Heyet-i ilmiye meetings, Tevhid-i Tedrisat Kanunu, Maarif Teskilatina Dair
Yasa and Talim Terbiye Kurulu. Simultaneously, training programs were redeveloped and new schools
were established. In 1928, a new alphabet based on the Latin alphabet was adopted in order to increase
the literacy rate, to facilitate teaching and to make Turkish a common language. With the adoption of the
new letters, an education campaign was launched aiming both school students and all the other segments
of society. The new letters were, on one hand, being taught to students in schools and on the other hand
school lessons and tools were reorganized according to the new situation. Millet Mektebi was activated to
teach the new alphabet to all sections of society, to improve the literacy rate-decreasing to the zero level-
immediately. Public schools continued to operate under the name of national schools in 1935.

Keywords: Giimiishane, Education, Student, Teacher, Millet Mektebi.
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GIRIS

Osmanli Devleti’'nde 18. yiizyilin ilk ¢eyreginden itibaren bir degisim ve doniisiim
arayisinin var oldugu ve bu arayisin bir boyutunun da maarif sahasinda gercgeklestigi
rahatlikla sOylenebilir. Nitekim once miihendishanelerin kurulmasi, ardindan 19.
yiizyildan itibaren sirastyla ortaokul diizeyinde riistiyelerin agilmasi, Maarif Nezaretinin
teskili, 6gretmen okullarinin faaliyete gecirilmesi, miilkiyenin ve es zamanli olarak
meslek okullarinin 6grenci almaya baslamasi, kiz c¢ocuklarina yonelik okullarin
faaliyete gegcirilmesi, sultanilerin acgilmasi ve II. Abdiilhamit ile onu takip eden I
Mesrutiyet donemindeki maarif sahasindaki diger pek ¢ok yenilikler bu degisim ve
doniigtimiin 6nemli parametreleri olmustur. Cumhuriyet donemine gelindiginde ise
egitim sahasindaki bu degisim ve donilisiim arayiginin ivmesi artmis, sirasiyla ifade
edilecek olursa, maarif kongresi, Tevhid-i Tedrisat Kanunun kabulii ve uygulanmasi,
asamal1 bigimde karma egitime ge¢ilmesi, yabanci uzmanlarin iilkeye daveti ve bunlarin
hazirladiklar1 raporlar iizerinden bir gelecek provizyonu cizilmesi, harf inkilabi
uygulamasi ve millet mekteplerinin faaliyete gecirilmesi, okullarin adedi ve fiziki
imkanlarin1 arttirma g¢abalar1 en dikkat ¢eken degisim ve donilisim hamleleri olmustur
(Bkz. Ergin, 1997; Tekeli-ilkin, 1999). Mevcut calismada Cumbhuriyetin ilanindan
1950’ye kadar olan siirecte egitim sahasindaki bu degisim ve doniisiimiin Giimiighane
yerelindeki boyutu maarif yilliklarina dayanilarak rakamsal nitelikte ortaya konulmaya
calisilacaktir. Ancak daha Oncesinde Giimiishane’nin s6z konusu yillardaki idari

durumu ve niifusu hakkinda bazi bilgiler vermenin faydali olacag: diistiniilmiistiir.
A. Cumbhuriyetin i1k Yillarinda Giimiishane’nin idari Taksimati ve Niifusu

Osmanli son donemine sancak statiisiinde giren Giimiishane, Cumhuriyet doneminde
vilayete doniistliriilmiis olup 1925 yili itibariyle Glimiishane merkez, Kelkit, Torul ve
Siran kazalarindan miitesekkildi. 1926 yilinda bunlara Bayburt dahil edildi ve
Gilimiishane uzun siire, 1980’lere kadar bu idari yapiy1 muhafaza etti (Sasmaz, 2014:
115).

Cumhuriyet doneminin ilk niifus sayimi olan 1927°de Gilimiishane vilayetinin toplam
niifusu 122.231 olarak tespit edilmis olup (28 Tesrin-i Evvel 1927, 1929: 13), soz
konusu niifus, sonraki yillarda tedrici olarak artmigtir. Nitekim vilayetin niifusu 1935°te
162.667 (Genel Niifus, 1937: 5), 1940°da 181.290 (20 Ilktesrin 1940, 1941: 283) ve
1945°te 190.130 olarak belirlenmistir (21 Ekim 1945, 1950: 8).
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B. Harf inkilabi Oncesi Giimiishane’de Egitim
1. ilkogretim

Cumhuriyetin ildn1 sonrasindaki ilk egitim-0gretim yilinda Giimiishane’de 34 ilkokul
faaliyet halinde olup bu okullarin 29°u erkek &6grencilere ve 5’1 de kiz Ogrencilere
yonelikti. Okullarin sadece 3’1 iki ve 1’1 de ii¢ derslikli olup geriye kalani tek
dershaneliydi. Vilayette ayrica 4 ilkokul da dgretmensizlik veya baska nedenlerle kapali
durumdaydi (Maarif 1339-1340, 1341: 52-53). Acik olan 34 okulda 68’i kiz, 1084’1
erkek olmak {iizere toplam 1152 6grenci bulunurken (Maarif 1339-1340, 1341: 62) soz
konusu okullarda 5’1 kadm, 34’4 erkek olmak iizere toplam 39 Ogretmen goérev
yapmaktaydi (Maarif 1339-1340, 1341: 66).

1924-1925 ders yil1 bagina gelindiginde okul adedi ayni kalirken 6grenci sayisinda nispi
de olsa bir artig gergeklesti. Bu ders yil1 basinda yine 34 okul mevcut iken 6grenci sayisi
kizlarda 98’e, erkeklerde 1147’ye ve toplamda 1244’¢ yiikseldi (Maarif 1340-1341,
1927: 22). 1924-1925 egitim-6gretim doneminde sadece 6grenci degil, 6gretmen sayisi
da artti. Nitekim Giimiighane’de s6z konusu ders yilinda toplam 49 6gretmen gorev
yaptyordu (Okay, 1938: 61).

Bir sonraki egitim-6gretim yilinda Giimiishane’de ilkdgretim sahasindaki niceliksel
artisin devam ettigi gozlenmektedir. Nitekim 1925-1926 ders yil1 basinda Gilimiishane
vilayeti dahilinde 5’1 kiz, 50’si erkek, toplam 55 ilkokul mevcut olup bunlarin 18’i
merkez ilgede, 12’si Kelkit’te, 10’u Siran’da ve 15’i de Torul’da bulunmaktaydi.
Vilayetteki ilkokullarin 73 dershanesi mevcut olup bu dershanelerde 120’si kiz, 1393’1
erkek, toplam 1513 Ogrenci egitim almakta, 68 Ogretmen de buralarda gorev
yapmaktaydi (Maarif 1925-1926, 1928: 88, 112).

1926-1927 ders yila gelindiginde vilayet dahilinde okul, 6grenci ve 6gretmen bazl
yiikseligin daha da arttig1 dikkati ¢ekiyordu. Bu durum esas itibariyle Bayburt’un vilayet
sinirlart i¢ine alimmasindan kaynaklanmaktaydll. Nitekim bu ders yili basinda
Giimiishane’de 67 okul mevcut iken bu okullarda 97 dershane bulunuyordu. Okullarin
17°s1 merkez ilgede, 13’1 Kelkit’te, 11°1 Siran’da, 15’1 Torul’da ve 11’1 de Bayburt’ta
faaliyet halinde idi. S6z konusu okullarda 146’s1 kiz, 1859’u erkek, toplam 2005
ogrenci ile (Maarif 1926-1927, 1929: 106) 10’u kadin 85’1 erkek toplam 95 dgretmen
bulunuyordu (Maarif 1926-1927, 1929: 82).

! Bayburt 1926’da Giimiishane’ye kaza olarak baglanmustir. Bkz. Musa Sasmaz, Tirkiye nin Idari
Taksimati (1920-2013), VII. Cilt, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2014, s. 115.
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Cumhuriyetin ilani ile harf inkilab1 arasi donemde Giimiishane’ye ait tiim bu egitim-
Ogretim verileri asagidaki tablolarda bir biitiin olarak da goriilebilir:
1923-1924 Ders Yili 1924-1925 Ders Yili
Gimiishane Okul | Ogret. | Ogrenci Derslik | Okul | Ogret. | Simf Derslik
Vilayeti
Kiz | Erkek Kiz | Erkek
34 39 68 1084 | 39 34 49 98 1147 -
Kazalar | 1925-1926 Ders Yili 1926-1927 Ders Yili
Okul | Ogret. | Ogrenci Derslik | Okul | Ogret. | Simf Derslik
Kiz Erkek Kiz Erkek
Merkez | 18 21 - - - 17 25 - - 23
Kelkit 12 15 - - - 13 16 - - 16
Torul 15 19 - - - 15 19 - - 19
Siran 10 13 - - - 11 16 - - 15
Bayburt | - - - - - 11 19 - - 24
Toplam | 55 68 120 1393 73 67 95 146 1859 97

Cumhuriyetin ilk yillarinda Glimiishane’de ilkokul egitimi tiim iilke genelinde oldugu

gibi kesintisiz bes yil olup, okullarda 1924’te II. Heyet-i ilmiye Toplantisi’nda

belirlenen miifredat uygulanmaktayd: (Aslan, 2011: 724). Ilkokullara ydnelik bu

program sadece iki yil yirirliikte kalirken 1926°da ilkogretim programi sehir ve kdy

biciminde ikiye ayrildi. Yeni diizenlemede sehir ve kasabalardaki okullar 1. ve II. devre

olarak ikiye ayrilirken ilk ii¢ smif ilk devre, son iki sinif ikinci devre kabul edilmis, her
iki devrede de yine 26 saatlik bir ders program: 6ngériilmiistiir. Koy okullari i¢in ise ti¢
smif ve tek Ogretmeni esas alacak bicimde haftada 24 saatlik bir ders programi
yiiriirliige konulmustur (Ilk Mekteplerin Miifredat, 1927: 5; K8y Mektepleri Miifredat,
1927: 10).
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2. Ortadgretim

Cumhuriyetin ilani itibariyle Giimiishane’de 1921 senesinde insasina baslanan ve 1923-
1924 ders yilinda dgrencisi bulunan bir erkek orta mektebi bulunuyordu. Iki katli olarak
inga edilen binanin alt kati teneffiishane, jimnastik salonu ve altt odadan ibaretti. Alt
kattaki teneffiishane ve jimnastik salonunun islevsel bi¢cimde kullanilmasi ancak
1930’da miimkiin olabildi. ikinci kat bir salon ve dokuz odadan ibaret olup ¢at1 arasinda
ayrica genis bir konferans ve miisamere salonu vardi (Cicioglu, 1985: 588). Okulda ilk
zamanlar 8 smif mevcut olup Ogrencilerin yatili olarak kalmalar1 miimkiin degildi.
Yatililik icin mutfak, kiler ve camasirhane gibi bazi ek birimlerin insa edilmesi
gerekiyordu. Okulun ilk zamanlardaki en 6nemli sikintisi tuvaletlerin “gayrisihhiligi”
ile 6grenci mevcuduna gore azlhigiydi. Tuvalet sikintisinin yani sira, ders aralarinda
Ogrencilerin teneffiis yeri i¢in bir bahg¢enin hazirlanmamis olmasi da bir diger dnemli
eksiklikti. Tim bunlarin yani sira okul binasi sehrin daglik ve yiiksek bir noktasina
yapildigi i¢in dgrenciler sabahlar1 okula gelmek i¢in adeta “tirmanis” yapmak zorunda
kaliyorlardi (BCA, 180.09/95.466.1).

Gilimiighane Erkek Orta Mektebinde 1924-1925 ders yilinda 27 &grenci ve bunlara
egitim vermekle gorevli 9 Ogretmen bulunuyordu (Maarif 1340-1341, 1927: 38).
Midiirliikk gorevini Nizamettin Bey’in yiiriittiigii okulda biri muavin ve digeri katip
olmak tizere iki memur gorev yapiyordu (BCA, 180.09/95.466.1). 1925-1926 ders
yilinda okulun 6grenci sayist 42’ye yiikselirken (Maarif 1925-1926, 1928: 43) okulda
4’1 vekil toplam 10 6gretmen bulunuyordu (Maarif 1925-1926, 1928: 34). Bir sonraki
yil ise nedeni tespit edilememekle beraber okulun hem &grenci hem de 6gretmen
sayisinda ciddi bir diisiis meydana geldi. 1926-1927 ders yilinda Giimiishane Erkek
Orta Mektebinde 9’u birinci, 15’1 ikinci ve 5’1 de {iglincii sinif 6grencisi olmak tizere 29
ogrenci egitim alirken okulda 8 6gretmen ve 2 memur gorev yapmaktaydi (Maarif 1926-
1927, 1929: 29, 33). Okulun kiitiiphanesi bu egitim-6gretim yilinda faaliyete gecirilmis
olup okul kiitiiphanesinde 877 basma eser mevcuttu (Maarif 1926-1927, 1929: 206).

Harf inkilabina kadar olan bu donemde ortaokulda ilk yillarda iilke genelinde oldugu
gibi haftalik 28 ders saatini 6ngoren bir program uygulanmistir (Yiicel, 1994: 166).
1927 yilinda ortaokul ders programinda tarih ve cografya ders saatleri arttirilmus,
jimnastik dersi miifredata eklenmis, buna karsilik din dersi programdan ¢ikarilmistir. Bu
haliyle 32 saatlik bir haftalik program tatbik safhasina konulmustur (Cicioglu, 1985:
172; Yiicel, 1994: 167).
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C. Harf inkilab1 Sonrasi Giimiishane’de Egitim
1. Giimiishane’de Millet Mektepleri ve Ulus Okullari

Alfabe degisikligi konusu, esasinda II. Mesrutiyet’ten itibaren tilkenin kiiltiirel sahadaki
ana giindem maddelerinden biriydi.1908 sonrasi basma bakildiginda yeni bir Tiirk
alfabesinin meydana getirilmesini salik veren pek ¢ok yaziya tesadiif edilebilir. Alfabe
degisikligi meselesi Cumhuriyetin ilk yillarinda da giindemde kalmis, gazetelerde
konuya dair anketler bile yayimlanmistir (Kilig, 1991: 551-558).

1928 yilina gelindiginde konunun yeterince olgunlastig1 diisiiniilerek, 14 iiyeli bir Dil
Enciimeni kuruldu ve enciimenin konu ile ilgili bir rapor hazirlamasi istendi (Ergiin,
1997: 117). Raporlarin hazirlanmas1 ve bunlarin tetkiki sonrasinda Gazi Mustafa
Kemal’in 9 Agustos 1928’de Istanbul Sarayburnu’nda yaptigi bir konusma ile harf
inkilab1 siireci basladi. Konusmadan iki giin sonra Ibrahim Necmi (Dilmen) Bey
Cumhurbagkanligi maiyet memurlarina, milletvekillerine ve bazi ileri gelenlere yeni
harflerle alakali ilk dersleri verdi (Albayrak, 1989: 483). Konu 1 Kasim 1928’de
TBMM’nin agilisinda giindeme getirildi ve bununla ilgili hazirlanan 6nerge yasalasti.
“Tiirk Harflerinin Kabulii ve Tatbiki Hakkinda Kanun” baslikli yasa 3 Kasim 1928’de
Resmi Gazete *de yayimlanarak yiiriirlige girdi (Resmi Gazete, S: 1030, 3 Tesrini Sani
1928: 6001-6002).

Harf inkilabina dair kanunun yiiriirliige girmesi sonrasinda halledilmesi gereken en
onemli sorun, hi¢ siiphesiz yeni harflerin halka o6gretilmesiydi. Nitekim bu sorunu
¢ozebilmek adma 11 Kasim 1928°de Icra Vekilleri Heyeti, “Millet Mektebleri Teskilati
Talimatnamesi’ni onayladi ve bu talimatname 24 Kasim’da Resmi Gazete’de
yayimlanarak yirtirliige girdi (Resmi Gazete, S: 1048, 24 Tesrini Sani 1928: 6102-
6107).

Millet mektepleri teskilatindan temel beklenti yeni Tiirk harflerini en kisa siirede
ogretmek, biiyiik halk kitlelerini okuryazar hale getirmekti. Bu amacla hareket edecek
mektepler A ve B kurslar1 bigiminde orgiitlenecek, A kurslarina tahsil ¢cagin1 gegirmis
olup, higbir sekilde okuma yazma bilmeyenler, B kurslarina ise eski yaziyr okuyup
yazanlar katilacakti. A kurslar1 4, B kurslar1 ise 2 ay siirecekti. 1929 yilinda yapilan bir
diizenlemeyle B kurslarinin siiresi de 4 aya yiikseltilmistir. Millet mektepleri torenlerle
1 Ocak 1929°da acilmis ve yaklasik alti yil bu isimle faaliyetlerine devam etmistir.
Millet Mekteplerinin 1936 yilina kadar tilke genelindeki faaliyeti ile ilgili sayisal veriler
asagidaki tabloda sunulmustur (Maarif 1928-35, 1935: 70-71).
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Yil Acilan Dershane Katilimer Adedi Basarili Olanlar
A B A B A B

1928-29 17.531 2.958 916.170 129.330 433.472 93.409
1929-30 10.244 2.663 446.244 98.290 191.344 54.319
1930-31 7.582 2.020 288.906 63.996 133.454 28.868
1931-32 4.837 1.078 170.772 34.577 79.747 19.744
1932-33 3.925 1.182 134.954 22.682 66.043 14.516
1933-34 2.033 650 63.706 13.966 27.669 8.890
1934-35 2.841 829 85.140 18.112 38.411 11.236

Ulke geneli ile ilgili rakamlar bir biitiin olarak degerlendirildiginde her iki dershane
grubunda da acilan dershane adedi ile katilimct sayisinin 1934’e kadar siirekli olarak
diistiigiinti, son yi1l ise bu trendin tersine dondiigiinii, dnceki yila nazaran nispi bir artisin
oldugunu sdylemek miimkiindiir. A grubu dershanelerinde bu diisiis oran1 ¢ok daha
dikkat cekicidir. Oyle ki, 1934-35 déneminde A grubu dershanelerdeki katilime1 adedi
ilk yila nazaran % 10 seviyesinin bile altina inmistir. Tablodaki katilimec1 adedi ile
basarili olanlar karsilikli olarak mukayese edildiginde ise ilging sonucglar ortaya
cikmaktadir. Nitekim buna gore A grubu dershanelerin basar1 oraninin hi¢gbir zaman %
50’nin tizerine ¢itkamadigini, en yiiksek basar1 oraninin % 48.93 ile 1932-33 déneminde
yakalandigini, buna karsilik B grubu dershanelerin daha basarili oldugunu, bu grupta
basar1 oraninin ise sadece bir kez 1930-31 doneminde % 50’nin altina diistiigiinii ve

basar1 oraninin ortalama % 60’lar seviyesinde oldugunu tespit etmek miimkiindiir.

Gazi Mustafa Kemal’in Agustos 1928 basinda Istanbul’da Sarayburnu’nda yaptigi
konusma ile fiili olarak baslayan harf inkilab1 tiim iilke genelinde oldugu gibi
Giimiishane’de de hemen yankisini buldu. ik etapta memurlar ve 8gretmenler icin
kurslar acilarak bunlarin okuma yazma Ogrenmesi saglandi. 1929 yili basma
gelindiginde ise tim {iilke genelinde oldugu gibi torenlerle millet mektepleri agilarak
halkin yeni harfleri 6grenmesi igin calismalara baslandi. Asagidaki tabloda da
gortlecedi tlizere ilk y1l Glimiigshane’de 62’°si erkek ve 13’1 kadinlara yonelik toplam 75
A, 21’1 erkek ve 4’li kadinlara yonelik olmak iizere toplam 25 B kursu agildi. A
kurslarina 4844 erkek ile 2527 kadin toplam 7372, B kurslarina ise 801 erkek ve 20
kadin toplam 821 kisi katilirken kurs sonunda A kurslarinda 2325 ve B kurslarinda 608
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kisi basarili olmus ve “schadetname”lerini almislardir. Sonraki yillara ait veriler ise
asagidaki tabloda gosterildigi sekildeydi (Maarif 1928-35, 1935: 34-35):

Yil | Dershane Adedi Katilim Basarili Olanlar

A B A B A B

E K T E K T E K T E. K T E K T E K T
1928-29| 62 13 75 21 4 25 4844 | 2527 | 7371 | 801 | 20 821 | 1898 | 427 | 2325 | 589 | 19 608
1929-30| 66 42 108 | 11 6 17 3090 | 1474 | 4564 | 368 | 164 | 532 | 1550 | 367 | 1917 | 414 | 59 473
1930-31| 81 32 13 |7 7 24 2497 | 1167 | 3664 | 729 | 184 | 913 | 937 | 189 | 1126 | 505 | 58 563
1931-32 38 14 52 6 - 6 786 | 444 | 1230 | 358 | 38 396 | 421 | 68 489 | 261 | 31 292
1932-33| 34 3 37 6 - 6 922 | 134 | 1056 | 259 | - 259 | 430 | 39 469 | 194 | - 194
1933-34| 11 2 13 10 1 11 245 | 52 297 | 206 | 19 225 | 118 | 34 152 | 117 | 15 132
1934-35 12 - 12 - - - 21 | - 21 | - - - 184 | - 184

Tablodaki veriler bir biitiin olarak degerlendirildiginde ilk dikkati ¢eken husus, hig
sliphesiz agilan dershane sayisinin ve katilimci adedinin yillar ilerledikce diisiis
gdstermesidir. 1930 yilindan itibaren rakamlar siirekli bigimde diisiis seyrindedir. Oyle
ki 1935 yila gelindiginde B kursu agilmamis, agilan A kurslarina katilim adedi de
1928-29 donemine nazaran ylizde on seviyelerine gerilemistir. Bu durum yukarida da
goriilecegi iizere nispeten iilke geneli ile uyumlu bir durumdur. Ulke genelinde rakamlar
acilisin hemen ertesinde diiserken Giimiishane’deki diisiis, ikinci yildan itibaren kendini

gostermistir.

Basar1 oranlarina bakildiginda Giimiishane’de A dershanelerinin {ilke geneliyle paralel
bir bicimde oldukgea diisiik seviyede kaldig: tespit edilmektedir. Basar1 oran1 bir donem
(1933-34) harig¢ stirekli olarak % 50’nin altinda kalmis, hatta 1928-29 ve 1930-31
donemlerinde oran % 30-31 gibi oldukca diisiik seviyede gerceklesmistir. A
dershanelerinde tilke basar1 ortalamasi % 45 iken Giimiishane i¢in bu oran % 40 olarak
gerceklesmistir. B dershanelerinin ise A’ya nazaran yine iilke geneliyle uyumlu olarak
cok daha basarili oldugunu soylemek miimkiindiir. Nitekim rakamlar mukayese
edildiginde Giimiishane’de B dershanelerinin basar1 oraninin sadece iki kez % 70’in
altina indigi ve alt1 yillik basar1 ortalamasinin % 71 oldugu tespit edilmektedir ki bu
oran lilke ortalamasinin da 10 birim kadar {izerindedir. Tiim bu tespitlerden hareketle
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sasaali torenlerle ve iddiali vaatlerle agilan millet mekteplerinin ve bilhassa da A
dershanelerinin  Giimiishane Olgeginde kendinden beklenen yetkinligi gosterdigini
sOylemek zordur.

Millet mektepleri, 1935 yilina gelindiginde dénemin “Oz Tiirkgecilik” akimmin da
etkisiyle olsa gerek ulus okullar1 adi ile faaliyetlerine devam etmis olup ayni siireg
Gilimiishane’de yasanmistir. Glimiishane’deki ulus okullari 1935-1947 yillar1 arasinda
faaliyet yiiriitmiis olmakla beraber 1938-39, 1939-40 ve 1943-44 donemlerinde ulus
okulu agilmamistir. Asagidaki tabloda da goriilecegi lizere Glimiishane’de acilan ulus
okullar1 nicelik itibariyle 1942’ye kadar tek haneli rakamlarda kalmis, 1942-43
déneminde acilan okul adedi aniden ¢ift hanelere yiikselmis, ertesi yil okul acilmamis,
1944-45 doneminde ise li¢ haneli rakamlara ulagsmigtir. Dolayisiyla ulus okullarinin
sayisinin ve katilim adedinin yillar itibariyle dalgali bir seyir takip ettigini sdylemek
miimkiindiir. Bu yargiya dayanak teskil edecek rakamsal veriler ise asagidaki tabloda

gésterilmistirz.
Yil Dershane Adedi Katilim Basarili Olanlar

A B A B A B

E K. | T2 |E K |T* |E K T. E K. | T E K T E. |K | T
935-36 2 5 7 - 1 1 67 215 282 6 34 40 13 46 59 6 21 27
936-37 4 2 9 4 - 4 452 186 638 95 39 134 238 47 285 69 - 69
937-38 7 - 7 1 - 1 223 33 256 109 13 122 124 7 131 82 5 87
940-41 1 - 1 1 - 1 26 - 26 14 - 14
941-42 4 - 4 1 - 1 151 - 151 62 - 62 82 61 143 42 18 60
942-43 25 - 25 16 - 16 616 - 616 351 - 351 70 18 88 11 - 11
944-45 145 99 244 40 7 47 3344 2877 6221 816 94 910 1802 1249 3051 665 85 750
945-56 4 - 4 3 1 4 118 11 129 87 22 109 103 11 114 62 22 84
946-47 3 - 10 4 - 9 320 186 506 216 124 340 158 47 205 122 50 172

2 Tablodaki veriler, 1935-1947 yillarina ait maarif istatistiklerinden derlenmistir.
® Toplam igine erkek ve kadin dershanelerinin yam sira karma dershaneler de eklenmis vaziyettedir.
* Toplam igine erkek ve kadin dershanelerinin yami sira karma dershaneler de eklenmis vaziyettedir.
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2. Ilkogretim

Harf inkilabin1 takip eden ilk dort yillik donemde Gilimiishane’de ilkégretimin
durumuna bakildiginda gerek okul, gerek Ogrenci ve gerekse de Ogretmen sayisi
itibariyle dikkate deger bir artistan bahsetmek miimkiin goriinmemektedir. Hatta bazi
yillarda okul ve 6grenci adedinde bir diisiisiin yasandigina rakamlar isaret etmektedir.
1928-29 ders yilindan itibaren dort yillik bir doneme ait Giimiishane’nin ilkogretime
dair sayisal verileri asagidaki tabloda gosterilmistir (Maarif 1923-32, 1933: 18-19,80-
81):

Okul Adedi Ogrenci Adedi Ogretmen Adedi
Sene

Sehir Koy Toplam | Sehir | Koy Toplam | Erkek Kadin Toplam
1928-29 | 15 40 55 927 1148 2075 75 11 86
1929-30 |9 35 44 624 1381 2005 55 12 67
1930-31 | 10 36 46 843 1557 2400 71 11 82
1931-32 |8 38 46 763 1923 2685 71 10 81

Yukaridaki rakamlara dahil olmamakla beraber bu dort yillik donemin son yilinda
Bayburt’ta kdy ¢ocuklarinin yatili olarak egitim gormelerine imkéan saglayacak bir “ilk
yatt mektebi” acildigini da ifade etmek gerekir. 1931-32 ders yili baginda faaliyete
gecirilen yatili okula o sene 48 kiz, 154 erkek toplam 202 6grenci yerlestirilmistir
(Maarif 1923-32, 1933: 29). Bayburt ilk yati mektebi, ertesi yil da faaliyetine devam
etmis olmakla beraber (Maarif 1932-33, 1934: 81), 1933-34 ders yili basindan itibaren
yatililiktan ¢ikarilarak glindiizlii okul statiisiine dontistiirtilmiistiir.

Gilimiighane’de 1932-33 ders yilindan 1939-40 ders yilina kadar gecen yedi yillik
dénemde ilkogretime dair sayisal veriler ise su sekildeydi®:

Sene Giimiigshane | Bayburt Kelkit Siran Torul Giimiighane
Merkez Toplam
1932-33 | Okul 10 12 9 7 8 46
Ogrenci 782 962 597 429 389 3159

> Bu veriler, ilgili yillardaki maarif istatistiklerinden derlenmistir.
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Ogretmen | Tespit edilemedi.

1933-34 | Okul - 48
Ogrenci - 3558
Ogretmen | - 86

1934-35 | Okul 12 13 9 8 7 49
Ogrenci | - 4404
Ogretmen | - 86

1935-36 | Okul 12 14 9 8 7 50
Ogrenci 1191 1754 808 644 531 4922
Ogretmen | - - - - - 91

1936-37 | Okul 13 13 10 9 7 52
Ogrenci 1348 1905 860 711 653 5477
Ogretmen | - - - - - 104

1937-38 | Okul 12 14 9 9 7 51
Ogrenci 1385 1984 871 703 642 5585
Ogretmen | - - - - - 100

1939-40 | Okul 12 14 8 9 7 50
Ogrenci 1461 1963 887 728 681 5670
Ogretmen | - - - - - 104

Tabloda belirtilmemis olmakla beraber Giimiishane’de 1937-38 ders yili basindan
itibaren kOy cocuklarimin okullagsma oranini arttirmak adina iilke geneliyle eszamanli
olarak egitmenli kdy okullar1 agilmaya baslanmistir. Vilayet dahilinde ilk olarak 32 okul
acilmis olup bu okullar tek 6gretmenli ve tek dershaneli, diger bir ifadeyle birlestirilmis
smif esasina dayaniyordu (Maarif 1937-1938, 1939: 35). Egitmenli kdy okullarinin
sayis1 sonraki yillarda artmis olup 1939-40 ders yilinda Giimiishane’de bu nitelikte 82
ilkokul mevcuttu (Maarif 1939-1940, 1942: 117).
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1932-1940 donemi Giimiishane ilkogretiminin sayisal verilerini iceren yukaridaki tablo
bir biitiin olarak degerlendirildiginde 6grenci sayisinin niifus artisiyla paralel olarak
ritmik bigcimde arttifi, buna karsilik okul adedinin degisim gostermedigi tespit
edilmektedir. Bu donemde sadece Ogrenci sayisi degil d6gretmen sayist da artmigtir.
Dolayisiyla vilayetin bu donemde ilkokul bazinda fiziki mekana gereksinim duydugu
veya duyacagi hususunda ciddi isaretler mevcuttu.

Bu dénemde Giimiishane’de 6grenci sayisinin ritmik bigimde artiyor olmasi olumlu bir
gelisme olmakla beraber yukaridaki veriler okullasma orani hakkinda bir fikir vermeye
yetmemektedir. Nitekim bu noktada Maarif Vekaletinin 1942’de  basimini
gerceklestirdigi “Maarif Ik Tahsil Cagindaki Cocuklar Istatistigi”ne miiracaat etmek
yerinde olacaktir (Maarif Ik Tahsil 1940, 1942). Nitekim s6z konusu esere gore ilkokul
cagindaki ¢ocuklar bakimindan okullasma oranmin Gilimiishane’de %23,7 seviyesinde
oldugu, Tiirkiye ortalamasinin ise %30’a yakin oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla bu
donemde Giimiishane’de G6grenci sayisi artiyor olsa bile okullagsma orani agisindan

vilayet Tiirkiye ortalamasinin oldukca altindaydi.

1940-1950 yillar1 arasinda Giimiishane’de ilkogretimle ilgili niceliksel veriler ise

asagida sunulmustur6:

Sene Guimiigshane | Bayburt Kelkit Siran Torul Giimiishane
Merkez Toplam’
1940-41 | Okul 12 14 9 9 7 51+104
Ogrenci 1373 2066 890 783 697 5814+7?
Ogretmen | - - - - - 64+104
1941-42 | Okul 12 14 8 9 7 50+99
Ogrenci 1340 1963 796 800 703 5602+2839
Ogretmen | - - - - - 102+99
1942-43 | Okul 12 14 9 9 8 52+104
Ogrenci 1342 1913 902 761 714 5634+2607
Ogretmen | - - - - - 97+104

® Bu veriler, ilgili yillardaki maarif istatistiklerinden derlenmistir.
" Toplam kisminda + sonrasindaki rakamlar egitmenli koy okullarmi ifade etmektedir.
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1944-45 | Okul 12 16 9 9 9 55+121
Ogrenci 1755 2355 1218 1075 1266 7669+3539
Ogretmen | - - - - - 96+121
1945-46 | Okul 18 16 9 9 9 61+123
Ogrenci 2091 2660 1339 1078 1305 8473+4035
Ogretmen | - ; ; , , 128+121
1946-47 | Okul 25 17 9 10 10 71+124
Ogrenci 2574 2888 1295 1125 1315 9197+4201
Ogretmen | - - - - - 146+124
1947-48 | Okul - - - - - 89+121
Ogrenci | - - - - - 11431+3546
Ogretmen | - - - - - 178+124
1950-51 | Okul - - - - - 221
Ogrenci | - - - - - 15104
Ogretmen | - - - - - 297

Baz1 yillarin eksik oldugu bu on yilik doneme ait rakamlar bir biitiin olarak
degerlendirildiginde Giimiishane’de ilkdgretim alaninda 1945-46 doneminden itibaren
okul, Ogrenci ve Ogretmen bazinda ciddi bir artisin meydana geldigi rahatlikla
sOylenebilir. Anlasildigr kadariyla II. Diinya Savasinin akabinde vilayet dahilinde
onemli miktarda yeni okul a¢ilmis, buralara 6gretmenler gorevlendirilmis ve bunlarla
eszamanli olarak ilk tahsil ¢agindaki 6grenci adedi de dikkate deger bicimde artmistir.

3. Ortadgretim

1928 yili itibariyle Glimiishane’de biri merkezde ve digeri Bayburt’ta olmak iizere iki
ortaokul bulunuyordu. Merkezdeki okul, 6nceki yillarda erkek orta mektep statiisiinde
olup 1928’de karma ortaokula doniistiiriilmiistii. Bayburt’taki ortaokul ise 1928-1929
ders yil1 basinda faaliyete gecirilmisti (Yiicel, 1994: 651). Bu iki ortaokulun 1928’den
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1950’ye kadar olan donemdeki tespit edilebilen 6grenci ve 6gretmen sayilar1 asagidaki

tabloda gésterilmistirgi

Donem Giimiighane Ortaokulu Bayburt Ortaokulu

Ogrenci Sayisi Ogretmen Sayist Ogrenci Sayisi Ogretmen Sayist

Erkek | Kiz | T. Bay | Bayan | T. | Erkek | Kiz | T. Bay | Bayan | T.
1928-29 | 106 29 135 | Tespit edilemedi. 40 4 44 | Tespit edilemedi.
1929-30 | 133 18 | 155 | Tespit edilemedi. 65 5 70 | Tespit edilemedi.
1930-31 | 165 28 | 193 | Tespit edilemedi. 61 5 66 | Tespit edilemedi.
1931-32 | 198 28 | 226 | Tespit edilemedi. 57 4 61 | Tespit edilemedi.
1932-33 | 63 10 |73 |5 - 5 58 6 64 |3 - 3
1933-34 | 231 38 269 |8 2 10 | 67 5 72 |5 - 5
1934-35 | 79 5 84 |9 1 10 | 58 4 62 |7 - 7
1935-36 | 96 9 105 | 9 1 10 | 75 6 81 |7 - 7
1936-37 | 118 13 | 131 |7 2 9 95 9 104 | 8 1 9
1937-38 | 130 16 |146 |5 1 6 Tespit edilemedi.
1939-40 | 188 29 | 217 |8 2 10 | 29 3 32 |6 2 8
1940-41 | 31 4 35 8 2 10 | 35 7 42 7 2 9
1941-42 | 62 9 71 8 3 11 | 17 1 18 9 2 11
1942-43 | 64 6 70 |8 3 11 | 53 6 59 |8 2 10
1943-44 | 69 11 |80 |38 3 11 | 28 4 32 |5 5 10
1944-45 | 66 8 4 |7 2 9 33 6 39 |7 3 10
1945-46 | 48 10 |58 |9 1 10 | 45 2 47 |11 |1 12
1946-47 | 83 20 | 103 |10 1 11 | 40 5 45 |9 1 10
1947-48 | 143 46 | 189 | 8 1 9 146 16 | 162 |8 2 10

® Rakamlar, ilgili yila ait maarif yilliklarindan derlenmistir.

68



Onder DUMAN, “Maarif Yiliklarina Gére Cumhuriyet’in ilk Ceyreginde Giimiishane’de Egitim (1923-1950)”,
Mavi Atlas, 7/2016: 55-75.

1948-49 | 144 36 180 | 9 2 11 | 139 12 151 | 6 2 8

1949-50 | 136 41 177 | 9 3 12 | 132 11 143 | 6 2 8

Gilimiigshane’deki  ortaokullarin  durumunu  goOsteren tablo bir biitiin  olarak
degerlendirildiginde okullarin  6grenci ve Ogretmen sayist itibariyle doénemsel
dalgalanmalarin yasadigi dikkati ¢ekmektedir. Nitekim her iki ortaokulda 1930’larin
baslarindan itibaren 6grenci ve 6gretmen adedinde bir diislis yasandigi ve bu durumun
1937’ye kadar devam ettigi, 1937-40 doneminde ise 6grenci ve 6gretmen adedinde nispi
bir artis yasandigi, 1940’dan sonra ise yine bir diisiis doneminin var oldugu tablodaki
verilerden tespit edilebilmektedir. Bu diisiis halinin 1947°de sona erdigi ve s6z konusu
tarihten itibaren 6grenci ve Ogretmen adedinde tekrar bir artisin meydana geldigi
rakamlarla sabittir.

1950 yilina kadar iki ortaokulun bulundugu Giimiishane’de bu tarihten itibaren okul
adedinin 4’¢ yiikseldigi tespit edilmektedir. 1950-51 ders yili baginda Kelkit ve Torul
ilcelerinde de ortaokul acilmig ve egitime baglamistir (Milli Egitim 1950-51, 1952: 44-
45).

4. Mesleki Egitim ve Kurslar

Tespit edebildigimiz kadariyla Glimiishane’de mesleki egitim konusunda dikkate deger
ilk caligmalar 1933 yilinda Halkevi tarafindan baslatildi. Haziran 1933’te Giimiishane
Halkevi’'nde bir bigki-dikis kursu acilirken bu kursa 19 kadin katildi. Giimiishane
Halkevi yine 1942°de bir dokumacilik kursu agarken s6z konusu kursa 120 kisi istirak
etti. Kurs sonunda 15 6grenci basar1 gosterdi ve bunlarin da kurs agabilecek seviyede
olduklart goriildi. Yine Glimiishane Halkevi, Temmuz 1947°de Ziraat Bakanliginca
gorevlendirilen aricilik uzmani ismail Hakki Arict vasitasiyla bir haftalik miiddetle
aricilik kursu agmis, yine Halkevi ayni yil eyliil ayinda bir bigki-dikis kursunu faaliyete
gecirmistir (Figici, 2013: 70,72, 73).

Gilimiighane’de Halkevi’nin yan1 sira 1930°1u yillarda mesleki egitim veren bir de 6zel
bicki-dikis kursunun ac¢ildigi tespit edilmektedir. Giimiishane Merkez Tiirk Kadinlari
Bigki Dikis Yurdu adi verilen 6zel dershane, 1936-37 ders yilinda bir kurs agmis ve bu
kursa 13 kadin istirak etmistir. Tek 6gretmen tarafindan yiiriitiilen kursa katilanlardan

toplam 193 lira iicret alinmis ve kurs sonunda katilimecilarin tiimi diplomalarini
almiglardir (Maarif 1936-1937, 1938: 230-231).
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Glimiishane’de mesleki egitime yonelik 6rgiin nitelikteki ilkokulun agilmasi ise ancak
1946 yilinda miimkiin olabildi. Giimiishane Erkek Sanat Okulu, 1946-1947 ders yili
basinda egitime baglarken 108 Ogrencinin adi gegen okula kayit yaptirdigi tespit
edilmektedir. Bu 6grencilerden 39°u ders yili iginde okuldan ayrilirken 69’u ders yili
sonuna kadar okula devam etti. S6z konusu ders yilinda okulda 9 6gretmen goérev
yapmaktaydi (Milli Egitim Meslek 1946-1947, 1948: 32, 99). Okulun enstitii kisminin
ilave edildigi 1949’a kadar 6gretmen ve 6grenci sayilari su sekilde olusmustur®.

Sene Ogrenci Ogretmen
Simif 1 Smf Il Simif 11

1946-1947 69- - - 9

1947-1948 49 56 - 9

1948-1949 26 33 40 12

Giuimiishane Erkek Orta Sanat Mektebi, ilk mezunlarini 22 kisi ile 1949 yilinda verirken
(Milli Egitim Meslek 1948-1949, 1950: 92), 1949-50 ders yili basinda ortaokulun
enstitll kismi agildi. Ders yili sonuna gelindiginde ortaokulun ilk ii¢ smifinda 85,

enstitliniin iki sinifinda 26, toplam 111 6grenci okulda 6grenim gérmiis, 13 6gretmen
gorev yapmistt (Milli Egitim Meslek 1949-1950, 1952: 68, 69, 112, 174).

Bunlarin disinda Giimiishane’de Milli Egitime bagli olarak 1946-47 ve 1949-50 ders
yillarinda Kur’an kurslart ile yine 1949-50 ders yilinda demircilik ve marangozluk
kursu acildig: tespit edilmektedir. 1946-47 ders yilinda Giimiishane merkezde agilan
Kur’an kursuna bir 6greticinin nezaretinde 10 kisi katilirken (Milli Egitim Meslek 1946-
1947, 1948: 174), 1949-1950 ders yilinda Giimiishane ve Kelkit’te iki Kur’an kursu
faaliyete gecirilmis ve bu kurslara 15’1 kadin toplam 44 kisi istirak etmistir (Milli
Egitim Meslek 1949-1950, 1952: 290-291). Ayni ders yilinda Giimiishane merkezde
acilan demircilik ve marangozluk kursuna ise 2 6gretmen nezaretinde 16 kursiyer
katilmistir (Milli Egitim Meslek 1949-1950, 1952: 272-273).

D. Giimiishane’de Okuma Odalan ve Kiitiiphaneler

Tespit edebildigimiz kadariyla Giimiishane’de Cumbhuriyet’in ilk yillar1 itibariyle genele
hitap eden bir kiitiiphane mevcut degildi. Bu yillarda Glimiishane’de okul kiitiiphaneleri
disinda sadece bir tane halk okuma odast bulunmaktaydi. Glimiishane merkezdeki bu

% Veriler, Milli Egitim istatistiklerinden derlenmistir.
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okuma odasinda 1933 yili itibariyle 263’ Latin harfli, 425’i Arap harfli toplam 689
kitap bulunmaktaydi. Bu kitaplarin 6nemli bir kismi felsefe, terbiye, mantik, ahlak, tarih
ve cografya ile alakaliydi. 1933-1934 doneminde bu halk odasina 910 okuyucu gelirken
bunun 160’1 6grenci, 197’si 6Zretmen, 255°1 askeri personel ve sivil memur, 298’1 de
diger meslek gruplarina mensuptu. Bu okuma odasinin disinda Giimiishane’de yukarida
da ifade edildigi tizere kiiltiirel mekan olarak okullarin kiitiiphaneleri mevcuttu. 10’u
sehirlerde, 38’1 koylerde toplam 48 ilkokul kiitiiphanesinde 2’si yabanci dilde, 1561’1
Latin harfli ve 720’si de Arap harfli toplam 2283 kitap mevcuttu. Glimiishane ve
Bayburt’taki iki ortaokulda ise 12’si yabanci 266’si Latin harfli, 497’si Arap harfli
toplam 775 kitap bulunuyordu (Maarif 1933-34 Halk Okuma, 1935, 3, 10-11, 23, 63,
70).

1933 yili Subat’inda Giimiishane’de Halkevi’nin acilmasi sonrasinda yukarida bahsi
gecen okuma odasi, 160 cilt kitap ile Halkevi’'ne devredildi. Halkevi kiitiiphanesi bu
sekilde tesis edildikten sonra ilk dokuz ay icinde kiitiiphaneye 153 kitap daha
kazandirildi. Kiitliphanede bu donemde okuyucularin tek partiyle organik iliskisi
bulunan Ulkii, Hakimiyet-i Milliye-Ulus, Kadro, Cumhuriyet, Aksam gibi siireli
yayinlart okuma sanslari da vardi (Glimiishane Halkevi, 1933: 9; Figici, 2013: 60).

Gilimiighane’de kiitiiphane adedi, 1936°’da Bayburt Halkevi biinyesinde bir kiitiiphane
olusturulmasi ile ikiye yiikseldi. Bayburt’taki bu kiitiiphanede 784’1 Tiirkge, 68’
Arapga toplam 852 kitap mevcut iken kiitiiphaneden bir yilda 11’1 kadin toplam 1070
okuyucu istifade etti (Maarif 1936-1937, 1938: 311).

1939°da Siran ve Kelkit Halkevleri bilinyesinde de birer kiitiiphane acilmasi ile
Guimiishane’deki kiitiiphane sayis1 4’e yiikseldi (Maarif 1939-1940, 1942: 494).
1944°de bu sefer Torul Halkevi biinyesinde bir kiitliphane faaliyete gegirilince vilayet
dahilindeki kiitiiphane sayist 5 oldu (Milli Egitim Kitapliklar 1944-1945, 1947: 20). Bu
bes kiitliphanenin 1939’dan 1945°e¢ kitap ve okuyucu durumu asagidaki tabloda

gésterilmistirlo:
Kitap Adedi Okuyucu Sayisi
Sene - . . - . .
Giimiis. | Bayburt | Kelkit | Siran Torul Giimiis. | Bayburt | Kelkit Siran Torul
1939- | 2292 1072 111 141 - 2402 408 661 256
40

19 f1gili yillarin maarif yilliklarindan derlenmistir.
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1940- | 2458 | 1111 |[161 | 184 |- 699 793 417 | 253 |-

41

1941- | 2986 |5878? | 204 |320 |- 993 141907 | 210 | 87 -

42

1942- | 3319 | 1146 |[252 |475 |- 1358 | 274 309 | 136 | -

43

1943- | 3493 | 1156 | 200 |528 |- 1578 | 353 328 | 149 |-

44

1944- | 3594 | 4590 | 124 |542 | 205 | 1525 | 1410 |768 | 203 | 2116
45

Yukaridaki sayisal verilere bakildiginda Giimiishane merkez, Kelkit ve Siran’daki
kiitliphanelerin kitap adedinin ritmik olarak arttigi, buna karsilik okuyucu sayisinin
yillar itibariyle dalgali bir seyir izledigi sdylenebilir. Bayburt Halkevi kiitliphanesinin
rakamlarinda ise dikkate deger inis ve cikiglar goriilmektedir. Nitekim 1940-41
doneminde kitap adedi 1111°den 5878’e, okuyucu adedi 793’ten 14.190’a yiikselmis,
ertesi yil ise kitap adedi aniden 1146’ya, okuyucu adedi ise 274’e diismiistiir. Yine iki
yil sonra ayni kiitiiphanede buna benzer bir artis da gézlenmektedir. Eger Basbakanlik
Istatistik Umum Miidiirliigiiniin yayimladig1 bu verilerde maddi bir hata yok ise, bu
durumun arastirilmaya deger bir husus oldugu agiktir. Yine tabloya bakildiginda
1944’te acilan Torul Halkevi kiitiiphanesine bir yilda gelen okuyucu adedinin de iki
binli rakamlar ile dikkat ¢ektigini sdylemek miimkiindir.

SONUC

Cumbhuriyetin ilani ile birlikte egitim ve Ogretim alanindaki degisim ve doniisiim
hamlesinin tim parametreleriyle Giimiishane O6lg¢eginde de kendini gosterdigini
sOylemek miimkiindiir. Nitekim bu kapsamda ilk olarak vilayet dahilinde karma egitime
gecis yapilmis, kiz ¢ocuklariin ilkokullarda daha fazla egitim almasi saglanmis ve yeni
egitim kurumlari faaliyete gegirilmistir. 1928’de Latin harflerinin kabulii sonrasinda ise
Millet Mektepleri vasitasiyla birkac yil yogun bir okuma yazma seferberligi
yiriitilmistir. Ancak bu seferberligin iilke genelinde oldugu gibi Glimiigshane’de de
istenen bagar1 oranini yakalayamadigini sdylemek gerekir. Vilayette 1930’larin
sonlarindan itibaren vilayet dahilinde gerek okul ve gerekse dgrenci adedi bakimindan
onemli bir atilim kendini gostermistir. Bu ivme II. Diinya Savasi yillarinda asag1 dogru
bir egilim gosterse de 1940’larin sonlarina dogru yine yukar1 yonli bir dénem
yasanmistir. 1940°larin sonlarinda vilayet dahilinde 6rgilin mesleki egitim kurumlarinin
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acilmasi da bir doniim noktasidir. Tiim bu olumlu gelismelere karsilik ¢eyrek asirlik
siirecte okullasma oranit bakimindan Giimiishane’nin {ilke gerisinde kaldigim1 ve kiz
cocuklarinin okullasma oraninin Cumhuriyetin ilk yillarina nazaran sonraki yillarda

diistiigiinii de ayrica ifade etmek gerekmektedir.
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SICILL-i AHVAL DEFTERLERINE GORE GUMUSHANE DOGUMLU
MEMURLAR HAKKINDA BAZI TESPITLER"

Ozet

Sicill-i ahval defterleri, II. Abdiilhamid déneminde memurlarin daha etkin olarak kontrol altina alinmasi
amaciyla tutulan, memurlarin kimlikleri ve memuriyet hayatlar1 hakkinda bilgiler veren defterlerdir. 19.
yiizy1l arsiv arastirmalarinda bir¢ok ac¢idan dnemli konulara kaynaklik edebilecek nitelikteki bu defterler,
memurlarin gorevleriyle ilgili bilgiler verirken, goérev yaptiklari sehirlere ait bazi 6zellikleri ortaya
koymakta, devletin idari, mali yapis1 ve egitim sistemi hakkinda da bilgi vermektedirler. Sicill-i ahval
defterlerinde Giimiishane dogumlu memurlara ait kayitlar da yer almaktadir. Bu ¢alismanin amac, Sicill-i
ahval defterlerinden hareketle Osmanli biirokrasisinde yer almis Gilimiishane’nin onemli degerlerini
ortaya ¢ikarmak ve Glimiishane tarihine bu anlamda kii¢iik de olsa bir katki sunmaktir.

Anahtar Kelimeler: Sicill-i Ahval, Defter, Memur, Giimiishane.

SOME OBSERVATIONS ABOUT GUMUSHANE BORNED OFFICIALS
ACCORDING TO SiCiLL-i AHVAL REGISTERS

Abstract

Sicill-i ahval registers are the records documents which were written during Abduhamid I1’s period for
the purpose of controlling the officials effectively and to inform about their identity and official lives.
These registers are documents since they can be considered as sources for many important topics during
19" century. These documents are informative about duties of officials, the properties of the cities where
they work, the administrative, financial and education system of the government. In these registers there
are documents about officers who were born in Gumushane province, too. The main objective of the
current study is to reveal the important values of Gumushane in Ottoman bureaucracy and to contribute to
Gumushane history by using sicill-i ahval registers.

Keywords: Sicill-i Ahval, Register, Officer, Gumushane.
GIRIS
Sicill-i ahval defterleri, terciime-i hal sahiplerinin ismi, mahlasi veya kiinyesi, babasi

memur ise memuriyetinin riitbesi, taninmis kisilerden ise hangi siilaleye mensup

" Bu caligma, 16.F1210.02.02 kodlu GUBAP projesi kapsaminda hazirlanmistir. Projede arastirmact
olarak yer alan Ars. Gor. Gl Nihal KUL’a belge teminindeki katkilarindan dolay1 tesekkiir ediyorum.
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oldugu, goéreve baslayislari, tahsil durumlari, liyakat ve ehliyet dereceleri, varsa azl,
tayin ve muhakemeleri, gayrimiislim tebaadan ise milliyetinin kaydedildigi defterlerdir
(Bagbakanlik Osmanli Arsivi Rehberi, 2000: 241). II. Abdilhamid déneminde
memurlarin daha etkin olarak kontrol altina alinmasi amaciyla dénemin biiyiik devlet
adami1 Ahmed Cevdet Pasa’nin ¢abalariyla tutulmaya baglanmistir (Mert, 2000: 99).

Sicill-i ahval defterleri, 19. yiizy1l arsiv aragtirmalarinda bir¢cok agidan 6nemli konulara
kaynaklik edebilecek nitelikteki kayitlardir. Bu defterler, sadece devlet memurlarinin
hayat hikayelerinin yazilmis oldugu biyografi o6zelligini tasimaz, ayni zamanda
memurlarin gorev yaptiklar sehirlere ait bazi1 6zellikleri de ortaya koyar, devletin idari,

mali yapisi ve egitim sistemi hakkinda bilgi verir (Ozger, 2010: 25).

Osmanli Devleti’nin son donemlerine ait bu defterlerin nasil tutulacagma dair ¢ok
sayida nizamname ve tarifname hazirlanmistir. Giiniimiize kadar ulasan sicill-i ahval
defterlerinin kalitesi, saglamligi, kullanilan kagidin ve cildinin en iyi cinste olmasi, bu
defterlerin nasil tutulacag: ile ilgili ¢cok sayida nizamname yayinlanmast Osmanli
Devleti’nin bu ise ne kadar 6nem verdigini gostermektedir (Urkmez-Efe, 2015: 15).

Giiniimiizde sicill-i ahval defterleri verdikleri bilgilerle ge¢ donem Osmanli yerel tarih
calismalarina kaynak olusturmaktadir. Konuyla ilgili son senelerde basta yiiksek lisans
tezleri olmak lizere c¢ok sayida kitap, makale ve bildiri yayimlanmaya baslamistir
(Saylan-Gok, 2016: 14). Ancak konunun genisligine bakildiginda yapilan yaymn
sayisinin oldukga sinirli oldugu goriilmektedir. Bu konuda Giimiishane ile ilgili simdiye
kadar yapilan herhangi bir ¢aligma bulunmamaktadir. Calismanin amaci, bu topraklarda
dogmus ve Osmanli biirokrasisinde yer almis Onemli degerleri ortaya ¢ikararak
Glimiishane tarihine bu anlamda kii¢ilik de olsa bir katki saglamaktir.

Caligmanin sinirlarini ortaya koymak, bir ¢ergeve ¢izmek ve dogru tespitlerde bulunmak
adina defterlerin tutuldugu donemde Giimiishane sancaginin idari yapisini ortaya
koymak yararli olacaktir. Ciinkii Osmanli idari yapilanmasindaki degisikliklere paralel
olarak 19. yiizyill boyunca Glimiishane Sancagi’nin idari yapisinda bir¢ok degisiklik
yaganmistir. Bu donemde Giimiishane’nin Osmanli idari yapisi i¢inde Merkez, Torul,
Kelkit ve Siran kazalarindan olusan, Trabzon Vilayeti’ne bagh bir sancak konumunda
oldugu goriilmektedir (Saylan, 2014: 25-47).

Calismamiza Basbakanlik Osmanli Arsivindeki sicill-i ahval defterleri 6zetleri arasinda
yer alan Glimiishane dogumlu memurlarin kayitlar1 hakkinda bazi bilgiler verilerek

baslanacaktir. Diger kisimlarda ise sirasiyla Giimiishane’de dogmus olan memurlarin

77



Kemal SAYLAN, “Sicill-i Ahval Defterlerine Gore Giimiishane Dogumlu Memurlar Hakkinda Bazi Tespitler”,
Mavi Atlas, 7/2016: 76-94.

isimleri, unvanlari, lakaplari, dogum yerleri ve tarihleri, egitim seviyeleri ve bildikleri

yabanci diller hakkinda bilgiler verilecektir.

Bagbakanlik Osmanli Arsivinde tasnif edilmis olan sicill-i ahval defterlerinde tespit
edebildigimiz kadariylal02 Gilimiishane dogumlu memur bulunmaktadir. Bunlardan

96’s1 Miisliiman, 6’s1 Gayrimiislimdir. Gayrimiislim memurlarin ise 3’ii Rum, 3’1 de

Ermeni kokenlidir.

Basbakanhk Osmanh Arsivinde Yer Alan Giimiishane Dogumlu Memurlar

Hakkindaki Kayitlar

Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigiine bagl Basbakanlik Osmanli Arsivinde yaptigimiz

taramada Gilimiishane dogumlu oldugu belirtilen 110 kayit gériinmektedir. Bu kayitlar
DH. SAIDd... ve DH. SAID. MEM fonlarinda yer almaktadir. Bunlarin biiyiik bir
boliimii DH. SAIDd... fonunda, birkac tanesi de DH. SAID. MEM fonundadir.

Dh. saidd... Fonunda Yer Alan Kayitlarin Dosya Numaralari

Si Dosya Sir Dosya Sir Dosya Sir Dosya Sira Dosya
ra | Numarasi a Numarasi a Numarasi a Numarasi1 | No Numarasi
N No No No

0

1 1/682 23 60/469 45 46/45 67 128/409 89 126/471
2 22/395 24 8/1023 46 8/1021 68 198/138 90 159/317
3 15/81 25 8/255 47 173/475 69 136/399 91 86/381
4 8/995 26 6/5 48 16/477 70 153/347 92 192/61
5 12/43 27 192/181 49 17/323 71 108/119 93 185/165
6 18/395 28 8/575 50 40/133 72 147/413 94 148/63
7 11/427 29 8/723 51 62/381 73 146/485 95 154/211
8 741271 30 8/273 52 8/705 74 180/205 96 171/323
9 71/329 31 8/927 53 8/423 75 185/238 97 136/49
10 55/89 32 194/135 54 8/243 76 136/281 98 156/321
11 71637 33 183/57 55 12/299 77 51/215 99 151/153
12 11/477 34 146/487 56 57/205 78 99/417 100 82/401
13 62/19 35 137/177 57 37/501 79 99/35 101 133/25
14 63/429 36 80/339 58 125/303 80 125/173 102 189/204
15 8/231 37 271257 59 183/108 81 127/367 103 151/273
16 6/133 38 4/1000 60 147/121 82 121/397 104 139/13
17 7/555 39 7/935 61 137/265 83 111/139 105 138/233
18 3/650 40 15/15 62 198/229 84 49/277 106 188/111
19 13/95 41 64/171 63 8/279 85 109/459 107 70/191
20 14/79 42 122/423 64 39/305 86 172/315 108 130/75
21 21/61 43 39/387 65 60/25 87 13/75

22 14/383 44 161/383 66 21/67 88 34/231

Tabloda da goriildiigii gibi DH. SAIDd... fonunda yer alan kayit sayis1 toplam 108°dir.
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DH. SAID. MEM fonunda yer alan iki kaydin dosya numaralar1 ise 33/6, 34/2°dir.

Bu kayitlar iizerinde yaptigimiz incelemede kayitlarla ilgili bazi tespit ettigimiz hususlar
s6z konusudur. Bu hususlardan ilki, kayitlarin bazilarinda yer alan isimlerle
belgelerdeki isimlerin birbirini tutmamasidir. Ornegin Dh. Said... 22/395 dosya
numarali kaydin 1245 tarihli Giimiishane dogumlu Miifidzade Mustafa Necati
Efendi’nin oglu Mahmud Faiz Efendi’ye ait oldugu goriilmekle birlikte belgenin igerigi
1269 dogumlu Haci Hasib Efendi’nin oglu Mehmed Sakir Efendi’ye aittir. Yine 6/5
dosya numarali kayitta 1273 tarthinde Gilimiishane’de dogan Giimiishane Sancagi niifus
katibi Omer Aga’nin oglu Ali Efendi’nin sicili bulundugu belirtilmekte ancak belgenin
1272 tarthinde Dersaadet’te dogan Kovanciyan Karakin Efendi’ye ait oldugu
goriilmektedir. Kaydin sag tarafinda referans olarak gosterilen 60/469 no’lu dosyanin
takibi yapildiginda ise kaydin 6/5 no’lu ozette belirtilen Glimiishane Sancagi niifus
katibi Omer Aga’nin oglu Ali Efendi’ye ait oldugu tespit edilmektedir. Dh. Said. Mem
fonunda yer alan 34/2 no’lu kaydin 6zetinde belgenin 1290 Giimiishane dogumlu Hopa
kazasi niifus memuru Yusuf Bey’in oglu Riza Bey’e ait oldugu belirtilse de belgenin
iceriginden bu belgenin 1281 Dersaadet dogumlu Asakir-i Sahane Ala katiplerinden
Salih Bey’in oglu Mehmed Saadettin Bey’e ait oldugu anlasilmaktadir.

Diger taraftan bazi kayitlar da bir baska sicilin devami niteligindedir. Bu kayitlarda
tarama Ozetinin sonunda parantez igine diger belgenin dosya numarasi not diisiilmiistiir.
Boylece bu kaydin baska bir sicilin devami oldugu ifade edilmeye ¢alisilmistir.
Ornegin, Dh. Said... fonunda yer alan 80/339 no’lu kaydm 1269 tarihinde
Giimiishane’de dogan Ibrahim Liitfii Pasa’ya ait oldugu belirtilmekte ve 4/1000 no’lu
dosya referans olarak gosterilmektedir. Dosyanin takibi yapilip 4/1000 no’lu belgeye
bakildiginda belgenin bas tarafinda bu belgenin Ibrahim Liitfi Pasa’nin terciime-i
ahvalinden alindigina dair not bulunmaktadir. Ayni sekilde Dh. Said... fonunda yer alan
180/205 no’lu kaydin 6zetinde belgenin 1293 tarihinde Giimiishane’de dogan Pristine
Naibi Menkarizade Mehmed Faik Efendi’nin oglu Mehmed Safvet Efendi’ye ait oldugu
belirtilerek 96/451 no’lu belge referans gosterilmektedir. 180/205 no’lu belgenin
basinda ise terciime-i halin Kaymakam Safvet Efendi’nin devami oldugu belirtilmekte
ancak belgede Safvet Efendi’in kiinyesi hakkinda bilgi verilmemektedir. Mehmed
Safvet Efendi’nin kimlik bilgilerinin dogrulugu ozette referans olarak verilen 96/451
no’lu belgeden teyit edilebilmektedir.

Ayrica bazi Ozetlerdeki bilgilerle belgelerin tam olarak uyusmadigir goriilmektedir.
Ornegin 21/67 no’lu kaydin 6zetinde, bu belgenin 1265 Giimiishane dogumlu Bar
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kazas1 naibi Ismail Efendi’nin oglu Siileyman Sir1 Efendi’ye ait oldugu belirtilmektedir.
Ancak belgeyi inceledigimizde Siileyman Sirr1 Efendi’nin 1279 senesinde Bar
kazasinda dogdugu belirtilmektedir. Yine 34/231 no’lu kaydin 6zetinde belgenin 1279
Giimiishane dogumlu niivvabdan Giimiishaneli Ibrahim Edhem Efendi’nin oglu Osman
Nuri Efendi’ye ait oldugu ifade edilmekte ancak belgede Osman Nuri Efendi’nin
Mamuretii’l-Aziz vilayeti tevabiinden Genveric karyesi ahalisinden Ahmed Efendi’nin
oglu oldugu ve 1272 senesinde Genveric karyesinde dogdugu yazilmaktadir. Son olarak
33/6 no’lu kaydin 6zetinde belgenin 1288 Giimiishane dogumlu Kastamonu-Akg¢asehir
Nahiyesi Miidiiri Mehmed Salim Bey’in oglu Osman Zeki Bey’e ait oldugu
belirtilmekte ve Ozetin sonunda 109/459 no’lu dosyaya atif yapilmaktadir. 109/459
no’lu dosyaya bakildiginda ise belgenin 1287 Gilimiishane dogumlu Giimiishane
Sancagi Mecalis-i Idare azasindan Mehmed Salim Bey’in oglu Osman Zeki Bey’e ait
oldugu goriilmektedir.

Ayni kisilerin baska dosyalarda kayitli oldugu da dikkati ¢eken hususlardan bir
digeridir. Ornegin, Dh. Said... fonunda kayitli olan 146/485 no’lu dosya ile 147/413
no’lu dosya 1293 Giimiishane dogumlu ibrahim Edhem Efendi’nin oglu Omer Liitfi
Efendi’ye aittir.

Bu bilgilerden hareketle Bagbakanlik Osmanli Arsivi tarama kayitlarinda Giimiishane
dogumlu memur sayist 110 olarak goriilmekle birlikte bazi kayitlarin birbirinin devami
olmasi, bazi belgelerde kisilerin dogum yeri Glimiishane belirtilmesine ragmen gercek
dogum yerlerinin farkli olmasi gibi nedenlerle bu say1 102’ye diismektedir.

Memurlarin isim, Unvan ve Lakaplari

Memurlarin isimleri, yoredeki sahis adlarmin ve sahislara verilen lakaplarin tespiti
acisindan onemlidir. Yorede hangi isimlerin yogun olarak kullanildiginin tespit edilmesi
tarihe yardimei bilimlerden olan onomastik bilimine de 6nemli katkilar saglamaktadir.
Unvanlari, toplum ve devlet nezdindeki durumlarim1 gostermekte, siilale lakaplar ise

secere ilmiyle ugrasan arastirmacilara 6nemli ipuclar1 vermektedir.

Sicill-i ahval defterleriyle ilgili yayimlanan nizamnamelerde memurlarin isimleriyle
birlikte “efendi”, “bey” vb. gibi unvanlarin yani sira “keles”, “kethiida” vb. siilalesini
belirten sifatlar da kullanilmistir. Ayrica egitim durumunu 6n plana ¢ikaran “hact”,

“hafiz” gibi ifadeler de yer almistir.
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Memurlarin isimleri, Unvan ve Lakaplan

S,\lll;)a Me?:;lrun Unvam Lakab1

1 Abdurrauf Efendi Silahtarzade
2 | Abdiilaziz Faik EfendiBey | = -

3 Abdiilhalim Efendi = | 0 -

4 Ahmed Efendi | 0 -

5 Ahmed Fevzi Efendi Sofuzade
6 Ahmed Tlhami Efendi | =00 -

7 Ahmed Mevliid Efendi | 0 -

8 Ahmed Nazif Efendi = | 000

9 Ahmed Refik Efendi | 0 -

10 Ahmed Rifat Efendi Kadirbeyzade
11 Ahmed Sevki Efendi Miiezzinzade
12 Ahmed Ziihdii Efendi Naziragazade
13 Ali Efendi Nalcgacizade
14 | Ali Efendi | 0 -

15 Ali Riza Efendi | -

16 Ali Riza Efendi | 0 -

17 Ali Riza Efendi | = -

18 Ali Riza Efendi Karabeyoglu
19 Ali Tevfik Efendi | 00 -

20 Bahaddin Efendi = | 0000 -

21 Bahaeddin Dursun Efendi | 00 -

22 Bekir Sami Bey | -

23 Cemaleddin Efendi | 0 -

24 Dikran (Ermeni) Efendi = | 00 -

25 Hafiz Hilmi Efendi Hasanalizade
26 Halim Efendi | 0 -

27 Hamdi Efendi | 0 -

28 Hasan Efendi | = -

29 Hasan Fehmi Efendi Durmuszade
30 Hasan Hilmi Efendi | 00 -

31 Hasan Tahsin Efendi = | @00

32 Hayri Efendi Eskicizade
33 | Hayri Efendi | = -

34 | Hayri Efendi | =0 -

35 Hiiseyin Fevzi Efendi | =0 e

36 Hiiseyin Hiisnii Efendi Gezginzade
37 Hiiseyin Riigdii Efendi | 0000 -

38 Hiuseyin Riigdii Efendi | 0000 -

39 Hiisnii Efendi | = -

40 Ibrahim Efendi = | 0@ -

41 Ibrahim Efendi | =00 -
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42 | Ibrahim Efendi | = -

43 | Ibrahim Efendi Alemdarzade
44 Ibrahim Hakki Efendi | = -

45 Ibrahim Hamdi Efendi | =00 o

46 | Ibrahim Liitfi Pasa Abdiilkadirbeyzade
47 Ibrahim Liitfii Efendi | =0 -

48 | Isador (Ermeni) Efendi | 0 o

49 Ivestol (Rum) Efendi | = -

50 Ismail Hakk: Efendi = | =0 -

51 Ismail Sevki Efendi | 0 -

52 [zzet Sami Efendi | = o

53 Israilyan Krikor (Ermeni) Efendi = | = 0o

54 Kostaki (Rum) Efendi = | 00 -

55 Mahmud Sevki Efendi | =00 -

56 | Mehmed Akif Efendi |

57 Mehmed Ali Efendi Kadizade
58 Mehmed Ali Efendi = | 000

59 Mehmed Avrif Efendi Birandacizade
60 Mehmed Ataullah Efendi = | =000 -

61 Mehmed Avni Efendi = | 000

62 Mehmed Efendi | = -

63 | Mehmed Fehmi Efendi Miifidefendizade
64 Mehmed Fikri Efendi | =00 -

65 Mehmed Kamil Efendi = | 00

66 Mehmed Nuri Efendi | =00 -

67 | Mehmed Rasid Efendi Hacikogzade
68 Mehmed Refik Efendi = | 00

69 Mehmed Serif Efendi Haciimamzade
70 Mehmed Sevki Efendi | 0 -

71 Mehmed Sevki Efendi | =0 e

72 Mehmed Nureddin Efendi Miiezzinzade
73 Mehmed Safvet Efendi | 0000 -

74 Mehmed Tevfik Efendi = | @00

75 | Mehmed Zeki Bey Kadirbeyzade
76 Mehmed Ziya Efendi Hacikogzade
77 Mehmed Ziyaeddin Bey | e

78 | Mustafa Fehmi Efendi Karakellezade
79 Mustafa Hasbi Efendi | 0000 -

80 Mustafa Hayri Bey Misirlizade
81 Mustafa Nazmi Efendi = | =00 -

82 Mustafa Nuri Efendi | 0000 -

83 Mustafa Sevki Efendi = | =00 -

84 Mehmed Burhaneddin Efendi = | =00 -

85 Osman Hiisnii Efendi Haciosmaefendizade
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86 Osman Nazim Efendi = | =00 -

87 Osman Nuri Efendi Haciimamzade
88 Osman Nuri Efendi | 0 -

89 Osman Nuri Efendi Haciimamzade
90 Osman Ragip Efendi = | =00

91 Osman Zeki Bey | -

92 Omer Efendi | @ -

93 Omer Liitfi Efendi | 0 -

94 Raif Efendi | = -

95 | Rasid Feridiiddin Efendi Velibeyzade
96 Receb Fevzi Efendi = | 000 -

97 Subhi Efendi | 0 -

98 | Sadullah Sadi Efendi Giirciioglu
99 Siileyman Fikri Efendi | 00 -

100 | Veliyiiddin Efendi | 000 -

101 Veysel Riza Efendi Harputizade
102 Yordam (Rum) Efendi = | 0000

Tablo’dan da anlasilacag: iizere Giimiishane dogumlu memurlarin bityiikk bir bolimi
cift isim tasimaktadir. Sadece 25 memur tek isimlidir. Bu konuda dikkat ¢eken husus ise
Gayrimiislim memurlarin biri hari¢ digerlerinin tek isimli olmasidir. Giimiishane’de
bazi1 isimlerin memurlar arasinda daha yaygin oldugu goriilmektedir. Ornegin Mehmed
en ¢ok kullanilan isimdir. Mehmed ismini kullanan memur sayis1 22’dir. Bunu 9 kisiyle
Ahmed, 8 kisiyle Ibrahim, 7 kisiyle Ali ve Osman, 6 kisiyle Mustafa adlar1 takip
etmektedir. Bu da bolgede dini hassasiyetlerin, peygamber ve ehlibeyt sevgisinin ne
kadar biiyiik oldugunu gdstermektedir.

Memurlarin unvan ve lakaplari, kisilerin mensup olduklari siilaleyi, babalarinin
mesleklerini, geldikleri yerleri tahmin etme agisindan 6nemli bilgiler verebilmektedirler.
Glimiishane dogumlu memurlarin 95’1 efendi unvanini, 5’1 bey ve 1’1 efendi bey, 1’1 de
pasa unvanini Kullanmistir. Baz1 memurlar da bulunduklari ¢evrede ailelerinin tanindigi
lakaplarla da anilmiglardir. Bunlardan bazilar1 Giimiishane’de Abdiilkadirbeyzade,
Haciimamzade, Velibeyzade, Kadirbeyzade, Haciosmanefendizade, Sabitefendizade,
Alemdarzade, Eskicizade, Birandacizade, Nalgacizade, Harputizade, Giirciioglu,
Misirlizade, Sofuzade, Silahdarzade, Kadizade, Miiftiizade, Miiezzinzade, Sidkizade,
Hacibenizade, Naziragazade, Hacikapicizade, Derviszade, Hacikogzade; Kelkit’te
Alemdarzade; Siran’da Gezginzade; Torul’da Hasanalizade gibi lakaplardir.
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Memurlarin Dogum Yerleri ve Tarihleri

Sicill-i ahval kayitlarinin tutuldugu 1879-1909 yillar1 arasinda Giimiishane sancaginin

idari smirlari, giinlimiizdeki smirlarindan  pek  farkli

degildi.

Bu donemde

Glimtighane’nin kazalari, yukarida da ifade ettigimiz gibi merkez kaza olan Giimiishane,
Torul ve Kelkit’ten ibaretti.

Memurlarin Dogum Yerleri ve Tarihleri

Sira Memurun Dogum Dogum Tarihi
No Adi Yeri (Hicri)
1 Abdurrauf Efendi Gilimiighane 1273
2 Abdiilaziz Faik Efendi Bey Glimiighane 1266
3 Abdiilhalim Efendi Glimiighane 1260
4 Ahmed Efendi Glimiighane 1283
5 Ahmed Fevzi Efendi Guimishane 1262
6 Ahmed {lhami Efendi Giimiishane 1270
7 Ahmed Mevliid Efendi Gilimiighane 1270
8 Ahmed Nazif Efendi Guimishane 1293
9 Ahmed Refik Efendi Gumishane 1292
10 Ahmed Rifat Efendi Guimishane 1253
11 Ahmed Sevki Efendi Glimiighane 1298
12 Ahmed Ziihdi Efendi Glimiighane 1282
13 Ali Efendi Glimiighane 1268
14 Ali Efendi Glimiighane 1273
15 Ali Riza Efendi Gilimiighane 1272
16 Ali Riza Efendi Glimiighane 1279
17 Ali Riza Efendi Glimiighane 1292
18 Ali Riza Efendi Gilimiighane 1307
19 Ali Tevfik Efendi Gumishane 1269
20 Bahaeddin Efendi Siran 1303
21 Bahaeddin Dursun Efendi Gilimiighane 1290
22 Bekir Sami Bey Glimiighane 1280
23 Cemaleddin Efendi Gumishane 1274
24 Dikran Efendi Gumishane 1294
25 Hafiz Hilmi Efendi Glimiighane 1291
26 Halim Efendi Gilimiighane 1259
27 Hamdi Efendi Torul 1281
28 Hasan Efendi Glimiighane 1295
29 Hasan Fehmi Efendi Gumishane 1256
30 Hasan Hilmi Efendi Glimiighane 1262
31 Hasan Tahsin Efendi Glimiighane 1265
32 Hayri Efendi Glimiighane 1280
33 Hayri Efendi Glimiighane 1290
34 Hayri Efendi Glimiighane 1305
35 Hiiseyin Fevzi Efendi Gilimiighane 1256
36 Hiiseyin Hiisnii Efendi Guimiighane 1282
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37 Hiiseyin Riisdii Efendi Gilimiishane 1278
38 Hiiseyin Riisdii Efendi Glimiighane 1278
39 Hiisnii Efendi Glimiighane 1297
40 Ibrahim Efendi Giimiishane 1279
41 Ibrahim Efendi Kelkit 1260
42 Ibrahim Efendi Glimiighane 1279
43 Ibrahim Efendi Gilimiishane 1297
44 Ibrahim Hakki: Efendi Gilimiigshane 1297
45 Ibrahim Hamdi Efendi Gilimiigshane 1271
46 Ibrahim Liitfi Pasa Giimiishane 1269
47 Ibrahim Liitfii Efendi Glimiighane 1299
48 Isador Efendi (Ermeni) Giimiishane 1277
49 Ivestol Efendi (Rum) Giimiishane 1279
50 Ismail Hakki Efendi Gilimiigshane 1294
51 Ismail Sevki Efendi Giimiishane 1289
52 Izzet Sami Efendi Giimiishane 1269
53 Israilyan Krikor Efendi (Ermeni) Gilimiigshane 1296
54 Kostaki Efendi (Rum) Guimiishane 1283
55 Mahmud Sevki Efendi Gilimiigshane 1296
56 Mehmed Akif Efendi Glimiishane 1270
57 Mehmed Ali Efendi Gilimiighane 1257
58 Mehmed Ali Efendi Guimishane 1276
59 Mehmed Arif Efendi Gumishane 1250
60 Mehmed Ataullah Efendi Glimiishane 1255
61 Mehmed Avni Efendi Gilimiighane 1299
62 Mehmed Efendi Gilimiighane 1296
63 Mehmed Fehmi Efendi Guimiishane 1292
64 Mehmed Fikri Efendi Gumishane 1298
65 Mehmed Kamil Efendi Kelkit 1264
66 Mehmed Nuri Efendi Gilimiighane 1271
67 Mehmed Ragid Efendi Glimiighane 1277
68 Mehmed Refik Efendi Gumishane 1296
69 Mehmed Serif Efendi Gumishane 1255
70 Mehmed Sevki Efendi Siran 1298
71 Mehmed Sevki Efendi Glimiighane 1259
72 Mehmed Nureddin Efendi Gumishane 1260
73 Mehmed Safvet Efendi Gumishane 1293
74 Mehmed Tevfik Efendi Gumishane 1266
75 Mehmed Zeki Bey Gilimiighane 1301
76 Mehmed Ziya Efendi Gilimiighane 1292
77 Mehmed Ziyaeddin Bey Gumishane 1265
78 Mustafa Fehmi Efendi Gumishane 1279
79 Mustafa Hasbi Efendi Gilimiigshane 1254
80 Mustafa Hayri Bey Gilimiigshane 1274
81 Mustafa Nazmi Efendi Gilimiigshane 1274
82 Mustafa Nuri Efendi Glimiighane 1280
83 Mustafa Sevki Efendi Gilimiishane 1303
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84 Mehmed Burhaneddin Efendi Gilimiighane 1256
85 Osman Hiisnii Efendi Glimiighane 1273
86 Osman Nazim Efendi Gilimiigshane 1296
87 Osman Nuri Efendi Giimiigshane 1260
88 Osman Nuri Efendi Kelkit 1304
89 Osman Nuri Efendi Gilimiishane 1306
90 Osman Ragip Efendi Glimiighane 1262
91 Osman Zeki Bey Gilimiighane 1287
92 Omer Efendi Giimiighane 1254
93 Omer Liitfi Efendi Giimiishane 1293
94 Raif Efendi Gilimiighane 1272
95 Rasid Feridiiddin Efendi Glimiighane 1296
96 Receb Fevzi Efendi Giimiigshane 1280
97 Subhi Efendi Glimiighane 1297
98 Sadullah Sadi Efendi Gilimiighane 1278
99 Siileyman Fikri Efendi Glimiighane 1253
100 Veliyiddin Efendi Gilimiishane 1277
101 Veysel Riza Efendi Gilimiishane 1288
102 Yordam Efendi (Rum) Giimiighane 1265

Tabloda goriilecegi tizere Gilimiishane dogumlu memurlarin biiyiik bir boliimiini
merkez kazada doganlar olusturmaktadir. Merkez kazada dogan memur sayist 96°dir.
Merkez kazay1 3 memurla Kelkit, 2 memurla Siran ve 1 memurla Torul kazalar1 takip
etmektedir. Tabloda dikkat ¢eken hususlardan biri de Gayrimiislim memurlarin hepsinin

merkez kaza dogumlu olmalaridir.
Memurlarin Egitim Durumlan

Osmanli Devleti’nin klasik doneminde devletin temel gorevleri disinda tutulan egitim-
ogretim faaliyetleri 19. yiizyildan itibaren devlet gorevi haline gelmeye baslamisti
(Akkutay, 1984: 15-16). Bu alanda 1l. Mahmud déneminde 1824’ten itibaren 6nemli
adimlar atilmaya baslandi. 1838’de Meclis-i Umur-1 Nafia’ya maarif iglerini yiiritme
yetkisi verildi ve Mekatib-i Riisdiye Nezareti kuruldu. 1845 yilinda Muvakkat Meclis-i
Maarif Teskilati, 1851°de Enclimen-i Danis, 1857’de Maarif-i Umumiye Nezareti ihdas
edildi. 1869 senesinde ise Maarif-i Umumiye Nizamnamesi yayimlanarak egitimde
kanunlagsma siireci basladi (Kodaman, 1990: 456-460). Bu nizamnameyle birlikte
mektepler, sibyan, riisdiye, idadi, sultani ve yiiksek mektepler olmak iizere 5 subeye
ayrildi (Thsanoglu, 1992: 372). Egitimdeki bu yapilanma tasrada biraz sikintili da olsa
uygulanmaya calisildi. Bir tarafta sibyan mektebi, medrese gibi klasik egitim kurumlari
varliklarin1 devam ettirirken bir taraftan da ibtidai ve riigdiye gibi modern egitim
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kurumlar egitimde agirligini hissettirmeye basladi. Bunun yaninda 6zel hocalardan ders

alan 6grenciler de bulunmaktaydi.

Ulke genelinde egitim sistemindeki bu kansikligin - Giimiishane’ye yansidig1
goriilmektedir. Memurlardan bazilart klasik egitim kurumlarinda egitim alirken bazilar
da modern egitim kurumlarinda tahsil gordiiler. Sancak dahilinde klasik tarzda egitim
veren kurumlar, sibyan mektepleri ve medreselerdi. Sancak dahilinde egitim veren gok
sayida sibyan mektebi vardi. 19. yiizyilin ikinci yarisinda Giimiishane’de 37,
Yagmurdere’de 5, Kovans’ta 17, Torul’da 29, Kiirtiin’de 18, Siran ve Kelkit’te 58
olmak iizere toplam 164 sibyan mektebi egitim vermekteydi. Sibyan mekteplerine
kiyasla medrese sayisi ise daha azdi. Glimiishane’de 7, Torul’da 5, Kelkit, Kiirtiin,
Yagmurdere ve Kovans’ta birer tane olmak iizere toplam 16 medrese bulunmaktaydi

(TVS, 1869: 157). Klasik tarz egitim alan memurlar sunlardir:

Klasik Tarzda Egitim Alanlar

Omer Efendi

Ahmed Fevzi Efendi
Mehmed Ali Efendi
Mustafa Hasbi Efendi
Ali Tevfik Efendi
Osman Nuri Efendi
Ali Riza Efendi
Ahmed Zihdi Efendi
Hasan Tahsin Efendi
Mehmed Ragid Efendi
Mustafa Nazmi Efendi
Ibrahim Hakk: Efendi
Ali Efendi

Halim Efendi

Osman Nazim Efendi
Hiiseyin Fevzi Efendi
Mehmed Serif Efendi
Mehmed Fikri Efendi

Mehmed Burhaneddin Efendi

Sibyan Mektebi Ozel Hoca Medrese
Abdiilhalim Efendi Ibrahim Liitfii Bey Mehmed Arif Efendi
Ali Efendi Ahmed Rifat Bey Ali Riza Efendi
Abdurrauf Efendi Mehmed Kamil Efendi Ibrahim Hamdi Efendi
Ali Riza Efendi Mehmed Ali Efendi Ahmed lhami Efendi
Hiiseyin Riigdii Efendi Osman Nuri Efendi Mehmed Ali Efendi
Ibrahim Hamdi Efendi Mehmed Rasid Efendi Osman Ragip Efendi
Ahmed {lhami Efendi Hasan Fehmi Efendi (Ayrica | Siileyman Fikri Efendi
Ahmed Rifat Bey Istanbul Fatih Sultan Mehmed Han | Hasan Tahsin Efendi
Cemaleddin Efendi Camii’nde ders aldi) Mehmed Tevfik Efendi
Osman Hiisnii Efendi Hiiseyin Fevzi Efendi Hafiz Hilmi Efendi
Mehmed Ataullah Efendi Mehmed Serif Efendi Ibrahim Efendi
Mehmed Ali Efendi Mehmed Nureddin Efendi Mehmed Akif Efendi
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Hamdi Efendi

Ahmed Refik Efendi
Mehmed Fehmi Efendi
Ismail Sevki Efendi
Bahaeddin Dursun Efendi
Yordam Efendi (Rum)
Ibrahim Efendi

Hayri Efendi

Mahmud Sevki Efendi
Hisnii Efendi

Mehmed Avni Efendi
Mehmed Ziya Efendi
izzet Sami Efendi

Bekir Sami Bey

Mustafa Sevki Efendi
Ismail Hakki Efendi
Bahaeddin Efendi
Mehmed Sevki Efendi
[brahim Efendi

Mehmed Nureddin Efendi

Tabloda da goriilecegi lizere memurlarin biiyiik bir boliimii bulunduklar kdy ya da
kasabada bulunan sibyan mekteplerinde ve medreselerde egitim gérmiislerdir. Bazilart
ise bu okullardaki egitimlerinin yaninda basta kendi kasabalarinda, ¢evre sehirlerde ya
da Istanbul’da 6zel hocalardan dersler almislardir. Bunlarin yaninda Istanbul’daki
camilerde okuyanlar da bulunmaktadir. Ornegin, Hasan Fehmi Efendi 6zel hocalardan
dersler aldiktan sonra Istanbul Fatih Sultan Mehmed Han Camii’nde de ders almistir.

Memurlarin  bazilari da modern tarzda egitim veren kurumlarda tahsillerini
tamamladilar. 19. ylizyilin sonlarinda sancak genelinde toplam 244 ibtidai mektebi
bulunmaktaydi (TVS, 1898: 671). Bu dénemde sancak dahilinde yalnizca 3 riisdiye
mektebi vardi. Bunlardan bir tanesi Gluimiishane kasabasinda, bir tanesi Kelkit’te, bir
tanesi de Torul’da idi (TVS, 1876: 223; TVS 1880: 223; BOA, MF. MKT, No. 928/72;
Saylan 2014:174-179). Riisdiyeden sonra egitimlerine devam etmek isteyenler ise
Giimiishane’de idadi ve sultani bulunmadigindan vilayet merkezlerine giderek
egitimlerini siirdiirmekteydiler. Giimiishane dogumlu memurlar arasinda modern tarzda

egitim alan memurlar sunlardir:

Modern Egitim Kurumlarina Devam Eden Memurlar

ibtidai Riisdiye idadi Sultani
Veysel Riza Efendi Sadullah Sadi Efendi Hasan Hilmi Efendi Ahmed Nazif Efendi
Huseyin Husnii Efendi | Hayri Efendi Mehmed Refik Mehmed Zeki Bey
Mehmed Tevfik Efendi | Hiiseyin Riisdii Efendi Efendi
Hafiz Hilmi Efendi Hiiseyin Riigdi Efendi Osman Nuri Efendi
Ibrahim Efendi Cemaleddin Efendi Hayri Efendi
Mustafa Nuri Efendi Osman Hiisnii Efendi Ibrahim Efendi
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Rasid Feridiiddin Mustafa Fehmi Efendi [zzet Sami Efendi
Efendi Ahmed Efendi (Askeri Idadi)
Omer Liitfi Efendi Abdiilaziz Faik Efendi Bey

Omer Liitfi Efendi Veliyliddin Efendi

Ahmed Sevki Efendi Mehmed Ziyaeddin Bey
Ibrahim Liitfi Efendi Ali Tevfik Efendi

Mustafa Hayri Bey Ali Riza Efendi
Mehmed Akif Efendi Ahmed Ziihdi Efendi
Hayri Efendi Mustafa Nazmi Efendi
Ali Riza Efendi Veysel Riza Efendi
Mehmed Efendi ibrahim Hakk: Efendi
Hasan Efendi Hiiseyin Hiisnii Efendi
Ali Riza Efendi Osman Nazim Efendi
Raif Efendi Mehmed Fikri Efendi
Ahmed Mevlid Efendi | Hamdi Efendi
Receb Nuri Efendi Ahmed Refik Efendi
Mehmed Fehmi Efendi
Hafiz Hilmi Efendi

Ahmed Nazif Efendi
Osman Zeki Bey
Ismail Sevki Efendi
Bahaeddin Dursun Efendi
Ibrahim Efendi

Hayri Efendi

Mehmed Refik Efendi
Mahmud Sevki Efendi
Hiusni Efendi
Mehmed Avni Efendi
Mehmed Ziya Efendi
Mustafa Nuri Efendi
Rasid Feridiiddin Efendi
Omer Liitfi Efendi
Ahmed {lhami Efendi
Bekir Sami Bey

Omer Liitfi Efendi
Mustafa Sevki Efendi
Ahmed Sevki Efendi
Ismail Hakk: Efendi
Bahaeddin Efendi
Ibrahim Litfi Efendi
Mehmed Sevki Efendi
Mehmed Zeki Bey
Kostaki Efendi (Rum)
Ali Riza Efendi
Mehmed Efendi
Hasan Efendi

Ibrahim Efendi

Ali Riza Efendi

Raif Efendi

Receb Nuri Efendi
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Tabloda da goriilecegi lizere Gilimiishane dogumlu memurlarin biiyiikk bir boliimii
risdiye mektebinde okumustur. Memurlardan bir kismi1 da idadi ve sultanilere devam
etmistir. Idadiye devam edenler genelde miilkiye idadisinde okurken Izzet Sami Efendi
askeri idadisinde egitim almistir. Sultanide egitim alan memur sayist ise oldukca

smirlidir.

Bunun yaninda Gayrimislimlerin egitim durumlarina bakildiginda ilkdgretimlerini
mensubu bulunduklar1 dini cemaate ait okullarda tamamladiklar1 goriilmektedir.
Ornegin, Rum kokenli olan Ivestol Efendi, Kostaki Efendi ve Yordam Efendi Rum
millet mektebinde okurken Ermeni kokenli olan Dikran Efendi, Israilyan Krikor Efendi
ve Isador Efendi de Ermeni millet mektebinde egitim gdrmiislerdir. Gayrimiislim
memurlardan bazilar1 da ilk egitimlerini kendi cemaat mekteplerinde aldiktan sonra
daha ¢ok Miisliimanlarin tercih ettigi riisdiyeye devam etmistir. Ornegin Rum kokenli
Kostaki Efendi, Rum millet mektebinden mezun olduktan sonra riisdiye mektebine
kaydini1 yaptirarak burada egitim almistir.

Memurlarin Bildikleri Diller ve Seviyeleri

Sicill-i ahval defterlerinden memurlarin bildikleri diger dilleri de tespit etmek
miimkiindiir. Defterlerde memurlarin hangi dilleri ne seviyede bildikleri “asinadir”,
“konusur”, “okur” ya da “okur-yazar” seklinde belirtilmektedir. Glimiishane dogumlu
memurlar arasinda baska dil bilenlerin isimleri ve bildikleri dillerin seviyeleri soyledir:

Memurlarin Bildikleri Diger Diller ve Seviyeleri

Diller Asinadir' Konusur Okur Okur-Yazar
Mehmed Arif Efendi Ali Riza Efendi Bekir Sami Bey | Hasan Fehmi
Hasan Hilmi Efendi Hiiseyin Fevzi Efendi
Ibrahim Liitfii Bey Efendi
Ali Efendi
Osman Nuri Efendi
Abdurrauf Efendi

Mehmed Nuri Efendi
Arapca Ali Riza Efendi

[brahim Hamdi Efendi
Ahmed {lhami Efendi
Ahmed Rifat Bey
Cemaleddin Efendi
Ahmed Fevzi Efendi
Osman Hiisni Efendi
Mehmed Ataullah Efendi

! Sicil kaydinda okudugu mektepte “Arapca ve Farsca dersleri almistir.” ibaresi yer alan kisiler, bu
bolime dahil edilmistir.
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Osman Ragip Efendi
Mehmed Kamil Efendi
Abdiilaziz Faik Efendi
Bey

Stileyman Fikri Efendi
Mehmed Ali Efendi
Veliyiiddin Efendi
Mustafa Hasbi Efendi
Ali Tevfik Efendi
Osman Nuri Efendi
Hasan Tahsin Efendi
Mehmed Rasid Efendi
Mustafa Nazmi Efendi
Veysel Riza Efendi
Ali Efendi

Mehmed Burhaneddin
Efendi

Osman Zeki Bey
[brahim Efendi
Mehmed Zeki Bey
Kostaki Efendi
Mustafa Hayri Bey

Farsca

Mehmed Arif Efendi
Hasan Hilmi Efendi
Ibrahim Liitfii Bey

Ali Efendi

Abdurrauf Efendi
Mehmed Nuri Efendi
Ali Riza Efendi
Ibrahim Hamdi Efendi
Ahmed {Thami Efendi
Ahmed Rifat Bey
Osman Hiisni Efendi
Mehmed Ataullah Efendi
Osman Ragip Efendi
Ahmed Fevzi Efendi
Abdiilaziz Faik Efendi
Bey

Siileyman Fikri Efendi
Mehmed Ali Efendi
Veliyiiddin Efendi
Osman Nuri Efendi
Ali Riza Efendi

Hasan Tahsin Efendi
Mustafa Nazmi Efendi
Veysel Riza Efendi
Ali Efendi

Mehmed Burhaneddin
Efendi

Osman Zeki Bey
Kostaki Efendi

Cemaleddin Efendi

Hasan Fehmi
Efendi
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Veysel Riza Efendi Mehmed Zeki Bey Isador Efendi
Ahmed Nazif Efendi Mehmed Avni
Fransiz Dikran Efendi Efendi
stzea Israilyan Krikor
Efendi
Hayri Efendi
ineilizce Israilyan Krikor
gtz Efendi
Ermenice Receb Nuri Efendi
Rumca Dikran Efendi
Kostaki Efendi
. Israilyan Krikor
Italyanca Efendi
Kiirtce Receb Nuri Efendi

Tabloda da goriilecegi iizere Arapgaya asina olan 35, konusan 2, okuyabilen 1, hem
okuyup hem yazabilen 1 memur vardir. Farsgaya agina olan 27, konusabilen 1, hem
okuyup hem yazabilen 1 kisidir. Fransizcaya asina olan 3, konusabilen 1, okuyup
yazabilen 4 kisidir. Ingilizce ve Italyancay1 okuyup yazabilen 1’er kisi bulunmaktadir.
I’er kisi de Ermenice ve Kiirtge konusabilmektedir. 2 kisi ise Rumcaya asinadir.
Giimiishane dogumlu memurlar arasinda ikinci bir dil bilen memur sayist 82°dir. Ancak
bunlardan 67’si bu dillere sadece asinadir. Okur-yazar seviyesinde yabanci dil bilen
memur sayisi ise yalnizca 8’dir. Bu da memurlarin yabanci dil seviyelerinin ne kadar

diisiik oldugunu gdstermektedir.

Glimiishane dogumlu memurlar, basta Arapca ve Fars¢a olmak iizere Fransizca,
Ingilizce, Italyanca ve Kiirtce gibi dilleri bilmektedirler. Miisliman memurlar daha ¢ok
Arapga ve Fars¢a gibi Dogu dillerini bilirken Gayrimiislimler Fransizca ve Ingilizce gibi
Bati kokenli dilleri bilmektedirler. Ayrica tabloda dikkati ¢eken birka¢ husus
bulunmaktadir. Bunlardan biri, Miisliiman memurlarin Arapga ve Farsga dillerini asina
derecesinde bilmeleridir. Bunun sebebi, sibyan mektebinde ve medreselerde bu
derslerin yeterli diizeyde verilmemis olmasidir. Gayrimiislimler i¢in ise durumun daha
farkli oldugu goriilmektedir. Fransizca ve Ingilizce bilen Gayrimiislim memurlar, bu
dilleri okur-yazar seviyesinde bilmektedirler. Bu da gayrimiislim okullarinda Bati
dillerine verilen 6nemi gostermektedir. Dikkati ¢eken diger husus ise Rum kokenli
Kostaki Efendi’nin sicil kaydinda Rumcaya asina oldugunun yazili olmasidir. Kostaki
Efendi’nin Rum olmasina ragmen sicil kaydinda Rumcaya asina olarak verilmesi, ya
sicil kaydina bu ifadenin yanlis yazildigin1 ya da bu kisinin Rum olmayan bir ailenin
yaninda yetistigini akla getirmektedir.
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SONUC

Inceledigimiz donemde Trabzon vilayetine bagli olan Giimiishane sancagi dahilinde
dogan toplam 102 memur bulunmaktadir. Bu memurlardan 96’s1 Miisliiman, 6’s1
Gayrimiislimdir. Gayrimiislimlerin ise 3’{i Rum, 3’ti Ermeni’dir. Bu durum Gilimiishane
orneginde gorildigli gibi toplumdaki biitlin unsurlarin Osmanli idaresinde yer
alabildigini bizlere gostermektedir.

Bu ¢alisma sonunda Gilimiishane dogumlu memurlarin kayitlariyla ilgili tespit ettigimiz
bazi hususlar vardir. Bu hususlar sunlardir: Sicill-i ahval kayitlarinda kadin memurelere
rastlanmakla birlikte Giimiishane’de dogan memurlarin tamaminin erkek oldugu
goriilmektedir. Miisliiman memurlarin biiyiik bolimii ile Gayrimiislim memurlarin
tamami, merkez kazada dogmustur. Memurlarin bazilari yoredeki koklii ailelere
mensupken bazilar1 da yine Osmanli biirokrasisinde gorev alan memur ¢ocuklaridir.
Memurlarin biiyiik bir boliimii, bolgedeki klasik ya da modern tarzda egitim veren
ilkdgretim kurumlarindan mezun olmuslar, yiiksekogretime devam etmemislerdir. Bu
durumdaki en biiyiik etken, sancak dahilinde yiiksekdgretim kurumlarinin bulunmamasi
ve egitim seviyesini yiikseltmek isteyenlerin sancak disina ¢ikmak zorunda
kalmalaridir. Bu da dogal olarak memurlar arasinda ikinci bir dil bilme oranini
diisiirmiistiir. Sicil kayitlarinda dikkati ¢eken hususlardan biri de Miisliiman memurlar
arasinda ikinci dil olarak Arapca ve Farsca gibi Dogu dillerinin, Gayrimiislim memurlar
arasinda Ingilizce, Fransizca gibi Bati kokenli dillerin tercih edilmesidir. Bu durum,
dénemin egitim sisteminin ortaya ¢ikardigi bir sonug olsa gerektir.

Sonug olarak koklii bir tarihi ve kiiltiirel gegmise sahip olan Giimiishane, glinlimiizde
oldugu gibi Osmanli biirokrasisinde gérev alan ¢ok sayida memur yetistirmistir. Bu da
bu topraklarin tarih boyunca zeki, caligkan ve yetenekli insanlar1 biinyesinde
barindirdigr anlamina gelmektedir
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OKUL ONCESIi DONEM COCUKLARININ OKUMA ALISKANLIGI
KAZANMASINDA ROL MODEL OLARAK AILE

Ozet

Bu c¢alismanin amaci, Tirkiye’de okuma aligkanligini yerlestirebilmek ve okumayi bir kiiltiire
doniistiirebilmek i¢in, okuma faaliyetinin okul 6ncesi donem cocuklarina indirgenmesi gerekliliginin
altim1 ¢izmektir. Bu amagla okul 6ncesi déonem ¢ocuklarinin zihinlerine kitap kavramini yerlestirebilmek
icin anne babanin aktif rol almasi gerektigini vurgulamaktir. Bu ¢aligmada, ¢ocugun olumlu davranis
gelistirmesinde rol model olmasi gereken anne babanin, okuma aligkanligina sahip olup olmadiklar1 ve
bu aligkanlik {izerinde etkili olabilecegi tahmin edilen faktorler altinda ele alinan kriterler arasindaki iligki
analiz edilecektir. Bu analiz aym1 zamanda, Tiirk toplumunun okuma aligkanliginin bir gostergesi olarak
da yorumlanabilecektir. Bu amagla hazirlanan anket, Istanbul’un farkli bélgelerinde yer alan kiz meslek
liselerine bagli uygulama anaokullarinda ¢ocugu olan 546 aileye uygulanmigtir. “Aile i¢indeki okuma
davranisi, ailenin biitiin bireylerini etkiler.” hipotezinden hareketle ¢alismada, hem ebeveynlerin birer rol
model olarak okuma aliskanligina sahip olup olmadiklar1 hem de ¢ocugun okuma aligkanhigi kazanmasi
i¢in ailenin ¢abasinin olup olmadigi sorgulanmustir.

Anahtar Kelimeler: Okul éncesi donem, Kitap okuma aligkanligi, Anne-babanin rolii, Tiirkiye.

FAMILY AS A ROLE MODEL ON DEVELOPING A READING HABIT FOR
PRESCHOOL CHILDREN

Abstract

The purpose of this study is to emphasize the importance of the active role of the parents to implement the
concept of books in the minds of preschool children for establishing the reading habit in Turkey and
turning the act of reading a culture, underlining that the reading activity should be started from preschool
children. In this study, the relation between whether the parents, who must be the role model for the child,
have a reading habit and variables that are thought to affect said habit will be analysed. This analyse will
also be able to be interpreted as an indicator of the reading habit of Turkish society. To reach the intended
audience, the questionnaire prepared for this purpose has been used on 546 families with children who
attend preschool education institutions. In this study, based on the hypothesis “The reading habit in the
family affects every member of the family”, whether the parents have a reading habit and if they have any
effort to make their child to develop a reading habit have been examined.

Keywords: Preschool period, Reading habit, The role of the parents, Turkey.
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Giris

Okuma aligkanligi, kisilerin okumay1 6grendikten sonra bu eylemi zevkle yapmalarini
saglamak i¢in kazanmalar1 gereken Onemli bir beceridir. Okul Oncesi donem
cocuklarmin biliylik ¢ogunlugunun okuma yazma bilmedigi ve dolayisiyla bu dénem
icin okuma aligkanligi kavramindan bahsedilemeyecegi diisiiniilse de literatiirde, bir
insanin hayatinda aligkanliklarin, davranis kaliplarinin ve kisilik 6zelliklerinin
sekillenmesinde en 6nemli donemin, erken ¢ocukluk olarak da adlandirilan 3-6 yas arasi
oldugundan bahsedilmektedir. Ozen ve Yaniklar’in (2014) Bloom’un yaptig1 bir
arastirmaya atifla belirttigine gore, 17 yasia kadar olan zihinsel gelismenin %350°si 4
yasina kadar olugmaktadir. % 30’unun 4 yasindan 8 yasina kadar; % 20’sinin ise 8- 17
yaslar1 arasinda kazanildig: tespit edilmistir. Yine Ozen ve Yaniklar’in (2014) atifta
bulundugu bir baska aragtirmaya gore ise okul oncesinde resimli ¢ocuk kitabi, dergi ve
basili materyal ile tanismis cocuklar —karsilasmamislara gore- sozlii dili % 12 daha iyi
kullanabilmekte ve bu becerileri, ilkokulda % 13, ortaokulda % 19, lisede % 30,
tiniversitede % 34 olarak devamlilik gostermektedir. Benzer sekilde, okuma zevki ve
okuma kiiltlirii edinmis kisilerin edinmemis olanlara gore sozlii ve yazili iletisim
becerileri ileri diizeyde olabilmekte ve daha basarili olabilecekleri dngoriilmektedir.
Dolayisiyla bu kritik donemlerde kazanilmayan temel bilgi, beceri ve aliskanliklarin
ilerleyen yillarda 6grenilmesi oldukca gii¢ goriinmektedir.

Okul 6ncesi donem ¢ocugu i¢in okuma aligkanligi, belki yatmadan dnce anne-babasi ya
da bir biiytigii tarafindan kendisine yapilan okuma faaliyetinin sabirsizlikla beklenmeye
baslamasi belki de kendi kitaphigindan istedigi yaymi secip dakikalarca resimlerine
bakmak istedigidir. Bu faaliyetler diizenli olarak yapildiginda, ¢ocukla basili yayinlar
arasinda bir bag gelisecek ve bir miiddet sonra ¢ocuk i¢in aligkanliga dontiserek ileride
iyi bir okuyucu olmasinin zemini de bdylece atilmis olacaktir.

Insanin hayatinda okumanin aliskanlik haline gelmesini saglayan ve bunda rol oynayan
bircok etken bulunmaktadir. Bunlar arasinda en basta ¢cocugun ailesi, sonra da i¢inde
yasadigi toplum, okulu ve 6gretmeni gelmektedir (Tanju, 2010, 31). Fakat ¢ocukta
okuma ilgisini olusturmak en basta ailenin gorevidir. Uluslararas1 Egitim Basarilarini
Belirleme Kurulusu IEA’nin (International Association for the Evaluation of
Educational Achievement) ilkokul 4. simif 6grencileri ve aileleriyle Tiirkiye’de de
uyguladigi proje, anne babalarin ¢ocuklarin okuma becerisini gelistirmede 6nemli bir
role sahip oldugunu ortaya ¢ikarmistir (Sevim, 2003, 59). Bu nedenle bu ¢alismada,
cocuklarin okuma becerisini gelistirmede temel role sahip olan ailelerin kendilerinin bu
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aliskanliga ne derece sahip oldugu tespit edilmeye calisilacak; Tiirkiye’de kitap - ¢ocuk-
aile iligkisi analiz edilecektir.

Tiirkiye’de Okuma Ahskanhig Sorunu

Tiirkiye’de kitap ve okuma kiiltiirli altyapisinin son derece zayif olmasi, bugiin i¢inde
bulundugumuz oku(ma)ma sorununun temel nedenidir. Bu konudaki altyap: eksikliginin
hald devam ediyor olmasinin en 6nemli nedeni ise, gelecekte iilkenin herhangi bir
noktasinda soz sahibi olacak ¢ocuklarimiza, kitap ve kiitliphane kiiltiiriinii yerlestirecek

bir yatirim yapmiyor olusumuzdur.

Bu sorunun ¢6ziimii elbette insanla olacak; insanin gelisimi ise dogdugu andan itibaren
baslayacaktir. Ulkemizdeki bu koklii degisimi, yillardir ihmal edilen okul dncesi dénem
cocuklart gerceklestirecektir. Gelecegin yetiskini olan ¢ocuklara yapilacak her tiirlii
yatirim, aslinda iilkeye yapilan yatirnm anlamina gelir. O halde yapilmasi gereken,
cocuklarin dogumlarindan itibaren her tiirlii gelisimlerine katki saglamak olmalidir.
Bunu yapacak ilk etkilesim merkezi ise, elbette ailedir. Fakat arastirma sonuglarindan
elde edilen bulgulara gore Tiirkiye’de, okul oncesi donem cocuklarinin kitap okuma
aligkanligr kazaniminda rol model olmasi gereken ailenin gorevini yeterince yerine
getirmedigi goriilmektedir (Tugrul ve Yilmaz, 2013, 29; Sevim, 2003, 59; Tanju, 2010,
31; Sever, 2013; Sirin, 2007; Tugrul ve Feyman, 2013).

Uluslararasi 0l¢ekli arastirmalar da maalesef iilke olarak okuma beceri ve davranisina
sahip olmadigimiz1 teyit etmektedir. Nitekim Uluslararasi Okuma Becerilerinde Geligim
Projesi PIRLS’a (The Project of International Reading Language Skills) gore Tiirkiye,
okuma aligkanlig1 ve kiiltiirli konusunda 35 iilke arasinda 28. sirada yer almistir. 2001
yili verilerine gore ililkemizin basarisiz sonuglar elde etmesindeki etkenler arasinda
sunlar sayilmaktadir (Celebi vd., 2014, 68):

- Ailelerin okul dncesi donemde ¢ocuklari ile birlikte yeterince okuma etkinliginde
bulunmamasi,

- Okul kiitiiphanelerinin ve smif kiitiiphanelerinin azligi,
- Evdeki egitim kaynaklarinin eksikligi,
- Ailelerin okuma aligkanliklarinin yetersiz olmasi,

- Ulkemizde okul oncesi egitime gereken onemin verilmemesi (Katilimel
iilkelerden sadece Tiirkiye ve Iran okul dncesi egitimi uygulamada basarisizdir.)

- Siniflarin genel olarak kalabalik mevcuda sahip olmasi,
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- Smifta ¢ocuk kitaplarina, gazetelere ve dergilere dayali etkinliklerin fazla
yapilmamasi

Okuma aligkanligimiz konusunda, farkli zamanlarda yapilan baska arastirmalarin
sonuglari da Tiirk toplumunun okumadigini, okuyanlarin ¢ogunun ise yaptiklar isle
ilgili yaymlar1 okudugunu gostermektedir (Ozdemirci, 1990, 154-155; Okuma Kiiltiirii
Haritasi, 2011; Giivenli ve Ak Akyol, 2014, 99). Dolayisiyla sadece edebiyat ya da
sanat i¢in yapilmayan, fayda elde etmek i¢in yapilan “okuma” anlayisinin bizzat kendisi
de problemli goériinmektedir. Bu nedenle artik, okur yetistirmeyi esas alan, kiiltiire
dayal1 (Sirin, 2007, 96-97) milli bir okuma aliskanlig1 politikasinin gelistirilmesi ve bu
politikanin iilke geneline yayilmast gerekmektedir. Bu politikanin baglatilip
uygulanacagi ilk basamakta ise okul 6ncesi donem ¢ocuklari yer almalidir.

Coziimiin Odak Noktasi: Okul Oncesi Donem

Okul 6ncesi donem, insanin diinyaya gelmesinin ardindan baslayarak okul egitimine
kadar gegen evreyi igerir. Okul 6ncesi donemdeki ¢ocuklar 6grenme etkinligini en kalici
sekilde yasarken biligsel, zihinsel ve dil gibi ¢esitli alanlarda hizli bir gelisim
gostermektedirler. Cocuklarda yazilara ve kitaplara asinalik kazanma, yazilar
anlamlandirabilecek temel becerilerin gelisimi de bu donemde gerceklesir. Ayrica
cocuklarin okumaya kars1 ilgilerinin olugmasi da okul 6ncesi donemdeki gelismelerden
biridir. Cocukta okumaya yonelik olan bu ilgi, zaman iginde giderek artan bir
gereksinime doniisiir ve gesitli asamalarla ¢ocugun hayatinda yer alir (Oktay, 2002;
Giivenli ve Ak Akyol, 2014; Sever, 2013).

Okul o6ncesi donem, bir ¢ocugun okumaya karsi olan ilgisini kamgilamak tizere en
uygun evredir (Yavuzer, 1997, 204). Bu donem c¢ocuklarina sectikleri kitab1 inceleme
olanagimin yaratilmasi, kitaptan boliimler okuyup metnin heyecanli bir yerinde kesip
kitabin devaminin ¢ocugun hayal giicline birakilmasi1 denenmelidir. Cocuga yarim
birakilan metni tamamlama, sectigi kitabi arkadaslariyla paylagsma gibi imkénlar
taninmali; ¢ocuk kendi inceledigi kitap hakkinda konusturulmalidir (Sinar Cilgin, 2006,
179).

Okul 6ncesi donem egitimi, 6zelligi geregi yalniz kurumsal olarak degil, ayn1 zamanda
ailede de gergeklestirilebilecek bir egitimdir. Bu donemde iyi bir egitime tabi tutulan
cocuk, okul oncesi egitim kurumlarinda verilen egitimle desteklendigi zaman ¢ocugun
gelisimi agisindan ¢ok 6nemli sonuglar elde edilecektir.
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Okul 6ncesi donemdeki ¢ocuk, ¢evresindeki her seye karsi ilgili, aktif bir arastirmaci ve
merakl1 bir bilim insan1 gibidir. Bu donemde ona yalnizca s6zle anlatmak yerine, olayin
olusumuna aktif olarak katilmasini saglamak daha egitici bir tavirdir. Cocukta yeni
konular i¢in merak uyandirmak, onun soru sormasini desteklemek, ilgi duyabilecegi
yeni konular hakkinda 6n bilgiler vermek ve hayal giiciinii desteklemek ile saglanabilir
(Oktay ve Polat, 2005, 6).

Cocugun okul oncesi donemde aldigir egitimin ileriki yillarda kisiligi ve akademik
basaris1 lizerinde biiyiikk bir etkiye sahip oldugu yapilan arastirmalarla da ortaya
konulmustur. Okul oncesi donem beyin gelisiminin en yogun ve hizli yasandigi
donemdir. Beyin gelisimi ¢ocugun bilissel, dil, motor, sosyal ve duygusal gelisimi i¢in
giiclii bir zemin olusturur. Bu nedenle, ¢ocuklar 6zellikle okul dncesi donem olarak
adlandirilan yasamin ilk alt1 yilinda ¢ok hizli biiyiirler ve bu gelisim alanlarinda sasirtic
bir hizla yetkinlesirler. Boylece ¢ocugun kendi potansiyelini gerceklestirmesinin ve
toplumun iiretken bir bireyi olabilmesinin yolu ag¢ilmis olur. Beyin okul 6ncesi donem
boyunca hizli gelistigi icin bu dénem, beynin ¢evresel etkilere en agik oldugu dénemdir.
Bu kapsamda cevre, ¢ocugun gelisimini ve 6grenme motivasyonunu derinden etkiler.
Cocugun ne kadar kesfedebilecegi, neler 6grenebilecegi ve hangi hizla 6grenebilecegi
cocugun cevresinin ne kadar destekleyici olduguyla ve cocuga ne gibi olanaklar
sunulduguyla yakindan iligkilidir (Okul Oncesi Egitimi Programi, 2013, 12 ).

Okuma Ahskanh@ Kazaniminda Ailenin Rolii

Insan gelisimi ailenin yapisiyla i¢ igedir. Bu nedenle aile, kavramlastirmada &n
plandadir. Aile ele alindiginda, ayni sekilde bunun da sosyo-kiiltiirel ¢evreyle i¢ ice
oldugu goriilmektedir (Kagitcibasi, 2010, 32). Insanlarin sahip olduklar1 karakterlerde,
ozellikle miza¢ acisindan, genlerin 6nemli bir rolii vardir ama gelisim psikolojisinin
farkli alanlarinda elde edilen bulgular, dinledigimiz miizik, sevdigimiz insanlar,
okudugumuz kitaplar, bize verilen disiplin, hissettigimiz duygular gibi yasadigimiz her
seyin beynimizi derinden etkiledigini gostermektedir. Baska bir deyisle, beynimizin
temel mimarisinin ve dogustan gelen mizacimizin Gtesinde, ebeveynlerin ¢ocuklarina
direngli ve 1yi entegre olmus bir beyin sunma konusunda yapabilecekleri pek ¢ok sey
oldugu goriilmektedir (Siegel ve Bryson, 2015, 23).

Buna paralel olarak arastirmalar da, diizenli okuma aligkanligi olan anne babalarin
cocuklarmnin daha iyi birer okuyucu olduklarmi gostermektedir. Ozellikle yasamn ilk
yillarinda ¢ocuklarin kisilik, zihin ve sosyal gelisimlerinde ve aliskanlik edinmelerinde
ailelerin rolii biiyiiktiir. Literatiirde, okuma aligkanliginin temellerinin aile tarafindan
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atildig ile ilgili ¢ok sayida caligma yapilmistir. Bu g¢alismalara gore, kendisi kitap
okuyan, ¢ocuguna kitap alan ve ¢ocuguna kitap okuyarak 6rnek olan ailelerin ¢ocuklari
icin dogal bir dgrenim ortami sagladigindan bahsedilmektedir. Ebeveynlere birtakim
tavsiyelerin verildigi literatiirde alt1 ¢izilen en 6nemli noktalardan biri, kitap okuma

aliskanliginin kazanilmasinda aile {iyelerinin birbiriyle olan etkilesiminin 6nemidir.

Cocugu ilk kez kitapla yiiz yiize getiren ailesidir. Okul dncesi donem ¢ocuklart oyun
cagindadirlar ve bu cocuklara hayatin “iyileri” oyunla o6gretilmelidir; kitap oyunla
sevdirilmelidir. Okumay1 heniiz bilmeyen cocuk, kendisine okunan kitaplar1 veya
anlatilan masal ya da hikayeleri dinler. Cocuk, 2 yasindan itibaren resimleri ve harfleri
ayirt etmeye baglar. Kendisine anlatilan kisa ve basit hikayeler onlar1 ¢ok mutlu eder. 3-
4 yagma geldiginde ise ¢ocuk, kendisine resimli hikdye kitaplarinin okunmasindan
hoslanir. 4-5 yaslarinda ise, artik kendine ait kitaplar1 ve kitapligmin olmasi
gerekmektedir. Aile bireyleri 6ncelikle kendileri kitap okuyarak ¢ocuk i¢in model teskil
etmelidir. Evde bir kitaplik oldugunu ve anne babasinin kitap okudugunu goérmek

cocugun kitap okuma aliskanligi kazanmasi i¢in son derece onemlidir (Smar Cilgin,
2007, 29-30).

Okuma istekliligi bityiik ol¢lide ¢ocugun evindeki kitap ve dil atmosferiyle belirlenir.
Bu nedenle ebeveynler okuma egitiminin ¢ocugun daha birinci yasinda, erkenden
basladigin1 6grenmelidir. Cocuklarin dokunacag1 ve gorecegi ilk seylerden biri resimli
kitaplar olmalidir. Cocuk metni anlamasa bile, ebeveynler ¢ocuk ile resimlere bakmak
ve onlardaki nesneleri adlandirmak suretiyle resimli kitab1 ¢ocuga anlatmali ve yiiksek
sesle okumalidir. Boylece ¢ocugun dili, kitaplara olan ilgisi ile birlikte gelisir. Eger
ebeveynler resimli kitaplart agiklayan kelimeleri gosterirlerse, okumaya ilgi
uyandirilacak ve okuma icin iyi bir hazirlik olan ilk “gdz sozligi” gelisecektir
(Bamberger, 1990, 45).

Sozli dil becerileri ve okuma-yazma gelisimi konularindaki son aragtirmalar, mantik
yiiriitme, soru sorup cevaplama, hikaye anlatimi, kitap okuma ve siiregelen olaylar
hakkinda tartismayir da igeren genis anne-baba-¢ocuk so6zli etkilesiminin Gnemini
gostermektedir. Cocugun dili ve okul basarisi ile anne-babanin sozlii yanit vermeye
hevesli olmasi, evde kitaplarin bulunmasi ve erken yasta kitap okunmaya baglanmasi ile
ailenin okuma kiiltlirii arasinda gii¢lii baglantilar bulunmustur. So6zli dil becerileri ve
basili medyaya asinalik ile sozciik dagarcigr gibi faktorleri igeren okuma kiiltiiriinii
ertken yasta ev ortaminda yasamanin gelismis okur-yazarliga etkisi agikca
gorilmektedir. Bu tiir bir deneyimden yoksun olarak biiyliyen bir ¢cocuk, okul hayatinda
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oldugu gibi, okur-yazar toplumda bir yetiskin olarak da birtakim dezavantajlarla
karsilasir. (Kagitcibasi, 2010, 114)

Son zamanlarda yapilan aragtirmalar, ailelerin ¢ocuklarin egitimine katiliminin uzun
vadede olumlu etkilerini gostermistir. Aragtirmalarin bulgularindaki ortak sonugta, okul
oncesinde evde periyodik olarak ¢ocuklarina Kitap okuyan ailelerde yetisen kisilerin
hayat boyu daha ¢ok okuduklarini, ekonomik, akademik ve sosyal alanlarda daha iist
diizeye ¢ikabildiklerini, digerlerinin ise bu durumun aksine bir performans gosterdikleri
belirtilmektedir (Zembat, 2005, 41).

Yapilan arastirmalar, hemen her iilkede, yasal okula baslama yasina geldikleri halde,
okulun isteklerini yeterince karsilayamayan ¢ocuklarin bulundugunu goéstermektedir. Bu
bakimdan o6zellikle okul dncesi donemde aile ve yakin ¢evreden aldiklar1 uyarimlarin
yetersizligi yliziinden mevcut potansiyel nitelikleri yeterince gelismeyen c¢ocuklar
sorunu dikkati ¢gekmektedir (Oktay, 1983, 3).

Cocugun okuma ilgisinin olusumunda anne-baba modelinin rolii biiyiiktiir. Cocuga
kitab1 elinde tutabilecegi yastan itibaren bu firsati veren ve ¢ocugun yaninda kitap
okuyarak olumlu bir model olusturan anne ve baba, okuma ilgisinin gelisimine énemli
Olgide katkida bulunur (Yavuzer, 1997, 165). 1. Tirkiye Cocuk ve Medya
Kongresi’nde (2014) alinan kararlarda ¢ocuklarin kitap okuma aligkanligi kazanmasi ve
cocuklara okuma kiiltiirii edindirmek icin aileye diisen sorumluluklar su sekilde

belirlenmistir:

- Alt1 aylik evreden baslayarak duyu algilarin1 uyaracak ve nitelikli kitaplarin
¢ocuklarla bulusturulmasi,

- Gorsel ve isitsel kitle iletisim araclarinin okuma faaliyetlerinin 6niine gegmemesi,

- Erken donemden baslayarak cocugun rahatga erisebilecegi bir kitapligin yasam
alaninda yapilandirilmasi,

- Ailenin okuma kiiltiirii konusunda ¢ocuga 6rnek olmasi.
Yontem

Bu caligma kapsaminda, biinyesinde uygulama anaokulu bulunduran ve g¢evre halka
okul oOncesi egitim kurumu olarak da hizmet veren kiz meslek liselerinden destek
almmistir. Bu kurumlarda 3-6 yas arasinda c¢ocugu bulunan ailelere, egitim
kurumlarmin destegiyle ulagilarak anket uygulanmistir. Ankette, ailenin okuma
aligkanlig ile ¢ocugun okuma aliskanlig1 arasindaki iligski temel olmak {izere, ailenin
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egitim seviyesi, kitaba ayirdig1 biitce, ¢ocuga kitap okuma sikligi, stireli yayin takip
etme aliskanligi, kitap satin alma davranist ve evde kitapligin olup olmadigr gibi
kriterlerin ¢gocugun okuma aligkanlig1 tizerindeki etkileri incelenmistir. Bu incelemeyi
yapabilmek i¢in olusturulan anket, 6 ana faktor altinda 20 sorudan olusmaktadir.
Ankette, ¢oktan se¢meli sorular oldugu gibi agik uglu sorular da yer almaktadir. Ankete
katilan aileler basit rastgele ornekleme metoduyla secilmistir. Anket, uygulamaya
destek veren kiz meslek liselerinin uygulama anaokulunda ¢ocugu olan biitlin velilere
dagitilmis, ¢alismaya katilmayr kabul eden 546 velinin (anne ya da baba) sonuglar
degerlendirilmistir. Anketlerden elde edilen veriler SPSS programinda ANOVA testiyle

analiz edilmis; baz1 verilerin yorumlanmasi igin ¢apraz tablolar kullanilmistir.
Bulgular ve Yorum

Arastirmada uygulanan yontem sonucunda nicel bulgulara ulagilmigtir. Ulasilan
bulgularin degerlendirilmesinde ¢ocugun olumlu davranis gelistirmesinde rol model
olmasi gereken anne babanin, okuma aligkanligina sahip olup olmadiklar1 ve bu
aliskanlik {izerinde etkili olabilecegi tahmin edilen faktorler arasindaki iliski analiz

edilmistir.
Faktor 1. Ailenin Egitim Seviyesi Ile Cocukla Yapilan Faaliyetler Arasindaki iliski

Arastirmada, egitim seviyesi yiiksek olan ailelerin, ¢ocuklarinin okuma aligkanligi
kazanmasi i¢in diger ailelere gore farkli davranig sergileyip sergilemediklerini analiz
edebilmek i¢in ailelerin egitim seviyelerine gore kiitiiphane kullanim aliskanliklar1 ve
cocuklartyla yaptiklar1  faaliyetler arasindaki iliski incelenmistir.  Arastirma
sonuglarindan elde edilen bulgulara gore, ailelerin egitim seviyeleri ile kiitiiphane
kullanim1 ya da kiitliphaneye olan ihtiya¢ arasinda anlamli bir iliski bulunmustur.
Nitekim ankete katilan ailelerin % 20,6’s1 ilkogretim, % 35,9’u lise, % 30,8’i tiniversite,
% 12,8°1 lisansiistii egitime sahiptir. Universite ve lisansiistii egitime sahip ailelerin
kiitiiphane kullanma konusunda biiyiik oranda “cogu zaman” cevabini vermis oldugu
goriiliirken  “hicbir zaman” cevabinin verilmedigi goriilmiistiir. Bunun aksine,
ilkdgretim mezun ailelerin yaklasik % 10’unun “cogu zaman” cevabini verdigi, diger %

10,6’s1min ise “bazen” ya da “hi¢bir zaman™ cevabini verdigi gorilmiistiir.
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Grafik 1- Ailelerin egitim seviyelerine gore ¢cocuguyla yaptigi faaliyetler

Fakat calismada, kiitiiphaneye olan ihtiyag seviyesini en yliksek oranda temsil eden
tiniversite ve lisansiistii mezunu grubun ¢ocuguyla okuma faaliyeti yapan en diisiik grup
oldugu tespit edilmistir. Ankette “Cocugunuzla birlikte yaptiginiz asagidaki faaliyetleri
1 ila 5 arasinda puan vererek siralayiniz.” maddesine lisansiistii grubu temsil eden
velilerin “oyun oynamak” ve “internette dolagsmak™ dedigi gériilmiistiir. Egitim seviyesi
ilkdgretim olan velilerin ise, kiitiiphane ihtiyact duymadiklarini belirtmelerine ragmen
cocuklartyla okuma faaliyeti yapiyor olmalari, zihinlerinde kiitliphane methumunun ve

ithtiyacinin yerlesmemis olmasiyla agiklanabilir.

Tablo 1- Ailenin Egitim Seviyesi ile Cocukla Yapilan Faaliyetler Arasindaki fliski

Cocukla Birlikte Yapilan Faaliyetin Tiirii
Oyun internette | Televizyon ReBs:)maﬁada Okuma
Oynamak | Dolasmak | lizlemek y . | Faaliyetleri
Faaliyetleri
Egitim Seviyesi Toplam
Ilkokul/Ortaokul 43 14 0 30 29 116
Lise 85 0 91 13 14 203
Universite 40 26 13 39 39 157
Y. Lisans/Doktora 44 26 0 0 0 70
Toplam 212 66 104 82 82 546
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Faktor 2- Ailenin Siireli Yayin Takip Aliskanhg ile Cocugun Siireli Yayin Takibi
Arasindaki iliski

Ailelerin hem kendilerinin hem de ¢ocuklarinin bir siireli yaymni takip edip etmediginin
sorgulandigr bir diger degiskenin sonuglarina gore ise, ailelerin sadece % 15;
cocuklarinin ise % 25 seviyesinde bir siireli yaymi diizenli takip ettigi goriillmektedir.
Siireli yayin takibini diizenli olarak yapan ailelerin ¢ocuklarina da diizenli olarak siireli
yayin aldigi tespit edilmistir. Arastirmanin sonucuna gore ilging olan nokta ise, siireli
yayin takibi aligkanliginin, en yiiksek egitim seviyesindeki ailelerde en az seviyede
gOriilmiis olmasidir. Nitekim sonuclara gore, siireli yayin takibi en az olan grubu % 2
orantyla lisansiistli egitim seviyesine sahip aileler, % 4 oraniyla da onlarin ¢ocuklar
olusturmaktadir. Diizenli siireli yayimn takibi konusunda en yliksek orana sahip egitim
seviyesini ise % 15°1ik grubun i¢inde % 65 oraniyla liniversite mezunu aileler ve onlarin
¢ocuklar1 olusturmaktadir.

Tablo 2 — Ailenin Egitim Seviyesine Gore Genel Anlamda Siireli Yayin Takip Etme

Aliskanhg
. Evet Hayir Bazen Toplam
Ilkokul/Ortaokul 44 59 13 116
Lise 79 124 0 203
Universite 52 52 53 157
Yiiksek Lisans/Doktora 28 26 16 70
Toplam 203 261 82 546

Tablo 3 — Ebeveynin Egitim Diizeyine Gore Cocugun Siireli Yaymn Takip Etme Ahskanhg

. Evet Hayir Bazen Toplam
Ilkokul/Ortaokul a4 45 27 116
Lise 82 121 0 203
Universite 39 39 79 157
Yiiksek Lisans/Doktora 42 0 28 70
Toplam 207 205 134 546
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Faktor 3- Ailenin Diizenli Okuma Aliskanhgi ve Sikhigi

Okuma aliskanligi konusunda da gocuklarina rol model olmasi beklenen ailelerin
“Cocugunuz sizi okuma faaliyeti yaparken (kendinize ait basili yayin) hi¢ gordii mi?”
sorusuna verdigi cevaplar, arastirmanin yorumlanmasi agisindan oldukg¢a ilging
gostergelere sahiptir. Buna gore, “cogu zaman” cevabi verenlerin oran1 % 25.6, “bazen”
diyenler % 71.8, “higbir zaman” ise %2.6’dir. Okuma faaliyetinin siirekli olmasi
durumunda ancak aligkanlik olarak yorumlanabilecegi goz Oniinde bulundurulursa,
bazen cevabini da olumsuz bir ifade olarak degerlendirip ailelerin % 74.4’ilinlin okuma

aligkanligina sahip olmadig1 sonucuna ulasilmaktadir.

Bu sonuglarin ardindan, okul 6ncesi donem c¢ocuklarin egitim ve gelisiminde kitabin
rolii ile ilgili sorulara verilen cevaplarin ortalamasinin ailelerin egitim seviyesine gore

farklilasip farklilasmadigini belirlemek tizere faktor 3’in altinda yer alan
- Cocugunuza kitap okuyor musunuz?
- Cocugunuz sizi kitap okurken hi¢ gordii mii?
- Cocugunuza bir sey 6gretirken kitaplardan destek aliyor musunuz?

sorularina verilen cevaplar ayrica analiz edilmistir. Elde edilen bulgular, ailelerin
cocugun gelisiminde kitabin roli ile ilgili tutum ve davranislarini da ortaya koymasi
acisindan oldukga dnemli gostergelere sahiptir.

Arastirmanin sonuglara gore ailenin egitim seviyesi ile ¢ocuga kitap okuma siklig
arasinda ve ailenin kendi okuma aligkanlig1 ile ¢ocuguna kitap okuma siklig1 arasinda
anlaml bir iliski vardir. Buna gore “gocugunuza kitap okuyor musunuz” sorusuna
tiniversite mezunu ailelerin % 70 oraninda “¢ogu zaman”; ilkogretim mezunu ailelerin
ise % 40 oraninda “cogu zaman” cevabini verdigi goriilmektedir. Ele alinmasi gereken
bir diger nokta ise, liniversite ve lisansiistii egitim seviyesine sahip olan ailelerin bu
soruya “hicbir zaman” cevabini verdigi goriilmezken, ilkdgretim mezunlarinin % 40,
lise mezunlarinin ise % 19 oraninda “hi¢bir zaman” dedigi; “her zaman” cevabini ise,

546 ailenin sadece %]1’inin vermis olmasidir.

Tablo 4 —Ailenin Egitim Seviyesine Gore Okul Onceki Donem Cocuklarda Kitabin
Roliiniin Degerlendirilmesi Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuclari

f, X ve SS Degerleri ANOVA Sonuglari
SS | Var. K. KT Sd KO F Y

Grup N

X
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116 | 2,27 29

irr;‘g'ar 9,06 3 3,022
ilkokul/Ortaokul
203 | 2,37 19 Gurup
Lise i 37,76 542 0.70 43,381/ ,000
157 | 258 | 27
.. ’ ’ 4 4
Universite Toplam 6,83 546

Y. Lisans/Doktora 70 2,6 33

Toplam 546 | 2,44 29

Faktor 4- Ailenin Cocuguna Kitap Alma Davramsi

Calismanin sonucunda ailelerin ¢ocuklarina kitap alma konusunda oldukg¢a hevesli
davrandiklar1 goriilmistiir. Ailelerin % 94.9’unun ¢ocuguna hediye olarak kitap aldigi;
% 75’inin ise ¢ocugu 0-3 yas arasindayken Kitap aldig1 goriilmektedir. Ancak bu kadar
yiilksek gostergelere sahip bu sonuglara, “biling” seviyesi ile yaklagtigimizda
gostergelerin yaniltict oldugunu goriiyoruz. Nitekim ailelerin ¢ocuklarina kitap alirken
kitabin “faaliyet igermesi” (% 39) ve “bol resimli olmas1” (% 28) gibi okuma aliskanlig1
amacindan uzak bir yaklagim sergiledigi goriilmiistiir. Bunun yani sira “Popiiler ¢izgi
filim karakterlerinin kitaplarini almay1 tercih ediyor musunuz?” sorusuna aileler % 82
oraninda ‘“evet” cevabimi vermistir. Kitabin egitici ve g¢ocuk gelisimi i¢in tavsiye
edilmesine dikkat eden ailelerin oraninin ortalama olarak % 18 oldugu tespit edilmistir.
Kitabin

Dayaniklihgina;
72;13%

Kitabin Faaliyet
iceriyor Olmasina;
215; 39%

itabin Bol
mli Olmasina;
151; 28%

Kitabin Mesaj Edebi Yonden

icermesine / Tavsiye
Egitici Olmasina; Edilmesine; 13;
95; 18% 2%
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Tablo 5- Ailelerin Cocuklarma Kitap Alirken Dikkat Ettigi Kriterler

ilkokul " Yiiksek
] . Lise Universite Lisans Toplam

Kitap Alirken Dikkat Ortaokul Doktora

Edilen Kriterler

Kitabimn dayanikliligina 28 30 14 0 72
Kitabin bol resimli olmasina 47 26 52 26 151
Edebi yonden tavsiye edilmesine 0 13 0 0 13
Kitabin mesaj Icermesine / egitici
Olmasina 14 13 39 29 95
Kitabin faaliyet iceriyor olmasina 27 121 52 15 215
Toplam 116 203 157 70 546

Faktor 5- Ailenin Kitaba Ayirdig: Biitce

Arastirmada sorgulanan bir baska kritere verilen cevaplar da oldukca ilging bir

gostergeye sahiptir. Ailelerin ¢ocuklarina kitap almak i¢in ayirdiklar: aylik biitce genel

olarak son derece diisiiktiir. Nitekim ¢ocuk edebiyati cercevesinde klasikler arasina

girmis olan yayinlar ya da okul dncesi donem cocuklari i¢in hazirlanmis olan prestijli

yayinevlerine ait sesli, dokunmatik ve kabartmali Kitaplar diger kitaplara nispeten daha

pahalidir. Fakat ailelerin sadece % 7.7’sinin aylik olarak 30 TL ve {lizeri biitge

ayirabildigi goriilmektedir. Ankete katilan ailelerin % 30.8’1i {iniversite, % 12.8’i

lisansiistii egitime sahip olmakla birlikte sadece % 7.7’sinin ¢ocuguna gerekli kaynak

aktariminda bulundugu ve almayi tercih ettigi kitabin fiyatinin yiiksekligine bakilinca,

kitaplar: bilingli sectigi goriilmektedir. Bu sonuglara gore ailelerin ortalama 10 - 20 TL

aras1 kitap biit¢esinin oldugu tespit edilmistir.

Tablo 6- Ailelerin Cocuklarma Ayirdig1 Aylik Kitap Biitcesi

N Yiizde (%)
10 TL'den az 196 35,9
10 - 20 TL aras1 224 41,0
20 - 30 TL aras1 56 10,3
30 - 40 TL aras1 42 7,7
40 TL'den fazla 28 51
Toplam 546 100,0

107




Asiye KAKIRMAN YILDIZ, “Okul Oncesi Donem Cocuklarimn Okuma Aliskanhgi Kazanmasinda Rol Model Olarak
Aile”, Mavi Atlas, 7/2016: 95-112.

Faktor 6- Evde Kitaphigin Olmasi / Cocuga Ait Kitapligin Olmasi

Bir bagka kriterde, evinde genel bir kitaplik bulunup bulunmadig: sorgulanan ailelerin
% 33 oraninda “hayir” yanitint verdigi ve ayni ailelerin ¢ocuklarinin da kendilerine ait
bir kitapliginin bulunmadig: tespit edilmistir. Evdeki kitap alani ile ¢ocuga yaratilan
kitap alani arasindaki birebir benzerlik son derece ilgingtir. Aile kitap, kitaplik ve
okuma konusunda nasil bir yaklagima sahipse, maalesef birebir aynisini ¢ocuguna da
aktarmaktadir. Nitekim evlerinde kitaplik oldugunu belirten % 67°lik grubun ise sadece
% 15’inin 200’den fazla kitab1 oldugu goriilmektedir. Buna paralel olarak, cocuklarina
ait kitapligin oldugunu belirten aileler arasindaki dagilimda ise 50’den fazla kitab1 olan
cocuk sayis1 84°tiir (% 15).

Tablo 7- Cocugun Sahsi Kitaphg ile Evdeki Genel Kitaphk Arasindaki fliski

Cocuk Kitaphgi Genel Kitaphk

N % N %
10-20 arast 123 22.50% | 50'den az 120 22.00%
20-30 aras1 118 21.60% 50 - 100 arast 108 19.80%
30-40 aras1 39 7.10% 100 - 150 aras1 40 7.30%
50'den fazla 81 14.80% | 200'den fazla 87 15.90%
Yok 185 33.90% | Yok 191 35.00%
Toplam 546 100.00% | Toplam 546 100.00%

Ayni faktor altinda ailelerin ¢ocuklarina kag¢ yasindan itibaren kitap almaya basladiginin
sorgulandig1r bir baska sorunun cevabina gore, cocuklarin kitapla tanisma yaslari
ortalama 2-3 yas arasidir. Cocugun dogdugu andan itibaren kitapla tanistirtlmasinin
dogal bir siire¢ igerisinde gerekli ve 0-2 yas arasi i¢in 6zellikle uygun olan bez kitaplar
sayesinde bu aligkanlifin verilmesinin miimkiin oldugu; bu kitaplardaki resimlere
bakmak suretiyle cocuklarin “gdz sozliikkleri’nin olustugu disiiniiliirse, bir ¢ocugun

kitapla tanigma yasinin 2-3 yas aras1 olmasi son derece geg bir zaman dilimidir.

Tablo 8 - Cocuklarin kitapla tamisma yas arahig

Yas Aralig1 N %
0-1 yas aras1 117 214
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1-2 yag arasi 126 23,1
2-3 yas arasi 160 29,3
3 yagindan sonra 143 26,2
Toplam 546 100,0

SONUC VE ONERILER

Cocugu kitapla ilk kez tanistiran ailesidir. Aile bireyleri oncelikle kendileri kitap
okuyarak cocuk icin model teskil etmelidir. Evde bir kitaplik oldugunu ve anne
babasinin kitap okudugunu gérmek, ¢ocugun kitap okuma aligkanlig1 kazanmasi igin
son derece 6nemlidir.

Fakat elde edilen bulgulara gore ailelerin neredeyse % 50°sinin evinde genel bir
kitapligin bulunmadig1 goriilmiistiir. Bununla ayn1 oranda ebeveynlerin kitap okuma
aligkanliginin  olmadigi, herhangi bir siireli yayin takibinin de yapilmadigi
goriilmektedir. Ailelerin hemen hemen hepsinin ¢ocuklarina kitap aldigi, ancak evde ne
genel ne de c¢ocuga ait bir kitapligin olmadigr goriilmektedir. Bunun yani sira
cocuklariyla birlikte vakit geciritken en sik yapilan faaliyetler arasinda televizyon
izlemek ile resim ve boyama faaliyetlerinin ilk sirada yer almasina ragmen kitap

okumanin siralamaya bile girmemis olmas1 manidardir.

Calismaya katilan ailelerin ¢cocuklariin okul 6ncesi egitim kurumlarina devam ettigi ve
bu c¢aligmada sadece bu g¢ocuklara yonelik arastirmanmn yapildigi goz Oniinde
bulunduruldugunda, iilkemizde kiz meslek liselerine bagli uygulama anaokullarinin da
okuma aligkanligin1 edindirme ve gelistirme konusunda basarili olduklarini séylemek
miimkiin degildir. Bunun en 6nemli nedeni ise, okul 6ncesi egitim kurumlarinda okuma
aliskanlig1 kazandiracak anaokulu kiitiiphanelerinin bulunmamasidir. Bunun yani sira
kitapla etkilesimin son derece zayif oldugu bir ailede biiyliyen cocugun, ileriki
hayatinda kitap okuma yerine okumama aligkanligini devam ettirecegi, iginde
bulundugumuz toplumsal sonuglardan da anlasilmaktadir. Bu nedenle gelecekteki
gorev, ¢ocuklara diizenli okuma i¢in rehberlik yapmak ve her giin okumaya ayrilan
Zamani yavas yavas arttirmak olmalidir.

Cocugun okuma aliskanlig1 kazaniminda elbette ailenin sosyo-ekonomik seviyesinin ve
kiiltiir diizeyinin etkisi bulunmaktadir. Nitekim orta ve daha iist cevreden gelen
cocuklarin anne-baba ve O6gretmenlerinin tavsiyesini alabildigi; diisiik gelirli ailenin

cocuklarinin ise kendilerine yol gosterilmeksizin gelisigiizel okuma yaptigr tahmin
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edilmektedir. Fakat aragtirma sonuglarinda da goriildiigii lizere, egitim seviyesi ve
ekonomik durumu yiiksek olsa da, toplumumuzda okuma aligkanlig1 kiiltiiriiniin
gelismedigi goriilmektedir. Bu sonuglar, aslinda toplumumuzda kitap ve okuma
methumunun son derece dnemli ve kiymetli goriildiigli, ancak bu 6nem ve kiymetin
hayatin i¢ine nasil dahil edileceginin bilincine sahip olmadigimizi gostermektedir.
Nitekim c¢ogu ailenin g¢ocuguna bir yaym satin alabilmek igin yeterince biitge
ayrramadigl varsayilsa bile, bunu telafi etmek igin bir kiitiiphaneye iiye olup oradan
Odiing kitap almak diistiniilememektedir. Bu nedenle belki de bizim toplumumuz igin
okuma aligkanligin1 kazandirma ¢alismalart degil de okuma kiiltiiriinii edindirme
calismalarinin yapilmasi daha dogru bir tercih gériinmektedir.
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THE CHANGING PERCEPTION OF CONTEMPORARY BRITISH THEATRE
AESTHETIC AND MARK RAVENHILL

Abstract

This study aims to scrutinize the 1990’s British theatre aesthetic and in-yer-face theatre which
experienced many fluctuations that determine the movement of current theatre tendency. In-yer-face
theatre was initiated in the early 1990s by appearing Sarah Kane on Royal Court. In this study, it is put
forward the historical background of the British theatre from Look Back in Anger (1956) that revealed a
new theatre aesthetic in that term. After the background information about in-yer-face theatre, it mainly
focuses on Mark Ravenhill who is one of the most prominent figures of British Theatre in1990’s which is
called nasty nineties that includes in violence, scenes of rape, cannibalism, depression, alienation,
consumerist culture, and sexuality on stage.

Keyworts: Contemporary British Theatre, Mark Ravenhill, In-yer-face Theatre.

CAGDAS INGILiZ TiYATROSU ESTETiGININ DEGISEN ALGISI VE MARK
RAVENHILL

Ozet

Bu ¢alisma Sarah Kane’in 1990’larin baginda Royal Court sahnesinde goriinmesinden sonra ortaya gikan ¢agdas tiyatro algisma
yon veren birgok inis ¢ikislara sahne olan Britanya tiyatrosunun son yillardaki en 6nemli sigramalarmdan biri olan suratina tiyatro
ve onun en 6nemli temsilcilerinden biri olan Mark Ravenhill’i tiim agikligiyla incelemeyi amaglamaktadir. Bu galisma Britanya
tiyatrosunda yeni bir tiyatro algismi ortaya gikaran Look Back in Anger oyunundan beri meydana gelen tarihsel gelismelerle ilgili
bilgiler verildikten sonra, oyunlarnda yamyamlik, depresyon, yabancilagma, titketim toplumu, cinsellik gibi 6geleri barmdiran
kotii doksanlar diye de anilan suratima tiyatronun 6ne ¢ikan oyun yazanlarndan Mark Ravenhill” i dénem tizerine katkisima
odaklanmustir.

Anahtar Kelimeler: Cagdas Britanya Tiyatrosu, Mark Ravenhill, Suratina Tiyatro.

INTRODUCTION

After the great impact of John Osborne’s Look Back in Anger, the contemporary British
theatre experienced many fluctuations in the twentieth century that directly depend on
the social and political agenda which occurred in the post-war period. The end of the
Second World War meant: “rationing and poverty in economic terms and as a result of
this economic weakness, a greater degree of political dependence upon other countries”
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(Skovmand, 1991: 7). In 1945, the Labour Party acceded and provided young people
coming from the labour-class the opportunity to get involved in the higher education
process and thus create a welfare society, but people were still suffering from the
destructions of the Second World War. In 1956, the Suez crisis “in which the authority
of British imperial impulses was judged, globally and domestically, to have overstepped
its political mark” (Rabey, 2003: 29) developed, Hungary was invaded by Russia, the
predominant view in the political arena was oppositional and the interest of Britain
focused on the politically conscious. Because of the loss of reputation in the economic
and political arena, The Suez crisis also initiated a poignant discussion on public
opinion. The British people who believed that they were still the superpower of the
world were deeply disappointed as a result of the loss of Suez. In the 1950s and 1960s,
Britain came up from behind its European neighbours with the effects of social
drawbacks that occurred in this period. The increasing unemployment and rising prices
were the most significant problems which Britain faced. The young generation, who
were forced to maintain their lives in hard economic circumstances, started to inquire
about the political system and the culture in which they grew up.

At the end of the twentieth century, the novel was the most dominant sub-branch of
literature, since it was the most obtainable and popular cultural literature sub-branch in
this period. In the 1950s, the social and political visions were introverted, the novels of
this period, which were quite national, and limited, reproduced the British social milieu.
At that time, the art of novel was a genre which appealed to middle class reader. As for
the genre of theatre, it was an art which was heavily affected by the Second World War.
Fifty percent of Britain’s theatres went out of business in London until Second World
War. Because of the war, most of the theatre halls were destroyed and the war
conditions caused a deep sorrowful aura in the society, and therefore it was not possible
to perform anything on stage in this period. After several stagnant years, T.S. Eliot,
Christopher Fry, and Terence Rattigan restored the British theatre over the period of ten
years. At the same time, John Osborne’s Look Back in Anger, which reproduced the
social and political circumstances and the milieu of the period in which it was written,
breathed a sigh of relief into the post-war British theatre. It is considered that the debut
of Look Back in Anger “marks the real break-through of the new drama into the British
theatre” (Innes, 1992: 98). Michael Billington who is the one of the most notable theatre
critics of The Guardian highlights the importance of it in his State of the nation: British
Theatre since 1945:
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Osborne’s Look Back in Anger, which opened at the Royal Court in May 1956, as
ushering in a revolution in British theatre. [...] What actually happened, both in
theatre and society, was something more complex: a perceptible shift in the balance
of power and a growing tension between an entrenched conservatism and a
burgeoning youth culture impatient with old forms and established institutions. The
Tories were still in office and many familiar British rituals, from the Boat Race and
Royal Ascot to the Last Night of the Proms, remained unchanged; but there is little
doubt that the country itself became a more turbulent and violent place. (2007: 84)

This new spirit unearths a sort of long-awaited freshness in British theatre which had
been in the doldrums since the beginning of the new century. The playwrights of this
period started to write their plays for the Royal Court which supported and paid young
writers. They wrote to take on the problems and sensibility of twentieth century man
and depicted their anger against the system. Those writers unveiled their anger via their
plays which grabbed truth instead of degenerate bourgeoisie theatre and gave voice to
social and political issues of the period in which they lived.

Since capitalism was the solitary economic system in existence in the monopolar world
at the end of the Cold War, and since so many developments occurred, the pre-existing
modernism and postmodernism which had come to exist were also surpassed, making a
new Kkind of aesthetic inevitable to express the political and social atmosphere. The
post-war period was reclaimed in the Renaissance of British theatre after the
Elizabethan period, but the playwrights focused on similar topics in their plays and
people grew accustomed to the issues which the writers dealt with. The new playwrights
were less interested/attached to these ideas, thus theatre writing and theatre in Britain
were under threat.

Moreover, in the 1980s, the Tories returned to power and implemented their harsh
conservative policies which adversely affected the British theatre. On 4th May 1979
Margaret Thatcher, who was the first woman Prime Minister in British history, went to
Buckingham Palace, thereby giving birth to Thatcherism which created many
complications for the British theatre in this decade. In this respect, it is important to note
the specialities and implications of Thatcherite politics and policies. As Michael
Billington in his book State of the Nation expresses:
What, though, did we mean by Thatcherism? Hugo Young in One of Us calls it a
ragbag of ideas often lacking intellectual coherence. Peter Clarke in Hope and
Glory, however, helpfully quotes Nigel Lawson’s definition: a mixture of free
markets, monetary control, privatisation and cuts in both spending and taxes,
combined with a populist revival of the Victorian values of self-help and

nationalism. At the heart of Thatcherism also lay a belief in the sacredness of the
individual entrepreneur. (2007: 28)
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Although Thatcherism was dominant in every sector such as the economy, the way of
thinking, taxation, and individuality in entrepreneurship, it particularly delivered a blow
to the theatre. Even Caryl Churchill, one of the most predominant feminist playwrights,
said “she may be a woman but she is not a sister, she may be a sister but she is not a
comrade. And in fact things have got much worse for women under Thatcher”
(Bilington, 2007: 307). Another significant parameter is Thatcher’s inclination to the
society on which she made a statement in Women’s own magazine:

I think we’ve been through a period where too many people have been given to

understand that if they have a problem, it’s the government’s job to cope with it. |

have a problem, I'll get a grant. I'm homeless, the government must house me.

They’re casting their problem on society. And, you know, there is no such thing as

society. There are individual men and women, and there are families. (Thatcher,
1987)

Margaret Thatcher did not believe in the unification and power of society. In her ruling
period, her inclinations towards any kind of art were not bright, and she even suspended
payments to the theatre. These oppressive implications stifled theatrical developments
and intellectual discussion, so there could not be a new sort of theatrical sensibility;
therefore, British theatre remained vicious, helpless, and prosaic in this period.

In 1989, the Berlin Wall fell. The perception of this event in the media varied, so the
Iraq war was broadcast live by CNN International using simulations. The genocides in
Bosnia and Rwanda took place in the eyes of the world. When it comes to the early
nineties, the world witnessed many political and social fluctuations, such as the fall of
communist regimes, the reunification of Germany, and Margaret Thatcher’s resignation.
From the theatrical point of view, British theatre experienced stagnation, so everybody
blamed each other and institutions could not meet the need of contemporary theatrical
development. It was unveiled that “British playwriting was in trouble, the playwright
and new writing no longer appeared to be the driving force of British theatre” (Urban,
2006: 5-6). The predominant feeling of the early 1990s is bleakness towards the British
theatre. Michael Billington in his One Night Stands: A Critique’s View of Modern
British Theatre stated that “new drama no longer occupies the cultural position it has in
British theatre over the 35 years and he criticized new writing for its small scale nature
which increasingly privatizes experience” (1993: 360-361).

In such an atmosphere Sarah Kane’s Blasted debuted in Royal Court in 1995, and a new
aesthetic and sensibility to British theatre labelled as In-yer-face Theatre by theatre
critic Aleks Sierz appeared. By the 1990s, the rise of In-yer-face Theatre resurrected
British theatre with a new sort of brutality. At the beginning of the 1990s, British drama
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was deprived of liveliness and it had recurrent circles of pedestrian forms. Sierz puts
forward that “in the nineties, British drama was in trouble, it was In-yer-face writers that
saved British theatre” (Sierz, 2001: xii). The arrival of In-yer-face Theatre secured
British Theatre with new Kkinds of aesthetics and its experimentality. It is described by
Sierz: “In-yer-face theatre is any drama which grabs the audience by the scruff of the
neck and shakes it until it gets the message” (2001: 4). How can you tell if a play is in-
yer-face? Sierz in his In-yer-face Theatre: British Drama Today explains:

...the language is filthy, there's nudity, people have sex in front of audience
even homosexual intercourse, violence is seen, one character humiliates
another, taboos are broken, unmentionable subjects are broached,
conventional dramatic structures are subverted. Expect tales of abuse; don't
worry about the subversion of theatre form; expect personal politics, not
ideology. Above all, this brat pack is the voice of youth. At its best, this kind
of theatre is so powerful, so visceral, that it forces you to react - either you
want to get on stage and stop what's happening or you decide it's the best
thing you've ever seen and you long to come back the next night. As indeed
you should. (2001: 5)

An unusual way is used in the new aesthetics and form and different types of staging
can be seen on stage. It draws on scenes of sex and sexual violence to agitate the
audience. It uses a harsh language overtly, and the topics dealt with on-stage go beyond
the ordinary, and many nasty things such as eye-gouging, rape, and homosexuality are
witnessed on stage. It is postulated that In-yer-face theatre deals with taboo-breaking
elements in its plays generally. As Aleks Sierz noted,

How can theatre be so shocking? The main reason is that it is live. Taboos are

broken not in individual seclusion but out in the open. When you’re watching a

play, which is mostly in real time with real people acting just a few feet away from

you, not only do you find yourself reactive but you also know that others are

reactive and aware of your reaction. [...] Situations that are essentially private, such

as sex, seem embarrassingly intimate onstage. Compared with the rather detached

feeling of reading a play text, sitting in the dark surrounded by a body of people

while watching an explicit performance can be an overwhelming experience. When

taboos are broken in public, the spectators often become complicit witnesses.
(2001: 7)

It is put forward that 1990’s British drama wanted people to be shocked by staging the
taboo-breaking matters on stage. In this sense, Sierz delineates that “it usually involves
the breaking of taboos, insistently using the most vulgar languages, sometimes
blasphemy, sometimes pornography, and it shows deeply private acts in public. These
have the power to shock, and constitute anthropology of transgression and the testing of
the boundaries of acceptability” (Sierz, 2003: 19). In-yer-face theatre shocks spectators
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by using awfully filthy language and disgusting images, and it disturbs them by
referring to violence onstage and shocks them by its unusual way of staging. Most In-
yer-face playwrights are not involved in unveiling events in a normal manner: spectators
sit and watch the play, they are totally passive- instead, the in-yer-face plays are
experimental-the playwrights want audiences to feel the extreme emotions that are
being shown on stage. In-yer-face theatre is totally experiential theatre.

Actually, the turning point of the theatre in the 1990s is Sarah Kane’s appearance that
triggered a rampart theatre aesthetic in British drama. Her first play, Blasted, which
was staged on 12" March 1995 in the Royal Court breathed new life into the British
theatre. Ken Urban expresses his feelings: “Kane’s plays altered the landscape of British
theatre in the 1990s” (Urban, 2001: 25). Mary Luckhurts draws a parallel between Bond
and Kane;” [With] Blasted the Royal Court directorate could argue that they had
discovered a 1990s version of Bond” (Luckhurts, 2005: 111). It is clear that Kane’s
theatre, which includes scenes of abuse, rape, cannibalism, eye-gouging, torture,
mutilation, annihilation, castration, addiction, madness, trauma, depression, and horror,
is not completely new, but the timing of its appearance in British drama makes it more
effective.

Given that In-yer-face Theatre is an experimental theatre, Kane’s plays totally mirrors
the sense of this new sensibility, and Urban in his An Ethics of Catastrophe highlights
that “[...] Sarah Kane emerges as the most far-reaching experimentalist” (2001: 40).
Sierz’s word supports that In-yer-face theatre is experimental theatre, “[...] and it
works because it exploits two of the special characteristics of the medium: first,
because it’s a live experience, anything can happen. The paradox is that while the
audience is watching in perfect safety, it feels as if it is in danger. Second, theatre in
Britain is technically uncensored, so everything is allowed” (Sierz, 2003: 19). Kane
refers to extreme violence and an unstageable new aesthetic in her plays to strengthen
her new nihilistic, brutalist, and relentless theatre. Rebellato emphasizes that “Sarah
Kane was not some petulant enfant terrible who simply glorified in shocking
audiences; she was a committed, sophisticated, challenging playwright who had a fine
sense of the traditions from which she came, and had a generous respect of and love
from the community of writers she moved in” (Rebellato, 1999: 281). As the pioneer
of In-yer-face theatre, Kane creates a world in which harsh act of violence appeals,
emphasizing her incredulous point of view. In point of fact Kane and the other in-yer-
face theatre playwrights restored the nasty 90s theatre; Michael Billington, theatre
critic of the Guardian, changing his first assessment which he made five years
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previously, commented in 1996: “I cannot recall a time when there were so many
exciting dramatists in the twenty-something age group: what is more, they are
speaking to audiences of their own generation” (Billington, 1996). In-yer-face writer,
as Billington says, shifted the demographics of the theatre goers which consisted of
older audiences before In-yer-face, but after the theatre halls were full of the twenty-
something generation.

In the light of these developments, British Theatre in the 1990s gave birth to new
playwrights such as Mark Ravenhill, Jez Butterworth, Judy Upton, Joe Penhall, Patrick
Marber, Anthony Neilson, Philip Ridley, Phyllis Nagy, Naomi Wallace and Martin
McDonagh. Their main inclination was not to expose their socialist utopia, yet they
wrote their plays within the scope of decentralization, nihilism, incredulity of
metanarratives, and postmodern society. They mostly focus on consumerist society
which gained strength after the Thatcher regime, because they followed the criticism
of postmodernist philosophers such as Jameson and Baudrillard who deal with the
spoiled or reckless sides of capitalist society in their works. In this period, Quentin
Tarantino’s movies Pulp Fiction, Reservoir Dogs and Natural Born Killers came out,
as did Irvine Welsh’s Trainspotting, in which “Welsh tells the stories of a group of
Scottish junkies, with a wacky humour and dark, stylized language” (Sierz, 2001: 57).

For those playwrights who accepted the challenge that plays would be written for
black box (small theatre halls), a contest was arranged in Britain at the beginning of
the 1990s, and they stood out with the harsh language they used, a more extreme
version of sexuality on stage, and the manipulation of the depiction of intense
violence. The playwrights of this period chose people who are exhausted, powerless,
hopeless, and isolated for their plays because In-yer-face theatre snaps the audience’s
heads off with the most relentless of truth.

In-yer-face, which Boles described as “the second renaissance of contemporary
English drama, which is always surprising, ever challenging and, on occasion, a tad
messy” (Boles, 1999: 125) refers to aggression, addiction, postmodern consumerist
society, and sexual violence on stage. Sierz underlines that “it is a type of drama [that]
uses explicit scenes of human emotion. It is characterized by stage images that depict
acts such as anal rape, child abuse, drug injection, cannibalism, and vomiting. It also
has a rawness of tone, a sense of life being lived on the edge” (Sierz, 2003: 19). It
applied shock tactics to increase the effectiveness of the plays; De Buck clarifies that
“the main aim of these new [...] [aesthetic] is to make the spectators react to the moral
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problems discussed in their plays. It is no longer possible to simply enjoy watching a
play without being provoked and feeling the need to respond” (2009: 5). In-yer-face
theatre is a sense of theatre which is inevitable, and reproduces the aggressive side of
contemporary society.

It shocks the audience, without regards to the moral and social facts, and groups close
together extreme violence, sexuality, and postmodern consumerism. In-yer-face theatre
which includes those characteristics “[...] is not a clearly delineated movement, but
rather a theatrical sensibility” (De Buck, 2009: 5). Ravenhill’s words support De Buck’s
claim: “[...] we had no intention of being a school. I hadn’t met Sarah until well after the
first production of Blasted in 1995, and | had neither seen nor read her play when |
wrote Shopping and F***ing” (Ravenhill, 2006 (a): 2). This is openly a product which
is made by individual, twentysomething playwrights who are called by some critics as
New Nihilists, New Jacobeans and Cool Writers. The Playwrights of the nasty Nineties
who wrote about the problems of postmodern society, post-consumerism, and alienation
of modern man, selected their characters for their plays as reflections of the imminent
milieu of British society which consisted of ribald, impertinent, troubled, and isolated
members. These playwrights touch upon these characters’ relentless inner conflicts by
using the most powerful postmodern discourses to postulate the present conditions. It
was unveiled that Ravenhill generated the most significant examples of the new
aesthetic and De Buck discloses that “in most of his plays, Ravenhill focuses on the
absence of reliable ideologies and the link between sex and consumerism. Sexual
transactions, omnipresent in contemporary British society, are emphasized, whereas
political viewpoints are neglected to entirely left out” (2009: 4).

Mark Ravenhill, considered one of the trailblazers and prolific playwrights of In-yer-
Face Theatre, was born in 1966 in Haywards Heath, West Sussex and Ravenhill
managed to study Drama and English at Bristol University from 1984 to 1987. In his
twenties, he discovered that he was not a great actor, and he said that “I originally
wanted to act, [...], but I quickly realized that other people were better than me” (Sierz,
2001: 122). Ravenhill has always been concerned with theatre through different lenses,
therefore “he had taken jobs as director, administrative assistant, drama teacher and
freelance director before he decided to become a playwright” (Goethals, 2010: 26).

Ravenhill lays bare that two things in his life urge him to write: the death of his
homosexual boyfriend and the James Bulger murder (Ravenhill, 2004: 312) He was
diagnosed HIV-positive in the mid-90s (Ravenhill, 2008), and his boyfriend died from
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AIDS during that decade (Ravenhill, 2004: 309). The other event, the James Bulger
murder in 1993, was also very heart wrenching. James Bulger was only three years old
when he was kidnapped from a shopping mall by two boys: Jon Venables and Robert
Thompson. The boys harassed him and left him to die. In Ravenhill’s A tear in the
Fabric: The James Bulgur Murder and The New Theatre Writing in the Nineties he
explains that: “how could I have never spotted before that I was someone who had
never written a play until the murder of James Bulger? And it was the Bulger murder
that prompted me to write? I’ve been writing ever since the murder” (2004: 308).

As his late childhood and his twenties were impressed by the social and literal
development in the 1980s, Ravenhill found inspiration in “mainly American novels of
the late Eighties and Nineties: Douglas Coupland’s Generation X, Bret Easton Ellis’s
Less than Zero, Tara Jonowitz’s Slaves of New York and Jary Mclnerney’s Bright
Lights, Big city” (Sierz, 2001: 124). He expresses that “they managed to capture the
essence of materialism and a kind of moral vacuum, and they reflected my sense of the
world better than any British fiction or drama” (Sierz, 2001: 124).

Ravenhil is regarded one of the most revolutionary playwrights in the nineties’ new
theatre aesthetic in Britain, like Sarah Kane and Anthony Neilson, his works gained him
a sensational reputation. Ravenhill’s first job was as administrative assistant at the Soho
Poly, a new writing theatre. After he left the contemporary theatre, he became a
freelance director, taught drama and worked at the Finborough Theatre, run by Phil
Willmott’s Steam Industry. After these experiences, Ravenhill directed Hansel and
Gratel which is a children’s play, written by Sheila Goff in the Midlands Arts Center in
Birmingham for Christmas Eve. He complained about the kids’ screaming, saying “Oh
God, when | get back to London | just want to do something really adult” (Sierz, 2001:
123). Then, Ravenhill wrote his first play, Fist, in which two men talk about sex for ten
minutes; it is considered to be the precursor of the beginning of the new sensibility in
British theatre.

Ravenhill’s first outstanding play is Shopping and F***ing’; it was directed by Max
Stafford —Clark for the Out of Joint Theatre at the Royal Court Theatre in September in
1996. It is considered one of the most important plays obviously reflecting the

“Because of the Indecent Advertisement Act of 1889, the title was transformed to Shopping and F***ing, (Sierz,
2001, p. 125) Under a Victorian law —the Indecent Advertisement Act 1889, amended by the Indecent Displays
(Control) Act 1981-the word “fuck’ is banned from public display. Originally drafted to stamp out the explicit adverts
that prostitutes once put in shop windows, a law designed to curb a real-life activity was “* to ban adverts for a play
that represented, among others, that activity.” (Sierz, 2001, 125) From now on it is used in this way.
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Nineties’-especially the nasty Nineties- social fluctuations in In-yer-face Theatre. The
play harbours some cruel characters in the chaos, the social criticism, isolation,
alienation, sexual violence, and postmodern society; it was taken into consideration with
its shocking and confronting sides. According to Sierz “If Sarah Kane’s Blasted
publicized the affronting new wave, Ravenhill’s Shopping and F***ing proved that a
new sensibility had well and truly arrived” (2001: 122). He divulges that the characters
mirror physical, verbal, and sexual violence which are seen in the British society of the
1990s. Ravenhill made social criticism via using harsh metaphors on stage. As all leftist
playwrights, Ravenhill implements as the main topic of his play consumerism and
materialism and his emphasis is on the exploitative system of today’s cruel world. He
desires only to be a playwright who reflects his own truth through the use of violence on
stage. However, he approaches gay relationships in most of his plays, and he handles
the topic of homosexuality by scrutinizing the concepts of otherness, alienation, and
consumerism. Ravenhill’s characters in Shopping and F***ing are lacking a certain
sense of structure, as he expresses: “Certainly in Shopping and F***ing the young
characters are in a world that’s without politics, without religion, without family,
without any kind of history, without structures or narratives, and as a consequence they
have to build up their own structures” (Monforte, 2007: 93).

Ravenhill brings forward some supplementary parts by using postmodern images which
are considered philosophical insertions to his play. In this sense, the actual
responsibility is on the audiences’ shoulders, and thus, he forces them to react, and he
divulges that “the audience is asked to view the text in such a way that the effect is a bit
[like] being at a peep show” (Svich, 2003: 83). Ravenhill desires that audiences pay
attention and restore their ideas at the end of the play. It is raised from Ravenhill’s
theatre perception which intensifies criticism of corrupted relationships of the
contemporary milieu. In this respect, Ravenhill highlights the agency of the audience
who are no longer just a theatergoer. Svich makes it clear that “the reflexive nature of
Shopping and F***ing places the audience as not only voyeurs but also consumers of
Ravenhill’s theatrical outlet. While this is a provocative concept, it allows the play to
turn back on itself, leaving the audience simply as consumers of fringe goods ... (2003:
83)

Apart from Shopping and F***ing, Ravenhill wrote other shocking plays such as Faust
is Dead, Sleeping Around, Handbag, and Some Explicit Polaroids. Ravenhill’s most
controversial plays were written in the mid to late Nineties period. In Faust is Dead,
Ravenhill puts forwards a postmodernist perspective, Svich states “unlike Shopping and
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F***ing’s quasi-epic Kafka-esque commentary on an immediate, specific London,
Faust is Dead presents California as a virtual Baudrillard-like world whose topography
is flattened by transitory experience” (Svich, 2003: 85). Ravenhill touches upon two
themes “anonymity and the randomness of identity in the contemporary world” (Svich,
2003: 84).

His next play, Sleeping Around, was written by in cooperation with three other writers:
Abi Morgan, Hillary Fannin, and Stephen Greenhorn. It is about emotional violence.
Svich comments about the play: “Written while he was literary director of Paine’s
Plough Theatre Company, which is based in London but is devoted to supporting
writers from Scotland, Wales, and the regions of England, Sleeping Around is a unique
modern-day version of Schnitzler’s La Ronde” (Svich, 2003: 85). Ravenhill’s next play
Handbag (1998) was reproduced from Oscar Wilde’s classic play The Importance of
Being Ernest (1895). Svich notes that “Ravenhill’s play is both a prequel to Wilde’s text
and a contemporary story about unconventional parenting and its effects. The marriage
of two fin-de-siecles, Handbag looks back and forward in time with equal moments of
unease and dread” (Svich, 2003: 85-86). Next Ravenhill wrote Some Explicit Polaroids
which is a follow-up of Shopping and F***ing. It revolves between two different
generations and “it was a portrait of societal chaos, random violence and a desensitized
London” (Goethals, 2010: 28).

In Mother Clap’s Molly House (2001), Ravenhill changes his style, a bit musically, and
he adds songs to the play for the first time. Goethals also expresses “in Mother Clap’s
Molly House (2001) Ravenhill worked with alternations of songs and dialogue”
(Goethals, 2010: 28). Ravenhill altered his perception of form and he applied different
themes after 2000 writing Product which was highly experimental and referred to new
themes which “is both a satire on our post -9/11 attitudes to terrorism, and also a
minutely observed reflection on the limits of language and form to capture
contemporary reality” (De Buck, 2009: 4).

Mark Ravenhill is referred to by Matt Wolf as the one of the new Nihilists (1997: 44)
along with Sarah Kane. In Monforte’s interview, he says “the reason why I became
interested in Faust was actually the responsibility-or irresponsibility- of the philosopher
who creates-even fetishizes- a sense of nihilism and pointlessness in the way that
Baudrillard can do” (2007: 96). In this statement, he reflects on his point of view and
why he chose to write about Faust, and we notice that one of the most appealing
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features of it is the sense of nihilism. The dirty realism is seen and he recreates the
hopeless moral nihilism of the world in his plays.

In most of his plays, he highlights post-consumerist society and sexual violence by
using a shock technique which was called upon by former playwrights: “Like Joe Orton,
to whose anarchic spirit he is often compared, Ravenhill revels in unnerving his
audience and crossing boundaries of authority and moral license in order to expose the
licentiousness of his age” (Svich, 2003: 90). Ravenhill wants the audience to be
shocked by his vulgar, harsh, and violent images on stage. Therefore, he refers to
explicit presentations of sexual intercourses in order to shock theatergoers and create
reactions. Ravenhill’s characters totally unveil the imminent milieu and lay bare their
post-consumerist lifestyle. It is disclosed that humankind consumes everything and
therefore, they are numb towards everything. It is postulated in the play that the
characters have no responsibilities and commitments to each other. Peter Billingham
expresses that in Shopping and F***ing “[...] everyone knows the price of everything
but the value of nothing” (2007: 137). They are all alone in their quasi-crowded desolate
ambit. The conditions make them more selfish and ignorant to other issues. The
relationships are mannered and being human is on sale. Ravenhill criticizes the spoilt
system of society by indicating distorted relationships on stage. “Ravenhill is not an
angry young man, but a more paradoxical figure: his plays may explore contemporary
life, using gadgets, pop culture icons and poststructuralist ideas, but his values are
traditional. His motive is always moral, his politics leftist. Not for him the relativism of
postmodern philosophy; he much prefers traditionally humanistic values” (Sierz, 2001:
152). He also alludes to many diseased connections, which are mainly related to
immorality and the dark side of consumerist society. The emotional relations among
characters are unwell, materialistic and carnal. All of them have assorted ailing affinities
with others. In addition to their own relationships, it is seen in the plays that there are
strong bonds between characters and some commoditization. A direct link between
stories and distorted sensual pleasure is also emphasized. It is divulged that transactions
are also a substantial element in Ravenhill’s plays and it is specifically associated with
disclosing the trashiness of others.

Ravenhill explicitly indicates that the consumerism and materialism of the exploitative
system of today’s cruel world are the main topic in his plays. He reflects the bad sides
of the contemporary world which is full of fatal consumerism in all arenas. Even as the
problems of the consumerist lifestyles he saw in society urged him to write, he also
highlights the totally materialized world in his plays. Enric Monforte’s interview with
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Mark Ravenhill puts forth the reason for the cruel consumerism in his plays, and why
his plays reflect so much of a commercial, economic, and highly materialized world:

There were massive changes happening in Britain all the way during my
education at university, with the country moving from being a society with a
mixed economy and an anachronistic consensus about politics — a consensus
about a form of state capitalism-to a free market economy. It was the first
country in Europe to do that so aggressively and to do it very quickly. The
whole fabric of the country was transformed, and that had a huge effect on
everybody. Those kids in Shopping and F***ing are at the very tail end of
that experience in terms of what wild free market, that radical western
capitalism does... (Manforte, 2007: 95)
Ravenhill’s plays “are driven by both the appropriation and assimilation of postmodern
superficiality or depthlessness, and a critique of these same features and values. In
particular the role of consumption and commodification in the plays produces a
problematic commentary on contemporary selfhood and responsibility” (Wallace, 2005:
269). He presents his point of view by exhibiting postmodern discourses in his plays,
which are commonly deal with the corrupted sides of human being, selfhood,
irresponsibility, alienation, post-consumerism, ailing relationships in society, hypocrisy
of the political system, and incredulity of grand doctrines. Since the contemporary
theatre goes beyond borders and the plays show unstageable things — i.e. extreme
violence on stage, rape, castration, and visceral images - Ravenhill refers to the
discourse of postmodern philosophers such as Baudrillard, Foucault, Jameson, and
Lyotard in order to support his claims. Therefore, his plays are reflections of a typical
response to the difficulties of living in a postmodern society which is described as a

blurry, chaotic ambit.
CONCULUSION

In this study it is put forward the reflections of British theatre aesthetic until nineties,
the background information of in-yer-face theatre, and one of the most prominent
playwrights Mark Ravenhill and his works includes all features of in-yer-face theatre
such as violence, humiliation, drug addiction, homosexuality, alienation, cruelty on
stage. This study divulges that Mark Ravenhill who chooses not only social topics and
political issues to criticize seriously but also the consumerist society, and capitalism in
his works is one of the most predominant members of in-yer-face theatre. As a result of
this study, it is easily seen Mark Ravenhill whose masterpieces which are accepted to
stand for as an excellent prototypical figure of nineties British theatre are worth being
appreciated and read.
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POLONYALI BiR SUBAYIN TURKIYE MEKTUPLARI

Ozet

Macar ve Polonya halklariyla Osmanli Devleti arasinda 1849-1851 yillarinda 6nemli iliskiler kurulmustu.
Bu tarihlerde birgok Macar ve Polonyali, Osmanli Devleti’ne siginmisti. Bu siginmacilarla ilgili Osmanli
Devleti ile Rusya, Avusturya, Ingiltere ve Fransa arasinda yogun diplomasi trafigi yasandi. Bu diplomasi
trafiginin merkezi Istanbul olmustur. Bu sirada Osmanl iilkesinde bulunan Polonyali Czaykowski’nin
yazdigrt mektuplar miilteciler sorunu ve diplomatik gelismelerin seyri hakkinda onemli bilgiler
vermektedir. Czaykowski, Osmanli Devlet adamlariyla kolayca goriisebiliyordu. Ustelik Czaykowski
Aralik 1849’da Miisliman oldu ve Mehmed Sadik Pasa ismini aldi. Mehmed Sadik, Istanbul’da
giivenilen diplomat oldu. Pasa, Istanbul’da bulundugu siire icinde birgok mektup yazdi. Bu mektuplar,
Osmanli Devleti ile Rusya, Avusturya, ingiltere ve Fransa arasindaki iliskiler hakkinda doyurucu bilgiler
igermektedir.

Anahtar kelimeler: Czaykowski, Mehmed Sadik Pasa, Polonya, Istanbul, Osmanli Imparatorlugu.

A POLISH OFFICER'S LETTERS ABOUT TURKEY

Abstract

Important relations were established between Ottoman Empire and the Hungarian and the Poland was in
1849 — 1851. Many Hungarians and Polish took refuge to Ottoman Empire during those years. There was
an intensive diplomacy about those refugees between Ottoman Empire and Russia, Austria, England and
France. The centre of that diplomacy was Istanbul. Letters of Polish Czaykowski who resided in Ottoman
territories at that time give significant information about the matter of refugees and diplomatic progress.
Czaykowski could easily negotiate with Ottoman statesmen. Also Czaykowski became a Muslim in 1849
and he was given a name Mehmed Sadik Pasa. Mehmed Sadik became a trustworthy diplomat in Istanbul.
When Pasa was in Istanbul, he wrote many letters. Those letters include satisfactory information about
relations between Ottoman Empire and Russia, Austria, England and France.

Keywords: Czaykowski, Mehmed Sadik Pasa, Poland, Istanbul, Ottoman Empire.
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GIRIS

Czaykowski, 1808’de Berdigev’de dogmustur. 1831°de Ukrayna’daki isyana katilmis ve
daha sonra Paris’e gitmistir. 1830 yilinda Avrupa’da ¢ikan isyanlara destek verdi.
Ruslara kars1 onemli basarilar elde etti. Varsova’nin Ruslar tarafindan isgal edilmesi
lizerine Paris’e gitti. Adam Czartoryski tarafindan istanbul’da daimi bir diplomatik
ajans kurulmus ve basina Czaykowski getirilmisti. Bu diplomatik temsilcilik 1848
yilindan sonra daha da biiyiik 6nem kazandi. Bu tarihte Macar ve Polonyali miilteciler
Osmanli Devleti’ne sigindi. Czaykowski, bu diplomatik temsilciligin baskani olarak
onemli isler gormekteydi. Czaykowski, Istanbul’dan gonderdigi mektuplarda miilteciler
sorunu ve diplomatik gelismelerin seyri hakkinda Macar Krali Kossuth’a ayrintili
bilgiler vermekteydi. Aralik 1849’da 6nemli bir gelisme oldu. Czaykowski Miisliman
oldu ve Mehmed Sadik Pasa ismini aldi (Beydilli, 2008: 397). Osmanli belgelerinde
ismi daha ¢ok Sadik Pasa olarak zikredilmektedir (Glimiis, 2010: 1367). Sadik Pasa,
koyu bir Rus diismaniydi. Rusya ile yapilacak savasa katilmak icin firsat kolluyordu.
1853 Kirim Savast onun ve diger Miislliman olan miilteciler i¢in bir firsat oldu.

Babiali’ye bagvurarak Osmanli Devleti’nin diismani Rusya’ya karsi savasa katilma
arzusunu dile getirdi (BOA, A.DVN., 93/91).

Bu arzusu Babiali tarafindan olumlu karsilandi. Kirim Harbine istirak eden Sadik Pasa,
Kazak Siivari Alayr’n1 kurdu. Bu siivari alayr 1872 yilina kadar varligimmi siirdiirdii
(Beydilli, 2008: 397). Kirim Savasi’nda gosterdigi basarilardan dolayi kendisine Rumeli
beylerbeyi riitbesi verildi. Ancak Sadik Pasa, karisinin Oliimiinden sonra tutum
degistirdi ve Tiirk ordusundan istifa etti. Daha sonra 1872’de Kiew’e yerlesti. Ruslara
kars1 tavizsiz tutumuyla taninan Pasa, orada tavir degistirip kendini Ruslara sevdirmeye
calisti. 1877-78 Osmanli-Rus Savasi’na Osmanli hiikiimeti tarafindan davet edilmesine
ragmen katilmadi. Polonyalilarin Ruslarla uzlagsmasi gerektigine dair bir¢ok yazi yazdi.
Fakat Rusya’ya da yaranamadi ve sayginligin1 6nemli 6lgiide kaybetti. Bunalim dolu
giinler yasadi. 1886°da intihar etti (Beydilli, 2008: 397; Der GroB3e Brockhaus, Leipzig,
1929: 313; Ziolowski, 1922: 37-38; Anafarta, 1979: 120).

Mehmed Sadik Pasa’nin Tirkiye’deki yazigmalarini Istvan Hajnal’in, Budapeste’de
1927 yilinda yayinlanan A Kossuth-emigracio Torokorszagban adli eserinden tespit
ediyoruz. Hajnal, bu kitabinda Macar, Ingiliz ve Avusturya’nin arsiv malzemesinden ve
zengin literatiiriinden istifade etmistir. Bu belgelerde Osmanli Devleti’ne ait oldukca
onemli bilgiler bulunmaktadir. Yazar, Avrupa arsivlerinde bulunan belgeleri de eserinde
nesretmistir. Bu belgelerin bir kismi, Sadik Pasa’min Istanbul’da bulundugu sirada
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yazdig1 mektuplardir. Bu makalede adi anilan kitapta yayinlanan Pasa’ya ait énemli

buldugumuz bazi1 mektuplarini nesredecegiz.
Czaykowski'nin Sadrazam Resid Pasa'ya Mektubu
Alteslert,

Son mektubumda V. A'ya Polonyalilara Islamiyet’i agiklama konusunda yaptigim
Oneriyi tekrar ediyorum. Bu karar1 korkuya baglayabilseydik halkimiz i¢in bu, onur
kiric1 olurdu. Ote yandan da Osmanli Imparatorluguna zararli olurdu. Ancak, sayet bu
karar, kendi arzulariyla Islamiyet’i kabul ederlerse Tiirkiye ve hatta Polonya'nin
gelecegi icin avantajli olurdu. Bu durum her tiirlii uygun tedbirlerle olusmalidir. Su tarzi
tavsiye ediyorum: Serasker S. A'min subaylarindan biriyle, Dembinsky, Bem ve
digerlerine bu Oneriyi gotiirecek ve mektuplarimi tasimakla gorevli olacak olan
Terciiman Saich'i génderin. Onlarin fikirlerini aldiktan sonra bana ve V. A'ya bildirmek
tizere bir mektup gonderecek. Boylece ben ve buradaki diger Polonyalilar onlarinkine
benzer bir bildiri yayinlayacagiz. Boyle yapmakla bu adimin (hareketin) sebebinin
korku oldugu siipheleri ortadan kalktig1 gibi 6te yandan Macar miiltecileri ile aym
pozisyonda olmayan Polonyalilar da onlar gibi yapacaklar. Bu is oluncaya kadar
Babiali'nin Rusya'nin isteklerini biraz olsun kabul etmek niyetinde oldugu gériintiisiinii
vermekten kaginmak gerekiyor. En erken zamanda baslamak gerekiyor. Terciimanim
Serasker S. A'nin emrindedir. Yalnizca terciimanin giivenliginin saglanmasini
istiyorum.

Serasker S. A ile yapmis oldugum bir konusmadan sonra V. A'ya su birkag satirt
yaziyorum ve Seraskerin araciligiyla naklediyorum. V. A'nin, Osmanl
[mparatorlugu'nun ~ ve iilkemin menfaatlerini  savundugumu ve Osmanl
Imparatorlugu'na gercek bir gii¢ ve zafer kazandiracak ve Polonya'nin gelecegini garanti
altina alacak caligmalar icin yaptigim Onerilerin derin inanglar olduguna inanmalarini
rica ediyorum. Bu is diizenli yiiriitilmedigi takdirde Tiirkiye bir avantaj elde etmedigi
gibi Polonyalilarin onuru ve zaferi lekelenecektir.

V. A'ya duydugum saygiyla beraberim. (Hajnal, 1927: 467, belge no:18)

fiticaya Baglanan Umitler Hakkinda Czaykowski'nin Istanbul’dan Kossuth'a
Mektubu

Sayin General!
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Saymn General’in Islam dinini kabul ettiginden bahseden haberin alinmasindan sonra
Rus ve Avusturya elgileri, Babiali ile hi¢bir resmi miinasebetleri olmadigi ig¢in
mektuplarin1 Bay Aristarkis Logoteti’ye gondermislerdir. Mektubun igerigi soyledir:

Sayin General’in bu tesebbiisiiniin miilteci konusunu karigtirdigin1 ve gergek bir casus
oldugundan bahsetmektedir. Olduk¢a resmi olan bu mektuplar derhal Babiali’ye
ulastirildi. Diger taraftan bu elgiler, Fransiz ve Ingiliz elcilerine Car Nikolaus’un
Tiirkiye’den gelen miiltecilerin kimliklerinden mutluluk duydugunu, fakat General’in
bu tesebbiisiiniin Car’1 tiim diisiincelere karsi acimasiz yapabilecegini ifade etmislerdir.
Siz bu elgilerden Babiali’ye karst suurlanmalarini ve kendilerini bu bataktan

kurtarmalarini rica ediniz.

Babiali’ye, Fuat Efendi’nin raporu alinacagi ana kadar, deklarasyonun kabul
edilmemesi, yeni Miisliman miiltecilerin Hiristiyan miiltecilerden ayrilmamasi ve
hepsinin Vidin’de muhafaza edilmesi i¢in talepte bulunulabilir. Makamin bana miisaade
ettigi siirece saray diplomasisinde bdyle goriilmemis davraniglarda bulunan kétiilere
mani olmak i¢in tiim kadrolara giivenmeye devam edecegim. Bu konuda benimle
istisarede bulunmasi i¢in yiiksek memurlardan birine emir verilmisti. Ben sunlar1 talep
ettim. Deklarasyonu kabul etmek, yeni Miisliimanlarin sahip olduklar1 askeri riitbeye
esit olan unvanin verilmesi, dini formalar1 6grendikten sonra acilen hizmete kabul
etmek, layik olan saygi ve riayeti gostermek, yeni Miisliman miiltecilerin Hiristiyan
miiltecilerinden acilen ayrilmasi hususunda sayin General’e Serasker ya da Disisleri
vasitasiyla bir mektup yazmak... Bu mektup, resmi kanallardan olmalidir. Ben sozlii
cevapla yetinmedim, aksine yazili da bildirdim ve suretini sayin General’e
génderiyorum.

Rusya ve Avusturya’nin korkusu, a tout prix barisini isteyen diplomasisinin tutumu- a
tout prix Polonya’nin bagimsizligini yeniden kavugsmasini istemiyor. Saym General’in
tutumunun Avrupa i¢in ve Ozellikle vatanimiz i¢in ne kadar énemli oldugunu en iyi
sekilde gostermektedir. Eger Car alelacele hiddetinden otiirii Tiirkiye’ye savas ilan
etmezse asilacak binlerce engelin varligindan bahsedilmektedir. Hal bdyleyken bu
engellerle miicadele ederek bunlari savasa gotiirebiliriz. Bizden talep edilen ve
Polonya’yt kurtarabilecek savasa saym generalin deklarasyonunun kabul edilmesiyle
Babiali bu yolda adim atmistir. Babiali devamli savasa karigtirllmalidir. Yalniz bu
yapilirken ¢ok dikkatli ve sabirli olmak gereklidir. Tiirkler devamli bu yone
cekilmelidir. Sabirsizlik gostererek onlar bu yoldan caydirilmamalidir. Yoneten,
bakanlik, ulema, halk, ordu, sayin General’in tesebbiisiiniin 6nemini anlamakta ve deger

132



Bayram NAZIR, “Polonyal Bir Subaymn Tiirkiye Mektuplar1”,
Mavi Atlas, 7/2016: 129-149.

vermektedir. Burada hangi avantajlarin olacagini biliyorlar. Fakat bu bakanlik yeterli
cesarete sahip degil ve belki de manevi giicii de yoktur.

Saymm General! Ben sahsen Rus ihtilaline ve ilerlemesine inanmiyorum. Walewods
Polonya’sina inanmiyorum. Ciinkii ben Lanckoroncki, Jublonowski, Radziwill, Komar,
Niepokoczycki ve digerlerinin Rusya ve Avusturya’ya hizmet edeceklerini goriiyorum.
Fakat General Bem’in bugiinkii gayretleriyle Polonya’nin uykudan uyanacagina
inaniyorum. Allah, General’i mutlak bir 6liimden kurtardi. Diinyaya yeryliziinde mevcut
olan en cesaretli ordu komutanlarindan birini gosterecek. O bunu bugiinkii
tesebbiisleriyle ispatliyor. Sabir ve sebat gosterecek. Ciinkii bu Polonya i¢indir. Sayin
General’in bu tutumu hakkinda hemfikir olan Polonyalilar ve Macarlar, General’in
onlari teslim olmaktan kurtardigimi gorecekler. Ciinkii saym General, ingiltere ve
Fransa’yla aktif iliskileri baslatti. Babiali artik miiltecileri iade etmeye yanasmaz.
Ciinkii Miisliimanlar bunu istemiyorlar. Ayni1 durumda olan Hiristiyanlar1 da Bati’ya
kendilerini kiigiik diisiirmemek i¢in iade etmeyecekler. Babiali miiltecilerin himayesi
icin yeni bir yetki aliyor. Bu, Osmanli imparatorlugunun organik ve dini kaynagi olan
Kur’an’la korunmus bir yetkidir. Tiim Hiristiyan elgiliklerinin ¢igirtkanliklarina su
cevabi veriyoruz: “Fransa ve Ingiltere, Moskoflugu kabul ediyor. Neden Polonyalilar ve
Macarlar Islamiyet’i kabul etmesin? Sanki Car’m dini, Sultan’in dininden daha mi iyi?”
Bu cevap onlant korkuttu ve diisiinmeye sevk etti. Korktuklarini belli etmediler.
Polonyalilar Islamiyet’i tiimiiyle kabul edebilirlerdi. Tiim Dogu’ya hiikmedebilirlerdi.
Savas ara¢ ve gerecleri bakimindan zengindirler. Diinyay1 savasla tedirgin edebilirler.
Bu, barisgin ve diizenin saglanmasi ig¢in sonsuz bir engel olacak ve hatta diinyay:
degistirebilecektir. Bu endise her goriismede dile getirilebilir. Ingiltere ve Fransa
korkuyor. Tiirkiye ¢ok gii¢lii ve bagimsiz olabilir. Tiirkler bunu biliyorlar ve bu nedenle
bundan bir fayda saglamak niyetindedirler. Bu yiizden beni koruyorlar ve ben de onlarin
himayesine giiveniyorum. Ciinkii onlar ¢cok samimidirler. Ciinkii onlar baris i¢in 6zel bir
gayret gosteriyorlar. General’in mektubu hiikiimete ulastirildi. Mektupta Cara karsi agik
bir dismanlik mevcuttur. O mektubu kimseye gostermedi. Yalnizca Vezir-i Azam ve
Serasker’e gosterdi. Diger riitbelilere de takdim edilmis olabilir. Bu iki memura
mektubun sir olarak kalmasi emrini verdi.

Sayin General’in Seyhii’l-islam’a bir mektup yazmasi belki iyi olurdu. O, tiim ulemanin
basidir ve Polonya ve Macaristan konusunu iyi biliyor. Ayrica sayin General’in,
Islamiyet’i kabul etmis olmasina ¢ok seviniyor. Halk iizerinde séz sahibidir. Degil
sadece halk, Sultan ve divan iizerinde de etkisi vardur.
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Sayin General, iistiime vazife olmadan bu tiir goriis ve diisiinceleri ifade etmemden
dolay1 beni affediniz. Fakat ben Polonyaliyim ve uzun bir siiredir Polonya igin ¢alisan
ve halen de caligmakta olan bir efendinin ajaniyim. Polonya i¢in bir umudun belirdigi
her yeri zorluyoruz. Vatanimiz i¢in yardima haziriz. Sayin General’den bu yardimi
kabul etmesini rica ediyorum. Sayin General, meselemizin ¢6ziimii sizin elinizdedir.
Liitfen size ve vatanimiza hizmet etmemize miisaade ediniz. Saygi ve minnetimi kabul
etmekle bana seref verirsiniz. (Hajnal, 1927: 499-502, belge no:30)

Miiltecilerin Toplu Kamp1 Hakkinda Kossuth'un Czaykowski'ye Mektubu
Beyefendi,

Cana yakin karakteriniz bana iglerimizde yardim edeceginiz izlenimini veriyor. Resid
Pasa'ya gondermis oldugumuz mektubun igerigini biliyorsunuz. Biliyorsunuz ki
Avusturya'nin bizim Kiiglik Asya'da bir yere siirlilme istegine son giiclimiizle karsi
koyuyoruz. Kont Andrassy'den aldigim mektupta bizim tutsak edilecegimiz yerin artik
Kiiciik Asya'da bir yer olmadigini ve Istanbul yolu iizerindeki Filibe sehri oldugunu ve
buraya da 30-35 kisinin gonderilecegini ve bunun tiim miiltecileri kapsamadigini
ogrendim. Ben de bu grup icerisinde yer almagi istemedim. Ancak Beyefendi, boyle bir
boliinmenin miilteci toplulugumuza ne kadar zararli oldugunu anlarsiniz. Bu noktada
Avusturya'nin amaci, 30-35 kisilik bu grubun siirgiinde ebediyen kalmasini ve boliinen
miiltecilerin milliyet¢i hareketlerde bulunamayarak eriyip gitmelerini saglamaktir.
Ancak Tirkiye'nin Avusturya'nin planlarina uyup en yakin dostlarindan uzaklagsmasina
sastyorum.

Boylece Beyefendi, sizden ricam Tiirk hiikiimetine Macar miiltecilerinin béliinmeden
bir biitiin halinde tutulmalarinin ¢ok 6nemli olduguna ve bir savag durumunda bunlarin
ancak bir biitlin olduklar1 zaman destek verecek bir gii¢ olabilecegini anlatmanizdir.
Benim Macarlar1 temsil etmemin (milletvekili olarak) miiltecilerin boliinmelerini
engellemek ve biitiinliiklerini korumak i¢in ¢ok dnemli oldugunu sdyleyiniz.

Nihayet geri kalanlarla ne yapilmak isteniyor? Hepimizin Filibe’ye gitmesine g¢ok
memnun olurdum Yoksa vatandaslarimla Sumnu'da kalmay1 tercih ederim veya Macar
halki olarak bir biitiin olarak boliinmeden Avrupa'nin geri kalaniyla kolayca iletisim
kurabilecegimiz bir yer gosterilmesini isterdim. Sayet bu iste sizin c¢aligmalariniz
bosuna ise sayet hiikiimet, tartismasiz esaret yeri olarak Phillippopolis'i se¢gmisse bu 30-
35 kisilik grup oraya gitmege zorlansin, fakat geri kalanlar birbirinin kaderini ve

hiikiimetin verdigi imkanlar1 paylagsinlar. Liitfen ¢alismalarinizi bu yonde yapiniz ve
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gonderilecek olan 30-35 kisilik gurubun bir listesini ve bu olayin gergeklesecegi tarihi
bildiriniz.

Minnettarlik ve saygi ifadelerimi kabul buyurun. (Hajnal, 1927: 552-553, belge no:55)
Czaykowski'nin Zamoyski'ye 11 Aralik 1849°da Istanbul’dan Yazdig Mektup
Sayin Kont,

Bay Kossuth'un Bay Andrassy'e yazdigr mektubu aldim ve emirlerinizi yerine getirmek
icin mektubun igerigindeki islerle ilgilenmeye basladim. Bay Kossuth'un isteklerini
ifade etmekte gecikmesi ¢ok liziicii. Zira bu is Babiali ve Avusturya tarafindan bitmis
olarak kabul ediliyor. Bastan beri Babiali, miiltecilerin Rusya ve Avusturya'ya iadesini
reddetti. Ingiltere ile Fransa'nin tavsiyesi dogrultusunda bu insanlarin gozetim altinda
tutulmalarin1 veya siiriilmelerini 6nerdi. Rusya, iadelerini Avusturya ise gézetim altinda
tutulmalarini tercih etti. Canakkale Bogazi yakinlarinda daha onceden donanmalari
bulunan Fransa ve Ingiltere tarafindan desteklenen Babiali, ¢ok sey istemeye alismis ve
Babiali'nin tavsiyelerine uymaya egilimli olan gii¢leri tatmin etmege calisiyor. Bu is
temelde tamamlandi. Devam eden goriismelerde alinan kararlarin uygulanmasi hususu
tartigiliyor. Avusturya siiresiz bir gozaltinda bulundurma isterken Babiali bunu
reddediyor ve Macaristan tekrar barisa kavusuncaya kadar miiltecilerin gozaltinda
bulundurulmalarini benimsiyor. Avusturya, sigimmacilarin bakimi i¢in para vermek
istedigini belirtiyor, ancak bunu yaparken sigimmacilarin gozetlenmesi ic¢in kendi
adamlarinin gorevlendirilmesi sartin1 koyuyordu. Babiali bunu da reddetti. Avusturya
miiltecilerin gozetim altinda tutulacagi yerin Mardin olmasini istiyordu. Babiali buna
cevaben miiltecilerin Kiitahya'ya veya daha uygun bir yere yerlestirilecegini ve hatta
siginmacilarin  Babiali'nin uygun gordiigli bir zamanda serbestce istedikleri yere
gidebileceklerini ilan etti. Tiim bunlar Babiali'nin &zgiir iradesiyle Ingiltere veya
Fransanin yardimi olmaksizin yapildi. Sunu da belirtmek gerekir ki bizim haricimizde
kimse Macarlarin isiyle Babiali nezdinde ilgilenmedi ve hatta Macarlar, Fransa ve
Ingiltere'ye Babuali'yi sikdyet ettiler. Gozaltinda bulunmanin Polonyalilar igin daha
avantajli oldugunu disiiniiyordum. Ancak sunu itiraf etmeliyim ki Macarlar bizden daha
1yl boliindiiler. Zira dost ve komsu bir {lilkede organizeli bir sekilde bir arada olmak,
saga sola dagilmaktan ve bizlerin istemeyen halklarin konugu olmaktan daha
avantajlidir. Ote yandan B. Kossuth'un isteklerinin hakli sebepleri olabilir. Bu yiizden
Bay Kossuth'a yardim edebilmek icin elimden geleni yapiyorum. Ik énce Babiali'ye
gittim ve bana alinan kararlardan donmenin sakincalarini anlattilar. Kosstuh'un
mektubunda yer alan siirgiin kelimesine itiraz ettiler ve hi¢c bir zaman siirglin ve
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tutuklamanin olmayacagini garanti verdiler ve Kossuth'un isteklerini miizakere
edeceklerini bildirdiler. Bugiin veya yarin bu konu goriisiilecek ve bana bir cevap
verilecek. Kossuth'un mektubunun bir terclimesini Stratford Canning'e ve bir tanesini de
bizzat General Aupick'e verdim. General Aupick, yapmasi gereken is hususunda gok
tedirgin goriiniiyordu. Kossuth'un isteklerinin 6zel bir durum oldugunu, kabinenin
savas olmadan sorunlarin ¢oziilmesinden memnun oldugunu ve kararlastirilmis bir
anlagsmanin tekrar ele alinmasinin sakincali olacagini hatta savasa neden olabilecegini
ve Ingiltere'nin bu hususta bir adim atacagma inanmadigini, ancak Ingiltere Macarlarin
lehine hareket ederse onlar1 izleyecegini belirtti. Stratford Canning'den bir haber
alamadim. Zaten Kossuth'un mektubu 8.d.m.c'de Mecidiye Firkateyni'nin Varna'ya
hareket etmesinden sonra geldi. Ancak saymn Kont, sizden ricam Kossuth'u her ne kadar
taleplerinin gerceklesebilir olduguna inanmasam da arzusunu yerine getirmek ve
gozaltinda bulunmasiin olumsuzluklarini azaltmak, baskente yakin bir yer bulmak,
serbest birakilma tarihini 6ne almak icin elimden geleni yapacagim hususunda
rahatlatmaniz1 rica ediyorum ve Kossuth'a bagvurularini Ingiliz veya Fransizlar yerine
direkt olarak Babiali'ye yapmasini tavsiye etmenizi rica ediyorum. Ciinkii ingiltere ve
Fransa, gelismekte olan olaylar1 destekliyor ancak olayin olusmast i¢in ilk adimlari
atmiyorlar. (Hajnal, 1927: 561, belge no:61)

Czaykowski'nin 15 Aralik 1849 Tarihinde Kossuth'a Yazdigr Mektup
Beyefendi,

Bana gondermis oldugunuz mektubu ve Sultan Hazretlerine ulastirilmak {izere
gonderdiginiz ¢cok imzal sikayet mektubunuzu aldim. Beyefendi, istediginiz gibi Bay
General Guyon ile Brousse'a gitmesinden dolayr gorlisemiyorum. Fakat Zamoyski'nin
emirlerini yerine getirmek ve Kont'un ajanlarinin sizin islerinize 6nem verdigini
gostermek igin bana 1smarladiginiz islerle ilgilendim. Kont Zamoyski'ye 11 Aralik’ta bir
rapor gonderdim. Bu rapor, Kont Andrassy'e gecen 25 Kasim'da yazdiginiz mektuba bir
on cevap olabilir. Raporu géondermenin ardindan Disisleri Bakanligindan cevap aldim.
Size bu cevabin muhteviyatini sunuyorum.

Siginmacilarin  hayatin1  kurtarmak ve zorunlu olan anlasmalari ¢ignememek
gerekiyordu. Miiltecilerin iadesini reddettik. Fakat Onceden belirlenen goézaltinda
bulundurulmalar fikrini kabul etmek zorunda kaldik. Uluslarin ve insanlarin haklar
bizleri buna mecbur etti. Macarlar imkansizi istemekle hata ediyorlar. Miiltecilerin
gbzaltinda bulunmalarin1 reddederek bunu Macaristan'in barisa kavusmasina bagladik
ve miiltecileri serbest birakma zaman ve yetkisini kendimize sakladik. Viyana'daki
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Biiyiikelgimiz Bay Mussurus, Avusturyalilarin miiltecilerin gozetim altinda tutulduklari
yerde bir Avusturyali Komiser bulundurma talebini reddetti. Yabancilarin gozetimini
reddettik ve gozetim yerini kendimizin se¢ecegini belirttik. Avusturya kesin bir liste
vermedi, ancak bu listede seflerin olacagi ve hepsinin ayni yere gonderilecegi olasidir.
Listede ad1 yer almayanlara gelince onlara seflerini izleyerek iilkeden ayrilmak veya
istedikleri gibi hareket edebilme izni verilecektir.

Babiali, Bakanlari gézetim yeri olarak Filibe sehrinin sec¢ildigi yolundaki haberlerin
uydurma oldugunu ve ne bu sehrin ne de diger Macar miilteci seflerinin siirgiin
edilmesinin s6z konusu olmadigini belirttiler. Verilen bu teminatlarin ardindan Sultan
Hazretlerine sikayet mektubunu iletmenin bos olacagini diisindiim ve bu sikayet
mektubunu daha sonraki emirlerinize kadar saklamak iizere General Guyon'un

doniisiinde kendisine verecegim.

Osmanli Bakanlariin Macarlara ve davalarina bakiglar1 bana fevkalade geldi. Ancak
onlar da gormezlikten gelemeyecekleri diger hiikiimetlere karsi da sorumlular. Bazi
seyler vardir ki yasal izin alimamaz. Fakat bazi riskleri goze alarak hiikiimetin
pozisyonundan istifade edilebilir. Bu istifadelerden bir tanesi de Polonyal

sigimmacilarin da yaptig1 iceri ve disartyla iletisim kurmaktir.

Osmanli hiikkiimetinin samimiyetine ve Macarlara olan iyi niyetlerine inanmakta hakli
oldugumu, Fransiz ve Ingiliz Biiyiikelcileriyle temasa gegerek yazmis oldugunuz
mektubu onlara gosterip Bati'da sizin lehinize ¢aligmalarini saglamam hususunda

tavsiyelerde bulunmalarindan sonra daha 1yi anladim.

Sizin durumunuzu kolaylagtirmak i¢in Sultan'in yiice goniilliiliiglinden higbir zaman
tereddiide diigmedim. Fakat politik beklentilerinizin gelecegi Batinin dostluguna ve
miiltecilerin hareketine baglidir. Beyefendi, samiyorum ki Tirkiye'de kalarak
Ingiltere'de, Fransa'da ve Amerika'da serbest olan hemserileriniz (vatandaslariniz)
sayesinde faaliyette bulunabilirsiniz. Bay Fontana i¢in yazmis oldugunuz mektup
gonderildi. Her durumda size faydali olmaktan mutluluk duyacagim ve her zaman

cagrilariniza cevap verecegim.
Saygilarimi kabul buyurun. (Hajnal, 1927: 564-565, belge no:62)
Rus-Tiirk Savas1 Meselesine Dair Czaykowski'nin Tebligi

Odessa gemisi ayin 15'i aksami geldiginde sehirde bin bir tiirli haber yayildi. Tehditkar
bir tltimatomdan, savas ilanindan vesaireden soz edildi. Ancak tiim bu sdylentilerin

gercek olmadigr izlenimi var.
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Fuad Efendi, Babiali'ye notu oldugu gibi kabul etmesini sdyledi ve Titoff, Disisleri

Bakanligina goriisiilmek tizere protokolii agacagini belirtti.

Hig¢ siliphesiz Rusya, miiltecileri bahane ederek bir savas agmak istemiyor. Miilteci
sorunu, Tiirkiye'de kamuoyu olustururken Bati hiikiimetlerinin de destegini aldi. Bu
durumda c¢ok giiclenen Tiirkiye'ye karst Rusya savasmak durumunda olmadigini
hissediyor. Ote yandan Ingiltere ve Fransa, miilteci sorunlar1 yiiziinden savasmak
istemiyor. Onlar, Polonya ve Macarlarin haklarin1 savunmak isterlerdi ve bagka tiirli
davranamazlardi. Miilteci sorunu lizerine ¢ikan bir savasta Polonyalilar ve Macarlar
kendi yerlerini alip kendi davalarini temsil edeceklerdi.

Batili gligler Rusya'y1 kiigiik diisiirmekten baska bir sey istemiyorlar ve Rusya'nin bir
denge unsuru olduguna ve Polonya'nin tekrar olusturulmasmin diizeni bozacagina ve
Slavlarin bagimsizlik i¢in ayaklanacagina inantyorlar. Bu giicler, Avusturya'nin emri
altindaki Slavlarin ne milli bagimsizlik ne de milli ozgiirlik elde edemedigini
gordiiklerinden Rusya'nin yoOnetimindeki Slavlarin da ayni sekilde olacaklarina
inanmiglardi. Bu giicler Moskova kaynakli Panslavizm’den korkmuyorlar. Onlarin
korkusu daha c¢ok Macarlar ile Polonyalilarin ¢ikarlarinin Bati’nin ¢ikarlariyla
ozdeslesmesidir. Sayet Ingiltere bir savas isteseydi, sebep olarak tercihen Moldo-
Valaque sorununu ortaya atardi. Yalnizca Tiirkiye miilteci sorunu igin savas isterdi.
Yalnizca ingiliz ve Fransiz donanmalarmin Osmanli sularinda bulunmasi kaydiyla.
Zaten bir sekilde Osmanli bu giiclerin buyrugu altindadir ve geleneksel aligkanliklarina
gore saldirgan taraf degil, saldiriya ugrayan taraf olmay1 tercih ederler. (Hajnal, 1927:
573-574)

Kampin Sekli Hakkinda Kossuth'un 23 Aralik 1849 Tarihli Czaykowski'ye
Mektubu.

Beyefendi,

Yazmis oldugunuz 15 Aralik tarihli mektubunuzu aldim. Her ne kadar gézetim altina
alinmamiz1 ongoren islem kesin olarak durdurulmus goriinse de gondermis oldugum
sikdyet dilekgesini Sultan’a ona olmaz ise bakanlara birer kopyasini gondermenizi
istiyorum. Zira saniyorum ki bu dilekge, mektubumuzun yapmadigini yapacak ve
dileklerimizi daha iyi anlatacak.

Size iletilmek {lizere Binbasi Bdck'e verdigim talimatlarin ardindan sunu tekrar

belirteyim ki Istanbuldakiler bizim higbir zaman uzaklastirmak icin verilmesini
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isteyecegimizi diisiinmesinler. Tam tersi sigmmacilarin Tirkiye'den c¢ikartilarak

dagitilmasinin bizim tiim umutlarimizi yikacagini bilsinler.

Liitfen basvurumuza cevap verme liitfunda bulunan Padisah hazretlerinin hiikiimetine
cevaplarin1 zevkle ve minnettarlikla aldigimizi bildirin. Simdiye kadar Babiali'nin bizim
hakkimizdaki goriisleri hususunda bu kadar net bir agiklama almamistik. Babiali
nezdinde yapmis oldugumuz miiracaat hususunda pismanlik duymuyoruz. Her ne kadar
bu miiracaat ilk etapta Babiali'de yanlis algilanmigsa da majestelerinin hiikiimeti bizim
haberimiz olmaksizin hakkimizda insanlik ve misafirperverlik ¢izgisi igerisinde kendine
yakisir bir sekilde kararli olarak bizleri ¢gok memnun etmislerdir. Dolayisiyla bu cevabi
kabul ediyor ve bir garanti belgesi olarak telakki ediyoruz. Babiali'nin bu cevabi, onun
bize verdigi deger ve onunla olan iligkilerimizde kilavuz gorevi gorecektir. Ancak
Istanbul'dan da rahatca anlasilabilecek bazi hususlar var. Bunun icin sizden ricam
Istanbul'u ve islerimizin yiiriimesinde faydali olabilecek kisileri iyi bildiginizden, Tiirk

bakanlarina bu diisiincelerimi iletmenizdir.

Bana gore siginmacilar birlik ve beraberlik icerisinde Tiirkiye'de kalmalidir. Ve bunun
icin her ne kadar gozetim altinda tutma karar1 biz olmadan halklarin haklarma aykiri
olarak alinmis ve bizi sok eden bir karar olmasina ragmen simdiye kadar Sultan
hazretlerinin misafiriyken bu anlagma ile mahkimu olduk. Hiikiimetle miiltecilerin
yerlesebilecegi uygun bir yer hususunda hiikiimeti zor durumda birakmayacak sekilde
ve kendi vatanimizla Tiirkiye'ye hizmet edecek bir yontem hususunda anlagsmaktan
baska bir sey isteyemem.

Bunun i¢indir ki gecici bir silire i¢in ve miiltecilerin yerlestirilmesinden sonra diger
vatandaslarimizla temasa gegebilmek amaciyla Ingiltere'ye gidebilmek igin kendim,
Kont Batthyany ve General Perczel igin serbesti istiyorum. Bu serbestiyi istiyorum. Su
bir gergek ki burada bizlerin soguktan ve acliktan 6lmemiz i¢in her sey yapiliyor. Fakat
burada zavalli bir hayat siirmekten baska bir sey yapamiyoruz ve gilinden giine
umutlarimizin ve se¢kin melekelerimizin yok oldugunu goériiyoruz. Mektubunuzda dile
getirdiginiz amaglar i¢in bu seyahat serbestligine ihtiyacimiz var. Uzun zamandan beri
bazi seyleri bizzat yapmanin ¢ok 6nemli oldugunun farkindayiz. Fakat bunun i¢in tiim
yollarimiz kapatilmis durumda. Polonyali miiltecilerin yaptig1 gibi kendimize bir yuva,
bir {is bulmaliy1z. Ingiltere, Fransa ve Amerika'ya dagitilmis olan dostlarrmizla temasa
gecmeliyiz. Buradan hareketle ise baslayarak kendi aramizda ve vatanimizla iletisim
kurabiliriz.
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Kendi vatandaglariniz adina Babiali'de ifade ettiginiz seyleri bizim adimiza da ifade
etmenizi isterdim, yani diisiik siniflarin idare edilmesinin zorluklarindan bahsetmenizi.
Zira zorunlu olarak hareketsiz birakilan zenginler {imitsizlige kapilirken asagi
tabakadaki insanlar bu hareketsizlikten dolayr her kotiiliiglin anasi olabilecek olan
geleneklerden uzaklagsmaga bagladilar. Simdiden bu moral ¢okiisiinlin yan1 sira tatmin
olmaz duygularla birlikte her ne kadar Babiali insanlara 6zgiirliik tanisa da i¢gimizden
cogunun kendi vatanlarindaki imkanlar1 bulamadiklar1 i¢in bundan rahatsizlik
duyabileceklerini gorebiliyoruz. Babiali bu insanlara yardim ederken kendisine de
menfaat temin etmek istiyor. Bu yiizden Babiali ne kadar hosgorii gosterse, o kadar bu
insanlardan fayda temin edebilir. Iste sizden Kont Zamoyski'nin amagladig1 seylerin
aynisint Macar miiltecileri i¢in de temin etmenizi diliyorum.

Beyefendi, sizden Babiali nezdinde girisimlerinize devam ederek dilekgemizde yer alan

isteklerimizin ger¢eklesmesi i¢in ¢alismanizi rica ediyorum.

Mektubunuzda Babialinin Avusturyalilarin  gozetim altinda tutuldugumuz yere
gbzlemci gdonderme talebini reddettigini yaziyorsunuz. Hiikiimete bu konuda tesekkiir
ediyorum. Ancak bu karar Tirkiye'nin de lehine bir karardir. Zira Babiali,
Avusturya'nin bir eyaleti olmak ve bagimsiz devlet imajin1 zedelemek istemez. Sultan
hazretlerinin misafirlerini Avusturyali bir gbzlemcinin takip etmesi duyulmadik bir sey
olurdu.

Ama yine de Avusturyalilarin gézlemcileri var. Bunlar konsolosluk gorevlisi ad1 altinda
faaliyetlerde bulunarak sigimmacilarin arasinda umutsuzluk, siiphe ve disiplinsizlik
asiliyorlar. Simdiden 3.000 insanimizi oyunlariyla kandirip bizden ayrilmalarina sebep
oldular. Fakat onlara halen yetkiler veriliyor ve bizim giivenligimizi, hayatimiz1 tehdit
ederken ayn1 zamanda koruyucu devletin onuruyla oynuyor ve tuzaklar kuruyorlar.

Boyle bir seye miisaade edilerek Mussurus'un Viyana'da Avusturyalilarin talebini
reddetmesinin ne anlami kaliyor? Evet beyefendi, pesimizde bizi Vidin'de izleyen,
burada izleyen ve gittigimiz her yerde bizi izleyerek tehdit eden Avusturyali

gozlemciler var.

Bize Babiali'nin gozetim altindaki insanlar1 serbest birakma hakkini sakli tuttugunu
soyliiyorsunuz. Bu durumda bizler misafir degil, mahkimlariz.

Babaiali'nin kendisine yakisir bir sekilde ve halklarin haklarina uygun olarak bizlerle agir
misafirler gibi Tiirkiye'de kalmamiz hususunda goriismesi daha dogru olmaz miydi?
Ama biz kalmak istiyoruz ve hiikiimeti zor durumda birakmak istemiyoruz. Bizler
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hirstan korlesmis ve nankor insanlar degiliz. Bu yilizden sesimize kulak verilsin, bizimle
gorlsiilsiin  Boylesi, Babiali'ye diisman politik goriistekilerle anlagsmaktan daha
dogrudur.

Bizleri Avusturya vatandaglar1 gibi gérmesinler, zira bizler Avusturya vatandasi degiliz
ve asla da olmayacagiz. Bizler hakli oldugumuz miicadelede destek gormeyen yenilmis
insanlariz. Avusturya'ya saldiran bizler degiliz. Bilakis Avusturya bizim milletimize ve
devletimizin varligina saldirarak zavalli vatanimizdaki birlik ve diizeni zorla ortadan
kaldiran taraftir. Nihayet Babiali'nin gozetim yerini kendisinin segecegini belirttigini
sOyliiyorsunuz. Buna gergekten ¢ok sevindim. Babiali'nin gézetim yerimizi secerken
gbzlem altinda bulunmamiz1 katlanir hale getirecek veya bunu acimasiz bir siirgline
cevirecek bir karar verdiginin farkina varmasini diliyorum.

Gozetim altina alinacagimiz haberinin yayilmasinin ilk sokuyla bizleri Mardin'e veya
Kiitahya'ya yerlestireceklerini duyunca da oraya goniillii gitmeyecegimizi ancak zor
kullanilarak bizleri oraya yerlestirebileceklerini soyledik. Bay Andrass, bizlerin

Filibe’ye yerlestirilmemize karar verildigini duyunca sakinlestik.

Bu tepkilerimizin sebebi, rahatimiz1 diistindiigiimiizden degil. Zira biliyorum ki siirgiin
yeri bir dinlenme yeri degildir. Bizim kaygimiz ve tepkimiz, Babiali'nin, moral olarak
yikilacagimiz, ailemizle ve Avrupa ile iletisimimizin kesilmesine yol acacak bir karar
vermesinden ¢ekindigimiz i¢indir.

Tiirkiye'nin Asya'daki topraklarina yerlestirilmemiz bizim i¢in siirgliin edilmekten
farksiz bir uygulamadir. Fakat bizim bagkente gitmemize izin verilmezse en azindan
deniz kenarinda 6rnegin Izmir, Gelibolu hatta Varna'nin segilmesini isterdik. Ancak

bizim tercihimiz bagkente yakin bir yerdir. Ornegin Edirne.

Beyefendi sizden ricam, tiim etkinliginizi kullanarak Babiali'nin gbzetim yerimizin
tayini i¢in bizimle Onceden goriismesini saglamanizdir. Sizin "Listede olmayanlar,
seflerini izleyerek {iilkeden ayrilabilirler veya istedikleri gibi hareket edebilirler.”
goriisiintiz beni ¢ok sevindirdi. Bu kararin alinmasin size bor¢lu oldugumu biliyorum.
Bu sevincimin devam edebilmesi i¢in asagidaki hususlarda garanti verilmesini
diliyorum.

1. Seflerini takip edenlere Sultan hazretlerinin simdiye kadar kendilerine bahsetmis
oldugu maddi destegin devam etmesini talep ediyoruz. Zira ihtiyaglarindan dolay1
bizleri terk edebilirler. Bizler de fakir oldugumuzdan onlara yardim edemeyiz. Bunlar
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yapilmazsa verilen bu izin (seflerini takip etme izni) aldatmacadan baska bir sey
degildir.
2. Tirkiye'ye yerlesmek isteyenelere kolaylik gosterilerek bizim ydnetimimizde

Polonyalilarin oldugu gibi baskent yakinlarinda bir yere yerlestirilmeleri veya onlara
uygun isler verilmesini diliyoruz. Yoksa bu insanlar acliktan oliirler.

Babiali yukarida soziinii ettigim maddelerden higbirini kabul etmezse en azindan benim,
Kont Batthyany'nin ve General Perczel'in, miiltecilerin hayatlarini idame ettirebilmeleri
i¢in galismalarda bulunmak igin Ingiltere'ye gitmelerine izin vermesi gereklidir. Iste size
gorlslerimi agikladim. Sizden ricam bizim durumumuzu ve iliskilerimizi ¢ok iyi bilen

Bay Bock ile birlikte bu isi devam ettirmenizi diliyorum.

Beyefendi, en derin minnettarlik hislerimi kabul buyurun. (Hajnal, 1927: 579-582, belge
no: 71)

Istanbul'daki Miizakereler ve Suikast Haberi Hakkinda Czaykowski'nin
Zamoyski'ye Istanbul’dan Yazdigi 24 Arahk 1849 Tarihli Mektup

Karsilikli haberlesmelerden sonra iki gii¢ arasindaki iliskilerin ele alinmasina yonelik
bir protokol imzalanmasina ve en Onemlisi ilizerinde daha 6nce gorilislilmiis islerin
uygulanmasma karar verildi. Ruslar ve Avusturyalilar, Ingiliz ve Fransiz
donanmalarinin geri gonderilmesi i¢in biiylik caba gosterdiler. Onlar, taleplerinin
amaglarma ulasmasindan dolay1 biiylik bir seving duyuyorlardi. Ancak Stradfort
Canning'in tavizsizligi, Rusya'nin umutlarin1 bosa ¢ikararak bu sevinci yarida
birakmistir. Bu enerjik diplomat, miilteci sorunu tamamen c¢oziilmedigi miiddetce
donanmanin oldugu yerde kalacagini ilan etti. General Aupick'in de onun yolundan
gideceginden sliphe etmemek gerekir. Avusturya biitlin tahminleri altlist ederek ve
Rusya'dan daha talepkar davranarak miiltecilerin siirekli gozaltinda bulundurulmalarini
ve bunlar arasina zaman zaman gozlemciler génderme istegini yinelemektedir. Stiirmer,
listesine Oonemli sayida sigmmmaci ekledi. Bu listeye askerleri ve hizmetgileri dahi
yerlestirdi. Fakat Babiali bundan fazla etkilenmis goriinmiiyor. Avusturya'ya Onem
vermedigi gibi bu giiciin Rusya'nin yolunu izlemekten baska bir sey yapamayacagini
biliyor. Titoffun az sayida miiltecinin siiriilmesini istemekle yetinecegine garanti
veriliyor. Miilteciler Sumnu'da kalmayacaklar, gbézetim altinda olanlar Kiitahya'ya
tasinacaklar. Bunlarin Istanbul'a gitmemeleri icin Samsun ve Sinop tarafina gidecekleri

sOylenmektedir.
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Eger bir aksilik olmazsa miilteci sorunu ¢oziimlenmis olarak kabul edilebilir. Sultan,
Sadrazam, Serasker ve Sultan'in topcu kuvvetleri komutani1 olan ikinci kayinbiraderi
tavizsiz ve asil durumdadirlar. Diger Bakan tilkeleri, bu giiglii baskilara boyun egdiler.
Tiirkiye bir savastan kacinmiyordu, kaginan taraf Rusya idi. Bir Ingiliz diplomat St.
Petersburg'tan sunlar1 yazdi: "Rusya miilteci sorununu bahane ederek savas ilan
etmeyecek. Ciinkii kamuoyunun ve Bati'nin destegi ile ¢ok kuvvetli olan Tiirkiye'ye
savas acmak istemiyor. Ancak mutlaka baska sebepler bulup bunu yapacaktir. Ciinkii
gormiis oldugu hakaret, iImparatora oldugu kadar Rusya'nin politikasina yapilmistir ve

bunun 6ciinii almak i¢in bagka firsatlar arayacaktir."

Canning, donanmasimin varligindan istifade ederek Moldo-Valaque isini, yani Rusya'y1
Balta Limani’n1 bosaltmaya ve bir anlasma imzalamaya niyetli gibi goériiniiyor. Lord
Palmerston'un onu destekleyip desteklemeyecegi ve Fransa'nin ingiltere ile hareket edip
etmeyecegi bilinmiyor.

Murad Pasa'y1 ve Kossuth'u 6ldiirmek tizere Hirvatlarin Sumnu'ya gonderildigi haberi
yayildi. Lusch’in daha once oldiiriilmiis olmast bu haberin ciddiyetini artirdi.
Wallenstein cinayeti, Rastadt Kongresine gonderilen ii¢ Fransizin oldiiriilmesi ve
Reichstadt Diikii'niin ani 6liimii baz1 hiikiimetlerin bu tiir yollara basvurmaktan
¢ekinmediklerini gostermektedir. Tiirk polisi alarmda (Hajnal, 1927: 590-591, belge no:
76).

Kampin Bicimi Hakkinda Kossuth'un Czaykowski'ye Yazdigi 30 Arahk 1849
Tarihli Mektup

15 Aralik tarihli mektubunuzu aldigimi belirtirken sizden Sultan hazretlerinin
hikkiimetine 24 Kasim tarihli mektubumuza verdikleri cevaptan dolayr sevincimi ve

minnettarli§imizi bildirmenizi rica ediyorum.

Simdiye kadar Babiali'nin bizim hakkimizdaki diisiinceleri yansitan bdylesine net bir
aciklama goérmemistik. Bu aciklamanin, majestelerinin bakanligi tarafindan yapilmasi
onun degerini daha da artirnyor. Bu acgiklama Babiali'nin duygularini yansitan bir
belgedir. Bu mektup (agiklama) yalnizca bu gilinlimiizii degil gelecegimizi de garanti
altina aliyor. Ciinkii majestelerinin bakanliklart gegmiste oldugu gibi gelecekte de
insanlik ve misafirperverlik adina hareket ederek Osmanli Imparatorlugu'nun

menfaatlerini tiim diinyaya kars1 korumayi diistintiyorlar.

Macar miiltecilerinin 3 Aralik'ta gonderdigi dilek¢e saniyorum ki ilk dnce gondermis

oldugumuz dilek¢enin sebep oldugunu zannettifimiz yanlis anlamalar1 giderecegini
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iimit ediyorum. Ciinkii bu dilekgede (3 Aralik dilekgesi) goriislerimiz, arzularimiz ve
duygularimiz agik¢a belirtilmistir. Bu konuda Alteslerinin ve majesteleriyle (Padisah)
bakanlarinin dikkatlerini ¢ekmenizi rica ediyorum. Zira Istanbul'un iyi bilgilenmesi
bizim i¢in ¢gok 6nemli. Bizim Babiali'nin bizlere siginacak bir yer temin etmekle ne gibi
zorunluklara girdigini unutmak istemedigimizi bilmeliler. Tirkiye'yi terk etmek
istemiyoruz. Bizim tek istegimiz, bu iilkede kaldigimiz siirece yasantimizin insani ve

uluslarin haklarina uygun olarak devam etmesidir.

Bizler hi¢bir zaman bu degerlerden vazgecmedik ve Babiali de her zaman bu degerlere
sahip ciktigini bizlerin iadesini reddetmekle gosterdi. Vatandaslarimizin Tiirkiye'ye
yerlestirilme kararin miiltecilerimizin ¢ogu igin biiylik bir menfaattir. Ancak su ii¢ sey
yapilirsa bu bizim ig¢in bir O0lim fermani olur. Bunlardan bir tanesi miiltecilerin
Tiirkiye'den siiriilmesi, ikincisi miiltecilerin birbirinden ayrilarak imparatorlugun gesitli
yerlerine dagitilmast ve en kotiisli ise miiltecilerin tamami veya biiylik bir boliimiiniin
stirgiin ve mahkiim muamelesi gérmesi.

Babiali'nin bu konudaki cevabi bizleri rahatlatti. Gergekten de Avusturyanin dikte
etmege calistig1 tarzda bir gozetim altina alma islemi, simdiye kadar hayata gecirilmedi.
Bir yerden bir yere siiriiliirken insanlara ac1 veren, gidilen yer degil bazi beklenmedik
durumlarin birtakim kisi ve kisiler iizerinde yaptig1 etkilerden kaynaklandiginm
belirtmemize izin veriniz. Genel Avrupali i¢in baska bir diinya, iklim, Avrupa
medeniyetinden ve gelismelerinden ayrilma korkusu bu tiirden acilardir. Hele vatanlari
ugruna siirgiin olup da ondan (vatanindan) haber alamamak ¢ok daha kotiidiir. Kiitahya,
Mardin veya Diyarbakir'a yerlestirilmemizden bahsedildigi zaman bizim kaygilarimiz,
yukarida bahsetmis oldugumuz sebeplerden kaynaklanmaktadir. Sayet bdyle bir karar
alinmig olsaydi aramizdan ¢ogu kendileri i¢in en degerli olan vatanindan, ailelerinden
dostlarindan ve iliskilerinden ebediyen mahrum birakilmis olacakti. Avrupa'ya yakin
olmas1 durumunda ailesi ve vataniyla iletisim halinde olmak i¢in maddi giicii yeterli
olanlar bile uzakta bunlardan mahrum kalirlardi ve daha 6nce kurmus olduklari isleri
iletisim eksikligi nedeniyle batardi. Bu insanlarin gelecegi, yalnizca Tiirk hiikiimetine
baghdir.

Bunlara bir de mesguliyet, is ve birka¢c moral kaynagmna duyulan ihtiyaclar1 da
ekleyiniz. Halkimiz ozellikle de alt siniftaki insanlarimiz, avarelikten ¢ok fazla
etkilenmektedirler. Boylece avarelik her tiirlii kotiiliiglin anast durumuna gelmektedir.
Bu ylizden majesteleri yapmis oldugu yardimlar1 azaltmaga karar verirse en azindan
miiltecilere kendi gayretleriyle yasamalar1 ve geleneklerini gelistirmeleri ve ¢aligsmalari
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icin firsat versinler. Boylesi hem miilteciler i¢in hem de Babiali i¢in faydali olacaktir.
Sayet alinan gézetim altinda tutma karar1, degismez bir kararsa (Bunu ne biz ne de
Avrupa kamuoyu hicbir zaman tanimaz.) da biinyesinde bazi1 olumlu sartlar toplayabilir.
Aksi takdirde bu karar en acimasiz siirgiin karar1 ve mahkimiyet anlamina gelir. Iste
Avusturya'nin Osmanli Imparatorlugu'na empoze etmege galistigi da budur.

Ancak majestelerine yakisan ve bizim gozlemlerimizden de anlasildigina gore bu
kararlar Avusturyamin empoze etmege calistigindan ¢ok daha insancil ve makuldiir.
Miiltecilerin yerlestirilecegi yerin dig diinya ile iletisiminin kolay saglanabilecegi
Selanik, Izmir ve Gelibolu gibi deniz kenarinda olmasi, diger tiim yerlere tercih edilir.
Ancak bizlerin iilkenin i¢lerinde bir yere yerlestirilmesi sartsa bu yerin baskente yakin
olmasin1 veya biiyiik bir ulasim (iletisim) yolu iizerinde olmasi tercih ederiz. Ornegin
Edirne bizim bu arzumuza uygun bir yerdir.

Bu kararin uygulanma tarzi Babiali'nin iyi niyetleriyle ¢akigsmayacagi gibi bizim
kurmak istedigimiz birligin de Babiali'ye hizmet edecegini diisliniiyoruz. Bunun igin
kurulan  birligin  vatandaglarimizin ~ karakterine uygun olarak diizenlenmesi
gerekmektedir. Bunlar miilteciler igin temel esaslardir. Iste bu yiizden majestenin
hitkiimetinden bizleri yerlestirecegi zamani kararlastirdigi andan itibaren bizimle

goriiserek bu uygulamanin yapilig tarzini belirlemesini rica ediyoruz.

Bu amaglarin gergeklesebilmesi i¢in halkimizin genelinin giivenini kazanmis olan
aramizdan birkaginin veya birisinin Istanbul’a giderek bakanlarla bizzat goriismesi
faydali olacaktir. Boyle bir goriigme, Avusturyalilarin halkimiz arasina casuslari
aracilif1 ile baz1 olaylar1 kullanarak ve bunlar1 oldugundan farkli gostererek ekmis
oldugu fitne ve siiphe tohumlarini yok edecektir.

Babiali'nin, Avusturyalilarin bizlerin yerlestirecegi yere bir gozlemci gonderme
oOnerisini reddettigini memnuniyetle 6greniyoruz. Majestelerine bunun i¢in minnettariz.
Majesteleri bizleri korumak istedigini ilan ederek diger giicler karsisindaki sayginligim
korumak istemistir. Bu acik ilana ragmen Avusturyali komiserlerin gittigimiz her yerde
bizleri takip ettigini belirtmek zorundayiz. Bizleri takip edenler bazen, izinleri dahi
olmayan Avusturyali bir konsolos veya konsolos yardimcisi bazen de kimilerini
etkileyerek, bos vaatlerde bulunarak aramiza disiplinsizlik, moral bozuklugu ve
diizensizlik tohumlar1 eken alt diizeydeki ajanlardir. Bu ajanlar, aramizda bazilarim
satin alarak ve siirgiinliigiin verdigi sikinti, yoksulluk ve zayifligi kullanarak bunlari

rahatlikla aglarina diisliriiyorlar. Bunlar Babiali'yi yererek onun niyetlerini karalamay1
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elden birakmiyorlar. Bu sekilde Vidin'de Babiali'nin ¢ikarlarina sadik kalabilecek
saflarimizdaki 3.000 insan1 Avusturya'nin acimasizligina terk etmek icin kagirdilar.

Buradaki bu kotiillik hos goriilirse Viyana'daki Mussurus'un reddi neye yarar?
Avusturya komiserlerinin (gézlemcilerinin) gozetimi altinda oldugumuz bir gergek. Bu,
Vidin'de boyle idi. Burada da ayni durumlar devam ediyor ve bunun her gecen giin
arttigin1 ve gittigimiz her yerde de bizi takip etmek niyetinde olduklarin1 goériiyoruz.
Hatta bunun endise verici yankilarini duyuyoruz ve Sumnu civarinda bu komiserlerin

emrinde hareket eden silahli ¢etelerin varlig kulaktan kulaga yayiliyor.

Kim bilir bunlarin bizim giivenligimize veya kisisel Ozgiirliigiimiize kastederek
Babiali'yi de Avrupa oniinde kiigiik diisiirmek i¢in ne karanlik tasarilari vardir. Ve biitiin
bunlar Babiali'nin verdigi sdze ve bagimsiz bir giiclin bir digerine saygi duymasi
gelenegine ragmen Tiirk yetkililerin bilgisi dahilinde giipegiindiiz gergeklesmektedir.

Saymm beyefendi, litfen bu kotiligin Babiali'nin gozleri oOniinde nihai ¢6zme
kavugmasini isteyiniz. Burasi ne Avusturya ile iilkemiz arasinda askida kalan sorunlara
girmenin yeri ne de onlarin bize oldugu kadar Babiali'ye karsi cevirdikleri ciiretkar
dolaplar1 ve korkung entrikalar1 hatirlatmanin yeridir. Babialinin bizi Avusturya'nin
uyruguna girmememiz ve bu iilkenin bizimle siirtiismeye girmemesi i¢in Avusturya-Rus
birliginin iade edilmemize iligkin istegini reddederek bizi istisnai bir yere koymasi ve
bizleri misafirleri olarak kabul etmesi yeterlidir.

Son olarak gozetim altindakilerin bulundugu listede yer almayanlarin liderlerini takip
etme iznine sahip olacaklarini 6grenmis bulunmaktayiz. Bu haber, lehimizde bir karar
olmakla birlikte en son yazmis oldugumuz dilekceye bir cevap niteligindedir. Fakat bu
iyiligin miikemmel olabilmesi i¢in en son yazmis oldugumuz dilekgedeki isteklerin

gerceklesecegine emin olmamiz gerek. Yani:

1. Liderlerini izlemeye karar verenlerin majestelerinden aldiklar1 maddi yardimlarin
kesilmemesi ve gelecekte de devam etmesi. Zira kendimizin onlara yardim etme imkén1
bulunmamaktadir. Ve maddi yardimlar olmaksizin yerinde kalma izni gegici bir ¢6ziim

olacaktir.

2. Tiirkiye'ye yerlesmek isteyenler ya daha once Polonyalilarin oldugu gibi bizim

yonetimimizde kolonilestirilmeli ya da gegimleri i¢in uygun bir is verilmelidir.

Bununla birlikte eger Babiali bu segeneklerden higbirisini kabul etmez, fakat gézetim
altinda olmayanlarin hepsine sadece oturma izni verirse, en azindan aramizdan birisine

diger siginmacilara destek aramak icin Ingiltere'ye gegici yolculuk izni verilmelidir. Iste
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sizden Babiali'ye sunmanizi ve c¢oziimlemenizi istedigimiz goriis ve isteklerimiz
bunlardir. Bu goriis ve isteklerin uygulanmasi karsiliginda hepimizin ve Macaristan'daki
vatandaslarimizin  bir araya gelip Avrupa'nin sesi olup majestelerinin yiice
goniilliliigiinii ve zaferini kutlayacaklarin1 majestelerine liitfen bildiriniz. Ancak 24
Kasim'daki Kiitahya'ya siiriilme kararini protesto etmistik. Bu protestomuzu agiklayan
ilanimiz1 litfen tekrar giindeme getirin. Babiali'yle ilgili buna benzer (Kiitahya'ya
yerlestirilme) en ufak bir haber, ger¢ek olsun olmasin yurttaslarimiz arasinda genel bir
nefret meydana getiriyor. Bunun i¢in boyle bir uygulamanin yapilabilmesi igin, yine
tekrar ediyorum, gii¢ kullanilmasi gerekmektedir. Ancak bdyle bir tutum sizin ve
Imparator hazretlerinin yiiceligine uygun diismeyecektir. (Hajnal, 1927: 608-612, belge
no: 84)

Kampin Biciminin Degistirilemez Oldugu Hakkinda Czaykowski'nin Kossuth'a
Istanbul’dan Yazdigi 11 Ocak 1850 Tarihli Mektup

Beyefendi,

30 Aralik 1849 tarihli mektubunuzu aldim ve Disisleri Bakanina ulastirmak icin acele
ettim. General Guyon ve Bay Beck'in Osmanli bakanlari ile goriismelerde
bulunduklarini biliyorum. Ancak size sorunun temelinde higbir seyin degismeyecegini

sOylemekten iiziintii duyuyorum.

Babiali tarafindan miiltecilerin (Rusya ve Avusturya'ya) iade edilmesi reddedildigi
zaman Babiali'nin iki Onerisi vardi. Gozetim altinda tutmak veya sinir disi etmek
(bulunduklar1 yerden ¢ikarmak). Rusya ve Avusturya Babiali'nin isteklerini kabul etme
litfunda bulunarak onu, verdigi sozleri yerine getirmege zorladi. Rusya ile uzlagsma
sagland1 ve siz bu mektubu aldiginizda Avusturya ile de uzlagsma saglanacaktir.

Anlagmalar, Ingiltere ve Fransa'min destegi ile yapildigindan Babiali bu kararlari
uygulama durumunda. Zira aksi bir harekette Babiali, karsisinda yalnizca diigmanlarini
degil, baris isteyen miittefiklerini de bulacak. Iste Babiali'nin gergekte durumu bu.
Bizim arzularimiza cevap vermezse onu suglamaya hakkimiz yok. Kiitahya sehrinin
secilmesine gelince bu se¢im 6zellikle yapildi. Zira burasi yumusak havasiyla, zengin
topragiyla ve kalabalik bir niifus ortasinda bulunmasindan dolayr Rusya ve
Avusturya'nin miilteciler iizerinde etkin olmalarin1 6nlemek icin en uygun yer olarak
goriilityordu.

Kont Zamoyski'ye Babiali'nin ne gozetim altina alinacak ne de disar1 atilacak (Osmanl

Imparatorlugu'ndan) siginmacilar siifina girmeyen miilteciler hakkinda yapmak

147



Bayram NAZIR, “Polonyal Bir Subaymn Tiirkiye Mektuplar1”,
Mavi Atlas, 7/2016: 129-149.

istedigi seyler hususunda detayli bilgiler yaziyorum. Osmanli hiikiimetinin géziinde
Polonyali ve Macar miilteciler ayn1 kategoride yer aliyor gibi goriinmektedir. Bu
yiizden bu iki grubun gelecegi ve umutlar1 birlesmis gibi. Macaristan'in tekrar ayaga
kalkmasi i¢in elinden gelen g¢abayi gosteren ve bunun igin vatanperverliginden ve
bitmez tiikkenmez enerjisinden bagka bir seyi olmayan ve higbir yerden yardim almayan
sizin gibi bir insan Osmanli hiikiimetinin niyetlerini takdir etmelidir. Sayet bunun bir

tersi yapilirsa davamizdan vazgegmek zorunda kalabiliriz.

Sayet Babiali’yle iyi iligkilerin devam etmesi isteniyorsa Macar miiltecilerine yakisan,
gbzetim altina alinanlarin disinda kalan Macar miiltecilerin, Sumnu'ya goénderilen
Osmanli komiserine, 6nderlerinden ayrilmak istemediklerini ve Kiitahya'ya kadar onlar1
takip etmek istediklerini bildiren bir dilek¢e yazmalaridir. Zira aktif veya pasif olarak
yapilacak her tiirld itiraz diismanlarimiz ve sézde dostumuz Batililar tarafindan kotiiye
kullanilacak ve miilteciler sorunu miinasebetiyle olusan Macar - Polonya ve Osmanl
arasinda olusan 1iyi iligkileri bozmaya calisacaklardir. Beyefendi, size bu goriislerimi
acikladigim icin beni affedin. Ciinkii size karsi duydugum saygi bunu gerektiriyor.
(Hajnal, 1927: 642-643, belge no:95)

SONUC

Czaykowski, 1840’11 yillarda hayatinin en énemli degisikliklerini yasayacagi Istanbul’a
geldi. 1830’lardan sonra Osmanli baskentine gelen Polonyali miiltecilerin sorunlariyla
yakindan ilgilendi. Vatandaslarinin Osmanl {ilkesinde huzurlu bir yagam siirmesi i¢in
calismalar yapti. Polonezkdy’un kurulmasinda ve buranin gelismesinde aktif rol aldi.
1849 yilinda Osmanli Devleti yeni bir go¢ dalgas: ile karsilasti. Bu tarihte Macar ve
Polonyali miilteciler Osmanli iilkesine sigindi. Czaykowski, Istanbul’daki gelismeleri
Macar Krali Kossuth’a ve diger onemli sahsiyetlere aktarmaktaydi. Ayni zamanda
onlardan gelen istek ve oOnerileri de Tiirk yetkililerine iletiyordu. Sadrazam Mustafa
Resid Pasa ve Hariciye Nazir1 Ali Pasa ile yakin iliskiler kurdu. Miiltecilerin toplu bir
yerde kalmalar1 igin gayret gosterdi. Istanbul’dan yazdigi mektuplarda bu maksatla
yaptig1 calismalarin boyutlar1 hakkinda genis bilgi 6grenmekteyiz. Osmanli Devleti’nin
Rusya’ya karsi savas agmasini arzuladigr mektuplarindan anlasilmaktadir. Miiltecilerin
bir kisminin Miisliiman olmalarin1 normal karsilamaktadir. Hatta Osmanliya siginan
biitin Polonyalilarin Islam dinini kabul edebileceklerini ifade etmektedir. Osmanli
hiikiimeti de Czaykowski’ye deger veriyordu. Czaykowski mektuplarinda kendisinin
Macar ve Polonyali miiltecilerin sorunlarin1 samimi bir sekilde Babiali’de dile
getirdigini hatta Macarlarin sorunlariyla Istanbul’da sadece kendisinin ilgilendigini
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belirtmektedir. Czaykowski, Kossuth’a basvurularini Ingiliz ve Fransizlar yerine
dogrudan Babiali’ye yapmasini tavsiye ediyordu. Ciinkii ona gore Ingiltere ve Fransa
gelismekte olan olaylar1 destekliyor ancak olayin olugmas i¢in ilk adimlar1 atmryordu.
Ona gore bir yandan sigmmacilarin hayatlarin1 kurtarmak gerekirken diger yandan da
Osmanli Devleti ile Rusya ve Avusturya arasindaki anlagmalari da c¢ignememek
gerekiyordu. Czaykowski Osmanli hiikiimetinin miilteciler sorununa bakisinin
fevkalade oldugunu mektuplarinda ifade ediyordu. Ona gore, Osmanli hiikiimetinin
uymak zorunda oldugu uluslararasi anlagmalar vardi. Czaykowski, Rusya’nin miilteciler
sorununu bahane ederek Osmanli Devleti’ne savas acamayacagi goriisiindedir. Ciinkii
Rusya, kamuoyu ve Bati’nin destegi ile ¢ok kuvvetlenen Tiirkiye’ye savas agmak
istemiyordu. Fakat savas agmak i¢in baska nedenler arayacaktir.
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MARIUS OUTREY’NIN 1835 YILINDA TRABZON’DAN ERZURUM’A
SEYAHATI VE ERZURUM SEHRI HAKKINDA RAPORU"

Ozet

1830’1u yillar, Iran’a yonelik uluslararasi ticaretin yeni bir yol iizerinden gelismeye basladig1 bir donem
olmustur. Ingilizlerin tesebbiisleri ile ortaya ¢ikan bu gelisme, dncelikli olarak Trabzon ve Erzurum gibi
transit ticaret noktalarmin ticari agidan daha da 6nem kazanmalarina neden olmustur. Ingilizlerin basim
cektigi ticari faaliyetler bolgede uzun zamandan beri niifuz kazanmaya g¢alisan Fransizlarin da takibinde
olmus ve Fransiz konsoloslar1 gelisen ticaretten istifade etmek icin gerek Trabzon’dan yazdiklari raporlar
gerekse de diger bilgi kaynaklarindan istifade ile Fransiz tiiccar ve girisimcilere yol gdstermeye
calismiglardir. Marius Outrey’nin bu ¢alismaya konu olan raporu da bu agidan Erzurum’un 6nemine ve
bolgede gelisen ticarete dikkat ¢ekme amaci ile hazirlanmustir.

Anahtar Kelimeler: Erzurum, Transit ticaret, Marius Outrey, Fransiz konsoloslugu.

A REPORT OF MARIUS OUTREY ON THE TRAVEL FROM TRABZON TO
ERZURUM AND ON THE CITY OF ERZURUM IN 1835

Abstract

1830s was a period that international trade to Iran changed its route and began to develop by Trabzon-
Tebriz route. This new development, which was the result of British enterprises, enabled to raise Trabzon
and Erzurum as transit trade cities. The French, who was trying to gain political and commercial
influence in the region for a long time, followed the British desire for the Persian transit trade. Therefore,
the French consul resided in Trabzon since 1803 monitored these commercial developments and prepared
useful reports to benefit this increasing trade for French and to guide the French merchant who wants to
invest in the region. The report of Marius Outrey, which is the topic of this study prepared to draw
attention to the importance of Erzurum and the growing trade in the region.
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* AMAE, CADN, APD, Constantinople (Ambassade), Série D, Trébizonde, Tome III, Outrey’den
Roussin’e, Trabzon, 20 Aralik 1835. “Notice sur la ville d’Erzeroum et son environ ainsi que sur le
commerce de la Perse; précédée et suivie d’un itinéraire de Trébizonde a cette capitale de |’Arménie
Turque et retour” adimi tasiyan raporun cevirisine dayanan bu ¢alismanin “Ozet”ler, “Anahtar Kelimeler”,
“Giris”, “Sonug” ve “Kaynakca” boliimleri Yrd. Dog. Dr. Ozgiir YILMAZ tarafindan hazirlanmistir.
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GIRIS

Her ne kadar Karadeniz’in uluslararas1 ticarete agilmasi 1774 Kiiciik Kaynarca
Antlagmasi ile olsa da basta Trabzon olmak iizere Giiney Karadeniz limanlarimin bu
ticaretten istifade etmeye bagslamasi, 1829 Edirne Antlagsmasi sonrasina denk
gelmektedir. Oyle ki Osmanli idaresi Canakkale ve Istanbul Bogazlarinda siki denetimi
elinde tutmasi sayesinde Edirne Antlagmasi’na kadar Karadeniz’de belirli hak ve
oncelikleri kullanmaya devam etti. Ancak Osmanlilarin maglubiyeti ile biten 1828-1829
Osmanli-Rus Savasi’n1 sona erdiren Edirne Antlagmasi, savasin galibi Rusya’ya yeni
ekonomik ve politik avantajlar verdi. Antlasmanin VII. maddesine gore; Karadeniz ve
Akdeniz bogazlari, Rus ticaret gemilerine agik oldugu gibi, Osmanlilarla savas halinde
bulunmayan devletlerin Rus limanlarina gelip gidecek ticaret gemilerine de acik
olacakti (Turan, 1952: 139). Rusya’ya verilen bu hak daha sonra diger Avrupal
devletlere de wverildi. Bu sayede bogazlardan gecisin serbestlesmesiyle birlikte
Rusya’nin ve diger Avrupali devletlerin Karadeniz’deki ticari faaliyetlerinde gozle
goriiliir bir artis oldu (Turgay, 1983: 301). Bu artistan dogal olarak en ¢ok istifade
edecek limanlar arasinda her zaman genis bir hinterlanda sahip olan Trabzon da yer
almaktaydi. Dogu Anadolu’nun ve Iran’in dogal bir limani1 olan Trabzon bu gelismenin
etkisiyle yeni bir déneme girdi. Edirne Antlagsmasi’nin etkileri Trabzon ticaretinde
hissedilmekte gecikmedi. 1828 yilinda ihracat 217.500, ithalat ise 1.105.000 ruble idi.
Cok gegmeden bu rakamlar 1830 yilinda ihracatta 752.000, ithalatta ise 5.270.000
rubleye yiikselmistir (Turgay, 1994: 51). Ozellikle 1830 yilinda daha 6nceki senelerde
gormedigimiz sayida 26 Avrupa gemisi Trabzon’a gelmis ve Iran’a ihra¢ edilmek iizere
mamul mallar1 limana getirmislerdi (Y1lmaz, 2014: 178).

Trabzon limani lizerinden Trabzon-Erzurum-Tebriz yolunun ©6nem kazanmasinda
Ingilizlerin iran transit ticaretine yonelik olarak daha kisa bir giizergah arayisi baslica
etkenlerden biriydi. 1812 yilinda Sir Gore Ouseley, East India Company’nin iran
ipegini Busir yerine Trabzon’dan gemiye yliklenmesinin kara nakliye ticretini % 2,5 ten
% 1’¢ indirecegi ve Trabzon-Ingiltere deniz nakliye {icretinin Busir-ingiltere
istikametinden daha ucuz olacagini belirtmisti. Ancak bu planlar 1830’lara kadar bir
karsilik bulmadi (Issawi, 1970: 19). Ingilizlerin bu yeni giizergahta ticaret yapma
isteklerinin yaninda bu glizergahin 6ne ¢ikmasini tesvik eden bir diger etkeni de goz
ard1 etmemek gerekir. Bu da Rusya’nin kontroliinde olan ve Giircistan {izerinden iran’a
baglanan diger ticaret yolundaki gerilemedir. Bilindigi gibi 1832 yilindan dénce Avrupa
ve Iran arasinda Karadeniz yoluyla yapilan ticaret, biiyiikk olciide Suhumkale’ye
odaklanmisti. Bunda Rus Cari’nin emirnamesiyle 1821°den itibaren Kafkaslarin
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giineyindeki Rus eyaletlerine uygulanan bazi vergi muafiyetleri ve yabanci mallar
tizerindeki giimriik vergilerinin diistiriilmesi etkili olmustu (Turgay, 1994: 52). Bunun
yani sira Suhumkale-Tiflis yolunun Trabzon-Tebriz yoluna nazaran iki 6nemli avantaji
bulunuyordu: Bunlar, daha iyi tasima kosullar1 ve Rusya’nmin istikrarli mali
politikalartydr (Issawi, 1970: 22). Fakat 1832 yilinda Rus Cari, Kafkasya o6tesindeki
yerli tekstil iireticilerini tesvik etmek ve Ingiliz ve Fransiz mallarinin bu bélgeye ithalini
sinirlamak amaciyla bazi tedbirler aldi. Imparatorlugun diger yerlerinde de gegerli olan
giimriik tarifelerini burada da uygulamaya koydu. Tiflis, glimriik idaresinin merkezi
haline getirildi. Buna bir de Rusya’nin Cerkes ve Giircli sahillerindeki hakimiyeti
eklenince Redutkale-Tiflis-Hazar Denizi-Iran ticaret yolu gerilemeye basladi (Turgay,
1982: 290). Bu yolun Avrupa ticareti agisindan eski cazibesini yitirmesi ticaretin
Trabzon-Tebriz yoluna kaymasina neden oldu (Fontanier, 1834: 224). Bu yeni yolda
ticarete konu olan mallarin %70-80’lik bolimii pamuklular, yiinlii kumaslar ve seker
olmak iizere Ingiliz kdkenli iiriinlerdi. Ticaret hacmindeki artis, bir 6nceki yila oranla
Trabzon’a gelen yabanci gemilerin sayisindan da anlasilabilir. 1831 yilinda Trabzon
limanina gelen yabanci gemilerin sayist 26’dan 42’ye yiikselmistir (Y1lmaz, 2014: 179).

Trabzon-Erzurum-Tebriz yolunun 6nem kazanmasi, Anadolu’daki eski bir ticaret
giizergdhinin da degigmesine neden oldu. Metin i¢inde Marius Outrey’nin de isaret
ettigi gibi, Erzurum iizerinden uzun bir kara yolculugu ile izmir’e ulasan yolun 6nemi
azald1. Onceleri Izmir limanma ulasmak igin uzun bir kara yolculugu yapmak zorunda
olan tiiccarlar, Trabzon’u tercih etmeye ve mallarin1 deniz yolu ile Istanbul ve diger
Avrupa limanlarina géndermeye basladilar. Iran’in ithalat: agisindan da Trabzon yolu en
kestirme giizergah oldugu i¢in Ingilizler tarafindan canlandirilan bu yol iizerinden
onemli bir ticari hareketlilik ortaya ¢ikt1 (Fontanier, 1834: 223). Marius Outrey’nin de
belirttigi gibi, bolgede gelisen ticaretten en ¢ok Ingiltere istifade ediyordu. Bu bakimdan
bu yiikseligin ortaya ¢ikis1 Ingiliz girisimcilerin bir bagarisi olarak goriilebilir. Bilhassa
1820°li yillarda Tebrizli Ermeni bir tiiccar olan Sittik Han ve ilerde Trabzon’da ingiliz
konsolosu olacak olan James Brant’in faaliyetleri Trabzon limaninda Ingiliz ticaretinin
gelismesine katki yapmustir. Istanbul, Trabzon, Erzurum ve Tebriz’de subeleri olan
Sittik Han, sik sik Londra ve Manchester’a seyahatler yapmakta ve Erzurum ve Iran’n
kuzeyinde satilmak iizere Ingiliz pamuklu mamulleri ithal etmekteydi. izmir ve
Istanbul’daki Ingiliz tiiccarlarla Londra’daki firmalar iizerinden baglantilari bulunan
Brant, 1830 yilinda birka¢ gemi kiralamis ve bu gemiler Ingiliz mallar1 ile Trabzon’a
gelmisti (Issawi, 1970:19). Bir yil sonra Iran’daki veliaht Prens Abbas Mirza adima
ticaret yapan diger bir Ermeni tiiccar olan Sadi Han, Ingiliz mali yiiklii gemilerle
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Trabzon’a geldi. Sadi Han, baglantilar1 oldugu bir Ingiliz ticarethanesi lehine bir tekel
elde etmisti. Bu calismalar neticesinde James Brant tarafindan Trabzon’da bir ingiliz
ticarethanesi tesis edildi (Issawi, 1980: 127). Brant, Ingiliz arsiv belgelerine gore, uzun
seneler konsolos olarak gorev yaptig1 Trabzon’da Ingiliz ticaretinin gelismesi i¢in ok
fazla ¢aba sarf etmis ve burada kurmus oldugu sirket vasitasi ile gelecekte daha karh
olacak ticaretin gelismesi i¢in kendi servetini de harcamaktan geri durmamist1 (Turgay,
1983: 301). Bu calismalarin1 daha da derinlestirmek igin 1836°da Trabzon’daki
konsoloslugun merkezini Erzurum’a tasiyarak Iran transit ticaretine yonelik

faaliyetlerini uzun siire devam ettirmistir.

Iste Marius Outrey’nin Erzurum’a giderek bolgede gelisen ticareti incelemeye calistigi
donem aslinda Fransizlarin gozii oniinde Ingilizlerin Iran’da adeta ticari bir tekel
olusturmaya basladiklar1 bir doneme denk gelmektedir. Outrey’nin bu seyahatini ve
seyahat raporunu daha iyi anlamamiz a¢isindan Fransa’nin boélgedeki ge¢misine de
gitmek gerekir. Aslinda Fransizlarin bu bdlgede Ingilizlerden ¢ok daha geriye giden bir
gecmisleri vardi. 1803 yilinda Trabzon’da kurmus olduklari konsolosluk ile Fransiz
hariciyesi bolgede siyasi ve ticari bir etki alan1 olusturmaya calismis ve bu amagcla
Pierre Dupré’yi Trabzon’a tayin etmisti (Bilici, 2003: 655-676). Ancak Dupré’nin
Trabzon’da gecirmis oldugu uzun senelere karsin Fransizlar bolgede istedikleri planlar
bir tirli gerceklestirmeye muvaffak olamadilar (Yilmaz, 2103: 39-76). Yine de
Trabzon’daki konsolosluk kapatilmamistir. Fransizlari tekrar bu bolgeye yonlendiren
yeni bir gelisme de yukarida 6zetledigimiz 1829 Edirne Antlasmasi’nin neden oldugu
yeni ortam oldu. Victor Fontanier’nin olaganiistii talimatlar ile Trabzon’a konsolos
vekili olarak atanmasi ve ¢ok genis bir misyon g¢ercevesinde faaliyetler yapmak tizere
gorevlendirilmesi Fransa’nin hem Ruslarin giinden giine siyasi olarak hakim olduklari
bolgedeki gelismelerin hem de ticari olarak Ingilizlerin Iran’daki ticari faaliyetlerinin
izlenmesine yonelikti (Yilmaz, 2014: 163-168). Fontanier’ye verilen talimatlar i¢inde
elbette hem siyasi hem de ticari olarak Dogu Anadolu’nun en 6nemli merkezi olan
Erzurum’a yonelik olanlar da vardi. Fransiz Disisleri Bakani Polignac, Fontanier’nin
Erzurum’a gitmesini ve bir sekilde konsoloslugun merkezini buraya tasityarak bolgedeki
en Onemli merkezde Fransa’nin da var oldugunu gostermesini istemisti. Ancak
Fontanier, Trabzon’a geldikten sonra Fransizlarin elindeki simirli imkanlar ile
talimatnamede belirtilen pek gok istegi yerine getiremeyecegini, dahast konsoloslugun
merkezini Erzurum’a tagimasinin da bu ortamda yersiz oldugunu Fransiz hariciyesine
bildirmisti. iste Fransa’nmn Erzurum’a yonelik Fontanier’nin misyonu cercevesindeki

planlar1 Fontanier’'nin Temmuz 1832’de gorevinden ayrilmasi ile sona ermistir. Ancak
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halefi Georges Outrey, Trabzon-Erzurum iizerinden bdlgedeki Ingiliz ticaretinin
gelistigini ve Ingilizlerin de Anadolu’nun degisik sehirlerine konsoloslar atayarak ticari
faaliyetlerini  gelistirdiklerini ~ g6zlemlerken yine Erzurum’da bir  Fransiz
konsoloslugunun kurulmasina yonelik talepleri dile getirmeye devam etti.

Elbette Outrey’nin Erzurum’da bir Fransiz konsoloslugunun agilmasina yonelik talepleri
yersiz degildi. Oyle ki 1835 Eyliil’iinde Trabzon’daki Ingiliz ve Rus konsoloslarin
Babiali’den aldiklar1 yetki ile konsolosluk bdlgelerini Erzurum’a kadar genisletmeleri
Outrey’nin goziinden kagmamisti. Bundan dolayr elgilik ile yaptigi yazigmalarda
Erzurum’da Fransa’nin da konsoloslugu olmasit konusunu tekrar ediyordu. Hatta
Erzurum’da Fransa adina gorevlendirilecek bir isim olarak Piccore adli bir tiiccarin
adin1 da elgilige bildirdi (AMAE, CADN, APD, Constantinople, (Ambassade), Série D,
Trébizonde, III). Ancak bu taleplerin sonucunu alamayan Outrey bu kez oglu Marius
Outrey’yi Fransiz makamlarina tavsiye etmeye calistr. Oyle anlasiliyor ki Outrey bu
talebinin Fransiz makamlarindan destek bulmasi i¢in oglunu Eylil 1835°te iki ay
stirecek olan bir Erzurum seyahatine génderdi. Bu ¢alismaya konu olan rapor da Marius
Outrey’nin bu iki aylik seyahati sonunda ortaya cikti. Marius Outrey, raporuna
eklemese de babasinin raporlarindan, onun Erzurum’da Vali Esad Pasa tarafindan kabul
edildigi ve valinin kavaslarindan birini Outrey’e tahsis ederek olduk¢a yakin davrandigi
anlagilmaktadir. Iste bundan dolayr Marius’un Erzurum’dan dénmesinden sonra
konsolos George Outrey, oglunun Erzurum’da kurdugu 1iyi iligskilerden Fransiz
makamlarina bahsederek oglunun Erzurum’a atanabilecek en uygun adaylardan biri
oldugunu belirtiyordu (AMAE, CADN, APD, Constantinople, [Ambassade], Série D,
Trébizonde, IIl). Ancak Trabzon Fransiz konsolosu, bu konuda bir tiirlii Fransiz
makamlarindan bekledigi yetkilendirme yazisim1 alamadi. Her ne kadar 1836’da
Erzurum, Georges Outrey’nin konsolosluk bolgesine dahil edilse de orada Fransa’nin
bir konsolosluk agmasi i¢in 1843 yilin1 beklemek gerekecekti (Yilmaz, 2015: 160-163).

Caligmamiza konu olan raporun yazart Marius Outrey (tam adi Louis Antoine
Christophe Marius Outrey) hakkinda bilgilerimiz olduk¢a sinirhidir. Ancak Dogu’ya
yerlesmis olan meshur Levanten bir ailenin iiyesidir. Marius Outrey, Bagdat, Rodos ve
Trabzon’da konsolosluk yapan ve aslinda eczacilik mesleginden olan Georges
Outrey’nin (1775-1848) oglu olarak 1814’te Paris’te dogmus ve 1893’te yine Paris’te
Olmiistiir. Fransiz Disisleri personel dosyalarina bakildiginda Marius Outrey’nin
diplomatik bir kariyere ulasamadigi goriilmektedir. Ancak kardesi Ange-Georges
Maxime Outrey (1822-1888) Japonya ve Amerika’da Fransiz maslahatgiizarligi yapacak
kadar diplomatik kariyeri yiiksek bir gorevli olmustur. Marius Outrey’nin Cezayir’e
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giderek Buleyde’de gorev yaptigi goriilmektedir. Daha sonra Kirim Savasi sirasinda
yine doguya gelmis ve yaptigi hizmetler karsiliginda Chevalier de la Légion d’honneur
odiiliine layik goriilmiistiir. Cezayir’deki ¢aligsmalar1 sirasinda bu iilke hakkinda bir eser

de halzlrlamlstlr1

Aslinda Marius Outrey’nin Erzurum hakkinda yazdigi rapor, onun bolge hakkindaki ilk
caligmast degildi. Fransa’nin Trabzon konsoloslugunun yazigsmalarindan takip
edebildigimiz kadariyla Marius, babasi ile Trabzon’a gelir gelmez (Babasi 1832’de
Trabzon’a gelerek gorevine baglamisti.) sehir hakkinda oldukga giizel bir rapor
hazirlamigti. Hatta ¢eviri metinde de isaret ettigi gibi, bu rapora liman ve sehre dair bir
harita da ilave etmis ve sehirdeki 6nemli yerleri bu haritada isaret etmisti. Bu bakimdan
1833 tarihli bu rapor Trabzon icin olduk¢a kiymetlidir (AMAE, CADN, APD,
Constantinople (Ambassade), Série D, Trébizonde, III). Burada cevirisini yapmis
oldugumuz caligma ise yukarida bahsetmis oldugumuz bir ortamda hazirlanmasi
itibariyla elbette Onemlidir ve Fransa’nin beklentilerini ortaya koymaktadir. Marius
Outrey c¢ok az seyyahin takip ettigi bir giizergahi takip ederek Trabzon-Glimiishane
arasini ge¢mistir. Yol boyunca yapmis oldugu goézlemler ¢ok énemli olmasa da raporu
Fransiz makamlar1 acisindan kiymetli yapacak olan bilgiler elbette Erzurum {izerinden
yiikselen ticaretin niteligine dair detaylardir. Outrey’nin verdigi bilgilerin bdlgeye
cekmeye c¢alistig1 Fransiz tiiccarlara yonelik bir rehber ¢alisma oldugunu anlamak zor
degildir. Ancak daha sonralar1 da pek cok konsolosluk yazismasina konu olan bu
davetler uzun bir siire karsilik bulamamis ve Fransa bolgedeki ticaretten sinirl bir
oranda istifade etmistir.

Marius Outrey’nin Trabzon-Erzurum Giizergidhindan Seyahati, Erzurum Sehri,
Cevresi ve Iran ile Olan Ticareti Uzerine Raporu

Erzurum’a kadar yapmis oldugum seyahatin daha faydali olmasi i¢in bu raporu
yazma geregi duydum. Oncelikle Dogu Anadolu’nun® baskenti olan Erzurum’a
olan yoluculugumda kullandigim yoldan bahsedecegim ve bu yolculuk sirasinda
olanlarin ayrintilarina girmeksizin bu gilizergdha dair ¢izmis oldugum haritada
gosterilen yerlerin adlarma ve bu yerlere iliskin bazi gozlemler yapmakla
yetinecegim.

Trabzon’dan hareket ettikten sonra ilk durak noktasi Cayirlar’dir.® Burasi
Trabzon’a yedi buguk saat mesafededir. Yolun oldukga kétii halde oldugu bu yerde
araliklarla birkag ev goriinmektedir. Cayirlar’da sadece yamag tizerinde olan birkag
diikkkdn bulunur. Ancak, yaklasik olarak Kizildag’in asagilarimdan itibaren yol

! Outrey ailesi igin ayrica bkz. http://www.levantineheritage.com/pdf/Consuls_of the Dardanelles.pdf
2 Raporda Tiirk Ermenistan’1 (L’ Armenie Turque) olarak verilmistir. Cevirenin Notu (.n.).
¥ Magka’ya bagli Cayirlar Kéyii. ¢.n.
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oldukca sarp bir hal alir ve burada oldukca tehlikeli gecitler baglar. Bu yol kisin
kullanilabilir bir yol degildir ve bundan dolayi1 kervanlar Cevizlik ve Zigana yolunu
kullanirlar. On saatlik bir yiiriiyiisten sonra Sebhane® adl1 bir kdye vardim. Bu koy
adin1 civarda bulunan sap madeninden almaktadir. Tiim bu yol boyunca higbir
yerlesim yeri yoktur. Kazikli Dagi’nin bitiminde bulunan Sebhane Koyili’nde yirmi
bes Tiirk evi ve kirk ahir yer alir. Buranin halki Trabzon’a satilmak iizere peynir ve
tereyagi imalati ile ugrasmaktadir. Tiim bu evler Ermenistan’da karsilastiklarimiz
gibidir, yani camurdan yapilmig ve {izerleri de toprak damla kapatilmistir. Bundan
dolayr buralardan gecerken bu koyleri aymrt etmek zordur. Kisin ise sadece
bacasindan ¢ikan duman ile ayirt edilebilirler. Sebhane ile Balahor arasinda sekiz
saatlik bir mesafe vardir. Balahor’da arazi ekilmeye baslar ve arpa ile bugday
yetistirilir. Balahor’a yaklastikca yol daha iyi bir hal alir. Seksen hane olan
Balahor’da on bes Ermeni hanesi vardir ve geri kalan da Miisliimanlara aittir. Ky
halki Glimiishane ve Bayburt’a giderek buralarda arpa, bugday, tereyagi ve peynir
satarlar. Buradan dort saatlik bir yiiriiylisten sonra Bayburt’a varilir. Bayburt,
kalesi Imparator Justinien tarafindan yapilan eski bir savas alamdir. Kale, Tiirkler
doneminde de Onemini muhafaza etmistir. Ancak giiniimiizde neredeyse terk
edilmis bir haldedir ve buradaki evler de harabe halindedir. Bayburt’un niifusu tig-
dort bin civarindadir. Coruh Nehri, Bayburt’un i¢inden akmakta ve Batum’un
dogusundan Karadeniz’e ulagsmaktadir. Terk edilmis Bayburt Kalesi, izole edilmis
bir tepe tizerinde yer alir. Duvarlarinin birinin {izerinde bir kapiya yakin on-on iki
adim yiiksekliginde bir aslan ve bir kaplan kabartmasi1 vardir. Bayburt’un ticareti
kayda deger degildir. Bayburt’un ¢arsisi Trabzon ve Erzurum’dan gelen tiriinler ile
desteklenmektedir ve civar koylerden gelenlerin yaptigi alis veris ile ayakta
durmaktadir. Bayburt’tan on alti saat mesafede Hosapmar® adli kiigiik bir kdye
ulagilir. Bu kdye Maden yolunu gegtikten ve Hosapinar Dagi’ni asgtiktan sonra
ulagilmaktadir. Bu dagin zirvesi 7.695 Fransiz adimi® yiiksekligindedir. Barometrik
gozlemlere gore bu dagin dorugu, hemen hemen tiim sene boyunca karla kaplidir.
Hosapinar’dan iki saatlik yiiriiyiisten sonra Firat nehri’ni gectim ve biraz daha
ilerledikten sonra meshur Erzurum Ovast’na girdim. Otuz alt1 kdyli barindiran bu
ovanin Romalilarin Mitridat’1 yendigi yer oldugu diisliniilmektedir. Daha sonra
dokuz saatlik bir yiiriiyiisten sonra Kayapa’y1’ gegerek Erzurum’a ulastim.

Armenia, Armenus’tan adin1 almaktadir. Crysilus ve Medius’u dikkate almak
gerekirse, Thessalien, Jason Seferi esnasinda bu taraflara gelmis, eski krallig: ele
gecirmis ve burada onemli bir rol oynayarak sOylendigine gore biitiin bolgeyi
yagmalayip tahrip etmistir.® Antik doéneme iliskin ¢ok fazla detaya girmeden,
Trabzon ve Erzurum’da bulunmus olmamin verdigi imkanlar ile sadece Erzurum
ve Iran ile olan ticaretine dair bazi yiizeysel gdzlemler yapmakla yetinecegim.
Verecek oldugum bu detaylarin faydali olmasini umuyorum.

Bazilarina gére Erzurum eski Ozirin’den, bazilaria gore ise Theodosiopolis’ten®
gelmektedir. Ikincisi daha makul goriinmektedir. Ancak Erzurum adindan dolayi

* Giimiighane’ye baglh Sephane K&yii. ¢.n.

® Erzurum Askale’ye bagl Kosapinar Koyii. ¢.n.

®32 cm’ye denk gelen eski bir Fransiz uzunluk dlgiisii. ¢.n.

" Erzurum’un Aziziye ilgesine bagl Kayapa Koyii. ¢.n.

® Outrey burada Ermenilerin Teselya’dan geldiklerine dair Strabon’un gériisiinii yansitmaktadir. ¢.n.
% Buna gore sehrin adi, Bizans imparatoru II. Theodosios’tan (408-450) gelmektedir. ¢.n.
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bu ikinci goriise karsi ¢ikanlar da vardir. Bu isim meselesini ¢c6zmek i¢in bu sehrin
Tiirkler ve Iranlilar tarafindan nasil adlandirildigina bakmakla yetinecegim. Tiirkler
ve Iranhlar bu sehri Arze-rum olarak adlandirirlar. Bu adin Arapcadaki gercek
telaffuzunu takip etmek i¢in su sekilde diistinmeyi tercih ediyorum. Osmanl
Imparatorlugu’nu halen bir Rum devleti olarak diisiinen Iranlilar bu sehir ile ticari
miinasebetlerini eskiden oldugu gibi devam ettirmektedirler ve bundan dolay1 sehre
Rum topragi manasina gelen Erze-Rum adin1 vermislerdir.

Osmanli sultanlari tarafindan da bu sekilde adlandirilmaya devam eden Erzurum,
Temmuz 1784 depremi ile biiyiik bir yikim yasadi. Sehir, deniz seviyesinden 5.466
Fransiz adimi yiiksekligindedir. Kalesi yiiksek bir tepe iizerinde yer alir ve etrafi
hendekle cevrilidir. Kalenin etrafi bazen dortgen, bazen besgen bazen de altigen bir
dis sur ile cevrilidir. Tiim bu yapilar simdi harabe halindedir. Kaleyi ziyaret
ettigimde burada, yalnizca ikisinin kundagi olmayan alti parga top gorebildim.
Erzurum kalesi sehre hakim bir konumdadir ve hemen hemen dolu durumda bir
hendekle cevrilidir. Hendegin kenarlar1 duvar oriiliidiir ve genisligi degisken olan
hendek, bir adam boyu derinligindedir. Erzurum sehrinin yerlesimi ise iyi degildir.
Evler toprak damla kaplidir. Sehir halkinin durumu iyi degildir. Oyle ki Ruslar
1829°da sehir halkin1 zorla goce tabi tutmustur. Erzurum bu son savasta adeta
harabe haline gelmis bir sehirdi.

Kalede eski Ermenistan devrine ait bazi kalintilar yer almaktadir. Bu yapilardan
biri simdilerde cephane olarak kullanilan Hatuniye’dir. Bu yap1, eskiden kalan bir
manastir olmalidir ki bu da Tirk dilinde hatun anlamina gelmektedir. Kapisinda
gotik tarz1 slislemeler vardir. Kapinin dis yiiziinde bir levha vardir. Bu levhada yer
alan her bir kartalda Ermeni mimari tarzinda iki bas bulunmaktadir. Girisin her iki
tarafinda kirmizi tugladan yapilmig iki kolon yer almaktadir. Yivli bir sekilde
yapilan bu kolonlarin tepe kisimlar1 yoktur. Yapmin girisinden biiyiikk kemere
kadar olan ilk alan, altmis adim uzunlugunda ve yirmi iki adim genisligindedir.
Binanin her iki tarafi iki katli, iki ayr1 yapidir ve mimarisi birbirinden farkli olan
kolonlar ile yapilmistir. Alt koridorda on alti, iist katlarda ise on dort oda yer alir.
Eskiden zith odasi olarak kullamlan oda ise, harabe halindedir. ilk giris kisminin
dibinde, iki yapiy1 birbirine baglayan biiyiik bir kemerin altindan gectikten sonra
yeni yapilan duvarlarin arasinda ¢epecevre bir sapel yer alir. Burasi da tugladan
insa edilmistir ve yapinin kapatilmis dort biiyiikk cami ve iki de kii¢iik penceresi
vardir. Iceride girisin her tarafinda mermer bir siitun yer almakta, ancak kapinin
cok giizel oldugu sdylenen cevre siislemeleri, 1829 yilinda sehrin Rus isgaline
ugradigi donemde General Pankratief tarafindan c¢ikarilmis ve St. Petersburg’a
gonderilmistir. Beyaz mermerden olan bu oda belli bir yiikseklige kadar ¢ok giizel
islemeler ile slislenmistir. Odanin ortasinda bir agiklik yer almaktadir ve bu agiklik
iyi bir sekilde yapilmis ve muhafaza edilmis bir yeralti ge¢idine agilir. Simdi ise bu
gecidin girisi dokintiiler ile doludur. Hatta burada kemiklere bile rastladim. Bu
yapt Erzurum’un en ilging yapisidir; ancak ben, bu yapinin detaylarina
girmeyecegim. Bu yap1 kadar dnemli olmayan digerlerine gelince; bunlardan ilki
benim de girmeye muvaffak oldugum siitunlu bir cami, doksan sekiz adim
uzunlugunda ve altmis iki adim genisligindedir. Ulucami olarak bilinen bu yapz,
saglam bir binadir, ancak ¢ok biiylik degildir. Miisliimanlar tarafindan igeri
almarak ahsap bir zemine oturtulan ve benim de kopyaladigim Arapga kitabeye
gore bu cami Hicri 575 senesinde, yani bundan 676 yil 6nce Abdiil-feth Mehmed
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tarafindan insa edilmistir. Sehirdeki ikinci yapi ise biiyiik bir siitiindiir. Tepsi
Minare olarak bilinen bu siitun, 12 adim yiiksekligindedir ve temelde kare tas
duvar lizerine insa edilmistir. Geri kalani ise, tugladir. Bu yapinin i¢inde bir
merdiven vardir; ancak bu merdiven simdilerde oldukc¢a kotii durumdadir. Bu
yapinin iizerinde General Pankratief’in aym sekilde St. Petersburg’a gonderdigi
gorkemli bir saat vardi. Abartmayr seven Tirkler, bu saat hakkinda bana bilgi
verirken saatin sesinin otuz iki Fransiz fersahina denk gelen dort konak™
uzakliktan duyulabildigini séylediler. Sehirdeki {iglincii 6nemli yapi ise eskiden bir
kilise olan Yakutiye, St. Jakop’tur. Bu yap1 simdilerde pasanin arabalarm
muhafaza etmek i¢in kullanilmaktadir. Ddrdiinci yapt ise Mavgos adli bir
stitundur ve digerleri gibi kirmiz1 tugladan yapilmistir. Bunlarin yaninda sehirde
harabe halinde ve ¢ok dikkat ¢ekici olmayan bagka yapilar da yer almaktadir.

Dogu Anadolu’nun en biiyiik sehri olan Erzurum, Trabzon’dan daha 6nemli bir
yerdir. Niifusu otuz bes-kirk bine yaklagsmaktadir. Sehirde Katolik Ermeni hane
say1st seksendir. Bunlarin kendilerine ait bir kiliseleri yoktur ve térenlerini biiyiik
bir salonda gergeklestirirler. Gregoryenler en kalabalik olanlardir; zira burada yiiz
yirmi Gregoryen hane mevcuttur. Gregoryen Ermenilerin kotii durumda olan iki
kiliseleri bulunmaktadir. Sehirde sadece on kadar Rum hanesi bulunur. Rumlarin
piskoposu Gilimiishane’de ikamet ederken Katolik ve Gregoryen Ermenilerin
piskoposlart Erzurum’da ikamet ederler. Erzurum’da bunlarin yaninda yarisi
Yahudi olan {i¢ yiiz Rus tebaasini da saymak gerekir.

Erzurum’da kiglar asiri soguktur ve sehir soguklardan o kadar etkilenir ki odun
ancak iki {i¢ giinde buraya getirilir. Fakir kesimler topak haline getirdikleri
tezekleri yakarlar. Bana doguya dogru iki konak yani yaklasik olarak on alt1 saat
mesafede yer alan Soganli Dagi’nda komiir oldugunu, ancak bunun isletilmedigini
sOylediler. Eger bu maden isletilse halk i¢in ¢ok faydali olabilir. Erzurum’un igme
suyu c¢ok hostur, ancak yabancilar i¢in zararldir; zira suda belirli bir miktar sap ve
boraks bulunmaktadir. Erzurum’un sarabinin tadi kotiidiir. Bundan dolay1
Avrupalilar Trabzon’dan sarap getirirler. Erzurum meyve acgisindan zayif bir
bolgedir ve Giircistan sinirina yakin olan Tortum’dan meyve tedarik etmek zorunda
kalir. Buradan miikemmel meyveler gelir. Bunun yaninda ovada nadir ve c¢ok
degisik sebzeler yetistirilir. Oftalmi'! ¢ok sik goriiliir, ancak biinye olarak saglam
yerli halkta ¢ok nadir ortaya cikar. Faydasiz olabilecek ¢ok fazla detaya
girmeksizin sadece bu gozlemleri yapmakla yetiniyorum.

Erzurum’da giimriigiin 6nemli bir geliri vardir. Bu gelirin bir kism1 bes bin kisilik
diizenli bir birligin iase ve iicretini ddeyebilir. Giimriik Istanbul’dan gonderilen bir
gorevli vasitasiyla yonetilir. Glimriik magazasi biiyiiktiir ve ticari emtia giivenli bir
sekilde burada depolanabilir. Sehirde ¢ok sayida han ve kervansaray vardir, ancak
bunlar tek katli ve kétii durumdadir. Erzurum’da gegici olarak bulunan Iranlilara ait
olanlar da vardir. Bunlarin ikisinde iki Iranli gorevli, siyasi meseleler igin ikamet
eden Hasan Han ve ticari meseleler i¢in ikamet eden Mehmed Han bulunmaktadir.
Erzurum, sadece Rus ve Iran smirina yakin olmaktan dolay1 énemli degildir; aym
zamanda Iran ve Avrupa arasinda araci bir konumu vardir ve ticari bir merkezdir.
Erzurum, cografi olarak konumundan istifade etmektedir. Bu husus, buradaki

19 Burada konak, genellikle 30-40 km arasi mesafelerde yapilan menzil anlaminda kullanilmustir. ¢.n
" fltihapli g6z hastaliklarma verilen genel ad. ¢.n

158



Ozgiir YILMAZ, “Marius Outrey’nin 1835 Yihnda Trabzon’dan Erzurum’a Seyahati ve Erzurum Sehri Hakkinda
Raporu”, Mavi Atlas, 7/2016: 150-167.

ticaret ile ilgilenmeye ve Trabzon iizerinden dogrudan bir baglant1 kurmaya calisan
tiiccarlar agisindan elzemdir. Bu tiiccarlar yavas yavasg bir transit ticaret noktasi
olan Trabzon iizerinden de Erzurum’da oldugu gibi kayda deger bir kazang elde
edebilirler. Trabzon eskiden de Iran’a yonelik mallarm giris ve cikis kapist
Ozelligindeydi. Buradaki ticaret 1829’dan itibaren diizenli bir hale gelmis ve
Halep-Bagdat yolunun yerini almistir. Zira tiiccarlar Bender-Abbas, Bender-Busir
ve Basra yolunu terk etmislerdir. Mevcut kosullarin ortaya ¢ikardigi bu degisikligi
dort yildan beri bulundugum bu bélgeden tecriibe etmekteyim.

Herkesin bildigi gibi Iran’a ulasmak icin kullanilan baslica yollar; Iran Korfezi ve
Halep, Sam-Bagdat yollaridir. Ancak bu yollardaki zaman kaybi, giivensizlik ve
navlun iicretleri nedeniyle mallar tiiketicilerin alabileceginden daha yiiksek fiyata
satilmaktadirlar. Oyle ki pek gok Iranli tiiccarin hac ibadeti disinda artik Bagdat’a
gitmedigi ve ticaret yapmak iizere Erzurum’a yerlestigi goriilmektedir. Halep de
ticari olarak giinden giine gerilemektedir. Diger bir ifade ile iran’a ve Istanbul’a
cok az bir mesafede olan Trabzon ve Erzurum, kendi endiistriyel iiriinlerini isteyen
Avrupa i¢in bir pazar gorevi icra edebilir. Bunun i¢in sadece haritaya bakmak
yeterlidir.

Bu o6nemin farkina varan Ingilizler ve Ruslar buralarda miiesseseler tesis
etmiglerdir. Bundan dolayr Fransizlarin da bu avantajli kosullardan istifade
etmesini, Fransiz hiikiimetinin siirekli olarak ilgilendigi Marsilya-istanbul arasinda
isleyecek bir buharli gemi hattindan yararlanmasini umuyorum. Bu hat, Dogu ile
olan iligkilerin daha sik ve diizenli olmasin1 saglayacaktir.

[ranlilar ile ticari miinasebete gecmeden &nce Iranlilarin mizacini iyi 6grenmek
gerekir. Iranhlar ticari islemlerde mahir, kuskucu ve asir1 tutumlu insanlardir.
Saticilarin kar1 olmaksizin az da olsa bir mali piyasaya hi¢gbir zaman siiremezler.
Trabzon veya Erzurum’da bir ticarethane kuruldugu takdirde burada ticaretin
gelistigi goriilecektir.

Bu taraflarin zenginliklerinin nasil Ongoriildiigiine gelince; oncelikle Iran,
Gircistan, Ermenistan ve Diyarbakir’in limani1 olarak Trabzon {izerinden ticaret
yapilabilir. Karadeniz’in bir diger liman1 olan Samsun, zaman kazanmak ve daha
diisiik navlunlar nedeniyle Trabzon’un yerine Tokat, Sivas, Kayseri ve Malatya’ya
gonderilecek mallar i¢in 6nemli bir gegis noktasi olabilir. Bu ydrenin tiiccarlari,
Samsun vasitasi ile Sivas yakinlarindaki Giiriin’den Istanbul’a yiin ihrag
etmektedir. Nihayetinde Erzurum’da ise Iran, Giircistan ve Kiirdistan’dan gelen
mallarin takas1 yapilabilir.

Erzurum’un tiiketimi diger sehirler ile mukayese edilecek bir durumda degildir.
Yiizden fazla franl tiiccar Dogu Anadolu’nun en biiyiik sehrinde ikamet etmekte
ve Hoy, Tebriz ve Tahran ile ticaret yapmaktadir. Bu tiiccarlar Erzurum’dan mal
alir ve gerek fiyat1 gerekse de diger nedenler ile bulamadiklar1 mallari Istanbul’a
bildirirler. Bu tiiccarlar Tebriz’deki tiiccarlarin temsilcileridirler. iclerinden birkaci
ise Istanbul’daki tiiccarlarmn aracilaridirlar. Bunun disinda senenin belirli
donemlerinde ¢ok sayida Iranli tiiccar Erzurum’a gelerek buradan Avrupa
mamulleri satin alirlar. Tiiccarlarin bana soyledigine gore bu ticaretten bilyiik
kazanglar elde ederler.
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Bayezid ve Hoy vasitasiyla Tebriz’e giden kervanlar, buraya on sekiz-yirmi giinde
ulagsmaktadir ve 180 okkalik bir yiki 290-310 kurusa (74-80 frank)
tagimaktadirlar. Dontiste ise alt1 okkalik bir yiikii 3-4 kurusa getirmektedirler. Bir
at, 120-130 okka yiik tasiyabilir. Bu kervanlar Avrupa endiistri iiriinlerini getirip
karsiliginda agartilmis ipek, kegi yiinli, Kesmir ve Kirman’dan gelen sallar, inci,
afyon, ravent, zamk ve diger tibbi malzemeler, boya, tdmbeki, beyaz pamuk, bir
miktar oriilmiis kirmiz pamuk, kaba kumaslar ve takke yapiminda kullanilan deri
alirlar,

Trabzon’dan Erzurum’a ise 12-13 giinde ulagilir ve her bir at yiikii 95-135 (24-30
frank) kurusa nakledilir ve doniiste ise bu meblag 68-80 (16-20 Frank) kurus
arasindadir. Bu diisiis, bu taraftan gelen mallarin gidenden daha fazla olmasindan
ileri gelmektedir. Bunun disinda bir diger nakliye vasitasi da Erzurum’a gonderilen
demir i¢in kullanilan katirlardir. Katirlar, atlar kadar siiratlidir ve 70-80 okka
tagtyabilirler. Erzurum’a kadar her bir katir yiikii i¢in 60-80 kurus (15-20 frank)
arasinda bir {icret 6denir. Bu iicret, doniiste 50-65 kurusa diiser. Tasidiklart mallar
ise yapistirmada kullanilan toz halinde ¢iris ve bazen de mazidir.

Ticaretini buralara kadar genisletmek isteyen tiiccarlarin ticari ehemmiyet
bakimindan Isfahan’in yerini alan Tebriz’de bir temsilcilerinin olmas1 gerektigini,
Trabzon’da hatta Erzurum’da ikamet etmelerinin iyi olacagimi belirtmem gerekir.
Ciinkii bu iki sehirden birinde ikamet etmek, Avrupa ile ticari bir bag kurmay1
kolaylastiracaktir.

1834’te Tebriz’in ithalat1 12.540.000 franka; ihracati da 1.240.000 franka
yiikselmigtir. 1835 yilinda ise ithal edilen mallarin degeri, ihracat oranindan ¢ok
cok fazladir. Bu da bana gore bizim mamullerimizin buralarda gerekli oldugunu,
[ran ile Avrupa arasinda yapilan ticaretin ne kadar énemli oldugunu ispat etmek
icin yeterlidir. Burada sadece Trabzon iizerinden gegen mallar hakkinda
degerlendirmeler yapacagim.

Halen firan’m altin ve giimiis rezervinin ne kadar oldugu kesin olarak
bilinmemektedir. Oyle ki bu degerli metallerin ¢ikarildig1 bir maden ocagi, heniiz
fran’da bulunmus degildir. Bildigimiz sadece Rusya’nin Gilan’dan yaptig1 ipek
alimma karsilik olarak Iran’a senede alt1 yiiz bin diika (7.200.000 frank) akittigidir.
Rusya bu iiriinii higbir zorluk olmadan almaktadir; zira 1828 yilindaki anlasma ile
bunu garanti altina almig ve bu is i¢in konsoloslarini yetkilendirmistir. Tim bu
gostergelere gore bu meblagm diger gelirler ile Erzurum ve Istanbul piyasalarinda
dagitildigi anlasilmaktadir. Iran’in yeni hiikiimdar1 Mehmed Sah bu sermaye
cikismin &niine gegmek icin bazi yollar aradi. Bu baglamda Iran’in en biiyiik
sermayedarlarinin i¢cinden bazi fabrikatorler, saha Avrupa’daki gibi kaliteli bir
kumas ornegi sundular. Bu sekilde iranli fabrikatorler Avrupa’dan gelene gore
yiizde yiiz daha pahali olacagini hesaplamadan Avrupa mallarinmn Iran’a girisini
yasaklamaya calist1. Bereket versin ki Mehmed Sah Iran’da bulunan ingiliz elgisi
Sir Campbell’le danismig, bu plana karsi ¢ikmustir. Bu gelisme bir siire ticareti
felce ugratti; ancak tim endiselerin sona erdigi goriilmektedir. Bu plan
gerceklesmeyecek bir plandi; ¢ilinkii birkac fabrikatorii tesvik etmek halkin biiyiik
bir kisminin zararina olabilirdi.

Siiphesiz Iran piyasasina siiriilen malin miktar1 sasirtabilir. Ancak iilkenin genisligi
ve devletin halkin ihtiyaglarii karsilamak zorunda oldugu disiiniildiigiinde bu
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miktar anlasilabilir. Ulkenin sinirlar bir taraftan Hindistan, Tataristan ve Kabil’e
kadar uzanmaktadir. Iran piyasasma siiriilen mallar i¢inde degeri bir milyon
franktan fazla olan Avrupa mamulleri Tebriz ve Erivan iizerinden kagak yollarla
Gircistan’a gonderilir. Bu da bu miktarin yiiksekligi i¢in yeterli fikir verir.

[ran’da biri Burges Biraderler, digeri de May Bonhome tarafindan kurulan iki
Ingiliz ticarethanesi vardir. Her iki ticarethane de iyi is yapmaktadir. Buradaki
ticaretin ¢ok karli oldugunu kanitlayan sey, Giirciilerin de Avrupa’nin oldukga
uzagina giderek sadece kendi lilkelerinde degil Tebriz pazarinda da satilmak {izere
mal almalaridir. Ingilizler iran’a getirdikleri mallara karsilik olarak Istanbul’a ipek,
maziy1 gdnderirken; digerleri Moskova’ya ipek gonderir ve elde ettikleri sermayeyi
de % 6 faizle bankaya yatirirlar. Daha sonra Almanya, Fransa ve Ingiltere’ye
giderek karlarini artirmak i¢in uzun vadeli alimlar yaparlar ve bu sekilde navlunlar
da kazanmus olurlar. Iranli tiiccarlar bazen Istanbul, Erzurum ve Trabzon ile ticaret
yapmaktan ¢ekinmektedir.

Eger Fransiz tiiccarlar bu ticaret ile ilgilenmek isterlerse Ingilizlere gére biiyiik
karlar elde edebilirler. Ozellikle Elbeuf ve Kuzey Fransa’dan gelen yiinlii kumaslar
ve Lyon ipeklileri ile bu rekabeti yapabilirler. Her ne kadar fiyatlar1 nedeniyle
rekabet edemeseler de Fransa’nin yerli iiretim diger mamulleri izerinden de ticaret
yapilabilir. Avrupalilar tarafindan Iran’a tasman mallar % 5 giimriik vergisine
tabidir. Ancak Iranlhilar ve Osmanli tebaasi tarafindan tasmanlar icin giimriik % 4
civarindadir. Ingilizler uzun zamandan beri Iran hiikiimeti ile bu konuda bir
anlagma zemini aramig; ancak bir netice elde edememistir. Bu % 5’lik vergi,
uzmanlarin tahminine gére alinir ve bu uzmanlar Tiirkiye’de oldugu gibi faturayi
gostermeye de razi olmazlar.

Tebriz’de satiglar pesin olarak yapilir ve iskonto vadesi aylik % 1 karsiliginda
yapildiginda bundan 6nemli avantajlar elde edilir. Bu da burada yapilan ticareti
daha 6nemli bir hale getirir. Ancak simdiye kadar bizim Fransiz yatirimcilar bu
ticaretten aracilar vasitasi ile c¢ok az istifade etmis ve buralarda elde
edebileceklerinden mahrum kalmiglardir.

Burada tiiccarlarin sattiklari {iriinler i¢in nadiren senet kullandiklarin1 gézlemledim.
Yapilan ticari islemlerde mallarinin karsiligi olarak bazen nakit bazen de takas
usulii uygulanir. Bu tiiccarlarin sattiklart mallar da bizim mamul mallarimiz i¢in en
temel ihtiyag triinleridir. Bunlar iginde ipek, ke¢i yiinii, boraks, 6zellikle Horosan
mazis1, zirnik, sar1 tohuma isaret edecegim. Gilan ipeginin iran’in en énemli iiriinii
oldugunu belirtmek gerekir. Bu iirliniin yiiksek kalitesi siirekli olarak Tebriz’de 27
okkalik bir balyasinin 48-52 tamana (636-689 frank) satilmasina imkan tanir. Bu
irlin i¢in Avrupalilar Iran’da % 5, Tiirkiye’de ise % 1 giimriik vergisi dderler.

Bu degerlendirme raporunu tekrar Erzurum’un ticaretine donerek bitirecegim.
Erzurum’da senelik olarak otuz bin pargcadan fazla tavsan derisi alinabilir. Bu
deriler Erzurum ve Giimiishane’den gelmektedir. Tavsan derisinin 50-80 para (33-
53 santim) arasinda bir degeri vardir. Bunun gibi, diger kiymetli hayvanlarin
kiirklerinin de bulundugunu belirtmeliyim.

Bagdat ve Halep’ten ¢ikan kervanlar eskiden oldugu gibi artik dogrudan Istanbul
ve Izmir’e gitmemektedirler. Diyarbakir’dan gelen kervanlar Kiirdistan’dan zamk
ve mazi, kaba kumas, 6zellikle en ¢ok tercih edilen kirmizi maroken; Malatya’dan
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gelenler Karahisar iizerinden pamuk, Halep ve Sam kumaslari, Halep sabunlari;
Tiflis’ten gelenler Ahilkelek iizerinden I¢ Anadolu’ya génderilen sigir derisi ve az
miktarda ipek; Bitlis’ten gelenler ise tiitiin getirirler. Mus ve Arapkir’den gelen
kervanlar da tiitiin getirmektedirler.

Trabzon iizerinden Erzurum’a gelen Rize bezi ¢ok meshurdur ve dzellikle iranlilar
tarafindan kolaylikla alinir. Cok hafif bir kumas olan Rize bezi gémlek yapiminda
kullanilir.

Dogu Anadolu’nun baskenti olan Erzurum halkinin endiistriyel faaliyetleri oldukca
geridir. Bu faaliyetler, kalitesi Diyarbakir’da {iretilenlere gore daha diisiik olan
maroken yapimi, basmacilik, Hoy ve Malatya taraflarindan gelen pamugun
egirilmesi ve bu pamuktan bez imal etmekten ibarettir. Pamugun egirilmesiyle elde
edilen tiriinlerin buralarda ¢ok yiiksek bir tiiketimi vardir.

Erzurum’da bulunmus olmanin verdigi firsattan istifade ederek Firat nehrinin
baslica kaynaklarindan olan ve Erzurum’a alt1 bucuk saat mesafede ve sehrin kuzey
dogusunda kalan bolgeyi ziyaret ettim. Burada bulunan Fan¢ Koyii’niin'® orta
yerinde kii¢iik bir tepeliktir ve bu tepenin iizerinde kii¢iik bir Gregoryen Ermeni
sapeli yer almaktadir. Bu kiliseyi actirdim ve burada gordiiklerim beni oldukea
sasirttt. Burada yer alan bir sunagin siislemeli ¢ergevesi oldugunu ve bu c¢ergevede
altt yedi yaslarinda bir kiz ¢ocugunun graviirii bulundugunu fark ettim. Buranin
halki bu graviirii Kutsal Bakire olarak niteler ve ona biiyiik bir itibar gosterir. Bu
bilgileri halkin cahilligini gostermek igin aktardim. Himts’in** konumu oldukga
hostur ve halk bayram giinlerinde burada toplanir. Akdag ise Gavur Dagi’nin
eteklerinde kurulmustur ve burada kotii durumda olan siilfiirik suyun kullanildig:
bir hamam vardir. Suyun sicaklig1 ¢ok yiiksek degildir. Bu son kdyden sonra yol
oldukea taglik bir hal almaya baslar. Bu mevsimde (Ekimin sonu) Kiirtlerin yapmis
oldugu akinlar nedeniyle bolge halki yola devam etmememi tavsiye etse de silahli
oldugum ve yanimda da birka¢ adam oldugu icin kotii bir seyle karsilagmadan
istedigim yere kadar ulastim. Miislimanlarin Dumlu, Ermenilerin ise Hagapay
olarak adlandirdiklar1 Firat’in bu kaynagi deniz seviyesinden 5.916 Fransiz adim
yiiksekligindedir ve sakin akan bir suyun olusturdugu bir havzadir. Bu suyun
olusturdugu cay ilk 6nce doguya dogru yonelir. Bu bolgede hicbir yerlesim yoktur.
Biraz daha uzakta, kuzey doguya dogru Firat’in bir bagka kaynagi yer alir. Dumlu
havzasinin suyu olduk¢a soguktur. Reomiir termometresine gore burada sicaklik
sifirin altinda 7 dereceydi.’ Bu termometreyi suya soktugumda ise 6gle olmasina
ragmen sicaklik 2,5 dereceyi gosteriyordu. Bundan suyun yazlari ¢ok daha soguk
oldugu anlagilmaktadir. Firat’in en 6nemli kaynagi, en uzakta yer almaktadir. Bu
kaynak Diyadin’e birkag saat mesafededir ve Dumlu’dan gelen kaynaga dort saat
uzakliktadir, Palu’nun kuzeyinde birlesirler. Ortaya ¢ikan bu gay1 ise halk Murat
Cay1 olarak adlandirir.

Birkag giin sonra Hasankale’ye gittim. Kalenin durumu kotil, ancak kalenin kayalik
mevkideki yerlesimi ¢ok iyidir. Ickale yiiz elli Miisliiman ve Ermeni hanesini ihtiva
eder. Aras Nehri, kaynagin1 Hasankale’ye yakin bir mesafede olan Bingdl olarak

12 yakutiye ilgesine bagh ve simdiki adi Giizelova olan Tufang Koyii. ¢.n.
¥ Muhtemelen simdiki Gok¢eyamag Koyii. ¢.n.
148,75 santigrat derece. ¢.n.
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adlandirilan bélgeden alir. Burada kullanisli bir termal su hamami vardir. Hamamin
iizerindeki damda buharin ¢ikmasi i¢in bir agiklik vardir. Su ¢ok soguk degildir.

Nihayetinde Erzurum’da yaklagik iki ay siiren ikametten sonra Trabzon’a gitmek
icin yeniden yola koyuldum ve ekteki haritada gosterdigim giizergahi izledim. Yol
iizerinde bulunan Ilica’da siilfiirik sularin kullanildig1 iki hamam vardir. Bunlardan
biiyiik olanina girdim Bu hamam sekizgen seklinde sekiz on adim derinliginde bir
havuzdur ve etrafi da on sekiz- yirmi adim yiiksekliginde bir duvar ile oriiliidiir.
Hasankale’deki hamam bana daha sicak gelmisti. Bu, siiphesiz Hasankale’nin
kapali, Ilica’nin ise agik bir hamam olmasindan ileri gelmektedir. Erzurum’dan
dokuz saat yiirliylisten sonra Askale koyiine ulasilir. Burasi yaklasik olarak kirk
kadar Miisliiman ve Ermeni hanesinden miirekkeptir. Buranin halkinin baglica
mesgalesi, tim ovanin oldugu gibi arpa ve bugday ekerek bunu Erzurum’da
satmaktir. Ayrica buralarin samani ve beyazlig: ile bilinen bali meshurdur. Bu
civarda tuz yataklar1 da vardir ve buradan elde edilen tuz mandalara yiiklenerek
biiyiik oranda Bayburt ve Giimiishane’ye nakledilir. Zirvesinde tas bir kiimbet
oldugu i¢in Arzmezere Dagi denilen dag1 gegtikten sonra Seyh Mezarli Bogazi’na
girdik. Bu bogazin ortasindan Kop Suyu akmakta ve Coruh Nehri’ne
karismaktadir. Buradan sonra Bayburt’un sinirlar1 baslar. Askale’ye on iki saat
mesafede olan Bayburt’tan ayrilirken Balahor’a kadar gelmis oldugumuz yolu
takip ettik. Buradan sonra yol ikiye ayrilir. Balahor’dan bes saat mesafeden sonra
eski bir kale kalintilarinin oldugu ve Kale olarak adlandirilan bir yere, iki saat
sonra da Tekke’ye ulastik. Pek cok seyyah, Xenophon’un seferden doniis yolunda
on bin askeri ile denizi ilk gordiikleri yer olan Tekke’den bahsettigini bilir. Burada
yapmis oldugum incelemelere gore civarda yer alan en yiiksek dag olan ve asagi
kisminda Tekke’nin kuruldugu Kizil Dag’dan bile denizi gdrmenin miimkiin
olmadigini tespit ettim. Hatta bu konuda yorenin dnde gelenleri de bunun miimkiin
olmadigini1 bana sdyledi. Bundan dolay1 “Tekke”nin Tiirkiye’de gok sik rastlanan
bir isim olduguna sasmamak gerekir. Bayburt’tan on dort saat sonra ana yola bir
buguk saat mesafede olan Gilimiigshane’ye ulasilir. Tarihi oldukca eskiye giden bu
kiigiik kasaba Feldun Dagi’nin eteklerinde bir anfitiyatro seklinde kurulmus ve
buradan c¢ikarilan simli giimiisten dolay1 bu ismi almistir. Cikarilan maden, sehre
getirilerek buradaki firmlarda eritilir. Ziyaretim sirasinda bunlardan gl
calisiyordu. Birbirinden ayr1 olan metaller bir araya getirildikten sonra maden diger
bir firma gonderilir ve giimiis kursundan ayrilir. Bunun her bir okkasindan kirk bes
drahmi giimiis ve iki drahmi altin elde edilir. Gimiishane, bahgeleri ve meyveleri
ile de tinliidiir. Burada yasayan dort-bes bin kisi Trabzon ile ticaret yapar ve
civardaki koylerin iasesini saglar. Kuzeye dogru bir saatlik yiiriiyiisten sonra bu
seyahatin sirasinda gordiiglim en sapa ve en tehlikeli olan daglardan olan Koros
Dag1 baslar. Hatta bu dagin biiylik bir kismini yiiriiyerek inip ¢ikmak zorunda
kaldik. Kigin kervanlar bu dagdan gegmekten kaginirlar ve batida kalan Zigana
yolunu kullanirlar. Koros Dagi’n1 gegtikten sonra biiyiik bir koy olan ve oteye
beriye yayilmis iki yliz evi ihtiva eden Stavri’ye ulastik. Stavri’yi gectikten sonra
Cevizlik’e kadar devam eden Kolat Dagi’na tirmanilir. Karakaban’dan Cevizlik’e
kadar olan yol egimlidir ve duvar oriilmiistiir. Yol biiylik bir kismi ¢am olmak
iizere yesilliklerle doludur ve bu da yolu ¢ok sevimli bir hale getirir. Bu son kdy
¢ok onemli bir yer degildir. Sonunda Kaski Deresi’nin lizerinde yer alan tas bir
kopriiden gectik. Bu dere Trabzon yakinlarinda Degirmendere adiyla denize
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dokiiliir. Nihayetinde Glimiishane’den on sekiz saatlik bir yiiriiyiisten sonra kiiciik
bir imparatorlugun eski bir bagkenti olan Trabzon’a ulastik.

Bu raporu bitirirken burada vermis oldugum ve ilging gelebilecek ayrintilardan
dolay1 hosgorii diliyorum. Trabzon hakkinda herhangi bir bilgi vermedim; zira 1
Haziran 1833 tarihli Trabzon hakkindaki raporuma ve liman ile iskeleyi tarif
ettigim haritaya ekleyecek yeni bir sey yoktur. Babam bu raporu Paris’te Société de
Géographié¢’ye vermeyi ve degerli bulacak olan Disisleri Bakanligina gondermemi
cok istemisti.

Trabzon, 15 Aralik 1835
Marius Outrey

SONUC

Yukarida hangi ortamda ortaya ciktigina dair bir giris kismi ile cevirisini sunmus
oldugumuz Marius Outrey’nin bu gezi raporunu elbette daha sonraki gelismelerden ayr1
olarak degerlendirmemek gerekir. Belirtmis oldugumuz gibi, Fransizlarin Giiney
Karadeniz sahillerindeki varlig1 19. yiizyilin baslarina kadar gitmektedir. Fransizlar bu
sekilde icinde Dogu Anadolu ve Iran’m da yer aldig1 genis bir cografyada siyasi-ticari
bir etki alan1 arayisi i¢cinde olmuslardir. Ancak bu erken girisime ragmen Fransiz
konsolosluk sistemi, Fransiz miitesebbislerin ilgisizligi ve Ingiliz rekabeti gibi nedenler
dolayistyla Fransizlar bolgeden istedikleri oranda istifade edemediler. Fransizlarin
bolgeye olan ilgileri ingilizlerin dnciiliigiinde gelisen Iran transit ticareti ile yeniden
canlansa da Trabzon’daki Fransiz konsoloslarin uzun siireli talepleri ve Fransiz
makamlar1 nezdindeki isteklerine ragmen bolgede Fransizlarin etki alani sinirh
kalmustir. Ingilizlerin ticaret yapma hakki ile donatarak Anadolu’nun degisik sehirlerine
atadig1 konsoloslar, Ingiltere’nin siyasi ve ticari yayilimina hizmet ederken Fransizlar
da bu yonde talepler dile getirmislerdir. Iste Trabzon’daki konsolosluk i¢in Erzurum
1843 yilina kadar Fransizlarin temsilcilik agmalar1 gereken bir yer olarak tavsiye
edilmistir. 1843 yilinda Erzurum’da Fransiz konsoloslugu kurulmasina karsin Trabzon-
Erzurum-Tebriz hattinda Ingilizlerin ticari hakimiyeti ile rekabet etmeye hizmet edecek
bir ticari miiessese haline gelemedi. Oyle ki Erzurum’daki Fransiz konsoloslar ticari
meseleler ile ilgilenecek imkénlardan mahrum olduklar1 bu sehirde sadece siyasi
meseleleri gozlemlemek zorunda kalmislardir. Ticari agidan diger Avrupali rakiplerine
gore daha pahali Fransiz iiriinleri ile bu piyasada rekabet edemeyecegini bilen Fransiz
yatirimcilar da bu bolgeye yatirima ¢ok sicak bakmamuiglardir. Her ne kadar 1845°te
Trabzon’da Fransiz ticarethanesi agilsa da ticaret hacmi olduk¢a sinirli kaldi. Bu
baglamda Marius Outrey’nin Erzurum’a yaptig1 gezi sonucunda hazirlamis oldugu bu
raporunda belirtilen ve Fransa’nin ticari ¢ikarlar i¢in yapilan tespitler uzun bir siire
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bolgedeki degisik Fransiz konsoloslart tarafindan da teyid edilecektir. Ancak
konsoloslarin kendi gérev bolgelerindeki ticaret potansiyelini belirlemeye yonelik olan
ve Onemli bir faaliyet olarak dikkate deger raporlarin ortaya ¢ikmasina vesile olan
konsolos gezileri agisindan bakildiginda, Outrey’nin takip ettigi glizergah, bu giizergaha
dair verdigi bilgiler, Erzurum iizerinde yapilan ticarete ve sehre dair tespitleri bolgeyle
ilgili konsolos gezilerine giizel bir 6rnek teskil etmektedir.
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Ek 1: Marius Outrey’nin Hazirladig1 Trabzon-Erzurum Yolu Haritas:

Fiaedl's Ll B Lo B (S
Kaynak: AMAE, APD, CADN, APD, Constantinople (Ambassade), Série D. Trébizonde,
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FENELON’UN “ARISTONOUS” ADLI ESERININ MULAHHAS TERCEMESI
VE AHMED FAiK RESAD BEY

Ozet

Yasadig1 dénemin 6nemli simalarindan biri olan Faik Resad, dilimize bir¢ok ceviri eser kazandirmistir.
Bu eserlerden birisi de Telemak yazar1 Fenelon’un kaleminden ¢ikan Aristonous adli eserdir. Faik
Resad’in buradaki miilahhas terclimesi, Tanzimat devri edebiyatcilarinin yoneldigi metinler bakimindan
da bizlere ipuglar1 vermektedir. Bu yoniiyle Hikaye-i Aristonous hem felsefi hem de edebi yonden biiyiik
bir 6neme sahiptir.

Anahtar Kelimeler: Fenelon, Faik Resad, Aristonous.

SUMMARY TRANSLATION OF FENELON’S WORK NAMED
“ARISTONOUS” AND AHMED FAIK RESAD BEY

Abstract

Faik Resad who was one of the most important figures of his period added many translated works to our
language. One of these works is Aristonous of Fenelon who is also the writer of Telemak. Summary
translation of Faik Resad gives us some clues in terms of texts that Tanzimat Era men of letters are
interested. From this aspect, the story of Aristonous has a great importance in terms of both literary and
philosophical aspect.

Keywords: Fenelon, Faik Resad, Aristonous.
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GIRIS

Ahmed Faik Resad (Bey), 26 Eylil 1851°de Istanbul’da dogmustur. Sirasiyla
Sultanahmet’te Sibyan Mektebi, Divanyolu'nda Mekteb-i Iirfiniyye Riisdiyesi,
Bezmialem Valide Sultan Riisdiyesi, Bab-1 Seraskeri Muhasebe Kaleminde egitim
gormiistiir. Sonrasinda niifuzlu bir ailenin iiyesi olmasi hasebiyle Divan-1 Hiimay(n
Kalemine nakledilmistir. Burada bulundugu esnada Fars¢a ve Arapca ile istigal eden
Resad, ayn1 zamanda siirle de ugragsmistir. Daha sonra Hariciye Nezareti Mektibi

Kalemligine naklolan Resad, burada da Fransizca 6grenimine baglamistir.

Mektbi Kalemliginde gecen yillar, Resad’in kiiltiirel ve fikirsel yasaminin en énemli
yillarini teskil etmistir.
Burada Fransizcayr da Ogrenen Faik Resad, Fransiz edebiyatindan terclime
denemelerine baglamisti (...) Bat1 edebiyatin1 tanimasi onun edebi zevkinde miithim
degismeler meydana getirdi. Bunun sonucunda o zamana kadar eski yolda yazdigi
biitiin siirlerini yok ettigi gibi eski edebiyata ve o tarzin devam ettirildigi yeni siire
tenkitler yonelttigi bir makale ile ortaya ¢ikip gercek siirin Bati'da oldugunu, artik
edebiyatgilarimizin devri gegmis kohne seyler yazmak yerine kendilerine Bati
siirini 6rnek almalar1 gerektigini ifade etmek ihtiyacini duyar. (Akiin, 1995: 104)
Resad, doneminin ve Oncesinin hafizast olma vazifesini iistlenmistir. Degisimlerin
stir’atle siirdligli bir ¢aga sahitlik eden yazar, olusturdugu bibliyografik eserlerle mazi ve
giiniimiiz arasinda bir koprii goérevi gérmiistiir.
Edebiyatimizin ge¢misteki simalar1 hakkinda bir dizi tutturarak devam ettirdigi hal
terclimesi ve degerlendirme yazilari ile tezkirelerde unutulup kalmis bilgileri genis
okuyucu kitlesine yaymak vazifesini iistlenmis, Tiirk edebiyatinin mézisine karsi
mevcut olmayan bir ilgiyi yaratmaya ¢alismigtir. (Akiin, 1995: 105)
Cok yonlii bir isim olan Faik Resad, Tanzimat doneminin en énemli yaymn organi olan
dergi ve gazetelerde siklikla yazmis ve “Malumat”, “Hazine-1 Fiinlin” gibi mecmualarda
isminden s0z ettirmistir. Ayrica donemin en ses getiren yayinlarindan biri olan
Terciiman-1 Hakikat’te de yazilar yazan Resad, hem nitelik hem de nicelik bakimindan

oldukca hacimli bir yazi mazisine sahiptir.

Hat sanatini icra edenlerden biri olan Resad, rik’a hattinda {istat sayilan isimlerden

olmustur.

“Sahaflarin sadik bir miidavimi, degerli bir eser i¢in para esirgemez bir kitap
meraklisi olarak taninan Faik Resad’in bir sohreti de rik‘ada iistat bir hattat
olusudur. Divanlardan, nadir eserlerle kaynak degerini tagiyan yazmalardan rik‘asi
yaninda nefis bir ta‘likle yaptig1 bir¢ok istinsah bilinmektedir. Ancak biitlin bunlar
kiitiiphanesini silip siipiiren yanginda yok olmustur. (Akiin, 1995: 106)
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Bu bilgiler 1s183inda Resad’in sanata, edebiyata ve edebiyat tarihgiligine olan ilgisi
malimdur. Dolayisiyla yazarin eser adedi de ayni oranda zengindir. Konumuzun aslini
teskil etmediginden yazarin eserlerini burada zikretmemeyi uygun gordiik.

1. Hikaye-i Aristonous Hakkinda

Unlii Telemak adli eserin miiellifi olan Fenelon’un bir baska eseri olan “Aristonous”
adli eser lilkemizde yalnizca Faik Resad tarafindan terciime edilmistir. 1862-1896 arasi,
terclime caligmalarinin hizla devam ettigi yillardir. Faik Resad da bu caligmalara
Ozellikle Sark mecmuasinda nesredilen kiigiik ¢aptaki c¢evirileriyle ve Hikaye-i
Aristonous ile katilmistir. Bu ¢eviriden edebiyat tarihlerimiz hemen hemen hi¢ s6z
etmemistir (Yiiksel (Seckin), 1997: 111). Esere dair s6z eden isimler de ismail Habib
Seviik' ve Kenan Akyiizz’dﬁr.

Resad’in bu eseri terciimeye niyetlenmesindeki en biiyiikk unsur, Fransiz yazar
Fenelon’a ve onun eseri olan Telemak’a olan hayranligidir. Ayrica Faik Resad’in
yasadigi donem itibariyle Fransizcadan yapilan tercimelerin sikligi yine yazari bu
eserin terclimesine yonelten sebepler arasinda sayilir. Tiim bunlarin yani sira Faik
Resad’in bu terciime eserinin 6nsdziinde eserin muhtevasini begenmesi de Telemak

yazarinin bu eserini dilimize kazandirmaya itmistir.

Asagida Latin harflerine aktardifimiz eser, Atatiirk Universitesi Kiitiiphanesinin
Seyfettin Ozege Kitaphigindan tedarik edilmistir. Eser “0112354” demirbasi olarak
bulunup “5266/SO” yer numarasina kayithdir.

! Bkz. Ismail Habib Seviik, Avrupa Edebiyati ve Biz II, Remzi Kitabevi, istanbul 1940
2 Bkz. Kenan Akyiiz, Modern Tiirk Edebiyatimin Ana Cizgileri (1860-1923), inkilap Kitabevi, istanbul
2014

170



Bekir OCAK, “Fenelon’un ‘Aristonous’ Adh Eserinin Miilahhas Tercemesi ve Ahmed Faik Resad Bey”,
Mavi Atlas, 7/2016: 168-180.

HIKAYE-i ARISTONOUS

Miitercimi: Miiellifi:

RESAD FENELON

Sahib ve Nasiri
Asir Kiititbhanesi Sahibi Kirkor
A —
Maarif Nezaret-i Celilesinin ruhsatiyla
Istanbul
Kasbar Matbaas - Bab-1 Ali Caddesinde Numara 25
1306

MUKADDIME

Bu kitab, meshlr “Telemak” hikayesinin miiellifi edib-i hakim “Fenelon”un yine
Telemak vadisinde hikmet-i ameliye ve fezail-i ahlakiyeyi musavvir ve fakat muhtasar
olarak yazdig1 bir eserin miilahhas terciimesidir.

Insan bu eserde hikaye kitablardaki gibi dyle bir takim garaib vuku’ata tesadiif etmez.
Fakat eger hikaye kitablar1 miitalaasindan ahlaken bir faide veya miicerred bir intibah

husulii lazim ise bu onu maa’ziyadetin tazammun eder.

Fransiz erbab-1 fikir ve kaleminden bir zatin buna dair yazdig1 bir makale-i intikadiyede
dedigi gibi: Su Kkiiciiclik facia; tab-1 afitab altinda cereyan eden parlak bir cuybara
benzer: Suret-i cereyani sdkinane olmakla beraber her halde kendinde bir hareket-i
devriye, oldugu gibi bunda da bir gaye-i maksad vardir.

2 KANUN-I EVVEL 1304 RESAD
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**TERCUME-i HAL-I FENELON**

Fransua De Salinak De Lamot Fenelon” (Frangois de Salignac de la Mothe-
Fénelon) 1651 senesi Agustosunun 6’sinda “Perigor’da kain Fenelon kasrinda
viicuda gelmistir. Mebadi-i “‘ulimu ailesi nezdinde tahsil ettikten sonra “Kahor”a
giderek oranin Darii’l-Fiiniin’unda ikmal ve Paris’in  Dobles  Mektebi’nde
(College Du Plessis) dahi ilm-i hikmet taallim eylemistir. Mervidir Ki
miigariinileyh, “Busue” (Jacques-Benigne Bossuet) gibi bir zaman sonra namini ila
eyleyen talakat-1 lisan ve belagat-1 beyanini bir giin mektepte icra olunan umumi
imtihanda izhar etmistir.

Yirmi dort yasinda oldugu halde “Sansulps” Saint-Sulpice manastirindan ¢iktig
zaman Kanada’ya ve sonra da Yunanistan ile daha sair bazi bilad-1 sarkiyeye
azimet niyetinde bulunmus ise de zaaf-1 mizact ve amirlerinin nesayihi sebebiyle
niyetini kuvveden fiile ¢ikaramayip Fransa’da kalarak Protestan mezhebini yeni
terk eden geng kizlara mahsus “Novel-Katolik” (Nouvelles-Catholiques) manastiri
miidiirliigiine tayin olunmus ve bu memuriyeti on sene imtidad etmistir.
“Terbiye’tiil-Benat” (Treatise on the Education of Daughters) namindaki eser-i
meshurunu orada iken kaleme aldi. Bu eser 1687’de tab’ olunmustur.

1685°de “Nant”(Nantes) sehrinde vukil’ bulan miinazaat-1 mezhebiye esnasinda
miisariinileyhe “Santonj” (Saintonge) ve “Onis” taraflarinda bir memuriyet-i
mahsusa tevdi’ ve ihale ve icra-y1 vazifede kendine muavenet olmak tizere Kralin
Dragon (Ejder) alay1 terfik olunmak istenilmis ise de miisariinileyhe 6yle z{ir-i
simgir ile icra-y1 memuriyetten istinkaf etmis ve filhakika kimsenin muavenetine
muhta¢ olmaksizin bir¢ok ademleri Katolik mezhebine idhale muvaffak olmustur.
“Fenelon” bu sirada otuz sekiz yasindaydi.

Edeb ve fazileti ve hele Santonj’da bir ‘1yd-i milli giinii icra eyledigi mev’ize-i
meshure sebebiyle ‘eazim-1 ulema ve kibar nas taraflarindan mazhar oldugu hiisn-i
tevecciih ve ragbet herkese kendisinin bir giin olup da piskoposluk makamina veya
diger bir memuriyet-i mithimmeye gecebilecegi iimidini hasil ettirmis idi. 1689°da
“Diik De Biivilye’nin (Duc de Beauvilliers) veliahdi “Diik De Burgun’un
kethiidalig1 hizmetine tayin olundugunun ertesi giinii Fenelon bu gen¢ prensin
muallimligine tayin edilmistir.

Fenelon mahall-i memuriyet-i ruhaniyesi olan Kambra’ya (Cambrai) ¢ekilip orada
herkesin hiirmet ve muhabbetini celp etmisti. Miisariinileyhin merhamet ve sefkat-i
fevkaladesi kendisi i¢in medar-1 tesliyet hatir ve ihrazina bihakkin layik oldugu san
ve seref-i hayalatin1 dahi satir olmakta idi. Ma’haza bir aralik kendisinin Fransa
basvekaleti makamina ge¢mek ihtimali dahi suretniima-y1 zuhur olmaga basladi.
Zira 1711’de veliahdin vuku’-1 vefatina mebni yerine Fenelon’un terbiye-kerdesi
olan Diik De Burgun’un sandali-i Kraliye kuudu me’mul olunmustu. Diik De
Burgun ise muallimi Fenelon hakkinda fevkalade hiisn-i tevecciih ve hulus ve
muhabbeti oldugundan hemen kendisinden taleb-i rey ve malumat ederdi. Fakat bu
uimitler, bu ihtimaller ¢ok ge¢cmeden mahv ve zail oldu. Ciinkii vefat eden
veliahddan bir sene sonra Diik De Burgun dahi terk-i hayat etti.
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Bunun iizerine artik Fenelon’a “Diik De Relean”in ‘atifetindan baska melce’
kalmamisti. Diik De Relean ise miiteveffa-y1 miisariinileyh gibi Fenelon’dan daima
rey danisir olmasiyla veliahd sabi olarak hiikiimdar oldugunda ona vasi olacakti.
Ne care ki Kral’in vefatindan bir kag¢ giin evvel Kambre ser-piskoposu (Fenelon)
dahi hufre-i mezara girdi (1715).

Fenelon vakt-i seyhahetinde uhdesine muhavvel olan memuriyet-i ruhaniye
vezaifini layikiyla ifa ve hayr ve hasenat icra ve dostlarin1 ziyaret eyleyerek hali
kalan saatini edebiyata vesair telifat-1 nafi’aya hasr etmis idi. Zann olunduguna
gore “belagat ilizerine miibahase” namindaki eserini ihtiyarligi zamanindan evvel
yazmis oldugu gibi “vahdaniyet-i ilahiye hakkinda miinazara” ismindeki kitabini
1711°de kaleme almig ve “Fransa enciimen-i edebisinin mesagiline dair mektub”
unvanl kitabini da 1711°de yazmustir.

ARISTONOUS

“Sofronim aba ‘an-ceddin malik oldugu serveti, gemilerinin kazaya ugramasi
vesdir gline-i 4fat ve mesa’ibin vuk{i‘u sebebiyle, elden ¢ikarmis oldugundan bu
yiizden kalbinde hasil olan ceriha-i teessiire “Delos™ (Delos) ceziresinde fazilet-i
zatiyesiyle merhem-saz-1 tesliyet olurdu: Cezirenin mabudu add olunan alihe-i
mevhimenin havarik ve mucizatin1 miis‘ir bestelerin yaldizli ¢enginin nagamatina
hem-ahenk ederek okur ve sanayi‘-i nefise-i alihe ve hamiyelerinin indinde makbul
ve merglib olmasi cihetiyle kaffe-i serair-i tabiati, anasirin hiisn-i tertib ve
intizamini, binad-y1 azim-i kainati miitecessisane tedkik ve ale'l-husiis nebatatin
havassini, hayvanatin keyfiyet-i tekevviiniinii bi'z-zat tetebbu® ederek ruhunu hilye-
i fezail ile tezyine calisir idi. Iste bu vech ile kendini galtide-i haziz-i idbar etmek
isteyen tali‘ evc-i i‘la-y1 ikbal-i hakikiye -ki irfan ve hikmetten ibarettir- is‘ad
etmistir

Su hal-i inzivada azade-i kayd-1 btid u nebid pek mesid olarak yasamakta oldugu
esnada bir giin deniz kenarinda tanimadig: bir pir-i muhterem gordii ki oraya daha
yeni ¢ikmig yabanci bir adam idi.

Ihtiyar besbelli cezirenin baska zamanda sabih bir cezire oldugunu bilir olmalidir
ki sevahili nazar-1 hayretle temasa ederdi. Kumlarin, kayalarin tst tarafinda, suret-i
daimede hurrem ve siikiife-dar bir ¢emen-zar ile mestdr, tepeciklerin bulundugu
ciheti nazar-1 itibara alip artik biraz da bu sahra-y1 niizhet-fezay1 saky ve irva
eyleyen berrak pinarlari seri‘i'l-cereyan irmaklar1 seyr edemeyereck ma‘bedin
etrafini ihata eden mukaddes koruluga dogru yiiriidi.

Bad-1 sarsarin bile soldurmaya eli varamamis olan sebze-zar1 gorerek izhar-1 hayret
ve marmara ceziresinin kardan beyaz mermerinden yapilmis ve etrafi ali yesim
stitunlarla ¢evrilmis olan ma‘bede hasr-1 nazar-1 dikkat etti. Sofronim dahi ihtiyar1
temasada ondan az dikkatsiz degildi:

% Adalar denizinde Syklara cezairinden birinin ismidir ki “Apollon” ve “Artemis” nim ma‘bidlara vakf
olunmustu. Eva’ilinde bu adaya hi¢ mevta defn olunmayip cevillerinde kain diger bir adaya nakl olunur
ve her bes senede Atinalilar cezire-i mezkiireye bir meb‘lis gonderirlerdi. “Mitridat” tarafindan génderilen
kumandanlar bastanbasa tahrib ettiklerinden o vakitten beri bu ada fakir kalip el-yevm ise ahaliden halidir
(Yunan-1 Kadim Tarihi'nden)
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Aksakali gégsiine kadar inmis; burusuk ¢ehresi asla hal-i tabi‘isinden ¢ikmamus;
halasin hermek-i tesirat-i muhribesinden azade ve masin; gozleri piir-lem‘a ve
halévet-niimiin; kameti biilend ve mehabet-niimi ise de biraz mail-i enha olup
fildisi bir asaya ittika ederdi. Sofronim ihtiyara dedi ki: “Ey vatan-1 ctida! Ahval-i
mechileniz gibi goriinen bu adada ne ariyorsunuz? Eger ma‘bedi ariyorsaniz
uzaktan goriiniiyor. Oraya kadar gotiirmek i¢in size kendimi arz ederim. Zira ben
Allah'dan korkar ve garib olanlara imdad ve mu‘avenet “Jiipiter” indinde makbul
oldugunu bilirim”. Ihtiyar da buna cevaben: “Pek ziyade liituf eseri olarak vaki
olan teklifinizi kabul ile beraber guraba hakkinda gosterdiginiz sefkat ve
muhabbetin miikafatin1 Cenab-1 Hakk'dan temenni ederim. Haydi, buyurunuz
ma‘bede gidelim dedikten sonra keyfiyet-i seyahatini esna-y1 rahda Sofronim'e su
vechile hikdyeye basladi: ismim Aristonous'dur. Izmir'in Klazomn®* kasabasi
ahalisindenim. Bu kasaba hemen denize dogru ¢ikarak “Omer”in (Homere) vatani
olmakla miserref bulunan Sakiz adasiyla birlesir gibi goériinen su sahil-i latif
tizerindedir. Asaletleriyle beraber fakir bir ana ve babadan viictida geldim.
Pederimin ismi “Polistrat”dir ki ziten a‘zas1 kesir olan bir ailenin bar-giran-1 infaki
altinda ezilmekte oldugundan beni kendi yaninda biyiitlip terbiye etmek
istemeyerek tuttu “Teos”lu (Teos) bir dostunun yanina yolladi. Burada miilk sahibi
bulunan “Eriter”li® (Erythre) bir ihtiyar kadm beni hanesinde kegi siitiiyle besledi.
Lakin kadin emr-i maisetinde zarurete diicar olmakla is gorecek bir yasa gelir
gelmez beni bir esir tacirine ve o da “Lycie”ye® gétiirerek “Alsin” (Alcine) isminde
Atinali agniya ve ashab-1 irfan ve faziletden bir zata satt.

Bu zat gengligim zamaninda terbiyem hususuna pek ziyade ihtimam etmisti. Ben
kendisine muti® ve miinkad, munsif, sadik, muhlis ve ba-husus 6grenmek istedigi
miinasib seylerin tahsiline sa‘T ve mukdim goriindiigiimden bana “Apollon”un
sevdigi sanayi‘i tahsis ederek musiki, riyazet-i beden ve ba-husus insanlarin
yaralarini tedavi etmek (ilm-i tib) sanatin1 dgretti. Liizim ve faidesi derkér olan bu
sanatda az bir middet sonra epeyce bir séhret kazandim. Apollon'un feyz-i
ruhaniyetiyle bana bir takim serdir-i acibe kesfi dahi ilham olundu. Hakkimdaki
muhabbetini gittikce ziyadelestiren ve ikdam ve ihtimaminin benim igin hasil ettigi
muvaffakiyyati gormekle hayran olan Alsin beni malindan &zad ile Sisam
hiikiimdar1 “Polikrat”in yanina goénderdi. Polikrat benim miiddet-i dmriimii kendi
yaninda gecirmek niyetinde bulunduguma memnun olub, rabita-i intisab ve
ta‘allikumu tesyid igilin, bir servet-i azime bahs ve i‘td ve miistagrak-1 ni‘am-1 la-
yuhsa etti.

Bu zat tali‘in kendisine suret-i daimede yar ve yaver olmasindan pek ziyade
memnun olup hatta bir giin tecriibe-i tali‘ yolunda parmaginda bulunan gayet
kiymet-dar bir yiiziigii ¢ikarip pencereden denize atti.

Biz ancak min-tarafillah gelen mihen @ 4lam-1 gayr-1 tabi‘iyye ve nagah zuhurla
miite’ellim oluruz. Polikrat tali‘i ram etmek igiin vasita-y1 hakikiye, bunun bahg
eyledigi bi'l-cimle bekasiz nimetlerden akil ve itidal yardimiyla, kendini ayirmak
oldugunu bilmez idi. O, tili‘ ugrunda yiziiginli feda etmek istedi, tali¢ bu
fedakarligi asla kabul etmedi. Polikrat istemedigi halde pek ziyade bahtiyar oldu.

* {zmir vilayetinin cihet-i ceniibiyyesinde “Urla” isminde bir kazanin nam-1 digeridir.
> Agriboz ceziresinde ve sevahil-i garbiyede vaki® yaslica bir sehrin ismidir.
® Saruhan sancag1 havalisine itlak olunur.
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Meger bir balik yiiziigli yutmus; balik sayd olunarak Polikrat'in ta‘am sofrasina
konulmak tizere saraya getirilmis; as¢1 baligi ayiklar iken yiiziigii bulmus; yiizikk
Polikrat'a iade olundu! Artik kendine himayede bu kadar muzirr olan bir tali‘in su
miisaadesi Polikrat'in benzini sarartti.

Melik-i muazzam-1 Iran Dara bin Kestasib Yunaniler ile muharebeye kiyam ile az
vakit sonra Asya sahilinde bulunan biitin Yunan miista‘merati1 ve Adalar
Denizi'ndeki cezair-i miitecavireyi yed-i zabt ve teshire aldi. Sisam da zabt olundu.
Polikrat maglub oldu! Iran serdar1 “Orant” (Orante) bir biiyiik ve yiiksek salib rekz
ettirerek onu buraya rabt etti.

Emniyet ve niiflizunu si-i isti‘mal edenler enva‘-1 ukdabat ile miicazat olundular.
Ben ise kimseye asla fenalik etmeyip bilakis elimden geldigi kadar iyilik etmis
oldugumdan esirgedikleri ve hiirmetle muamele eyledikleri yalniz bir ben kaldim.
Herkes de bundan memnun oldu. Zira herkesin muhabbetini kazanmis ve su
saadetten siddet ve azamet ve hirs ve tama‘® gostermedigim halde faide-mend
olmustum. Sisam'da epeyce bir istirahat ile bir kag sene daha kalarak nihayet avan-1
sabavetimi pek giizel gegirdigim Lidya'y1 tekrar gormek arzusunu sediden
hissettim. Beni biiylitmiis ve nail oldugum servet @i samana birinci derecede sebep
olmus bulunan Alsin'in burada bulunmasim timid ederdim. Lidya'ya geldigimde
Alsin'in biitiin ma-meleki mahv olduktan ve ihtiyarligin mesakk ve meta‘ibine pek
ziyade sebat ve metanet ile gogiis verdikten sonra vefat etmis oldugunu 6grendim.
Hak-i mezan tizerine ¢igekler ve gozyaslari sagmaga gittim ve zikr-i cemilini
mutazammin giizel bir kitabe vaz‘ etdim. Evladinin ne halde bulunduklarin
sordum. Haber verdiler ki: yalniz “Orsilok” (Orciloque) isminde bir oglu kalip o da
pederinin g6hretli bulundugu bir memlekette nazar-1 halkda parasiz pulsuz
goriinmegi bir tiirlii zihnine sigdiramayarak denizin hali bir adasina ¢ekilip orada
hal-i uzlet ve inzivada yasamak i¢in bir ecnebi gemiye binip gitmis. Mu’ahharan
Orsilok'un siivar oldugu geminin “Karpati” adasina karib bir mahalde firtinaya
tutularak kaza-zede oldugunu ve artik veli-ni‘metim Alsin'in ailesi efradindan
kimse kalmadigini da ilaveten soylediler.

Derhal hatirima su geldi ki Alsin'in ikamet ettigi haneyi, etrafindaki mahstldar
tarlalar ile birlikte istira edeyim. Hengdm-1 sebabetimin yad-1 latifiyle bir iyi
efendinin hatirasin1 mdcib olan bu yerleri tekrar gordiiglimden pek mahziiz oldum:
Bana sanki Alsinin yaninda hizmet ettiim zamana yani Omrimin eyyam-i
baharina avdet etmisim gibi geldi.

Alsinin emval-i metrikesini da’inlerden miibaya‘a edip Klazomn'a gitmeye
mecbur oldum. Pederim Polistrat ile validem “Fidil” (Phidile) vefat etmisler idi.
Birgok kardeslerim vardi ki birbirleriyle gecinemezler idi. Ben bunlara mallarini
kaybetmis bir adam gibi adi bir elbise ile goriindiim. Bunlar ciiz’iyyi'l-mikdar olan
miraslarin1 taksim etmek iizere bulunduklar1 Polistrat'in varisleri idadina benim
dahi girerek adedini ¢ogaltmis oldugumu gormekle miite‘accib oldular. Bununla da
kalmayarak benim Polistrat evladindan oldugumu inkar ve huzur-1 hakimde beni
tanimaktan imtina“ ettiler! Ben de bunlarin insaniyetsizligine miicazat olmak igin
davamda 1srar etmeyerek fakat ile'l-ebed bana varis olabilmek hakkindan iskat
edilmelerini taleb ettim. Suret-1 hal taraf-1 hakimden kendilerine de teblig edildi.
Ben o zaman sefinemde beraber getirmis oldugum haza’ini bunlara ird’e ile Sisam
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hiikiimdar1 yaninda kalan ve asla te’ehhiil etmemis bulunan Aristonous namindaki
kardeslerinin ben oldugumu anlattim.

Bunun iizerine biraderlerim bana bu derece gaddarane muamele etmis olduklarina
izhar-1 nedamet ve bir giin benim varislerim olabilmek hakkini muhafaza emeliyle
dostlugumu kazanmak i¢in bos yere sarf-1 sa‘y ve himmet ettiler. Pederimin emvali
satildi. Ciimlesini de ben istira ettim. Pederimin biitiin ma-melekinin boyle ciiz’i
bir hissesini bile vermek istemedikleri bir adamin eline gectigini biraderlerim
kemal-i 1stirab ile gordiiller. Miidhis bir zarurete giriftar oldular. Fakat
kabahatlerinin ceza-y1 sezasim epeyce gordiikten sonra bunlara hiisn-i hulkumu
gostermek isteyip ciimlesini affettim; yanima aldim. Her birine deniz ticaretiyle
istigal i¢in lazim gelen mebaligi verdim. Ve hepsini bir araya topladim. Kendileri
ve c¢oluk cocuklart hep birlikte kemal-i istirahat ve asdyis-i bal ile benim yanimda
ikamet ettiler. Ben bu muhtelif ailenin peder-i miistereki hitkkmiinde kaldim.

ittihad ve ikdamlar1 semeresi olarak biraz miiddet sonra azim servetlere nail
oldular. Ma‘méfih siz de goriiyorsunuz ki artik ihtiyarlik geldi catti. Sagimi
sakalimi agartti, cehremi burusturdu ve bununla bu kadar giizel bir saadet-i halden
cok vakit daha miistefid olamayacagimi ihbar etmis oldu. Terk-i hayat miistear
etmezden evvel bana pek ziyade aziz olan ve vatanimdan ziyade beni miiteessir
eden bu toprag: yani fazilet-mend Alsin'in takayyiidatiyla iyi ve akil olmagi iginde
O0grenmis oldugum Lidya'y1 son defa olarak bir daha gérmek istedim. Buraya
gitmek i¢in denizden gegerken yolda “Siklad” (Cyclades) adalari1 ahalisinden bir
tacir buldum ki Orsilok'un biiyiik pederi Alsin'in akil ve faziletini imtisal eden bir
oglu ber-hayat olarak elyevm Los'da bulundugunu bana temin etti. Derhal Lidya
tarikini terk ettim. Malik oldugum her sey i¢in minnet-dar ve siikr-giizar
bulundugum ailenin geri kalan bir ferd-i kiymet-dari1 Apollon'un adasinda
aramaga miisara‘at eyledim. Miiddet-i hayatimin hitamina az zaman kaldi. Fanilere
nadir olarak ihsan olunan bu tatli istirahatin diismani bulunan “Park”’ (Parques)
hayatima bir an evvel nihayet vermekte isti‘cal edecektir. Bu halde ben de
memninen terk-i hayat edecegim.

Ey, siz ki bu odada ikamet ediyorsunuz. Simdi sdyleyiniz, bakalim, dedigim zat:
tanir misiniz? Kendisini nerede bulabilecegimi sdyleyebilir misiniz? Eger onu bana
gosterirseniz Cenab-1 Hakk da bunun mukabilinde size bes batna kadar ahfadinizin
ahfadim gostermekle miikafat etsin ve faziletinizin semeresi olarak ailenizi daima
huzur ve istirahat ve feyz ve bereket i¢inde saklasin.

Aristonous maceray1r buraya getirdigi sirada Sofronim siirur ve kederle karigik
gozyaglarim akitir idi. Nihayet bir sey sOylemege kadir olamaksizin bila-ihtiyar
ihtiyarin boynuna sarilarak gdgsii lizerine aldi. Ve nefesi tikana tikana su sozleri
sOyleyebildi:

“Ah, babacigim! Iste aradigimz benim; karsimzdaki dostunuz Alsin'in hafidi
Sofronim'dir. Hig siiphe etmem ki sizi buraya alam ve ekdarimi teskin ve ta‘dil i¢in
Cenab-1 Allah gondermistir. Diinyada mahvolmus gibi bulunan nimet-ginaslik
yalniz sizde kalmis. Sisam'da ali ve zengin bir zatin vaktiyle bilyilk pederimin
terbiye-kerdesi oldugunu ¢ocuklugumda igitirdim. Ancak geng vefat eden pederim
Orsilok beni besikte iken terk ettiginden bu mesmu‘at bana rii’ya gibi geliyor.

" Esatir kavlince 6mr-i insaniyenin suret-i giizarane nezaret eden bir miiekkel-i semavi imis.
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Boyle bir hal-i tereddiit i¢inde Sisam'a gitmege cesaret edemedim ve bekasi
olmayan serveti ele ge¢irmek yolunda iza‘a-i evkatdan ise Apollon'un ma‘bedinde
tahsil-i ilm ile lezzetli bir émiir siirmek tesellisiyle bu adada kaldim. insanlar1 az
seyle iktifaya ve huzur-1 kalbe aligtiran akl u hikmet benim igin sair her tiirlii servet
yerine kaim oldu”

Sofronim ma‘bede yaklagsmis olduklarin1 gormesiyle soziine hitam vererek
Aristonous'a burada dua ve niyaz etmesini ve ifa-y1 nezr eylemesini teklif etti.
Kardan daha beyaz iki koyun ile iki boynuzunun ortasinda ve pisanisi iizerinde bir
hilal sekli bulunan bir boga kurban ettiler. Ba‘deht kainati tenvir, mevasimi tertib
ve ulim ve fiinina nezaret ve dokuz alihenin terenniimatina halavet ve tesir bahs
eden ma‘blid-1 mafrizun serefine bir takim siirler okudular. Sofronim ve
Aristonous ma‘bedden ¢iktiktan sonra giiniin bakiyesini de sergiizestlerini
yekdigerine nakil ve hikaye etmekle gegirdiler.

Sofronim simdi eger berhayat olmus olsaydi, bizzat Alsin'e gosterebilecegi hiirmet
ve muhabbetle ihtiyar1 yaninda misafir etti. Ertesi giinii birlikte Lidya'ya dogru
badban- kiisa-y1 azimet oldular. Aristonous Sofronim‘i “Kant” (Xante) nehrinin
sahili {izerinde mahsuldar bir ovaya gotiirdii ki bu nehirde Apollon sikardan
avdetinde pek cok kereler viicudunu ve kumral saglarmi yikamis idi®. Nehir
boyunca kavak ve sogiit agaclari buldular ki dallar1 gece giindiiz teganni eden
sayisiz kuslara melce olmustu. Nehir bir kayaliktan pek ziyade bir sematet ve
kopiik ile sukut ettiginden dalgalarin1 ufak ¢akil taglartyla dolu bir kanalda catlatir
idi. Biitiin arazi yaldiz gibi ekinlerle mestur ve birbiri iizerinden tereffu‘ eden
bayirlar asma kiitiikleri ve meyve agaclariyla muhat idi. Burada tabiat latif ve
ferah-feza, sema sakin ve berrak, arz -¢iftgiye zahmetlerinin mukabili olarak-
hizane-i sinesinden yeni yeni cevahir-i ganimet ¢ikarmaga hazir idi.

Sahil-i nehirden ilerlediklerinde Sofronim alelade sade fakat suret-i insasiyla
taksimati miitenasib bir hane gordii. Lakin 6yle mermer siitunlar altun, giimiis,
fildisi evani ile erguvani kumaslar yoktu.

Burada her sey, temiz, hos, tab‘a muvafik, fakat debdebe ve ihtisamdan ari idi.
Avlunun ortasindan bir su akar ve yesil ¢emenzarin boyunca ufak bir kanal teskil
eder idi. Baggcesi asla vasi degildi. icinde insanlarin taayyiisii icin lazim olacak
meyve ve sebzeden baska bir sey goriinmiiyordu. Baggenin iki tarafinda iki koruluk
olup agaclar1 pek eski ve dallar1 sua‘at-1 semse gayr-1 kabil-i niifuz birer siper idi.

Her ikisi bir salona girerek bahsayis-i tabiat olan me‘kilat ve mesrubattan giizel bir
ta‘am ettiler; bu ta‘amin i¢cinde medenilerin gayet agir baha ile uzak mahallerden,
biiylik sehirlerden getirttikleri agdiyeden bir sey yoktu: Apollon Kral “Admet”in
(Admete) ¢obani iken kemal-i itind ile sagdig: siit kadar leziz bir siit, Sicilya‘da
“Hibla” (Hybla) veyahut Atike‘de “Himet” (Hymette) dagi arilarinin verdigi
baldan ahla bir bal ve bag¢enin sebzevatiyla agaglarindan yeni koparilan meyveler
var idi. Biyiicek kablar derununda ma‘t’l-hayat vasfina layik bir sarab ma‘den
kupalara dokiiliirdii. Sade ve fakat tath tath ve tekelliiften azade olan bu ta‘ama

8 Apollon, giines ve su‘a ve sandyi‘ ve edebiyat ve tababet ma‘bidu ve “Zifis”in oglu oldugu zan
olunurdu. Mahall-i veladeti “D6lus” adasidir. Resminde kendisi gayet yakisikli, elinde ok tutar ve saglari
yerlere siiriiniir bir erkek ¢ocugu suretinde gosterilir. Ona mahsus bir¢ok ibadethaneler olup en meshuru
“Delfi” mabedidir. (Yunan-1 Kadim Tarihi'nden)
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Aristonous oturmak istemedi. Evvela iltizam-1 tevazu‘la bir takim bahaneler buldu.
Sofronim'in 1srar1 {izerine nihayet bunca zaman bu salonda hizmet ettigi Alsin'in
simdiki hafidi ile birlikte ta‘am edemeyecegini sdyledi. Sofronim “bu pir-i irfan-1
semirin iste burada ta‘am etmek mu‘tadi idi, iste dostlariyla surada musahabet eder,
orada oyun oynar. Surada “Heziod™ (Hesiode) ile Omer'in (Homer) es‘arii
okuyarak gezinir, iste geceleri burada istirahat ederdi” diye ahval-i maziyeyi
tahattur ederek kalbi miiteessir olur ve gozlerinden yaslar akar idi.

Ba‘de't-tatam Sofronim Aristonous'u nehir sahilinde kendi koyun siiriilerinin
gezdigi kiigiik ¢ayirlar gormeye gotiirdii. Ba‘dehd mer‘alarindan avdet eden koyun
stiriilerini meleyen ve memeleri siitle dolu olan validelerinin arkalari sira sigrayarak
kosan kuzularin1 da temasa ettiler. Otede beride isleriyle mesgul bir¢ok isci esirler
gordiiler. Bunlar kendilerine pek ziyade hilim ve rifkla muamele eden insaniyetli
sahiplerinin menfaati i¢in can-Siparane ¢aligirlardu.

Aristonous Sofronim'e bu vadiyi, esirleri, koyun siiriilerini ihtimamli bir hiraset
sayesinde gayet mahsul-dar olan araziyi gosterdikten sonra dedi ki: “Sizi
ecdadinizdan miintekil bir miilkiin i¢cinde gormekligim beni hakikaten
neselendiriyor. Alsin'e bircok zaman ettigim hizmetlerin yadina sebeb olan bu
yerleri taht-1 tasarrufunuza koydugum igin ne derece memnun oldugumu siz de
hish ediyorsunuz sanirim. Bir vakit onun istifade etmis oldugu seylerden simdi de
siz miistefid olunuz; bahtiyarane 6mr gegiriniz ve ihtiyarlik halinde siz de onun
gibi bir hiisn-i hatimeye nail olmak i¢in miiteyakkizane davraniniz”

Aristonous kanunen iktiza eden muamele-i feragiyeyi icra ile beraber sayed bu
babda varis-i tabiileri bulunan biraderleri tarafindan bir giine miimanaat zuhura
gelebilmesi miilahazasina mebni bu hibeyi Sofronim kabul etmeyecek olur diye
bunlart hakk-1 verasetinden 1skat etmis oldugunu da beyan eyledi. Lakin
Aristonous‘un gonlii bu kadarla da kanaat edemediginden haneyi bastan asagi
gayet miikemmel bir suretde tefris ve tanzim ettirdikten baska zahire anbarlarini
Siroz‘un mahsulat-1 arziyesiyle ve Kilerlerini Jiipiter'in sofrasina layik olacak nefis
sarablar ile imla etti. “Hymet” “Hyble” balindan ve hemen bal gibi leziz olan
Ayt'in zeytinyagindan dahi kifayet mikdar1 birakdigi gibi Arkadi daglarinda ve
Sicilya‘'nin feyzli meralarinda ra‘y olunan agnamin ince ve kar gibi beyaz
yapagilarini da zam etti. Iste Sofronim‘e bu halde bir hane bahs etti.

Bunlar miyaninda elli talandan ibaret bir meblagd a var idi. “Klazomn” sibh-i
ceziresiyle Izmir'de kain “Lebede” (Lebedee) ve “Kolofon” (Colophon) civarinda
mutasarrif oldugu emlak: kendi ta‘alliikati i¢in sakladi. Ferag resmi icra olunup
bittigi cihetle Aristonous artik sefinesine rakib olarak Yunanistan'a avdet etti. Bu
derece sehd ve miiriivvetden hem miite‘accib hem miite’essif olan Sofronim
Avristonous'a daima “Pederim” diye hitab ve boynuna sarilarak gbézyaslari doktiigi
halde sefinesine kadar tesyi‘e sitab etti.

Aristonous giizelce bir yolculuktan sonra meskenine vasil oldu. Sofronim'e verdigi
seylerden dolay:1 ta‘alliikdtindan hi¢ biri beyan-1 sikdyete cesaret-yab olamadi.
Aristonous bunlara “Ma‘limunuz olsun ki ben vesdyetndmeme kendi arzu ve
ihtiyarimla suras1 da ilave ettim ki ben vefat ettikten sonra emvalim satilip

% Omer'in muasiri bir sair-i Yunani’dir.
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Yunanistan'in fukara ve muhtacina tevzi‘ olunacak ve sizden biri gerek bu surete
gerek Alsin'in hafidine verdigim seylere itiraz ve muhalefet edemeyecektir”.

AKil, ihtiyar, bakiyye-i émriinii kemal-i asayis ve huzur ile gecirmekte ve fazilet-i
miiktesebesine mukabil min-kibeli'r-Rahmén nail oldugu nimetlerden miistefid
olmakta idi. Sofronim'i gormek ve mimarlikla seng-tiraglikta olan maharet ve
kuvvetiyle pek giizel bir halde tezyin etmis oldugu Alsin'in makberi {izerine zebh-i
kurban etmek i¢in her sene Lidya'ya icra-y1 seyahat eder idi. Vefatindan sonra
viicudu ihrak edilerek hasil olacak ramadinin de oraya gotiiriiliip makberin yanina
konulmasini vasiyet etti.

Sofronim her sene mevsim-i rebi* hulal edince Aristonous'un viirGdunu
sabirsizlikla intizar ile ve mevsim takarriibe bagladikda Aristonous'un gemisini
gorebilmek i¢in muttasil sahile dogru bakar dururdu.

Indinde pek aziz ve kiymettar olan bu geminin dalgalar arasinda yuvarlanarak
geldigini gormekle dilsad olur ve sefinenin viirdidu dehsetli bir kisin sedaid-i
tahammiil-fersasindan sonra gelen mevsim-i baharin letafet-i tabi‘iyyesinden
ziyade kendine sefa-bahs goriiniir idi.

Bir senenin yine bu mevsiminde idi ki sair senelerde yaptigi gibi ¢esman-i
intizarin1 kah sahile kah gemiye atf etmekten bir dem hali kalmadig1 halde hig bir
sey goremiyor ve act aci igini ¢ekiyor idi. Cehresini havf ve keder isti‘ab etmis idi.
Geceleri uyku uyuyamiyor ve biitiin esya ve mevcudatdan bir lezzet alamryordu.
Hastalar gibi ciliz’1 bir sematetten miite’essir oluyordu. Daima adanin liman
tarafinda bulunup rast geldigine Yunan taraflarindan gelmis veya gelmekte
bulunmus bir gemi goriip gérmediklerini sual ediyordu.

Bir giin limanda gemiyi gordii. Lakin heyhat! Iginde Aristonous yokdu. Ona bedel
glimiisten ma‘mal bir kavanozda mahfiz olan remadiyi hamil idi! Bunu
miiteveffanin muhibb-i kadimi ve hem-sinni olup sevk-i arzularinin icrasii
der‘uhde eden “Amfiklos” kemal-i hiizn ve elemle getirmis idi. Amfiklos
Sofronim'in yanina geldi. Bir zaman her ikisi de mebhit ve sakit kaldilar. Yalniz
aglamakla yekdigerine endiselerini anlatmis oldular.

Sofronim kavanozu 6perek ve gozlerinden akan sirisk-i hiizn ve matemle 1slatarak
sOyle hitap etti:

“Ah, ey pir-i muhterem! Sen ki benim hayatimi mes‘tid etmistin simdi en ac1 bir
kedere miibtela ediyorsun. Adil olan Cenab-1 Hakk faziletine miikafaten ruhun icin
cennet-i a‘lada bir saadet-i cavidani in‘am buyurmustur ki takib ile onu gérmek
icin terk-i hayat bana lezzetli gelecekdir. Zamanimizda adalet, merhamet ve
siikran-1 nimet gibi hasd’ili canlandiran sensin. Insanlarin faziletden mahrum ve
bedbaht oldugu bir zamanda a‘sar-1 maziyye-i mes‘adenin kerem ve inayetini
i‘tisam ve iffetini izhar eden sensin. Cenab-1 Hakk seni ashab-1 adaletin me’vasina
iclas etmezden evvel bu cihan-1 fanide sana mes‘ad ve tavil bir pirlik ihsan
buyurdu. Ah, heyhat! Miiddet-i medide devam edecek gibi goriinen bir saadet dahi
hi¢ vakt-i derece-i kifayede uzun degildir!”

“Mademki bana bahs eyledigin nimetlerden simdi sensiz miistefid olacagim, bu
istifade arzusunu kendimde his etmiyorum. Ey ruh-1 aziz! Ne zaman sana pey-rev
olacagim? Ey kiymet-dar giiller! Siz bazi sey hiss ediyorsaniz o da siiphesiz eksik
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giinlere karigmak arzusundan ibarettir. Bir giin benimkiler de bunlara karisacaktir.
Simdiki halde benim i¢in yegane medar-1 tesliyet en ziyade sevmis oldugum bir
viicidun su bakiyye-i asarini saklamaktir. Ey Aristonous! Sen terk-i hayat-1 suveri
etmis isen de ma‘nen hayysin. Beni o derece seven ve fazilet-i insaniyye muhibbi
olan bir zat1 vazife-i sadakate miinafi olarak unutmaktan ise kendimi unutmak
bence daha evladir”

Sofronim kalb-i me’y@sanesinin en derin kdselerinden kopup gelen figanlar ile
ancak bu kadar tekelliime muktedir olabilip ba‘dehd ister istemez soziinii keserek
kavanozu Alsin'in mezarma gotiirdi. Orada bir ka¢ da kurban kesti ki bunlardan
¢ikan kan-1 makbereyi muhit olan ¢emenistana istila etti. Ma‘bid namina sarab ve
st dokti. Ta mintehd-y1 hudid-1 sarkiyyeden gelmis itriyati dahi yakti ki
bunlardan hasil olan sehab-1 rakik-i rayiha-dar asumana kadar urdc etti. (INTIHA)
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BiR KACIS OYKUSU: MiM KARA’NIN DOGUYA HUZUN TURLARI

Ozet

Doguya kutsallik atfederek biitiin su¢ ve giinahlardan Bati’y1 sorumlu tutan, kendi elestirisini Bati’nin
yanliglar1 tizerinden yapanlarin karsisinda, Mim Kara’nin, Doguya Hiiziin Turlari’nda anarsik bir tutum
takindig1 ve savunmanin acziyetini tiimiiyle digladigi goriiliir. Sair, sozlinii egip bitkkmeden sdyleyen bir
kagak, anlattig1 ise bir kagisin Oykiisidir. Kagis, kurtulusun yegane adresi Dogu’yadir. Ancak Doguya
Hiiziin Turlari’nda yonler bir mekéana degil bir duruma ve durusa isaret eder. Dogu insanin aklini, aklinin
anlamini yitirdigi yerde baslar; mekan buna bir kolaylik sagladigi 6l¢tide dogudur. Buna kosut olarak
Kara’nin kitabindan iki karsit denklem g¢ikarmak miimkiindiir: Dogu=hiiziin=saf akil ve Bati=@=verili
akil. Bati, bir kurgunun mamulii, Dogu ise tanrimin yansimasidir. Doguya Hiiziin Turlari, kendi
Dogu’sunda Bat1’y1 yasayanlara, ¢agdas yalanlardan sanal hakikatler ¢ikaranlara, aklin1 ve vicdanim terk
edenlere uyarilarla doludur. Kara’ya gére bilmemek sugtur, hayata karsi dalginlik ise ihanetten baska bir
sey degildir. Bu yolculukta Dogu hep daha Gteye ¢agiran siirekli bir tekdmiiliin adidir.

Anahtar Sozciikler: Mim Kara, Dogu-Bati, Hiiziin, Saf akil, Verili akil.

A STORY OF ESCAPE: MiM KARA’S DOGUYA HUZUN TURLARI
(SORROW TOURS TO THE EAST)

Abstract

Opposing those who sanctify the east, blame the west for all crimes and sins, and make their self-
criticisms on the basis of the wrongs of the west, Mim Kara, in his Doguya Hiiziin Turlar: (Sorrow Tours
to the East), is seen to develop an anarchist attitude and exclude the impotence of defence thoroughly.
The poet is a fugitive who speaks without beating around the bush and what he tells is the story of escape.
The escape is towards the east, the sole address of salvation. However, directions do not denote a place,
but a state and a stance in Doguya Hiiziin Turlar: (Sorrow Tours to the East). The east starts at a point
where man loses his reason or the meaning of his reason; the place can be regarded east as long as it
provides convenience for this. Concordantly, it is quite possible to infer two counter equations from
Kara’s volume: East=sorrow=pure reason and West==@=given reason. The west is a product of fiction,
but the east is the reflection of God. Doguya Hiiziin Turlar: is full of warnings for people who experience
the west in their east, discover virtual truth out of modern lies and abandon their reasons and conscience.
According to Kara, to be in the dark about the world is a crime, so vacancy in life is no other than a
betrayal. In this journey, the east is the name of a perpetual maturation which always calls us further.

Keywords: Mim Kara, East-West, Sorrow, Pure reason, Given reason.
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Siz sayin biiytiklerimiz

bir sey dediniz sanmistim
dememissiniz elbet

bir yer var sanmistim gittiginiz
ugurlama ekibindeymissiniz
cok gec fark ettim bagislayin (s. 64).

Diinya genelindeki yazinsal hareketlere kosut olarak 6znelligin ve nesnelligin 6l¢iisii,
toplumsal sorunlara ve agmazlara sairin yanitlari, gelenekle iliskinin igyiizii, bigemsel
gereklilikler gibi siir tartismalar1 6teden beri iilkemizde de yapiliyor. Miras elbette
onemli, ancak ¢agdas okuru ¢ogunlukla yeni seyler ilgilendiriyor artik. Egemen konuyu
sairin kendi O6znelligine doniistiiren siirden, bir sey sOyleyen, bir ¢oziim iireten siir
arayislar1 giderek artiyor. Kendi iglerine gomiiliip olup bitene ilenen sairler, kimi zaman
saygiyla karsilansa da, artik ¢ogunlukla elestiriliyor, onlardan yeni bigemler deneyerek
yeni seyler soylemeleri bekleniyor; tiimiiyle retorik kokan ya da ‘s6z giizellemesi’ne
indirgenen siirlerin hangi insani yarayi saracagi sorgulaniyor. Onlardan, dnceki ¢aglarin
siir zevkini ve pratigini géz ardi etmeden, kendi ¢agina 6zgii bir dil yaratarak kendi
zevk ve pratiklerini ortaya ¢gikarmalart isteniyor.

Mim Kara, Doguya Hiiziin Turlar: adli siir kitabiyla biitiin bu tartismalardan gegerek bir
karara varmis. Ilk kitabi Ergen Ruhlar [lmihali’nde ‘Kara’ miistearim kullanan sair,
simdi de Mim Kara’y1 tercih etmis. Bilinmenin marazi bir tutkuya doniistiirildiigi yazin
diinyasinda, miistear kullanarak aslinda bir mesaj gonderiyor bizlere: kim olduguma
degil, ne soyledigime bakin.

Kuskusuz sairin, bilinmezligi segisi, olas1 sair nedenlerin yaninda, kendi iginde bir iddia
tasimakta. Bu iddia, kitabin dis kapagina da yansimis. Siyah zemin ilizerine giydirilmis
turuncu parmak izi, hem kullanilan renklerle okurun ciddi bir tartismaya beklendigini
hem de sairin yazin diinyasinda gii¢lii bir iz birakma niyetinde oldugunu duyuruyor
adeta. Kara’nin iddiasi, ‘Hiiziin Sahibi’ baglikli siirde, i¢ sayfalara soyle yansiyor:

kenarda

durdugum yerden bagirtyorum

hepinizi birden sevebilirim

Oyle giicliiyiim (s. 40).
Arka kapak, yine siyah zemin iizerine birakilmig turuncu bir parmak iziyle
biitiinlestirilmis. Ancak, kitaptaki basat eylem °‘yiiriimek’ oldugundan, bunu sairin
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diistinsel yolculugundaki bir kalem adimi da sayabiliriz. Arka kapaktaki izin hemen
altina ise ti¢ dize diistirilmiis:

simdi

sirf 6lebilmem i¢in

ne ¢ok sey vermem gerekiyor.

Sair, ¢agdas diinyay1 kusatan dertlerin diisiince yoluyla iyilestirilebilecegine inantyor ve
tanik oldugu sorunlari ¢oziimleriyle yansitiyor dizelerine. Bunlar, gergekte yani
basimizda duran, fakat gesitli nedenlerle ayirdina varamadigimiz, insan olmakla ve
insan kalmakla ilgili temel sorunlar. Onca acinin yasandigi, siddetin kusattigi, biitiin
inan¢ gruplarinin i¢ ice gegtigi ve birbirini besledigi diinyada sair baskaca yazamazmis
gibidir.

Mim Kara ofkelidir. Oncii olarak ortaya ¢ikan, kurgulanmis bir hayata cagiran,
kendilerine gosterilen saygiyr ve bulunduklari konumu hak etmediklerini bildikleri
halde bunu itiraf etmeyen, hatta zamanla kendilerini bile sozii edilen kurguya inandiran
politikacilar, din adamlar1 ve yazin insanlari, hepsi nasibini alir Doguya Hiiziin
Turlarr’nda. Bir de diinya ile hayati uzlastiran, “itidali telkin ederken de infiale goz
kirparken de giiciin yaninda saf tuta[n]” ve “yiirimekten korka[n]” insan. (s. 46)

Kara, kitabina sectigi alt bashik Kacagin ve Cehennem Yolcusunun Birbirine
Diigiimlenmis Hikayeleri ile okurda mistisizm eksenli bir merak uyandiriyor. Peki, ama
neden kaciyor sair? Okudukca anlasiliyor ki, onun kagisi insani bulmadig: her seyden.
Bilgiden gerceklige, akildan inanca, Bati dedigi anlayisin kapladigi ve kirlettigi her
seyden. Aklin1 ve gonliinii korumak igin, salt uyanik kalabilmek igin kagiyor. Seferi,
kurtulusun yegane adresi olarak gordiigii Dogu’ya.

Kitap, ‘Dibace’ (s. 5-8) ve ‘Hatime’ (s. 159-166) disinda {i¢ ana boliimden olusuyor:
‘Bilmeceler’ (s. 9-68), ‘Ara Soz: Yiiriiyiisiin Destan1-Kagak ve Otekiler’ (69-100) ve
‘Sinir Bekgileriyle Kargilagma’ (s. 101-158).

“[S]oziin giizel soylenebilecegi yerde/ glizel sozler soylenemezdi” (s. 5) saptamasiyla

baslayan ‘Hatime’, sairin tanimin1 degilse bile bir tarifini yaparak selamliyor okurunu:
yarasalarla ugandir o. korliik nedir bilir, ses nedir bilir. yuvadan diisenleri bilir.
uzaklarda yanan atesleri bilir. bilir atesle 15181n farkini.

kelimelerle ucandir o. bilir kanatlarinda hafifleyen nedir. bilir kalbin
huzursuzlugunu. bilir seslerin oyununu, bilir gecenin huyunu. bilir sunu bunu,
enikonu bilir (s.7).
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Kara, Doguya Hiiziin Turlari’nin sonunda sdyleyecegi seyi en basinda dile getirerek
‘Hatime’yi sonlandiriyor. Okurun kitap boyunca karsilasacaklarini ve sonunda elde
edeceklerini ortaya dokerek adeta ona bir tercih sunuyor, yolculuk igin son kararimi
verme olanagi taniyor:

ben

higbir sey sdylemeyerek

her seyi anlatmay: diisiindiim

s0ziin muhatab1 da oyle

hicbir sey anlamasi gerekmeden

her seyi anlayacak (s. 8).
‘Bilmeceler’ bolimiiniin ilk siiri, ‘Hiiziin Soéylencesi’. Ancak bu siir, alisilmisin
Otesinde, Bati yazininda c¢ok¢a kullanilan nesir-siir (prose-poem) bigeminde ¢ikiyor
karsimiza. Sair, ilkemizdeki Yyerlesik siir kabullerine ¢ok da yakin durmayan bu
yazinsal bigemin okuru tirkiitebilecegini biliyor. Yazdiklarinin kesinlikle siir olduguna
yonelik iddiasinin arkasinda durdugunu enikonu anlatabilmek igin biitiin boliimii her
nesir-siirin ardindan bir serbest siir getirerek planlamus.

‘Hiiziin Soylencesi’, bir anlamda kitabin tartismaya actigi temel kavramlardan ‘hiiziin’
ve ‘Dogu’ ikilisine yiiklenen anlamlarin ipucglarini sunuyor. Kacak olarak Kara’nin
ciktig1 yolculukta hiiziin, onun “yol gosterici[si]”dir (s. 12). Bu nedenle, ayn1 zamanda
onun aklhdir; “verili bir akilla, kurgulanmig bir akilla anlagilamayaca[k]” (s. 11), “hep
yasamamiz gereken o hayret i¢in” (s. 12) kusanilan ham akildir; iimmi akil olarak da
adlandirilabilecegi soylenen saf akildir. Sair, Dogu=hiiziin=saf akil olarak formiile
edilebilecek denklemin tanimini dizelerine sdyle yansitiyor:

Isten giicten gecip, diislerden gecip, efsanelerden kacip ¢iktigim bu yolculukta bir

sey gordiim. Dogu’da bir yerdi, bir sey gordiim. Bir seyi yerinde gormek gibiydi.

Hiiziindii o, vardi, goriiniir bir seydi. Yerinden oynamis aklimdi, yerine oturdu.

Hiiziindii o, benim aklimdi, varligimin asliydi (S. 11).
Kuskusuz, Kara’nin siirinde Dogu bir mekandan ¢ok, diisiinsel bir durumun, duygusal
bir aidiyetin, biligsel bir uyanikligin adidir. Bu nedenle, diinyanin her yerinde, daha
dogrusu hiizniin oldugu her yerde, Dogu’yu bulmak olasidir ona gore. Bu
konumlandirmanin kargitini olusturacagini gérmek elbette giic degil. Ancak kitap
boyunca, insanin ilk ve ger¢cek yurdunun Dogu oldugu vurgulandigina gore, Dogu bir
karsitliktan tireyen degil, bir karsitlik {iretendir. Sozii edilen karsit, sairin kactigi ve
okurunu kendisine katilmaya cagirdigi Bati’dir. Kara’nin Bati’ya iliskin diisiinceleri
Bati=@=verili akil bi¢iminde 6zetlenebilir. Verili akil ayn1 zamanda kurgulu ve makul
akildir. ‘Makul Aklin Elestirisi’nde (S. 46) anlatildigi lizere vasata zorlanan, igdis
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edilmis, anlamadigimni anlayabilecegi sekle doniistiirerek hakikati g¢arpitan, giiciin
yaninda saf tutan ve toplumsal vasati bir “siirii”’ye doniistiiren bu aklin iiredigi cografya
da bir mekana isaret etmez. Hiizniin tartismasiz bir karsit anlama sahip olmayisi, bu
denklem icinde, Bati’nin hakikat planinda yoklugunu anlatir. Yoklugun icinde
debelenen insan, bu durumda igyiizii gizlenen ve ilkeleri siirekli degisen bir oyunun
figliran1 olup ¢ikmustir.

Kara’nin, diinyanin nasil bir yer olduguna yonelik yargisi oldukga kesindir. Politik,
ideolojik ve inangsal ezberlerin Gtesinden, bir kagak rahathigr ile gordiigii manzarayi
sOyle ozetler:
Simdi diinyanin tamami Bat1 olduguna gore hiiznii gérdiigiim her yere Dogu adini
vermem gerekiyor. Diinyay1 yonlere pay edenler, yonleri diinyanin tamamina pay

etmemi anlarlar santyorum. Hiiziin, kendine yer se¢iyor ama yon segmiyor. Her sey
Bati’nin diinyay1 kaplamasiyla alakali.

Bat’'nin bilimkurgu varligindaki mistik akil c¢elmiyor hiiziinlii gdzlerimin
bakiglarini. Akil diyorum Dogu’da hayat siiren seye (S. 12).

‘Dogu Nereden Baslar’ adli nesir-siirde Dogu’nun koordinatlar1 yukarida sdylenenlere
kosut olarak daha da belirginlestirilir: “Dogu aklini yitirdigin yerden baglar. Aklin1 ve
daha ¢ok aklinin anlamim yitirdigin yerden. Mekan ise buna bir kolaylik sagladigi
olgiide Dogu’dur” ( s. 24).

Hiiziin ise, ayn1 zamanda varligin melalini gésteren bir bakistir, insanin kendisine
acimay1 unutup varliga acimaya basladigi bir seydir (S. 38). Her ne kadar hayatta
karsilik bulamasa da sairin diinyasinda bir {istlinliik aracidir. Bir baba sicakligi saglar,
sair i¢in giivende olusun diger adidir.

‘Hakikat Suretleri’, sairin hiizne ve Dogu’ya yiikledigi anlamlarin dogal sonucu olarak
dolagimdaki bilgiyi Bati’nin bir icadi olarak ele alir, Dogu ile bu bilgi arasina asilmaz
bir duvar 6rmeye ¢alisir. Degil mi ki Dogu, hiizniin yuvasidir ve saf aklin 6nderliginde
hakikat yolculugunun merkezidir, o zaman “[b]ilgi, hakikatin tek gergek diismani.
Oliimlii gergeklere dliimsiiz suretler bigiyor.// Bilgi bir hayalet. Sefil gergeklere can ve
beden veren bir kiyafet. Neye hayat vermisse onunla hayat buluyor. Her yerde hazir ve
nazir bu yilizden (s. 16).

Kara’nin savas agtigi bilgi, insan1 kendinden gegirerek uykuya yatiran ve bagkasina
boyun egdiren bilgidir. Bu anlamda, giiclin 6teki adidir. Ona gore, bu kurulu hayatta
insan, hayat1 yasamaz; hayat, insan1 yasar. insan hayatin 6znesi degil nesnesidir; iradesi
gblgelenmis, edilgen bir konuma itilmistir. Zihinleri ve kalpleri 1gdis eden bilgi ve
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tasidigi albeniler, bu acinasi insan durumunun ortaya ¢ikmasinda baslica etkenlerdendir.
‘Hava Tahlilleri’nde bilginin bu yirtic1 ve pargalayict yanina bir kez daha dokunur sair:
Bilgi kuduz. Isirmazsa daha 6liimciil. Bilgi tasmasiz iistelik, bilgi simdi serbest
dolasiyor. Bilgi hakikat yolunu tutmus, tek gercek postuna biiriiniip. Gergegin
karsisinda gergek, gercege diisman gergek. Insan simdi bu karsitliktan, bu
diismanliktan besleniyor. Tahlil i¢in salya 6rnegi yok, kimse kimseyi isirmiyor
¢linkdi (s. 42).
Kara i¢in, kimsenin kendi macerasina razi olmamasi, aklin, goziin ve kalbin siirekli
disarida kalmasi, dolasimdaki bilginin hiikmettigi hayatin dogal sonuglarindandir.
Diinya, bilginin insan yasamini ve varligin anlamin gizlice yikisina dair sayisiz drnekle
doludur. Peki, Bati’nin, kurgulu aklin, hesap¢iligin agina diisen ¢agdas insan, olup
bitenin farkina ne zaman varacaktir? Okuruna sorular sordurarak onu Gzelestiriye ve
basgkaldirtya ¢agiran sair, ‘Celiskide Hayir Vardir’da bu konuyu biraz daha irdeleyerek
cagdaslarina sdyle seslenir:
Matematik avucuna almis bizi kendi pesimizden kosarken. Biz, ama 6zellikle biz,
yolun bir noktasinda oturup diisiinmeye baslayanlar ¢ikarim yaparak esitlik kurarak
“hayata inan¢”a doniistiiriiyoruz her seyi. Kalple calisan hesap makineleriyiz (S.
34).
Kara’ya gore “yiiriimek baslica maharetidir hayatin. Yiirlimek nefes alisidir kagagin” (s.
51) ve sebeplerini yitiren insanlarin mutlu yiizlerle dolastigi diinyada kagak,
“unutmadigr i¢in kacaktir (s. 52). Basina gelenleri hatirladigi ve baskalarina anlatmak
istedigi icin yola ¢ikmustir. ‘Kacagin Hikayesi: Yeniden Usiiyebilmek icin Firsatlar ve
Oneriler’de “[t]abiattaki derin hiiznii gérebilmek i¢in Dogu’ya, biraz daha Dogu’ya” (s.
50) dogru yol almaktadir. Dogu, bu siirde, kacagin gercek evidir, yolculugu ise bir eve
doniis hikayesi. Kagak ve eve doniis ironisini, insan-sairin kendisine doniisii olarak da
anlamak olasi. Dogu, insanin yegane kurtulus recetesidir, ‘“cennetimizdir bizim.
aden’dir 0.” (s. 50). ‘Tanismalar II.’de bu bahsi daha da agar Kara:
Orada fazlaca bir zahmete katlanmadan kendi ayaklarmizla sdyle bir gezintiye
ciktiginizda, 1ss1z zannettiginiz bir yerde insan izleri goriirsiiniiz. Gozlerinizde
biraz olsun Batili bir 151k varsa onun bildiginiz tiirden bir insan olmadigin1 da
anlarsiniz. Heniiz yaratilmis ve diinyaya gonderilmis. Oyle ki gegiciliginden baska
bir sey birakmiyor ardinda. Onlardan sadece birini hayal edin kisa bir siire. Yaginin
ve cinsiyetinin hi¢ Onemi yok, gozleriniz onun gozleri olsun yeter. Nereye
bakarsaniz bakin, neye bakarsaniz bakin hiiznii géreceksiniz. Bunlar diinyadaki en
sahici insan izleridir. Siz bile, o izlerde uygarligi veya baska bir seyi degil, insan1
goreceksiniz (S. 55).
Sair, boylece bir kez daha Dogu-Bat1 karsilastirmasi yapar ve Dogu’yu faniliginin
farkinda olan insanlarin yurdu, Bati’y1 ise sonsuz bir istahla hayata dalan ve kalici
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olmaya dair hesaplar yapanlarin diyar1 olarak betimler. Tanri’nin sonsuzluguna ve
ulGhiyetine ortak olmak isteyen Bati’nin tersine, hayatt ‘kul’ gibi yasama
kararliligindakilerin adresi olan Dogu, hem daha insani hem de haddini bilen gercekgi
bir goriintii sunmaktadir. Sair, birinci boliimii, Batililasmis ¢cagdas insanin agmazlarini
‘Liyakat Sorunlari’nda bir kez daha hatirlatarak kapatir:

kuslardan vakit bulup ucamiyoruz

yollardan vakit bulup yiiriiyemiyoruz

iptiladan vakit bulup asik olamiyoruz

hayattan vakit bulup yasayamryoruz

uykudan vakit bulup uyuyamiyoruz

tembellikten vakit bulup dinlenemiyoruz

ibadetten vakit bulup secde edemiyoruz

aklimizdan vakit bulup diisiinemiyoruz

putlardan vakit bulup iman edemiyoruz

vakit bulup gozlerimizden

gdéremiyoruz hicbir sey (s. 67)
Kacgagin neden ve nereye kactigi ile ilgilenen birinci bdliimden sonra Kara, ‘Ara S6z:
Yiiriiyiisiin Destam-Kacak ve Otekiler’ bashikli ikinci béliimde kagisin nasilina egilir.
Yolculuk zordur, fakat hepsi kacagin kendi se¢imidir. ‘Bela Vadisinden Gegerken’de
sair bunun kendi tercihi oldugunu agik bicimde ortaya koyar: “kimi girmez/ kimi

savusup kacarken/ yasamak i¢in bu yeri segtin sen/ gegmek lafin gelisi” (S. 96).

Her seyi goze alarak yola ¢ikan kagagin sitemde bulunmaya belki hakki olsa da
sizlanmaya kesinlikle yoktur. Cilinkii karar verilmig, kacis baslamistir. ‘Sayrilik
Defteri’nde, nice kagagin yasadigi hikayenin kahramanmim da basina gelebilecek bir
olasiliga gonderme yapilir: “bunu hi¢ beklemiyordum/ bunu da/ bunu hig/ sirttimi1 sana
emanet etmemis Miydim/ sirttmdan ne yollar gegiyor dyle/ kalabalik/ ¢cok kalabalik (s.
74). Saf kisiligin ve ham aklin varisi kagagin bu durumda kusanacagi sey soguk yiizlii
hiiziindiir. Hayret ettikce lsiiyecek, Usiidilkce varliginin ayirdina varacaktir. Hicbir
gerekee, higcbir engel onu yolundan alikoymamalidir. ‘Azametle Yiirlirken’, incindigi
anlarda, yaralandiginda, vuruldugunda, dara diistiigiinde kacaga ne yapmasi gerektigini
ogiitler: “her taraftan goriilmiissiin/ sagin pusu solun pusu/ kalkip yiiriiyeceksin artik/
azametle// basini dik tut simdi/ hedefi biiyiit” (s. 75).

Kara, kacagin yolculugunda onu tepeden tirnaga soyar, kahraman igin geride
birakilamayacak veya gotiiriilemeyecek higbir sey Yyoktur. Ancak, ‘Nihai Kagis
Plani’nda kullanilan birinci ¢ogul sahis ifadeleri, anlatilanin yalnizca kagagin degil,
onun duyarliligim tasiyan herkesin hikayesi oldugunun ipuglarini verir. Oyleyse, bu
hikaye, ayn1 zamanda okurundur da. Kagis plansizdir ve hayata yansimasi “sifir plan
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sifir hata”dir. Mesele, arkasina bakmadan ka¢mak degil, arkasmma bakarak
kagabilmektir. Ciinkii birincisi korkunun sonucu iken ikincisi cesaretindir. Bu kagista,
“One diisen Once diismeyi de geride/ birakilmay1 da goze alacaktir” (s. 99). Aslolan,
oncii olmak degil, yola sadik kalabilmektir, yolu unutmamaktir. Onciiliigiin karina talip
olurken basina gelecek olumsuzluklara da gergek anlamda kar goziiyle bakabilmektir.
Kuskusuz, bu elestiriden siyasetgilere ve inang dnderlerine de diisen bir pay vardir.

Kitabin son boliimii ‘Sinir Bekgileriyle Karsilagsma’, haddini agsmayan ancak goziinii de
budaktan sakinmayan kagak-sairin yolculugundaki bir sonraki evreyi anlatir. Kara’nin
diinyasinda, sinir bekgileri somut varliklar degildir. ‘Beyan ve Thsas-1 Rey’de sdyledigi
gibi isim olarak vardirlar ve onlarla karsilagsmak kars1 karsiya gelmek degildir (s. 103).
Sinirlar ise ¢ogunlukla insan yapimi ve iist akil(lar) tarafindan makul akil sahiplerine
sunulan verili ve yapay hapishane duvarlaridir. Bu noktada, sairin su saptamasi oldukc¢a
tesir uyandiricidir: “cizgiler hani, ¢itler nerede. Aklimizdan gegen hangi sinirdan
gegmeyecek” (s. 103).

Kara, bu yapay duvarlardan yayilan tehlikeyi 6yle onemser ki ‘Hapishane Yonetimine
Dilek¢e’ adli bir siire bile yer verir bu bdlimde. Hiiziin Suglulart Kogusu’nca yazilan
gercegin tersyiiz edildigi bu alayci dilekgede, bulunduklar sartlar altinda mutlu olmalari
gerektigini kabul eden mahkiimlar, mutlulugun gorsellik {izerine kuruldugu bir diinyada,
filmlerin uzunlugu da goz oniinde bulundurularak siirpriz bir bicimde mutlu biten bir
hikdyenin giris ve gelisme bdliimlerindeki acinin stresini kaldiramadiklarini anlatip
kendilerine mutlu baslayip mutlu devam eden ve gorkemli bir sekilde mutlu biten
filmler gostermelerini istirham ederler yonetimden (S. 107). Bu siir, bir ¢cagdas diinya
elestirisidir ve hi¢ kuskusuz bu diinyada yasayan insanin {lizerine alinmasi gereken
seyler soylemektedir.

Her seyin birbirine karistig1, neyin neyden ayirt edileceginin belli olmadig: bir diinyada,
“gercegin alt Uist ettigi bir hayat/ hayatin alt iist ettigi bir gergekle/ utang icinde koyun
koyuna” (s. 115) kendi koleligini satin aldigini anlatir kacak. Burada, bir elestiri de
dosta, dostluklara gelir, ¢linkii sozii edilen satis rezaletinde dostlarinin ne diyecegini hig
diisinmez sair. Degil mi Ki onun yalnmizhigina géz yummuslardir ve en ¢ok ihtiyag
duydugu anlarda dostlugun geregini yapip yaninda olmamuslardir, “rezalet/dostlar
icindir asil” (s. 115). Ancak, sair bu yola talip olmussa “yilgmligin teslimiyetine
teselliler” (s. 135) aranacak degildir. Kagis1 kendi se¢mistir ve yalniz kalmak bahasina
yiirliyecektir, bagia ne gelirse gelsin stirekli ayn1 yanit1 verecektir: “bir daha mi1/ hep/
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efendim” (s. 125) ve diinyaya bir kez daha gelse ayni sozleri yineleyecektir: “kaderim
diyorum/bagka tiirlii olamazdi” (s. 135).

Kagagin biitiin arzusu, dogdugunda oldugu gibi, 6lim vakti geldiginde de yasamini
cirtlgiplak  tamamlamaktir, ardinda paraya ve makama ¢evrilebilecek higbir miras
birakmadan ¢ekip gitmektir. Bu, hi¢ kuskusuz, Tanr1 merkezli bir inancin yansimasidir:
Diinya hayati, oyun ve eglencedir, sahip olduklarimiz asla bizim degildir. Kara’nin
“Ismet Ozel’e sevgi ve hiirmetle” dipnotuyla ithaf ettigi —bu onun énciileriyle ve akli
uyanik tutan disiin ve siir gelenegiyle biitiinlesmek isteginin gostergesidir- ‘Neyi
Buldugunu Unut’ siiri bizlere bu sarsic1 gergegi hatirlatir:

Unut, ¢iinkii sen de yalan olursun bir giin. Neyi buldunsa, buldugun bildigin bir

seyden bagkas1 olmayacak. Bildigin bir seyi bulmanin ayibiyla yetin de uzak dur

cigirtkanliktan. Seslerini kesfeden bebekler gibi bagirip durma.

Neyi buldugunu unut. Ciinkii bir hazinedir buldugun muhakkak. Unut ki sahibi kim

belli olsun. Unut ki 6mriin hazine bekgiligi ile gegmesin. Unut ki adin yagmaciya,

adin haine ¢ikmasin.
Simdi neyi bulduysak kaybettik demektir (s. 150).

Kara, okuru meselenin 6ziinii gormeye cagirirken gergekte kendisine de bir gorme alani
acmaktadir. ‘Hatime’deki ‘GoOziin Sultanligi Hiiziin’de soyledigi iizere ‘“kendini
gormeksizin (icinde sen olmaksizin) gordiiglin higbir seyin degeri yoktur” (s. 164).
Boylece, kagagin yasadiklarinin sairin kendi hikayesi oldugu kesinlesir. Bu yolculukta,
sair yaralandikea iyilesir, eridikce piser ve pistikce kendisi olur: “Mum biri yukar1 biri
asag1 dogru iki zit hareketle yanarken mumdur asil” (s. 164).

Kara, Doguya Hiiziin Turlari’nda baskaldiran, yikict ve anarsik bir tutum benimser.
Aykirt seyler soylediginin bilincindedir. Tarihteki benzer tercihlerin ortak yazgisi,
itilmek, dislanmak, taslanmaktir; bunu bilir. Ozsever bir egilimle oOzgiivenin
doruklarinda dolasir yine de: o bir hakikat arayicisi, bir diizen yikicidir:

ne yagasam miistahak

bozdum tertibini dilimdeki hakikatin

esitligi bozdum diizeni bozdum

sessizligi bile bozdum
Ki bir bozguncu diye anilacak adim (s. 165).

Sonug olarak Kara, kitabinda sorunlarin kaynagini sinirlarin agilmasinda, yeniden
olusturulmasinda ve dengelerin altiist edilisinde goriir. Hayatin ve aklin bozulmasindan,
kalbin ve vicdanin yozlagmasindan Bati’y1, Batililagsmis akli ve inanci sorumlu tutar.
Dogu ise hiiznii, arilig1 ve dogal olan1 ¢agristiran ne varsa onun adidir. Oraya ulasmak

icin Bati’nin irettigi biitiin sinirlar agilmalidir. Cagin temel sorunu da budur: siirekli

189



Miimin HAKKIOGLU, “Bir Kacis Oykiisii: Mim Kara’nin Doguya Hiiziin Turlar1”,
Mavi Atlas, 7/2016: 181-190.

olarak asilamazligi telkin edilen manipiilatif simnirlarin kiskacindaki insanin gergek
siirlar1 unutmus olmasi, hakikatten kopmasidir. Mim Kara, Doguya Hiiziin
Turlari’nda, ¢agdas insanin agmazlarmi akici bir islupla anlatiyor ve okura bir ayna
tutuyor. Kagagin seriivenine katilma, kitabin basinda da sdyledigi gibi, anlattiklarinin
hicbirini anlamadan her seyi anlama olanagi sunuyor ona.
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