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Ahlakeilik Diusiincesi Baglaminda
Nurettin Topcu’nun Islamcilik Elestirisi

Nurettin Topgu’s Critique of the Thought of Islamism in Connection
with the Concept of Moralism

OZET

Cagdas Turkiye tarihinde siyasal diisiince hareketleri i¢cinde ortaya ¢ikan goruslerin,
mensubu bulunan cevreler tarafindan kapsamli bir elestiriye tabi tutulmasi oldukc¢a nadir
gorilen durumlardandir. Bunun pek az istisnai 6rneklerinden biri de Nurettin Topgu’'nun,
kendisinin de icinde bulundugu kabul edilen Islamcilik diisiincesi ve hareketi karsisinda
ahlakeilik diisiincesi baglaminda, Soguk Savas donemi ve Kanli Pazar olay1 ekseninde getirdigi
elestirilerdir. Bu elestiriler, spesifik gibi goriinen olaylardan hareketle ortaya ¢ikmis olmakla
birlikte, Islamcilik diisiincesinin biitiiniinii kapsayacak sekilde ve makro diizeyde olmustur.
Bundan dolay1 iizerinde ciddiyetle durmay1 ve incelemeyi gerektirmektedir.

Anahtar Kelimeler: islamcilik, Ahlak, Nurettin Topcu, Siyasal Diisiince.

SUMMARY

The tradition of expressing a comprehensive criticism on views arising from the political
thinking of the recent history of Modern Turkey is a rarity among the members of the same
group of political thinkers. One of a few exceptional examples of this rule is that of Nurettion
Topgu, who, an Islamist himself, is well known for his critics on the thought and movement
of Islamism in context with the concept of Islamism and with reference to the period of Cold
War and the event of Bloody Sunday. These critics, however looked as if arose from specific
events, were broad in scope and comprehensive enough so as to cover the entirity of the
thought of Islamism, thus calling upon a specific emphasis and a thorough analysis.

Key words: Islamism, Moralism, Nurettin Topgu, Political thought
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Giris

19. yuzyillda gelisim dinamikleri
itibariyla diistinsel ve kiiltiirel temelleri
olan Islamcilik diisiincesinin, modernite
karsisindaki reaksiyoner karakterinden de
kaynaklanan nedenlerle erken zamanlardan
itibaren ideolojik/politik yanlar1 ortaya
cikmistir. 20. ylizyilda ise 6zellikle bir aksiyon
hareketi halini aldig1 donemler icinde, kendi
ic celiskileri dolayisiyla iceriden ve disaridan
baz1 elestirilere ugramistir. Bu elestirilerin
onemli bir boyutu, Islamcilik diisiincesinin
litopyas1 olan medeniyet kaybinin telafisi
yoniindeki hedeflerin gerceklestirilmesiyle
ilgili taktiksel ve stratejik alanlarla ilgili
goruniurken, diger taraftan yine bu iitopyanin
ontolojik ve epistemolojik boyutlarinin ahlaki
acidan sorgulanmasi seklinde olmustur. Bu
tirden bir sorgulamay1 gerceklestirenlerden
biri de, islama diisiince icinden gelerek Tiirk
diistince tarihinde ahlak temelli diisiincenin
en oOnde gelen isimlerinden biri olan
Nurettin Topgu olmustur. Topgu, yaklasik
yarim yiuizylla varan entelektiiel ¢calismalar:
boyunca isledigi ahlak¢ilik goriislerinin
muhassalasi sayilabilecek temel yaklagimini,
Soguk Savas doneminde 1969 Subat’inda
Istanbul’da gerceklesen “Kanli Pazar” olay1
ekseninde ortaya koymustur. Topcu’'nun bu
olay stirecinde takindigi tavir ve ertesinde
vurguladiglr gorisler, onun entelekttel
kimliginin en 6nemli yonlerini yansittigi gibi,
Islamcilik diisiincesi acisindan da salt bu olay
eksenli konjonktiirel bir elestiri olmayip,
titopyanin tim boyutlariyla sorgulanmasi
seklinde olmustur. Bu nedenlerden dolay:
da ayr bir inceleme ve degerlendirmeyi hak
etmektedir.

Tiirkiye’de islamcilik Diisiincesi ve
Hareketinin Kisa Tarihsel Gelisimi

Tarihsel kokenleri agisindan temelde
iki farkl diinya goriisiinden birini olusturan

islamcilik, modernite olgusu ve bu olgunun
Osmanli Devleti'nde kendisini iyiden iyiye
hissettirdigi 19. yiizyillda, Islam diinyas:
acisindan tarihsel geri kalmishik sorunun
sorgulanmasi baglaminda ortaya ¢ikmistir.
Modern zamanlar icinde Bati medeniyetinin
diger medeniyetler karsisinda hemen her
acidan ustunlik iddiasinin gorildigi bu
sturecte, Miisliman/Osmanli aydini kadim
medeniyet degerlerini gozden gecirerek
yeni sentez arayislarina  yonelmistir.
islam diinyasinin medeniyet degerleri
acisindan kendisini bir i¢ kritige tabi tutma
ihtiyacinin da goruldugi bu streg, acil politik
sorunlar nedeniyle siyasallasarak Osmanl
Devleti'nin, dolayisiyla Islam diinyasinin
beka meselesine endekslenmistir. En genel
sekliyle tanimlanacak olursa Islamcilik;
islam’t inang, diisiince, ahlak, siyaset,
idare ve hukuk bakimindan hayata hakim
kilmak, Miuslimanlar arasinda birlik ve
dayanismay: tesis ederek Islam iilkelerini
Bat1 karsisinda geri kalmighiktan kurtarmak
amacina yonelik bir ¢6zim arayisidir.
Bir baska tanimlamaya gore “Islamcilik,
XIX-XX. yiizyllda Islam’i bir biitiin olarak
(inang, ibadet, ahlak, felsefe, siyaset, hukuk,
egitim...) ‘yeniden’ hayata hakim kilmak ve
akilcl bir metotla Miisliimanlar1 ve islam
diinyasin1 Bati sOmiiriisiinden, zalim ve
miistebit yoneticilerden, esaretten, taklitten
kurtarmak, medenilestirmek, birlestirmek
ve kalkindirmak wugruna yapilan aktivist
ve eklektik yonleri baskin siyasi, fikri, ilmi
calismalarin, arayislarin bitiinini ihtiva
eden bir diislince ve harekettir”2.

Tanimlamalarda dikkat g¢eken birkag
hususa gore; Islamclik diisiinesinin islam
diinyasinda ve Osmanl topraklarinda

1 Miimtaz’er Tiirkone, “Islameilik”, Tiirkive Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 23, Istanbul 2001, s.
60.

2 ismail Kara, Tiirkiye'de Islamcilik Diigiincesi, C.1,
Istanbul 2011, s. 17.
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1slahat/modernlesme  hareketlerinin  bir
parcast ve neticesi oldugu ve bu alanda
ortaya ¢ikan fikirlerden biri fakat en yaygini
ve en oOnemlisi oldugu gorulir. Bunun
yani sira lIslamcahgn, modern dénemde
ortaya konmus biitiinliigii olan yeni bir din
ve Islam yorumu oldugu ve biinyesinde
barindirdigi modern, hatta sekiiler ve
pozitivist damarin hesaba katilmadigr ve
[slam tarih tecriibesine, Islam ilim ve kiiltiir
mirasina karsi mesafeli, tenkitci, tasfiyeci
tutumu g6z oOniinde bulundurulmadig
takdirde devamlilik-kirilma hatlar: tizerinde
dogru ve yerinde anlasilamayacag ve
degerlendirilemeyecegi gibi 6zelliklere sahip
bulundugu gorilmektedir?.

Islamcilik, ortaya cikisindan itibaren
fikir ve eylem boyutlarinda reaktif ve proaktif
yonlerden kabaca bes donem gecirmistir.
Bunlardan  birincisi  Ittihad-1  Islam
politikalar1 déonemi olup bu doénem, Yeni
Osmanlilar hareketiyle 1870’lerde baslamis
olup, II. Mesrutiyet'in ilanina (1908) kadar
surmustir. Bu donemle ilgili olarak genel
kabul géren bir yaklasima goére Islamcilik,
Sultan Abdiilhamid’in diinyanin biitiin Siinni
Misliimanlarinin halifesi sifatiyla sahip
oldugu otoriteye dayanarak kendi siyasi
amaclar1 ugrunda pan-Islamciifin bashca
savunucusu ve uygulayicis1 oldugudur®.
Osmanlicilik diisiincesini de icine alan bu
devre Ittihad-1 Osmani diisiincesinin bir
sure sonra basarisiz kalacaginin anlasilmasi
lizerine ittihad dairesinin biraz daraltilarak
Ittihad-1 Islam boyutlarina c¢ekildigi ve
miitecanis bir Islam toplumunun hedeflendigi
devre olmustur.

ikinci donem ise Islamcilik adimi alir
ve 1908-1924 donemini kapsar. Sirat-1

3 Ismail Kara, “Tiirkiye’de Islamcilik Diisiincesi ve
Hareketi Uzerine Birkag Not”, Tiirkiye 'de Islamcilik
Diisiincesi ve Hareketi Sempozyum Tebligleri,
Istanbul 2013, s. 17-19.

4 Kemal H. Karpat, Islam i Siyasallasmas, Istanbul
2010, s. 24.

Miistakim, Sebiliirresad ve [slam dergileri
onciiliigiinde gelisen bu dénemde Islamcilik
diistincesi mistakil bir hiiviyet kazanmis
olup yeryer aksiyoner 6zellikler gostermistir.
Yine bu doénem, Tiirkiye'de Islamclik
diistincesinin (diger fikir hareketlerinde
oldugu gibi) buyik yazarlarina ve etkili
yayin organlarina kavustugu bir doénem
olmustur. Hilafetin kaldirilmasina kadar
siiren bu donemde Islamcilar, Milli Miicadele
ve Cumhuriyet’'in kurucu ve tasiyici kadrosu
icinde etkin rol oynamislardir®.

Islamcaligin  {igiincii dénemi 1924-
1944 veya 1960 yillar1 arasini kapsar ve
muhafazakarhk (ice kapanma), milliyetcilik
ve acilim donemlerini ifade eder. Hilafetin
yerine kurulan Diyanet Isleri Bagkanhg
bu doénemde bir dini hizmet kurumu
olmaktan ziyade bir kontrol ve dini kiltiri
dontstirme islevini gérmiistir. Bu donemin
ikinci evresi olan II. Diinya Savasi ertesinde
ise Hareket dergisi, Islam-Tiirk Ansiklopedisi,
Biiyiik Dogu ve Sebiltirresad dergileriyle
yeni diistinsel acilim, imam hatip okullar1 ve
ilahiyat fakiilteleriyle kurumlasma siirecine
girilmistir.

Dordincii donem ise radikal ve
entelektiiel islamcilik dénemini olusturur ve
1960-1980 yillar1 arasini kapsar. Budénemde
islamalik diisiincesinde Ismet Ozel, Necip
Fazil Kisakiirek, Sezai Karako¢ ve Nurettin
Topcu gibi isimler yerli entelektiieller i¢cinde
dikkat ceken isimler olmustur. Bu donemdeki
islamclik diisiincesi ve hareketi Soguk
Savas kosullari icinde icerden ve disaridan
miidahaleye acik bir konumdadir. Yine bu
dénemde Islamcalik diisiincesinde terciime
faaliyetlerinin de etkisiyle Misir, Pakistan ve
sonrasinda Iran’daki gelismelerin esintileri
gorilmektedir. Seyyid Hiiseyin Nasr, René
Guénon ve Ali Seriati gibi isimler ise bu
donemin tlke disindaki etkili o6rnekleri
arasinda yer almistir.

5 Kara, a.g.m. s. 25-26.
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Tiirkiye'deki  Islamciifin  besinci
donemi ise 1980 sonrasini kapsar ve
entegrasyon/uyum doénemini olusturur. Bu
doénem Islamcihiginin yaygin kavramlarindan
biri; yeni liretilen ve terorle, silahli miicadele
ile, kanla, seriat ve hilafet merkezli siyasi
taleplerle, siddetle, [slam devletleriyle,
demokrasi ve laiklik karsithgiyla radikal ve
fundamentalistlikle iligkilendirilen “siyasal
Islam” kavrami olmustur®. Daha sonra bunu
“kiiltiirel/imh ~ islam” kavramlar takip
etmistir. Bu donemde yasanilan kiiltiirel ve
politik gelismeler Islamciligin ayn1 zamanda,
ozellikle Tirkiye’de biliylik olcide i¢
dinamiklerinden uzaklastigi, daha ¢ok makro
diizeyde uluslararasi giicler agisindan siyasal
bir manipiilasyon unsuru haline getirilmesine
elverisli oldugu bir dénem olmustur.

Icerik acisindan bakildiginda
Islamcihigin temel sorusu, Miisliiman kalarak
modernlesme siirecine nasil intibak edilecegi
veyahut icinde bulundugumuz modern
cagda nasil Miisliman kalinacagi/olunacagi
sorusu olmustur. Bu soruya bireysel diizeyde
kolay olmasa da makul cevaplar bulabilmek
mimkiin goriniirken; toplumsal olarak
(Islam milleti) ve siyasal diizen (Islam devleti)
diizeyinde bakildiginda verilecek cevaplar
son derecede giliclesmektedir. Son tahlilde
hayat tarzinda olan radikal degisimi ifade
eden modernlik karsisinda iki-li¢ ytzyildir
icinde yasanilan donemin nasil goruldigi,
kabul edildigi 6nem kazanmaktadir. Siyasal,
askeri, ekonomik ve kiiltiirel olarak yasanilan
biiyiik gerileme olgusu karsisinda var olan
gecmise yonelik bir tenkit ve tasfiye ile yeni
fikirlere kars1 hem muhalefet hem de intibak
arayislarinin  dogruluk ve yerindeligine
dair tartismalar Islamciik diisiincesinin
ana zeminini olusturmustur. Modernlik
karsisinda bu tiirden olduk¢a netameli
konularin ve sorularin cevabinin aranmasi
ihtiyac1 her seyden 6nce bir din olan islam’in
zamanla ideolojik bir veche kazanmasina

6 Kara, a.g.m., s. 34-35.

neden olmustur. Modernligin getirdigi
hizli sosyal degisme karsisinda bireylerin
sosyo-politik ¢evrelerine bir anlam vermek
icin yarattiklar1 sembollestirmenin siyasal
alanla ilgili boyutlar ister istemez Islam’in
bu alanlarda yeniden yorumlanmasini
giindeme getirmis, buradan da Islamclk
denilen ideolojiye giden yola gecilmistir.
Bu agidan bakildiginda islamcilik, Bat’dan
gelen ideolojik dustince yapisi ile geleneksel
[slami degerlerin biresimi neticesinde,
islamiyetin ideoloji formu icinde yeniden
sistemlestirmesiyle ortaya c¢ikmistir’. Bu
anlamda islamalik bir diinya gériisii olarak
karsimiza ¢ikmakta olup, geleneksel olarak
rekabet ettigi Hristiyanlik gibi dinlerden
ziyade 19. yizyll felsefelerinden olan
pozitivizm gibi diisiince akimi ve Panslavizm
gibi  milliyetci ideolojilerle dinamizm
kazanmistir. Dolayisiyla Islamciigin rakip
olarak ideolojileri esas almasi ve ayni
zamanda rakip ideolojilerin isine yarayan,
sistemine almakta mahsur gérmedigi veya
zaruri gordiigi unsurlar1 almak gibi eklektik
yanlari da bulunmaktadir.

Bu sekilde i¢ ve dis dinamikleriyle
19. ylzyll sonlarinda kurtaricit bir ideoloji
olarak ortaya ¢ikan [slamcilik, son donem
Osmanl aydinlarindan Sait Halim Pasa’nin
kavramsallastirmasiyla  bir  tiir  Islam
ronesansini ifade eden ve Ernest Renan’in,
“Islam kalkinmaya manidir” seklindeki tezine
verilen cevaplardan hareketle islamlasmak
zeminine oturmustur. Bu doénemde bu
kavramla ifade edilen Islamcihigin ana hedefi
Osmanli Devleti'nin kurtulus yolu olarak
belirlenmis ve laik ve kismen rasyonalist
olmak tzere ikili bir ¢izgiye kaymistir.
Bunlardan birincisi din ve diinya islerini
birbirinden ayirmak, devletin din islerine
karismasini miimkiin kilarak devlet idaresini
dinin vesayetinden Kkurtarmak amacini
tasirken ikincisi, Kur’an ve Stinnet gibi [slam

7 Miimtaz’er Tiirkdne, Sivasi Bir Ideoloji Olarak
Islamciligin Dogusu, Istanbul 1991, s. 25.
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esaslarina dayanmakla beraber bunlarin
yorumlanmasinda bireyin ve toplumun
yasayislarini diizenleyecek kaidelerin Islam
kaynaklarindan ¢ikarillip uygulanmasinda
akliveilmiesas almakisteyen taraf olmustur®.

Islamcilik diisiincesi yeni bir yasama
uslubu/hayat tarzi, sosyal iliskiler diizeni
teklif ettigi gibi yeni bir ahlak anlayisin1 da
icermektedir. Konumuzun odak noktasini
da olusturan bu ahlak anlayisinin temel tezi;
zalim yoneticilere, baticilara, isbirlikgilere,
batil inang¢ sahiplerine, kendi koselerine
cekilmis olan dindarlara karsi yapilmasi
gereken seferberlik icin “pasif’ kaderci ve
miitevekkil ahlak anlayisinin fonksiyonel
ve yeterli olmayacag fikri veya kabuliidiir.
Bu yeni ahlak teklifi bir taraftan kaynaklara
donts hareketiyle irtibath olarak geleneksel
ahlak anlayisini (tevekkiil, kanaat, kadere riza
ve sabir merkezli ahlaki bir lokma bir hirkaci
yasama tuslubunu tenkit veya reddederken,
diger taraftan aktif/faal bir Miisliman fert
ve toplum insa etmek icin yeni ve aktif bir
Islam ahlaki fikri ve teklifini icermekte
ve akil, azim merkezli, say’i gayrete ve
cihada, kuvvete, zenginlesmeye, biiytliklere
diismanin silahiyla silahlanmaya vurgu yapan
daha “gériintir” bir hayat tarzi ve anlayisi
getirmektedir®. Bu tiirden getirilen yeni bir
ahlak teklifinin, yine bir ahlak diisiintirii olan
Nurettin Topgu'nun perspektifinden hareket
edilerek incelenmesinden elde edilecek
sonuglar, Islamciligin tarihsel pratigiyle ilgili
yeni degerlendirmelerin yapilmasina imkan
saglayacaktir.

Bir Ahlak Diisiiniirii ve Eylemcisi
Olarak Nurettin Topcu

Ana cizgileriyle temas ettigimiz bu
yeni ahlak anlayisinin Cumhuriyet donemi
Islamciligindaki en 6nemli temsilcilerinden

8 Tark Zafer Tunaya, Islamcilik Cereyani, Istanbul
1962, s. 12-19.

9 Kara, a.gm. s. 42.

biri, hi¢ siiphesiz Nurettin Topg¢u'dur.
Yalniz 6nemli bir farkla diyebilecek olursak,
Topeu'nun Islamcalk diisiincesi ana akim
islamciligin formalist paradigmasina
karst bir “Islami olus”u merkeze alan bir
diistincedir. Tipki Yahya Kemal’in milliyetgilik
anlayisindaki “milli olus”ta oldugu gibi,
Ziya Gokalp ve Yusuf Akg¢ura’nin doktriner
milliyetciligiyle olan farkindan hareketle
Nurettin Topcu’nun islami diisiincesi de
doktriner Islamciliktan farkli bir bicimde
Hegelyen karakteriyle “Islami olus” seklinde
aciklanabilir’®>. Bu noktadan bakildiginda
Topcu'nun,  “Islami  olus”  agisindan
diisiiniilebilecegi  varsayiminda  Islama
bir digsinir oldugunun kayitsiz sartsiz
ileri siriilemeyecegi goriliir. Mesrutiyet
ve Cumhuriyet Islamcalklar1 arasinda
bir streklilik teskil eden medeniyetcilik
ve eklektisizm, Nurettin Topg¢u’'nun
diisiincesine olduk¢a yabancidir'’. Ancak bu
“Islami olus” siireci, “halen olan toplum”la
karsilasildiginda catallasir. Zira bir taraftan
din toplumsal hayattaki belirleyiciligini
onemli Olciide yitirirken diger taraftan, din
adamlar1 aslhinda karsi ¢ikmalar1 gereken
kavramlarin yaninda saf tutmakta, din
giderek “ahlaksiz bir alisverise” donmektedir.
Topcu'nun ileride Ttzerinde duracagimiz
islamcilik elestirisi ve bu kesimle olan
miicadelesi de buradan baslamaktadir.
Topcgu, realizmin penceresinden sorunlara
egilerek, gerek donemdeki din adamlari,
gerekse siyasallastirllan Islam’a karsi
amansiz bir miicadeleye girismistir. Topgu,
kendisi i¢cim Islamc sifatim hicbir zaman
kullanmamistir'2, Bundan dolayr Topcu'nun

10 Firat Mollaer, “Hakikat Islami: Nurettin Topgu
ve Islami Diigiince Uzerinde Yeniden Diisiinmek”,
Tiirkiye'de  Islamcilik  Diisiincesi ve Hareketi
Sempozyum Tebligleri, Istanbul 2013, s. 250-251.

11 A.g.m.s. 255.

12 A. Baran Dural, Baskaldir1 ve Uyum, Tiirk
Muhafazakarligi ve Nurettin Topgu, Istanbul 2005,
s. 295-296. Tiirk Muhafazakarlig1 ve Topgu lizerine
yapilan bir diger doktora galismasi bu eserde, Tiirk
muhafazakarliginin ¢ok renkli yapisi iginde Nurettin
Topgu’nun, (Necip Fazil Kisakiirek 6rneginde oldugu
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entelektiiel yoniiniin birincil vasfi Islama
bir diisiintir olmaktan ziyade, [slam’1 temel
referans alarak gelistirdigi ahlak projesi/
perspektifi oldugu soylenilebilir. Topcgu,
hizla degisen toplumsal yapi icinde ahlak
konusunu stirekli ve miistakil bir yaklasimla
esasli bir mesele olarak ele alan, en azindan
modern Tiirk diisiince tarihinde tek
diistiniirdiir. Bu bakimdan Topg¢u'yu Tiirk
disiince gelenegi icinde ahlak dusuntru/
filozofu olarak ele almak yerinde bir
yaklagimdir. Ismail Kara'ya gore onun bir
sahsiyet ve diisiince adami olarak buytukligu,
ahlaki 6ne ¢ikarmasindan gelmektedir. 1934
yilinda, Maurice Blondel danismanliginda
Paris’te yaptig1 doktora tezinin ad1 da Isyan
Ahlakidir. Top¢u’'nun yukarida temas edilen
ahlak anlayis1 temelde Islam merkezli bir
ahlak olup, programatik bir biittinliik gosterir.
Diger taraftan Tirk modernlesmesi icinde
Cumhuriyet devriminin dayandigl temel
felsefelerden biri olan pozitivist diisiince
dogrultusunda erken dénemlerde bu alanda
onemli arayislara gidilmis ve alternatif
ahlak anlayislart da giindeme gelmistir.
Islamcilik ekseninde gelisen yeni ahlak
anlayisindan farkl olarak ortaya ¢ikan bu
cabalar, pozitivist diistincenin Cumhuriyetgi
degerlerle = harmanlanmasini  Ongoren,
sekiiler bir ahlak anlayisini 6ngoérmiistiir's.
Bu acidan bakildiginda Tek Parti donemi ve
sonrasinin, bu tiirden ahlak anlayislarinin
zihniyet diizleminde miicadelesiyle gecen

gibi) higbir analitik sikinti duymadan reaksiyoner
taraflar1 6n plana c¢ikarilmaktadir. Firat Mollaer’e
gore ise bu calisma, muhafazakarlik hakkindaki
yanlig algilamalari kirma gibi olumlu bir motivasyon
tasimasina ragmen Tirkiye nin politik kiiltiiriindeki
basmakalip ~ sablonlarn  disma  ¢ikamayip,
trajediden fazla demonolojiye, diyalektikten ziyade
monolitiklige egilimli s1g bir kiiltiiri  yeniden
uretmektedir. Firat Mollaer, Muhafazakariigin Iki
Yiizii, Istanbul 2014, s. 187-188.

13 Bu tiirden bir ahlak projesi ve tasarimi ¢aligmalari
o6rnegi i¢in bkz: Akil Muhtar Ozden, /lim Bakimindan
Ahlak, 1stanbul 1942. Bu ¢alismada, Eski Misir’dan
antik Yunan filozoflarina, Descartes’ten, Kant’a
oradan da Darwin’e kadar disiiniirlerin goriislerine
dayanilarak bilim temelli bir biyo-ahlak modeli 6n
plana ¢ikarilmistir.

bir donem oldugu soylenilebilir. Bizim
burada konu ettigimiz ahlakgilik, 6nciiltiigiinii
Nurettin Topg¢u'nun yaptifi dini temelli
bir ahlak anlayis1 olan Islam ahlakidir.
Topcu’'nun ahlakeiligl, din temelli olmasi
dolayisiyla ilk bakista orijinallik igermiyor
gorinmekle beraber modern ¢agda, Tirk
modernlesmesi ve Cumhuriyet modernizmi
icinde ortaya ¢ikan yeni sorunlar karsisinda
temel referans olarak aldig1 Islam ahlakini
yeni argiimanlarla ve farkl bir tslupla dile
getirerek toplumun bu a¢idan karsi karsiya
kaldig1 sorunlar1 dnlemeyi hedefleyen yeni
boyutlar icermektedir.

Topgu'nun, 1939 Subat'inda yayinina
basladigi Hareket dergisi, onun temel
felsefesini yansitan bir yayin organi olup,
1970’li wyillarin basina kadar siirecek
yayin dénemi boyunca Islam temelli bir
ahlak projesinin insasina odaklanmistir.
Topgu, bu girisimiyle Tiirkiye’'nin yeni
doneminde tamamen saf dis1 birakilmis
olan dini diisiinceyi neredeyse tek basina
canlandiracak bir baslangic yapmistir.
Dergi, konu yelpazesinde toplum, edebiyat,
diistince, din, felsefe, kiiltiir, sanat
konularina yer vermekle birlikte ahlak
konusu bu yelpazenin her zaman odaginda
bulunmustur. Bu konuyla ilgili olarak Topcu,
Hareket'in ilk 30 yilin1 degerlendirdigi bir
yazisinda, “Ilahi prensiplerini Kur’an'da
buldugumuz bir kalp ahlakinin felsefi
temellerini denedik”'* demistir. Hareket’in
bu vizyonunu yine derginin btitiin kiilliyatina
yayllan makalelerden bir kag¢ Ornegiyle
acitklamak miumkiindiur. Derginin ikinci
sayisinda yer alan “Vatandas Ahlaki” adl
yazisi bunun ilk érneklerindendir. Topgu, bu
yazisinda Tirk ¢ocugunun ihtiya¢c duydugu
ahlak anlayisinin ipug¢larini vermistir. “Ttrk
cocuguna namiitenahiye ulasan hareket
kiymetleri icinde ayaklandirmak icin hangi
insanlar1 sunmali ve hangi ahlaki asilamali?”
sorusunu sorarak, Islam dininin tasavvufi

14 Nurettin Topgu, Hareket, S.34 (Ocak 1969), s. 4.

Journal of History and Future, April 2017, Volume 3, Issue 1 DERGI

¢/L9/-8SP¢ :NSSI-3



~
N~
©
7
00
n
<
~
4
n
7]
&

Journal of History and Future, April 2017, Volume 3, Issue 1

yorumundan kaynaklanan hareket dinini
yeni ahlak anlayisinin temeline oturtmustur.
Bu baglamda iktisadin bir din ve ahlak
hayatina baglanmasinin insanhgi kolelikten
kurtarabilecegini ileri siirerek bu gorisiiyle
ortili bir kapitalizm elestirisi getirmistir.
insani istismar eden, esir eden emeginin
mahsulii olmayani istihlak eden sistem
icindeki insanin durumunu, kurtarilmasi
gereken bir hedef olarak gormiistiir. Bu
perspektif icinde maddeyi ruha kars1 koyan
zorba hareket adamlar1 Iskender, Sezar,
Cengiz, Napolyon ve Lenin gibi liderleri
insanlarin  asirlarca  c¢alisip  kurdugu
medeniyetleri bir hamlede yikmis adamlar
olarak gémiistiir. Insanhigin bu tiir adamlarin
degil, Konflg¢yus'un, Sokrat'n, Buda’'nin,
[sa’nin, Muhammed’in ve Gandi'nin eseri
oldugunu savunmustur. Buradan hareketle
ahlakli adamin, ne kadar fedakar nefisli, ne
kadar kendinden ge¢mis engin ruhlu olursa
olsun, hareketlerinin hangi gaye icin ve kim
icin bilen insan oldugunun altini ¢izmistir'®.

1947’de yaymnladigr “Ahlak Nizami1”
adli makalesinde, donemin neslinin kendi
iradesinden, kendi varligindan bile o
kadar siiphe eder hale geldigini, hayat ve
mukadderati hakkinda bir hiikiim verebilmek
icin mutlaka tstiin bir otoritenin kuvvetine
siginmak geregini duydugunu, o da yetmezse
olilerden yardim istedigini, bunun bir
toplum icin son derece tehlikeli bir durum
oldugunu belirtmistir. Boylesi bir ortamda
hakikat bilincinin koreldigini, bunun ic¢in
Descartes’in hakikat arastirma metodundan
hareketle yakin tarihin yeni bastan ele alinip
degerlendirilmesi gerektigini vurgulamistire.

Topcu’'nun 1968 Ekim’inde yayinladigi
“Islam Ahlakinin Esaslar1” adli makalesi ise,
onun yeni toplum {topyasinin dayandigl

15 Nurettin Topgu, “Vatandas Ahlaki”, Hareket, S. 2
(Mart 1939), s. 48-50.

16 Nurettin Topcu, “Ahlak Nizam1”, Hareket, S. 13
(Mart 1947), s. 3-4.

[slam ahlakinin 6zelliklerini yansitir. Ahlakin,
Sokratvari bir yaklasimla kendini bilme
bilincinden basladigini belirten Topgu, ferdi
ruhun derinlerine gizlenen ahlak iradesinin
din ile minasebeti konusunda; ahlak:
dinden veya dini ahlaktan ayirmak, insani
i¢ dinyasinin yine kendisinden ayirmak
demek oldugunu, zira ahlakin esasinin
dini olgunluktan bagka bir sey olmadigini
soylemistir. Ahlak prensiplerinin, dinin
vahyolunan prensiplerinden c¢ikarilmasi
gerektigini belirten Topcu, “halk i¢in din,
ahlaktan baska bir sey degildir” demistir.
islam ahlakinin ise dinin 6zii ve bizzat
kendisi oldugunu belirterek Miisliiman
olmanin, islam ahlakina sahip olmak ve onu
kendisinde yasatmak oldugunu ifade etmistir.
Topgu, yine ayn1 makalede Islam ahlakinin
artik islam diinyasinda bir hayat ve hareket
hadisesi olmadigini, Islam diinyasinda
artik insan ruhuna deger verilmedigini ve
islam ahlakindaki merhamet ve hizmet
prensiplerinin islevsiz kaldigini belirterek bu
prensiplere yeniden ve islerlik kazandirmak
gerektigini  vurgulamistir’’.  Topgu, bu
konuyla ilgili diisiincelerini derginin degisik
sayllarinda diger makalelerinde genis bir
sekilde islemistir'®.

Topeu’'nun ahlak konusundaki yiiksek
duyarliligr ve ilgisi onun biitiin eserlerine
genis Olciide yansimistir. Genel olarak
bakildiginda Topg¢u’'nun biitiin kiilliyatinin
ahlak tzerine oldugu soylenebilir. 1934
yilinda Sorbonne’da hazirladigi doktora
tezi Isyan Ahlaki adimi tasimaktadir. Bu
konu onun biitiin hayatin1 kusatmistir. Bu

17 Nurettin Topgu, “Islam Ahlakinin Esaslar1” |
Hareket, S. 36 (Aralik 1968), s. 6-11.

18 Bu konudaki makalelerinden bazilar1 sunlardir:
“Vatandas Ahlaki”, S. 2 (Mart 1939); “Okulda
Ahlak”, S. 10 (Mart 1943); “Hakikat Dini”, S. 8
(Aralik 1942); “Millet Ruhu ve Mukaddesat”, S. 28
(Haziran 1948); “Isyan Ahlaki”, S. 35 (Ocak 1949);
“Sahsiyet”, S. 2 (Mart 1939); “Is Ahlaki”, C.5,S.3
(Mart 1966); “Islam Ahlaki”, C.5, S. 15 (Mart 1967);
“Ahlak Yaralarimiz”, C.5, S.16 (Nisan 1967); “Islam
ve Insan”, C.5, S. 27 (Mart 1968); “Miisliimanlik”,
C.5, S. 34 (Ekim 1968).

Tarih ve Gelecek Dergisi, Nisan 2017, Cilt 3, Sayi 1




Tarih ve Gelecek Dergisi, Nisan 2017, Cilt 3, Say1 1 FI@1SLA\ VA E 17

eserindeki goriislerine gore ahlakin ontolojik
yoni, insanda iyinin degeri hakkinda tam bir
kanaat olusunca ortaya ¢ikmaktadir. Boylesi
kanaate sahip olan zihin, faziletli bir davranis
icin maddi ve manevi biitiin yeteneklerini
kullanmak, biitiin zevklerini feda etmek ve
fazileti her seyin iistiinde tutmak zorundadir.
Topcgu’ya gore boyle bir zihin yapisina sahip
ahlak, kendi epistemolojisini olusturur. Ancak
bu ahlakin temelinde, onu pasif bir merhamet
duygusu ve vicdan azabi olmaktan kurtaran
sorumluluk kavrami vardir. Bu sorumluluk,
insani olumlu yonde harekete geciren miisbet
bir sorumluluktur?®. Dolayisiyla bir aktivizm
icerir. Bu anlamda ahlak, insanin varolus ve
kendini insa siirecidir. Benligin kemale erisi
yolunda tiim engellerin asilmasidir. Isyan
ahlaki, insanin bu siirecteki kemaliyat/
yuksek ahlaki olgunluk, kendini kavrayis ve
olus yoniindeki miicadelesinde karsilastigi
engellere karsi verdigi micadeledir. Ask
ahlakiyla birlesen isyan ahlaki, ruhi ylikselme
ve Allah’a vasil olma cezbesi, agki bir isyan
eylemidir.

Topcu, gorev yaptigit milli egitim
doneminde liseler i¢in yazdig1 ders kitabinda
ahlaki tiim yonleriyle ve ahlak sitemleriyle
ele alip incelemistir. Bu esrinde din-ahlak
iliskisi konusunda, dini yasayisin formel
ibadetlerden ibaret olmadigini, ahlakin
dayandiglr ve yasattifi ruh kuvvetinden
hareketle hayatin her safhasinda ve tiim
katmanlarinda hissedilen ve fiilen yasanilan
bir biitlin oldugunu ifade etmistir?.

Topgu, ilk baskisi 1960°ta yapilan
Tiirkiye’nin Maarif Davasi adli eserinin ahlak
terbiyesibolimiinde Tiirk modernlesmesinin
getirdigi toplumsal sorunlar iizerinde
durmustur. Buna gore, “milli hayatin iyiden
iyiye sarsilmasiyla ilgili sorunun temelinde,
son asir inkilaplar1 yapilirken millet

19 Nurettin Topgu, Isyan Ahlaki, istanbul 1998, s. 34-
38.

20 Nurettin Topeu, Ahlak, Istanbul 2005, s. 32-33.

mukaddesatinin mevhum ve mistakbel bir
kazan¢ ugrunda feda edilmesi dolayisiyla

ahlaki sarsintinin yasanmis olmasidir”
demistir. Top¢u bu konuda yasanilan
ahlaki sarsintiy1 Onleyecek bir Oneriler

sunmustur. Bunlardan birinde; “Her seyden
evvel memlekette ilim esaslarina dayanan
tarafsiz ve tam bir tarih kiltiiriintin genis bir
nesriyata baglanmasi ve mekteplerde biiyiik
onemde yer tutmasi lazimdir”’?! demektedir.
Yine ahlak konusunda “Tiirkiye’'mizde gercek
Tiirk ahlakinin, degerli bir insan sahsiyetinin
ve fazilet idealinin dogmasini istiyorsak,
hi¢ vakit kaybetmeden milli hayatimizin
kaynaklarinda bulacagimiz kuvvet ve hayat
unsurlariyla diinya sahnesine atilmamiz ve
Misliiman Tiirkiin ancak kendine has olan
sahsiyetini yabanci ideallerin esaretinden

kurtarmamiz lazimdir”?2 seklindeki
gorusleriyle milli kiiltiir temelli bir ahlak
anlayisinin  6ne ¢ikarilmasi1 gerektigini
belirtmistir.

Ahlaki yonleriyle ele aldigimiz Nurettin
Topeu’'nun diisiincesinin kimiilatif olarak
degerlendirildiginde onun bir muhafazakar
devrimci, coskun bir Anadolucu, modern
kapitalist uygarliga meydan okuyan radikal
bir ihya cagricis1 oldugu gortlir. Siyasal
diistince olarak onu ifade eden anahtar
kelime “hiir totalitarizmdir’®. Hegelci
sekliyle ifade edilecek olursa, Hakikat'e
teslimiyettir. Dolayisiyla bu yonden de mistik
bir gorinumdedir.

21 Nurettin Topgu,
Istanbul 1998, s. 174.

22 A. g e, s. 177.

23 Tanil Bora, Cereyanlar Tiirkiye de Siyasi Ideolojiler,
Istanbul 2017, s.377-378.

Tiirkiye 'nin  Maarif Davast,
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Nurettin Topc¢u'nun Kanhh Pazar

Olay: Ekseninde islamcilik Elestirisi

Nurettin Topgu, entelektiiel yasaminin
erken donemlerinden itibaren Hareket
dergisinin ilk sayillarinda daha c¢ok
“Anadolucu” bir bakis acisiyla Islamcilik
elestirisi yapmaya baslamistir. Ona gore
Islamcilar, memleket cocugunu yetistiren
emek ve topragin hakkini inkar etmigsler,
cografya ve iktisadin yarattig1 asil milli tarihi
unutmuslardir. Emegin, yani biitiintyle
hareketininsaniradesininilkve esaslikaynagi
oldugunu bilememislerdir*. Top¢u'nun bu
genel bakis acisiyla yaptigi degerlendirmeler
ve elestiriler 1940’larin  Tirkiye’'sinde
giidiimlii entelektiiel ortaminda islamcilar
lizerinde beklenen etkiyi gosterememistir.
Bunun baslica  sebeplerinden  birisi,
Top¢u’'nun Islamcihigr ve diger bazi zihniyet
yapilarini siddetle elestirmesidir. Topgu’yu
bu dénemde ¢ikan ideolojik Islamciliktan
ayiran en Onemli unsurlardan biri
tasavvuf olmustur. Bu o6zellik onu mistik
disiinceye yakinlastirdigi gibi giindelik
politik gelismelerden ayriks1 kalmasinin da
baslica sebeplerinden birini olusturmustur.
Bununla beraber Topc¢u, makro diizeydeki
politik gelismeler karsisinda biisbiitiin
apolitik bir konumda degildir. Entelektiiel
cagl, butintiyle Soguk Savas donemi olmasi
dolayisiyla bu doénemin genel atmosferi
icinde fiitursuzca antikomiinist/kapitalist
bloga siiriikklenen Islamcilar karsisinda
Topcu, sosyalizmi savunarak Islamcilardan
ayrilmistir. Fakat onun sosyalizmini, “Bizim
sosyalizmimiz  Islam’'m ta  Kkendisidir.
Davamiz islam ahlakina dayanan bir cemiyet
diizeni kurmaktir’® seklideki ciimleleriyle
ifade ettigi dini bir cercevededir. Top¢u’'nun
toplumsal diizen tasarimi ahlak temelli
olmasina ragmen bu diizenin sosyalizm

24 Mehmet Dogan, “Nurettin Topcu”, Modern
Tiirkiye 'de Siyasi Diistince Islamcilik, C. 6, Istanbul
2004, s. 444.

25 Nurettin Topgu, Ahlak Nizami, Istanbul 1997, s.
174.

vechesinin bulunmasi Topg¢u’'nun, dénemin
islamc1/muhafazakar kanadi icinde diisiinsel
olarak oteki konumunda yer almasina
neden olmustur. Bunun disinda Topg¢u’'nun
keskin bir antikapitalist distincede olmasi,
yoksullugun, zulmiin ve topyekiin ahlaki
yozlasmanin kaynag olarak kapitalizmi
gormesinde yatar.

Islamclarin  ve diger muhafazakar-
dindar cevrelerin Nurettin Topgu diislincesi
ile aralarina mesafe koymalarinin tarihi
cok partili hayata gecilmesinden ozellikle
1952’den sonra baslamistir. Baska bir
ifadeyle soylenecek olursa Tirkiye'nin II.
Diinya Savasi sonrasinda ABD ve Kkapitalist
blok icinde yer alarak bu tarihlerde NATO’ya
girmesi ve sonrasinda muhafazakar-
milliyetci-Islamc1 cevrelerin de komiinist
tehlikesi karsisinda bu ¢izgi lizerinde yer
almasiyla ilgilidir. Fakat Topg¢u'nun bu
cevrelerle kopus diizeyinde asil iliskisi,
Amerikan 6. Filosunun, Istanbul’a gelisin
protesto etmek icin gergeklestirilen 16 Subat
1969 tarihli Kanli Pazar olay: ile ilgilidir.
Bu filoyu protesto etmek icin Taksim’'de
toplanan ¢ogunlugu sol gortsli gruba kars;,
MTTB ve Komiinizmle Miicadele Dernegi ve
basta Bugiin gazetesi olmak iizere Islamci
basin, olay1 bir iki giin 6ncesinden tahrik
ederek cihad havasina donlstirmistir.
Bunlar arasinda Bugiin gazetesi bu anlayisin
onciliglini yapmistir. Tiraji bazen 100 bini
bulan bu gazete, bu tiir yaynlariyla Kanh
Pazar olayma giden ortami hazirlamistir®.
Provokasyon konusunda islamci basin yalniz
degildir. Diger gazeteler de farkl sekilde bu
olayin icinde yer almislardir. Fakat Islamci
basinin komiinizm karsit1 attifi mansetler
protestoculara karsi tam bir cihad havasi
estirmistir?’. Bu ortamda gerceklesen eylem

26 Dogan Duman, “Tiirkiye’de Islamc1 Yayincilik”,
Cagdas Tiirkiye Arastirmalart Dergisi, C.4-5, S. 2
(19995), s. 81.

27 Bu siirecte donemin muhafazakar basininda su
mangetlere yer verilmistir: “Komiinistler Kuleye
Kizil Bayrak Cekti”, Son Havadis, 12 Subat 1969;
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sirasinda meydanda buyiik bir arbede
yasanmis ve bunun bilancosu sonucunda iki
olu, iki yuz civarinda yarali ortaya ¢ikmistir.
Bu olay tarihlere “Kanli Pazar” olay1 seklinde
yansimistir.

Nurettin Topgu, bu olaya ahlaki agidan
yaklasarak bu mansetleri atan cevrelerle
adeta bir hesaplasma igine girmistir.
Topcu'nun bu konuyla ilgili goris ve
distinceleri ilim-amel /fikir-eylem buitiinligi
gosteren bir tutarhlik gosterir. Mensubu
bulundugu camiayla da kendisini kopma
noktasina gotilirecek rizkleri de goze alarak
bu hesaplasmay1 ahlaki ag¢idan cesurca
yapmaktan ¢ekinmemistir. Bu konuyla ilgili
olarak kaleme aldig1 “Kin ile Din Birlesmez”
adli manifesto niteligindeki makalesi, onun
ahlaki bir aktivist yoniinii de yansitmistir. Bu
makale, dnce Hareket dergisi 39. Sayisinda
(Mart 1969)'da yayinlanmis, daha sonra,
Topgu'nun toplu eserler serisi igerisinde
Iradenin Davasi Devlet ve Demokrasi adh
eserinin ekler kisminda yer almistir.

Topcu, bu olay1 degerlendirmeye eylem
sirasinda yasanilanlarin, 16 Mart 1920°de
Ingilizlerin Istanbul’'u isgalinin ertesinde
Ingiliz askerlerinin Sehzadebas: karakolunda
Tlirkaskerinisiingiilemeleriolayinda,ozaman
da Ingilizlerin arkasinda zaferi kazandiran
Amerika donanmasinin ilerlemesi olayini
anlaml bir tarihsel 6rnek olarak hatirlatarak
baslamistir. Buna gore Topgu'nun bu olaydaki
esas muhatabi, hadisenin sebeplerinden biri,
belki de birincisi olan solcu gruplar degil,
Islam dinini kendi nefisleri ile hirslar icin
boyle suursuzca alet yaparak, Amerikan
donanmasina yaranircasina savasan din
adamy, din biiytikleri ve onlarin idaresindeki
dini nesriyat olmustur. Topcu, cevreler icin;

“Milletin Sabr1 Tiikenmek Uzeredir”, Bugiin, 13
Subat 1969; “Komiinistlere Kars1 Halk Hareketi”,
Babialide Sabah, 14 Subat 1969; “Ya Tam
Susturacagiz Ya Kan Kusturacagiz’, Babidlide
Sabah, 15 Subat 1969; “Kizillar1 Bogmanin Vakti
Geldi”, Bugiin, 15 Subat 1969; “Cihada Hazir Olun”,
Bugiin 16 Subat 1969.

“Elli y1l sonra Amerikan donanmasi, Bogaz’da
serefe kadeh Kkaldiran sarhoslarin narasi
calkalanirken, kendi sevket ve saltanatlarinin
devami icin, Miusliman Turk g¢ocuklarinin
birbirilerini bogazladiklarim seyretti.
Hadisenin sebebidsikar: Amerika komiinizme
dismandir, kominizm de Mislimanliga
diisman oldugu i¢in Amerika’y1 desteklemek
her Mislimanin iizerine vaciptir; bu belki
de bir cihaddir. Desteklemek i¢in ne lazimsa
yapilir, gayeye varmak i¢in adam 6ldiirmek
caiz olur; hele oldirilen komiunist ise...”
nitelemesinde bulunmus bu diiz mantigl
siddetle elestirmistir?®.

“Biz asirlardir Islam aleminin biitiin
sefaletler mahseri olan bugtinkii haline sebep
olarak, asirlardir din adina yapilan zuliim
ve zilletleri gormekte hakli oldugumuza
inaniyoruz. Aksemsettin’lerin ve Zembilli Ali
Cemali’lerin ruhlarindaki biiytikligi biitiin
biitiin kaybettikten sonra, li¢ yiliz yildan
beri din adina en asir1 diinya saltanatlarina
gonll veren ve en bayag siyaset entrikalari
ile kirlendikleri halde s6zde din adamlar: ve
din biiytkleri diye taninanlarin bu halinden
bu giinkii zilletlerin dogmus olmasina
sasmiyoruz. Islam ruhunu gercek hiiviyetle
tertemiz yasatabilmek icin bu saltanat
harislerinin degil, Peygamber’in varisleri
olmamiz lazimdi.” “Din  kardeslerinin
birbirlerini 6ldiirmesi islam’da var midir?,,
Cihad, din kardeslerini 6ldiirmek midir?
Acaba asil cihad insan o6ldirmek midir?
Evvela nefislerini o6ldirsiinler. Amerikan
donanmasina  yaranircasina  savasmak
ise, islamiyet gelmeden oOnce insanlar en
siddetli en barbar savaslari yapiyorlardi Oyle
olsayd1 Islam’in gelmesine ne hacet vardi?
..Misliman olmadan 6nde Tiirkler diinyanin
en yigit ve en kahraman kavmi idiler.
Misliman olunca diinyanin en biiytk ruh
ve ahlakini yasatan millet oldular. islam’in
onlara sundugu bilek degil, ruhtur. Halbuki

28 Nurettin Topcu, “Kin ile Din Birlesmez”, Hareket,
S. 39 (Mart 1969), s. 4. Nurettin Topgu, Iradenin
Davast Devlet ve Demokrasi, Istanbul 2010, s. 225.
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onlar Bogaz'da demirlemis, serefe kadeh
kaldiran sarhoslarla dolu ve Miisliiman Tiirk
cocuklarinin  birbirlerini bogazladiklarini
seyreden Amerikan 6. Filosunu savunmakigin
kardeslerine saldirmay1 cihad zannedecek
kadar diismistiir... Anacak unutmasinlar
ki, Hristiyanligin Sen Bartelmi gecelerini
diisiindiiren bu ugursuz bogusmanin eseri,
yarin islam’a kars: olacak genclerin sayisini
korkuncg bir sekilde arttirmaktan baska bir
sey olmayacaktir. islam diismanliginin hem
siddet hem de say1 bakimindan artmasinda o
cinayet giinii baslangictir... Ancak bilsinler ki
[slam, bu vahsetten, bu barbarliktan insanligi
kurtarma igin gonderilmisti. Kendilerini,
gercek iman Kkarsisinda iman ve ahlak
acisindan oldugu kadar, mantik goziiyle de
boyle diisiik ve giiliing hale sokan sey, onlarin,
Islam kiiltiiriine oldugu kadar islam’in ruhuna
da sahip olmayislaridir... Dini denen nesriyat
Islam binasina i¢inden vurulan baltalardir,
bunu bilsinler Dinci gazeteler, disiunen
ve seven ruhlar her giin Miislimanliktan
sogutarak uzaklastiran menfaat ve tezvir
vasitalaridir. Onlarin satir1 dinin ruhunu
curitmek i¢cin masondan ve yahudiden daha
tesirli yikicilik yapmaktadir”#.

Topcu, Kanli Pazar Olay1 ekseninde
yalnizca Islama gevreleri elestirmesiyle ilgili
olarak da sunlar1 sdylemistir: “Son olaylarda
yalniz Miisliman olan ziimreyi muhakeme
ederek su¢clandirmamiz, Islam’in agtig1 bu tek
hakikat ¢igirin1 onlarin ¢ignemis olmalaridir.
Miisliimanlarin karsisinda bunlarin saskin ve
sapik olduklarinmi biliyoruz. Miisliimanlarin
gorevi onlar1 ezmek degil, kurtarmak
olacakti. Goriiyoruz ki onlar hentiz kendilerini
kurtaramamiglardir. Ve  Islam  adina
saldirilar ile hakikat yolunu tikamaktadirlar.
Son olaylar, alemsumil ve ebedi ruh kuvveti
olan Islam davasini bu topraklarda tam bir
iflas noktasina gotiirecek kadar korkungtur.
Islam’a bu en biiyiik fenalig1 yaptig1 halde
kendinin Misliman oldugunu sdyleyen

29 A.ge., s.226-228.

cepheye donerek diyoruz ki: ‘Miisliimanlik
bu degildir. Siz bu hareketinizle en saskin
sapiklarin safinda yer almis bulunuyorsunuz.
Her seyden evvel Islam’t bulunuz ve
once Allah’tan ve sonra da kendilerine
zulmettiginiz kardeslerinizden af dileyiniz.
Once Allah’a sonra da onlara hizmet ediniz
ve Islam’t 6greniniz. Oldiirmeyi her kaba
ve hoyrat canl biliyor’, Mislimanhga karsi
olanlara da soyle diyecegiz: Karsimzdakiler
Miisliiman degildirler. Musliimanlig1 onlarin
tam aksi davraniglarda araymz. Onlar
affedin ve hepinize birlikte affi ve kurtulusu
getirecek olan Islam icinde birlesiniz. Biz,
onlarin hepsini ve biitiin ruhlar: birlikte agk
ve iman yoluyla zafere ulastiracak cihada
hazirlaniyoruz”*°.

Kanli Pazar olayi, donemin [slamci
dergileri icinde Top¢u'nun  sahsinda
Hareket dergisinde digerlerinden farkl bir
sekilde ele alinmistir. Hareket dergisi de
bu olayin, baz1 genclik kuruluslarinin ve
solun tahriklerinden kaynaklandigini kabul
etmektedir. Ancak Topgu’ya gore bu gercek
Amerika’yl savunmayr mesru gostermez.
Ciinkl Topgu, Amerika’nin mektebiyle, hayat
tarziyla, sinemasiyla ve faydaci felsefesiyle
beyinlerimize demirledigini gorisiindedir3.

Topgu, Islamcilik hareketinin bu tiirden
nesriyat yapan kesimlerine karsi elestirilerini
dahasonradasiirdiirmiistiir. Bunun en ¢arpici
orneklerinden biri yine Hareket dergisinde
1971’de yazdig1 Islam’i “Somiiren Siyaset”
adli makalesidir. Top¢u bu makalesinde,
iki y1l once yasanilanlarin izinden giderek
Hacli olgusunun tarihsel temellerine inmis
ve zamanimizin modern Hagh kuvvetlerinin
Amerika ve Rusya oldugunu belirtmistir.
Haghlarin bin yildan beri islam’1 distan
yikmaya c¢alistiklarint vurgulayarak, onlar

30 A.ge., s. 229.

31 Asim Oz, “Kenetlenmenin imkansizligi 1960-1980
Dénemi Islamer Dergiciligin Macerasi iizerine bir
Degerlendirme”,71960-1980 Arast Islamci Dergiler,
Ed: Vahdettin Isik, Ankara 2016, s.101.
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kadar menhus ve onlardan c¢ok ciritiici
icteki tehlikeye isaret etmistir. Bunlarin
da tasavvuf ehlinin karsisina dikilen ve bir
tirli kana doymayan saltanat arabalarinda
sirmali esvaplara biiriinmiis taylesanli saray
soytarilari olan tutucu ilmiye sinifi oldugunu
belirttikten sonra giinimiuzdeki tehlikenin
ise, dini kullanarak siyaset yapmaya calisan
cevreler ve bunlarin arkasindaki dini nesriyat
oldugunu ifade etmistir®2.

“Dini somiirme yolunda
Islamcilar, Islam’'n igteki diismanlariyla
yarismaktaydilar. ...Secimlerden once
erkaniyla birlikte maruf camiilerde namaz
kildiklarin1  halka gosteriyorlar. Fayda
umduklar yerde basta bulunan din adamini
se¢cim propagandasi olarak kullaniyorlar.
Miisliiman gazeteleri adiyla yapilan yayinlar,
Misliimanlar1 soymak i¢in bir taraftan
Islam diigmanlarim taslarken o6biir taraftan
devrin iktidarini 6viiyor, ancak bahsisleri
kesilince onlara soviiyorlardl. ..Oyle ki
zamanimizda Islam cephesinin bir ruh ve
karaktere sahip olmadigini, [slami denen
nesriyattan daha miikemmel ortaya koyacak
bir delil ve sahit bulunamiyor.*®*” Topg¢u'nun
dinin siyasallastirilmasina bu denli tepki
gostermesinin nedenleri arasinda, dinin
dogasinin bundan zarar gorecegi endiseleri
kadar, onun siyasetin bizatihi kendisini
olumlamayan goriuslerinin de etkisi vardir.
Nurettin Topgu’da siyaset adeta lanetlenmis
bir kimlik ile karsimiza ¢ikmaktadir. Topgu
siyaseti, iradesine sahip cikmay1 bilmeyen,
kendisini kusatan mukadderatin omuzlarina
yukledigi sorumluklari tasiyamayan
insanlarin basvurdugu bir sanat olarak
gorir**. “Essiz sahtekarlik hiinerleriyle ticaret
ve siyaseti pekmiikemmel birlestiren, dergahi
kah fabrika bacasi kah ikbal ve siyaset kapisi

32 Nurettin Topeu, “Islam’t Sémiiren Siyaset”,
Hareket, S. 61-62 (Ocak-Subat 1971), s. 5.

33 A.gm., s. 6.

34 Silleyman Seyfi Ogiin, Tiirkive'de Cemaatgi
Milliyetcilik ve Nurettin Topgu, Istanbul 1992, s.
129.

haline koyan bu hezeyan alay1 Islam dinine
en biiyiik tehlikeyi getirme durumundadir”?®.
Buradan anlasiliyor ki Topgu, siyaseti
de ahlak temelinde degerlendirmekte ve
onun pratikte ahlaki yozlastirici etkisine
inanmaktadir. O, glindelik hayatin icinde yer
alan ve siyasetin alanina giren konularla ilgili
mesajlarin1 ahlaki durus ve sodylemeleriyle
dile getirmektedir. Soylemlerinde oldugu
kadar, siyasetten uzak, apolitik durusuyla
ahlaken bir aktivisttir. Entelektiiel kimliginin
en 6nemli yani da buradadir.

Sonug

Genel olarak Kanli Pazar olay:
orneginde ele aldigimiz Nurettin Top¢cu'nun
gorusleri ilkesel bir yaklasimi icerir ve
yuksek bir tutarlilik gosterir. Topgu'nun bu
olay ekseninde takindigi tavir, gosterdigi
ahlaki durus ve yazdiklari, dénemin biitiin
sag nesriyati icinde istisnai niteliktedir. Bu
yuzden bu cevrelerde hak ettigi yankiy
bulamamistir. Zira 6ylesine din adinayikicibir
nesriyatve komiinizmkarsithginin kendisinin
dinsellestigi bogucu bir atmosferde bu etki
oldukga sinirh bir ¢cevrede kalmistir. Oysa bu
giinden bakildiginda yasanilanlarin kisa bir
sure sonra gerceklesecek 12 Mart darbesinin
ayak  sesleri  oldugu  gorilmektedir.
Ger¢i bu tir uyar1 ve gozlemler olayin
biitiin sicakligiyla yasandigi o donemde
de yapilmistir®*®. Dolayisiyla konunun,
Amerika’nin  kominizmin  yayilmasini
onlemeye doniik Yesil Kusak Doktrini'nden
bagimsiz disiiniilemeyecegi ortadadir. Bu
durum, tarihe olgular tlizerinden bakmayi
ve degerlendirmeyi buna goére yapmay1
gerektiren tarih¢i bakis agisiyla, insan1 ve
ahlaki 6ne ¢ikaran yaklasimdan hareket eden

35 Topgu, a.g.m., s. 7.

36 Anayasa hukuku profesorii Biilent Nuri Esen bu
olaylarla ilgili olarak; “Bir kuvvet miidahalesi
yakindir” seklindeki goriisiini belirtmistir. Aksam,
17 Subat 1969.
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Topgu'yu ayni konumda bulusturmaktadir.
Ozellikle Soguk Savas donemi sonrasinda
yeniden sekillenen diinya dengeleri iginde
Orta Dogu’da ve islam diinyasinda yasanilan
gelismeler boyle bir bakis agsindaki dogruluk
ve hakliik paymni daha st seviyelere
cekmektedir.

Top¢u’'nun, yalmiz bu olayda degil;
her zaman, kayitsiz sartsiz ve mistakil bir
alan olarak ahlaki 6ne c¢ikaran goritsleri,
onun muhafazakdr Islamca cevrelerde
yalnizlasmasina yol a¢gmistir. Tirk oldugu
icin Avrupa’da Islam’i savundugu igin iistii
kalin sallarla ortiilmiistiir. Fakat bu gorusler
ayni zamanda, onun bu konudaki derinligini
ve yiiksek tutarligini yansittig gibi, islamcilik
diisiincesi ve davasinin karsilasacagl hayati
krizler acisindan radikal bir elestiri/uyari
niteligi tasimaktadir.

Esas olarak Islamclik acisindan
Topcu ile ilgili asil mesele, Mehmet
Dogan’in da belirttigi gibi ne Islamclk
dairesinde olanlarin, ne de dini hareketlerin

KAYNAKCA

mensuplarinin Top¢u’'nun fikirlerini, bunun
olusturdugu dili ve derinligi kavrayamamis
olmalarinda yatar®’. Topgu, politik alanda
makro dilizeydeki tutarhh yaklasimlari
yaninda, memleket meselelerinin giincel
siyasi yonleriyle ilgili olarak ahlaki derinlige
dayanan disiinceleriyle, reelpolitik/
oportiinist reflekslerle hareket eden bir
konjonktiirel aydin olmaktan uzak kalmistir.
Bu 6zellik ise onu, modernlesme doneminden
gelen ve Tirk aydininin geleneksel kaderi
olan sosyo-politik gerceklikle i¢ ice olma
maluliyetinden  kurtarmis, bu suretle
glincel politik gelismeler karsisinda ayriksi
kalmistir. Bu da onun, Tirk disiince tarihi
icinde olgularla diisiinen, giiclii bir perspektif
ve genis bir bakis acisina sahip bir entelektiiel
olma vasiflar1 agisindan da ayriks1 bir
konumda yer almasina yol agmistir.

37 Dogan, a.g.m. s. 440.
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I. Diinya Savasi Oncesi Doguda Kiirt-
Ermeni Miucadelesi, Hukumetin
Uygulamalari ve Kiirtlerin Hukumete
Tepkisi

Before World War I, The Kurdish-Armenian Struggle in the East:
Ottoman Government’s Practices and the Kurdish Response to the
Ottoman Government

OZET

[I. Mesrutiyet doneminde Arazi meselesi, sahsl davalar ve egkiyalik faaliyetleri
neticesinde Kiirtler ile Ermeniler arasinda 6ldiirme, yaralama ve gasp gibi olaylar yasandu.
ErmenileryasananbuolaylariyayinorganlarivasitasiyladogudaKiirtlertarafindan Ermenilere
sistemli bir sekilde katliam yapiliyormus gibi gostermeye calistilar. Ermeni Patrikhanesi
vasitasiyla yapilan abartili ve asilsiz sikayetlerle hiikiimeti baski altinda tuttular. Ermenilerin
yayin organlari vasitasiyla ufak caph catismalar1 Kiirtler Ermeni katliami yapiyormus gibi
gostermeleri ve bu yonde hiikiimete Kiirtleri siirekli sikayet etmeleri tizerine bu ithamlara
ve hiiklimet tarafindan eskiya takibi amaciyla Kiirtlere yapilan haksiz muamelelere cevap
olmak tlizere 4 Ekim 1912 tarihinde Van-Gevas'tan Sadaret’e ve Dahiliye Nezareti'ne bir
telgraf gonderildi. Bu telgrafta 6zetle Kiirtlerden Ermenilere saldiran ancak 4-5 kisi olup
bu saldirlarin Kirtlerin rizasiyla olmayip sahsi tesebbiisler oldugu, oysa Ermenilerin
komitacilik fikriyle hareket ettiginden cinayet bir sahista kalmadigi, Ermeni miiltecilerinin
tekrar faaliyete baslamasi ve silahli dolasmalarinin Kiirtleri tedirgin ettigi bildirilmektedir.
Telgrafta ayrica bir iki senedir hiikiimetin Ermenilerin yalan haberlerine fazla ehemmiyet
vermesi ve bir iki suc¢lu yiiziinden bircok masuma sikinti vermesi Kiirt unsurunu hiikiimetten
soguttugu ve kendilerinde bir sugsuzluk hissi uyandirdigi belirtilmistir. Bu makalenin amaci
[. Diinya Savasi’nin hemen 6ncesinde Ermenilerle Kiirtler arasindaki miicadele, Osmanli’'nin
hiikiimetinin meselenin ¢6ziimii icin bagvurdugu tedbirler ve Kiirt halkinin hiikiimete bakis
acisini orijinal arsiv vesikalarina dayanarak ele almaktir.

Anahtar Kelimeler: Ermeni-Kiirt Miicadelesi, Kiirtler, Kiirt Eskiyalari, Beditizzaman,
Said Kiirdi,
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ABSTRACT:

Events such as killing, assault and robbery took place between Kurds and Armenians in
[I. constitutional period. The main causes of these events were land matter, personal cases and
banditry activities. Armenian publications made complaints against Kurds by the Patriarchate
continuously. Armenians argued that Kurds systematically massacred Armenians. But
some of claims that Armenians put forward were exaggerated and unfounded. Armenians
had never been massacred in this period. The most damaging to Armenians was an armed
Kurdish bandit. Kurds sent a telegram from Van Gevash to the government on October 4,
1912. They responded accusations of Armenians to Kurds in this telegram. They also voiced
the government’s persecution to Kurds in order to track the bandits. It was summarized as
follows in this telegram. Kurds who attacked to Armenians are only 4-5 people. There is no
consent of Kurdish people for such attacks. A nation can not be put under suspicion because
of 4-5 people’s crime. The murder can not belong to a person since Armenians act with idea
of committee. It is worrying Kurds that Armenian gangs begin to operation again and wander
armed. It alienated Kurdish people for the government believe Armenians’ fake news and
torture many innocent due to one or two criminals.

Keywords: Kurds, Armenians, Kurd bandits, Land Matter, Bedilizzaman Said Kiirdi,

ransiz ihtilalinden sonra yayilan milliyetgilik akimi ile imparatorluklar i¢inde

yasayan milletler kendi milli devletlerini kurmaya baslamislardi. 19. Yiizyil'in

son ¢eyregine gelindiginde Yunanistan ve Sirbistan Osmanli imparatorlugundan

ayrilarak bagimsizliklarin1 ilan etmislerdi. Bulgaristan ise 1878 yilinda
Ozerk bir prenslik statiisiine kavusmustu. Ermenilerin bagimsizik bir devlet kurmak
yolundaki ilk resmi girisimleri 93 Harbi'nden sonra gerceklesmisti. 1877-1878 Osmanli-
Rus savasinda Osmanhlarin maglup olmasi ve Ruslarin Istanbul yakinlarim kadar gelmesini
firsat bilen Ermeni Patrigi Nerses Varjabedyan, Rus carindan Rusya'nin Dogu Anadolu’da
isgal ettigi topraklar1 geri vermemesini istemis bununla da yetinmeyerek Ayastefanos’taki
Rus karargahina bizzat giderek Grandiik Nikola ile goriismiis ve Dogu Anadolu’nun Ruslar
tarafindan ilhakini, bu olmazsa boélgeye Bulgaristan’a oldugu gibi 6zerklik verilmesini bu da
miimkiin degilse bolgede Ermeniler lehine 1slahat yapilmasini ve bu i1slahat tamamlanincaya
kadar Rus ordusunun geri ¢ekilmemesini talep etmisti.!

93 Harbi’'nden sonra Rusya ile imzalanan 3 Mart 1878 tarihli Ayastefanos Antlasmasi’'nin
16.; 13 Temmuz 1878 tarihli Berlin Antlasmasi’'nin 61. maddelerine gore Osmanli Devleti
Ermenilerin bulundugu eyaletlerde mahalli ihtiya¢larin gerektirdigi reformlar1 yapmay1 ve
Ermenilerin Kiirtlere ve Cerkeslere karsi huzur ve emniyetin saglamay1 taahhiit etmistir.

1 Hasan Babacan, “I. Diinya Savas1 Sirasinda Ermeni Sorunu, Tehcir Meselesi ve Talat Bey”, Ermeni Meselesi
Uzerine Arastirmalar, Haz. Erhan Afyoncu, Istanbul 2001, s. 134
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Osmanl Devleti ayrica bu hususta alinan tedbirleri devletlere teblig edecek ve devletler de
bu tedbirlerin uygulanmasina nezaret edeceklerdir.

Bu antlasmalarla Ermenilerin durumu milletlerarasi bir konu haline gelmistir. Ermeni
Meselesi ilk defa Ayastefanos Anlasmasi’yla Rusya tarafindan siyasi giindeme sokulmus
ve Berlin Antlagmasi’yla uluslararasi bir mesele halini almistir? Antlasmaya Ermenilerin
Kiirtlere ve Cerkeslere karsi emniyetinin saglanmasina dair bir madde konmus olmasi bolgede
yasayan Kiirtler, Ermeniler ve Cerkesler arasinda 1878'den 6nce de catismalar oldugunu
gostermektedir.

[I. Abdulhamid Osmanl Devleti'nin aleyhine olan ve bagimsiz bir Ermenistan devleti
kurulmasina yol agacak olan reformlar1 uygulamamistir. Berlin Kongresi'nde belirtilen
reformlarin yapilmamasi Ermeni komitelerini harekete gecirdi. Esasen muhtar bir Ermeni
devleti kurmak isteyen Ermeni komiteleri konuya Avrupa devletlerinin dikkatini cekmek
ve Osmanli Devleti'ne baski yapmalarini saglamak amaciyla 1894 yilindan itibaren Zeytun,
Sasun, Bitlis, Mus, Van ve Erzurum gibi yerlerde ses getirecek eylemler yapmaya basladilar.

1894 tarihinde Ermeni komiteleri Ermenilerin yerlesik olduklar1 yerlerde genel bir
isyan ¢ikarma hazirliklarina hiz verdiler. Bu gayretlerin sonunda Hamparsun Boyaciyan
(Murat)’in yonetimindeki Hingak Komitesi, Sason Talori’de kanli bir eylem meydana getirdi.
Hingak tiyelerinin Behran ve Zadyan asiretlerine saldirip siiriilerini yagmalayarak baslattigi
hareket, kisa zamanda bir Kiirt katliamina doniistii. Isyanlar1 durdurmak amaciyla yetisen
diizenli askeri birlikler, 23 Agustos 1894 tarihinde isyani bastirdilar.?

Zeytun'da 10 Ekim’de iki jandarmay1 6ldiiren Ermeniler, 16 Ekim’de toplu bir sekilde
isyan baglatti. Kasabanin telgraf tellerini keserek haberlesmeyi engelleyen yaklasik 4000
Ermeni, hiikiimet konag: ve askeri kislay1 kusatti. Burada kaymakamla birlikte 50 subay
ve 600 askeri esir edip sehit ettiler.* Bitlis'te 25 Ekim cuma giinii Misliimanlarin cuma
namazinda olduklari sirada Protestan Ermeni okulundan ¢an ¢alinmak suretiyle verilen
isaretten sonra dukkanlar kapatilip yollara barikat kuruldu ve cami abluka altina alindi.
Mislimanlar camiden disar ¢iktiklarinda pusu kuran Ermenilerin atesi ile karsilasti. Asker
ve sivil gorevlilerin miidahalesi ile olay kisa stirede bastirildi. °

Bu donemde Ermenilerin en kanl eylemlerinden birisi Van'da gercgeklesti. 1896 yilinin
14 Haziran1 15 Hazirana baglayan gece, sehre bir buguk saat mesafede devriye gezen askerlere
bir Ermeni cetesi tarafindan ates agildi. Yasanan ¢atismada 2 asker agir sekilde yaralandi.
Ayni gece baglik kesimdeki Ermeni evlerinden acilan ates, sehir icindeki Ermeni evlerine de
sirayet etti. Baz1 eskiyalarin Misliiman evlerine saldirmasi lizerine olaylar biyiidi. Bolgeye
sevk edilen taburlar ve devriye miifrezeleri ile alinan tedbirler sonunda sehir icindeki olaylar
kontrol altina alindi. Ancak sehir disindaki Ermeniler isyana devam ettiler.

2 Ali Karaca, “Tehcire Giden Yolda Ermeni Meselesine Bir Coziim Projesi ve Reform Miifettisligi (1878-1915)”,
Ermeni Meselesi Uzerin Arastirmalar, s. 10

3 Ali Karaca, a.g.m,s. 18
4 Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, Ankara 1987, s. 496-497
5 AliKaraca, a.g.m, s. 47
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16 Haziran giinu tekrar baslayan olaylar aksama kadar siirdii. Olaylar Adilcevaz ve
Ercis gibi kazalara da si¢radi. 9 giin devam eden Van isyani, Erzincan’da bulunan Zeki Pasa
tarafindan gonderilen 20 tabur asker ve alinan diger tedbirler neticesinde 24 Haziran 1896
tarihinde kontrol altina alindi. Yasanan olaylarda 1 kurmay ytizbasi ve 3 tegmen Ermeniler
tarafindan sehit edilirken, Miisliiman ahaliden 340 kisi 6ldi ve 260 kisi yaralandi. Ermeniler
tarafindan ise 219 kisi 61dd, 60 kisi de yaraland1.®

Ermeniler doguda tist iiste gerceklestirdigi olaylar neticesinde bolgeye biiyiik devletlerin
dikkatini cekmeyi basardilar. Ingiltere 11 Mayis 1895 tarihinde Babiali’ye Anadolu vilayetleri
icin bir genel komiser atanmasini teklif etti. II. Abdilhamid Osmanl Devleti i¢in kurulan
tuzaklarin oniine gecmek ve Vilayat-1 Sitte’'nin ihtiyaclar1 géz ontline alinarak yapilacak
reformun uygulanmasina nezaret etmek izere 27 Haziran 1895‘te Yaver-i Ekrem Miisir Ahmed
Sakir Pasa'y1 Anadolu Vilayati Umm Miifettisligi'ne tayin etti. Sakir Pasa baskanliginda bir
heyet teskil edilerek Dogu Anadolu’ya gonderildi.” ¢

Dogudayasanan Ermeniisyanlarinin neticesinde II. Abdilhamid bolgede gii¢c dengelerini
saglamak icin Hamidiye Stvari Alaylarim1 kurdurdu. II. Abdiilhamid’in temel politikasi,
imparatorlugun batisinda bulunan Miisliiman Arnavutlugun, giineyindeki Arap topraklarinin
ve Dogusunda bulunan Vilayat-i Sitte’nin her ne pahasina olursa olsun imparatorluk sinirlari
icinde kalmasini saglamakti. Bunu temin edebilmek icin Arnavutluk’ta Arnavut asiretlerinin,
Arap topraklarinda Arap asiretlerinin, Vilayat-1 Sitte’de de Karapapak-Tiirkmen asiretleriyle
birlikte, 6zellikle Kiirt asiretlerinin yardimina-isbirligine giiveniyordu.®

Hamidiye Stivari Alaylarinin bir gorevi de Ermenilerin faaliyetlerine engel olmak ve
Miisliiman halkla Ermeniler arasinda gii¢ dengesini temin etmekti. Hamidiye Alaylar1 yoluyla
Misliman halki orgiitlendirmek, silahlandirmak ve Ermenilere karsi hazirhklh tutmak
diistincesinde olan II. Abdiilhamid, boylece kuvvet dengesini kurarak olasi bir Ermeni isyanini
engellemeyi amacliyordu. Nitekim 1891 yilindan sonra Ermeniler, siirekli olarak Hamidiye
Alaylarinin dagilmasini istemislerdir. Hamidiye Alaylar1 1908 yilina kadar olan siirecte sadece
1894 yilindaki I. Sason Olayi'na miidahale edebilmistir.’ Fakat bu alaylarin varlig1 ve asiret
ileri gelenlerinin askeri payeler verilerek silahlandirilmis olmasi Ermeniler lizerinde caydirici
bir etki yapmistir. Gerek Hamidiye Alaylar: gerekse Sakir Pasa baskanlhigindaki Anadolu Teftis
Heyeti'nin ¢alismalar1 neticesinde 1895 yilindan sonra Ermeniler doguda istedikleri gibi
terér eylemleri yapamamislardir. 1909 yilindan sonra Ittihat ve Terakki yonetimi Hamidiye
Stivari Alaylari’'ni tasfiye yoluna gidince asiret reisleri kiistliriilmiis oldu.®

1894 ve 1895 yilinda yasanan Ermeni isyanlarinin II. Mesrutiyet donemindeki olaylari
da etkileyen en 6nemli sonuclarindan biri Kiirtler ile Ermeniler arasinda bir giivensizlik ve
emniyetsizlik meydana getirmis olmasidir. Ilerde de gériilecegi tizere Ermeni komitelerinin

6 Ayse Terzioglu, Vildydt-1 Sitte’ de Ermeniler (1878-1914), Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yiiksek
Lisans Tezi, Edirne 2005, s. 130-131

7 Al Karaca, a.g.m, s. 32-33

8 Bayram Kodaman, “Abdiilhamid ve Kiirtler-Ermeniler”, SDU Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi,
Mayis 2010, Say1:21, s.131.

9 Ayse Terzioglu, a.g.e, s. 130-131

10 Haluk Selvi-Biilent Cirik, “1913 Islahati Oncesi Osmanli Dogu Vilayetlerinde Olaylar, iddialar, Cevaplar”,
OTAM, 36/Giiz 2014, s. 162-163
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daglarda gezmeleri ve silahlanmalar Kiirtleri tedirgin etmis ve Kiirtler de buna mukabil
silahlanma yoluna gitmislerdir.

II. Mesrutiyet'in ilan1 Imparatorlugun her yaninda biitiin halk tarafindan biiyiik seving
ve coskuyla karsilandi. Mesrutiyet ortaminin “6zgiirliik, esitlik, kardeslik” gibi sloganlariyla
bir siire gozleri kamagsan Tiirkler, Ermeniler ve diger millet mensuplar: birbirleriyle sicak
iliskiler kurmaya baslamislardi.'! Daha dnce topraklari birakip yurt disina giden birgok Ermeni
Mesrutiye’tin getirdigi 6zgiirliik ortamindan yararlanmak endisesiyle tekrar memleketlerine
geri donmisti. Fakat bu geri doniis Dogu Anadolu’da basta arazi meselesi olmak tzere
birtakim sorunlar1 da beraberinde getirmistir. Mesrutiyet’in ilaniyla birlikte Miisliimanlarla
Ermeniler arasinda eskiden beri var olan yakinlik yeniden tesis edilmeye calisiimis ise de
komiteler ve geteler bu yakinlig1 sabote etmislerdir.'? ittihat ve Terakki yonetimi Ermeniler
ile Kiirtler arasindaki arazi meselesinin istenilen sekilde ¢6ziime kavusturamamis,
cetelerin ve Ermeni komitelerinin faaliyetlerine engel olamamistir. Ermenilerin Patrikhane
vasitasiyla sikayetlerini hiikiimete ve hamileri olan yabanci devletlere daha etkin bir
sekilde duyurabilmesi, hiikiimetin Trablusgarp ve Balkan savaslan ile ugrastigi bu kritik
donemde yabanci miidahaleyi kesebilmek icin Kiirtlerden daha ¢ok Ermenilerin sorunlarina
oncelik tanimak zorunda kald1.”® Bu durum Kiirtler nezdinde hiikiimete karsi bir sogukluk
ve glivensizlik hissi uyandirdi. Sonug¢ olarak II. Mesrutiyet donemine kendilerini devletin
asli unsuru olarak goren ve Ittihat ve Terakki'yi gayr1 mesru ilan eden Kiirt gruplariyla,
Mesrutiyet'in zaferine ortak olan Ermeniler arasindaki ugurum derinlegti.'*

Arazi Meselesi

[I. Mesrutiyet doneminden itibaren doguda Kiirtlerle Ermeniler arasinda meydana gelen
sturtiismelerin ilk adimini arazi ihtilafi meselesi teskil etmistir. II. Abdiilhamid doneminde
1894-1895 yillarindaki Ermeni isyanlarindan sonra bolge kurulan sikiyénetim sonucunda
bircok Ermeni topraklarin terk edip Rusya, iran ve Amerika gibi iilkelere hicret etmislerdi.
Birtakim Ermeniler ise 1894 Sason isyanindan sonra Osmanl vatandashigindan ¢iktiklarina
dair bir senet imzalayip arazi, mal ve miilklerini satarak yabanci tilkelere go¢ etmislerdi.'
Esasen Ermeniler 1840’lardan itibaren misyonerlerin etkisiyle teoloji egitimi almak, ve daha
iyi ekonomik kosullarda yasamak icin Amerika'ya go¢ etmeye baslamislardi. Bu nedenle go¢
icin sahip olduklar1 varliklarinin bir kismini satmis veya borglarina teminat gostermislerdi.*®
Go¢ eden bu Ermenilerden kalan arazilerin bir kismina devlet el koymus II. Abdiilhamid
ve ittihat ve Terakki hiikiimetleri déneminde bu arazilere Kiirtler, Kafkasya ve Kirim’dan
gelen gocmen Tiirkler ve Cerkezler iskan ettirilmisti.!” Bir kisim araziyi ise bolgedeki Kiirt

11 Recep Karacakaya, Tiirk Kamuoyu ve Ermeni Meselesi, Toplumsal Déniisiim Yayinlari, Istanbul 2005, s. 55-56.

12 Oktay Bozan, Diyarbakir Vilayeti’nde Ermeniler ve Ermeni Olaylar1 (1878-1920), Cizgi Kitabevi, Konya 2013,
s. 258.

13 Haluk Selvi-Biilent Cirik, “1913 Islahati Oncesi Osmanli Dogu Vilayetlerinde Olaylar, iddialar, Cevaplar”,
OTAM, 36/Giiz 2014, 5.163

14 Fatih Unal, “Il. Mesrutiyet’in Dogu Anadolu’daki Yansimalari ve Ermeni-Kiirt iliskilerine Tesiri”, Ermeni
Arastirmalart, Kis 2005-11kbahar 2006, Cilt 5-6, Say1 20-21, s. 87

15 Fatih Unal, a.gm.,s. 95

16 Ibrahim Serbestoglu, Osmanli Kimdir?, Osmanli Devleti 'nde Tabiiyyet Sorun, Yeditepe Yayinevi, Istanbul 2104,
s. 97-98

17 Erdal Aydogan, Ittihat ve Terakki>nin Dogu Politikas1 (1908-1918), Otiiken Yaynlari, Istanbul 2005, s. 331-332.
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asiretleri zabtetmislerdi. II. Mesrutiyet'in ilanindan sonra hiikiimet aldig: kararla daha 6nce
goc etmis olan Ermenilerin tilkeye donmesini kabul etmis ve donenlere biitiin hukuki haklari
iade edilmis, farkli unsurlar tarafindan el konulan arazilerinin iadesi kararlastirilmistir.’® Gog¢
eden Ermenilerin yeniden tilkeye donerek vatandasliga kabulleri, arazi ve emlakleri tizerinde
hak iddia etmeleri Ermeniler ile Kiirtler arasinda uzun yillar siirecek olan huzursuzluklarin
cikmasina sebep oldu.”

Ermenilere gore Kiirtler savas, talan, gocebelik ve zengin olma istegi ile gitgide
yayllmislar ve Ermenilerin topraklarina da girmislerdir.?® Bu husustaki Ermeni sikayetleri
genellikle Kiirt reislerinin arazilerine zorla el koyduklar1 ve kendilerini cebren tarlalarda
calistirdiklar1 yoniindeydi. Mesela Tercan’dan Ermeni Papaz ve muhtarlari tarafindan Ermeni
Patrikhanesine cekilen bir telgrafta Cakili Kiirt asireti agalarindan Yusuf Aga, ogullar ve
avaneleriyle beraber cayirlarini cebren basip bigtiklerini, mahalli hiikiimete yaptiklar
sikdyetin dikkate alinmadigini bildirmekteydiler.?* Siirt'teki Keldani Matrani ile Stiryani ve
Ermeni Murahhasalarn tarafindan ortaklasa génderilen Ocak 1911 tarihli telgrafta istibdad
Devri’'nde Kiirtlerin zorla ele gecirdikleri Hiristiyanlarin tapulu arazilerinin idare meclisleri
tarafindan Kiirtlerin elinde birakildigindan®; Kig1 kazasindan Arsavir ve digerlerinin
gonderdikleri bir arzuhalde ise Dizvas koylindeki ecdatlarindan intikal eden arazilerinin
1322 tarihli Kig1 Idare Meclisi karariyla Kuzican Kiirt agalan tarafindan kanunsuzca
zabtedildiginden sikayet etmekteydiler.?®* Erzurum Valiliginden bu arzuhal iizerine 21 May1s
1326 tarihinde yapilan agiklamada bu gibi sorunlarin arazinin yeniden tahririyle giderilecegi
fakat bu gibi sikayeti olanlara artik laf anlatmak imkani kalmadig1 bu sorunlarin ¢éziimii i¢in
arazi ile ilgili kanunun bir an 6nce ¢ikarilmasi gerektigi bildirilmekteydi.** Ermenilerin bu
donemde arazi meselesi kadar rahatsiz oldugu diger uygulamalar ise Ermenilerin tabiriyle
“kafirlik vergisi” ve “gulamlik”t1. Kafirlik vergisi Kiirt asiret reislerinin Ermenilerden aldiklari
bir tiir vergi idi. Gulam ise Kiirt asiret reislerinin kendi topraklarinda Ermenileri tlcretsiz
olarak ¢alistirmasiydi. II. Mesrutiyetle birlikte bu tiir uygulamalar yasaklanmis ise de Kiirt
Asiret reisleri eski yar1 bagimsiz “feodal” idarelerini Ermeniler iizerinde devam ettirmek
istiyorlardi.?®> Bu durumun htikiimet tarafindan tam olarak ¢éziime kavusturulamamasi da
aradaki stirtiismenin devam etmesine neden oldu. Asagida goriilecegi iizere Asiret reislerinin
bu tur “feodal” uygulamalarindan bolgedeki Kiirt halki da rahatsizdi.

18 Biilent Cirik, Dogu Anadolu’da Tiirk-Kiirt-Ermeni Iliskileri, Y editepe Yaymevi, Istanbul 2016, s. 311-312
19 Fatih Unal, a.g.m., s. 95-96

20 Hagop Sehbazyan, Kiirt-Ermeni Tarihi, ¢cev. Ferit M. Yiiksel, Kalan Yayinlari, Ankara 2002, s. 91.

21 BOA. DH.SYS 118-13, 16 Temmuz 1327 (29 Temmuz 1911)

22 BOA DH. SYS 67 1-2, Kanunuevvel 1326 (Ocak 1911)

23 Kig1 kazasindan Arsavir Veled-i Ohannes ve digerlerinin 5 Nisan 1326 (18 Nisan 1910) tarihinde génderdikleri
arzuhalde 6zetle s6yle denmeketedir: “Ozellikle Kuzican Kiird agalarinin arazi hususunda yaptilklari tegalliibat
ordadir. Dizvas koylinde ecdadimizdan intikal eden ve tapulu miilklerimiz devr-i istibdaddan yiiz bulmus olan
Kiirdler tarafindan zabt ve ¢oluk cocuklarimiz ¢irilgiplak disar1 atilmistir. Bu hal makamata arz edilmis ise kulaklari
kapanmis makamlar tarafindan isitilmemistir. Mesrutiyet hiikiimeti ise aff-1 umumiden isifade eden Kiirdleri
himaye ile karyemizi zabt eden Ekradi imam ve muhtar ve heyet-i ihtiyariye taniyip aldiklar1 sehadetname ile
1318’e kadar olan mahkeme kayitlar1 ortada iken 1322 yilinda Kig1 idare meclisi aldig1 kararla arazileri Kiirtlere
vermistir. Mazbut karyemizin tarafimiza teslimi ve Kiirdlerin yed-i zabt ve tegalliibiinden tahlisini istirham
ederiz.” BOA. DH. MUI, 6-3-25, 5 Nisan 1326 (18 Nisan 1910)

24 BOA. DH. MUI, 6-3-25, 21 Mayis 1326 (3 Haziran 1910)

25 Garo Sasuni, Kiirt Ulusal Hareketleri ve 15. Yy 'dan Giiniimiize Ermeni Kiirt iliskileri, ¢ev. Bedros Zartaryan,
Memo Yetkin, Med Yayinlari, Istanbul 1992., s. 148.
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Kiirtler ise arazilerin kendilerine ait oldugunu kendi arazilerinde ¢alisan Ermenilerin
topraklar ellerinden almaya ¢alistigini iddia etmislerdir. Mesela Mus’a bagh Zebkan koyt
arazisini tasarruf eden Belaki asiretinden 25 kisi adina gonderilen arzda 30 senedir adi
senetlerle tasarruflarinda olan Zebkan Koyt arazisini tasarruf ettiklerini ve bir kisminin
mahkemeye miiracaatla araziye sahip olduklarini belgelemis iken diger kisminin mahkemeye
heniiz miiracaat etmis iken Ermenilerin miiracaati iizerine mutasarrifin génliinii hos etmek
icin liva meclisi tarafindan arazilerin Ermenilere verildiginden sikayet¢i olmaktaydilar.?® Bir
kisim Ermeniler Kiirt agalarina ait olan topraklar1 onlardan kiralayarak ziraat yapmaktaydi.
[I. Mesrutiyetten sonra bu sekilde arazilerde kiraci olarak tarim yapan Ermeniler bu arazilerin
kendilerine ait oldugu iddia etmislerdi. Devlet tarafindan bu sekilde Ermenilere tapu verilecek
olmasi Kiirtler’'in hosuna gitmemisti .2’

Dahiliye Nezareti'nden Adliye ve Mezahib Nezareti'ne yazilan 4 Temmuz 1328 (17
Temmuz 1912) tarihli yazida Van Baskale’de Han Pasa ve sairleri tarafindan Ermenilere
yapilan saldirilarin vaktiyle arazi ferag ve intikal muamelesinin icrasi suretiyle arazilerini
uygun fiyata satarak Iran’a firar ve sonradan geri donen bazi Ermenilerin bir takim kéti
niyetli kisiler tarafindan el altindan tahrik edilmesi ve bu tahrikatin tesirine kapilarak haksiz
taleplerden ibaret oldugu bildirilmekteydi.?®

Bolgedeki arazi meselesi sadece Kiirtlerle Ermeniler arasinda yasanan bir sorun degildi.
Ayni zamanda Kiirt asiretlerinin birbirleri arasinda ve asiret agalariyla halk arasinda da arazi
meselesinden dolay1 sorunlar yasanmaktaydi. Vilayetlerin her tarafindan yerel hiikiimete
yapilan muracaatlarin ytizde sekseni ve meydana gelen suc ve cinayetlerin yaridan fazlasi arazi
ihtilafindan kaynaklanmaktaydi.?® Van Vilayeti'nden Dahiliye Nezareti'ne gonderilen 6 Subat
1327 (19 Subat 1912) tarihli telgrafta o havalide unsurlar ve kavimler arasindaki ihtilaflarin
arazi meselesinden kaynaklandigi, Ercis ve Adilcevaz kazalarinda Haydaranli ve Sarisu
asiretleri arasindaki arazi davasinin sulh yoluyla ¢6ziimii miimkiin olmadigi, mahkemenin
uzun slirmesi ve masrafli olmasi dolayisiyla taraflarin mahkemeye miiracaat etmedikleri
ve taraflar arasinda bir hadise ¢cikmasi muhtemel oldugu bu ¢atismalarin 6nlenmesi icin iki
aya kadar tahrir komisyonunun ise baslamasi gerektigi belirtilmektedir.*’ Van Vilayeti'nden
Dahiliye Nezareti'ne yazilan 2 Mayis 1327(15 Mayis 1911) tarihli yazida “Hiristiyanlarla
Kiirtler arasindaki ihtilaf dahi haiz-i ehemmiyet ise de hiiktimetleri en ¢ok ugrastiran ve ahali
arasinda huzursuzluga sebep olan Kiirtlerle riiesa arasinda tapu idarelerinin vaktiyle cereyan
eden yolsuzluklarindan ve hadis olmus olan bazi zorbaliklarve meydana gelen ihtilaflar” oldugu
belirtilmektedir.3!

26 BOA. DH. SYS 118-13, 19 Nisan 1327 ( 2 Mayis 1911)

27 Tutak’tan Dahiliye Nezareti’ne yazilan 1 Haziran 1327 (14 Haziran 1911) tarihli telgrafta soyle denmektedir:
“Karyelerimize gelen Ermeniler tarafimizdan meclub cift siirmek i¢in hizmet¢i ve maraba makulesidir. Ne
arazileri ve ne de tasarruf edecek habbeleri vardir. Iddialar1 dairesinde kendilerine hakk-1 karardan tapu
verilecekse hakkimizin iptali lazimdir. Tahkikat ve icabinin icrasint mahalli hiikiimete irade ve yolsuzlugu
meydan verilmemesini adalet-i hiikiimetten istirham ederiz.” BOA. DH. SYS 118-13, 1 Haziran 1327 (14 Haziran
1911)

28 BOA. DH. SYS 71-2-3, 4 Temmuz 1328 (17 Temmuz 1912)
29 BOA. DH. MUI, 6-3-25

30 BOA. DH.SYS 118-13, 6 Subat 1327 (19 Subat 1912)

31 BOA. DH.SYS 118-13, 2 Mayis 1327 (15 Mayis 1911)
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Asiret reisleri ile halk arasinda meydana gelen davalarin en 6nemli sebeplerinden biri
tapu muamelatinin ve sinirlarin pek karisik olmasi ve asiret reislerinin tapuda gosterilen on
on bes doniimliik yer mukabilinde ytizlerce doniimiin tasarrufuna kalkismalaridir.?? Bélgedeki
pek cok Kiirt ahalinin, tasarruflarinda olan araziler i¢cin daha 6nceden tapu almamis olmasi ve
bir kisim yerlerin vilayet ve kazalardaki idare meclisleri tarafindan niifuzlu kisilere verilmis
olmasi ihtilaflarin bir diger sebebidir. Hiikiimetin hak sahiplerinin arazisini iade etmeye
baslamasiyla daha 6nce arazilerini bir sekilde ellerinden ¢ikaran Kiirt ve Ermeni halki tekrar
arazilerini geri almaya calismistir.®®* Devlet arazi meselesinde agalara karsi ahaliden yana
karar almis bu da asiret reisleri ile ahali arasinda ¢atismalara sebep olmustur.

Bazibolgelerde arazi meselesinden dolayi1 61diirme olaylari ve cekismeler ciddi boyutlara
ulasmistir. Mesela Malazgird’de arazi meselisinden dolay1 artan olaylarin 6niinii alabilmek
icin Mus’taki Siivari Alayindan bir boligin bolgeye gonderilmesi kararlastirilmistir.®* Arazi
meselesinde Miisliiman ahalice héasil olan hosnutsuzluk dolayisiyla 1328 senesi Mayis (Mayis-
Haziran 1912) ayinda Huyut nahiyesinin Tagvanik kéyiinde Abdulmuhi ve on iki nefer askeri
bir giinde ¢ ertesi giinde bes Ermeni’yi katletmistir. Olayin yatistirilmasi i¢in bolgeye bir
tabur asker yerlestirilmis ve Kiirtlerin ileri gelenlerinden olayda katkilar1 olmayan yirmi iki
Kiirt tutuklanmistir. Daha sonra askerin oradan kaldirilmasi yiiziinden Ermenilerle Kiirtler
arasindaki kizginlik yeniden canlanmis ve siradan hadiseler goriilmeye baslanmistir. Bu
olaylar tizerine Ermeni basini tilke icinde ve disinda zararli yayinlar yapmaya baslamistir.?®

Devlet bu meselenin ¢ozimi icin bolgede yeniden arazi tahriri yapilmasini ve
tahrir yapilincaya kadar arazi davalarinin vilayet ve kazalardaki mahkemelerde ¢6ziime
kavusturulmasini kararlastirdi. Fakat yeniden arazi tahririnin yapilmasi uzun zaman alacaktir.
Tahrir isinin gecikmesi olaylarin artmasina sebep olmaktayd1.® ihtilaflarin mahkemelerde
halledilmesi ise Pasinler, Hinis, Kig1, Tercan, Eleskird, Tutak, Piilimir gibi cogu kazada adliye
teskilatinin hentliz kurulmamis olmasi®’, davalarin uzun siirmesi ve halkin mahkeme harci
vermek istememesi gibi sebeplerden dolay1 cogu yerde sikintili bir hal almaktayd.

Mamiiratiilaziz Valisi Mehmed Ali 27 Haziran 1326 (10 Temmuz 1910) tarihli telgrafinda
ozelde Dersim’de genelde ise bdlgede yasanan arazi meselesini ve ¢o6zliim Onerilerini 6zetle

32 Dahiliye Nezareti’nden Sadaret’e yazilan 6 Haziran 1326 (19 Haziran 1910) tarihli yazida bu durum izah
edilmekte ve bu meselenin ¢6ziimii i¢in arazi tahririnin bir an 6nce yapilmasi istenmektedir. Bkz. BOA. DH.SYS
67-1-2, 6 Haziran 1326

33 Bitlis Vilayeti’nden 20 Mart 1326 (2 Nisan 1910) tarihinde gelen sifrede Bitlis’in Cukur yani Norsin Nahiyesi
ile civarinda Miisliman ve Ermeni rengber kismi on bes yirmi seneden beri resmi ve gayr-1 resmi surette
ellerinden ¢ikardiklari araziyi esraftan geri almak i¢in kiyam ettikleri ve geri alacaklari araziyi simdiden siirmeye
baslayacaklari, «su hale nazaran bu civarda adeta bir sosyalizm fikri uyanmis» oldugu, seri ve siddetli tedbirler
alinmaz ise bu tiir hareketlerin artacagi bildirilmektedir. BOA. DH. SYS 67 1-2, 20 Mart 1326

34, Bitlis Vilayeti’nden Dahiliye Nezareti>ne gonderilen 9 Haziran 1327 (22 Haziran 1911) ve Dahiliye Nezareti>nden
Harbiye Nezareti>ne gonderilen 11 Haziran 1327(24 Haziran 1911) tarihli yazilar i¢cin bkz. BOA. DH.SYS 118-
13

35 Bitlis Adliye Miidiirii Faik Bey yukarda anlatilan olaylarin hi¢bir zaman muzir nesriyat yapmak derecesine
varmadigini, meselenin iyi yoneticilerin tayini ve bolgenin demiryolu ve sair vasitalarla imar edilmesiyle
¢oziilecegini belirtmektedir. BOA. DH. SYS 71-1-3-4. 16 Eylil 1328 (29 Eyliil 1912)

36 Dahiliye Nezareti’nden Sadaret’e ve Defter-i Hakanl Nezareti’ne yazilan 4 Nisan 1326(17 Nisan 1910)
tarihinde yazida evvelce yurtdisina firar edip sonra geri eden Ermenilerin arazi hakkinda olunacak muamelenin
hizlandirilmas: 6zellikle Kiirdistan bolgesindeki arazi tahririnin ziraat mevsiminden dnce yapilmasini aksi halde
istenmeyen olaylarin yasanabilecegi bildirilmistir. BOA. DH. MUI 6-3-25, 4 Nisan 1326 (17 Nisan 1910)

37 BOA. DH. MUI 6-3-25, 11 Nisan 1326 (24 Nisan 1910)
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soyle anlatmaktadir:

“Dersimde bir miiddetten beri saglanan siik(inetten istifade ederek evvelce éteye beriye
dagilmis olan yiizlerce insan gelip asiret agalarindan veya efraddan gaspettikleri tarla ve
hayvan davasina baslamiglardir. Bunlar yirmi otuz belki elli senelik meselelerdir. Esasen ahalinin
cogu ekip bigtikleri tarlalari i¢in tapu senedi almaya ltizum gérmemis oluklarindan bu hal isi
biisbiitiin karistirmaktadir. Buna ¢are bulunmazsa Kiirdlerin tacizatindan bi-kuvvet miiddelleri
silahla susturarak ref’ edeceklerine siiphe yoktur. Bu meselenin mahkemeye miiracaatla
tesviyesi kabil ve icab-1 mahalliyeye muvafik degildir. Mehakim-i Sulhiye kanunu da kim bilir
ne zaman ¢tkacaktir. Bu nedenle Mamiiratiilaziz’e kirk bin kurus gonderilerek teskil olunacak
komisyonlar marifetiyle ihtilafatin idareten ¢oziilmesi ve ahalinin tapu senedi almaya mtikellef
tutulmasi. Bundan baska maliyece tanzimi kararlastirilan tahrir-i emlak-i umumi simdiden bu
muameleye katiyen ihtiyag vardir.”3?

Hiikiimet Meselenin daha fazla biiylimemesi i¢in arazileri zaptolunanlara arazilerine
mukabil para 6deme ve bir komisyon kurarak meseleyi ¢cozme yoluna gitmistir. 23 Subat 1325
tarihinde Dahiliye Nezareti'nden Van, Bitlis, Diyarbakir, Erzurum, Mumiiratiilaziz, Adana
ve Sivas vilayetlerine gonderilen yazida mesrutiyetin ilanindan evvel Amerika'ya ve sair
mahallere firar etmeleri lizerine arazilerine hiiklimetce veya ahali tarafindan el koyulanlara
hiikiimetce onlart memnun edecek miktarda para yardiminda bulunulacagi bildirilmis, vilayet
dahilinde ne miktar sarfiyata ihtiya¢ oldugunun tahkik edilerek bildirilmesini istemistir.*’
Dahiliye Nezareti'nden Sadaret’e yazilan 5 Temmuz 1326 tarihli yazida arazisi zabtedilenlere
verilmek tizere toplam 6 546 358 kurusun gerektigi ve bu meblagin “masarif-i gayr-1 melhuze
tertibi"’nden karsilanmas1 ve paralarin dagitilmas: isi i¢in vilayetin ileri gelenlerinden
olusan bir komisyon kurulmasi ayrica Erzurum, Bitlis; Van, Mamiiratiilaziz vilayetlerince
bir komisyon kurulup bu komisyonun ihtilafli araziyi tahkik etmesi gerektigi belirtilmistir.*°
Valilerin riyasetinde Maliye ve Defter-i Hakani memurlariyla ahalinin 6nde gelenlerinden
olusmak tizere teskil olunacak komisyonlarin yapacaklari tahkikat sonucunda arazi ihtilafini
baris yolu ile ¢oziilmesi ve komisyonlarca yapilacak tetkikattan sonra teskil olunacak heyetler
tarafindan emlak tahriri icra olunmasi kararlastirildi.*! Bu komisyonla Ermenilerle Kiirtler
arasinda arazi anlasmazliklarini ortadan kaldirmak ve mevcut arazi davalarini adil bir sekilde
cozilmesi hedeflenmistir.*?

Arazi meselesinde devletin aldig1 kararlar ahali ve asiretler arasinda infial uyandirmistir.
20 yila yakin bir stire isledikleri topraklarin bir anda ellerinden ¢ikmasi sadece ekonomik bir
darbe degil ayni1 zamanda onur kiric1 bir uygulama olmustur. Magdur duruma diisen Kiirtlerin
cogunda lttihat ve Terakki yonetimine kars: bir kin ve 6fke olusmaya baslad1.*®

Hiikiimetin ¢abalarina ragmen anlasmazliklar ve olaylarin sayis1 az olmamis bir¢ok

38 BOA. DH.SYS 67-1-2, 27 Haziran 1326 (10 Temmuz 1910)
39 BOA. DH. SYS 67 1-2, 23 Subat 1325 (8 Mart 1910)

40 BOA. DH. SYS 67 1-2, 5 Temmuz 1326 (18 Temmuz 1910)
41 BOA. DH.SYS 67-1-2, 3 Tesrinisani 1326 (16 Kasim 1910)

42 Dilek Akgilimiis, Birinci Diinya Savas: Sirasinda Van Vilayeti’'nde Asayis Problemleri (1914-1918); Basilmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2011, s. 43

43 Fatih Unal, a.gm.s.97.
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dava ¢oziimsiiz kalmistir. Ermeni meselesinin ortaya ¢ikmasiyla birlikte iyice glindeme gelen
arazi davalari I. Dlinya Savasin'na kadar hatta Cumhuriyet donemine kadar tasinmistir.*

Mesrutiyet Donemi’'nde Kiirtlerle Ermeniler Arasindaki Catismalar

Mesrutiyet Donemi’'nde dogudaki Kiirt ahali tarafindan Ermenilere karsi oldiirme,
yaralama, kiz ka¢irma ve hayvan gaspi gibi tecaviizler meydana geldi. Fakat bunlar milliyetcilik
ya da Ermenilere karsi topyekun bir katliam yapmak fikirlerinden degil ekseriyetle kisisel
sorunlardan kaynaklanan adi vakalardir. Bu tiir olaylar daha ¢ok arazi ve su meselesi*® ve
sahsi meselelerden ve eskiyalik hareketlerinden kaynaklanmaktadir. Mesrutiyet doneminde
Bolgede islenen cinayetler incelendiginde Ermeni unsura karsi katliam tarzinda toplu
oldiirme olaylar1 goriilmemistir.

Bitlis valisinin Dahiliye Nezareti'ne gonderdigi 23 Tesrinievvel 1328 (5 Kasim 1912)
tarihli yazi Mesrutiyet Donemi'nde Kirt-Ermeni miicadelesinin sebeplerini anlatmasi
bakimindan 6nemlidir. Buna géne Mesrutiyetle beraber meydana gelen serbestlik neticesinde
Tasnak Komitesi mensuplar1 bu halden istifade ederek kendilerini kuvvetlendirmek icin
Ermenilerinhemenhepsinisilahlibir hale getirmisve buhalihissedenKiirtler de endiselenerek
silah tedarikine baslamistir. Bu durum ve ahalinin birbiri hakkinda besledikleri kotii emel
ve diisiincelerin uriinii olmak ilizere son zamanlarda bazi cinayetler meydana gelmistir.
Ermenilerin 6zellikle Tasnaklar kendi fikirlerine uygun bulmadiklar kisileri éldiirtirken ve
Kiirtlerden bazilarinin da alacak verecek islerinden ve arazi ihtilafinin sebep oldugu giicenme
ve infialle baz1 Ermenileri katl etmis ve memleket dahilinde asayis ve emniyet bozulmustur.*®

Gevas Kaymakam Vekili Aristerati Efendi bolgede iki unsur arasinda gilivensizlik
ortaminin olusmasinda Tasnaklarin roliinden bahsetmektedir. Buna gore Tasnak Cemiyeti
Ermenileri tahrik etmeye ve zihinleri zehirleyip fikirleri ifsada ¢alistig1 i¢in gerekli tedbirler
alinmalidir. Dis tilkelere buradaki asayisi karisik gostermek i¢cin Ahtamar Katogikos Vekili
Beznek ve Rahib Tanil Efendilerin vasitasiyla biiylik bir rol oynayan Tasnak Komitesi
koyliilerin koyun ve o6kiiziinii satip silah almalari i¢in koyliileri tazyik ve tehdit etmektedir.
Kiirtler de buna karsi kayitsiz kalmayarak onlar da bu endiseden dolay1 silahlanmaktadir.
Iki unsur birbirlerinin kéylerinin yakinlarina bile gegseler karsilikhi olarak birbirlerine
givensizlik beslemektedirler.*” Bu bilgilerin Hiristiyan bir yonetici tarafindan yazilmis
olmasi 6nemlidir. Bu dénemde silahlanan Ermeniler I. Diinya Savasi’'nin baslamasiyla beraber
tehcirle sonuglanacak olan silahli eylemlere kalkisacaklardir.

44 Erdal Aydogan, ittihat ve Terakki>nin Dogu Politikast, s. 334-335.

45 Ermeni Patriklkigi’nden gelen bir yazida Sason’un Kop ve Ersanik kdylerinde su meselesi yiiziinden Rami isimli
Kiird ile kardesi Kop karyesi Ermenileri tizerine hiicum ederek nahiye miidiirii hazir oldugu halde Hago isimli
Ermeni’yi katl ve Koy reisi Porto Aga’y1 ve digerlerini yaralayip kagmislardir. Rami yakalanmis ise de azmettirici
olan Haci1 Kayan ve diger failler serbest gezmektedir. Nahiye miidiirii suglulari yakalayacak yerde bazi Ermenileri
hiikiimet konagi lizerine hiicum ettikleri gerekcesiyle tutuklamistir. BOA. DH. SYS 71-3-1-1, 20 Eyliil 1326 (2
Eyliil 1910)

46 BOA. DH. SYS 106-1 1-4, 23 Tesrinievvel 1328 (5 Kasim 1912)
47 BOA. DH. SYS 118-13, 24 Subat 1328 (9 Mart 1913)
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Anadolu’nun c¢esitli yerlerinde Ermeniler hakkinda icra edilen 6ldirme, yaralama,
gasp, kiz ve kadin kacirma olaylarina dair Ermeni Patrikhanesi tarafindan Dahiliye ve Adliye
nezaretleriyle Sadarete 1908 yilinda 13 adet, 1909 yilinda 4 adet, 1910 yilinda 28 adetve 1911
yilinda 35 adet takrir ve muhtira sunulmustur.*® Yukarda da belirtildigi gibi bunlar sadece
oldiirme degil, gasp, kiz kacirma ve yaralama olaylarin1 da icermekte ve biitiin Anadolu’yu
kapsamaktadir.*

Ermenilere karsiislenen cinayetlerin artmasi, bu cinayetler hakkinda Ermeni mebuslarin
bilgi istemesi, Ermenilerin iddia ettigi rakamlarin ne derece dogru oldugunun anlasilmasi
ve bu konularda dogru izahatta bulunabilmek i¢cin Dahiliye Nezareti 2 Haziran 1328 (15
Ekim 1912) tarihinde Sivas, Erzurum, Van, Bitlis, Mamiiratiilaziz, Diyarbakir, Adana, Halep
vilayetlerine bir yaz1 gondererek son li¢ ay zarfinda Ermeniler aleyhinde kag¢ tane 6ldiirme
ve yaralama hadisesi meydana geldigi ve bu cinayetler hangi kazada hangi koyde vaki oldugu
ve bu cinayetlerin islenme sebebinin neler oldugu, cinayetin faillerinden hangileri tutuklanip
hangileri tutuklanmadigi, bunlar hakkinda ne gibi tedbirler alindigina dair bilgi istemistir.>

Bu donemde Ermeniler tarafindan da Miisliimanlara karsi zaman zaman saldirilar
olmaktadir. Mesela Bitlis'in Kekan karyesinden iki Ermeni Sirvanli Dervis isimli kisiyi
yaralayarak katl etmislerdir. Katillerin yakalanmasi tizerine Siirt Ermeni Murahhasalig
gliya Kekan koyiinde Ermenilerin tehdit edildigini ve korkutuldugunu belirterek cinayetin
lizerini 6rtmeye ¢alismistir®>® Gevar kazasinin Cuyuban koyi ahalisinden Hasan oglu Ali ve
arkadaslar1 Nukruh daginda koyunlarini otlatirlarken silahli bir Ermeni ¢etesinin saldirisina
ugrayarak yaralanmis Abdullah isimli kisi kaybolup haber alinamamis ve koyunlar1 da
Ermeniler tarafindan gasp edilmistir.>?

Kiirt ahalinin biiyiik cogunlugu bu gibi olaylara riza gostermemektedir. Ermenilere
karsi cinayet isleyen bir kisim katiller aileleri ve akrabalar tarafindan yakalanarak glivenlik
glclerine teslim edilmistir. Mesela Hizan'da Darmasi koyiu civarinda aralarinda meydana
gelen bir tartisma neticesinde li¢ Ermeni ile bir miihtediyi tiifekle katleden Tahir oglu Mir‘an,
daha sonra Babasi Tahir Aga tarafindan giivenlik giiclerine teslim edilmistir.>?

48 BOA. DH. SYS 71-1 3-3 23 Nisan 1328 (6 May1s 1912)

49 Ermeni Patrikligi’nin sikayetine gore Gevas’in Kargkan nahiyesi havalisinde 1912 yil1 Nisan aymda 4 Ermeni
oldiiriilmiis bir kigi de yaralanmigtir. Van Vilayeti’nden alinan bilgilere gére Ermenilerin sakin oldugu yedi
vilayette son alt1 ay zarfinda (Mart-Eyliil 1912) yalniz 18 katl vuku bulmus ve bu cinayetler de siyasi mahiyetli
cinayetler olmayip sahsi sebeplerden dolayidir. Diger su¢ vakalari ise hayvan gaspi, yaralama ve &ldiirme
maksadiyla silah gdstermek ve kiz kagirmak gibi adi suglardir. BOA. DH. SYS 71-1-3-4, 3 Tesrinievvel 1328 (16
Ekim 1912)

50 BOA. DH. SYS 106-2 1-1, 2 Haziran 1328 (15 Haziran 1912); Bitlis Vilayeti’nden bu konuda gelen cevaba gore
1328 senesi Mart’indan Haziran ayina kadar (Mart-Haziran 1912) ii¢ ay zarfinda Bitlis Vilayeti dahilinde 28 katl,
5 cerh, 4 fiile tasaddi, 1 igskence, 5 hiicum ve silah kullanma, 1 kiz kacirma, 4 yangin, 6 hirsizlik, 1 gasp, 1 cocuk
diisiirme, 2 riisvet, 2 silah gosterme, 2 izale-i bikr toplam 71 olay olup bunlarin 3 i Bitlis, 3 @i Ahlat, 7 si Hizan,
4’1 Mutiki, 22’si Siird, 7’si Geng, 26’s1 Mus dahilinde olmustur. Bu olaylarin faillerinden 214 kisiden miislim
gayr-1 miislim 98i yakalanarak adliyeye sevk edilmis, digerleri vilayet daglik taslik olmasi1 ve zabtiye kuvvetinin
yetersizligi dolayisiyla heniliz yakalanamamis ise de takibat siirmektedir. Bu olaylardan zarar gorenlerin 44 i
Miisliiman, 21 i gayr-1 miislimdir. Bir 6nceki sene 125’1 katl olmak {izere ayni vukuat 485’1 bulmustur. BOA. DH.
SYS 106-2 1-1, 14 Haziran 1328 (27 Haziran 1912)

51 BOA. DH SYS 106-2-1-2, 13 Tesrinievvel 1328 (26 Ekim 1912)
52 BOA. DH. H 55-29
53 BOA. DH. SYS 71-3-1-1, 26 Subat 1326 (11 Mart 1911)
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Kiirtler yasadiklar1 bolgenin tarima elverisli olmamasi, arazinin sarp ve daglik olmasi ve
asiretler halinde yasamalari gibi sebeplerden dolay1 sert mizaca sahip kisilerdir. Asiret yapisi
sebebiyle Kiirt asiretleri Ermenilerden daha ¢ok birbirleriyle ¢catismislardir. Bu hakikati Van
Valisi Ahmed izzet Bey “Burada durum Istanbul’da anlatildig ve yabanc tilkelere aksettirildigi
gibi sadece Kiirtlerin Ermenilere tasallutu seklinde degildir. Kiirdiin Kiirde ve hatta Ermeni’nin
Ermeni’ye tecaviizii ve birbirlerinden sikayeti dahi ¢oktur .”>* ciimlesiyle dile getirmektedir.
Bitlis Vilayeti'nden gelen bir yazida da Kiirtler tarafindan Ermenilere kars: islenen ¢ogu
cinayetin milliyet davasindan degil anlasmazlik ve sahsi kizginliklar sebebiyle meydana
geldigi ve bu gibi olaylarin yalniz Misliimanlarla Ermeniler arasinda degil Miisliimanlarin
kendi aralarinda yasandigi belirtilmektedir.>

Eskiyalar

Ittihat ve Terakki yonetiminin Ermenilere yaklasimi ve bu yaklasimin Kiirtler tarafindan
algilanis1 bolgede ¢ok uzun zamandan beri faaliyet gosteren ¢etelerin daha rahat hareket
etmelerine sebep oldu. Baz1 Kiirt asiretleri ellerindeki mallarin ve itibarlarin kaybindan
dolay1 1910 yilindan itibaren harekete gecerek hiikiimet ve Ermeniler aleyhinde faaliyetlere
basladilar.Il. Mesrutiyetdoneminde Kiirtlerle Ermeniler arasinda meydana gelen catismalarda
ve bolgedeki asayisin ihlalinde en etkin rol oynayanlar eskiyalaridir. Burada belirtilmesi
gereken en 6nemli husus bahsedilen eskiyalarin sadece Ermenilere degil bolgedeki biitiin
halka ve devlet giiclerine zarar veriyor olmasidir. Bir baska husus ise bu kisilerin bazilarinin
aslinda eskiya olmayip hikimetin yanlis uygulamalari neticesinde bu konuma dismus
olmalaridir. Dénemin en meshur Kiirt eskiyalar: sunlardir:

Van: Said Alj, Said, Mir Muhi, Mahmi, Mahe, Semiko, Sakir, Cafer, Kadir
Mus: Musa, Kasim, Halil
Bitlis: Besare Ceto, Tahir Aga®®

Ermeniler de en ¢ok bu eskiyalardan ve bunlarin yakalanmasi icin devlet gii¢clerince ciddi
takibat yapilmadigindan sikayetcidirler. Ermeni Patrikligi 2 Kanunuevvel 1328 (15 Aralik
1912) Harbiye nezaretine gonderdigi takrirde katl, gasb, yagma ve 1rz ve namusa tecaviiz
gibi suclari isleyip halen serbestce dolasan eskiya hakkinda ciddi bir takibat yapilmadigindan
sikayetcidir. Van'da Said, Semiko, Mir Muhi, Seyyid Ali, Mahe, Mahmi, Bitlis’te Besare Ceto
ve Mus’'ta Musa ve Kasim, Tahir Aga gibi “nice canlar yakmis ve hanumanlar harab etmis
eskiyanin” hi¢birinin yakalanamadiklarini, bunlarin yakalanmasi igin askeriyenin yardimina
ihtiyac duyuldugunu belirtmislerdir. Harbiye nezareti bu konu miilkiyeyi ilgilendirdigi icin
meseleyi Dahiliye Nezereti’'ne havale etmistir.’’” Daha sonra durumun nazik bir hal almasi
lizerine egkiya takibi icin bolgeye askeri miifrezeler gonderilmistir.

54 BOA. DH. SYS 71-1-3-4

55 BOA. DH. SYS 106-2-1-2, 12 Tesrinisani 1328 (25 Kasim 1912)
56 BOA; DH. SYS 106-1 1-4

57 BOA. DH. SYS 106-1 1-4, 2 Kanunuevvel 1328 (15 Aralik 1914)
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Ermenilere karsi cinayet isleyen eskiyalardan bazilar1 akrabalar ya da diger asiretler
tarafindan cezalandirilmis ya da kanuna teslim edilmistir. Daha 6nce Silvanhh Mardo isimli
Ermeniyi katleden ve Sason’da bir diiglin halkini basip Besirili bir Ermeninin karisini kagirmis
olan Garzan'in Celedkan koéyiinden Reskonan asiretinden Nagmoris isimli eskiya daha 6nce
kacirdigl bir Ermeni kizin1 Ermeniler tekrar alarak baskasina nikahlamalarindan dolay:
Ermenilere adavet beslemis ve ¢ogunlukla Ermeniler lizerine taarruz etmistir. Bu eskiya
biraderinin ¢adirinda oldugu haber alinip hane halkinin yardimiyla jandarma tarafindan
canli olarak yakalanmis kagirdigi Ermeni kadin da beraberinde bulunmustur.>®

Ercis’in Zekzek koyu ahalisinden 4 Ermeniyi katl edip yedi bas 6kuzini gasp ile
Iran’a firar eden daha sonra tekrar sekavet icin Osmanli topraklarina gelen Saki Isa Miirid
Haydaranl Asireti Reisi Mehmed Siddik Bey>in oglu Hasan Bey tarafindan Beram hududunda
oldirilmistar.®?

Mir Mubhi ve Said Ceteleri

Mir Muhi Giradi Asireti Reisi Sakir Aga'nin yegeni idi, II. Mesrutiyet sonrasi hiikiimetle
Ermeniler arasindaki isbirligini protesto ederek ¢ete kurmus ve Ermenilere kars: kin ve
intikam duygular ile isyan bayragini ¢ekmisti.®® Said Bedirhanh siilalesinden Eyliphan’in
oglu idi. Said Rus elgisinin yardimiyla Rusyarya kacmis, Ruslarin direktifleriyle Giiney
Azerbaycamin Kiirtlerle meskun boélgelerinde faaliyetlere baslamigsti.®!

Ermenilerin en ¢ok sikayetci oldugu ve Ermenilere en ¢ok zarar veren Mir Muhi ve Said
ceteleriydi. Bu ceteler devlet giicleri tarafindan ¢ok siki takibata ugramalarina ragmen ele
gecirilememistir. Bunlar takibata ugradikca iran’a iltica etmislerdir. Ayrica arazinin daglk
olmasi, eskiyanin tamamen athi olmasi ve bolgedeki Kiirt asiretleri ve ahali tarafindan himaye
edilmesi nedeniyle bir tiirlii yakalanamamistir. Bir kisim Kiirt ahali hiikiimetin Ermenilerin
agziyla ve onlarin istekleri dogrultusunda hareket ettigini ve Ermenilere karsi pozitif
ayrimcilik yapildigini diisiindiiklerini i¢in eskiyaya destek vermislerdir. Bir kisim ahali de
canini kurtarmak icin eskiyaya yardim ve yataklik etmeye mecbur kalmistir.

Van Valisi ismail Hakki Bey’e gore devletin eskiya takibatinda basarisiz olmasinin diger
sebepleri ise vilayetteki jandarmanin inzibat ve takip gorevini yapmak i¢cin hem say1 olarak
hem de nitelik olarak yetersizligi, eskiyaya yatakliktan dolay1 adliyeye sevk edilenlerin layik
olduklar1 cezay1 gormeden birka¢ giin sonra tahliye edilmeleri, yerli nahiye midiirlerinin
halktan yana olmasi ve birgok yerde telgraf hatlarinin bulunmamasi dolayisiyla istihbaratin
yetersiz kalmasidir.®?

Ismail Hakki Bey Dahiliye Nezareti'ne yazdig1 21 Agustos 1328 (3 Eyliil 1912) tarihli iki
farkli sifrede Said ve Mir Mubhi ve ¢eteleri hakkinda su bilgeleri vermektedir:

58 BOA. DH. SYS 71-1 3-4, 5 Kanunusani 1327 (18 Ocak 1912)
59 BOA. DH. SYS 71-2- 3, 14 Tesrinisani 1328 (27 Kasim 1912)
60 Fatih Unal, a.g.m., s. 101

61 Fatih Unal, a.g.m., s. 95

62 BOA. DH.SYS 106-2 1-1, 21 Agustos 1328 (3 Eyliil 1912)
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“Saki Said dért bes seneden beri sekavet etmekte ve sikistikca Iran sinirinda ii¢ saat
mesafede Mehoz kdyiinde ikamet ve istirahat etmektedir. Benim bu vilayette goreve basladigim
giinden itibaren Saki Said avanesinden on sekiz kisi tutuklanip adliyeye sevk edilmistir.

Saki Said hiikiimetin bir haksiz muamelesi neticesi olarak sekavet vadisine sapmistir.
Islam ahalisi arasinda hiikiimetin Ermenilerin ictihad ve gayretine gére hareket ettigi yéniinde
bir gortis oldugundan, eskiyalar Miisltiman kéylerin cogunda muavenet ve himayet gormektedir.
Eskiyalar bizim tarafta barinamayacaklarin anlayinca iran hududuna gegerek kurtulmaya
muvaffak olmaktadirlar.

Sekiz dokuz senedir sekavet eden ve Satak kazasi dahilinde cinayetler isleyen ve bilhassa
Ermenilere karsi tecaviizatta bulunan Mir Muhi dahi bunca takibat ve gayrete ragmen
yakalanamamustir. Odemis’te Cakircall ne ederse Satak ve Nordoz taraflarinda Mir Muhi ayni
haldedir. Saki Said ile Mahmi Kabas c¢eteleri de bundan farksizdir.

Satak kazasinin Kuris karyesinde Mir Muhi ve avanesi tarafindan yapilan saldirida biri
kadin 4 Ermeni katl ve tic Ermeni kadini ile bir Miisliiman erkek yaralanmigstir. Sekiz dokuz
seneden beri sekavette gezen ve en ziyade Ermenilere tecaviiz eden Mir Muhi’nin mensup oldugu
Keradi Asireti’'nden muavenet gérmesi sebebiyle simdiye kadar tutuklanamamistir. Jandarma
miifrezeleriyle Hakkari Mutasarrifi Cevdet Bey yirmi bes giinden beri takipte bulunuyor. Diin
de yataklik eden iki aga tutuklanip adliyeye teslim edilmistir. Sakinin takibiyle beraber yataklik
edenleri de temizlemek gerekmektedir. Mir Muhi bolgede daha fazla barinamaycagindan Iran
hududunda sekavet yatagi olan Katur’'da Semiko’nun yanina siginmigtir.”s3

Ismail Hakki Bey Dahiliye Nezareti’nden Satak ve Gevas dahilinde idare-i 6rfiye ilanina
miisaade edilmesini taleb etmistir. Ayni belgenin arkasina Dahiliye Nezareti tarafindan 6zetle
soyle yazilmistir:

“Bir eskiyanin yakalanmasi i¢in idare-i orfiyenin ilan1 Kanun-1 Esasi hiikiimleriyle
uyusmamaktadir. Ceteler Kanunu’'nun tatbikine de gerek yoktur. Eskiyanin takibine nerelerde
dolastiginin nerelerde gizlendigi hakkinda istihbari bilgiler toplanmalidir. Eskiyanin canli ya
da olii yakalanmasi icin gerekli gayret gosterilmelidir.”¢*

Ermeni Patrikligi'nin bildirdigine gore Agustos 1328’te Satak ve Gevas kazalarinda
ikiser ve Resadiye’de li¢ toplam yedi Ermeni katl edilmis ve havalide eskiyalik yapan Said
ve Mir Muhi ceteleri faaliyete baslayip kurtulus fidyesi almak icin ahaliden bazilarim
daga kaldirmislardir. Hiktumet giicleri gerekli tedbirleri almasina ragmen bu egkiyalari
yakalamakta basarili olamamistir.®> Ermeni Patrikligi'nin esas sikayeti 6teden beri o havalide
eskiyalik yapan Said ve Mir Muhi cetelerinin bir tiirlii yakalanmamasidir. Bunlarin tecaviizleri
yuziinden o havalide asayis hakikaten sekteye ugramistir. Ermeni Patrikligi Bitlis vilayetinde
Musa ve Kasim beylerden Van vilayetinde ise Saki Said ve Mir Muhi’den sikayetc¢i olmuslardir.

63 BOA. DH.SYS 106-2 1-1, 21 Agustos 1328 (3 Eyliil 1912)
64 BOA. DH.SYS 106-2 1-1, 21 Agustos 1328 (3 Eyliil 1912)
65 BOA. DH. SYS 71-2-3, 14 Agustos 1328 (27 Agustos 1912)
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Mir Muhi cetesi etraftan katilimlarla glinden giline giic kazanmistir. Mesela Keravi
asiretinden Seyh Hani kdyiinden Ubeyd ve Haci isimli kisiler Satak kazasinin Kuris karyesinde
Nersisisimli bir Ermeniyi katl edip daha sonra firar ederek Mih Mubhi ¢etesine ilhak etmislerdir.
Ertesi aksam saat on ikide Mir Muhi kirk bes kadar adamiyla tekrar Kuris kéytinii basip biri
kadin olmak tlizere 4 Ermeniyi katl ve ti¢ kadini yaralamislardir.®

Mir Muhi ve Said isimli eskiyalar1 6ldiirmek icin bazi1 kisiler gizlice miiracaatta
bulunmuslar bu kisilere taahhiitlerini yerine getirmeleri durumunda verilmek ve simdiye
kadar yaptiklar1 masraflari karsilamak iizere bin lira ikramiye tahsis olunmasi diistiniilmiis
ise de hiikiimetin sanina layik olmadigr gerekcesiyle bundan vazgecilerek takibatin
siddetlendirilmesi yoluna gidilmistir.®” Van ve Bitlis bolgelerinde eskiyalik yapan Mir Muhi
ve Said cetelerine Baskale Kumandani Cevdet Bey idaresindeki miifrezeler tarafindan takibat
yapilmis ceteler Iran tarafinda sinira ii¢ saat mesafede Mahor kdoyiine firar etmislerdir. Bu
cetelere Mokori Asireti Reisi Binbasi Necib Aga ile Nekori Reisi Kaymakam Hiiseyin Bey
yataklik yapmislar ve Iran tarafina gegmelerine yardimda bulunmuslardir. Yataklik yapan
bu Kisiler tutuklanarak Divan-1 Harbe sevk edilmislerdir.®® Bu kisiler resmi tiniformalidir ve
riitbelerinden Hamidiye Alaylar1 komutanlari olduklar1 anlasilmaktadir.

Mir Muhi ve Said ceteleri kendilerini takip eden Hakkari Mutasarrifi Cevdet Bey
kumandasindaki on birinci kolordu miifrezelerini pusuya distirerek bir subay ile on askeri
sehit etmisler daha sonra eskiya birlikleri Iran sinirina gecerek takibattan kurtulmustur. Bu
sekilde icra edilen takibat ve yapilan fedakarliklar neticesiz kalmistir.®® Bu iki ¢ceteye karsi iki
aydir yapilan takibatin semeresiz kalmasinda her iki cetenin de ¢cogunlukla kiiciik caph Rus
mavzerleri kullanmasi, takibat yapan jandarmanin elinde bulunan biiyiik ¢apli mavzerlerin
tesir ve niifuz itibariyla eskiyanin elindeki silahtan asagi olmasi etkili olmustur.”®

Hariciye Nezareti, Mir Muhi ve Said’in iadesi i¢in Iran hiikiimeti nezdinde girisimlerde
bulunmustur. Fakat bu tesebbiisler iran hiikiimetinin tavri1 nedeniyle sonuc¢suz kalmistir.
Iran hiikiimeti Mir Muhi'nin iran tebaasindan oldugunu ve hakkinda olan sikayetin acikca
belirtilmesini, Said’in ise Iran’in Azerbaycan bélgesinde olduguna dair hicbir emare
bulunmadigini fakat aranmasi icin gerekli emirlerin verildigini ifade etmistir.”!

11. Kolordu Kumandanhigindan gelen 14 Tesrinisani 1328 tarihli tezkerede Mir
Muhi ve Said cetelerinin Iran’dan Osmanli memleketine girisleri daima Naur Bogazi ve
civarindaki derelerden vuku bulmakta oldugundan iran hududuyla gecis bélgeleri olan
Riskan Karyesi, Kurican Bogazi, Serethane>ye yirmi bes otuzar Kkisilik birlikler yerlestirilmesi
teklif edilmektedir. Clinkii alt1 aydan beri buralarda asker perisan olmustur ve bu asker kis
mevsiminde evsiz ve sicak yemeksiz barinamayacaktir.”?

66 BOA. DH. SYS 106-1 1-1, 17 Agustos 1328 (30 Agustos 1912)

67 BOA. DH. SYS 106-1 1-4, 22 Eyliil 1328 (5 Ekim 1912)

68 11. Kolordu’dan gelen yazi i¢in bkz. BOA. DH. SYS 106-1 1-4, 22 Eyliil 1328 (5 Ekim 1912)
69 BOA. DH. SYS 71-1 3-4

70 Bunun iizerine Dahiliye Nezareti Hariciye Nezaretine 30 kadar Rus mavzeri verilmesi i¢in 9 Agustos 1328 (22
Agustos 1912) tarihinde yaz1 gondermistir. BOA. DH. SYS 106-1-1-1, Bkz. 6 ve 9 Agustos 1328 tarihli yazilar.

71 BOA. DH. SYS 106-2 1-2, 14 Subat 1328, (27 Subat 1913)
72 BOA. DH. SYS 106-1 1-4, 14 Tesrinisani 1328 (27 Kastm 1912)
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Mir Muhi cetesinin 1913 yilinda da faaliyetine devam ettigini gérmekteyiz. Van valisinin
29 Nisan 1329 (12 Mayis 1913) tarihli sifrede bildirdigine gére Mir Muhi 28 Nisan gecesi
Zeydan koyiinlii muhasara edip kdéyde koyun harig, at, tiifek, ev esyasi ne varsa yagmalamis
gece saat sekiz raddelerinde Pacanda’da elli neferlik seyyar jandarma miifrezesiyle catismaya
girmis, Hosab’dan jandarmanin imdadina kuvvet gonderilmistir. Yasanan c¢atismada bir
jandarma sehit edilmistir. Van Vali vekilinden alinan 30 Nisan tarihli telgrafta ise bu gidisle
saldirilarin artacagi ve vilayetin eskiya yatagina donecegi belirtilmistir. Ciinki vilayetin
demiryolu gibi ulasim imkanlari1 olmadig gibi ¢cogu yerde telgraf hatti da yoktur.”

Mahmi Kabas

Ermenilere en ¢ok zarar veren cetelerden biri saki Mahmi Kabas ile oglu Ibrahim
ve biraderleri c¢etesidir. Bunlar Bitlis ile Van vilayetleri arasinda dolasarak bu sekilde
yakalanmaktan kurtulmuslar ve bunca takibata ragmen ele gecirilememislerdir.”* Van Valisi
Ismail Hakki Bey Mahmi Kabas hakkinda ézetle su bilgileri vermektedir:

“Gevas kazasi dahilinde ve arasira Gevas’in Resadiye nahiyesiyle Bitlis’e bagh Hizan
kazasinin Karkar deresinde senelerden beri dolasip sekavet yapan Mahmi Kabas ile oglu
Ibrahim cetesi mevcudu sekiz on kisi kadardir. Ahali arasinda o kadar ehemmiyetli olmamakla
beraber riiesdsi dessas ve hilekar ve ayni zamanda pek ziyade hunhar olan mezkur cete efradi
firsat buldukg¢a bilhassa Ermenilere karsi tecaviiz etmektedir. Van vilayeti dahilinde ika ettigi
bir cinayeti miiteakib Bitlis’e ve Bitlis’te isledigi bir cinayetten sonra Van vilayetine gecerek
kendisini simdiye kadar gizlemeyi basarmistir. Bu cetenin yakalanmasi icin 30 kisilik bir mlifreze
Resadiye dahilinde dolasmaktadir. Saki-i merkum tarafindan Hiristiyanlara karst vukua gelen
tecaviiziin sevk-i taassup ve cehaletle Islamlar tarafindan nazar-1 hosnudi ile karsilanmasi
sakilerin cesaretini arttirmakta ve her yerde kendilerine siginak melce bulmalarina sebep
olmaktadir bu yiizden takibat semeresiz kalmaktadir.””

Pelli koyiinii basan Mahmi Kabas cetesi fidye almak emeliyle dért Ermeni'yi daga
kaldirip birini salivermisler ve iizerlerine gelinecek olursa li¢ diger ti¢iint 6ldiireceklerini
bildirmislerdir. Bu haber alindiktan sonra Ermenilerin kurtarilmasi ve eskiyanin 6l ya da diri
ele gecirilmesi i¢in gerekli emirler verilmistir. Ertesi giin Pelli K6yti'nden Kesisoglu Hasdur ve
biraderi Agop ile Naykanis kdyiinden Artin, Gevas'in Peyedin isimli mahallinde 6li olarak
bulunmustur. Gevas kaymakami bir nizamiye miifrezesiyle takibata baslanmis ise de eskiya
Iran’in Katur isimli mahallinde Semiko isimli sakiye siginmislar ve bu Kkisi tarafindan himaye
ve yardim gormiislerdir.”®

Saki Mahmi Kabas Pelli kdylinde ii¢ Ermeni’yi oldiirtip birinin tzerine hiikiimete
mesaj vermek icin asagidaki mektubu birakmistir Bu mektup ayni zamanda eskiyanin
miidafaasidir. Mahmi Kabas 28 Mart 1328 (10 Nisan 1912) tarihinde Van’da Serkiz isimli bir
Ermeni tarafindan sehid edilen jandarma askerinin intikamini aldigini, Ermenilerin uhuvvet
ve miisavata aykir1 davrandiklarini, hiikiimetin Ermeniler’e karsi pozitif ayrimcilik yaptiginy,

73 Van Vilayeti’nden gelen 29 ve 30 Nisan 13209 tarihli yazilar i¢in bkz. BOA. DH. SYS, 106-1-1-4,
74 BOA. DH. SYS 106-2 1-1, 21 Agustos 1328

75 BOA. DH. SYS 106-1 1-1, 12 Agustos 1328

76 BOA. DH. SYS 71-2- 3, 5 Agustos 1325
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Kiirtlerin ileri gelenlerini tutuklayip fakat Ermenilere dokunmadigini, Ermenilerin yirmi
sekiz adet Miislimani 6ldirdigiini bundan sonra kendisinin de éldtriilen her Miisliimana
bedel on Ermeni’yi 6ldiirecegini belirtmektedir. Mektubun orijinal metni su sekildedir:

“Ala cendb muhabbetlii rifatlu Vali Pasa’ya mahsus selam ederim. Binbasi, yiizbasgi,
miilazim, ¢cavus, onbast her ne kadar varise mahsus selam ederim.

Size malum olsun ki zabtiyenin hayfi aldim. Bundan sonra ne kadar elimize geldiyse
vuracayiz. Ol kadar ola ki bir garip zaptiyeye vilayetde bir pohli tiga vura devletin namusuna
tohunmas. Sizde iman yokdur, vicdan yokdur. Devlet adalet didi irmeniler adavet itdiler. Miisavat
didi onar siyaset itdiler. Uhuvvet didi onar husumet itdiler. Kabul degildir, hdni hiikkiimet yokdur,
biz de ahir vilayete miiracaat ideriz. Ve eger sormadiysa biz de bir sey buluruz. Nigtin devletin
buyurdigini yalan idisiz. Para icin terk idisiz. Dini tenezziil itmege c¢alisisiz. Devilet miisavat
demtis ki beranber tutasiz. Simdi Sakir Aga’yt mahbus idirsiz Mir Muhi ictin. Ni¢tin Hiristiyanin
biiyiikleri tutmasiz, Miisavat boyledir elverir? Hiirriyetten sonra bah ne icad ediler. Var yirmi
sekiz adam ahali bu kiyafetde vurdular. Dimek bizi kiracahsiz miisavat bole icra olur? Bir tene
Islam [telef oldugu on tane uracagiz]””’

OlaydansonraVanvaliligi tarafindanyapilan tahkikatta 20 neferlikbir Ermeni eskiyasinin
daglarda dolastiginin haber alindigy, 6ldiiriilen Ermenilerin tizerinde yazan varakanin icerigi
Ermenilerden Miisliimanlara bir tecaviiz vuku bulursa bir Islama bedel on Ermeninin katl
edilecegi ve Pelli civarinda katledilen ti¢ Ermeninin 28 Mart 1328 tarihinde Van Kasabasi
dahilinde Bulgaryali Serkiz naminda bir Ermeni tarafindan katlolunan jandarmanin intikami
olmak tizere 6ldiiriildigiini ve zimnen Ermenilere husumeti miibeyyin ve muhtevi oldugu
bildirilmistir.”®

Ermeniler’in Sikayetleri ve Amaclari

Ermeniler, bolgede kendilerine karsi islenen cinayet, yaralama, kacirma ve gasp
olaylarinin devam etmesi, mahalli hiikiimetin suglular1 yakalamakta gevsek davranmasi,
Ermenilerin miiracaat ve sikayetlerinin yerel idareler tarafindan dikkate alinmamasi,
Miisliimanlar tarafindan dini inanglarina saygi gosterilmemesi gibi konulardan sikayet
etmektedirler.”®

77 BOA. DH. SYS 71-1 3-4, 2 Agustos 1328 (15 Agustos 1912), Bu mektubun imlas1 ve dili bozuk oldugu i¢in
Dahiliye Nezareti Van Vilayet’inden bu mektubun terciime edilmesini istemistir. Mektubun terciime edilmis

_ sureti su sekildedir: Hulasa: Pelli’de katl olunan ii¢ Ermeni {izerinde bulunan varakanin suretidir.

Ala cenab muhabbetlii rifatlu Vali Pasa’ya mahsus selam ederim. Binbasi, yiizbasi, miilazim, ¢avus, onbasi her ne
kadar varise mahsus selam ederim. Size malum olsun ki zabtiyenin hayfin1 aldim. Bundan sonra ne kadar elimize
geldiyse vuracayiz. Ol kadar ola ki bir garip zaptiyeyi vilayetde bir boklu tiga «gocuk» vura devletin namusuna
dokunmaz. Sizde iman yokdur, vicdan yokdur. Devlet adalet dedi Ermeniler adavet itdiler. Miisavat dedi onlar
siyaset etdiler. Uhuvvet dedi onlar husumet etdiler. Kabul degildir, hiikiimet yokdur, biz de ahar vilayete miiracaat
ederiz. Ve eger sormadiysa biz de bir sey buluruz. Ni¢iin devletin buyurdugunu yalan ediyorsunuz. Para i¢in terk
ediyorsunuz. Dini tenezziil ettirmege ¢alisiyorsunuz. Devlet miisavat demis ki beraber tutasiniz. Simdi Sakir
Aga’y1 mahbus ediyorsunuz Mir Mubhi igiin, ni¢lin Hiristiyanin biiyiiklerini tutmazsiniz. Miisavat boyledir elverir
hiirriyetten sonra bak neler icad etdiler. Ve reaya yirmi sekiz adam ahali bu kiyafetde vurdular. Dimek bizi
kiracahsiz miisavat boyle icab eder? Bir tane islam telef oldugu on tane uracagiz. BOA. BEO 4096-307165-2, 25
Eyliil 1328 (8 Ekim 1912)

78 Van Vilayeti’nden alinan 28 Temmuz ve 2 Agustos 1328 (15 Agustos 1912) tarihli sifreler i¢in bkz. BOA.
DH.SYS 106-1-1-1

79 Mus Ermeni Murahhasasi tarafindan 18 Eyliil 1326’da Dahiliye Nezareti’ne gonderilen telgrafta Ermenilerin
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Vilayet ve kazalardaki Ermeni Murahhasalar1 boélgede en kiiciik bir olayr dahi
Istanbul’daki Ermeni Patrikhanesi’ne sikayet etmektedir. Ermeni Patrikhanesi de bu
sikayetleri Adliye ve Mezahib ve Dahiliye Nezaretleri ile Sadarete iletmektedir. Ermeni
Patrikligi'nin basvurusu tizerine Dahiliye Nezareti'nden Erzurum, Bitlis, Van ve Diyarbakir
gibi vilayetlerin valilerine Ermenilerin sikayetci oldugu hususlarin tahkik edilmesi icin yazi
gonderilmektedir. Ermenilerin yaptig1 sikayetlerin haklilik pay1 olmakla beraber bir kismi
abartili bir kismi ise asilsizdir.®® Bolge idarecilerinin en ¢ok rahatsiz oldugu konu Ermeniler’in
bu sekil maksatl ve asilsiz iddialaridir. Ornegin Mus Mebusu Kigam 4 Kanunuevvel 1327 (17
Aralik 1911) tarihinde Dahiliye Nezareti'ne yazdig telgrafta soyle sikayette bulunmaktadir:

“Mus’tan simdi aldigim telgraf miicebince hiikiimet-i mahalliye tedabir-i lazimeye tevesstil
etmediginden katl, sirkat ve sair vukuatlar devam etmektedir ve ahali dehgsettedir. Temin-i
asayis zimninda evamir-i katiyye-i sedidenin ihsan buyurulmasini istirham ederim.”s!

Bitlis Valiligi'nden bu ithamlara kars1 10 Kanunuevvel 1327 (23 Aralik 1911) tarihinde
gelen cevapta soyle denmektedir:

“20 gtindiir Mus dahilinde vukuat olmayip yalniz bes alt1 giin evvel Mugs kasabasi dahilinde
bir kari cerh edilmis ise miitecasirleri der-akab tutularak adliyeye verildi ve muhbirlerin beyan
eyledikleri katl ve sirkatlerin mahal ve zaman-1 vukuu ve miitecasirleri gosterilmediginden bir
muamele yapilamayacaktir.”?

Ermeni Patrikhanesi'nin Kiirtler tarafindan éldiiriilen Refail’in cenazesi icin Hizan’dan
Gevas’a gelen iki bin Ermeni koyliisiiniin eskiya korkusundan dolayr memleketlerine
donemedikleri yolundaki sikyeti iizerine Van Valisi Ahmed izzet Dahiliye Nezareti'ne yazdig1
2 Tesrinisani 1328 (15 Kasim 1912) tarihli yazisinda kizginligini séyle dile getirmektedir:

“Demek ki maruzatim okunmuyor, yahud ciddiyetine itimad buyurulmuyor. Ne iki bin
kéyliintin geldiginin asl vardir ve ne de kdyiine avdet cesaret edemeyen el-yevm burada bir
tek kéylii mevcuttur. Bunlar burayi asayissiz gostermek isteyen netice-i tezvirat ve tertibatidir
ki bunu burada bilmeyen kalmamigtir. Maktul Refailin cesedi ile gelen kéyliiler ancak iki ytiz
kadardir onlar da cenazeyi defni miiteakib kendiliklerinden dagildilar. Bitlis’e ait olanlar da

rahatsiz oldugu hususlar sdyle dile getirilmektedir: “Istibdad misillii kuralarda katl, harik ve sirkat devam ediyor.
Muhafaza-i asayis hilkumetin taht-1 mecburiyetinde iken mutasarrifa olan miiracaatlarimiz semeresiz kaliyor.
Hirsizlar tahkikat yapilmadan polis idaresince saliveriliyor. Carsida Ermenilerin ha¢ ve mezhebi ve her bir ayin-i
mukaddeseleri tahkir ediliyor. Ahval-i maruzeye karsi itminan-1 ahali selb olmaktadir. Tedabir-i miiessirenin
icrasi miisterhamdir.” BOA. DH. SYS 71-3-1-1, 18 Eyliil 1326 (1 Ekim 1910), Siirt sancagi Ermeni milleti namina
Karabet, Basmaciyan, Kigorkyan, Nazerkanyan, Bogos, Kerim, Ohan, Ibrahim, Korkis, Dikran, Mansur, Selmo,
Murad, Gazar ve sairleri imzasiyla 27 Mayis 1327 (9 Haziran 1911) tarihinde Dahiliye Nezareti’'ne gonderilen
telgrafta soyle denmektedir: “Buralarda mesrutiyete ragmen yine Ermenilerin hukuku ¢igneniyor. Efradin,
murahhasaligin miiracaati dinlenmiyor. Memurlarin ¢ogu alenen husumet gosteriyor. Bundan cemaatimiz pek
me’yustur. Hilkiimete miiracaat edenler miitenevvi‘ isnadatla tazyik ve haps olunuyorlar. Halimize tahammiil
olunamaz. Su son istimdadimiz dahi miismir olamayacaksa bagimizin garesine bakilmak {izere acilen emriniz.”
BOA. DH. SYS 106-2 1-1, 27 Mayis 1327 (9 Haziran 1911)

80 Ermeniler Hinis’da Yahya karyesinden Ali’nin bir Ermeni kizimi katl ve mallarin1 gaspa ciiret ettigini iddia
etmislerdir. Yapilan tahkikat neticesinde Ali’nin kasabanin siikun ve istirahatini ihlal eden biri oldugu fakat isnad
edilen katl ve gasp olayinin asilsiz oldugu ortaya ¢ikmistir. BOA. DH. SYS 71-1-3-1, Rebiiilahir 1329 (Nisan
1911)

81 BOA. DH. SYS 71-1 3-4, 4 Kanunuevvel 1327 (17 Aralik 1911)
82 BOA. DH. SYS 71-1 3-4, 10 Kanunuevvel 1327 (23 Aralik 1911)
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valisine tavsiye-name yazild1.”®?

Ermeniler gerek Devlet makamlarina yaptiklari sikayetlerle gerekse yurt icinde ve yurt
disinda gazetelerde Doguda Kiirtler tarafindan Ermenilere katliam yapildigi izlenimi vererek
Ermeniler lehinde kamuoyu olusturmaya ve bu sayede biiytlik devletlerin Osmanli Devleti'ne
baski yapmasini temine ¢alismislardir. Ermenilerin bu sekilde abartili ve asilsiz sikayette
bulunmalarinin altinda yatan bir diger amag ise bolgedeki niifuzlu Kiirt beylerini, giiciinden
cekindikleri ve kendilerine zarar verme ihtimali olan Kiirtleri hapis ve siirgiin cezalariyla
bolgeden uzaklastirarak kendi niifuzlarini arttirmaktir.®*

Bitlis valisinin bildirdigine gore vilayeti velveleye verenler menfaatlerini bu yolda
temin eden Tasnak komitesidir. Bunlar arasinda vilayette niifuz sahibi kisiler vardir. Ahtamar
katogikosu dabu gibi olaylarin icinde yer almaktadir. Unsurlarin birligini ihlal eden hareketleri
bunlar yapmaktadir. Bunlarin amaci bu gibi fesat faaliyetleri ve sikayetlerle bu bolgede bilhassa
Van'da orfi idare ilan ettirerek Miisliimanlarin ileri gelenlerinden bir takimini idam ettirmek
ya da bolgeden uzaklastirmak ve Miislimanlar: hiikimetten sogutmaktir. Ortada sikayeti
gerektirecek ehemmiyetli bir durum yok iken hiikiimet de gerekli takibati yapar iken bunlarin
sirekli abartili bir sekilde sikayette bulunmalari iyi niyetlerinden kaynaklanmamaktadir.®®
Van Valisi Ahmed Izzet koylerde yasayan Ermeni ahalinin “kendiliklerinden hicbir fikir imaline
muktedir olmayip merkezdekireislerinin tasvibat ve tertibatina tabi” olduklarini ve “sikayetlere
ait biitiin islerin bu azinlik olan hizbin telkinatiyla” cereyan ettigini bildirmektedir.®®

Istanbul>da Ermenice yayinlanan Aravelk ve Azadamart gazeteleri Dogu Anadolu’da
Kiirtler tarafindan Ermenilere zuliim ve katliam yapildigina dair maksatli haberler yapmakta
ve bu konuda makaleler yayinlamaktadirlar. Bu tiir haberlerle yurt igcinde ve yurt disinda
Ermeniler lehine kamuoyu olusturulmaya calisilmistir. Bu gazeteler 1912 yilinda her giin
birer Tiirkce bas makale yayinlamaya baslamislardi. Ornegin Azadamart Gazetesi’nin 7
Temmuz 1912 tarihli niishasinda “Anadolu-i Sarki>de Kiirdlerin Harekati” baslikli bir makale
ve “Anadolu-i Sarki Ahvali” baslig1 altinda Kiirtler tarafindan Ermenilere karsi vuku bulan
suclar haber yapilmistir.

Yurtdisindaki Ermeni Kamuoyu

Ermeniler yurt icinde nesriyat ve Patrikhane yoluyla kamuoyu olusturduklar gibi yurt
disinda da gazetelerle ve eylemlerle ve hiikiimete ¢ektikleri telgraflarla bir taraftan olaylari ve
hiikiimeti protesto ederken bir taraftan da diinya kamuoyunda doguda Ermenilerin Kiirtler
tarafindan zuliim gérdiiglinii duyurmaya calismislardir.

83 BOA. DH. SYS 106-2-1-1, 2 Tesrinisani 1328 (15 Kasim 1912)

84 Mesela Mus havalisinde katl ve gasp olaylarmin devam ettigi ve eskiyanin taarruzundan ahalinin huzursuz
ve endiseli olduguna dair piskopos Nersis imzasiyla Ermeni Patrikhanesi’ne ve Sadaret’e g¢ekilen telgraf
iizerine Bitlis Vilayeti’nden cevaben alinan yazida o havalide birkag cinayet olmus ise de suglulardan ekserinin
tutuklandig1 ve digerlerinin de takibatinin stirdiigii bu sikayetlerin Mus Murahhasahanesi’nin bir tertibi oldugu
ve bundan maksadin daima vilayetin asayisini sektedar eden Mutki, Mut ve Sason mintikalarinda idare-i 6rfi ilan
ettirmek bu vesile ile oradaki Kiirdleri tedip ettirmekten ibaret oldugu belirtilmistir. BOA. DH. SYS 71-1 3-3, 12
Kanunievvel 1327 (25 Aralik 1911)

85 BOA. DH. SYS 106-2-1-2, 12 Tesrinisani 1328 (25 Kasim 1912)
86 BOA. DH. SYS 71-1 3-4, 9 Tesrinievvel 1328 (22 Kasim 1912)
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Paris’te nesrolunan Tan gazetesi Ermeniler lehine yayin yapmaktadir. Tan gazetesinin
4 Tesrinievvel (Ekim) 1912 tarihli niishasinda “Ermenistan’da Tiirk Sedaidi” bashkl bir
makale yayinlanmistir. Makalede Kiirtlerin Ermenileri katlettigi arazilerini gasp ve mallarini
yagmaladigl ve hatta bazi memurlarin tecaviizcilerle beraber hareket ettigi belirtilmistir. Bu
gazete Paris’te komuoyu iizerinde olumsuz etkiler birakmistir.?”

Yurt disindaki Ermeniler diizenledikleri mitinglerle ve hiikiimete gonderdikleri
telgraflarla Dogu Anadolu’da yasanan olaylar1 protesto etmislerdir. Sofya’da bulunan
Ermeniler 8 Eyliil 1912 Pazar giinti kilise avlusunda toplanarak Van ve Bitlis’te giiya Kiirtler
tarafin yapilan katliami kinamak icin diikkanlarina siyah bayrak asarak yas tutmuslardir.®®

Chicago Ermenileri imzasiyla hiikiimete gonderilen 30 Eylil 1912 tarihli telgrafta
Chicago’daki biitliin Ermenilerin toplanarak “Ermenistan’da icra edilen kital ve cinayetleri”
protesto etmekte ve Osmanli mesrutiyet hiikiimetinden bu “mezalime” bir son verilmesini
talep etmislerdir.?’

Manchester’de bulunan Ermeniler de ayn1 dénemde bir miting yapmislar ve Rahib
Otocyan imzasiyla hiikiimete bir telgraf gondermislerdir. Bu telgrafta “Kanun-1 Esasi’'nin
mevcudiyetine ragmen Ermenilerle meskun olan vilayetlerde miitemadiyen ve bir sistem
dahilinde icra edilegelmekte olan ef‘al-i vahsiyaneyi” ve hiikiimetin “harekat-11akaydanesini”
protesto etmisler, bu vahsi olaylarin bir an 6nce sona erdirilmesi i¢in ciddi ve etkili tedbirlerin
alinmasini, cinayetlerin faillerinin cezalandirilmasiyla Kiirtlerin ellerindeki silahlarin
toplattirilmasini ve Kanun-1 Esasi’nin ahaliye bahsettigi haklar ile can, mal ve 1irz glivenliginin
saglanmasini talep etmislerdir.”

Arjantin’de ikamet eden Ermeniler Buenos Aires’ten®! ve Misir’daki Osmanli Ermenileri
Kahire ve Iskenderiye’den hiikiimete telgraflar gondermislerdir. Bu telgraflarda da Ermenilere
karsi yapilan zuliimler kinanmakta, htiklimetten bu olaylara karsi tedbir almasi istenmektedir.
Hiikiimet bu telgraflara verdigi cevapta Ermenilerin katliama ugradiklarina dair iddialarin
miibalagali oldugunu en ziyade Ermenilerin yasadig1 ve en ¢ok sikayet gelmesi beklenen
Bitlis Vilayetinde cinayet vakialarinin son zamanlarda azaldigini, Van vilayetinde birkag
cinayet vakasi goriilmekle beraber bunlarin da siyasi sebeplerle olmayip adi vakalardan
ve eskiyalardan kaynaklandigini ve Said ve Mir Muhi cetelerinin yakalanmasi i¢in siddetli
takibatin yapilmakta oldugunu belirtmistir.”?

200 kisilik bir Ermeni komitesinin Rusya tizerinden Osmanli sinirina tecaviiz edecekleri
hudud komiserliginden haber alinmis ve bunlarin Osmanli memleketine girmelerine meydan
verilmemesi i¢in Petersburg sefareti tarafindan Rusya Hariciye Nezareti nezdinde girisimde
bulunulmustur. Rusya Hariciye Nazir1 Sazanof Osmanl el¢isiyle yaptig1 gériismede “Acaba
Ermeniler mi Kiirtleri, yoksa Kirtler mi Ermenileri katledecektir?” climlesiyle Kiirtlerin

¢/L9/-8SP¢ :NSSI-3

87 BOA. DH.SYS 71-1-3-4, 3 Tesrinievvel 1328 (16 Ekim 1912)
88 BOA. DH SYS 106-2 1-2

89 BOA. DH. SYS 106-1 1-4, 30 Eyliil 1912

90 BOA. DH. SYS 106-1 1-4

91 BOA. DH. SYS 106-2 1-2, 20 Tesrinievvel 1328 (2 Kasim 1912)
92 BOA. DH. SYS 106-1 1-4, 23 Eyliil 1328

Journal of History and Future, April 2017, Volume 3, Issue 1 DERGI




~
N~
©
7
00
n
<
~
4
n
7]
&

Journal of History and Future, April 2017, Volume 3, Issue 1

Ermenilere tecaviizde bulunduklarini ima etmis fakat Ermenilerin huduttan gegmemeleri
hususunda gerekli emirleri verecegini bildirmistir. Sazanof’un bdyle bir ctimle kullanmig
olmasi Ermeni propagandasinin yurt disindaki etkisini gostermesi acisindan énemlidir.

Dahiliye Nezareti Van, Erzurum, Bitlis, Mamiiratiilaziz, Diyarbakir ve Sivas vilayetlerine
gonderilen 24 Kanunisani 1328 (6 Subat 1913) tarihli mahrem yazida Kiirtlerle Ermeniler
arasinda Rusya’nin miidahalesini gerektirecek bir durum meydana gelmemesini ve emniyet
ve asayisin muhafazasi i¢in gerekenlerin yapilmasini 6nemle tavsiye etmistir.®® Osmanl
hiiktimeti Rusya’nin duruma miidahil olmasindan son derece endise duymustur. Bu nedenle
doguda Rusya muidahalesine yol acacak olaylara meydan verilmesini istememektedir.

Van valisi Ahmed Izzet'e gére Rusya ya Tasnaklarin muzir tahrikatan1 kapilmas ya
da Kiirtleri hiikiimet nazarinda suglu gosterip zan altina aldirip Kirtlerin devletten yiiz
cevirmelerini ve bu sekilde Kiirtleri kolaylikla kullanmay1 amaglamaktadir. Yine Ahmet izzet'in
bildirdigine gore son ii¢ dort aydir Tasnak komitelerinin tahriklerine ragmen Miislimanlar
tarafindan Ermenilere karsi savunma amagli dahi olsa hi¢bir saldiri meydana gelmemistir,
hatta Kiirt ceteleri dahi devletin siyasetine zarar vermemek icin saldirilarina son vermistir.**

Devletin Aldig: Tedbirler

Osmanli yoneticileri 1912 yilina kadar bélgede yasanan olaylar1 adi suglar olarak telakki
etmisler, cinayet ve sair suclara karisanlarin jandarma ve miifrezeler araciligiyla yakalanip
cezalandirilmasi yoluna gitmislerdir. 1911 ve 1912 yillarinda olaylarin artmaya baslamasi
ve o0zellikle Ermenilerin gerek Patrikhane gerekse basin yoluyla artan sikayetleri ve Doguda
Kiirtler tarafindan Ermenilere karsi sistemli bir sekilde katliam uygulandigi yolundaki
yayinlari 6zellikle yurt disinda yanki uyandirmaya baslamistir.

1912 yilindan itibaren Osmanli hiikiimeti olaylarin 6niintii almak ve en ¢ok sikayete
sebep olan Mir Muhi, Said, Mahmi Kabas gibi eskiyalar1 yakalamak icin jandarma kuvvetlerinin
yaninda askeri miifrezelerle eskiya takibatina baslamistir. Ermenilerle Kiirtler arasindaki
surtiismenin artmasi ve jandarma kuvvetlerinin asayisi teminde yetersiz kalmasi nedeniyle
bolgede askeri miifrezeler bulundurulmasi kararlastirilmistir. Fakat boélgenin genisligi
nisbetinde gonderilen askeri birlikler yetersiz kalmistir. Ekim 1912 tarihinde Harbiye
Nezareti>nden bolgedeki asker sayisinin arttirilmasi talep olunmustur.®®

Yukarda degindigimiz tizere yerel asiretlerden yardim ve yataklik gormeleri ve takibatta
Iran’a iltica etmeleri nedeniyle bir kisim eskiya yakalanamamis ise de Ismail Hakk: Bey’in
Van valiligi doneminde eskiya ile miicadele yogunluk kazanmis ve 11. Kolordu'nun takibati
neticesinde eskiya bélgeden uzaklastirilmislardir. Ismail Hakki Bey’in olaylar1 askeri giicle
ve sert tedbirlerle dnleme cabasi bolgedeki Kurt halkin hiikiimetten sogumasina sebep
olmustur. Ismail Hakki Bey’den sonra Van Valiligine tayin edilen Ahmed Izzet Bey sorunlari
miizakere yontemiyle ¢ozmeye calismistir Bu donemde Van ve civarindaki Kiirt asiret
reisleriyle ve Ermenilerin ileri gelenleriyle yliz yiize goriismeler yapilmis, Ermeni ve Kiirtlerin

93 BOA. DH. SYS 102-2 1-3, 24 Kanunusani 1328 (6 Subat 1913)
94 BOA. DH. SYS 102-2 1-3, 27 Kanunusani 1328 (9 Subat 1913)
95 BOA. DH. SYS 106-2-1-2, 10 Tesrinievvel 1328 (23 Ekim 1912)
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ileri gelenlerinden bir komisyon olusturulmustur. Ayrica ulema ve miiftiiler vasitasiyla halka
nasihatlerde bulunulmustur.

Osmanli yonetiminin bu konuda etkili tedbirler almaya baslamasinda Balkan Savasi
esnasinda Rusya’nin Ermenileri himaye etmek amaciyla bolgeye miidahalesinin engellenmesi
ve Avrupa Devletleri nezdinde haksiz bir konuma diismemek endisesi etkili olmustur.”®

6 Tesrinisani 1328 (19 Kasim 1912) tarihinde Dahiliye Nezareti'nden Erzurum, Van,
Bitlis, Diyarbakir ve Mamuratiilaziz Vilayetlerine yazilan mahrem sifrede Ozetle soyle
denmektedir:

“Devletin soyle gaileli bir zamaninda bir de Ermeni meselesi ihdas1 memleketge biiytik
bir tehlikeye sebep olacaktir. Sikayete sebep olacak her tiirlii ahval ve harekdta meydan
verilmemesi gerektigi halde, Ermeniler vilayetlerdeki Ermeni murahhasalar araciligiyla
Patrikane’ye ve sair makamlara stirekli telgraflar cekerek Miisliimanlar tarafindan zuliim ve
yolsuzluklara ugradiklari ve mazlum olduklarini iddiadan geri durmamaktadirlar. Bu iddialar
kismen tahrik ve fesat ¢cikarmaya yonelik olmakla beraber Ermenilerin bulundugu kéylerde
vukua gelen cinayet hadiselerinin faillerinin takip ve yakalanmasinda mahalli hiikiimetler
tarafindan gerekli ¢aba gosterilmediginden sikayete sebep olmaktadir. Bu gesit sikayetler
oteden beri bazi siyasi nazariyat takip eden devletlerce yeni iddia ve talepler 6ne siirmelerine
vesile olabilmektedir. Dolayisiyla Ermeniler aleyhinde tecaviiz ve taaddilere meydan
verilmemekle beraber hentiz tutuklanmayan suglularin dahi vakit kaybetmeden yakalanip
adliyeye sevk edilmeleri ve asayisin temini ile herkesin can ve mal giivenliginin saglanmasi
ve iki unsur arasinda muhabbet ve vatandaslik iligkilerinin kuvvetlendirilmesi velhasil bir
Ermeni Meselesi muvacehesinde kalmamak tizere her ne yapilmak lazim gelirse yapilarak
yeni bir sikdyete meydan verilmemelidir.”*’

Hukiimetin yapmis oldugu tesebbiisler Bitlis ve cevresindeki asayis olaylarinin ve
Ermenilerle Miisliimanlar arasindaki gerginligin artmasini 6nleyemedi. Tasnak Cemiyeti hi¢
ara vermeden bolgedeki teskilatini genisletti ve 1. Dlinya Savasi'ndan énce Ermeni koyliisiint
istedigi gibi yonlendirecegi bir hale getirdi.”®

Yonetici ve Kanaat Onderlerinin Cabalar:

1 ve 8 Tesrinisani 1328 (Kasim 1912) tarihinde dogudaki vilayetlere gonderilen
yazilarda Rusya’nin tesvik ve tahrikiyle Van ve Bitlis havalisinde Kiirt ve Ermeni unsurlar
arasindaki nifaktan faydalanarak hadise ¢ikarilmaya calisildig1 bildirilmekte, merkez ve bagh
kazalarda Islam ulemasi ve Hiristiyan ruhani reislerinden ve ileri gelenlerine miinasip bir
surette tenbihat ve tebligat yapilarak aradaki mtinaferetin izalesine ¢alisilmasi istenmekteydi.

Devletin bu konu hakkinda yazi1 gondermesinden daha evvel 1912 yili Temmuz ayinda
Bitlisli Kiifrevi Seyh Abdulbaki Efendi Van tarafindan gelip Bayezid kazasi liva merkezinde
ve etraf kazalarda gezmis, halk tarafindan biiylik hiirmet gérmiis gittigi her yerde tarikat

96 BOA. DH. SYS 106-1 1-3, 29 Eyliil 1328
97 BOA. DH. SYS 106-1 1-4, 6 Tesrinisani 1328 (19 Kasim 1912)
98 Biilent Cirik, Dogu Anadolu’da Tiirk-Kiirt-Ermeni Iliskileri, Yeditepe Yaynevi, Istanbul 2016, s. 309
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mensuplarina dini vaazlarla beraber Kiirt ve Ermenilerin itilafina dair konusmalar yapmis ve
nasihatlerde bulunmustu.”

Van'da Ermenilerle Kiirtler arasindaki diismanlhigin sona erdirilmesi icin gerekli
nasihatte bulunmak tizere Van Miiftiisi Mehmed Siddik Efendi, ulemadan biiytik ve kii¢lik
Said , Abdilmecid ve Masum efendiler Kiirt asiretlerine gonderildi.’® Ayrica Van Valisi
Ahmed Izzet Bey'*! ve Gevas Kaymakami, Kiirt ve Ermeni kéylerini dolasip ileri gelen kisilerle
ve asiret reisleriyle goriiserek aradaki diismanligin sonlandirilmasi yoniinde nasihatte
bulunmuslardi.'®?

Miisliimanlar ile Ermeni ahalisi arasinda gecmise dayanan baglari giiclendirmek ve iki
unsurun arasindaki kotii diisiinceleri ortadan kaldirmak ve hiikiimetin tarafsiz yonetimine
yardimda bulunmak i¢in Van Vilayeti idare Meclisi karariyla miiftii ve murahhasa efendilerin
baskanliklar1 altinda dorder itibarh kisiden olusan bir komisyon kuruldu.'®® Bu komisyonun
teskili Tagnaklarin li¢ dort gazeteleri miistesna olmak tlizere biitiin ahalice memnuniyetle
karsilandi ve konsoloslar tizerinde de olumlu etki yapt.!%*

Bediiizzaman Said Kiirdi ve Gevas Ulema ve Ahalisinin Telgrafi

Ismail Hakki Bey’in Van Valiligi ddneminde, Ermenilere karsi sug isleyen Kiirt cetelerinin
takibata, bu gruplara yardim eden Kiirt beyleri ve ahalinin tutuklanmasi ve olaylarin askeri
gli¢ kullanilarak ¢oztime kavusturulmasi yoniinde uygulanan sert politika Kiirtleri bir hayli
rahatsiz etmis, Ermenilere karsi miisamahakar davranan hiikiimete karsi olan giivenlerini
sarsmisti. Tam bu ortamda Gevas’tan Kiirt ahali, ulema ve esraftan 26 kisinin imzasiyla 21 Eyliil
1328 (4 Ekim 1912) tarihinde Sadarete!®® ve Dahiliye Nezareti'ne bir telgraf gonderildi.'*® Bu
telgraf Kiirtlerin Ermeniler ve bdlgede yasanan olaylar hakkinda diistincelerini ve hiikiimetin
eskiya takibi bahanesiyle Kiirt halka verdigi zarar1 ve Kiirtlerin hiikiimete karsi tutumunu
ifade etmesi ve icerdigi sosyal tespitler bakimindan 6nemlidir. Bu telgrafi 6nemli kilan bagka
bir 6zellik ise telgrafin altindaki ilk imzanin “Enciimen-i Ilmiye Namina Bediiizzaman Said
Kiirdl’'ye” ait olmasi ve belgenin tislubundan anlasildig: tizere onun tarafindan yazdirilmis

99 Erzurum Vilayeti’'nden gelen 19 Temmuz 1328 (1 Agustos 1912) tarihli yaz1 Kiifrevi Abdulbaki Efendi’nin
Bayezid ve Tutak kazalari ziyareti 6zetle su sekilde anlatilmaktadir: “Bitlisli Kiifrevi Seyhi Abdulbaki Efendi
Bayezid’e gelip namazdan sonra Miisliimanlara dini konularda vaaz u nasihat ve hiikiimet konag1 6niinde toplanan
binlerce asiret reisleri ve Ekrada devlete sadakat ve istikametle hizmetin ve mesrutiyetin fayda ve giizelliklerini
anlatan belig bir nutuk ve dua etti. Bu nutuk umum halkta bir arkadaslik, dostluk hissi hasil eyledi. Doniiste yol
iizerindeki kaza merkezlerinde ayn1 usulde vaazlar verip cuma giinleri rast geldigi yerlerde ve Tutak kazasinda
hutbeyi bizzat kendi okuyup ahaliye Kiirtce tesirli nasihatler etti. Sonra hatm-i hacegan yapti ikindi namazindan
sonra da Tirkge etkili bir lisan ile kardesler arasindaki (Ermeniler ve Kiirtler) meveddet ve musafatin teyidi ve
muvalatin teminine dair yaptigi vaaz orada bulunan cemaat arasinda pek derin ve merhameti celb edici bir his
uyandirdi.” DH. SYS 106-1 1-4, 19 Temmuz 1328 (1 Agustos 1912)

100 BOA. DH. SYS 106-1 1-2, 11 Eylil 1328

101 Ahmed Izzet Bey Van hududuna bes giin mesafedeki bolgelerde ve Van Vilayetinin dogusundaki ve
giineyindeki asiret reisleriyle temas ederek gerekli tembih ve uyarilarda bulunmustur. Bkz. BOA. DH.SYS 71-1-
3-4

102 BOA. DH. SYS 118-13, 24 Subat 1328

103 BOA. DH. SYS 118-13, 3 Mart 1329

104 BOA. DH. SYS 118-13, 19 Mart 1329

105  Sadarete gonderilen telgraf icin bkz. BOA. A.VRK 759-84

106  Dahiliye Nezareti’ne gonderilen telgraf i¢in bkz. BOA. DH. SYS 71-1 3-4, 21 Eyliil 1328 (4 Ekim 1912)
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olmasidir. Telgrafta, bolgede huzur ve asayisin Kiirtlerle Ermenilerin ciddi manada dost
olmalarina bagh oldugu fakat Ermenilerin abartili ve yalan yanlis sikayetleri iki unsur
arasindaki dostlugu zedeledigi, Kiirtler tarafindan Ermenilere yapilan saldirilardan ti¢-bes
kisinin sorumlu oldugu ve bu tiir hareketlere Kiirtlerin rizasinin olmadigi, iki ti¢ kisinin
cinayetiyle biitiin Kiirtlerin mesul tutulamayacag, Ermenilerin ise “fikir-i kiilliyetle” hareket
ettiginden cinayetin bir sahista kalmayacagi, bu olaylarin asil sebebinin yurtdisindan gelen
Ermenimiiltecilerin tekrar fiiliyata ge¢melerive bazen silahl1 dolasmalari oldugu belirtilmistir.
Ayrica hiikiimetin Ermenilerin asilsiz sikayetlerine ¢ok fazla 6nem vermesi ve bir-iki eskiyay1
yakalamak i¢in bircok masumlara zarar vermesi gibi olaylarin Kiirtleri hiikiimetten soguttugu
vurgulanmistir.

Bu telgraf okunup miitalaa edildikten sonra Dahiliye Nezareti'nden Van Vilayeti'ne
yazilan yazida gerek Kirtlerin ve gerekse Ermenilerden birka¢ uygunsuz kisinin sahsi
hareketlerinden dolay1 o kavmin biitiin fertlerin mesul tutulmamasi ve sekavete cliret
edenlerin yakalanip cezalandirilmasi ve iki unsurun iyi gecinmesi i¢cin gerekli tedbir ve
nasihatlerin icra olunmasi istenmistir.1?”

Van Valisi Ahmed Izzet Bey Ermenilerin hareket tarz1 ve Kiirtlerin tamaminin yapilan
olaylardan mesul olamayacagi konusunda telgrafta yazilanlara aynen katilmaktadir. Kendileri
de bu sekilde diisinmektedirler. Fakat eskiyanin hareket yollarini hiikiimetten gizleyenler
ve eskiyay1 takip eden miifrezelere kasten yanlis istikamet verenlerin kanun 6niinde mesul
olduklarini ve bu konuda mazeretin kabul edilemez oldugunu diisiinmektedir.'®

Kiirtler tarafindan gonderilen telgraf ve Ahmed Izzet Bey’'in Van valiligine tayin
edilmesinden sonra hiikimetin izledigi politika degismistir. Ismail Hakki Bey déneminde
uygulanan olaylarin askeri gii¢c kullanarak bastirilmasi yerine yukarda da bahsettigimiz
tizere Kiirt ve Ermenilerin din adamlari ve devlet ricali araciligi ile her iki halka nasihatlerde
bulunulmasi ve daha ilimli bir siyaset uygulanmasi yoluna gidilmistir.

Sonug¢

Osmanli Devleti'nin Ayastefanos ve Berlin antlagsmalarinda taahhiit ettigi 1slahatlari
yapmamasi iizerine Ermeni komiteleri biiyiik devletlerin dikkatini bu konuya cekmek amaciyla
1894 yilindan itibaren Zeytun, Sason, Bitlis, Mus, Van ve Erzurum gibi yerlerde ses getirecek
eylemler yaptilar. Bu eylemler Kiirtler ile Ermeniler arasinda bir giivensizlik ve emniyetsizlik
meydana getirdi. Ermenilerin bagimsiz bir devlet kurma emelleri ve Miisliimanlarla Ermeniler
arasinda yasanan kanl ¢atismalar ytizyillardan beri birlikte yasayan iki unsurun bundan

107  BOA. DH. SYS 106-1 1-2, 4 Tesrinievvel 1328 (17 Ekim 1912)

108  Van Valisi Ahmed Izzet Bey’in Dahiliye Nezaretine génderdigi 2 Tesrinievvel 1328 (15 Ekim 1912) tarihli
telgraf:

“Mezkur telgrafnamedeki imzalarin ashabt Van esraf ve ulemasindan olup telgraf buraya muvasalatimdan evvel
Gevag merkezinden keside etmistir. Ve miindericatina gelince vilayetin nokta-i nazar1 bu merkezdedir. Yalniz
eskiyanin mahal ve harekati hakkindaki malumati takib kollarindan gizleyenler veya miifrezelere kasden
yanlis istikamet verenler nazar-1 kanunda mesul olmaktan kurtulamazlar. Ve bu cihet hi¢ mazeret kabul etmez.
Hiiktimetin bu hususta dikkat edecegi nokta ve simdiki iltizam eyledigi hareket eskiya hakkinda lazim gelen
istihbarat1 temin i¢in kanunun tayin ettigi hudud haricine kimsenin ¢ikmasina meydan birakmamaktan ve bir de
esirray1 miizaheretden tecrid ederek hiikiimetin akamete tehlikeye ugratilmaksizin miiessiren istimal ve intacdan
ibaretdir. Hamd olsun ¢end giinden beri sitkun ve huzur her tarafta ru-niimadir.” BOA. DH. SYS 106-1 1-2
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sonra bir arada yasamasini bir hayli zorlastirmistir.

[I. Mesrutiyet doneminde Osmanli hiikiimetleri doguda Ermeniler ile Kiirtlerin bir
arada ozgur ve esit haklara sahip olarak yasamalarini amag¢lamisti. Bu nedenle I1. Abdiilhamid
doéneminde kurulmus olan ve Ermeniler tizerinde biiytik bir baski olusturan Hamidiye Siivari
Alaylar kaldirilmis, daha once ¢esitli sebeplerden yurtdisina go¢ etmis olan Ermenilerin
tlkeye doniisiine izin verilmis ve arazi ve sair haklarinin iade edilmesi yoluna gidilmisti.
Ermenilerden kalan arazilerin bir kismi hiikiimet tarafindan Kiirt ve Cerkezlere dagitilmis
bir kismi ise Kiirt Asiret agalar1 tarafindan zabtedilmisti. Bu arazilerin hiikiimet tarafindan
ellerinden alinip tekrar Ermenilere verilmesi Kiirtler tarafindan hosnutsuzluga ve Kiirtlerle
Ermeniler arasinda yeni ¢atismalarin yasanmasina sebep oldu.

Mesrutiyetle beraber meydana gelen serbestlik neticesinde Tasnak komitesinin
Ermeni koylilerini silahlandirmaya baslamasi Kiirtler arasinda tedirginlik olusturmus ve
aradaki giivensizlik ortamini artirdi. Buna mukabil bir kisim Kiirt ¢eteleri hiikiimetin haksiz
muameleleri ve Ermenilere karsi uyguladig: cifte standart neticesinde eskiyalik yoluna
sapmislar ve Ermenilere karsi saldirilarda bulundular.

Ermeniler yurt icinde basin ve Patrikhane yoluyla kamuoyu olusturduklar: gibi yurt
disinda da gazetelerle ve eylemlerle ve hiikiimete ¢ektikleri telgraflarla bir taraftan olaylari ve
hiikiimeti protesto ederken bir taraftan da diinya kamuoyunda doguda Ermenilerin Kiirtler
tarafindan zuliim goérdiiglinii duyurmaya calismislardu.

Ermeniler bu sekil abartilive asilsiz sikayetlerile tarafliyayinlar yapmasindakiamaglari
Di1s diinyaya bolgede asayisin olmadigini gostermek, yabanci devletlerin miidahalesini temin
etmek ve bolgedeki niifuzlu Kiirt beylerini, gliciinden ¢ekindikleri ve kendilerine zarar verme
ihtimali olan Kiirtleri hapis ve siirgiin cezalariyla bolgeden uzaklastirarak kendi niifuzlarim
arttirmakti.

Osmanl hiikiimeti Balkan Savasi ile beraber Uluslararasi arenada zor durumda
kalmamak ve Rusya’nin Ermenileri koruma bahanesiyle bolgeye miidahalesini engellemek
amaciyla Dogudaki Kirt-Ermeni meselesinin ¢6ziimi icin ciddi tedbirler almistir. 1912
yilindan itibaren Osmanli hiikiimeti olaylarin 6niinii almak ve en ¢ok sikayete sebep olan
Mir Muhi, Said, Mahmi Kabas gibi eskiyalar1 yakalamak icin jandarma kuvvetlerinin yaninda
askeri mifrezelerle eskiya takibatina baslamistir.

Ismail Hakki Bey’in Van Valiligi déneminde devlet giicleri eskiyaya yardim ve yatakhik
ettigi gerekcesiyle Kiirt halka ¢ok sikinti vermis ve Kiirtlerin ileri gelenlerini tutuklama
yoluna gitmistir. Hilkkiimetin bu sekil uygulamalar1 Kiirt halkini hiikiimetten sogutmustur.
Ismail Hakki Bey’den sonra Van Valiligine tayin edilen Ahmed izzet Bey sorunlari miizakere
yontemiyle c¢6zmeye calismistir Bu donemde Van ve civarindaki Kiirt asiret reisleriyle
ve Ermenilerin ileri gelenleriyle yiliz ylize goriismeler yapilmis, Ermeni ve Kiirtlerin ileri
gelenlerinden bir komisyon olusturulmustur. Ayrica ulema ve miiftiiler vasitasiyla halka
tenbihatta bulunulmustur. Yapilan bu nasihatler Kiirtler tizerinde etkili olmustur.

Ermenilerin yayin organlari vasitasiyla ufak ¢caph ¢catismalar: Kiirtler Ermeni katliami
yapiyormus gibi gdstermeleri ve bu yonde hiikiimete Kiirtleri siirekli sikayet etmeleri tizerine
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Kiirtler tarafindan bu ithamlara ve hiikiimet tarafindan eskiya takibi amaciyla yapilan haksiz
muamelelere cevap olmak tizere 4 Ekim 1912 tarihinden Van-Gevas’tan Sadarete ve Dahiliye
Nezareti'ne bir telgraf gonderildi. Bu telgrafi 6nemli kilan 6zelliklerden biri ise telgrafi kaleme
aldiran Kkisi ve telgrafin altindaki ilk imzanin Bediiizzaman Said Kiirdi'ye ait olmasidir.

Telgrafta 6zetle Kiirtlerden Ermenilere saldiran ancak 4-5 kisi olup bu saldirilarin
Kiirtlerin rizasiyla olmayip sahsi tesebbiisler oldugu, oysa Ermenilerin komitacilik fikriyle
hareket ettiginden cinayet bir sahista kalmadigi, Ermeni miiltecilerinin tekrar faaliyete
baslamasi ve silahli dolagsmalarinin Kiirtleri tedirgin ettigi bildirilmektedir. Telgrafta ayrica
bir iki senedir hiikiimetin Ermenilerin yalan haberlerine fazla ehemmiyet vermesi ve bir iki
suc¢lu yiiziinden bircok masuma sikinti vermesi Kiirt unsurunu hiikiimetten soguttugu ve
kendilerinde bir sugsuzluk hissi uyandirdigi belirtilmistir.

Sonug olarak II. Mesrutiyet déneminde Ittihat ve Terakki yonetimi bélgede Kiirtlerle
Ermenilerin bir arada huzur ve giiven icinde yasamalarini amac¢lamis fakat uygulama
istenen yonde olmamistir. Trablusgarp ve Balkan savaslar1 dolayisiyla zor glnler geciren
hiikiimet artan Ermeni sikayetleri sebebiyle uluslararasi arenada su¢lu konuma diismemek
ve Rusya’nin Ermenileri himaye bahanesiyle bolgeye miidahalesini engellemek amaciyla
bolgedeki sorunlarin kolluk giicleri ve askeri miifrezelerle ¢6ziimii yoluna gitmis, haklarinda
sikayet olan Kiirt beylerine karsi ciddi takibatta bulunmustur. Bu durum Kiirtlerin hiikiimete
kars1 olumsuz diisiinceler beslemesine ve bir takim Kiirtlerin ¢ete kurarak Ermeniler
aleyhine faaliyet gostermesine sebep olmustur. Ahmed Izzet Pasa’nin Van Valiligi doneminde
uygulanan miizakere ve nasihat yontemi basarili olmustur. Fakat bu yontem ge¢ kalinmig
bir uygulama olup sadece Van vilayeti ile sinirli kalmistir. Nitekim Bitlis’te ¢cikan Molla Selim
isyan1 ve I. Diinya Savasi ve Ermeni Tehciri ile sonuclanan siireg Ittihat Terakki yonetiminin
dogu politikasinda basarisiz oldugunu gostermistir.
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EKLER

Ek 1- Bediiizzaman Said-i Kiirdi ve digerleri imzasiyla Van Gevas’tan gonderilen telgraf
ve transkripsiyonu.
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“Dahiliye Nezaret-i Celilesi'ne
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Miisellemdir ki su havaliye selamet ve saadeti Kiird ve Ermenilerin yek-digerine ciddi
tilfet ve dost olmalarina miitevakkifdir. Hal bdyle iken biz Kiirdler hiikiimet-i mesru‘amiza
kemal-i itimad vechiyle siikin-1 miitevekkilanemizden komsumuz bulunan Ermeniler istifade
ederek her vesait ile ba-husus miibalaaci ceridilerle habbeyi kubbe yaparak Kiirdlerin
itimadina dokunduran bir¢ok yalan sikayetleriyle ma‘a’t-teessiif o rabita-i iilfet miinasebeti
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tahdis ediyorlar. Bu sene zarfinda sikayetlerin yekunu nazara alinsa ve ilerde arz edecegimiz
hakikat-i hal ile miivazene edilse ifrat belki de iftiralar tezahiir eder. iste boyle de su vilayette
onlara nisbet olan Kiirdler yirmiden fazla maktul var ve Kiirdlere nisbet olan onlardan on alt1
maktul kadardir. Bunlarda beraber bu cinayetlerde Kiirtler hakkiyla mesul yalniz dort bes
adamdir. Zira hareketleri katiyyen ve asla Kiirdlerin rizasiyla degildir. Belki sahsi keyiflerledir.
Ermeni komitesi ise fikr-i kiilleyetle hareket ettiklerinden cinayet bir sahista kalmayacagi
malumdur. Zira bir cemiyet bir sahsi 6ldiirse yahut rizalariyla éldiiriilmesine umumen mesul
olur. Biz katiyen onlara kiyas olunamayiz. iki ii¢ sahsin kabahatiyle mesul degiliz. Bahardan
beri bir¢ok evahim, giift i gli ve korku meydana ¢ikarildi. Bunlarin mensei Kiirdlerin eskiden
mevcut bir iki sakileri degildir. Belki eskiden Kiirdleri turkiiten ve bir kismi harigten gelen
Ermeni miiltecilerinin yine fi‘liyata baslamalar1 ve bazen miisellahan gezmeleridir. Hem de
hakiki mesrutiyet-perver kabine-i adilemizin muvaffakiyatina karsi miigkilat ikaindan bazi
parmaklardir. Sunu da arz ederiz ki iki li¢ sene idi hiikiimet Ermenilerin ifratina ve yalanlarina
fazla ehemmiyet vererek bircok noktalarda Kiird anasirini hiikiimetden soguttu ve bi-gtinahlik
hissi verdi. Hem de bir iki sahs sakinin takibi i¢in bircok masumlar 1zrar olundu. Acaba birkag
misellah eskiya bir bi-carenin hanesine gelse nasil miidafaa edebilir ve hiikiimet o bicareyi
ne kanuna mesul tutabilstin. Ol babda.”

Enciimen-i | Mahmud Mecid Mehmed | Abdulcelil |Ulemadan | Esrafdan
[Imiye Said Edhem
Namina

Esrafdan|Arif Hiiseyin Esrafdan|Esrafden | Esrafdan Hursid
Siileyman Derbaz Omer

Esrafdan|Handandan | Esrafdan Ata |Esrafdan|Esrafdan|Esrafdan Haci
Salih Alaaddin Hasan Ciindi Mehmed
Esrafdan|Esrafdan|E srafdan|Dervis flyas Kamil

Osman Bahri Mustafa
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Ek 2- istanbul>da yayin yapan Ermenci Azadamart gazetesinin bir niishas.
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Ek 3- Mahmi Kabas’in Pelli’de 6ldiirdiigii bir Ermeni’nin tizerine biraktigi mektubun
orjinali.
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Kastamonu Vilayet Salnamelerine Gore:
Tosya’da Egitim (1869-1903)

Education in Tosya: According to the Kastamonu Province Yearbooks
(1869-1903)

OZET

Tosya, XIX. ylizyilin sonlarinda Kastamonu vilayetine bagh bir kaza olup; tarihi ve
kiltirel yonden 6nemli bir merkez konumundadir. Bu 6zelligi ile gerek Beylikler ve gerekse
Osmanh Dénemi egitim ve kiiltiir hayatinda etkili olmus; Kazasker Mustafa Izzet Efendi,
Celalzade Mustafa Celebi ve Reistilkiittap Ebubekir Ratip Efendi gibi 6nemli sahsiyetlerin
yetismesinde 6nemli roller Ustlenmistir. Bu ¢alismada, Tosya ilgesinin Kastamonu Vilayet
Salnameleri goz oniine alinarak 1903-1869 yillar1 arasindaki egitim durumu ele alinmistir.

Anahtar Kelimeler: Salname, Kastamonu, Tosya, Egitim.

ABSTRACT

Tosya, was a town that connected to Kastamonu province at the end of XIX. century,
positioned as a significant center in terms of history and culture. Along with this feature, it has
been quite influential in the educational and cultural life of the both Ottoman and Principalities
periods, and also played crucial roles in the training of some important personalities such as
Kazasker Mustafa Izzet Efendi, Celalzdde Mustafa Celebi and Reisiilkiittap Ebubekir Ratip
Efendi. In this study, the educational case of Tosya province in the years between 1869-1903
will be discussed by looking at the Kastamonu province yearbooks of Tosya.
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alnameler, bir yillik olaylar1 gostermek tizere tertip olunan eserler hakkinda
kullanilan bir tabirdir. Y1l manasina gelen “sdl” ile mektup, kitap manasina
gelen “ndme” den miirekkep olan “sdlndme” kelimesi ise, “yillik” anlamina gelir.!
IIk defa 1866 yilinda Bosna’da yayimlanmaya baslayan “Vildyet Salnameleri”:
bir vilayetin idari, iktisadi, demografik yapisi ile egitim-6gretim durumuna kadar bir¢ok
konuda 6nemli bilgiler icerirler.? Kastamonu vilayetine dair toplam 21 sdlndme bulunup;
bunlardan ilki 1869, sonuncusu ise 1903 tarihlidir.* Kastamonu Vilayet Salnamelerine gore
Tosya kazasinin 1869-1903 yillarina ait egitim durumu tespit edilirken, siiphesiz bahse konu

tarihler araligindaki Osmanli egitim kurumlari géz 6éniinde bulundurulmustur.

Bilindigi iizere Osmanh Devleti, kendisinden onceki Tiirk-islam devletlerinin
tecriibelerinden de faydalanarak egitim alaninda, sistematik bir yapiin olusmasini
saglamistir. Klasik donem Osmanli egitim kurumlar1 mektepler, medreseler ile yaygin
egitim kurumlar olarak goriilen camiler, tekkeler, kiitliphaneler, sahaflar, loncalar, evler,
kiraathaneler ile muvakkithane* ve rasathanelerden olusmakta idi.> Fakat ilerleyen
zamanlarda, sosyal, ekonomik ve askeri alanlarda ki gerileme ile birlikte, egitim alaninda da
fonksiyonunu kaybettigi diistiniilen klasik egitim anlayisi1 ve kurumlarinin yerine Tanzimat
sonrasi donemde yeni egitim kurumlar1 olusturulmaya baslanmistir. Bu ¢ercevede sibyan
mektepleri, yeni usllde egitim veren iptidailere doniistiiriilmiis; orta 6gretim kurumlari
diyebilecegimiz riistiye ve idadi mektepleri kurulmaya baslanmistir. Diger yandan devlet,
egitim faaliyetlerinin saglikh yiiriitebilmesi i¢in bu isi tegkilath bir hale getirmis; 1857’de
Maarif Nezareti kurulmus ve zaman igerisinde her vilayete birer maarif miidiirii atanmistir.

* Bu ¢aligma 04-06 Mayis 2014 tarihleri arasinda icra edilen II. Uluslararast Seyh Saban-1 Veli Sempozyumu’nda
sOzIi bildiri olarak sunulmustur.

1 Mehmet Zeki Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, Cilt: 3, s. 105.

2 Osmanl Devleti'nde ilk sdlndme H. 1263 (1847) yilinda yaymlanmistir. Salndmeler ¢ikarildigi kurum ve
muhtevasi bakimindan dért ¢eside ayrilir. Birinci grup Devlet Salnameleri’dir. Ikinci grupta Vilayet Salndmeleri,
tigiincii grupta Resmi Kurum ve Kuruluslara Ait Salnameler ve son grupta Ozel Salnameler yer alir. Ayrintil bilgi
i¢in bkz. Hasan Duman, Osmanli Salnameleri ve Nevsalleri Bibliyografyast ve Toplu Katalogu, Cilt: 1, 2000, s.
3-12.

3 Bkz. Osmanli Salnameleri Veri Tabani http://isamveri.org/salname/Kastamonu Vilayet Salnameleri, Kastamonu
Vilayet Matbaasi, 1286 (1869), Defa 1; 1287 (1870), Defa 2; 1288 (1871), Defa 3; 1289 (1872), Defa 4; 1290
(1873), Defa 5; 1291 (1874), Defa 6; 1292 (1875), Defa 7; 1293(1876), Defa 8; 1294 (1877), Defa 9; 1295 (1878),
Defa 10; 1296 (1879), Defa 11; 1297 (1880), Defa 12; 1298 (1881), Defa 13; 1299 (1882), Defa 14; 1306 (1889),
Defa 15; 1310 (1892), Defa 16; 1311 (1893), Defa 17; 1312 (1894), Defa 18; 1314 (1896), Defa 19; 1317 (1899),
Defa 20; 1321 (1903), Defa 21.

4 Muvakkit, kelime anlami olarak tevkit eden, giinese bakarak namaz vakitlerini tanzim eden kisidir. Farkli
donemlerde muvakkitler i¢in “saat¢ci” ve “muvakkit-i salat” tabiri de kullanilmaktaydi. Arapca da “muvakkit”
ve Farscada “hdne” den “muvakkit-hdne” kelimesi tiremistir. Muvakkithane, Muvakkit odasi, muvakkitin
zamani tayin eden alet ve saatlerle birlikte bazen avlu i¢inde bazen kiigiik bir oda olarak camileri ¢evreleyen avlu
duvarimin bir kenarina yerlestirilmis, kendine 6zgii mimarisi olan uygulamali astronomi egitiminin yapildigi kamu
binalarindan biridir. Zamani tayin eden muvakkithaneler, 6zellikle sanayi devrimi ve II. Abdiilhamit doneminde
saat kulelerinin yapilmasi ile eski 6nemin kaybetmis, 20 Eyliil 1952 tarihinde ise resmen kapatilmistir. Ayrmtili
bilgi i¢in bkz. Bahtiyar Eroglu-Erdal Zeki Tomar, “Tarihi Degerlerimizden Konya Sultan Selim Muvakkithanesi
Rekonstritksiyonu”, Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi-The Journal of International Social Research,
Prof. Dr. Hamza Giindogdu Armagani, Cilt: 6 Say1: 25, s. 215-232.

5 Ayrintili bilgi igin bkz. Unal Taskm, “Klasik Dénem Osmanli Egitim Kurumlar”, Uluslararas: Sosyal
Arastirmalar Dergisi-The Journal Of International Social Research, Volume 1/3, Spring 2008, s. 343-366.
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1869 tarihinde yayinlanan Maarif-i Umumiye Nizamnamesi, teskilatin idari islerini ve
gorevlerini kanuni bir hitkme baglamistir.®

1869-1903 Yillar1 Arasinda Genel Hatlariyla Tosya Kazasi

Tarihi ¢ok eski devirlere dayanan Tosya kazas1” Mermerdirek, Harsandonti, Kuzyaka ve
Akcakavak karyelerinin (koy), Dilkisah karyesine (koy) nakil ve ilavesiyle tesekkiil etmistir.?
1869-1870 tarihleri arasinda bugiinkii iskilip’ ve 1869-1894 yillar1 arasinda ise Kargi® ilceleri
Tosya’ya bagh birer nahiye konumundadir. 1869-1903 yillar1 arasinda kazanin yonetimi:
kaymakam, naip, miiftii, mal miidiiri ve tahrirat katibinden olusmaktadir.'!

Tosya kazasi; Kastamonu’'nun gilineydogusunda olup, vildyet merkezine dénemin
sartlarina gore on iki saat mesafede bulunmaktadir.!? Dogusunda iskilip ve Sivas vilayetine
bagh Hacthamza kazasi, kuzeyinde Kastamonu’'nun Akkaya ve Kuzyaka nahiyeleriile Tagkoprii
kazasi, batisinda Cankiri’'nin (Kengri) Kochisar nahiyesi ve giineyinde iskilip kazasinin bir
kismi ile Cankiri’'nin (Kengri) Yaprakli (Tuht) nahiyesi yer alir. llgaz daglarinin glineydogu
eteklerinde ve iki tepe arasinda kurulu bulunan kazanin etrafi, bag ve bahgelerle ¢evrilidir.*®

Tosya kazas1 1869 tarihinde 17 mahalle ve 18 kdoyden olusmakta iken,'* 1903 tarihinde
kazanin 16 mahalle ve 46 kdyden's ibaret oldugu goriilmektedir. 1869’da Iskilip ve Karg
nahiyeleri dahil olmak tlizere 24.975 olan kaza niifusy,'® 1903 yilinda toplam 26.095tir."”
Kentin genel dokusuna baktigimizda kazada 1869 tarihinde 66 cami ve mescit, 1 kiitiiphane,

6 Ali Akyildiz, “Maarif-i Umumiyye Nezareti”, Islim Ansiklopedisi, Cilt: 27, Ankara 2003, s. 273-274.

7 Tosyakazas1 1860 yilia kadar Kengri (Cankir) sancagina bagli iken, 1861 yilindan itibaren Kastamonu vilayetine
baglanmistir. Tosya, 2. siif bir kaza merkezidir. Bkz. Salim Kaynar Kastamonu Vilayet Salndmeleri’nde Tosya
Kazas1 (1869-1903), Istanbul 2011, s. 208. Bilindigi iizere kazalarin resmi anlamda miilki idare birimi haline
gelmeleri esasen 1842°de Meclis-i Vala- -y1 Ahkam-1 Adliye karari ile olmustur. Bu tarihte sancaklara kaymakam
atanirken, kazalara esraf-1 hanedandan birinin miidiir atanmasi Ongdriilmiistiir. Ancak 1864 tarihli Vilayet
Nizamnamesi’nden sonra kazalarin basina kaymakamlar atanmaya baslamistir. Bkz. Mehmet Boztepe “Osmanli
Devleti’nin Tasra Yonetimini Sekillendiren Merkeziyetcilik Yaklagimi ve Giliniimiize Etkileri”, Dumlupinar
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Sayt: 36, Nisan 2013, s. 1; Mustafa Gengoglu, “1864 ve 1871 Vilayet
Nizamnamelerine Goére Osmanli Tagra Idaresmde Yeniden Yap1lanma Cankir1 Karatekin Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti Dergisi, 2(1), s. 41.

8 Bkz. Kastamonu Vildyet Salnamesi, H. 1314-M. 1896, Def’a 19, Kastamonu Vilayet Matbaast, s. 417; Kastamonu
Vildyet Salnamesi, H. 1317-M. 1899, Def’a 20, Kastamonu Vilayet Matbaasi, s. 292; Kastamonu Vilayet
Salndamesi, H. 1321-M. 1903, Def’a 21, Kastamonu Vilayet Matbaasi, s. 321. Kastamonu Vildyet Salnamesi
bundan sonraki dipnotlarda KVS olarak gosterilecektir.

9 Bkz. KVS, Def’al,s. 87.

10 Bkz. KVS, Def’a 17, s. 180.

11 Bkz. KVS, Def’a 1,s. 41; KVS, Def’a 21, s. 191.
12 KVS, Def’a 12, s. 85-87.

13 KVS, Def’a 12, s. 100-102. Bugiinkii modern cografi bilgilere gore Karadeniz Bolgesi’nin Bati Karadeniz Boliimi
igerisinde yer alan Tosya sehri, 41°01 kuzey enlemi ile 34" 03 dogu boylami arasinda yer almakta ve idari olarak
Kastamonu iline bagli olan ayni adl1 ilgenin merkezligini yapmaktadir. Tosya Ovasi’nin kuzey kenarinda bulunan
Tosya, kaynagini Ilgaz daglik silsilesinin devami olan Gévur daglarindan alarak kuzeyden Devrez Cayina katilan
Kurudere’nin vadisi icerisinde yerlesmistir. Bkz. Unal Ibret, “Tarihi ipek Yolu Uzerindeki Bir Anadolu Sehri:
Tosya (Kurulusu ve Gelismesi)”, Marmara Cografya Dergzsz Say1: 8, Temmuz 2003, s. 54-55.

14 KVS, Def’a 1, s. 119.
15 KVS, Def’a 21, s. 322.
16 KVS, Def’a 1, s. 107.
17 KVS, Def’a 21, s. 379.
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6 hangah ve zaviye, 45 [slam Sibyan Mektebi, 1 kilise, 1 Gayrimislim Sibyan Mektebi, 2 han,
5 hamam, 2616 hane ve 405 diikkan bulunurken;*® 1903 tarihinde ise 79 cami ve mescit,
1 kiitiphane, 2 medrese, 8 hangah, 1 hiikiimet dairesi, 1 askeri dairesi, 1 telgrathane, 783
diikkan, 1 kilise, 22 han, 5 hamam, 45 degirmen, 4 fabrika, 1 bedesten, 21 debbaghane, 28
cesme’ ve 4.591 hanenin?® bulundugu gorilmektedir. Bu bilgiler bize 1869-1903 tarihleri
arasinda kazanin gerek demografik gerekse resmi ve gayr-i resmi miiessese ve kurumlar
bakimindan dnemli 6l¢tide gelistigini ve biiytidiigiini gostermektedir.

Kazanin 805.000 doniimliik ormanlik alanlarinda kara ve sarigam ile mese agaglari
bulunur. Toprak mahsulleri arasinda: hinta, sa‘ir, siyez, fiy, burcak, kernik, afyon, yonca,
liziim, patates, celtik, penbe, duhan, ketre, sebze ve meyve; sanayi mamulleri arasinda: tiftik
ve yiinden kusak, ¢orap, kirmizi ve siyah sahtiyan, kilim, yerli kirpasi ve kildan cuval; ticaret
mallar1 arasinda ise piring, tiftik, corap, kusak, yas ve kuru tiziim yer alir.*!

1869-1903 Yillar1 Arasinda Tosya’'da Egitim

Tosya kazasinda 1869-1903 yillar1 arasinda egitimin genel durumuna bakarken, maarif
meclisleri ile yaygin egitim kurumlari olan sibyan mektepleri, ibtidai mektepler ve riistiyeler
acisindan konu ele alinacaktir.

Kaza Maarif Meclisleri

1879 tarihinde Maarif Nezareti merkez teskilatinda yapilan 6nemli degisikliklerden
sonra vilayet maarif idarelerinin teskili konusu ele alinmis ve kisa zamanda bu hususun
uygulanmasina gecilmistir. 1879’da Said Pasa’nin II. Abdiilhamid’e sundugu tafsilath layiha
sonrasli olusturulan program ile her vilayet merkezinde bir Maarif Mifettisi ve bir Maarif
Meclisinin bulunmasi kabul edilmistir. Ayrica bu dénemde sancak, liva ve kaza merkezlerinde
de birer Meclis-i Maarif ve Meclis-i Mekatib kurulmasi yoluna gidilerek 1869 tarihli Maarif
Nizamnamesi'nin bu konudaki eksikligi giderilmistir.?*

Bu cergevede 1876 tarihinden itibaren Tosya kazasi idari tegkilatinda egitim islerini
yuriitmek ve denetimini yapmak tlizere bir Maarif Meclisi'nin teskil edildigi goriilmektedir.
Kaza Maarif Meclisi 1876-1889 tarihleri arasinda 1 reis ve 4 azadan olusmakta iken,?* 1889’da
aza sayisinin 4’ten 5’e ¢ikt1g1,2* 1892’de ise aza sayisinin yeniden 5’'ten 4’e indigi,”> 1893-1896

18 KVS, Def’a 1,s. 102.
19 KVS, Def’a 21, s. 322.
20 KVS, Def’a 20, s. 176.

21 Ayrmtili bilgi i¢in bkz. KVS, Def’a 12, s. 100-102; KV, Def’a 13, s. 103-105; KVS, Def’a 14, s. 112-114; KVS,
Def’a 15, s. 329-331; KVS, Def’a 16, s. 391-393; KVS, Def’a 17, s. 170-172; KVS, Def’a 18, s. 203-204; KV'S,
Def’a 19, s. 417-420; KVS, Def’a 20, s. 292-294; KVS, Def’a 21, s. 321-323.

22 Teyfur Erdogdu, “Maarif-i Umumiyye Nezareti Teskilat1”, s. 222-225, htp.//dergiler.ankara.edu.tr/
dergiler/42/476/5511.pdf. 13.04.2016.

23 Bkz. KVS, Def’a 8, s. 86; KVS, Def’a 9, s. 103; KVS, Def’a 10, s. 61; KVS, Def’a 11, s. 59; KV'S, Def’a 12, s. 100;
KVS, Def’a 13, s. 100; KVS, Def’a 14, s. 109.

24 KVS, Def’a 15, s. 325.
25 KVS, Def’a 16, s. 390.
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yillarinda ise Maarif Meclisi'nin 1 reis ve 3 azadan olustugu,?® 1896-1903 yillar1 arasinda ise
meclis azalar1 arasina bir de katibin ilave edildigi goriilmektedir.?’

1876-1889tarihleriarasindamaarifmeclisireisligigorevindekazamiiftiistibulunurken,
1889-1903 yillar1 arasinda ise kaza naipleri bu gorevi stirdiirmiisler; kaza miiftileri de aza
olarak mecliste yer almaya devam etmislerdir.?® Cogu kez Tosya Riistiye Mektebi ve Iptidal
Mektepleri'nde gorevli muallimlerinde, Kaza Maarif Meclisi'nde aza olarak yer aldiklari
gorilmektedir.

Asagidaki tabloda 1876-1903 yillar1 arasinda Kaza Maarif Meclisi'nde yer alan kisiler
gosterilmistir.

Tablo 1 1876-1903 Yillar1 Arasinda Tosya Kazas1 Maarif Meclisi

Yillar Maarif Meclisi Uyeleri Géorevi | Uye Sayist

Miiftii Halil Hilmi Efendi Reis
Hafiz Ahmet Efendi Aza
Hasan Efendi Aza

1876 Ahmet Efendi Aza 3
Ali Efendi Aza
Miiftii Halil Hilmi Efendi Reis
Hafiz Efendi Aza
Hasan Efendi Aza

1877 Ahmet Efendi Aza 3
Haci Ali Efendi Aza
Miiftii Halil Hilmi Efendi Reis
Hafiz Ahmet Efendi Aza
Hasan Efendi Aza

1878 Ahmet Efendi Aza >
Hac1 Ali Efendi Aza
Miiftii Halil Hilmi Efendi Reis
Hafiz Ahmet Efendi Aza

1879 Miiderris Hasan Efendi Aza 5
Ahmet Efendi Aza
Haci Ali Efendi Aza
Miiftii Halil Hilmi Efendi Reis
Hafiz Ahmet Efendi Aza

1880 Miiderris Hasan Efendi Aza 5
Ahmet Efendi Aza
Haci Ali Efendi Aza

¢/L9/-8SP¢ :NSSI-3

26 KVS, Def’a 17, s. 168; KVS, Def’a 18, s. 200.
27 KVS, Def’a 19, s. 153; KVS, Def’a 20, s. 174; KVS, Def’a 21, s. 192.

28 Bkz. KVS, Def’a 8, s. 86; KVS, Def’a 9, s. 103; KVS, Def’a 10, s. 61; KVS, Def’a 11, s. 59; KVS, Def’a 12, s. 100;
KVS, Def’a 13, s. 100; KVS, Def’a 14, s. 109.

29 KVS, Def’a 15, s. 109; KVS, Def’a 16, s. 390; KVS, Def’a 17, s. 168; KVS, Def’a 18, s. 200; KVS, Def’a 19, s.
153; KVS, Def’a 20, s. 174; KVS, Def’a 21, s. 192.
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Miiftii Efendi Reis
Hafiz Ahmet Efendi Aza
Miiderris Hasan Efendi Aza
1881 Ahmet Efendi Aza 3
Haci Ali Efendi Aza
Miiftii Efendi Reis
Hafiz Ahmet Efendi Aza
Miiderris Hasan Efendi Aza
1882 Ahmet Efendi Aza 3
Haci Ali Efendi Aza
Naib Halid Efendi Reis
Miifti Hami Efendi Aza
Mustafa Bey Aza
Miiderris Hasan Efendi Aza
1889 Hac1 Ali Efendi Aza 6
Hasan Beyzade Mehmet Bey Aza
Naib Abdiilhak Efendi Reis
Mekteb-i Riistiye Muallimi Hasan Efendi Aza
Miiderris Hasan Efendi Aza
Miiderris Hasan Efendi Aza
1892 Miiftii Halil Hilmi Efendi Aza 5
Naib Abdiilhalim Efendi Reis
Miiftii Halil Hilmi Efendi Aza
Mekteb-i Riistiye Muallimi Hasan Efendi Aza
1893 Miiderris Hasan Efendi Aza 4
Naib Cafer Efendi Reis
Miiftii Halil Hilmi Efendi Aza
Miiderris Hasan Efendi Aza
1894 Mekteb-i Riistiye Muallimi Hasan Efendi Aza 4
Naib Seyh Mehmet Efendi Reis
Miiftii Halil Hilmi Efendi Aza
Mekteb-i Riistiye Muallimi Hasan Efendi Aza
1896 Miiderris Hasan Efendi Aza 4
Hac1 Faik Efendi Katip
Naib Ahmet Efendi Reis
Miiftii Halil Hilmi Efendi Aza
Miiderris Hasan Efendi Aza
1899 Mekteb-i Riistiye Muallimi Hasan Efendi Aza >
Mehmet Sakir Efendi Katip
Naib Abdurrahman Bezmi Efendi Reis
Miiftii Halil Hilmi Efendi Aza
Miiderris Hasan Efendi Aza
1903 Mekteb-i Riistiye Muallimi Hasan Efendi Aza 3
Mehmet Sakir Efendi Katip

Bu tablo 1876-1903 yillarina ait Kastamonu Vilayet Salnameleri'ndeki bilgilerden uyarlanmistir.
Kaza Sibyan Mektepleri
Osmanlilarda ilkogretim seviyesindeki okullara genel olarak “sibyan mektebi” veya

“mahalle mektebi” denilmektedir. Sibyan Mektepleri'ne ise “mekteb” veya “kiittab” denilmistir.
Selguklulardan ve diger [slam iilkelerinden devralinan bu okullara ayrica, “dartittalim” ,
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“mektephane”, “muallimhane” veya “dartililm” ad1 da verilmekteydi.3°

Bu mektepler basta hiikiimdarlar olmak tizere devlet ileri gelenleri ve hayir sahibi
vatandaslar tarafindan yaptirilmis; her tiirlii ihtiyag ve giderleri bu mektepler i¢cin kurulmus
olan vakiflarca, kdylerde ve mahallelerde ise sibyan mekteplerinin masraflar1 velilerce
karsilanmistir.3! Sibyan mektepleri genel olarak cami ve mescitlere bitisik olur ya da onlara
yakin yerlere kurulurdu.?? Bir sibyan mektebi genel olarak, ders islenen genis bir oda, muallim
ve kalfa odasi, genis bir avlu ve ihtiyaci karsilayacak kadar tuvaletlerden ibaret bulunurdu.*

Bu mekteplerde ¢ocuklara Kur’an-1 Kerim, namaz kilma usulleri, namazda okunacak
sureler ile dualar ve biraz da yazi yazma 6gretilirdi.3* Fatih doneminde sibyan mekteplerinde
gorevyapacak olan muallimlerin medreselerde bir kisim dersleri okumalari sart kosulmusken;
daha sonra bu durum terk edilerek medresede biraz okumus ya da kendi kendine okuma
yazma 6grenmis agirbash kisilerin bu mekteplerde gorev almalari adet haline gelmistir.
Bunlar da genellikle mektebe bitisik olan caminin imami idiler. Bazen bu okullarda hafiz
ve bilgili kadinlar da hocalik yapardi. “Hoca”, “Hoca Hanim”, “Molla” ve “Muallime” denen
bu kadinlar esas olarak cami kdselerinde veya evlerinde 68retim yapar ve derslere devam
edenlerden bir ticret alirlardi.

Sibyan mekteplerinin belli bir yonetmeligi ve devletce hazirlanmis bir programi
olmadig1 gibi bu mekteplerde sira, harita ve yazi tahtasi gibi temel egitim arag¢ ve gerecleri
de bulunmazdi. II. Mahmut dénemine kadar bu mekteplerin bina, program ve muallim
kadrolarinda herhangi bir degisiklik olmamistir. Bununla birlikte 1824 yilinda yayinlanan
fermanla, cocuklarin ergenlik ¢cagina gelmeden mektebe gonderilmeleri ve mektebe gitmeden
bir usta yanina ¢irak olarak verilmelerinin yasaklandig1 goriilmektedir. 1838 yilinda Meclis-i
Umur-1 Nafia tarafindan hazirlanan raporda: sibyan mekteplerinde gorevli hocalarin bilgi
seviyelerinin o6lciilmesi ve yetersiz olanlarin goérevlerinden uzaklastirilmasi, 6grencilerin
siniflara ayrilmasi, derslere devam zorunlulugunun getirilmesi ve fakir 6grenciler icin iki
yatili okul agilmasi belirtilmistir.3

8 Nisan 1847 tarihinde “Etfdlin Talim ve Tedrisive Terbiyelerinin Ne Vecihle icra Eylemeleri
Lazim Gelecegine Ddir Sibydn Mekdtibi Haceleri Efendilere I'ta Olunacak Talimat” adli 23
maddelik bir talimatname yayinlanarak, sibyan mekteplerinde gérev yapan hocalarin ne
sekilde hareketetmeleri gerektigi aciklanmistir.3” 1869 tarihli Maarif-i Umiimiye Nizamnamesi

30 M. Sakir Ulkiitasr, “Sibyan Mektepleri”, Tiirk Kiiltiirii, Say1: 33, Temmuz 1965, s. 594.

31 Yahya Akyiiz, “Cumhuriyet’e Gelinceye Kadar ilkégretimin Tarihgesine Kisa Bir Bakis”, Tiirkive ‘de [lkogretimin
(Drinii, Bugiinii, Yarini), MEB, Istanbul, 2003, s. 5

32 Ulkiitasir, agm., s. 596.
33 Resat Ekrem Kogu, “Sibyan Mektepleri”, Hayat Tarih Mecmuasi, Sayt: 2, 1966, s. 27.
34 Osman Ergin, Tiirkive Maarif Tarihi, Cilt: 1, Istanbul, 1977, s. 86.

35 Yahya Akyiiz, “Osmanlida Kadin Ogretmenli Ev Sibyan Mektepleri”, Osmanli Tarihi Arastirma Merkezi Dergisi,
Sayt: 15, Ankara 2004, s. 3-4.

36 Ertan Gokmen, “Aydin Vilayeti’nde Sibyan Mekteplerinin Iptidai Mekteplere Déniistiiriilmesi”, s. 152, http.//
dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/19/1335/15457.pdf.18.04.2016.

37 Bu talimatnamede, sibyan mekteplerindeki mecburi egitim siiresinin en az dort, en fazla yedi yil oldugu, Tiirkce,
giizel yazi (siiliis ve nesih), liigat ve ahlak dersinin miifredata girdigi, metal divit ve tas tahta gibi araclarin ders
arag-gereci olarak kullaniminin benimsendigi, kiz ve erkeklerin sinifta ayri ayri oturtulmasi (siif sistemi yok)
gerektigi ifade edilmistir. Yine hocalart denetlemek ve onlara rehberlik etmek i¢in “Muin-i Mekdtib” adiyla
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ile yapilan asil diizenlemelerde ise sibyan mektepleri ile ilgili su hiikiimlere yer verilmistir:
her mahalle veya kdyde bir, bu miimkiin olmazsa iki mahalle veyahut iki kéyde en az bir
sibyan mektebi acilacak; ahalisi karisik olan yerlerde Miislim ve gayr-i Miislimlere ait ayr1
ayr1 mektepler olacak; sibyan mektepleri'nin her tiirlii masrafi mahalle ve koylii tarafindan
karsilanacak; hocalar, Muallimler Nizamnamesine gore secilecek; okullarda tahsil siiresi dort
y1l olacak; Miisliimanlara ait sibyan mekteplerinde usil-i cedide lizere Elifba, Kur’an-1 Kerim,
Tecvid, Ahlaka Miiteallik Resail, Ilmihal, Yaz1 Talimi, Muhtasar Fen-i Hesap, Muhtasar Tarihi
Osmani, Muhtasar Cografya ve Malumat-1 Nafia adl1 dersler okutulacak; okutulacak olan bu
derslerde degisiklik ancak Meclis-i Kebir-i Maarif’in goriisii alinarak yapilabilecek; devam
zorunlulugu kizlar icin 6-10, erkekler icin 7-11 yas arasinda olacak ve ti¢ kez uyar1 yapildigi
halde 6ziirsiiz olarak ¢ocugunu okula géndermeyen velilerden glicline gore bes kurustan
yuz kurusa kadar para cezasi alinacak; bitirip diplomasini alan 6grenci imtihansiz riistiye
mektebine kabul olunacak; kiz sibyan mekteplerinin hoca ve dikis ustalar1 kadin olacak,
ancak hoca bulunmadigi takdirde yash ve ahlakli erkekler hoca olarak tayin edilebilecekti.®

1876 yilinda ilkogretimin gelistirilmesi ve mall sorunlarinin ¢éziimiine yonelik 34
maddelik bir talimatname yayinlanmis ve mekteplerin sorunlarinin ¢6ziimiine iliskin mahalle
halkindan segilen “Tedris Meclisi” ve “Tedris Meclisi Subeleri” olusturulmasi kabul edilmistir.>

SalnAmelerden anlasildigina gére Tosya kazasinda 1869’da 45 islam Sibyan Mektebi,
1 Gayr-i Miislim Sibyan Mektebi;* 1870’te 45 Islam Sibyan Mektebi, 1 Gayr-i Miislim Sibyan
Mektebi;*! 1871’de 45 islam Sibyan Mektebi, 1 Gayr-i Miislim Sibyan Mektebi;** 1872’de 45
Islam Sibyan Mektebi, 1 Gayr-i Miislim Sibyan Mektebi;** 1873’te 45 Islam Sibyan Mektebi,
1 Gayr-i Miislim Sibyan Mektebi;** 1874’te 78 Islam Sibyan Mektebi, 1 Gayr-i Miislim Sibyan
Mektebi;** 1875’te 78 Islam Sibyan Mektebi, 1 Gayr-i Miislim Sibyan Mektebi;* 1876’da 80
Islam Sibyan Mektebi, 1 Gayr-i Miislim Sibyan Mektebi;*” 1877 tarihinde 80 islam Sibyan
Mektebi, 1 Gayr-i Miislim Sibyan Mektebi;*® 1880 tarihinde 80 Islam Sibyan Mektebi, 1 Gayr-i
Miislim Sibyan Mektebi;** 1881’de 80 Islam Sibyan Mektebi, 1 Gayr-i Miislim Sibyan Mektebi;*°

miifettislerin gorevlendirilecegi ve mekteplerin ekonomik sorunlarini ¢6zmek i¢in devletin gerekeni yapacagi
belirtilmistir. Ayrica mektep hocalarina 100°er kurus aylik baglanmis ve dgrencilere de haftalik verilmistir. Bkz.
Yahya Akyiiz, “Ilkogretimin Yenilesme Tarihinde Bir Adim: Nisan 1847 Talimat1”, Osmanli Tarihi Arastirma ve
Uygulama Merkezi Dergisi, Say1: 5, 1994, s. 12-20.

38 Gokmen, agm, s. 153.

39 Bu meclisler, mekteplere ait avariz akgelerinden, vakiflardan, 6grenci velilerinden alinacak {icretler ve cezalardan
sorumlu olacaklardi. Mekteplere hoca tayini ve hocalarin uygunsuz davranislari sebebiyle azli yine bu meclislerin
yetkisinde idi. Bkz. Ergin age, Cilt: 3-4, s. 896- 897.

40 KVS, Def’a 1, s. 102.
41 KVS, Def’a 2, s. 108.
42 KVS, Def’a 3, s. 124.
43 KVS, Def’a 4, s. 140.
44 KVS, Def’a 5, s. 160.
45 KVS, Def’a 6, s. 159.
46 KVS, Def’a 7,s. 172.
47 KVS, Def’a 8, s. 150.
48 KVS, Def’a 9, s. 170.
49 KVS, Def’a 12,s. 101.
50 KVS, Def’a 13, s. 104.
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1882’de 80 islam Sibyan Mektebi, 1 Gayr-i Miislim Sibyan Mektebi®! bulunmaktadir.

Kastamonu Vilayet Salndmeleri'nde Tosya kazasinda faaliyet gosteren sibyan
mekteplerinin mahalle ve koylere gore dagilimini gosteren herhangi bir bilgiye
rastlanilamamistir. Sibyan mekteplerinin camilere bitisik ve neredeyse her mahallede birer
adet kurulmus oldugu bilgisinden hareket edilecek olursa, 1869-1874 tarihleri arasinda 45
olan sibyan mektebi sayisinin 1875’te 78’e ve 1876-1889 tarihleri arasinda ise 80’e ¢ciktig1
goriilmektedir. Diger yandan Tosya kazas1 1869’da 18 Mahalle ve 17 kéyden ibaret iken,>
ayni tarihte 66 caminin varhgl goze carpmaktadir.®®* 1874’ten itibaren ise mahalle sayisi
20’ye, koy sayisi ise 31’e yiikselmistir.>* 1874’ten itibaren kaza genelinde cami ve mescit
sayisl ise 103’tlir.> Biitlin bu bilgilerden hareketle Tosya kazas1 merkez ve koylerinde yeterli
miktarda sibyan mektebinin oldugu rahatlikla séylenebilir. Bu mekteplerde gorevli hocalarin
kimler oldugu ve 6grenci sayilar1 bilgisine Kastamonu Vilayet Salnameleri'nden ulasmak
miimkiin degildir. Umumiyetle sibyan mekteplerinde mahalle ve kdylerdeki cami imamlari
ile okuryazarhigi olan kimi kisilerin hocalik gorevini ytrittikleri sdylenebilir.

Tosya kazasinda ilk ibtidal mektep 1889 tarihli 15 Numarali Kastamonu Vilayet
Salnamesi'nde gosterildiginden, 1889 tarihine kadar kazadaki sibyan mekteplerinin
faaliyetlerini sturdurdiikleri anlasilmaktadir. Bir bolgede sibyan mektebi sayisi, o bolgenin
niifusu, cami-mescit, mahalle ve kdy sayisi ile yakindan ilgili oldugundan bahse konu tarihler
araliginda Tosya kazasinin niifus durumu ile cami-mescit ve mahalle sayilarina bakmak
gerekir. Asagidaki tabloda 1869-1889 tarihleri arasinda Tosya kazasinda mevcut sibyan
mektepleri ile kazanin niifus durumu, cami-mescit ve mahalle sayilar1 gosterilmistir.

Tablo 2 1869-1889 Tarihleri Arasinda Tosya Kazasinda Sibyan Mektepleri, Cami-
Mescit ve Koy Sayilari ile Kazanin Niifus Durumu

Sibyan Mekteplerinin Sayisi Niifus Durumu Ibadethane Mahalle ve Koy Sayisi
Yillar - -

Islam Gayr-i Miislim Islam Gayr-i Miislim Cami | Kilise | Mahalle Koy
1869 45 1 7.889 123 66 1 18 17
1870 45 1 7.889 123 66 1 - -
1871 45 1 12.931 123 66 1 - -
1872 45 1 12.931 123 66 1 - -
1873 45 1 12.931 123 66 1 - -
1874 78 1 13.111 125 103 1 20 31
1875 78 1 13.111 125 103 1 20 31
1876 80 1 13.111 141 103 1 20 31
1877 80 1 13.111 134 103 1 20 31
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51 KVS, Def’a 14, s. 114,
52 KVS, Def’a 1, s. 119.
53 KVS, Def’a 1, s. 102.
54 KVS, Defa 6, s. 163.

55 Mevcut cami ve mescit sayisina kdyler ve 1869-1894 yillar1 arasinda Tosya kazasina bagli Kargi nahiyesindeki
cami ve mescitlerin dahil oldugu unutulmamalidir. Bkz. KVS, Defa 6, s. 159; KVS, Defa 7, s. 172; KVS, Defa 8,
s. 150; KVS, Defa 9, s. 170; KVS, Defa 12, s. 101; KVS, Defa 13, s. 104; KVS, Defa 14, s. 114.
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1880 80 1 13.606 168 103 1 20 31
1881 80 1 14.100 170 103 1 20 31
1882 80 1 14.100 170 103 1 20 31

Bu tablo 1869, 1870, 1871, 1872,1873,1874, 1875, 1876, 1877, 1880, 1881 ve 1882 tarihli Kastamonu Vilayet
Salnameleri'nde verilen bilgilerden uyarlanmistir.

Kaza ibtidai Mektepleri

Sibyan mekteplerinde geleneksel yodntemlerle egitim-6gretim yapildigindan bu
mekteplerden istenilen seviyede verim alinamamistir. Egitim ve ogretimde gorulen
aksakliklar1 gidermek icin 1838’de Umir-1 Nafia Komisyonu’'nca bir rapor hazirlanmis ve
1847’debir talimatname yayinlanmis ise de bu mekteplerin bina, 6gretmen ve programlarinda
gerekli degisiklikler yapilamamistir. Sibyan mekteplerindeki 1slah ¢calismalarinin basarisizligi
karsisinda, muhafazakar cevrenin dikkatini cekmeden mevcut sibyan mekteplerinin yeni
usulde (ustl-icedide) egitim-6gretim yapan mektepler haline dontstiiriillmesine calisilmistir.>

Ibtidai mektepler icin genelde “Usill-i Cedide Mektebi”, “Mekatib-i Iptidaiye” ve “Iptidai
Mektep” tabiri kullanilmistir.” Bu mekteplerde sira, muallim masasi, kara tahta, harita ve yer
kiiresi gibi ders arag gerecleri kullanilmaya baslanmis,*® 6zellikle muallimlerin geleneksel
ogretim yontemlerini birakip yeni ve etkili 68retim yontemlerini uygulamasini 6ngoren yeni
usiilde (usil-i cedid) egitim yontemini tatbik etmeleri saglanmistir.>

Sibyan mekteplerinden tamamen farkli, yeni usilde egitim-68retim yapan iptidai
mekteplerin kendine 06zgii 6gretmenleri olacak, mahalle imami ve karis1 bu okullarda
ogretmenlik yapamayacakti. ilkokullar medreseden ayrilacakti. Ogretmen sadece hediye degil
maas alacakti. Okuma-yazma 6greniminde “heceleme” usili terk edilecek, “usul-i savtiye”
ve “meddiye” denilen yeni usul okuma yontemi uygulanacakti. Kitaplar 6grencilerin yasina
uygun olacak, kizlar i¢cinde ayr1 ibtidai mektepler agilacakt1.®

Yeni usulde egitim yapan bu mekteplerin ilk 6rnegi 1873’te Cevdet Pasa’nin maarif
nazirhg sirasinda istanbul’da Nur-1 Osmaniye Cami igindeki kargir binada acilmistir.® Iptidai
mekteplerden elde edilen fayda iizerine istanbul’daki pek cok sibyan mektebi, iptidai mektebe
dontstirilmiistiir. 1876’da Istanbul’da ibtidai mekteplerin sayisi 6, 1882 yilinda yeni usulde
Ogretim yapan bazi sibyan mekteplerinin, iptidai mekteplere dontstiiriilmesi ile 1885’te bu
say1 Istanbul’da 41’e yiikselmistir.®?

Daha sonra tasrada da yeni ibtidai mektepler acilmis ya da mevcut sibyan mektepleri,
ibtidai mekteplere doéntstirilmistir. 1892 tarihine gelindiginde ibtidai mekteplerle

56 Bayram Kodaman, Abdiilhamit Devri Egitim Sistemi, Ankara 1991, s. 66-67.
57 Yahya Akyiiz, Tiirk Egitim Tarihi, Ankara 2008, s. 128.

58 Akyliz, agm, s. 9.

59 Akyiiz, age, s. 217-218.

60 Mustafa Ergiin, “Medreseden Mektebe Osmanli Egitim Sistemindeki Degisme”, Yeni Tiirkiye, Say1: 32, Mart-
Nisan 2000, s. 745-46.

61 Gokmen, agm, s. 155.
62 Kodaman, agm, s. 72-73.
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ilgili olarak “Dersaddet Mekdatib-i Ibtidaiyesi I¢iin Ta’limdat-1 Mahsiisa” adl bir talimatnime
yayinlanmistir. Bu talimatname ile iptidai mekteplerin dort yil oldugu, mekteplerin idari ve
0gretim islerinden muallimlerin sorumlu oldugu, bu mekteplere muallim tayin edileceklerin
ellerinde Darii'l-Muallimin-i Iptidiiye diplomalarinin olmasi veya yapilacak imtihanda
yeterliliklerini ispatlamis olmalar1 gerektigi, mekteplerde gorevli muavin, kalfa (muallim
yardimcisi), bevvab (kapici) ve ferrasin (temizlikgi) her tirlii islerinden muallimlerin sorumlu
oldugu, tatil giinleri disinda muallimlerin her giin okulda bulunmalar: gerektigi belirtilmistir.
Aymn y1l tasra koy iptidai mektepleri icin dort yillik bir program hazirlanmistir.

Asagidaki tabloda koy iptidai mekteplerinin haftalik ders programi gosterilmistir.®?

Tablo 3 Koy iptidai Mektepleri’nin Haftalik Ders Programi

1. Sene D e r s|IL Sene D e r s | II1. Sene D ers|IV.Sene Ders
Saati Saati Saati Saati
Elifba-y1 Osmani 12 Kur’an-1 6 Kur’an maa Tecvid 5 Kur’an maa 5
Kerim Tecvid
Ecza-y1 Serife 12 [Imihal 3 [lmihal 3 [lmihal 3
Hesab-1 6 Hesab-1 2 Hesab 3 Hesap 3
Zihni Zihni
Kiraat 3 Kiraat 3 Kiraat 3
Hat 2 Hat ve Imla 2 Hat ve Imla 2

Tosya kazasinda ibtidai mekteplere dair ilk bilgilere 1889 tarihli Kastamonu Vilayet
Salndmesi'nde tesadiif edilmektedir. 1889 tarihinde Tosya kazasimin Ibni Selim, Catma,
Peykarbasi (Pinarbasi), Hoca Imad ve Sehrekiistii mahallelerinde birer ibtidai mektebin varlig
anlagilmaktadir.®* 1892’de mevcut ibtidai mekteplere ilyasbey mahallesinde acilan yeni bir
ibtidai mektep ilave edilmisse de, ayni tarihte Catma, Pinarbasi, Hoca Imad mahallelerindeki
ibtidai mekteplere dair herhangi bir bilgiye yer verilmemistir.®® 1893% ve 1894¢ tarihli
salnamelerde ise Ibni Selim, Sehrekiistii ve Ilyasbey Ibtidai Mektepleri’'nden bahsedilmektedir.
1896 tarihine geldigimizde Ibni Selim, Sehrekiistii, ilyasbey Ibtidai Mektepleri'ne ek olarak
yeniden Hoca imad ve Peykarbas: (Pinarbasi) ibtidai Mektepleri’ne yer verilmistir.®® 1899
tarihindeki 6nemli gelisme ise mevcut erkek ibtidai mekteplere ilave olarak bir adet inas
(kiz) ibtidai mektebinin agilmis olmasidir.®® 1903 tarihinde Hoca imad, ibn-i Selim, Karg ve
Hoca Fakih mahallelerinde acilan inas ibtidai mektepleriyle bu say1 bese ¢ikmistir.”

1889-1903 yillar1 arasinda Tosya kazasinda bulunan ibtidai mekteplerde gorevli

muallimler ve 68renci sayilarina dair bilgiler ilgili salnamelerden 6grenilebilmektedir.

63 Gokmen, agm, s. 156.
64 KVS, Def’a 15, s. 326-327.
65 KVS, Def’a 16, s. 390.
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66 KVS, Def’a 17, s. 169-170.
67 KVS, Def’a 18, s. 201.
68 KVS, Def’a 19, s. 156.
69 KVS, Def’a 20, s. 176.
70 KVS, Def’a 21, s. 193.
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Asagidaki tabloda Tosya kazasinda bulunan ibtidai mektepler ve bu mekteplerde egitim-
Ogretim goren 6grenci miktarlari ile gérev yapan muallimler gosterilmistir.

Tablo 4 1889-1903 Yillar1 Arasinda Tosya Kazasinda Bulunan Ibtidai Mektepler

Mektebin Adi Muallimler Yillara Gore Ogrenci Adedi
1889 | 1892 | 1893 | 1894 | 1896 | 1899 1903
ibn-i Selim Mahallesi Hafiz Mehmet 47 - 47 47 160 160 160
Efendi
Mustafa Efendi
Catma Mahallesi Hafiz Mehmet | 47 - - - - - -
Efendi
Pinarbas1 Mahallesi Ismail Efendi 64 - - - 67 67 67
Hasan Efendi
Hoca Imad Mahallesi Kamil Efendi 62 - - - 70 70 70
Sehrekdistii Mahallesi Hasan Efendi 25 - 25 25 80 80 80
[lyasbey Mahallesi Hafiz Mehmet - - 30 30 120 120 120
Efendi
Inas Ibtidai Mektebi Serife Hanim - - - - - 60 60
Hoca Imad Mahallesi Inas | Hafize Hanim -
Mektebi
Ibn-i Selim Mabhallesi Inas | Fatma Hanim -
Mektebi
Hoca Fakih Mahallesi Inas | Fatma Hanim -
Mektebi
Toplam 245 |- 102 102 497 557 557

Butablo1889,1892,1893,1894,1896,1899ve 1903 tarihli Kastamonu Vilayet Salndmeleri’'nde
verilen bilgilerden uyarlanmistir.

Tablo incelendiginde 6grenci mevcudunun daha fazla oldugu Ibn-i Selim Ibtidai
Mektebi'nde 2 adet muallim gorevli iken, diger ibtidai mekteplerde umumiyetle birer
muallimin gorev yaptig1 gériilmektedir. Ogrenci sayilar1 géz éniine alindiginda ibn-i Selim,
Peykarbasi (Pinarbasi), Hoca Imad, Sehrekiistii ve ilyasbey mahallesi ibtidai Mektepleri’nde
muallim sayisinin yeterli olmadig1 anlasilmaktadir. inas ibtiddi mekteplerinde kadin
muallimlere gorev verilmistir. Ogrenci dagihmlarina bakildiginda Ibn-i Selim, Sehrekiistii
ve Ilyasbey mahallesi ibtidai Mektepleri'nde yillara gore égrenci sayilarinda gozle goriiliir
bir artisa sahit olunmaktadir. 1899’da agildigin1 kabul ettigimiz ilk inas ibtidai mektebinin
60 oOgrenci ile egitim-6gretimine baslamasi dikkat cekicidir. Ayrica 1903’te kiz ibtidai
mekteplerinin sayisinin 4’e ¢ikmasi kayda degerdir.

Kaza Ristiye Mektepleri

Riistiye mekteplerinin temellerinin II. Mahmut déneminde egitim alaninda yapilan
calismalarla atildigini sdylemek yanlis olmaz.”* 1838 tarihinde sibyan mekteplerinin 1slahi

71 Cemil Oztiirk, “Riisdiye”, Tiirk Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Cilt: 35, Istanbul 1997, s. 300.
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konusundaki c¢abalar ve bu okullarin istlinde sinif-1 sani okullarinin agilmasina karar
verilmesive daha sonra bu okullarin padisah tarafindan “riistiye” olarak degistirilmesi, Riistiye
mekteplerinin ortaya ¢ikmasini saglamistir. Bundan sonra riistiye mekteplerinin idare isleri
ile ilgilenecek “Mekatib-i Riistiye Nezareti” kurulmus ve bir de nazir tayin edilmistir.”?

Bu mektepler, sibyan mekteplerinin tamamlayicisi olarak agilmis”® ve bu okullardan
mezun olan kisilerin cesitli devlet kademelerinde memurluk yapmalarinin saglanmasi
amaclanmistir. Fakat bu okullardan istenilen verim alinamadigindan riistiye mektepleri, son
donemlerde genel orta 6gretimin en alt diizeyindeki okullari tegkil eder hale gelmislerdir.”*
1869 tarihli Maarif-i Umumiye Nizamnamesi ile egitimin her dalinda oldugu gibi riistiye
mektepleri icin de bazi esaslar ortaya koyulmustur. Nizamnamede 500 evi gecen kasabalarda
bir riistiye mektebinin kurulmasi, Misliimanlar ve gayrimtslimler i¢in ayri ayr1 okullarin
acilmas1 vurgulandiktan baska, riistiye mekteplerinin birinci ve ikinci 6gretmenlerinin
olmasi, bu okullarinin her tiirlii giderinin Vilayet Maarif Sandiklari’'ndan karsilanmasi,
Ogretim siiresinin yine 4 sinif tizerinden planlanmasi, gayrimiislimlerinde diistintilerek her
yilin temmuz ve agustos aylarinin sinav ve tatil aylari olarak kabul edilmesi belirtilmistir.”

Biitiin bu c¢abalardan sonra 1848-1869 arasinda 138 riistiye mektebi kurulmasina
karsilik, 1869-1876 arasinda bu sayr 287’ye ulasmistir’® Bununla birlikte ristiye
mekteplerinin yayginlastirilmasi ve sayilarinin artirilmasi ¢alismalari, bu okullarin bina ve
nitelik olarak zayif kalmasina neden olmus; 6zellikle tasralarda bos evler ve bazi konaklar
bu amacla kullanilmistir.”” Agildiklari yillarda yiiksekogretime 6grenci hazirlayan birer orta
ogretim kurumu seklinde kabul edilen riistiye mektepleri zamanla ilkgretim kademesine
dogru kaymistir. 1880’li yillarda ilki 1874’te agilan miilki idadilerin birinci kademesi olarak
riistiyeler kurulmustur.’® 1882-1890 yillar1 arasinda riistiye mektepleri yaygin olarak tasrada
da acilmaya baslanmistir. Boylece kaza ve biiylik bucak merkezlerine kadar yayilan riistiye
ve idadiler yliksekogretime 6grenci, mahalli ve resmi hizmetler i¢in de gorevliler yetistiren
kaynaklar olmustur.”

Tosya kazasinda ilk riistiye mektebine 1872 tarihli Kastamonu Vilayet Salndmesi'nde
yer verilmis; bununla birlikte “mekteb-i mezkiir insa olunmus ise de elyevm muallimleri
gelmemis idiigii™°® kaydi1 diisiilmiistir. Anlasildigina gore 1872 tarihinde Tosya kazasinda
riistiye mektebinin yapimi tamamlandigi halde okul egitim-68retime baslayamamistir. 1873
tarihinde ise Hafiz Ahmet Efendi’'nin muallim-i evvel olarak mektebe atandig1 belirtilmektedir.

72 Kodaman, age, s. 91-92.
73 Akyliz, age, s. 164; Ergin, age, s. 284.
74 Akyiiz, age, s. 164; Kodaman, age, s. 91.

75 Cahit Yal¢in Bilim, Tiirkiye 'de Cagdas Egitim Tarihi (1734-1876), Eskisehir 1998, s. 166; Murat Gokhan Dalyan-
Ali Unisen, “XIX. Yiizyilda Adiyaman ve Cevresindeki Riistiye Mektepleri”, Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, Cilt: 12, Say1: 2, 2010, s. 66.

76 Bilim, age, s. 166.
77 Kodaman, age, s. 96.
78 Oztiirk, agm, s. 302.
79 Akylz, age, s. 232.
80 KVS, Def’a 4, s. 110.
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Ayni tarihli salndmede diger gorevliler icin ise “yazi hocalariyla bevvab derdest tayin idtigii ™'
kaydinin dustildiigi goriilmektedir. Buradan 1873 tarihinde Tosya Ristiye Mektebi'nde bir
muallim bulundugu, kayitlarda 6grenci sayisindan bahsedilmedigi icin okulun 1874 tarihinde
41 6grenci ile faaliyete gectigi anlasilmaktadir.

Asagidaki tabloda yillara gore Tosya Riistiye Mektebi'nde gorevli muallimler ve 6grenci
sayllar gosterilmistir.

Tablo 5 Tosya Riistiye Mektebi Ogretim Kadrosu ve Ogrenci Sayilar

yil Muallimler Ogrenci Sayisi
1872 - -
1873 Muallim-i Evvel Hafiz Ahmet Efendi -

Muallim-i Evvel Hafiz Ahmet Efendi
1874 Bevvab Ahmet Efendi 41

Muallim-i Evvel Hafiz Ahmet Efendi
1875 Bevvab Ahmet Efendi 41

Muallim-i Evvel Hafiz Ahmet Efendi

Muallim-i Sani ve Siiliis Hocas1 Ebubekir Efendi
Rik’a Hocas1 Mehmet Bey

Bevvab Ahmet Efendi

Muallim-i Evvel Hafiz Ahmet Efendi

Muallim-i Sani ve Siiliis Hocas1 Ebubekir Efendi
Rik’a Hocas1 Mehmet Bey

Bevvab Ahmet Efendi

Muallim-i Evvel Hafiz Ahmet Efendi

Muallim-i Sani ve Siiliis Hocas1 Ebubekir Efendi
Rik’a Hocas1 Mehmet Bey

Bevvab Ahmet Efendi

Muallim-i Evvel Hafiz Ahmet Efendi

Muallim-i Sani ve Siiliis Hocas1 Ebubekir Efendi
Rik’a Hocas1 Mehmet Bey

Bevvab Ahmet Efendi

Muallim-i Evvel Hafiz Ahmet Efendi
Muallim-i Sani Hocas1 Ebubekir Efendi
Siiliis Hocas1 Ebubekir Efendi

Rik’a Hocast Mehmet Fuad Bey
Bevvab Ahmet Efendi

1876 75

1877 75

1878 70

1879 67

1880 75

Muallim-i Evvel Hafiz Ahmet Efendi

Muallim-i Sani ve Siiliis Hocas1 Ebubekir Efendi
Rik’a Hocas1 Mustafa Asim Efendi

Bevvab Ahmet Tevfik Efendi

Muallim-i Evvel Hafiz Ahmet Efendi
Muallim-i Sani Hocas1 Ebubekir Efendi
Siiliis Hocas1 Bu Dahi

Rik’a Hocas1 Mustafa Efendi

Bevvab Ahmet Efendi

1881 75

1882 73

81 KVS, Def’a 5,s. 111.
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Muallim-i Evvel Ali Kemal Efendi
Muallim-i Sani Bekir Efendi
Rik’a Hocas1 Osman Feyzi Efendi

1889 Bevvab Mustafa Efendi o8
Muallim-i Evvel Hasan Efendi
1892 Muallim-i Sani Ebubekir Riisdii Efendi -

Rik’a Muallimi Osman Feyzi Efendi

Muallim-i Evvel Hasan Efendi
1893 Muallim-i Sani Ebubekir Riisdii Efendi 98
Rik’a Muallimi Osman Feyzi Efendi

Muallim-i Evvel Hasan Efendi
1894 Muallim-i Sani Ebubekir Riisdii Efendi 98
Rik’a Muallimi Ibrahim Edhem Efendi

Muallim-i Evvel Hasan Fehmi Efendi
1896 Muallim-i Sani Ebubekir Riisdii Efendi 85
Rik’a Muallimi Ismail Halid Efendi

Muallim-i Evvel Hasan Fehmi Efendi
1899 Muallim-i Sani Ebubekir Riisdii Efendi 85
Hat Muallimi Ismail Halid Efendi

Muallim-i Evvel Hasan Fehmi Efendi
1903 Muallim-i Sani Ebubekir Riisdii Efendi 85
Hiisn-i Hat Muallimi Ismail Halid Efendi

Bu tablo 1872, 1873, 1874, 1875, 1876, 1877, 1878, 1879, 1880, 1881, 1882, 1889, 1892,
1893,1894,1896,1899 ve 1903 tarihli Kastamonu Vilayet Salnameleri’'nde verilen bilgilerden
uyarlanmistir.

Tablodan anlasildigi kadariyla 1873-1876 tarihleri arasinda Muallim-i Evvel Hafiz Ahmet
Efendinin mektebin egitim-6gretim islerini bagka muallim olmadig icin tek basina ytriittigi
gorilmektedir. 1876’da Ebubekir Efendi muallim-i sani ve stiliis hocasi, Mehmet Bey ise rik’a
hocasi olarak atanmis, boylece mektebin egitim-6gretim kadrosu 3’e ylikselmistir. 1876’dan
1889’a kadar bevvab (hizmetli) ile birlikte mektebin biitiin islerinin 4 Kkisilik bir kadro
tarafindan yurutildigi anlasilmaktadir. 1892'den itibaren bevvab (hizmetli) kadrosuna
salnamelerde rastlanilamamaktadir. 1889’dan itibaren siiliis ve 1899’dan itibaren ise rik’a
dersi mifredatta goriilmemektedir. Bunun yerine 1899’da yazi dersi “Hat” ve 1903 tarihinde
ise “Hiisn-i Hat” olarak gosterilmistir.

Medrese ve Kiitiiphaneler

1869 tarihli Kastamonu Vilayet Salndmesi'nden anlasildigina gére Tosya kazasinda
bir adet medrese bulunmaktadir. Abdiirrezzak adli bu medresede Hasan Efendinin gorevli
oldugu ve yine ayni tarihte 30 6grencinin egitim-6gretim gordiigi anlasilmaktadir.®* Ayrica
salnamelerden kazada 150 kitabin yer aldig1 bir adet kiitiiphanenin varligi 6grenilmektedir.®®

82 KVS, Def’a 1, s. 74. 1880, 1881, 1882 ve 1896 tarihli Kastamonu Vildyet Salndmesi’nde 2 adet medrese
goriinmektedir. Bkz. KVS, Def’a 12, s. 101; KVS, Def’a 13, s. 104; KVS, Def’a 14, s. 113; KVS, Def’a 20, s.
293; KVS, Def’a 21, s. 322. 1889, 1892, 1893 ve 1894 tarihli Kastamonu Vilayet Salndmesi’nde ise 3 medrese
goriilmektedir. Bkz. KVS, Def’a 15, s. 329; KVS, Def’a 16, s. 392; KVS, Def’a 17, s. 171; KVS, Def’a 18, s. 203

83 Bkz. KVS, Def’a 1, s. 102; KVS, Def’a 2, s. 108; KVS, Def’a 3, s. 124; KVS, Def’a 4, s. 140; KVS, Def’a 5, s.
160; KVS, Def’a 9,s. 170; KVS, Def’a 12, s. 101; KVS, Def’a 13, s. 104; KVS, Def’a 14,s. 113; KVS, Def’a 19, s.
418; KVS, Def’a 20, s. 293; KVS, Def’a21,s. 322. 1874, 1875 ve 1876 tarihli Kastamonu Vilayet Salnameleri’nde
Tosya kazasinda 2 adet kiitiiphane goriilmektedir. Bkz. KVS, Def’a 6, s. 159; KVS, Def’a 7, s. 172; KVS, Def’a 8,
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Sonug¢
1869-1882 yillar arasinda Sibyan Mektepleri'nin kaza genelindeki sayis1 80’dir. Diger
yandan kazada 1889 tarihinden itibaren Sibyan Mektepleri’'nin yerini almaya baslayan Ibtidai
Mektepler’de 1903 yilina kadar 6grenci sayilarinda stirekli bir artis gozlemlenmektedir. Bu
cercevede 1889’'da 245, 1893’te 102, 1894’te 102, 1896’da 497, 1899°da 557 ve yine 1903
yillarinda 557 6grenci Ibtidai mekteplerde 6grenim gérmiislerdir. Kazada bulunan bir adet
Riistiye Mektebi ise 41 Ogrenci ile egitim-08retime baslamis, bu say1 1893 tarihinde 98
ogrenciye ulasmistir. Kazada mevcut bir adet medrese, 150 kitaplh bir adet kiitiiphane, 103
cami ve mescit egitim hayatim1 destekleyen diger unsurlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Yukarida verilen biitiin bu bilgilerden sonra, 1869-1903 yillar1 arasinda Tosya kazasinda
canli bir egitim hayatinin varlig1 anlasilmaktadir.
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Venedikli Goziiyle Osmanh-Macar
Catismasi

Ottoman-Hungarian Conflict through Venetian Eyes

OzET

1520 yilinda Sultan Siileyman’in tahta ¢ikisiyla Osmanli-Macar-Habsburg iliskilerinin
yeni bir sathaya girisi ve ardindan gelen catisma siireci tarihciler tarafindan ¢esitli yonleriyle
etraflica incelenmis; sebep-sonug iliskileri kurulmus; siyasi ve askeri tarih baglaminda bu
slireg tarihginin bakis acisina gore sanli bir fetihten trajik bir esaret ddonemine uzanan genis
bir yelpaze icinde degerlendirilmis bulunmaktadir. Bu calismanin amaci, biiytik séylemlerin
kismen disina ¢ikarak konuyu farkl bir agidan ele alarak siire¢ yasanirken nasil algilandigini
anlamaya calismaktir. Bunun i¢in, 1519-1523 yillar1 arasinda Budin’de Venedik elcisi olarak
bulunan Lorenzo Orio’'nun mektuplar1 mercek altina alinmaktadir. 5 Haziran 1519’da
Budin’e vararak goreve baslayan Orio, 22 Aralik 1523’te Venedik’te Pregadi 6nlinde raporunu
verene dek Osmanli-Macar-Habsburg iligkilerine ve ¢atismalarina yakindan sahit olmustur.
Bu calkantii donemde Venedik'in tarafsiz goruntiisiinii korumas: icin de biiylik caba
gosteren Orio’nun sundugu bilgiler zamaninda Venedik’in elinde bir glice donlismenin yani
sira, aradan 500 y1l gectikten sonra bizlere de donemin deneyimini ve algisini sunmaktadir.
Diger bir deyisle, s6z konusu donemde yasayan insanlarin giindelik yasantilarinin pargasi
olan soylentilere, dedikodulara, korkulara ve umutlara bir pencere agmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Osmanlh imparatorlugu, Macaristan, Habsburglar, Haberler
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ABSTRACT

The new phase in Ottoman-Hungarian relations starting with the ascension of Siileyman
[ and the following period of conflict have been thoroughly examined by scholars; causes and
effects have been analyzed; and the process has been evaluated in a wide array of perspectives
ranging from evaluations as a process of glorious conquest to a process of tragic enslavement.
This paper moves away from such grand narratives to explore the way the process was
perceived by contemporaries as they lived through the conflict. As such, this paper focuses on
the letters of Lorenzo Orio, the Venetian ambassador in Buda between 1519-1523. From his
arrival in Buda on June 5, 1519, to his presentation of his report to the Pregadi on December
22,1523; Orio has been a close witness of the relations and conflicts between the Ottomans,
Habsburgs, and the Hungarians. The information offered by Orio in these tumultuous times,
as he tried to present a neutral stance for Venice, has not only added to the soft power of
Venice but presents us the experience and perception of an era. In other words, it opens a

window to the rumors, gossip, fears, and hopes in the daily lives of the contemporaries.

Keywords: Ottoman Empire, Hungary, Venice, Buda, News

Giris

Venedik erken modern doénemde
Avrupa’nin en onemli istihbarat merkeziydi
kuskusuz.! Akdeniz'in dortbiryaninayayilmis
olan ticaret kolonilerinin yani sira Venedik’in
en blytk istihbarat kaynaklarindan biri de
Avrupa’nin biiytik sehirlerinde hiikiimdarlara
gonderilen elcilik heyetleriydi. On besinci
yuzyil boyunca giderek daimi el¢ilik niteligine

* Bu calisma TUBITAK 1001 Bilimsel ve Teknolojik

Arastirma  Projelerini Destekleme  Programi
kapsammda  yiriitiilen = 113K655  numaral
“Onaltinct Yizyilin Ik Yarisinda Akdeniz Haber
Trafiginde Osmanli Imparatorlugu (AHTO)”

projesi dahilinde hazirlanmigtir. Proje ekibinden
Ela Bozok’a, ge¢irdigim bir ameliyat nedeniyle
kolumu kullanamadigim giinlerde, veri tabani ve
bilgisayar kullanimi konusunda verdigi destek icin
minnettarim.

1 Peter Burke, “Early Modern Venice as a Center
of Information and Communication,” Venice
Reconsidered: The History and Civilization of an
Italian City-State, 1297-1797, ed. John Jeffries
Martin ve Dennis Romano (Baltimore: Johns
Hopkins University Press, 2000), 390; Filippo de
Vivo, Information and Communication in Venice
(New York: Oxford University Press, 2008), 75;
Elizabeth Horodowich, “The gossiping tongue: oral
networks, public life and political culture in early
modern Venice,” Renaissance Studies 19/1 (2005):
29.

biiriinen bu elcilikler kendi hiikiimetleri
icin oldugu kadar bulunduklar1 devlet icin
de birer istihbarat kaynagi idi. El¢inin asil
gorevi her seyden haberdar olmakti; baska
bir deyisle, bilgiyi toplamak, degerlendirmek
ve uygun bir sekilde yaymakla gorevliydi.
Elgiler bu gorevleri sirasinda ¢ogunlukla
bulunduklari memleketin karar alma
mekanizmalarina da niifuz ederlerdi.?
Erken modern dénemde diplomasi el¢inin
bizzat sekillendirdigi ve yonlendirdigi bir
alan olarak da tanimlanabilir.> Bu calisma
bu baglamda, 1519-1523 yillar1 arasinda
imparatorluk secimleri, I. Selim’in vefat1 ve I.
Sileyman’in tahta ¢ikmasi, Belgrad ve Rodos
kusatmalari gibi 6nemli hadiseleri Budin’den
izlemis olan Venedik elgisi Lorenzo Orio’nun
mektuplarim1  ele almaktadir. Orio’nun
Venedik’e ilettigi haberler ve olup bitenler
hakkindaki  yorumlar1  Osmanli-Macar-

2 Michael Mallett, “Ambassadors and Their Audiences
in Renaissance Italy,” Renaissance Studies 8/3
(1994): 232, 237. 229-43.

3 Daniela Frigo, “Prudence and Experience:
Ambassadors and Political Culture in Early Modern
Italy,” Journal of Medieval and Early Modern
Studies 38:1 (2008): 16; Tessa Beverly, “Venetian
ambassadors 1454-94: an Italian elite,” Doktora
Tezi, University of Warwick, 1999, 39.

Tarih ve Gelecek Dergisi, Nisan 2017, Cilt 3, Sayi 1




Tarih ve Gelecek Dergisi, Nisan 2017, Cilt 3, Say1 1 FI@1SLA\ VA E 77

Habsburg iliskilerinde ve yiizlesmelerinde
bir sekillenme donemi olan bu yillar hakkinda
daha kapsamli bir goriis sahibi olmamiza
olanak tanimaktadir.

3 Temmuz 1518’de Pregadi’de yapilan
oylama sonucu Macaristan’a elgi secilen
Lorenzo Orio,* Venedik’in eski ailelerinden
birine mensuptu. Adiyla birlikte anilan
dottore iinvanindan anlasildigl iizere Padova
Universitesi'nde egitim almisti® Asilzade
olmasi Orio’unun ister istemez cesitli devlet
gorevlerinde bulunmasini gerektiriyordu.
Kaynaklardan takip edebildigimiz kadariyla
Orio 1510 senesinin Mart ayinda Savii ai
Ordine diye bilinen heyete secilerek Venedik
devlet hizmetine ilk kayda deger adimini
atmisti. Bes asilzadeden olusan bu heyet
Venedik birokrasisi icerisinde ¢ok yiiksek
bir konuma sahip olmamakla beraber,
Venedik'in kiy1 boélgeleri ve buralarda
ticaretin diizenlenmesinden sorumlu bir
teftis kurulu oldugundan c¢okca seyahat
etme ve Venedik'in her yerinden c¢ok¢a
insan tanima firsati saglyordu. Ayrica
ticari anlagsmazliklarda da miifettis gorevi
gordiiklerinden bu gorevliler arabulucu
olarak da deneyim kazaniyorlardi. Orio
heyetteki gorevine Nisan ayinda basladi.® Bu
gorevde muhtelif 6demelerle ve gorevlerle
Venedik'in cesitli noktalarina gonderildi.’
Ornegin, Agustos 1510’da Orio’nun Savii
ai Ordine’den Piero Moresini ile birlikte

4 Marino Sanuto, / Diarii di Marino Sanudo (Bologna:
Forni Editore, 1969), 25:513.

5  Venedik asilzadeleri on Dbesinci yiizyilda
Venedik’in resmi {iniversitesi haline gelen Padova
Universitesi’nde egitim alirlardi; hatta bagka bir
yerde egitim almalari yasaklanmisti. Egitimini
tamamlayanlar dotfore linvanina sahip olurdu, ki
buna ulagabilenlerin sayist fazla degildi; bkz. Tessa
Beverly, “Venetian ambassadors,” 156.

6 Sanuto, Diarii, 10: 55, 56. Savii ai Ordine igin, bkz.
Patricia H. Labalme ve Laura Sanguineti White, ed.,
Venice, Cita Excelentissima: Selections from the
Renaissance Diaries of Marin Sanudo, ¢ev. Linda L.
Carroll (Baltimore: The Johns Hopkins University
Press, 2008), 6.

7 Sanuto, Diarii, 10: 813.

Padova'ya el¢i olarak hareket ettigi, buraya
atanan valiye gorevinin simgeleri olan asa
ile sancag1 gotirmekle gorevlendirildikleri
anlasilmaktadir.? Ayn1 donemde kaynagimiz
Marino Sanuto da Lorenzo Orio ve Piero
Morosini ile birlikte Savii ai Ordine’de gorev
almaktaydi. Dolayisiyla, Sanuto ¢ok kez
ovglyle soz ettigi meslektas1 ve dostu olan
Orio’'nun faaliyetleri hakkinda detayl bilgi
sahibidir. Lorenzo Orio 13 Nisan 1516’da
Avogador di Comun gorevine getirilmisti.’ Bir
cesit list savcilik makami olan bu gorev teftis,
uzlasma ve hitabet alanlarinda Orio’'nun daha
da deneyim kazanmasina vesile olmus olmali.
Meslektas1 Marco Foscari, birlikte gittikleri
bir gorevin ardindan, 14 Haziran 1517’de
Pregadi’de yaptig1 konusmada Orio’yu 6verek
ylce goniilliigiinii, comertligini ve adilligini
one cikarir.1?

Lorenzo Orio, Venedik asilzadelerinden
oldugundan gerek yabanci elgilik heyetlerinin
gerekse Venedik devlet gorevlilerinin
karsilama  heyetlerinde yer  almistir.
Venedik'e gelen yabanci elgilerin asilzadeler
tarafindan karsilanmasi ve agirlanmasi
gelenektendi. Bu uygulama bir yandan
konuga gosterilen hiirmeti ifade ederken
bir yandan da elginin stirekli gozlem altinda
tutulmasin1 saglhiyordu. Bu goérev zorunlu
bir gorevdi; gorevi kabul etmemek para
cezasl ile sonuclaniyordu.’* Papa Il Julius'un
Macaristan’daki elgisi Achyles de Grassis
Venedik'e geldiginde Orio da karsilama ve
agirlama heyetinde bulunmaktaydi.'? Ayni
sekilde, Mart 1519'da Roma’ya gitmekte
olan Macar elcileri Venedik’e ugradiklarinda

8 Sanuto, Diarii, 11: 123.

9 Sanuto, Diarii, 22: 125. Bu gorev hakkinda, bkz.
Alfredo Viggiano, “Politics and Constitution,” 4
Companion to Venetian History, 1400-1797, ed. Eric
R. Dursteler (Leiden: Brill, 2013): 51-58. Sanuto’nun
Ovgiileri i¢in 6rnegin bkz. Sanuto, Diarii, 26: 188.

10 Sanuto, Diarii, 24: 360.

11 Donald E. Queller, “Early Venetian Legislation
Concerning Foreign Ambassadors,” Studies in the
Renaissance 12 (1965): 9.

12 Sanuto, Diarii, 11: 577, 581.
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Sanuto ve Orio elgileri karsilamak ve
agirlamak tuzere gorevlendirilen heyette
yer almaktaydi.!®* Orio, Macaristan’a yola
c¢ikmadan bir ay 6nce yine bir elgilik heyetini
gezdirmek ve agirlamak ile gorevliydi. Bu
gorevde yanindaki bir diger asilzade ise
daha 6nce Macaristan’a el¢i olarak gitmis
olan Antonio Surian idi.'* Orio ayrica Ocak
1519’da Venedik’te bulunan Osmanl elgisini
de agirlayan heyette de yer almisti.’® Biitlin
bunlara bakildiginda Orio’nun heniiz yola
cikmadan hem Macaristan hem de Osmanl
hakkinda epey giincel bilgiye sahip oldugu
kolaylikla tahmin edilebilir.

Sozunu ettigimiz donemde elciligin
profesyonel bir meslek dali olmadigini
hatirlamakta fayda olacaktir. Venedik
elcileri, sehrin siyasi hayatinda varhk
gosteren egitimli asilzadeler arasindan
secilirdi.’®  Elgilerin  gorevlendirmelerine
baktigimizda, gonderildikleri yerlerin belli
bir hiyerarsi izledigini goriiriiz. Bu hiyerarsi
donemin sartlarina gore degismekle birlikte,
en iist sirada hep Roma bulunurdu. italya’nin
diplomatik merkezi sayillan Roma’da her daim
her hiikiimdarin el¢isini bulmak miimkiindii.
Dolayisiyla, Roma elciligi sadece Hristiyan
diinyanin en kudretli mevkii ile iletisim
saglamakla kalmiyor, diinyanin doért bir
tarafindan haber alma olanagi da saghyordu.
Tim bu nedenlerle en deneyimli elciler
Roma'ya gonderiliyordu. Orio’nun ilk elcilik
gorevi olan Macaristan'in bahsettigimiz
hiyerarsideki konumunu belirleyen etken ise
Osmanlilarin o sirada Orta Avrupa lizerinde
olusturdugu tehditin boyutuydu.’” Orio’nun
Macaristan’a el¢i olarak gorece sakin bir
donemde sec¢ilmis olmasi, heniiz ilk elcilik
gorevinilistlenecek olmasive fazlazorlanacak

13 Sanuto, Diarii, 26: 463, 469.
14 Sanuto, Diarii, 27: 108.

15 Sanuto, Diarii, 26:394. S6z konusu elgi daha
sonralar1 dragoman olacak olan Yunus Bey’dir.

16 Beverly, “Venetian ambassadors,” 223.
17 Beverly, “Venetian ambassadors,” 64.

bir yere gonderilmesinin sikinti yaratma
riski ile paraleldir. Fakat gorevi stliresince
meydana gelen hadiseler diisiiniildigiinde,
edindigi deneyimin kendisini hiyerarside tst
siralara tasimasi da kag¢inilmaz olacaktir.

Orio 1518 Temmuz ayinda elgi
secilmis olmasina ragmen, yola ¢ikmasi
29 Nisan 1519'u bulmustur.’® Orio’nun
yola ¢ikisi, hatta ¢ikip ¢ikmamasi, Venedik
meclislerinde aylarca tartismaya sebep
olmustur. Bu ertelemenin kismen kurumlar
arast  anlasmazliklardan  kaynaklandigi
goriliyor.’ Bu gecikmenin altinda yatan bir
diger endise kaynagi ise, kiirsiidde s6z alan
Sanuto’nun dile getirdigi gibi, Macaristan’a
elci gonderilmesinin Osmanlilarda siiphe
uyandirma olasiligl. Her ne kadar bu goriise
mesai arkadasi Giovanni Francesco Mocenigo
itiraz ederek meclisi ikna ettiyse de,?® aslinda
Sanuto ¢ok da haksiz sayilmayabilirdi.
Osmanli imparatorlugu ile Macaristan Krallig
arasinda baris gorismeleri siirmekteydi
ve ancak 28 Mart 1519’da barisin tesis
edilmesiyle neticelenecekti. Dolayisiyla,
Osmanllarin Macaristan ile tam anlamiyla
baris icinde olmadiklar1 bir ddonemde Budin’e
elci gondermek Osmanllar tarafindan bir
ittifak girisimi olarak anlasilabilirdi. Barisin
imzalanmasiyla bu tereddiitiin ortadan

kalktig1 anlasiliyor.
Orio, Budin’e 5 Haziran 1519’da
varmistir. Selefi Alvise Bon ile birlikte

gonderdikleri 12 Haziran tarihli mektupta
Orio’nun Kral II. Lajos adina goérevlendirilen
bir psikopos tarafindan karsilandigini, ayin
dokuzunda kral tarafindan kabul edildigini
yazarlar. Mektupta topladig1 Diyet istedigi
gibi sonuclanmadigl icin Kral'in endiseli
oldugu, Sultan Selim’e yollanan elgilerin

18 Sanuto, Diarii, 27: 216. Elginin segildikten sonra
uzun bir siire yola ¢ikamamasi ¢ok ender goriilen
bir durum degildi aslinda, bkz. Beverly, “Venetian
ambassadors,” 30.

19 Sanuto, Diarii, 26: 188, 190.
20 Sanuto, Diarii, 26: 317-18.
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huduta vardiklar1 ve baris yapilmis oldugu
belirtilmektedir. Venedikli elgiler, bir
yandan da, imparatorluk secimlerinde kimin
kime oy verecegi konusundaki sdylentileri
aktarmaktadirlar.?! Yaklasik iki hafta sonra,
14 Temmuz'da, Sanuto giinliigiine Lorenzo
Orio’dan bir mektup geldigini, stratle
Venedik’e varmasi i¢in ulak ile gonderilen
mektubun  Frankfurt'tan gelen se¢im
haberini icerdigini kaydetmistir. Orio bu
haberin oylesine hizl iletilmesini istemistir
ki, ulak yolda “at catlatmistir.”?*> Orio’'nun
6 Temmuz tarihinde kaleme almis oldugu
bu mektupta, V. Karl'in “Romalilarin Krali”
secildigi bildirilmektedir. Haberin kaynagi
ise Almanya’dan Bradenburg Diikii’'nden
Kral Lajos’a gelen mektuptur.?® Orio ayni
mektupta I. Selim’in hem denizde hem
karada ordularim1 toplamakta oldugunu
bildirir. Padisahin nereyi hedef alacagi
konusundaki rivayetler muhteliftir. Kimileri
Safavilere saldiracagini kimileri ise hedefin
Rodos oldugunu konusmaktadir. Bu
haberin biiyiik 6nem tasidigini belirten Orio
muhtemelen Macaristan'in hedef olmadigina
sevinmistir. Orio’'nun dedigine bakilacak
olursa, bu arada Osmanli kuvvetleri Safaviler
tarafindan bozguna ugratilmis, Suriye, Misir
ve Kahire disinda Osmanllarin elinden
c¢ikmistir?* Orio'nun 30 Haziran 1519'da
Budin'den yazdigi mektuptan Estergon
Piskoposu ile bulustugunu ve Osmanlilarin
Safavilere yenilerek Kahire’yi kaybettigi
bilgisini aldigin1 goriiriiz.?> Bizim bugtlinkii

21 Sanuto, Diarii, 27: 419.
22 Sanuto, Diarii, 27: 473.
23 Sanuto, Diarii, 27: 479.

24 Sanuto, Diarii, 27: 480. Bu siralarda bir Rodos
seferinin giindemde oldugu ancak I. Selim’in karsi
¢ikmasiyla bu fikirden vazgecildigi bilinmektedir,
bkz. Ismail Hakki Uzuncarsili, Osmanli Tarihi 11
(Ankara: Tirk Tarih Kurumu, 1949), 286; Nicolas
Vatin, Rodos Sovalyeleri ve Osmanlilar: Dogu
Akdeniz’de Savas, Diplomasi ve Korsanlik, gev.
Tiilin Altmova (Istanbul: Tarih Vakfi, 2000), 322-
5. Ayrica bkz, Feridun Ahmed Bey, Miinseatii’s-
selatin (Istanbul: Dariittibaati’l-amire, ) A®A), 1:499.

25 Sanuto, Diarii, 27: 544.

bakis acimizla, bu mektuplar diipediiz yanhs
haberler icermektedir; zira Sah Ismail ne
Suriye’yi ne de Misir’1 geri almis degildir. 1.
Selim’in donanmay1 gii¢clendirdigi dogrudur,
fakat herhangi bir yone saldirma olasilig1 her
zaman konusulanlardan farkli degildir. Bu
siralarda bir Rodos seferi glindeme getirilmis
olmakla birlikte Selim’in itiraz ettigi
bilinmektedir. Dolayisiyla elgi muhtemelen
Budin’e oradan buradan ulasan kulaktan
dolma bilgileri aktarmaktadir. Ancak bu
haberleri yanlis bilgi diyerek goz ardi etmek
de dogru olmaz. Bu haberler kulaktan
kulaga yayilan temennilerin ve endiselerin
yansimalart olarak degerlendirilmelidir.
Orio, 1520 Haziran basinda Budin’den
yazidigl mektupta, Venedik’ten gonderilen
son mektuptaki baz1 haberlerin yanls
ciktigini, o ytizden bu haberleri Kral’a
iletmedigini bildirir. Osmanli donanmasi
hakkindaki haberler ise dogru oldugu icin
Kral ile paylastigini, Kral'in da tesekkiirlerini
sundugunu soyler.?® Buradan anladigimiz
tizere, Venedikli elcinin tek gorevi haberleri
iletmek ve gelen haberleri Venedik'e
gondermekten ibaret degildir; ayn1 zamanda
haberlerin dogrulugunu da arastirmak
zorundadir. Aksi takdirde Venedik'i zor
durumda birakirdi.

[. Selim’in dikkat c¢ekici bir askeri
ya da diplomatik faaliyetinin goriilmedigi
Ekim  1519-Haziran 1520 araliginda
Orio’'nun agirhikh olarak hanedanlar arasi
evlilikler, Polonya ile Teuton Sovalyeleri
arasindaki  catisma  gibi  konulardan
bahsettigini goriyoruz. Ara ara ise Osmanl
imparatorlugu ile Macaristan arasindaki
anlasmaya da kisaca degindigine rasthyoruz.
Osmanli Imparatorlugu ile Macaristan
arasinda 28 Mart 1519 tarihinde imzalanan
baris anlasmasina gore “iki taraf digerinin
arazisine girmemeyi ve her iki taraf
tiiccarinin bir devletten digerine 0Ozglrce

26 Sanuto, Diarii, 28: 678.
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gecislerini kabul etmislerdi.”?” Anlasmaya
daha sonralar1 da deginmesinin nedeni 1520
baharindan itibaren Osmanl akincilarinin
Yayc¢a yakinlarindaki akinlari. Bu akinlarin
ve Macar tarafindan verilen tepkilerin barisi
bozup bozmayacagi konusunda endiseler
oldugunu goriiyoruz.?®

Orio Haziran 1520 baslarinda yazdig:
mektupta Kral Lajos’un Diyet’e katilmaya
niyetli oldugunu belirtir. Lajos Diyet'e
katilmak iizere Bratislava’ya dogru yola
ciktiginda, Orio'nun da onunla beraber
gittigini goriiyoruz.?® Orio, 19 Kasim 1520’de
Bratislava’dan gonderdigi mektupta, I
Selim’in o6ldugi haberini Kral’dan aldigini
soyler.Orio,Venedik’'tengelenhaberleriKral’a
bizzat aktarmis ve bildiklerini anlatmistir.
Kral kendisine tesekkiir edip gonderdikten
birka¢ saat sonra onu tekrar yanina g¢agirip
“Tirk’tin babasi ile gatistigl yerde salgindan
oldigiini, bunun kesin bilgi oldugunu”
soylemistir. Padisahin  6limiinin  gizli
tutuldugu, Sehzade ile devsirme vezirlerden
birinin arasinda sorun ¢ikacagi soylentisi de
elcinin kulagina gelenler arasindadir. Orio
da bu bilgiyi derhal Venedik’e gondermistir.*°
Kralise Bohemya’da salgin oldugu icin Diyet'e
gitmekten vazgecip Budin’e donmiistir.?!
Orio, 14 Kasim 1520’de Budin’den
gonderdigi mektupta, 1. Selim o6ldigunde
Kral'in Osmanlilarin eline diisen bazi yerleri
geri alabilecegini diisiinerek Venedik'ten
para istemek tizere el¢i gondermek niyetinde
oldugunu belirtir. Orio, Kral’a Venedik'in
para veremeyecegini, o yiizden bosuna
el¢i gonderilmemesini ogiitler.?> 18 Kasim
tarihli mektubunda I. Selim’in 6limiini bir

27 Selim Aslantas, “Belgrad-1
Hacettepe  Universitesi  Tiirkiyat
Dergisi 15 (2011): 23..

28 Sanuto, Diarii, 29: 66.

29 Sanuto, Diarii, 29: 207-208, 333-34, 340, 341.
30 Sanuto, Diarii, 29: 333-34, 341.

31 Sanuto, Diarii, 29: 333-34.

32 Sanuto, Diarii, 29: 452.

Darii’1-Cihad,”
Arastirmalart

kez daha teyit eden Orio, yerine oglunun
gectigini bildirir. Yeni padisahin hristiyanlara
saldirmayacagini diisiinmektedir.** Orio, 13
Aralik’ta yazdig1 mektupta Osmanl el¢isinin
barisi yenilemek tizere Budin’de beklendigini
belirtir** 8 Subat 1521 tarihli mektupta
ise beklenen el¢inin geldigini o6greniriz.
El¢i geri gonderilmemistir; Diyet'in sonucu
beklenmektedir. Bu arada Lajos tarafindan V.
Karl’a da bir elcilik heyeti gonderilmistir. Orio
Venedik’ten ulak ile gelen haberleri aldigini,
Venedik ve Macaristan’in Osmanlilara diger
devletlerden daha yakin olmasi nedeniyle
endiselendigini, hristiyanlarin birbiri ile
savasmayl birakip bu konuyla mesgul
olmalar1 gerektigini yazar.*®

Orio’'nun Subat ayinda bir kez daha
Estergon Piskoposu’'na giderek ona haberleri
verdigini goriiyoruz.*® 13 Subat 1521 tarihli
mektuptan piskoposun da Osmanlilar ile
ilgili haberlerin aciliyet tasidigini ve bu
tehlikeye karsi birlik olunmasi gerektigini
diistindigiinii 6greniyoruz. Daha sonralari
[. Stleyman’in Macaristan seferlerinde
karsimiza c¢ikacak olan Kont Bernardin
Frankopan gibi baz1 beylerin Osmanh
tarafina meyil etmelerine de sahit oluyoruz.
Kral'in el¢ci gondermek t{izere Bosna
beyinden gecis izni istemis olmasi barisin
yenilenecegine dair olagan bir isaret olmakla
birlikte, Orio’'nun Sava Nehrine kadar olan
topraklarin Osmanllara birakilacagindan
endise duydugunu goruyoruz. Bu durum
Venedik’i Osmanlilar ile dogrudan komsu

33 Sanuto, Diarii, 29: 452.
34 Sanuto, Diarii, 29: 514.
35 Sanuto, Diarii, 29: 672-73.

36 Sanuto, Diarii, 29: 673. Venedik’te bilgi ve
iletisim aglarimi inceleyen Filippo de Vivo elgilerin
bulunduklar1 yerlerde ileri gelen kimselerle
kurduklar1 dostluk baglarmin &nemine dikkat
ceker; bkz. Vivo, Information and Communication
in Venice, 72. Bu dostluklar ¢ift tarafli bilgi
akiginin en O6nemli unsurlarindan biri sayilabilir.
Lorenzo Orio’nun da Macaristan’da bulundugu siire
icerisinde Ozellikle Estergon Piskoposu ile yakin
temasta oldugunu ve bir¢ok haberi ondan aldigim
goruyoruz.
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konumuna getireceginden, Orio’'nun bu
durumu vurgulama ihtiyaci hissettigi
anlasiliyor.*’

Orio bir yandan Osmanllar ile cografi
anlamda yakinlagsmaktan korkarken, bir
yandan da Venedik Cumhuriyeti ile Osmanh
Imparatorlugu arasindaki diplomatik ve
siyasi yakinligi agiklamak zorunda kalmistir.
Sultan Stleyman tahta ciktiginda Venedik’in
elci secerek tebrike gondermesi oldukga
uzun sirmisti. Fakat elci se¢me ve hazirlik
sirecinin Macar Sarayi’'nda stiphelere
yol ac¢tigini  Orio’'nun  mektuplarindan
rahatlikla anlayabiliyoruz. Orio, 13 Aralik’'ta
Budin'den gonderdigi mektupta, Macar
Krali'na danisilmadan Osmanl sultanina elgi
gonderilmesinden rahatsizlik duyuldugunu,
kendisine bu konuda sorular soruldugunu
anlatir. Orio bunun iizerine bir Osmanh
sultan1 vefat ettiginde hem taziye hem
tahta ¢ikan yeni sultani tebrik amaciyla elgi
gonderilmesinin  temaytllden  oldugunu,
yapilan el¢ci seciminin bundan ibaret
oldugunu agiklamigtir.®®

Lorenz’o Orio'nun 1521 baharinda
yazdigr mektuplarda Macaristan sinirindaki
akinlara yer verdigi goriiliir. Bu mektuplarda
goze carpan Orneklerden biri 17 Mart 1521
tarihli mektuptur. Orio mektubunda “Surin
Banlig1” olarak anilan bdlgede Osmanlilar
ile Macarlar arasinda catisma c¢iktigini ve
oldiiriilen Tirklerin kafalarinin  Budin’e
yollanip, meydanda sergilendigini anlatir.
Insanlarin  bu manzarayr goérmek icin
meydana nasil cosku icinde kostuklarini da

37 Sanuto, Diarii, 29: 673.

38 Sanuto, Diarii, 29: 515-516. Sultan Siileyman’a
taziye ve tebrike gonderilmek iizere segilen elgi
Macro Minio Venedik’ten ancak 21 Mayis 1521°de
yola ¢ikabilmistir, bkz. Sanuto, Diarii, 30:231.
Macro Minio hakkinda ayrica bkz. Stephane
Yerasimos, Les Voyageurs Dans L’empire Ottoman
(XIVe - XVlIe siécles) Bibliographie, Itineraires Et
Inventaire Des Lieux Habites (Ankara: TTK, 1991):
149-50.

dile getirir.** Elginin mektuplarindan bahar
aylarinda siire giden akinlar zaman zaman
cosku dogursa da, gidisatin Kral't oldukg¢a
endiselendirdigini anlariz. Orio’nun 22 Mart
tarihli mektubu Kral'in Eflak Voyvodasi'na,
Erdel Voyvodasi’'na, Estergon Psikoposu’na
ve Stefan Batory’e haber gondererek yardim
istedigini belirtir.*® Orio, 19 Nisan tarihli
mektubunda, Venedik’ten gonderilen 18
Subat ve 19 Mart tarihli mektuplar1 ge¢ de
olsa aldigini ve mektuplarda belirtildigi
gibi Osmanlilarin Halep’i isyanci Canberdi
Gazali'nin  elinden  aldiklarim  Kral’a
aktardigin1 belirtir. Bu haberin ¢ok eski
oldugunu, s6z konusu Gazali'nin c¢oktan
bozguna ugratildigini ve kafasinin kesildigini
soylemeyi de ihmal etmez. Bu durumda,
“Hristiyan  hiikiimdarlarin  Hristiyanlhigin
bu dogal dismanina karsi ayaklanmalar1”
gerekmektedir. Bu konuda Papa X. Leo ve
imparatorV.Karl’danhaberbeklenmektedir.*!
Orio'nun ¢ gin sonraki mektubunda
Budin’de Osmanlilara karsi nasil hareket
edilecegini tartismak lizere toplanmis savas
konseyi hakkinda yazdigim1 goriyoruz.
Orio bu mektupta Osmanl elgisinin halen
sehirde oldugunu ve c¢ogunlukla goz
altinda tutuldugunu belirtir.#> 11 Mayis
1521 tarihli mektupta Orio Venedik'ten
Osmanlilar ve Dogu Akdeniz hakkinda
haberlerin 6zetlerini iceren, Mart ve Nisan
aylarinda yazilmis, mektuplar aldigim1 ve
Kral’a aktardigini yazar. Budin'de toplanan
Diyet'te yaklasan Osmanli tehlikesinden
bahsedildigini ve Kral Lajos’un Papa’dan bu

39 Sanuto, Diarii, 30: 143, 148.
40 Sanuto, Diarii, 30: 149.

41 Sanuto, Diarii, 30: 195, 199. Gazali’nn basarisiz
olmas1 Macar sarayinda yarattig1 hayal kirikligi Orio
tarafindan daha sonra da dile getirilmistir, 6rn. bkz.
30: 263.

42 Sanuto, Diarii, 30: 196, 199. Dénem kaynaklarinin
bazilar1 1521 seferinin Behram Cavus olarak anilan
bu el¢inin Budin’de hapsedilmesiyle tetiklendigini
one siirer. Sanuto, Diarii 31:58 (29.05.1521) ve
31:86 (14.06.1521). Kemalpasazade, Nasuh, Sa‘di,
Bostan, Liitfi Pasa ve Celalzade gibi Osmanli
kaynaklarinin Budin’de bir el¢inin varligindan s6z
etmemeleri ilgingtir.
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konuda bekledigi yanit bekledigini iletir.*?
Haziran basinda, Osmanlilara nasil Kkarsi
koyulacagi hususunun tartisildig1 Diyet'te
de bir sonuca varilmadigini belirten Orio bu
mektubunda daha ziyade Il. Lajos ile Maria
von Habsburg’'un diigin hazirliklarindan
bahsetmektedir.** Orio 11 Haziran’da asil
korkulan haberi verir: Sultan Stleyman Sah
Ismail ile baris yapmis ve ordusu ile Edirne’ye
gecmistir. Hedefi Eflak ve Erdel tizerinden
Macaristan Kralligi'dir. Kirnrm Hani ile de
anlasmistir.*> Orio’nun cesitli kaynaklardan
edindigibubilgiler,8 May1s 1521’de Edirne’ye
varan ve Orio bu mektubu yazdig1 sirada
ordusuyla beraber Filibe’de bulunan Sultan
Siileyman’in hareketlerinin yansimalaridir.*
Kral Lajos da bu esnada kralliginin doért bir
yanina haber gondererek derhal ordularin
toplanmasini istemistir. Ayrica Venedik'in
gonderecegi paraya cok ihtiyaclar1 vardir.
Bu haberin biitiin Hristiyanlik alemi i¢in
cok uzici oldugunu belirten Orio Arsidiik
Ferdinand’in Macar Krali'nin kiz kardesi ile
evlendigini soylemeyi de ihmal etmez.*

Orio 28 Haziran tarihli mektubunda
Kral'ln Papa’dan, Imparator'dan, Arsidiik
Ferdinand’dan ve Venedik’'den yardim

43 Sanuto, Diarii, 30: 262.
44 Sanuto, Diarii, 30: 376.
45 Sanuto, Diarii, 30: 377, 397.

46 Feridun Ahmet Bey, Miinsa’at, I: 507. Ayrica, sefer
yolunda 22 Mayis’ta Bogdan elgisi, 5 Haziran’da ise
Kirim elgisi kabul edilmistir.

47 Sanuto, Diarii, 30: 377, 397. Arsidiikk Ferdinand,
Kral Lajos’un kiz kardesi Anna ile 26 Mayis
1521 tarihinde Linz’de evlenmistir. Bu evlilik iki
hanedan arasinda gii¢lii bir ittifak olusturmanin
yant sira 1526’dan sonra Ferdinand’in Macaristan
Kralligi’nda hak iddia etmesinin en gii¢lii dayanagi
olacaktir. Paula Sutler Fichtner, Ferdinand I of
Austria: The Politics of Dynasticism in the Age of
Reformation (New York: Columbia University
Press, 1982), 18-20; Mia Rodriguez-Salgado,
“La Cruzada sin cruzado: Carlos V y el Turco a
Principios de su Reinado,” Archivio Storico per le
Province Napoletane (Napoli: Societda Napoletana
di Storia Patria, 2001), 224; Karl Brandi, The
Emperor Charles V: Growth and Destiny of a Man
and a World-Empire, ¢ev. C.V. Wedgweod (Londra:
Jonathan Cape, 1960), 136-42.

istedigini tekrarlar. Ancak, Venedikli devlet
adami durumdan pek Umitli degildir.
Zira, istenen asker ve paranin Budin'e
gonderilmesi  halinde bile Macarlarin
kendilerini savunmay1 becereceklerinden
siiphelidir.”® Aslinda Orio genel bir endiseyi
dile getirmektedir. O siralarda V. Karl'in
sarayinda  bulunan deneyimli Ingiliz
diplomat Sir Richard Wingfield Kardinal
Wolsey’'e yazdigi mektupta Macar elcisinin
imparator'a yaptign ziyaretten soéz eder.
Macar elgisi durumla kendi kendilerine
basa cikamayacaklarini itiraf ederek yardim
istemistir.*” Bunun karsiliginda V. Karl Kral
Lajos’a bir dahaki sefere mutlaka yardim
etmeye bizzat gelecegini soylemek tizere elci
gondermekle yetinmistir.>

1 Temmuz tarihli mektubunda Macar
Kralligi'min ¢ok biiyiik bir tehlike altinda
oldugunu belirten Orio, Sultan Siileyman’in
seksen bin Kkisilik bir orduyla ytrudigin,
Hirvatistan, Erdel ve nihayetinde Budin olmak
lizere u¢ koldan ilerlemesinin beklendigini
bildirir.>* Osmanli ordusunun Belgrad’
hedefledigi belirginlestik¢e Orio’nun endisesi
de katlanarak artmaktadir. 6 Temmuz tarihli
mektubunda Belgrad'in “Macar Kralligi'nin
kapis1” oldugunu hatirlatir ve Osmanlilarin
buray1 almasi durumunda ovadan ilerleyerek
“canlarmin istedigi yere gidebileceklerini”
belirtir.>?

48 Sanuto, Diarii, 31: 72..

49 J.S. Brewer (ed.), Letters and Papers, Foreign
and Domestic, of the Reign of Henry VIII (Londra:
Longman, 1867-1875), I11:631-2.

50 Sanuto, Diarii, 31: 132.
51 Sanuto, Diarii, 31: 37.

52 Sanuto, Diarii, 31: 72, 73. Bu 6zgilin bir fikir
degildir aslinda. Gerek Italyan kaynaklar1 gerek
Osmanli kaynaklar1 Belgrad’in Macaristan’in ve
hatta Hristiyan aleminin kapist ve/ya anahtari
oldugu  konusunda  hemfikirdirler. ~ Ornegin
Nesri II. Mehmed’in Macar topraklarini almaya
niyetlendiginde Belgrad’mn kilit oldugunu ve o
ylizden “bu kapiyr agmayr” aklina koydugunu
yazmistir. Nesri; Kitab-1 Cihan-niimd — Nesri
Tarihi, ed. Faik Resit Unat ve Mehmed A. Kdymen
(Ankara: Tirk Tarih Kurumu, 1995), 11:627. Diger
ornekler icin, bkz. Tursun Beg, Tarih-i Ebu’l-Feth,
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Lorenzo Orio'nun yaz aylarinda
gonderdigi mektuplar Osmanlilarin Macar
topraklarindaki hareketleri ve Macarlarin
buna verdigi tepkiler ile ilgilidir. 6 Agustos
1521’de Sanuto giinliigline Orio’dan mektup
geldigini kaydeder. Orio bir aydir Venedik’ten
mektup gelmemesinden sikayetcidir. Ayrica
Budin’de durum o kadar koétiilesmistir ki elci
evden disar1 adim atamamaktadir.>® Orio 11
Temmuz tarihli mektubunda, Pe¢’e varmak
lizere olan Osmanlilarin Macar kalelerine
saldirdiklarimi anlatir. Onemli bir kale olan
Bogiirdelen diismiis, Belgrad ise kusatilmistir.
Elciye gore pek bir hazirlik yapmayan Macar
baronlar1 ise Bohemya’dan on bin asker
beklediklerini sdylemektedirler.>* Orio, 16
Temmuz'da yazdig1 mektupta, Kral Lajos’un
biitiin baronlara kinindan ¢ikarilmis birer
kilig gonderdigini anlatir. Ancak 6lim kalim
durumlarindaizlenen bu yéntem baronlarine
pahasina olursa olsun silahlanarak ordugaha
gelmeye c¢agirmaktadir. Bu mektupta
belirtildigine gore, Osmanlhlarin Tuna tizerine
iki koprii insa ederek nehiri geg¢meleri
Budin’e kadar hicbir engelle karsilasmadan
gelebilecekleri endisesini arttirmistir.>® Orio,
19 Temmuz tarihli mektubunda, bir stiredir
huzursuz olan Kralige Maria’'nin kardesleri
V. Karl'a ve Arsidiik Ferdinand’a yazarak
“vardim gondermeleri ve hristiyanlar
arasinda derhal baris1i saglayip Tiurklere
kars1 durmalarii” istedigini bildirir.>® Orio,
17 Agustos tarihli mektubunda Belgrad'in

ed. Mertol Tulum (Istanbul: Istanbul Fetih Cemiyeti,
1977),79; Sa‘dib. Abd el-Mute’al, Selimndme, TSK,
R.1277, mist. Muharrem b. Ramazan Hanefi Kadiri,
1055 [1645], Halep, 125a. Sanuto’nun kayitlarindan
ornekler ¢n, bkz. Sanuto, Diarii, 31: 72: “la porta di
questa regno”’; 31: 73: “pol venir per pianura dove
li piace”; 31: 315: “scudo dil reame de 1’hongaria et
de queste altre provintie superiore™; 31: 480: “chiave
de I’Hongaria™; 33:315: “chiave di la Christianita”;
35:286: “chiave d’il regno di Hongaria”

53 Sanuto, Diarii, 31: 179.

54 Sanuto, Diarii, 31:195. Belgrad Ruznamesine
bakilirsa Osmanli  ordusu Bogiirdelen’t 27
Temmuz’da ele gegirmistir. Miinga’at 1: 510

55 Sanuto, Diarii, 31: 195-96.
56 Sanuto, Diarii, 31: 196.

Osmanllarin eline gectigini soyler. Kral
Lajos’'un Osmanlilarin lzerine gitmek iizere
Budin’den ¢iktigini ancak hala Erdel ve
Bogdan voyvodalarin1 bekledigini bildirir.
Macar Krali kayinbiraderi V. Karl'in Fransa
Krali I. Francois ile anlasip Osmanlilara
karsi1 gii¢ birligi saglayacaklarindan timidini
hala kesmemistir.”” Orio, Budin’den yazdigi
28 Agustos tarihli mektupta Kral'in 25
Temmuz'da sehirden ayrilmasndan itibaren
kendisinin de ordugaha gidip gitmeyecegi
hakkinda sorulara maruz kaldigini belirtir.
Gitmesi durumunda olduk¢a fazla masraf
cikacagini da belirtir.®® 3 Eylil tarihli
mektubunda Belgrad kusatmasinin iyice
sikistigini ve icerdekilerin kactigini anlatan
Orio, 6te yandan Kral Lajos’'un ordugahinda
oldukea fazla insan toplandigini da soyler.>
Orio'nun Kral'lm ordugahina gitmek icin
Venedik’'ten bekledigi izin ertesi giin eline
ulagmistir. 4 Eyliil tarihli mektubunda ertesi
giin yola ¢ikacagini soyler.°

Orio’'nun bundan sonraki mektuplari
Pec¢’ten gonderilmistir. Orio, Dubrovnik’'ten

gelen haberler sayesinde Siileyman’in
aslinda donmek istemediginden,
Macaristan'in  iclerine dogru ilerleme
arzusunda oldugundan, ancak donmek

zorunda kaldigindan haberdardir. Eyliil sonu
ve Ekim basinda yazdig1 mektuplarda Sultan
Sileyman'in donmesinden istifade eden
Kral Lajos’un Belgrad’1 geri almak i¢in ordu
gondermeye niyetli oldugunu belirtir. Ancak
Sileyman’in Belgrad’a olduk¢a ¢ok sayida
muhafiz biraktigini duydugunda Lajos bu
fikrinden vazge¢mistir. Onun yerine Diyet’i
toplayarak yeni bir vergi koyma hazirligina
girismistir. Boylelikle hem Osmanlilara karsi

57 Sanuto, Diarii, 31: 347-48.
58 Sanuto, Diarii, 31: 426.

59 Sanuto, Diarii,31: 427. Orio bu mektupta bir yandan
da Dubrovnik vasitasiyla Sah Ismail hakkinda aldig:
haberlerden s6z eder. Sah Ismail’in Suriye’ye
gegcerek Sam’1 ele gegirmis oldugu yolundaki
sOylentiler Macarlar1 sevindirmistir.

60 Sanuto, Diarii, 31: 428.
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yeni bir ordu toplamak hem de yaklasmakta
olan digiinliniin masraflarini karsilamak i¢in
kaynak toplamis olacaktir.°!

Lorenzo Orio'nun 10 Kasim tarihli
mektubunda Eflak Voyvodasi’'nin
Osmanlilarin eline gegmemek icin elinden
geleni yapmasina ragmen Bosna Bey'ine
yenilmis oldugunu haber vermesi ve ayrica
hudutlarda ¢atismalarin devam etmesinden
duydugu endiseyi dile getirmesi Osmanl
ordusunun geri c¢ekilmesine ragmen
bolgedeki c¢atisma halinin hemen sona
ermedigini ve Macar kuvvetlerinin Osmanl
kuvvetleri karsisinda ne kadar zayif kaldigini
gostermektedir.  Venedikli bir el¢i bu
bilgilere ulasabildigine gore Macar yonetim
kadrolarinin da bu bilgilere erisebildigini
varsayabiliriz. Bu bilgilerin s6z konusu
kadrolarda  olusturabilecegi  psikolojik
durumu da goz oOniinde bulundurmakta
fayda olacaktir.  Elginin bu bilgileri ne
sekilde yaydigina baktigimizda, Janos
Zapolya'nin 1526’da taraf segerken goz
oninda bulundurdugu gerekceleri daha
rahat anlamak miimkiin olacaktir belki de.
Catismalarin devam ettigi Sirem bolgesine
sarap almak icin giden sarap tliccarlarinin
bile Osmanlilara esir dustigli soylentileri
dolasmaktadir. Orio’ya kalirsa, biitiin bu
olanlar g6z 6niine alindiginda Macar halkinin
krala neden o6fke duydugunu anlamak
miimkiindiir. Orio sinirlarin yeniden ele
gecirilmemesi, Tanr1’'nin bu ise el koymamas;,
Hiristiyan hiikiimdarlarin birlik olmamasi
durumunda 6ncelikle Macaristan Kralligi'nin
ardindan da digerlerinin biiyik tehlike
altinda olacagini 1srarla vurgular.® Orio’nun
Kasim ayinda yazdigi biitiin mektuplarda bu
telas acikca sezilir. Stileyman her ne kadar
acilen Istanbul’a dénmiis olsa da Sah Ismail
ile arasindaki meseleyi hallettikten sonra
cok daha biiyiik bir ordu ile Macaristan’a
doneceginden  korkulmaktadir.  Ayrica

61 Sanuto, Diarii, 32: 36, 80, 91.
62 Sanuto, Diarii, 32: 195.

Osmanl Sultan’'min Italya’ya bir sefer
yapmayl planladigl, bu gercgeklesirse
Dalmagya’ya kadar ilerleyebilecegi
distnilmektedir. Sultan Siileyman’in giicu
hakkindaki endiselerini ve hiikmetme
arzusunun buyukligini vurgulayan Orio,
Osmanllarin Macar kralligini yok etmeden

durmayacaklarini tekrarlar.®?

1521 yilinin sonlarinda ve 1522 yilinin
baslarinda Orio’'nun mektuplar o6zellikle
¢ konu tlzerine odaklanir: Orio’nun
odaklandigr ilk konu Osmanlilarin Sirem’de
stiregiden akinlaridur. Ikincisi kralligin iki bas
komutani olan Stefan Batory ile Janos Zapolya
arasindaki siddetli anlasmazhiktir. Ugiinciisii
ise Kral Lajos’un evliligini diigiin toreniyle
resmilestirmesi ve buna bagh olarak Maria
von Habsburg’'un Macaristan Kraligesi olarak
tac giymesidir. Burada dikkati ¢eken husus
Bohemya elgilerinin benzer bir toérenin
Bohemya’da da yapilmasini istemeleri, aksi
takdirde Osmanlilara karsi asker destegi
saglayamayacaklarini  6ne  stlirmeleridir.
Lajos ve Maria Bohemya'ya gitmeye niyetli
olsalar da, Kral'in ayrilmasi durumunda
Macar topraklarinin Osmanli saldirlarina
acitk kalacagr konusunda uyaran Macar
baronlarinin siddetli itirazlarina maruz
kalirlar.®*

Orio'nun 3 Ocak 1522 tarihli
mektubunun ekinde bir de diigiin davetiyesi
bulunmaktadir.®®> Bu mektup ve davetiye
Pregadi ve Collegio’da okunmustur:

“Macaristan Krali Hazretleri’nin
Mtinevver Venedik Cumhuriyeti'ne yazdigi
mektubun suretidir:

63 Sanuto, Diarii, 32: 193

64 Sanuto, Diarii, 32: 266, 334- 335, 450.

65 Sanuto, Diarii, 32: 418. AHTO ckibinden Mahmut
Halef Cevrioglu’na’na davetiye metnini Latince’den
Tiirkge’ye nefis bir iislupla aktardigi igin tesekkiir
ederim.
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Tanri’'nin inayetiyle biz Macaristan,
Bohemya vs. Krali Lajos; Siz saadetli
prens Venedik Doju Antonio Grimani, aziz
dostumuz ve miittefikimize, selametinizin,
dostlugumuzun ve refahinizin ziyade olmasi
dilegiyle.

Saadetli Prens, aziz dostumuz,

Dostlar arasinda olageldigi iizere,
miinevver [Venedik] Cumbhuriyeti ve siz
saadetli hiikimdar1 kah keyifli kah bahtsiz
haberlerle bilgilendirmek mutadimizdir.
Her ne kadar Tirklere karsi ileride sefere
cikmamiz i¢in ziyadesiyle rica edilmis ve biz
de son derece hevesle hareketlenmis olsak
da, ontimiizdeki bahar savastan azade olmay1
yegleriz. Majesteleri Kayzer’'in kiz kardesi
Kralice Maria Hazretlerini (aziz gelinimizi)
gecen sene kralligimiza getirmistik. 13 Ocak
glinlinii diigiinlin kutlanmasi ve kutsal térenle
tact ve sair alamet-i devleti kabul etmesi
icin tayin ettik. Sayet Siz Hasmetmeaplari
da Cumhuriyetinizin yasalarini ¢ignemeden
bu kutlamalara katilabilirseniz pek hosnut
kalacagiz. Ancak sayet diledigimiz gibi
olmazsa da, sizin adiniza diigiinimiizi (sizi
onurlandirdig1 kadar bize de miiltefit olan)
zat-1sahaneleri el¢i Laurentius Aurius Efendi
sereflendirsin. Dostlugumuz ve ittifakimiz
gerektirdigi tlizere bunlar1 siz Hasmetli
Hikimdar ve Cumhuriyetle paylasmamiz
miinasiptir. Sthhatte olmaniz dilegiyle.

Budin, Miladi 20 Aralik 1521.”¢¢

Bu torende Venedik'i temsilen bulunan
Orio, 23 Ocak 1522 tarihli mektubunda
yerine gelecek olan elgiyi bekledigini,
zaten Venedik'in Kralige’'ye hentiz hediye
gondermedigini yazar.®” 14  Subat'ta,
Silleyman’in Edirne’ye gectigi haberini alan
Orio'nun bir kez daha c¢ok telaslandigina
sahit oluyoruz. Padisah’in ordu toplanmasi

66 Sanuto, Diarii, 32: 422-423.
67 Sanuto, Diarii, 32: 451.

icin sancaklara haber gondermis olmasi

Orio’'ya hedefin Macaristan oldugunu
disindiirmiistir.®®
Venedik elgileri gittikleri yerlerde

genellikle iki seneden fazla kalmazlardi.®
Orio’nun gorevi istisnai bir sekilde 55 ay
sirmisti. 1522 Mart aymna geldigimizde
Orio’'nun yerine yeni bir elgi secilmesi
icin konusmalara baslandigin1 gortiyoruz.
Mart 1523’de bu konusmalarin hala
neticeye ulasmadigini biliyoruz. Orio’nun
Macaristan’da ¢ok uzun siire kaldigi, artik
yerine baska birinin gonderilmesi gerektigini
savunanlar oldugu gibi Bohemya seyahati
sirasinda ortaya ¢ikan masraflarikarsilayarak
gorevini devam ettirebilmesi i¢in kendisine
100 duka gonderilmesini oOnerenler de
olmustur.” Orio'nun son mektubunda
geri donme iznini 1srarla istemesi Uzerine
bu konu 20 Agustos 1523’te gorisiilmiis,
yerine bir katip gonderilmesi Onerilerek
Collegio’da oylanmis ve kabul edilmistir.
Katip Macaristan’a vardiginda Lorenzo
Orio geri donebilecektir.”! 1521 yilinin ilk
aylarindan itibaren Budin’den donmek
istedigini dile getiren Orio vatanina ancak
1523 yili sonunda varabilmistir. 19 Aralik’ta
Venedik’e varan Orio ertesi giin Collegio’ya
gelmis ancak fazla konusmamistir. 21 Aralik
1523 giini yemekten sonra Orio’nun sozli
raporunu (relazione) dinlemek ve Roma’ya
yazmak i¢in Pregadi toplanmistir. Orio’nun
yaklasik iki saat kiirstide kalarak yaptigy,
Sanuto’'nun deyisiyle “elegante, bella e
copiosa” (latif, hos ve kapsamli)) konusma
herkesten ovgi almistir.”?

Sunumuna Kral Lajos’'un Kkisiligi
hakkinda bilgi vererek baslayan Lorenzo
Orio genc¢ hiikiimdarin basarili bir yonetim

68 Sanuto, Diarii, 32: 495, 499.

69 Beverly, “Venetian ambassadors,” 62.
70 Sanuto, Diarii, 33: 45, 613; 34: 35

71 Sanuto, Diarii, 34: 473

72 Sanuto, Diarii, 35: 286, 289, 290
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sergileyemedigi yolundaki gorusinu
bastan belirtir. Gelirin idaresi hakkinda
fikri olmayan Kral hazine yonetimini geliri
carcur edenlerin eline birakmistir. Ulkenin
bereketli topraklar1 Kral'in koéti yonetimi
nedeniyle lilkeye bir fayda saglamamaktadir.
Orio, Kralige’den kisaca bahsettikten sonra
tilkede niifuz sahibi olan kisileri saymaya
gecer. Saydiklar1 arasinda Erdel Voyvodasi
Janos Zapolya ve Kont Palatin Stefan Batory
en bastadir. Orio, Belgrad'in Osmanlilar
tarafindan ele gecirilmesine de deginir.
Orio’'ya gore, “Macaristan’in kilidi” sayilan
kalenin diismesine Macar ordusunun
basindakilerin  vurdumduymazhklarnt  ve
aralarindaki anlasmazliklar sebep olmustur.
Kral Lajos yiiz binin lizerinde askere sahip
oldugu halde bu ordunun asla Osmanlilar
ile yuzlesemeyecegini sdyler. Cunku
soz konusu ordunun basinda birbiri ile
diisman olan iki komutan vardir. Kendisine
Osmanli cephanesi arasinda Venedik armal
silahlar bulunmasi hasebiyle Osmanlilarin
Belgrad’t Venedik'in yardimi sayesinde ele
gecirdikleri soylendiginde, el¢i bu iddiay:
reddetigini ifade eder. S6z edilen silahlar
Osmanlilarin daha once ele gecirdikleri
Venedik sehirlerine, yani Inebaht;, Modon
ve Koron'a baglayarak aciklamistir. Belgrad
konusu agildiginda Macarlarin oldukga
ketum davrandiklarini, sehrin diismesi
hakkinda hi¢ konusmadiklarini, Osmanlilarin
verdikleri zararin boyutunu sakladiklarin
sozlerine ekler. Lorenzo Orio Kralice’nin
ta¢c giyme torenine katilmak icin Kral Lajos
ve Kralice Maria ile Bohemya’ya gitmek
zorunda kaldigimi da anlatir. Ug ay diye
ciktig1 yolculuk on dort ay siirmiis ve buyiik
masrafa yol agmistir. Senato ona bu durum
icin 100 duka yollasa da bu masraflarinin ¢ok
azinl karsilayabilmistir. Osmanllara karsi
yapilacak savasa para ve adam saglamak
amaciyla gerceklestirilen bu yolculuk
beklendigi gibi sonuclanmamis, Kral Lajos
Bohemya’dan ¢ok az destek saglayabilmistir.
Orio raporunun geri kalaninda Arsidiik
Ferdinand ve bas danismani sayabilecegimiz

Gabriel Salamanca hakkinda bilgi verir. Orio
konusmasini Macaristan Kralligi'nin gii¢li
olmasina ragmen kot yonetildigi ve tehlike
altinda bulundugu yolundaki analizi ile
sonlandirir.”?

Venedikli elgiler bulunduklar ilkedeki
gorevleri tamamlandiginda goézlemlerini
Venedik meclislerinin karsisinda relazione
olarak anilan so6zli raporlar ile anlatirlardi.
Bu raporlarin on altinc yiizyil ortalarindan
itibaren yazili olarak da sunulmasi mecbur
edilmisti. Daha oOnceki raporlar ise zaman
zaman elci tarafindan yazili olarak da teslim
edilmekle birlikte genellikle dinleyenler
tarafindan kagida gecirilmek suretiyle
muhafaza edilmistir. Raporlarin  belli
bir sablonu vardi. El¢i bu sablona gore
gereken bilgileri sunardi’* Bu anlamda
Lorenzo Orio’nun kendi sunumunda bizzat
tesekkiirlerini sundugu selefi Alvise Bon’un
18 Temmuz 1519 Pregadi’de sundugu sozli
rapora bakmak ilging¢ olacaktir.

Alvise Bon gorevden dondiiginde
Kral Lajos 13 yasindadir. Bon sunumunda
Kral'in silahlardan hogslandigin1 ve dort dil
bildigini belirttikten sonra, “hayatta kalmasi
durumunda degerli bir hiikiimdar olacagini”
belirtir. Bon, halefinin aksine, Macar
Kralligi'nin gelirinin dustk oldugunu sdyler.
Bon da kralligin en giiclii baronlarindan
bahseder. Bunlarinilkikisi tanidik simalardir.
Timisvar Kontu olan Stefan Batory kisa
siire 6nce Kont Palatin olmustur. Bon'un
zikrettigi ikinci isim ise Erdel Voyvodasi
Janos Zapolya'dir. Leh Krali’'nin akrabasi olan
Zapolya bu sirada 32 yasindadir ve cesareti
ile meshurdur. Diger iki bliyiik baron ise Eflak

73 Sanuto, Diarii, 35: 295-300.

74 Relazione’ler hakkinda daha genis bilgi igin,
bkz. Eric Dursteler, “Describing or Distorting the
“Turk”? The Relazioni of the Venetian Ambassadors
in Constantinople as Historical Source,” Acta
Histriae 19/1-2 (2011): 231-48; Filippo de Vivo.
“How to Read Venetian “Relazioni” Renaissance
and Reformation | Renaissance Et Réforme 34.1/2
(2011): 25-59.
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ve Bogdan Voyvodalaridir. Bu ikisi Macar
baronlari arasinda ge¢mekle birlikte Osmanh
Sultani’na tabidirler. Bon’ un verdigi bilgiye
gore, sefere once kim ¢ikarsa ona katilmakla
yukimliidiirler. Bon, Budin’den ayrildig:
ginlerde orada bulunan Osmanl elgileri
vasitasiyla ti¢ yillik bir anlasma yapildigini
soyler. Lorenzo Orio’nun sik sik degindigi
anlasma da budur. Bon Budin'den dondiigu
sirada 1519’da 6len imparator Maximilian’in
yerine gececek olan “Romallarin Kralt”
secimleri ve Arsidiik Ferdinand ile Macar
Krali Lajos’'un birbirlerinin kiz kardesleri
ile yapacaklarn evlilikler giindemdedir. Bu
giindemi takip etmekve gelismeleribildirmek
halefi Lorenzo Orio’ya kalmistir.”> Sanuto’nun
yetersiz ve kaba olarak nitelendirdigi, sadece
sonlara dogru Bon'un takindig1 eglenceli
tislubu ilgiye deger buldugu bu sunumda,’®
heniliz ¢cok genc¢ ve limit vaat eden bir Kral
Lajos portresi gizilirken, yaklasik bes yil sonra
bu timidin s6nmiis oldugunu goriiyoruz.

Macaristan’dan ~ dondiikten  sonra
Venedik'in ana karadaki topraklarindaki
idari ve ticari meseleler ile ilgilenen Savii di
Terraferma meclisinde gorev yapan Orio,””
Ingiltere Krali'na gidecek olan elci segciminde
ilk turda kaybeder. Secilen Lorenzo
Bragadin bu gorevden affin isteyince Orio
secilir ve gorevi kabul eder.”® Gorevi 9
Mart 1525’te alan Orio 31 Mart giini yola
cikar.”? Gortinen o ki bu sefer hazirliklar
cabuk tamamlanmistir. Orio’nun Londra’dan
yazdigr mektuplarda Osmanlilar'in bahsi
nadiren gecse de, Orio gorevi icab1 Osmanl
haberlerini takip etmeyi siirdiirir. Bu
bahislerde genellikle Osmanlilar hakkinda
Venedik'ten gelen bilgileri Kral VIII. Henry
ve Kardinal Wolsey'ye aktardigini belirttigi
durumlardir. istanbul’daki balyostan gelen

75 Sanuto, Diarii, 27: 495-502.
76 Sanuto, Diarii, 27: 502.

77 Sanuto, Diarii, 35: 305.

78 Sanuto, Diarii, 38: 50, 68.
79 Sanuto, Diarii, 38: 138.

bilgiler, Venedik tarafindan, diger saraylarda
bulunan elgilere gonderildigi gibi, paylasmasi
icin Orio’ya da gonderiliyordu elbette.
Ornegin, Collegio’dan 18 Eyliil'de génderilen
mektupta Istanbul’dan gelen 9 Agustos
tarihli mektuptaki bilgiler paylasilmaktadir.
Bu bilgiler icinde ibrahim Pasa’nin iki hafta
icinde cok miktarda altinla beraber Istanbul’a
donmiis olmasinin beklendigi bilgisi de
vardir. Ayrica, Sultan Siilleyman’in Ibrahim
Pasa icin daha dnce goriilmemis ve siradisi
bir karsilama hazirladigindan da soz edilir.®

Osmanh sefer hazirlhiklarinin sirdigi
1526 yilinin Mart ayinda Venedik’ten
kendisine konuyla ilgili haberler gonderilmis,
krala ve kardinale oldugu gibi aktarmasi
ozellikle tembihlenmistir. 2 Mart 1526 giinii
Collegio’da Lorenzo Orio’ya Osmanlilar ile
ilgili haberleri igeren bir mektup yazildigini
goriiyoruz. Bu mektupta Sultan Siileyman’in
faaliyetlerinden so6z edilmektedir. Padisah
15 akegelik ek vergi koymus, beylerbeyi
ve sancakbeylerine sefere c¢ikmaya hazir
olmalar i¢in emir gondermistir. Rumeli'de
erzak toplanmasi da  buyurulmustur.
Ayrica  tersanede yapilan hazirliklar,
insa edilen gemi cesitleri ve sayilar1 da
zikredilmektedir. Nihayetinde, biitiin bunlar
Sultan Siileyman’in hem denizde hem de
karada biiytik bir sefere giriseceginin isareti
olarak yorumlanmaktadir. Orio her zaman
oldugu gibi biitilin bu bilgileri kral ve kardinal
ile paylasmahdir. 20 Mart'ta benzer bir
mektup daha gonderilmistir.?* Orio, 22 Nisan

80 “’Venice: September 1525,” in Calendar of State
Papers Relating To English Affairs in the Archives
of Venice, Volume 3, 1520-1526, ed. Rawdon Brown
(London: Her Majesty’s Stationery Office, 1869),
475-488. British History Online, accessed July 24,
2016, http://www.british-history.ac.uk/cal-state-
papers/venice/vol3/pp475-488.

81 “Venice: March 1526,” in Calendar of State Papers
Relating To English Affairs in the Archives of
Venice, Volume 3, 1520-1526, ed. Rawdon Brown
(London: Her Majesty’s Stationery Office, 1869),
530-534. British History Online, accessed July 19,
2016, http://www.british-history.ac.uk/cal-state-
papers/venice/vol3/pp530-534.
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1526 tarihli mektubunda Kral VIII. Henry’e
Osmanlilar hakkindaki haberleri ilettigini,
Kral'in ise duyduklarinin kasvetli haberler
oldugunu soyledigini aktarir. Orio, Venedik'e
VIIL. Henry’nin Osmanlilarin einde sonunda
Macaristan1 alacaklarini zira onlara engel
olmak i¢in pek bir 6nlem alinmiyormus gibi
gorindiigiinii ve bu durumun Hristiyanlar
acisindan felaket oldugunu diistindigiini
de aktarir.?? Orio, Londra’da bulundugu siire
icinde agirlikh olarak Ingiltere ve Fransa
arasindaki iliskiler ve anlasma gortismeleri
hakkinda bilgi verir. 7 Mayis tarihli son
mektubunda Kardinal Wolsey ile birlikte
oldugunu ve Hristiyan hiikiimdarlar arasinda
kurulacak olan ittifak hakkinda Papa VII.
Klement'den haber beklediklerini yazar.?®

Macaristan’dan  dénmeyi bekledigi
giinlerde sehirdeki salgindan eski Budin’e
kagarak kurtulan Lorenzo Orio Londra’da
bu kadar sansh olamamistir.®* 12 Mayis
1526’da salginda hayatin1 kaybetmistir.
Haber Venedik’'te 2 Haziran giinii Orio’nun
katibi Gasparo Spinelli'nin gonderdigi
mektup ile 6grenilmistir. Spinelli, Orio’nun
Ingiltere’de ¢ok sevildigini sdylemeyi de
ihmal etmemistir.8®

82 Sanuto, Diarii, 41: 304.

83 Sanuto, Diarii, 41: 439-40.
84 Sanuto, Diarii, 35: 40.

85 Sanuto, Diarii, 41: 439.

Sonug

Bu c¢alismada, 1519-1523 yillan
arasinda Macaristan’da elgi olarak bulunan
Venedikli asilzade Lorenzo Orio’nun
mektuplarini mercek altina alarak, dolayl
taraf olan bir gézlemcinin Osmanli-Macar-
Habsburg iliskilerine ve c¢atismalarina
bakisina ve gordiiklerini nasil yansittigina
sahit olduk. Macar Krali nezdinde Venedik
Cumbhuriyeti'ni temsil eden Orio'nun bu
calkantii dénemde Venedik'in tarafsiz
goruntisinu korumasi igin de biiytik caba
gosterdigini gordik. Venedik'in denge
politikas1 kapsaminda, Osmanlilar ile arasini
bozmadan Hristiyan hiikiimdarlarin hismina
ugramamak icin bilginin nasil bir gii¢ kaynagi
olarak kullanildigini izledik. Bu baglamda,
tipki diger elcilerden gelen haberler gibi
Orio’'nun gonderdigi haberlerin de Venedik
tarafindan, Osmanlilar da dahil olmak tlizere
dort bir tarafa, uygun gordiigii sekilde servis
edildigini gordiik. Biitiin bunlarla birlikte,
1520’lerin ilk alt1 senesine bir yabancinin,
sadece Osmanlilara yabanci degil bulundugu
memlekette de yabanci birinin, goziinden
baktik. Dogru ve yanlis haberler, korkular
ve umitler gordiik. Baska bir deyisle, bugiin
bildiklerimizden belki de bir nebze siyrilip,
olup bitenlerin o anda nasil gorindigi
konusunda ufak bir fikir edindik.
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Karl Marx, Yahudi Sorunu Baglaminda
Sivil Toplum Ve Politik Toplum

Karl Marx, Civil Society And Political Community in the Context Of
The Jewish Problem

OZET

Guntimizde sivil toplum ve politik toplum kavramlari tizerinden gelisen tartismalar
ve sOylemler genelde dini soylemler veya dini kimlikler tizerinden yapilmakta ve bireyin
ozglrlesme sorunu olarak karsimiza ¢ikmaktadir . Marx'in geng¢lik doneminde Bauer’in
disiincelerinden hareketle yazmis oldugu “Yahudi sorunu” adli eserinde dini kimliklerin
ve soylemlerin beraberinde sosyal ve siyasal alanda bireylerin 6zgiirlesmesi sorunu olarak
ortaya ¢iktiginin dile getirilmesi hususunda mevcut tartismalara acgiklama getirecegi
distnilmektedir. Bireyin 6zglirlesmesi veya yurttaslik sorunu olarak da ortaya ¢ikan ve
Yahudi sorunu olarak ele alinan bu durum farkli cografyalarda farkli sekillerde ortaya
cikmasi sorunun dini kimliklerde yada yasam tarzlarindan degil tamamen dinin siyasal
alandan koparilamamasinin sonuglar1 oldugu diisiiniilmektedir. Bireyin 6zglirlesememesi
noktasinda karsimiza ¢cikan bir diger neden ise kapitalist sistemin 6ziinde yer alan somiirgeci
anlayistir. Glinlimiiztoplumundadinler varhginisiirdiirebilmekigin ya kapitalist sisteme ayak
uydurmak istemekte yada siyasal alanda kendini aktif duruma getirerek kapitalist sisteme
devlet politikalari ile etki etmek istemektedir. Bu baglamda Yahudilik ve Hiristiyanlik dinin,
kapitalist toplumun olusumundaki etkileri Marx ve Bauer’in sdylemlerinden hareketle
tartisilacaktir. Bu ¢alismadaki bireyin yurttashk kimligi yada 6zgiirlesmesi sorunu, sivil
toplum ve politik toplum iliskisinden hareketle ele alinacaktir. Ayrica burada Marx ve Bauer
disinda Marx'in sivil toplum ve politik toplum ile ilgili fikirlerini etkileyen diger diistiniirlere
de (Hegel, Feuerbach vs.) yer yer deginilecektir. Sivil toplum, yurttaslik, dinin 6zgiirlesmesi,
politik 6zgiirlesme, devlet gibi olgularin bireylerin 6zgiirlesmesindeki etkileri Yahudi 6rnegi
lizerinden makalede ele alinacaktir. Bu degerlendirmeye gecilmeden 6nce konunun daha
iyi anlasilmasi i¢cin Marx'in genel olarak diger eserlerinde sz etmis oldugu sivil toplum ve
devlet iliskisine makalede yer verilecektir.
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Anahtar Kavramlar: Sivil Toplum, Politik Toplum, Dinin (")zgiirlesmesi, Devlet,
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Abstract

Today, debates and discourses developed over the concepts of civil society and political
society are usually made through religious discourses or religious identities, and the individual
emerges as a problem of emancipation. In his “Jewish Question”, which Marx wrote during his
youthful period with Bauer’s thoughts, it is thought that the religious identities and rhetoric
accompanied the present debate about the emergence of the emancipation of individuals in
social and political contexts. It is thought that this problem, which emerged as the problem
of individual liberation or citizenship, and which is regarded as a Jewish problem and
emerged in different forms in different geographies, is the result of the fact that the religious
identities can not be torn from the religious part of the world. Another reason for the lack of
emancipation of the individual is the understanding of colonialism that is at the core of the
capitalist system. In today’s society, it wants to keep up with the existence of religions or to
keep up with the capitalist system and wants to influence the capitalist system with state
policies by making itself active in the political arena. Judaism and Christianity in this context
religion, the effects of the formation of capitalist society, will be discussed from the rhetoric
of Marx and Bauer. The issue of the citizenship identity of the individual in this study will be
addressed through the relationship between civil society and political society. There will also
be mentioned here some other thinkers (Hegel, Feuerbach etc.) that affect Marx’s ideas about
civil society and political society, besides Marx and Bauer. Civil society, citizenship, liberation
of religion, political emancipation, the effects of emancipation of individuals such as the state
will be handled through the Jewish example. Prior to this assessment, a better understanding
of the subject will be addressed to the civil society and state relationship that Marx generally
refers to in his other works..

Key Words: Civil Society, Politic Society, the liberation of Religion, State, Citizenship,
Religion, the liberation of individuals etc.

Giris

“Sivil toplum” kavramsal olarak on sekizinci ytizyil siyasal diisiincesinde, kapitalizm ile
yakin iliski icerisinde olan bir toplumsal olgu olarak, devletten ayr1 olan ayrica kendi iligkileri
olan farkl bir alan olarak tanimlanmistir.

Marx, Hegel'in sivil toplum-devlet ikiligi tizerinden bu iki kavram arasindaki iliskilerin
niteligini arastirmistir Marx'in eserlerinde s6z ettigi sivil toplum kavramina gelisimsel
olarak bakildiginda, ilk olarak Marx eserlerinde Hegel elestirisi tizerinden siyasal alan ve
devlet ile ilgili ileri siiriilen savlarin dogru olmadigin géstermeye calismstir. ikinci olarak ise
ekonomiden hareketle sivil toplumun maddeci bir agiklamasini yapmaya ¢alismistir. Marx’a
gore, sivil toplum arti-deger tizerinden somiruniin kendini gostermis oldugu ve toplumun
siniflara ayrilmasi ile sekillenen bir alandir.! Marx, kendi doneminin diistintirlerinden farkli
olarak, sivil toplum ve siyasal devlet ayriiginin asilmasi noktasinda siyasal bir bakis agisi
gelistirmistir. Sivil toplum, sadece siyasal devletin kendini gostermesini saglayan celiskilerin
sivrildigi bir catisma alani olmasindan 6te, ayrica ¢eliskilerin diyalektik olarak asildigi, siireg¢

1 Chandhoke, Neera, State and Civil Society: Expolaritions in Political Theory, Yeni Delhi ve Londra: Sage
Publications, 1995, s. 135.
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ve 0znelerin kendini gosterdigi toplumsal iligkiler biitiinidur.

Karl Marx, dinden 6zgiirlesmenin yalnizca bir grubun ya da bir ziimrenin degil tiim
insanligin 6zglirlesmesi baglaminda ¢éziimlenmesi gerektigini savunur.

Bu makalede sozii edilen sivil toplum ve politik toplum ayrimi; Marx’in, bireyin
ozgurlesmesi, dinden 6zgiirlesmesi ve yabancilasma sorunu baglaminda ele alinacak ve bu
yapilirken Marx'in Yahudi sorunu hem sivil toplum icerisinde biiriindiigii maddi kosullanma
iliskisi baglaminda hem de yabancilasma problemi ¢cercevesinde tam anlamda bir kurtulusun
ve insani ozgiirlesmenin etkin bir ¢oztimlemesini nasil gerceklestirdigini inceleyecegiz.

Karl Marx’da Sivil Toplum ve Politik Toplum

Marx'in tamamlanmamis elyazmalarindan olusan Hegel'in Hukuk Felsefesinin Elestirisi
(1843), Hegel felsefesinin bir elestirisini yapmakla birlikte, devlet, hukuk ve tarih kuraminin da
temel problemlerini icermektedir. Bu elyazmalarinda Marx, Hegel'in felsefi ¢oziimlemelerini
Ludwig Feuerbach’in aksine toplumsal bir bakis acisiyla yaklasmistir. Halbuki Ludwig
Feuerbach, Hegel'in felsefi ¢oziimlemelerini din olgusundan hareketle ele almistir. Marx’in
bu toplumsal bakis acisi, onun devlet-toplum ikililigini ele alirken yaklasiminin esas ilkesi
durumundadir. Bu c¢ercevede, Marx'in Hegelci hukuk felsefesi elestirisini onun devlet
ve toplum konusundaki gortusleri lizerinden yapmasinin, bu ilkeyle uygunluk igerisinde
oldugu vurgulanmalidir. Marx’a gore, Hegel'in sivil toplum ve devlet ikililigi ile ilgili ileri
stirdiigli savlar temelde sorunluydu. Hegelci anlayistaki haliyle, evrensellik ugrag: olarak
betimlenen devlet, sivil toplum karsisinda istiin bir konumdaydi. Fakat Hegel'in aksine
Marx’a gore belirleyici olan devlet degil sivil toplumdur. Hegel sivil toplumu bireylerin
bireysel ¢ikarlarindan ve bencilliklerinden olusan bir alan olarak tanimlarken ayrica sorun
olarak gordugii sivil toplumdan kurtulusu da devlette bulur. Marx ise, sivil toplumun, ancak
kendi icinden gelisecek olan dinamikler tarafindan asilabilecegi goriisiindedir. Marx'in,
Hegelci anlayistan siyrilmasini saglayan ve fikirlerinin olusmasinda etkili olan isim olarak
Feuerbach’1 verebiliriz. Feuerbach, sadece din ve idealist felsefe elestirisi alanindaki gortsleri
ile birlikte, toplumsal problemlerin tabiatina dair goriisleriyle de donemin diger diistintirleri
tzerinde etkili olmustur. Marx, Feuerbach'in siyasal-toplumsal stireclere gerektigi kadar
onem vermemesi ve daha ¢ok dogaya yonelmesini elestirmekteydi.

Marx’a gore, siyasal devletin soyutlanmasi, modern toplumsal olusumlarin bir 6zelligiydi.
Bunun nedeni, modern déonemde “6zel yasamin soyutlanmas1” nin kendini gostermesidir.
Ortacag toplum yapisinda modern donemin aksine, insanlarin 6zel yasami ile devlet yasami
bir biitiinliik icindedir. Ortagag toplumunda ekonomik faaliyetler, toplumsal yasam ve insani
varolus siyasal bir goriinim kazanir.® Ortacagda, sivil toplum icindeki zlimreler ve siyasal
ziimreler bir biitiinliik icindeydi, “¢linkii sivil toplum siyasal toplumdu -¢iinkii sivil toplumun
organik ilkesi devletin ilkesiydi”.* Diger bir deyisle, ziimreler arasindaki biitiinliik, sivil toplum

¢/L9/-8SP¢ :NSSI-3

2 Marx, Karl, “Marx to P.V Annenkov, December 28, 1846,” Karl Marx Ve Frederick Engels,Selected Works, vol.
1, Moskova: Progress Publisher, 1975, s. 32.

3 Marx, Karl, age, 1975, s. 9-32.

4 Wood, Ellen Meiksins, The Uses and Abuses of ‘Civil Society’ , Socialist Register , Der. Ralph Miliband ve
Leo Panitch, The Merlin Press, s. 60-84.
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ile politik toplumun bitinliiglniin bir tezahtriiydi ve sivil toplum ile siyasal devlet ayrilig
ancak modern dénemin bir 6zelligi olacakti. Bu ayrilig1 yani sivil toplum ile siyasal devlet
arasindaki ayrilik ayni zamanda modern sivil toplum ve politik toplum yapilanmasinin gercek
iliskisi olarak da yorumlanabilir.> Marx, 6nceki tarihsel devlet 6rnekleri ile ilgili olarak, antik
Yunanistan’da siyasal devletin, yurttaslarin varolus bi¢ciminin gercek igerigini olusturdugunu
ileri stirer.® Marx, bu konu ile ilgili olarak ileri siirdiigii bir diger husus ise, sivil toplumun
Antik Yunanistan'da politik toplumun kélesi oldugu yoniindeydi.” Antik yunan toplumsal
yapisinda sivil toplumun politik toplum karsisinda kendine ait bir 6zerkligi yoktu. Diger
taraftan, modern toplumda somut bireyin varolusu siyasal olan ile belirlenmemekteydi. Marx,
modern bireyin 6znel 6zgulliigiiniin kendini gosterdigi toplumsal iliskilerin ortntistniin
siyasal siireclerle kisitlanmadigini ileri siriiyordu: Bireysel varolusun temel bicimi artik
siyasal degildi. Modern devlet bicimlerinin gelismesiyle, siyasal alan, genis kapsamli devlet
aygitiyla iliskili faaliyetlerin toplumsal uzami seklini ald1.®

“Modern donemin bir diisiiniirii olan Hegel de, insani, birincisinde sivil toplum {iyesi,
ikincisinde ise devlet yurttasi (citoyen) oldugu iki ayr1 diizleme yerlestirir ve bu iki kategori
arasinda bir denge olusturmaya yonelir. insan bir yanda burjuva olarak ailesi ve kendisi i¢in
calisir, sozlesme yapar, etkinliklerde bulunur; 6biir yanda, yurttas olarak evrensel ilkeler
dogrultusunda da hareket eder. Burjuva ve yurttas, kisinin ayrilmaz iki ayr1 niteligidir; ayni
anlama gelmek tizere, bu iki nitelik ayni bireyde birlesir.”

Sonucta, Hegel bu nitelikler arasindaki iliskiyi atlatilmasi gereken bir uzlasmazlik olarak
gormez.'® Hegelci yaklasim iizerinde irdelemeler yapan, Marx da, insanin i¢cinde bulundugu
bu iki turlii varolus tarzini isaret eder. Ona gore, insan sivil toplum tiyesi konumundayken
ayni zamanda somut bireysel var olusunu siirdiiriir; devlet asamasinda ise, yurttas kimligini
kazanir: “Genel yasa tekil birey diizeyinde de kendini gosterir. Sivil toplum ile devlet
birbirinden ayrilir. Boylece devletin yurttasi da, sivil toplumun tiyesi olan yurttastan ayrilir”.*!
Dolayisiyla, “somut bireyin, 6zsel bir ayrilma sonucu ortaya ¢ikan varligi iki farkl sekilde
kendini gostermesi durumu ortaya cikar: ilki toplumsal 6rgiitlenme ikincisi ise blirokratik
orgiitlenmedir. ilki, sivil toplumun bir 6zelligi olarak ortaya ¢ikan, somut bireyin kendini
devletin disinda tanimladig1 toplumsal uzamdir. Ikincisi ise, bireyin bagimsiz varolusu
tzerinde dogrudan bir etkisi olmayan devletin dissal ve bicimsel bir 6zelligidir(Mar,
1975d: 77; 1997a: 112-13)."2 Insanin yurttas ve somut birey seklinde ikiye ayrismasinin bir
sonucu olarak ortaya ¢ikan farkli toplumsal konumlar arasindaki karmasa, modern ¢agin
esas ozelliklerindendir. Sivil toplum ve siyasal devlet arasindaki karmasanin nasil ¢6ziilecegi
tartismasi ise, analitik diizeyden normatif-siyasal diizeye gecilmesini gerektirir.

Marx, Karl, Hegel’in Hukuk Felsefesinin Elestirisi, ¢ev. Kenan Somer, Ol Yayinlari, Ankara, 1997, s. 107.
Marx, Karl, age, ¢ev. Kenan Somer, Ol Yayinlari, Ankara, 1997, s. 50.
Marx, Karl, age, ¢ev. Kenan Somer, Ol Yayinlari, Ankara, 1997, s. 108.
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Chandhoke, Neera, State and Civil Society: Expolaritions in Political Theory, Yeni Delhi ve Londra: Sage
Publications, 1995, s. 135.

9 Yetis, Mehmet, Marx ve Sivil Toplum, Praksis 10, s.44.

10 Avineri, Shlomo, Hegel’s Theory of the Modern State, Cambridge: Cambridge University Press, 1972, s. 104.
11 Marx, Karl, Hegel’in Hukuk Felsefesinin Elestirisi, ¢gev. Kenan Somer, Ol Yayinlari, Ankara, 1997, s. 112.

12 Marx, Karl, Hegel’in Hukuk Felsefesinin Elestirisi, ¢ev. Kenan Somer, Ol Yayinlari, Ankara, 1997, s. 112-113.
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Yahudi Sorunu Baglaminda Sivil Toplum ve Politik Toplum

Karl Marx, bireyin 6zgilirlesmesi sorununu Hegel lizerinden anlatmaya ¢alismaktadir.
Bunu yaparken Hegelci Bauer’in Alman Yahudileri tlizerinden yaptig1 elestiriler ve
sorgulamalardan hareket etmektedir.

Bauer, Alman Yahudilerin 6zglrlesme ( 6zglrlesme, yurttashk ve politik ozgiirlesme)
taleplerini, onlara yonelttigi sorular ile yanitlamaktadir. Bauer’e gore, bir Alman Yahudi’'nin
ya da Hiristiyan'in dinsel kimlikleri tzerlerindeyken ozgiirlesmeleri mimkiin degildir.
“Almanlarin politik 6zglirlesmesii¢cin; insanlar olarak, insanligin 6zgiirlesmesii¢in ugrasmaniz
gerekir ve 6zel bir tiir baskilanma ve asagilanma altinda olusunuzu, kuralin bir istisnasi olarak
degil, tersine, kuralin pekistirilmesi olarak almak zorundasiniz.”**

Bauer’e gore, Yahudiler kendi dinsel yargilarini bir kenara birakmazken, Hiristiyan
devletten oOzglirlesme isteyerek, Hiristiyan devletin kendi dinsel yargilarin1 bir kenara
birakmasini istemis olur. Diger taraftan Hiristiyan devlet bu istegi karsilamaya calissa bile
bunu gerceklestiremez ayni sekilde Yahudi de bunu elde etmeye muktedir olamaz. Bauer’e
gore, kilise varligini sadece devlet icinde gosterebilir, devletin sinirlarinin disinda hukuksal
bir varlik gosteremez, boylelikle kilise devlete muhalif yada kopuk olamaz aksine devlet
tarafindan sekillendirilen bir konuma kavusur.'*

Dolayisiyla Bauer, Yahudilerin kendilerini merkeze alarak oOzgiirlesme talebinde
bulunmalarinianlamlibulmaz. Ciinkii Yahudi, Yahudiolarak kaldigi siirece, kendiniinsanliktan
ayr1 tutarak 6zgiirlesmesi miimkiin degildir. Ayn1 durum Hiristiyan devlet i¢cinde gecerlidir.
Boyle oldugu siirece de kendilerine bigilen rollerin disina ¢ikamazlar. Ona gore, “ Hiristiyan
devlet Yahudi’ye yalnizca Hiristiyan devlet tutumuyla davranabilir.”'® Bunu yaparken de tim
diger kesimlerin baskisini hissettirmelidir. Diger taraftan Yahudi de devleti kendine kars1 bir
yabanci olarak gortip dyle davranir.

Bauer var olan durumu ortaya koyduktan sonra su soru iizerinde durmaktadir;
“ozglrlesmesi gereken Yahudi, nin ve 6zglirlesmesi gereken Hiristiyan devletin dogasi nedir?”
0 bu durumu Bauer Yahudi'nin dinsel elestirisi lizerinden ¢6ziimliiyor.*¢

Bauer’e gore, Yahudi ile Hiristiyan'in birbirinden ayiran temel etken dinsel karsitlik
durumudur. Bunun ¢6ziimii ise dinin ortadan kaldirilmasi ile gerceklesebilir.

Bauer her ne kadar alman Yahudileri tizerinden hareket etse de bir Yahudi’'nin politik
ozgirlesmeden yoksun kalisi ve devletin gizlemeden ortaya serdigi Hiristiyancilik ile
karsi karsiya kalisini daha genel bir bakis agisiyla ele alir. Ona gore, “sorun, dinin devletle
iliskisi, dinsel bag ve politik 6zgiirlesme arasindaki ¢eliski sorunudur.”” Bauer bu durumda
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13 Marx, Karl, Yahudi Sorunu, Sol Yayinlari, Ankara, 1997, s. 6-7.

14 Arnold, Ruge, Preussen und die Reaktion, Zur Geschichte unserer Zeit (Prusya ve Gericilik, Cagimizin Tarihi
Uzerine), Leipzig 1838, s.101-101.

15 Marx, Karl, Yahudi Sorunu, s. 7.
16 Marx, Karl, age, s. 7.
17 Marx, Karl, age, s. 8.
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politik 6zgurlesme icin temel kosul olarak gerek yurttas (Yahudi) gerekse devlet i¢in dinin
kaldirilmasi gerektigini ileri siirer.

Bauer gore, devletin gorevi, nasil ki Yahudilerin dinlenme ve dua giinii olan cumartesi
glinli devlet nasil yurttaslarina karsi sorumluluklarini yerine getirmeye devam ediyorsa ayni
sekilde ayricalikli bir kilisenin varligina da izin vermemelidir. Dolayisiyla devlet her tiirli
dinsel ayricaligi kaldirmak zorundadir. Fakat yurttaslarin bir kismi ya da ¢ogunlugu dinsel
sorumluluklarini yerine getirmek isterse bunu 6zel bir is olarak kendilerine birakmali ve
karismamalidir. Sonug olarak; “ ortada artik ayricalikli bir din olmadiginda, din de artik yok
demektir. Dinden onun kendine 6zgii giiciint aldiniz mi, o arttik var olmayacaktir.”8

Ayrica Bauer’e gore; “ Devlet, bilimi disiinceyi ve felsefeyi kendi icsel ilgisi haline
getirmisti. Zaman zaman bilimle devlet arasinda ortaya ¢ikan gerilim devletin yararinadir,
clinkii bu catismalar devlette icerilen etik ilkeyi cesaretlendirir, 6zgiirliik ve i¢sellik davasini
ilerletir*?

Marx, Bauer’den bazi noktalardan ayrilir ve onu elestirir. Ona gore Bauer’in yurttagsal
ozgiirlesme icin Yahudi’'nin Yahudiligi birakmasini istemesi ve dinin politikadan kaldirilmasi
ile dinin tamamen ortadan kaldirilmasini ayni tutmasina karsi ¢ikar. Ona gore, 6zgiirlesmenin
kim tarafindan yapildig1 ve kimin o6zgiirlesmesi gerektigi acisindan konunun ele alinmasi
ve incelenmesi dogru degildir. Ona gore, 6nemli olan 6zglirlesmenin tiirti ve hangi kosullari
icerdigidir.

Marx’a gére, Yahudi sorunu, Yahudilerin yasadigi her farkli cografyada farkli sekilde
ortaya cikmaktadir. Almanya’da Yahudilik sorunu teolojik bir sorunken Fransa’da anayasacilik
sorunudur. Tocqueville Amerika tlizerine yaptig1 yolculuk sonucunda ortaya g¢ikardigi
arastirmasinda Avrupa’'nin farkli yerlerindeki girisimleri karsilastirmali olarak verir ve
burada Fransa érneginde Fransa’daki girisimlere devletin 6n ayak oldugunu ileri siirer.2° Fakat
Fransa'da her ne kadar anayasacilik sorunu olarak kendini gosterse de Fransa’da da “devlet
dini gérinimd, ¢cogunlugun dini biciminde korundugundan, Yahudi’'nin devlete karsi durumu,
dinsel, teolojik bir karsitlik gortintimiinii koruyor.”?! Diger taraftan Kuzey Amerika'nin 6zgiir
devletlerinde Yahudi sorunu teolojik olarak sorun olmaktan ¢ikti ve diinyevi bir sorun haline
geldi. Dolayisiyla devlet din ile teolojik bir miinasebete girmedigi zaman teolojik bir sorun
olmaktan ¢ikar ve politik devlet haline gelebilir.

Marx’a gdre, eger politik dzgiirlesme tamamlanmis ise o zaman devlet teolojik sorundan
kendini kurtarmistir. Bu durum bireyin dindarligini yasamasini da saglar. Clinktu politik
ozgirlesmenin tamamlanmis oldugu bir ililkede din 6ziinii bulur. Boylelikle din olgusu
devletin tamamlanmasinda bir engel olusturmaz. Dolayisiyla din ile politik 6zgiirlesme
iliskisi arasindaki sorununun kaynag: olarak devlet gosterilebilir. Sorun devletin eksikligi
olarak algilanmalidir.

18 Marx, Karl, age, s. 8.
19 Rosen, Zvi (Cev. Dogan Baris KILIC), Bruno Bauer ve Karl Marx, Ankara, , 2012, s. 274.

20 AKTAY, Yasin, Sivil Toplum Ve Demokrasi, ”Amerika da Sivil Toplum Ve Dinin Temelleri” , Kakniis Yayinlari,
Istanbul, 2005, s. 178.

21 Marx, Karl, Yahudi Sorunu, s. 12.
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“Din artik bizim i¢cin neden degil, tersine yalnizca diinyasal sinirliligin fenomeni olarak
so6z konusudur. Bu yiizden biz, 6zgiir yurttaslarin dinsel sikintilarini onlarin diinyasal
sikintilariyla agikliyor” Bu diistinceden hareketle; “..onlarin diinyasal kisitlamalarindan
kurtuldukga, dinsel sinirliliklarinin tistesinden gelecekleridir. Biz diinyasal sorunlari, teolojik
sorunlara déniistiirmiiyoruz, teolojik sorunlari, diinyasal sorunlara déniistiirtiyoruz.”
Boylelikle, “politik 6zgiirlesmenin dinle iliskisi sorunu bizim i¢in politik 6zgiirlesmenin insani
ozgiirlesmeyle iliskisi sorunu durumuna gelir."

Dinsel sorumluluklarini yerine getiren bir bireyin Politik 6zgiirlesmesi ancak devletin
dinden 6zgiirlesmesi ile miimkiindur.

Politik 6zgiirlesmenin 6ntlindeki engel, bireyin 6zgiirlesmeden devletin 6zgiirlesmesi
sorunudur. Bu nokta da birey ile din arasindaki arac1 konumunda oldugu gibi birey ile bireyin
ozgirlesmesi arasinda da bir aracidir.

Bireyin dini a¢idan politik 6zgilirlesmesinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan olumlu
ve olumsuz tiim kosullardan etkilenir. Devletin devlet kimligi ile 6zel miilkiyeti hiikiimsiiz
kilmasi gibi. Marx, devletin 6zel miilkiyeti politik olarak hiikiimsiiz kilmasini, Hegel’in politik
devletin dine kars1 tutumu ile ilgili goriisleri baglaminda onaylar:

“Devletin, tinin kendini bilen ahlaksal gercekligi olarak varolusu, onun otorite ve inancin
biciminden farklilasmasini gerekli kilar; ama bu farklilasma yalnizca, ruhani yoniin kendi
icinde ayrima ugramasiyla ortaya c¢ikar; ancak boylelikle devlet, ayr1 ayri kiliseler karsisinda
disiincenin evrenselligini, kendi bi¢iminin ilkesini kazanir ve onlar1 varolusa gotiiriir.”*3

Marx’a gore, devlet evrensel olarak sadece bu sekilde kendini gerceklestirebilir.?* Ona
gore , “tam bir politik devlet, 6zli geregi, insanin maddi yasamina karsit olarak insanin
cinsil-yasamidir. Bu egoist yasamin tiim kosullari, devlet alaninin disinda sivil toplum i¢inde
varlhigini stirdiiriir, ama sivil toplumun 6zellikleri olarak”.?

Marx’a gore, politik devlet eger kendini tamamlarsa o zaman birey hem dinsel hem de
dinsel olmayan ikili bir yasamui stirdiirecegini savunur. Birincisi, kendini komiinal bir varlik
olarak gordigii politik toplumdaki yasam, ikincisi ise, kendini 6zel insan olarak gordiigu ve
ozel insan olarak yasadigi sivil toplumdaki yasamdir. Ona gore, politik devlet ve sivil toplum
arasindaki miinasebet bir tiir tinsel miinasebet gibidir. Bu miinasebette Ustiin olan politik
devlettir.

Mary, “6zel bir dine bagh insanin kendi yurttashgiyla ve toplulugun tiyeleri olarak oteki
insanlarla ¢atigkisi, politik devlet ile sivil toplum arasindaki diinyasal ¢atlaga indirgenir”.
Marx, bireyin dinden politik 6zglirlesmesinin, dinin kamu hukukundan 6zel hukuka girerek
ozgurlestigini ileri siirer. Boylelikle din, devletin alanindan ¢ikip sivil toplumun alanina
girer. Elbette ki bu ancak politik 6zgiirlesmenin tamamlanmasi ile gerceklesebilir. Politik

22 Marx, Karl, age, s. 14.

23 Marx, Karl, Hegel’in Hukuk Felsefesinin Elestirisi, Sol yayinlari, 1997, s. 346.
24 Marx, Karl, Yahudi Sorunu, s. 18.

25 Marx, Karl, age, s. 20.
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ozglrlesmenin bir sonucu olarak da bireyin, “Yahudi ve yurttas, Protestan ve yurttas, dinsel
insan ve yurttas biciminde ayrismas1” gerceklesir.?®

Marx, politik devletin sivil toplum tarafindan olusturuldugunu ve bazi zamanlarda
politik devletin bireyler lizerinde baski kurdugunu fakat eninde sonunda sivil toplum
tarafindan birey politik yasamdan kurtarilacagini soyler.

Onagore, kusursuzbirHiristiyandevlet,dinsizbirdevlettirve dinsizdevletdemokratik bir
devlettir ve Hiristiyan olan devlet, devlet degildir. Hiristiyan devlet kendini gerceklestirebilmek
icin dine ihtiyag¢ duyarken, demokratik olan bir devlet ise buna ihtiya¢ duymaz.

Bauer’in, Hiristiyan Alman devlet ile ilgili kurgusunda, Bauer, Hiristiyan Alman devletin
kendini din iizerinden dolayli olarak ifade ettigini ve bunu yaparken de Incil’deki s6zlerden
hareket ettigini ileri siiriiyor. Bunun sebebinin halkin devletin Incil’i 6ziimsemis olmasindan
kaynakladigini belirtir. Buradan hareketle Hiristiyan alman devletin, devlet olmaktan
uzaklastigini soyleyebiliriz.

Ayrica Marx, Bauer’in Yahudilerin Yahudiligi birakmasi ve insan haklari i¢in bireyin
inang ayricaligini feda etmesi gerektigi ile ilgili sozlerine de katilmaz. Ona gore, “dinden politik
ozgtirlesme, herhangi ayricalikli bir dinin degilse bile, dinin olusmasini saglar. Belli bir dinin
miridinin yurttashk niteligi karsisinda kendini i¢cinde buldugu celiski, politik devlet ile sivil
toplum arasindaki evrensel diinyasal ¢eliskinin yalnizca bir kismini olusturur. Tamamlanmis
Hiristiyan devlet, kendini devlet olarak taniyan ve tliyelerinin dinini goz ardi eden devlet
demektir. Devletin dinden 6zgiirlesmesi, ger¢ek insanin dinden dzgiirlesmesi degildir.” %/

Marx, Bauer’in s6z ettigi insan haklar icin inan¢ ayricaliginin feda edilmesi gerektigi
soziinden hareketle, Insan Haklari ile ilgili anayasalar ve bildirgeler iizerinde bir ¢éziimleme
yapar ve elestirir. Clinkii ona gére; “Insan Haklart” ile ilgili anayasalarin ve bildirgelerin insani
cinsil-varlik olarak ele almadiginy, bireyi 6zel ¢ikarlar: pesinde kosan, egoist bir kisilik olarak
ele aldigini ileri siirer.

O zaman Marx’a gére bireysel dzgiirlesme; “gercek, bireysel insan, ne zaman soyut
yurttasi kendinde yeniden-sogurup, bireysel insan olarak, glinliik yasaminda, 6zel isinde ve
0zel durumunda cinsil-varlik olursa, ne zaman insan “kendi gii¢lerini” toplumsal gii¢ler olarak
tanir ve orglitler ve boylece toplumsal giicii kendisinden politik gii¢ biciminde ayirmazsa;
iste 0 zaman insani 6zglirlesme tamamlanmis demektir.” 8

Marx, Hiristiyanlik ve Yahudilik arasindaki iliskiyi, Bauer’in “Giintimiiz Yahudi ve
Hiristiyanlarinin Kurtulma Yetisi” yazisi lizerinden anlatir.

Bauer, burada, Yahudi’'nin 6zgiirlesmesini salt dinsel bir sorun olarak goriir. Ona gore,
Hiristiyan bir birey i¢in sorun dinini agsmasi iken bir Yahudi i¢in sorun 6ziinti olusturan Yahudi
kimligi ve dini olan Yahudiliktir. Ona gore, Hiristiyan i¢cin bu sorunun ¢6ziimu Hiristiyanlik

26 Marx, Karl, age, s. 22.
27 Marx, Karl, Yahudi Sorunu, s. 28.
28 Marx, Karl, Yahudi Sorunu, s. 41-42.
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dinin asilmasi iken Yahudilik i¢in ¢6ztiim bu ¢6ziilmiis Hiristiyanliga baglanistir.

Bauer, “eger Yahudiler o6zgiir olmak istiyorlarsa, Hiristiyanhiga degil ¢6zilmiis
Hiristiyanliga, genel olarak ¢6ziilmis dine, yani aydinlanmaya, elestiriye ve bunun sonucuna,
ozglr insanlhiga baglanmalidirlar”.®

Unutulmamasi gereken bir husus ise Bauer’in bir Yahudi i¢cin Yahudilik, onun tiim 6ziint
olusturur, yontiindeki fikridir.

O halde Yahudi’'nin o6zgiirlesmesi sorununda bir Hiristiyan'in menfaati teorik bir
menfaattir. Hiristiyan icin bir Yahudi dinsel baglamda bir sorun teskil eder ve bu sorun ancak
devlet Hiristiyan olmaktan ¢iktig1 zaman sorun olmaktan ¢ikar.

Marx, Bauer’in bu teolojik kavrayisinin disina ¢cikmak ister. Ciinkii o Bauer gibi Yahudi'nin
ozgiirlesme sorununu Sept Yahudi’si cercevesinde ele almaz, o daha ¢ok bu ézgiirlesme
sorununa Yahudilik ile gtiniimiiz diinyasinin ozgtirlesmesi arasindaki iliski cercevesinde ele alir
ve olayi giindelik yasam tizerinden inceler.

Marx, giindelik yasam icinde, Yahudi'nin dini ele alinir ve “Yahudi’'nin gizini onun
dininde degil, dinin gizini gercek Yahudi’de arar” Burada Yahudiligin diinyevi temelini,
uygulamada ihtiyaclarin karsilanmasi ve kisisel menfaatler olusturur. Ona gore, bu diinyalik
din, bezirganlktir ve tanrisi ise paradir.

Marks’a gore, bir toplum bu bezirganligin 6nkosullarin1 ortadan kaldirdigr zaman
Yahudi’'nin dinsel bilinci de ¢ozilmiis olur. Yahudiligin giiniimiizdeki kapitalist toplum
icindeki gériinlimii, onun anti toplumsal yonij, tarihsel bir siirecin tirtiniidiir. Dolayisiyla Marx,
Yahudi’'nin 6zgilirlesmesi sorununu, insanligin Yahudilikten 6zglirlesmesi ile gerceklesecegini
ileri surer. Dolayisiyla Yahudi ancak kendi 6zgurlilk sorununu pratikte gerceklestirebilir.
Bauer’in Yahudi'nin ¢6zilmiis Hiristiyanhik icinde o6zgiirlesecegi yoniindeki savi,
gerceklesmemis aksine kapitalist sistem icerisinde Hiristiyanlar Yahudilere déntisebildikleri
kadar kendilerini 6zglirlestirmislerdir. Yahudilerin bunu gercgeklestirmesindeki temel etken
parasal gli¢ ve pratik Yahudi tinin, Hiristiyan halkin tini haline gelmesidir.

Ayrica Marx, Yahudi dini olarak nitelendirdigi bezirgadnligin dayanagi olarak egoizmi
gosterir. Egoizm ise sivil toplumun ilkesidir, sivil toplumun politik devleti ortaya ¢ikarmasi ile
bu egoizm kendini gosterir. Sonug olarak bezirganligin tanrisi olan para, pratik gereksinimin
ve 0zel ¢ikarlarin da tanrisidir. Yahudilerin diinyevilesmis olan tanrisi artik ttim diinyanin tanrisi
durumuna gelmistir. Sonug olarak Yahudilik bir din yaratmadi kapitalist sistem icerisinde
teoride gerceklestiremedigi dinini pratikte ger¢eklestirdi ve sistemin kosullarini kendi eylem
alanina cektigi soylenilebilir. Egoizm ve 0zel cikarlar ve paragdz onlne alindiginda Yahudilik
icin en zirve nokta sivil toplumun kendini tamamlamasi ile gerceklesebilir. Yahudilikten ortaya
cikan Hiristiyanlik tekrardan ona doner, giiniimiiz Yahudiligin pratikte kendini gosterdigi
bezirganlik dinine.

29 Marx, Karl, age, s. 43.
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Sonug¢

Marx, Hegel'in felsefi ¢6ztimlemelerini toplumsal bir bakis acisiyla ele alirken Feuerbach
din olgusundan hareketle ele almistir. Marx, Hegel’in sivil toplum ve politik toplum ile ilgili
fikirlerini sorunlu goriir. Hegel felsefesinde devlet sivil toplumdan tistiinken, Marx bunun
tam aksini savunmaktir. Hegel'in sivil toplumu kusurlu olarak gérmesinin altindaki neden
sivil toplum alanini tanimlayisidir. Ona gore sivil toplum alani bireylerin 6z ¢ikarlarindan ve
bencilliklerden olusur bunun icinde kurtulusu devlette gortir. Marx’ta ise sivil toplum kendi
icindeki dinamikler ile asilabilir.

Marx1, Hegel cizgisinden bu noktada kurtaran Feuerbach'in fikirleridir. Marx tarihsel
suire¢ icerisinde bireyin 6znel 6zgilliigiiniin kisitlandigini fakat modern dénem ile birlikte bu
kisitlanmanin ortadan kalktigini ileri stirer. Ona gore, modern devlet bicimlerinin gelismesi
beraberinde siyasal alanin, genis kapsamli devlet aygitiyla iliskili faaliyetlerin uzami seklini
ald

Marx ve Hegel insan iki farkli diizleme yerlestirir: Sivil toplum ve yurttashk. Marx’a
gore, birey sivil toplumdaki yurttas kimligi ile devletteki yurttas kimligi bakimindan birbirinden
ayrilir. Dolayisiyla sivil toplum ve devlet birbirinden, somut bireyin 6zsel bir ayrilma sonucu
olarak iki farkli durumu ortaya c¢ikar. Sivil toplum icerisinde bireyin kendini devletten ayr1
olarak tanimladig1 toplumsal 6rgiitlenme ikincisi ise devletin digsal ve bigcimsel bir 6zelligi
olan biirokratik oérgiitlenmedir. Burada temel bir sorun karisimiza ¢ikar, bu sorun modern
donem icerisinde bireyin yurttas ve somut birey seklindeki ayrismanin bir sonucu olarak
ortaya ¢ikan toplumsal konumlari arasindaki karmasa ile ilgili bir tartismadir. Sivil toplum ile
siyasal devlet baglaminda ortaya ¢ikan bu tartismanin ¢éziimlenmesi ancak konunun analitik
diizeyden normatif-siyasal diizeyde ele alinmasi ile mtimkiin olabilir.

Marx, bireyin o0zgiirlesmesi sorununu Bauer'in Alman Yahudilerine getirdigi
elestiriler lizerinden hareketle Alman Yahudilerinin 6zgiirlesmesi merkezinde ele almakta
fakat Bauer’in yaptig1 gibi Luterci anlayisa sicak bakmak yerine sorunun Yahudilik ya da
Hiristiyanlik baglaminda ele alinmamasi gerektigi sonucuna ulasabiliriz. Ona gore sorun
eger sadece Yahudilik de olmus olsa o zaman Yahudiligin yer aldig1 her cografyada sorun
kendini farkli sekillerde gosterecekti, dolayisiyla bu sorunun ¢6ziimi ancak dinin devlet
tarafindan sinirlarinin belirlenmesi yada devletten koparilmasi ile yani siyasal devletten
yada biirokrasiden siyrilmasi ile miimkiin olabilir. Dinin devletten koparilmasi istenmekte
bireyin inancindan koparilmasi degil, ¢ciinkii birey sivil toplum icerisinde 6zglrlesebilir ve
inang¢larindan uzaklasmaz aksine 6zgtrlik alanini genisletir.
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Lale Devri’nde Eyiip Kazasi’nda Sosyal
Hayattaki Degisim Gostergesi Olarak:
Bosanmalar

Divorces as a Manifestation of Change in Social Life in the province
of Eyiip during Tulip Era
OZET

Her toplumda oldugu gibi Osmanli’da da aile kurumu zaman zaman bazi sebeplerle
isteyerek veya istemeyerek bosanma ile sona erebiliyordu. islam hukukunu referans alan
Osmanlr’'da ti¢ ¢esit bosanma vardir. Erkegin iradesi ile esini bosamasi (talak), kadinin bazi
gerekgelerle miiracaati sonucu mahkemenin bosamasi (tefrik) ve genellikle kadinin teklifi,
erkegin de kabul etmesiyle gerceklesen anlagsmali bosanma (hul’ veya muhalaa). Bubosanma
cesitlerinin 6rneklerini Eyiip’te de bol miktarda gormek mimkiindiir. Bu makalede Eyiip
kazasindaki bosanmalari Ser’iye Sicillerindeki 6rneklerle ele alarak Lale Devrindeki artisin
bozulma mi yoksa kadinlarin medeni cesaretlerinin gostergesi mi oldugu agiklanmaya
calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Eyiip, Ldle Devri, Bosanma.

ABSTRACT

As in all societies, the family union in Ottoman Empire might end up with the divorce
willingly or not for some reasons. In Ottoman Empire, there are three sorts of divorces
pursuing the Islamic law. Man’s divorcing his spouse of his own accord (talak), divorcing
of a court upon the appeal of a woman with some justifications (tefrik) and consensual
divorce occurring with the proposal of woman and the approval of man (hul or muhalaa). It
is possible to behold these types of divorcement samples in Eyiip. In this article, the types of
divorcements in Eyiip District will be attempted to be explained whether the increase in the
Tulip Period is an indication of deterioration or moral courage of women by discussing the
samples in the Sharia Court Records.
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slam ve Osmanli hukukunda bosanmayla ilgili konuyu detaylh olarak ortaya koyan

mubhtelif calismalar bulunmaktadir. Ornegin, Omer Nasuhi Bilmen, Vehbe Zuhaylj,

Hayrettin Karaman ve Halil Cin gibi bazi ilim adamlarinin yazmis oldugu fikih

eserlerinde Islam hukukunun bu konudaki hiikiimlerini detayli olarak bulmak
miimkiindiir. islAam hukukunu kendisine referans alan Osmanli’daki bosanmalarla ilgili olarak
kaleme alinan ¢alismalarda konu daha ziyade, sehirlere ait kadi sicillerindeki 6rneklerle ele
alinmistir. Ronald C. Jennings, inceledigi mahkeme kayitlarindaki verilere gore kadinlarin
genellikle evlenme ve bosanma gibi bir¢ok konuda haklarini aramak i¢in mahkemeye
basvurduklarini tespit etmistir. Jennings, “Women in Early Seventeenth Century Ottoman
Judicial Records: The Sharia Courts of Anatolian Kayseri” ve “Divorce in the Ottoman Sharia
Court of Kibris” isimli yazilarinda sicillerdeki belgelere dayanarak IslAm hukukunun kadina
tanidig1 haklar sayesinde onlarin bosanma konusunda so6z sahibi olduklarini ve bilinenlerin
aksine ¢cok da magdur olmadiklarini vurgulamistir. Saadet Maydaer “Klasik Dénem Osmanli
Toplumunda Bosanma (Bursa Ser’iyye Sicillerine Gore)” adli ¢alismasinda evliligi sona
erdiren durumlar1 adindan da anlasilacag tizere Bursa'daki sicil 6rnekleriyle agiklamaya
calismistir. Antep mahkeme kayitlarindaki talak, muhalaa, tefrik bosanma 6rneklerini esas
alan Ismail Kivrim’'in ¢alismasi ise “17 yiizyilda Osmanh Toplumunda sosanma Hadiseleri
(Ayintab Ornegi; Talak, Muhala’a ve Tefrik)” bashigini tasimaktadir. Ziilfiye Kogak da yine
Ayntab sehrini esas alinarak Ser’iyye Sicillerine dayali olarak bosanma cesitlerini “Ayntab
Sehrinde Aile Birliginin Sona Ermesi (1600-1650)” isimli makalesinde anlatmistir.!

Mehmet Akif Aydin “Osmanlhi Hukukunda Kazadi Bosanma “Tefrik” ve Ali Yiiksek
“Islam Aile Hukukunda Bosama Yetkisi ve Kadinin Bosanmasi” isimli c¢alismalarinda
sadece kadinlarin bosama yetkisi tizerinde durmuslardir. Bilgehan Pamuk ise “XVII. Yuzyil
Erzurum’unda Toplumsal Bir Vaka: Sarth Bosanma”, izzet Sak-Alaaddin Akoz de “Osmanh
Toplumunda Evliligin Karsiikli Anlasma ile Sona Erdirilmesi: Muhala’a (18. Yiizy1l Konya
Ser’iye Sicillerine Gore) ¢alismalariyla yine bir bosanma ¢esidini bolgesel olarak incelemistir.
Ancak bu calismalarda bosanmalarin sosyal sebepleri ve sonuglar yeterince ele alinmamis
konu daha ziyade hukuk cercevesi igerisinde kalmistir. Halbuki bosanma oranlari, savas,
goc, ekonomik buhran gibi muhtelif sebeplerden dénemsel olarak artma veya azalma
seklinde degisiklik gosterebilmektedir. Mesela Lale Devri olarak bilinen dénemin tarihgisi
Semdanizade, o yillarda kadinlarin israfa varan harcamalarinin ve ahlaksizliklarinin arttigini
buna bagli olarak da kadinlarin gereksiz yere bosandiklarini, 6zellikle de kadinlarin teklifiyle
gerceklesen anlasmali (muhalaa) bosanmalarin arttigini iddia etmektedir.?

Bumakalede bosanmagesitleri Eylip Kazasinda Lale Devri'ndeki 6rneklerle tanitilacaktir.
Daha sonra bu bosanmalarin oranlarinin énceki donemlere gore artip artmadigi ve 6zellikle
de kadinin aktif oldugu muhalaa tiiri bosanmalarin toplum ahlakinin bozulmasinin bir
gostergesi olarak nitelendirilip nitelendirilemeyecegi irdelenecektir. Bunun i¢in Eytip Ser’iye
Sicillerindeki® mahkeme kayitlar1 esas alinacaktir.

¢/L9/-8SP¢ :NSSI-3

1 Ziilfiye Kogak, “Ayntab Sehrinde Aile Birliginin Sona Ermesi (1600-1650)" , Gaziantep Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, C. 10, S. 1, 2011, s. 417- 435.

2 Semdanizade Siileyman Efendi, Sem ‘ddni-zade Findiklili Siileyman Efendi Tarihi, Miir i 't-Tevdrih, C. 1, (ed.: M.
Miinir Aktepe), Edebiyat Fakiiltesi Yaymlari, Istanbul 1976, s. 3.

3 Eyiip Ser’iye Sicilleri, Havass-1 Refia Sicilleri adiyla bilinmekte olup tamami Istanbul Miiftiiliigii Ser’iye Sicilleri
Arsivinde bulunmaktadir.
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EVLILIGIN BOZULMASI VE BOSANMA CESITLERI

Nikdh kiyilincaya kadar evliligi kurma hakki kadinda iken nikdhtan sonra evliligi
sona erdirme hakki erkektedir. Osmanli’da her ne kadar dinen ve toplum tarafindan hos
karsilanmasa da* bosanmalarin oldugu bir gercektir. Islima gore de yasak olmayan bosanma,
hukuken iki kisi arasindaki evlilik akdinin sona erdirilmesidir. IslAm-Osmanh hukukuna
gore bosanma l¢ cesittir: Birincisi, anlasmazlik, gecimsizlik, siddet ve ahlaki durumlar vb.
gibi sebeplerle erkegin karisini ric’{, bain ve talak-1 selase ile bosayabildigi talak’tir. ikincisi,
birlikteligin devami artik imkansiz oldugu halde kadinin kocasini bosama hakki olmadig:
icin mahkemenin ayrilik karariyla gerceklesen tefrik, sonuncusu ise kadinin istemedigi bir
evlilikten kurtulabilmesi i¢in tek ¢ikar yol olan anlasmali bosanma yani hul’ veya muhdlaa’dir.®
Osmanli cografyasinin diger bolgelerinde oldugu gibi Eyiip’te de ric’, bain, talak-1selase, sarth
bosanma ve muhalaa tiirii bosanmalarin oldugu goriilmektedir:

1-ERKEGIN BOSAMASI: TALAK

Osmanli hukukunda talak ric’i ve bain olarak iki cesittir. Talak-1 selase ve sartli bosamay1
da bu kategoride saymak miimkiindiir.

a-Geri Doniilebilir Bosama: Ric’i Talak

Erkege, ikinci defa mihr ve nikdha gerek kalmadan bosadigi esiyle normal aile hayatina
donme imkani saglayan bosanma seklidir.® Bosanmanin ric’'f seklinde gerceklesebilmesi icin
kocanin bos ol, bossun, seni bosadim gibi ifadeleri kullanmasi gerekir. Ancak bu sozler evliligi
kesin olarak sonlandirmamaktadir. Eger erkek isterse iddet stiresi icerisinde kadinin rizasi
olmasa dahi yeni bir nikdha gerek duymadan evliligine devam edebilmektedir.” Ancak bu
esnada sahitlerin bulunmasji, insanlarin olaylardan haberdar edilmesi gerekmektedir.?

Bosanma sayisinin az oldugu bilinen Osmanli toplumunda® hemen hemen her yerde
oldugu gibi Eylip'te de tiim bosanmalarin sicillere kaydettirmeye 0zen gosterilmedigi
gorilmektedir. Clinkii taldk bosanmalarin gergeklesmesi icin mahkeme kararina ihtiyag
olmadigl icin tescil ettirilmiyordu. Bu yiizden ric’i talakla ilgili bosanmalar genellikle kadin
ve erkek arasindaki mihr, nafaka gibi anlagmazliklar veya bu problemlerin mahkemeye
yansimasli sonucu kayitlara ge¢mistir.’® Dolayisiyla Eytip’teki ric’i talak sayisinin kayitlardan

4 Islam dinince bosanmanm helal oldugu ancak bunun pek hos karsilanmadig1 anlayisinin kaynagi su hadis-i
seriftir: “Allah’mn helal kildiklar1 arasinda en sevmedigi sey talaktir.” (Ebt David es-Sicisttani el- Ezdi, Siinen-i
Ebu Davud, C. 111, Terc. Ibrahim Kocasli, Istanbul 1983, s. 188, Hadis No: 2177).

5 Bosanma cesitleri hakkinda daha genis bilgi i¢in bkz. Halil Cin, Eski Hukukumuzda Bosanma, Selguk Universitesi
Yayinlari, Konya 1988.

6 O. Nasuhi Bilmen, “Hukuk-1 Islamiye ve Istilahat-1 Fikhiye” Kamusu, C. 2, Bilmen Yayevi, Istanbul 1985,
s. 221; H. Ibrahim Acar, “Talak”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi, C. 39, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yaymlari, Istanbul 2010, s. 498.

7 Hamza Aktan, “Islam Aile Hukuku”, Sosyo-Kiiltiirel Degisme Siirecinde Tiirk Ailesi, C. 2, T.C. Bagbakanlik Aile
Arastirmalart Kurumu Yayinlar, Ankara 1992, s. 411.

8 Acar, a.g.m.,, s. 498.

9 Ronald C. Jennings, “Women in Early Seventeenth Century Ottoman Judicial Records: The Sharia Courts of
Anatolian Kayseri”, JESHO, C. XVIII, S.1, 1975, s. 95-96.

10 Ismail Kivrim, “17 yiizyilda Osmanli Toplumunda Bosanma Hadiseleri (Ayimtab Ornegi; Talak, Muhala’a ve

~
N~
©
7
00
n
<
~
4
n
7]
&

Tarih ve Gelecek Dergisi, Nisan 2017, Cilt 3, Sayi 1




Tarih ve Gelecek Dergisi, Nisan 2017, Cilt 3, Say1 1 FI@1SLA\ VA E 105

daha fazla oldugu diisiintilmektedir: Cami-i Kebir Mahallesi’'nden Seyh Ahmed Efendi, karisi
Rukiye’yi ric’t talakla bosamistir. Rukiye, kendisini bosayan kocasiyla tekrar goriismek
istememis olacak ki damadini vekil olarak mahkemeye gondermis ve kocasinda olan 6.000
akce mihr!! ve 1.200 akge nafaka ve bazi esyalardan dolay1 5 kurusu tamamen aldigini ikrar!2
etmistir.”® Kadinlar genellikle baba, erkek kardes veya diger erkek aile bireylerinden tayin
ettikleri vekilleri araciligiyla bosanmigslardir. **

b-Kesin Bosanma: Bain Talak

Bosanmada kullanilan sozleri sdyler sdylemez evliligi sona erdiren ve yeni bir mihr ile
nikdhlanmadikea eslerin bir araya gelmesine imkan tanimayan bosanmadir.’® Eylip’te bain
talakla ile ilgili belge sayisi ric’'f talak’a gore ¢ok daha fazladir. Bu da kisilerin mahkemeye
miiracaat etmemesinden kaynaklaniyor olabilir. Su iki 6rnekten bosanmalarin en yaygin
sebebin gecimsizlik (hiisn-i zindegane) ve uyumsuzluk (adem-i vifak) oldugu anlasilmaktadir:
Takyecibasi Mahallesi’'nden Zeynep bint-i Hiiseyin Efendi, kocas1 Mustafa bin Mehmet'ten
hiisn-i zindegane sebebiyle 80 kurus mihr-i miieccel, iddet nafakasi ve mefinet-i siiknasi
10 kurus olmak tizere toplam 90 kurusa anlasarak bain talak ile bosanmistir.’® Takyecibasi
Mabhallesi'nden Elhac Ibrahim Aga bin Elhac Mahmud, zevcesi Zeynep bint-i Seyfullah’s,
adem-i vifak (uyusmazlik) sebebiyle tatlik-i bain ile bosamistir. ¥’

Ric'1 talak belki bir anlik kizginlik sonucu gergeklesmis olabilir. Ancak, uzun stireli bir
gecimsizligi devam ettirmek istemeyen erkekler, eslerini bain talakla bosuyorlardi. Diger bir
bosanma sebebi ise muhtemelen ekonomik sebeplerle baska bir sehre (diyar-1 ahar) giden
ve donme ihtimalleri zayif olan kocalarin eslerini bosamalaridir. Bu sekilde kocalar, eslerinin
evlilik nafakalarini karsilama yiikiimliigiinden kurtuluyorlar kadinlar da eger isterlerse bir
baskasiyla evlilik yapma imkan elde ediyorlardi. Ornegin, Uluca Baba Mahallesi'nden Topal
Osman ¢alismak icin baska bir sehre gitmistir. Mahalle sakinlerinden birka¢ kisi Osman’in

Tefrik)”, Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 2011, 10 (1), s. 376.

11 Mihr: Islam hukukunda, erkegin nikah esnasinda veya devamu sirasinda bazen de evliligin sona ermesi durumunda
kadina belirli miktarlarda verdigi meblag ve maldir. Cin, a.g.e., s. 210. Mihr, geline 6dendikten itibaren artik onun
ozel miilkiyeti olur ve her tiirlii tasarruf hakki onundur. Eger kadin isterse mihrin denmesini erteleyebildigi gibi
belirlenmis olan mihr miktarinda da istedigi gibi artirma ve azaltma dahi yapabilir hatta tamamen bu hakkindan
vazgegerek mihrini kocasina da bagislayabilir. Vehbe Zuhayli, Isldm Fikhi Ansiklopedisi, C. 9, Risale Basin-
Yayin, Istanbul 1992, s. 227; Bilmen, a.g.e., 115. Mihrin niteligi ve miktar1 genellikle esler arasinda kargiliklt
anlagmayla belirlenirken bunda kadinin yasi, giizelligi, kiiltiirel ve ekonomik durumlari etkili olmaktadir. Hayrettin
Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, C. 1, Irfan Yayimevi, Istanbul 1982, s. 284. Mihr iki ¢esittir: birincisi, mihr-i
muaccel yani pesin mihr’dir. Genellikle nisanlilik (namzedlik) doneminde erkek tarafinin gelin adayina almis
oldugu giyecek, taki ve bazi ev esyalari ile bazen de nakit paradan olusmaktadir. Ikincisi ise, mihr-i miieccel
yani ddenmesi evlendikten sonra hak kazanilan -genellikle- nakit paradir. Hayrettin Karaman, Mukayesell Islam
Hukuku, C. 1, Irfan Yaymevi, Istanbul 1982, s. 283; Halil Cin, Isldm ve Osmanli Hukukunda Evienme, Konya
1988, s.217- 218 Zuhayli, a.g.e., s. 203.

12 Ikrar: hukuk terimi olarak kisinin kendisi aleyhine bagkasina ait bir hakki haber vermesidir. Ferhat Koca, “Ikrar”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 22, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, Istanbul 2000, s. 38.

13 Eylip Ser’iye Sicilleri No: 139, sayfa, 71-a-2, tarih; h. 1130. Bundan sonra ( E.S.S. 139, s. 71-a-2, 1130) seklinde
verilecektir.

¢/L9/-8SP¢ :NSSI-3

14 Diger baz1 6rneklerde de kadinlarin genelde mahremi olan kisilerle ( evlenmesi yasak olan ) bosanma islemini
gerceklestirdikleri anlagilmaktadir.

15 Karaman, a.g.e., 303; Bilmen, a.g.e., s. 229; Zuhayli, a.g.e., s. 341.
16 E.S.S. 140, s. 52-b-1, 1131.
17 E.S.S. 139, s. 66-a-1, 1130.
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giderken alt1 aya gelmezsem zevcem Havva bainen bos olsun dedigini haber vermeleri iizerine
Havva'nin bosanmis oldugu kaydedilmistir.'® Takyecibasi Mahallesi'nden Omer Bese bin
Resul ise “... siire gelmedigi takdirde karisi Ayse bint-i Ali Hatun'u bosama hususunda” vekalet
vermis ve bu durum vekillerce de mahkemede ikrar edilerek talebi yerine getirilmistir.*

Osmanli Medeni Hukukunda sadece bogs ol s6zilinii sarf ederek bosamak kolay goériinse
de bu ayrilik sonuglar itibariyle erkege ekonomik ytikiimliiliikler getirmektedir. Bain talakla
karisini bosayan koca ona mihr-i miieccelini, barinma (metinet-i siiknasini)*® ve iddet
nafakasimi*! 6demek zorundadir. Kiremitci Siileyman Mahallesi'nden Saliha bint-i Abdullah
kendisini talak-1 bain ile bosayan kocasindan 300 ak¢e mihr-i miieccel, ayrica iddet nafakasi
ve melinet-i siiknasi icin de 100 akce olmak tizere toplam 400 akceyi aldigini ikrar ve eski
kocasini ibra? emmistir.*

Bain tiirii bosanmalarda eger ¢cocuk varsa veya bosadigi esi hamile ise bu 6demelere bir
de ¢ocuk nafakasi ekleniyordu. Otak¢ibasi Mahallesin’den Ayse bint-i ismail, kendisini kesin
olarak bosayan kocas1 Ahmet bin Hiiseyin'den halen emzirmekte oldugu kiiciik cocugu icin
nafaka talep etmistir. Ayse’nin bu istegi lizerine mahkeme tarafindan her ikisine de giinliik
ikiser para nafaka tayin edilmistir.?* Diger bir drnekte ise Cami-i Kebir Mahallesi'nden Ayse
bint-i Mehmet, kendisini bainen bosayan Yusuf’tan hamile oldugunun anlasilmasi iizerine
dogum gerceklesinceye kadar kadi giinliik ikiser para nafaka takdir etmistir. Ayrica Ayse’ye
nafaka ve diger masraflarini karsilamasi i¢in harcama yapma izni verilmistir.?

Bosanan es mihr-i miieccel, nafaka ve meiinet-i siikknd konusunda eski kocasini ibra
ettiginde artik bosanma gerceklesmis oluyordu. Eger koca ayrildigi esiyle yeniden evlenmek
isterse yeni bir mihr 6demesi gerekiyordu. Cogunlukla bu mihrler ilkine goére daha dusuk
oluyordu. Kocalar1 tarafindan bain talak ile bosanan kadinlar bu islemi mahkemeye giderek
sahitler araciliiyla tescil ettirmislerdir. Boylece ikinci bir evlilik yapabilmek i¢cin en 6nemli
engeli kaldirmis oluyorlardi. Mesela Dugmecibasi Mahallesinden Fatma, mahkemeye
getirdigi iki erkek sahitliginde kocas1 Mehmet'in kendisini li¢ ay 6nce bainen bosadigini ikrar
etmistir.?® Fatma Hatun bu sekilde hem bosandigini hem de baskasiyla evlenebilmek i¢in
gecmesi gereken iddet stiresinin doldugunu tespit ettirmistir. Clinkii bunu ispat etme kiilfeti
de kadinin iizerindedir.

18 E.$.S. 155, s.25-b-1, 1143.
19 E.§.S. 151, s.45-a-2, 1140.

20 Meinet-i siikkna: Kocanin bosadig1 esinin iddeti siiresince yeme-igme ve oturma ihtiyaglarini kargilamasidir. Bu
giderler bolgenin orf ve adedine, piyasaya, arkadas ve akraba cevresine ve de zamanin sartlarina gore degisiklik
gostermektedir. Hamdi Dondiiren, Delilleriyle Islam Hukuku (Sahis Aile ve Coziimlii Miras), Bursa 1983, s. 299.

21 iddet Nafakasi: Kadinlarin, kocalari tarafindan bosandig1 andan itibaren belli bir siire ge¢imini saglamaya yetecek
kadar almaya hak kazandiklar1 nafakadir. Bilmen, a.g.c., s. 488.

22 Ibra: bir kimsenin baskasimin zimmetindeki veya nezdinde olan hakkindan karsiliksiz olarak vazgegmesini ifade
eden hukuki islemin adidir. H. Yunus Apaydin, “Ibra”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi, C. 21, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, Istanbul 2000, s. 263.

23 E.$.S. 139, s. 8-b-3, 1130.
24 E.S.S. 154, s. 98-b-4, 1142.
25 E.S.S. 154, s. 133-b-2, 1143.
26 E.S.S. 155, s. 18-a-5, 1143.
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Bain talak ile bosanan kadinlar i¢in artik en gerekli sey, yeni baslayacak hayatlarinda
veya en azindan tekrar evleninceye kadar gecimlerini saglamaya yetecek nakit para yani
mihr ve nafakadir. Ancak eski kocalar1 zaman zaman bunu 6demekte pek istekli degillerdir.
Bu durumda kadinlar yine mahkemenin yolunu tutar ve haklarini alirlardi. Nazperver
Mahallesi'nden Mustafa Bese bin Abdullah Saliha bint-i Recep’i tatlik-i bain ile bosamistir.
Saliha’nin kendisini bosayan kocasinda 30 kurus mihr, 15 kurus nakit para ve 10 kurus
kiymetinde dort altin bilezik alacagi kalmistir. Ancak bosanmadan sonra eski kocas1 borg¢larini
o0dememistir. Saliha onunla 6 kurus lizerinde tekrar anlasmis ve mahkeme de kocasina bu
borcunu 6demesi i¢in 20 giin siire vermistir.?’

Kendisini bosayan erkekle ayrica bir de alacak meselesi yiiziinden tekrar karsi karsiya
gelmek istemeyen kadinlar daha diisiik bir miktara hatta nakit para olmazsa bazi esyalara bile
sulh olup konuyu kapatmaya razi oluyorlardi. Kasim Pasa Mahallesi‘nden Ayse bint-i Recep,
vekili Elhac Mehmed Aga bin Hiiseyin araciligiyla kendisini bosayan kocasindan alacagi olan
10.000 akge mihr-i miieccel ve 6.000 akge kiymetli bir ¢ift altin bilezik karsiliginda aralarinda
7.200 akgeye sulh olduklarini ikrar etmistir.?® Zeynep Hatun Mahallesi’'nden Hatice, kendisini
bainen bosayan Mehmed’den 4.000 ak¢e mihr-i miieccel ve iddet nafakasi karsiligi olarak 300
akce degerinde alt1 vukiyye sadeyag, 240 akce degerinde 20 vukiyye piring, 210 akce degerinde
20 vukiyye pekmez, 80 akce degerinde toplam 830 akceye;?° Cami-i Kebir Mahallesi'nden
Ayse bint-i Abdullah ise kocas1 Bostani ismail bin Mehmed’den 2.400 ak¢e mihr-i miieccel ve
600 akge nafaka alacagi karsiliginda 20 kurus degerinde bir kayik tizerine sulh olmuslardir.3

Eylip’te yasayan gayrimislimlerden 6zellikle Yahudilerden bain taldk davalari i¢in kadiya
basvuranlar oluyordu. Eylip Haskdy Kasabasinin Kiremitci Ahmet Celebi Mahallesi’'nden bir
karisin1 bosayan Yahudi koca, yahudilik seriati lizerine ayda dorder kurus nafaka ve 1.500
kurus mihr-i miieccelini 6demeyi kabul etmis ancak daha sonra glicli yetmemistir. Sonucta 4
kurus nafaka 6demek iizere anlagsmislardir. 3*

Lale Devri olarak adlandirilan 1718-1730 yillar1 arasina ait sicillerde toplam 41 adet
bain*? tiirti bosama kaydinin -mihr miktarlari esas alindiginda- ekonomik agidan alt tabakada
daha ¢ok oldugu net bir sekilde goriilmektedir. Buna gore mihri 10.000 ak¢eye kadar olan
otuz sekiz, 10.000 ile 50.000 arasi tig, 50.000 {lizerinde ise sadece bir bain bosama olmustur.

c-Bosamada Son Mertebe: Taldk-1 Seldase

Kocanin karisini en fazla ti¢ defa bosayabilecegi talak-1 selase*® ile ilgili sicillere ¢ok fazla
ornek yansimamistir. Ancak bu ¢esit bosamanin sayisi ve orani tam olarak tespit edilemese

27 E.$.S. 139, s. 9-b-2, 1130.

28 E.S.S. 140, s. 44-b-1, 1131.
29 E.§.S. 155, s. 18-a-4, 1143.
30 E.S.S. 151, s. 64-a-1, 1140.

31 E.S.S. 141, s.34-b-2, 1132; Gayrimiislim kadinlarin bosanmalari konusunda daha detayli bilgi i¢in bkz. Ibrahim
Etem Cakir, “Zimmi Kadmlar Kadi Mahkemesinde: Sofya XVII Yiizyil” Hacettepe Universitesi Tiirkiyat
Arastirmalart Enstitiisii Dergisi, 2014 ( Giiz), s. 41-66.

32 Bu rakam Eytip Ser’iye Sicillerine kaydedilmis Lale Devri’nin tamamina ait toplam bain tiirii boganma sayisidir.
33 Aktan, a.g.e., s.23.
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de donemin seyhiilislami olan Yenisehirli Feyzullah Efendi'nin Behgetii'l-Fetava’sinda konu
ile ilgili cok sayida fetva olmasi** bu tiir bosanmanin da var oldugu gostermektedir. Diger
bosama cesitleri gibi bu kayitlar da daha ziyade mihr ve diger alacaklar dolayisiyla sicillere
gecmislerdir. Bigakg1 Ferhad Mahallesinden Ummiihan bint-i Abdullah Hatun, kendisini
talak-1 selase ile bosayan kocas1 Mehmet kaptandan alacagi olan 600 ak¢e mihr-i miieccel ve
150 akce nafakayi aldigini ikrar ve ibra etmistir.>®> Ahmed Dede Mahallesi'nden Rukiye bint-i
Elhac Ali'nin ise kendisini taldk-1 selase ile bosayan kocasi Kadi1 Mustafa Efendi’de 50 kurus
mihr-i miieccel ve 200 kurus degerinde esya alacagi vardir. Ancak Rukiye sadece 30 kurusa
sulh olmaya razi olmustur.*®

Talak-1selase ile karisini bosayan erkek, hukuken hanimi baska bir erkekle evlenmedikge
onunla tekrar nikdhlanamaz. Bu sartin yerine gelmesini saglamak i¢in hile-i ser’iye olarak icat
edilen ancak mesruiyeti tartismali olan hiille erkekler i¢in kabul edilmesi zor bir durumdur.
Ali Pasa Mahallesi’'nden Afife bint-i Hasan Celebi’yi de kocasi talak-1selase ile bosamus, tistelik
karisini esyalari ile birlikte babasinin evine getirip birakmistir. Sonradan pisman olmus
olacak ki kayinpederinin evine gelip esini istemis ve bosamay1 inkar etmistir. Ancak Afife,
talaka-1 selase ile bosamanin gergeklestigini kadin sahitlerle ispat etmistir.*’

d-Sartlh Bosanma

Kadinin kocasindan bosanabilmesinin bir sarta bagh oldugu talak cesididir. Bu
bosanma ¢esidi ile ilgili Kuran-1 Kerim’de bir yargi olmadig1 gibi herhangi bir hadis-i serif de
bulunmamaktadir. Hanefi ve Maliki mezheplerinin goriisiine gore sarta bagli olan evliliklerde
bahsi gecen sartin yerine getirilmesi durumunda bosanmanin gerceklesecegi seklindedir.®
Osmanlr’da evlendikten sonra kocasinin bosanma igin ileri siirdiigu sartlar: yerine getirmesi
lizerine kadin ilgili mercilere miiracaat ederek kocasindan resmen ayriliyordu.’* Ancak
belirli sartlara bagl olan bosanmalarda, s6z konusu olan sart meydana gelmis olsa bile eger
kadin bu durumu aciklamazsa bosanma gerceklesmemektedir. Her ne kadar bazi sozler
bosanmayi gerektirse bile asil olan niyet oldugundan durum erkegin bosanmak istemedigini
gostermektedir.*

Islam hukukundaki sarth bosanma genelde ii¢ sekilde olmaktadir. Birincisi kocanin,
karisiyla hi¢ alakas1 olmayan bir konuda “eger soyle sdyle yaparsam karim bos olsun” gibi
nikahi lizerine yemin etmesi ve sonucta da o fiili islediginde bosanmanin gerceklesmesidir.
Ikincisi dogrudan karisiyla ilgili olup “séyle yaparsan bos ol” demesi ve karisinin da o
fiili islemesi sonucunda yine eslerin ayrilmasidir. Ancak bu iki ¢eside ait 6rnek sicillere
yansimamissa da yine donemin fetva kitaplarinda ¢ok sayida érneginin bulunmasi Eyiip’te

34 Seyhiilislam Yenisehirli Abdullah Efendi, Behcetii’l-Fetdvd (Hazirlayanlar: Siileyman Kaya, Betiil Algin,
Zeynep Trabzonlu, Asuman Erkan), Klasik Yayinlari, Istanbul 2011, s. 98 ve devamu.

35 E.S.S. 151, s. 67-b-1, 1140.
36 E.S.S. 154, s. 60-b-2, 1142.
37 E.S.S. 154, 5. 99-b-1, 1142.
38 Cin, a.g.e., s. 59-61.

39 Bilgehan Pamuk, “XVII. Yiizy1l Erzurum’unda Toplumsal Bir Vaka: Sartli Bosanma”, Atatiirk Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, C. 3, S. 30, 2003, s. 109.

40 Saim Savas, “Fetva ve Ser’iye Sicillerine Gore Ailenin Tesekkiilii ve Dagilmasi1”, Sosyo- Kiiltiirel Degisme
Stirecinde Tiirk Ailesi, C. 11, Bagbakanlik Aile Arastirma Kurumu Yayinlari, Ankara 1992, s. 528.
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de bu tiir bosanmalarin yasandigina isarettir.** Ugiincii olarak ise dénmeme ihtimali ile
calismak lizere baska bir sehre giden veya uzun bir yolculuga ¢ikan kocalarin bosama hak ve
yetkisini eslerine vermesidir (tefviz). Talaki belirli bir siire donmeme sartina baglayan koca
(tefviz-i mukayyed)* boylece karisinin magduriyetini énlemek istemektedir.** Hanimlarini
zor durumda birakmak istemeyen bazi erkekler ise askeri bir sefere veya ticari bir yolculuga
c¢ikmadan 6nce hanimlarinin nafakasini saglamak i¢in giivendikleri bazi kisileri vekil tayin
etmislerdir. Ayrica bu kisilere belli bir siire donmedikleri takdirde hanimini bosamalari
hususunda vekalet vermislerdir.** Eyiip'te sarthh bosama ornekleri t¢iincii ¢eside ait olup,
baska bir sehre gittiginde geri donmeme ihtimali olan veya geri donmeyi diistinmeyen
kocalarin geride kalan eslerinin bir baskasiyla evlenebilmeleri i¢in basvurduklar bir usul
olmustur. Nisanc1 Pasa Mahallesi’'nden Ali Bese bin Mehmed, ahar diyara gittigi icin 101
giinde donmedigi takdirde karisinin bosanmasi i¢in bir vekil tayin etmistir.** Kasim Pasa
Mahallesi'nden Ayse’nin kocasi ise bir yil 6nce kendisinin nafakasini 6deyecek bir vekil
birakip baska yere gitmistir. Ancak vekil, Ayse Hatun’un son bir aylik nafakasi olan 3 kurusu
vermeyince ondan davaci olmustur. Bunun iizerine vekil, Ayse’nin kocasinin giderken “11
ay nafakami 6de eger donmezsem karim bos olsun” dedigini sahitlerle ispat edip son bir
aylik nafakay1 bundan dolay1 6demedigini belirtmesi lizerine Ayse haksiz yere dava etmek
(muarazadan men) hususunda uyarilmistir.*® Ayse’'nin boyle bir bosamadan haberi olmamasi
pek miimkiin gériinmiiyor. Onun, bu yola miiracaat etmesi muhtemelen bosanmay: tescil
ettirmesi veya kocasinin bosamaktan vazgecmis olmasi ihtimali karsisinda nafaka almayi
devam ettirmek istemesidir. Haskdy kasabasi Piri Pasa Mahallesi'nden Fatma Hatun da
ayni yolu denemistir. Kocas1 Ali'nin ahar diyara giderken nafakasi icin vasi*’ kildigi Mustafa
Efendi’'nin nafakasin1 vermediginden sikayetci olmustur. Ancak vasi, kocasi Ali'nin “bes ay
gelmezsem bain taldkla bos olsun” dedigini sdylemistir. Bunun tlizerine Fatma Hatun’un,
kocasinin sekiz aydir olmadigini kabul, ancak bu sarti inkar etmesi lizerine Mustafa Efendi
durumu sahitlerle ispat etmis ve Fatma Hatun da muarazadan men edilmistir.*®

2-MAHKEMENIN BOSAMASI: TEFRIK

Tefrik veya kazal bosanma, kadinin mahkemeye basvurmasi lizerine evliligin hakim
karariyla sona ermesidir.*® Bosama hakki bulunmayan kadinlarin kocalari ile ilgili olarak
ortaya cikan hastalik ve kusur, nafakanin temin edilememesi, kaybolma ve gecimsizlik vb gibi
bazi durumlarda evliligin sona erdirilmesi icin mahkemeye basvurmasi sonucu gerceklesen
bosanma cesididir.>® Osmanli toplum hayatinda var oldugunu bildigimiz tefrik bosanma

41 Seyhiilislam Yenisehirli Abdullah Efendi, a.g.e., s.100 ve devamu.
42 M. Ertugrul Diizdag, Seyhiilislam Ebussuiid Efendi Fetvalar: Isiginda 16. Asir Tiirk Hayati, Istanbul 1983, s. 44.
43 Jennings, a.g.m., s. 94.

44 Saadet Maydaer, “Klasik Donem Osmanli Toplumunda Bosanma (Bursa Ser’iyye Sicillerine Gore)”, Uludag
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 16, S. 1, 2007, s. 310.

45 E.S.S. 154, 5. 96-b-2, 1142.
46 E.S.S. 147, s. 32-a-4, 1138.

47 Vasi: bir kimsenin vefatindan sonra terekesi veya diger yapilacak isleri yani vasiyetini yerine getirmek i¢in tayin
olunan kimsedir. Bilmen, a.g.e.,s. 116.

48 E.S.S. 150, s. 81-a-1, 1141.

49 H. Ibrahim Acar, “Tefiik”, Tiirkive Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 40, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari,
Istanbul 2011, s. 277.

50 M. Akif Aydm, “Osmanli Hukukunda Kazail Bosanma “Tefrik™’, Osmanli Arastirmalari, V, [stanbul 1986, s.
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cesidine ait Eylip’te dava sayis1 azdir. Her ne kadar Hanefi mezhebi bu uygulamaya sicak
bakmasa da®! s6z konusu durumlarda sorunun ¢éztimiinde tek ¢ikis yolu bu goriinmektedir.
Mesela Eytip’te bir gayrimiislim kadin miisliiman olmus Safiye bint-i Abdullah ismini almistir.
Artik gayrimiislim kocasiyla evli kalmasi miimkiin olmadig icin evden ayrilarak Istanbul Uzun
Sticca’ Mahallesinde yasamaya baslamistir. Bu durumda bosanmak i¢in Kadiya miiracaat eden
Safiye mahkemece tefrik yoluyla bosanmistir. Ancak eski kocasiyla ortak evi, bagindan olan
kira gelirlerinden ve at parasindan alacagi bulunmaktadir. Fakat kocasi bunlari inkar etmistir.
Daha sonra 30 kurus iizerinde sulh olmuslardir.>?

3-ANLASAMAMAZLIKTA ANLASMA: MUHALAA

Bosama hakki bulunmayan, -ancak evliliine de devam etmek istemeyen- kadinin
kocasinin onu bosamasi icin yapabilecegi tek sey muhalaa (hul’) yani bir bedel karsiliginda
evlilik bagindan kurtulmasidir.>®* Kocasinda herhangi bir kusur olmamasina ragmen evlilik
hayatinda mutlu olmayan ve bu evliligini daha fazla stirdiirmek istemeyen kadinlarin, kocanin
bosamasi1 durumunda 6demesi gereken mihr-i miieccelin tiimiinden ya da bir béliimiinden,
iddet nafakasindan, barinma ve yiyecek-igecek masraflarindan vazgecerek bosanma isteginde
bulunmasidir. Kocanin da bu teklifi kabul etmesi muhalaa tiirti bosanmalarin karakteristik
ozelligidir. ** Boylece kadin, evlilik bagindan kurtulmanin “bedelini” ya da “keffaretini”
odeyerek kocalarinin onlara mihr olarak verdiginden fazlasini vermis oluyorlardi.>® Bu yolla
talak hakkinin kendisine yiikledigi yiikiimliiliiklerden kurtulma imkéani da elde eden erkekler
bu tiir bosanmay1 daha cok tercih etmislerdir.>

Kari-kocanin karsilikli anlagsmasiyla gerceklesen muhalaa, diger bosanma cesitlerine
gore Ser’iye Sicillerine daha ¢ok yansimistir. Hul’ yontemiyle bosanmak isteyen kadinlarin
mutlaka hakli gerekceleri olmak zorundaydi. Bu sebeplerin basinda en 6nemlisi eslerin
anlasamamasi olup kocanin baska bir yere gitmek zorunda olmasi ve uzun siire donme
imkaninin bulunmamasinin yaninda bir de savasa gitmesidir.>” Eyiip Ser’iye Sicillerinde gectigi
kadariyla muhéalaanin tek sebebi hukuk dilinde “hiisn-i zindegane olmamak” olarak ifade
edilen anlasamamak yani gecimsizliktir. Sadece iki belgede ge¢imsizligin sekli belirtilmis,>®

2-3.

51 M. Akif Aydin, Isldm-Osmanl Aile Hukuku, Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, Istanbul
1985, s. 116.

52 E.S.S. 139, s. 44-a-1, 1130.

53 Fahrettin Atar, “Muhalea”, Tiirkive Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 30, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari,
Istanbul 2005, s. 399; Karaman, a.g.e., s. 311. Bu konuda daha genis bilgi i¢in bkz. Bilmen, a.g.c., s. 268 ve
devami; Zuhayli, a.g.e., s. 379 ve devamu.

54 Karaman, a.g.e.,s.311.

55 Madeline C. Zilfi, “Ge¢inemiyoruz™: 18. Yiizyilda Kadinlar ve Hul, ed. Madeline C. Zilfi, Modernlesmenin
Esiginde Osmanli Kadinlari, cev. Necmiye Alpay, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul 2000, s. 271.

56 Maydaer, a.g.m.,s. 311.

57 izzet Sak — Aladddin Akéz, “Osmanli Toplumunda Evliligin Karsilikli Anlagma Ile Sona Erdirilmesi: Muhala’a
(18. Yiizyil Konya Ser’iye Sicillerine Gore), Selcuk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi, S. 15, Konya
2004, s. 97-105.

58 Bunlardan biri aile ici siddet, digeri ise kocanin gasp1 olup belgeler sunlardir: Ali Pagsa Mahallesi’nden Ummiihan
bint-i Elhac Yusuf, kocas1 Siileyman Bese bin Mustafa ile muhalaa olduklarini kaydettirmistir. Boganmalarinin
sebebi Siileyman Bese’nin karisinin ¢eyizlerini satmasi ve babasindan kalan parayi vazi’ii’l-yed’in elinden alarak
kendisi i¢in kullanmasidir. E.$.S. 140, s. 31-b-1, 1131. Yine ayni mahalleden Zeynep bint-i Mustafa, kocas1
Ismail Bese bin Resul’den sol koluna ve basina vurup yaraladig1 i¢in olugan tazminata ilaveten 3.000 ak¢e mihr-i
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diger tiim kayitlarda detaya girilmeden klise olarak “hiisn-i zindegane olmamagla” ibaresi
tekrarlanmistir. Bubelgelerde muhéalaanin diger sebepleriyleilgili 6rneklere rastlaniimamistir.

Serbest Kalmanin Karsiligi: Bedel-i Hul’

Hul’ talep eden kadinin bunun karsiliginda kocasina 6dedigi bedelin iki temel
baslikta toplandigi goriilmektedir. Birincisi, muhalaa kayitlarinda kadinlarin kocalarini
bosanmaya ikna edebilmek i¢in haklari olan mihr-i miieccel, iddet nafakasi ve melnet-i
siikna haklarindan vazge¢mesidir. Boylece erkekler de bu teklifi kabul ederek bosanmanin
ekonomik yiiktimliliklerinden kurtulmus oluyorlardi.>® Servi Mahallesi'nden Rukiye bint-i
Abdullah, 1.500 ak¢e mihr-i miieccel ve iddet nafakasindan vazge¢cmek, melinet-i siiknasini
da kendi tistlenmek sartiyla Hasan bin Osman’la muhalaa yoluyla bosanmis ve kendisine bir
borcu kalmadigina dair kocasini ibra etmistir.*°

[slam hukukuna gére cocugun her tiirlii bakimi ve terbiyesinden anne sorumludur. Bu
yuzden erkek ¢ocuklar yedi, kiz cocuklar ise dokuz yasina kadar annenin kontrolii altindadir.
Cocugun bakimi ve biiytitiilmesi esnasinda masraflari ve nafakasi babaya aittir.®* Bazi muhalaa
kayitlarinda kadinlar, eger kii¢lik cocuklari varsa, babanin 6demesi gereken nafakadan da
vazgecebiliyorlar ve onlarin en az yedi yasina gelinceye kadar ki bakimini tistleniyorlardi.
Aslen Uskiidar’lh olup Eyiip’te Cami-i Kebir Mahallesi’'nde bulunan Fatma bint-i Ibrahim
kocas1 Haseki Ismail Aga bin Ali ile aralarinda hiisn-i zindegne olmamasindan dolay1 hul’
olmuslardir. Fatma Hatun 3.000 ak¢e mihr-i miiecceli, nafaka-i iddet-i malumesi iizerlerine,
meflinet-i siiknasi1 dahi kendi iizerine olmak sartiyla anlagsmistir. Ayrica kiiciik oglu Mehmed
icin nafaka istememis bakimini tistlenmistir.®*

Kadinlar, istemedigi evlilikten kurtulmak icin heniiz dogmamis ¢ocugun bakimini
bile tizerine aliyordu. Nisancibas1 Mahallesi’'nden Ayse bint-i Ali, kocasi Ibrahim Celebi bin
Mustafa’dan vekili Ibrahim Celebi bin Hiiseyin aracilifiyla bosanmistir. Ancak Ayse Hatun
istemedigi bu evliligi sonlandirabilmek icin 5.000 ak¢ce mihr-i miieccel ve iddet nafakasi ve
mefnet-i siiknasindan vazge¢mistir. Ayrica ibrahim’den dogacak olan ¢ocugunun hamilelik
boyunca ve yedi yasina kadar ki nafaka masraflarini da tstlenmek zorunda kalmistir.®3
Baz1 kocalar bundan azina razi oluyordu, ama yine de bir bedel aliyordu. Kara Siilleyman
Mahallesi'nden Ayse bint-i Abdullah aralarinda hiisn-i zindegane olmayan Ahmed Celebi bin
Mehmed'le almasi gereken 3.000 ak¢e mihr-i miiecceli, nafaka ve iddet-i malumesi i¢in 300
akge, toplam 3.600 ak¢enin 1.650 akcesini kocasinin kendisine teslim etmesi ve geri kalan
meblagdan vazge¢mesi, ayrica meiinet-i sitkknasi1 da kendi lizerine olmasi sartiyla muhalaa
yoluyla bosanmistir.®

miieccel ve nafakasindan vazgegerek bosanmistir. E.S.S. 142, s. 62-a-1, 1133.

59 Giil Akyilmaz, “Osmanli Aile Hukukunda Kadin™ , Tiirkler Ansiklopedisi, Yeni Tirkiye Yaymlari, Ankara
2002, s. 369.

60 E.S.S. 151, s. 57-b-2, 1140.
61 Cin, a.g.e., s. 118

62 E.S.S. 139, s.32-a-2, 1130.
63 E.S.S. 140, s. 89-a-1, 1131.
64 E.S.S. 140, s. 83-a-1, 1131.
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Kadinin muhalaa sonucunda kocasina 6dedigi bedelle ilgili ikinci durumda ise bazi
kocalar, eslerinin bosanma israrlarini, onlara olan bor¢larini 6dememek, tiste para almak ve
hatta hi¢ olmazsa bazi esya veya mal almak gibi taleplerle bunu kendileri agisindan biiyiik
bir firsata ceviriyorlardi. Ornegin, Ummiigiilsiim bint-i Es-seyyid Ismail, 3.000 akce mihr-i
miiecceli ve iddet nafakasi ve meilinet-i siiknasi dahi kendi tizerine olmasindan bagska ayrica
31 kurus kocasindan alacagi olan bu paray: da hul’ bedeli olarak almamak sartiyla muhalaa
olmustur.®®* Kasim Pasa Mahallesi'nden Rukiye bint-i Abdullah ise Es-seyyid Mehmed Celebi
ile hul’ olmalar karsiliginda 5.000 ak¢e mihr-i miieccelinden ve kocasindan alacagi olan 17
kurustan vazge¢cmekten baska kocasinin ekmekgiye olan dort kurus borcunu da tistlenmistir.®®
Takyecibasi Mahallesi'nden serife Rukiye Hanim ise Es-seyyld Abdi Celebi’'ye 1000 akge
mihr-i miieccel ve nafakasindan vazge¢menin yaninda 30 kurus bedel-i hul’ vererek muhalaa
olmustur.®” Kasim Pasa Mahallesi'nden Ayse bint-i Abdullah ise diger hul’lere gore ¢cok daha
ilging sartlar1 kabul etmistir. Buna gore Ayse, 15.000 ak¢e mihr-i miieccelinin yarisindan ve
nafakasindan vazge¢mesinin disinda kocasi Halil Aga bin Elhac Ali'ye on kile bugday, kirk
bes vukiyye sadeyag, altmis vukiyye bal ve saymadig1 ama kendilerince kararlastirilmis olan
diger bazi seyleri vermeyi kabul etmistir.®® Yine Ali Pasa Mahallesi'nden Rukiye bint-i Recep,
Mustafa bin Hiiseyin'le standart sartlardan baska, hamile oldugu ¢ocuga dogumundan yedi
yasina gelinceye kadar kendi malindan bakacak ve ayrica mihr-i muaccel olarak belirledikleri
iki minder, bir dosek, iki yorgan, bir legen ve ibrik, iki sahan, bir tencere ve bes yastigi kocasina
birakmak tlizere anlasarak bosanmislardir.®

Muhalaa, Is1dam hukukunun Miisliiman kadinlar icin evliligi sona erdirme sekli olmasina
karsilik gayrimiislim vatandaslarinda basvurdugu bir uygulama olmustur.’® Eyiip'te de
gayrimiislim kadinlarin kendi dinlerine gére hak arama imkanlari oldugu halde zaman
zaman kadiya miiracaat ettikleri oluyordu. Sah Sultan Mahallesi'nde oturan Katerina bint-i
Nikola, vekili Yorgo veled-i Yani araciligiyla Yani veled-i Nikolo ile aralarinda hiisn-i zindegane
olmasi sebebiyle muhalaa yoluyla bosanmislardir. Aralarindaki anlasmaya goére Katerina
16 kurus bir siillis olan mihr-i miieccelinin tamamini Yani’'nin elinden almis; buna karsilik
nafaka ve iddet-i malumesinden vazgecmis, metinet-i siiknasini ise kendisi iistlenmistir.”
Yine Kiiciikkdy karyesinden Hristo adli kadin, vekili araciligiyla Tanas veled-i Yorgi’den
aralarindaki gecimsizlikten dolayr hul’ olmuslardir. Kadin kocasindan alacagi olan bir sim
kase, bir sim kusak ve on iki kiiciik altindan vazge¢mistir.”?

Eytip’te Lale Devri'ne ait 12 y1l icinde gerceklesen toplam 454 muhalaa’® kaydinin 366
adedi “standart” olarak niteleyebilecegimiz sadece mihr-i miieccel ve nafakasindan vazgecip
meflinet-i stiknasini kendi tistlenenlere aittir. 45 kadin ise kendi yanindaki veya hamile oldugu
cocugun bakimini tistlenmistir. Toplam 43 kadin da vazgectiklerine ilave olarak, para, altin,

65 E.S.S. 139,

s. 49-b-2, 1130.
66 E.S.S. 143, s. 10-b-1, 1134.
67 E.S.S. 154, s.31-b-1, 1141.
68 E.S.S. 141, s.38-b-4, 1132.
69 E.S.S. 141, s. 62-a-1, 1132.

70 Sak - Akoz, a.g.m., s. 123.

71 E.S.S. 140, s. 73-b-1, 1131.

72 E.S.S. 141, s.49-a-2, 1132.

73 Bu rakam Eyiip Ser’iye Sicillerine kaydedilmis on iki y1lin tamamina ait toplam muhalaa tiirii bosanma sayisidir.
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bag, ev, tarla veya esya vererek bosanabilmislerdir. Bu sayinin digerlerine gore az olmasinin
sebebi fazladan “bedel-i hul”” 6demenin ekonomik imkan gerektirmesidir.

Her ne kadar esler anlasarak bosansalar da sonradan aralarinda, muhtemelen evlilik
glinlerindeki gecimsizliklerinden veya kadinin 6dedigi hul’ bedelini hazmedememesinden
kaynaklanan bazi problemler c¢ikabiliyordu. Cavus Kasim Mahallesi'nden Fatma bint-i
Ahmed, hul’ ile bosandig1 kocasi Abdurrahman Bege bin ibrahim’den ii¢ giin 6nce emaneten
verdigi 90 kurusu iade etmemesinden sikayetci olmustur. Ancak sahit gosterememesi lizerine
mahkemede bodyle bir para almadigina dair kocasi yemin edince Fatma muarazadan men
edilmistir.”* Baba Haydar Naksibendi Mahallesi'nden Ayse Hatun da Cebeci Hiiseyin Bese’den
muhalaa yolu ile mahkemede bosandig: halde eski kocasi onu rahatsiz etmeye baslamistir.
Sikayet ilizerine mahkemece uyarildig1 halde Hiiseyin Bese, Ayse’nin sigindig1 Zalpasa
Mahallesi'ndeki Elhac Mehmed’in evinin 6ntine gidip onu tehdit etmistir. Tekrar mahkemeye
intikal eden dava, eski koca 1slah oluncaya ve kefil buluncaya kadar hapsine karar verilmesiyle
sonuclanmistir.”®

Medeni Cesaret Gostergesi Olarak Muhalaa

Toplumun temel kurumu olan ailede evlilikler, kari-kocanin 6liimiine kadar siirmesi
hedeflense de zaman zaman bosanmayla sonug¢lanabiliyordu. Basta ge¢imsizlik olmak tlizere
diger baz1 sebeplere dayanan bu ayriliklar da gayet dogaldir. Onemli olan bosanmalarin
oranidir. Bosanma oraninin yiiksek olmasi, aile kurumunda bir bozulma veya toplumda ahlaki
bir dejenerasyonu akla getirir. Dolayisiyla bosanma olaylarina bakarak toplum hakkinda
bir kanaat edinmek miimkiin olabileceginden hareketle Lale Devri'nde Eyiip'te -6zellikle
de kadinlar acisindan- bu husus 6nem arz etmektedir. Bu sayede kadinlar hakkinda bazi
cikarimlarda bulunmak miimkiin olabilecektir.

Eyiip'te ric’f, bain ve taldk-1 selase tiirti bosanmalar oluyorsa da bunlara ait gercek
rakamlar belgelere yansimamistir. Ancak muhéalaa tiirii bosanmalara ait bir degerlendirme
yapilmasina imkan verecek sayida kayitlar bulunmaktadir. Lale Devri’'ndeki muhalaalarin
sayis1 onceki donemlere gore artis gostermistir. Bu durumun toplum ve yargi tarafindan
yadirganmadigini donemin tarihgisi Semdanizade’nin su kaydi destekler mahiyettedir: Bosanmak
lizere esiyle birlikte mahkemeye gelen kocalara kadilar “kari1 karilig1 ile seni istemeyecek, sen

erligin ile ani isteyecek misin” demekte ve zorluk ¢ikarmamaktadir.”®

74 E.S.S. 146, s. 19-b-2, 1136.
75 E.S.S. 156, s. 61-b-2, 1146.
76 Semdanizade Siileyman Efendi, a.g.e., s. 3.
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Muhalaalarin bir tanesi disinda’”” tamami kadinlar tarafindan kaydettirilmistir.”® Bunun
en basit nedeni, zaten teklifin onlardan gelmis olmasidir. Ama bunun yaninda kadinlar, hem
bir baskasiyla evlenmek istediklerinde eski kocalarinin engellemeleriyle karsilasmamak
icin bosandiklarini ispatlamak,’ hem de eski kocalarina odedikleri bedel-i hul’u
belgelendirmek istemislerdir. Aslinda muhalaa, sahitler huzurunda gergeklestigi icin ayrica
kaydettirilmeyebilirdi. Fakat yukaridaki sebeplerin de etkisiyle kadinlar, -listelik mahkemeye
har¢ 6demeyi de goze alarak- bosanmalarini kaydettirmeye 6zen gostermislerdir. Bu nedenle
diger bosanma cesitlerine gore bu kayitlarin sayisinin ¢ok olmasi, onlarin hemen hemen
tamaminin veya tamamina yakin bir kisminin kaydedildigi ihtimalini giiclendirmektedir.
Kadinlarin muhalaalar1 kaydettirmeye 6zen gostermesi, 6zellikle de Lale Devri'nde muhalaa
sayisinin onceki donemlere gore fazla olmasi, kadinlarin bir bedel 6demeleri ve taraflarin
detayl bir gerekce bile gostermeden basit bir sekilde ve kolayca bosanmalari akla su soruyu
getirmektedir: Ger¢cekten bosanacak derecede bir gecimsizlik mi vardi yoksa bu déonemde
evlilik kurumunda bir dejenerasyon mu s6z konusuydu? Hatta kadinlar evlilik bagindan
kurtulup geleneksel ve ahlaki kaliplar disinda bir hayat stirdiirmek i¢in mi bosaniyorlardi?”

Bunun icin Lale Devri'ndeki muhalaa sayisi ile onceki 50 ve 100 yildaki muhalaa
sayilarina ve bu kayitlarin sosyal tabakalasmaya gore ve sehir-kdy ayrimina bakmak bir
fikir verecektir. Buna gore, 1619-1620 yilinin Eylip sicillerine yansiyan toplam 24 muhalaa
kayd1 varken®® bu rakam 1670-1671 yilina ait sicilde ise dokuzdur.?! Lale Devri'nde muhalaa
sayisinin toplami 454’tiir. Bu sayinin yillik ortalamasi yaklasik 40 olup 6nceki yillara gore
sayinin artmis oldugu gorilmektedir. Lale Devri'ndeki muhalaalarin sosyal tabakalasmaya®?
gore dagilim ise soyledir:

77 Aslen Rumeli’den olup bahgivanlik yapmak iizere Otakgilar Mahallesi’nde misafireten bulunan Bostani Ibrahim
bin Abdullah mahkemeye gelerek karisinin 1.000 ak¢e mihr-i miieccelinden ve nafakasindan vazgegmek suretiyle
yapmis oldugu hul’ teklifini kabul ettigini belirterek kaydettirmistir. E.S.S. 146, s. 15-b-2, 1136.

78 Mehmet Akif Aydin, mahkemede veya digarida yapilan muhalaa tiiri bosanmalarin mahkeme defterlerine
bosayan kocalar tarafindan kaydettirildigini belirtmektedir. Buna sebep olarak da “kocanin muhalaa yapildigini
tescil ettirerek ileride karisinin mihr ve iddet nafakasini ve bazi durumlarda birikmis evlilik nafakasini talep
etmesine mani olmak arzusu” olarak gostermistir. Aydin, a.g.e., s. 115. Aydin’in bu goriisiine katilmak miimkiin
degildir. Tespitimize gore, yukarida belirtilen bir tanesi digindaki tiim muhalaalar bosanan kadinlar tarafindan
kaydettirilmistir. Clinkdi, bu bosanma kayitlarinda —mahkeme kayit formati geregi- 6nce davacinin kimligi
yani mahkemeye miiracaat eden kisinin adi daha sonra ise davalinin kimligi yazilir. Hatta bu durum bugiin de
aynidir. Tiim muhélaa kayitlarinda 6nce kadinlarin isminin yazilmis olmasi sebebiyle mahkemeye bu islemi tescil
ettirenin kocalar degil kadinlar olduguna hiikkmettik. Ayrica, muhalaada pazarlik konusu olan mihr ve nafakay1
aldigin1 inkar etmek erkekler kadar kadinlar i¢in de s6z konusudur. Bosayan kocalar, 6zellikle iiste para vermeyi
vaad eden kadinlarin 6dedikleri bu paray: inkar edebilirler. Diger taraftan muhalaanin tescil ettirilmesi, tekrar
evlenebilmek icin erkeklerin degil kadinlarin ihtiyact olan bir belgedir. Dolayisiyla bu tesciller erkeklere degil
kadinlara aittir.

79 Uluca Baba Mahallesi’nden Fatma bint-i Mustafa’nin, Istanbul’da Mahmud Pasa sakinlerinden iki sahitle
kocasindan standart sartlarda bosandigina dair muhélaa belgesindeki ibare soyledir: “...nefSini zevci ahara tezvic
eder oldukta ahdrdan bir ferd dahl ve taarruz eylememek igin vesikay: anife ketb ve yed-i talibe verildi...” E.S.S.
147, s. 50-b-2, 1139.

80 Yilmaz Karaca-Rasim Erol, Istanbul Kadi Sicilleri Eyiib Mahkemesi (Havdss-1 Refia) 19 Numarali Sicil (H.
1028-1030/M.1619-1620), Isam Yaynlari, Istanbul 2011, s. 21-464.

81 Talip Mert-Rifat Giinalan, Istanbul Kad Sicilleri Eyiib Mahkemesi (Havdss-1 Refia) 82 Numaral Sicil (H. 1081
/M.1670-1671), Isam Yaynlari, Istanbul 2011, s. 23-192.

82 Lale Devri’nde toplam muhalaa sayist 454’tiir. Bunun 430°u sehirlerde 24’ ise kdylerdeki kadinlara aittir.
Ancak Tablo 1°de sadece mihr-i miieccel miktari belli olan 402 kadin degerlendirilmeye alinmistir.
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Mihr Miktarlarina Gére Muhalaa Sayilar?®?

Grafikte, muhalaanin en fazla fakir kesimde oldugu goriilmektedir. Zengin kesimde de
bosanmalar oldugu siiphesizdir. Ancak bunlarin kaydedilmemis olmasi, hem duyulmamasi
hem debosanan kadinin ekonomikve sosyal statiisiinedeniyle belgeye ihtiyac duymamasindan
kaynaklaniyor olabilir. Her ne kadar bu kesimdeki muhalaalarin hepsi kaydedilmemis olma
ihtimali bulunsa da maddi bir bedel gerektiren hul’'un, bu bedeli en zor 6deyebilecek ve
tistelik kocasinin nafakasina ihtiya¢ duyan fakir kesimde goriilmesi, bosanmanin gereksiz
yere degil, gecimsizligin artik evliligi yuriitemeyecek dereceye vardigi seklinde yorumlamak
dogru olacaktir.

SONUC

Lale Devri'nde Eyiip’te aile birligini sona erdiren sebeplerden biri olan bosanma Islam
ve Osmanli hukukuna gore gerceklesmistir. Mahkeme kayitlarina gore Eytip’te ric’f, bain talak
ve muhalaa tiirii bosanmalar goériilmistiir. Erkegin iradesiyle gerceklesen ric’'l talak tiru
bosanmalar Eylip’te kayitlara ¢ok yansimamistir. Diger bir bosanma cesidi bain talak ise
kadinlarin mihr ve nafaka taleplerinden dolayi ric’f taldka gore daha ¢ok goriilmiistiir. Talak-1
selase, sartli bosanma ve tefrik cesitleriise olduk¢a azdir. Bubosanmalarin az olmasinin sebebi
muhtemelen kayitlara gegmemesi ile ilgilidir. Eylip'te en ¢ok karsilasilan bosanma c¢esidi
muhalaadir. Bosama hakki bulunmayan, ancak evliligine de devam etmek istemeyen kadin
icin en cikar yol muhalaa goziikmektedir. Kocasiyla anlasarak bosanmay1 diistinen kadinlar
bunun karsiliginda bir bedel 6demek zorunda kaliyorlardi. Muhéalaa tiirii bosanmalarin

¢/L9/-8SP¢ :NSSI-3

83 1718-1730 yillart arasinda toplam muhalaa sayist 454’tiir. Bu say1 139, 140, 141, 142, 146, 147, 150, 151,
154, 155, 156 numarali Havass-i Refla (Eyiip) Ser’iye Sicillerindeki muhalaa kayitlarina goére belirlenmistir. Bu
bosanma kaydinin 430’u sehir 24’1 ise koylerdeki kadinlara aittir. Ancak bu grafikte mihr-i miieccel miktar1 belli
olan 402 kadin degerlendirilmeye alinmistir.
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ozellikle Lale Devri'nde artmasi Eyiip’te bosanan kadinlarin tamaminin veya ¢ogunun gayr-i
ahlaki bir hayat yasadigini soylemek dogru olmayacaktir. Ger¢i Semdanizade, bu donemde
ahlaksizliklarinin arttigini buna bagh olarak da kadinlarin gereksiz yere bosandiklarini ifade
etmektedir. Bu bosanmalarin igerisinde gercekten ahlaksizlikla alakali olanlar da olabilir.
Ancak Eyiip’te ortalama -kayitlara gectigi kadariyla- 40 bosanma hadisesi ile tiim toplumun
ahlakinin bozulduguna ve buna bagli olarak da bosanmalarin arttigina hiitkmetmek cok dogru
olmaz. Ciinki bosanmalarin her devirde goriildiigii bilinmektedir. Dolayisiyla Lale Devri
kadinlarinin ekonomik durumlari iyi olmasa bile devami miimkiin olmayacak bir sekil alan
evlilige katlanmak yerine, bosanmay: teklif etmesi onlarin ahlaksizligini degil bilakis medeni
cesaretlerinin 6nceki donemlere gore arttigl seklinde yorumlamak daha dogru olacaktir.
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Tanzimat’in Ardindan Osmanh
Devletindeki Idari Islemlerde Tiirkce
Yerine Mahalli Dillerin Kullanilmasi

Tesebbiisleri ve Alinan Onlemler*

Attempts to Use of Local Communities Instead of Turkish in the
Administrative Transactions of the Ottoman State after the Tanzimat,
and Taken Measures

OZET

Osmanli Devletinde 1839 yilinda yayinlanan Tanzimat Fermaninin ardindan gelen
yenilesme hareketleri ve bir takim imtiyazlarla birlikte, bircok alanda oldugu gibi idari
islemlerde de yeni uygulamalar s6z konusu olmustur. Bir sézlesmeden, siradan bir arzuhal
veya istidaya kadar bircok belgede, Tiirk¢e'nin yani sira yabanci dillerin de kullanilmasi
talepleri giindeme gelmistir. Bunlarin bir kismi Rumca, Arapga seklinde mahalli dillerken,
bazilan ingilizce, Fransizca gibi yabana dillerdir. Gerek kamu idaresindeki islemlerde,
gerekse sirketlerin isleri ve halkin taleplerinde kullanilan yazisma ve belgelerde bu diller
kullanilmistir. O doneme ait belgeler arasinda Rumca arzlara, Fransizca sdzlesmelere
rastlamaktayiz. Konuyla ilgili karsilasilan arsiv belgelerinde bu tir uygulamalarin
geleneksel yazisma usulii ile idari islemleri olumsuz yonde etkiledigi goriilmustiir. Bu durum
Osmanli birokrasisinde “farkli dillerde tretilen belgeler, idari islemlerde problemlere
sebep olmaktadir kanaatini olusturmustur”. Idari islemlerdeki dil problemine birkag
sekilde rastliyoruz. Bunlardan 6ne c¢ikanlardan ilki, belgelerin tamamen yabanc bir dilde
tiretilmesi; ikincisi ise Tiirk¢e yazismalarin igerisinde ¢ok yaygin olarak bilinmeyen yabanci
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kokenli kelimelerin kullanilmasidir. Bu ¢alismada biirokraside farkl dillerin kullanilmasiyla
ortaya c¢ikan sorunlar tartisilmis, konu biirokrasi dili ile sinirlandirilmis, azinliklarin veya
yabancilarin kendi dillerini egitim, kultir veya yayin hayatinda kullanmalar1 konularina
girilmemistir. Etkiler incelenirken, idarenin de buna karsi aldig1 6nlemler degerlendirilmistir.
Sonucgta bu farkl dilleri kullanmak yerine, devletin yazisma dilinde tamamen Tiirkge'ye
dondiigiinii gormekteyiz. Konu ele alinirken, ilk elden arsiv belgeleri incelenmis ve 6rneklerle
zenginlestirilerek farkl uygulamalara dikkat ¢ekilmistir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Tarihi, Tanzimat, Osmanli Biiroksasisi, Arsiv

ABTRACT

In the Ottoman Empire, the Tanzimat Ferman which was published in 1839 and the
new movements and some privileges, as well as the new practices in the administrative
processes, such as many arena. There has been a demand for the use of foreign languages
as well as Turkic, as well as a lot of documents from a convention, to an ordinary supply or
to the occasion. Some of them are in the local language in the form of Greek, Arabic, some
of them are foreign languages like English and French. These languages have been used
in correspondence and documents used in the public administration, in the works of the
companies and in the demands of the people. Among the documents belonging to that turn,
we find French contracts in Greek supplies. In archival documents related to this issue, it
has been seen that such applications affected the traditional correspondence procedure
and administrative procedures n e gatively. According to the Ottoman bureaucr acy, this
was the opinion that “documents produced in different languages are causing problems in
administrative procedures”. We encounter several problems with the language problem in
administrative proceedings. One of the most prominent of these is the fact that documents
are produced on a completely foreign language; And the second is the use of words of foreign
origin which are not widely known in Turkish correspondence. In this study, the problems
arising from the use of different languages in the bureaucracy are discussed, the issue is
limited to bureaucratic language, and minorities and strangers are not allowed to use their
languagesineducation, culture or publication. When the impacts were examined, the measures
taken by the victim were evaluated. In the end, instead of using these different languages, we
see that the state has become completely Turkish in the language of correspondence. While
discussing the subject, archival documents from the first hand were examined and enriched
with examples and different applications were noted.

Keywords: Ottoman History, Tanzimat, Osmanl Biiroksasisi, Archives
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arih boyunca Tiirklerin kurdugu devletlerde cesitli iilke ve milletlerle olan

miinasebetler sirasinda Tiirk¢enin disinda farkl diller kullanilmistir. Ozellikle

Selguklular ve Osmanlilarda bu uygulama sik¢a rastlanan bir durumdur.

ik baslarda Farsca ve Arapca, medreselerde egitim ve edebiyat dili olarak
kendine yer edinirken, bahsi gecen diller ayn1 zamanda biirokrasideki idari islemlerde de
kullanilmistir.

Bu uygulamalar sirasinda dogu dilleri yani sira bati dillerine de rastlanmaktadir.
Anadolu Selguklular1 zamaninda 1. izzeddin Keykavus ile Kibris Krali Hugues arasinda
Yunanca yazismalar ve ahidnameler oldugu, yine Aldaddin Keykubat'in Venediklilerle
Latin dilinde ticari antlasmalar yaptigi bilinmektedir!. Osmanli Devlet geleneginde de
gerektiginde farkl dillerin kullanildigini hem arsiv belgelerinden hem de yapilan yayinlardan
anliyoruz. Tanzimat'tan 6nce de Tiirk¢enin disindaki dillerde yazismalar yapilmistir. Osmanh
biirokrasisinde kullanilan diller ve tercimanlar tzerine ¢alismalar1 bulunan Bilgin Aydin,
Osmanli Devleti'nin kurulusundan itibaren devlet islerinde Tiirk¢enin disinda diger dillerin
de kullanildigina isaret etmektedir?. Bernard Lewis’in belirttigine gore Yunanca ve Slav diline
hakim bir padisah olarak Fatih Sultan Mehmet, Yunanca ferman dahi ¢ikarmistir®. Avrupa’da
hem resmi ve diplomatik dilde hem de hukuk dilinde yaygin olarak kullanilan Latince,
Osmanlr'nin diplomatik miinasebetlerinde -6zellikle karsilikli miizakere ve anlasmalarda-
kendine yer edinmistir. 1699’da imzalanan Karlofca Antlasmasi, 1718’de imzalanan Pasarofca
Antlagmalar1 Latince ve Tiirkce olarak kaleme alinmistir®. 18. yy.dan sonra Osmanli’nin
uluslararasi iligkilerindeki miizakerelerinde Latincenin yerini italyanca almistir. 1774 yilinda
imzalanan Kii¢lik Kaynarca Antlasmasi 6rnek olarak gosterilmektedir®.

Bazi arastirmacilara gore Fransizcanin Tiirk toplumuna girisi ve yayginlik kazanmasinin
baslangici, 17. yy'dan itibaren Osmanli askeri okullarinda c¢alismaya baslayan batilh
uzmanlarin Fransizca kullanmalariyla baslatilabilir®. Sonraki yillarda egitim basta olmak
lizere, ticari faaliyetler ve biirokraside Turkgenin disinda Fransizca yaygin bir dil haline
gelmisti. D1s miinasebetlerde terciimanlar vasitasiyla farkli diller yaninda 6zellikle Fransizca

* Bu makale, Uluslararas1 22. CIEPO Sempozyumunda (Trabzon 4-8 Ekim 2016) sunulan “Tanzimat’in Osmanl
Yazigma Geleneglne Etkisi Isiginda Biirokraside Yasanan Dil Problemleri: Idari Islemlerde Tiirkge nin Yerine
Mahalli Dillerin Kullanilmas:™ baglikl: tebligin, eklemler yapilarak yeniden diizenlenmis halidir. Ayrica Istanbul
Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri Koordinasyon Birimi (BEK)’in 22374 kodlu projemize destekleriyle
hazirlanmistir.

1 Melek Delilbasi. Tiirk Hiikiimdarlarina Ait Yunanca Ahidnameler ve Nameler (XIII-XV. Yiizyil), Ankara
Universitesi DTCF Ortagag Tarihi Kiirsiisii, 1980 (Yayinlanmamis Dogentlik Tezi), s. 11-40.

2 Bilgin Aydm, “Osmanli Biirokrasisinde Dogu-Bat1 Dilleri ve Tirkce”, Essays in Memory of Hazel E.
Heughan, Ed. Ismail E. Eriinsal, Chistopher Ferrard, Hamza Kandur, A. Oguz Icimsoy, Niyazi Cigek, Edinburg:
Hazel E. Heughan Educational Trust Publication, 2007. s. 49-58.

3 Bernard H. Lewis, Miisliimanlarin Avrupa’yt Kesfi, Cev. Dr. Nimet Yildirim, Erzurum: Birey, 1997, s. 112.
Lewis, a.g.e, s. 112.

5 Davison, Roderic H. “Ondokuzuncu Yiizy1l Osmanli Reformlarina Ara¢ Olarak Fransiz Dili”, Cev. Cigdem
Erkal Ipek, 1zmir, Dokuz Eyliil Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisti Cagdas Tiirkiye Tarihi
Arastirmalart Dergisi, c. 2, s. 4-5, 1995, s. 171.

6 Sezai Balci, “Osmanli Devleti’nde Modernlesme Girisimlerine Bir Ornek: Lisan Mektebi”, Ankara
Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Tarih Boliimii Tarih Arastirmalart Dergisi, ¢.27, s.44, 2008 s.77-
78.

Journal of History and Future, April 2017, Volume 3, Issue 1 DERGI

¢/L9/-8SP¢ :NSSI-3



ib»3 Journal of History and Future, April 2017, Volume 3, Issue 1

yogun sekilde kullanilmistir. 19. ytizyilda ve 20. ylizyilin basinda Osmanh topraklarinda ¢ok
sayida gazete Fransizca yayinlaniyordu. Sokak tabelalari Fransizca ve Tiirkceydi. Dis iliskiler
gibi belirli alanlarda resmi yazismalar Fransizca ve Tiirk¢e yaziliyordu’. 1920 yilinda bile
PTT’'de calisanlar sadece Fransizca konusuyordu. PTT’deki bilgi brosiirleri ve yilliklar bile
sadece Fransizca olarak yazilmistir®. Tanzimat doneminden beri Osmanl Hariciye Nezaretinin
yazisma dili Fransizca idi. Bakanlik ile Osmanli dis temsilcilikleri arasinda yazismalar
Fransizca olarak kaleme aliniyordu. Ali Akyildiz'in bildirdigine gore 1853 yilinda yapilan
diizenlemeye kadar Osmanli Devleti yabanci devletlerde bulunan sefirleriyle yazismalarini
Fransizca yapmaktaydi. Fakat, bu yazilarin terciime edilerek kullanildigini?, bunun da zaman
kaybina sebep oldugu ileri siiriilerek, sefaretlerle hiikiimet arasindaki yazismalarin bundan
sonra mumkiin mertebe Tiirkce yazilmasi hususu dile getirilmistir. Hariciye Nezaretinin yurt
disindaki elgiliklerle yaptig1 yazismalar genellikle Fransizca yirttilirken, 18.yy/in ikinci
yarisindan itibaren bu dilin Devletin farkliidari islemler ve ticari anlasmalarinda kullanilmaya
basladig1 gorilmektedir. O donemin hem yenilesme hareketlerinin dogurdugu sonuclara ve
hem de azinliklara verilen imtiyazlara bakildiginda Fransizcanin yabanci dil olarak yayginlik
kazanmis oldugu ¢ok aciktir

Tim bunlardan dolay1 hem devlet islerinde hem de disariyla olan miinasebetlerde
zaman zaman basta dogu, daha sonralar1 da bati dillerinde yazilmis belgelere rastlanmaktadir.
Biirokraside Tiirk¢ce’nin disinda farkl dillerin kullanilmasi birka¢ nedene baglanabilir. Savas
ve ticaret gibi sebeplerle Osmanli’'nin farkli devletlerle olan diplomatik miinasebetleri,
Osmanli toplumunun farkli milletlerden olusmasindan dolay1 ¢ok kiiltiirlii bir yapiya sahip
bulunmasi, Tanzimat gibi yeni diizenlemelerin getirdigi imtiyazlar, 6zellikle dis iliskilerde
yabana elgilerin tesiri, yine Imparatorlugun son dénemlerinde Avrupa’ya gonderilen elci ve
biirokrat ile daha sonraki donemlerde giden 6grencilerin Fransizca basta olmak iizere farkl
dilleri de kullanmalari ilk dikkat ceken sebeplerdir.

Devlet icerisinde kullanilan yabanci diller yaninda yerel diller de bulunuyordu. Osmanh
Devleti sinirlariicerisinde ¢ok farkli topluluk ve kiiltiirlerin bulunmasi tabii olarak Tiirkce'den
baska dillerin de konusulmasina sebep oluyordu. Bunlar, Rum, Yahudi, Ermeni, Siiryani ve
Bulgar gibi azinliklar ile Fransiz, Ingiliz ve Araplara ait dillerdi. Farkli topluluklarin bu dilleri,
o toplumun fertleri arasinda konusulurken ayni zamanda o kiiltlire ait yazil literatir de
yine kendi dillerinde gelismekteydi. Bunun en belirgin 6érnegini egitim ve yayin hayatinda
goriyoruz. Ciinkii bu topluluklarin edebi faaliyetlerinin yani sira kendi okullarindaki egitim
de yerel dillerle yapiliyordu. Dogal olarak bu farkl topluluklara ait yazil kiilttiriin kendi yerel
dillerinde gelistigi soylenebilir.

Her ne kadar ¢ok milletli ve kiiltiirlii toplumsal yapi, Osmanh topraklar icerisinde
yerel ve yabana dillerin konusulmasi sonucunu dogursa da bir takim imtiyaz ve 6zgiirliikk

7 Hiiseyin Giimiis, “Fransizca ve Francophonie: Nigin, Ne Zaman, Nerede, Nasil ?”, Tiirkish Studies
International Periodical For the Languages Literature and History of Turkish or Turkic, vol. 8/10 Fall 2013, s.
308.

8 Hiiseyin Glimiis, a.g.m, s. 308.

9 Bagbakanlik Osmanli Arsivi Hariciye Mektibi Kalemi, (BOA. HR. MKT). 58/99; Ali Akylldlz ‘Tanzimat
Doneminde Belgelerin Sekil, Dil ve Muhteva Yo6niinden Gec;lrdlgl Bazi Deglslkhkler (1839-1856)”, Tanzimat:
Degisim Siirecinde Osmanli Imparatorlugu, Haz. Halil Inalcik, Mehmet Seyitdanlioglu, Istanbul: Tiirkiye Is
Bankast, 2006, s. 410.
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ortamlarinin da bu dillerin daha fazla kullanilmasinda etken oldugu goriilmektedir. Ozellikle
Tanzimat Fermani, Islahat Fermani ve Mesrutiyetin ilani baslica etkenlerdendir’’. Tanzimat'in
ardindan olusan 6zgirliik ortami, azinliklarin bir takim hak ve imtiyazlar elde etmelerine
imkan vermistir. Bunlardan biri de biirokratik islemlerde kendi yerel dillerini kullanabilme
kolayligidir. Kendi milli, dini ve kiiltiir unsurlarini daha rahat yasama ve kullanma firsatinin
dogmasinin ardindan, Devletle yiriitiilen isleri yerel dilleriyle yapma talepleri daha giiclii
dile getirilmistir. Bu taleplerin dogal sonucu olarak kendi dillerinde belge hazirlayip bununla
Devlete miiracaat ederek islem yaptirma siireci baslamistir. ilber Ortayl’'nin aktardigina
gore Balkan bolgesinde Slav kokenli topluluklar Bulgarca, Sirpga, Hirvatga dilekgelerle islem
yaptirmak istemislerdir. Ozellikle 1856 Islahat Fermanindan sonra kilise ve benzeri dini ve
kilttirel mekanlarin yapim, tamir ve genisletilmesine dair Bab-1 aliye verilen dilekc¢eler kendi
dillerindedir!*.

Devlette glinliik muamelat yaygin olarak Tiirk¢e yapilmasina ragmen Hirvatca dilekce
orneginde oldugu gibi zaman zaman farkl dillerde yazilmis belgelere rastlanmaktadir’? Bir
takim uygulamalardan idarecilerin Tirkgeyi kullanmak noktasinda aslinda 1srarci olduklar
ve gerektiginde bu durumun memurlara hatirlatildigl, hatta yabanci dilde kelimeler yerine
1srarla Tirkeelerinin tercih edilmesi gerektiginin vurgulandig;; bu konuda hassasiyet
gostermeyen memurlarin da uyarildigini ve zorunlu hallerde siirgiin edildigi bilinmektedir!3.
Buna ragmen 6zellikle tilkedeki reform donemlerinin yabanci dillerin kullanilmasi i¢in uygun
zemin olusturdugu goriilmektedir.

Biirokraside Yasanan Dil Problemleri
Yazismalarda Anlam Karmasasi

Osmanl biirokrasisindeki yazismalarda Turkgenin disinda kullanilan dil ve kavramlar,
bazen tam anlasilamadigindan bazen de kelimelere farkli anlamlar ytuklendigi icin zaman
zaman problemler yasanmasina sebep olmaktaydi. Idari islemlerde bunun érneklerine ¢okga
rastlamaktayiz. Bu konuyla iligkili olarak Akyildiz'in aktardig1 bir vaka oldukga ilgingtir.
“Tunus valisi padisaha baz1 hediyeler gonderir ve bunlarin kabul olunduguna dair valiye
cevabl bir mektup yazilir; yazida, hediyelerin padisah¢a kabul edildigini belirtmek anlaminda
tevkif kelimesi kullanilir. Vali, bunu Arapg¢adaki anlamiyla “alikonuldu” ve “kabul edilmedi”
seklinde anladigi i¢in “mahziiz ve miikesserii’l-hatir” olur; bunun iizerine kendisine bir yazi
daha gonderilerek konu ac¢iklhiga kavusturulur. Yazida “beyana hacet olmadig vechile her
memleketin kendi muhassa nice 1stilahati olarak bilad-1 sairede onlarin tamamiyla bilinmesi
miimkiin olmadigindan burada kullanilan “tevkif” kelimesinin “kabul” anlamini tasidigl”

10  Ufuk Giilsoy, “Islahat Ferman1”, Istanbul, DI4, 1999, c. 19, s. 186.; Ali Akyildiz, “Tanzimat”, istanbul, DI4,
2011, c. 40, s. 1-10.

11 llber Ortayli, “Osmanli Arsivinde Slav Dillerindeki Dilekgelerin Bazi Ornekleri”, Osmanli-Tiirk Diplomatigi
Seminerleri (30-31 Mayis 1994), Istanbul: U Edebiyat Fakiiltesi, 1995, s. 183-190.

12 ilber Ortayl, a.g.m., s. 185.

13 29 Mart 1835 tarihli bir belgede yazigsmalarda israrla Tiirk¢e kelimelerin kullanmasina dikkat etmemesi
sebebiyle Evkaf-1 Himayun Hazinesi Zimmet Halifesi ile Seref Efendi’nin ceza olarak 6nce Bursa ve Kiitahya’ya
siirgiin edildikleri, siirgiin sebeplerinin de agik bir sekilde ifade edildigi goriilmektedir. Bagbakanlik Osmanli
Arsivi (BOA), Hatt-1 Himayun Tasnifi (HAT). 513/25104.
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belirtilir ve sorun ¢6zlime kavusturulur'®.

Biirokratik ve idari islemlerde yerel ve yabanci dillerin kullanilmasi, anlam kargasasina
sebep oldugu gibi farkl dillerde hazirlanan belgeleri Tiirkceye ¢cevirmek hem mesakkatliydi
hem de yanlis cevirilerden dolay: isleri aksatiyordu. Bu yiizden daha 6ncede zikredildigi
gibi 20 Mart 1853/9 Cemaziyyelahir 1269 tarihinde yapilan bir diizenlemeyle, Osmanh
Devleti’'nin yabanci devletlerin baskentlerinde bulunan sefirleriyle o tarihe kadar Fransizca
olarak gerceklestirdigi yazismalari artik miimkiin mertebe Tiirk¢e yapmasi yoniinde bir karar
alindi1®. Bu kararla sefaretlerle hiikiimet arasindaki biitiin yazismalarin Tiirk¢e olmasi degil,
miimkin mertebe Tiirk¢e yapilmasi kastedilmekteydi'®.

Osmanl biirokrasisinde Fransizca kullaniminin yarattigi sorunlardan bir érnege 18
Subat 1956’da ilan edilen Islahat Fermani ile ilgili bir konuda rastliyoruz. Fermanin ilanindan
12 glin sonra Kirim Savasi’'nin ateskesini 6ngoren ve bir baris antlasmasi olan Paris Antlasmasi
30 Mart 1956 imzalandi. Bu antlasmada Ferman'’dan da bahsedilecekti. Fakat Osmanh
Devleti, Fermanin uygulanmasi bu antlagsmanin bir ytukimliliigiymiis gibi diisiintlerek ve
dolayisiyla yabanci gliclerin Osmanli’'nin i¢ islerine karisma haklar1 varmis hissini verecek
bir dilde yazilmasini istemiyordu. Bundan dolay1 Antlasmaya bu Fermani padisahin kendi
istegiyle cikardigini belirten bir maddenin yazilmasi teklif edildi. Antlasma gortismeleri
icin yapilan konferansta kullanilan dil ve Antlasmanin yazildig: dil Fransizcaydi. Bunun icin
“prendre acte” ifadesi kullanildi. Bu durum Istanbul’a telgrafla bildirildiginde, bunun “bir
garanti vermek” veya “bir anlasma yapmak” anlamina gelebilecegi diisiintilerek siddetle karsi
cikildi. Bundan dolay1 birkag giin gériismeler durdu. Sonunda devletlerin Islahat Fermani'nin
“yiiksek degerini tanidiklar1” anlamina gelen Fransizcasi “constatent la haute valeur” olan bir
ifade yazildi. Bu ifade Tiirkceye “kadir-i alisini isbat ederler” seklinde cevrilmistir'’.

Yanlis c¢eviriden kaynaklanan hatali 6rneklerden birine Siiveys kanaliyla ilgili bir
mukavelenamederasthiyoruz. Yildiz Saray-1 Hiimay(nu Baskitabet Dairesinden ¢ikan 1 Kan{in-1
evvel [1]304/13 Aralik 1888 tarihli yazida, anlasma incelenirken ¢eviriden kaynaklanan bir
hata soyle izah edilmistir. Osmanli Devleti ile Batili Devletler arasinda yapilan Antlasmada
-padisahin onayladig sekliyle- hatali terciime olup olmadiginin anlasilmasi i¢in incelenmesi
emredilmis; yapilan incelemede padisah onayli belgenin Fransizcasinda sayilar1 toplanan
bedel harfinden baska eksik olmadigi; fakat mukavelenin Tiirkce ve Fransizca niishalarinin
incelenmesinde Tiirk¢esinin ikinci maddesinde yazan “tasdik ile beraber” ifadesinin
Fransizcasina uygunlugu icin “tasdik ettiklerinde” yahut “tasdik ettikleri icin” diye yazilmasi
ve liglincli maddesinde “tath su cetvelinin edevat, tesisat ve insaat ve ameliyatina” ibaresine
bir “dahi” eklenmesi ve on birinci maddesinin diger fikrasindaki atif sekizinci maddeyle

14 Akyildiz, a.g.m., s. 413.
15 BOA, Hariciye Mektibi Kalemi (HR. MKT.), 58/ 99.

16 Hariciyedeki yazismalar bundan sonra tamamen Tiirkge degil kismen Tiirkge olacakti. Yani ¢ok gerekli ise
belgeler Fransizca da hazirlanabilirdi. Akylldlz, bu durumu yazisinda degerlendirdigi belgenin karar metninde
gegen “iktizasina gore Tiirkge tahrir olunmasi” ifadesi ile agiklamaktadir (Ali Akyildiz, “Tanzimat Déneminde
Belgelerin Sekil, Dil ve Muhteva Yoniinden Geg¢irdigi Baz1 Degisiklikler (1839-1856)”, Tanzimat: Degisim
Siirecinde Osmanli Imparatorlugu, Haz. Halil Inalcik, Mehmet Seyitdanlioglu, istanbul: Tiirkiye Is Bankasi,
2006, s. 412.

17 Davison, a.g.e., s. 178.
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baglantisi oldugu halde ti¢iincii maddeye atif verilmis oldugu gortilmiistiir?e.

Yabanca dille yapilan idari islemlerden kaynaklanan yanlis ve hatali uygulamalar, sik
yasanmaya basladigindan Bab-1 All'yi bir takim Kkararlar almaya zorladig: gériilmektedir.
Bunun bir 6rnegine Maarif Nezareti'nin bir tebliginde rastliyoruz. Nezaretin biitiin resmi
daireler i¢gin ¢ikardig1 7 Rebi‘lilevvel 1333 /23 Ocak 1915 tarihli tebligde Osmanli Devleti’'nin
resmi dili Turkge oldugu halde dairelerde hazirlanan bazi yazisma ve tezkirelerin Fransizca
hazirlandig1 ayni1 zamanda yabanci kelime ve tabirlerin sik¢a kullanildigina dikkat gekilerek,
bunun yerine Tiirkge ifadeler kullanilmasi gerektigi vurgulanmistir. Clinkt Tiirkce ibareler
arasinda yabanci dil genelleserek dilin sivesi bozulmaktadir. Bu sekilde kullanilmas1 uygun
olmayan bu gibi yazi, kelime ve ifadelerin terkedilmesi, yazismalarin miimkiin oldugu kadar
Tiirkce ibareler ile yazilmasi gerektigi belirtilmistir. Ayni1 zamanda eskiden beri kullanilan
yabancikavramlarin, her daire tarafindan Tiirk¢elerini gosterenlisteler hazirlanmasi gerektigi,
bunun da her dairede bulundurularak bir sézliik gibi kullanilmasi liizumu dile getirilmistir.
Boylece yabanci bir kavram kullanilmasi gerektiginde onun Tirkgesi bu sozliikten tespit
edilip kullanilacaktir®,

Memurlarin Yabanci Dil Bilme Meselesi ve istihdam Problemi

19. ylzyilin ikinci yarisindan itibaren devlet idaresi ve 6zel sirketlerin islemlerinde
Tiirkge yerine farkli yabanci dilleri kullanmasi; ¢alisanlar arasinda haksiz rekabete sebep
olmasi, yabanci dil bilen Gayrimiislim memurlarin daha c¢ok itibar gérmesi, giivenlik ve
istihbaratla alakal risklerin ortaya ¢ikmasi, gereksiz yere Tiirkce'den yabanci dillere geviri
yaptirilmasi sebebiyle maliyetlerin artmasi, yabanci dil bilgisi olmayan Tirk memurlarin
kadrolara yerlesememesi gibi problemlerin ortaya ¢iktigini belirten belgelere rastlanilmistir°.
Biitiin bu problemlerin ¢6ziimii icin merkezi hiikiimetin yabanci sirketlerle olan antlasma,
is ve islemlerinde Tiirk¢e'nin kullanilmasi i¢in 4 Zilhicce 1333/13 Ekim 1915 Harbiye ve
Nafia Nezaretlerinde gorevli memurlardan olusan bir komisyon tegskil etmesi ve diger kamu
birimlerinin de ortak ¢alismalariyla hazirlanan “Mu‘@meldt ve Muhdberdt-1 Ticdriyenin Tiirkge
Kayd ve Tahririne Dd’ir Kaniin Ldyihasinin’, 18 Cumade’l-Gla 1334/23 Mart 1916 tarihinde
kanunlastirildigl yine yukarida sozii gecen belge grubunda agikca ifade edilmektedir?!.

Bunu Hariciye Nezaretinde ¢ok daha belirgin goriiyoruz. Gerek Tanzimat Fermaninin
ardindan Fransiz kamu birokrasi uygulamalarinin kullanilmaya baslamas1 ve gerekse
Hariciyedeki devlet adamlarinin yabanci diller icerisinde Fransizcayr yaygin olarak bilip
kullanmalarindan dolay1 Hariciyenin dis yazismalar1 6zellikle elcilik ve konsolosluklarla
Fransizca yiriitilmesi?? yabanci dil bilenlerin calistirilmasini zorunlu Kiliyordu. Ne yazik ki
Miisliiman memur ve biirokratlarin yabanci dil kabiliyetleri ¢ok sinirliydi. Carter Findley’'e
gore Miisliimanlar arasinda yaygin olmayan bu 6zel dil becerisi, Gayrimiislim memurlarin

18  BOA, Dosya Usiilii fradeler Tasnifi (DUIT.), 142/39.

19  BOA, (Ma‘arif Nezareti Mektibi Kalemi (MF. MKT.), 1207/ 3.
20 BOA, Sara-y1 Devlet Hustsiye (SD.HU.), 51/1.

21 BOA, SD.HU. 51/1.

22 Ortayli, “Osmanli Kangilaryasinda Reform: Tanzimat Devri Osmanli Diplomatikasinin Bazi Yoénleri”,
Tarih Boyunca Paleografya ve Diplomatik Semineri (30 Nisan-02 Mayis 1996) Bildiriler, Istanbul: 1U, Edeblyat
Fakiiltesi, 1988, ss153-168. ,s. 163.
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Hariciye Nezaretinde Kkalici yerler edinmelerini sagliyordu?. Dolayisiyla yabanci dil
bilememek, Miisliiman gengler icin ise girmek noktasinda dezavantaj olusturuyordu.

Benzer durumlara farkli kurum ve ticari miiesseselerde de rastlamaktayiz. Gayrimuslim
memurlarin ayricalikli konuma gelmeleri ve hatta giizel egitim almis ve mesleginde iyi yetismis
olmasina ragmen yabanci dil bilgileri yetersiz oldugu i¢in Tiirk biirokrat ve memurlarin terfi
alamamasi ve istedigi yere gelememesi farkl ticari sahalarda ¢ok daha yaygindi. Bunlardan
birini demiryolu sirketlerinde goriiyoruz. Nafia Nezaretine bagli demiryollar1 basta olmak
lizere diger miiesseselerde tiim idari islemlerin Tiirkge ile yapilmasi konusunda ¢ikarilan
Kanln Layihasinin** gerekcesinin acgiklandig1 tezkerede, yabanci dil bilmeyen memurlarin
atanmasina nasil engel oldugu aciklanmistir. Ozellikle Demiryolu sirketlerinin islem ve
yazismalarinin yabanci dilde yapilmasi bir¢ok fedakarliklara katlanilarak yetistirilmekte olan
simendiifer asker kitalarinda yetisen personelin istihdamina mani olmustur. Bu durumun
memleketin miidafaas1 gibi zor gilinlerde sikintilara sebep olacagi belirtilmektedir. Bu
askerlerden yeterince yararlanilabilmesi i¢in demiryollar1 yazisma ve islemlerinin Tiirkce
yapilmasinin gerekli oldugu ifade edilmistir?>.

Tiirklerin basta sirketler olmak iizere disisleri ve Nafia Nezareti gibi yerlerde istihdamini
gliclestiren husus yabanci dil bilgisinin yetersizligi olurken; bilenler i¢in isttihdamda 6ncelik
s6z konusuydu. Bu durum, ayn1 zamanda farkli licret politikasina sebep oluyordu. Diger bir
ifadeyle, yabaci dil bilmeyen personelin istihdami zor olurken, bilenlerin de isi begenmeme
ve daha fazla licret alacaklari isleri tercih etmeleri gibi bir durumu giindeme getiriyordu.
Personelin bu yabanci dil bilgisiyle alakali durum, resmi karar mekanizmalarinda da
tartisiimaktaydi. Meclis-i Viikela Miizarekatina Mahsus Zabitname ve Meclis-i Viikela'nin
bu konuda verdigi karar olarak karsimiza ¢ikan 13 Zilkade 1333/22 Eylul 1915 tarihli bir
belgede, idari islemlerde farkl dillerin yol a¢tig1 sikintilar ifade edilirken bir tanesinin de
yabanci dil bilen genclerin durumuyla alakal oldugunu goriiyoruz. Ozellikle yabanci dile vakif
ve yuiksek tahsil gormiis genclerin daha ¢ok para kazanmak i¢in demiryolu gibi sirketlerdeki
islere talip olmayip, daha ¢ok ticret veren yabanci firmalari tercih etmeleridir?.

Idari islemlerin yabana dille yapilmas1 Gayrimiislim personelin istihdamini zorunlu
kilmakta, bu durum ise giivenlik acisindan riskler tasimaktaydi. Bu olumsuzlugu, basta
Baskumandanlik Vekaleti olmak tizere farkli merciler giindeme getirmistir. Baskumandanlik
Vekaletinin goriisiilmek tizere Meclis-i Viikeld'ya gonderdigi 6 Zilkade 1333/15 Eyliil 1915
tarihli ve 4788 sayili tezkirede Osmanli demiryollarinda gérevli olanlarin nerdeyse tamaminin
Gayrimuslim milletlerden olusmasindan dolayr bu durumun demiryollarinin giivenligini
sikintili bir duruma diisiirdiigt ifade edilmistir.?’

Devlet organlarinda idari islemleri yabanci dilde yiiriitmek, personel istihdaminda
zorluklar ve giivenlik sorunu gibi sikintilar dogururken, farkli maliyetlere de sebep

23 Carter V. Findley, Kalemiyeden Miilkiyeye: Osmanl Memurlarimin Toplumsal Tarihi, istanbul: Tarih Vakfi
Yurt Yayinlari, 1996, s. 182.

24 BOA, SD.HU. 51/1.
25 BOA, SD.HU. 51/1.
26  BOA, Meclis-i Viikeld (MV.), 199/18.
27  BOA, MV. 199/18.
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olmaktadir. Mesela bunun bir 6rnegini yabanci dillerden Tuirkgeye veya Tiirkceden yabanci
dillere yapilan gevirilerin maliyeti olusturmaktaydi. 14 Saban 1309 /13 Mart 1892 tarihli
bir belgeye gore, Tibbiye-i Miilkiye ve Sihhiye-i Um{imiye meclislerinde yapilan gériismelerin
Tiirkce oldugu, havale evraki ve biitiin islemlerin belirlenen usil lizere Tiirkce yapildigi,
ancak bu meclislerde alinan kararlarin Fransizca olarak yazildigi ve sonra Tiirkce'ye terctime
edildigi ve bundan dolay1 Fransizca yazismalar i¢in ayrica maaslar verildigi ifade edilmektedir.
Belgede, bu uygulamanin yanlislig1 vurgulanarak, bundan sonra bu meclise havale olunan
evrak ve devam eden goriismelerin Tiirk¢e olmasina karsin zabitnamelerin Fransizca olarak
yazilmasinin uygun goriilmedigi acikca ifade edilmektedir. Ayrica bu durumun devlet usul ve
kurallarina aykirilig1 sebebiyle diizeltilmesi konusunda ad1 gecen nezarete tebligat yapildigi
bildirilmektedir?.

Yerel dilde hazirlanan evrakin Tiirkceye cevirtilmesi veya kayitlarin o dilde
tutturulmasiyla alakali olarak Sadaretten zaman zaman kadro talepleri gelmistir. Maash
kadrolarin miimkiin olmadig yerlerde ise o dilleri bilen sivil veya asker personelden yardim
alinabilecegi onerisi getirilmistir. Dahiliye Nezareti'ne hitaben 28 Subat 1896'da yazilan
belgede, halki cogunlukla Hristiyan Rum olan Cezayir-i Bahr-1 Sefid Vilayetinde Rumca
olan islemler ve diizenlenen belgeler i¢in bir memur tayin edilmesi, eger miimkiin degilse
en azindan halki tamamen Hiristiyan olan kdy ve mahallelerde Redif zabitlerinden istifade
edilebilecegi talep edilmistir®.

Kurumlarin Yabanci Dil Bilen Memur Talepleri

Basta Hariciye olmak iizere Nafia ve Sihhiye Nezaretlerinde bulunan miudirlik ve
miiesseselerde tamamen ya da kismen yazigmalar ile idari islemlerin Fransizca gibi yabanci
dilde olmas tabii olarak farkl yabanci dillere hakim personel ihtiyacini doguruyordu. Her
ne kadar Gayrimiislim vatandaslar ve yabancilar basta olmak {izere yine yabanci dil bilen
Tirk memur ve biirokratlar ¢alistirilsa da yeterli gelmiyordu. Bunun yaninda yine devletin
resmi dili Tiirkce*® olmasina ragmen farklh dillerde miiracaatlar yapilabiliyor; bu yiizden
zaman zaman gerek merkez kurumlar ve gerekse tasra birimlerinde bu yazismalarin islemi
icin personel calistirmakla ilgili talepler oluyordu. Bu tiir taleplerin birkac¢ini, Gelibolu ve
Bulgaristan'in Tirnova kazasinda goriiyoruz.

Ornegin tasra birimlerinde yerli Gayrimiislim veya yabancilar tarafindan yerel dillerde
ve Fransizca gibi yabanc dillerde gelen yazismalarla karsilastikca bunlarin anlasilmasi,
isleminin yapilmasi ve cevabinin yazilmasiyla ilgili olarak gii¢liikler yasanmistir. Gelibolu
Kaymakamligina gelen farkli dillerdeki yazismalarin islemleri icin Rumca ve Fransizca
yazismalarda kullanilmak iizere bir adet yazicinin istihdami konusunda Gelibolu Meclisinden
bir talep olmus, Meclis-i Vala’ya havale edilen bu talep goriisiilerek, 12 C sene 75/17 Ocak
1859 tarihli bir yaz1 ile verilen cevapta bu giine kadar boyle bir talebin olmadigi, bu zamana
kadar oldugu gibi bundan sonra da Sancak dahilindeki yazismalarin Tiirkce olarak yapilmasi

¢/L9/-8SP¢ :NSSI-3

28 BOA, Dahiliye Nezareti Mektibi Kalemi, (DH. MKT.), 1932/72.
29  BOA, DH. MKT. 941/30.

30 Ali ihsan Gencer, “ilk Osmanli Anayasasinda Tiirkge nin Resmi Dil Olarak Kabilii Meselesi”, Armagan:
Kdnun-1 Esdsi’nin 100. Yili, Ankara: AU, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi, 1978, s. 187.
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gerektigi bildirilmistir3?.

Ozellikle halkin farkli milletlerden olustugu yerlerde bu tiir taleplerin daha yogun
oldugu anlasilmaktadir. Bulgaristan'in Tirnova kazasinda 29 adet kdytln 22’si Bulgarlardan
meydana gelmekteydi. Bulgarcadan bagska bir dil bilmeyen veya Tiirkceyi kismen bilen bu
toplumun, merkezden gonderilen Tiirk¢e emirleri anlamadiklari, ayn1 zamanda hiikiimete
Bulgarca ve Rumca belge verdikleri belirtilmektedir. Bu yiizden Edirne valiligine yaz ile bu
dilleri bilen bir katip tayini istenmistir. Bunun lizerine Maliye ve Dahiliye Nezaretleriyle 6
Haziran sene [1]308/18 Haziran 1892 tarihinde yapilan yazismalarda, devletin resmi dilinin
Tirkce oldugu; bu ytizden boyle bir isttihdamin mimkiin olmadig, devletle yapilan islerde
Tiirkceyi kullanmalari gerektigi, Bulgarca yazisma kabul edilmeyecegi ifade edilmistir32.

Zaman zaman bu tir tayin taleplerinin yapildigini karsilasilan belge 6rneklerinden
anliyoruz. Farkli dillerin kullanilmasi ve o6zellikle idari islemlerde yerel diller konusu
tartismalar1 devam ederken 1876’da ¢ikarilan ve Osmanli’da ilk anayasa olarak tarihe gecen
Kanin-1 Esast’de Tiirkce resmi dil olarak kabul edilmistir. Anayasa’nin 18. maddesinde Tiirkge
resmi dil olurken, devlette ise alinacak memur adaylarinin da resmi lisan olan Tiirkceyi
bilmeleri sarti getirilmistir®®. Durum boyle olunca giinliik dilde yaygin olarak konusulan
Tirkce, ayni zamanda kamu hizmetlerinin gergeklestirilmesi sirasinda da kullanilacakti. Tabii
olarak bu durum idari islemlerde ve diizenlenen her tiirlii belgede Tiirk¢e’nin kullanilmasi
zorunlulugu anlamina gelmekteydi. Buna karsin 6zellikle Osmanlinin farkli miiesseseleriyle
ortak is yapan yabanc sirket ve bagl organlar yine de Fransizca ve Ingilizce gibi dillerde
sozlesme hazirlayip idari islem yapmislardir.

Devlet kurumlar igerisinde yiriitiilen idari islemler ve liretilen resmi yazismalarin
Tiirkce yazilmasi konusunda devlet adamlari yani sira bazi sivil toplum kuruluslarinin da
miidahil olmaya calistiklar1 gorilir. Tirk milliyetciligini gelistirmek, bu konuda entelektiiel ve
ilmi calismalar yapmak tizere 1908 yi1linda kurulan Tiirk Dernegi de Tiirk dilinin sadelesmesi
icin cikarmis oldugu beyannamede bu konuyu dile getirmistir. Beyannamenin 5. maddesi
resmi yazisma dilinin halkin kolayca anlayabilecegi bir duruma getirilmesi ve Imparatorluk
sinirlart igerisinde cesitli dillerde yazilan ve yayinlanan ilan ve levhalarda da, matbuat
nizamnamesi geregince, anlasilir bir Tiirk¢enin kullanilmasini devletten istemislerdir3*.

Her ne kadar gerek Kan{in-1 Esas’de hem de cikarilan kanun layihasinda Tiirk¢enin
resmi dil oldugu, islemlerde Tiirk¢e'nin kullanilacagi belirtilse de yurt dis1 miinasebetlerde
yabana dil bilen memur ihtiyacinin oldugu anlasilmaktadir. Ozellikle yabancilarla yiiriitiilen
ticari isler ile haberlesme faaliyetlerinde bu ¢alisanlara ihtiya¢ oldugunu Sadrazam Hakki
Pasa’nin 1911 biitcesi gortsiliirken 6zellikle belirttigine sahit oluyoruz. Ayn1 zamanda
mebuslarin da mesrutiyetin ilanindan beri posta memurlarinin niteliksizliginin devam
ettigini, dagitim hizmetleri eksik yiiriitildigi gibi muhabere hizmetlerinde Fransizca bilen

31 BOA, Sadaret Mektibi Umim Vilayat (A. MKT. UM.) 341/20.
32 BOA, Bab-1 Ali Evrak Odas1 (BEO.), 22/ 1618.
33 Gencer, a.g.m.,s. 187.

34 Yusuf Ziya Oksiiz, Tiirk¢e nin Sadelesme Tarihi Gen¢ Kalemler ve yeni Lisan Hareketi, Ankara: TDK, 1995,
s. 63.
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personel olmamasi nedeniyle biiyiik sorunlarin yasandig dile getirilmistir?>.

Bu tartismalarin 1915’e kadar devam ettigini mevcut yazismalardan anliyoruz. 17 Ekim
1915 tarihli bir tezkirenin ekinde yer alan kanun layihasinda var olan ve ileride kurulabilecek
sirket ve farkli kuruluslarin biitiin islemlerinde ve haberlesmelerinde Tiirkce kullanacaklari
belirtilmistir*¢. Boylece Anayasa’dan sonra tiim idari islemlerde Tiirkgenin resmi dil olarak
kullanilacaginin en kuvvetli sesle dile getirildigini goriiyoruz.

Yerel Dillerin Belgelerin Form Ozelligini Degistirmesi

Blirokraside yerel ve yabanci dillerin kullanilmasi, belgeleri icerik ve muhteva
bakimindan etkiledigi gibi form 6zellikleri acisindan da bir takim degisiklere sebep olmustur.
Ilber Ortayli bu yerel dillerdeki yazismalar1 degerlendirirken 6zellikle Slav dillerinde
verilen dilekcelerde Rus dilinin etkilerinin goriildiigtinden bahsetmektedir®’. Ortayli Balkan
milletlerinin Slav dillerinde verdikleri dilek¢elerde bazi Rusca terimlerin 6zellikle yer aldigini
belirtmektedir. 16 Nisan 1856 tarihinde Tirnova Sancag1 Sviscov kasabasi sakinleri Kkilise
insa etmek icin verdikleri dilekcede elkabda yer alan Sultan Abdiilmecid Han Efendimiz
ifadesinden evvel Rusya imparatorlari i¢in kullanilan Gosudor Imperator deyimini Gospodar
Sultan Nas tsar-i Gospodar Sultan seklinde kullanmislardir®®. Gortldigu gibi azinliklar kendi
dillerini yazismalarda kullanirken, mevcut yazisma ve resmi diplomatik yazisma usuliiniin
disinda kendi kiiltiirlerini ifade eden deyim ve kaliplar1 kullanmayi tercih etmislerdir. Yine
Slav halklarinin dilekgelerinde gecen bir baska o6zellik, isim yerine kullanilan rumuz ve
kisaltmalardir. Ortayli, yazismalarda kullanilan isimlerin, tam vaftiz bicimiyle kaydedilmemis
oldugunu, halkin kullandig1 kisaltmalar seklinde ve Arap harfleriyle yazilmis oldugunu ifade
etmektedir. Bunlara 6rnek olarak da belgelerde gecen Jordan isminin Dango, Ivalo’nun Val{,
Stoyan yerine Stoina seklinde yazilmasini gostermektedir®. Ortayli makalesinde bunlarin bir
liste halinde hazirlanmasinin 6zellikle o bélgelere ait kayitlarda gecen isimleri dogru tespit
etmede yardimci olacagini ayrica vurgulamaktadir®.

Belgelerde yabanci dil kullanimiyla alakali 6rneklere sadece yazida degil miihiir
kullaniminda da rastlamaktayiz. Yabanci dildeki miihiir sekilleri, stphesiz belgelerin
diplomatik hususiyetleri bakimindan 6nemli bir niteliktir Mesela bunun bir 6rnegini
Rasathane-i Amire'de gormekteyiz. Maarif-i Um{imiye Nezareti'nden, Rasadhane-i Amire'ye
gonderilen 25 Sevval sene 335 /14 Agustos 1917 tarihli bir belgeye gore, bu kurumda
kullanilan miihiirlerin bir kismi Tiirkce hazirlanmisken bazilarinda Fransizca ibareler de
bulunmaktadir. Oysa diger resmi dairelerde kullanilan miihtirlerin ibarelerinin tamamen
Tiirkce olmasi dolayisiyla bir resmi daire olan Rasathane-i Amire'ye ait resmi miihriin Tiirkce
ile beraber Fransizca ibareleri icermesinin uygun olmayacagi belirtilmis; kullanilan miihriin

35 Erkan Tural, “Osmanl1 Posta Biirokrasisi 1908-1914”, s. 46, c. 28, Ankara, Ankara Universitesi Dil ve
Tarih-Cografya Fakiiltesi Tarih Boliimii Tarih Arastirmalar: Dergisi, 2009, s. 222.

36 BOA, $D. HU. 51/1

37  Ortayl, a.g.m, s. 183-4.
38 Ortayli, a.g.m., s. 184.

39  Ortayl, a.g.m., s. 184-85.
40  Ortayls, a.g.m., s. 184-85.
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hemen degistirilmesi, bundan sonra hig bir sekilde kullanilmamasi tavsiye olunmustur*'.
Azinlik Niifusunun Yogun Oldugu Bélgelerde Yabanci Dilin Kullanilmasi

Osmanl topraklar icerisinde bazi bolgelerin yogun olarak Rum, Ermeni veya Arap
gibi milletlerden halktan meydana geldigi bilinmektedir. Sayda Eyaleti, Cezayir-i Bahr-i Sefid
Vilayeti, Limni, Bagdat, Dogu Beyazit, Arabistan’dayaygin olarak yerel diller konusuluyordu. Bu
durumun dogal sonucu olarak devletle olan miinasebetlerini de kendi yerel dilleriyle yiiriitme
istekleri giindeme gelmistir. Burada Tiirkge bilmeyen iki muhatap tarafla karsilasilmaktadir.
I1ki, bu bélgelerde yasayan halk, digeri ise memur, aza ve muhtar gibi temsilci ve gorevlilerdir.

Simdiye kadar Osmanli Arsivinden elde edilen belgeler 1s181nda Tiirk¢e bilmeyen halkin
idari islemlerde karsilastig: giicliiklerin, birkag grupta degerlendirilebilecegi goriilmustiir. ilk
basta dikkat ceken husus yerli halkin devletle olan islerinde Tiirk¢e yerine kendi bildikleri
yerel dili kullanmak istemeleri. Diger husus, devletin islem yapmak veya bilgi sahibi olmak
icin gonderdigi Tiirkce yazisma ve belgelerin yerli halk tarafindan anlasilamamasi. Bagka bir
durum ise 6zellikle halkin adliye veya kolluk kuvvetleri gibi zabit, tutanak, ifade almak gibi is ve
islemlerde bildikleri yerel dil ile ifade vermek istemeleri ve bunlarin kaydu ile Terciime edilip,
belgeye donitistiirilmesi meselesidir. Bunun bir drnegine 20 Ocak 1862 tarihli bir belgede
rastliyoruz. Bagdat valiliginden cevaplanmak tlizere merkeze gonderilen bir yazida, cinayet
isleyenlerden sorusturmalar1 gercgeklestirilen kisilerin Tiirk¢e bilmedikleri, hatta okuyup
yazmadahibilmediklerigerekgesiyle sorusturma evraklarinin yazilmasinin veimzalanmasinin
miimkiin olmadiginin bildirilmesiyle bu konuda nasil islem yapilmasi gerektigi sorulmustur.
Cevap olarak gelen yazida sorusturmalarinin kendi lisanlariyla yazilmasi ve sorusturma
evrakinin altina imza ve miihiir veya parmaklariyla tasdik ettirildikten sonra altina Tiirkge
Terciimesinin yazilarak aynen gonderilmesi gerektiginin karar verildigi belirtilmektedir*2.

Tiirkce bilmemek, ifade almak gibi adli islerde zorluk yasanmasina sebep oldugu gibi,
diger taraftan devlet ve hiikiimet yetkililerinin ¢ikardigi kanun ve talimat gibi diizenlemeleri
okunup anlasilamadig1 zaman da giigliikler yasanabilmektedir. 14 Subat 1895 tarihli bir
belgede durum séyle izah edilmektedir. Basra Vilayeti Muhasebe Memuru ibrahim Efendi,
Arabistan ve Kirdistan ahalisinin ¢ogu Tiirkceyi bilmediklerinden yeni olusturulan diizene
ait hiikimleri anlayamamalar1 sebebiyle bir¢ok mahzurun ortaya ¢iktigim1 dile getirmis;
insanlarla ilgili islemlere ait toplumsal hukiimlerin Arapg¢a ve Farsca dillerine terctime
edilerek ad1 gecen havalideki ahaliye yayinlanip dagitilmasi halinde bir¢ok fayda meydana
geleceginin dile getirildigi bir rapor kaleme almistir. Bu raporun degerlendirilerek Sadaretten
Dahiliye Nezaretine gonderilen bir yazida, kanunlar ve nizamlarin diger dillere terctimesi
uygun goriilmedigi ifade edilerek simdilik bu 6neriden vazgecilmesi gerektigi belirtilmistir*.
Ayrica, 2 Subat 1895 tarihli tezkere ile gonderilen Stra-y1 Devlet Tanzimat Dairesinden
kaleme alinan mazbataya gore islem yapilmasi emredilmistir*~.

Ahalisi yogunlukla farkli milletlerden olan yerlerde o toplumun kendi dili

41 BOA, MF. MKT. 1218/ 40.
42 BOA, A. MKT. UM. 534/ 39.
43 BOA, DH. MKT. 348/ 65.

44  BOA, DH. MKT. 348/ 65.
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kullanildigindan tezkere ve defter gibi bir takim resmi belgelerin de Tirkce degil, kendi
dillerinde hazirlandigin1 goriiyoruz. Bunun bir 6rnegine Cezdyir-i Bahr-1 Sefid Vilayet-i
Celilesi’'nde rastlanmaktadir. 5 Martsene [1]321/18 Mart 1905 tarihinde Sadarete gonderilen
bir tezkereden vilayet ahalisinin ¢ogu Rum cemaatine mensup oldugundan vukuat, gecis
izinleri (miirur tezkireleri)'ne ait ilmiihaberler Rumca olarak kullanildig1 anlasilmaktadir.
Yerel dillerde gerceklesen bu islem ve diizenlemeler icin Rumca bilen bir katip tayini teklif
edilmis; ancak 5 Mart sene [1]321/18 Mart 1905 tarihli belgeden anlasildigina gore Sadaret
ve Dahiliye Vekaleti bunu uygun gérmemistir*.

Devletin dili resmiyette Tirkce oldugundan aslinda yerel dil de olsa farkh dillerde
yazilmis dilekgeler yetkililerce kabul edilmemekteydi. Ancak bunun mahzurlu yonleri oldugu
yine o yorenin devlet gorevlileri tarafindan dile getirilmistir. Tiirk¢enin bazi bolgelerde
gelismemesinden dolayr her ne kadar israrla idari islemlerin ve yazismalarin Turkge
yapilmasi gerektigi vurgulansa da islerin kolaylikla ytritiilmesi i¢in Arapga dilekcenin de
kabulii teamiil/adet hitkmiine girdiginden ve bunun simdi hemen kaldirilmasinin kotii bir
tesire sebep olacag: icin uygun gorulmemistir. Bundan dolayr merkezi hiikiimet, simdilik
Arapca arzuhallerin eskiden oldugu gibi kabul edilmesi i¢in gerekli kisi ve makamlara
tebligde bulunulmasi i¢in Bagdat valiligine 27 Mayis sene [1]326/9 Haziran 1910 tarihli bir
emir gondermistir®’.

Yazismalar ve belgelerin yerel dillerde yapiliyor ve yaziliyor olmasinin ¢esitli mahsurlari
dile getirilirken, konuyla iligkili diger bir husus da Gayrimiislimlerin yogun olarak yasadigi
yerlerdeki muhtar, memur veya aza gibi yetkililerin Tirkc¢e bilmemesidir. Oysa, belediye
meclisi gibi yerlere secilerek gelen iiyelerin Tiirk¢e bilmesi bir zorunluluktu*®. Buna karsin
Sayda Eyaleti gibi halki Tiirk olmayan unsurlardan olusan bolgelerde ¢alisanlar da Turkge
bilmeyen yerli halktandi. Bu sekilde olan yerlerin ¢ogu memur, meclis azalar1 ve ahalisi
Tirkceye asina olmadiklarindan merkezden gonderilen genel talimatlar1 anlamiyorlardi.
Bundan dolay1 talimatlarin geregi yerine getirilemedigi gerekcesiyle Sayda Eyaleti'nden,
Hiikkiimete gonderilen 13 Rebiiilevvel 1263/5 Mart 1847 tarihli arzuhalden talimatlarin
Arapca'ya cevrilip bastirilmasi icin izin talep edildigini ancak merkezin cevabinin bunun
reddi yoniinde oldugu anlagilmaktadir®.

Rumca gibi yerel dillerle belge hazirlanirken, bunlarin kayit ve islemlerinin Tiirkce
yapilmasinin resmi islemlerde bir¢ok sorunlara sebep olduguna dair alinan sikayet
arzuhallerine cevap olarak 27 Sa‘ban sene [1]313 /11 Subat 1896 tarihli Stra-y1 Devlet
Tanzimat Dairesi’'nde c¢ikan karar olduk¢a onemlidir. Bu belgeye gore, Limni Adasi koy
mubhtarlarinin tamaminin Hiristiyan oldugu, hi¢birinin Tiirkce okuma-yazmabilmediklerinden
eskiden beri ferag ve intikal hakkinda Rumca diizenledikleri ilmuhaberlerin liva terciimani
tarafindan Turkgeye terciime ettirildikten sonra isleme konulmakta oldugu belirtilmektedir.
Builmuhaberlerin is sahipleri tarafindan yazilip resmi islemlerin baslatilmasi icin muhtarlara
verilmesinde igeriginin muhtar ve ihtiyar heyetleri tarafindan bilinemeyecegi bu durumun ise

45 BOA, DH. MKT. 941/ 30.

46 BOA, DH. MKT. 941/ 30.

47  BOA, Dahiliye Nezareti Muharrerat-1 Umimiye Idaresi (DH. MUI.), 103-2/ 1.
48 BOA, DH. MUI. 103-2/ 1.

49 BOA, Sadaret Mektlibi Kalemi (A. MKT.), 75/ 51.
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islerin yuritilmesinde giicliiklere sebep oldugu vurgulanmaktadir. Ayrica ada sakinlerinin
Ziraat Bankasr’'na borg talebi icin basvurularinda, taleplerin Tiirkce terciime ettirildikten
sonra isleme konulmasinin uygun olacagi belirtilmesi sebebiyle bu durumdan da sikayet
etmekte olduklar1 ifade edilmektedir®’. Belge'de;

“.. muktezd-y1 maslahat lede’l-miizdkere vdak1 Limni Ceziresi ahdlisinin ekseriyet iizre
Rum lisdniyla miitekellim olarak orada evrdk-1 resmiyede lisdn-1 Rumi’nin isti'mali ba‘zi
teshilati miistelzim olabiliyor ise de hasebii’l-hdl su miisd‘ade hikmet-i hiikumet ve siydset
nokta-i nazarindan asla caiz olmayip ¢iinkii cezireye mahstis gosterilecek mezkiir miisa‘ade sii-i
sirdyeti icab ederek mesela Arabistandaki muhtarlar yalniz Arapga bildiklerinden verecekleri
ilmuhaberleri dahi Arapga vermeyi ve Yanya Vildyetiyle Cezdyir-i Bahr-1 Sefid’in sdir yerlerinde
Rumca olarak tanzimini ve Anadolu’nun ba‘zi yerlerindeki Ermeni muhtarlart da Ermenice
yazmaga ve Bulgar ve ulah vilayet ve Arnavud milletleri muhtardni dahi kendi lisanlarinin

A

isti‘'mdlini taleb ve iddi‘d edecekleri cihetle bu siiret-i tesenniit mu‘dmeldt: da‘i ve enva‘“i

fard ”

mehdzirin tevelltidii tabfi...

denilerek bu tiir uygulamalarin itilkenin diger taraflarinda da yayginlasabileceginden
korkuldugu anlasilmaktadir. Belgenin devaminda dncelikle devletin resmi dilini bilmek halkin
her ferdine ve dzellikle devlet islemleri ile az ¢ok ugrasan muhtarlar icin de gecerli oldugu
vurgulanip, devletin resmi dilinin 68renilmesi 6zel bir kanuna baglanip bu konuda kolaylik
dahi gosterildiginden, 6nceden oldugu gibi evraklarin resmi dille yazilmasi gerekliligi kesin
bir ifade ile emredilmektedir. Belgede Rumca olarak diizenlenen ferag vesair ilmuhaberlerinin
liva terclimani tarafindan parasiz olarak terciime edilip, aslina uygunlugu tasdik olunduktan
sonra kullanima konulmasinin uygun olacagi kararlastirildigi da belirtilmektedir. Bu belge ile
Rumca'nin disinda Arapcga, Ermenice, Bulgarca ve Arnavutca gibi diger yerel mahalli dillerle
yapilacak resmi yazismalarin da 6nii alinmis gortilmektedir®?.

SONUC

Osmanl Devletinde 1839 yilinda yayinlanan Tanzimat Fermaninin ardindan, 6zellikle
idari islemler sirasinda tiretilen her hangi bir sézlesmeden, siradan bir arzuhal veya istidaya
kadar cogu belgede, Tiirk¢e'nin yani sira yabanci dillerin de kullanilmasi talepleri glindeme
gelmistir. Bazi vilayet, liva ve kdylerde yerel halkin dilinde Rumca ve Arapga belge iiretilmis,
bununla islem yapilmak istenmistir. Bu tiir uygulamalar bir takim problemi de beraberinde
getirmistir.

Makalede Osmanl Biirokrasisinde yasanan dil problemleri bes bashik altinda ele
alinmistir. Yabanci dillerle yapilan burokratik islemlerde ilk yasanan sikinti yazismalarda
karsilasilan anlam karmasasidir. Bu karmasanin ortadan kaldirilmas i¢in yabanci dillerde
yazisma yapilmasinin yasaklanmasi ve yabanci tabirlere karsilik gelen Tiirkce kelime ve
ifadelerin kullanilmasi icin cetveller hazirlanmasi bir ¢éziim olarak goriilmiistiir. Rastlanan
ikinci problem Osmanl biirokrasisi icerisinde yer alan memurlarin yabanci dile asina
olmamalar1 sebebiyle dil bilenlerin istihdamda o6ne ge¢mesidir. Personelin yabanc dil
bilmemesiyleilgilibutiirbir problem ortayacikarken, bilenlerindediistikiicretlimemuriyetlere

50 BOA, A. MKT. 75/ 51.
51 BOA, BEO. 746/55906.
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ilgi gostermedikleri gorilmustir. Bu konuda en biiytik sikint1 Hariciye Nezareti ile Nafia
Nezaretinde rastlanmaktadir. Bu sorunun ¢6ziimii icin de yazismalarin devletin resmi dili
olan Tiirkee ile yapilmasiyla ¢oziilecegi belirtilmistir. Bu konuda ti¢iincii sorun, kurumlarin
yabanci dil bilen memur taleplerinin artmasidir. Buna karsilik olarak calismada, 6zellikle
Rum, Arap, Bulgur vs. gibi halkin, yogun olarak yasadig yerlerdeki biirokratik islemler i¢in bu
dilleri bilen memurlarin tayin edilmesine yonelik taleplerin merkez tarafindan geri ¢evrildigi
gorulmustir.

Biirokraside yerel dillerin kullanilmasiyla ortaya ¢ikan belgelerde oncekilere gore bir
takim farkhliklar tespit edilmistir. Bunlar isimlerin kisaltma olarak yazilmasi, elkap gibi kalip
ve ifadelerin Tiirkce yazismalarda kullanilan sekliyle degil de o dilin ait oldugu milletin kiiltiir
hususiyetlerine gore sekil almasi bu makalede géze carpan hususlar olmustur.

Arastirma sirasinda Tanzimat sonrasi Osmanli biirokrasisinde Rumca bir arza, Fransizca
bir s6zlesmeye rastlanmistir. Fakat, resmi prosediir ve teamiillerin disina ¢ikmak demek
olan bu uygulamalar kabul gormemistir. Azinlik niifusunun yogun oldugu bélgelerde Arapcga,
Bulgarca, Yunanca gibi dillerin yazisma dili olarak kullanilma taleplerinin oldugu tespit
edilmis; devletise bu tiir talepleri reddetme yoniinde kararlar almistir. Sonucta bu farkli dilleri
kullanmak yerine devletin tamamen yazisma dilinde Tiirk¢e'ye dontldigi gorilmektedir.
Varilan sonuglarin, Tanzimat sonrast Osmanh biirokrasisini inceleyen arastirmalara katki
yapacagl umulmaktadir.

Tesekkiir:

Bu makalenin hazirlanmasi sirasinda 6zel arsivini kullanmamiza miisaade eden Prof.
Dr. Bilgin Aydin’a tesekkiir ederiz.
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Tahrir Defterlerine Gore XVI. Yiizyilda
Kostendil (IIhca) Mahalleleri

According to Tahrir Registers, Neighbourhoods of Kyustendil in
XVIth Century

OZET

Tarihte Ilicaismiyle de anilan Késtendil sehri giintimiizde, Bulgaristan'in batisinda Sirp,
Makedon ve Bulgar sinirlarinin kesistigi bolgede yer almaktadir. 1372’de Sultan 1. Murad
tarafindan fethedilen Kdstendil, 1395 yilindan sonra Osmanl sancag: haline getirilmistir.
Rumeli Beylerbeyligi'ne bagl bir sancak olan Koéstendil, XV. ylzyilin baslangicindan
itibaren yiritilen iskan ve imar faaliyetleri ile bir doniim noktasina girmis ve Osmanl
sehri hiiviyetine kavusmustur. XVI. ylizyilda ilk tahrir ve son tahrir arasinda gegen 53 yilda
niifusu iki katina ulasan sehirde 6nemli oranda Miisliiman niifus bulunuyordu. Bu ¢alismada
XVLI. ylizyil tahrir defterlerine gore Kostendil’de yasayan Miisliiman ve gayrimiislim niifusun
ortaya konulmasi amac¢lanmistir. Niifusun artmasiyla kurulan Miisliman mahalleleri
lizerinde durularak, bu mahallelerin tahrirlere gore niifus durumlar1 karsilastirilmistir.
Ayrica Misliiman niifus artisindaki siirekliligin nedenleri ortaya konulmustur.

Anahtar Kelimeler: Osmanli imparatorlugu, Kostendil, Ilica, Mahalle, Niifus, Tahrir
Defterleri

ABSTRACT

Kyustendil city, which is also known as “Ilica” name in history, is located nowadays
in the West of Bulgaria where the Serb, Macedonian and Bulgarian boundaries intersect.
Kyustendil was conquered by the Sultan Murad the First in 1372 and after 1395 it was
became an Ottoman Sanjak. Kyustendil, which is a part of Rumelia Province, has entered
to the turning point starting from the beginning of the 15th century with the execution of
development and housing activities and reached the identity of being an Ottoman city. At
the 16th century in 53 years between the first census and last census, the population of
Kyustendil has doubled and there were Muslim residents in significant ratio. In this study,
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it has been aimed to put forward the Muslim and non-Muslim population living in Kyustendil
according to the 16th century census books. By dwelling on the Muslim neighbourhood
establishments with the increase in population, the population status of these neighbourhoods
are being compared according to the censuses. In addition, the reasons behind the continuity
of increase in Muslim population have been revealed.

Keywords: Ottoman Empire, Kyustendil, Ilica, Neighbourhood, Population, Tahrir
Registers

smanli Devleti zamaninda Rumeli Beylerbeyligi'ne tabi olan Késtendil,

giiniimiizde Bulgaristan sinirlari iginde, Bulgaristan'in batisinda® ve Sofya’nin

86 km giineyinde bulunmaktadir. Sehir, antikcagda Pautalia, Ortacagda

Velbujd? ve Osmanlilar zamaninda Kostendil seklinde anilmistir. Kostendil
isminin arsiv belgelerinde degisik formlarda kaydedildigi goriilmektedir. XV. ytlizyila ait
belgelerde Kostadin ili,®> Kostadin, Ilica,* Kostadin Ilicas1® olarak, XVI. ytlizyilda ise Kostendil,
Ilica, Kostendil Ilicasi® ve Banya-i Kostendil” sekillerinde kaydedilmistir. Burada gegen banya,
1lica ve kaplica anlamina gelmekte olup ¢ok sayida sicak su hamamindan dolayi sehir “Ilica”
ismiyle de anilmistir.

Kostendilismiise sehrin son yoneticisi Sirp Konstantin Dejanovic¢’e® ithafen Konstantin’in
sehri anlaminda Kostadin-ili'nden gelmektedir.

Sultan Murad bes y1l Rumeli’de kaldiktan sonra 1370’de Bursa’ya donmiis,” 1372’de
Lala Sahin’in fetihlerini tamamlamak ilizere tekrar Rumeli’'ye gecmis ve Velbujd tekfuru
Konstantin'in iizerine yiirtimistir.'® Konstantin, topraklarinin genisligi ve askerlerinin
coklugu ile taninan bir kisiydi. Ancak sultanin geldigi haberini alinca karsilik gosterdigi
takdirde yenilecegini anladigi icin Osmanl padisahini hediyelerle karsilamis ve ona baghligini
bildirmistir. Onun bu baghlig1 sehrin yoneticisi olarak kalmasini saglamistir.!* Konstantin'in

1 Machiel Kiel, “Kostendil”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), C.26, Diyanet Vakfi Yay., Ankara
2002, s.277.

Stamen Mikhailov, Maria Sestrimska, The Old School in Kyustendil (Materials from Archaeological Excavations),
Bulgarski Houdozhnik Publishing House, Sofia 1981, s.5-6.

NBKM. D. 707, vr. 5b.

BOA. MAD.d. 149, vr.1b, 2a.

NBKM. OAK. 214/5, vr. 16a-17a.

BOA. MAD.d. 170, vr.490a, 491a.

BOA. KK.d. 67, 5.32. “Banya-i Késtendil Kadisi Meviana Muhyiddin’e hikkiim yazila ki; Kaza-i Banya’'dan ...~
Kiel, a.g.m., s.277; Machiel Kiel, “Kiistendil”, The Encyclopaedia of Islam, V, Leiden 1979, s.534.

Mehmed Nesri, Kitdb-1 Cihan-niima Negri Tarihi, C.1, Yay. Faik Regit Unat, Mehmed A. Koymen, TTK., Ankara
1995, 5.197.

10 Halil Inalcik, “Murad 1", Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), C.31, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yay.,
Istanbul 2006, s.159.

11 Mehmed Hemdemi Solakzade, Solakzdde Tarihi, C.1, Haz. Vahid Cabuk, Kiiltiir Bakanligi Yay., Ankara 1989,
s.47-48; Miineccimbas1 Ahmed b. Liitfullah, Camiii'd-Diivel Osmanli Tarihi (1299-1481), Haz. Ahmet Agirakga,
Insan Yay., Istanbul 1995, s.111; Ismail Hami Danigmend, Izahli Osmanli Tarihi Kronolojisi, C.I (1258-1512),
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[. Murad’a itaat etmesi anonim bir tarihte “773 tdrfhinde timera-y1 Riim-ili istir'dsiyla pdad-
sah-1 cihdn, Rim-ili cdnibine miiriir buyurup diyar-1 Bulgar hdkimi Kostendil tekfuri Kostantin
lizerine asker ¢ekildikde ita‘at idiip mahallinde takrir olundi”*? seklinde anlatilmistir.

Kostendil'in Osmanli sancagi haline getirilis tarihi tam olarak bilinmemekle birlikte
Nigbolu ve Ohri’'nin sancak olmasiyla ayn1 doneme denk geldigi diistiniilmektedir. Osmanlilar,
Yildirim Bayezid doneminde 17 Mayis 1395’de Arges Nehri civarinda Rovine’de Eflaklarla
karsilagsmisti. Bu savasa Osmanlilar safinda Makedonya Sirp vasallarindan Stephan Lazarevic,
Kral Marko ve Kdstendil yoneticisi Konstantin de katilmis, bu miicadele sirasinda Marko ile
Konstantin hayatin1 kaybetmistir.'®* Konstantin'in Rovine Savasi’'nda hayatin1 kaybetmesi
tzerine prensligi Osmanh hakimiyeti altina girmis ve kisa bir siire belirsiz bir statiide
kaldiktan sonra Kostendil Sancagi haline getirilmigtir.'*

Kostendil'in alinmasiyla ileride yapilan seferlerde sehrin, bir harekat iissii olarak
kullanildig1 anlasilmaktadir. Nitekim Osmanli’'nin batiya yaptigi seferlerde kullandig1 Orta
Kol sefer giizergahinda, Filibe’den ikiye ayrilip Uskiip’e giden ikinci yolda bulunan Késtendil,'s
Sultan [. Murad'in 1389’da Kosova Savasi’'na giderken konakladig1 ve ordusunun bircok
ihtiyacini karsiladig1 yer olmustur.'® Ayrica 1463’te Fatih Sultan Mehmed Bosna seferine
giderken Kostendil yolunu takip etmistir.!’

Sancak haline getirilisinden sonraki yillar Kostendil icin bir doniim noktasi olarak
gorilmektedir. Nitekim bundan sonra sehre ilk olarak Konya’dan 60 Tiirk ailesi getirilip
yerlestirilmistir.’® Bunun haricinde Osmanli Devleti'nin ele gecirdigi yerlerde sistemli bir
sekilde iskan politikas1 uyguladig1 bilinmektedir. Fetihlerle birlikte yerlesik Hristiyan halk
daha i¢ ve daglik bolgelere go¢ etmis ve onlardan bosalan yerlere ise Anadolu’dan getirilen
Tiirkmenler yerlestirilmistir. Bu yerlestirmeler daha ziyade Bulgaristan’a yapilmistir.”® ilk
fetihlerin ardindan Orhan Gazi doneminden itibaren Rumeli'ye yapilan yerlestirmeler
ve fetihlerin artmasiyla Bati Anadolu Yoriiklerinin Rumeli’de Bulgaristan'in hemen
tamamindan Makedonya’ya kadar olan bolgelerde iskan edilmesi, buralarin Tiirklesmesine
etki etmistir.?' Oyle ki, Anadolu’dan Rumeli’ye nakledilen Yoriikler yerlestikleri bolgelerde

Tiirkiye Yay., Istanbul 1971, 5.52-53.

12 Anonim Tevirih-i Al-i Osman (Kurulustan 892/1487ye kadar), Haz. Cihan Cimen, Marmara Universitesi
Tiirkiyat Arastirmalart Enstitiisii, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2006, s.27.

13 Hatice Orug, Makedonya’da Osmanli Egemenliginin Kurulmasi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 1997, s.99.

14 Rossitsa Gradeva, “Orta Balkanlar’da Osmanli Idari Sistemi ve Tasra Idaresi (XV. Yiizy1l)”, Tiirkler, C.9, Yeni
Tirkiye Yay., Ankara 2002, s.919.

15 Halime Dogru, “Osmanli Devleti’nin Rumeli’de Fetih ve iskan Siyaseti”, Tiirkler, C.9, Yeni Tiirkiye Yay.,
Ankara 2002, s.165-166.

16 Mehmed Nesri, a.g.e., 5.263, 265, 267.

17 Machiel Kiel, “Kostendil”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), C.26, Diyanet Vakfi Yay., Ankara
2002, s5.278.

18 Dimana Trankova, Anthony Georgieff, Hristo Matanov, A Guide to Ottoman Bulgaria, Sofia 2011, s.155.

19 Mehmet Inbasi, “Balkanlar’da Osmanli Hakimiyeti ve Iskan Siyaseti”, Tiirkler, C.9, Yeni Tiirkiye Yay., Ankara
2002, s.158.

20 Hava Selcuk, Rumeli’de Osmanli iskan Siyaseti (1299-1481), Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayinlanmamig Doktora Tezi, Kayseri 2002, s.66.

21 Mehmet inbasi, “XVI-XVII. Yiizyillarda Bulgaristan’daki Yoriik Yerlesmeleri”, Uluslararasi Osmanli ve
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kendi dil ve kiltirlerini buralara tasimislardir. Bunlarin bircogu adi Tirkce olan yeni koy
ve yerlesim birimleri kurmuslardir. Bu agidan bakildiginda Osmanl fetih ve iskanlarinin
gecici, maceraci ve ¢apulcu hareketi olmadigl, kesin bir yerlestirme ve yurt edinme gayesi
giittiigli anlasilmaktadir.?? Bu sehirlerden biri olan Kostendil sehrinde de yapilan iskanlarla
niifus artmis ve imar faaliyetleri hiz kazanmstir. Insa faaliyetleriyle sehir halki daha énce
sahip olmadig1 ve sosyal hayatta ihtiya¢c duydugu yapilara kavusmustur. Niifus artisi ve imar
faaliyetleriyle Osmanlilar tarafindan yurt olarak kabul edildigi anlasilan Kostendil, artan
Miisliiman niifusu sonucu bircok mahalleye ayrilmisti.

1. Miisliiman Mahalleleri

XVI. yiizyll tahrir defterlerinden anlasildigina gore cami, mescit, medrese, zaviye,
ilica, han ve hamam gibi yapilariyla Tiirk-islam sehri gériiniimiinde olan Késtendil, artan
niifusu dolayisiyla bircok mahalleye ayrilmisti. Sehirde Miisliiman ve gayrimiislim niifus ayri
mahallelerde ikamet etmekteydi. 1572 tarihli defterde kaydedilen kiiciik bir Yahudi azinlik,
Misliman mahallelerinde ikamet ediyordu. 1550 tarihli tahrir kaydinda rastlanmayan bu
azinligin bu iki zaman dilimi arasinda gelip yerlestikleri anlasilmaktadir.?® Kostendil'de,
dolayisiyla sehrin merkezi olan Ilica’da Miisliman mahalleleri su sekildeydi.

Tablo 1: XVI. Yiizyilda Ilica’da Miisliiman Mahalleleri

1519' 1530° 15503 15724
Cami Cami-i Kebir | Cami-i Kebir/Cami-i Serif | Cami-i Kebir/Cami-i Serif
Haci Ibrahim | Haci Ibrahim | Haci Ibrahim Mescidi Haci Ibrahim Mescidi
Ahmed Fakih | Ahmed Fakih | Ahmed Fakih Ahmed Fakih
Haci Diindar | Haci1 Diindar | Haci1 Diindar Haci Diindar
Kara Mehmed | Kara Mehmed | Kara Mehmed Mescidi Kara Mehmed Mescidi
- - Murad Celebi Mescidi Murad Celebi Mescidi
- - Hac1 Alagoz Mescidi Haci Alagoz Mescidi

Kara Hasan Mescidi

Kara Hasan Mescidi

Haci Omer Mescidi

Hac1 Omer Mescidi

Cumhuriyet Donemi Tiirk-Bulgar Iliskileri Sempozyumu (11-13 Mayis 2005) Bildiriler, Eskisehir 2005, s.171-

172.

22 Mehmet Inbas1, “Balkanlar’da Osmanli Hakimiyeti ...”, s.159.

- - Bayezid Aga Mescidi Bayezid Aga Mescidi

- - Muslihiddin Hoca Mescidi | Muslihiddin Hoca Mescidi

- - Muslihiddin Mescidi Muslihiddin Mescidi

- - Halil Pasa Imareti Mescidi | Halil Pasa Imareti Mescidi m

- - Haci Omer Haci Omer g

- - Haci Ali Mescidi Haci Ali Mescidi N

- - Alaybeyi Mescidi Alaybeyi Mescidi §°,
3
N

23 Musa Sezer, XVI. Yiizyilda Kostendil Ilicasi, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis
Doktora Tezi, Kayseri 2017, s.95.
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- - Siileyman Bey Vakfi Mescidi | Stileyman Bey Vakfi Mescidi
- - Kaya Bey Mescidi Kaya Bey Mescidi
- - - Abdurrahim Efendi Mescidi
- - - Osman Celebi
- - - Hac1 Ivaz Mescidi
- - - Kurd Celebi>

5 5 18 22

Tabloda da goruldugi tzere 1519 ve 1530 tarihlerinde bes olan mahalle sayis1 biyiik
bir artisla 1550°de 18 ve 1572’de 22’ye yiikselmisti. 1550 ve 1572’de mahalle sayilarinda
goriilen biiytik artis Miisliman niifus artisiyla alakalidir.?* Yukaridaki tarihlere ait tahrir
defterlerinde kaydi bulunmayan bir mahalle, 1581 tarihli celepkesan defterinde gegmektedir.
Mahmud Celebi Mahallesi®® olan bu mahalle ile XVI. yiizyilin sonlarina dogru Ilica’da mahalle
sayisinin 23’e ylikseldigi goriilmektedir. Sehrin kuruculari ve 6nemli kisilerinden olan Ahmed
Fakih, Haci Diindar, Kara Mehmed, Kaya Bey ve Siileyman Bey’in isimlerinin mahallelere
verildigi anlasilmaktadir. Mahalle isimleri arasinda haci, hoca, fakih, celebi, aga, efendi ve bey
gibi unvanlar bulunmaktaydi.

1519 ve 1550 tarihli mufassal tahrir defterlerinde Misliman mahallelerinde isim
altlarina o kisinin hangi vergi miikellefi olduguna dair isaretlerin diizenli olarak eklenmedigi
ve eklenenlerin ise toplandiginda yekun ile celistigi anlasilmaktadir. Bu sebeple 1519 ve
1550’de mahallelerin niifus durumlari tek tek tespit edilememekte, ancak toplam olarak
bir deger ¢ikarilabilmektedir. Dolayisiyla belirtilen tarihlere ait niifus verileri bu ¢alismada
toplam olarak mahalleler sonunda verilecektir. 1572’de ise vergi miikelleflerinin diizenli
olarak kaydedilmesi sayesinde tek tek mahallelerin niifuslar: tespit edilebilmektedir.

Cami Mahallesi?*®

Tahrir kayitlarinda 1519’da Cami, 1530’da Cami*i Kebir, 1550 ve 1572'de Cami'-i
Kebir ve Cami‘-i Serif, 1576 ve 1581 tarihli celepkesan defterlerinde ise Cami‘-i Atik olarak
kaydedilmistir. 1550’de yine ilk sirada olup ismi verilmeyen mahallenin, Cami Kebir Mahallesi
oldugu sonrasinda kaydedilen Murad Mescidi Mahallesi’'nden?” anlasilmaktadir. Buna benzer
kaydin 1572 tarihli defterde de oldugu goriilmektedir.?®

Mahallede bulunan cami, XVI. yiizy1l tahrir defterlerinden anlasildigina gore Haraggi
Kara Mehmed tarafindan yaptirilip, Fatih Sultan Mehmed’e ithaf edilmistir. Glintimiizde harap
bir halde bulunan cami o zamandan beri Fatih Cami adiyla anilmistir.*

24 Musa Sezer, a.g.t., 5.96.

25 BOA. MAD.d. 4075, s.11; Dragan Amedoski, Tatyana Katig, “Kostendil Kazasmin 1581 Tarihli Celepkesan
Defteri (5 belge ile birlikte)”, Belgeler, C. XXXIII, S. 37, Ankara 2012, s.5.

26 BOA. MAD.d. 170, vr.71a; 167 Numarali ... I, s.217; BOA. TT.d. 267, s.21; TKG. KK. TT.d. 88, vr.10a-10b;
NBKM. ©95/23, s.4; BOA. MAD.d. 4075, s.10; Amedoski, Kati¢, a.g.m., s.4.

27 BOA. TT.d. 267, s.21. “Mahalle-i Mescid-i Murad Celebi tabi Cami-i Kebir”
28 TKG. KK. TT.d. 88, vr.10a.
29 Musa Sezer, a.g.t., s.156.
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1519’da cami imami Muhiddin bin Muslihiddin ve muiezzin Hidir bin Ali idi. Mahallede
1530’da 73 hane, 12 miicerred, alt1 akinci ve bir hatip yasiyordu. 1550’de imam Ahmed Fakih
ve imam Kasim bin Abdullah, miiezzin ibrahim bin Hasan ve hatip Hiisam Halife bin Eymir idi.
1572’de ise imam olarak Hac1 Omer bin Hasan ve hatip olarak Hiisam Halife bin Eymir gorev
yapiyordu. 1572’de birer imam, hatip, miiezzin ve madenci bulunurken, ikiser akinci ve celep,
52 hane ve 13 miicerred kaydedilmisti.

Haci ibrahim Mahallesi3?

Bu mahalle 1519 ve 1530’da Hact Ibrahim, 1550 ve 1572’de ise Haci Ibrahim Mescidi
ismiyle yazilmistir. Mahallede 1519’da bir imam bulunurken, 1530’da ti¢ imam vardi. Ayrica
1530’da 44 hane, 18 miicerred ve li¢ akinci yasiyordu. 1550’de imam olarak Semseddin ve
Receb bin Semseddin, miiezzin olarak ise Mustafa bin Yahya ve Hasan bin Miirvet gorev
yapiyordu. 1572’de ise imam Semseddin bin Yusuf ve miiezzin Nasuh bin Yahya idi. 1572’de
birer imam, miiezzin ve muhassil bulunan mahallede, licer akinci ve celep, 32 hane ve sekiz
miicerred ikamet ediyordu.

Ahmed Fakih Mahallesi?!

Ahmed Fakih Mahallesi'nin 1519’da imami Muhiddin bin Yusuf olup, 1530’da iki imami1
vardl. 1550’de imam Receb bin Bali Hoca ve miiezzin Haci Bali bin Abdullah’in gorev yaptig
mahallede, 1572 y1linda imam Hiisam Halife ve miiezzin Eymir Halife idi. 1572’de birer imam,
miiezzin, akinci ve celebin oldugu mahallede 36 hane ve bes miicerred yasiyordu.

Haci Diindar Mahallesi

Haci Diindar ismine, ilk defa 3 Mayis 1478’de Ilica’da kethiida olduguna dair kayitta
rastlanmaktadir. Haci1 Diindar, daha sonraki kayitlarda koy oldugu goriilen Girlani mezrasinda
timar sahibi idi.** 1478’de yasadig1 goriilen Ilica kethiidasi Haci Diindar’in ismi mahalleye
verilmis olmalidir.

Bu mabhalle, XVI. yiizy1l tahrir defterlerinde Haci Diindar, 1576* ve 1581 tarihli
celepkesan defterinde ise Haci Dindar®* olarak kaydedilmisti. 1519°da mahalle imami ve
hatibi Saban bin Mahmud, miiezzini ise Mehmed bin Bedreddin idi.>* 1530’da mahallede din
gorevlisi olarak bir imam, 34 hane, yedi miicerred ve dort akinci®® yasiyordu. 1550’de imam
Ahmed Halife, miiezzin Piri bin Mustafa ve hatip Ahmed Hoca idi.?” 1572’de ise imam olarak

30 BOA. MAD.d. 170, vr.71b-72a; 167 Numarali ... 1, 3.217; BOA. TT.d. 267, 5s.24-25; TKG. KK. TT.d. 88, vr.13a;
NBKM. ©95/23, s.4.

31 BOA.MAD.d. 170, vr.72a; 167 Numarali ... I, s.217; BOA. TT.d. 267, 5.23; TKG. KK. TT.d. 88, vr.12b; NBKM.
©95/23, s.4.

32 BOA. MAD.d. 7219, 5.52.

33 NBKM. ©95/23,s.2.

34 BOA. MAD.d. 4075, s.10; Amedoski, Kati¢, a.g.m., s.4.
35 BOA. MAD.d. 170, vr.72b.

36 167 Numarali ... I, s.217.

37 BOA. TT.d. 267, s.22-23.
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Siileyman Halife ve miiezzin olarak Ahmed bin Karamani bulunuyordu. Bu tarihte mahallede
birerimam ve miiezzin, iki muhassil, ticer akincive celep, 61 hane ve yedi miicerred yasiyordu.>®

Kara Mehmed Mahallesi®’

Tahrirlerde 1519 ve 1530’da Kara Mehmed seklinde ge¢cen mahalle, 1550 ve 1572’'de
Mescid-i Kara Mehmed olarak kaydedilmistir. 1519’da imam olarak Hac1 Muslihiddin gorevli
idi. 1530°da din gorevlisinin kaydedilmedigi mahallede 28 hane, ii¢ miicerred, dort akinci ve
bir sipahizade yasiyordu. 1550’de imam ibrahim bin Davud ve miiezzin Mustafa bin Mehmed
iken, 1572’de imam Sinan Halife ve miiezzin Pir Mehmed idi. Mahallede goérevli imam ve
miiezzin haricinde 1572’de 26 hane vard.

Halil Pasa Imareti Mescidi Mahallesi*

1519 ve 1530 yillarinda mahalle olarak gegcmemekle birlikte, “Cemaat-i hiiddam imdret-i
merhum Halil Pasa” seklinde Haci Diindar Mahallesi’'ne tabi idi. 1550 ve 1572’de ise mahalle
olarak kaydedilmisti. Mahallede 1519’da imam Muhiddin ve miiezzin Mustafa haricinde ti¢
kisi daha bulunuyordu. 1530’da ise bir imam ve 10 hane vardi. 1550’de mahalle mescidi
imami Seydi ve miiezzini Ali idi. Bu tarihte “Cemadt-i Hiidddm Imaret-i merhum Halil Pasa
... bashig1 altinda Seyh iskender bin Abdullah, naib Merdan Hoca, Seyh Muhiddin bin Hidur,
nekkari Iskender bin Abdullah, vekilhar¢ Mehmed bin Aydin, katib Mahmud bin Cekik Nasuh
ve debbag Saban bin Abdullah gibi yedi gorevli ismi kaydedilmisti. Bunlar Halil Pasa Imareti
Mescidi'nde hizmetli kimselerdi. 1572’de mahallede imam olan Alaaddin Halife ve ayrica 36
hane yasiyordu.

Murad Celebi Mescidi Mahallesi*!

1550 ve 1572 tarihlerinde Cami Kebir Mahallesi’'ne tabi olan bu mahalle, her iki tarihte
de ayni isimle kaydedilmistir. 1550’de mahallede miiderrisler Semseddin ve Cafer bin Yusuf
yasiyordu. Mahallede 1572’de dokuz hane, yedi miicerred, iki madenci ile birer akinci ve
celep bulunuyordu.

Haci1 Alagoz Mescidi Mahallesi*

1550 ve 1572’de aynmi isimle kaydedilen mahalle, Cami Kebir Mahallesi'ne tabi idi.
Mahallede 1550’de imam Yusuf bin Stileyman ile miiezzin Ataullah bin Kurd haricinde birer
miitevelli ve faras vardi. Toplam 22 ismin kaydedildigi mahallede yedi kisi Koseva madeni
calisanlarindan olusuyordu. Ayni tarihte dort de akinci bulunuyordu. 1572’de bu mescidin
imami Sinan Halife idi ve 15 hane ile iki miicerred yasiyordu. Mahallede Miisliimanlardan
baska iki hane Yahudi ailesi vardi.

38 TKG. KK. TT.d. 88, vr.11b-12a.

39 BOA. MAD.d. 170, vr.72b-73a; 167 Numaral: ... I, s.217; BOA. TT.d. 267, s.22; TKG. KK. TT.d. 88, vr.11a;
NBKM. ©95/23, s.5.

40 BOA. MAD.d. 170, vr.72b; 167 Numaral: ... I, s.217; BOA. TT.d. 267, s.23; TKG. KK. TT.d. 88, vr.12a.
41 BOA. TT.d. 267, s.21; TKG. KK. TT.d. 88, vr.10b.
42 BOA. TT.d. 267, s.21; TKG. KK. TT.d. 88, vr.10b.
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Kara Hasan Mescidi Mahallesi*

1550 ve 1572’de Cami Serif Mahallesi’'ne tabi olan bu mahallenin 1550’de imami1 Seyh
Salih ve miiezzini Receb idi. 1572’de imam ve miiezzin kaydedilmeyen mahallede 42 hane,
bes miicerred ile ikiser akinci ve celep yasiyordu.

Haci1 Omer Mescidi Mahallesi*

1550 tarihli kayittan bu mahallenin bir dnceki mahalle olan Kara Mehmed Mescidi
Mahallesi'ne tabi oldugu anlasilmaktadir. Bu tarihte mescidin imami Esrefzade ve miiezzini
Mehmed, 1572'de ise imami Haci Ridvan ve miiezzini Ahmed bin Mahmud idi. Ayrica 1572'de
mahallede yedi hane ile birer tane muhassil ve celep vardi.

Bayezid Aga Mescidi Mahallesi*

Mahalle mescidinin 1550’deki imami ibrahim Hoca ve miiezzini Salih Hoca, 1572’de ise
imami Muslihiddin ve miiezzini Siileyman idi. Bu mahallede 1572’de din adamlarindan baska
20 hane ve bir muhassil yasiyordu.

Muslihiddin Hoca Mescidi Mahallesi*®

Mahalle’de 1550°de miiezzin olarak Hasan bin Hiiseyin gorev yapiyordu. 1572’de ise
imam Mehmed bin Yusuf ve miiezzin Mahmud bin Ahmed idi. Ayrica 1572’de 14 hane ve alt1
miicerred bulunuyordu.

Muslihiddin Mescidi Mahallesi*’

1550 ve 1572 tarihlerinde Haci1 Diindar Mahallesi'ne tabi olan mahallede bir mescit
bulunmaktaydi ve bu mescitte 1550’de imam [brahim ile miiezzin Mahmud, 1572’de ise
imam Hiisam Halife gérevliydi. Mahallede 1572’de dort akincy, birer celep ve haragel, 16 hane
ve bes miicerred kayithydi.

Hac1 Omer Mahallesi*?

Mahalle 1550 ve 1572’de Ahmed Fakih Mahallesi’'ne tabi olup, 1550’de imam Cafer bin
Yusuf ve miiezzin Mehmed bin Hamza idi. 1572’de ise imam Muhyiddin Halife ve miiezzin
Mehmed Halife gorev yapiyordu. Mahallede 1572’de birer imam, miiezzin ve akinci ile 24
hane ve dort miicerred yasiyordu.

¢/L9/-8SP¢ :NSSI-3

43 BOA. TT.d. 267, 5.21-22; TKG. KK. TT.d. 88, vr.10b-11a.
44 BOA. TT.d. 267, 5.22; TKG. KK. TT.d. 88, vr.11a.

45 BOA. TT.d. 267, 5.22; TKG. KK. TT.d. 88, vr.11a.

46 BOA. TT.d. 267, 5.22; TKG. KK. TT.d. 88, vr.11b.

47 BOA. TT.d. 267, 5.23; TKG. KK. TT.d. 88, vr.12a.

48 BOA. TT.d. 267, 5.23-24; TKG. KK. TT.d. 88, vr.13a.
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Haci Ali Mescidi Mahallesi*®

Ahmed Fakih Mahallesi'ne bagli olan mahallede, 1550’de mescit miiezzini Bekir bin
Karagoz idi. 1572 tarihli tahrir kaydinda birer miiezzin, akinci ve celep ile dokuz hane ve ¢
miicerred vardi.

Alaybeyi Mescidi Mahallesi*®

Yine bu mahalle de 1550 ve 1572’de Ahmed Fakih Mahallesi'ne tabi idi. Mahalle
mescidinin miiezzini 1550’de Hasan Seyh ve imami Talib idi. 1572’de ise imam olarak Musa
Halife ve miiezzin olarak Mehmed bin Hasan gorevliydi. Ayrica 1572’de birer akinci, celep ve
mubhassil ile 31 hane ve yedi miicerred yasiyordu.

Siileyman Bey Vakfi Mescidi Mahallesi®!

1550 ve 1572 tarihli kayitlarda Haci ibrahim Mahallesi'ne tabi olan mahallede bir vakif
mescidi bulunuyordu. Bu mescidin imami 1550’de Hamza ve miiezzini Abdullah bin Mustafa,
1572’de ise imam1 Muhyiddin bin Hidir ve miiezzini Haci bin Alisan idi. 1572’de birer imam,
miiezzin, muhassil ve sipahinin bulundugu mahallede, 11 hane ve iki miicerred kaydi vardi.

Kaya Bey Mescidi Mahallesi

Kaya Bey, Ilica’'nin 6nemli sahsiyetlerinden olan Mamak Bey’in, ogullarindan Hizir
Bey’in oglu idi. Kaya Bey’in dedesi Mamak Bey’e Fatih Sultan Mehmed tarafindan miilk olarak
verilen Ilica’ya bagh Jabokut (Jabokird) kéyti, Mamak Bey’in 6liimiinden sonra ogullarina
ve sonra da torunlarina intikal etmisti. Kaya Bey, buranin gelirlerinin kendi hissesine diisen
kismu ile Ilica’da bir mescit yaptirmis ve masraflarini da yine kendi hissesinden karsiliyordu.>?

1550 ve 1572’de Hac ibrahim Mahallesi'ne bagh olan mahallede bulunan mescidin
imami 1550’de Alaaddin Hoca ve miiezzin Haci Hamza bin Hiiseyin idi. 1572’de ise imam
Semseddin Halife bin Hac1 Kasim ve miiezzin Receb bin Semseddin gorev yapiyordu. 1572’de
toplam olarak birer imam, miiezzin, akinci ve diger gorevlinin bulundugu mahallede ayrica tig
madenci, bes miicerred ve sekiz hane yasiyordu.>?

Abdurrahim Efendi Mescidi Mahallesi®*

Kaydina sadece 1572 tarihli defterde rastlanan bu mahalle Kara Mehmed Mahallesi'ne
tabi idi. Mahalle imami Seydi Ali ve miiezzini Hasan bin Hact Mahmud idi. Ayrica birer muallim,
muhassil ve sipahizade bulunan mahallede dokuz hane ve li¢ miicerred kaydedilmisti.

49 BOA. TT.d. 267, s.24; TKG. KK. TT.d. 88, vr.13a.
50 BOA. TT.d. 267, s.24; TKG. KK. TT.d. 88, vr.12b.
51 BOA. TT.d. 267, s.25; TKG. KK. TT.d. 88, vr.13b.
52 Musa Sezer, a.g.t., s.163-165.

53 BOA. TT.d. 267, s.25; TKG. KK. TT.d. 88, vr.13b.
54 TKG. KK. TT.d. 88, vr.11a-11b.
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Osman Celebi Mescidi Mahallesi®®

1572’de kaydedilen mahalle, Ahmed Fakih Mahallesi'ne tabi idi. Mahallede imam olarak
Ibrahim bin Musa ve miiezzin olarak Mehmed bin Yusuf gérevliydi. Bunlardan baska bir
akincy, iki celep, alti miicerred ve 25 hane bulunuyordu.

Haci ivaz Mescidi Mahallesi®®

Bu mahallede 1572’de gérevli imam Ibrahim bin Mehmed ve miiezzin Musa bin Nasuh
idi. Mahallede ayrica birer akinci ve celep ile 38 hane ve li¢ miicerred yasiyordu. Mahalle
sonuna kaydedilen iki Yahudi hanesinin Miisliimanlarla birlikte ayn1 mahallede yasadigi
anlasilmaktadir.

Kurd Celebi Mahallesi®’

1572 tarihli tahrir defterlerinin vakif kayitlar cildinde kaydedilen mahalle ismine,
burada tesis edilmis olan Mehmed Han Vakfi’'na ait iki cesmeden bahsedilmesi vesilesiyle
rastlanmaktadir. Bu ¢esmeler mahallenin suyunun yeterli olmamasi iizerine yaptirilmist.
Mahallenin niifusu ile ilgili ise bir bilgi bulunmamaktadir.

Mahmud Celebi Mahallesi

Tahrir defterlerinde kaydi bulunmayan bu mahalle, 1581 tarihli celepkesan defterinde
gecmektedir.®® Burada gecen kayittan mahalle isminin tespiti haricinde ntifus verisi elde
edilememistir.

Buraya kadar haklarinda bazi bilgiler verilen Ilica mahallelerinin elde edilen niifus
verileri, niifus islemlerinde uygulanan yaygin formiil (h x 5 + m = tahmini niifus)* ile isleme
tabi tutulursa mahallelerin XVI. ylizyildaki niifusuyla ilgili asagidaki tahmini veriler elde
edilebilir.

Tablo 2: XVI. Yiizyilda Ilica Sehir Merkezinde Miisliman Niifusu
1519° 15307 15508 15729
h. 'm. h. m. h. 'm. h. m.
203 |60 317 |58 385 |64 |628 |91
Tahmini Niifus 1.525 1.643 1.989 3.231

Niifus Durumu

h.: hane, m.: micerred

55 TKG. KK. TT.d. 88, vr.12a-12b.

56 TKG. KK. TT.d. 88, vr.13b.

57 TKG. KK. TT.d. 89, vr.402a.

58 BOA. MAD.d. 4075, s.11; Amedoski, Katig, a.g.m., s.5.

59 Hanenin genellikle bes kisiden olustugu kabul edilmektedir. Her hanenin 5 ile ¢arpilip {izerine miicerredlerin
eklenmesiyle elde edilen say1, sehrin tahmini niifusunu gostermektedir. Omer Liitfi Barkan, “Tarihi Demografi
Arastirmalar1 ve Osmanli Tarihi”, Tiirkiyat Mecmuasi, C. X, Istanbul 1953, s.11-12.
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Goruldugi tizere Ilica’da Miisliiman niifusunda her tahrirde artis yasanmisti. Bu artis
1519-1530 arast % 7,74; 1530-1550 aras1 % 21,05 ve 1550-1572 aras1 % 62,44 oraninda
gerceklesmisti. 1519 ile 1572 arasinda gegen 53 yillik zaman zarfinda Ilica niifusu ikiye
katlanmistu.

Sehir merkezinde bir hayli yliksek olan Miisliiman niifus artisi, Ilica’da XVI. yiizyil
boyunca siiren refaha baghdir. XVI yiizyilda iiretim diizeyi gostergelerindeki siirekli artis,
ekonomik refahin Ilica’da var oldugunu gostermektedir. Dolayisiyla liretimin artmasiyla refah
diizeyi yiikselmis ve bu durum XVI. yiizyilda Ilica’nin niifusunda yiikselislere neden olmustur.®
Gayrimiislimlerden Islamiyet’i secenlerin de Miisliiman niifus artisinda etkili oldugunu
soylemek yerinde olsa gerektir. Nitekim bilindigi izere sonradan Miisliiman olanlarin baba
adi “Abdullah” olarak degistirilmekteydi.®® Ancak Abdullah isminin Miisliimanlar arasinda
sevilen bir isim olmasiyla yeni dogan Miisliiman ¢ocuklara verilebilecegi de diistintilmelidir.
Sonugta Ilica’da 1519’da 44, 1550°’de 94 ve 1572’de ise 188 kisinin baba adi1 Abdullah idi.
Verilen bu sayisal ifadelerle Ilica’da Miisliiman niifus artisinda, diger bir ifadeyle de asagida
gorilecegi lizere gayrimislim niifus artisinin fazla olmamasinda ihtida hareketlerinin de
etkisi olmus olmalhdir.

2. Gayrimiislim Mahalleleri

XVI. yiizyllda Ilica’da gayrimislimler “Cemaat-i Gebran” ya da “Mahalle-i Gebran*
seklinde kaydedilmislerdi ve dolayisiyla 6zel bir isimle anilan mahalleye sahip degillerdi.

Gayrimuslim olarak nitelendirilen Hristiyan reaya haricinde, sehirde 1572’de Haci
Alagoz Mescidi Mahallesi'nde iki hane®® ve Hac1 Ivaz Mescidi Mahallesi’'nde iki hane®* olmak
lizere toplam dort Yahudi hane yasiyordu. Yahudiler kendilerine ait bir mahallede degil,
belirtilen Miisliiman mahallelerinde sakindiler.

Nifusun siirekli artis gosterdigi Ilica’da Misliimanlar haricindeki halkin niifus durumu
su sekildeydi.

Tablo 3: XVI. Yiizyilda Ilica Sehir Merkezinde Gayrimiislim Niifusu
1519 1530 1550 1572
h. /m. |b. '|h. /m. |[b. |h. {m. |b. h. {m. |b. |Yh.

47 16 |8 47|14 |1 |64 |9 |10 |82 |28 (14 |4
Tahmini Niifus 249 240 339 452 20

Niifus Durumu

h.: hane, m.: miicerred, b.: bive, Yh.: Yahudi hane

60 Ayrintili bilgi i¢in bkz. Musa Sezer, a.g.t., s.104.

61 Ahmet Yigit, “Izmir Ser’iyye Sicillerine Yanstyan Ihtida Vakalar1”, Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi
The Journal of International Social Research, Volume 3/11 Spring 2010, s.639.

62 BOA. MAD.d. 170, vr.73a; 167 Numarali ... I, s.217; BOA. TT.d. 267, 5.25-26; TKG. KK. TT.d. 88, vr.14a-14b.
63 TKG. KK. TT.d. 88, vr.10b.
64 TKG. KK. TT.d. 88, vr.13b.
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Yaygin formiiliin uygulanmasiyla gayrimiislim niifusu icin tabloda goriilen tahmini
degerler elde edilmistir. Buna gore gayrimiislim niifusunda 1530’da yasanan kiiciik bir
diistis haricinde genelde bir artis yasanmisti. Bu verilerden yola ¢ikarak gayrimiislim reaya
niifusunda 1519-1530 aras1 % 3,6’'lik bir diisiisiin yasandigi, 1530-1550 aras1 yaklasik %
471’lik ve 1550-1572 aras1 % 33’lik bir artisin yasandigl tespit edilmektedir. 1572'de dort
hane olan Yahudi niifus ise 20 olarak ortaya ¢cikmaktadir. Miisliiman ve gayrimiislim niifus
artisi arasinda bir karsilastirma yapilacak olursa 6zellikle 1519-1550 ve 1550-1572 arasi
donemlerde gayrimiislim niifus artis hizinin Misliman niifusa oranla oldukca diisiik
seviyelerde kaldig1 g6zlenmektedir.

SONUC

1372’de I. Murad tarafindan fethedilen Késtendil, yoneticisi Konstantin’in 1395 Rovine
Savasi’'nda Osmanl saflarinda savasirken hayatini kaybetmesinden kisa bir silire sonra
Osmanl Devleti'nin bir sancag: haline getirilmistir. Orta Kol sefer glizergahinda, Filibe’den
ikiye ayriip Uskiip’e giden ikinci yolda bulunan Késtendilin alinmasiyla ilerde yapilacak
seferlerde iis olarak kullanildig1 anlagsilmaktadir. Késtendil, blinyesinde bulunan ¢ok sayida
kaplica ve hamam nedeniyle Ilica olarak da anilmistir. Sehre yapilan iskanlar ve bundan sonra
hiz kazanan mimari gelismeler sehri Tiirk-Islam sehri haline getirmistir.

XVI. ylizyilda artan niifusun etkisiyle sehirde bir¢ok yeni mahalle kurulmustur. 1519
ve 1530’da bes olan mahalle sayis1 1550’de 18 ve 1572’de 22’ye yiikselmistir. Kostendil’ deki
Miisliiman mahallelerinin genelde Tiirk-islam mahalle 6zelliklerinde oldugu gibi bir mescit
ya da caminin etrafinda gelistigi anlasilmaktadir. Mutlaka bir cami ya da mescidin bulundugu
Kostendil Miisliman mahalleleri, bulundugu mescit ya da caminin adiyla anilmistir. Bu
isimlerin Kostendil’'in imarinda emegi gecen 6nemli sahsiyetler oldugu goriilmektedir. Haci
Diindar, Kara Mehmed ve Halil Pasa bunlardan bazilaridir. XVI. yiizyila ait tahrirler lizerinde
yapilan incelemede Miisliiman niifusun gayrimiislimlere oranla ¢ogunlukta oldugu tespit
edilmistir. Misliiman niifusun, Ilica’da toplam niifusun 1519’da % 86’sin1, 1530°da % 87’sini,
1550’de % 85’ini ve 1572’de % 87’sini tegkil ettigi ortaya konulmustur. Bu artista XVI. ytizy1l
boyunca sehirde siiren refahin etkili oldugu gézlenmistir. Ayrica ihtida hareketlerinin bu
artisa etki ettigi baba ad1 “Abdullah” olanlarin sayisindaki artislardan anlasilmistir. Baba adi
Abdullah olanlarda 1519’dan 1572’ye kadar dort kattan fazla bir artis yasanmistir.

[lica’da yasayan gayrimiislimlerin tek bir isim adi altinda “Mahalle-i Gebran” seklinde
kaydedildikleri ve miistakil mahalleler kuramadiklar1 goriilmiistiin. Bu durum da niifus
yogunluklarinin fazla olmamasiyla alakali olmalidir. Gayrimiislim niifusunda Miislimanlara
oranla 6nemli bir artis olmamakla birlikte yine de bir yiikselis s6z konusu olmustur. Artan
Miisliman niifusu ile bircok Miisliman mahallesine ayrilan Ilica’min, Tiirk-islam sehri
ozelliklerine sahip oldugu anlasilmistir.

Journal of History and Future, April 2017, Volume 3, Issue 1 DERGI

¢/L9/-8SP¢ :NSSI-3



i3y Journal of History and Future, April 2017, Volume 3, Issue 1

KAYNAKCA

A. Arsiv Kaynaklari

Basbakanlik Osmanl Arsivi (istanbul):

MAD.d. 170, MAD.d. 149, MAD.d. 4075, MAD.d. 7219, TT.d. 267, KK.d. 67.
Tapu ve Kadastro Genel Miidiirliigii, Kuytid-1 Kadime Arsivi (Ankara):
TT.d. 88, TT.d. 89.

St. Kiril ve Metodiy Milli Kiitiiphanesi (Sofya) (NBKM):

D. 707, 0AK. 214/5, ®95/23

B. Arastirma ve inceleme Eserleri

167 Numarali Muhdsebe-i Vildyet-i Riim-ili Defteri (937/1530) I <Dizin ve Tipkibasim>,
Basbakanlik Osmanl Arsivi Yay., Ankara 2003.

AMEDOSKI, Dragan; KATIC Tatyana, “Késtendil Kazasinin 1581 Tarihli CelepkesanDefteri
(5 belge ile birlikte)”, Belgeler, C. XXXIII, S. 37, Ankara 2012, ss.1-20.

Anonim Tevarih-i Al-i Osman (Kurulustan 892/1487ve kadar), Haz. Cihan Cimen,
Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitiisii, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Istanbul 2006.

BARKAN, Omer Liitfi, “Tarihi Demografi Arastirmalart ve Osmanlh Tarihi”, Tiirkiyat
Mecmuasi, C.X, Istanbul 1953, ss.1-26.

DANISMEND, ismail Hami, izahli Osmanli Tarihi Kronolojisi, C.I (1258-1512), Tiirkiye
Yay., Istanbul 1971.

DOGRU, Halime, “Osmanli Devleti'nin Rumeli’de Fetih ve iskin Siyaseti”, Tiirkler, C.9,
Yeni Tiirkiye Yay., Ankara 2002, ss.165-176.

GRADEVA, Rossitsa, “Orta Balkanlar’da Osmanli idari Sistemi ve Tasra [daresi (XV.
Yuizy1l)”, Tiirkler, C.9, Yeni Turkiye Yay., Ankara 2002, ss.916-925.

INALCIK, Halil, “Murad I”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), C.31, Diyanet
Vakfi Yay., Istanbul 2006, ss.156-164.

INBASI, Mehmet, “Balkanlar’da Osmanl Hakimiyeti ve skan Siyaseti”, Ttirkler, C.9, Yeni
Tiirkiye Yay.,, Ankara 2002, ss.154-164.

~
N~
©
I
0
0
<
N
4
n
7]
&

---------- , “XVI-XVIL. Yuzyillarda Bulgaristan'daki Yoriik Yerlesmeleri”, Uluslararasi

Tarih ve Gelecek Dergisi, Nisan 2017, Cilt 3, Sayi 1




Tarih ve Gelecek Dergisi, Nisan 2017, Cilt 3, Say1 1 FI@1SLA\ VA E 149

Osmanli ve Cumhuriyet Dénemi Tiirk-Bulgar Iliskileri Sempozyumu (11-13 Mayis 2005)
Bildiriler, Eskisehir 2005, ss.171-187.

KIEL, Machiel, “Késtendil”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (DiA), C.26, Diyanet
Vakfi Yay., Ankara 2002, ss.277-279.

---------- , “Kiistendil”, The Encyclopaedia of Islam, V, Leiden 1979, ss.534-535.

---------- , “Ottoman Kyustendil in the 15th and 16th Centuries”, Turco-Bulgarica Studies
On The History Settlement And Historical Demography Of Ottoman Bulgaria, The Isis Press,
[stanbul 2013, ss.193-234.

Mehmed Hemdemi Solakzade, Solakzdde Tarihi, C.I, Haz. Vahid Cabuk, Kiiltiir Bakanlig:
Yay., Ankara 1989.

Mehmed Nesri, Kitab-1 Cihan-ntimd Nesri Tarihi, C.I, Yay. Faik Resit Unat, Mehmed A.
Kéymen, TTK., Ankara 1995.

Miineccimbasi Ahmed b. Litfullah, Camiii’d-Diivel Osmanli Tarihi (1299-1481), Haz.
Ahmet Agirakea, Insan Yay., istanbul 1995.

MIKHAILOV, Stamen; SESTRIMSKA, Maria, The Old School in Kyustendil (Materials from
Archaeological Excavations), Bulgarski Houdozhnik Publishing House, Sofia 1981.

ORUC, Hatice, Makedonya’da Osmanli Egemenliginin Kurulmasi, Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiist, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 1997.

SELCUK, Hava, Rumeli’de Osmanli iskan Siyaseti (1299-1481), Erciyes Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Kayseri 2002.

SEZER, Musa, XVI. Yiizyilda Késtendil Ilicasi, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitlist, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Kayseri 2017.

TRANKOVA, Dimana; GEORGIEFF, Anthony; MATANOV, Hristo, A Guide to Ottoman
Bulgaria, Sofia 2011.

YIGIT, Ahmet, “izmir Ser’iyye Sicillerine Yansiyan ihtida Vakalar1”, Uluslararast Sosyal
Arastirmalar Dergisi-The Journal of International Social Research, Volume 3/11 Spring 2010,
$s.633-648.

Tablo ici dipnot kaynakg¢asi

¢/L9/-8SP¢ :NSSI-3

1 BOA. MAD.d. 170, vr.71a-73a.

2 167 Numarali Muhasebe-i Vilayet-i Rim-ili Defteri (937/1530) I <Dizin ve Tipkibasim>,
Basbakanlik Osmanli Arsivi Yay., Ankara 2003, s.217.

Journal of History and Future, April 2017, Volume 3, Issue 1 DERGI




~
N~
©
I
0
0
<
N
4
n
7]
&

y11)  Journal of History and Future, April 2017, Volume 3, Issue 1

3 BOA.TTd. 267, s.21-25.

4 TKG. KK. TT.d. 88, vr.10a-13b.

5 TKG. KK. TT.d. 89, vr.402a. Bu mahalle ismine 1572 tarihli defterlerin vakif kayitlar
cildinde, Kostendil sancakbeylerinden Mehmed Han Vakfi'na ait iki ¢esmeden bahsedilmesi
vesilesiyle rastlanmistir. Mahalle niifusu ile ilgili bilgi yoktur. Ayni tarihe ait Ilica
mahallelerinden oldugu i¢in tabloya eklenmistir.

6 BOA. MAD.d. 170, vr.73a.

7 167 Numarali ... I, s.217; Machiel Kiel, “Ottoman Kyustendil in the 15th and 16th
Centuries’, Turco-Bulgarica Studies On The History Settlement And Historical Demography Of
Ottoman Bulgaria, The Isis Press, [stanbul 2013, 5.208.

8 BOA. TT.d. 267, s.21-26.

9 TKG. KK. TT.d. 88, vr.10a-14b.

Tarih ve Gelecek Dergisi, Nisan 2017, Cilt 3, Sayi 1




Tarih ve Gelecek Dergisi, Nisan 2017, Cilt 3, Say1 1 FI@1SLA\ VA E 151

~

Dr.
Ozlem Muraz BUDAK

ozlem-muraz@hotmail.com

( Eser Gegmisi: 29-03-2017 / 05-04-2017 )

( DOI: 10.21551/jhf.302542 )

Tanzimat Donemi Ayintab’da Bazi
Toplumsal Olaylar

Some Social Events in Aintab of the Tanzimat Period
OZET

XIX. yiizy1l gerek Osmanh Imparatorlugu genelinde gerekse Ayintab 6zelinde oldukga
calkantili bir donemdir. Ancak Tanzimat Donemi (1839-76) olarak ifade edilen siirecte
genel olarak Ayintab’da asayisin normal oldugu goriilmektedir. Bu durum Ser’i Mahkeme
kayitlarindan(1839-1876) da anlasilmaktadir. Konuyla ilgili inceledigimiz mahkeme
kayitlarinda rastladigimiz olaylar ve davalar genel anlamda; Koruyucu aile miiesseseleri
acisindan “evlat edinme, vasi veya nazir tayini”; Genel ahlaka aykir1 suglar agisindan
“hirsizlik, sarap icme ve sarhosluk, kazf haddi, hirdbe (Yol kesme, Kat-1tarik) haddi”; Sahislar
aleyhine islenen suglar acisindan ise” cinayet ve adam yaralama” gibi adi suclar olarak ele
alinmistir.

Anahtar kelimeler: Tanzimat Dénemi, Ayintab, Toplumsal olaylar
ABSTRACT:

19% century was a highly turbulent period both for the entire Ottoman Empire in
general and Aintab province in particular. However, it is observed that public order was
normal in Aintab province during the period named as Tanzimat (Reorganization of the
Ottoman Empire) period (1839-76). This situation can be understood from the records of the
Shari’i Court (1839-1876). The events and cases we found in the court records we examined
in general are as follows; “Adoption of children and appointment of guardian or custodian”
in terms of protective family unions; “theft, drinking wine and drunkenness, slander of
adultery, and highway robbery in terms of crimes committed against public morality”; and
ordinary crimes such as “murder and wounding” in terms of crimes committed against
individuals.
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smanli Devleti'nin en uzun yiizyil olarak adlandirilan XIX. tizyilda, devlet

icerde ve disarda ¢ikan isyan ve ayaklanmalarla daha da zayif diiserek biiytik

sorunlar yasamis ve cesitli arayislar icerisine girmistir. Tanzimat Fermani,

devletin icerisinde bulundugu duruma ¢6ziim arayisi bulmak adina 6nemli
bir adim olarak gortulmustiir.

Tanzimat, Osmanh Devleti'nde; Osmanli tebaasinin dil ve din farki gozetmeksizin
esit sayllmasi, mahkemelerde temsilcilerinin olmasi, meclislerde iliye bulundurmalari,
toplumun birlik ve beraberlik icerisinde hayatlarini devam etmelerini saglamistir. Gerek
etnik yonden gerekse dini yonden karisik olan bu insan toplulugu, bircok mahallede i¢ ice
yasamakta, yonetimden esit muamele gormekte, dini ve fikri yonden genel anlamda hosgorii
icinde bulunmakta idiler. Ayintab kazasindaki niifusun biiylik ¢ogunlugu da Tiirklerden ve
Miisliiman olan diger gruplardan olusmaktaydi. Bundan dolayidir ki kazada - bizim inceleme
dénemimizde- biiyiik boyutlara ulasan sosyal ¢alkantilarin olmadig1 anlagilmaktadir.

Osmanl tarihinin 6nemli kaynaklarindan olan ser’iyye sicilleri, 6zellikle sehir tarihi
calismalar1 bakimindan ¢ok 6nemli bilgiler sunmaktadir. Siyasi, sosyal, kiiltiirel ve ekonomi
gibi bircok alanda mahkeme kayitlari ile ferman ve hiikiim ihtiva eden ser’iyye sicilleri, ait
olduklar: sehir hakkinda cok degerli bilgiler vermektedir. Ser’i mahkeme kayitlari, kadilar
tarafindan tutulurdu. Bu kayitlar incelendiginde dava sonuglarinin ve mahkemeye intikal
eden her tiirlii resmi yazilarin bu defterlere yazildig1 goriilmektedir.

Inceleme yaptigimiz 1876-1839 tarih araligini ihtiva eden 5 adet Ayintab ser’iyye sicili
mahkeme kayitlarindan anlasildigl tizere Ayintab kazasinda genel olarak asayisin normal
oldugu goriilmektedir'. Inceledigimiz mahkeme kayitlarinda rastladigimiz olaylar ve davalar
genel anlamda; Koruyucu aile miiesseseleri acisindan “Evlat edinme, vasi veya Nazir tayini”;
Genel ahlaka aykir1 suglar agisindan “hirsizlik, sarap icme ve sarhosluk, kazf haddi, hirabe
(Yol kesme, Kat-1tarik) haddi”; Sahislar aleyhine islenen suclar acisindan ise “cinayet ve adam
yaralama” gibi adi suc¢lardan ibaret oldugu dikkat ¢cekmektedir.

I.LKoruyucu Aile Miiesseseleri
I.LLEvlat Edinme, Vasi ve Nazir Tayini

Koruyucu aile miiessesesi, cocuga ailesinin bakamadigi veya evlatlik verilmesinin
mumkiin olmadig1 ya da uygun goriilmedigi durumlarda, gocugun gecici veya sturekli, ticretli
veya gonullil olarak bakimini gerceklestirecek ve 6z anne-baba yerini tutabilecek aile veya
kisiler yanina yerlestirilmesi esasina dayanir. Bu ailelerin yanina yerlestirilen ¢ocuk ile
koruyucu aile arasinda hi¢bir akrabalik bagi olusmaz, varis olamaz ve anne-babanin velayeti
altina girmezdi® Evlat edinme ise, nesebi belli olsun veya olmasin baskasina ait bir ¢ocugu

1 Aymtab Ser’iyye Sicilleri Nr.144,145,146,147,148

2 Abdullah Bay, “Osmanli Toplumunda Koruyucu Aile Uygulamas1”, Hz, Peygamber Doneminden Giiniimiize
Yetimlerin Himaye Edilmesi Koruyucu Aile Olmak, Ed, Bedriye Yilmaz, Tirkiye Diyanet Vakfi Yay., Ankara
2014, s.60.
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kendi ¢ocugu olarak kabul etmek anlamina gelmektedir?.

Osmanl Devleti'nde ailelerin par¢alanmasi, savaslar, afetler ve 61iim gibi nedenlerden
dolay1 ailesiz kalan cocuklar1 sahiplenmek dini, ahlaki ve ailevi bir sorumluluk olarak
gorilmekteydi*. Daha ¢ok yakin akrabalar tarafindan yerine getirilen bu uygulama ile evlat
edinen ¢ocuk, evlat edindigi kimsenin bakim masraflarini iistlenmekteyse de ¢ogu zaman
karsiliksiz olarak bu gorev yerine getirilmekteydi. Bazen de evlat edinen kisi mahkemeye
basvurarak evlat edinilen ¢ocuk i¢in nafaka talep ederdi®.

Osmanlida evlat edinme sebepleri genel olarak bese ayrilmaktadir. Bunlar; terkedilen
kimsesiz cocuklar1 evlat edinme, yetim ve 6ksiizleri evlat edinme, fakir ve zor durumla olan
aile ¢ocuklarini evlat edinme, ¢ocuklarin ahlakini giizellestirmek i¢in baska bir aileye evlatlik
olarak verilmesi ve kiiglik miihtedileri (islam dinine gegen) evlat edinmelerdir®.

Inceledigimiz dénemde Ayintab semiyye sicillerinde bu tiirdeki evlat edinmelere
rastlanilmaktadir. 15 R 1260/4 Mayis 1844 tarihinde Ayintab’in Ehl-i Cefa Mahallesinde
ikamet etmekteyken vefat eden Ahmet oglu Ahmet’in kii¢lik oglu Ahmet icin amcasi Server
giinliik on para nafaka almasi karsiliginda ¢ocugun bakimini iistlenmistir’. 11 CA 1273/7
Ocak 1857 tarihinde Ayintab’in Kurb-1 Cevizlice Mahallesi sdkinelerinden Aise bakimini
tstlendigi torunu Hatice icin mahkemeden nafaka talep etmis, mahkeme giinliik bir kurus
nafaka verilmesini onaylamistir®. Yine Tévbe Mahallesinde ikamet eden Takaiid Kol Agasi
Resid Aga’'nin terbiyesinde bulunan Ramazan oglu Mehmed i¢in her ay altmis kurus nafaka
verilmekteydi®.

Osmanli toplumunda c¢ocuklarin basibos birakilmamalar1 imkanlar c¢ercevesinde
cocuklarin korunmalari ve iyi yetistirilmeleri esasti. Cocuk yetimse veya babasinin vefati
sirasinda daha dogmamis ise!’, mahkeme tarafindan kendisine ebeveynlerinden kalan
mirasini idare etmesi icin bir “vasi” tayin edilirdi!'. Vasi kelimesi sozliikte, bir kimsenin
olimiinden sonra onun adina yapilmasini istedigi seyleri kendisinden talep ettigi kimse

3 Mehmet Akif Aydin, “Evlat Edinme”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yay.,istanbul 1995,
11,s.527.

4 Vehbi Unal, “Diinden Bugiine Kiiltiiriimiizde Koruyucu Aile Hizmetleri Uzerine Bazi Degerlendirmeler”,
TurkishStudies, Volume 10/6, Ankara 2015, s.888.

5 AYDIN, “Evlat Edinme”, s.528.

Abdurrahman Kurt, “Tanzimat Déneminde Koruyucu Aile Miiesseseleri”, Sosyo-Kiiltiirel Degisme Siirecinde
Tiirk Ailesi, T.C, Bagbakanlik Aile Arastirma Kurumu Yay., Ankara 1992, 2, 5.549-552.

7 A.S.S., 144/196.
8 A.S.S., 146/184.
9 AS.S., 148/43.

10 Babasinin vefati sirasinda hala anne karninda olan bebegin cinsiyeti belli olmadigindan dolayr Osmanli hukukuna
gore erkek kabul edilip mirasi ona gore belirlenirdi, Bebek dogduktan sonra cinsiyetinin kiz olmast durumunda
mirastan aldig1 pay tekrar hesaplanirdi, Erkek olmasi durumunda ise tekrar bir hesaba gidilmeyerek mirastan
kendisine ayrilan pay: bilyiidiigiinde vasisi tarafindan kendisine verilirdi, Bkz, Mehmet Esat Saricaoglu, “Kad1
Sicillerinde Aile Kurumuna Dair Hukuki Uygulamalar (Kirgehir Ornegi)”, International Periodical for the
Languages, Literature and History of Turkish or Turkic, Ankara 2016, Volume 11/1, s.168; A.S.S., 145/47, 71,
73,79; A.S.S., 147/151, 236.

11 Nesimi Yazici, “Osmanlilarda Yetimlerin Korunmasi Uzerine Bazi Degerlendirmeler”, 4 U Y'FD, XLVII/I, 2007,
s.13.
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anlamina gelmektedir’?. Mahkeme tarafindan vasi tayin edilen Kisilerin samimi, dogru,
taninmis, resit ve giivenilir olmasina dikkat edilirdi. Vasi, her acidan lizerine diisen gorevi
yerine getirmekle miikellefti’®. Mahkeme tarafindan yetimin annesi'4, babasi'®, ninesi?®,
dedesi'’, amcasi'®, dayisi?® veya kayipederi®® vasi olarak tayin edildigi gibi cocukla hi¢bir
akrabalik bagi bulunmayan biri?! de vasisi olabilirdi?2. Inceledigimiz dénemde Ayintab’taki
cami imamlarinin da vasilik gérevinde bulundugu sicillerde yer almaktadir. Ornegin, Tévbe
Mahallesi sakinlerinden iken vefat eden Hact Maho’'nun kii¢iik cocuklari icin Tahtani Camii
Imami Arabdarizide Mehmed Efendi vasi olarak tayin edilmistir?.

Vasi, vefat eden Kkisi tarafindan tayin edilmisse “vasi-i meyyit, kadi tarafindan tayin
edilmisse “vasi-i kad1” veya “musa-leh” seklinde adlandirilirdi. Vefat eden kisi tarafindan
ollimiinden sonra mallarinda veya ¢ocuklarinin islerinde tasarruf etmek iizere belirlenen ve
kadi tarafindan tayin edilen vasiye “vasi-i muhtar”, kadi tarafindan belirlenip, tayin olunan
vasiye ise “vasi-i mansub” ad1 verilirdi?*. Ayintab’daki Tévbe Mahallesi'nde ikamet eden Elife
binti Mustafa 6lmeden 6nce annesi Fatima’y1 vasi-i muhtar olarak belirlemis, kad1 da tayin
etmistir?. Kurb-1 Ibni Seker Mahallesi sakinlerinden iken vefat eden Kér Ahmet bin Mehmet
bin Halil'in kii¢lik kiz1 Hatice ve Ayyuse’ye, kadi tarafindan Hiiseyin bin Kel Hac1 vasi-i mansub
olarak tayin edilmistir?®. Yine Ayintab’in Cagdigin Karyesi sakinlerinden iken vefat eden
Ahmed bin Alus bin Halil'in veraseti icin annesi Zeyneb Hatun kadi tarafindan vasi-i mansub
olarak tayin edilmistir®’.

Seri’yye sicili kayitlarinda vasi olarak tayin edilen Kkisilerin yanina bazen de nazirlarin
tayin edildigini gormekteyiz. Nazir, vasilerin yapacaklari tasarruflari kontrol etmekle gorevli
idi?®. Ayintab’in Orul Karyesi sakinlerinden iken vefat eden Tehci Mehmed bin Osman’in
varislerine amcas1 Hasan bin Osman kadi tarafindan vasi olarak tayin edilmistir. Hasan

12 Mustafa Oz, , “Vasi”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yay..Istanbul 2012, 42, s.546;
PAKALIN, Osmanlt Tarih Deyimleri ve Terimleri SozIigt, MEB, 111, Istanbul 1983, s.584.

13 Seriyye sicillerinde vasi tayin edilecek kisilerin “emanet ile ma‘rifa ve istikdmet ile mevsifa ve her vecihle
vesayet uhdesinden gelmege kadire ve sagir-i merkiim hakkinda minkiilli’l-viicth evveli ve enfi‘ idigii zeyl-i
rakimda mubharrerii’l-esdmi miislimin ihbarlariyla lede’s-ser‘u’l-enver zahir ve miitehakkik” olmasma dikkat
edilirdi, Bkz, A.S.S., 148/218; Haldun Eroglu, “19, Yiizyilda Yetim Cocuklara Vasi Tayini: Antalya Ornegi”,
Cocuk Saglig1 ve Hastaliklar1 Dergisi, 2007, 50/4, s.286.

14 A.S.S., 144/115, 178, 188; A.S.S., 145/9, 30, 32, 47, 55, 57, 58, 59.

15 A.S.S., 145/18, 52, 83,91; A.S.S., 147/8, 154.

16 A.S.S., 145/12, 109.

17 A.S.S., 147/190.

18 A.S.S., 145/10, 12.

19 A.S.S., 145/48; A.S.S., 147/247.

20 A.S.S., 145/122.

21 A.S.S., 145/21.

22 Yazici, “Osmanlilarda Yetimlerin Korunmasi Uzerine Bazi Degerlendirmeler”, s.13.
23 A.S.S., 145/14.

24 Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri S6zIigi, s.584.

25 A.S.S., 144/247.

26 A.S.S., 146/173.

27 A.S.S., 146/289.

28 Yazici, “Osmanlilarda Yetimlerin Korunmasi Uzerine Bazi Degerlendirmeler”, s.13.
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bin Osman’in tasarruflarini kontrol etmek icin de Mehmet bin Molla Mehmet nazir olarak
tayin edilmistir®. Nazir, gorevini yerine getirmediginde kadi tarafindan gorevden alinird.
Ayintab’in Tiglaki Mahallesi sakinlerinden iken vefat eden ve Yilancioglu olarak taninan Ali
ibni Mehmet'in ¢ocuklarina kadi tarafindan anneleri vasi, amcalar1 Haci ise nazir olarak tayin
edilmistir. Fakat amcalar1 Hac1 gorevini yerine getirmediginden azledilerek yerine diger
amcalar1 Hiiseyin tayin edilmistir’.

Kadi tarafindan vasi tayin edilen Kkisiler, vesayetleri altindaki cocuklar igin
mahkemelerden nafaka talebinde bulunmaktaydilar. Pereme oglu Hact Mahmud’un kiigiik
cocuklari Ali ve Sakire>nin tizerlerine anneleri Ayse Hatun vasi tayin edilerek her bir gocuk i¢in
giinliik otuz para nafaka verilmistir3’. Mahkeme bazen de ¢ocugun gecimi icin ¢ocuga miras
kalan malindan nafakasini saglamistir. Tarlay1 Atik Mahallesi sakinlerinden iken vefat eden
Bekreci Ali bin Tiitiincii Hiiseyin'in kiigiik kizi Ummiigiilsiim»iin islerini gormek iizere annesi
Nesibe vasi tayin edilerek, cocugun nafakasi icin malindan giinliik yirmi para harcamasina
izin verilmistir3?.

Ayintab’da yasayan ve Miisliman olmayan unsurlarin ¢ocuklarina da ebeveynlerinin
vefati halinde mahkeme tarafindan vasi tayin edilmekteydi. Ayintab’in Bey Mahallesi
sakinlerinden iken vefat eden Kirkor veledi Oseb’in kii¢iik kiz1 Manos ve kiiciik oglu Ajik’in
bakimlari i¢in kardesleri Giyorgi Ayintab mahkemesi tarafindan vasi olarak tayin edilmistir33.
Yine Akyol Mahallesi sakinlerinden iken vefat eden Bersom veledi Miraki'nin yasal mirascilari
olan yetiskin ogullar1 Asfas, Ahor ve kiiciik ogullar1 Agob ve Kevork ile yetiskin kizlar1 Agasa,
Dudu, Maryem ve kii¢tik kizlar1 Nosira arasinda paylastirilmak tizere kaydedilen mallarina ait
tereke defterinde kii¢iik cocuklarin vasiligine Ovidisveledi Karabet tayin edilmistir3*.

Inceledigimiz dénemde Ayintab ser’iyye sicillerinde, yetim ¢ocuklarin bakimi ve belli
bir yasa kadar mallarini idare etmekle gorevlendirilen vasiler, yerine getirdikleri bu isler i¢in
istisnalar hari¢ herhangi bir iicret talep etmezlerdi®.

I1.Genel Ahlaka Aykir1 Hareketler

Arapca’da “seciye, tabiat, huy” gibi anlamlara gelen ve “hulk” veya “huluk” kelimelerinin
cogulu olan ahlak, insanlarin manevi nitelikleri, huylari ve bunlarin etkisiyle ortaya koyduklari
davranislar biitiiniine verilen addir?. islam dinini kabul eden atalarimiz yiizyillar boyunca bu
dininkoruyuculugunuyapmis ve Islam ahlakinibenimsemislerdir. islam ahlaki, toplumdagenel
ahlaka uygun hareketlerin yapilmasini, genel ahlaka aykiri olan eylemlerden de kaginmamizi

29 AS.S., 146/289.

30 A.S.S., 144/124.

31 AS.S., 145/2.

32 AS.S., 145/109.

33 AS.S., 145/112.

34 AS.S., 145/24.

35 Haldun Eroglu, “19, Yiizyilda Yetim Cocuklara Vasi Tayini: Antalya Ornegi”, s.287.

36 Mustafa Cagrici, “Ahlak”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, Diyanet Vakfi Yay.,istanbul 1989, 2, s.1; Mehmed
Salahi Bey, “Ahlak”, Kamus-1 Osmani, Mahmud Beg Matbbasi, Istanbul 1313, 1-2, 5.79.
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istemektedir®’. Sug ise, toplumda genel olarak kabul goren tore ve ahlak kurallarina aykiri
davranmak veya toplumda haksiz sayilip, yazili ya da yazisiz kurallarla yasaklanan ve
yaptirima baglanan eylem demektir3®. Islam ceza hukukunda suclar, haddi gerektiren, kisas
veya diyeti icap eden ve ta'ziri gerektiren suclar olmak tlizere tige ayrilmaktadir.

Had kelimesi sozliikte engel olmak, iki seyin arasini ayirmak, sinir, engel, tarif ve mana
gibi anlamlara gelmektedir. Islam hukukunda ise had, Allah tarafindan tayin edilmis hududa
yani seriatin hiikiimlerine, emir ve yasaklarina isaret etmektedir. Kadinla erkek arasindaki
gayr-i mesru iligkiler (zina), iffete iftira, hirsizlik yapma, icki icme, yol kesme, dinden
donme ve isyan etme bu cezay: gerektiren hallerdir®®. Insanlarin canlarina veya azalarina
yonelik ser’an yasaklanmus fiiller, kisas ve diyeti icap eden suglar olarak tanimlanir. islam
hukukuna gore kasten adam 6ldiirme veya yaralama sug¢larinda su¢lunun isledigi fiile denk
bir ceza ile cezalandirilmasi gerekmektedir®. Ta’zir sucu ise, Islam hukukunda had suglar
ve cinayetlerdeki gibi belirli cezasi bulunmayan suglara verilecek, miktar1 ve uygulanmasi
yoneticiye veya hakime birakilmis cezalari ifade etmektedir.

Osmanli Hukukunda had ve kisas cezasi gerektiren suglarda temel olarak islam Hukuku
kurallar1 uygulandigindan, bu suclarda ilgili kanunnamelerde ve ceza hukuku ile ilgili
emir ve fermanlarda ayrintili diizenlemelere gidilmemistir. Fakat sucun unsurlarinda veya
ispat sartlarinda bir eksiklik olmasi veya baska bir nedenle bu cezalarin uygulanmamasi
durumunda kanunnamelerde yer alan ta’zir cezalar1 uygulanmistir*?.

Inceledigimiz dénemde Ayintab’da toplumun genel ahlakina aykir1 hareket eden ¢esitli
davalar seriyye sicillerine kaydedilmistir. Bu davalar genel olarak hirsizlik, katl, darp, kavga-
kiifiir ve zina olaylarindan meydana gelmektedir. Bu olaylar ¢ogu zaman Ayintab’da birlik
ve beraberlik diizenin bozulmasina neden olup, sosyal ve ekonomik bakimdan halkin zor
durumda kalmasina sebebiyet vermistir.

ILL.Hirsi1zlik

Hemen hemen her toplumda gortilen hirsizlik, bagkasinin malini gizlice alma veya ¢alma
anlamina gelmektedir®. Islam hukukuna gére bir olayin hirsizlik davasi arasinda yer almasi
icin bazi sartlar1 tasimasi gerekmektedir. Bu sartlar; calinan seyin mal olmasi ve bir bagkasina
ait olmasi, ¢alinan seyin gizlice alinmis olmasi, ¢alinan malin koruma altinda olmasi, ¢alinan
malin kiymetinin muayyen bir hesaba denk olmasi, ¢alinan malin durmakla bozulmayan veya

37 ibrahim Agah Cubukeu, “Islim’da Ahlak Meselesi”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Ankara
1975, XX, s.14.

38 Mehmet Boynukalin, “Sug”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, Diyanet Vakfi Yay., Istanbul 2009,37, 5.453.

39 De Vaux, B. Carra “Hadd”, Islam Ansiklopedisi, Milli Egitim Basimevi, 5/1 Istanbul 1987, 5.41; Ali Bardakoglu,
“Had”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, Diyanet Vakfi Yay.,Istanbul 1996, 14, s.547.

40 SCHACHT, J., “Kisas”, Islam Ansiklopedisi, Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1977, 6, 5.768; Samil Dagci,
“KISAS”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, Diyanet Vakfi Yay., Istanbul 2002, 25, s.488.

41 HEFFENING, “Ta’zir”, Islam Ansiklopedisi, Milli Egitim Basimevi, Istanbul1979, 12/1, s.71; Tuncay Basoglu,
, “Ta’zir”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, Diyanet Vakfi Yay., Istanbul 2011,40, s, 198.

42 Esra Yakut, “Tanzimat Donemi’ne kadar Osmanli Hukuku’nda Taziri Gerektiren Suglar ve Cezalar1”, Tiirk
Hukuk Tarihi Arastirmalari, 2006, S. 2, s.30.

43 Ali Bardakoglu, “Hirsizlik”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, Diyanet Vakfi Yay., Istanbul 1998, 17, 5.384.
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kirilmayan bir mal olmasi ve ¢alinan malin mesru bir mal olmasi gerekmektedir**. Ayintab’da
goriilen hirsizlik olaylarinin basinda, degerli mallar veya ziynet esyasi hirsizhigi*>, hayvan
hirsizlig1*¢ ve tarim irtinleri*” hirsizliklari gelmektedir.

Inceledigimiz dénemde Ayintab’da meydana gelen bu sekildeki hirsizlik olaylarina sikca
rastlanmistir. 27 Receb 1265/18 Haziran 1849’da Ayintab’in Kurb-u ibni Seker Mahallesi
sakinlerinden Emine binti Osman, evinde bulunan mallarini ¢aldig1 gerekcesiyle Abdiillatif
ibni Hafiz Mehmet lizerine dava agmistir. Mahkemede goriilen davada Abdiillatifibni Hafiz
Mehmet hapsedilmis ve evi 800 kurusa satilarak Emine binti Osman’in zarari karsilanmistir®e,
Yine, 23 Zilkade 1285/7 Mart 1869 tarihinde Ayintab Deavi Meclisi'nde goriilen bir davada,
Telfar Karyesi ahalisinden Alioglu Halil, Ceder karyesi sakinlerinden Mehmed kiz1 Zeyneb
aleyhinde ifade verip; Zeyneb'’in kiz1 ve kendisinin de ayni zamanda amcaoglu olan Fatma
binti Halil'in Kaynaroglu Mezraasr'nda yanina gelerek Mecidiye yiizliik altinlarini, ingiliz
altinlarini, zincire takili altinlarini, islambol altinlarini, Misir altinlarini vesairesini caldigini
ve annesi Zeyneb’e verdigini iddia etmesi ve iddiasini da sahitlerle ispatlamasi lizerine davaci
Zeyneb'’in calinan altinlar1 geri vermesi veya bedelini 6demesine hiikmedilmistir.

Ayintab’da goriilen bir diger hirsizlik tiirti hayvan hirsizligidir. 24 Muharrem 1282/19
Haziran 1865’te Kilis Kasabasi ahalisinden Torun Ali oglu Haci Hafiz Efendi adina vekili olan
Sebekoglu Mustafa Aga, Ayintab Mahkemesi'nde Kurb-1 Kozanli Mahallesi sakinlerniden
Tosun oglu Hasan aleyhine dava a¢ip;”Miivekkili Hac1 Hafiz'in miilki olan ve bundan bir ay
once Kilis'e bagh bagh Mestel Koyii'nde otlarken ¢alinan 2000 kurus kiymetli doru kisragin ve
bu kisraktan dogma 1500 kurus kiymetli doru tayin davali Hasan elinde bulunmasi sebebiyle
iade edilmesini talep etmesi lizerine davali Hasan'in sugunu itiraf etmesi ve davaci vekili
Sebekoglu Mustafa’'nin da iddiasini sahitlerle ispat etmesi sebebiyle mahkeme, ¢calinan kisrak
ve tayin sahibine iadesine karar vermistir®’.

Ayintab’da tarim irtinleri hirsizligi da sik¢a goriulmisti. 21 Recep 1256/18 Eyliil
1840’te Kareseyli taifesinden olup Barak Nahiyesinde ikamet etmekte olan ve hirsizlikla
meshur olan bir grup, Harar, Zanbur ve Dikmetas kdyleri ahalilerinin bes kile bugdayini
calmalar1 tizerine ahali Ayintab Mahkemesi'ne basvurarak sikayetci olmustur. Yapilan
durusmada hirsizlar caldiklar1 bugdaylari sahiplerine geri vereceklerini ve bir daha bdyle bir
ise karismayacaklarini ifade etmislerdir®!.

44 E. Bugra Ekinci, Osmanli Hukuku Adalet ve Miilk, Ari Sanat Yay., istanbul 2008, s.350-351.
45A.S.S.,144/122; A.S.S., 147/15-16; A.S.S., 144/180, 288.
46 A.S.S., 147/170; A.S.S., 144/251, 265; A.S.S., 148/218, 224-225, 264.
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47A.8.S., 144/207; A.S.S., 144/211, 251; A.S.S., 145/111; A.S.S., 146/300.

48 A.S.S., 144/122.

49A.8.S., 147/15-16. Diger degerli mal ve ziynet esyas1 hirsizliklart i¢in bkz, A.S.S., 144/180, 288.

50A.S.S., 147/170, Diger hayvan hirsizliklari igin bkz, A.S.S., 144/251, 265; A.S.S., 148/218, 224-225, 264.
51A.S.S., 144/207, Diger tarim lriinleri hirsizliklar i¢in bkz, A.S.S., 144/211, 251; A.S.S., 145/111; A.S.S.,

146/300.
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ILILSarap icme ve Sarhosluk

Sarhosluk, kisinin i¢ki veya uyusturucu madde almasi neticesinde ayildiktan sonra o
esnadaki soz ve fiillerini bilemeyecek derecede akli melekelerinin zaafa ugramasini ifade eder.
Birey ve toplum i¢in énemli zararlar1 bulundugundan islamiyet’te sarhos edici icecekler kesin
bir sekilde yasaklanmistir®2. Bu nedenle bir damla da olsa sarap igen Miislimana hadd cezasi
uygulanmaktadir. Hadd cezasinin uygulanmasi i¢in iki sahidin buna sahit olmasi gereklidir®3.

Ayintab’da zaman zaman bazi kimselerin sarhos olup ahaliyi rahatsiz ettikleri mahkeme
kayitlarinda goriilmiistiir. 27 Rebitilahir 1270/57 Ocak 1854’te Sehrekiistii Mahallesi'ne
bagh Suyabatmaz Boligli Mahallesi sakinlerinden olan Bostancioglu Hiiseyin ile Sarkiyan
Mahallesi'nden Giimiis Haci Alioglu Yahya birlikte meyhanede icki icmislerdir. Meyhane
cikisi aralarinda ¢ikan tartisma esnasinda Bostancioglu Hiiseyin, bigcakla Guimiis Haci Alioglu
Yahya'y1 oldiirdiikten sonra firar etmistir. Daha sonra yakalanan Bostancioglu Hiiseyin
mahkemeye c¢ikarilmis, yapilan durusmada sugunun sahitlerle de kesinlesmesi tizerine hapse
atilmistir>,

ILIII. Kazf Haddi

Herhangi bir seyi atmak anlamina gelen kazf (kazif) islam hukukunda haddi gerektiren
belirli suglardan birinin ad1 olup “iffetli bir kimseye zina iftirasinda bulunmak veya nesebini
reddetmek” seklinde tanimlanir®®. islam hukukuna gore bir kimseye ahlaksizlik ithaminda
bulunan kisi bu iddiasini1 dort sahitle ispat etmek zorundaydi. Aksi takdirde seksen sopa ile
cezalandirilirdr®.

Ayintab’da 7 Zilhicce 1260/18 Aralik 1844’te Akyol Mahallesi sakinlerinden Aise hatun
muhalaa yolu ile bosanmis oldugu Kocas1 Mustafa ibni Ibrahim’e actii davada kocasinin
kendini haksiz yere zina iftirasi ile hapsettirdigini mehir, nafaka ve sair taleplerinden feragat
etmesi karsiiginda kendisini bosamay1 teklif ettigini, ardindan yine nikadhina alacagini
ifade etmistir. Aise hatun, bu durumun zorla meydana geldigini ve Mustafa ibni Ibrahim’in
zimmetinde 250 kurus mehir, 100 kurus mafaka-i iddet ve sair esyalarinin bulundugunu
ve bunlar talep ettigini ifade etmistir. Davali Mustafa ibni Ibrahim’in muhalaanin anlasma
ile gerceklestigini ve zevcesinin mehir ve nafakadan vazgectigini ifade etmesi ve sahitlerle
bu durumu ispatlamasi tlizerine, mahkeme davaciy1 davali lizerinde baskidan men etmistir.
Davaliy1 hakli bulmustur®’.

52 Tbrahim Kafi Dénmez, “Sarhosluk”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, Diyanet Vakfi Yay.,istanbul 2009, 36, s.141.
53 Ekinci, Osmanli Hukuku, s.349.

54 A.8.S., 145/147; Diger sarap i¢gme ve sarhosluk vakalar i¢cin bkz, A.S.S., 146/136.

55 Hamza Aktan, “Kazf”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, Diyanet Vakfi Yay., Istanbul, 2002, 25, s.148.

56 Th, W, Juynboll, , “Kazif”, islam Ansiklopedisi, Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1977.6, s.527.

57A.S.S., 144/168.
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ILIV. Hirabe (Yol kesme, Kat-1 tarik) Haddi

Islam memleketlerinde, bir kimsenin, silah kuvveti ile sehirlerarasi yollarda veya sehir
icinde yol kesip Misliiman veya gayr-i Mislimlere saldirmasi, onlarin mallarina el koymasi
veya adam oldiirmesi hirabe sucu olarak ifade edilir. Bu sugu isleyenlere kati-1 tarik, saki veya
yol kesici denir®®,

Ticaret yollar1 lizerinde yer alan Ayintab’ta yol kesme ve eskiyalik olaylar1 meydana
gelmekteydi. Yol kesen eskiyalar kimi zaman hapse atilmis kimi zaman ise siirgiine
gonderilmislerdir. 29 Zilhicce 1255/4 Mart 1840’da Kilis Kiirdlerinden Okg¢u, Azaldinli,
Tacirli, Kiligh ve Bektasli cemaatleri eskiyalar1 Ayintab kazasi ahalisine ve hacilara (hiiccac-1
miislimine) tecaviiz ederek mallarini gasp etmis ve ahaliden bazi kimseleri katletmislerdir.
Bunun tizerine Ayintab’taki giivenlik giicleri olaya miidahale ederek gasp edilen mallari
sahiplerine iade etmislerdir. Eskiyalar ise yakalanarak Kibris adasinda iskan edilmislerdir®’.
Olaylarin artmasi ve miidahalede bulunulmamasi iizerine merkezi idare, yerel idarecilere
gonderdikleri fermanlarla bu gibi olaylarin 6niine gecilmesini emretmistir. Evasit-1 rebitil
evvel 1258/26 Nisan 1842’de Halep ve Rakka valiligi gérevinde bulunan Esad Pasa ile Halep ve
Rakka eyaletlerinde bulunan kaza naibleri, miifettisler, zabitler ve memleket ileri gelenlerine
hitaben yazilan fermanda yol kesici eskiyalarin (kat-1 tarik) engellenmesi ve onlara gereken
cezanin verilmesi istenmekteydi®’.

18 Rebi‘ul-ahir sene 1291/4 Haziran 1874’te Behisni ahalisinden Mehmed Aga bin
Mustafa yol keserek Hafize binti Davut’a ait katirina zorla el koymustur. Bunun iizerine Hafize
binti Davut Ayintab Deavi Meclisi'ne basvurarak katirin kendisine ait oldugunu ve Mehmed
Aga bin Mustafa’'nin zorla aldigini sahitlerle ispat etmistir. Durusma neticesinde mahkeme,
katirin Hafize binti Davut’a teslim edilmesine hiikmetmistir®!.

I11. Sahislar Aleyhine Islenen Suclar
I1L.I. Adam Oldiirme (Katl, Cinayatfi'n-nefs) Sucu

Bir canlimin bir baska canhy: éldiirmesi anlamina gelen katl (katil) kelimesi, islam
hukukunda bir kimsenin hukuken can dokunulmazligi bulunan bir sahsin hayatina haksiz
yere son verme veya adam oldiirme sucunu ifade eder. Bu fiili isleyene Kkatil, éldiriilene
maktil denilmektedir®?. Adam 6ldiirme sug¢larinda katili cezalandirmak, devlet hakimiyetinin
en mithim tezahiiriidir ve Mislimanlarla gayrimiislimlerin can emniyetinin korunmasi
bakimindan 6nemlidir®.

58 Ekinci, Osmanli Hukuku, s.352.
59 C..DH., 24/1184.

60A.S.S., 144/82.

61A.S.S., 148/222-223.

621]., Schacht, “Katil”, Islam Ansiklopedisi, Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1977, 6, 5.442; Ali Bardakoglu, “Katil”,
Diyanet Islam Ansiklopedisi, Diyanet Vakfi Yay., Istanbul 2002, 25, s.45.

63 Ekinci, Osmanli Hukuku, s.356.
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Ayintab’da ahali arasinda meydana gelen cinayet olaylarinda ¢ogu zaman “miislimun-1
muslihun” denilen arabulucular araya girerek olaylarin yatismasini ve daha fazla
biiylimemesini saglamislardir. 7 Sevval 1258/11 Kasim 1842’deAyintab’in Cukur Mahallesi
sakinlerinden Celebi Musa ibni Celebi Mustafa ibni Mustafa, Ali Nacar Mahallesi sakinlerinden
Hayta Mehmet ibni Hac1 Beco’dan on sekiz y1l 6nce babasini katlettigi ve hemen ardindan firar
ettigi icin davaci olmustur. Miislimun-1 muslihunun araci olmasiyla tg yiiz elli kurus lizerinde
anlasmiglardir®*. Mahkeme, davalinin istenilen paraya sahip olmamasi durumunda taksitlere
bolerek vermesini de saglamistir. 25 Muharrem 1272 /7 Ekim 1855’te Hizir Cavus Mahallesi
sakinlerinden iken katledilen Fatima binti Okkes'in varisleri, Ahmet bin Mehmet Ali tizerine
actiklar1 davada, koti niyetle odasina girerek nefsini kendisine teslim etmesini istedigini ve
reddedilince Fatima binti Okkes’i kasten oldiirdiigiinii ifade ederek gereginin yapilmasini
talep etmislerdir. Davali Ahmet bin Mehmet Ali iddialar1 inkar etmistir. Fakat davacilarin
sahitlerle durumu ispat etmeleri lizerine mahkeme, Davali Ahmet bin Mehmet Ali'nin bes bin
dirhem diyet parasi vermesine hiikmetmistir. Davalinin bu paray1 6demeye giicii olmadigi
icin li¢ senede vermesi uygun gorilmiistiire®.

Adam o6ldiirme olaylarinda bazen yukarida anlattigimiz gibi taraflar para karsiliginda
anlagsmislardir. Fakat kisas hiikmii verilen davalar da goriilmiistiir. 28 Saban 1271/16 Mayis
1855’te Ayintab’in Simbogaz karyesinden katledilen Mehmet'in varisleri, Risvan asiretinden
ve eskiya tayfasindan olan Ali bin Omer {izerine actiklar1 davada, davalinin maktuliin mallarini
gasp ettigini ve kasten silahla Mehmet'i 6ldiirdiigiinii ifade ederek gereginin yapilmasini
Ayintab mahkemesinden talep etmislerdir. Davali her ne kadar iddialar1 reddetmisse de
sahitlerin ifadeleriyle mahkeme, Ali bin Omer’i suclu bularak hakkinda kisasa hiikmetmistir®®.

Kiictiik tas, kiicik sopa ile doverek veya kuyuya, dagdan, damdan asag1 atarak
oldiirmek kasten adam oldiirmeye (Sibh-i amd ile katl) girer. Bu gibi durumlarda katile agir
diyet odetilirdi®’. 17 Zilkade 1272/20 Temmuz 1856’da Ayintab’in Suya Batmaz Mahallesi
sakinlerinden Mehmet bin Ismail, bahcesindeki dut agaclarini kesip gasp etmesinden dolay1
Tiirkelizade Hac1 Ahmed Aga ile kavga etmistir. Kavga esnasinda, Hac1 Ahmed Aga ve ogullari
Hiiseyin ve Mehmet tas ve degnek ile Mehmet bin Ismail’i darp etmisler ve bunun tesirinden
Mehmet bin Ismail vefat etmistir. Bunun iizerine Mehmet bin Ismail’in varisleri mahkemeye
basvurmuslardir. Mahkeme davalilarin on bin dirhem diyet 6demesine hiikmetmistir®. Yine,
11 Zilkade 1274/23 Haziran 1858’de Ayintab’in Mertmenge karyesi sakinlerinden Mustafa
bin Mehmed’in, kdy ahalisi arasinda ¢ikan bir tartisma sirasinda 6lmesi lizerine abisi Osman
bin Mehmet Ayintab mahkemesine basvurmustur. Mahkemede kardesinin olay esnasinda tas
ve degnek tesirinden yaralandigini ve iki bucuk saat sonra da 6ldiigiinii ifade ederek diyet
talep etmistir. Bunun tizerine aracilarin vasitasiyla mahkeme 2000 kurus diyet verilmesine
hiikmetmistir®.

64 A.S.S., 144/93.

65A.S.S., 146/239.

66A.S.S., 146/236.

67 Ekinci, Osmanli Hukuku, s.357.
68 A.S.S., 146/257.

69A.S.S., 146/214.
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Bir insanin kasitli olmaksizin yanlhslikla veya kazara oldiriilmesi “hataenkatl” olarak
ifade edilirdi’’. Cemaziyelahir 1269/16 Mart 1853’te Orul Boybeyi Hac1 Mehmed Aga>nin
ogullar1 Ahmed ve Siileyman’in ¢obani olan Ahmed bin Asef bin Kasim’in belindeki tabancanin
kazaen ates almasi sonucu 6ldiigii bildirilmistir. Bunun iizerine Ahmed bin Asef bin Kasim'in
yasal mirascilar1 olan annesi Hatice, erkek kardesi Ali ve kiz kardesi Fatma'nin huzurunda
miiteveffanin yaralar1 incelenmis ve mirascilar da olayin kaza sonucu gerceklestigini ifade
etmislerdir’!.

Amden (taammiiden) katl, katilin maktulii, bicak, tabanca, tiifenk gibi 61diiriicii bir seyle
bilerek ve isteyerek oldiirtilmesidir. Ayintab’in Goéreniz karyesi sakinlerinden Ali bin Mustafa
sol bacagy, aln1ve sag kulaginin arkasinda tiifenk ve tas ile yaralanmis ve bu yaralarindan dolay1
vefat etmistir. Bunun tizerine Ali bin Mustafa’nin validesi Ayintab mahkemesine basvurarak:
Oglumuz miiteveffd-y1 merkumun carih ve katili gdib-i mezbir Alus oglu Hiiseyin'in hizmetkari
olan Behisnili oglu Mehmed'tir, seklinde ifade vermistir’

IILII. Adam Yaralamak (Cinayat fi’ 1-etraf, Miiessir fiil, Cerh ve kat-1 uzv)

Bir kimseyi doverek yaralamak veya viicudunun herhangi bir uzvunu kesmek ya da
calisamaz hale getirmek suctur. Islam hukukuna gére bu tip suglarda kisas uygulanirdi. El,
ayak, burun, kulak, goz, dis ve bas yaralari i¢in kisas yapilir diger uzuvlarda kisas yapilmaz
yerine diyet 6denirdi. Kisas gereken yaralamalarda, yarali, kisastan vazgecip yaralayandan
diyet isteyebilirdi’3.

Ayintab’da yaralama olaylarinda ¢ogu zaman kisasa gidilmeyip yerine diyet alinmistir.
19 Muharrem 1261/28 Ocak 1845’te Ayintab’da meydana gelen olayda Ahmet bin Omer’in
kardesi Ahmet, geceleyin Aise binti Ahmet'in evine girerek kendisini sol bégriinden
yaralamistir. Aise’nin kanlisi ve carihi (yaralayicis1) Ahmet, mahkemede olmadigi halde davasi
goriilmiis ve mahkeme diyet parasi olarak 1000 kurus verilmesine hiikmetmistir’*. 5 Ramazan
1282/22 Ocak 1866’da Ayintab Mahkemesi'nde gortilen bir davada, Bur¢ karyesinde meydana
gelen bir kavgada mahkeme, Mehmed oglu ismail’den bilgi istemisti. Mehmed oglu ismail,
kavga cikaran BozoglanMehmedoglu Ali ve Mustafaoglu Ibrahim’i eliyle mahkeme heyetine
gostermistir. Bunun iizerine BozoglanMehmedoglu Ali ve Mustafaoglu Ibrahim, Mehmed
oglu Ismail’e saldirarak iki elini sakatlamiglardir. Mehmed oglu Ismail kendisini yaralayan
sahislardan davaci olmus, mahkeme BozoglanMehmedoglu Ali ve Mustafaoglu ibrahim’in her
birinden beser bin dirhem diyet 6demesine mahkiim etmistir’>.
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70 Ekinci, Osmanli Hukuku, s.357.
71A.S.S., 145/111.

72 A.S.S., 148/53.

73 Ekinci, Osmanli Hukuku, s.358.
74A.S.S., 144/283.

75A.S.S., 147/188.
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Sonug¢

Inceledigimiz dénemde Ayintab ser’i mahkeme kayitlarina yansiyan olaylar, toplumun
genel ahlakina aykir suglar ve sahislar aleyhine islenen sucglar olarak degerlendirilmistir.
Ser’iyye sicillerinde rastladigimiz olaylar ve davalar genel anlamda soyledir; Koruyucu aile
miuesseseleri agisindan: Evlat edinme, vasi veya Nazir tayini; Genel ahlaka aykiri suglar
acisindan ise hirsizlik, sarap icme ve sarhosluk, kazf haddi, hirdbe (Yol kesme, Kat-1 tarik)
haddi; Sahislar aleyhine islenen suclar agisindan ise cinayet ve adam yaralama gibi adi
suglardan ibaret oldugu dikkat ¢ekmektedir. Bu toplumsal olaylar dogal olarak her yerde
oldugu gibi Ayintab’ta da birlik ve beraberlik diizenin bozulmasina neden olup, sosyal ve
ekonomik bakimdan halkin zor durumda kalmasina sebebiyet vermis hadiselerdir.

Tanzimat'in ilaniyla beraber gelisen uygulamalarda Osmanli tebaasmin dil, din
farki gozetmeksizin esit sayillmasi, mahkemelerde temsilcilerinin olmasi, meclislerde
tiye bulundurmalari, toplumun birlik ve beraberlik icerisinde hayatlarini devam etmeleri
saglanmisti. Osmanl Devletinde gerek etnik yonden gerekse dini yonden karisik olan bu
insan toplulugu, bircok mahallede i¢ ice yasamakta, yonetimden esit muamele gormekte,
dini ve fikri yonden genel anlamda hosgorii icinde bulunmakta idiler. Ayintab kazasindaki
niifusun biiylik cogunlugunun da Tirklerden ve Miisliiman olan diger gruplardan olustugu

dikkate alindiginda, burada biiyiik boyutlara ulasan sosyal calkantilarin goriilmedigini ifade
edebiliriz.
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Tarih Yaziminda Hatirat Ve Gunliklerin
Yeri ve 1. Diinya Savasrnda Kafkas
Cephesi Ornegi

The Place of Memoirs and Diaries in History Writing and the
Example of the Caucasian Front in the First World War

OZET

XX. yiizyll baslarinda devletlerarasindaki ¢atisma ortamai, bir diinya savasin ¢ikacagina
isaret etmistir. Nihayet 28 Haziran 1914’de Avusturya-Macaristan veliahdi Francis
Ferdinand’'in Saraybosna’da bir Sirp milliyetcisi tarafindan dldiiriilmesiyle savasi baslatacak
ilk kivileim gerceklesmistir. Olaydan hemen sonra Avusturya Sirbistan’a 48 saat siireli bir
tltimatom vermistir. Sirplarin buna olumlu yanit vermemesi tizerine Avusturya 28 Temmuz
1914’te Belgrath bombalamis ve bdylece savas fiillen Balkan topraklarinda baslamistir.
Rusya’nin Sirbistan’in, Almanya’'nin da Avusturya’nin yaninda yer almasi ve seferberlik
durumuna gegmesi ve Ingiltere ve Fransa'nin Rusya’y1 desteklemesi ile savastaki bloklar
daha net ortaya ¢cikmistir.

Osmanli Devleti'nin Birinci Diinya Savasina girmesi ve Rusya ile savasa tutusmasi
tzerine Ermeniler Turklere ihanet etmisler, Ruslarla isbirligine girmisler, cephe gerisinde
sabotajlar yapmigslar, ayaklanmalar ¢ikarmislardir. Bunun tizerine bir¢ok cephede diisman
kuvvetleriyle miicadele eden Osmanl Devleti zor duruma dismiis ve bazi tedbirler
almak zorunda kalmistir. Savas bolgelerine yakin yerlerde oturan Ermeniler buralardan
uzaklastirilarak giiney bolgelerine sevk edilmislerdir.

Bu makalede Binbasi Larcher’in Blyiik Harbde Turk Harbi, Sileymaniyeli Mehmed
Emin Bey’in, Harb-i Umtimide Osmanh Cepheleri Vakalyi, Ahmet Refik Altinay’in iki Komite
iki Kital, Cemal Pasa'nin Anilarim (1913-1922), Liman Von Sanders’in Tiirkiye’de Bes Sene,
Eti, Ali Riza Bey’in Bir Onbasinin Dogu Cephesi Giinliigii (1914-1915), Halil Pasa’nin Ittihat
ve Terakki’den Cumhuriyet’e Bitmeyen Savas ve Kazim Karabekir'in Dogunun Kurtulusu
adli eserleri ile Kafkas Cephesi’nin karsilastirmali bir degerlendirmesi sunulacaktir.
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ABSTRACT

The atmosphere of conflict among different states at the beginning of the 20th century
indicated that a world war was going to erupt. Finally, on June 28" 1914, when the Austria-
Hungarian crown prince Francis Ferdinand was killed by a Serbian nationalist in Sarajevo,
the first spark to start the war realized. Immediately after the incident, Austria gave Serbia a
48-hour ultimatum. When the Serbs did not give a positive response to this, Austriabombarded
Belgrade on July 28" 1914, and in this way the war started on Balkan territory. The blocs in
the war became even clearer as Russia sided with Serbia and Germany sided with Austria, as
they declared mobilization and as Britain and France supported Russia.

When the Ottoman State attended to the first World War and battled with Russia, the
Armenians betrayed the Ottomans by making a cooperation with Russia and sabotaged at the
back of the fronts through rebellions. Therefor the Ottoman State, which was struggling with
enemy forces, had gone into difficulty and had to take some precautions. The Armenians who
were living near the fronts were removed from these regions and impelledto the south of the
state.

In this article, a comparative evaluation of the Caucasian Front will be presented, using
the works titled “Biiytik Harbde Turk Harbi” by Major Larcher, “Harb-i Um{imide Osméanh
Cepheleri Vakayii” by Siileymaniyeli Mehmed Emin Bey, “Iki Komite iki Kital” by Ahmet Refik
Altinay, “Anilarim (1913-1922)” by Cemal Pasa, “Tiirkiye’de Bes Sene” by Liman Von Sanders,
“Bir Onbasinin Dogu Cephesi Giinliigii (1914-1915)” by Ali Riza Bey, “ittihat ve Terakki’den
Cumbhuriyet’e Bitmeyen Savas” by Halil Pasa and “Dogunun Kurtulusu” by Kazim Karabekir.

Keywords: World War I, the Caucasian Front, Armanien Issue, Memoirs and Diaries

A. GIRIS

elime olarak Tiirkceye Fransizcadan, ¢cogul sekli de muhafaza edilmek tlizere

“mémoires”in karsilig1 olarak giren hatirat kavrami edebi bir tiir olarak yeni

olmakla beraber yazili en eski metinler arasinda sayilabilir. Sezar’in Gallia

Savasi, Bilge Kagan'in kendi ifadesiyle kaleme alinmis Goktiirk Kitabeleri,
Babiir Sah'in Babiir-name isimli eserleri devlet adamlarinin yazdig: ilk hatirat 6rnekleri
arasinda belirtilebilir.!

XIX. ylizyildan itibaren, hatirat tiiriinden eserler yayinlanmaya baslanmis, XX. yiizyilin
basindan itibaren yayinlanan hatirat eserlerin sayisinda hizl bir artis olmustur.? Ozellikle
Tanzimat’'tan sonra Ziya Pasa (Defter-i Amalim), Namik Kemal (Magosa Hatiralar1), Muallim
Naci (Omer’in Cocuklugu), Ahmet Rasim (Falaka) tarafindan bu tiirde ¢ok sayida eser

1 M. Orhan Okay, “Hatirat”, TDV Islam Ansiklopedisi, Cilt: 16, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Istanbul, 1997,
s.445.

2 Biilent Cukurova, “Milli Miicadele Amlar1 Uzerine Bir Bibliyografya Denemesi”, Ankara Universitesi Tiirk
Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, VI/23 (1999), s.321.
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verilmistir. Tiirk Kurtulus Savasi’’'mi ayrintili bir sekilde anlatan ve bizzat Mustafa Kemal
Atatiirk tarafindan yazilmis olan Nutuk, bu tiir anilarin Tirk literatiiriindeki en 6nemli
orneklerindendir. Ayrica, Kazim Karabekir (Cihan Harbine Neden Girdik. Nasil Girdik, Nasil
Idare Ettik?), Ali Fuat Cebesoy (Milli Miicadele Hatiralar1), ismet inénii (Hatiralar), gibi 6nemli
kumandanlarin yazmis oldugu hatiratlar da mevcuttur.?

Hatiratlar ozellikle Tirkiye’de yakin donem tarih yaziciiginin en ¢ok hassasiyet
gerektiren kaynaklarindan birini olusturmaktadir.* Clinkii bu tiirden metinler son bir asirlik
tarihe dair yapilacak arastirmalarda; arsiv, siireli yayinlar ve kitaplarin yani sira dérdiinct
kaynak grubunu teskil etmektedir. Ozellikle baz1 hatiralarda yer alan mektup ve belgeler bu
eserlerdeki bilgilerin glivenilirlik derecesini artirmakta ve tarih arastirmalari icin degerli bir
kanit olmaktadir.®

Tarih bilimi ve 6gretimi i¢in olan tiim yararhliklarina ragmen bu tiirden metinlerin
bir¢ok yerde yanlis usul bilgisiyle kullanildiklar1 da dikkati ¢cekmektedir. Her seyden once
ogretimde kullanilacak hatiratlarin iyi yazilmis olmasi sarttir. Bunlar hakikate uygun olmalidir.
Ogrenciler bunlara ders kitabindan daha c¢ok inanir. Ciinkii bunlari yazanlar, hadiseleri
bizzat yasamislardir.® Diger taraftan bu tiirden metinlerin ne oldugu hakkinda bilgi azlig
s0z konusudur. Bir kere bir metnin 6nce yazari iyi taninmal1 ve yazarinin hatiralarim1 hangi
nedenlerle yazdig iyi tespit edilmelidir. Agik veya gizli bir hedefi olup olmadigina dikkat
edilmelidir. Bunlara dair metin bir siizgecten gegirilmeli, irdelenmelidir.”

Hatiralar ifade ve iisliip bakimindan farklilik gosterir. Ornegin devletin icinde bulundugu
modernlesme siireci, yonetimde meydana gelen degisimler, savaslar, gli¢ ¢evreleri ile iliskiler,
gelecekteki iliskilerin yazilan anilardan olumlu ya da olumsuz etkilenebilecegi dustincesi, hizli
gelisen olay ve olgulara adaptasyon zorlugu ¢ceken bireyleri, uygulamalar1 konusunda kendini
savunmaya, aklamaya yoneltmis olabilir.® Sanatkarlarin, 6zellikle edebiyat¢ilarin hatiralarinda
ise kisi ve olaylarla beraber hatira sahibinin intiba, duygu ve siibjektif yorumlari tisliba da
tesir eden edebi bir dille anlatilmistir. Askeri sahislarin yazdiklari belgelere dayanan, hatta
birliklerin harekat semalarinin yer aldig1 harp hatiralarinda ise daha yalin ve objektif ifadeler

3 Doganay Eryilmaz, Ermeni, Fransiz ve Tiirk Literatiirlerinde Am Tiirii, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Ermeni Dili ve Kiiltiirii Anabilim Dali, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2011, s.38.

4 “Kisilerin anilar1 yazma nedeni birbirinden ¢ok farkli olabilir. Bu nedenlerden yaygin olanlari sunlardir: Unutulma
korkusundan kurtulmak, kaybolup gitmesine razi olamayacagi bir gergegi ortaya koymak, yazma aliskanligi,
birlikte yasadigi kisilerden kimilerine karsi duydugu hayranlig belirtmek, gelecek kusaklara ders vermek, 6nemli
mevkilerde bulunmus olanlardan kimisinin icraatlarindan daha sonra kendilerine yoneltilebilecek tenkitlere karsi
bir savunma birakmak istemesi, kimisinin de kendi dénemlerinde yasanan olaylar veya kisilere yonelik olarak
o tarihlerde agiktan yapamadiklar: tenkitlerinin bir sekilde tarihe not diisiilmesi diislincesi vb. sebeplerle hatira
kaleme aldiklar1 goriilmiistiir.” Sevket Kamil Akar, Irfan Karakog, “Siyasi Tarih Kaynag: Olarak Hatirat ve Gezi
Notlarr”, Tiirkiye Arastirmalari Literatlir Dergisi, Cilt: 2, Say1: 1, Istanbul, 2004, 5.385; Emin Ozdemir, “A4n: ve
Ani Dilimiz Uzerine”, Tiirk Dili, (An1 Ozel Sayist), Cilt: 25, Say1: 246, Ankara, 1972, 5.398-399.

5 Okay, a.g.e., s.445 ; Mustafa Safran ve Hiiseyin Koksal’a gore, “Hatiralara dayali tarih 6gretiminde 6grenciden
istenen gey, anlamli bir tarihsel metinden kendi yasantisini ve mantigini kullanarak, tarihsel gercegi yakalayabilen
genellemelere ulasabilmesidir.” Bkz. Mustafa Safran, Hiiseyin Koksal, “Tarih Ogretiminde Yazili Kanitlarin
Kullanilmasi”, Tarih Egitimi Makale ve Bildiriler, Editor: Mustafa Safran, Gazi Kitabevi, Ankara, 2006.

Bahri Ata, “Tarih Derslerinde “Dokiimanlarla Ogretim” Yaklagim:”, Tiirk Yurdu, 2002, 22 (54), 5.80-86.

7 Ali Birinci, “Hatirat Tiiriinden Kaynaklarin Tarihi Arastirmalardaki Yeri ve Degeri”, Atatiirk Arastirma Merkezi
Dergisi, Sayt: 41, Temmuz 1998, s.611 vd. ; Ali Altikulag, Kiirsat Gokkaya, “Tarih Ogretiminde Hatiratlarin
Kullaniminin Tarihsel Empati Becerisine Etkisi”, Turkish Studies, Volume 9/1 Winter 2014, s.25.

8 Cukurova, a.g.e., s.321-322.
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s0z konusu olabilmektedir.’

Bu calismanin temelini olusturan savas hatiratlari, iki tirli yazilabilir. Bunlardan
birincisinde tamamen savas sirasinda gecen olaylar anlatilmaktadir. Bu durumda, yazarin
fillen savasa katilmis birisi olmasi gerekir. Ornegin, Birinci Diinya Harbi'nde gérev alan Tiirk
askerlerinin geride biraktiklari hatiralar gibi.!° Savas anilarinin bir diger sekli de, savastan
dogrudan bahsedilmeden topluma olan etkilerinin aktarilmasi biciminde yazilir. Bu durumda,
toplumsal hayat merkeze alinmaktadir.!!

Hatira turinin bir alt bolimu olarak diistintilebilecek giinliikler ise, hadiselerin
gerceklestigi glin kaydedilmis yine otobiyografik karakterde notlar goriintimiindedir. Yalniz
prensip olarak hatiratin yayimlanmak amaciyla kaleme alinmasina karsilik giinliik genellikle
kisinin tamamen sahsi hatta mahrem hayatini, diistince ve duygularini, ¢evresindeki insanlar
hakkinda samimi kanaat ve intibalarin1 aksettirdigi i¢cin daha tabiidir.'> Giinliik ile hatirat
arasindaki farklilig1 Suut Kemal Yetkin soyle belirtir: “Gtinliik ileriye dogru gider, hatira geriye
dogru iner. Biriyasarken, digeriyasadiktan sonrayazilir.”'* Ayni konuda Salah Birsel ise: “Anilari
gtinliiklerden ayirmak gerekir. Giinliik, gtinti giiniine saptanan olaylar, dtistinceler, duygularla
olugsur. Ani ise lstiinden uzun yillar gecmis olaylari dile getirir. Onun icin gergege uygunluk
bakimindan giinliiklerin daha inandirici olma sansi vardir. Hele ge¢cmiste yapilan konusmalari
aktaran anicilarin, uzun yillar sonra bunlari virgiiliine, noktasina dek anlatmalart anilarin
gergekligine iyiden iyiye gélge diistiriir. Kimi yazarlar bu yiizden bu konusmalarin simgesel
oldugunu, anilarinin onsozlerinde agiklamak zorunlulugunu duymuslardir. Kimi yazarlarin
kafalarina iyice yer eden konusmalar da vardir. Bunlarin hemen kuskuyla karsilanmamasi da
gerekir. Ama bunlar da, daha kiiciik ciimleler, kiictik karsiliklardir.” demektedir.!*

Bati’da XV. yiizyildan itibaren seyrek olarak ilk 6rnekleri goriilen giinliik XIX. yiizyi1ldan
sonra ¢ogalmis ve yayginlasmistir. Osmanli merkez teskilatinda giinliik olaylarin, tevcihlerin
ve savaslarin gorevliler tarafindan kaydedildigi sehname, vekayi‘name, rizname, riznamge
adlar1 verilen defterler bir cesit resmi giinlik mahiyetindedir.’®> Giinlik kavrami Tiirk
edebiyatina ise, Direktér Ali Bey’in 1885-1888 yillarina ait Giineydogu Anadolu, Musul,
Bagdat ve Hindistan izlenimlerini anlattig1 “Seyahat Jurnali” ile girmistir. Ali Bey, giinliik
kavramini Tiirkce bir kelime karsilamak geregini duymayarak Fransizca jurnal kelimesini
oldugu gibi almistir. Bu kelime diger Bat1 kokenli kelimeler gibi tutunamamais, bu kavram uzun
siire ruzname, hatira defteri gibi kullanimlarla karsilanmistir. Cumhuriyet devrinde bunlarin
yerine tek kelimelik Tiirkce karsiliklar aranmis, Falih Rifki Atay iki ayr1 yazisinda giindem ve
giindelik kelimelerini denemis, daha sonra da giinliik s6zciigli bulunarak yayginlagsmistir.'¢

9 Okay, a.g.e., s.445.

10 Nuri Cevikel, “Canakkale Muharebelerine Dair Gayriresmi Yeni Bir Belge: “Hatirat-1 Esaret ”, History Studies,
Volume 2/3 2010, s.86.

11 Eryilmaz, a.g.e., s.38.
12 Okay, a.g.e., s.448.

13 Ozdemir, a.g.m., .400 ; Muzaffer Candir, “Tiirk Edebiyatinda Hatira Tiirii ve Samet Agaoglu’nun Hatira
Kitaplarr”, Selguk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii Tiirkiyat Arastirmalar1 Dergisi, Say1: 9, Konya,
2001, s.59.

14 Salah Birsel, “An Uzerine”, Tirk Dili, An1 Ozel Sayisy, Cilt: XXV, Say1: 246, 1 Mart 1972, 5.378.
15 Okay, a.g.e., s.448.
16 Candir, a.g.m., s.61.
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Lutfi Simavi’'nin, “Sultan Mehmet Resat Han'in ve Halefinin Sarayinda Gordiiklerim, I-11”
(istanbul 1340), Omer Seyfeddin’in cesitli arastirmalar i¢inde kismen yayimlanmis, “Balkan
Harbi Ruznamesi” diye bilinen notlar;, Mahmut Muhtar Pasa’nin Balkan savaslar1 harekatini
anlatan “Uciincii Kolordunun ve ikinci Sark Ordusunun Muharebat1” (Istanbul 1331), Ahmet
Refik’in (Altinay) “Kafkas Yollarinda Hatiralar ve Tahassiisler” (istanbul 1919), “Mahmut
Sevket Pasa’nin Giinliigii” (Istanbul 1988), Liitfi Fikri'nin Dersim Mebusu Liitfi Fikri Bey’in
Giinliigii “Daima Muhalefet” (haz. Yiicel Demirel, Istanbul 1991) adli eserleri Cumhuriyet
oncesinin 6nemli giinliiklerindendir.*”

B. HATIRAT VE GUNLUKLERE GORE KAFKAS CEPHESI

Kafkas Cephesi, 1 Kasim 1914’te Rus ordusunun Tiirk sinirinige¢mesiyle agilanilk taarruz
cephesidir. Kafkas Cephesinin baslica acilma nedenleri, Ruslarin Tannenberg Muharebesi'nde
Almanlar tarafindan biyiik bir bozguna ugratilmalari, Odesa ve Batum g¢ikarmalarinin
gerceklesmemesi, Sarikamis harekati 6ncesi Kopriikoy ve Azap muharebelerinin Tiirk gii¢leri
tarafindan kazanilmis olmasi, Rus istihbarat birimlerinin basarili olan faaliyetleri sonrasinda
bolgede Osmanli Devleti aleyhine gerginlesmis olan ortam ve harbin Rus topraklarina
suriiklenmesi halinde Tirk ve Misliman topluluklarin isyan edeceklerinin disiiniilmesi
olmustur.!® Biitliin bu sebeplere ilave olarak Osmanl Devleti bu cephede Rus kuvvetlerinin
Basra Korfezine inerek ingiliz birlikleriile birlesmelerini 6nlemek, [ran lizerinden Hindistan’a
gitme ve Ingiliz sémiirge yollarini denetim altina almak istemistir. Ayrica Kafkasya'daki
Turklerin Ruslara karsi bagimsizlik miicadelesini desteklemek, Berlin Antlasmas: ile
kaybedilen topraklari geri almak, Bakt, Ortadogu ve Hazar petrollerini kontrol altinda tutmak,
Bakii petrollerini ele gegcirmek, Anadolu’daki Tiirkler ile Orta Asya’daki Tiirkleri birlestirmek,
Ermenilerin Dogu Anadolu’daki katliamini 6nlemek istemistir.*

Kafkasya, her ne kadar savas 6ncesinde Osmanli dis politikasinda 6ncelikli yer tutmasa
da, kisa siirede 6nemli hale gelmistir. Clinkii Osmanli’'nin savastan galip ¢ikabilmesi icin
Kafkasya cephesinde basarili olmasi zorunludur. Ustelik bu cephenin acilmasinda Almanlarin
da yogun baskis1 olmustur. Ali Fuat Cebesoy, Moskova’'da, Enver Pasa’nin kendisine Sarikamis
taarruzuna iliskin, “Almanlar, netice verecek kesin meydan savaslarina dogru ylirtirken, bizleri
oturmakla itham etmeye baslamislardi. Bu sebeple, Sartkamis taarruzu, tamamen askeri bir
ltizum tizerine yapilmistir” dedigini yazmaktadir.?® Ancak Kafkas cephesindeki basarisizlik
lizerine biitlin fatura Almanlar tarafindan Tiirk tarafina ve Enver Pasa’ya kesilecektir. Nitekim
Binbasi M. Larcher, Enver Pasa’'nin Sarikamis’a dogru manevrasinin nedenini Rus ordusunu
cevirme ve yok etme istegi olarak yorumlar. Larcher’e gore Enver Pasa bu sayede, “...Kars,
Ardahan ve Batum’u geri alacakti. Tekmil Gtiney Kafkasya'yi fethedecekti. Rusya Miisliimanlarini
isyan ettirecek, Tiirk-Tatarlari, yani Hazer, Volga, Bati Sibirya, Tiirkistan ve [ran’i, halifenin
niifuzu altinda toplayacakti.”** Larcher gibi Enver Pasa’yr harekatin bas miimessili ve

17 Okay, a.g.e., s.448.

18 Yavuz Ozdemir, Bir Savasin Bilinmeyen Ovykiisii (Sartkamis Harekati), Erzurum Kalkinma Vakfi Yaynlari,
Erzurum 2003, 5.222-223. Ayrica bkz. Serif Tiden, Saritkamis, Yayma Hazirlayan: Sami Onal, Tiirkiye Is Bankas1
Kiiltiir Yaylnlarl Istanbul, 2001.

19 Enver Ziya Karal, Biiyiik Osmanli Tarihi, Cilt: V, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara, 1947, s.414.

20 Ali Fuat Cebesoy, Milli Miicadele Hatiralar:, Temel Yaynlari, Istanbul, 2000, s.32.
21 M. Larcher, Biiyiik Harpte Tiirk Harbi, Ceviren: Bursalt Mehmed Nihat, Cilt: 11, Askeri Matbaa, Istanbul, 1928,
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taraftar1 olarak gosteren bir diger Alman subay1 Liman von Sanders’dir. Sanders, 6 Aralik
1914 tarihinde Enver Pasa’nin Sarikamis harekat planinmi kendisine anlattigin1 ancak bu
durumun biisbiitliin imkansiz olmasa bile yapilabilmesinin ¢ok zor oldugunu diistindiiglinii
yazar. Sanders devaminda sunlar1 yazmaktadir: “Vazifem geregi olarak bu 6nemli mahzurlara
Enver’in dikkatini ¢ektim; ancak bunlarin hepsinin g6z éniinde bulunduruldugunu ve blittin
yollarin kesfedildigini veya edilecegini iddia etti. Enver, gériismemizin sonunda tamamiyla
hayali fakat dikkate deger gériisler beyan etti ileride Afganistan lizerinden Hindistan lizerine
ylirtimek emelinde bulundugunu bana séyledi.”**

Genelkurmay Baskani ve Baskomutan Vekilligi gorevini yliriiten Enver Pasa, Kafkas
cephesinin agilmasindan sonra derhal bélgeye gelmistir. Enver Pasa, Ugiincii Ordu Komutani
Hasan izzet Pagsa’nin gorevden cekilme istegi lizerine komutay1 devralmistir. Enver Pasa esi
Naciye Sultan’a yazdig1 mektupta, Hasan izzet Pasa’'nin “orduyu bundan béyle yonetmek icin
kendisinde cesaret géremedigini” sdylemesi lizerine bdyle bir duruma miiracaat ettigini dile
getirmistir.?® 15 Aralik 1914 tarihinde cepheyi gezen Enver Pasa, “Askerler hepinizi ziyaret
ettim. Ayaginizda carik, sirtinizda paltonuz olmadigint gérdiim. Lakin karsinizdaki diisman
sizden korkuyor, yakin zamanda Kafkasya'ya girecegiz. Orada her tiirlii nimete kavusacaksiniz.
Alem-i Islam’in biitiin iimidi sizin hizmetinizde kalmigtir...” ciimleleri ile askere moral agilamak
istemistir.** Enver Pasa’nin bu sdzlerinden sonra biitiin imkansizliklarina ragmen Tiirk
askerinin gosterdigi azmi 20 Aralik 1914 tarihinde esine yazdig1 mektupta gormek miimkiin
olmustur: “Bir giinde mevziler ve askerin bir kismini gordiim. Hepsi hazir ve arzulu; diismana
yine bir gece baskini yapmislar. Uzaktan Allah Allah seslerini duyunca, siperlerini birakip
kacmis diisman. Insallah bunlar iyiye alamet. Allah biiyiiktiir. Ingallah biitiin Moskoflardan
intikamimizi aldigimizi gésterecektir...”*

22 Aralik 1914’te baslayan ve bir hafta devam eden Sarikamis Harekatindaki taktik
hatalar1 75.000’e yakin askerin Sarikamis’ta sehit olmasina ve bu cephede Tiirk birliklerinin
yenilmesine neden olmustur. Sunu da belirtmek gerekir ki Tiirk tarafi harekat bagslarken ve
harekat sirasinda bir¢ok hata yapmistir. Bu hatalardan ilki; baskin tarzinda planlanmis olan
harekatin gosterilenacelecive yanls tutumlar yliziinden gizlilik 6zelligini kaybetmis olmasidir.
Baskumandan Enver Pasa’'nin siddetli istek ve 1srarlarina ragmen X. ve XI. Kolordular ve bu
Kolordularin kumandanlari arasinda olan irtibatsizlik ve hareket birliginin olmamasi, Kolordu
kumandanlarinda goriilen isteksizlik ve motivasyon eksikligi basarisizlikta etkili olmustur.
Diger taraftan kesif faaliyetlerinin yetersiz olmasi, egitim eksikligi, askerlerin yliriiytsleri
sirasinda c¢ikan diizensizlik, arazi ve mevsim sartlarinin yeterince dikkate alinmamasi®,

s.337-338.

22 Liman Von Sanders, Tiirkiye'de Bes Sene, Ceviren: Osmanli Genelkurmay1 Askeri Tarih Enclimeni Terciime
Heyeti, Yayina Hazirlayan: Mustafa Albayrak, Yeditepe Yayinevi, Istanbul, 2006, s.59.

23 Enver Pasa, Enver Pasa 'min Ozel Mektuplari, Yayma Hazirlayan: Ari Inan, imge Kitabevi, Ankara, 1997, s.190.

24 Arif Baytin, lkinci Diinya Harbi'nde Kafkas Cephesi, Sessiz Oliim, Yaymna Hazirlayan: Ismail Dervisoglu,
Yeditepe Yayinevi, Istanbul, 2007, s.88-89.

25 Enver Pasa, a.g.e., s.191.

26 Ziya Yergok Sarikamis’ta agir kis sartlari ile ilgili bir anisini sdyle dile getirmektedir: ... Ayaklarimin isiidigi
bir sirada hem ayaklarimi 1sitmak, hem de ormanlarda olup bitenleri anlamak iizere yakinimizdaki ormana girdim.
Keske girmez olaydim. Dolastigim yerlerde can ¢ekismekte olan bir¢ok yaraliya rastladim. Bunlardan bazilari
sonmekte olan bir atesin basinda yatiyor, bazilar1 camlarin dibinde ah of ediyor, bazilar1 da iki ii¢ kisi bir arada
pelerinlerine sar1l1 bir vaziyette son dakikalarini yasiyorlardi. Beni gordiikleri zaman ‘Aman efendim sen bilirsin,
bizi buradan kaldirt donacagiz!’ diye sizlaniyor, bazilari bir lokmacik ekmek istiyorlardi. Yanlarina gittim,
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ikmal, yiyecek?” ve saglik hizmetlerinin yeterince olmamasi da burada sayilabilecek diger
etkenlerdir.?®

Larcher harekatin 6nemine ragmen zamanlamasi ve taktiginin yanlis oldugunu sdyle
ifade eder: “..Fakat mevsimin baslamis olan siddeti icinde, dar bir sahaya, her tiirlii geri
muvasalatindan, mintika menabigindan mahrum bir mintikaya toplanmigs, durdugu yerde bile
kendisini beslemekten aciz olan bu 100,000 kisilik ordu ile boyle mazlum ve kagit tizerinde gayet
gtizel goriinen manevrayl yapmali mi idi, buna mecburiyet var mi idi? Boyle bir mecburiyet
kabul edilebilir mi; bilakis kuvvetli bir setr hatti gerisinde orduyu iase menabigina gore ve asice
bir sahaya taksim ederek kist gecirmege calismak, ilkbahara kadar, Ruslar taarruz etmezse,
kuvvetimiz muhafaza ve kemalle gayret etmek ve bade harekat-1 cesimeye tesebblis etmek gerek
Kafkas cephesinin vaziyet-i hususiyesi ve gerek cihan harbinin vaziyet-i umumiyesi itibariyle
elbet en dogru suret-i harekat olurdu...Sartkamis manevrasinin dahi hakkinda daha kisa, daha
derli toplu yapilmast gibi muhtemelen ¢ikar yol varken bundan da uzak kalmigsti; netice ister
istemez oldugu gibi tahkik edecekti ve Kars demir yolunu bir iki gtin kat etmek ugruna bu azim
felakete ugramak istirari olmustu...”*

Sarikamis harekatinin bas sorumlusu olarak gosterilen Enver Pasa biitlin tenkitleri
gogilislemek zorunda kalmistir. Tabi hayalperest goriilen Enver Pasa’yi1 hedef tahtasina
almayan hatira sahipleri de vardir. General Fahri Belen’e gore, “Sartkamis’in 25-26 Aralik
gecesi isgal edilememesinden, taarruzu énleyen Ihsan Pasa ve Kurmay Baskani Serif Bey
sorumludur. Bunlar, Rus¢a yazilan kitaplari okumadan hatiralarini yazarak, kendilerini haklh
gostermiglerdir.”3°

Sarikamig’taki basarisizlikta her ne olursa olsun ortaya ¢ikan tablo Kafkas Cephesi'nde
oldugu kadar savasin genel seyrinde de 6nemli tesirler yapacaktir.®** Enver Pasa basarisizigi
Istanbul’a bildirdikten ve facianin sakli tutulmasim istedikten sonra Ugiincii Ordu
komutanligini Hafiz Hakkl Pasa’ya devretmistir. 19 Ocak 1915 tarihinde Bronsart Pasa ve
Kazim Bey (Orbay) ile Ulukisla’ya gelen Enver Pasa, amcas: Halil Pasa ile birlikte istanbul’a

yiizlerini oksadim, ‘simdi gider sedyecileri bulur sizi buradan kaldirtinm’ gibi kuru teselli sdzleri sdyledim...”
Sami Onal, Tuggeneral Ziya Yer Gok’iin Anilari/Sarikamig’tan Esarete (1915-1920), Remzi Kitabevi, Istanbul,
2006, s.116-117.

27 Faik Tongu¢ bu konu ile ilgili amisin1 sdyle anlatmaktadir: “Bugiinlerin en onemli meselesi, karsimizdaki
diismandan ¢ok, iase isi olmaya baslad. Yollarin camur deryasi haline gelmesi, tasitlarin azlig yiiziinden boliikler
ciddi bir a¢hk tehlikesiyle karsi karsiya bulunuyordu; yiiz elli dirheme inmis olan asker tayimi bile verilmez
oldu. Subaylara verilen de kuru peksimet, ara sira gelen bir pargacik etten ibaretti. Bu boyle devam edebilse
yvine memnun olacaktik, zaman oluyordu ki bunu da bulamiyorduk. Askerin hali pek feci olmaya basladi. Bir
gtin ihtiyatta bulundugumuz kdyden, ileri hatti teslim almaya giderken, askerin arasinda bilinen pancar, yemlik,
kuzukulagy gibi otlar: yemek igin her biri bir yana dagilverdiler. Dagilan askeri toplayp mevziye gétiirmek icin
bir hayli zahmet cektim. Gergekten ot yemek mecburiyetindeydik. A¢hik hi¢bir seye benzemiyordu. A¢lik saglam
yapilt bu koylii ¢cocuklarint zayif ciliz bir hale getiriyordu,; dayanma gii¢leri diisiiyor, yiiriirken surada burada
wigihp kalyorlard. Biz takim subaylarimin durumu da askerlerden pek farkly degildi.” Faik Tongug, Birinci
Diinya Savasi 'nda Bir Yedek Subayin Hatiralari, Tirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 1999, s.47.

28 Ozdemir, a.g.e., s.354 ;Karal, a.g.e., s.421-424.
29 Larcher, a.g.e., s.391.
30 Fahri Belen, 20. Yiizyilda Osmanli Devleti, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1973, s.224.

31 Tiirk ordusu savasi kaybetmis olsa bile Almanlart memnun edecek miktarda Rus kuvvetini Kafkas Cephesi’nde
tutmay1 basarmustir. Bu harekat esnasinda Ruslarin da agir kayiplar vermesine ragmen, 3. Ordunun neredeyse
yok olmas1 Anadolu’yu Rus istilasina agik duruma getirmistir. Bkz. Ali Ihsan Sabis, Harp Hatiralarim 1. Diinya
Harbi, C. 11, Istanbul, 1990.
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donmiustir. Yolda oldukga yorgun ve kederli goriinen Enver Pasa, amcasina; “Amca, Sartkamis
harekati cok kétii bir netice verdi, bu sebeple Kuvvei Seferiye’yi Uciincii Ordu emrine sevk etmek
zarureti dogmus bulunuyor. Sen yeni teskil edilecek bir firka ile Iran’a gideceksin.” Boylece
Sarikamis harekatindan sonra gii¢c durumda kalan Uciincii Ordu, Kuvvei Seferiye’nin katilimi
ile yeniden harekete gecebilecek bir kuvvet haline gelmistir.>*

Sarikamis faciasindan sonra Kafkas muharebelerinde Rusya ileri bir harekatla Mus,
Bitlis, Erzurum, Trabzon, Rize, Kars ve Erzincan’1 isgal etmistir. Ancak Canakkale Savaslari’nin
sona ermesi ile Diyarbakir’a gonderilen 16. Kolordu komutan1 Mustafa Kemal’in basarili
girisimleriyle 1916 yilinda Mus ve Bitlis geri alinmistir.3®* 1918 Martinda Erzurum ve Erzincan
da Ruslardan geri alinirken, Rusya’'nin ¢ikan ihtilal sonrasi savastan cekilmesi ile 3 Mart
1918’de Rusya ile “Brest-Litovsk Antlasmasi”** yapilmistir. Netice olarak Kafkasya cephesi
resmen kapanmis ve Rusya Berlin Anlasmasi ile aldig1 Kars, Ardahan ve Batum da dahil olmak
lizere savasta ele gecirdigi Tiirk topraklarini geri vermistir.®

Kafkas Cephesi'nde Ruslarla olan miicadelenin yaninda ¢ok daha ciddi bir konu
bulunmaktaydi. Bu sorun Anadolu Ermenilerinin savasta takinacaklar1 tavirdi. Nitekim
17 Agustos 1914’te, yani seferberligin ilanindan birka¢ giin sonra Andirinli Mislimanlar
Ermeni komitalari tarafindan 17 Agustos 1914’te, yani seferberligin ilanindan birka¢ giin
sonra Ermeni haydutlar tarafindan saldiriya ugramistir. Anadolu’daki Ermeniler acik¢a
isyana baslamis, vergilerini 6demekten kacinmis ve asker toplanmasi konusunda verilen
emirlere karsi cikmislardir.3¢ Ustelik Ermeni askerlerinin firar edip Rus ordusuna gecmeleri,
firari Ermenilerden kurulan goniillii birliklerin Osmanli ordusu ve 6zellikle sivil halka yonelik
saldirilari, Ermenilerin Rus ordusuna kilavuzluk yapmasi, Osmanli ordusunun durumu
hakkinda Ruslara bilgi vermeleri, telgraf hatlarini kesip Osmanli ordusunun haberlesmesini
engellemeye calismalari Ermenilere yonelik 6fkenin artmasina neden olmustur. Bu ruh hali
Sarikamis Harekati'nda sihhiye onbasi olan Ali Riza Efendi’'nin giinliiklerinde net olarak
gorilebilmektedir. Ali Riza Efendi Ermeni olaylar1 karsisinda, “Harbin sonunda acaba
Ermenilere bir sey yapilmayacak mi? Bunlarin ihanetlerini askerlerde anlamis olacaklar ki

32 Halil Pasa, Ittihat ve Terakki’den Cumhuriyet’e Bitmeyen Savas, Hazirlayan: Taylan Sorgun, Kamer Yayinlari,
Istanbul, 1997, s.138.

33 “Ruslari ihlal edip geri ¢ekildikten sonra cephede suret-i umumiyede Ermenilerden baska kimse kalmamus idi;
bunlarin Ahali-i Islamiyye hakkinda fevkalade imhakdrdne hareket ettikleri anlasildiktan sonra hem Ahali-i
Islamiyye’yi himaye hem de asayisi iade maksadiyla bir kisum kuvvetle ilerlemeye karar verildi. 3. Ordu, bu sirada
1, 2. Kafkas Kolordulariyla (Kemah-Tirebolu) hattinda; 2. Ordu da 4. Kolordu’dan md-ada bilimun kitadtiyle
Kafkas cephesinden ayrilmis, 4. Kolordu da 3. Ordu’ya merbud olarak 5. Firkasiyla Bitlis civarinda ve 12.
Furkasiyla da Palu simalinde idi. 8. Firka ise lagvedilmis idi.” Siileymaniyeli Mehmed Emin, Harb-i_Umiimide
Osmdnli Cepheleri Vakdiyi, Erkan-1 Harbiye Mektebi Matbaasi, Istanbul, 1338, s.13-14.

34 Selami Kilig, “Unutulmus Baris: Brest-Litovsk-Mart 1918- Yankilar: Tiirk ve Diinya Tarihindeki Onemi”,
Osmanlt, Cilt: 2, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara, 1999, s.631.

35 Birinci Kafkas Kolordusu Kumandani Kazim Karabekir tarafindan 7 Mart 1918 tarihinde Erzurum’daki
Ermeni riiesasina gonderilen mektupta sunlar yaziliydi: “Rusya Cumhuriyetiyle sulh aktedildi. Ruslar bu sulh
muahedenamesi mucibince 93 seferinde ellerine gegen arazimiz dahi dahil olmak tizere tekmil memalikimizi
tahliyeyi taahhiit ettiler ve ekser aksamini tamamen tahliye ederek cekildiler...Evzurum’da medeniyet ve
insaniyete kiilliyen muhalif olan harekati icradan vazgegerek nihayet 9 Mart 1918 aksamina kadar Erzurum’u
ve sonra da tekmil arazimizi terk ile Kafkasya dahilinde ¢ekilmenizi ihtar ediyorum. Bu ihtarima tevfiki hareket
etmediginiz takdirde dokiilecek kanlarin pek agir olacak olan mesuliyeti tamamiyla size raci olacaktir.” Kazim
Karabekir, Dogunun Kurtulugu, Yayina Hazirlayan: Erzurum Ticaret ve Sanayi Odas1 Arastirma, Geligtirme ve
Yardimlagma Vakfi, Giiner Matbaacilik, Erzurum, 1990, s.124.

36 Talat Pasa, Talat Pasa nin Anilar:, Hazirlayan: Alpay Kabacal, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yaymnlari, Istanbul,
2000, s.68-69.
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glinde her taburdan li¢ bes Ermeni’yi kazayla vuruyorlar. Bdyle giderse, bir haftaya kadar
taburlarda bir tek Ermeni kalmaz” demektedir. Ali Riza Efendi savastan sonra Ermeni ve
Tiirklerin dost kalip kalamayacaklar1 sorusuna, “...Kendi hesabima hayir! Intikamimi almak
benim igcin pek kolay. Hastanedeki Ermenilerden ii¢ dérdiine siiblime icirerek oldiirecegim.”
diye cevap vermistir. Ali Riza Efendi her ne kadar boyle yola basvurmasa da hastanede gérev
yapan Ermeni hademelerine en agir isleri verdigini yazmaktadir.*’

Kafkas Cephesi’'nde yasanan gelismeler, diismanla isbirligi yapmalar1 ve Turk tarafinin
ugradig1 zuliim ve ihanet zorunlu bir sevk ve iskani zorunlu kilmistir. Béylece ordu ve kolordu
komutanlarina, isyan eden halki tek tek ya da topluca baska boélgelere gonderme yetkisi,
27 Mayis 1915’de Osmanl Hiikiimeti tarafindan alinan Sevk ve iskan Kanunu ile resmiyet
kazanmistir. Bu kanun Ermeniler tarafindan iddia edildigi gibi Ttirk hiikiimetinin kendilerine
eza-cefa ¢ektirmek istediginden degil, sivil halkin1 ve Osmanli ordusunu Ermeni ¢etelerine
karsi korumak amaa ile hazirlanmistir. Ashinda siirgiin, Osmanllar tarafindan bir “Iskan
ve Kolonizasyon Metodu” olarak kullanilmistir. 1915 yilinda Dogu Anadolu’da, Osmanh
Devleti'ne dismanca davranan ve Rus ordusuna katilan Ermeniler’ e karsi uygulanan politika
da siirgiin olmustur.®

Birinci Diinya Savasi yillarinda Enver Pasa’dan baska énemli bir ittihat ve Terakki
yoneticisi olarak bilinen Talat Pasa, hatiratinin 6nemli bir kisminda Ermeni sorunundan
bahsetmistir. Talat Pasa, hatiralarinda Ermenilerin Birinci Diinya Savasi’ndan o©nce
ve savas sirasinda yaptiklar1 tiim faaliyetleri ayrintilariyla anlatmakla beraber, genel
karargahta “Ermenilerin gog ettirilmesi” hakkinda bir kanun hazirlanarak nazirlar kuruluna
sunuldugunu ve kendisinin ise bu kanunun tamamiyla uygulanmasina karsi oldugunu
belirtmistir. Talat Pasa, “Jandarmalar tamamen, polisler ise kismen ordu hizmetine alinmis
ve yerlerine milisler konulmustu. Go¢iin bu yollarla yapilmasit durumunda ¢ok ¢irkin sonuglar
elde edilecegini biliyordum. Dolayistyla, gelecegi diistinerek, bu kanunun uygulanilmamasinda
israr ettim ve yiirtirliige girmesini geciktirmeyi de basardim...” demektedir.?* Talat Pasa, gog
ettirme kanununun uygulanmasina karsi ¢ikmasinin nedenini agiklamaya soyle devam
etmistir: “Ruslarin bu savasta Ermenilerin yani basinda bulunmasi ytiziinden ¢ikacak olan
diizensizliklerin bize karsi kétiiye kullanilacagini 6nceden biliyordum. Bu gortismeler sirasinda
meslektaslarimdan bazilart beni duygusuzluk ve vatana baghh olmamakla suglayacak kadar
ileri gitti.”*® Rauf Bey ise, Osmanli Devleti'nin harbe girisiyle ilgili olarak konusurlarken
Talat Pasa’nin kendisine sunlar1 aktardigini belirtmektedir: “...Bizim yerimizde kim olsa idi,
memleketin selameti namina bunu yapmaga mecburdu. Diistintin bir kere; ordularimiz, sayica
ve techizatca kat kat tistiin diisman kuvvetleri karsisinda adeta digiyle, tirnagiyla bir éltim
kalim savasi yaparken, vatandasg bildigimiz Ermeniler, biittin menzil yollart boyunca silahlanip
ayaklanarak, bizi arkadan vurmak maksadiyla diismanla isbirligi yaptiklart zaman bu unsuru
harp bélgeleri disina sevk etmekten baska bir ¢care tasavvur edilebilir miydi? Yoktu, baska hicbir

¢/L9/-8SP¢ :NSSI-3

37 Ali Riza Eti, Bir Onbasinin Dogu Cephesi Giinliigii (1914-1915), Tiirkiye s Bankas1 Kiiltiir Yaymlar1, Istanbul,
2009, s.104, 135.

38 Emin Sikalyev, “Ermeni Soykirimimn I¢ Yiizii”, Osmanh Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi
(OTAM), Cilt: 14, Say1: 14, Ankara, 2004, s.233-234.

39 Talat Pasa, a.g.e., s.67.
40 Talat Pasa, a.g.e., 5.68.
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care yoktu. Ve bu elbette kolay bir is de degildi..”** Goruldigu gibi Talat Pasa, yukarida yer
alan ifadelerinden ve itiraflarindan da anlasildig1 kadariyla sevk ve iskan uygulamasinin
sorumlulugundan kurtulmaya ¢alismistir. Bu durum Mondros Ateskes Antlagsmasi sonrasinda
Ittihatc1 hiikiimetlere ydnelik suglamalarin bir sonucu da olmustur.

Osmanl Devleti'nin Birinci Diinya Savasina girmesinden sonra 4.0rdu komutanligina
getirilen bir baska ittihat ve Terakki yoneticisi olan Cemal Pasa, tarafindan yazilan hatiratta
ise Osmanli’'nin savasa giris sekli, Kanal Cephesi, Kafkas Cephesi, Irak Cephesi, [stanbul ve
[zmir havalisinin genel durumu hakkinda bilgi almak miimkiindiir. Cemal Pasa, hatiratinin
son boliimiinde “Ermeni Meselesi (Tarihten Birka¢ Sayfa)” bashigi altinda Ermeni olaylari
hakkindaki kanaatlerini tarihten 6érnekler vererek anlatmaktadir. Pasa, Ermenileri ve onlarin
ihtilalcilerini Rumlardan ve Bulgarlardan daha ¢ok sevdigini belirtmekte ve Ermeni ve Tiirk
unsuru arasindaki dismanligin baslica sebebi olarak Rus siyasetini gostermektedir. 1877-
78 Osmanli-Rus seferinden bes-on yil 6ncesine kadar bu iki unsur arasinda kesinlikle bir
dismanhigin olmadigin1 savunmaktadir.*?

Cemal Pasa, Ermeni sorununa iliskin genis bir tarihi degerlendirme yaptiktan sonra
Ittihatgilarin Ermeni siyasetinin nasil sekillendigi konusuna girmis, 1909 Adana Olaylar ve
Ermeni 1slahati meselesi ile hatiralarina devam etmistir. Birinci Diinya Savasi yillarinda ise 4.
Ordu Komutani olarak Suriye’de bulundugu o giinlerde Dogu Anadolu vilayetlerinde nelerin
cereyan ettigini, Devletin neden dolay1 Ermenilerin genel sevkine karar verdigini bilmedigini
yazan Cemal Pasa, “O sirada Istanbul’da cereyan eden miizakerelere katiyen katilmadigim
gibi bu konuda da benim miitalaami sormadilar. Yalniz giiniin birinde Icisleri Bakanhgindan
vilayetlere teblig olunan bir gecici Kanun mucibince Ermenilerin Mezopotamya’ya naklettirerek
harbin sonuna kadar orda iskan edileceklerini okudum. Baskumandanlik vekaleti de miilkiye
memurlart vasitasi ile idare edilecek olan bu tehcir esnasinda ordu mintikasindan gegecek
Ermenilere bir saldiritya meydan verilmemesi teblig olunuyordu. Bundan baska hi¢bir seyden
haberim yoktu.”*? satirlari ile kanun karsisindaki masumiyetini ifade etmektedir. Ayrica Cemal
Pasa’nin: “...kamuoyu Ermeni tehcir ve katliamlari ile benim zerre kadar alakam olmadigini bilir.
Tehcir karari verildigi zaman miizakerelere katilmadigim katliam yapmadigim gibi de buna
engel oldum. Tehcir zamani ve sonrast muhacirlere azami él¢tide yardimlar yaptim.”** ciimleleri
de Talat Pasa’nin hatiratinda yer alan ifadelere olduk¢a benzemektedir. Savas sonrasinda
Ittihatgilara yonelik yapilan suclamalara karsilik, Cemal Pasa’nin da kendini savundugu,
miimkiin oldugunca Ermeni sevk ve iskani konusuna karismadigini aksine gécertmeye tabi
tutulan Ermenilere yardimlarda bulundugunu anlatmaya c¢alismistir. Nitekim Dr. Riza Nur,
Cemal Pasa’nin yaptig1 yardimlari su satirlarla anlatmistir: “...Cemal’in Tiflis’te vuruldugunu ve
oldiigiinti isittim. Kendi kendime “Ermeniler yapmistir” dedim. Fakat bu adam Harb-i Umumide
Ermenilere hicbir fenaltk yapmamisti. Bilakis bircok Ermeni'’yi Suriye’ye alip onlari éltimden
kurtarmisti. Laekal elli bin Ermeni’nin canini kurtarmisti...”*

41 Rauf Orbay, “Rauf Orbay in Hatiralari”, Hatiralar, Vesikalar, Resimlerle Yakin Tarihimiz Birinci Mesrutiyet’ten
Zamanimiza Kadar, Say1: 3, Cilt: I, 15 Mart 1962, s.81.

42 Cemal Pasa, Anilarim (1913-1922), Hazirlayan: Fahri Parin, 1skenderiye Yayinlari, Istanbul, 2009, s.313-314.
43 Cemal Pasa, a.g.e., s.362.

44 Cemal Pasa, a.g.e., s.365.

45 Riza Nur, Hayat ve Hatiratim Atatiirk Kavgast, Cilt: 111, Isaret Yayinlari, Istanbul, 1992, 5.252.
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Hatiratinin en son kisminda sevk ve iskan sirasinda meydana gelen vakalari, “Bunu
yukarida agikladigim Kiirt ve Tiirk unsurlari ile Ermeni unsurlari arasinda altmis yetmis seneden
beriislenmis olan diismanlik duygulari ve kine atfetmek uygun olur. Asirlardan beraber yasayan
bu ti¢ milleti birbirlerine can diismani eden Moskof siyasetinin Allah belasini versin.”* ciimleleri
ile tamamlayan Cemal Pasa ortak sorun yani Ruslar karsisinda takinilmasi gereken tavri soyle
diistiniir: “Sonuc olarak, gerek Giiney Kafkas Cumhuriyeti’nin gerek Osmanl Imparatorlugu’nun
tek gorevi birbirlerine destek ve yardimci olarak harap olmus memleketlerinin imarina ve
hiikiimetlerinin islahina ve kalkinmasina mesai harcamaktan ibarettir. Bu dért hiiktimete diisen
diger bir gorev de Moskof felaketinin bir daha olmamasi igin ¢alismaktir. Bunun igin bu dért
devlet arasinda miinhasiran Moskof istilasina kasgi bir ittifak meydana getirilmesini en éncelikle
diisiinecekleri seylerdendir.”*’

Ermeni sevk ve iskaninin savas i¢cinde aldig1 durum basta Talat ve Cemal Pasalar olmak
lizere Maliye Nazir1 Cavit Bey, Hiiseyin Cahit Yal¢in*®, Halil Mentese, Mithat Siikrii Bleda gibi
bircok Ittihat ve Terakki mensubunun kendisini bu konuda aklamak istegine neden olmustur.
Ittihat ve Terakkiye muhalif hatirat yazarlar ise Birinci Diinya Savasi siiresince yasanan olaylar
konusunda Ermeni cetelerini ve ittihat ve Terakki mensuplarini suglamislardir. Suglamalar,
genellikle de ittihatci liderlerden Talat, Enver ve Cemal Pasalarla, Bahattin Sakir, Dr. Nazim
Bey ve Yakup Cemil gibi onemli Kisilerin {izerine yiiklenmistir. Ahmet Riza*®, Mevlanzade
Rifat®®, Galip Vardar®! ve Hiiseyin Kazim Kadri®? gibi isimlerin disinda bu séylemler en agik
sekilde Ahmet Refik Altinay ve onun “Iki Komite iki Kital” adli eserinde gériilmektedir. Ahmet
Refik’in 1915 yilinda aldig1 notlara dayali olarak yazilan bu esere gére, “Iki Komite iki Kital”
Osmanl tarihinin feci sayfalarindan biridir. Yazara gore, iyi niyetle baslayan, sonucta biyiik
bir devletin yikilisi ile sonuclanan bu devir, Osmanl tarihinin en ac1 dolu sayfasidir. Osmanh
Devleti'nin yikiisinda rolii oldugu iddia edilen bu komitelerden ilki Ittihat ve Terakki

46 Cemal Pasa, a.g.e., 5.366.
47 Cemal Pasa, a.g.e., 5.369-370.

48 Hiiseyin Cahit Yal¢mn, Ermenilere yonelik siddet konusunda Bahattin Sakir’i su ciimlelerle suglamaktadir:
go¢ ettirme sirasinda gegen olaylar ikinci iiciincii derecedeki elleri, yerel tutku ve kinlerin, ¢ikarlarin sebep
oldugu olaylar miydi? Yoksa plan geregince hazirlanmis genis bir tasarvmin uygulanmast miydi? Karar baska
tirlii verilmis, kararla eylem arasina baska etkiler karisarak uygulama baska bir bicim mi almisti? Bazen bu
vola olasilik tanir gibi oldum. Bahattin Sakir bir aralik dogu illerini dolasarak valiler ve mutasarriflarla ve daha
baska kimselerle goriismiis ve yetki sinirlarini asarak kendi diigiincelerini merkezin ve cemiyetin karar ve istegi
biciminde yerel memurlara asilamis gibi goriiniiyordu. Herhalde Ermeni gog ettirilmesinin aldigi sekle Genel
Merkezden Ziya Gokalp, Kemal, Mithat Siikrii karsiydilar. Sézlerinden boyle anlasiltyordu. Soziin kisast bu nokta
da simdiye degin aydinlatilamamistir...” Hiiseyin Cahit Yal¢m, Siyasal Anilar, Tirkiye Is Bankasi Yayinlari,
Istanbul, 2000, s.313-314.

49 Hatiratinda Ittihatc liderlerden sitemkar bir sekilde sz eden Ahmet Riza Bey, cogu kez Ittihatgilarin yaptigt
isleri dogru bulmadigini ve bunu Talat Pasa’ya ilettigini ancak onun bu uyarilara kulak asmadigini sdylemektedir.
Talat Pasa i¢in; “...Merhum fevkalade bir komiteci, bir ¢ete reisi idi. Dahiliye Nazirt ve Sadrazam olmamali idi.
Vatana daha iyi is goriirdii...” demistir. Bkz. Ahmet Riza, Meclis-i Mebusan ve Ayan Reisi Ahmed Riza Bey’in
Anilari, Arba Yayinlari, Istanbul, 1988, 5.66 vd.

50 II. Mesrutiyet Donemi'nde Ittihatgt muhalifi olarak bilinen Serbesti Gazetesi'nin yazarlaridan biri olan
Mevlanzade Rifat, Ittihat Terakki ve Ermeni sorunu karsisinda hatirat sahibi kisilerden biridir. Ermenilere olan
yakinligi ile bilinen ve Ahrar Firkast ile iligkisi olan Mevlanzade, hem Sarikamis bozgunu hem de Ermeni meselesi
karsisinda sert ifade ve ithamlarla Ittihatgilari su¢lamaktadir. Bkz. Mevlanzade Rifat, Mevianzade Rifat in Anilari,
Hazirlayan: Metin Marti, Arma Yayinlari, Istanbul, 1992.

51 Bkz. Galip Vardar, [ttihat ve Terakki I¢inde Dénenler, Yaz., Semih Nafiz Tansu, Inkilap Kitabevi, Istanbul,
1960.

52 Bkz. Hiiseyin Kazim Kadri, Mesrutiyet’ten Cumhuriyet’e Hatiralarim, Hazirlayan: Ismail Kara, [letisim
Yayinlari, Istanbul, 1991.
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Cemiyeti’dir.* Ahmet Refik, ittihatcilar1 vatana ihanet ve alt1 yiiz senelik bir devleti uguruma
stiriklemekle sucluyordu. ittihatcilar eskiya olarak tanimlayan yazara gore; memleket
senelerden beri bu eskiyanin istibdadi altinda inlemekteydi.>* Ahmet Refik, ittihatcilarin
Inkilab1 6zgiirliik sdylemleriyle yaptiklarin1 ancak iktidara geldikten sonra Abdiilhamit’in
istibdat siyasetinden farkli bir yol izlemediklerini belirtir. Ona gore; hiikiimet kanun dis1
ve gayrimesruydu. Ulke ise sadece iki kisinin Talat ve Enver Pasalarin tahakkiimiindeydi,
Sait Halim Pasa sadece goriiniirde sadrazamdi>> Ahmet RefiK'in, “.Iki kisi Talat ve Enver,
niifuzlar istibdatlari ve yalanlariyla koca devleti parmaklarinda cevirebiliyorlardl. Memleket
sahipsizdi..”* satirlari ilerleyen sayfalarda dozunu daha da artirmistir. Ona gére, “Ittihatcilar,
Tirkeiiltik-Turancilik ideolojisi etrafinda tilkedeki azinliklari temizlemek istiyorlardi. Oysa
Dogu Anadolu disinda kalan Bursa, Ankara, Eskisehir ve Konya gibi vilayetlerinde yasayan
Ermenilerin masum olmalarina ragmen sevk ve iskdna tabi tutulmuslardi”®” Nitekim
Altinay, Eskisehir'de Ermeniler tarafindan bosaltilan evleri gérdiikten sonra su duygusal
cumleleri kaleme almisti: “..Eskisehir’deki zarif Ermeni evleri bombos, servetiyle, ticaretiyle
faikiyet gésteren bu unsur, hiikiimetin emrine tabi olmus, evlerini bosaltmis. Eskisehir’in yukari
mahallelerine ¢ekilmis, simdi biittin bosalan evler kiymetdar halilari, zarif odalart kapanmis
kapilariyla, adeta firarilerin tesriflerine muntazir.”>®

Talat Pasa, Ahmet Refik Altinay’in bu disiinceleri karsisinda Ermeniler hakkinda
alinan tedbirlerin onlar1 imha maksadini tasimadigini her firsatta ifade etmistir. Nitekim
16 Agustos 1331 (29 Agustos 1915) tarihinde Hiidavendigar, Ankara, Konya, izmit, Adana,
Maras, Urfa, Halep, Zor, Sivas, Kiitahya, Karesi, Nigde, Mamuretiilaziz, Diyarbakir, Karahisar-1
Sahib, Erzurum ve Kayseri vali ve mutasarriflarina gonderilen bir sifre telgrafta tehcirin
gayesi su sekilde aciklanmaktadir: “Ermenilerin bulunduklar yerlerden c¢ikarilarak tayin
edilen mintikalara sevklerinden hiikiimetge takip edilen gaye, bu unsurun hiikimet aleyhine
faaliyetlerde bulunmalarini ve bir Ermenistan Hikimeti teskili hakkindaki milli emellerini
takip edemeyecek bir hale getirilmelerini temin esasina matuftur. Bu kimselerin imhasi
soz konusu olmadig: gibi, sevkiyat esnasinda kafilelerin emniyeti saglanmali ve muhacirin
tahsisatindan sarfiyat yapilarak iaselerine ait her tiirlii tedbir alinmahdir. Yerlerinden
-¢ikarilip, sevk edilmekte olanlardan bagka, yerlerinde kalan Ermeniler bundan sonra
yerlerinden c¢ikarilmamalidir. Daha o6nce de teblig edildigi gibi asker aileleriyle ihtiyac
nispetinde sanatkar, Protestan ve Katolik Ermenilerin sevk edilmemesi hiikiimetce kesin
olarak kararlastirilmistir”*® Ahmet Refik’in ittihatc karsithigi ile 6ne stirdiigii fikirlere karsilik
Ermenilerin go¢ tabi olduklari yerler: Erzurum, Van, Bitlis vilayetleri, Halep vilayetinin merkez
kazasi1 harig Belen, Cisr-i Sugur ve Antakya dahilindeki koy ve kasabalar, Maras sehir merkezi
hari¢ Maras sancagl, Adana, Sis (Kozan) ve Mersin sehir merkezleri hari¢ Adana, Mersin, Kozan
ve Cebel-i Bereket Sancaklar olarak belirlenmisti. Ustelik bu tehlike bolgelerinin disindakiler
de sadece suca karistiklari takdirde sevke tabi tutulacaklardi.®

53 Bkz. Ahmet Refik Altinay, /ki Komite Iki Kital, Matbaa-i Orhaniye, Istanbul, 1919.

54 Ahmet Refik Altmay, ki Komite Iki Kital, Hazirlayan: Hamide Koyukan, Kebike¢ Yayinlari, Ankara, 1994, s.11-12.
55 Altinay, a.g.e., s.21-23.

56 Altinay, a.g.e.,s.21.

57 Altmnay, a.g.e., s.27.

58 Altinay, a.g.e., s.10.

59 Yusuf Halacoglu, Ermeni Tehciri ve Gergekler, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2001, 5.48-49.

60 Halacoglu, a.g.e., s.48-49 vd.
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Ahmet Refik, hatiratinin ikinci kisminda Osmanli’y1 yikima gotiiren ikinci yap1 olarak
Ermeni komitelerine yiiklemistir. Ahmet Refik’e gore; ittihatcilar: ortadan kaldirmak isteyen,
Rus ordulariyla doguda birlesip Tirkleri ortadan kaldirmaya c¢alisan ve Ermeni halkini da
bu yonde kigskirtan komiteler en biyiik suglulardi ve bircok Ermeni bu cetelerin giinahini
cekmisti.®* Altinay’a gore, asirlardan beri birlikte yasayan Tiirk ve Ermeni unsurlar artik
dostluklarin1 kaybetmislerdir. Tiirk-Ermeni catismasinin temel nedeni de Ittihat ve Terakki
ile Ermeni komitelerinin yonlendirmeleridir: “Akilla, irfanla alakalart olmayan komiteler
kanl ellerini begeriyetin en talihsiz halkina uzatmiglar, onlarin cigerlerini koparmislar, zaten
pagavralar icinde insanligin zevkinden ve saadetinden hissemed olamayarak yasayan yiiz
binlerce mahlitku kan ve ates icinde bogmusglardi.”

Almanya’nin isteseydi sevk ve iskdn sirasinda Ittihatcilara mani olacagini diisiinen Ahmet
Refik Altinay, Almanlarin Ermenilerin Anadolu’dan yok edilmesine seyirci kaldigini ve
bunun Almanlarin ¢ikarina oldugunu belirtmistir.* Ahmet Refik 6zellikle “Alman Imparatoru
Wilhelm’in Osmanl fesini bile giyerim....” soziine de deginip bu konu hakkindaki goériislerini
Enver Pasa'nin takip ettigi siyaseti de dahil ederek agiklamistir. Ancak o yillarda Osmanl
Devleti'nde gorev yapan Alman subaylar bu goriiste degildir. Sanders, kendisine yoneltilen
suclamalariise su sekilde cevaplamaktadir: “Bu kotii iftiralarin bana da yoneltilmesi, Tiirkiye'yi
bilenler icin sasilacak bir durum degildir. Savas yenilgiyle sonuglaninca Levantenlerin her tiirlii
sucu Almanlara yiiklemesi olagandir. Tiirkiye haritasina bakarsaniz, benim ordu komutanligi
yaptigim bélgenin Dogu illerinin bin kilometre berisinde ve Tiirkiye’nin batisinda oldugunu
hemen gortirsiiniiz. Ermenilerin bulundugu bélgeye ve hatta onun sinirlarina ayak bile
basmamisimdir.”**

Rus ordusuyla beraber Anadolu’ya giren Ermenilerin, Ruslarin engellemeleri sonucu
Tirklerin tlizerine c¢cok fazla gidemediklerini; ancak Ruslarin Anadolu’dan c¢ekilmeye
baslamalarindan sonra Tirkleri imha etmeye basladiklarini anlatan Ahmet Refik, Rus
zabitlerinin de buna engel olamadiklarini belirtmektedir. Ruslarin geri cekilmeleri sonrasinda
Ermenilerin Miisliiman halka yaptiklarina dair Rus ordusu Kafkas Tiimeni yarbaylarindan olan
ve daha sonraki yillarda anilarini yazmis olan Turer Dokhledof bu konuda sunlar1 yazmaktadir:
“Ermeni halklari kendilerine her zaman stirekli olarak mazlum kahra ugramisg, iskencelere ducar
bir cemaat seklinde gostermekte oldukca basarili olmuglardir. Erzincan’da iken Ermenilerin
Tiirk halklarin1 toplu olarak katlettiklerini bizzat Baskomutanimiz Odiselidz’den gelen
yazili emirlerden 6grenmistim. Oradaki kayiplarda toplu oldiirmeler doktor ve miiteahhitler
tarafindan planli yapilmiglar. Savunmasiz kalmigs olan koylerdeki 800 kadar Ttirk’i 6ldiirmiisler.
Yiizerlik her grubu Ermeni askerler soymak isiyle géreviendirilmis. Sayilart tamamlamak i¢in
birbirlerine seslenir, on daha yirmi daha yollayin derlermis...”*> Talat Pasa’nin hatiralarinda
da kendisine yer verilen Erzurum ve Deveboynu Miistahkem Mevkileri Komutani Yarbay
Tverdo Klebov, Ermenilerin Tiirk halkina yonelik vahsiliklerini dizginlemeye ¢alistiklarini
yazmistir. Erzurum’un kurtarilmasi siirecini Klebov 29 Nisan 1918 tarihli notlarinda su
cumlelerle 6zetler: “Kahraman Ermeni piyadeleri gece karanligindan yararlanip riizgdr hiziyla

61 Altinay, a.g.e., s.36.

62 Altinay, a.g.e.,s.79.

63 Altnay, a.g.e., s.37-39.
64 Sanders, a.g.e.,s.57-58.
65 Altmnay, a.g.e., s.123.
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Erzurum Kars yolundan kagmislardi! Gergekten de bir firtina ¢ikmis olsaydi, Erzurum’u bu
kadar kisa bir stirede Ermeni pisliginden temizleyemezdi...Sokaklardan gecerken karsilastigim
Tiirkler, hayatlarini kurtarmis oldugum igin, en icten sekilde tesekkiirlerini bildirdiler...Ctlinkii
bu subaylar olmasaydi, Erzurum’u geri alan Tiirk kitalari sehirde hayatta kalmigs bir tek Tiirk
bulamayacaklardi.”® Bir Rus subayinin bu sé6zleri aslinda bir taraftan zaten olaylardan birinci
derece sorumlu olan ve Ermenileri ¢ok¢a kiskirtmis olan bir ulusun vicdani hesaplasmasi
oldugu kadar diger taraftan da kendini aklama ve temize ¢ikarma uyanikligidir.

C. SONUC

Tarihi hatiralar, tarihciler icin, siyasi ve askeri tarih kitaplarinda bulunmayan essiz
degerde bilgiler icerir. Olaylarin ayrintilarina niifuz etmemizi saglar, devlet adamlarinin,
askerlerin hayatlar ile ilgili ayrintilara, tarihimizin karanlikta kalmis noktalarina 1sik
tutmaktadir. Ayricahatiratsahipleri,yasadiklariolaylarisonradankalemealirkenaynizamanda
yasadiklarin1 yeniden yorumlamakta ve kendilerini suclayanlara karsi da savunmalarini
yapmaktadirlar. Boylece hatiralarda olaylar, yazarin i¢ diinyasinin izlerini tasidigindan
nesnelligini yitirme riski tasimaktadir. Bu 6zellikleri dikkate alinarak hatiralardan bir belge ve
objektif olarak yararlanmak icin hatiralari, diger eserlerle karsilastirdiktan ve siki bir elestiri
stizgecinden gecirdikten sonra kullanmaldir. Ornegin Hakan Erdem’in, “Gergek ile Kurmaca
Arasinda: Torosyan’in Acayip Hikdyesi” adiyla yayinlamis oldugu eser bir hatiratin nasil kurgu
hatalari tasiyabildigini ve alg1 yonetimi saglamak istedigini gozler dniine sergilemektedir. Bu
tiir hatiratlara verilebilecek bir baska 6rnek ise su eserdir: “George E. White, Bir Amerikan
Misyonerinin Merzifon Amerikan Koleji Hatiralari, (Terctime: Cem Tarik Yiiksel)”

Hatirat ve giinliikler okuyucularina sadece bir savasin seyrini aktarmaz. Canakkale,
Hicaz-Yemez, Suriye-Filistin, Kanal Cephesive Irak Cephesi'nin yani sira Kafkas Cephesiile ilgili
merakl hikayelerle ériilii bilgiler de sunar. Ornegin, Fahrettin Altay, On Yil Savas ve Sonrasi,
Dilek Matbaasi, istanbul, 1970; Liman Von Sanders, Tiirkiye’de Bes Sene, Ceviren: Osmanh
Genelkurmay1 Askeri Tarih Enciimeni Terciime Heyeti, Yayina Hazirlayan: Mustafa Albayrak,
Yeditepe Yayinevi, istanbul, 2006; Abidin Ege, Canakkale, Irak ve iran Cephelerinden Harp
Giinliikleri, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, istanbul, 2011; Miilazim Mehmet Sinan, Harp
Hatiralarim, Canakkale-Irak-Kafkas Cephesi, Hazirlayanlar: Hasan Babacan, Servet Avsar,
Muharrem Bayar, Vadi Yayinlari, Ankara, 2006.

Savas ve cepheler ile ilgili genellikle yukaridan, yonetim ve ordudan sivil-asker tist
diizey yoneticilerin daha makro diizeyde degerlendirmelerini igeren, siyasi tarih, diplomasi
ve askeri tarihle ilgili hatirat ve giinliiklerin yani sira harbi cephede sicag1 sicagina yasamis
siradan insanlarin anlatilar1 da mevcut bulunmaktadir.®” Bu makalede en genel hatlar ile
hatirat ve glinliikler hakkinda kisa bir bilgi verilmistir. Daha sonra Kafkasya cephesi ile ilgili
bazi asker ve sivil kisilerin hatirat ve giinliiklerine mtiracaat edilmistir.

66 Talat Pasa, a.g.e., s.112.
67 Eti, a.g.e, sIX.
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Makalede inceledigimiz hatiratlarda eser sahiplerinin Kafkas Cephesi ve Ermeni
Meselesi ile ilgili algilarinin birbirinden ¢ok farkli oldugu saptanmistir. ilk olarak ittihat ve
Terakki mensubu olan ve Dogu Cephesinde yasanan olaylarda rolii olan kisiler, savasin kisisel
duygular: degil, vatani kurtarma duygusunu 6n plana ¢ikarttigini sdylemisler ve hatiralarini
savas sonrasinda kendilerine yapilan suc¢lamalar1 ve elestirileri karsilayabilmek adina
savunma metni olarak kaleme almiglardir. Bir¢ok Ittihat¢1 hatirat yazar, 6zellikle Ermeni sevk
ve iskani hakkinda yeterince bilgileri olmadigin1 belirtmistir. Ger¢cekte Kafkas Cephesi'nde
Ermenilerin katliamlari karsisindasevkveiskan uygulamasina miiracaatedilmesikendihaliyle
aslinda bir kabahat degildir. Oyle ki esas olarak askeri bir énlem olan sevk ve iskin kararinin
uygulanmasi zorunluluk arz etmistir. Hal béyleyken bir¢ok kisinin savasi kaybetmis olmanin
glicsuizliigli icinde mevcut tablodan dolay1 suglanabilecekleri korkusuyla hatiratlarinda, bu
konularla ilgisinin bulunmadigini sdylemesi ve su¢u bazi sahislar iizerine atmalar1 oldukga
manidardir.

Birinci Diinya Savasi sirasinda Ermenilerin devlete karsi isgal kuvvetlerinin yaninda
silah kullanmalari gercegini magduriyet perdesiyle érterek ittihatci yazarlarin savunmalarini
yalanlayan bazi hatiratlara da makalede yer verilmistir Donemin muhalifleri tarafindan
kaleme alinan bu hatiratlar incelendiginde Dogu Cephesi’'nde yasanan biitiin kotii olaylarin
sorumlulugu ittihatcilardadir. Bu kitaplarin bazilarinda agikea Ittihatgilarin Ermenileri bir
plan dogrultusunda ortadan kaldirmak istedikleri iddia edilirken bazilar1 Ermeni ¢etelerini
de kabahatli saymaktadir. Bu sdylemler 6zellikle Ahmet Refik Altinay, L. V. Sanders ve
Mevlanzade Rifat'in eserlerinde gériilmektedir. Savas bittikten ve bircok eski Ittihatgi iilkeyi
terk edip olduriildiikten sonra yazilan ve iginde siipheyle karsilanabilecek bilgiler icere
bu eserlerin iddialarina cevap ancak bilimsel bir anlayis ve genis bir literatiir calismasiyla
verilebilmektedir. Nitekim Ahmet Refik Altinay, Almanya’'nin Ermeni tehcirini énleyebilecek
durumda olmasina ragmen bu konuda bir sey yapmamasini elestirirken, Limon Von Sanders
ise, anilarinda tehcir konusunda Almanlarin herhangi bir kabahat sorumlulugunun olmadigini
iddia ederek ayni konuda celiski ve stipheleri artirmaktadir.

Sonug olarak, bu makalede faydalanilan hatirat ve giinliiklerin yazarlarinin tamamina
yakini askerdir. Anlatilan konu, savasa dair konular oldugu i¢in Kazim Karabekir ve Limon
Von Sanders, Albay Arif Baytin ve Cemal Pasa’'nin hatiralarinda oldugu gibi dil ve anlatimlar,
askeri deyim ve kavramlarla doludur; harp ve muharebe ile ilgili kavramlari, sevk ve idare
ile ilgili kavramlari, tertiplenme ile ilgili kavramlar1 gormek miimkiindtr. Bazi hatiratlarda
ozellikle anlatilan konular belgelendirilmeye ¢alisiimistir. Ornegin Birinci Diinya Savasi’nin
sonlarina dogru Almanya’ya kagarak hatiralarini burada kaleme alan Talat Pasa, Ermenilerin
Osmanli Devleti icindeki yikici faaliyetlerinden so6z ettikten sonra Ermeni sevk ve iskaninin
hakli sebeplere dayandigini bazi belgelerle ortaya koymaya calismistir Ahmet Refik
Altinay gibi bazi1 yazarlar savasta askerlerin durumlarini vurgulandigi gibi anlatilan yillarin
olusturdugu acilari ve gercekleri de duygusal bir dille aktarilmistir. Talat ve Cemal Pasa gibi
baz1 hatiratlarin sahipleri askerlik disinda 6nemli devlet kademelerinde gorev almis kisiler
oldugu igin, eserlerde yazarlarin zaman zaman kendilerini savunma endisesi tasidiklari
gozlenmektedir. Ahmet Riza, Mevlanzade Rifat, Galip Vardar, Hiiseyin Kazim Kadri ve Ahmet
Refik Altinay gibi hatirat sahiplerinin donemin Osmanli yonetimine ve Dogu Cephesi ve
Ermeni meselesi ile ilgili aldiklar1 kararlara karsi biiyiik bir tepki icinde oldugu da dikkat
cekmektedir.
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Oguz Kagan Destanindaki iktidar Yapisi

Structure Of Power in Oghuz Khaghan Saga

OZET

Oguz Kagan Destani1 13. ve 14. ylizyildan kalma yazili metinleri ile elimize ulasmistir.
Daha 6ncesindeki bir yazili metin elimizde bulunmamasina ragmen bu destanin Tiirklerin
kadim zamanlarindan bu yana anlatila gelen bir destan oldugu kesindir. Islam’dan sonra bu
destana tabii ki Islami unsurlar da eklenmistir. Bu destanda bir kahraman ve lider olarak
Oguz Kagan'in sertiiveni anlatilirken ayni zamanda da o donemdeki Tiirklerin zihinlerindeki
iktidar olgusuna ve iktidar yapilanmasina dair deliller kaginilmaz olarak ortaya konmustur.
Bu makalenin amaci bu destanin en eski iki metninin terctimelerini esas alarak bu iktidar
unsurlarinin neler olabilecegine dair diistincelerin ortaya konulmasidir.

Anahtar Kelimeler: Oguz Kagan Destani, [ktidar, Tiirkler.

ABSTRACT

Oghuz Khagan Saga manuscripts have survived today from the thirteenth-fourteenth
century. Eventhough we don’t have any manuscript it is sure that this saga has been told
among Turks since ancient times. The saga tells about, as a hero and leader, Oghuz Khagan’s
adventure and gives us the traces of the context of power and its application in Turkish
mind of that time. This paper aims to reveal what these power elements may be based on
the translations of the two earliest manuscript of the saga.
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nsan toplumlarinin olusumlarinin

ilk merhalelerine destanlar

mihitrlerini  vurur. Destanlar

iletisimin  ve  egitimin  son
derece kisitlh oldugu, merkezi otoritenin
saglanamadig1 bir doénemde ayn1 lisani
konusan insanlarin hayata, siyasete ve bu
hayatin otesine bakislarina dair goriislerini
simgelerle bize anlatir. Tlrklerin Oguz Kagan
Destan1 bunlara bir 6rnektir. Burada Oguz
Kagan Destanr’'nin iki asli versiyonundan
hareketle Oguz Kagan Destani’'ndaki iktidar
yapisi ele alinacaktir.

Unlii Memliiklii tarih¢i Ebu Bekr
bin Abdullah bin Ay Beg Ed-Devadari'nin
anlatimina gore, daha 14. ylizyilin baslarinda
Oguz Kagan Destani Tiirkler arasinda yaygin
olarak okunan bir kitapti. Fakat Devadari'nin
yazdiklarindan anladigimiz kadariyla Oguzlar
arasinda elden ele dolasan bu niisha bizim
elimize ulasmamistir.! Ozellikle Oguzlar gibi
gocebe ve cografyalari gorece siklikla degisen
bir toplumda destanlar derleyip toparlayici
metinler olarak énemlidir.?

Oguzlararasindayayginolanbudestanin
icindeki figlirler, anlatimlar ve degindigi
konular, Islam oncesi Oguzlarin ozellikle
iktidar Uzerine gorislerini anlamak i¢in pek
ehemmiyetlidir. Bu gorusleri anlamak igin
bu destanin ilk kayitlar1 olan Uygurca Oguz
Kagan Destani ile Residiiddin’in Camiu’t-
Tevarihi'ndeki rivayet esas alinacaktir.

* Bu makale Islam Kavas’in doktora tezi olarak
hazirladigi “Normanlar ve Selguklular’da Taht
Veraset Sisteminin Gelisimi (11.-13. YY)” isimli
caligmadan tiretilmistir.

1 A. B. Ercilasun, Oguz Kagan Destani Uzerine Bazi
Diisiinceler: Islamiyet Oncesi Tiirk Destanlari,
Istanbul: Otliken Nesriyat, 2002, s. 108.

2 F. Ciftci, “Axel Olrik’in Epik Yasalari Isiginda Oguz
Kagan Destanina Bir Bakis,” Turkish Studies, Sayi: 8,
2013, ss. 515-524.

Oguz Kagan Destani, su ana kadar,
iki onemli kaynaktan elimize ulasmistir.
Birincisi, 1932 senesinde W. Bank ve Resit
Rahmeti Arat tarafindan Almanca olarak
yayinlanip akabinde Rahmeti Arat tarafindan
1936 senesinde Tiirkceye terciime edilen
nishadir ki; bu niisha Uygur Tiirkgesi ile
ve bilinmeyen bir tarihte kaleme alinmistur.
Fakat Tiirkistan’da konusulan dillerin pek
coguna hakim olan Fransiz Sinelogu Paul
Pelliot bu ntishay1 degerlendirdigi kitabini
bitirirken, onun 13. ylzyilin sonuna dogru
Turfan’da Uygurca olarak yazilip 15. yiizyilda
Kirgiz bolgesinde sadece imla olarak
degistirildigi sonucuna varir.? Ikincisi, [Thanl
veziri Residiiddin Fazlullah Hemedani'nin
13.-14. yizyilda yazdigi meshur eseri
Camii’'t- Tevarih’te kaydedilen Oguz Kagan
Destani’dir. Bu iki niisha bir takim farkliliklar
gosterir. Tlrklerin en mithim destani olan
Oguz Kagan Destani’'m1 konumuz agisindan
degerlendirmeden o6nce bu iki niishanin
farkliliklarina deginip hangisinin konumuz
acisindan daha saglklh oldugunu tespit
edelim.*

Oguz Kagan Destanr’'ndaki iktidar
konusuna girmeden o6nce, bu destana ait
niishalarin ikisinin siralamada 6nce yazilani,
islam kiiltiiriinden veya baska kiiltiirlerden
en az etkilenmis olani tespit etmemiz gerekir.
Yukarida verdigimiz tarihler birbirine
yakin tarihler olduguna ve o donemde bu
iki cografya da Islam’in niifuzu altinda
olmasindan miitevellit destanlarin igerigini
incelemek bize daha ¢ok yardimci olacaktir.

Destanlar okundugunda aralarindaki
orijinallik farki kendini hemen belli eder.

3 P. Pelliot, Uygur Yazisiyla Yazilmis Uguz Han
Destani Uzerine. (V. Koken, Cev.) Ankara: Tiirk Dil
Kurumu Yayinlari, 1995, s. 103.

4 Bu iki destanin bir degerlendirmesi igin bakiniz: i. Onay,
“Tirk Kiltir Tarihi Agisindan Oguz Kagan Destani ve
Onemi,” Tiirkiye Sosyal Arastirmalar Dergisi, 2013, 29-
44.
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Residiiddin’in Oguz Kagan Destani bariz bir
sekilde semavi din unsurlari tasir. Belli ki, ya
Residiiddin ya da kendilerinden dinledigini
soyledigi “Turk tarihgileri ve dili ¢abuk
raviler”s Islam kiiltiiriiniin etkisi ile destana
eklemelerde bulunmuslardir. Mesela, Oguz
Kagan'in Hz. Nuh'un soyundan gelmesi ve
ailesi ile tek tanri1 inanci sebebiyle savasa
girismesi ilk bakista gdze ¢carpan noktalardir.
Esasen, Resididdin’in Yahudi kokenli
bir Misliman oldugu diistniliirse,® bu
eklemeler kendisinden de kaynaklanmis ve
Islam1 unsurlari kendisi katmis da olabilir.

Uygurca yazilmis olan niisha ise
muhteviyatinda daha otantik unsurlar tasir.’
Bu niishada, kutsal kitaplarda anlatilan
kissalarla veya peygamberlerle herhangi bir
baglanti bulunmaz. Oguz Kagan herhangi
bir sekilde Ibrahim peygamberin soyuna
dayandirilmaya calisilmaz. Adi gegen tek
kutsal varlik Gok Tanri'dir ve Oguz Kagan
O’'na dua eder. Bir diger otantik unsur ise
Residedliiddin’de  bulunmayan, Tiirklere
yol gosteren bozkurt (gok tuylu, gok yeleli)
figliridiir® Tirkler go¢ ederken Onlara
bir kurdun yol gostermesi en eski Tiirk
destanlarinda sik sik islenen bir konudur.’
Gok Tanrt ise Tiirklerin bilinen en eski inanci
ve tanrisidir.'® Bu 6zellikler Uygurca yazilmis
Oguz Destani’'nin daha o6zgin oldugunu
ortaya koyar.

5 Z.V.Togan,0guz Kagan Destani, istanbul : Enderun
Kitabevi, 1982, s. 17.

6 O. G Ozgﬁd§nli, “Residiiddin  Fazlullah-1
Hemedani,” TDV Islam Ansiklopedisi (Cilt 35),
2008, s. 19.

7 M. Ergin, Oguz Kagan Destani (Terciime, Metin,
Sozliik), Ankara: Hiilbe Basim Yayin, 1988.

8 Pelliot, age, s. 95.

Tiirklerde kurt figiirii i¢in bakimz: B. Ogel, Tiirk
Mitolojisi, Ankara: TTK, C. 1, 1993, s. 40-50; B.
Ogel, Tiirk Mitolojisi, Ankara: TTK, C. 2, 1993, s.
111-124; J. P. Roux, Orta Asya’da Kutsal Bitkiler ve
Hayvanlar, (Terc. Aykut Kazancigil, Lale Arslan),
Istanbul: Kabalc1 Yayinevi, 2005, s. 300-310.

10 F. Bayat, Tiirk Mitolojik Sistemi, Istanbul: Otiiken
Nesriyat, C. 1, 2007, s. 212; 1. Kafesoglu, Eski Tiirk
Dini, Ankara: Kiiltiir Bakanlig1 Yaymlari, 1980.

Destanlarin uzunlugu bir diger farki
olusturur. Residiiddin’in metni diger metne
gore daha uzundur. Clinki Residiiddin Oguz
Kagan’'in diinyay1 fethetmek i¢cin ¢ciktig1 seferi
ve destanin son boélimini daha ayrintih
anlatir. Bu yilizden, ana konudan ayrilmadan,
farkli bilgiler verip farkli kahraman ve
konulardan da bahseder. Hatta her ne
kadar Uygurca metin daha otantik olsa da,
Residiiddin’in  anlatiminin  ayrintilarinda
da antik Tirk kiltiirtine yonelik unsurlar
bulunabilir. Bdylelikle olaylarin ayrintilh
anlatim1 ve uzunluk aralarindaki bir baska
farki olustururken otantiklik acisinda ikisinin
de kullanilabilir oldugunu sdyleyebiliriz.

Destanda Oguz Kagan'in evlilikleri,
cocuklar;, kendisinden sonraki gorev
taksimi ve semboller konumuz acisindan ilgi
cekicidir. Anlatilana gore, Oguz Kagan bir giin
Tanrr’ya yalvarirken karanlik basar ve gokten
¢cok parlak bir 1s1k ile birlikte bir kiz iner.
Kiz o kadar giizeldir ki, sanki Gok Tanri’'nin
vasiflarini tasiyordur. Oguz kiza asik olur ve
birlikte olurlar. Bunun sonucunda kiz gebe
kalir ve ti¢ erkek ¢ocugu diinyaya getirir: Giin
(Giines), Ay ve Yildiz.

ikinci seferinde Oguz Kagan ava gider ve
bir goliin ortasinda bir agag¢ goriir. Bu agacin
kovugunda, gozleri gokten giizel, saclan
irmak gibi dalgali ve inci gibi dislere sahip
olan bir kiz oturmaktadir. Oguz bu kizin da
ask atesine diiser ve Onunla da birlikte olur.
Kiz hamile kalir ve bir siire sonra li¢ erkek
cocugu diinyaya getirir: Gok, Dag, Deniz.'!

Destanin sonunda Oguz Kagan veziri
Ulug Turk’in bir riiyasina binaen verdigi
tavsiyesine uyar ve buyik ogullar1 Giin,

11 Oguz Kagan’in bir gogii, bir de yeri temsil eden
iki esinin olmasi, bu eslerden olan ogullarin
isimlerini gokten ve yerden almalar1 Cin geleneksel
diisiincesinde var olan su dislinceyi akla
getirmektedir: “Ug (temel) sey Gok, Yer ve insandir
ve onlar1 birbirine baglayan hiikiimdardir.” Bakiniz,
G. Kirilen, Eski Cin’in Otekisi Tirkler, Ankara:
Kimlik Yaymevi, 2015, s. S. 69.
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Ay ve Yildiz'h1 Dogu’ya, sonraki evliliginden
olma kigik ogullar1 Gok, Dag ve Denizi de
Bati'ya avlanmalar1 i¢in goénderir. Dogu’ya
gidenler altin bir yay bulurlar, batiya
gidenler ise li¢ tane glimiis ok. Her iki yone
giden ogullar1 da bulduklarini babalarina
getirir ve babalar1 Oguz Kagan altin yay1 ug
parcaya ayirip Giin, Ay ve Yildiz’a verir. Gok,
Dag ve Deniz’e ise bulduklar ii¢ giimiis oku
paylastirir. Bu paylasimdan sonra ise soyle
vasiyet eder: “Yay verdiklerinin (Bozok)
yeri daha tstte olsun ve orduda sag kolu
teskil etsinler. Kendilerine ok verdiklerinin
yeri daha altta olsun ve sol kolu teskil
etsinler. Zira yay padisah gibi hiikkmeder; ok
ise ona tabi bir elgidir.”*? Hatta Irkil Hoca
naminda, Oguz Kagan’in giivendigi bir devlet
adami Oguz'un 24 torununun da kabile
isimlerini, tamgalarini, ongunlarini ve bir toy
zamaninda atin hangi bolgesini yiyeceklerini
belirlemistir. Ta ki, kimse birbirinin payina
g6z koymasin, diizen bozulmasin.

17. yuzyilda Residiiddin’in Oguznamesi
esas alimarak Ebu-l Gazi Bahadir Han
tarafindan yazilan Secere-i Terakime
kitabinda ise daha kesin ifadeler kullanilmig
ve Oguzlarin gelecekteki iktidarina kimin
sahip olacag acikc¢a belirtilmistir. Bu esere
gore Oguz Han 6lmeden Once soyle vasiyet
eder: “Size emrediyorum. Ben 6liince yerime
biiytik oglum Giin geg¢sin ve Onun da yerine
gececek olanlar iclerinde tahta layik biri
bulundukg¢a, daima ve dinya durduke¢a
Bozoklardan secilsin. Diger Bozoklar O'nun
saginda otursunlar. Ucoklar sol olsunlar
ve kiyamet giiniine kadar nokerlige!® razi
olsunlar.”**

12 Togan, age, s. 48.

13 Noker: “Mogollar'da ve Tiirk devletlerinde 6ncelikli
gorevi askerlik olan kul ve hizmetkar sinifi.” Bakiniz:
Z. Gunal, “Noker,” TDV Islam Ansiklopedisi (Cilt
33),2007, s. 216.

14 E. G. B. Han, Secere-i Terdkime, (R. Nur, Cev.),
Istanbul, 1920, 29.

Destanin bahsettigimiz bu kismini tahlil
ettigimizde Oguzlardaki hiyerarsi ve iktidar
hakkinda bazi temel bilgilere ulasabiliriz.
Oguzhan’n ilk evliliginde esi gokten bir 1s1kla
iner ve bu esinden dogan ¢ocuklarina verilen
isimler de diinya dis1 ve kutsal sayilabilecek
gok cisimlerinden olusur: Giin (Giines), Ay ve
Yildiz. ikinci karisi ise bir géliin ortasindaki
agac kovugunda ortaya c¢ikar ve Ondan
olan ogullarina da diinya dahilinde kutsal
sayllabilecek varliklarin isimlerini verir:
Gok, Dag, Deniz. Ik karisinin gokten ikinci
karisininyerytiziinden gelmesi; ilk karisindan
dogan cocuklarinin yayr bulup kendilerine
bunun verilmesi, ikinci karisindan olan
cocuklarinin oklar1 bulup onlara da oklarin
verilmesi ve ok yaya tabidir denilmesi; her
daim Bozoklarin Ucoklara iistiin oldugunun
soylenmesi Oguzlardaki hiyerarsi hakkinda
soyle tahminler yapmamaiza elverir:

Gok de yer de kutsaldir ama Gok
onceliklidir.

Yay da ok da hakimiyet semboliidiir
ama ok sahipleri yay sahiplerine tabidir.

Dogu yonu bat1 yoniine tstindiir.

Sag yan sol yana tistiindiir (Bu duruma
bir diger atif Uygurca destandaki sag yanda
bulunan Altin Kagan'in Oguz Kagan’a muti
olup sol yandaki Urum Kagan'in ise asi
olmasidir.'®

Oguzlar arasinda diizenin olmasi i¢in
bir nevi kast sistemi olusturulmustur. Bu
kasta gore tahta Bozoklardan bir lider gecer
ve kalan Bozoklar ordunun sag kolunu
olusturur.

Ugoklar ordunun sol kolunu olusturur
ve Onlarin gorevi Bozoklar: desteklemektir.

24 adet boy ismi ve bu boylarin

15 Ergin, age, s. 17-18.
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simgeleri belirlenerek diizen ve kast sistemi
biitiin topluma yayilip tahkim edilmistir.

Toy esnasinda hangi boyun nerede
oturacagl ve hayvanin neresini yiyeceginin
belirlenmesi muhtemelen boylarin
savaslardan alacaglr ganimetin (iltus) nasil
dagitilacaginin belirlenmesine de bir atiftir.*

Oguz Kagan Destan1 bir efsane olmasive
farkli versiyonlarinin bulunmasi hasebiyle,
her ayrintinin dogru oldugunu diisiinmemiz
tabii ki abesle istigaldir. Lakin yukaridaki gibi
genel cikarimlarin yapilabilecegi bu destanin,
sadece bir masal degil ayn1 zamanda belli bir
orgiitlenme tarzina da mesriiyet kazandirma
niyeti ile ortaya ¢iktig1 kesindir.

Meseld, Residiiddin Oguznamesi’'nde
Bozok ve Ucok ayrimindan bahsedip,
Bozoklarin tahtin varisi oldugu sdylenmistir
ve Bozoklarin en dnde gelen boyu da Oguz
Kagan'in yerine gecen Giinhan soyundan
gelenilkboyolan Kayi1boyudur. FakatKasgarh
Mahmud’da ise daha farkl bir boy siralamasi
vardir ve Ucoklar'dan Kimk ilk sirada
gosterilmektedir. Dede Korkut hikayelerinde
de siyasi iistiinliigiin Ugoklar'da olduguna
dair birizlenim aliniyor. Bunun sebebi dénem
itibariyle Ugoklar'in ve Kimik Boyu’nun
Islam Ulkelerinde ¢ok etkin olmas: olabilir
diyen Faruk Simer’e gore Residiiddin’in
siralamasi antik Tirk geleneklerine daha
muvafiktir. Zira Oguz Yabgular: en ¢ok Kays,
Yazir, Avsar, Begdili ve Eymir boylarindan
cikmislardir ki, bunlarin i¢inde yalniz Eymiir
Ucoklara mensuptur.”” Her haliikkirda boy

16 Orun ve iiliis meselesinin eski Tirkler arasindaki
chemmiyeti i¢in bakiniz, Abdulkadir Orun, “Orun
ve Ullis Meselesi,” Tiirk Hukuk ve Iktisat Tarihi
Mecmuasi, Cilt I, s. 121-133, 1931; Osman Gazi
Ozgiidenli, “Uliis Sisteminden Merkezl Devlete:
Selcuklu Devlet Telakkisinin Tesekkiilii (1038-
1064)”, Tiirkler, V, ed. Hasan Celal Giizel - Kemal
Cicek - Salim Koca, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara
2002, s. 249-264.

17 F. Siimer, Oguzlar (Tirkmenler): Tarihleri-Boy
Teskiati-Destanlari, Istanbul: Ana Yayincilik, 1980,
s. 204-206.

siralamalarinin iktidar1 mesrulastirmak igin
bir yol oldugu diisiiniiliirse, ddnemin sartlari
altinda gii¢ kazanan boya gore siralamanin
zaman zaman degismis oldugu kesindir.

Buna bariz bir ornek tegkil etmesi
cihetiyle, ge¢c bir kaynak olmasina ragmen,
Oguz efsanelerini 6grendigimiz bir baska
kaynak olan Dressden Yazmasi Dede Korkut
Oguznamesi’'ne bakilabilir. Yazmanin
heniiz basinda, besmele-salvale ve Korkut
Ata’'nin kisaca tanitimindan sonra, gonliine
Tanr’'nin ilham verdigi Korkut Ata’dan
rivayeti bize tasiyan anlatici soyle der: “ ‘Ahir
zamanda hanlik gerii Kayiya dege. Kimesne
ellerinden alamaya, ahir zeman olup kiyamet
kopunca.’Bu dediigli Osman neslidiir, isde
striliib gede yorir.” Belli ki bu Oguzname
Osmanl Devleti'nin serpilip kendini ispat
ettigi bir donemde yaziya gecirilmistir ve
bu durumu mesrulastiran rivayetler oOne
cikarilmistir.®

Siyasi gelismelerin boylar hiyerarsisini
etkileyebildigi tezini tasdik eden bir
diger ornek de Selcuklular 6rnegidir. Zira
Selguklularin mensup oldugu Kinik Boyu
kadim gelenekte sonlarda gelmesine ragmen
iran fiitithatindan sonra Kay1 Boyunun yerine
listenin basina tasinmistir. Halbuki Kiniklar
kadim Tirk Boylar1 listelemesinde Yiva
Boyunun hizmetinde gosterilirler idi.'?

Bahsedilmesi gereken bir diger mesele
de boy sayisi meselesidir.?° Residiiddin de 24
boydan soz edilir ve isimleri verilir. Kasgarh
Mahmud’da da 24 boydan so6z edilir fakat 22
boy ismi verilir. Fakat Oguzlarin esasinda 6
boydan miitesekkil oldugu da akla yatkin
geliyor. Nitekim her dort boy bir onguna

18 Anonim, Dede Korkut Oguznameleri, (H. B. Semih
Tezcan Ed.), Istanbul: YKY Yaylari, 2012, s. 29.

19 Togan, age, s. 124-125.

20 Destandaki sayilarmn bir degerlendirmesi i¢in
bakiniz: T. Ozcan, “Oguz Kagan Destaninin
Halk Anlatilarinin  Epik  Kurallar1  Bakimindan
Incelenmesi,” Milli Folklor, IV, 1996, s. 31-32.
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(kutsal kus, totem) ve bir iulis kismina
sahiptir. Alt1 boy halinde ve Barlik Irmagi
kenarinda yasayan Oguzlardan tarihi kayitlar
bizi haberdar ediyor. Fakat 24 sayisinin
da Oguzlarin tarihinde orgilitlenme ve
teskilatlanma konularinda sik sik kullanildig:
da bir gergektir.?! Binaenaleyh, bilinmeyen
ve belli ki totemci donemde esasi1 6 olan Oguz
boylarinin ve teskilatinin daha sonradan 24’e
¢ikip bunun da benimsendigi anlasiliyor.

Destandaki kaganlik kurumu merkezli
iktidar yapis1 ozellikle ilgi cekicidir cunku
Turklerde bulundugunu disiiniilen ortak
yonetim anlayisindan farkl gibidir.?? Her iki
niishada da acik olan sey sudur: Oguz Kagan
mutlak bir hakimiyet sahibidir ve bu giicu
herhangi bir akrabasi ile paylasmamaktadir.
Residliiddin’in niishasinda bu durum daha
belirgindir. Sefere ogullar: ile beraber gider
ve ogullarindan her alanda mutlak itaat
bekler; hatta Onlarin itaatlerini sinar. Bu
itaatlerinden dolay1 ogullarini ve Onlara
baglh beyleri 6diillendirirken metinde gecen
ve ogullar ile beylerinin kendisine cevap
mahiyetindeki ifadeleri Oguz’'un mutlak
hakim oldugunu agik¢a ortaya koyar:
“Bundan sonra ogullarini ve beylerini
toplayip Onlara ‘Siz ¢ocuklarima nic¢in altin
kirsi verip, size hil'at giydirdigimi biliyor
musunuz?’ diye sordu. Cocuklar ve beyler
soyle cevap verdiler: “Onu en iyi sen bilirsin,
biz ne bilelim.”?* Destanin her iki niishasinda
da Oguz Kagan'in iilkesi ne parcali bir
yonetime sahiptir ne de idarede Onun bir
ortagl vardir. Agikca bellidir ki bu destan
Turklerde merkezi otoritenin saglandigl
glcli bir kaganin toparlayicihigindaki bir
donemin hatirasini yasatmaktadir.?*

21 Siimer, age, s. 204-210.

22 Tiirklerdeki cifte idare tarzini reddeden iki goriis
icin bakimiz: O. G. Ozgiidenli, 2002; ; S. Divit¢ioglu,
Nasil Bir Tarih: Kok Tiirkler, Karahanlilar, Istanbul:
Baglam Yayinlari, 1992, s. 78-79.

23 Togan, age, s. 39.

24 Z. V. Togan’a gore bu destan genel cerceve itibari
ile Sakalar donemini yansitmaktadir (s. 127).

Destandaki iktidar unsurlarina
baktigimiz zaman, Altay bolgesindeki
efsanelerle benzer unsurlar tasiyan® Oguz
Kagan'in olaganiistii dogum ve bebekliginin
oncelikle ilahi iktidar diyebilecegimiz kut
sahibi olmaya delalet ettigini gorebiliriz.?®
Uygurca niishaya gore Oguz'un fiziksel
ozellikleri giizellikte ve giicliiliikte olagantistii
idi. Dogar dogmaz ¢ig et, corba ve sarap istedi.
Sadece kirk giin i¢inde biytidi ve oynadi.?’
Tabii ki bu o6zellikler Orhun Kitabeleri'nde
kullanildig1 manasi ile?® iktidar i¢in seg¢ilmis
olmaya delalet ederken bu secilmislik yani
kuttanrinin oglu olma 6zelligini de miindemig
olabilir. Zira kut kelimesinin Hun dilindeki en
eski kullanimi ogul seklindedir: Tengri kutu
Chanyu.”” Bunun fiziken vurgulanmasi da
sanki bu destanda tanr1 oglu olma 6zelliginin
on planda oldugu gibi bir algi yaratiyor.
Esasen Oguz Kagan Destani’'nda kut kelimesi
gecmez fakat Turklerde tarih iginde gelisen
‘kut’ inanci ile baglantisi asikardir.

Oguz Kagan Destani’'nda kelime olarak
gecmese de Turk inanisinda olan ve Orhun
Kitabeleri'nde bulunan diger iki mefhum
aslinda Oguz Kagan i¢in de gecerlidir: gti¢

25 B. Ogel,Tirk Mitolojisi, Anakara: Tiirk Tarih
Kurumu, 1993, s. 136-137.

26 A. Duymaz, “Oguz Kagan Destani’ndan Dede
Korkut Kitabina Kahramanlarin Beden Tasvirlerinin
Sembolik Anlamlar1 Uzerine Degerlendirmeler,”
Milli Folklor, 76, 2007, s. 50-59; Z. Onler, “Kutadgu
Bilig’de Kut Kavrami,” Dogumunun 990. Yilinda
Yusuf Has Hacib ve Eseri Kutadgu Bilig, Istanbul
Universitesi: Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisii, 2009.

27 Ergin, age, s. 1.

28 “Tanrt buyurdugu i¢in, kendim devletli (kutlu),
oldugum icin kagan oturdum= Tengri yarlikadukin
tiglin (6)zlim kutum bar {i¢lin. kagan oturdum.”
M. Ergin, Orhun Abideleri, Istanbul: Bogazici
Yayinlari, 1989, s. 19, 66. Ayrica ‘kut’ saadet, baht,
anlamlarina da gelmektedir. Kutadgu Bilig’de bir
beyitte soyle denir: Bayat kime kilsa indyet basut/
Aning boldu ajun bolu birdi kut : Tanr1 kime inayet
ve yardim ederse, diinya onun olur ve o saadete
kavusur. Bakiniz: S. Baser, Kutadgu Bilig’de Kut
ve Tore, Ankara: Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, 1990,
s. 52; Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig (¢ev. Resit
Rahmeti Arat, Ankara: TTK, 1985, s. 469 ayrica s.
19 vs.

29 Kirilen, age, s. 72.
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ve lliis. Orhun Kitabeleri'ne gore tanri
Turk Hakani'na kut verir -ki yukarida
bahsettik,- gii¢c verir ve iiliis (nasip) verir.>
Gortinen o ki Oguz Kagan Destani’'nda da
buna benzer bir 6rgi vardir. Tanrinin Oguz
Kagan’a kut vermesi olaganiistii dogumu ve
fiziki oOzellikleri ile, giic vermesi babasini
ve amcalarini (Residiiddin’in  niishasi)
veya gergedani (Uygurca niisha) yenmesi
ile, iilliis vermesi de cihan cografyasini
fethedip halkini zenginlestirmesi ile temsil
edilmis ve ortaya konmustur. Boylece Tiirk
inancindaki karizmatik iktidarin ti¢ unsuru
da tamamlanmistir. Fakat goriilen o ki bu
destan1 ortaya koyan zihinlerdeki iktidar
yapis1t sadece ilahi ve siyasi iktidar ile
bitmemektedir.3!

OzellikleResidiiddin’inOguzname’sinde
goze carpan bir diger iktidar unsuru Tirkce
“koca” sifatindan geldigini diisiinebilecegimiz
“hoca” sifatini haiz bilgedir. Burada da Orhun
Kitabeleri'ni hatirlarsak bu karakteri vezir
Tonyukuk’'un muadili olarak diisiinebiliriz.*?
Bu karakter bize, Tonyukuk orneginde
oldugu gibi, antik Tiirk geleneginde cok
saglam bir vezirlik kurumunun oldugunu
gostermektedir. O derece ki, sanki Oguz
Kagan biitiin fetihlerini bu “hoca”nin aklina
bor¢ludur ve destan boyunca O'nun verdigi
akildan hi¢ disar1 ¢ikmaz.

Destandan bu durum genel hatlan
ile soyle anlatilir: Oguz seferi esnasinda
ordunun gerisinde kalmayr kesinlikle
yasaklar ve yaslilari, kocamiglar1 geride
birakir. Bunlardan birisi de Yus1 Hoca (Yusi

30 Ergin, 1989; S. Koca, “Eski Tirklerde Devlet
Gelenegi ve Teskilatt,” Tiirkler, C. 2, s. 1448-1455;
S. Divit¢ioglu, age, s. 86.

31 Destandaki Oguz Kagan ve iktidarina dair farkli bir
yaklasim i¢in liitfen bakiniz: E. O. Oziinel,” Kendine
Déniisen Kahraman: Oguz Kagan Destaninda Iktidar
ve Kut,” Milli Folklor, 26, 2014, s. 5-19.

32 Bilge Tonyukuk kendi adima da bir kitabe
yazdirilacak kadar s6z sahibidir. Devleti yoneten
3 kisiden biridir: Bilge Kagan, Kiil Tigin, Vezir
Tonyukuk.

Koca) naminda bir bilge kisidir ve oglu Kara
Siliik’'ten kendisini de gotiirmesini ister
c¢inkii bu zorlu yolculukta bilgili ve yash
birinin tecriibelerine ihtiyaglar1 olacaktir.
Kara Silik o6nce Oguz Kagan'in emrine
muvafik olmayan bu istegi geri cevirse de
daha sonra Onu bir devenin tasidig1 sandiga
kilitler. Sefer boyunca defalarca Oguz
Kagan ve ordusu bir takim aksakliklar ve
imkansizliklarla karsilasir. Her defasinda
Kara Siliik babasina danisir ve Ondan aldig:
ogudii kendi fikriymiscesine Oguz’a sdyler ve
her defasindan huisnu kabul gortir. Boylelikle
Yus1 Hoca'nin akli sayesinde sorunlar ¢oziile
cozlle sefer tamamlanir. Sefer sonunda
Kara Silik gercegi aciklar ve Oguz Kagan
tarafindan Yusi Hoca da kendisi de hesapsiz
odullendirilir. Kara Sulik “Ulug Bey” namu ile
bas vezir yapilir.

Bir bilgenin, hocanin, vezirin etkinligi
Oguz Kagan’dan sonra da devam eder. O'nun
vefatindan sonrayerine Glinhan gecer ve O'na
da Irkil Hoca olarak bilinen bilge danismanlik
yapar. Hatta Irkil Hoca Yus1 Hoca’dan da oteye
gecmis Tirk devletini ve toplumunu dizayn
eden insan durumuna gelmistir. Devletin ve
boylarin orgltlenme sekli tamamen O’nun
fikridir ve aynen icra edilir.

Destandaki anlatimiyla Irkil Hoca Gilin
Hana soOyle tavsiye de bulunmustur: “Siz
alti ogulun Tanrinin izniyle her birinizin
dorder taneden 24 evladimiz var. Olabilir
ki Onlar sonradan birbiriyle cekisirler.
Bunun caresi, her birinin riitbesi, meslegi,
ad1 ve lakabi1 kararlassin, her birinin bir
nisan1 ve tamgasi olsun. Bununla bilinip
taninsinlar ve higbirinin  digeriyle bir
cekismesi olmasin. Onlarin evladinin da her
biri kendi yerini bilsinler. Bunu yapmak
devletin devamliligl ve urugunuzun iyi nam
kazanmasinin geregidir.”** Irkil Hoca sadece
bu fikrin sahibi degildir ayni zamanda bunu
uygulamaya gecirip boylarin isimlerini,

33 Togan, age, s. 49.
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tamgasini ve ongununu da belirleyen kisidir.
Bunun yaninda toy esnasinda iiliisler tespit
edilirken hakan ile “milletin biliyGigi” ayni
paydan yer. “Boyuna yakin olan bir arka
kemigi, arkaya yakin olan sirt omurgasi ve
bir sag kol padisahin ve milletin biiyiigliniin
hissesi olmustur .”3* Boylece hocalik veya
vezirlik miiessesinin, bu destanda gecen hali
ile Oguzlarda ne kadar etkili oldugu acgikliga
kavusur. Bir diger yandan da bu figiliriin
toreyi temsil ediyor olabilecegi de goz ardi
edilmemelidir.

Destanin Uygurca asilli niishasinda da
boyle bir karakterden destanin sonlarina
dogru bahsedilir ve digerine kiyasen ¢ok daha
kisith bir etkisi vardir. Burada da Ulug Tiriik
adindaki vezir riiyasinda giin dogusundan
gliin batimina kadar uzanmis bir yay ve Ug
glimiis ok gorir. Uykudan uyaninca durumu
Oguz Kagan’a anlatir. Onun bu telkini sonucu
Oguz Kagan ogullarini ava génderir ve Onlar
hiitkiimdarlik alametleri olan yay ve giimiis
oklar1 bulurlar.?

Oguz Kagan Destani’'ndaki bazi
olaylardan Oguzlardaki taht verasetine dair
de bazi tahminler yapilabilir ve buiyiik ogulun
genellikle tahta varis oldugu soylenebilir.
Destani Residiiddin ntishasinda gectigi gibi
ele alirsak goririiz ki, tahtin iki defa veraset
yolu ile el degistirmesi s6z konusudur.
llkinde Oguz Kagan'in dedesi de olan Dhib
Yavgu Han’in ogullarindan bahsedilir ve dort
oglunda sirasi ile ilk ismi zikredilen Kara
Han'dir ve veliaht O oldugu i¢in babasindan
sonra tahta O gecmistir. Bu durumda, Kara
Han siralamada ilk anildigindan dolay1
en biiyik ogul oldugunu ve en biyiik
ogulun veliaht oldugunu bir sonu¢ olarak
cikarabiliriz.

Destanin basindaki bu durum destanin
sonun da tekrarlanir. Oguz Kagan'in ilk

34 Togan, age, s. 52.
35 Ergin, age, s. 23.

esinden dogan ilk oglu Gun Han bizzat Oguz
Han tarafindan veliaht olarak tespit edilir ve
O oldiikten sonra yerini alir. Residiiddin’in
kaleme almis oldugu Oguzname’nin sonunda
zaten Glin Han’in en biyiik ogul oldugu da
soylenmistir.®® Sonucta destanda ortaya
koyulan Oguz toresinde Kagan'in biytk
oglunun genellikle veliaht oldugu ortaya
cikar.

Sonug

Kisacasi, elimizde iki temel nitishasi
bulunan ve her birinin kendine has bilgileri
ihtiva ettigini gordigimiiz Oguz Kagan
Destanlar;, Oguzlarin Misliman olmadan
ve Selcuklulara donilismeden o6nceki iktidar
algist ve devlet tegkilatlanma anlayisi
uzerine baz1 bilgiler vermektedir. Buna
gore Oguzlarin destanlarinda temsil edilen
devlet teskilatinin merkezinde kut, gii¢ ve
tiliis sahibi bir devlet baskani vardir. Bu
devletin teskilatlanmasi sag ve tistiin kolunu
Bozoklarin, sol ve tabl kolunu Ugoklarln
olusturdugu bir yapiya dayanir. Tarihi sartlar
ve boylarin basarisina gore bu algi degisebilir;
yalniz isleyis de degil teoride de Ugoklardan
baz1 boylar da i¢lerinden kaganlarin c¢iktig
boylar haline gelebilir. Taht hakki biytik
ogula aittir. Yay ve ok iktidar sembolleridir ve
okun yaya tabi oldugu gibi ok ile temsil edilen
de yay ile temsil edilene tabiidir. Oguz Kagan
orneginde gordiiglimiiz kadari ile hiiklimdar
yetkilerini kimseyle paylasmaz ama hocalik
miiessesesi hiikiimdarin iktidarinin ayrilmaz
bir parcasidir ve idarenin beynidir. Tiirkler
arasindan merkezi bir otoritenin var oldugu
doénemi yansitan bu destan cari olan pargali
iktidar yapisinin da ideal degil sartlar geregi
olduguna da delélet eder. Bunlar Oguz Kagan
Destani esas alindiginda iktidar yapisina dair
cikartilabilecek muhtemel sonuglardir.

36 Togan, age, s. 49.
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Eynesil: Tarihcesi ve Ad Mensei

Eynesil: Its History and Origin of The Name

OZET

Tiirkiye’'de bir¢ok yerlesim yerinin ad mensei ve tarihc¢esi az ya da yanlis bilinmektedir.
Bu tabloyu olusturan ana etken, tarihin akisindaki mevcut kronolojik akis1 takip etmek
yerine ideolojik varsayimlarla birtakim rivayetlerin “kaynak” olarak 6n planda tutulmasidir.
Gercege en yakin sonuca ulasabilmek icin, ad mensei arastirillacak olan yerin oncelikli
olarak tarihgesinin bilinmesi gerekir. Ardindan, s6z konusu yerin cografi, fiziki ve sosyal
karakteristiginin 6grenilmesi gerekir. Bu calismada, tarihgesi az ve ad mensei yanls
bilinen bir yer olan Giresun'un Eynesil ilcesine yonelik inceleme yapilacaktir. Yazili ve
sozlu verilerin kritiginden sonra, gercege en yakin sonu¢ ortaya konularak, mevcut eksik
ve yanlis bilinenlerin dogrulanmasi yoéniinde énerilerde bulunulacaktir. Ozellikle yoredeki
Tiirk varliginin 1071 Malazgirt Savasi sonrasindaki akinlara indirgenmesine yonelik tezlere
karsi veriler sunulacaktir. Eski ¢aglardan itibaren yoreyi Yunan topluluklarinin iskan sahasi
olarak gosteren ve buna dayanarak Eynesil adin1 Yunanca ile iliskilendiren tezlere belgesel
verilerle yanit lireten bu ¢alisma, s6z konusu eksiklik ve yanlisligin giderilmesi amaciyla
yapilmistir.

Anahtar Kelimeler: Eynesil, Eyne/-si adi, 1071 Malazgirt, 1461 Trabzon'un fethi.

ABSTRACT
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The origins and histories of a lot of sites name in Turkey are known few or wrong. The
main effect generating this table is prioritizing ideological assumptions and some rumors
as ‘resources’ instead of following existing chronological current in the flow of history. It
is required to known the history of the site which will be search its origin of the name to
reach the best result of truth, with priority. After that, it is required to learned being talked
about site’s geographical, physical and social characteristic feature. In this work, will be
research about Eynesil which is a county of Giresun, known few about its history and known
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wrong about the origin of its name. After the critical of the written and verbal datas, will be
make suggestions about verification of known as missing and wrong by producing the best
result of the truth. It will be offer the datas up against the arguments specially about Turkish
existence’s reduction in the region to invasions after The War of Malazgirt in 1071. This work
which is answering with the documental datas to the arguments which shows the region as
the residential area of Greek communities and which is associating the name of Eynesil with
Greek on this basis from the old ages, is done for removing being talked about the lack and
mistake.

Keywords: Eynesil, the name Eyne/-si, 1071 Malazgirt, the conquest of Trabzon in
1461.

ynesil, Giresun'un kiyi ilcelerinden biri olup, Trabzon sinirindadir. Batisinda
ve glineybatisinda Gorele, dogusunda ve giineydogusunda Trabzon-Besikdiizii
ve Salpazari, kuzeyinde ise Karadeniz bulunmaktadir. Giresun il merkezine 72
kilometre, Trabzon il merkezine 58 kilometre uzakliktadir.

1920 yilina dek Trabzon vilayetine bagh bir ilge olan Giresun; merkez kaza, Tirebolu ve
Gorele kazalar1 ile bunlara bagh Bulancak, Espiye ve Kesap bucaklarindan olugsmaktadir. 1923
yilinda Giresun il olmus, 1960°’ta da Eynesil, Gorele’den ayrilarakilce statiisiine kavusmustur™.
1960’a kadar koy ve nahiye statiilerinde Gorele’ye bagl kalan Eynesil’den, Osmanli arsivlerine
dayaliyer adlari derlemelerinde? ve tarih belirtilmeksizin seyahatnamelerde “Gorele”, “Eynesil
nahiyesi” veya “Eynesil Koyl” seklinde bahsedilmektedir.

Eynesil, mensei yanlis bilinen yer adlar1 arasindadir. Ayni zamanda Eynesil’in
tarihine ve ad menseine dair yazili kaynaklar sinirlidir. Osmanli’'nin son dénemlerine dek
toplumsal hareketliligin 6nemli merkezlerinden biri olagelen Eynesil’de savas, isgal, kitlik,
salgin hastaliklar, gocler ve bunlardan kaynaklanan toplu 6liim olaylari, y6renin tarihini
bicimlendiren ve yonlendiren baslica etkenlerdir.

1.Eynesil’in Tarihgesi

Giresun yoresi, en dogusundaki Eynesil de dahil olmak tizere, tarihsel siirecte Hititler,
Kimmerler, Driller, Frigler, Miletoslular, Makedonlar, Sakalar, Kumanlar, Pontoslar, Romalilar
ve Osmanlilarin hakimiyeti altinda kalmistir3. Yorede hakimiyet kurmus cogu uygarligin,
kiiltiirel izlerini tasiyan kalintilar mevcuttur. Bu kalintilar hem somut hem de soyut olup; dil,
gelenek ve yap1 kulturu gibi alanlarda antropolojik dinamiklerini siirdirmektedir.

1 Mustafa Cin, “Cumbhuriyetin Ik Yillarinda Giresun’da Egitim ve Ogretim Faaliyetleri”, Yesil Giresun Gazetesine
Gore Cumhurlyetln [k Yillarinda Giresun (Sempozyum Bildirileri), Umit Ofset, Giresun 2003, s. 165-166.

2 Tahir Sezen, Osmanli Yer adlar1, T.C. Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Midiirliigii yay., Ankara 2006, s.179.

3 Ingiliz ajan-gezgin Sheridan, Giresun’un 1924-1925’1i yillarda Giresun’un heniiz Roma gérintiisinden
uzaklasamadigim yazmistir: ““... Giresun masmavi bir ¢ercevenin igine yerlestirilmis soluk renkli bir ortagag
Italyan tablosuna benziyordu”; Clare Sheridan, Sade Tiirk Kahvesi, Arion yay., Istanbul 2004, s.115.
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Milattan 6nceki donemlerde Giresun yoresinde Turklerin varligy, tarihsel bir gercekliktir.

S6z konusu donemlerde bolgede yasamis olan Kolhlar, Driller, Mossionikler, Halibler ve
Tibarenler gibi topluluklarin Yunan asilli olmadiklari, Dogu Karadeniz’e dair ilk bilgi veren
Yunan seyyahlarin eserleriyle sabittir*.

Giresun yoresi, Osmanlilarin 1461’de Trabzon Rum Devleti'ni kusatarak kendine

baglamasindan daha 6nce Tirk yurdu haline gelmistir. 1071’de gerceklesen Malazgirt Savasi
sonrasinda, Anadolu i¢lerine dogru yogun Tiirk akinlar1 baslamistir. Bu akinlarin neticesi
olarak, Ordu-Unye’den® Giresun yéresine ve Trabzon iclerine kadar olan kesim, ilk kez
Cepni Tiirkii Kusdogan Bey tarafindan fethedilmistir. Kusdogan Bey’in yoreyi 1301’den 6nce
fethederek Tiirk iskdnina actig1 bilinse de bu fethin tarihi net olarak bilinmemektedir®. Clinkii
bolgeyi fetheden Tiirk boylarinda, bu donemde tahrir tutma gelenegi yoktur. Ancak bolgede,
Kusdogan Bey’e dair 6nemli kalintilar vardir. Dereli’deki Kusdogan kalesi ve Kusdogan koyt
(bugilinkii Kusluhan mah.) bu kalintilara érnektir”.

Bijiskyan, 1817-1819 yillarinda bolgeye dair izlenimlerinde, Gorele-Eynesil yoresinde

Cepni Tirklerinin yasadigini; bunlarin Tirkge-Farsca karisimi “tuhaf” bir dil kullanan, kose
sakall1 ve ince bacakli insanlar olduklarina yer vermistir®. Bolgedeki Cepnilerin dillerine dair
bu 6zelligi, daha 6nce 17. yiizyil gezginlerinden Katip Celebi de ayni sekilde bildirmistir®.
Bijiskyan’in aktarimlarina gore; Gorele’nin merkezi olan Elegu kasabasinda, sekiz mil 6tedeki
Sarl ve Cavuslu’da ve on mil uzaktaki Dizgine Pazari’nda Tirkler yasamaktadir. Eynesil-
Gorele arasindaki Karaburun ise kayaliklardan miitesekkil oldugundan bu yiizyilda eskiya
yatagi durumundadir®®.

Kamusu’'l Alam’da Eynesil'in de icinde bulundugu bir kaza olan Gorele hakkinda su

bilgiler aktarilmistir: “Gérele: Trabzon vilayet ve sancaginda bir kaza olup, sarken Vakfikebir,
garben Tirebolu kazalariyla, simalen Karadeniz'le, cenuben dahi Giimiishane sancagiyla
mahduddur. 56 karyeden miirekkeb olub, merkezi sahile karib bulunan ilevii karyesidir. Ahalisi
31058 kisi olub, 694’lii Rum, 214’li Ermeni ve kiisuru Miislimdir. Arazisi 156043 déniim olub,
bashca mahsulati: misir, bugday, findik, tiziim ve saireden ibarettir. Uziimden hayli sarab imal
olunur: Ahalisi ince ve kalin keten beziyle sayak ve sal, nesc ve tiifek, tabanca, mitas gibi demirden
alet imal ederler. Cam agacindan tahta, simsirden kagsik dahi yaparlar™*.

4 Bilgehan Atsiz Gokdag, “M.O. 2000°’li Yillardan Giiniimiize Giresun’daki Tiirk Varligi”, Giresun Tarihi

7

8

Bahaeddln Yedlylldlz Ordu Tarihinden izler, Fast Yaymcilik, Istanbul 2000, s. 39; Veli Saltik, Cepniler ve
Giiveng Abdal Ocag1, Ozdogan Matbaasi, Ankara 2016, s. 40.

Ahmet Giirsoy, “Giresun Kazasi’nin Vilayet Olusu”, Yesilgiresun Gazetesine Gére Cumhuriyetin {1k Yillarinda
Giresun, (Sempozyum Bildirileri), Umit Ofset, Giresun 2003, s. 98.

Necati Demir, “Orta ve Dogu Karadeniz Bolgesinde Cepni Tiirkmenleri ile Giiveng Abdal Ocagi’nin Kurulusu”,
GU. Tiirk Kiiltiirii ve Hact Bektag Veli Dergisi, 63 (2012), s. 36; Saltik, a.g.e., s. 40.

P. Minas Bijiskyan, Karadeniz Kiyilar1 Tarih ve Cografyasi (1817-1819), Cev. Hrand D. Andreasyan, Istanbul
Edebiyat Fakiiltesi yay., Istanbul 1969, s.39

Sempozyumu Bildirileri (24-25 Mayis 1996), Istanbul 1997, s. 28; Melek Oksiiz, 1746-1789 Tarihleri Arasinda
Trabzon’da Sosyal ve Ekonomik Hayat, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Doktora Tezi, Ankara
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9 Veysel Usta, Anabasis’ten Atatiirk’e Seyahatnamelerde Trabzon, Serander yay., Trabzon 1999, s.64.
10 P. Minas Bijiskyan, Pontos Tarihi, Cev. Hrand D. Andreasyan, Civi Yazilar1 yay., Istanbul 1998, s. 80
11 Semseddin Sami, KAmusu’l Alam, Cilt: 5, Mihvan Matbaasi, Istanbul 1896, s. 3918.
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1.1.Trabzon’un Fethine Kadar Eynesil Yoresi

Kusdogan Bey tarafindan fethedilen Giresun yoresi (Kiirtiin, Dereli, Tirebolu-Gorele-
Eynesil), bir stire sonra Trabzon Rum imparatoru I. Aleksis tarafindan geri alinmistir. Sonraki
siirecte bolgeye yine Tiirk akinlari1 baslamis, Giresun yoresinde yogunlasan Cepniler'?, Haci
Emiroglu Siilleyman Bey liderliginde 1397’de yoreyi tekrar fethetmistir. Bunlarin bir boliimii,
bolgeyi Tiirklestirmede 6nemli faaliyetler yiriiten, Mogol istilalariyla Karadeniz’e ¢ekilen
Cepnilerdir'3. Yoredeki siyasi istikrarsizlik, ytizyillarca devam etmistir. Fatih Sultan Mehmed,
Trabzon'un fethine c¢iktiginda Tirebolu, Gorele ve Giresun kaleleri Rum imparatorunun
elindedir. Eynesil, Gorele, Kiirtiin, Dereli ve Giresun kirsallari ise Cepni Ttrklerinin elindedir!*.

Trabzon, Trabzon Rum Imparatoru’nun kontrolii altindadir. Clavijo, Eynesil Gorele
yoresinin Trabzon Rum Imparatorlugu’na bagh oldugu déneme dair bélgeyle ilgili su bilgileri
aktarmistir: “.. Ertesi gtin, sahil lizerinde kurulu biiyiik bir sehir gordiik. Burasit Tirebolu
idi. Trabzon Rum Imparatorlugu’na bagh ilk yer burasiydl Biraz daha ilerleyince, Horel'
adinda bir kasaba gordiik. Havanin durumu seyahate pek miisait olmadigi halde, buralara
ugramayip, aksama dogru Fol (Vakfikebir) adindaki kaleye ugradik...”*®. Clavijo'nun hava
kosullar1 nedeniyle fazla kalmadigi ve ayrintili bilgi alamadig1 Trabzon’a bagh Eynesil-Gorele
bolgesinde, azimsanamayacak bir Tirk niifus kaza merkezinin hemen arkasinda yerlesmis
haldeydi'’. 1461’deki fethin gerceklesmesinde, yoredeki Cepni beylerinin biiyiik katkilar
olmustur. Fetihten ytlizyillarca 6nce Cepniler, Trabzon kalesinin batisindan Ordu iline dek kirsal
yerleskeler kurmuslardir. Bolgede 1071’den sonraki ilk Tiirk iskanlari, 1461’de Trabzon'un
fethiyle degil, Osmanli Devleti daha kurulmadan 6nce Tiirkmen beylerinin bagimsiz faaliyetleri
ve dlizensiz iskan politikalariyla gerceklesmistir. Bolgenin Osmanli Devleti’ne baglanmasinda
biiytik katkilari olan Cepniler, 1300°li ve 1400’1 yillarda Harsit vadisinin yukari kesimlerine
yerlesmislerdir'®. 1461’den sonra, bolgenin Osmanl egemenligine girisiyle de yore geneline
yayllmislardir. Bilgin'in aktarimina gore, Cepniler Trabzon'un fethinden bir asir 6nce Eynesil-
Gorele-Giresun kiyilarina Akgaabat, Yomra ve Siirmene’den Rum aileler getirilerek iskan
edilmistir. Trabzon’dan batiya Rum aileler gonderilirken, doguya da Cepniler gonderilip iskan
edilerek bolgedeki etnik niifus dengelenmeye ¢alisilmistir?®.

Eynesil tarihini, Gorele ve Besikdiizii ile birlikte ele almak gerekir. Bu ti¢ yer, bolgenin
etnik kiltiiriinlin mayalanmasina 6nemli katkilarda bulunarak, karakteristik bir kiiltiir
havzasiolusturmustur. 1071’de Malazgirt Savasi’'nin kazanilmasiyla baslayan Tiirk akinlarinin,
Dogu Karadeniz Bolgesi'ndeki ilk duragi; en yogun toplanma ve dagilma merkezi, glineyde
Glimiishane-Kiirtiin, kuzeyde ise ad1 gecen, yan yana sirali ¢ ilcedir. Dogu Karadeniz'in

12 Cepniler ve yorenin Tiirklesmesi konusunda bkz. Mevliit Kaya, Cepniler Tarihi Seriiveni ve Giresun-Espiye
Yoresinin Kiiltiir Kokenleri, Togan yay., Istanbul 2011; Faruk Stimer, Cepniler, Tiirk Diinyas: Arastirmalari
Vakfi yay., Istanbul 1992.

13 Tufan Giindiiz, Anadolu’da Tirkmen Asiretleri, Bilge yay., Ankara 1997, s. 28.

14 Necmettin Aygiin, Onsekizinci Yiizyilda Trabzon’da Ticaret, Serander yay., Trabzon 2005, s. 14.

15 Tirebolu’nun Korliman mevkiinden Eynesil Trabzon sinirina kadar olan bolge.

16 Ruy Gonzales De Clavijo, Anadolu, Orta Asya ve Timur, Cev. O. Riza Dogrul, Ses yay., Istanbul 1993, 5.68.
17 Omer Akbulut, Trabzon: Cumhuriyetten Once Tarih ve Valiler, Istiklal Matbaasi, Trabzon 1955, 5.66-67.

18 Giirsoy, “Giresun Kazasi’nin Vilayet Olusu”, s. 98.

19 Mehmet Bilgin, Dogu Karadeniz Tarih Kiiltiir insan, Serander yay., Trabzon 2002, s.112.
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akincilara agilan en 6nemli kapilar1 buralardadir. Etnik degiskenin siirekliligini en hizli
saglayan eski islek yollar, atl ¢adirh ylz binlerce gocer aileyi, ylizyillar boyu bu havzaya
tasimistir. Akinci Tiirk boylari, bu tarihsel yollari ve yollar tizerindeki kilit yerlesim noktalarini
ele gecirince, yerel miicadeleler yabanci gii¢lere uzun siire kapali kalmis, zamanin mesgalesi
ic cekismelere doniismiistiir. Anadolu’nun dogusundan ve giineydogusundan yodreye acgilan
yollar, yore tarihinin temel dinamiklerini belirlemistir.

Baska bir husus da yorenin fiziki cografyasinin dis etkilere kapali olmasidir. Kiyinin yani
basindan itibaren denizi saran siradag kiimeleri, art arda katmanlar olusturdugundan, gegit
noktalarini engellemis bir haldedir. Buna bagh olarak yorede ulasimi saglayan gecit sayisi
oldukca azdir. Bu gergeklik, tarihsel siirecteki niifus hareketlerini etkileyerek tarihin akisinda
belirleyici bir etken olmustur. Eski donemler i¢in tarihin muhasebesini teknik acidan yapmak
mumkiin olmadigindan, olgular1 ve olaylari insan giicii tizerinden hesaplamak gerekir.

Dogu Karadeniz Bolgesi'ni olumsuz dis etkilere kapali kilan fiziki yapisy, tarihi siirecte
bolgeyi bircok onemli gelismenin kapsamindan da ¢ikarmistir. Yore, tarihsel ¢aglarda
cogunlukla bagh veya yar1 bagl oldugu devletlerin kontrol mekanizmalarinin en az isledigi
yer olmustur. Bélgenin, donemin otoritesine baghilig: siyasi iltihaktan 6teye gecememistir.

Besikdizii, Eynesil ve Gorele tUglistiniin i¢ kesimleri, kendini saran siradaglarla dogal
bir emniyet seridi saglamisken, Karadeniz'e bakan kiyilar1 korunaksiz kalmistir. Kiyiya
yaklasan korsanlar, kasabalarda gegmiste bircok kere yagma hareketinde bulunmuslardir. Rus
Kazaklarinin sahilden yaptig1 saldirilar da?° Cenevizlilerin bolgedeki limanlara saldirmalari
da ayni cografi kosullarin tirtinii olarak meydana gelmistir.

Eski donemlerden Osmanl’'nin son zamanlarina dek boélgeye yapilan goclere
bakildiginda, birbiriyle iliskili iki ana nedenin oldugu goriiliir: Birincisi ekonomik, ikincisi
politiktir. Her ikisi de ¢aglar boyunca, devirli bir niifus ¢alkantisina yol agmistir. Boylelikle,
yorede tarihsel siirecteki uzun soluklu bir yerlesik yasam tarzi, ancak Osmanli’'nin son
donemlerinde baslayabilmistir.

1.2.Trabzon’un Fethinden Sonra Eynesil Yoresi

Trabzon'un fethinden sonra, bolgede resmi olarak Osmanli devlet kimligi hakim olmaya
baslamistir. Bolgenin Osmanlr’ya iltihakindan 6nce burada Oguz-Cepni boyu yogun bicimde
yasam siirmektedir. Cepnilerle birlikte, baz1 Tiirk boylar1 da bélgede iskan faaliyetlerinde
bulunmustur. Sakalarin, Kumanlarin, Drellerin eski donemlerden beri bolgede yuruttigu
fetih hareketlerine, 11. ytlizyl itibariyla basta Cepni olmak tizere; Eymiir, Yiiregir, Alayuntlu,
Bayindir, Halagl, gibi Tiirk boylar1 da katilmistir. Yoredeki Tiirk varligi, milattan 6nceki
asirlara dayanmaktadir. Yer adlarinda eski ve yeni Tirk topluluklarinin adlarinin olmasi
rastlant1 degildir. Dereli'nin Yuva (Yiva) ve Kusluhan (Kusdogan), Bulancak'in Bayindir,
Kusluhan (Kusdogan), Tirebolu’'nun Halagli, Eymiir, Espiye’nin Cepni, D6ger ve Alucra’nin
Koman koyleri bu yer adlarina érnektir.

¢/L9/-8SP¢ :NSSI-3

20 Omer Akbulut, Trabzon: Cumhuriyetten Evvel Tarih ve Valiler-I, Trabzon 1955, s. 131; Mahmut Gologlu,
Trabzon Tarihi, Ed. Veysel Usta, Trabzon 2000, s. 58; Ayhan Yiiksel, Dogu Karadeniz Arastirmalari, Kitabevi
yay., Istanbul 2005, s. 7.
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1486-1515 yillar1 arasinda Eynesil-Gorele yoresinin timari1 Kiirtlin zeametine ve
Akgaabat kazasina bagh kalmistir Fatih Sultan Mehmed’in Trabzon yoéresini Osmanh
topraklarina katmasiyla buradaki Tiirklesme ve Islamlasma politikalar1 hizlanmistr.

1486’da Eynesil kalesinde (Gorele kalesi) 357 kisi oturmaktadir. Bunlarin 324t
Hiristiyan, 33’0 Misliman’dir?®. Bu kayitlar, yoredeki toplam nifusu degil, yalnizca
vergi niifusunu goéstermektedir. Tirk boylar1 yoéreye geldiklerinde, yasam tarzlar1 geregi
yaylak-kislak geleneklerini strdiirdiiklerinden, kiy1 boélgelerde degil, kirsal kesimde
yogunlasmislardir. Yasantilari, hayvanciliga endekslidir. Sanayiden ve kent kiiltiirtinden uzak
olduklari i¢in, kiyilardaki kalelerde oturmamalari olagan bir durumdur.

1515’e gelindiginde, Eynesil-Gorele yoresinde 781 vergi niifusu bulunmaktadir.
Bunlardan 79’u Miisliiman, 702’si Hiristiyan'dir. Eynesil kalesi imami1 Mehmet Fakih adinda
biridir. Timar olarak Kelete (Dereg6zii), Manastir, Kizilcainek, Ede ve Kuz koyleri ona
verilmistir. 1583’te yoredeki vergili Miisliiman hane sayis1 91’e ytlikselmistir. 1682’de Eynesil
kalesinde Ali Ferruh adinda bir dizdar gorevlidir ve kalede 51 de asker vardir. Sonug olarak,
1486-1583 yillar1 arasinda Hiristiyan niifus 300’den 800’e yiikselirken, 1486’da 9 kale
gorevlisinden ibaret olan Miisliiman niifus 1583’te 550’ye ¢ikmistir?2,

1683’te Osmanli Devleti'nin gerceklestirdigi Viyana Kusatmasi sirasinda askere ihtiyag
duymasi nedeniyle devlet¢e, Dogu Karadeniz’den asker talebinde bulunulmustur. 1694’te
Macaristan seferi icin Eynesil-Gorele ve Tirebolu’dan 300 askerin toplanarak Edirne’ye
gonderilmeleri istenilmistir?3.

1780-1790’h yillarda yorenin voyvodasi Kuguzade Siileyman Aga naminda biridir.
Bolgenin siyasi bakimdan en karisik oldugu dénemdir. Padisah ve ayanlar arasinda ciddi
sorunlar olmaktadir. Bu durum, halk iizerinde baz1 olumsuz etkiler birakmistir. Ote yandan,
1787’de baslayan Osmanli-Rus savasi devam etmektedir. 1793’te Gorele voyvodas1 Kuguzade
Siileyman Aga'ya saldirarak, onu elli glin esir eden Hac1 Sahinzade avanesinden, Eynesil
koyiinden Dedeoglu Mehmet, devletce cezalandirilmigtir®*.

1800’de Gorele ile Tirebolu arasinda “Eynebe” (Eyne Bey) adinda bir araziyle ilgili
anlasmazlik yasanmistir. 1809’da Batum ve Fas'in savunmasinda, Gorele voyvodasi Kuguzade
Emin Bey de yer almistir. 1811’de Gorele hala Kuguzade'lerin idaresindedir. 19. ylizyilin ilk
ceyregindeki Tuzcuogullar1 isyan1 Gorele-Eynesil yoresini etkisi atina almistir. Olaylarin
baslamasiyla Sultan Ikinci Mahmut, Gérele-Elegi'ye iki firkateyn ile bir korvet gondererek
kargasanin bitmesini saglamistir®>.

21 Feridun Emecen, “15. ve 16. Asirlarda Giresun ve Ydresine Dair Baz1 Bilgiler”, OMU Egitim Fakiiltesi Dergisi, 4
(1989), s. 158-159; Yiiksel, “Gorele: Cografyas, Tarihi ve Tarihi Sahsiyetleri”, Gorele Kiiltiir Sanat Sempozyumu
(20 Aralik 2003 Bildiriler), ed. S. Cigek vd., Melisa Matbaacilik, Istanbul 2005, s. 5-6.

22 Yiiksel, “Gorele: Cografyasi, Tarihi”, s. 5-6.
23 Yiiksel, “Gorele: Cografyasi, Tarihi”, s. 7.
24 Yiiksel, “Gorele: Cografyasi, Tarihi”, s. 8-10.

25 Miinir Aktepe, “Tuzcuogullar1 Isyam”, Tarih Dergisi, 3/5-6 (1953), s. 27-28; Yiiksel, “Gérele: Cografyasi,
Tarihi”, s. 10.
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Eynesil-Gorele havzasinin da i¢cinde bulundugu Trabzon sancagy, 19. yiizyilda bir kiy1
sehri olmanin avantajlarini yasiyordu. Batum-Gorele-Ordu hatti gelismis ve kalkinmis olan
Trabzon vilayetine baglanmisti. Demircilik, vilayet dahilinde en gézde sektorlerden biri haline
gelmisti. Limanin hareketliliginin yani sira, tarimin verimliligi ve ticaretin yayginligi vilayetin
prestijini arttirmis, niifusunu ¢ogaltmisti. 1872’deki vilayet salnamesine gére Avrupa’dan
ithal edilen soba ve kasalarin benzerleri ancak Trabzon sancaginda imal edilebiliyordu.
Kuyumculuk, marangozluk, sarap, tiitlin, findik, ipekli kumas, keten bezi, mum, zeytinyagi,
yemis, kusak, tifek, tabanca, dokuma carsaf, havlu, tahta islemeler, pamuklu kumas, gibi
tirtinler Trabzon sancagindan iilke i¢cine ve disina satiltyordu. Trabzon limanindan
yapilan digsattmun énemli bir kismuni Iran transit ticareti olusturuyordu. Bélgenin
karayolu ile Erzurum-iran istikametine baglantis1 olmast énemli bir durumdu. Bu
yol araciligiyla Iran’a ipek, tiitiin, kuru iiziim ve hali satiliyor; karsihiginda pamuklu
dokuma, seker, cay, cam ve madeni esya aliniyordu. Bunlarin disinda; Trabzon-Batum ve
Trabzon-Fatsa arasindaki mintikalardan saglanan keten, keten ipligi, meyve, findik, misir ve
bugday cesitli yerlere digsatimi yapilan iirlinler arasinda basta geliyordu. Bu yillarda Trabzon
vilayetine bagli olan Giresun yoresi, diger bircok Anadolu yerleskeleri gibi voyvodalarca idare
edilmekteydi?®.

1853-1856 yillar1 arasinda Kirim Savasi’yla mesgul olan Osmanli Devleti, ekonomik
ihtiyaclarin giderilmesi ve ordunun iasesinin saglanmasi icin halktan yardim talebinde
bulunmustur. Iane-i Cihadiye adli kampanya dahilinde, Eynesil-Gorele yoresinden 24.000
kurus bagis toplanmistir.

Sultan Ikinci Abdiilhamit déneminde Eynesil-Gorele yéresinde asayisin énceki déneme
gore daha iyi oldugu anlasilmaktadir. 1900’lere dogru yorede hastalik ve koti koku yaymakta
olan goéller ve kuyular kurutulmaya baslanmistir. 1906-1907’de Hicaz su yollarinin onarimi
icin, yoreden 1754 kurus bagis toplanmistir?’.

1911’de Besikdiizii ilgesine bagh Oguz kéyliileriyle Eynesil'in Oren kéyliileri arasinda
yayla anlasmazliklar1 gikmistir. Oren koyiiniin temsilcisi Hact Ahmet Efendi, Oguzlularin yayla
zamanli silahli baskin yapacaklarini ve gerekli 6nlemlerin alinmasinin gerekliligini yetkililere
bildirmistir?e,

Birinci Diinya Savasi’'nin etkileri yorede ¢cok cabuk hissedilmeye baslanmistir. Yore halki,
savasin ilk zamanlarinda gida bulamaz hale gelmistir. Yetkililer, Ziraat Bankasi'nin yoreye 15
ton misir dagitmasini talep ettiyse de banka bu yardimi mevzuata aykiri bularak reddetmistir.
Banka yetkilileri, bu talebi ve karsilanamama gerekc¢esini Dahiliye Nezareti'ne bildirmistir?°.

Savasin ilk yillarinda Trabzon Valiligi, Gorele kaymakamliginin muhtaglarin iasesi ve
tedavilerine dair talebine, olumsuz cevap vermistir. Gorele kaymakamligi, a¢ ve hasta halkin

26 Musa Cadirci, Tanzimat Déneminde Anadolu Kentlerinin Sosyal ve Ekonomik Yapilari, Tiirk Tarih Kurumu
yay., Ankara 1991, s. 29, 365-366.

27 Yiksel, “Gorele: Cografyasi, Tarihi”, s. 12-14.
28 Ayhan Yiiksel, Giresun Tarihi Yazilar1, Kitabevi yay., Istanbul 2000, s. 260-261.
29 Yiiksel, “Giresun Tarihi Yazilan”, s. 110.
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karsisinda eli kolu bagli, yardimsiz ve yararsiz kalmistir®®. Boylece artik Gorele-Eynesil
yoresinde yasam giderek daha da zorlasmistir. Kuraklik ve kithigin yani sira isgal siireci,
eskiya ve muhacir baskinlari, is giicliniin kalmamasi, artan salgin hastaliklar ve 6limler
yorede gilindelik yasami1 durma noktasina getirmistir®'. Yasanan facialar, giderek siradan
olaylar haline gelmistir. Eynesil-Gorele yoresinin salgin hastaliklarla ilgili gecmisi, 1796’da
¢ok sayida insanin 6liimiine neden olan biiyiik veba salginina dek inmektedir32.

Birinci Diinya Savasi’nin ilk yilinin bitiminde, Rus ordusu tarafindan batirilan ve tahrip
edilen kayiklarin bir kismi onarilarak Gorele limanina getirilmistir. Erzak tagiyan bu kayiklarin
bircogu Eynesil-Gorele kayikg¢ilarina aittir: Eynesilli Mustafabeyoglu Ali, Eynesilli Mahmut
oglu Mustafa, Aralikli Seyyid oglu Mustafa, Elegiilii Ermenek Efendi, Elegiili Tavacizade
Hiiseyin Efendi, Eynesilli Dedeoglu Ismail, Eynesilli Kakatoglu Ali, Goreleli Haytaoglu Mustafa
ve ortagi Ali, Goreleli Yakupzade Osman ve ortagi Bayram, Koseli koytiinden Kahyaoglu Hac
Ali, Gérele Carsr’dan Cinoglu Abdullah, Gérele Carsi’dan Rasidzade Ibrahim, Elegiilii Pinaroglu
Haci Salih®3.

1916’da Eynesil-Gorele yoresi Rus isgali altinda kalmistir. Ruslar ilerledikce Tiirk askeri
geri cekilmek zorunda kald1. Tiirk askerleri 6nce Cavuslu deresine, sonra Gorele’ye ve Canakgi
deresine, ardindan 21 Ekim 1916’da Harsit'e ¢ekilmistir. Yore halki, bu donemde Ruslara
karsi sivil miicadele vermis olsa da Ruslar1 durduramamistir. Halkin biiytik bir kismi1 muhacir
olmustur®*. Muhacirler Eynesil’den ¢ikip batiya dogru ilerlerken ¢ogu agliktan, hastaliktan
ve eskiya baskinlarindan dolay1 hayatin1 kaybetmistir. Eynesil ve Gorele’den hareket eden
mubhacirler, Tirebolu kirsallarindan dolanarak Espiye ve yoresine, Yaghdere iclerine, Kesap
ve Bulancak’in kéylerine yerlesmislerdir. Eynesil’in Aralik kdytinden gidenler, Bulancak’'in
Giresun yakasindaki Rum mahallesine yerlesmislerdir.

Muhacirler, aglik ve agiklik ¢ekmislerdir. Hi¢bir sey iiretemeden hayatta kalmaya
calismis, yiyecek ve giyecek ihtiyacini ancak sans eseri giderebilmislerdir. Eynesil-Goreleli
mubhacirlerin disinda, Ruslarin ilerlemesiyle Giresun'un rahat bolgelerine gécen ¢ogunluk,
genellikle Rize ve Trabzon’dan gelenlerden olusmustur. Bunlardan bazilar1 yoérede a¢ kaldikga,
yerli halkin mallarini gasp etmislerdir. Bir kismi ise zorunlu ihtiya¢larini gidermekten ziyade,
eskiyalig1 sektor haline getirmistir. Inek, koyun, kegi, silah ve para tiiriinden bulduklar1 her
seyi zorla almiglardir. Birinci Diinya Savasi yillarinda asker kagaklari da ¢oktur ve bunlar
ellerinde ordudan gasp ettikleri tiifeklerle gezip, eskiyalik yapmaktadirlar. Kimi muhacirler
O0lmemek icin baskasinin malindan izinsiz kullandiklarinda tiziliirken, kimileri de eskiyalik
yapmistir. Devletin kontrol mekanizmasi zayifladigindan, sug¢ isleyenler tespit edilip
cezalandirilamamistir. Bu ortamda, isteyen istedigi sucu isleyebilmektedir®.

Isgal siirecinde Ruslar yorede ilerlemekte, 6te yandan meskenleri yakip yikarak

30 Yiiksel, “Giresun Tarihi Yazilar1”,s. 111-112.

31 Koseoglu Osman’in Hatirati, Ziya Kdse Arsivi, Eynesil 2016, s. 20-80.

32 Sinan Koca, Gérele Yéresi Agizlari, Gorele Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, istanbul 2016, s. 7.
33 Yiiksel, “Gorele: Cografyasi, Tarihi”, s. 16.

34 Yoéredeki muhacirlik siireci, Ozgeng tarafindan romanlastirlmistir: Emine Ozgeng, Eynesi Ana, Akcag yay.,
Ankara 2015.

35 Koseoglu Osman’in Hatirati, Ziya Kose Arsivi, Eynesil 2016, s. 20-80.
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halka iskence ve katliam yapmaktadir. Rus askerleri bahcelere, ekinlere ve hayvanlara
saldirmislardir. Bu olaylarin en 6nemli tanikliklarindan biri, Géreleli Riistemzade Abdiilhamid
Efendi’nin Bagdat'taki esareti sirasinda, ailesinin Ruslarin yaptiklarina dair, kendisine yazdigi
mektuplardir®. Ruslar, Tiirk direniscileri kursuna dizerek, yasl kadinlara ve ¢ocuklara cesitli
iskenceler yapmislardir. Yorede Ruslarin saldirilarina maruz kalan bir¢ok kadin intihar
etmistir. Pek cok Kkisi, her seye ragmen muhacir olmayarak, Rus askerlerine karsi direnmis,
dernekler kurarak teskilatlanip, isgale karsi miicadele vermistir.

Rus isgali bolgede iki y1l kadar stirmiistir. 1917 Aralik'inda Osmanli Devleti ile Rusya
arasinda imzalanan Erzincan Ateskesi'yle, Rus askerleri cepheden ¢ekilmeye baslamistir.
Rusya’da gerceklesen Ekim Devrimi, Rus askerinin yoreden cekilisiyle yakindan iliskilidir.
Dogu Karadeniz’'de Ruslarin ulastiklari en son nokta, Harsit Cay1 (Tirebolu) olmustur. Ancak
Ruslar geri cekilirken, doguda Ermenilerin kendilerini Kirtlerden korumalarn gerektigi
bahanesiyle onlar silahlandirmislardir. Silahlanan Ermeniler, silahlarini bahaneleri disinda
kullanarak tilkenin cesitli yerlerinde Tiirklere karsi ayaklanmislar, iskence ve katliamlar
yapmislardir.

Tiirk askerleri, 1918 baslarinda Ruslarin gekilisini hizlandirmak ve isgale son vermek
icin ataga ge¢mistir. Giresun ve Tirebolu’dan harekete gecen Turk birlikleri, Ruslarin iizerine
gitmistir. 13-14 Subat’'ta Gorele ve Eynesil®’”, 15 Subat 1918’de ise Vakfikebir isgalden
kurtarilmistir.

Birinci Diinya Savasi’nin ardindan yapilan Mondros Ateskes Antlagsmasi sonrasi,
Anadolu’nun muhtelif yerlerinde baslayan isgaller, yore halki tarafindan protesto edilmistir=e.
Ardindan baslatilan Milli Miicadele hareketinde ve bu siirecteki savaslarda yore halki, gonillu
birlikler olusturarak orduya destek vermistir.

2.Eynesil Adinin Mensei

Eynesil adina yonelik, yazili kaynaklarda farkl gorisler yer almaktadir. Tim verilerin
ve rivayetlerin analiz edilmesiyle, ilcenin adinin nereden geldigine yonelik en gercekgi
yaklasima ulasmak gerekir. Bunun icin de ilcenin bilinen baska bir adinin olup olmadigini
sorgulamak, kaynaklarla bunu dogrulamak, oncelikli girisim olmaldir. Ardindan, Eynesil’'in
hangi devirlerde, hangi uygarligin hakimiyetinde kaldigini, kronolojik olarak 6grenmek
gerekir. Kullanilan adin, diinya dilleri arasinda hangi dil grubuna ait bir s6zciik oldugu ve
Tiirkcede hangi harflerin birbirine dontisebilecegi hususu da géz ardi edilmemelidir.

Yoredetarihsel stirecte Azziler, Muskiler; Frigler, Miletoslular, Kimmerler, Makedonyalilar,
Persler gibi yabanci kavimlerin yani sira Sakalar, Driller ve Kumanlar gibi Tirk topluluklari
da yasamistir. Tirkler disinda bir¢ok uygarlhigin bolgede kiiltiirel mirasinin bulundugunu,
bunlarin ¢ogunun unutuldugunu, unutulmayanlarin ise caglar icinde birbirine karismis bir
kiltiir yumagina doniistiigiinii sdylemek miimkiindiir.

¢/L9/-8SP¢ :NSSI-3

36 Mevliit Kaya, “Goreleli Riistemzade Abdiilhamid’in Mektuplarinda Askerlik ve Sosyal Hayat”, Uluslararasi
Tarih ve Gelecek Dergisi, 2/3 (2016), s. 117-144.

37 Ismail Hacifettahoglu, Sakarya Sehidi Binbas1 Hiiseyin Avni Bey, Atlas yay., Istanbul 2003, s. 30.
38 Rahmi Doganay, Milli Miicadele’de Karadeniz, Atatiirk Arastirma Merkezi yay., Ankara 2001.
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Eynesil adi, 1071’den sonraki Tiirk akinlari stirecinde yoreye konuldugu bilinmektedir.
Zaten, Tirklerden 6nceki zamanlara dair kaynaklarda Eynesil'in ad1 Korolla (Gorele) olarak
gecmektedir. Seyahatnamelerde Gorele dahilindeki Eynesil’den “Gorele”, Eynesil Kalesi’'nden
“Gorele Kale” ve kalenin bulundugu yerden ise “Gorele Burnu” olarak bahsedilmektedir. M.S.
500’1t yillarda yazilmis olan Anonim Periplo’da Giresun merkezinin Goérele Burnu'nun 12
kilometre dogusunda yer aldig1 goriilmektedir=°.

16. yuzyilda Halep sancagina bagli Ravendan nahiyesinde Eyne Hizir adli bir mezra,
Antakya nahiyesinde Eyne Beg adli bir mezra ve Eyne Beg Depesi adinda bir tepe, Kuseyr
nahiyesinde ise Eyne Beg adli bir karye bulunmaktadir*’. 1530 Yilina ait Osmanl tahrirlerine
gore, Simav kazasina bagh Eynel adli bir karye, Egrigoz kazasindaki Hisarcik karyesinde
Seyh Eynel adl bir ciftlik ve Anadolu’da yeri acgikca belirtilmemis Seyh Eynel adli bir karye
bulunmaktadir®.

19. ylizy1l gezginlerinden Rose Macaulay, Trabzon’dan Giresun’a yaptigi deve yolculugu
surecinde, Eynesil-Gorele-Tirebolu-Espiye istikametinde kiy1 boyu bir yol izlemis, yoreye
dair yalnizca yokus ve inisleri cok olan arazi kosullari ile mersini*? bol dag eteklerinden soz
etmistir®.

Cagdas gezginlerden John Freely ise, son yiizyilda gezdigi yoreden soyle bahsetmektedir:
“Gérele’nin on bes kilometre dtesinde Eynesil kdytinden gecilir, kéytin biraz étesinde Gorele
Burnu denilen burnun tstiinde Bizans doneminden kalma dort kale harabesi vardir. Burasi antik
Korolla’nin bulundugu yerdir, hisart da muhtemelen Gérele Kale diye bilinen harabeydi. Korolla
klasik ¢aga tarihlenir ama kale muhtemelen Trabzonlu Biiyiik Kommenoslardan kalmadir,
hisari ve surlari onlar tekrar insa ettirmislerdir...”**.

Tarihsel siirecin basindan Cumhuriyet’in ilk yillarina kadar Eynesil, Gorele’ye bagh
kugtk bir yerleske olmustur. 1960’ta ilge oluncaya dek bu baglilik koy ve nahiye statiilerinde
surmustur.

Bolgede eski ¢aglardaki varligina binaen, antik Yunan mitlerinde gegen, Troyali prens
Ankhises’in oglu Aineias*’, “Eynesil” adina telaffuz olarak yakindir. Ancak adin bundan
geldigine, hatta Troyali Aineias’in Eynesil yoresinde bulunduguna dair bir kanit yoktur.
Aineias, bilyiik savastan sonra hayatta kalanlarla birlikte Ege’den Italya’ya gecerek Roma’y
kurmustur®®. Akdeniz ve Ege havzasi disindaki etkileri bilinmeyen Aineias’la Eynesil adi
arasinda kokensel bir iliski kurmaya ¢alismak zorlama bir girisim olacaktir.

39 Bilgin, a.g.e., s.30.
40 Enver Cakar, “Halep Sancaginda Tiirk¢ce Yer Adlar1”, OTAM Dergisi, 11 (2000), s. 96, 99, 101.

41 438 Numarali Muhasebe-i Vilayet-i Anadolu Defteri-I (937/1530), Haz. Ahmet Ozkiling vd., T.C. Bagbakanlik
Devlet Arsivleri Genel Miudiirligii yay., Ankara 1993, s. 20,45,46.

42 Yorede “dal cilegi” olarak adlandirilmaktadir.

43 Rose Macaulay, Trabzon Kuleleri, Cev. Billur C. Tigrek, Tiim Zamanlar yay., Istanbul 1995, s. 182-183.
44 John Freely, Tiirkiye Uygarlhiklar Rehberi-2, Yap1 Kredi Bankast yay., istanbul 2000, s. 122.

45 Azra Erhat, Mitoloji So6zligii, Remzi Kitabevi, Istanbul 1993, s. 20.

46 Strabon, Antik Anadolu Cografyasi, Arkeoloji ve Sanat yay., Istanbul 1993, s. 226.
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Baska bir gorise gore ilcenin adi, eski ¢agda Yunanca Aya/Agia Eunesin adindaki
Trabzon'un koruyucu azizinden gelmektedir. Halk etimolojisinde ise ilcenin adinin, “iyi
nesil”den geldigi kabul edilmektedir: “II. Mehmet’in Trabzon Rum imparatorlugunu zapt etmesi
lizerine, bu havali de Tiirk hakimiyeti altina geciyor. Bir giin Trabzon’da oturan Tiirklerden 15-
20 kisilik bir kafile, hem bir gezinti, hem de yerli halkin yasayisini yakindan incelemek maksadiyla
buraya kadar geliyorlar. O zaman buralar stk ormanlik imis. Ormanin surasinda, burasinda
yer yer dumanlarin ¢iktigini gértiyorlar. Kimlerin bulundugunu ve nelerin yapildigint anlamak
icin, ormant aramaga basliyorlar. Karsilastiklar1 kimseler, “biz de iyi nesildeniz” diyerek, Tiirk
olduklarim bildiriyorlar...”". Efsaneye gore, bu tarihten sonra buranin ad1 “Iyinesil” olmustur.

Benzer bir yaygin anlatiya gore, “Osmanli ordusu askerleri Eynesil’den gecerken cok
yorgun olduklart icin mola verdikleri esnada yéredeki halk, gerek komutanlara, gerekse de
askerlere hizmet edip yardimda bulunur. Birligin Eynesil’den ayrilacag sirada komutan, halki
etrafina toplayarak onlara, ‘siz ne kadar iyi bir nesilsiniz’ demis. Bundan sonra ydrenin adi
Tyinesil’ olur, ancak zamanla séyleyisteki farklilasma nedeniyle de Eynesil adint alir.”*.

Fallmerayer, 1840’ta “Ayenesin” adinda bir yerden bahsederken sunlari yazmistir:
“Meliares bogazina gétiiren at yolu, bulundugumuz konumun ltstiinden kaya ve ¢aliliklarin
arasindan neredeyse dikey olarak geciyordu. En kisa yoldan yukariya ulasma denememiz
basarisiz olunca igeriye, Ayenesin Deresi’'ne dogru giden dolambacgh bir yola girmek zorunda
kaldik...”*°. Bunlar1 nakleden arastirmaci Oztiirk®, Eynesil ile eski Yunanca arasinda dilsel ve
kulturel bir bag kurmaya ¢alismis ise de, Eynesil adinin aziz Aya/Agia Eunesin’den geldigine,
gezgin Fallmerayer’in Karadeniz bolgesinden gecerken rastladigl ve yazdigi Ayanesin
deresiyle Eynesil ad1 arasinda bir iliski olduguna dair bir kanit yoktur. Daha 6nce zikredildigi
tizere, Yunan seyyahlarinin verdigi bilgiye gore eski cagda yorede yasamis olan uygarliklar
arasinda bir Yunan uygarlig1 bulunmamakta, dolayisiyla Yunanca ile Eynesil ad1 arasinda bir
bagdan sz edilememektedir.

Sik¢a sOylenegelen rivayetlerden biri de Eynesil’in ad1 “eno sur” yani, “birinci kale”’den
gelmektedir®'. Fakat burivayetin gerceklik pay1 yoktur. Clinki “eno”, Hint Avrupa dil grubundan
olan Slovencede “bir” manasina gelmekte ise de bu dil ve kiiltiiriin, tarihsel siirecte Eynesil
yoresinde bir karsilig1 olmamistir.

Bilge Umar, “Ttrkiye’deki Tarihsel Adlar” bashkli kitabinda®?, Eynesil adinin kdkenine
dair yanlis bir saptamada bulunarak sdyle yazmistir: “Eynesil. Giresun iline bagli ilce merkezi
kasaba. Adi, 19. ytizyill Osmanli yonetim érgiitiinde Ayivasil diye gegiyor (T Baykara, ATCG, s.
250). Demek ki asli Hagios (Ayios) Basileos, Ermis Vasil’dir ve bu ad yerel Tiirk agzinda énce
Ay(a)vasil, sonra Eynesil olmugstur.” Umar’in yazdiklarindaki ilk yanls, atifta bulundugu
Baykara’nin eserinden®® yola ¢ikarak Giresun-Bulancak arasindaki Ayvasili, vilayetin en

47 Ozhan Oztiirk, Karadeniz Ansiklopedisi-1, Heyamola yay., Istanbul 2005, s. 367-368.

48 Isa Kara, Giresun Uzerine, Karahan Matbaacilik, Istanbul 2008, s. 58.

49 Oztiirk, a.g.e., s. 368.

50 Oztiirk, a.g.e., s. 368.

51 Kara, a.g.e., s. 58.

52 Bilge Umar, Tiirkiye’deki Tarihsel Adlar, inkilap Kitabevi, Istanbul 1993, s. 264.

53 Tuncer Baykara, Anadolu’nun Tarihi Cografyasina Giris-I, Tiirk Kiiltliriinii Arastirma Enstitiisti yay., Ankara
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dogusundaki Eynesil sanmasidir. Umar’in ikinci yanlisi, Eynesil'in s6z konusu donemde
koy, Ayvasil'in ise 6nce kdy sonra nahiye statiisiinde oldugunu bilmemesidir. Umar, Eynesil
adini arastirirken, bolge haritasini dikkate almamistir. Baykara’'nin eserinde gecen ve Ordu
iline bagh olan Ayvasil nahiyesi ile Eynesil, Umar'in eserinde birbirine karistirilmistir.
Baykara’'nin eserine gore, Giresun'un batis1 merkez kazadan itibaren Ordu livasina, dogusu
ise icinde Eynesil de bulunmak iizere Trabzon livasina baghdir. Neticede, Ayavasil ile Eynesil
adlar1 arasinda belgelenmis hi¢bir kéken iliskisi bulunmamakla birlikte, fonetik disinda bir
benzerlik s6z konusu degildir.

Bayri'nin folklor ve yer adlari c¢alismalarinda “Eynesil” adina dair bir ayrintiya
rastlanmamaktadir®®. Akbayar da Osmanl smirlar1 dahilinde ve en az nahiye statiisiinde
bulunan idari birimlerin adlarina dair yaptig1 arsiv ¢calismasinda; Eynesil'i “Ayovasil” olarak
nakletmistir. Ayrica “Ayovasil” adinda Osmanl kayitlarindakibazi yerleri de sdyle aktarmistir:>®

Ayovasil: Girit'te karye (Ayavasil/Ayvasil/Ayivasil).

Ayovasil: Giresun-Trabzon baglantisindaki nahiye (Giresun-Eynesil).
Eyneada: Edirne’de nahiye (lyneada).

Eynebahti: Cezayir’de bir yer (Inebahti).

Eynepazari: Canakkale-Biga'da karye.

Akbayar’inEynesiladininmenseinedairaktarimi, Umar'iniddialariylaaynidogrultudadir.
Ancak her iki ¢alismada da Giresun-Bulancak arasindaki Ayvasil kdyt ile Giresun-Eynesil’in
birbirine karistirildig1 goriilmektedir. Biri Giresun’un batisinda, digeri dogusunda kalan bu iki
yer ad1 arasinda bir baglantinin olmadigy, aslinda Akbayar’in tahrirlerden, “eyne” sézciigiinti
iceren bircok yer adin1 “ine” ile bagdastirip, Osmanlica yazilis1 “Iynesi-1/Inesi-1” seklinde olan
Eynesil’i “Ayovasil” ile iliskilendirmesinden anlasilmaktadir. Ayovasil ve Eynesil sozciikleri ad
mensei itibariyla tamamen ayr kilttrlerin tirtinidirler.

Eynesil’e ait 1515 Osmanh tahrirlerinde, Eynesi koyiiniin ciftci askerleri arasinda
Inebey adinda bir sahsin torunlarinin bulundugu gériilmektedir®®. Ayrica, 1835 yilina ait
Osmanl niifus kayitlarinda, Eynesil-Gorele yoresinde “Eyneoglu” adli bir siilalenin oldugu
goriilmektedir®’. Bu siilalenin adi, ge¢mis donemlerde Tiirklerde sik¢a kullanilan “Eyne” ve
“Ayna” gibi kisi adlarindan gelmektedir. Yorenin gegmisinde ve bugiiniinde ayni adlarin yer
ve siilale adlarinda kullanilmasi rastlanti degildir. Tiirk boylarinin ve boy beylerinin adlar
cogu kez yer adlarinin esin kaynagi olmus, yer adlandirma tarzi geleneksellesmistir. Bu

1988, s. 250.

54 Mehmet Halit Bayri, Yer Adlari ve Yer Adlarina Bagh Folklor Bilgileriyle Istanbul, Hayat yay., Istanbul 1951
Mehmet Halit Bayri, “Istanbul Ilinde Yer Adlar1 X: Ayazmalar, Kaynaklar”, TFA, 11 (1953),

55 Nuri Akbayar, Osmanl1 Yer Adlar1 Sézliigii, Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, Istanbul 2001, s. 14, 55, 83.

56 Mehmet Fatsa, 15. ve 16. Yiizyillarda Giresun Kirsalinin Idari ve Sosyal Tarihi, Giresun Belediyesi yay., Giresun
2005, s. 212.

57 Feridun Emecen-Ayhan Yiiksel, Gorele Kazasi Niifus Defteri (1251/1835), Serander yay., Trabzon 2015, s. 207-
368.
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saiklerle Eynesil ad1 ile “Eyne/Ayna” isimleri arasinda ciddi bir iliski oldugu aciktir: Eynest:

Eyne’nin yeri. “Eyne”’nin sonundaki “-s

a0
1

' aidiyet ekidir. Eynesil’e bagh ishakl kéyiinde gecmis

yuzyillarda varlig1 bilinen Eyne Camii ve yoredeki eski yerlesimlerden olan Asagi Eyne, Yukar1
Eyne, Eyne pazari gibi yer adlari bu durumun aciklayicilarindandir®®.

Osmanli’'nin kurulusundan 6nce, bolgenin Tiirklesme siirecinde, tebaasiyla birlikte
yoreye gelen ve yorede yurt kuran Cepni komutani Eyne Bey, buranin kontrolini ele
gecirdiginden, burasi onun adiyla anilmistir. Ge¢mis yiizyillarda, Anadolu’nun bir¢ok yerinde
“eyne/egne” ile baslayan Tiirk toplulugu ve adini bu topluluktan alan yer adlari bulunmaktadir.
Eynellii kazas1 (Kangr), Eynecik kasabasi (Tekfurdagi sancagi), Eynegol (Tekfurdagi sancagi),
Eynegol (Hiidavendigar, Aydin)®°, Egnecik, Egnelli, Egnerce, Eyne Beg koyii, Eyne Beg kasabasi,
Eyne Begi koyti, Eyne Giili koyt, Eyne Haci Yortkleri, Eyne Kislas1 mezrasi, Eyne Han koyt,
Eyne Mescidi kéyii, Eyne Viran kéyii, Eynebeg Oyiigii koyii, Eynegazi Hani, Eynegol Koy,
Eyneller Yoriikleri, Eynelii Koyti, Eynese Koyii®°, Eyne Bey Hacilu, Eyne Beylii, Eyneller®,
Eyneli, Eynisellii, Eynece (ince?) Karasu (Rumeli-Manastir vilayetinde nehir)®, Eyneabad
(Aydin’da karye), Eynebazar1 (Aydin’da kasaba)®® ve Eynesil bunlara ornektir®. Ayrica,
Tirebolu’daki ignece, Bulancak’taki Inece kéyleri de “eyne” kokii ile yakindan iliskilidir. Bu
adlar, muhtemelen bu kdylerde yasamis olan “Eyne” adli, niifuzlu kimselerden esinlenerek
konulmustur.

Osmanli Devleti’'nin bazi eyaletlerinde, 1514-1556 yillar1 arasindaki gecen “eyne” ile
ilgili yer adlar1 sunlardir®:

Eynel k., Yoriikan-1 Kocacik: TD 222 /24

Eynelfakih k., Varna kz., Silistre 1.: TD 370/421

Eynelfakih k., Yortiikkan-1 Tanridagi: TD 230/144

Eynelkuyusu mz., Varna kz., Silistre 1.: TD 370/422

Eyneller/Kara Osmanobasi k., Dubnice n., Ilica kz., Késtendil l.: TD 267/314

Eynelli k., Catalca n., Catalca kz., Tirhala l.: TD 101/254

58 Siikrii Coban, 1953 Kozlu Dogumlu, Ogretmen (Kisisel Gériisme: 01.01.2017).

59 Ahmet Vefik, Lehce-i Osmani-1, Matbuat-1 Amire, Istanbul Y Y3¥, s. V)Y,
60 Yusuf Halagoglu, Anadolu’da Asiretler, Cemaatler, Oymaklar-VI, TTK Basimevi, Ankara 2009, s. 2570, 2580-

2581.

61 Orhan Sakin, Anadolu’da Tiirkmenler ve Yoriikler, Toplumsal Déniisiim yay., Istanbul 2006, s. 161.

62 Ahmet Vefik ve Semseddin Sami gibi, Ahmet Rifat da ¢alisma Giresun’daki Eynesil’den bahsetmez, ancak
icinde “eyne” gecen yer adlarini naklederler; Ahmet Rifat, Liigat-i Tarihiyye-I, Bab-1 Ali civarinda Ebussuud

¢/L9/-8SP¢ :NSSI-3

caddesinde 72 numarali Mahmut Bey’in matbaasinda ta’b olundu, Istanbul 1299, s. 337, 338.
63 Ali Cevad, Cografya-i Osmani, Mahmut Bey Matbaas, Istanbul 1313, s. 140-141.

64 L. N. Lezina-A. V. Superanskaya, Tiirk Onomastikasi, Cin’den Viyana kapilarina Kadar Biitiin Tiirk Halklari,
Selenge yay., Istanbul 2009, s. 246.

65 T.C. Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii, Osmanli Yer Adlari-I (Rumeli Eyaleti: 1514-1550), (Haz.
Ahmet Ozkiling vd.), Ankara 2013, s. 264.
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Eynelli k., Yoriikan-1 Ofcabolu: TD 224/7

Eynelli k., Yortikan-1 Selanik: TD 225/42

Eynelli k., Yoriikan-1 Vize: TD 226/10

Eynelobasi k., Florina kz., Solkol, Pasa l.: TD 235/103

Eynelobasi k., bk. Istonile k., Badracik n., Badracik kz., Tirhala 1.

Eynesi k., Edirne n., Edirne kz., Sagkol, Pasa l.: TD 370/11

Buzeyne mz., Mercii’l-Kibli ve’s-Simali n., Sam 1., Arab vt.: TD 401/108°

“Eyne”den tliremis pek ¢cok yer adi, Anadolu'nun farkli yerlerinde halen varliginm
surdirmektedir:

Eynehan: Afyon/Ihsaniye.
Eyneagzi: Tokat/Niksar.”
Eyne Gazi: Kiitahya merkez.
Eyne Gazi: Samsun/Bafra.
Eyhehan: Usak merkez.
Eynekaraca-Samsun/Ladik.
Eynel: Samsun/Ayvacik.
Eynelli: Nigde Camard.
Eynelli: Yozgat/Akdagmadeni.
Eynez: Manisa/Soma®.

Eynesiir: Tokat/Niksar®.

66 T.C. Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii, Osmanli Yer Adlari-II (Anadolu, Karaman, Rum,
Diyarbakir, Arap ve Ziilkadriye Eyaletleri 1530-1556 Sam ve Halep dahil), Haz. Ahmet Ozkiling vd., Ankara
2013, s. 282.

67 Igisleri Bakanlig1, KSylerimiz, Basbakanlik Basimevi, Ankara 1968, 5.219.
68 Yiicel Yalman, Koy Koy Tiirkiye, ki Nokta yay., Istanbul 2003, s. 261.

69 Koyiin ad1 1950°1i yillarda degistirilerek Yesilkaya yapilmistir. Bu koyii 1800°lerde Giresun-Eynesil ilgesinden
gelen gogmenlerin kuruldugu bilinmektedir. Tokat’taki Eynesiir koyii ile Giresun’un Eynesil ilgesinin kokli
bir tarihsel bag1 vardir. Bugiin Eynesil ilgesinde ve Niksar’in Eynesiir kdylinde bir¢ok siilale kendini Kiirtiinlii
(Giimiishane) olarak tanimlamakta, Giiveng Abdal Ocagi’na bagliliklarini bildirmektedirler. Bkz. Coskun Kokel,
“Tokat Bolgesinde Yerlesik Bir Alevi Topluluk: Giiveng Abdal Ocaklilari-Kiirtiinliiler”, Tokat Tarihi ve Kiiltiirii
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Enver Pasa'nin 23 Aralik 1915’te yoreye dair yer adlar1 degisligi emrindeki listede,
Eynesil’le ilgili bir degisiklik 6ngoriilmemistir?.

Eyne, Tirklerde Osmanl 6ncesinde ve sonrasinda sik¢a kullanilan bir isimdir. Ahi
beylerinin ve ordu komutanlarinin icinde Eyne adini kullananlar ¢ok olmustur. 1389’da
Kosova ve 1402’de Bayezit'la birlikte Ankara savaslarina katilan ve daha sonra Bursa-
Osmangazi’de “Merdivenli Medrese”yi yaptiran Osmanli subasilarindan Eyne Bey bunlardan
biridir. Tiirklerin, Eynesil’in adin1 buraya gelen Tiirk beyi Eyne’den esinlenerek verdikleri,
gercege en yakin sonuctur. Eynesil’in adi, bolgedeki ilk tahrirlerden 6ncesine dayanmaktadir.
Bolgeye ait ilk Osmanli tahriri olan 1486 kayitlarinda, buranin adi1 “Eynesil” degil, “Eynesi
karyesi””! olarak gecmektedir. Kisacasi adin orijinal hali Eynesi’'dir. “Nesil” gilizellemesi
sonradan ortaya atilmistir.

Sonug ve Oneriler

Eynesil adinin mensei konusunda ulasilabilecek kaynak sayisi oldukca kisithdir.
Kaynak eksikligi, rivayetlerin cokluguna ve cesitliligine neden olmus ise de adin menseine
dair rivayetleri haklh kilmamaktadir.

Dogu Karadeniz Boélgesi'nde kokeni Tiirkce olmayan bircok yer adi bulundugu
malumdur. Ancak bugilin anlamlandirilamayan her yer adini, ses benzerligine dayanarak
“yabanci kokenli” seklinde siniflandirmamak gerekir. Bununla birlikte, ses benzerliginden
yola cikilarak, kaynak kisitliliginin yol actig1 rivayetlere endekslenmesi de yer adlarina dair
yanlis bilgilendirmeye neden olmaktadir. Neticede her iki girisimin sonucunda, Tiirkge yer
adlarinda muhafaza edilmis kiiltiirel imgeler yok olmakla karsi karsiya gelmektedir. Bu
durum, Turk tarihinde ciddi hasarlara yol acacagi gibi, okuru kronolojik tarihsellikten ve
nesnel bilgiden uzaklastirmaktadir.

Yer adlar1 arastirilirken, tiim 6nyargilardan uzak ve siipheci bir yaklasimla, dncelikle
arastirilacak yerin tarihsel kronolojisine ulasilmalidir. Ardindan bu yer ve havalisinde yasayan
uygarlik veya toplulugun adji, siyasi liderleri, idari ve siyasi baglliklari, mensup olduklari
kiltir dairesi, sosyal yasamlarindaki mesgaleleri, kullandiklar1 dil ve baskin karakteristik
ozellikleri tespit edilmelidir. Yazil1 ve szl rivayetlere taninacak gergeklik payinin, bir yer
adinin aydinlatilmasinda en son hamle olmasi gerekmektedir.
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Sempozyumu (25-26 Eyliill 2014) Bildiriler”, Cilt: 3, Yay. Haz. Ali A¢ikel vd., Salmat Basim Yayincilik, Ankara
2015, ss. 47-64; Coskun Kokel, “Tokat Bolgesinde Yerlesik Bir Alevi Topluluk: Giiveng Abdal Ocaklilari-
Kiirttinliiler”, Alevilik Arastirmalar: Dergisi, Say1: 5 (2013), ss. 129-154.

70 Yiiksel, “Dogu Karadeniz Arastirmalar1”, s. 37.
71 Fatsa, a.g.e., s. 211.
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Osmanh Bagskentinde Kolelerin Durumu
Ve Azatlari: Galata Ornegi (1718-1730)

The Freedoms And Status Of Slaves In The Ottoman Capital:
Examples Of Galata (1718-1730)

OZET

Kole, hukuk ac¢isindan bir sahis degil, mal sayilan ve hiirriyetinden mahrum olan
kimsedir. Kolelik tarih icerisinde yer alan toplumlarin ¢ogunda bulundugu gibi, Osmanh
devleti icerisinde de yer edinmistir. Osmanli toplumunda ekonomik gticii olan herkes kole
satin almakta ve cesitli islerde istihdam etmekteydi. Bu ¢alismada Osmanl Devleti'nde
kolelerin durumlarina bir 6rnek teskil eden Osmanli baskentinin li¢ biiyiik kazasinda
biri olan Galata’da koélelerin durumlar1 ve azatlar1 lizerinde durulmustur. Arastirmada,
mahkeme kayitlarina konu olan dava kayitlarina gore kole ve cariyelerin efendi ile iliskisi,
alim-satimlari, milliyetleri ve azatlar1 degerlendirilmistir.

Anahtar kelimeler: Osmanl, istanbul, Galata, Kole, Azat.

ABSTRACT

The Slavery, is not a person legally, but is deprived of freedom of and goods counted. The
slavery found in most of the communities located within the deadline and it has appeared in the
Ottoman Empire. In the Ottoman society, everybody who was economically powerful bought slaves
and employed them in various jobs. In this study, focused on state and freeing of the slave one of
three major accidents in the Ottoman capital, in Galata, the status of the slave of exemplary in the
Ottoman Empire. In this research, was evaluated in purchase and sale, nation and freedoms, the
relationship between master of slaves and concubines in according subject to case records to the
court records.

Keywords: Ottoman, Istanbul, Galata, Slavery, Freedom.
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“Venedik’ten Napoliye gidiyorduk Tiirk Gemileri Yolumuzu kesti. Biz topu topu ii¢c gemiydik, onlarin

ise sisin icinden ¢ikan kadirgalarinin arkasi gelmiyordu bir tiirlii. Gemimizde bir anda korku ve telds
basladi; ¢ogunlugu Tiirk Magripli olan kiirekgilerimiz seving ¢iglklart atiyordu; sinirlerimiz bozuldu.
Gemimiz burnunu oteki iki gemi gibi, karaya, batiya cevirdi, ama oteki gemiler gibi hizlanamadik biz. Esir
diiserse cezalandirilmaktan korkan kaptanimiz kiirek kélelerini siddetle kirbagclatmak icin bir tiirlii emir
vermiyordu. Sonralari, biittin hayatimin kaptanin bu korkakligi yiiziinden degistigini ¢cok diisiindiim....”
Orhan Pamuk’un romanin girisinde betimlemis oldugu bu esir diisme hikayesi aslinda koéleligin
yaygin hikayelerinden biriydi.? Bir sekilde esir diistip kole haline gelen insanlarin hikayesi ayni olsa
da yasantilarinin devami veya bitisleri ayni olmaya biliyordu. Sansl olanlari iyi bir efendi tarafindan
alinip belli bir miiddet yanlarinda kaldiktan sonra azat edilmekte ve yine kimi bir sekilde kacarak
hayatini kurtarabilmekteydi. Bunlar gibi talihleri yaver gitmeyenler ise, hayatlarinin sonuna kadar bir
efendiye bagl yasamakta veya bir esya gibi siirekli el degistirerek efendilerine hizmet etmekteydiler.

Mahkeme kayitlarindan yola c¢ikarak yapilan bu g¢alisma, aslinda kolelerin seslerinin

mahkemeye yansiyabildigi veya yansitilabildigi kadari ile ele alinmistir. Clinkii Osmanli devletinde
kolelik ile alakali olarak belli anlatimlar yok denecek kadar azdir.® Bu sebeple ser’iyye sicilleri bu
arastirmalar icin 6nemli bir kaynak olusturmaktadir.* Meselenin aydinlatilabilmesi amaciyla, Galata
ser‘iyye sicillerinden 1718-1731 yillar1 arasi kayitlarini iceren defterler, 242.numaradan itibaren 272.
numaraya kadar koélelik terminolojisi agisindan taranmistir. Calisma hiiccet kayitlarina dayandigi
icin kélelik ve cariyelikle ilgili tereke kayitlar1 arastirma sinirlarinin disinda tutulmustur. Oncelikli
olarak calisma Osmanli baskentindeki {i¢ 6énemli kazadan biri olan Galata Mahkeme kayitlarina
dayanmaktadir. Bunun disinda déneme ait arsiv kayitlari, kronik ve konu iizerine yapilan inceleme
eserlerden faydalanilmistir. Bu kayitlarin degerlendirilmesinde 6ncelikli olarak titiz davranilmis ve
genel yorumlardan kaginilmistir. Mahkeme kayitlarinin ve resmi belgelere dayanmis olan ¢alismanin
tamamen gercekleri yansittigini iddia etmek, yanlis olacaktir. Bu kayitlar belli bir siizgecten gectikten
sonra ortaya cikan bilgilerdir.

Calisma konusu olan Galata, Istanbul’'un diger semtlerinden hatta Osmanh cografyasinin

diger bolgelerinden farkh olarak kendine 6zgii bir niifus, etnik ve dini kimlikli bir yapida olmustur.
Galata Kazasi’'nda gayrimiislimler, niifusun neredeyse yarisini olusturmaktaydi. Bu agidan ¢alismada
gayrimiislimlerin koleler ile olan iliskilerini degerlendirme imkani bulunmaktadir. Burasi ayni
zamanda ilk donemlerden itibaren seyyahlarin ve tiiccarlarin ugrak yerlerinden biri olmustur. Bu
durum canli bir ticaret aginin bulundugunu gostermektedir.

1

3

Orhan Pamuk, Beyaz Kale, iletisim Yayinlari, Istanbul 2004, s. 11.

2 Orneklerinden biri, Brettenli Michael Heberer, Osmanlida Bir Kéle Brettenli Michael Haberer’in Anilart 1585-
1588, Cev. Turkis Noyan, Kitap Yaynevi, Istanbul 2010.

Bu eserlerden biri., Hasan Ferit Ertug, “Musahib-i Sani Hazret-i Sehr-Yari Nadir Aga 'min Hatirati-1”, Toplumsal
Tarih, S.49, Ekim 1998, s.7-15; Bretenli Michael Haberer, Osmanlida Bir Kéle Bretenli Michael Haberer in
Anilart 1585-1588, Cev., Turkis Noyan, Kitap Yaymevi, Istanbul 2010.

Ser’iyye kayitlarina gore yapilan bazi ¢alismalar igin bkz., Leslie Peirce, Ahlak Oyunlari 1540-1541 Osmanli’da Ayntab
Mahkemesi ve Toplumsal Cinsiyet, Cev., Ulkiin Tansel, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul 2005. Izzet Sak, Konya'da
Kdleler (16. Yiizytlin Sonu- 17. yiizyil), Osmanli Arastirmalari, S.IX, Istanbul 1989, 5.159-197. Nurcan Abaci, Bursa Sehri 'nde
Osmanly Hukuku'nun Uygulanmasi(17.Yiizyil), Kiiltir Bakanlig1i Yaymnlari, Ankara 2001, s.181. ibrahim Ethem Cakir,
“Osmanli Toplumunda K&le ve Cariyeler, Sofya 1550- 1684”, Tiirkiye Arastirmalart Dergisi, S.36, Konya 2014, 5.201-216.
Ibrahim Ethem Cakar, 16. Yiizyilda Ayntab Sehri, Yeditepe Yaymevi, Istanbul 2016.
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Degerlendirmeye alinan dénemde Osmanli Devletinin durumuna bakildigi zaman savaslar,
goc, ekonomik krizler ve dzellikle kirsalda isyanlar ile ¢alkantilarin yasandigi bir déonemdi. Devlet
kentte gocler ve sosyo-ekonomik sebeplerden 6tiirii kontroli saglamak icin halk tizerinde ki baskisini
artirmistir.® 18. ytizyil ile birlikte Akdeniz’'inde eski 6nemini kaybetmesi ve ticaret yollarindaki degisim
Osmanli devletini de biiytik dl¢lide etkilemistir.® Bu donemin baslarinda baslayan, 1slahatlar sinirli bir
degisimdi ve duraksamali bir ilerleme kaydetmistir. Bu yiizden 18. ylizyilda 1slahat hareketleri inisli
cikisl bir seyir izlemistir. Ayn1 zamanda, yenilikgilerin biiylik cogunlugu, elde ettikleri basarilarin
meyvesini toplayamadan bu tesebbiislerini hayatlariyla 6demek zorunda kalmislardir.” Ele alinan
donemin kolelik ile dogrudan bir baglantis1 bulunmaktadir. Yapilan savaslar, siyasi miicadeleler ve
donemin sosyo-ekonomik durumu; kélenin mensei, sahip olma durumu gibi faktorleri etkilemistir.

Kolelestirme aslinda kaldirilincaya kadar evrensel bir olgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir®
Kolelik tarih icerisinde yer alan toplumlarin ¢ogunda bulunmus ve 19. ylzyilin sonuna kadar
stirmiistiir. Toplumlarin cogunda oldugu gibi li¢ Semavi dine sahip olan toplumlarda da kélelik var olan
uygulamalardan biri olmustur.’ Kéleligin ortaya ¢cikmasinda ev isleri ve ¢alisacak insan ihtiyaci 6nemli
etkenlerden biri olmustur. Koleler 15. ylizyila kadar genel olarak tarim alanlarinda ¢alistiritlmislardir.*
Kole ticaretinde, 11. ylzyilin sonlarindan itibaren Avrupa pazari icin Venedik kolonileri, Kibris,
daha sonra Girit ve Sicilya 6nemli merkezler olmuslardir. Kélelik 10-13. yiizyillar arasinda Akdeniz
medeniyetleri arasinda bulunan Kibris ve Girit adalari, Balkanlar, Karadeniz, Suriye, Filistin Venedik ve
Cenevizliler arasinda yeni bir ivme kazanmistir. Kolelik bu donemde yeniden tanimlanmis ve 6zelikle
Slavlar tarafindan gelistirilmistir. 14. yiizyilda kélelerin ¢cogunlugu siyah kolelerden ¢ok kuzeydogu
Avrupa, Balkan, Grek menseli kiiglik Asya ve cogu Miisliiman kokenli kuzey Afrika’dan temin edilmistir.'?
15. yiizyilda Portekiz seker iiretimi icin Atlantik’e ac¢ilmis ve kole ticaretini baslatmistir. Lizbon ve
Seviya adalarinin bunda 6nemli bir etkinliklerinin oldugu gézlemlenmektedir.!* Bu durum ile birlikte
Ortagag Avrupa’sinda oldugu gibi Atlantik’te de kole ticareti yayillmistir.’® Kolelik Amerika'nin somiirge
haline getirilmesi ile birlikte farkl bir boyut kazanmis ve kole ticareti bir endiistri haline gelmistir.
Kolelik, bu donem ile birlikte Avrupa-Amerika’da tarim ve sanayide dinamo gorevini tistlenmistir.**

5 Zarinebaf, Fariba, Crime and Punishment in Istanbul 1700—1800, University Of California Press, California
2010. s.3.

6 Ayrmtil bilgi bkz. Faruk Tabak, Solan Akdeniz 1550-1870 Cografi —Tarihsel Bir Yaklasim, Cev. Nurettin
Elhiiseyni, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul 2010.

7  Ariel Salzmann, Modern Devleti Yeniden Diisiinmek Osmanli Ancien Reime’i, Cev. Ayse Ozdemir, iletisim
Yayinlari, istanbul 2011, 5.25 bkz., Ilber Ortayli, “Bir Kabuk Degistirme Dénemi”, Yay. Haz: Mustafa Armagan
Istanbul Armagant 4 Lle Devri, Istanbul Biiyiik Sehir Belediyesi Kiiltiir Isleri Daire Baskanlig1 Yaymlari,
Istanbul 2000, s. 61-73., Devletin bu dénemde icerisinde bulundugu yapu ile ilgili daha ayrintili bilgi i¢in bkz.,
Rifaat Ali Abouel Haj, Formation of the Modern State: The Ottoman Empire, Slxtgenth to Eighteenth Centurles
New York Press, Albany 1991. Oral Sander, Siyasi Tarih Ilk Caglardan 1918 e, Imge Yayinlari, Ankara 2007.
Karen Barkey, Farkliliklar Imparatorlugu Karsilastirmali Tarih Perspektifi nden Osmanlilar, Versus Kitap,
Istanbul 2011.

8 Ahmed Akgiindiiz, Tiim Yonleriyle Osmanlida Harem, Timas Yaymlari, Istanbul 2007, s. 47.
9 Ulugay, Harem II, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2001, s. 11.

10 Herbert S. Klein, African Slavery in Latin America and the Caribbean, Oxford University Press, New York 1986,
s. 1-4.

11 Klein, African Slavery in Latin..., s. 8.
12 Klein, African Slavery in Latin..., s. 16.
13 Klein, African Slavery in Latin..., s. 10.

14 Bu konuda daha ayrintili bilgi i¢in bkz., S. D. Smith, Slavery, Family, and Gentry Capitalism in the British
Atlantic The World of the Lascelles, 1648—1834, Cambridge University Press, New York 2006. Watson, J. L. (ed.)
Asian and African Systems of Slavery, Oxford 1980.
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Kole, ekonomik olarak iyi durumda bulunanlar arasinda temel bir ihtiyac¢ gibi goriilmekteydi.
Kolecilik, dinsel merhamet ve acima konusundaki biiyiik harekete ragmen Akdeniz toplumunun
bir gercegi olmustur.!® Kélenin sahibi tarafindan kullanilmasi islami hukuk icerisinde alinabilir,
satilabilir, kiraya verilebilir, miistakil veya miisterek miilkiyete konu olabilirdi.'® Kélenin tanimina
bakacak olursak; eski zaman muharebelerinde esir edilen veya bir sekilde ele gecirilip satin alinan
erkeklere “kole”, kadinlara ise “cariye” denilmistir.!” Osmanli belgelerinde kolelik pek cok sozciikle
ifade edilmekteydi. “Rikkiyet, Rik, Rakik...” gibi isimlendirmeler bunlardan birkag¢iydi.'®

Osmanli Devleti kurulduktan sonra kolelik Anadolu ve Balkanlardan geng¢ gayrimiislimlerin
devsirilmesiile baslamistir. Bunlara padisahin kullarianlamina gelen “gulamlar, kullar veya kapi kullar1”
denilmistir.'® Bunlar yeteneklerine gore devlet kademelerinde yiikselmislerdir. Bunlarin icerisinden
yetenekli olanlar Veziriazamlik gorevine kadar ylikselmislerdir. Osmanlinin ilk dénemlerinde asker
yapilmak amaciyla kélelestirilenler mevcut olmustur.?® Osmanli ekonomik sosyal politik ve kiiltiirel
yasaminda kolelik ¢ok dnemli bir yere sahipti. Kirsalda ve Anadolu’da tarim iscisi olarak ise yok
denecek kadar az kdle ¢alistirilmistir. Osmanlidaki kul ve harem sistemi ise kéleligin daha ¢ok politik
tarafini gostermektedir.?!

Osmanl klasik déneminde kélelik iizerine Halil inalcik tarafindan yapilan ¢alismalarda koleligin
Osmanli toplumsal ve ekonomik hayatindaki durumlar1 degerlendirilmistir. Bu cercevede Inalcik,
Osmanl Imparatorlugu’nda Kéle Emegi makalesinde?? ve Ekonomik ve sosyal Tarihi kitabinda ise
kolelerin kullanim yerleri tizerinde durmustur.® Osmanlhida kélelik tizerine yapilan diger calismalar
ise daha ¢ok kolenin kullanildig1 alanlar, kolenin mensei ve koleye sahip olma ile ilgili olmustur.®
Calismalarin bir kismi ise azad etme lizerinde durmustur. Avrupa’da azad etme ile ilgili pek ¢ok
calisma yapilmistir.?®

15 Fernand Braudel, Akdeniz ve Akdeniz Diinyasi, Cev. Mehmet Ali Kiligbay, Eren Yaymcilik, Istanbul 1990, s.71.
16 Aydmn, Osmanli Devletinde Hukuk ve Adalet...,s.169

17 Mehmet Zeki Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri Ve Terimleri Sozligi, C.11, Milli Egitim Bakanlig1 Yaynlari,
Istanbul 1993, 5.300- 302. Mehmet Akif Aydm, “Kéle”, DIA, Cilt 26, Islam Arastlrmalan Merkezi, 2002, s. 237.
Islammn ilk donemlerinde kélelik ile ilgili bkz., Patricia Crone Slaves On Horses The Evolution Of The Islamic
Polity, Cambridge University Press, New York 1980.

18 Y. Hakan Erdem, Osmanlida Kéleligin Sonu 1800-1909, Cev. Bahar Tirnake1, Kitap Yayinevi, Istanbul 2004, s.
10-11.

19 Ehud R. Toledano, Suskun ve Yokmus¢asina, Islam Ortadogusu 'nda Kélelik Baglari, Istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlari, Istanbul 2010, s. 22-23.

20 Madeline C. Zilfi, Women and Slavery in the Late Ottoman Empire, Cambridge University Press, New York 2010, s. 101; Y.
Hakan Erdem, Osmanlida Kéleligin Sonu 1800-1909, Cev. Bahar Tirnakgi, Kitap Yaymevi, Istanbul 2004, s. 15.

21 Ehud R. Toledano, “Representing the Slave’s Body in Ottoman Society”, Between Ancient And Modern, s. 58-
59.

22 Halil Inalcik, “Osmanli imparatorlugu’nda Kole Emegi”, Dogu Bati: Makaleler II, Dogu Bati, Ankara 2009, s.
123-153.

23 Halil Inalcik, Osmanli Imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi 1300-1600, 1, ed. Halil Inalcik ve Donald
Quataert, Eren Yayincilik, Istanbul 2000, s. 341.

24 lzzet Sak, “Ser iyye Sicillerine gére Sosyal ve Ekonomik Hayatta Kéleler (17.ve 18. Yiizyillar)”, Ph.D. Diss.,
Konya: Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1992. Ismail Parlatir, “Tiirk Sosyal Hayatinda Kolelik”,
Belleten, 187 (1983), 805-829.

25 Brian J. Peterson, “Slave Emancipation, Trans-Local Social Processes and the Spread of Islam in French Colonial
Buguni (Southern Mali), 1893-1914, The Journal of African History, XLV/3 (2004), Cambridge University
Press, pp. 421-444; Philip A. Igbafe, “Slavery and Emancipation in Benin, 1897-1945”, The Journal of African
History, XV1/3 (1975), Cambridge University Press, pp. 409-429, Stefano Fenoaltea, Slavery and Supervision in
Comparative Perspective: A Model, The Journal Of Economic History Volume Xliv September 1984 Number 3,
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I.Kole-Efendi Iliskisi

Koleler, zorunlu ve oldukea gli¢ yolculuklarindan sonra yeni sahipleri ile tanismis olurlardi.
Koleler bilmedikleri veya oldukea zorlandiklari cografya da 6zellikle Amerika kéleliginde sahiplerinin
insafina gore hayatlarinm stirdiiriirlerdi.?® Kole ile efendi arasinda siirlar zaten ilk giinden itibaren
cizilmeye baslar, daha dogrusu efendi bunu belirler ve bu dogrultuda devam ederdi. Koéleler bu aradaki
baglarin kuvvetli olmamasi durumunda ve hayatlarini devam ettirmelerinin zorlastigi durumlarda
kacmaya calisabilir veya efendinin kendisini baska birine satmasi i¢in onu zorlayacak hareketlerde
bulunabilirdi. Bu tiir durumlar efendi ve kole arasindaki iliskiyle baglantiliydi. Bu iliski hakkinda
bilgiler verecek 6nemli kaynaklardan biri mahkeme kayitlaridir. Bu calismada, kéle efendi arasindaki
iliski mahkeme kayitlarindaki érnekler ile degerlendirilmeye ¢alisiimistir.

Osmanhda ise kolenin durumunu belirleyen temel etken ser’i hukuk olmustur?’ Islam
hukukunu temel olarak Osmanlida efendinin gérevlerinden biri kélelerin bakimlarini ve ihtiyaclarini
karsilamaktir. Kolelere giydiklerinden giydirmek ve yediklerinden yedirmek 6nemli siarlardan biriydi.
Bu yapilmadigi durumlarda mahkemeye gidilmis ve bazi sikayetler olmustur. Bunun her zaman béyle
oldugunu soéylemek hayalcilik olacaktir. Ancak buna bazi kéleler muvaffak olabilmislerdir. Galata
Kuloglu Mahallesi'nden Mustafa bese b. Halil sahip oldugu acem asilli cariyesi Zeynep maraz hastaligina
distiiglinden dolayr bakima muhta¢ hale gelmistir Bunun karsilanmasi amaci ile mahkemeye
basvurmustur. Ancak nasil bir karar verildigi ile ilgili olarak herhangi bir bilgi verilmemistir.?® Yine
bir bagka davada Osmanl iilkesine gelmis olan Lehli Hatima kendisinden kdlesini giyindirmek i¢in
satin alinan kumaslarin ticretinin 6denmesini istemistir.?

Ser’i hukuka gore kacan kolenin yakalanip sahibine geri verilmesi gerekirdi. Kagak kole
belgelerde “abik” olarak ge¢mektedir** Osmanlida kolelerin kagmalari sik rastlanilan durumlardan
biri olmustur. Bunlarla ilgili olarak devlet cografyasinin pek ¢ok yerinde tutulan mahkeme kayitlari
onemli bir delil olusturmaktadir3' Firar etme olaylarindan biri, Galata’da sakin olan Yusuf aga b.
Abdullah’in cariyelerindendir. Yusuf Aga Galata voyvodasi Fahrii'l-kiran Ahmed Aga’ya basvurarak
cariyesinin bulunmasini istemistir. Cariyesini ise soyle tarif etmistir: “uzun boylu, agik kasli, ela gozlii
ve Rus asillt Miisliiman olmus olan Espagi bt. Abdullah...” boyle tarif edilen cariyenin bir giin 6nce kactigi
ve gelmemek icin ayak diredigi belirtilmistir.3? Yine Ahmed Aga’ya aid zenci cariyelerden biri olan
uzun boylu, acik kasli Miisliiman Fatma bt. Abdullah firar etmistir. Firar eden cariyeyi bulmasi amaci
ile vekili Ahmed b. ibrahim vasitasi ile voyvodaya basvurmustur. Cariyenin istanbul’da bulunan ispirci
isimli birinin denetimi altina girdigi tespit edilmis ve efendisine donmek konusunda ayak diredigi

pp.635-668.

26 18.ylizyilda Afrika’dan Amerika’ya getirilen yaklasik 10-15 milyon igerisinde kdleden 1-2 milyonu zorlu yol
kosullarindan hayatini kaybetmistir. Herbert S. Klein, African Slavery in Latin America and the Caribbean,
Oxford University Press, New York 1986, s. 140.

27 Ser’i hukuk ile ilgili bkz., Mehmet Akif Aydin, Tiirk hukuk Tarihi, Beta Yaymlari, 8.baski, Istanbul 2010, s.
233-237.Halil Inalcik, Osmanlida hukuk.... ., s. ., Judith E. Tucker, Women, Family, and Gender in Islamic Law,
Cambridge University Press 2008, s.33.

28 G.S.S., 270/87C.

29 BAO, AE.SAMD.II, 4/331.

30 Kacak kolelerin tanimlamasi ile ilgili bkz., 250/73D, 266/9A.
31 Kacak koleler ile ilgili bkz., G.S.S., 266/47C.

32 G.S.S., 253/1D.
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belirtilmistir. Bundan dolay1 da cariyenin gelmedigi her giin icin 2 ak¢e vermesine karar verilmistir.>*
Ahmed aganin koleleri ile olan iligkisinin pek iyi olmadig1 gézlemlenmektedir. Cariyelerin firar etmesi
kotii muamele, siddet gibi sebeplerden kaynaklaniyor olabilir; ancak mahkeme kaydinda bunun
ile ilgili olarak herhangi bir bilgi verilmemistir. Mahkeme kayitlarinda hakimlerin toplumun 6nde
gelen Kkisileri hakkinda oldukga kapali bir dil kullandiklari anlasilmaktadir. Peirce, Ahlak Oyunlari
adli eserinde Osmanlida kadilarin korumaci bir tutum ile davalarda ayrintilara pek girmedigini
belirtmektedir.>*

Bir baska davada yine kéle sahibi Omer b. Abdullah Galata Voyvodasina sikayette bulunarak
“orta boylu, acik kagsh, siyah gézIlii” Miisliman Hadice bt. Abdullah’in bir giin 6nce kactigin1 ve
gelmemek icin ayak diredigini belirtmektedir. Cariyenin ayak diremesi ve gelmek istememesi
karsilasilan durumlardan biri olmustur. Cariye hicbir sekilde zorla gotiiriilmemistir. Cariyeye ne gibi
bir muamelenin yapildig ile ilgili olarak herhangi bir bilgi bulunmamaktadir.®

Miisliimanlar gibi gayrimiislimlerinde kole ve cariye edinebilme haklar1 bulunmaktaydi.
Bu konudaki tek kural cariye veya kélenin Miisliiman olmamasiydi. Galata niifusunun énemli
bir kisminin gayrimiislim olmasi dolayisiyla pek ¢ogunun kéle ve cariye sahibi olduklari
tespit edilmistir. Mesela; Glircii Nikol v. Yorgi orta boylu, acik kasl, sar1 ela gozlii Rus kole
Batet v. Covan isimli koleyi dort yiiz kurus karsiiginda El-hac Ahmed Kapudan b. El-hac
Davud’tan almistir.*® Gayrimiislimler tarafindan alinan kole veya cariyelerin isimlerini genel
olarak degistirmedikleri goriilmektedir. Misliiman cariye veya kolelerin gayrimiislimlere
satilmas1 durumunda devlet miidahalede bulunmaktaydi. Grnegin; Esirci Ivaz isimli birinin
gayrimiislimlere Miisliiman cariye sattig1 tespit edilmistir. Bu konuda net bir tavir sergileyen
devlet esirci Ivaz'in bundan men edilmesini buyurmustur?’ Cariyelerin pek ¢ok hakki
olmasina ragmen bazen cinsel amag¢h kullanildiklar1 goriilmektedir. Bunlardan bazilari
efendileri tarafindan fuhus’a dahi zorlanmistir. Ancak bunlarin olduk¢a az oldugunu belirtmek
gerekir® Ozellikle Rus, Giircii, Cerkez ve Balkan menseli cariyeler olmustur. Miisteriler
arasinda Yeniceriler, Denizciler Medrese 6grencileri ve digerleri bekar odalarinda kalanlar
yer almistir. Mesela; 1700 yilinda Kasimpasa'da bir imam ve 6grencileri bulunduklar evi
fuhus yapma yerine ¢evirmistir. Bunu 6grenen bostanci basinin baskini ile imam Anadolu
Kalesi'ne hapsedilmistir. Bu ilgin¢ fuhus olaylarindan biridir. Clinkii bunu yapan toplumda
dini hassasiyetleri ile hos goriilen bir imam ve 6grencileri olmustur.*

Kole ve efendi arasinda giiven her ikisi acisindan 6nemli durumlardan biri olmustur.
Efendilerinden memnun olmayan koéleler baska bir efendiye siginma ve kagma yolunu da
bazi durumlarda segebilmekteydiler. Bu olaylardan biri Eytib Kazasina bagli Cekmece-i Kebir
nahiyesine baglh Kalakartepe karyesinde mukim olan Ismail Aga b. ibrahim’in evine gelmis
olan Luyizo veled-i Feraserho isimli gayrimislim Mora asilli cariyesini ayarlayip yanindan
kacirmistir. Bunun iizerine Ismail Aga mahkemeye basvurarak bes yiiz kurus kiymetli

33 G.S.S., 267/76E.

34 Peirce, Ahlak Oyunlari..., s.35.

35 G.S.S., 266/21D.

36 G.S.S., 244/43B.

37 BOA, Cevdet Belediye, Dosya No. 127, Gomlek No: 6350.

38 Mehrdad Kia, Daily life in the Ottoman Empire, The Greenwood Press, California 2011, s. 205.
39 Fariba Zarinebaf, Crime and Punishment..., 96-104.
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cariyesinin bedelini Luyizo'nun vermesini istemistir. Luyizo su¢clamay1 kabul edip cariyeyi
Venedik Kilisesi’'nde bulunan rahiplere teslim ettigini itiraf etmistir. Cariyenin bedeli olan bes
yiiz kurusu vermeyi de kabul etmistir. Davada Luyizo’nun neden Ismail Aga’nin evine gidip li¢
guin kaldig ile alakali herhangi bir bilgi bulunmamaktadir. Ticaret amaci ile mi gitmisti; yoksa
Ismail Aga ile bir arkadashg m1 vardi belli degil. Cariyeyi nasil ayarttigiyla alakali herhangi bir
bilgi verilmemistir. Ancak belgeden anlasilan, gayrimiislimin Miisliiman birinin evinde kalacak
kadar aralarinda iliskinin oldugudur. Luyizo'nun cariyeyi Venedik Kkilisesi rahiplerine teslim
etmesinde dini kaygilar veya ayn1 dinden olmanin verdigi duygusallik etkili olmus olabilir.
Bunun disinda cariye ile aralarinda nasil bir iliskinin oldugu ile alakal bilgi olmamasindan
dolayy, cariyenin Luyizo’yu nasil ayarttigi ile ilgili net bir bilgi bulunmamaktadir. Muhtemelen
ticaretile ugrasan bu kisi cariyenin bedeli olan paray1 da hemen vermeyi kabul etmistir. Paray1
vermeyi hemen kabul etmesi maddi olarak durumunun oldukga iyi oldugunu gostermektedir.*
Koélenin kagmasini tesvik etmek veya ona yardim etmek ser’i hukuka gore 6nemli suglardan
biri olmustur. Bu davada cariyenin ka¢gmasini tesvik eden Luyizo'nun, cariyenin bedelini
vermesi sonucunda serbest kalmasi hafif bir ceza ile kurtuldugunu gostermektedir.*!

Devlet, Islam hukukunun disinda bir muamele olmadigi miiddetce kéle ile efendi
arasindaki iliskiye ¢cokta miidahalede bulunmamistir. Ancak merkezi yerlerdeki uygunsuz
ve kolenin toplum diizenini bozan hirsizlik, fuhus gibi alanlarda kullanilmasindan kaynakli
olarak miidahalede bulunmaktadir.** Koleler bazi durumlarda efendilerinden dolay1 suca
karismislardir. Burada kolelerin efendilerinin iradesitizerine hareket ettikleri anlasilmaktadir.
Mesela; Tophane Sakabasi Mahallesi’nde sakin olan Emine bt. ibrahim cariyeler ile birlikte
evine gelen Meryem hanimi darp etmislerdir. Meryem sikayetci olmus; ancak mahkeme
oniinde ispatlayamadigindan dolay1 dava diismiistiiz*® Daha ileri gidip sug islemeleri i¢in
baski yapanlar da bulunmaktadir. Bir baska olayda ise Esirci Bitli Omer yanindaki cariyeleri
glindiizleri bazi evlere ve hamamlara yollayarak esya caldirtmistir. Bundan dolay1 da Bursa'ya
stirgiin edilmistir. Ancak Esirci Omer orada durmayarak yeniden Istanbul’a donmiistiir.
Istanbul’a déndiikten sonra da yine ayni sekilde Arap cariye Ayse ile hirsizlik isini devam
ettirdiginden dolay1 Limni’ye siirgiin edilmistir.**

Osmanlida kéleler efendilerinin izniile evlenebilmekteydiler. Kélelerin evlenmelerinde
efendileri yardim edebilir veya onlar1 hirriyetine kavusturabilirdi. Tophane Ebu’l-fasil

40 “Havass-1 Refi‘a kazdsi muzafatindan Cekmece-i kebir nahiyyesine tabi‘ Kalakaratebe(?) nam karye
sakinlerinden isbu rafi‘i’l-kitab Isma‘il Aga b. Ibrahim nam kimesne meclis-i ser‘de, Luyizo veled-i Feraserho
nam zimmi muvacehesinde {izerine da‘va ve takrir-i kelam idiip, “Luyizo tarih-i kitabdan ti¢ giin mukaddem
zikr olunan Kalakaratebe karyesinde vaki® sakin oldugum menzilimden bes yiiz gurus kiymetli Moraviyyetii’l-
asl, ma‘lamii’l-evsaf Mariveze nam cariye-i memlikemi ayardub tagayyiib itmegin, sti’al olunup takriri tahrir
ve miceb-i ser ‘Isi eda olunmak matlibumdur.” didikde gibbe’s-si’al, merkiim Luyizo cevabinda, “miidde‘i-i
mezbir [sma‘1l1Aga’nin karye-i mezbirede vaki‘ sakin oldugu menzilinden ber-vech-i muharrer ii¢ glin mukaddem
Moraviyyetii’l-asl Mariveze nam cariye-i memliikesini ayardub Galata’da Venedikkinisasinda olan rahiblere
teslim eyledigini ty1‘an ikrar ve i‘tirdf” itmegin, miicebiyle criye-i mezbire mevcid ise aynini, miistehlek ise
ba‘de’l-beyan kiymet-i ser‘isini miidde‘i-i mezbilr Isma‘il Aga’ya teslime merkiim Luyizo’ya tenbih birle, ma
hiive’l-vaki‘ bi’l-ibtiga ketb olundu. Fi’l-yevmi’s-sani aser min sehr-i Sa‘bani’l-mu‘azzam li-sene 1137” G.S.S.,
259/22B.

41 Uriel Heyd, Tiirk Hukuk ve Kiiltiir Tarihi Uzerine Makaleler, Cev: Ferhat Koca, Ankara okulu Yayinlari, Ankara
2002, s.57

42 . Hakan Erdem, Osmanlida Koleligin Sonu 1800-1909, Cev. Bahar Tirnake1, Kitap Yaymevi, Istanbul 2004, s.33.
43 G.§.S., 245/131B.
44 Basbakanlik Osmanli Arsivi, Cevdet Zabtiye, Dosya No.89, Gomlek No. 4444.
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Mahallesi'nde mukim olan Mustafa bese b. Mehmed cariyesi Saliha bt. Abdullah’1 1001 akge
mehr-i miieccel ile nikdh eylemistir. Bu durumda Saliha efendisi ile evlenmenin yaninda
ozgirligiine de kavusmustur.*®

Efendileri ile anlasabilen sansli kolelere efendileri belli mallar veya haklar
taniyabiliyordu. Bunlar bu haklar1 verilmediginde mahkemeye basvurarak haklarini elde
etmeye calismislardir. Galata’ya bagh Findikh Piirteldas Hasan Mahallesi sakinlerinden olan
Salih Celebi b. Abdullah; “li¢ kohne minder, bir k6hne yemeni yorgan, kohne yemeni dosek, 1
kohne yasdik, 2 kohne alaca kilim, 2 kéhne ytiz kegesi, sagir ve kebir 5 tencere, 1 sagir sahan,
2 sagir tebsi, 2 sagir tabak, 1 sagir legen 1 sagir ibrigi cariye Meryem bt. Abdullah’a teslim
etmistir. Bu mallar1 herhangi bir sekilde eline gecirmeyi diisiinmemis ve iade ettigine dair
kayit tutmustur.*®

Efendi ve kole arasindaki 6nemli konulardan biri kéle veya cariyenin alinma sebebi
olmustur. Ciinkii efendi ona gore cariyeyi islerinde kullanmaktaydi. Osmanl genel olarak
kisisel islerde kullanilan koleler, 6zellikle Bursa gibi bazi merkezlerde ipek imalatinda
kullanilmislardir.*” Kéleler cesitli mesleklerde ¢alismaktaydi. Bunlar el sanatlarin da is glicii
olarak, evde temizleme islerinde ve Inalcik, kolelerin Bursa da ipek isciliginde kullanildigini
belirtmektedir. Cariyeler bazen silitanne olarak tutulmaktaydi buna “hizanat hakki1”
denilmektedir. Siit nafakasi alinabilmekteydi.*® Seckin hanelerde ev i¢ci hizmet yapmaktaydilar.
Seckin evlerde yer alanlar cinsel kolelestirme igerisinde yer alabilirdi.** Degerlendirmeye
alinan belgelerde kolenin veya cariyenin calisma alani ve alinma sebebi ile ilgili olarak
herhangi bir bilgi bulunmamaktadir.

II. KOLELERIN SATISLARI VE MILLIYETI

Mahkeme kayitlar1 icerisinde 6n plana ¢ikan kayitlardan biri de kolelerin satisi ile
ilgili olmustur. Islam hukuku Miisliimanlara, hiir dogmus kendi statiilerini ihmal etmeyen
zimmileri kolelestirmeyi yasakladigindan, azad etme vakalarinin ¢ok olmasi ve kole liretme
gibi bir durumun olmamasi ihtiya¢ duyulan kolelerin disaridan getirilmesini zorunlu kilmistir.
Kole sahibi olmak ekonomik durumla dogrudan baglantiliydi. Genel olarak az orta gelirli ve
zengin olanlarin kéle sahibi olduklari tespit edilmektedir.>

Kolelik ile ilgili arastirmalarin ¢ogunlugunu Amerika, Karayip ve Brezilya koéleligi
kapsamaktadir. Bu kéle ticaretine yogunlasmada 6nemli sebeplerden biri ekonomik faktorler
olmustur. Kole ticareti ve bu bolgede kolelerin yapmis oldugu faaliyetlerin biiytik bir etkisi
gozlemlenmektedir.>® Osmanlida ise kole ticareti daha ¢ok biiyiik kentlerde yogunlasmisti.

45 G.§.S., 245/120B.
46 G.S.S., 272/62E.

47 Suraiya Faroqhi, Osmanli Diinyasinda Uretmek, Pazarlamak, Yasamak, Cev. Giil Cagali Giiven, Ozgiir Tiiresay,
Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul 2008, s.108-111.

48 Zilfi, Women and Slavery...s.108-111; Koélelerin ¢alisma alanlari ile ilgili bkz., Erdem, Osmanlida..., s. 26-32.
49 Toledano, Suskun ve Yokmuscasina..., s. 12-14.

50 Ehud R. Toledano, Osmanli Kéle Ticareti 1840-1890, Cev. Y. Hakan Erdem, Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, Istanbul
2001, s. 12-19.

51 Toledano, Suskun ve Yokmuscasina..., s. 43.
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[stanbul, Edirne, Bursa, Halep, Sofya, Erzurum, Belgrad, Sam, Kahire gibi sehirler kéle
ticaretinin yapildig1 merkezler olmustur.>2

Osmanlida kole pazar1 “esir pazar1” olarak adlandirilmistir. Devletin sehirlerinde ve
cogu kazada bu pazarlar bulunmaktaydi. Baz1 yerlerde ise kolelerin satildig1 esir hanlari
bulunmaktaydi. Istanbul’'un baskent olmasindan dolay1 kéle ticaretinin yogun oldugu
yerlerden biri olmustur.3® Kélelerin ¢ogu Istanbul’da satilmaktaydi, bunlarin oldukc¢a az
bir kismi i¢ pazara gitmislerdir.>* Istanbul, bir Osmanh kenti olmadan ¢ok énce, Kafkasya
kole ticareti agisindan gelisen bir pazar ve durak noktasiydi. Ortagag boyunca Kirim’dan
ve Kirim Yarimadasi’'ndaki liman kentlerinden, kéle tacirlerinin en iyi miisterisi olan Misir
Memliiklerine gonderilmek ilizere kole satin alindigini da gérmekteyiz. Papa kole ticaretine
karsi ferman ¢ikarmis ve kole tacirlerine aforozla gozdagi vermis oldugu halde Venedik,
Ceneviz ve Floransa bu yoldan zenginlesmislerdir.>®

Kole satis1 bir malin satisi ile ilgili hassasiyetleri igerisinde barindirmis ve bir satis
sézlesmesi ile yapilmistir. Ornegin, Bereketzade Mahallesi’'nde mukim olan Ahmet Kapudan
b. El-hac Davud, Rus asilli Balet v. Covan isimli kélesini 400 kurusa Gtircii Nikol v. Yorgi'ye
satmistir. Satis da bir Misliman’in gayrimiislim birine satis yaptig1 gértiilmektedir. Bu durum
aralarinda alis verisin oldugunu goésteren énemli delillerden biridir.>®

Kolelerin satisinda ailenin boliinecegi endisesi kole aileler i¢in ¢ok biiyiik dramlardan
biriydi. Yeni kita Amerika’sinda bu endise o kadar yiikselmisti ki, kole aileler bundan dolay1
bazi isyanlara girismislerdir. Osmanlida bu 6l¢lide bir durumun oldugunu gosteren belgeler
olmasa da, baz1 endiselerin oldugunu gosteren kayitlar bulunmaktadir. Bunlardan biri
Ortakoy’de sakin olan Ali reis b. Mehmed ismindeki kole sahibine Saliha bt. Orhan basvurarak
kiz1 6 yasindaki cariyeyi almak istemistir. Yapilan anlasma sonucunda Zeynep ismindeki kizini
6 kurus karsihiginda almay:1 basarmistir. ismihan’in daha énce satildig1 ve efendisi aracihigi ile
kizini alma olasilig1 yiiksek olsa da bunu kanitlayacak bilgi bulunmamaktadir.>’

Satis sonucunda taraflar arasinda paranin verilmemesinden dolay1 bazi1 anlasmazliklar
olmustur. Bunlardan biri Tophane Siiheyl Bey Mahallesi'nden Ibrahim Aga b. Ali, Mora asill
Nikola ismindeki kolesini 130 kurusa Nikola v. Kostantin’e satmistir. Kostantin 70 kurusunu
vermis ve geriye kalan 60 kurusu vermemistir.>® Kole satisinda alici bazi durumlarda kélenin
kendisi olabiliyordu. Cam-i Kebir Mahallesi'nde sakin olan Ahmed Aga b. Mustafa’nin kélesi

52 W. Fisher Alan, “The Sale of Slaves In The Ottoman Empire: Markets And State Taxes On Slave Sales, Some
Preliminary Considerations”, Bogazi¢ci Universitesi Dergisi, S.6, Istanbul 1978, s.149.

53 Ebru Boyar-Kate Fleet, 4 Social History Of Ottoman Istanbul, Cambridge University Press, New York 2010,
s.158.

54 Istanbul’daki kéle pazar ile ilgili seyyahlarin verdigi bilgiler ile ilgili bkz., Lady Montagu, Dogu Mektuplari,
Cev: Murat Aykac Ergindz, Ark Kitaplari, Istanbul 2004, s. 85. Hrand Der Andreasyan, Polanyali Simeon'un
Seyahatnamesi, Everest Yaymlari, Istanbul 2013, s. 13.Jean Chesneau, D aramon Seyehatnamesi, ¢ev: Isil
Erverdi, Dergah Yaymlari, Istanbul 2012, s. 28. Julia Pardoe, Sulatanlar Sehri Istanbul, gev: Banu Biiyiikkal,
Turklye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 2010, s.527. Cosimo Comidas De Carbognano, /8.Yiizyilin Sonunda
Istanbul, ¢ev: Erendiz Ozbayoglu, Eren Yay1nc1l1k Istanbul 1993, 5.65.

55 Davis, Osmanli Hanimu...s. 115.
56 G.S.S., 244/43B.
57 G.S.S., 245/19C.
58 G.S.S., 245/32F.
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Giircii Ivaz b. Abdullah 240 kurus karsiiginda hiirriyetine kavusmustur.> Yine Yolcuzade
Mabhallesi sakinlerinden olan El-hac ibrahim b. Ali'nin Rus asill1 kélesi 160 kurus karsihginda
ozgurligini elde etmistir. Bu durum belki ¢ogu kdle icin miimkiin olmasa da ¢ok azi i¢in
boyle bir durumun oldugunu belirtmektedir.®°

Osmanlida kole ticaretinde bir malin alis verisindeki hassasiyetin gozetildigi
gorilmektedir. Alinan kolenin bedeni bir rahatsizliginin veya hastaliginin belirtilmesi
gerekirdi. Yoksa alici konumunda olan kisinin iade etme hakki bulunmaktaydi. Cariyenin
ayipli olmasi onun sahibine iadesi i¢in bir gerekce olabilmekteydi, bu sebeple mahkemeye
bazi miiracaatlarin oldugu goériilmektedir. Galata Camii Cedid Mahallesi’'nde oturan Ahmed b.
Mehmed, Mavroka isimli cariyeyi Tunuslu Ramazan adindaki kole tiiccarindan 82 kurusa satin
almistir. Ancak Mavroka'nin hasta oldugu ortaya ¢ikmis ve efendisi de bunu anlamis oldugu
icin esir tiiccarina geri vermek istemistir. Tiiccar bagka bir yere gittiginden geri dontinceye
kadar Mavroka, Bedreddin Bey Mahallesi'nden Hadice bt. Abdullah’in yaninda emanet olarak
birakilmistir. Daha sonra Tunuslu Ramazan'in gelmesi ile Mavroka, Hassa tabiplerinden
Mehmed Efendi b. Abdullah ve Ahmed Efendi b. Abdullah tarafindan muayene edilmistir.
Talihsiz Mavroka’nun akciger ve dalaklarindan marazi oldugu ve bu yiizden ayaklarinin su
topladig1 anlasilmistir. Bu rahatsizligin en az otuz giinden 6nce ortaya ¢iktig1 belirtilip durum
kayid altina alinmis ve cariye tiiccara geri verilmistir. Davanin isleyisi Osmanlidaki ticaretin
ne kadar giivenilir ve saglam oldugunu da gostermektedir. Cariyenin hasta oldugunu anlayan
Ahmed’in bunu ispatlamasi gerekmekteydi ve bu ispat profesyonel bir sekilde yapilmistir.®!
Ayipl alan cariyenin fiyat1 diismekte ve alici olan kisiye hastaligin ne oldugunun belirtilmesi
gerekmektedir. Cariyelerde genel olarak goriilen hastaliklardan biri cinsel bir hastalik olan
“Frenk marazi1” olmustur.®?

Kole, kisinin kendisine ait 6zel milki oldugu i¢in istedigi tasarrufta bulunma hakki
bulunmaktaydi. Hediye olarak veya baska bir ihtiyaci karsiliginda verebilirdi. Bunlardan biri
olan Es-seyyid Mustafa Reis bosadig1 esi Rukiye hatuna yiiz kurus mehir ve nafaka karsiligi

59 G.§.S., 245/10B.

60 G.S.S., 245/125B. Amerika ve Avrupa kolelik anlayisinda da kolenin o6zgiirliigiine kavusma durumu
bulunmaktaydi. Katolik kilisesine gore kole ile ilgili tim garantiler sahibine verilmistir. Kilise 16. yiizyilda
kdlelere bazi haklar vermistir. Hiristiyan doktrininde kolelerin kilise de iyi bir Hiristiyan olarak hayatlarini ikame
etmelerinin karsilig1 olarak 6zgiirliiklerini kazanmaktaydi. Herbert S. Klein, African Slavery in Latin America and
the Caribbean, Oxford University Press, New York 1986, s.189-214.

61 “Mahrisa-i Galata’da Cami‘-i cedid mahallesinde sakin isbu rafi‘ii’l-vesika Ahmed b. Mehmed nam kimesne
meclis-i ser‘de, takrir-i kelam ve tebyin ani’l-meram idiip, “isbu mu‘ayene olunan orta boylu, agik kasli, kara
g0zIl, zenciyyetli’l-asl, miislimetii’l-mille, Mavroka ndm cariyeyi cemi‘-i uyibdan salime olmak iizre tarih-i
kitdbdan yigirmi iki giin mukaddem Tunuslu Ramazan nam tiiccardan seksen iki gurus semen-i makbiiza istira
ve teselliim eylemisidim, lakin tarih-i mezbardan {i¢ glin miirdrunda cariye-i mezbtirenin riyunda miiceb-i ayb-1
kadimine muttali ‘ olup cariye-i merkiimeyi mezblir Ramazan’a redd murad eyledigimde, mezblr Ramazan
diyar-1 dhara gitmekle ben dahi cariye-i mezbireyi mahrisa-i mezbtire haricinde Bedreddinbeg mahallesinde
sakine Hadice bt. Abdullah ndm hatiina emanet vaz* itmisidim. Hala cariye-i mezbire etibba’a ird’et olunup
zararlari tahrir ve kibel-i ser‘den yedime hiiccet-i mu‘tebere i‘ta olunmak matlibumdur.” didikde cariye-i mezbtire
héassa tabiblerinden Mehmed Efendi b. Abdulldah ve Ahmed Efendi b. Abdulldh nam tabiblere ird’et olundukda,
“fi’l-hakika cariye-i mezbire sedd-i kebd ve tihal marazlarina miibtelat olup ve ayaklalarinda olan sis istiska-
y1 lahmi mukaddimesidir ve maraz-1 mezblr otuz giinden ekallde hadis olur degildir” deyii mezblrandan her
biri keyfiyyet-i muharrereyi ala-tariki’s-sehade haber virmegin, isbu sahife-i sahiha li-ecli’s-sened ketb olunup
mezbir Ahmed’in yedine vaz olundu. Fi’l-yevmi’r-rabi‘ min Sevvali’l-miikerrem sene seb‘a ve selasin ve mi’ete
ve elf.”G.S.S., 259/24D.

62 Mehmet Glinay, “Manisa’da Kole ve Cariyeler” Manisa Sehri Bilgi $6leni, Manisa 2006, s.297.
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olarak 10 yasinda olan acem cariyesini vermistir.® Davada oldugu gibi efendi k6lesini mehrine
ve nafakasina karsilik olarak vermistir. Cariyeler genel olarak hanimlar tarafindan alinmakta
ve ev hizmetlerinde kullanilmaktaydi. Hali vakti yerinde olan hanimlar is ytiklerini azaltmak
icin cariye satin almislardir.

Tablo 1. Galata’da Kole ve Cariyelerin Etnik Kékenleri ve Sayilar1 (1718-1730)

Etnik Kokeni Kole ve Cariye
Yahudi I
Rus 21
Tatar 1
Macar 1
Abaza 3
Karagay 1
Miyobe 2
Zencl 5
Gircl 19
Katalonya |
Cerkez 5
Moritanya 4
Etiyopya 1
Rum 1
Venedik I
Roman 1
Arap 2
Ermeni 2

Koleler ile ilgili mahkeme kayitlarinda, milliyetleri hakkinda o6nemli bilgiler
bulunmaktadir. Kéle ticareti ile dogrudan bir iliskisi bulunan kélelerin mensei hakkinda, kéle
tanimlanirken bilgi verilmekteydi. Belgelerde kolelerin milliyeti ile ilgili olarak Abaza, Gurct,
Rus, Cerkez, Tatar, Macar, Zenci, Karagay, Miyobe, Romen, Venedik, Moritanya, Katalonya,
Etiyopya, Rum, Arap, Hint, Ermeni menseili olanlarin bulundugu tespit edilmistir. Osmanlinin
icerisinde bulundugu dénemdeki savas ya da baris yoluyla iliskide oldugu devletleri de
gostermesi acisindan 6nemlidir. Etnik kokenleri itibari ile Rus ve Gilircii kdlelerin cogunlukta

63 “...Mustafa Re ’is Acem esirelerinden tahminen on yasinda ma‘limetii’l-evsaf cariye-i memlikesini kizim
miivekkile-i merkiime Rukiyye Hattin’a def*ii teslim eyledikde...” G.S.S., 259/57D.
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oldugu gorilmektedir. Rus ve Giircii asilli kélelerin fazla olmasinda bu dénemde Kirim
Hanligi’'nin Osmanliya kole temin etmesinin 6nemli bir etkisi olmustur.®* Bu donemde diinya
ticaretinde ise Afrikali siyah kolelerin agirlikta oldugu gozlemlenmektedir.®®

Incelenen belgelerde kéle ve cariyelerin fiyatlar ile ilgili bilgilere ulasma imkani vardr.
Bir kole veya cariyenin ortalama fiyati 242 kurustur. Kélelerin fiyati kadin cariyelere gore
daha fazladir. Degerlendirilen belgelerde en pahali kéle Katalonya menseili Incipetir'dir.
Kolenin fiyat1 600 kurustur.®® Yine pahali olan diger koleler ise 450 kurus ile Tatar ve 400
kurus fiyat1 ile Rus kole gelmektedir. Bunlarin disinda yine fiyat miktar1 Giirct, Karagay ve
Macar olarak devam etmektedir.®’

Mahkeme kayitlarinda kolelerin durumlarini ve 6zellikleri ile ilgili olarak bazi bilgiler
bulunmaktadir. Kélelerin ismi verilmeden dnce genel olarak fiziksel 6zellikleri, dini ve milliyeti
hakkinda bilgi verilmektedir. Mesela; Galata haricinde Sahkulu Mahallesi’'nde ikamet eden
Hadice bt. Cafer “alcak boylu, acik kasl, sari ela gozlii, Cerkesiyyetii’l-asl, miislimeti’l-mille,
rdfi‘atii’l-kabdle Giilistdn bt. Abdullah” seklinde verdigi bilgiler ile azat etmistir. Bu bilgiler
bize kolenin durumu hakkinda énemli bilgiler vermektedir.®®

Kole ve cariyelerin c¢esitli isimler kullanmislardir. Miisliiman olan cariyelerin
cogunlugunun isimleri degismistir.*® lyi bir muamele gérme ve azad edilme arzusu ile din
degistirme yoluna gitmislerdir. Kullanilan kéle isimleri sunlardir: Hasan, Yusuf, Ali, Hiiseyin,
Ahmed, Stleyman, Abdi, Esya, Abdullah, Mustafa; gayrimiislim kolelerde ise Katir Vasil, Lakole
Envam, Enyadi, Hamalde Enkaleti, Yuvan, Minaki, Minvalaki isimleri kullanilmistir. Miisliiman
cariyelerde yaygin olarak kullanilan isimler Emine, Giilviye, Hanife, Sehbaz, Belkis, Saliha,
Hanife, Hadice, Hanim, Rahime, Hanim, Gllbly, Giilistan, Fatima, Belkis, Stinbiil, Giilbahar
Ummiigiilsiim ve Uzre; gayrimiislim cariyelerde ise Kayzi, Mariya, Katarina, Tahime, Anna,
Mariya, Elena, Ana, Eleniye, Kile, Panayete, Veleran ve Kemareke isimleri kullanilmistir.

II. Azad

Mahkeme kayitlarinda azadlik ile ilgili pek cok kayit gecmektedir. Bunlarin kimi azad
etme ileilgili belgeler iken kimi ise azad1 sarta baglayan belgeler olmustur. Bunun disinda azad
oldugunu ispatlamaya yonelik belgelerin bulundugunu belirtmek gerekir.”* Mahkeme kayitlari
icerisinde en ¢ok karsilasilan kayitlar kolelerin azad edilmeleri ile ilgili olmustur. Kadilarin
gorevleri arasinda kole azadi ve terekelerin taksimi gibi hukuki islemlerin de bulunmas;,

64 Zibeyde Glines Yage1, “16. Yiizyilda Kirum 'da Kole Ticareti”, Karadeniz Arastirmalari, S.VIII, 2008, s. 12-30
65 Klein, African Slavery..., s. 145-146.
66 G.S.S., 267/37B.

67 G.SS.., 244/43B, 244/66E, 245/25C, 245/32F, 245/40B, 245/53C, 245/19C, 267/9A, 259/24D, 266/2B, 267/37B,
270/83D.

68 G.S.S., 259/48F.

69 Madeline C. Zilfi, Women and Slavery in the Late Ottoman Empire, Cambridge Unkiversity Press, New York
2010, s. 125.

70 Mahkeme kayitlarinin istanbul i¢in yine en ¢ok karsilasilan davalarin azat edilmesi ile ilgili bkz., Edi: Timur
Kuran, Mahkeme Kayitlart Isiginda 17. Yiizyil Istanbul 'unda Sosyo-Ekonomik Yasam, Cilt:1, Turklye Is Bankas1
Yaymlarl Istanbul 2010, s. 36-37.Yenidiinyada kolelik siirekli olmasinin tersine, Osmanli devletinde bu statii
farkliydi. Madeline C. lefl Women and Slavery in the Late Ottoman Empire, Cambrldge Unkiversity Press, New
York 2010, s. 121.
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ser‘iyye sicillerini bu konuda ana kaynak haline getirmistir.”! Azad etme gerekgelerinin basinda
Allah rizasi gelmekteydi. Kuran-1 Kerim’de bunun tesvik edildigini gérmekteyiz.”? Hiiccetlerin
pek cogunda kolelerin karsilik beklenmeden sadece Allah rizasini kazanmak ve Peygamberin
tavsiyelerinin yerine getirilmesi amaclanarak azad edildigi gorilmektedir. Mislimanlar
bunu genel olarak soyle ifade ederek “hasbeten lillahi te 'dla ve haseneten li-rihi Restlithii’l-
mu‘allda malindan tahrir i i‘tak ve kayd-1 rikkiyyetden ihrac u 1tlak eyledi” azat etmislerdir.
Burada Allah rizasinin gozetildigi ve koleyi hiirriyetine kavusturduklar1 anlasilmaktadir.”®
Peki, bunda amac¢ neydi? Neden boyle bir yola gidilmisti? gibi baz1 sorular akla gelmektedir.
Belgelerin bazilarinda sadece kdlenin azat edildigi belirtilirken bazilarinda dini hassasiyetler
gozetilerek bu karar alinmaktadir.”* Osmanli kéleligi tizerine yapilan ¢alismalarda, kole azadi
meselesinin dini sebebi, Islamiyet’in, bir kélenin azat edilmesini dindarhgin getirdigi ovgiiye
deger bir hareket olarak tesvik ettigi ve bazen de kole sahiplerinin bu konuda yiikiimli
tutulduklar: tespitiyle ortaya konulur. Koleyi azat eden kisi bu azatin’dan geri donemez ve
azat edilen kole yeniden kole olarak alinamazdi.”

Kole ve efendi arasindaki herhangi bir anlasmazlikta bu kayitlara basvurulurdu. Kéleler
hiirlerle esit sayilir. Evlenir, mal miilk edinir, sosyal ¢evresinde iktisadi hayata dahil olur,
toplumsallasir. Biitiin bunlar elbette, azath kole ile toplum arasinda karsilikli isleyen bir
tecriibeyle zaman icinde olusur. Azath kole, hayatin1 normal statiide devam ettirme gayreti
icinde olmakla birlikte, ¢evresindeki toplumun da bu durumu kabul edip kendisini hiir insan
statiisiinlin gerektirdigi hiiviyette gérmesi beklenir. Osmanl toplumunun bu hususta son
derece miisamahakar ve kabul edici tutum sergiledigini Ser‘iyye sicillerinden tespit etmek
mimkindiir.”®

Kolelik ile ilgili olarak kisi belli bazi insiyatifler de bulunabilirdi. Kéle sahibi olanlar
kolelerine iyi veya kotii davranabilirdi. Bunun disinda koélesini azat edebilirdi. Kole azati
Osmanlida yedi ve on sene arasinda degismistir. Bu kolelik ile ilgili olan temel olgular1 Osmanli
ile sinirlamak gerekir. Osmanlida koleligin Avrupa ve Amerika’ya gore daha iyi sartlarin
oldugu olgusunun ispatlanmayan bir goris oldugu soylense de,”” Y. Hakan Erdem, Miisliiman
toplumlarda azat edilen kolelerin oraninin genellikle yiiksek olmasinin sebebini burada ifade
edilen tespite baglar.”®

71 M. Akif Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, Beta Yaynlari, Istanbul 2009, s. 712.

72 Bir Miisliiman’n iyilik yapmasi tanimlanirken Kuranda; “Allah’a ibadet edin ve O’na hicbir seyi ortak kogmayin.
Sonra babaya, anaya, akrabaniza, oksiizlere, yoksullara, yakin ve uzak komsuya, arkadasa, yolda kalmisa ve
ellerinizin altinda bulunan hizmetgilere iyilik edin. Stiphesiz ki Allah, bobiirlenip 6gilinenlerin hig birisini sevmez”
Nisa suresinin mealinde verilen hizmetgilere iyilik edin emrinin ne kadar kéle sahibi tarafindan uyuldugu muallak
olan konulardan biridir. Diger ayetler i¢in bkz., Kur’an-1 Kerim, Bakara-2:177; Nur- 24:33; Miicadele-58:3;
Meryem-19:13.

73 G.S.S., 245/41B, 245/44E, 245/47C, 245/79B
74 Aydn, Tiirk hukuk..., s. 240.

75 Celal Donmez, Kole azadu...,s.711. M.De M. Dohsson, XVIII. Yiizyil Tiirkiyesinde Orf Ve Adetler, Dr. Zehran
Yiiksel terciiman 1001 Temel Eser 3, s.154-155.

76 Donmez, Kole azad:...,s.711.
77 Toledano, Suskun ve Yokmuscasina..., s. 17-19.

78 Yusuf Hakan Erdem, Osmanlida Kéleligin Sonu 1800-1909, ¢ev. Bahar Tirnakei, Kitap Yaymevi, Istanbul 2004,
s.191.
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Kolelik cesitli bicimlerde sona ermekteydi. Kole bir bedel karsihginda, bir sugun
kefareti veya karsiliksiz olarak 6zgiirliigiine kavusabilmekteydi.”” Kélenin azat edilmesi islam
hukuk literatiiriinde “itk, tahrir, fek” gibi tabirlerle ifade edilmistir.?° Cogu azat etme belgeleri
dogrudan serbest birakis ilanlari, normal itaknameler seklinde olmustur. Burada amag 6zgiir
kisilerin kélelestirmelerini engellemekti.?! Kolelilerin 6zgiir kilnmasi sadece islamiyet'de
degil Hiristiyanlik ve Musevilikte de azat edilmeleri ve iyi davranilmasi tesvik edilmektedir.??

Kole azat etme konusunda Kkarsilasilan en c¢ok dava karsiliksiz olarak koélenin
azat edilmesi olmustur. Incelenen belgelerdeki davalarin énemli bir kismi bu sekilde
gerceklesmistir. Karsiliksiz olarak azat edilmeden gozetilen 6nemli unsurlardan biri dini
hassasiyetler olmustur. Ornegin; Miieyyedzade Mahallesi'nde sakin olan Ahmed Kapudan b.
Mehmed “ahrar-1 asilin gibi hiirr olup iizerinde vela-i ser‘iden gayr1 hakkim kalmamisdir”
didikde gibbe’t- tasdiki’s-ser,1 ma-hiive’l-vak1” seklinde ifade ederek kolesi Giirct asilli Ali
b. Abdullah’1 6zgiir biraktigini belirtmektedir. Bu belge kolenin 6zgiir birakildigin1 gésteren
“itk-name” olarak ifade edilen hiir olmanin deliliydi.®® Bu belge ile artik kole ozgiirligiine
kavusmus oluyordu. Istedigi yere yolculuk edebilir, istedigi ise girisebilirdi. Dinin bu yénde
telkini oldukga etkili olsa da koleye artik bakamama veya baska sebeplerden dolay1 da bu
karar alinmis olabilir.

Kayitlar arasinda gecen bazi davalar gostermektedir ki koleler azat edildigini ispat
etmeye calismis ve kolelikten kurtulduklarini belirtmislerdir. Bunlardan biri Mii'eyyedzade
Mabhallesi'nde iken vefat eden Hadice bt. Kara Mehmed b. Abdullah’in miras1 oglu Ismail
Kapudan ve Esi Mehmed Celebi b. Abdulkadir’e kalmistir. Kalan mirasin icerisinde “orta boylu,
acik kagli, kara gozlii zenci asilli Miisliiman Rahime bt. Abdullah’in oldugu da belirtilmistir.
Bundan dolay1 da Rahime kole olarak tekrar alinmak istemistir. Rahime kole olmadigini ve
sahibi Hatice hatunun 6lmeden dort ay evvel kendisinin azat ettigini belirtmistir. Hatce'nin
mirasgisi olan kocas1 bunu inkar etmis ve esinin azat etmedigini belirtmistir. Kadi kimin dogru
soyledigini ispatlamak amaci ile mahallenin ileri gelenlerinden Cefer bese b. Ali ve Hasan
bese b. Mehmed'i sahitlik yapmalar1 amaci ile mahkemeye ¢agiristir. Sahitler Hatice hatunun
o0lmeden dort ay once huzurlarinda cariye Rahimeyi azat ettigini belirtmislerdir. Sahitlerin
bu ifadelerinden sonra kadi Rahime’nin hiir oldugunu belirtmistir. Rahime’nin talihi yaver
girmis ve hiir oldugunu soyleyecek sahitler bulabilmistir. Rahime’nin hiir olduguna sahitlik

79 Coskun Ugok-Ahmet Mumcu-Giilnihal Bozkurt, Tiirk Hukuk Tarihi, Turhan Kitabevi Yayinlar1, Ankara 2011,
s.105.

80 Aydin, kole...s.240.

81 Madeline C. Zilfi, “Osmanli’da Kélelik Ve Erken Modern Zamanda Kadin Kéleler”, Ed. Giiler Eren, Osmanlilar
Ansiklopedisi, Cilt 5, Yeni Tiirkiye Yaymnlar:, Ankara 1999, s.474.

82 “Yahudi kékenli olmayanlara farkh hiikiimler uygulandigi goriilmiistiir. Koleler Ibrani soyundan olanlar ile
olmayanlar diye ikiye kendilerini satanlardir. Bunlar bedellerini édeyerek veya alti hizmet yilinin sonunda;
ayrica Yubile (elli senede bir genel af)’de ozgiirliigiine kavusabilirler. Ibrani olmayanlarin kéleligi omiir
boyudur. Efendiler koleyi te’dip edebilir, fakat oldiiremezler. Doverken sakatlanan kole hiir olur. Yabanci
kéleler, savas esirleri, bor¢larini 6deyemeyenler, ¢caldigint odeyemeyen hirsiz ve kélelerin cocuklarindan olusur.
Tanah, Yahudilere yabanct milletlerle yapilan savaslardan elde edilen esirler ve satin alma vasitasiyla kéle elde
edinilmesini ve ¢ocuklarina miras birakilmasini emretmistir. Yabanciya kole satmak yasaklanmistir Talmud’a
gore Yahudilige giren bir kélenin Yahudi olmayan birine satilmasi durumunda, kéleyi satan Yahudi, kolenin
degerinin 10 kati para cezasina ¢aptirilr” Hamza Uziim, “Tanah Ve Talmut’ta Kolelik” Kafkas Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitii Dergisi S.12 2013, 5.80-81.

83 G.$.S., 244/64F.
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edecek Kisiler olmasaydi, Rahime zor kurtulmus oldugu esir hayatina geri donecekti.®*

Koleler icerisinde para kazanma imkani olan veya onlara yardim edecek birinin olmasi
durumunda efendilerinden kendilerini satin almislardir. Bunlardan biri Giircii asilli Ivaz
b. Abdullah olmustur. ivaz, Cami Kebir Mahallesi'nde sakin olan efendisinden 240 kurus
karsiliginda hiirriyetini aldigini mahkemede kayit altina almistir® Bir baska davada ise
Tophane Cihangir Mahallesi'nden gemi kaptanlarindan olan El-hac Ali b. Mehmed'in, yine
Gtirci asilli kolesi olan Hasan b. Abdullah 200 kurus karsiliginda 6zgiirliigiine kavusmustur.
Bu koélelerin ozgiirliklerini hangi para ile aldiklarina dair net bir bilgi bulunmamaktadir.
Efendilerinin hizmetinde olan bu Kkisilerin hiirriyetlerini almak i¢cin efendilerinden belli bir
para aldiklar1 veya belli bir miihletin para karsilig1 olarak bunu elde ettikleri distiniilebilir.
Efendileri genel olarak kolelerden daha ¢ok faydalanmak ve ¢calismalarini tesvik etmek amaci
ile boyle bir yola gitmis olabilirler.®®

Kolelerin hiirriyetlerine kavustugu bir diger durum ise efendileri ile yapmis olduklar:
anlasma olmustur. Anlasmada belli bir siire efendisine hizmet etmesinin karsilig1 olarak
ozgurligine kavusmustur.?” Osmanlida sanayi kéleligi oldugu yerler merkez konumundaydi.
Edirne, Ankara, Konya ve bunlardan daha 6nemli bir dokuma merkezi olan Bursa idi. Dokuma
tezgahlarinda koélelerin kullanildig1 bilinmektedir. Kélenin belli sartlar altinda 6zgiirliigiiniin
verileceginin garanti altina alinmasi onun ¢alismasini tesvik etmekte ve efendinin daha ¢ok
yararlanmasina olanak saglamaktaydi. Miitakebe, kéle sahibinin dindarligindan ¢ok, kélenin
kendi kuvvetiyle yani calismasiyla kendini satin almasiydi. Kole sahiplerinin azat ettiklerinin
yerine hemen yeni koleler alirlardi. Azat olan kéleler 6zgiir bir birey olarak ya islerinde
calismaktaydi ya da kendi islerini kurmaktaydilar.®® Kolelerin sanayide kullanilmalari oldukga
zor olan uygulamalardan biri olmustur. Clinkii olduk¢a pahali bir maliyeti olmustur. Osmanl
gibi seri liretimin olmadig1 bir yere de kdlelerin bu alanda ¢okc¢a kullanildigini s6ylemek yanlis
olacaktir.®® Kolelerin Galata’da faydalandig1 yer genel olarak ev hizmetleri ve yine cesitli isler
olmustur. Miisliiman ve Gayrimiislimler arasinda bunun yaygin oldugu gérulmektedir. Mesela;
Karakoy Balik Pazari’'nda bulunan Kostantin v. Dimitri, kélesi Enyadi v. Yani’yi kendisine dort
sene hizmet etmesinin karsilig1 olarak azat edeceginin belirtmistir. Muhtemelen balik¢ilik
ile ugrasan Kostantin’in kolesinin balik islerinde kendisine daha ¢ok ¢alismasi icin bu yola
gittigi goriilmektedir.”® Bir baska davada ise yine gayrimiislimlerden biri olan Ayaki v. Musir
isimli Yahudi vekili Mustafa Celebi ibn. Receb aracihigi ile cariyesi Uzre bt. Yevan'in sekiz sene
kendisine hizmet etmesi karsiliginda azat edecegini beyan etmistir.”!

84 G.S.S., 259/14D.
85 G.$.S., 245/10B.
86 G.$.S., 259/2F.

87 Bu anlagma Mukatep ya da miikatebe olarak ifade edilmistir. Sahibiyle azaldig1 hususunda bir bedel veya hizmet
stiresi karsiligi anlasmadir. Aydin, Tiirk Hukuk..., s. 241.

88 Osmanlida 6zgiirliige kavusan bir kéle sosyo-ekonomik hayata hemen dahil olabiliyorken Amerika kitasinda ise
bir kole 6zgiir dahi olsa renginden dolay: irk¢iliga maruz kalmakta ve 6zgiir bir birey konumunda bulunmasi pek
kabul gormemekteydi. Klein, African Slavery..., s. 242.

89 Erdem, Osmanlida Koleligin..., s. 30-32.
90 G.S.S., 256/12B.
91 G.S.S., 272/51C. Hizmet etme ile ilgili olarak bkz., G.S.S., 266/68B
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Misliimanlarda 6zellikle koélenin azat edilmesi durumundan biri de efendinin vefati
itibariyle kolesini hiir birakacagina dair vadi olmustur. Efendi vefat etmeden 6nce kolesini
azat edecegine dair beyan verebiliyordu. Burada tedbir ad1 verilen bir s6zlesme ve miidebber
kilma durumu s6z konusudur. Bunlardan biri Galata haricinde Sahkulu Mahallesi’'nden Hatice
bt. Cafer Cerkez asilli Gilistan bt. Abdullah isimli cariyesini “vefdtimdan kirk giin mukaddem
azdd olmak lizre tedbir-i mutlak ile tedbir eyledigimde ol dahi ber-vech-i muharrer kabil eyledi”
diyerek vefatindan 40 giin sonra serbest kalacagini sahitlerin huzurunda belirtilmistir. Hatice
hatun ayni zamanda cariyesinin sonraki hayatini daim ettirmesi i¢in bir minder, iki yastik,
iki yorgan, bir kese, iki sahan ve bir tencere verilmesini de vasiyet etmistir. Burada efendi
ile kole arasindaki iligski baglarinin kuvvetli oldugu ve cariyenin efendiyi memnun ettigi
anlasilmaktadir.’ Bazi gayrimiislimlerin de Miisliimanlar gibi vefat ettikten sonra kolelerinin
hiir olacagl yoniinde beyanda bulunduklar: olmustur. Bunlardan biri olan Besiktas Sinan
Pasa-i Kebir Mahallesi'nde mukim olan Sultan’e bt. Sakar isimli Ermeni kadin Rus asilli
cariyesi olan Anna bt. Keto'nun vefatina kadar kendisine hizmet etmesinden sonra 6zgiir
olacagini sahitler huzurunda beyan etmistir. Bu beyan Anna’nin hiirriyetinin garantisi olan
belge anlamina gelmektedir. Burada efendi ile ararlarinda kurulan iliskinin ne kadar 6nemli
oldugu goriilmektedir.”

Cariye’nin 6zgiirliigiinii kazanmasinda diger bir yolu ise islam hukukunun hak olarak
vermis oldugu efendisinden ¢ocuk sahibi olmasi sonucunda olmustur.’* Efendisinden ¢ocuk
sahibi olan cariye belgelerde “limmii'l-veled” olarak tanimlanmistir. Esircilik yapan Yusuf
beyin cariyesi Emine bt. Abdullah mahkemeye giderek vefat eden Yusuf Bey’den ¢ocuk sahibi
oldugunu belirtip mirasindan payina diisen 1140 kurusu Rahime bt. Abdullah’tan talep
etmistir.”® Yine Galata haricinde Tuz Koparan Mahallesi'nde mukim olan Mustafa Celebi ibn.
Ali'nin mirasgilar1 arasinda immii’'l-veled cariyesi Hadice bt. Abdullah’da bulunmaktadir.?®
Davalarda da goriildigu gibi cariyenin efendisinden ¢ocuk sahibi olmasi pek ¢ok hakki
kazanmasini saglamaktadir. Huirriyetini ve efendisinin mirasgisi olmasi en 6nemli kazanglari
olmustur. Efendisinden ¢ocuk sahibi olan cariye genel olarak “odalik” diye tarif edilen kisiler
olmustur. Osmanl toplumunda bu olgunun yaygin oldugu tlizerinde duran oryantalist bakis
acis1 dogru bir anlayis degildir. Clinki toplumun sosyo-ekonomik durumu buna miisait
bulunmamaktaydi. Osmanlidaki evlilik oranlar1 da bunu gostermektedir.

Kole veya cariye azad edilirken veya satilirken en biiyiik endiselerinden biri ailesinden
ve cocuklarindan ayr diismesidir. Ozellikle Amerika koleliginde bdyle pek cok vaka olmustur.
Bu kéleligin diger bir insani uygulamalarindan biriydi. Findikli Selime Hatun Mahallesi'nde
mukim olan el-hac Omer b. Siileyman, Rus Giilbay ismindeki cariyesini ve yedi yasindaki oglu
Abdullah b. Abdulmennan’t azad ettigini bildirmistir. Burada goruldiigu gibi baz1 durumlarda
efendinin insafi ve ayni zamanda efendi ile kdle arasindaki iliskinin olumlu durumuna da
baghidir.®’

92 G.S.S., 259/48F.
93 G.S.S., 259/53E.

94 Madeline C. Zilfi, Women and Slavery in the Late Ottoman Empire, Cambridge University Press, New York
2010, s.109.

95 G.S.S.,267/46D.
96 G.S.S.,250/10C.
97 “...tk-1 ati sudliruna degin bana rikkiyyetini mu‘arrefe olan orta boylu, acik kasl, ela gozlii, Rusiyyyetii’l-asl,
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Azat edilen kolelerin karsilastiklar1 énemli sorunlardan biri de sosyo-ekonomik
hayatin icerisine karisip hayatlarini devam ettirmeleri olmustur. Cocuklugundan veya
gengliginden beri efendisinin yaninda olan bir kdlenin belli bir yastan sonra yeniden hayatin
icersine karisip ekonomik hayatini kazanmasi oldukca zor olmustur. islam hukukunda kole
ile efendi arasindaki iliski azat edildikten sonra da devam etmekteydi. Bu iliski “vela” ismi ad1
altinda ele alinmigstir. Vela kole sahibi ile kole arasindaki miras iliskilerini belirlemektedir.?®

Kolelerin ekonomik durumlar1 hakkinda bir izlenim vermesi amaci ile bir kdlenin
mal ve egyalarini vermesi i¢in bir 6rnegi zikretmekte yarar olacaktir. Findikli Stiheyil Bey
Mahallesi'nde ikamet eden Kéle Stleyma’'nin bir 575 akce degerinde Miistagmel cuka dolama,
yine 660 akce degerinde turuncu dolama, 600 akce degerinde cuka nebasi, 460 akce degerinde
uckur, kohne sade 99 akge, miistagmel sarik 240 akce, kohne sarik 60 akce, kohne entari
60 akce, kohne kurt kiirk 200 akce ve kohne sepet sandik 55 akge fiyatinda bulunmaktadir.
Toplam terekesi 2910 akce olan Siileyman’in 855 akge cenaze masraflarinin disinda borcu
bulunmamaktadir. Mirasg¢isi bulunmayan Kole Siilleyman’in mirast beytiilmale kalmistir.
Incelenen tereke kaydi da gostermektedir ki azad edilen kolelerin ekonomik durumlar pek
iyi olmamis, ancak hayatlarini ikame edecek kadar mallar1 olmustur.

Sonug¢

Bu calismada daha once koélelik ile ilgili yapilan ¢alismalardan farkl olarak Osmanh
baskentinde 6nemli kazalardan biri olan Galata kazasindaki kole efendi iliskisi ve azatlar
lizerinde durmustur. Ozellikle kole azatlari iizerinde durarak bunun sebepleri somut
mahkeme kaydi ornekleri verilerek degerlendirilmeye c¢alisilmistir. Kolelik ilk ¢aglardan
itibaren biitiin diinyada yasanan bir gercek olmustur. Ozellikle Amerika'nin kesfi ile birlikte
kolelik klasik tanimlamasinin disina ¢ikarak endiistrinin vazgecilmezlerinden biri olmustur.
Sanayi devriminin baslamasinda koleligin 6nemli bir etkisi olmustur. Bu durum 6zellikle
Avrupa ve Amerika kitasi i¢in gecerli olmustur. Osmanhda koélelik 18. yiizyilda klasik
yapisini koruyarak devam etmis ve genel olarak ev hizmetlerinde kullanilmislardir. Osmanh
baskentinde koélelerin ticari amaglar ile alinip satildig1 ve azad edildikleri goriilmektedir. Kole
veya cariyenin azad edilmesinde Miisliimanlar kadar olmasa da gayrimiislimlerinde karsilik
beklemeden koélelerini azad ettikleri anlasilmaktadir.

Mahkeme kayitlarina yansidigi kadari ile Galata Kazasi’'nda kolelerin durumlari ortaya
konulmaya calisilmistir. Calismada Miislim ve Gayrimiislimlerin koleler ile ilgili cok farkl
uygulamalara girmedikleri ve cogu yonde ortiisen kararlar verdikleri anlasilmaktadir. Kéle ve
efendi arasindaki iliski kélenin gelecegini 6nemli bir 6l¢iide etkilemistir. Ozgiir kalmada efendi
hicbir karsilik beklemeden sadece dini kaygilar ile bu islemi yapmakta iken bazi durumlarda
ise efendi ile yapilan belli bir y1l hizmet etmesi karsiliginda 6zgtir kalabilmekteydi. Kélelerin
fiyatlari ve milliyetler farklilik gdstermistir. Kolenin fiyati tizerinde daha ¢ok fiziksel 6zellikleri
ve milleti belirleyici olmaktaydi. Milliyetlerine bakildig1 zaman Osmanli Devleti'nin savas
icerisinde bulundugu tilke ve ¢esitli iliskileri bulundugu devletlerden oldugu anlasilmaktadir.

kafiretii’l-mille, rafi‘atii’l-kabale Giilbly nam cariye-i memlikem ile sadri sagire oglu olup (...) agik kasli, ela
g0zl Rusiyyii’l-asl, mislimii’l-mille, tahminen yedi yasinda Abdullah b. Abdulmennan nam ...G.S$.S., 259/23A.

98 Aydin, Osmanli Hukuk...., s.301-304.
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Ek 1: Galata’da Kole ve Cariye Satislar1 (1718-1730)

Defter sayfano Kole sahibi  Alci Kolenin Kolenin Fiyati  Kolenin Dini
no Adr Tanymi Kurus  Mensei
244 43B Elhag Giirct Batet orta boylu, 400 Rus Gayrimiislim
Ahmed Nikol v. veledi acik kasli,
Kapudan b. Yorgi Covan sar1 ela
Alhac Davud g0zlii
244 66E Hiseyin Glrsu v. Simon orta boylu, 420 Tatar Gayrimuslim
bese b. Fakri acik kasli,
Mehmed ela gozli
245 25C Fatma bt. El-hac Hadice bt.  uzun 100 Macar Miisliman
Abdulkerim  Ibrahimb.  Abdullah  boylu,
b. Abdullah ~ Mustafa acik kasli,
ela g6zIii
245 32F Ibrahim aga  Nikola Nikola zZun 130 Rus Gayrimiislim
b. Ali veledi boylu,
Kostantin acik kasli,
ela g6zIii
245 40B Giircii Yusuf — Sart Berkis Uzun 150 Abaza Miisliman
b. Abdullah ~ Mehmed boylu,
acik kasli,
kara gozlii
245 53C Kaptan Aguston Agusto Uzun 240 Karacay Gayrimislim
kasim veledi kuret boylu,
kapudan b. Yulakori veledi acik kasli,
Kasim sar1 ela
g0zl
245 19C Alireis b. Saliha bt. Ismihan 6yasinda 6 Miisliiman
Mehmed Abdullah bt. Orhan  olan
cariyesi
zeyneb
nam sagire
267 9A Ahmed b. Bali veledi Meryem  cariye 225 Miyobe Hristiyan
Abdullah sonan bt. Verhan
259 24D Ahmed b. Hadice bt. Mavroka orta boylu, 82 Zenci Miisliiman
Mehmed Abdullah acik kasli,
kara
gozIi
266 2B Hasan b. El-hac Hatice bt.  orta boylu, 65 Giirci Miisliiman
Ibrahim Hasan b. Abdullah  agik kasli,
Mehmed kara
gozIi
267 37B Mehmed b. Elena bt. Incipetir ~ orta boylu, 600 Katolonya  Gayrimiislim
Abds Raliyi acik kasli,
kiigiik ela
gozIi
270 83D Katerina bt.  Tercliman  Mariya orta boylu 250 Girct Gayrimiislim
Caku Minvalaki acik kasli,
v. Minval cla g6z
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Ek 2: Galata’da Kole ve Cariye Azati le ilgili Belgeler(1718-1730)

Kole Sahibi Kolenin Adi Kolenin Mensei Dini Azat sebebi
Tamm
orta, boylu agik
Hanife bt. Ahmed  Hasan b. Abbas kasli, sar1 ela Giircii Dini
244  19C g0OzIl
Sofya Hatun bt. orta boylu,
Merhum Ahmed Kayzi bt. Abdullah  agik kasli, kara ~ Cerkez Dini
244 39D Efendi G RN g?tﬂiti) l r
. o okol veledi orta boylu, a¢1 . .
244 40B Basi Veledi Niyot Nevan Kash. ela Géalii Giircli Hizmet Sonucu
Orta boylu,
El-hac Hiiseyin b. acik kasli, ..
Alib. Abdulkadir ~ TusuTo-Abdullah o gozlii, Dini
244 41B Ahmed Reis b qutragfaq}l -
med Reis b. . orta boylu, a¢1 ..
244  S0A  Mustafa Emine bt. Abdullah kagli, ela g6zIii Abaza Dini
Orta Boylu,
Mustafa b. Halil Hasan b. Abdullah  ¢atik kasli, sar1  Giircii Dini
244 61D ela gozli
El-hac Ahmed orta bovlu acik
Kapudan b. Alib. Abdullah "0 P S Giircid Dini
244 64F  Mehmed agli €la gozlu
Osman kapudan b. orta boyluacitk  Belli Dini
244 65D Abdullgh kaslyela adzlf  degil m
ac Siuleyman . orta boylu ac1 . ..
244 66G__ Efendi Ali b. Abdullah Kash cla gozli 21! Dini
Uzun boylu,
Berdas v. Bakaz Mariya acik kagli, gok  Rus Dini
244 69D elratl gg7l1'i1 r
. . orta boylu a1 ..
244 20C Kor v. Bederos Katrina bt. Maniko klaq]L eﬂa g1571i'1 Dini
. alcak boylu,
Mehmed b. igiivll}{e};b L acik kagli, sar1 Dini
244 32B  Abdullah f— ela gozlil
uzun boylu,
Ahmed Reis b. Emine bt. Abdullah  acik kasli, ela Abaza Dini
244  S0A  Mustafa %6711"1b :
El-hac Hiiseyin b. Zun boylu .
Mehmed kara kasli, kara Dini
244 75B  Emine bt.Abdullah ¢ g6zl
uzun boylu
Emine Hanim bt. Hanife bt. Abdullah  acik kagli, kara ~ Rus Dini
244  75C __ Abdullah 96711"1b |
tuzun boylu,
Kapudan b. iil?ifazt. acik kagli, sar1 Rus Dini
244 86C _Hiiseyin " cla gelil
Mehmed Efendib.  Ahmed b. rta boy1u, o -y
Salih Abdullah catik kasli, ela Giircl Dini
245 38 > a— gozlif__
Kaptan Mehmed Siileyman b. ag:ﬂ? k;);u:gék Cerkez Dini
245 A1B bese b. Mustafa Abdullah el gf"bZ“il
: . . uzun boylu
;brallnm Efendi b. Tahime bt. Abdullh  agik kasl, kara Dini
245 44p " gozlif__
a boylu,
izguﬁj h .b' Yusuf b. Abdullah catik kagli, ela  Giircii Dini
245 47C uerm gozlii
Uzun boylu,
Azat Abdi b. Abdullah acik kagli, kara  Rus Hizmet Sonucu
245 79B gozlii
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Algak boylu,
Azat Hasan b. Abdullah  acik kagli, gok  Rus Hizmet Sonucu
245 79C e BT lgjt'miib :
ehmed Reis b. zun boylu, . ..
245 Mehmed Kara Hasan kara gozlij Zenci Dini
Uzun boylu,
Anna bt. Kukili acik kasli, ela Giircii Dini
245 11D Mariya bt. Corci g6zI{ _
245 Tarca v.Takes Mariya bt. Yuvan Rus Dini
245 15D Fatma bt. Abdullah Esya v. Yosef Dini
Saliha bt. Gocek orta bovlu. actk
Mehmed Kapdan Belkis bt. Abdullah Kasl i,u’.. Ql Rus Dini
245 _99B _ibn. Mehmed Ay e gor
Mevlana Ahmed b. Dini
245 E/iitrr;afstAbdgllah Abdullah e r
ustafa Bese b. . orta boylu, ac1 - .
245 Mehmed Saliha bt. Abdullah kashbelai gézlii Ummi’l veled
Mehmed b. Abdullah b. orta boy'ti, agtic .y
Mehmed Abdullah kasli, gok ela Giircii Dini
250 27E T CMC — gozlil
Mahmud Aga b. Katir Vasil v. Rum Hizmet Son
250 7B [brahim Marko " Zmet sonucu
Mustata Celebi b. Hanife bt. Cerk Dini
250 20B  El-hac Alj Abdullah eriez
Mustafa Celebi Hadice bt.
250 13C  ibn. Ali Abdullah
Hanim bt Uzun boylu,
Saliha bt. Mustafa Abdullah ' kara kagli, kara  Giircii Dini
253 30H__b. Abdulkerim — go7lii
Tuhman v.serkes v. Urta boylu,
Mark ' " Mariya bt. Isa acik kasli, sart ~ Miyobe Dini
253 56D oS ela gozlil
Orta boylu,
Musa v. Inram Maruye bt. Yuvan acik kagli ela Giircii Dini
253 63G gozIl
Orta boylu,
Lakole Envam agik kagli, ela Rus Uc Y1l Hizmet
253 65C  Selamon v. Esbak gozI{
Orta boylu,
Kostantin v. Enyadi v. Yani acik kagli, ela Hizmet Sonucu
256 12B  Dimitri gozIi
Uzun boylu,
El-hac Mustafa Hasan b. Abdullah  acik kagli, kara ~ Cerkez Dini
256 47D b.Ali %6711"1b :
Hamalde veledi Zun boyiu, -
Elkal acik kagli, ela Rus Dini
256 47E  Terciiman e goali__
. . zun boylu,
Terciiman Londan 5 nk.aletl veledi catik kagli, kara Dini
256 47G v, Yazaner ant go7ii
Terciiman londan Uzun boylu,
ledi Y Mariya bt. Yuvan acik kasli, gok ~ Rus Dini
256 ATH \];e edi Yazaner e]r?tl gtf)'vli% k
rnam v. orta boylu ac1 ..
256 19C _ Kosatantin Elena bt. Torno kasl ela gozlii Dini
Rahime bt orta boylu,
El-hac Mehmed b. Abdullah ' acik kagl, kara ~ Zenci Dini
256 24D Yusuf ua gozlil__
. orta boylu,
Mehmed Celebi b. li{s(liurlrllehbt. acik kagli, kara  Zenci Dini
259 14D el-Hac Abdulkadir ua gozlii
orta boylu,
Hasan b. Abdullah  acuk kasl, kara  Giircii Dini
259 2F gozIii

Tarih ve Gelecek Dergisi, Nisan 2017, Cilt 3, Sayi 1




Tarih ve Gelecek Dergisi, Nisan 2017, Cilt 3, Say1 1 FI@1SLA\ VA E 237

Ingiliz orta boylu,
Bagtercemani Ana bt. Andreya acuk kasli, gok  Rus Dini
259 5D Yukagi v, Kriskov g6zI1ii
Amine Hanim bt. orta boylu,
Ahmed Pasa b. Hanim bt. Abdullah  acik kaslu, kara  Cerkez Dini
259 8G I\ilef}limeg b ggﬂ% | -
el-Hac Omer b. A orta boylu, a¢1 ..
259 23A  Sileyman Gilbay kasli, eld g6zIii Rus Dini
orta boylu,
Eleniye bt. Nikola  agik kasli, kara Dini
259 42F  Sahenv.ilya g167111'('1b :
e A alcak boylu,
Hadice bt. Cafer iﬁgﬁ?;hbt' acik kagli, sart  Cerkez Hizmet Sonucu
259 48F ella“}t g%ﬂiil
Osman Bese b. Fatima bt. ora boyil, . ..
Mehmed Abdullah acik kaslu, kara  Zenci Dini
250 53p e f— gozlil
orta boylu,
Anna bt. Ketii acik kagli, kara  Rus Hizmet Sonucu
259 S3E  Sultana bt. Sakar g6zIi
Orta boylu,
Kile bt. Kirkor catik kagli, kara Roman Dini
266 SE Antuan v. Hecaver g0zI{
Mahmud Reis b. Orta boylu acik  Rus ve
266 34D  Mehmed kagli, ela g6zlii  Arap
Orta boylu, .
Osman Reis b. Belkis bt. Abdullah  agik kagli, kara ~ Rus Dini
266 47B  Mehmed g0zl
orta boylu,
Kile bt. Kirdar acik kagli, kara ~ Ermeni Dini
266 SE zé\ﬁorlf\MHHCPider g?tﬂiti) | o
arraf Minval v. orta boylu, ac1 . .
266 688  Emmiva Enna bt. Esader Kasl, cla gézlii Ermeni Bes sene Hizmet
Panayete bt. orta boylu, R Dini
266 82D  Yani v. Hiristo Dimitri agik kasl us m
Siinbiil bt uzun boylu,
Meryem bt. Yusuf Abdull h. acik kagli, sar1 Rus Dini
267 39C b, Abdyllah ve esi ua ela gozlii
Emine 1bnt-1 Rahime bint-1 - Ummii’l veled
267 46D Abdullah Abdullah fmmu | vere
uzun boylu,
Emine bt. Abdullah  acik kagli, ala Glircii Dini
267 75D  Hasan b. Ahmed YA
Orta boylu,
El-hac Mehmed Yuvan v. Kaliyos acik kagli, sar1 Rus Dini
267 44A b Al ela gzl
Orta boylu,
Terciiman Maniyor Mariya bt. Maniko  agik kash, gok  Giircii Dini
270 83E  v. Mariyor ela gozlii
Stileyman b Uzun boylu,
Mehmet Efendi b. Ab dyll h ' acik kagli, gok  Giircii Dini
270 __85E f\")/[mﬁ:r 17 ua E:)]a g%z]ﬁl
ehmec Aga Gillbahar bt. ria boylu -y
b. Abdullah b. Abdullah acik kagli, kara Dini
270 Abdullah - o —
orta boylu ac1
El-hac Mehmed Xilgrellf Et' kagli, sar1 ela Rus Dini
270 51G b Alj b gozlii
“uzun boylu,
Minaki v. Menu acik kasl, kara Dini
270 Katerina bt. Covali glt')zlli(ib I
. . alcak boylu,
Kaniyye bt. Civali ﬁ%nvaiakl v catik kagli, ela Dini
270 1321 _v. Maranko nva g0zIii
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Hadice bt. Ummii giilsiim bt.  orta boylu, agik .
Abdullah Abdullah Kasly. ela 8zl Dini
272 47D b.Abdulmenan uia astl, ¢fa gozlu
orta boylu, agik
Ayaki v. Musir Uzre bt. Yevan kasly, sar1 ela Yahudi Musevi  Hizmet Sonucu
272 51C o6zIi
Orta boylu,
El-hac Mehmed Hasan b. Abdullah  acik kagli, sar1  Rus Dini
272 10F  agab. Cafer ela gozli
Siileyman b Uzun boylu,
Mehmed Celebi b. Ab dyll h ' agik kagli, ela Giircii Dini
272 13C__ Ahmed ua gozlij
Elhac Halil Mustafa b Orta boylu,
Kapudan b. El-hac Abdullah ' acik kagli, ela Giircli Dini
272 50A  Mehmed ua gozlif__
Kemareke bt. rta boylu, . ..
Yuvan agik kagli, kara  Giircii Dini
272 51D ishak Celebi uva gozlii
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Azerbaycan Atabeyleri Ildenizlilerin
Yikilisi

Fall of the Ildenizids Atabeys of Azerbaijan
OZET

Irak Selcuklular1 Devleti’nin i¢cinden ¢ikan ve bir bakima onun devami sayilabilecek
Atabey Ildeniz’in kurdugu Azerbaycan Atabeyligi, Biiyiik Selcuklu Devleti’nin yikilmasindan
sonra Bat1 Iran ve Kafkaslarda olusan boslugu doldurmustu. Bu devletin son hiikiimdar:
Atabey Ozbek, kendisinden 6énceki atabeyler kadar basarili bir yénetim ortaya koyamadi.
Bu basarisizliginda, sahsi eksikliklerinin yaninda bolgedeki bitmek tiikenmek bilmeyen ig
cekismelerin de rolii olmustu. Her seye ragmen tlkesini bir biitiin olarak ayakta tutmay
basarmis, ama Mogol istilasinin getirdigi yeni siyasi durum diger devletler gibi onu da
pencesine almakta gecikmemisti. Onun 1225 yilinda 6limi ile birlikte bir donem sona
ermis ve biitiin Ortadogu Mogol hakimiyetine girmisti.

Anahtar Kelimeler: Azerbaycan, Ildenizliler, Harezmsahlar Devleti, Giirciiler,
Mogollar.

ABSTRACT

The Atabey of Azerbaijan founded by Atabey Ildeniz was established from within the
Iraqi Seljuk Sultanate and it could be considered as this sultanate’s successor. This state
filled in the vacuum formed in Western Iran and Caucasia after the fall of the Seljuk Empire.
Atabey Ozbek, the last ruler of this state, could not rule the country as successfully as his
predecessors did. Alongside his own personal insufficiencies, the inner strife in the region
that never ended also contributed greatly for Atabey Ozbek’s failure. Despite everything,
he managed to keep his country undivided, but the new political situation brought by the
Mongol invasion also affected his state as happened to the other states. Following Atabey
Ozbek’s death in the year 1225, this period came to an end and the entire Middle East fell
under Mongol rule.
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Giris

1140’hyillarin baslarindan itibaren Irak Selguklulari Devleti’'nde adindan bahsettirmege
baslayan Azerbaycan Atabeyi ildeniz, 1160’da {ivey oglu Sultan Arslansah’1 tahta gecirdikten
sonratekbasina devletin hakimioldu.1175’de 61diigiizamana kadar Arslansah’in adina devleti
yonetti ve Azerbaycan’t kendisi ve ogullari icin merkez haline getirdi. Onun éliimiinden sonra
biiytik oglu Cihan Pehlivan, Arslansah’t 6ldirerek tahta oturttugu oglu Sultan II. Tugrul’'un
adina tilkeyi on yil boyunca istikrarl bir sekilde yonetti. Onun 1186’da 6lmesi ile birlikte
kardesi Kizil Arslan devleti kontrolii altina almak isteyince Sultan II. Tugrul ile arasi bozuldu.
Uzun savaslardan sonra II. Tugrul’u asfiye ederek kendisi Irak Selcuklular1 Devleti'nin basina
gecti ise de esi tarafindan zehirletilerek oldirildi. II. Tugrul tekrar saltanati eline gecirdi,
fakat o da 1194’de Harizmsahlar karsisinda yenilerek hem devletini hem de hayatini kaybetti.
Onun oltimi ile Irak Selguklular1 Devleti sona erdi.' Cihan Pehlivan'in oglu Atabey Ebubekir,
Azerbaycan’da kontrolii eline gecirdikten sonra 1211 yilinda 6ldiigli zamana kadar biitiin i¢
ve dis tehditleri ortadan kaldirarak belli bir istikrar ortami olusturdu ve basarili denebilecek
bir sekilde Azerbaycan Atabeyligi'ni yonetti.?

1. Atabey OzbeK’in Atabeyligin Basina Ge¢mesi

[rak Selguklulari Devleti'nin ¢okiisiinde 6nemli rol oynayan gulamliktan yetisme emirler,
1194’ten sonra bolgeyi ellerine gecirmis bulunan giiclii Harezmsahlarin taraflarina gegmisler,
kisa zamanda onlar1 da kendilerine benzeterek, birlikte yerli halki soymaga ve yagmalamaga
baslamiglardl. iran’da Bunlar yasanirken Azerbaycan Atabeyligi’ni yoneten Atabey
Ebubekir’in icki ve eglenceyle gecen atabeylik donemi 607/1210-11 tarihinde oliimiiyle
birlikte sona erince yénetimin basina kardesi Muzaffereddin Ozbek gecti.’> Kaynaklarimizda
onun atabeyliginin ilk yillarindaki faaliyetleri hakkinda fazla bilgi mevcut degilken, merkezi
otoritenin yok olmasi sebebiyle belli bir zamandir Irak-1 Acem’de komutanlar arasinda
yasanan hakimiyet miicadeleleri alevlenerek yayilmaya basladi.

2. i¢ Meseleler
a. Aydogmus’un Mengli'ye Yenilerek Bagdad’a Ka¢cmasi ve Oldiiriilmesi

[rak Selcuklular1 Devleti, 1120 yilinda Sultan Sancar tarafindan kuruldugu andan
itibaren gittikce artan bir sekilde gulam ve Tiirkmen beylerinden olusan komutanlarinin
baski ve tedhisine maruz kald1. Ozellikle 1152’de Sultan Mesud’un éliimii ile birlikte devlet
tamamen bu komutanlarin kontroliine girdi. Sultan Arslansah1 (1160-1176) tahta geciren
Azerbaycan atabeyi ildeniz, devleti tamamen kontroliine alarak 1175’te 61diigii ana kadar
yonetti. Onun Selguklu komutanlarini baski altinda tutmasi ve gerektiginde cezalandirmasi

1 Irak Selguklulart Devleti igin bkz. H. Kayhan, lrak Sel¢uklular: (514-590/1120-1194), Konya, 2001.

2 Azerbaycan Atabeyleri [ldenizliler hakkinda su arastirmaya bkz. H. Kayhan, “Azerbaycan Atabegleri [ldenizliler
(1141-1225)”, Yeni Tiirkiye 72, Kafkaslar Ozel Sayist — II, Ankara, 2015, 769-787.

3 Hamdullah Mustevfl Kazvini, Tarih-i Giizide, Nsr. E. G. Browne, I, London, 1910, I, 478; Fasth Ahmed Havafi,
Mucmel-i Fasihi, Ngr: Mahmud Ferruh, Meshed, 1339, II, 285; Yahya b. Abdullatif el-Huseyni el-Kazvini,
Kitdb-1 Lubbu’t-Tevdrih, Nsr. Seyyid Celaleddin Tehrani, Tahran, 1315 h.s.,124. Atabey Ebubekir zamaninda
Azerbaycan’daki siyasi gelismeler i¢in bkz. H. Kayhan, “Selguklularin yikilisindan sonra Irak ve Azerbaycan’in
durumu”, Belleten, LXX1/262 (Aralik 2007), 891-908.
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sonucu bu onbes yillik donemde merkezi otorite varligin1 giiclii bir sekle devam ettirdi.
Ildeniz’in éliimiinden sonra ogullar1 Atabey Pehlivan’in (1175-1186) onbir yillik, pesinden
de kardesi Atabey Kizil Arslan’in (1186-1191) bes yillik gii¢lii vesayet donemlerinde Irak
Selguklular1 Devletinin basinda Arslansah’in oglu II. Tugrul vardi. Bu Selguklu sultani ancak
son ¢ yilinda (1191-1194) atabeylerin baskisi olmadan gercek bir hiikiimdar gibi devleti
yonetebilmisti.

1194’te yasanan Harezmsah istilasi ile tehlike icine giren Bati iran (Irak-1 Acem-Cibal)
ve Azerbaycan’daki ildenizliler'in hakimiyeti Atabey Pehlivan’in oglu Ebubekir tarafindan
yeniden olusturulmaya calisilmis ise de bu atabeyin sahsiyetinden kaynaklanan zafiyetler
sebebiyle basariya ulasamamisti. Anlasildig1 kadariyla, Atabey Ozbek de bu konuda yeterli
olamayinca eski Selguklu komutanlar1 kontrolii ele gecirmeye baslamislardi. Bu ciimleden
olarak, Atabey Pehlivan'in adamlarini ¢evresine toplayan gulamlardan Mengli adindaki
komutan isyan ederek baska bir gulam Aydogmus’a ait sehirleri eline gec¢irdi (1211-1212).
Yenilen Aydogmus ailesiyle birlikte Bagdad’a kagmis ve halife siginmisti.*

Bu olaydan az sonra Mengli, oglu Muhammed’'i Bagdad’a yollayarak, halifenin ona
askeri yardimlarda bulunmasini 6nlemege ¢alisti. Muhammed, halife tarafindan gayet iyi
karsiland1 ve kendisine hil’atler giydirildikten sonra tipki Aydogmus’a yapildig1 gibi izzet
ve ikramlarda bulunuldu (Haziran 1212).°> Halife kendisine hil’atler giydirerek komutanlk
alameti olarak kos ve benzeri bando aletleriyle, ihtiya¢c duyacagi seyler vermisti. O, halife ile
vardiklar1 anlagsma uyarinca Kasim 1212 tarihinde Bagdad’'dan ayrilarak Hemedan’a gitmis
ve Yiva Tirkmenlerinin beyi Silleyman b. Tercem’in hakimiyeti altindaki yerlere giderek
onunla bulusup, kendisine gonderilecek askerleri beklemege baslamisti. Tam bu sirada halife
Siileyman b. Tercem'i komutanliktan azlederek, yerine onun kii¢iik kardesini tayin etmisti.
Herhalde bu azlin Aydogmus'un istegi dogrultusunda gerceklestigini sanan Siileyman,
Mengli’ye haber yollayarak onunla anlasmis ve Aydogmus’u yakalatarak éldirtiip, cesedini de
Mengli'ye gondermisti. Aydogmus’un 6liimii lizerine ¢evresinde bulunan adamlar: dagildilar.
Bu olay Bagdad’da duyuldugu zaman halife tiztilmiis ve hemen Mengli’ye bir mektup yazarak,
yaptiklarindan dolay1 onu kinamisti. Aydogmus’a ait biitlin sehirlere hakim olarak bir hayli
giiclenen Mengli, bu mektuba oldukg¢a kaba bir cevap vermisti.®

b. Mengli’nin Oldiiriilmesi ve Yerine Ogulmis’in’ Gegmesi

Aydogmus’un éldiiriilmesinden sonra Cibal bolgesinde prestiji bir hayli ylikselen Mengli,
arkadas: olan Atabey Ozbek’i de aldatmis ve onu tehdit eder duruma gelmisti. Mengli’nin
hilafet devletinin ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket etmemesi, dik baslilig1 ve kabalig1 halifenin
ona kars1 cephe almasina sebep olmustu. Bunun iizerine halife Atabey Ozbek’e bir mektup

4 Ibnu’l-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, ¢ev. A. Ozaydm, A. Agirakea, Islam Tarihi, Tonw1-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih
Terciimesi, Istanbul, 1987, XII, 253.

5 Ibnu’l-Esir, X1I, 256.

6 Tbnu’l-Esir, XII, 257.

7 Bu isim degisik sekillerde okunmaktadir. F. Stimer bu ismi yukarida belirttigimiz sekilde okumakta ve “sifa
bulmus, iyilesmis, iyi olmus” anlamlarin1 vermektedir (7iirk Devletleri Tarihinde Sahis Adlart, Istanbul, 1999,
11, 81-83). Kutadgu Bilig’de Ogalgufiili vardir ve “nazl, asil” anlamlarina gelmektedir (Nsr. R. R. Arat, Metin,

Ankara, 1979, 1, 77, 1426, 3395). Bu fiilden yola ¢ikarak Oglamis (asillesmis, nazlilagmis) ismini tiiretmek de
mimkiindiir
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yazarak, gittikce gliclenen bu Tirk komutaninin Azerbaycan i¢in bir tehdit oldugu yolunda
uyarida bulunarak onu Mengli’ye karsi kiskirtti ve kendisine yardimlarda bulunmayi vadetti.
Halife bununla da kalmayarak Alamut ve cevresindeki diger kalelere sahip olan Ismailiyye
mezhebi lideri Celaleddin’e haber gondererek, Atabey Ozbek’e yardim etmesini istedi.
Boylece Mengli'ye karsi aralarinda tgli bir ittifak olusturuldu. Varilan anlasmaya gore,
Mengli ortadan kaldirilacak ve topraklar taraflar arasinda paylastirilacakti. Bu sekilde bir
ittifak anlasmasi hazirlandiktan sonra halife biiyiik bir ordu hazirlatti ve komutanlarindan
Muzaffereddin Sungur komutasinda bélgeye yolladi. Halife miittefiklerin gili¢lerinin daha
da artmasi i¢in Erbil hakimi Muzaffereddin Gokbori’ye de haber yollayarak onu da yardima
cagird1 ve miittefik ordularinin basina gegmesini teklif etti. Gokbori, bu teklife sicak bakarak
askerleriyle birlikte birlesik orduya katilmisti. Ayrica Musul, Cezire ve Haleb boélgelerinin
askerleri de bu orduya katildilar. Béylece oldukea biiytik bir gii¢ haline gelen miittefik ordusu
Hemedan’a dogru harekete gecti. Durumdan haberdar olan Mengli, bu biiytik orduyla bas
edemeyecegini anlayarak askerleriyle daglara cekildi. Onu takip eden miittefikler bir miiddet
sonra yiyecek ve hayvan yemleri konusunda sikintiya diismeye basladilar. Fakat sigindigi
dagin zirvelerinde onlarin yiyecek ve erzaklarinin tiikenmesini bekleyecek yerde bir taktik
hatas1 yapan Mengli asagiya inerek Atabey Ozbek’e karsi saldiriya gecti. Fazla direnemeyen
Ozbek yenildi, fakat Mengli durumdan istifade edecek yerde tekrar dagin zirvelerine dogru
geri cekildi. Ertesi glin tekrar saldiriya gecti ise de oldukga cetin gecen bir savastan sonra
yenildi ve tekrar dagin zirvelerine ¢ekildi. Bir miiddet sonra da bir deveye binerek yaninda
kiicik bir gurup askeriyle birlikte firar etti. Bassiz kalan askerleri ise ¢evreye dagildi ve
yakalanarak esir edildi. Savastan sonra Mengli'ye ait sehirler yapilan anlasma geregince
taraflar arasinda paylastirildi. Kendisinin payina diisen sehirleri, kardesinin azath kolesi
Ogulmis’in yonetimine birakan Ozbek, daha sonra Azerbaycan’a geri déndii (1215-1216).8

3. D1s Meseleler
a. Mogollarla iliskiler

Cengiz Han'in ordular1 Asya’da biiylik basarilar kazanip bir sel gibi oniine gelen her
seyi yakip yikarak ilerlerken en son 1220’de Islam diinyasinin setti Harezmsahlar Devleti’nin
ordularini yenilgiye ugratarak iran’a girmislerdi. Rey’e kadar ilerlemisler, burayi ele gecirip
tahrip ettikten sonra Harezmsah Muhammed’in pesinden Hemedan’a yonelmislerdi. Bu
sehrin halkinin Rey’in akibetine ugramamak icin aman istemeleri, paralar ve hediyeler takdim
etmeleritlizerine Mogollar burayi tahrip etmekten vazgecip Zencan’ayonelmis, burayi datahrip
ettikten sonra Kazvin'e yiirimuslerdi. Bu sehrin halkinin biiytik bir direnis gostererek, uzun
sure sehirlerini savunmalarina ragmen burasi da Mogollar tarafindan ele gecirildi ve tahrip
olmaktan kurtulamadi. Bu sirada kis mevsimi siddetli kar yagisi ve sogukla birlikte bastirdigi
icin Mogollar Cibal harekatini ertelemek zorunda kalmislar, buradan daha 1lik bir bélge olan
Azerbaycan’a yonelmislerdi. Etrafi yakip, yikarak ve yagmalayarak bassehir Tebriz onlerine

8 Ibnuw’l-Esir, XII, 262-263; Cuveyni, Tdrih-i Cihan Gusa, gev. M. Oztiirk, Ankara, 1988, I, 561; V. Minorsky,
“Ozbek”, 1A, Istanbul, Y41£ 11X, 489. Bu olayin 511/1214-15 yilinda cereyan ettigini belirten Cuveyni, Ozbek
ve yaninda misafir olarak bulunan Celadleddin’in Mengli’nin Irak’tan uzaklastirilmasi konusunda halifeye ve
Suriye’deki Tiirk meliklerine mektuplar yazdiklarindan bahsetmektedir. Ortak diisman hiiviyetindeki Mengli’nin
ortadan kaldirilmasi i¢in taraflar arasinda karsilikli mektuplagsmalar olmustur. Halife Nasir Lidinillah, bu amagla
Evhadeddin-i Kirmani’yi elgi olarak bir mektupla birlikte Atabeg Ozbek’e gondermisti (Bkz. Mendkib-name-i
Seyh Evhadeddin-i Kirmani, Haz. 1. H. Mercan, Erciyes Un. Sos. Bil. Ens. Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Kayseri, 1990, 158-161).
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kadar gelmislerdi. Atabey Ozbek, Mogollara kars1 koyma yerine, ara vermeksizin eglencelerine
devam etmis ve onlara mal, erzak, hayvanlar ve yiyecekler yollayarak aman dilemisti. Bir an
evvel sicak deniz sahiline inerek kis1 burada gegirmekten baska bir diisiinceleri olmayan
Mogollar yollarina devam etmisler ve Giircistan’a girip on bin kisilik bir glircii ordusunu
bozguna ugratmislardi. Yenilgiye ugrayan Giircller, durumun ciddiyetini kavrayarak,
Atabey Ozbek’e haber yollayip Mogollara kars: ittifak olusturmay teklif etmislerdi. Teklifi
olumlu bulan Ozbek, kis mevsiminin bitmesiyle birlikte giiclerini birlestirerek Mogollara
kars1 harekete gecmek tlizere Gilirciilerle bir anlasma imzalamisti. Ayrica Ahlat ve el-Cezire
hakimi Eyyibi meliki Esref’e de haber yollayarak bu ittifaka katilmasini istediler. Onlarin
tahminlerine gore Mogollar biitiin kis boyunca yerlerinden ayrilmayip, harekete gegcmek icin
bahar1 bekleyeceklerdi. Onlarin bu tahminleri gerceklesmedi, zira Mogollar hemen Giirciiler
lizerine yiiriidiiler. Bu arada Atabey Ozbek’in memliklarindan Akkus adinda bir komutan
Cibal ve ¢evresindeki bolgelerden topladigr askerlerle birlikte Mogollara katildi. Mogollar,
Komutan Akkus onciiliiglinde her tarafi yakip-yikarak Tiflis yakinlarina kadar geldiler. Burada
Akkus’'un komutasindaki Mogol onciileriyle Giirciiler arasinda siddetli bir savas oldu ve
yenilen Gurctiler kactilar (Ocak 1221). Bunun tizerine Mogollar biitiin Giircistan’t yagmalayip,
her tarafi tahrip ettiler. Giircistan’in son derece sarp ve daracik gecitlerden meydana gelmesi
onlarin burada kalmalarini ve savasmalarini giiclestirmisti. Bu yiizden 618 yili baslarinda
(Subat-Mart 1221) buray1 tek ederek Tebriz’e yoneldiler.’

Tebriz halki Mogollara degerli esyalar, erzak, kumaslar ve atlar vererek sehre
dokunmalar1 6nlendi. Buradan Meraga'ya yonelip, Ruvindiz kalesinde ikamet eden bir kadin
naibe tarafindan yonetilen bu sehri kusatarak ele gecirdiler (30 Mart 1221). Kendilerine
direnen halki kilictan gecirip, sehritahrip ettikten sonra Erbil’e dogru hareketettiler. Budurum
karsisinda Erbil hakimi Atabey Gokborii hemen gerekli tedbirleri almaga bagsladi. Bu arada
halifeden de kendisine yardimci kuvvetler gonderildi Dakiika’da ordusunu toplayan Gokborti,
Mogollarin lizerine gitmekten ¢cekindi. Zaten Mogollar da Miisliiman askerlerinin kendilerine
kars1 harekete gecmek tizere toplandiklarini haber almislar ve daha ileriye gitmekten ¢ekinip,
geriye donerek Hemedan tlizerine yonelmislerdi. Burada kendi adlarina sehri yoneten bir
sahneleri bulunuyor ve bunun denetiminde halki soyup sogana ¢eviriyorlardi. Mogol ordusu
sehir yakinlarinda konakladiktan sonra bu sahneye haber gondererek kendileri adina
halktan para, mal ve elbise toplamasini istediler. Hemedan halki artik verecek higbir seyleri
kalmadig1 icin Mogollarin bu istegine karsi geldiler. Bunun uizerine sehri kusatan Mogol
ordusu sehre saldirinca halk kendisini savundu. Yerli milislerin hurug¢ hareketleri sonucunda
oldukca zayiat veren Mogollar Agustos-Eyliil 1221 tarihinde sehre girdiler. Sehirde bulunan
biitiin Miisliiman halk kiligtan gecirildi ve sehir atese verilerek bastan sona yakildi. Buradan
Azerbaycan Atabeyligi topraklarina yoneldiler.!

Mogollarin Azerbaycan Atabeyligi topraklarina girdikten sonra ugradiklar ilk sehir
Erdebil oldu. Buray1 ele gecirdikten sonra halkini kilictan gecirip, sehrin biiytik bir kismini
harebeye cevirdiler. Buradan Tebriz lizerine yiirudiler. Onlar ulasmadan 6nce Atabey
Ozbek ailesini Hoy taraflarina gonderip, kendisi de Nahgivan'a gitmek suretiyle baskentini
kaderiyle bas basa birakmisti. Sahipsiz kalan sehrin yonetimi Semseddin et-Tugral adindaki
bir komutanin eline ge¢misti. Tugrai, halki 6rgiitleyerek, onlardan milisler olusturdu. Surlari

9 Ibnu’l-Esir, XII, 332-334, 336.
10 ibnu’l-Esir, XII, 336-341.
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giiclendirdi ve halkin maneviyatin1 giiclendirerek sehri savunmaya calisti. Mogollar sehre
saldirmadan 6nce halktan degerli mallar ve esyalaristediler. Taraflar arasinda 6denecek miktar
yonlinde anlasma saglaninca alacaklarini alip sehre dokunmadan Sarav tarafina yoneldiler.
Buray: ele gecirip, yagmaladiktan sonra halkinin biiytik bir kismini kilictan gecirip Arran
bolgesine hareket ettiler. Burada ilkin Beylekan ele gecirildi ve ayni koti akibete ugratildi
(Ekim-Kasim 1221). Arran’da bulunan biitiin kii¢iiklii biiytiklii yerler ayni tahribata ugradilar.
Mogollar bolgenin en biiytik ve miistahkem sehri olan Gence’ye yoneldiler. Buray: saldirarak
kolayca ele geciremeyeceklerini gordiikleri i¢in sehrin sakinleriyle anlasarak kararlastirilan
miktarda para ve mal karsiliginda sehre dokunmadan komsu Giircistan topraklarina girdiler.
Biitlin Giircistan ve pesinden Sirvansahlar tilkesi de ayn1 kotii akibete ugratildi.*

Ulkeleri Mogollar tarafindan isgal edilen Kipcaklardan biiyiik bir gurup Sirvansahlar
tilkesine girerek Derbend’e kadar gelmis ve buranin komutani Resid’e bir mektup yollayarak
durumlarini arz edip, kendilerine gorev verilmesi karsiliginda bolgeye yerlesmek istediklerini
bildirmislerdi. Resid, onlara giivenmedigi icin tekliflerini reddetmisti. Fakat onlar gidecek
yerleri olmadigi icin bolgeyi terk etmeyip, sonunda hile ile sehri ele gecirmisler, Resid ise son
anda ka¢gmay1 basarmisti. Kipcaklar Derbend’i ele gecirdikten sonra ilk is olarak Giircistan
topraklarinagiripKiblekalesinikusatmislardi.Resid,bolgedenayrilmayiponlarinhareketlerini
gozetledigi icin Kipcaklarin sehirden ayrilmalarindan sonra Derbend kalesine girmis ve ele
gecirmisti. Bunun tizerine Kipg¢aklarin bir kismi Azerbaycan Atabeyligi’'ne ait Arran bolgesine
girdiler. Gence Komutan1 Kiishare onlarla temasa gecerek, Atabey Ozbek’in hizmetinde
kalmak sartiyla bolgeye yerlesmelerine miisaade etmisti. Durum Ozbek’e bildirilmis ve onun
da onayi ile Kipcaklar Gircistan sinirinda bulunan Galakun Dag1 yakinlarina getirtilerek
burada konaklamalari saglandiktan sonra beylerine hil’atler gonderilmisti. Kipgaklarin
Arran’a yerlestirilmeleri Giirciileri bir hayli endiselendirmis ve askerlerini toparlayarak
bunlarin tizerine bir baskin yapmak tizere hazirlanmaya baslamislardi. Durumdan haberdar
olan Kishare, Kipgcaklar1 uyardi ve onlarin ileri gelen beylerinden birisinin komutasinda bir
birligi Glirciilerin iizerine sevk ederek onlar1 agir bir yenilgiye ugratti.

Kipcak beylerinden bir bagkasi, arkadasinin kazandig1 zaferi tekrarlamak amaciyla
Kishare’den izin almaksizin Giircistan topraklarina girdi ve Gilirciilerin ani bir baskini
sonrasinda maglup olarak geriye dondi. Bunun tizerine Kipcaklar Kishare'ye basvurarak,
intikamlarinin alinmasi1 i¢in kendilerine askerleriyle birlikte yardimda bulunmasini
istemislerse de, o bunu kabul etmemisti. Daha sonra taraflar arasinda bir gerginlik yasanmis
ve Kipcaklar bulunduklari yeri terk ederek Sirvansahlarin arazisine ¢ekilmislerdi. Burada da
tutunamayan bu Kipgak gurubu, cevreden yapilan saldirilar sonucunda perisan olmuslardi.'?

Dogudan gelen Mogol ordulari Rey sehrine saldirip, tahrip ettikten sonra Save, Kasan ve
Kum sehirlerini de ayni akibete ugratti. Buradan Cibal’e gegen Mogollar daha 6nceki saldiridan
sonra yaralarini sarmaga ¢alisan Hemedan halkina saldirdilar. Burayi ikinci bir defa tahrip ve
kiyima tabi tuttuktan sonra Rey’de ellerinden kacarak Azerbaycan’a siginmis olan Harezmli
bir gurup askerin pesinden Tebriz'e kadar geldiler ve Atabey Ozbek’e haber gondererek bu

11 Ibnu’l-Esir, XII, 341-344.Yakat, 618/1121-22°deki bu kusatmada, Tebriz halkinin Mogollara kurtuluslar:
karsilig1 olarak siyababai,sekalaton ve Hatai atlas, Tebriz’de iiretilmeyen doguya ve batiya ait dokumalar verdigi
belirtilir (Yakat, 11, 15).

12 Ibnu’l-Esir, XII, 366-371.
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askerleri kendilerine teslim etmesini, aksi halde sehre saldiracaklarini bildirdiler. Sayilar
yaklasik Ui¢ bin ath civarinda olan bu Mogol ordusunun birkac¢ kat1 askeri gilice sahip olan
Ozbek, onlarla savasa cesaret edemedigi icin sayilar alt1 bine ulasan Harezmli askerlere
saldirarak onlarin ¢ogunu olduriip, baslarin1 zengin hediyelerle birlikte Mogollara sundu.
Boylece sakinlesen Mogollar Tebriz'e saldirmaktan vazgecerek Horasan'a geri dondiiler
(1224).13

b. Giirciilerle iliskiler

Giirct Krali IV. David (1089-1125), Kafkaslarda ele gecirdigi yerleri elinde tutabilmek
ve daha fazla toprak alabilmek icin yeterli glice sahip olmadigin1 goriip, kalabalik ve oldukca
savascl olan Kipcak Tiirklerinden faydalanmaya karar vermisti. Kendisi, daha onceden,
Kipcak basbuglarinin en giicliilerinden birisi olan Sara Han'in oglu Atrak’in giizelligi dillere
destan olan kizi Guran-Duht ile evlenmis ve onlarla akrabalik kurmustu. Buna giivenerek,
kayinpederine bir el¢i gonderip, ona ve emrindeki biitiin Kipgaklara yardim etmegi ve
ittifak kurmay1 6nermisti. Bu sirada, Rus Knezi Vladimir Monomah (1113-1125) tarafindan
baskiya alinmis olan Atrak, damadinin bu teklifini kabul ederek, emrindeki biitiin Don-Kuban
Kipcaklariyla birlikte Giircistan’a gitti. Kral, Giircistan’in en iyi bolgelerine yerlestirdigi bu
Kipcaklardan, 40 bin stivarilik seckin bir ordu ve ayrica 5 bin Kisilik hassa ordusu olusturdu.'*
Kral David’'in komutasinda birlesen Giircii ve Kipgcak kuvvetleri, Tiirklere karsi savas ve
istilalara giriserek biiyiik basarilar kazanmislardi. Giircii-Kipgak saldirilari biitiin XII. yiizyil
boyunca ve XIII. yiizyilin ilk ceyreginde de devam etmis, bunlar Azerbaycan, Arrana, Sirvan,
Dogu Anadolu ve Irak-1 Acem’e kadar akinlar yapip, korku ve dehset sagmislardi.

Mogollarin saldirilari sonucunda bir hayli zarar goren Arran bodlgesindeki Beylekan
sehri, cevreye dagilan halkinin geriye donmesinden sonra yeniden onarilmisti. Onlarin bu
mesguliyetlerinden istifade eden Giirciiler ani bir saldiri ile sehre girdiler ve ele gecirdiler.
Mogollarin yarim biraktigi isi tamamladilar ve halkin tamamini kiligtan gecirip, sehri tahrip
ettiler (Ekim-Kasim 1122). Biitiin bu isler olurken Atabey Ozbek Tebriz’de zevk ve eglenceyle
dolu giinler gecirmekte, olaylara seyirci kalmaktaydi.'®

Anonim Giircii Vekayi-nadmesi’'nin belirttigine gore, Giircii Krali IV. Giorgi (1212-1223),
Gencelilerin kendi hakimiyetine karsi1 ayaklanarak, 6dedikleri yillik vergiyi kesmeleri izerine
bizzat buraya bir sefer diizenleyerek, halkini itaate mecbur etti.'®

Anlasildig1 kadariyla, Gence halki IV. Giorgi'nin 6liimiinden bir miiddet sonra tekrar
ayaklanmislardi. Bunun {iizerine, Girciler 1225 yilinda bir sefer yaparak sehri tekrar
kusattilar. Gence olduk¢ca miistahkem bir kaleye sahipti ve halki Giirciilerle yapilan uzun
siireli savaslar neticesinde oldukga tecriibe kazanmis oldugundan, bu ani Giircii hiicumunu
yaptiklar: ¢ikis hareketleriyle basarisizliga ugrattilar. Sehri ele gecirmenin ve Gence halki ile

¢/L9/-8SP¢ :NSSI-3

13 Ibnu’l-Esir, XII, 379-380; Eb(’1-Fida, KitAbu 'I-Muhtasar fi Ahbari’l-Beser, Istanbul, 1286, 11, 230.
14 H. Kayhan, Irak Sel¢uklulari, 82 vd.
15 Ibnu’l-Esir 1987, X1I, 371.

16 Anonim Giircli Vekayi-namesi, ¢ev. H. D. Andreasyan, Giircistan Tarihi (Eski Caglardan 1212 Yilina Kadar),
Ankara, 2003, 426.

Journal of History and Future, April 2017, Volume 3, Issue 1 DERGI




21 Journal of History and Future, April 2017, Volume 3, Issue 1

savasmanin imkansiz oldugunu goren Giirciiler, agir zayiatlar vererek geri cekildiler.!”

Gence yenilgisinden sonra Giirciiler daha biiyiik bir ordu ile Azerbaycan’a saldirdilar.
Amaglan Atabey OzbeK'in elinde bulunan biitiin sehirleri ele gecirmekti. Birer Kisilik sira
halinde gecilebilecek kadar dar olan bir dag gecidinden gegerken, daha 6nceden burada pusu
kurmus bulunan Atabey Ozbek’in askerlerinin ani saldirisi ile Giircii ordusu bozguna ugratildi.
Bunlarinbiiytikbir kismibu gecitte telefoldular. Ancak ok azbiraskerkacip, caninikurtarabildi
(1225). Bu biiyiik yenilgi Giirciilere oldukca dokunmus ve Tirkleri Azerbaycan’dan kovmak
icin daha ciddi bir sekilde hazirlanmaga baslamislardi. Tam bu siralarda Mogollarin 6niinden
kacan Harezmsah Celaleddin Mengiiberti'nin ordusuyla Meraga’ya ulastig1 haberinin gelmesi
lizerine biiyiik bir tehlikenin kapilarina dayanmis oldugunu géren Giirciiler, Atabey Ozbek’e
haber gondererek Harezmsahlara karsi koyabilmek icin gli¢lerini birlestirmegi teklif ettiler.
Ancak durumdan haberi olan Harezmsah, taraflar arasinda bir ittifak anlagsmasi yapilmadan
once bolgeye vararak, taraflarla tek tek hesaplasmayi ¢ikarlarina daha uygun buldu.'®

c. Harezmsahlarla iliskiler

Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu’nun yikilmasindan sonra onun biraktigi boslugu
doldurmak i¢gin ¢aba sarfeden Harezmsahlar Devleti, bu emeline ulasabilmek i¢in bir yandan
daginik Tirkmen guruplari, Tiirk beyleri ve emirleriyle ugrasirken, bir yandan da Atabey
Ildeniz ve oglu Atabey Pehlivan'in kuvvetli yonetimi altinda hayatini devam ettiren Irak
Selguklular1 Devleti ile nilifuz miicadelesi yapiyordu. Atabey Kizil Arslan’in kontrolsiiz ve
bilingsiz politikalar1®® gii¢c dengesinin Harezmsahlar Devleti lehine degismesine sebep oldu ve
sonugta 1194’de Irak Selcuklulari Devleti ortadan kalkti. Irak Selcuklular1 Devletinin merkezi
Bat1 Iran’a (Cibal) hakim olan Harezmsahlar, burada kontrolu saglamada basarili olamadilar.
Bolge Harezmsah ve Selguklu komutanlari ile Ortadogu’da uzun bir siiredir kaybettigi siyasi
hakimiyeti tekrar kurmak icin miicadele eden Abbasi Halifelerinin nifuz miicadelelerine
sahne oldu.

Boyle bir siyasi istikrarsizligin hiikiim siirdiigiic donemde komutanlardan Ogulmis
Cibal’de Harezmsahlar Devleti adina hutbe okutmaktaydi. Onun Batiniler tarafindan
oldirilmesinden sonra bu bdlgenin denetimini elinden kacirmak istemeyen Harezmsah
Muhammed, hemen bir ordu hazirlayarak bu bolgeyi ele gecirmek icin harekete gecti. Once
Rey sehrine gelerek burayi ele gecirdi. Ogulmis'in 6liim haberi sadece Harezmsah'i degil, ayni
zamanda Fars Atabeyleri Salgurlularin hiikiimdar1 Sa’d b. Dekle’yi de harekete gecirmisti.
Tamamen korumasiz kalan bu bélgeyi kontrol altina almak icin ordusuyla sefere ¢ikan
Sa'd, ilkin Isfahan’1 itaat altina ald1 ve buradan Rey iizerine yiiriidii. Sehre yaklastig1 sirada
Harezmsah Muhammed’in 6ncii birlikleriyle karsilasti ve bunlar1 bélgedeki milis kuvvetler
sandig1 i¢in savasa tutustu. Ardindan da sultanin ordusuyla karsilasti ve yenilerek teslim oldu.
Harezmsah Muhammed onu bagisladi, kendisine itaat edecegine dair yemin aldiktan sonra
onunla elindeki topraklarin bir kismini kendisine birakmasini saglayacak anlasma yapti. Bu
anlasmanin sartlarinin yerine getirilmesi i¢in de yanina bir miktar asker vererek tlkesine
gonderdi. Sa’'d, Fars’a dondiigii zaman bir stirprizle karsilasmis ve biiyiik oglunun yonetimi

17 bnu’l-Esir, XII, 385.
18 Tbnu’l-Esir, XII, 391.
19 Bu konuda bkz. H. Kayhan, lrak Sel¢uklulari, 293-307.
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eline gecirdigini gormiistii. Bunun tizerine ogluyla miicadeleye giriserek tekrar yonetimi eline
gecirmis ve Harezmsahlar adina hutbe okutmaga baslamisti. Boylece Salgurlularin Cibal’de
hakimiyet kurmasin1 dnleyen Harezmsah Muhammed, Rey’den sonra Save'ye yiiriidii ve
burayi da ele gecirdi. [leri harekata devam ederek Kazvin, Zencan, Ebher, Hemedan, isfahan,
Kum ve Kasan't ayni sekilde ele gecirdi ve komutanlarina ikta etti. Cuveyni’'nin anlattifina
gore, Atabey Ozbek de Cibal bolgesini eline gecirmek icin biiyiik bir istek duymaktaydi. Bu
karisiklik doneminden istifade ederek bir ordu ile Hemedan iizerine yiirtimis, fakat kisa
siiren bir savas sonucunda Harezmsah'in dnciilerine yenilerek geri ¢ekilmisti.?® Azerbaycan
sinirina dayanan Harezm tehlikesinin kuvvet yoluyla ortadan kaldirilmasinin imkansizligini
goren Atabey Ozbek, Sultan Muhammed ile bir anlasma yaparak Harezmsahlar Devleti’nin
hakimiyetini kabul etmek zorunda kald1 (1217-1218).%*

1220’de Mogollara yenildikten sonra bir miiddet miicadele ederek batiya dogru ¢ekilen
Harezmsah Muhammed’in oglu Celaleddin Mengiiberti'nin Azerbaycan sinirina yaklagmasi
lizerine gelen tehdidin biiytikliigiinii géren Atabey Ozbek hemen harekete gecti. Gelen
Harezmsh ordusunu durduramayacagini gordiigii i¢in elgi gondererek sultana tabi olacagini
beyan edip, bunun gerekleri olarak hutbe ve onun adini anip, her y1l diizenli vergi vermegi
vadetti. Bunu kabul etmeyen sultan Azerbaycan’a girerek Meraga'y: ele gecirdi ve buraya
yerlesti. Ancak bu sirada iivey kardesi Giyaseddin'in dayisi Yigan Tayisi’'nin isyan ederek
Mengiiberti'nin Meraga’ya varmasindan iki giin 6nce Hemedan’a gidip sehri ele gecirdiginin
haberi gelmisti. Yigan Tayisi, bes bin siivariden olusan bir orduyla Azerbaycan’a girmis
ve her tarafi yagmaladiktan sonra kisi gecirmek tizere ilik iklime sahip Arran’a gitmisti.
Baharla birlikte Halife Nasir Lidinillah’'in kendisine yolladigi bir mektupla Hemedan ve
cevresini kendisine ikta ettigini bildirip, oraya gitmesini istemesi lizerine buraya hareket
etti. Hemedan'a giderken yolunun uzerinde bulunan Azerbaycan sehirlerine saldirarak
ikinci defa yagmaladi. Sultan Celaleddin durumdan haberdar olunca siiratle Yigan Tayisi'nin
pesine diistii ve geceleyin onun karargahina ulastiktan sonra kusatma altina aldi. Yigan Tayis;,
sabahleyin sultani karsisinda goriince esini gondererek ondan aman diledi. Onu affeden
Sultan Celadleddin, askerlerini kendi ordusuna katt1 ve kendisini askersiz birakti. Bu islerin
halledilmesinden sonra Meraga’ya geri dondii (1225).%

Bu sirada Atabey Ozbek, Sultan Celaleddin’in korkusundan Tebriz’den ayrilip Gence’ye
gitti. Bunun iizerine Sultan Celadleddin, sehre dokunmayacagina s6z verince Tebriz halki
kendisine itaat ettiler ve Harezm ordusunun biitiin ihtiya¢lari para karsiligi1 buranin halkindan
tedarik edilmege baslandi. Sultan, daha sonra buraya kendi adina sehri idare etmesi icin
bir sahne gonderdi. Halkin bu sahneden sikayetlerde bulunmasi {lizerine, onun gereksiz
isteklerinin yerine getirilmemesini emretti. Bir miiddet sonra da gelip sehri kusatti1 ve bes
glinliik bir miicadeleden sonra sehre girip, kendisiyle miicadele eden halka aman verdi Ayrica

20 Cuveyni, I1, 312.

21 Ibnu’l-Esir, XII, 272-274; Cuveyni, 11, 312; Vassaf el-Hazre, Tarih-i Vassdf el-Hazre, Nsr. M. Mehdi, Tahran,
1338 hs.,153; Kad1 Beyzavi, Nizdmu ’t-Tevarih, Nsr. B. Mirza Kerimi, Tehran, 1313/1934 hs., 87.

22 Ibnuw’l-Esir, X11, 391-392; Nesevi, Siretu’s-Sultan Celdleddin Mengiibirti, Nsr. H. A. Hamdi, Kahire, 1953, 194-
196; A. Tanerl Celaleddm Harezmsah ve Zamani, Ankara, 1977, 38; H. Alyari, Azerbaycan Atabeylerl lldeniz
Ogullan (1146-1225), (1.U. Ed. Fak. Basilmamis Doktora Tez1) Istanbul 1966, 108. Nesevi’ye gore, Celaleddin
Harezmsah’in kardesi GiyaseddinPirsah’t bertaraf ederek saltanati cle gecirmesi lizerine, Pirsah’mn dayisi
YiganTayis1 Azerbaycan’a gekilip, miicadeleyi buradan siirdiirmege karar vermisti. Bu amagla Atabeg Ozbek
ile ittifak kurmus ve birlikte CelaleddinHarezmsah’a karst harekete ge¢mislerdi. Yigan Tayisi’nin gayelerinden
birisi de Celaleddin’in bos biraktig1 Irak’1 ele gegirmekti.
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halkin istekleri dogrultusunda Hoy sehri ve cevresine dokunulmamasini emretti (25 Temmuz
1225). Kendisini birakip kacan kocasi Atabey Ozbek’e ¢ok kirilan inan¢ Hatun, Celaleddin
Harezmsah'in artik durdurulamayacagini da anlamis oldugundan, ona bir el¢i yollayarak
kocasiyla olan nikahinin diistiigiinii, bu ylizden artik serbest oldugunu beyan edip kendisiyle
evlenmek istedigini bildirdi. Bunun tizerine Celaleddin ona bir nisan yuzigu yollayarak, bu
teklifini kabul etti. Daha sonra yanina bir miktar asker katarak onu Hoy sehrine génderdi.
Sultan Celaleddin, Tebriz cevresindeki sehirleri de kendisine bagladiktan sonra Giircistan
lizerine yiradu.”

O Giircistan’da miicadele ederken, Tebriz’de veziri Serefii’l-Miilk’li yerine vekil olarak
birakmisti. Bolgenin ileri gelen sahsiyetlerinden olan Semseddin et-Tugrai ile Tebriz reisi
ve bunlarin etrafinda toplanan diger ileri gelen kisiler Sultan Celdleddin’e karsi isyan etme
konusunda bir ittifak meydana getirmislerdi. Planlari suydu: Celaleddin Giircistan’da mesgul
iken Atabey Ozbek’i davet edecekler, bunu isiten sultan hemen geri dénecek, bu sirada
miicadele ettigi Glirciiler ise onun pesinden gelecekler ve boylece Harezmsah Azerbaycan
Atabeyligi ve Giirci kuvvetleri karsisinda dayanamayarak yenilecek ve bolgeyi terk edecekti.
Celaleddin Harezmsah durumdan haberdar olduktan sonra gonderdigi adamlar vasitasiyla
vezirine durumu anlatmisti. Celaleddin bu haberi ¢ok gizli tutmus, fakat Giirciilere karsi
yapmay1 diisiindigii miicadeleyi ertelemeyerek, onlari yenilgiye ugrattiktan sonraadamlarina
durumu anlatip, Glrcistan icerisindeki fetihlerine devam etmelerini emretmisti. Fethedilen
yerler ile ele gecirilecek diger biitlin topraklar1 kardesi Giyaseddin’e ikta edip, kendisi de
Tebriz’e geri donmiis, isyancilarin elebaslarini yakalatip idam ettirmisti. Boylece bu isyan
girisimi daha baslamadan bastirilmis, Celaleddin Harezmsah'in Azerbaycan’daki hakimiyeti
pekistirilmis oluyordu. Celaleddin Harezmsgah, bu olaydan sonra Nahcivan'da Inan¢ Hatun
ile evlendi. Bir miiddet sonra Ozbek’in sigindig1 Gence iizerine bir ordu génderdi ve sehrin
dis kalesini ele gecirdi. Atabey Ozbek i¢ kaleye kapandi. O burada iken, Harezmsahin
askerlerinin dis kalede bulunan halkin evlerini ve mallarini yagmalamalari tizerine Sultan
Celaleddin’e bir mektup gondererek durumu sikayet etti ve bunun énlenmesini istedi. Bunun
tzerine Celaleddin Harezmsah, Gence’yi ve ¢evresini saldirilardan korumak i¢in bir miifreze
gorevlendirdi (1225).%

d. Musul Atabeyligi le iliskiler

Imadeddin Zengi’'nin Irak Selcuklular1 Devletinin gulAm komutanlarindan birisi iken
1127’de tayin edildigi Musul’da kurdugu Atabeylik, XII. ylizyil boyunca Hacli devletleri ile
yaptig1 miicadeleler ve Yakin-dogu’daki siyasi iliskilerde adindan sik¢a bahsettirmisti. Her ne
kadar 1174’te Nureddin Mahmud’un 6liimii ile birlikte hakimiyet Salaheddin Eyy{ibi'nin eline

23 Ibnu’l-Esir, XII, 392-394; Cuveym I1, 352; Nesevi, 196; Sibt ibnu’l-Cevzi, Mir atu z-Zeman fi Térihi’l-A ’yan,
Haydarabad, 1951- 52,10, 632 Ebt 1F1da II 231, Zehebl Tarihu’l-Islam ve Vefayatu'l-Mesdhirve 'I-A’lam, Nsr.
Omer Abdusselam Tedmur1 Beyrut, 1998 621-630 Yillarmi ihtiva Eden Cild, 9-10; Devletsah Semerkand1
Tezkire-i Devletsah, ¢ev. N. Lugal 4 cild, Istanbul 1990, 1, 237; A. Taneri, Celdleddin Harezmsah ve Zamani,
Ankara, 1977, 43; V. Minorsky, “Tebriz”, IA, Istanbul 1988 XII/2 85. Devletsah Bati Iran’da yagayan halkin
Mogol Zulmiinden biktiklari icin Harezmsah Celaleddin’i bir kurtarici gibi karsiladiklarindan ve sehirlerinde
bulunan Mogol memurlarimi o6ldiirdiiklerinden bahsetmekte, dolayisiyla de halkin duygularina terciiman
olmaktadir.

24 Tbnu’l-Esir, X1I, 396-398; Cuveyni, I, 353; Nesevi, 196-207; Ibnuw’l-Adim, Zubdetu’I-Haleb min Tarihi Haleb,
Nsr. S. Dahhan, Dimask, 1954, III, 202; EbG’1-Fida, II, 231; Zehebi, 10; H. Alyari 1966, 111-112. Cuveyni,
Celéleddin Harezmgah’in Nahcivan’da evlendigini yazarken, Nesevi ise bunun Hoy’da gerceklestigini ve sultanin
karisina buray1, Selmas ve Urmiye’yiikta ettigini yazmaktadir.
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gecmis ise de, bu atabeylik Kuzey Irak’ta varligin1 devam ettirmisti. Musul Atabeyi . Nureddin
Arslansah’in oglu Imadeddin Zengi, devletin idaresini naib sifatiyla elinde bulunduran
vezir Bedreddin Liili'niin baskisindan kacgarak Azerbaycan’a gelmis ve Atabey Ozbek’in
himayesine girmisti. Bunun icin de kendi hakimiyetinde bulunan topraklardan bir kismini
OzbeK’e vererek, bir miiddet onun yaninda kaldi. Bu sirada onun yoklugundan yararlanan
vezir Bedreddin Liilii, Zengi'ye ait Ss kalesini kusatti ve uzun bir miicadeleden sonra ele
gecirdi (1222).%°

e. Batinilerle iliskiler

Nizari-ismaill Devleti'nin kurucusu Iranli Hasan Sabbah (1090-1124)1mn Iran’da
Alamut’ta baslattig1 Oniki Imam Siiligini Orta-dogu’da yayma miicadelesi, onun 6liimiinden
sonra da takipgileri tarafindan devam ettirilmisti. Bliyiik Selguklular ve Irak Selguklulari
onlarla miicadele etmis iseler de ciddi bir basar1 elde edememislerdi. Sonunda, onlari
tehlikeli bir mezhep ve tedhis orgiitii olarak géorme politikasin1 birakarak Orta-dogu’daki
diger devletler gibi kabul ederek siyasi iliskiler gelistirdiler. Hatta aralarinda sahsi dostluklar
da olustu. Bu ciimleden olarak, Atabey Ozbek’in Alamut hakimi Celaleddin Hasan ile siki bir
dostluklari vardi. Celdleddin Hasan zaman zaman kendi topraklarina da saldiran Nureddin
Mengli'ye kars: birlikte hareket etmek icin Azerbaycan’a giderek orada bir buguk yil kaldi.
Bu zaman zarfinda Ozbek kendisine biiyiik ilgi ve yakinlik gosterdigi icin aralarinda giiclii
bir dostluk kuruldu. Ozbek, Celaleddin’e ve yakinlarina kiymetli hediyeler ile hil’atler
verdigi gibi, askerlerine de maas baglayip, ulife dagitti. Celdleddin’in gilinliik masraflarinin
karsilanmasi i¢in her giin onun hazinesine bin altin génderdi. Ozbek ve Celaleddin bir siire
Beylakan’da ikamet ettiler. Burada iken Halife Nasir Lidinillah’a ve Suriye’de bulunan Musul
Atabeyligi ile Eyytbiler’e elciler gondererek, Mengli’yi Irak-1 Acem’den kovmalari i¢in yardim
istediler. Mengli'nin ortadan kaldirilmasindan sonra yerine getirilen Seyfeddin Ogulmis’a
[rak-1 Acem’in yonetimi ile Ebher ve Zencan birakilmis, bu sehirler bir miiddet Celaleddin’in
memurlari tarafindan yonetilmisti.?

4. Atabey Ozbek’in Oliimii ve Azerbaycan Atabeyligi’nin Sona Ermesi

Karis1 iInan¢ Hatun’un goniil rizasi ile Celdleddin Harezmsah'in karisi olmasi, Gence’den
Nahcivan'in dogusunda bulunan Alincak kalesine kacan Atabey Ozbek’i son derece iizmiis ve
ayni giin kederinden vefat etmisti (1225).7

Kaynaklarin ittifakla belirttigine gore, Ozbek icki, kumar ve her tiirlii eglenceden baska
bir sey diisiinmeyen, yoneticilik vasiflarindan ¢ok uzak, zorluklar karsisinda miicadele etme
cesaretinden yoksun, zayif karakterli bir insand1.?® Bu haliyle, dedesi Semseddin Ildeniz’in

¢/L9/-8SP¢ :NSSI-3

25 Tbnu’l-Esir, XII, 372.
26 Cuveyni, III, 560-561; B. Lewis, Hasisiler, cev. Ali Aktan, Istanbul, 1995, 67-68.

27 Cuveyni, III, 561; Nesevi,207; Hiiseyni, Ahbaru’d-Devleti’s-Selcukiyye, cev. N. Liigal, Ankara, 1943, 138; Yahya
b. Abdullatif el-Huseyni el-Kazvini, 125; H. Alyarf 1966, 111-112; V. Minorsky 1964, 490. Nesevi, Ozbek’in
hummadan, Yahya b. Abdullatif el-Huseyni el-Kazvini de kulung hastaligindan 6ldiigiinii, Huseyni ise, Ozbek’in
Alincak Kalesi’ne hapsedildigini ve orada 61diiglinii kaydetmekte, ama nasil 61diiglinii belirtmemektedir.

28 ibnu’I-Esir, XI1, 395; Eb’l-Fida, I1, 231.
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buiiytik miicadelelerle kurdugu ve yerlestirdigi, bu ugurda Irak Selguklular1 Devleti’nin
biitiin imkanlarini seferber ettigi Azerbaycan Atabeyligi Devleti'ni, onun oliimiinden elli yil
sonra, sahsi hatalar1 sonucunda ¢ékertti. Irak Selcuklulari Devleti’nin son hiikiimdari Sultan
II. Tugrul’'un kizi Inan¢ Hatun ile evli olan Ozbek, devlet islerinden elini etegini cekerek,
yonetimi tamamen esinin ellerine teslim etmisti.?® 1220’de Urmiye’ye gelen Yakiit el-Hamev{,
Atabey OzbeK’in olduk¢a tembel bir hayat siirdiigiinii belirterek, vaktini sehirlerinin birinden
digerine gidip-gelerek gecirdigini yazar.3

Atabey Ozbek, diger atabeyler gibi bilginleri, sairleri korumus ve desteklemistir.
Nasireddin Tasl'nin 6grencilerinden alim ve sair Hemedanl Esireddin Eméani onun ic¢in
methiyeler yazmistir.3!

Tebriz’'de insa ettirdigi miikemmel koéski igin hi¢ bir harcamadan kaginmamisti. Bu
kosk, ontlinde giizel bahgeleri olan, oldukga giizel bir manzaraya sahip miikemmel bir mimari
eserdi.*

Gtircii, Mogol ve Harezmsahlarin saldirilarina karsi koymak icin hi¢bir tedbir almadigi
gibi, eglence aliskanligindan taviz vermedi. Tehlikelerden kurtulmak i¢cin miistevlilere tabi
olup, onlara degerli hediyeler gondererek saldirilarini engellemege calismisti.

OzbeK'in, Inan¢ Hatun’dan 1197-98 yilinda Tugrul adinda bir oglu olmustu. Bunu
kutlamak i¢gin giinlerce bayram yapilmis, bu amagla sehirdeki biitiin mahalleler siislenmisti.*?
Cuveyni bu cocugu dogustan sagir ve dilsiz oldugu icin Atabey Hamis ismiyle anmaktadir.?*

29 ibnu’l-Esir, XII, 393.
30 Yakut el-Hamevi, Mu 'cemu’l-Buldan, Tah. Feridin Abdulaziz el-Cundi, 5 cild, Beyrut, tarihsiz, I, 190.
31 Devletsah, I, 269-271.

32 Ibnu’l-Esir, XII, 394. Celaleddin Harezmsah Tebriz’i ele gegirdikten sonra bu koske gelmis ve onun ihtisamini
gorerek : “Burasi tembellerin mekanidir, bize pek yaramaz.” demisti.

33 Ravendi, Rahatu’s-Sudir ve Ayeti’s-Siirtr (Goniillerin Rahati ve Seving Alameti), gev., A. Ates, Ankara, 1957-
60, I1, 362-363.

34 Cuveyni, 11, 412. Cuveyni, bu zatin ¢ocugu olarak da, Goylik Han tarafindan Tebriz ve Azerbaycan’in emir-i
timenligi goérevine getirilen Atabey Nusreteddin’den bahsetmektedir. Ogle goriinmektedir ki, Harezmsah
Celéleddin’den sonra bolgeye hakim olan Mogollar, Atabeg Ozbek’in oglunu ve daha sonra torununu hizmetlerine
almislar, bunlar da atalarina nisbetle atabey tinvanini tagimiglardi.
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Atabey Ozbek’in bastirdig1 belli-bash paralari®® sunlardir:

No: 1. Bakir, basildigi yer yok, y1l yok, 9,54 gr., @ 24 mm.
On yiizii
Cevresinde: el-Nasir lidinillah
Ortada: Emiru’l-mu’'minin
Arka yiizi

A'zam Ozbek

No: 2. Bakir, basildigi yer ve yil yok.

On yiizii
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35 H. Kayhan, “Azerbaycan Atabegleri ildenizlilerin paralar1”, Yeni Tiirkiye 72, Kafkaslar Ozel Sayisi — II, Ankara,

2015, 814.
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Ustte: Allah
Ortada: en-Nasir lidinillah

Emiru’l-Mu’minin

No: 3. Dirhem, basildig1 yer yok, tarih 612, 16,53 gr
On yiizii

Ustte: Duribe sene 612

Ortada: (Cift seritli kare igcinde)

Atabeku’l-a’zam

Muizzi’d-dunyave’d-din Ozbek b. Muhammed b. ...

Arka yiizii

Ortada: (Cift seritli kare i¢cinde)
La ilahe illallah
Muhammedenrasulullah

Nasir lidinillah

Emiru’l-mu’'minin
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Goriildiigii lizere, Atabey Ozbek bastirdigi paralarda “Atabeku’l-a’zam” {invanim
kullanmaktadir.

Sonug¢

Selguklularin son zamanlarinda ¢alkantili bir dénemde basarili sayilabilecek ¢
ceyrek asirhik bir tarih yasayan Azerbaycan Atabeyligi, Ozbek’in Atabeyligi ile sona erdi.
Atabey Ozbek, hanedanin diger temsilcilerine gére parlak bir performans ortaya koyamadi.
Hiristiyan Glrci Kralligi'min sik sik tekrarladigl saldirilar1 6nleyemedi. Harezmsahlarin,
Abbasi Halifeligi'nin ve Mogollarin saldirilarin1 durduramadi. Aydogmus, Mengli ve Ogulmis
gibi Turk asilli komutanlarin Azerbaycan’da yarattiklar tedhisleri ortadan kaldirmada ¢ok
zorland1. Biitiin bunlar Atabey Ozbek’in hanesine yazilacak basarisizliklardl. Harezmsahlar
Devleti, 1194 te nasil ki Irak Selguklular1 Devleti’ni yikmis ise, 1225’te Atabey Ozbek’in tahtini

elinden alip, temsil ettigi Azerbaycan Atabeyligi'ni de yikarak Selguklularin son kalintisini
ortadan kaldirmistu.
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XIX. Yiizyilda Halep Vilayetinin Etnik
Yapis1 Uzerine Bir Degerlendirme*

An Evaluation on the ethnic Structure of Aleppo Vilayet in The
nineteenth Century

OzET

Halep 1516 yilinda Yavuz Sultan Selim doéneminde Osmanli Devleti topraklarina
katilmistir. Halep, yiizyillardir farkli medeniyetlere ev sahipligi yaptigiicin icinde ¢cok degisik
etnik yapilar1 barindirmaktadir. Halep Osmanl idaresine gectikten sonra XVIII. Yiizyilin
ikinci yarisinda Kafkaslardan gelen Cerkezlerin yerlestirilmesi disinda etnik yapisinda
onemli bir degisiklik olmamistir. Halep, Hicaz Yemen ticaret yolu tizerinde olmasi ve liman
ticaretinin yogun olmasi sebebiyle hep batili devletler i¢in 6nemli bir bolge olmustur.
Ozellikle, ingilizler bolgeyi ve bolgedeki etnik yapilari tanimaya ayr1 bir 6nem gostermistir
ki bunu Halep Ingiliz konsoloslugu raporlarindan anlamaktayiz. Ingiliz konsoloslugu
Tiirkmenler, Kiirtler, Ermeniler, Cerkezler ve Araplar hakkinda raporlar tutmustur.

Anahtar kelimeler: Halep, Tirkmen, Arap, XIX. Yiizyil, Osmanl

ABSTRACT

Aleppo was conqured by Ottoman Empire in the era of The Sultan Yavuz Selim in 1516.
Aleppo has different ethnics throughout the history because There has been many different
civizilation in Aleppo. There were no change of Aleppo’s ethnics except the Circassians till
the second half of Eighteenth century after Ottoman had begun to govern Aleppo.

Aleppo has been an important central for Western Countries . Especially, As it has been
on the way of hijaz and Halep’s harbour trade had been very active. We understand these
from English Consulate of Aleppo’s records. English Consulate had been reported about
Turcomans, Kurdish, Armenian,Circassians and Arabics.

Key Words: Aleppo, Arabic, Nineteenth Century, Ottoman, Turcoman
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IX. yiizyll Osmanli Devleti i¢cin hareketli ve zorlu bir donemdir. Degisimin

zorunluluk haline geldigi bir donemdir. Bu degisimleri zorunlu kilan ana

sebepler geleneksel kurumlarda goriilen bozulmalar, merkezi otoriteyi tehdit

eden yerel ve azinlik gii¢leri, i¢ ayaklanmalar, ekonomik bagimhiligin artmas,
dis miidahalelerin siklik kazanmasi, egitim ve bilimde gerilemeler, genel olarak tiim sahalarda
zamanin gerisinde kalmak olarak sayilabilir. Bu duruma ragmen Osmanl Devleti XIX. yiizyila
girerken tg¢ kitada topragi olan, ¢ok sayida genis etnik ve dini farkliliklar gésteren halklari
barindiran, merkezi ve tasra teskilatlari ile genis bir yap1 arz eden durumdadir?

XIX. yiizy1l Osmanl Devleti i¢in batil1 anlamda yeniliklerin yapildig1 ekonomik ve sosyo-
kultturel anlamda degisikliklerin yasandigi bir ytiizyil olmustur. Yenilikler Sultan II. Mahmut ile
baslayip 1908 II. mesrutiyetin ilanina kadar devam etmistir. Ozellikle 1808 yilinda Ayanlarla
imzalanan Sened-i ittifak anlasmasi vilayet yonetiminde ve yeniden diizenlenmesinde etkili
olmustur?, Osmanli’da XIX. Yiizyilda yasanan yenilikler imparatorlugun her yerini etkilemistir.
Dogal olarak Halep vilayeti de bu degisikliklerden etkilenmistir.

XIX. yuzyiln ikinci yarisindan itibaren vilayetler yeniden diizenlenmeye baslamisti.
Cevdet Pasa’'nin 1866 yilinda tesis ettigi Halep vilayeti, Halep, Payas, Adana, Kozan, Maras, Urfa
ve Zor sancagl olmak lizere 7 sancaktan olusmustur. Sonraki yillarda yapilan diizenlemeler
ile Halep vilayeti, Halep, Maras ve Urfa sancagi olarak 3 sancak ve 24 kazadan tegkil etmis ve
vilayet merkezi de Halep olmustur?.

XIX. Yuizyilda Halep Osmanl devleti ve batili devletler icin 6nemli bir ticaret merkeziydi
cinkl Osmanl Devleti, Avrupali Devletler ile yaptig1 ticaret anlasmalarinin geregi olarak,
ithalat vergilerini iyice diisiirmiistii. Bu durumu firsat olarak goéren Avrupali Devletler,
Orta Dogu'ya acilmay1 distndiiler. Vergilerin 6nemli kisminin i¢ piyasadaki yerli tiiccarlar
tarafindan 6denmesi Avrupal tiiccarlar i¢in karh bir durum iken yerli tiiccarlar icin pek de
karli bir durum degildi. Avrupalilar bu avantaji sonuna kadar kullanmislardir. Bu duruma
onlem alinmamas1 ve ticaret anlasmalarinin etkisi Halep ve ¢evresindeki ticari hayatta
ciddi bir sekilde gorilmistii. Halep’te faaliyet gosteren dokuma tezgahlarinin sayis1 1500’e
kadar gerilemisti. Sam’daki dokuma tezgahi sayisi ise bine kadar diismiistii. Oysaki dokuma
tezgahlarinin sayisi, Halep’te ve Sam’da toplam olarak 12000 idi. Tezgahlarin azalmasi
Anadolu’daki farkl yerleri de etkilemisti*.

* XIX. Yiizyiln Son Ceyreginde Halep Vilayeti’nin Ekonomik Ve Sosyo-Kiiltiirel Durumu (Ingiliz-Amerikan
Kaynaklarina gore) adli Doktora tezinden gelistirilerek iiretilmistir.

1 Bayram Kodaman, ,2007, “Osmanli Devleti’nin Yiikselis ve Cokiis Sebeplerine Genel Bakis”, SDU Fen
Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi Aralik 2007, Say1:16, ss. 1-24.

2 Hakan Akko6z,2016, Xix. Yiizyilin Son Ceyreginde Halep Vilayetinin Ekonomik Ve Sosyo-Kiiltiirel Durumu
(Ingiliz - Amerikan Kaynaklarina Gore), Yaymnlanmamig Doktora Tezi, KSU Sosyal Bilimler Enstitiisi,
Kahramanmaras, s,6

3 Adem Tutar,2000, Xix. Yiizyilin ikinci Yarisinda Halep Sehrinin Kiiltiirel Yapisi, Firat Universitesi ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi 15:2 (2010), SS.79-89.

4 Akkoz,a.g.e,2016,s,133
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1. Tiirkler (Tirkmenler)

Tiirkmenlerin Halep bélgesinden haberdar olmalan ilk kez Tolunogullar: ve hsidler
déneminde olmustur, bunda Tiirklerin Fethedilen yerlere vali olarak atanmasi 6nemli bir
etkendir. Ozellikle Tolunoglu Ahmet Bey Misir’a vali olarak atanmasi gerceklestikten sonra
Bizans1 bahane ederek Halep ve bolgesini fethedip (877) bagimsizlik ilan etmistir. Bir donem
Abbasilerin eline gegse de tekrar Tiirk yoneticilerin hakimiyetine giren Tiirkmenler olmustur®.

Halep merkez sancagi ve cevresi Anadolu’dan once Tiirklesmis bir bélge olarak
bilinmektedir ¢linkii buraya Tiirk gocleri X. yiizyillda baslamistir. Anadolu’nun fethinden
cok once Tiurkmenler bolgeye yerlesmislerdi. Bu go¢ hareketinin Asya’dan ki anayurtlaridir,
buralara kadar gelme sebepleri bilinmemektedir®. Bu go¢ dalgasinin sonucu olarak Halep’te
yogun bir Tirkmen niifus vardir’. Donald Quataert’a gore, Tiirkmenlerin ¢ogunlugunun
Baykal Golii cevresinden Ortadogu’ya goc ettigi diisiniilmektedir®.Halep Salnamelerine gore;
Halep ve cevresinde 200 bin, Lazkiye bolgesinde 150 bin, Telkere civarinda 50 bin, Keunaeytra
(Golan) bolgesinde 100 bin ve diger bolgelerde 300 bin civarinda Tiirkmen yasamaktadir.
Halep’te halen bir¢ok Tiirk mimarisinin 6rnekleri mevcuttur. Halep’te en ¢ok konusulan dil
Tiirkce’dir. Gliniimiizde; Halep merkezde Tiirkmenlerin yogunlukta oldugu mahalleler;Hiillik,
Kadi Asker, Hayderriye, Esreffiye mahalleleridir. Kurdagi, Azez, Bab, Miinbic, Carabulus, gibi
ilcelerle birlikte 145 Tirkmen koyii mevcuttur®.

Tirkmen kelimesi XI. ylizylldan sonra Oguzlara verilen addir. Seyhan nehri etrafinda
yasayan OguzlararasindaX.yiizyildanitibarenislamiyet'inyayilmasiylabirlikte Maveraiinnehir
bolgesinde yasayan yerli halk, Miisliiman olan Oguzlarla Miisliiman olmayan Oguzlar: ayirt
etmek adina Miisliiman Tiirk anlamina gelen Tiirkmen kullanilmistir. Tiirkmen kelimesiyle
ilgili iki iddia daha mevcuttur ki birincisi Fars da “men” ““manend”” ekinin kullanildig ve
Tiirkmen tani Tiirk’ e benzeyen anlamina geldigini iddia etmektedir. iddiada yanilma oldugu
bellidir ¢linkii Anadolu’ya gelen ve halen yasayan Tiirkmenlerin Oguz Boylarindan olduklarini
bilmektedir. Bir diger goriis ise iman etmis Tiirk anlamindadir ki goriisiin sahibi Ibn-i Kesir’
in bu fikrini XV. ylizyi1lda Osmanli Tarih¢isi Mehmet Nesri de kabul etmistir'®.

Halep Tiirkmenlerinin bir kismi Halep Sancagi’nin dogu taraflarina, bir kismi da Sam,
Antep, Birecik, A'zaz, Hama Siiriic, Ravendan, Menbi¢. Rum-kala, Glindiizlii, Bakras, Behisni,
Kinik ve Malatya’ya kadar yayilmislardi. Hatta doguda basta Diyarbakir bolgesi olmak tizere,
Mardin’in glineyindeki Deyr-i Zor’a kadar uzanan ¢6l bolgesi ile Erzurum’ a bagli muhtelif

5 Mehmet Erol, 2012, Halep Tiirkmenleri, Grafiker Ofset yayincilik Ltd. Sti, Ankara, s, 24.
6  Donald Quataert,2000, The Ottoman Empire 1700-1922, Cambridge University press, Cambridge,p,4.

7 Hakan Akk6z,2016, Xix. Yiizyilin Son Ceyreginde Halep Vilayetinin Ekonomik Ve Sosyo-Kiiltiirel Durumu
(Ingiliz - Amerikan Kaynaklarlna Gore), Yaymlanmamis Doktora Tezi, KSU Sosyal Bilimler Enstitiisi,
Kahramanmaras, s,73.

8 Quataert,2000,ibid, p,15.
9 Turhan Cetin,2014, “Suriye Tiirkmenleri”, Tiirk Yurdu Dergisi, S,Ocak-317,ss, 35-37.
10 Faruk Siimer,2012, * Tiirkmenler”, TDV Islam Ansiklopedisi, TDV Yayinlari, Istanbul, C,41,ss,607-611.
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yerlerde sakin olan Boz-ulus Tiirkmenleri arasinda dahi Haleb Tiirkmenlerine rastlaniyordu'?.

Suriye ve ¢evresine Tiirkmenlerin ilk yerlesimi aslinda Selguklular déneminden daha
onceki donemlere rast gelmistir. Horasan’dan ¢ikip On Asya’ya gelen Tiirkmenlerin ilk vatan
tuttuklar1 bélgeler giiniimiizde Suriye ve Irak olarak adlandirdigimiz bélgelerdir. Ozellikle
Orta Asya’dan baslayan gocler neticesinde Tiirkmenlerin parali asker olarak Abbasi halifesinin
ordusuna alinmasi Tiirkmenlerin bu bolgelere gelmesinde etkili olmustur'2.

Suriye’ nin kuzeyinde ve ¢ogunlukla Halep ile etrafina yerlesik olan Tiirkmen boy ve
oymaklar toplulugu XI. ytizyilda Selguklularla birlikte ayrica XIII. ytizyillda da Mogol istilasi
nedeniyle Tirkistan ve Horasan’dan go¢ ederek gelmislerdir. Tirkmenler genellikle kis
aylarin1 Halep ve cevresinde gecirirken yaz aylarini ise genellikle Uzun Yayla'da ve Sivas’in
glineyindeki yaylalarda gecirmislerdir. Bu boy ve oymaklar, Beydilli, Cepni, Harbendelu,
Bayat, Inallu, Avsar, Karkin, Kizik, Pecenek, Ug, Acurlu, Kagilu, Déger, Kinik, Eymiir, Bahadirluy,
Karakoyunlu’'dur. Bu topluluktan bahseden tek kaynak “et- Teksif” olmakta beraber maalesef
bu kaynak kaybolmustur. Memliik devlet adamlarina bilgi vermek icin XIV. ytizyilda yazilan bu
eserde Avsarlardan Halep, Tiirkmenlerine bagh bir boy olarak bahsedilmistir. Katip Celebi’'nin
“Cihanniima” ( 1732) adh eserinde “ Tiirkman-i Haleb” baslig1 altinda 8 ve 11 maddelik, boy
ve oymaklari gosteren iki liste hazirlanmistir's.

Zamanla Halep Turkmen topluluklar siyasal ve ekonomik nedenlerle bulunduklari
yerlerden go¢ etmek ya da yerlesik hayata ge¢cmek zorunda kalmislardir. Diyarbakir'in
Bozulus kolundaki bazi topluluklarin eskiden Halep Tirkmenlerine dahil olduklar: tespit
edilmistir. Bozulus ve Yeni il topluluklariyla birlikte tiim Halep Tirkmenleri Resm-i Kislak,
Adet-i Cobanbegi ve Resm-i Yaylak olmak tizere l¢ tiir vergi vermislerdir. Ayrica devsirme
usultiniin kalktig1 ve asker sikintisi yasandig1 donemde askerlik yapmislardir'.

Osmanlilar XVII. yiizyll c¢eyreginde Halep Tiirkmenlerini bazi bolgelerde iskadna
zorlamislardir. Dulkadirli topluluguna ait bazi1 oymaklar, baska boy ve oymaklarla birlikte
Yozgat civarina yerlestirilmislerdir. Sivas'in giineyine yerlesenler ise Yeni II'i kurmuglardir.
Burada yasayanlara Uskiidar Tiirkmen’i denilmistir. Bunlarin Halep Tiirkmenlerinden gelen
koluna da kis aylarinda Halep’ e indikleri i¢in Yaban Er’i denilmistir.

Halep Tirkmenleri Hama ve Humus arasindaki bolgeye yerlestirilmislerdir. Fakat bir y1l
sonra, birkismi Anadoluiclerine dogruilerlemis, kalanlarsa Trablus Sam bolgesinde yasamaya
devam etmislerdir. Yalniz baz1 Arap kabileleri Halep Tiirkmenleri olmak tizere baz1 boy ve
oymaklar1 haraca baglayip kervanlari soyuyor ve rahatsizlik vermistir. Bu durumu 6nlemek
isteyen Osmanli Hiikiimeti bu toplulugu Belih Irmagi’'nin Ak¢akale ile Rakka arasindaki kiyiya,
Urfa’nin dogusundaki Colab Irmagi’'nin kiyilarina ve ¢evresine yerlestirmistir. Fakat 1692’de
bu oymaklarin biiylik ¢cogunlugu eski yurtlarina geri déonmiisler fakat devlet tarafindan
geldikleri bolgeye geri siirtilmiislerdir. XVIIL. ve XIX. yiizyillarda ise Anadolu’ya dagilip cesitli

11 Mustafa Ertugrul Ceker, 2010, Suriye Tiirkleri Ve Tiirkiye-Suriye iliskileri (Osmanli Dénemi), Yayinlanmamis
Y.Lisans Tezi, Kahramanmaras, s,106.

12 Erol, 2012, a.g.e, s, 24.
13 Philip W. Goetz 1988,”Halep, Halep Tiirkmenleri”’, Ana Britannica, Ana Yayincilik, Istanbul, C,10,ss, 292-293.
14 Goetzs 1988, a.g.m, C,10, ss, 292-293.
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bolgelere yerlesmis, koyler, kasabalar kurmus yerlesik hayata temelli ge¢cmislerdir'> . Halep’te
bulunan diger bir Tiirkmen gurubu ise Kolan Tiirkmenleridir. Kolan Ttiirkmenleri bolgeye XVI.
ylzyilda yerlesmislerdir?e.

Glniimiizde ise Kolan Tirkmenlerinde ¢ift eslilik yoktur. Bu gibi evlilikler ¢ok nadir
gorilir. Evlilik yas1 Kolan Tiirkmenlerinde 22-23 tiir. 18 yasindan 6nce evlenmeleri miimkiin
degildir. Kolan Turkmen’i olarak Sam'’a yerlesmis Bayir-Bucak ve Halep Tiirkmenleri arasinda
akrabalik kurabilmektedir. Fakat bu duruma sik rastlanmamaktadir. Kolan Tiirkmenlerinde
evlendirilmek istenen kizlarin goriisleri alinir. Evlilik 6ncesi birbirlerini tanimalari igin zaman
verilir eger ki kizin goriisii olumsuz ise bu evliligin gerceklesmesi olanaksizdir?’.

Kolan Tiirkmenlerinde baslik parasi bas vergisi olarak gecer. Yaygin ve agir sartlari
olan bir bas vergisi uygulamasi yoktur. Evliligin istenmesine gore bas vergisinde degisimler
gorulir. Bas vergisi 500 dolar gibi bir miktar da olabilir isteyen damadin melez olmasi ya da
evliligin istenmemesi dahilinde bu miktarin 10.000 dolara kadar ¢ikmasi olanaktir'®.

Tirkmenler de besik kertmesi denen bir uygulama yoktur. Yakin akraba evliliklerine
rastlanilmaz makbul olarak kabul edilmez. Yasak yoktur amaistenilen uygulama bicimlerinden
degildir.

Uygulamaya gore disaridan biri kizina talip olur ise oncelikle kizin dayilarina ve
amcaogullarina sorulur 6ncelik onlara taninir. Onlarin bu haklarindan vazge¢mesi durumunda
goriciiye gelenlerin kiz1 alma sansi dogar. Disaridan kiz alma maddi agidan biraz sikintili bir
istir. Bu durum Azerbaycan ve Anadolu Tirk kiilttir cografyalarinda da farkl degildir.

Konu igerisinde celiskiye diisen durumlar var. Denen su ki Tiirkmenler arasinda yakin
akraba evliliklerinden kaginilmaktadir bu uygulama makbul sayilmamaktadir. Fakat disaridan
istenilme durumunda kizin dayilari ve amcaogullarina oncelik tanindig1 bu haklarindan
vazgectiklerinde goriiciliye kizi alma sansinin dogdugu soylenilmektedir®®.

Bolgedeki sayisal ustiinlik Ermeniler ve Kirtler disinda Turklerde'dir ve kayitlara
gore 500.000 civarindadir (konsolosluk gorevlileri bu sayiy1 Osmanli kayitlarindan
aldiklarin1 belirtmislerdir)?. ingiliz sefaret raporunun devaminda bu Tiirklerin Osmanh
Devleti'ni kuran Oguzlar ya da Hunlarin torunlar1 oldugunu ve Stleyman Sah 6nderliginde
XIII. yiizyilda Ermenistan bolgesine geldiklerini daha sonra torunu Osman ya da Atman
tarafindan kuruldugunu anlatilmistir?’. Ayrica bolgedeki Kiirtler ve Araplar Siinni’dir diyerek
Tiirklerin cogunlugunun Bektasi oldugunu anlatmaya calismislardir. ingiliz sefaret gérevlisi
gozlemlerime dayanarak diye devam ettigi raporda sinir bolgelerinde yasayan topluluklar

15 Goetzs 1988, a.g.m, C,10, ss, 292-293.

16  Sakr Abu Fakhr, (Summer) 2000, “ Voice From The Golan”, Journal Of Palastine Studies xxix, Washington
D.C, USA, S.4,pp, 5-36,

17 Mustafa Kalafat, 2014, ”Suriye Tiirk Halk Kiiltiiriinden Kesitler”, Tiirk Yurdu Dergisi, S,0Ocak-137,ss,30-34.
18 Kalafat,2014,a.g.m,s,30

19 Mustafa Kalafat, 2014, ”Suriye Tiirk Halk Kiiltiiriinden Kesitler”, Tiirk Yurdu Dergisi, S,0Ocak-137,ss,30-34.
20 PRO, F,0 424/107/E23032/p,356

21 PRO, F,0 424/107/E23032/p,356
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arasinda en Ustilin olan topluluk Turklerdir?% Hatta saglik, fiziksel goriiniim ve gii¢ bakimindan
bolgenin en giizel irki oldugunu anlamaktayiz. Devleti kuran ve yoneten siniftan olduklarinin
farkindadirlar. Bélgede konustuklari Tiirk koylilerinin gayet medeni olduklar belirtilmigtir?3.
Ermeni koyliileri ile karsilastirma yapildiginda Tiirk koyliilerinin kisilik ve yasam yoniinden
onlardan ¢ok daha tistiin olduklar1 goriilmiistir?.

Ayrica hosgori agisindan da bir huzur durumundan bahsedilebilir ¢tinkii meclislerde
Turkler ve Hiristiyan vatandaslarini yan yana gormek miimkiinmis. Fakat Tiirk kdyliilerinin en
az Hiristiyan koyluler kadar inat¢1 oldugundan ve 6zellikle din konusunda fanatik, korti kériine
bagli ve siiphesiz bir inang baghligindan sz edilmistir?. Ttrklere biiyiik kentlerin ve ilgelerin
her yerinde karsilasmak miimkiindiir. Hatta Kiirt bolgesinde dahi ¢ogunlukla Firat nehrinin
batisinda ¢ogunlukta olduklar1 goriilmistiir. Eski feodal beyler de ¢ogunlukla Kiirt idiler ve
bunlara padisah tarafindan beylik ve askeri gorev verilmisti. Fakat Tanzimat’la birlikte bircok
haklarini kaybettiler. Turkler sehirlerde ve ilcelerde tarim ile yasamlarini devam ettirmekte
idiler fakat Ttrklerin bircogunun evleri savaslardan dolay1 zarar gérmiistii bunun yani sira
her evde para kazanan sayis1 bir kisiye kadar diismiistii ¢iinkii Turk erkeklerinin birgogu
savaslardan geri donememisti®®. Antakya ve Ayintab Tiirkmenleri, gocebe yasayan miithis bir
irktir ve Ayni boydandir. Cogunlukla Amanos daglarini1 tutmuslardir ve Giineybatiya dogru
tasmislardir yani Kilis sinirina kadar olan alan Tirkmenlerin kontroli altindadir?’.

Fakat XIX. yiizyllda durum biraz farklilasmistir. Tanzimat reformlar1 Halep’te olumsuz
bir ortam olusturmustu. Etnik ve dini gruplar arsinda siyasi ve ekonomik denge bozulmustu.
Bunun en biiyiik nedeni ise, milliyetci ve ayrilik¢i gruplar.Boyle bir ortamda kendilerine uygun
hareket ortami olusturmuslardi. Tanzimat doneminde Halep’te otorite mahalli gli¢lerin eline
gecmisti. Gocebe topluluklarin asayis ile ilgili sorunlari artmisti. Halep’te hem Arap asiretleri
hem da Tiirkmen asiretleri devlete karsi saldirilarini arttirmisti. Diger tasra bolgelerindeki
ve Halep’teki bu gibi diizensizlikler 1864 “Vilayet Nizamnamesi” yayinlanmasini zorunlu
kilmist.

XIX. yiizylldan itibaren devlet baskisinin azalmasiyla ve bununla birlikte Arap
asiretlerinin baskilarinin artmasiyla Tirkmen asiretleri Anadolu’ya dogru go¢ etmeye
baslamislardi?.

2. Kiirtler

Kiirtlerin tarihi ile ilgili resmi bir tarih anlayis1 olmamakla beraber bu konuda yapilmis
calismalarin ¢ogunlugu bati cikishdir. Bu ¢alismalar ¢ogunlukla Suriye ve Irak bolgesinde
yasayan asiretlerin durumunu devlet igerisindeki konumunu bildirir niteliktedir. Halep

22 PRO, F,0 424/107/E23032/p,356
23 Akkoz, a.g.e.s, 75.

24 PRO, F,0 424/107/E23032/p,356
25 PRO, F,0 424/107/E23032/p,356
26 PRO, F,0 424/107/E23032/p,356

27  John Murray, 1864, Rambles in The Deserts Of Syria And Among The Turkomans And Bedaweens, Printed
By Spotiiswoobe And Co., Albemarle Street, Hetv-Steeet Sqttace, London,pp,70-71.
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28  Ahmet Emin dag,2015, Emevilerden Arap Baharina Halep Tiirkmenleri, Tas Mektep yay, Istanbul, ss,53-54.
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Konsoloslugu belgelerinde de cogunlukla sosyal yasantilarindan ve devletle olaniliskilerinden
cok diger etnik yapilarla olan iliskilerinden bahsedilmektedir.

Stefan Winter’in sdylemleri bizi Kiirtlerin tarihi ile ilgili olarak XVI. ytlizyila kadar
gotiirmektedir. 1514 yi1linda Bedirhan kardesler olarak bilinen bir Kiirt Asireti'nin, bir beylik
kurdugundan bahsetmekle beraber, bu asiretin 6zerk bir beylik oldugunu da eklemekte ve bu
beyligin Botan Asireti'nden Cizre Emiri Gazirat ibn-iil Umar’a bagli olarak Sam’da ve Beyrut'ta
bulundugunu belirtmistir. 1516’da Caldiran Savasi’'ndan sonra Osmanli Sultanina tabii olmus
ve Sii Safevilere karsi1 savasmislardir. Bedirhan kardeslerin iddiasina goére Azizan, Serefhan ve
Botan asiretleri ayn1 soydan gelmektedirler. Ayrica Hakan Ozoglu ise XIX. yiizyilda bolgede
olan “Bedir Beg” namiyla bilinen kisinin Emir Bedirhan oldugunu ve ayni soydan yani Bedir
Kardesler soyundan geldigini iddia etmistir®.

1834 yilinda Mehmet Resid Pasa Suriye bélgesini Mehmet Ali Pasa’nin elinden geri
alabilmek icin tekrar bolgedeki Kiirt asiretleriyle irtibata ge¢mistir. Bahdinan ve Soran
asiretlerini kendi tarafina c¢ekmistir®®. Osmanli hakimiyetine girdikten sonra Kiirtler
cogunlukla Osmanl Sultanlarina biat etmisler. XIX. ylizyilda ise bircok savas ve isyanda
Osmanli Devleti’'nin emrinde olmuslar.

Sosyo-kiiltiirel agidan baktigimizda Kiirtler sadece Miisliiman tebaa degildir. Yezidilerin
de Kiirt kokenli oldugunu bilmekteyiz ¢ilinkii bircok kaynakta Yezidilerin tarihi anlatilirken
kullandiklari dilin Kiirtce oldugu belirtilmistir, Joseph Isya, “The American Journal of Semitic
Languages and Literatures” adli dergideki Yezidis Text adli makalesinde Yezidileri anlatirken
Marslarini ve ilahilerini Kiirtce soylediklerini ve Haglh Seferi Kahramani Selahaddin
Eyyubi’'nin Kiirt bir lider olduguna inanmislar®' . Modern Kiirtler ilk defa Osmanli yonetimi
altina 1514 yilinda Yavuz Sultan Selim’in, Sah Ismail’e kars yiiriittiigii basarili propaganda
sonucu girmislerdir®?. Sah Ismail’in Diyarbekir ve Kiirt bélgesine saldirisi iizerine Yavuz
Sultan Selim tarafindan desteklenmistir. Daha sonra yonetimi Idris’i Bitlisi’ye birakilmistir®3.
Buradaki kiirtlerin ¢ogunlugu cevre kirsala ve degisik bolgeler yayilmistir. Kiirt asiretler
Tiirk siirlarini koruma karsiliginda siiresiz vergi muafiyeti almislardir ( Yavuz Sultan Selim
donemi). Hakkari Kiirtleri ve Mamakanl Asireti hari¢ diger Kiirtler Osmanl topraklarina
Erzurum ve Van bolgesinden yayilmislardir. Bu dagilmanin sebebi ayni ytlizyilda Ruslarin
ve Pers kokenlilerin bolgeye dogru ilerlemelerinden dolay1 olmustur®*. Modern zamanlarda
durum farkhilagsmistir ve Turk Devleti'nin kontrolinden ¢ikmislardir. 1834’de Bagdat'in
Istanbul ile kontrolii kopmus hatta imparatorlugun bir¢ok yeri ile baglanti kopmustur3®. i¢
kisimdaki bazi biiyiiksehirler harig kii¢lik kasabalarda 6zellikle Ankara’dan asagi kisimlarda
Guneydoguda Diyarbakir, Pers bolgesi Arap bolgesi verimli tarimdan dolay: zenginlesmis ve

29  Hakan Ozoglu, 2004, Kurdish Notables and the Ottoman State, New York University Press, USA, p,88

30 Stefan Winter, 2006, The Other “Nahdah: The Bedirxans, The Millis And The Tribal Roots Of Kurdish
Nationalism In Syria, Oriente Moderno 25 (86).3 (2006),pp, 461-74.

31 PRO, F.O. 424/E2032/107/201/347.
32 PRO, F.0.424/E2032/107/201/347.
33 PRO, F.0.424/E2032/107/201/347.
34 PRO, F.0.424/E2032/107/201/347
35 PRO, F.O. 424/E2032/107/201/348
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Kiirt Asiret reislerinin kontroliine girmistir=¢.

1834’de Resit Mehmet Pasa durumu Osmanli Hiikiimeti'ne bildirmistir. Pasa, 20.000
kisilik bir kuvvetle bolgeye bir hareket diizenlemis ve kontrolii tekrar saglamistir®’. Raporda,
durum gliniimiize kadar gelmistir (1880) diye ifade edilmistir. Kiirtler 1880’li yillarda da
koyunlar icin 6dedikleri vergi hari¢ vergi 6dememisler fakat savas donemlerinde askerlik
yuktmliiliikleri olmustur. Anadolu sinirlarinda 1 milyon Kurt yasadigi tahmin edilmistir. Fakat
Tiirkiye ve Iran sinirlar toplami 2 ya da 3 milyon olarak tahmin edilmistir. Ciinkii konunun
gectigi belgelerde bahsedilen rakamlarin kesin olmadig1 belirtilmistir. Kirtler dillerine ve
inancglarina gore bir¢ok siniflandirmaya tabi olabilirler. Bunlar Kurmangi, Zaza, Alevi Kirt,
Siinni Kiirt, Asiret halinde yasayanlar, Miistakil yasayanlar vs. gibidir3.

Kiirtlerin biiyliik ¢ogunlugu Kurmangi dili konusmuslardir. Digerleri ise Zaza sivesi
kullanmiglar. Bu iki dil Fars¢a’ya benzemekteymis. Fakat Zazaca Farsca'yva daha az
benzemekteymis. Zazalar sehirlerden cok dag eteklerinde ya da daglik bolgelerde yasamistir®.
Zazalarin Halep disinda Sam’da Heyyu’l Ekrad [Kiirtler Mahallesi]’da yasadiklarina dair
kayitlar mevcuttur*?

1834 yi1linda yayinlanan “Saturday Magazine” dergisinin Ocak ay1 105. sayisinda Kiirtler
ile ilgili genis bir makale yayinlanmistir. Makalede o6ncelikle Kiirtlerin yasadig1 bolgeleri
tanimlamayla baslamistir. Kiirtlerin, merkez Asya denilen Kiirt bolgesi olarak adlandirilan
bélgede yasamaktadirlar ve sinirlarinin bir béliimii Tiirkiye’de bir boliimii Fars yani iran
bélgesindeydi. Kuzeyinde Ermenistan, Batisinda Dicle nehri, dogusunda iran, Irak, Azerbaycan
Giineyindeise Tiirkiye ve Bagdat bulunmaktaydi*!. BuKiirt bolgesi olarak adlandirilan bélgenin
disinda da daginik bicimde yasayan Kiirtler mevcuttu. Kiirt bélgesi olarak adlandirilan
bolgenin fiziksel ozelliklerinden XIX. ylizyilin basinda ¢ogunlukla bozkir ovalarin oldugu
kiiciik tepelerin bulundugu iklim olarak da soguk olan bir bolgedir*?. Bolgedeki insanlarin
karakteristik 6zelliginden bahsedilecek olursa, Clarke; bagimsizlik konusunda giiclii bir
bagimsizlik istekleri oldugunu fakat nerdeyse 23 yiizyildir bunu gergeklestiremediklerini,
bolgenin gliney ve batisindaki asiretlerin Tiirkiye yonetiminde olmak istedigi dogusundaki ve
kuzeyindeki asiretlerin ise iran kralli1 yonetiminde olmak istediklerinden bahsetmektedir.
Bolgede yasayan Kiirt asiretlerinin en goze carpan 6zelliklerinden birisi, her bélgenin bir
asiretreisinin olmasi ve bu asiret reisinin bolgede kayitsiz sartsiz her konuda yetkili olmasidir.
Sir John Malcolm bu konuda en giiclii ve en genis Kiirt Asiretleri’nin Pers (Iiran) topraklarinda
oldugunu 1810’da yazdig1 bir raporla bildirmistir*®. Bu asiretlerin en zengini Ardelan
Asireti'dir clinkii Ardelen Asireti reisi ve 0zellikle asiret reisinin oglu liiks icinde yasamistir

36 PRO, F.O. 424/E2032/107/201/348
37 PRO, F.O. 424/E2032/107/201/348
38 PRO,F.O. 424/E2032/107/201/348
39  PRO, F.O. 424/E2032/107/201/348

40 Bkz. Ercan Caglayan, Zazalar: Tarih, Kiiltiir ve Kimlik, Istanbul Bilgi Universitesi Yaynlari, 2. Baski, Istanbul,
2016, s. 64.

41 E.D Clarke, 1834, SOME ACCOUNT OF KOORDISTAN, AND ITS INHABITANT, Saturday magazine,
4:105 1834:Feb. p.68.

42 Clarke,1834, a.g.m, p, 68.
43 Clarke,1834, a.g.m, p, 68.
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fakat elimizdeki kaynaklarda Ardelan Asireti'nin asiret reisinin ad1 bilinmemektedir.

3. Ermeniler

Ermenilerin ¢ogunlugu Ermeni Kralligindan gelmistir ve Hristiyandirlar. Atalarina,
dillerine baghdirlar**. Son Hayguin Kralligi'ndan kalmislardir. Bunlar ilk Ermeni Hanedanr’dir
Danius ve Pers Kralliginin diismanidir. M.O. 322’de yok olmustur.

Ermeni toplulugu XIX. ytizy1l dahil olmak tizere Osmanli topraklarinda yerlesik olduklari
her bolgede kiiltiirlerini, inanglarin1 rahat bir bigcimde yasamis, bagl olduklar1 devletin
ayricaliklarindan faydalanmislardir. Azmi Siislii, Ingilizlerin Mavi kitabinda dahi Osmanli’nin
Ermenilere diger milletlere tanimadig1 ayricaligl tanimistir ifadesine yer vererek bu kitabin
Ermenileri destekleyen bir kitap oldugunu ifade etmektedir *. Azmi Siislii Ingilizce olarak
yayinladig1 Armenians And The 1915 Events Of Displacement” adl1 kitabinda cografik olarak
yapilan arastirmalar sonucunda Ermenilerin, Osmanli Devleti'nde endiistri, ticaret, finans ve
entelektiiel hayatin 6nemli bir kismini ellerinde bulundurduklarini, kdylerde yasayanlarin
genellikle tarimla, ciftcilikle, zanaatkarlikla ve sehirde yasayanlarin ise ¢ogunlukla ticaret,
ithalat-ihracat, bankerlik gibi islerle ugrastiklarini belirtmistir*.

Ermenileri destekleyen politikalarin en énemli adimi Fatih Sultan Mehmet’ in Istanbul’ u
fethettikten sonra (1461) Ermeni Patrikligi kurmasi olmustur. Patrikler, Ermeni toplulugunun
dini ve toplumsal faaliyetlerini diizenleme ve inceleme, ayrica bu millete ait mallarin idare ve
gelirlerinin toplanmasi islerinin yapmislardir. Bu makam Ermenilerin yabancilara karsi milli
ve siyasi bagimsizliklarinin kiiciik bir sembolii olmakla beraber ileride ortaya ¢ikacak Ermeni
sorununun koéklerini olusturmustur®’.

Ermeniler tarafindan XIX. yuizyil baslarinda “Amira” adi verilen ve bankerlerden,
tiiccarlardan, devlet memurlarindan olusan kendini gelistirmis kesim tarafindan okullar,
matbaalar, kiitiiphaneler agilmistir,

Yukarida bahsedildigi gibi Tanzimat ve Islahat Fermanlari’nin ilanindan sonra
kurulmaya baslanan Ermenilere ait hayir kurumlarinin ve cemiyetlerin, okullarin sayisi
artmaya baslamistir. Bu kuruluslarin amaglari; okullar, yurtlar, yetimhaneler, hastaneler ve
spor tesisleri agarak Ermeni cemaatinin kiiltiirel gelisimini, saglik sorunlarini gidermeyi ve
sosyal yardimlagsma ve dayanismayi saglamak olmustur®. Bu faaliyetler, Ermenilerin Osmanl
Hikiimdarhig: sinirlar igerisinde refah icinde yasamalarina ve kendilerini gelistirmelerine
boylece 6nemli makamlara gelmelerine sebep olmustur.

44 PRO. F.O. 424/106-E2032,p,352-353

45  Azmi Sislii, 1994, Armenians And The 1915 Events Of Displacement, Sistem ofset, Ankara, s,19.
46  Susli, a.g.e,1994, ss, 19-20.

47  Esat Uras,1976, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, Belge Yayinlari, Istanbul, s,149.

48  Uras, 1976,a.g.¢e, s,149-150.

49  Nejla Giinay,2012, Ermenilerin Kurduklari Cemiyetler Ve Komitelerin Maras Ve Cevresindeki Faaliyetleri,
Tiirkiye Sosyal Aragtirmalar Dergisi, YIL 16, S:3, Aralik, Berikan Matbaacilik, Ankara, s,22.
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Ermenilerin ilk cemiyeti, Kilikya’da bagimsiz bir Ermeni devleti kurmak amacinda
olan, 1851 yilinda istanbul’dan Kilikya'ya gonderilen Migirdi¢ Kirimyan tarafindan kurulan
“Ser (Ask)” dir. Bu cemiyet Patrik Varyebatyan tarafindan da desteklenince Zeytun, Hacin
ve Goksun’da subeleri acilmis ve zamanla sadece Zeytun ve Kilikya Ermenilerinin degil tim
Osmanli Ermenilerinin bagimsizligi icin ¢alismaya baslamistir®.

1860’ta Istanbul’da faaliyete baslayan “Hayirseverler Cemiyeti (Benevolent Union) de
Ermenileri ekonomik ve sosyal acidan kalkindirmak ve Kilikya'da ac¢ilan Ermeni okullarinin
finansini saglamak amaciyla kurulmustur. Bagkanligini Rusya’dan gelen Mikail Nalbandian'in
yaptigl bu cemiyet, dogrudan isyan girisiminde bulunmamistir’. Harekete ge¢cmek icin
en uygun zamanin Osmanli Devleti'nin savasa girdigi zaman oldugunu diisiindiiklerini
Nalbandian'in kendisi ifade etmistir®> ama tiiyelerinden Hasip Sismanyan ile Migirdig
Besiktasyan'in 1862 yilinda Zeytun’'da ¢ikan isyanda etkileri olmustur.

Ermenilerin kurdugu diger cemiyetlerden bazilar1 sunlardir: Cemiyet-i Tedrisiye
Cemiyeti, Ermeni Cemiyet-i Vataniyesi, Vatanperveran Cerniyeti en 6nemli ve en faal
cemiyetlerdir®®. 1870- 1880 arasinda Van'da “Ararat”, Mus’ta “Okul Sevenler”, “Sarkl”
ve “Ermenistan’a Dogru”, Adana’da “Kilikya” cemiyeti, ayrica ihtilalci amaglarla kurulan
cemiyetler, 1872’de, Van'da, Rusya'nin destegiyle “Ittihad ve Halas” ve 1878’de “Kara Hag”
cemiyetleri, 1881’de Erzurum’da “Suray-1 Ali” cemiyetidir (daha sonra “Miidafi Vatandaslar”
olarak adi degismistir)>*. Bu kadar egitim kurumunun varligina ragmen Ermenilerin ¢ok
medeni bir toplum oldugu séylenemez.

Ermenilerin yasadiklar1 bolgelere gore farkli ¢ogu zaman pek baris¢1 davraniglar
sergilemediklerine en giizel 6rnek olarak; 1879 yilinda bir grup Ermeni'nin Van'dan
Halep’e dogru seyahat ettigi Van Konsiilii Mr. Marinik tarafindan Ingiliz Hiikiimet baskanina
bildirilmis fakat bu Ermenilerin ne amagla Halep’e gittikleri bilinmemektedir. Bu kisilerin
takibi yapilmistir. Halep’e yolculuk eden Ermeniler 'den 30’u yolda tutuklanmis ve birkac¢i da
yaralanmistir. Muhtemelen yolda karsilastiklar Tiirk ve Kiirt koylerinde sorun ¢ikardiklariicin
tutuklanmislardir. Clinkii ¢cevrelerine zalimce davranmislardir ifadesi raporda gegmektedir®.
Bir diger raporda Yiizbasi Clayton, Osmanli Hiikiimeti'nin Ermenilere ne kadar yeni haklar
verirse versin Ermenilerin bu durumdan memnun olmayip eninde sonunda Anadolu’yu
karigtinip bagimsizhik isteyecekleri, asla biiyilk Ermenistan Imparatorlugu idealinden
vazgecmeyecekleri kanaatini belirtilmistir. Hatta Osmanli’'nin Gayrimiuslimler i¢in 6zellikle
de Ermeniler icin yaptiklari reformlarin Osmanli Devleti’'ne zaman kaybettirmekten baska bir
ise yaramayacagini, Ermenilerin i¢ine karistiklar1 Anadolu halklar1 arasinda sorun ¢ikaracagi
kanaatini Yiizbasi Clayton dzellikle bastirarak belirtmistir®®. Bolgedeki Ermenilerin ciddi bir

50 Giinay, 2012,a.g.m, s,22.
51 Giinay, 2012,a.g.m, s,22.

52 Sevilya Aslanova,2008, 20. Yiizyilin Basinda Rusya’nin Osmanli Politikas1 (1903-1917), Dokuz Eyliil
Universitesi, Sosyal bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, [zmir, s,163.

53  Cahit Kiilekei,2010, “Arsiv Vesikalarina Gore Osmanli Devleti’nde Ermeni Cemiyetleri (1875-1925 YILLARI
ARASI)”, Istem Dergisi Y1l:8, S,15,ss, 143- 157.

54  Ginay, 2012,a.g.m, s,23.
55 PRO, FO,424-106/180.
56 PRO, FO,424-106/p,35
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egitim programi ile diizgiin bir toplum haline gemesinin miimkiin olacagy, iyi birer vatandas
haline gelebileceklerinin belirtildigi de gozden kagmamaktadir. Eger bu yapilirsa durumun
diizelecegini c¢linkii fanatik Mislimanlarin bile bazi geleneklerinden dolayr Hristiyan
topluluklara iyi davrandiklari belirtilmistir®’.

Ermenilerin XIX. yiizyillda go¢ hareketlerini degerlendirdigimizde, ciddiye alinacak
bir go¢ hareketi oldugunu gormemekteyiz. Bircok kaynakta XIX. ylizyllda yasanan Ermeni
gocleri soyle ifade edilmektedir; “XIX. ylizyllda Ermeniler arasinda ilk kitlesel go¢ hareketi
yasanmistir. 1828-1829 Osmanli-Rus savasinin ardindan Babiali, savasin yol actig1 zafiyet ve
ozellikle Katolik devletlerin (Fransa, Avusturya, Ispanya) arka ¢ikmasi neticesinde Katolik
Ermeniler icin genel af ¢ikarmis ve bunlar1 miistakil bir millet olarak resmen tanimistir
(1830). Ayni sekilde 1850’de ozellikle Ingiltere’'nin baskilariyla Protestan Ermeniler de
miistakil bir millet kabul edilmistir. Boylece Ermeni Ulusu, bliyiik devlet politikalarinin ve
onlarin araglari seklinde hizmet veren misyonerlerin etkinlikleri sonunda birbirinden nefret
eden ii¢ ayr1 cemaate boliinmiistiir. Fakat Ingiliz belgelerinde Halep bolgesindeki Ermeniler
hakkinda kitlesel bir go¢ hareketiyle ilgili bilgiye rastlanmamistir®®. Ermeniler Dogu Anadolu
bélgesinden ve iran cevresinden Karabag bolgesine bir Rus politikasi olarak go¢ ettirilmistir.

1887 yilinda go¢ etmeyipte Osmanli hakimiyetinde yasamaya devam eden Ermeniler
Tasnaksutyun terdr orgitiini ve 1890’da ise Hingak terdr orgitiini kurmuslardir. Bu
orgitlerin ¢ogunlukla faaliyette bulundugu yerler, Erzurum, Merzifon, Sason, Zeytun,
Van, Trabzon, Giimiishane, Erzincan, Diyarbekir, Halep, Urfa, Mus, Bitlis, Harput, Ayintap,
Kayseri, Sivas, Birecik gibi yerlerdi. Ozellikle II. Mesrutiyetten sonraki dénemde faaliyetlerini
arttirmis hatta Cuma selamligl sonrasi Sultan II. Adilhamid’e bombali suikast girisiminde
bile bulunmuslardir (21 Temmuz 1906)>°.

XIX. ylzyillda Ermeni nifusunun dagilimina bakacak olursak; 1882 yilinda Ermeni
Patrikhanesinin istatistigine gore Halep, Antep’ in Kuzeyi, Urfa, Kilis ve Maras gibi yerlesim
bolgelerinde 100.000 Ermeni bulunmaktadir. 1893- 1897 yillar1 arasinda Suriye’ nin genel
niifusu 918.409 iken, 413 Ermeni niifus, 247 Katolik Ermeni ve 1.873 Protestan olup, ayrica
Halep’ te 667.790 genel niifus igerisinde de 35.104 Ermeni, 5.739 Ermeni Katolik ve 8.643
Protestan yasamistir.

Goruldigi gibi Osmanh idaresindeki Ermeni niifusu ciddi bir ¢ogunluk olmamasina
ragmen diger azinliklara kiyasla adim adim orgiitlendigi ve direnisin temelini iyi attiklari
ortadadir. Fakat Fransizlarin Sar1 kitabinda 1897 yili rakamlari, 14.856.118 olan Anadolu
niifusunun 1.475.011 Kkisisi Ermeni’dir. Yine tarih¢i Stanford ]. Shaw c¢alismalarinda 1890
Osmanl kayitlarina gére 1.139.053 oldugunu sdylemektedir®!. Fakat Ingiliz Konsolosluk
raporlarinda bildirilen rakamlar ¢ok daha farklidir.

Halep Ingiliz Konsoloslugu'na gore, Kiirtlerden sonra Osmanli Devleti'ndeki en

57 PRO, FO,424-106/pp,35-36

58 Kemal Beydilli, ,1995, "Tehcir”, Islam Ansiklopedisi, Diyanet Yayinlari, Ankara, C,40,s,320,
59  Beydilli, 1995, a.g.m, s,320.

60 Uras,1976,a.g.¢e, s,139,141-143.

61 Sisli, 1994, a.g.e,s, 23.
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cok azinlik nufiis (Her ne kadar Ingiliz konsoloslugu raporlarinda Kiirtler icin azinlik
demis olsa Kiirtler Osmanl devletinde hi¢ azinlik olmamistir.) olan Ermeniler 600.000-
700.000 civarindadir. Ermeniler IX. yiizyilin ortalarindan itibaren hep biyiik devletlerin
hakimiyeti altinda yasamislardir®?. Bizanslilar, Persler ve Tatarlar tarafindan istila edilmis
ve yonetilmislerdir. Halep Vilayetinde yasayan Ermeniler arasinda da mezhep farkliliklarn
ve anlagsmazliklar oldugunu Halep Ingiliz Konsoloslugu'nun 2 Agustos 1851 tarihli yazdig
bir rapordan; anlasilmaktadir ki; Antakya ve Lazkiye arasinda bulunan Hessale kdytindeki
Ermenilerin Protestan ayini yaptiklariigin cevredeki diger Ermenilerden baski gérmiislerdir®.
Ermenilerin Halep Vilayeti'nde sahip oldugu okullardan bahsedecek olursak Ayintab’ta 9 okul
ve bu okullarda 898 erkek 6grenci, 708 kiz 6grenci, 58 6gretmen mevcuttur. Hatay’da 10 okul
ve bu okullarda 440 erkek 6grenci, 47 kiz 6grenci, 10 68retmen vardi. Halep merkezde 2 okul
ve bu iki okulda 438 erkek, 249 kiz ve 18 6gretmen vardi. Hacin, Siileymanls, Sis ¢evresinde
21 okul ve bu okullarda ise 1589 erkek 6grenci, 319 kiz 6grenci, 93 6gretmen mevcuttu®,

4. Cerkezler Ve Cecenler

Ingiliz belgelerinde Cecenler ve Cerkezlerden ¢ok az bahsetmektedir. Cecenler,
Kafkasya’dan Mezopotamya bolgesine ve Halep vilayetine on alt1 y1l 6nce gelmislerdir, rapor
1880 yilinda tutulduguna gore Cecenler bolgeye 1864 yilinda gelmislerdir. Sayilar1 yirmi
bin civarindadir. Onceleri Mardin’in batisina yerlesmislerdir fakat hiikiimetin gayretiyle
Halep Eyaleti, Zor Bolgesi'ne yerlestirilmislerdir. Cecenler, bolgedeki herkesle karsi karsiya
gelmislerdir. Aslinda, burayayerlestirilmelerinin sebebi Araplarakarsibariyer olusturmaktir®.
Genelde, Osmanli Devleti, bir politika olarak sinir boylarina Tirkmenleri yerlestirirdi fakat
burada Cerkezleri ve Cecenleri tercih etmesinin sebebi Halep ve cevresinde Tiirklerin,
Araplarin ve Kiirtlerin i¢ ice girmis olmalaridir. Cecenlerin boélgedeki sayilar1 bes bine kadar
dismistir ciinkii bircogu Diyarbakir’a sevk edilerek zabtiye olarak gorevlendirilmislerdir.
Osmanli Devleti, Cerkezleri ¢ogunlukla giivenlik alaninda degerlendirmistir. Ingiliz
raporlarinda Henry Trotter, Cerkezler ve Cecenler icin yakisikly, iyi goriintimli ve zeki bir irk
diye bahsetmektedir®. Glivenlik alaninda gorevlendirmelerinin sebebi de biiyiik oranda buna
baghdir®’.

5. Araplar

Araplar, ginimiizde de var olan bir topluluk olarak tarihi ge¢misleri oldukga
eskidir. Koken olarak Sami irkina mensup olan Araplar, Sami dil ailesinden olan Arapg¢a
konusmaktadirlar ve genis bir cografyaya yayilmislardir.

Arap kelimesinin anlam iizerinde dil bilimcilerin farkli goriisleri mevcuttur. Baz dil
bilimcilere gore Arap kelimesi Bat1 anlamindadir. Bu anlami mezopotanyalilar firat nehrinin
batisinda yasayanlar1 kastetmek icin kullanmislardir. Bir baska gorus ise, Arap kelimesini
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62 PRO. F.O. 424/106-E2032,p,352-353

63 Komisyon, 2004, Osmanli Belgelerinde Ermeni-Ingiliz Mliskileri, BOA yaynlari, Ankara, CI, s,8.
64  Siisli, 1994, a.g.e, s,48.

65 PRO. F.O. 424/106/E 2032/p, 360.

66 PRO. F.O. 424/106/E 2032/p, 360

67 Akkoz,a.g.e,2016,s,82.
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Kara iilkesi ya da bozkir anlamina gelen Ibranice kékenli Arapha kelimesine baglanmaktadir.
Yine ibranice olan gécebe anlamina gelen Erephe kelimesine baglayanlar oldugu gibi, ¢6lde
yasayan kimse anlamina geldigini iddia edenlerde vardir®®.

XIX. yuizyilda, Halep’te yasayan Araplar bircok kabileye ayrilmis haldeydiler, 6zellikle
Anezi Kabilesi ¢ok cesitli kollara ayrilmisti; Fedan, Sebaa, Erfuddi, Ibn Haddal, Amarat, Veled
Ali, Ben-i Sagar gibi. Daha kiictik olduklarini diisiindigimuz; Aghedat, So¢ni, Aghel (Aghel
icin Ingilizce yazilimi kullanilmistir) kollar1 ise Palmira ve Firat nehri arasindaki bolgede
yasamislardir®®. Halep ve Birecik arasindaki bolge yalin, verimli, ¢ok niifuslu bir yerlesime
sahiptir. Burada yasayanlar Arap¢a konusan Tirkmenlerden olusmustur. Ayrica burada
yerli Araplarda mevcuttur’’.Fakat demografik ya da bolgesel degisiklikler olmustur. Bu
degisikliklerin sebebi ise aclik, kitlik, sel, deprem gibi dogal afetlerdir’!. Bu bolgede yasayan
Araplar genellikle, soda imalati1 yapip cevre koylere satmaktadirlar, Bazilar1 ise Halepli
tliccarlarin yaninda komisyonculuk yapmislardir?2,

Osmanlida ilk defa Arap ulusu ve Arapgilik bilinci XVIII. dogmustur. Bu goriis Arap
seckinleri arasinda geliserek bir Arap milleti ve Arapgilik bilinci olusturmussa da siyasal
eyleme ve bagimsizlik idealine ulasmadan Araplar Osmanh imparatorlugu disinda kalmistir’

SONUC

Tarih boyunca Halep farkli medeniyetlere ev sahipligi yaptig1 icin hem sosyo-kiiltiirel
yapist hem de etnik yapisi ¢ok renklilik gostermektedir. Halep, Tirklerin Anadolu’ya
gelmelerinden ¢ok 6nce Tiirk yurdu olmaya baslamistir. Halep Tiirkmenleri Memliiklerin,
Selguklularin ve Osmanlilarin hakimiyeti altinda varliklarini siirdiirmiis ve 145 Tirkmen
koyii ile Halep’te etkin olarak varligini hissettirmis bir topluluktur. Halep Ingiliz konsoloslugu
kayitlarinda dahi Halep’teki en diizgiin toplulugun Tiirkmenler oldugundan bahsedilmistir.

Bolgedeki diger bir Miisliiman topluluk olan Kiirtler Osmanli Devleti hakimiyetine
girdikten sonra da yasamlarina eskisi gibi devam etmis ve genellikle Tiirkmen kdylerine
komsu olarak koéylerinde tarimla ugrasmis ve Miisliiman tebaa ile ortak hareket etmislerdir.
Gelenek ve gorenek olarak Halep Tiirkmenleriyle benzerlik gostermektedir. Bu durum
cogunlukla ayni topraklari paylasan topluluklarda goriinen bir durumdur.

Halep’'te Miisliman topluluklar Tirkler, Kiirtler, Araplar, Cerkesler tarim ile
ugrasmaktadir. Ticaretle ve sanat ile ugrasanlar ¢ogunlukla gayrimiislim tebaa’dir. Halep’te

68  Hakki Dursun Y1ldiz,1991, © Arap”, TDV Islam Ansiklopedisi, TDV yaynlari, Istanbul, C,3,s,272

69  John Murray, 1864, Rambles In The Deserts Of Syria And Among The Turkomans And Bedaweens, Printed By
Spotiiswoobe And Co., Albemarle Street, Hetv-Steeet Sqttace, London,p,11.

70  Akko6z,2016,a.g.e, s, 50.

71  Yaron Ayalon, 2008, Famines, Earthquakes, Plagues: Natural Disasters In Ottoman Syria In The Writings Of
Visitors, Osmanli Arastirmalari Dergisi, Xxxi1, Istanbul.

72 Murray, 1864a.g.e,s, 11.

73 flber Ortayl;,2012, Yakin Tarihin Gergekleri, Osmanlinin Kiillerinden dogan Cumhuriyet, Timas
Yayinlari,Istanbul, s,
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kirsal kesimde yasayan Ermeniler ciftcilik yaparken diger Hristiyan ve Yahudi topluluklar
ticaretle ugrasmislardir.

XIX. yuzyilda bu etnik gruplarin go¢ hareketliligine baktigimizda Tiirkmenlerin bolgeye
1020’li yillarda geldigini goriiyoruz. Ermenilerin M.O. 322 Hayguin Krallgi’'ndan beri
bolgede oldugu iddialar1 mevcuttur. Ermeniler arasinda ilk kitlesel go¢ hareketi XIX. ytlizyilda
yasanmistir. Cerkesler ise Halep’e 1864 yilinda gelmistir. Sayilar1 20.000 civarindadir ve
bolgede etkilibir topluluk degildir. Araplarinise Halapa Kralligindan beri bélgede bulunduklari
iddialar1 mevcuttur.

Halep’teki Miisliiman topluluklar gelenekler acisindan benzerlikler géstermektedir
(dtugiinler, kutlamalarvs.) etnik ayriliklarin getirdigi farkliliklar cok keskin degildir. Yasadiklar:
evler, ev yasamlari, komsuluk iligkileri dahi benzerlik gostermektedir.

Siyasi ac¢idan degerlendirdigimizde, bolgedeki Miisliiman topluluklar Osmanh
Hakimiyetine karsi diismanca bir tavir icerisinde olmamistir. Araplar arasinda Arapgilik
distincesi XVIIL Yizyildanitibaren goriilmeye baslasada 1918’e kadar eyleme donlismemistir.
Gayrimtuslim olan Ermeniler ise Halep’e baglh Maras sancaginda baslayan Zeytun isyaniyla
heveslenmis iseler de bir sonuca ulasamamislardir. Tirkmenler ve c¢erkezler Osmanlh
Devletine baglliklarini siirdiirmiislerdir.
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Tiirk - Macar Iliskilerine Dair Tiirkce

Makaleler Kaynak¢a Denemesi

A Bibliography Attempt Of Turkish Articles Written On The Turkish-
Hungarian Relationship

OZET

Bu calismada, Macar ve Tirk iligkileri ile ilgili kaleme alinmis Tiirkce makaleleri
kapsamakta olup hatiratlar, yiiksek lisans ve doktora tezleri ile arastirma eserleri kapsam
disinda birakilmistir. Yazar soyadlarinin alfabetik olarak siralandig1 kaynakga, Tiirkge stireli
yayinlar, cesitli bildiri kitaplari ve veri tabanlar1 taranarak olusturulmustur.

Anahtar Kelimeler: Tiirk-Macar Iliskileri, Bibliyografya, Macaristan

ABSTRACT

This study covers articles in Turkish written about the Turkish- Hungarian
relationship, but the master and doctorate theses were excluded from the scope of there
search. The bibliography where author sare listed alphabetically by surname are formed by
surveyig periodicals, various report boks and other databases.

Keywords:Turco-HungaryRelations, Bibliography, Hungary
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ilimsel bir arastirmada, bir konu iizerinde ¢alismaya baslamadan oOnce, o

konuyla ilgili olarak yapilan g¢alismalarin tespit edilmesi ilk adim olmakla

birlikte olmazsa olmaz bir asamayi ifade eder. Calisilan konunun bilimsel bir

yapiya sahip olmasi i¢in, bu ilk asamada yeterli malzemenin ortaya konulmasi
gereklidir.

Hazirlanacak calisma oncesi bilgi arama ve toplama siirecinde tarihgiler arasinda
genelde ilgili konuda yayinlanmis kitap ve makalelerdeki dipnotlarin takibi en ¢ok tercih
edilen yontem olmakla birlikte basili bibliyograflar ve toplu kataloglar da kullanilmaktadir.!
Bircok tarih¢i calisma alanlariyla ilgili toplu bibliyografyalar eksik oldugu ve de bilgiye ve
kaynaklara ulasmada goriilen zorluklar nedeniyle kendi kiinye calismalarini yapmakta, kendi
kiitiiphane ve arsivini olusturma ¢abasi igerisine girmektedir.

Hakkinda bibliyografik ¢calismalar yapilmamis kaynaklara erisim ¢ogu zaman tesadiifi
olmaktadir. Bu yiizden bibliyografya ¢alismalar1 arastirmacilara kolayliklar sagladig gibi,
arastirilmayan konularin ortaya ¢ikarilmasina katki da saglamaktadir.

Gliniimuzde zamanin son derece 6nemli oldugu g6z 6niine alindiginda, arastirmacilarin
cok fazla zaman alan bir siirecten, yani kaynak tarama siirecinden tasarruf etmelerine neden
olmaktadir. Zaten bilgiye ulasmanin bir¢cok zorluklar1 hatirlandiginda, en azindan kaynak
taramasi siirecinde tasarruf, arastirmacinin esas dikkatini vermesi gereken analiz, sentez ve
tahlil asamalarina daha fazla zaman ayirmalari agisindan 6nemli olacaktir.

Genis anlamiyla bibliyografyay1 tanimlayacak olursak eger, her bicimdeki materyalin
listesi olarak tanimlamak miimkiindur. Bibliyografyanin ilk islevi ise, kayith bilgiyi tek tek
listelemek; amaci ise bilginin varhigindan haberdar etmektir. Bir bibliyografya, belirli bir
tilkede, yayimlanmis, belirli bir konuda, belirli bir bicimde ya da igerigi bircok baska faktorle
sinirlandirilabilen materyalleri listeleyebilir. Bibliyografyalar basili ya da bilgisayar veri
tabanlari seklinde olabilir.?

Calismamizin konusuna gelecek olursak, Macar tarihi, Turk tarihinin 6énemli bir
parcasini olusturmaktadir.V. Yiizyildan itibaren temasta oldugumuzve 1526 Mohag zaferi
ile Osmanlinin Macaristan’ayerlesmesiyle uzun siire Tiirk egemenliginde kalan Macarlar
ve Tiirkler arasindaki iligkiler tarih boyunca siiregelmis ve her iki taraf icin de 6nemli bir
arastirma alani olmustur. Batili kaynaklarin Macarlardan baslarda Tiirk olarak bahsetmesi
ve Macar tarihinde bir Hun-Macar akrabalig1 efsanesi bulunmasi, 6zellikle 19. yiizyil ve 20.
yuzyil basi romantik milliyetcgilerinde (hem Macaristan’da, hem de Tiirkiye’de) Tiirklerle
Macarlarin akraba olduklari inanisin1 dogurmustur.

Bu inanislar, ytizyillardan siiregelen iligkiler, Macarlarin kendi koken ve dillerine
dair meraklar1 ve cesitli teoriler vasitasiyla hem Macarlar hem de Tiirkler bu iki millet
arasi iliskileri arastirmis ve arastirmaya devam edecektir. Bu ¢calismamizda tiikkenmez bir
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1 Hatice Giilsen Birinci, Tarih Alamindaki Kullanicilarin Bilgi Gereksinimleri ve Bilgi Kullanim Ozellikleri,
Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Bilgi ve Belge Yonetimi Anabilim Dali Yiiksek Lisans Tezi,
Ankara, 2006, s.37.

2 “Bibliyografik Denetim”, http://acikders.ankara.edu.tr/mod/resource/view.php?id=397
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arastirma sahasi olan Macar ve Tiirk iliskilerinin tarihi siirecine 1s1k tutmaya g¢alisan Tiirkce
olan calismalar1 derlemeye calistik. Bunu yaparken, tez ve arastirma eserlerini ¢alismamiz
disinda birakip, sadece makaleleri derledik. Dolayisiyla bu kaynakea, ileride yapilacak yeni
calismalara kolaylik saglayacaktir. Bu konu iizerinde bugiine kadar bir bibliyografya calismasi
yapilmadigini da vurgulamak ¢alismanin hususiyeti agisindan 6nemli olacaktir.

Turk-Macar c¢alismalarina kiiciik de olsa bir katkida bulunabilmek en biytlk
temennimizdir.

AGOSTON, Gabor; “ Siyaset ve Histografi: Macaristan’da Tiirk ve Balkan Calismalarinin
Gelisimi ve [stanbul’daki Macar Arastirma Enstitiisii”, Tiirkler, Cilt: 15, Yeni Tiirkiye Yayinlari,
Ankara 2002, s.92-98.

; “XVI. Yiizy1lda Macaristan’da Osmanh Barut Uretimi: Budin Baruthanesi”,
Belleten, Cilt:67, Say1:249, Y11:2003, ss.541-552.

AKIN, Hicran; “Németh’e Gore En Eski Tiirk-Macar Miinasebetleri”, Ankara Universitesi
Dilve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, Cilt:XXX, Say1:1-2, Y11:1982, s. 1-6.

AKSEL, Sevgi Can Yagci; “Tiirk Basininda 1956 Macar [htilali: Hiirriyet, Cumhuriyet, Ulus
ve Zafer’de Haber Sunumuna iliskin Uzlasma ve Ayrigmalar”, iletisim Kuram ve Arastirma
Dergisi, Say1: 39 / Giiz 2014, s.90-112.

ALTAYLI, Yasemin; “VasarnapiUjsag Orneginde Macar Basininda I. Diinya Savasi’nin ilk
Yansimalar1 ve Osmanli Devleti’'nin Savasa Girmesi”, Canakkale Arastirmalar: Tiirk Yilligi,
Y. 13,S.19 (Giiz 2015) , s.65-91.

; “ Budin Pasalarinin Macar Dilinin Tegviki ve Dini Hosgoriisii”, 2023, S.59,
Mart 2016, s. 64-69.

ATABAY Mithat; “Atatlirk’iin Ankara’ya Davet Ettigi Macar Profesér AntalRehly’nin
Tiirkiye>deki Calismalar”, Ankara Universitesi Tiirk inkilapTarihi Enstitiisii Dergisi-
Atatiirk Yolu, C.8, Yil.15, Say1.29-30, Kasim-2002, s.1-14.

; “Galicya Cephesi'nde Tiirk Askeri ve Tiirk Sehitlikleri”, Savas Tarihi
Arastirmalar1 Uluslararasi Kongresi 100. Yilinda 1. Diinya Savasi ve Miras1 6-8 Kasim
2014 Bildiriler, C. 1, Hilal Cetin ve Lokman Erdemir (ed.), Canakkale Valiligi Yayinlari, 2015,
s.525-536.

BALKAYA, Thsan Sabri;“Tiirk- Macar Diplomatik Ziyaretlerinin Tiirk Basinina Yansimalari
(1930-1931)"Karadeniz Arastirmalaryi, S. 20, Kis 2009, s. 97-115.

BASTAV, Serif; “ Macar TiirkologuNémeth ( 1890-1976), Tiirk Kiiltirii,S. 173, Mart
1977,s.296-300.

; “ Cumhurbaskani Sayin Siilleyman Demirel’in Macaristan Cikarmasi ( 5-7
Eyliil 1994)”, Tiirk Kiiltiiri, S. 32, Aralik 1994, 5.737-740.
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; Cumhurbaskani Siileyman Demirel'in Macaristan’a Giderken
Havaalaninda Yaptig1 Konusma 5 Eyliil 1994” Tiirk Kiiltiirt, S. 32, Aralik 1994, 5.741-742.

; “ Ankara’da Tiurkolog Bir Biiytkelgi”, Tiirk Kiiltiiri,S. 378, Ekim 1994, s.
582-587.

~

; “Tarihte Tiirk-Macar Miinasebetleri ve Macar-Tiirk Akrabalig1”, Tarih ve
Toplum, C. 36, S. 125, 2001, s.59-65.

; “Il.  FerencRakéczi'min  300. Dogum  Yildonimi”, Tirk-Macar
Miinasebetleri, Tiirk-Macar Dostluk Dernegi Yayinlari, Ankara 2005, s. 93-97.

; “Tiirk Kiltiiriine Hizmet Eden Macarlar ArminVambéry (1832- 1913)”,
Makaleler 3, Berikan Yayinevi, Ankara 2005, s. 417-424.

; “Turk Kiltlirtine Hizmet Eden Macar Tiirkologlar”, 2023, Mart 2006,
Say1:59, s. 4-13.

BILGE, Mustafa; “ Tekirdag’'da Bir Macar Prensi/ Prens II. FerencRakoczi”, Macar
Kardesler, ( Editor Yeliz Okay), Dogu Kitabevi, Istanbul 2012, 5.61-72.

BILGE, Sadik Miifit; “ Macaristan’da Osmanli Hakimiyeti ve Idari Teskilatin Kurulusu ve
Gelismesi”, Otam,S.11, 2000, s.33-81.

; “ Evliya Celebi Macaristan’da”, Tiirk Edebiyaty, S. 39, Haziran 2011, s.40-
42,

BIRINCI, Ali; “ Tiirk-Macar Iliskilerinde Kiymetli Bir Isim Sadrettin Karatay”, Macar
Kardesler, ( Editor Yeliz Okay), Dogu Kitabevi, istanbul 2012, s5.91-98.

BIROL, Nil: “ Macaristan’da Osmanh Calismalar1 Uzerine Bir Degerlendirme”, Tiirkiye
Arastirmalan Literatiir Dergisi, Cilt:8, Say1:15, Y11:2004, ss.473-512.

CIHANGIR, Erol; “ Tirk-Macar Bulusmalar1 Macar Turanciligl”, Turan, S. 1, 2005, s.43-
54.

“

Tirk-Macar Miinasebetleri Baglaminda Jeopolitik Bir Tez Olarak
Turancilik”, Turan, S. 20, 2013, s.1-18.

CAMBEL, Leyla; “Atatiirk ve Macarlar”, Siyah Beyaz, S. 10945, 20 Subat 1997.

CALIK; Fatma; “ Soguk Savas Déneminde Tiirkiye-Macaristan Iliskileri”, Balkan
Arastirmalan Dergisi, C. 4, S. 2, Aralik 2015, 5.33-60.

CECEN, Anil; “ Ttrkiye ve Macaristan”, 2023, S.59, Mart 2006, s. 36-41.

CERI, Bahriye, “ AhmedVefik Pasa ve Macar Miiltecilere Dair Bazi Belgeler” Macar

Journal of History and Future, April 2017, Volume 3, Issue 1 DERGI

¢/L9/-8SP¢ :NSSI-3



r¥/3 Journal of History and Future, April 2017, Volume 3, Issue 1

Kardesler, ( Editor Yeliz Okay), Dogu Kitabevi, [stanbul 2012, s.43-52.

COBAN, Erdal; “ Kopan Sancagi’'nin ( Macaristan) 16. Ylzyildaki Ekonomik Gelismesi
Uzerine”, Otam, Say1:17, Y11:1991, ss.61-83.

“ Macaristan'da Protestanligin Gelismesi ve Osmanli Hakimiyeti”, Osmanl
Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, S. 7, 1996, s.99-112.

“ Turkiye’de Bir Macar Turkolog: TiborHalasi-Kun” DTCF Dergisi, Cilt:56,
Say1:2, ss.413-439.

COLAK, Melek; “Atatiirk Doneminde Kiiltiirel, Siyasi ve Ekonomik Bakimdan Tiirk-Macar
iliskileri (1919-1938),Mugla Universitesi SBE Dergisi, Giiz 2000 C.1,S.2,s.61-72.

; “19. Yuzyiin Sonu- 20. Yuzyll Baslarinda Tirk-Macar Yakinlagsmast”,
Toplumsal Tarih, S.89, Mayis 2001,s.4-10.

; “ Turk Inkildbr'min Macaristan’daki Yankilar1 (1923-1938)”, Arayislar
insan Bilimleri Arastirmalari, S. 7-8, 2002, s.153-159.

; “ Atatiirk’iin Vefat1 ve Macaristan’daki Yankilar1”, Atatiirk Arastirma
Merkezi Dergisi, S. 57 Kasim 2003, s.1009-1016.

; “Atatiirk Déneminde Tiirkiye- Macaristan Iliskileri (1923-1938)”, Atatiirk
Haftas1 Armagani 10 Kasim 2004, Genelkurmay Askeri ve Tarihi Stratejik Etiit Baskanlhigi
Yayinlary, S. 31, Ankara 2004, s.87-93.

;“ Cumhuriyetin Kurulus Yillarinda Tiirk Egitim Yasaminda Macar Egitimcilerin
Yeri” Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, S. 58, C. 20, Mart 2004, s.231-243.

; “Cumhuriyet’in Ilk Yillarinda Tiirkiye- Macaristan Iktisadi iliskileri”,Askeri
Tarih Arastirmalari Dergisi, Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanlig1 Yayinlari,
Yil:2, S. 4, Agustos 2004, s.47-54.

; “Macaristan’da Revizyonizm ve Balkan Pakti Cercevesinde Tirkiye-
Macaristan iliskileri (1923-1939)” Yakin Dénem Tiirkiye Arastirmalari, istanbul Universitesi
Atatiirk ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii Dergisi, S. 8, 2005, s. 1-14.

; “ Mugla ve Cevresinde Macarlar”, Yakin Donem Tiirkiye Arastirmalari,
Istanbul Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve inkilap Tarihi Enstitiisi, Y1l. 5, S.10, 2006, 5.27-43.

; “ Bir Macar Cocugun Anilarinda Atatiirk”, Mugla Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, Atatirk’in Dogumunun 125. Yili ve Cumhuriyetimizin 83. Yili
Ozel Sayisi, 2006, s.95-105.

; “ Macar GyulaGermanus'un Canakkale Savasi ile lgili Anilar1”, Atatiirk
Arastirma Merkezi Dergisi, C. XXIII, S. 67-68-69, ( Mart-Temmuz-Kasim 2007), s.133-144.

~
N~
©
7
00
n
<
~
4
n
7]
&

Tarih ve Gelecek Dergisi, Nisan 2017, Cilt 3, Sayi 1




Tarih ve Gelecek Dergisi, Nisan 2017, Cilt 3, Say1 1 FI@1SLA\ VA E 277

«

; Atatiirk’in Macar Bahg¢ivan1 JanosMathe’'nin Anilarinda Ankara”,
Cumbhuriyet Tarihi Arastirmalari Dergisi, Y11.4, S. 7, Bahar 2008, s. 181-193.

; “ Macar Etnograf IstvanGyorffy ve Kuzey Marmara Bélgesi Inceleme Gezisi
(1918)”, Belleten, C. LXXII, S. 265, Aralik 2008, s. 943-953.

; “ Tiirk —Macar lliskileri ve Macaristan’in Tiirk inkilabina Bakis1 (1919-
1938)”, Tiirk - Macar Tarihi iliskilerinden Kesitler, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Milli
Saraylar Daire Baskanlgy, Istanbul 2009, s. 27-45.

; “ Atatiirk Donemi Tiurkiyesi'nde Bir Macar Meteorolog: Aksakalli
HavabakanAntalRethly ( Macar Kaynaklara Goére), Cumhuriyet Tarihi Arastirmalari
Dergisi, Y1l. 5, S. 9, Bahar 2009, s.113-136.

; “Istanbul Macar Bilim Enstitiisii (1916 - 1918)” Karadeniz, S. 3, Yaz 2009,
s.91-105.

; “ Atatiirk ve Macar Basbakani GyulaGombos”, Erdem,S. 55, Aralik 2009,
s.33-55.

; “Macar Kaynaklarina Gére Tiirk-Macar Askeri iliskileri (1912-1918)",
Kurulusundan Giiniimiize Tiirk Ordusu, On IKkinci Askeri Tarih Sempozyumu Bildiriler
I, Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanlig1 Yayinlari, Ankara 2009 s.395-411

; “ II. Diinya Savasi Yillarinda Macar Yahudileri ve Tiirkiye”, Karadeniz
Arastirmalari, Balkan, Kafkas, Dogu Avrupa ve Anadolu incelemeleri Dergisi, C. 7, S. 27,
Gliz 2010, s.77-87.

; “ Atatiirk, Macarlar ve Turk Tarih Tezi”, Selguk Universitesi Tiirkiyat
Arastirmalar Dergisi, S. 27, Bahar 2010, s.371-402.

; “ GyulaNemeth'in Atatiirk’e Yazdig1 Mektup”, Tiirk Diinyasi Tarih-Kiiltiir
Dergisi,S. 287, Kasim 2010, s.16-18.

; “ Macar Turancilar: ve Atatiirk ( Macar Kaynaklara Gore)”, Turk Yurdu,C.
31, S. 21, Guz 2010, s.77-87.

; “Macar Kaynaklarinda Canakkale Savas1”,95’inci Yil Déniimiinde
Canakkale Muharebeleri ve Atatiirk Sempozyumu, Genelkurmay Baskanligi-Canakkale
18 Mart Universitesi, Askeri Tarih Arastirmalari Dergisi, S. 16 (Agustos 2010), Ozel Sayy,
S.419-447.

; “ Macar Kaynaklarina Gore GyulaAndrassy ve Osmanli- Macar Iliskileri
(1875-1878)”, Tarih incelemeleri Dergisi, C. XXVI, S.1, Izmir 2011, s. 51-65.

; “ Macar Kaynaklarinda Turk Kiltiirti ve Tirkler ( XIX. Yiizyill Sonlari-
XX.Yuizyll Baslar1)”, Erdem, S. 59, Bahar, 2011, s. 107-120.

Journal of History and Future, April 2017, Volume 3, Issue 1 DERGI

¢/L9/-8SP¢ :NSSI-3



vyt Journal of History and Future, April 2017, Volume 3, Issue 1

; “Tiirk-Macar Iliskileri Cercevesinde Macar Tiirkolojisi ve Ugor-Tiirk Savas1”,
IV. Uluslararasi Diinya Dili Tiirkce Sempozyumu, Mugla 22-24 Aralik 2011, Bildiriler, C.
I, Ankara 2012,s.527,52.

; “ Atatiirk ve Macarlar (1914-1938)”, Turan, S. 20, Yil. 2013, s.71-80.

COLAK, Melek, Sezgin Topal Mizrak, “ Macar Genglik Heyetinin Istanbul Ziyareti (1877),
Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalari Dergisi, C. XV], S. 33, Giiz-2016, s.5-24.

CORUHLU, Tiilin; “ Askeri Kiiltiir Varhklarinda Tiirk-Macar iliskileri”, Sakarya
Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Fen Edebiyat Dergisi, Say1:11, Yil. 2009, s.130-145.

CULPAN,Cevdet; “Macaristan’daki Tiirk Kitabeleri”, Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi,
Say1:41, Y11:1971, ss.88-90.

CSAKi, Eva; “ Macarlarin Eski Tarihine, Eski-Tiirk Macar Hiskilerine Dair” Tirk Kultura
veHaci Bektas Veli Arastirma Dergisi, C. IX, S. 30, Ankara 2004, s.187-191.

DAVID, Géza; “Arastirmalarin ilk Evreleriyle Macaristan’da Osmanli Tarihi”, Tarih ve
Toplum Yeni Yaklasimlar, Cilt:36, Say1.215, Y11:2001,s5.303-305.

;“Budapeste LorandEoétvos Universitesi Tiirkoloji Béliimii”, Tiirk-Macar
Tarihi iliskilerinden Kesitler, TBMM Milli Saraylar Daire Baskanhg, istanbul 2009, 5.19-25.

; “Arsiv Belgelerinde Macaristan’in Osmanl Imparatorlugu ve Tiirkiye'yle
lliskileri”, Avrupa Arsivlerinde Osmanh imparatorlugu, Yonca Kéksal ve Mehmet Polatel
(ed.), Ankara, VEKAM Yayinlar1 Arastirma Dizisi I, s.133-148.

; “Macaristan’da Yonetici Osmanl Aileleri”, Otam, Say1:38, Y11:2015, s.13-30.

; “Osmanli Kiltiiriiniin Macaristan’daki Yayilisi ve Etkisi”, Bilig, Sayi. 20, Kis
2002.

DEMIR, Necati; “ Tiirkiye’de Hun-Macar [zleri ve Yerlesimleri”, Turan, S.20, Yil. 2013,
s.65-70.

DEVELIOGLU, Sunahan; “Bir Macar Miilteci Oykiisii”, Tarih ve Toplum, Cilt:36, Say1:215,
Y1l:2001, ss.19-24.

DOGAN, Ismail, “Macar Ulusal Kimliginin Olusumunda Tiirk Etkisi”, Ankara Universitesi
Dil Ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi,C.47, S.2, 2007, s.1-12.

DOGRU, Halime; “Macarlar ve Macaristan’a Dair Bir Layiha”, AnadoluUniversitesi Fen-
Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 3, S. 1,1991,ss. 171-195.

ERDOGAN, Meryem Kacan; “ Miilteci Bir Macar Prensi ve Terekesi RakocziJoszef”,
Silleyman Demirel Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, Say1:23,

~
N~
©
7
00
n
<
~
4
n
7]
&

Tarih ve Gelecek Dergisi, Nisan 2017, Cilt 3, Sayi 1




Tarih ve Gelecek Dergisi, Nisan 2017, Cilt 3, Say1 1 FI@1SLA\ VA E 279

Y11:2011, ss81-102.

EREN, Hasan, “Ge¢misine Bakan Yalniz Bir Ulus: Macarlar”, Tarih ve Toplum, C. 36, S.
215, Kasim 2001, s. 76-87.

;”Balkan Ulkelerinde ve Macaristan’da Tiirkoloji Calismalar1”,Diinyada
Tirklik Arastirmalar1 ve Tiirkiye Sempozyumu (29-30 Eyliil1986), Fatih Yayinevi,
[stanbul-1987, s. 72-83.
; “GyorgyGyorff (1917-2001)” Tirk Dili,S. 611, Kasim 2002, s. 961-964.
FODOR, P4l, “Ondokuzuncu Yiizyihn ilk Yarisinda Macar Reform Hareketleri ve -1848
49 Devrimi”, Dogumunun 200. Yildéoniimiinde LajosKossuth 1848-49 Macar Ozgiirliik
Miicadelesi ve Osmanli-Macar iliskileri Sempozyumu, Dumlupmar Universitesi, Celal

Inal-Naciye Giingérmiis (der.), 15 Mart 2002, Kiitahya, 2002, s. 45-53.

FEHER, Géza; “ Kanuni'nin Macaristan’la ilgili iki Yazit1”,0Onasya Aylik Milliyetci Fikir
ve Sanat Dergisi,S. 5, Yil. Ekim 1969.

; “Macar San’atinda Turk Etkisi”, 0nasya,Say1:41, Ocak 1969, s.7-8.
; “Macar San’atinda Tirk Etkisi”, (")nasya, Say1:42, Subat 1969, s.7-9.

; “ Macaristan'in XVI-XVII Yiizyillardaki Tiirk Zanaatlar: ve Bunlarin Tesiri”
Onasya, S. 43, Mart 1969, s.8-9.

; “ Macaristan'in XVI-XVII Yizyillardaki Tiirk Zanaatlar1 ve Bunlarin Tesiri”
Onasya,Say1:44, Nisan 1969, s.8-9.

; “Macaristan’da XVI.-XVIL Yiizyill'dan Kalma Tirk Mimari Anltlarl”,Onasya,
Say1:45 (Mayis 1969), s.20-22.

; “Balkanlardaki Kuyumculuga Tiirk Tesiri”, Onasya, Say1:53-54, (Ocak-Subat
1970).

; “Osmanli-Tiirk Kuyumculugunun Balkanlar’a Tesiri”, Onasya, Say1:56 (Nisan
1970), s.14-15.

; “Macar Milli Miizesi'nin Yeni Bir Eseri: XVI. Yiizy1l Basindan Kalma Tiirk Deri
Kaftan1”, Onasya, S.57 (Mayis 1970), s.14.

¢/L9/-8SP¢ :NSSI-3

; “Osmanli-Tirk Kuyumculugunun Balkanlar’a Tesiri”, Onasya, S.56 (Nisan
1970), s.14-15.

FEKETE, Lajos; “Osmanli Tiirkleri ve Macarlar (1366-1699)”, Belleten, C. XIII, S. 52, Yil.
Ekim 1949, s. 663-743.

Journal of History and Future, April 2017, Volume 3, Issue 1 DERGI




p:)l  Journal of History and Future, April 2017, Volume 3, Issue 1

GULEN, Yilmaz; “CsokJasa!”, Tarih ve Toplum, C. 36, S. 215, Y11, Kasim 2001, s. 4-7.

GULBOY, Pinar Ekrem; “ 1956 Macar Ayaklanmasinin Tiirkiye Basininda Yansimalar1”,
Macar Kardesler, ( Editor Yeliz Okay), Dogu Kitabevi, [stanbul 2012, s.99-122.

GOKBILGIN, Tayyib; “Macaristan’daki Tiirk Hakimiyeti Devrine Ait Bazi Notlar”, Tiirkiyat
Mecmuasiy, S. 7-8, 1942, s5.200-211.
; “ Osmanh Tarihinde Tiirk-Macar Yakinlig1”, Yeni Tarih Diinyasi, C. 2, S.
12,1950, s.503-505.

; “Macaristan’daki Tiirk Hatiralar1”, Tiirkiye Turing ve Otomobil Kurumu
Belleteni, S. 221-222, 1960, s.3-5.

; “ 19. Asir Sonlarinda Tiirk-Macar Miinasebetleri ve Yakinlig1”, Nemeth
Armagani, Yay. Haz. JanosEckmann, Agah Sirr1 Levend, Mecdut Mansuroglu, TTK Yay. Ankara
1962,s.171-182.

; “RakocziFerenc I1. Ve Osmanl Devleti Himayesinde Macar Miiltecileri”,
Tiirk-Macar Kiiltiir Miinasebetleri Isig1 Altina I.RakdcziFerenc ve Macar Miiltecileri
Sempozyumu (31 Mayis- 3 Haziran 1976), Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, s.1-17.

GULBOY, Giil Pinar Ekrem; “ 1956 Macar Ayaklanmasinin Tiirkiye Basinindaki Yankilar1”,
Macar-Tiirk iliskileri Uzerine Makaleler Macar Kardesler ( Editoér Yeliz Okay), Dogu
Kitabevi, istanbul 2012, s.99-122.

GULEN, Yilmaz; “ CsokJasa!”, Tarih ve Toplum, C. 36, S. 215, 2001, s.4-7.

GUMUSKILIC Mehmet, “Macaristan Tiirkoloji’si Uzerine Bir Biyo-Biyografi Denemesi”,
TurkishStudies- International PeriodicalForTheLanguages, LiteratureandHistory of

TurkishorTurkic, Volume 7/4, Fall-2012, Ankara-Tiirkiye, s.367-406.

GUNGORMUS, Naciye; “ 1848-1849 Macar Ozgiirlik Miicadelesi ve Osmanli Macar
Dayanismas1’, K6k I¢timai ve Stratejik Arastirmalar Dergisi, C.], S. 12, Y11.1999, s.127-138.

EREN, Hasan;“Macar Bilimler Akademisi Seref Uyeligine Secildi”, Tiirk Dili Dil ve
Edebiyat Dergisi, C. LV, S. 438, Haziran 1988, s.351.

GURKAN, Nesrin, “Tarihteki Macar Misafirlerimiz”, 2023, S.59, 15 Mart 2006, s.52-57.

HALASI-Kun, Tibor; “ Tiirk-Macar Akrabalig1 Uzerine”, Cev: Erdal Coban, Erdem, C.VI,
S.18, 1990, s. 885-892.

HAZAI Gyorgy, “Macaristan’da Tiirkoloji”, Tiirk Dili, S. 461, May1s-1990, s.201-210.

; “Tirkoloji'nin Tirkiye’de Cumhuriyet Donemindeki Gelismesinin Bazi
Sorunlari Uzerine”, I. Uluslararasi Tiirkoloji Kongresi Bildirileri-Atatiirk’iin 120. Dogum

~
N~
©
7
00
n
<
~
4
n
7]
&

Tarih ve Gelecek Dergisi, Nisan 2017, Cilt 3, Sayi 1




Tarih ve Gelecek Dergisi, Nisan 2017, Cilt 3, Say1 1 FI@1SLA\ VA E 281

Yildoniimii'ne Armagan, Atatiirk ArastirmaMerkezi, Ankara-2001, s.153-163.

; “ Macar Tarihi Tiirk Tarihi I¢cin Neler Ogretiyor? Kronigin Yazmasi ve
Yazar1”, Tarih ve Toplum, C. 36, S. 215, 2001, s.87-91.

[SIK, Mustafa; “Mohag Savasi ve Budin’de Osmanl Hakimiyeti’'nin Tesisi Meselesi (1526-
1541)” Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, C.5, S.22, Yaz 2012, 5.270-279.

; “BudinSancagi’'nda Timar Rejimi: 1561-1560 Yil Ornegi», HistoryStudies
International Journal of History, Vol.5, No.4 ,July 2013, s.177-187.

HORVATH, Jozsef; “ Macaristan’da ibrahim Miiteferrika”, Tarih ve Toplum, C. 36, S. 215,
2001, s.51-58.

KARAMANLIOGLU, Ali; “ Eckmann Hoca”, Tiirk Dili ve Edebiyat1 Dergisi, 1975, s.13-
14.

KARBI, Bilge; “ Birinci Diinya Savasi’nda Osmanh Devleti ve Avusturya-Macaristan
Askeri Yardimlarina Bir Ornek: Osmanl Birliklerinin Galicya Cephesi'ne Gonderilmesi Karari
Etrafindaki Tartismalar”, Canakkale Arastirmalar Tiirk Yilligy, Yil. 4, S. 20, Bahar 2016, s.
193-206.

KADIOGLU, Muhsin; “Budapeste(Budin) Kalesinde Tiirklerden Kalan Hatiralar”, Turk
Diinyasi Tarih ve Kiiltiir Dergisi, S. 301, Istanbul Ocak 2012, s. 35-44.

KAKUK, Zsuzsa, “Turk Kultiur Etkisinin Macar Dilindeki Yansimasi”, IX. Tiirk Tarih
Kongresi 21-25 Eyliil 1981, C.III, TTK, Ankara 1989, s.1223-1227.

; “Osmanlica’dan Macarcaya Geg¢mis Olan Kelimeler”, Tiirk Dili
Arastirmalar Yillig1 Belleten, 1968, s.65-80.

KELLER, Bela; “ Macar ihtilalinin 8. Yildontimii”, ( cev. Serif Bastav), Tiirk Kiiltiira, S. 24,
Ekim 1964, s.55-64.

KOSAY, Hamit Ziibeyr; “ Macaristan’daki Tiirkoloji Tedkikatina Tarihi bir Atf-1 Nazar”,
Milli Mecmua, Y1l.1, S. 5,s.71-72.

; “ Turk Macar Kardesligi”, Tiirk Yurdu, C. 5, S. 35, Yil. 1930, s.54-55.

;“ Tiirkolog ve BizantologGezaFeher’in Hayat1 ve Eserleri”, Belleten, C.
XIX, S. 76, Ekim 1955, 5.529-540.

¢/L9/-8SP¢ :NSSI-3

KORKMAZ Zeynep, “Tiirk Macar iliskilerinde Tiirkliik Bilimi(Tiirkoloji)’nin Yeri”, Tiirk
Dili Dil ve Edebiyat Dergisi, S. 722, Subat-2012, s. 152-156.

KUSCU, Ayse D.;“Prof. Dr. Mekki Serif Bastav”, Tiirk Yurdu, Aralik 2010, C. 30, S. 280, s.
71-74.

Journal of History and Future, April 2017, Volume 3, Issue 1 DERGI




rx:y1 Journal of History and Future, April 2017, Volume 3, Issue 1

KUTUKOGLU, MiibahatS.;“ Prof. M. Tayyib Gokbilgin’inArdindan”, istanbul Universitesi
Tarih Enstitiisii Dergisi Prof. M Tayyib Gékbilgin Hatira Sayisl, Istanbul 1982,s.1-2.

; “Tiirkiye’de ikinci Kusak Bir Macar: Mimar SandorHandi”, Toplumsal
Tarih Dergisi, S.206, Subat 2011, s.84-88.

MALKOC, Emin; “Tiirk-Macar Akademik iliskilerinde Erken Cumhuriyet Déneminden
Bir Kesit: Macar Profesorlerin 1924 Tirkiye Gezisi”, Macar Kardesler, ( Editor Yeliz Okay),
Dogu Kitabevi, Istanbul 2012, 5.81-90.

MARACZ, Laszlo; “ Ugor- Tiirk Savasi ve Macar Dilinin Kékeni”, Turan,S. 20, Yil. 2013,
s.81-90.

MOLNAR, Jofez; “Mimar Sinan’in Macaristan’daki Eserleri izinde Arastirmalar”, Onasya,
Hamit ZiibeyrKosay (¢ev.), S.78-77,0cak-Subat 1972, s.8-9.

; “XVL ve XVIL Yiizyllda Budin Sehrindeki Gemili Képrii”, Onasya, Hamit
ZiubeyrKosay (¢ev.), S.71-70, Haziran-Temmuz 1971, s.10-11.

NAMAL, Yiicel; “ Zonguldak'ta Macar Uzmanlar (1923-1950)”Karaelmas Medya ve
Kiiltiir, Nurcay Tiirkoglu, Sevilen Toprak Alayoglu (der.) Istanbul 2009, 5s.97-108.
“ Prof. Arminus ( Hermann) Vambery ve Ermeni Meselesi”, Ermeni
Arastirmalar: Dort Aylik, Tarih, Politika ve Uluslararasi iliskiler Dergisi,S. 39, Yil. 2011,
s.213-232.

; “ Tirkiye'de ikinci Kusak Bir Macar: Mimar Sandor Hadi”, Tarih ve Toplum,S.
206, Subat 2011, s.84-89.

; “ Macar TiikologGyulaMeszaros ve Tiirkiye’deki Calismalar1”, XI. Milli
Tiirkoloji Kongresi Bildirileri 11-13 Kasim 2014, C. 2, [stanbul 2015, 5.621-653.

; “1. Diinya Savasi Sirasinda Macar Gazeteci Istvan (Dobai) Dobay’in Istanbul ve
Canakkale Cephesindeki izlenimleri (1915)”, 7. Uluslararasi Balkanlarda Sosyal Bilimler
Kongresi Bildirileri, Recai Coskun, Sevda Yasar Coskun, Samet Gliner, Naciye Giiliz Ugur,
Muhammed Kiirsad Ucar (ed.), Aralik 2015, s.270-281.

; “ Attila Orbok ve Ermeniler”, Yeni Tiirkiye,S. 62, Yil. 20, Eyliil-Aralik 2014,
s.2146-2152.

; “ 1. Diinya Savas1 Sirasinda Avusturya-Macaristan Gazetecilerinin Istanbul
ve lzmir Ziyaretlerinin Osmanh Basinina Yansimalar ( 31 Mayis-11 Haziran 1918)”, Yeni
Tiirkiye,S.65, Y1l.21, Ocak-Subat 2015, s.1363-1374.

NAGY, Gyula; “Macaristan’da 16. Yiizyilda Tiirk Yonetimi”, Giiney-Dogu Avrupa
Arastirmalar Dergisi, S. 8-9, 1979, s.301-306.

~
N~
©
7
00
n
<
~
4
n
7]
&

Tarih ve Gelecek Dergisi, Nisan 2017, Cilt 3, Sayi 1




Tarih ve Gelecek Dergisi, Nisan 2017, Cilt 3, Say1 1 FI@1SLA\ VA E 283

NAGY KINCSES Eva “ Macar Tiirkoloji'sinin Aktiiel Gérevleri”, Yeni TiirkiyeDergisi,
Y11.8, S. 43, Ocak- Subat-2002, s. 49-51.

NAZIR, Bayram; “ Osmanli Devleti'nin Aldig1 Tedbirler ve Kiitahya’dan LajosKossuth'u
Kacirma Girisimleri”, Tarih ve Toplum Dergisi, C. 36, S. 215, 2001, s.15-18.

; “ Macar Miltecilerin Osmanli Devleti'ndeki Gilindelik Hayatlart”,
LajosKossuth’'un Dogumunun 200. Yildoniimiinde LajosKossuth ve 1848-1849 Osmanl
Macar iligkileri, Ed: Celal Inal-Naciye Giingérmiis, Dumlupinar Universitesi Yayin, Kiitahya
2002, s. 55-63.

; “ Macar ve Polonyali Miiltecilerin Osmanli Devleti'ne Siginmalar1 ve
Diplomatik Kriz”, Tirkler,C. 12, Ankara 2012, s.813-825.

; “ 1. Abdiilhamid Donemi Osmanli-Macar Dostluk iliskileri", Atatiirk
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisii Dergisi, S. 43, Erzurum 2010, s.309-317.

NYIRI, Maria T. ; “ Olduk¢a Uzak Ge¢misten Baslayarak 1996’ya Kadar Tarih Boyunca
Tiirk-Macar lliskilerine Kisa Bir Bakis”Tiirk Diinyasi Tarihi Arastirmalar1 Dergisi, S. 149,
Mart-Nisan 2004, s.211-222.

; “ Macaristan’da Tiirkolojinin Tarihi-I1”, Tirk Diinyas1 Arastirmalari
Dergisi, S. 139, Agustos 2002, s.201-210.

OKAY, Ciineyt; “Tiirk Dernegi Dergisi ve Birinci Diinya Savas1 Oncesi Macaristan’daki
Tiirkoloji Calismalar1”, Macar Kardesler: Macar-Tiirk iliskileri Uzerine Makaleler, ( Editor
Yeliz Okay), Dogu Kitabevi, Istanbul 2012, s. 53-60.

OKAY, Yeliz; “Hiiseyin Namik Orkun’un Macaristan Tiirkoloji Ekoltine Dair Yazilar1 Cigir
Dergisi Ornegi”, Macar Kardesler: Macar-Tiirk iliskileri Uzerine Makaleler, ( Editér Yeliz
Okay), Dogu Kitabevi, [stanbul 2012, s. 123-131.

ONEN, Nizam; “Turan’a iki Farkl Yol: Macar ve Tiirk Turanciliklar1”, Modern Tiirkiye’de
Siyasi Diisiince, C. 4, Iletisim Yayinlari, istanbul 2003, 5.406-408.

; “ Budapeste’de Bir Tiirk Imam Abdiillatif Efendi'nin Hayat1”, Toplumsal
Tarih, C. 27, S. 160, Nisan 2007, s.78-81.

ONCU, Ali Servet ; “Tiirk Kaynaklar Isiginda Son Avusturya-Macaristan Imparatoru
Karl’in Istanbul Ziyareti”, CTAD, Y.9, S.17, Bahar 2013, s.57-76.

¢/L9/-8SP¢ :NSSI-3

ONSOY, Murat; «Avusturya-Macaristan imparatorlugwnda Milliyetcilik Hareketleri»,
Balkanlar El Kitabs, C. [, Bilgehan Gokdag- Osman Karatay (haz.), Ak¢ag Yayinlari, Gozden
Gecirilmis 2. Baski, Ankara, s. 435-446.

ORTAC, Hilmi; “Macar Basininda Kurtulus Savasi ve Atatiirk”, Tarih ve Toplum, C. 36, S.
215, 2001, s.8-14.

Journal of History and Future, April 2017, Volume 3, Issue 1 DERGI




pX:Z)  Journal of History and Future, April 2017, Volume 3, Issue 1

OZARSLAN, Metin; “Bela Bartok’un Tirkiye’'deki Ik Haftas1 ve Matbuattaki AKkisleri
Uzerine” Turan,S. 20, Y. 2013, s.95-102.

OZCELIK, Miicahit, “Avusturya-Macaristan imparatoru’nun 1918 Istanbul Ziyaretinin
Tiirk Basinina Yansimalar”, SDU Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, S. 27,
Arahk 2012,s.51-63.

OZGIRAY,Ahmet; “Tiirkiye-Macaristan Siyasiiliskileri (1938-1923)”, Tarih incelemeleri
Dergisi, C. XII, S. 97, s.76-80.

OZKAN, Selim Hilmi; “ Karlof¢a Antlasmasi Sonras1 Osmanli-Avusturya iliskilerinde
Macarlarin Durumu”, Avrasya Etiitleri Dergisi, S. 41, Ankara 2012, s. 183-195.

OZTURK, Cemil; “113 Yil Onceki Bir Tiirk Heyetinin Macaristan Gezisi”, Tarih ve
Toplum, C. 14, S. 83, Kasim 1990, s.52-55.

“Macarlarla Kardesmiyiz?”, Tarih ve Toplum, C. 18, S. 105, Yil. Eyliil 1992,
s. 53-56.

PARLATIR, Ismail; “ Macaristan’da Tirk Kiltiiriiniin izleri”, Atatiirk Universitesi
Tiirkiyat Arastirmalar Enstitiisii Dergisi,S. 39, Erzurum 2009, s.235-240.

PIRALI, Sadettin; “ Macar Kaynaklarina Gére Moha¢”, Hayat Tarih Mecmuasy, S. 2 Subat
1978, s.42-46.

RASONY]I, Laszl6; “Tiirk-Macar lliskilerinin Kaynaklar1”, Belgelerle Tirk Tarihi Dergisi
( Diin/Bugiin/Yarin), S. 41, 1971, s.64-73.

; “Atatirk (")zgiirlilk Savasinin Macar Basininda Yankilar1”Belleten, Cilt:
XLV/1, Say: 177, Yil. Ocak 1981, s. 79-86.

ULLEIN-REVICZKY, Antal; “ Tiirkiye’de Macar Hatiralar1”, Tarih Mecmuasi,C. 2, Say: 7,
Agustos 1972, s.45-52.

SARAL, Emre; “ Atatlirk ve Macarlar”, Gen¢ Akademisyenlerin Goziiyle Tek Adam:
Mustafa Kemal Atatiirk ( Sempozyum Bildirileri Kitab1), 21 Kasim 2008, Temucin F.
Ertan, Kadri Unat, Cigdem Kilicoglu ( Haz.), Ankara Universitesi Tiirk InkildpTarihi Enstitiisti,
Ankara 2012, s.143-152.

“ Yakin Dénem Tiirkiye-Macaristan Iliskileri’, Mavi Elma: Tiirkiye Avrupa
iliskileri, Ozan Omerci ve Hiiseyin Isiksal (der.), Gazi Kitabevi, Ankara 2016, s. 725-776.

SARAL, Ismail Tosun; “ Tiirkoloji’nin Onciisii Vambery Sultan Abdiilhamid’in Ingiliz ve
Alman Siyasetini Anlatiyor” , Diisiince ve Tarih Dergisi, Yil. 2, S. 13, Ekim 2015, s. 36-46.

~
N~
©
7
00
n
<
~
4
n
7]
&

Tarih ve Gelecek Dergisi, Nisan 2017, Cilt 3, Sayi 1




Tarih ve Gelecek Dergisi, Nisan 2017, Cilt 3, Say1 1 FI@1SLA\ VA E 285

; “ Macarlar, Turkler ve Atatiirk”, Diisiince ve Tarih Dergisi, S. 23,

Agustos 2016, s. 50-56.

; “1956 Macar Ihtilali ve Tiirk Sairler”, Diisiince ve Tarih Dergisi,S.

25, Ekim 2016, s. 48-54.

; “Armianmbéry", 2023,S.162, 15 Ekim 2014, s.76-80.

;” Macaristan’da Osmanl Kultiir Temsilcisi: Gial Baba”, 2023, S. 59,

Mart 2016, s.58-63.

SEREZ, Mehmet, “Tarihte Tiirk-Macar Iliskileri”, Tiirk-Macar Miinasebetleri Isig1
Altinda II. RakocziFerenc Ve Macar Miiltecileri Sempozyumu, Celal inal (haz.), Ankara,
Macaristan Cumhuriyeti Biiytikelciligi, Ikinci Baski, Haziran 2003, s.67-93.

SIPOS, Janos “Macarlarin Tirk Halklar1 Arasinda Gergeklestirdigi Halk Miizigi
Arastirmalar1”, Tirk Kiiltiirii ve Haci Bektas Veli Arastirma Dergisi, S.30, 2004.

SOFUOGLU, Ebubekir; “ Abdiilmecid ve Macar Miilteciler”, Tarih ve Toplum, C. 36, S.
215, 2001, s.41-46.

SOGUKOMEROGULLARI, Mehmet; “ Ziyaeddin Fahri Findikoglu'nun “Peste Turan
Cemiyeti” Yazis1 ve Diistindiirdiikleri”, Turan, S. 20, 2013, s.39-50.

SOYSAL, Ismail; “Mohag Sonras Tiirk-Macar Siyasal iliskileri Uzerinde Macar Tarihgisi
GézaPerjés’in Bir Degerlendirmesi”, Belleten, S. 157, C. XL, Ocak 1976, s. 127-138.

SUNAR, Burcu; YOLCU, Serap; “Orta Avrupa’da Yalniz Bir Asyatik Devlet: Macaristan
(1848-1943)”, Macar Kardesler,( Editor Yeliz Okay), Dogu Kitabevi, Istanbul 2012, s. 151-
173.

SZEKELY, Maria Német; “Macar-Tiirk Tarihi iliskileri”, Tiirk-Macar Tarihi iliskilerinden
Kesitler, Milli Saraylar Daire Baskanligi, Haz. T. Cengiz Géncii, Istanbul 2009, s. 13-17.

TALAY, Birsen, “ Cebimde Cok Kiiciik ElIma Var”, Tarih ve Toplum, C. 36, S. 215, Y11:2001,
s.38-40.

TARHAN, Nazim; “ Tarihte, Tiirk-Macar Toplumsal Miinasebetleri”, Gorusler, C. 8, S. 79-
80, 1945, s. 5-6.

TASNADI, Edit; “Macaristan’daki Tiirk Tarihi Anitlar1”, Tiirk Kiiltiiri, C. 33, S. 389, 1995,
s. 54-59,

¢/L9/-8SP¢ :NSSI-3

; “ Macaristan’da Tiirk Edebiyat1”, Tiirk Kiiltiiri, S. 398, Yil. XXXIV, Haziran
1996, s.371-375.

; “ Budapeste Universitesi’'nde Tiirkoloji 125 Yilhik”, Tirk Kiiltiirti, S. 400,

Journal of History and Future, April 2017, Volume 3, Issue 1 DERGI




b1 Journal of History and Future, April 2017, Volume 3, Issue 1

Y1l. 34, Agustos 1996, s.54-55.

; “18. Ve 19. Yiizyillda Osmanli’da Macar Miiltecileri”, Tarih ve Toplum, C.
36,S.215,2001,s. 71-75.

;“ Macar Medyasinda Atatiirk Imaj1”, Uluslararasi Atatiirk Kongresi 2003,
Atatiirk Arastirma Merkezi, 2005, s. 361-370.

; “Geng Turkiye Cumhuriyeti'nde Bir Macar Generali: Albert Bartha”, XV.
Tiirk Tarih Kongresi Ankara: 11-15 Eyliil 2006,Atattirk ve Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, C.V,
Ankara, 2010, s.2387-2393.

TEKIN, Emrullah; “ Ermeni Meselesiyle ilgili [I. Abdilhamid’in Vambery’e Cevabi Bir
radesi”, Tiirk Diinyasi1 Arastirmalari, S. 76, Subat 1992, 5.145-149.

TEKiNDAG, Sahabettin; “Tirk-Macar Miinasebetlerine Toplu Bir Bakis”, Tiirk-Macar
Kiiltiir Miinasebetleri Isig1 Altinda II. Rak6cziFerenc ve MacarMiiltecileri Sempozyumu
(31 Mayis-3 Haziran), istanbul Universitesi EdebiyatFakiiltesi, Istanbul 1976, s. 152-159.

TEKINSOY, Yunus Emre, “I. Diinya Savasi’'nda Tiirk-Macar iligkilerine Bir Ornek: Macar
Turan Cemiyeti ve Tiirk Ocagi”, 100. Yilinda I. Diinya Savasi Uluslararasi Sempozyumu:
Bildiriler, Budapeste 3-5 Kasim 2014, Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, 2015, s.233-
256.

TURAN, Namik Sinan; “ Kanuni’'nin Macaristan Siyaseti: Macaristan’da Osmanh
Kiiltiiriinden izler”, Toplumsal Tarih, S. 138, Y1l. 2005, 5.46-53.

; “1699 Karlofca'ya Kadar Orta Avrupa’da Bir Osmanl Ussiiniin Tarihi:
Macaristan”, Macar Kardesler,( Editor Yeliz Okay), Dogu Kitabevi, istanbul 2012, 5.9-30.

TIRYAKIOGLU, Ethem; “ Diinkii ve Bugiinkii Tiirk-Macar iliskileri”, Silahln Kuvvetler
Dergisi, Yil. 96, S. 263, Eyliil 1977, s.39-53.

TOROS, Taha; “ Tiirk-Macar Miinasebetleri”, Tiirkiye Turing ve Otomobil Kurumu
Belleteni, Nisan-Mayis, No: 267-268, [stanbul 1964, s.18-20.

TOTH, imre; “Macar ihtilalinin 12. Yildonimii Miinasebetiyle Blyiik Devlet Adami
Atatiirk Ve Tirk-Macar Kardesligi”, (")nasya, S.38, Ekim 1968, s.23.

; “ Tirk-Macar Kardesligi”, Tiirk Diinyas;, S. 6, 1971, s. 21-24.

TUNALI, Tahsin; “ Biiytik Tiirk Hiiklimdar1 Kanuni Macaristan ve Avusturya’da”, Hayat
Tarih Mecmuasi, C. 1, S. 2, 1968, s.18-22.

UCAN, Ali; “ Tiirk-Macar Kiiltiir/Miizik Iligkilerine ve Tiirk-Macar Karsilastirmali
Halk Miizigi Arastirmalarina Bir Bakis”, Tiirk-Macar Halk Miiziginin Karsilagstirmal
Arastirmasi, Macaristan Cumhuriyeti Ankara Biiytikelciligi Yayini, Ankara 2005, s. 88 -46.

~
N~
©
7
00
n
<
~
4
n
7]
&

Tarih ve Gelecek Dergisi, Nisan 2017, Cilt 3, Sayi 1




Tarih ve Gelecek Dergisi, Nisan 2017, Cilt 3, Say1 1 FI@1SLA\ VA E 287

UNALP, Rezzan, “I. Diinya Savasi’'nda Macar Birliklerinin Tirk Ordusuna Katkilari
Cercevesinde Kanal, Sina Ve Filistin Cephelerine iliskin Askeri, Taktik Ve Stratejik Yaklasimlar”,
100. Yilinda I. Diinya Savasi Uluslararasi Sempozyumu: Bildiriler, Budapeste3-5 Kasim
2014,Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, 2015, s.203-232.

YILDIRIM, Seyfi; “Cumhuriyet Déneminde Tiirk-Macar iliskileri Cercevesinde Istihdam
Edilen Macar Uzmanlar”, Cumhuriyet Tarihi Arastirmalar1 Dergisi/ CTAD, Yil. 8, S. 15,
Bahar 2012,s.121-150.

YUSUFOGLU, Hicran; “ Macaristan’daki Tiirk Kiiltiir Anitlar1”, Tiirk Kiiltiiri, C. 33, S.
383, 1995, s.23-36.

“Osmanli-Macar liskileri”, Tarih ve Toplum, C. 36, S. 215, 2001, s. 25-

37.

; “Tarihten Giiniimiize Tiirk-Macar iliskileri”, 2023, S. 59, Mart-2006, s.

14-25.

ZIMONYI, Istvan; “ Macaristan’daki Tiirkoloji Calismalar1”, Yeni Tiirkiye Dergisi, Yil. 8,
S. 43, Ocak-Subat 2002, s.46-48.

(Yazar Belirtiimemis), “Macaristan’da Tiirk Tarihine Dair Intisar Eden Yeni Bir Eser”,
Tirk Yurdu, C. 2, S. 8, 1928, 5.20-22.

(Yazar Belirtilmemis), “ Tiirklerle ilgili Macar Kitaplar1”, Onasya, C. 6, S. 67-68, 1967,
s.17.

(Yazar Belirtilmemis), “ Macar Musikisinin Tirk Kokleri”, Musiki Muallim Mektebi
Talebe Mecmuasiy, S. 1,1936, s. 5-6.

¢/L9/-8SP¢ :NSSI-3

Journal of History and Future, April 2017, Volume 3, Issue 1 DERGI




b3 Journal of History and Future, April 2017, Volume 3, Issue 1

Doktora Ogrencisi Trakya Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitist, Tarih

Bahar TOPARLAK bahar---83@hotmail.com

Eser Gegmisi: 19-03-2017 / 19-04-2017 )

( KITAP TANITIM )

Turkiye — Bulgaristan Iliskileri
1. Baski, imge Kitabevi, Ankara, 2016
Hiiseyin Avni BICAKLI

TURKIYE - BULGARISTAN
ILISKILERI

(o
N
©
7
00
n
<
(o]
4
(%]
(%]
u

Tarih ve Gelecek Dergisi, Nisan 2017, Cilt 3, Sayi 1




Tarih ve Gelecek Dergisi, Nisan 2017, Cilt 3, Say1 1 FI@1SLA\ VA E 289

zun bir tarihsel gecmis ve ortak cografyaya sahip Osmanh Imparatorlugu

ve Bulgaristan arasindaki iliskiler 1877-78 Osmanli Rus Savasi sonrasi

Bulgaristan Prensligi'nin kurulmasinin akabinde 5 Ekim 1908 tarihinde

Bulgaristan'in bagimsizligin1 ilan etmesiyle baslamis tarihsel siirecte
doénemden doneme farklilik arz eden bir yapiya sahip olmustur.

Hiiseyin Avni Bigakli tarafindan yazilan Tiirkiye-Bulgaristan iliskileri isimli eser
Ocak 2016’da imge Kitabevi tarafindan yayimlanmis ve 442 sayfa olup 1877-78 Osmanli Rus
Savasi sonrasi Bulgaristan Prensligi'nin kurulmasi ile baslar ve 2008’e kadar olan stirecteki
iliskileri ele alir.

Yalin ve akici bir uislupla yazilan eser; giris ve 7 bolimden olusmaktadir. Boliimler
kronolojik olarak alt basliklara ayrilmis, bu boéliimlerin baslarinda dénemi sekillendiren
faktorler ile boliimlerin sonunda dénemin genel degerlendirmeleri yapilmistir. Eserde arsiv
belgeleri, Bulgarca kaynaklar, siireli yayinlar incelikle kullanilmis, ayrica ana kaynaklarin
disinda konu ile ilgili tetkik eserler ve makaleler de ciddiyetle ve yeterli diizeyde kullanilmasi
kaynakcanin zenginligini gosterir diizeydedir.

Eserin birinci boltimde; Tiirk Bulgar iliskilerini etkileyen faktérlerden bahsederken
jeopolitik, etnik ve tarihsel ge¢mis ele alinmistir. Yasanilan ortak cografyanin jeopolitik
onemi vurgulanirken Balkanlar’in tarihinin ve Bulgaristan’in bagimsizligini ilan edene kadar
Osmanl Bulgar iliskilerinin kisa bir 6zeti verilmistir.

ikinci béliimde 1908’de Bulgaristan’in bagimsizligin1 kazanmasindan 1923’te
Tiirkiye’de cumhuriyetinilaninakadarolaniliskileragiklanmistir. Bulgaristan'in bagimsizligini
kazanmasi ve bunda dis faktorlerin etkisinden bahsedilmistir. Ardindan Balkan Savaslari ve
diplomatik stire¢ belirtilmis ve Mustafa Kemal’in Sofya ataseligine ve faaliyetlerine de kisaca
deginilmistir. sonrasinda Birinci Diinya savasinda miittefik olunmasi1 hasebiyle nispeten
olumlu olan iligkiler tizerinde durulmustur. Kurtulus savasi déoneminde ise Osmanl ile
Bulgaristan'in durumu ve iliskileri anlatilarak Bulgaristan’'in Anadolu hareketine destekleri
de ayrintilandirilmistir.

Uciincii béliim 1923-1945 arasini kapsamaktadir ve kendi icinde ii¢c kisma
ayrilmistir. “Durgunluk Ve lyi iliskilere Hazirhk Devresi” bashgiyla 1923-1929 arasinda
Bulgaristan’da yasanan iktidar degisikligi Tirkiye’de ise icte devrimler dista komsularla iyi
iligkileri belirli bir seviyeye oturtma ¢abalarindan s6z edilmistir. Ayrica Bulgaristan’la yapilan
Dostluk antlasmasi ve ek olarak ekonomik ve ticari diizenlemelerle iliskilerin gelistirilmesine
yer verilmistir. 1930 -1939 yillar1 arasinda ise karsilikh ziyaretlerle iliskilerin gelistirilirken
1934’te Bulgaristan’da iktidara totaliter egilimli partinin ge¢cmesiyle hem Bulgaristan
Tiirklerine baskilar artmis hem de Bulgaristan revizyonist bir politika izlemeye baslamistir.
Bu iki sebepten otiirt ikinci diinya savasina giden siiregte Tiirk-Bulgar iliskileri bir bakima
yol ayrimina girdigi ortaya konulmustur.
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Dordiincii boliimde, 1946-89 arasi Tiirkiye Cumhuriyeti Bulgaristan Halk cumhuriyeti
arasi iligkiler anlatilmistir. Oncelikle 1946 - 1952 arasi soguk savas doneminde iki tilkenin
de farkh bloklarda yer almasi ve bunun Tiirk Bulgar iliskilerinin seyrini olumsuz yonde
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etkilemesi buna paralel olarak Tiirkiye'nin Nato'ya girmesine deginilmistir. 1953- 1962 arasi
girilen durgunluk dénemine 1963-1983 arasinda pekistirilen ziyaretlerle de son verilerek iyi
iliskiler olan bir doneme girilmistir. Ancak 1985’te hat safhaya varan Bulgaristan Tiirkeri'ne
asimilasyon politikasi sonucunda yasanan 1989 gociiyle sonuclanmistir.

Besinci boliim; 1990-2008 arasi, Soguk savasin sona ermesi ile birlikte Sovyetler
birliginin dagilmasi ve Bulgaristan’da rejim degisikliginin yasanmasiyla yeni dénemdeki
iliskiler 2008 yilina kadar anlatilmistir. Bu dénemde Tiirkiye Bulgaristan iliskileri gelismis
ve iligkiler dostluk ve isbirligi anlayisi hakim olmustur. Ayrica Bulgaristan Tiirklerinin
durumlarinin da iyilestirilmesiyle iki tilkenin yakinlasmasini saglamistir.

Altinc1 boliim; Tiirkiye Bulgaristan iliskilerinde azinlik sorunu tarihten giintimiize
kadar olan stire¢ ele alinmis ve bu konunun tarih boyunca Tirk Bulgar iliskilerini etkileyen
onemli bir faktor oldugu tizerinde durulmustur.

Yedinci boliimde Tiirkiye ve Bulgaristan arasindaki ekonomik ve ticari iliskiler
Bulgaristan'in bagimsizligindan 2008’e kadar olan donem okuyucuya sunulmaktadir. Bu
surecte iki iilke arasinda gelisen kosullara gore ekonomik ve ticari iliskilerin nasil seyrettigi
aktarilmaktadir.

Sonug kismi sekizinci béliim olarak adlandirilmis ve Tirkiye Bulgaristan iliskilerinin
degerlendirmesi yapilarak ardindan belgeler listesi, haritalar, kaynakg¢a ve dizin yer almistir.

Eser bir biitlin olarak degerlendirildiginde yalin ve sade anlatiminin yaninda,
Tiirkiye-Bulgaristan iliskilerinin genis bir yelpazede ele alinmasi ve tarih ve uluslararasi
iliskilere katkisiyla esere temel bagvuru kaynagi niteligi tasimaktadir.
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ncelemesini yaptigimiz bu kitap,
“Augustus: Roma’nin Princeps’i ve
ilk Imparatoru”; “Genel Hatlariyla
Roma Eyaletleri”; “Anadolu’da
Roma Eyaletleri ve Yonetimi”; “Kentler,
Koloniler, imparator Kiulti, Koinonlar” olmak
lizere dort ana bolimden olusan orijinali
2013 yilinda hazirlanmis olan “Roma
Imparatoru Augustus Dénemi Anadolu:
Eyaletler ve Bagimhi Kralliklar’ bashikl
doktora tezinin Roma eyaletleriyle ilgili
boliimlerinin gozden gegirilip, eklemelerle
kismen yeniden yazilmis olan bir ¢alismadir.

Bildiginiz izere, 1.0. 43 yilinda
triumvirligin bir tiyesi olarak, 1.0. 29 yilindan
itibaren tek basina Roma’ya hiikmeden
Augustus’un doneminde, Firat (Euphrates)
Irmagi’'nin batisinda kalan tim Anadolu
topraklari Roma Imparatorlugu’nun
bir pargasi haline gelmisti Roma’nin
“principatus” denen yar1 monarsik rejiminin
kurucusu olan Augustus dénemi 6ncesinde,
Anadolu’da  Roma valilerince yonetilen
eyaletler, ozgir kentler (civitates libarae),
Roma kolonileri vardi. Augustus da
seleflerinin izinden giderek eyalet, kentler,
koloniler kurdu. Ancak o, bu geleneksel
Roma politikasina kendi reformlar ile farkh
uygulamalar getirdi. Eyaletleri, “senato” ve
“imparator” eyaletleri olmak tizere ikiye
ayirdi ve Anadolu’da bir imparator eyaleti
olan Provincia Galatia’y1 kurdu. Kendisinden
once kurulmus olan Kilikia (Cilicia Provincia)
da kendisine baglanarak imparator eyaleti
yapildi. Provincia Asia ile Provincia Bithynia-
Pontus, Cumhuriyet doneminde oldugu gibi
senato eyaleti olarak kald.

Uzerine konusacagimiz bu eser de
Augustus donemi Anadolu tarihi {izerine
Tiirkce ya da yabanci dillerde monografik bir
calismanin olmamasi ve bu donemin genel
anlamda Roma’nin siyasal, sosyal, ekonomik
alanlarda bir doénlsim doénemi olmasi
acisindan 6nem tasimaktadir.

Kitap, asagida anlatacaklarimizdan
da anlasilacag1 iizere, “Onsoz” (s.9-12),
“Kisaltmalar” (s.3-16), “Giris” (s.17-22),
“Bibliyografya” (s. 198-211) ve “Dizin”
(s. 212-216) disinda dort ana boliimden
olusmaktadir.

Simdi s6z konusu boliimlere bakacak
olursak; Birinci Boliim, “Augustus Roma’nin
Princeps’i ve Ilk Imparatoru” (s.23-45)
basligindan da anlasilacag lizere, Augustus
ve onun donemine ayrilmistir. Yazarin da
belirttigi uzere, Augustus’u tek adam yapan
sire¢, onun “princeps” ve “imparator”
unvanlar1 da dahil onu tek adam yapan hak
ve yetkileriyle kurmus oldugu hanedan,
Anadolu’ya yapmis oldugu ziyareti ve
princepsligi siiresince eyaletlerle ilgili olanlar
da dahil yaptig1 tim reformlar -Senato ve
senatorlerle ilgili reformlar, sosyal, medeni
ve hukuki reformlar, askeri reformlar, dinsel
reformlar: Pax Romana ve Ludi Saecularis,
eyaletler reformu- bu bdéliimiin konularini
olusturmaktadir. Kisacast bu boliimde
yazarin amacl; Augustus’'un gecmisi Biiytk
iskender donemine kadar giden Makedon
kokenli son bagimsiz hanedana yani
Ptolemaioslar hanedanina son verip Misir'da
bir Roma eyaleti kurmus olmasindan sonra
Anadolu’da kurulmus olan ilk Roma eyaleti
ile ilgili yapilmis ilk radikal reformlarin
onun tarafindan yapilmis oldugunun altini
cizmektedir.

“Genel Hatlariyla Roma Eyaletleri’
(s.47-85) bashgiyla Ikinci Béliim ise genel
hatlariyla  Cumhuriyet Doénemi Roma
eyaletlerine ayrilmistir. Amag; Augustus
oncesi Roma eyaletlerinin tarihsel gelisiminin
gorilmesini saglamaktir. Latincede eyalet
anlamina gelen provincia teriminin anlam
bakimindan degisimi de dahil eyaletler
ve yonetimlerin gelisimleriyle ilgili konu
bashklarinin ikinci Béliim’de yogunlasmis
olmasi bu nedenledir.

Ote yandan surasi da bir gercektir
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ki, “eyalet” sozciglnin karsiigi olan
“provincia”, Roma kentinin efsane gelenegine
gore, kurulmus oldugu 1.0. 753 yilindan 1.
Kartaca Savasi’nin son buldugu I.0. 241 yilina
kadar bilinen degildi. Nitekim Roma, italya
Yarimadasi’'ndaki siyasal mekan birligini
olusturma siirecinde hi¢ eyalet kurmadi.
Baska bir deyisle, bu siirecte eyaletler,
Roma’nin egemenlik politikasinin bir unsuru
degildi. Ornegin Roma’nin ilk eyaleti olarak
tarihe mal olmus bulunan Provincia Sicilia,
Roma topragi olarak ilhak edildiginde de
yalnizca bir magistratusun gorev-eylem alani
olarak diistiniilmiisti.

Roma’'nin  Cumhuriyet Doénemi’'nde
kurulan eyaletlere gelince; daha 6nce soz
etmis oldugumuz gibi, Roma ilk eyaletini I.0.
226 yilinda kurdu. Sonraki eyalet, 1.0. 238
yilinda Roma sinirlarina dahil edilmis olan iki
adada yani Korsika ve Sardinia’da kuruldu.
Sonraki iki eyalet 1.0. 197 yilinda Ispania’da
kuruldu.

Romalilarin kurdugu besinci eyalet,
Roma’'nin Adriyatik Denizi'nin dogusundaki
egemenlik politikasinin ilk tiriinii ve 6nceleri
Kral Pyrrhos’'un iilkesi olan Epeiros’tu.
Roma’'nin altinc1 ve yedinci eyaletleri ayni
yilda (1.0. 146) kurulan Provincia Africa ve
Provincia Makedonia’dir. Roma’nin kurdugu
sekizinci eyalet, Anadolu’da Pergamon
topraklari iizerindeydi. Pergamon Kralligi'nin
sonhtikiimdarilll. Attalos’unvasiyetbirakarak
O0lmesi sonucunda vasiyete itiraz ederek
isyan eden, Kral II. Eumenes’in gayri mesru
oglu oldugunu iddia eden Aristonikos'un
.0. 130 yilinda 6ldiiriilmesinden sonra
Anadolu’da Pergamon topraklar1 tlizerinde
1.0. 126 yilinda kurulan Provincia Asia’dur.

Roma, Asia Eyaleti'nin kurulusunun
tamamlanmasindan doért yil sonra dokuzuncu
eyaletini kurdu: Gallia’da kurulan Provincia
Gallia. Roma’nin kurdugu onuncu eyaleti,
1.0. 121 yilindan itibaren 1.0. 81 yilina kadar
Italya’nin yarimadasinin bir parcasi olarak

itibar edilen Gallia Cisalpina’daydi. 1.0. 81
yilinda Diktator Sulla tarafindan Roma eyaleti
yapilan Provincia Cisalpina’dir.

Roma’nin kurdugu on birinci eyalet,
Ptolemaios  Apion'un  6lmiis  oldugu
Kyrene’deydi. On ikinci eyalet, Anadolu’da
Bithynia Krali IV. Nikomedes’in 0Olmiis
oldugu tarihte yani 1.0. 74 yilinda kurulan
Provincia Bithynia ya da1.0. 64 yilinda Pontus
Kralligi'nin ortadan kaldirilmasi sonrasinda
sinirlari genisletilmis olan Provincia Bithynia-
Pontos’tu.

Roma’nin kurdugu on li¢iincii eyaleti de
Anadolu’daydi. Akdeniz’in korsan sorununu
cozen General Pompeius’'un yeni kentler
kurdugu Cilicia Provincia idi (1.0. 67). Kibris
Adasi 1.0. 58 yilinda bu eyalete eklenmisti.

Roma’nin on doérdiincii eyaleti yine
Romal1 General Pompeius’un 1.0. 64 yilinda
kurdugu Syria Eyaleti (Provincia Syria) oldu.
.0. 59 yilinda kurulan Dalmatia Eyaleti
(Provincia Illyricum) Roma'nin kurdugu on
besinci eyalet oldu.

Sonraki eyalet, Roma’nin Cumhuriyet
rejimini  ortadan  kaldiran = Augustus
tarafindan kuruldu.

Augustus donemi Roma eyaletlerini
Ugiincii Boliim’de yani “Anadolu’da Roma
Eyaletleri ve Yonetimi” (s. 87-153) bashgi
altinda gormekteyiz. Fakat Augustus donemi,
Roma eyaletleri tarihi bakimindan yeni bir
doénemin baslangicidir. Ciinkii Augustus bir
reformistti ve eyaletler, yonetimleri onun
reformlar1 kapsamindaydi.

Dolayisiyla bu boéliimde Anadolu’daki
Roma eyaletlerinin Augustus donemi oncesi
tarihleri de yok sayilmamaya c¢alisiimisti.
Boylece s6z konusu boéliim ile birlikte kitabin
kapsami, “Anadolu’'nun Roma Eyaletleri
Tarihi” denilecek kadar genislemis oldu:
[II.1. Augustus ve Anadolu Eyaletleri” (s.89-
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90); III.2. Senato Eyaletleri, IIl.2.1. Asia
Eyaleti (s.90-96), II1.2.2. Bithynia Eyaleti
(s.96-99); I1IL3. Augustus'un (Imparator)
Eyaletleri, II1.3.1. Kilikia Eyaleti (s.99-106),
[I1.3.2. Galatia Eyaleti (s.106-111); IIL.4.
Eyaletlerin Yonetimi (s.111-117), IIL.4.1.
Eyaletlerin Valileri (s.117-123), 111.4.2. Vali
Yardimcilart (s.123-128); IIL5. Eyaletlerde
Adli [sler (5.128-142); 111.6. Eyaletlerde Roma
Garnizonlar1 (s.142-147); 1IL.7. Vergiler ve
Vergi Miiltezimleri (s.147-154).

Dordiinci Boliim -“Kentler, Koloniler,
Imparator Kiiltii, Koinonlar’- (s.157-197),
eyaletlerin kentlerine, Augustus déneminde
kurulmus olan Roma kolonilerine, eyaletlerin
koinonlarina ve ilk kez Augustus doneminde
kurulmus olan imparatorluk kiiltiine
ayrilmistir.

Soz konusu satirlardan da anlasilacagi
lizere, eser teknik agidan “Onsoz”,
“Kisaltmalar”, “Giris”, “Bibliyografya” ve
“Dizin” disinda dort ana boltim ve 34 alt baslik
ile icerik acisindan ise Augustus donemi
Anadolu tarihiyle karsimiza c¢ikmaktadir.
Gerek dil gerekse tarihi bilgiler bakimindan
Kevser TASDONER’in bu eserinin &ézel bir
oneme sahip oldugunu da 6zellikle belirtmek
isterim.

Ayrica ¢alismanin birincil kaynaklara,
kitap ve dergi makalelerinden olusan modern
kaynaklara dayanan olduk¢a zengin bir
Bibliyografya'ya (s.198-211) sahip oldugunu
da belirtmek gerekir. Eserde “Bibliyograyfa”
boélimiinii miiteakip ayrintili bir “Dizin”
(s.212-216) boliimii de bulunmaktadir.

Eserin yazar1 Kevser TASDONER,
2013 yilinda “Roma Imparatoru Augustus
Donemi'nde Anadolu: Eyaletler ve Bagimh
Kralliklar” adli doktora tezini Ege Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Tarih Bolimi Eskicag
Tarihi Ana Bilim dali 6gretim ftyesi Prof.
Dr. Mehmet Ali KAYA danismanliginda
tamamladiktan sonra mezun olmustur. Ayni

yil Adiyaman Universitesi Fen Edebiyat
Fakiiltesi Tarih Bolimi Eskicag Tarihi Ana
Bilim Dali'ma Yrd. Dog. Dr. olarak atanan
yazar, 2013 yilindan beri Eskicag Tarihi
Ana Bilim dali Bagkani olarak, 2015 yilindan
itibaren de Boliim Baskan Yardimcisi olarak
idari gorevler almistir. Yazar TASDONER,
lisans diizeyinde Eskicag’da Anadolu, Roma
Tarihi, Hellenistik Donem’de Anadoluy,
Uygarlik Tarihi, Yakindogu Mitolojisi, Eskicag
Yakindogu Medeniyetlerinin Sosyo-Kiiltiirel
Yapisi gibi dersler vermektedir.

Kevser TASDONER’in lizerine
konustugumuz  bu eseri ile ilgili
degerlendirme yapacak olursak, Augustus
donemi Anadolu tarihi iizerine Tiirkce
kaleme alinmis 6nemli bir monografik eser
oldugunu sdylememiz gerekmektedir. Ayrica
basta bir¢ok farkli kaynaktan yararlanilmig
olmasi, dipnotlarinin zenginligi ve sahip
oldugu akademik diizey ile de ovgiiye layik
bir eserdir. Son olarak belirtmek isterim
ki, Eskicag Tarihi, Antik Roma Tarihi ve
Anadolu’nun Eskicag Tarihiile ilgili akademik
calisma yapanlar, iiniversitelerdeki lisans
ve lisansiistli egitim alan 6grenciler ve saha
meraklilar tarafindan okunup incelenmesi
faydahdir.

Yararl olmasi dilegiyle...
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rijinal yazma niishasi
British Museum’de bulunan
bu eser, Selcuklu Devleti
hakkinda bilgiler veren bir
eser olup, anlatima Selguklu Devleti'nin

kurulus stlirecinden bagslamaktadir. Eser
Ahbari’d-Devleti’s-Selcukiyye seklinde
isimlendirilmisse de orijinal niishasinin

kapaginda Ziibdet iit-Tevarih yazmaktadir.
Kitabin girisinde eserin miiellifi el-Hiiseyni
olarak yazilmis fakat bu kesin bir bilgi
degildir. Bu nedenden dolay1 eserin miiellifi
olabilecek kisiler tlizerinde durulmus ve bu
kisiler, nedenleriyle birlikte aciklanmistir.
Eserin miiellifi olarak goriilen en giiclii aday
el-Hiiseyni’'nin, 1171-1172 yilinda Misir'da
dogdugu ve Eyyubi prenslerinden el-Melik’iil-
Esrefin, Suriye ve Misir'da hizmetinde
bulundugu ve pek ¢ok eser yazmis oldugu
soylenmektedir.

Eserin ismi ve muellifinin kim oldugu
hakkinda kesin bir bilginin olmamasindan
dolay1 eserin anlatimina ge¢cmeden Once;
“Eser ve miuellifi, Kitabin Asil Muellifi”,
basliklar1 altinda detayli ag¢iklamalarda
bulunulmustur.

Kitap béliimlere ayirilmamis anlatima
direkt olarak basliklar iizerinden geg¢ilmistir.

Kitapta Selguklularin atas1 olarak
kabul edilen Dukak’in ismi Yakak olarak
zikredilmektedir. Yakak bu donem Oguzlarin
lideri durumunda bulunan Yabgu ile ters
diismiistii. Bunasebepolanolayise Yabgu'nun
Islam iilkelerine sefere ¢ikma karari almasi
ve Dukak'in buna karsi ¢ikmasiydi. Hatta
anlasildigi kadariyla bu ikili birbirlerine fiziki
miidahalede bulunmustur, ¢linkii Yakak'in
bu anlasmazliktan dolay1 Yabgu’'nun suratina
tokat attigl soylenmektedir (s. 1). Yakak
olliince yerine oglu Selcuk, Subasi unvaniyla
ordu komutan1 mevkiine gecti. Selcuk’un da
babasi gibi Yabgu ile arasi iyi degildi. Selguk
bu anlasmazliga daha fazla dayanamadi
ve mahiyetindekilerle birlikte Islamiyet’i

kabul etmis olan ve Miislimanlarin
cogunlukta bulundugu Cend sehrine goc¢
etmistir. Selcuk burada yiliz yasina kadar
yasamustir.  Oldiigiinde ardinda Mikail,
Musa ve Israil adinda ii¢ oglu oldugundan
bahsetmektedir. Selcuk ogullarinin bolgede
tutunabilme miicadelesinde neler yasadiklari
anlatilmaktadir. Bu  siirecte  Horasan
bolgesine yonelmeleri Gazneli Devletiile karsi
karsiya gelmelerine sebebiyet verdi. Eserde
Gazne Devleti liderlerine Sebiiktekiniler
denmektedir. Gazne Emiri Hacip Arslan,
Selguklu ilerleyisine kati bir uygulama ile
kars1 koymak istedi ve soyle bir istekte
bulundu; “Ben bu adamlart kuvvet ve siddet
sahibi gortiyorum onlarin mazarratlarindan
emin olmak ve hiyanetlerinden korkmamak
icin (ok kullanamamalari i¢in) nehri gecen her
birinin basparmaginin kesilmesi muvafiktir”
(s.2) demistir. Fakat Sultan Mahmud bu teklifi
kat1 kalplilik olarak goriip karsi ¢ikmistir.

Miellif  Selguklular;; Kimik  diye
bilinen kabile, olarak ifade etmektedir.
Sultan Alp Arslan’in 6liimiiniin ardindan
Sultan Tugrul’'un basa gecisine kadar ki
sliire¢ yalmzca bir sayfayla o6zetlenerek
gecilmistir. Sultan Tugrul doéneminde ise
daha cok Sebiiktekiniler (Gazneliler) ile olan
miicadelelere yer verilmistir. Bu vesileyle
Dandanakan Savasi tlizerinde durulmustur.
Miiellif eserde Cagr1 Bey’e de Cakir Beg
demektedir. Daha sonra Sebiiktekinilere
karsi girisilen bu miicadelede ele gecirdikleri
topraklar ve bu topraklarin kendi aralarinda
nasil boliisildigii hakkindabilgi vermektedir.
Selguk ogullar1 arasinda bu taksim yapilirken
kimin nereye sefer diizenleyecegi de
belirlenmekteydi. Bahsedilen bu durum
onemli bir bilgidir.

Eserde = Abbasi  Halifesi Kaim
Biemrillah’t giic duruma diisiiren Arslan el-
Besasiri isyanina genis olarak yer vermistir.
Bu isyanda Sultan Tugrul’'un vermis oldugu
miicadeleler neticesinde isyani bastirmasi
ve halifeye itibarin1 geri kazandirmasi

Tarih ve Gelecek Dergisi, Nisan 2017, Cilt 3, Sayi 1




Tarih ve Gelecek Dergisi, Nisan 2017, Cilt 3, Say1 1 FI@1SLA\ VA E 297

anlatilmistir. Ayrica bir de Sultan Tugrul'un
Olimiiyle ilgili kendi agzindan anlattigl
rivayete de yer verilmistir. Rivayet su
sekilde nakledilmistir; Tugrul Bey, “Ben
islerimin bagslangicinda Horasan’da idim.
Bir giin beni havaya kaldirdilar, benim
etrafimi sis kaplamigsti, sisten baska bir sey
goremiyordum. Yalniz burnuma giizel bir
koku geliyordu, ben o halde iken gaipten “Ne
istersen iste hasil olacak” diye diye bir nida
geldi, ben buna cevaben “uzun é6miirden baska
bir sey istemem dedim, bunun cevabinda;
“Senin émrtin yetmistir” dediler” (s. 15, 16).
Rivayet dogru mudur bilinmez ama Tugrul
Bey’in 70 yasinda o6ldigi soylenmektedir.
Tugrul Bey’'in oglu olmadig: icin, anlatima
Cagr1 Bey’in oglu Alp Arslan’in faaliyetleri ile
devam edilmektedir.

Ana kaynaklarda siklikla zikredildigi
tizere, Oguzlara “Guz” denilmektedir. Kitapta
olaylarin anlatimi kronolojik siraya gore
gitmektedir. Basliklar ise sahislarin yaptig
faaliyetler dogrultusunda isimlendirilmistir.
Arslan Yabgu'nun oglu Kutalmis hakkinda
genis bilgiler verilmis. Kutalmis'in ismi
Kutlumus olarak ge¢gmektedir.

Alp Arslan’in oglu Meliksah ile ¢iktig
Rum seferine deginilmistir. Bu seferde
hangi sehirlerden gecildigine dair bilgiler
veriliyor. Fakat bu sehir isimleri gliniimiiz
isimlerine gore c¢ok farklidir. Ornegin;
Sebid-Sehr, Meryemnisin ve sehir isimleri
verilmistir.  Bu  sehirlerde Islamiyet’e
gecmeyi kabul edenlere dokunulmadig
ifade edilmistir. Sultan Alp Arslan’in Bizans
sehirlerine yaptig1 bu seferler farkl baghklar
altinda anlatilmistir. Basliklarin isimleri ise
genelde su sekildedir; Sultan Alp Arslan’in
Rum diyarina bir defa daha gitmesi, Rum
diyarina tekrar gitmesi... Ayrica Fars ve
Kirman seferleri de farkli bashklar altinda
verilmistir. Bu seferlerde, Anadolu’daki Rum
halkin Tirk ordusunu ilk gordiiklerinde
tliccar kafilesi olarak algiladiklar bilgisi,

ilging bir detay olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Goruldugi uzere eserde Sultan Alp Arslan
donemine oldukg¢a genis yer ayirmis ve higbir
kaynakta bulunmayan farkl bilgilere de yer
verilmistir. Eserin bu 6zelligi 6nemini daha
fazla arttirmaktadir.

Sayfa 31'de miellif Tiflis'te Hz.
Siileyman tarafindan insa edildigini s6yleyen
bir hamamdan bahsetmektedir. Tiflis’te
insa edilmis olan bu hamamin diinyanin ilk
hamami oldugunu soylemektedir. Gence
Valisi Fadlun’un Sultan Alp Arslan’a karsi
isyan ettigi ve bu isyanin nasil bastirildigi,
Fadlun Vakasi, basligi altinda verilmektedir.

Eserde  Malazgirt Savasi’na da
deginilmistir. Miiellif Bizans Imparatoru
Romanos Diogenes’e Ermanus demektedir.
Olayin anlatildigi bashk ise; “Sultan 1l
Azam Adud ud-Devle ebu Suca’ Alp Arslan’in
Tekrar Rum Meliki Ermanus Uzerine
Yiirtimesi ve Onu Esir Etmesi” seklindedir.
Miellif savas baslamadan o6nce yasanan
bir ayrintiya dikkat c¢ekmistir. Buna gore
Bizans ordusu savas meydani kesinlesince,
hendek kazmistir. Sultan Alp Arslan ise bu
durumu degerlendirip ordusuna su sekilde
bir konusma yapmistir: “Diisman muhakkak
miinhezim olacaktir; ¢iinkii bunlarin bu
kadar cogunluguna ragmen hendek acmalari
korkduklarina delalet eder” (s. 34) demistir.
Eserde, yine hi¢bir kaynakta olmayan, Sultan
Alp Arslan’in 6lim anindaki detaylara ve
olimiine sebebiyet veren olaya yer vermistir.

Sultan  Alp  Arslanin  ardindan
yerine Sultan Meliksah ge¢mistir. Sultan

Meliksah basa gecer gegmez amcasi Kavurd :

isyaniyla ugrasmak zorunda kalmistir.
Bu isyan hakkinda eserde detayh bilgiler
ve diyaloglar mevcuttur. Sultan Meliksah
ardindan kardesi Tekis isyani ile ugrasmak
zorunda Kkalmistir. Tekis'in ismi eserde
Sihab id-Devle Tokis olarak gecmektedir.
Meliksah’in seferlerine kisaca yer verdikten
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sonra vezir Nizamilmilk'iin Batiniler
tarafindan oldiiriilmesini anlatmistir.
Nizamiilmiilk'ten kisa bir siire sonra da
Sultan Meliksah o6lmektedir. Meliksah’in
ardindan basa cocuk yastaki oglu Mahmud
gecmistir. Miiellif, ordunun neden kiiciik
yasta bulunan Mahmud’a biat ettiklerini tig
maddeyle aciklamistir. Zaten kisa bir siire
sonra tahtin diger varisi Berkyaruk tahtta
hak iddia edip basa ge¢mek icin miicadeleye
girince Mahmud'un hakimiyeti sona ermis ve
Berkyaruk Sel¢uklu tahtina gegmistir.

Berkyaruk donemi c¢ok kisa olarak
ele alinmistir. Berkyaruk’'un basa gecerken
vermis oldugu miicadeleye, daha sonra
amcas1 Taciddevle Tutus ile girmis oldugu
miicadeleye deginilmistir. Sultan Berkyaruk
basa gectikten sonra bu defa da kardesi
Muhammed Tapar isyani ile ugrasmak
zorunda kalmistir. Miellif bu miicadelelere
kisaca degindikten sonra Berkyaruk donemi
hakkinda soyleyeceklerini toparlayarak bu
boliimii, bu sekilde bitirmistir.

Sultan Berkyaruk’tan sonra tahta
kardesi Muhammed Tapar geg¢mistir.
Muhammed Tapar ile ilgili bilgiler veren
miiellif, onun faaliyetleri hakkinda ilk olarak,
Batiniler ile yapmis oldugu miicadeleye
deginmistir. Daha sonra Batinilerden Sah-
diz Kalesi'ni almasi ve Sadaka b. Mansur b.
Dubeys isyanini bastirmasi konularini ele
almistir. Ardindan Gence sehrine saldirilarda
bulunan Girciileri maglup etmesi olayina
kisaca deginmistir. Bu boliimlerin ardindan
Sultan Muhammed Tapar hakkinda kisa bir
degerlendirmeyapip béliimiisonlandirmistir.

Sultan Muhammed Tapar’in
Olimiiniin ardindan yerine kardesi Sultan
Sencer gecti. Sultan Sencer’in basa gecis
surecinde yasadiklar1 hakkinda kisa bir
degerlendirmede bulunulmustur. Miellif
bu kisa  degerlendirmenin  ardindan
digerlerinde yapmadig1 farkli bir yontem
izlemistir. Sultan Sencer’in tahta gectikten

sonraki faaliyetlerine deginmeden 0Once
kardesleri Berkyaruk ve Muhammed Tapar
donemlerindeki faaliyetleri hakkinda bilgiler
vermistir. Miellif Sencer doneminde devletin
ulastigi glice deginmistir.  Daha sonra
Selguklu Devleti'nin sahip oldugu topraklarin
tarifini yaparken de: “Sencer Gazne ve
Semerkand’dan Horasan’a, Taberistan,
Kirman, Sicistan, Isfahan, Hemedan, Rey,
Azarbeycan, Ermeniyye, Erraniye, Bagdad,
Irakeyn, Musul, Diyarbekir, Diyar-1 Rebia, Sam,
Harameyn’e kadar Tanri tarafindan kimseye
nasip olmayan bir saltanata nail olan bir
padisah oldu” (s. 65) seklide ifade etmistir.
Ancak bu genisleme, devleti ugrastiran
sorunlart da beraberinde getirmistir.
Onlardan biri Hitaylar sorunudur. Miiellif
eserde Sultan Sencer’in Hitaylar ile olan
miicadelelerine de yer vermistir. Yine bu
donemde Harzemsahlardan Alaeddin Atsiz
isyani ile de ugrasmak zorunda kalmistir.
Sultan Sencer bu olaylarda isyan1 basaril bir
sekilde bastirip buna sebep olanlar1 yeniden
itaat altina almistir.

Sultan Sencer’in o6limiinliin ardindan
Selguklu Devleti'nde yasanan taht kavgalari
ve basa gecen Sultanlar hakkinda genis
ve detayll bilgiler verilmistir. Yine bu
donemde de Batinilerle olan miicadeleler
hakkinda ayrica bilgiler verilmistir. Basa
gecen Sultanlar ayri ayri anlatildiktan sonra
miiellif biraz daha farkl bir yontem izlemeye
baslamis. Basliklar1 Sultan isimleri olarak
vermeyi sonlandirip su sekilde veristir; “AdI
gecenin sahsiyeti, Biz yine Irak ahvaline ve
orada vdki olan vakalarin zikrine dénelim,
Sultan Mesud’un éliimtinden sonra Bagdad’da
cereyan eden vakalar, Sultan’in emir vermesi”,
gibi basliklarla donemi anlatmaya ¢alismistir.
Biiyiik Selcuklu Devleti'nin son dénemi
hakkinda bilgi veren bu bélim, eserde
oldukga genis yer bulmaktadir.

Eserin sonunda; “Sel¢uklu Sultanlarinin
zikri ve Hiikumete basladiklart zamandan
inkirazlarina kadar hiikumet giinlerinin

Tarih ve Gelecek Dergisi, Nisan 2017, Cilt 3, Sayi 1




Tarih ve Gelecek Dergisi, Nisan 2017, Cilt 3, Say1 1 FI@1SLA\ VA E 299

mikdart”, bashig1 altinda sultanlar hakkinda,
iki sayfalik genel degerlendirme yapilmistir.

Genel itibariyle bakildiginda eser,
Selguklu Tarihine katkida bulunan c¢ok
onemli ve farkl yeni bilgiler sunmaktadir.
Ozellikle Selcuklu Devleti'nin son otuz yih
hakkinda verilen bilgiler cok dnemlidir ve
eserde genis yer bulmaktadir. Yine Sultan
Alp Arslan donemi, eserde genis yer verilen
ve diger kaynaklarda bulunmayan farkh
bilgiler icermektedir. Basa gecen sultanlar
anlatilirken her sultanin ayr1 ayri; yasi,
oldiigiinde kac¢ yasinda oldugu, hakimiyet
surecinin kag y1l ve ka¢ ay oldugu hakkinda
bilgiler vermektedir. Miiellif eserde yer yer
siirlere, dortliiklere yer vermistir. Bu siirler
onemli olaylar ya da sultanlar hakkinda
yazilmistir. Boylelikle bizde sultanin yasam
tarzive huylariileilgili bilgiler edinebiliyoruz.
Son olarak eserin anlattmina bakildiginda
ise dilinin biraz agir oldugunu eklememiz
gerekir.
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