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EDITORDEN MEKTUP

Degerli okurlarimiz, kiymetli meslektaslarimiz, sevgili yakin ta-
rih 6grencilerimiz.

Yakin Donem Tiirkiye Arastirmalari Dergisi’nin 31.sayis1 ile
karsinizdayiz. 2016 yilinda yayimladigimiz 29 ve 30. sayilar ile za-
maninda ¢ikmay1 basaran dergimiz, degerli meslektaslarimizin ilmi
katkilart ile bu hususiyetini devam ettiriyor. Bu ve sonraki sayilarda
da ilmi kaliteden 6diin vermeden zamaninda ¢ikmaya gayret edece-
gimizi ifade etmek istiyorum.

Degerli okuyucularimiz, bu sayida birbirinden ilging dort makale
ve bir tanitim yazist ile karsinizdayiz.

Dr. Cagdas Lara Celebi tarafindan kaleme alinan “Kayseri Hris-
tiyanlarinin 19. Yiizyilda Sancak Yonetimine Katilmalar1 Uzerine”
yazist ¢ok dilli, dinli, renkli Osmanli sosyal yapisinin ilging bir yo-
niinil yerli ve yabanci arsiv kaynaklarina dayanarak ortaya koymus-
tur. 19. asir Osmanli devletinin her alanda reformlar gerceklestire-
rek cagdas cizgiyi yakalamaya calistig1 bir zaman dilimi olmustur.
Bu asirda mahalli yonetimlerde baslayan meclis tecriibesi zamanla
biitiin iilkeye ve list yonetime kadar yansimistir. Dr. Celebi sadece
Osmanl arsiv kaynaklarin1 degil, Yunan devlet arsivi kaynaklarini
da kullanarak sosyal yapida gayrimiislimlerin temsilini ilgililerinin
degerlendirmesine sunmustur.

fkinci makalede Osmanli devletinden Cumhuriyete intikal eden
bir mesele ile karsiniza ¢iktik. Yrd. Dog¢. Dr. Said Olgun’un incele-
mesi Siirt merkezli bir asiret yonetiminin agabeyden kardese gecen
eskiyalik macerasin1 Osmanl arsiv belgeleri 1s181nda ele aliyor. Si-
irt’in Garzan bolgesinde yasayan Penginar asiretini yonetenlerin es-
kiyalik faaliyetleri ve devlete kars1 faaliyetleri bélgede Cumhuriyet
doneminde yasanan asayigsizlik olaylarin1 anlamaya katki sunacak
mahiyettedir.



Vil

Dr. Erhan Kanbolat “Atatiirk Déneminde Egitimde Millilik ve
Modernlesmeye Dair Tartigmalar” yazisi ile katildi sayimiza. Tiirki-
ye Cumbhuriyeti ile isgalden bagimsizliga ulasan Tiirk milleti siyasi
alanda oldugu kadar sosyal sahada da onemli degisim ve doniisiim-
ler yasamistir. Laikligi ve Cumbhuriyetciligi Tiirkiye Cumhuriyeti
Devleti’nin varlik sigortasi olarak goren Atatlirk doneminde takip
edilen milli kiiltlir siyasetinin modernlesme ile nasil ve ne sekilde
uyum saglayacagi 1930’lu yillarda tartismaya agilmistir. Dr. Kan-
bolat donemin kaynaklarinda yer alan tartigmalar1 glindeme tastyor.

31.sayimizda yer alan son makale Yrd. Do¢. Dr. Nadir Yurtog-
lu’na aittir. “Tiirk Savunma Sanayiinde Girisimci Bir Kurulus: Ma-
kine ve Kimya Endiistrisi Kurumu (MKEK) 1950-1960” baslikli
yazi1 Tiirkiye Cumhuriyeti’nin silah sanayiinde gecirmis oldugu ev-
releri ve sonucglarini1 kaynaklar 1s1ginda ortaya koymaya ¢alismistir.
Tiirkiye Cumhuriyeti’nde ¢ok partili hayatin kurumsallastigr 1950
yilina kadar savunma sanayiinde nelerin yapildigi, kurulan fabri-
kalar, iiretim ve ekonomiye katkilar1 sayisal veriler 1s181inda ince-
lenmistir. Mevcut birikimin tek bir merkezde toplanmasindan sonra
MKEK’in diinyanin farkl iilkeleriyle yaptig liretim ve pazarlama
anlagsmalartyla sonuglar1 hakkinda tespitler ortaya konulmus, deger-
lendirmeler yapilmistir. MKEK’nin savunma sanayii diginda milli
ekonomiye katkilar1 ortaya konulmustur. Tirkiye’nin bu déneme
kadar yaptig1 girisimlerden s6z konusu donemde vazgegmesinin ve
temin konusunda da tek bir merkeze baglanmasinin iilke savunmasi
acisindan ne kadar riskli oldugu takip eden her on yilda en az bir
ornekle goriilmiistiir. Son on yilda yapilan millilesme ¢abalarinin ise
aradaki farki kapatmak konusunda alinacak ¢ok mesafe oldugu dik-
katten kagirilmadan degerlendirilmesi gergekci olacaktir.

31. saymin son mesaj1 iki gen¢ kardesimizin, Eray Konya ve Gi-
ray Cavdar’in hazirladigr kitap tamtimidir. “Kayseri Metropolitle-
ri ve Malumat-1 Miitenevvia” Karamanlica, yani Yunan alfabesiyle
Tirk¢e yazilmig bir kitaptir. On dokuzuncu asrin sonunda kaleme
alinan kitap Kayseri’yi merkeze alirken Nigde, Aksaray gibi yakin
cevresini de ihmal etmemistir. Sadece Kayseri metropolitleri degil
civar halkin egitim, sosyal ve kiiltiirel hayat1 i¢in de 6nemli bir kay-
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nak mahiyetini tasimaktadir. Karamanlica yazilmis kitaplarin biiyiik
bir kisminin dini igerikli oldugu dikkate alindiginda “Kayseri Met-
ropolitleri ve Malumat-1 Miitenevvia” ayr1 bir 6neme haizdir. Egitim
sahasinda Anadolu’nun Ortodoks Tiirklerinin her kademede miies-
seseye sahip oldugunu gdsteren kitap Orta Anadolu insaninin egitim,
kiiltlir ve gecim vasitalarini merak eden biitiin okuyucularimiz icin
siddetle tavsiye ettigimiz bir kaynak durumundadir.

Bir sonraki sayida yine ilmi yazilarla ve zamaninda karsinizda
olmak iimidiyle, hosca bakin zatiniza efendim.

Haziran 2017
Prof. Dr. Cezmi ERASLAN
Editor
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KAYSERI HIRISTIiYANLARININ 19. YUZYILDA
SANCAK YONETIMINE KATILMALARI

UZERINE®
Cagdas Lara CELEBI*
Ozet

Toplumlarin yapisal karakteristiklerine bagl olarak, farkli yerlerde yonetim sis-
temleri ¢esitlilik gosterir. Toplum birden fazla etnik ve dini gruptan olustugunda,
kanun yapimu siirecinde bir¢ok faktor rol oynar. Ciinkii tasarlanan kurallar toplu-
mu olusturan biitiin unsurlarin yasam bi¢imini ve toplum tiyelerinin birbirleriyle
olan iliskilerini etkileyecektir. 19. Yiizyil boyunca ¢esitli etnik ve dini topluluklart
biinyesinde barindiran Osmanli Imparatorlugu yonetim sistemi ¢ok onemli degi-
simlere sahit olmustur. Bu ¢alismanin amaci 19. Yiizyil sonunda (ozellikle 1870-
1880 yillart arast) uygulanan yonetim reformlarimin Kayseri' sancagindaki millet
topluluklar: arasindaki iliskileri ne yonde etkiledigini analiz etmektir.

Anahtar Kelimeler: 19. Yiizyil, Kayseri, yonetim, gayrimiislimler, reform.

Abstract

ON THE INVOLVEMENT OF KAYSERI’S CHRISTIANS
IN THE 19TH CENTURY SANJAK ADMINISTRATION™

Depending on the structural characteristics of societies, the administrative sys-
tems show diversities in different places. When the given society consists of more
than one ethno-religious group, many factors play a role during the law-making
process, because the conceived rules will affect the lifestyle and mutual relations
of the members of the society. Throughout the nineteenth century, there were very

" Bu makale ‘Socio-Economic Relations of the Christian and Muslim Communities of
Kayseri (in Cappadocia) in 1870-1880°, Atina Universitesi, Felsefe Fakiiltesi, Tarih ve
Arkeoloji Boliimii, Doktora Tezi, Atina 2009, kiinyeli doktora tezinden tretilmistir.
" Dr., Email: cagdaslara@hotmail.com
™ Makalenin Gelis Tarihi: 05.12.2016

Makalenin Kabul Edilis Tarihi: 07.04.2017

' 19. Yiizyilda Kayseri Kapadokya bolgesinin Merkezi olarak kabul edilirdi, Bkz.: William
Martin Leake, Journal of a Tour in Asia Minor with Comperative Remarks on the An-
cient and Modern Geography of that Country, London, John Murray, 1824, s. 64.
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important alterations in the administration system of the Ottoman Empire, which
sheltered various ethnic and religious communities. The purpose of this article is
to analyze in what ways the administrative reforms implemented in the late 19th
century (particularly between 1870 and 1880) affected the relations between the
nation communities in Kayseri sanjak.

Key Words: 19th Century, Kayseri, administration, non-Muslims, reform.

Giris

Makalede, donemin biitiin idari reformlarini incelemek yerine sa-
dece konumuzla ilgili olarak Kayseri Hiristiyanlarinin yeni kurulan
yonetim konseyleri, mahkemeler, belediyeler ve bazi devlet kurum-
larinda yer almalarindan bahsedilecektir. 19. Yiizyilin son dénemini
secmemizin nedeni direkt olarak donemin birbiriyle celisen gelis-
meleriyle ilgilidir. Bir tarafta, Osmanl topraklarinda ilk kez millet
gruplarinin temelindeki dini farkliliklar1 goz ardi edip ortak bir ‘Os-
manlt’ kimligini vurgulayan Osmanlilik politikas1 6ne ¢ikmaktadir.
“Geg donem Osmanl Tanzimat reformlarimin altini gizen, Miisliiman
ve gayri-Miislimler arasindaki esitligi kurmayr amaglayan diistince
1856 Hatt-1 Hiimayun’ unda yayinlandi. Bu [durum] Baba-1 Ali 'nin
imparatorluktaki komiinel iligkileri yeniden diizenleme ¢abasi ve ta-
bi-vatandaglart arasinda ortak kimligi, Osmanlicilik diye bilinecek
[fikri, desteklemesinin bir par¢asiydi™.

Diger tarafta inceledigimiz cag, eylemlerinin sonuglar1 impa-
ratorlukta yeni millet topluluklarinin olusumuna yol agan, Ameri-
kalr’dan Fransiz’a, Iskog’a, Protestan’dan Katolige cesitli misyoner
gruplarin akimina ugramistir’. 1831°de Katolik, 1850’de Protestan
milletinin kabulii, olusturulmaya calisilan ortak Osmanli kimligini
desteklememis, onunla ¢elismis ve yeni dini par¢calanmalarin ortaya
¢tkmasina neden olmustur.

2 Fruma Zachs ve Basilius Bawardi, ‘Ottomanism in Syrian Patriotism in Salim al-Bus-
tani’s Thought’, Ottoman Reform and Muslim Regeneration, (Der. Itzchak Weismann
and Fruma Zachs), London, 1. B. Tauris, 2005, s. 111.

> Cagdas Lara Celebi, Ottomanism and Inter-Communal Relations: Sanjak of Kayseri
in the Decade of 1870-1880, Berlin, Lambert Academic Publishing, 2011, s. 61-65, 151-
155, 206, 209; Michael Marten, Attempting to Bring the Gospel Home, Scottish Missi-
ons to Palestine 1839-1917, New York, Tauris Academic Studies, 2006, s. 1-2.
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1. Osmanhda Reform Dénemi Oncesi Gayri-Miislim Yénetimi
Uzerine

Birbiriyle tezat gelismelerin yasandigi bdylesi bir durumda, konu-
muza reform donemi Oncesi gayri-Miislim yonetimiyle baslamamiz
uygun olacaktir. Ornek olarak kisaca Rum milleti yonetimine bakar-
sak, “Osmanly iilkesindeki cemaatin isleyisi basit ama komplikeydi:
Koy muhtarindan ve ihtiyar heyetinden, sehirlerin cemaatleri tarafin-
dan kaza, liva ve vilayet seviyesinde segilen meclis tiyelerine kadar
(sonuncusunun meclislerine iiyeler Kilise Karma Komisyonu seviye-
sinde segilirler) cemaatin Osmanli idari sistemi ile yatay ve dikey bir-
lesmesine olanak saglayan pek ¢ok hiyerarsik seviye olusmaktadir .

Yani, biiyiilk merkezlerden kiiclik yerlesim birimlerine kadar her
yerde Osmanli gayri-Miislimleri kendi yonetim organlar ile yonetili-
yordu. Ayrica, kasaba ve mahallelerde —muhtarlar ve konseyleri disin-
da- kocabas, ¢orbaci, kizir® gibi ¢esitli idari ve vergi toplama® gérevleri
verilen yetkililer vardi ve bu kisiler devlet ve kendi cemaatleri arasin-
da aracilik rolii oynuyorlardi. Ayni sekilde, gayri-Miislim topluluklarin
dini meseleleri kendi din adamlari tarafindan yonetiliyordu’.

4 Sia Anagnostopoulou, Kii¢iik Asya 19. Yiizy1l-1919: Rum Milletinden Yunan Ulusu-
na Yunan-Ortodoks Cemaatler, Athens, Elinika Grammata, 1997, s. 327; Ayrica Bkz.:
Christopher Oskanyan, The Sultan and his People, London, Derby and Jackson, 1857, s.
340; Ali Aktan, “Osmanli Belgelerine Gore Kayseri’de Gayrimiislim Tebaanin Durumu”,
II1. Kayseri ve Yoresi Tarih Sempozyumu Bildirileri (06-07 Nisan 2000), Kayseri, 2000,
s. 8, 11. Osmanlida, kendi yonetim organlari disinda gayri-Miislimler yabanci konsolosluk-
lar tarafindan da korunuyorlardi, Bkz.: John Murray, A Hand Book of Travellers in the
Ioanian Islands, Greece, Turkey, Asia Minor and Constantinople: Being a Guide to the
Principle Routes in Those Countries, Including a Description of Malta, with Maxims
and Hints for Travellers in the East, London, John Murray, 1845, s. 281. Adolphus Sla-
de’e gore, Osmanli imparatorlugunda Rum milleti diger gayri-Miislim millet gruplarina
gore daha oncelikliydi ve her anlamda durumlar: digerlerinden daha iyiydi, Bkz.: Adolphus
Slade, Records of Travels in Turkey, Greece & c. and of a Cruise in the Black Sea with
the Capitan Pasha in the Years 1829, 1830 and 1831, C. 2, London, Saunders and Otley,
1833, 5. 301, 303.

> Atina Kii¢iik Asya Arastirmalar1 Merkezi (AKAAM). Sozlii Tarih Arsivi, KP 135
Kayseri-Cukur, bolim: Calisanlar ve hizmetliler.

¢ Selanik Amerikan Anadolu Koleji (SAAK). Missionary Letter of J. V. Leonard, Kayseri
(Reel 585, folio no. 161), 6; AKAAM. (Elyazmasi Biyografiler) ioannis Meneksopoulos, Ta
Sillata: Toplum Kurumu, (Selanik, 1957), 8; M. A. Ubicini, Letters on Turkey, an Account
of the Religious, Political, Social and Commercial Condition of the Ottoman Empire, the
Reformed Institutions, Army, Navy & c., C. 1, London, John Murray, 1856, s. 46-47.

7 Bilal Eryilmaz, Tanzimat ve Yonetimde Modernlesme, Istanbul, Isaret Yayinlari, 2006,
s. 215.
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Baz1 bolgelerin yerel yonetimlerine, bu tiir idari goérevli ve or-
ganlarin yaninda farkli toplumsal katmanlardan insanlarin dahil ol-
dugunu goriiyoruz. Mesela Izmir’de, 18. Yiizyildan itibaren yeni bir
sosyal tabaka olarak ortaya ¢ikan, zanaatkar ve tiiccarlardan olusan
Rum orta sinifinin zaman igerisinde Rum milleti yonetimindeki ruh-
ban sinifi gibi geleneksel gli¢lerin yaninda yer almay1 talep ettigi ve
sonunda bunu bagardigi bilinmektedir®. Aslinda ayni milletten farkli
toplumsal gruplarin igbirligi, cemaat yonetiminin daha da giigclenme-
sine yol agmugtir. Oyle ki, [zmir’in Rum cemaati idarecileri neredey-
se merkezi devlet otoritesinden 6zerk hareket eder hale gelmislerdi®.

Kayseri’nin bulundugu Kapadokya bdlgesinin tamama ele alindi-
ginda, buradaki Rum topluluklarini iktisadi varliklarinin izmir’de-
ki esdegerleri kadar giiclii olmadig1 ve bu nedenle boylesi bir idari
sistemin gelisimini destekleyemeyecekleri ortadadir. Kapadokya’da
Rum milleti igerisinde ruhban sinifi, toplumun diger gayri-Miislim
Ogelerine gore daha fazla s6z sahibiydi. Yine de, Kayseri Rumlari-
nin durumu Kapadokya’nin diger bolgeleriyle kiyaslandiginda bir
dereceye kadar farklilik gosterir. Cilinkii 19. Yiizyilin sonlaria dog-
ru buradaki Rum tiiccar sinifi da toplum igerisindeki pozisyonlarini
saglamlagtirma siirecine girmistir.

Tarihi kaynaklar Kayserili Rumlarin Izmir’deki Rumlar gibi top-
lumsal gii¢ olusturamamalarinin nedenini Kayseri’nin demografik
karakteristigi ile iligkilendirirler. Bahsedilen donemin salnameleri-
ne baktigimizda —mesela 1882 yilinda- Ermeniler, Miisliimanlardan
sonra en biiyiik topluluk olarak karsimiza ¢ikar. 48,211 Miisliiman,
17,023 Ermeni, 11,242 Rum, 267 Protestan ve 150 Katoligin ikamet
ettigi sancagin Rum sakinlerinin sayis1 mevsimsel ve daimi kitlesel
goclerle stirekli azalma egilimindedir'.

$ Philippos Iliou, Toplumsal Miicadeleler ve Aydinlanma. izmir Vakasi (1819), Athens,
Etaireia Meletis Neou Elinismou-Mnimon, 1986, s. 10-12.

° Sia Anagnostopoulou, Kii¢iik Asya, s. 338-340. Bu nedenle, kendi cemaat yoneticileri,
kilise ve okul y&netimleri ve muhtarlartyla, {zmir’in Rum toplulugu kendisini “tamamlan-
mis cemaat” (oloxAnpawuévn kovotnra) olarak tanimliyordu, Bkz.: AKAAM. Sozlii Tarih
Arsivi, KP 14 Goztepe-Izmir, boliim: Ozydnetim.

10 Sia Anagnostopoulou, Kii¢iik Asya, s. 361-363, 368-369. 19. Yiizyil boyunca Kayseri
yonetim sinirlar degismistir. 1844-47 yillarinda Sivas eyaleti altindayken 1850°den itiba-
ren Bozok eyaletine dahil edilmistir. 1868’de bir kez daha el degistirip Ankara vilayetine
baglanmustir, Bkz.: AKAAM. Sozlii Tarih Arsivi, KP 45-A Kayseri, boliim: Tiirk yoneti-
mi; Necmettin Giirler, 212 Numarah Ser’iyye Sicili (H. 1270-1273/ 1853-1856), Erciyes
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Sonug olarak, 19. Yiizyil idari reformlar1 dncesinde de bolge-
sel gii¢c dengelerine paralel olarak Osmanli gayri-Miislimleri yerel
yonetimlere katilmiglardir. 1864°te daha ilerici, kapsamli ve sosyal
kaynasmaya hizmet eden bir yonetim igin /ddre-i Umiimiye-i Vild-
yet Nizamnamesi ylriirliige girmistir. Buna gore, eyalet ve daha alt
kademelerdeki yonetim birimlerinde biitiin gayri-Miislim guruplarin
yonetim konseylerindeki temsil etme haklari onaylanmistir. Aslinda
Imparatorluk topraklarinin bazi bdlgelerinde gayri-Miislim temsil-
cilerin yerel konseylerde yer almalarinin 6rneklerine 18. Yiizyilda
da rastlanabilir'. Fakat, 1864 ve daha sonraki 1871 vilayet nizam-
nameleri imparatorluk topraklarindaki yerel konseylerin tamamini
kapsayan bir kanundur ve farkli millet guruplarinin yasadiklar yer-
lerde gayri-Miislimlerin yonetime katilimini resmen ‘prensip’ olarak
kabul etmistir'?.

Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali, Master Tezi, Kayseri 2001,
s. 452; Muhittin Aydogan, 91/1 Numarah Sicil (1683), Erciyes Universitesi Sosyal Bi-
limler Enstitiisii Islam Tarihi ve Sanatlart Anabilim Dali, Master Tezi, Kayseri 2002, s.
206-207; loannis Kalfoglous, Kiiciik Asya Yarimadasi’nin Cografi Tarihi, (Der. Stavros
Th. Anestides), Athens, Kentro Mikrasiatikon Spoudon, 2002, s. 147, 288; Cagdas Lara
Celebi, Ottomanism and Inter-Communal Relations, s. 156; B. Chantre, 1893 Kapadokya
Seyahati, (¢ev. Maria Papadopoulou), Athens, Trohalia, 1999, s. 129. Kayseri de dahil ol-
mak lizere Karaman ve c¢evresindeki Rum cemaatinin kdkeni hakkinda farkli argiimanlar
vardir. Bazi tarihgiler Karamanlilarin Grek asilli oldugunu fakat Osmanli doneminde tegvik
yoluyla veya dénemin sosyo-politik ve ekonomik sartlarindan dolay1 kendi dillerini birakip
Osmanlica dgrendiklerini diisiiniirler. Diger goriise géreyse Karamanlilarin kdkeni aslen
Bizans doneminde Karaman ve ¢evresine yerlestirilen Tiirk kavimlerinden gelen savasgi-
lara dayanmaktadir. Daha fazla bilgi ve tartisma i¢in Bkz.: Speros Vryonis Jr., “Religious
Change and Continuity in the Balkans and Anatolia from the Fourteenth Through the Sixte-
enth Century”, Islamization and Cultural Change in the Middle Ages, (Haz. Speros Vr-
yonis), Wiesbaden: Otto Harrassowitz, s. 128-129; Murat Tongal, Ge¢misten Giiniimiize
Karaman Tiirkleri, Gebze Yiiksek Teknoloji Enstitiisii, Mastir Tezi, Gebze, 2007.

' Sia Anagnostopoulou, Kii¢iik Asya, s. 320-321.

12 Ozellikler 1839 sonrasi yapilan idari degisimler, yonetim birimleri ve personelleri ara-
sindaki karsilikli destek ve birligi amaglamistir. 1840°dan itibaren yeni idari meclisler ku-
rulmaya baglanmis ve zaten kurulu olan meclisler biitiin yonetim kademelerinde (mesela
kaza meclisleri ve 1849°dan itibaren eyalet meclisleri) yeniden yapilandirilmgtir. flerle-
yen yillarda Osmanli Devleti daha fazla diizenlemeler yapmustir, Bkz.: Erik Jan Ziircher,
Turkey: A Modern History, London, Palgrave, 1994, s. 59; M. A. Ubicini, Letters on
Turkey: An Account of the Religious, Political, Social and Commercial Condition of
the Ottoman Empire, the Reformed Institutions, Army, Navy &c., C. 1, London, John
Murray, 1856, s. 45; Ozlem Giileng, Tanzimat’n ilk Yillarinda Yapilan Yasal Diizenle-
meler, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih (Yakin Cag Tarihi) Anabilim
Dali, Master Tezi, Ankara 2002, folio nos. 5814-47 (29 Zilhicce 1255), 6203-52 Takvim-i
Vekayi no: 288, (5 Cemaziyelahire 1261); Sedat Bing6l, Tanzimat Devrinde Osmanli’da
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2. Meclis-i Idare-i Liva ve Meclis-i Temyiz-i Liva

19. ylizyilin sonunda Kayseri Sancagi’nin basinda Miisliiman
ve Hiristiyan temsilcilerin yonetime dahil edildigi iki farkli konsey
bulunmaktaydi: meclis-i idare-i liva ve meclis-i temyiz-i liva. Mu-
tasarrif tarafindan yonetilen meclis-i idare-i liva, a’zd-i tabiyye ve
a’zd-i miintehabe olarak biinyesinde iki grup tiye ihtiva ederdi. Ola-
gan iiyelerin i¢inde Miisliiman ve Hiristiyan biitiin millet gruplarinin
dini temsilcileri de yer almaktaydi. Yani, Kayseri sancag1 meclis-i
idare-i livasinda miifti disinda Rum metropoliti, Ermeni ve Kato-
lik murahhasalarinin katilimlarin1 gériiyoruz'®. Yeni diizenlemelere
gore meclisin secilmis tiyelerinin de yarisinin gayri-Miislim olmasi
gerekiyordu. Olagan gayri-Miislim tiyelerin aksine bu azalarin hangi
milletten olacagi belirtilmemistir'®. Bu nedenle Osmanli genelinde
birbirinden farkli pratikler uygulaniyordu.

Ankara salnamelerine baktigimizda Kayseri idare meclisinde
Musevi milletinden temsilci gdremiyoruz. Bunun nedeni bahsedilen
donemde sancakta bu milletten yerlesik halk bulunmamasiyla ilgi-
li olmal1. Diger gayri-Miislim gruplarin temsilcileri arasinda esitlik
saglanmaya c¢aligilsa da, her se¢cimde ayni1 gili¢ dengesini yansitan
esitlik kurulamamistir. Mesela 1891°de segilmis gayri-Miislim iiye-
lerin iki Ermeni tarafindan, Kiguruk Efendi ve Nevakus Efendi, tem-
sil edildiklerini gortiyoruz'. Bunun disinda, dikkatimizi ¢eken bir
baska nokta ise, Kayseri idari meclisinin ‘secilmis’ tiyeleri arasinda

Yargi Reformu: Nizamiye Mahkemeleri’nin Kurulusu ve isleyisi 1840-1876, Eskisehir,
Anadolu Universitesi, 2004, s. 67; Paul Dumont, “La période des Tanzimat (1839-1878)”,
Histoire de I’empire Ottoman, (Der. Robert Mantran), Lille, Fayard, 1989, s. 91-92; Musa
Cadirci, Anadolu Kentlerinin Sosyal ve Ekonomik Yapisi, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu,
1991, 5. 265-266; Ozlem Giileng, “Yasal Diizenlemeler’, folio nos. 1777-55 & 56 Mecmua-i
Kavanin 1267-56 (19 Rebiiilahir 1265).

13 ISTANBUL BEYAZIT DEVLET KUTUPHANESI (iBDK). Silndme-i Vildyet-i An-
kara, defa 2, (1872-1873), s. 53.

14 IBDK. Ferman-1 Adalet, Diistur, C. 3 (Istanbul 1292), s. 3-4; K. Lameras, ‘Osmanli Ha-
kimiyeti Zamaninda ki Ihtiyar Heyetleri Kurumu Uzerine’, Mikrasiatika Hronika, Say1: 3
(1940), s. 39; ilber Ortayli, Tanzimat Devrinde Osmanh Mahalli idareleri (1840-1880),
Ankara, Tiirk Tarih Kurumu, 2000, s. 81.

15 IBDK. Sdlndme-i Vildyet-i Ankara, defa 2, (1872-1873), s. 53; Salndme-i Vildyet-i An-
kara (1873), s. 66. 1882’de konseyin secilmis gayri-Miislim iiyeleri olarak baska isimler
gbrityoruz: Rum Dimitraki Aga ve biiyiik ihtimalle Ermeni olan Danil Aga, Bkz.: IBDK.
Salndame-i Vildyet-i Ankara, defa 10, (1881-1882), s. 134; Sdlname-i Vilayet-i Ankara defa
12, (1891-1892), s. 174.
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bazi yillarda Potestan rahiplere rastlamamizdir. Aslinda ruhban sinifi
iiyelerinin se¢ilmis liyeler arasinda bulunmasi standart bir uygulama
degildi's. Oyleyse, neden Ermeni, Rum veya Katolik din adamlar
degil de Protestan rahipleri se¢ilmis iyeler arasinda goriiyoruz soru-
sunu cevaplamaliy1z.

Yukarida kisaca bahsettigimiz gibi, 1870’lerin ilk yillarindaki
idare meclislerinin ‘olagan’ iiyeleri arasinda Rum, Ermeni ve Ka-
tolik din adamlar1 vardi. Ama Protestan din adamlar1 bu tiyeler ara-
sinda bulunmuyordu. Katolikler her ne kadar Kayseri’deki en kii¢tik
cemaat olsa da, 1850 yilinda millet olarak taninan Protestanlara gore
daha erken, yani 1831 yilinda Osmanli otoritelerince resmen millet
olarak taninmiglardi. Biiyiik ihtimalle bu nedenle Kayseri idare mec-
lislerinde Protestanlardan daha dnce ‘olagan’ liyeler arasinda yerle-
rini almiglardir'’.

[lerleyen yillarda Protestan din adamlarmin da gayri-Miislim ola-
gan lyeler olarak idare meclislerine kabul edilmeleri, akla Protes-
tanlarin zaman igerisinde Misyoner aktiviteler araciligiyla Kayseri
ve cevresinde sosyal-politik konumlarini saglamlastirmalarint geti-
riyor. Bu diisiince dogrudur fakat, Protestan ve diger gayri-Miislim
iiyelerin konseylere se¢imleri ayni zamanda se¢ime girecek olan
sahislarin kisisel yetenekleriyle dogru orantida gerceklesmis gorii-
liiyor. Ornegin, 1893’e kadar idare meclisindeki Protestan olagan
iyelik pozisyonu neredeyse her yil ayni kisi tarafindan, Rahip Ke-
nobi Yarabian, tarafindan temsil edilmistir. Ismi, onun daha sonra
Protestan olmus bir Ermeni oldugunu belirtir'®.

Donemin Protestan misyoner yillik raporlart da ayni gergegi
onaylar. Rahip W. A. Farnsworth (American Board of Commissio-

16 Kayseri’de Protestan din adami iiyeligi se¢imine 6rnek igin, Bkz.: IBDK. Sdlndme-i
Vildyet-i Ankara, defa 7, (1878), s. 97.

17 Bahsedilen donemde Protestan ruhban sinifi tiyeleri ‘olagan’ degil ‘segilmis’ iye olarak
katilimda bulunabiliyordu. flerleyen senelerde Protestan rahipler de ‘olagan’ iiyeler olarak
meclislere dahil olmuslardir, Bkz.: IBDK Sdlndme-i Vildyet-i Ankara, defa 2, (1872-1873),
s. 53; Salndame-i Vildyet-i Ankara, defa 3, (1873-1874), s. 66; Salndme-i Vilayet-i Ankara,
defa 5, (1876), s. 74; Salname-i Vildyet-i Ankara, defa 7, (1878), s. 97; Salndme-i Vildyet-i
Ankara, defa 12, (1891-1892), s. 174; Sdlndme-i Vilayet-i Ankara, defa 12, (1893-1894),
s. 208; SAAK. Reel 589, folio no. 105 (The Annual Report of ABCFM for the years 1876-
1877), s. 9-10, 74.

18 1870 ve 80’lerin bazi yillarinda Protestan temsilci katilimini géremiyoruz. Ornek olarak,
Bkz.: IBDK. Salndme-i Vildyet-i Ankara (1882), s. 134.
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ners for Foreign Missions iiyesi) tarafindan yazilan 1874-1875 Kay-
seri Istasyonu Yillik Raporu, yerel mahkemelerin kurulumu safha-
sinda yerli Protestanlarin diglanmasindan, politik agidan ‘g6z ardr’
edilmelerinden bahseder. Bu durum direkt olarak yerel yoneticilerin
ve Hiristiyanlarin (Ortodoks Rum ve Gregoryen Ermeni) agik olarak
Protestanlarin yonetime girmelerine itiraz etmelerinden kaynaklan-
maktadir’.

Fakat, sadece birka¢ y1l sonraki misyoner mektuplarinda tama-
men farkli bir manzarayla karsilasiyoruz. Buna gore, Kayseri ve
cevresindeki Amerikan misyonerlerinin siyasi pozisyonlari, ‘hi¢ bu
kadar iyi olmamisti. Rahip Kenope Yarabian’in Meclis veya Yiiriit-
me konseyi tiyesi olarak etkisi, ¢ok iyi, belki de diger gayri-Miislim
tiyelerden daha biiyiik ve [bu] etki dig-istasyonlarimizin bir¢ogunda
hissedildi. Everek’deki vaazct konseyin tiyesi, yoneticisi [bir kelime
eksik] yapildi ve iki ii¢ yil 6ncenin hor gorme ve hapse atmalarinin

[verini] sadece Hiikiimetten seref aldi’®.

Rahip Farnsworth’un belirttigi gibi, idare meclisinde bir Protes-
tan liyenin varlig1 olumlu anlamda ani bir degisime neden olmustu.
Aslinda bu ¢esit iiyelik se¢imlerinde birgok kriter rol oynuyordu.
Hristos Haciyosif, genelde Hiristiyan ve Miisliiman meclis iiyele-
rinin toplumun yiiksek sinifindan geldiklerini ve ¢ogunun varlikli
insanlar oldugunu fakat sadece zengin olmanin yeterli vasiflara sa-
hip olmak anlamina gelmedigini vurgular. Toplum i¢inde saygin ve

¥ SAAK. Reel 589, folio no. 104 (The Annual Report of ABCFM for the years 1875-1876),
s. 13, 17. Rumlarm lokal yonetim birimlerindeki etkin gii¢lerine drnek i¢in, Bkz.: SAAK.
Reel 591, folio no. 46, 4. 1870’ler 6ncesi Kayseri’deki yerel idarecilerin misyonerlere karst
verdikleri miicadele i¢in, Bkz.: The Missionary Herald, Containing the Proceedings of
the American Board of Commissioners for Foreign Missions. With a View of Other
Benevolent Operations, C. 50, Boston, T. R. Marvin 1854, s. 321; The Missionary He-
rald, Containing the Proceedings of the American Board of Commissioners for Fore-
ign Missions. With a View of Other Benevolent Operations, C. 54, Boston, T. R. Marvin,
1858, s. 151. Yerel idareciler disinda, merkez hiikiimetin miicadelesine de bazi misyoner
dokiimanlarinda rastlamak miimkiindiir, Bkz.: The Missionary Herald, Containing the
Proceedings of the American Board of Commissioners for Foreign Missions. With a
View of Other Benevolent Operations, C. 57, Boston, T. R. Marvin & Son, 1861, s. 75.
Ender de olsa, yerel idarecilerin misyonerlere karsi halk tarafindan yapilan hareketleri ki-
namalaria rastlanmaktadir, Bkz.: The Missionary Herald, Containing the Proceedings
of the American Board of Commissioners for Foreign Missions. With a View of Other
Benevolent Operations, C. 62, Boston, T. R. Marvin & Son, 1866, s. 75.

2 SAAK. Reel 589, folio no. 105 (The Annual Report of ABCFM for the years 1876-1877),
s. 9-10.
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giivenilir insanlar olmalar1 gerekirdi*!. Bu sebepten dolayi, 6zellikle
‘se¢ilmis’ tiyelerin idari konseylere katilimlar1 —yukaridaki 6rnek-
te bahsedildigi gibi- toplumdaki farkli gruplarin birbirine algisini
olumlu yonde etkileyecek bir ortam yaratabilirdi.

Bu noktada Kostas Kostis gayri-Miislim ruhban sinifinin idare
meclislerine katiliminin, ruhban smifi iiyelerinin mevkilerini Os-
manl yerel yonetim kademelerinde pekistirerek onlar1 resmi devlet
gorevlileri haline getirdigini soyler”?. Gayri-Miislim ruhban simifi
iiyelerinin yerel meclislere kabuliinii saglayarak, onlar1 legal devlet
kurumlari ¢atis1 altina alan Osmanli devleti bu adimiyla bir agidan
gayri-Miislim dini otoritelerin etki alanlarini sinirlamay1 amacglamis
olmalidir. Ciinkii yeni sistem devlete, ruhban otoritelerin kendi mil-
let toplulugu {iyeleri ile olan iligkilerini daha yakindan denetleme
olanagi sunuyordu. Bahsedilen donemde Kayseri’deki misyoner
hareketliligin yogunlugunu diisiiniirsek, bu cesit bir kontrol meka-
nizmasiin devlet i¢in ne derece gerekli oldugu anlasilir. Konuya
bu acidan yaklastigimizda goriiyoruz ki yeni idari reformlar sadece
farkli millet toplulugu {iiyelerinin daha yakin temas saglamalarina
olanak vermekle kalmamis, ayn1 zamanda Osmanli devletine millet
topluluklar1 arasindaki iliskileri eskiye oranla daha yakindan takip
etme imkani saglamistir.

Aslinda Osmanli yonetim sistemindeki yeni meclislerin kurulusu-
nu biraz daha irdelememiz gerekir. Clinkii bu kurumlar millet gruplari
arasindaki iligkileri diisiiniilenden daha fazla etkilemislerdir. Mesela
H. A. R. Gibb, idari meclislerin olusmasint Montesquieu ve Machia-

2! Hristos, Hatziiosif: Sinasos: Tarihsiz Bir Yerin Tarihi, Heraklion, Panepistimiakes
Ekdoseis Kritis, 2005, s. 178-180.

22 Kostas Kostis, “Islahatlar Déneminde Osmanli Imparatorlugu’nun ‘Rum’ Bélgelerinde
Cemaatler, Kilise ve Millet”, Mnimon, Say1: 13 (1991), s. 73. 1864 Iddre-i Umiimiye-i
Vilayet Nizamnamesi® ne gore eski yonetim birimleri Fransiz département sistemi temel
alinarak tekrar yapilandirildi. Mesela, eyaletlerin boyutlar1 daraltilarak vildyet halini al-
dilar. Daha dnceki sisteme gore ilk bakista biiyiik farklar yokmus gibi goriinse de aslinda
bu degisimle gayri-Miislim din otoritelerinin de sinirlari tekrar belirlenmistir. 1864 6ncesi
kilise yargi sinirlari ile eyalet sinirlart uyum gostermeyebiliyordu. Bu nedenle genis met-
ropolitlerin etki alanlar1 daraltilirken, az olanlarininki genisletilmistir, Bkz.: Andreas Ath.
Antonopoulos, Osmanl imparatorlugu Rumlari ve Dogu Sorunu 1866-1881: Istanbul
‘Neologou’sunun Tanikhigi, Athina: Ekdoseis Tsoukatou, 2007, s. 124-125; Naim Kapucu
ve Hamit Palabryik, From Tradition to Modern Age: Handbook of Turkish Public Ad-
ministration, Ankara, International Strategic Research Administration, 2008, s. 138; Sia
Anagnostopoulou, Kiigiik Asya, s. 321; Tlber Ortayli, Osmanh Mahalli idareleri, s. 61.
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velli’nin Bat1 feodalizmini Dogu despotizminden ayirdigini diisiindii-
gii, ara-yapinin (intermediate structure) olustugunu varsayar. Ara-ya-
p1, Durkheim’in bahsettigi ‘sivil toplum’ veya ‘ikincil yap1’nin olus-
masinin temel elementlerindendir®®. Merkezi otoriteden 6zerk olarak
islemesi gereken bu element, Dogu ve Bat1 medeniyetlerinde yapisal
farkliliklar igerir. Bu nedenle, Bati toplumlarindaki ara-yapilar bazi
sosyal degisimlere yol agip Bat1 diisiincesinin olusumunda énemli rol
oynarken, Dogu toplumlarinda bu ¢esit organizasyonlar (mesela ka-
saba meclisi ve loncalar) yerel devlet otoritelerinin denetimi altinda
olmalarindan dolay1 sinirlt bir faaliyet alani icerisindedirler*.

Stiphesiz Kayseri’deki idare meclisleri merkezi hiikiimetin politi-
kalarin1 uygulamay1 amaglamistir. Fakat buna ragmen Osmanlicilik
gibi donemin belli baslh ideolojilerini bile, etkili bir bigimde top-
lumda yayamamuiglardir. Peki, neden devlet destegine ragmen Kay-
seri’deki ‘ara-yapilar’ devlet ideolojisini yayamamist1i? Bu durumun
nedenlerini arastirdigimizda karsimiza 19. Yiizyil sonu Kayseri’sin-
de birden fazla ara-yap1 oldugu gercegi cikar: devlet tarafindan ku-
rulan idare meclislerine paralel, sadece gayri-Miislimler tarafindan
olusturulmus eyalet meclisleri de vardir.

Gayri1-Miislim meclislerin en goze carpan drneklerinden birini
Rum eyalet meclisleri olusturur. Bu meclisleri Osmanlicilik politi-
kasi ¢ercevesinde degerlendirmek i¢in raporlarinda iiye seciminden,
meclisin cemaat ile ilgili aldig1 baz1 6nemli kararlara kadar bir¢cok
meseleden bahseden 1875 Kayseri Rum eyalet meclisi raporlart gii-

2 Emile Durkheim, The Division of Labor in Society, London: Free Press, 1964, s. 28.
Daha fazla ayrint1 i¢in Bkz.: H. A. R. Gibb ve Harold Bowen, Islamic Society and the
West. A Study of the Impact of Western Civilization on Moslem Culture in the Near
East. Islamic Society in the Eighteenth Century, C. 1, Oxford, 1963, s. 159; Serif Mar-
din, “Power, Civil Society and Culture in the Ottoman Empire”, Comparative Studies
in Society and History, Say1: 11/3, (1969), s. 264-265, 268. Montesquieu’ye gore diger
etmenlerin yani sira, ‘iklim’ faktorii de bir yoénetimin despotik veya farkli formda olup ol-
mayacagina yon vermede etkili rol oynuyordu, Bkz.: Baron de Montesquieu, The Spirit of
Laws, C. 2, (¢cev. M. de Secondat), Dublin, G. A. Ewing and G. Faulkner, 1751, s.129-131.
Ayrica Bkz.: Nicolas Antoine Boulanger, The Origin and Progress of Despotism: In the
Oriental and Other Empires of Africa, Europe and America, Amsterdam, Woodbridge,
1764, s. 1-2, 154-155.

2* Ayni sekilde, George A. Vassiadis Rum eyalet meclislerinin ortaya ¢ikmasini ‘6zerk olu-
sumlar’ olarak goriir. Daha fazla argliman igin, Bkz.: George A. Vassiadis, The Syllogos
Movement of Constantinople and Ottoman Greek Education 1861-1923, Athens, Cen-
ter for Asia Minor Studies, 2007, s. 24.
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zel bir 6rnek teskil etmektedir. Tipki devlet tarafindan kurulan mec-
lisler gibi, Rum meclislerinin de aktivite alanlar1 oldukga genisti®.
Cemaat liyeleri i¢in sadece sosyo-kiiltiirel veya egitim alaninda ka-
rarlar almakla kalmayip ayni zamanda cemaat iiyelerinin ¢esitli an-
lagmazliklarini ¢6ziimleyen bir merci gorevini listleniyordu. Ayrica,
Rum cemaat tiyelerinin ve Rum baspiskoposunun hem yerel devlet
otoriteleri ve gorevlileri ile hem de birbirleriyle olan iligkilerinde
yardimci rol tistlenmekteydi*. Cemaat i¢i ve cemaatler arasi iliski-
lerde bir nevi kilavuz gérevi géren Rum eyalet meclislerinin diger
cemaatlere yaklasim tarzi ve izledigi politikalar olduk¢a dnemliydi.

Bu nedenle bu meclisin genel tutumunu anlamak i¢in raporlar-
daki detaylara biraz daha yakindan bakmamiz gerekir. Bu baglam-
da ilk dikkatimizi ¢eken hususlardan birisi iiye kabuliinde azami
dikkat gosterildigidir. Cilinkii bu tlir gayri-Miislim idari yapilarinin
(buna Rumlar tarafindan kurulan ihtiyar meclisleri de dahil) varolus
amaglarindan birisi de kendi cemaatlerinin ‘bariscil’ ve ‘uyum i¢in-
de’ oldugunu gostermekti. Bundan dolayi, bagka kriterlerin yanisira
sadece kendi cemaat kurumlaria ve devlete sadik olup onlara kars1
hicbir sug islemeyen kisiler iiye olabiliyorlardi. Ayrica eger iiyeler-
den birisine kars1 bir dava agildiysa, sozkonusu liye masumiyeti ka-
nitlanana kadar meclis oturumlarina katilmaktan men ediliyordu®’.

2 ATINA GENEL DEVLET ARSIiVi (AGDA). Elyazmasi no 205, Disar: Cikan Kayit-
lar, 1871-1915, Kayseri, s. 62; Elyazmasi no: 209, Eyalet Meclisi Tutanak Defteri, 1875,
Kayseri, s. 8-9.

26 Bu donemde Rum eyalet meclisleri yerel dini otoriteler tizerinde oldukga etkili karar-
lar alabiliyorlardi. Yerel kilise kurumlarinin patrikhane ile iliskilerini diizenlemekle kal-
mayip aym zamanda kilise gorevlilerine sorumluklar verebiliyorlardi. Ornegin dénemin
Rum eyalet meclisi Ayios Prodromos Manastiri’'ndaki personele kilercilik ve odabasilik
gibi manastir igerisinde ¢esitli gorevler yiiklemis ve manastir disinda da personeli ¢iftgilere
yol gostermekle gorevlendirmisti, Bkz.: AGDA. Elyazmasi no: 206, Eyalet Toplantilar:
Tutanaklar:, 1871-1874, Kayseri, s. 117-119. Rumlar tarafindan kurulan ihtiyar heyetleri
de Rumlar arasindaki ailevi ve finansal sorunlar gibi meselelerde araci rol oynuyordu, Bkz.:
AGDA Elyazmasi no: 211, Ihtiyar Heyeti Toplanti Tutanaklari, Sarmisakli, 1891-1909, s.
1, 7-8. Ayn1t uygulamay1 Miisliiman cemaatin ihtiyar heyetleri de yapiyordu, Bkz.: Sedat
Bingdl, Osmanli’da Yargi Reformu, s. 160.

27 AKAAM. Sézlii Tarih Arsivi, KP Kayseri, boliim: Z’ Ozydnetim; KP 55 Kayseri, boliim:
Ozyonetim. En az 25 yasinda olan iiyeler sadece Kayseri merkezinden veya Rumlarin yo-
gun olarak yasadigi Kayseri’ye bagl kasabalardan (Kermir, Talas, Zincidere, Endiirliik,
Incesu, Mustafapaga, Derekdy gibi) degil Ankara vilayetinin diger sancaklarindan da se-
gilebiliyordu. Ornegin 1875 yili Rum eyalet meclisinin bir iiyesi Yozgat sancagindan se-
cilmistir. Ayrica meclis raporlarindan meclis iiyelerinin yarisinin her yil tekrar secilmesi
kuralinin getirildigini anltyoruz. Biiyiik ihtimalle bu kural iiyelerin performansini arttirmak
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Meclis tiyelerinin ahlaki durumlarinin yansira, bu meclise gerek di-
ger Rumlarla gerekse diger cemaat iiyeleri ile anlagsmazliklarini ¢6z-
mek i¢in ‘danigma’ amaciyla bagvuran Rumlarin ahlaki durumlari
da dikkate aliyordu. Oyle ki, meclis kayitlarindan her basvuranin
basvurusunun kabul edilmedigini ve bu kisilerin diger yargi organla-
rina yonlendirildiklerini anliyoruz?®.

Raporlarinda, bu dénemdeki Rum eyalet meclislerinin ideolojik
olarak civardaki misyoner topluluklar digindaki diger cemaatlerle
olumlu ve dostane sosyal bir diyalog gelistirmeyi amacladigi agiktir.
Fakat meclis tarafindan izlenen cemaat politikasinda ‘ortak kiiltiirel
unsurlarin’ varligindan ziyade Bati’ya ve 6zellikle Yunan devletine
kars1 sevgi tesvik edilmistir®.

Yunan kiiltiirtiniin Kayserili Rumlara agilanmasinda dénemin ce-
maat okullar1 6nemli rol oynamistir. Bu baglamda, Kayseri ve ¢ev-
resindeki yeni Rum okullarinin kurulusu bu meclisin 6nem verdigi
konularin basinda geliyordu. Okullar sadece Rum milleti i¢in degil,
biitiin Osmanli millet gruplarinin birbirleriyle olan iliskileri agisin-
dan da 6nemliydi. Ciinkii egitim kurumlarinda 6gretilen ‘milli’ ideo-
lojiler hem okul 6grencilerine, hem de onlarin ailelerine ulastyordu.
Rum eyalet meclislerinin besledigi Rum okullarinin verdigi egitim
bahsettigimiz donemde, Kayseri Rumlarinin diger millet gruplarinin

ve olast suistimalleri dnlemek i¢in bir 6nlem olarak disiiniilmistii, Bkz.: AGDA. Elyazma-
s1no: 209, Eyalet Meclisi Tutanak Defteri, 1875, Kayseri, s. 1, 4; Tahir Sezen, Osmanh Yer
Adlari (Alfabetik Sirayla), Ankara, Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Midiirliigii, 2006,
s. 545. Buna ragmen, sosyal meselelerde Rum ve Miisliiman cemaatlerin ihtiyar heyetleri
birlikte karar alryorlar1, daha fazla bilgi i¢in Bkz.: AKAAM. (Elyazmasi Biyografiler) The-
odoros Kontopoulos, Dila’da Ozyénetim, Farsala, 1962, s. 19.

2 AGDA. Elyazmasi no: 209, Eyalet Meclisi Tutanak Defteri, 1875, Kayseri, s. 5-7.

¥ AGDA. Elyazmasi no 205, Disart Cikan Kayitlar, 1871-1915, Kayseri, s. 2. SAAK.
Reel no: 589, folio no: 102 (The Annual Report of 1874-1875). Genel gercevede, 19 Yiiz-
y1l Rum cemaat okullar1 misyonerlik faaliyetlerine kars: miicadele vermistir. Daha fazla
argiiman i¢in Bkz.: Stefo Benlisoy, Education in the Orthodox Community of Nevsehir
During the 19" Century, Master Tezi, Bogazigi University, Institute of Social Sciences,
Istanbul 2002, s. 50. Genellikle Karamanlica olmak iizere, Yunanca, Osmanlica ve nadir de
olsa Fransizca yazilan meclis raporlar1 bize meclis {iyelerinin hepsinin Yunan diline asina
olmadigim gosteriyor. Uyelerin aksine, eyalet meclisi sekreterinin hem Osmanlica hem de
Yunanca bilme zorunlulugu vardi. Daha fazla bilgi ve 6rnek i¢in, Bkz.: AGDA. Elyazmas1
no 205, Disart Cikan Kayitlar, 1871-1915, Kayseri, 2, 33-35; Elyazmasi no: 206, Eyalet
Toplantilar: Tutanaklari, 1871-1874, Kayseri, s. 74; Elyazmasi no: 209, Eyalet Meclisi Tu-
tanak Defteri, 1875, Kayseri, s. 4-5; SAAK. Reel 589, folio no: 104 (The Annual Report of
1875-1876), s. 10.
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tiyeleri ile arasindaki iligkiyi negatif yonde etkilemese de uzun vade-
de sosyo-ideolojik farklilagmanin yolunu agmistir®®.

3. Meclis-i Temyiz-i Liva

Yukarida bahsettigimiz meclislerin disinda sancaklarda, hukuk
davalar ile ilgilenmesi igin, biraz sonra bahsedecegimiz bidayet
mahkemelerini destekler nitelikteki, meclis-i temyiz-i liva bulun-
maktaydr’'. Burada genel hatlariyla Kayseri temyiz meclisinin yapi-
sal ozellikleri yerine, onun gayri-Miislim iiyeleri arasindaki sayisal
esitsizlikten bahsetmek daha uygun olacaktir. Ciinkii bize sancaktaki
insan iligkilerine dair 6nemli ipuglar1 vermektedir®.

Aslinda, imparatorluk topraklarindaki idare ve temyiz meclisleri
bize birden fazla pratigin varhigini isaret eder. Mesela, 1872 Bursa
idare meclisinde sadece Rum din adami degil, miiftii de yoktur. 1875
Bagdat meclisinde ise biri Hanefi digeri Safii Stinni olmak tizere iki
mifti bulunmaktaydi. Ayni yi1l Diyarbakir meclisi bize tamamen
farkli bir 6rnek sunar. Rum, Ermeni ve Miisliiman temsilcilerin yani
sira, Ermeni-Protestan, Ermeni-Katolik, Keldani, Siiryani ve Asu-
ri-Katolik din adamlarinin da katilimina rastlariz®.

Oyle gériiliiyor ki, bu tiir meclislerin olusumunda millet sistemi
felsefesi temel alinip toplumdaki biitiin etnik-dini gruplarinin kati-
lim1 saglanmaya g¢alisilmissa da, bolgesel giicler dengesi de meclis
yapilarimi sekillendirmistir. Bu agidan, gayri-Miislim {iyelerinin sa-
yisal oranindaki dengesizligi nedeniyle Kayseri temyiz meclisi diger
bolgelerin temyiz meclislerinden farklidir. Clinkii Hiristiyan iiyele-
rinin ¢ogu Ermenidir.

30 Cagdas Lara Celebi, The Educational Developments in the Sanjak of Kayseri (1870-
1880): From the Prism of Inter-Communal Relations, Berlin, VDM, 2011, s. 108-109.
Rum eyalet meclisleri gibi, sadece Rumlar tarafindan kurulan ihtiyar heyetleri de ayr1 bir
kimligi destekleyip ‘Osmanlicilik’ yerine ‘Yunan devletine karsi sevgi’ politikasi izlemis-
lerdir, Bkz.: AGDA. Elyazmasi no: 205, Disart Cikan Kayitlar, 1871-1915, Kayseri s. 2;
Serapheim N. Rizos, Sinasos, C. 1, s. 311.

31 Bilal Eryilmaz, Yonetimde Modernlesme, s. 236-237.

2 IBDK. Sélndme-i Vildyet-i Ankara, defa 3, (1873-1874), s. 66.

3 lber Ortayli, Osmanh Mahalli idareleri, s. 75, 80. Keldaniler Roma Katolik Kilise-
si’nin kilise yargist altindadir, Bkz.: Baki Adam, “Tiirkiye’de Dinler”, Dinler Tarihi, (Der.
Mehmet Katar), Eskisehir, Anadolu Universitesi, 1999, s. 170. Daha fazla bilgi i¢in, Bkz.:
Jacques M. Vosté O. P., Fonti Serie II Fascicolo XVII Caldei-Diritto Nuono. Les Actes
du Synode Chaldéen, Célébré au Couvent de Rabban Hormizd prés d’Alqoche du 7
au 21 juin 1853, Rome, Romae Typis Polyglottis Vaticanis, 1942, s. 5.
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4. Belediyelerin Kurulmasi ve Gayri-Miislimlerin Katilim

Biitlin bunlarin yaninda, 1860’larda diger bir devlet kurumunun,
belediyenin yerel yonetim catisinda olusturuldugunu goriiyoruz.
Aslinda Ortodoks Hiristiyanlar belediyelere 1860°lardan daha 6nce
asinalardi. Fakat 19. Yiizyilda belediyeler direkt devlet tarafindan
organize edilip merkezi yonetim sistemine resmen dahil edilmisler-
dir. Yukaridaki yonetim meclisleri gibi belediyelere de yerel pazarla-
rin ayarlanmasindan sokak aydinlatmasina kadar bir¢ok sorumluluk
verilmistir®,

Ik Kayseri belediyesi 1870’de kurulmustur®*. Burada da Hris-
tiyan iiyeler arasinda Ermeniler ¢ogunluktadir. Mesela 1891°de 11
tiyeden 4’1t Ermenidir ve Ermenilerin katilimi tiyelik ile sinirlt de-
gildi. Birinci sekreter Kirog Efendi ve sandik emini Serkez Efendi
de gorev almaktadir. Belediyelere ¢esitli konularda sorumluluklar
yiiklendigi i¢in kurum ¢atisi1 altinda Miisliiman ve Hiristiyan dok-
tor ve miihendisler de hizmet veriyordu. Kayseri’deki sosyal yap1
ve politik gelismeleri géz Oniine alirsak belediye doktorlarinin insan
iliskileri agisindan ne derece 6nemli oldugunu anlariz*.

Yukarida kisaca degindigimiz gibi donemin Kayseri’si sadece
ii¢c yerli millet grubundan Miisliman, Ermeni ve Rumlardan olus-
muyordu. Ayni zamanda Protestan ve Katolik misyonerler ve daha
sonra din degistirip Protestan ve Katolik olan yerli halktan meydana
geliyordu®’. Buradaki misyoner faaliyetleri din ve egitim ile sinirli

3+ Belediye kurumunun yapist igin ve belediye dairesi 6rnegi igin, Bkz.: IBDK. Salndme-i
Vildyet-i Ankara, defa 12, (1891-1892), s. 185; Sdlndme-i Vilayet-i Ankara, defal2, (1893-
1894), s. 216.

3 19. Yiizyihin basinda, belediyelerin sorumluluklarini biiyiik kismi ileri gelenlerce destek-
lenen kadilar tarafindan yerine getirilirdi. Kurulan ilk belediyeler izmir gibi kiy1 kentlerin-
de kurulmustur. Temel kurulum amaglart geligen ticari aktivitelerdi, Bkz.: Bilal Eryilmaz,
Yénetimde Modernlesme, s. 198, 211; Halil inalcik, Osmanh imparatorlugu: Toplum
ve Ekonomi, Istanbul, Eren Yaymcilik, 1993, s. 369-370.

36 IBDK. Sdlndme-i Vildyet-i Ankara, defa 12, (1891-1892), s. 180-181; Kayseri civarinda
baska bir belediye 6rnegi igin, Bkz.: IBDK. Sdlndme-i Vildyet-i Ankara, defa 12, (1893-
1894), s. 216. Kayseri devlet biirolarindaki gayri-Miislim gorevliler arasinda sayisal olarak
Ermeniler Rumlardan fazla da olsa, Protestan misyonerlerine gore ‘yerel yonetim’ birkag
varlikli Rumun elindeydi, Bkz.: SAAK. Reel 591, folio no. 46, 4.

37 Giilden Sariyildiz, “Osmanli Devleti’nde Protestan Ermeni Milleti ve Kilisesinin Tanin-
mas1”, Yakin Donem Tiirkiye Arastirmalari Dergisi, Sayi: 2(2002), s. 249, 265; Mehmet
Alparslan Kiiciik, ‘Anadolu’da Protestan Ermeni Milleti’nin Olusumu’, Ankara Universi-
tesi Tlahiyat Fakiiltesi Dergisi, Say1: 50/2 (2009), s. 178.
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degildi. Halk sagligini da kapsiyordu. Kaynaklara gére Kayseri’deki
ilk misyoner saglik hizmetleri kiigiik bir dispanser olarak baslamis-
tir. Yiizyilin sonuna dogru, Osmanli otoritelerinin baslangictaki red-
dine ragmen, 6zellikle ABCFM misyonerlerinin sagladigi yabanci
bagislarla Talas Amerikan Hastanesi kurulmustur. Zaman igerisinde
Amerikan Hastanesi halk arasinda Gyle bir popiilerlik kazanmistir
ki, sadece Kayseri ¢evresinden degil, Anadolu’nun bir¢ok yerinden
hasta kabul eder hale gelmistir. Boylesi bir durumda, belediye dok-
torlarinin varligi, misyoner saglik hizmetlerini gblgeleme agisindan
onemlidir. Clinkii Amerikan Hastanesi’nin basarili olmasi, misyo-
nerler ve yerel halkin daha fazla yakinlasmasina neden olup buna
paralel olarak daha fazla din degistirmelere yol agabilirdi*.

5. Gayri-Miislimlerin Yargi Kurumlarinda Gorev Almalari
5.1 Ticari Mahkemeler

Simdiye kadar gordiiglimiiz idari birimler disinda, Tanzimat do-
neminde yeni kanunlarla hukuk organlarinda da diizenlemelere gi-
risildi. 1840 yilinda kurulan mahkeme-i ticaret bu kurumlardan bi-
risidir. Kurulusundan yedi yil sonra gayri-Miislimlerin katilimi sag-
lanmistir®. Arsiv kaynaklart gayri-Miislimlerin Osmanli genelinde

3 Miimtaz Mazicioglu, Nihal Hatipoglu ve Hasan Basri Ustiindag, “1900’lerin Basinda
Kayseri Amerikan Hastanesinin Faaliyeti”, Tiirk Aile Hekimligi Dergisi, Say1. 13/2 (2009),
s. 99-103, doi: 10.2399/tahd.09.099. zaman igerisinde Kayseri belediyesinden ayr1 bir halk
saglig1 departmani (sihhiyye ddiresi) da kurulmustu, Bkz.: AKAAM. Sozlii Tarih Arsivi,
dosya: KP 94 Talas-Kayseri, boliim: Talas’taki Amerikan Misyonerler. Amerikali misyoner-
ler yukarida bahsedilen hastanede ¢alismalar1 i¢in kendi personellerini getiriyorlardi, Bkz.:
SAAK. Reel 587, folio no. 334, s. 2. Talas Amerikan misyoner klinigi ilk baglarda sadece
Ermeniler, Rumlar ve misyoner okulu grencilerine bakiyordu, Bkz.: Hasan Ozsoy, Kayse-
ri’de Amerikan Misyoner Faaliyetleri ve Talas Amerikan Koleji, Kayseri, Erciyes Uni-
versitesi, Doktora Tezi, 1995, s. 110. Kayserili Rum ve Ermenilerle din degistiren cemaat
tiyeleri arasindaki iliskiler gergindi, Bkz.: Ramazan Adibelli, “19.-20. Yiizy1l Kayseri ve
Civarinda Hiristiyan Gruplar Arasindaki {liskiler”, TV. Kayseri ve Yoresi Tarih Sempoz-
yumu Bildirileri (10-11 Nisan 2003), Kayseri, Erciyes Universitesi Yaymlar1, 2003, s. 12.

% Ticaret mahkemelerinin kurulus nedeni direk olarak Osmanli’nin yabanci devletlerle
olan ticari aktivitelerinin gelismesiyle ilgilidir. Bu durumda seriye mahkemelerinin yarg1
alan1 biitiin talepleri cevaplayamiyordu, ¢iinkii seriye kanunlari bu tiir konulara spesifik
olarak deginmiyordu. Daha sonraki donemde bu mahkemeler karma ticaret mahkemesi
olarak isimlendirildiler, Bkz.: IBDK. Islahdt Fermani, Diistur, C. 1 (1293), s. 13; Thomas
Thornton, The Present State of Turkey or a Description of the Political, Civil and Reli-
gious, Constitution, Government and Laws of the Ottoman Empire, C. 1, London, Jo-
seph Mawman 1809, s. 201; Thomas Galland Horton, Turkey: The People, Country and
Government, London, Mason and Co., 1854, s. 104; Bilal Eryilmaz, Yonetimde Moder-
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bu mahkemede yer alma istekleri oldugunu gosterir ve bu egilim
Kayseri’de de gegerlidir. 19. Yiizyil sonu biitiin Kayseri ticaret mah-
kemelerine baktigimizda, Hiristiyanlarin ¢ogunlukta oldugunu ve
en fazla Ermenilerin gorev aldigini goriiriiz. Bu mahkemenin yapisi
hakkinda tlizerinde durmamiz gereken, mesele sadece Rum ve Er-
meni Hiristiyan gorevlilerin toplam sayisal oranlarininin Ermeniler
lehinde agirlikli olmast degil, genelde Hiristiyan gorevli sayisinin
Miisliiman gorevlilerle esit olmasidir. Hatta 1891-1892 yillarinda
Ermeni gorevlilerin Miisliimanlardan fazla olduklarini goriiyoruz®.

Daha once dile getirdigimiz gibi, inceledigimiz donemde Erme-
niler Miisliimanlardan sonra Kayseri’nin ikinci biiyiik millet toplu-
lugunu olusturuyordu. Fakat, ticaret mahkemelerinde Ermenilerin
sayisal iistiinliigli sadece niifus yogunluklari ile agiklanabilir mi? Bu
sorunun cevabini bulabilmek i¢in salnamelerden daha farkli kaynak-
lara bakmamiz gerekir. Bu noktada, gezgin kitaplari ve Rum arsiv
kaynaklar1 6niimiize bizi aydinlatabilecek bazi sosyo-ekonomik ne-
denler stirer. Buna gore, Kayseri ve ¢evresinin ticareti biiylik oranda
Hiristiyanlarin ve en fazla da Ermenilerin elindedir ve bu durum bu-
radaki iki yerlesik Hiristiyan topluluk olan Ortodoks Rum ve Gre-
goryen Ermeniler arasinda rekabete yol agmaktadir®'.

nlesme, s. 234-235. Osmanli topraklarinda yabancilar arasindaki hukuk davalar ya arabu-
luculuk yontemiyle ¢oziimlenir ya da konsoloslarin bagkanlik ettigi mahkemeler tarafindan
gOriiliirdii, Bkz.: Charles MacFarlane, Constantinople in 1828, a Residence of Sixteen
Months in the Turkish Capital and Provinces: With and Account of the Present State
of the Naval and Military Power, and of the Resources of the Ottoman Empire, C. 1,
London, Saunders and Otley, 1829, s. 66-67.

4 Misliman ve gayri-Miislim biitiin millet toplulugu yeleri hukuk davalar i¢in ticari
mahkemelere bagvurabilirdi, Bkz.: IBDK. Salndme-i Vildyet-i Ankara (1891), s. 179.

41 Osmanl genelinde Ermeniler, diger milletlere gére bankacilik ve ticaretle ugrastyorlardi,
Bkz.: Adolphus Slade, Records of Travels, s. 309; Julia Pardoe, The City of the Sultan and
Domestic Manners of the Turks in 1836,C. 1, London, Henry Colburn, 1837, s. 37; Charles
B. Elliott, Travels in the Three Great Empires or, Austria, Russia and Turkey, C. 1, Lon-
don, Richard Bentley, 1838, s. 464; John Lloyd Stephens, Incidents of Travel in Greece,
Turkey, Russia and Poland, C. 1, New York, Harper Brothers, 1838, s. 201; Charles White,
Three Years in Constantinople or the Domestic Manners of Turks in 1844, C. 2, Lon-
don, Henry Colburn, 1846, s. 58, 62; James Porter, Turkey, its History and Progress: From
the Journals and Correspondence of Sir James Porter, C. 1, London, Hurst and Blackett,
1854, s. 339; S. G. W. Benjamin, The Turk and the Greek or, Creeds, Races, Society and
Scenery in Turkey, Greece and the Isles of Greece, New York, Hurd and Houghton, 1867,
S. 24. Bununla birlikte, imparatorluktaki biitiin Ermeniler ticari faaliyetlerde bulunmuyordu.
Bazi bolgelerde hayvancilikla ugrasan Ermeniler de vardi. Ornek igin, Bkz.: William Francis
Ainsworth, Travels and Researches in Asia Minor, Mesopotamia, Chaldea and Armenia,
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5.2 Nizamiyye ve Bidayet Mahkemeleri

1869°da evlilik, bosanma, 6liim ve miras disindaki sivil davalara
bakmasi i¢in kurulan nizamiye mahkemelerinde de gayri-Miislimle-
rin katilimi saglanmistir. Bu mahkeme daha alt kademedeki yonetim
birimlerinde farkl1 organlarla temsil edilmistir. Ornegin, sancak dii-
zeyinde biddyet mahkemeleri hizmet veriyordu*?. Ticaret mahkeme-
lerine oranla daha az sayida Hiristiyanin Kayseri bidayet mahkeme-
sinde ¢alistigini saptiyoruz. Bu nedenle bazi yillarda sadece bir Rum
veya bir Ermeni temsilci bulunuyordu®.

Sancaklarda bidayet mahkemelerinin yani sira cezd’ ddiresi,
bor¢ ve icra meseleleri icinse icrd’ ddiresi hizmet vermekteydi.
Kayseri Hiristiyanlar1 bu kurumlarda sadece temsilci olarak de-
gil, sekreter veya devlet gorevlisi olarak, hatta bazen Miisliiman
calisanlarin {istii konumundaki pozisyonlarda bulunuyorlardi*.
Elbette Osmanli devlet kademelerinde yiiksek riitbeyle gorev ya-

C. 2, London, John W. Parker, 1842, s. 379. 19. Yiizy1l Osmanli Rumlarinin genel anlamda
ekonomik aktiviteleri i¢in, Bkz.: Edward Daniel Clarke, Travels in Various Countries of
Europe, Asia and Africa, New York, Fay & Co., 1818, s. 450; Thomas Alcock, Travels in
Russia, Persia, Turkey and Greece in 1828-1829, London, E. Clarke and Son, 1831, s. 163.
Rumlarin deniz ticareti i¢in, Bkz.: Charles Wilkinson, A Tour through Asia Minor and the
Greek Islands with an Account of the Inhabitants, Natural Productions and Curiosities
for the Instruction and Amusement of the Youth, London, Darton and Harvey, 1806, s. 25-
26; Jerome van Crowninshied Smith, Turkey and the Turks: Travels in Turkey, Boston, F.
Gleason’s Publishing, 1852, s. 67. Kayseri sancagmim aksine, 19. Yiizyilm ikinci yarisinda Is-
tanbul ticaretinin genel itibariyle Rumlarim elindeydi, Bkz.: A Cyclopaedia of Commerce and
Commercial Navigation, ed. J. Smith Homans, New York, Harper & brothers, 1858, s. 402.
#2 Kasabalar disinda, nizdmiyye mahkemelerini destekleyen kurumlar biitiin idari kademe-
lerde organize edilmisti. Ayrica not ediniz, bu tarihten itibaren gayri-Miislim cemaat ve
seriye mahkemelerine sadece evlilik, bosanma ve miras ile ilgili davalara bakma yetkisi
verildi. Yine de pratikte seriye mahkemelerine ailevi nedenler digindaki bagvurular siklikla
goriilityordu, Bkz.: Stanford J. Shaw ve Ezel Kural Shaw, History of the Ottoman Empire
and Modern Turkey: Reform, Revolution and Republic. The Rise of Modern Turkey
1808-1975, C. 2, California: Cambridge University Press, 1977, s. 246; The Encyclopedia
of Islam New Edition, (Der. C. E. Bosworth, E. van Donzel, B. Lewis, Ch. Pellat), C. 3,
Leiden, E. J. Brill, 1986, s. 8; Ferit Devellioglu, Osmanhca-Tiirk¢ce Ansiklopedik Li-
gat, Ankara, Aydn Kitabevi, 1999, s. 567; Kemal H. Karpat, “The Transformation of the
Ottoman State 1789-1908”, Studies on Ottoman Social and Political History: Selected
Articles and Essays, (Der. Kemal H. Karpat), Leiden, Brill, 2002, s. 66.

“ IBDK. Sdlndme-i Vildyet-i Ankara (1876), s. 78; Sélndme-i Vilayet-i Ankara (1882), s.
135; Sdlname-i Vildyet-i Ankara (1891), s. 177; Bilal Eryillmaz, Yonetimde Modernlesme,
s. 236-237.

“ Ermeni memurlar iizerine daha fazla 6rnek i¢in, Bkz.: IBDK. Sélndme-i Vildyet-i Ankara
(1882), s. 135; Salndame-i Vildyet-i Ankara (1893), s. 215.
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pan Hiristiyan ve Museviler zaten vardi. Fakat kiiciik yerlesim
birimlerinde bu tiir Hiristiyan gorevlilerin bulunmasi, toplumsal
iliskileri devletin istedigi yone dogru sekillendirebilirdi. Clinkii
hangi etno-dini grubun mensubu olursa olsun, insanlar basarili ol-
duklarinda belli pozisyona gelebileceklerini bildiklerinde, zaman
icerisinde ‘ayni toplumun {iyesi’ olduklar: fikrini benimsemeleri
kolaylasabilirdi.

Bu ¢alismada simdiye kadar idari reformlarin uygulanmasi son-
rasinda gerceklesebilecek toplumsal iligkileri belirlemeye calistik.
Ama bazi durumlarda bu reformlarin uygulama stiregleri de bize
Kayseri’deki millet gruplarinin iligkilerine dair bilgi verir. Mesela
kaynaklardan, baz1 mahkeme meclisi se¢imlerinin sorunlu bir sii-
recten gegtigini anliyoruz. 1879’°da bidayet mahkeme meclisi se¢imi
Oncesi ayarlamalarina gore, mecliste ti¢ Miisliiman ve iki gayri-Miis-
lim (biri Rum digeri Ermeni) olmasina karar verilmis ve se¢ilmis liye
sayist dort kisiyle sinirlandirilmisti. Fakat se¢cim Oncesinde Protes-
tan toplulugu da meclise katilma talebini belirtmisti. Sonunda daha
once secilmis Miisliiman iiyelerden birisi elenip yerini Protestan
temsilciye biraktig1 halde, meclisin Protestanlarin talebine cevapla-
r1 ilk baslarda olumsuzdur. Aslinda Protestanlarin bu mecliste yer
almay1 istemeleri hukuksal agidan ¢eliski ihtiva etmiyordu. Bu ne-
denle meclisin Protestan talebini reddinin énemli bir nedeni olmali.
Konuyla ilgili Protestan kaynaklarindan 6nemli bilgiler elde ediyo-
ruz. Buna gore, donemin misyoner mektup ve raporlari siklikla yerli
Miisliiman ve Hiristiyan halkin bolgedeki misyoner aktivitelerden
hosnut olmadigindan bahseder. Misyonerlerin Kayseri’ye geldikle-
r1 ilk yillardan itibaren Kayseri’nin énde gelenleri sancaktaki mis-
yonerlik faaliyetlerini engelleyebilmek i¢in hem ekonomik hem de
politik gii¢lerini olabildigince kullanmislardir. Bazen misyonerlere
kars1 toplumsal reaksiyon dyle siddetli oluyordu ki, meydana gelen
olaylar kitlesel tepkiye doniigiiyordu®.

Tekrar mahkemeler konusuna donersek, sancakta seriye mahke-
mesi ve istintdk ddiresi olmak tizere iki mahkeme daha vardi fakat
bu kurumlarda Hiristiyanlar gérev almryorlardi. Islam hukukuna da-
yanan seriye mahkemeleri gayri-Miislim temsilci kabul etmiyordu.

4 SAAK. Reel 589, folio no: 104 (The Annual Report of ABCFM for the years 1875-
1876), s. 13, 16-18; Reel 590, folio nos. 37, 108; Reel 591, folio no. 742.
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Aslinda istintak dairelerinde bdyle bir kisitlama yoktu. Ama biiyiik
thtimalle bu kurumun aktivite alan1 Kayseri Hiristiyanlarinin ilgisini
¢cekmiyordu®.

6. Diger Devlet Biirolarina Gayri-Miislimlerin Katilim

Sancaktaki Hiristiyanlarin, reji dairesi, ticaret meclisi, mal kale-
mi, emldk komisyonu ve bank su’besi gibi finansal kurumlarda yer
alma egiliminde olmalar1 bu fikri dogrular?’. iktisadi karakterlerinin
disinda bu kurumlarin bazilarinin dogrudan vergi meseleleri ile ilgili
oldugunu anliyoruz®. Bu devlet dairelerinde yukarida 6rneklerini

6 IBDK. Sdlndme-i Vildyet-i Ankara (1891), s. 178; Kayseri’deki Miisliiman ve gayri-Miis-
lim halkin meslek tercihleri i¢in Bkz.: Mustafa Keskin ve Metin Hiilagii, Ge¢misteki iz-
leriyle Kayseri, Kayseri, Erciyes Universitesi Yayinlari, 2007, s. 118-119; Osmanli’daki
Rumlarin genel mesleki egilimleri hakkinda bilgi igin Bkz.: Richard Clogg, Anatolica:
Studies in the Greek East in the 18" and 19" Centuries, Norfolk, Routledge, 1996, s.
196; Olcay Pullukguoglu Yapucu, Aydin Sancag 1845-1914 (Sosyal, Ekonomik, idari,
Kiiltiirel Durum), Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Izmir 2006,
s. 60-65.

“7 IBDK. Sdlndme-i Vildyet-i Ankara (1873), s. 67; Séalndme-i Vilayet-i Ankara (1891), s.
176, 180, 184; Salndme-i Vildyet-i Ankara (1893), s. 208, 215. Bu durum Kayseri’ye 6zgii
bir durum degildi. Osmanl’nin diger bolgelerinde de Ermeniler genellikle reji dairesinde
calisiyorlardi. Daha fazla 6rnek igin, Bkz.: Mesrob K. Krikorian, Armenians in the Servi-
ce of the Ottoman Empire, 1860-1908, London, Routledge, 1977, s. 85; A. Gallenga, Two
Years of the Eastern Question, C. 1, London, London S. Tinsley, 1877, s. 158. Mesrop
K. Krikorian’a gore, Diyarbakir eyaletinde yonetim departmanlarinin ¢cogunda Ermeni me-
murlar ¢alistyorlardi, Bkz.: Mesrop K. Krikorian, Armenians in the Service, s. 20.

“ IBDK. Sdlndme-i Vildyet-i Ankara (1891), s. 180. Diger bolgelerin reji dairelerinde de
gayri-Miislimler gorev almislardir, Bkz.: Sia Anagnostopoulou, Kii¢iik Asya, s. 352. Kay-
seri sancagindaki bankacilik faaliyetleri iizerine daha fazla bilgi igin, Bkz.: IBDK. Sdlnd-
me-i Vilayet-i Ankara (1891), s. 184; Salndme-i Vildyet-i Ankara (1893), s. 213, 215. 19.
Yiizyil sonu Kayseri eyaletini iceren Ankara salnameleri banka ismi olarak sadece Zirat
Bank Su’besi’nden bahseder. Osmanli bankaciligi hakkinda daha fazla bilgi igin, Bkz.:
Stanford J. Shaw, “The Nineteenth-Century Ottoman Tax Reforms and Revenue System”,
International Journal of Middle East Studies, Say1: 6/4, (1975), s. 433, 425; Donald
Quataert dates the establishment of the Bank of Agriculture to 1888, see: Donald Quataert,
‘Dilemma of Development: The Agricultural Bank and Agricultural Reform in Ottoman
Turkey 1888-1908’, International Journal of Middle East Studies, Say1: 6/2 (1975), s.
211-212. Aslinda Osmanlinin diger bdlgelerinde, Istanbul gibi biiyiik ticari merkezlerinde
bankalarda ¢alisan ve bankacilikla ugragan bir gok Rum vardi. Zarifis ve Zafiropoulos Rum
bankacilarin 6nde gelenlerindendi. Daha fazla bilgi i¢in, Bkz.: Haris Exertzoglou, Uyum
Yetenegi ve Soydas Liderlerin Politikasi. istanbul’da Rum Bankacilar: ‘Zarifis Zafe-
iroglou’ Banka Subesi, 1871-1881, Athens, Nefeli, 1989, s. 12. 1860’larda hem Osman-
lilar hem de yabacilar (Ingiliz ve Amerikalilar) imparatorlukta ‘milli’ veya ‘hiikiimete ait’
bir bankanin kurulmas: gerekliliginden bahsediyorlardi, Bkz.: The Bankers’ Magazine,
Journal of the Money Market and Commercial Digest, C. 23, London, Groombridge &
Sons, 1863, s. 264; Message of the President of the United States, and Accompanying
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gordiigiimiiz gibi bazen Hiristiyanlar Miisliimanlarin iistii olarak ¢a-
listyorlardi. Aslinda Kayseri’nin kaza ve kasabalarinda Hiristiyan-
larin vergi meseleleri ile ilgilenen gayri-Miislim gorevliler (mesela
sadece gayri-Miislimler tarafindan kurulmus ihtiyar heyeti tiyeleri*®)
vardi®. Elbette vergilerin diizglin toplanmasi biitiin halk i¢in 6nem-
liydi. Ama 6zellikle bedelli askerlik vergisi 6deyen gayri-Miislimler
icin ayr1 bir onemi vardi. Mesela, 1870’lere ait salnamelerde, sanca-
ga ait askeri giiciin sadece Miisliimanlardan olustugunu goriiyoruz®'.
Ayni sekilde devlet kurumlarindaki miilazim ¢aviis ve kolcu gibi as-
keri giligler de sadece Miisliimandr*”.

Aslinda sadece Kayseri sancaginda degil, imparatorluk gene-
linde aldiklar1 egitim ve yabanci dil bilgileriyle gayri-Miislimler,
ekonomik hayatta baskin durumdalardi ve ticaretle ugrasmay as-
keri kurumlara girmekten daha karli buluyorlardi®. Fakat, konuya
bu agidan yaklastigimizda Kayseri’nin giihergile fabrika miidiiriiniin
Hiristiyan oldugunu saptamak 6nemlidir. Cilinkii bir taraftan kuru-

Documents, to the Two Houses of Congress, at the Commencement of the First Session
of the Thirty-Eighth Congress, C. 2, Washington: Govt. print. off., 1864, s. 1178. Ayni
sekilde Kayseri’nin ticari meclislerinde gayri-Miislimler hem olagan hem de secilen iiye
olarak gorev aliyorlardi, Bkz.: iBDK. Sdlndme-i Vildyet-i Ankara (1873), s. 67. 1893’te
Develi kasabasindaki banka miidiirii Ermeni Haci Karabet Efendi’ydi. Onun alt kademe-
sinde iki Ermeni ve dort Miisliiman memur vardi, Bkz.: iIBDK. Salndme-i Vildyet-i Ankara
(1891), s. 180, 185; Sdalndme-i Vildyet-i Ankara (1893), s. 215.

4 Hristos Hatziiosif, Sinasos, s. 164.

30 Bahsedilen déonem Rum ve misyoner kaynaklarinda zaman zaman hem Misliimanlar
hemde Hiristiyanlar i¢in ‘fazla vergilendirme’ sorunlarmna rastliyoruz. SAAK. Reel 590,
folio no. 100; AGDA. Elyazmasi no: 206, Eyalet Toplantilar: Tutanaklari, 1871-1874,
Kayseri, s. 72.

5 AGDA. Kddikag no. 205 (Kasdpera), s. 15; IBDK. Salndme-i Vildyet-i Ankara (1883),
s. 72,73, 81, 82, 86-89, (ve belki s. 90. Bu sayfada sayfa numarasi verilmemis, sadece bir
tablo verilmistir).

52 IBDK. Sdlndme-i Vildyet-i Ankara (1872), s. 72; Sdlndme-i Vildyet-i Ankara (1876), s.
94; Sdlname-i Vildyet-i Ankara (1891), s. 175-177, 179, 181-182, 185; Sdalndme-i Vildyet-i
Ankara (1893),s. 208, 211; SAAK. Reel no. 585, folio no. 161, s. 1, 3. 1850’lerin ortasinda
gayri-Miislimlerin askere alinmalari onaylanmustir, Bkz.: IBDK. Islahdt Fermani, Diistur,
C. 1(1293), s. 13; Seraftheim N. Rizos, Sinasos, C. 2, s. 272-274.

3 Stanford J. Shaw ve Ezel Kural Shaw, History of the Ottoman Empire and Modern
Turkey, C. 2, s. 100; Charles Issawi, “The Transformation of the Economic Position of
the Millets in the Nineteenth Century”, Christians and Jews in the Ottoman Empire:
The Central Lands, (Der. Benjamin Braude, Bernard Lewis), C. 1, London, Cambridge
University Press, 1982, s. 262; Haris Exertzoglou, “The Development of a Greek Ottoman
Bourgeoisie: Investment Patterns in the Ottoman Empire, 1850-1914”, Ottoman Greeks in
the Age of Nationalism, (Der. Dimitri Gondicas, Charles Issawi), Princeton, Darwin Press,
1999, s. 98.
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mun fabrika olmasi gayri-Miislimlerin genel egilimini yansitirken,
fabrikada tretilen malin niteligi (glihercilenin barut tiretiminde kul-
lanilmasi), dogrudan ‘savasan askeri gii¢c’ olmasalar bile Kayseri Hi-
ristiyanlarinin ‘sivil’ olarak askeriyeye dahil olduklarini gosterir™.

Bu durum bize, Kayseri Hiristiyanlarinin is tercihlerindeki yega-
ne kriterin finansal meseleler olmadigini diisiindiiriir. Salnamelerde
gayr1-Miislim isimlerini iktisadi ve yargi organlar1 disindaki devlet
ofislerinde de bulmaktayiz. Bu kurumlardan bazilan telgraf iddresi
ve postanedir. Telgraf idaresinde Hiristiyan memurlarin muhabere
me 'miiru veya musili muharerat olarak calistigin1 gormek miimkiin-
dii>. Ekonomik getirisi fazla olmasa da telgraf idaresinde ¢aligmak
bir nedenle 6nemliydi. Clinkii 6zellikle 19. Yiizyil kosullarinda ileti-
sim aginin bir pargasi olmak bazi avantajlar1 beraberinde getiren bir
durumdu. En azindan bu tiir kurumlarda ¢alisanlarin imparatorlukta
olup bitenden haberdar olacak kisilerin basinda geldiklerini sdyle-
yebiliriz.

Ayni sekilde, bayindirlik islerinden sorumlu nafia sandiginda da
gorev almis Hiristiyan memurlar bulunuyordu. Bu devlet biirosu ¢a-
lisanlar1 bulunduklar1 yerdeki karayolu ve demir yolu yapimi gibi
bircok kamusal isten sorumluydular. Bu sebeple, aslinda bir bakim-
dan yukaridaki devlet biirolar1 gibi, nafia sandiginin aktivitelerini de
‘iletisim ag1’ catisinda degerlendirebiliriz. Bilindigi gibi, 19. Yiizyil-
da Osmanli imparatorlugunda demir yollarinin imparatorlugun yiiz

¢ IBDK. Sdlndme-i Vildyet-i Ankara, defa 2, s. 55; Metin Hiilagii, ‘Osmanli Devleti’nde
Giihergile Uretimi ve Kayseri Giihercile Fabrikas1’, Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,
Sayr: 11 (2001), s. 73; Stanford J. Shaw ve Ezel Kural Shaw, History of the Ottoman
Empire and Modern Turkey, C. 2, s. 100; Charles Issawi, “Millets in the Nineteenth
Century”, s. 262; Haris Exertzoglou, “Greek Ottoman Bourgeoisie”, s. 98. Bazi devlet bii-
rolarinda Hiristiyan gorevlilerin emri altinda Miisliiman askeri gorevlilerin bulundugunu
da kisaca belirtmemiz gerekir. Ornegin, 1891°de, reji departmanim yéneten Rum Mihalaki
Efendi’nin alt kademesinde 29°u asker olmak iizere 35 gorevlisi vardi. iki sene sonra, baska
bir gayri-Miislim Yuanaki Efendi’ye (biiyiik ihtimalle Rum) reji dairesini yonetme sorum-
lulugu verildi. Alt kadrosunda bir Miisliiman ve ii¢ Ermeni (Baraguti Efendi, Corci Efendi,
Artin Efendi) —, 29 piyade ve siivari vardi, Bkz.: IBDK. Sélndme-i Vildyet-i Ankara, defa
12, (1891-1892), s. 180, 185; Sdindme-i Vildyet-i Ankara, defa 12, (1893-1894), s. 215.

55 IBDK. Sdlndme-i Vildyet-i Ankara, defa 2, (1872-1873), s. 72. Diger bolgelerde de gay-
ri-Miislimler telgraf ofisinde gorev almislardir, Bkz.: Sia Anagnostopoulou, Kiiciik Asya,
s. 352.

% Rum postacilar merkezi otorite tarafindan degil, tamamen Rumlar tarafindan kurulan
ihtiyar meclisleri tarafindan ataniyordu, Bkz.: AKAAM. Sozlii Tarih Arsivi, KP 55 Kayseri,
bolim: Calisanlar ve hizmetliler; KP 104 Talas-Kayseri, boliim: Meslekler ve magazalar;
KP 52 Kayseri, boliim: Efkere; Seratheim N. Rizos, Sinasos, C.2, s. 270, 272-274.
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yiize oldugu ekonomik ve idari sorunlara ¢éziim olacag: diistiniilii-
yordu. “demiryollart ayrica merkezi hiikiimeti merkezin disinda ka-
lan yerlerin daha biiyiik kiiltiirel, idari ve politik entegrasyonu ara-
ctligiyla giiclendirir™’. Diizgiin karayollar1 her yerde oldugu gibi
Osmanl1 Imparatorlugu’nda da Osmanlicilik gibi belli basl fikirlerin
yayilip benimsenmesine yardimci olup devletin politik birligini sag-
lamlastirabilirdi. iste bu nedenden dolayi bu tiir devlet kurumlarinda
calisanlar ideolojik gelisimi kisitlama-yayma mekanizmasini bir de-
receye kadar ellerinde tutacaklarindan bolgede politik ve idari ag1-
dan s6z sahibi olabilirlerdi.

Sonucg

Oyle goriiliiyor ki 19. Yiizyil idari reformlarryla Osmanli devleti
halkini ‘Osmanl1’ ortak kimligi altinda toplamak i¢in, etnik ve dini
alanlarin diizenlendigi, laik ve dini giiclerin etki alanlarinin denge-
lendigi idari bir sistem uygulamaya ¢alistyordu. Elbette bu durum,
Kayseri’de kilise otoritelerinin kendi millet topluluklarinin giinliik
yasamlar1 lizerindeki kontrollerinin tamamen elimine edildigi anla-
mina gelmez. Fakat gayri-Miislim laik gii¢lerin yeni uygulanan yerel
idarelerde resmen yer almalar status quo anteyi degistirip, gili¢ler
dengesini bu yeni grubun lehine ¢evirmistir. 19. Yiizyilin sonlarinda
Kayseri’de bir¢cok ruhban-dis1 Hiristiyan sancak, kaza ve kasaba yo-
netimine katilmistir. Bu durum toplumsal iliskilere esneklik getirmis
olmalidir. Cilinkii toplumdaki dini farkliliklart siliklestirmistir.

Yine de genis capli bir degerlendirme yapildiginda anliyoruz ki
gayri-Miislimlerin Osmanli yerel yonetimlerine dahil edilmeleri bir-
den bire ortaya ¢ikmis bir toleransin sonucu degildi. Ciinkii, devle-
tin yliksek kademelerinde ylizyillardir yiliksek riitbeli Rum, Erment,
Musevi vs. milletlerinden birgok kisi dini veya etnik farkliliklari
gozetilmeksizin 6nemli gorevlere getirilmislerdi. Ayrica, farklilikla-
rin belli bir uyum igerisinde birlikte yasayis1 anlayis1 zaten Osmanli
halkinda vardi. Oyleyse diyebiliriz ki, 19. Yiizy1l idari reformlariyla

7 IBDK. Sdlndme-i Vildyet-i Ankara, defa 7, (1878), s. 103. Ashinda diinya tarihi boyunca
demir yollar1 (ve karayollart) ile ideolojik sirkiilasyon arasinda yakin bir bag vardir. Do-
nald Quataert’e gore demir yollar1 yapimi devletlere belli basl politik, ekonomik ve askeri
avantajlar saglamaktadir. Daha fazla tartigsma igin, Bkz.: Donald Quataert, “19. Yiizyila Ge-
nel Bakis: Islahat Devri 1812-1914”, Osmanh imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal
Tarihi, 1600-1914, (Der. Halil Inalcik, Donald Quataert), C. 2, Istanbul, Eren Yayincilik,
2006, s. 932.
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yerel idari otoritelere Osmanli gayri-Miislimlerinin de dahil edilme-
si, devletin yliksek kademelerinde ve halkta zaten var olan gelenegin
bir nevi uygulanmasidir.

Buna ragmen, uzun vadede sadece gayri-Miislimler tarafindan
olusturulmus yonetim kurumlarinin devlet kurumlarma paralel is-
lemesi, ortak Osmanli kimliginin olusmasina engel teskil eder gorii-
niiyor. Ciinkii milli ideolojileri yaymada devlet kurumlarindan daha
etkin rol oynamislardir ve yasamin bir¢ok alaniyla ilgili kararlar
aldiklarindan kendi cemaatleri tizerinde oldukga etkili olmuslardir.
Imparatorlugun 20. Yiizyilin basinda yikilmasi bu gercegi kantlar.
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BESAR VE CEMIL CETO KARDESLERIN
GARZAN BOLGESINDEKI ESKIYALIK
FAALIYETLERI (1888-1920)

Said OLGUN"

Ozet

Bu ¢alismada Osmanli doneminde Garzan olarak anilan bugiinkii Siirt in Kurta-
lan il¢esinde iskan edilmis olan Pencinar asireti reisleri Besar ve Cemil Ceto kar-
deslerin eskiyalik faaliyetleri ve devletin bunlar: engellenmek igin almis oldugu
tedbirler iizerinde durulmustur.

Oldukg¢a kalabalik bir asiretin basinda bulunan Besar Ceto, 6ldiigii 1915 yilina
kadar yaptigi gasplar ve isledigi cinayetlerle bélgenin meshur eskiyalarindan biri
olmugstur. Uzerine defalarca askeri birlikler gonderilmis olmasina ragmen bir tiir-
lii yakalanmasi miimkiin olmamigtir.

Besar Ceto’nun oliimiinden sonra Pencginar agiretinin basina gegen kardesi Ce-
mil Ceto, agabeyinden devraldigi mirasi devam ettirmis ve eskiyalik faaliyetlerini
stirdiirmiistiir. Milli Miicadele dénemindeki isyaniyla taninan Cemil Ceto, hem
Birinci Diinya Savasi sirasinda hem de miitareke doneminde eskiyalik yapmaya
devam etmistir.

Anahtar Kelimeler: Besar Ceto, Cemil Ceto, Eskiyalik, Garzan, Kurtalan.

Abstract

BANDITRY ACTIVITIES OF BESAR AND CEMIL CETO
BROTHERS IN GARZAN REGION (1888-1920)""

This study investigated the illegal activities of Besar and Cemil Ceto brothers,
leaders of Penginar tribe inhabiting in Kurtalan province of today's Siirt, which
was called Garzan during the Ottoman period,; and measures taken by the govern-
ment to stop them.

Besar Ceto, who was the leader of a very crowded tribe, became one of the famous
bandits of the region with robberies and homicides he committed until his death
in 1915. Although several military units were sent to seize Besar Ceto, it was not
possible to catch him.
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Besar Ceto s brother, Cemil Ceto, who became the leader of Penginar tribe after
his brother's death, inherited his brothers legacy by sustaining illegal activities.
Cemil Ceto, who is also known with his insurgency during the War of Independ-
ence, continued banditry throughout the World War I and the ceasefire period.
Key Words: Besar Ceto, Cemil Ceto, Brigandage, Garzan, Kurtalan.

Giris

XIX. ylizyilin sonlarinda Bitlis Vilayeti’nin Siirt Sancagi’na bagh
bulunan Garzan Kazasi, doguda Basur nehri; batida Kulb ve Diyar-
bakir Vilayeti’nin Silvan kazasiyla Besiri nahiyesi; giineyde Rizvan
nahiyesi; kuzeyde Mutki ve Sason kazalariyla ¢evrilmistir. Rizvan,
Melfan ve Baring isimlerinde ii¢ nahiyeden olusan Garzan kazasina
bagli yiiz yetmis ti¢ kdy bulunuyordu'.

Bolgenin en eski sakinleri Babus asireti denilen Comani kabilesi
olup, Pencinar, Reskotan, Piran, Alikan, Maladiv ve Meliksan asi-
retleri ise yaz mevsiminde siirekli hareket halinde olmustur. Kaza
niifusunun yaklasik {icte birini tahrire tabi tutulan Penginar, Alikan,
Reskotan, Piran ve Melkisan asiretleri olusturmaktadir?. Bunlardan
Pencinar, Alikan ve Reskotan agiretleri olduk¢a kalabalik agiretler
olup iskan edilmeden dnce Mus ve Garzan’daki yaylak ve kiglaklar
arasinda go¢ etmislerdir. Yaklasik dort yiiz ¢adirdan olusan Penginar
asireti bolgenin en kalabalik asireti olup?®, Ferhikan, Mala Semdin,
Mala Faro, Musikan, Kurdikan, Veliyan ve Miradan isimlerindeki
yedi kabileden olusmaktaydi.

XIX. yiizyilin sonlarina dogru farkli etnik ve dini gruplarin bir
arada yasadig1 Garzan’da Cuinet’in vermis oldugu rakamlara gore
8.800 Miisliiman, 3.600 Ermeni, 258 Yakubi ve 342 Yezidi olmak
tizere toplam 13.000 kisi yastyordu®.

Garzan XIX. yiizyilin sonlarinda oldukga iiretken bir ekonomiye
sahipti. Kazada terzilik ve demircilik gibi sanatlarin yan1 sira bez,
kilim, halige, kege, hasir, ¢corap, aba ve kusak dokumaciligi ile kasik,
desti ve masrapa imalati oldukca yaygindi. Bunlarin yani sira ¢iftci-

! Salndme-i Vilayet-i Bitlis, Birinci Def’a, H. 1310 (1892/1893), s. 238. Salndme-i Vila-
yet-i Bitlis, Tkinci Def’a, Bitlis Vilayet Matbaasi, H. 1316 (1898/1899), s. 257.

2 1310 Salndme-i Vilayet-i Bitlis, s. 239-240.

3 Vital Cuinet, La Turquie d’Asie, Cilt: II, Paris, 1891, s. 614.

4 A.e,s. 613,
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lik i¢in 1azim olan alet ve edevat da kaza dahilinde imal edilmektey-
di. Ozellikle Melfan, Cay ve Salha memlehalar1 bdlgedeki dnemli
tuz iiretim merkezleri arasinda yer almaktaydi. Bu memlehalar uzun
stire Duyun-i Umumiyye tarafindan isletilmistir°.

Garzan’a bagli bir¢cok kdyde usul-i atik tarzinda egitim veren sib-
yan mektebine rastlanirken, Zok ve Comani kdyleriyle kazaya baglh
Rizvan, Baring ve Melfan nahiyelerinde birer tane iptidai mektep
bulunuyordu®.

1. Besar ve Cemil Ceto’nun Ailesi

Penginar asiretinin Mala Faro kabilesinden Ceto Aga bin iskan
bin Kasim, kestigi yollar, yaptig1 gasplar ve isledigi cinayetlerle
Garzan bolgesinin meshur eskiyalarindan biri olmustur. 1880 yilin-
da Kiirdistan Serkomiseri Abidin Pasa’nin emriyle yasadigi Aynkasr
kdyilinden alinarak once Diyarbakir’a daha sonra da Sivas’a gon-
derilmistir. Buradan da ailesiyle birlikte Sam’a siirgiin edilmesi s6z
konusu olmussa da bu ger¢eklesmemistir. Bu siire¢ esnasinda vermis
oldugu arzuhalde gecen ifadelerden anlasildigina gore o tarihlerde
ailesi otuz yedi kisiden olusmaktaydi’. 1890 yilinda Siirt hapisha-
nesinde vefat eden Ceto Aga’nin Susin isimli nikdhli bir esi; Besar,
Cemil, Genco ve Abdiilmecid isimlerinde dort oglu; Nesibe, Nuriye
ve Hasen Cemale isimlerinde de {i¢ kiz1 vardir®. Ceto Aga’nin Besar
ve Cemil isimli ogullart hem Osmanli Devleti’nin son donemlerinde
hem de Cumbhuriyetin ilk yillarinda bdlgenin meshur eskiyalar: ara-
sinda yer almiglardir.

2. Besar ve Cemil Ceto’nun Eskiyalik Faaliyetleri (1888-1915)

Penginar asireti reisi Ceto’nun oglu Besar, Siirt Sancagi’na bagl
Garzan Kazasi’nin Aynskasr isimli kdyiinde ikamet etmistir. Burada
yaptirmis oldugu mazgalli kagir konagi oldukg¢a korunaklidir. Baba-

5 Salname-i Vilayet-i Bitlis, Uciincii Def’a, Bitlis Vildyet Matbaas1, H. 1317 (1899/1900),
s. 203-204.

¢ Salnime-i Vildyet-i Bitlis, Dordiincii Def’a, Bitlis Vilayet Matbaasi, H. 1318
(1900/1901), s. 203-206.

7 Bagbakanlik Osmanh Arsivi (BOA), Yildiz Perakende Evraki Stra-y1 Devlet Maruzati
(Y.PRK.SD.), 1/13, 16 M 1298 (19 Aralik 1890).

¢ Ismail Duygu, 426 Numarah (H. 1302-1317 / M. 1885-1900) Siirt Ser‘iyye Sicili Me-
tin Cevirisi ve Degerlendirme, Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Nevsehir Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Nevsehir, 2012, s. 212.
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st hayattayken eskiyaliga basladig1 anlasilan Besar, babasinin 6lii-
miinden sonra onun mirasini devam ettirmis hem Penginar asiretinin
hem de babasinin geride biraktig1 ¢cetenin basina ge¢mistir.

Besar ile ilgili olarak Basbakanlik Osmanli Arsivinde tespit ede-
bildigimiz en eski tarihli belge 1888 yilinda Besar Ceto’nun verilen
baz1 teminat ve nasihatler neticesinde yakalanarak Garzan Kayma-
kamligi’na teslim edilmesiyle ilgilidir. Ancak nasil oldugu bilinme-
yen bir sekilde serbest birakilmis ve Bitlis’ten kendisini tutuklamak-
la gorevlendirilerek Garzan’a dogru yola c¢ikarilan Bitlis Zabtiye
Alay1 boliik agalarindan Hac1 Hasan Aga’yi katletmistir. Yasanan bu
olayin mahalli miilkiye memurlarinin yolsuzluk ve ihtimamsizliklar
neticesinde meydana gelmesi lizerine bunlar hakkinda tahkikat ya-
pilmasina karar verilmistir®.

II. Abdiilhamid, Besar Ceto’nun yakalanabilmesi i¢in yapilan
calismalarla yakindan ilgilenmistir. Siirt Mutasarrifligi’nin Besar
Ceto’nun yakalanabilmesi i¢in yeterli sayida asker sevk edilmesi
yoniindeki talebini igeren mazbatasi iizerine Seraskeriyyeye (Genel-
kurmay Baskanlig1) gonderilen bir irade-i seniyye ile takviye askeri
birlikler gorevlendirilmistir. 9 Agustos 1888’de Seraskeriyye tara-
findan Yildiz’a gonderilen yazida Besar Ceto’nun iizerine yeterince
askerin sevk edildigi ve bunun neticesinde de etrafinin sarildig1 bil-
dirilmistir'.

Uzerine bir boliik asker sevk edildigi halde Besar Ceto’nun bir
tiirlii yakalanamamasi halki korku ve endiseye sevk etmistir. Karde-
si ve birka¢ akrabasi Besar tarafindan katledilen Garzan’in Aynkasr
kdyiinde yasayan Mehmed adli bir kisi, 1889 yilinin Ocak ayinda
Besar ve getesini takip eden boliigiin geri ¢ekilecegi yoniindeki ha-
berlerin yayilmasi iizerine hayatlarinin tehlikeye diisecegini ifade
ederek bagska bir yere go¢ etmelerine izin verilmesi talebinde bulun-
mustur'!. Besar’in serrinden korkan halk, ¢areyi memleketlerini terk
etmekte bulmustur.

° BOA, Dahiliye Nezareti Mektubi Kalemi (DH.MKT.), 1498/87, 21 B 1305 (3 Nisan
1888).

1" BOA, Yildiz Perakende Askeri Maruzat (Y.PRK.ASK.), 48/85, 1 Z 1305 (9 Agustos
1888).

" BOA, DH.MKT., 1589/66, 28 Ca 1306 (30 Ocak 1889).
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Besar’in eskiyaligindan mustarip olan yalnizca bolge halki de-
gildir. Besar, bolgedeki diger eskiyalarin da yakalanamamasindan
cesaret alarak Dilyun-i Umumiyye Idaresi’nce isletilen memlehalara
musallat olmaya baslamistir. Ambarlara yapilan nakiller esnasinda
memlehalarin yollarim1 keserek tuzlari, miisterilerin ve kolcularin
para ve esyalarin1 gasp etmistir. Bu durum, memurlar1 ve miisteri-
leri bolgenin giivenli olmadig1 diisiincesine sevk etmistir. Bu da is-
ter istemez bolgenin ekonomik hayatini olumsuz yonde etkilemistir.
Dahiliye Nezareti tarafindan 7 Mart 1889 tarihinde Bitlis vilayetine
gonderilen yaziyla Siirt Diiyun-i Umumiyye Miifettisini yaralayarak
kacan Malakanli Ali ve Besar gibi eskiyalarin kisa siire i¢erisinde
yakalanmasi i¢in daha fazla gayret sarf edilmesi istenmigtir'2.

Yakalanmalar1 ¢cok da kolay olmayan Besar ve alt1 adami 1889
yilinda yakalanarak tutuklanmis ve mahkemeye sevk edilmislerdir.
Gasp ve cinayet sugundan yargilanan Besar ve adamlari, yapilan
yargilama neticesinde on sene kiirek cezasina carptirilmistir. Yerel
mahkemenin vermis oldugu bu ceza temyiz mahkemesi tarafindan
bozulmus ve dava Van Vilayet Mahkemesine verilmistir. Van Vila-
yet Mahkemesi, ilging bir sekilde eskiyaligiryla nam salmis Besar ve
adamlarmin beratlarina karar vererek tahliye etmistir. Mahkemenin
berat karar1 Besar’in zulmiine ugrayan halk tarafindan saskinlikla
karsilanirken verilen kararm temyizi yoniindeki Istinaf Miidde-i
Umumiligi’nin itirazlar1 da 15 Eyliil 1889 tarihinde reddedilmistir'.
Serbest kalan Besar ve adamlari, eskiyaliklarina devam etmislerdir.

Besar Ceto’nun Garzan’da inga ettirmis oldugu korunakli evin
duvarlarina pencere yerine mazgallar yaptirilmistir. Evi kusatan as-
kerlere kars1 da bu mazgallardan ates etmekten geri durmamiglardir.
Ozellikle 1901 yilinda Besar ve beraberindeki Mehmed, Halil, Ali
Yunus, Halid, Dervis, Hiiseyin, Omer ve Cemil isimlerindeki on - on
bes kadar eskiyanin evin mazgallarindan “kuvve-i tenkiliyyeye silah
atmaya ciiret etmeleri”'* hikkiimeti daha etkin bir miicadeleye sevk
etmistir. Isteklerini yerine getirmeyen halkin mal, can ve namusla-
rina saldiran bu eskiyalara karsi Bitlis Alay Kumandan1 Garzan’a

2 BOA, DH.MKT., 1602/71, 5 B 1306 (7 Mart 1889).

3 BOA, Dahiliye Nezareti Tesri-i Muamelat ve Islahat Komisyonu Muamelat (DH.
TMIK.M.), 105/5,27 S 1319 (15 Haziran 1901).

'* BOA, Dahiliye Nezareti Sifre Kalemi (DH.SFR.), 266/104, R. 26 Eyliil 1317 (9 Ekim
1901).
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gonderilmis ve burada bulunan boliik sayis1 Siirt’ten gonderilen iki
yeni boliikle birlikte tice ¢ikarilmistir's.

Besar Ceto’nun 1srarl takibata ragmen bir tiirlii yakalanamama-
s1 Bitlis Valisi Hasan Beyi meseleyi siyaseten ¢ozmeye sevk etmis
ve itaate alinmasi i¢in bazi kolayliklar saglanmasi yoniinde adim-
lar atilmaya baslanmistir. Bunun bir neticesi olarak Besar Ceto’nun
asiret iceresindeki rakiplerinden ve hasimlarindan Mehmed Besar,
1902 yilinin Ocak ayinda teslim olmustur'®. Daha 6nce Bitlis Va-
liligi’ne gondermis oldugu bir telgrafla teslim olup af dileyecegini
bildiren Besar Ceto, 1902 yilinin Subat ayinda Garzan’da teslim
olmustur. Diger eskiyalar1 lirkiitmemek i¢in padisah tarafindan af-
fedilinceye kadar hakkinda adli takibat yapilmamasina karar veril-
mistir’’. Hatta 1902 yilinda Siirt Mutasarrifligi bir yandan Besar
Ceto’nun Penginar asiretinin agnam tadadinda (kii¢iikbas hayvan
sayimi) istthdam edilmesi durumunda devletin bu asiretten aldi-
g1 agnam resminin ikiye katlanacagini ifade ederek Besar’in bu is
icin gorevlendirilip gorevlendirilmeyecegini sorarken, bir yandan
da bolge halkinin Penginar agiretinin tasallutundan korktugu igin
askerl miifreze tarafindan korunma talebinde bulunduklarini vali-
lige bildirmistir'®.

Besar ve kardesi Cemil’in halka yapmis oldugu zuliim ve iskence-
leri tahkik etmek tizere gorevlendirilen memurlar, yanlarina Besar’1
alarak halkla goriismeler yapmislardir. Karsilarinda Besar’t goren
insanlar, onun kendilerine yaptig1 kotiiliiklerden ve isledigi cinayet-
lerden bahsetmeye cesaret edememislerdir. Bu nedenle yapilan tah-
kikattan bir neticeye ulagilmasi miimkiin olmamistir. Bolge halkini
saldig1 korku ile her gecen giin biraz daha sindiren Besar ve kardesi
Cemil, insanlarin mal ve miilklerini gasp ederek onlar1 baska yerlere
gb¢ etmeye zorlamistir. Magdurlardan biri de Besar tarafindan ¢ift-
ligi gasp edilerek ailesiyle birlikte Siirt’e gdoce mecbur edilen Gar-
zan’1in Rizvan nahiyesi sakinlerinden Sakir isimli bir kisi olmustur.
Sakir, Sadarete gondermis oldugu bir arzuhalle Besar’in zulmiinden
bolge halkinin tiimiiniin rahatsiz oldugunu, ama korktuklari icin

S BOA, DH.SFR., 266/18, 18 E 1317 (1 Ekim 1901).

1 BOA, DH.SFR., 274/111, R. 12 Kanunusani 1317 (25 Ocak 1902).
7 BOA, DH.SFR., 277/82, R. 7 Subat 1317 (20 Subat 1902).

8 BOA, DH.SFR., 278/97, R. 18 Subat 1317 (3 Mart 1902).
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sikayetlerini dile getiremediklerini, ancak tutuklanirsa biitiin kaza
halkinin sikayetci olacagini ifade etmistir. Sakir’in Besar’in tutuk-
lanarak hayatinin korunmasi talebini de igeren bu dilekgesi lizerine
Dahiliye Nezareti tarafindan Bitlis Vilayeti’ne gonderilen 18 Mart
1902 tarihli bir yaziyla gerekli tahkikatin yapilmasi istenmistir'®.

Penginar asiretinin 6nde gelen isimlerinden ve Besar Ceto’nun en
giiclii rakibi olan Mehmed Besar ile Penginar asiretiyle siirekli ¢atis-
ma halinde bulunan Alikan agireti reisi Osman, 1901 yilinin sonla-
rinda aman dileyerek teslim olmuslardir. Ancak beklemis olduklari
af kararin1 alamamislardir. Bunu goren ve kendisi de af bekleyen
Besar ve adamlari, Sason civarinda askerd birliklerin giremeyecekle-
r1 bolgelere kagmislardir. Bitlis Valiligi’nin merkezi hiikiimete 1srarl
bir sekilde gondermis oldugu yazilarda alinan askeri ve miilki tedbir-
lere ve amansiz takibata ragmen Besar Ceto ve avenesinin yakalana-
mamasinin sebebi, mensubu bulundugu Penginar asiretinin oldukca
kalabalik olmasi1 ve onlar tarafindan himaye edilmesi gosterilirken,
affedilmelerinin takiplerinden daha hayirl olacag: ifade edilmistir.
Ancak Bitlis Valiligi’nin affedilmeleri yontindeki teklifleri, hiikiimet
tarafindan yakalanmalar1 i¢in birgok masraf yapildigi gerekgesiyle
reddedilmistir®.

1902 yilinin Haziran ayinda Besar, Halil, Ali Yunus, Hamid, Der-
vis, Hasan, Cemil ve Mecid’in yakalanmas1 i¢in Garzan bolgesine
bir tabur askeri birlik gonderilmistir. Tiim c¢abalara ragmen Besar,
kardesleri ve yakin adamlarinin yakalanmasi miimkiin olmamustir.
Fakat bunlar1 himaye ederek yanlarinda yer alan bazi kisiler yaka-
lanmis; mal ve esyalarina el konulmustur?. Mus ve civarinda Er-
meni olaylarinin yasanmasi {lizerine taburun iki boliigii Garzan’da
birakilirken iki boliigii de Mus’a gonderilmistir. 1903 yilinin Nisan
ayinda Garzan’da Besar Ceto’ya kars1 miicadele etmesi amaciyla bir
boliik asker, elli jandarma bulunuyordu.

Besar Ceto ve avenesinin tiim ¢abalara ragmen bir tiirlii yakala-
namamasi zihinlerde cevaplanmasi gereken bir soru olarak bekler-
ken 1902 yilinin Ekim ayinda Sadarete gonderilen bir ihbar mektubu
dikkatlerin devlet memurlar: {izerine ¢evrilmesine neden olmustur.

1 BOA, DH.MKT., 454/22, 8 Z 1319 (18 Mart 1902).
2 BOA, DH.TMIK.M., 124/41, 10 S 1320 (19 May1s 1902).
2 BOA, DH. SFR., 290/75, R. 12 Agustos 1318 (25 Agustos 1902).
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Garzanli Abdullah ve Ahmet imzalariyla Babiali’ye gonderilen mek-
tupta Garzan kazasi eski katibi Siirtli Bekir Efendi’nin Besar Ceto
ve avenesinin yakalanmasi i¢in hiikiimetge yapilan planlar1 gizli bir
sekilde Besar’a haber verdigi ve onlar1 tutuklanmaktan kurtardigs;
Bekir’in daha 6nce bagka bir yere memur olarak gonderildigi halde
tekrar becayisle donerek eskiyalara yardima devam ettigi; Besar’in
enistesi Mustafa ile kardesi Siirt Belediye Bagkan1 Sami Efendi tara-
findan da himaye edildigi bilgilerine yer verilmistir?.

7 Kasim 1902 gecesi Besar’in Garzan civarinda bir dagda cadirda
kaldiginin haber alinmasi iizerine Garzan kaymakam vekili ve niza-
miye binbasisi yanlarina bir askeri birlik alarak Besar ve beraberin-
dekileri yakalamak i¢in harekete ge¢mistir. Sabaha dogru ¢adira ya-
pilan baskin neticesinde Besar ve bir adam1 yakalanmaktan son anda
kurtulurken silahlartyla birlikte iki adami ve bir at ele gecirilmistir.
Yapilan takibat neticesinde Besar’in bir adami daha 6ldiirtiliirken
Besar, bir kez daha kagarak yakalanmaktan kurtulmustur?.

1903 yilinin Mart ayinda Besar Ceto ve kardeslerinin firar etmesi
ve uzun siiredir yakalanamamasi iizerine onlar1 korkutmak ve teslim
olmalarini saglamak amaciyla ailesinden kadin ve ¢ocuklardan olu-
san yirmi kisilik bir grup Garzan kaza merkezine getirilerek mah-
keme-i seriyyenin gdzetimine almmistir. Ancak Garzan’daki me-
murlarin “gaflet ve miisamahasindan™ istifade eden Besar, ailesini
kacgirmistir. Besar’in ailesini kagirmasinda ithmali bulunan memurlar
mahkemeye sevk edilmigtir®.

22 Kasim 1903 tarihinde Besar Ceto’nun avenesiyle birlikte bir
kdyde bulundugunun haber alinmasi lizerine Siirt Jandarma Binbasgi-
st ile Garzan Kaymakami kdye baskin yapmiglardir. Cikan catisma-
da bir jandarma yaralanmis, bir jandarma da sehit olmustur. Garzan
Kaymakaminin atinin da telef oldugu bu siddetli ¢atisma, gecenin
karanligindan istifade eden Besar ve adamlarinin kagmasiyla sona
ermistir®®. Meydana gelen bu olay tizerine Bitlis’ten muktedir bir za-

2 BOA, DH.MKT., 600/44, 20 B 1320 (23 Ekim 1902).

2 BOA, DH.SFR., 296/105, R. 27.08.1318 (9 Kasim 1902). BOA, DH.TMIK.M., 105/5,
27 S 1319 (15 Haziran 1901).

2 BOA, DH.MKT., 680/16, 6 M 1321 (4 Nisan 1903).

3 BOA, DH.TMIK.M., 153/19, 21 C 1321 (14 Eylil 1903). BOA, DH.SFR. 317/2, R.
24.08.1319 (6 Kasim 1903). BOA, Babiali Evrak Odas1 (BEO), 2238/167834,4 L 1321 (24
Aralik 1903). BOA, Stira-y1 Devlet Belgeleri (SD.), 1890/28, 19 Za 1321 (6 Subat 1904).
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bitin komutasinda on bes kisilik bir jandarma birligiyle Malazgirt’te
bulunan seyyar taburun Garzan’a sevk edilmesine karar verilmistir.
Ancak zihinlerde Besar Ceto’nun kisa bir siire 6nce tizerine bir tabur
nizamiye askeri sevk edildigi halde kagmay1 basardig1 gercegi vardir
ve bundan dolay1 da yakalanabileceginden kimsenin ¢ok da iimidi
yoktur®. 1903 yilinin Aralik ayinda Siirt Mutasarrifi’nin katilimiyla
Seyyar Jandarma Taburu tarafindan yapilan bir takip neticesinde Be-
sar ve adamlar1 Garzan’da sikistirilmistir. Cikan ¢atismada Besar’in
adamlarindan dordii 6ldiiriiliirken dordii de yarali olarak yakalan-
missa da Besar tekrar kagmigtir?’.

Haklarinda diri veya 6lii ne sekilde olursa olsun yakalanarak etki-
siz hale getirilmeleri hususunda irade-i seniyye ¢ikarilmis olan Besar
ve kardesi Cemil, tim c¢abalara ragmen bir tiirlii yakalanamamuistir.
Besar ve Cemil’in yakalanamadiklari bir ortamda Garzan Kaymaka-
mi1 Ali Kemal ile gortistiikleri; aralarinda ittifak yaptiklar1 ve bundan
sonra halk tizerindeki baskilarini artirdiklar1 yoniinde Rizvan nahiye-
sinden Abdurrezzak imzasiyla Sadarete génderilen bir ihbar mektubu
iizerine tim gozler kaymakama cevrilmistir. Dahiliye Nezareti’nin
emriyle Bitlis Valiligi tarafindan kaymakam Ali Kemal Bey hakkinda
tahkikat baglatilmistir®®. Yapilan tahkikat neticesinde isnat edilen sug-
larin hi¢ birinin dogru olmadigi ortaya ¢iktig1 gibi Ali Kemal Bey’in
Besar ve Cemil ile goriismesinin gercek olsa dahi abes karsilanma-
mas1 gerektigi ifade edilmistir. Clinkii Ali Kemal Bey’in sakileri sul-
ha ve itaate davet etmekten baska bir gayesi olmamistir. 19 Ocak
1904 tarihinde Dahiliye Nezareti tarafindan Bitlis Vilayeti’ne gon-
derilen bir yaziyla Besar Ceto’nun affedilmis olmasi da goz dniinde
bulundurularak Ali Kemal Bey’in gérevine iadesi istenilmigtir®’.

Hem yukarida bahsettigimiz Garzan Kaymakami Ali Kemal Bey
hakkinda yiiriiten tahkikatla ilgili yazismalardan hem de Besar Ce-
to’nun 2 Mart 1906 tarihinde Sadaret’e gondermis oldugu telgra-
findan anlasildig1 kadariyla Besar Ceto, 1903 yil1 sonuyla 1904 yili
baslarinda affedilmis olmalidir. Ancak bu affin hangi sartlar altinda
ve ne zaman gerceklestigini ortaya koymak miimkiin olmamustir.

2 BOA, $D., 1890/28, 19 Za 1321 (6 Subat 1904). BOA, DH.SFR., 318/21,R. 12.09.1319
(25 Kasim 1903).

" BOA, DH.SFR., 319/1, R. 03.10.1319 (16 Aralik 1903).

% BOA, DH.MKT. 747/23, 10 Ca 1321 (4 Agustos 1903).

¥ BOA, DH.MKT. 812/11, 3 Za 1321 (21 Ocak 1904).
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Oyle anlasiliyor ki Besar, affedilmis olmasina ragmen eskiyaliga
devam etmistir. Bunun bir neticesi olarak Besar Ceto, kardesi Cemil
Ceto ve bir baska Kiirt kabilesi reisi Sasonlu Ali Yunus’a kars1 yii-
riitiilen en ciddi takibattan biri, 1905 yilinda yapilmistir. 1904 yili-
nin yaz aylarinda iki askeri katletmelerinden dolay1 yapilan tahkikat
neticesinde ii¢ yiizden fazla adamlariyla beraber Garzan’in Malkan
koyii ile Mala-seref koyii Onlerinde sikistirilan eskiyanin kendileri-
ni takip eden askeri birlige ates agmasi iizerine ¢atisma baslamistir.
Catisma sonucunda gerilerinde bir 6lii ve dort yarali birakan eskiya
gurubu, kagmaya devam ederek Mutki ve Sason kazalarinin birlesti-
g1 Mirkan koyiine kagmis, kendilerini takip eden askeri birlikle bura-
da da catisarak kacislarini siirdiirmiislerdir. Kdyde yapilan aramada
daha once eskiya tarafindan katledilen bir askere ait kasatura bulun-
mustur. Her ne kadar askerin 1srarli takibi ciddi bir sonu¢ vermemis
olsa da yakalanan dort eskiyayla Ali Yunus’un kabilesinden teslim
olanlar Garzan’a sevk edilmislerdir®. Penginar asiretinin Muskan
kabilesinden Resul ve Halid isimli eskiyalar ile onlarla beraber ha-
reket eden arkadaslari, 1905 yilinda Mehmet Said isimli bir tliccari
oldiiriip tizerindeki yiiz liray1 gasp etmis ve cesedini de Dicle Nehri-
ne atmiglardir. Pencinar asiretine mensup bu eskiya, Besar ve Cemil
Ceto kardeslere katilarak bazen Mutki bazen de Diyarbakir’in Besiri
kazasinin Kil mevkii ve Midyat civarindaki kdylerdeki magaralarda
yasamislardir®!.

Affedildigi halde eskiyaliga devam eden Besar Ceto, gayri hu-
kuki higbir ige tevessiil etmedigini ifade ederek hiikiimet ve askeri
birlikler tarafindan aleyhinde yapilan takibattan sikayetci olmak-
tan geri durmamistir®. Besar Ceto, 2 Mart 1906 tarihinde Dahiliye
Nezareti’ne gondermis oldugu telgrafinda affedildiginden beri Gar-
zan’da hiikiimet tarafindan kendisine verilen tiim emirleri cansipe-
rane bir sekilde yerine getirmeye calistigini, biiylik bir giinah1 ve
sucu olmadig1 halde Bitlis Alay kumandaninin beraberindeki ti¢ dort
yiiz kisilik stivari birligiyle kdylerine baskin diizenleyerek mallarini
ve esyalarini yagma ve talan ettiklerini, ellerindeki hayvanlarin ve
hububatin alinarak halkin achiga terk edildigini ifade etmistir. Telg-
rafinda devlete hizmet i¢in canin1 feda etmeye hazir oldugunu ifade

* BOA, DH.TMIK.M., 196/18, 15 S 1323 (21 Nisan 1905) .
I BOA, DH.MKT., 1067/11, 14 S 1324 (9 Nisan 1906).
2 BOA, DH.TMIK.M., 218/9, 14 M 1324 (10 Mart 1906).
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eden Besar, kendisi gibi bicare halka yapilan eziyetlere son veril-
mesini ve bolgeye bir miifettis sevk edilmesini istemistir*®. Besar’in
kendisini ve asiretini masum ve mazlum gosterip devlete olan bagli-
gin1 ifade ederek bolgeye bir miifettis gonderilmesi yoniindeki tale-
bi, Hiikiimet tarafindan olumlu karsilanmadig: gibi tenkili icin daha
yogun bir gayret sarf edilmeye baslanmistir.

Besar Ceto’nun oldukg¢a saglam ve korunakli bir sekilde insa
ettirmis oldugu mazgalli kagir konagi, lizerine sevk edilen askeri
birlikler karsisinda en 6nemli savunma araci olmustur. Adamlariy-
la beraber cekildigi bu yap1 vasitasiyla disaridan gelebilecek her
tiirli saldirtya karst emniyetini saglamis, bdylece askeri birliklerin
kendisini yakalamaya yonelik faaliyetlerini de engellemistir. Besar
Ceto’nun s18ind1g1 bu yapi karsisinda eli kolu baglanan Siirt Muta-
sarrifligi ve Bitlis Valiligi Sadarete bagvurarak kendilerine ya kiigiik
bir top gonderilmesini yahut Besiri ve Kulp kazalarina iki boliik tak-
viye asker gonderilmesini talep etmislerdir. Bu talep 7 Mart 1906
tarihinde Sadaret makaminca uygun bulunmus ve Seraskerlikten s6z
konusu talebin karsilanmasi istenmistir’*. Bu donemde Besar Ceto
ve avenesine kars1 yiirtitiilen takibat neticesinde agir bir darbe vurul-
mustur. Besar’in on adami oldiiriiliirken on adami1 da yakalanmastir.
Bolgedeki diger eskiyaya karsi yiirlitmiis olduklari etkin miicadele
ve Besar Ceto’ya vurmus olduklari bu son darbe {izerine Bitlis Vali-
ligi, Sadarete gdnderdigi bir yaziyla Siirt Mutasarrifina ikinci, Gar-
zan Kaymakamina {i¢iincli dereceden Mecidi nisan-1 zisan verilerek
taltif edilmelerini talep etmistir®,

Besar Ceto, 1906 yilinin Nisan ayinda kendisini tenkille gorev-
lendirilen Binbas1 Hiisnii Efendi ile bir goriisme yapmistir. Goriis-
mede affedilmesi halinde teslim olacagini bildirmistir. Ancak bir
yandan da eskiyaliktan geri durmamaistir. Besar Ceto’nun affedilme-
si yoniindeki talebi Dordiincii Firka ve Sekizinci Ordu Komutanligi
tarafindan olumsuz karsilanmistir. Uzun yillardir yakalanmasi icin
biiylik miktarda masraflar yapildigi ve sehitler verildigi ifade edile-
rek eninde sonunda yakalanacak bir eskiyanin affedilmesinin uygun

3 BOA, DH.TMIK.M., 221/21, 4 Ra 1324 (28 Nisan 1906).
* BOA, BEO, 2775/208118, 11 M 1324 (7 Mart 1906).
% BOA, DH.TMIK.M., 209/51, 16 N 1323 (14 Kasim 1905).
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olmayacagi ifade edilmistir®. Iki koldan yapilan takibat neticesinde
1906 yilinin May1s ayinda Besar’in avenesinden bir¢ok cinayet isle-
mis olan Reskotanli Halil Abdi ve dokuz saki yakalanmigtir*’. Tem-
muz ayinda ise bu kez Besar’in adamlarindan olup giyaben idam ce-
zasina ¢arptirilmis olan Ramazan ve Reso isimli sakiler yakalanarak
adliyeye sevk edilmislerdir?®.

1907 yilinin Eyliil ayinda Besar Ceto ve Sasonlu Ali Yunus’un
Garzan’da bir kdye baskin diizenleyerek hayvan gasp edeceklerinin
haber alinmasi iizerine Bitlis’te hazirlanan ve iki aydir Siirt’te sevk
edilmeyi bekleyen iki boliik asker? birligin Siirt’e sevkine karar ve-
rilmistir®. 1. Mesrutiyetin ilanina degin gegen siire zarfi igerisinde
Ceto kardeslere yonelik takibata devam edilmistir.

Mesrutiyetin ikinci kez ilanindan sonra hiikliimete sirin gériinmek
isteyen Besar Ceto, 4 Aralik 1908’de merkezi hiikiimete gondermis
oldugu bir telgrafinda 1904 yilinda Alikan asiretinin tenkiline Gar-
zan Kaymakami Ali Kemal Bey’in emriyle askerlerle birlikte memur
edildigini, gostermis oldugu yararliligin kendisine verilen resmi bir
evrakla da ortaya konuldugunu ancak Bitlis eski valisi Ferit Pasa’nin
bu evraki kendisinden aldigini, kendisini tehdit ederek {i¢ yiiz lira-
sina da el koydugunu, tizerine asker sevk ederek evinin tahrip edil-
mek istenmesi iizerine daga ¢ikmak zorunda kaldigini ifade etmistir.
Devaminda, Megrutiyetin ilaniyla birlikte adaletin tesis edilecegi-
ne inandigin1 sdyleyen Besar, Ferit Pasa’nin kendisinden aldig: ii¢
yiiz liranin tahsil edilerek Osmanli milletinin mutlulugunu saglayan
Niyazi ve Enver Bey adina alinacak kruvazorler i¢in agilan yardim
sandigina verilmesini talep etmistir’. 19 Aralik 1908 tarihinde Siirt
Mutasarrifligi’ndan Bitlis Valiligi’ne gonderilen bir yazida Besar’in
gercekten de Alikan asiretinin tenkilinde gorev aldigi, Ferit Pasa’nin
Besar’dan ii¢ yliz lira aldig1 hususunda kesin bir bilgileri olmasa da
oteden beri bu konunun konusuldugu ifade edilmistir*’. Konu Dahi-
liye Nezareti tarafindan tetkik edilmek tizere 2 Ocak 1909 tarihinde
Sura-y1 Devlete intikal ettirilmisse de burada verilen 1 Subat 1909

** BOA, BEO, 2824/211788, 15 Ra 1324 (10 May1s 1906).

7 BOA, DH.TMIK.M., 222/29, 23 Ra 1324 (17 May1s 1906).

¥ BOA, DH.TMIK.M., 226/91, 29 Ca 1324 (21 Temmuz 1906).
¥ BOA, BEO, 3136/235177, 25 B 1325 (3 Eyliil 1907).

“ BOA, DH.MKT., 2686/96, 25 Za 1326 (19 Aralik 1908).

1 BOA, DH.MKT., 2699/38, 9 Z 1326 (2 Ocak 1909).
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tarihli bir kararla konunun Bidayet Miidde-i Umumiligi’ne gonderil-
mesinin uygun olacagi belirtilmistir*>. Konunun bu asamadan sonra-
ki akibeti hakkinda bir bilgiye ulagilmas1 miimkiin olmamustir.

Her ne kadar Besar’in yakalanmasi miimkiin olmasa da Garzan
ve cevresindeki eskiyalik olaylarina karsi basari gosteren Garzan
Kaymakami Cevdet Bey, halk tarafindan takdir edilmistir. Tayininin
Istanbul’a ¢ikmasi iizerine Garzan Belediye Bagkan: Kazim Bey ile
muhtarlar, seyhler, Siiryani ve Ermeni milletlerinin temsilcilerinden
olusan on bir kisi tarafindan Dahiliye Nezareti’ne bir telgraf gon-
derilmistir. 12 Kasim 1908 tarihli telgrafta Cevdet Bey kaymakam
olarak atanincaya kadar Garzan’da yetmigse yakin koyilin eskiyalar
tarafindan tahrip edildigi, insanlara ¢ok biiyiik eziyetler edildigi, hal-
kin memleketlerini terk etmek zorunda kaldiklar1 ifade edilmistir.
Telgrafin devaminda tiim bunlara karsi Cevdet Bey’in cansiperane
bir sekilde eskiyaliga kars1 miicadele etmeye basladigi ve bunun ne-
ticesinde de kazada asayis ve giivenligin tesis edildigi ifade edilmis-
tir. Telgrafta imza sahipleri Kanun-i Esasi’nin ilaniyla tiim zuliim-
lerin sona erecegini, tahrip olan kdylerini tamir ederek memleket-
lerini terk eden insanlarin geri donmelerini temin edeceklerini timit
ederken Kaymakam Cevdet Bey’in tayininin ¢ikmasinin kendilerini
lizdiigiinii bundan dolayr Kanun-i Esasinin hiikiimleri ve Meclis-i
Mebusan’n kararlar1 uygulanincaya kadar hi¢ olmazsa bahara kadar
tayinin ertelenmesini istemislerdir. Bu talep tizerine Dahiliye Neza-
reti tarafindan 15 Kasim 1908 tarihinde Bitlis Vilayeti’ne gonderilen
bir yaziyla yerine miinasip bir vekil bulununcaya kadar, Kaymakam
Cevdet Bey’in gorevinde kalmasina karar verildigi bildirilmistir®.

Balkan Harbi’nin baglamasi ve Osmanli ordusunun cephelerde
ardr ardina maglubiyetler yasamasina Besar Ceto kayitsiz kalama-
mustir. 15 Aralik 1912 tarihinde “Pencinari Cetozade Besar” im-
zastyla Sadaret makamina gondermis oldugu telgrafinda bin Kiirt
“silahgoruyla” vatan topraklarin1 savunmak i¢in hazir oldugunu su
ifadelerle dile getirmistir:

“Her noktasi bes vakti farz-1 ayn olan namaz kadar mu-
kaddes ve muhterem olan vatanimiza Rumeli cihetinden
tecaviiz eden diismanlart Garzan kazasindaki Kiird kavn-i

“ BOA, DH.MKT., 2739/71, 25 M 1327 (16 Subat 1909).
“ BOA, DH.MKT., 2660/76, 22 L 1326 (17 Kasim 1908).
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necibi ve tebaa-i sadika o koca Osmanli Imparatorlugunun
en sadik ve fedakar eviddi oldugu ve vatanin yalniz bulun-
madigini oyle al¢ak diismanlara gostermek igin piir-heye-
can kalbleriyle azimperver ve hiikiimet-i mukaddesemizin
her bir emrine hazir ve miitevekkilen bin silahsor Kiird se-
caatle diisman karsisina ge¢cmek tizere Garzan kazasinda
ars emrine muntazir(dir)...”

Besar Ceto’nun bu telgrafina 17 Aralik 1912 tarihinde cevap veren
Sadaret makami, cephe ile Siirt arasindaki mesafenin uzaklig1 nede-
niyle s6z konusu silahli kuvvetlerin sevkinin zor olacagini ifade etmis
ve Besar Ceto’ya gostermis oldugu hamiyetten otiirii tesekkiir etmis-
tir, Asagida gortilecegi tizere eskiyaliga devam edecek olan Ceto
kardeslerin harbe gonderilmemelerinin bir hata oldugu sdylenebilir.

Balkan Harbi’ne katilmak yoniindeki talebi olumsuz karsilanan
Besar Ceto, 1913 yilinin Subat ay1 sonlarinda Besiri’nin Bazuyan
isimli Misliiman koyiinii basarak burada bir adami 6ldiirmiis ve
hayvanlarini gasp etmistir. Besar Ceto ve avenesinin bu son eskiya-
l1g1 i¢in de Diyarbakir ve Bitlis Valilikleriyle Dahiliye Nezareti ara-
sinda bir takim yazigmalar yapilmis ve bir takim tedbirler alinmigsa
da yakalanmalari miimkiin olmamigtir**,

Besar ve Cemil Ceto kardesler, 16 Haziran 1913 tarihinde Sada-
rete gondermis olduklar1 bir telgrafla egitimsiz olmalarindan kay-
naklanan cahilliklerinin ve kabaliklarinin etkisiyle bazi suglar isle-
diklerini ve kendilerine isnat edilen cinayetlerle “en dadi bir mahlik”
gibi goriinmeye basladiklarini; tizerlerine génderilen takip kuvvetle-
rinin kendileriyle beraber ¢ocuklarina da zarar verdigini ifade etmis
ve “bu derdin devasi mahvetmek degil afv ile 1sldh-1 nefs” ettirmektir
sozleriyle af talebinde bulunmuslardir*®. Besar ve Cemil’in af talebi
iizerine Sadaret makami tarafindan Bitlis Valiligi’nden konu hakkin-
da goriis bildirmesi istenmistir. Bitlis Valiligi tarafindan 1 Temmuz
1913 tarihinde Sadarete gonderilen yaziyla Besar ve Cemil’in esas
amacinin zaman kazanmak oldugu, kisa bir miiddet olsa haklarinda
ylriitiilen takibattan kurtulmak amaciyla af talebinde bulundukla-

“ BOA, BEO, 4125/309308, 7 M 1331 (17 Aralik 1912).

 BOA, DH.SYS,, 28/8, 26 Ra 1331 (5 Mart 1913).

4 BOA, Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiyye Midiiriyeti Emniyet Kalemi Belgeleri
(DH.EUM.EMN.), 110/14, 9 § 1331 (14 Temmuz 1913).
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r1 bundan dolayi da itimat edilmemesi gerekliligi ifade edilmistir*’.
Ancak Bitlis Valiligi’nin slipheci yaklagimi kisa bir siire icerisinde
degismis ve vilayette asayisin temin edilebilmesi i¢in hakkindaki da-
valar sakli kalmak {izere hiikiimetin san ve serefini ilan etmek i¢in
kanuni takibat yapilmamasinin uygun olacagin1 7 Temmuz 1913
tarihinde Dahiliye Nezaretine gonderilen bir yaziyla bildirmistir*.
Bitlis Valiligi’nin bu kanaatiyle birlikte Garzan’a baglh bazi koyle-
rin muhtarlar1 ile Ermeni ve Siiryani milletlerinin temsilcilerinden
olusan otuz kisinin imzalayarak 7 Eyliil 1913 tarihinde Sadarete
gonderdikleri bir telgrafta Besar’in Mesrutiyetin ilanindan bu yana
kimseye zarar vermedigi, zalim olmadig1, aksine masum ve mazlum
oldugu ifade edilerek affedilmesi istenmistir®’. Dahiliye Nezareti, 13
Ekim 1913 tarihinde Sadarete gonderdigi yazida bolgedeki asayisin
temin edilmesi i¢in daha 6nce bazi1 6rneklerinde oldugu gibi hukuk-1
sahsiye ve davasi baki kalmak sartiyla adli takibatin askiya alinarak
ertelenmesinin uygun olacagini ifade etmistir’®. Nihayet 19 Kasim
1913 tarihinde Meclis-1 Viikela tarafindan alinan kararla da Besar
Ceto hakkinda yiiriitiilen adli takibat ertelenmistir®'. 4 Mart 1914
tarithinde Meclis-i Viikela, Besar icin alinan adli takibatin tecili ka-
rarin1 kardesi Genco, yegeni Ahmed ve akrabalar1 Ramazan, Osman
ve Ali Yunus oglu Mehmed i¢in de almistir®?. Hatta ismi listede yer
almayan Besar’in diger kardesi Cemil i¢in 22 Nisan 1914 tarihinde
yeni bir Meclis-1 Viikela karar1 alinmis ve isminin sehven unutuldu-
gu onun da listede yer aldig1 ifade edilmistir®.

Besar ve Cemil Ceto kardesler icin adli takibatin tecili yoniin-
de bir karar alinmas1 onlarin simararak faaliyetlerini siirdiirmelerine
sebebiyet vermistir. Garzan Gilizeldere Ermenilerinden Kesiszade
Hago, Ceto kardeslerin eskiyalik faaliyetlerinden muzdarip olduk-
larin1 hem Dahiliye Nezareti’ne hem de Ermeni Patrikhanesi’ne 17
Haziran 1914’te gondermis oldugu bir telgrafla dile getirmistir. Hago,

7 BOA, DH.EEUM.EMN.,, 110/14, 9 S 1331 (14 Temmuz 1913).

“ BOA, DH.EUM.EMN.,, 100/6, 22 Z 1331 (23 Ekim 1913).

“ BOA, DH.EEUM.EMN.,, 110/14, 9 S 1331 (14 Temmuz 1913).

* BOA, BEO, 4225/316870, 25 Za 1331 (26 Ekim 1913).

' BOA, BEO, 4236/317663, 4 M 1332 (13 Aralik 1913).

32 BOA, Meclis-i Viikela Mazbatalar1 (MV.), 186/8, 06 R 1332 (4 Mart 1914). BOA, BEO,
4265/319848, 7 R 1332 (5 Mart 1914).

3 BOA, MV., 187/72,26 Ca 1332 (22 Nisan 1914). BOA, BEO, 4278/320779 22 Ca 1332
(18 Nisan 1914). BOA, BEO, 4280/320939, 29 Ca 1332 (25 Nisan 1914).



Besar ve Cemil Ceto Kardeslerin Garzan Bolgesindeki
48 Eskiyalik Faaliyetleri (1888-1920) / Said OLGUN

Besar ve Cemil’in simdiye degin yaptiklarinin yanlarina kar kaldig-
n1, bundan dolay1 da pervasizca gasp ve cinayete devam ettiklerini,
kaza genelinde Miislim ve gayr-i Miislim ciftcilerin liretim yapamaz
hale geldigini, yollarinin kesildigini, korkularindan dolay1 kimsenin
Ceto kardesleri sikayete cesaret edemedigini, Cemil’in 1914 Bitlis
Olayr’nda Ermenilerin Kiirtleri desteklemediklerini bahane ederek
kendilerine zulmettigini ve bundan dolay1 artik dayanamayan birgok
Ermeni’nin hasat zamani olmasina ragmen ailelerini geride biraka-
rak Siirt’e kagmak zorunda kaldiklarini dile getirmis ve “Elaman!
Bir kaza iki haine feda edilmesin. Merhamet!” ifadeleriyle telgrafini
sonlandirmistir®®. 17 Temmuz 1914’te Ermeni Patrikhanesi’ne Siirt
Ermeni Reisi Basmaciyan imzasiyla bir baska telgraf daha gonderil-
mistir. Basmaciyan’in telgrafi, Hago ’nun gondermis oldugu telgrafla
hemen hemen ayni climlelerle yazilmissa da Besar ve Cemil Ce-
to’nun Ermenilere kars1 girismis olduklar1 talanin Alikan asireti ta-
rafindan engellendigini ve bunun neticesinde de agirete mensup dort
kisiyi oldiirdiiklerini ve Besar ile Cemil’in hiikiimet aleyhine haince
telkinde bulunduklarini ayrica ifade etmistir®. Basmaciyan, 21 Tem-
muz 1914°te Ermeni Patrikhanesi’ne gondermis oldugu telgrafinda
ise sikayet edildigini duyan Besar’in kardesi Cemil’i gorevlendire-
rek Giizeldere’de kalan ailelere zulmettigini haber vermistir®®.

Besar ve Cemil Ceto kardeslerin Ermenileri korumak isteyen Ali-
kan agireti mensuplarindan bazi kisileri dldiirmeleri ve Siirtli tiiccarla-
rin yollarini keserek mallarini gasp etmeleri nedeniyle tizerlerine gon-
derilen jandarmaya kars1 koymalariyla 22 Haziran 1914 giinii bir ¢atis-
ma meydana gelmistir. Catigsma sonucunda iki jandarma yaralanirken
bir jandarma da kaybolmustur. Bunun iizerine Siirt Jandarma Tabur
Komutan1 Hac1 Kazim Efendi, duruma vaziyet etmek iizere Garzan’a
gitmistir. Hac1 Kazim Efendi Garzan’in Bag Kdyii’ne ulagtiginda ¢a-

3 1914 yilinin Mart ayinda baslayan Bitlis Olay1, Molla Selim, Seyid Ali ve Seyh Saha-
beddin gibi bélgenin tanman din adamlartyla Rusya’min kigkirtmalari neticesinde ittihat
Terakki yonetiminin politikalarina kars patlak vermistir. Kiirt isyancilarin talepleri Seri-
atin yeniden tesisi, Osmanli idarecilerin “Kiirdistan”’dan atilmasi ve Ermeni reformlarinin
durdurulmas: seklinde olmustur. 2 Nisan 1914 tarihinde eli silahli yaklasik 1200 isyanct
Bitlis’e girmisse de isyan Nisan aymin sonunda bastirilmistir. Tibet Abak, “Rus Arsiv Bel-
gelerinde Bitlis Isyani (1914)”, Toplumsal Tarih, Say1: 208 (Nisan 2011), s. 1-11. BOA,
DH.EUM.EMN,, 87/35, 24 $ 1332 (18 Temmuz 1914).

% BOA, DH.EEUM.EMN., 87/35,24 $ 1332 (18 Temmuz 1914).

% BOA, DH.EEUM.EMN., 87/35,24 $ 1332 (18 Temmuz 1914).
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tisma baslamis ve sonunda Haci1 Kazim Efendi yaral bir sekilde eski-
yanin eline diiserken beraberindeki askeri birlik de dagilmistir. Takvi-
ye olarak gelen miifrezeler kdyde toplanmislarsa da sayilar yiizden
fazla olan eskiya firar etmistir. Hakkindaki takibatin ertelenmesinden
istifade ederek etraftaki asiret ve halka saldiran, askeri birliklerle cati-
san Besar ve Cemil Ceto kardesler ile basinda bulunduklar1 Pencinar
agiretinin siddetli ve kati bir sekilde tedibine karar verilmistir>’.

Besar Ceto ve Penginar asiretine karsi baglatilan miicadelede ilk
etapta bazi tedbirler alinmistir. 23 Haziran 1914 tarihinde alinan
tedbirlere gore Bitlis’ten 33. Nisanc1 Taburu ile 101. Alay’in 3. Ta-
buru’nun iki boliigiiniin ve Cebel Bataryasi’nin ve Mitralyéz Bolii-
gii’niin Garzan’a sevk edilmesine; Bitlis’ten yola ¢ikarilan askeri bir-
lik Garzan’a ulasinca idare-i 6rfiye uygulanmasi ve bunun gerekirse
Siirt ve Sason’da da uygulanmasina; askeri birlik ulasincaya kadar
Siirt, Garzan, Sirvan ve Bitlis’ten gonderilen jandarma kuvvetlerinin
Jandarma Alay Komutani Thsan Bey’in kumandasinda oncii kuvvet
vazifesi yapmasi ve Haci Kazim Efendi’nin kurtarilmasi i¢in eskiya
ile temas kurmasina; Peng¢inarlilarin Midyat’a girmesinin engellen-
mesi i¢in gereken tedbirlerin alinmasina karar verilmistir. Alinan bu
tedbirlerin yani sira simdiye kadar devlete karsi isyankar bir tavir
icerisinde bulunan Penginar asiretinin faaliyetlerine son verilmesi
yoniinde kesin bir kararlilik da ifade edilmistir®.

Yarali bir sekilde eskiyanin eline diisen Siirt Jandarma Tabur
Komutan1 Hact Kazim Bey, yarasinin etkisiyle catismadan iki giin
sonra Garzan’in Aynkasr koyiinde sehit diismiis® ve lizerindeki esya
ve parasit da Besar Ceto ve adamlar tarafindan gasp edilmistir®.
Baslayan takibatla birlikte Besar Ceto ve avenesi Mutki civarindan
Hizan, Garzan ve Sirvan taraflarina kagmaya baglamiglardir. Yapilan
takibatla izlerine rastlananlar yakalanarak tutuklanmis ve Besar’in
Garzan’da bulunan tiim mali miisadere edilerek ailesi de Bitlis’e
gonderilmistir®'.

7 BOA, DH.EEUM.EMN., 87/35, 24 S 1332 (18 Temmuz 1914).

% BOA, DH.EUM.EMN., 87/35, 24 S 1332 (18 Temmuz 1914). BOA, DH.SFR., 431/70,
R. 10.04.1330 (23 Haziran 1914). BOA, DH.SFR., 431/71, R. 10.04.1330 (23 Haziran
1914).

% BOA, DH.SFR., 432/81, R. 20.04.1330 (3 Temmuz 1914).

% BOA, DH.EUM.EMN., 89/5, 5 N 1332 (28 Temmuz 1914).

' BOA, DH.EEUM.EMN., 87/35, 24 S 1332 (18 Temmuz 1914).
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Yasanan tiim bu olaylar iizerine Meclis-i Viikela tarafindan ten-
killerinin kaginilmaz olduguna kanaat getirilerek 22 Temmuz 1914
tarihinde daha 6nce ertelenen adli sorusturmanin tekrar baslatilma-
sina karar verilmistir®.

3. Besar Ceto’nun Oliimii ve Cemil Ceto’nun Faaliyetleri
(1915-1920)

Hakkindaki adli sorusturma tekrar baslatilan Besar Ceto’nun ismi
bu defa Ermeniler tarafindan hazirlanan bazi raporlarda ve iddia-
namelerde goriilmeye baslamistir. Van Milletvekili Viramyan Onnik
Dersakyan, 4 Ocak 1915 tarihinde bir kopyasim Istanbul’daki Erme-
ni Patrikhanesi’ne gonderdigi bir rapor hazirlayarak Van Valiligi’ne
sunmustur. Viramyan, s6z konusu raporda Osmanli Devleti’nin bol-
genin meshur eskiyasi Besar Ceto, Mehmed Emin ve Seyyid Ali’nin
oglu Selahaddin’i harbe gondermek bahanesiyle Ermeni koyleri-
ni yagma ve tahrip ettirmek iizere silahlandirdigini iddia etmistir.
Van’in bir diger milletvekili Vahan Papazyan da Istanbul’daki Er-
meni Patrikhanesi’ne gondermis oldugu mektubunda “Besar Ceto
ve Mehmet Emin gibi adamlarin, son zamanlarda Bitlis’in asayis
ve emniyetinin korunmasiyla gorevlendirilmeleri sebebiyle Ermeni-
lerin felakete maruz kaldiklar:...” ifadelerine yer vererek Osmanli
Devleti’nin bu kisiler aracilifiyla Ermenileri tedip etmek istedigi
iddiasinda bulunmustur. Viramyan’nin s6z konusu raporundaki iddi-
alara kars1 cevap yazisi kaleme alan Gevag Kaymakami Siikrii Bey,
bu kisilerin af talebini savasa katilmalari sartiyla kabul ettigini ancak
hi¢bir zaman Ermenilere musallat edilmeleri gibi bir gayenin giidiil-
medigini ifade ederek cevap vermistir®®. Bununla birlikte Papazyan
ve Ermeni Patrikhanesi’nin iddialarini arastirmak amaciyla sorus-
turma yapilmasina karar verilmistir. Yapilan sorusturmanin neticesi,
8 Nisan 1915 tarihinde 3. Ordu Komutanligi’ndan Baskomutanliga
gonderilen yaziyla bildirilmistir. S6z konusu yazida Besar Ceto ve
Mehmet Emin’in, Bitlis’in asayisini temin i¢in gorevlendirildikleri
iddiasinin asilsiz oldugu; Besar Ceto’nun seferberlik baslangicin-
da, emrindekilerle birlikte goniillii olarak Azerbaycan’a gittigi ve

2 BOA, MV., 190/48, 29 S 1332 (23 Temmuz 1914). BOA, BEO, 4301/322559, 3 N 1332
(26 Temmuz 1914).

63 Ahmet Tetik, “Portre (2): Viramyan”, Tiirk-Ermeni Thtilafi Makaleler, (Ed. Hikmet
Ozdemir), Ankara, TBMM Kiiltiir, Sanat ve Yayin Kurulu Yay., Nisan 2007, s. 144.
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bu tarihten ii¢ ay evvel Hoy Muharebesi’nde sehit oldugu; Mehmet
Emin’in ise {i¢ ay evvel Azerbaycan’a giderken yolda Ermeniler
tarafindan pusuya diisiiriildiigli ve yarali olarak evine dondiigii ve
hala tedavisine devam edildigi bildirilmistir®’. Besar Ceto, devlet
kurumlar arasindaki resmi yazigmalarda yillar boyunca iflah olmaz
bir eskiya olarak islemis oldugu ciiriimlerle anilirken bu kez asilsiz
Ermeni iddialarindan dolay1 hakki savunulan ve vatan topraklari ug-
runa sehit diisen bir vatanperver olarak yer almistir.

Yukarida da kismen deginildigi lizere Besar Ceto, 1. Diinya Sa-
vas’nin baslamasi iizerine firari oldugu halde af talebinde bulun-
mustur. Savaga katilmasi sartiyla af talebi kabul edilen Besar Ceto,
beraberindeki dort yiize yakin goniilliiyle birlikte Iran’a gegmis ve
burada Van Valisi Cevdet Bey’e iltihak ederek savasa katilmistir.
Besar Ceto, 26 Ocak 1915 giinii meydana gelen bir ¢atismada sehit
dismiistiir®.

Besar’in 6liimiinden sonra Penginar asiretinin basina gecen Ce-
mil Ceto, eskiyalik faaliyetlerini savas boyunca siirdiirmiistiir. 1917
yilinin sonlarina dogru tizerindeki baskinin artmasi iizerine yakalana-
cagii anlayan Cemil, af talebinde bulunarak hiikiimete sirin goriin-
menin ¢arelerini aramaya baglamistir. Aradigi ¢areyi yillar boyunca
Hiristiyan ve Miisliiman kdylerini basarak edindigi servet vasitasiyla
milis yazilmakta bulmustur. Cemil Ceto gibi bir eskiyanin milis ola-
rak kabul edilmesi ve hakkindaki idam kararinin dahi uygulanmama-
sinin esas sebebi hiikiimetin i¢inde bulundugu zor sartlar nedeniyle
iage temininde yasanan giicliik olmustur. Diyarbakir Valisi Haydar
Bey tarafindan 17 Subat 1918 tarihinde Dahiliye Nezareti’'ne gon-
derilen bir yazida Cemil Ceto gibi “cani bir katilin, doymak bilmez
bir gasp¢inin” milis olarak yazilmasinin ve himaye edilmesinin bdl-
gedeki diger eskiyalar1 da tesvik ettigi ifade edilerek bunun 6niiniin
alinmasi ve Cemil’e dikkat edilmesi gerekliligi ifade edilmistir®.

Cemil Ceto’nun eskiyalik faaliyetleri miitareke doneminde de de-
vam etmistir. Bir yandan milis yazilmak i¢in ugrasan Cemil Ceto,

¢ Hikmet Ozdemir, “Catismalar”, Tiirk-Ermeni ihtilafi Makaleler, (Ed. Hikmet Ozde-
mir), Ankara, TBMM Kiiltiir, Sanat ve Yayin Kurulu Yay., Nisan 2007, s. 167, 182-183.

% BOA, DH.SFR., 459/76, R. 16.11.1330 (29 Ocak 1915).

% BOA, Emniyet-i Umumiye Midiiriyet, Altinct Sube (DH.EUM.6.Sb.), 31/36, 6 Ca 1336
(17 Subat 1918).
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bir yandan da 1919 yilinin bahar aylarinda dort yiiz adamiyla birlikte
Besiri’deki Raman asiretiyle ittifak kurarak bolgedeki diger asiret-
lere kars1 saldir1 hazirligina girigsmistir. Bu girisimin haber alinmasi
tizerine Dahiliye Nezareti tarafindan Bitlis Valiligi’ne gonderilen bir
yaziyla meselesinin sulh yoluyla ¢oziimlenmesi ve bir daha bdyle
bir olayin meydana gelmesini engellemek i¢in Cemil Ceto’nun don-
memek lizere Garzan bolgesinden ¢ikarilmasi istenmistir®”. Yapilan
nasihatler neticesinde asiretler arasinda sulh temin edilerek Cemil
ve adamlariin bir catismaya mahal verilmeden Garzan’a donmeleri
saglanmistir®. Ancak Bitlis vilayetinin digina ¢ikarilmalar1 yoniin-
deki diistincenin devletin igerisinde bulundugu zor sartlar altinda ye-
rine getirilmesinin ve takibinin miimkiin olmadig1 anlasilmaktadir.

Halkin evlerini ve giftliklerini basarak mallarin1 gasp etmeye de-
vam eden Cemil Ceto’nun tehditlerinden yilan halk, uzun yillardir
yasadiklar1 baba ocaklarini terk ederek Siirt’e yerlesmek zorunda
kalmislardir. Bunlardan biri de Fethipasazade Mehmed isimli biridir.
Cemil Ceto’nun koylerini basarak malini miilkiinii gasp etmesi ve
tehditlerinin silirmesi {izerine ¢iftini cubugunu geride birakarak aile-
siyle birlikte Siirt’e go¢ etmek zorunda kalmistir. Sokaklarda yatip
kalkmaya baglayan Fethipasazade Mehmed, Bitlis Valiligi’'ne yap-
t1g1 miiracaatlardan bir netice alamamasi lizerine Saraya gondermis
oldugu bir telgrafla durumunu padisaha duyurabilmistir. 28 Mayis
1919 tarihinde ¢ikarilan bir irade ile hiikiimetin hizli bir sekilde ko-
nuyla ilgilenerek gerekeni yapmasi ve halkin hukukunun ihlaline ve
huzurunun bozulmasina meydan verilmemesi istenmistir®.

Miitareke doneminde Penginar asireti reisi Cemil Ceto’nun uzun
stiredir iilke i¢in zararl oldugu, bir¢ok cinayete ve eskiyalik faali-
yetine katildig1 bu yiizden yalnizca kendisinin degil ailesi ve akra-
balarinin da Bitlis Vilayeti’nden ¢ikarilarak cezalandirilmalar1 ge-
rekliligi daha yogun bir sekilde dile getirilmeye baslanmistir. Cemil
Ceto ve agsiretinin tedip edilmesinin eskiyalik yapan diger asiretler

" BOA, DH.SFR.,98/21, 1 B 1337 (2 Nisan 1919). BOA, DH.SFR., 623/99, R. 31.03.1335
(31 Mayis 1919).

% BOA, DH.SFR., 624/67, R. 03.06.1335 (3 Haziran 1919). BOA, DH.SFR., 625/31, R.
09.04.1335 (9 Haziran 1919).

% BOA, Dosya Usulii Iradeler (1.DUIT.), 118/58,27 $ 1337 (28 Mayis 1919). BOA, BEO,
4576/343185, 1 N 1337 (31 Mayis 1919). BOA, Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye
Miidiiriyeti Asayis Kalemi (DH.EUM.AYS), 11/48, 4/9/1337 (3 Haziran 1919).
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tizerinde de etki yapacagi kanaati olduk¢a hakimdir. Ancak bir yan-
dan Cemil Ceto’nun uzun siiredir yakalanamamasinin sebebi ciddi
bir sekilde takip edilmemesi ve bunun neticesinde yapilan askeri ha-
rekatlarin basarisizlikla sonuglanmasi goriiliirken bir yandan da yeni
bir askeri harekatin icrasina i¢erisinde bulunulan durumun ve zama-
nin miisait olmadig: ifade edilmistir. Bu nedenle bolgedeki asayisin
devamut i¢in askeri bir harekata girismenin ¢ok uygun olmayacagi
kanaati olusmustur. 25 Mayis 1919 tarihinde Bitlis Valiligi’nin bu
dogrultudaki kanaati, 24 Temmuz 1919 tarihinde Dahiliye Nezareti
tarafindan olumlu karsilanmis ve Cemil Ceto’ya kars1 askeri bir ha-
rekat uygulanmamistir’.

Cemil Ceto, eskiyalik faaliyetlerini merkezi otoritenin yoklugun-
dan istifade ederek artirirken Mustafa Kemal Pasa, 13 Agustos 1919
tarihinde “Garzan’da Riiesadan Cemil Ceto Bey’e” hitabiyla gon-
dermis oldugu mektup vasitasiyla Cemil’i Milli Miicadele saflarina
cekmeye calismistir. Oteden beri bolgede yapmis oldugu eskiyalikla
taninan bir kisiye Mustafa Kemal Paga’nin hitabi olduk¢a naziktir.
Mustafa Kemal Pasa, Erzurum Kongresi’nden sonra Cemil Ceto’ya
hitaben gondermis oldugu mektubunda bolgeden gelen insanlardan
hilafete ve devlete bagli oldugunu 6grendigini ve vatan topraklarini
diismana kars1 savunmak icin yaptigt biiyiik fedakarliklarin bunun
en biiylik niganesi oldugunu ifade etmistir. Mektubun devaminda
Cemil Ceto’nun Erzurum Kongresi ile olusturulan Sarki Anadolu
Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’nin 6nemli liyelerinden biri oldugu ifa-
de edilerek bolgede cemiyetin teskilatlanmasi temennisinde bulu-
nulmustur’'.

Mustafa Kemal Paga’nin bu ¢agrisina olumlu ya da olumsuz nasil
bir cevap verdigini tespit edemedigimiz Cemil Ceto, kisa bir miiddet
sonra Milli Miicadele’nin karsisinda yer almistir. Cemil Ceto, Hay-
daran Asireti Reisi Hiiseyin Pasa’nim araciligiyla Istanbul merkezli
faaliyet gosteren Kiirt Teali ve Teaviin Cemiyeti ile iliski kurma-
ya baslamis ve ileride kurulmasi tahayyiil edilen Kiirt Devleti icin
caligmalar yapmaya baslamistir. Haydaran Asireti Reisi Hiiseyin
Pasa, 1920 yilinin Mayis ayinda Cemil Ceto’yu ziyaret ederek Is-

" BOA, DH.EEUM.AYS., 16/71, 25 L 1337 (24 Temmuz 1919).
! Kemal Atatiirk, Nutuk, Cilt: III, 10. Baski, Istanbul, Milli Egitim Bakanlig1 Yayinlari,
1969, s. 944-945.
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tanbul’daki Kiirt Teali ve Teaviin Cemiyeti tarafindan hazirlanan be-
yannameleri vermistir. Beyannamelerde Paris Baris Konferansi’n-
da bagimsiz bir Kiirdistan’in kurulmasi i¢in karar alindigi, yakinda
Milli Miicadele’nin maglup edilecegi ve bunun ugaklardan atilacak
beyannamelerle duyurulacagi, bu haberi alan Kiirtlerin silaha sari-
larak harekete gegecekleri ifade edilip bunun i¢in simdiden hazirlik
yapilmasi istenmistir’>. Bolgede bir Kiirt devleti kurmayi planlayan
Cemil Ceto, Ingiliz ve Fransizlarin kiskirtmasiyla Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi’ne ve yiiriitiilen Milli Miicadele’ye kars1 yaklasik ii¢
yiiz silahli adamiyla 20 Mayis 1920 tarihinde bir ayaklanma bas-
latmistir. Isyani bastirmak iizere 13. Kolordu’ya bagl 2. Tiimen
Komutani Yarbay Akif Bey (Erdemgil) gérevlendirilmistir. isyanin
ilk giinlerinde Garzan bolgesinde hakimiyet kurmay1 basaran Ce-
mil Ceto, lizerine gonderilen askeri birlikler karsisinda daha fazla
direnemeyerek 7 Haziran 1920 tarihinde dort ogluyla birlikte teslim
olmak zorunda kalmigtir’.

Sonug¢

Penginar agireti reisleri Besar ve Cemil Ceto kardesler, Osmanli
Devleti’nin sona dogru siiriiklendigi XIX. yiizyilin sonu ve XX. yiiz-
yilin baslarinda eskiyalik faaliyetlerinde bulunmuslardir. Incelenen
donemde bolgenin en kalabalik ve giiclii asiretinin baginda bulunan
kisilerin hangi saiklerle eskiyalik yaptiklarini izah etmek oldukga
giictiir. Cevaplandirilmasi gereken bu sorunun muhtemel cevaplari
arasinda oldukca yeni bir tarihte iskan edilmis bu asiretin reis ve hal-
kinin devletin kontrolii altina girmek istememeleri, kisa siire igeri-
sinde daha fazla zenginlige, giice ve iktidara sahip olma diisiinceleri
vardir.

Tedip ve tenkilleri i¢in hem merkezi hiikiimet tarafindan hem de
mahalli yoneticiler tarafindan ¢ok yogun caba harcanmis olmasi-
na ragmen uzun siire yakalanmalar1 miimkiin olmamistir. Bélgenin
merkeze olan uzakligi, haberlesme ve 6zellikle de ulasim imkanlari-
nin darlig1, bolgenin cografi ve sosyal yapisi, iilkenin i¢erisinde bu-
lundugu siyasi ve askeri buhranlar, askeri ve miilki memurlarin bir

2 Abdulhalik M. Cay, Her Yéniiyle Kiirt Dosyasi, (e-kitap) 8. Baski, Istanbul, {lgi Kiiltiir
Sanat Yay., Temmuz 2010, s. IX/38-39.

3 Yalgin Toker, Milli Miicadele i¢ Isyanlar, istanbul, Toker Yay., 2009, s. 117-118. Cay,
a.g.e., s. 39.
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kisminin aymazliklari uzun siire yakalanamamalarinin arkasindaki
onemli nedenlerdir.

Besar Ceto ve Cemil Ceto’nun degisen sartlara gore merkezi oto-
riteyle olan iliskilerini diizenlemeleri ve bunun i¢in Sadaret maka-
mina telgraflar gondererek bir takim taleplerde veya tekliflerde bu-
lunmalar1 oldukca dikkat ¢ekicidir. Besar’in Balkan Harbi esnasinda
bir yandan eskiyaliga devam ederken bir yandan affini talep ederek
emrindeki silahli adamlariyla savaga katilma istegini dile getirmesi,
Cemil’in Birinci Diinya Savasi sirasinda bir yandan eskiyalik yap-
mast bir yandan da milis olarak yazilmasi bunun en carpict 6rnekle-
rindendir. Osmanli Devleti’nin Birinci Diinya Savasi’na girmesiyle
birlikte savasa katilmasi sartiyla affedilen Besar Ceto, cepheye gi-
derek Ruslara karsi savasirken sehit olmustur. Buna karsilik olarak
Mustafa Kemal Pasa tarafindan Milli Miicadele’ye katilmasi igin
davet edilen Cemil Ceto, Ingiliz ve Fransiz isgalciler tarafindan des-
teklenen ve bagimsiz bir Kiirt devleti kurmak i¢in ¢alisan Kiirt Teali
ve Teaviin Cemiyeti ile birlikte hareket etmistir.
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Ozet

1923 yilinda kurulan Tiirkive Cumhuriyeti’nin egitim politikalar: “Millilik”,
“Modernlesme-Batililasma”™ ve “Laiklik” kavramlar: etrafinda sekillenmigtir.
1920°li yillarin sonlarina dogru kesinlesen bu politikalara karst ciddi bir mu-
halefet yasanmamakla birlikte 1930°lu yillarda bu kavramlardan ne anlagilmast
gerektigi konusunda bazi tartismalar yasanmistir. Bu tartismalarda egitimde ya-
banci etkisi ve egitimin manevi yoniine dair elestiriler dile getirilmekle birlikte
donemin yoneticileri “Millilik-Modernlesme-Laiklik” kavramlarini teorik olarak
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Giris

1923 yilinda kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin egitim politikala-
rinin “Millilik” ve “Modernlesme-Batililasma’ kavramlari etrafin-
da sekillendigi bilinmektedir. Bu ¢alismada, bu kavramlar etrafinda
yapilan tartigmalar, bunlardan ne anlasildigi ve birbiri ile nasil bag-
dastirildig: ele alinacaktir. Bu giine kadar yapilan arastirmalarda bu
kavramlar sik sik ele alinmis olmakla birlikte bu ¢alismalarin 1924
tarihli Tevhid-i Tedrisat Kanunu etrafindaki tartismalara yer vermek-
le siirh kaldigr goriilmektedir. Bu durum, sozii edilen tartismala-
rin erken Cumhuriyet doneminde gergeklesip sonuglandigi algisini
olusturmaktadir. Oysa, bu calismada ortaya kondugu gibi 1930’1u
yillarda da siirdiirtilmiistiir.

Cumhuriyet doneminin politikalarini belirleyen aktorlerin yiizii-
niin Bati’ya doniik oldugu bilinmektedir. Muasir medeniyete ulas-
mak i¢in Batili toplumlarin gectigi yolu izlemek gerektigi konusun-
da baz1 kararsizliklar olmakla birlikte hemfikirdirler. Bu yolda en
onemli araglardan biri laiklesmek ve yani1 sira millilesmek olacaktir.
Bu yolda ilk somut adim da Tevhid-i Tedrisat Kanunu’nun kabuliiyle
gerceklesecektir.

Bir ulus-devlet hedefiyle yola ¢ikan ve 1930°1u yillarda Kemalizm
kavramiyla sistemlestirilmeye calisilan donemin kurucu felsefesine
gore okullar Batili kiiltiirel formlara sahip yurttaslar yetistirmelidir.
Osmanli modernlesmesinden farkli olarak Kemalist modernlesme
diisiincesinde Bati’y1r taklit etmekten o6te Batili diisiince tarzinin
benimsenmesi one ¢ikacaktir. Bu ideolojik formiilasyon 6zellikle
1930°1u yillarda basta ders kitaplar1 olmak iizere egitim sisteminin
biitiin alanlarinda kendini hissettirecektir.'

1. Milli Egitim, Modernlesme ve Uluslasma

Cumhuriyet doneminin egitim politikalarini tanimlarken kullani-
lan kavramlar arasinda en basta “Milli Egitim” ifadesi gelmektedir.
Yine, egitimin amaglarindan bahsederken “Modernlesme-Batililas-
ma” ve “Millilik” kavramlarma sik sik bagvurulmaktadir. Bu kav-
ramlarin ifade ettigi anlamlardaki belirsizlikler siire¢ i¢inde gideril-
mis ve aralarindaki celigkiler ortadan kaldirilmstir.

! [smet Parlak, Kemalist ideoloji’de Egitim: Erken Cumhuriyet Dénemi Tarih ve Yurt
Bilgisi Ders Kitaplar1 Uzerine Bir inceleme, Ankara, Turhan Kitabevi, 2005, s. 132-136.
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1923 yilinda yeni Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasiyla 6n pla-
na ¢ikan Tiirkliik esasina dayali uluslagsma politikasi tilkenin biitiin-
liigiinii saglama amacini giitse de ayn1 zamanda geri kalmishiga bir
tepki olarak da kendini gostermistir. Diger bir ifadeyle uluslagsma
politikasi bir taraftan yekpare bir millet olmay1 amaclarken diger ta-
raftan Batililasmay1 da i¢inde barindirmaktadir.

Cumbhuriyet’in 6nde gelen politika belirleyicisi olan Atatiirk’e
gore Tirk milletinin geri kalmishiginin sebeplerinin basinda “mil-
Ii” olmayan bir egitim sitemi gelmektedir.> Yine, Islam diinyasinin
icinde bulundugu sefalet ve Batiya kars1 yenik diismesinin nedeni de
aynidir. Atatiirk’iin “milli” egitimden ne kastettigini anlamak agisin-
dan 1924 yilinda yaptig1 su tespit onem arz etmektedir: “Ugyiiz mil-
yon Islam var, aldiklari manevi terbiye esaret zincirlerini kirabilecek
bir meziyeti verememistir, ¢iinkii terbiyenin hedefi milli degildir. "

Goriildiigii gibi Atatiirk, Islam diinyasinin asirlardir aldig1 egitimin
onda siyasi ve ekonomik bagimsizlik hissini uyandiracak “milli” bir
suur olusturmadig1 gorlisiindedir. Bunu saglayacak olan ise yabanci
kiiltiirlerin tesirinden uzak “milli” bir egitim sistemidir. Atatiirk, Cum-
huriyet’in hemen baglarinda yaptigi konusmalarda egitimin bagimsiz-
lastiric1 islevine ve milli olmasi gerektigine sik sik vurgu yapmustir.*
Atatiirk’e gore, bir toplulugun “millef” olarak vasiflandirilabilmesi
icin Oncelikle ona yekpare bir kiiltiir kazandiran, onu tek bir kiiltiir
potasinda eriten “milli” bir egitimden gegmesi gerekmekteydi.’

Bir milletin olusumunda dilin, kiiltiiriin ve mefkiire birliginin 6ne-
mini vurgulayan Atatiirk 1924 yilindaki bir konusmasinda: egitimde
“millilik” esas alindiktan sonra onun dili, yontemi ve araglarinin da
milli olmasinin tartisilmaz bir zorunluluk oldugunu belirtmektedir.
Bu gortisler dogrultusunda, Tiirk dili ve Tiirk tarihi {izerinde derin-
lemesine yapilacak aragtirmalarla ortaya cikacak kiiltiirel degerle-
rin “milli suur” uyandirmadaki etkisi dikkate alinmistir.® Nitekim
1920’11 yillar boyunca egitim siteminin genel ¢ercevesi belirlenir-

2 Gazi Mustafa Kemal Atatiirk: Egitim Politikalar1 Uzerine Konusmalar, Haz: Kemal
Aytac, Ankara Universitesi Basimevi, 1984, 5.27-28

3 A.e., s. 55-60.

4 Ayten Sezer, “Atatiirk, Cumhuriyet, Egitimde Millilik ve Biitinliik”, Erdem, Ankara,
Atatiirk Kiiltir Merkezi, Cilt:11, Say1:33, s. 873-882.

5 Gazi Mustafa Kemal Atatiirk: Egitim Politikalar1 Uzerine Konusmalar, s. 67.

¢ Sezer, a.g.e., s. 873-882.
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ken, takip eden yillarda ise egitimin igerigine yonelik niteliksel degi-
simler yasanmustir. Ozellikle alfabe degisikligi, dilde Tiirkcelestirme
calismalari, torensel faaliyetler ve miifredat programlarindaki degi-
sim Tiirk egitim sistemine yeni bir sekil vermistir.”

Egitimde “millilik” prensibi Cumhuriyet doneminde ortaya atil-
mis bir fikir olmayip basta Ziya Gokalp olmak tizere pek ¢cok Mes-
rutiyet aydini bu fikri benimsemistir. Gokalp de Atatiirk gibi Tiirk
milletinin geri kalmighigint egitimin “milli”’ olmayigina baglamak-
taydi.® Ancak, “millet” ve “milli egitim” tanimlarinda Atatiirk it G6-
kalp’ten ayiran bazi farkliliklar vardir. Ornegin Atatiirk, din birligini
millet teskilinde etkili ve sart olarak gdrmemekte, Tiirklerin Islam
dinini kabul etmeden 6nce de biiyiik bir millet oldugunu belirtmek-
tedir.’ Yine Atatiirk, “milli egitim™i “dini egitim”in bir alternatifi
olarak goriirken, Gokalp bu ikisini birbirinden kesin hatlarla ayirma-
maktadir. Gokalp, “tahsil” yani 6gretimin konusu olan bilgileri ithal
edilebilir goriirken, “terbiye” yani egitim agisindan daha gelenek-
¢idir.'” Ona gore, milli terbiye toplumun iginde yasattigi degerlerin
yeni nesle aktarilmasi faaliyetidir ki, bu degerler arasinda dini ve
ahlaki degerler dnemli bir yer tutmaktadir."

Diger taraftan Ziya Gokalp’in dilde Tiirkgelestirme ve Tiirkles-
mek konusunda yazdiklarina bakildiginda ne Harf Devrimi ne de de-
vamindaki dil devriminin ipuglarini tam olarak gérmek miimkiindiir.
Donemin egitimcilerinden Sadrettin Celal Antel, Cumhuriyet done-
minde yapilan egitim reformlarinin Gokalp’in ortaya attig1 prensip-
lere gore sekillendigini sdylemenin imkansiz oldugunu ileri stirmek-
tedir. Antel’e gore Gokalp’in fikirleri dogrultusunda hareket edilmis
olsaydi laiklik esasi, Latin harfleri, medrese ve tekkelerin kapatilmasi
ve sapka kanunu kabul edilmez; bu donemde yapilan inkilaplar asir-
larca siirerdi.'?

7 Bkz: Erhan Kanbolat, “Harf Devriminden K&y Enstitiilerine Tiirkiye {lkogretim (1928-
1940)”, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Istanbul Universitesi Atatiirk flkeleri ve inkilap Ta-
rihi Enstitiisi, 2015,s. 99-314.

8 Ziya Gokalp, “Maarif Meselesi-2”, Makaleler V, (Haz. Riza Kardas), Ankara, Kiiltir
Bakanlig1 Yay., 1981, 5.161-169.

9 Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, Cilt: 23 (1929-1930), Istanbul, Kaynak Yay., 2008, 5.19-20.
10 Ziya Gokalp, “Terbiye ve Milliyet: Milli Terbiye-1”, Makaleler V, (Haz. Riza Kardas),
Ankara, Kiiltiir Bakanlig: Yay., 1981, s. 29-37.

1 Gokalp, a.g.e., Ayr. Bkz: Ziya Gokalp, “Terbiye ve Milliyet: Milli Terbiye-I11”, Makale-
ler V, (Haz. Riza Kardas), Ankara, Kiiltiir Bakanlig1 Yay., 1981, s. 47-55.

12 Sadrettin Celal Antel, Maarifimiz ve Meseleleri, istanbul, Remzi Kitabevi, 1939, s.142-145.
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Cumhuriyet dncesinde “millilik” kavrami dini egitimi de i¢inde
barindirmaktayken Cumhuriyet’in ilanindan sonra bu kavram “dini
egitimin” alternatifi olarak kullanilmaya baslanmis, Tevhid-i Ted-
risat Kanunu’nun giindeme gelmesiyle birlikte egitimin “dini” mi
yoksa “milli”’ mi olacag1 yoniinde tartismalar yapilmistir. Bu tarih-
lerde Sadrettin Celal Antel gibi din derslerinin tamamen kaldirilma-
sindan yana olanlar oldugu gibi, bu derslerin yerini korumasinda bir
sakinca gérmeyenler de mevcuttur.!® Bu tartismalarin devaminda din
dersleri egitimdeki yerini kismen korumus olmakla birlikte 1929-30
Ogretim yilindan itibaren bu dersler okutulan dersler arasindan kal-
dirilacaktir.'

1924 tarihli Tevhid-i Tedrisat Kanunu “milli egitim” prensibinin
benimsenmesi a¢isindan 6nemli bir doniim noktasidir. Kanunun ge-
rekcesinde “dini egitim” ifadesi gegmemekte; ancak iki tiirlii egi-
timin de iki tiirlii insan yetistirecegi, bir milletin duygu ve diisiince
itibariyle yekpare bir biitiin olabilmesi i¢in tek tip bir egitim gor-
mesi gerektigine vurgu yapilmaktadir. Hasan Ali Yiicel, gerekge-
sine de atif yaparak bu kanunun dini egitimden “diinyevi” egime
gecisin doniim noktasi oldugunu belirtmektedir. Yine Ismet Inénii
de bu kanuna atifla “Milli Terbiye ne demektir?” sorusunu bunun
karsitinin “dini terbiye” oldugunu belirterek benzer bir yaklagim
ortaya koymaktadir.'” Benzer sekilde reformcu Maarif Vekili Mus-
tafa Necati de “milli egitim” kavramin “dini egitim e bir alternatif
olarak kullanmakta ve yeni egitim sisteminin modern yoniine vurgu
yapmaktadir.'

1 Recai Dogan, “Cumhuriyetin {lk Yillarinda Tevhid-i Tedrisat Cergevesinde Din Egi-
tim-Ogretimi ve Yapilan Tartigmalar”, Cumhuriyetin 75. Yilinda Tiirkiye’de Din Egitimi
ve Ogretimi ilmi Toplantis1 (4-6 Arahk 1998), Ankara, Tiirk Yurdu Yay., 1999, s. 227-
288.

14 Bazi1 kaynaklarda Din derslerinin sehir ilkokullarinda 1936, kdy okullarinda ise 1939’a
kadar okutuldugu belirtilmektedir. Tlkokul Programin 1930 yili basiminda din dersine yer
verilmekle birlikte 28.10.1930 tarihli genelgeyle “Din derslerinin ilkmektep programlarin-
da miinderiz miifredatin arzu eden talebeye Persembe giinleri 6gleden sonra tedris edil-
mesi” bildirilmistir. K&y okullart i¢in de benzer sekilde Persembe &gleden sonra yarim
saat konferans mahiyetinde verilmesi ongoriilmiistiir. Ancak, sehir ve kdy okullarinda bu
uygulamanin fiilen devam etmedigi déneme ait bazi kaynaklardan anlagilmaktadir. Miifet-
tis raporlari, arsivlerdeki okul imtihan cetvelleri, faaliyet raporlart ve Miifettis Kongreleri
detayli incelendiginde Din derslerinin en son 1928-29 6gretim yilinda okutuldugu anlasil-
maktadir. Ayrintilar i¢in bakiiz: Kanbolat, a.g.e., s.169-171

15 Hasan Ali Yiicel, Tiirkiye’de Orta (")gretim, Ankara, Kiiltiir Bakanlig1 Yay., 1994, s. 23.
' T.B.M.M.Z.C., I: 51, 12.04.1927, C: 1, 5. 91
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Cumbhuriyet’in politika belirleyicileri “milli egitim “den bahse-
derken, Mesrutiyet aydinindan farkli olarak ge¢cmise degil gelece-
ge vurgu yapmaktadirlar. Onlara gore; ge¢misin hurafelerle dolu
kiiltiirel mirasin1 egitim yoluyla ¢ocuklara aktarmak yerine, Bati
uygarlik ailesi i¢inde yer almasi1 gereken yarmin Tiirk kiltiirtini
cocuklara benimsetmek gerekir. Bu diisiince, 6nemli bir politika
belgesi olan ve “Maarif Misaki” olarak adlandirilan 1923 tarihli
belgede acikca belirtilmektedir. Belgede, Dogu’nun yash diisiin-
ce tarihinin geri kalmishga neden oldugu belirtilmekte ve Cum-
huriyet’in egitim politikasini hedefi yariin diisiinsel, hukuksal ve
ozellikle ekonomik inaniglarina gére vatandas yetistirmek bi¢imin-
de tanimlanmaktadir.'’

Gortildiigii gibi millilik ile modernlesme, diger ifadesiyle Tiirk-
lesme ve Batililagma diisiincesi birbiriyle paralel olarak ele alinmis,
Mesrutiyet doneminden devralinan “millet olma” hedefi, Cumhuri-
yet donemine gelindiginde “Bati medeniyetinin bir parcasi olan me-
deni bir millet” olma hedefine doniistiiriilmustiir. Tiirklesme ve Bati-
lilagsma hedefleri birbiriyle ¢elismekle beraber Cumhuriyet kadrolar
bu iki ana hedef arasinda teorik bir uyum saglamislardir. Her seyden
once bu iki hedef {izerinde yiiriimek bir tercih degil bir zorunluluk
olarak goriilmektedir. Atatiirk 1925 tarihli bir konugsmasinda bu zo-
runlulugu séyle anlatmaktadir:

“Fikrimiz ve zihniyetimiz medeni olacaktir. Sunun bu-
nun soziine ehemmiyet vermeyecegiz. Medeni olacagiz. ...
Biitiin Tiirk ve Islam alemine bakiniz. Zihinleri medeniye-
tin emrettigi stimul ve tealiye uymadiklarindan ne biiyiik
felaketler, ne istiraplar icindendirler. Bizim de, simdiye ka-
dar geri kalmamiz ve nihayet felaket camuruna batisimiz
bundandwr. "

Yine Atatiirk, 1930 yilina ait bir konugmasinda birbirine celigik
gibi gorilinen bu iki kavram arasindaki uyumu sdyle izah etmektedir;

“Tiirk milleti, milli hissi dini hisle degil, fakat insani
hisle yan yana diistinmekten zevk alr....Ciinkii Tiirk milleti
bilir ki, bugiin medeniyet yolunda bagimsiz ve fakat kendi-

17 Cavit Binbasioglu, Tiirk Egitim Diisiincesi Tarihi, Ankara, An1 Yay., 2005, s. 235-236.
18 Gazi Mustafa Kemal Atatiirk: Egitim Politikalar1 Uzerine Konusmalar, s.63.
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lerine paralel yiiriidiigii biitiin medeni milletlerle karsilikli
insani ve medeni miinasebet, elbette gelismemizde devam
icin lazimdr... Tiirk milleti medeniyet aleminin samimi bir
ailesidir. "

Anlasildig1 gibi, 1920’lerin baslarinda Bat1 medeniyeti erisilmesi
gereken bir hedef olarak goriiliirken kisa bir siire sonra Tiirk milleti-
nin medeni Bat1 diinyasinin bir parcasi oldugu ileri siirtilerek “milli
egitim” yoluyla “millet” olma hedefi yine egitim yoluyla Batililag-
ma hedefiyle uyumlu hale getirilmistir.

Cumhuriyet’in baglarinda Batililasma, uluslagsma ve egitimi bu
amaglara yonelik olarak kullanma konusunda kararsizliklar yasan-
dig1, 1924°e kadar yonetici kadrolar ve egitimciler arasinda farkl
goriisler ileri siiriildiigii goriilmiistiir. Ornegin Hasan Ali (Yiicel)
1924 yilinda yazdig1 bir makalede Batililasma konusundaki tered-
diitlerini dile getirmekte, bu kavramdan anlasilanin net olmadigini
ileri siirmektedir. Yiicel’e gore: mevcut egitim sistemi yeni nesle
millet olma suurunu aktarabilecek durumda degildir. Ona gore bunu
yapabilmek i¢in oncelikle iilke sartlarinin iyi incelenmesi, Tiirk mil-
letinin ge¢misi ve bugiiniiyle iyi taninmasi gerekmektedir. Yiicel,
tilkenin cografi, sosyolojik yapis1 ve tarihine dair 6zgiin ¢alismalarin
bulunmadigina; boyle olunca da Tiirk milletine 6zgii egitim ve kiil-
tir politikalar1 yiiriitmenin zorluguna isaret etmektedir.?® Yiicel’in

19 Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, Cilt:23 (1929-1930), Istanbul, Kaynak Yay., 2008, s. 21.
20« Bu giin yani kurulmus bir sekli devietle tahkiki ahs amelimiz olan bir mefkiirenin deva-
mini istiyorsak pesinen kabul etmeliyiz ki maarif miiessiatimiz mustakbel nesle bu ruhu vere-
bilecek halde degildir. Bizde mektep turfanda meyve yetistirmekte olan bir seradir. Cografya
okuturuz, memleketimizi bilmeden, tarih okuturuz kendi tarihimiz hentiz meghiildiir, edebiyat
okuturuz esersiz, kimya okuturuz tatbikatsiz, nebatat okuturuz, maydanozu tanitmayi, hayva-
nat okuturuz evimizdeki kedinin kag sene yasadigini bilmeyiz..ilh...

Talim hususunda hal béyle de terbiye meselesi daha mi diizgiin? Bu giin irfan memleketi
idare selahiyetini fiilen, fikren, kalimen kendisinde gérenlerin kagi, muayyen bir terbiye mef-
kiiresinin (daussilasini) duyuyor. Garb medeniyetini temessiilii lazim geldigini séyleyenler
acaba tayin etmisler mi ki? Almanlar gibi Ingilizler gibi Fransizlar gibi mi olacagiz yahut
bunlarin hig¢ birisine benzemeyecegiz? Ancak kendimiz gibi olacagiz” O halde kendimiz ne-
dir? Bu giin Anadolunun Etnografyasint bilmiyoruz. Tarihi meghiil, hele milletimizin ruhiyat
ve i¢timaiyati hakkinda fkrimiz yok! Bilinmeyen bir seiniyetin islahina imkan varmidir?
...Milletimizi mesut etmek istiyorsak milletimizi mazisiyle haliyle tamimak lazimdir. Meghu-
liin saadeti igin ¢alismak , havanda su dovmek gibidir ...

Yiiziimiizii kizartarak itiraf edelim ki bu tiirlii ilim memleketimizde heniiz dogmamus, bir
riiseym halindedir.”, Hasan Ali, “Ilim Diismanlar1”, Mihrab; 1 Nisan 1340, Say1:10, s.
308-310.
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burada isaret ettigi iilkenin kendine 6zgii sartlariin arastirilmasi
gerekliligi ilerleyen yillarda yabanci uzmanlar konusunda yapilan
tartismalarda tekrar giindeme gelecektir.

Donemin 6nde gelen egitim biirokratlarindan Mehmet Emin Bey
1925 yilinda Dogu vilayetlerinde ¢ikan dini ve etnik icerikli isyanlar
dolayisiyla yazdigi bir yazida: Tiirk kitlesine dayanilarak bir inkilap
yapildigini, ancak Dogu’da etnik olarak farkli ve cahil bir kitle bu-
lundugunu; etnik unsurlarin Tiirklestirilmesi ve Tiirk gibi diisiinmesi
gerektigini belirtmektedir.!

Benzer sekilde Ismet Inonii de 1925 yilinda Muallimler Birli-
gi’nde 6gretmenlere hitaben yaptigi konusmasinda bu amaci agikga
ortaya koymaktadir. Inonii: Tiirkliik esasina dayanilarak bir devlet
kuruldugunu, bu topraklarda bir Tiirk ¢ogunlugu oldugunu, ancak
icinde yabanci kiiltiirler oldugundan heniiz yekpare bir millet man-
zaras1 gostermedigini ve bu kitleyi “Milli Terbiye” ile tek bir potada
eritip yekpare bir millet yapabilmek i¢in 6gretmenlerden beklentile-
rinin biiyiik oldugunu belirtmektedir.”

Egitimden beklenen “Tiirklestirme” misyonunun temelinde Os-
manlt Devleti’nin yikilmasi, Osmanlicilik akiminin iflas etmesi
ve buna karsin Tiirk¢iiliikk akiminin 6n plana ¢ikmasi yatmaktadir.
Cumhuriyet donemine gelindiginde Tiirk¢iilitk Osmanliliga bir tepki
seklinde kendini gosterecek, yeni kurulan devletin siyasi biitiinligii-
nii saglamanin 6n sart1 olarak goriilecektir. Ornegin, Dahiliye Vekili
Stikrii Kaya’ya gore Osmanli Devleti gittigi yerlerde Tiirklestirme
politikasi giitseydi Tiirkiye’nin sinirlar1 hala Tuna nehrinden basli-
yor olacakti. Kaya, baz1 vatandaslara Kiirt Mehmet, Cerkes Hasan,

2l Mehmet Emin,“irtica Karsisinda Genclik”, Anadolu Mecmuasi, Mayis 1341, Say::
9-10-11, s. 356-358.

2 [ndnii: “Bugiin bu topraklarda siyasi Tiirk milleti kahir bir ekserivettedir. Biitiin bu top-
raklara Tiirk mahiyetini veren bir Tiirk var. Fakat bu millet heniiz istedigimiz yekpare millet
manzarasini gostermiyor. Eger bu nesil suurla, ilmin ve hayatin rehberligiyle, ciddi olarak,
biitiin omriinii vakfederek ¢alisirsa siyast Tiirk milleti; harsi, fikrt ve i¢timai tam ve kamil
bir Tiirk milleti olabilir. Bu yekpare milliyet i¢inde yabanci harsler hep erimelidir. Bu mil-
let kiitlesi i¢inde ayri ayri medeniyetler olamaz. Diinya iizerinde her millet mutlaka bir
medeniyet temsil eder. Kendilerini Tiirk milletinin medeniyetinden baska camialara bagh
gorenlere iste agikga teklif ediyoruz: Tiirk milletile beraber olsunlar. Fakat halita halinde
degil, “konfedere” olmus medeniyetler halinde degil, bir tek medeniyet halinde...” Tsmet
Inénii:Egitim Ogretim Uzerine, (Haz. {lhan Turan), Tiirk Egitim Dernegi-Inonii Vakfi,
Aralik 2002 — Ankara. www.ismetinonu.org.tr
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Laz Ali diye hitap edilmesini elestirmekte ve etnik unsurlarin okul-
larda verilecek egitimle Tiirklesecegini belirtmektedir.”

Egitimin Batililagmaya hizmet etmesi gerektigi yoniinde resmi
sayilabilecek bir belge olmasi acisindan 1927 yilinda Maarif Veka-
let’inin emri ile hazirlanan bir rapor dikkat ¢ekicidir. Raporda, egiti-
min amacinin halkin kiiltiirel seviyesini yiikseltmek oldugu, burada
kastedilen kiiltiirel seviyenin de Avrupa medeniyeti oldugu; Tiirk
halkinin bir an evvel Avrupa yasam tarzini 6grenmesi gerektigi be-
lirtilmektedir.*

Yiicel’in 1924°de kaleme aldi1g1 makalesinde Batililagma konusun-
da ortaya koydugu kararsizliklarin Harf Devrimi’nin hemen sonra-
sinda yazdig1 makalede artik yer almadig goriilmektedir. “Orta Ted-
risatta Edebiyat” adli makalesinde Yiicel: “kiiltiir” ve “medeniyet”
ayrimi yapilmasinin artik gereksiz oldugunu, milli kiiltiirle Bat1 me-
deniyeti arasinda derin bir bag oldugunun anlasildigini; medeniyet bir
duygu ve diisiiniis bigimi oldugundan dolay1 Batili gibi diistinmek ve
Bat1 kiiltiirtinii hazmetmek gerektigini belirtmektedir. Ayn1 makalede
Yiicel; bu zihinsel doniisiimiin ve kararsizlik halinin ortadan kalkma-
sinin Atatiirk’iin liderligi sayesinde oldugunu vurgulamaktadir.”

Gortildiigii gibi Cumhuriyetin ilk yillarinda yasanmakta olan
“Milli Egitim” ve “Batililagma” konusundaki kararsizlik ve celiski
1920’lerin sonlarina dogru ortadan kalkmis; medenilesmek ve ulus-
lasmak icin Bati kiiltiiriiniin bir parcast olunmasi fikri tartigmasiz
kabul edilmistir. Donemin aydinlar1 da bu yondeki fikirlerini artik
daha acik dile getireceklerdir.

Bu diisiinceye gore modernlesebilmek i¢in Tiirklerin 6ziine don-
mesi gerekmektedir. 1930’larin baglarindan itibaren ortaya konan
Tirk Tarih tezinin de verdigi 6zgiivenle Tiirklerin tarih sahnesine
¢ikisinin ¢ok eski oldugu ve Tiirk medeniyetinin bugiinkii Bat1 me-
deniyetinin temeli oldugu; Bat1 medeniyetinin bir parcast olabilmek
icin -1931 CHP programinda belirtildigi gibi- “yurttaslarin Tiirkiin
derin tarihini bilmesi” gerektigine sik sik vurgu yapilacaktir.?

% T.B.M.M.Z.C., [:71, 21.6.1934, C:1, 5. 245-249.

24 “Halk Mektepleri Hakkinda Layihalar”, Maarif Vekaleti Mecmuasi, Kanunievvel 1927,
Say1: 14, s. 298.

> Hasan Ali, “Orta Tedrisatta Edebiyat”, Hayat, 1 Eyliil 1929, Cilt:6, Say1:138, s. 2.

2 fsmet Parlak, Kemalist ideolojide Egitim, Ankara, Turhan Kitabevi Yay., 2005, s. 120.
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Doénemin aydinlarindan Falih Rifki Atay bu sentezi; “garplilas-
mak ayni zamanda Araplagmaktan kurtulmak, Tiirklesmek demekti”
seklinde ifade etmistir. Atay: egitim yoluyla sehirlerde ve koyler-
de yasayan insanlarin yasam tarzlariyla bir biitiin olarak “Avrupali
Tiirk” haline getirilmesi gerektigini; aksi durumda egitim kurum-
larinin gérevlerini yerine getirememis sayilacagini belirtmektedir.?’

Mehmet Saffet Ergin ise Bati’y1 skolastik zihniyetten kurtaran un-
surlara deginmekte ve “Bu evrensel hakikati kabul ettigimiz takdir-
de, Tiirk terbiyesindeki biiyiik inkilabi basaracagiz” diyerek egitim
kurumlarina Tiirk ronesansini ger¢eklestirme gorevi vermektedir.?®

Yakup Kadri ise egitimin amacin “Mazi ile hi¢bir alakast ol-
mayan’” nesiller yetistirmek olarak tanimlamaktadir. Ayrica Yakup
Kadri: “...corak Asya’yr hatirlatacak tek bir iz, tek bir golge” kal-
mamasi1 gerektigini; bunun da en etkin yolunun “milli egitimden”
gectigini vurgulamaktadir.®’

Gortildiigii gibi donemin aktorleri egitime rol bigcerken uluslasma
ve Batililagsma hedeflerini birbiriyle paralel olarak ele almaktadir.
Egitim sisteminin biitiin unsurlarinda “modernlesme” ve “Tiirkliik”
vurgusunu ayni oranda gormek miimkiindiir. Dénemin aydinlari,
egitimin modernlestirici etkisine inanmanin yani sira egitim yoluy-
la uluslagsma konusunda da hemfikirdirler. Onlara gore bu bir tercih
degil, ayn1 zamanda donemin siyasi sartlarinin dayattigi bir zorun-
luluktur.

Egitim sisteminin ana unsurlar1 olan miifredat programlari, yonet-
melikler, ders kitaplar1 ve ders dis1 faaliyetlerde Tiirkliikk ve modern
yasam tarzi 6n plandadir. Ancak, s6z konusu Tirklik vurgusuyla,
halki “Tiirk vatandashgi” gatist altinda toplamak, birlik ve biitiinlii-
gii saglama amacinin giidiildiigli anlasilmaktadir. Demografik agidan
bir etnik unsuru azaltmak veya yok etmekten ziyade egitim yoluyla
dil ve kiiltiir birligi gergeklestirerek modern bir toplum meydana ge-
tirmek amaclanmaktadir.

7 Falih Rifki, “Tasra”, Hakimiyeti Milliye, 27 Haziran 1932, Say1: 3932, s.1.

28 M.Saffet Ergin, “Inkilap Terbiyesi: Sark ve Garp Medeniyeti Arasindaki Farklar”, Cum-
huriyet, 26 ikincitesrin 1936, Say1: 4505, s. 5.

29 “Yakup Kadri, “Yeni Insan”, ikdam, 18 Eyliil 1929, Say1: 11637, s. 1.
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2. Egitime Bicilen Siyasi Misyon ve Buna Dair Tartismalar

Egitimde “millilik” kavrami ayn1 zamanda yeni kurulmus olan
devletin siyasi biitiinliiglinii saglama ve rejimin temellerini saglam-
lastirma amacini da ifade etmektedir. Egitime bigilen uluslagma mis-
yonu kaginilmaz olarak onun tek tiplesmesini beraberinde getirecek-
tir. Tevhid-i Tedrisat Kanunu’nun gerekc¢esini de olusturan merkezi-
lestirilmis bir egitim sistemi zaman ig¢inde “tek tip egitim” anlayisini
da beraberinde getirmistir. Kazim Nami “tek mektep” kavramiyla ele
aldig1 bu politikay1 su sekilde izah etmektedir:

“Biz varlik miicadelesi yaparken, umumi harpten yeni
ctkmis milletler ortaya “tek mektep” nazariyesini attilar. Bil-
hassa Ruslar, tek mektebi fiilen tatbike baslamisti. Tek mektep
sistemi tam manastyla demokrat bir devlet idaresinin prensip-
lerine dayaniyordu. Ciinkii ¢esitli sosyal siniflar arasinda bii-
itk savasin getirdigi anlasma ve kaynasmanin yeni bir egitim
sistemiyle esaslastirilmast zaruri goriiliiyordu. ....""°

Egitimden beklenen bu siyasi islevin ve tek tip egitim anlayisinin
resmi bir ifadesi olarak Maarif Vekili Esat Bey 13.12.1931 tarihli
genelgesinde egitimin amacini; her Tiirk ¢ocugunu rejimin psikolo-
jist ve ideolojisini tamamen kavramig, Cumhuriyet i¢in fedakarlik
yapabilecek unsurlar olarak yetistirmek seklinde tanimlamaktadir.’!

Donemin etkin siyasi figlirlerinden Mahmut Esat Bozkurt da milli
egitimi devletin siyasi biitiinliigii ile iliskilendirmektedir. Bozkurt’a
gore “inkilabr vatandaslarimin ruhunda yasatacak kuvvet, milli
terbiye ve milli kiiltiir "diir.** Bu yaklasim tarzinin kaynagini yeni
devletin kurucu onderi Atatlirk’iin “Tiirkive Cumhuriyetinin temeli
kiiltiirdiir” ve “Ogretmenler, yeni nesil sizlerin eseri olacaktir” gibi
vecizelerinde aramak miimkiindiir.

Doénemin egitimcilerinden Zeki Mesut bu politikanin gerekcesini
aciklarken; liberal sistemlerin egitimde tekelci anlayisi kabul etme-
digini; ancak “mefkiire birligini” kurmak isteyen Tirkiye gibi inki-
lap yapan iilkelerde durumun bdyle olamayacagini belirtmektedir.
Zeki Mesut’a gore devrim bir hayat tarzindan bagka bir hayat tarzina

30 Kazim Nami, “Maarif Sistemimiz”, Hakimiyeti Milliye, 9 Nisan 1930, Say1: 3140, s. 2.
1 B.C.A., £:180.09, k:57, d:285, s:1-32
32 “Milli Terbiye ve Milli Tarih Yolunda Gazi ”, Milliyet, 8 Temmuz 1932, Say1: 2301, s.1.
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gecisi ifade eder ve bu devrimi yapan otorite en biiyiik silah1 olan
egitim alaninda itiraz ve rekabet kabul edemez.*

Bu politikaya kars1 ciddi bir muhalefet olmamakla birlikte mese-
leye farkli yaklasanlar da yok degildir. Donemin aydinlariin biiyiik
cogunlugu devlet eliyle bicimlendirilen egitime toplumu doniistiirticti
bir rol vermekteyken, Ismail Hakki Baltacioglu meseleyi daha ger-
cekei bir agidan ele almaktadir. Baltacioglu 1932°de yayilanan “Mii-
rebbilere” 1simli eserinde bu iddiasini su ifadelerle dile getirmektedir:

“Mektep her sey degildir; sadece mekteptir: Fikir ve
tahsil yeridir, o kadar. Her kusuru, her vazifeyi ona yiikle-
mek, mektebin asil vazifesini anlamamaktir ... ... Kadinlara
veni kudretler, yeni itiyatlar kazandiracak olan halik kim-
dir? Mubhittir: Edebiyati, ticareti, sanayii, kanunlari, mat-
buatiyle...biitiin siddetiyle bu halik muhittir. ">

Donemin egitimcilerinden Mehmet Ali Sevki de Baltacioglu gibi
Tiirk toplumunun realitelerine gore egitime rol bicilmesi gerektigini
diisiinmektedir. Sevki “Yanlis Vaz edilen Meselelerden Biri Ilk Tahsil”
isimli eserinde: okulun siyasi bir amag i¢in kullanilmasi ihtiyacinin
ozellikle Fransa deneyiminden ileri geldigini ve modern bir toplumun
olgiitii olarak Fransa drneginin alinmasiin yanlis oldugunu; egitimi
tamamen devlet tekeline almamis olan Anglosakson ve Iskandinav iil-
kelerinin deneyimlerinin goz ard1 edildigini vurgulamaktadir.®®

Mehmet Ali Sevki ve Baltacioglu, devlet tarafindan belirlenmis
tek yonlii bir ilerleme teorisine kars1 ¢ikmakta, egitimin toplumu do-
niistiirmekteki etkisinin zannedildigi gibi olmayacagini; hali hazirda
yasanmakta olan hayatin da okula ve egitime etki ettigi ger¢eginin
g0z ard1 edilmemesini istemektedirler.

1940 yilinda yazdig1 bir makalede Agah Sirr1 Levent ise meseleyi
biraz daha farkli ele alarak milletin birlik ve biitiinliigli meselesinde
Ziya Gokalp’in “Fert yok cemiyet var” diisturunun yanlis yorum-
landigini belirtmektedir. Ona gore bireyi toplum i¢inde tamamen
eritmek yerine onu kendi basina da is basarabilecek bir sekilde ye-
tistirmek gerekir. Levent, egitimin devletin siyasi karakterine gore

3 Zeki Mesut, “Tahsil ve Terbiye”, Milliyet, 9 Tesrinievvel 1929, Say1: 1314, s. 1.

3 [smail Hakki, Miirebbilere, Istanbul, Siihulet Kiitiiphanesi, 1932, s. 143.

35 Mehmet Ali Sevki, Yanlis Vaz’edilen Meselelerden Biri ilk Tahsil, istanbul, Tiirkiye
Matbaasi, 1934, s. 1-15.
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sekillenmesini onaylamakla beraber, bu konudaki bir birine zit iki
politikanin gerekcelerini sdyle agiklamaktadir:

“Siyasi sahada tasgin emeller besleyen bir devlet igin
kuvvet her seyden tistiindiir. Yiiksek bilgi ve bu bilginin te-
min edecegi sahsiyet farki pek aranmaz. Ferdden istenen
en ileri vasif, disiplin ve emre itaattir. ... Boyle bir milletin
terbiye sistemi, ...sert ve hagin olacaktir...

Buna mukabil, refah ve saadetini iktisadi hakimiyetle te-
min etmek istiyen bir millet igin de, is adami en begenilen tip-
tir. ...Boyle bir millet te, ameli zekaya sahip pratik is adami
vetistirmek i¢in _ferde azami hiirriyet verecek ve ondan kendi-
liginden is basarma kabiliyetini gelistirmesini istiyecektir. "%

Levent’in belirttigi iki farkl: tipte egitim anlayisinin da izlerini in-
celenen donemin egitim sisteminde gérmek miimkiindiir. Donemin
egitim mevzuatinda 6gretim yontemleri agisindan pragmatist bir an-
layis s6z konusudur. Bununla birlikte, gerek mevzuatta ve gerek-
se politikacilarin demeglerinde son derece ideolojik bir sdylem ha-
kimdir. Egitim alanindaki bu ideolojik s6ylem yogunlugu 6zellikle
parti-devlet olusumuna gidilen 1930’1u yillarin ortalarindan itibaren
artig gostermistir.’’

Yine bu donemde, siyasi biitiinliigii koruma endisesinin bir sonu-
cu olarak yabanci ve azinlik okullar1 konusunda bir dizi gelismeler
meydana gelmistir. Bu okullar siki1 bir kontrol mekanizmasina tabi
tutularak Tiirkce, Tarih, Cografya ve Yurt Bilgisi derslerinin miifre-
dat1 ve 6gretmenleri bakanlik tarafindan belirlenmistir.’® Azmliklar
da dahil olmak iizere biitiin etnik unsurlarin ayn1 c¢at1 altinda egitim
almalar1 hedeflenmistir. Bu amaca uygun olarak 1931 yilinda Tiirk
vatandasi ¢ocuklarin ilkdgretimi yalnizca Tiirk okullarinda yapma-
lar1 kanuna baglanacaktir. Bu konundan sonra azinlik okullarmin ilk
kisimlarinda 6grenim goren azinlik mensubu ¢ocuklar Tiirk okulla-
rina nakledilmistir.*

36 Agah Sirri Levend, Maarifimiz ve Milli Terbiyemiz, ., Istanbul, Eminénii Halkevi
Yay1940, s. 88-90.

37 Bkz. Kanbolat, a.g.e., s.130-167.

3% Azinlik ve Yabanc1 Okullarinda Kiiltiir Dersleri, istanbul, Tiirkiye Basimevi, 1938, s. 14.
39 “Tiirkiyede Ilk Tahsillerini Mektepte Yapacak Tiirk Vatandas1 Cocuklarin Tiirk Mektep-
lerine Girmelerine Dair ve 23 Eyliil 1329 Tarihli Tedrisat: Iptidaiye Kanununa Miizeyyel
Kanun”, Resmi Gazete, 29.03.1931, Say1: 1760.
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Siyasi biitiinliigii ve rejimi koruma endisesinin arka planinda ise
yakin tarihte yasanan aci tecriibeler yatmaktadir. Cumhuriyetin he-
men baglarinda yasanan etnik ve dini ayaklanmalarin da etkisi ol-
makla birlikte bu diisiince tarzinin temelleri Mesrutiyet donemine
dayanmaktadir. Ornegin, 1912°de yasanan Balkan bozgunu Tiirk
aydini ve siyasetgcilerinin egitime bakisini1 degistiren onemli olay-
lardandir. Bu yenilginin nedenleri Tiirk niifusundaki egitimsizlikte
aranmig, Osmanli Devleti’nin dagilmasinin nedenleri arasinda “mil-
[i” bir egitim sisteminin olmayis1 gosterilmistir.

3. “Milli Egitim” Kavram Etrafindaki Tartismalar

Egitimin doniistiiriicii etkisine ve egitim yoluyla “yekpare bir mil-
let” olunabilecegine dair inang genel kabul gormektedir. Bu baglamda
egitimin “milli” olmas1 gerektigi konusunda da bir itiraz s6z konusu
degildir. Ancak, “milli egitim” kavramindan ne anlasildig1 konusun-
da az sayida olmakla birlikte elestirilerini dile getirenler mevcuttur.
Ornegin, Elaz1g Milletvekili Fazil Ahmet Bey meclis biitce goriis-
meleri sirasinda ti¢ yil {ist liste s6z almis; iiglinde de egitimin milligi
konusuna temas etmis ve bundan ne anlasildigini1 sorgulamistir.

Fazil Ahmet Bey: milli egitimden ne anlagildigini yetkililere sor-
dugunu, net bir cevap alamadigini ve aldigi cevabin da kendisini
tatmin etmedigini belirtmekte; ayrica bu konuya bir agiklik getiril-
medigi siirece egitimden verim alinamayacagini vurgulamaktadir.*°

Fazil Ahmet Bey, “milli egitim” kavramindan Batinin egitim tek-
niklerini kullanmak suretiyle sentez yaparak Tiirk milletinin kendi
milli biinyesine uygun bir sistem gelistirmeyi anlamaktadir. Ona
gore mevcut egitim sisteminde ¢ocuklarin yalniz aklina hitap edil-
mektedir; buna karsin ahlak egitimi noktasinda ise biiyiik bir agik
bulunmaktadir.*!

Ayni goriismelerde s6z alan Mazhar Miifit Kansu da “milli egi-
tim” kavramindan ne anlasildig1 konusunda tereddiitii olanlardandir.
Kansu, bu tereddiidiinii sdyle ifade etmistir:

“Maarif vekili Beyefendiden bir ricam var, anlamadi-
gum bir mesele var, milli terbiye, milli terbiye diyoruz. Mili

4 “Maarif Vekaleti Biitgesi”, T.B.M.M.Z.C., 1:70, 25.6.1932, C:2, s. 313-325.
4 Ae.
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terbiye nedir, bunun esas ve anasirt nedir, rica ederim an-
latsinlar. Binaenaleyh bunun bir anasiri, bir esasi olacak
bu nedir sorarim? Maatteessiif bugiin benim gordiigiim bir
sey var ki her mektepte miittehit bir terbiye yoktur.

Bu sorulara cevap veren Maarif Vekili Esat Bey, konuyla ilgili ye-
terince s0z soylendigini, s0z sOylemenin zamaninin ¢oktan gectigini
belirterek “milli egitim” kavraminin “medeni bir devlet, medeni bir
millet” olmak baglaminda ele alinmasi gerektigini belirtmistir. Esat
Bey’e gore milli egitim: Tiirk cocuklarini bencillikten uzak ve mille-
ti i¢in fedakarlik yapabilen insanlar olarak yetistirmektir.**

Fazil Ahmet Bey, 1933 yili biitge goriismelerinde milli egitimden
ne anlasildig1 yoniindeki sorusunu tekrarlamigtir. Ona gore milli egi-
tim politikalarinda bazi “inhiraf” noktalar1 yani sapmalar vardir. Daha
cok akla hitap eden pozitif bilimler bakimindan 6grencileri giiclii ye-
tistirilirken onlarin karakterini etkileyecek olan metafizik boyutu ih-
mal edilmektedir. Fazil Ahmet Bey, “metafizik “den kastinin hurafeler
olmadigini; vefakarlik, yardimseverlik, alicenaplik gibi karakter egi-
timine dair melekeler oldugunun da altin1 ¢izmektedir. Maarif Vekili
Resit Galip Bey, bu soruya karsilik net bir cevap vermeyip yapilan
izahattan payina diiseni aldigin1 belirtmekle yetinmistir.**

1935 yil1 biitge goriismelerinde meseleyi tekrar giindeme getiren
Fazil Ahmet Bey, “yeni bir sey soylemiyecegim. Ciinkii maalesef
eski davalar, eski teessiirler, hepsi yerli yerinde durmaktadir”™ ifa-
deleriyle konuya girerek “Milli terbiye "den ne anlasilmasi gerekti-
ginin hala net bir sekilde ortaya konmadigini belirtmistir. Ona gore
milletin gegmisten getirdigi cismani, ahlaki, manevi varliginda mev-
cut degerlerin toplamina milli egitim denilmelidir; buna karsin Fazil
Ahmet Bey, Maarif Vekaleti’nin bu yonde bir bakis a¢isinin olmadi-
gini ileri siirmektedir.*

Esasen egitim mevzuati incelendiginde “Milli Egitim” kavramiy-
la kastedilenin ¢ocuklar1 “milli cemiyet”’e intibak ettirmek oldugu
goriilmektedir. Bu baglamda Son Posta gazetesinde ¢ikan bir maka-
lede bu tartismaya asagidaki sekilde katki sunuldugunu goriiyoruz;

2 A.e.

3 A.e.

# “Maarif Vekaleti Biitgesi”, T.B.M.M.Z.C., 1:52, 17.5.1933, C:1, s. 140.

4 “Maarif Vekaleti Biitgesi”, T.B.M.M.Z.C., 1:29, 25.5.1935, C:1, s. 252-261.
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“Ilkmektepler talimatnamesinin 21. ve 22. Maddeleri ...
Bu maddelerin istinat ettigi nokta evvela milli cemiyettir.
“Mili cemiyet”ten murat nedir? Lisam Tiirk, harst Tiirk,
vicdan Tiirk olan cemiyettir; tam istiklale kiymet veren ve
bu ugurda olmeyi bilen cemiyettir. Cumhuriyet idaresini can
metai edinen cemiyettir. Baska nasil cemiyet olabilir!”*

Egitimin amaglar1 siralanirken sik sik bagvurulan “milli hayat”
ifadesiyle kastedilen sey dil, tarih ve diger alanlarda yapilan reform-
larla olusturulmak istenen modern yasam bi¢imi oldugu anlasilmak-
tadur.

Ismail Hakki Baltacioglu’na gére milli egitim denildiginde: co-
cuklarm, gercekte yasanmakta olan toplum hayatina; yani o toplu-
mun hukuk, ahlak, sanat, dil, felsefe gibi sosyal kurumlarina uyum
saglamasi ve bu toplumun milli idealini benimseyen insanlar olarak
yetistirilmesi anlagilmalidir.*’

Baltacioglu’nun bu tanimlamasiyla yiiriimekte olan egitim po-
litikalar1 arasinda farklilik vardir. Cumhuriyet’in kurucu kadrolari
gergekte var olan yasam bi¢imini egitim yoluyla yeni bir forma do-
niistiirmek istemektedirler. Bu doniisiim, kanun yoluyla gerceklesti-
rilen reformlarin egitim yoluyla yayginlasmasi ve benimsetilmesiyle
gergeklesecektir. Boyle olunca, gegmisten getirilen kiiltliriin cocuk-
lara aktarimi yerine gelecek icin tasarlanan modern yasam bi¢iminin
cocuklara benimsetilmesi egitimin temel islevi olacaktir. Yine bu
baglamda “milli egitim” ve “modernlegme” kavramlari da birbirine
paralel olarak ele alinacaktir.

Bat1 tarzi1 modern yasam bigiminin egitim yoluyla topluma be-
nimsetilmesi politikasina kars1 dogrudan bir elestiri olmamakla bir-
likte donemin siireli yayimlarinda yeni neslin ahlaki agidan 1yi ye-
tistirilmedigi yoniinde sikayetler sz konusu olmustur. Bu tiirden
sikayetlere muhatap olan donemin Maarif Vekilleri, ahlak yoksunlu-
gu iddiasin1 reddetmis; zamanin degistigini, dgrencilerin eski neslin
davranis kaliplarini siirdiirmesinin beklenmemesi yoniinde cevaplar
vermislerdir. Ornegin Maarif Vekili Cemal Hiisnii Bey, okullarda
cocuklara ahlak egitimi verilmedigi iddiasinin dogru olmadigini be-

4 “Milli Hayata Intibak”, Son Posta, 25 Subat 1932, Say1: 570, Muallim Sayfasi.
47 [smail Hakki Baltacioglu, Toplu Tedris, Istanbul, Sebat Basimevi, 1938, s. 9.
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lirtmis, cocuklara verilen ahlak egitimini “laik ahlak” kavramiyla
isimlendirmistir. “Laik Ahlak” kavrami ise Durkheim’in ortaya atti-
g1 ve Bati’da genel kabul goren bir diisiince olup dini referanslardan
arindirilmis temel insani degerlerin egitimi anlamina gelmektedir.*

4. Tiirkiye’nin Kendine Ozgii Sartlar

Egitimden beklenen ana hedeflerden biri olarak “Tiirklestirme”
kavramu farkli kiiltiirel ve etkin yapilardan olusan kitlenin Tiirk kiil-
tiirli catis1 altinda toplanmasini ifade etmektedir. Ancak, burada karsi
karsiya kalinan realite Tiirkiye’de yasayan farkl kiiltiirel yapilarla
ilgili bilimsel aragtirmalarin yapilmamis olmasiyda.

Tirkiye’nin kendine 6zgli sartlarinin arastirilmasi ve yapila-
cak reformlarin bu arastirmalara dayandirilmasi yoniindeki diisiin-
ce Cumhuriyetin hemen baglarinda dillendirilmis olmakla birlikte
1920’lerin sonlarinda Harf Inkilab1 gibi biiyiik bir reformun etki-
siyle unutulmustur. Bu konu ancak 1939 yilinda resmi bir ¢aligmaya
konu olarak Maarif Surasi’nda tekrar giindeme gelecektir. Egitim
politikalariin tartisildig: bu ilk kapsamli toplantida anadili Tiirkge
olmayan koylere egitmen gdnderilmesi konusu tartisilmistir. Tartig-
manin sonunda dogu bdlgesinin iktisadi, tarimsal, cografi, kiiltiir ve
iskan bakimlarindan ¢ok detayli bir etiide tabi tutulmasi, bu is i¢in
bir enstitli kurulmasi, bu kurumun ortaya koyacagi caligmalarin so-
nuclarma gore bir politika belirlenmesi yoniinde karar alinmistir.*’
Ancak, sonraki yillarda bu kararin uygulandigina dair bir bilgi mev-
cut degildir.

Egitim yoluyla uluslasma politikasinda Dogu’daki farkli etnik
unsurlar s6z konusu oldugunda bazi kararsizliklar yagandig1 anlagil-
maktadir. Gerek Atatiirk’iin ve gerekse Ismet Indnii’niin yurt gezi-
lerine dair notlarinda bu tereddiidii dile getirdikleri goriillmektedir.*
Egitim yoluyla uluslasma amac1 giidiiliirken pratikteki bazi gli¢liik-
lerden de endise edilmekte oldugu anlagilmaktadir.”!

# Ahlak egitimi konusundaki tartigmalara ait detaylar i¢in Bkz. Kanbolat, a.g.e., s. 173-
177.

4 Birinci Maarif Surasi (17-29 Temmuz 1939), Istanbul, Milli Egitim Basimevi, 1991, s.
333-334.

50 Atatiirk’iin Biitiin Eserleri: (26 Ocak 1931-28 Eyliil 1932), istanbul, Kaynak Yay.,
2009, s. 38, Bkz: Saygi Oztiirk, ismet Pasa’mn Kiirt Raporu, Istanbul, Dogan Yay., 2007.
5t Ornegin, Dordiinci Umumi Miifettisliginin yazdig1 bir raporda, ana dili Kiirtge olan bazi
egitmenlerin kdylerindeki okullarda goreve basladiktan kisa bir siire sonra ana dillerini
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Esasen bu kararsizlik tilke genelindeki daginik kdy yapist dolayi-
styla kdy egitimi konusunda da yasanmistir. Koy okullari i¢in farkl
sistem taleplerine ragmen uzun siire sehirlerde oldugu gibi vatandas
yetistirme odakli ve kiiltiir aktarimina dayali klasik egitimde 1srar
edilmistir. Bu 1srarin arka planindaki diigiince 1927 sayili bir genel-
gede; koylii i¢in ayri sehirli i¢in ayri bir egitimin s6z konusu ola-
mayacagi, lilke cocuklarinin hepsinin tek tip bir egitimden ge¢mesi
gerektigi seklinde ifade edilmektedir.*

Dogu vilayetleri konusunda bir kararsizlik olmakla birlikte do-
nem i¢inde bazi lokal uygulamalara da rastlanmaktadir. Egitimin
uluslasma araci olarak kullanilmasina bir 6rnek olarak 1938 tarihli
bir arsiv belgesinde Seyhan CHP Il Baskanlig1 biinyesinde kurulan
Hars Komitesi’nin ¢aligmalar ilgingtir. Tarsus’taki Alevi kdylerin-
de yapilan caligsmalarin bizzat CHP Hars Komitesi tarafindan plan-
landig1 ve yiriitiildiigi, ilkokul 6gretmenleri araciligiyla yapilan bu
calismalar i¢in bakanliktan onay alindig1 anlagilmaktadir. Yapilan
calismalara dair raporda: Seyhan ve Icel vilayetindeki “Eti Tiirkle-
rinden” olduklar1 sdylenen Alevi vatandaslarinin Tiirk dili ve kiil-
tiirline baglanmalar1 icin yapilan ¢aligmalarin iyi sonuglar verdigi,
ozellikle gengler lizerinde yapilacak calismalarla bu kitlenin biiyiik
kitleye baglanmas1 gerektigi belirtilmektedir. Yine bu unsurlarin ko-
nustuklar dili terk etmeleri ve unuttuklar: Tiirk dilini 6grenmeleri
i¢in yapilan ¢alismalara raporda detayli yer verilmektedir.*

5. Egitimde Yabanci Etkisine Dair Tartismalar

Egitimde “millilik” konusundaki elestiriler yabanci uzmanlar ko-
nusunda da kendini gostermistir. Avrupa ve Amerikan egitim sistem-
lerinin taklit edildigi, bu sistemlerin Tiirkiye’nin sosyolojik yapisina
uymayacagi yoniinde elestiriler dile getirilmistir. Bu baglamda, egi-
tim teskilati i¢inde calistirilan veya Tiirkiye’ye davet edilerek uz-
manligindan yararlanilan yabanci egitimciler de elestirilerin hedefi
olmustur.

kullanmaya basladiklari, bu durumun egitimin Kiirt¢e yapilmasina yol agabilecegi belir-
tilmektedir. Ayrica, donem yayinlarinda sik sik dgretmenlerin koy hayatina uyum sagla-
diklari, kdylitye kiiltiir vermek yerine kendilerinin kdy kiiltiiriinii benimsedikleri yoniinde
elestiriler dile getirilmistir. B.C.A., £:30.10, k:72, d:471, s:12.2

52 “flk Tedrisat Miifettisleri Kongresinde-20”, Anadolu, 5 Tesrinievvel 1934, Say1: 6031, s. 4.
3 B.C.A., £:490.01, k:584, d:13, s:1
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Ornegin, Cumhuriyet gazetesinde yayinlanan bir makalede “Kal-
bi dolar icin ¢carpan bir Amerikalinin” Tiirk toplumunun biinyesine
uygun bir sistem gelistiremeyecegi ileri siiriilmektedir.* Son Posta
gazetesindeki “Miitehassislardan Biktik” baslikli bir makalede ise
bu uzmanlarin hayatin realitelerini bilmedikleri ve yasanan toplum-
sal sorunlarin asil nedeninin bunlar oldugu iddia edilmektedir.” Yine
benzer sekilde Hakki Sitha Gezgin, “Sonu Nereye Varacak?” baslik-
It makalesinde Tiirk egitimindeki yabanci etkisini elestirmekte ve
Tiirk milletine 6zgili bir sistem bulunmasi gerektigini belirtmekte-
dir.*® Dénemin 6nde gelen egitimcilerinden Kazim Nami (Duru) ise
“Avrupai sistemleri aynen alamayiz. Bize mahsus bir sistem bulmak
mevkiindeyiz” demektedir.’” Buna benzer elestiriler 1930°1u yillar
boyunca sik sik dile getirilmistir.*®

Egitimdeki yabanci etkisine dair en sert elestiriler 1935 yilinda
kaleme alinan “Koéyciiliigiimiiziin Temelleri” adl1 eserde yer almistir.
Eserde, kdylerin modernlesmesine dair mevcut diisiince akimlarinin
“Anadolu yaylasinda Avrupa koylerini” aradiklari ve “kéyii kafala-
rindaki hiilya yurduna benzetmek” istedikleri; buna karsin “koyiin
ruhunu ne ile dolduracagiz? ” sorusuna tatmin edici bir cevap vere-
medikleri ileri siiriilmektedir.>

Yine bu esere gore; Tiirkiye’de koyciiliik adina “yerli bilgi” he-
niiz Uretilmemistir; ileri siiriilen goriisler ise Batt menseli ve taklit-
cidir. Esere gore; ara¢ ve yontem disinda Batidan alinacak bir sey
yoktur; bu iki diinya arasinda biiyiik bir nitelik farki vardir ve Batiya
dogru gitmek bataga saplanmaktir. Yapilmasi gereken ise kdy ince-
lemelerinden yani kdye dair “yerli bilgi” liretildikten sonra bir kdy
politikasinin belirlenmesidir. ©

3 Safaeddin Karanakgi, “Miitehassis Meselesi”, Cumhuriyet, 5 Haziran 1939, Say1: 5410, s. 7.
3 “Miitehassislardan Biktik Artik”, Son Posta, 29 Subat 1932, Sayi: 574, s. 3.

% S.Gezgin, “Sonu Nereye Varacak?”, Kurun, 3 Birincitesrin 1935, Say1: 309, s. 3.

57 Kazim Nami, “Bize Nasil Bir Mektep Sistemi Lazim”, Muallimler Mecmuasi, Su-
bat-Mart 1932, Say1: 226-227, s.188-193.

8 Bkz. C.N., “Miitehassislardan Istifade”, ikdam, 21 Temmuz 1929, s. 3, Ebuzziya
Zade, “Bu Kag¢inci Miitehassis”, Zaman, 1 Agustos 1934, Say1: 52, s. 1, H.Ciritli, “John
Dewey’in Tecriibe Okulu”, Yeni Adam, 27.5.1937, Say1: 178, s. 8-9, Ayr. Bkz. Kanbolat,
a.g.e., s. 90-98.

% Suat Hiisnii, Tahsin Tola vd., Koyciiliigiimiiziin Temelleri, II. Koyciiler Kurultayina
Gelen Tezlerden, Istanbul, Sebat Matbaasi., 1935, s. 9-17.

0 A.e.,s.9-17.
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Egitimde yabanci etkisi tartigmasi1 “Tiirk tipi” bir egitim sistemi
talebiyle donemin basminda yer almistir. Sistem tartismalarinin yo-
gunlastig1 bir donemde Maarif Vekili Saffet Arikan, “Alman sistemi”
veya “Amerikan sistemi” seklinde bir tartigmanin gereksiz oldugunu,
mevcut egitim sisteminin “Atatiirk sistemi” oldugunu vurgulamigtir.®!

Donemin onde gelen egitimcilerinden Sadrettin Celal Antel ise
“Biz eklektik olmak mecburiyetindeyiz” demekte; egitimin bir bilim
oldugunu ve Avrupa egitim sistemlerini 6rnek almanin zorunluluk
oldugunu vurgulamaktadir.®

Egitime dair tartismalarin yogunlastig1 1930’larin sonlarina dog-
ru gorev basma gelen Maarif Vekili Hasan Ali Yiicel, kendisinden
onceki donemi “arastirma devresi” olarak nitelendirmistir. Yiicel,
egitimdeki yabanci etkisine dair elestirilere de sOyle cevap vermistir:

“...bir arastirma devresinden gegtigimiz icin bir takim
iktibaslar, iktitaflar yapilmistir. Fakat bu demek bizim ken-
dimize mahsus bir maarif istemimiz yok demek degildir.
Temmuzda toplanacak olan Maarif stirasina - ki muhtelif
sebeblerden dolayr simdiye kadar i¢ctima edememisti - boy-
le bir mesai mevzuu takdim edecegim...

Tiirk maarifi tekevviin halindedir, ve bu tekevviin ken-
disinin sistemini de tabii olarak yapmaktadir. Bir insa-
min biiyiirken sahsiyetini yapmasi gibi. Onun igin Tiirkiye
Cumhuriyeti maarifinin sistemi yoktur, zanninda bulunmak
hatadir..... Bu itibarla kemiyet ve keyfiyet muvazenesini
beraberce nazari dikkate almak muvaffakiyet icin bir ve-
sile olabilir.” %

Gortldugi gibi Yiicel egitimdeki sistem tartigmalarini yagsanmak-
ta olan reform siireciyle iligkilendirmekte, Tiirk egitim sisteminin
halen olgunlagsma asamasinda oldugunu, bu asamada farkli sistem-
lerden yararlanmak suretiyle bir arayis igerisinde olunmasinin da
normal oldugunu belirtmektedir. Nitekim Yiicel, kendisinden 6nce
bir tiirlii yapilamayan Maarif Surasi’nin ilkini 1939 yilinda, ikincisi-
ni ise 1943 yilinda toplayarak egitim sorunlarinin derli toplu olarak
ele alinmasini saglayacaktir.

o1 “Mekteplerimizde Ne Alman, Ne Fransiz Sistemi: Atatiirk Sistemi”, Haber, 10 Mart
1937, Say1: 1848, s. 2.

2 “Terbiye Sistemlerimiz Degistirilebilir Mi?”, Kurun, 6 Mart 1937, Say1: 6876-996, s. 3.
63 “Maarif Vekaleti Biitgesi”, T.B.M.M.Z.C., :17,25.5.1939, C:1, s. 245-273.
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Sonu¢

Atatlirk doneminde, Tiirkliik esasina dayali bir millet olmak igin
yola ¢ikilmig, egitim sistemi ise bu hedefe ulagmanin araclarindan
biri olarak goriilmiistiir. Bu baglamda, topluma Tiirkliikk suuru ver-
mesi beklenen egitim kurumlarina ayni zamanda bununla celiskili
gibi gbriinen modernlestirici bir misyon yiiklenmistir.

Egitime bigilen bu ikili misyon, sistem arayislari1 ve yabanci etki-
sine dair tartigmalar1 beraberinde getirmistir. Egitime modernlestirici
bir misyon verilmesi kaginilmaz olarak yabanci egitim sistemlerini
taklit etmeyi gerektirmis, bu da egitimde “millilik” yani “Tiirk Tipi”
egitim sistemi konusunda bazi elestirilere neden olmustur. Ancak,
Cumbhuriyet’in baslarinda “millilik” ve “modernlesme-batililasma”
hedeflerini birbirinin tamamlayicist olarak goren dénemin politika
belirleyicileri egitim alaninda Bati’daki son gelismeleri 6rnek alma-
nin bir zorunluluk olduguna inanmislardir.

Cumhuriyet’in baslarindan itibaren, sonradan Kemalizm olarak
adlandirilacak ideolojik formiilasyonla egitim politikalar1 “milliles-
me” ve “modernlesme” kavramlariyla net olarak ortaya konmus,
egitime bicilen uluslasma misyonu “milli egitim” kavramiyla isim-
lendirilmistir. Bu misyon kabul gérmekle birlikte 1930°1u yillar bo-
yunca sz konusu kavramlardan ne anlasilmasi gerektigi konusunda
tartismalar da yasanmistir. Bu tartismalar, yukarida 6rnekleri veril-
digi gibi, egitime bigilen siyasi misyona dogrudan muhalefet etme
seklinde olmay1p daha ¢ok okullardaki disiplin bozukluklarina ve
ahlak egitimine dair elestiriler seklinde kendini gostermistir. Ancak,
bu elestirilerin yliriimekte olan politikalar ve politikacilar iizerine
etkili oldugu sdéylenemez. Egitimde modernlesme ve reform stireci-
nin ortaya ¢ikardigi bu sorunlara dair elestiriler karsisinda dénemin
politika belirleyicileri geri adim atmamis, Cumhuriyetin hemen bag-
larinda belirlenen egitim politikalar1 uzun yillar devam ettirilmistir.

Incelenen dénemde her ne kadar tek partili bir ydnetim s6z konu-
su olsa da yapilan tartigmalara bakildiginda egitim konusunda ¢ok
sayida elestirinin dile getirilebildigi goriilmektedir. Donemin stireli
yayinlar1 incelendiginde egitim politikalarina dair elestirilerin dev-
letin diger alanlardaki politikalarina oranla daha c¢ok ele alindig1 ve
elestiriye tabi tutuldugu goriilecektir. Bu durum egitimden beklen-
tilerin yiiksek olmasiyla dogrudan ilgilidir. Yeni kurulan Tiirkiye
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Cumhuriyeti, adeta kucaginda bulmus ge¢misten gelen devasa top-
lumsal sorunlarin ¢6ziimii icin egitim sistemine son derece idealist
bir misyon yiiklemistir.

Giliniimilizde halen egitim konusu yogun bir sekilde tartisilmaya
devam etmektedir. Incelenen dénemde oldugu gibi giiniimiiz aydin-
lar1 da mevcut egitim sisteminin beklentileri karsilamadigini sik sik
dile getirmektedirler. Bu durumun, egitime halen gereginden fazla
idealist bir misyon yiiklenmesinden ileri geldigini sOyleyebiliriz. So-
nug olarak; toplumun siyasi, sosyal ve ekonomik neredeyse tiim so-
runlarinin egitim sistemi araciligtyla ¢oziilebilecegine dair diislince
yeniden gézden gecirilmeli, egitimin amaglar1 daha realist bir aciyla
diizenlenmelidir.
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TURK SAVUNMA SANAYIINDE
GIRISIMCI BiR KURULUS: MAKINE VE KiIMYA
ENDUSTRIiSI KURUMU (MKEK) 1950-1960

Nadir YURTOGLU"

Ozet

Bu arastirmada, Tiirk Savunma Sanayiinin girisimci bir kurulusu olan Makine ve
Kimya Endiistrisi Kurumunun (MKEK) askeri fabrikalarin tegkilinden itibaren te-
sisi, gorevleri, iiretim faaliyetleri ve istirak ettigi ortakliklarla tiretimde sagladigt
artiy ve bunun ekonomiye olan yansimalart ele alinmigtir. Konu, askeri fabrika-
larin kurulugsu ve MKEK biinyesine katilmasi (1921-1950); MKEK ’nin kurulusu
ve gorevleri (1950); MKEK 'nin iiretim faaliyetleri (1950-1960) adi altinda ti¢ bo-
liimde ele alinmigtir: MKEK 'nin kurulusu, gorevleri ve iiretim ¢alismalart ve bu
calismalarin ekonomiye olan yansimalari incelenirken, sayilar veriler tizerinde
degerlendirmelerde bulunulmustur. Arastirmanin konusu hakkinda literatiirde yer
alan eksiklikler birincil kaynaklardan yararlanilmasi yoluyla tamamlanmistir. Ca-
lismanin konusu incelenirken déonemin Tiirkiye sinin MKEK uhdesinde diinyanin
cesitli iilkeleriyle silah ve tarim makineleri iiretimi konusunda yaptig1 anlasmalar
ve bu anlasmalarla ortaya ¢ikan ikili iliskileri goz dniine getirilerek gerekli de-
gerlendirmeler yapumistir. Calismada elde edilen sonug¢ sudur: Cumhuriyetin ilk
yillarindan itibaren teskil edilen askeri fabrikalar 1950 yilinda bir iktisadi devlet
tesekkiilti olarak kurulan MKEK 'nin ¢ekirdegini olusturmugtur. Kurumun tesisle-
rine yeni fabrika ve ilave iiniteler eklenerek verimli ¢alismasi, savunma sanayii
disinda ekonominin hemen her alaninda tiretim yapmasi ve ulusal ve uluslararast
kurdugu ortakliklarla iiretimini artirmasi, milli ekonominin gelismesine onemli
ol¢iide katki yapmasi saglamigtir.

Anahtar Kelimeler: Savunma Sanayii, Ekonomi, Sanayii, Makine ve Kimya En-
diistrisi Kurumu
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Abstract

AN ENTREPRENEURIAL CORPORATION WITHIN
TURKISH DEFENSE INDUSTRY:
THE MECHANICAL AND CHEMICAL INDUSTRY
CORPORATION (MKEK) 1950-1960™

This study deals with the foundation of the Mechanical and Chemical Industry
Corporation (MKEK) — an entrepreneurial corporation within Turkish Defense
Industry — as of the establishment of arsenals, its duties and production activities,
the partnerships it took part in, its production increase, and the effects of this
increase on economy. The issue is addressed under three sections: The establish-
ment of arsenals and their incorporation into MKEK (1921-1950); the foundation
and duties of MKEK (1950), and the production activities of MKEK (1950-1960).
Numerical data were used in evaluations about the foundation, tasks, and produc-
tion activities of MKEK as well as the effects of such activities on economy. The
missing parts in the literature about the research subject were eliminated by the
use of primary sources. During the evaluations, the agreements on the production
of arms and agricultural machines made by Turkey with various countries across
the world under the responsibility of MKEK and the bilateral relations emerging
with such agreements were also taken into consideration. The research results are
as follows: The arsenals that were set up as of the first years of the Republic con-
stituted the core of MKEK, which was founded as a state-owned economic enter-
prise in 1950. Significant contributions were made to the development of national
economy as new factories and additional units were added to the facilities of the
corporation and worked productively, the corporation engaged in production in
almost all fields of economy apart from defense industry, and it increased its pro-
duction through national and international partnerships it took part in.

Key Words: Defense Industry, Economy, Industry, The Mechanical and Chemical
Industry Corporation

Giris

Harp sanayiinin 6nemli silahlarindan olan ilk toplarin Osmanl
Devleti zamaninda 1389 yilinda yapilan I. Kosova Savasi’nda kulla-
nildig1 goriiliir. Bu donemde top dokmek, top mermisi yapmak ve top
atmak i¢in tegkil edilen topcu ocagi, Kapikulu ocaklarinin yaya kisim-
larini temsil ederken top kullanan béliiklerden ayri teskilatlanmustir.!

** Makalenin Gelis Tarihi: 19.12.2016

Makalenin Kabul Edilis Tarihi: 19.04.2017
! ismail Hakki Uzuncarsili, Osmanh Tarihi, Cilt: 1, 5. Baski, Ankara, TTK Yaynlari,
1988, s. 514.
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Tiirk savunma sanayii, degisik isim ve statiiler altinda 15. yiizyil
Osmanli yiikselme donemine kadar uzanabilen tarihi bir gecmis ve
birikime sahiptir. Kurumun temelini Istanbul’un fethinden sonra Fa-
tih Sultan Mehmet (1432-1481) tarafindan kurulan top dokiimhanesi
olusturdugu igin, topguluk bu zamanda bir hayli gelismistir. Istan-
bul’un Galata tarafindaki Tophane mevkii, Kapikulu topgulari i¢in
yaptirilirken top i¢in gerekli demir madeni, Rumeli ve Anadolu’da-
ki maden yataklarindan tedarik edilmis, ¢esitli biiyiikliikteki toplara
gore imal edilen giilleler ise maden ¢ikarilan yerlerde doktiiriilmiis-
tiir. Kilig Ali Pasa Camiinin karsisinda bulunan tophane ise Fatih
Sultan Mehmet’in oglu II. Bayezid (1447-1512) zamaninda bina
edilmis, Kanuni Sultan Siileyman (1494-1556) zamaninda genisle-
tilmistir. Top dokiimhanesi Cihangir Tepesi’nin altinda tesis edilerek
cevresi duvarlarla ¢evrilmistir. Toplarin zarbazen adi altinda tiirleri
bulundugu gibi sakloz, prangi, bacaloska, ejderdehen ve havan adin-
da da ¢esitleri vardir.?

Osmanli Devleti, ¢caginin kosullarina gére savunma sanayii ala-
ninda yasadigi ileri diizeyi uzun miiddet muhafaza edememistir. 17.
ylizyilin son ¢eyregine kadar gelismisligini koruyan kiiciik sanatlar,
Bat1 Avrupa’da goriilen Sanayi Devrimi’nin tesiriyle gerilemis, eko-
nomi tizerinde etkinligini yitirmistir. Devletin girisimi ile kurulmus
birkag fabrika ve yabanci sermayenin olusturdugu c¢ok az sayida te-
sisler diginda, imalat sanayii dalinda higbir varlik gosterilememistir.?

1. Selim (1761-1808), II. Mahmut (1785-1839) ve Abdiilmecit
(1823-1861) devirlerinde Istanbul ve gevresinde bulunan silah fab-
rikalar1 bir yandan yeni ihtiyaclara cevap verebilecek sekilde diizen-
lenirken diger taraftan da, var olanlara yenileri ilave edilmistir. Bu
fabrikalar arasinda Tophane’den baska Zeytinburnu Silah Fabrikasi,
Bakirkoy Barut Fabrikasi, Karaaga¢ Tapa Fabrikasi, Hendek’te ve
Biga’da hizar fabrikalar1 bulunur. Anadolu’da ise Konya ve Kay-
seri’deki giihergile kalhanelerinden baska tesisler mevcut degildir.

2 [smail Hakki Uzungarsili, Osmanh Tarihi, Cilt: 2, 3. Basim, Ankara, TTK Yayinlari,
1975, s. 562-563.

* Tevfik Cavdar, Milli Miicadele Baslarken Sayilarla «... Vaziyet ve Manzara-i Umu-
miye”, Istanbul, Milliyet Yayimlari, 1971, s. 44; Yahya S. Tezel, Cumhuriyet Dénemi’nin
iktisadi Tarihi, Ankara, Yurt Yaynlari, 1982, s. 92; Oktay Yenal, Cumhuriyet’in iktisat
Tarihi, Istanbul, Tiirkiye Sanayi Kalkinma Bankas1 Yaymlari, 2001, s. 46; Aydin Yalgin,
Tiirkiye iktisat Tarihi, Ankara, Ayyildiz Matbaasi, 1979, s. 353.



Tiirk Savunma Sanayiinde Girisimei Bir Kurulus: Makine ve Kimya
84 Endiistrisi Kurumu (MKEK) 1950-1960 / Nadir YURTOGLU

Harp sanayii, 1832 yilinda Tophane-i Amire Misirligine, 1908’de
Tophane-i Amire Nazirligma, I1. Mesrutiyet’ten sonra 1909°da ima-
lat-1 Harbiye-1 Umumiye Midiirliigii, 1921 yilinda da Askeri Fab-
rikalar Umum Miidiirliigii’ne baglanmigtir. Osmanli donanmasinin
sanayi ihtiyacini karsilamak ve sanatkar yetistirmek amaciyla bir
taraftan Bahriye Sanayi Alaylar1 kurulup sanayi mektebi agilirken
oObiir taraftan dig iilkelerden uzmanlar getirilerek sanayinin gelisti-
rilmesine ¢aligilmis ise de, ordunun artan silah ihtiyacini karsilamak
miimkiin olamadigindan bu yolda yapilan ithalat yildan yila artarak
I. Diinya Savasi sonuna kadar stirmiistiir. *

Askeri ihtiyaglarin dis iilkelerden tedarik yoluna gidilmesi ve
ekonominin disa bagimli hale gelmesi dolayisiyla Birinci Diinya Sa-
vast’nin sonunda dagilan Osmanli Devleti yerine kurulan Tiirkiye
Cumhuriyeti Devleti’ne savunma sanayii alaninda herhangi bir alt
yapi ve tesisleri birakilamamuigtir.’

1. Askeri Fabrikalarin Kurulusu ve MKEK Biinyesine
Katilmasi (1921-1950)

Milli Miicadele yillarinda ordunun silah ihtiyacini gidermek igin
isgal altinda bulunan Istanbul’dan Anadolu’ya gesitli tezgahlar nak-
ledilerek Ankara ve ¢evresinde kiigiik imalathaneler sekline doniis-
tiirlilmeye ¢alisilmig, akabinde de 1921 yilinda Askeri Fabrikalar
Umum Miidiirliigii teskil edilmistir.® Milli Miicadele’yi basaran ve

4 Vedat Eldem, Osmanh imparatorlugu’nun iktisadi Sartlar1 Alinda Bir Tetkik, 2.
Baski, Ankara, TTK Yaymlari, 1994, s. 62; Memduh Yasa, Cumhuriyet Donemi Tiirk
Ekonomisi 1923-1978, Istanbul, Akbank Kiiltiir Yayin1,1980, s. 179.

5 Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti, Tarih IV, Istanbul, Tiirkiye Cumhuriyeti, Maarif Vekaleti
Yaynlari, 1931, s. 287.

¢ Milli Miicadele Déneminde Anadolu’da imalat-1 Harbiye yolunda yapilan galigmalar
hakkinda ayrintili bilgi almak i¢in Bkz.: Sevket Siireyya Aydemir, Tek Adam, Mustafa
Kemal 1919-1922, Cilt: 2, 10. Basim, Istanbul, Remzi Kitabevi, 1986, s. 438-441; Alptekin
Miderrisoglu, Kurtulus Savaginin Mali Kaynaklari, Ankara, Atatlirk Aragtirma Merkezi
Yaynlari, 1990, s. 505-507; Aynur Onder, Tiirk Savunma Sanayiinde Makine ve Kim-
ya Endiistrisi Kurumunun Yeri, Hacettepe Universitesi Atatiirk ilkeleri ve Inkilap Tarihi
Enstitiisti, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Ankara 2005, s. 43-48; Askeri fabrikalarla ilgili
21.04. 1337 tarih ve 111 Sayili Kanunun ayrintilari i¢in Bkz.: TBMM, Kanunlar Dergisi,
Donem: 1, Cilt. 1, 21 Nisan 1921, s. 119; Resmi Gazete, Say1 No:13, 2 Mayis 1337; Ayrica
askeri fabrikalarin 1923 yili biit¢esine tahsis edilen ddenegiyle ilgili 402 Sayili Kanun ve
kurumun 1924 yili 456 Sayil1 Miilhak Biitce Kanunu i¢in Bkz.: TBMM, Kanunlar Der-
gisi, Donem: 2, Cilt: 2, 28 Ocak 1340, s. 193-194; TBMM, Kanunlar Dergisi, Donem: 2,
Cilt: 2, 30 Mart 1340, s. 298-301.
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diisman1 Anadolu’dan atan 6nemli kadrolar, savunma sanayiini iilke
kalkinmasinin 6nemli bir faktorii olarak degerlendirdiklerinden Bi-
rinci Bes Yillik Sanayi Plan1 kapsaminda sanayilesmenin dolayisiy-
la da savunma sanayiinin devlet eliyle gelistirilmesine 6n ayak ol-
muslardir.” Bu yiizden ilk Bes Yillik Sanayi Plani’nda, hammaddesi
Tirkiye’de bulunan ya da o anda bulunmasa bile ileride bulunmasi
miimkiin hale getirebilecek tiiketim mallarini imal edecek sanayi ile
thra¢ mallarini isleyip degerlendirecek sanayiiye dncelik taninmis-
tir.® Ayrica savunma sanayiinin gelistirilmesi i¢in Kirikkale’de en-
tegre silah fabrikalarinin kurulmas: yoniinde ilk adim Izmir’de top-
lanan 1. iktisat Kongresi’nde yapilan ¢alismalar esnasinda atilmistir.’
Bu caligmalarin semeresi olarak 1924 yilinda Ankara’da hafif silah
ve top tamir atolyeleri, fisek ve marangoz fabrikasi, 1928’de Kirik-
kale’de piring ve elektrik makineleri fabrikalari, 1929°da Kirikka-
le’de mithimmat fabrikasi, 1930°de Ankara’da Kayas Kapsiil Fabri-
kas1, 1931°de yine Kirikkale’de ¢elik fabrikasi, 1935’de Ankara’da
Mamak Gaz Maske Fabrikas1 ve 1936’da Kirikkale’de barut, tiifek
ve top fabrikalari sirayla isletmeye agilmistir. Faaliyete gecirilen bu
fabrikalarla MKEK ’nin ¢ekirdegi olusturulmustur.'

7 Vedat Eldem, Harp ve Miitareke Yillarinda Osmanh imparatorlugunun Ekonomisi,
Ankara, TTK Yaymlari, 1994, s. 174; Korkut Boratav, Tiirkiye iktisat Tarihi 1908-2005,
10. Basim, Ankara, Imge Yayinlari, 2006, s. 39-40; Sanayilesme nedir? sorusunun cevabi
i¢in Bkz.: Ozlem Ozgiir, 100 Soruda Sanayilesme ve Tiirkiye, Istanbul, Gergek Yaymevi,
1976, s. 10-13; Bu donemde sanayilesme alaninda yapilan genis ¢aligmalar i¢in Bkz.: Ar-
nold J. Toynbee, Tiirkiye, Istanbul, Milliyet Yayinlari, 1971, s. 248-251; Giilten Kazgan,
Tanzimat’tan 21. Yiizyila Tiirkiye Ekonomisi, Istanbul, Istanbul Bilgi Universitesi Ya-
yinlari, 2009, s. 56; Stanford J. Shaw; Ezel Kural Shaw, Osmanli imparatorlugu ve Mo-
dern Tiirkiye, Cilt: 2, Istanbul, 1983, s. 461-465; Dogan Avcioglu, Tiirkiye’nin Diizeni,
Cilt: 1, 5. Basim, Ankara, Bilgi Yayinevi, 1971, s. 250-255.

§ Ayse Afetinan, Devletcilik Tlkesi ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Birinci Sanayi Plam
1933, Ankara, TTK Yaynlari, 1972, s. 16; Resat Aktan, Tiirkiye iktisadi, Cilt: 1, Ankara,
Ayyildiz Matbaasi, 1968, s. 34.

9 Kongrede sanayi grubunun iktisat esaslar1 igin Bkz.: Ayse Afetinan, izmir iktisat Kong-
resi, Ankara, TTK Yayinlari, 1989, s. 48-50; Kazim Karabekir, iktisat Esaslarimiz, Hatira
ve Zabitlartyla 1923 fzmir iktisat Kongresi, (Yayma Hazirlayan, Orhan Hiilagii; Omer
Hakan Ozalp), Istanbul, Emre Yayinlar1, 2001, s. 87-92; A. Giindiiz Okgiin, Tiirkiye Ikti-
sat Kongresi, Haberler, Belgeler, Yorumlar, Ankara, Ankara Universitesi S.B.F. Yaynla-
11, 1981, s. 426-429.

10 http://www.mkek.gov.tr/tr/Icerik.aspx?ID=>51, Erigim Tarihi: 12.11.2016;

Her tiir silah ve patlayicilarin yapilmasinin devlet tekeline birakilmasi ve bu gérev ve so-
rumlulugun askeri fabrikalara verilmesi ile ilgili 23 Mayis 1934 tarih ve 2441 Sayili Ba-
rut ve Patlayict Maddelerle Av Malzemesi, Fisek ve Revolver Inhisart Kanunu igin Bkz.:
TBMM, Kanunlar Dergisi, Donem: 4, Cilt: 13, 23 Mayis 1934, s. 289-290; Resmi Ga-
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Askeri fabrikalar gittik¢e geliserek bir taraftan Tiirk ordusuna ye-
ter miktarda silah ve cephane saglarken &biir yandan Ikinci Diinya
Savasi igerisinde yedek parca sikintis1 bulunan Demiryollari, Deniz-
yollar1 ve Stimerbank gibi kuruluslara yedek parga imal ederek bu
kurumlarda ortaya cikabilecek sikintiy1 giderme yoluna gitmistir.
Fabrikalarin yaptig1 en 6nemli faaliyetlerden biri de, Stimerbank’in
Hereke Fabrikasi i¢in ihtiyac¢ duyulan, son teknolojiye sahip 50 adet
dokuma tezgahi imal ederek bu alanda bir yenilige adim atmasi ol-
mustur. Cogunlugu Ankara ve Kirikkale’de bulunan 17 iiniteden
miitesekkil askeri fabrikalarin, tilkenin harp sanayiinin yani sira pi-
yasa ihtiyaglarini karsilamaya yonelik girisimlere de yer vermesi do-
nemin yasanan en 6nemli gelismeleri arasindadir."

2. MKEK’nin Kurulusu ve Gorevleri

Tirkiye’nin savunma sanayiinin 6nemli unsurlarindan olan aske-
ri fabrikalarda yasanan gelismelerden biri de 1950 y1li baslarinda bu
kuruluslarin bir iktisadi devlet tesekkiilii haline getirilmesidir. Aske-
ri Fabrikalar Umum Midiirliigiiniin, Makine ve Kimya Endiistrisi
Kurumu adi1 altinda iktisadi devlet tesekkiilii haline doniistiiriilme-
si ve Isletmeler Bakanligina baglanmasi 8 Mart 1950 tarih ve 5591
Sayili Makine ve Kimya Endiistrisi Kurumu Kanunu ile ylrirlige

zete, Say1 No: 2711, 27 Mayis 1934; Tevfik Cavdar, Tiirkiye Ekonomisinin Tarihi 1900-
1960, Ankara, Imge Yayinlari, 2003, s. 250; 1291 Sayili Askeri Fabrikalar Miidiiriyet-i
Umumiyesinin 1340, 1924 Sene-i Maliyesi Hesabi1 Kati Kanunu i¢in ayrica Bkz.: TBMM,
Kanunlar Dergisi, Donem: 3, Cilt: 6, 24 Mayis 1928, s. 265-266; Resmi Gazete, Say1 No:
900, 28 May1s 1928; 2013 Sayili Askeri Fabrikalar Umum Miidiirliigiine Miitedavil Serma-
ye Verilmesine Dair Kanun’un ayrmntilar i¢in Bkz.: TBMM, Kanunlar Dergisi, Donem: 4,
Cilt: 11, 18 Haziran 1932, s. 556; Resmi Gazete, Say1 No: 2132, 23 Haziran 1932.

" Aslan Tufan Yazman, “Askeri Fabrikalarin Devlet Tesekkiilii Haline Getirilmesindeki
Sebepler Hakkindaki Diisiinceler”, iktisadi Yiiriiyiis, Cilt: 11, Say1: 247, Yil. 11, 21 Ni-
san 1950, s. 1; Askeri Fabrikalardan Mamak Gaz Maske Fabrikasinin 14 Temmuz 1943
tarih ve 4466 Sayili Kanunla Milli Miidafaa Vekaletine devri hakkinda bilgi almak i¢in
Bkz.: TBMM, Kanunlar Dergisi, Donem: 7, Cilt: 25, 14 Temmuz 1943, s. 641-642;
Resmi Gazete, Say1 No: 5460, 20 Temmuz 1943; Yine 672 Sayili Askeri Fabrikalari-
na Ait Mevaddi Inhisariyenin Maliye Vekaletine Devri Hakkindaki Kanun igin Bkz.:
TBMM, Kanunlar Dergisi, Donem: 2, Cilt: 4, 28 Kasim 1341, s. 16; Resmi Gazete,
Say1 No: 240, 9 Aralik 1341; Ekonomi Bakanliginca hazirlanan ve bes yilda uygulanmasi
tasarlanan yeni sanayi kalkinma planinda makine endiistrisine 6nem verilirken ilk defa
Ankara ve ¢evresinde her tiirlii bilyiikliikkte motor yapabilecek bir fabrikanin kurulmasi
diisiiniilmiis ve tesisin ihtiyag duydugu makine ve techizatin ABD ve Ingiltere’den satin
alinmasi kararlastirilmigtir. Ziya Tatag, “Olaylara Bakis, Sanayi Ekonomisi”, Tiirk Eko-
nomisi, Say1: 31, Yil: 4, Ocak 1946, s. 27.
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girmistir.'? 3460 Sayili Sermayesinin Tamami Devlet Tarafindan Ve-
rilmek Suretiyle Kurulan Iktisadi Tesekkiillerin Teskilat: ve Idare ve
Murakabeleri Hakkindaki Kanun’a tabi ve tiizel kisilige haiz olmak
tizere kurulan MKEK nin sermayesi 400 milyon lira olarak belirle-
nirken, bu kuruma yurt i¢i ve yurt disinda subeler agarak temsilci
bulundurabilme yetkisi verilmistir."* 5591 Sayili Kanun’un 27. mad-
desi geregince ad1 gecen kanunun gecici dordiincii maddesi hitkmii
yayin tarihinden itibaren, diger hiikiimleri 31 Mart 1950 tarihinde
yuriirlige girmistir. Kurumun baglica gorevleri sunlardir:'

a) Her ¢esit silah, mithimmat ve patlayici maddelerle askeri ih-
tiyaclara yarayan alet, ara¢, makine, tesis, esya, levazim ve yedek
parcalar1 imal ederek seri halde tamirlerini yapmak;

b) Tesislerinin karsilayabilecegi oOlgiide sivil halkin her cesit
imalat ve tamir ihtiyacini1 gidermek;

¢) 4374 Sayili Kanunun birinci maddesinde yazili tekel maddele-
rini imal etmek;"

d) (a, b, c) fikralarinda yer alan isleri yiiriitmek tizere gerekli her
tiirlii tesisleri kurmak ve mevcutlarini da genisleterek diizenlemek;

e) (a) ve (b) fikralarinda yazili maddelerin ticaretini gergeklestir-
mek;

MKEK, yukardaki fikralarin disinda kendi alani ile ilgili bir ta-
kim etkinlikleri de yerine getirebilmeye ¢aligmistir.

5591 Sayili Kanunla teskil edilen MKEK, Milli Savunma Bakan-
liginin biitiin askeri ihtiyaglarini temin etmeye yetkili kilindigindan,

2 TBMM, Kanunlar Dergisi, Donem: 8, Cilt: 32, 8 Mart 1950, s. 1174; Resmi Gazete,
Say1 No: 7457, 15 Mart 1950; 5591 Sayili Kanunun TBMM’deki gériismeleri igin Bkz.:
TBMM, Tutanak Dergisi, Donem: 8, Toplanti: 4, Cilt: 25, 61. Birlesim, 08.03.1950, s.
249-259.

13 Halik Cillov, Tiirkiye Ekonomisi, 2. Basim, Istanbul, Istanbul Universitesi Iktisat Fa-
kiiltesi Yayinlar1, 1965, s. 311; Halik Cillov, Tiirkiye Ekonomisi Biinyesi, Istanbul, Ozel
iktisadi ve Ticari Yiiksek Okulu Yaymlari, 1967, s. 218; 3460 Sayili Kanunun ayrintilari
icin Bkz.: TBMM, Kanunlar Dergisi, Donem: 5, Cilt: 18, 17 Haziran 1938, s. 8§79-888;
Resmi Gazete, Say1 No: 3950, 4 Temmuz 1938.

4 TBMM, Kanunlar Dergisi, Donem: 8, Cilt: 32, 8 Mart 1950, s. 1174; Resmi Gazete,
Say1 No: 7457, 15 Mart 1950.

15 4374 Sayili Barut ve Patlayict Maddeler, Silah ve Teferruat: Inhisari Hakkinda Kanun™un
ayrintilari i¢in Bkz.: TBMM, Kanunlar Dergisi, Donem: 6, Cilt: 24, 14 Ocak 1943, s. 212-
219; Resmi Gazete; Say1 No: 5310, 21 Ocak 1943.
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tesislerini bakanliktan alacag siparisleri karsilayacak kapasitede bu-
lundurmak zorunda kalmistir. Bakanlik¢a, kuruma verilen siparisler
i¢in 2490 Sayili Artirma Eksiltme ve Ihale Kanunu hiikiimleri uy-
gulanmaz iken, 1050 Sayili Muhasebe-i Umumiye Kanunu’nun 83.
maddesine gore, teminat aranmadan siparis bedelinin en az % 50°si
oraninda adi1 gegen bakanlik tarafindan avans verilir. Milli Savunma
Bakanlig1 bakim ve muhafaza giderlerini kendi biitcesinden karsila-
mak tizere kuruma ayrica, harp ihtiyati stoklar1 da yaptirabilir.'®

5591 Sayili Makine ve Kimya Endiistrisi Kurumu Kanunu’'nda
personelle ilgili hiikiimler de yer almistir. MKEK’de istihdam edil-
mek istenen askeri personele yedek kadrolarda sivil olarak gorev
yapabilme, sivil olarak caligmak istemeyen personele ise Milli Sa-
vunma Bakanlig1 kadrolarinda gorev yapabilme uygulamasi getiril-
mistir. '’

MKEK’de yapilan yeni diizenleme ile bir yandan personel istih-
damina dnem verilirken 6biir yandan iilkenin en 6nemli askeri tesis-
leri bu miiessese biinyesine intikal ettirilmistir. Kuruma intikal eden
fabrikalar, Kirikkale’deki fabrika ve tesislerle diger biitiin binalar;
Elmadag Barut ve Patlayict Maddeler Fabrikalari; Ankara Figek
Fabrikasi; Ankara Silah Fabrikasi; Ankara Marangoz Fabrikasi; Ma-
mak Gaz ve Maske Fabrikasi; Kayas Kapsiil Fabrikast ve Mermi
Imlahanesi; Bakirkdy Barut Fabrikasi ile Silahtaraga Av Fisegi Fab-
rikasidir. Bu fabrikalarla birlikte Askeri Fabrikalar Genel Miidiirlii-
gii ve grup miidiirliiklerinin biitlin taginir, taginmaz varliklari, alacak
ve borglari, 2013 ve 2236 sayili yapilan yasal diizenlemeler geregi
isletilmekte olan doner sermayelerle bunlardan meydana gelen ala-
cak, borg, cesitli kanun, tiiziik ile askeri fabrikalara taninmis olan
biitiin hak ve yetkileri MKEK’ye intikal etmistir.'® Boylece kurum,

16 TBMM, Kanunlar Dergisi, Déonem: 8, Cilt: 32, 8 Mart 1950, s. 1174-1175; Resmi Ga-
zete, Say1 No: 7457, 15 Mart 1950; 2490 Sayili Artirma, Eksiltme ve Ihale Kanunu ile1050
Sayilt Muhasebe-i Umumiye Kanunu’nun ayrintilari i¢in Bkz.: TBMM, Kanunlar Dergisi,
Donem: 4, Cilt: 13, 2 Haziran 1934, s. 706-722; Resmi Gazete, Say1 No: 2723, 10. Haziran
1934; TBMM, Kanunlar Dergisi, Donem: 2, Cilt: 5, 26 Mayis 1927, s. 248-265; Resmi
Gazete, Say1 No: 607, 14 Haziran 1927.

17 Ziya Tatag, “Olaylara Bakig, Mart 1950, Sanayi Ekonomisi”, Tiirk Ekonomisi, Say1:
82, Yil: 8, Nisan 1950, s. 84; MKEK’nin bazi gorevlerinin uzmanlik yeri olarak kabulii
hakkindaki 18 Nisan 1950 tarih ve 3/11094 Sayili Bakanlar Kurulu Karari i¢in Bkz.: BCA,
Fon No: 30 18 1 2-Kutu No: 122-Dosya No: 35-Sira No: 13.

¥ TBMM, Kanunlar Dergisi, Déonem: 8, Cilt: 32, 8 Mart 1950, s. 1177-1178; Resmi Ga-
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12 milyon liralik sabit kiymet, 19 milyon liralik malzeme ve 2 mil-
yon liralik nakit para devir almistir. Buna karsin 6deme zorunlulugu
bulunan para miktar1 4 milyon liranin biraz iizerinde seyrederken
6denmis sermayesi 33 milyon lira civarinda kalmistir."”

3. MKEK’nin Uretim Faaliyetleri (1950-1960)

Ulkenin savunma sanayii igin iiretim yapan MKEK, bir yandan
Karabiik Demir ve Celik Fabrikasi (KDCF) ile tesriki mesaiye gi-
risirken Obiir yandan devletin diger kurumlariin ihtiya¢ duydugu
malzemeleri imal etmistir. I. Menderes Hiikiimeti’'nin 22 Mayis
1950 tarihinden 9 Mart 1951 tarihine kadar gérev yapan Isletme-
ler Bakan1 Muhlis Ete’nin, iktisadi devlet tesekkiilleri ve bunlarin
caligmalar1 hakkinda basina verdigi bilgiye gore, MKEK ilk olarak
KDCF ile malzeme tedariki bakimindan siki bir igbirligine girmistir.
Bu iki kurum iilkede normal ve 6zel vasifli ¢elik imali bakimindan
birbirini tamamlayan bir hiiviyet tagir. MKEK ayrica Devlet Demir-
yollar1, Karayollari, Denizyollar1 ve Petrol Ofisi ile temasa gecerek
bu kurumlarin ihtiya¢ duydugu ¢elik, malzeme ve tesislerin imali
i¢cin ¢alismalara baslamistir. Ulkenin milli savunmasi ugrunda silah
ve malzeme imal eden MKEK, son yillarda asker iskanina uygun bir
parti baraka siparisi alirken, dis lilkelerden de ayn1 konuda siparis ka-
bulii i¢in temas ve goriismelere girigsmistir. MKEK, mevcut imkan-
larini da kullanarak tilkede yeni ve biiyiik bir iiretim alani olan tarim
aletlerinin imali i¢in ¢alisma baslatmistir. Bu amagla Isletmeler ve
Tarim Bakanlig1 ile Tiirk Hava Kurumu uzmanlarindan miitesekkil
bir komisyon iilkede kullanilan her tiirlii tarim alet ve makinelerinin

zete, Say1 No: 7457, 15 Mart 1950; Ziya Tatag, “Olaylara Bakis, Mart 1950, Sanayi Eko-
nomisi”, Tiirk Ekonomisi, Say1: 82, Yil: 8, Nisan 1950, s. 83-84; 2013 Sayil1 Askeri Fab-
rikalar Umum Miidiirliigiine Miitedavil Sermaye Verilmesine Dair Kanun ile 2236 Sayili
Askeri Fabrikalar Umum Miidiirliigiine Miitedavil Sermaye Verilmesine Dair 2013 Numa-
rali Kanuna Miizeyyel Kanun ayrintilari icin Bkz.: TBMM, Kanunlar Dergisi, Dénem: 4,
Cilt:. 11, 18 Haziran 1932, s. 556; Resmi Gazete Say1 No: 2132, 23 Haziran 1932; TBMM,
Kanunlar Dergisi, Dénem: 4, Cilt: 12, 28 Mayis 1933, s. 701-702; Resmi Gazete, Say1
No: 2419, 5 Haziran 1933; Ayrica 2236 Sayili Kanun tasarisi i¢in Bkz.: Bilsay Kurug, Bel-
gelerle Tiirkiye iktisat Politikalar1 1933-1935, 2. Cilt, Ankara, Ankara Universitesi Siya-
sal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, 1993, s. 431-432.

1 TBMM, Zabit Ceridesi, 1954 Yili Masraf Biit¢eleri, Donem: 9, Toplanti: 4, Cilt: 28,
18.02.1954, s. 434-435; 5591 Sayil1 MKEK Kanununun 23. Maddesi ile 24 maddesinin a
fikrasinin son bendi 12 Temmuz 1950 tarih ve 5675 Sayili Kanunla yiirtirlikkten kaldiril-
misti. TBMM, Kanunlar Dergisi, Donem: 9, Cilt: 33, 12 Temmuz 1950, s. 16; Resmi
Gazete, Say1 No: 7562, 21 Temmuz 1950.
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cins ve sayilarini, bunlardan ihtiya¢ duyulacaklarin MKEK tesisle-
rinde Uretilebilecegini tespit etmistir. Komisyonun belirledigi doviz
O0denmek suretiyle alinacak tarim aletleri ve makinelerinin maliyeti
yilda 35 milyon liray1 agsmistir. Bu yiizden bu makine ve aletlerin
bir kisminin Tiirkiye’de yerli malzeme kullanilarak Tiirk miihendis
ve iscileri tarafindan imal edilmesinin saglanacak olmasi, milli sa-
nayi ve lilke ekonomisinin gelismesine katki saglamasi bakimindan
onemlidir.?

MKEK Genel Miidiirii’niin, fabrikalarin faaliyetleri hakkinda Za-
fer gazetesine verdigi bilgiye gore, hizmete bagladig1 giinden itiba-
ren 1/3 kapasite ile calisan ve 7 bin is¢iyi istihdam eden fabrikalar
Cumbhurbaskani Celal Bayar ve Isletmeler Bakan1 Muhlis Ete’nin
tasvip ve emirleriyle yeni imkéanlara kavusmustur. Fabrikanin asli
gorevi savas malzemesi iiretmek oldugu i¢in, Milli Savunma Ba-
kanlig1 6nemli miktarda harp malzemesi siparisi vermistir. Ancak
traktor de dahil olmak iizere iilke tariminda kullanilan bir¢ok makine
ve aletleri de kurum tarafindan tretilirken bilhassa Seker Sirketleri
topragi ekim caligmalarinda kullanilan mibzer gibi tarim aletlerini
MKEK’nin imal etmesi yolunda talepte bulunmustur. Yapilan bu
tiretim faaliyetleri sayesinde her yil 37-38 milyon liralik bir dovi-
zin ililke ekonomisine kazandirilmasi saglanmistir. Bunun yani sira
tilkenin komiir ocaklarinda yaygin olarak kullanilan ahsap direk
malzemelerinin orman varligini gittikge azaltmasi ve ithalatinin da
ekonomiye 40-50 milyon liralik bir mali yilik olusturmasi, bu direk-
lerin kurum fabrikalarinda g¢elik olarak imal edilmesini zorunlu hale
getirdiginden 8 bin maden direginin fabrika atolyelerinde tiretilme-
sine karar verilmistir.?!

MKEK ayrica marangoz fabrikasinda 20, 35, 55 metrekare alan
iizerinde 2,3 ve 4 odadan miitesekkil, 1.500, 3.300 ve 5.000 lira ara-
sinda degisen fiyatlarda seri ev imaline baslamistir. Bu evler ara-

20 “Muhtelif Isletmelerimiz Hakkinda Isletmeler Bakanmin Beyanati”, iktisadi Yiiriiyiis,
Cilt: 12, Say1: 265, Y1l: 12, 15 Ocak 1951, s. 23; Muhlis Ete, “Iktisadi Devlet Tesekkiilleri-
mizin Caligmalar1”, Tiirk Ekonomisi, Say1: 92, Yil: 9, Subat 1951, s. 42-43.

21 Ziya Tatag, “Olaylara Bakig, Ocak 1951, Sanayi Ekonomisi”, Tiirk Ekonomisi, Say1:
92, Yil: 9, Subat 1951, s. 55; MKEK’nin kurumsallasmasinda énemli katkilar1 olan DP
iktidarinin 14 Mayis 1950°de iktidara gelmesi ile ilgili basinda yer alan haberler i¢in Bkz.:
Cumbhuriyet, 16 Mayis 1950, Say1 No: 9256; Zafer, 17 May1s 1950, Say1 No: 381; Miica-
dele, 18 Mayis 1950, Say1 No: 136.
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sinda Tarim Bakanliginin gé¢men tipi, Calisma Bakanligimin is¢i
tipi, Isletmeler Bakanlhiginin halk tipi evleri cok ragbet gormiistiir.
Kuruma bagh fabrikalarda Tiirk mali dikis makineleri ile yerli gaz
sobalar1 da imal edilmeye baslanmistir.*?

Yaptig1 iiretim ve istthdam ettigi personelle iilkenin kalkinma
programinda kendine 6nemli gorevler verilen MKEK, bir yillik fa-
aliyeti siiresinde milli savunma siparisleri hari¢ dokuz milyon liray1
asan bir malzeme imal ederek bu alanda basar1 kazanmistir.”® 1951
yiliin iiretim programinda 8 milyon lira tutarinda tarim aletleri ima-
lat1 da yer aldigindan toplam siparisler 20 milyon liray1 bulmustur.
MKEK’nin basina Genel Miidiir olarak, Almanya’da miihendislik
egitimi almis harp araglari imalati, isletmecilik, ticaret, organizas-
yon ve satin alma alanlarinda deneyimli bir yiiksek miihendis olan
Celal Imre, 8 Subat 1951 tarihinde vekaleten, 20 Mart 1951 tarihinde
de asaleten atanmustir. Celal Imre’nin iki genel miidiir yardimcisin-
dan biri, teknik alanda ¢alisan yiiksek miihendis Melih Barut¢uog-
lu, digeri ise ticari isletmecilik alaninda yetkili Nazim Sugsoran’dir.
Kuruma, ayrica idare meclisinde gorev yapan tecriibeli sanayicilerin
yani sira Avrupa ve ABD’de ihtisas yapmis teknik elemanlar da ka-
zandirilmaya ¢aligilmigtir.*

MKEK, bu yonetici, teknik eleman ve uzmanlarin ¢aligmalari sa-
yesinde halk tipi ekonomik ev mobilyalarinin yani sira dokuma ve
her alanda {irtinler imal etmistir. Fabrikanin imal ettigi baslica {iriin-
ler arasinda yay, disli, demir maden diregi, ila¢ piiskiirtme aleti, su
stizgeci, polis copu, kapsiil, dinamit, av fisegi, av barutu, av sagmast,
av tiifegi ve tabanca yer alir. Ayrica gelik, bakir, piring, alliminyum
malzemeleri, boru, tel, madeni levha ve demiryolu raylar1 da fabri-
kalarin mamulleri arasinda bulunur. MKEK ’nin tirettigi daha birgok
tiirde tiriinler vardir. Bunlar, pancar mibzeri, pulluk demiri, disk, pa-
muk ve pancar liretiminde kullanilan sopa, pancar beli, yaba, tirmik,

22 Ziya Tatag, “Olaylara Bakig, Ocak 1951, Sanayi Ekonomisi”, Tiirk Ekonomisi, Say1:
92, Y1l: 9, Subat 1951, s. 55.

2 MKEK ve fabrikalarinda gorevli er durumundaki 538 kisinin askerliginin ertelenmesi
icin 08.04.1952 tarih ve 3/14833 Sayili Bakanlar Kurulu Karari i¢in Bkz.: BCA, Fon No:
30 18 1 2-Kutu No: 128-Dosya No: 31-Sira No: 4.

2 Aslan Tufan Yazman, “400 Milyon Sermaye ile Kurulan Makine ve Kimya Endiistrisi
Kurumu Nasil Calistyor? Neler imal Ediyor?”, iktisadi Yiiriiyiis, Cilt: 12, Say1: 279-280,
Yil: 12, 18 Agustos 1951, s. 24-25; iktisadi Yiiriiyiis, Cilt: 12, Say1: 272, Yil: 12, 30 Nisan
1951, . 19.
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duster, helezon yay, avadanlik, disli, vida, ¢ikrik, ¢6zgili dolab1, ye-
mek masasi, sandalye, koltuk, etajer, polis gaz tabancasi, kostebek
ve kor fare tabancasi, toz ve endiistri maskesi ve su siizgecinin yani
sira kimya sanayiinde kullanilan siilfiirik asit, sodyum stilfat gibi bir-
¢ok imalat tiriinleridir.*

MKEK, bir yandan bircok tiirde iiriinii imal ederek ekonomiye
kazandirirken, 6te yandan Bakanlar Kurulu tarafindan Tiirkiye’de
silah ve mithimmat {ireten 6zel sanayi kuruluslarinin kontroliiniin
temin edilmesi maksadiyla bunlarin tespiti yapilarak gerekli zaman-
larda kontrol ve takibi gergeklestirilmistir.?

MKEK Genel Miidiirii Celal Imre, teskilatinin faaliyetleri hak-
kinda basma verdigi demegte kurumun siparig rakamlar1 iizerin-
de durmustur. Bu rakamlara goére Tekel Idaresi’nden 1950 yilinda
4.188.452,1951°de 3.896.424 liralik siparis alinmis iken, 1952 yilin-
da bu rakam 5.058.664 liraya ulasmistir. Ayrica diger iktisadi devlet
tesekkiillerine ve piyasaya 1950 yilinda 2.845.750 lira, 1951 yilinda
ise 4.643.959 lira tutarinda tiretim yapilirken bu rakam, 1952 yil1 is
programinda 35.638.244 lira olarak planlanmistir. MKEK, orta halli
ciftciyi techiz programi kapsaminda Zirai Donatim Kurumu ile isbir-
ligine giderek 10 bin adet mibzer ve kiiltivatdr imaline baglamistir.
Kurum, fabrikalarinda bir yandan pamuk ¢ir¢ir makineleri ve pamuk
mibzerleri imal ederken 6biir yandan Etibank’in Sariyar Baraji in-
saatinda yabanci firmalarla rekabete girerek 1 milyon lira tutarinda
demir siparisi almistir. Bunun yani sira, Tiirk Hava Kurumu’ndan da
ucak motoru ve govdesi imal etmek tizere kurulan fabrikay1 devir
almistir. Ilerleyen siirecte ugak motor fabrikasini esas kurulus amaci
dogrultusunda isletmeyi planlayan MKEK yetkilileri, mevcut haliy-
le tarim aletleri, yol makineleri, motopomplar, motorlu araglar ve
yedeklerini imal etmek i¢in bu fabrikadan yararlanma yoluna gitmis-
tir. MKEK, malzeme satin alinmasi konusunda da Marshall Plani’n-

3 TBMM, Zabit Ceridesi, 1960 Yili Muvazene-i Umumiye Kanunu Layihasi ve Biitce
Enciimeni Mazbatasi, Donem: 11, Toplanti: 3, Cilt: 12, Ankara, TBMM Matbaasi, 1960, s.
30; Aslan Tufan Yazman, “400 Milyon Sermaye le Kurulan Makine ve Kimya Endiistrisi
Kurumu Nasil Calistyor? Neler imal Ediyor?”, iktisadi Yiiriiyiis, Cilt: 12, Say1: 279-280,
Yil: 12, 18 Agustos 1951, s. 25-26; TC Sanayi ve Teknoloji Bakanligi, 50 Yilda Tiirk Sa-
nayii, Ankara, Mars Matbaasi, 1973, s. 32.

20 Ziya Tatag, “Olaylara Bakis, Nisan 1951, Sanayi Ekonomisi”, Tiirk Ekonomisi, Say1:
96, Y1l: 9, Haziran 1951, s. 187.
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dan sinirlt olarak faydalanmistir.?’

MKEK fabrikalarinda bir yandan tarim aletlerinin yani sira findik
kirma makineleri de iiretilmeye baglanirken diger yandan kurumun
Ankara fabrikasinda imal edilen av tiifekleri 1953 yil1 igerisinde pi-
yasaya siiriilmiistiir. Ayrica tarim aletlerinden olan disk harrowlar’in
iiretilmesi i¢in yapilan ¢alismalarda da epey mesafe kat edilmistir.
Kurum imal ettigi bu mamullerden dolayi iilkede 1953 yil1 itibariyle
35 milyon liralik bir doviz tasarrufu saglamigtir.?®

Kurum, ucak motor fabrikasinda kurulus amacina uygun olarak
hava kuvvetleri i¢in egitim ucaklar1 imalatina bagladigindan 1954
yil1 igerisinde ilk parti ucaklardan 100 adet iiretilip teslimatinin ya-
pilmasi kararlagtirilmistir. Ayrica Tiirk koyliistiniin zirai kalkinmasi-
na hizmet etmek amaciyla kurum fabrikalarinda imal edilen hububat
mibzerlerinin 7 binincisi 1953 yilinin Aralik ayi icerisinde silah fab-
rikasinda yapilan bir tdrenle hizmete girmistir. Marshall Yardim1’n-
dan karsilanan 6denekle kuruma verilen bu siparisler, kiigiik ¢iftciyi
modern tarim aletleriyle donatmay1 amaglamistir.”’

MKEK, iiretim faaliyetlerini artirmasinin yani sira fabrikalarina
ilave tniteler ekleyerek imalat miktarin1 daha da yiikseltmeye ca-
lismistir. Kirikkale’de Mermi Fabrikasi’nin ilave {initesi bunlardan
biridir. Yeni {initenin insa edilecegi alanda temel atma térenine kati-

27 Ziya Tatag, “Olaylara Bakis, Agustos 1952, Sanayi Ekonomisi”, Tiirk Ekonomisi, Say1:
111, Yil: 10, Eyliil 1952, s. 284; MKEK, Stimerbank, Etibank, MTA Enstitiisii kurumlari ile
Tirkiye Seker Fabrikalart Anonim Sirketine bagl isletmelerde kullanilmakta olan motorlu
ve motorsuz tasima araclarina milli savunma 6devi uygulanmamasi hakkindaki 8 Nisan
1952 tarih ve 3/14837 Sayili Bakanlar Kurulu Karart i¢in Bkz.: BCA, Fon No: 30 18 1
2-Kutu No: 128-Dosya No: 31-Sira No: 8.

28 Ziya Tatag, “Olaylara Bakis, Kasim 1953, Sanayi Ekonomisi”, Tiirk Ekonomisi, Say1:
127, Y1l: 12, Ocak 1954, s. 29; 5591 Sayili MKEK Kanununun 10. maddesinin b fikrasi 20
Temmuz 1953 tarih ve 6179 Sayili Kanunla degistirilmistir. TBMM, Kanunlar Dergisi,
Donem: 9, Cilt: 35, 20 Temmuz 1953, s. 992; Resmi Gazete, Say1 No: 8467, 25 Temmuz
1953.

% Aymn Tarihi, Say1 No: 241, Yil: Aralik 1953, s. 3; BCA, Fon No: 30 1 0 0-Kutu No:
80-Dosya No: 508-Sira No: 9; 1951-1952 doéneminde direkt ve endirekt yardimlardan 70
milyon dolar olarak Tiirkiye’ye yapilan dis yardimlarin 2 milyon dolart direkt, 2 milyon
500 bin dolar1 endirekt olmak iizere toplamda 4 milyon 500 bin dolar1t MKEK’ye tahsis
edilmistir. TBMM, Tutanak Dergisi, 1953 Yili Gider Biit¢eleri, Dénem: 9, Toplanti: 3,
Cilt: 20, 16.02.1953, s. 236; 1952-1953 doneminde Marshall Yardimindan MKEK’ye ay-
rilan 6denek miktar: 3.597.000 dolar olmugtur. DP (Demokrat Parti), Kalkinan Tiirkiye,
Ankara, Desen Matbaasi, 1954, s. 128.
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larak bir konugma yapan II. Menderes Hiikiimeti'nin 18 Eyliil 1952
tarihinden 17 May1s 1954 tarihine kadar grev yapan Ikinci Isletme-
ler Bakani Sitk1 Yircali, konugsmasinin bir béliimiinde MKEK nin
bu yeni tesisinin biiylik bir istikbale mazhar olacagini, memleketin
her alanda ihtiya¢ duydugu makine ve pargalarini yapabilmek icin
ortaya ¢ikan imkanlarin verimli bir sekilde degerlendirilecegini sdy-
lemigtir.*

Hiikiimet yetkilileri bir taraftan MKEK fabrikalarina tiniteler ila-
ve ederken, Obiir taraftan yeni tesislerin temelini atarak bu alanda
kurumun daha da biiylimesine c¢aba sarf etmistir. Atatiirk Orman
Ciftligi civarinda tesisi kararlastirilan ve makine ve techizati Ameri-
kan askeri yardimiyla temin edilen yeni fisek fabrikasinin toprak haf-
riyat1 ¢aligmasi 1954 yilinin Mayis ay1 igerisinde yapilan bir térenle
baslamistir. Térene Cumhurbaskani Celal Bayar, Bagbakan Adnan
Menderes, milletvekilleri, askeri yetkililer ve diplomatlar katilmis-
tir. Kurulacak bu fisek fabrikasinda hafif silahlar ile agir makineli
tiifeklerde kullanilan izli ve ¢elik ¢ekirdekli mermilerin imali sagla-
nacaktir. Fabrikanin iiretimi 7,62 ve 12,7 mm ¢apa gore projelendi-
rilirken, yerleskesinde 375 dekar arazi iizerine dagilmis ¢esitli bina
ve tesisler bulunur. Fabrikanin faaliyete ge¢mesi ile yillardan beri
orduya hizmet eden hipodrom civarindaki fisek fabrikasinin idare
ve igletme elemanlar1 bu fabrikada gorev alacaktir. 37 milyon liraya
mal olacag1 hesaplanan fabrikanin 22 milyon lira tutarinda tezgah ve
techizat ihtiyac1t ABD tarafindan temin edilmistir.’!

MKEK, seker iiretiminde pancar tarimi igin gerekli alet ve maki-
neleri de yaparak kdyliiniin hizmetine sunmustur. Seker Sirketi’nin
yetkilileri, mevcut seker fabrikalarmin pancar tiretiminde kullanilan
gerekli aletlerinin kurum fabrikalarinda imalinin uygun olacagini
g0z Oniine getirerek 12 milyon 770 bin liralik bir siparis vermistir.
Bu siparigler i¢in gerekli malzemenin Kirikkale Celik Fabrikasi ile

30 Ziya Tatag, “Olaylara Bakis, Ocak 19547, Tiirk Ekonomisi, Say1: 129, Yil: 12, Mart
1954, s. 93; Askeri fabrikalar tekaiit ve muavenet sandigi ile ilgili 6096, 6302 ve 6778 sayili
kanunlarin ayrintilari i¢in Bkz.: TBMM, Kanunlar Dergisi, Donem: 9, Cilt: 35, 2 Temmuz
1953, s. 746-747; Resmi Gazete, Say1 No: 8453, 9 Temmuz 1953; TBMM, Kanunlar
Dergisi, Donem: 9, Cilt: 36, 2 Mart 1954, s. 669; Resmi Gazete, Say1 No: 8652, 8 Mart
1954;TBMM, Kanunlar Dergisi, Donem: 10, Cilt: 38, 9 Temmuz 1956, s. 1081; Resmi
Gazete, Say1 No: 9358, 14 Temmuz 1956.

1 Aymn Tarihi, Say1 No: 258, Yil: May1s 1955, s. 19.
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Karabiik Demir ve Celik Fabrikasi’ndan temin edilmesi yoluna gi-
dilmistir. 1955 yili basia kadar hazirlanmis 10 bin adet tirmik ile
435 adet dortlii pancar mibzerinden 135 adedi Akhisar, Soma, Susur-
luk, Bandirma, Balikesir, Burdur, Egridir, Kirkaga¢ ve Keciborlu’ya
sevk edilmistir.*

Bu siralarda MKEK tarafindan imaline baslanan egitim ucakla-
rinin yavas yavas hizmete girdigi goriiliir. Kurum yetkilileri, Tiirk
is¢isinin emegi ile meydana getirilen bu Ugur Tipi Ucaklardan iig
adedini hibe etmek amaciyla Etimesgut Askeri Havaalaninda III.
Menderes Hiikiimeti’nin 17 Mayis 1954 tarihinden 15 Nisan 1955
tarihine kadar gorev yapan Dis Isleri Bakan1 Fuat Kopriilii’niin katil-
d1g1 bir térenle 1955 yilmin Mart ayi igerisinde Urdiin Elgisi’ne tes-
lim etmistir. Bu yolda faaliyetlerini siirdiiren MKEK, Hava Kuvvet-
leri Komutanliginin egitim ugaklar1 ihtiyacini karsilamak i¢in aldigi
siparislerden ilk parti olarak yedi adet Ugur Tipi Ucagi, 1955 yilinin
Mart aymin sonlarina dogru adi gegen komutanliga teslim etmistir.*®

III. Menderes Hiikiimeti’nin 17 Mayis 1954 tarihinden 9 Aralik
1955 tarihine kadar gorev yapan Maliye Bakani olan Hasan Polat-
kan, Demokrat Parti’nin 4. Biiylik Kongre’sinin 15 Ekim 1955 ta-
rihli toplantisinda Genel Idare Kurulu sdzciisii olarak parti icraatlari
hakkinda sundugu raporda, MKEK ’nin {iretim ve yatirim faaliyetleri
hakkinda bilgiler vermistir. Bu bilgilere gore, kuruma bagl tesisler-
den bir kisminin genisletilmesi ve 1slah1 icin DP’nin iktidar1 done-
minde 16 milyon 219 bin liras1 dig finansman olmak {izere toplamda
23 milyon 120 bin liralik bir yatirim yapilmistir. Ankara’da insasina
baslanan fisek fabrikasinin 29 milyon 651 bin liras1 dis finansman
olmak iizere toplamda 38 milyon 536 bin liraya mal olmasi1 hesap-
lanirken bu fabrikanin 1957 yilinda tamamlanarak faaliyete ge¢me-
siyle y1lda 66 milyon 500 bin fisek imal edilecektir. Bunun yani sira
20 milyon 778 bin liras1 dig kredi olmak iizere toplamda 34 milyon

32 Ayin Tarihi, Say1 No: 254, Yil: Ocak 1955, s. 17-18; MKEK 1954 yilinda ihtiyag mad-
delerinden 6zellikle dis iilke kokenli olanlari tedarikte karsilastigi imkansizliklar nedeniyle
ad1 gecen yila ait 106.4 milyon liralik imalat programiimn ancak % 50,6’s1n1 yani 54,07 mil-
yon liralik kismin1 ger¢eklestirebilmistir. TBMM, Zabit Ceridesi, Donem: 10, Toplanti: 2,
Cilt: 10, 39. Birlesim, 20.02.1956, s. 345; MKEK faaliyet alanin1 Milli Miidafaa ihtiyacla-
r1 ve inhisar maddeleri disina ¢ikarak bir¢ok tarim makinelerinin imaline de yoneltmistir.
TBMM, Zabit Ceridesi, Donem: 10, Toplanti: 3, Cilt: 14, 1. Birlesim, 01.11.1956, s. 9.

3 Ayin Tarihi, Say1 No: 256, Yil: Mart 1955, s. 40, 61.
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466 bin liraya mal olacag1 hesaplanan yeni tevsi, ikmal ve 1slahlara
da girisilmistir. Bu suretle 1950 yilindan sonra MKEK tarafindan
yapilan girisimlerle 6nemli bir kism1 tamamlanmis digerleri de hizla
stirmekte olan tevsi, 1slah ve yeni tesislerin maliyeti 66 milyon 648
bin liras1 dis kredi olmak {iizere toplamda 96 milyon 122 bin liraya
ulasacaktir.’

3.1. MKEK’nin Yerli ve Yabanci Sirketlerle Kurdugu
Ortakliklar ve Uretim Calismalar:

MKEK, iilke igerisinde kurdugu yeni tesislerle savunma sanayii
basta olmak iizere endiistrinin bir¢ok alaninda iiretim ¢aligmalarina
katilmasinin yani sira yerli ve yabanci sirketlerle olusturdugu ortak-
liklarla farkli alanlarda bu tiretim faaliyetlerini stirdiirmeye ¢aba sarf
etmistir. Kurum, devlet miiesseseleri ve yabanci bir Amerikan gir-
ketinin istirakiyle traktor imali i¢in harekete ge¢mistir. 1954 yilinin
Mayis ay1 igerisinde Bagbakan Adnan Menderes, DP Hiikiimeti’nin
bakanlarindan Isletmeler Bakan1 Sitki Yircali, II. Menderes Hiikii-
meti’nin 9 Mart 1951 tarihinden 17 Mayis 1954 tarihine kadar gorev
yapan Tarim Bakan1 Nedim Okmen ve Baymndirlik Bakan1 Kemal
Zeytinoglu’nun katilimiyla traktér imali yolunda bir sirketin teskil
edilmesi i¢in toplant1 yapilmistir. Toplantida MKEK, Ziraat Banka-
s1, Zirai Donatim Kurumu, Taris ve Cukobirlik yoneticileri ile Ame-
rikan Firmas1 Minneapolis Moline Sirketi yoneticileri arasinda icra
edilen bir sozlesme ile 20 milyon lira sermayeli Minneapolis Moli-
ne Tiirk Traktor ve Ziraat Makineleri Anonim Sirketi kurulmustur.’
Mukaveleye gore ilk yil icinde sirket, imal edecegi motor, traktdr ve
aletlerinin takim ve techizatin1 kuracak, ikinci yil, 2 bin traktoriin %
40 pargasm Tiirkiye’de imale baslayacaktir. Ugiincii y1l ise iiretim

3* TBMM, Zabit Ceridesi, 1956 Yili Biitge Kanunu Layihasi ve Biitge Enciimeni Mazba-
tasi, Donem: 9, Toplanti: 2, Cilt: 10, S. Sayisi, 59, Ankara, TBMM Matbaasi, 1956 s. 25;
TBMM, Zabit Ceridesi, Donem: 10, Toplanti: 2, Cilt: 8, 1. Birlesim, 01.11.1955, s. 14;
Ayin Tarihi, Say1 No: 263, Y1l: Ekim 1955, s. 78; MKEK nin 1950-1956 y1li sonuna kadar
fiili yatirnm ddemeleri ile projelerin tamamlanmast igin sonraki yillarda yapilmas: gerekli
o0demeleri gosterir cetvel i¢cin Bkz.: TBMM, Zabit Ceridesi, 1956 Y1l1 Masraf Biitceleri,
Donem: 10, Toplantt: 3, Cilt: 17, 41. Birlesim, 20.02.1957, s. 476.

3 BCA, Fon No: 30 1 0 0 -Kutu No: 81-Dosya No: 512-Sira No: 1; TBMM, Zabit Ceride-
si, 1955 Y1l Masraf Biit¢eleri Donem: 10, Toplanti: 1, Cilt: 5, 18.02.1955, s. 405; TBMM,
Zabit Ceridesi, Donem: 10, Toplanti: 2, Cilt: 8, 1. Birlesim, 01.11.1955, s. 14; Resmi
Gazete, Say1 No: 8767, 29 Temmuz 1954; Akis, Say1: 2, Yil: 22 Mayis 1954, s. 17; Ayin
Tarihi, Say1 No: 246, Yil: Mayis 1954, s. 16.
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miktarint 3.500’e ¢ikarmakla birlikte yeni bir tip traktor ile bicerdo-
ver imalatina gegecektir. Dordiincii yilsonunda ise 5 bin traktor imali
miimkiin hale gelirken bu yilin sonundan itibaren bu traktorlerin %
100’iine yakin parcalarinin iilkede imali gergeklestirilecektir. Tesis
edilecek fabrika yalniz motor ve traktor imali ile kalmayacak ayni
zamanda ¢esitli tarim aletlerini de tretecektir.®® Sirketin kurulusu
25 Haziran 1954 tarihli Bakanlar Kurulu Karariyla onaylanarak, 29
Temmuz 1954 tarihli Resmi Gazete’de yaymlanmistir.*’

Bu sirket kurulus tarihinden itibaren harekete gecerek Makine
Kimya Endiistrisi Kurumu’ndan 6 milyon 600 bin liraya satin aldig:
ucak motor fabrikasina getirdigi traktor, tarim alet ve ekipmanlarinin
montajina girigsmis, Tiirkiye’nin arazisine uygun oldugu tespit edilen
40 beygir giiciindeki U tipi 50 adet traktoriin iiretiminin bitirilmesi
ve satiga sunumunu saglamistir.*®

MKEK ortakligiyla kurulan sirketlerin farkli alanlarda hizmet
girisimlerini siirdiirdiigii goriilir. Makine sanayiinde ve 6zel celik
iiretiminde kullanilan ferrokromun Tiirkiye’de imal edilmesi igin 5
milyon lira sermaye ile yeni bir sirket kurulurken, bu sirkete Fran-
s1z grubu 2 milyon lira ile istirak etmis, MKEK, Etibank ve Siimer-
bank ise yerli sermaye olarak bu ortakliga katilmistir. Kurulacak
ferrokrom fabrikasinin maliyeti 13 milyon lira olarak hesaplanirken
yilda 100 milyon kilovat saat elektrik harcanmas1 ve 25 bin ton krom
cevheri islenmesi karsiliginda 8 bin ton ferrokrom ve 4 bin ton karpit
tiretilmesi ongoriilmiistir.*

¢ Aymn Tarihi, Say1 No: 246, Yil: May1s 1954, s. 16-17.

37 BCA, Fon No: 30 1 0 0 -Kutu No: 81-Dosya No: 512-Sira No: 1.

¥ Tiirk Ekonomisi, Say1 142, Yil: 13, Nisan 1955, s. 125-126: Zafer, 5 Mart 1955, Say1
No: 2220; Nadir Yurtoglu, Demokrat Parti Dénemi Tarim Politikalar: ve Siyasi Sosyal
Ekonomik Hayata Tesirleri (1950-1960), Ankara, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek
Kurumu, Atatiirk Arastirma Merkezi Yaynlari, 2017, s. 122-123; MKEK ’ye ait motor fab-
rikasinin traktdr sanayii ile mesgul olmak {izere Tiirkiye’de kurulacak anonim sirketlere
kismen veya tamamen kiralanmasi veya satilmast 5591 Sayili Kanuna ek olarak hazirlan-
mis 6411 Sayili Kanunla ger¢eklesmistir. TBMM, Kanunlar Dergisi, Dénem: 10, Cilt: 37,
9 Haziran 1954, s. 1; Resmi Gazete, Say1 No: 8730, 16 Haziran 1954.

¥ Aymn Tarihi, Say1 No: 256, Yil: Mart 1955, s. 15; MKEK ’nin yerli ve yabanci tesekkiil-
lerle kurdugu ortakliklarin yani sira Demokrat Parti Hiikiimeti de madencilik konusuna
daha da egilerek ihracata agirlik vermis, Gokova limanindan ABD’ye 1.500 ton krom ma-
deni ihrag edilmistir. Aksam, 12 Mart 1955, Say1 No:13090.
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MKEK vyetkilileri, yerli ve yabanci istirakleriyle kurdugu sirketle-
rin farkli alanlarda hizmet girisimlerine devam etmistir. Kurum go-
revlileri ile /ller Bankasi, Fransiz Aster Sirketi ve Sahat Tiirk Anonim
Sirketi yetkilileri arasinda yapilan goriisme neticesinde Su Sayaglart
Tiirk Anonim Sirketi’nin sozlesmesi imzalanmistir. Bilhassa su sa-
atleri ve motor imalati alaninda taninmis Aster Firmas1 6224 Sayili
Yabanci Sermayeyi Tegvik Kanunu’ndan yararlanarak sirket sermaye-
sine % 30 oraninda istirak etmistir.** Aster lisans1 ad1 altinda MKEK
tarafindan imal edilen belediyelerin su saatleri ihtiyaci artik daha ge-
nis Olciide yeni sirketin kuracag tesislerden saglanacagi gibi, bu te-
sisler Fransiz teknolojisinden faydalanarak iilkenin ve belediyelerin
ithtiyact olan her tiirlii, elektrik ve havagazi saatleri, 6l¢ii aletleri ve
benzeri mekanik imalat ve dokiim isleri ile de ilgilenecektir. 50 bin
saat liretebilecek bir kapasite ile caligmalara baslayacak olan sirketin
amaci kisa siirede bu tiretimini 100 bin saate ¢ikarmaktir.*!

Tiirkiye’de 7 bini asan personeli ve 14 modern fabrikasi ile ¢agin
teknolojik imkanlarina gore teskil edilen 6nemli sanayi kurulusla-
rindan biri olan MKEK, kuruldugu tarihten itibaren Milli Savunma
Bakanligi’na yaptig1 imalat normal diizeyde seyrederken sivil sektore
yaptig1 iretim miktarim 3 kat artirarak 70 milyon liraya yiikseltmistir.
Bu tiretime ilaveten NATO Devletleri ihtiyacina tahsis edilmek iizere
ABD tarafindan 12 milyon dolar1 bulan bir mithimmat siparisi daha
verilirken bu siparislerin de imali tamamlanarak teslimati yapilmustir.**

MKEK, piyasaya yaptig1 liretimle biiylimesini siirdiiriirken bu
biliylimesine paralel olarak istiraklerini de artirmistir. Minneapolis
Moline Tiirk Traktor ve Ziraat Makineleri Anonim Sirketi, Maden
Hurdacilik Tiirk Anonim Sirketi, Makine Yedek Parcalar Tiirk Ano-
nim Sirketi, Maden Insaat Isleri Tiirk Anonim Sirketi, Federal Tiirk
Kamyonlart Anonim Sirketi, Azot Sanayi Miiessesesi ve Siiper Fos-

418 Ocak 1954 tarih ve 6224 Sayili Yabanct Sermayeyi Tesvik Kanunu’nun igerigi igin
Bkz.: TBMM, Kanunlar Dergisi, Donem: 9, Cilt: 36, 18 Ocak 1954, s. 88-91; Resmi Ga-
zete, Say1 No: 8615, 23 Ocak 1954; 6224 Sayili Kanunun TBMM’deki miizakereleri igin
Bkz.: TBMM, Tutanak Dergisi, Dénem: 9, Toplanti: 4, Cilt: 27, 18.01.1954, s. 212-236.
4 Ayin Tarihi, Say1 No: 272, Yil: Temmuz 1956, s. 10.

42 Ayin Tarihi, Say1 No: 274, Yil: Eylil 1956, s. 46, TBMM, Zabit Ceridesi, 1959 Yili
Biitce Kanunu Layihasi ve Biitge Enciimeni Mazbatasi, Dénem: 11, Toplanti: 2, Cilt: 7,
S. Sayisi 41, Ankara, 1959, s. 39; MKEK, ABD’den 1953 yilinda 8,5, 1954 yilinda da 3,5
milyon dolarlik siparisler alarak teslimatin1 yapmisti. TBMM, Zabit Ceridesi, 1955 Yili
Masraf Biit¢eleri Donem: 10, Toplanti: 1, Cilt: 5, 18.02.1955, s. 405.
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fat Fabrikasi bu istirakler arasinda yer almistir. Kurum ayrica 1957
yilinda yeni fabrikalar ve ilave tesisleri i¢in 70 milyon liralik bir
Odenek tahsis etmistir.**

Kurumun istiraklerinden biri de Tiirk- Alman isbirliginin bir te-
zahiirii olarak 1956 yili Kasim ay1 basinda kurulan Celik Limited
Sirketidir. MKEK ile Stahlwerke Stidwestfalen arasinda tesis edilen
bu sirkete, MKEK nin Maden Hurdacilik Tiirk Anonim Sirketi % 49
Alman sirketi de % 51 oraninda istirak etmistir. Sirketin nihai ser-
mayesi en az 2 milyon Alman Marki olacaktir. Alman grubu sermaye
hissesini ¢elikhane ve haddehane tesislerinin teskil edilmesiyle de-
gerlendirecek, bu tesisler Celik Limitet Sirketi tarafindan MKEK’ye
devredilecektir. Tiirk sermayedarlar sermaye hisselerinin biiyiik bir
kismini nakden 6deyeceklerdir.* Boylelikle Kirikkale Celik Fabri-
kasinin tevsii neticesinde halitali (alasim elementli) ve yiiksek vasifil
celik tiretimi 2-3 kat artacaktir. Bu ¢elikler dncelikle silah imalinde
kullanilirken sivil ihtiyaglara da cevap verecektir.*

MKEK ile Stahlwerke Siidwestfalen Sirketi arasinda kurulan
Celik Limited Sirketi ve Tirk-Alman igbirliginin meydana getirdi-
g1 yakinlik Almanya ile DP Hiikiimeti arasinda bir mithimmat imali
konusunda s6zlesmenin yapilmasina da 6n ayak olmustur. Almanya
Hiikiimeti hesabina Tiirkiye tarafindan {iretimi kararlagtirilan 740
milyon mark tutarinda mithimmat siparisine ait sozlesme, A/man Fe-
deral Meclisi tarafindan kabul edilirken, imalata baslanabilmesi i¢in
gerekli 255 milyon marklik avans Merkez Bankasi hesabina havale
edilmistir.*® 1959 yilinda bu imalatin ger¢eklesebilmesi igin fabrika-
larin genigletilmesi ¢alismalaria 141 milyon lira harcanirken, 1960
yilinda yapilacak bu harcama 120 milyon liraya ulasacaktir.*’

“ Ayn Tarihi, Say1 No: 274, Y1l: Eyliil 1956, s. 46-47.

* Ayin Tarihi, Say1 No: 278, Yil: Ocak 1957, s. 50.

4 Aymn Tarihi, Say1 No: 278, Yil: Ocak 1957, s. 50; MKEKye bagli muhtelif tesislerin ge-
nisletilmesi ve 1slah1 amactyla 1956 yili sonuna kadar 41 milyon 700 bin liralik yatirim ger-
ceklesmistir. Ayrica Ankara Fisek Fabrikasi da dahil olmak iizere 8 proje lizerinde toplam
58 milyon liray1 asan yatirimlarin uygulanmasi iizerinde ¢alismalar yapilmisti. TBMM,
Zabit Ceridesi, Donem: 10, Toplantt: 3, Cilt: 17, 41. Birlesim, 20.02.1957, s. 319.

4 Ayin Tarihi, Say1 No: 282, Yil: Mayis 1957, s. 9; TBMM, Zabit Ceridesi, Donem: 10,
Toplanti: 3, Cilt: 17, 41. Birlesim, 20.02.1957, s. 319; TBMM, Zabit Ceridesi, 1958 yili
Biitce Kanunu Layihasi ve Biitge Enciimeni Mazbatasi, Donem: 11, Toplantt: 1, Cilt: 2, S.
Sayist: 31, Ankara, TBMM Matbaasi, 1957, s. 19.

47 TBMM, Zabit Ceridesi, 1960 Y1li Muvazene-i Umumiye Kanunu Layihasi ve Biitgce Encii-
meni Mazbatasi, Donem: 11, Toplanti: 3, Cilt: 12, Ankara, TBMM Matbaasi, 1960, s. 30-31.
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MKEK ’ye ait fabrika ve tesislerin 1slah ve genisletilmesi ve yeni
fabrikalarin kurulmasi konusunda uygulamaya konan projelerin ta-
mamlanmasi i¢in 290 milyon lirast dis, 364 milyon liras1 da i¢ 6de-
me olmak tizere toplamda 654 milyon liralik bir yatirim yapilmasi
ongoriiliirken bunun Subat 1959 tarihi itibariyle ancak 124 milyon
liralik kism1 gergeklestirilebilmistir.*®

MKEK’de yasanan bu gelismeler Cumhurbaskan1 Celal Bayar
tarafindan TBMM’nin 1 Kasim 1959 tarihli 3. Toplanma Yilinin
acilis konusmasinda giindeme getirilmistir. Bayar kurumun fabri-
kalar1 ve yatirim programi hakkinda sunlar1 sdylemistir: “Cegit/i
imalat yapan 14 fabrikasiyla agir sanayimizin miihim bir kolunu
teskil eden MKEK 'de 319 milyonu dis finansman olmak iizere 590
milyon liralik bir yatirim programinin 250 milyon liralik kismini
tahakkuk ettirmistir.”* Bu ifadelerle Bayar, agir sanayinin dnemli
bir kolunu teskil eden MKEKye yapilacak 590 milyon liralik mu-
azzam yatirimin hemen yarisina yakininin gergeklestigini vurgula-
migtir.>

Kurulusundan itibaren MKEK’ye yapilan yatirimlar sayesinde
iilkede basta savunma sanayii olmak {izere bir¢ok alanda bir hayli
gelisme saglanarak iiretim miktar1 yildan yila artirilmistir. Savun-
ma sanayii alaninda iiretilen ¢esitli tiirde silah, mermi, top, barut, fi-
sek, dinamit, trotil basta olmak iizere bir¢ok savas malzemesini imal
eden MKEK, uluslararasi arenada iilkenin ekonomik ve siyasal alan-
daki giiciinii belirleyen unsurlardan biri olan bu sanayi alaninda ve
iilkenin ulusal glivenligini saglama konusunda iizerine diisen ddevi
yerine getirmistir. MKEK fabrikalarinda tirettigi bu silahlar sayesin-
de, hem {ilkeyi koruyabilecek dinamizmi kazandirmaya ¢alisirken
hem de diismanca tavir icerisine girerek emperyalist egilim tasiyan
tilkelere kars1 caydiricilik gorevini iistlenmistir.

Dis iilkelere milyonlarca dolar doviz 6denmek suretiyle alina-
cak bu savas malzemelerinin iilke icerisinde MKEK’nin tesisle-
rinde yerli calisanlar ve onlarin tezgahlar araciligiyla {iretilmesi,

“ TBMM, Zabit Ceridesi, Donem: 11, Toplanti: 2, Cilt: 7, 40. Birlesim, 20.02.1959, s.
298.

4 TBMM, Zabit Ceridesi, Donem: 11, Toplanti: 3, Cilt: 10, 1. Birlesim, 01.11.1959, s. 10.
% Bayar’m bu ifadelerinde yer bulan rakamlar 1959 yili biitge goriismeleri esnasinda 38.
dipnotta verilen rakamlarla uyusmamaktadir.
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tilke ekonomisine 6nemli katki saglamasinin yani sira silah satin
alinmaya tahsis edilecek milli dovizin ekonominin baska alanla-
rinda yatirim aract olarak kullanilmasini temin etmistir. Kurumun
binlerce ¢alisana ve onun ailelerine is kapisi olmasi ve onlarin dev-
let kademesinde istihdamini saglamasi dikkate alinmasi gereken
bir bagka gelismedir.

MKEK, savunma sanayii disinda, ekonominin hemen her saha-
sinda devlet kurumlarinin imalat ihtiyacini gidermesi ve halkin kul-
landig1 alet ve edevat gereksinimini karsilamasi, iktisadi bir devlet
tesekkiilii halinde tesis edilmis bu kurumun devletin halka olan hiz-
met anlayisini gostermesi bakimindan da bir vesile olmustur. Ahsap-
tan imal edilen evler, ekonomik mobilyalar ve dokuma tezgahlar
basta olmak tizere, her tiirlii demir, ¢elik, bakir, aliminyum, piring,
boru ve tel malzemelerinin yani sira tarim alet ve makineleri ile kim-
ya sanayii alaninda kullanilan mamullerin kurum tesislerinde tiretil-
mesi, Tiirk endiistri tarihinin yasanan en 6nemli gelismeleri arasinda
yerini almistir.

MKEK fabrikalarinda imal edilen yukaridaki iirtinlerin ithalatla
karsilanmamasi iilkenin milli ekonomisine agir bir mali yiik getir-
mesini engellemesinin yani sira ihracatin ithalati karsilayamama-
sindan dogacak cari agigin biiylimesine ve dolayisiyla da iilkenin
ekonomik bir sikintiya diismesine de mani olmustur.

Tablo 1’de 1959 yilinda MKEK’ye bagh fabrikalarla bu fabrika-
larin imalat tiirleri ve yillik tiretim kapasiteleri gosterilmistir.
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TABLO: 1. MKEK’ye Bagh Fabrikalarin imalat Tiirleri ve
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Yillik Uretim Kapasiteleri (1959)

Fabrikanmn Adi | Uretim Tiirii Yillik !Jre.t "™ Miktar
Kapasitesi
Kirikkale Celik Fb. | Celik Bloklar, Hadde Mamulleri 10.000 Ton
Kirikkale Piring Fb. Pl?.l ne Bloklar, Hadde M'a mulleri, Silah 4.000 Ton
Mithimmati1 Malzemeleri
Kirikkale Barut Fb. | Nitro Seliilozlu Barut 300 Ton
Nitro-Gliserinli Barut 300 Ton
Elmadag Barut ve | g arabarut 180 Ton
Eﬁﬂaym Madde Iy it 1.800 Ton
' Trotil 600 Ton
Fitil 9.000 Kilometre
N 81 mm. lik Havan Mermisi 300.000 Atim
rikkale - -
Miihimmat Fb. 105 mm’lik Top Mermisi 180.000 Atim
15°1ik Top Mermisi 30.000 Atim
. Muhtelif Harp Fisegi 95.600.000 Adet
Ankara Figek Fb. - ——
Mubhtelif Tabanca Fisegi 5.000.000 Adet
. . _. |Muhtelif Av Kovani 3.700.000 Adet
IFSganbul AvFisegl [\ htelif Av Fisegi 2.000.000  |Adet
. Sagma 540.000 Kilogram
Kayas Kapsiil Fb. | Cesitli Kapsiil 51.000.000 Adet
Ankara Silah Fb, | Muayyyen Tipte Mamul - -
Yapmamaktadir
7,5°1ik Top 48 Adet
15°1ik Top 24 Adet
Kirikkale Top Fb.
Tabanca (7,65 veya 9 mm) 20.000 Adet
Av Tiifegi (12 veya 16 Cap) 11 Adet
Mamak Gaz
Maskesi Fb. Komple Maske 100.000 Adet
Muhtelif Sandik 100.000 Adet
Ankara Marangoz Kundak Tasla: (Pivad v Tifesi
Fb. Kundak Tas ag1 (Piyade ve Av Tifegi 50.000 Adet
Igin)
Etimesgut Ugak .
Fabrikast Ugak (2200 libreye kadar siklette) 100 Adet
Kinkkale Kuvvet | g4 i1 Bnerjisi 12.000.000  |Kws
Merkezi

Kaynak: TBMM, Zabit Ceridesi, 1960 Yili Muvazene-i Umumiye Kanunu
Layihasi1 ve Biit¢e Enclimeni Mazbatasi, Dénem: 11, Toplanti: 3, Cilt: 12, Ankara,
TBMM Matbaasi, 1960, s. 31.
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Tablo 1°de 1959 yilinda MKEK’ye bagli biitiin fabrikalarda ima-
lat tiirleri ile yillik iiretim kapasiteleri verilmistir. Istanbul, Ankara
ve Kirikkale’de yer alan ¢elik, piring, barut, mithimmat, fisek, si-
lah, gaz maske ile marangoz ve ugak fabrikalar1 sayica Ankara ve
Kirikkale’de fazla oldugu goriiliir. Bu isletmelerden malzeme fab-
rikalar1 olarak Kirikkale’de ¢elik ve piring; kimya fabrikalar1 olarak
Kirikkale’de barut, Ankara Elmadag’da barut ve patlayict madde;
mithimmat fabrikalar1 olarak Kirikkale’de miihimmat, Ankara’da
fisek, Istanbul’da av fisegi, Ankara Kayas’ta kapsiil; makine fabri-
kalar1 olarak Ankara’da silah, Kirikkale’de top, Mamak’ta gaz mas-
ke; marangoz fabrikasi olarak Ankara’da marangoz; ucak fabrikasi
olarak da yine Ankara Etimesgut’ta ucak fabrikalar1 yer alir. Bu fab-
rikalarda her ¢esit silah, top, mermi, barut, maske gibi cesitli savas
malzemeleri iiretilmesinin yani sira ¢elik ve piring bloklar1 ile hadde
mamulleri ve ugak tliretimi de yapilmistir.

Sonug¢

Askeri Fabrikalar Umum Miidiirliigii’niin 8 Mart 1950 tarihinde
Makine ve Kimya Endiistrisi Kurumu ad1 altinda iktisadi bir devlet
tesekkiilii haline getirilerek Milli Savunma Bakanligi’nin biitiin aske-
r1 ihtiyaclarini temin etmeye yetkili kilinmasi, Tiirk Savunma Sanayii
bakimindan 6nemli bir gelisme olmustur. Zira askeri fabrikalardan
bu tarihten itibaren kurum biinyesinde daha verimli bir sekilde ya-
rarlanilmaya baglanirken tesislere eklenen ilave {initeler, insa edilen
yeni fabrikalar ve gergeklestirilen yerli ve yabanci ortakliklarla yapi-
lan imalat, artan istikrarli bir iiretim bigimine doniistiirilmiistiir.

MKEK, iirettigi ¢esitli tiirde silah, mermi, top, barut ve fisek gibi
savag malzemeleri sayesinde Tiirk savunma sanayii sektoriiniin ge-
lismesine 6nemli 6l¢iide katki saglamistir. Bunun yani sira, iilkenin
ulusal giivenligini saglama konusunda da 6nemli islevi yerine getir-
mistir. MKEK tarafindan tiretilen bu savag malzemeleri ile bir yan-
dan tilkenin savunma refleksinin artirilmasi gergeklestirilirken, obiir
yandan emperyalist egilim tasiyan memleketlere karsi caydiricilik
gorevi ustlenilmistir.

Yabanci tilkelerden doviz 6denerek ithal edilecek her tiirde savun-
ma silahlarinin MKEK fabrikalarinda tiretilmesi, tilkenin milli eko-
nomisine milyonlarca dolar destek saglamasinin yani sira bu alanda
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kullanilacak dovizin ekonominin bagka sektorlerine kaynak olarak
aktarilmasina yol agmustir. Fabrikalarinda binlerce is¢iyi barindir-
mak amaciyla onlara istihdam alani acarak is imkanlar1 sunmasinin
yani sira tesislerinin yogun olarak bulundugu Kirikkale, Ankara gibi
sehirlerin biiylimesine ve ekonomisinin canlanmasina vesile olmasi
da kurumun kazanimlar1 arasinda ayrica yerini almistir.

MKEK, savunma sanayii disinda, hemen her alanda halkin ve
kamu kuruluglarinin imalat ihtiyacini gidermede 6nemli bir fonk-
siyonu icra etmistir. Marangoz fabrikasinda cesitli ebatta imal etti-
gi evler, mobilyalar, dokuma tezgahlari ile ahsap ve mobilya imalat
sektoriine; ¢elik fabrikasinda iirettigi demir, ¢elik, boru ve tel mal-
zemeleri tiretimi ile demir ve ¢elik sektoriine; piring fabrikasinda pi-
ring ve cesitli metal iiretimiyle, demir dis1 metaller sektdriine; ¢esitli
fabrikalarinda tirettigi tarim alet ve makineleri ile tarim sektdriine;
stilfiirik asit, sodyum stilfat iiretimiyle kimya sektoriine; maden dire-
gi liretimiyle orman sektoriine; Etimesgut Ugak Fabrikasinin tirettigi
ucak tiretimi ile de havacilik sektoriine dnemli katki saglamustir.

MKEK fabrikalarinda iiretilen ve bircok sektore destek oldugu
bilinen bu iirtinlerin dis iilkelerden ithalat yoluyla temin edilmesinin
oniine gegilmesi, tilkenin milli ekonomisine agir bir ylik getirmesine
ket vurmasinin yani sira, cari agigin biiylimesine ve dolayisiyla tilke-
nin bir ekonomik sikintiya girmesine de engel olmustur.

Netice itibariyle, MKEK fiilke icerisinde faaliyet gosteren fabrika-
lar1 ve endiistrinin hemen her alaninda iirettigi mamulleri sayesinde
Tiirk ekonomisinde itici giici olma roliinii farkli fonksiyonlariyla
cesitli alanlarda icra ederek savunma sanayiine énemli katkilar sag-
layabilmistir.
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, Kanunlar Dergisi, Donem: 4, Cilt: 13, 23 Mayis 1934,
s. 289-290.
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KARAMANLICA BiR ESER
“KAYSERI METROPOLITLERI VE MALUMAT-I
MUTENEVVIA” UZERINE

Eray KONYA® - Giray CAVDAR™

Bircok medeniyete besiklik yapmis Anadolu cografyas: tarih-i
kadimden bu yana kiiltiirlerin kesisme noktas1 olma 6zelligini gos-
termistir. Tarih boyunca Anadolu, giiniimiizde oldugu gibi Miislii-
man agirlikli bir yap1 arz etmemis, Hiristiyanlik dininin Ortodoksluk
ve Katoliklik mezheplerine mensup kavimlere de ev sahipligi yap-
mistir. Anadolu topraklarinda yasamis Hiristiyan unsurlar icerisinde
ilk akla gelen grup Karamanlilardir. Karamanlilari tanimlamak i¢in
genel bir cerceve tayin etmek gerekirse, Tiirk¢eyi Yunan alfabesiyle

yazan Ortodoks Tiirkler olduklar seklinde bir aciklama s6z konusu
edilebilir.!

Karamanlilar, bir Osmanl eyaleti olan Karaman’a bagli; Nig-
de, Kayseri, Aksaray, Ermenek, Kapadokya gibi yerlerde yasamis-
lardir.> Bununla beraber Istanbul ve Karadeniz gibi bolgelerde de
Karamanli niifusu s6z konusu olmustur. 24 Temmuz 1923 tarihinde
imza edilen Lozan Antlasmasi’nin saptadigi millet tanimi geregi Ka-
ramanlilar, Ortodoks olmalar1 nedeniyle Rum milletinden sayilarak
gbce tabi tutulmuglardir. Glinlimiizde hala tartisilan Karamanlilarin
kokeni hakkinda farkl goriisler s6z konusu olmaktadir. Bunlardan

* Istanbul Universitesi, Atatiirk {lkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, Yiiksek Lisans Ogrencisi.
Email: konyaeray@gmail.com

** Istanbul Universitesi, Atatiirk {lkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, Yiiksek Lisans Ogrencisi.
Email: giray89tr@gmail.com

! Mustafa Kiligarslan, “Karamanlicada Unlii Varligi Uzerine Baz1 Gériisler ve OveU
Unliileri”, Tiirkiyat Mecmuasi, Cilt: 23, Say1: 2, 2013, s. 55.

2 Biilent Berkol, “133 Y1l Once Yayimlanan Yunan Harfleri {le Tiirkge(Karamanlica) Bir
“Robinson Crusoe” Cevirisi”, Istanbul Universitesi Sosyoloji Konferanslar1 Dergisi,
Cilt: 21, Say: 1, 1986, s. 137.
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ilki, Karamanlilarin Tiirklesmis Anadolu Rumlar1 oldugu savidir. Bu
fikri temellendirmek i¢in basvurulan ilk argiiman ise Karamanlilarin
Rumca konusan halklara uzak kalmalar1 nedeniyle milli benliklerini
yitirerek Tiirklestikleri yoniinde kendisini gostermektedir.

Karamanlilar1t Rum olarak varsayan bu goriis, Karaman literatii-
riine yon vermis eserlerin Yunan alfabesi kullanilarak kaleme alin-
mis olmasiyla desteklenmektedir.’ Bu goriise muhalif olan ve Ka-
ramanlilar1 Tiirk olarak degerlendiren karsi teze gore ise Karaman-
lilar Bizans ordusunda lejyoner olarak savaslara katilmis Tiirklerin
soyundan gelen, zaman i¢inde Hiristiyanligi kabul ederek Ortodoks
kiiltiirti etkisine girmis Anadolu Tirkleridir.* Bu noktada, Bizans
ordusunda gorev yapan Pecenek Tiirklerinden gelebilecekleri ifade
edilen Karamanlilarin, Anadolu Selguklular1 tarafindan ug bolgeleri-
ne yerlestirilen Y 6riik topluluklar1 oldugu goriisii de kendisini hisset-
tirmektedir.’ Karamanlilar yalnizca Tiirk¢e konusmalar1 baglaminda
degil, orf, adet ve ananeleri itibariyle de Tirk kiiltliriine son derece
yakindirlar. Karamanlilarin tiim bu siirecte dillerini muhafaza ederek
yalnizca dini anlamda bir kirilma yasamis olduklar1 sdylenebilir.

19. asrin ilk geyregine dek ¢ Anadolu bélgesi sakini olarak yasa-
mis olan Karamanlilarin literatiiriinde farkli edebi alanlardan eserler
gormek miimkiindiir. Bu eserlerin bibliyografyasi ¢ikarilmak isten-
diginde ortaya konan say1, yekiin halde 752°dir.” Eserlerin igerisinde
agitlar ve sarkilar gibi hacimli sayilamayacak Karamanlica metinler
de bulunmaktadir. Benzer sekilde, 1878-1912 yillar1 arasinda iki defa
patriklik gorevinde bulunmus, {inlii III. Ioakim’in 6liimii ardindan
Neofitos adl1 bir yazar tarafindan agit mahiyetinde yazilmis siir bu
edebi iiriinlere 6rnek teskil etmektedir.® Ogretici bir iislup barmdiran

3 Ferruh Ag, “Huristiyan Karaman Tiirkleri ve Karamanl Agz1 Uzerine”, Tiirkoloji Aras-
tirmalar: Dergisi(Tiirkbilig), 2006, s. 4.

4 Kilgarslan, a.g.e., s. 55.

5 Ag, a.g.e.,s. 7; Berkol, a.g.e., s. 137.

¢ Hayrullah Kaya, Karamanlica Bir Kitap, Yeni Hazne ve Dil Ozellikleri (imla Ozellik-
leri ve Ses Bilgisi), Cilt: 3, Say1: 6, 2008, s. 368.

7 Evangalia Balta, “Karamanlica Kitaplarin Donemlerine Gore Incelenmesi ve Konulari-
na Gére Smiflandirilmasi”, (Fransizcadan Cev: Erol Uyepazarci), Miiteferrika Kitabiyat
Dergisi, Say1 13, s. 5.

8 Foti Benlisoy, Stefo Benlisoy, “Karamanlilar, Anadolu Ahalisi ve Asag: Tiirkler: Tiirkdi-
li Anadolu Ortodokslarinda Kimlik Algis1”, Tarih ve Toplum Yeni Yaklasimlar Dergisi,
Sayt: 11, Giiz 2010, s. 11.
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ders kitaplar1 ve kitabeler de yine Karaman edebiyati baglaminda ele
alinabilecek tiriinlerdendir.’ Anadolu’da, Karamanlica yaymlanmis
gazetelere Evangelinos Misaelidis tarafindan ¢ikarilmis “Anadolu”
gazetesi Ornek olarak gosterilebilir.'

Evangelios’un ¢ikardigi Anadolu gazetesinin 1840 basim tarihi
itibariyle Yunanca alfabesi kullanilarak yayin yapmus ilk Tiirk¢e ga-
zete oldugunu soyleyebiliriz!! Gazetede yayinlanan haberler, agdali
ve stislii bir Osmanlica ile yazilmistir. Yine bu yayin organ tarafin-
dan, ¢eviri bir eser olarak meshur “Robinson Crouse” romani Kara-
manl Tirkgesi ile yaymlanmistir. S6z konusu eseri ¢eviren kisi ise
Antalyali Dimitrakis’dir.'"> Anadolu Tiirklerine Yunan dilini dgret-
mek gayesiyle basilmig liigatlarin da Karamanli edebiyati kapsamin-
da degerlendirilmesi gerektigi vurgulanmalidir.'* Calismamiza temel
teskil eden; “Kayseri Metropolitleri ve Malumat-1 Miitenevvia” adli
kitapta siklikla deginildigi tizere, Karaman Tiirklerinin aldiklar1 egi-
tim sekiiler olmayan, dini zemine oturtulmus bir yapidaydi. Takip
eden siirecte bu okullarin kazandirdig1 formasyon dahilinde yetisen
genclerin ortaya koydugu eserler de yine dini bir icerik barindirmaya
devam etmistir. Ornegin, Karamanlica alaninda en ¢ok edebi {iriin
verilen donemlerden birisi olan 1871-1890 araliginda yazilmig 91
calismanin 60’1 dini i¢eriklidir.'*

Yukarida bahsi gegen tiim edebi alanlarda eser ortaya koyan Ka-
ramanlilar, agirlikli olarak yasadiklari yerlesim yeri olan I¢ Anadolu
bolgesini ele alan ¢ok fazla calisma kaleme almamislardir. “ioan-
nis loannidis” adl1 yazar tarafindan 1896 yilinda yazilan; “Kayseri
Metropolitleri ve Malumat-1 Miitenevvia” adli kitap bu boslugu dol-
durmasi sebebiyle onemlidir. Kitap, Karaman cografyasina iligkin
bir¢ok farkli tiirde bilginin yer aldig1 kapsamli bir muhteviyat sun-
maktadir. Yazar tarafindan eserin “Mukaddime” kisminda kitabin
neden yazildigini agiklayan bir anlatim s6z konusudur. Bu kisimda,

° Pelin Eksi, “Karamanli Edebiyatinin Tarihsel Gelisimi”, Akademik Sosyal Arastirma-
lar Dergisi, Y1l 2, Say1: 2/1, 2014, s. 283.

10 Berkol, a.g.e., s. 140.

1! I. Phonetica-J.Eckman, “Anadolu Karamanli Agizlarma Ait Arastirmalar”, Ankara Uni-
versitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 8, Say1: 1/2 1950, s. 167.

12 Berkol, a.g.e., s. 141.

13 Phonetica-Eckman, a.g.e., s.167.

14 Balta, a.g.e., s. 7.
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calismanin hayata gecirilmesi noktasinda Anadolu topraklarini an-
latmak, yore halklarinin yasayis1 hakkinda bilgi vermek ve kasabada
egitim veren okullarin durumunu ortaya koymak gibi nedenlerin bu-
lundugunu gérmekteyiz.

Kitapta, ¢aligmaya adin1 veren Kayseri Metropolitlerinin ismi ve
gecmisleri verilmekle birlikte, daha ¢ok egitim kavrami ve Karaman
Tiirkleri ekseninde yapilan egitim-6gretim caligsmalar islenmekte-
dir. Tam anlamiyla bir egitim asig1 olan loannis loannidis, bir kent
aydini goziiyle egitimin toplumlarin kalkinmasi ve bireylerin kisisel
gelisimlerindeki roliine vurgu yapmaktadir. Kitabin “Muharriri Ki-
tap Ioannis Ioannidis Tarafindan Nesr Olunan Asar” adli kism1 baz
alindiginda, yazarin hikaye kitabi terciimesinden ders kitaplarina va-
rincaya degin genis bir yelpazede nitelik tirettigini sdylemek miim-
kiindiir."” Basilmadan 6nceki ilk ismi Karamanlilarin yogun oranda
bulundugu bir belde olarak bildigimiz “Kapadokya” olan kitabin is-
minden de anlasilabilecegi lizere, yalnizca Kayseri bolgesinde gorev
yapmis olan metropolitler degil, ayrica, yakin sehirlere iliskin egi-
tim, dini yap1 ve niifus gibi ¢esitli konu basliklarinda detayli bilgiler
sunulmaktadir. Eserde Kayseri bolgesi hakkinda verilen bilgileri {i¢
baslik altinda toplamak miimkiindiir. Bunlardan ilki kitabin esas ya-
zilig amacini olusturan Karamanl halki 6zelinde yiiriitiilen egitim
faaliyetleriyken, ikinci baslik ise bdlgenin sosyal yapisina dair ¢1-
karimda bulunulmasini olanakli kilan niifus verileridir. Bu noktada
kariye (kOy) adlar1 zikredilirken bahse konu bolgeye iliskin Hiristi-
yan ve Miisliiman niifus diizeyi karsilagtirmali olarak verilmektedir.
Ayni sekilde son baslik, Kayseri’de cesitli makamlarda hizmetler-
de bulunmus din adamlari, egitimperver Karaman Tiirklerinin bu
yonde harcadiklart mesai ve Karamanlilarin c¢alistiklart mesleklere
iligkindir. Bu ¢ergevede ifade edilmesi gerekir ki, Osmanli’nin her
anlamda doniisiim gegirdigi 19. yiizyilin son ¢eyregini baz alarak
ortaya konan bu eser, devrin Karamanlilarinin Kayseri bolgesindeki
yasantisina dair bilgi edinilmek istendiginde basvurulacak bir kay-
nak olma hiiviyetine sahiptir. Calisma siiresince, Karaman Tiirkle-
rinin yasadiklar1 bolgeleri anlatan bir kapsamli eserin bulunmama-
sindan hareketle, Kayseri havalisine tabi bolgeler hakkinda malumat

15 oannis foannidis, Kayseri Metropolitleri ve Malumat-1 Miitenevvia, Dersaadet, Alek-
sandros Nomismatidis Matbaasi, 1896, s. 151.
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veren Kayseri Metropolitleri ve Malumat-1 Miitenevvia adli eserden
istifade edilerek bu alandaki eksikligin giderilmesine yonelik olarak
degerlendirmeler yapilacaktir.

Maarif Vekaleti’nden izin alinarak “Dersaadet Aleksandros No-
mismatidis” matbaasinda 1896 yilinda basilan kitapta, gerektigi
takdirde klasik dipnot metodu uygulanarak bilinmeyen sozciikler
aciklanmaya calisilmaktadir. 170 sayfalik eserin dili Tiirk¢e’dir. Bu-
nunla beraber zaman zaman cilimleler i¢erisine Yunanca sozciiklerin
yerlestirildigi goriilmektedir. Yine ayn1 sekilde Osmanlica tamlama-
lara da anlatim boyunca sik sik bagvurulmustur. Kitabin yazim asa-
masinda yazar loannis loannidis iki eserden faydalanmistir. Bunlar;
“Anastasios Levidis Efendi Eklisiyasi [Kilisesi]’nda bulunan “Isto-
ria tis Kapadokias [Kapadokya Tarihi]” adli kitap ile, N. S. Risos’un
yazmis oldugu “Kapadokia” adli ¢aligmalardir. Bunlarin yani sira
gazete, liigat ve risalelerden de faydalanilmistir.

Kitabin genel seyrini tayin eden ve hakkinda bilgiler aktarilan
Kayseri bolgesi, yalnizca bir sehir kimligiyle degerlendirilmemek-
tedir. Gliniimiizdeki statiisiiyle Tiirkiye Cumhuriyeti’ni olusturan 81
ilden bir tanesi olmaktan 6te; Nigde, Aksaray, Kapadokya gibi bol-
geleri igerisine alan bir “Kayseri Havalisi” tanimindan bahsetmek
miimkiindiir. Ayn1 paralelde Kayseri bolgesi, Kapadokya gibi birgok
I¢ Anadolu yerlesim yerinin “Makarr1 Idaresi (Y&netim Merkezi)”
olarak ifade edilmektedir. '® Ayrica, eserde hakkinda bilgi verilen
yerlesim yerlerinin bulundugu mevkiiler anlatilirken, Kayseri’ye
olan uzakliklar1 izerinden lokasyon bilgisi verilmektedir.

Eserin yazar1 loannis {oannidis, ¢calismanin sunus kisminda bah-
se konu kitab1 neden kaleme aldigin1 anlatirken, egitimin insan ha-
yatinda teskil ettigi rolden yola ¢ikarak fikirlerini agiklamaktadir.
Yazar, insanin Tanrinin ilmini 6grenebilmesini olanakli kilan yegane
vasita olarak maarifi gérmektedir. Hatta maarife; “insan hayatinin
ve alemin ruhu” ifadesiyle kutsiyet atfetmektedir. Maariften uzak
kalmay1 cehaletle es tutan yazar, cehalete diisenlerin bu diinyadan
Mukteza-i Hilkat, (Yaratilisin Aleyhine) medeniyetten uzak bir se-
kilde gideceklerini sdyler. Insan, Ekmel-i Mahlikat (Yaratilmislarin
En Miikemmeli) olarak hayat buldugundan, beseri, olusan bu ceha-

1o A.e., s. 38.
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let deryasindan ¢cekmek gerektigi fikrini giitmektedir. Bu ¢ercevede
bagvurulabilecek yekpare Medar-1 Saadet (Mutluluk Kaynagi) ise
maariftir. Maarifin kdkeni de mekteptir. Mektepler araciligiyla ge-
reksinim duyulan tiim bilgiler edinilebilir.

Yasamin temel gayelerinden olan insanin tanri sevgisini kesfe-
debilmesi ve kendi varliginin ululugunu kavrayabilmesi i¢in maarif
elzemdir. Egitime yonelik bu miispet anlayis yazarin paylastigi su
dizede dile getirilmektedir;

“Maariftir izi lLitfu Yezdan,
Maarifle saadet buldu insan.” "’

Yazara gore egitimden uzak kalinmasi neticesinde ortaya ¢ikacak
bilgisizligi ortadan kaldirma misyonu egitimciler ve mekteplerdedir.
Bu sayede bir “medeniyet terbiyehanesi” olan mektepler araciligryla
cehalet maglup edilecek, zail olacaktir. 19. ylizyilda Kayseri bolge-
sindeki egitime yonelik bu pozitif bakis ag1s1, kitabin yazari loannis
[oannidis’in diinya gériisiiyle sinirlandirilmayacak 6lgiide Karaman-
It aydinlarin nezdinde yanki bulmustur. Bu konuda dini ve siyasi sta-
tii sahibi Karaman Tiirkleri arasinda egitim olanaklarinin arttirilmasi
ve yeni mekteplerin agilmasi hususunda biiyiik bir efor sarf edilmis-
tir. Karamanli kent aydinlarinin Anadolu cografyasini “medeniyetler
besigi” olarak degerlendirmelerinden hareketle, yasanilan bolgeyle
yerlesik halk arasinda kiiltiirel ve tarihsel bir bagin kurulmus olma-
sinin, ¢aligmalari tesvik edici bir arka plan teskil ettigi sdylenebilir.

Karaman Tiirklerinin yagadiklar1 cografya iizerinde egitim faali-
yetlerine odaklanmalarinin sebeplerinden birisi de, Osmanli Impa-
ratorlugunun gii¢ kaybetmesiyle es zamanl olarak iilke ¢apinda ar-
tan misyonerlik faaliyetleridir. 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren
Londra’da bulunan matbaalarda basilan misyoner kitaplart Osmanl
cografyas1 6zelinde yayilmaya baslamistir. Bu caligmalarin netice-
sinde, Anadolu’da 1871-1880 aras1 35 adet misyoner ¢alisma yayin-
lanmustir.'® Ortaya konan bu misyoner yayinlar tiim Karamanlica lite-
ratiiriin yaklasik %30’ unu olusturmaktaydi."” Yalnizca Miislimanlart
degil, Miisliiman olmayan Hiristiyan tebaanin mezheplerini de tehdit

7 A.e., s. 10.
18 Balta, a.g.e., s. 8.
Y A.e.,s. 9.
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eder bir 6zellik gdsteren misyonerlik ¢aligmalari, Karamanli aydin
ve egitim severlerin bu alanda inisiyatif almalarin1 gerekli kilmigtir.

Siire¢ esnasinda misyonerligi ortadan kaldirmaya yonelik ¢alis-
malar mekteplerle sinirli kalmamistir. Karaman Tiirklerinin disinda
Anadolu Rumlar1 da bu konuda 6nlem almaya ¢alismislardir. Hedef-
leri arasinda Rum genglerinin Katolik misyoner okullarina gitme-
sini engellemek gibi maddeler bulunan “Istanbul Orgiitii” gibi bazi
gizli teskilatlar hayata gegirilmistir. *° Kilisenin egitim konusunda
kendisini sorumlu hissederek gorev iistlenmesinin nedeni, yabanci
okul hocalarinin okuttugu dersler araciligryla milli ve dini kirilmalar
yasanmasinin Oniine gecmektir. Ancak kilisenin Karamanlilar1 Ka-
tolik misyonerlerden korumak maksatli gerceklestirdigi bu hamle-
ler, Helenizmin Anadolu topraklarinda yayilmasi siiresince ortaya
konmamistir. Karaman Tiirklerinin egitim ve dgretimini hedefleyen
mektepler, cogunlukla manastir veya kiliselerin hemen yaninda inga
edilmistir. Bu konuda dile getirilebilecek ilk 6rnege, Kayseri hava-
lisine bagli Nigde kasabasinda rastlamaktayiz.?! Bir kilisenin idaresi
altinda faaliyet gosteren okullarda civar kdylerden gelen 6grenciler
egitim gormekteydi. Dini ve beseri egitimin gergeklestirildigi iki-
li egitim yapisi, Helenizm diisiincesinin hedefledigi “Helen Genci”
prototipini yaratmada miihim bir yerde konuslanmaktaydi.

Eserden edinilen veriler acisindan irdelendiginde, 19. ylizy1l Ka-
raman cografyasinda egitimin katmanlara ayrilarak stirdiirildigi
anlasilmaktadir. Anaokul, iptidai mektep, ortaokul ve lise diizeyle-
rinde kesintisiz egitim s6z konusudur. Bu okullarda Karaman Tiir-
kii ¢ocuklar, heniiz ¢ok erken yaslarda egitime tabi tutulmaktaydi.
Dimotiko Sholeio adli, ilkdgretim diizeyinde egitim veren ve Kay-
seri bolgesinde yer alan okul bu konuda 6rnek olarak gosterilebilir.
Mektepler genis bir yelpazede ¢esitlilik arz ettiginden birgok meslek
sahasinin ihtiya¢ duydugu elemanlar: yetistiren okullara rastlamak
miimkiin olmustur. Bunlardan birisi, Zincidere kasabasinda tiiccar
yetistirmek i¢in agilmig Astiki Sholeio (kent okulu) adli okuldur.

2 Niliifer Erdem, “Yunan Osmanliliginm En Onemli Temsilcilerinden Suliotis Nikolayi-
dis’in Kaleminden “Istanbul Orgiitii ve II. Mesrutiyet Donemindeki Etkinlikleri”, Yakin
Donem Tiirkiye Arastirmalari Dergisi, Y1l 6, Say1: 12, 2007, s. 96.

2! Joannidis, a.g.e., s. 107.

2 A.e.,s. 53.
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Ayni dogrultuda, Bor bolgesi hakkinda verilen bilgilerden, egi-
timseverlerin yardimlar ile kurulmus ellinodimetikon [Helen il-
kokulu] adinda bir okul bulundugunu 6grenmekteyiz. * Bu okulda
egitime 220 ¢ocuk devam ederken, dersler 3 didaskalos (6gretmen)
tarafindan yiiriitilmektedir. Eserde Didaskalos sozciigiiyle karsi-
lik bulan, okullarda 6gretmenlik gorevini ifa eden kisiler i¢in de
bir parantez acgilmakta ve mekteplerin terakkisi noktasinda elzem
bir rol iistlendikleri ifade edilmektedir. Kitabin yazildigi donemde
egitimli niifusun oldukca az oldugu belirtilerek, 3 ila 5 yil kadar di-
daskalosluk yapmis kisilerin civarda parmakla gdsterilecek 6l¢iide
prestij sahibi olduklar1 bilgisi verilmektedir. Eski ad1 “Prokopion”
olan ve Nigde sancagina bagl bir Anadolu beldesi olarak dikkat
ceken Urgiip hakkinda verilen bilgiler 1s1¢inda 19. yiizyilin son
ceyreginde bu bolgede Astiki Sholi adli bir okul bulundugu so-
nucuna varmaktayiz.** 9 smifi bulunan okul, 300’ erkek, 100’#
inas (kiz) 6grenci olmak iizere toplam 400 6grenciye egitim ver-
mekteydi. Burada Latince, Fransizca, Osmanlica ve Rumca dilleri
ogrencilere okutuluyordu. Ayni sekilde, 1895 yilinda Urgiip’te fa-
aliyet gosteren bazi okullarda da; Latince, Osmanlica ve Fransizca
derslerinin ayn1 anda verilebilmesini olanakli kilan bir miifredatin
gecerli oldugunu gormekteyiz.”® Bu donemde, adint Kapadokya
hiikimdar1 Arhelaos tarafindan verilen “Arhelais” sdzciigiinden al-
dig1 ifade edilen 16 bin niifusa sahip Aksaray kazasinda da iptidai
mektepler bulunmaktadir. 2

Kitabin tamaminda egitim ¢at1 baglik olarak saptanmis ve ilerle-
yen pasajlarda egitime dogrudan veyahut dolayli etkilerde bulunmusg
kisilerin izledikleri ¢alismalar detaylica aktarilmistir. Bu g¢ergeve-
de Rum Ortodoks Kilisesi ekseninde dini bir gorevle hizmet veren
egitim severlerin beseri ve ruhani egitimi ayni pota altinda eritecek
bir diizen kurma ¢abasi igerisinde olduklar1 goriilmektedir. Ayrica
bu kisilerin egitim alanina atilmalari, giiclii dini konumlar1 sayesin-
de kolay olmustur. Bu egitimseverler arasinda Adana Meclisi Aza-
lig1’nda bulunmus Rifathh Kosma Sumenoglu ve sivil biirokrasinin
onemli kademelerinden birisi olan hakimlik meslegine kadar yiiksel-

2 Ae.,s. 132.
# A.e.,s. 79.
% A.e., s. 79.
% Ae.,s. 131.
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mis Kostaki R. Vatani Efendi de vardir. Kostaki R. Vatani adli, Rum
lisaninin 6grenilmesi i¢in bir de mektep agmustir.

Bu mektebe Mekteb-i Kebir veya Helen Okulu da denmektedir.?’
S6z konusu okullardan alinan diplomalar sahadetname olarak isim-
lendirilmekteydi.®® Kayseri Mektebi olarak bilinen okuldan daha
sonra iilkenin degisik yerlerinde ¢esitli gorevlerde bulunacak alim
kisiler yetismistir.> Ornegin, Karamanlilar tarafindan okunmak iize-
re Yunancadan Tiirk¢eye ilk Incil terciimesini yapan kisi olarak bili-
nen Germanos tarafindan kurulan ve “Kayserinin Sholiosu [Okulu]”
adiyla anilan okuldan Mora’li Dionisos isminde bir dgrenci yetis-
migtir. Dionisos, daha sonra Rumca bilmeyen Anadolulu Ortodoks
Tiirkler (Karamanlilar) i¢in Hiristiyan evliyalarin ¢ektigi ¢ileyi an-
latan bir kitap nesretmistir.’® Egitim kurumlarinin metropolitlik ve
kiliselerin yaninda faaliyete ge¢ebilmesi icin atil durumda bulunan
binalarin restore edildigi de bu calismalar kapsaminda dile getiril-
mektedir. Tiim bu calismalar Maarif Vekaleti gibi bir Osmanli ku-
rumunun desteginden bagimsiz olarak finanse edilmekteydi. Aldigi
din egitimini takiben Patrik [oakim tarafindan 1878 yilinda Kayseri
Metropolitligi gérevine miinasip goriilen loannis Anastasiadis *' or-
neginden fark edilecegi iizere, okul acabilmek i¢in yardim toplan-
mas1 gibi hayir amagh caligmalar diizenlenmekteydi. Yardimsever
Karamanlilar, okullarin agilmasina katkida bulunduklar1 gibi, gerek-
tigi takdirde bu okullarda miidiirliik gibi idari fonksiyonlar1 da tize-
rine almaktaydilar. *

Bu donemde egitimi devamli kilabilmek i¢in gereksinim duyulan
masraflar hakkinda bilgi edinmek istenildiginde, Nigde’deki Astiki
Sholi 6rneginden hareket edilebilir. Bahse konu okulun masrafi se-
nelik 300 liradir. Bu 300 lira tutarindaki giderlerin 150°si okul ve
kiliseye mensup ¢esitli gayrimenkullerden saglanirken, diger 150
lirasi ise kilise tahsisatindan ayrilmaktadir. ** Benzer sekilde kilise-
ye bagl satis tezgahlarmin Istanbul’da kurulmasi nihayetinde elde

27 A.e., s. 139-140.

% Ae.,s. 143.

2 A.e., s. 58.

3 Phonetica-Eckman, a.g.e., s. 170.
31 Joannidis, a.g.e., s. 1.

2 A.e.,s. 111.

3 A.e.,s. 79.
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edilen gelirler de kiliseye aktarilmaktaydi. Kilise adina gayrimenkul
alim-satimi ve ticaret yapilmasini olanakli kilan tiim malzemeler ise
kilise vakfi biinyesinde himaye edilmekteydi.

Kitapta ayr bagliklar halinde anlatilan Konya, Karaman, Aksa-
ray, Nigde gibi kentler ile; Zincirede, Incesu, Gelveri, Kapadokya
ve Talas gibi beldelerden miirekkep Kayseri havalisi yerlesik niifus
bakimindan ¢esitlilik gdstermektedir. Genel ifadeyle Karaman Tiirk-
lerinin yagam alan1 olarak tarif edebilecegimiz bu yorelerde, Miislii-
man, Ortodoks, Protestan ve az sayida Katolik Hiristiyan da bulun-
maktaydi. Ortodoks niifusu olusturan kesim Karaman Tiirkleriyken,
Protestan Hiristiyan grubunu ise Ermeniler teskil etmekteydi. Eserin
ilerleyen pasajlarinda yansitilan bilgilerden, hemen her kdyde bu {i¢
kesimin birlikte yasadigini anlamaktayiz. Ote yandan, pek ¢ok yerle-
sim yerinde Miisliimanlar niifusun biiyiik cogunlugunu olusturmak-
tadir. Ornegin, Urgiip’te ikamet eden 15 bin kadar niifusun 10 bini
Miisliiman’dir. Protestan Ermenilerin azinlikta kaldigi bu bolgede
4 binin tizerinde Ortodoks Anadolulu, diger bir ifadeyle Karamanl
Tiirk yasamaktaydi.** 1896 yil1 verilerine gore, gliniimiiz Kayseri ili-
nin Melikgazi ilgesine bagl Tavlus kdyiinde 600 hane bulunurken,
bu hane sayisinin 450 kadarin1 Miisliimanlar, diger 150°sini de Orto-
dokslar teskil etmekteydi. Bu bolgelere dair eldeki niifus verileri lize-
rinden ¢ikarimda bulunuldugunda, baskin yerel dilin Tiirk¢e oldugu
savini dile getirmek miimkiindiir. Kitapta bu sava destek olabilecek
mahiyette bir yerlesim yeri olarak Nigde ilinin lisan1 Tiirk¢e olarak
verilmektedir. Bu bilgilere ilaveten genis bir etnik ¢esitlilige ev sa-
hipligi yapan Kapadokya bdlgesinde Siiryanice ve Aramayka (Ara-
mice) dillerinin konusuldugunu da gérmekteyiz.*> Bir bagka niifus
verisi olarak Nigde ili ve yakin bolgelerinde 25-30 dolayinda kariye
(kOy) oldugu bilgisi verildikten sonra, toplam 17 bin niifusun ikamet
ettigi ifade edilmektedir. Cogunlugu Miisliiman olmakla birlikte, 4-5
bin kadar Hiristiyan bu donemde Nigde bolgesinde yasamaktaydi.*®
Bu yerlesim yerinin 250 hanesi Ortodoks aileye mensupken, 150 ka-
dar da Ermeni ve Protestan hanesi bulunmaktadir.?’

M A.e., s. 76-77.
3 Ae.,s. 1.

* A.e.,s. 107.
7 A.e., s. 105.
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Osmanli cografyasinin arz ettigi multikiiltiirel yapinin geregi ola-
rak Anadolu’da pek cok etnik grup ayni yasam alanini paylasmak-
taydi. Bu etnik unsurlar igerisinde Miisliiman olmayan tebaa olarak
da adlandirilan Gayr-i Miislimler sosyal konumlari itibariyle daha
giiclii bir sin1fi temsil etmekteydiler. Bilhassa Karaman Tiirkleri, ya-
pilan meslekler itibariyle bir¢ok zengin aileyi biinyesinde barindir-
maktaydi. Eserden, Talas’ta yasayan Karamanlilarin mesleklerini ifa
edebilmek i¢in Kayseri’ye uzak sayilabilecek bir mesafede konus-
lanan Adana ve Kastamonu gibi sehirlere gittikleri belirtilmektedir.
Vezir Kara Mustafa Paga tarafindan 1667 yilinda imar faaliyetleri
baslatilan Incesu kasabasindan da ¢alismak icin yakin bdlgelere akis
s0z konusu oldugunu sdyleyebiliriz.*® Diger taraftan, sadece tiiccar-
lik gibi mesleklerle ilgilenmeyen Karaman Tiirkleri, el becerisine
yonelik mesleklerde de kendilerini gostermektedirler. S6zgelimi,
Karamanlilarin ikamet ettigi yerlesim yerlerinden birisi olan Ur-
giip’te Karamanli kadinlar dokuma tezgahlarinda ¢alismaktaydi.*
Ayni sekilde Kayseri’ye 6 saat mesafede konuslanan Nigde iline
bagli Bor nahiyesinde de halka istihdam saglamak i¢in kurulmus do-
kuma ve hali tezgahlar1 bulunmaktaydi. Karamanlilar, egitime ver-
dikleri biiyiik 6nem sayesinde hemen her meslek sahasinda istthdam
edilebilecek nesiller yaratmislardir.

Kitapta, Karaman Tiirkleri denince ilk akla gelen yerlesim yeri
olan Kapadokya bolgesi hakkinda genis bir bilgilendirme yapil-
maktadir. Bolgenin adi olan “Kapadokya” sozcligiiniin ortaya ¢ikis
slirecinin yani sira, tarih boyunca bu alanda yasanan savaslar, Asur
ve Acem Imparatorluklarmin bédlge iizerinde hakim gii¢ olabilmek
icin yasadig1 ¢ekismeler 19. yiizyilin sonuna degin kronolojik bir
cizelgede sunulmaktadir. Miicadeleler sonrasinda Makedon Impara-
tor Biiyiik Iskender’in bélgede etkinligini arttirmasima bagh olarak
Kapadokya’da degisimler meydana gelmis ve yasanan doniisiimler
Karaman halkinin giinliik ugras alanlarini da etkilemistir. Ayrica, ka-
dim devirlerinden beri Kapadokya halkinin ugrastig1 sanat alanlari
olan heykeltiraslik, mimarlik ve resim gibi ilgi sahalari, her donem-
de oldugu gibi, 1800°1ii yillarin sonunda da icra edilmekteydi. *°

¥ A.e., s. 74.
¥ A.e., s. 76-77.
0 Ae.,s. 2-3.



Karamanlica Bir Eser “Kayseri Metropolitleri ve Malumat-1 Miitenevvia”
124 Uzerine / Eray KONYA - Giray CAVDAR

Yerlesim yerlerini tasvir etme noktasinda yazarin bagvurdugu
manzara anlatimlarinda, kilise ve manastir yakinlarindaki bolgele-
rin havasinin temiz oldugu bilgisi ge¢ilmektedir. Yore halkinin ba-
rinabilmesini saglayan yerlesim yerleri yakinlarinda mutlak surette
bir de ibadethane bulunmaktaydi. Bu yapilarin insasinda kayadan
kesme ve oyma olarak da nitelendirilebilecek insa tekniklerine bas-
vurulmaktaydi.*! Benzer sekilde Nigde’de Asar-1 Atika (eski yapilar)
olarak nitelendirilebilecek tastan oyma ve tugladan 6rme 3 katli bir
bedesten yer almaktadir.* Nevsehir’de devri i¢in yeni sayilabile-
cek bir de hamam insa edildigi bilgisine ¢alismanin 89. sayfasinda
rastlamaktay1z. Ayn1 dénemde, Urgiip’e 1 saat mesafedeki Géreme
deresinden ismini alan ve giiniimiiz Tiirkiye’sinin 6nemli bir cazibe
merkezi olan Goreme de seyyahlar i¢in ayrilmis misafir odalar1 bu-
lundurmaktaydi.*

Karaman Tiirkleri arasinda egitimli niifusun icra edebilecegi mes-
lekler olan hakimlik, devlet adamlig1 ve gazetecilik gibi sahalarda
calisan kisilere de rastlamak miimkiindiir. Bu kesime, gazetecilik
meslegini yiiriiten isimlerden birisi olarak kitapta hakkinda malumat
verilen Nikolaki Efendi Sullidis adli gazeteci ornek gosterilebilir.
Sullidis, uzun yillar “Anatoli Gazetesi’ni ¢ikarmistir. Bu gazetede,
donemi i¢in basarili sayilabilecek diizeyde cesitli romanlar tefrika
olarak basilmistir.* Ayni sekilde tiiccarlik ve sarraflik gibi ¢alisma
sahalarinda gorev alan Karamanli Tiirkler, egitime 6denek ayirma
noktasinda biiyiik 6zveri sergilemislerdir. Fertek bolgesinden Istan-
bul’a yerleserek meyhanecilik sektoriine girmis ve hizlica ytikselerek
zenginlesmesini takiben kazanciyla egitim alanina yatirim yapmis
aileler mevcuttur.” Tiiccarlik 6grenmek icin egitim aldiktan sonra
yerel idarelerde yoneticiliklerde bulunan Istanbullu zengin bir tiiccar
olan Simonaki Sinioglu bu dénemde muhtaglara yonelik yardimla-
riyla bilinen bir kisidir. Yetimleri himaye etmek ve zeki 6grencilere
burs vermek yaptig1 yardimlar arasindadir. *¢ Simonaki Efendi gibi
Georgios Kurtoglu da Karamanlilar igerisinde zengin mesleklerden
birisi olarak addedilen sarraflik meslegini ifa eden kisiler arasindadir.

4 Ae., s. 78-79.
2 A.e.,s. 105.
4 A.e.,s. 81.

“ A.e.,s. 144,
4 A.e.,s. 118.
4 A.e.,s. 51-52.
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Kitabin 153. sayfasindan itibaren c¢esitli gorevlerde bulunmak
iizere Istanbul’a yerlesen taninmis Karaman Tiirkii ailelerinin ge-
nis bir listesi verilmistir. Bu listede, Karamanlilarin yogun olarak
yasadiklar1 Nevsehir, Kayseri, Urgiip, Incesu ve Gelveri gibi yerle-
sim yerlerinden mesleklerini yapabilmek icin Istanbul’a gé¢ eden
kisiler bulunmaktadir. Sosyal yap1 icerisinde vurgulanmasi gereken
bir bagka detay da, kilisenin sosyal devlet anlayis1 giiden ¢alismalari
kapsaminda 6ksiiz kalmis Karamanli ¢cocuklarin barmabilmesi icin
okstizhanelerin kurulmus olmasidir. Tiim eser boyunca egitim saha-
siin herhangi bir agsamasinda katkida bulunmus isimlerden pozitif
bir dille bahsedilerek, diger Karamanlilarin da bu alanlarda inisiyatif
almalar1 saglanmaya ¢alisilmistir.

Dini yap1 anlaminda Kayseri bolgesinin genelinde Islam dini
yogun olarak goriilmekle birlikte, bu alanda yasayan Karaman
Tirkleri gibi Miisliiman olmayan topluluklar da vardir. Ortodoks
Hiristiyanlarin ibadet siirecini sekillendiren ve ¢alismamiza esin
kaynag1 olan kitaba ismini veren Kayseri metropolitleri, Hiristi-
yanlik dininin Ortodoksluk mezhebine mensup Karaman Tiirkleri-
nin tabii oldugu en ytiiksek yerel makam idi. Dini statiisii nedeniyle
ruhani hiyerarside kendisine yer bulan kilise gorevlilerinin egitim
alanindaki ¢alismalar1 g6z oniinde bulunduruldugunda, egitim ve
dinin esgiidiimlii yiiriitiilen kavramlar olarak géze carptigini sdy-
lemeliyiz. Bu sayede kilise, hem Karaman Tiirkii ¢cocuklar1 He-
len kiltiirii ekseninde bicimlendirme olanagi bulmakta, hem de
gorevlendirmekle ylikiimli oldugu ruhanileri yetistirme sansina
sahip olmaktaydi. Ornegin, Karaman bdlgesinde taninan bir dini
yap1 olan Timios Prodromos Manastiri, ibadete yonelik bir kimli-
ge sahip olmasinin yani sira, Anadolu’nun ticra koselerinde gorev
yapmak tizere ruhaniler yetistirmekteydi. 1728 tarihinde ingasina
baslanan bu manastir, eserde adi zikredilen tiim kiliseler arasinda
resmi tarihi verilen en eski yapidir. Kiliselerin kag yilinda yapildi-
g1 hakkinda bilgi edinebilmek i¢in yapinin 6n kismina asilan lev-
halardan yararlanildig: bilgisi de kitapta bahsedilen diger niians-
lardan birisidir. Ulasimin son derece ilkel yollarla aksamali olarak
saglandig1 bu donemde, s6z konusu din adamlar1 Kudiis, Kilikya
ve Teselya gibi imparatorlugun smir bolgelerinde gorevlendiril-
mekteydiler.
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Bu yolculuklarin ne 6l¢iide zor oldugunu gozler 6niine serebil-
mek igin yeni tayin oldugu gdrevine baslamak iizere Istanbul’dan
Anadolu’ya gecen Hiristos isimli bir din gorevlisinin, kilisenin ihti-
ya¢ duyabilecegi ¢esitli alet ve edevati1 yolculuk esnasinda karsilas-
t1g1 hirsizlara kaptirdigina dair bir anlatiya yer verilmistir.

Kilise, gorevlendirdigi din adamlari iizerinde tam yetki sahibidir.
Cevresinde miisrif bir kisi olarak bilinen Meletios adinda bir papazin
gorevini ithmal ettigi iddiasiyla geri ¢agrilmasi bu otoritenin kulla-
nim genisligine bir 6rnektir. Bu din adamlar1 arasinda, daha sonra
Istanbul ve Eregli Patrikligi gibi yiiksek dereceye ¢ikmus olanlari
da mevcuttur. Eserde Patrikhane s6zciigii yerine siklikla Megali Ek-
lisiya (Biiytlik Kilise) tamlamas1 kullanilmaktadir. Kayseri’ye bagh
Erkilet kdyiinde, Hiristiyanligi Roma Imparatorlugunun resmi inan-
c1 haline getiren Kral Konstantin’in annesi Azize Helena tarafindan
gordiigi rityadan ilhamla yaptirildigina inanilan, kurulus hikayesine
kutsal bir motif atfedilen eski bir kilise de mevcuttur.

Eserin adinda da vurgusu yapilan Metropolitlik sézciigii, Yunan
Ortodoks Kilisesi’nin Hiristiyanliga iligskin ruhani gorevleri yerine
getirmek i¢in gondermis oldugu baspsikopos diizeyindeki gorevli-
nin makamidir. Hizmet verdigi bolgede 6nemli bir dini otorite figiirii
olan metropolitler, Patriklik se¢iminde oy kullanma hakkina da sa-
hiptirler.” Kayseri’de hizmet vermis Metropolitlerin listesi, eserin
17. sayfasindan itibaren gorev aldiklar1 araliga gore aktarilmaktadir.
Bu listede, Kayseri bolgesinin ilk metropoliti olarak bahsi gegen kisi
ayn1 zamanda Hiristiyan inanisina gére Hazreti Isa’nin carmiha ge-
rildigi sirada olay mahallinde bulunan ve Hazreti Isa’nin 6liimii iize-
rine iman eden Logginos’tur. Kayseri’nin ilk metropoliti Logginos,
daha sonra Roma Imparatoru Tiberius tarafindan kafasi kesilerek
oldirtlmustiir.*® Milattan sonra 33’te metropolit olan Logginos’tan,
1878 de Kayseri bolgesinin metropoliti konumunda bulunan foannis
Anastasiadis’e kadar gorev almis bagpsikoposlar siralanmaktadir.
Bir¢cogu hakkinda genis malumat edinilemeyen bu metropolitlerin
arasinda dini misyonuna paralel olarak ¢esitli bayindirlik hizmetle-
rinde gorev almis din adamlar1 mevcuttur.

47 Mehmet Simsek, “Siiryani Kadim Ortodoks Kilisesi Patrikhane Nizamnamesi”, Sosyal
Bilimler Arastirma Dergisi, Say1: 6, Eyliil 2005, s. 371.
# Joannidis, a.g.e., s. 17.
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Ek 1: 1896 Yilinda Basilan “Kayseri Metropolitleri ve Malumat-1
Miitenevvia” Adl Kitabin Kapag:
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Ek 2: “Kayseri Metropolitleri ve Malumat-1 Miitenevvia” Isimli
Kitabin Tanitim Sayfas1
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Ek 3: Calismaya Adin1 Veren Kayseri’de Gorev Yapmis
Metropolitlere iliskin Bilgiler Sunulan Sayfalardan Bir Tanesi
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Ek 4: Kitabin Yazari loannis loannidis’in Resmi



Yakin Dénem Tiirkiye Arastirmalari
Yil: 2017/1, Cilt:16, Sayi: 31
Sf. 131-139

YAKIN DONEM TURKIYE ARASTIRMALARI
DERGISININ AMACI VE YAYIN iLKELERI

Yaymn hayatima 2002 yilinda baslamis olan Istanbul Universitesi
Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii “Yakin Dénem Tiirkiye
Arastirmalar1” Dergisi ulusal hakemli bir dergidir. Dergiye ayrica ait
oldugu enstitiinlin web sitesinden (http://www.ataturkilkeleri.istan-
bul.edu.tr) ve (http://dergipark.gov.tr/iuydta) sayfasindan ulasilabil-
mektedir. Derginin yazim kurallar1 enstitiiniin web sitesinde de yer
almaktadir.

Derginin Yayin Amaci

“Yakin Donem Tiirkiye Arastirmalar1 Dergisi” Yakin Tarih, Atatiirk
ilke ve inkilaplari ile Tiirkiye Cumhuriyeti’ne iliskin tarih, sosyolo-
ji, edebiyat, sanat tarihi, hukuk, siyaset bilimi, iktisat disiplinlerin-
den 6zgiin arastirmalara dayanan ¢aligmalar1 yayinlayarak, ulusal ve
uluslararasi diizeyde bilim diinyasi ile paylasmay1 amag¢lamaktadir.

Derginin Sahasi

Dergi, tarih agirlikli bir sosyal bilimler dergisidir. Atatiirk ve Tiirki-
ye Cumhuriyeti’nin i¢inde dogdugu ve gelistigi siyasi, sosyo-ekono-
mik ve kiiltiirel ortami, diger devletlerle iliskilerini sosyal bilimler
baglaminda bilimsel dl¢iitlere gore inceleyen yorumlari, dnerileri ve
yeni stratejileri gelistiren yazilar igermektedir.

Dergi Kapsaminda Yer Alacak Makale ve Calismalar

Derginin sahast ile ilgili boslugu dolduracak 6zgiin arastirmalara da-
yanan makaleler;

Incelenen konular1 zengin bir kaynakgaya dayanarak degerlendiren,
elestiren ve bu konuda yeni ve dikkate deger goriisler ortaya koyan
arastirma, inceleme ve derleme yazilari;

Alanla ilgili ¢eviriler ve durumun belirtilmesi kosulu ile daha 6nce
bir bilimsel kongrede sunulmus ancak yaymlanmamis bildirilerin
metinleri;
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Milli Miicadele ve Tiirkiye Cumhuriyeti ile ilgili eser, sahsiyet ve
ilmi faaliyetlerin tanitim yazilar.

Haziran ve Aralik aylarinda olmak iizere yilda iki kez yayimlanan
dergideki yazilarin sorumlulugu yasa uyarinca yazarlara aittir. Gon-
derilecek yazilarin daha dnce bir bagka yaymn organinda yayimlan-
mamis veya yayimlanmak iizere kabul edilmemis olmas1 gerekir.

Makale/Yazilarin Degerlendirilmesi

Gelen yazilar, yayin ilkelerine uygunlugu bakimimdan Yayin Kuru-
lu'nca incelendikten sonra, alanlarinda uzman ti¢ hakeme gonderilir.
Hakemlerin isimleri gizli tutulur ve raporlar saklanir.

Yayin Kurulu veya hakemlerin yaziya iligkin elestiri, dneri ve dii-
zeltmeleri varsa bunlar1 bildirirler. Yazar(lar) hakemlerin ve Yayin
Kurulu’nun elestiri, 6neri ve diizeltmelerini dikkate alarak bir ay
icinde diizeltmeleri yaparlar. Katilmadiklari hususlar varsa, gerekce-
lerini bildirme hakkina sahiptirler. Yayima kabul edilen ve edilme-
yen makale/yazilarin yazar(lar)ina bilgi verilir, ancak makale/yazi
metinleri iade edilmez.

Yakin Donem Tiirkiye Arastirmalar1 Dergisi’nde yayimlanan yazila-
rin telif hakki Atatiirk ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii’ne devre-
dilmis sayilir. Telif hakki yazili, gorsel ve sanal ortamda yayimlan-
may1 da kapsar.

Yayimlanan makale/yazidaki goriiglerin sorumlulugu yazarlaria
aittir. Yaz1 ve fotograflardan kaynak gosterilerek alint1 yapilabilir.
Dergide yazisi ¢ikan yazarlara, ¢ikan sayidan iki dergi verilir.

Yazim Dili
Yakin Donem Tiirkiye Aragtirmalart Dergisi’nin yazim dili Tiirkge-
dir. Ancak yazarlarm Tiirkce disinda Ingilizce, Fransizca ve Alman-
ca dillerinde yaptiklar1 ¢caligmalari ile dergiye katkida bulunmalari
olanaklidir.

Yaymmlanan makalelerin Tiirkce ve Ingilizce ozetleri de, yazarlari
tarafindan tespit edilen anahtar kelimeler ile birlikte verilir.
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Makale Yazim Kurallari

Sayfa Diizeni
Makalede, sayfanin sol kenarindan 4 cm, diger kenarlarindan 2.5

cm bosluk birakilmahdir. Dipnotlar var ise, bu siirlar i¢inde kal-
malidir. Tiim ilk sayfalarda (i¢indekiler, kisaltmalar, tablo, sekil ve
sembol listeleri, 6nsdz, dzetler, boliimler, kaynaklar, ekler v.b gibi)
baslik i¢in sayfa iist kenarindan 5 cm asagidan baglanir. Satirlar ‘iki
yana yasla’ (justified) biciminde yazilir.

Makale metni 1.5 aralikla yazilir. Kisaltmalar, tablo, sekil ve sembol
listeleri, 6nsdz, Ozetler, kaynaklar, ekler, metin i¢indeki tablo ve se-
killerin isim ve agiklamalar1 ve dipnotlar 1 aralikta yazilir.

Alt bagliklar sayfanin son satir1 olarak yazilamaz, en azindan 2 satir
daha sigdirilamryorsa baslik da sonraki sayfada yer alir. Bir paragra-
fin ilk satir1 sayfanin son satiri, paragrafin son satir1 da sayfanin ilk
satir1 olarak (matbaacilikta dul ve yetim denilen sekilde) yazilamaz.
Paragraflardan 6nce ve sonra 6 punto bosluk birakilir. Paragraflar
arasina bos satir konmaz.

Birinci derece basliklardan 6nce 71 punto, sonra 18 punto bosluk
birakilir. Tkinci derece basliklardan énce 18 punto, sonra 12 punto,
ticlincli ve dordiincii derece bagliklardan 6nce ise 12 punto, sonra 6
punto bosluk birakilir. Dordiincii dereceden daha alt derecede baslik
kullanilmaz.

Yaz: Bicimleri ve Punto
Makalede, konunun mahiyeti geregi, aktarma yapmak veya bagka

dilden 6diing alinmis kavrami yazmak amaciyla Tiirk alfabesi
disindaki alfabelerin kullanilabilmesi sakli kalmak kaydiyla, Times
New Roman karakterleri kullaniimalidir.

Dipnotlar i¢in 10 punto, makale metni i¢in Times New Roman 12
punto, makalenin g¢esitli kisim, boliim, altboliimlerinin basliklari i¢in
14 punto kullanilmalidir.
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.

Ozet (Abstract)

Ozet veya abstract olarak adlandirilan kisim, makalenin kapsamini
en 6zIii bicimde aciklayan ozettir. Ozette makalede arastirilan so-
run, arastirmada kullanilan islem, yontem ve teknikler ile sonuglar
sayfa basinda makalenin baslig1 ve yazar ad1 belirtilerek Tiirk¢e ve
Ingilizce olmak iizere iki dilde 250’ser kelimeyi gegmeyecek sekilde
hazirlanmalidir.

Atiflar (Referans, Gonderme)
Makalede, bagka kaynaklardan yapilan alintilar, ya aynen aktarilir

veya 0zii degistirilmemek kaydiyla tezi yapanin kendi climleleriyle
Ozetlenerek yahut yorumlanarak verilir. Her iki durumda da, alint1
yapilan kaynaga (metin, tablo,sekil ve benzeri dahil) mutlaka atifta
bulunulmalidir. Bu konuda agagidaki ilkeler uygulanir.

a. Kaynaktan aynen alinan bilgiler (quotation), ¢ift tirnak iginde(*.....”)
gosterilirler. Makaleyi hazirlayanin, kaynaktaki bilginin 6ziinti degil,
bi¢imini degistirerek yaptig1 alintilar ise, ¢ift tirnak arasina alinmadan
gosterilirler. Her iki alint1 tiirtinde de, ilgili kaynaga mutlaka atif yapi-
lir ve atiflarin her birine, bir birini izleyen numaralar verilir.

b. Makalede, kaynaktan aynen aktarilan bilgilerin tamami verilebi-
lecegi gibi, ornegin climle, paragraf veya sayfalar halindeki bilgi-
lerin sadece belli kisimlar1 da verilebilir. Bu durumda, ciimlelerde
belli kelimelerin, ¢esitli climlelerin, paragraf ve sayfalarin atlanarak
verildigini gostermek iizere, atlanan yerler ii¢ nokta ile belirtilir.

c. Bagka kaynaklardaki bilgilerin aynen aktarilmasi durumunda, kay-
naklarda noktalama isaretleri ve ¢eviri yanliglart dahil olmak iizere
harf, climle, tarih, yer vb. gibi yanligliklar da tekrarlanir. Makale yaza-
r1, kaynak metindeki yanlisliklar1 diizelterek vermek isterse, o zaman
dogru bilgi, yanlis bilgiden hemen sonra bir parantez i¢inde gosterilir.

d. Kaynaklardan aynen yapilan alintilar, bir climleyi asmayacak
uzunluktaysa, makale metni i¢inde verilirler. Daha uzun alintilarda,
alintinin ilk ve son satirlar1 ile makale metni arasinda en az ¢ift ara-
likl1 bosluk birakilarak, alint1 ile metnin ayirt edilmesi saglanir. Bu
tiir alintilar i¢in, makale metninde kullanilan puntodan daha kiigiik
punto kullanilir.
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Referans Dipnotlari ile ilgili Kurallar
Referans dipnotlarinda, ilgili kaynaga ilk kez referans veriliyorsa, bu

referansta, eserle ilgili mevcut bibliyografik bilgilerin timi, asagi-
daki sirayla yer alir:

Yazar ad1 ve soyadi, eser adi, yayina hazirlayan(veya editdr), cevi-
ren veya ¢izer adi ve soyadi, cilt, basim, baski ve yayin bilgisi (cilt
sayis1, basim sayisi, baski sayist, seri adi, yayin yeri, yayinevi, yayin
tarihi), cilt numarasi ve sayfa sayilari.

Biilent Tanor, Osmanh-Tiirk Anayasal Gelismeleri, Istan-
bul, Der Yayinlari, 1992, s. 25.

Biilent Gokay, Bolsevizm ile Emperyalizm Arasinda Tiir-
kiye, Cev. Sermet Yalcin, istanbul, Tarih Vakfi Yurt Yayinla-
1, 1977, s.97.

Eger referans dipnotlarinda, ayn1 kaynaga ikinci veya daha fazla
atifta bulunuluyorsa, yukaridaki bilgiler kisaltilarak verilir.

Ayni yapita izleyen sekilde ikinci kez referans:
A.e.

Avyni vapita, fakat farkli sayfasina referans:
A.e., s. 40.

Araya baska referanslar girildiginde, Tandr’iin kitabina
yeniden referans:

Tanor, Osmanh-Tiirk Anayasal Gelismeleri, s. 22. veya
Tanor, a.g.e., s.22.

Edite edilmis kitapta makaleye referans:

Cemal Kafadar, “Osmanli Siyasal Diisiincesinin Kaynaklari
Uzerine Gozlemler”, Tanzimat ve Mesrutiyet’in Biri-
kimi, Ed. Mehmet O. Alkan, Istanbul, iletisim Yayinlari,
2004, s.30.

Sureli vayinda makaleye referans:
Ernst E. Hirsch, “Iktidar ve Hukuk,” Cev. Hayrettin Okgesiz,

Hukuk Arastirmalari, C.I1, No:3 (Eyliil-Aralik 1987),
s. 44.
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Gazete makaleleri veya haberlerine referans:

Yeni Ziraat Gazetesi, Say1:10 (1 Subat 1337), s.16.

“Ciftci Firkas1”, Ikdam, 22 Kanun-i sani 1336, s.2.

Arsiv belgelerine referans:

BOA., I. Sura-y1 Devlet, 4434 (11 Saban 1302/26 May1s 1885).
BOA., DH.MB.HPS., 33/20 (29 C.ahir 1336/11Nisan 1918).
Elektronik kaynaga referans:

John N.Berry , “Educate Library Leaders,” Library Journal,
February 15, 1998 , (Cevrimigi) http// www.epnet.com/
ehost, 3 Nisan 2000. veya

Bill Crowley-Bill Brace, “A Choice of Futures: Is It Libraries
Versus Information?”, (Cevrimici) http//www.epnet.
com/ehost, 30 Mart 2000.

Kaynakca
Homans, George C.:  “Social Behavior as Exchange”, Small

Groups, Ed. By A. Paul Hare, Edgar R. Bo-
gotta, Robert F. Bales, New York, Alfred A.
Knopf, 1962, pp. 170-183

Kaboglu, Ibrahim O.: “Diisiince Ozgiirliigii: Avrupa Olgiitleri ve
Tiirkiye”, Insan Haklan Yilhig, C.XV,
1993, s. 45-53.

Sartori, Giovanni: Demokrasi Kuram, Cev. Deniz Baykal,
Ankara, Siyasi Ilimler Tiirk Dernegi Yayin-
lar, [t.y.].

Tanor, Biilent: Osmanli-Tiirk Anayasal Gelismeleri, Is-

tanbul, Der Yayinlari, 1992.

Ekler:

Makalenin ek kisminda, metinle ilgili tablolar, formlar, anket soru-
larinin listeleri, kolay bulunamayacak belgelerin kopyalari, fotograf,
harita vb. gibi malzemeler bulunur. Bu tiir tek bir malzeme i¢in sa-
dece bir ek, birden ¢ok malzeme i¢in de, gerekli goriiliirse, birden
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cok ek yer alir. Ekler, birbirinden ayirt edilmesi gerekecek sayida ise
ya biiyilk Romen veya Arap rakamlariyla, birbirini izleyecek bi¢im-
de numaralanir. Her numaranin karsisina, Ek’in igerigini belirten bir
basligin konulmasi 6nerilir.

Ek’te yer alan bilgiler, bagka kaynaklardan aktarildig1 takdirde, bu
kaynaklara iliskin referanslar mutlaka belirtilmelidir.

Bashklari Numaralandirma:
Makalede kullanilacak baslik numaralandirilmasi 6rnegi asagiya

cikarilmistir:

L XKXXXX et

L0 XXXX KXXX et erttneerrnneererieeererneeersneerssneeresneeesssnnesssneeserneeesssnnees

T2 XXXX KXXX . etneernnernneriieernneesneessnersneessnersneesnersnessnenes

T2, 20 XXXX XXXKuvuuneirunneeernnneerrnineersnieeersnneersseeerssneesssnneens

D 0 ¢ SN

20 XXXK KXXXu et evutnterenneereaneeeeaaneereaneeseasersaneeraanseeresnseessnnserannserannsersannseres

2.0 XXXK XXX evrtneerrnieeeerieeeesneereneeessseesssneeesssnneessseesessnserssnneens

2.0 0 XXX XXX XKt eeaneerieeaneerieesieersneesnnersneesneeraersneesnnersnnes

2.0.2. XXXX KXXXKeeevvnnneerrneeeeunneersuneersnneesesneeeessneerssneeerees

2.2 XXXX KXXX e ertruneerunnnerernneeresnneessneesssneesssuneesssneeesssneessssneesssnneens
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