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SUNUS

Niisha Sarkiyat Arastirmalar:1 Dergisi, besinci yilinin
bu ikinci sayisim siz degerli okuyucularimizla bulustur-
mamn kwancim yaswyor. Su an dergimiz merdivenin 17.
basamagina ulasmis durumdadir. Temennimiz bu dergi-
yi sizlerin de destegi ve tesvikleriyle 117. ve daha ileriki
basamaklara ¢cikarmaktir. Boylece sarkiyat alaninda bi-
limsel calismalarim yiiriiten kiymetli arastirmacilarimiz
bir okul mahiyetindeki bu dergide yetkinlik kazanacak ve
her seyin tyisini hak eden tilkemize layikiyla hizmetler ve-
receklerdir. Bu arada bu arastirmacilarimizin yetismele-
rinde biiyiik katkilar1 olan Damigsma Kurulu iiyesi saygi-
deger hocalarimizin destekleri de unutulmamaldir. On-
lar da adeta bir nobet degisimi olan bu hayat ¢izgisinde,
yerlerine gececek vasifi akademisyenler yetistirmenin

gururunu yasamaktadirlar.
Hiilasa, destek sizlerden, hizmet bizlerden vesselam.
Dergimizin on yedinci sayisi, Arap edebiyati ve Iran
edebiyati ile ilgili cesitli makalelerden olusuyor. Alanla-

rinda orijinal olan bu makalelerin yeni calismalara vesile

olacagi kanaatindeyiz.
On sekizinci sayida yeni calismalarla yine bulusmak
dilegiyle.
Niisha



YAYIN iLKELERI

1- Nusha, sarkiyat alaninda uluslar arasi capta yayin yapan ve uc¢ ay-
da bir olmak Uzere yilda dort say1 yayimlanan hakemli bir dergidir.

2- Derginin amaci, sarkiyat alaninda bilimsel bir platform olustur-
maktir.

3- Dergiye, sarkiyat alaninda yazilmis makale, yazma eser tahkik ve
tamitimi, bilimsel elestiri ve kitap tanitimi ile ceviri makale gonderilebi-
lir. Makaleler e-posta yoluyla gonderilmedikleri taktirde makalelerin
ekinde makalenin kaydedildigi bir disket bulunmalidir. E-posta yoluyla
gonderilen ve icinde Arap¢a, Farsca, Urduca ve Osmanh Tiirk¢cesi me-
tin bulunan yazilarin mutlaka bir ¢iktis1 dergimize ulastinlmahdir. Ya-
zarlar, e-posta adreslerini bildirmelidirler.

4- Yayimlanmak Uizere gonderilen calismalar, yayin kurulunun konu,
icerik, sunus bicimi ve bilimsel olciitlere uyma cercevesinde yaptiklan
incelemeden sonra yayimlanmaya deger bulunduklarn takdirde bilimsel
acidan incelenmek uzere ilgili alandaki bilimsel calismalariyla taninan iki
hakeme gonderilir. Hakeme gonderilen calismalarin yazarlan gizli tutu-
lur. Ayrica hakem raporlan gizlidir. Raporlardan birinin olumsuz olmasi
durumunda yayin kurulu calismay1 yayin programindan cikarir ya da yeni
bir hakeme daha gonderir ve bu hakemin raporunun sonucunu dikkate
alir. Raporlar dergi tarafindan bes yil sureyle saklanir.

5- Dergimize gonderilen calismalar, yayimlansin ya da yayimlan-
masin, yazarlarina iade edilmez.

6- Yayimlanan galismalarin sorumlulugu yazarlarina aittir.

7- Derginin yayin dili Turkcedir. Ancak editorler kurulunun karanyla,
yayimlanan calismalarin toplaminin iicte birini gecmeyecek olciide ingi-
lizce makaleler de yayimlanabilir. Ayrica 20 sayfay1 gecmeyen Arapca ya
da Farsca yazma eser metinleri de yayimlanabilir.

8- Kitap tamitim1 disindaki calismalara her biri en az 50, en fazla 100
kelimeden olusan Tiirkce ve ingilizce 6zet (summary) ve anahtar kelime-
ler (keywords) ile makalenin ingilizce basligi eklenmelidir.

9- Calismalar, PC bilgisayarda A4 kagidi boyutunda “word belgesi”
olarak yazilmalidir (kenar bosluklari dort yandan 2,5 cm, 12 punto Times
New Roman ve 1,5 satir arayla) ve 20 sayfayr asmamalidir.

10- Calismalarda ¢izim, sekil ya da harita yer alacaksa bunlar, dergi
boyutuna uygun bicimde metinden ayr olarak aydingere ya da yuksek
gramajli beyaz kagida belirgin cizgilerle cizilmeli, ayrica numarasi ve
metin icindeki yeri belirtilmelidir. Yukarida belirtilen boyutlarda hazir-
lanmayan tablo ve ¢izim barindiran makaleler isleme konulmayacak-
tir.

11- Calismalarda kullanilan notlar son not seklinde dizenlenmeli, bu
son notlarda kitap adlan italik, makale adlar diiz karakterle tirnak igin-
de yazilmalidir. Son notta kullanilan metin kitap ise su sira takip edilme-
lidir: Yazann adi soyadi, kitap adi, basim yeri ve yili, cilt, sayfa. Son
notta kullanilan metin makale ise siralama su sekilde olmalidir: Yazar
adi ve soyadi, “makale adi”, siireli yayin ya da makalenin yer aldig1 ki-
tap vs., cilt veya yil, say1 (basim tarihi), sayfa.
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M. VECIiH UZUNOGLU

TURKIYE’DE ARAP DiLi ALANINDA YAPILAN YUKSEK
LiSANS VE DOKTORA TEZLERI -1I (1956-2004)

M. Vecih UZUNOGLU"

Ozet: Bu caligmada, 1956-2004 yillar1 arasinda Tiirkiye’de Arap dili ala-
ninda yapilan yiiksek lisans ve doktora tezlerinin kiinye bilgileri verilmistir.
2004 yilina kadar s6z konusu alanda 244 yiiksek lisans ve 140 doktora tezi
yapilmistir. Tezlerin yillara, {iniversitelere ve danigman &gretim iiyelerine
gore dagilimi tablolar halinde verildikten sonra tezlerin kiinye bilgilerini ige-
ren liste sunulmustur.

Anahtar kelimeler: Arap Dili, Yiiksek Lisans, Doktora, Tez, Tiirkiye.

M.A. and Ph.D. Thesis Prepared in Arabic Language in Turkey-II
(1956-2004)

Summary: In this study, I collected a comprehensive list of Master and Ph.D
dissertations on the Arabic language and literature prepared in Turkish Uni-
versities between 1956 and 2004. The collection included 244 M.A and 140
Ph.D dissertations. In this article, a list of the dissertations is presented fol-
lowing a brief summary and statistical data of the dissertations according to
year, university and supervisor.

Keywords: Arabic Language, M.A., Ph.D., Dissertation, Turkey.

" Ar. Gor., Dokuz Eyliil Universitesi, ilahiyat Fakiiltesi, Arap Dili ve Belagat
Anabilim Dali (vecih.uzun@deu.edu.tr).
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TURKIYE’DE ARAP DiLi ALANINDA YAPILAN YUKSEK LiSANS
VE DOKTORA TEZLERI -II (1956-2004)

Giris:

Niisha Sarkiyat Arastirmalar: Dergisi’nin sekizinci sayisinda yayimla-
nan “Tiirkiye'de Arap Dili Alaninda yapilan Yiiksek Lisans ve Doktora
Tezleri'” isimli makalemizin ardindan iki yil gibi bir siire gecmis
bulunmaktadir. O makalemizde, Arap dili ile ilgili yliksek lisans ve doktora
tezlerinin yapildig1 yiiksek dgretim kurumlart hakkinda kisaca bilgi verdikten
sonra 2002 yilina kadar iilkemizde s6z konusu alanda yapilan tezlerin bir lis-
tesini sunmustuk. Bu ¢calismamizda da daha dnce verdigimiz listeye ilave ola-
rak 2004 yilina kadar yapilan tezlerin dokiimiinii vermeye ¢alisacagiz. Bu iki
yillik siirede 18 adet doktora, 33 adet yiiksek lisans tezinin yapildigin tespit
ettik.

2004 yilina kadar yapilan yiiksek lisans tezlerinin toplamina baktigi-
mizda bunun 244 adet oldugunu goriiyoruz. Bu tezlerin biiyiik bir kismi konu
olarak sirasiyla Arap grameri, biyografi incelemesi, Arap edebiyati, siir, dil
Ogretimi, belagat ve eser incelemesi alanlarinda yapilmistir. Arap filolojisi,
sesbilim, liigat ve diger alanlarda yapilan tezlerin sayisi ise bir elin parmakla-
rim1 gegmemektedir. Edisyon kritik ¢alismasi olarak yapilan yiiksek lisans
tezlerinin say1s1 40 civarindadir.

Doktora tezlerine baktigimizda ise, tespit ettigimiz 140 ¢alismanin i¢inde
agirlikli olarak Arap edebiyat: ile ilgili konularin ele alindigini goriiyoruz.
Bunu biyografi incelemesi, Arap grameri, belagat, siir ve dil 6gretimi konu-
lar1 izlemektedir. Tahkik edilen eserlerin sayisi ise 20 civarindadir.

Arap dili alaninda yapilan gerek yiiksek lisans gerekse doktora tezlerinde
1995 yilindan sonra hizli bir artig goriilmektedir. Asagida verdigimiz tablo-
dan da anlasilacag: tizere 1995 yilina kadar, bir y1l i¢inde yapilan tez sayisi
en fazla 7-8’lere ulasirken bu rakam bu tarihten sonra 6zellikle yiiksek lisans
tezlerinde ciddi bir artis gostermistir. Yiiksek lisans tez sayist 1998 yilinda 25
adetle en iist seviyeyi yakaladiktan sonra, bir diisiis trendine girmistir. Dok-
tora tezlerinde ise 2000, 2002 ve 2004 yillarinda ciddi bir artis olmustur.
2000 yilinda 14, 2002 yilinda 13 ve 2004 yilinda 13 doktora tezi yapilmustir.
2003 yilinda tez sayisinda ¢ok ciddi bir diigiis géze carpmaktadir. (Yiiksek
lisans ve Doktora tezlerin yillara gore dagilimi i¢in bkz. Tablo-1, Tablo-2)

Tezlerin {iniversitelere gore dagilimina baktigimizda 2004 yil itibariyle
ilk siray1 Atatiirk iiniversitesi almaktadir. 46 yiiksek lisans ve 32 doktora te-
ziyle kendisini ilk sirada takip eden Marmara tiniversitesinin sahip oldugu
tezlerin yaklasik iki kat1 teze sahiptir. Zira Marmara {iniversitesinin 31 yiik-
sek lisans ve 13 doktora tezi bulunmaktadir. Bu iiniversitelerin bu kadar teze
sahip olmasinda kokli olmalarinin yaninda tez ydnetecek yeterli 6gretim
iiyesine sahip olmalar1 dnemli rol oynamustir. (Diger tiniversitelerin tez sayi-
lar1 igin bkz. Table-3)

Tezlerin danisman 6gretim liyesine gore dagilimina goz attigimizda ise
yiiksek lisans tezlerinde Ismail Durmus’un, doktora tezlerinde ve toplamda

8 NUSHA, YIL: V, SAYI: 17, BAHAR 2005



M. VECIiH UZUNOGLU

ise Ahmet Subhi Furat’in ilk siray1 aldigim goriiyoruz. (Diger 6gretim iiyele-
rinin yonettikleri tezlerin sayisi i¢in bkz. Tablo-4)

Calismamizda sundugumuz tezler ile ilgili bilgilerin biiyiik bir kismi
Yiiksekogretim Kurulu Tez Merkezi’nin web sayfasindan® alinmustir. Bunun
yaninda degisik fakiiltelerdeki arkadaglarimizin ve degerli hocalarimizin kat-
kisin1 da burada zikretmek gerekir. Bu vesile ile onlara tesekkiir ederiz. Tez
kiinyelerinde vaki olmas1 muhtemel hatalarin tashih edilmesi ve eksik tezle-
rin tarafimiza bildirilmesi hususunda alan ile ilgilenen herkesin gerekli hassa-
siyeti gosterilecegini umuyoruz.
Burada 6nce tespit ettigimiz tezler ile ilgili olarak sayisal bilgilerin yer aldig:
tablolara yer vermek, ardindan da tezlerin listesini sunmak istiyoruz.

2004
2003
2002
2001
2000
1999
1998
1997
1996
1995
1994
1993
1992
1991
1990
1989
1988
1987
1986
1985
1984
1983
1982
1981
1980
1979
1978

19
1970
1969
1968

Tablo-1, Yiiksek Lisans Tezlerinin Yillara Gére Dagilimi

16
17
23
15
24
16
25
22
17
16
3
3
7
8 .
3 ©
4 =
3 >
7
3
3
4
Adet
4 6 8 10 12 14 16 18 20 22 24 26 28
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2004
2003
2002
2001
2000
1999
1998
1997
1996
1995
1994
1993
1992
1991
1990
1989
1988
1987
1986
1985
1984
1983
1982
1981
1980
1979
1978
1977
1976

1974-1975

1973

1967-1972

1966

1959-1965

10

1958
1957

1956

VE DOKTORA TEZLERI -II (1956-2004)

Tablo-2, Doktora Tezlerinin Yillara Gére Dagilimi

13
5
13
10
14
7
6
5
6
8
2
3
3
3
1
2
2 p
3 =
6 >
3
3
7
2
1
1
1
1
3
2
1
1
Adet
1
2 4 6 8 10 12 14
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M. VECIiH UZUNOGLU

Tablo-3, Yiiksek Lisans ve Doktora Tezlerinin Universitelere
Gore Dagilhimi

I—

EEEN
%2
* ] 13
3

B Doktora
OYiksek Lisans
2
20
17 oh :
'
M :::
L ] 31
& 1 153
6

) Aldet
Uludag Univ. m i 1 23 el

0 2 4 6 8101214161820222426283032343638404244464850
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TURKIYE’DE ARAP DiLi ALANINDA YAPILAN YUKSEK LiSANS

VE DOKTORA TEZLERI -1I (1956-2004)
Tablo-4, Yiiksek Lisans ve Dok-

tora Tezlerinin Danisman Ogre- Hiseyin Kiigiikkalay 3 1
tim Uyesine Gore Dagilimi Hitsevin Tuncbilek ) ]

YL | DR. Hiiseyin Tural 4 2
Adi Soyad Adt | Adt Hiiseyin Yazici 1 1
Adnan Erzi - 1 Ibrahim Diizen 5 5
Ahmet Ates - 2 Ibrahim Faris Hariri - 3
Ahmet Bulut 8 - Ibrahim Sarmus 3 3
Ahmet Coskun 1 - Ibrahim Yilmaz 2 -
Ahmet Giirtas 1 - Inci Kocak 8 6
Ahmet Karadavut 2 1 Ismail Cerrahoglu - 1
Ahmet Kazim Uriin 2 - Ismail Durmus 12 5
Ahmet Savran 4 8 Ismail Giiler 1 -
Ahmet Subhi Furat 8 12 Ismail Hakk: Sezer 4 6
Ahmet Turan Arslan | 10 | 4 Ismail Yakit - 2
Ahmet Ugur - 1 Kemal Isik - 2
Avyhan Erdogan 1 - Kenan Demirayak 5 1
Azmi Yiiksel 9 5 M. Ali Yekta Sarag 1 -
Bahaeddin Yediyildiz 1 - M. Esad Cosan - 1
Bedrettin Aytac 2 - M. Faruk Toprak 3 2
Bekir Sadak - 2 M. Muhsin Kalkisim 1 -
Celal Kirca 1 - M. Nazif Sahinoglu 6 6
Cihaner Akcay 2 - M. Resit Ozbalikci 3 1
Emrullah Isler 4 - M. Sadi Cégenli 1 2
Erol Ayvildiz 9 6 Mahmut Kafes 1 -
Galip Yavuz 4 - Mahmut Polat 1 -
Halil Tbrahim Tang 2 - Mehmet Cakir 1 4
Halit Zevalsiz 6 - Mehmet Yalar 1 -
Hikmet Akdemir 1 - Mertol Tulum 2 -
Hulusi Kili¢ 2 1 Muharrem Celebi 5 3
Hiiseyin Elmali 6 4 Muhsin Kocak 1 -

12 NUSHA, YIL: V, SAYT:
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Musa Kazim

Selahattin Polat

Musa Yildiz

Selahattin Yilmaz

Mustafa Cetin

Silleyman Tiiliicii

Mustafa Kilicli

Sevki Saka

Nasuhi Unal Karaaslan

O (W

Sevkive Inalcik

Nedim Yilmaz

Tacettin Uzun

Nevzat Hafiz Yanik

Tahsin Delicay

Nihad Mazlum Cetin

Tahsin Yazici

Nurettin Turgay

[\S TN Nl (o)

Tevfik Ristii Topuzoglu

Nurgiin Ersan

—_—

Walther Bjorkman

Nusrettin Bolelli

Yasin Ceylan

Osman Keskiner

Yusuf Isicik

Rahmi Er

Yusuf Sancak

Recep Dikici

Zahid Aksu

Salih Akdemir

[, I [« N (O, B | NS T | 9}
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TURKIYE’DE ARAP DiLi ALANINDA YAPILAN YUKSEK LiSANS
VE DOKTORA TEZLERI -II (1956-2004)

I. YUKSEK LISANS TEZLERI

Abdallah Ghazi, Tiirk¢e'nin Ur(}ﬁn ve Suriye Lehceleri Uzerindeki Etkisi,
Dns: Inci Kogak, Ankara Universitesi 1990, 195s.

Abdulmaksud Bilal, ibnii'l-Fariz ve Ismail Ankaravi'nin Kaside-i
Hamriyye Serhi, Dns: M. Ali Yekta Sarag, Istanbul Universitesi
2000, 117s.

Abouelyasr, Zaki, Esanlamhlik Olgusu ve Esanlamh Kelimelelj_in Arapca
Ogretimindeki Yeri, Dns. Emrullah Isler, Gazi Universitesi
2004, 135s.

Acar Omer, Arap Dilinde Cok Anlamhlik, Dns: Ahmet Bulut, Uludag Uni-
versitesi 2002, 200s.

Acat Yasar, Kuran-1 Kerimde Arap Grameriyle Bagdasmayan Hususlar
Hakkinda bir Arastirma, Dns: Muharrem Celebi, Dokuz Eyliil Uni-
versitesi 2001, 90s.

Acik Kerim, Kara Kuvvetleri Lisan Okulu'ndaki Arap¢a Ogretimi ve ile-
tisimsel Metoda Gore Degerlendirilmesi, Dns: Ahmet Turan Arslan,
Marmara Universitesi 1997, 223s.

Acun Sabiha, Birinci Abbasi Asrinda Hitabet, Dns: Recep Dikici, Siiley-
man Demirel Universitesi 1999, 109s.

Akgay Cihaner, Rifd‘a Rafi® et-Tahtavi (Hayati, Edebi Kisiligi ve Top-
lumsal Konulardaki Diisiinceleri), Dns: Yasin Ceylan, Gazi Univer-
sitesi 1992, 102s.

Akcay Halil, Muhammed b. Seyyid Serif Curcdni’nin “er-Resad fi
Serhi’l-irsdd” Adh Eserinin Tahlil ve Tahkiki (Edisyon Kritik),
Dns: Ahmet Turan Aslan, Marmara Universitesi 2004, 87+84s.

Akcay Ismail, Arapca ve Tiirkce Seslerin Telaffuzu ve Aralarindaki ilis-
kiler, Dns: Siileyman Tiiliicii, Atatiirk Universitesi 1994, 92s.

Akkog Behliil, Abdulfettdh bin Mustafa el-Laziki ve Bugyetii't-Tenbih’i,
Dns: Ismail Durmus, Marmara Universitesi 1996, 50+47

Akyiiz Zafer, Kays bin el-Hatim ve Edebi Kisiligi, Dns: Ibrahim Yilmaz,
Atatiirk Universitesi 2001, 59s.

Alp Musa, Zemahseri nin Kessaf inda Mutezili Goriislere Filolojik Yak-
lasimlar, Dns: Celal Kirca, Erciyes Universitesi 1998, 104s.

Alptekin Hulusi, Modern Misir Edebiyatcisi Tevfik el-Hakim ve Usfurun
Mine's-Sark Adh Eserin Incelenmesi, Dns: Ahmet Kazim Urlin,
Selguk Universitesi 2004.

Altun Ahmet, Arap¢a Ogretiminde Cagdas Yontemler, Dns: Ahmet Turan
Arslan, Marmara Universitesi 1997, 92s.

Anl Zeynep Ayca, Ash Arapg¢a Olup Tiirkceye Anlam Kaymasina Ugra-
yarak Ge¢cmis Kelimeler, Dns: Ismail Durmus, Marmara Universitesi
2002, 130s.
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Aptourachman Alie, Vahiy Geleneginde Emr Kokiiniin Semantik Ac¢idan
Incelenmesi, Dns: Salih Akdemir, Ankara Universitesi 2002,
I1+166s.

Ar1 Saim, Ebuw’l-KAsim Abdurrahmin b. ishik ez-Zeccaci Hayati, Sahsi-
yeti ve Eserlerinden Kitabu’l-Lama’at’1, Dns: Nihad Mazlum Cetin,
Istanbul Universitesi 1980.

Arkun Kemal, Ahmed b. Faris, Sahsiyeti, Eserleri ve Kitab es-Sahibi’nin
iIk Babimin Tenkidli Metni, Dns: Nihad Mazlum Cetin, Istanbul
Universitesi 1981.

Arslan Fikret, Osmanli-Tiirk Alimlerinin Irak ve Cezire’deki Arap Ede-
biyat1 ile Ilgili Caliymalari, Dng: Ahmet Subhi Furat, Istanbul Uni-
versitesi 1987, 67s..

Arslan Hatice, Cagdas Arap Edebiyatinda Osmanh ve Tiirk Imaji, Dns:
Erol Ayyildiz, Uludag Universitesi 2000, 82s.

Arslan Iclal, Rafi'b. Muhammed b. ibrahim el-Huseyni el-Misevi el-
Haseni el-Kirmani'nin ilmu'l-Beyin Adh Risalesi'nin Edisyon
Kritik Calismasi, Dns: Muharrem Celebi, Dokuz Eyliil Universitesi
1997, 136s.

Asik¢1 Kazim, Ebit 'Ubeyd ve Garibu'l-Hadis'iqdeki Dile Dair Acikla-
malarin Tahlili, Dns: Ahmet Bulut, Uludag Universitesi 2001, 84s.

Aslan Isa, Mustafa b. Muhammed'in "Serhu Kasideti Binet Su'ad" Adh
Eserinin Edisyon Kritigi, Dns: Hikmet Akdemir, Harran Universitesi
1998, 97s.

Atalik Yal¢n, Klasik Arap Siirinde Isti'taf, Dns: M. Nazif Sahinoglu, Ki-
rikkale Universitesi 1998, 125s.

Avcl Metin, el-Maksiid Serhlerinden im’anu’l-Enzir (Edisyon Kritik),
Dns: Ahmet Turan Arslan, Marmara Universitesi 2004, 98+52s.

Avsar Erkan, Arap Edebiyatinda Ezdad hakkinda Yazilan Eserlerin Kar-
silastirmah Incelemesi, Dns: Ismail Durmus, Marmara Universitesi
2003, 188s.

Aytag Bedrettin, ibn Tufayl'in "Hayy ibn Yakzan" Adh Romanimin Oz,
Bicim ve Uslup incelemesi, Dns: inci Kogak, Ankara Universitesi
1989, 119s.

Azak Hiilya, ibnu’l-Mukaffa’nmin Kelile ve Dimne’si ile La Fontaine'nin
Fabllarinin Karsilastirilmasi, Dns: Nasuhi Unal Karaaslan, Atatiirk
Universitesi 1991, 105s.

Aziz Serkevt, Marif er-Rusafi'nin Siirlerinde Tiirkiye ve Tiirkler, Dns:
Ahmet Kazim Uriin, Sel¢uk Universitesi 2000, 174s.

Babayev Mesud, Azerbaycan'da Okutulan Arapca Ders Kitaplariin
Dort Temel Dil Becerisi Ac¢isindan Degerlendirilmesi, Dns.
Emrullah Isler, Gazi Universitesi 2001, 104s.
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Bakirct Selami, IV. Abbasi Asrinda Dil Cahsmalar1 (Liigat-Nahiv-Sarf,
447-656/1055-1258), Dns: Nasuhi Unal Karaaslan, Atatiirk Universi-
tesi 1993, 104s.

Bark Yiicel, ibnu'l-Farid Hayat1 ve Edebi Kisiligi, Dns: Nevzat Hafiz Ya-
nik, Atatiirk Universitesi 1998, 74s.

Bayam Abdiilkadir, Arap Dilinde Istikak, Dns: Hiiseyin Elmali, Dokuz Ey-
lill Universitesi 2002, 125s.

Baytar Y. Seracettin, Arap Dilinde Fiilimsiler, Dns: ibrahim Yilmaz, Ata-
tirk Universitesi 2001, 213s.

Benli Mehmed Sami, Osmanl Devleti'nin Kurulusundan Fatih Devri So-
nuna Kadar Gecen Donemde Arapca Belagata Dair Eser Yazan
Osmanh-Tiirk Alimleri, Dns: Ahmet Subhi Furat, istanbul Universi-
tesi 1991, 238s.

Bildirici Yusuf Ziya, Tanzimat'tan Cumhuriyet'e Tiirkiye'de Arapca Og-
retimi, Dns: Bahaeddin Yediyildiz, Ankara Universitesi 1987, 148s.

Bilge Metin, Yahya b. Nasiih b. ismail ve Serhu’l-‘Avamili’l-Mie Adh
Eserinin Tahkik ve Tahlili, Dns: Selahattin Yilmaz, Cumhuriyet
Universitesi 1998, 24-+119s.

Bulut Ali, Hicri Ik Ug Asirda Kur'an Filolojisine Dair Eser Veren Ilim
Adamlan ve Eserleri, Dns: Osman Keskiner, Ondokuz Mayis Uni-
versitesi 1999, 151s.

Cagmar M. Edip, Arap Dilinde Harfler, Dns: Ibrahim Diizen, Harran Uni-
versitesi 1995, 254s.

Cangir Miicella, imam Hatip Liselerinde Arapca Ogreniminde Karsila-
silan Sorunlar, Dns: Azmi Yiiksel, Gazi Universitesi 2002, 76s.
Casim Sirin Abdullah, Hicviye Sairi Olarak ibnu'r-Rimi, Dns: M. Faruk
Toprak, Ankara Universitesi 1999, 99s.

Cavus Mahmut, Arakiyecizide Ahmet bin Ali et-Tokadi ve Sifau's-
Safiye'sinin Tahkiki, Dns: Halit Zevalsiz, Marmara Universitesi
2002, VI+106+105s.

Celik Ahmet, Kur'an-1 Kerim ile Yeni Mana Kazanan Istilahlarm
Cahiliye Dénemindeki Kullanihslari, Dns: Nasuhi Unal Karaaslan,
Atatiirk Universitesi 1991, 78s.

Celik Harun, Kur'an'da Kullanilan Edatlar, Dns: Kenan Demirayak, Ata-
tiirk Universitesi 2001, XIII+165s.

Celikkol Suat, Sézliik Calismalarina Dilbilimsel Acidan Yaklasim ve Dr.
Abdulvahid Kerem'in Mu cemu’l-Mustalahati'1-Kaniiniyye Adh
Eseri ve Tiirkce'ye Terciimesi, Dng: Selahattin Yilmaz, Cumhuriyet
Universitesi 1998, 317s.

Cetkin Muhammed, Bedruddin el-‘Ayni ve Resiilu'l-Fi'e fi Serhi'l-
‘Avamili'l-Mie'si, Dns: Mustafa Kiligh, Atatiirk Universitesi 2003,
169s.
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Ceviz Nurettin, Arap Siirinde At Tasviri (Cahiliyye ve islami Dénem),
Dns: Nevzat Hafiz Yamik, Atatiirk Universitesi 1998, 144s.

Ciftci Faruk, Maveraunnehir ve Horasan Bolgesinde Yetisen Dilci ve
Edipler; Fergana, Sas, Fﬁrabﬂ, Harizm, Ciircan, Nese, Merv
173/789-940/1436, Dns: Nasuhi Unal Karaaslan, Atatiirk Universitesi
1996, 97s.

Cilesiz Mevliit, Taskopriizide Ahmed b. Mustafa’nmin Miftihu’s-Sa’ade
ve Misbihu’s-Siyide Adli Eserinin Me’ani, Beyan ve Bedi Ilimle-
rine Dair Kisimlari, Dns: Nihad Mazlum Cetin, Istanbul Universitesi
1981, 41s.

Cinar Mustafa, Arap Siirinde Ravdiyyat ve es-Sanavberi, Dns: Nevzat Ha-
fiz Yanik, Atatiirk Universitesi 1997, 96s.

Cinkili¢ Recep, Ebii Bekr el-Harizmi ve Risaleleri, Dns: Azmi Yiksel,
Gazi Universitesi 2000, 84s.

Cipilioglu F. Betiil, Vahiy Geleneginde Kara’e Kokiiniin Semantik Ag¢i-
dan Incelenmesi, Dng: Salih Akdemir, Ankara Universitesi 2002,
V+129s.

Cogenli M. Sadi, Hicri VL. ve VIL (5001-700) Asirlarda Dil Cahsmalar:
ve Belli Bash Nahivciler, Dns: M. Nazif Sahinoglu, Atatiirk Univer-
sitesi 1981, 125s.

Dag irfan, Yusuf idris ve el-Harim Adli Romam, Dns: Kenan Demirayak,
Atatiirk Universitesi 2003, 49s.

Deger Nihal, Muhammed Medeni'nin Musellesit Risalesinin Tahkiki,
Dns: Halit Zevalsiz, Marmara Universitesi 2000, 196s.
Deligay Tahsin, Harf-i Cerler ve Kur'an-1 Kerim'de Gegen Fiillere Ka-

zandirdign Manalar, Dns: Hiiseyin Tungbilek, Harran Universitesi
1995, 97s.

Demir Ekrem, ibn-i Acurriim ve Mukaddimesi, Dns: Hulusi Kilig, Uludag
Universitesi 1997, 67s.

Demir Ismail, ibn Mu'ti ve Kitibu'l-Fusil Fi’n-Nahv Adl Eseri, Dns: Hii-
seyin Tural, Atatiirk Universitesi 1996, 136s.

Demir Ramazan, Uskiiplii Hiiseyin b. Ferhad ve el-indye fi Serhi’l-Kifaye
Adh Eserinin inceleme ve Tahkiki (Edisyon Kritik), Dns: Ahmet
Turan Arslan, Marmara Universitesi 2002, VIT+51+143s.

Demirayak Kenan, Arap Dilinde Mebniler, Dns: Nasuhi Unal Karaaslan,
Atatiirk Universitesi 1989, 156s.

Dertlioglugil Ali Ejder, Arap Dilinde isim Tamlamasi ve Kur'an-1 Ke-
rim'de Kullamhgi, Dns: Hiiseyin Elmali, Dokuz Eyliil Universitesi
2003, XIV+60s.

Dever Siileyman, Ebii Mansir es-Se’alibi, Semeru’l-Kulib fi’l-Muzaf
ve’l-Mensiib’un 15. Babi, Dns: Nihdd Mazlum Cetin, Istanbul Uni-
versitesi 1968, 37s.
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Dilek Ugur Bekir, Ebu’n-Nafi’ el-Kazabadi ve Serhu Fera’idi’l-Feva’id’in
Tahkik ve incelemesi, Dns: ismail Durmus, Marmara Universitesi
2003, IX+69+32s.

Divlekci Celalettin, Dilbilim ve Kur'dn ilimleri Acsindan el-
Firuzibadi'nin Besiiri, Dns: Mustafa Cetin, Siileyman Demirel Uni-
versitesi 2000, 171s.

Dogan Candemir, Muhammed Abdiilhalim Abdullah’da Kisa Hikayecilik,
Dns: Ibrahim Sarmis, Selguk Universitesi 1991, 106s.

Dogan Erhan, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Laleli Boliimiindeki Arap Ede-
biyatina Dair Yazmalar, Dns: Tevfik Riisti Topuzoglu, Istanbul
Universitesi 2000, 93s.

Dogan Giilnur, Ebu Ali el-Farisi ve el-izdh fi’n-Nahv, Dns: Nihad Mazlum
Cetin, Istanbul Universitesi 1970, 52s.

Dogan Yusuf, Hadislerde Kamu Hukuku Kavramlarmin Semantik Tah-
lili, Dng: Selahattin Polat, Erciyes Universitesi 1997, 222s.

Dogru Erding, Mehcer Edebiyati ve Arap Edebiyatina Etkisi, Dns: Azmi
Yiiksel, Gazi Universitesi 1998, 96s.

Duman Musa, Yapilar1 ve Kullanihslar1 Bakimindan Arapg¢a ve Farsca
Tamlamalar, Dns: Mertol Tulum, Istanbul Universitesi 1987, 135s.

Efe Mehmet, Ebu'l-Berekat ibnu’l-Enbari ve "el-Insaf fi Mesaili'l-Hilaf
Beyne'n-Nahviyvin el-Basriyyin ve'l-Kiifiyyin" Adh Eseri, Dns:
Ahmet Bulut, Uludag Universitesi 1997, 82s.

Ege Ramazan, Telvinu'l-Hitab ibn Kemal, Dns: Muharrem Celebi, Dokuz
Eyliil Universitesi 1995, 101+73s.

Ekizer Duran, Cemaleddin ishak b. Muhammed el-Karaméani’nin “et-Te-
vabi’ fi’s-Sarf” Adh Eserinin Tahkiki, Dns: Halit Zevalsiz, Marmara
Universitesi 2004, XXXIV+98+48s.

Eksi Idris, Hac1 Baba b. Haci ibrahim b. Abdiilkerim et-Tosyevi'nin Ha-
yat1 ve Huldsatu'l-i'rab Adh Eseri, Dns: Recep Dikici, Selcuk Uni-
versitesi 1998, 114s.

Elmah Huseyin, Hicri III. Asirdaki Edebi Calismalar ve Belli Bash Edip
ve Sairler, Dns: M. Nazif Sahinoglu, Atatiirk Universitesi 1982, 120s.

Er Rahmi, Bedi’u’z-Zaman el-Hemezani ve Makameleri, Dns: Inci Kogak
Ankara Universitesi 1984, 161s.

Erding Abdiilhamit, Hatim et-Tai ve Siir Divani, Dns: Tacettin Uzun, Sel-
cuk Universitesi 2000, 121s.

Erdogan Ayhan, Fahreddin Razi'ye Gore Kur'an'da icaz Sorunu, Dns:
Yasin Ceylan, Gazi Universitesi 1993, 57s.

Erdogan Giisamettin, imam Birgivi’nin el-Emsiletii’l-Fadliyye Serhi (in-
celeme ve Edisyon Kritik), Dns: Ahmet Turan Arslan, Marmara Uni-
versitesi 2002, 43+47s.
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Ergin M. Cevat, Arap Dilinde istifham Edatlari, Dns: Nurettin Turgay,
Dicle Universitesi 1998, 129s.

Ergiil Aysel, Cahiliye Doneminde Siir ve Kadin Sairler, Dns: Ahmet
Savran, Atatiirk Universitesi 1991, 132s.

Ergiiven Sahabettin, Celdluddin es-Suyiiti ve Galatu'l-*‘Avam', Dns: Is-
mail Durmus, Marmara Universitesi 1998, 117s.

Ertiirk Nazan, Tiirkiye'de Arapca Ogretimi Acisindan "imam-Hatip Li-
seleri Yeni Programa Uygun Arapg¢a" Adh Ders Kitab1 Serisinin
Degerlendirilmesi, Dns. Cihaner Akcay, Gazi Universitesi 2004,
103s.

Esen Emine, Ebu'l-Atahiyye Hayat1 ve Ziihd ile Ilgili Siirlerinin Tesbiti,
Dns: Erol Ayyildiz, Uludag Universitesi 1995, 71s.

Fisek Salih, ibn Cinni Hayati, Sahsiyeti, Eserleri ve el-Hasdis’in Metin
Terciimesi, Dns: Ahmet Subhi Furat, Istanbul Universitesi 1981,
125s.

Geyikoglu Yasemin, Itaat Sozciigiiniin Semantik A¢idan Incelenmesi,
Dns: Salih Akdemir, Ankara Universitesi 2000, 77s.

Géncii Cengiz, Arap Dilinde Fasih-Avam Dil Meselesi, Dns: Ismail Dur-
mus, Marmara Universitesi 2000, 91s.

Giiger Giilgin Banu, Siileymaniye Kiitiiphanesi Asir Efendi Boliimiindeki
Arap Gramerine Dair Eserlerin Tavsifi, Dns: Nedim Yilmaz, Mar-
mara Universitesi 2002, 80+50s.

Giilbil Ugur, istikAimet Kavramina Semantik Yaklasim, Dns: Galip Yavuz,
Cumbhuriyet Universitesi 2002, VII+121s.

Giiler Ismail, Kur'an'in irab1 ve ibn Haleveyh'in Bu Sahaya Katkilari,
Dns: Erol Ayyildiz, Uludag Universitesi 1991, 97s.

Giiler Mehmet, Arap Dilinde Istifham Edatlari, Dns: Osman Keskiner,
Ondokuz May1s Universitesi 2000, X+115s.

Giille Sitki, Semseddin Muhammed b. Hamza el-Fenari'nin Hayat1 ve
Eserleri, Dns: Ahmet Subhi Furat, Istanbul Universitesi 1990, 104s.

Giiltekin Alaaddin, Arap Dilinde Gayr-1 Munsariflar, Dns: Mustafa Kiligl,
Atatiirk Universitesi 1996, 99s.

Giinday Hiiseyin, Hizir b. Muhammed'in "el-ifada li-Unbibi'l-Belaga"
Isimli Eserinin Edisyon Kritigi, Dns: Erol Ayyildiz, Uludag Univer-
sitesi 1995, 174s.

Giindiiz Metin, Emeviler Doneminde Gazel Siiri, Dns: Kenan Demirayak,
Atatiirk Universitesi 1998, 99s.

Giindiizdz Soner, Ka'b b. Zuheyr Hayati, Eserleri ve Edebi Kisiligi, Dns:
Siileyman Tiiliicii, Atatiirk Universitesi 1997, 112s.

Giliney Fikri, Ebi Ca'fer en-Nahhas ve Me'ani'l-Kur'an-1, Dns: Ahmet
Bulut, Uludag Universitesi 1994, 176s.
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Hassanov Sefer, ibn Hisam'in Arap Gramerindeki Yeri, Dns: Nasuhi Unal
Karaaslan, Uludag Universitesi 2000, 150s.

Hekimoglu Muhammet, Serhu ibn Akil'deki Sahid Beyitlerin incelenmesi,
Dns: M. Nazif Sahinoglu, Kirikkale Universitesi 1998, 224s.

Hocaoglu Ismail, Tavfik al-Hakim ve Avdatu’r-Rah, Dns: Azmi Yiiksel,
Gazi Universitesi 1992, 96s.

Hosgor Fatima Betiil, el-Cahiz'in Hayati, Eserleri ve el-Buhala Adh Kita-
bindaki Tip Tahlilleri, Dns: Erol Ayyildiz, Uludag Universitesi 1999,
170s.

ibrahim Magdy, Tiirkiye'de Arap¢a Ogretimi Agisindan "el-Kitibu'l-
Esasi" Adh Ders Kitab1 Serisinin Degerlendirilmesi, Dns. Cihaner
Akgay, Gazi Universitesi 2004, 128s.

Ibrahimoglu Nizameddin, Arap Dilinde Ciimleler ve Kurulus Yollar1, Dns:
Ahmet Bulut, Uludag Universitesi 1999, 72s.

Ince Nazife Nihal, Abdulldh bin Ebi Ishik el-Hadrami ve Nahiv ilmin-
deki Yeri, Dng: Ismail Hakki1 Sezer, Selguk Universitesi 2001, 118s.

Ishakoglu Omer, Tiirklerin XV-XVI. Asirlarda Arapca Belagate Yaptig
Katkilar, Dns: Ahmet Subhi Furat, Istanbul Universitesi 2004,
X+122s.

Islamoglu [brahim, Eyyamu'l-‘Arab'm Edebi Yénii ve Arap Dil ve Edebi-
yatina Etki ve Katkisi, Dns: Yusuf Sancak, Atatiick Universitesi
2002, XII +80s.

Izgi Cevat, Taskopriizide’nin Miftihu’s-Sa’ade’sinin Dil ve Edebiyatla
Ilgili Boliimlerinin Tenkidli Metin Tesisi, Dns: Nihad Mazlum Ce-
tin, Istanbul Universitesi 1987, VI+79s.+150s. Arapga metin.

Kahyaoglu Yasin, Isa b. Ali el-Bolevi ve "Mufidu'l-i'rab" Adh Eseri,
Dns: Ibrahim Diizen, Harran Universitesi 1995, 120s.

Karabela Nevin, Ali b. Hamza el-Kisai ve Nahiv ilmindeki Yeri, Dns: Hii-
seyin Kiiciikkalay, Siileyman Demirel Universitesi 1996, 113s.

Karaca Mahmut, imam-Hatip Liselerinde Arapca Ogretimi ve Arapca
Ders Kitaplarimin Tahlili, Dns: Erol Ayyildiz, Uludag Universitesi
1992, 102s.

Karadavut Ahmet, Arap Dilinde Hazif, Dns: ibrahim Sarmus, Selguk Uni-
versitesi 1991, 178s.

Karaduman Emine, Kur'an-1 Kerim’de Nid4, Dns: M. Resit Ozbalik¢1, Do-
kuz Eyliil Universitesi 2003, VI+80s.

Karakog Mehmet, Konya Bolge Yazma Eserler Kiitiiphanesinde Bulunan
Arap Dili ve Edebiyatina Dair Yazma Niishalarin Tasnif ve Tav-
sifi, Dns: Recep Dikici, Selguk Universitesi 1998, 509s.

Karatag Yusuf, Tiirkiye’de Arapca Ogretimi Acisindan “el-Arabiyyetu
li’l-Hayat” Ders Kitabimin Degerlendirilmesi, Dns: Emrullah Isler,
Gazi Universitesi 2001, 109s.
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Kavak Fadime, Arap Dilinde Karsit Anlamh Kelimeler (Ezdad) ve el-
Enbari'nin el-Ezdid Adh Eserinin Tahlili, Dns: Ismail Giiler, Ulu-
dag Universitesi 2003, VII+143s.

Kaya Mustafa, Dilbilim ve Anlama Etkisi A¢isindan Arap Dili'nin Bashca
Ozellikleri, Dns: Yusuf Sancak, Atatiirk Universitesi 2000, 120s.

Kayapinar Mustafa, “Hemze” ve “Hel” istifham Edatlarinin Kur'an-1 Ke-
rim'de Nahiv ve Belagat Acisindan Kullamm, Dng: Galip Yavuz,
Cumhuriyet Universitesi 1999, 78s.

Kazim $adiye Muhammed Faydalla, ibl} Mukaffa ve Arap Edebiyatindaki
Etkisi, Dns: Inci Kocak, Ankara Universitesi 1985, 116s.

Kilig Ali, Eb@ Sa’id Abdiilmelik b. Kureyb el-Asmai nin Hayati, ilmi
Sahsiyeti ve Eserleri (123/741-216/831), Dns: Hiiseyin Kiigiikkalay,
Siileyman Demirel Universitesi 1997, 95s.

Kilig Zeki, Sehadet Sézciigiiniin Semantik Acidan incelenmesi, Dns: Salih
Akdemir, Ankara Universitesi 2001, 88s.

Kili¢li Mustafa, Hicri III. Asirdaki Dil Cahsmalar: ve Belli Bash Dilciler,
Dns: M. Nazif Sahinoglu, Atatiirk Universitesi 1982, 124s.

Kireggi Mehmet Akif, Kudame b. Ca'fer ve Ebi Hilal el-'Askeri'de Siir
Elestirisi, Dns: Azmi Yiiksel, Gazi Universitesi 1992, 87s.

Kirgiz Mustafa, Ziiheyr b. Ebi Sulma ve Hikmet, Dng: Musa Kazim Yil-
maz, Harran Universitesi 1998, 107s.

Kivik Fatih, Arap Dilinde Ovgii ve Yergi, Dns: Tahsin Delicay, Firat Uni-
versitesi 2003.

Kiziklt S. Zafer, Arap Belagatinda Tesbih ve Mecaz, Dng: Rahmi Er, An-
kara Universitesi 1997, 100s.

Kizileik Abdullah, is4 b. ‘AL el-Bolevi Hayati, Eserleri ve Mufidu'l-
I'rab'1, Dns: ismail Durmus, Marmara Universitesi 1997, 202s.
Kizilkaya Yakup, I'rabu'l-Kur'an Cahsmalar1 (H. VIIL/M. XIV. Yiizyila

Kadar), Dns: Halil Ibrahim Tang, Atatiirk Universitesi 2003, 122s.

Kog Celal Turgut, Yusuf id{is (Hayati, Eserleri ve Kisa Hikayeleri), Dns:
Recep Dikici, Selguk Universitesi 1995, 88s.

Kog Sadik, Bedel ve Atf-1 Beyan’in Arap Gramerindeki Yeri ve Mukaye-
sesi, Dns: Tahsin Delicay, Firat Universitesi 2002, 104s.

Kogak Siileyman, Arap Dili ve Edebiyatinda Deyim, Dns: Galip Yavuz,
Cumbhuriyet Universitesi 1997, XIX+179s.

Korkmaz Hatice, Vahiy Geleneginde “Sehede” Kokiiniin Semantik Ag¢i-
dan incelenmesi, Dns: Salih Akdemir, Ankara Universitesi 2003,
115s.

Korkut Mustafa, es-Suyiiti’nin Risile fi Sebebi Vazi Ilmi’l-Arabiyye Adh
Eserinin Tenkidli Metni ve Terciimesi, Dng: Nihdd Mazlum Cetin,
Istanbul Universitesi 1982, 25s.
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Kome¢ Omer Hatemi, Arap Dilinde Zamanlar, Dns: Nevzat Hafiz Yanik,
Atatiirk Universitesi 1996, 69s.

Kd&se Mustafa, Muhammed Hiiseyin Heykel ve Gériisleri, Dns: Siileyman
Tiiliicii, Atatiirk Universitesi 2002, 178s.

Kula Mevliit, Arap Dilinde Zarflar ve Kur’an-1 Kerim’de Kullanilislari,
Dns: Halit Zevalsiz, Marmara Universitesi 1999, 158s.

Kurtulan Kasim, Arap Dili ve Edebiyatinda Hz. Muhammed'in Mektup-
lar1, Dns: Ayhan Erdogan, Selguk Universitesi 2004, 133s.

Kus Sahin, Ebii Zeyd el-Ensari ve Nahivle ilgili Goriisleri, Dns: Tacettin
Uzun, Selguk Universitesi 1996, 77s.

Kiiciik Kadir, Arap leksikografisinde Ses Doniisiimleri, Dns: Ismail Dur-
mus, Marmara Universitesi 2003, IV+113s.

Kiigiik Siikrii, Kusadali Ahmed Efendi ve iniyetu'l-Mubtegi fi Serhi Ki-
fayeti'l-Miibtedi Adlh Eseri, Dns: Ahmet Turan Arslan, Marmara
Universitesi 2001, 298s.

Kiigiikefe I. Banu, Mehmet Esad Efendi'nin Hayat1 Eserleri ve Liigatci-
ligi, Dns: Mustafa Kiligh, Atatiirk Universitesi 2002, VII+70s.

Kiipeli Giingér, Kur’an-1 Kerim’deki Bedi’ ilmi ile flgili Muhassinit-1
Lafziyye’den “Cinis” Edebi Sanati, Dns: Nusrettin Bolelli, Marmara
Universitesi 2004, V+91s.

Mahmudov Siileyman, Azerbaycan Cumbhuriyeti ilimler Akademisi M.
Fuzili Enstitiisi Kiitiiphanesindeki Arapca Nahve Dair Yazma
Eserler, Dng: Mahmut Kafes, Selguk Universitesi 2001, 165s.

Marzuk Sabah Nuri, Cemil b. Ma‘mer, Dns: inci Kogak, Ankara Universi-
tesi 1985, 293s.

Melek Salih, Arap Dili Egitim-Ogretiminde Klasik ve Modern Metotlar,
Dns: Nurgiin Ersan, Gazi Universitesi 1987, 96s.

Mete Saliha, Abéi Nuvas'in Abbasi Siirindeki Yeri, Dns: Inci Kocak, An-
kara Universitesi 1988, 122s.

Miicahit Mustafa, Arap Dilinde Hasr Belagat: ve Kur'an'da Manaya Et-
kisi, Dns: Galip Yavuz, Cumhuriyet Universitesi 1997, 106s.

Mus Ziileyha, Arap ve Tiirk Edebiyatlarinda "Yusuf u Zuleyha" Hika-
yelerinin Mukayesesi, Dns: Halit Zevalsiz, Marmara Universitesi
2000, 240s.

Mustafa Hazim Burhan, Ebi Temmam in Hayat1 ve Bediye Dair Siirleri,
Dns: Recep Dikici, Selguk Universitesi 2000, 220s.

Oncel Hayati, ibn Haface; Hayati, Edebi Kisiligi ve Siirleri, Dns: Nevzat
Hafiz Yanik, Atatiirk Universitesi 2004, 90s.

Onen Esref, Hz. Peygamber'in Arap Dili ile Miinasebeti ve Hadislerle
Istishad, Dns: Ismail Durmus, Marmara Universitesi 2002, VIII+259s.
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Oney Salim, Muhibbuddin el-Hamevi ve Serhu Manziimeti ibn Sihne
Adh Eseri Uzerine bir inceleme, Dns: Hiiseyin Elmali, Dokuz Eyliil
Universitesi 1997, 80+72s.

Oz Siikriye Feyza, Hayret Mehmet Efendi’nin Manzum Elfiyye Tercii-
mesi ve Bugiinkii Dile Uyarlanmasi, Dns: Ismail Durmus, Marmara
Universitesi 2002, 185s.

Ozaslan Hazma, Eba Ali el-Kali ve Kitibu’l-Emali, Dns: Ahmet Subhi
Furat, Istanbul Universitesi 1996, 70s.

Ozay Ibrahim, Bir Elestirmen Olarak TAha Husayn, Dns: Azmi Yiiksel,
Gazi Universitesi 1992, 92s.

Ozgelik Ziya, Ebu'l-Abbas Sa‘leb ve el-Fasih'i, Dns: Ismail Hakk: Sezer,
Selguk Universitesi 2001, 41s.

Ozdemir Sahmettin, Kur an-1 Kerim'de Edatlarla Kullanilan Fiiller, Dns:
Halit Zevalsiz, Marmara Universitesi 1999, 380s.

Ozdemir Sevim, Ebii Ali el-Farisi ve Nahiv ilmindeki Yeri, Dns: Hiiseyin
Kiigiikkalay, Siileyman Demirel Universitesi 1996, 170s.

Ozdemir Yilmaz, Davud el-Karsi, Hayati, Eserleri ve Serhu’l-‘Avamili’l-
Cedid Adh Eseri (Edisyon Kritik), Dns: Ahmet Turan Arslan, Mar-
mara Universitesi 1998, 143s.

Ozdogan, M. Akif, SemantiknAgldan Kur'an'da islam Kavram, Dns:
Ahmet Coskun, Erciyes Universitesi 1995, 97s.

Ozli Muzaffer, Arap Dili Gramerinde Nin ve Halleri, Dns: Muharrem
Celebi, Dokuz Eyliil Universitesi 2001, 104s.

Ozyer Kani, 19. Asir Arap Edebiyatinda Ahmed Faris Sidyak'in Yeri
(Hayati, ilmi ve Edebi Sahsiyeti, Gazeteciligi), Dns: Erol Ayyildiz,
Uludag Universitesi 1997, 101s.

Pakdoz Mehmet Yasar, Abu’l-Fath Osman b. Cinni ve el-Luma’ fi’n-
Nahv’i, Dns: Nihad Mazlum Cetin, Istanbul Universitesi 1970, 92s.

Parlak Nizamettin, Endiiliis Dil Mektebi, Dns: Ismail Durmus, Marmara
Universitesi 1998, 122s.

Polat Hiiseyin, et-Tuhfetu’l-Muliikiyye fi’d-Devleti’t-Turkiyye, Dns:
Rahmi Er, Ankara Universitesi 1997, 144s.

Polat Ibrahim Ethem, Islam Oncesi Hanif Edebiyati, Dns: Kenan
Demirayak, Atatiirk Universitesi 1996, 71s.

Polat ibrahim, Tiirkiye’de Arapca Ogretimi Acisindan "imam-Hatip Li-
seleri Icin Arapc¢a'" Adh Ders Kitab: Serisinin Degerlendirilmesi,
Dns. Musa Yildiz, Gazi Universitesi 2003, 148s.

Polat Mahmut, Cemaluddin Muhammed bin Abdurrahméan el-Maliki ve
Eseri Bulgat'ul-Hafiz ve Belagatu’l-Lafiz, Dns: ibrahim Diizen,
Harran Universitesi 1995, 190s.

Polat Seval, Nesib Arida Hayati1 ve Eserleri, Dns: KenanDemirayak, Ata-
tiirk Universitesi 2002, 71s.
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Regragui Aimane, Muhyiddin ibn Arabi'nin (isaratii'l-Kur an fi ‘Alemi’l-
Insan) Adh Eserinin Tahkik ve Edisyon Kritigi, Dns: Ismail Dur-
mus, Marmara Universitesi 1998, 148s.

Sabirli Halil ibrahim, Ebu Amr'in Kiraat ilmi ve Arap Dilindeki Yeri,
Dns: Yusuf Isicik, Selguk Universitesi 2002, 127s.

Sah Ali Hikmet, Siileymaniye Kiitiiphanesi Laleli Boliimiindeki Aruza
Dair Yazma Eserler, Dns: Hiiseyin Yazici, Istanbul Universitesi
2000, 69s.

Sahin Osman, Kur'an-1 Kerim'deki Miisk_i_l ifadeler ve Coziim Yollar,
Dns: Muhsin Kogak, Ondokuz Mayis Universitesi 1996, 129s.

Sahin Resul, Arap Dilinde Cer Harfleri, Dns: Nurettin Turgay, Dicle Uni-
versitesi 1998, 98s.

Sait Sena, al-Hansa, Dns Inci Kogak, Ankara Universitesi 1985, 60s.

Sar1 Alparslan, Abdugani el-Erdebili ve Serhu’l-Unmiizec Adh Eseri, Dns:
Hiiseyin Tural, Kahramanmaras Siit¢ii Imam Universitesi 2003, 248s.

Sarikaya Muammer, Muhsin al-Kayseri'nin "Sarh Ariz el-Endelusi" Adh
Eserinin Edisyon Kritigi ve Terciimesi, Dng: M. Nazif Sahinoglu,
Kirikkale Universitesi 1998, 187s.

Sarmus Stmeyye, Basra Dil Ekolii ve ez-Zecciaci'nin "el-Cumel fi'n-
Nahv" Kitabl, Dns: Ahmet Karadavut, Selguk Universitesi 2000,
127s.

Sayir Mehmet, Arap Basiminda Tiirkiye ( 2000-2001 ), Dns: Rahmi Er, An-
kara Universitesi 2003, 90s.

Selahattin Goran, el-Mutenebbi'nin Siirinde Medh, Dns: Bedrettin Aytag,
Ankara Universitesi 1999, 202s.

Sener Sahin, Corci Zeydan'in Tarihi Romanciligi ve Osmanh inkilabi
Adli Romani, Dng: Nasuhi Unal Karaaslan, Uludag Universitesi 1999,
141s.

Senocak Abdurrahim, Arap Dilinde Miizekker ve Miiennes, Dng: M. Resit
Ozbalike¢1, Dokuz Eylil Universitesi 2002, 85s.

Sensoy Sedat, Veysi (Uveys b. Muhammed el-‘Alasehri) ve Eseri
"Merace'l-Bahreyn"in Tahkiki, Dng: Ibrahim Sarmus, Selcuk Uni-
versitesi 1995, 280s.

Seving Rifat Resul, Arap Dilinde Masdarlar, Vezinleri ve Kullamslari,
Dns: Siileyman Tiiliicii, Atatiirk Universitesi 1998, 196s.

Simsek Ciineyt Mehmet, Necib Mahfuz ve U¢ Romanimin Degerlendiril-
mesi, Dns: Nasuhi Unal Karaaslan, Uludag Universitesi 1999, 144s.

Simsek Mehmet Ali, Arapca'da Zaman Kaliplary, Kullanim Alanlari ve
Tiirkce'deki Zamanlarla Karsilastirilmasi, Dns: Selahattin Yilmaz,
Cumbhuriyet Universitesi 1997, 167s.

Simsek Ramazan, Ravdatu'l-Fasaha Muhammed b. Ebi Bekr er-Razi (2.
cilt), Dns: Muharrem Celebi, Dokuz Eyliil Universitesi 1995, 98+80s.
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Simgek Sultan, Abdulhamid b. Yahya ve Kitabeti, Dng: Mustafa Kiligls,
Atatiirk Universitesi 2001, X+70s.

Soylu Mehmet, ibn Hisdm ve Suziiru'z-Zeheb Adh Eserindeki Metodolo-
jisi, Dns: Erol Ayyildiz, Uludag Universitesi 2001, VI+101s.

Sucin Mehmet Hakki, Yahya Hakki ve Kisasuhu al-Kasira, Dns: Azmi
Yiiksel, Gazi Universitesi 1998, 96s.

Sula Murat, Trabzon il Halk Kiitiiphanesi'ndeki Arap dili ve Belagati
Alanindaki Yazmalar ve Ali Kuscu'nun "Risile fi'l-Mecaz ve'l-
Isti*are"sinin Edisyon Kritigi, Dng: M. Resit Ozbalik¢1, Dokuz Eyliil
Universitesi 2000, 132s.

Sumak Abdiilkadir, Miftdhu'l-Beldga ve Misbahu'l-Fesidha, Dng: M. Muh-
sin Kalkisim, Harran Universitesi 1999, 209s.

Stimengen Fatos, "el-‘Arabiyyetu'l-Mu‘4sira” Adh Serinin Arapg:a_.(")gre-
timi Acisindan Degerlendirilmesi, Dns. Emrullah Isler, Gazi Univer-
sitesi 2004, 72s.

Siiriit Kenan, Yenilik¢i Bir Sair Olarak Bessar b. Burd, Dns: Rahmi Er,
Ankara Universitesi 1999, 311s.

Tanriverdi Eyiip, islam Oncesi Arap Lehceleri, Dns: Ahmet Karadavut,
Selguk Universitesi 1999, 124s.

Tanriverdi Eyylip, Mehmet Selim Efendi ve Mevaridu’l-Besad'ir li
Fera'idi’d-Dara'ir Adh Eseri, Dns: Tevfik Riistii Topuzoglu, Istan-
bul Universitesi 2004, IX+466s.

Tas¢1 Ahat, Divrik’li Muhammed b. ibrahim ve el-Muvaddihu’l-Vefiyy
(Serhu’l-Avamili’l-Cedid) Adh Eseri (Inceleme ve Tahkik), Dns:
Ahmet Turan Arslan, Marmara Universitesi 2003.

Tasdelen Hasan, Kemal Pasazade, Hayati, Eserleri ve Belagatla lgili Go-
riisleri, Dns: Erol Ayyildiz, Uludag Universitesi 1995, 149s.

Tetik Naim, Eski Arap Siirinde Muhadram Sairler, Dns: Sileyman
Tiiliicii, Atatiirk Universitesi 1997, 75s.

Toparlak Bilal, Arap Edebiyatinda Edebi Tenkide Giris, Dns: Ahmet Bu-
lut, Uludag Universitesi 2000, 231s.

Topgu Sinan, Arap Dilinde Zarflar, Dns: Ahmet Bulut, Uludag Universitesi
1997, 112s.

Tiiliicii Silleyman, Mu’allakat ve Sairleri Uzerine incelemeler, Atatiirk
Universitesi 1979, 118s.

Tuna Uzeyir, Hamza b. Turgut el-Aydini ve Kitabu’l-Mesalik Adh Eseri,
Dns: Hiiseyin Elmali, Dokuz Eyliil Universitesi 2003, XIV+95+111s.

Tur Salih, Ahtal, Ferezdak ve Cerir'in Siirlerinde Medih ve Hiciv, Dns:
Ibrahim Diizen, Harran Universitesi 1997, 156s.

Tiirkmen Dursun Ali, Miitercim Asim Efendi ve Tuhfe-i Asim, Dns: Hiise-
yin Elmali, Ondokuz May1s Universitesi 1995, 114s.
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Tuzcu Kemal, Klasik Arap Siirinde Yashhk Temas: (X. Yiizyll Sonuna
Kadar), Dns: M. Faruk Toprak, Ankara Universitesi 1998, 105s.

Ulas Timur, Ahmed Sevki'nin Hayat1 ve Eserleri, Dns: M. Faruk Toprak,
Ankara Universitesi 1999, 84s.

Ulukuyu Hatic_e;, Sarf ve Nahiv Acisindan Muzari Fiil, Dns: Tacettin Uzun,
Selguk Universitesi 2000, 228s.

Ulus Hasan Fehmi, Osmanh-Tiirk Alimlerinin Misir ve Suriye’deki Arap
Dili ve Edebiyat ile ilgili Calismalari, Dns: Ahmet Subhi Furat, is-
tanbul Universitesi 1987, 2.

Unal Omer, Emeviler Devrinde Siyasi Siir ve Onciileri, Dns: Ahmet
Savran, Atatiirk Universitesi 1989, 142s.

Unliier Ceyhun, Mustafa SAdik er-Rafi’i ve Vahyuw’l-Kalem’i, Dns: Azmi
Yiiksel, Gazi Universitesi 2000, 77s.

Uriin Ahmet Kazim, Arapca'da Baglaclar, Dns: Inci Kogak, Ankara Uni-
versitesi 1989, 93s.

Uylas Sait, Arap Dilinde Te nis, Dns: Nasuhi Unal Karaaslan, Atatiirk Uni-
versitesi 1995, 107s.

Uziim Emin Cihan, Tiirkiye’de Arapca Ogretimi Acgisindan “el-
Arabiyyetu li’n-Nisiin” Ders Kitabinin Degerlendirilmesi, Dns:
Azmi Yiiksel, Gazi Universitesi 2002, 105s.

Uzun Mustafa Mansur, Arap Dilinde Harf ve Kur'an'da Zait Harfler,
Dns: Ahmet Giirtas, Selguk Universitesi 1996, 90s.

Uzunoglu M. Vecih, el-Miinekkahatu'l-Mesriitha fi'l-Me’ani ve'l-Beyéan,
Aysi Mehmet Efendi, Dns: Hiiseyin Elmali, Dokuz Eyliil Universitesi
1997, 115s.

Yagir Mehmet Yusuf, Arap¢a’da Lafiz-Mana iliskisi, Dns: Mahmut Polat,
Harran Universitesi 2004, 75s.

Yanan Emine Sena, Kul Ahmed’in Ebu’l-Kasim es-Semerkandi’nin
“Feraidu’l-Feviaid” Adh Eserine Yazdigi Serhin Tahkikli Nesri
(Edisyon Kritigi), Dng: Nusrettin Bolelli, Marmara Universitesi 2004,
V+62s.

Yanarates Metin, Sibeveyh'in Bedel, ism-i Fail, Masdar ve Sifat-1
Miisebbehe Konularim Isleme Yoéntemi, Dns: Mehmet Cakir,
Ondokuz Mayis Universitesi 2000, 33s.

Yanik Nevzat Hafiz, Arap Dilinde Isim Fiiller, Dns: Hiiseyin Tural, Atatiirk
Universitesi 1988, 93s.

Yargici Atilla, Abbasi Donemi'nde Ziihd Sairleri, Dns: Musa Kazim Yil-
maz, Harran Universitesi 1996, 143s.

Yavuz Abdulbasit, Eba Hilal el-Askeri ve Edebi Tenkitciligi, Dns: Ismail
Hakki Sezer, Selcuk Universitesi 1994, 79s.

Yavuz Mahmut, Muhadram Sairlerin Siirlerinde islami Motifler, Dns:
Mustafa Kilich, Atatiirk Universitesi 1998, 141s.
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Yavuz Mehmet, Kurulustan Fatih Devri Sonuna Kadar Arapca Gramer
(Sarf-Nahiv)'e Dair Eser Yazan Osmanh-Tiirk Alimleri, Dns: Ah-
met Subhi Furat, Istanbul Universitesi 1991, 226s.

Yazguliyev Amanmurat, Halil es-Safedi ve Arap Dilindeki Yeri, Dns:
Mehmet Yalar, Uludag Universitesi 2002, V+ 97s.

Yazicr Hiiseyin, ibnu.’_s-Serrﬁc ve Kitabu’l-Istikak’s, Dns: Nihad Mazlum
Cetin, Istanbul Universitesi 1987, 80s.

Yazici Mesut, Tiirkce'de Necib Mahfuz, Dns: Rahmi Er, Ankara Universi-
tesi 1997, 73s.

Yesildag Abdussamet, Cahiliye ve Abbasiler Doneminde Arap Siirinde
Gokyiizii Tasvir, Dns: Nevzat Hafiz Yanik, Atatiirk Universitesi
2003, 85s.

Yetim Hikmiye, Macma’ al-Amsél 160-189 Varaklarmmin Yorumu, Dns:
Tahsin Yazici, Istanbul Universitesi 1978, 140s.

Yildirim Kadri, Birinci Abbasiler Dénemi Arap Dili ve Edebiyatinda
Mevali Tesirleri, Dns: Ibrahim Diizen, Harran Universitesi 1996,
167s.

Yildiz Musa, Necib Mahfiz (Hayati, Eserleri ve Kisa Hikayeleri), Dns:
Yasin Ceylan, Gazi Universitesi 1992, 78s.

Yildiz Serafettin, Ebii ibrahim Ishak b. ibrahim el-Farabi (350/961)'nin
Hayat1 ve "Divanu’l-Adab" Adh Eseri, Dns: Recep Dikici, Selguk
Universitesi 1995, 174s.

Yilmaz Abdulkadir, Kemal Pasazide ve Sarfi (Metin ve inceleme), Dns:
M. Sadi Cogenli, Atatiirk Universitesi 1992, 161s.

Yilmaz Ali, Nasir b. Abdisseyyid al-Mutarrizi ve al-Misbah Adh Eseri,
Dns: Halil Ibrahim Tang, Atatiirk Universitesi 1996, 100s.

Yilmaz Ferhat, Buhara, Semerkand ve Nes_t;f Bolgesinde Yetisen Dilci ve
Edipler, Dng: Ahmet Savran, Atatiirk Universitesi 1996, 79s.

Yilmaz Haci, Ahmed Emin’in Denemelerinde Toplum ve Edebiyat, Dns:
Bedrettin Aytag, Ankara Universitesi 1998, 122s.

Yilmaz Ibrahim, Aksehir'li Ali bin Osman ve Sarh Abyati'l-Kafiya va'l-
Cami’ Adh Eseri, Dns: Hiiseyin Tural, Atatiirk Universitesi 1993,
43s.

Yilmaz Mehmet, Arapca Bir Kelimeyle Tiirk¢e’nin Yardimei Fiilleri
Seklinde Kurulan Birlesik Fiiller, Dns: Mertol Tulum, Istanbul Uni-
versitesi 1988, 75s.

Yilmaz Mehmet, Giiniimiiz Arap Edebiyatinda islami Edebiyat Akimina
Bir Bakis, Dng: Ahmet Bulut, Uludag Universitesi 1999, 120s.

Yilmaz Nurullah, Mu'allaka-i Seb'a'nmin Muhteva Yéniinden incelenmesi,
Dns: Ahmet Savran, Atatiirk Universitesi 1990, 69s.
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Yilmaz Veysel, Halid el-Ezheri ve Hediyyetu Uli'l-Elbab ild Musili't-
Tullab ilA Kava'idi'l-i'rdb Adh Eseri, Dns: Siileyman Tiiliicii, Ata-
tiirk Universitesi 2000, 190s.

Yilmaz Zehra, ez-Zemahseri ve el-Mufassal'i, Dns: Ismail Hakki Sezer,
Selguk Universitesi 1996, 192s.

Yilmaztiirk ilyas, Mahmut b. Ahmet b. Musa Ebu Muhammet Bedrettin
el-‘Ayni’nin “Serhu’l-Avamili’l-Mie 1i’l-Ciircini” Adh Eserinin
Edisyon Kritiginin Yapilmasi, Dns: Ahmet Turan Arslan, Marmara
Universitesi 2004, VI+49-+84s.

Yiiksel Ahmet, Arap Dilinde Harfi Cerler, Dns: Hulusi Kilig, Ondokuz
Mayis Universitesi 1995, 124s.

I.LDOKTORA TEZLERI

Acik Kerim, Tanzimattan Giiniimiize Arapca Ggretimi (Kaynaklar ve
Yontemler), Dns: Ahmet Turan Arslan, Marmara Universitesi 2002,
301s.

Ahimeir Ahmed, Ibn Merzik et-Tilimsani ve izhiru Sidki’l-Mevedde fi
Serhi’l-Burde Adh Eseri (Edisyon Kritik), Dng: Ismail Durmus,
Marmara Universitesi 2004, X+92+718s.

Akga Nermin, Vahiy Geleneginde Abd Kékiiniin Semantik A¢idan Ince-
lenmesi, Dns: Salih Akdemir, Ankara Universitesi 2004, 308s.

Akgay Cihaner, Hanna Mine'nin Romanlarinda Toplumcu Gergcekgilik,
Dns: Azmi Yiiksel, Gazi Universitesi 1998, 285s.

Arslan Ahmet Turan, imam Birgivi ve Arap¢a Tedrisatindaki Yeri, Dns:
Nihad Mazlum Cetin, Marmara Universitesi 1983, 260s.

Arslan Fikret, Mevahibu’l-Edib Serhu Mugni’l-Lebib’in Bastan inneye
Kadar Tahkiki, Dns: Ahmet Karadavut, Selguk Universitesi 1999,
501s.

Aslan Ahmet, el-Hasan bin Esed el-Fariki Hayati ve Sairligi, Dns: ibrahim
Diizen, Harran Universitesi 1999, 213s.

Aslan Siikrii, ibn Yezidi ve Garibu'l-Kur'an", Dns: M. Nazif Sahinoglu,
Atatiirk Universitesi 1983, XXI +138+127s.

Asgioglu Osman, Mustafa Liitfi Menfelati, Hayati, Eserleri, 19. ve 20.
Asir Arap Edebiyatindaki Yeri, Dns: Erol Ayyildiz, Uludag Univer-
sitesi 1983, VI+268s.

Aydm Mustafa, ibn Suheyd ve Edebi Kisiligi, Dns: Nasuhi Unal Karaaslan,
Atatiirk Universitesi 1992, 194s.

Aytag Bedrettin, Mahmud Teymur'un Hikayeleri ve Romanlari, Dns: inci
Kogak, Ankara Universitesi 1992, 217s.

Ayyildiz Erol, 20. Asir Arap Edebiyatinda Mustafa Sadik er-Rafi’’nin
Yeri, Dns: Nihad Mazlum Cetin, Uludag Universitesi 1978, 160s.

Bakirci Selami, IV. Abbasi Doneminde Edebi Cevre (447-656/1055-1258),
Dns: Nasuhi Unal Karaaslan, Atatiirk Universitesi 1997, 312s.
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Benli Mehmet Sami, Yisuf el-Kirmasti, Hayat1 ve et-Tebyin fi'l-Me‘ani
ve'l-Beyan'1, Dns: Ahmet Subhi Furat, istanbul Universitesi 1996,
508s.

Bozg6z Faruk, Kur'an-1 Kerim ve Mecaz Kavram, Dns: Tacettin Uzun,
Selguk Universitesi 2000, 203s.

Bulut Ahmet, Arap Dili ve Edebiyatinda Emsél, Dns: Nihdd Mazlum Cetin,
Istanbul Universitesi 1984, 115+271s.

Bulut Ali, Sibeveyh'in el-Kitab'inda Ele Aldigi Bazi Nahiv Konular, is-
leme Yontemi ve Koydugu Kurallar, Dnsg: Osman Keskiner,
Ondokuz May1s Universitesi 2003, X+308s.

Ceviz Nurettin, Osmanhh Doneminde Misir’da Arap Edebiyati (1517-
1798), Dns: Nevzat Hafiz Yanik, Atatiirk Universitesi 2002, XI+325s.

Civelek Yakup, Ahmed Firis es-Sidyak, Edebi Sahsiyeti ve el-Ceviib Ga-
zetesi, Dng: Nasuhi Unal Karaaslan, Atatiirk Universitesi 1997, 496s.

Cagmar M. Edip, Arap Dili ve Belagatinda Te’kid, Dns: Muharrem Celebi,
Harran Universitesi 2001, 356s.

Cakir Mehmet, Arap¢ada Dolayh Ciimle, Dns: I. Faris Hariri, Dokuz Eyliil
Universitesi 1986, 126s.

Celebi Muharrem, Ma‘ani’l-Kur’an ve ez-Zeccéc, Dns: Ismail Cerrahoglu,
Atatiirk Universitesi 1976, 287s.

Celebi Rabiha, Tacuddin Muhammed b. Muhammed el-isferayini ve
Lubbw’l-Elbab fi Ilmi’l-I’rab, Dns: Hiiseyin Elmali, Dokuz Eyliil
Universitesi 1993, 70+147s.

Celik H. Avni, ibn Kayyim el-Cevziyye ve Eseri Ma‘ani’l-Adavit va'l-
I‘rab, Dns: Ibrahim Diizen, Atatiirk Universitesi 1982.

Cetin Nihad Mazlum, Ebi Hatim es'-Sicistﬁr!.i ve Kitibu’l-Muzekker ve’l-
Muennes’i, Dns: Ahmet Ates Istanbul Universitesi 1958, 76s.

Cetiner Bedrettin, Taha Hiiseyin Hayati, Eserleri ve XX. Yiizyll Arap
Edebiyatindaki Yeri, Dns: Bekir Sadak, Marmara Universitesi 1983,
226s.

Cevikoglu Hasan, Kur'an-1 Kerim'de Edebi Uslup, Dns: Musa Kazim Yil-
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Cikar Mehmet Sirin, Nahivciler ile Mantik¢ilar Arasindaki Tartismalar,
Dns: Ahmet Turan Arslan, Marmara Universitesi 2001, 197s.

Cinar Mustafa, Endiiliis'te Muliiku't-Tava'if Donemi Edebi Cevresi, Dns:
Nevzat Hafiz Yanik, Atatiirk Universitesi 2002, 260s.

Ciftci Faruk, Endiiliis'te Hilafet Dﬁnenli Edebi Cevresi (316-422/929-
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Iskin Gokhan Sebati, Daviid el-Karsi ve Serhu izhari'l-Esrar'1, Dns: Ah-
met Turan Arslan, Marmara Universitesi 2000, 452s.

Kagar Halil ibrahim, Edebi Yonden Hazif Uslubu, Dns: ismail Durmus,
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Ozdogan Mehmet Akif, Klasik Arap Edebiyatinda Edebi Tenkit ve ibn
Rasik al-Kayravani'nin Edebi Tenkitteki Yeri, Dns: Osman
Keskiner, Ondokuz Mayis Universitesi 2000, 256

Oznurhan Halim, Hazim el-Kartacenni -Arap Dili ve Belagati, Siiri ve
Edebi Tenkidi Hakkinda Gériisleri, Dns: Ismail Durmus, Marmara
Universitesi 2004, IX+243s.

Polat Mahmut, Ebii ishak ibrahim b. Hilal es-Sabi’i'nin Hayat1 ve Siir-
leri, Dns: Tbrahim Diizen, Harran Universitesi 1999, 258s.

Sancak Yusuf, Hz. Peygamber Devrinde Siir, Dns: Siileyman Tiiliicii, Ata-
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Sarikaya Muammer, Kemal Pasa-Zade'nin Yabanci Kelimelerin Arapca-
lastirilmasi ve Dil Hatalar1 Konusunda Izledigi Yontem, Dns: Ah-
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retimi, Dng: Hiiseyin Elmali, Siileyman Demirel Universitesi 2004,
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Durmus, Marmara Universitesi 2001, 280s.

Simsek Mehmet Ali, Arap Dilinde Cok Anlamhlik ve Karine liskisi, Dns:
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Turgay Nurettin, Arap Edebiyatinda Kisa Hikaye, Dns: Ibrahim Sarmus,
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Tiiliicii Stileyman, Ziiheyr b. Ebi Siilmd ve Edebi Kisiligi, Dns: Zahid
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‘Ulemé"sinda Ele Alman Filolojik Tartismalarin Degerlendiril-
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Unal Omer, Sadru'l-islam'da Edebi Cevre (1-41/622-661), Dns: Ahmet
Savran, Atatiirk Universitesi 1995, 354s.
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NAZIM VE NESiR TEORILERi ACISINDAN KLASIiK ARAP
SIiRINE GENEL BAKIS
Nurullah YILMAZ®

Ozet: Bu calismada, edebi tenkit cergevesinde edebi tiir olarak klasik Arap
siiri ele alinip bu baglamda sozilin ifade edilisinde siir ve nesir sanatinin
islevselligi irdelenmis, ayni zamanda Klasik Arap Edebiyati’nda doniim
noktas1 teskil eden bazi meshur edip ve sairlerin siir hakkindaki gortisleri
etrafinda bugiin bile bir¢ok edebi cevrelerde tartisma konusu olan sdz
sOyleme sanatinda siirin ne derece belirleyici oldugu konusuna aciklik
getirilmeye ¢alisilmigtir. Makalede farkli goriisler ele alinip incelenirken yazi
sanatinin iki temel tiirli olan siir ve nesrin birbirlerine karsi herhangi bir
sekilde istlinligiine dair kesin bir vurgu yapilmamis, bu iki edebi tiir
arasindaki etkilesim siireci 6n plana ¢ikarilmistir.

Anahtar Kelimeler: Nazim, nesir, vezin, kafiye, siir tenkidi

The General View on the Classical Arabic Poetry from Point of View the
Verse Art and Prose Art

Abstract: In this article, it has been thought a subject the classical Arabic
poetry in the frame of literary critic and in this context it has been scrutinized
the functionality of the art of poem and prose. In the other wise it has been
examined what is the influence of poem in art of speech in the environment
of the opinions of some famous classical poets and men of letters about
classical Arabic poet and prose which arguments on this subject is continuing
even today. While difference opinions be investigated in this article, it hasn’t
been emphasized on the superiority of one of them on the other, on the
contrary, it has been emphasized the influence process among this two
literary types.

Keywords: verse, prose, rhyme, critic of poetry.

* Yard. Dog. Dr., Atatiirk Universitesi, Fen-Ed. Fak. Dogu Dil. ve Ed. Bél.,
Arap Dili ve Ed. ABD (nrlh@hotmail.com)
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Giris:

Cahiliye doneminde Araplarin kavramsal olarak siire bakis agilarini
gosterecek onemli bir bilgi veya ayrintili degerlendirme giiniimiize kadar
ulagabilmis degildir. Klasik doneme ait bize ulasan en 6nemli ilk bulgu,
Peygamber siiri olarak ta bilinen ilk Islami Dénem sirlerinden Hassan b.
Sabit’e nispet edilen asagidaki iki beyittir:

153 e 4500 1) O G il Cal ey el )

“Siir,  kisinin  aklidir;onu, ister zeki isterse aptal olsun
meclislerde(bulunanlara) sunar.

Senin soylemis oldugun en giizel beyit, onu insad ettiginde ‘dogrudur’
denen beyittir.” "

Yukaridaki beyitlerden de anlasilacagi {izere, Hassan b. Sabit, siiri
“akil” olarak nitelemis olmakla birlikte, akil ile fiilli mi yoksa hissi mi
kastettigi tam olarak anlasilmamaktadir. Ustelik bu beyitler edebi tenkit
baglaminda siir tartismalaria agiklik getirecek ozellikte degildir. Zira bu siir
taniminda sidk unsuru on planda gelmektedir. Halbuki daha sonraki
donemlerde siir tenkitcileri siiri liigat anlamu itibariyle fitnat/sezgi ve
his/duygu seklinde algilamislardir.

Hasséan b. Sabit’in yukaridaki beyitleri Peygamber’in “ Siir, dhenk icinde
soylenmis bir sozdiir. Bu séz, gercege uygun olursa iyidir; aksi takdirde
kétiidiir.” * Hadisi ile baglantili olarak ele alindiginda siir degerlendirmesi
acisindan aralarinda bir paralellik oldugu goézden ka¢gmaz. Bu noktadan
hareketle Hassdn’in Peygamber sdiri olmasi bakimindan siir konusunda da
Peygamberi referans almis olabilecegi diistiniilebilir. Zira Peygamber’in ¢ogu
Ogretilerinde oldugu gibi siiri de hak ve batil kavramlari etrafinda muhakeme
ettigi gorilmektedir.

[slam sairi olarak tanman ‘Abdullah b. Revdha’ya Hz. Peygamber,
“Abdullah! séyle bakalim, siir nedir?” diye sordugunda, “Kalbimde
depresen ve dilimin konustugu seydir.” Seklinde cevap vermistir.”

II. islam Halifesi Omer b. Hattab, kendisine atfedilen “ Siir Araplarin
agzindan ¢ikan fasih bir sozdiir; onunla kizginliklar giderilir, intikam atesi
sondiiriiliiv, Araplar siir vasitasiyla meclislerde belig séz séyler, dilenci
onunla bahsis ister.” * seklindeki rivayetinde siiri, adeta giinlilk konusma dili
olarak degerlendirip insanlarin siir vasitasiyla birtakim gayelerine ulasti§ina
isaret ederken, halife olarak Misir valisi EbG Misa el-Es‘ari’ye gonderdigi
rivayet edilen “Siir bir milletin ilmidir, ondan daha saglam bir ilim dali
yoktur.... Cevrendekilere siir ogrenmelerini emret, ¢linkii siir yiiksek ahldka,
goriisiin dogruluguna ve Ensdb ilminin  (soybilim) &grenilmesine isaret
eder.”” seklindeki mektubunda ise siiri bilim dali olarak kabul edip ona
farkli bir boyut kazandirmistir. Ote yandan Ibn ‘Abbas’in “Siir Araplarin
ilmi ve divamdir; onu ogreniniz. Ozellikle Hicdz siirini égreniniz.” °
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seklindeki rivayeti, o donemde siirin bir bilim dali olarak kabul ediliginde
yaygin bir kanaatin olustugunu géstermektedir.

Islam halifelerinin sonuncusu ‘Ali b. Ebi Talib’in siir hakkinda “Siir
soziin olgiistidiir.” T Seklindeki 6zdeyisi ve ilk Emevi halifesi Mu‘aviye b.
Ebi Sufydn’in ‘siiri en yiiksek edebi mertebelerden biri olarak gordiigii™®
seklindeki rivayet, bu asamada siirin edebi sanatlar1 ortaya koyma vesilesi
olarak kabul edildiginin bir gostergesi olarak algilanabilir. Nitekim edebi
tenkit baglaminda Arap siiri ile ilgili teorik acidan yapilan degerlendirmeler
ve bu yondeki temel yaklagimlarin, asil bu asamadan sonra ortaya ¢ikmaya
basladig1 goriilmektedir.

Klasik Arap Siirinde Elestirel Boyut:

Buraya kadar aktardigimiz rivayetlerden  anlasilacagi gibi, gerek
Cahiliye dénemi, gerekse Ilk Islami dénemde, islevselligi yoniinden siiri
tanimlayacak kesin ve net bir fikir ortaya atilmamis, nesirde oldugu gibi, siir
hakkinda rahat bir sekilde konusulup goriis bildirilememistir. Ancak
Emeviler, hatta Abbasilerin ilk doneminden itibaren siir, liigat anlami
itibariyle degil, 1st1ldhi anlamiyla somut bir sekilde tartisilmaya baslanmistir.

Kavramsal agidan siiri tammlayan ilk goriis oldugu belirtilen® ibn Sirin
(110/728)’in “ Siir kdfiyelerle ériilmiis bir sozdiir. Sozde (nesir) giizel olan
sey siirde de giizel, aym sekilde sozde kétii olan sey siirde de kétiidiir.” "°
Seklindeki sozleri kafiye boyutlu ilk siir tanmimudir. Zira daha onceki
donemlerde nazim sanatina isaret eder mahiyette ariiz kelimesi agik sekilde
ifade edilmemistir.

Ibn Sirin yukaridaki siir taniminda, siir ile secili séz arasinda herhangi
bir fark gézetmeyip her iki s6z sanati da kafiyeli oldugu icin bu ikisini
birbirinden ayirt etmek gerektiginde kafiyenin diginda bagka unsurlara
yonelmenin zorunlu oldugunu vurgulamistir''. Bu bakimdan hicri II. Asrim
baglarindan itibaren edebi tenkit¢iler ve filozoflar vezin ve kafiyeyi siirin 6zii
olarak kabul etmislerdir. S6z konusu donemden itibaren kafiyeye oncelik
veren edebi istilahlar1 igeren kitaplarin yazilmaya baslandigi goriilmiig, bu
arada Ibn Kuteybe (276/889)" ve Ibnu’s-Sellim el-Cumahi (231/845)"
birtakim kafiye unsurunun gerekliliginden bahsederken el-Cahiz (255/868)"
da siirde vezin ve kafiyeli sdziin esas olduguna vurgu yapmustir.

Meshilr Arap sairi Eb Temmam, Halid b. Yezid es-Seybani’yi ovdiigii
siirinden alinmig olan asagidaki beyitlerde ayn1 zamanda kendi siir anlayisi
hakkinda da birtakim ip uglar1 vermektedir:
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“Hdrikuldde anlamlar havuzunda ince eleyip sik dokuduktan sonra seni
hos bir siirle onurlandwrdik.
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Bu garip lafizlar senin dagarciginda anlamini buldu, artik onlar garip
sayilmaz.

Eger siir yok olmusg olsaydi, ge¢mis dénemlerde sana ve atalarina dizilen
ovgiilerden dolayi(baska sdylenecek séz kalmamast) onu yok etmis olurdu.

Fakat siir, akillara uygun diisendir. Bulutlar yarilmaya dursun, diger
bulutlar onu takip eder.”

Yukaridaki beyitlerde sair, siirde vezin ve kafiyeyi degil, anlam
faktoriini 6n planda tuttugu anlagilmakla birlikte, muhatabin siiri
anlayabilmesi i¢in onda 6zel bir sezgi kabiliyetinin bulunmasi gerektigine
dair vurguda bulunmus, son beyitte ise bulutlarin pes pese agilip yagmur
yagdirmasindan kinaye yaparak, coskun bir ruh haliyle birlikte sézde
akiciligin gerekliligine isaret etmistir.

Ibn Kuteybe, * Siiri miisiki (vezin kafiye) yoniiyle degil, igerisinde garib
lafizlar, yer, su, agac¢ vs. tabiattaki nesne ve olaylarin isimlerini 6grenmek
icin dinlemek gerektigini vurgularken'® siir anlayisim klasik siir tanim
lizerine kurarak onu bir bilim dali olarak degerlendirmistir.

Ote yandan “Pratikte gayelere ulasmak igin bir ara¢ olmas1 bakimindan
siirin olduk¢a faydali bir sanat oldugu” ' yoniinde goriis bildiren meshur
katip el-Enbari (293/902) asagidaki beyitlerden de anlasilacag: iizere belagat
yoni agirlikli olarak siiri nazim sanati agisindan isleyen ilk ediplerden biri
olup, siir tanim1 konusunda Arap edebiyati tarihinde doniim noktasini teskil
etmistir:

Ut clalall b S &) 5
G sl 5 gdall 4 Cedlaf 3
L plalill (i L SIS

Lt 48 585 (el

L s ol L e L)
O el oo Al
3aa 4 Bl L&

_B:Jém;;. o:‘;’;u

“Her ne kadar teknik ozellikleri bulunsa da siir, sézdizimi’ ndeki
uyumdur.

Sadr(birinci misramn ilk kelimesi) ve acuz (ikinci misramin son kelimesi)
lardan olusmus bir sekilde birbirini biitiinleyerek gelir.

Bakanlar i¢in giizellik ortaya ¢ikacak kadar anlasilir olmaktan uzaktir.

Lafizlar sanki onda yiizler, anlamlar ise kendisine gozler yerlestirilmis
gibidir” ®

Enbari, ilk asamada s6z dizimindeki uyum ve ardindan beytin iki satrini
olusturan sadr ve acuz’u sart kogsmak suretiyle siire nazim sanati agisindan
yaklasir. Ugiincii asamada onu yiizii ve gozleri olan canli bir varliga benzetir.
Doérdiincii asamada ise siiri sirf sanat agisindan degerlendirmis oldugu
nakdiz'® ilmine yonelir. Imdb ve itdle (konuyu agma ve sdzii uzatma) gibi
edebi sanatlar1 biinyesinde barindiran nakaiz ilminde s6z konusu sanatlart iyi
bilen bir kisi 6zel yeteneklerini de kullanarak siirin {islibunu etkiler, boylece
giizel edebi eserler ortaya ¢ikar.”® Yukaridaki beyitler ve ¢agdas arastirmaci
Mustafa el-Cizi’nun degerlendirmelerinden hareketle, el-Enbari’nin, siirde
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sekil ve estetigi on planda tutup anlam faktdriinii arka plana ittigi
goriilmektedir. Bu degerlendirmede, onun katiplik vasfinin sairlik vasfindan
onde gelmesinin 6nemli rol oynamis olabilecegi diistiniilebilir.

Ibnu’l-Enbari’nin bu gériislerinden yola ¢ikan ibn Tabataba el-‘Alevi
(322/933), siiri manzim soz olarak nitelendirirken onu nazmi nesirden ayirt
eden en 6nemli sanat unsuru olarak kabul etmistir.”'

Klasik Arap siirinde nazim terimi her zaman “vezinli s6z” anlamina
gelmeyip hiisnii't- te’lif (Glizel s6z sOyleme) anlamini da icermektedir. Bu
terim daha cok /‘cdzu’l-Kur’dn iizerine sdylenen sozlerde ortaya ¢ikmustir.
Arap edebiyati tarihinde birgok edip ve miinekkit bu konuyu iglemis olmakla
birlikte li¢ miiellif, eserlerinde Nazmu'I-Kur’an adi altinda bu konuya &zel
O6nem vermislerdir.

Bu miielliflerden el-Cahiz, Kur’an’in te’lifinin garib ve lafizlarinin bedii
sanatlar1 icermesi hususuna isaret etmek icin yazmus oldugu Kitdbu'l-
haydvin’da bu konuya genis yer vermis,” bir diger eseri el-Beydin ve't-
tebyin’de ise Kur’dn’1n biitiin manzim ve mensQr sozlerin diginda kaliginin
nedenlerine deg‘g,inmistir.23 Diger taraftan El-Bakillani (403/ 1012), [ ‘cdzu’l-
Kur’dn adli eserinde Kur’an’daki nazim yapisinin Araplarmn siirindekinden
daha iist seviyede olup, daha sonraki donemlerde manziim soézde referans
kaynagi oldugunu belirtmistir.** Abdu’l-Kahir el-Curcani ise Deldilu’l-i ‘ciz
adl1 eserinde s6ziin var olusu itibariyle nazim sanatinin da var oldugunu iddia
etmektedir.”

Hicri IV. Asirda siiri nazim sanati ile tanimlayanlarm sirf vezin
yerlestirme isteginde olmayip, vezin ile beraber kafiyeyi de degerlendirme
asamasina geldiklerini gérmekteyiz. Nitekim bu yondeki ¢abalar Klasik Arap
siirinde Kudame ve Farabi ekolii olmak tizere iki farkli ekoliin dogmasina
neden olmustur.*®

Kudime Ekolii:

Kudame b. Ca‘fer, siiri bir maksad:1 ifade eden vezinli ve kafiyeli s6z
olarak tamimlayarak®’ siir tenkidinde odak noktaya oturmustur. Onun siir
anlayiginin temelinde giizeli degil milkkemmeli aramak yattigi igin siir
konularint medih, hiciv, mersiye, tasvir ve gazel olarak tespit etmis, ayrica
tegsbih sanatin1 da ekleyerek mazmin ve islup karisimi bir siniflandirma
yapma yoluna gitmistir. Ona gore vezin, kafiye ve mana faktorii bir araya
geldiginde ancak siir glizel olur, aksi taktirde sanat agisindan higbir deger
tasimaz. Ayn1 zamanda bu ii¢ faktor fesahat, belagat sanatlariyla birlesirse
siir sadece giizel olmakla kalmaz, mitkemmele de ulasmus olur.” Gergekten
de bu goriisleri paralelinde Kudame, kendi déonemindeki kriterlere gore siirde
yenilik¢i bir anlayis sergilemis, sadece vezin ve kafiye agisindan ortaya
konulacak bir yeniligi yeterli gdrmeyip, bunun fesahat, belagat ve bedii
sanatlari da kapsamasi gerektigini vurgulamistir.”’ Bu goriislerini ileri
stirerken Yunan felsefesi ve mantigindan etkilendigi agik¢a goriilmektedir.
Nitekim bu etkilesim sonucunda sozii siirde temel unsur kabul edip vezin,
kafiye ve manay1 birer ayrint1 olarak degerlendirmistir.30 Bu gortisleri
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kapsamli bir tanim altinda toplamak gerekirse, siiri, fasih lafiz, saglam tslup,
acik mana ve piiriizsiiz s6z dizimi seklinde ifade etmek miimkiindiir.

Hicri IV. asirda yasamis olan meshur edip Bisr b. EI- Amidi (370/980),
siiri “soziin iyi segilmesi ve maksadin en iyi sekilde ifade edilmesidir”'
seklinde tanimlarken ayni donemde yasamig olan el-‘Askeri, siir i¢in
“Manzim lafizlar dizisi” seklinde bir nitelemede bulunmus,”aym zamanda
felsefe ve mantik bilgini olan Hicri V. Asir ediplerinden EbG Hayyan et-
Tevhidi (421/1030) ise, “Siir, sdakin ve harekeli harflerden olugsmus, vezin ve
kafiyeli olarak birtakim anlamlar iceren, ayni zamanda ¢esitli bedii sanatlar
da kapsayan bir sozdiir.” > seklinde bir tamim yapmustir.

Buraya kadar goriiglerine yer verilen edebi tenkit¢iler, farkli unsurlari
siirde esas kabul etmekle birlikte, vezni siirin vazgegilmez unsuru olarak
gormiislerdir.

Meshur katip el-Enbari, Ebl Hilal el-‘Askeri v.dgr. edebi tenkitgiler gibi
el-Muzaffer b. el-Fadl el-Huseyni (656/1258) de yasadigi donemin etkisinde
kalarak seci’ye Onem vermis ve “Anlasilir manalar iizerine kurulmus
manzium lafizlardan ibarettir.” seklindeki tanimiyla siirin manzim yoniini
6n planda tutmustur.*

Kudame ekolii ¢izgisinde en kapsamli siir tanimi yapan ibn Halddn
(808/1405) olmustur.

Ibn HaldOn iki yonlii siir tanim yapar. Bunlardan ilki, aruz ilmi
acisindan yapmis oldugu tanim olup bu tanimda, nazim sanat1 agisindan siiri,
vezinli ve kafiyeli s6z olarak kabul eder. “Siir, istiare ve tasvir sanati iizerine
kurulmus, aymi zamanda vezin ve kafiyeli, belig bir sozdiir.” seklindeki ikinci
taniminda ise, siiri konu ve maksat bakimindan ele alir. Burada dikkat ¢ceken
husus, siirin bazi bedii sanatlarla birlikte vezin ve kafiyeyi de kapsamis
olmasidir. Nitekim ibn Hald(in’a gére vezin ve kafiyede her biri bir anlam
ifade eden 6zel kaliplar bulunur ve bu kaliplar olmazsa s6z sadece manzim
olur, fakat siir sayilmaz. Dolayisiyla manzum s6zde, mensur sdzde
bulunmayan birtakim kaliplar, 6zel terkipler ve iislup farkliliklar vardir. Ibn
Haldin Arap siirinde, diger milletlerin siirinde olmayan iisluplardan en
belirgin olanlarinin, “sdirin ‘atlal’ denen yikik harabeler oniinde durup
kasidesine baslamasi, arkadaslarimi da bu harabeler oniinde durup
kendisiyle birlikte aglamaya davet etmesi ve éliim hadisesi gercgeklestiginde
aglayip sizlanmast oldugunu” soyler. Bunun yan sira sdirin tasvirde sikga
itndb sanatina bagvurmasi, tesbih ve istiarelere bolca yer vermesi ve
darbimeseller kullanmasint Arap siirinde olmas1 gereken karakteristik
ozellikler olarak agiklamstir™.

Farabi Ekolii:

Klasik Arap siiri tenkidi alaninda Kuddme’den sonraki ikinci &nemli
ekol, Farabi ekoliidiir. Farabi, Cahiliye donemi siirinden yola ¢ikarak siirde,
muhadkat ve tahyil unsurlarina oncelik vermistir. Aristo ve onun metodunu
benimseyenlerin kavraminda muhakat, dnceden yapilan bir seyi taklit etme
ve parcalari esit sekilde bolme anlamina gelen vezin tiiriidiir. Fakat burada
sozii edilen vezin, Arap aruzunun tefilelere ayrilmus sekli degil, 6zellikle
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Yunan, Fars v.dgr. milletlerdeki serbest vezin seklidir. Siirin 6ziinde tesbih
sanatinin yattigini sdyleyen Farabi, liigat anlam itibariyle muhakati tesbih ile
esdegerde tutarak, sonucta siirin vezinli tesbih oldugu fikrini ortaya atmustir.
Bununla birlikte ona gore, sirf muhakat igeren soz siir olmaz; bir s6ziin siir
olarak kabul edilebilmesi i¢in muhakat ile birlikte veznin de olmas1 gerekir.
Tam da bu noktada Farabi’nin basini ¢ektigi edebi g¢evrede “sirf muhakat
iceren vezinsiz s6z siir midir, yoksa siirimsi midir” seklinde teorik bir
tartigma basladig1 goriiliir. Bu tartismaya yine teorik agidan yaklasildiginda,
“i¢inde muhakat unsuru bulunan so6ziin, ya siir, yada siirimsi oldugu, bu
ozelligi ile muhakatin nesre degil, siire daha yakin oldugu” seklinde fikir
yiiriitmek daha muhtemel ve ihtiyatli bir yaklagim olarak kabul edilebilir. *°

Farabi, siirlerine agina oldugu milletlerin kafiyeye Araplardan daha az
onem verdikleri saptamasindan yola ¢ikarak, kafiyeyi siirin temel
unsurlarindan biri saymamis, dolayisiyla siir sanatini sadece Arap siiri
cergevesinde degerlendirmeyip cagdaslarina oranla daha evrensel bir bakis
acis1 getirmigtir. Araplar siirde kafiyeye 6zel bir 6nem verdikleri halde kafiye
ile tanigmadiklart i¢in Yunanlilarin bdyle bir gaye giitmediklerini fark eden
Farabi, siir sanati ile ilgili bu tiir degerlendirmeleriyle Arap siiri ile Yunan
siiri arasinda bir tiir kprii gorevi istlenmistir.”’

Unlii islam bilgin ve filozofu Ibn Sina (428/1036), “ Siir, birbirlerine
esit vezinli sézlerden olusmus muhayyel bir sézdiir.” derken Farabi’nin
ortaya koydugu Muhdkat unsurunu Tahyil unsuru ile pekistirerek siir tenkidi
alaninda Farabi ekoliinii daha da gelistirmistir.*® Siirde kafiyenin esas teskil
etmeyecegini, asil siirde tahyil unsurunun bulunmasinin 6nemli oldugu
fikrini 6ne siiren Ibn Sind, Arap siirini vezinli ve kafiyeli, diger milletlerin
siirini ise vezinsiz ve kafiyesiz olarak degerlendirip kendi tercihini ise
vezinsiz ve kafiyesiz siirden yana kullanmustir.*

Ibn Sina’min Farabi ekoliinii devam ettirme cabalarmin Arap siir
diinyasinda pek kabul gordiigii sdylenemez. Ciinkii gerek bu donemde,
gerekse daha sonraki donemlerde yasamus Arap edip, sdir ve tenkitcileri,
Arap siirinde vezin ve kafiyenin goéz ardi edilmesi durumunda Onemli
aksakliklarin ortaya ¢ikacagi yoniinde birtakim gekincelerde bulunmuslar,
buna gerekge olarak, Arap siirinde kelimelerin veted, bahir ve tefi‘lelerin
olusturdugu misra ve beyit sistemiyle dizilip, soziin ancak bu sekilde
anlamini buldugunu, bdyle bir sistemin olmadig1 varsayildiginda Arapca’nin
kendine 0zgii yapisindan dolay1 soziin nerede baslayip nerede bittigini
kestirmenin gii¢lesecegi, dolayisiyla Arap siirinde sozlin sinirlarini kafiye
sistemiyle saptamanin daha kolay olacagi hususunu buna gerekce olarak
gostermislerdir®.

Nazim ve Nesir Sanatinin Ayristig1 Noktalar:

Arap nesir sanatina damgasini vurmus ve bu alanda ekol olmus iinlii edip
el-Cahiz, nazim ile nesir sanatlarini edebi yonden birbirinden ayirt etmenin
oldukea zor oldugunu, bu iki edebi tiiriin ancak belagat sanat1 agisindan ayirt
edilebilecegini belirterek, siirde kullanilan lafizlarin yumusak ve zarif,
normal konusma dilinin ise nesir tiiriinde olmasi1 gerektigini vurgulamis, nesir
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tiirii gergevesindeki sanat icerikli bazi deyim ve terimlerin birer siis olarak
degerlendirilip konusan kisinin s6zii manzim bile olsa bunun siir
sayilamayacagmi iddia etmistir.*' Diger taraftan Abdulkahir el-Curcéni, bir
soziin hem nesir, hem de nazim sanati igerisinde aym anlamda ifade
edilmesinin ¢ok zor olduguna isaret edip, siirdeki s6zlerin uyum ve ahenk
icinde, ayn1 zamanda vezinli olmasi bakimindan siir ile nesir sanatini apayri
iki tiir olarak kabul etmistir.”” Bununla birlikte Arap edebiyatinda siir ile
nesir sanat1 arasindaki farklilig1 net bir bicimde ortaya koyan kisinin Farabi
oldugu gortiliir. Farabi, vezin unsuru tasimayan muhakat icerikli sozii siirden
nesre kaydirmayarak nazim ile nesir arasi Siirsel soz denen bir ifade
kullanmustir.  Siirsel soziin en bariz ozelligi tefilelere ayrilip vezne
vuruldugunda siire doniisebilmesidir. Giliniimiizde miirsel siir (serbest siir)
diye tanimlanan bu tiirde siir, vezin agisindan degil, duygularin en giizel
sekilde dile getirilmesi esas1 6n planda tutulur. Muhtemelen kafiyenin geri
plana atilmasinin nedeni budur.

Uciincii Abbasi Asrmin taninmis edebi simalarindan ve ayni zamanda
filozof olan Ebd Suleyman el-Mantiki (380/ 990), nazim ile nesir sanatinin
ayrisma noktasina deginirken su degerlendirmelerde bulunmustur:

“Insan yaradilisi geregi vezne dsinadir. Dolayisiyla nesir sanatinda
nazim sanatindan bir golge bulunmaktadir. Ayni sekilde nazimda da nesirden
bir golge vardir. Sayet bu golge olmazsa sozler anlasilmaz ve birbirine
karisir.”

Yukaridaki ifadelerden de anlasildigi gibi siirin insan dogasina daha
yatkin bir tiir oldugunu ima eden el-Mantiki, nazimdan nesre, nesirden de
nazma bazi unsurlarin karistigini israrla belirtmekle birlikte bu iki sanat
arasinda kesin bir sinir belirlememistir.

el-Mantiki ile hemen hemen ayni paralelde goriis bildiren ibn Hindd el-
Katib (420/1029), nesrin akil iriinii, nazmin ise duygu iiriinii oldugu
iddiasinda bulunmus ve “Séziin en giizeli lafz1 tath, manasi hos olan, ayni
zamanda nazmi nesir ve nesri de nazim gibi olamidir.” yoOniindeki
degerlendirmesiyle manziim sdzde nesir, menslr sozde ise nazim faktori
bulunduguna isaret etmistir.*

Siir ile nesir sanatin1 farkli bir bakis agisiyla inceleyen el-Merziki
(412/1030), bu iki edebi tiirii bir tarlaya benzeterek araya bir duvar ¢ekmis,
duvarin bir tarafini siir, diger tarafin1 ise nesir olarak tasarlamistir. Boyle bir
ayrigtirmada nesir sanatinin agiklama gerektirmesi, anlamin kolay anlasilir
olmasi ve konunun genis bir sekilde sunulmasi gibi nitelikleri kapsamasi
gerektigini diislinlirken, siirin yapisinda ise vezin, kafiye ve miistakil beyitler
olmak {lizere {i¢ temel 6ge tespit etmis, ayrica anlamin 6n planda tutulmasinin
gerekliligini vurgulamakla birlikte siirde, icaz (s6ziin kisa ve 6z olmasi), hafa
(anlamda gizli mazmunlarin olmast) ve gumad ( ana fikrin tespit edilip ortaya
konmasi) gibi hususlarn da 6nemli oldugunu belirtmistir.*

Nitekim bu goriisleriyle Merziki, siir ile nesir sanatinin ayni tiir olarak
degerlendirilmesinin miimkiin olamayacag1 yoniinde bir izlenim edinmemize
neden olmakla birlikte, sairlerin siiri giderek bir kazang vesilesi yapmalar1
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nedeniyle nazim sanatinin nesir sanati karsisinda deger kaybettigi*® hususuna
dikkat ¢cekmistir.

Ibnu’l-Esir (637/1240)’in siir ile nesir sanati arasindaki farki sdzde
akicilik ve konunun ana fikrini ortaya c¢ikarma bakimindan tespit etmeye
calistigi gortilmektedir. Nitekim o, siiri anlamin kapali bir sekilde ifade
edilmesi, nesri ise bir anlamin agiklanmasi ve sdziin kapsadigi anlamin ortaya
cikartilmasi seklinde tanimlarken siirde bir anlamin kapali bir sekilde ifade
edilmesinin yalnizca siirin dogasindan degil, 6zellikle vezinli oldugu zaman
siirde kullanilan kelime dagarciginin sinirlt olusundan kaynaklandigini, bu
sinirlamaya ise gercekte arliz kaliplarnin neden oldugunu 6ne siirmektedir. *’
Bu acidan bakildiginda Ibnu’l-Esir’in, nesri siire tercih yoniinde bir imada
bulundugu sonucu ¢ikartilabilir.

Siir ile nesir sanati arasindaki iligkiyi tam anlamiyla irdelemek agisindan
Ibn HaldGn’un goriislerine bas vurmak konunun daha anlasilir bir sekilde
ortaya konmasina yardimci olacaktir. Kendisinden oOnceki dénemlerde
yasamis edip ve tenkitcilerin aksine nazim ile nesir sanatini vezin yoniinden
degil, iislup bakimindan ayristirma yoluna gitmis olan ibn Haldtin, nesib ve
tesbibi siire, hamd ve duay1 hitabet sanatina 6zgii kilmig, risale yazim
iislubunu igceren sultaniyydt tiriindeki karsilikli hitap sekillerinde goriilen
tefi‘leler, yar1 saka yar1 ciddi niikteler, darbimeseller, tesbih ve kinayelerden
olusan birtakim 6zel tarzlari siir kapsamina almistir. Bazi gagdaslar gibi bazi
siir Usluplarini risale sanatinda kullanarak nazim ve nesir sanatinin i¢ ice
girmesini saglamig ve bununla da yetinmeyip Farabi’nin Siirsel soz teknigine
benzer keldmun manziim adiyla yeni bir tiir kesfetmigse de bazi yonleriyle
benzesmelerine ragmen bu iki sanatin ayni tiir olamayacagini o6zellikle
vurgulamustir®®,

Nazim ve Nesir Sanatinin Birlestigi Noktalar:

Unlii Arap sairi Ebl Temmam (231/845), asagidaki beyitlerinde siiri,
icerisinde ona giizellik katan bir cevherin bulundugu nesir sanatinin manzim
sekli olarak tanimlarken siir ile nesir sanatinin en 6nemli ayrim noktasinin
siire 6zgii vezin ve kafiye oldugunu vurgulamistir:

a8 Clal 13) i) e O3 Al eluall 5 30l 5

s 1908 AR1L il 45 7 s

“Kafiyeler ve(bu dogrultuda gosterilen) ¢abalar,bas inciyi buluncaya
kadar (dizilen) inciler gibidir. (Ayni zamanda) onlar cevherdir. Nesri siire
déniistiirdiigiinde ise, gerdanlik halini alir.” *

Sairin yukaridaki iki beytinde ortaya koydugu siir tanimi, bu iki edebi tiir
arasini yaklastirmaya yonelik ilk dnemli ¢aba olarak algilanabilir.

Birinci Abbasi Asrmin  6nde gelen sairlerinden Eb0’l-Atahiye
(213/828)’nin *“ Soziin asli mensirdur. Bir¢ok kisi farkinda olmadan siirle
konusur. Bu kisiler biraz daha giizel ve dzenle konusmus olsalardi hepsi sair
olurdu.” *° seklindeki degerlendirmesinin Ebl Temmam’in siir tanim ile
paralellik arz ettigi goriilmektedir.
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Konuyu teorik agidan ilk ele alan edebi tenkitci Ibn Tabataba el-*Alevi,
anlami kapsamli, s6zleri ahenkli ve iislubu saglam bir siir nesre ¢evrildiginde,
anlaminin bozulacagini sdyleyerek ideal siir l¢iisiinii, nesre ¢evrildigi zaman
lafizlarimin  kullanilir bigimlerinden higbir sey kaybetmemesi seklinde
belirlemis,” aymi zamanda “Siir, risalelerin birbirine baglanmus, risdle ise
siirin ¢oziilmiis seklidir.” ** goriisiiyle siir ile risale sanatin1 aym paralelde
degerlendirmistir.

El-‘Alevi’nin yukaridaki goriisleri irdelendiginde Arap edebiyati
tarihinde islevsellik agisindan mensir soziin manzim sdzden daha eski
oldugu sonucu ¢ikartilabilir.

Siirin, asil 6gesini olusturmasina ragmen vezin ile degil, kafiye ile
nesirden ayrildigini iddia eden Kudadme b. Ca‘fer, vezinli oldugu halde
Kurén’1 siirden saymamustir.*

Nazim sanatinda sbézde takdim ve te’hir olaymin s6z konusu
olamayacagini 6ne siiren el-‘Askeri, “Cok giizel manziim bir s6z mensiur bir
s0z ile aynmi noktadan ¢ikmamug, gercekte zaruretten dogmugtur.” seklindeki
degerlendirmesiyle siiri nesre tercih ettigini ima etmis, ayn1 zamanda giizel
bir manzum sdzlin nesre gevrildiginde dogalligindan ve giizelliginden higbir
sey kaybetmeyecegini iddia etmistir.>*

Unlii gramer bilgini ibn Miskeveyh (421/1030), nazim sanatinin, vezin
unsuru igermesi bakimindan nesirden daha {istiin oldugunu one siirerken
veznin iki sanat arasinda en dnemli ayra¢ oldugunu, anlamin ise hem nazim,
hem de nesir arasinda ortak 6ge oldugunu belirtmistir.>

Ibnu’l-Esir, nesir sanatinda maharet kazanabilmek icin Kuran ayetleri ve
Peygamber sozleri ve meshur Arap sairlerin divanlarini ezberlemek ve ayni
zamanda bunlardan “iktibas” yapmanin gerekli oldugunu soyleyerek™ siir
beyitlerini ¢dzmek i¢in baslica ii¢ merhale 6nermistir.”’

1-Siirden bir beyti alip herhangi bir ilavede bulunmaksizin

sozii diiz yazi haline getirmek.

Bu asamaya &rnek olarak Tbnu’l-Esir, asagidaki beyti,

L o S (e ddagll 55 ) i ¢ e e

“Mazin (kabilesi) 'nden olsaydim Zuhl b. Seybdn (kolundan olan) Lakite
ogullar benim devemi gasp etmezlerdi.”®

Veznin parlaklifin1 ve nazmin akiciligim bozmamak i 1g:1r1 sadece
du\@g}smjd\duy‘uﬁfhah|A\L5ﬂ\y_5‘4.k.\s.u\_,u‘;b| u...n.‘
" da:.\\;u..d\d.m dﬁ\j‘&y\uﬁ\}d@\

“Lakitogullarimnin, devemi gasp ettigi kisilerden degilim, bir is yapmay
diisiindiigiinde hwrsini o ise alet eden biri de degilim; c¢iinkii ihmalkar
gz;avramp hirsumi 6n planda tutarim ve ‘onun hakkindan kili¢ gelsin’ derim.”

seklinde nesre ¢evirmekle yetinmistir.

2- Manzum bir soziin anlamini nesre ¢evirmek,; siirden bir beyit alip,
gerektiginde ona baska lafizlar da ekleyerek diiz yaz1 sekline sokmak.
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3- Anlamu, gerektiginde lafizlart bagska lafizlarla degistirerek saglam bir
tislupla okuyucuya sunmak.
Bu asama i¢in Ibnu’l-Esir, Miitenebi’nin

ailayy a5 Gl A0 ac a8 i Jal

“Kuskusuz, goz yaslarina bulanmis 6lii, kana bulanmg olii gibidir.”60

Beytinin i¢erdigi anlama birtakim ilavelerde bulunup, hatta baz1 sozleri
de degistirerek:

Aialia S5 Y o (o 500 Y o 5 8 sl i RIS 0 ) i U 1
" sy

“Gozlerin kiliciyla é6len ecelin kiliciyla 6len gibidir; ne var ki, kilicin
(kimindan)  ¢ekilmesine engel olunamaz, kilic c¢eken, amacindan
dondiiriilemez.” Veya

"G5 RS Lagl ) L Lagin 355 Y 5 oI 5 a3 i gl 23 5 Gl gt

“Sevenin gézyasiyla 6lenin  kant  tesbih  (benzetme) ve temsil
(6rneklendirme) de aymidir; aralarinda bir fark géremezsin, sadece renkleri
farkhdir.”

Seklinde diiz yaziya gevirerek ikinci mensdr anlatimi birinciye tercih
ettigini soylemistir. ®'

Ozellikle  lafizlarin  degistirilmesinin, ~ anlammn  maksadindan
uzaklagmasina yol acabilecegi endisesiyle, katipler i¢in en zor asama olarak
bilinen bu metot, bir¢ok edip ve tenkitgiler tarafindan pek de kabul
gormemistir.

Ibnu’l-Esir nazim ile nesir tiirii arasinda sekil yoniinden bir farklilik
oldugunu kabul etmekle birlikte konu ve maksat bakimindan 6nemli bir
farkin olmadigint vurgulamis, dolayistyla nazim sanatini nesrin bir parcasi
olarak gormistiir. Nitekim O, yukarida kisaca belirtmis oldugumuz siir
¢ozme merhaleleri ve kendisinin gelistirmis oldugu metotlarin eksiksiz ve
kusursuz uygulanmasi durumunda manzim ve mensir s6zi birbirinden ayirt
etmenin zor olacagina inanmaktadir.*?

Ibnu’l-Esir’in - manziim sozii ¢dziimleme hususundaki goriis ve
kanaatlerine paralel olarak Ibn Nuveyri (732/1334) de manzim bir sozii
anlamca ¢ozebilmek igin bolca Kur’an, hadis ve darbimesel ezberlemeyi
onerirken lafiz yoniinden ¢dziimlemede ise Once beyti bozup sonra vezin
gozetmeksizin en iyi islubu ve en giizel kalib1 kullanarak kelimeleri siraya
dizmek, daha sonra bu s6z dizimine en uygun bedii sanatlar1 kullanmak
gerektigi seklinde bir metot dngdrmiistiir®.

Sonug:

Buraya kadar yer verilmis olan edebi tenkit¢ilerin goriislerinin
toparlanmasi bakimindan nazim ile nesir sanatini iki ayr1 edebi tiir olarak
degerlendirenlerin goriisleri iki temel noktada toplanabilir:

1- Siirde tesbih, muhakat, istidre basta olmak iizere bir takim bedii
sanatlarin bulunmasi gerekir. Buna karsilik s6z konusu sanatlarin nesir
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tirtinde kullanilmasina gerek olmadigi gibi, bu tiirde suf bir goriisiin
savunulmasi veya bir iddianin aksinin ispat1 s6z konusudur.

2- Siirde anlamin kapali ve anlagilmasi zor, aksine nesirde ele alinan bir
konunun ise agik ve kolay anlasilacak bir sekilde olmasi gerekir.

Ayn sekilde nazim ve nesir sanatini birbirine yaklastiranlarin goriisleri
de iki maddede 6zetlenebilir:

1- Soziin aslimin nesir oldugunu savunanlar: Bu fikirde olanlar séziin
asliin nesir oldugunu, lafiz, kafiye ve vezin unsurlarinin bir arada bulunmasi
nedeniyle siirin ortaya ¢iktigini iddia etmektedirler.

2- Nazim sanatinin, nesir sanatinin esasini tegkil ettigini savunanlar: Bu
goriiste olanlar, menstr bir s6zii glizellestirmek i¢in manzim sdzden alintilar
yapilabilecegini veya mensir bir soziin dogrudan manzim sdze
cevrilebilecegini iddia etmektedirler.

Her ne kadar Ugiincii Abbasi Asrinda &zellikle bir nesir tiirii olarak risale
sanatinin zirveye ulagmasiyla birlikte siir ile nesir sanati adeta i¢ ice girmisse
de Klasik Arap siirinde siir ile nesri iki ayr tiir olarak degerlendirenlerin
goriisii agir basmaktadir.
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ARAP HARFLERIYLE YAZIM ZORLUGU iDDiASI VE BUNLARA
VERILEN CEVAPLAR
Siikran FAZLIOGLU

Ozet: XIX. yiizyiln ikinci yarisindan itibaren Batili oryantalistler, diizenli bir
bicimde, Arap harfleriyle yazmanin zorlugunu giindemde tutarak Arap aydin
ve yazarlarim1 ya Latin alfabesine gecise ya da mevcut alfabede cesitli
degisiklikler yapmaya tesvik etmislerdir. Bu tesvik neticesinde, bazi Arap
yazarlar Arap harfleri yerine Latin alfabesinin kullanilmasimi 6ngoren
tekliflerde bulunmus; bazilar1 ise, harckelerden ve harf benzerliginden
kaynaklanan zorluklar1 gidermeye yonelik c¢alismalar yapmistir.
Donemin siyasi somiirgeciliginin bir iriinii olan bu c¢alismalar
hedefleneni gergeklestirememislerse de Arap diinyasint uzun siire
mesgul etmeyi basarmislardir.

Anahtar kelimeler: Arap dili, Arap alfabesi, Latin alfabesi, hareke sorunu,
fasih ve ammi dil.

Difficulties in Writing with Arabic Alphabet:
The Orientalist Claim and the Responses

Summary: Starting from the second half of nineteenth century, the
Orientalists have systematically kept “the difficulty of writing with
Arabic alphabet” in their agenda; and have encouraged the Arab writers
and intellectuals either to shift to Latin alphabet or to make some
changes in the Arabic alphabet. As a result of this encouragement, some
Arab writers have proposed using Latin alphabet instead of Arabic
alphabet, and some of them have made studies aimed at removing the
difficulties which were caused by the harekes and the similarity of the
letters. Although these studies, which were surely the result of the
colonialism of the period, could not realize the intended aims, they
succeeded in keeping the Arab world engaged for long time.

Keywords: Arabic language, Arabic alphabet, Latin alphabet, question of
‘hareke’, languages of ‘fusha’ and ‘ammi’.

* Dr., Arap Dili ve Belagati.
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Giris:

Modern donemde Arap diinyasinda, Arap harfleriyle yazim zorlugu
kasitli olarak ortaya atilmig, mensei yabancilara dayanan bir meseledir ve
altinda fasih Arap¢anin (Kur’an-1 Kerim Arapgasi) ortadan kaldirilarak ammi
Arapganin (Halk dili) onun yerini almasi arzusu yatmaktadir. Ancak bu
arzunun masumane bir sebebe baglanmasi ¢ok giictiir. Fasih Arap dilinin
Kur’an-1 Kerim ve Islam kiiltiirii ile olan siki iliskisinin farkinda bulunan
oryantalistler, bu sik1 bagin koparilmasi yoluyla Islam-Arap alemine giiclii bir
darbe indirmeyi tasarlamislardir. Bu darbe cografi olarak boliinen Arap
diinyasini, farkli lehcelerin resmi dil haline getirtilerek kiiltiirel olarak da
boliinmesini saglamak ve uzun vadede farkli wluslarin [Libyali, Misirl,
Suriyeli, vb.]ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamaktir.

Unlii filozof Proudhoun: “Bir milleti ele gegirmenin en kolay ve kisa
yolu o milletin diliyle oynamaktir” der. Cografi ve siyasi sahada islam
diinyasini ele gegirip somiiren Bati Avrupa iilkeleri Proudhoun’un bu ilkesi
uyarinca Islam-Arap diinyasinda mevcut dille oynayarak onu kiiltiirel planda
da ele gecirmek ve kontrol altina almak istemislerdir. Benzer uygulamalar
1917 Ekim devriminden sonra nisbi olarak Rusya’da ve II. Diinya
Savagi’ndan sonra da Amerikalilar tarafindan Alman dili {izerinde
gerceklestirilmigtir. Alfabe ve buna baghi olarak dil ile oynanmasina o
milletin omurgasizlagtirilmas: adi verilebilir. Bu da milleti ayakta tutan en
onemli organin/omurganin sokiiliip alinmasi anlamina gelir.

Tanmmmig oryantalist Ernest Renan 1883’de Paris Sorbonne
Universitesinde verdigi “Islamiyet ve Bilim” adli siyasi konferansinda soyle
demekteydi: “Miisliimanlarin neyi var? Higbir seyi. Sadece dilleri.” Gergi bu
konferansa Namik Kemal, Cemaleddin Afgani, Kazan miiftiisii Beyazidof
gibi birgok Miisliiman aydin cevap vermekte gecikmediler'; ancak Renan’m
“Sadece dilleri” ciimlesi oryantalistlerin Islam medeniyetinin dile dayall,
diger bir ifadeyle bir dil medeniyeti oldugunun farkinda bulunduklarini
gostermektedir. Bunun icin de Islam-Arap diinyasina darbeyi sahip
olduklar tek gii¢c olan dilleri vasitasiyla indirmeyi tasarlamislardir. Bunu
tam olarak gergeklestirememislerse de Arap aydinlarini uzun siire mesgul
etmeyi basarmislardir. Arap aydinlart ve yazarlari bu konuda kafa
yormuslar; bazilar1  Arap harfleriyle yazimi, ic¢inde bulundugu
karmasikliktan kurtarabilecek Onerilerde bulunurken, bazilar1i da Latin
harflerine geg¢isin tek ve kesin ¢oziim oldugu {izerinde 1srarla durmugslardir.
Araplarin ve daha da dnemlisi Miisliimanlarin ortak ve kutsal dili olan fasih
Arapcanin ortadan kaldirilmasina yonelik caligmalarin bir diger kolu da
Arap dili nahvini hedef almistir. Nahvin zorlugu iddiasiyla alakali olarak
nahvin diizenlenmesi adi altinda bir¢ok c¢alisma yapilmig, eserler
verilmistir > . Bunlara tehzib, teysir, islih, tecdid gibi degisik isimler
verilmisse de biitiin bunlardan amag Arap dilini yiizyillar boyunca muhafaza
eden nahvinin ¢okiintiiye ugratilmasi olmustur. Bu ¢alismalarin baslangig
tarihinin somiirgeci devletlerin gittikleri Arap iilkelerindeki mahalli lehgeler
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lizerine yaptiklart ¢aligmalarin hemen sonrasina rastlamasi dikkat ¢ekici ve
menseini gostermesi agisindan da dnemlidir’.

Tartisma daha da farkli boyutlara cekilerek Arap insaninin yasadigi
ikilik glindeme getirilmis ve bu zavalli insanlarin bir dille konusup baska bir
dille -hem de gramer kurallar1 ¢cok zor olan bir dille- yazmak zorunda
kalmalar1 iizerinde durulmustur. Ustelik gramer kurallar1 zor, alfabesi
yetersiz olan bu dilin -fasih Arapca- onlar1 medeniyet yarisinda geri
biraktig1 iddia edilmistir. Yapilacak olan tek sey vardir: Nahvi zor, alfabesi
yetersiz fasih Arapgayi atip, ammi Arapgay1 onun yerine oturtmak, yazi ve
edebiyat dili yapmaktir.

XIX. asrin ikinci yarisindan itibaren Batililar tarafindan sistemli olarak
modern Arap kiiltiiriiniin en biiyiik problemi -imis gibi takdim edilen bu
konuyla ilgili olarak Bati’da ¢esitli ilkelerde kurulan Sarkiyat
Enstitiilerinde konferanslar diizenlendi, makaleler yazildi*. 1860’lardan
sonra basta Rifi‘a Rafi° et-Tahtavi olmak iizere Mehmed Ali Pasa’nin
Fransa’ya gonderdigi 6grencilerin donmesiyle birlikte Fransa’da 6grenim
gbérmiis Arap aydinlar1 bu mesele ile yakinen ilgilenmeye basladilar. Ayrica
sozii gecen aydinlar arasinda fasih Arapcanin modern ¢aga ayak
uyduramadigina dair fikirler belirmeye basladi. Sarfin ve nahvin
gelistirilerek modern ¢agin ihtiyaglarina cevap verebilecek hale getirilmesi
gerekliligi  tizerinde duruldu. Fasih Arapganin, insanin duygu ve
diisiincelerini tam olarak ortaya koyamadigi da ifade edildi. Buna paralel
olarak da Arap gramer ve alfabesinin degistirilmesi ve kolaylagtirilmasi ile
ilgili dneriler birbirini takip etti. Bunlarin baginda Misir’da Taha Huseyn, Ali
el-Carim, Selame Misa, Luis ‘Ivad, Ibrahim Enis, Liibnan’da Sa‘id ‘Akl,
Enis Feriha, Omer Ferroh, Suriye’de el-Hri Marin Gasn, Irak’ta ez-
Zehavi’yi sayabiliriz®. Ornek olarak, bunlardan Taha Huseyn’in fasih
Arapgaya sadece dini vecibeleri yerine getirmede kullanilan Latince gibi
bakmast oldukea diisiindiiriicidiir®.

Fasth ve ammi Arapca arasindaki miicadele ¢ok eskilere gitmektedir.
Her ne kadar bu miicadele -bizce- konunun 6ziinii ve arka planini yansitsa da
konuyu dagitma ve uzatma endisesiyle bu kadariyla yetiniyoruz’.

Bu calismada ise dncelikle Arap harflerinin kullanimiyla ilgili olarak
Oone siiriillen yazim zorluklar1 serd edilecek, ardindan bu zorluklarin
giderilmesini amacglayan Oneriler incelenecektir.

A. Arap Harfleriyle Yazmda Goriilen Zoriuklar

Arap harfleriyle yazimda 6ne siiriilen zorluklar1 dort ana baslik altinda
incelememiz miimkiindiir:®

I. Arap alfabesinde sesli harflerin bulunmayisi:

Bilindigi tizere Arapcada, sesli harflerin gorevini géren ve hareke diye
isimlendirilen ii¢ unsur bulunmakta ve bunlarin her biri 6zel sembollerle
gosterilmektedir. Fetha, harfin lizerine konulan ufak egik bir ¢izgiden ibaret
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olup (+-) Turkge’de -a, -e olarak karsiligini bulan bir isarettir. Kesra yine
kiigiik egik bir ¢izgidir ve bu defa harfin altina konulur (¢:-). Tiirk¢e’deki -1,
-1 sesleriyle benzesir. Damme harfin iizerine konulan kii¢iik bir vav harfidir
(&-) ve Tiirkge’deki -u harfiyle benzesmektedir diyebiliriz.

Bu ii¢ hareke diger harfler gibi yazinin asil bir 6gesi durumunda
olmadigindan ¢ogu zaman yazi i¢inde yerini almaz -daha dogru bir ifadeyle
goriinmez-. Tabii bunun uyulmas: gereken bir kural olmayip, vakia
oldugunu ifade etmemiz gerekir. Onemine binaen her harfi harekelenmis
metinler de mevcuttur. Ancak her iki tiir de -yani harekelerin konmas: da
konmamasi da- elestiriden nasibini almugtur.

Harekelerin goriinmedigi bir yazida one siiriilen baslica problem, dili
ve gramer kurallarini ¢ok iyi bilen uzmanlar disinda kimsenin yaziy1 dogru
bir sekilde okumasinin miimkiin olamayacagidir. Clinkii hareke konmamis
bir kelime birden ¢ok sekilde okunma ihtimali tagimaktadir. Dogru
okuyabilmek i¢in 6ncelikle bu kelimeyle ne kastedildigini, kelime olarak
yapisimt  ve cilimledeki yerini bilmek gerekmektedir. Kelimenin bu
ozelliklerine vakif olabilmek igin de s6z konusu kelimenin sonrasinda gelen
kelimeleri hatta ¢cogu zaman climleyi tamamen okumak, daha da &tesi tahlil
etmek gerekmektedir. Bu noktada Misirli yazar Kasim Emin’in su sozi
dikkate degerdir: “Arap dilinin yazistyla diger dillerin yazist arasinda garib
bir fark vardir. Diger dillerde insanlar anlamak i¢in okurlar. Ama Arapca
yazilmis bir metni okuyabilmek i¢in 6nce anlamak gerekir.”’

Bu meyanda harekelerle ilgili olarak ortaya atilan okuma zorluklarindan
bir kagini dile getirmekte fayda goriiyoruz:

1."¥" Arapgada iki harften olusmus bu kelimeyi -harekeleri konmadig
takdirde- su sekillerde okumak miimkiindiir:

a. 3: Tahkik harfi.
b. ¥:insanin boyu.
c. 3; Kesti manasinda malum fiil.

d.

%: Kesildi manasinda megchul fiil.

7%

e. %¥: Kes manasinda emir.
f. 3: Bagka bir emir.

2. Miicerred ve mezid fiillerden mezid fiillerin tasrifinin kuralli oldugu
ve biiylik problemlerle karsilagilmadig: bilinen bir konudur. Ancak miicerred
fiilllerde durum aymi degildir. Bunlar i¢in altt kalip vardir ve fiillerin bu
kaliplardan hangisine uyduguna dair fiillerde bir isaret yoktur. Ornegin (_ik)
fiilinin orta harfinin harekesi fetha mi, kesra mi, damme midir? Muzarisinde
de ayni durum s6z konusudur. (i) fiilindeki (< )nin harekesi ne olmalidir?
Bu ancak tahminle ya da sozliikler yardimiyla bilinebilmektedir. Ayrica
bazen, bir fiil birden fazla kaliba uyabilmektedir. (&-& 6rneginde oldugu
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gibi hem fetha hem de kesra; 323-32 §rneginde oldugu gibi hem kesra hem
dammedir.

OOl Gl Gaki-Gasi-(aky drneklerinde goriildiigii lizere de her iig
sekilde okunabilir. Ayn1 durum muzari fiiller i¢in de gecerlidir.

3. Ayni sekilde yazilan malum ve mechul fiiller de zorluk teskil eden
durumlardandir.

4. Masrif-memni‘ mine's-sarf, maksir-mankas isimlerin harekelerden
hali olarak yazilmalari da okuma sirasinda zorluk arzeden durumlardan
sayllmistir.

5. Bunlara ek olarak yabanci isimlerin ve Arapgalastirilmis terimlerin
okunmada biiyiik zorluklar dogurdugunu zikretmemiz gerekir.

Harekesiz yazida karsilagilan zorluklar bu sekilde 6zetlenirken, harekeli
yazilarda 6ne siiriilen zorluklar kisaca sdyle siralanabilir:

1. Harekesiz bir yaziya gore daha fazla vakit ve enerji sarf edilmekte,
basim sirasinda da daha ¢ok kiilfet getirmektedir.

2. Hareke harften ayri1 oldugu icin harekenin tam yerine gelmeme
ihtimali biiyiiktiir ve bu da 6nemli yanligliklara sebep olabilmektedir.

3. Okuyucu satirin kendisiyle birlikte altina ve iistiine bakmak zorunda
kaldig1 i¢in, ¢cok yorucu ve zihni dagitici olabilmektedir.

Arapca’da sesli harflerin bulunmayigi sebebiyle ileri siiriilen bu
zorluklardan biiyikk ¢ogunlugunun kaynagi -kanaatimizce- dildeki ikiliktir.
Arap insaninin giinliik hayatta ammi Arapcay:r kullanma aliskanligi onlari
biiyikk Olglide fasith Arapgaya yabancilagtirmis, bu dilin ¢ok az ve oOzel
durumlarda kullanilmast onu yabanci bir dil konumuna sokmustur. Baska bir
dilde, hi¢ 6grenim goérmemis bir kimse dilin kurallarin1 bilmeden, ¢ok giizel
konusabilirken, Arap insani ni¢in &b fiilinin orta harfini bilmekte zorluk
¢eksin? Eger bu kelimeyi ve bunun gibilerini konusma dilinde kullanmig
olsayd: hi¢ diisiinmeden i mi, ,i mi yoksa s mi oldugunu bilecek ve
Oyle okuyacakti.

Dildeki ikilik ortadan kaldirilip konusma dilinde de fasth Arapga
kullanilmis olsaydi, bugiin “zorluk” diye kabul edilen durumlardan birgogu
kendiliginden bu sifatin1 kaybetmis olacakti. Vakiaya ragmen zikredilen
problemleri agmanin sanildig1 kadar zor olmadigi kanaatindeyiz. Harekeli
yazi i¢in yapilan elestirilere maruz kalmamak i¢in yazinin hepsine degil ama
yanlis okunma endisesi olan yerlere hareke koymak bu problemi biiyiik
Olglide ¢ozebilir.

I1. Harflerin Benzerligi ve Noktalar

Bu alanda calisanlarin ¢ogu harflerin benzerligini ve noktalarini, Arap
harfleriyle yazimdaki biiyiik problemlerden saymislar ve demislerdir ki: Eski
caglarda yasamis alimler bu benzerligi ortadan kaldirabilmek i¢in harflere
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degisik sayida ve harflerin degisik yerlerine noktalar koymuslardir. Ancak
bu geligme problemin birini ¢ézerken baska biriyle bizleri karsi karsiya
birakmistir: Noktalarin harflerden ayr1 olmasi sebebiyle, yazan kisi, fazladan
bir ¢aba sarf etmek zorunda kalmakta, bazen noktalari unutabilmekte ya da
tam yerine koyamayabilmektedir. Bunlara kelimeyi okurken okuyucunun
fazladan sarf ettigi gayreti de ekleyebiliriz. J8&5 ya da &is de oldugu gibi.
Burada Batlayevsi'nin soziinii zikretmek yerinde olacaktir: “Bir¢ok harfi tek
bir sekil halinde yaptilar. Eger her harfi digerine benzemeyen farkli bir
sekilde yapmis olsalardi mana daha acik, yanlisliklar daha az olurdu.
Tashifin (noktalardaki yanligliklar) Arapcada diger dillerden daha cok
olmasinin sebebi budur”'’.

I11. Bir Harfin Degisik Sekillerde Yazinm

Arap harflerinin kendinden 6nceki ve sonraki harfle bitisik ya da ayri
olmast ve kelimedeki yerine gore degisik sekillerde yazilmasi Arap
harfleriyle yazimin ayiplarindan biri olarak goriilmiis ve 6zellikle de bunlarin
ogrenilmesindeki sikintilara deginilmistir. Ayrica matbaacilara getirdigi
zorluk ve kiilfetler s6z konusu edilerek kitaplardaki baski hatalar1 da buna
baglanmustir. Ornegin » harfi basta </ ortada s sonda /s ve yine sonda
4252 olarak degisik sekillerde yazilmaktadir.

Harflerin benzerligi ve noktalar eski alimler icin de endise kaynagi
olmus ve cogunlukla karisikliga sebebiyet vermemek i¢in harflerden
hangisiyle oldugunu bilahare zikretmislerdir. Huneyn b. Ishak'in ilag
isimlerini sayarken" s=all" dedikten sonra "2ball o 4" ibaresini eklemesi ve:
"_edll" olarak tahrif edilip ilacin hastaliga cevrilmesinden korkuyorum"
demesi bu konuda giizel bir 6rnek teskil eder'".

IV. imla Kurallar

Arap harfleriyle yazim kurallari, istisna ve boliimlerin ¢oklugu, ihtilafli
meselelerin bulunmas1 sebebiyle de elestirilere maruz kalmustir. Imlasi
sebebiyle iizerine zorluk addedilen birka¢ noktay1 soylece siralayabiliriz:

1.Hemzenin yazilisi: Bu konuda yazilan uzun risaleler ve nahiv
kitaplarinda bu konuya ayrilan bdlimlerde hemzenin yazilist igin birgok
kurala rasthiyoruz. Bazilarni, ayrintilari goz oniine serebilmek amaciyla
burada siralamak yerinde olacaktir:

1. Kelimenin sonundaki elif:
a. Kendinden 6nceki harf sakin ise miifred olarak yazilir: (¢4).

b. Kendinden 6nceki harf damme ise vav, fetha ise elif, kesra ise ya
lizerine yazilir: (i jeiun- 5:¢5-Uadll),

2. Kelimenin ortasindaki elif:

a. Kendisi sakin, kendinden onceki harf damme ise vav, fetha ise elif,
kesra ise dis tlizerine yazilir: (as-osl - 3).
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b. Kendisi fethali, kendinden 6nceki harf damme ise vav, fetha ise elif,
kesra ise dis lizerine yazilir.

c. Kendisi fethali, kendinden 6nceki sakin ise, elif {izerine yazilir: (-
).

d. Kendisi fethal1 ve kendinden sonra bir zamir gelmisse miifred olarak
yazilir: (ssla-lels),

e. Med ve fethali hemze biraraya gelmis ve med once ise miifred olarak
yazilir: (Jebad),

f. Med ve fethali hemze biraraya gelmis ve hemze 6nceyse hemze isareti
atilip elife med isareti konulur.

g. Fethali hemze elif zamiriyle beraberse beraber yazilir: (o -1 3).

h. Kendisi dammeli, kendinden 6nceki fetha, damme ve siikiin ise vav
lizerine yazilir: (s3tac- 35l 5l).

1. lttisal harfinden sonra gelmis ve kendinden sonra zamir varsa dis
tizerine yazilir: (435).

j. Hemzeli ve hemzesiz vav bir araya gelirse hemzeli olan sonra gelip
vav lizerine yazilir: (o55).

k. Hemzeli vav hemzesiz vavdan once gelirse, ya vav iizerinde ya da
miifred olarak yazilir: (< -—a530).

1. Kesrali hemze kendinden onceki harfin harekesi ne olursa olsun ya
lizerine yazilir; (Jiu-s2:8l),

3. Kelime basindaki elif:

a. Her zaman elif lizerine ve harekeli olarak yazilir: (dei-dj).

b. 1stiﬂ1an;12 hemzesinden sonra gelmigse elif {izerine ve
harekeli yazilir: ().

c. Istifham hemzesinden sonra vasil hemzesi gelmisse diiser:
(ped 2350).

Biitiin bu kurallara, miienneslik alametiyle ve mansub tedvin elifiyle
gelmesi durumundaki yazim sekillerini de eklemek gerekir'?.

2. Elif el-Maksiira'min yazihsi: Sondaki elifin, elif ya da ya sekliyle
yazilisindaki zorluk ve karigikligin hemzenin yazimindan daha az olmadigi
gorilisiinde hemfikir olunmustur. Kurallarin ¢coklugu ve karisiklig:, hemze’ nin
yazilisinda goézler Oniine serildigine inancimizdan dolayr burada elif el-
makstiranin yazim kurallarmi vermeye gerek olmadigin diisiiniiyoruz .

3. Yazilan ama okunmayan harfler: Bazi 6rnekler,

1. 1558 oii€1) 65555 W1 deki elif.
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2. o)t ) -l deki lam

3. 4l deki elif.
4. Raf ve cer durumundaki s <= deki vav.
4. Yazida goriilmedigi halde okunan med: Bazi 6rnekler,
13 -s Y 58 -Ligh-13Sa I3l <1

Bilindigi iizere her dilin kendine has 6zellikleri, meziyetleri, yazim
kurallar1 vardir'®. Bir dili diger bir dile iistiin kabul etmek ne kadar yanlis
bir tutumsa, bir dilin herhangi bir 6zelligini ele alip, “bu 6zellik bu dili
kullanan milleti medeniyet yarisinda geri birakiyor” iddiasinda bulunmak
yanlis bile degil, sagma bir iddiadir. Yukarida zorluk diye nitelenen
durumlar Arap dilinin yazim kurallarindandir. Burada bu durumlarin
“zorluk” ihtiva ettikleri yanlislanacak degildir. Bir hemzenin yazilig1 igin
onlarca kural oldugu bir gergektir. Bir harfin degisik bigimlerde
yaziminin harflerin yazimini 6grenmede zorluk teskil ettigi de bir
gercektir. Ancak her dilde bunlar gibi zorluk sayilabilecek nice 6zellikler
oldugunu da hatirlamamiz gerekir. Ingilizcede kelimenin sdylendigi gibi
yazilmamasi yukarida zikredilen zorluklara gore ¢ok daha biiyiik bir
zorluk tegkil etmektedir. Her kelime i¢in ayr1 bir yazim sekli oldugunu
distiniirsek, durumun ne kadar vahim oldugunu daha iyi kavrayabiliriz.
Ingilizler bunu Ingilizcenin bir kusuru kabul edip alfabeyi mi
degistirmeliler? Ancak bu durumun onlari medeniyet yariginda geri
birakmadig1 ortadadir. Ingilizce icin durum bu iken diger bir dil icin
baska bir 6zellik bulmak miimkiindiir.

B. Arapg¢a Yazimin Kolaylastirllmasina Oneriler:

Arapganin korunmasini ve gelistirilmesini hedefleyip 1932 tarihinde
kurulan Arap Dil Kurumu yukarida zikredilen zorluklar1 géz oniine alarak
Arapga yazimin kolaylastirilmas: meselesini giindemine aldi ve 1938'de
bu konuyu incelemek iizere bir komite kuruldu. Bu komiteye sunulan
projelerden biri Arap harflerinin Latin harfleriyle degistirilmesini
ongoriirken digeri Arap harfleriyle yazimin sekli diizeltmelerle
kolaylastirilmasini savunuyordu. Her iki proje yapilan birka¢ oturumda
tartisildi ve ikisinin de basilip Arap iilkelerine dagitimma ve Arap
harfleriyle yazimi kolaylastirmak i¢in yapilacak en iyi Oneriye 1000
clineyh miikafat verilmesine karar verildi. Dil kurumuna 200'den fazla
oneri geldigi halde bunlardan higbiri miikafata layik goriilmedi'”.

Arap harfleriyle yazimi kolaylastirmay1 6ngéren Onerileri Mahmtd
Teymir 6 boliime ayirirken'® biz burada bu konuyu iki ana baslik altinda
incelemeyi uygun bulduk:

I. Latin harflerini esas alan oneriler

Latin harflerine davetin tarihi bundan ¢ok daha Oncelere
dayanmaktadir. Ammi Arapgayr fasth Arapgaya alternatif bir dil olarak
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ortaya atmasiyla taninan Alman miistesrik Wilhelm Spitta (1818-1883) bu
konuda da dncii olmus, Kava idu'l-Aribiyyeti'l-ammiye fi Misr adl1 eserinde
ammi Arapgay1 Latin harfleriyle yaziya dokmeyi onermistir. Arap harflerine
kars1 onerdigi Latin harflerini bir semada gosterdigi gibi Onerisini ammice
bir metne de uygulamustir'’’. Bundan sonra Alman miistesrik Cari Vullers
(1857-1909) 1890'da kaleme aldig1 el-Lehcetu'l-dmmiyyeti'l-hadise fi Misr
ve Ingiliz miistesrik Velmour Seldon'un 1901'de kaleme aldig1 el-
Arabiyyetu'l-mahalliyye fi Misr adli eserlerinde Spitta'nin hem ammiceye
hem de Latin harflerine olan davetini tekrarlamislardir'®.

Yabancilar tarafindan yapilan bu davetler ¢ok biiyiik yanki yapmadi; ta
ki Misir'daki Arap Dil Kurumunun 3 Mayis 1943 tarihli oturumunda
Abdiilaziz Fehmi'nin Arap harfleri yerine Latin harflerini 6nermesine
kadar. Kurumun bu 6neriyi yayimlamasindan sonra'® Latin harflerine
gegisi savunanlar artmakla beraber yine de bu, Batili oryantalistlerin
bekledigi biiyiik bir devrim niteliginde olmadi. Latin harflerine davet
eden bazi Arap yazarlar ve eserleri sOyledir: Selame Miisa: el-
Belagatu'l-asriyye ve'l-lugatu'l- ‘Arabiyye (Kahire 1964), Rusdil el-
Ma‘laf: "Dersun min Mustafa Kemal" (Mecelletu'l-Ebhds, 5.cliz, 3.say1,
1952), Sa‘ld ‘Akl: "Mu‘dalat ve Kuva" (Muhddardtu'n-Nedveti'l-
Lubndniyye, 8. ciiz, 6. aded, 1954). Enis Fertha: "HurGfu'l-hicd’i'l-
‘Arabiyye, nes'etuha, tatavvuruha, mesalikuha" (Mecelletu'l-Ebhds, 5.
ciiz, 1. say1, 1952)%°. Biitiin bu 6nemli kisilere ragmen bu konuda
Abdiilaziz Fehmi, en taninmis isim olmus, bu konu her zaman onun
ismiyle birlikte anilmistir.

Makalesine Arap diline yonelttigi giiclii bir saldiriyla baslayan
Fehmi, Arap diliyle ilgili diisiincelerini sdyle ifade etmektedir -serbest
bir terciimeyle-: “Arap alfabesiyle yazim dilimizde bizleri bogan bir
felaket... Oyle bir sekle sahip ki, bu konuda uzman olanlar icin bile onu
dogru ve akici bir gsekilde okumak kolay degil. Ciinkii bu dil sesli
harflerden yoksun. Gerg¢i atalarimiz bunu fetha, damme, kesra, sukiin,
med, tenvin gibi bazi sekillerle ¢dzmiisler. Ancak yazim sirasinda
bunlarin hi¢ de faydali olmadig1 goriilityor. Bunun igin insanlar giinliik
yazigsmalarda, gazetelerde, edebiyat kitaplarinda vb. bu sekilleri
kullanmaya ihtiya¢ duymadilar; hatta Kur'an-1 Kerim ve soézlikler
disinda hemen hemen hi¢ kullanilmaz oldu™?'.

Fehmi, daha sonra zorluklara sebep olan Arap dilinin kusurlarina
ornekler verir. Orneklerinden sonra, yine, Arap diline ve bu dili
konusan insanlara saldirilarin siirdiiriir ve Dogulularin geri kalmisligini
bu dilin kaidelerinin zorluguna, yazim seklinin sagmaligina baglar. Ona
gore Arap yaziminin diizenlenmesi sarttir ve bu diizenleme de alfabenin
tamamen degismesiyle miimkiindiir. Latin alfabesi en ideal alfabedir.
Fehmi bunun gerekgesini, “Latin alfabesini kullanan Avrupa, Amerika
gibi milletlerin her yoOnden ileri, alfabelerinde sesli harflerin
bulunmadig1 Cin, Irak, Tirk ve Arap gibi milletlerin de geri kalmis
olmalar1”yla aciklar. Latin alfabesini se¢isindeki gerekgeyi zikrettikten
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sonra Tirkiye Ornegini veren Fehmi, bu sayede Tiirkiye'de okuma
yazma oraninin nasil yiikseldigine dikkatleri ¢eker; ve sonugta
projesinin 6ziinii hulasa eder.

Fehmi'nin 6nerdigi alfabede Latin harfleri, Arap harfleri ve Latin
harflerine bazi ilavelerle yeni tiir harfler yan yanadir. Yani; Latin
harflerinde esi olmayan on Arap harfi oldugu gibi kalmistir. Bunlar: -I
¢ -¢ b -b-ua-0e-¢ ¢ z. Arap harflerinden -& -3 -8 - =) -, -3 <& @
& -3 -0 -0 -a -J de Latin harflerinden sirasiyla b-t-d-r-z-s-f-g-k-1-m-n-h-
w-y ile degistirilmistir. Bunlarin yanisira Latin harflerinde tam
karsilig1 olmayan bazi Arap harfleri, Latin harflerine baz1 degisiklik
ve eklemelerle ifade edilmistir. Ornek olarak, Arap alfabesindeki "<& "
harfini Latince'deki t harfini bir ekleme yaparak "t" seklinde, "3
harfini "d@" seklinde & " harfini "§" seklinde, elifi de "a" seklinde
gostermistir. Bu harflere ayrica Arap alfabesinde bulunmayan g-j-p-
v-e-x gibi Latin harfleri de eklenmistir. Sesli harflere gelince, a'y1
fetha yerine, u'yu damme yerine, i'yi de kesra yerine kullanmis,
seddeyi, seddeli harfin tekrar edilmesi, tenvini de tenvin konulacak
harfin 6niine kii¢iik bir nun (o) konmasiyla yazmistir.

Fehmi sundugu bu 6nerinin faydalarini 16 madde halinde siralar.
Bunlardan en 6nemlileri soyle 6zetlenebilir:

1. Kelimenin okunmasinda birden fazla ihtimal olmadigi igin
okumayla ilgili problemler ortadan kalkacaktir.

2. Bu alfabede ¢ok fazla nokta olmadigindan simdiki alfabedeki
noktalarin fazlaligindan dogan zorluklar kendiliginden ¢oziilecektir.

3. Bir harfin birden fazla yazma sekli olmadigindan harflerin
O6grenilmesi ve 6gretilmesi problem olmaktan ¢ikacaktir.

4. Kitaplarin basimi1 kolaylasacaktir.

5. Latin harflerinin kullanildigr bir dili 6grenmek kolaylastig:
gibi yabancilarin Arapcay1 6grenmesi de kolaylasacaktir.

Abdiilaziz Fehmi'nin bu 6nerisi ve genel olarak Latin harflerine
davet -hakli olarak- ¢ok sert elestirilere maruz kaldi. Bu elestirilerden
bazilar1:

1. Bu -yeni Latin harflerine gec¢is- Arap milletinin gec¢misi ile
gelecegi arasindaki bag1 koparacaktir. Araplarin bir pargas1 ve onlari
meydana getiren esaslardan biri olan Arap kiltiiriinden, gelecek
nesillerin faydalanamamasi anlamina gelen bu gec¢is, Arap birligini
zayiflattigi gibi, ge¢misin miras biraktig1 kiitiiphaneden de
faydalanma imkanini yok edecektir. Ustelik bu kiitiiphanenin sadece
Arap diinyasinda degil Islam diinyasindaki yeri de tartisiimazdir.
Kur'an'in yazildig1 alfabe olan bu alfabeyle kaleme alinmis nice
tefsir, hadis, fikih... kitaplar1 mevcuttur. Bu alfabenin atilmasiyla bu
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kitaplarin da bir kenara atilmis olacagi bir gergektir. Ayrica bu gegis,
Islam diinyasinda 6zel bir yeri olan hat sanatin1 ortadan kaldiracaktir.

2. Onerilen alfabenin kabuliiyle, Fehmi'nin mevcut alfabe dolayisiyla
s0z konusu ettigi zorluklardan bircogu daha da fazlasiyla tekrar giindeme
gelecektir. Arap alfabesindeki noktalarin coklugundan, sekillerin
kanisikligindan yakinan Fehmi, bu onerisiyle bu karisikliklar1 gidermek
yerine bizleri daha da biiyiik bir karisikliga siiriiklediginin farkinda degil
midir? Bu 6nerdigi alfabeden birkag harfle gdsterilebilir:

t-t-d-d-d-ag g -b-b-ga-gagcz

Yine Arap harflerinin baski aletinde ¢ok fazla yer kapladigini iddia eden
Fehmi, Onerdigi alfabenin basim sirasinda 70 sekle ihtiyag duydugunu
goremiyor mu?

Benzer sekilde, “Rama” olarak sekle doktiigli kelime Arapgadaki "=)"
nin mi yoksa "#!," nin mi kargiligidir?

Gergekte oOnerilen alfabe yazim sirasinda mevcut alfabeye oranla 2 kat
gayret ve kiilfet gerektirmektedir. Ornegin "<& " fiilinin bu alfabede alti
harf kullanarak "Kataba" seklinde yazimi Ongorilmektedir. Okuma
kolaylagtirilmaya calisilirtken yazma islemi daha da karmasik hale
getirilmistir.

Arap harflerini 1slah etmeye ¢alisan Mahmiid Teymfr'a gore ise Arap
harflerinin sebep oldugu iddia edilen sorunlarin Latin ya da baska bir
alfabenin kabuliiyle ortadan kalkacagi tezi asilsizdir. Ciinkii Arapcanin
mantigina gore yetistirilen yeni nesiller, 1slah edilmis Arap harfleriyle
yazmay1 ve okumayi, dogal olarak, cok kisa siirede ogrenebilirler **.
Mahmid Teymdr gibi bir disiniiriin zorlugu sebebiyle senelerce
ogrenilemedigi ileri siiriilen bir alfabeyi, 1slah edildikten sonra, yeni
neslin ¢ok kisa bir siire icerisinde Ogrenebilecegini iddia etmesi,
Fehmi’nin yaklagiminin yeniden sorgulanmasini zorunlu kilar.

Arap ve Latin harflerinin ortak kullanilmasini 6ngdren bu Onerinin
daha biiyiik bir kargasaya sebep olacagi agiktir. Ancak Arap dilinden ¢ok
baska amaclara hizmet amaci giiden bu ve bunun gibi 6neri sahipleri,
Alman miistesrik Spitta'nin yolunu takip ederek belki de kendilerinin bile
inanmadig1 bazi durumlar1 ispat yoluna gitmislerdir.

Halbuki Arap dilinin alfabesi istenilen biitiin amaclara hizmet
edebilecek Olclidedir. Baska bir ifadeyle Arap dilinde bulunan biitiin sesleri
karsilayabilecek diizeyde ve iistelik, giizelliktedir. Asirlar boyu hem Arap
iilkelerinde hem de birgok Islam diyarinda kullanilmis olan bu alfabe, Arap
dilinin bir pargasi, iistelik onemli bir pargasidir. Tarihin bile yalanladig:
Arap diinyasin1 medeniyet yarisinda geri birakiyor iddiasi ise, kanimizca
bir o kadar mesnetsizdir.
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II. Sekli diizeltmelere dayanan dneriler:

Bir baska grup da dilin cevherine, mevcut alfabesinin sekline
dokunmaksizin sekli diizenlemelere dayanan Oneriler sundu. Bu
Onerilerin bir kisminda hareke meselesi odak noktasi kabul edilirken,
diger kisminda bir harfin degisik bigimlerde yazim: meselesine ¢éziim
getirilmeye ¢alisildi.

Ahmed Lutfi es-Seyyid (1872-1963), ‘Ali el-Carim, el-Cuneydi
Halife, Anstas el-Kremli (1866-1947), Abdulmecid el-Fartki, es-Seyh
Abdullah el-Alayli (1914-?) harekelerden kaynaklanan zorluklari
gidermeye yonelik Oneriler getiren isimlerden en 6nemlileridir. Bu arada
bir harfin degisik bigimlerde yazimindan dogan zorluklari gidermeye
yonelik oneriler getirenlerden en énemli isim Mahmud Teymr’dur.

Bu 6nerilerdeki niyete daha iyi niifuz etmek i¢in her birinin teklifini
kisaca agiklamak yararli olacaktir:

1. Ahmed Lutfi'nin dnerisi:?

1899'da sundugu oOnerisindeki en Onemli nokta harekelerin yazinin
biinyesine dahil edilmesidir. Bunu da harekeleri harflerle gdstererek yapar.
Ornegin "C& " mechul fiili WSS olarak yazilir. Med ise harfin iizerine
konulan bir egik cizgiyle (1) gosterilir. Buna gore " a&" fiili Wt seklinde
yazilir. Onerisinde tenvin aynen, seddeli harf de iki defa yazilir. Buna gére
Yaikelimesi O swsls s« seklindedir. Kabul grmeyen bu éneri, rneklerden de
anlagilacagi lizere alisilmig yazi diizenine biiyiik 6lciide kiilfet getirmektedir.

2. ‘Ali el-CArim'in énerisi:**

1944'te yaptigt bu calismasinda yazar, harekelere delalet eden 6zel
isaretlerin harflerle birlesik olarak yazilmasimi dnerdi. Onerisinde harekelerin
yerini alan sekiller ve kelime igindeki kullanimlari sdyledir:

Fetha C Cad "
Damme 1 S . <
, "
Kesra = i
t.. . (] Lﬂb
Siikan [SEVeZ) *

3 ‘ o
Tenvin (Fethalr) L Uy n.' Van
Qi

Tenvin (Dammeli) SL Sl
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L)
Tenvin (Kesralr) v Gl

Onerdigi sistemde istisnai bircok durum sdz konusudur ve “yaziy
kolaylagtiric1” vasfindan ¢ok uzaktir.

3. el-Cuneydi Halife'nin énerisi:*

Cezayirli bu yazar da Nahve Arabiyyetin afdal adl1 kitabinda karigikligi
ortadan kaldirabilmek amaciyla harekelerin yerine rakamlarin kullanilmasini
Onermistir. Buna gore:

1 rakami kendinden 6nceki harfin harekesinin damme olduguna,
2 rakami kendinden 6nceki harfin harekesinin fetha olduguna,

3 rakami kendinden 6nceki harfin harekesinin kesra olduguna,

4 rakami kendinden 6nceki harfin harekesinin seddeli olduguna,
5 rakamui da kendinden 6nceki harfin sakin olduguna delalet eder.
243,281 1255 seklinde, p42 2814 1255 seklinde,

220516 :a % seklinde, 3,541 %4 seklinde yazilir.

4. Anstas el-Kremli'nin énerisi:*®

Liibnanli dilbilimcilerden el-Kremli'nin onerisi de digerleri gibi
basitlestirmeyi amag¢ edinerek yapilmasina ragmen daha fazla kargasaya
sebep olacak niteliktedir. Damme igin iizerinde kii¢iik bir ¢izgi bulunan
“vav”, fetha i¢in {izerinde kii¢iik bir ¢izgi bulunan “elifi”, kesra i¢in de
iizerinde kiiciik bir ¢izgi bulunan “ya”y1 dneren el-Kremli (eJa3 kelimesini

T

" seklinde yazmaktadir. Bazi seslere Arap dilinde sekil verilmedigini

[IPtl n.ononn

iddia eden yazar “o”yu ters ¢evrilmis bir damme "<", "e" sesini egik bir elif

"/", "u" sesini Arapgadaki 7 rakami "V", ve "€" sesini 8 rakami "A" ile
sekillendirmistir.

5. Abdulmecid el-Far{iki'nin onerisi:?’

el-Fartki Tarika cedide li't-tehci’eti ve'l-kitabeti fi'l-lugati'l-Arabiyye
adli kitabinda Arap dilinin yazimina dair yeni bir yol 6nermistir. Bu 6neriye

gore tenvin Ozel bir sekle (@) biirtiindiiriilmiis; damme tek “bir vav”la, uzun
damme ardarda gelen “iki vav”la, kesra kelime ortasindaysa “iki noktali ya”
ile, sonda ise “noktasiz ya’yla; ve eger uzun kesra ise “ii¢ noktal1 bir ya”yla,

fetha ise tizerine “siikin” isareti konulmus “bir elif’le ifade edilmistir.

6. es-Seyh Abdullah el-Aleyli'nin énerisi:**

el-Aleyli de Mukaddime li dersi lugati'l-Arab ve keyfe nadd u'l-
mu'ceme'l-cedid adli kitabinda nesih, rik‘a, ta‘lik, divani ve sulus yazilarinin
hepsini birden kullanarak harekeleri birbirinden ayirmayir Onermistir.
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Dammeli harfleri sulusle, fethali harfleri nesihle, sakin harfleri rik‘ayla,
kesreli harfleri ta‘lik ve divaniyle yazmay1 Oneren yazar, tenvinli harfin
yanina da bir virgiil konmasini uygun gérmiistiir.

7. Mahmiid Teymiir'un Arap harflerinin yazimu icin getirdigi oneri:

Su ana kadar sayilan Oneriler, Arap dilindeki harekelerin biiyiik
zorluklara sebep olmasi sebebiyle bu zorlugu ortadan kaldirmaya
yonelikti. Bir harfin degisik bicimlerde yazimindan dogan zorluklari
giderme amacinm giiderek yapilan onerilere gelince, burada bu konunun
onemli ismi Mahmtid Teymir'un 6nerisini sunmakla yetinecegiz.

Mahmiid Teymir'un 6nerisinde®® harflerin tek bir sekliyle yetinilir.
Teymlr bu tek sekli de harfin kelime basina diisen sekli olarak
belirlemistir. Ornek vermek gerekirse: " =it of (Sa" ibaresi 0 of 0 dps
0 u= < @olarak yazilir.

Mahmid Teymir'un ve benzeri diislinenlerin Onerilerine elestiri
Avram Galanti'nin kaleminden verilebilir:

“Arapca yazi... Kenancanin en eski miimessili olan
Finikece'den cikmustir... Finikece ve Ibranice yazilarin munfasil
kalmalar1 bilhassa abidevi olmalarindan, yani kitabe islerine
hasredilmis olmalarindan ileri geliyor. O zamanda yazinin isti'mali
az idi. Halbuki murlr-i zaman ile yazi hayatin mu‘admelat-1 rz
merressininde isti‘mal olunmaya bagladigindan ve bu ise, siir‘atli ve
iglek bir yaz1 tevlid ettiginden, esasen munfasil olan harfler arasinda
birtakim rabitalar husule gelmistir ki bu rabitalar muttasil harfler
meydana getirmistir. /.../Iste bunun icindir ki, Arap harfleri
dokiimhaneye verildigi vakit yazi sekillerini muhafaza etmislerdir.
Yazimizi munfasil harflerle yazmaya kiyas etmek demek onu islek
bir sekilden gikarip abidevi bir sekle koymak demektir...”*"

ki bu da fasth Arapganin Latinceye dogru gidisi anlamina gelir.

! Genis bilgi i¢in bkz. Diicane Ciindioglu, “Ernest Renan ve ‘reddiyeler’ baglaminda
Islam-bilim tartigmalarma bibliyografik bir katk1”, Divan—Ilmi Arastirmalar-, Istanbul
1992/2,s. 1-94.

2 Bu eserlerden baglicalar1 sunlardir: ibrahim Mustafa, /hyd u n-nahv, Lecnetu’t-
te’lif ve’n-nesr, I. baski, 1959; Ahmet Abdussettar el-Cevari, Nahvu 't-teysir. Irak,
tsz.; Enis Feriha, Nahve Arabiyya muyessera, Kuveyt 1984; Temmam Hassan, el-
Lugatu’l-Arabiyye, ma ‘ndha ve mebndlia, Misir, tsz.; Emin HOll, Hdza 'n-nahv;
Sevki Dayf, Tecdidu 'n-nahv, 111. baski. Kahire, tsz.

3 Muhammed Muhammed Huseyn, Hustinuna muheddedetun min déhilihd, tsz., s. 201.

* Bu enstitiiler ve faaliyetleri i¢in bkz. Hiiseyin Yazici, “Arapgada Mahalli Lehgeleri
Yazi Dili Yerine Kullanma Tesebbiisleri”, [imi Arastirmalar 2, Istanbul 1996, s.
164-165.
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3 Bunlar ve bu konudaki fikirleri i¢in bkz. Enver el-Cundi, el-Fusha lugatu'l-Kur'an,
Liibnan 1982, s. 185-212.

® Taha Huseyn, Mustakbelu's-sekdfe fi Misr, Kahire 1944, s. 229-230.

" Bu miicadele ve tarihi seyri icin bkz. Hiiseyin Yazici, a.g.m.; Sirruk et-Tavil, el-
Lisdanu'l-Arabi  ve'l-Islami, Mekke-i Mukerreme 1986. Arap alfabesi ile diline
yoneltilen elestiriler igin ayrica bkz. Ibrahim Sarmus, Arapcaya Yoneltilen Elestiriler,
Konya 1993.

8 Arap harfleriyle yazimda goriilen zorluklar i¢in bkz. Emil Bedi Ya'kub, Fikhu'l-
lugati'l-Arabivye ve hasdisuhd, 11. baski, Beyrut 1986, s. 235-240; Ali Abdu 1-Vahid
el-Vafi, Fikhu'l-luga, Kahire, ts., s. 253-256.

° Emil Bedi Ya'kub, a.g.e., s. 237.

1 es-Seyyid el-Batlayevsi, el-fknddb, thk. Mustafa es-Sikd, Hamid Abdulmecid, Misr
1982.

' Bu konuda ayrintili bir ¢alisma igin bkz. Ahmed b. Muhammed b. Abdullah ed-
Debbeyan, Huneyn b. Ishak —Diraset tarihiyye ve lugaviyye-, c. I-1I, Riyad 1993.

12 Hemzenin yazilis1 igin bkz. Muhammed Sa‘id Isbir-Bilal Cundi, es-Sdmil, Beyrut
1985, s. 16-19; Nas'if Yemmin, e/-Mu'cemu'l-mufassal fi'l-imla, 2. baski, Liibnan 1992,
s. 117-176.

13 Elif el-Maksirenin yazilist igin bkz. Muhammed Said isbir, a.g.e., s. 10-11; Nas'f
Yemmin, a.g.e., s. 68-72.

' Bu konuda ayrmtili bilgi igin bkz. Musa Yildiz-Erkan Avsar, Arap¢a
Yazma ve Okuma Kilavuzu, Istanbul 2005.

15 Abdulmun'im ed-Desiki el-Cemi, Mecmau'l-lugati I-Arabiyye, Misir 1983, s. 69.

' Mahmud Teymur'un Arap harfleriyle yazimda getirilen ¢oziim ve Gnerileri
siniflamast i¢in bkz. Mahmud T ey mur, Muskildtu'l-lugati’l-Arabiyye, Kahire, tsz., s.
50-55.

17 Nefise Zekeriya Said, Tdarihu'd-da've ile'l-Gmmiyye ve dsaruhd fi Misr, s. 207.

18 Emil Yakub, a.g.e., s. 244.

' Kurum hem bu hem de Ali el-Carim'in projesini miinakasalariyla birlikte Teysiru'l-
kitabeti'l-Arabiyye ad1 altinda 1966'da yayimladi.

20 Emil Bedi' Yakub, a.g.e.,s.245.

2! Nefise Zekeriya Said, a.g.e., s. 207.

22 Mahmud Teymur, a.g.e., s. 57-58.

23 Ahmet Lutfi bu éneriyi Mecelletu'l-mevsudt, 1. ciiz, 5. say1, 1899'da "el-Umme ve
musahhisatuhd" bagligi altinda yayimladi.

2 Teysiru'l-kitabeti'l-Arabiyye, s. 81-84.

> Bu 6neri yazarin Nahve Arabiyyetin afdal (Beyrut) adhi kitabinda
yayimlanmistir. Bkz. Emil Ya'kub, a.g.e., s. 242.

NUSHA, YIL: V, SAYI: 17, BAHAR 2005 65



ARAP HARFLERIYLE YAZIM ZORLUGU iDDIiASI VE BUNLARA
VERILEN CEVAPLAR

% QOnerisini Hildl dergisinin 40. ciiz 10. sayisinda 1932'de "Hel yenbegi
tagyiru'l-hurtifi'l-Arabiyye" basligiyla yayimlamistir.

" Bkz. Emil Ya'kub, a.g.e., s. 242-243.

B ay., s 243.

* Mahmid Teymir, Dabtu'l-kiidbeti'l-Arabiyye adh eserinde agikladigi bu Gnerisini
1951 yilinda Arap Dil Kurumuna sundu ve ayni sene Kahire'de basildi.

3 Hiiseyin Yorulmaz, Tanzimattan Cumhurivete Alfabe Tartismalari, istanbul 1995,
s. 152-153.
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SORU CUMLELERININ EMRE DELALETI
Ali Thsan PALA"

Ozet: Once sozlii olarak nazil olan daha sonra yazili bir metin halinde bize
ulasan Kur’an, gerek itikadi, ahlaki ve gerekse hukuki hiikiimleri agiklarken
tek diize bir iislip takip etmemistir. Iste bu calisma, Kur’an’in ifade
isliiplarindan biri olan soru ciimlelerinin emre delalet bi¢imini ele
almaktadir. Islam alimlerinin naslari anlayrp onlardan hiikiim ¢ikarmada,
onlarin dilsel yapilarina biiyiik 6nem verdikleri bilinmektedir. Dolayisiyla
calismanin amaci, naslarda emir ve yasaklara delalet eden ifade bicimlerini
tespit etmede soru ciimlelerinin 6nemine dikkat ¢ekmektir. Ciinki, fikih
usulii disiplinine dair yazilan gerek klasik gerekse modern eserlerde, emir
konulari iglenirken ele alinan “emrin sigasi” bahsinde bu tikel meseleye pek
deginilmemistir. Diger dilsel ifadelerde oldugu gibi soru climleleri de asil
anlamlarmin disinda kullanilabilmektedir. Bu kullanimlardan biri de emir
(emir-nehiy) olup, Kur’an’da en tipik 6rneklerinden biri olan Maide suresinin
91. ayetine ilaveten baska 6rneklerle konu izah edilmistir.

Anahtar kelimeler: Kur’an, soru, emir, yasak, fikih, usil, hiikiim, i¢ki, dil.
The Guidance of Question Sentences to Order and Prohibit

Summary: The Holy Quran used very different forms during explaining it’s
juristical, ethical and belief jurisdictions. This article deals with The Quranic
question sentences and their guidance to order. We know that Muslims
scientists consider importance of linguistic structures for understanding and
extracting Quranic verses. And also we want to show the importance of
question sentences in determination forms of explanation which indicate the
order and prohibits in the holy texts. Because, the books of usul al-figh did
not study this subject. But it is clear that question sentences some times are
used as metaphors. We can see this form in many verses one of them 91th.
verse in surah al-maidah.

Keywords: Quran, question, order, prohibited, figh, usul, jurisdiction,
alcoholic drinks, language.

" Dr., Yiiziincii Y1l Universitesi, {lahiyat Fakiiltesi, Islam Hukuku Ana Bilim Dali
(alihsanpala@yahoo.com).
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Giris:

Insanlar arasinda iletisimi saglayan baslica ara¢ dildir. Dil olmadan
insanlarin birbirleriyle anlasabilmeleri kolay degildir. Dil insanlar arasinda
bir iletisim arac1 oldugu gibi', insanlar ile yaratic1 arasinda da —peygamberler
vasitasiyla- bir iletisim aracidir’. Ciinkii dil insan varliginin en belirgin ve en
karakteristik ozelliklerinden biridir*. Bu agidan bakildiginda vahyin dil
aracilifiyla insana ulastirilmasinin dogal bir durum oldugu goriiliir.

[1ahi vahyin insanlara yonelik dgretilerinin basinda kuskusuz emirler ve
yasaklar gelir. Emir olgusunun disa yansitilmasimin ilk ve en belirgin aract
dildir. Dilde, insanlarin dogal ihtiyaclarmin geregi olarak belli anlamlari
ifade etmek iizere, cesitli kelimeler ve ifadeler konulmustur*. Insanlar
arasindaki iletisimin hayatin biitiin noktalarin1 kapsadigini diistinecek
olursak, insanlarin biitlin bu noktalara iligkin iletisimi saglamada cesitli
yontemler izlediklerini goriiriiz. Hattd sozlii ifadelerin disinda —jestler ve
mimikler gibi- fiziksel hareketlerin -ki buna beden dili denmektedir’- bile bu
iletisimde pay1 bulunur. Bu sebeple hem dilsel formlarin kendi aralarinda,
hem de bunlarla diger iletisim unsurlari arasinda girift bir iligkiler ag1
mevcuttur.

Miisliman alimler dil wvasitasiyla insanlara gelen ilahi mesajin
anlatilmasinda ¢ok biiyiik ¢abalar sarf etmisler ve bununla ilgili ilmi
disiplinler gelistirmislerdir. Fikih usulii bunlardan biridir. Fikith usuli,
naslarin dilsel yapilarindan yola ¢ikarak ¢esitli fikhi sonuglara ulagmay1
saglayan onemli metotlar igcermektedir. Nitekim usul bilginleri, fikih usulii
ilminin yararlandigi disiplinlerden birinin de dilbilim (‘ilmu’l-luga) oldugunu
ifade etmislerdir®. Bununla birlikte, emrin dilsel formlar1 konusunda bazi
aciklamalar olmasina ragmen soru ciimlelerinin emre delaletine iliskin izahlar
bulunmamaktadir. Bu ¢aligmanin amaci, dil yoniinden soru bi¢iminde oldugu
halde emir anlaminda kullanilan ifadelerin analizini yaparak, dini metinleri
anlamada Ozellikle onlardan fikhi/hukuki neticeler ¢ikarma konusunda dil
unsurunun etkisine/onemine dikkat ¢ekmektir. Bu sebeple biz sadece bazi
naslardan (birka¢ Ornek iizerinde durarak) yola ¢ikarak soru climlelerinin
emre nasil delalet ettiklerini gostermeye ¢alisacagiz. Boylece naslardaki ilahi
emir ve yasaklarin sadece emir ve nehiy formunda bulunmayip bunun disinda
farkli dilsel iisliiplarda da gelebildigini ve bunun keyfiyetini ortaya koyma
konusunda bir katki saglayabilecegimizi diigiiniiyoruz.

Burada sunu belirtmeliyiz ki, yazinin bashginda yer alan “emir”
kelimesiyle hem emir hem de nehiy (yasak) kastedilmistir. Zira, nehiy emrin
olumsuz versiyonudur. Bir eylemin yapilmasina yonelik bir talep emir oldugu
gibi, bir eylemin yapilmamasina yonelik bir talep (yasak) de yasaga uyulmasi
yoniinde bir emirdir. Aralarindaki temel fark ilkinin olumlu ikincisinin ise
olumsuz emir olmasidir. Bu bakimdan, dnce soru-emir iligkisi hakkinda bilgi
verecegiz, daha sonra da pozitif emre delalet eden soru climleli ayetlere dair
orneklerin ardindan negatif emre (nehye / yasaga) delalet eden soru ciimleli
ayetlere dair drnekleri inceleyecegiz. Diger yandan emirlerin soru iislibuyla
varit olmasi sadece Kur’an ayetleriyle sinirli olmayip Hz. Peygamber
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(s.a.v.)’in hadislerinde de vardir. Ancak biz bu calismay1 sadece Kur’an
ayetleriyle sinirlandirdik. Hadisler ayr1 bir ¢aligmanin konusu olabilir.

1.1. Soru-Emir iliskisi

Biitiin dilciler ve belagatcilar s6ziin haber ve insadan ibaret oldugu
konusunda birlesmislerdir’. Bununla birlikte sézii farkli agilardan degisik
tasniflere tabi tutanlar da olmustur. Bu tasnifler i¢inde en yaygin olant ve
fikih usulii bilginlerince de benimsenmis olan sekli sudur: S6z, emir, nehiy,
haber, istihbar diye dort kisma ayrilir®. Emir, nehiy ve istifhdm insay:
olusturur’. Bir seyden haber almak anlamina gelen istihbar'’, iginde istifham
da barindirir''. Kelime olarak istifhdm, anlamak manasindaki a3 / fehime
kokiinden tiiremis olup bir seyi anlamak istemek manasma gelmektedir'?.
Nitekim bir konuda birisine soru yonelten kimse, soruyu yonelttigi kisinin,
sorunun konusu hakkinda bilgisi olup olmadigini anlamak istemektedir. Iste
Arapga’da soruya istifhdm denmesinin sebebi budur. Terim olarak istitham,
“konusanin sordugu sey hakkinda onceden zihninde hasil olmayan seyin

(bilginin) zihninde hasil olmast i¢in muhatabindan talepte bulunmasidir".

Ayrica istifham ve emir, inganin talebi kismundandir'®. Dolayisiyla emir
de, istifhdm da talep icerirler. Ancak emirle istithAmi1 birbirinden ayiran iki
husus vardir. Birincisi, emirde meydana gelmesi talep edilen seyin husulii dis
diinyada gergeklesir. Soruda ise, dis diinyada vaki olan seyin zihinde hasil
olmasin istemek vardir'. Bagka bir ifadeyle sayet talep, mahiyete yonelik
olursa bu gerc¢ek anlamda bir sorudur. Talep, bir seyin gergeklestirilmesine
yonelik olursa bu bir emirdir'®. ikincisi ise, her ikisinin de kendilerine delalet
eden hususi sigalarinin bulunmasidir.

Dilde her kelime ya da ifade her zaman kendi asli manasinda
kullanilmayabilir. Ustl bilginleri lafizlari, gesitli yonlerden tasnif ederken,
konulduklar1 manada kullanilip kullanilmamalar1 yoniinden de, hakikat ve
mecaz olmak iizere iki ana kisma ayirmislardir'’. Bir kelime ya da ifade
konuldugu asli manada kullanilirsa buna hakikat (gercek anlam), -gesitli
sebeplerle- konulduklart asli anlamlarin disindaki anlamlarda —aradaki bir
iliskiden dolayi- kullanildiginda ise “meciz” denilmektedir'®.

Dildeki kullanim dikkate alindiginda diger kelime veya ifadelerde
oldugu gibi, bazen soru ciimleleri de soru sormak, yani bir sey hakkinda
bagkasmin bilgisini almak maksadiyla kullanilmayabilmektedir. Bir bagka
ifadeyle “soru islemi her zaman zihinsel bir etkinligin iiriinii olmayabilir. Bu
durumda soru, dnceden bilinen bir dizi duyguyu veya diisiinceyi dile getiren
dolayli anlatim  bigimi olarak kullamlmis olur” ' . Bu sekilde soru
ciimlelerinin bagka anlamlarda kullanilmasi mecazidir®®. Bazen emirlerin
soru bigiminde ifade edilmesi bu kullanimlardan biridir. Bu, biitiin dillerde
var olan bir olgudur®'. Hatta soru ciimlelerinin gercek anlamlarindan ¢ok
baska anlamlarda kullamldig: ifade edilmektedir > . Soru ciimlelerinin
kullanilig amacini tespit edebilmenin birer dl¢iitii olmak {iizere dilciler, soru
ifadelerini kisimlara ayirmislardir. Bir bagka ifadeyle dilciler, soru ifadelerini
amaclarina gore adlandirmuslardir. Dilde soru ciimlelerinin konuldugu asil
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mana, soruya konu olan sey hakkinda muhataptan bilgi almaktir. Dilciler ve
belagat alimleri soru ciimlelerinin ger¢cek anlami disindaki anlamlarini
ayrintili bigimde incelemislerdir®. Burada séz konusu manalarin izahina
girme imkanimiz yoktur.

Tiirkgede gergek anlami disinda kullanilan soru climlelerine “sdzde soru
ciimlesi” denmektedir®*. Bu tip ciimleler dilsel bakimdan soru bigiminde
olmakla birlikte, herhangi bir duyguyu, diisiinceyi vurgulamak amaci
tasidiklarindan  gergekte soru ciimlesi degildirler * . Ancak burada
vurgulanmasi gereken nokta sudur; soru ciimlelerinin gercek anlami disindaki
anlamlar tamamen kullamldiklar1 baglamdan ve karinelerden tespit edilir®.
Zira, karsilasilan miicerret bir soru climlesinin hangi maksatla muhataba
yoneltilmis oldugu anlasilamaz.

Gerek ayetlerde gerekse hadislerde yer alan pozitif ve negatif yoniiyle
emirlerin (emir ve yasaklarin) ¢esitli ifade edilis bigimleri vardir. Bagka bir
ifadeyle emir ve yasaklarin her zaman sarih sigalarla varit olmadig: bilinen
bir husustur. Bu dilsel ifadelerin bir kismi emrin kipleri bi¢ciminde ortaya
cikarken bir kismi da dilsel iisliip biciminde tezahiir etmektedir. Hattd belki
dilsel iislip ¢esitliligi ile gelenlerin daha fazla oldugu sdylenebilir. Bunun
pek ¢ok sebebi olmakla birlikte, en 6nemli nedeni, verilmek istenen mesaj
konusunda, bazi dilsel tsliplarin muhatap tizerinde daha etkili olmasidir. Bu
sebeple ornegin bazi emir ve yasaklarin haber, mastar vb. kalipta gelmesinin
daha belig oldugu ifade edilmistir’’. Emre delalet eden soru ciimleleri dilsel
isliip kategorisinde yer almaktadir. Bu ¢alismada, soru climlelerini bu agidan
—ornekler tizerinde- tahlil etmeye calicagiz. Yukarida da ifade edildigi gibi,
Ozellikle isluptan elde edilen emir ve nehiy manalar1 o ifadeleri kusatan hem
s0zlii hem de durumsal baglamdan (kardin-i makaliyye ve kardin-i haliyye)
temin edilmektedir. Dolayistyla baglam, soru ciimlelerinin manalarint emre
yiiklemenin en 6nemli karinesini teskil etmektedir.

1.2. Soru Formunda Olup Emre Delilet Eden Bazi Ayetler

Kur’an’da soru ciimlesi igceren pek ¢ok ayet bulunmaktadir. Nitekim
tefsirlerde, icinde soru cilimlesinin gegtigi her ayette hangi anlamda
kullanildig -baglamina gore- izah edilmistir. Ancak sunu ifade etmek gerekir
ki, ayetlerin yorumuna iligkin baska konularda oldugu gibi, soru climlelerinin
anlamlarmi1  tespit etmede de zaman zaman gOriis  ayriliklar
bulunabilmektedir. Bu da dilsel verilerin ka¢inilmaz olarak sebep oldugu
durumdur. S6z konusu ayetlerdeki soru ciimlelerinin bir kisminin da emir
anlaminda kullanildig1 goriilmektedir ki, burada bazi Ornekler iizerinde
durmaya calisacagiz.

1- Zikretmek istedigimiz ayetlerden ilki, icki kumar vb. yasaklayan
Maide stresinin 90-91. ayetleridir. Bu ayetlerde Yiice Allah (c.c.) soyle
buyurmaktadir: Ey iman edenler! Icki, kumar, dikili taslar (putlar) ve fal
oklart seytan isi birer pisliktir. Bunlardan ka¢inin ki, kurtulusa eresiniz.
Seytan, icki ve kumarla sizin araniza diismanlik ve kin sokmak ve sizi Allah’t
anmaktan ve namazdan alikoymak ister. Artik bunlardan vazgectiniz degil
mi?
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Ayetin incelememize esas teskil eden kismi son climlesidir ki bu bir soru
ciimlesidir. Ciimlenin metin olarak ash soyledir: Os¢iie o33 Jéé / fe hel entum
muntehiin?

Ayetin iginde yer aldigi Maide suresinin, heldller ve haramlara iliskin
pek ¢ok dini ve hukuki hiikiimler ihtiva ettigi bilinmektedir. Nitekim surenin
daha ilk ayeti bor¢lar hukuku konusunda 6nemli bir kural olan “akitlere bagh
kalmay1”*® emretmektedir. ickiyi nihai olarak yasaklayan ayetin, nazil oldugu
donemde Araplar nezdinde dort onemli vazgegilmezin terk edilmesini
istedigi/emrettigi goriilmektedir. Bunlar, icki, kumar, dikili taglar (putlar) ve
fal oklaridir. O zamanki Araplarin bu dort seye olan asir1 bagliliklarinin
aniden kesilmesinin fitraten uygun olmadigi bilen Yiice irade bu baghlig
tedricen kaldirmistir. Bu ayet ickinin yasaklanmasi konusundaki son
asamadir. Bundan Once iki ayet daha gelmis, ilkinde igkinin biiyiik giinah
olmakla beraber, insanlara bazi faydalarinin da oldugu ancak zararinin
faydasindan daha ¢ok oldugu belirtilmistir. ikinci ayette ise igkili/sarhos iken
namaza durulmamasi istenerek, alan biraz daha daraltilmigtir. Nihayet dnceki
isindirma  agamalarinda ickinin gergekten faydadan c¢ok zarar verdigi
kanaatinin insanlarin vicdanlarinda yavas yavas yer edip gerekli psikolojik alt
yapt tamamlandiktan sonra, bu ayetle icki, kumar, fal oklar1 ve dikili taglar
nihai olarak yasaklanmistir. Bu son agamada dahi icki vb.’nin Seytan isi
pislikler olduguna vurgu yapilarak ruhlarin onlardan iyice tiksinti duymak
suretiyle geriye doniip bakmaksizin onlart birakmalar1 saglanmistir. Nitekim
ayetin niizul sebebi ve siirecini inceledigimizde bunu net bir sekilde gdrmek
miimkiindiir. Esasen ayetin son climlesinin soru bi¢iminde gelmis
olmasindaki espri de bu psikolojik durumun ortaya ¢ikmasini saglamaya
yoneliktir®. Zira niizul sebebine iliskin rivayete gore Hz. Omer, “Vazgectik
ya Rabbi! Vazgectik” *° demekten kendini alamamistir. Bdylece onun
sahsinda ayete muhatap olan insanlarin i¢ki vb. konusunda hangi psikolojik
agsamaya geldikleri de disa vurulmus oluyor. Gergekten ayette yasaklanan
dort seye bakildiginda her birinin bir bagka kotiliige agilan birer kapi
niteliginde oldugu goriiliir. Nitekim ikinci ayette Seytanin bu fiiller sayesinde
insanlar arasinda kin ve dismanligi koriikledigi ifade edilirken, bu
davraniglarin Seytanin elinde birer ara¢ oldugu vurgulanmaktadir. Biitiin bu
hususlar, ayetin sonunun neden soru ciimlesiyle bittigi konusunda bize bir
fikir vermektedir ki o da, bu kotii davranislarin ferdi ve toplumsal hayatta
actiklar1 derin yaralar sebebiyle Allah (c.c.) katinda ne kadar vahim ve biiyiik
suglar oldugudur.

Diger yandan, belagat agisindan bakildiginda, ayetin sonunun soru
climlesi seklinde varit olmasi ile ayetin basindaki hitabin inanmis olanlara
yonelik olmasi arasinda bir uyumun var oldugu da goriiliir. Ayrica, “hasr”
edati olan W/innemdnm ayette iki kez yer almasi, yasagin konusu olan
fiillerin, basta icki, pesine kumar, putlar ve fal oklar1 seklinde belli bir sira
iizere zikredilmesi, bunlarin Seytanin isi oldugunun belirtilmesi ve nihayet
bunlara iliskin yasaga uymanin kurtulus sebebi olarak ifade edilmesi gibi
edebi unsurlar da goéz 6niine alindiginda®', bu kadar kétii ve ¢irkin olan
davraniglarda artik 1srar etmenin dogru olmayacagi, her akli selim sahibi
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kimsenin kabul edecegi bir gercek olarak ortaya cikiyor. Oyleyse boylesi bir
psikolojik ortamda muhataplarin vazgegtikleri netlesmis olacagindan, bunu
bizzat kendilerine onaylatmak istercesine soru ciimlesi kullanilmistir. Bu
sebeple olsa gerektir ki, baz1 miifessirler buradaki sorunun emir anlami iceren
“istithAm-1 takriri” tlirlinden oldugunu ifade etmislerdir 2. Bu ¢ercevede
climleyi serbest olarak meallendirecek olursak soyle diyebiliriz: Artik siz
kendi i¢ diinyanizda, i¢ki vb.’nin ne kotii seyler oldugunu gordiiniiz. Bu
fiilleri artik terk edersiniz degil mi? Yani artik terk edin. Sanki sdyle
denilmek istenmistir: I¢ki vb. hakkindaki biitiin kétiliikler size anlatildi. Bu
durumda siz onlardan vazgegiyor musunuz? Yoksa hald devam mi
edeceksiniz? ¥ Nitekim Tabersi bu ciimlenin, “irkinligi tamamen ortaya
¢tkmis olan bu fiilleri artik yapacak misiniz”? anlamina geldigini ve bunun
da “vazgegin!” demekten daha belagatli oldugunu soylemektedir®®. Soru
climlesinin basinda “sebep bildiren bir fd harfinin varligi da bu izahi
destekleyen bir bagka husustur. ibn ‘Asir da soyle demektedir: © ¢ seiia 51 b
ciimlesindeki fd harfi ... otas&ll & 5 W) ciimlesinden tefri‘dir. Icki vb. nin yol
actiklari kotiiliikler, vazgegmek i¢in yeterli oldugundan tekrar bir yasaklayici
siga (nehiy) veya kagcimmmayi emreden bir siga kullanmak yerine, soru
climlesiyle bu ilahi agiklamanin onlarin i¢ diinyalarindaki etkisini ortaya
koymus oldu. Boylece ayete muhatap olanlar1 adeta kavrayisli, anlayisli,
tecriibeli kisiler olmakla nitelemis oluyor. Eger soru degil de nehiy sigasi
tekrar edilseydi onlarin aptalliklarina ima edilmis olurdu™®’. Tabétaba’i ise,
sOyle bir tespitte bulunuyor; ayetteki soru ciimlesi, onlarin i¢ki vb.’ni hala
terk etmemis olduklarini ve bundan dolayi azarlandiklarim gostermektedir™.

Burada yasaga iligkin talebin soru ciimlesi formunda gelmesinin tagidigi
bir baska espri de sudur; ayette sayilan igki vb.nin sebep olduklari bireysel ve
toplumsal koétiiliikler onlardan vazge¢mek igin yeterli derecede gerekgeyi
ihtiva ettiginden, ilahi hikmet, yasaga iligkin talebi tekrar bir nehiy sigasi
formunda dile getirmeyi zait gérmils ve onun yerine soru ciimlesini
kullanmistir. Boylece igki vb.nin koétiliiklerine iliskin  agiklamalarin
mubhataplar {izerindeki etkisi ortaya konmustur. Bu durum aynmi zamanda
muhataplarin, bu kotiiliikleri gordiikten sonra onlardan vazgegmeyi
akledebilecek seviyede anlayishi kimseler olduklarina atifta bulunarak onlar1
onurlandirmak suretiyle vazge¢cmeye tesvik etmektedir. Talep soru ciimlesi
bi¢iminde degil de nehiy sigas: seklinde gelseydi, muhataplarin aptal (gabi)
kimseler oldugu ima edilmis olurdu’’ ki bu da ikna yontemine ters bir seydir.
Muhataplarin aptal yerine konmasinin onlar tizerinde olumlu etki yerine tam
aksine olumsuz etki meydana getirecegi herkesge bilinen bir husustur. Kisaca
yasaga iliskin talebin soru formunda gelmis olmasinin dogrudan nehiy
sigasindan daha belig ve muhatap ilizerinde daha etkili oldugu konusunda
hemen hemen biitin islam bilginleri hemfikirdir**, Sonug olarak ayetin
sonunda yer alan soru ciimlesi emir anlamindadir®®, Nitekim, takip eden
ayetin ilk ciimlesinin |s=2 b5 / itaat edin diye sarih emir sigasiyla baslamasi
bunun bagka bir gostergesidir. Zira her iki ayet arasini birlestirdigimizde
s0yle bir anlama ulasmaktayiz: Icki, kumar vb.'den vaz gegin ve (bu hususta)
Allah (c.c.)’a ve Resuliine itaat edin™.
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Ayete iliskin olarak bu tespitleri yaptiktan sonra son ciimlenin mealine
yeniden goz atmak gerekirse sunu ifade edebiliriz: Tiirk¢e meallerde bu
ciimle genelde yukarida zikrettigimiz meal gibidir. Ornegin, Omer Nasuhi
Bilmen’in mealinde Artik siz vazgectiniz degil mi?*', Tirkiye Diyanet
Vakfinn mealinde Artik (bunlardan) vazgectiniz degil mi? **, Siileyman
Ates’in mealinde Artik (bunlardan) vazgegecek misiniz?*, Bir baska mealde
Artik siz, (bunlardan) vazgegen kimseler (olmaz) misiniz?®, Diyanet Isleri
Baskanligi yaynlarindan ¢ikan bir mealde Artik vazgeciyor musunuz?®,
Diyanetin bir baska mealinde Artik bunlardan vazgegersiniz degil mi? *®
seklinde verilmistir. Kanaatimizce bu sonuncusu en isabetli mealdir. Diger
mealler, soru ciimlesinin emre deléletini yansitma bakimindan g¢ok giiglii
goziikmemektedirler.

2- Biz onu(n hiikmiinii) hemen Siileyman’a bildirmistik; (zaten) her
birine hiikiim ve ilim vermistik. Davud’la beraber tesbih etsinler diye, daglari
ve kuslart buyruk altina aldik. (Biitiin bunlari) yapan bizdik. Ona, sizi savasta
korumak igin zirh yapma sanatini 6grettik, artik siikredersiniz degil mi2

Buradaki ifade de yine soru big¢iminde emirdir. Ciinkii burada Allah
(c.c.) kullarin siikretme konusunda gosterdikleri kusura imada bulunarak,
onlarin zaten yapmalar1 gereken sgiikrii yerine getirmelerini bu kez soru
biciminde emrederek adeta “siz hala siikrii eda etmediniz mi?” demektedir®’.

Her seyden dnce, bu ayetin sonundaki soru climlesinin ger¢ek anlamda
soru olmadiginin en dnemli karinesi, kullarin siikredip etmedikleri bilgisinin
Allah (c.c.)’tan gizli kalmadigidir. Allah (c.c.) onlarin bu konudaki gercek
durumunu bilmektedir. Gergek soru, bilinmeyen bir konu hakkinda
bagkasinin bilgisine bas vurmak olduguna goére, Allah (c.c.) ig¢in bdyle bir
durum s6z konusu degildir. Buradaki sorunun ger¢cek manada soru olmadigini
boylece tespit ettikten sonra geriye, sorunun kullanilabildigi mecazi
manalarin hangisiyle ilgili oldugu kaliyor. Ayetin siyak ve sibaki dikkatlice
incelendiginde buradaki sorunun, tevbih, takrir, tahdid (tesvik), tavsiye vb.
anlamlarda da kullanilmadig1 goriilecektir. Soyle ki; ayetin gegtigi sire
Enbiya siresidir. Enbiyd peygamberler demektir. Bu surede Allah (c.c.)
peygamberlerden sikca bahsettigi icin bu adi almistir. iste bu ayet tam
peygamberlerden bahseden ayetler icinde yer almaktadir. Yiice Allah (c.c.)
burada cogu kere isim zikrederek peygamberlerine lutfettigi ¢esitli
nimetlerini anlatmaktadir. Biz Kur’dn’in baska ayetlerinden biliyoruz ki
peygamberlerin insanlara gonderilmesi onlar i¢in bir nimet ve lituftur. Allah
(c.c.) sanki burada insanlara liituf olarak gonderilen peygamberlere
bahsedilen nimetlerin dolayisiyla kendilerine verilmis oldugunu ifade
etmektedir. Ozellikle Allah (c.c.)’m, Hz. David’a zirh yapma sanatmi
O0gretmis olmast kiyamete kadar biitlin insanlar icin biiylik bir nimet
olmustur. Zira Allah (c.c.) David eliyle insanogluna savas vb. tehlikelere
kars1 kendini koruma ydntemini &gretmis olmaktadir. Oyleyse bu nimetten
dolay1 insanlarin siikretmesi gerekir. iste Allah (c.c.) ayette bu emri artik
stikrediyor musunuz? seklindeki soru climlesiyle vermektedir. Yani artik
bunca nimetten sonra siikretmeniz gerekir, o halde siikredin! demektir*.
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Diger yandan ayetteki, daha ¢ok fiilin bagina gelen J» / kel soru edatinin
isim climlesinin bagina gelmis olmas1 gibi bazi retorik unsurlarin varligi da
buradaki sorunun emir anlaminda oldugunu gosteren bir baska faktordiir.
Zira, s a5 Jed ciimlesinin, sitkretmeye yonelik talebe deldleti aul Jeb
038 ciimlesinden daha vurgulu, daha belig ve daha giiglidiir®,

Burada emrin soru formunda gelmesi, siikre iligkin talep konusundaki
hassasiyet ve bunun, siikretmeyenleri  kinama, azarlama bigiminde
istenmesidir. Bu sebepledir ki buradaki istithAmim emir igeren istithAm-1
takri‘l (kinama, azarlama) oldugu ifade edilmistir™.

3- Ugiincii 6rnegimiz Had siresinin 14. ayetidir.

Yoksa “onu kendi uydurdu” mu diyorlar? O hdlde sen de onlara de ki:
“Haydi siz de onun gibi uydurulmus on sure getirin. Allah’tan baska
cagirabileceginiz kim varsa onlart da yardima c¢agirm. Eger dogru
soyliiyorsamiz” (bunu yaparsiniz). Yok eger bunun iizerine size cevap
vermedilerse, artik bilin ki, bu Kur’an ancak Allah’wn ilmiyle indirilmistir.
O ’ndan baska ildh yoktur. Artik Miisliiman oluyorsunuz, degil mi?

Bu ayetlerin konusu, miisriklerin Kur’an’a inanmaya cagrilmalaridir.
Onlar Hz. Peygamber (s.a.v.)’in peygamberligini kabul etmedikleri gibi,
Kur’an’in da O’nun uydurdugu sézler oldugunu iddia ediyorlardi. Onlarin bu
iddialar1 miiteaddit ayetlerde dile getirilmis ve asilsiz oldugu her seferinde
farkli bigimlerde vurgulanmistir. Kur’an, kendisini kabul etmeyenlere karsi
meydan okumus (tehaddi) ve bir benzerini getirmelerini sdylemistir. Iste bu
ayette de bu meydan okumalardan birini gérmekteyiz. Allah (c.c.) burada
iman etmeyenleri muhatap alarak Kur’an hakkindaki iddialarini, onun bir
benzerini getirmek suretiyle, ispatlamalarini bunu yapamadiklart taktirde
iman etmelerini talep etmektedir. Ancak buradaki talep emir niteliginde bir
taleptir °' . Iste buradaki emrin dilsel formunun soru ciimlesi seklinde
oldugunu goriiyoruz. Soru sekli ise tipki i¢kiyi yasaklayan ayetteki gibidir.

Ayetin sonunda yer alan & sali £ Jed ciimlesi bir soru ciimlesi olup,
“artik Miisliiman olun!” anlamindadir®®. Bunun izahi sudur; Yiice Allah (c.c.)
inanmayanlart tamamen akli bir istidlalle —deyim yerindeyse- koseye
stkistirmaktadir. Ciinkd, bir iddia ortaya atildiginda mantiksal olarak bunun
kars: tarafa ispat edilmesi, gerekgenin ortaya konmasi gerekir. Eger iddia
sahibi bunu yap(a)mazsa karsi tezi kabul etmesi ve dogrulugunu tasdik
etmesi gerekir. Buradaki iliski Allah (c.c.) ile kullar arasinda olduguna ve
Allah (c.c.)’in, insani kendisine kulluk etmesi i¢in yarattiga gore, O’nun
kullarin iman etmelerine yonelik talebi, emirden baska bir sey olamaz. imana
yonelik talebin, esasen Kur’an’in baslica gelis gayesi oldugu gdz Oniine
almirsa Kur’an’in bagka yerlerinde oldugu gibi bu ayette de talebin imana
yonelik bir emir oldugu anlagilir.

Hz. Peygamber (s.av.)’in uydurmasi oldugunu iddia ettikleri Kur’an’in
bir benzerini getirmekten aciz kalan miigrikler i¢in arttk iman etmeme
konusunda hicbir mazeret ve bahane kalmamistir. Bu durumda iman etmeyip
de ne yapacaklardir? Iste boyle bir baglamda daha 6nceden de iman etmeleri
istenen miigriklere bu kez emir soru bigiminde yoneltilmis ve adeta soyle
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denmistir: “Artik hi¢bir mazeretiniz kalmadi, Kur’an’in uydurma oldugunu
ispat da edemediniz. Bu durumda Miisliiman olun.” Miisriklerin bdylesine
acze diistiikleri bir ortamda, dogrudan “Miisliman olun” bi¢imindeki emir
formu degil, soru formu kullanilmigtir ki bu bir anlamda onlarin acziyetlerini
kendilerine itiraf ettirmektir (istifhdm-1 takriri)*’. Bu da ancak soru formuyla
ortaya konacak bir durumdur. Dolayisiyla burada iman etmeleri yoniindeki
ildhi emrin, sarih emir formunda degil, soru formunda gelmesi muhatap
iizerinde onu emir karsisinda derhal harekete gecirecek bicimde bir etki
meydana getirmektedir.

4- Siiphesiz bu Kur’dn’da kulluk eden kimseler icin kdfi bir ogiit vardir.
(Ey Muhammed!) biz seni ancak dlemlere rahmet olarak gonderdik. De ki,
bana ancak séyle vahyolunuyor: “Ilahiniz ancak tek bir ilahtir. Simdi siz
artik miisliiman oluyor musunuz? ”

Buradaki soru ciimlesi de emir anlamindadir®®. Bir 6nceki ayette gegen
izahlar bu ayet i¢cin de gecerlidir.

5- Bir diger 6rnegimiz su ayettir.

Buna karsi seninle miinakasaya kalkisirlarsa de ki: “Ben, bana
uyanlarla birlikte kendi 6ziimii Allah’a teslim etmisimdir”. Kendilerine kitap
verilenlere ve (kitap verilmeyen) iimmilere de ki: “Siz _de Isldm’t kabul
ettiniz mi2” Eger Isldm’a girerlerse hidayete ermis olurlar. Eger yiiz
cevirirlerse, sana diigen sey ancak teblig etmektir. Allah kullari ¢ok iyi
gorendir”.

Al-i imran suresindeki bu ayetin bulundugu yerde kendinden onceki ve
sonraki ayetleri inceledigimizde, hangi baglamda gectigini tespit etmek zor
olmayacaktir. Bu ayetten Onceki ayetlerde Yiice Allah, kendi birligini
(tevhidi), Allah katinda gegerli dinin Isldim oldugunu, Hz. Muhammed
(s.a.v.)’in davasi gii¢lendikce kafirlerdeki fikir ayriliginin ortaya ¢iktigini ve
onlarin Hz. Muhammed (s.a.v.)’e satasip onunla tartistiklarin1 anlatmaktadir.
Onlarin bu tutumlarina karsilik Allah, elgisine onlarin yiiziine karsi acikga
davasim haykirmasini ve onlar1 kendi davasina ¢agirmasini emretmistir. Iste
burada kafirlerin Miisliman olmalarina yonelik ilahi emri Peygamberin
araciligiyla sarih emir formunda degil, dolayli bir bigimde, soru ciimlesi
seklinde vermistir. Dolayisiyla buradaki ciimle form olarak her ne kadar soru
biciminde ise de anlamu emirdir’®. S6z konusu ciimle sudur: “Siz de Isldam 1
kabul ettiniz mi? ” Buradaki soru ifadesinin amacinin gergekten soru sormak
olmadig1 ortadadir. Zira, ayete muhatap olan kafirlerin Miisliman olup
olmadiklarin1 Allahu Teéld zaten bilmektedir. Dolayisiyla O’nun, onlarin
durumu hakkinda bilgi almak i¢in soru formunu kullanmis olmasi
diisiiniilemez. Oyleyse buradaki soru ciimlesinin baska bir gérevi olmalidir ki
o da, onlarin Miisliiman olmalarina iligkin taleptir. Bu ayetteki soru
climlesinin talep (emir) anlaminda oldugunun bagka karineleri de
bulunmaktadir. S6yle ki; Kur’an-1 Kerim’in baska pek ¢ok yerinde kafirlerin
iman etmelerini emir formunda ya da baska formlarda talep eden ayetler
mevcuttur’’. Buradaki soru ciimlesinin tehdit anlaminda, yani “Miisliiman
oluyor musunuz, olmuyor musunuz?” seklinde oldugunu sdyleyenler olmussa
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da yukarida izah ettigimiz gerekgeler bunu dogrulamamaktadir. Dolayisiyla
buradaki soru tehdit degil emir anlamidadir™.

Pozitif emre delalet eden soru igerikli ayetler elbetteki bunlardan ibaret
degildir. Baska ayetler de vardir. Sozgelimi Kur’a an ’da ;39*' S /Akletmiyor
musunuz7 > O308% S/ Diigiinmiiyor musunuz?®, &5 K% )ﬁ‘/Sukretmlyorlar
mi?% ) (s S (Allah (c.c.)’a karsi gelmekten) sakinmiyor musunuz?®
seklindeki soru ciimlelerini emir ifade eden kategoride degerlendirmek
miimkiindiir. Bu tiir ayetlerin baglamlarina bakildiginda rahat¢a bu durumu
goriilebilir. Bu ayetlerde sorular akledin!, diistiniin, siikredin Allah (c.c.)’a
karst gelmekten sakimin! Anlamindadir®. Maide siresinin 74. ayetinde Hald
Allah (c.c.)’a tevbe edip O’ndan bagislanma istemiyorlar mi? buyrularak
Hristiyanlarin bundan 6nceki ayetlerde isaret edilen sirklerinden dolay1
isledikleri giinahlarinin bagislanmasinm1  Allah (c.c.)’tan istemeleri soru
yoluyla emredilmektedir. Bu emrin soru bigiminde gelmesi emrin tesvik
icermesi sebebiyledir. Nitekim ayetin devaminda Allah (c.c.) ¢ok bagislayan
ve actyanduir buyrulmasi bunu gosteriyor. Yani tevbe etsinler demektir®.

Buraya kadar verdigimiz ornekler emir anlamindaki soru climlelerini
ihtiva eden ayetlerdi®. Kur’an’da bunun yam sira nehiy, yani olumsuz
(negatif) emir anlaminda soru ciimleleri ihtiva eden ayetler de bulunmaktadir.
Bunlarla ilgili de birka¢ 6rnek vermek uygun olacaktir. Burada verecegimiz
ornek ayetlerdeki ortak yon, ayette konu edilen davranigin soru ciimlesi
yoluyla kinanmasi, yerilmesi olup ayetlerde konu edilen fiillerin
yasaklandiginin baslica karinesini teskil eder. Diger bir ifadeyle, burada
istifhdmlar genelde kinama tiirlinden, ancak s6z konusu davranislarin
yapilmamasi gerektigi yoniinde talimatlar igeren istithAmlardir. Bu sebeple
bu ayetler iizerinde ayrintiya girmeksizin nehye deldlet yonlerine kisaca
isaretle yetinecegiz.

1.3. Soru Formunda Nehye Delédlet Eden Baz1 Ayetler

1- Insanlara iyiligi emreder de kendinizi unutur musunuz? Halbuki kitab
(Tevrat)r okuyorsunuz. Hald aklimizi basiniza almayacak misiniz?®

Bu ayette iki soru ciimlesi bulunmaktadir. ilki nehye delalet ederken
ikincisi emre deldlet etmektedir. Birincinin yorumsal anlami, baskasina
iyiligi tavsiye edip de kendinizi unutmaywn!, ikincinin yorumsal anlami da
aklimizi basimiza alin! seklinde olabilir. Yani iyiligi bu sekilde tavsiye
etmeyin!”’

2- Sonra sizler oyle kimselersiniz ki, kendilerinizi oldiiriiyorsunuz ve
sizden olan bir grubu diyarlarindan ¢ikariyorsunuz, onlar aleyhinde koétiiliik
ve diismanlik giidiiyor ve bu konuda birlesip birbirinize arka ¢ikiyorsunuz,
sayet size esir olarak gelirlerse fidyelesmeye kalkiyorsunuz. Halbuki
yurtlarindan ¢ikarimalart size haram kilinmis idi. Yoksa siz kitabin_bir
kismina inanip bir kismint inkdr mi ediyorsunuz? Su hdalde icinizden béyle
yapanlar, netice olarak diinya hayatinda perisanliktan baska ne kazanirlar,
kiyamet giiniinde de en siddetli azaba ugratilirlar. Allah, yaptiklarinizdan
gafil degildir®®.
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Bakara suresindeki bu ayetin baglami dikkatlice incelendiginde,
kendilerine verilen Tevrat’in hiikiimlerini islerine geldigi gibi uygulayan
Israilogullarmin bu davranislarimin kinandigr goriiliir®. Nitekim ayetin iginde
yer alan “Halbuki yurtlarindan ¢ikarimalar: size haram kilinmis idi”
ifadesinden onlarin bu davranislariyla yasag: ihlal ettikleri anlasilmaktadir.
Bu sebeple Allah (c.c.) onlarn bu davranglarint agir bir islipla
kinamaktadir. S6z konusu islip soru biciminde tezahiir etmistir. Boylece
ayet Kitabin bir kismina inanip bir kismini inkdr etmeye kalkmaymn! diyerek
bu kotli hareketi yasaklamaktadir. Hi¢ kusku yok ki, nehiy sigas1 buradaki
soru climlesinin tasidig1 kinama vurgusunu tagtyamaz. Bu durumda yasagin
kinama igerikli soru formatinda gelmis olmasi dilsel iislip bakimindan daha
belagatlhidir.

Benzer izahlar su ayetler i¢in de diisiiniilebilir. Ciinkii hepsinde de
muhatap iman etmemis olanlardir ve yaptiklart davranig aynidir. Ayetlerde bu
davraniglar kinanmaktadir.  Ey kitap ehli! (gercegi) gordiigiiniiz halde,
Allah’n ayetlerini nicin inkdr ediyorsunuz'?

De ki: “Ey kitap ehli! Allah yaptiklarinizi goriip dururken nicin Allah’in
ayetlerini inkdr ediyorsunuz’'?

Ey kitap ehli! Nicin _hakki batila _karistiriyor _ve bile bile gercegi
gizliyorsunuz’*?

Ey kitap ehli! Ibrahim hakkinda nigin tartisiyorsunuz? Oysa Tevrat da,
Incil de ondan sonra indirilmistir. Siz_hi¢ diigiinmiiyor musunuzg™?

3- Ey iman edenler! Yapmayacaginiz seyi nicin soyliiyorsunuz’*?

Saf suresindeki bu ayet son derece 6nemli ahlaki bir 6gretinin temelini
tegkil etmektedir. O da Miisliman kisinin soziiyle davranigi arasindaki
uyumdur ”° . Burada Miislimanlarm yapmadiklar1 seyleri sdylemeleri
yasaklanmaktadir. Yasak soru bi¢iminde gelmistir. Bu islip, Miisliimanlarin
yerine getirmedikleri seyleri sdylemelerinin illetini (gerekgesini) ima
etmektedir’®. Bir bagka deyisle, bu davrams neden yasaklanmustir? Ciinkii
geregi yapilmamaktadir. O halde yapilmayan seyin sdylenmesi dogru
degildir. Yasagin soru biciminde ifade edilmesi, insanlarin yapmayacaklari
seyleri sdylemelerini kinamak (takri‘), boyle yapanlari azarlamak (tevbih) ve
bdylece sdz konusu davranisin ¢irkinligini gostermek amacina da matuftur’.
Nitekim ardindan gelen ayette “ yapmayacaginiz seyi soylemek Allah (c.c.)
katinda en bugzedilen” seydir buyrulmasi bu ¢irkinligin boyutunu ifade
etmektedir’®.

Ayetin yasak icermesi sebebiyledir ki, fakihler bu ayetten pek g¢ok
hiikkiim istinbat etmislerdir. Omegin, bir ibadet, kisiyi Allah (c.c.)’a
yaklastiracak bir amel yapmay1 nezreden (adak yapan /Allah (c.c.) igin bir
ibadet ya da hayirh bir is yapmak iizere Allah (c.c.)’a s6z veren) kimseler ile
bir akit (ister alig-veris sdzlesmesi isterse normal bir s6zlesme olsun) yapan
kimsenin yaptig1 her tiir sézlesmelere bagh kalmasi bu ayete gore farzdir”.
Gorildigi gibi ayet hem ahlaki hem de hukuki sdzlesmelere, verilen sozlere
bagli kalmamay, kisacasi is yerine laf iretmeyi yasaklamaktadir.
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4- Eger bir esi birakip da yerine diger bir es almak isterseniz, dncekine
yiiklerle mehir vermig de bulunsaniz, ondan bir sey geri almayin. O mali bir
iftira ve agik bir giinah isnadi yaparak geri mi_alacaksiniz*"?

islam aile hukukuna iliskin diizenlemeler baglaminda yer alan®' Nisa
suresindeki bu ayetin ilk climlesi zaten, erkeklerin eslerinden ayrildiklari
zaman, onlara verdikleri mal varliklarini geri almalarini yasaklamaktadir. Son
ciimlesi ise bir soru ciimlesi olup séz konusu yasagi perginlemektedir™.
Kadinlara verilen mali haklarmim bosanma sirasinda geri alinmasi
tesebbiisiiniin ¢irkinligini kinayarak ortaya koymaktadir®. Ayete iliskin diger
hukuki hiikiimler bir tarafa, bu konudaki yasagin soru yoluyla nasil
desteklendigini gdstermesi bakimidan olduk¢a manidardir. Nitekim Bakara
suresinin 229. ayetinde de bu yasaga iligkin soyle buyrulmustur: Bosamak
(taldk) iki defadir. Ondan sonrast ya iyilikle tutmak veya giizellikle salmaktir.
Onlara verdiklerinizden bir sey almaniz da size heldl olmaz. Ancak Allah’in
¢izdigi hudutta duramayacaklarindan korkmalari baska. Buna gore konumuz
olan ayetteki soru ciimlesinin yorumsal manasi soyle olabilir: “Sakin boyle
bir sey yapmaywn, verdiginizi almayin!” Boylece, aymi ayet i¢indeki bir
yasagin Once sarih bir sekilde dile getirilmesi, ardindan yasagin konusu
hakkindaki olumsuz tutumu sert bir sekilde kinayan bir soru iislibuyla teyit
ve tekit edilmesi, kadmlarin haklarimm1 hem hukuki hem de dini yonden
giivence altina almaktan bagka bir anlam tasimaz. Erkeklerin, esleri hakkinda
kendilerine verilen yetki ve sorumluluklar1 kdtiiye kullanmalarinin yolu bu
yasakla kapatilmis olmaktadir™.

Sonuc¢ Yerine:

Dil yoniinden Hz. Peygamber (s.a.v.)’in en bilylik mucizesi olan Kur’an-
1 Kerim, gerek itikadi, gerek ahlaki, gerek ibadetler ve gerekse hukuki
hiikiimleri tek diize kaliplar iginde sunmamustir. Onda kissalar vb. konularin
anlatimi da ayni sekilde tek kalip icinde zikredilmemistir. Muhammed
Mustafa Selebi’nin ifadesiyle: “Kur’an-1 Kerim, hiikiimleri agiklarken bilinen
kanunlar ve fikih kitaplarinda oldugu gibi, tek bir yonteme bagli kalmamstir.
S6z gelimi kesin talepleri “vucib” kelimesiyle, kesin yasaklart “men‘” veya
“tahrim” kelimeleriyle, serbest birakilan talepleri de “tahyir” veya “ibaha”
kelimeleriyle ifade etmemis ve insanlari usandiracak, tekrari yiiziinden
kulaga agir gelerek insanlar1 diisiinme ve tefekkiirden vazgegirecek ifadeler
kullanmanustir”® . Bunun yerine gok farkli dilsel yontemler kullanmustir,
Onun bu &zelligi insanlik i¢in bir rehber ve bir hidayet kitabr olmasinin bir
sonucudur. Ciinkii O, hususi olarak bir bilim, bir kanun veya bir ekonomi
kitab1 degildir.

Kur’an’in hiikiimleri serd ederken kullandigi dil iislaplarindan biri de
sorudur. Yiice Allah (c.c.) kitabinda muhataplarin durumuna gore onlara
hitap etmis, soru cilimleleri kullanarak, bazen inanmayanlara meydan
okumusg, bazen azarlamig, bazen imana davet etmis bazen de onlarin
gergekleri itiraf etmelerini amaglamistir. Ayni sekilde soru ciimleleriyle
Miisliimanlar1 bazen salih ameller islemeye tesvik etmis, bazen nimetini
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hatirlatmis, bazen onlari azarlamig, bazen 6vmiis, bazen uyarmis, bazen
emirler vermis bazen de bazi seyleri yapmaktan men etmistir.

Bu galismada, Kur’an’in insanlart yiikiimlii kilma (teklif) konusunda
kullandig1 dilsel isliplardan biri olan “soru climleleri”ni &rnek ayetler
iizerinde incelemeye calistik. Bu incelemenin bize gdsterdigi husulardan biri
sudur; kanaatimizce giincel bir problem olarak tartisilan Kur’an’in dogru
anlagilmas1” konusunda yapilan yanlishiklardan biri, Kur’an’in dilsel
anlatimimi gergek anlamda kavrayamamaktir. Bu hususta gerekli hassasiyeti
gostermeden Kur’dn’a anlamlar yiiklemektir. S6z gelimi her hangi bir
meselenin dini hilkmii konusunda Kur’dn’da bir ayet ararken veya
sorgularken hemen metne bakar bakmaz baglayiciliga sarahaten delalet eden
ifadeler bulma ¢abasi icinde olmak, bu yanlig tutumlardan biridir. Esasen
Kur’an lafizlarmin 6tesindeki maksadi anlayip kesfedebilmek de cogu kere
ayetlerin dil dsldplarini incelemeden geger. Hiikiimlere her zaman
Kur’an’dan sarih ifadeler arama anlayisi, gesitli hiikiimlere delalet ettikleri
halde, soru ya da baska iisliplarda olduklar1 i¢in dikkatten kagan nice ayetler
vardir. Dolayisiyla Kur’an’da soru ciimlelerinin bu agidan ihmal edilmis
oldugunu disiiniiyoruz. Klasik fikih usulii, Kur’dn’dan hiikiim istinbat
etmenin yontemi konusunda gercekten oOzgiin metotlar ihtiva etmesine
ragmen, soru clmlelerinin emre deldlet etme keyfiyeti konusunu
icermemektedir. Bu sebeple kaynaklarimiz daha ¢ok tefsir agirlikli oldu.
Fikih metodolojisi konusunda yapilacak calismalarda 6zellikle emir-nehiy
bahisleri islenirken emrin dilsel formlart baglaminda bundan bdyle soru
climlelerinin delaletine, bir baska ifadeyle emrin soru formuyla da sabit
olabilecegine de yer verilmesini Oneriyor ve c¢alismamizin bu alanda bir
boslugu dolduracagini yahut bir katki saglayacagini iimit ediyoruz.

! Cikar, Mehmet Sirin, “Dilbilim Okumalarma Giris”, Bilge Adam, yil: 3, sy. 9-10
(2004), s. 126.

% Bir ayet-i kerimede bu husus soyle ifade edilmistir: Biz onlara (Allah’in mesajini)
aciklasin diye her peygamberi sadece kendi kavminin diliyle gonderdik. (Ibrahim
(14), 4).

3 Su ayet buna isaret etmektedir: Muhakkak ki, goklerin ve yerin yaratilmasi,
dillerinizin ve renklerinizin farkliligi da Allah’in kudretinin belgelerindendir. (Rim
(30), 22).

4 ibn Muflih, Semsuddin Muhammed b. Muflih, Usilu’l-Fikh, nsr. Fehd b.
Muhammed es-Sedhdan, Mektebetu’l-‘Ubeykan, Riyad, 1999, I, 48.; Merdavi,
‘Alauddin  Ebu’l-Hasen ‘Ali b. Suleyman, et-Tahbir Serhu’t-Tahrir, nsr.
‘Abdurrahmin b. ‘Abdullah el-Cebrin-®@Avad b. Muhammed el-Karni-Ahmed b.
Muhammed es-Serrdh, Mektebetu’r-Rusd, Riyad, 2000, I, 282; Futihi, Muhammed b.
Ahmed b. ‘Abdulaziz Ibnu’n-Neccar, Serhu’l-Kevkebi’l-Munir, nsr. Muhammed
Zuhayli-Nezih Hammad, Mektebetu’l-@Ubeykan, Riyad, 1993, I, 100.

> Bu konuda genis bilgi igin bk. Kara, Necati, Kur’dn 'da Beden Dili, Bilge Yaymcilik,
[stanbul, 2004.

 Amidi, Seyfuddin ‘Ali b. Ebi ‘Ali, el-fhkdm fi Usiili’l-Ahkdm, Daru’l-Kutubi’l-
@ilmiyye, Beyrut, 1983, 1, 9; Sa‘ati, Muzafferuddin Ahmed b. ‘Ali b. Taglib,
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Nihayetu’l-Vusiil il ‘Tlmi’l-Usiil: Bedi‘u’n-Nizdam, nsr. Sa‘d b. Garir b. Mehdi es-
Sulemi, Cami‘atu Ummi’l-Kura, Mekke, 1418/1997, 1, 10.

7 fbnu’s-Subki, ‘Ali b. ‘Abdulkafi, el-ibhdc Serhu’l-Minhdc, nsr. Heyet, Daru’l-
Kutubi’l-@llmiyye, Beyrut, 1404/1984, 1, 190; Suyiti, Celaluddin ‘Abdurrahman b.
Ebi Bekr, el-ltkdn fi ‘Uliimi’l-Kur 'dn, Darw’l-Fikr, b.y.y., ts., I, 75-76.

8 Debiisi, Ebit Zeyd ‘Ubeydullah b. ‘Omer, Takvimu 'I-Edille, nsr. Halil Muhyiddin el-
Mis, Daru’l-Kutubi’l-@ilmiyye, Beyrut, 2001, s. 34.; Cuveyni, Imamu’l-Haremeyn
‘Abdulmelik b. ‘Abdillah, el-Burhdn fi Usili’l-Fikh, nsr. Salah Muhammed ‘Uveyda,
Daru’l-Kutubi’ I-‘Ilmiyye, Beyrut, 1997, I, 59.; Semerkandi, ‘Alauddin Ebd Bekr
Muhammed b. Ahmed, Mizdnu’I-Usil fi Netdici’l-Ukiil, nsr.  ‘ Abdulmelik es-Sa‘di,
Matba‘atu’l-Hulad, b.y.y., I, 191.

% ibn Emir, el-Hac Ebd ‘Abdullah Semsuddin Muhammed b. Muhammed, et-Takrir
ve t-Tahbir, Daru’l-Fikr, Beyrut, 1996, II, 303.

Cuveyni, el-Kdfiye fi’l-Cedel, nsr. Fevkiyye Huseyn Mahmid, Matba‘atu’l-Halebi,
Kabhire, 1979, s. 34.

" Curcani, ‘Abdulkahir b. ‘ Abdurrahmén, Deld ’ilu’l-I ‘cdz, nsr. Muhammed Ridvan
ed-Daye-Fayiz ed-Daye, Mektebetu Sa‘di’d-Din, 2. bs., Dimagk, 1987, s. 159;
Cuveyni, el-Burhan, 1, 60.

12 Suyiti, el-ftkan, 11, 79.

1> Ebu’l-Beka, Eyyib b. Musd el-Huseyni, Kulliyydtu Ebi’l-Bekd, nsr. * Adnén
Dervis-Muhammed el-Misri, Muessesetu’r-Risale, 2. bs., Beyrut, 1983, s. 97.

14 Bk. ibn Vehb, el-Katib Ebu’l-Huseyn ishak b. ibrahim b. Suleyman, el-Burhdn fi
Vucithi’l-Beyan, ngr. Ahmed Matlib-Hadice el-Hadisi, b.y.y., 1967, s. 113.

15 Taftdzani, Sa‘duddin Mes‘dd b. ‘Omer, el-Mutavvel ‘ale’t-Telhis, Istanbul,
1289/1872, s. 205; Taftazani, el-Muhtasar, el-Matba®atu’l-Mahmidiyye, Kahire,
1365/1937, s. 202; Destiki, Muhammed b. Ahmed b. ‘Arefe, Hasive ‘ald Muhtasari’s-
Sa ‘d, msr. Halil ibrahim Halil, Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, Beyrut, 2002, 11, 413.

16 Razi, Fahruddin Ebii  ‘ Abdillah Muhammed b. ‘Omer, el- Mahsil fi ‘IImi Usiili’l-
Fikh, Daru’l-Kutubi’l-@ilmiyye, Beyrut, 1988, 1, 82; Ibnu’s-Subki, el-Ibhdc, 1, 218.

17 pezdevi, Fahru’l-islam Ebu’l-®Usr ‘Ali b. Muhammed b. el-Huseyn, Kenzu’l-
Vusil ila Ma'rifeti’l-Usil (A. Buhari’nin Kesfu 'I-Esrdr’1 igcinde)

18 Bk. Basri, Ebu’l-Huseyn Muhammed b. Ali, el-Mu ‘temed fi Usiili’l-Fukh, ns.
Halil el-Mis, Darw’l-Kutubi’ 1-‘llmiyye, Beyrut, 1983, 1, 12; Sirazi, Ebd Ishik
Ibrahim b. ‘Ali, Serhu’l-Luma‘, nsr. “‘Ali b. ‘Abdulaziz, Daru’l-Buhari, el-Kasim,
1987, 1, 119; Cuveyni, el-Kdfiye, s. 53; Curcani, Seyyid Serif ‘Ali b. Muhammed, et-
Ta ‘rifdt, nsr. Muhammed b.  “ Abdulhakim el-KAadi, Daru’l-Kitabi’l-Lubnani, Beyrut,
1991, s. 216.

19 Bastiirk, Mehmet, “Sézcelem Dilbilimi ve Tiirk¢e’de Soru”, Kur’dn ve Dil, Dilbilim
ve Hermendtik Sempozyumu, YYU Ilahiyat Fakiiltesi, Bakanlar Matbaasi, Erzurum,
2001, s. 408-409.

2 Suyiiti, el-Itkdn, 11, 79.; Destki, Hasiye, 11, 437.

2! ibn Hazm, EbG Muhammed ‘Ali b. Ahmed el-ihkdm fi Usili’l-Ahkdm, nsr.
Ahmed Muhammed Sakir, Daru’l-Afaki’l-Cedide, 2. bs., Beyrut, 1983, 1V, 72.
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22 Kazvini, el-Hatib Muhammed b. el-Kadi, Telhisu ‘I-Miftah (Taftdzani’nin Serhu’l-
Muhtasar’1 iginde), el-Matba®@atu’l-Mahmidiyye, Kahire, ts.

% Bazi alimlerin otuz kiisur olarak zikrettikleri bu anlamlarin baslicalar1 Szetle
sOyledir: (Bk. Kazvini, Telhisu I-Miftah, s. 213 vd.; Taftazani, el-Mutavvel, s. 213.vd;
el-Muhtasar, s. 213 vd.; Zerkesi, Bedruddin Muhammed b. Bahadir, e/-Burhdn fi
‘Uliimi’l-Kur’dn, nsr. Muhammed Ebu’l-Fadl Ibrahim, Daru’l-Ma‘rife, Beyrut,
1391/1970, 11, 328 vd.; Suyiti, el-itkdn, 11, 79-80.; Ebu’l-Beka, Kulliyydtu Ebi’l-Beka,
s. 98-99; Hariin, ‘Abdusselaim Muhammed, el-Esdlibu’l-Insdiyye fi n-Nahvi'l-‘Arabi,
Mektebetu’l-Hanci, 2. bs., Kahire, 1979, s. 20-21.)

1-Ta‘acciib/saskinlik/hayret: Su ayet buna Ornektir: “(Siileyman), kuslari teftis etti
(ve hiidhiidii bulamayinca) dedi ki, neden hiidhiidii géremiyorum, yoksa kayip mu
oldu?” (Neml (27), 20).

2- istibtd/Muhatabin yapmas1 gereken konusunda yavas ve/veya gevsek
davrandigmin ima edilmesi: Ornegin, “Seni ka¢ kez ¢agirdim?” ciimlesinde soru bu
anlamdadir. Yani o kadar ¢cagirdim ni¢in gelmiyorsun?

3- Tenbih: Bir tehlikeye ya da sapikliga, yanlisliga dikkat ¢ekmek. Su ayette oldugu
gibi: “Nereye gidiyorsunuz?” Tekvir (81), 26; Arabayi tehlikeli bir sekilde kullanan
birisine: “Ne yapiyorsun?” demek de boyledir.

4- Va‘id/tehdit: “Oncekileri helak etmedik mi?” Miirselat (77), 16.

5- Takrir/onaylatma: Muhatabin kendisinin de gordigii gergegi soru tonlamasiyla
kabule zorlamak demektir. Kur’an’da 6rnegi ¢coktur. Duha suresindeki: “Seni yetim
olarak bulup barindirmadi mi?...” ayeti bunlardan birisidir.

6- inkar: Bir davramis1 kabul etmeme, reddetme anlami. Bunun birkac ¢esidi vardir.
“Allah (c.c.)’tan bagkasma mu yalvariyorsunuz?” (En‘am (6), 40), “Yoksa Rabbinin
rahmetini onlar mi taksim ediyorlar?” Zuhruf (43), 32; “De ki, Allah (c.c.)’tan
bagkasini dost edinir miyim?” (En‘am (6) ,14).

7- Tevbih: Kinama, azarlama anlami. “Sen emrime kars1 m1 geldin?” Taha, (20), 93.
8-Tehekkiim: Alay etme anlami. “Ey Suayb, dediler, senin namazin mi sana,
babalarimizin taptig1 seylerden, yahut mallarimiz iizerinde diledigimizi yapmaktan
vazgegmemizi emrediyor?” (Hud, (11), 87).

9- Tahkir: “...Allah bunu mu el¢i gondermis?” (Furkan, (25), 41; “Sen de kim
oluyorsun?” ciimlesinde de bdyle bir anlam var.

10- istib‘ad: Bir seyin artik olamazlig1, olmasmi uzak gérme anlami. “Artik onlar
nasil diisiiniip 6giit alacaklar?” (Duhan, (44), 13).

Tiirkgede soru ciimlelerinin bazi mecazi anlamlart ise soyledir:

a.0lmazhk: “Su isi yapmadan olur mu?”

b.Yadsima: “Ben mi bdyle demisim?”

c.Sasma: “Cenazeye mi gideceksin yoksa?”

d.Azarlama: “Senden bagka idareye ¢ikacak kimse yok muydu?”

e.0zlem: “Nerde o giinler?”

f.Kizginhk: “Ben gir demeden nasil girersin sen?”

g.Yaziklama: ‘“Nasil da kiydilar?” (bk. Bilgin, Muhittin, Anlamdan Anlatima
Tiirk¢emiz, T.C. Kiiltiir Bakanlig1 Yay., Ankara, 2002, s. 517.)

4 Bilgin, Anlamdan Anlatima, s. 516.

2 Bilgin, Anlamdan Anlatima, s. 516.
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% Taftazani, el-Muhtasar, s. 212-213; Taftazani, el-Mutavvel, s. 212; Hartn, el-

Esalibu’l-Insad’iyye, s. 20.

> Bk. Pala, Ali ihsan, Isidm Hukuk Metodolojisinde Emir ve Nehyin Yorumu

(Yayimlanmams Doktora Tezi), Atatiirk Un. Sos. Bil. Enst., Erzurum, 2003, s. 79-80.

28 Bk. Maide, (5), 1.

¥ Bk. Ebu’s-Su‘id, Muhammed b. Muhammed el-imadi, /rsddu I-‘Akli’s-Selim ila

Mezdya’l-Kur’dani’l-Kerim, Daru Ihyai’t-Turasi’l-* Arabi, Beyrut, ts., 111, 76.

* Vahidi, Ebuw’l-Hasen ° Ali b. Ahmed, Esbdbu’n-Nuziil, Mektebetu’l-

Cumbhdriyyeti’l-‘Arabiyye, b.y.y., ts., s. 154.

31 el-Ezherd, Halid b. ‘Abdillah, Muvassilu’t-Tulldb il Kava ‘idi’l-I ‘rab, nsr.

‘Abdulkerim Mucahid, Muessesetu’r-Risale, Beyrut, 1996, 11, 231.

32 {bn “Adil, Eb Hafs ‘Omer b.  ‘Ali, el-Lubdb fi ‘Ulumi’l-Kitdb, nsr. ‘Adil Ahmed
‘ Abdulmevcud-Ali Muhammed Mu‘avvad, Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, Beyrut, 1998,

VII, 509.

33 Benzer bir izah i¢in bk. Ibn ‘Adil, el-Lubdb fi ‘Ulmi'l-Kitdb, V11, 509.

3* Tabersi, Ebi ‘Ali el-Fadl b. el-Hasen, Mecma ‘u’l-Beyin fi Tefsiri’l-Kur'an,

Daru’l-Fikr, Beyrut, 1994, III, 295; Krs. ‘Ukberi, Ebu’l-Bekd Muhibbu’d-Din

‘Abdullah b. Ebi ‘Abdillah, et-Tibydn fi I‘rabi’l-Kur’dn, nsr. ‘Ali Muhammed el-

Becavi, Thyau’l-Kutubi’l-‘Arabiyye, b.y.y., ts., I, 225.

35 ibn “Asdr, Muhammed et-Tahir, Tefsiru t-Tahrir ve’t-Tenvir, ed-Daru’t-Tanisiyye,

b.y.y., ts., VII, 28.

36 Tabataba’i, ‘Allame es-Seyyid Muhammed Huseyn, el-Mizdn fi Tefsiri’l-Kur’dn,

Menstiratu Mu’esseseti’l-A‘lemi, Beyrut, 1997, VI, 124.

37 ibn “Asdr, VII, 28.

38 Sevkani, Muhammed b. Ali, Fethu I-Kadir, Daru’l-Fikr, Beyrut, ts., 11, 74.; Tabersi,

IIL, 295.; ibn “Astr, VIIL, 28.

3% {bnu’l-Cevzi, Ebw’l-Ferec  ‘ Abdurrahmén b. Ali, Zddu 'I-Mesir fi ‘Ilmi 't-Tefsir, el-

Mektebu’l-Islami, 3. bs., Beyrut, 1404/1984, 11, 418.; Ibnu’l-cevzi, Tezkiretu I-Erib fi

Tefsiri’I-Garib, b.y.y., ts., I, 147.

0 fbn *Adil, el-Lubdb, VI, 509.

41 Bilmen, Omer Nasuhi, Kur'dn-1 Kerim Meali Alisi, Akgag Yaynlari, Ankara, 1994,

s. 124.

4 Heyet, Kur’'an-1 Kerim ve A¢iklamali Meadli, Ankara, 1993, s. 122.

# Ates, Siileyman, Kur’dn-1 Kerim ve Yiice Medli, Yeni Ufuklar Nesriyat, Istanbul,

ts., s. 122.

* Heyet, Kur’an-1 Kerim ve Muhtasar Medli, Hayrat Nesriyat, istanbul, 2004, s. 122.

4 Altuntas, Halil-Sahin, Muzaffer, Kur'dn-1 Kerim Medli, Diyanet Isleri Bagkanlig

Yayinlari, Ankara, 2001, s. 122.

“ Atay, Hiiseyin-Kutluay, Yasar, Kur’dn-1 Kerim ve Tiirk¢e Anlami (Medl), Diyanet

Isleri Baskanli1 Yayinlari, Ankara, 1985, s. 122.

47 Alasi, Ebu’l-Fadl Mahmid, Riihu’I-Me ‘ani fi Tefsiri’l-Kur’ani’l- ‘Azim ve’s-Seb ‘i l-

Mesdni, Daru Ihyai’t-Turasi’l-*Arabi, Beyrut, ts., XVII, 77.

8 Bk. Taberi, Muhammed b. Cerir, Cdmi ‘u’l-Beydn ‘an Te vili Ayi’l-Kur’dn, Daru’l-

Fikr, Beyrut, 1985, XVII, 55.; Razi, Fahruddin Ebii ‘ Abdillah Muhammed b. ‘Omer,

Mefitihu’I-Gayb, Daru’l-Fikr, Beyrut, 1990, XXII, 201.
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* Taftazani, el-Mutavvel, s. 209; Destiki, Hagiye 11, 437-438.

0 Bk. Beydavi, Nasiruddin ~ ‘Abdullah b. ‘Omer, Envdru’t-Tenzil, IV, 103; Ebu’s-

Su‘d, VI, 80.; Sevkani, Fethu’I-Kadir, 111, 419.; Alasi, Rithu’I-Me ‘dni, XVII, 77.

*' Aldsi, Rihu 'I-Me ‘ani, X1, 22.

32 Bk. Vihidi, Ebu’l-Hasen ‘Ali b. Ahmed, el-Veciz fi Tefsiri’l-Kitdbi’l- ‘Aziz, nsr.

Safvan  ‘ Adnan Davidi, Daru’l-Kalem, Dimask, 1415/1994, 1, 515.; Begavi, el-

Huseyn b. Mes‘0d, Me ‘dlimu’t-Tenzil, ngr. Halid el-‘Ak-Mervan Suvar, Daru’l-

Ma‘rife, 2. bs., Beyrut, 1987, 11, 376.; ibnu’l-Cevzi, Zddu'’l-Mesir, IV, 83.; Kurtubi,

Muhammed b. Ahmed, el-Cémi‘ li Ahkdmi’l-Kur’dn, nsr. Ahmed ‘Abdulalim el-

Berdini, Daru’s-Sa®b, Kahire, 2. bs., 1952, IX, 13.

> Zerkesi, el-Burhdn, 11, 326.

* ibnu’l-Cevzi, Zddu’l-Mesir, V,399.; Alasi, Rithu 'I-Me ‘ani, XVII, 106.

55 Al-i imran, (3), 20.

3¢ fonw’l-Cevzl, Zddu'l-Mesir, 1, 364.

" Ornegin bk. Yammnizdakini (Tevrat’1) tasdik edici olarak indirdigim (Kur’dn)a iman
edin, O’nu, inkar edenlerin ilki siz olmaywn, benim dyetlerimi birka¢ paraya
degismeyin. Ancak benden korkun. (Bakara, (2), 41.; Benzer ayetler i¢in bk. Nisa,
(4), 47, 170-171; A‘raf, (7), 158.; Tevbe, (9), 86; Ahkaf, (46), 31).

58 Bk. Vahidi, el-Veciz fi Tefsiri’l-Kitabi’l-‘Aziz, I, 203; Begavi, Me‘alimu’t-Tenzil,

I, 287.; Kurtubi, el-Cami* 1i Ahkdmi’l-Kur’an, IV, 45.

5% Bakara (2), 44, 76. Al-i Imran, (3), 65; En‘am, (6), 32; A‘raf, (7), 169; Yinus, (10),

16; Had, (11), 51; Yasuf, (12), 109; Enbiya, (21), 10, 67; Mii’minln, (23), 80; Kasas,

(28), 60; Saffat, (37), 138.

8 Yinus, (10), 3; Hd, (11), 24, 30; Nahl, (16), 17; Mii’mindn, (23), 85; Saffat, (37),

155; Casiye, (45), 23.

%! yasin, (36), 35, 73.

82 A‘raf, (7), 65; Yanus, (10), 31; Mii’minn, (23), 23, 32, 87.

83 Bk. Zerkesi, el-Burhdn, 11, 339.

64 Begavi, Me ‘dlim, 11, 54.; Ibnu’l-Cevzi, Zddu’ I-Mesir, 11, 403.; Kurtubi, el-Cdmi°,

VI, 250.

% Benzer ayetler i¢in bk. Nisa, (4), 75; En‘am, (6), 119; Tevbe, (9), 21, 38; Hadid,

(57), 8.

5 Bakara, (2), 44.

87 Bk. Hassan, Temmam, el-Beydn fi Ravdi‘i’l-Kur’dn, ‘Alemu’l-Kutub, 2. bs.,

Kabhire, 2000, s. 197.

68 Bakara, (2), 85.

% Bk. Ebu’s-Su‘id, frsddu’l- ‘Akli’s-Selim, 1, 125.; Alasi, Rithu’l-Me ‘Gni, 1, 313.

70 Al-i imrén, (3), 70.

! Al-i imrén, (3), 98.

72 Al-i imrén, (3), 71.

73 Al-i imrén, (3), 65.

™ Saf, (61), 2.

> Ayetin gelis sebebi hakkinda bk. Kurtubi, el-Cami*, XVIII, 78.

" fm4, fikih usulinde bir hiikmiin illetini tespit etme yollarindan biri olup, bir

hiikkmiin illetinin, lafzin delalet ettigi mananin ayrilmaz unsurundan anlasiimasidir.
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(Bk. Sa‘di, ‘ Abdulhakim, Mebdhisu’l-‘Ille fi’l-Kiyds ‘nde’l-Usiiliyyin, Daru’l-
Besairi’l-Islamiyye, Beyrut, 1986, s. 370-371).

77 Kurtubi, el-Cami*, XVIII, 80.

™ Ebw’s-Su‘id, frsddu’l- ‘Akli’s-Selim, VI, 242

" Cassés, Ebl Bekr, Ahmed b. ‘Ali, Ahkdmu’l-Kur’dn, nsr. Sidki Muhammed
Cemil, Darw’l-Fikr, Beyrut, 1993, III, 661.; Ibnu’l-‘Arabi, Ebii Bekr Muhammed b.
Abdillah, Ahkdamu’l-Kur’an, nsr. Muhammed Abdulkadir ‘Ata, Daru’l-Fikr, Beyrut,
ts., IV, 241-242.; Kurtubi, e/-Cami‘, X VIII, 78.

80 Nisa, (4), 20.

81 fbnu’1-< Arabi, Ahkdmu I-Kur’dn, 1, 469.

82 Ebws-Su‘td, [rsddu’l-‘Akli’s-Selim, 11, 159.; Aldsi, Rihu’l-Me‘dni, 1V, 244.;
Sevkani, Fethu’l-Kadir, 1, 441.

8 Begavi, Me ‘dlim, 1, 409.
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MESNEVi HIKAYELERINDE SEKIL VE iCERIK*
Adnan Karaismailoglu**

Ozet: Mevland Mesnevi’de hikayecilik anlayismi ortaya koymaktadir.
Hikaye onun ifadeleriyle iki yiize sahiptir; biri olay ve kahramanlar,
digeriyse hikdyenin amaci. Bu iki yap1 Mevland’nin ifadesiyle col$> & )90
(sOret-i hikayet; hikayenin sekli) ve cols> _=s (ma’ni-yi hikdyet; hikdyenin
manasi) seklinde tanimlanabilir. Mevlana’ya gore hikayenin gercek veya
uydurma olmasi dnemsenmemelidir. Bu nedenle hikayelerdeki olay orgiisii,
kahramanlar, yer ve zaman, dikkat edilecek ve dogrulugu tartisilacak
hususlar degildir. Bu nedenle Mesnevi hikayeleri, Mevland’nin bakis
acistyla degerlendirilmelidir. Farkli tutumlarla Mesnevi hikayeleri icin
olusturulan yargilar, sahiplerinin metni yorumlama islubuyla ilgili
goriilmelidir.

Anahtar Kelimeler: Mevlana, Mesnevi, hikaye
Form and Content in the Stories of the Mathnawi

Summary: Mawlana in his work, the Mathnawi, shows his way of story
writing. According to his descriptions, stories have two faces; one of them is
event and heroes, the other is aim of the story. This type of two faced
structure are stated in Mawlana’s explanations as form of the story and
meaning of the story. According to Mawlana, for story to be real or
imaginative should not be considered as important. Because of this,
connection of episodes, heroes, place and time in the story aren’t so
important to pay attention and dispute its truth. Therefore stories of
Mathnawi must be evaluated from Mawlana’s point of view. Done with
different intentions, opinions about stories of Mathnawi must be viewed as
that, those are the result of style of the text commentators and readers.

Keywords: Mawlana, Rumi, Mathnawi, story, tale

* Kibris Yakin Dogu Universitesi Rumi Enstitiisii tarafindan diizenlenen “Rumi
Alimlerinin Sempozyumu (Birinci Uluslararast Bulusma, 16-17 Aralik 2004)”nda
sunulmustur.

** Prof. Dr., Kirikkale Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi.
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MESNEVI HIKAYELERINDE SEKIL VE iCERIiK

Gilinlimiizde Mevland'y1 ve oOzellikle Mesnevi'sini yakindan tanima
arzusu gittikce yayginlagmaktadir. Bunun ana sebeplerinden biri,
Mevland'nin, ozellikle Mesnevi’sinde birey ve toplumla ilgili etkileyici
degerlendirmeler yapmasidir. Mesnevi'deki hikdyeler bu agidan her zaman
dikkat ¢ekmistir. Bu nedenle Mesnevi hikayelerini Mesnevi'deki onemli
konulardan ayr1 olarak ele almak, hatta “Mesnevi Hikayeleri” olugturmak
ozellikle son asirda yayginlasmistir. Diger taraftan bunun aksine
Mesnevi'deki dnemli gordiikleri konular1 hikayesiz bir sekilde aktarmay1
tercith edenler de olmustur. Ancak Mevlana tarafindan Mesnevi'de
diistincelerle hikayeler arasinda kurulmus olan baglanti ve yorumlar, bir
yone agirlik veren bu yararli ¢abalarda genelde yer bulamamaktadir.

Bilindigi gibi hikdyeler, Mesnevi'de ©6nemli bir yer tutmaktadir.
Mesnevi’de birkag beyitten birkag yiiz beyte kadar uzunlugu bulunan ¢ok
sayida kissa ve hikaye mevcuttur. Bunlardan bazilari, birgok 6nemli konuyu
ve bagka hikayeleri de kusatacak sekilde onlarca sayfada anlatilmigtir.
Mevlana, Mesnevi’sinde ayrica telmih ve isaret yoluyla ayn1 veya farkli cok
sayida hikdye ve kissaya defalarca atifta bulunmustur. Mesnevi hikayeleri
iizerinde Onemli ve ciddi arastirmalar yapan B. FurQizanfer, bu eserde
toplam olarak 275 hikdyenin bulundugunu belirtmektedir."

Cevresindekilere yol gosteren ve tavsiyelerde bulunan Mevlana'nin,
hikayelerle oriilmiis bir {islubu tercih etmesinin gerekgeleri olmalidir.
Mesnevi bu dikkatle incelendiginde Mevlana'nin, bu hususu aydinlatacak
bilgiler verdigi goriilmektedir. Hikdyelere baglarken, hikayelerin icerisinde
veya bunlara son verirken hikayecilik anlayigini ortaya koymaktadir. Bazen
de soz konusu hikdyenin amacini, yani bu hikdyeden alinmasi gereken dersi
Mesnevi’nin biitiiniinde ve Mevlana’nin bakis tarzinda arayip bulmak
gerekmektedir. Onun bu konuyla ilgili ifadelerini siniflandirip incelemek
galiba giiniimiiz hikayeciligi i¢cin de anlam tagiyacaktir.

Mevlana hikayelere biiyiik deger vermektedir. Kendisini hikayelerle
biitiinlestirmekte, adete hikayenin igerisinde yer almaktadir. Hikayeyi
kendisiyle, gercekte toplumla bulustururken, hikdyenin kahramanlari sanki
hemen yani bagindadir. Buharali bir asigin hikayesini anlatirken, arada yer
verdigi onemli konular uzayinca hikdyeye doniis i¢in gerekce olusturup
sOyle demektedir:

Burada ibret almak igin bir hikdye var, ancak Buharali beklemekten
dciz kald’’

Bu ifadesiyle ara verdigi hikayedeki asigin, o anlatim sirasinda
bekleyip {iiziildiigiinii sdylemektedir. Su beyitte de olay kahramaninin
duygularini o anda yasiyormus gibi anlatmaktadir:

Hikayeyi kisa kes, ¢iinkii hakim o giizelin konusmasina ve giizelligine
avland:’

Mevlana hikdyeleri goniilden anlatmakta ve onlarla adeta

130 NUSHA, YIL: V, SAYI: 17, BAHAR 2005



biitiinlesmektedir. Ornek olarak bir yerde hikdyenin kahramani Ayaz’a su
ifadelerle seslenmektedir:

G55 0 88 55 b 5l paile S 30 9z iS5 Gl Ll !
Ol peiaS wldl e 5 e palst 5 B BLS

Ey Ayaz! Senin askinla kil gibi oldum. Hikdyeden geri kaldim. Sen,
benim hikdyemi sdyle.

Canla senin agkinin efsanesini ¢ok okudum; sen, efsane olmus olan
. 4
beni oku.

Bir hikayeye ara verip sonra geri dondiigiinde kullandig1 su ifade bu
biitiinlesmenin farkli bir ifadesidir:

Tekrar hikdyeye geldik. Biz o hikdyeden zaten ne zaman ¢iktik?’

Mevland hikayeleri yasanan hayatin kendisi olarak goriir: Onun
diisiince diinyasinda hikayeler anlatan ve dinleyenle benzerlik, hatta aynilik
tagimaktadir:

ol cwls Jb si chis 05 liwls ol yliwgs (gl s gria
Ey dostlar! Dinleyiniz. Bu hikdye bizzat bizim ger¢ek durumumuzu or-
taya koymaktadur.’
Bagka bir yerde bir hikayeyi soyle niteler:
cwlyy bugl (5 oo iwled I Cewle Cdg aii oS 1) CulSs
Bizim simdiki halimiz olan hikdyeyi burada tamamlarsan miinasiptir.”
Su ctimleleri hikayelere verdigi dnemi gdstermektedir:
e GhsE (rl e g cmle Jud e ol G WS (pl b

Allah’a sigimirim, bu hikdye degildir. Dikkat et! Bu bizim ve senin
hélinin kendisidir. Giizelce bak.’

Ardindan hikaye orgiisiinde yer alan kisi ve nesnelerle kendi hiiviyetini
bulusturur:

Hem Arap biziz, hem testi biziz, hem de padisah biziz,; hepsi biziz.”

Mevlana bu ozelliklerle niteledigi hikayelerin sifa verici ve g¢are
gosterici oldugunu sdylemektedir. Hikdye ve derman sozciikleri onun
anlatiminda bir araya gelebilmektedir:

S9d Llr moye U555k o9d Loleys g8l 555k
Anlat, hikdye dermanlar olsun. Anlat, canlara merhem olsun. 10

Su ifadeleri de aynmi 6zelliktedir:
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MESNEVI HIKAYELERINDE SEKIL VE iCERIiK
Hikayesi iiziintiinii gidersin diye sana Halime’nin swrrinin hikdyesini
anlatacagim."!
Ey nadir hikdyeler arayan sen! Asiklarin hikdyelerini oku.

Bu wuzun zamanda c¢ok kaynadin. Ey kurutulmus et! Yine de ol-
gunlasmadin.”?

Mevland hikayelerle biitiinlesip onlarin igerisinde yer alirken,
dinleyicilerin de dikkatli ve duyarli olmasimi beklemektedir. Dinleyicinin,
bu hikayelerden yararlanabilmesi icin dikkat ve &zen sahibi olmasi
gerektigini sikca dile getirmektedir:

Bu soziin sonu yoktur. Dikkat et, aklini tavsan hikdyesine ver.

Esek kulagini sat, baska kulak satin al. Ciinkii bu sézii esek kulag
anlamaz.”

Sana bir hikdye séyleyecegim,; tamahin, kulagi kapadigin bilmen i¢in
akillica dinle.

Kimin tamaht varsa, dili peltek olur. Tamahla goz ve goniil nasil aydin
olur?"

Eger hikdye bir sonug, yani yarar saglamiyorsa bunun bir nedeni
olmalidir. Su beyitlerde bu durumu sorgulamaktadir:

Sen Sebalilarin hikdyesini okumadin veya okudun ama sesten baska bir
sey gormedin.”

Darvanlilarin hikdyesini okudun, éyleyse nicin hile aramada kaldin?"°
Hikdyenin anlamini tersine ¢evirdin, inkdr ettin; cezaya hazir ol."’

Mevlana, biitiin bu hikayelerin belirli konularda tatmin edici bilgi ve
tecriibeler tasidigini soylemekte ve kissadan hisse alinmasini tavsiye
etmektedir:

him o5 olb a8 ol uly Lgad of 52 5k alls
Kelile’den su hikdyeyi arastir ve bu kissadan hisse al.’®

Su ifadelerinin her birinde s6z konusu hikdyedeki ana temaya dogrudan
igaret etmektedir:

Ey ogul! Nefsin suretini gérmek istersen, yedi kapili cehennemin
hikdyesini oku.”

Nahivci hikdyesini bu araya ekledik, béylece size yok olma yolunu
ogrettik.”’

Gizli ilimden bir ornek istiyorsan, Rumlular ve Cinlilerden hikdye
oku.”!

Ey inci tanyan! Apagik olani, kiyastan/tahminden ayirt etmek igin bir
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hikéye dinle.””
Taklit afetini tammak icin tehdit amaciyla su hikdyeyi dinle.”
Akilliarin diigmanligi bu tiirdendir; onlarin zehri, cana sevingtir.
Aptalin dostlugu, dert ve sapikliktir; Grnek olarak su hikdyeyi dinle.”*

Su kapali swdan bir koku almak icin tarih anlatandan bir hikdye
dinle.”

Ey can! Allah’in hiikmiine razi olmak i¢in su hikdye sana ibrettir.*°
Bu hikdyeyi sunun icin séyledim: Hata ortaya ¢ikinca, laf dokuma.”’

Ey temiz dost! Mustafa’min bu hadisini ag¢iklamak i¢in bir hikdye
dinle.”

Ey ogul! Hiinerde kétii duruma diismemek i¢in burada bir hikdye
dinle.”’

Su iki 6rnek de Mesnevi’deki ara basliklardandir:

Acgiklama: “Cevap vermemek, cevaptir”, “Ahmaga cevap, susmaktir”
soziinii aciklar; bu ikisinin serhi, anlatilacak hikdyededir 30

Eziyete sabretmenin, sevgilinin ayriligina sabretmekten daha kolay bir
is oldugunu anlatan bir hikdye™

Konuyu burada basligimizi daha ¢ok hatirlatacak bir noktaya tasryalim.
Hikaye onun ifadeleriyle iki yiize sahiptir; biri olay ve kahramanlar,
digeriyse hikdyenin amaci. Bu iki yapt Mevland’nin ifadesiyle colS> e
(ma’ni-yi hikdyet; hikdyenin manasi) ve colS> o ,90 (slret-i hikayet;
hikayenin sekli) seklinde tanimlanabilir. Hikdyede 6zii kavramaya engel
olabilecek unsurlar vardir. Olay orgiisiine ve kahramanlara yogunlagsmadir
bu. Suretin, yani seklin ve dis goriintiiniin etkisinde kalmaktir. Mevlana bir
hikayeyi belirli bir amag i¢in anlatirken, anlasildigina gore dinleyicilerin
hikdyedeki olaya ve sahislara takilip kaldigini goriince “Dinleyicinin,
hikdyenin dig yiiziinii dinlemeye yonelmesi nedeniyle hikdyenin manasinin
anlatilmasimin  engellenmesi” baghg altindaki su aciklamaya gerek
duymustur:

Simdi dinle; ne engel oldu? Galiba dinleyicinin gonlii baska yere gitti.
Gonlii konuk siifiye dogru gitti; boynuna kadar bu sevdaya battr.
Durumu agiklamak i¢in bu soyleyisten o hikdyeye dénmek gerekli oldu.

Ey aziz! Sifiyi o suret sanma. Cocuklar gibi ne zamana kadar ceviz ve
kuru iiziim?

Ey ogul! Bizim cismimiz ceviz ve kuru iiziimdiiv. Sen adamsan bu iki
seyden vazgeg.
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MESNEVI HIKAYELERINDE SEKIL VE iCERIiK

Sen ge¢mezsen, Hakk’in ikrami seni dokuz kat gokten gegirir.

Simdi hikdyenin suretini dinle, ama dikkat et! Taneyi samandan ayw>

Suret de 6nemlidir. Cilinkii kilavuzluk yapar ve 6ze gotiiriir. Hikayeler
de manaya, gergek bilise araci olduk¢a 6nemlidir:

Bunu birak, hikdyenin suretini al; inci tanesini birak, sen bugday tane-
sini al.

Inciye yol yoksa dikkat et, bugday al; ona dogru yolun yoksa bu tarafa
str.

Zahir/dws goriintii egri ugsa da zahirini al; sonugta zahir, ice dogru
gotirir.

Her insamin ilk durumu bizzat surettir, daha sonra can, o da huy
giizelligidir.

Her meyvenin oncesi suretten baska nedir? Ondan sonra lezzet; o da

onun manasidir

Dolayisiyla anlatilan hikdyeler dogruluklara 1sitk salmak icindir,
kilavuzluk  icindir.  Hikdyenin gercek veya uydurma  olmasi
onemsenmemelidir. Bu nedenle olay orgiisii, kahramanlari, yer ve zaman
dikkat edilecek ve dogrulugu tartisilacak hususlar degildir.

Bu, is adaminmin oniinde hikdye degildir, hali anlatmaktir; magara ar-
kadasinin hazir bulunmasidir.>

Obr e (nl g il pad y28 O S 8L oilss aldS o

Kelile’de okumussundur, ancak okudugun hikayenin kabugudur; buysa,
camn 6zii.”

955 Him by sie s b oz | o ol el 3o
Hezl/saka, -bir sey- ogretmektir;, onu ciddiyetle dinle; sen sakanin
zahirine rehin olma.”
Mesnevi’deki su ara baglik ¢cok agiklayicidir:

Ac¢iklama: Anlatilan, hikdyenin suretidir. Anlatilan, bu suret avcilarina
ve onlarin tasvir aynasina layik olan bir surettiv. Bu hikdyenin hakikatinde
bulunan kutsalliktan dolayt soz, bu indirgemeden utanir ve utangtan basini,
sakalini ve kalemini kaybeder. Akilliya, isaret yeter’

Ancak kavramaya engel olabilen olay orgiisii ve kahramanlar, aym
zamanda 0Ozii elde etme aracidir. Aracidan yararlanmak, ona takilip
kalmamak gerekir. Bu anlatis bir iislup ve yontemdir. Rumuzlu anlatisin
yararlar1 vardir. Mevlana bu konuda 6rnegini agiklamaktadir:
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Hak, oviilenleri uygun olmayan kisiden gizlemek i¢in bu hikdyeleri ve
ornegi -usul- koymugstur™®

Bir hikdyede ikna etmek i¢in kendi kendisine, canina soyle demektedir:

Ona dedim: “Sevgilinin swrrimin gizli olmasi, daha hogstur. Sen bizzat
hikdyenin igindekine kulak ver.

Dilberlerin swrlarimin, bagskalarimin  hikdyesinde anlatilmasi daha
hostur. **

Anlatmada ve anlamada zorluklar vardir, bunlar1 agmak i¢in samimiyet
ve ¢aba gereckmektedir. Mevlana bu miiskiil durumu ikna edici ifadelerle
ortaya koymaktadir:

¥ $ly sl olyl e 25 5 ¥ b b ol W 5
2l bz D0 Lo Shze Jle ;0 w5 5

Soylerse, ondan dolayt ayagin kayar, ondan hicbir sey séylemezse,
eyvah sana!
Ey yigit! Ornek olarak bir sekil séylense, hemen o sekle yapiyorsun.*

Yapilmasi gereken agiktir, Mevlana’nin ifadesiyle:

572l 5y g QRIS g G b Be 3k vz

Ne zamana kadar testinin suretiyle agk oynayacaksin? Testinin suretini
geg, su ara.”

Mevlana’nin bir hikayeye baslarken yer verdigi su beyit, hikayelerdeki
kahramanlarin ve olaylarin gercek olup olmayisi veya tarihi bilgilerle
uyusup uyusmadiginin dnemsenmemesi gerektigini agiklamaktadir:

9,3 1, il o a2 5 Eoo b el o, wilid

Dogruluklara 151k vermesi i¢in dogru veya yalan bir hikdye hatira
.42
geldi.

Ciinkii hikayelerin mana ve 6z olarak yasanan gercgeklerle iligkileri
vardir. Mevland’ya gore yasananlari tanimlamak ve yorumlamak igcin,
yukarida isaret edildigi gibi hikdyelerden yararlanmak gerekir. Bu amag
ihmal edilerek hikdyedeki kahramanlarin ve olaylarin gerceklik agisindan
tartisma konusu yapilmasmin yarari yoktur. Hatta bu yaklasim ve bu tiir
tartigmalar, ¢ogu zaman gergek sorunlarin dikkatlerden kagmasina sebep
olmaktadir.

Mevléana, anlatilan hikayeye “Bu hikdyeyi ¢iz, ¢iinkii yalan ve
yanligtir”® diyenin anlayisini ve tavrini soyle resimlestirmektedir:

Ey dciz! -Meryem- onu ne igten ve ne distan gormediyse de, hikdyeden
mana al.
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MESNEVI HIKAYELERINDE SEKIL VE iCERIiK
Efsaneler dinleyip, Sin harfi gibi naksina yapismis olan kisiye benzer
olma.

O diyordu: “O dilsiz Kelile, anlatmast olmayan Dimne 'nin soziinii nasil
duyar?

-Ayrica- birbirinin dilini bildilerse beser, konusma olmadan onu nasil
anladr?

O Dimne, aslan ve okiiz arasinda nasil elgi oldu ve her ikisine efsun
okudu?

Akilly 6kiiz, nasil aslanin veziri oldu? Fil, ayin aksinden nasil korktu?

Bu Kelile ve Dimne, biitiiniiyle iftiradwr; yoksa karga leylekle nasil boy
olgiisiir.™

Mevlana, bu bakisin ve yanlis degerlendirmenin sahiplerine dogru
yontemi su sekilde gostermektedir:

ol s Jlo gy 50 ine el e 192 28 0l ]
J S 5, el 0,55 Jie sy pSy e &l
ST LT G S 4 5 A s bl
Ey kardes! Hikdye bir él¢ii kabi gibidir, icindeki mana da tahil tanesi
gibi.
Akill kisi mana tanesini alir, gotiiriilse de 6l¢ii kabina bakmaz.

Icerisinde acik bir konusma yoksa da biilbiil ile giilin macerasina
kulak ver.”

Mevlana’ya gore hikdyeden yararlanip giinliik hayata 06zellik
kazandirmak bu bakisla miimkiindiir. Hikaye anlatmak veya dinlemekten
amag, suretin kilavuzluk etti§i manaya ulagsmak olmalidir. Aksi taktirde
hikayelerin igerdigi ger¢eklik gilinimiizden ve sahsimizdan uzaklarda
kalacak ve olgunlasma yolunda insanlar1 aydinlatmayacaktir. Mevlana bir
orneginde dikkatleri bu noktaya ¢ekmekte ve dinleyicileri somut gergeklerle
bas basa birakmaktadir:

Bu hikdyeler oncelerde olmustur diye Musa’yr anis goniillere bag
olmaktadir.

Musa’yi anis, gizlemek icindir; ama Musa nin nuru senin i¢in hazirdr.
Ey iyi adam!
Musa ve Firavun senin varligindadwr; bu iki diismani kendinde ara-
46
malisin.

Mevlana bu son oOrnekte goriildiigii gibi bireyleri yasanan anla ve
olaylarla gergeke¢i bir sekilde ilgilenmeye davet etmektedir. Ona gore
bireysel ve sosyal sorunlar, bu ger¢ekg¢i tutumla ¢ézliimlenebilir.
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Sonug olarak Mesnevi hikayeleri Mevlana’nin burada ortaya konan
bakis agisiyla degerlendirilmelidir. Farkli tutumlarla Mesnevi hikayeleri i¢in
olusturulan yargilar, sahiplerinin metni yorumlama {slubuyla ilgili
goriilmelidir.

! B. Furizanfer, Ehadis ve kasas-1 Mesnevi, Yeni diizenleme Huseyn-i Davudi,
Tahran, 1381s. (Eserin sonunda ayrintili indeksler bulunmaktadir); Ziyau’ddin-i
Seccadi, Ferheng ve temeddiin-i iran der Mesnevi, Yagma, say1 303 (s. 113-118), yil
1353 5., s. 114.

2 Mesnevi, Mevlana, I-II, Ceviri Adnan Karaismailoglu, Ankara, 2004 (Akgag
Yayinlart), 3. defter/4603. beyit.

3 Mesnevi, Ceviri, 6/4453.

* The Mathnawi of Jaldlu'ddin Rami, ngr., trc., serh Reynold A. Nicholson, I-VIII,
London, 1925-1940 (1, 3, 5. ciltler Farsca metin; 2, 4, 6. ciltler Ingilizce terciime; 7 ve
8. ciltler serh), 5. defter/1896-1897; Ceviri, 5/1895-1896.

3 Mesnevi, Ceviri, 1/1510.
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% Mesnevi, Ceviri, 3/976.

26 Mesnevi, Ceviri,3/3255.

2 Mesnevi, Ceviri, 4/210.

28 Mesnevi, Ceviri, 4/3083.

2 Mesnevi, Ceviri, 6/2376.

30 Mesnevi, Ceviri, 4/1489°den énceki baglik.
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33 Mesnevi, Ceviri, 3/524-528.
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35 Mesnevi, Metin, 4/2203; Ceviri, 4/4202.
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36 Mesnevi, Metin ve Ceviri, 4/3558.
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38 Mesnevi, Ceviri, 3/2113.
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42 Mesnevi, Metin, 2/1046; Ceviri, 2/1042.

* Mesnevi, Ceviri, 2/3593.
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4 Mesnevi, Metin, 2/3622-3624; Ceviri, 2/3608-3610.
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MUTENEBBI’DEN ONCE SiiR (I)°
Serafeddin Yaltkaya
Sadelestirenler: Musa Yildiz"™
Nurettin Ceviz

Ozet: Bu calismada, miladi X. yiizyilda yasamis iinlii Arap sairi el-
Mutenebbi (h.303-354/m.910-955)’den once Arap siiri ile el-Mutenebbi’nin
hayati, egitimi, kisiligi ve siiri konu edilmektedir. Her yoniiyle hayat1 ve siiri
islenirken konuyla ilgili siirlerinden ornekler Tiirk¢e cevirileriyle birlikte
verilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Mutenebbi, Arapca, Arap Edebiyati, Arap Siiri.

Poetry Before Mutanabbi

Summary: In this study, poetry before Mutanabbi who lived in 10™ A.C. and
Mutanabbi’s life, education, personality and his poetry have been focused.
While his life and poetry have been studied in detail, the sample poems
related have been given with their Turkish translations.

Keywords: Mutanabbi, Arabic, Arabic Literature, Arabic Poetry.

* Ddrii’l-Fiiniin Edebiyat Fakiiltesi Mecmitas: (Sene: 4, Say1: 3-4, Temmuz-Tesrin-i
Evvel, 1341, Matbaa-i Amire, Istanbul, 1926, s.211-260; Sene: 4, Say1:5, Tesrin-i
Sani-Kantn-1 Evvel, 1925, Matbaa-i Amire, Istanbul, 1926, 5.316-324) 'nda
yayimlanan ‘“Mutenebbi’den Evvel Siir” baslikli makalenin Osmanlica aslindan
sadelestirilmis seklidir. Bu makalenin giliniimiiz Tiirk¢esine sadelestirilmesinden
amag, bu alanda calisacaklarin istifadesine sunmaktir. Makalenin orijinalligini
bozmamak i¢in, dipnotlarda yazar tarafindan cevirileri verilmeyen Arapca ve Farsca
metinlerin terclimesi tarafimizdan da yapilmamistir.

** Darii’l-Fiintn [1ahiyat Fakiiltesi, Kelam Tarihi Miiderrisi (1879-1947).

" Dog. Dr, Gazi Egitinm Fakiiltesi, Yabanci Diller Egitimi Bolimii
(ymusa@gazi.edu.tr).

" Dr., Gazi Egitim Fakiiltesi, Yabanci Diller Egitimi Boliimii (nceviz@gazi.edu.tr).
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Giris:

Muvelledln sairlerinin 6nde gelenlerinden olan Ebli Nuvas (61. 195)’dan
sonra, en ¢ok taninan ve ayni kabileye (Tayy Kabilesi) mensup olan Ebi
Temmam' ve Buhturi (51. 284), cagdaglarindan bes yiiz sairin gohretlerini
golgede birakmuslardi’>.  Menbic® ¢éllerinde dilin  biitiin  agiklik  ve
samimiyetiyle yogrulmus olan Ebi ‘Ubade Velid b. ‘Ubeyd et-Ta’i, Buhturl
Irak’a geldiginde onuncu halife Mutevekkil’e takdim etmis oldugu ilk
kasidesiyle takdirlerini kazanarak, bu halifenin yakin dostlar1 arasina girmis
ve biitiin siirlerini ve kasidelerini, saray g¢evresine ve devrindeki olaylara
ayirdigl igin, divani adetd sairdne yazilmig bir vakaniivis tarihi rengini
almistir. Bir taraftan Ramazan Bayrami sabahi halkin tekbir ve tehlilleri
arasinda; gilinesin yayilan ilk 1sinlariyla piril piril parlayan toren alaymin
ortasinda, Hz. Peygamberin hirkast sirtinda Halifenin bayram namazi
merasimini tasvir ediyor, diger yandan da igine Dicle’nin sular1 akitilan saray
bahgesindeki havuz ve etrafindaki Dicle’den su alan arklarin tamamini,
dokiim oluklardan akarak birikmis giimiise ve geceleri iizerinde yildizlarin
yansimasindan dolay1 bu havuzu yere inmis goge ve etrafindaki rengarenk
cicekleri tavus tliylerine benzeterek saraymn 6zel nagmelerini terenniim
ediyorlardi. Bu halifenin kendi oniinde 6ldiiriilmesi* olayindan sonra, alti
halifenin daha methiyecisi olan bu sair, dilindeki akicilik, ifadesindeki
giizellik ve dilinin tatliligindan dolay1 siirlerine seldsilu’z-zeheb (altin
zincirler) dedirtmisti.

Zorlama ve yapmacikliktan son derece uzak olan Buhturi’nin
cocuklugunda, EbG Sa‘ld Muhammed b. Yusuf es-Sugrd’nin huzurunda
sOylemis oldugu kasidesini, orada bulunan Ebli Temmam dikkatle dinleyerek
son derece begenmis ve hediyesini iki katina ¢ikartarak kendisini de alnindan
Opmek suretiyle duygularini ifade etmis ve ayni kabileye mensup olmalariyla
iftihar ederek yenbii‘u’s-si‘r (siirin kaynagi) olduklarim séylemislerdir’.

Yasca Buhturi’den biiyiikk oldugundan dolay1r Ta’1 Ekber denen Ebu
Temmam’da ise (Ta’1 Asgar’da), bu ¢dl ¢ocugundaki dogallik yoktu. Dilinde
onun kadar akicilik olmamakla beraber, kdkeni olan Misir medeniyet
¢evresinin, onun ruhundaki yansimalariyla siirlerini bastan sona sanatla
doldurmustur. ‘Abdullah b. el-Mu‘tezz® el-Bedi* adli eserinde, Bessar b. Burd
(61. 187) ve Ebli Nuvas ve Muslim b. el-Velid, Sari‘ el-Gavani (61.208) nin
siirlerinde fazlaligt az ¢ok hissedilen yapmacikligin, EbGi Temmam’in
siirlerinden tasindigini séyler’. Bu iistadin akici bir dile ve giizel ifade etme
yetenegine sahip olmadigina bir sahit gormek istersen, dokuzuncu halife
Vasik zamaninda Horasan Valisi olan Beni Tahir’den Abdulldh b. Tahir’in
huzurunda sdyledigi kasideyi, valinin arkadasi, sair ve meshur elestirmen
Eb0’l-‘Umeysil el-‘Arabi (6l. 240)’ye begendiremediginden, hediyesini zor
alabildigini sOyleriz ki, ‘“Anlagilamayacak s6zii nigin sOyliiyorsun?!.”
seklindeki kinama ifadesine karsilik bu séz ustast “sdylenilen sdzii nigin
anlamiyorsun?!.” dogru cevabmi vermisti’. Buradan Irak’a dondiigiinde
Hemedan’a ugrayan Ebi Temmam, dostlarindan Ebu’l-Vefa b. Seleme’nin
evine inmistir ki, bu esnada ¢ok yagan kar yollar1 kapadigindan, mecburen
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uzun bir siire burada kalmistir. EbG’l-Vefa, EbG Temmam gibi kiymetli
birinin burada kalisin1 bir ganimet bilerek, ona 6zel kiitiiphanesini agmis ve
Ebl Temmam da bu zengin kiitiiphaneden faydalanarak, bes giizel kitap
meydana getirmistir. On bolimden olusan ve Arap (el-Arabu’l-‘Arba’)
sairlerin siirlerinden yaptigi se¢melerden ibaret olan birincisi el-Hamdse
adini tasir’.

Gizel siirler segmesiyle meshur olan bu sair, bir ¢ok kabileye mensup
olan farkl: sairlerin her tiirden siirlerini icine alan el-fhtiydru’l-Kaba iliyyu’l-
Ekber ve yalniz bunlarin en giizel siirlerini igeren el-Kaba 'ili ve Cahiliyye ile
Islami dénem sairlerinden, Ibrahim b. Hereme’ye kadarkilerin siirlerinden
sectiklerini iceren Ihtiydru Su‘ard’i’l-Fuhiil ve bir de Ihtiyaru Mukatta ‘Gt
adlarimi verdigi kitaplardan baska adi gecen el-Hamadse ile beraber toplam bes
eseriyle dilde yeni hareketler meydana getirmis ve zamanlarinda ayni
kabileye mensup olan bu iki sairden biri sadece kisisel giiciiyle, digeri de
buna ek olarak secicilikteki titizligiyle ortaya koymus olduklarindan dolay1
Muvelledlin ekoliiniin en 6nemli simalar1 olmus ve biitliin dikkatleri
iizerlerine ¢gekmiglerdir.

Birinci Boliim:

Seyfuddevle’nin yanina gelinceye kadar ismi Ahmed olan el-Mutenebbi
(peygamberlik iddia eden), H. 303 yilinda Kife’nin Kinde mahallesinde
Huseyn adli birinin neslinden diinyaya gelmistir. Ca‘fi b. Sa‘d el-‘Asire’ye
kadar giden bu kabileye mensup oldugu i¢in, ismine Arapca kitaplarda el-
Ca‘fi ve bir de dogdugu mahalleden dolay1 el-Kindi nispetleri eklenmektedir.
Kiinyesi Eb0’t-Tayyib’dir. Babasi olan Huseyn, Abadanu’s-Sakka’ diye
isimlendirilmistir'.

1. Mutenebbi’nin ilk Siiri: Bu sairin diger meshur sairler gibi kiigiik
yasta, hatta okumaya baglamamus bir cocukken siir sdyledigine sliphe yoktur.
Yalniz bunun da diger sairlerinkine denildigi gibi, diizgiin ve kusursuz olan
bir siirine ilk giir demek bilmem miimkiin olabilir mi?.. DivAnini tarih
strasina gore diizenleyenler, bag taraftaki bir siiri Mutenebbi’nin ilk sdyledigi
siir olarak gosteriyorlar''. Divani serh edenlerden meshur Vahidi, cocukluk
donemine ait arastirmalar agisindan son derece kiymetli olan, bu ve diger
siirlerin Divan’a alinmasina itiraz ettigi halde, bazilar1 da, bunlardaki
noksanlar1 lizumsuz yere tamamlamaya kalkismiglardir.

Ik beytinin ikinci nusras1 bos olan ilk siirlerinden birisinin bu bos yeri
i¢in, iki degisik misra (sonradan) yapilmis ve serh edenlerden ibnu’l-Katta
da bu giris beytinin ilk misrasini ikinci siraya koyarak, birincinin yerine de
kendisi baska bir misra uydurmustur. Biitiin olanlara ragmen, bu ¢ocugun
siirinin besinci beytindeki mana ile sozleri arasindaki uyumsuzluk ortada
kalmustir'?.

2. Mutenebbi’nin Egitimi: Mutenebbi’nin ¢ocuklugunda bir seyler
O0grenmeye son derece istekli oldugunu, komsularindan Ebu’l-Hasen
Muhammed b. Yahya el-‘Alevi adli kisiden 6greniyoruz. Bu zat diyor ki:
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“Cole ¢ikip birkag sene Araplarin arasinda kaldiktan sonra, katiksiz bir Arap
olarak Kife’ye dondii. Sahaflar carsisindan ayrilmazdi. Biitiin bildiklerini
bunlarin (sahaflarin) kitaplarina ve defterlerine bor¢ludur™®. Zeccac, Eba ‘AlR
el-Farisi’nin hocasidir (81. 311). Ibnu’s-Serrac ( 61. 316) ve Ebu’l-Hasen el-
Ahfes (Ahfes-i Sagir 6l. 315) ve Ebi Bekr Muhammed b. Durayd (61. 321) ve
Ebt ‘Al el-Farisi (61. 377) ve diger sahsiyetlerden okumus oldugu séyleniyor
ise de, bunlarmn ilki olan Zeccac ile ikincisi olan Ibnu’s-Serrac ve Ahfes’ten
Omriiniin son senelerinde okudugu kabul olunacak olsa bile, sira ile sekiz, on
ii¢ ve on iki yaglarinda okumus ve ders almis olmasi gerekir ki, onlarin 6liim
tarihlerinden daha once okumus olmasi, ikinci ve tiglincii hocasina nazaran
Mutenebbi gibi zeki ¢ocuklar i¢in miimkiinse de, Zeccac’dan, muhtemelen
vefat ettigi sene ders almis oldugunu her haliikirda kabul etmek
gereckmektedir. Bununla beraber bize gére konu daha arastirilmaya muhtagtir.

Bunlardan bagka, Ebu’l-Hasen en-Nasi (61.365)’yi de Mutenebbi’nin
hocalar1 arasinda saymak gerekir. Bu konuda Yakatun (/rsddu’l-Erib, V,
239)’inde su anlatilmaktadir:

Ebu’l-Hasen en-Nasi diyor ki: Kife’'nin Cami-i Kebirinde 325 yilinda
siirlerimi yazdirtyordum, talebelerim de benden bunlari yaziyordu. Heniiz

Mutenebbi lakabint almamis olan Ebu’t-Tayyib de bunlarin arasinda
bulunuyordu.

“Hak ve dogru Hz. Muhammed’in ailesiyle bilindi; Kitdb da onlarmn
evierinde nazil oldu.” diye baslayan kasidemi yazdirdim. Bu kasidenin
igindeki:

ol d ;.J)LU\ o J«ﬂb o2 alg)d Ol o

“Onun  kargistmin  ucundaki  demir, daima diismanlarmin  kalbine
saplandigindan sanki bu demir kalbin i¢ine sakli olan seylerdendir ve onun
icin de kalbinden baska bir yere saplanmaz. Kilici da biati gibi daima halkin
boyunlarina yéneliktir.” beyitleri gelince, 6zellikle bu iki beyti yazmasi igin
isaret ederek Mutenebbi’nin dikkatini g¢ekmistim. Bugiin bana okunan
Mutenebbi’nin su:

3B, e Elisew dnbs A3y o 305 sl (3 pl) O

S5l @ V) okt Lo o5 r ) s 3y

“Savas meydanmindaki diisman baslar1 giizeldir. Senin kiliclarin da uykudan
yapilmigtir. Uyku gozlerden baska bir yer bilmedigi gibi, senin kiliglarin da
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baslardan bagka bir yer bilmez.” demek istiyor. “Kargilarmin ucundaki
demirleri de sanki gam ve kederden yaptirmissin. Kalplerden baska bir yere
saplanmiyorlar.” beyitleri, benim kasidemdeki beyitlerden alinmistir.

3. Mutenebbi’nin Hafizas1: Edebiyat¢ilardan bazilar1 gibi Mutenebbi de
kuvvetli bir hafizaya sahipti. Bu konuda, yine adi gegen komsusu Eb@’l-
Hasen Muhammed b. Yahya el-‘Alevi’den su hikaye anlatilir:

Bu zat diyor ki: “Bir giin Kife’mizdeki Sahaflar Carsisindan gectigim
sirada Mutenebbi’nin cogu zaman ugradigi Sahaf beni cagirip, “Bugiin ibn
‘Abadan Mutenebbi buradaydi. Biri satmak i¢in, yaklasik otuz yapraklik bir
kitap getirdi. Ibn ‘Abadan eline alip siizmeye basladi. Sahibi, Mutenebbi’nin,
kendisini isinden alikoymasindan cani sikilarak “Ezberlemek istiyorsan,
insaallah bir ay sonra...” dedi ve kitab1 elinden almak istedi. Ibn ‘Abadan
kitabt bitirmisti ve bir ay sonra degil, bu bir defa okumasiyla kitabi
ezberlemis oldugu takdirde, kendisi hakkinda ne yapacagini bu adamdan
sordugunda, adam hi¢ diisiinmeden, kitab1 kendisine verecegini soyledi. Is
ciddiyet kazanmust1. Ben kitab1 elime alip Ibn ‘Abadan’1 dinlemeye basladim.
Ibn ‘Abadan bu otuz yapraklik risilenin tamamini hatasiz okuyup hepimizin

takdir ve hayretini kazanmst1'*.”

4. Mutenebbi’nin Ahlaki Ozellikleri: Nadir rastlanan bir nezahet ve
iffete sahipti. Omriinde yalan soylemedigi gibi'", erkek ve kadinlara karsi da
biitin hayat1 boyunca iffetini muhafaza etmisti'®. Gayr-i mesru iliskiyi
aklindan dahi gecirmeyen'” ve “giizel kadmlarla bir arada zaman gegirmenin
iyi ve koti sonuglarini diisiinmedigi halde, hayatin bu lezzetlerine, yalniz
kendisinin gururu, gengligi ve delikanliligi engel olan ve bu kadinlara,
yaratilisindaki iffet ve nezaheti ortak ¢ikan'® sair budur.”

Istisnai bir sekilde saraptan dahi hoslanmayan sair odur. “Saf altin gibi
olan saraba meyletmeyip onun sarabi, beyaz bulutun giimiis gibi olan suyu
idi"”. icerse nadiren 1srar iizerine veya mecburiyet karsisinda igerdi®.
Allah’m bir hediyesi olan akli, kendi eliyle etkisizlestirmeyi Mutenebbi
akillica bir is olarak gormiiyordu®'.

Bu dogal iffeti ve nezahetiyle beraber, son derece kibir ve biiyiiklenme
huyuna sahipti. Kendini diinyada esi benzeri olmayan biri olarak gériirdii™.
Kendini hep biiyiik goriir ve hayalini siisleyen seref ve yiicelige (mecd ve
‘ul) ulasabilme ugrunda 6limii dahi goze alirdi®. Bu amagla devamli olarak
¢oOllerde dolasiyor ve asil bir soydan mahrum olmasi, onun gururlu ruhunu
yaraladigindan dolay1 hep soyunu gizliyordu®. Bu gururunu sonradan da
degistiremedigini, giriste anlattiimiz gibi, kendisinden 6nce siir ve edebiyat
aleminde yer edinmis olan, Ebd Temmam ve Buhturi yazma divanlarinda ve
hasiyelerinde, bu iki sairden alintilanmis oldugu mana ve ifadelere serh
seklindeki igaretleri bulunan niishalari, 6ldiiriildiigii zaman esyalar:1 arasinda
¢ikmis olmasina ragmen®, sultanlarm ve ileri gelenlerin meclislerinde
bunlarin adlarini bile duymamis oldugunu sdyleyerek, hi¢ yalan sdylemeyen
sair, bu konuda duygularina maglup oluyordu. Bu biricik yalani da bir diizen
kurularak, kendisine itiraf ettirildi. Soyle ki: Bir gece Meyyafarikin
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(Silvan)’de Seyfuddevle’nin 6zel meclislerinden birinde Mutenebbi’nin hazir
bulunanlara: “Ebli Temmam’iizin siirlerinden biraz okuyunuz! Bakalim
siirleri nasildir?” demesi lizerine bunlardan biri, evvelce kendi tarafindan Ebt
Temmam’in yazdiklarindan birini alarak diizenlemis oldugu bir beyti okumus
ve Seyfuddevle, ihsanda bulunarak tekrar ettirmigti. Mutenebbi bu durum
kargisinda suskun kalamayarak, bu adamin siirinin ifadesinin EbGi Temmam’a
ait oldugunu soylemis ve Ebli Temmam’in bu ifadeyi iceren beytini soylemis
olmakla, adin1 bile duymadig1 sairi pek ala tanidig1 ortaya gikmisti®.

Cagdaslarindan oncekilere saygi duymayan bu sair, methettiklerine kars1
da aynm sekilde hareket ediyor ve hitaplarinda sertlik ifadelerine
basvuruyordu. Ibn Dehhan’in el-Me hazu’l-Kindiyye fi’l-Me ‘Gni’t-Ta 'iyye
adli ve Mutenebbi’nin Ebi Temmam ve Buhturi’den almis oldugu mana ve
ifadeleri gosteren kitabindan naklen es-Subhu’l-Mebni ‘an Haysiyyeti’l-
Mutenebbi’de (s. 27) gorildigi iizere Eb Firds®’, her sene ii¢ kasidesine
kargilik, Mutenebbi’ye ii¢ bin dinar verdiginden dolay1 Seyfuddevle’yi
sorgulayarak bu miktar paranin, ondan daha giicli yirmi saire
paylastirilmasinin miimkiin oldugunu sdylemis ve bunu duyan Mutenebbi
uzun bir kasideyle iziintiisiinii bildirmisti ki, bunun bir ¢ok beyitleri el-
‘Umde sahibinin dedigi gibi, “son derece comert”™ olmakla beraber,
maksadi, kendisinin edebi giicline bir noksanlik bulastirmak isteyenlere bir
cevap vermek oldugu halde, buradaki biitiin sert ifadelerini Seyfuddevle’ye
yoneltmis ve hatta ifadeleri kinama smirmi da asarak sovmeye kadar
Varml$tlr29.

Hamdanilerin Antakya Valisi olan, methettiklerinden Ebu’l-‘Asa’ir
araciligiyla ilk defa Seyfuddevle’ye takdim edildiginde “yer 6pmemek ve
kasidelerini ayakta degil, oturdugu yerde okumak”™ sartlarini ileri stirmiistii.
iste bu bobiirlenmeden abartmasi, onun deliligine verilmisti’®. Dili her ne
kadar sair dili gibi goriiniiyorsa da, kalbi sultan kalbi’' gibi olan bu sair,
padigahlar ve emirler soyledigi kasidelerinde siirekli olarak kendisini bunlara
denk tutardi’. Diinyada kendinden baska kimseye Onem vermeyen
Mutenebbi, nezaket kurallarma uymayr da disinmezdi®. Ovdiigii

kimselerden Eb’l-Misk Kafiir Thsidi’ye yazmis oldugu ilk kasidesinde <ls,»"
"ol e ifadesiyle Tbn Seceri’nin dedigi gibi, bir siyahi hakkinda sdylenmis

sOzlerin en giizelini sdylemis oldugu halde, bunun ciddi methiyeleri arasinda
siyahligmi liizumlu lizumsuz tekrar edip dururdu™.

5. Mutenebbi cimri miydi?: Omriiniin saatlerini fakirlik korkusu iginde
servet toplamaya harcayan kimsenin bu yaptigi is fakirligin ta kendisidir®.
Bu sair son derece cimri oldugundan Ebii Bekr el-Harezmi’nin®® dedigi gibi
bagka bir sairin3 7 “herkesten ¢ok kinanmaya layik o sairdir ki, herkesi
cimriliginden dolay1 kotiiledigi halde kendisi cimrilik yapar durur.”*®
sozlinin muhatabr olmustur. Bu konuda kendisinden aktarilan bir hikaye
varsa da* bununla mazur gériilemeyecegi agiktir. Bir giin Buveyhogullarinin
asagida biyografisi verilen bas veziri ibnu’l-‘Amid, kendisine gosterilen
kili¢lart incelerken Mutenebbi yanina girmis ve bu bag vezir de olaganiistii
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bir sayginin gostergesi olarak kalkip sairi kendi makamina oturtmus ve saire,
incelemekte oldugu kiliglardan birini segmesini teklif etmis; sair de bunlarin
icinde en ¢ok siislii olan bir kilict segmisti. Vezir de sairin tersine sade bir
kili¢ secerek denemek icin, sairin bir biri lizerine kondugu dinarlar1 kesmeye
karar verdiler. Once sair oturdugu yerde kiligla bu paralara vurup birkag
tanesini kesti. Kesilen parcalar etrafa dagildi. Mutenebbi altin parcalarini
yerde goriince her seyi unutarak, vezirin kendisini oturtmus oldugu vezirlik
makamindan kalkt1 ve vezirin, kendisine istirahat teklifi s6zleri arasinda altin
pargalarimni toplamaya basladi™’. Seyfuddevle’nin huzurunda ayakta kaside
okumaya tenezziil etmeyecek kadar kibirli olan Mutenebbi’nin, cimrilik
yiiziinden boyle bazen biitiin serefini unuttugu oluyordu. Seyfuddevle’nin
sarayindaki sairlerden el-Babaga'', Mutenebbi’nin cimriligi hakkinda su
hikayeyi anlatmaktadir:

Bir gece Seyfuddevle kalemtrasla bir altin kesesini yarmis ve Ebi
‘Abdillah b. Haleveyh* omzundaki értiisiinii yayip Seyfuddevle bunun igine
cok sayida altin koymustu. Ben de etegimi actim, bana da bir avug altin att1.
Mutenebbi’den de bdyle bir hareket bekliyordu. Mutenebbi kibir gosterince,
Seyfuddevle kalan altinlarin hepsini yere sagti. Ayakta duran koleler
kapismaya baslayip, altinlarin bitmek iizere oldugunu goren Mutenebbi,
kolelerin arasina girip, kalan son altinlar1 kapmaya basladi ve hiikiimdarin
isaretiyle koleler kendisini itince basindaki sarik dagildi.

Ortaya giiling bir manzara ¢ikti*. Biyografisi verilen Ebi Bekr el-
Harezm1, Mutenebbi’nin cimriligi konusunda diyor ki:

Bir giin Halep’te Mutenebbi’nin evinde bulundugum sirada kendisine
Seyfuddevle tarafindan génderilen paralar geldi. Tartilmak i¢in bir hasirin
iizerine dokiildii. Tartilip keseye konduktan sonra, ufak bir altin pargasinin,
hasirin araliklarina girmis oldugunu gordii. Derhal yerinden kalkip biiyiik bir
itina ile bunu c¢ikarmaya ugrasti. Biraz meydana ¢ikinca, Kays b. el-
Hatim’in**

“Giinegin, bulut altindan ¢ikan kasi gibi goriindii.” beytini okudu. Sonunda
¢ikarmayi basardi ve keseye koydu®.

6. Mutenebbi’nin Aile Sevgisi: Mutenebbi ¢6llerde basi bos dolasirken,
Kife’de birakmis oldugu annesiyle biiyiilk annesini hi¢ unutmuyordu
(Babasim cok kiiciikken kaybetmisti). Thsidilerin Humus Valisi Lu’lu’
tarafindan, peygamberlik iddia etmesinden dolayr hapse atildig1 zaman,
heniiz ergenlik ¢agina gelmemis olan bu gocuk, annesinin*® hasretiyle akan
gozyaslarin1 kalbinin kanmiyla karigtirmakta oldugunu diisiiniiyor ve ayni
zamanda kendi ruhunda annesine olan 6zlemini dile getiriyordu®’. ‘Ali b. et-
Tenthi adl1 biri hakkinda, heniiz gocukken soyledigi bir kasidesinde Kife’yi,
annesini ve biitin kiymetli hatiralari1  dile getiriyordu®®. Hapisten
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kurtulduktan sonra, biiyiik annesinden almis oldugu, 6zlemini dile getiren bir
mektup lizerine Irak’a dogru yola ¢ikmis ise de, Kife’ye giremediginden, bir
mektup ile biiyiik annesini Bagdat’a davet etmis ve oglunun hayatindan artik
iimit kesmis olan bu biiylikanne, mektubu alinca sevincinden atesler icinde
kalarak hastalanmis ve o giin vefat etmistir. Haberi alan Mutenebbi, kendisi
hayattayken Olecegi korkusuyla ¢ok defalar aglamis oldugu bu kadin igin,
6liimiinden sonra da ¢ok aglamis ve kalbine mutlulugu haram etmisti®.

Cocuklugunda annesiyle biiylik annesine bagli olan Mutenebbi, daha
sonra bu bagliligint kendi ailesine vermisti. Buveyhogullarindan
Mu‘izuddevle, Seyfuddevle’nin kardesi Musul hiikiimdar:t Nasiruddevle
lizerine yoneldiginde, Seyfuddevle de kardesine yardim etmek i¢in harekete
geemisti. Savaglarda bulunmaktan korkmayan ve ¢ekinmeyen Mutenebbi’yi,
bu savasta Seyfuddevle’ye eslik etmekten alikoyan sey, ailesine ve
cocuklarina duydugu asir1 6zlemdi™.

Sirdz’da ‘Adududdevle ile ilk karsilagsmasinda soyledigi kasidesinde
“Humus 'u Handsira'ya’' kadar severim. Bu da son derece normaldir. Ciinkii
herkes yasamis oldugu yerleri sever.” seklindeki sozlerinden onun vatanina
duydugu sevgiyi anlayabiliriz.

7. Mutenebbi Cesur muydu?: Okula ilk basladigi siralarda, giir ve
giizel saclarin1 begenen arkadaslarina hitaben: “Sa¢, savas giiniinde, pala
bkl kahramanlarin kanlaryla kisa kargisimi defalarca kandirmig olan
gencin basinda érgiileri ¢oziilmiis olmadik¢a giizel sayilmaz.”> (Diisman
karsisinda saglarin Orgiilerini ¢Oziip dagitmak, Araplarin bir adetiydi.)
diyerek, ruhunun derinliklerindeki kahramanlik meylini gosteren Mutenebbi,
caginin, kahramanliklariyla taninan sahsiyetlerinden hi¢ de agag1 degildi.

Bununla beraber Mutenebbi’nin o vakitler 6nemli hobilerden olan képek
ve doganlarla avlanmaya meraki yoktu®. Seyfuddevle’ye intisabina, yani
otuz dort yasina kadar da kurallarina gdre ata binmeyi bilmiyordu.
Seyfuddevle kendisini ¢ok sevdigi i¢in, o zamanin silahlarin1 kullanmay1 ve
savas usullerini Mutenebbi’ye 6gretmisti>*. Bu padisahin Rumlarla yaptigi
kirk kadar ¢arpigmanin bazilarinda kendisiyle beraber bulunan Mutenebbi,
Gazvetu’l-Feta (Yigitler Savast) ad1 verilen carpismada da beraber olmustu™
ki, baslangicta Rumlarin elindeki bir ¢ok yerleri alip ilerlemis olan bu
hiikiimdar, geri ¢ekilme noktasina kadar gelmisken diisman saflarini yararak
savunma ¢izgisinin disina ¢ikmistir. Kendisiyle beraber bu kahramanligi
gosterenlerden birisi de Mutenebbi olmustu™.

Bu savasta Seyfuddevle, Mutenebbi’nin sarigi Ummu Gaylan denilen
dikenli bir agaca dolanip, hayvani kostukca ¢oziildiigiinden, ucu bir diigman
askerinin eline ge¢mis zannederek “Aman!.. Aman!..” diye feryat etmesi
iizerine, kendisine durumu agiklayip, korkusunun gereksiz oldugu bildirince,
yerin dibine gececek kadar mahcup oldugu anlatilirsa da, ibn Haleveyh’in bu
hiikkiimdara dedigi gibi, diisman saflarin1 yaran alti kisiden biri kendisi
olmasi, onun cesur ve kahraman oldugunu gostermeye yeterlidir’’. Divanini
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serh edenlerden Ibn Firecce de Mutenebbi’nin cesur oldugunu ozellikle
kaydetmektedir.

8. Mutenebbi ve Dini Gorevler: Ahlaki yonden ¢ok temiz olmasina
ragmen, hayat1 boyunca namaz ve orug gibi dini gorevleri yerine getirmedigi
gibi, Kur’an-1 Kerim’i okudugu da asla goriilmemisti’®. Bu hal onun
peygamberlik iddiasinda samimi olmadigini ¢ok giizel gostermektedir.

9. Mutenebbi’nin Bir Misafiri: Ibn Firecce’nin Kitdbu't-Tecenni ‘an
Ibn Cinni adlhi kitabindan naklen (es-Subhu’l-Mebni ‘an Haysiyyeti’l-
Mutenebbi, s. 32)’de gordiigiimiiz bir hikdye, Mutenebbi’nin temiz ahlakiyla
ilgili oldugundan onu buraya aliyoruz:

Mutenebbi’nin islerini ¢ekip ¢eviren, Sah ailesinden Ebd Sa‘id diyor ki:
Halep’te bulundugumuz sirada bir giin Mutenebbi beni c¢agirip, “Filan
diikkanda oturan uzun sagli, yakisikli cocugu tantyor musun? Giizel yemekler
hazirla... Onu bu aksam buraya davet et...” diye bir emir vererek
aligkanliklarinin disinda para sarf etmem i¢in bana izin verdi.

Ben de emrine uyarak gerekli aligveristen sonra, adi gegen g¢ocugu
evimize davet ettim.

Seyfuddevle’nin sarayindan ge¢ bir vakit dondiigiinde yemek sofrasini
hazirlamigtim.  Sofraya ii¢iimiiz oturduk, yemek yedik. Yemekten
kalktigimizda her geceki gibi Oniine defterlerini ve mumunu koydum,
calismaya bagladi. Bir aralik “Misafire sarap hazirla ve beraber iginiz...”
dedi. Bu emrini de yerine getirdim. Kendisi, bize bizzat istirak etmedigi gibi,
ruhen de katilmiyor, caligmasiyla mesgul oluyordu. Yalniz ara sira bize bakip
tekrar c¢aligmasina doniiyordu. Gece yarisina yakindi ki, misafire yatak
yapmami ve daha dnce hig¢ olmadigi bir sekilde benim de kendileriyle beraber
ayni odada yatmami emretti. Misafir ¢ocukla ben yatmistik. Kendisi, gece
yarisindan ¢ok sonralara kadar caligmalarina devam etmisti. Sabahleyin
kalktigimizda ¢ocugun gonliinii hos ederek gondermemi soyledi. Ne kadar
para vermem gerektigini sorunca, biraz diisiindiikten sonra “Ucg yiiz
dirhem...” deyince, ben hayret ve saskinligimi gizleyemedim. Bunun {izerine
“Sen beni o adi fasiklarla m1 karistirryorsun?!. Ug yiiz dirhem ver!.. Giile
giile gitsin!..” dedi.

10. Mutenebbi’nin Peygamberligi: Acem kani tasiyan Araplar, Abbasi
Devletini olusturup; ancak emellerine kavusamayinca, Afrika taraflarinda,
kendi inanglarina uygun bir devlet kurmaya kalkigtiklar1 bilinmektedir.

Afrika’da  kurularak, daha sonra Misir’a girip burada Hakim
Biemrilldh’in Allahlik iddiasiyla yiizlerindeki perde kalkan bu Devletin
Fatimiler kaynag Humus civaridaki Selmiyye idi”.

Kahire’yi kurarak, batidaki bagkentleri olan Mehdiyye’yi birakan
Fatimiler, bu ana merkezleri olan Selmiyye’yi birakmiyorlar ve bu
yurtlarinda ailelerinden bir kismu siirekli bulunuyordu.
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Mutenebbi ¢ocuklugundaki ¢ol gezileri esnasinda bunlarin eline diismiis ve
inanci iste burada zehirlenmisti®.

Insanlara Allahligin gelecegini, bir insanin tanr1 olabilecegini burada
O0grenmis olan Mutenebbi, bunu agik¢a sdylemis ve bu inanci tagidigini
cekinmeden ilan etmistir. Divanini toplayip serh eden gayretkeslerin bunu
nasil kayit ve ispat etmis olduklarina hayret edilir. Serh edenlerin hepsi,
ozellikle en giigliileri olan “Vahidi”, peygamberlik iddia edip, ¢ok biiyiik bir
olay ortaya koymus ve bu sugundan dolayr hapislere girmis olan
Mutenebbi’nin peygamberlik iddia etmesine bile goz yummak istedigi halde,
aciktan agiga, kendisine ildhlik geldigini ilan ettigi beyitlerini giizelce serh
etmistir. Yalniz bazi serh edenler bu beyitleri, Mutenebbi’nin methettigi
Ebi’l-Fazl adli birine, daha dogrusu Tanrisi hakkinda adi gegenin itikadi
mezhebini 6grenmek amaciyla sdylemis oldugunu ileri siiriiyorlarsa da,
bununla hem Mutenebbi’yi tanimadiklarini, hem de bir insanin bagka birini
anlamak i¢in kiifiir yolunu secemeyecegini diisiinemediklerini itiraf ediyorlar,
demektir.

O beyitler sunlardir: Ey Melekiit dleminden siiziilerek gelmis olan
cevher! Ey Melik! Ey yiiceler yiicesi! Sende ilahi bir nur ortaya ¢ikti ki,
sonsuza kadar bilinmemeye mahkum olan gayba dair bilgileri, onunla bilmek
asamaswma geldik. Ben seni uyku ile uyaniklik arasinda goriiyorum. Fakat bu
halde gordiigiime de saswrdigimdan dolayi, kendimi uykuda ve seni de uyku
dleminde goriiyor, 6yle zannediyor ve kiyas ediyorum.

Fakat, yok, yok! Allah1 kim riiyada gorebilir ki ben de seni riiyada
goreyim?!.”" Bir ¢ok tarihi orneklerle kesinlesmistir ki, Allahlik iddia
edecek kimseler, 6nce Mehdilik veya peygamberlik kapilarindan birinden
girip, halki kendilerinin kutsalliklarina inandirdiktan sonra, Allahlik iddia
etmeye kalkarlar ki, hepsinin de maksadi diinya saltanatidir. Mutenebbi’nin
de dilindeki giiciine dayanarak bu kapilardan peygamberlik kapisini tercih
etmesi gerekiyordu.

Heniiz ¢ocukken bu ise baslayip Kife ile Sam arasindaki Seméave
c¢ollerinde Beni Kelb kabilesi i¢inde peygamberlik iddiasinda bulundu. Bu
kabile ve diger kabilelerden bir ¢ok kimseler kendisine tabi oldular. Cemaati
giinden giine artryordu. Ihsidilerin Humus valisi Lu’lu’ bu problemi ortadan
kaldirmak i¢cin Mutenebbi’yi hapse atti. Mutenebbi hapisteyken yine dilinin
glicline bagvurarak bu vali hakkinda, giizel bir kaside yazdi. Bu kasidenin bir
¢ok beyitlerini de kendini savunmaya ayirdi®’. Bunun iizerine Vali de onu
tahliye ettirdi.

Lazkiyeli EbG ‘Abdillah Mu‘az b. Isma‘il adli biri diyor ki
Peygamberlik iddiasinda bulundugu sirada Mutenebbi Lazkiye’ye gelmisti.
Basindaki saglarini, kulaklarint 6rtecek kadar uzatmig olan bu geng, tam fasih
dili ve goriintisiindeki giizellikle herkesi kendine saygi duymak zorunda
birakiyordu. Ben de kendisini saygi ve ikramla karsiladim. Aramizda biraz
dostluk olustuktan sonra evime gotiirdiim. Dilinin fesahatine ve kendisinin
cekiciligine hayran oldugumdan “Sen, biiyiik bir padisahin nedimi olmaya
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layik bir gengsin...” dedim. Bu séziimii agzimdan alip “Ne dedigini biliyor
musun?!. Ben gdnderilmis bir peygamberim!..” dedi®. Once bu sdziinii
ciddiye almayacaktim; ama hal ve davraniglari bu soziin ciddi séylenmis
oldugunu gosteriyordu.

-Kimlere, nereye gonderildin? dedim.
-Bu, tamamen yoldan ¢ikmig millete. ..
cevabini verdi ve aramizda su konugma gegti:
-Ne gibi icraatta bulunacaksin?
-Haksizliklarla dolu bu diinyay1 adalet ile dolduracagim.
-Bu icraata nasil gii¢ yetireceksin?

-itaat edenlerin riziklari gogaltip, karsiliklarini hemen burada vererek,
itaat etmeyenlerin ise boyunlarini vurarak. ..

Ben burada diyalogu kesip, ciddi sekilde aklina koymus oldugu bu sey
konusunda kendisini uyarmam iizerine, irticali olarak bana:

“Ey Ebti Abdullah! Sen benim savas meydanlarindaki kahramanliklarimi
bilmiyor musun? Basarmak istedigim onemli isin ulasimasi zor bir is
oldugunu soyliiyorsun. Benim bunu hesaba katmadigimi zannetme! Fakat
buna ragmen hayatimi tehlikeye atmaya her zaman hazirim. Eger zaman
benim karsima insan seklinde ¢iksa, kilicim onun saclarini kana bular.” *

siirini okudu. Kafasina koydugundan geri dénmesinin imkansiz oldugunu
gordiiglim igin yine kisa bir diyalog gegti aramizda:

-Sana da vahiy geliyor mu? dedim.
-Elbette.
-Biraz okur musun? dedim.

Son derece giizel bir par¢a okudu ve Ibret adim verdigi bu parcalarin
yiiz on dort adet oldugunu, bu konudaki soruma cevap olarak verdi. Ayrica
bunlarin her biri de Kur’an-1 Kerim’deki ayetlerin uzunu kadarmis. Bir de
bunlarin, kendisine, par¢a par¢a gelmeyip, bir defa da vahyedildigini
ogrendim.

Bana okumus oldugu ibret’inde kendisine, semavat Alemi tarafindan
itaat edildigi de gegiyordu. Nasil olup da semavat ehlince kendisine itaat
edilmekte oldugunu sordum. “Giinahkdrlarla asileri yola getirmek igin,
bunlara yagmur yagdirmayip, yagmurlarmm kesmek; itaat edenlere ise bol
bol yagmur vererek onlara nimet ve bereket vererek.” dedi.

Kendisinin istedigi yere yagmur gonderip, istemedigi yere yagmur
yagdirmama giiciine sahip oldugundan siiphe ettigimi goriince: “Nasil? Bu

mucizemi gorecek olursan bana iman eder misin?” dedi. Ben de bdyle bir
mucizeyi goriince kendisine inanacagimi sdylemem {izerine, “mucize
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gosterme zamanini belirlemenin kendisine ait oldugunu” belirterek evimden
ayrildi.

Mevsim kisti. Gokyiiziinii kaplayan bulutlardan yagmur yagiyordu ve
giinler hep bdyle gegiyordu. Yine bdyle yagmurlu bir giinde Mutenebbi’nin
kolesi gelip, efendisinin vaat ettigi mucizeyi gostermek iizere, sehir disinda
beni bekledigini sdyledi.

Yola ciktigimizda yagmur daha da artmisti. Kole bana, bu siddetli
yagmurdan bir an evvel kurtulmak i¢in hayvanlarimizi hizli siirerek
efendisinin yanina ulagmamizi; ¢linkii orada yagmurdan hi¢ eser olmadigini
sOyledi.

Ben de bilgi almak ig¢in koéleden, efendisinin neler yapmis oldugunu
aciklamasini istedim. Koéle: “Yagmur baslamadan once anlamadigim bir
seyler okudu ve elindeki kirbagla simdi goérecegin daireyi havada ¢izdi.
Yagmur yagmaya basladiginda bu dairenin disina siddetli bir yagmur yagdigi
halde, ¢izdigi daireye bir damlasi bile diigmiiyordu.” diye agikladi.

Mutenebbi’nin bulundugu yere ulagmistik. Sehirden yarim fersah
uzakliktaki bulundugu tepe, son derece giinesliydi ve etrafa yagan yagmurdan
oldugu gibi korunuyordu.

Bu acik mucizesini gordiigiim Mutenebbi’nin elini tutup, kendisine iman
icin biat ettim. Beni bu mucizesiyle kendisine iman ettirdiginden dolay1, kibir
ve gururu harekete gecip “Bu yiice makamdan daha yiice bir makam var mi ki
yiiceleyim, ve benden daha biiyiik biri var mi ki ona uyayim. Allah’in yaratip
yaratmadigi her sey benim nazarimda asagiliktr.” ® demeye basladi.

Hatta kendisinin peygamber olarak hasr edilecegi Resulullah Efendimiz
(S.A.V.) tarafindan da bildirilmisti. Mutenebbi bunun i¢in tamamen bu
duruma aykirt olan bir hadisi uydurarak, amaci konusunda onu kullanmak
istemistir. “Benden sonra peygamber yoktur.” demek olan " axig ¥ "

hadisi-i serifindeki 1a8’nin yerini degistirmis ve nebiyyun kelimesini sonunu
otreli okumustur. Boylece hadisi bozarak “Ld benden sonra peygamberdir.”
héline sokmak istemistir. Yalniz kendi ismi La olmadigindan bunu da te’vil
i¢in bu ismin, kendisinin semavi ismi oldugunu sdylemistir.

Hayat1 boyunca dini goérevlerini yerine getirmemis ve agzindan, dini
duygulara dair hicbir misra ¢ikmamis olduguna bakilirsa Mutenebbi,
Lu’lu’un hapsinden kurtulmak igin tevbe etmis oldugu gibi, yukarida
sOoylendigi sekilde Omriiniin sonuna kadar da itikadin1 diizeltmeye
yaklagmamis ve peygamberlik hevesinden ve saltanat iddiasindan
vazge¢memistir.

Seyfuddevle’ye intisabindan sonra onun, edebiyat¢i ve sairlerin ileri
gelenleriyle dolu meclislerinde Ben “Ahmedun’n-Nebi”, “Peygamber
Ahmed’im” demedim; “Emdahu’n-Nebi”, “Peygamberi methediyorum!”
dedim, diye sikistigi zaman kelime oyunlariyla seviyesiz cevaplar vererek
insanlar1 basindan savmak isterdi. Bazen de bir ¢ok sairin siirlerindeki bir
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kelime ya da ifade miinasebetiyle kendilerine lakap takilmis oldugu gibi
Mutenebbi de “Ben bu iimmetin i¢inde, Semiid kavmi igindeki Salih (A.S.)
gibi garibim. Benim Hanle’de oturusum, Isd’min Yahddilerin arasinda oturusu
gibidir...”* mealindeki beyitleri dolayisiyla Mutenebbi diye lakaplandirilmus
oldugunu soylerdi.

Mutenebbi’nin tamamen gercege aykirt yapmacik bu soziinii Vahidi
gergek kabul edip “ma makdmi” diye baglayan beytin serhinde & <. \isy "

1o & gt 4 iy 3 “Bunda, kendisini Hz. Isd (A.S.)’a benzettigi icin
Mutenebbi diye lakaplandirilmigtir.” demesi ¢ok hayret vericidir.

Burada sunu zikretmeliyiz ki: Siirlerini serh edenlerden bazilar
Mutenebbi’nin dort giinlik mesafeyi bir giinde yiiriiyecek kadar hizh
yiiriimesiyle, bir giin 6nce ¢iktig1 bir yerle ilgili olarak bir giin sonra ulagti1
yerin halkia verdigi bilgiler dogru ¢ikinca halk kendisinde kutsal bir giic
olduguna inanmis ve bunu mucize gibi algilamigti. Dolayisiyla Mutenebbi,
hizli yiirimek konusundaki olaganiistii giiciiyle peygamberlik iddia etmeye
kalkmustir, diyorlarsa da bu gergege uygun degildir.

Bilinmektedir ki Arap sairleri, biricik ulagim vasitalar1 olan develeri
iizerinde giinlerce giderek, methettikleri kimseye ulasirlar ve kasidelerinin
baginda yolculuk boyunca cektikleri eziyet ve sikintilari dile getirirlerdi.
Bunlarda bazilar1 daha ileri giderek ya gergekten ya da methe bagka bir renk
vermek i¢in ¢olleri, yaya olarak astiklarini soylerlerdi.

Mutenebbi de bu usule uyarak “Giiclii develerin ge¢mekten aciz
olduklart nice biiyiik ¢élleri yiiriiyerek astim. Col yollart hakkindaki bilgim
ve kiliciom bana yeter. Rehber’e ihtiyacim yoktur, elbisem de karanlik
elbisesidir”. Bindigim devem —ayakkabi- terkisine kimseyi kabul etmez. Yarus
giiniinde onu kirbagla hizlandirmaya gerek duymam. Altimda yavas yavas
yiiriimesiyle, riizgarlarin en siddetlisinin oniine gecer.”®® gibi sozler sdylemis
ve bu sovalye tarz siirleri ne yazik ki gercek olarak algilanmustir.

11. ibret’lerinden Bir Ornek:

o Sy i e el a3 0f ¢ ledly s sl elldlly ¢l il
" el 5 b2y cpl) @A e d s aals B OB cpb M e 2l OIS

“Yildiz gider, felek doner. Gece ve giindiize yemin olsun ki, kdfir daima
tehlikededir. Sen yolunda devam et ve senden dnce gelip gecmis olan
peygamberlerin biraktiklariyla yetin. Cenab-1 Hak siiphesiz seninle yoldan
ctkmuslarin ve sapkinlarin kokiinii kaziyacaktr.” ®

12. Mutenebbi ne istiyordu?: Hayalindeki amac1 olan seref ve yiiceligi
(mecd ve ‘uld) bulmak istiyordu. Fakat bunu hangi vasitayla ve ne tarzda
bulacagim1 belirleyememisti. Seyfuddevle’ye intisabina kadar siiren
serserilikleri bundan kaynaklantyordu. Bu miiddet zarfindaki peygamberlik
iddialar1 da bu ezeli gayesine ermeye vasitaydi. Okulda okumaya basladigi

NUSHA, YIL: V, SAYI: 17, BAHAR 2005 107



MUTENEBBI’DEN ONCE SiiR

ilk giinlerde harp ve darp nagmelerini terenniim ettigini gordiigiimiiz bu
cocuk, ovdiiklerinden Mugis b. ‘All b. Besir el-‘Ucli adindaki Beni ‘Ucl
emiri i¢in sdyledigi ¢cok giizel bir kasidesinde “Eger yasayacak olursam harbi
annem, sirt mizraklarini kardes ve kilict babam olarak kabul edecegim.
Asagulik bir sekilde olecegime yiicelik ugrunda hayatimi terk edecek olursam
mazur sayumaz miyim?!. el-Hukmu li-men galebe.” kurali gecerlidir.
Basarili olursam olurum, olmazsam da iiziilmem. Fakat yiiceligi istemekten
geri durmam” " diyor. Takip ettigi bu seref ve yiicelige (mecd ve ‘ula)
kavugmanin zor oldugunu da biliyordu.

Antakyali ‘Ali b. Ahmed b. ‘Amir’e yazdig1 methiyede “Mecd ve serefi
sarap tulumu ve garkict kadin zannetme! Mecd, kili¢ ve diismana karsi
goriilmemis bir sekilde saldirmaktir...” 7' anlaminda bir beyti vardir.
Muhammed b. Seyyar b. Mukrim et-Temimi igin sdyledigi methiyesinin
basinda da, “Diisman karsisinda agir, kendilerinden yardim istendiginde
hafif, saldiri ve cesaret gostermeye gelince kalabalik, sayildiklarinda az olan
ve hi¢ harp ve darptan geri kalmamalariyla daima yiizleri pegeli kaldigindan
(Araplar harp zamaminda sariklarini,  yiizlerine koyduklart pegelere
sararlardi) heniiz sakali ¢ikmamis geng zannedilen yagshlarimla ve
kargilarimla yakinda hakkimi almak icin ayaklanacagim.” ™ dedigi gibi, bir
kasidesinde de “Artik sabrim tiikendi; muradima kavusmak icin kendimi
tehlikelere atacagim. Cetin miicadelelerle atlarin yiiziinii tozlar iginde
birakacagim.” * demektedir.

Takip edecegini sdyledigi bu hakkin ne oldugunu belirlemek zordur.
Yetimetu 'd-Dehr sahibi kendisindeki bu hakkin baskanlik ve kendi saltanatini
kurma sevdasi oldugunu ¢ok iyi bir sekilde belirlemistir’™.

“Kararlilik ve vakarda hi¢bir giiciin yerinden oynatamayacagi bir dag
gibi iken haksizhga maruz kalinca ruhunda depremler meydana gelen...”
sozleri onun baskaldirisina bir renk verebilirse de, hayatinda bdyle bir olay
meydana gelmedigi icin, bu sozleri incelenecek mahiyette olmayip, sadece
sairane bir tepkiden ibarettir. Bu gibi kendini methetmelerin bir kismu,
ovdiigii baz1 kimseler igin sdyledigi kasidelerin baglangicinda yer aldigindan,
bunlar1 methiyeye bir girizgah olarak sdylemis oldugu kabul edilebilirse de
bazilar1 bilhassa sunu bunu methetmekten farkli bir sey olarak bir isyanini

haykirmaktadir. Iste "< 43" diye baslayan siiri yalmz bir baskaldir1 ve

isyanini haykiran siirlerindendir...

Mutenebbi’nin yiice ruhu iizerinde, fakirlik ve ihtiya¢ i¢inde olmak,
dayanilamayacak bir etki yaratiyordu. Ciplakligindan dolayr kendisini
“Thramly héldeki hacilara...” benzeten Mutenebbi, ne zamana kadar bu halde,
boylesine sefalet iginde kalacagimi kendi kendine soruyor. Ve saygin bir
sekilde kiliclarla 6lmeyecek olursa hayattan algakca ayrilacagini ve Cenab-1
Hakk’a dayanarak savas meydaninda oliimii bal gibi tath goren seref
sahiplerinin sigramasi gibi sigrayarak ortaya atlamasi gerektigini tekrar eder
ki, ii¢ beyitten ibaret olan bu siiri bile sadece bir bagkaldir1 ve isyan fikrine
terciiman olan pargalarindandir. “Akilsiz koyunlara benzettigi halk arasinda”
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kinaye olarak’® “rikkat-i hal” adim verdigi kendisinin fakirlik ve muhtaghg
gururlu ruhunu kavuruyor ve bir miiddet sonra Arap ve Acem sultanlarinin
kendisine boyun egeceklerini tam bir giivence vererek soyliiyorlard:”.

Bu istegine ulasamayan sairimizin Kaftr-u Ihsidi’den, Sayda veya Misir
beldelerinden birinin valiligini istemesi, onun isteginin en kii¢iigline tenezziil
etmesi demekti.

Elinde hicbir giic olmayip, fakirlik ve ihtiya¢ i¢inde kosar iken, Hazret-i
Peygamberin hukukuna tecaviiz edenler cesaret budalasi sairin eline valilik
gibi bir yetki ve gii¢ gectigi takdirde Kaflr, kendisine isyan etmekte ve
baskaldirmakta hi¢ tereddiit etmeyecegini, gayet giizel kesfetmis oldugundan
sairimiz buna da ulasamamustir.

13. Mutenebbi’nin Dilinin Giicii: Mutenebbi dile son derece hakimdi.
Sadece dille ugrasan bilginler onun bu konudaki giiciinii takdir etmektedirler.
Kelimeleri, amacina uygun sekle getirerek kullanmakla beraber edebi
eserlerin ve dil kitaplarinin en gizli yerlerindeki kelimeleri bulup ¢ikardigi
goriilmektedir.

Ismi yukarida gegen biiyiik dilci EbG ‘Ali el-Farisi diyor ki: Fu‘la
vezninde c¢ogullardan ne kadar kelime bulabilirsin, dedim. Hemen hucla,
keklik anlamindaki hicl kelimesinin ¢oguludur; zurba, -kedi biiyiikliigiindeki
bir hayvanin ismi olan zarba’nin ¢oguludur- kelimelerini soyledi.

Bu iki kelimeye bir kelime eklemek igin ti¢ gece g¢alistigim héalde bu
vezinde bagka bir ¢ogul bulamadim.

Seyfuddevle’nin edebi toplantilarini siisleyen sahsiyetlerden dil ve Arap
bilimlerinin ileri geleni ibn Haleveyh ve Ebu’t-Tayyib el-Lugavi’® bir giin
dille ilgili bir konuyu tartigmaktayken mecliste bulunan Mutenebbi de
susmay1 se¢misti.

Seyfuddevle Mutenebbi’ye konusmaya katilmasim teklif etmis; Ibn
Haleveyh elinde tuttugu anahtar ile bu gii¢lii rakibinden intikam almak
zaafin1 gostermisti. Bunun {izerine Mutenebbi hiddetlenerek “Sus!... Senin
gibi Arap olmayan bir Hizistanlimin Arapga ile ne alakasi vardir?” demesi,
bu anahtarla Mutenebbi’nin yiizii yaralanip elbisesinin kanla lekelenmesine
sebep olmustu. Hiikiimdari, kendisinin sebebiyet verdigi bu olay karsisinda
ne yazik ki sessiz kalmigt:”’.

Dil konusundaki alimlerin 6nde gelenlerine kars1 gosterdigi bu zafer ve
galibiyetlerin yani sira® maglup oldugu zamanlar da vardr.

Seyfuddevle’ye rakip olan Buveyhogullar1 da Mu‘izzuddevle’nin yaptigi
gibi Bagdat’a muzaffer bir sultan gibi biiyiik bir gévde gosterisiyle gelmisti.
Sairler de kendisine siirlerini gdstermek i¢in yariga girmisti. Havanin sicak
olmasina ragmen {izerine rengérenk bir elbise giymis oldugunu sdyleyen Ebi
‘Ali el-Hatimi®', Mutenebbi’yi burada fena hélde sikistirmis ve maglup
etmisti.
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Birgok siirlerini elestirip sonunda da kudas, kuddas ve kadis kelimeleri
arasindaki farki sorunca, Mutenebbi bunu ¢ok basit bulup bunlarin, temizlik
anlamina gelen “kadese” kokiinden tiiremis olduklarmi sdylemesi {izerine,
Ebt ‘Ali bunlardan birincisinin, “glimiisten yapilan boncuk”, ikincisinin
“kuyunun i¢indeki suyu anlamak icin atilan tas” ve iiciinciisiinlin de “gemi”
demek oldugunu sahitleriyle beraber gdstermis ve Mutenebbi’ye dil
kitaplarini iyi incelemesini tavsiye etmisti.

14. Mutenebbi’nin Sair Kimligi: Eser (iz), miiessiri (iz birakani)
gosterir, kuralinca, bu sairin de ahlaki kisiligi siirlerinde ortaya ¢ikmaktadir.
Ahlaki o6zelliklerini belirtirken anlattigiz lizere, methettiklerine karsi saygi
kurallarina uymayan Mutenebbi; adil bir hakim gibi uzun uzadiya
diislindiikten sonra kelime ile onun anlaminin tam anlamini veren veya dindar
bir fikihg1 gibi kelimeleri ince ince gbzden gegiren Ebli Temmam’in yaninda
onu, sonunu disiinmeden her tarafa saldiran cesur ve atilgan bir savasciya
veya etrafindakileri zorla gasp eden zorba bir krala benzer*. Ebii Nuvis
Hamriyyatta, Ebll Temmam sanat gostermede, Buhturi hayali tesvir etmede,
Ibn Mu‘tezz tesbihlerde ve Diku’l-Cinn (161-236) mersiye sdylemede onder
olduklar1 gibi, Mutenebbi de ata s6zii ve deyimler sdyleme ile zamani ve
déneminin insanlarimi kotiilemede tam bir beceriye sahiptir®.

Arap ediplerinin tahallus, tavassul ya da huric gibi degisik adlar
verdikleri girizgahi, biitiin siirlerinde kullanarak bunu hi¢ kagirmak
istemeyen sair sadece odur™. Bunda bazen seviyesinin ¢ok diistiigii de olur®.
Yine de kendisi bu konuda ilk sirada yer alir.

Bu tahallus ile birlikte ayn1 zamanda husn-u ibtida ve husn-u intihada
gosterdigi beceriklilik biitiin sairlerin iizerindedir. Sadece ve sadece sairlik
giicline dayanarak, baslangiclarinda bazen anlasilmayacak sekilde yazdig: da
olmustur™.

Terdidi®’ kullanmakta da asiriya gitmistir™. Aksine tekabul-i tezadi da en
az kullanan sair kendisidir®.

Mu‘édzala (dblxs) denen, kelime ile anlamin siirde i¢ ice girmesi durumu

da siirlerinde goktur”. Dili ne kadar bildigini gostermek i¢in bazen garib
kelimeleri kullandig1 da olmustur®'. Bazen irtikdb-1 taassuf ettigi de olurdu®”.

Bununla beraber nerede olursa olsun yeni yeni anlamlar ortaya
koyabilirdi. Anlami séze tercih ettiginden, anlamin dogrulugunu saglayacak
olan kelimelerin cirkinligine ve kabahigina bakmazdi®.

Miibalagaya ¢ok diiskiin bir Arap sairi olup bazen bu etkiyle anlam
bozdugu bile olurdu’. Bununla beraber baz1 miibalagalari da ¢ok giizeldi®.

Bu, o ve o ki gibi kullanim hatas1 kabul edilebilecek igaret isimleriyle
zamirleri sik kullanird1. Hatta bazen bunlarin yaygin olmayan sekillerini bile
kullanirds®®.
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fbn Esir diyor ki: Mutenebbi, Ebi Temmam’in gittigi yoldan gitmek
istediyse de adimlart kisa geldi. Fakat bilgece ve veciz s6z sdylemede One
cikti. Savas tasvirinde en giizel seyleri soylemek ona mahsustu. Hi¢ tereddiit
etmeden diyebilirim ki: Savas tasvirine baglayinca dili kargilardan daha
keskindir; sozleri savastaki olaylar1 tam yansittigindan iki ordu kars1 karsiya
gelmis de silahlar bir birine girmis zannedilir. Ciinkii kendisi Seyfuddevle ile
beraber savaslarda bulundugundan dili, hayalin disli olmayip géren gozlerin
konusmastydi”’.

es-Serif er-Radi de Mutenebbi’yi askerlerin  komutan1 diye
nitelendirmistir™. Yetimetu’d-Dehr sahibi EbG Manstr ‘Abdulmelik es-
Se‘alibi (6l. 427) bu eserinin Mutenebbi’ye ayirmis oldugu kisminda, bu
konuda edebi bir degerlendirmede bulunmakta ve siirlerinde tenasiip
bulunmadigimi 6zellikle belirtmektedir”. Ebti Nuvas ve Ebu’l-‘Atahiyye gibi
bu sair de irticalen siir soyleyebilmekteyse de bu hususta bu iki usta sairden
geri oldugu gibi, tabii ki en kotii siirleri de bunlardir.

Sunu da belirtmek gerekir ki, “Dogru bir tasvir ancak dogru bir bakisla
miimkiindiir.”'® diyen bu sair, gordiiklerini tasvirde son derece giigliidiir.

15. Mutenebbi’nin En Tyi Siirleri: Divanindaki ii¢ yiize yakin kasidesi
arasinda en giizel siirleri Lam ve Mim harfleriyle biten kasideleridir. Se, Hi,
Sad, T1, Z1 ve ‘Ayn kafiyelerinde siiri yoktur. Diger harflerden de en c¢ok
sayida olan1 Lam (48 kaside) ve Mim (42 kaside) harfleridir. Bu
kafiyelerdeki siirleri ¢ok olmakla beraber bunlardan meseld Lam kafiyeli
siirlerinin yarisina yakin kismi Seyfuddevle ve ailesi hakkinda oldugundan,
sair olan 6vdiigii edebiyatgilardan birinin 6zellikle de amca oglu, daha 6nce
de adi gegen Ebi Firdas Hamdani gibi asil ve yiiksek bir sairin kendisini
elestirmesinden hep ¢ekiniyordu. Bunlardan baska bu hiikiimdarin sarayinda
Yetimetu’d-Dehr sahibinin dedigi gibi, daha 6nce de adi gegen ‘Abdullah b.
Haleveyh, Ebu’l-Hasen es,Simsati'”' ve digerleri gibi nice “zamanin
yildizlar1” vardi ki halifelerden baska higbir padisahin yaninda bu kadar
bilgin ve edebiyat¢1 bir araya gelmemisti. Iste bu sebeple Mutenebbi’nin
buradayken yazdigi biitiin siirlerinin tigte birine denk miktardaki kismi,
siirlerinin de en giizellerini olusturmaktadir.

Seyfuddevle’den ayrildiktan sonra biiylik bir mecburiyet olmadig: i¢in
siirlerinin seviyesi bazen diisiiyordu. Ve o, bu diisiisii, zamaninda hissedip
sebebini soranlara, kendini yorma liizumunu hissetmeden rahatlikla cevaplar

. - 102
vermistir 02

Ibnu’l-Esir der ki: Ben Mutenebbi’nin siirlerini biiyiik bir dikkatle
gozden gegirip tamamini bes kisma ayirdim:

Birinci kisim, en giizel siirleri (ibda‘iyyati)dir ki, diger sairler bunlara
yetisememistir.

Ikinci kisim, diger sairlerin sdyleyebilecekleri ve sdyledikleri derecedeki
giizel siirleridir.
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Ugiincii kisim, orta derecedeki siirleridir.

Dordiincti kisim, ortanin altindakiler ve besinci kisim ise, olmasaydi
103

daha iyi olurdu, diyebilecegimiz asagilik sozleridir .

Burada sunu da belirtmemiz de uygun olur: Ibnu’l-Esir, tasvire
diiskiinliikte yeni anlamlar ortaya koyma meziyetini, sadece Mutenebbi’ye
vermektedir. Yeni ve eski diger biitiin sairlerin tamaminin, bu konuda
Mutenebbi gibi yepyeni bir anlam degil, kabul edilebilir bir kelime bile

soyleyememis olduklarini ifade etmektedir'™*.

! fsmi Habib b. Evs’tir. 190 yilinda dogmustur. 228 (veya 229 ya da 231) yilinda
Musul’da vefat etmistir. Esmer, uzun boylu ve dili biraz kekeme idi. Eb{i Nehsel b.
Hamid et-Tusi adli biri, kabri iizerine bir kubbe yaptirmusti. Muriicu z-Zeheb, Misir
baskisi, II, 279°da goriildiigii iizere ¢ok sakaci idi. Hattd bazen sakalarini, dini
sorumlulugunu etkileyecek derecede ileri gotiirdiigii olurdu.

% ibn Resik el-Kayravani’nin siir elestirisine dair ¢ok ustaca yazdigi el- ‘Umde fi
Sind ‘ati’s-Si‘r ve Nakdihi, Matba‘a-1 Sa‘adet baskisi, Mistr, 1, 63. el-Muvdzene beyne
Ebi Temmdm ve’l-Buhturi’nin sahibi ‘Amidi, bu serefi sadece Buhturi’ye veriyor; adi
gecen eser, s. 6. el-Ibdne ‘an Serikiti’l-Mutenebbi Lafzan ve Ma nen, s. 6, Misir,
Matba‘a-i ‘Abbasiyye baskisinda ise, Buhturi’nin bes yiiz sairin adimi kiiglimsemek
degil de, onlarm géhretlerini kiskandig: icin bunca sairin divanlarini yakmis oldugu
goriilmektedir.

3 Kuzey Suriye’de tarihi bir sehir (S.N.).

4 el- ‘Umde fi Sind ‘ati’s-Si ‘r ve Nakdihi, 1, 22.

> el-Muvizene beyne Ebi Temmdm ve’l-Buhturi, s.4.

® Halife Muktedir’in birinci defa tahttan indirilmesinden sonra, el-Murtaza Billah (ya
da er-Razi Billah; Ebii’l-Ferddc, 11, 62); ya da el-Muntasif Billah (Simdru’l-Kulith
[fi'l-Muddfi ve’l-Mensiib, s. 150); ya da el-Galib (Vefeydtu'l-A ‘yan, 1, 365) lakabiyla
halife olan zattir. Abbasi halifelerinin on iigiinciisii olan Mu‘tezz’in ogludur. Meshur
bir sair olup, tesbih ve istidreleri birinci derecede sayilir. Muberred (61. 286) ve Sa‘leb
(6l. 291)’den ders almustir. el-Bedi‘ adiyla bes boliim halinde yazdigi kitabinda,
istidre, tecnis, tibak, reddu’l-‘acz ‘ale’s-sadr ve mezheb-i kelamiden ilk defa o
bahsetmistir. Simdru’[-Kulitb’da Tesbihatu Ibni’l-Mu‘tezz ve Hilafetu Ibni’l-Mu‘tezz
(s. 150) ad1 altinda iki 6rnek verilmektedir ki, birincisi giizel tesbihler i¢in, ikincisi de
bir gilinliik olan halifelik siiresinden dolayi, bir seyin hizlica yok olmasi konusunda
ornek olarak verilmistir. ez-Zehr ve’r-Riydd ve Es‘aru’l-Mulik adli eserlerinden
bagka bir de sair biyografilerini i¢eren bir eseri vardir. 247°de dogmus, 296’da
oldiirtilmistiir.

7 el-Muvdzene beyne Ebi Temmdm ve’l-Buhturi, s. 8.

8 el-Muvizene beyne Ebi Temmdm ve’l-Buhturi, s. 9; el-Meselu’s-Sa’ir fi Adabi’l-
Katib ve’s-Sa ‘ir, s. 160, (Bulak baskisi, 1282)’de Ebi’l-‘Umeysil’e Ebll Sa‘id ed-
Darir de ekleniyor. Zehru'l-Addb ve Semeru’l-el-Bab (el- ‘Ikdu’l-Ferid kenarinda, II,
277)’de Ebti Temmam i¢in konugtugunda belagatli konusur ve hazir cevapti deniyor.

’ Bu kitap, misafir oldugu Ebi’l-Vefa’nin kiitiiphanesinde kalmis, sonradan Ebd’l-
*Avazil adli birisi tarafindan Isfahan’a getirilmis ve orada cok fazla ragbet gérmiistiir.
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Bir ¢ok serhleri olup en meshurlar1 fbn Cinni (61. 392)’nin serhiyle Ebfi’l-Hilal el-
‘Askeri (6l. 395)’ninkilerdir. Eba’l-Hasen b. Side (61. 458)’nin alt1 cilt héalindeki el-
Enik adli serhi ve EbG’L‘All el-Merztki (61. 421) ve Ebl Zekeriyya Hatib-i Tebrizi
(61. 502)’nin kiiciik, orta ve biiyilk olmak iizere {i¢ boy serhleri vardir. Hamdse adiyla
Buhturi ve Ebii’s-Sadat b. es-Seceri (6l. 542)’nin de birer eseri vardir. Eb(i’l-Hasen b.
Ebi’l-Ferec el-Basri (61. 647)’nin de telif etmis oldugu bir Hamdse-i Basriyye’si ve
Eb0’l-‘Ala el-Ma‘arri’nin (6l. 449) bir Hamdse’si vardir ki, bu sonuncusu sadece
sarabin kinanmasina dairdir.

" Bu adammn bilfiil sakalik yaptizi da soylenmektedir. Nitekim Mutenebbi’nin
Mu‘izzuddevle Ebi’l-Hasen Ahmed’in veziri meshur Mubhellebi’yi, Bagdat’a
geldiginde methetmeye tenezziil etmemesi iizerine, bu vezirin tegvikiyle Irak sairleri
Mutenebbi’ye hiicumlarinda, babasinin bilfiil saka oldugunu hiciv ve hiicumlarina
?Iermaye olarak kullanmiglardir.

Lolaz) 83 dny il 2 W76 w3 G
¢35 e s O Laall Lels Yoo L3306

“Sevgilive babam feda olsun! Ayr diistiik, yine Cenab-1 Hak bizi birbirimize
kavusturdu. Bir yil ayr diigtiikten sonra kavugtugumuz zaman da seldmini hemen
vedalasma takip etti.”

12 Bu siir " oulis St e ssual (o (Vazgegirme kilict onun boynundadir; bununla
asiklar: oldiiriir.) diye baslar ki, bos oldugunu sdyledigimiz ikinci misrasinin yerine
koydugu da "e> £ (3 4sisls b s ve "edess Jlas (6 sl G " dir. Tbnu’l-Kattd“’in
giristeki sozii edilen musray1 ikinci yaparak, birinci misranin yerine koydugu da

Osliy" "oy (3 olsar o0 myymusrasidir. Sekizinci beyitten itibaren mana yoniinden bozuk

oldugunu sdyledigimiz bu siirin besinci beyti de:
oo i V) iy Ll walls die V) el s OF

“Giizellik ancak o ortaya ¢ikinca ¢irkinlesir; Giizelligin, efendisinin yaninda ¢irkinligi
meydana ¢ikar.” Demek olacak ise de bu mana i¢in kelimelerde eksiklik vardir. Bkz.
‘Ukberi, I, 319, Bulak baskisi) ve el- ‘Urfu 't-Tayyib, s. 8.

3 es-Subhu’l-Mebni ‘an Haysiyyeti’l-Mutenebbi, Kiitiphane-i Umimideki yazma
niisha, s. 3, No: 5405; basili niishas1 da vardir.

' es-Subhu’I-Mebni ‘an Haysiyyeti'I-Mutenebbi, s.3, Umumi Kiitiiphane niishas1.

'* Kendisi de Kafiir Thsidi hakkindaki kasidelerinin birinde:

sl I3 as e ey Waley db 3 Sl 5n g

“Sozlerimde ve davranislarimda dogrulugu prensip edindigimden, basimda boyal sag
bulundurmak istemem.” demektedir.
16 es-Subhu’l-Mebni ‘an Haysiyyeti’l-Mutenebbi, .32,

7oAl sleomd) bz Y

18
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“Bana benzetmek icin ... Filan diye sozler soylemeyi birak! Benden iistiin ve hatta
bana denk hi¢bir kimse yoktur.”
23

Lially ouis LI (s5ls Sy Al ggiu@w

“Her kim benim arzuladigim seref ve yiicelige talip olursa, onun igin yasamak ile
oliim esit olur.”

2 es-Subhu’l-Mebni ‘an Haysiyyeti’l-Mutenebbi, s. 3.

3 el-Ibane ‘an Serikati’l-Mutenebbi Lafzan ve Ma‘nen, s. 7, Misir, Matbaa-i
Abbasiyye baskisi.

26 es-Subhu’l-Mebni ‘an Haysiyyeti’l-Mutenebbi, s. 5 vd.

27 Seyfuddevle’nin amcasinin ogludur. Hem sair, hem de meshur bir kahramandur.
Bunlara esir diisiip Istanbul’a getirilmisti. 357°de &ldiiriilmiistiir. Divam Beyrut’ta
basilmistir. Siirleri arasinda, Istanbul’daki esaret hatiralarini igeren kisimlar vardir.

B ol ‘Umde fi Sind ‘ati’s-Si ‘r ve Nakdihi, 11, 133.

2 el- ‘Umde fi Sind ‘ati’s-Si ‘r ve Nakdihi, 11, 134.

30 es-Subhu’l-Mebni ‘an Haysiyyeti’l-Mutenebbi, s. 19 vd.
31
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32
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“Cenab-1 Hak Emiri -Seyfuddevle- iizmesin! Ciinkii o mahzun olacak olursa, her
hdlinde ona katilan ben de iiziiliirim.” Seyfuddevle’nin kolesi Yamak’in
mersiyesindendir. Kafir Thgidi’nin bana yaptirmis oldugu kutlama evinde de, “Ben
sendenim. Bir viicuttaki organlardan biri sevimli bir durumla karsilaginca, baska bir
organ onu tebrik eder mi?” der.

3 Meyyafarikin’de vefat eden Seyfuddevle’nin ablasi i¢in Seyfuddevle ayrildiktan
sonra Kife’den bir hiikiimdara géndermis oldugu mersiyede bu kadinin giilmesinin
giizelligini zikretmistir ki, serh edenler bunu edebe aykir1 bulmaktadirlar. Daha
dogrusu bu konuda Yetimetu'd-Dehr sahibi gibi, Mesavir b. Muhammed er-RGmi

hakkinda ikinci kasidesinde Ibn Yezdaz igin sdylemis oldugu " 135Y] dsn Ls" deki
"Js" kelimesini ve Huseyn b. Ishak et-Tentihi icin sdylemis oldugu kasidenin <4 0"
"@sadl jeddl 3 cp\~ misrasindaki " z.~" kelimesini zikretmeliyiz.

34

139 Syin ai ot 3 LS et ey

“Giines her dogusunda, sivah ve parlak bir giinesin karsisinda daima rezil
olmaktadir.” Maksad1 Kafur Thsidi’dir.

s IS () sl R REAURCY L )

“Senin serefi tagiyan elbisenin i¢inde her aydinligi rezil eden bir 151k vardir.”
Ll ol e gt Al sl uﬁl” A )

“Deri elbise gibidir. Ruhun beyazligi, elbise gibi olan cilt beyazligindan elbette daha
haywhdir.”

el Sl Ok O S Jas o S5l ad e

“Beyaz renkli padisahlar, hocamn -Kdfir Ihsidi- renk ve goriintiisiinde olmay

temenni ederlerse de, onlarin bu arzularini kim karsilayabilir.”
35

Prrilpg P NERUE R e du@éubu\wdﬂ

36 Meshur miigtehit Ebti Ca‘fer Muhammed b. Cerir et-Taberi’nin yegenidir. Dil ve
soy biliminde onde gelenlerden olup, ayni zamanda sair ve edebiyatcilarin birinci
tabakasinda sayilir. Baslangicta Seyfuddevle’nin edipleri ve sairlerinin meclisinin
toplandigr yer olan saraymndan feyz almisti. Riséleleri —edebi islupla yazilmis
mektuplari- meshurdur. 388 yilinin Ramazan ayinda Nisabir’da vefat etmistir.
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37 Bu sairden maksat ibn Ebi Fenen’dir.
38

Jony Je ) Joud s el Sl A T o

3% Mutenebbi der ki: Cocuklugumda Kife’den Bagdat’a gelmistim. Yanima yalniz bes
dirhem para alip carsida gezerken meyveci diikkanmnin birinde gérdiigiim turfanda
karpuzlardan almak ve iizerimdeki parayr vermek istedimse de, yliziime bile
bakmayarak, “O, alacagimn sey degildir... On dirhemdir.” dedi. Bu kotii davranis beni
lizdiiyse de karsilik vermedim. O sirada bir tacir, saticiya olabildigince bir sekilde bu
turfanda karpuzlarin fiyatint sorup, bes dirthem oldugunu 6grendiyse de, satici onun
verdigi iki ditheme razi oldu ve ayrica yakindaki evine kadar da gotiirdii. Ben bu
adama, diikkanina dondiigiinde istedigi bes dirhemi verecek ve ona tasitmayacaktim;
ama sOyledigimde yine azarlarcasina “Sus... O yiiz bin dinar sahibidir...” deyince,
ben de yiiz bin dinar sahibi olmadan halk arasinda hiirmet gérmeyecegimi anlayarak,
o glin bugiindiir para toplamakla mesguliim. es-Subhu’l-Mebni ‘an Haysiyyeti’l-
Mutenebbi, s. 33.
40 o5-Subhu’l-Mebni ‘an Haysiyyeti'l-Mutenebbi, s. 37.
4 Ebd’l-Ferec ‘Abdulvahid b. Nasr b. Muhammed, 397°de vefat etmistir. Iyi
sairlerden sayilir.
2 [smi Huseyn b. Ahmed olup, Hemedanhdir. Meshur olduktan sonra Halep’te
kalarak Seyfuddevle’ye bagliligini bildirdi. 370°de burada vefat etti. Dil, Arap dili ve
kirdatta 6nderdi. Nahiv alaninda e/-Cumel ve kird’at-1 seb‘a ile ilgili el-Bedi‘ gibi
eserleri vardir.
® es-Subhu’l-Mebni ‘an Haysiyyeti’l-Mutenebbi, s. 30-31.
“ bn Kuteybe Kitabu ’s-Si‘r ve’s-Su ‘ara’sinda bu beyti

L WJL@MwB 5] L@.FLBC,;MV O odad

seklinde en-Nemir b. Tevleb’e ait olarak gosteriyor.

4 Yetimetu'd-Dehr, Mutenebbi’ye ait boliim.

* Annesinin, Hemedén kabilesine mensup oldugu dogrudur; ve iyi kadinlari arasinda
f;lylllrdl. Bkz.: Ensdbu’s-Sem ‘ani.

it Y VeI Y Y Y L s
ok e gty s 5313 2Vl

es-Subhu’l-Mebni ‘an Haysiyyeti’l-Mutenebbi; Divaninda yoktur
48

Lx.:.MJb 5.).;5) &.U’j} t}‘r”j Q}m’ L;m;.a‘

49
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3! Kanserin hizasinda Halep’e bagli bir kasabadir. Mu ‘cemu ’l-Bulddn.
52

Jui) oy o hiall §ptiie S5 @ gl Y
Juadl 3y IS 0 ey Sao i 30 e

> Ovdiiklerinden Ebd ‘Ali Har(in b. ‘Abdil‘aziz el-Evraci adli birinin bu sekilde
kopek ve doganlarla yaptigi avda, Mutenebbi’nin bulunmus olduguna teessiif etmesi
iizerine bu konuda istekli olmadigini kendinden dgreniyoruz.

>* es-Subhu’l-Mebni ‘an Haysiyyeti'I-Mutenebbi, s. 23.

> Mutenebbi bu padisah ile bizzat savaslarda bulundugunu ve diger sairlerin,
carpismalarin yalnizca seslerini duymakla yetindiklerini soyle soyliiyor:

b ke s S G flaee Y e Sl o
Iprazls (o) Sl 03 Ol i3 ol oy 0L gz iy

%8 es-Subhu’l-Mebni ‘an Haysiyyeti'I-Mutenebbi, s. 23.
37 es-Subhu’I-Mebni ‘an Haysiyyeti’l-Mutenebbi, s. 23.
58 es-Subhu’l-Mebni ‘an Haysiyyeti'I-Mutenebbi, s. 23.

% jbni Esir Tarihi, VIII, 94.
60

A9 (b5 L&JL@&}Q;L&!&thﬁ), S & Qe s 0 R gd'p)i_',@,;
fe I Olaiall (it 0 e alisg alony (3 Jams )

Sl e o pils JT o ol lisS dll o

Slaiall e erssd o)lo ol e o e arns

“Humus’a bagli Selmiyye’ye, Beni ‘Adi icerilerine dogru gitti. Kevteleyn adli kdyde
Ibn ‘Ali el-Hasimi, kendisini esir edip, sdgiit agacindan boyun ve ayaklarma bir
bukagi gecirtti. Mutenebbi bundan dolayr Kevteleyn de bulunan kimse kendisini
Hasim ailesinden zannediyor... Ben de... Evet... Sen onlardan oldugundan beri
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onlarin bukagilar1 s6giit agacindan oldu, dedim.” Anlamindaki siirini sdyledi. (Bu siir
divaninda yoktur.)
61

W e ol oS 63 s e Do ot G LT

R Y s el
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62
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LA s & oy 2 1 Mgl U eliges

298 o Jis 3 LT Ly b g A e Sy

gl Cgmmy LS sy e RUN

(S35 Oy 53V O FW e oaie 13

“Tamamen itimitsizlik icinde ve etrafim oliimle sarilmig bir hdlde sana iltica
ediyorum. Yok olmaktayim. Demir bukagilarin icinde ayaklarim hareketsiz
kaldi. Meclislerin bas tarafinda otururken simdi maymunlarin arasinda
kaldim. Haklkimda dinin emrettigi cezasi acilen uygulandi. Halbuki yasim da
heniiz secdeye varacagim yasa ulagsmamigtir. Dogmamla dogrulup oturmam
arasinda, diinyay1 karigtirmakla su¢lantyorum.”

% Firtizabadi de KAmis’un en-Nebe’ maddesinde der ki:

e g 53l ol & m wl o3ly LIS o0 I el AT gl e la Lol Ly

”.dﬂa% - fﬁba; o>y pladl

64
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Bu zat hikayesini sdyle tamamliyor: “Ben kendim i¢in biat etmis oldugum gibi
ailem i¢in de biate etmistim. Bildhare Sam dolaylarindaki biitiin sehirlerin ahalisinin
kendisine biat ettikleri duyuldu.

Mutenebbi, bu mucizesini ¢6l Araplarindan Ogrenmisti. Ben Sukin ve
Hadramevt’te pek cok defalar Araplarn bu “mucizeyi?” gostermis olduklarini
hatirlarim. Koyun ve deve siiriilerinden ve istediklerinde ev ve kdylerinden yagmuru
bagka bir yone gonderirlerdi. Bunu yagmur tas1 (Cidde tas1) vasitasiyla yaparlar. (es-
Subhu’l-Mebni ‘an Haysiyyeti’l-Mutenebbi, s. 11, 12 ve 13.)

66
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% Seyh Nizdmi Gencevi hakkinda Feyz-i Hindi, Mutenebbi’nin bu ibretlerine
telmihte bulunarak soyle der:

o S eSS S e )
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™ Yetimetu’d-Dehi”in Mutenebbi’ye ait 6zel boliimii.
75
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78 < Abdulvahid b. ‘Ali Haleplidir. 350’ den sonra vefat etmistir.

7 Subhu’l-Mebni ‘an Haysiyyeti’l-Mutenebbi, s. 27.
8 Subhu’l-Mebni ‘an Haysiyyeti’l-Mutenebbi, s. 59
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8 fsmi Muhammed b. Hasen’dir. Dilcilerin meshur ve énde gelenlerindendir. 388

yilinda, dogdugu yer olan Bagdat’ta vefat etti.
2 el ‘Umde fi Sind ‘ati’g-Si ‘r ve Nakdihi, 1, 87.
8 el ‘Umde fi Sind ‘ati’s-Si ‘r ve Nakdihi, 1, 194.
8 el- ‘Umde fi Sind ‘ati’s-Si ‘r ve Nakdihi, 1, 157.
85 el ‘Umde fi Sind ‘ati’s-Si ‘r ve Nakdihi, 1, 157.
86 el ‘Umde fi Sind ‘ati’s-Si ‘r ve Nakdihi, 1, 160.

8 Bir kelimeyi, bir musra veya beyitte iki degisik anlamda kullanmaktir.
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88 el-“Umde fi Sind ‘ati 's-91r ve Nakdihi, 11, 4.
8 el-Meselu’s-Sd’ir fi Addbi’I-Katib ve’s-Sa ‘ir, s. 432.

% ol-Meselu’s-Sd’ir fi Addbi’l-Katib ve’s-Sa ‘ir, s. 183.
91
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Beytindeki «=T kelimesi garibligiyle beraber gerekli de degildir. Ciinki
kelimenin yerine <= diyebilirdi. el- Umde fi Sind ‘ati’s-Si‘r ve Nakdihi, 1I, 205.
Ayrica,

Vs Y e ok s OpnigY omy i

deki wwi> yerine ayni anlama gelen <« = kelimesini kullanabilirdi ve o zaman bu

tuhaflik ve girkinlik ortadan kalkard1. el-Meselu’s-Sa ir fi Addbi’l-Katib ve’s-Sa ‘ir, s.
92.
2 (& ey ws o)) deki 04 kelimesinin nin’unun seddeli olmast ve Y1 1id)
( pA) oW deki W5l kelimesinin kullanilmast gibi. Bu kelime Arapgada

kullanilmamaktadir. Yetimetu'd-Dehr’in Mutenebbi’ye ait kismu. Birinci musra ‘Ali b.

Ahmed et-T4’1 ve ikincisi Huseyn b. Ishak et-Tenihi hakkindaki kasidelerdendir.

9 el- ‘Umde fi Sind ‘ati’s-Si ‘r ve Nakdihi, 1, 82.

% el- ‘Umde fi Sind ‘ati’g-Si ‘v ve Nakdihi, 1, 51.

9 el-Meselu’s-Sa’ir fi Adabi’l-Katib ve’s-Sa ‘ir, s. 454.

% el-“Umde fi Sind ‘ati’s-Si ‘r ve Nakdihi, 11, 57.
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Meselu’s-Sa’ir fi Adabi’l-Katib ve’s-Sa ‘ir, s. 471.

% el-Meselu’s-Sair fi Adabi’I-Katib ve’s-Sa ‘ir, s. 489.
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B> Casly Lgilis U gL 8)\» (Yetimetu'd-Dehr) .

100 Bl Bay s> Ciod)) gy

101 Seyfuddevle’nin yegeni Ebi Tagleb’in hocasitydi. 377de hayattaydi. Giiglii
sairlerden olmakla beraber faydali eserleri de vardir. en-Nuzhe ve’l-Ibtihdc, Kitabu’l-
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Envar, Kitdbu Tafdil-i Ebi Nuvds ‘ald Ebi Temdm ve digerleri. [rsadu’l-Erib ild

Ma ‘rifeti’l-Edib, V, 375-376.

192 o5-Subhu’l-Mebni ‘an Haysiyyeti’I-Mutenebbi, s. 35.

1035 Lol oy (558 Loy gl Ll 3l 83,200 (xsg (S5b) 8 Suand) el 008 oo UL

G oy 3 093 s 8w gl Gl i e g 008 093 8 1 BN B 2
Wesgomy oo gt Lgadey s LY 3 §403l) 06 (el-Meselu's-Sa'ir fi Adabi’l-Katib ve's-

Sa ir). i

104 el-Meselu’s-Sa’ir fi Adabi’I-Katib ve’s-Sa ‘ir, s. 471.
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MODERN ARAP SiiRi
Musa YILDIZ'

Dog¢. Dr. Mehmet YALAR tarafindan hazirlanan, Modern Arap Siiri
(Kavram-Kaynak-Yapr) adli kitap, Arasta Yayinlar1 arasinda 2003 yilinda
Bursa’da yayimlandi.

Ulkemizde Arap siiriyle ilgili olarak yapilan ilk calisma, Nihad CETIN
hocamiz tarafindan Eski Arap Siiri adiyla 1973 yilinda Istanbul’da
yayimlanmistir. Bu ¢aligma disinda muallaka siirleri ve miistakil olarak bazi
sairlerle ilgili eserler de kaleme alinmistir. Miistakil olarak modern Arap
siiriyle ilgili bu ¢aligma alaninda bir ilk olma 6zelligine sahiptir.

Dogasinda zorluk ve gekiciligi birlikte barindiran bir sanat tiirii olarak
siirin, yazilmasi ve anlagilmasi kadar, iizerinde ¢alismanin da, 6zen, sabir ve
dikkat gerektiren zor bir is oldugu, bu alanla ilgilenenlerin malumu olan bir
gercektir. Uzerinde ¢alisilacak konunun “Modern Arap Siiri” olmas ise, -bu
giine dek konuyla ilgili Tiirkce miistakil eserler ortaya konmamig olmasi
sebebiyle- bu alanda ¢alismay1 daha da zorlagtirmaktadir.

Oysa, Arap toplumu agisindan ¢ok yonlii bir dirilig, canlanig ve stirekli
bir ¢agdaslasma hareketi; Arap sairi icin de, kendi ruh diinyasi, iginde
yasadig1 toplum ve kendisini ¢evreleyen dogayla olan iliskilerinin yeniden
diizenlenisi demek oldugundan, “Modern Arap Siiri”, son derece énemli bir
ilgi ve arastirma alani olusturmaktadir. Nitekim basta bazi batili oryantalistler
olmak tizere, pek ¢ok iilke ve ulus edebiyatgilarinin, bu konuyu uzmanlik
alan1 olarak segtikleri bilinmektedir. Kaldi ki, Arap diinyasiyla sahip
oldugumuz giiglii tarihin ve kiiltiirel baglarin yan sira, giiniimiizde de egitim
kurumlarimizda Arap dilinin degisik diizeylerde okutulmasi ve {izerinde
akademik c¢aligmalar yapilmasi nedeniyle, bu alan genelde Tiirk toplumu,
0zelde de Tiirk aydin1 ve edebiyatcisi i¢in cazip ve bakir bir saha olarak
durmaktadir.

Aynt gekilde Tirk edebiyati ve siirinin de, Arap toplumu ve
edebiyatcilar1 igin benzer cekicilige sahip olmasi gerekir. Iste bu realiteden
hareket eden yazar, yaklagik bir asirlik bir zaman dilimini kapsayan kitabini
bir giris ve li¢ boliimden meydana getirmistir.

Eserin giris kisminda, Cahiliye ve Islami dénemlerde siirin edebi
caligmadaki yeri islenmistir.

Birinci boéliimde, kavram olarak modern Arap siiri ve Arap siirinin
modernlesmesi ile ilgili yaklagimlar konu edilmistir.

Ikinci boliimde, modern Arap siirinin beslendigi kaynaklar; klasik Arap
sairleri, modern bati sairleri, parnasyen bazi Arap sairleri, realist baz1 Arap
sairleri, siirrealist baz1 Arap sairleri, sembolist bazi Arap sairleri ve varolusgu
bazi Arap sairleri alt bagliklar: altinda ele alinmistir.

Ugiincii boliimde, modern Arap siirinde yap1 bashg altinda, modern
Arap siirinde bigim, igerik ve konular incelenmistir.

" Dog. Dr., Gazi Egitim Fakiiltesi (ymusa@gazi.edu.tr).
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Eserde modern dénem sairlerinden Hafiz Ibrahim, Adonis (Ali Ahmed
Sa‘id), Bedr Sakir es-Seyyab, Yasuf el-Hal, Halil Mutran, Nizar Kabbani,
Nazik el-Meld’ike ve Fedva Tukan gibi ¢cok sayida Arap sairi ve Tiirkge
cevirileriyle beraber siirlerine yer verilmistir.

Sonug olarak, yogun ve titiz bir ¢aligma {iriinii olan bu eser, iilkemizde
alaninda bir boslugu doldurmaktadir. Bu alanda c¢alisma yapacak
arastirmacilarin yararlanacagi tiirden bir eserdir. Tarihte uzun yillar birlikte
yasadigimiz ve su anda da ayni cografyay1 paylastigimiz Arap diinyasinin
siiri ile ilgili akademik olan bu eseri yayinlayarak ilim diinyasina kazandiran
Dog¢. Dr. Mehmet YALAR beye tesekkiirlerimi arz ederken; tarihi
baglarmmizin gii¢lii oldugu Arap diinyasinin edebiyatiyla ilgili bilimsel ve
popiiler caligmalarin {ilkemizde daha ¢ok yapilmasimin, toplumlarin
birbirlerini tanimalar1 agisindan yararli olacagi kanaatini tagimaktayim.
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CAGDAS LiBYA EDEBIYATI SiiR SECKISi
Musa YILDIZ'

Cagdas Libya Edebiyati Siir Seckisi, Dr. Nurettin CEViZ’in
bagkanliginda, Gazi Universitesi, Gazi Egitim Fakdiltesi, Yabanci Diller
Egitimi Boliimii, Arapga Ogretmenligi Ana Bilim Dali son smif
ogrencilerinden Esma AYDEMIR, Dildare KOCATURK, F. Betiil BEYCA,
Giirkan DAGBASI, Murat OZCAN, Sadik BOL ve Tahran NURIYEV
tarafindan hazirlanarak Aktiv Yaymevi, Arap Dili Serisi yayinlart arasinda
Haziran 2005te ¢ikti.

Ulkemizde Arap siir segkisi, ilk olarak Nuri PAKDIL tarafindan Arap
Siiri -Giildeste- adiyla 1976 yilinda yayimlanmistir. Bu eserde yer alan
siirlerin tamami, Fransizcaya yapilmig cgevirilerden aktarilmistir. Bunun
disinda zaman zaman ¢esitli bilimsel ve popiiler dergiler ile internette faaliyet
gosteren siirle ilgili bazi sayfalarda Arap diinyasindan miinferit siir ¢evirileri
yayimlanmistir. 2004 yilinda da Rahmi ER tarafindan hazirlanan ve Kiiltiir
Bakanlig1 yayinlari arasinda c¢ikan Cagdas Arap Edebiyati Seckisi'nde de
cesitli Arap iilkelerinden yirmi ii¢ sairin toplam kirk {i¢ siirinin ¢evirisi yer
almistir. Bu siirlerin tamamu yetkin bir iisluplaArapga orijinallerinden
yapilmistir.

Cagdas Libya Edebiyati Siir Seckisi de bu caligmalardan farkli olarak
Libya siirine 6zgli hazirlanmigtir. Siirekli bir bigimde tarihi ve kiiltiirel
baglarimizin oldugu dile getirilen Libya’nin edebiyatgilart ve sairleri
iilkemizde fazla taninmamaktadir. Ulkeler arasindaki baris ve giivene dayali
istikrarlt iligkiler, siyasetciler tarafindan saglanmaya galisilirken, edebi ve
kiiltiirel yonden birbirini tanimanin da halklar arasindaki dostlugun pekiserek
devam edebilmesine ¢ok dénemli bir katki saglayacagi malumdur. Ilgingtir ki
Libya edebiyatiyla ilgili ilk ceviri tarafimdan yapilmistir. O da Libyali
edebiyatci Ahmed Ibrahim el-Fakih’in Efsane Adam adli kisa Sykiisiidiir.
Bkz. Merdiven Aylik Sanat Dergisi, S.11, Temmuz 1998, s.24.

Cagdas Libya siirinden 6rneklerin yer aldigi bu segki, 6grendikleri dili,
siir dili gibi zor ve riskli bir alanda kullanmaya istekli ve bu seckiye katkida
bulunmak amaciyla bir araya gelmis, yukarida isimleri belirtilen bir grup
Ogrenciyle birlikte ortaya ¢ikarilmistir. Bu seckide yirmi yedi saire ait toplam
kirk iki siir Tiirk okuyucusuna sunulmustur. Bu sairlerin isimleri soyledir:

1. TIbrahim el-Ustd Omer
2. Omer Selim el-Haci

3. Abdullatif el-Mesellati

" Dog. Dr., Gazi Egitim Fakiiltesi (ymusa@gazi.edu.tr).
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TANITIM

Miftah Ahmed el-Ammari
Hasan es-Stsi

Ali er-Rukay‘1

Cilani Muhammed Treybigan
Abdullah Kuheyl

Ali Sidki Abdulkadir

10. Eba Bekr es-Serif

11. Hasen Muhammed Sélih

12. Mustafa Heykel

e A AN

13. 1dris Muhammed et-Tayyib el-Emin
14. Muhammed el-Kis

15. A’ise Idris el-Magribi

16. el-Cilani Ferec el-Melhaf
17. Halife Muhammed et-Tillisi
18. Muhammed Saklile

19. Esma et-Tarablusi

20. Ferec el-‘Arabi

21. Abdulvahhab el-Harari

22. Sa‘id el-Mahrik

23. Ahmed el-Fakih Hasen

24. Ferec el-‘Usse

25. Muhammed es-Saltdmi

26. Abdurrahman el-Cu‘aydi
27. es-Suniisi Habib

Ulkemizin kiiltiirel mirasin1 devraldigi Osmanli Devletinin bir vilayeti
olan Libya siiri ile ilgili bu eseri yayinlayarak ilim diinyasina kazandiran
grup adma Dr. Nurettin CEVIZ’e siikranlarimi arz ederken; tarihi
baglarimizin giiclii oldugu Libya’nin edebiyatiyla ilgili bilimsel ¢aligmalarin
iilkemizde de yapilmasinin, bazi roman ve Oykiilerinin de Tiirkgemize
cevrilmesinin, toplumlarin birbirlerini tanimalar1 agisindan yararli olacagi
kanaatini tagimaktayim. Siir severler ve edebiyat tutkunlar1 Libyal
dostlarinin hislerini hissetmek istiyorlarsa bu se¢kiyi mutlaka okumalilar.
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