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BIiRINCi DUNYA HARBINDEKI TURK VE ERMENI KAYIPLARI

TURKISH AND ARMENIAN LOSSES DURING WORLD WAR |
Omer Liitfi Tascioglu”
Gelig Tarihi: 30.11.2015 Kabul Tarihi: 04.07.2017
(Received) (Accepted)

0OZ: Bu calismada Birinci Diinya Harbi ve sonrasinda Ermeni katliaminda hayatim
kaybeden Tirkler ile Rus istilast ve Ermeni katliami nedeniyle topraklarimi terk etmek
zorunda kalan Tiirklerin durumlar1 zorunlu gége tabi tutulan Ermenilerin durumlariyla
mukayeseli olarak incelenmistir. inceleme sonucunda Tiirk kayiplarmin zorunlu gog
sirasindaki Ermeni kayiplarindan ¢ok daha fazla oldugu, ayrica goge tabi tutulan
Ermenilerin 3,5 kat1 kadar Tiirk’tin Rus istilas1 ve Ermeni katliamindan kurtulabilmek igin
topraklarini terk ederek miilteci durumuna diistiigii ve miilteci Tiirklerin 2/3 {iniin yollarda
hayatin1 kaybettigi belgelere dayali olarak ortaya ¢ikarilmistir.

Anahtar Kelimeler: Ermeni Tehciri, Ermenilerin Zorunlu Goégii, Tirk Gogii,
Ermeni Kayiplari, Tiirk Kayiplari

ABSTRACT: In this article, the situation of Turks who were massacred by
Armenians and the Turks who had to leave their land because of Russian invasion and
Armenian massacres are compared with the situation of the relocated Armenians, during
and after the World War 1. It is evidenced by documents that the losses of Turks were much
higher than the losses of Armenians, and the number of Turkish migrants who had to leave
their land because of the Russian invasion and the Armenian massacre were about 3.5 times
higher than that of the relocated Armenians. It was also evidenced that 2/3 of Turkish
migrants had lost their lives during their migrations.

Keywords: Armenian Deportation, Armenian Relocation, Turkish Relocation,
Armenian Losses, Turkish Losses

" Dr., ANKA Enstitiisii Bilimsel Damgma Kurulu Uyesi, Ankara/TURKIYE,
omertascioglu@gmail.com
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GIRIiS

Birinci Diinya Harbi doneminde Osmanli Devleti besi asli, ticii tali cephe
olmak iizere sekiz ayr1 cephede savasirken Ermenilerin ¢ikardig: isyanlar devleti
zaylf diigiirmiis ve Osmanli ordular1 bir yandan bu cephelerde savasirken, diger
yandan isyanlar1 bastirmak ve asayisi saglamak igin cephe gerisine de kuvvet
ayirmak zorunda kalmig, bu durum Tirk ordusunun askeri harekatini zaafa
ugratmigtir.

Bu donemde Ermeniler silahli ¢eteler kurmus ve erkekleri askerde oldugu
icin sadece kadin, ¢ocuk Ve yashlardan olusan Tirk koylerinde katliama
baglamustir. Bolgenin niifus yapisini degistirerek bagimsiz bir Ermenistan kurma
amacina yonelen Ermeniler katliamin yani sira Osmanli Ordusu’na zarar verecek
pek c¢ok girisimde de bulunmustur. Silahaltindaki Ermeniler silahlari ile birlikte
Osmanli Ordusu’ndan firar ederek diisman ordularinin saflarmna katilmus, geride
kalan Ermenilerin bir boliimii ise diisman ordulari lehine casusluk yapmus, Tiirk
ordusunun ikmal konvoylarma saldirmis ve Ermeni firincilar yaptiklart ekmeklerle
Osmanl askerlerini zehirlemistir'. S6z konusu fiiller gerek o dénemdeki gerekse
giiniimiizdeki devletlerin ceza yasalarinda vatana ihanet sugunu olusturmakta? ve
bu su¢ i¢in bu iilkelerin yasalarinda idam® ya da miicbbet hapis cezasi
ongoriilmektedir. Buna ragmen Osmanli Devleti isyanct Ermenileri ¢ogu kez
yabanci tilkelerin de baskilart nedeniyle affetmis, ancak affedilenler yeniden isyan
ederek diisman ordular1 lehine faaliyetlerine ve sivil halki katletmeye devam
etmistir.

Osmanli Devleti, tiim ikazlara ragmen Ermenilerin masum sivil halki
katletmeye ve ordunun askeri harekatini sekteye ugratmaya devam etmesi iizerine
24 Nisan 1915’te Ermeni Komite Merkezlerinin kapatilarak evrakina el konulmasi
ve komite liderlerinin tutuklanmasi kararini almis, bu kapsamda 77.735 Ermeni’nin
yasadig1 Istanbul’da 235 Ermeni komite liderinin tutuklanmas: kararlastirilmistir.
Ermeniler tarafindan Tiirklerin Ermenilere soykirim uyguladigi tarih olarak kabul
edilen 24 Nisan tarihi esasen zorunlu go¢ kararmin alindigi tarih olmayip, bu
tarinten 1 ay 3 giin oncesine rastlayan, Ermeni komite liderlerinin tutuklanarak
silah ve evrakina el konuldugu ve komite merkezlerinin kapatildig tarihtir.

24 Nisan tarihi sadece Ermeni komite liderlerinin tutuklandig: tarih de
degildir. Bu tarih ayn1 zamanda Tirk milletinin kaderinin tayin edilecegi ¢ok

Y Ermeni Komitelerinin Amaclart ve Ihtilal Hareketleri, Genelkurmay Askeri Tarih ve
Stratejik Etiitler Bagkanlig1 Yaynlari, Ankara 2003, s. 164.

2 Horst Brune, Hochverrat und Landesverrat, in rechtsvergleichender Darstellung auf
Grund der neuesten strafrechtlichen Entwicklung Breslau Neukirsch, 1937, s.64.

® Seref Unal, “Uluslararasi Hukuk Acisindan Ermeni Sorunu”, Tiirk Tarih Kurumu
Yaynlari, Ankara, 2011, s. 90.
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onemli bir savas1 baslatmak iizere Gelibolu yarimadasina ¢ikarma yapacak ingiliz,
Fransiz, Hint ve Anzak birliklerinin ¢ikarma boélgelerine intikal halinde oldugu ve
ertesi sabah alacakaranlik baslangicindan itibaren ¢ikarma yapmaya baslayacaklart
giiniin bir giin &ncesidir. 24 Nisan’da Istanbul’daki Ermeni komite liderleri
tutuklanarak silahlarina el konulmamis olsaydi Ermeni komite liderlerinin diisman
birliklerinin ¢ikarma harekat: ile koordineli olarak Istanbul basta olmak iizere
Osmanli cografyasinda i¢ kalkismayi baglatacagi ve ¢ikarma kuvvetlerine karsi
savasacak Osmanli birliklerinin harekatin1 da zora sokarak diisman kuvvetlerine
destek saglayacagi gergegi gozden uzak tutulmamalidir.

24 Nisan 1915’te Tutuklanan Ermenilerin Akibeti ve Zorunlu Gog
Karan

Osmanli arsiv belgelerine gore 24 Nisan 1915°te haklarinda tutuklama karari
verilen 235 Ermeni komite liderinden yakalanabilenlerin sayisi1 226 kisidir.
Tutuklananlarla birlikte 19 Mavzer, 74 Martini, 111 Winchester, 96 Manliher, 78
Gira, 358 Filovir, 3591 tabanca ve 45221 adet mithimmat ele gegirilmistir”.
Tutuklananlardan 155°i Cankiri’ya, 71’1 ise Ayas’a gonderilmistir.”

Ancak s6z konusu komite liderleri hapishaneye konulmamus, ikiser-iiger
kigilik gruplar halinde yazlik evlere yerlestirilmis ve schir/kasaba ig¢inde serbest
olarak dolagmalarina miisaade edilmis, sadece giinde bir kez polis karakoluna
ugrayarak bolgeyi terk etmediklerini gostermeleri mecburiyeti getirilmistir®. Hatta
bunlardan Arsak oglu Mardiros ile Arsak Diradoryan adli Ermeniler maddi
durumlarinin iyi olmadigimmi belirterek kendilerine maddi yardim yapilmasi
talebinde bulunmus ve talepleri kabul edilmistir.”

Yapilan tahkikat sonucunda Istanbul’da goz altina alinarak Cankiri’ya
gonderilen Ermenilerden 35’inin sugsuz olduklarina karar verilerek istanbul’a
dénmelerine izin verilmis, 25’1 suglu bulunarak Ayas’a nakledilmis, 57’si ise Zor
bolgesine sevk edilenlerle birlikte Zor’a gonderilmistir. Yabanci uyruklu komite
lideri 7 Ermeni’den 3’ smur disi edilmis, 4’0 ise hapiste tutulmaya devam
edilmistir. Kalan Ermenilerden 31°i affedilmis, bunlardan 13’ Izmit’e, 10’u

* Yusuf Sarmay, “What happened on April 24, 19152 The Circular of April 24, 1915, and
the Arrest of Armenian Committee Members in Istanbul, /nt. Turkish Studies Vol 14,
Nos.1&2, 2008, s.78

® Dahiliye Nezareti, Emniyet Umum Miidiirliigii 2. Sube, Arsiv No: 10/73 Ek. 2-3

® Yusuf Sarmay, agm, s.79

" Yusuf Sarmay, agm, s.79
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Eskigehir’e, 2’si Kiitahya’ya, 2’si Bursa’ya, 2’si Kastamonu’ya, 1’1 Geyve’ye, 1’i
ise Kayseri’ye gonderilmistir.®

Ayas’ta tutulan komitecilerden Tasnak lideri Serkis Bagdikyan 9 Mart
1918°de 6lmiis,” 30 Ekim 1918’de Mondros Miitarekesinin imzalanmasindan
sonra Karnik Madukyan, Kirkor Hamparsumyan ve Pantuvan Parzisyan serbest
birakilmus™®, Kalanlar ise ingiliz isgal kuvvetlerinin istanbul’u isgalinden sonra
saliverilmistir."

Ermeni komite liderlerinin tutuklanmasi kararindan sonra da Ermenilerin
isyan ve katliamlarini siirdiirmeleri tizerine Osmanli Devleti 27 Mayis 1915’te
Ermenilerden isyan edenlerin ve ¢ete kurarak sivil halk: katledenlerin bulunduklari
bolgelerden ¢ikarilarak Osmanli Devleti topraklari iginde yer alan ancak savas
bolgesinden uzakta olan Sam ve Musul gibi vilayetlere nakledilmelerini
kararlagtirmistir. Bununla beraber Anadolu’daki Ermenilerin tamami goge tabi
tutulmamus, tutulanlarin ise daha sonra yerlerine dénmelerine izin verilmistir.

Osmanh Devletindeki Ermeni Sayis1 ve Gog Ettirilen Ermenilerin
Miktar:

Osmanl1 Devleti Dahiliye Nezareti Sicil Umum Midiirliigiince yapilan 1914
yili sayimlarina gére Osmanli cografyasinin tamaminda yasayan Ermeni sayisi
1.294.851 kisidir>. Bu rakam sadece zorunlu gd¢ uygulamasinin yapildigi
Anadolu topraklarindaki Ermenilerin sayisini gostermemektedir. Bu rakama o
donemde Osmanli Imparatorlugu topraklari icinde yer alan ancak goc
uygulamasiyla hicbir ilgisi bulunmayan diger bolgelerde yasayan Ermeniler de
dahildir. Gé¢ uygulamasinin yapildigi Anadolu topraklarinda yasayan Ermenilerin
sayis1 ise farkli kaynaklar tarafindan 736.000-872.000 kisi arasinda
verilmektedir'®.  Bunlardan bir bolimii kendi istekleriyle baska iilkelere go¢
etmis, bir bolimii gé¢ kararina tabi olmamak igin din degistirerek Miisliiman
olmus, diger bir bolimii ise go¢ten muaf tutulmustur.

Cemiyet-il Akvam (CA) Miilteciler Komitesi Baskani Fridtjof Nansen
harpten 6nce baska tilkelere gog eden Ermenilerin sayisina iliskin olarak Osmanl
topraklarindan  400.000 Ermeni'nin Ermenistan'a, 40.000 Ermeni'nin Iran'a

8 Dabhiliye Nezareti, Emniyet Umum Miidiirliigii 2. Sube, Arsiv No: 10/73 Ek. 2-3

% Dahiliye Nezareti Sifre Kalemi 54-A/366

Dahiliye Nezareti, Emniyet Umum Miidiirliigii 2. Sube, Arsiv No: 63/54, 93/120

1 yusuf Sarinay, agm, s.82

12 Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, Tiirkiye Matbaacilik ve Gazetecilik
A.O., Belge Yayinlari, Istanbul, 1987, 5.136-143

B Hikmet Ozdemir, Kemal Cigek, Omer Turan, Ramazan Calik, Yusuf Halagoglu,
Ermeniler: Siirgiin ve Gog, Tiirk Tarih Kurumu yayinlari, s. 36-37; Kemal Karpat, Osmanl
Niifusu (1880-1914) Demografik ve Sosyal Ozellikleri, Istanbul, 2003, 5.226-227
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gectigini rapor etmistir'®. CA’in 21.9.1929 tarihli Resmi Gazetesine gore
Tiirkiye’den Rusya’ya gecerek Rus ordusunda Tiirkiye’ye karsi savasirken hayatini
kaybeden Ermenilerin sayisi ise 200.000°dir’®>. Ermenistan Tasnak Cumhuriyeti
(28.5.1918-2.12.1920) idaresinde Ermenistan’da hastaliktan &6len  200.000°
Ermeni de bu rakama ilave edildiginde Kafkaslarda zorunlu go¢ nedeni disinda
6len Ermenilerin sayis1 400.000 kisiye ulagsmaktadir.

Gogten muaf tutulan ve Ermenistan’a gecen Ermenilerin  sayilar
konusundaki bilgiler Almanya’nin Halep konsolosu ile Near East Relief’in
raporlarinda ve tammmis Alman siyaset yazari Paul Rohrbach ve arkadaglarinin
Alman Kayser’ine yazdiklart mektupta da yer almaktadir. Almanya’nin Halep
konsolosu “Bat1 Anadolu’da 27.200, Istanbul ve Edirne’de 164.000, Suriye, Filistin
ve Bagdat’ta 13.500 olmak {izere toplam 204.700 kisinin siirgiinden muaf
tutuldugunu®’ bildirmektedir. Bu miktara zorunlu gocten kurtulmak igin din
degistirerek Miisliman olan 95.000 Ermeni*® de ilave edildiginde gog
ettirilenlerden sonra Anadolu’da 300.000 kadar Ermeni’nin sag olarak bulundugu
ortaya ¢ikmaktadir. American Near East Relief’in raporunda da Ekim 1920 tarihi
itibariyle Ermenistan’da Tiirkiye’den gelen 350.000 Ermeni gogmenin bulundugu
bildirilmektedir’®. Bu durum savas nedeniyle Ermenistan’a gegen Ermenilerin
o6nemli bir boliimiiniin geri doniis kararnamesiyle tekrar Anadolu’ya dondiiklerini
gostermektedir.

Paul Rohrbach ve arkadaslarinin 6 Ocak 1918’de Berlin’den Kayser’e
yazdiklar1 mektupta ise Istanbul, Izmir ve Kafkaslara kacan toplam 700.000
Ermeni’nin zorunlu gogten kurtuldugu ve Bati Anadolu’da 300.000 Ermeni
bulundugu® bildirilmistir.

Ingiliz ve Fransizlar tarafindan Misir’a nakledilen Musa Dagindaki 4049
Ermeni®*, ABD’ye go¢ eden 10.000 Ermeni®, Yunanistan’a go¢ eden 50.000

%" |eague of Nations (Cemiyet-i Akvam) Resmi Gazetesi, 21.9.1929

> League of Nations..., 21.9.1929

16 Justin Mc Carthy, Muslims and Minorities, The New York Press, New York and
London, 1983, s. 129-130

Y Hikmet Ozdemir, vd. age. s. 94

8 Kemal Cigek, Ermenilerin Zorunlu Gégii 1915-1917, Tirk Tarih Kurumu Yaynlari,
Ankara, 2005, s. 253

9 Hikmet Ozdemir, vd. age. s. 92

% K emal Cigek, age, s. 253

2! Kemal Cigek, age, s. 255; NARA 867.4016/207

2 Hikmet Ozdemir, vd. age. S.165; Annual Report of the Commissioner General of
Immigration of the Secretary of Labor, Goverment Printing Office, Beginning1895-1932.
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Ermeni, Fransa’ya go¢ eden 40.000 Ermeni ve diger ilkelere go¢ eden 60.000
Ermeni® de dikkate alindiginda Ermenilerin énemli bir boliimiiniin diger iilkelere
salimen ulastiklar1 ve savas sona erdikten sonra Ermeni niifusunun biiyik
bolimiiniin hayatta olduklar goriilmektedir.

Yukarida verilen bilgiler Osmanli Devletindeki Ermenilerin 6nemli bir
bolimiiniin harpten once baska tilkelere gog ettiklerini, bir boliimiiniin ise goge tabi
tutulmayarak Anadolu topraklarinda kaldigin1 gostermektedir.

Zorunlu goce tabi tutulan Ermenilerin miktar:1 konusunda gerek Osmanli
arsivlerindeki bilgiler gerekse o déneme ait yabanci kaynaklarda yer alan bilgiler
biiylik oOlgiide ortismektedir. Bu konudaki onemli arastirmacilardan Prof. Dr.
Yusuf Halagoglu Osmanli arsiv belgelerine dayanarak goége tabi tutulan Ermeni
sayisi1  438.758%, go¢ noktalarma ulasan Ermeni sayisini ise 382.148% olarak
vermektedir.

Prof. Dr. Kemal Cigek ise, Halagoglu’nun verileri sadece Emniyet-i
Umumiye Miidirliigii 2. Subesi kaynaklarina dayandirildigindan gég ettirilen
Ermenilerin sayisinin Halagoglu tarafindan verilen miktarlardan biraz daha yiiksek
oldugunu ve ABD kaynaklar1 dikkate alindiginda go¢ ettirilen Ermenilerin
sayisinin 500.000°1 gectigini”® ifade etmektedir.

Halep’teki Amerikan konsolosu Jackson 3 Subat 1916 tarihli siirgiin
edilenler listesinde 486.000 Ermeni’nin bulundugunu, 8 Subat 1916 tarihli
raporunda ise gog bolgesinde 500.000 civarinda stirgiin Ermeni bulundugunu rapor
etmistir’’. S6z konusu raporlar gog ettirilen Ermenilerin biiyiik boliimiiniin gog
yerlerine ulagtigini gostermektedir.

Diger yandan Osmanli Devleti'nin go¢ Kafilelerinin  giivenliginin
saglanabilmesi i¢in Kafilelere genellikle jandarmalardan teskil edilen emniyet
miifrezeleri refakat ettirmesine ragmen Kafilelere bazi bolgelerde eskiyalar
tarafindan saldirilar yapilmustir. Saldirganlar 6nce kendilerine engel olabilecek
emniyet miifrezelerine saldirarak onlari ortadan kaldirdiktan sonra go¢ eden
Ermeni kafilelerini hedef almistir. Eskiya saldirilari sonucunda 500 kisinin
Erzurum-Erzincan arasinda, 2000 kisinin Urfa-Halep arasinda Meskene’ de, 2000
kisinin Mardin civarinda katledildikleri, 5000 kisinin de Dersim bdlgesinden gegen

* Kemal Cigek, age, s. 255.

** Yusuf Halacoglu, Ermeni Tehciri ve Gergekler (1914-1918)”, Tirk Tarih Kurumu
Yaynlar1 Say1 90, Ankara, s. 72-77; Dahiliye Nezareti Emniyet Umum Miidiirliigi 2. Sube
Arsivi 68/71, 68/80-83-84, 68/101, 57/110 .

% Yusuf Halagoglu, age, Ankara, s. 72-77; Dahiliye Nezareti Emniyet Umum Miidiirliigii 2.
Sube Arsivi 68/71, 68/80-83-84, 68/101, 57/110.

% Kemal Cicek, age, s. 249

?" Hikmet Ozdemir, vd., age, s 75; US Archives NARA 867.48/271: Ek 310
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kafilelere yapilan saldirilar sonucunda &ldiriildigi® Osmanli arsiv belgelerinde
kayitlidir. Ayrica yollarda agliktan da 6liimler oldugu®, bunun disinda gog ettirilen
Ermenilerden 25.000-30.000 kadarinin Osmanli askerleri ve halkinda da onemli
kayiplara neden olan tifo, dizanteri gibi hastaliklardan 6ldiiga® tahmin
edilmektedir. Osmanli arsiv belgelerine gore eskiya saldirilari, aclik ve salgin
hastaliklar nedeniyle go¢ yerlerine ulasamadan hayatin1 kaybeden Ermenilerin
say1s1 56.610°dur.*

Gogler sirasinda Ermenilere yapilan saldirilar ya da kot muamele
nedeniyle ¢ok sayida kisi Divan-1 Harb-i Orfi Mahkemelerinde yargilanmus,
yargilananlardan 1397 kisi idam dahil ¢esitli cezalara carptirilmis® ve
yargilamalar bizzat Talat Pasa tarafindan takip edilmistir. Ancak cezalandirilanlar
arasinda gercekten suglu bulunanlar oldugu gibi Istanbul’un Ingilizler tarafindan
isgalinden sonra i¢ ve dis baskilar® ve 6zellikle Ermeni kilisesinin telkinleriyle
cezaya carptirilan birgok masum insanin da bulundugu gercegi dikkatten uzak
tutulmamalidir.

Gog Ettirilen Ermeniler I¢in Ahinan Tedbirler

Osmanli Devleti zorunlu goge tabi tutulan sahislarin geride biraktiklar
mallarinin diizenlenmesi hususunda da tedbirler almig ve Hiikiimet 26 Eyliil 1915
tarihli gegici bir kanun ¢ikararak s6z konusu mallarin korunmasimi® iistlenmistir.

Taginabilir mallardan bozulabilecekler olusturulan heyetler tarafindan
miizayede ile satilmis ve bedelleri sahipleri adina emaneten mal sandiklarina
aktarilmustir. Satilan mallarin cinsi, miktari, degeri, kKime satildig1 gibi bilgiler 6zel
defterlere kaydedilerek heyet tarafindan onaylandiktan sonra tutanak tutularak

%8 Halagoglu, Ermeni Tehciri ve Gergekler, age, s. 77; Dahiliye Nezareti Sifre Kalemi: No.
57/51, 57/71, 59/244, 56/140, 55-A/144, 54/406, 54-AJ73, 54-A/248

2 Halagoglu, Ermeni Tehciri ve Gergekler, age, s. 77; Bagbakanlik Arsivi SFR. No: 57/110;
% Halagoglu, Ermeni Tehciri ve Gercekler, age, s. 77; Dahiliye Nezareti, Emniyet Umum
Miidiirliigii 2.Sube, Nr: 68/81

31 yusuf Halagoglu, age, s. 77

%2 Azmi Siislii, Ermeniler ve 1915 Tehcir Olayi, Yiiziincii Y1l Universitesi Rektorliigii
Yaym No:5, Ankara, s.149-150; Disisgleri Bakanligi Arsivi, Hazine-i Evrak, Karton 178,
Dosya:23

% Ferudun Ata, “Isgal Istanbul’unda Tehcir Yargilamalari, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih
Yiiksek Kurumu Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2005, s. 290

¥ ibrahim Ethem Atnur, “Osmanli Hiikiimetleri ve Tehcir Edilen Rum ve Ermenilerin
Yeniden Iskam Meselesi”, Atatiirk Yolu Dergisi 1V, 14 (1994), s. 121.
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tutanagin asli Hiikimete, resmi kopyasi ise Geride Birakilan Mallar
Komisyonu’na verilmistir.*®

Osmanli Hiitkimeti zorunlu go¢ uygulamasina baslamadan Once biitiin
vilayetlere yazilar yazarak, bolgelerinden gegecek Kafilelerin biitiin ihtiyaglarinin
karsilanmasi i¢in gereken tedbirlerin alinmasi ve yiyecek stoklanmasi talimatini
vermistir.® htiyaglarin tespit ve temini igin iskan-1 Asair ve Muhacirin Midiirii
Siikrii Bey (Kaya) bizzat gorevlendirilmis ve sevkiyat sirasinda kafilelerin
ihtiyaglarmin  karsilanmasi1 i¢in  sancak ve vilayetlere G6denek tahsis
edilmistir.’Nakledilecek Ermenilerin mal ve can giivenliginden mahalli idareler,
iskanlarina kadar iaselerinden ve mesleklerinin icrasi igin gerekli odenegin
tahsisinden ise Hiikimet sorumlu tutulmustur.

Icisleri Bakanlhigi goce tabi tutulan Ermenilerin emniyetle yerlerine
ulagmalarini temin etmek tizere de tedbirler almistir. Goge tabi olan Ermenilerin
naklinde esas tasima vasitasi olarak tren ve nehir yolu kullanilmistir. Bati
Anadolu’dan iskdan mahalline gonderilenlerin tamamina yakini trenlerle
nakledilmistir. Cizre yolu ile sevk edilenler de trenle ve “sahtur” denilen nehir
kayiklariyla tasinmistir. Tren ve nehir nakliyatinin bulunmadig: yerlerde kafileler
hayvan ve arabalarla belli merkezlere toplanmig ve buradan trenlere bindirilmistir.

Zor sartlara ve imkansizliklara ragmen Hiikimetin, goce tabi tutulan
Ermenileri bir intizam icerisinde yeni yerlesme alanlarina sevk ettigi yabanci
misyon gorevlileri tarafindan da dogrulanmaktadir. Amerika’nin  Mersin
Konsolosu Edward 1. Natan, 30 Agustos 1915°te Biiyiikelgi Henry Morgenthau’a
gonderdigi raporda: “Tarsus’tan Adana’ya Kkadar biitin hat glizergdhinin
Ermenilerle dolu oldugunu ve Adana’dan itibaren bilet alarak trenle seyahat
ettiklerini, kalabalik yiiziinden sefalet ve ¢ektikleri zahmete ragmen Hiik{imetin bu
isi son derece intizamh bir sekilde idare etmekte oldugunu, siddete ve
intizamsizliga yer vermedigini, gogmenlere yeteri kadar bilet sagladigini, muhtag
olanlara yardimda bulundugunu” *® belirtmistir.

Edward I. Natan’ 1n, 11 Eyliil 2015 tarihli raporu ise su sekildedir:

“478 sayilh gonderimden beri (30 Agustos 1915 tarihli rapor) yiiz binlerce
Ermeni daha buraya ulasti: ve Halep’ e sevk ediliyorlar. Sam 'daki kampta hastalar
icin bir hastane olusturulmus ve ziyaretim sirasinda 50 hasta tedavi goriiyordu.

% Omer Liitfi Tascioglu, Tiirk-Ermeni Iliskilerindeki Tarihsel Gergekler, Talat Pasa

Komitesi Yayin No:1, Istanbul, 2015, s.13

% Yusuf Halagoglu, age, s. 66; Dahiliye Nezareti Sifre Kalemi: No. 55-291, 55-341, 55-
AJ17, 55-Al77, 55-A/135, 57/110

%" Yusuf Halagoglu, age, s. 66-67; Dahiliye Nezareti Sifre Kalemi: No: 55-A/17, 53/305

% Yusuf Halagoglu, age, s.58; Dahiliye Nezareti, Emniyet Umum Miidiirliigii 2. Sube, No:
2D/13
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Aldigim bilgilere gore kampta dlen yok ve Hiikiimet biitiin siirgiinlere yiyecek
dagitiyor.” ®

Osmanli Devleti gog ettirilen Ermenilere go¢ yolunda sagladigi yardimlari
gogten sonra da stirdiirmiis ve bunlara yeni gittikleri yerlerde tapulu ev, tarima
elverigli arazi, mesleklerinin icrasi icin alet, sermaye ve tohumluk vermistir.
Ayrica zorunlu goge tabi tutulan Ermenilerin devlete ve sahislara olan borglart
ertelenmis ya da tamamen silinmis ve suclu ve zanlilar hakkindaki takibat da
ertelenmistir®.

Gociin Durdurulmasi ve Geri Doniis Kararnamesi

Gog sirasinda zaman zaman sevkiyat durdurulmus ve heniiz iskan yerlerine
varmamig, Yyani Yyollarda olan Ermenilerin bulunduklar1 vilayet dahiline
yerlestirilmeleri talimati* verilmistir. 25 Kasim 1915’ten itibaren vilayetlere
gonderilen emirlerle de kis mevsimi dolayisiyla sevkiyatin gegici olarak
durduruldugu bildirilmis42, 21 Subat 1916’da bu emir, Ermeni sevkiyatina son
verilmesi seklinde biitiin vilayetlere teblig edilmistir®. Osmanli Hitkaimeti, ilk
emirden yirmi giin sonra, yani 15 Mart 1916 tarihinde vilayetlere ve sancaklara
gonderdigi ikinci bir genel emirle, Ermeni sevkiyatinin durduruldugunu ve bundan
sonra higbir sebeple sevkiyat yapilmamasmi* bildirmistir.

Birinci Diinya Savagi’nin sona ermesinden sonra Osmanli Hiikimeti 4 Ocak
1919 tarihinde goge tabi tutulan Ermenilerden isteyenlerin tekrar eski yerlerine
donmelerine imkan veren bir kararname c¢ikarmistir.  Ermenilerden dénmek
isteyenlerin eski yerlerine nakledilmeleri konusunda ilgili yerlere talimat verilmis
ve gereken tedbirler alinmustir®®. Bu kapsamda tipki zorunlu gé¢ karari alindiginda
yapildig1 gibi, geri donecek miilteciler i¢in 6denek tahsisi yapilmistir.

Hiukimetin geri doniis kararnamesi azinlik basmi tarafindan kamuoyuna
duyurulmus ve geri doniis karart Ermeniler tarafindan sevingle karsilanmistir. Bu
kapsamda Verginlor adli gazetenin 5 Agustos 1918 tarihli niishasinda Ermeni
halkimin Hiikimete ve padisaha miitesekkir olduklari yazilmustir®®. Ermeni Patrik
Vekili Cevahirciyan Efendi de Sadrazam izzet Pasay: ve diger devlet erkanini

% Hikmet Ozdemir, vd., age, s. 72; US Archives NARA 867.4016/193, Copy No: 484

40 Halagoglu, Ermeni Tehciri ve Gergekler, age, S. 67-68; Dahiliye Nezareti Sifre Kalemi:
No. 54-A/226

*! Yusuf Halagoglu, age, s. 81-82

42 Dahiliye Nezareti Sifre kalemi, Sifre No: 57/273, 58/124, 58/161, 59/123, 60/190

* Yusuf Halagoglu, age, s. 81

4 Dabhiliye Nezareti Sifre kalemi, Sifre No: 62/21(EK-30)

*® Bagbakanlik Osmanli Arsivi, Bab-1 ali Evrak Odasi, Sifre No: 341055

*® {brahim Ethem Atnur, agm, s.122
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ziyaret ederek alinan karardan dolayr cemaati adina Hiikiimete tesekkiirlerini
sunmustur.47

Karardan sonra daha 6nce gog ettirilmis olan ¢ok sayida Ermeni ve Rum
Osmanli topraklarina dénmeye baslamistir. Geri donerek yerlestirilen Ermeni ve
Rumlarin sayist 1919 yili subat ayinda 145.000 kisiye, nisan aymda 270.000
kisiye, 3 Subat 1920 tarihinde ise 335.883 kisiye ulasmis*’, muhtag muhacirlerin
sevk, iage ve iskdn masraflar1 da seferberlik tahsisatindan karsilanmistir.

Istanbul’a gelen muhacirler igin Muhacirin  Miidiiriyet-i Umumiyesi
tarafindan iki otel, bir misafirhane kiralanmis ve 35 ¢adir kurulmus, binden fazla
kimseye yemek hazirlayabilecek kapasitede dort baraka Almanlardan satin
alinarak muhacirlerin hizmetine sunulmus, muhacirler diizenli olarak saglik
kontroliinden gegirilmis ve muhacirlere sicak corba ve yemek ¢ikarilmustir®.

Geri dénen gayr-1 Miislim muhacirlerin cemaatlerine ait Kilise, okul ve gelir
getiren gayr1 menkulleri kendilerine iade edilmis®, zorunlu goce gonderilmeden
once kendi rizasi ile mallarin1 satanlar dahi istedikleri takdirde aldiklari paray iade
edip mallarm geri alabilmislerdir’. Geri dénen Ermenilere emval-1 menkul ve
gayr-1 menkullerinin %98’i iade edilmistir’>. Ancak Dogu Anadolu’dan Rus
istilas1 ve Ermeni cetecilerden kagmak i¢in gb¢ etmek zorunda kalan muhacir
Tirklerin bir bolimii go¢ ettirilen Ermenilerin geride biraktiklar1 evlerine
yerlestirildiginden Ermeniler geri doniince Tiirklerin yerlestirildikleri evleri terk
etmeleri emredilmis, bu durum miilteci Tirklerin ortada kalmasina neden
olmustur.

Geri Dénen Ermenilerin Diismanla isbirligi

Geri dontis kararnamesi ile Anadolu topraklarina donen Ermeniler Dogu ve
Giiney Dogu Anadolu bolgelerinde bagimsiz bir Ermenistan kurma hayali ile bu
defa da Fransiz isgal kuvvetleriyle isbirligi yapmislardir. Tiirk Istiklal Harbi
sirasinda Ozellikle Fransizlar tarafindan Antep, Maras ve Adana’da Onemli
miktarda Ermeni iskan edilmis; Misir’a gitmis bulunan Musa Dagi Ermenilerinden
toplanan gengler, “Kibris Monarga Ermeni Lejyonu Kampi’nda” egitilerek Fransiz

*" ibrahim Ethem Atnur, agm, s.124; Ati, 23 Tesrin-i Evvel 1334(22 Ekim 1918 No: 10390
8 Atnur, agm, s.131; Ileri, 3 Subat 1336/1920, No:745

49 Recep Celik, Tehcir Sonras1 Geri Déniis: Ermenilerin ve Rumlarin Yeniden iskan1 ve
Osmanli Hiikiimetlerinin Aldig1 Tedbirler, Akademik Incelemeler Dergisi (Journal of
Academic Inquiries), Cilt/Volume: 10, Sayi/Issue: 2, Y1l/Year: 2015 (67-94), s. 81-82

50 Atnur, agm. s.136; Ati, 28 Tesrin-i Sani 1334/28 Kasim 1918, No: 320, fleri, 16 Subat
1335/1919, No: 399-17

51 Atnur, agm, s.136; Bilal Simsir, Ingiliz Belgelerinde Atatiirk, Ankara, 1978, C.1,5.57

%2 Biilent Bakar, “Ermeni Tehciri”, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk
Arastirma Merkezi Ankara, 2009, s. 200-212
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{iniformastyla Anadolu’ya sevk edilmistir®. Ermenilerin Fransiz isgal kuvvetlerine
sagladig1 destek Boghos Nubar Pasa tarafindan da su s6zlerle ifade edilmektedir:

“ ..1919 ve 1920°de ise Kemalistler Fransiz askerlerine taarruz
ettiklerinde, Ermeniler Fransa i¢in savastilar. Maras, Hagin(Saimbeyli), Pozanti
ve Sis (Kozan)’de de durum bu idi. Fransizlar Antep’i Ermeniler sayesinde geri
almayt  basarmislardwr. BU  yiizden Ermeniler  Kilikya'da  Fransa’nin
miittefikidirler ™.

Savas sirasinda Fransiz idaresindeki Ermenilerin  Anadolu’daki Tiirk
niifusun yok edilmesi hedefine yoneldigi Rus tarihgi Irandust’un “Kemalist
Devrimin Itici Giigleri” adli eserinde asagidaki sozlerle ifade edilmektedir:
“Fransizlarin olusturdugu Tasnak’lardan miitesekkil jandarma birlikleri Tiirk
niifusa kars: Kitlesel cinayetlere giristiler. ..... Ermeni ceteleri sirayla kéylerin
biitiin halkint kiligtan gegirdi. Tiirk niifusunun fiziksel olarak ortadan kaldirilmas:
programi tamamen bilingli sekilde isgalcilerin yonetiminde yiiriitiildii ™.

Ermeniler Fransiz ordularinda oldugu gibi, ingiliz ordularinda da Osmanl
Devleti'ne karsi savasmustir. Bununla ilgili olarak ingiliz maresali Allenby,
Sam’in giineyinde Tiirkler ile yaptig1 savasta, yaninda 8.000 Ermeni savasginin
mevcut oldugundan® bahsetmektedir.

Esasen tarihin hangi doneminde Tiirkler’ e karsi yapilmis bir savas varsa,
Ermeniler diisman devletin saflarinda yer alarak Tiirkler’ e karsi savagmis ve Sivil
Tirkleri de katletmistir: Balkan Savaglari sirasinda Antranik  Ozanyan
komutasinda Bulgar Ordusunun 6ncii birlikleri olarak®, 1. Diinya Savasi’nda
Dogu cephesinde Ermeni Kolordu Komutan1 Nazarbekyan ve 1. Ermeni Goniillii
Alay1 Komutani Antranik Ozanyan komutasinda Ruslarm 6ncii birlikleri Olarak,”®
Filistin-Suriye cephesinde Ingilizlerin oncii birlikleri olarak, Istiklal Harbi’nde ise
Fransizlarin oncii  birlikleri olarak Osmanli Devleti’ne karsi1 savasmuglardir.

5% Hikmet Ozdemir vd., age, s. 141

** Hikmet Ozdemir vd., age, s. 137; US Archives, NARA; T1192, Roll 4, 860J.01/431

® Mehmet Perincek, “Rus Deviet Arsivierinden 150 Belgede Ermeni Meselesi”, Kirmizi
Kedi Yaymevi, Istanbul, 2012, 5.228, Belge No:100; Irandust, Dvijusie Sili Kemalistskoy
Revolyutsii, Gosudarstvenoe IFzdatelstvo, Moskova,-Leningrad, 1928, s. 67,69

% Hikmet Ozdemir vd., age, s. 140; The New Near East, Volume 6, Nu 7, January 31,
1920, s. 28

" Suzan Ertiirk, I. Balkan Savasi’nda Bulgar Ordusundaki Anadolu Ermenileri, Tiirk
Diinyast Incelemeleri Dergisi / Journal of Turkish World Studies, X11/2 (Kis 2012), 5.121-
140

% Biilent Yildirim, “Bulgaristan’daki Ermeni Komitelerinin Osmanli Devleti Aleyhine
Faaliyetleri (1890-7918)”, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlar1, Ankara, 2014, s. 148-151
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Mondros Miitarekesi’nden sonra da Karadeniz’de Ingiltere ve Yunanistan’in
destegiyle Rum Pontus Devleti’ni kurmak igin isyan eden Rumlarla isbirligi
yaparak bolgedeki Tiirk niifusunu yok etmeye ¢alismuslardr.”

Rus ve Ermeni Devlet Adamlarimn ifadeleri

Osmanli Devleti’'nin go¢ kararim1 almakta hakli oldugu degerlendirmesi
sadece Tirklere ait degildir. Ermenilerin diisman ordularna katilarak kendi
devletine kars1 savastigina iligkin yiizlerce resmi rapor bulunmaktadir. Rusya’nin
Kafkasya WValisi Kont Varontsov Daskov’un Rus Disisleri Bakanligi’na
gonderdigi, asagida bir boliimii verilen 6 Subat 1915 tarihli resmi rapor® bunlara
bir 6rnektir:

“Zeytun Ermenileri temsilcisi Kafkas ordulari karargahina geldi. Yaklasik
15.000 Ermeni’nin Tiirk ordusunun ikmal yollarina saldirmaya hazir oldugunu
bildirdi”.

Bir¢ok yabanci tarihginin yani sira 0 dénemde yasayan bazi Ermeni devlet
adamlart da Osmanli Devleti’nin aldig1 zorunlu gog¢ kararinin hakliligini kabul
etmektedir. 1918 yili temmuz ayinda kurulan Ermenistan Devleti’nin ilk bagbakani
Ovanes Kagaznuni tarafindan 1923 yili nisan ayinda Biikres’te yapilan
Tasnaksutyun Partisi’nin toplantisinda sunulan ve asagida ozeti verilen raporda®
da Osmanli Devleti’nin hakliligina vurgu yapilmaktadir:

“1914 kis1 ve 1915 yuuun ik aylar, Tasnaksutyun da dahil olmak iizere,
Rusya Ermenileri agisindan bir heyecanlanma ve umut donemiydi. Biz kayitsiz
sartsiz Rusya’ya yonelmis durumdaydik. Herhangi bir gerek¢e yokken zafer
havasina kapilmigtik; sadakatimiz, ¢alismalarimiz ve yardimlarimiz karsiliginda
Car Hiikimeti’ nin Giiney Kafkasya Ermenistan’t ile Tiirkiye'nin Ermeni
eyaletlerinden olusan Ermenistan’in bagimsiziigim bize armagan edeceginden
emindik. Aklimiz dumanlanmigti. Biz kendi isteklerimizi baskalarina mal ederek,
sorumsuz kisilerin bos sozlerine biiyiik onem vererek ve kendimize yaptigimiz
hipnozun etkisiyle ger¢ekleri anlayamadik ve hayallere kapildik. ...... Tiirkler ise

% Zafer Cakmak, Mondros Miitarekesi Sonrasi Ermeni-Rum-Yunan Isbirligi, Firat
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt: 16, Say1: 2, Elazig, 2006, Sayfa: 403-412

% peringek, Rus Devlet Arsivlerinden, age, s.141, Belge No: 55; RGViA Fond 2100, liste 1,
dosya 558, yaprak 172

® Tirkkaya Atadv, “An Armenian Source: Hovannes Katchaznouni”, Ankara University
Faculty of Political Science, Ankara, 1985, s. 3-13



Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 13
Aralik 2017 Cilt 19 Say1 2 (1-26)

ne yaptiklarin biliyorlardr ve bugiin pismanlik duymalarim gerektirecek bir husus
bulunmamaktadur.”®

“The Armenian Revolutionary Federation (Dashnaksoution) Has Nothing
To Do Any More” adiyla Ermeni Istihbarat Servisi tarafindan 1955 yilinda bazi
boliimleri basilan Kagaznuni’nin raporunun yer aldig kitap daha sonra icerdigi
bilgilerin gercekleri ortaya koymasi nedeniyle Ermenistan’da yasaklanmis, ayrica
kitabin ¢esitli dillerde basilmis olan niishalar1 Tasnaklar tarafindan Avrupa
kiitiiphanelerinden toplatilmistir. Kitabin toplatilmasi 1915’te yasanan olaylarin
dayandigi  gergeklerin  diinya  kamuoyundan  saklanmaya c¢alisildigini
gostermektedir.

Ermeniler Tarafindan Katledilen ve Miilteci Durumuna Diisiiriilen
Tiirkler

Birinci Diinya harbi yillarinda ve takip eden siirecte kendi devletine ihanet
ederek diisman tarafina gegtigi ve geride kalanlarla da ¢eteler teskil ederek diisman
kuvvetleri ile birlikte kendi tilkesinde yasayan masum sivil halki katlettigi i¢in go¢
ettirilen Ermenilerin kayiplarna iliskin olarak her giin bircok haber, kitap, film
giindeme taginarak Osmanli Devleti’nin bagvurdugu go¢ uygulamasi bir soykirim
olarak sunulurken, go¢ kararmin alinmasinda en 6nemli neden olan Ermenilerin,
Tirklere ve ozellikle masum sivil halka karsi uyguladiklart ve soykirim olarak
adlandirilabilecek toplu katliamdan hi¢ s6z edilmemesi dikkat ¢ekicidir.

Prof. Dr. Justin McCarthy’nin tespitlerine gore 1912-1922 yillar1 arasinda
Ruslar ve Ermeniler tarafindan Tirkiye’nin dogu vilayetlerinde o6ldiiriilen
Tiirklerin sayis1 1.189.132 kisi olup bunlarin illere gore dagilimi su sekildedir®:;

%2 Ovanes Kagaznuni, “Tasnak Partisi'nin Yapacag: Bir Sey Yok”, Kaynak Yaymlari,

Istanbul, 2005, s. 4-5; “The Armenian Revolutionary Federation (Dashnaksoution) Has
Nothing To Do Any More”, Armenian Information Service”, New York,1955

%3 Justin McCarthy, “Oliim ve Siirgiin”, Ceviren: Bilge Umar, inkilap Yayinlari, Ankara,
1995, s. 273
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Vilayet Katledilen Niifus Kat. Niif. Oram
Van 194.167 % 62
Bitlis 169.248 % 42
Erzurum 248.695 % 31
Diyarbakir 158.043 % 26
Mamurat-il Aziz 89.310 % 16
Sivas 186.413 % 15
Halep 50.838 %9
Adana 42511 %7
Trabzon 49.907 %4
Toplam 1.189.132 % 24

Yukarida adi verilen vilayet isimleri Osmanli Devleti’nin 0 doneme ait idari
taksimatindaki vilayet isimleridir. O donemdeki vilayetler giiniimiiz idari
taksimatinda birden fazla ili ihtiva etmektedir. Osmanl idari taksimatinda Van
vilayetine Hakkari ili, Bitlis vilayetine Siirt ve Mus illeri ile Ardesen ve Geng
ilgeleri, Diyarbakir vilayetine Mardin ili, Mamurat-iil Aziz vilayetine Malatya ve
Tunceli illeri, Sivas vilayetine Amasya ve Tokat illeri, Halep vilayetine Urfa ili,
Adana vilayetine Mersin ili, Trabzon vilayetine Giimiishane ve Rize illerinin de
dahil oldugu dikkate alindiginda Rus ve Ermenilerin giiniimiiz idari taksimatindaki
20 il hudutlan1 i¢inde kalan Tiirk ve Miisliman ahaliyi katlettikleri ortaya
¢ikmaktadir.*

Oldiiriilen ~ Tirklerden 518.105° inin® Osmanli  Arsivleri Daire
Bagkanligi’'nda detayli belgeleri bulunmaktadir.McCarthy tarafindan verilen
rakamlar incelendiginde Erzurum vilayetinin Miisliiman halkinin %31’inin, Bitlis
vilayetinin Miisliiman halkinin %42’sinin, Van vilayetinin Miisliman halkinin ise
%62’sinin Rus ve Ermeniler tarafindan katledildigi ortaya ¢ikmaktadir.

% Omer Liitfi Tascioglu, “Belgelere Gére Tiirk-Ermeni Iliskilerinde Tarihi, Siyasi ve
Hukuki Gergekler”, Nobel Akademik Yayincilik, Yayin No:1174, Ankara, 2015, s.261;
Tuncay Ogiin, “Unutulmus Bir Go¢ Trajedisi Vilayat-1 Sarkiye Miiltecileri (1915-1923)”,
Babil Yaymecilik, Ankara, 2004, s. 37, 276-279; ”Miisliiman Mubhacirler”, Tasvir-i Efkar,
11 May1s 1919, s. 2

% Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Midiirligi Osmanlt Arsivleri Daire Bagkanligi’ nin
“Ermeniler Tarafindan Yapilan Katliam Belgeleri Cilt-1 (1914-1919) ve Cilt-11 (1919-
1921), Ankara, 2001, s. 1054
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Tirkiye cografyasindaki katliamin yani sira, Trans Kafkasya’da (Bakii,
Gence, Tiflis, Kutaisi, Kars ve Erivan (Revan) bolgelerinde) Ruslar ve Ermeniler
413.000 Tirk ve Miisliiman1 daha katletmigtir. Halen Ermenistan’a bagkentlik
yapan ve 1828 yilina kadar Revan Tirk Hanliginin merkezi olan Erivan
bolgesinde 1914 yili itibariyle 270.000 Tirk yasarken bu rakamin 1926’da
SSCB’nin yaptigi resmi niifus sayimlarinda 89.000’e indigi®® tespit edilmistir.
Yani bolgedeki Tirk niifusunun %67’si yok olmustur. Giiniimiizde ise Erivan’da
yasayan tek bir Tirk bile yoktur. Benzer sekilde 1897 yili itibariyle 145.582
Tirk’iin yasadigi Kars ilinin niifusu 1922 yili sayimlarinda 73.959 kisiye
diismiistiir. Yani bolgedeki Tiirk niifusunun %511 yok edilmistir®’.

1914-1922 yillar1 arasinda Anadolu cografyasinda katledilen 1.189.132
Tiirk ve Miisliimana, Trans Kafkasya’da katledilen 413.000% Tiirk ve Miisliiman
eklendiginde Rus ve Ermeniler tarafindan katledilen Tiirk ve Misliimanlarin sayist
1.602.132’ye ulasmaktadir. Justin McCarthy “Oliim ve Siirgiin” adli eserinde
resmi istatistiklere dayali olarak Tiirk ve Miisliman halkin kayiplarini1 hesaplama
yontemini agiklarken agagidaki ifadeyi kullanmaktadir:

“Ben Miisliimanlarin yiiksek oranda oliim telefatina ugradigim ortaya
koymak isterken, abartmali hesaplamalara dayandigim yolunda elestirilere firsat
vermemek i¢in daima kendi tezimin aleyhine olacak sayilar: esas tutmak ilkesini
kabullendigimden, metinde verdigim, Miisliimanlarin 6liim telefatina iliskin
sayilarin, gercek 6liim telefatina gore diisiik kaldigi varsayilabilir.”™

Nitekim 4 Haziran 2009°da ABD’nin Huffpost World’te bir makale yazan
ABD eski Baskan1 Ronald Reagan’in hukuk danismani Bruce Fein: “Ermeni
papazi Vahan Vardapet Osmanli Ermenilerinin  sayisimi 1.200.000 olarak
vermektedir. Bogos Nubar Pasa ise Anadolu’dan 700.000 Ermeni’nin savasta
baska iilkelere go¢ ettigini, 280.000 Ermeni’nin ise geride kaldigimi ifade
etmektedir. Bunlarin tamam bile dlmiis olsa élen Ermeni sayist 280.000 kisi olur.
Ermeni-Amerikan Asamblesi’nden George Montgomery ise Ermeni kayiplarinin
500.000 kadar oldugunu belirtmektedir. Ayni donemde Anadolu* da élen Tiirklerin
sayist ise 2.400.000 kisidir. Ancak bundan hi¢ kimse soz etmemektedir. Beyaz
Saray 1981°de arastirma yapti, Ermenilerin 2 milyonun iizerinde Miisliiman
Osmanl’y1 katlettigi ortaya ¢ikti. Ermeniler, kendi arsivierini agmiyor, ¢iinkii bu

2]
[=2]

McCarthy, Oliim ve Siirgiin..., age, s. 273
McCarthy, Oliim ve Siirgiin..., age, s. 273
McCarthy, Oliim ve Siirgiin..., age, s. 274
McCarthy, Oliim ve Siirgiin..age, s. 380
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gercegin ortaya cikmasini istemiyor”” ifadesiyle yukaridaki rakamlarin da
tizerinde Tirk ve Mislimanin Birinci Diinya Savasi yillarinda Ermeniler
tarafindan katledildigini teyit etmistir.

Beyaz Saray arastirmasi sonucunda Ermeni iddialarin asilsiz oldugunun
belgelendigini ifade eden Bruce Fein, tespitlerine sunlar1 da eklemektedir:

“Osmanli Imparatorlugu’nun azinliklara karsi “miithis” sayilabilecek bir
ozen gosterdigi gercegini unutmamak gerekir. Azinliklar, kendi dini ozgiirliiklerini
ve hayatlarmi son derece rahat bir sekilde siirdiirdii. Ermeni teror ¢eteleri Birinci
Diinya Savast swrasinda Fransa ve Rusya ile birlikte Osmanlilar: éldiirdii. Bu
rakanmin 2 milyon civarinda oldugu bir ger¢ek. Ermeni kayiplarvmn ise 500 bin
civarinda oldugu arastirmalarla kamitlandi. Burada asil énemli konu, Ermenilerin
ihanetidir. Osmanli da kendisini savundu. Ozellikle ABD de yasayan Ermeniler,
soykirim yalani ile biiyiik menfaat sagliyor. ABD yonetimi de biiyiik paralar
dondiigii icin Ermenileri karsisina almak istemiyor. Ermeniler wsraria kendi
arsivlerini agmiyor. Ciinkii yillardir soykirim yalan ile dénen getirimi kaybetmek
istemiyorlar. Arsivier acildigi anda gercek ortaya ¢ikacak.” ™

Birinci Diinya Savasi yillarinda 2 milyon Tirk ve Misliimanin
katledilmesinin yani sira sehirler, kasabalar ve koyler de Ruslar ve Ermeniler
tarafindan haritadan silinmek istenmistir. Savastan donce Van’da bulunan 3.400
Miisliiman evinden sadece iicii ayakta kalabilmis, Bitlis’te bulunan 6.500
Miisliiman evinin ise tamami yok edilmistir’”. Koylerin durumu da schir
merkezlerinden farkli degildir. Savastan dnce Van’da bulunan 1.373 Miisliiman
koylinden sadece 350’si kullanilir durumda idi. Diger 1023 koy ise Rus ve
Ermeniler tarafindan yerle bir edilmistir”.

Ustelik katledilen Tiirk ve Miisliimanlarin durumu zorunlu gég sirasinda
hayatin1 kaybeden Ermenilerin durumundan ¢ok farklidir. Ermenilerden 6lenlerin
¢ok biiylik bir bolimii salgin hastaliklar, yol sartlari gibi sebeplerle hayatim
kaybederken, Ermeniler tarafindan Katledilen Tiirk ve Miislimanlar irk¢1 bir
saldirinin kurbani olarak ve bir etnik gurubu yok etmek kastiyla ve agir iskenceler
altinda yok edilmistir.

Diger yandan Tirk ve Miislimanlarin Ermeniler tarafindan katledilmesi
fiillerinin planlayicilarinin ve icracilarimin Osmanli Devlet biirokrasisi i¢inde yer
alan st diizey Ermeni devlet adamlar1 ve Patrikhane mensuplar1 olmasi, olaylarin
kendiliginden meydana gelen karsilikli kirim olaylari olmadigini, &nceden

™ Bruce Fein , “Lies, Damn Lies And Armenian Deaths”, Huffpost World, June 4, 2009
™ Bruce Fein , “Lies, Damn Lies And... agm

2 McCarthy, Oliim ve Siirgiin..., age, s. 273

3 McCarthy, Oliim ve Siirgiin..., age, s. 273
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planlanmis cinayetler oldugunu da kanitlamaktadir. Osmanli Devleti’ndeki
Ermeni milletvekilleri, devlet kademesindeki diger Ermeniler, Patrikhane ve kilise
papazlari, yabanct konsolosluk mensuplarinin da destegi ile gizliden gizliye
Ermenileri teskilatlandirma ve silahlandirma faaliyetlerini bizzat yonetmistir.
Komiteciler, bunlarin teskil ettigi ceteler, goniillii alaylar1, 6gretmenler, papazlar,
ticaret ve sanayi erbabi ve Ermeni halkinin 6nemli bir kismi isyan ve katliama
bizzat katilmistir’®.  Isyan ve katliam oncesinde Komiteler tarafindan koylere
kadar iletilen 16 maddelik talimatin 6. Maddesinde; “Cephe gerisinde 2 yasina
kadar olan biitin Miislimanlar gériildiikleri yerde katledileceklerdir” ™ ifadesi
yer almaktadir. Ermeniler tarafindan Tirk ve Miislimanlara uygulanan katliam
orneklerine bakildiginda Ermenilerin uygulamada bu talimatin bile 6tesine gegerek
kundak bebeklerini, hatta anne karnindaki ceninleri bile katlettikleri
goriilmektedir. S6z konusu fiillerin 6nceden talimata baglanmis olmasi bu fiillerin
“insanhiga kars1 su¢” kavramu iginde yer alan “savas dncesi Ve savas swrasinda
sivil halkin kasith olarak oldiiriilmesi, toplu olarak yok edilmesi” fiilleriyle ve
soykirim sugunun taniminda yer alan “bir grubun veya mensuplarinn kasitli bir
bi¢imde dldiiriilmesi, imhast veya yok edilmesi” fiilleriyle bire bir ortiigtigiini
gostermektedir.

Soykirim fiilinin olusup olusmadiginin belirlenmesinde en 6nemli ayrag
olan maddi ve manevi unsurlarinin yani planl bir ciirim kastinin olup olmadiginin
en kolay ispati; sugu isleyenin iletisim organlar1 aracihigi ile yaptigi konusmalari
ve aciklamalari ile plan, parti programu gibi yazili belgeler® yani kaydedilmis
metinler ve/veya goriintiiler gibi kanitlarin bulunmasidir’”’. Yukarida 6. Maddesi
verilen ve Ermeni komite liderleri tarafindan sehirlere kadar gonderilen 15
maddelik talimat, Ermenilerin Tiirk ve Miisliimanlara kars1 giristikleri eylemlerin
onceden hazirlanmis plana gore icra edildigini gostermektedir ve bu yoniyle
soykirim sugu tanimu ile tamamen ortiismektedir.

Buna karsilik bir grubun zorla gog ettirilmesi; soykirim sézlesmesinde bu
sugu olusturan eylemler arasinda yer almamaktadir. Dolayisiyla Ermeni zorunlu
gogliniin soykirim olarak tanimlanmasit hukuken miimkiin degildir. Ayrica bir

& Stislii, Ermeniler ve 1915 Tehcir Olayi..., age, 5.102-103

® Genelkurmay ATASE Arsivi, No:1/2, Klasor 528, Dosya, 2061, Fihrist 21, No: 4/3671,
Klasor 2811, Dosya 26, Fihrist 28, No: 1/131, Klasoér 2703, Dosya 308, Fihrist 23-1, No:
4/3671, Klasor 2818, Dosya 59, Fihrist 2-25

® Wwilliam A. Schabas, Genocide in International Law: The Crimes of Crimes, National
University of Ireland, Galway, Cambridge University Press, 2000, Schabas, 2000, s. 222

" Ebru Coban, “Uluslararas: Hukukta Soykirim Sucu ve Sug¢a Zemin Hazirlayan Toplumsal
Yapilar: Ruanda Ornegi”, Uluslararas: Iliskiler Dergisi, Cilt 5, Say1 17 (Bahar 2008), s. 52.
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fiilin soykirim sugu olup olmadigini belirleme ve yargilama yetkisi fiilin islendigi
iilke mahkemeleri ile Uluslararas1 Ceza Mahkemesi yetkisindedir. Nitekim ATHM
(Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi) Biiyiik Mahkemesinin 15.10.2015 tarihli
Peringek-Isvigre davasi kararinin gerekceli hiikkmiinde; “1915 'te yasanan Ermeni
zorunlu gégiiniin uluslararast hukuka gore soykirim olarak nitelendirilemeyecegi
ve bu konuda ATHM 'nin yetkisinin de bulunmadigi”™® ifade edilmistir.

Diger yandan zorunlu goce tabi tutulan Ermeniler devlet tarafindan
katledilmemis, iskenceye tabi tutulmamis, bunlarin irzina gecilmemis ve ag
birakilmamustir. Oysa Ermeniler tarafindan katledilen Tiirk ve Miisliimanlar planl
olarak katledilmis, 7 yasindan kiigiik kiz ve erkek gocuklarmim’ ve 80 yasindaki
ihtiyarlarin bile irzlarina gegilmis®™ ve bunlarin biiyilk bir béliimii iskence ile
Oldiirtilmiistiir.

Zorunlu goge tabi tutulan Ermenilere devlet yemek ¢ikartirken, Ermeniler
bolgedeki yabanci devlet temsilcilerinin baskist nedeniyle katletmeye muvaffak
olamadiklan i¢in esir almak zorunda kaldiklarn Tiirk ve Miisliimanlara zehirli
bugdaydan yapilmus ekmek yedirmek® suretiyle zaman iginde katletmislerdir.

Osmanli Devleti gog ettirilen Ermenilere karsi irkgr bir nefret saikiyla
hareket etmemis, nitekim Katolik ve Protestan Ermeniler ile kamu hizmetlerinde
calisan ve menfi faaliyetleri goriilmeyen Ermenileri go¢ kapsamu diginda
birakmustir. Oysa Ermeniler Tiirk ve Miisliimanlar1 camilere doldurarak camileri
atese vermek suretiyle yakarak katletmis, 6ldiirdiikleri Tiirk ve Miisliimanlarin
cesetlerini kopeklere yedirmistir®. S6z konusu fiil soykirim sugu i¢inde yer alan
dinsel ve irkg1 nefretin varligini agikga ortaya koymaktadir.

Yukarida yapilan incelemeler kapsaminda Ermenilerin 1. Diinya Harbi

soykirrm ~ fiilinin  tanimi1  yapilmamis oldugundan “katliam ve mezalim”
sozciikleriyle ifade edilmekle birlikte BM Soykirim Sozlesmesi’ndeki soykirim
tanimu ile tamamen ortiismektedir.

Diger yandan katledilen Tirk ve Mislimanlarin yani sira yorenin
Miisliiman niifusunun 6nemli bir bolimii de katliamdan kurtulabilmek igin

"8 Decision of Grand Chamber of the European Court of Human Rights; ECHR 325 (2015)
15.10.2015

" Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigi Osmanli Arsivleri Daire Bagkanligi’ nin
“Ermeniler Tarafindan Yapilan Katliam Belgeleri Cilt-1 (1914-1919) ve Cilt-11 (1919-
1921),s. 18

8 Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigi Osmanli Arsivleri Daire Bagkanligi’ nin
“Ermeniler Tarafindan Yapilan Katliam Belgeleri Cilt-1 (1914-1919), s. 142

8Ermeniler Tarafindan Yapilan Katliam Belgeleri Cilt-1 (1914-1919) s. 12

82 Ermeniler Tarafindan Yapilan Katliam Belgeleri Cilt-1 (1914-1919) s. 2
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topraklarini terk etmek zorunda kalmis ve miilteci durumuna diisiirtilmiistiir. Justin
McCarthy’nin niifus istatistiklerinden yaptig: tespitlere gore goc ettirilen Tiirk ve
Miisliimanlarin bolgelere gére durumu asagida gosterilmistir®:

Bulundugu Bolge Gog Ettigi Yer Gog Eden Niifus
Trabzon-Erzurum Dogusu Samsun 79.100
Erzurum Sivas 300.000
Erzurum Dogusu-Giineyi ve Van Mamurat-iil Aziz 80.000
Van-Bitlis Diyarbakar 200.000

Ara Toplam 659.100
Cesitli Bolgelerden Diger illere 43.800

Genel Toplam 702.900

O donemde bolgenin Miisliiman niifusunun 2.300.000 kisi oldugu dikkate
alindiginda bolgedeki Miisliman niifusunun %30,5’inin Rus ve Ermeniler
tarafindan miilteci durumuna disiiriildiigii ortaya ¢ikmaktadir.

Osmanli Devleti Muhacirin Nezareti’nin raporu ise 1. Diinya Harbi’nin son
giinlerindeki Miisliiman gé¢menlerin sayisini1 868.962%* olarak gostermektedir. Bu
rakam bolgedeki Miisliiman niifusun %37,78ine karsilik gelmektedir.

Goge maruz kalan Tirk ve Miisliimanlari sayisit konusunda son dénemde
onemli bir belge daha ortaya ¢ikarilmistir. Erzincan ili Kemah ilgesine bagh Kerer
koyiiniin tarihi konusunda aragtirma yapan Kenan Mutlu Giirses ve Emin
Kutlug’un Bagbakanlik Arsivleri Genel Miidiirligii Arsivinde buldugu 7 Haziran
19109 tarihli belgede;

“Erzurum, Trabzon, Bitlis, Van vildyetleriyle Erzincan sancag: ahalisinden
bir milyonu gegen Tiirk ve Miisliimanmn her tirlii saglik ve hayat sartlarindan
mahrum olarak i¢ bolgelere dogru gogmek mecburiyetinde kaldigi, her gegen giin
siddetlenen saldirilar ve gécler sonucunda Islam miiltecilerden 701.166 kisinin

8 McCarthy, Oliim ve Siirgiin..., age, s. 265

8 MccCarthy, Oliim ve Siirgiin..., age, s. 265; Amold J. Toynbee, “The Western Question
in Greece and Turkey “ A study in the Contact of Civilizations, Boston and New
York, 1922, s. 191
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oldiigii, soz konusu miktarin Hiikiimetin resmi kayitlarina dayandigi, resmi kayut
disinda kalan tahminen 300.000°e yakin Miisliiman niifus da ilave edildiginde
yukarida belirtilen dort vilayetle bir sancak halkindan olenlerin sayisumin bir
milyona wulasugi” belirtilmekte ve Istanbul’daki Ingiliz Isgal Kuvvetleri
Komutanligi’na hem Tiirk hem de Ermeni ve Rum gé¢menlerin savastan 6nceki
yerlerine geri donebilmeleri i¢in demiryollarindan ticretsiz olarak istifade etmeleri
onerilmektedir®.

Dikkat edilirse bunlar sadece 4 vilayet ile bir sancak halkindan go6¢
edenlerin sayisidir. Tasvir-i Efkar Gazetesi’nin 11 Mayis 1919 tarihli niishasinda
Rus istilasina ugrayan vilayetlerden go¢ edenlerin sayist 1.604.031 kisi olarak
verilmis ve bunlardan resmi kayitlara gore 701.166’sinin yani %43,7’sinin gog
yollarinda hayatin1 kaybettigi belirtilmistir®®. 701.166 rakamu yukarida belirtilen
Bagbakanlik Arsivleri Genel Mudirliigii Arsivindeki 7 Haziran 1919 tarihli
belgede gegcen miktarla birebir ortiismekte ve gog etmek zorunda kalan miktar
bolgedeki Miisliiman niifusun %69,5’ini olusturmaktadir.

Bunlar Rus ordusunun ve Ermeni c¢etelerinin saldirilarindan canlarim
kurtarabilmek i¢in go¢ etmek zorunda kalan insanlardir ve bunlarin ¢ok biyiik
bolimii gbé¢ sirasinda Ermeni getelerinin saldirilar1  sonucunda iskenceyle
katledilmistir. S6z konusu fiiller Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisiiniin 7/1.
maddesinde;” Insanliga Kars1 Sug” tanimi icinde yer alan ve “halkin siiriilmesi, ya
da zorla nakli ve dteki insanlik dist muameleler” seklinde sayilan fiillerle ve
“Savas Suglar1” kapsaminda yer alan “hukuka aykirt bigimde siirgiin ya da nakil”
fiiliyle ortiismektedir.

Bunlara bulunduklar1 bolgelerde katledilen ve Osmanli belgelerinde katil ve
maktullerin kimlik bilgileri ile katledilme sekilleri ayrintili olarak verilmis bulunan
518.105% Miisliiman da eklendiginde Ermeniler tarafindan Katledilen Miisliiman
niifus 1.931.105 kisiye ulagsmaktadir. Yukarida yapilan incelemeler sonucunda 1.
Diinya Harbi yillarinda zorunlu géce tabi tutulan Ermenilerle, Rus isgali ve
Ermeni katliami nedeniyle olen Tirk ve Misliiman kayiplarinin mukayese
sonuclart asagida sunulmustur:

%  Bagbakanlik Osmanli Arsivi Hariciye Nezareti Siyasi Kismi: 2487/10, 8 N.1337 (7

Haziran 1919)

8 Tuncay Ogiin, “Unutulmus Bir Gé¢ Trajedisi Vilayat-1 Sarkive Miiltecileri (1915-
1923)”, Babil Yayincilik, Ankara, 2004, s. 37; "Miisliiman Mubhacirler”, Tasvir-i Efkar, 11
Mayis 1919, s. 2

8 Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Midiirligii Osmanlt Arsivleri Daire Bagkanligi’ nin
“Ermeniler Tarafindan Yapilan Katliam Belgeleri Cilt-1 (1914-1919) ve Cilt-11 (1919-
1921), Ankara, 2001, s. 1054
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Ermenilerin 1. Diinya Harbindeki Kayiplari

George Montgomery’ye Gore 500.000%

Kara Schemsi’ye Gore 250.000-300.000%°

Papaz Vahan Vardapet’e Gore 280.000%

Osmanl: Devleti Arsiv Belgelerine Gore 56.610"

Tiirk ve Miisliimanlarin 1. Diinya Harbindeki Kayiplar

Bruce Fein’e Gére 2.400.000%

Kara Schemsi’ye Gore 2.000.000%

Osmanl: Devleti Arsiv Belgelerine Gore 1.931.105%

Justin McCarthy’ye Gére 1.602.132%
SONUC

Osmanli Ermenileri Birinci Diinya Savasi Oncesinde ve savas sirasinda
Anadolu cografyasinin biiyiik bir boliimiinde isyanlar ¢ikararak diisman saflarina
gecmis; Bulgar, Rus, Ingiliz ve Fransiz ordularinin onci birlikleri olarak Turk
ordusuyla savagmis, bir bolimii ise silahli ¢eteler teskil ederek masum sivil halki
katletmistir. S6z konusu fiiller gerek o donemdeki gerekse giiniimiizdeki
devletlerin ceza yasalarinda vatana ihanet sugunu olusturmakta ve bu sug igin bu
tilkelerin yasalarinda idam ya da miiebbet hapis cezasi ongoriilmektedir. Buna
ragmen Osmanli Devleti isyanct Ermenileri yabanci devletlerin de baskilari
sonucunda ¢ogu kez affetmis, ancak affedilenler yeniden isyan ederek diisman
ordular1 lehine faaliyetlerine ve sivil halki katletmeye devam etmistir. Ermeni
isyanlar1 savasgin sonucunu etkileyecek boyuta erisince ve masum sivil halka karsi
girigilen Kkatliamlar bolgenin niifus yapisin1 degistirmeye baslayinca Osmanli
Devleti bagimsiz bir Ermenistan kurmak igin belli bélgelerde ¢ogunluk saglamak

8 Bruce Fein, “Lies, Damn Lies And... agm

8 Kara Schemsi — Les Turcs et La Question D arménie, Ceneve, 1918, 5.13

% Bruce Fein , “Lies, Damn Lies And... agm

Y Halagoglu, Ermeni Tehciri ve Gergekler., age, s. 77; Dahiliye Nezareti Sifre Kalemi:
No. 57/51, 57/71, 59/244, 56/140, 55-A/144, 54/406, 54-A/73, 54-A/248, 57/110

%2 Bruce Fein , “Lies, Damn Lies And... agm

% Kara Schemsi , age s.13

% Bu miktarn 518.105’i Anadolu’da, 413.000’i Kafkasya’da Ermeniler tarafindan
katledilen, 1.000.000’u ise Ermeni katliamindan kurtulmak i¢in gd¢ eden ve yollarda
hayatini kaybeden Tiirk ve Miisliimanlarin sayisidir.

% Bu miktarin 413.000’i Kafkasya’da katledilen Tiirk ve Miisliimanlarim sayisidir
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amacinda olan isyanci Ermenileri kendi topraklari igindeki savas yasanmayan
bolgelere gog ettirmek zorunda kalmustir.

Birinci Diinya Savasi oncesinde Anadolu’daki Ermenilerinin bir bolimi
kendi istekleriyle bagka iilkelere go¢ etmis, bir bolimii ise gé¢ kararmna tabi
olmamak icin din degistirerek Misliman olmustur. Gog ettirilen 438.758
Ermenin %87’si salimen gog yerlerine ulagsmistir. Gogler sirasinda biiyiik bolimi
salgin hastaliklardan olmak tizere 56.610 Ermeni hayatim1 kaybederken
Anadolu’da 518.105, Trans Kafkasya’da ise 413.000 Tiirk ve Miisliimanin Rus ve
Ermeniler tarafindan katledildikleri belgelerle kanitlanmustir.

Ermeni zulmiinden kagmak igin gb¢ etmek zorunda kalan Tirk ve
Misliimanlarin sayist (1.604.038) ise zorunlu goge tabi tutulan Ermenilerin
(438.758) 3,5 katindan fazladir ve bunlarin tgte ikisi (1.000.000) yollarda hayatini
kaybetmistir. Bu miktar Ermeniler tarafindan bulunduklar1 bolgelerde katledilen
Tiirk ve Miislimanlarin sayisina eklendiginde 6ldiiriilen Tiirk ve Miisliimanlarin
say1s1 2 milyona ulagsmaktadir.

Ermenistan asilsiz soykirim iddialarini israrla savunmanin yani sira zaman
zaman Tiirkiye’den toprak taleplerine varan isteklerde bulunmakta®, konuyu
diinya kamuoyunda siirekli canli tutmaya caba harcayan aktif bir politika
izlemektedir.

Diger yandan son yillarda Tiirkiye topraklarinda Kiirdistan kurmak isteyen
ayrilikgr unsurlarla Ermeniler arasindaki isbirliginin de giderek giiclendigi
gbzlemlenmektedir. Bu kapsamda BDP ve HDP ile Ermenistan Tasnak Partisi
arasinda pes pese toplantilar yapilmakta ve bu toplantilar sonucunda; ‘“Bati
Ermenistan ile Kiirdistan topraklari konusunda Ermeni—Kiirt igbirligi imkanlarmin
aragtirilmasinin  yan1 sira iki millet arasinda diger isbirligi konularimin ele
alindigina” iliskin agiklamalar® yapilmaktadir. Bu gelismeler Ermeni sorununun
ayrilikg1 Kiirt sorunu ile birlikte Tiirkiye agisindan bir beka sorunu haline geldigini
gostermektedir.

Yukaridaki tespitler; Ermeni sorununda Tirkiye Cumhuriyeti tarafindan
bugiine kadar uygulanan savunma stratejisinin degistirilmesinin ve Ermeni
katliamlar1 nedeniyle topraklarini terk etmek zorunda kalan Tiirklerin durumlari ile
1. Diinya Harbindeki Tiirk ve Miisliiman kayiplarini 6n plana ¢ikaracak aragtirma
ve calismalara agirlik verilmesinin Tirk tarafi agisindan gerekli bir yontem
oldugunu gostermektedir.

% ARF’s Statement of Demands for Justice for the Armenian Genocide, Asbarez, June 23,
2014
9“BDP, ARF Hold High-Level Meeting in Istanbul”, The Armenian Weekly, November 12,
2013
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OZ: Gog olgusu 20.yiizyilin ikinci yarisinda yasanan en énemli olaylardan biridir.
Gogmen kabul eden iilkelerdeki toplumsal yapi bu gocler sonunda degiserek ¢ok
kiltirlilik yayginlagti. Farkli kiiltiirden gelen gogmen gruplarinin isteklerini ulus devlet
yapisi ¢ozmekte zorlaninca onlarin toplumsal entegrasyonunu saglamak icin farkli egitim
politikalar1 hayata gecirildi. Kiiltiirleraras1 Egitim bu farkli egitim yaklasimlarindan biridir.
Yunanistan 1980’lerden itibaren go¢ iilkesi olarak one c¢ikmaya bagladi. Gégmen
gruplarinin ¢ocuklar1 Yunanistan’daki okullarda 6grenci profilini degistirdi ve okullar ¢ok
kiltiirlii bir goriinim kazandi. Farkli bir anadili (L1) olan bu ¢ocuklarin Yunan egitim
sistemine katilmalarimin 6niindeki en 6nemli engellerden biri iilkenin resmi dili ve aym
zamanda egitim dili olan Yunancaydi. Devlet, sorunu ¢6zmek i¢in 1980°li yillardan
baglayarak okullarda, yogun olarak Yunanca ve Yunan kiiltiirii derslerinin okutuldugu Ka-
bul Siniflar1 ve Hazirlik Kurslarmi agti. Yabanci dgrencilerin anadilleri goz ardi edilerek
onceligin Yunancanin ikinci dil (L2) olarak 6gretilmesine verilmesi nedeniyle uygulama
dilsel ve kiiltiirel asimilasyon olarak degerlendirilmektedir. Diger Avrupa iilkelerindeki
uygulamalara paralel olarak farkli kiiltiirel gruplar i¢in Kiiltiirlerarast Egitim yaklagimi
benimsendi ve 1996 yilinda ¢ikarilan yasa ile agsamali olarak 26 okula Kiiltiirleraras1 Okul
statiisii verildi. Ulkedeki gd¢men oranina kiyasla (~%10), bu okullarin say1s1 (%0.17) ¢ok
yetersizdir. Bu nedenle, aslinda tiim egitim sisteminde ortak paydayi olusturmasi gereken
Kiilturleraras1 Egitim, sadece yabanci uyruklularda degil tiim Ogrencilerde sosyal ve
kiiltiirel cogulculuk bilincini gelistirme hedefine ulagsmanin oldukga gerisindedir.

Anahtar Kelimeler: Kiiltiirleraras1 Egitim, ikinci Dil (L2), Go¢, Cok Kiiltiirliiliik,
Yunanistan.

ABSTRACT:Immigration is one of the most prominent phenomena in the second
half of the 20th century. The social structure of the countries that accept immigrants has
changed at the end of these immigrations and multiculturalism became widespread. As the
demands of the immigrant groups from different cultures have been difficult to be solved
by the nation-state structure, varied educational policies were implemented in order to en-

* Yrd.Dog.Dr.,Trakya Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Balkan Dilleri ve Edebiyatlari Béliimii,
ikelagaahmet@trakya.edu.tr, ikelaga@hotmail.com
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sure their social integration. Intercultural education is one of these different educational
approaches. Greece has distinguished as a country of immigration since the 1980s. The
children of immigrant groups changed the student profile in Greek schools which made
them gain a multicultural identity. One of the most important obstacles to participation of
the children with different mother tongues (L1) in the Greek education system was the
Greek language which is the official language of the country and also the medium of teach-
ing. Starting from the 1980s the government, in order to solve the problem, opened Ac-
ceptance Classes and Preparatory Courses in schools, in which Greek and Greek culture
classes is being taught intensively. In schools the mother tongue of foreign students is being
ignored and the priority is given to the teaching of Greek as the second language (L2)
which causes this teaching method to be characterized as linguistic and cultural assimila-
tion. Parallel to the practices in other European countries, the Intercultural Education ap-
proach has been adopted for different cultural groups and with the law issued in 1996, 26
schools were given Intercultural School status gradually. Compared to the ratio of immi-
grants in the country (10%), the number of these schools (0.17%) is very insufficient. For
this reason, Intercultural Education, which should in fact be a common ground in the entire
education system, is far behind in reaching the goal of developing social and cultural plu-
ralism awareness in all students, not just foreign nationals.

Keywords: Intercultural Education, Second Language (L2), Immigration, Multicul-

turalism, Greece.
GIRIS

Geride biraktigimiz 20.yiizy1l kapsamli niifus hareketlerine taniklik etti. I1.
Diinya Savasi’nin ardindan 6zellikle ABD, Avustralya ve Bati Avrupa iilkelerine
yonelik yogun gocler yasandi'. Biiyilk Savas’in yarattigi tahribatin izlerinin
silinmesi ve Bati1 Avrupa iilkelerinde ekonomilerin toparlanmasiyla birlikte 1960’11
yillarin bagindan itibaren is giicii ihtiyacim1 karsilamak tizere bu kez Giiney
Akdeniz bélgesinden birgok kisi daha iyi bir yasam standardi elde etmek amaciyla
gdemen olarak Fransa, Almanya, Hollanda, Belgika gibi Bat iilkelerine go¢ etti’.
Gogmen kabul eden tilkeler ilk baslarda bu gb¢ olgusunu gegici bir durum olarak
degerlendirdi® ve gelenler, is giicii olarak goriildii*. Ancak gogmen isciler bir siire

! Pantelis Georgogiannis, Themata Diapolitismikis Ekpedevsis, Gutenberg, Atina 1999,
S.45.

2 Andreas Zografu, Diapolitismiki Agogi stin Evropi ke tin Ellada, Tipothito, Atina 2003,
s.21.

¥ Maria Tzortzopulu; Angeliki Kotzamani, / Ekpedevsi ton Allodapon Mathiton, Dierevnisi
ton Provlimaton ke tis Prooptikis Epilisis tus, Ethniko Kentro Kinonikon Erevnon, Atina
2008, s.25.

* Hasan Coskun, Kiiltiirleraras: Egitim, Tiirkiye ve Almanya Ornegi, Konrad- Adenauer-
Stiftung  Yaymi, Ankara 2016, s.39, www.kas.de/wf/doc/kas 43918-1522-12-
30.pdf?160118101810, (01.04.2017), s.16.
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sonra ailelerini de yanlarina almaya baslayinca aslinda kalic1 olduklarinin isaretini
verdiler. Yiiksek dogum oranlariyla birlikte gog iilkelerindeki yabanci uyruklularin
sayist hizla yiikseldi.’

Farkl1 bir kiiltiirden gelen, ¢ogu zaman farkli dini inanglar tasiyan gégmen
gruplart bulunduklar1 {lkelerde uyum siirecinde dogal olarak sorunlarla
kargilagtilar. Gogmen kabul eden iilkelerdeki toplum yapisi bu gogler sonucunda
daha da ¢ok kiiltiirlii hale geldi. Bu sosyal doniisiim sonucunda klasik ulus devlet
yapisinin Ve benimsedigi egitim yaklasimlariin farkli kiltirden gelen gruplarin
taleplerini genellikle karsilayamadigi ve uyum sorunlarinin ortaya ¢iktigi gorildii.®
Gogmen kabul eden iilkeler bu uyum sorunlarimi ¢6zmek ve gogmenlerin egemen
kiiltiirle gatismasiz bir iliski stirdiirmeleri ve siire¢ iginde 0 toplumlara entegre
olmalari i¢in farkli egitim politikalari benimsediler. Bunlar: asimilasyoncu model,
katilim modeli, ¢ok kiiltiirlii model, irke¢ilik karsiti model ve kiiltiirleraras1 model
olarak siralanmaktadir.” Egitimi temel alan bu entegrasyon modelleri, siyaset
bilimine ve sosyoloji kuramina 1980°li yillardan itibaren ¢ok kiiltiirlilik,
kiiltiirlerarasilik, kiiltiirlerin esitligi, kiiltir catismalar1 gibi terimleri kazandirdi.2

Yunanistan’in, soziini ettigimiz bu gé¢ olgusu karsisindaki tutumu ve gogiin
yansimasi olarak egitim alaninda beliren sorunlarin ¢oéziimiindeki yaklasimi ne
olmustur, ne tiir tedbirler gelistirmistir, entegrasyon siirecinde hangi egitim
modellerini hayata gecirmistir, gégmen ¢ocuklarina resmi dil Yunancay ikinci dil
(L2) olarak ogretmek igin neler yapmustir ya da yapmaktadir sorularina asagida
yanit aranacaktir.

Kiiltiirleraras: Egitim, Ortaya Cikis Siireci ve Modelin Felsefesi

Kiltiirleraras1 Egitimi daha iyi irdelemek igin, gog¢ ilkelerinin, ¢ok
kiltirlilik 6zelligi gosteren ogrencilerle ilgili olarak gelistirdikleri yaklagimlari
kisaca gozden gecirelim.

Asimilasyoncu model, gog tilkelerinde 60’11 yillarin ortasina kadar egemen
olmustur.” Cagdas ulus devlet icinde azinliklar yoktur tezinden hareket ederek

> Andreas Zografu, a.g.e., 5.21.

® Cayir, Kenan, “Tiirkiye’de Ulusal Kimligi Yeniden Tammlama Yolunda Ozciiliik,
Cokkiiltiirliiliik ve Kiiltiirleraras1 Egitim”, Egitim Bilim Toplum Dergisi, Cilt 14, Say1 55,
Yaz 2016, s.78.

" Pantelis Georgogiannis, a.g.e., 5.45-46 vd.

® Nektaria Paleologu; Odisseas Evangelu, Diapolitismiki Pedagogiki, Ekpedeftiki Politiki ya
ta Pedya Metanaston, Pedio, Atina 2011, s.23.

® Andreas Zografu, Diapolitismiki Agogi stin Evropi ke tin Ellada, Tipothito, Atina 2003,
S.60.
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devletin biitinliigiiniin saglanmas igin etnik azinliklarin ya da gégmen gruplarinin
yerli homojen kiiltiir tarafindan asimile edilmesini savunur.’® Tek dilli ve tek
kiiltiirlii yapida olan okulun hedefi, etnik ve kiiltiirel kokenlerinden bagimsiz olarak
tiim 6grencilerin en kisa zamanda resmi dilde yeterlilik kazanmasidir."* Bu nedenle
gbecmen (veya azinlik gruplarmin) c¢ocuklart diger Ogrencilerin  basarisini
engelleyen ve egitim siirecini zora sokan bir “problem” olarak goriilir'? ve
ogrencilerin anadili (L1) ve kiiltirleri en azindan okul gibi kamusal kurumlar
tarafindan goz ard edilir.”®

Katilim (Entegrasyon) modeli, etnik azinligin ya da gé¢men grubunun
kiiltiirel ozelliklerini, yeni insa edilecek kimligin unsurlart olarak goriir ve bu
“ozellikler” hakim kiiltiirel anlayiglar1 tahrik etmedigi stirece kabul goriirler.
Egitimde gé¢gmen (ya da etnik azinlik) ¢ocuklarinin anadillerinin dgretilmesine de
yer verilerek onlarin okul ve toplumla daha etkili bir sekilde biitiinlesmeleri
amaclanir. Nihai hedef dilsel ve kiiltirel ag¢idan homojen bir toplumun
olusmasidir.™

Cok Kiiltiirlii model, ABD’de 1970’li yillarda asimilasyoncu modelin
basarisiz goriilmesi ve ¢ocuklarin okulda karsilastiklar1 sorunlara ¢oziim tiretmede
yetersiz kalmasi iizerine benimsendi ve ardindan Avrupa, Kanada ve
Avustralya’da15 yayginlik kazandi. Bu yaklasimda o6grencinin kendi ulusal
kiiltirinii tanimasi, Okul basarisini arttirmast ve bdylece tiim ¢ocuklar igin
egitimde firsat esitliginin saglanmasinin 6n kosulu olarak goriildii. Bdylece
ogrencilerde farkli etnik, kiiltirel ve dini kokenden olanlara karsi saygi ve
hosgoriiyii asilayan egitim programlari gelistirildi.lG

Irk¢ilik karsin model, 80°li yillarda 6zellikle Ingiltere ve ABD’de gelisme
gosterdi. Bu yaklagim toplumun kurumlarina odaklanmaktadir ve devletin koymus

YArnd-Michael Nohl, Kiiltiirleraras: Pedagoji, istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2.
Baski, (Cev. R. Nazli Somel), Istanbul 2014, 5.11-12.

1 Andreas Zografu, a.g.e., 5.60-61.

121960’ yillarda Biiyiik Britanya’da bolgesel diizeyde her okula diisen gd¢men dgrenci
oranmin %30’un lzerine ¢ikmasina izin verilememeye calisilmigtir, Arnd-Michael Nohl,
a.g.e., s.16.

13 pantelis Georgogiannis, a.g.e., 5.46, Maria Tzortzopulu; Angeliki Kotzamani, a.g.e., s.21.
Hristos Katsikas- Eva Politu, Tsingani, Mionotiki, Palinostuntes ke Allodapi stin Elliniki
Ekpedevsi, Ektos “Taksis” to “Diaforetiko?” Gutenberg, Atina 1999, s.37-39.

% Maria Tzortzopulu; Angeliki Kotzamani, a.g.e. s.21., Pantelis Georgogiannis, a.g.e., .47,
Andreas Zografu, a.g.e. s.61-62, Hristos Katsikas; Eva Politu, a.g.e., 5.39-40.

5 Arnd-Michael Nohl, a.g.e., 5.48.

1° Maria Tzortzopulu; Angeliki Kotzamani, a.g.e. s.22-23., Pantelis Georgogiannis, a.g.e.,
.48, Andreas Zografu, a.g.e., 5.63-64, Hristos Katsikas- Eva Politu, a.g.e. 5.41-42.
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oldugu yasalarla kurumsal irk¢iligin ortaya ciktigini ve bunun diger toplumsal
normlar1 da icine alacak sekilde genisleyerek gdo¢men gruplarinin tercihlerini
kisitladigini ileri stirmektedir. Bu nedenle egitimde yapisal degisim sonucu, kdkeni
ne olursa olsun tiim ¢ocuklar igin firsat esitligi saglanacag ileri siiriilmektedir."’

Kiiltiirlerarast  Egitim modeli, gerek Avrupa’da gerekse uluslararasi
akademik ¢evrelerde Egitim Bilimlerinin yeni bir dali olarak karsimiza ¢ikmaktadir
ve bir ulus devletin sinirlar1 iginde bulunan gé¢menlerin ve onlarin ¢ocuklarinin
egitimi meselesini sz konusu devletin ¢ozme girisimleriyle ilgili bir yaklasimdir.
Ulke simrlart iginde bulunan ancak gdg¢men olmayip ulus devletin tamdig ve
devletlerarasi antlasmalara konu olan azinliklarla ve onlarin egitim haklariyla da
ilgilidir.®

Kiiltirleraras1 Egitim yaklagimiyla degisik kiiltiirlerden geliyor olmanin, bir
toplumsal yapida kaginilmaz olarak neden oldugu diisiince ve yasam bigimindeki
farkliliklart  diizenleyen ve bunlari gidermeyi amaglayan egitim ilkeleri
anlagilmaktadir. Bu egitim modeli insanlarin ve Kkiltiirlerin esit oldugu on
kabuliinden hareket eder® ve toplum bireyleri arasinda var olan kiiltiirel-dilsel
farkliliklar1, diizeni bozucu unsurlar olarak degil egitim izlencelerinin kapsamina
dahil edilmesi gereken bir zenginlik olarak degerlendirir. Azmlik kimliginin
giiclendirilmesini destekler. Herkes i¢in firsat esitligini amaglar ve ayrimciligin her
tiiriinii reddeder.”

Kiltiirleraras1 Egitim, kavramsal temelini olusturan kiiltiir sézciigii gibi
zamana ve yere gore degisken bir nitelige sahiptir. Bu egitim modeli, uygulanis
bigiminde farkliliklar gosterebilen ortak bir egitim felsefesini yansitmakta ve bir
toplumdaki kiiltiirel gesitliligin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir.?® Hedefi
bireyin ¢ok kiiltiirlii ortamda uyum iginde yasayabilmesini temin etmektir.”

I pantelis Georgogiannis, a.g.e., s.49, Maria Tzortzopulu; Angeliki Kotzamani, a.g.e, s.,
23, Hristos Katsikas- Eva Politu, a.g.e. 5.43-46.

8Athanasios Gotovos, Ekpedevsi ke Eterotita, Zitimata Diapolitismikis Pedegogikis,
Metehmio, Atina 2002, s.2.

1% Hasan Coskun (2016), a.g.e., 5.39.

»Athanasios Gotovos, a.g.e., s.17, Eleni Kanakidu, Vula Papagianni, a.g.e., s.17.

2! Eleni Kanakidu; Vula Papagianni, Diapolitismiki Agogi, Ellinika Grammata, Atina 1998,
s.11.

?2 Hasan Coskun, Egitim Teknolojileri A¢isindan Kiiltiirlerarasi Egitim, Konrad- Adenauer-
Stiftung Yayim, St Augustin (Almanya) / Ankara 1996, s.6.



32 Trakya University Journal of Social Science
December 2017 Volume 19 Issue 2 (27-46)

Bu yaklagim farkli kiiltiirleri temsil eden toplumsal katmanlar arasinda, var
olan ayrimlari ve gerginlikleri dengeleyici bir sire¢ olarak 6nerilmektedir.®
Hareket noktasi, i¢inde bulundugumuz ¢agda pek ¢ok iilkenin ortak 6zelligi olan
cok dillilik ve ¢ok kiiltiirliiliktiir. Farkli kiiltiirel gegmisi olan toplumsal gruplarin
kiiltiirlerine esit yaklagsmay1 hedefleyerek bu kiiltiirlerin ¢atisma degil barig iginde
yasamalarini saglama amaci giider.”* Kiiltiirleraras: Egitim bir egitsel ilke olarak
sadece azinlik gruplarina degil ¢ok kiiltiirlii bir toplumda yasayan tiim bireylere
hitap etmekte ve bu yonii ile iki kiiltiirlii egitimden ayrilmaktadir.”

Bat1 Ulkelerinde Kiiltiirlerarasi Egitim Uygulamalar

Kiiltiirleraras1 Egitim Kavraminin ¢ok kiiltiirliiliik adi altinda, 70°1i yillardan
itibaren ABD, Kanada ve Latin Amerika ilkelerinde dillendirildigi
goriilmektedir®. Kavram, Kiiltiirleraras1 Egitim modeli adi altinda 80’li yillarda
ozellikle de Avrupa’da uygulama alani bulmustur”. Avrupa’daki uygulamalarin
1965°ten 1980’¢ kadar olan doneminde gdgmen ¢ocuklarinin egitim sorunu dnce
“yetersizlik hipotezi” ile ele alinmustir. ik asamada bu cocuklarin dilsel yetersizlik
ve eksikliklerinin destek programlar1 ile giderilmesi ve diger ¢ogunluk
ogrencilerinin diizeyine ulagmalarini saglamak i¢in 6nlemler alinmigtir. Ancak bu
uygulamalar asimilasyoncu olup sadece yabanci Ogrencilere yonelik olmustur.
1980’li yillarin basindan itibaren “yetersiziik hipotezinin” yerini “farklilik
hipotezi” almistir. Buna goére azinlik ya da gogmen cocuklarinin farklihig,
cogunluk tarafindan kabul ve saygi gormeli idi. iste sdziinii ettigimiz “6tekinin”
farkliliginin kabullenilmesi Kiiltiirleraras1 Egitimi dogurmustur. Bu model ¢ok-
kiiltiirli bir toplumda yasayan herkese ve farkli kiiltiir mirasina sahip tiim gruplara
seslenmekteydi ve onlardan tek-kiiltiirliit ve ulus merkezli anlayiglardan siyrilip
aralarinda esitlik ve karsilikli anlayis ve birbirini kabullenme temelinde bir iletisim
kurmalarimi istemekteydi.?®

Bu egitim modeli toplumda ve egitimde firsat esitligine olanak saglayan bir

uygulama olarak hem Avrupa Konseyi hem de UNESCO tarafindan
desteklenmektedir. Avrupa Parlamentosu “Kiiltiirleraras1 Egitim” kavramu ile farkl

%% Hasan Coskun (2016), a.g.e., s. 39.

2 Arnd-Michael Nohl, a.g.e., 5.93.

% Mihalis Damanakis, / Ekpedevsi ton Pallinostunton ke Allodapon Mathiton stin Ellada,
Diapolitismiki Prosengisi, Gutenberg, Atina 2002, s.40.

% Eleni Kanakidu, Vula Papagianni, a.g.e.,s.88-92.

2" Hasan Coskun (2016), a.g.e., 5.39., Arnd-Michael Nohl, a.g.e. s., 49.

%8 Mihalis Damanakis, a.g.e., 5.99,
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etnik gruplarin yasadigi bir tilkedeki gengleri hedef alan somut bir egitim pratigini
anlamaktadir®.

Georgogiannis, Essinger’i (1988) kaynak gostererek kiiltiirlerarast egitim
modelini dort ilkeye dayandirmaktadir:

o “Otekilerin” sorunlarinin Ve onlarin farklihigimn bilincine
varma.

. Gruplarin, devletlerin ve wklarin ¢izdigi simrlart asan,
toplumsal esitsizligi, adaletsizligi bir kenara iten dayanisma.

o Diger kiiltiirlere agilma ve onlarin bizim kiiltiriimiize
katilimi yolu ile gerceklesen kiiltiirel farkliiga saygr gosterme.

. Farkly  uluslarin  aralarinda  iletisim  kanallar
olusturabilmeleri icin milliyet¢i diisiince tarzimn ortadan kaldirilmas: ve
ulusal stereotiplerden ve ényargilardan arinma.”*

Kiiltirleraras1 Egitimin ideolojik ve sosyopolitik islevi ve uygulanabilirligi
konusunda ¢ekinceler bulunmaktadir. Kisilerin toplumsal ve siyasi statiilerinden
kaynaklanan sorunlarin egitsel tedbirlerle giderilemeyecegi ileri siiriilmektedir.*
Kiiltiirleraras1 Egitim modelinin ulusal egitim sistemleri i¢inde anayasal diizene
uygunlugu da tartisma konusu yapilmaktadir. Peki, bu egitim modeli Yunanistan'da
nasil uygulanmakta ve iilkede yasayan gogmenlerin ¢ocuklarina Yunancanin ikinci
dil (second language) (L2)** olarak ogretilmesi siirecinde nasil bir yol
izlenmektedir?

Yunanistan’da Gog¢ Olgusu ve Kiiltiirlerarasi Egitim Sorunsal

Yunanistan giiniimiizde, 2010 yilinda baslayan ve etkileri hala devam eden
derin bir mali krizin istesinden gelmeye calismaktadir. Oysa 1990’11 yillarda
ekonomik agidan refah seviyesini yiikseltmis ve yillarca gog veren bir iilke iken®,

% pantelis Georgogiannis, a.g.e., 5.50.

% pantelis Georgogiannis, a.g.e., s. 50, Kostas Papahristos, Diapolitismiki Ekpedevsi sto
Elliniko Sholio, Taksideftis, Atina 2011, s.72.

3! Eleni Kanakidu; VVula Papagianni, a.g.e., s.17.

% fkinci dil (second language) (L2), anadili (L1) disinda &grenilen ve 6grenildigi iilkede
resmi dil olarak kullanilan dildir. Gogmenler bulunduklar: tilkenin dilini ikinci dil olarak
ogrenciler ikinci dil (L2) resmi dil oldugundan yasanilan iilkede siyasal, ekonomik ve top-
lumsal yasam igin vazgecilmez konumdadir, Kamile Imer; Ahmet Kocaman; A. Sumru
Ozsoy, Dilbilim Sozliigii, Bogazigi Universitesi Yayinevi, istanbul 2011, s.154.

%% 1955-1977 déneminde, 1.236.290 dolayinda Yunan, degisik nedenlerle baska iilkelere
g6¢ etmistir, Mihalis Damanakis, a.g.e., 5.42.
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niifusun yaglanmasi ve niifus artis hizindaki azalmaya dayali demografik sorunlar
nedeniyle ozellikle Ortadogu, Uzak Dogu ve Afrika ilkeleriyle, Arnavutluk ve
Eski Sovyet Cumhuriyetlerinden yogun oranda gog alan bir iilke haline gelmisti®*.

Bat1 Avrupa iilkelerine yonelik 70’li yillarda yasanan gog, agirlikli olarak
ekonomik nedenlere dayanmaktaydi ve sanayide olusan isgiicii agigini karsilamaya
yonelikti. Avrupa tlkelerine gé¢, 90’11 yillarda da devam etti ancak; Yunanistan’a
gelen yasal ve kacak go¢men sayisindaki yogunluk herhangi bir Avrupa iilkesinden
cok daha fazlaydi. Ulkeye kontrolsiiz ve toplu gd¢men girisi dogal olarak ekonomi,
toplumsal yapi ve egitim alaninda olumsuz etkiler yaratt1.*®

Yunanistan’da 1990 yili baglarinda yapilan hesaplamalara gore yakin zaman
once iilkeye gelmis 600.000 dolayinda yabanci uyruklu bulunmaktaydi.®*® Ulke
vatandasi olan Romanlar ve Bati Trakya’daki Miisliman Tiirk azinlik mensuplari
da dahil edildiginde on bir milyon civarindaki ilke niifusu® iginde farkli bir
kiiltiirle aidiyet duygusu i¢inde olanlarin oraninin, % 7-8 diizeyinde oldugu sonucu
cikarilabilir.®® Yunanistan, uzun siire bu yabancilarn c¢ocuklar i¢in hedefleri
acikca ortaya konmus, biitlinciil nitelikte, onlar1 kendi toplumuna entegre etmeyi
hedefleyen bir egitim politikas1 gelistirememistir. Ne dis tilkelerden kesin doniis
yapan Yunan koékenliler ig¢in (pallinostundes) ne de Yunanca disinda bir anadili
(L1) konusan ve farkli kiiltiirel art yetisimi olanlar i¢in ¢ok kiiltiirlii egitim

.....

sorunlarla bas basa birakmustir.

% Mihalis Damanakis, a.g.e., s.45., Eleni Kanakidu, Vula Papagianni, a.g.e.,s.83, Hristos
Katsikas; Eva Politu, a.g.e., s.133, Apostolos Lakasas, “To Pososto ton Allodapon sta
Sholia” Kathimerini Gazetesi, 27.07.2003.

%5 Athanasios Gotovos, a.g.e., s.4.

% Mihalis.Damanakis, a.g.e., 5.46.

% Yunan istatistik Kurumu’nun (ELSAT) 2001 verilerine gore iilke niifusu 10.964.020
kigiydi, 2011 sayimina gore ise niifus 10.816.286 kisidir, http://www.statistics.qr/2011-
census-pop-hous (05.03.2017).

%8 1971-1985 déneminde 625.000 Yunan gd¢men, Almanya ve deniz asiri iilkelerden mem-
leketlerine kesin doniis yapti. 1980’lerin sonundan itibaren ve 90’11 yillar boyunca Yunanis-
tan'a kesin doniis yapanlar agirlikli olarak Eski Sovyet Cumhuriyetlerinden ve Giiney Ar-
navutluk’tan gelen Yunan kokenli gogmenlerdi. Yabanci gogmenler ise Iraklilar, Polonyali-
lar, Iranlilar, Romanyalilar, Filipinliler, Misirhilar seklinde siralanmaktadir. Ozellikle
Irak’ta (ve son donemde Suriye’de) yasanan savagin ardindan bu tilkelerden gelen miilteci-
lerin sayis1 stirekli arti gostermektedir, Mihalis Damanakis a.g.e., s.48-49, Andreas
Zografu, a.g.e., 5.183-186.

% Eleni Kanakidu, VVula Papagianni, a.g.e., 5.83.
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Ancak bu yiiksek oranda yabanci varligi iilkede kiiltiirleraras1 ya da ¢ok-
kiiltiirlii egitim kavramlarindan daha sik soz edilmesine yol agmstir. Ayni dersligi
Yunan cocuklari ile paylasan Arnavut, Orta Dogu ya da Uzak Dogu veya Afrika
kokenli ¢ocuklar ve aileleri Eski Sovyet Cumhuriyetlerinden gelen ve anadilleri
olmasina ragmen Yunanca bilmeyen Yunan kokenli miilteci-gégmen ¢ocuklarinin
egitimi ve bu 6grencilerin Yunan egitim sistemine entegrasyonu Yunan Egitim
Bakanligi yetkililerinin karsisina onemli bir sorun olarak ¢ikmustir. Asagida da
gorecegimiz gibi farkli bir kiiltiirel gegmise sahip, tilkedeki resmi dil Yunancadan
degisik bir dil konusan o6grencilerin okul ortamlarinda karsilastiklar1 zorluklar
gozetilerek sik sik yasal diizenlemeye gidilmesi, ¢oziim iiretmeye yonelik bir ¢aba
olarak degerlendirilmelidir. Gogmenlerin ¢ocuklarinin egitiminde ortaya g¢ikan
sikintilar, zorunlu olarak Kiiltiirleraras1 Egitimi 1990 y1li bagindan itibaren Yunan
egitim literatiirine dahil etmis ve konuyu irdeleyen yayinlar da, 6zellikle bu
tarihnten sonra birbirini izlemeye baslamistir.®® “Kiiltirleraras1 Egitim ve
Yunancanm ikinci Dil (L2) Olarak Ogretimi” basligi ile Yunan Universitelerinin
diizenledigi kongreler, bu adi tasiyan merkezlerin® ve iiniversitelerde bu ad altinda
bilim dallarinin ve enstitiilerin kurulmasi ile bu yeni alan, yiiriitillen akademik
tartismalar sonucu ciddi bir yaymn destegine kavusmustur.” Ek olarak
Yunanistan’daki  Egitim  Fakiiltelerinin tamamimin lisans programlarinda
Kiiltiirleraras1 Pedagoji ile ilgili derslere yer verilmektedir. Yunancann ikinci dil

“0 Eleni Kanakidu, Vula Papagianni, Diapolitismiki Agogi, Ellinika Grammata, Atina 1998;
Pantelis Georgogiannis, Themata Diapolitismikis Ekpedevsis, Gutenberg, Atina 1999;
Mihalis Damanakis, I Ekpedevsi ton Pallinostunton ke Allodapon Mathiton stin Ellada,
Diapolitismiki Prosengisi, Gutenberg, Atina 2002; Andreas Zografu, Diapolitismiki Agogi
stin Evropi ke tin Ellada, Tipothito, Atina 2003; Athanasios Gotovos, Ekpedevsi ke
Eterotita, Zitimata Diapolitismikis Pedegogikis, Metehmio, Atina 2002; Nektaria
Paleologu; Odisseas Evangelu, Diapolitismiki Pedagogiki, Ekpedeftiki Politiki ya ta Pedya
Metanaston, Pedio, Atina 2011; Kostas Papahristos, Diapolitismiki Ekpedevsi sto Elliniko
Sholio, Taksideftis, Atina 2011 gibi.

*! Yunanistan’m Patra ve Atina Universitelerine bagh Kiiltiirleraras: Egitim Merkezleri,
http://kedek.inpatra.gr/, http://www.keda.uoa.gr/ (15.03.2017), Girit Universitesi Egitim
Bilimleri Fakiiltesinde faaliyet gosteren Kiiltiirlerarast ve Go¢ Calismalart Arastirma ve
Uygulama Merkezi, http://www.ediamme.edc.uoc.gr/index.php?information, (15.03.2017)
ornek verilebilir. 1996 yilinda (2413/96 Sayili Yasa ile) Yurtdisi Yunanlarin Egitimi ve
Kiiltiirleraras1 Egitim Enstitiisii (IPODE) [Instituto Pedias Omogenon ke Diapolitismikis
Ekpedevsis] kurulmustur. Enstitii, Kiiltiirleraras1 Egitim ve yurt disinda yasayan Yunanlarin
egitimi konularinda Egitim Bakanligi’na danigsmanlik hizmeti vermektedir. Enstitii hakkin-
da bilgi i¢in bkz. http://dim-diapol-falir.att.sch.gr/ipode.htm. (15.3.2017).

*2 Athanasios Gotovos, a.g.e., 5.2.



http://kedek.inpatra.gr/
http://www.keda.uoa.gr/
http://www.ediamme.edc.uoc.gr/index.php?information
http://dim-diapol-falir.att.sch.gr/ipode.htm
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(L2) olarak 6gretilmesi konusunda da Yunan Universitelerinde yogun olarak
kongre ve sempozyumlar diizenlenmektedir.*®

Farkli kiiltiirlerden gelen 6grencilerin ne boyutta bir sorun olusturdugunu
kavrayabilmek i¢in Yunanistan’da orgiin egitimdeki yabanci 6grenci Sayisini da
bilmek gerekir. Yunan Egitim Bakanliginin 1994-95 6gretim yili verilerine gére
Yunan okullarinda egitime devam eden yabanci uyruklu 6grencilerle, iilkeye kesin
dontis yapan ancak Yunancayi dersleri izleyecek diizeyde bilmeyen 6grencilerin,
toplam 6grenci sayisi igindeki orami % 7,2 dolayindaydi.** Gog nedeniyle sayisal
degerler yukar1 yonlii seyrederek 2002-03 dgretim yilinda oran % 8,9’a ulasti, *°
2008-09 6gretim yil1 i¢in ise %10 olarak tahmin edilmekteydi.*

Entegrasyon Siirecinde Ilk Adim: Kabul Siiflar: - Hazirhk Kurslar: ve
Ikinci Dil (L2) Olarak Yunanca Konusundaki Yaklasim

Yurt disindan Kkesin  doniis yapan Yunan kokenli  6grencilerle
(pallinostundes) yabancit uyruklu o6grencilere iliskin  uygulanacak egitim
politikasini kismen de olsa ele alan ilk hukuki diizenleme 1980 yilinda yiiriirliige
giren “Kabul Siniflari” (Taksis ipodohis) ile ilgili Bakanlik Karari’dir.*” Bu konuda
yapilan ikinci bir yasal diizenleme ile “Kabul Smiflar” yeniden ele alinmis®® ve
bunlara ilaveten “Hazirlik Kurslar1” (Frontistiriaka Tmimata) olusturulmustur.
Yasada 1990 yilinda yapilan degisiklikle *° biirokrasiyi azaltmak ve yerinde hizli
¢Oziim tretmek adina bu tiir siniflar olusturma yetkisi Egitim Bakani’ndan alinarak
ilgili ilin valisine devredilmistir. Ancak her iki yasal diizenlemede bu siniflarin,

* Eleni Skurtu; Konstantinos Vratsalis; Hristos Govaris, Metanastevsi stin Ellada ke
Ekepedevsi: Apotimisi tis Iparhusas Katastasis, Instituto Metanastevtikis Politikis
(IMEPO), Atina 2004, s.31.

* Mihalis.Damanakis, a.g.e., 5.51-52.

** Athanasios Gotovos; Georgios Marku, Palinnostundes ke Allodapi Mathites stin Elliniki
Ekpedevsi, Instituto Pedias Omogenon ke Dipolitismikis Ekpedevsis (IPODE), Atina 2003,
s.71.

*® Rakamsal bityiikliigii gormek admna, %10 oranmim yaklasik 200 bin égrenciye karsilik
geldigini belirtmek gerekir, Theodoros Hristodulu, “Metanastes ke Diapolitismiki
Ekpedevsi stin Ellada” Diapolitismiki Ekpedevsi- Metanastevsi-Diahirisi Singruseon ke
Pedagogiki tis Dimokratias, 12. Diethnes Sinedrio, Patra 19-21 /06/ 2009, C.1 s.287.
“"Yunan Resmi Gazetesinin ®EK 818-2/2/4139/ 20.10.80 tarih ve sayil niishasi, Mihalis
Damanakis, a.g.e., .57, Nektaria Paleologu; Odisseas Evangelu, a.g.e., s.113.

“8 1404/1983 Sayili Yasa'nin 45. maddesi.

%9 1894 Sayili Yasa RG 110/27-8-1990.
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kesin déniis yapan® Yunan ogrencilerin (pallinostundes), Yunan gdgmen
(metanastes) ¢ocuklarinin  ya da ilkelerine geri donen  Yunanlarin
(epanapatrizomeni)® ¢ocuklarinin, iilkedeki egitim sistemine olagan bir sekilde
intibaklarini saglamak amaciyla olusturuldugundan soz edilmektedir.” ilk kabul
siiflar1 da zaten Almanya’dan kesin doniis yapan Yunanlarin ¢ocuklari igindi.
Dolayisiyla ilk baglarda (muhtemelen sayilari az oldugundan) diizenleme yabanci
uyruklu 6grencilerin Yunan egitim sistemine adapte olmalarin1 temin etmek ve
onlarin normal miifredati izleyebilecek diizeyde hizlandirilmis siniflarda ikinci dil
(L2) olarak Yunanca ogrenmelerini saglama amaci giitmedigi anlasilmaktadir.
Bununla birlikte uygulamada, tilkeye kesin doniis yapan ya da geri dénen gégmen
Yunan ailelerin ¢ocuklari igin agilan bu siniflara (belki de kosullarin zorlamasiyla)
yabanci uyruklu 6grencilerin de alindig1 goriilmektedir®,

Kabul Siniflar1 ve Hazirlik Kurslari ile ilgili diizenleme ikinci dil (L2) olarak
Yunanca konusunda nasil bir yaklasim benimsemektedir? Bu siniflarin isleyisi ve
Ogrencilerin normal egitime katilim siireci nasil ger¢eklesmektedir? Bu sorularin
yanit, (artik) yabanci Ogrencilerden de soz eden 1894/1990 Sayili Yasa’ya
dayanilarak ¢ikarilan 1999 tarihli Bakanlik Karari'nda® ayrmntih olarak ele

%0 {Jlkesine kesin doniis yapan (pallinostundes) ifadesiyle, Yunan kékenli olup farkli cog-
rafyalarda yasayan (6r. Eski Sovyet Cumhuriyetlerinde) ve yerlesmek lizere anavatanlarina
donts yapanlar kast edilmektedir.

5! Calismak amaciyla 6rnegin Almanya veya bir baska iilkeye gitmis olup artik iilkesine
geri donme karari alanlar.

°21894/1990 Sayili Yasa’nin 45.maddesi.

53 Buna olanak taniyan bir Bakanlik Karar1 vardir (Y.A. ® 2/378/T'1/1124), Eleni Skurtu;
Konstantinos Vratsalis; Hristos Govaris, a.g.e.,s.23.

> Kabul Siniflar1 ve Hazirlik Kurslari ile ilgili olarak Yunanistan Egitim Bakani tarafindan
farkl tarihlerde ¢ikarilmig Kararlar bulunmaktadir. Her defasinda ihtiyaglar dikkate alina-
rak diizenlemenin daha ayrintili bir sekilde ele alindigi gorilmektedir. Konu ile ilgili
1894/90 Sayili Yasa’ya dayamlarak 1994 yilinda bir Bakanhk Karar1 yayimlanmis
(©2/378/T'1/ 1124/8.12.94 /OEK 930 t.$'14.12.94), ardindan 1999 yilinda aym konuda
daha kapsamli yeni bir Bakanhk Karar1 ¢ikarilmigtir (®10/20/T'1/708 /®EK 1789/
28.09.1999). Biz 1999 tarihli Karar1 g6z 6niinde bulundurduk. Ancak bu konuda 6nce 2015
yilinda (®EK 2388/2015/t.B’) ve ardindan gectigimiz yil son bir Bakanlik Karari
(131024/A1/®EK 2687/ 29.08.2016) daha yayimlandi. Onceki diizenleme biiyiik dlciide
korunurken iilkeye gelen miilteci yogunlugu dikkate alinarak Egitimde Oncelikli Bolgeler
(Zones Ekpedeftikis Protereotitas) olusturulmakta ve 6zellikle miilteci ¢ocuklarina yonelik
Kabul Smiflar/Merkezleri ve Yunancanin ikinci dil olarak (L2) ogretilmesine yonelik
tedbirler gelistirilmektedir. Kabul Siniflar1 agma yetkisi Bolge Egitim Miidiirlerine veril-
mektedir.
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almmaktadir. Karar’in takdim béliimiinde “Ulkeye kesin déniis yapmis olanlarin
(pallinostundes) ve yabanci uyruklu ogrencilerin (allodapi) kiiltiirlerarasi egitim
¢ercevesinde Yunan egitim sistemine daha etkili ve dengeli, aktif ve katilimct bir
yontemle  dahil olmalart  icin esnek bir kurumsal miidahale  usulii
olusturulmustur...” denilmektedir.

Sézii edilen simflar, Kabul Smiflar (Taksis Ipodohis), | ve Il seklinde olmak
tizere iki ayr1 seviyede agilmaktadir. Yerlestirme sirasinda 6grencilere oncelikle
Yunanca seviye belirleme testi uygulanmaktadir. Ogrencinin hi¢ ya da ¢ok diisiik
seviyede Yunanca bildigi tespit edilirse Kabul Sinifina alinmasi igin velisinin
beyan1 aranmaktadir. 1. seviyedeki siniflara (Taksis Ipodohis I) kabul edilen
ogrencilere bir egitim yili siiresince iki kur seklinde ikinci dil olarak (L2) yogun bir
Yunanca &gretim programi uygulanmaktadir.® Bu 6grenciler, Beden Egitimi, is
Teknik, Miizik, Yabanci Dil gibi baz1 dersleri normal siniflarda okumaktadir. Eger
ogrencinin tiim dersleri Yunanca olarak izleyebilecegine karar verilirse daha kisa
siirede normal simiflara alinmas1 miimkiin olmaktadir.®

1. seviyedeki simiflara (Taksis Ipodohis Il), birinci seviyeyi tamamlayan
ogrenciler katilmakta ve bu 6grencilere iki y1l boyunca normal miifredat programi
yaninda, Yunancayi ikinci dil (L2) olarak 6gretme konusunda uzman ogretmenler
tarafindan Yunanca dil destegi verilerek dilsel becerilerinin gelistirilmesine yonelik
karma bir program uygulanmaktadir. 1999 tarihli Bakanlik Karari’nda oncekilerin
aksine Yunancadan ikinci dil (L2) olarak s6z edilmekte ve Kabul Siniflarinda ders
verecek dgretmelerin bu alanda uzman olmalari sart1 getirilmektedir®,

Ortadgretimde ise 6grenci, Sanat, Teknoloji, Beden Egitimi ve Matematik
dersleri disinda normal siniftan alinarak haftalik (18-22) saat arasinda degisen bir
destek egitimine tabi tutulmakta ve kendisine haftalik (14) saat Yunanca egitimi
verilmektedir.

Sozii edilen siniflarda, (7-15) 6grenci tarafindan talep edilmesi kosuluyla
se¢cmeli olarak ders programi disinda haftada (4) saat 6grencilerin geldigi iilke
dilinde ders verilmesi miimkiindiir.”® Ancak uygulamada gelis iilkesinin dili ve

%% Kostas Papahristos, a.g.e., 5.34, Maria Tzortzopulu; Angeliki Kotzamani, a.g.e., s.36.

% Nektaria Paleologu- Odisseas Evangelu, Diapolitismiki Pedagogiki, Ekpedeftiki Politiki
ya ta Pedya Metanaston, Pedio, Atina 2011, s.119.

> Eleni Skurtu; Konstantinos Vratsalis; Hristos Govaris, a.g.e., 5.25.

%81894/90 Sayili Yasa’ya dayanilarak ¢ikarilan Bakanlik Kararinda
(®2/378/T°'1/1124/8.12.94 (PEK 930/14.12.94) bu konu agik¢a belirtilmekte ve bu gérevin
okul disindan temin edilecek sozlesmeli Ggretmenler tarafindan yerine getirilecegi not
edilmektedir, Mihalis Damanakis, a.g.e., s.60.
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kiiltiiriiniin okutulmasina tanik olunmamaktadir.”® Kabul Simiflarinda ders verecek
ogretmenlerin Yunancanin ikinci dil (L2) olarak 6gretimi konusunda uzmanlasmis
olmasi ya da bu konuda hizmet i¢i egitim seminerlerine katilmis olmasi
aranmaktadir.

Hazirhik Kurslart (Frontistiriaka Tmimata) programi, Kabul Smiflarinda
okumamis ya da okumasina ragmen hala Yunanca igerikli dersleri izleyecek
diizeyde Yunanca bilmeyen égrencilere yoneliktir.® Kurslar en az (3), en fazla (8)
ogrencinin katilimi ile diizenlenir ve ders programi diginda, O6grencilerin
zorlandiklar1 derslerde kendilerine haftalik (10) saat destek egitimi verilir. Kabul
Siniflar1 ve Hazirlik Kurslar1 farkli 6grenci gruplarina hitap ettiginden ayn1 okulda
paralel olarak faaliyet gostermeleri miimkiindiir.**

Kabul Siniflarinda Yunancay1 ikinci dil (L2) olarak 6grenen yabanci uyruklu
ogrencilerin  zorluklar yasamasi kagimilmazdir. Ciinkii Yunanca konusunda
oncesine ait bir deneyimleri yoktur, sozvarligi, etimolojisi ve gramer yapisiyla
onlar igin her yoniiyle bilinmeyen bir dili 6grenme s6z konusudur. Dil 6gretimi
onlar i¢in alfabeden baslamakta ve her seyden 6nce Yunancayi kusatan kiiltiiriin
bilesenlerini heniiz tanimiyor olmalar1 da 6grenme siirecini giiglestirmektedir.®
“Ciinki ikinci bir dili 6grenen sadece yeni bilgiler 6grenmekie kalmaz aym
zamanda farkir etnolinguistik bir toplulugun sembolik égelerini de dgrenmektedir.
Ogrenci bir baska dilin égelerini 6grenirken 0 kiiltiiriin égelerini de kendi yasam
alalina aktarir.®®”

591994 tarihli Bakanlik Karar'immn ogrencilere geldikleri iilkenin dilinde (2-3) saat ders
verilmesine imkan tamdigi iddia edilmekteydi, Mihalis Damanakis, a.g.e., s.60. Ancak
yukarida sozii edilen sonraki 1999 tarihli Bakanlik Karari’'nda ¢ok agik bir sekilde 6grenci-
lere anadillerinde (4) saat ders verilebilecegini belirtmekle birlikte kaynaklarda bunun uy-
gulandigina dair bir bilgiye rastlanmamistir. Son olarak 2016 yilindaki diizenlemede bir
geriye gidis soz konusu ¢iinkii Bakanlik Karari’nda anadiline dair hi¢bir hiikiim yoktur.

% Nektaria Paleologu; Odisseas Evangelu, a.g.e., 5.123.

61 a.g.e.,, s.115, Yurtdist Yunanlari