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Amag ve Kapsam

Belgi, Atatiirk Arastirma ve Uygulama Merkezi tarafindan yayimlanan yakin donem Osmanli Tarihi,
Atatlirk ve Cumhuriyet donemini iceren 6zgiin, bilimsel makalelere yer verir. Uluslararasi hakemli
bir dergi olan Belgi, kis ve yaz olmak Uzere yilda iki defa yayimlanir.

Yayimlanacak yazilarda bilimsel aragtirma 6lgttlerine uyma, alana bir yenilik getirme ve baska yerde
yayimlanmamis olma sarti istenir. Yayimlanmamis olmak sartiyla daha 6nce bilimsel toplantilarda
sunulmus olan bildiriler de kabul edilebilir. Yayimlanan makaleler igin telif tGicreti 6denmez. Editor,
gerekli gormesi halinde makaller Gzerinde diizeltme yapabilir.
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BiR ITALYAN MILLETVEKILININ YENi TURKIYE HAKKINDAKI
FIKIRLERI (1925)

AN ITALIAN DEPUTY'S IDEAS ABOUT NEW TURKEY (1925)

Mevliit CELEBi*
Oz

iki diinya savasi arasi ddnemde Tiirkiye-italya iliskileri hep sorunlu oldu. Yeni Tiirkiye’nin dis iliskileri
baris ve dostluk anlayisi izerinde gelisirken Fasist italya, yayilmaci bir siyaseti benimsedi. Fasistlerin
Akdeniz bélgesini italyan yayilmaciligi icin hedef cografya olarak secmesi, Tiirkiye ile italya’yi karsi
karsiya getirdi. Mussolini’nin emperyalist politikasi kamuoyunda da kuvvetli bir destek buldu.
Milletvekili Orazio Pedrazzi de italya’nin Akdeniz ve Anadolu’yu hedef alan siyasetine destek
verenlerden birisiydi. Pedrazzi, meclisteki konusmalarinda bu fikirlerini dile getirdi. 1924’te yaptig
bir Dogu seyahatinden sonra yazdigi kitapta da bu fikirlerini daha ayrintili olarak anlatt. Pedrazzi,
Turkiye Cumhuriyeti’ni, Avrupalilarla is birligi yapmadigi igin suglarken, Anadolu’nun, az niifuslu
Turklerin yonetiminde layik oldugu gibi degerlendirilmedigini ileri siirdi. Pedrazzi’nin bu fikirleri
Turk kamuoyunda tepkiyle karsilanmakla birlikte kitabi, Tirkgeye tercime edilerek bir gazetede
tefrika edildi.

Anahtar Kelimeler: Tiirkiye, italya, Tiirk-italyan iliskileri, Orazio Pedrazzi ve Anadolu
Abstract

Turkish-Italian Relations in the Interwar Period has always been problematic. New Turkey's foreign
policy of peace and friendship in the adopted but Fascist Italy, followed by an expansionist policy
in the Mediterranean area. Mussolini's imperialist policy was supported by Italian public opinion.
Deputy Orazio Pedrazzi was one of the supporters of Italy's policy towards the Mediterranean and
Anatolia. Pedrazzi voiced these ideas in his parliamentary talk. In a book he wrote after an East
journey in 1924, he wrote these ideas in more detail. Pedrazzi, the Republic of Turkey, was blamed
for failing to cooperate with the Europeans. He also argued that the Turks were not able to use
Anatolia efficiently with less. Pedrazzi's ideas were met with reaction in Turkish public opinion.
However, his book was translated into Turkish and was published in a newspaper.

Keywords: Turkey, Italy, Turkish-Italian Relations, Orazio Pedrazzi, Anatolia

A-Giris

Bir bagimsizlik savasinin ardindan kurulan Tirkiye Cumhuriyeti, kurulusundan itibaren
onemli i¢ ve dis sorunlarla karsilasti. Lozan Baris Antlasmasi ile askeri zafer siyasi zaferle
taclandirildi. Béylece bitin diinya nezdinde bagimsizligi tescil edilmis bir devlet olmasina
ragmen, yeni Turkiye’nin asmasi gereken ciddi sorunlar bulunmaktaydi. Her ne kadar
Lozan ile Osmanli Devleti’nin yikilmasina yol acan dis faktorler tasfiye edilmisse de, Lozan,
bltin sorunlari ¢cézememis, bir kismi sonraki doneme ertelemisti. Dolayisiyla Tirkiye,
Cumhuriyet’inilk yillarinda; Diyun-1Umumiye borglarinin 6ddenmesinden Musul sorununa,
Etabli meselesinden Bogazlar sorununa kadar Lozan’dan arta kalan pek cok meseleyi

*prof. Dr., Ege Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Bélimd, Tiirkiye Cumhuriyeti ABD, mevlut.celebi@ege.

edu.tr, (orcid.org/0000-0001-8244-661X)
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¢6zmek icin epey mesai harcamak zorunda kaldi. Ozellikle Musul meselesi sadece ingiltere
ile Turkiye iliskilerini bir savasin esigine getirmekle kalmamis, G¢linci tlkeleri de su ya da
bu sekilde etkilemistir. Tiirkiye; diinya siyasetine yon veren ilkelerle (ingiltere, Fransa,
italya gibi) komsu ve sorunlari olan bir iilke durumundaydi. Yeni Tiirk devletinin dikkate
almasini gerektiren konular bunlardan da ibaret degildi. “Muasir medeniyet seviyesine”
¢ikma micadelesinde karsilasilan i¢ meseleler, yurt disina ¢ikmis veya cikartiimis
muhaliflerin Turkiye aleyhindeki ¢alismalari ve son Osmanli padisahi Vahdettin’in llkeye
ve saltanatina geri dénebilme umudu, dis sorunlara eklenecek unsurlardi.

Uluslararasi iliskilerin temel prensibi olan “daimi dostluklar ve daimi dismanliklar
yoktur” anlayisinin yakin tarihimizdeki en 6nemli géstergelerinden biri de, |. Diinya Savasl
sonunda Tirk-italyan iliskilerinde yasanan inis cikislardir. Milli Miicadele déneminde,
hangi sebeple oldugu su an icin ¢ok 6nemli olmadan, teoride diisman, pratikte dost
olan italya’nin bundan birkag¢ yil sonra Tirkiye icin en dnemli tehdit unsuru haline
gelmesi ¢cok kolay anlasilabilecek bir degisim degildir. Ustelik Lozan Baris Antlasmasi’ni
onaylayan ilk itilaf Devleti’nin de italya oldugu hatirlaninca, dostluktan diismanliga gidisin
bu kadar kisa zamanda ve boylesine hizli olmasini anlamak daha da giglesmektedir.
Aslina bakilacak olursa, 1. Diinya Savasi sonunda italya’da ve Tirkiye’de yasanan
blylk degisimleri gerceklestirenlerin sonraki doneme doéniik dislinceleri, hedefleri ve
izledikleri politikalardaki temel uyusmazliklar, Tirkiye ile italya’yi karsi karsiya getirmesi
kaginilmazdi. I. Diinya Savasi sonunda tespit edilen statlye isyan eden ve halkiyla birlikte
bunu degistiren Mustafa Kemal Pasa, zaferden sonra yeni bir hedef belirledi: Lozan ile
elde edilen statliniin korunmasi ve ge¢miste yasanilan sikintilarin, acilarin ve kayiplarin bir
daha yasanmamasi icin bir varolus-yok olus miicadelesi olan ¢agdaslasma. Cagdaslasma
hedefinin gerceklesmesi icin i¢c ve dis barisin korunmasi sart oldugu icin Ataturk, dis
politikada baris¢i ve antirevizyonist yaklasimlari benimsedi.

italya’da ise, 1922’de iktidara gelen Fasistlerle birlikte, Benito Mussolini’nin ifadesiyle
“yeni ve dinamik”! bir dis politika izlemeye basladi. Romalilarin “mare nostrum” (Bizim
Deniz) olarak isimlendirdikleri Akdeniz’de aktif bir siyaset takip eden italya Milli Fasist
Partisi lideri Mussolini, Balkanlarda ve Akdeniz bélgesinde ingiltere ve Fransa ile rekabet
edebilecek bir italya meydana getirmek istedi. Mare Nostrum anlayisi, yeni italya’da,
Mussolini’nin bir nutkunda da ifade ettigi gibi sdyle algilaniyordu: “Roma, bizim ¢ikis
noktamiz ve referansimizdir. O bizim bir semboliimiiz ya da mitimizdir. Biz akilli ve gliglii,
disiplinli ve emperyal bir Roma italya’si hydl ediyoruz. Roma’nin éliimsiiz ruhu Fasizmin
icinde yeniden dirilip yiikselecektir.”?

Francesco Bertonelli, bashgl da carpici olan , “ll nostro mare” (Bizim Denizimiz)
kitabinda, italya icin Akdeniz’in 6nemini sdyle ifade ediyor: “italya icin Akdeniz’e sahip
olmak, hayatinin kaynagidir. Bu ylizden nefes almasi icin, diinya siyasetinin ¢ok 6nemli
bir sorunudur. Sebebi de sudur: Ge¢miste Akdeniz bélgesine egemen olmus bir millet
olarak, Akdeniz, savasta ve barista ltalyanlarin giivenlidi icin son derece 6nemlidir. Ayni
zamanda ftalya’nin yayilma sahasi olarak da 6nemi oldudu gibi, bu iilkenin Atlantik-Hint
Okyanusu ve Karadeniz baglantisini buradan yapmasi da énemlidir.”® “Bir millet, yaptigi
dis politika kadar vardir” tespitinde bulunan Mussolini’ye gére gecen yizyil italya icin

1 H. James Burgwyn, Italian Foreign Policy in the Interwar period, Westport, Connecticut London 1997, s.18.

2 Hazal Pabuggular, Turkish-Italian Relations in the Interwar Period, Bogazigi University, Istanbul 2009, s.12.

3 Francesco Bertonelli, Il nostro mare, Firenze 1930, s.15.

4 Giuseppe Bevione, “Undici anni di politica estera Mussoliniana”, Gerarchia, Anno: XllI, No: 10 (29 Ottobre
1933), s. 815.
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“istiklal asr” olmustu. Yirminci ylzyil ise italya’nin “sevket asri” olacaktl.’ Bu teorik
yaklasimlarin, Akdeniz dlkelerinde tedirginlik yaratacak bazi orneklerinin oldugunu da
biliyoruz. Mussolini’nin ifade ettigi “sevket asri”nin, yani italyan prestijinin tatmin edildigi
ilk olay, Agustos 1923’te yasandi. Yunanistan ile Arnavutluk arasindaki sinirin tespiti igin
kurulan komisyonun italyan gérevlileri General Enrico Tellini, Tabip Binbasi Luigi Corti ve
Tegmen Mario Bonacini, 27 Agustos 1923 sabahi Yunanistan sinirlari icinde ve Arnavutluk
sinirindaki Yanya’da éldiriildiiler. Cinayete, italya hitkiimeti ve kamuoyu ¢ok sert bir tepki
gbsterdi. Yunanistan’a agir bir Giltimatom veren italya hiikiimeti, cinayet hakkinda tatmin
edici bir aciklama istedi ve suglularin yakalanip cezalandiriimasini, élen italyan gérevliler
icin resmi bir téren dizenlenmesini ve kendilerine 50 milyon Liret tazminat 6denmesini
talep etti.” Yunan hiikiimetinin italyan taleplerini karsilamada agirdan almasi izerine italya,
askeri harekete giriserek 31 Agustos gunii Korfu adasini isgale basladi.® Yunanistan’in,
italya’dan 6ziir dilemesi ve 50 Milyon Liret’lik tazminati 6demeyi kabul etmesi (izerine
italyanlar, Korfu adasini 27 Eyliil 1923’te bosalttilar.? Bu olay, italya icin bir gbvde gdsterisi
oldugu kadar, sonraki dénemde izleyecegi sorun ¢ézme yontemi konusunda da ilk 6rnekti.
italya’nin giice dayal diplomasisi, (Gambot diplomasisi) sonraki yil da Yugoslavya’ya karsi
kullanildi. italya’nin 1. Diinya Savas’’na girerken kendisine vaat edilen iki kent, italyan
yayllmaciliginin sembol kentleri olmustu: Adriyatik kiyisindaki Fiume (Rijeka) ve izmir.
Savas sonunda italya, iki kente de sahip olamadi. Fasist yayilmacilik, bu iki kente duyulan
istahi yeniden kabartti. Fiume, 1920 Kasiminda italya ile Yugoslavya arasinda yapilan bir
antlasma ile bir serbest sehir olarak bagimsiz bir statliye kavusturulmustu. Mussolini
iktidariin ilk yillarinda bu meseleyi ele aldi ve Yugoslavya Uzerinde baski kurarak, bu
devletle yaptig1 27 Ocak 1924’te bir anlasma ile Fiume’nin italya’ya katilmasini sagladi.’

Yeni Tiirkiye ile Yeni italya arasindaki ilk &nemli diplomatik kriz, 1924 yazinda yasandi.
italyanlarin Mayis sonlarinda Rodos adasindaki askeri birliklerini 2-3 alaylik kuvvetle
takviye etmesi Tiirkiye’de biyiik endise ve tepki meydana getirdi. italyanlarin; “italya
karsiti kampanya” baslatmakla sugladigi Tirk basininin da yakindan takip ettigi bu olay
hakkinda Ankara Hiikiimeti italya’dan bilgi istedi. Roma Hiikiimeti bunun Tirkiye’ye karsi
bir hareket olmadigini acikladi. Ancak, resmi acgiklamalar gercegi yansitmaktan uzakti.
Biliyoruz ki, Mussolini, 1924 Haziraninda Savas Bakani Antonino Di Giorgio’yu, Turkiye'nin
askeri bakimdan isgalini iceren bir plani hazirlamakla gorevlendirmisti. Bu plan, Aralik
ayinda hazir olmasina ragmen, tlke icinden ve bilhassa uluslararasi cdmiadan gelecek
tepkilerden cekinen Mussolini, bundan vaz gecmek zorunda kaldi. Fakat italya, Tiirkiye
ile diger devletler arasindaki iliskileri, kendi menfaatleri dogrultusunda takip ederek
faydalanmaya calismaktan geri durmadi. Tiirkiye ile ingiltere arasindaki Musul meselesini
Tirkiye’ye karsi “santaj” vesilesi olarak kullanan italya’nin, “Tiirkiye Musul’u isgal ederse,
Anadolu’ya ¢ikacagi”™! soylentileri, Tlirkiye'yi telasa ve askeri dnlemler almaya sevk etti.

Calismamiza konu olan italyan milletvekili Orazio Pedrazzi’nin mecliste yaptig

5 Vakit, 31 Tesrin-i evvel 1925.

6 Il Giornale d’Italia, 30 Agosto 1923.

7 Indro Montanelli, Storia d’italia, Vol: VI, (1919-1936), Edizione per Oggi, Milano 2006, s.147; Giorgio Candelo-
ro, Storia dell’ltalia moderna, Vol: 8, Feltrinelli Ed., Milano 1989, 5.165; H. James Burgwyn, a.g.e., s.23.

8 L’Epoca, 2 Settembre 1923.

9 Giorgio Candeloro, a.g.e., s.165.

10 Giorgio Candeloro, a.g.e., s.166; Indro Montanelli, a.g.e., s.147; H. James Burgwyn, a.g.e., s.25.

11 Cumbhuriyet’in ilk yillarinda Tiirkiye-italya iliskileri icin bakiniz: Mevliit Celebi, “Tiirk Kaynaklarina Gére Atatiirk
Déneminde Tiirk-italyan Siyast iliskileri”, Atatiirk 4. Uluslararasi Kongresi, (25-29 Ekim 1999-Tiirkistan-Kazakis-
tan), Bildiriler, C.I, Atatlrk Arastirma Merkezi Yayini, Ankara 2000, ss.265-287; Mevlit Celebi, “Atatiirk Donemi
Dis Politikasinda italya Faktorii (1923-1938)”, Tiirkler, C.16, Yeni Tirkiye Yayinlari, Ankara, 2002, ss.661-671.
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konusmalar ve yayinladigi kitabindaki fikirleri, iste bu ortamin Grinddir. Dolayisiyla
Pedrazzi’'nin fikirleri sadece bir milletvekilinin fikirleri olmanin 6tesinde anlamlar
tasimaktadir. Orazio Pedrazzi, 11 Agustos 1889’da Emilia-Romagna bolgesindeki Piacenza
sehrinde bir kasaba olan Travo’da dogdu. Milliyetci, gazeteci, yazar, politikaci ve diplomat
olarak Fasizm déneminin 6nemli sahsiyetlerinden birisidir. Fagizmin fikri lideri olarak kabul
edebilecegimiz Gabriele D’Annunzio’nun yakin arkadaslarindan biri ve 1918’de tinl{ sairin
basin danismanligini yapti. I. Diinya Savasi’ndan sonra Paris’te toplanan baris konferansini
takip etti ve gelismeler hakkinda D’Annunzio’yu bilgilendirdi. italya’nin kaos déneminde
ismi ¢cok duyulmamakla birlikte, Fasistlerin iktidara gelisiyle yeniden parladi. 6 Nisan
1924’te yapilan secimlerde milletvekili secildi. Yasama dénemi sona ermeden 1927'de
Kudis baskonsolosluguyla diplomatik kariyeri basladi. Tunus ve Prag’da baskonsolosluk
ve 1932’de Sili’'nin baskenti Santiago’da ve 1935’te ispanya’nin baskenti Madrid’te
biyukelci sifatiyla gérev yapti. Fasizmin sona ermesinden sonra geri planda kalmayi tercih
eden Pedrazzi, 6 Ekim 1962’de Floransa’da vefat etti. italya’nin sémiirgecilik siyasetine
yon vermek amaciyla baska kitaplar da yazmis olan Pedrazzi’nin, Tirkiye'yi ilgilendiren ve
bu yazimizda ele alacagimiz eseri 1925’te yayinlandi.

B-Pedrazi’nin Meclis Konusmalarinda Tiirkiye ve Tepkiler

italya Kralhg’nin XXVII. Yasama Devresinde (24 Mayis 1924-21 Ocak 1929)
Milletvekilligi yapan Orazio Pedrazzi, Disisleri Bakanligi biitgesinin gorlisiilmesi sirasinda
4 Haziran 1924 giini yapilan oturumda Tirkiye hakkindaki diisiincelerini ilk defa agikladi.
Pedrazzi, konusmasina, italya’nin Ege ve Akdeniz’de elde ettigi pozisyona dikkat cekerek
basladi. Ardindan, gegmiste Karadeniz limanlarinin italyan gemilerine kapali oldugu halde
fasist hiikiimetin galismalariyla biitiin Karadeniz limanlarinin italyan gemilerine agildigini
iddia etti. Pedrazzi, yakin dénem italyan dis politikasindan ve Rusya ile iliskilerinden
soz ettikten sonra s6zlii Ege Denizi'ne getirdi. Bu bolgede kendilerini, ciddi sorunlarin
beklediginden bahsederek, italya ile Tiirkiye arasindaki ekonomik iliskiyi degerlendirdi.
Tirk hikiimetinin her giin c¢ikarttigi zorluklar nedeniyle ingiliz, Fransiz ve italyan
vatandaslarinin yasamak igin uygun ortam bulamadiklarini ileri strdi. “Tiirkiye’deki
gelismeleri yargilamak bizim gérevimiz degil. Sémiirge bilangomuzu tartismaya gelecek
olursak, politikamiza en bliyiik yikimi vuran, Tiirklerin manevi giicii olan halifelikti. Simdilik
Ankara’nin durumunu dikkatle izlemeli ve bu siyasetin degismesini beklemeliyiz. Yabanci
diismanhdi Tiirk hiikiimetinin halkina karsi her seyin lstiinde tuttugu séylemdir. Bununla
birlikte, Tiirk halki kendisini, devam ettiremeyecekleri kavsak noktasinda buluyor: Ya
yabancilar igin kapilari yeniden agabilir veya kendilerini daha uzun siire asagilik kosullar
altinda bulabilirler. Tiirkler uzlasmaz insanlardir; ancak ayni zamanda zekidirler ve bunu
anliyorlardir.”** Bu konusmanin Turk kamuoyuna yansidigina dair bir bilgiye rastlamadik.
Fakat sonraki yil yaptigi asagidaki konusma, ¢ok yonla tepkiyle karsilandi.

Orazio Pedrazzi, italya Meclisi’'nde 26 Mart 1925 Cuma giinii Disisleri Bakanligi biitgesi
gorisllirken soz alarak uzun bir konusma yapti. Konusmasina, hiikiimetin de dikkatinden
kagmadigini  distindiglu esas itibariyla Lozan Antlasmas’’nin  uygulanmasindan
kaynaklanan fakat baska sorunlara da yol acan Ege Adalari’ndaki italyan hakimiyetiyle ilgili
fikirlerini agiklayacagini belirterek basladi ve sdyle devam etti: “Lozan Antlasmasi, Avrupa
diplomasisinin kesinlikle en mutlu ve en yetenekli eylemi degildi. Miittefik temsilcileri,
Lozan’da kendilerini Tiirklerin inatg¢i iradeleri karsisinda buldular ve baris pahasina, onlara
sunduklariyla, Tiirklerin Yunan megalomanlarina karsi zaferini tiim Avrupa’ya karsi bir

12 Atti Parlamentari, Camera dei Deputati, Legislatura XXVII- |. Sessione-Discussioni- (4 Giugno 1924), s.125-
127; http://storia.camera.it/regno/lavori/leg27/sed006.pdf (Erisim: 24.01.2018 22:46.)
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zafer haline getirdiler.”

italya’nin, Lozan Antlasmasi’ni hic bir sey kaybetmeden imzalayan tek gii¢ oldugu gibi
12 yildir gegici olarakisgali altindaki Ege Adalarinda stirekli egemenligini gergeklestirdiginin
altini ¢izdi. Adalarin ilhakinin geciktirilmis olmasini elestiren Pedrazzi, Anadolu’yu tahliye
ettikleri tarihler bilinirse, adalarin her zaman bir yabanci istahina acgik hale geldigini iddia
etti. Ulkesinin Turkiye ile iliskilerini degerlendirmeye baslayan milletvekili, Anadolu’dan
Tirk dostlugu adina ayrildiklarini iddia etti. O tarihten sonra yasananlarin italya’y
Akdeniz siyasetinde kii¢ctk duslirdugln ileri stirerek, 12 yildir egemenlikleri altindaki
Adalarda, hala Tiirkce ve Yunanca égretilmeye devam edilirken, tek bir italyanca kelime
ogretilmediginden sikayet etti. “Bu dis politika degildi; bu genisleme degildi” diyen Pedrazzi,
Rodos ve 12 Ada’nin gelecegiyle ilgili cesitli teorileri ve italya’nin Dogu siyasetindeki kilit
rollerini analiz ettikten sonra sozii Tirkiye'ye getirdi. “italyan takimadalarinin berrak
glkytiziint, Tiirkiye kiyilarindan gelen tek bir bulut értiiyor. Tiirkiye’nin i¢ siyasetine
girmemeyi bizzat kendim séyledim; ancak Tiirk siyasetinin adalarimizda yarattigi olumsuz
etkiyi ifsa etme hakkina sahibiz, Levant’taki menfaatlerimizi koruma hakkina sahibiz.
Adalarimiz her zaman Anadolu’nun ekonomik yasamiyla i¢ icedir ve ada halklari, her giin
Tiirk kiyilarindaki insanlarla ticaret ve alis veris yapmaktadir. iste, Adalarla Anadolu’nun
tiim kiyilarinin ticaretini engelleyen Tiirkiye’nin yeni hiikiimeti, bunun, baskalarindan énce
kendi kendisini bogazlamak oldugunu ve giimriik islemlerini artirdi§ini anladi ve bu durum
simdi degisti. Ancak yine de iliskiler her zaman ¢ok ¢ok zor. Bu nedenle, Tiirkiye Asya’nin
¢Oklisii olarak tanimlanabilecek daha bliylik dlgekte Anadolu sorununu inceleme hakkina
sahibiz. Mesele su ki, degerli meslekdaslarim, Akdeniz’in ortasinda, sayilari 6 milyona
ulasmayan, savasci ve coban bir halk, 50 milyon insanin rahatca yasayabilecedi bu arazinin
sahibi olarak, kendi irkindan olmayan tiim sakinleri kovuyor ve Avrupa’nin her seyine
karsi ¢ikarak resmi bir yabanci diismanligi gésteriyor ve bu topraklari yoksullastiriyor.
Bu durumun devaminda (ilke ¢6kerse, ne esnaflarin, ne profesyonellerin, ne de tacirlerin
nereye gidecedi bilinmiyor. Ciinkii Tiirkiye’nin btitiin kapilari kapall.”

Tirkiye'nin bu tutumundan vaz gegmesinin Avrupa Ulkeleri kadar kendi menfaatine
de oldugunu dile getiren Pedrazzi, tim Avrupalilar arasinda, en az etkilenen insanlarin,
menfaatleri sinirli oldugu ve meseleye menfaatgi yaklasmadiklari icin italyanlar olacagini
ileri strliyor. Pedrazzi, sik sik alkislarla kesilen konusmasinin Tirkiye faslini su sozlerle
tamamladi: “Ancak bugiin Rodos ve 12 Ada, bizim adalarimizdir ve Tiirk halkindan bu
Avrupa karsiti tutumdan kurtulmalari ve Akdeniz’in kapilarini Akdeniz tilkelerine agmalari
hususunda devamli olarak yardim teklif etmek zorundayiz; Glmesine izin vermemeliyiz.
Ve bu, Dogu’nun dider kisimlarindaki italyanligin saglam kalmasi igin cok gerekli, aksi
takdirde bir adim ilerleyemez.”*®

Tiirk kamuoyu italyan meclisinde yasanan bu tartismadan neredeyse 20 giin sonra
haberdar oldu. Tiirkiye Blytik Millet Meclisi’'nin 16 Nisan 1925 giinii yapilan toplantisinda
Mardin Mebusu Yakup Kadri Bey’in, (Karaosmanoglu) Hariciye Vekili'nin cevaplamasi
istegiyle su soru 6nergesi gindeme geldi:

“Riyaset-i Celileye;

Efendim! Gegen giin ltalya parlamentosunda Tiirkiye’yve karsi hasmane telakki
olunabilecek bir hddise vuku buldu. Mdésyé Pedrazzi naminda bir mebus miizakere
esnasinda_Kiiciik Asya yani Anadolu meselesini ortaya atmis ve Tiirkiye Cumhuriyeti

13 Atti Parlamentari, Camera dei Deputati, Legislatura XVII- 1. Sessione-Discussioini (26 Marzo 1925), s. 2983-
2988; http.//storia.camera.it/regno/lavori/leg27/sed072.pdf, (Erisim: 01.01.2018 22:56)
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hiiktimetinin koydugu yeni giimriik riisumunun, Anadolu ile Avrupa arasindaki miinasebat-i
iktisadiyeyi ihlal ettigini ve Avrupa ticaretine karsi biitiin Anadolu kapilarinin kapanmis
oldugunu séylemistir...” Pedrazzi’nin konusmasindan kisa bir bolimi de ekleyen Yakup
kadri Bey, 6nergesini su sekilde tamamlamistir: “Mebus Pedrazzi’nin bu beyanati lizerine
milizakerede hazir bulunan Mussolini su yolda mukabelede bulunmustur: ‘Beyanatinizi
kemal-i dikkat ve ehemmiyetle dinledim.” Mirettep bir sahne mahiyetini haiz bulunan bu
mizakere hakkinda Hariciye Vekilimiz Beyefendi’'nin ne diisindlUgini 6grenmek isterim
ve vekil beyin bu hususta meclis huzurunda lazim gelen izahati vermesini rica ederim.”

Bunun (zerine Hariciye Vekili Tevfik RUstl (Aras) Bey, su aciklamayi yapti: “Efendim!
italya Meclisinde Hériciye biitcesinin miizakeresi esnasinda Fasist Partisi’ne mensup mebus
Pedrazzi buna yakin beyanatta bulunmustur. Basvekil Mussolini, mecliste biitiin miizakere
esnasinda yapilan konusmalara cevap verirken, o nutuklari dinledigini séylemistir. Vekalet
bu miizakereye vakiftir.”'*

Meclisteki bu tartismanin ardindan kamuoyunda, Pedrazzi'nin konusmasina karsi
biyuk bir tepki yikseldi. Konusmayi siitunlarina ilk tasiyan gazetelerden olan Hakimiyet-i
Milliye, Pedrazzi’nin, “Turkiye hiikiimetinin yabancilara karsi dismanca bir siyaset takip
ederek kapilarini dis diinyaya kapattigini” iddia ettigini yazdi. Yazi soyle sona eriyordu:
“ jtalyan milletvekili, Mussolini’nin de dinledigi konusmasini séyle bitirmistir: “Tiirkiye
hikiimetine Avrupa’ya karsi perverde ettigi husumet kabugundan c¢ikmasini tavsiye
ederiz. Bu hikimet kendisine yardim edecek olanlarin iktisadi ve irki is birligini kabul
etmelidir. Sonsuza kadar Akdeniz havzasinda vaki olan bir memleket kapilarini Akdeniz
ahalisine agmalidir. Bu memleket, yalniz bu Akdeniz ahalisinin 6lime mahkum kalmasi
sarti ile Turkiye’nin olabilir.”*®

Pedrazzi'ye Tirk tarafindan en sert tepki Agaoglu Ahmet (1869-1939) tarafindan
gosterildi. Agaoglu’nun ¢ok uzun olan bu yazisini 6zetleyerek ve sadelestirerek verecegiz.
Avrupa sermayedarlarinin Tirkiye ile Rusya arasinda iyi iliskiler kurulmasindan rahatsiz
olduguna ve bazen bu rahatsizligin basina da yansidigina deginilen yazinin girisinde soyle
devam edilmistir:

“Avrupa matbuatinda bu gibi hezeyanlara ve sagma sapan sézlere tesadiif edilmektedir.
Fakat son zamanda italya da tesadiif ettiGimiz kadar ahmakga birisine heniiz hi¢ bir yerde
tesadiif etmemistik.

Bu memlekette meger Pedrazzi isminde bir mebus var imis ve bu mebus bizim
memleketimiz hakkinda bir beyanatta bulunmus ve bu adamin hezeyanlarini italyan
Basvekili Adeta tasvib eylemis imis!” italyan milletvekilinin konusmasindan pasajlar veren
Agaoglu séyle devam ediyor: “italyan diktatoriiniin tasvip ve dikkatini celb etmis olan
hezeyani gérdiiniiz mii? Altini ¢izdigimiz fikralar (zerine bilhassa celb-i dikkat ediyoruz.
Biitiin beyanatin ruhu bu fikralarda miinderigtir. italyan sermayedarlarinin sersemlesmis
kafalarinda doénen fikirleri bu kadar ahmakgasina bizim huzurumuza getiren Sinyor
Pedrazzi’ye cidden miitesekkiriz.

Demek italyan Basvekili tarafindan tasvibe mazhar olan Sinyor Pedrazzi'nin fikrine
gére memleketimiz bizim olmak igin éliime mahkum olan Akdeniz ahalisinin irki ve iktisadi
ortakhgini mutlaka kabul etmeliyiz. Etmedigimiz halde en az elli milyonluk niifusun

14 Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, .18, (14 Nisan 1341- 22 Nisan 1341), TBMM Matbaasi, Ankara
1976, 5.87-88; “Hariciye Vekili Tevfik Risdi’niin Cevabi”, ikdam, 17 Nisan 1925.

15 Hdkimiyet-i Milliye, 20 Nisan 1925.
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refahve saadetini temin edecek kapasitede bulunan memleketimiz bizim olmayacaktir. Biz
ihtiras ve tamahinin telkin ettigi birgok cinnetlere simdiye kadar sahit olduk fakat bu kadar
budalaca bir hamakata heniz tesaduf etmedik. Tlrkiye, Akdeniz’e temas ediyor. Bundan
dolayi Akdeniz’in tamami gelip Tiirkiye’ye sahip olmak hakkina sahiptir. Zira iktisadi ve irki
istirak baska bir anlama gelmez.

Acaba biz bu nazariyeyi cevirip de desek ki: ‘ftalya, Avrupai bir devlettir. Bundan
dolayr memleketlerine sigmayan Avrupali Almanlar, Fransizlar ve diger milletlerin hepsi
italyanlara italya’da irki ve iktisadr istirak hakkina sahiptirler.” Acaba Sinyor Pedrazzi ne
cevap verir ve ltalyan diktatérii bu fikri de nazar-i1 dikkate alir mi?

Hakikat sudur: italyanlar memleketimize géz dikmislerdir. Bu italyan hllyasi Harb-i
Umumi’nin sonunda neredeyse tahakkuk etmek (izere idi. Memleketimizi par¢alamak
hilyasinda bulunanlar arasinda ltalya da mevcuttu ve hatté Miitarekeden sonra
memleketimizin bir kismini isgal altina almislardi. Fakat biitiin diisman hGlyalarini, mahv
ve yok eden harekét-i1 milliye, italyan hiilyasini da sona erdirdi. Lozan Sulh Muahedesi ise,
biitiin ecnebiler gibi italyanlari da muharebeden evvel haiz bulunduklari miimtaz vaziyetten
de mahrum etti. Bundan maada, hiikiimet-i cumhuriye ahali ve memlekete karsi miikellef
oldugu vazifeyi hakli olarak idrak etmis olarak, ahali ve memleketin menfaatini himaye ve
yerli sanayiyi tesvik niyetiyle, memleketin kapilarini eski yagmaciliga karsi kapatti.

iste Sinyor Pedrazzi’'nin biitiin endise ve telaslari. iste bu endise ve telastir ki, Sinyor
Pedrazzi’yi pek sefil bir vadiye sevk ediyor. Tiirkiye’yi ve Tiirkiye Cumhuriyeti hiikiimetini
ecnebi husumetiyle bilhassa Avrupa’ya karsi husumetle itham etmek o kadar acik bir yalan
ve iftiradir ki, lizerinde durmaya bile degmez. Tiirkiye’nin almis oldugu istikamet, ilham
aldigi esaslar, tatbike ¢alistigi tesebbdiisler bu iftiranin en bdriz bir tekzibidir.

Barbarizme gelince, o yola dodru giden Tiirkiye dedil, italya’dir! Tiirkiye, sahsi
saltanatlari, tahakkiimleri yikarak yiikselmeye, hiirriyet ve serefe dogru gitmektedir.
italya ise, siyasi katller ihra¢ eden, biitiin bir millet meclisini usaklar meclisi gibi kovan,
mebuslarinin alkislarina bile beyan-i1 nefret eden, biitiin milleti mithis bir terérizm altinda
inleten bir (lkedir. Acaba zillet-i barbarizm hangi taraftadir? O halde Tiirk hiikiimetine
hitap ederek nasihatlar ve tavsiyeler edecedine Sinyor Pedrazzi, biraz da kendi hiikiimetine
hitaben nasihatlarda bulunsun ve ibraz ettigi azginliklarin, taskinliklarin éniine gegmeye
calissin. Sinyor Pedrazzi’ye son séziimiiz: Yeni Tiirkiye’de ne iftira ve yalan séylemeye
ve ne de cocukga tehditlere kiymet ve ehemmiyet veren bir tek adam bile kalmamistir.
Memleketine hizmet etmek istiyorsa yeni Tiirkiye’yi yakindan tedkik etsin. Onun ruhuna
yakindan temas eylesin. Bu Tiirkiye’de ‘Dante’lerin, Mikalengelolarin vatanina karsi
husumet besleyen kimse yoktur.

Biitiin ecnebiler gibi italyanlar ile de hos ve dost gegcinmeye, italyan ilim ve irfanindan,
sanatindan istifadeye haziriz. Tehdide gelince: Onu da ¢ok gérdiik, fiilen de tecriibe ettik.
Daha li¢ sene evvel istilaya ugramis olan, ocagini biitiin diismanlardan temizleyen ve
istila ordularini siiriiler gibi éniine katarak denizlere déken bir millet lizerine savrulan
tehditler, alayci giiliislerden baska bir sey yapamaz. Pedrazzi bilmelidir ki, bize gelmek
isteyen, bizimle isbirligi arzusunda bulunanlar icin evvel ve ahir sart, bize karsi muhabbet
perverde etmek, bizim hdkimiyetimize, istikldlimize, kanunlarimiza riayet etmektir. Fakat
memleketimiz hakkinda hirsla sakat hayallerle nazariyeler yiiriiterek ve bu nazariyeleri
tehditlerle karistirarak memleketimizde irki ve iktisadi istirak hakkini kendilerinde
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gérenlere yegane cevabimiz sudur: ‘Yagma yok, defol oradan!”'®

Turkiye’deki bu tepkilere sessiz kalamayan italya Biiyiikelcisi Cesare Montagna,
acitklama yapmak zorunlulugunu hissetti. Cumhuriyet gazetesi “Bir Mebusun Hezeyani”
bashkli haberinde Montagna’nin su aciklamasina yer verdi: Montagna’nin Aciklamasi:
“Bir mebusun mecliste séyledigi sézlere, katiyyen fazla bir ehemmiyet vermeye mahal
olmadigi miilahazasindayim. Bir hatibin sézii, hi¢ bir zaman hiikiimetin fikrini aksettirmez.
Basvekilin, mebusun sézlerini dikkatle dinlemis oldugu kaydedildi. Mussolini, hdriciye
nezareti vazifesini deruhte etmis oldugu icin bundan baska tiirlii yapamazdi. Mebus
Pedrazzi’den sonra s6z alan Basvekil, adi gecen hatibin beyanatina dair mecliste siyaset-i
hériciyeyi izah ederken hig bir séz séylememistir.”” Roma’da da italyan yetkililer Biiyiikelci
Suad (Davaz) Bey’e, Pedrazzi’nin konusmasinin sahsi gorist oldugu ve hikimetle ilgisinin
bulunmadiginin séylenmesiyle!® sorun yatistirildi.

C-Pedrazzi’nin Kitabinda Tiirkiye ve Tiirkler

Mecliste yaptigi konusmalarla Turkiye hakkindaki dislince ve niyetleri hakkinda bilgi
sahibi oldugumuz italyan Milletvekili Pedrazzi, 1924 sonunda aralarinda Tiirkiye’nin
de bulundugu Akdeniz ulkelerine bir seyahat yapti. Turkiye ve Tirkler hakkindaki asil,
agir, haksiz ve yakisiksiz suclamalarini bu seyahatten sonra yayinladigi kitapta anlatti.
Pedrazzi'nin 1925’te yayinlanan Il Levante Mediterraneo e I'ltalia (Dogu Akdeniz ve
italya) kitabi™® ertesi yil Vakit gazetesinde tefrika edilmistir.?® Vakit gazetesi, tefrikayi
yayina baslamadan once séyle duyurdu: “Yarinki nishamizda. Siyasi tefrikamiz. Ahiren
bir italyan mebususun nesrettigi ‘Sarki Akdeniz ve italya’, bizi pek pek yakindan alakadar
eden mihim bir eserdir.”?* Kitaptaki baslklarla gazetedeki bashklar birbirini tutmadig
gibi, gazetede, yazara elestirel bakis acisini ifade eden ara basliklar ve miidahaleler goze
carpmaktadir. 10 Kisimdan meydana gelen kitapta su bashklar yer almaktadir: italya ve
Dogu, Tiirkiye: Kapali Kapi, Adalarin Yapisi, Bir Medeniyetin Trambolini, Ege’de italyan
Halki, Anadolu’nun Cékiisii, Suriye’de Fransiz Bayragi Altinda, Dogu Kiyilarinda italyanlar,
ingilizlerin Bir Geri Kazanimi: Siyonizm, Dogu’da italyan Konsolosluk, Hastane ve Okullari.
Kitabin dogrudan Tirkiye'yi ilgilendiren kisimlari “Turkiye: Kapali Kapi” baslkh ikinci
kisimla bashyor: (s.19-32) S6z konusu kisimlar Vakit gazetesindeki tefrikanin 3-5 (19,
20, 21 Mayis 1926) sayilarinda anlatiliyor. Yazar, eserinin sonraki kisimlarinda basta 12
Ada olmak tzere Dogu’nun baska yerlerinden s6z ediyor. Kitabinin VI. Kisminda tekrar
Tlrkiye’den soz ediyor. (s.77-93) Gazetede ise 16, 17, 18 ve 19 numaral tefrikada (7, 8,
9, 15 Haziran 1926) iilkemizden bahsediliyor. italyan milletvekilinin eserinin son kisminda
(s.118-120) tekrar Turkiye’den s6z ediyor. Bu gazetede, 24 numarali tefrikada tercime
edilerek verilmistir. (15 Haziran 1926.)

Tefrikada, kitabin orjinalinde bulunmayan ara basliklar konulmus. Bu basliklar, kimi
zaman yazarin yanlisina isaret etmek igin, kimi zaman da savunma igerigi tasiyor. Bazi
tefrikalarda yine eserde bulunmayan dipnotlar konularak agiklama yapilmis. Bunun
disinda, tefrikada dnemli tercime hatalari da yapilmis oldugundan biz, kitabin orjinalini
esas aldik. Yazarin, Osmanli hayranligindan! mi, kasten mi, yoksa cehaletinden mi tam

16 Agaoglu Ahmed, “Bir Konferans Minasebetiyle”, Hdkimiyet-i Milliye, 20 Nisan 1925, s.1.Bu basyazi 6zetle
baska gazetelerde de yayinlandi: Vatan, 21 Nisan 1925; Cumhuriyet, 21 Nisan 1925.

17 Cumbhuriyet, 21 Nisan 1925.

18 Vatan, 27 Nisan 1925.

19 Orazio Pederazzi, Il Levante Mediterraneo e I'ltalia, Alpes, Milano 1925, 169s.

20 “Siyasi Tefrikamiz: Sarki Akdeniz ve italya. Bir italyan Mebusunun Eseri”, Vakit, 17 Mayis-4 Temmuz 1926.

21 Vakit, 16 Mayis 1926.
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”ou

olarak anlasilamiyor; bazi yerlerde “Osmanli kamuoyu”, “Osmanh hikimeti”, “Osmanli
ordusu”, “Osmanli Cumbhuriyeti” gibi ifadeler kullandigi goriliyor. Biz, kitaptaki bu
ifadeleri “Tlrk” olarak tercime etmeyi dogru buldugumuz icin o sekilde tercih ettik.

Simdi, kitap hakkindaki degerlendirmemizi sonraya birakip, Pedrazzi’'nin kitabinin
Turkiye ve Tarklerle ilgili kismini vermeye baslayabiliriz. Yazar, kitabi neden yazdigini
dnsdzde soyle acikliyor: “ftalyan parlamentosunun bir hatasi vardir ki, bundan hicbir
zaman asla kurtulamamistir. Bu kusur, parlamenterlerin Akdeniz meselesine karsi
kayitsizhiklaridir. Bunun biraktigr olumsuz etkiyi anlamak icin Alplerdeki eski Subalpino
parlamentosundan bugiine kadar olan parlamentolara ait tutanaklara séyle bir g6z
gezdirmek kdfidir. Onlar milletimizin kismetini Avrupa kitasinda veya ¢ok uzak karalarda
ariyorlardi. Parlamenterlerin Akdeniz ile mesgul olmus kiictik bir kisminin ilgileri de sahsi
tecriibelere ve miisahedelere degil, kitaplara dayaniyordu.

Ben, Dogu Akdeniz’e giderek yer yer, liman liman yerinde ve bizzat tetkikler yaparak bu
esasli meseleyi inceleyerek faydali bir eser meydana getirmeyi, bir gérev olarak diisiindiim.
Seyahatim, turistik duygularla dolu ancak hepsinden 6nemlisi simdiye kadar bana higbir
kitabin égretmedigi gergek bilgi ve bulgulari kazandiran miikemmel bir deneyim oldu. Bir
milletvekili ve sanl Popolo d’Italia’nin hususi muhabiri olarak seyahat ederek, bir takim
sorunlarla birlikte Dogu Akdeniz’in lilkemize sunacagdi bir dizi imkénlari tespit edebildim.
Bu imkénlarla tozpembe bir tablo gcizmektense fotografi oldugu gibi yansitmayi tercih
ettim. Bence gelecek sayfalarda anlatilacak bu imkanlar italyan halkinin dikkatini cekecek
ve bu derin bir ilgiyle okunacaktir. Bu zannim, ne yazarinin mevkinden, ne de kaleme
alinis tarzindan ileri gelmiyor. Tam aksine, bizim i¢in Akdeniz’de esaret veya genisleme
siklarindan birini segmemizi gésteren meseleleri ele alan ilk eser olmasindan ileri geliyor.”**

Artik simdi Pedrazzi’nin kitabinin Tirkiye ve Turklerle ilgili kismini aynen ve kesmeden
verebiliriz:

“Turkiye: Kapali Kapi

Tlrkiye'nin problemi, bir zamanlar Dogu’nun butiin kiyilarina hakimken, simdi,
etkinligini kaybederek yalniz Anadolu’ya sikismis olmaktir. Aslinda, Yakin Dogu’da hayat
Tlrkiye'nin Ustinligu ve Ankara hikimetinin nifuzu altindadir. Tirkiye, bir zamanlar
uzunlugu ve genisligi ile Edirne’den Stiveys Kanalina kadar olan araziye hilkkmediyordu;
bugiin ise yaklasik olarak Bogazici'’nden ancak tartismali Musul sinirlarina kadar
egemendir. Devletin glicl Ucte iki nisbetinde azaldi ve nifusu ise yaklasik olarak ancak
alti milyona ulasiyor. Fakat Tlrkiye’nin manevi etkisi, hala, hudutlarinin 6telerine kadar
uzaniyor. Bu etki, Suriye’nin camurlu sularini bulundurmakta, Misirlilari ve Sudanlilari
ingiltere aleyhine tahrik etmekte ve Anadolu’yu, bir yiizyili askin zamandir devam etmekte
olan her tiirlii cagdas ve yararl degerlere kapatti. Bilhassa bu, herkesten &nce italyan
menfaatlerine darbe vuruyor.

Hatirlamak yeterlidir ki; Tlrkiye, savastan, agir sartlar tasiyan bir barig antlagsmasiyla
cikmisti: istanbul elinden alinip koparilmis, Avrupa kitasinda, gegcmiste Adriyatik kiyilarina
kadar uzanan hakimiyetini hatirlatacak bir parca topragi bile kalmamis; izmir’i, italyanlarin
yerine Yunanlilar isgal etmisler; diger yabanci isgalleriyle de Asya sahillerindeki egemenligi
¢6kmeye yiiz tutmustu.

22 Orazio Pederazzi, Il Levante Mediterraneo e I'ltalia; s.5-6; Vakit, 17 Mayis 1926.




BEL Gi Sayi 15 (Kis2018/1) M.Celebi

Tirklerin sonu gelmis gibi goriindyordu. Her nasilsa, baskalarina ait genis arazide
kurdugu yonetimini bir sire tatbik ettikten sonra, mukadder sona gelmis kiiclk bir
kahraman millet haline geri déniiyordu. Dogu’nun hilali, Bat’'nin zafer glinesi karsisinda
batiyordu. Muttefikler, hi¢ kimseye bir faydasi olmayan yeni bir dayanak olusturdular:
Anadolu’da Yunan isgali. Eger, korkak ve teskilati bozuk Yunanistan’in yerinde, baris
antlagsmalarinin verdigi hakla orayi isgal etmesi gereken millet olsaydi, Asya’nin
Bati’sindaki kopri basinda, Rus Bolseviklerinden yardim goren Tirklerin hicumlarina
karsi koyma gliciine sahip olurdu. Boylece Dogu barisi, bir anda Avrupa barisi halinden
Tirk barisina donlismez, Tirkler hezimete ugramis magluplarken, kendini begenmis,
kibirli ve muskiilpesent galipler haline gelemezlerdi.

Artik olanlar oldu: Tirk zaferi, yetersiz Yunanlilari dramatik bir surette izmir
kiyilarindan atti ve bunlarin insan dokintilerini ta Korfu kirlarina kadar firlatti. Artik
Tirkler nefes nefese Ege Denizi kiyilarina dénuyorlar ve arta kalan Hristiyanhga karsi cihat
ilan ediyorlar. izmir, simdi iki sene oluyor, esrarengiz bir yanginla mahvoldu. Yiizyillardir
siiren halifelikten vazgecerek laik bir demokratik cumhuriyet kuran yeni Turkiye, gegmiste
de gorildagu gibi yabanci diismanhgi ile bir kirpi gibi icine kapaniyor ve Yunanlilari savasta
ve digerlerini de -artik itiraf etmek gerekir- baris hileleriyle yenmis oldugu icin bitin
Avrupa’nin galibi haline geliyordu.

Simdi artik eski Tirkiye mevzu bahis degildir; o eski Turkiye ki, ganimetlerini hayret
edilecek bir sekilde savunmasini biliyor fakat bununla beraber memlekete tecriibe ve
liyakat getirebilecek Avrupallara kapilarini agik bulunduruyordu. Simdi ise onun yerine,
bilakis galibiyet gururu ile zehirlenmis 6teki Turkiye mevzu bahistir. Bu Tiirkiye ki, Lozan’da
muzaffer bir baris elde etmeyi basarinca, kesinlikle sahip olmadigi teskilatgl ve teknik
kuvvetlere bir glinde sahip oldugu zanniyla dviinmektedir. Eski dini inanglarin yerine bir
irk ve milliyet akidesi koyan Yeni Tirkiye, Avrupa’nin her nevi is birligini reddediyor ve
hicbir zaman simdiki kadar hor goriilmemis olan Hristiyanlarin yardimi yerine, memleketin
kendi faaliyetini tercih ediyor.

Son zamanlarda Turk hikimeti, goc tarihinde benzeri olmadigina inandigim bir
olayla, binlerce Arab’in gesitli vaatlerle Trablusgarp’tan Anadolu’ya gitmelerini tesvik etti.
Anadolu’nun niifus boslugunu doldurmak ve bir Avrupali muhacereti ihtimalini bertaraf
etmek icin Ankara Hikiimeti, eski Trabluslu tebaasini, simdi italyanlarin hakim olduklar
memleketlerini terk etmeye, hususi imtiyazlar vererek Anadolu topraklarina yerlesmeye
tesvik ediyor. Bu son aylarda Trablusgarp’tan tahminen dort bin kisi gitmistir. Bu garip
durumun sonu hakkinda da bir sey sdylenmiyor. Bu hal bizi Trablus hesabina miteessir
etmeyebilir; bilakis memnun bile eder. Ancak bu durumun, italyan ve Avrupali olan her
seye karsi acik bir dismanhk yapan Turk muhaceret siyasetini ifade etmesi itibariyla agik
ve belirgin bir 6neminin oldugunu inkar etmek mamkiin degildir.

Bati’ya Karsi Miicadele

bir irk ve milletin garip bir eritilme potasi, her tlrli isbirligine hazir, en kolay ¢6zim
yollarini bulmakta kabiliyetli, kapitiilasyonlara tabi ve Avrupa’nin gelismelerine iyi gozle
bakan bitin eski Tark diinyasi yahut Batililarin dedikleri gibi Dogu diinyasinin artik mevcut
olmadigi bir gergektir. Sultanlarin ve yizlerce yillik baskentin ortadan kalkmasiyla, Avrupa
milletleri siyasetinin dayanagini olusturan bitin eski geleneksel anlayislar yok oldu. Eski
guler yuzll sinsi pasalar artik yok; riigvet almaya alismis memurlar, eskisinden daha az
bahsis alip glinde yirmi sigara icen ve uyuyan ve fakat yine de memuriyete devam eden
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Tirk barokrasisi artik devlet mekanizmasini idare etmiyor. Bizans tarihte bir defa daha
kaybolmus, onunla beraber, kahveler, sohbetler ve sonsuz umutlarla ¢evrelenmis acayip
zihniyet de ortadan kalkmistir. Bizans’in ve feyizli Dogu’nun yerinde simdi, Dogu’nun
hicbir karakterine sahip olmayan, hatta Asya’nin temsil yetenegi bile bulunmayan, daha
uzlagsmaz kaba-saba bir halk buluyoruz! Bunlar, Bogazigi’'nin yozlasmis ve bozuk bilgili
aleminden nefret eden, Tirkiye’yi eski ve seckin ve hassas yonetici sinifin elinden alip
canhhgini yitirmis vatanin harabeleri Gizerinde, vesveseci, 6fkeli, memleketlerinin ruhunu
azar azar zehirleyen ve insanlarla temas etmekten korkan bir vatan insa etmis olan
Anadolu ¢obanlaridir.

Bu yeni Tirkler, memleketlerinin kapilarini gayet siki bir sekilde kapatmislardir.
Aralarinda Avrupa’da tahsil gérmiis, istanbullu olarak biyiimis, sefaret salonlarinda
oturmasini bilen ve blylk Avrupa milletlerinin lisanlarini da konusanlarin da oldugu
bunlarda bile Ankara’ya tasininca, Turk zaferinin yakici havasi icinde, ilkel halklarinin Bati
dismanliginin canlandigl hissediliyor. Buglin Tirklerin, bize ve digerlerine karsi olan ruh
haliancak bu sekilde agiklanabilir. Bu durum, kendisine karsi pes pese gelen miicadelelerle
yok olmasini hazirlayan diinyaya karsi en mithis 6lim tehlikesinden kurtulup selamete
erenlerin tepkisidir. Tlrkler hatirhyorlar ki, maglubiyetin son 6ldiirticii darbesine kadar,
Tlrkiye yabaci elciler, tacirler, misyonerler ve ustalar yliziinden yildan yila zayif dismasta.
Bu ylizden onlar, memleketlerinin hazin sonunu, Dogu’nun bu gibilerle fazla temasina
yoruyorlar. Onun icin simdi her yabanciyi yeni Turkiye’nin zararl bir mikrobu, her Avrupa
memleketini yarinki diisman ve is birligi maskesi altinda kendini gizleyen bir istilaci
olarak kabul ediyorlar. iste Tiirk siyaseti; yabancilari uzaklastirmak, onlarin yardimlarini
reddetmek. Kotl vaziyete diismek mecburiyetinde kalsa bile, her ne pahasina olursa
olsun temiz kalmislarin tstlin ruhunu, Osmanli yonetici zimresinin iliklerine kadar islemis
olan soysuzlasmadan kurtarmak.

Hi¢ stiphesiz Turkler, Rus Bolsevizminin bitiin Dogu milletlerine bol bol yaydigi isyan
tohumlarindan etkilenmislerdi. Bolsevizm Rusya’da iktidar mevkiine gegtikten beri, hig bir
Asya halki yoktur ki, Avrupa’yi yokluga giden bir mahkum, Asya’yi da medeniyeti doguran
bir memleket diye kabul etmesin.

Tirklerde Avrupa aleyhtarligi ruhunun tekrar dogusu, asirlik hilafet sultasinin yok olusu
fikrinden de kuvvet aliyordu. Halife, Hristiyanlik aleyhinde bir manivela idi; hali hazirdaki
yabanci dismanhgl da ayni esasa dayaniyor. Halifelik dar goruslilige sevk ediyordu;
bugliniin inatgl s6z dinlemez milliyetgiligi de ayni seyi tekrar ediyor. Kendilerince ayni
mabhiyeti atfetmekle beraber, Tiirkler, Bati aleyhinde, Dogu aleminin ezeli micadelesinin
aynisi yapiyorlar. Azaldiklari ve aci olaylara katlanmaya mecbur olduklari igin kendilerini
azami derecede hazir hissediyorlar ve ruhlarini kurtarmak icin vicutlarina iztirap
cektirmeye hazir haldeler.

Aslinda Tiirklerin, istanbul’da oldugu gibi izmir'de, i¢c Anadolu daglarinda oldugu gibi
Ege Denizi sahillerinde, yabancilarin hizmet ve yardimlarini reddetmekle memleketlerinin
teskilatini glinden gline bozmakta olduklarini goriiyoruz! Acaba, bir lilkenin ¢ok kisa bir
zamanda, baskalarinin daha 6nce kurdugu sistem yerine kendisinin yaratmak imkan,
kabiliyet ve araglarina sahip olmadiklari bir sistemi kuramayacagini hesap ediyorlar
mi? Anliyorlar mi ki, Turkiye, onlarca yillardan beri hayatini ve gelisimini emniyet ettigi
yabancilarin yerine, esas itibariyla ihtimamla hazirlanmak lazim gelen ve kendi halkinin
mizacindan uzak bulunan kendi uzmanligini ve kabiliyetini koymaya glicli yetemez. Farkina
variyorlar mi ki, ruh icin blinye ihmal edilebilir ne var ki, onu 6lim tehlikesine atmadan ve




BEL Gi Sayi 15 (Kis2018/1) M.Celebi

onunla beraber ruhunda mahvoldugunu gérmeden viicuda bir bez pargasi gibi muamele
edilmesine izin verilemez.

Oyle goriniyor ki, Turkler, kendi teskilat, adalet ve idare kabiliyetlerini yalniz baslarina
gelistirebileceklerine ciddi olarak inaniyorlar. Sonucta, niifus olarak az olduklarini, genis
bir cografyada dagilmis vaziyette bulunduklarini, bol arazilere ve sayisi ¢ok stiriilere sahip
¢oban veya koéyluler olduklarini, ihtiyaglari sinirli oldugunu bundan daha iyi vaziyette
yasamay! arzu etmediklerini distndyorlar! Tlirk halkinin tarihi bu konuda uyariyor ki, Ttrk
nerede yalniz yasamis ise oralari soldurmus, havadan sudan mahrum birakmis, hayata
dair higbir iz birakmamus, isler ¢lirimeye baslamistir.

Kigulmis ve bozulmaya yiiz tutmus Tirkiye, ihtimal, elinde kalan Anadolu’yu,
yabacilarla miinasebetlerde bulunmamanin hazziyla gerilemeye mahkum ederek,
Akdeniz’e barbarlik lizerine melankolik bir hikaye hediye etmek istiyor. istanbul, bir
glnbatimi bayrag gibi dalgalanmaya 6rnektir.??

Bizans Can Cekisiyor

istanbul’'u 1919 ve1920’de gérmiis olanlar, oray! bugiin tekrar gériince tanimakta
zorluk cekerler. istanbul, dért sene veya daha 6ncesinde kozmopolitiliginin ve Dogu
ve Karadeniz’in biyllu kapisina benzemenin en st noktasina ulagsmisti. Oysa bugiin,
sokaklarinda otlar bitmeye baslayan o6li bir sehri andiriyor. O zamanki refahin dortte
biri bile artik kalmamistir. Bu, savastan sonraki umumi buhranin sugu mudur? Stphesiz!
Dinya Savasi’nin sonunda butlin Batili ve Dogulu tiiccarlara ve Batili spekiilatorlere
dyle gelmisti ki, istanbul, Tirkiye ve Rusya’nin ticaret deposu ve sevkiyat istasyonu
olacaktir. Yeni ve eski musteriler, daha 6nceden binlerce Rus miltecinin toplandigi ve
itilaf Devletleri ordularinin orada oldugu Bogazici'ne kosustular. Galata ile Beyoglu’nda
buyuk bir kalabalik vardi. Yakinda Rus sinirlari tekrar agilir; o zaman, genis ve ag olan bu
memleketin ihtiyaglarini kargilamak icin gemiler dolusu mal istanbul’dan hareket eder;
sonra da, savastan 6nce Almanlarin niifuz ettigi Anadolu’nun kapilari agilir ve boylece yeni
ve sayisiz ticari Urlinlin ahs verisi mimkdn olur umudu vardi. Riya ¢ok glizeldi ama fakat
gercek bu rilyaya uymuyordu. itilaf ordulari higbir sey elde edemeden evlerine déndiiler;
Rusya bitmez tiikenmez zorluklari sona erdirme giictinde degildi. Anadolu ise kapilarini
sonuna kadar agacagina onlara, ‘Osmanli’nin yabanci dismanhigr’ kilidini vurdu. istanbul’u
olusturan halkin yarisi buyuk bir hayal kirikhigina ugrayarak orayi terk edince, Turklerin
eski baskentlerine geri donusleri, sehre sessizlik ve ¢okis getirdi. Manzara tam olarak
boyleydi. Yeni Tiirkiye, eski hiikimet merkezini tekrar isgal ederek onu felce ugratti ve aci
cektirdi. Turkler oraya millettaslar gibi degil, aksine fatihler gibi doniyorlardi. Onlar igin
istanbul mukaddes bir sehir olmaktan ¢ikmisti ve istiyorlardi ki, onu derhal, kendilerinin
yabanci dismanligiyla dis diinyaya kapatmak suretiyle cezalandirsinlar. Artik yabanci
koloniler kapitiilasyonlarin korumasi altinda degillerdi. Hatta istanbul’un ticari hayatinin
omurgasini olusturan bu insanlar, her tiirlt iktisadi ve deniz faaliyetleri, yeni yoneticiler
tarafindan engellenmesini ¢ekilmez olarak hissediyorlardi. Lozan Antlagmasi’nin
uygulanmasi en zor hikimleri en titiz sekilde uygulandi. Bir glin bir emirle yabancilarin
kabotaji yasaklaniyor ve limandaki romorkor hizmetleri ansizin duruyordu. Cinki hepsi
de yabanciydi. Gemiler artik ne girebiliyor, ne gikabiliyorlardi. Bir baska giin mal gayri
menkul Gzerine yeni vergiler kondu, yabanci ticarethanelerin temettileri hakkinda hayali

23 Kitabin bu kismi, Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi kaynak gosterilerek, bir tezde de yer almistir: Pinar Bulut,
1923-1933 Yillari Arasinda Tiirk-italyan fliskileri, i.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, istanbul 2007,
5.86-89.
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rakamlar tespit ediliyor, sehri terk eden Ermeni ve Rumlarin magazalarina el konarak
miisadere ediliyordu. Ulkede korunacak en kiiciik bir Giretim olmadigi halde koruma usulii
takip ediliyor gibi yuksek bir gimrik tarifesi konulmaktaydi.

Butln bunlar, yeni Turk yoneticilerin hayata gecirmek istedigi ‘Biz kendimiz yapahm’
siyasetinin tatbikini ispat ediyordu. Onlar sdyle duslinlyorlardi: ‘Yabancilari kovarak
yerlerine biz gececegiz; onlarin yaptiklarini biz yapacagiz; kazandiklarini biz kazanacagiz.’
Cocukca muhakemeler! Yapmak ve kazanmak icin hazirlanmak ve teskilat yapmak lazimdir
ki, Ttrkler bunlari riyalarinda bile gérmediler.

Bu hal su miithis neticeyi verdi: Bitiin Akdeniz’de, istanbul’'un lehine binlerce
menfaat saglamis Istanbul’daki bu ticari sirketlerle Ermeni, Rum ve Museviler, vyani
genis bir is ve ticaret erbabi, teskilatlariyla beraber, Yunanistan’in, Misir’in, Suriye’nin
daha misafirperver limanlarina dogru gézden kayboldular. Dogu’nun ve Bizans’in ticari
canhhgini bir araya getirmek igin ¢calismakta olan binlerce insan simdi, bu hareketi uzak ve
daha kiguk limanlarin lehine ¢gevirmeye calisiyorlar.

Tutulan Yol Degistirilmeli

istanbul’un bize arz ettigi drnek, acaba biitiin Tiirkiye'nin gelecekte alacagi vaziyetin
bir gostergesi degil midir? Eger Turkler tuttuklar yolu degistirmezlerse, biz saniyoruz
ki: Evetl... Ulkenin iclerinde bulunan yabancilar, 1ssiz Anadolu’ya biraz canli hayat
vermekte olan iglerini birakiyorlar. Turk hikimetinin yabanci okullara karsi baslattig
miicadele, sahip oldugu acayip zihniyetin bir denemesidir. Bu okullar, devletin laik
oldugu bahanesiyle ve Tirkiye topraklarinda dini okullar bulundurmama gerekgesiyle
kapatildilar. Yillardan beri Dogu’nun nesillerine egitim veren Salesian ve diger italyan
papazlar, bu comert hizmetlerinden vazgegmeye mecbur kaldilar. Bunlardan baska, Tiirk
yoneticilerin, laiklik bahanesiyle eziyet edemeyecekleri diger okullarla ilgili dismanliklari
da hissediliyor. Buglinden itibaren Turkiye’de, ekonomik ya da medeni her tlrlii namuslu
is birligi girisiminin asilmasi imkansiz zorluklara maruz kalacagini sdylemek sarttir. Bu
zorluklar ancak ‘Ankara hikiimetinin agik dismanligr’ diye 6zetlenebilir.

Buna kayitsiz kalamayiz. 12 Ada, bu sartlar altinda yanasacak iskelesi olmayan bir filo
gibidir. Eger bu adalarin yani basindaki Anadolu sahilleri disariya kapatilirsa, tamamen
barisciolan tasimacilik ve ticarifaaliyetlerinden yoksun kalirlar. italyanlar hatirlayacaklardir
ki, insanlarimizin cesitli faaliyetlerle bulundugu Anadolu’da, italya icin bir niifuz bélgesi
ayrilmisti. Simdi bu bolgenin bizimle higbir ilgisi olmadigi gibi Griinlerimize de kapanmistir.
Tirkiye belki bu Urtnlerin, yeni siyasi istihalarin dncileri olabileceginden korkuyor. Fakat
bu yersiz bir korkudur.

italyanlar Dogu Akdeniz’de, Ege’deki Usleri {zerinden, ekonomik olarak olan
genislemekten baska bir sey arzu etmiyorlar. Dogu’nun az veya ¢ok elverisli durumda
olan barigini bozacak olanlar kesinlikle biz olmayacagiz. Hatta bir glin, Turkiye’nin
‘Kendimiz yapalim’ siyasetinin iflas ettigini gorlip kendi ilerlemesi igin zaruri olan isbirligini
komsularinda aramaya baslayacagindan ve herhangi bir toprak ve hikimranlik talebi
olmadan yabancilarla yasamayi bilen ve en az tehlikeli bir halk olarak biz italyanlari
bulacagindan eminiz. S6ziinl ettigimiz o glin uzak olamayabilir. Kriz dénemleri, kisiler gibi
toplumlar icin de gegcicidir. Zaten hep yiiksek atesle halinde yasanmaz. Ayrica, ayni Tiirkler
sonunda anlayacaklardir ki, kendi milli glivenlikleri igin en bulyik tehlike genis arazilerini;
gemilerinin yanasacagi limanlari ve pazarlari umutsuz bir sekilde aramakta olan Akdeniz
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milletlerinin mesru faaliyetlerine kapamak, yakinlarindaki milletlerin yardimlarindan uzak
ve yalniz yasama ugrunda, Avrupa’ya diisman olarak muhafaza etmektir.

Anadolu’nun Cokiisu

Anadolu limanlari hazin bir manzara arz ediyor! Anadolu’nun gizelligi, 1ssiz sahilleri
ve kasvetli maviligi; halkinin hiiznii ve uyusukluguyla mikemmel uyum halindeler.
Biliylik Anadolu yarimadasinin giiney sahillerinde vapurla, Kibris’i ziyaretten sonra Kilikya
sahillerine dogru gidis insana, genis bir medeniyet ve insan mezarhgi etrafinda dolastig
hissini veriyor. Kiyi boylarinda hi¢bir koy korunmuyor, bu Asya topraklarini oksayan genis
denizin tGzerinde yelkenlere tek tiik rast geliniyor. Eger okyanusun tam ortasinda olsaydik,
gokle deniz arasinda bundan daha fazla yalniz kalmis olamazdik. Sonra bazi limanlara
yaklastikca bu uyuklayan yerlerin uyanisi, o kadar bitkinlik arz ediyor ki, insanda 6limin
soguklugu izlenimi uyandiriyor. Bu 6lim sessizligi, hayatiimkanlarin kithgindan ileri geliyor
degildir; bu, sosyal ve ekonomik hayatin, issizligin ve faaliyetsizligin verdigi 6lim rengidir.
Tirkiye’nin bu yeni tarihinde bitin Anadolu’nun ¢okisl, Antalya’da da Mersin’de
oldugu gibi his ediliyor. Hayatin ritmi giinden gline dislyor ve memleketin nabzinin
vurusu her safak vakti bir parca daha cilizlasiyor. Yani islam tarihinde gérdiigiimiiz, bazi
hummali dakikalarda Muslimanligin mevcudiyetine heyecan verip, fakat sonra yine irade
zayifligindan 6tiri kendi bayraginin golgesi altinda uyuyan memleketi ve halki 6lime terk
edis, tekrarlaniyor.

Turk milleti, yikilmis Tirk imparatorlugu’nun hayatina devam etme kapasitesine
sahip degildir. imparatorluktan milli devlete gecerken Tiirkler, kendilerini yiikseltebilecek
iki kuvveti terk etmisler ve yerlerine, Tirkiye i¢in bir 6lim tehlikesi teskil eden olumsuz
kuvvetler koymuslardir. Daha 6nce de yazmistim, Tdrkler, ruhlarini kurtarmak icin
memleketlerinin binyesine, iskence etmeye razidirlar. Durumu dikkatli bir sekilde
inceledikten sonra eger bu tutulan yoldan vazgecilmezse, biinyenin, Kemalist Hikiimet
tarafindan uygulanan perhize dayanamayarak olecegine kanaat getirdim. Bu sonuca
gidilecegine dair isaretler, bir milletin hayatinin temeli olan maddi ve manevi bitin
alanlarda her adimda kendini gosteriyor.

Laik Tiirkiye

Yeni Turkiye’'nin terk ettigi manevi kuvvet Hilafet, maddi kuvvet ise Avrupa ile is
birligidir. Halifelik, Turkiye’yi islam diinyasinin merkezi yapiyordu. Tiirklerin hiikiimdarin,
dinlerinin de en yiiksek basi olarak géren milyonlarca Miisliiman, istanbul’un etrafinda
toplaniyordu. Gegen vyuzyillarda, Mislimanlarin sahip oldugu topraklari geri almaya
calisan hainlere karsi ilan edilen Cihat, istanbul’dan idare ediliyordu. Tiirkiye’ye karsi
yapilan bir saldiri, Halifelige de karsi yapilmis sayilir ve dort kitada genis tepkilere yol
acardi. Denilebilir ki, imparatorlugun ortadan kaldirilmasi, Sultanlarin, uzak somiirge ve
memleketlere dagilmis bltin bir alemi pesinden sirikledigi gibi dini bir sulta ylziinden
uzun slire ertelenmistir. Avrupa devletleri, kimi zaman, Osmanli hudutlarindan binlerce
kilometre uzaklara kadar yayilacak karisikliklara yol agmamak icin Osmanl topraklarina
el atmaktan cekinmisti. Biz, Tirkiye tarafindan donatilan bu kuvvetli dayanismayla,
bayragimiz aleyhinde Cihat bayragi kaldirdiklari zaman ilk olarak Libya’da tanistik.

Simdi artik bunlardan eser kalmamistir. Yeni yoneticiler, cagdas bir devlet kurmak
istediler ve laikligin, ¢agdashgin vaz gecilmez niteliklerinden biri olduguna inandilar.
Karinlarini saltanattan doyuranlar Cumhuriyet istediler ve halifelik makamini kaldirdilar.
Bati tipi bir Cumhuriyete sahip olmak igin, memleketlerinin gayet kuvvetli olan din
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duygusunu oldirdiler ve laik siyasete basladilar. Bu hal biiyik tepkiler dogurdu. Bugiin
Arap emirliklerinde ve diger yerlerde Halifeligi elde etmek icin miicadele ve tartismalar
yapiliyor ve artik Tirk milletini eskisi gibi en yliksek mertebede bir millet gibi degil,
herhangi bir MUsliman millet olarak goriiyorlar. Eger yarin Tlirk milletiile bir diger milletler
arasinda rekabet yasanacak olsa, Tirk, dindaslari arasinda yalniz kalacaktir. Yanhs Gstline
yanlis yapan yeni idareciler, egitim alaninda, Paris Masonlugunun yaptigini taklitle, Kilise
ile Devleti ayirarak, eylemlerini daha da siddetlendirdiler. Tam bir riya! Tark okulu, dinf
okuldu; simdi de oyledirler. Birkag kiiltir kurumlari farkli bir egitim metodu uygulasa da,
esas itibariyla memleketin her tarafina dagilmis blyGklG kic¢iklG bitlin okullar ve diger
egitim kurumlari, her seyden dnce ve bilhassa Kur'an 6greten hocalarin idaresindedir.
iste her tiirli dini farkhligina ragmen okullardan kaldirmasi gereken sey, iste bir inanc
ki, yerine Batililasmis kiiglik bir zimre hari¢ hicbir Turk’Gn takdir etmedigi teknik ideal
koymak lazimdir. iste idarecilerle halk arasindaki ugurumu daha da derinlestiren etken.

Bu idarecilerin beyinlerinde garip bir bosluk var. Tirkiye'yi, Bati’nin felaketine daha
fazla yaklastirarak tlkelerinin parcalanmasina sebep olan Bizans zihniyetini 6limcil
bir darbeyle sokiip atmak istemisler ve inatgi bir yabanci diismanhgiyla bir kale icinde
kapanmislardir. Bat’nin inkarcilik gibi daha korkung¢ ve oldirtcli hareketlerini gayet
gafilane taklit ederek dinin, normal hayatin bltin nazik sahasindan cikip gitmesine goz
yumdular: Ateizm: On, on bes sene Paris veya Berlin’de egitim gorenler, affedilmez bir
sekilde, bu maddiyatci fikri, Avrupa’da sona ermekteyken memleketlerine gotirduler.
Yalniz basina devamli ve yorucu bir miicadeleye davet edilen bir halk, ancak bitiin
duygulariyla milli dava icin hizmete sevk edebildigi zaman basarili olabilir. Ancak bilakis
micadeleyle karsi karsiya geldigi sirada, halkin kalbindeki en hassas duygulari yok edilir ve
direnme heyecani eksilirse o millet, miicadelesini kaybeder ve hedefine varmada basarili
olamaz. Laik Turkiye, yozlasmis ve ¢cokmekte olan Turkiye’dir.

Hiristiyanlarin Kovulmasi

Anadolu ile diinya arasinda, bugiin artik mevcut olmayan bir solunum cihazi vardi:
Rum ve Ermeni cemaatleri. Tlrkleri, Avrupa’nin da rizasiyla bu halklari memleketlerinden
soklp atmak hususundaki haklarini yargilamayi distinmiyoruz. Bize gore her milletin,
gelecegini ve birligini, inandigl sekilde koruma ve savunma hakki vardir. Su kadar var
ki, Tirkiye'nin hayat kosullarini ve gelisme imkanlarini hesaba katinca, Rum ve Ermeni
halklarinin Anadolu’dan kovulmus olmalarinin lkenin ekonomik ve ticari alanlarda blyiik
bir gerileme sebebi oldugu inkar edilemez.

Tirkler, coban, siradan ciftci ve savasci bir halktir. Ozellikle Anadolu’da, yer alti
zenginliklerinden faydalanma kabiliyetleri sinirli oldugundan yerlesim yerlerini insanlarla
doldurmaya yarar zayif bir sekilde yasiyorlardi. Tarimla ugrasiyorlardi ama mahsullerini
satmayi bilmiyorlardi; ¢agdas kamu hizmetlerinden faydalanmaya miisait degillerdi ve
sanayiyi bilmiyorlardi.

Eger yalniz olsalardi Anadolu’yu da, italyan isgalinden &nce Trablusgarb’i yaptiklari
gibi sonsuz bir fakirlik ve sefalet icinde birakacaklardi. Su halde, daima daha kuvvetli olan
Rumlar ve onlarla karisan Ermeniler ki, deniz nakliyati ve ticareti yapiyorlardi, zamanla
Anadolu sahillerine yerlesmis olsalardi memleket igin bu, bir sans olurdu.

Anadolu’ya yapilan Yunan gocl, Asya’da, belki de Avrupa Yunanistan’indan daha iyi
bir Asya Yunanistan’i yaratacak bir nitelikteydi. Orada Yunan halki daha zanaatg! idi ve
irklarinin sanindan olan yaratilislari geregi hummal bir faaliyet gosteriyordu. Sahil boyu,
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ic araziyi cevreleyen Rum halkindan olusan bir serit haline gelmisti. Bunlar Asya Tirkiyesi
ile yabanci diinya; satmayi bilmeyen Ureticilerle almayi bilmeyen tiiketiciler arasinda
araci oluyorlardi. Tirk sabirla tarlasini ekip bigiyor, Rum mahsullerin sahile tasinmasi ve
misteriye satilmasini sagliyor; bir taraftan da Tirkiye’de likbrden pamuga kadar bitiin
Avrupa Urinlerini tedarik, sahil kasalari arasinda kabotaji idare ve hali gibi bazi sanayi
tesislerini kuruyordu. Anadolu’da ¢ok 6nemli menfaat sebekesi meydana getiren bu
ticari isleri yaparken, ayni zamanda ‘Megali Idea’ spazmlarini heyecana getirmekteydi.
Stiphe yok ki Yunan kolonisi Tiirk icin buyik bir tehlike arz ediyordu; Rumlar izmir
bolgesinin patronuydular. Bir Tiirk yoktu ki, Rumun, kendi irki aleyhindeki kininin agirhgini
hissetmemis olsun. Muhakkak ki, bu alisveriste Rumlar, hayret edilecek derecede
megalomani politikalariyla uyusmayacak derecede tahammillt idiler. Mislimanlara
karsi olan nefretlerini saklamiyorlardi. islamin gégsii Gistiinde bir Ortodoks alemi kurdular.
Ekonomik hayatin her alaninda, tefecilik ve isglizarliklariyla nefret uyandiriyorlardi. Tark
hissediyordu ki, Yunanlilar, mavi beyaz bayraklarini dikmek i¢in Anadolu’da nifuslarini
artirmaktalar ve yeniden memleketin mutlak sahibi olunca, istisnasiz ve merhametsizce,
tipki kendilerinin Hiristiyanlar hakkinda duyduklari nefret gibi, Rumlar da Tirkleri def
etmekten baska bir sey disinmeyecekler.

Bolgenin en biiyiik ve en giizel sehri olan izmir bir Rum kentiydi. Tiirkler onu yaktilar
ve orada binlerce Rum 6ldi. Geri kalanini da Lozan Antlasmasi ile ‘Nifus Mibadelesi’
sozlesmesiyle Ulkeden gonderdiler. Bu antlasma geregince Yunanistan sinirlari icinde
bulunanTurkler, Turkiye'ye donmeye ve Anadolu’daikamet eden Rumlar, Tlirkgécmenlerin
Yunanistan’daki emvali kendilerine Uzere, kendi mallarini birakarak Yunanistan’a gitmek
zorunda kaldilar. YUz binlerce insan, 6rnegi ancak ge¢cmis ylzyillarda goriilebilecek bir
zorunlu goge tabi tutularak, cogunun dogdugu, ailelerinin eski zamanlardan beri yerlestigi
ve meslek ve is sahibi olduklari bir memleketi, cok kisa bir zamanda terk etmeye mecbur
tutuldular. Bu go¢ 1923’te amansiz bir 6fkeyle yapilmistir. Bitiin Anadolu’da tek bir
Rum kalmamis; hepsi clizamlilar gibi kovulmuslardir. Sahiller, onlarin disariyla iliskilerini
dizenleyen teskilatindan mahrum kalmis, ticarethanelerin kapisi kapanmistir. Artik ticari
meta gelmiyor; 6zetle memleketin diinya ile iliskileri kesilmistir.

Boylece Tirk, memleketini Yunan go¢cmenlerden temizlemeyi basardi. Bu misali,
‘kardeslik’ten ve ‘evrensel baris’tan sdz edenlere ithaf ediyoruz. Bu gibi ibret verici olaylar
karsisinda, milletlerinin hayatinin bir kuvvet meselesi oldugunu anlamak zorundadirlar.
Tirkler, asagl yukari alti milyondur ve Avrupa ile yizlesiyorlar. Avrupa’yi, tartismasini
gereksiz buldugumuz bir siyasi amaci gergeklestirmek ugrunda Anadolu’nun insansiz
birakilmasina ve barbarlastirilmasina karsi sesini ¢cikartmamaya mecbur etmeyi basardilar.

Rum ve Ermenilerin gog ettirilmesinin, memleket kapilarini fiili olarak uzun zaman igin
kapatmak demek oldugunda stiphe yoktur. Turkler siyasi agidan ¢ok basarili olmuslarsa
da, iktisadi yonden memlekete miithis bir darbe indirmislerdir. Cokls baslamistir. Aslinda
ticaret istatistiklerini inceleyenler, son senelerdeki biyik diisiisii gorirler. ithalat ve
ihracatin yiizde elli azalmis oldugu hesap ediliyor. izmir’de &ncekine oranla daha az niifus
var. Rumlar gittiginden beri, sahil kasabalari da, tiiccar ve deniz seferleri azaldigi icin
cansizlasmis, nifuslari azalmistir. Daha 6nce yaklasik 5 bin niifusa sahip olan Megri'nin
(Fethiye) simdiki niifusu bunun yarisi bile degildir. Bu bir ¢okistir. Ote yandan kovulan
Rumlar, Ege Denizi'ndeki Yunan adalarina dagilarak yeni bir hayat kurmak tzere, daha
once Anadolu’da yaptiklari isleri simdi bu yeni memleketlerinde yapiyorlar. Bu sekilde
Rumlar tarafindan izmir’de yiriitilmis olan hali sanayii, simdi Rodos diger Yunan ve
italyan adalarinda canlanmaktadir. Béylece daha &nceleri izmir'in menfaatine hizmet
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eden bu kiymetli sanayii simdi adalara intikal etmis oluyor.

Rum ve Ermeni goclnln bicagl Turkiye’nin etlerine derinden derine isledi. Bu,
‘operasyon basarili oldu ve hasta o6ldi’ so6ziini dogrulayan bir cerrahi islemdi. Burada
hasta yasiyor ve iyilestigini zannederek kendini aldatiyor. Fakat eger operasyonun
sonuglarina 6zenli bir tedavi uygulamazsa, kendini hakikaten 6lime terk etmis olacak ya
da ekonomik barbarlik hali gibi 6liimden beter bir tecelli ile karsilasacaktir.

Tirkiye, Yunanlara karsi kazanilan zaferin verdigi clretle ve yabanci olan her seye
karsi cikmayi yicelterek kendisine hayat veren sinirleri sokip koparmak gibi bir Gglinci
hata daha islemis oluyordu. Gegmisin baglarindan kendini kurtarma istegi, heyecanli bir
millet icin anlasilabilir bir keyfiyettir. Fakat eger bunu kendi basina yapacak giicii yoksa o
baglari bir darbede kopartmak uygun degildir. Rum ve Ermeniler kovuldular, yabancilar
her tirli idari ve sosyal faaliyetten uzaklastirildilar. Boylece ulke tecrit edildi ve nihayet
Osmanl Diyun-1 Umumiye’sini fesh etmek, yani Avrupa milletlerinden yapilmis borglari
tanimamak suretiyle hilkiimetin maliyesine bir baska darbe daha vuruldu.

Ulkenin Vaziyeti

‘Odemiyoruz’ slogani, paraya ihtiyaci olmayanin rahatlikla sdyleyebilecegi bir s6zd(ir.
Fakat acigl olan ve bagkalarindan yardim bekleyen igin sagmadir. Tilrkiye'nin bitgesi
felakettir, acigl azalacagina ¢ogalmaktadir. ilerlemek icin paraya ihtiyac vardir. Nasil
bulacak? Disaridan? Hayir. Eger Eski borglarin tanindigi gosterilmezse kimsenin giliveni
kalmaz. Yeniden para basilabilir. Ama bunu da yapamaz; Clinkii kiymeti hayli yliksek olan
Tark Lirasi, Osmanl Duyun-1 Umumiyesi tarafindan imzalanmig, yani alacakli milletler
tarafindan ipotek altina alinmistir. Yeni kagit para basmak igin bu milletlerin rizasi
lazimdir; bir diger ifadeyle eski borglari 6demek gerekir. Tasarruf etmek mimkiin degildir.
Clnkld memleketin arz ettigi manzara sefilanedir. Kendi kendilerine birakilmis olunan
koyluler, ancak ailelerinin ihtiyaglarina yetecek miktarda ziraat yapiyorlar, kalani da kime
satacaklarini bilmiyorlar. Cok defa tohum da bulunmuyor; gegen sene ithal edilmis olan
tohumluklarin mihim bir kismi 6gltulip bos yere tuketildi. Memleketin iki kapisi olan
izmir ve Mersin’de ve diger limanlarda son derece sinirli degis tokus yapiliyor. Uygulanan
gumrik tarifesi yiizinden islemler ¢ok agir yuriyor. Yabancilar gikarildigl icin kamu
hizmetleri ancak zorlukla yerine getiriyor. Hiikimet, bosuna, Pire’den kirk kadar vapur
satin alarak ve bunlari eski deniz subaylarina islettirerek bir ticaret filosu kurmaya ¢alisti.
Yunanhlar, diger gemici milletlerden en ise yaramaz gemileri alma aliskanli§ina sahipken
simdi duruma bakin ki, Yunanlilar bu gemileri uzun middet kullandiktan sonra Turklere
satmiglardir. Fiili olarak Tiirk donanmasi neredeyse yoktur. iceride kunduraci, duvarci gibi
en kugUk muitevazi zanaatkarlar, ziraat icin gerekli makinalar eksiktir. Kisacasi, Anadolu,
Kipling’in Orman Yirlylst'nl hatirlatir bir sekilde, aslinda da biyik bir sey olmayan me-
deniyetinin sonlslnl gorlyor.

Haklmetin 6nem verdigi tek bir sey vardir: Ordu. Tahminen 200 bin kisiden olusan bu
ordu, baristan sonra da sefere hazir vaziyette duran Tiirkiye’nin en biiyiik giiciidiir. Ulkenin
bozuk bitcesinden silahlanma icin dikkate deger harcamalar yapiliyor. Bu hal Tirk kamu-
oyunu temsil eden tek ve gercek kamuoyu unsurunun, rejimi destekleyen ordu oldugunu
gosterir. Turkiye’de halk yoktur; tipki siyaset adaminin olmadigi gibi. Yalniz ordu vardir ve
kim orduyu elinde tutarsa, tlkeyi de o yonetir. Kemalistler de bunu yapiyorlar ve bu dis
tehdit varsayimiyla, egemenliklerini gliclendiriyorlar. Her ne pahasina olursa olsun sahip
olmak istedikleri ucaklari da eksiktir. italya’dan satin aldiklari ugaklarla bu ihtiyac gider-
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meye calistilar. Ancak, bu ucaklar provalarda basarili olamadigindan, bunlara, bu esnada
Paris'teki ucak sirketinden daha iyilerini tedarik etmekte olan Tirk hiikiimeti tarafindan
bedelleri 6denmeden el konuldu.

Almanlar, diger askeri techizati tedarik icin Anadolu’ya geri dénduler. Onlarin bu
donusleri dikkate degerdir. Eski subaylardan ve mihendislerden mirekkep altmis
kadar Alman, izmir'e yerlesmistir. Her isi deruhte etmekte olan bu adamlar, biyiik
imalathaneleri temsil ediyorlar. Almanya’dan bilhassa demir ve demiryolu malzemesi
tasinirken, savas malzemeleri, askeri kumaslar, askeri telefonlar ve telefon telleri igin
sozlesmeler imzalaniyor. Eski niifuzlarindan ve mahalli aliskanliklari biliyor olmalarindan
istifade eden Almanlar, ticaret hayatina derhal girmeyi basarmis ve Tirkler tarafindan
samimiyetle kabul edilmisledir. ihtimal ki, Tirkiye Rumlarin biraktigi boslugu Almanlarla
doldurmayi diistinliyor ve her sekilde Almanya’ya karsi 6zel bir sempati besliyor. Berlin’e,
en manidaradamlarindan birini, daha 6nce Alman Harpokulu’nda 6grenci olarak bulunmus
Kemaleddin’i gondermislerdir.

Gegmisin Silinmesi

Diger Avrupa memleketleriyle olan iliskilerde, endiseli bir uzlasmacihigin hakim
oldugu goriliyor: Gegmisin butlin taahhdtlerini silmek. NGfuz bélgeleri, iktisadi
imtiyazlar, denizcilikle ilgili istisnalar, 6zel muameleler, bitin bu kelimeler Tirklerde,
nefret uyandirmakta ve artik daha fazla duymak istenmemektedir. Rum ve Ermenilerin
kovulmasindan sonra simdi de Avrupalilarin daha 6nceden biraktiklari izleri silmek
istiyorlar.

Simdi italyan c¢ikarlari hakkinda konusma zamani geldi.

Yeni Tirkiye, Avrupa ile olan diismanligi sirasinda bizi de incitti. Ege Adalariile Anadolu
sahilleri arasindaki alig veris ve ticari islemler, Turk gimriik siyaseti ve ticari kisitlamalar
ylziinden tahminen yariyariya azalmistir. Ayni ticariisler, Tiirkiye ile italya arasinda da eski
oranda degildir. italyan okullari, Fransiz okullari gibi, dini nitelikte olduklari gerekgesiyle
kapatilmislar, fakat bliylik cabalardan sonra tekrar agilmislardir. Bitlin bunlar, Tirk’iin
aldigi tavirdan incinmemiz ve sikayet etmemiz icin yeterlidir. Oysa aksine biz, italyan
halkinin, Kemalist Cumhuriyette yasananlardan memnun olmasi gerektigine inaniyoruz.
Anadolu’ya en son biz gittik ve Avrupa menfaatlerinin asagi yukari ylizde besini temsil
ediyorduk. Bizim oraya her nifuz etme girisimimizin karsisinda, daha kuvvetli niifuzlar ve
insan kalabaliklari bulunuyordu. Tiirkiye’nin ekonomisinin bogazini sikan devasa ingiliz,
Fransiz menfaatleri yaninda italyan ticareti ne idi? Biitiin sahilleri on binlerce Rumla
doldurulmus Yunan kolonisi karsisinda bizim gé¢men kolonimiz ne idi? Tirkiye, bizden
daha eski ve daha kuvvetli alacaklilar tarafindan daha 6nce rehin alinmisti.

Bunun icin gecmisin silinmesi bize hizmet etmis oluyor. Yunanistan igin calisan
Rumlarla, kim para verirse onlar igin g¢alisan Ermeniler artik yok! Tirk ismini tasidiklari
halde ingiliz ve Fransiz kasalarini dolduran bankalar ve sirketler artik kalmadi. Gegmiste
meydana getirilmis eserlerin tahrip edilmesi, bizden daha g¢ok baskalarini darbe vurmus
ve bizi digerleri ile esit hale getirmistir. Anadolu bosalmis ve ¢ok aci cekmis durumda.
Su halde bu memleketin, bugiin veya yarin tekrar nifusla doldurmak ve tekrar yasanir
hale getirmek gerekecek. Biz en sonraya kalmayacagiz ve yollarimiz bizden evvel giden
Avrupalilar tarafindan kapatilmis olmayacak. O halde Tirkler ayni zamanda bizim igin de
calisiyorlar demektir. Biz italyanlar, biiyiik Anadolu evine hakim olmak istemiyoruz ama
Akdeniz’in ¢6ll andiran bir mintikasinda halkimiz igin barisci faaliyetlerde bulunacagimiz
bir alan bulmak istiyoruz.

Turkler, memleketlerini tahrip ettikten ve bosalttiktan sonra onu yeniden inga
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etmek mecburiyetinde kalacaklar. Memleketi kendi baslarina nifusla dolduracak ve
gelistirecek durumda degiller; bu yizden, bu isleri yapma kapasitesine sahip ve hazir
olarak bekleyenlerden isbirligi talebinde bulunmaya mecburdurlar. O takdirde italya’nin
zamani gelecek. Tirkler zorla da olsa ikna edilmelidirler ki, alti milyon ¢oban ve koyld,
eskiden medeni, elli milyon niifusu yasatmak potansiyeline sahip bulunan bir memlekete,
ancak bir sartla, kapilarini agmak ve baska memleketlerin inanilmaz derecede sikisik ve
kalabalik insanlarinin girmesine misaade etmek sartiyla hikmedebilir. Anadolu’nun
nifusu bu sekilde dostlarla gogaltacaktir. Aksine Tiirkler, eger simdiye kadar yaptiklari
gibi, Ulkelerinin kapilarini blydk kilitler altinda kapali tutmak isterlerse, Turk Cumhuriyeti
aleyhinde o6limcil bir Avrupa koalisyonunun meydana gelmesine bizzat kendileri
calismis olacaklardir. Clinkl boyle hareket ederlerse, Akdeniz’in bltinine bakmak gibi
sansa mazhar bir memleketi idare icin zaruri olan kalite ve egemenlik niteliklerine sahip
olmadiklarini gosterecektir.

Biz birinci ¢6zimin tercih edilecegi zannindayiz ve yalniz bu yoni dikkate alarak
italya’nin 1923’te oldugu gibi 1924’te de, Tiirkiye’ye ithalat yapmak hususunda ve izmir
limaninin hareket ve faaliyetinde birinci sirada oldugunu misahede ediyoruz.

Rodos’tan sonra Kibris sahilinde bazi italyanlarin da yasadigi Larnaka’yl gegince
Kilikya’da 6nemli bir yer olan Mersin bizi selamladi. Bu issiz iskelede, henliz tamamiyla
durmamis, demir atmakta olan biiyiik italyan vapuruna, bizi selamlamak igin sabirsizlik
gosterenler giktilar. Ciinkii vapurda, buralara seyrek gelen bir yolcu, bir italyan vardi!
Daha sonra bana, Suriye ve Filistin’de sik sik tekrarlanmis bir sozle karsilastim: ‘Siz,
buraya bizi gérmeye gelen ilk italyan mebususunuz!” dediler. ilk gelen! Bununla gurur
duyuyor muyum? Hayir! Tam aksine, boyle ilk olmaktan dolayi mahcubiyet hissediyorum
ve biraz da parlamento adina yiizim kizariyor. Fransa ve Ingiltere’den, her sene
milletvekillerinin heyet halinde ya da tek baslarina gérmek, incelemek ve bilgi almak igin
Akdeniz’e geldiklerini dlsliniyorum. Bizim muhterem milletvekillerimizden hig kimse,
buraya, Dogu’daki bu en eski kolonilerimiz arasina kadar gelmedi mi? Hig kimse, gozlerini
memleketimizin Akdeniz’de havasini soludugu gokytziine dogru kaldirmak igin i¢ politika
kavgalarindan ayiracak birkag haftalik bir zaman bulamadi mi?

Cevap veriyorum:

- Eger ilksem, herhallde son olmayacagim, diye cevap verdim. Simdi bir bagka
parlamento ve baska bir Italya var. Size, memleketin sizi unutmayacagini sdyleyen ben,
bir 6nciden baska bir sey degilim.

Memnun oldular, unutulmamanin disinda, baska bir sey sormuyorlar, baska bir sey
ogrenmek istemiyorlar, Karaya cikip beni, evlerine, konsolosluga, vapur acentelerine,
Kilikya’'nin kirli ve kasvetli kdsesindeki italya’nin bu kiiciik aziz varliklarini gérmeye
gotirdukleri zaman, minnet ve sadakat ifade eden bir seving gosteriyorlar. Kilikya, savas
esnasinda bizim hedefledigimiz sdmirge bolgeleri icindeydi; amacimiza ulasamadik.

Fransizlar, Adana ve Mersin’i isgal etmekte bizden evvel davrandilar. Simdi buralari
tekrar Tiarkler yonetiyorlar. Biz oralarda bugilinlerde gériinmeye basladik. Fransizlarla
Belgikalilar tarafindan gekilen Adana ovasinin pamuklarini, yalniz birkag ay var ki Triesteliler
de cekiyorlar: Onciiler. Burada ne italyan okulu ne de italyan bankasi yoktur. Tiiccarlar,
ikisi de Fransiz olan Selanik Bankasi ile Tunus Emlak Bankasi’na glivenmek zorundalar.

Dogrusu italyanlar azdir fakat memleketin sartlari degisir degismez Kilikya, pamuk
ziraatinin Akdeniz’deki en verimli bolgelerinden biri olacaktir. Savastan 6nce burasi da
Deutsche Baumwolle Levantinische Bank’in etkisi altina girmisti. Bu banka blyuk zirai
tesisler kurarak genis bir alanda tarima baslamisti. Daha sonra Fransizlar buna da sahip
oldular ve simdi tarimin gelistirilmesi icin calisiyorlar. Fakat Turkler ve onlarla rekabet
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halinde olan Belgikalilar faaliyetlerine engeller ¢ikartiyor. Eger vapurlarimizla yapilan
iktisadi cabalar, daha devamli ve 6ncii bir ticaret hareketiyle desteklenmis olsaydi, Kilikya,
bize de daha biyuk firsatlar sunabilirdi. Simdilik buradan, Trieste igin yikledigimiz birkag
ylz balya pamuk harig, baska Ulkelere ticari esya tasimakla memnuniyet duyuyoruz. Cok
samimi gegen bir giiniin aksaminda Mersin’i terk ettik. Biitiin bir giin orada italya’dan,
Rodos’tan, memleketimizin yenilenmis ruhundan bahsettik, Fasizmin flamalari
dalgaland...”

D-Degerlendirme ve Sonug

Gorildugi gibi italyan Milletvekili Orazio Pedrazzi, yeni Tiirk devleti ve Tiirk milleti
hakkinda agir, haksiz ve saldirgan bir Uslupla ve saygisiz ifadelerle sert elestirilerde
bulunmustur. Sanki Turkleri Tirklerden c¢ok disliniyormus gibi bir havada yazilan
satirlar aslinda, hakaret, asagilama ve tehdit icermektedir. Pedrazzi'nin ifadelerinin sahsi
disiinceler olmanin otesinde Ulkesinde, hi¢ olmazsa o vyillar igin gecerli ve toplumsal
tabani olan bir yayilma siyasetinin ipuglarini verdigine siiphe yoktur. italyan milletvekili,
kendisinde olmayan her seyde hak iddia etmesi, glcli olduklari igin kendilerini hakli
gormeleri, diinyadaki bltln yer alti ve yer stl zenginliklerine sahip cografyasina hakim
olma hirsi gibi, medeni Avrupa’nin ¢ag disi, saygisiz, sémirgeci ve iki ylizli yonini temsil
etmektedir.

Diger bir ifadeyle Pedrazzi’nin fikirleri, italya’yi asip, Avrupa kamuoyunun, hi¢ olmazsa
bir kesiminin savundugu disiincelerin sézciisii gibi davranmistir. italyan milletvekilinin
fikirleri, yine italya’da ve Avrupa’nin bazi kesimlerinde Sark Meselesinin devam etmekte
oldugunu gostermesi bakimindan énemlidir. Tlrklerin Avrupa cografyasinda gériinmesiyle
baslayan Sark Meselesi, Avrupalilarin zihninde ilk 6énce Tirklerin Avrupa’dan atiimasi
olarak anlasiliyordu. Zamanla, Tirklerle Avrupa arasindaki giic dengesinin ilki aleyhine
degismesiyle birlikte Sark Meselesi, Tirklerin Balkanlardan atilmasi anlami tasimaya
basladi. Osmanli Devleti’nin I. Diinya Savasi’ndan maglup olarak ¢ikmasiyla Sark Meselesi,
Anadolu’nun parcalanmasini hedefleyen siyaset olarak uygulanmaya baslanmistir. Bu
siyasetin ulastigl en 6nemli nokta olan Sevr Baris Antlasmasi, Anadolu Tirk halkinin
Mustafa Kemal Pasa’nin liderliginde verdigi bagimsizlik savasinin basariya ulasmasiyla
tarihin ¢opligiine atilmistir.?* Ancak dikkat edilecegi gibi, Pedrazzi, sanki bir bagimsizlik
savasl yapillmamis, basarilmamis ve bu, Lozan’da tasdik edilmemis gibi bir yaklasim
sergilemistir. Aslinda Pedrazzi, bize, istiklal Savas’nin anlam ve dnemini bir kere daha
derinden diisinmemizi ve o kutsal savasa katilmis atalarimizi bir kere daha saygi, siikran ve
rahmetle anmamiza da vesile oluyor. Pedrazzi’nin yeni Tlirk devletini elestirirken, Osmanli
Devleti’ni 6vmesi de ilgi cekicidir. Bu, Osmanl Devleti'ni, dolayisiyla Tirkleri sevdiginden
ileri gelmemistir. Osmanh Devleti’'nin, Avrupa Ulkeleri karsisinda ne kadar aciz ve caresiz
oldugunu da gostermektedir. Buradan bakinca, Lozan Baris Antlasmasi kazanimlarinin
kiymetini de idrak etmemizi saglamaktadir.

Pedrazzi'nin sik sik elestiri konusu yaptigi konulardan biri de, Tirklerin niifusudur.
Gergi, nifusun su ya da bu kadar olmasi ¢cok 6nemli degil. Devletler hukukuna gore
hikimran bir devletin nifusunun azhginin ya da ¢oklugunun hig bir 6nemi yoktur. Oysa
Pedrazzi, Turklerin nifusunun azhgindan ziyade, Anadolu’nun zenginliklerinin ki, kendi
ifadesiyle 40-50 milyonluk bir niifusu besleyebilecek bir zengiligin Tiirklerin egemenliginde
olmasininin hazimsizligidir.

24 Sark Meselesi’'nin tarihsel gelisimi hakkinda bakiniz: Kemal Beydilli, “Sark Meselesi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi

islam Ansiklopedisi, C.38, s5.353-357.
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Pedrazzi'nin Mecliste yaptigl konusmalarin Turk kamuoyunda yarattigl tepkiden
ornekler vermistik. Dogrusu, kitabinda ve bu kitabin Vakit gazetesinde tefrikasinda dile
getirilen fikirlere, yeterli tepkinin gosterilmedigini misahade ettik. Ciliz bir kag tepkinin
oldugunu ve bunlarin da Vakit gazetesinde yer aldigini belirtmeliyiz. Vakit gazetesinin
basyazari Mehmet Asim, Pedrazzi’'nin 0Ozellikle nifusla ilgili diisiincelerini su yaziyla
elestirdi:

“Gazetemiz birkac giinden beri vaat ettigi gibi italyan mebuslardan ve italyan diktatéri
Mussolini’nin pek yakin dostlarindan Sinyor Pedrazzi’nin ‘Sarki Akdeniz ve italya’ Ginvanli
tefrikasini okuyucularina arz ediyor. Bu tefrikalari takip eden okuyucularimiz siiphesiz
simdiye kadar nesredilmis olan kisimlari okuduktan sonra eserin mahiyeti hakkinda bir
fikir edinmislerdir.

Bizim kanaatimize gore bu eserin birinci derecede manasi, yeni Turkiye hakkinda bir
iki propagandanin varligina delil olmasidir. Vakia bu propaganda eserin bazi yerlerinde,
aleyhdarane bir sive ile séylemis olmakla beraber, bizi memnun edecek sézler vardir.
Sinyor Pedrazzi eserinin bazi satirlarinda hi¢ de istemeyerek Tirkiye’de Cumhuriyet
idaresinin muvaffakiyetlerini ve kuvvetini istemeyerek de olsa bir sekilde itiraf etmistir.
Bununla beraber yine bu eserin bitiiniinde, Yeni Tirkiye'ye, milli Tiurkiye’ye karsi pek
haksiz, ayni zamanda haksizlig1 pek acik isnatlar ve ithamlar yapilmistir. Fasist italyan
mebusunun eserini yazarken ne kadar haksizlik ettigini anlamak igin milli Tiirk siyasetini
tenkit maksadiyla dayandigi en mihim delillerin ne kadar yanlis olduguna dikkat etmek
yeterlidir: Mesela Sinyor Pedrazzi, toplam nifusumuzdan bahsedecegi zaman Tirkiye’'nin
toplam nifusunun ancak 6 milyon kisiden ibaret oldugunu soyllyor. Haricte Turkiye'yi
kiicik gormek ve kiicik gostermek isteyen ecnebiler icinde simdiye kadar nifusumuzun
7-8 milyon oldugunu iddia edenler vardi. Fakat higbir vakit bu miktari 6 milyon derecesine
indirmek ciretini gésteren bulunmamisti.

inkari miimkiin degildir ki, bugiin elimizde tamamen fenni esaslar ve usuller dairesinde
yapilmis bir ntfus sayimi istatistiki yoktur. Memleketimizin milli hudutlari icinde iskan
eden nifusun hakiki miktari hatasiz bir surette tespit edilmemistir. Fakat diger taraftan
askere alma muamelatimizin istinat ettigi rakamlar vardir ki, bunlardan nifusumuzun
hakiki miktarini asgari hata ile tahmin etmek mimkindir. Ve bu yolla yapilan tahminler
15 milyondan asagi olmadigini gostermektedir.

Sinyor Pedrazzi'nin bu miktari 6 milyona kadar indirmesi garip degil midir?

Sarki Akdeniz ve italya yazarinin Tiirkiye nifusunu bu kadar az gdstermesinin
sebeplerine gelince bu da maksatsiz degildir. Bu maksat da, yeni Tarkiye’nin milli
siyasetini tenkit icin zemin hazirlamaktadir. Bu siyasetin yanlis istikametler takip ettigini,
yanlis gayelere gittigini ispata ¢calismaktadir. O kadar ki, fasist italyan mebusu bu maksat
ugrunda tamamen hayali hadiseler bile icat etmekten ¢ekinmemistir. Trkiye'nin 6 milyon
nifusu varmis. Tabil Turkler bu nifusun genis Anadolu topraklarina nisbetle pek az
oldugunu takdir ediyorlarmis. Tiirkiye’deki nifus boslugu bugiinki halinde kaldik¢a buraya
Avrupa’dan yabanci gégleri olacagini anliyorlarmis. Onun igin Tirkler yeni bir muhaceret
siyaseti tatbik etmeye baslamis. Simdi Turkiye haricinden Avrupali olmak sartiyla
Tirkiye'ye niifus toplaniyormus. Turk hikiimeti arazice ve servetce kendilerini mireffeh
bir sekilde yasatmak vaadiyle son zamanlarda Trablusgarp’tan 4 bin Arab’i kandirmis,
bunlari almis, Anadolu’ya getirmis! Bu 6yle bir vaka imis ki, muhaceret tarihinde bir misali
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daha yok imis! Anadolu’nun niifus boslugunu doldurmak ve bir Avrupali gogl ihtimalini
bertaraf etmek icin Ankara Hiikiimeti, Trablus ahalisini simdi italyanlarin hakim olduklari
memleketlerini terk etmeye tesvik ediyorlar, Anadolu’ya geldikleri halde kendilerine bir
cok imtiyazlar ve servetler vaat ediyorlar imis! Bu acayipligin nihayet bulacagi da malum
degilmis!

Zannediyoruz ki, Turkiye'nin durumuna vakif olanlar icin Sinyor Pedrazzi'nin eseri
hakkinda bundan daha kiymetli bir misal olamaz. Tirkiye Cumhuriyeti, Lozan’da
Yunanistan ile imzalanan mubadele mukavelesi mucibince gecen sene Rumeli’den
Anadolu’ya ylzbinlerce Turk almistir. Halis Turk irkindan olan bitiin muhacirler geldikleri
topraklarda hentiz yerlesmeye bile vakit bulamamistir. Onun icin Anadolu topraklarina
haricten gelebilecek halis Tlrk unsurlari Tarkiye’ye nakletmeye bile sira gelmemistir. Bu
sebepten Sirbistan’dan go¢ etmek isteyen Tirkler bile Turkiye Cumhuriyeti’nin arzusuna
ragmen Anadolu kapilarini agik bulamamaktadir. Yeni Tirkiye’nin harici goclere karsi
vaziyeti bundan ibaret olunca artik Trablusgarp’a kadar giderek oradaki yerli Araplari bin
trla vaatle Anadolu’ya celp etmeye calismak hicbir Turkin hatir ve hayalinden gecebilir
mi?

iste hicbir Turkiin hatir ve hayalinden ge¢mesi miimkiin olmayan bu hale Orazio
Pedrazzi’'nin kalemi ile hakikat sekli verilmistir. Sonra bu hayali sekil Gzerine bina edilen
bir yigin mitalaayla Yeni Turkiye’nin milli siyaseti tenkit edilmistir.”2

Yine vakit gazetesinde bu kez bir Rum gazetesinin Pedrazzi'yi elestiren yazisina
rastliyoruz. istanbul’da aksamlari yayinlanan Rumca Metaritmisis gazetesinde Pedrazzi'ye
hitaben yayinlanan agik mektup soyledir: “Tlrkiye hakkinda yazdiklarinizin kaffesi asil ve
esastan uzaktir. Mektepler meselesine gelince, din ile dlinya islerini yekdigerinden ayirmis
olan Tirkiye, dini propagandada bulunan ecnebi mekteplerinin, istedikleri gibi faaliyette
bulunmalarina pek tabiidir ki, miisaade edemez. Ticaret islerine gelince, ticaret maskesi
ve kapitilasyonlarin himayesi altinda Turkiye’de nifuz mintikalari tesise kalkistiginiz
devirler ebediyyen kapanmistir. Eski kafayi degistiriniz, gozlerinizi aciniz, géreceksiniz ki,
gelismeler ve olaylar sizi tekzip edecektir.?

Son olarak sunu da hatirlatmak isteriz: Italyanlarin bakis acisini Anadolu’ya
ydnlendirmeye calisan ve Anadolu’nun zenginliklerinin italyanlarin sémiirgeci istahlarina
hedef gésteren sadece Orazio Pedrazzi degildir. italya’da milliyetgi diisiincenin en énemli
temsilcisi, Benito Mussolini’nin yakin arkadasi ve Fasist donemin fikri lideri Gabriele
D’Annunzio (1863-1938) da, 1926’da, Ozetini asagida verdigimiz gonullilere yaptigi bir
konusmayla Anadolu’yu hedef gosterdi.

“Karadeniz’den Akdeniz’e kadar uzanan ve Allah’in glizellestirdigi bu memleket daha
sonra Mislimanlar tarafindan harap edildi. Bu memleket o kadar giizel, dogal zenginlikleri
o kadar goktur ki, Allah ilk insani bu glizel memleketin Dogu kisminda yaratti. Yiiz milyon
insanin rahatca yasayabilecegi bu memleket, bugiin Hag¢’a kurban olan Hristiyanlarin
kani ile boyanmistir. Dort asirdan beri Bati ile temasta bulunmalarina ragmen Bati’nin
medeniyetini elan takdir edemeyen barbar Mislimanlar bu memlekette nehir gibi kan
akittilar.

italya! Sana yalvariyorum. Sen yalniz iste! Ve bu memleket senin olacaktir!.. italya’nin
siyasi onderleri ihtiyath bir dil kullanmak mecburiyetinde bulunuyorlar. Oysa bir sair icin
bu gibi kayitlar s6z konusu olamaz. Mefkureler kontrole tabi olamaz. Bundan dolayidir ki,

25 Mehmet Asim, “Yeni Propagandalar”, Vakit, 20 Mayis 1926.
26 Vakit, 13 Haziran 1926.
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s6zUmU bitlin millete hitap ederek beyan ediyorum ki, basvekilin gecen sene bahsettigi
randevu yeri Allah’in bereketli bahgesi olan ‘Anadolu’dur.

Geliniz! isteyiniz! Aliniz! O sizin olacaktir.”?’

1920’lerin ilk yarisinda italya’nin bir kismini yansittigimiz bu yaklasimi géz éniinde
tutulunca, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin dis politikasini neden italya’ya endekslemek zorunda
kaldigini anlamak zor olmasa gerektir. Tlrkiye’'nin biitln iyi niyetli cabalarina ragmen,
kisa siireli gdreceli baris dénemi bir kenara birakilirsa, italya, Tiirkiye icin tehdit olarak
gorllmus ve buna gore onlemler alinmistir. Korfu ve Yugoslavya lzerinde baskilarina
isaret ettigimiz italyan tehdidinin, Tirkiye tarafindan abratiimis oldugunu da sanmiyoruz.
Nitekim, Balkanlarda Arnavutluk ve Afrika’da Habesistan’in italyanlar tarafindan isgal
edilmis oldugunu unutmamak gerekir. Dolayisiyla Turkiye ve yoneticileri, komsu tlkelerle
dostluk siyaseti ekseninde saldirmazlik antlagsmalari imzalayarak ve Balkan Antanti ve
Sadabat Pakti’nin kurulmasina énciiliik ederek, italya’dan gelebilecek saldiriya karsi ortak
savunma sistemleri kurmustur.
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MiLLi MUCADELE’DE BODRUM VE CEVRESI

BODRUM AND ITS VICINITY DURING THE TURKISH WAR OF
INDEPENDENCE

Giinver GUNES ™
0z

Bodrum italyanlar tarafindan 11 Mayis 1919 tarihinde isgale ugradi. Hem Anadolu’nun hem de
Bodrum’un isgali Bodrum halkinin diizenledigi mitingler ve itilaf Devletleri temsilcilerine génderilen
telgraflarla protesto edilmistir. Bolgedeki yerel kongrelere destek saglayan Bodrum halkinin
¢abalari, yerel 6nderlerin gayretleriyle Mentese Sancagi’nin Milli Miicadele’de Kuva-yi Milliye’nin
ikmal, iase, lojistik katkisini artiran blylten 6nemli bir etken olmustur.  Bodrum ayni zamanda
Milli Miicadele yillarinda italyan niifuzunda, hiikiimet otoritesinin olmadigi, uzun sahile, ormanlara
ve genis cografyaya sahip bir bolge oldugu igin gete ve eskiyaligin en sik goraldigi merkezlerden
biridir. Bati Anadolu Kuva-yi1 Milliye’sinin komutanlarindan Yorik Ali Efe’nin Giineybati Anadolu
Umum Kuva-yi Milliye Kumandani olarak bolgeye gelisi ile hem eskiyalik olaylarinin dizginlenmesi
hemde Kuva-yi Millliye’nin diizeni saglanmistir.

Anahtar Kelimeler: Bodrum, italya, Yériik Ali Efe, Mugla, Milli Miicadele
Abstract

Bodrum was occupied by Italians in 11 May 1919. Occupation of Bodrum and occupation of Anatolia
both were protested with the demonstrations held by people of Bodrum and with the tellegraphs
that was sent to the representatives of Allied states. Efforts of the people of Bodrum who supported
local congresses around their region and endeavors of the local leaders became important factors
that increased and boosted the supply, subsistence and logistic contribution of the Sanjak of
Mentese to the National Forces during the War of Independence. Also during the war Bodrum was
among the centers that guerrilla and brigandage activities were encountered frequently because of
being under the Italian influence, destitute of government authority, having a long coastline, forests
and a vast geography.By the arrival of Yorik Ali Efe, one of the commanders of the National Forces
of Western Anatolia, as the General Commander of National Forces of Southwestern Anatolia,
restrained te brigandage and brought order to the National Forces.

Keywords: Bodrum, Italia, Yoriik Ali Efe, Mugla, Turkish War of Independence.

A-Girig

Bodrum’un Milli Miicadele Dénemindeki durumu birkag arastirmanin farkli boyutlarda
yapilmasinin 6tesinde, bitiincil bir sekilde degerlendiriimemistir. Bunlardan Unal
Tirkes'in, Kurtulus Savasi’nda Mugla eseri, Milli Kuvvetler ve faaliyetleri eksenli, Mevlit
Celebi’nin, “Milli Miicadele Déneminde Tiirk —italyan iliskileri”, “Milli Micadele’de

Bodrum’da italyanlar”, isimli ¢alismalari italyan isgal siyaseti bakis acisiyla yazilmistir.
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Mehmet Temel, Bodrum- Milas bolgesindeki eskiyalik olaylari ve glivenlik asayis sorunlari
baglaminda konuya yaklasirken, Bayram Akg¢a, Mehmet Canli, Emine Pancar yazdiklari
makale ve sunduklari bildirileri ve tez calismalarinda Bodrum’un isgal yillarinda bir
yonini degerlendirmis Milli Miicadele yillarinda Bodrum arastirmalarinin bir tarafi
hep eksik kalmistir. Bu arastirma ile ilk kez ATASE YAEA Yorik Ali Efe’ye ait evraklarda
ortaya cikan Mentese Livasi ve Bodrum’a dair yeni belgeler ortaya konulmaktadir. Yeni
belgeler 1s1ginda Milli Miicadele’de Bodrum cgalismalari yeni bir soluk ve yeni bakis agilari
kazanacakir.

B-isgal Oncesi Bodrum’da Yasananlar

Bodrum, italyanlarin 1919-1922 yillari arasindaki Anadolu’nun Giineybatisindaki isgali
bir tarafa konulacak olursa, 1522 yilindan glinimiize kadar araliksiz Tlrk hakimiyetinde
kalmistir. Bu nedenle, Bodrum’da 6nemli 6lgiide nifus donlisimi gergeklesmistir. Bu
déniisim 19.Yizyiin hemen sonunda Tiirk-islam niifus lehine olmustur. Balkanlar’da
toprak kaybina bagli gog, Girit'in Yunanistan’ailhaki, hastaliklar, savaslar, glivenlik sorunlari
Bodrum’da yasayan gayr-1 Mislimlerin kasabadan ayrilmalarina yol agmistir. 20. Yzyilin
hemen basinda yani 1904 yilinda Bodrum kazasinin toplam niifusu 16.387’dir. Nifusun
8.089’u erkek, 8.298'si ise kadindir. Bu nifusun 13.352’si Misliman, 2.801’i Rum, 140’1
Musevi ve 109’u da yabancidir. I. Diinya savasi sirasinda 1915 yilinda Fransiz kruvazori
Duplex Bodrum’u topa tutmus, Fransizlar kisa siireligine de olsa karaya ¢ikmislardir. Bu
olay sirasinda Bodrum’daki Yahudiler veya Museviler Milas’a gitmislerdir. Bu olaydan
sonra Bodrum’da hemen hemen Yahudi aile kalmamustir.! italyan isgali sirasinda Bodrum
ve cevresinde ne kadar italyan bulunduguna dair elimizde somut veriler olmasa bile isgal
sonuna kadar az sayida bir italyan varliginin bulundugunu biliyoruz. italyanlarin, Il. inénii
zaferi’nin ardindan ilk olarak Antalya ve cevresindeki birliklerini cekmesiyle basladigi,
Anadolu’daki isgallerine son vermesine kadar yani 1922’ye kadar gegen sire igerisinde
Bodrum’da niifus agisindan bir hareketlilik s6z konusudur. Bu siiregcte TBMM Hikimeti
tarafindan sancaklarin “Sihhi ictima’i Cografya”larinin hazirlaniimasi istegini, Mugla
(Mentese) Sancagi yoneticileri yaptiklari ¢alisma ile yerine getirmislerdir. Bu nedenle,
bu yillara ait Bodrum’un niifus yapisi hakkindaki bilgilere buradan ulasmak mimkindur.
Buradan elde edilen bilgilere gore; Bodrum’un 1922 yilindaki toplam niifusu 21.101’dir. Bu
nifusun; 17.187’si Turk-MUsliman, 3.684’G Rum, 215’i Musevi, 15’i ise zencidir.? Dr Esad
Bey’in verdigi bilgilere gore Bodrum Kazasindai Tirkler’in disinda, Rumlar ve Musevilerin
yasadigi anlasiimaktadir.® Esad Bey’in 1920 yili Bodrum’una dair verdigi bilgilerde kasaba
cevresinde yari gogebe Yorik topluluklarinin yasadigi Ovahl, Katikli, Tombul, Haci
Araplar, Calli, Gogudik koylerinin ahalisinin asiretlerden olustugu belirtilmistir. Kasaba da
otel olarak kullanilan iki han ve biri metruk Gi¢ hamam, buharla ¢alisan bir un ve zeytinyagi
fabrikasi ve bir eczanenin varligindan sozedilmektedir. Sinema, tiyatro gibi eglence
mahallerinin de bulunmadigini kaydetmistir.*

Osmanli_Devleti ile itilaf Devletleri arasindaki savasi bitiren Mondros Ateskes
1 Tahir Kodal, “Atatiirk D6neminde Bodrum’un Niifus Yapisi 1923-1938”, SDU Fen- Edebiyat Fakiiltesi, Sosyal
Bilimler Dergisi, Say1:17, (Mayis 2008), s.80-81.
2 Dr. Esat, Tiirkiye’nin Sihhi ictima’i Cografyasi Mugla (Mentese) Sancagi 1922, Ogiit Matbaasi, Ankara, 1922,
s.62.
3 Osman Glimusci- Abdullah Ugur- Seda Onger, “Tiirkiye’nin Sihhi- ictimai Cografyasi, Mugla (Mentese) Sancag)
(1922)’ye Gére Bodrum”, 1522-2007 Osmanlilardan Giiniimiize Her Yéniiyle Bodrum, Edit:Ahmet Ozgiray- Akif
Erdogru, Bodrum 2008, 5.426.
4 Olcay Pullukguoglu Yapucu- Cihan Ozgiin, “Mugla Sihhiye Midiri Dr. Esad’in Tirkiye’nin Sihhi ictimai
Cografyasi Mugla (Mentese) Sancagl Eserinde Bodrum”, 1522-2007 Osmanlilardan Giiniimiize Her Yéniyle
Bodrum, Edit:Ahmet Ozgiray- Akif Erdogru, Bodrum 2008, 5.799.
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Antlasmasi, Osmanli topraklarinin isgali tehlikesini de beraberinde getirdi. itilaf Devletleri;
hem Osmanli Devleti'ni tasfiye etmek ve hem de savas sirasinda imzaladiklari gizli
antlasmalari hayata gecirmek icin isgal yoluna basvurdular. Bu siirecte yasanan italyan ve
Yunan isgallerinin ortak yénu, kendi aralarinda da bir rekabet ortami yaratmis olmasidir.
Rekabet s6z konusu olunca da ilk akla gelen yer izmir olmustur. Gizli antlasmalarla énce
italya’ya daha sonra Yunanistan’a vaat edilen izmir’in bu lkelerden hangisi tarafindan
isgal edilecegine Paris Baris Konferansi’nda karar verildi. ingiltere, Orta Dogu’ya verecegi
sekil bakimindan Yunanistan’i tercih ederken, bunu fark eden italya, Tirkiye siyasetini
miittefiklerinden bagimsiz hale getirdi ve Anadolu’da isgallere basladi.® Paris’te
Tirkiye’nin gelecegi hakkinda kararlar verilirken, italya ile Yunanistan arasinda yasanan
rekabet, Anadolu’ya isgal olarak yansimistir. Anadolu topraklarina Yunanistan’dan énce
cikarak yerlesmek isteyen italya, bu hareketiyle, basta izmir olmak iizere Bati Anadolu’nun
Yunanlar tarafindan isgalini hizlandirmis oldu.

italyanlar gizli antlasmalarla kendilerine tanindigi icin Bodrum dahil tiim Mentese
Vilayeti yerlesimlerinin kendi nifuz bolgeleri olduguna inanmislardi. Bodrum Limani daha
resmi olarak isgale ugramadan italyanlarin gemilerinin demir atmasina uygun bir konuma
sahipti. Nitekim italyanlar Ege adalarina yakin olan Bodrum’da bir eczane acarak hastalari
licretsiz tedaviye bile baslamislardi.® italyanlarin bu girisimini kiskanan Yunanlilar da
Bodrum’a bir saglik ekibi gdnderdiler. Bodrum halki italyanlara cephe almadi. Ancak Yunan
saglik ekibi halkin tepkisiyle karsilasmis ve italyanlara siginmak durumunda kalmisti.”

C-Bodrum’un italyanlar Tarafindan isgali

Bodrum italyanlar tarafindan 11 Mayis 1919 tarihinde isgal edildi. italyanlar Bodrum’a
Coatit torpidosundan, 60 askeri karaya ¢ikardilar.2 Bodrum’a cikan italyan askerleri,
savunmasiz Bodrum Kalesine yerleserek kaleye italyan bayragi cektiler.? italyanlar isgali
hakl kilacak higbir asayissizlik olmadigi ve mitareke hilkimlerine aykiri olarak yapildigiigin
isgali protesto eden Bodrum Kaymakamina “bu isgalin itilaf Devletlerinin bilgisi dahilinde
oldugunu” bildirdiler.! italyan askerleri 16 Mayis’ta ise Giillik’e ciktilar. Giillik’e gelen
italyan subay, terciiman ve 250 askerden olusan kafile yemeklerini geldikleri gemilerinde
pisiriyorlar ve cadirlarinda yiyorlardi. Atlarini da kiraladiklari ahirda barindirmiglardir.’*
Bodrumlular izmir’in isgalini 23 Mayis 1919 tarihinde protesto ettiler. Daha sonra orada
bulunan italyan birliginin komutanina, itilaf Devletleri temsilcilerine iletiimek {izere bir
mektup gonderildi.?

Mektupta “adalet ve milliyet prensibine aykiri olarak, izmir’in Yunanhiar tarafindan

5 Mevliit Gelebi, “Milli Miicadele’de italyan isgalleri”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt:9, Say1:26, Ankara
1993, 5.402-405.

6 Mevliit Celebi, “Milli Miicadele’de Bodrum’da italyanlar”, Osmanlilardan Giiniimiize Her Yéniiyle Bodrum
Sempozyumu Bildiri Kitabi, Haz; Ahmet Ozgiray- M. Akif Erdogru, Bodrum 2008, s.143.

7 Avram Galanti, Bodrum Tarihi, Isik Yayinevi, istanbul 1945, s.34.

8 Mevliit Celebi, Milli Miicadele D6neminde Tiirk-italyan lliskileri, Atatiirk Arastirma Merkezi Yay., Ankara,
2002, 5.90-94, Mevliit Celebi, “Milli Miicadele’de Bodrum’da italyanlar”, Osmanlilardan Giiniimiize Heryéniiyle
Bodrum Sempozyumu Bildiri Kitabi, Haz; Ahmet Ozgiray- M. Akif Erdogru, Bodrum 2008, 5.145.

9 Avram Galanti, a.g.e, s.34, Emine Pancar, Aydin ve Mugla Kuva-yi Milliyesi, Dokuz Eylil Universitesi Atatiirk
ilkeleri ve inkilap Tarihi Enstitiisii, Yayinlanmamig Doktora Tezi, izmir 2010, 5.89.

10 M. Sefik Aker, istiklal Harbinde 57. Tiimen ve Aydin Milli Cidali, C.3, Askeri Matbaa, istanbul 1937, s.47.

11 ATASE Ars. KI.401,D.2, Fh.118. Mevliit Celebi'nin italyan arsiv belgelerine dayanarak verdigi bilgilere gére16
Mayis’'ta gergeklesen gikarma, ilk grup olarak 14 Mayis’ta Corazziere torpidosundan karaya g¢ikan 21 denizciyi
takviye etmek amaciyla yapilmistir. Bkz; Mevlit Celebi, Milli Miicadele D6neminde Tiirk- italyan..., s.105.

12 Protesto Metni igin bkz; ikdam 20 Mayis 1919, Memleket 20 Mayis 1919, Sabah 20 Mayis 1919, fleri 20 Mayis

1919, M. Sefik Aker, a.g.e, C.2, s.56.
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isgalinin  biyik bir dzinti meydana getirdigi” bildirilerek, “yapilan haksizligin
diizeltilerek [zmir’in tekrar Tiirk egemenligine verilmesi istendi.” Bu mektupta Bodrum
merkez ve g¢evre koyleri temsilen pek ¢ok imza yer almistir.®®

Bodrum Belediye Baskani Ali,

Miting Dizenleme Heyeti Baskani Yusuf Ziya,
Abad Kazasi Mudurd Halil,

Tepecik Koyl Halki adina Muhtar Hasanoglu Hiseyin,
Karakaya Koy adina Muhtar Mustafa,

Nebi K6yl adina Muhtar Hiseyin,

Pinarl Belen Koyl adina Asaf,

Dirmil Koyl Halki adina Muhtar Mustafa Mehmet,
Kelebek Kéyu Halki adina Muhtar Mustafa,
Sandima K6y adina Muhtar Mehmet,

Yaka Koyi Halki adina Muhtar Hasan,

Kerim Koyii adina imam Omer,

Faralya Koyl adina Muhtar Hasan Fehmi,

Bitez K6yl adina Muhtar Ali,

Dere Koy Halki adina Mehmet,

Peksimet Koyl adina Muhtar Mustafa Mehmet,
islam Haneleri Kéyii adina Mehmet Halil,
Akgaalan Koy adina Cakir Ahmet,

Umurga Kéyi adina Omer

Mentese Sancaginda kadinlarin da protesto eylemlerine aktif olarak katilmis
olduklarini gormekteyiz. Bodrumlu kadinlar da dizenledikleri bir toplanti ile isgali
protesto etmislerdir. Toplanti sonunda hazirladiklari asagidaki mektubu, Bodrum Belediye
Baskani Ali Bey araciligiyla, Avrupa devletlerine iletiimek tizere oradaki italyan birliginin
komutanina géndermislerdir: Ali Bey italyan komutana su mektubu géndermistir:'4

“italya Devlet-i Muazzamasinin Bodrum’daki Askeri Kumandanhig Canib-i Alisine;
Kumandan Bey;

izmir ve havalisinin isgalinden miitevellid teessurat sebebiyle akd-1 ictima eden
Bodrum hanimlarinin tanzim etmis olduklari protesto telgraflarinin Aydin hattinin ahval

13 Mevliit Celebi, “Mentese Sancaginda italyan ve Yunan isgallerine Tepkiler”, Mugla Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisi Dergisi, say1:21, Gz 2008,Mugla 2008, s.90-91.
14 Mevlit Gelebi, “Mentese Sancaginda italyan ve Yunan isgallerine Tepkiler”s.91.
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ve vaziyet-i hazirasi dolayisiyla buradan kesidesi gayr-i mimkin gorilmis olmagla
Antalya telgraf merkezi vasitasiyla kesidesine vesatet-i aciziyi rica eylemislerdir. Filhakika
vaziyet dolayisiyla bunlarin ancak Antalya telgraf merkezi vasitasiyla kesidesi olabilecegi
hasebiyle mazrufen takdim kilinan evrakin Rodos vasitasiyla Antalya Mutasarrifligi’'na
irsali hususunda delalet-i aliyelerinin ibzalini rica eder ve bu emniyeden miitevellid
tesekkuratimin arziyla takdim-i ihtiramat eylerim efendim.”

30 Mayis 335. Bodrum Belediye Reisi Ali.

Bodrumlu kadinlar, 30 Mayis 1919’da diizenledikleri bir mitingden sonra Italya,
ingiltere, Fransa ve Amerika Yiiksek Komiserlerine; Bodrum Kadinlari Miting Heyeti
Baskani Emine Ferid ve Kadinlar Yiksek Heyeti Baskani Netice ile 100 lyenin imzalarinin
yer aldigi asagidaki mektubu génderdiler:*®

“Ingiltere, Amerika, Fransa ve italya Hiikiimetleri Yiiksek Komiserlerine;

Kazanin biitiin kadinlari; bu dakikada biyiik bir aci icerisinde bir araya gelerek bir
miting diizenledik. Vatanimizin ayrilik kabul etmez parcasi olan giizel zmir’imizin Yunanlar
tarafindan haksiz yere isgali milli haklarimiza biiyiik bir darbedir. Bu isgali siddetle protesto
ediyoruz. Siz Diivel-i Muazzama hiikiimetlerinden haklarimizin garanti altina alinmasini
israrla talep ediyor, sesimize kulak vereceginize ve Yunan birliklerinin en kisa zamanda
izmir’den geriye cekilecegine inaniyoruz.”

Bodrumlu kadinlar ayni giin ingiltere, Fransa, Amerika ve italya Basbakanlarina ve
eslerine de birer telgraf gonderdiler.’®* Bodrum Kadinlari Miting Heyeti Baskani Emine
Ferid ve Kadinlar Yuksek Heyeti Baskani Netice, iyeler; Emine Ali, Hiiseyin Netice, Yusuf
Zihra ve Musevi kadinlari temsilen Perla Galanti imzasiyla gonderilen telgrafta su ifadeler
yer almistir.

“Bugiin yaptigimiz biiyiik bir toplanti ile sevgili izmir’imizin Yunanlar tarafindan isgalini
protesto ettik. Biiyiik devletlere génderdigimiz bu telgrafla, g6z bebegdimiz izmir’imizin bir
an 6nce bize geri verilmesini istedigimizi bildiriyoruz”.

Bodrum’da da yapilan bir mitingden sonra ikdam gazetesine génderilen telgrafta,
Yapilan mitingde, Turklerin, tarihen ve irken alakasi olmayan milletlerin mazbahasi olmaya
asla tahammiili kalmadiginin itilaf Devletleri’'ne bildirilmesine karar verildigi yazilmistir.?”

D-italyanin Bodrum’da ki Askeri Varhig

Giineybati Anadolu’daki italyan isgal sahasi ii¢c bélgeye ayriimistir. Her bolge de bir
komutan gdrev yapmistir. Bodrum Ugiincii Bélge’de Fethiye, Marmaris ile birlikte Antalya
Bolgesinde yer almistir.®® 1 Haziran 1919 tarihi itibariyla Bir Piyade bolugu bulunan
Bodrum’da isgal birlikleri komutani Yiizbasi P. Pontremoliidi.’® Bu kuvvetlerin mevcudunun

15 Mevlit Gelebi, Mentese Sancaginda italyan ve Yunan isgallerine Tepkiler..., s.91.

16 isgallere karsi Bodrumlularin gosterdikleri tepkiler icin bkz; Mevliit Celebi, “Mentese Sancaginda italyan

ve Yunan isgallerine Tepkiler”, Mugla Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, say:21, Giiz 2008, Mugla
2008, 5.90-92.

17 ikdam 11 Kanun-1 Sani 1920.

18 Mevliit Celebi, “Milli Miicadele’de Bodrum’da italyanlar”, Osmanlilardan Giiniimiize Heryéniiyle Bodrum
Sempozyumu Bildiri Kitabi, Haz; Ahmet Ozgiray- M. Akif Erdogru, Bodrum 2008, s.146.

19 M. Sefik Aker, istiklal Harbinde 57. Tiimen ve Aydin Milli Cidali, C.3, Askeri Matbaa, istanbul 1937, s.64-
66. Unal Turkes'in ifadesine gére italyanlarin Bodrum’da 40 Karabiner Jandarmasi bulunuyordu. Unal Tiirkes,

Kurtulus Savasinda Mugla, istanbul 1973, 5.228.
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ve komutanin zaman zaman degistigi Bodrum’da italyanlarin askeri malzeme depolari da
vard. italyan jandarmasinin da gorev yaptigi Bodrum’da kontrol noktasi da kurulmustu.

E-Bodrum ve Cevresinde italyan isgal Siyaseti

italyanlar Antalya’dan Kusadasina kadar isgal ettikleri yerlerde uyguladiklari isgal
siyasetini Bodrum’da da aynen uygulamislardir. Bodrum’da mevcudiyetini zora basvurarak
degil, halkin gonlinl kazanarak kendisine baglayacagl bir siyaset izlemistir. Hastane,
saglk ocagi, dispanser ilk yardim servisleri ve gezici ambulanslar ve gorevlendirdikleri
doktorlarla Bodrum halkina saghk hizmeti gotirdikleri hem dénemin taniklari hem
de arsiv belgelerinde ifade edilmistir. Telefon, telgraf hatlari olusturarak, askeri posta
teskilatini hayata gegirerek deniz seferleri baslatarak ulasim ve haberlesme konusunda da
yatirimlarda bulunmuslardir. italyanlar merkezi hiikkiimetin yerine getiremedigi hizmetleri
vermek suretiyle hem sempati sahasi olusturdular hem de halktan gelebilecek tepkilerin
dniine gectiler. italyanlar kiyilarda da Tirklerle iyi iliskiler kurmak sureti ile faaliyetlerini
yiiritmeye gayret ettiler. Nitekim Bodrum bélgesinde de italyan tiiccarlara Heyet-i
Milliye’nin kontroliinde ticaret izni verildigini bilmekteyiz. Bodrum Heyeti Milliye Reisi
Yusuf, italyan hiikiimetinin verdigi teminat lizerine, italyan pasaportu tasiyan tiiccarlarin
iceri girmesine misaade edilmesi hakkindaki telgrafin alindigini ve itimada sayan sahislarin
adalara ve Osmanli memleketi iskelelerine gitmelerine misaade edildigini bildirmistir.2

F-italyanlarin Arkeolojik Eserlere ilgisi

Anadolu ile tarihi baglari oldugunu ileri siiren italyanlar mitareke ve isgal ddneminde
de eski eserlere karsi 6zel bir ilgi gostermislerdir. Dr Amedeo Maiuri, Bodrum kalesinde
Mart- Nisan 1919’da calismalar yapmis, askerlerin yardimiyla savas sirasinda ingiliz
ve Fransizlar tarafindan bombalanan Bodrum kalesi restore edilmistir.?* italyanlarin
Bodrum Kalesini tamir istekleri mahalli yetkililerin zorluk gikarmalarina kargin, istanbul’un
miidahalesi ile sorun asilmistir. Resmi yazismalardan, italyanlarin ¢alismalarinin Bodrum
kalesiile sinirl kalmadigi anlasilmaktadir.?> MevlGt Celebinin arsiv kaynaklarina dayanarak
yaptigi degerlendirmede italyanlarin kendi baslarina yiiriitt(igii calismalar sirasinda birgok
tarihi eseri Rodos’a tasidiklarini belgelemistir.?

G-Bodrum Kuva-y1 Milliyesi

Miitareke yillari ve italyan isgali sirasinda Bodrum iki dis etkenin etkisi altinda kalmistir.
Bunlardan Yataganh Seyh Mehmet Efe 6nceleri hedefi ve yonu belirsiz gcete basi olarak
Bodrum Daglarini tutmus, asayisi bozarak keyfi bir tutum izlemistir. Merkezi otoritenin
zayifig Kuva-yi Milliye’nin belli belirsiz glicii nedeniyle Seyh Mehmet Efe Bodrum ve
daglarinda kisa bir siire denetim saglamistir. Milasli Hoca Halil ibrahim’in ortaya ¢cikmasiyla
cetecilik hedef, yon ve anlam degistirmistir.2*

Bodrum’da Kuva-yi1 Milliyenin olusumunda yerel 6nderlerin etkisi bliyik olmustur.
Bodrum Kuva-yi Milliye Baskanlarindan birincisi Hasan( Zengin)dir. Bu ilk segimde
biyik &lcliide parti ¢cekismeleri etkili oldu. itilafcilar Baskanliga Avni Efendi’yi getirmek
istedilerse de, sonra hep birlikte Hasan (Zengin)’i Baskan se¢mislerdir. Hasan Zengin’den

20 ATASE Ars., YAED, K:3, G: 524, B:1, Emine Pancar, a.g.tez, s.312.

21 Mevliit Celebi, “Milli Miicadele’de Bodrum’da italyanlar”, Osmanlilardan Giiniimiize Her Yéniiyle Bodrum,
Edit: Ahmet Ozgiray- Akif Erdogru, Bodrum 2008, s.147-148.

22 BOA-DH/i-UM, 5-2/2-45/7, BOA ~DH/i-UM, 5-2/2-45/9, BOA-DH/i-UM, 5-2/2-45/2

23 Mevliit Celebi, Milli Miicadele’de Bodrum’da italyanlar, 5.149.

24 Unal Tiirkes, a.g.e, 5.266.
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sonra Miftl Yusuf Ziya (Bilgiyar)Efendi, daha sonra da Resulzade Haci Efendi (Eski Tirk)
baskanlik yapti. Uyeleri ise; Dede Rifki Oglu Fuat Bey, Ahmet (Toker), Siileyman Efendi
0Oglu Mehmet Efendi, Nazmi (Glinal) ve Bodrum Askerlik Subesi Baskani idi.?®

Bodrum’da Kuva-yi Milliye’nin gliclenmesinde, Belediye Baskani Resulzade Haci
Halil Efendi, Muftl Edirneli Yusuf Ziya (Bilgiyar), il Genel Meclis Uyesi ismail Agaoglu
Hasan (Zengin) bliyiik gayret sarf ederlerken, Cetecilerin Kuva-yi Milliye safina kanalize
edilmesinde ve Kuva-yi Milliyecilerin derlenip toparlanmasinda, Milash Hoca Halil
ibrahim’in 6nemli rolii olmustur.?®

1919 yihnin Temmuz ve Agustos aylarinda “Umum Kuva-yi Milliye Kumandani”
imzasiyla yazilari Bodrum’a kadar ulasan Demirci Mehmet Efe’nin de bolge de kisa sireli
de olsa bir etkisi olmustur. Nazilli kongrelerine Bodrum Delegesi olarak katilan Mufti
Yusuf Ziya Efendi Bodrum kdylerinden 7500-8000 lira yardim toplayip Demirci Mehmet
Efe’nin saygisini kazanmistir. Aydin Cephesinin asker, iane ve iasesinin temininde Mugla
bolgesi bliylk yararliliklar gdstermistir. Bu anlamda Karaova Kuva-yi1 Milliye Reisi Molla
Hiseyin Efendi ile Turgut Reis Kuva-yi Milliye Reisleri Kasarlanmis Efendilerden de
yaptiklari fedakarca galismalar igin saygiyla s6zetmek gerekir.?’

istanbul’un isgali sonrasi Lloyd George’un sert Tirkiye politikasi Anadolu’nun pek
cok yerinde oldugu gibi Bodrum’da da protesto edildi. 1920 yili baslarinda Bodrum’da
diizenlenen miting sonrasi ikdam Gazetesinde yer alan telgrafta” ... Tiirklerin tarihen ve
irken alakasi olmayan milletlerin mazbahasi olmaya asla tahammiilii kalmadiginin itilaf
devletlerine bildirilmesine karar verildigi” ifade edilmistir.

H-Kongreler, TBMM Segimleri ve Bodrum

Bodrum Bati Anadolu bélgesinde isgallere karsi direnis icin toplanan kongrelere delege
de gondermistir. I. Nazilli kongresine delege gonderemeyen Bodrum, 19-23 Eylil 1919
tarihleri arasinda Nazilli’de Harekat-1 Milliye’yi daha iyi tanzim etmek ve bolgedeki Heyet-i
Milliyelerin yonetimini iyilestirmek icin toplanan Il. Nazilli Kongresine Bodrum Heyet-i
Milliyesi Dede Rifkioglu Fuat Bey’i delege olarak yollamistir. Kongre sirasinda itilafcilarin
ayak diremesi Gzerine M Kemal ile baglanti kurulmasinda sorunlar yasanmasi karsisinda
Mugla delegasyonu ile birlikte hareket etmis Sivas Kongresi ile bag kurulmasi arayisi igcinde
olmustur.?® 20-31 Ekim 1919 tarihlerinde Mugla’da toplandigi anlasilan “Sivas icin Mugla
Kongresi”ne Bodrum’dan Avukat Ahmet (Toker), Dede Rifkioglu Fuat Beyler katilmistir. Bu
kongrede kabul edilen bildiri Alasehir ve Nazilli’ye de génderilmistir.?®

Meclis-i Mebusan igin yapilan secimlerde ikinci segmenlerden olan 17 Kasim 1919
tarihinde Bodrum Heyeti Milliye Reisi Yusuf, “diinkdii on alti giin giin burada mebus secimi
neticelendi. Miilki miifettislerden Ethem Efendizade Hilmi Bey ile Milas miiderrisinden
Haci Hatipzade Halil ibrahim Bey’in secildikleri arz olunur” diyerek Yériik Ali Efe’ye bilgi
verdi.® itilafcilarin bu secimde Halil ibrahim Efendiyi Mebusan Meclisine génderirken,
Kuva-yi Milliye M. Kemal taraftarlari Bodrumlu Hilmi (Uran) Bey’i Meclis-i Mebusan’a
gondermislerdir.3® 19 Mart 1920 tarihinde yapilan segimlerde ise 2’si Bodrum’dan
25 Unal Tiirkes, a.g.e, 5.266-267.

26 Emine Pancar, a.g.tez, s.315.
27 Unal Tiirkes, a.g.e, 5.299.
28 Unal Tiirkes, a.g.e, 5.329-331.
29 Unal Tiirkes, a.g.e, 5.335.

30 ATASE Ars., YAED, K:7, G:1295, B:1.
31 Bodrumlu Hilmi Bey’in istanbul’da Meclis-i Mebusan’daki gérevi kisa siirmiistiir. Meclis 14 Ocak 1920’'de Mi-
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olan Onsegicilerin oylariyla Mentese mebuslari Rifat (Borekgi) Efendi, Ethem Fehmi
Bey (Mentese Mutasarrifi), Haci Ahmet Efendi, Mesut Efendi, Kasim Nuri Efendiler
secilmislerdir.

I-isgal Yillarinda Bodrum ve Cevresinde Giivenlik

Mondros Miitarekesi’nin ardindan Anadolu topraklarinin isgali siireci baglamis ve tlke
kaos ortamina siriiklenmistir. isgale karsi koymak amaciyla {lkenin bircok bélgesinde
yerel direnis orgutleri kurulmus, diizenli orduya gecilinceye ve merkezi otorite yeniden
kuruluncaya kadar milis hareketleriyle dismana karsi konulmaya c¢alisiimisgtir. Ancak,
direnis amaciyla kurulan orgitlerin Gyelerinden bir kismi ve dlkenin icinde bulundugu
olaganistli durumu firsat bilen pek ¢ok kisi gasp, yagma, adam kagirma, irza tecaviiz
etme eylemine basvurarak halki korkutmus, malina mulkiine el koymustur. Milas-Bodrum
ilceleri de italyan niifuzunda, hiikiimet otoritesinin olmadigi, uzun sahile, ormanlara
ve genis cografyaya sahip bir bolge oldugu icin cete ve eskiyaligin en sik gorildugi
merkezlerden biridir. 1919-1920 yillarinda bu bélgede pek ¢ok kisinin canina, malina,
irzina, kastedilmistir.3?

Merkezi ve vyerel idarecilerin anlasmazligi, yerel jandarma komutanliginin
Kuva-yi Milliye adina hareket ettigini iddia eden cete ve eskiya grubuna midahale
etmekten kaginmasi gibi nedenlerle bolgede 1920 yilinin ortalarina kadar asayissizlik
dnlenememistir. 11 Mayis 1919 tarihinden itibaren Mugla ve ilcelerinde baslayan italyan
isgaliyle, izmir’in Yunanistan tarafindan isgal edilecegi haberleri Mugla bélgesinde Kuva-
y1 Milliye érgiitlenmesini hizlandirmistir. Orgiitlenmenin tiim ilgelere yayilmasiyla birlikte
ozellikle Bodrum ve Milas bolgelerinde gete ve eskiya faaliyetleri hizla artis gostermeye
baslamistir. Bolgedeki issizlik, cografi yapi, Yunan isgaline ugrayan Aydin’in Soke ve Cine
ilcelerinin bolge’ye yakinligi eskiya teroriinii arttiran nedenlerin basinda gelmekteydi.
Bolgede cete ve eskiya terorini gerceklestiren unsurlarin biyik ¢cogunlugunu Tarkler
olusturuyordu. italyanlar her ne kadar bélgede Tiirk ve Rum halki arasinda nefret duygusu
yaratmaya calismis, Musliiman ve Hiristiyan unsurlari birbirilerine karsi kiskirtarak
meydana gelen karisikliktan yararlanmaya calismis ise de Milas-Bodrum bdlgesinde
1919-1920 yillarinda meydana gelen gete ve eskiya terériinde gayr-i mislim unsurlarin
eylemine pek rastlanmamistir. Oysa bolgeye komsu olan ve Yunan isgalinde bulunan Séke
ve Cine ilcelerinde adalardan gelen Rum getelerinde destegiyle yogun sekilde Rum terdéri
gorilmekteydi. Mehmet Temel’in Basbakanlik Osmanli Arsiv belgelerine dayanarak verdigi
bilgilere gore® Bodrum ve cevresindeki guvenlik ve asayisle ilgili eylemler kronolojik
olarak su sekilde siralanmigti;®*

1 Subat 1919

Tirbe’nin Alamat Kislasi mevkiine gelen asker elbiseli ligl ¢ifte tifekli ve ikisi bigakli
bes kisi Cift¢i oglu Mustafa, Dede oglu Salih Efendi, Colmez oglu Mehmet, Haci Onbasi
oglu ibrahim, Ambarci oglu Ali Efendi ve annesinin evlerine baskin diizenleyerek 1.500
kurus glimis para, 300 kurusluk evrak-1 nakdiye ve bazi esyalari gasp etmislerdir. Failler

sak-1 Milli Kararinin alinmasinin hemen ardindan itilaf Devletleri kuvvetlerince isgal edilmistir. Unal Tiirkes, Kur-
tulus Savasinda Mugla, s.360.

32 Mehmet Temel, Kuva-yi Milliye Déneminde Milas- Bodrum’da Eskiyalik ve Cetecilik, Selcuk Universitesi
Turkiyat Arastirmalari Dergisi, Say1:27, (Bahar 2010), Konya 2010, s.419-420.

33 BOA, DH-.EUM-AYS, Dos.40, No.8, Lef.3.

34 Mehmet Temel, Kuva-yi Milliye Déneminde Milas- Bodrum’da Eskiyalik ve Cetecilik, Selcuk Universitesi Tiirki-
yat Arastirmalari Dergisi, Say1:27, (Bahar 2010), Konya 2010, 5.408-416.
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yakalanamamustir.
7 Subat 1919

Tirbe'nin Gokbel Koyii’'nden dort arkadasiyla Kircagiz Koyli’'ne gelen meshur eskiya
Kallim, Haci Hiseyin oglu Durmus ile Haci Mehmet oglu Hiseyin’in oglu Feyzullah’t alip
gotirmistlr. Milazim-1 evvel Hisnl Efendi komu- tasindaki mifreze tarafindan yapilan
takibata ragmen yakalanamamis, ancak esir Feyzullah’in babasindan 400 Osmanli Lirasi
kurtulus fidyesi aldiktan sonra esirleri serbest birakmistir. Kallim 1 yil sonra Cine’nin Gokbel
ve Hatip Kislasi koyleri arasinda kimligi belirlenemeyen kisiler tarafindan katledilmistir.

25 Mart 1919

Tiirbe civarinda Pisili Gék Hiseyin oglu ismail'in 10 top dokumasiyla 1.400 kurus
parasini gasp eden silahli bir kisi yakalanip evrakiyla birlikte adliyeye teslim edilmistir.

16 Haziran 1919

Turbe Jandarma Karakolu efradindan Karacahisarli Mustafa, Sakarkaya Koyi’'nden
Habip ve Tiirbe Kéyi’nden Ciftciogullarindan Mehmet Cavus oglu ibrahim’den olusan
Ug kisilik cete grubu, Sarikisik bolgesinde Kargicak Koyi’nden Aydinlioglu Molla Halil
ve biraderi Mustafa’nin iki banknotunu almiglardir. Yakalanan saldirganlar adliyeye teslim
edilmislerdir.

i-Yunan ve Rum Ceteleri Bodrum’da

57.Tamen Komutani Albay Sefik Bey’in 27 Mayis 1919 tarihli Harbiye Nezaretine Yazilan
telgrafinda Milas ve Bodrum Havalisinde Yunan Cetelerinin faaliyete gectigi bunlara karsi
savunma yapilmasi icin Milas ve Bodrum halkindan Milis gliclerin olusturulmasi silah ve
cephanesinin de Milas’taki askeri depodan karsilanmasi hakkinda bilgi verilmisti.

23 Ekim 1919.

Tirbe Koyl’'ne gelip Kuva-yi Milliye’den olduklarini séyleyen Killi Hiseyin Efe’nin
kardesi Osman Efe cetesine mensup silahli G¢ kisi, kdyden hayvan ve nakit alarak
kagmislardir. Bir hafta sonra ayni ¢ceteye mensup silahli 13 kisi, Tlirbe Karakolu’ndan
450 adet cephane gasp ederek Cine tarafina dogru uzaklasmistir. Olay hakkinda Kuva-yi
Milliye’ye bilgi verilmesine ragmen cevap alinamamistir. Tlirbe karakol komutani hakkinda
da sorusturma baslatiimistir.

25 Ocak 1920

Selimiye’nin Kizilcakuyu mevkiinde Cagirganh Halil, Horzan oglu Mahmut ve
Calikoglu’nun hanelerine giren silahli 5 kisi bir miktar esya ve tavuk alarak kagmis,
aramalara ragmen yakalanamamislardir. Bilinmeyen bir tarihte Bodrum’un Mumcular
Koyl’'nden Colak Hasan’in evini geceleyin basarak mevcut biitin nakitlerini gasp eden
Bodrum’un Tepecik Kéyi’nden olup Milas’in Yasyer Kéyi'nde ikamet eden Kipti Handan
Ali, Bodrum’un Caltilik Koyi'nden Kipti Veli Usta oglu Ali, Milas’in Koru Kéyi’nden Kurtoglu
Hiseyin takip sonucu yakalanarak Bodrum’a génderilmislerdir.
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K-Eskiyaligin Onlenmesine Yonelik Tesebbiisler

Dahiliye Nezareti, Milas-Bodrum bolgesinde eskiyaligin ve geteciligin yaygin olmasinin
ve Onlenememesinin nedenlerinin tespit edilebilmesi icin yerel yoneticilerden rapor
istemis ve mulkiye mufettisi gérevlendirmistir. Milas Kaymakamligi'nin 11 Mart 1920
tarihinde hazirlayip nezarete gonderdigi raporda eskiyaligin 6nlenememesinin nedenleri
ve naslil 6nlenebilecegi hususunda su bilgiler verilmektedir:

Milas ve Bodrum kazalarinin genisligine ve blylkligline ragmen yeterli sayida karakol
bulunmadigi i¢in vukuat haberleri ancak birkag glin sonra bildiriimektedir. Aradan gegen
siire zarfinda saldirganlar daglarin ve ormanlarin ¢oklugundan yararlanarak firar etmekte,
diger kazalarin zabitalariyla birlikte takibat yapilmasi da mimkin olmamaktadir. Failler
de aradan bir hayli zaman gectikten sonra elde edilen delillerle tahakkuk ettirilerek
yakalanabilmektedir. Bolgenin durumu, sahillerin genisligi, kaza yerlesim merkezlerinin
siikQnetinin saglanma ihtiyaci da dikkate alindiginda mevcut glvenlik kuvvetlerinin
sayisinin yetersiz kaldigi goriilmektedir.

Raporun ayrintilarina gelince Adalardan gelebilecek Rum eskiyasinin girisinin ve hayvan
kacakgihiginin engellenebilmesi icin 6nemli mevkilerde yeniden karakollar insa edilmeli
ve gorevli sayisi arttirlmahdir. Yeterli sayida jandarma eri bulunmasina ragmen takibe
cikan efradin basinda zabit bulunmamasi nedeniyle erat keyfine gore davranmakta ve
gorevi nemsememektedir. Bu nedenle bolgeye faal ve muktedir zabitan génderilmelidir.
119 civarinda olan nizamiye efradinin yarisi da livaya ¢agrildigindan nahiye merkezleriyle
onemli karakollar kuvvetsiz birakilmistir. Asayissizligin 6nlenebilmesi icin nizamiye
askerlerinin sayisi 250’ye cikarilmali, eskiya takibini kolaylastirmak amaciyla karakol ve
asker sayisi arttirilmalidir. Bolgedeki eskiyalik genel olarak Kuva-yi Milliye etkisinden
kaynaklanmaktadir.3

Miilkiye Miifettisi Stileyman Hikmet Bey’in Raporu

Bolgedeki asayissizligin  6nlenememesinin  nedenlerini  sorusturmak (izere
gorevlendirilen Milkiye Mufettisi Stileyman Hikmet Bey de, sorunun Anadolu ve Rumeli
Mudafaa-I Hukuk Cemiyeti’nin nizamnamesinin 1. maddesinden kaynaklandigi kanisina
varmis ve 3 Nisan 1920 tarihinde Dahiliye Nezareti'ne gonderdigi raporunda tespit ve
gorisleriniifade etmistir. Raporda nizamnamenin 1. maddesi geregince Kuva-y1 Milliye’nin
her tirli midahale ve tecaviizden korunmus olmasi ve efradinin cezalandiriimasinin
Kuva-yi Milliye reislerine ve amirlerine ait bulunmasi nedeniyle Mugla’daki jandarma
kuvvetlerinin bolgedeki cetelere karsi kayitsiz kaldigi ve bu nedenle asayissizligin
onlenemedigi, cepheye katiimamakta direnen Mistik Cetesi’nin cezalandirilmasi igin
Umum Kuva-yr Milliye Kumandani Demirci Mehmet Efe’den izin istendigi belirtilmis,
sonunda da ¢etenin ya cepheye sevk edilmesi ya da imha edilmesi gerektigi bildirilmistir.3®

Hikmet Bey’in, Mugla’daki mahalli jandarma kumandanhginin Heyet-i Milliye’den izin
almadan getelere takibatta bulunamadigi ve cezalandirmaya cesaret edemedigine iligkin
raporu uzerine, Dahiliye Nezareti 10 Nisan 1920 tarihinde jandarma Genel Komutanligi’'na
ve Mentese Mutasarrifligi'na gerekli onlemlerin alinmasina iliskin birer tezkere
gondermistir. Mugla bolgesinde faaliyet gosteren gete Uyelerinin cezalandirilabilmesi igin

35 Mehmet Temel, Kuva-y1 Milliye D6neminde Bodrum ve Milasta Eskiyalik ve Cetecilik, s.418, Raporun ayrin-

tilari igin BOA- DH.EUM-AYS, Dos.38, No.28, Lef.1; BOA- DH.EUM-AYS, Dos.40, No.8, Lef.2.
36 Benzer degerlendirmeler Yorik Ali Efe’nin evrakinda da vardir. Bkz; ATASE Ars. YAED, K:6, G:1119, B.1, Emine

Pancar, a.g.tez, s.319.
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vilayat kanununun 28 maddesine gére Mugla merkezinde 1919 Temmuz’unda bir divan-i
harp kurulmustur.

Emekli Binbasi Kadri Bey’in baskanliginda Binbasi Nafiz, sabik Marmaris Kumandani
Binbasi Yakup ve Mentese Bidayet Mahkemesi lyeleri Cemil ve Hulusi Efendilerden
olusturulan mahkemenin tahkik heyetinde de sabik Mentese jandarma kumandani Hiisnii
Bey, Milazim Murat Efendi ve ismi belli olmayan diger bir miilazim yer aliyordu. Ancak
Kuva-yi Milliye liderleriyle yerel yoneticiler arasinda zaman zaman gorilen anlasmazliklar,
istanbul hiikiimetleriyle bdlgedeki bazi ydneticiler arasinda var olan ilkenin isgalden
kurtarilmasinin yéntemine iliskin anlayis farklari, hem mahkemeden hem de gilivenlik
birimlerinden eskiyaligin dnlenebilmesi hususunda beklenen yarari saglayamamistir.

Giivenlik konusunda Aydin Kuva-yi Milliyesi ile ilgili Yasanan Sorunlar

1919-1920 yillarinda yonetim ve otorite boslugunun hissedildigi Milas- Bodrum
bolgesinde de gasp, soygun, adam kagirma ve tecaviz eylemleri yogun olarak gérilmustur.
Bircok cete mensubu ve eskiyanin yeritespit edildigi halde ele gegirilmekte agir davraniimis
veya kagmasina g6z yumulmustur. Bu bolgedeki halktan zorla alinan para, erzak, hayvan ve
degerli esyanin Yunan isgalindeki Cine ve Soke istikametine kagirilmasi da eylemleri Aydin
bolgesinden gelen cete ve eskiyanin gerceklestirdigi kanisini gliclendirmektedir. Hatta,
Mugla’daki asayisten sorumlu birimlerin, Cine ve Soke taraflarina kactiklari belirlenen
eskiyanin takip edilip yakalanmasi icin Aydin bolgesindeki Kuva-yi Milliye liderlerine
gonderdikleri yazilardan herhangi bir sonug alinamamuistir.

Asayisin saglanmasi Milas Kaymakamlig'nin 1920 yilinda hazirlamis oldugu asayis
raporundan tespit edebildigimiz resmi kayitlara gecen 46 eylemden, kaginin Kuva-yi
Milliye mensuplari, kaginin da Kuva-yi Milliye ile ilgisi olmayan kisi ve gruplar tarafindan
yapildigini belirlemek miimkiin olmamistir. Ancak, Cine, Soke ve Yoran istikametine dogru
kagtigl tespit edilen faillerin higbirinin ele gegirilemedigi anlasiimaktadir. 46 eylemin
hemen hemen yarisinin Aydin ve ilgelerinden gelen Kuva-yi Milliye getesi veya diger kisi
ve gruplar tarafindan gergeklestirildigini soylemek mimkindiir. 1920 yilinin ortalarindan
itibaren bolgede asayissizlik azalmaya ve TBMM'’nin otoritesi hissedilmeye baslanmistir.3”

Yorik Ali Efe Evrakinin Milli Miicadele’de Bodrum Calismalarina Katkisi

Yoruk Ali Efe ve arkadaslari Milli Miicadele’nin baslatilmasinda ve halkin miicadeleye
inandiriilmasinda oynadiklari nemli rolle, bélgede énemli bir glic unsuru oldular. Bir siire
sonra Yoruk Ali Efe, 6zellikle Mugla ve ilgelerinde glivenilen baglanilan biricik otorite
durumuna geldi. Halkin hiikimete bagli idari birimlerinden bekledigi fakat bulamadigi
adalet ve glivenlik gibi konular Yoruk Ali Efe sayesinde belli bir diizene konuldu. Efe’ye
miracaat edilen konular, birinin elbisesinin calinmasindan, 6ldiirme olaylarina, para ve at
gaspina pek cok konuyu icermekteydi. Ayrica kiyilarda yapilacak muameleler, firariler gibi
tiim konularda Yoriik Ali Efe en 6nemli danisma ve karar mercii idi.®

Mugla’nin, Yunan isgal bélgeleri icinde olmamasi, keza italyanlarinda Yunanlilara kar-
st alinan 6nlemleri gérmezden gelmeleri, buranin bir ikmal merkezi halinde faaliyetlerin
siirdirme alani olmasini saglamisti. Stireg icinde bazi aksamalar yasanmasina ragmen,
Mugla idarecileri ve esrafi Kuva-yi Milliye safina ¢ekilmek suretiyle, gerek askeri kuv-

vetlerin toplanmasinda ve gerekse maddi agidan destek saglanmasinda 6nemli gérevler

37 Mehmet Temel, Kuva-y1 Milliye D6neminde Bodrum ve Milasta Eskiyalik ve Cetecilik, s.420.

38 Emine Pancar, a.g.tez, s.317.
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Ustlenmislerdi. Baslangic itibari ile Mugla Serdengectiler Mifrezesinin kurulmasindan
sonra, Mugla yoresi daglarinda ve ovalarinda daha bir¢cok mifrezeler teskilatlandi.®
italyanlarin bolgede yumusak bir siyaset izleyerek halkin génliinii hos tutmalari ve
Mugla’da hi¢ bitmeyen i¢ cekismeler zaman zaman cephe igin yeterli destegin saglanmasini
onledi. Fakat bir siire sonra Yorik Ali Efe’nin bolgeyi denetim altina almasi ile cepheye
yonelik hizmetin devami saglandi. Ozellikle Kuva-yi milliye aleyhine gériilen davranislar
ve buna destek veren muhalif hareketlerin sebep oldugu problemler Yorik Ali Efe’nin
Mugla bolgesinde karsilastigi ve acilen ¢éziime kavusturulmasi gereken sorunlardi.*
Hirriyet ve itilaf Firkasi taraftarlarinin Yoriik Ali Efe ve Demirci Mehmet Efe’yi karsi karsiya
getirip Mugla ve cevresinde denetimi elde tutmak istemesi de, Yoruk Ali Efe’yi Mugla’da
bekleyen sikintili sorunlardan bir baskasi idi.**

Mugla koylerinde Kuva-yi Milliye efradinin halktan zorla para topladigi, bazi koéy
ahalisinin bu baski nedeniyle goce basladig Yorik Ali Efe’ye Mugla, Milas, Bodrum’dan
yapilan sikayetler arasinda idi. Yoruk Ali Efe Mugla’da ki Kuva-y1 Milliye’nin disiplinsizligini
onlemek icin sert tedbirler almis Koca Hiseyin Efe ve Ahmet Efe’yi cezalandirmistir.
Ahmet Efe’nin Mugla koylerinden topladigi para ve hayvanlar elinden alinarak Milas
Heyet-i Milliyesine génderilmistir.

Mugla’daki Heyet-i Milli Reisleri sik sik Kuva-y1 Milliye’nin faaliyetleri ile ilgili olarak
Yorik Ali Efe ile gorismuslerdir. Bunlarin iginde Yorik Ali Efe ile en ¢ok temas kuran
kisi Milas Heyet-i Milliyesinden Feyzullah Aga olmustur.*? Yoriik Ali evrakinda Mugla ve
cevresinde Kuva-yi Milliye’nin askeri faaliyetlerinin yanisira iane, iase, muhacir, eskiya,
asker kagagl, asker toplama, vergi, mahkeme isleri, secimler, Heyet-i Milliye ve Heyet-i
Merkeziyelerin ¢calismalari yazismalarda yer almistir.

1919 yili Agustos ayindan itibaren Yoriik Ali Efe Giney Aydin Bdlgesi Komutani
olarak gorev yapmistir. Dolayisiyla dizenli ordu kuruluncaya kadar hatta diizenli ordu
kurulduktan sonra bile Mugla, Milas, Bodrum Kuva-yi Milliyesi Yoruk Ali Efe ile irtibatini
kesmemis, yasanan kimi meselelerde kendisine basvurmustur. Kuva-y1 Milliye déneminde
Guneybati Anadolu’nun tek otoritesi olmustur. Yorik Ali Efe Arsivindeki belgelerin
Bodrum ve cevresi Milli Miicadele tarihinin daha derli toplu yazilmasinda kuskusuz katkisi
olacaktir. Milli Miicadele’de Yorik Ali Efe’nin hem kendisinin hem de niifuzunun Kuva-
yi Milliye icinde yer almasi hem Aydin’da hem de Mugla’da Kuva-y1 Milliye’ye olan halk
destegini artirmis ve énemli bir moral kaynagi olmustur.*

J-Bodrum’da italyan isgalinin Sonu

italyanlar Tiirk Ulusal Bagimsizlik Savasinin gelisimi ve basarisi tizerine Anadolu’daki
isgal siyasetini sonlandirmistir. Nitekim italyanlar Kont Sforza’nin Disisleri Bakanhg
zamaninda isgal bélgelerinden ¢ekilmeye karar verdiler. 17 Nisan 1921’den itibaren Milas

39 ATASE Ars. YAEA, K:5, G:875, B:1, Emine Pancar, a.g.tez, s323-324.

40 Fatih Ozkurt, Yoriik Ali Efe’nin Mugla’daki Faaliyetleri”, Milli Miicadele’de Mentese Sancadi ve Yériik Ali Efe,
Edit:Glinver Giines, Pia Yayinlari, istanbul 2013, 5.74.

41 Her iki efe’nin Mugla bolgesine hakim olma istegiyle ilgili olarak bkz; Sitki Aydinel, Gineybati Anadolu’da
Kuva-yi Milliye Harekati, Ankara 1993, 244. Unal Tiirkes, a.g.e, s. 345-357.

42 Bayram Akga, “Yoruk Ali Efe’nin Mugla’daki Faaliyetleri”, Milli Miicadele’de Aydin Sancagi ve Yoriik Ali Efe,
Edit: Glinver Glines- Mehmet Basaran), Aydin Belediyesi Yayini, Aydin 2007, s.120-121.

43 Bayram Akga, “Milli Micadele Doneminde Yoruk Ali Efe’nin Mugla ve Havalisindeki Faaliyetleri”, Mugla
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt:1, Say1:2, Mugla Giiz 2000, s.31.
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ve cevresindeki birliklerini Gullik’e gektiler. 5 Temmuz 1921’de Bodrum Kalesindeki son
italyan askerleri Bodrum’dan ayrildilar.*

Yériik Ali Efe Arsivinden elde ettigimiz belgelerde italyan isgal kuvvetlerinin Bodrum’u
hangi tarihte terk ettiklerine dair dnemli bilgiler bulunmaktadir. Nitekim Mugla’dan Yoriik
Ali Efe’ye yazilan bir telgrafta Bodrum’da bulunan italyan askerlerinin tamamen gittikleri
ve kasaba da hic italyan askerinin kalmadigi Yoriik Ali Efe’ye bildirilmistir.*> 26 Nisan 1920
tarihli Bodrum cikish Yoruk Ali Efe’ye yazilan bir baska telgrafta ise Bodrum’da bulunan
italyan isgal kuvvetlerinin tamaminin kasabayi terk ederek kendilerini almaya gelen
Rodos namindaki italyan vapuruna bindikleri ve kasabadan ayrildiklarini belirtmistir.*
Belgelerden de anlasilacag tizere italyanlarin Bodrum’u 26- 27 Nisan 1920 tarihinde terk
ettiklerini soylemek dogru olacaktir.

K-Sonug

Bodrum Milli Miicadele yillarinda italyan isgali yasamis bir kazadir. 11 Mayis 1919
tarihinde baslayan ve 1920’li yillarin ortalarinda sona eren italyan isgali halkin ok
umursamadigl gegici bir isgal dénemi olmustur. isgal yillarinda istanbul Hiikiimetinin
varligi pek hissedilmezken, Kaza’nin idari kontrolii Heyet-i Milliyeler, Kuva-y1 Milliye ve
Yorik Ali Efe Milisleri eliyle saglanmistir. Yonetim sorunu nedeniyle kontrolsiiz kalan
bolge de eskiyalik ve cetecilik faaliyetleri 6nemli sorunlardan biri olmustur. Glvenlik
ve asayis sorunlarinin ¢dziimiinde etkisiz italyan ydnetiminin yaninda &nce Heyet-i
Milliye’nin ardindan Yorik Ali Efe’nin roli yadsinamaz. Kuva-yi Milliye’nin Bati Anadolu
Kuva-yi Milliye’sinin komutanlarindan Yorik Ali Efe’nin Glineybati Anadolu Umum Kuva-yi
Milliye Kumandani olarak Mentese bélgesine gelisi ile Milas Bodrum ¢evresinde eskiyalk
olaylari dizginlendigi gibi Kuva-yi Millliye’nin de dizeni saglanmistir. Yunan ilerleyisine
karsi direnen Aydin Kuva-yi Milliyesinin iane ve iase eksigi Mugla- Milas- Bodrum’dan
gelen yardimlarla karsilanmaya cahsilmistir.  Milli Micadele slrecinde Bodrum yerel
kongrelere desteginin yaninda TBMM secimleri ne de katki koymustur.

L-Kaynakga

Arsivler

Atase

ATASE Ars. K1.401,D.2, Fh.118

ATASE YAEA Sira:50, Kutu; 7, Gomlek 1295 Tarih 17.11.1335
ATASE YAEA Sira:127, Kutu;5, Gomlek:971 Tarih; 02.04.1336
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ATASE YAEA Sira:250, Kutu: 3, Gomlek, 523, Tarih: 27.04.1336

44 Mevlit Celebi, “Milli Miicadele’de Bodrum’da italyanlar”, Osmanlilardan Giiniimiize Heryéniiyle Bodrum
Sempozyumu Bildiri Kitabi, Haz; Ahmet Ozgiray- M. Akif Erdogru, Bodrum 2008, s.151.
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Ek 1: Yoruk Ali Efe Mifrezesi 19 Haziran 1919 (Glinver Glnes Arsivi)
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Ek 2: Yoriik Ali Efe Mugla hiikiimet Konagi Oniinde (Giinver Giines Arsivi)
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Ek 3: Bodrumlu Hilmi Bey’in Mebus secildigine dair (ATASE YAEA Sira:50, Kutu; 7, Gomlek
1295 Tarih 17.11.1335)
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Ek 4: Milas ve Bodrum kdylerinde Eskiyalk Olaylarina dair (ATASE YAEA Sira:127, Kutu;5,
GOmlek:971 Tarih; 2.04.1336)
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Ek 5: Bodrum’da Kuva-yi Milliye’ye teslim edilecek silah ve cephaneye dair. (ATASE
YAEA Sira:205, Kutu; 4, Gomlek: 748, Tarih; 17.04.1336)
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Ek 6: Bodrum’da bulunan italyan isgal kuvvetlerinin tamaminin kasabayi terk ederek
kendilerini almaya gelen Rodos namindaki italyan vapuruna bindikleri ve kasabadan
ayrildiklarina dair telgraf (ATASE YAEA Sira; 243, Kutu:3, Gomlek; 515 Tarih: 26.04.1336)

Ek 7: Bodrum’da bulunan italyan askerlerinin tamamen gittikleri ve kasaba da hig italyan
askerinin kalmadig Yoriik Ali Efe’ye bildiriliyor. (ATASE YAEA Sira:250, Kutu: 3, Gémlek,
523, Tarih: 27.04.1336)
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Ek 8: italyan Hiikiimetinin verdigi teminat {izerine italyan Pasaportunu tasiyan tiiccarlarin

Bodrum ve kiyi sahiline girmesine miisaade edilmesi hakkindaki telgrafin alindigi, buna

karsihk itimada sayan sahislarin ticaret icin adalara vesair Osmanli memleketindeki

iskelelere gitmelerine de musaade edilmesinin uygun goruldigi (ATASE YAEA Sira; 251,
Kutu:3, Gomlek; 524, Tarih: 27.4.1336)
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Ek 9: Bodrum ‘daki italyan isgal Kumandanligindan alinan Fransizlarla —Almanlar arasinda
yasanan catismaya dair istihbarat bilgisinin Yoriik Ali Efe’ye ulastirildigi (ATASE YAEA Sira;
222, Kutu:3, Gomlek 499, Tarih; 22.4.1336)
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TURK ULUSAL BASININA GORE 1938’'DE HATAY VE
ATATURK’UN OLUMUNUN HATAY’DAKi YANSIMASI

ACCORDING TO THE TURKISH NATIONAL PRESS, HATAY IN 1938 AND
THE REFLEKTION OF ATATURK’S DEATH FOR HATAY

Mithat AYDIN *- Cengiz AKSEKi ™"
(071

1938’de Turk dis politikasi Hatay sorununa odaklanmistir. Bu suretle Atatirk, 6mriinin son yilini Hatay
konusunun ¢éziimline adamistir. Her asamasi, Atatiirk tarafindan hassas bir sekilde yonlendirilen
bu siureg, Hatay’in bagimsizligl ile sonuglanmistir. Bliylik acilar yasayan Hatay’in bagimsizligini
kazanmasindaki rolii nedeniyle bélgede Atatiirk’e karsi derin bir sevgi ve saygi hissedilmistir. Bu
baglamda Atatilirk devrimleri Hatay’da da uygulanmaya calisiimistir. Onun 6limu, emperyalizme
karsi bagimsizlik micadelesi veren bitiin toplumlar gibi, Hatay’da da samimi bir Gzlintl yaratmistir.
Bu ¢alismada Turk ulusal basininda gikan haberlerden hareketle 1938 yili gelismeleri ve Ataturk’iin
vefatinin Hatay’daki yansimalari degerlendirilmeye galisiimigtir.

Anahtar Kelimeler: Tiirk ulusal basini, Atatiirk, Hatay, Atatiirk’iin élimdi
Abstract

In 1938, Turkish Foreign Policy focused on Hatay and Atatiirk, devoted his life to the solution of
Hatay issue. This process, whose stages were directed precisely by Atatlirk ended up with the
independence of Hatay. For the reason of independence of Hatay, which overwent with griefs,
in that region, there has been felt a deep respect and love for Atatiirk. The revolutions of Atatiirk
have been tried to be applied in Hatay too and his death caused a great pain in Hatay like every
community that struggled for independence aganist imperialism. In this study, developments of
1938 based on the news of Turkish National Press and the reflection of Atatiirk’s death in Hatay
have been tried to be evaluated.

Keywords: Turkish National Press, Atatiirk, Hatay, Death of Atatiirk

A-1938’de Hatay: Biiyik Milli Davamiz

1936’da Bogazlar meselenin halledilmesinden sonra Tirkiye agisindan en 6nemli
dis politika konusu Hatay olmustur. Slphesiz ki Turkiye’nin Hatay konusundaki tutkulu
politikasinin muharrik glici Cumhurbaskani Atatirk idi.* Atattirk, son yillardaki TBMM agis
konusmalarinda Hatay konusunu “milletimizi gece giindiiz mesgul eden baslica biiyiik bir

* Prof. Dr., Pamukkale Universitesi, Egitim Fakiltesi, Tirkce ve Sosyal Bilgiler Egitimi, Sosyal Bilgiler Egitimi ABD,
Kinikh Yerleskesi, maydin@pau.edu.tr (orcid.org /0000-0002-2066-845X)

**0Okt.,Pamukkale Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Tiirkce ve Sosyal Bilgiler Egitimi, Sosyal Bilgiler Egitimi ABD,
Kinikl Yerleskesi, cakseki@pau.edu.tr (orcid.org/0000-0003-2851-804X)

1 Antakya cevresini Hatay olarak isimlendiren Atatiirk’tiir. Tayfur Sékmen, Hatay’in Kurtulusu icin Harcanan
Cabalar, AKDTYK TTK Yayinlari, Ankara 1992, s.95. Yine Hatay bayragini belirleyen Atatirk’tiir. Abdurrahman
Melek, Hatay Nasil Kurtuldu, AKDTYK TTK Yayinlari, Ankara 1991, s.5. Atatiirk, Cumhuriyet hikiimetlerinin
Hatay konusunda daha aktif bir politika izlemesini saglamak igin gazetede takma isimle yazilar bile yaziyordu.
Utkan Kocatiirk, Dogumundan Gliimiine Kadar Kaynak¢ali Atatiirk Giinliigii, Tirkiye is Bankasi Kiltir Yayinlari,
Ankara 1992, 5.367-368. Hasan Riza Soyak’a gore, Atatiirk 1937 baslarinda kendisine Hatay sorununun ¢ézimu
icin bltlin resmf yetkilerini birakarak Hatay’a gidip savasabilecegini sdylemistir. Hasan Riza Soyak, Atatilrk’ten
Hatiralar, Yapi Kredi Bankasi Yayinlari, istanbul 1973, 5.606-607.
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mesele”?, “Biiyiik... millf davamiz Hatay”? ve “milli dava”* olarak tanimlamistir. Omriiniin
son yilini tamamen Hatay sorununun ¢6ziimiine adayan Atatirk, saghgini da bu yolda
feda etmistir.

1938’de ulusal Turk basininda bir taraftan Avrupa’da yeni bir Dlnya savasinin
yaklasmakta oldugunu, diger taraftan Turkiye'nin Hatay konusundaki hassasiyetlerini
izlemek mimkindir. 1936 Eylalinde Fransa ile Suriye arasinda, Suriye’deki manda
yonetiminin sona ermesine iliskin yapilan dostluk antlasmasinda “Sancak’in statisiiniin”
actklanmamis olmasi nedeniyle, Turk basininda, “Anadolu kadar eski bir Tiirk yurdu”
sayllan Sancak Turklerinin Suriye’ye birakilamayacagi ifade edilmeye baslanmistir®. Bu
noktada Hatay’in Osmanl idari taksimatinda iskenderun Sancag icinde yer aldig icin
Sancak adiyla anildigini belirtelim. Tirklere karsi baskilarin artmasi Uzerine Atatirk
bolgedeki teskilatlanmaya midahale etmis, Tirkiye siyasetinde Sancak’in ilhak edilmesi
egilimi gelismeye baslamistir®. 1937’de Milletler Cemiyeti’nin de i¢inde oldugu ¢6ziim
arayisl Turkiye tarafindan tatmin edici bulunmadigi icin, Turk kamuoyu mitinglerle’
seferber edilerek, olasi bir askeri mudahale icin hazir hale getirilmeye calisilmistir. 29
Mayis 1937’de Turkiye ve Fransa arasinda Sancak’in toprak buttnlGgini ve Suriye
sinirlarini giivenceye alan bir anlasma imzalanmis ve Sancak, Suriye sinirlari icinde “ayri
bir varlik”® statlisiine kavusmustur. Ancak, Milletler Cemiyeti Sancak’ta secimlerin hem
etnik, hem de dini temsil esasina dayali yapilmasini benimsemis, bu nedenle secimler
yaklastikca ciddi gerilimler ortaya ¢ikmistir.®

Sancak’ta Tirkiye lehine bir sonu¢ c¢ikmasini saglamak isteyen Tirk hikimeti
se¢menlerin, istedigi toplumun (Tirk, Arap, Alevi, Kiirt, Ermeni, Rum Ortodoks) bir pargasi
olarak segimlere katilmasini savunmustur.® Turkiye'nin israrlari sonucunda Milletler
Cemiyeti Konseyi konuyu goriismek zorunda kalmistir. Cumhuriyet gazetesi bu gelismeyi,
“Hatay isinde ltilaf, Konsey Sancak Iintihabat Nizamnamesinin Tadil Olunmasini Tasvib
Etti"** seklinde duyursa da karisikliklar ve ¢atisma haberleri Tirk ulusal basininda yer
almaya devam etmistir.

1938 Mayisinda Turk ulusal basini Hatay’la ilgili siklikla tedhis haberlerine yer vermistir.
“Hatay’da tedhis, isgal kuvvetlerine mensup askerler bir Tiirk kiziniyaraladilar.” ** “Antakya
askeri isgal altinda, Tiirklere karsi zuliim son haddini buldu, Tasnak Ermenileri dért
Tlirkii 6ldiirerek Asi nehrine attilar. Araplar Antakya’da silahli bir niimayis yaptilar. Tiirk

2 1936 yili TBMM agis konusmasi. ASD, “Besinci Dénem ikinci Toplanma Yilini Acarken”, AKDTYK AAM Yayini, TTK
Basimevi 1997, C.I., s.410.

3 1937 yil TBMM agis konugmasi. ASD, “Besinci Dénem Ugiincii Toplanma Yilini Acarken”, AKDTYK AAM Yayini,
TTK Basimevi 1997, C.1., s.421.

4 Atatiirk’iin Istanbul’da bulundugu ve hastaligi nedeniyle katilamadigi TBMM toplantisi, agilis konusmasini
Basvekil Celal Bayar okumustur. Ulus, 2 Kasim 1938, ASD, “Besinci Dénem Ugiincii Toplanma Yilini Acarken”,
AKDTYK AAM Yayini, TTK Basimevi 1997, C.I., s.431.

5 Adil Dagistan, Adnan Sofuoglu, “Arsiv Belgeleri Isiginda Sancak (Hatay)'in Bagimsizlik Siirecinin ilk Asamasi ve
Turkiye”, Atatlirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt: XXI, 2005, Sayi 61., ss.1-46.

6 Yusuf Sarinay, “Atatiirk’iin Hatay Politikasi-I- (1936-1938)", Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, C. XIl, Sayi: 34,
1996., 5.3-65.

7 Yusuf Sarinay, a.g.m., s.20.

8 Hasan Kéni, Hatay Sorununa Yeni Bir Bakis, Ankara Universitesi Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu
Dergisi, C. |, Sayi:4, 1989., ss.535-539

9 Ahmet Asker, “Misak-1 Milli" den Anavatan’a: Sancak Meselesi ve C6zimU”, Yeni Tiirkiye Misak-1 Milli Ozel
Sayisi, sayl: 93, 2017., ss.1105-1116

10 Ahmet Asker, a.g.m., s.1112

11 Cumhuriyet, 1 Subat 1938.

12 Tan, 12 Mayis 1938.
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koyliileri panik halinde sehirlere siginiyorlar.”*® seklinde verilen haberler esasen Hatay’in
icinden gectigi siyasal sartlarla ilgilidir. Nitekim ¢ogunlukla ¢atismalarin se¢im listelerinin
olusmasiyla, dolayisiyla Hatay’'in geleceginin belirlenmesiyle ilgili oldugu haberlere
dogrudan yansimistir: Tan gazetesinde 19 Mayis 1938’de “Hatay’da Tiirklere iskence”
bashgiyla verilen haberde Tirklerin listesine oy vermek icin Reyhaniye tescil birosuna
gelenlerin taarruza ugradigiifade edilmistir. Cumhuriyet’te ise “Hatay’da zuliim ve iskence,
Tirk listesine yazilmak isteyenlerin sokak ortasinda yaralandigi; bir Tiirk’iin, askerlerin
go6zii 6ntinde bigaklandigr”** yonindeki haberleri situnlarina tasimistir. Gazetelere gore
bu baskinin sebebi Hatay’da Turkleri azinlik haline getirmektir’>. Bu endiseyi pekistiren
olaylarin basinda bazilari silahli*® Suriye Ermenilerinin masraflari da karsilanarak Hatay’a
getirildigi ve bunlarin hem niifus dairesine hem de se¢im bilirosuna kayit ettirildigi yolunda
gelen haberlerdir’”. Milletler Cemiyeti, 19 Mayis 1938’de segmenlerin istedigi etnik veya
dinf gruba kayit olarak secimlere katilmasina iliskin Tirkiye’nin talebini kabul etmistir®,

Ayni glinlerde Turk ulusal basininda, tedhisten bikan Hatayllarin Atatlrk’e
basvurduklari*® ve onun mudahalesini istedikleri?® haberleri yer almistir. Habere goére
“20-25 kadar Eti Turk reisi”, Atatlirk’e, Milletler Cemiyetine ve Adli Komisere birer telgraf
cekerek Hatay’da secim serbestisi kalmadigini, muhaliflerin hilkiimetle birlikte kendilerine
karsi baski ve tedhis uyguladiklarini bildirmislerdir.?! Bu stirecte bitin Hatayhlar yaninda
Atatirk’tn “Eti Turkleri” olarak isimlendirdigi??, bolgedeki Arap Alevitoplumunun Atatirk’e
cektigi telgraf da gazetelerde yer almis ve bu telgrafta Sancak Alevilerine uygulanan
baski ve tedhisin protesto edildigi ve tamamen ihlal edilmis bulunan se¢im serbestisinin
saglanmasinin istirham edildigine yer verilmistir.2? Goruldigi gibi secim givenliginin
kalmamasi Gzerine etnik ve dint farkliliklar ne olursa olsun, bolge halki istikrari ve istikbali
Atatlirk Turkiye’sinde gormeye baslamislardir. Turkiye'nin bolge halkinin umudu olmasi
tesaduf degildir. Clink( Tirk hiikiimeti bolgede yasanan terorden ve seg¢im glivenliginin
kalmamasindan dolayi hem Fransa’ya hem Milletler Cemiyeti’'ne birer nota vermistir?*,

Bu ginlerde Tirkiye’'nin Hatay politikasinin mimari Cumhurbagkani Atatirk’in
hastaligina iliskin Beyrut ve Hatay’da yalan haberler”® yayilmaya calisildigi haberi
gazetelerde yer almistir. Tan gazetesine gore bu bir segcim manevrasidir. Bu yolla
TirklGge karsi duyulan baglilik ve sevgi gevsetiimeye galisilmaktadir; bunun sorumlusu

13 Tan, 31 Mayis 1938.

14 Cumhuriyet, 29 Mayis 1938.

15 Cumhuriyet, 23 Mayis 1938, “Fransizlarin sekaveti, Hatay Tirklerini ekalliyette birakmaga ugrasiyorlar”

16 Tan, 21 Mayis 1938. Yine Tan gazetesi yazari Ahmet Emin Yalman “Hatay’da Ermeniler” baslikli yazisinda bir
Fransiz gazetesinin “Tirkler Hatay’i almayi kolay saniyorlar. Halbuki oraya gittikleri zaman karsilarinda otuz
bin silahli Ermeni ¢ikacaktir” diye yazdigindan so6z ederek, Turkiye'nin endiselerini ifade etmistir. Tan, 27 Mayis
1938.

17 Tan, 20 Mayis 1938.

18 Tayfur S6kmen, a.g.e., s.12.

19 Cumhuriyet, 12 Mayis 1938 1.sayfada “Hatayin Feryad, Eti Tiirkleri diin Biiyiik Sefimize miiracaat ettiler. inti-
hab serbestisinden mahrum kalan Hataylilar tedhisin 6niine gegilmesini istiyorlar.”

20 Tan, 12 Mayis 1938.

21 Tan, 12 Mayis 1938.

22 Tayfur Sékmen, a.g.e., 5.98. Ayni olay 10 Ekim 1936’da Cumhuriyet’te ismail Miistak Mayakon, “Tarihten Bir
Yaprak, Bir Turk Camiasinin Adi” baslgiyla yayinladigi makalede anlatmistir.

23 Tan, 15 Mayis 1938.

24 Tan, 20 Mayis 1938.

25 Olcay Ozkaya Duman tarafindan yapilan bir calismada séz konusu haberlerin Hatay’da secimlerin giindeme
geldigi 1938'de, Fransa ve Suriye tarafindan desteklenen El-Uruba gazetesi tarafindan gikarildigi ve kamuoyunda
bir glivensizlik” yaratmaya yénelik oldugu ifade edilmistir. Olcay Ozkaya Duman, Sancaktan Devlete Hatay Basini
(1921-1938), Yayinlanmamis doktora tezi, Siileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih ABD,
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da Fransizlardir. Keza daha 6nce de bir Fransiz radyosu Atatlirk’iin saghigi hakkinda yalan
haberler yayinlamistir?®. Bu tiirden haberlere basin ulusal bir tepki vermistir. Clinkl
bu haberlerin Hatay meselesiyle ilgili oldugu konusunda ortak bir kanaat gelismistir.
Cumhuriyet gazetesinde Atatiirk’iin saghgi konusundaki haberler “menfur” ve “uydurma”
olarak nitelenmis, Hataylilarin Atatiirk’e sarsilmaz baghliklarini bir kere daha bildirdikleri
ifade edilmistir.?’

Atatlirk’in Mersin seyahati buttin bu olaylarin sicakligi icerisinde yapilmistir. Gergekte
hasta olan ve doktorlarin yatarak istirahat etmesini onerdikleri Atatlirk, Ankara’da 19
Mayis torenlerine katilmis, ertesi glinii 6zel treniyle Mersin’e hareket etmistir. Mersin’de
Ataturk’iin huzurunda Suriye ve Fransa’ya karsi govde gosterisi® denilebilecek bir askeri
gecit merasimi yapiimistir.

1938 Hazirani Hatay igin bir taraftan degisimin basladigi, diger taraftan Tirkiye'nin
kararliiginin arttigi bir aydir. ilk giinlerde Hatay’dan gelen ¢atisma haberleri gazetelerde
yer almaya devam etmekte? ise de kisa slire sonra barisin uzak olmadigi*® umudunu
veren haberler okunabilmektedir. Atatiirk ise hastahgi ilerlemis olmasina ragmen devlet
isleriyle yogun olarak ilgilenmekten vazge¢cmemistir. 21 Haziranda Tan’da Basvekil Bayar,
vekiller ve Maresal Fevzi Cakmak’in Savarona’da Atatlirk’in huzurunda 4,5 saat siliren
bir toplanti yaptigl, Hatay meselesinin konusuldugu ve miihim kararlar alindigi haberine
yer verilmistir®!. Bu ¢abalar ¢ok gegmeden Fransa Uzerinde beklenen etkiyi yaratmistir.
17 Haziranda Turkiye ile Fransa heyetleri arasinda askeri gériismeler baslamis, ayrica
Tlrkiye'nin istegi ve Fransa’nin kabul etmesi Gizerine Milletler Cemiyeti Se¢cim Komisyonu
29 Haziranda Hatay’i terk etmis, bdylece sorun yalnizca Tirkiye ile Fransa arasinda
¢ozllebilecek bir konu haline gelmistir®.

B-Hatay’da Atatiirk Sevgisi: Sarkin Atasi Atatirk, Hatay’i da kurtardin. Varol!

Temmuz baginda Tirkiye ile Fransa heyetleri arasindaki gériismelerden iyi haberler
gelmeye baslamistir.3® Hatta 3 Temmuz ginl gazeteler, biraz da aceleci davranarak
“Askerlerimiz buglin Hatay’a giriyor” slirmansetiyle yayinlanmis** ve ayrica Hatay’'da
hudut boyunca karsilama hazirliklari yapildigini ve yol boyunca her yerde “Yasasin

26 Tan, 19 Mayis 1938.

27 Cumbhuriyet, 24 Mayis 1938. Ayrica Tan gazetesini haberine gore: Atatirk’tin saghgi hakkinda gikarilan dedi-
kodulardan miteessir olan Hatay halki “Halk Partisi Baskani Abdiilgani aganin” baskanhginda Mersin’e gelerek
Atatlrk’le gorismuslerdir. Tan 24 Mayis 1938.

28 21 Mayis 1938 tarihli Cumhuriyet gazetesi, birinci sayfada Mersin’deki askerf kitalarin Atatlrk’in éniinde bir
gegcit resmi yaptiklari haberini verirken; sayfanin saginda “Ordumuzun Yeni Teslihat Programi” bashg altinda,
ordunun savunma ihtiyaglar i¢in 125,500,000 Lira 6denek ayrildigi ve bunun gerekgeleri agiklaniyor ki bu
haberin, Atatlirk’iin seyahatinin bir pargasi oldugu diistinilmelidir.

29 Tan, 2 Haziran 1938. 1938 Hazirani baglarinda Hatay’daki ¢atismalara iliskin ¢ikan haberlerden biri Tan
gazatesinde soyle yer almisti: “Hatay’da diin de garpismalar oldu. 2 Turk ve 2 Arap oldi.”

30 Cumbhuriyet, 11 Haziran 1938. Hatay’daki kargasa ve Turklerin maruz kaldigi kéti muameleler Cumhuriyet
gazetesinin 11 Haziran 1938 tarihli niishasina su sekilde yansimistir: “Hatay’da milisler dagditiliyor, silahlar
toplaniyor, iki Arap gazetesi kapatildi. Tiirkiye, Suriye ve Fransa arasinda bir dostluk muahedesi akdedilecek.
Hatay’daki Eti Tiirkleri tarafindan Milletler Cemiyeti nezdinde miiteaddid defalar yapilan sikayetler lzerine
simdiye kadar olan kayidlarin hiikiimsiz sayilarak tam bir serbesti iginde yeniden kayda baslanacagi
soylenmektedir. Bilhassa koylerde cinayetler isleyerek serbestge gezinen serirler hesap sorulma zamaninin
geldigini anlayarak firar etmislerdir.”

31 Tan, 21 Haziran 1938.

32 Yusuf Sarinay, “Atattrk’tin Hatay Politikasi-1I- (1938-1939)”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi”, C. XlI, Say1:35,
1996, s5.407-454

33 Kurun, 2 Temmuz 1938. Gazeteye gore Hatay’da Tirk ve Fransiz kuvvetleri ayni miktarda olacak.

34 Kurun, 3 Temmuz 1938, Tan 3 Temmuz 1938.
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Atatlirk”, “Yasasin Turk ordusu” yazili taklar kuruldugunu ifade etmislerdir. Basin, Disisleri
Bakani Tevfik Ristl Aras ile Fransa’nin Ankara Buytkelgisi Henri Ponsot arasinda Dostluk
Antlasmasinin imzalandigi®*® 4 Temmuz gini Atatirk’tn ve Turkiye'nin basarisini kirmizi
harflerle “Ataturk’in Zaferi”3® siirmansetiyle duyurmustur. Ertesi glinii ise gazeteler birinci
sayfalarini tamamen bu ulusal basari ve sevince ayirmislardir: “Hatay’a Girdik”*’. Asim
Us, o glnkl basyazisinda “Hatay Turklerini kurtarmak Blylk 6nder Atatlrk’an millete
karsi verdigi bir soz idi... Nihayet gerceklesti.” demekte ve Hatay’in silahli, silahsiz her
tirlt baskidan kurtuldugunu®® ifade etmektedir. Turk askeri birlikleri Hatay’da sevingle
karsilanmis, Iskenderun’da muazzam gegit resmi yapilmis, sancaklari, askerleri épen,
atlarin 6niine yatan Hataylilar Mehmetgiklere serbet ve ayranikram etmislerdir. Hatay Tiirk
bayraginin golgesinde hirriyete ve istiklale kavusmustur.® “Ordumuz Bugtin Antakya’da...
Hataylilar kurtuluslarinin ikinci giiniinii de hatir ve hayale gelmeyecek derecede coskun
senlikler ve tezahiirat igcinde kutlulamaga devam ediyorlar. Simalden ta Suriye hududuna
kadar uzayan koca mintikada adeta gékleri dolduran tek bir avaze hdkimdir: Yasa Atatiirk.
Bliylik Sefin Hatay’dan ¢ekilen telgraflara verdigi cevap ¢ogaltilarak her yere dagitiimis,
caddelerde, toplanma meydanlarinda okunmus, Tiirkler ‘ulu Tiirk basbugunun’ bu tarihi
hitabini seving g6zyaslariyla dinlemislerdir.”*. Anavatani da Hatay’i da kurtarana®*! siikran
cok sade ama ictendir: “Atatiirk, Hatay! da kurtardin. Varol!”*?. Ataturk de Hatay’dan
aldigi tazim ve tesekkir telgraflarina ayni ictenlik ve sadelikle cevap vermistir: “Sizin igin
orada saadet ve refah dilerim”*.

Gazeteler sonraki glinlerde Hatay sevincine yer vermeye devam etmislerdir.
Cumhuriyet gazetesi, Mustafa Kemal Pasa’nin 1923’te Adana’da matem kiyafetiyle
karsilanmasini ve burada soyledigi “Kirk asirlik Turk yurdu disman elinde kalamaz”
demesine gonderme yaparak “Hatay’in matemli kizi! Kara elbisesini yirtarak diin ay
yildiza kavustu!”** ifadesini kullanmistir. Senlikler, geceleri fener alayi yapildigi ve Turk
askerlerinin sevingle karsilandig1 haberleri* ve fotograflar gazetelerde yer almaya devam
etmistir.

Tirk askeri birliklerinin girisinden sonra Hatay’da se¢menlerin tescili ve segim
islerinde bir istikrar saglanmis ve Agustos basinda secgimler tamamlanmistir. 40 Kkisilik
mecliste Turkler 22 mebusluk kazanmislardir®®, 2 Eylilde Hatay Millet Meclisi agilmis,
devlete Hatay isminin verilmesini kabul etmistir. En yash Uye Mehmed Adali, meclisi acis
nutkunda “Bliyiik Tiirk milleti ve Ulu Sefimiz Atatiirk’iin ilham ve iradelerile kurtarilan
istiklalimizi tebrik ederken Biiylik Tiirk milletine ve Ulu Sefimize sonsuz bagliligimizi tekrar

35 Bu konudaki “Resmi Teblig” 5 Temmuz giinii Kurun’da yer almaktadir. Resmi tebligde, Disisleri Vekili Aras’la
Fransiz buyukelgisi M. Henri Ponsot arasinda mutabakat saglanan belgelerin imzalandigi ve imzalanan butiin
belgelerin derhal yayinlanmasina karar verildigi bildirilmektedir.

36 Kurun, 4 Temmuz 1938. 4 ve 5 Temmuz tarihli Kurun 1. Sayfada iki askerf birlik fotografi ortasina kiigtik bir
Ataturk fotografi konularak yayinlanmistir.

37 Tan, 5 Temmuz 1938.

38 Asim Us, “Artik sevinebiliriz”, Kurun, 5 Temmuz 1938.

39 Cumhuriyet, 6 Temmuz 1938.

40 Cumbhuriyet, 7 Temmuz 1938.

41 Bu benzetme daha sonra da ¢ok kullanilmistir. “Basvekil, Hatay’in da haldskéri olan Ulu Sef’e hiikiimetin
minnet ve siikranlarini arz etti.” Cumhuriyet, 4 Eylul 1938.

42 Kurun, 6 Temmuz 1938. Caddelerinde “Yasa Varol Atatiirk” tabelalari bulunan Hatay resimlerine gazetelerde
rastlamak mimkindir. Kurun, 4 Temmuz 1938.

43 Tan, 6 Temmuz 1938.

44 Cumbhuriyet, 8 Temmuz 1938.

45 Tan, 10 Temmuz 1938.

46 Abdurrahman Melek, a.g.e., s. 61.
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etmedi serefli ve milli bir vazife” bildigini*’ sdylemistir. Hatay Millet Meclisi baskanligina
secilen Abdilgani Tiirkmen ise yaptigl konusmada, on dokuz yil 6zgirlik ve bagimsizlik
beklediklerini, Tirk milletinin kendilerine destek olmada higbir fedakarliktan gcekinmedigini
belirtmistir. Ayrica “istiklalimizi, kurtaran, kuran ve koruyan” Atatiirk’e baghlik sunmayi
serefli bir 6dev saydigini sdylemistir*®. Bu konusmadan sonra mebuslar yemin etmisler ve
daha sonra Devlet Baskanligina oybirligiyle Hatay Halk Partisi’'nin aday*® Tayfur Sokmen’i
secmislerdir°.

Abdurrahman Melek basvekilliginde kurulan hikimet programinin “ruhu ve esasi
Kemalizm rejimi” ve onun gerekleri®! idi. Keza Hatay Halk Partisi de parti beyannamesinde
“Cumbhuriyetgilik, halkgihk, laiklik, inkilldapcihk” prensiplerinin devlet ydnetiminde
izlenecegini®? aciklamis, “milliyetcilik” prensibini de “kiltirel milliyetcilik” olarak
tanimlamistir. Beyannamede “devletcilik” prensibine yer verilmemistir.

Meclisin agilmasinda Turk mebuslar kadar, Alevi, Ermeni, Rum cemaatleri namina
soz sOyleyen mebuslar da Atatilrk’ten sitayisle bahsetmis ve onu “Sarkin Atasl”
diye nitelemislerdir®®. Meclisin agilis oturumunda “Alevi cemaati namina” konusan
Zeynelabidin Maruf “Kuvvetini tarihin azametinden ve Tiirk milletinin bitmez tiikenmez
kudret kaynaklarindan alan Sancak sekenesi, az zamanda ¢ok terakki ederek yurdumuzu
cennete gevirecektir. Tiirk’in en eski kollarindan gelen ve kendi aslini ¢ok iyi bilerek higbir
vakit unutulmamis olan milletimiz, Turklerin ve biitiin sarkin Atasi olan Ulu Onderin
bize gosterdigi suurlu yolda yiriyerek kendisine gosterilen tevecciihe layik oldugunu
ispat edecektir. Bizi istikbale kavusturduklarindan dolayi Atatiirk hazretlerine ve biiyiik
Tiirk milletine sonsuz minnet ve siikran hislerimi bu kiirsiiden arz ederken istikldlimiz igin
calisan Fransiz hiikiimetine, Cumhurreisine milletim namina tesekkiir etmegi borg teldkki
ederim”>* demistir.

Cumhuriyet gazetesinde, “Hatay Kamutayinda Cok Giizel Nutuklar” bashgiyla
yayinlanan bas makalede irk ve din farki olmaksizin bu basaridan dolayi bitin Hataylilar
tebrik edilmis ve artik eski ayriliklarin unutulmasi gerektigi belirtilmistir. Ayrica Yunus Nadi
imzal bu basyaziya gore Ermeni cemaati mebuslarindan Kazanciyan Efendi de mecliste
yaptigl konusmada Turk ve Ermenilerin, hatta bitlin unsurlarin birlikte calismasinin
faydalarindan® s6z etmistir. Cumbhuriyet, Kazanciyan’in bir giin 6nce vyayinlanan
konusmasinda da “Biz de Tiirklerle bir olarak arz iizerinde ilk medeniyet tohumlari sagan
beseriyetin terakki ve temdidine yegdne bir Gmil olan biiyiik milletin ziimresindeniz. Asr-i
hazirin en ulu bir sahsiyeti olan Atatiirk Tiirk ve Ermeni irklarinin bir soydan ve kardes
bir irk oldugunu ilén etmedi mi? Biiyiik Onderin vazetti§i prensibi tatbik etmeliyiz, kim
bu prensipten inhiraf ederse, Ata’ya ihanet etmis olacaktir. Binaenaleyh Sancak daéhilinde

47 Aksam, 3 Eylul 1938. Gazete o guin “Yasasin Miistakil Hatay” sirmansetini atmistir.

48 4 Eylil tarihli Cumhuriyet Hatay Meclisi’nin agilisini daha ayrintili vermistir. Buna gére Abdiilgani Turkmen’in
konusmasinda her Atatuirk ismi gectiginde “alkis ve yasa seslerinin arkasi gelmiyor ve hatip dakikalarca nutkunu
kesmek mecburiyetinde” kaliyordu.

49 Cumbhuriyet, 4 Eyliil 1938. Gazetede Sokmen’in birkag climlelik biyografisi de verilmistir

50 Cumbhuriyet, 3 Eylul 1938.

51 Cumhuriyet, 8 Eylul 1938, Melek, a.g.e., s.86

52 Melek, a.g.e., s.64

53 Kurun, 4 Eylil 1938. Aksam, 4 Eyliil 1938, Ayrica Cumhuriyet gazetesi: “Hatay’da Istiklal Bayrami, Mebuslar
sarkin Atasi Bliyiik Sefe blitiin Hataylilarin sonsuz minnet ve bagliliklarini teyid ettiler.” Cumhuriyet, 4 Eylil 1938
Bununla birlikte Kurun’da Hatay sevingli glinlerini yasarken kdyleri basan Arap getelerinin t¢ Turk’t 6ldurdugi
haberi manset yapilmistir.

54 Cumhuriyet, 4 Eyliil 1938.

55 Cumhuriyet, 5 Eyliil 1938.
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andsir-1 muhtelife efradile simdiye kadar nasil kardes gibi geginiyor, gegindi ise, bundan
béyle de bu miindsebetimizi daha biiyiik bir ehemmiyetle son derece terakki ettirmek en
biyiik arzumuzdur”® cimlelerine yer vermistir. Yine kisa bir stire sonra Cumhuriyetin on
besinci yili kutlamalari igin Tlrkiye’ye gelen heyette yer alan Hagador Karabacakyan®’
ve Isa Kazanciyan yaptiklari aciklamada “Hatay’da Tiirklerle Ermeniler arasinda sadece
din farki vardir. Yani hepimiz Tiirk’iiz. Biz artik yabancilara alet olamayiz. Bildkis 6yle bir
hatti hareket takib edecegiz ki, biitlin diinya bizim Atatiirk’iin (vey degil, 6z evlddlar
oldugumuzu ve Onun giinesinden aydinlanacagimizi anliyacaktir” dedikleri basina
yansimistir. Bu sozlerin mebuslardan hangisine ait oldugu belirtilmemis olmakla birlikte,
Turk olduklarini ve Ataturk’e baghlik vurgusunun 6ne ¢iktig1 gérilmektedir®.

Yine Yunus Nadi’'ye gore Hatay Millet Meclisi’nin Rum-Ortodoks mebuslarindan Basil
Huri de bir konusma yapmustir: “Arkadaslar, vatanimizin saadet ve feldket anlarinda
daima birlik olarak yasiyacak ve 6lecediz. Sarkin Atasi Ulu Onderimiz, Hatay bilétefriki
cins ve mezheb Hatayllarindir, ve kanun nazarinda tam miisavat halinde yasiyacaklardir,
buyurdular. Bizim igin tarihi hakikatlerin hepsinden daha (stiin olan bu séziin kiymetine
bugiin biitiin varligimizla iman ediyoruz.” Goruldugu gibi Atatirk’ten “Sarkin Atasi Ulu
Onderimiz” diye sz eden Basil Huri, onun hig¢ kimse icin ayrimcilik istemedigine vurgu
yapmistir. Keza Basil Huri yine Hatay Meclisi’nde mebuslar arasindan secilecek bir heyetin
Tlrkiye'ye giderek “Biiyiik Sef’e” Hataylilarin minnet ve selamlarini bildirmesini teklif
etmis ve bu teklif alkislarla karsilanmistir®®. Nitekim Cumhuriyetin 15. yil kutlama térenleri
icin Ankara’ya gelen heyet icinde Basil Nuri de yer almistir. Rum-Ortodoks listesinden®
Hatay Meclisi'nde yer alan Basil Nuri Ankara’da gazetecilere anavatani ilk defa géren
bir Turk oldugunu ve Atatirk’iin medeniyeti ve memleketi yeni bastan kurdugunu ifade
etmistir. Ayrica, her Hatayli icin “Biiyiik sefimizin temin etmis oldugu istikldl ve hiirriyete
hak kazanmus ileri bir memleket yaratmak, en biiyiik gaye olmustur” s6zleriyle Ataturk’an,
Hatayhlarin da lideri oldugunu belirtmistir. Baylk acilar yasayan Hatay’da etnik ve din?
farkhliklar ne olursa olsun, Atatiirk’e saygi ifade eden sozler bir protokol konusmasi
olmaktan uzaktir, samimidir. Clinkii bagimsizlik®!, istikrar, baris, demokrasi, esitlik ve
hirriyetten mahrum bu topraklarda Atatirk ismi hasreti cekilen her seyi ifade etmektedir.
Hatay Millet Meclisi’'nde Turk olmayan mebuslarin konusmalarina bakildiginda Hatay’da
saglanan barisin kiymetinin anlasildig1 goriilmektedir.

Bu donemde Hatay basini da Atatirk sevgisine genis bir yer vermistir. 1938’de Tirkge
yayinlanan ve Beyrut, Halep, Kerkik yaninda Anadolu’da da dagitilan Hatay Gazetesi®?
daha olimiinden 6nce Atatiirk sevgisine sayfalarinda yer vermistir. Gazetede Hatay
devletinin bagimsizhigini “Yiice 6nder Atatiirk’e” borglu oldugu sikhkla vurgulanmis ve
gayrimuslimlerin de Atatlirk’e sevgi, saygl ve minnettarlik duyduklari ifade edilmistir. 1

56 Cumhuriyet, 4 Eyliil 1938.

57 Hagador Karabacakyan, Hatay’in Turkiye’ye katilma karari aldigi 1939'da Millet Meclisi'nde yine Atatirk ve
Turkiye'ye baghlik konugmasi yapmistir. Mehmet Tekin, Hatay Devleti Millet Meclisi Zabitlari, AKDTYK AAM Yayi-
ni, Ankara 2009, s.494. Yazar bu konugsmanin zabitlardan degil Yeniglin gazetesinden alindigini ifade etmektedir.
58 Cumhuriyet, 3 Kasim 1938.

59 Kurun, 11 Eylul 1938. Ancak bu habere gore Tayfur Sokmen bunun Cumhuriyet bayrami minasebetiyle ya-
pilmasinin uygun olacagini bildirmis ve bu sevingle kabul edilmistir. Ayni giin Aksam ve Cumhuriyet gazeteleri
“Atattirk’e Hataylilarin minnet ve siikranlari arz edilecek, Hatay tazim heyeti Cumhuriyet bayraminda Ankara’ya
gelecek” seklinde bir haber yapmiglardir. Aksam, 11 Eylil 1938; Cumhuriyet, 11 Eyliil 1938.

60 Cumhuriyet, 4 Eylul 1938. Gazetede Vasil Buri olarak yazilmistir.

61 Aksam Gazetesinde Asim Us, iskenderun kérfezi hinterlandinda iki giindiir bagimsiz bir Tiirk devletinin kurul-
dugunu ve bunun Atatiirk Turkiye’sinin en samimi Glkust oldugunu ifade etmistir. Aksam, 4 Eyliil 1938.

62 Esin Dayi, “Hatay Gazetesi’'ne Gére, Atatiirk ve Atatiirk’iin Vefatinin Hataylilar Uzerindeki Tesirleri”, Besinci
Uluslararasi Atatlirk Kongresi, Atatirk Arastirma Merkezi, Ankara 2005, ss.809-823.
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Kasim 1938 Hatay gazetesinde 6gretmen Arif Yiksel’in kaleme aldigi bir yazida “Atatiirk
Tlirkiye’yi yeniden yaratandir. Atatiirk Hatay’i istiklaline kavusturandir. Atatiirk uyanan
Asya’nin ilk rehberidir...” denilmekte, Tlrklerin Atatiirk sayesinde asirlardir yapilamayan
isleri on bes yilda basardiklar ifade edilmektedir®®. Bu yazida gegen, Atatlrk’tin modern
bir Tlrkiye kurmasi, uyanan Asya’nin rehberi olmasi ve on bes yilda asirlardir yapilamayan
isleri yapmasi Turk ulusal basininda® 6zellikle Atatiirk’in o6lumiinden sonra siklikla
vurgulanmistir.

Tayfur Sokmen, Devlet Baskanligina secilmis olmasi miinasebetiyle Atatilirk’e
cektigi telgrafta “Tiirkiye’nin Ulu Onderi tarafindan gésterilen yiiksek aldka ve yardim
sayesinde istikldline kavusmus olan Hatay’in Ulu Sef Atatiirk’e ve Biiyiik Millet Meclisi’ne
karsi besledigi minnet ve siikran ve badlilik hislerini bu vesile ile de arzetmekle son derece
bahtiyarim. Vazifemin ifasi sirasinda yliksek aldka ve irsatlarinizin esirgenmemesi dilegile
candan bagliigimi ve sonsuz saygilarimi sunarim” ifadelerine yer vermistir. Atatiirk ise
cevabinda “sizi tebrik ederken inkisafini daima aldka ve muhabbetle takip edecegim
Hatay’daki faaliyetinizde muvaffakiyetinizi temenni eyler ve Hatay’in yeni idare altinda
pek cok saadet ve refahlar gérmesini yiirekten temenni ederim” % diyerek Hatay’a ilgisinin
devam edecegini gostermistir.

7 Eylilde Atatlrk’in belirledigi Hatay bayragi top ve mizika sesleri arasinda Meclis
binasina c¢ekilmistir. Meclis Baskani Abdulgani Tirkmen Atatirk’e bir telgraf cekerken,
Basvekil Abdurrahman Melek Mecliste yaptigl konusmada “canla basla bagli oldugumuz
ulu sefimiz Atatiirk’iin nur ve iman sagan ilham eserleri, Tiirk’in ruhunda mevcut olan
azim ve fedakarlik, bize butiin bu guglukleri yenmek kudretini bahsedecektir” demistir®®.
Bu konusmada gegen “Atatiirk’iin nur ve iman sagan ilham eserleri” sozciklerinin
tesadiifen sdylenmedigi kisa siire sonra anlasilmistir. Clinkii 9 EylUl tarihli gazeteler
Hatay’da Tirk devriminin 6rnek alindigini ve Atatirk’in yolundan gidildigini gosteren
haberlere yer vermislerdir. Kurun bu haberi “Hatay Meclisinin Miihim Kararlan”®
bashgiyla duyurmustur. Daha birkag giin 6nce fener alaylarinda, seving gosterilerinde
Fransa’nin Milll Marsi “Marseyyaz”®® ile birlikte okunan istiklal Marsi artik Hatay milli
marsi olarak kabul edilmistir. Ayrica fesin kaldirilarak, sapkanin milli bashk sayilmasi®,
asarin kaldirilmasi, Hatay icin pul bastiriimasi kabul edilmistir’. Hatay Millet Meclisi, Ttirk
devrimini izledigini gdsteren bu kararlarla kisa siire sonra katilacagl anavatanla kolayca
bitinlesmenin yolunu agmistir.

Bu gecis doneminde Hatay’in Suriye’den kopusuna karsi, Tirkiye Cumhuriyeti ona
gereken maddi destegi de vermekten geri kalmamistir. Hatay’in kurulusunda yasanan
sorunlar’* daima Turkiye’nin destegi ile ¢ozUlmustir. 20 Ekim 1938’te Suriye’nin, siniri

63 Esin Dayi, a.g.m., s.812.

64 Cengiz Akseki, “Atatiirk’iin Oliminin Tirk Ulusal Basinina Yansimasi (1938-1939), Belgi Dergisi, Pamukkale
Universitesi, Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, C.II, Say1:12, 2006

65 Kurun, 5 Eylul 1938. Cumhuriyet ayni haberi “Atatiirk’iin Hatay Devlet reisine yiiksek iltifati” bashgiyla ver-
mistir. Cumhuriyet, 5 Eyliil 1938.

66 Kurun, 8 Eylul 1938.

67 Kurun, 9 Eylul 1938.

68 Kurun, 5 Eyliil 1938'de térenlerde istiklal Mars’yla birlikte Marseyyaz'in (La Marseillaise) okundugunu yaz-
mistir.

69 Sapka konusunun Hatay’daki ilging durumu igin Melek, a.g.e., s.20 vd.

70 Aksam, 9 Eyliil 1938; Kurun, 9 Eyliil 1938; Cumhuriyet 9 Eyliil 1938.

71 Melek, a.g.e., s.65. Abdurrahman Melek “takyidat” olarak andigi bu sorunlari glimriklerin Suriye ile birlikte
yonetilmesi, posta ve telgrafin Suriye postasi olmasi ve Suriye parasi kullanilmasi, Suriye ile sinir olmamasi ve
Hatay Devleti’'nin dis temsilinin Suriye Cumhurbagskanina ait olmasi seklinde siralamaktadir.
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kapatarak’ Hatay’a un ve hububat ihracini yasaklamasi izerine, Tirkiye bu ihtiyaci hemen
karsilamaya baslamistir’®. Sonraki giinlerde Ziraat Bankasi tarafindan Hatay’in bugday
ihtiyacinin karsilanmaya devam ettigi,”* Turkiye’nin gimruklerde Hatay menseili Grinlere
%99 indirim yaptig1”> ve Hataylilarin pasaport sorununu ¢ézmek icin Turk yetkililerle
gorusecekleri’® haberleri basinda yer almistir.

C-Atatiirk’iin Son Giinlerinde Hatay

Turkiye’de 17 Ekim 1938’de Aksam’” ve ertesi giint ulusal basinin diger gazeteleri’®
Atatlirk’tin saghgina iliskin ilk resmi raporu yayinlamislardir. Hatay gazeteleri ise bir giin
sonra Ankara radyosu ve Cumhurbaskanhgi Genel Sekreterligi'nin yayinladigi rapora yer
vermislerdir™. 23 Ekimde Tirkiye’de gazeteler® Atatiirk’in saghginin tamamen iyi oldugu
icin artik rapor yayinlanmayacagi haberine yer verirken, bu haber de Hatay Gazetesinde
ertesi giin® yayinlanmistir.

Hatay Millet Meclisi’nin acildigi ilk glinlerde ortaya atilan Atatlirk’e Hataylilarin
minnet ve slkranlarini bildirmesi icin bir heyet génderilmesi fikri, cumhuriyetin 15.
yili kutlamalari miinasebetiyle gerceklestirilmis, Hatay Millet Meclisi reisi Abdilgani
Turkmen’in baskanhginda bir heyet Turkiye'ye gelmistir®2. Bu heyet Hatay’in bitiin etnik
ve dinf yapisini temsil etmistir®®. Turkiye, Ataturk’in hastaligi nedeniyle katilamadigi
Cumhuriyetin 15. yili kutlamalarini biraz buruk kutlamistir. Hatay’da da Tirk ve Hatay
bayraklarinin yan yana asildigi térenlerle Cumhuriyet Bayrami coskun® ve “heyecanl
tezahrlerle”® kutlanmis, ancak geleneksel cumhuriyet balosu Ankara’da oldugu gibi
Hatay’da da ertelenmistir®. Hatay, anavatanin sevincine de, burukluguna da ortak
olmustur.

Cumhuriyet Bayrami nedeniyle iki Tirk devleti arasinda resmi yazismalar
yapilmistir. Hatay Devlet Reisi Tayfur S6kmen ve Ankara’daki térenlere Hatay adina
katilan heyetin baskani ve Hatay Millet Meclisi baskani Abdiilgani Tiirkmen de istanbul’da
bulunan Atatiirk’e birer telgraf cekmistir®”. Atatiirk’e cekilen telgraflarin ortak yoni
Hatay’in koruyucu ve kurtaricisi oldugunun belirtilmesidir.

72 Yusuf Sarinay, “Atatiirk’tin Hatay Politikasi-1I- (1938-1939)”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi”, C. XII, Say1:35,
1996., s5.407-454

73 Son Telgraf, 29 Ekim 1938.

74 Yeni Sabah, 13 Kasim 1938; Son Telgraf, 13 Kasim 1938. Aksam gazetesi “Hatay halkini ekmeksiz mi biraka-
caklar?” baslikli haberde Hatay’a un ve hububat yasagini Suriye’deki Fransiz yliiksek komiserinin emrine bagla-
maktadir. Aksam, 2 Kasim 1938.

75 Yeni Sabah, 19 Kasim 1938.

76 Ulus, 29 Kasim 1938.

77 Aksam, 17 Ekim 1938.

78 Ulus, 18 Ekim 1938; Cumhuriyet 18 Ekim 1938; Kurun, 18 Ekim 1938; Son Posta 18 Ekim 1938; Son Telgraf, 18
Ekim 1938, Tan 18 Ekim 1938, Yeni Sabah 18 Ekim 1938.

79 Esin Dayi, a.g.m., s.811.

80 Son Telgraf, 23 Ekim 1938; Kurun, 23 Ekim 1938; Yeni Sabah, 23 Ekim 1938; Ulus, 23 Ekim 1938; Son Posta,
23 Ekim 1938; Cumhuriyet, 23 Ekim 1938.

81 Esin Dayi, a.g.m., s.811.

82 Yeni Sabah, 30 Ekim 1938.

83 Ulus, 30 Ekim 1930; Kurun, 30 Ekim 1930. Mebuslar Abdurrahman Mursal, Seyh Ahmet Tiimkaya, Basil Huri,
Dr. Bedi Bilgin, Hagadoryan (Kurun’a gére Hagadur), Hasan Davut, isa Kazanciyan, Haci Rezzuk, Sami Azmi. Ayrica
Hatayli gazeteciler Stikrii Balci, Edvar Nun (Kurun’a gére bu kisi Elliva gazetesi sahibidir), Jorj Medure’den (Kuruna
gore ‘Corc Medeni’ ve Suriye gazeteleri muhabiri) olusmaktadir.

84 Kurun, 1 Kasim 1938.

85 Ulus, 1 Kasim 1938.

86 Esin Dayi, a.g.m., s.811.

87 Ulus, 3 Kasim 1938, Kurun, 3 Kasim 1938, Ulus, 4 Kasim 1938.
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Atatiirk bu sirada istanbul’dadir ve hastadir; bu nedenle kamutayi acis nutku Celal Bayar
tarafindan okunmustur. Bu nutukta Hatay konusuna su sekilde yer verilmistir: “Hatay
meselesinin son sene zarfinda gegirmis oldugu safhalar malidmunuzdur. Bu millf dévayi bir
Tiirk - Fransiz dostane anlasmasiyla halletmek yolundaki mesai muvaffakiyete erdi. Tiirk
ve Fransiz askerlerinin muvakkat ve miisterek isgali bu anlasmanin bariz tezahiirii oldu.
Bu sayede siikin yerlesti ve intihabat ikmal olundu. Nihayet Hatay, Millet Meclisi’'ne ve
istiklaline kavustu. (Bravo sesleri, siddetli ve stirekli alkislar). Miistakil Hatay Devleti bugiin
inzibat kuvvetlerini tanzim eylemek ve memleketin ddhili emniyetini de kendi vasitalariyle
temin etmekle mesguldiir. Bunun da yakinda basarilacagini iimit ediyoruz. Gegen sene
‘varinki Tiirk - Fransiz miinasebetlerinin diledigimiz yolda inkisafina Hatay isinin iyi bir
yénde yliriimesi esasl bir 6l¢ii ve dmil olacaktir’ demistim. Filhakika Hatay isindeki Tiirk -
Fransiz anlasmasi iki devlet arasindaki miinasebetleri ¢ok dostane bir duruma getirmistir.
Hatay isinde istihsal edilen neticelerin istikrari Tiirk - Fransiz dostlugunun da inkisaf ve
tebelliiriine bir esas teskil edecegi kanaatindeyim.”® Atatlirk, dnceki agis nutuklarinda
oldugu gibi TBMM'yi son acis nutkunda da Hatay meselesine dis politikanin en énemli
konusu olarak yer vermistir. Bu milli davayl basarmis olmanin mutlulugu, sozlerinde
hissedilmektedir.

Atatlirk’tin son glinlerinde ulusal basinda dis politikanin 6nemli basliklarindan biri
hald Hatay'dir. Agikca sdylenmese de Hatay’'in Tirkiye'ye katilmasinin nihal hedef
oldugu bellidir. Bu nedenle ulusal basin Hatay’daki her sorunla yakindan ilgilenmektedir.
Atatlirk’in vefatindan (g giin 6nce Kurun gazetesinde Hikmet Turhan Daglioglu’nun
kaleme aldigi ve Hatay halkinin ¢ilesine deginen “Hatay’in Kiiltiir Cehresi”® baslkli
makale bu anlamda dikkat cekicidir. Makaleye gore yirmi yildir, Fransiz isgalinden
itibaren, Tlrkler her tarli kiltlirel haklarindan mahrum birakilmislardir. Okullarda Tirkce
egitimi mefll¢ bir hale getirilmis, tarih derslerinde ise anavatan tarihi yerine karisik ve
hatta bazen de zararl seyler 6gretilmistir. Oysaki Hatay’in temiz ve coskulu gencligine
“istikbal icin en biyiik bir kuvvet kaynagi ve dayanagi olacak ¢ocuklarina anavatan
sevgisini ve Tiirk tarihinin biylikligiini, Atatiirk’tin bir milleti nasil kurtardigini asilamak
Idzimdir. Yeni Tiirk harflerini biitiin halka 6gretmek icin bir zamanlar Tiirkiye’de yapildigi
gibi millet mektepleri agmak suretiyle genis halk tabakasina égretmek vakit gecirilmeden
yapilmasi gerekli islerdendir.” Hatay’da kdyler ¢ok geri bir durumda olup, Hatay Kltir
Bakanligi koy okullarina 6zel bir 6nem vermelidir. Daglioglu ayrica Hatay’da Tirkiye’de
oldugu gibi (Tevhid-i Tedrisat) esasini kabul etmeyi de Tirk kilttrini koklestirmek icin
zarurl gérmektedir. Bu cercevede Daglioglu’'nun Hatay’in kiltlrel sorunlari hakkindaki
tespitlerini, ayni zamanda Turkiye’nin Hatay’'in gelecegi icin beklentisi olarak da gormek
mimkindur.

D-Atatiirk’iin Oliimiiniin Hatay’daki Yansimalari

Atatlrk’tn hastaligi, ilk ciddi belirtilerin ortaya ¢iktigi 1937 sonlarindan itibaren Turk
devlet adamlari tarafindan hem kamuoyu ve basindan hem de dis dinyadan gizlenmis
veya hafif gdsterilmeye® calisiimistir. Oyle ki Ahmet Emin Yalman 7 Agustos 1938'de
Tan’da “Tiirk Kalb ve Ruhlarini Birlestiren Sevgi Baglari” baslikh bir makale yazmis ve
Atatlirk’in son Hatay buhrani sirasinda yapmamasi gereken bir seyi yaparak seyahate
88 Ulus, 2 Kasim 1938.

89 Hikmet Turhan Daglioglu, “Hatay’in Kiiltlr Cehresi”, Kurun, 7 Kasim 1938.

90 31 Mart 1938 tarihli Cumhuriyet’te Riyaseticumhur Genel Sekreterligi'nin yayinladigi resmi teblige yer
verilmistir. Tebligde, kuvvetli bir grip gegiren Atatlrk’in tamamen iyilestigi, Prof. Fiesenje’nin Ataturk’tin
saghginda “ehemmiyete sayan bir vaziyet olmadigini tesbit ederek” tilkesine dondugu ifade edilmistir. Yine,
“Buitiin memleket, Sefin iadei afiyetinden dogan siirur iginde...” Cumhuriyet, 3 Nisan 1938.
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ciktigini yazmistir®. Bu makale nedeniyle Tan gazetesi Ug¢ ay sireyle kapatilmistir.
Atatirk’tn hastahiginin dis dinyadan gizlenmesi,®? Hatay konusunun giindemde olmasi ve
Tirkiye'nin bir yonetim zafiyeti icine dusebilecegi izlenimi verilmek istenmemesindendir.

10 Kasim 1938’de Ataturk’in vefat haberi®®* kisa slrede Avrupa®, Asya® ve
Ortadogu’ya® yayilmistir. Turkiye’deki gazeteler de 12 Kasimdan itibaren glinlerce Diinya
basininda yer alan Atatlrk’tn 6limundn yankilarina yer vermislerdir®”. Doguda ve Batida
cikan biitlin gazetelerde, s6z birligi etmiscesine Atatirk’in yeni Turkiye’yi kuran bir dahi
oldugu, Balkan barisinin kurucusu®® ve micadelesinin Asya uluslariicin de bir drnek oldugu
ifade edilmistir. Tirk ulusal basininda Dinya basinindan alintilar yaninda, Atatiirk’iin
olumuandn yeni bagimsizligini kazanmis olan Hatay’daki etkilerine de genis yer verilmistir.

ilk dikkat ceken, Tirkiye’de yayinlanan gazetelerde Atatiirk’iin 8limiiniin Hatay’in her
tarafinda ifadesi imkansiz derecede lGzUnti uyandirdigina® iliskin haberlerdir. Cumhuriyet
gazetesine gore: “Olim haberinin yildirm hizile Hatay’in her tarafina yayiimasindan
itibaren carsilar kapanmis, bayraklar matem alameti olmak (zere, yariya indirilmistir.
Kadin, erkek, coluk cocuk binlerce insan Blylk Kurtaricinin hazin é/iimii karsisinda teessiir
yaslari dokmektedir. Hatay’da cins ve mezheb farki olmaksizin biitiin halk tasviri imkénsiz
bir teessiir icindedir. Ana vatani kurtaran ve onu yeni bastan kurduktan sonra 6z Tiirk
yurdu Hatay’i da istikldle kavusturan Atatlirk’iin hatirasi her Tiirk gibi her Hataylinin da
ebediyen kalbinde saklanmistir.”'® Gorildigi gibi Hatay'daki ilk tepki istanbul’dan hig
farkli*®* olmamistir. Gazetelere gore, Hatay’in bitiin camilerinde oldugu gibi kiliselerinde
de Atatirk icin dua edilmistir®. AtatUrk’Gn vefatindan on giin sonra bile hala yerli ve
yabanci bitin dairelerde bayraklar yariya ¢ekilmis; sinema, tiyatro gibi eglence yerleri
kapali kalmistir. Halk, Hatay ve Ankara radyolarindan Atatiirk’iin hayatina ve buyukligiine

91 Tan, 7 Agustos 1938.

92 Mithat Aydin, “Atatiirk’iin Son Hastaligi”, Belgi Dergisi, Pamukkale Universitesi, Atatiirk ilkeleri ve inkilap
Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, C.Il, Sayi:12, 2006.

93 Atatiurk’tin vefati radyodan hem Tirkiye'ye hem de 11 dilde yapilan yayinla diinyaya duyurulmustur. Ulus,
17 Kasim 1938.

94 11 Kasim 1938 tarihli Aksam ve Tan gazeteleri, Fransa icisleri Bakani Albert Sarraut’'un Paris Soir'de
gazetesine yazdigl “Atatiirk’iin 6limi Fransa igin de ¢ok acikhdir.” ifadesini kullandigi makalesine yer
vermektedir. Zamanlama agisindan Paris Soir gazetesinin aksamlari yayinlandigi veya 10 Kasim gunu 2. Baski
yaptigi diistinilebilir. Avrupa gazeteleri icin: Nurcan Toksoy, “Avrupa Gazetelerinde Atatiirk’tin Oltimiuyle ilgili
Olarak Cikan Haber ve Yorumlarin Tiirk Basinina Yansimasi”, Ankara Universitesi Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii
Atatiirk Yolu Dergisi, Sayi. 37-38, 2006; Melek Colak, “Atatlrk’iin Vefati ve Macaristan’daki Yankilari”, Atattrk
Arastirma Merkezi Dergisi, AKDTYK Yayini, C.XIX, Sayi.53, Kasim 2003; Melih Tinal, “Ataturk’in Vefatinin
Bulgaristan Kamuoyundaki Yankilari”, Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalari Dergisi, Dokuz Eylil Universitesi AlITE
Yayini, C.XV, Say1.31, 2003.

95 Atatlrk’tun vefati Gzerine yayinlanan resmi tebligden sonra ayni gun, her kitadan pek ¢ok tlkeden taziye
telgraflarinin gekildigi gortlmektedir. Bilal Simsir, 10 Kasim Giinliigi, Bilgi Yayinevi, Ankara 2014, 5.132 vd.
Ayrica, Mevlit Gelebi, “Atatiirk’tin Olimiinin Tirk Dinyasindaki Yankilar”, Atatiirk Haftasi Armagani, Sayi:32
Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik ve Denetleme Baskanlig Yayini, Ankara, 2005, ss.19-30.

96 Nurcan Toksoy, “Atatiirk’tn Vefatinin Balkanlar ve Ortadogu Basinindaki Etkilerinin Turkiye’deki Akisleri”,
Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, C. 8, Sayi: 2, 2010.

97 Keza Disisleri Bakanligi Tiirk elgiliklerine 11 Kasim giinii bulunduklari Glkelerde yayinlanan énemli, 6nemsiz
butiin gazete ve dergilerde yayinlanan yazilari on bes giin icerisinde toplayip, tasnif ve tercime ederek bakanlga
gondermeleri talimatini vermistir. Simsir, a.g.e., s.169.

98 Cumhuriyet, 14 Kasim 1938.

99 Ulus, 14 Kasim 1938; Tan, 14 Kasim 1938; Aksam, 14 Kasim 1938.

100 Son Telgraf, 14 Kasim 1938; Cumhuriyet, 14 Kasim 1938; Ulus, 14 Kasim 1938.

101 Ulus, 11 Kasim 1938; Cumhuriyet, 11 Kasim 1938.

102 Son Telgraf, 14 Kasim 1938; Cumhuriyet 14 Kasim 1938; Ulus, 14 Kasim 1938. 12 Kasim tarihli Hatay
gazetesinde ise hoca, papaz ve hahamin birlikte yas tuttugu belirtilerek her din ve mezhebin bu aciya katildigi
belirtilmistir. Esin Dayl, a.g.m., s.814.
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iliskin yapilan yayinlari ilgiyle ve gozyaslariyla® takip etmeye devam etmistir. Diger
taraftan Antakya halki TBMM’nin 11 Kasim 1938’deki toplantisina ait goérismeleri radyo
basinda izlemis, Hatay Devlet Reisi ve Hatay Meclisi tarafindan yeni secilen ismet inénii’ye
tebrik telgraflari gekilmistir®,

Atatlirk’in nasi 19 Kasim 1938’de Ankara’ya nakledilmis ve 21 Kasim 1938’de otuz
iki devlet ve Milletler Cemiyeti temsilcilerinin'® de katildigi bir térenle Etnografya
Muzesi'ndeki gecici kabrine nakledilmistir. Hatay Basvekili Abdurrahman Melek,
Cumhurbagskani Tayfur Sokmen ile birlikte torene katilmak istediklerini ancak Ankara’nin
Hatay Millet Meclisi’nden bir heyet génderilmesini uygun gérdiginil®® yazmasina ve
Hatay gazetesinin Ankara’ya gidecek heyettekilerin isimlerini yayinlamasina®” ragmen,
gazetelerde Ankara’daki torene katilan heyetler®icinde Hatay heyetine rastlaniimamustir.
Bu durumda Hatay heyetinin térene katilmadigini*®® degil, olsa olsa gazetelerde yer alan
“yabanci heyet”lerden sayilmadigini ve tipki Turkiye’nin diger illerinden gelen Uger kisilik
heyetlerden biri olarak kabul edildigini disinmek mimkindir. Muhtemeldir ki Tirk
devlet adamlari, térene katilan yabanci devletler nazarinda gereksiz bir Tirkiye-Hatay
ayriligi algisi yaratmak istememis olmalidir.

Atatlirk oldiglinde Hatay’da yayinlanan ve ulusal bir durusu olan gazeteler arasinda,
Hatay Gazetesi, Yenigliin'’® ve bu gazetenin Arapga nishasi olarak yayinlanan El-
Yevm'll Cedid, Hacivat-Karagoz ve Atayolu''! dikkat ¢ekmektedir. Tiirk ulusal basini bu
gazetelerden Hatay ve Hali¢’te yapilan yayinlarin varligindan s6z etmis fakat cogunlukla
Yenigiin’de yayinlanan makalelere yer vermislerdir.

18 Kasim 1938 tarihli Cumhuriyet’in 4. Sayfasinda “Sark komsularimizin acimiza karsi
gdosterdikleri teessiirler” bashgiyla Atatirk’Gn 6liminin Hatay, Suriye ve Libnan’daki
etkileri haber yapiimistir. Habere gére “Hatay gazeteleri biitiin siitunlarini bliyiik aciya
tahsis etmektedir”. Cumhuriyet gazetesi, Yeni Glin gazetesinin yazarlarindan Bekir Sitki
Kunt'un!2 “Teessliriimiiz ve Tesellimiz” bashkli yazisi yaninda yine ayni gazeteden Besim
Tecer’in'¥satirlarini basliksiz olarak yayinlamistir. Ulus gazetesiise Hatay’da millthareketin
ilk glinlerinden itibaren ¢ikmakta bulunan “Yeni Gin” gazetesinde yayinlanmis bulunan
Selim Celenk’in yazisina “Atattlirk’iin istiklale kavusturdugu mesut diyardan gelen bir ses
olarak aynen aliyoruz”*** takdimiyle yer vermistir. Yeni Glin gazetesi yazarlari, Ttirk ulusal
basinindaki yazarlar gibi Atatirk’ten “Biiyiik ve ebedi Sef, Ulu Sef, Ebedi énder, Tiirk’iin
Bliylik Atasi, Kurtaricisi ve En bliylik Tiirk” olarak s6z etmislerdir. Bu yazarlar makalelerinde,
Atatirk’tn 6lumuyle Turklerin 6ksiiz (veya yetim) kaldigl, insanligin en buytk evladini*®®

103 Son Telgraf, 21 Kasim 1938.

104 Tan, 14 Kasim 1938; Aksam, 14 Kasim 1938; Ulus, 14 Kasim 1938.

105 Ulus, 22 Kasim 1938. Ayrica Suriye manda yonetimi ve Diyunu Umumiye temsilcileri de térende
bulunmusglardir.

106 Melek, a.g.e., s.80.

107 Esin Dayi, a.g.m., s.818. Gazeteye gore heyette, Vedi Karabay, Hamdi Selguk, Bahri Bahadir, Seydi Oguz,
Cevat Abali, Muri Aydin, Kamil Ziyerk, Zeynelabidin Cilli, Agab Davidyan Hikmet Celaldan bulunmaktadir.

108 Hatay’in, Disisleri Bakanhginda 6nceden hazirlanan ve 20 Kasim 1938’de giincellenen bir listede 3 kisiyle
torene katilacagi belirtilmis ise de sonraki sayfalarda yer almadigi gériilmektedir. Simsir, a.g.e., s.411 ve 425
109 istanbul’daki térenlere Hatay Erginlik Cemiyeti’'nin katildigi haberi: Cumhuriyet, 22 Kasim 1938.

110 Turkiye’deki gazetelerde Yeni Glin olarak yazilmistir.

111 Olcay Ozkaya Duman, a.g.e., 5.46 vd.

112 Bekir Sitki Kund, Hatay Millet Meclisi tiyesi olup, 14 Kasim 1938 tarihli tutanakta Divan katibi olarak gérev
yapmaktadir. TBMM Arsivi, Hatay Devleti Belgeleri, Dosya 8., Zabitname, 10.11.1938/14.11.1938

113 Cumhuriyet, 18 Kasim 1938.

114 Ulus, 18 Kasim 1938.

115 10 Kasim 1938 Son Posta’nin siirmanseti: “Tiirk Milleti Ulu Sefini insanlik Bilyiik Eviddini Kaybetti”,
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kaybettigi ve Tirk ulusunun onun aydinlattig yoldan gitmeye devam edecegi ifadelerine
yer vermislerdir. Selim Celenk’in yazisinda yer alan “17 milyon Tiirk bir giinde 6kstiz kald...
17 milyon Tirk bundan sonra kimin igin agliyacak... En mesut insanlar, senin yasadigin
zaman o6lenlerdir...” cimleleri Falih Rifki Atay’in 11 Kasim 1938’de basliksiz yayinlanan?!®
makalesinden alinmis gériinmektedir. Yine “Senin igin dogduk, senin igin yasadik, senin
icin 6lecegiz” cimleleri de Hasan Ali Yiicel'in 6nce 11 Kasim 1938’de Ulus’ta''’ ve daha
sonra diger gazetelerde yayinlanmis duygu yikli siirsel yazisindan alinmistir. Gugla bir
anlatimi olan Bekir Sitki Kunt ise “BeserT aci ve teesslirlerle ona matem tutmak yeter mi,
biitiin tabiat dile gelse, deryalar ¢usu hurus eylese, yildirimlar birbirini kovalasa yeridir’**®
diyerek adeta bir sagu dizesiyle Hatay’in acisini ifade etmistir. Yazar ayrica Tirklerin
kendilerine bir teselli bulduklarina iliskin inancini da agiklarken Atatirk devrimlerinin
etkisine vurgu yapmistir: “En biyiik tesellimiz sudur: Atatiirk aramizdan ayrildi. Fakat,
6lmez eseri gelik kalelerden daha saglam olarak dimdik ayakta duruyor. Atatiirk izmihlal
icinde yeryer istilGya ugramis, harab, geri bir vatan pargasi yerine, serefli milletine hiir,
miistakil, modern ve miireffeh bir vatan birakarak 6ldi, asil mihimi kafalarimizda ve
kalblerimizde inkildbin sénmez atesini yakti ve bu atesin mes’ud isigini gérdiikten sonra
6ldii.” Besim Tecer de yine Yeni Giin’de yayinlanan bir yazisinda, “Tiirk’in Blylk Atasi,
Kurtaricisi aramizdan gekildi. O, i1sildayan nur sondi. Elimizde onun g¢iragindan yaktigimiz
mes’aleler kaldi. Artik rehberimiz de o mesalelerdir”'® diyerek Ataturk fikirlerinin
o6liminden sonra da 6rnek alinmaya devam edilecegini ifade etmistir.

Ulus gazetesine gore, iskenderun’da ¢ikan Hatay gazetesi de cok sayida yaziyla
Atatlirk’iin dehéasindan s6z etmekte, hayatini anlatmakta, Tarkiye'nin ugradigi acinin
istirabini ortaya koymaktadir. Yine iskenderun’da gikan Halic gazetesi, Biyiik 6liiniin
hatirasini taziz eden yazilar nesretmektedir. Hatay gazetesinde Atatirk’dn 6limu ile
ilgili cikan yazilar hakkinda yapilmis bir calismaya bakarak, bu gazetenin haberlerinin ve
makalelerinin cok &nemli dlciide istanbul ve Ankara basinini takip ederek!?® hazirlandigini
soylemek mimkdinddr.

Tirk ulusal basininda Atatlirk’tin 6limi nedeniyle Hatay’da yapilan torenler ve
toren konusmalarina da yer verilmistir. Ulusal basinda yer alan gazeteler, Hatay Millet
Meclisi’'nde yapilan térene iliskin haberi 18 Kasim 1938’de!?! yayinlamistir. Oysaki Hatay
Millet Meclisi 6nce 10 Kasim 1938’de toplanmis, ancak Atatlrk’in 6limi nedeniyle
oturum 14 Kasim Pazartesiye ertelenmistir.'?? 14 Kasim 1938’de Abdulgani Tirkmen
baskanliginda toplanan Hatay Millet Meclisi’nde toplanti yeter sayisinin oldugu gorilmis
ve ilk sozli Devlet Reisi Tayfur SOkmen almistir.

Hatay Devlet Reisi Tayfur Sokmen, Mondros Mutarekesi’nin aci ve karanlik giinlerinde
Tirk milletinin anavatanda maruz kaldigi istila ve felakete dikkat cekerek Atatlrk’in
kurtarici ve devlet kurucu yonlne isaret ederek sozlerine baslamistir. Bu cercevede

116 Falih Rifki, Ulus 11 Kasim 1938; Aksam, 11 Kasim 1938.

117 Hasan Ali Yucel, “Glines Batt1”, Ulus, 11 Kasim 1938.

118 Cumbhuriyet, 18 Kasim 1938.

119 Cumhuriyet, 18 Kasim 1938.

120 Hemen dikkat ¢eken tekrarlar sunlardir: Hasan Ali Yiicel'in Ulus’ta 14 Kasim 1938’te “Unutulmaz Levhalar”
bashkli yazisi; Cumhuriyet’in 11 Kasim 1938’de yayinladigi “Atatirk’tin Son Gunleri” bashkli yazi; Aksam 14 Kasim
1938’de yayinlanan Bulgar Slova gazetesinin bas yazari T. Kojaharof’'un yazisi, (18 Kasim 1938 Ulus’ta ve 21
Kasimda da Kurun’da yayinlanana Piyer Dominik’in “Cenazenin basinda bekliyen Turkiye Kuvetli ve dirilmis canh
bir Turkiyedir” bashkli yazisi, Hatay gazetesinin 15 ve 16 Kasim’da yayinladigi, “Atatiirk’tin Dilinden Kendi Hayati”
da muhtemelen 11 Kasim 1938 Kurun’da yaymlanmis olan yazidir.

121 Cumhuriyet,18 Kasim 1938; Son Telgraf, 18 Kasim 1938; Aksam, 18 Kasim 1938; Tan, 18 Kasim 1938.

122 TBMM Arsivi, Hatay Devleti Belgeleri, Dosya 8., Zabitname, 10.11.1938/14.11.1938.
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Atatlirk’in en biyik idealinin Tark istiklal ve cumhuriyetinin mimari olan Turk milletini
muasir medeni milletler seviyesine yikseltmek ve diinyada saygi duyulur bir hale
getirmek oldugunu ifade etmistir. iste Tayfur S6kmen, 10 Kasim Persembe giinii radyo ve
ajanslarin pek aci ve pek hazin bir haber olarak 6grendigi 6lima biylk halaskarin diinyaya
vedasi olarak tanimlamistir. Tayfur S6ékmen “bu aci éliimle Tiirk vatani babasini, ulu sefini,
insanlik biiyiik evladini kayib etmisdir’ diye devam ettigi konusmasinda “Tiirk milletinin ve
medeniyet aleminin” duydugu elem ve teessirin sinirsiz oldugunu belirtmistir. S6kmen,
konusmasinda bu teessiirtiin ancak Atatirk’in biyik eserlerine sahip ¢ikilmasi ve koydugu
prensiplere bagli olunmasi sartiyla giderilebilecegini sdylemistir. Hatay Devlet Reisi,
“Anavatanin bulunmaz bir pargasi biiyiik haldskdrin son eseri olan Hatay’da” Atatiirk’iin
eserlerinin ve prensiplerinin daima takip edilecegini ve Hatay’in hayat ve istiklalini bu
prensiplerin gerceklesmesinde bulacagini sdzlerine eklemistir. Tayfur S6kmen, Atatiirk’iin
6limsuiiz oldugunu ve onun ruhundan feyz aldigini, bagimsiz Hatay Devleti’nin Atatirk’Gn
blylik dehasiyla nasil kuruldugunu belirtmis ve Atatirk’in mitarekeye karsi milll
kurtulus hareketini baslattiginda Hatay’da da miicadelenin baslamis bulundugunu ifade
etmistir. S6kmen’in konusmasina gore, Hataylilar 1920’de Atatiirk’e bir telgraf ¢cekerek
Misak-1 Milli'ye dahil olduklarini bildirmislerdir. S6kmen, Atatlrk’in 1923’te Adana
seyahati sirasinda soyledigi “Kirk asirlik Tiirk yurdu diisman eline kalamaz” s6zinin
Hatay’in bagimsizhginin en blyik teminati oldugunu ifade etmistir. Ayrica, 1936’daki
TBMM konusmasinda Hatay’in “milli bir dava” oldugunu soyleyen Atatirk’in yenilmez
azmiyle 1938’de Hatay’'in bagimsiz oldugu belirtilmistir. Konusma Tiirk milletine ve Dogu
diinyasina taziye sunulmasiyla sona ermistir.

Tirk ulusal basinina gére, Cumhurbaskani Tayfur S6kmen’den sonra Antakya mebusu
ve baskan vekili Vedi Karabay da bir konusma yapmistir'?®. Gazetelerde rastlanmayan Vedi
Karabay’in konusma metni Hatay Millet Meclisi tutanaginda yer almaktadir. Baskan Vekili
Karabay, yirminci medeniyet ylzyilinin basini déndiirecek mucizeler yapan, mucizeleriyle,
eserleriyle ebedilesen Atatlrk’iin 6lmeyecegini ifade etmistir. Vedi Karabay, tarihe intikal
eden Atatirk icin her Turk’tn kalbinde tuncgtan tlrbeler yapildigini, insanlik yasadikc¢a
onun da yasayacagini sdylemis ve Tayfur Sokmen gibi Karabay da Atatiirk’ten sonra
indni’niin secilmesini isabetlilik ve kadirsinashk saymistir. Daha sonra “Hatay istiklal ve
hiirriyetinin en bliyiik remzi ve Ata’nin en Idyemati (6lmez) eserlerinden” saydigi meclisi
Atatirk’Gn hatirasina hiirmeten ayakta bes dakikalik saygi durusuna davet etmistir'?*,

Ulusal basinda daha sonra s6z alan milletvekillerin de Atatiirk’iin kaybindan dolayi
milletin duydugu Uziintileri ifade ettigi belirtiliyorsa da yalnizca iskenderun mebusu
Hamdi Selguk’un nutkuna yer vermislerdir’®>. Oysa Hatay Millet Meclisin’de o giin
Hamdi Selcuk’tan baska, Cevad Abali, Nuri Aydin, Agob Davidyan da birer konusma
yapmislardir’?®. Kemalist Hatay Gazetesi’ni ¢ikaran!?”” Hamdi Selguk oldukga etkileyici bir
konusma yapmistir:

“Aziz arkadaslar: En biyiik insani, en biyiik Tirk’i, en blyik miirsidi, en biyiik
kurtariciyi, en aziz ve en miisfik babamizi kayib etdik... Dért giinden beri (¢ yiiz bin Hatayl
bu aziz babaya ve en bliylik kurtariciya gézleri kanayarak ve kalbi parcalanarak aglyoruz.
Hududsuz bir acimiz ve sénmez bir 1zdirabimiz var. icimiz Anayurddakilerden daha fazla
yaniyor. Ve onun basimizdan ¢ok erken ve birdenbire ayrilmasinin boslugunu daha ¢ok

123 Cumhuriyet,18 Kasim 1938; Son Telgraf, 18 Kasim 1938; Aksam, 18 Kasim 1938; Tan, 18 Kasim 1938.
124 TBMM Arsivi, Hatay Devleti Belgeleri, Dosya 8., Zabitname, 10.11.1938/14.11.1938..

125 Tan, 18 Kasim 1938; Kurun, 18 Kasim 1938; Ulus, 18 Kasim 1938.

126 TBMM Arsivi, Hatay Devleti Belgeleri, Dosya 8., Zabitname, 10.11.1938/14.11.1938

127 Olcay Ozkaya Duman, a.g.e., 5.89.
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duyu(yo)ruz. Onun en son eserinin sa‘adetlerini heniiz tatmaya baslamistik. Bu saadete
ebedi bir zehir ve hicran karisdl.” Hamdi Selcuk, daha sonra hastaliginin en istirapli
zamaninda bile Hatay’in kurtulusu icin calisan Atatlrk’in, “velud dehasinin isigiyla”
aydinliklar yarattigini ifade etmistir. Konusmasinin devaminda: “Oksiizdiik. O bize baba
oldu. Bizi... esaretden hirriyete o kavusturdu. ‘Hatay’i kurtarmadan 6lirsem gézim agik
gider’ demisdi. Hangi ahval ve serait igcinde olursa olsun dedigini mutlaka yapan bu en
biyiik kurtarici, kurtardigi Hatay’in aylarca devam eden kurtulus bayramini gérdii*?... O;
Hatay diye bir vatan ve Hatayl diye yeniden bir millet yaratdi”*?° diyen Hamdi Selguk,
Atatlirk’iin yarattigi Hatay’in en parlak tarafinin, “Kendilerini din ve mezheb farklarindan
dolayiyekdigerinden ayri géren bu yurdun sakinlerini” kaynastirmasi oldugunu belirtmistir.
Hatayhlarin Diinyada gorilmedik bir sekilde dort ay icinde “duyguda bir, emelde bir,
gayede bir, sevingde ve kederde bir; ahenkli bir millet manzarasi...” arz etmesinin sebebi
ise Atatlrk’in Ufledigi “aziz kudsi ruh”tur. Hamdi Selguk da Tiirkiye’deki gazetelerde pek
¢cok meslektasinin yaptigi gibi bir fevka’l-beser lider olarak Atatlrk tasviri’*® yapmistir.
Hatip konusmasini Hatay halkinin peygamberlerine atifta bulunarak strdirmustir: “O,
simdiye kadar gelmis olan biiyiik insanlarin en bliyiik hasletlerini nefsinde cem’ etmisdi.
isa gibi insan, Muhammed gibi dilberdi. En biiyiik insaniyetci ve en biiyiik sulhcii idi.”*3*
Hamdi Selguk konusmasini, yakin zamana kadar kanli catismalar yasanan Hatay’a kardeslik
getiren Ataturk’e baghhkla bitirmistir.*3

Hatay Millet Meclisi tutanagina gore daha sonra Kirikhan mebusu®*® Cevad Abali bir
konusma yapmistir. Abali, “cihan Tiirklerinin ve diinyanin ma‘sum ve mazlum milletlerinin
de rehberi” olan Atatiirk’tin ayrica diinya barisinin temelini atarak kainatin sempatisini
kazandigini belirtmistir. Atatirk’Gn Dinyayi hayretler icinde birakarak enkaz icinde yeni bir
Tirkiye kurdugunu ifade etmistir. Bu yaraticilik ona gore Atatirk’in ““ulvi sahsinda tecelli
eden orijinal vasiflarla, kararlarindaki emniyet ve siir‘atden” ileri gelmektedir. Abal’'ya
gore “Kilig, fikir ve idare adami” olmasaydi modern Tirkiye ve onun uluslararasi kiymeti
olmaz; “belki Hatay da bugiinkii refah ve sa‘Gdetine kavusamazdi”. Goraldugi gibi Abali
Atatlirk’G bitin mazlum ve masum milletlerin rehberi olarak yad ederken Onu Hatay’in
varligi ve istikbalinin de yegane kaynagi olarak diisinmustir. Nitekim Abali Kirikkhan’da
Atatlirk’iin bir heykelinin yapilmasini teklif ederek Hataylilar icin dlistincesindeki Atatlrk’a
ollimslzlestirmek istemistir.

Cevad Abal’dan sonra mebuslardan Antakya mebusu®®** Nuri Aydin s6z almistir.
Nuri Aydin, “Blylk o6linin” dinyadan ayrilisini takip eden dort giinden beri Onun
meziyetlerini yalmiz Turklerin degil butiin medeniyet ‘aleminin dile getirdigini belirtmistir.
Aydin, sdylenen bitlin sozlerin yeni Turkiye’nin kurulusuna ve mustesna bir kisilik olan

128 Tan, 18 Kasim 1938; Kurun, 18 Kasim 1938; Ulus, 18 Kasim 1938. Bu satirlardan sonraki cimleler gazetelerde
yer almamaktadir.

129 Turkiye'deki gazetelerde de Atatiirk’Gn bir millet yarattig vurgusu oldukga sik kullaniimigtir. René Pinon,
“Turklerin babasi Atattirk”, Cumhuriyet, 7 Aralik 1938; Kurun, 13 Kasim 1938; Cumhuriyet, 13 Kasim 1938, Medeni
Hukuk dogenti Hifzi Veldet (Velidedeoglu) “Atatiirk yeni bir millet yaratti” demek higbir zaman mibalagali olmaz
diyecektir.

130 Ornegin, “O yaraticinin emirleri simsek gibi ¢cakiyordu ve biz onlari yildirim hiziyle yapiyorduk. Ondaki ne
iléhi kudret ve ne anlasilmaz cazibe idi? Bir bakista dize getiriyor ve bir oksayista alnimizi géklere degdiriyordu.”
Hasan Resit Tankut, “Atatiirk Oliir mii?” Son Telgraf, 14 Kasim 1938. Ya da “O, bir cihandir, dolasmakla bitmez.
O, bir esrarli dairedir, iginden ¢ikilmaz. O, bir iléhi muammadir, anlasiimaz!” Cumhuriyet, 30 Kasim 1938. Sozler
Kurtulus Savasi basinda Ankara valiligi yapan Yahya Galip’e aittir.

131 TBMM Arsivi, Hatay Devleti Belgeleri, Dosya 8., Zabitname, 10.11.1938/14.11.1938..

132 TBMM Arsivi, Hatay Devleti Belgeleri, Dosya 8., Zabitname, 10.11.1938/14.11.1938.

133 Mehmet Tekin, Hatay Devlet Reisi Tayfur S6kmen, Mustafa Kemal Universitesi Yayini, Antakya 2002, 5.86.
134 Mehmet Tekin, a.g.e., s.86.
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Atatlirk‘lin yapmis oldugu islerin bliytkligtne iliskin olduguna isaret etmistir. Atatlrk’in
subay olmasindan itibaren Tirk milletinin acilarina careler diisindtgind, “istibdadla”
miicadele ettigini belirten Nuri Aydin, onun askeri basarilarina ayri bir Gnem atfetmistir.
Ayrica “hayatini Tiirkligiin ylikselmesine vakfetmis olan” Ataturk’Gn her tirli glcluga
yenerek muazzam bir Tirk devleti kurdugunu ifade etmistir. Bu baglamda Balkan Antanti
ve Sadabat Paktina dikkat ¢ceken Aydin, diger konusmacilar gibi Atatiirk’tin baris yanhsi
politikalarina vurgu yapmistir.

Meclisin Misliman olmayan vekilleri de Atatlirk’(in 6lim hususunda duyulan aci ve
UzlntlyU paylasarak duygu birlikteligi icinde olmuslardir. Bu meyanda s6z alan Ermeni
mebuslardan Agop Davidyan’in konusmasinda Hatay Millet Meclisi’nin diger mebuslarinin
vurguladigl noktalar tekrar edilmistir. Atatlrk’G “Sarkin Blyik Atasl” olarak goéren
Davidyan sunlari soylemistir: “Aziz arkadasalar; Atattirk’iin 6liimii hepimizde ¢ok aci ¢ok
derin bir yara agdi. insanhdi seven sulhu seven ve hakikaten Sarkin bir Ata’si olan biiyiik
sefin ufiliinden (giines gibi batisindan) duydugum tesiri huzurunuzda ifade ederken biitiin
Hataylilarin onun gésterdidgi nurlu yolda devam edip gidecegimizi burada tekrarlamagdi
vazife bilirim”*%,

Hatay’da Atatlrk’in oliminden sonra yapilan gesitli torenlerde hem ona hem de
fikirlerine saygl ve baghlik gosteren ifadeler dikkati ¢ekecek bir sekilde kullanilmistir.
Atatlirk’iin vefat haberinin alindigiilk glinlerde Hatay Halk Partisi’nde yapilan bir toplantiya
devlet reisi Tayfur S6kmen de katilmistir. Toplantida hazir bulunanlardan Ali Zahur ile
Nesip Arsozl sOz almislar ve “Eti Tiirkleriyle Uguz Tiirklerinin eski devrin kéti siyaseti
yiziinden kardesliklerini ihmal ettiklerini yeni idare ile ve Biiyiik Atamiz’in yiiksek irade
ve irsatlariyle her tiirlii ihtilGfin bertaraf edildigini séylemislerdir.” Bundan sonra, devlet
reisi Tayfur Sokmen “en tehlikeli giinlerde Adana’da yurdu korumak igin ilk defa olarak
Eti ve Uguz Tiirkii Hataylilarin elele verdiklerini...” belirtmistir. S6kmen sézlerine devamla
“Atatiirk’iin kurdugu ve hediye ettigi Hatay devletinde hurafelerin yeri yoktur. Hatay’da
Hiristiyanhk, Araplik, Alevilik, Ermenilik diye bir sey yoktur, Hatayli vardir... Biz maziden
kalma bir sey bilmiyoruz. Biribirimize sarilarak dil, din mezhep farki gézetmeden Bliyiik
Atamiz’in isaret buyurduklari yolu takip edecek ve yurdumuzun saadetine ¢alisacagiz”*
diyecekttir. Bu konusmalarda goriildtugi gibi Hatayhlarin “Eti Tarkleri” oldugu seklindeki
goriis burada benimsenmistir. Ayrica Tayfur S6kmen’in “Hatay devletinde hurafelerin
yeri yoktur” s6zli de “Hayatta en hakiki miirsid ilimdir” vecizesinin ve anlayisinin farkli bir
soylenis sekli olarak karsimiza gikmaktadir.

Atatlirk’n 6limi sonrasinda Antakya’da Atatirk busti 6nidnde yapilan téren de
Tirkiye'deki gazetelere yansimistir. Habere gore Cumhuriyet meydaninda 6grenciler ve
halktan on binlerce kisi toplanmistir. Atatirk’iin ¢ok blytk bir kaide tzerine konulan
bustintn etrafi ciceklerle kaplanmis ve cevresine alti mesale!® konulmustur. Saat
14.00’te Cumhurbaskani Tayfur Sokmen, Tirkiye’nin Hatay’daki fevkalade murahhasi
Cevat Acikalin, Albay Siikrti Kanatli, Baskonsolos Fethi Denli, Hatay Meclis Reisi Abdilgani
Tlrkmen, Basvekil Abdirrahman Melek ve vekiller, mebuslar ve parti erkani téren yerine
gelmistir. Sokmen gbzyaslari arasinda kendi elleriyle abideye ¢celenk koymustur. Sonra ismi
anilan protokolin diger mensuplari, okullar ve halk tarafindan yizlerce ¢elenk konularak
abide bir giilistan haline gelmistir. Bandonun istiklal Marsi ve Sopen’in Matem Marsi’nin
calinmasindan sonra alani higkiriklar ve gozyasi seli kaplamistir. Meydanda higkiriklar

135 TBMM Arsivi, Hatay Devleti Belgeleri, Dosya 8., Zabitname, 10.11.1938/14.11.1938.
136 Ulus, 16 Kasim 1938.
137 Turkiye’'deki buttin térenlerde de Atatiirk’tin na’si basinda alti oku temsilen alti megale yakilmistir.
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arasinda “ah Atatiirk”ten baska hicbir ses isitiimemistir. Térende Vedi Bilgin, Besim Tecer
ve Zekeriya Gokaytag birer konusma yapmislardir. Hatipler, “Atatiirk’iin dehdsindan,
biiyiik eserlerinden ve Hatay’i istiklal saadetine kavusturmasindan” s6z edip, Hatay
halkinin duydugu minnet, siikran ve derin aciya terciiman olmuslardir. Nutuklardan sonra
on binlerce kisi hep bir agizdan “Atamizin izinde yiiriimeye and iciyoruz!” diye bagirmistir.
Daha sonra lg¢ dakikalik saygl durusunda bulunulmus ve abidenin cevresindeki alti
mesalenin yakilmasindan sonra bir gegit resmi yapilmistir. Téren sona ermesine ragmen
halk anit 6ntinden ayrilmak istememistir!®,

Ulus gazetesi, Antakya’daki térenin hangi tarihte yapildigini aciklamamistir. Ancak
uygulama sekli bakimindan Tirkiye’dekinin aynisi olmasina bakarak 21 Kasim 1938’de
yapildigini disinmek mimkiindir. Antakya’daki téren, baslangic saati, konusmaci sayisi
ve diger biitin yonlerden Tirkiye’de Dahiliye Vekili ve CHP Genel Sekreteri Refik Saydam
tarafindan yayinlanan ve 16 Kasim 1938’de gazetelerde yer alan®*® tamime uygun olarak
yaptmistir.

E-Sonug

Hatay, Mondros Mitarekesi’nden sonra Tirkiye’den ayri kalmanin yarattigi sorunlar
ve belirsizliklerle calkalanmistir. Fransiz manda yonetimi déneminde bolgenin etnik ve
dinf farkliliklari, demografik yapisinin degistirilmeye calisilmasi, yeni ¢catismalarin ortaya
cikmasina neden olmustur. Hatay, Lozan Baris Antlasmasi’yla anavatanin disinda kalmakla
birlikte, Suriye’de Fransiz manda ydnetiminin sona ermesinden sonra, diplomatik yolla
Hatay sorununamiidahil olmaya baslamistir. Buise Tiirkiye’nin 1921 Ankara itilafnamesi’'ne
dogru mekanizmalar koydurdugunu gostermistir.

Atatlirk Hatay’i hicbir zaman unutmamis olmakla birlikte, revizyonist devletlerin
saldirgan ve yayilmaci politikalar izlemesinin Avrupa’da yarattigi endiseleri de kullanarak,
yeni, uygulanabilir, gercekgi ¢c6zlim yollari Gretmistir. 1936 Montro Bogazlar Sozlesmesi'yle
Lozan Baris Antlagmasi’ndaki Bogazlar statlsiinin degistirilmesi, Atatirk ve Turkiye
Cumhuriyeti’'nin bu yoldaki ilk basarisi olup, Hatay sorunuyla daha fazla ilgilenmesini
de kolaylastirmistir. Bu siregte diplomatik yollarla ¢6ziim aranmakla birlikte, gerekirse
askeri midahalenin de yapilabilecegi mesajinin Fransa ve Suriye’ye verilmesi saglanmistir.
Atatlrk’ln yatakta istirahat etmesi gerektigine iliskin doktorlarin Onerilerine ragmen
hayatinin son yilinda yaptigl Mersin seyahati ve askeri gegit resmi bu amaca yoneliktir.
Saghgini hice sayarak Hatay i¢cin mlcadeleye devam etmesi'®® kimsenin dikkatinden
kagmamistir.

Tirk ulusal basininda 1938’de en 6nemli dis politika konusu Hatay olmustur.
Gazetelere yansiyan haberlerden, Atatirk’tin ve Tirkiye'nin bir taraftan Hatay halkinin
Tirkiye'ye yakin durmasini saglayacak politikalar gelistirdigi, diger taraftan muhataplari
Fransa ve Suriye’nin muhtemel itirazlarina hazirlk yaptigi anlasiimaktadir. Hatay’daki
her gelismenin Ankara’dan ¢ok yakindan izlendigi ve ince bir diplomasiyle yonlendirildigi
gorllmektedir. Tlrkiye'nin dis politikasi, Hatay’in 1938 sonlarina dogru Suriye’den ayri bir
devlet haline gelmesiyle sonuglanmistir. Hatay bagimsiz bir devlet olduktan sonra yénini

138 Ulus, 28 Kasim 1938.

139 Tamime gore kisaca, 21 Kasim’da Atatiirk’Gn na’sinin Etnografya Muzesine nakledilecegi glin butiin
Tiirkiye’de saat 14'te protokol ve halk Cumhuriyet meydanlarinda toplanacak, istiklal Marsi ve Sopen’in Matem
Marsi galinacak, ¢ konusma yapilacak, t¢ dakikalk saygi durusu sonrasi alti mesale yakilarak gegit resmiyle
toren sona erecektir. Cumhuriyet, 16 Kasim 1938.

140 Ulus, 16 Kasim 1938, Cumhuriyet 16 Kasim 1938. Atatlrk kendisine istirahat 6nerenlere “Ben hig¢
uyumayayim. Yeter ki biyiik millet rahat uyuyabilsin” cevabini vermistir.
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timuyle Tirkiye'ye donmis, Atatiirk devrimlerini ve Tlrkiye Cumhuriyetiyasalarini oldugu
gibi kabul etmeye devam etmistir. Turkiye, bagimsizlik, ulusal egemenlik, cumhuriyet,
demokrasi istegi, laiklik, kadinlara toplumsal ve siyasi haklar saglama, ¢agdaslik, ulusal
kiltira gelistirme ve bilimsel egitim gibi alanlarda yapilan devrimlerle Asya ve Afrika
modernistleri kadar, Hatay icin de 6rnek olmaya baslamistir.

Atatlrk’in 6luminin Hatay’da da Tarkiye’deki kadar derin bir teessiir uyandirdigi,
Tirk ulusal basinina yansiyan haberlerden izlenebilmektedir. Hatay halki dini ve etnik
farkhliklari ne olursa olsun, Cumhuriyetin on besinci yili kutlamalarina katildiklari gibi,
Atatlirk’iin 6liuminde de birlikte yas tutmuslardir. Hatay’da yapilan torenler, Atatlrk’a
anma nutuklarindaki ifadeler hem Gziintli, hem de Atatlirk devrimlerine baghlik
icermektedir. Atatirk’an Ankara’da Etnografya Muizesi’'ndeki gegici kabrine konuldugu 21
Kasim 1938’de Hatay’da yapilan toren ise Tlrkiye’nin her hangi bir ilindekinden farksizdir.
Hatay yonetimi bir Tiirkiye vilayeti gibi Tiirkiye Cumhuriyeti icisleri Vekaleti’nin tamimine
uyarak bir toren dizenlemislerdir. Clinki Ortadogu cografyasinda Hatay yonetiminin de
nihai amaci Turkiye’ye katilmak olmustur. Nitekim Hatay Meclisi ve Hataylilarin Atatiirk’in
oluma karsisindaki hissiyati, Hatay’in Anavatan’a katilmasi ile sonuglanacak amag ve
duygu birlikteliginin bir ifadesi olarak gormek mimkinddir. Diger taraftan Ortadogu’nun
hald catismalarin bitmedigi bir cografya oldugu dustnilirse, Atattrk’in bu sorunu Il
Diinya savasl 6ncesinde ¢6zmis olmasinin 6nemi ortaya ¢cikmaktadir.
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GAZIANTEP’TE VARLIK VERGISI UYGULAMASI
THE WEALTH TAX PRACTICE IN THE GAZIANTEP

Mehmet Serkan SAHIN"
0z

Varlik Vergisi Kanunu ikinci Diinya Savasi’nin tiim agirligi ile hissedildigi ve savas ekonomisi kosullarinda alinan
onlemlerin yetersiz kaldigi 1942 yilinda parlamento tarafindan kabul edildi. 1942-1944 yillari arasinda on alt
ay boyunca uygulanan bu vergi kanunu olaganisti kosullar sonucunda hiikimetin bagvurmak zorunda kaldig
bir ¢dziim arayisi idi. Benzerlerinin savas yillarinda ABD, Almanya ve ingiltere basta olmak iizere diger tlkelerde
de uygulandigi bu vergiden hikimetin sagladigi gelir 314,9 milyon lira oldu. Gaziantep’te kurulan Varlik Vergisi
Komisyonu vilayet genelinde muikelleflere 792.540 lira vergi tahakkuk ettirdi. Kent merkezinde ise 261 miikellef
toplam 469.738 lira vergi 6dedi. Gaziantep’te vergisini 6demedigi igin ¢alisma kamplarina sevk edilen mukellef
olmadi. Bu ¢alismada dénemin Gaziantep yerel basinindan yararlanilarak Varlik Vergisi Kanunu’nun Gaziantep’te
uygulanmasi ve sonuglari incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: ikinci Diinya Savasi, Varlik Vergisi, Gaziantep, Miisliimanlar, Azinliklar

Abstract

The Wealth Tax Law was adopted by the parliament in 1942, when the Second World War was felt at full weight
and the measures taken under war economic conditions were inadequate. This tax law, which was applied for
sixteen months between 1942 and 1944, was a search for a solution the government had to resort to as an
extraordinary circumstance. This tax was applied in other countries including USA, Germany, UK in the war
years. Income provided by the Turkish government in this tax during the war was 314.9 million TL. The Wealth
Tax Commission established in Gaziantep accrued 792.540 TL tax on the taxpayers in the province. In the city
center, 261 taxpayers paid a total of 469,738 TL. Taxpayers were not sent to study camps because they did not
pay tax in Gaziantep. In this study, the application of the Law of Wealth Taxation in Gaziantep and the results will
be examined by utilizing the Gaziantep local press.

Keywords: Second World War, The Wealth Tax, Gaziantep, Muslims, Minorities

A.  Girig

Almanya’nin 1 Eyliil 1939 giini Polonya’ya saldirmasi ile baslayan ikinci Diinya Savasi
kisa sure icerisinde tim dlnyayi etkisi altina alirken, savasa girmeyerek tarafsiz kalan
Tirkiye olasi bir saldiriya karsi hazir olabilmek icin radikal 6nlemler almaya basladi.
Ulkede sikiydnetim ilan edildi ve Milli Korunma Kanunu kabul edilerek savas ekonomisine
gecildi. Bu sUrecte savasa hazir bir ordu olusturma ¢alismalarina agirlik verilerek kisa stre
icerisinde yaklasik 1,5 milyon asker silahaltina alindi* ve ordunun ihtiyaglarinin stratle
karsilanmasi icin butiin ekonomik kaynaklar bu alana sevk edildi. Yetiskin ntfusun askere
alinmasi tretimde biiyik diismelere yol acti ve savas yillarinda bugday Gretiminde % 50’ye
yaklasan bir gerileme meydana geldi. Savas 6ncesinde baslayan planlama ¢alismalari ve
sinai yatirim programlari, savunma harcamalarina agirlik verilmesi nedeniyle durduruldu.?
Ayrica Avrupa ve Akdeniz’de siiren savas ithalati engelledi ve 6zellikle sehirlerde tiketim
mallari karaborsaya distl. Devlet artan masraflari para bastirarak karsilamaya calist
ve bunun sonucunda hizh fiyat artislari ile birlikte karaborsa ve vurgunculuk (ihtikar)

* Dr., Dicle Universitesi, Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi Bélim(i, Diyarbakir, serkansahin44@gmail.com (orcid.
org/0000-0003-3417-8635)

1ilhan Tekeli / Selim ilkin, Dis Siyaseti ve Askeri Stratejileriyle ikinci Diinya Savasi Tiirkiyesi, C. 1, iletisim Yayinlari,
istanbul, 2013, s. 24; Zafer Toprak, “Tiirkiye’de Muhalefetin Dogusu Il. Diinya Savagi ve Tek Partinin Sonu”,
Toplumsal Tarih, S. 121 (Ocak 2004), s. 75.

2 Korkut Boratav, Tiirkiye iktisat Tarihi 1908-2005, imge Kitabevi, Ankara, 2006, s. 81.
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olaganusti boyutlara ulasti.®

Bu dénemde istanbul, Ankara ve izmir'de ticaret burjuvazisi azinliklardan olusmakta
ve 6zellikle istanbul’daki azinlik tiiccar ve is adamlarinin gdsterisli yasam tarzlari dikkatleri
cekmekteydi.* Halkin ihtiyaglarinin karneye baglandigi ve gecim sikintisinin son safhaya
ulastigi bir donemde bu durum basin tarafindan siddetle elestiriliyordu. 1942 yilinda
istanbul gazetelerinde gayrimiislimler aleyhine yazilar ¢itkmaya baslarken, karaborsaci ve
vurguncu olarak nitelendirilen gayrimislimlerin savas ortamindan yararlanarak meydana
getirdikleri olaganisti kazanglarin vergilendirilmesi isteniyordu. Vatan gazetesi basyazari
Ahmet Emin Yalman yazilarinda ¢ok kazanan azinliklarin az vergi 6dediginden sikayet
ederken, Tan gazetesi basyazari Zekeriya Sertel “Harb Kazanglarinin Oniine Gegmeliyiz”
baslikli yazisinda “..devletin ana prensiplerinden biri, harb zenginlerinin l(remesine
meydan vermemek olduguna gére, bugiin géze batan servet birikimlerinin de éniine
gecmek lazimdir” diyordu.®

Refik Saydam’in 6limd Gzerine Bagbakanliga atanan Stkri Saracoglu’nun kurdugu yeni
hikimetin Milli Korunma Kanunu’nu gevsetmesi fiyatlarin denetimden ¢ikmasina ve hizli
bir enflasyonla birlikte kithgin dogmasina neden oldu. Bu yeni durumun etkisiyle karaborsa
hizla biiyiid{i ve savas zenginleri cogaldi.8 Cumhurbaskani ismet indnii 1 Kasim 1942 giinii
TBMM'’nin yeni yasama yilini agis konusmasinda bu sireci soyle degerlendiriyordu:

“...Bulanik zamani, bir daha ele gecmez firsat sayan eski batakg! ¢iftci agasi, elinden
gelse teneffiis ettigimiz havay ticaret metal yapmaya yeltenen gozi doymaz, vurguncu
tliccar ve batin bu sikintilari politika ihtiraslari icin blytk firsat sanan ve hangi yabanci
devletin hesabina calistigi belli olmayan birkac¢ politikaci, bliyik bir milletin hayatina
kundak koymaya calismaktadir. Ug bes yiiz kisiyi gecmeyen bu insanlarin vatana karsi
asikar olan zararlarini gidermek yolu elbette vardir. Devlete ve millete sovmek, milletin
nefsine ve hikiimetine glvenini zehirlemek iktidarini kimseye vermemeliyiz. Ticaretin
ve iktisadi faaliyetlerin serbestligini bahane ederek milleti soymak hakkini hi¢ kimseye,
hicbir zimreye tanimamaliyiz. Hirsh politikacilarin millet iradesi Gstiinde dahili ve harici
bir siyaset yuriitmelerine asla misaade etmemeliyiz”’

Cumhurbaskani’nin bu sozleri yaklasmakta olan Varlik Vergisi'nin habercisi
niteligindeydi.? Oyle ki inéni’niin Ozel Kalem Midiiri Haldun Derin o yillarda ABD’de
uygulanan “Victory Tax” adli vergiyi hatirlatarak ikinci Diinya Savasi’nin birgok tlkede bu
tir vergilerin uygulanmasini zorunlu hale getirdigini ifade etmektedir.®

Basbakan Sukri Saracoglu Varlik Vergisi Kanunu’nun parlamentoda gérusilmesinden
Once gazete basyazarlari ile Ankara’da bir toplanti yapti ve konu hakkinda bilgi verdikten
sonra gazetecilerden kanunun niteligini halka anlatmalarini ve kanunun halkin ve tlkenin

3 Ayhan Aktar, “Varlik Vergisi'nin Hikayesi”, Toplumsal Tarih, S. 121 (Ocak 2004), s. 82.

4 Ayhan Aktar, Varlik Vergisi ve ‘Tiirklestirme’ Politikalari, iletisim Yayinlari, istanbul, 2006, s. 154-161.

5 Cemil Kogak, Tiirkiye’de Milli Sef Dénemi (1938-1945), C. 2, iletisim Yayinlari, istanbul, 2010, s. 477-478.
Zekeriya Sertel bu yazisindan yillar sonra kaleme aldigi hatiratinda Varlik Vergisi’nin sermayenin el degistirmesini
sagladigini ancak halkin derdine ¢are olamadigini belirtmektedir. Bkz. Zekeriya Sertel, Hatirladiklarim, Can
Yayinlari, istanbul, 2015, s. 216.

6 Tevfik Cavdar, Tiirkiye Ekonomisinin Tarihi 1900-1960, imge Kitabevi, Ankara, 2003, s. 319.

7 TBMM Zabit Ceridesi, D. 6, C. 28, s. 4.

8 Aydemir, indni’niin Varlik Vergisi’nin uygulanmasini ve problemlerini, yakindan ve dikkatle takip ettigini be-
lirtmektedir. Bkz. Sevket Siireyya Aydemir, ikinci Adam, C. 2 (1938-1950), Remzi Kitabevi, istanbul, 1985, s. 234.
9 Haldun Derin, Cankaya Ozel Kalemini Animsarken (1933-1951), Haz: Cemil Kogak, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari,
istanbul, 1995, s. 167.
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yararina oldugunu kamuoyuna bildirmelerini istedi.*
B. Varlik Vergisi
1. Kanun’un TBMM’de Kabul Edilmesi

Basbakan Sukri Saracoglu tarafindan 9 Kasim 1942 tarihinde Meclis Baskanligi'na
sunulan Varlik Vergisi Hakkinda Kanun tasarisinin gerekcesinde servet ve fevkalade
kazanclar Gzerinden alinacak olan s6z konusu vergi icin “..kazang¢ ve gelir sahiplerini
ve daha ziyade iktisadi sartlarin darligindan dogan giigliikleri istismar ederek yiiksek
kazanclar elde ettikleri halde kazanglari ile miitenasip derecede vergi vermeyenleri istihdaf
etmekte ve icinde bulundugumuz fevkaldde vaziyetin icap ettirdigi fedakarliga, bunlari da
kazancg ve kudretleriyle miitenasip bir derecede istirak ettirmek maksadini giitmektedir”
deniliyordu.

11 Kasim 1942 giinii TBMM’de lkenin iktisadi durumu hakkinda konusan Bagbakan
Saracoglu fiyatlarin olaganistl artis gosterdigini ve vatandasin hikiimetten ¢6zim
beklediginibelirttive hazirlanan kanun tasarisigeregincetliccarlardan, emlak sahiplerinden
ve buyuk ciftcilerden bir defaya mahsus olmak tizere Varlik Vergisi alinacagini ifade etti.
Bagbakan sozlerini tamamlarken kanunun hedefini “bu kanun ile takip ettigimiz hedef
tedaviildeki paralari azaltmak ve memleket ihtiyaglarimiza karsilik hazirlamaktir. Bu béyle
olmakla beraber bu kanunun tatbikinden, Tiirk parasinin kiymetlenmesi, muhtekirler
lizerinde toplanan halk budzunun silinmesi, vergileri 6nlemek igin bizzarure satisa
¢cikarilacak mallarin fiyatlarinda bir itidal husule getirmesi gibi téli faydalarin tahassiil
etmesi de imkdn haricinde addedilemez...” sozleri ile agikladi.**

TBMM Genel Kurulu tasari Gzerinde hikimetin 6ncelikli gérisme talebini kabul
ederek Varlik Vergisi Hakkinda Kanun tasarisini glindemine aldi. Tasari Uzerine so6z
alan istanbul milletvekili KAzim Karabekir kanunu destekledigini ancak verginin adinin
“Asirt Kazang Vergisi” olmasini talep ederken, Antalya milletvekili Rasih Kaplan “..Milli
miicadelede Anadolu'da tiiccarlarin verdigi, servet sahiplerinin verdigi biiyiik, serefli bir
imtihan vardi. Bugiin de onu gérecediz ki memleketin bu serefli tarihini servet sahipleri
hicbir vakit kaybetmeyeceklerdir. Bu yurtla ilgili olan, bu yurdu seven bu yurdun evlatlar
o tarihte bilirsiniz, nasil biitiin servet sahiplerinin mallarinin yiizde kirk ikisine vaziyet
karari vermistik o karan nasil seve seve tatbik etmislerse yine Tiirk tiiccarlari bu yurdun
tehlikede gériindiigii glinlerde her vakit igcin bu tarihi serefli mevkilerini géstermek

10 Bagbakan Saracoglu basin toplantisinda kanunun gerekgesini gazetecilere soyle anlatti: “Tarihin 6nemli
bir devresinde yasiyoruz. Harp, biitiin diinyanin ekonomik muvazenesini bozmustur. ithalat ve ihracatimiz
durmustur. Ne mallarimizi disariya sevk edebiliyor, ne de gerekli maddeleri ithal edebiliyoruz. Ingiltere ile
yaptigimiz ticaret, piyasamizi doyuracak durumda degildir. Harp bugiin sinirlarimizin disindadir. Fakat biz her
ihtimale karsi hazirlanmak zorundayiz. Askeri masraflarimiz biiyiiktiir. Biitcemiz agiktir. Bunu devlet gelirleriyle,
mevcut vergilerle kapatmak miimkiin dedildir. Memleketimizde dis memleketlere is yapmak imkdnini bulan bazi
sermayedarlar, komisyoncular, karaborsacilar, biiyiik servetler yapmislardir. Halk sefalet icinde, harp giigliikleri
icinde kivranirken, bunlar kendilerine biiyiik kdrlar saglamislardir. Simdi Varlik Vergisi ile hem hiikiimetin
zorluklarini karsilamak, hem de dar gelirli sinifin gegcim sikintisini ¢6zmek igin, hiikiimet béyle bir verginin
konmasina liizum gérmiistiir...” Bkz. Sabiha Sertel, Roman Gibi, Belge Yayinlari, istanbul, 1987, s. 233-234.

11 Basbakan Saracoglu bazi partililer ile yaptigi toplantida Varlik Vergisi Kanunu ile gidiilen ulusal amaci soyle
anlatiyordu: “Bu kanun ayni zamanda bir devrim kanunudur. Bize ekonomik bagimsizligimizi kazandiracak bir
firsat karsisindayiz. Piyasamiza egemen olan yabancilari béylece ortadan kaldirarak, Tiirk piyasasini Tiirklerin
eline verecediz” Bkz. Faik Ahmet Barutgu, Siyasi Anilar 1939-1954, Milliyet Yayinlari, istanbul, 1977, s. 263.
Gazeteci Nadir Nadi de o giinlerde kulaktan kulaga fisildanan hatta yiiksek sesle anlatilan 6zel amacin piyasayi
azinhiklarin egemenliginden kurtarip Tirklere agmak oldugunu vurgulamaktadir. Nadir Nadi, Perde Aralidindan,

Cumbhuriyet Yayinlari, istanbul, 1965, s. 178.
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durumundadirlar” diyerek Tekalif-i Milliye Emirlerini hatirlatti. Kaplan, soézlerini
tamamlarken hiikiimetten kanunun dirust bir sekilde uygulanmasini istedi ve suiistimali
gorileceklerin cezalandirilmasi gerektigini vurguladi.

Tasarinin  maddeleri kabul edilerek timi (zerinde ac¢ik oylama vyapildi. 350
milletvekilinin katildigl oylama sonucunda Varlik Vergisi Kanunu tasarisi oybirligi ile kabul
edilerek yasalast1.*?

4305 sayih Varlik Vergisi Kanunu’na gore vergi mukelleflerini belirleyecek komisyonlar
su sekilde olusturulacakti:

“..her vilayet ve kaza merkezinde mahallin en biyik milkiye memurunun reisligi
altinda en buyik mal memurundan ve ticaret odalariyla belediyelerce kendi azalari
arasindan secilecek ikiser azadan mutesekkil bir ve icabina gore miteaddit komisyon
kurulur. Ticaret odasi bulunmayan yerlerde, bu odanin sececegi azalar yerine belediyece,
haricten ticaret ve ziraattan anlayanlar arasindan iki aza segcilir. En blylik mdlkiye ve
maliye memurlari bu komisyonlarda bizzat bulunmakla mukelleftirler... Komisyonlarin,
blylk ciftcileri tespit icin yapacagl toplantilarda Ticaret odasi yerine ziraat odalarinca
kendi azalari arasindan ve bulunmayan yerlerde belediyelerce harigcten ve ziraattan
anlayanlar arasindan secilecek iki aza komisyona istirak eder”

Komisyonlarin belirledigi vergi miktarlari kati olup bunlara karsi idari ve adli davalar
acilamazken, tespit edilen vergilerin 6deme siiresi 15 glindl. Belirtilen siire icerisinde
vergilerini ddemeyenlerin menkul ve gayrimenkul mallarina haciz igslemi uygulanirken,
vergi miktarina ilk hafta igin % 1, ikinci hafta igin % 2 oraninda gecikme faizi eklenecekti.
Bu islemleri takip eden bir ay icerisinde vergilerini 6demeyen miikelleflere uygulanacak
islemler ise kanunda sdyle belirtilmekteydi: “Talik tarihinden itibaren bir ay zarfinda
borglarini 6demeyen miikellefler borglarini tamamen 6deyinceye kadar memleketin
herhangi bir yerinde bedeni kabiliyetlerine gére askeri mahiyeti haiz olmayan umumi
hizmetlerde veya belediye hizmetlerinde ¢alistirilirlar... Bu fikra hiikmiine gére
calistirllanlara verilecek licretin yarisi borglarina mahsup olunur”*

2. Vergi'nin Yirirliige Girisi

Kanunun kabuliiniin hemen ardindan verginin tahakkuk siirecine gegildi. Estimator
ve Miitehassis adi verilen maliye gorevlilerinin gorev aldigi tahakkuk strecinde anonim
sirketler, buyuk giftciler ve emlak sahipleriigin servet saptamalari yapildi. Cetveller halinde
yapilan bu saptamalarda Muslimanlar M grubu, Gayrimuslimler G grubu ve Dénmeler D
grubu olarak gosterildi ve ayri ayri vergilendirildi. Vergilendirme siirecinde kimi zaman
suiistimaller de yasandi. Oyle ki istanbul Defterdari Basmiifettis Faik Okte G grubu
mikelleflerin vergilerinin Ankara’dan gelen bir emirle agirlastirildigini belirtmektedir.**
Ancak Okte gibi Varlik Vergisi uygulamasinda gérev alan miifettis Cahit Kayra vergi
tahakkuk sireglerinde yasanan olumsuzluklara ragmen tiim Tirkiye’de Mislimanlara
tahakkuk ettirilen kisi basina verginin (6.102 lira), Gayrimislimlere ve yabancilara
tahakkuk ettirilen kisi basina vergiden (5.326 lira) daha yiiksek oldugunu vurguluyor.®

Estimator adi verilen ve verginin tahakkuk islemlerinden sorumlu olan maliye
gorevlileri, mikelleflerin ekonomik durumlarinin belirlenmesi ve buna goére hangi
12 TBMM Zabit Ceridesi, D. 6, C. 28, s. 14-22, 26-36.

13 T.C. Resmi Gazete, 12 Tegrinisani 1942, S. 5255, s. 3965-3966.
14 Faik Okte, Varlik Vergisi Faciasi, Nebioglu Yayinevi, istanbul, 1951, s. 78.
15 Cahit Kayra, Savas Tiirkiye Varlik Vergisi, Tarihgi Kitabevi, istanbul, 2015, s. 185.
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mikellefin ne kadar vergi 6deyeceginin saptanmasindan sorumlu idiler. Ancak bu asamada
estimatorlerin mukelleflerin mali durumlari ile ilgili kesin bilgilere ulasmalari her zaman
miimkin olmuyordu. Bu gorevlilerin vergilendirme siirecindeki bilgi kaynaklari genellikle
miilki amirlerden, istihbarat gorevlilerinden ve CHP teskilatlarindan saglaniyordu.®

Verginin tahakkuk ve tahsilat islemlerinin devam ettigi 1943 yilinin ilk glinlerinde
Basbakan Saracoglu “Times” gazetesine verdigi demecte sunlari sdyledi:

“Tiirk hiikiimeti tarafindan acil, mali ve iktisadi ihtiyaglari karsilamak izere konulan Varlk
Vergisi hakkinda bir¢ok seyler séylenmistir. Bu kanun yalniz mesru ve yerinde olmakla
kalmiyor, baska memleketlerin de bunu harp bitmeden énce tatbik edecekleri muhakkaktr.
Tiirk koyliisii ezici yiikleri asirlarca tek basina ¢ekmistir. Biitiin Tiirk milleti, harp sartlarinin
dogurdugdu istisnai ahvali karsilamak igin hiikiimet tarafindan yapilan fedakdrlik istegine
mertge ve arzu ile mukabele etmistir. Yalniz birtakim kimseler, tiiccarlar, hiikiimetin
miiracaatlarina kulak ttkamis ve tersine olarak gegen yilin yeni hiikiimeti tesekkdil ettigi
zaman kendilerine gésterilen serbestligi ve giiveni suiistimal etmistir. Bunun (lzerine bu
kanunun tatbiki liizumu hasil olmustur. Bu kanunun bazi hiikiimlerinin agir oldugunu teslim
etmek gerekir. Bununla beraber iyi niyetlerini ve iyi yurttas olduklarini ispat edenlere idari
kolayliklar gésterilecek ve maddi yanlishklar diizeltilecektir. Fakat bu memleket tarafindan
gdosterilen misafirperverlikten faydalanarak zengin olduklari halde ona karsi bu nazik
anda vazifelerini yapmaktan kagacak kimseler hakkinda bu kanun biitiin siddetiyle tatbik
edilecektir™’

Tahsilat sirelerinin sona ermesinin ardindan (zerine tahakkuk eden vergiyi
odemeyenler 6nce Erzurum Askale’ye daha sonra ise Eskisehir Sivrihisar’a sevk edilerek
bedeni mukellefiyet uygulamasina tabi tutuldular.®®

TBMM’de 17 Eylil 1943 tarihinde kabul edilen bir kanun ile “..miikelleflerden
vergilerini ddeyemeyecekleri tahakkuk eden hizmet erbabiyla glindelik gayri safi
kazanglari lizerinden kazang vergisine tabi miikelleflerin tahsil edilmemis bulunan
borglarinin...” kaldirilmasi yetkisi Maliye Bakani'na verildi.*® Bu kanun ile birlikte Varlik
Vergisi uygulamasinda yumusamaya gidilirken, bazi mukelleflerin borglari silindi ve Aralik
(1943) ayinin ilk haftasinda Sivrihisar ¢alisma kampindaki mikellefler serbest birakildi.?°

Meclis 15 Mart 1944 tarihinde kabul ettigi bir kanunla Varlik Vergisi’ni kaldirdi ve
hentiz tahsil edilmemis borglarin timinu sildi.?* Béylece on alti ay devam eden Varlik
Vergisi uygulamasi sonucunda tahakkuk ettirilen toplam 465,3 milyonluk verginin yaklasik
% 67,7’si tahsil edilerek hazineye 314,9 milyon civarinda ek gelir temin edildi.??

16 istanbul Defterdari Faik Okte estimatérler hakkinda su bilgileri vermektedir: “Estimatérler biirosunun mem-
balari pek kisirdi. Yiizlerce, binlerce miikellef hakkinda hi¢ malumat alinamamisti. Estimatérler ne yapacaklarini
sasirmislardi. Sube seflerinden tebliG memurlarina kadar biitiin memurlara basvuruyor, kendini belli etmeden
ticarethanenin éniinden gegiliyor, kazang muamele beyannameleri tetkik olunuyor, esten dosttan malumat sizdi-
rilmaya ¢alisiliyordu. Hakikatte bu dallarin hepsi ¢iiriiktii. Mesnedimiz hava idi. Estimatérlerin dayandiklari biricik
zengin hazine kendi karihalari idi. Bir elde kursun kalem, bir elde lastik, dudaginda yaptigi ise inanmayanlara
mabhsus istihza ile kanisik zehirli bir tebessiim, defterdarligin los bir odasina kapanan ii¢ dért geng Istanbul’un
kalburiistii miikelleflerine Varlik Vergisi tarh ediyordu!” bkz. Okte, a.g.e., s. 75.

17 Ayin Tarihi, No 110 (ikincikanun 1943), s. 37-38.

18 Ridvan Akar, Askale Yolculari Varlik Vergisi ve Galisma Kamplari, Belge Yayinlari, istanbul, 1999, s. 108-117.
19 TBMM Zabit Ceridesi, D. 7, C. 5, s. 46-47.

20 Aktar, a.g.m., s. 86-87.

21 SOz konusu kanun oylamasina 311 milletvekili katildi. 310 milletvekilinin kabul oyu verdigi oylamada Siirt
milletvekili Ali Riza Esen red oyu verdi. Bkz. TBMM Zabit Ceridesi, D. 7, C. 8, s. 44-48.

22 ilhan Tekeli / Selim ilkin, iktisadi Politikalari ve Uygulamalariyla ikinci Diinya Savagi Tirkiyesi, C. 2, iletisim
Yayinlari, istanbul, 2014, s. 49.
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ikinci Diinya Savasi yillarinda ekmegin karneye baglandigi??, temel gida maddelerinin
bulunmadigl, Turkiye sinirina dayanan Alman ordularinin ani bir saldirisina karsi silahaltina
alinan ve sayilari 1,5 milyonu bulan erlerin glinlik et tiiketiminin 250 gramdan 150 grama
diistiriildigii®* ve halkin Cumhurbaskani indnii’'niin otomobilinin 6niinii keserek “Agiz!”
diye haykirdigi®* giinlerde uygulanan Varlik Vergisi sicak paraya ihtiya¢ duyan hiikiimete
nefes alma imkani verdi.

Basbakan Saracoglu bu vergi sayesinde devlet gelirlerini arttirmak ve tedavildeki
paray! azaltmak hedefini biyik oranda gerceklestirerek savas yillarinda ekonomiye ciddi
yarar sagladi.?® Zira bu vergi sayesinde hikiimet 1942 yilini butce agig1 vermeden gegcirdi.?’

C. Varlik Vergisi’nin Gaziantep’te Uygulanmasi

Hikimetge hazirlanan Varlik Vergisi Kanunu’nun TBMM tarafindan kabul edilmesinin
baslica nedeni ylksek enflasyon ile birlikte asiri fiyat artislariidi. Savas yillarinda tim yurtta
oldugu gibi Gaziantep’te de ekmek fiyatlarindaki artis durdurulamayan boyutlara ulasti.
Oyle ki fiyatlar giinden giine farklihk gdsteriyordu. 29 Ekim 1942 tarihinden itibaren kent
merkezinde belediyenin belirledigi firinlarda ekmegin kilosu ilk giin 50 kurus, ikinci giin
63 kurus, Uglinci gun 85 kurusa kadar cikarken, yaklasan kis aylarinda sehrin ekmeksiz
kalabilecegi ihtimali yerel basinda yer aldi.?® Varlik Vergisi Kanunu'nun ¢ikariimasi
Gaziantep’te bu dalgalanmalari kisa bir stireligine durdurdu. Zira verginin ¢ikarilmasindan
bir buguk ay sonra kent merkezinde daha 6nce 125 kurusa kadar yiikselen bugdayin kilosu
80 kurusa, 165 kurus olan piring 120 kurusa, 190 kurusa satilan zeytinyagi 110 kurusa
disti. Keza kilosu 500 kurustan bulunmayan sade yagin fiyat1 300 kurusun altina indi.?

Gaziantep Belediyesi yasanan hayat pahaliigini ve gida maddelerindeki asirn fiyat
artisini durdurmak icin 16 Mart 1943 tarihinde et ve sebze fiyatlarina narh koydu. Bu
miidahale sonucunda kilosu 75 kurusa ¢ikan sarimsak 45 kurusa, 25 kurusu bulan sogan
15 kurusa ve kilosu 45 kurusa yiikselen ispanak 30 kurusa dist(.3° 1943 yilinin Mayis
ayinda ekmek fiyatlarinda ¢ defa degisiklik oldu. Belediye ilk olarak ekmek fiyatlarini
yeniden diizenledi ve bugday ekmeginin kilosu 95 kurustan 84 kurusa, arpa ekmeginin
kilosu ise 62,5 kurustan 55 kurusa indirildi.3* Ancak bir hafta sonra bugday fiyatlarinin artisi
ile birlikte bugday ekmeginin kilosu 90 kurusa, arpa ekmegi ise 62,5 kurusa gikarilirken, bu
ekmeklere maliyet fiyatlarini dislirmek igin patates karistirildi. Bu ani artisin hiikiimetin
mahsulatin yarisina el koyacagl seklindeki dedikodunun etkisiyle meydana geldigi
distnaliyordu.®* Mayis ayinin son giinlerine gelindiginde ise ekmegin kilosu 104 kurusa
cikarken, fiyat1 300 kurus olan sade yag 350 kurusa, kilosu 110 kurusa satilan peynir ise 140

23 ikinci Diinya Savasg yillarindaki Ekmek karnesi uygulamasi igin bkz. Murat Metinsoy, ikinci Diinya Savasi’'nda
Tirkiye Giindelik Yasamda Devlet ve Toplum, Tiirkiye is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, istanbul, 2016, s. 111-135.

24 Nurettin Tiirsan, Anilar, Arma Yayinlari, istanbul, (basim tarihi yok), s. 80.

25 Bu olay indni¥’niin Kayseri gezisi sirasinda meydana geldi. Bkz. Barutcu, a.g.e., s. 259.

26 A. Baser Kafaoglu, Varlik Vergisi Gercedi, Kaynak Yayinlar, istanbul, 2002, s. 63.

27 Yahya Sezai Tezel, Cumhuriyet Déneminin iktisadi Tarihi (1923-1950), Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, istanbul, 2002,
s. 263.

28 Yeni Gaziantep, 2 ikinci tegrin 1942, s. 1.

29 Yeni Gaziantep, 31 Birinci kanun 1942, s. 2.

30 Yeni Gaziantep, 19 Mart 1943, s. 1.

31 Yeni Gaziantep, 7 Mayis 1943, s. 1.

32 Yeni Gaziantep, 18 Mayis 1943, s. 1, 2.
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kurusa yukseldi.>* Ayni giinlerde enflasyondan etkilenen gida maddelerinin basinda gelen
cay ve kahve fiyatlari da belediyenin muidahalesi ile dusurtldu.®* Ekmek fiyatlarindaki
onlenemeyen yukselis Gzerine 20 Haziran 1943 tarihinde Gaziantep’te karne ile ekmek
satisina baslandi.*®

Asagidaki tablo ikinci Diinya Savasi yillarinda bazi gida maddelerinin Gaziantep’teki
yillik ortalama perakende fiyatlarini gostermektedir:3®

Gida Maddesi 1940 1941 1942 1943 1944 1945
Ekmek 8,35 13,30 34,48 59,46 32,02 36,15
Bugday Unu 6.,61 14,14 - - 57,08 63,33
Piring 29,30 38,27 93,39 131,46 137,71 121,46
Bulgur 8,64 19,30 83,55 90,07 50,21 51,88
Makarna 29,99 44,35 63,12 - - 100,00
Patates 6,86 10,86 32,42 40,93 33,50 41,04
Kuru Fasulye 20,24 22,45 34,54 56,97 56,67 52,71
Nohut 8,58 13,89 48,03 62,82 43,75 36,29
Mercimek 10,03 15,29 46,99 72,27 46,04 36,67
Kuru Sogan 4,12 4,18 19,48 23,42 14,08 23,34
Taze Fasulye 6,49 12,80 27,33 29,83 41,67 29,50
Patlican 2,98 10,96 16,67 13,87 14,10 23,00
Domates 4,79 11,19 15,95 21,87 20,30 15,00
Lahana 3,12 9,77 31,39 - 12,25 14,00
Yas Uziim 6,35 11,73 20,83 17,92 17,62 23,50
Elma 18,43 31,39 38,21 46,67 66,78 68,12
Armut 14,14 23,23 34,99 26,67 40,70 47,50
Zeytin tanesi 30,58 42,79 78,71 98,19 128,05 149,58
Zeytinyadi 45,18 58,61 123,62 146,04 204,04 206,95
Sade Yag 86,66 115,00 332,62 339,71 380,00 450,00
Yerli Peynir 48,27 56,97 119,24 145,12 130,00 230,21
Beyaz Peynir 56,38 72,36 124,67 183,33 - -
Yogurt 11,23 14,42 30,84 39,18 43,29 47,70
Sat 10,81 14,21 31,60 42,22 43,75 50,00
Yumurta 0,85 1,61 3,62 4,82 4,85 5,29
Canli Tavuk 33,45 41,87 75,07 124,58 182,73 184,37
Koyun Eti 48,18 63,75 97,43 167,85 170,42 183,75

33 Yeni Gaziantep, 28 Mayis 1943, s. 1.

34 Yeni Gaziantep, 4 Haziran 1943, s. 2.

35 Yeni Gaziantep, 15 Haziran 1943, s. 1.

36 Fiyatlar kilo izerine kurus olarak gdsterilmistir. Bkz. Bashakanlik istatistik Genel Mudurlig, Fiat istatistikleri
1936-1947, Ankara, 1948, s. 22, 34, 46, 58, 70, 82, 94, 106, 118, 130, 142, 154, 166, 178, 190, 202, 214, 250, 262,
274, 310, 322, 334, 346, 358, 370, 382, 394, 406, 418, 430, 442, 454.
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Kemikli ~ Sigir | 21,96 21,32 42,41 68,66 115,00 100,42
Eti

Tuz 6,87 7,90 10,59 13,62 16,21 17,41
Toz Seker 37,87 47,27 151,58 - 203,50 191,04
Kesme Seker 41,68 51,70 171,54 346,67 229,00 217,71
Kahve 150,72 224,63 470,93 510,00 600,00 500,00
Cay 529,85 778,67 1416,39 | 1500,00 1600,00 1600,00

Ortalama perakende fiyatlaryildan yila bu sekilde degiskenlik gosterirken, yilicerisinde
aydan aya ciddi fiyat artislari da yasaniyordu. Bu sartlar altinda cikarilan Varlik Vergisi
Kanunu Gaziantep yerel basini tarafindan son derece olumlu karsilandi. Yeni Gaziantep
gazetesi yazari T. Tarhan 12 Kasim 1942 tarihli yazisinda olaganisti gilinlerin olaganisti
tedbirleri oldugunu belirterek s6z konusu gilinlerde anormal bir sekilde zenginlesen
insanlarin geliri Gzerinde devletin bir hakki oldugunu vurguluyordu. Benzer bir kanunun
son zamanlarda Romanya’da da uygulandigini séyleyen Tarhan fiyat anarsisinin bircok
ocaga incir diktigini ve bu kanunun adalet semboli oldugunu ifade ediyordu. Tarhan
Basbakanin “Bizim i¢timai mezhebimiz halkgilik, iktisadi dinimiz devletgiliktir” s6ziinQ
hatirlattiktan sonra “Yurt miidafaasi, istikldl mevzuu, devlet otoritesi mevzuubahis oldugu
zaman gecenin sabahindan béyle kanunlar dogar” diyerek yazisini noktaliyordu.?”

Varlik Vergisi Kanunu’nun kabuliiniin ardindan tiim yurtta oldugu gibi Gaziantep’te
de kanunu uygulamak icin komisyon olusturulmasi ¢alismalari baslatildi. Bu ¢alismalar
sonucunda Gaziantep Varlik Vergisi Komisyonu Vali Burhanettin Teker baskanlginda
olusturulurken, komisyon Uyeliklerine Belediyeden Bahtiyar Patpat ve ismail Say ile
Ticaret odasindan Mahmut Ersoy ve Haci Ahmet Dai secildi.®®

Gaziantep Varlik Vergisi komisyonu yaptigl c¢alismalar sonucunda vergi odeyecek
mikellefleri tespit etti. S6z konusu kisiler ile 6deyecekleri vergi miktarlarini gdsteren
listeler 29 Aralik 1942 Sali glini maliye tahakkuk subelerine asilarak ilan edildi. Bu listeleri
baz alan yerel basina goére vilayet genelinde mikelleflere 792.540 lira vergi tahakkuk
ettirildi. Bu miktarin ilgelere gore dagilimi ise soyle idi: *

Gaziantep (merkez ilce) 469.738
Kilis 192.502

Pazarcik 65.000

Nizip 50.650

islahiye 14.650

Gaziantep Varlik Vergisi Komisyonu kent merkezinde 261 mukellefe toplam 469.738
lira vergi tahakkuk ettirdi. 230’u tliccar, 23U ¢iftci ve 8’i emlak sahibi olan s6z konusu
mikelleflerden basina yansiyanlarin isimleri ve kendilerine tahakkuk ettirilen vergi
miktarlari su sekilde idi:*

37 Yeni Gaziantep, 12 ikinci tegrin 1942, s. 1-2.

38 Yeni Gaziantep, 16 ikinci tesrin 1942, s. 2.

39 Yeni Gaziantep, 31 Birinci kanun 1942, s. 1.

40 Yeni Gaziantep, 31 Birinci kanun 1942, s. 1, 2; Yeni Gaziantep, 7 ikinci kanun 1943, s. 1, 2.
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isim Meslek Vergi (TL)
Omer Sefik Tiiccar 60.000
Mahmut Ersoy Tlccar 60.000
Cemil Alevli " Tuccar 24.747
M. Ali Alevli Tliccar 15.000
M. Sefik Tuccar 20.000
M. Besir Harirl Tuccar 20.000
Mehmet Kasap Tuccar 11.000
Hiiseyin Samli Tuccar 11.000
Hayyum oglu Yusuf Ases Tlccar 10.000
Okkas Oztemir Tiiccar 16.000
Sait Samli Ticcar 16.000
Lutfi Yiiksekbilgin Tuccar 15.000
Hiiseyin inco Tiiccar 6.000
Hayri Atay ™ Ciftci 5.750
Abdiissamet ve Tevfik Olcer Tlccar 6.000
Siikrii Ozyiinci Tiiccar 5.000
Fevzi Sarag Tlccar 10.000
Ahmet Kiilah Tlccar 4.000
Mehmet izzet Dabbit Tiiccar 6.000
Hasankeyf Tiitiinii ihracatgilar Birligi Ticaret 4.425
Abdiilkadir ve Hayri S6ylemez Tlccar 5.000
Kémil ve Ali Yetkin Tuccar 4.000
Mahmut ve Omer Sefik Emlak Sahibi 4.925
Gaziantep Belediyesi 6.185
Vakiflar idaresi 4.414
Osman oglu Haci Halil Ciftci 1.000
Ekrem Cenani Ciftci 2.500
Ahmet Marasi Ciftci 1.000
Mahmut Marasi Ciftci 1.000
Mehmet Tahir Marasi Ciftci 1.000
Silo Dede oglu Karaca ve Necmeddin Ciftci 1.000
Ali Api 3.000
Celdl Tuzcu 3.000
Ahmet Nezir Dabbit 3.000

*Cemil Alevli'ye tahakkuk ettirilen verginin 20.000 lirasi fabrikasini, 4.747 lirasi ise emlak varligini kapsamaktadir.
**Hayri Atay’a tahakkuk ettirilen verginin 1.750 lirasi ticari ve emlak varligini, 4.000 lirasi ise toprak varligini
kapsamaktadir.
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Arif Ozseker 3.000
Mustafa Homaniz 3.000
Abdiilvahap Musullu 3.000
Hiiseyin Erten 3.000
Resit Blideyri 3.000
Dokumacilar Kooperatifi (1 ve 2 nolu) Ticaret 3.000
Vehbi Kepkep 3.000
Celal Eris 2.000
Ali Akinal 2.500
Gani Baydar 1.500
Kémil Samh 2.200
Biiyiik Ada oglu Abdiilkadir 2.300
Sani ve Naci Timur 1.500
Abdiilvahap Mekik 1.250
Abdiilkadir Kocaoglan 1.300
Mehmet Arif Akincigil 1.900
Abdiilkadir Yetkin ve Fevzi 2.000
Mustafa Ozhabes 1.500
Halil Giileg 1.500
Mehmet Ali Olcer 2.000
Mustafa Koger 1.500
Ali Alevli 1.500
Osman Nuri Pekmezci 1.750
Mehmet Timur 1.250
Abdiirrezak Kepkep 1.500
Mehmet Baki Ozyetkin 1.800
Nuri Cegdeli ve ortaklari 2.500
Mehmet Asim Esirger 2.000
Mehmet oglu Hiiseyin 1.500
Okkas Eski 1.200
Abdiilkadir Goksel Doktor 1.500
Naci ve Haci Ahmet Dai Tuccar 1.750
Abud oglu Yakup 2.500
Tahsin Tamer 2.250
Mehmet Turan 1.750
Karga Mabhli oglu Arif 2.500
Abuzer oglu Mehmet Er ve kardesleri 2.100
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Memik Fistik 2.000
Mahmut Tolaman 2.000
ibrahim oglu Hayyum 2.500
Sirri Ozkaya Kuyumcu 1.000
Ahmet oglu Abdiilcelil ve Abdiirrezak 1.000
Sait Kazaz 1.000
Sari Fahi oglu Hiiseyin 1.000
Hulusi Serefettinoglu 1.000
ibrahim oglu Hidiv Lord 1.000
Zeynel Ozkan Attar 1.000
Mustafa o§lu imam Kayalar 1.000
Abdiirrahman Karagék 1.000
Hakki Biiyiikbese 1.000
Arif Haksal 1.000
Ali Ozturan 1.000
Tevfik Giizel 1.000
Haci Mehmet oglu Mehmet Direkgi 1.000
Nizipli Nafi 1.000
Birecikli Sagir Kézim Giilyuva 1.000
Mollapetek oglu ibrahim Halil 1.000
ishak Ases 1.000
Mahli Oztarakgi 1.000
Recep oglu Mehmet Songur 1.000
Sakir Ergul 1.000
Nuri Nergis 1.000
Ahmet Konuk 1.000
Ali Sahin 1.000
Abdiilkadir Giizel 1.000
Hiiseyin Ozgekirdek 1.000
ibrahim Ozkaya 1.000
ibrahim Erpamuk 1.000
Arif Savci 1.000

Mukellefler arasinda Gaziantep siyasetinin taninmis isimleri bulunmaktaydi. Cemil
Alevli CHP Gaziantep vilayet idare heyeti Uyesi idi. 1943-1946 vyillari arasinda CHP
Gaziantep vilayet idare heyeti baskanligi yapacak olan Alevli 1946 secimlerinde Gaziantep
milletvekili secilecekti. Ciftcilik yapan Ekrem Cenaniise 1921 yilinda Gaziantep Mudafaa-i
Hukuk Cemiyeti’'ne katilarak siyasete girmis ve Cumhuriyetin ilk yillarinda CHF vilayet
idare heyeti Uyeligi yapmisti. 1939-1941 yillari arasinda CHP ilgce idare kurulu baskanlig
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yapan Cenani 1946-1950 yillari arasinda DP Gaziantep il idare kurulu baskanhgi yapacak
ve 1950 secimlerinde DP adayi olarak Gaziantep milletvekili secilecekti.

Vergi listelerinin yayinlanmasi ile birlikte mikelleflere Uzerlerine tahakkuk ettirilen
vergiyi O0demeleri icin 15 glin slire verildi. Belirtilen sirede vergisini 6demeyen
mikelleflerin mallari haczedilecek ve vergilerine ilk hafta i¢in % 1, ikinci hafta igin % 2
oraninda gecikme faizi uygulanacakti. Bu islemlere ragmen vergisini 6dememis olanlar ise
Kop Dagl, Zigana, Erzurum, Palu ve Van’da yol islerinde calistirilarak bedeni mikellefiyet
usulli ile borglarinin tahsili yoluna gidilecekti. Gaziantep kent merkezinde vergi 6deme
slirelerinin baslamasini takip eden ilk on giin icerisinde 6denen toplam vergi miktari
70.000 lira civarinda olurken, yerel basin bu miktarin “tahsilatta umumi bir gevseklik”
olduguna isaret ettigini belirtiyordu. 9 Ocak 1943 giiniine gelindiginde ise merkezde
o0denen vergi miktari 296.906 lirayl buldu ve kent merkezinde varlik vergisi 6deme siiresi
11 Ocak 1943 Pazartesi aksami sona erdi. Verilen sire icerisinde yapilan tahsilat 400.000
liranin Gzerinde olurken 6denmeyen vergi miktari yaklasik 68.000 lira civarinda idi. 14
Ocak 1943 tarihinde yerel basinda tahsilat yapmayan miukelleflerin hacze ugramadan
vergilerini en kisa siire icerisinde 6deyeceklerinin beklenildigi belirtiliyordu.

28 Ocak 1943 tarihine gelindiginde kent merkezinde tim mikellefler vergilerini
odemisti. Boylece Gaziantep kent merkezinde varlik vergisi tahsilati tamamlanirken,
yalnizca bir mikellefin malvarligina vergisini 6demediginden dolayl haciz kondu ve
emlaki Maliye Bakanhgl adina ipotek edildi. iigelerde ise tahsilat siireleri degiskenlik
gosterdiginden islemler devam ettirildi.

1942 yili Hazine Genel Hesabi’'nda Gaziantep vilayetine tahakkuk ettirilen Varlk
Vergisi 834.379 lira, yapilan tahsilat miktari ise 779.817 lira olarak gosterilmektedir. Bu
rakamlara gore Gaziantep vilayetine tahakkuk ettirilen verginin % 93’4 6denmis oluyordu.
Kent merkezindeki mikelleflerin tamamindan tahsilat yapildigi icin tahsil edilmeyerek
1944 yilinda silinen vergi borcu ilcelerdeki miikelleflere aittir.

D. Sonug

Varlk Vergisi Kanunu’nun &zellikle istanbul’daki uygulamasi yurtigi ve yurtdisinda
blylk yankilar uyandirdi ve kanunun uygulandigi yillardan gliniimiize kadar siren bir
tartisma baslattl. Kanunun gayrimislim vatandaslar aleyhine uygulandigi elestirisi genel
kabul gérdii. Ancak istanbul’da ticaret ve sanayiye gayrimislim vatandaslarin egemen
oldugu gergegini gdz ardi etmemek gerekir. Zira istanbul gibi Tirkiye’nin ticaret ve sanayi
acisindan en gelismis kentinde uygulanacak ve servet lizerinden alinacak bu tarz bir verginin
mikellef listesinde o yillarda istanbul ticaretine egemen olan gayrimiislim vatandaslarin
cogunlugu olusturmalari olagandisi gérilmemelidir. Bununla birlikte uygulamada cesitli
hatalarin yapildigi ve birtakim suiistimallerin yasandigi gerek doneme iliskin hatiratlarda
gerekse konu ile ilgili akademik calismalarda tespit edilmistir. Bu nedenle temel elestiri
konusu kanunun kendisinden ziyade uygulamadaki yanhslar Gizerinde olmalidir.

Gaziantep kent merkezindeki vergi mikelleflerinin kimlikleri ve toplumsal statileri
tahakkuk sirecinde idari ve politik konum ile baglantili suiistimaller ve yolsuzluklar
yapilmadigini gosteriyor. Diger yandan Gaziantep Varlik Vergisi komisyonunun tespit
ettigi vergi miktarlarina itiraz edildigine dair yerel basina yansiyan bir haber de yoktur.
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Varlk Vergisi mukellefleri arasinda Gaziantep merkezde tespit edilen bes Yahudi
vatandas bulunmaktadir. Baska bir deyisle merkez vergi mikelleflerinin neredeyse
tamamina yakini Misliman Tirklerden olusmaktaydi. Bu tablo Varlik Vergisi'nin yogun
olarak azinliklardan alindigi genellemesinin dogru olmadigini ve Anadolu’da Misliman
Tirk mukelleflerin verginin esas yikini tasidigini isaret etmektedir. Gaziantep vilayet
genelinde tahakkuk ettirilen Varlik Vergisi'nin % 93’inlin 6denmis olmasi bu durumu
daha da fazla gortnir kilmaktadir.

Gaziantep kent merkezinde tahakkuk ettirilen verginin yaklasik % 85’i kanunda
o6ngorilen on bes glinliik slire icerisinde 6denirken, kalan miktarin son 6deme tarihini
takip eden on yedi glin icerisinde tahsil edilmis olmasi dikkat edilmesi gereken baska
bir noktadir. Oyle ki bu siire icerisinde yalnizca bir miikellefin vergisini édemediginden
dolayl hacze ugramis olmasi kanunda 6ngorilen haciz isleminin radikal bir sekilde
uygulanmadigini gosteriyor. Keza siire¢ sonunda merkezde tim miikellefler Gzerlerine
tahakkuk ettirilen Varlik Vergisi'ni 6derken, bedeni mikellefiyet icin Gaziantep’ten
calisma kamplarina gonderilen mukellef olmamustir.
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MUTAREKE DONEMINDE “MILLIYET” VE “ANASIR”
KAVRAMI UZERINE TARTISMALAR

THE DISCUSSIONS ABOUT “NATIONALITY” AND “ANASIR” IN THE
ARMISTACE PERIOD AND SOME EXAMPLES IN THE PRESS

Kenan OZKAN*

Oz

Osmanli Devleti, 19. Yiizyilin basindan itibaren Fransiz ihtilali’nin dogurdugu ulusculuk akiminin
etkisinde kalmis bunun sonucunda bagimsiz devletlerin kurulusuna sahne olmustur. “Ulus
Caginin” ruhuna uymayan imparatorluk yapisi bir taraftan biylk sarsinti gegirirken diger taraftan
da bu sarsintiyla basa ¢ikabilecek ¢6ziim yollarini aramis ve bu kapsamda da “millet”, “milliyet”,
“milliyetgilik” ve “anasir” gibi kavramlar etrafinda dénen tartismalar baglamistir. Bu tartismalar |I.
Diinya Savasi sonrasinda Mondros Miterakesi glinlerinde yogunluk kazandigi gériilmektedir. Savas
sonrasinda imparatorluklar dagilmis ve Wilson Prensipleri dogrultusunda uluslarin kendi kaderini
kendi tayin hakki anlamina gelen self-determinasyon ilkesi 6n plana ¢ikmistir. Bu ilke, zaten 19. yiizyl
boyunca kan kaybeden ve 20. yizyilin basinda Balkan Savaslari ile bu kaybi hat safhaya ulasmis
olan Osmanli Devleti’nin Anadolu ve Arap topraklari lizerinde yasayan Turk olmayan unsurlarina
imparatorluktan ayrilmak icin buyik bir firsat vermistir. Ayrica prensiplerin 12. Maddesi Osmanli
hakimiyeti altinda kalan unsurlara kendi kaderlerini tayin hakkini da tanimistir.

Bu ¢alismanin amaci Wilson Prensiplerinin hakim oldugu I. Diinya Savasi sonrasi sistemde Osmanli
imparatorlugu ¢dkerken onun yerine “ulus-devlet” modeli lizerine yiikselecek olan yeni devletin
insasi siurecinde, azinlik unsurlarin durumu hakkinda mitareke déneminin tartisma ortamini
yansitmaktir. Bu noktada Mutareke déneminin genel 6zelliklerine kisaca deginmenin ¢alismamiz
acisindan faydali olacagi diisiincesindeyiz.

Anahtar Kelimeler: Millet, Milliyet, ittihdd-1 Andsir, Osmanlicilik, Tiirkgiiliik.
Abstract

Since the begining of the 19th century The Ottoman Empire was influenced nationalism movement
that was engendered by the French Revolution, and civil insurrections having nationalist character
appeared and as a result of this independent states was established in the Empire. While the imperial
structure being not suitable to “The age of Nation” had been having big troubles, On the other hand
it tried to solve these troubles, and in this period discussions that was about some consepts such
as “nation”, “nationality”, “nationalism” and “anasir” had been began. These discussions violence
increased at Mondros Armistace days meanwhile world map was being shaped depending on the
principal of “nationality” again after World War . First of all after war, imperials was ruined and the
principle “self-determination” came to the forefront up to Wilson Principles. This principle gave a
big opportunity to “Nations” who were not Turkish and lived on the Anatolia and Arabic territory
of the Ottoman Empire, to leave from the Empire during 19th century moreover in the beginning
of 20th century with The Balkan Wars this missing had raised to the top point. Besides 12th point
gave the right to prefer their fades themselves to “Nations” that was be under the management of
the Ottoman Empire.

The aim of this article conveyed the discussion stiuations about the rights of the minority “Nations”
on the new state model “Nation-state” that would be established instead of The Ottoman Empire,
while the Ottoman Empire was being collapsed in the period of the dominonce of the Wilson
Principles after World War I.

Keywords: Nation, Nationality, Unity of Andsir, Ottomanism, Turkism
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A.Giris

Calismamiza ge¢meden once Miutareke Doneminin genel oOzelliklerine bakmanin,
tartismalarin nasil bir atmosferde yapildigini ve hangi zemine oturtulmaya calisildigini
anlamamiz agisindan faydahl olacagini disiniyor ve bu donemin o6zelliklerine kisaca
deginmek istiyoruz.

Wilson Prensipleri igerisinde yer alan “milliyet” ve “self-determinasyon” kavramlari
mitareke dénemi boyunca gerek Tiirk-Musliiman ve gerekse gayrimislim unsurlarin “milli
programlari” haline getirdikleri dnemli ilkelerdir.? Bu noktada Ulke igcinde milli amaglarina
ulasmak isteyen etnik ya da cesitli siyasi gruplarin meydana getirdigi ¢ok sayida parti
veya cemiyetleri gérmekteyiz. Ozellikle Anadolu’da yasayan azinliklar milli amaglarina
ulasabilmek icin hizli bir cemiyetlesme faaliyeti icerisine girmislerdir.?

Mutareke doneminin 6n plana ¢ikan bir diger 6zelligi, bilhassa basinda sikga tartisilan
manda ve himaye dislincesidir. Bu konuda bir taraftan cemiyetlesme faaliyetleri devam
ederken® diger taraftan da basin da biylk bir hareketliligin oldugunu goéririz. Amerikan
mandasi taraftarlar agirlikh olarak Vakit gazetesinde yazilar kaleme alirken; Peyam-i
Sabah ve Alemdar gibi gazeteler de ingiliz mandasini savunmuslardir.

Mutareke doneminin konumuzagisindanasil onemliolan 6zelliklerinden biri, basindave
mecliste (21 Aralik 1918’de kapanmasina kadar gegen siire zarfinda) yapilan tartismalarda
da 6n plana cikan ittihat ve Terakki karsithgidir. Bu karsithgin nedeni ittihat ve Terakki’nin
unsurlara karsi izledigi siyasettir.®> Ermenilerin ve Rumlarin maruz kaldigi politikalardan
Tirklerin de zarar gordigi, yasananlardan Tirk ve Mduslimanlarin sorumlu olmadigi
ve tlim bir ulusun cezalandiriimasinin biyik bir haksizlik olacagi diisiincesi basinda ve
mecliste dn plana ¢ikmistir.® Bu noktada ittihat ve Terakki adeta “giinah kegisi” ilan
edilmis olup biten her seyin sorumlusu olarak gdsterilmistir. Bir taraftan ittihat ve Terakki
glinah kegisi ilan edilirken diger taraftan da ittihatcilarin Balkan Savaglari sonrasinda takip
etmeye basladiklari Tirkgiiliik siyaseti Ittihatcilik siyaseti olarak degerlendirilmis ve bu

2 Ulusguluk akiminin imparatorlugu pargalama streci hakkinda genel bir degerlendirme igin bkz. Matthew Smith
Anderson, Dogu Sorunu 1774-1923, Uluslararasi lliskiler Uzerine Bir Deneme, Cev. idil Eser, 1. Baski, Yapi Kredi
Yayinlari, istanbul, 2001.

3 Tunaya, bu durumu “partiler ve siyasi tesekkiller bollugu” olarak degerlendirir. Bkz. Tarik Zafer Tunaya,
Tiirkiye’de Siyasi Partiler 1859-1952, 2. Baski, Arba Yayinlari, istanbul, 1995, s. 404.

4 QOzellikle 6n plana ¢ikan Amerikan ve ingiliz mandasi taraftarligidir. Amerikan mandasini isteyenler Wilson
Prensipleri Cemiyeti etrafinda toplanirken, ingiliz mandasi taraftarlar ingiliz Muhipleri Cemiyeti’ni tegkil
edeceklerdir. Bkz. Fethi Tevetoglu, Milli Miicadele Yillarindaki Kuruluslar, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 1998.
Wilson Prensipleri Cemiyeti ve faaliyetleri hakkinda ayrica bkz. Ozkan, a.g.e, s. 195 vd.

5 Bu gabalar hakkinda genel bir bilgi olusturmasi igin bkz. Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal Gelismeler
(1873-1938), 1. Kitap, Kanun-i Esasi ve Mesrutiyet Dénemi (1876-1918), 1. Baski, istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlari, istanbul, 2001, Hilmi Ziya Ulken, Millet ve Tarih Suuru, Secme Eserler — Il, Gézden Gegirilmis 1. Baski,
Tiirkiye Is Bankasi Yayinlari, istanbul, 2008, Roderic Davison, Osmanli imparatorlugu’nda Reform 1856-1876, 2.
Baski, Agora Kitaplig, istanbul, 2005, Bernard Lewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, 8. Baski, TTK. Yayinlari, Ankara,
2000, Niyazi Berkes, Tiirkiye’de Cagdaslasma, 6. Baski, Yapi Kredi Yayinlari, istanbul, 2004, David Kushner, Tiirk
Milliyetciligi’nin Dodusu 1876-1908, 2. Baski, Kesit Yayinlari, istanbul, 2009, Uriel Heyd, Tiirk Ulusculugunun
Temelleri, Kultir Bakanhgi Yayinlari, Ankara, 1979, Masami Arai, J6n Tirk Dénemi Tirk Milliyetgiligi, 4. Baski,
iletisim Yayinlari, istanbul, 2008, /. Mesrutiyeti Yeniden Diisiinmek, Der. Ferdan Ergut, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari,
istanbul, 2009.

6 Nesim Seker, “Turklik ve Osmanlilik Arasinda: Birinci Diinya Savasi Sonrasi Turkiye’de “Milliyet” Arayiglari
ya da “Anasir Meselesi”, imparatorluktan Cumhuriyete Tiirkiye’de Etnik Catisma, Der. Erik Jan Ziircher, 6.
Baski, iletisim Yayinlari, istanbul, 2011, s. 159. Miitareke déneminde ittihat ve Terakki'ye ve ittihatcilara
saldirmak oldukga pirim yapmaktadir. Bu noktada eski defterler acilmus, ittihat Terakki muhalifleri saldirilarini
siddetlendirmistir. Bu saldirilar igin guizel bir 6rnek Ahmet Refik’in Ermeni tehcirini anlattigi calismasidir. Bkz.
Ahmet Refik, iki Komite, iki Kital, [stanbul, Matbaa-y1 Orhaniye, 1919.
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baglamda Tiark milliyetgiligi “ittihad-1 anasir” disincesi karsisinda mahkim edilmeye
cahsilmistir.

Mutareke donemin d6zelliklerinden bir digeri de yine basinda gézlemlenen ve “ittihad-i
anasir” meselesiyle dogrudan ilgili olan devletin yeniden yapilanmasi siirecinde azinlik
unsurlarin yerinin ne olacagl tartismasiydi. Bu agidan bakildiginda Tirk milliyetgiligi,
Ermeni sorunu, Rumlarin durumu ve Kiirt meselesi basinda 6ne ¢ikan bashklardir.

B. Ortak Menfaatler ve Laiklik Uzerine Temellendirilmis Vatandashk

Basindaki tartismalara baktigimizda “anasir” meselesi s6z konusu olunca meselenin
genelde iki ana baslk altinda toplandigini goririz. Birincisi imparatorluk topraklari
icinde kalan Tirk-Misliman birlikteligini 6ne c¢ikaran Tirk birligi distincesi, ikincisi ise
ayni topraklar Gzerinde Misliman ve Hiristiyan farkli etnik gruplarin ve mezheplerin
birlikteligini modern ve sekiler bir vatandaslik bagiyla saglamayi amaclayan “Yeni
Osmanhlik” distincesidir.” Bunun yani sira “azinhk” ve “milliyet” meselelerinin tartisildigi
mitareke ortaminda tartismanin takip ettigi ana cizgi, bir tarafta Rum ve Ermeni unsurlarin
birlikteligi ile tezahlir eden gayrimuslim ittifaki, diger tarafta Rum-Ermeni unsurlarinin
ittifakina karsi Turk ve Kirt dayanismasi seklinde tezahir eden Misliiman unsurlarin
birlikteligi olmustur.

Ahmed Emin (Yalman), basyazari oldugu Vakit gazetesindeki makalelerinde 6zellikle
“ortak menfaat” Uzerine kurulu bir vatandaslk kavramindan siklikla s6z etmektedir. “Yeni
Vatandashk” isimli yazisinda savasin daha da kotulestirdigi Osmanh ekonomisini ayaga
kaldirmak icin 1918 Nisan ayi basinda ilan edilen “Dahili istikraz” yani i¢ bor¢clanmanin
sadece ekonomik anlamda olumlu gelismelere gebe olmadigini, istikraz konusunda Tiirkce,
Ermenice, Rumca gazetelerde yer alan yazilarin yeni bir vatandaslik hissini uyandirdigina
temas etmistir.®

“..Asrimiza mahsus olan yeni vatandasligin temeli menfaat-i umdmiyedir. Ayni
memlekette yasayan insanlar arasinda miisterek menfaatler vardir... Hayattaki bu istirak
bizim icin miisavi haklarla beraber miisavi vazifeler hazirliyor... Vergisini eksik vererek
hiikiimetini zarara sokan bir adam kendi parasini girkin bir sekilde ¢almis demektir...
Demek ki, hangi nokta-yi nazardan baksak hepimizin en birinci sahsi menfaatimiz,
menfaat-i umidminin muhafazasidir... Bu sahada miisterek menfaatleri olan adamlar
sifatiyla vatandaslar arasinda din, lisan, irk ve mense’ farklari hic mevzu bahis olamaz.
Umami islerin gériilmesini ayni menba’lardan bekleyen adamlar miisterek bir viicudun
hiicreleri vaziyetindedirler. Hatta bir memlekette yasayan ecnebiler bile menfaat-i
umdmiye birlikte, biraz olsun uzaktan istirak ederler...”

Ahmed Emin’e gbre her birey, can ve malinin emniyeti, refahi ve mutlulugunun
surekli olmasi igin memleketin devamlili§ina ¢alismali, bunun igin de vazifelerini yerine
getirmelidir. Ancak bu sayede “miisterek bir kitlenin efradi sifatiyla miistereken hareket
eden adamlar arasinda her tiirlii miinaferetler, husimetler, sui tefehhiimler unutulur. Din,
hars, lisan farklari herkes icin hususi bir mahiyeti haiz bir mesele haline gelir.”

Ahmed Emin, “ittihad-1 anasir” kavramini ortak menfaatler temeline oturtmaya
cahistigl vatandaslik duygusu ile gerceklestirmeye calisir. Bununla birlikte memlekette

7 Seker, a.g.m, s. 159.
8 Ahmed Emin, “Yeni Vatandaslik”, Vakit, 19 Nisan 1334, No: 180, s. 1. Ahmed Emin, “Dahili istikraz”, Vakit, 2

Nisan 1334, No: 163, s. 1.
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ortak menfaatler Uzerine kurulmus bir vatandaslik hissinin maalesef olusmadigini,
ahalinin ortak meselelere ortak bir nazarla bakmaya alisamadigini ve bunun bir “terbiye”
meselesi oldugunu vurgular. Bu, gegmise ait bazi sartlarin dogurdugu ve bugiine aktardigi
bir durumdur. Bu noktada hangi anasira mensup olursa olsunlar memleketin “mdidrik ve
miinevver siniflarina diisen vazife, vatandaslik terbiyesinin teminini lzerlerine almak ve
miistereken ¢alismaktir.” Ahmed Emin bu tavsiyeyi verirken énemli bir noktanin da altini
cizer. Unsurlar arasinda birlikteligi saglaminin eski diismanliklari bir kenara birakmakla
mimkin olabilecegini soyleyerek ozellikle tehcir olayinin hesabinin sorulmasi isinin
ertelenmesi gerektigine “Sulhe Dogru” isimli yazisinda dikkat ¢eker.®

“... Sulh masasi basina gelinecek zaman pek uzak olamaz. O vakte kadar biz kendimize
cekidiizen vermek memleketi harigte itimat uyandiracak bir killga koymak ve bilhassa kendi
aramizda itimat ve ahenk tesis etmek mecburiyetindeyiz. Sulh bizi gafil avlamamalidir...
Sulh masasi basina oturan hiikiimet arkasinda itimatkdr ve miittehit bir millet bulsun...
Bu esnada istikbalin temellerini tahkim ile ugrasmaliyiz. Yapilacak sey eski defterleri
karistirmak uzun uzadiya hesap gérmek degildir. Buna hi¢ vaktimiz yoktur. Biitiin eski
defterleri kapali olarak emanet seklinde tarihe tevdi etmeli ve simdilik bugiinkii ve yarinki
isler ve meselelerle ugrasmaliyiz. Harpten sonra defterlerimizi acar eski yapilan seyleri
tamir etmek ve unutturmak icin o vakte kadar sarf edilecek gayretleri de hesaba katmak
suretiyle hiikiimlerimizi veririz...” Goruldugi gibi Ahmed Emin, unsurlar arasi uyumun
sadece i¢ siyasette degil, Glkenin gelecegi hakkinda karar verilecegi bir sirada dis siyasette
de son derece 6nemli bir isleve sahip oldugunun altini gcizmektedir.

Ahmed Emin’e gore “ittihad-1 anasir” fikrinin gercek anlamiyla olusmasi igin yapilmasi
gereken sey “mistereken calisarak asra layik vatandashk rabitalari tesis etmektir.”*°
Memleketin iktisadi kalkinmasi icin gayri Mislim vatandaslarin genel menfaati diisiinerek
hareket etmek gerektiginden bahsetmis ve bu durum Rumca yayimlanan “Patris” gazetesi
tarafindan elestirilmistir. Patris gazetesi, Ahmed Emin ve Vakit gazetesini “ifratgilikla”
suglanmistir. Ancak “vatandaslk vazifelerini taniyan ve memleketin menfaatlerini
diistinen Rumlar ve diger gayrimiislim vatandaslar bulunduguna kaniiz. Fakat umamiyetle
gayri Miislim Osmanlilarin vatandaslik terbiyesi gérmediklerini, vatandaslik rabitalarini
kuvvetle hissetmediklerini ve memleketin islerini kendilerine hayr-hahane bir surette
mdl etmediklerini inkér etmek” Ahmed Emin igin “eski zararli usul ile is gérmek” olarak
degerlendirdigi unsurlar arasinda birlikteligin olduguna dair kandirmaca siyasete
inanmaktir. Ona gore bu usul artik bir kenara birakilmali “hi¢bir tecaviiz maksadi
aranmaksizin hastalik oldugu gibi gériilmeli ve tedavi ¢areleri miisterek bir hiisn-ii niyetle
aranmalidir.”

Ahmed Emin, “Vatandashk Rabitalari” baslikli makalesini “Vatandaslhk Gayesi”
isimli makalesi ile tamamlar. Bu yazida ¢esitli unsurlarda ortak menfaatler temeline
dayandiriimis bir “vatandaslik” bilinci uyandirmak icin ortak ve 6zel alanlarin birbirinden
ayrilmasi gerekliligine isaret etmistir. Ahmet Emin burada laik ve sosyal devlet 6zelliklerine
vurgu yapar. Ona gore memlekette vatandaslik fikrinin tesis edilmesi icin ilk yapilacak
sey muisterek ve gayri musterek faaliyet alanlarinin birbirinden iyice ayrilmasidir. Bu
acidan bakildiginda din, hars (kdltir kavrami yerine bu kavrami kullanmaktadir), lisan
gibi degerlerin her unsur icin 6zel bir 6neme sahip oldugunu ve her unsurun kendi dini
hayatini, sadece dini bir mahiyete haiz olmak sartiyla, baska unsurlarin tecaviiziine maruz
kalmaksizin diledigi gibi yasayabilmesini ister. Dini hayattan kastettigi sey “ibadet, ayin

9 Ahmed Emin, “Sulhe Dogru”, Vakit, 17 Agustos 1334, No: 297,s. 1
10 Ahmed Emin, “Vatandaslik Rabitalar”, Vakit, 18 Agustos 1334, No: 298, s. 1.
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gibi seyler” ve bunun yaninda “insanin ruhunu tasfiye etmeyi, kendisini baskalarinin
hakkina riayete alistirmayi, namuslu bir adam, iyi bir aile babasi haline koymayi ve nizam-i
ictimaiyi” yani toplumsal diizeni saglayan tesirler anlasiimalidir. Ortak alanlarin basinda
ise hukuku saymistir. Sonra da ekonomi ve egitime vurgu yapilmistir.t?

Burada dikkat edilmesi gereken nokta yeni devletin insasi siirecinde Ahmed Emin’in
“alt yap!” ve “Ust yap!” ayrimini yapabilmis olmasidir. Din, dil, ekonomi, hukuk, egitim
gibi alanlari, cesitli unsurlara mensup bireyleri ortak menfaatler paydasinda birlestirerek
“vatandaslik” baglarini kurmak adina kesin cizgilerle birbirinden ayirmayi basarmistir.

Ahmed Emin, maksadini “eski bir siyaseti yikmaya ¢alismak veya gizli bir maksatla
Rumlarin veya diger gayrimtslim vatandaslarimizin gézlerini boyamak degil, vatandashk
meselesinin memleketimizde yeni bir tarzda telakki olunmasina yol agmak” oldugu seklinde
ifade etmistir. Bunun igin en uygun ara¢ “muhtelif unsurlara mensup miitefekkirlerin
yirminci asra mahsus ilim lisaniyla birbirleriyle miidavele-i efkdr etmeleridir.” Bu
“midavele-i efkar” yani fikir alisverisleri neticesinde takip edilmesi gereken ortak gayeler
tespit edilecektir. Bu gayelerin hayata gegirilmesi bir, iki glinlik bir is degildir. Ahmed
Emin’e gore memlekette um3mf bir vatandaslik fikrinin olusmasi i¢in bir neslin degismesi
lazimdir.

Ahmed Emin, dinl hayatin disinda “hars” yani kiltir konusunda da unsurlarin
birbirlerine saygli gostermesini ister. Vatandaslik terbiyesinin iyice yer etmesi icin dncelikle
her unsurun kendi milletine ait din ve kiltirden iyice faydalanmasi lazimdir. Clink{ din ve
kiltdr birey icin manevi dayanaklardir ve Ahmet Emin’e gore “hicbir manevi istinatgdhi
olmayan bir adami hi¢bir zaman iyi bir vatandas, iyi bir aile babasi ve ahlakli bir adam
haline koyamayiz.”

Yabanci bir dil ve yabanci bir kilttrin bir unsura zorla dayatilmasinin vatandaghk
hissinin olusturulmasinda hi¢bir zaman olumlu sonug¢ vermeyecegini disliniir. Ona gore
bu her zaman igin tam tersi bir etki yaratmistir. Ahmed Emin, dili 6zel alana dahil etse
de bu konuda bazi hassasiyetleri vardir. “Ancak surasi talep olunabilir ki, memlekette
yasayanlarin hepsi birbirini anlayabilmek icin ayni lisani yani Tiirkgeyi iyice égrenebilir ve
Tiirkce memlekette yalniz resmi lisan dedil, ayni zamanda ticari lisan mevkiini alsin.”*
Ortak hislerin olugmasi ve ortak menfaatler etrafinda bir araya gelebilmek icin ortak bir
dilin, resmi dilin gerekliligine isaret eder. Ahmed Emin unsurlar arasinda ahengin temini

11 Ahmed Emin, “Vatandaslk Gayesi”, Vakit, 30 Agustos 1334, No: 308, s. 1.

12 Il. Megrutiyet déneminde Osmanlicilik siyaseti ittihatcilarin artana merkeziyetci ve Tiirkcli politikalarina
karsilik gogulculugu savunmak adina muhalif gevrelerin sahiplendigi bir siyaset haline gelmisti. Bu durum en agik
bir sekilde muhalif partilerin programlarinda karsimiza gikar. Osmanli Ahrar Firkasi, Osmanli Demokrat Firkasi,
Mutedil Hirriyetperveran Firkasi ve Hiirriyet ve itilaf Firkasi gibi partilerin programlari incelendiginde &zellikle
dil konusunda dikkat gekici bazi noktalarin bulundugu goérilir. Osmanh Ahrar Firkasi’nin programinin 13.
Maddesinde resmi dilin Tiirkge oldugu, her tiirli yazisma ve gériismenin Tlrkge yapilacagl; Tlrkgenin resmi dil
olusundan dolayi bitiin devlet okullarinda egitim dilinin Turkge olacagi belirtilmistir. Diger taraftan 19. Maddede
etnik unsurlarin kendi 6zel okullarini agarak burada kendi dillerinde egitim yapabilecekleri de belirtilmistir.
“Vatanin anasir- muhtelifesi” arasinda duygusal ve dustinsel iliskilerin gelistirilebilmesi igin Turkgenin
yayginlastirilmasi istegi yer alir. Bkz. Tunaya, Tirkiye’de Siyasi Partiler, s. 248, Selguk Aksin Somel, “Osmanli
Reform Caginda Osmanlicilk Duslincesi (1839-1913)”, Modern Tiirkiye'de Siyasi Disiince, C.1 Cumhuriyete
Devreden Diisiince Mirasi, Tanzimat ve Mesrutiyetin Birikimi, 2. Baski, iletisim Yayinlari, istanbul, 2001, s. 110.
Bununla birlikte Osmanli Demokrat Firkasi’nin dil konusunda ¢ok daha esnek oldugunu goriiriiz. Programinin
9. Maddesinde resmi ya da gayri resmi okullarda “uhuvvet-i ummiye-i Osmaniyeyi meydana getirecek” bitin
ilkokullarda egitim dilinin yerel olmasi ilkesi yer alir. Tirkgenin resmi dil olmasi konusunda herhangi bir ifade
yer almamaktadir. Tunaya, a.g.e, s. 260, Somel, a.g.m, s. 110. Hirriyet ve itilaf Firkas’na baktigimiz zaman
programinin 20. Maddesinde ilkogretimin yerel dilde icra edilmesi ilkesi yer almaktadir. Tunaya, a.g.e, s. 339,
Somel, a.g.m, s. 112
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ve saglam vatandaslik baglarinin olusmasi maksadiyla “Memleketin her unsuru igin din ve
hars serbestisi kati olmali, mecburiyet-i tahsil kaidesince her vatandasin gérmesi lazim
gelen iptidai tahsilin ana lisanda verilmesini ve Tiirkgenin yalniz miinasebet-i umimiye
icin viicuduna lazim olan miisterek bir lisan diye 6grenmesi, fakat her vatandasin gérdiigi
tahsilin hiikiimetge tayin edilen asgari derecesinin dinunda olmamasini” hikiimetin temin
etmesi gerektigini savunur. Ahmed Emin azinhk unsurlara kendi 6zel okullarinda ve ana
dillerinde egitim hakkinin taninmasiyla birlikte, asgari miistereklerde bulusmak ve giicli
bir vatandaslik hissini olusturmak amaciyla devletin egitim sistemi Gizerindeki kontroliini
ongoérmektedir. Ortak temel degerleri iceren bir egitim sayesinde ¢esitli unsurlar arasinda
glclt vatandashk rabitlari tesis edilmis olacaktir. Gayrimislim vatandaslarin da siyasi
acidan Osmanli vatandashigi vazifelerini tamamiyla kabul etmeleri gerekliliginin altini
cizer. Bununla birlikte “Osmanlilik i¢in bir rabita duymadiklari halde ecnebi bir hiikiimet
hakkinda incizab hissedenlerin (cazibeye kapilanlarin) tamamiyetimizi terk etmeleri teshil
olunmalidir (kolaylastiriimalidir).”*3

Ahmed Emin 6zel alanlari tespit ettikten sonra ortak alanlarin tespitine girisir ve bunu
yaparken “sosyal devlet anlayisini” 6n plana ¢ikarir. Ortak alanlarin birincisi hukuktur.
Buradan hareketle de “hukuk devleti” 6zelligine gelir.2* Ona gore devlet dncelikli vazifesi
vatandaslarinin “refahini, sihhatini, irfanini, servetini diisiinen, bu gayeleri esasli ve daimi
bir surette temin igin kanunlar ve tedbirler hazirlayan, memlekette aile rabitalarinin namus
ve ahlakin miitekabil itimat ve emniyetin hallden ve tecaviizden masuniyetine bakan bir
kuvvet demektir.” Bu nedenle bu asra uygun bir hayat slrebilmemiz icin memlekette
kanunlarin hicbir ziimre farki tanimaksizin “bilciimle miinasebetleri miisavi” bir surette
dizenlemesi gerekir. Osmanli Devleti s6z konusu oldugunda bu islerin daha 6nceden
cemaatler araciligiyla ylratildigiuni belirttikten sonra, su asra mahsus vazifelerini iyice
kavramis olan bir devletin bu hizmetleri bir kisim vatandasina sunarken diger bir kismini
bundan mahrum birakamayacagini dile getirir. Devlet, “... ictimai ve iktisadi miinasebetlere
girisen blitiin insanlari, miisterek bir kiill addederek hepsi hakkinda ayni kanunlari tatbik
eder ve ayni iktisadi ve ictimai murakabede bulunur.”

Ortak alanlarin ikincisi ekonomik faaliyetlerdir. Vatandas icin memlekette servetin,
refahin, itibarin yikselmesi demek, kendi malinin daha ziyade para etmesi, itibarinin
daha ziyade artmasi, refah ve sihhatinin daha iyi muhafaza edilmesi demektir. Ancak
Ahmed Emin, bu agidan bakildiginda memlekette yasayan vatandaslar arasinda iktisadi
bir dayanismanin var olmadigini, bunun aksini iddia etmenin kendi kendimizi aldatmak
oldugunu soyler. Bu dayanismayi el birligiyle kurmak her unsura mensup miinevverlerin
vazifesidir.

Ahmed Emin vatandaslk hissinin tesisi icin bir diger ortak alan olarak egitimi
gostermektedir. Ahmed Emin’e gore terbiye yani egitim alaninda dini ve harsi etkiler
s6z konusu oldugu gibi ana dilin eski kusaktan yeni kusaklara aktarimi da s6z konusudur.
Ancak onun burada asil isaret etmek istedigi nokta, temel hak ve 6zgirlikler konusunda
yani vatandaslik bilincinin olusumunda egitimin tstlendigi roldir. Bu konuda Amerika’daki
vatandaslik anlayisini 6rnek verir. Dinyanin cesitli yerlerinden gelen insanlarin, farkh
dilde, farkli kdltiir ve dinde olmalarina ragmen bunlari muhafaza etmekle birlikte, ortak

13 Ahmed Emin, “Sulh Hazirhg1”, Vakit, 13 Tegrinievvel 1334, No: 349, s. 1

14 Ahmed Emin barig masasina oturmadan 6nce ¢oziilmesi gereken meselelerin olduguna ve bunlar arasinda
da anasir arasindaki uyumun saglanmasi ve vatandashk duygularinin gelistirilmesi konularinin yer aldigina isaret
eder. Bunun igin yapilacak oncelikli is bir kanun hukiimeti tesis etmektir ve kurulacak “Bu hiikiimet nazarinda
buttun ahali lafzen degil hakikaten musavi hukuka haiz vatandas mevkiinde olmalidir” Ahmed Emin, “Sulh
Hazirhigl”, Vakit, 13 Tesrinievvel 1334, No: 349, s. 1
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egitim araclari sayesinde ¢ok kisa surede iyi bir Amerika vatandasi olduklarina dikkat
ceker. “Amerika’da ayni vatanda yasayanlarin birbirini anlar ve sever birer vatandas
olmasina miisterek mektebler, miisterek oyun meydanlari, misterek fikri ve ictimai hayat
sebep olmaktadir.”

Vatandashk duygularinin gelistirilmesi ve bu sayede anéasir arasindaki uyumun
saglanmasi yapilacak baslica istir. Bunun yolu ise “kanun hikimetini” teskil etmekten
gecer. Vatandashk baginin “misavi hukuka sahip” bireylerin varligi ile mimkin
olabilecegine inanir.

Ahmed Emin “Vatandaslk Gayesi” makalesi ile modern vatandas tipini tanimlarken,
dahasonra kaleme aldigi “Demokrasi Nedir?” baslikli makalesiile tanimini yaptigi vatandas
tipini, milli hdkimiyet prensibine dayali demokrasi idaresi icerisinde konumlandirmistir.?®

Ahmed Emin, buyazisinda islam diinyasinda “demokrasi” kavramininyanlis algilandigini
belirtir ve buna neden olarak islam felsefesini 6énemli 6lclide etkileyen Aristo’nun
dusincelerini gosterir. Aristo’ya gore insanlarin yonetime katilmasi anarsiyi dogurdugu
icin bu islam diinyasi demokrasi idaresini yanlis degerlendirmistir. Ancak Ahmet Emin
“... Bu asirda yasayabilmek ve ileri gitmek icin demokrasiden baska bir yol olmadigi igin
demokrasinin béyle yanlis bir surette anlasiimasinin biiyiik mahzurlar ve zararlar tevlit
edebilir’ diisiincesindedir. Onun icin “temsili mahiyete haiz olan her devlet, demokrasiye
miistenit bir devlet demek degildir. Ne yaptiklarini anlamadan bir kdgit iizerine birkag isim
yazan ve mebus intihabina istirak eden bir millet mukadderatina sahip addolunamaz...
Bir halk dért senede bir defa bir adami mebus intihap edebilir diye demokrasi hukukuna
sahip addedilemez... Demokrasi idaresinden asil beklenilen fayda ahaliyi kendi hususi
muhitlerine ait mesaile karismak hak ve imkanini bahsetmesindedir...”

ileri bir demokrasi icin yerinden yénetim ilkesinin 6nemine deginir. Demokrasi idaresi
acisindan ileri giden memleketlerde, nahiye, belediye ya da il idare meclislerine yerel
secimlerden ¢ok daha fazla 6nem verildigini belirtir. Ahmed Emin bu noktada Amerika
ornegini verir. “Demokrasi cihetiyle en ileri gitmis bir memleket addedilen Amerika’da
hayat-1 umdminin asil esasi muayyen bir mintika déhilinde yasayan insanlarin kendi
hayatlarini tanzim etmek icin topladiklari vergileri kendi mubhitlerinin ihtiyaci igin
kullanmalaridir...”

Ahmed Emin “Vatandashk Gayesi” baslikl makalesinde bahsettigi ferdi alanla ilgili
dzelliklere burada da temas etmektedir. ileri bir demokrasinin asgari gerekliliklerini
siralayan Ahmed Emin, temsil ve mahalli idare kavramlarindan sonra vatandaslar arasinda
firsat esitligiilkesinin mevcudiyetinden bahseder.?® Firsat esitligiilkesiicin de “mecburiyet-i
tahsil” yani zorunlu egitimi 6n kosul olarak gdstermistir. Vatandaslik kavraminin olusmasi
icin mecburf egitimin 6nemime isaret eder: “... Hdkimiyet-i milliye dairesinde idare edilen
memleketlerde mecburiyet-i tahsil kabul edilmis ve mekteb, kiitiiphane ve miize gibi
irfana taalluk eden miiesseseler hakkinda adeta bir nevi istirak-1 emval tesis olunmustur.
Herkesin bir vatandas sifatiyla hayat-1 umidmiye istiraki icin muhtag¢ oldugu asgari tahsil
adeta mecburi surette verildikten sonra demokrasi idaresi her ferde: ‘Yolun agik! irfanin,
iktidarin seni ne kadar uzaklara gétiirebilirse miicadele et, ugras, o kadar uzaklara git.
Yalniz miicadelede mesru silahlara miiracaat et. Baskalarinin hakkina ve hiirriyetine
tecaviiz etme”™ diyecektir.

15 Ahmed Emin, “Demokrasi Nedir?”, Vakit, 28 Tesrinievvel 1334, No: 364, s. 1.

16 Ayrica bkz. Ahmed Cevat, “Atimiz icin, Tevsi-i Mezuniyet, Adem-i Merkeziyet”, Aksam, 19 Tesrinievvel 1334,
No: 30,s.3
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Demokrasiyi sadece yonetim bicimi olarak degil bir yasam bicimi olarak da
algilamaktadir. Buradan hareketle de firsat esitligi saglanmis, kisi hak ve o6zglrlukleri
kanunlar ile glivence altina alinmis ve bu suretle de ortak menfaatler ve karsilikli gliven
Gzerine insa edilmis bir vatandaslik kavramina ulasmayi amaglamistir. Bu vatandaslik
kavrami Ahmed Emin’in anasir siyasetini Uzerine temellendirdigi temel kavramdir.
“Anasir Siyaseti” baslikli yazisinda ise bu konuyu islemektedir. Ahmed Emin, “.. Osmanl
vatandaslik fikrinin aleyhinde dedgiliz... Bilakis... biitiin vatandaslarin hayat-1 umamide
sirf vatandas sifatiyla misavi bir vaziyette bulunmasina ve din ve hars gibi meselelerle
her unsurun kendi husust aleminde istigal etmesine siddetle taraftariz...” diyecektir. Ona
gore yirminci asirda milliyet “...hicbir zaman kan rabitasi manasina gelemez. Bu kelimenin
medlilii siyasi ve ictimar bir irtibattir. Bu asirda cebri vasitalarla baskalarini temsiline
kalkisan kendi kuyusunu kazmaktan baska bir sey yapmis olmaz...”

Ahmed Cevat da ayni sekilde “..Avrupa’da ekalliyetlerin (azinliklarin) hukukunu
zayi etmemek, firkalarin ve milliyetlerin sesini susturmamak icin en miiessir ¢care olarak
temsil-i nisbi bulunmustur. Bizim temsil-i nisbiye ihtiyacimiz son derecededir. Oyle bir
temsil-i nisbi ki, her kanaati, her firka, her millet adedi nisbetinde — millet meclislerinde,
idari islerde miinasibte ve her hususta — miimessillere malik olsun. Bunun igin daire-i
intihabiyeleri daraltmak mi, yoksa ayni vasi daire-i intihabiye igerisinde firka ve millet
namina intihabat icra etmek de lazim gelir? Bunu bir an evvel diisiinerek milliyetler ve
kanaatler ruesasiyla matbuat erkdniyla birlikte tezkir ve karar altina almak en miibrem bir
ihtiyactir...” diisiincesini savunmaktadir.’” “... Biz su anda 6yle bir kabineye muhtaciz ki,
derhal intihabat kanununu degistirsin, bir dereceli intihabati, temsil-i nisbiyi kabul etsin.
Milliyetler kabinede, idare-i vilayette nisbi temsilini derhal temin etsin. istedikleri hiirriyet-i
hukuk taninsin. Bu prensiplere mugayir olan biitiin kanun-u muvakkatleri, tasdiksiz ve
mer’iy-il-icra layihalari fesh etsin...”*®

Ahmed Emin igin gesitli unsurlar arasindaki vatandaslik hislerinin olusmasi ancak
cagdas ve laik bir devlet diizeninin kurulmasi ile mimkiin olabilir. “Zamana uymak,
zamanla birlikte yiiriimek arzu ve emelinde oldugumuzu sulh akdedilmeden evvel fiilen
isbdt etmeye mecburuz” der. Cagdas bir devletin tanimini ise su sekilde yapar: “Din,
irk, lisan, fikir ve igtihat farki tanimaksizin bilciimle vatandaslara miisavi muamele
eden, miinasebet-i umidmiyenin her vakit igin kabil-i itimat kanunlar dairesinde cereyan
etmesini temine ¢alisan, her vatandasa ayni terakki ve inkisaf firsat ve imkdénini veren,
biitiin vatandaslarin sihhi, iktisadi ve igtimai nokta-yi nazardan insanhga yakisir diye
telakki olunan asgari bir seviyenin fevkinde bir mevcudiyete sahip olmasini bir gaye bilen
ve bunun dinunda kalanlara el uzatan bir devlettir.”*

Ahmed Emin, cagdas bir devlet olmanin 6n kosulunun laik bir devlet olmaktan gectigini
ve bunun igin atilmasi gereken ilk adimin ise “Teokratik devlet 6zelligine son verilmesi”
oldugunu vurgular.

“Kendi kendimizi biiylik bir devlet sekline koymak icin pek esasl bir icraat ve hazirliklar
yapmak lazimdir. Bunlardan birincisi ve en miihimi devletimizden teokrasi mahiyetini
tamamiyla ref etmektir... Diniteskilatin haiz-iistiklal olmamasi dinimiz nokta-y1 nazarindan
hicbir fayda temin etmedikten baska memlekette miiessesat ve efkdr-i diniyenin kuvvetini

17 Ahmed Cevat, “Atimiz igin, Firkalar, Milliyetler, Nishi Milliyetler”, Aksam, 17 Tesrinievvel 1334, No: 29, s. 3

18 Ahmed Cevat, “Atimiz igin, Tevsi-i Mezuniyet, Adem-i Merkeziyet”, Aksam, 19 Tesrinievvel 1334, No: 30, s. 3
19 Ahmed Emin, “Sulh Hazirhgi — 1”, Vakit, 21 Tesrinisani 1334, No: 388, s. 1. Ahmed Cevat, “... Bilakis beraberce
yasayacagimiz milletlerle bir an evvel anlasmak hakiki bir milletdaslik ve vatandaslik tesisine gayret etmek en
biyiik menfaatimiz iktizasindandir...” Aksam, 17 Tesrinievvel 1334, No: 29, s. 3
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muhafaza edememesine en biiyiik sebeptir...”

Ahmed Emin, “... Demek ki, bilciimle miiessesat-i diniyeyi birlestirerek bunlara devlet
teskilat haricinde bir mevki verecek olursak dini nokta-yi nazardan zarar yerine istifade
edecek ve ayni zamanda biitiin cihana bizim devlet teskilati itibariyle kendimizi asri bir
sekle koymaya hazir oldugumuzu... isbat etmis olacagiz...” sonucuna ulasmistir. Eger
teokratik devlet 6zelligi devam edecek olursa gayrimuslim unsurlarin devlete “livey baba”
goziyle bakacagina dikkat ceker. “.. Bundan baska gayrimiislim tebaamiz da teokrasi ile
idare olunan bir devleti hicbir zaman higbir sekilde Osmanli Devleti addedemezler ve ona
olsa olsa bir iivey baba nazariyla bakarlar...”

“..Yasamak istiyorsak din ile devleti tefrik muamelesini mutlaka bugiin degilse
yarin yapacadgimiza hdlbuki yarin yerine bugiin bu mesele ile ugrasacak ve Kanun-i
Esasimizde icap eden tadilati yapacak olursak cihan-i medeniyete bizim yeni bir zihniyet
ile diisiindiigliimiizii siiphe kabul etmez bir surette isbdt etmis oluruz...”*® Bundan sonra
yapilacak disiinmemiz gereken meselenin anasir arasindaki iliski olduguna isaret eder.
Bu mesele, “itidalkarane ve mantikane” suretle tetkik edilmelidir. Bugiin “Osmanli
unsurlarindan bazilari asabina maglup olarak hissiyatimizi cerihadar edecek taskinliklar
yapsalar bile biz itidali elden birakmamaliyiz...” eger taskinlklara taskinlikla cevap verecek
olursak memlekete faydadan ¢ok zarara vermis olmakla birlikte ortaligi karistirmaya
calisan propagandacilarin ekmegine yag stirmis oluruz.

Ahmed Emin, Osmanlinin son donemdeki anasir siyasetine temas ettikten sonra
yapilmasi gerekenleri 6zetlemistir:

“«

. Biz diinyanin gidisinden tamamiyla gafil bulundugumuz igin on dokuzuncu
asirda Tanzimat hareketine ragmen dini yegdne vatandashk rabitasi diye telakki
ettik ve gayrimiislimlere ancak Avrupalilarin tazyiki ile seklen hukuk-u siyasiye verdik.
Mamafih devr-i Hamidi biitiin taassubuna ragmen devdir-i devlette gayrimiislimlerin
muavenetinden, memur sifatiyla istifade etmekten geri durmadi.

ittihat ve Terakki sabik siyasetine bir aks’iil amel olarak meydana c¢iktigi halde
diinyanin gidisini anlamak hususunda belki de eski devirden daha ziyade hataya diistii.
Yirminci asirda imha ve tehcir gibi cebri vasitalarla gayri miitecanis bir milleti miitecanis
bir hale koymak ve irk rabitasi lizerine miiesses yeni bir nevi vatandaslik tesis etmek gibi
tesebblisler cehalet degil, dogrudan dogruya cinnet kelimesiyle ifade olunacak bir seydir.
Samimi bir fikirle hareket edildigi takdirde memleketimizde devlet ve kanun nokta-yi
nazarindan hakiki ve canli bir Osmanlilik rabitasi tesis etmek pek gilizel miimkiindii.

Haélbuki ittihat ve Terakki’'nin andsir siyaseti memleketimizde ahenk ve vifék iizerine
miistenit miinasebet-i umdmiye tesisi ihtimalini son derecede azaltti...”

Ahmed Emin, anasir siyaseti agisindan yapilmasi gerekenleri ikiye ayirmaktadir.
Bunlardan ilki “maziyi tasfiye” kapsaminda Ermeni tehciri isiyle ilgili olarak gerekli
muamelelerin yapilmasidir. Bunun arkasindan gelecek olan ikinci adim olarak da “istikbali
bina” asamasini gosterir. Ahmed Emin “istikbali bina” kapsaminda sunlari soyler:

“.. 1- Memalik-i Osmaniye’de yasayan vatandaslar arasindaki miisavati hicbir sey ihlal
etmeyecek ve devlet kuvveti biitiin vatandaslarin hukuk ve istirahatini diisiiniir ve biitiin
unsurlarin istirakiyle is géren bir kuvvet olacaktir.

20 Ahmed Emin, “Sulh Hazirlig1 — 2”, Vakit, 22 Tegrinisani 1334, No: 389, s. 1
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2- Din, hars, fikir ve ictihat konusunda istedikleri yola gitmekte biitiin vatandaslar
serbesttir. Ancak devletin hak-1 bekasi ve hukuk-u umiamiye ile taarruz nokta-1 nazarindan
kuvve-i icrdiye bu gibi islerle istigal edebilir.

3-Idare-i mahallide ahaliye vasi hak ve salahiyet verilecek ve her yerin varidati masérif-i
umdmiye icin miinasip bir hisse tefrik etmek sartiyla mahallinde sarf olunacaktir.

4-Ekalliyetlerin hak-1 intihabini teyit etmek igin Kanun-u Esasi’ye intihdb-1 nisbi esaslari
vaz edilecektir...”

O halde yakin gelecekteki yeni devlet diizeni her seyden 6nce vatandaslarina esit
haklar taniyan bir hukuk sistemine sahip, kiltdr, din ve fikir konularinda serbestlik taniyan,
yerel yonetimleri 6n plana ¢ikarmis ve azinliklarin esit bir sekilde temsili icin Anayasa’da
gerekli diizenlemeleri yapmis bir yapiya sahip olmalidir. Ancak her seyden 6nce ¢agdas
devlet olmak icin laik devlet 6zelligine sahip olmak gerekir. “...Milletlere hiirriyet hukuk
vermekte lisanlarinda, milli terbiyelerinin serbestisini tanimak, mahkemelerde idari islerde
nisbi temsillerini temin etmekte tereddiit etmemeliyiz. Kanun-i Esasimizin, intihabat
kanunumuzun buna gére tadilini asla tehir etmemeliyiz. Hasili bir dereceli intihabat
usuliinii vaz’ ettikten baska temsil-i nisbiyi de kabul etmeliyiz. Milletlerin serbest inkisdfi
icin muhtag oldugu ve talep ettigi her hakki bizzat tanimaliyiz. Elverir ki ayni sancak altinda
ayni tahtin etrafinda birlesmis kalalim, elverir ki miidafaasini climlemizin miistereken
deruhte edecegimiz miisterek bir vazifemiz olsun.”**

Ahmed Emin’in Osmanli Devleti’nin teokratik 6zelliginin bir an dnce sona erdirilerek
asrin gerekliliklerine uygun bir sekilde laik devlet diizenine gegisi tavsiye etmesi ve aksi
halde devletin azinliklar i¢in “Uvey baba” pozisyonunda kalacagini séylemesi Ahmed Naim
tarafindan elegstirilir. Avrupa’ya benzeme hevesiyle baglatilan Tanzimat hareketinin her
alanda ikilige neden oldugunu, bu durumun devlet hayatini ve sosyal hayati tamamen
glglestirdigini vurgulamistir. Her seyden evvel Tanzimat’la birlikte baglayan Batil tarz
egitimin yayginlasmasinin, medrese egitiminin ihmal edilmesine neden oldugunu
vurgular. “... Hiikiimet ise ne medreselerin bu noksanini izale etti, ne de mekteblerin
gayesini memleket halkinin muhta¢ oldugu gaye ile tevhit etti. Mekteb programlarina
riya-kast ile konmus ve itinaya hi¢ layik gériilmemis ulim-u diniye derslerinden kat’i
nazar edilirse gayesi mestur Latin tedrisdt ile nereye gidecedini bilmeyen ne diinya ne
de ahrete yaramayan bir¢ok insanlar yetistirip ortaya doéktii...”?> Ahmed Naim’in dikkat
¢cekmek istedigi bir diger nokta da medrese egitimi ile Batili tarz egitimin toplumda
ikilige neden olmasidir. Ahmed Naim, bu noktadan hareketle Ahmed Emin’in savundugu
laik devlet modelini Avrupa’ya hos goriinmek gabasi ve “Avrupalilasmak” cergevesinde
degerlendirmistir.

Ahmed Emin ise Ahmed Naim’e cevap verdigi yazisinda Tanzimat’la birlikte atilan
adimlarin yanhs oldugunu ve bunlarin Avrupa’dan “hirsizlama” bir sekilde alindigi icin
toplumun ihtiyaglari ve yapisiyla uyusmadigi ve “efkdr-i umidmiyenin bu yeniliklerle hicbir
zaman kaynasmadigr” gercegine katildigini dile getirir. Bunun sonucunda da hemen
her alanda ikilik ve farklilasmaya neden oldugunu belirtir. Bu nedenle devlet ve milletin
geleceginin belirlenecegi “istikbalin insa edilecedi” su zamanda Tanzimat'in hatalarini
tekrarlamadan, Avrupa’nin goénliini hos tutmak endisesinden uzak bir sekilde adimlarimizi
atmaliyiz diisiincesindedir:

21 Aksam, 17 Tesrinievvel 1334, No: 29, s. 3
22 Ahmed Naim, “Bizde Din ile Devlet”, islam, 28 Tesrinisani 1334, No: 11, s. 1
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“...Biz din ve devletin tefriki meselesini Avrupa’ya hos gériinmek icin alelacele ittihaz
edilecek bir tedbir olarak diye telakki etmiyoruz. Eger biz yasamak azminde isek bu tedbire
ister istemez miiracaat edecegiz. Fakat yarin ecnebi tazyiki altinda asri bir devlet sekline
girerken bunu belki de hi¢ farkina varmadan yapacagimiza bugiin ne yaptigimizi bile bile
icra etmek ve tarz-1 hiikiimet itibariyle asra uymak emelinde bulundugumuzu bu sayede
ortaya koymak elbette daha miinasiptir...”*

Ancak din ve devletin birbirinden ayrilmasini zorunlu kilan asil etkenin ihtiyaclarimiz
oldugunu vurgular. Oncelikle devlet teskilatini asra uydurmak icin din ve devlet islerinin
birbirinden ayrilmasi zorunludur. Bu gerekliligin bir baska nedeni ise toplumsal yapinin
ahlaki acidan bozulmus olmasidir. Din ve devlet islerinin i¢ ice olmasi dine gerekli 6Gnemin
verilmemesine dini mlesseslerin ihmaline neden olmustur. Bu nedenlerle Ahmed Emin’e
gore din ve devleti birbirinden ayirmak lizumu inkar edilemez bir gercgektir.

C. “Azinhik”, “Millet” Kavramlari ve Milliyetgiligin Hududu:

Mutareke atmosferinde Wilson Prensiplerinin “milliyet” kavramini da 6n plana
cikarmis olmasindan istifade ederek milli gayelerine ulasmak isteyen Rum ve Ermeni
unsurlarin bir arada hareket ettiklerini gérmekteyiz. Bu uyum Paris Baris Konferansi
sirasinda dahi gézlemlenmistir.2* Rum ve Ermeni unsurlar arasindaki bu uyum karsisinda
Tirk birligi cagrisi bazi yazarlar tarafindan 6n plana cikarilir. Yunus Nadi, “... Bugin
Osmanli saltanatinda bu saltanatin beka ve itilasini olanca samimiyeti ile isteyen onun
etrafinda olanca aski ile toplanan bir tek unsur kalmistir ki, o da Tiirk ve Miisliiman
unsurdan ibarettir...” diyerek bir gercegi ortaya koymaktadir.?> Ona gore ister harici olsun
ister dahilt, millt varligi tehdit eden tehlikeler karsisinda tek yol birlesmektir.?® Yunus Nadi,
unsurlarin hakli haksiz pek ¢cok konuda sikayetlerinin bulunduguna ama sikayetlerinin ¢ok
defa hakaret noktasina vardigina isaret eder. Hakli sikayetler elbette adalete uygun bir
sekilde degerlendirilip ¢6zlilmelidir. Azinliklarin hakli olduklari noktalarda adaleti teslim
ederken “... kendi varligimizi da miidafaa etmekten geri kalmayacak olan miittehit bir
mevcudiyet gibi tecelli etmezsek zuhur edecek netice kendi aleyhimizde olarak en siddetli
bir adaletsizlik...” olacaktir.?’

Olaya Yunus Nadi gibi ayni agidan bakan bir baska isim Ahmed Emin’dir. Ahmed Emin,
Rumlarin ve Ermenilerin milliyetgi bir diislince dogrultusunda hareket ederlerken Tirk
milliyetgiliginin zararli bir distince olarak gosterilmesine karsi ¢ikmistir. Clinkl diinya
haritasi milliyet esasina gore sekillendirilmektedir. Bu ortamda “bir millete diisen vazife
hakikatler ve ihtiraslar igcinde vakit 6ldiirmek degil, bir millet sifatiyla hakkini ve istikbalini
diisiinmektir. iste maalesef tam bu sirada bizde milliyetperverlik hissi zaafa ugramis, akim
bir sahaya diismiis ve adeta modasi gegmis diye telakki edilmeye baslanmistir.”?®

23 Ahmed Emin, “Din ve Devlet”, Vakit, 26 Tesrinisani 1334, No: 393, s. 1.

24 Paris Barig Konferansi’nda 26 Subat 1919’da Ermeni isteklerinin dile getiriimesinden sonra Venizelos, Ermeni
istekleri arasinda yer alan Adana ve Trabzon gibi Rum sehirlerinin Ermenistan’a verilmesine sicak bakarak
yardimsever ve uyumlu bir devlet adami gériintiisii gizerek itilaf Devletleri’nin sempatisini kazanmaya calismistir,
bkz. Alemdar, 21 Subat 1335, no: 1372, s. 2. Ayrica 11 Mart 1335 (11 Mart 1919) tarihinde Dahiliye Naziri Cemal
Bey tarafindan Sadrazam Damat Ferit Pasa’ya gekilen telgrafta Yunanistan Basvekili Venizelos ve Ermeni delegesi
Bogos Nubar Pasa’nin anlasarak Rumlarin istanbul’'u ve Ermenilerin Trabzon’u ilhak etmek istediklerini ve bu
isteklerini hayata gecirebilmek maksadiyla Rum ve Ermeni Patrikhaneleri nezdinde tesebbiiste bulunarak bu
mesele igin her giin konferans ve toplantilarin diizenlenmesi talebinde bulunuldugu bildirilmistir, bkz. DH. KMS,
49-1/104-1

25 Yunus Nadi, “Tiirk Birligi icin”, Yeni Giin, 10 Subat 1335, No: 158, s. 1.

26 Yunus Nadi, “Birlesme Meselesi”, Yeni Giin, 26 Kanunusani 1335, No: 144, s. 1

27 Yunus Nadi, “Varligimizin Midafaasi”, Yeni Giin, 27 Kanunusani 1335, No: 145,s. 1

28 Ahmet Emin, “Milliyetperverlik Siyasi Bir Moda Midir?”, Vakit, 10 Subat 1335, No: 468, s. 1.
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Ahmed Emin, TlrkgllGge karsi boyle bir 6n yarginin olusmasinda, yukarida mitareke
déneminin 6zelliklerini siralarken de degindigimiz gibi, Tirkcilik siyasetinin ittihatgilikla
es tutulmasinin 6nemli bir rol oynadigi diisiincesindedir.

“... Sebebini biraz arastiracak olursak gériiriiz ki, ittihat ve Terakki zamaninda miifrit
bir milliyetperverlik var gibi gériinmesi bugiinkii mucib-i teessiif cereyanin baslica saiki
olmustur. Halbuki ittihat Terakki’nin hakiki milliyetperverlikle hicbir alakasi yoktur.
ittihat ve Terakki bir takim iptidai ve cahilane hislere ve bir takim firka menfaatlerine
milliyetperverlik nami vererek memleketi milli menfaatin icap ettirdigi yolun tamamiyla
aksine slirtiklemistir...”

Ahmed Emin bu ortamda Tirk milliyetgiligine karsi bir hareketin meydana gelmesinin
normal oldugunu ancak anormal olan seyin dinyanin haritasi milliyet esasina goére
cizilirken ve tim diinyada milliyetgiligin yUkseldigi bir sirada bizde milliyetgiligin tehlikeli
bir akim olarak degerlendirilmesi olduguna dikkat ¢ceker.

Ahmed Emin’e gore Turkler icin “Burasi diinya lizerinde bizim yegédne yurdumuzdur,
tarz-i idaresi diin fena ise yarin iyi olur... Bizim i¢in burada iskenceli bir hayat gegirmek
esir vaziyetinde miireffeh bir hayat gegirmekten iyidir’ diye duslinebilirler. Ancak
ayni yaklasimin gayrimislim unsurlardan beklenemeyecegine isaret eder. Rumlarin
ve Ermenilerin memleketin mevcudiyeti konusunda Tirk ve Musliman unsur ile ayni
hassasiyete sahip olmadiklarini ¢linkii milliyet esasinin gecerli ve savas sirasinda izlenen
yanlis politikalarin etkilerinin ¢cok taze oldugu bir sirada bunun tabi addedilmesi gerektigini
savunur. “Bizim igin yapilacak sey bu hakikati oldugu gibi gérmektir” der ve su noktaya
dikkat ceker:

“

Fakat gayrimislim vatandaslarimizin  ekseriyet-i azimesinin bu saniyede
memleketin mevcudiyetine taraftar degil diisman oldugunu ve mevcudiyeti diisiinmek
vazifesinin ancak Tiirk ve Misliiman andsira kaldigini anlayarak hayallere kapilmaktan
kendimizi vikaye etmeliyiz. Bu sirada memleketin selametini temin ve istikbalini ihzar
icin gayrimislim unsurlardan istifade edilecegi hakkinda dar diistinceli bir liberalizm
neticesinde beslenen fikirler bir hayalden baska bir sey degildir. Bu hayalden bize fayda
degil, her cihetten zarar gelebilir. Avrupa haritasi milliyet esasina gére tanzim edilirken
Tiirk milletine diisen vazife kendinden baska higbir istinatgdhi olmadigini hatirlamak ve
istikbal karsisinda son saniyede olsun bir ittihat zemini bulmaktir...”*

Ahmed Emin, bu memleketin mevcudiyeti hususunda Rum ve Ermeni unsurlarin
yardimi beklenemeyecegi gerceginin bir an once kabul edilerek hayaller pesinde
kosmaktan vazgecilmesini tavsiye etmektedir. Ona gore “...Bugiin siiphe kabul etmez bir
hakikattir ki, gayri Tirk unsurlarin kism-i kiillisi memleketin mevcudiyetine aleyhtardir...
730 Mitareke ortaminda unsurlar arasinda uyumdan séz etmek miamkun degildir. “..
29 Aslinda Yunus Nadi ve Ahmet Emin basta olmak tizere basindaki bazi yazarlarin seslendirdigi ve Turk unsurun
on plana gikarildigr bu dustince Il. Mesrutiyet’in ilk glinlerinde Hiseyin Cahit’in kaleme aldigi “Millet-i Hakime”
bashkli makalesi ile ilk kez dile getirilen dlstincenin bir uzantisidir. Huseyin Cahit, makalesinde Il. Mesrutiyet’in
ilanyla parlamentolu sisteme gegilirken Tirk unsurunun mutlak g¢ogunluga sahip bulunamamasi dolayisiyla
gayrimuslim unsurlarin mecliste tisttinltgi alabilecek olmalari tehlikesini islemekteydi. Hiseyin Cahit’e gore “...
Bu devletin bekasini Muslim unsuru kadar isteyen ve galisan yoktur. Bugtiin su devleti kendisine yalniz Muslim
unsuru mal ediyor. Benim hikiimetim diyor. Anasir-i saire az ¢ok hep bir emel arkasindadir...” Bkz. Hiseyin
Cahit, “Millet-i Hdkime”, Tanin, 7 Tesrinisani 1324, No: 97, s. 1. Millet-i Hdkime duslincesinin gelisimi igin ayrica
bkz. Fahri Yetim, “Il. Mesrutiyet Doneminde Tiirkgulige Gegiste Kapsayici Formil: “Millet-i Hakime” Dustincesi
ve Etkileri”, Siileyman Demirel Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, S. 18, Aralik, 2008, s.
65-80.

30 Ahmed Emin, “Anasir Siyaseti”, Vakit, 12 Subat 1335, No: 470, s. 1
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Bugiin muhtelif unsurlar arasinda mevcut olan veya mevcut olmasi lazim gelen vifdk
ve samimiyetten bahsetmenin sirasi degildir. Ciinkii hissiyat nokta-yi nazarindan bir
mukarenet (yaklasma) zemini bulmak imkdn haricindedir...”® Ahmed Emin, unsurlar
arasinda bir yakinlasmayi imkansiz olarak degerlendirmekle birlikte “Ekalliyetleri Himaye”
baslikli yazisinda unsurlarin birbirlerine husumetkar bir vaziyette kalmalarina sebep olan
etkenlerin ortadan kaldirilmasi igin yapilmasi gerekenleri siralar:

“...1-Rusya’daki Ermenistan hududunda bir tashih-i hudud yaparak oradaki miiltecileri
iskdn etmek ve memleketin sair taraflarinda bulunan Ermenilere bundan sonra kendilerine
ait bir yurda malik olduklarini isteyenlerin oraya gidebileceklerini, geri kalanlarin miisavi
hukuka haiz Osmanli vatandasi vaziyetinde bulunacaklarini ve bir ziimre halinde istisnai
bir vaziyet isgal edemeyeceklerini su sekilde séylemek.

2-Yunan tabiyetine meyil gésteren Rumlari, Makedonya’da kesif bir halde sakin bulunan
ve hak-1 tasarruftan, bilciimle hukuk-u tabiyeden mahrum olan Tiirklerle miibadele etmek.

3-Araplarin tamamiyla Wilson Prensipleri’nden istifade etmelerini temine ¢alismak.
4-Kiirtlerin inkisaf-1 harsi, iktisadri ve ictimaiyelerine ait esbabi hazirlamak.

5-Wilson Prensipleri mucibince vahdetini muhafaza eden vatan dadhilindeki bilciimle
vatandaslarin her tiirlii asri arzu ve ihtiyaglarini tatmine kefil terakkiperver bir idare tesis
etmek ve bu hususta hayir-hah ve menfaat fikrinden uzak bir devletin miizaheretinden
istifade etmek.”3?

Ahmed Emin, Wilson Prensipleri konusunda ise milliyet prensibinin azinliklar tarafindan
yanhs degerlendirildigi disiincesindedir. Ozellikle Ahmed izzet Pasa’nin okudugu hiikiimet
programinin son derece iyi niyetli olduguna ne sahis ne de firka bazinda herhangi bir
menfaat gozetmeksizin tamamen memleket menfaatlerine galisacak bir programin
hazirlanmis olmasindan duydugu sevinci dile getirir.>®* Ancak bu iyi niyetli girisime ragmen
Rum mebuslarin mecliste Ahmed izzet Pasa kabinesinin “devletge kabul edilmis esasat-i
sulhiyeye muvafik bir sekilde teskil edilmedigi” gerekgesiyle gliven oylamasindaki olumsuz
tavirlarini elestirmektedir.** Ahmed Emin’e gére Rum mebuslarinin kastettigi “esasat-i

31 Ahmed Emin, “Anasir Miinasebeti”, Vakit, 10 Eylil 1335, No: 666, s. 1

32 Ahmed Emin, “Ekalliyetleri Himaye”, Vakit, 26 Agustos 1335, No: 654, s. 1.

33 Ahmed izzet Pasa kabinesini ilan eden Hatt-1 Humayun’da savasin yol actigi karisiklik, haksizlik ve yokluklarin
giderilmesi, anasir arasinda icten dostlugun yeniden tesisi gibi konulara deginilmekteydi. Bkz. “Hatt-1 Humayun”,
Takvim-i Vekayi, 15 Tesrinisani 1334, no: 3368, s. 1; “izzet Pasa Kabinesi Teskil Etti”, Sabah, 14 Tesrinisani
1334, no: 10382, s. 1; Sina Aksin, istanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicadele, (Mutlakiyete Déniis 1918-1919)-I,
Tiirkiye is Bankasi Kiiltir Yayinlari, istanbul, 2004, s. 28. 14 Ekim’de kabineyi kuran Ahmed izzet Pasa’nin, 19
Ekim’de Meclis-i Mebusan’da okudugu hiikiimet programinda yine ayni iki konuya, Wilson Prensipleri ve anasir
meselesine atifta bulunuluyordu: “...Heyetimiz biitiin efrad-1 milletin astan (bu kelimeyi kontrol edelim) oldugu
miisalemet-i hariciyeyi bir an evvel temin igin sarf-1 mesai eylemektedir. Amerika Reisicumhuru tarafindan
ilan edilmis olan hak ve adl esaslarina miistenid bir sulhu kemal-i hulus ile kabul edecediz. Mésyé Wilson’un,
Washington’un mezarinda irad ettigi nutukta dermiyan olan araz, hakimiyet-i milliye, ihtilafat-i iktisadiye
mesailinin kendi niifuz-u haricilerinin veya riichan-i siyasilerini temin etmek isteyen milel ve akvamin menfaatleri
esasina nazaran degdil, dogrudan dogruya alakadar olan kavim tarafindan serbestge kabul olunacak bir sekilde
hall ve tesviyesi durumuna tamamen taraftariz...” izzet Pasa anasirin durumuna da deginerek: “ ...Hiikiimetin
simdiden bila-tefrik cins ve mezhep bil-ciimle andsirin hukuk-u siyasiye-i memleketten miisaveten istifadelerini,
serbesti-i inkisaflarini ve idare-i umur-u memlekette her suretle istiraklerini temin eyleyecek ve akallerin
muhafaza-yr umuru igin kavanin-i intihabiyemizde icab eden tadilati teklif edecektir...Ahval-i harbiye ve ilcaatiyle
memleket dahilinde bir mahalden diger bir mahalle nakil ve tehcir edilmis olan vatandaslarimizin peyderpey
meva-yi kadimlerine avdet etmelerine karar verdik. Ve bunun icraatina basladik...” Bkz. “Kabinenin Programi”,
Vakit, 20 Tesrinievvel 1334, no: 356, s. 1; “Kabinenin Beyannamesi”, Sabah, 19 Tesrinievvel 1334, no: 10419, s.
1; Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi, C.1, D.3, i.5, inikad: 4, s. 28 vd.

34 Necmettin Sadik da ayni gerekge ile Rum mebuslarin meclisteki tavirlarini elestirmistir. Bkz. Necmettin Sadik,
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sulhiye” azinlik haklarini benimseyen Wilson Prensipleri olmalidir. Ancak Ahmed Emin’e
gore bu konuda Rum mebuslar yanls hareket etmektedirler. “... Devletgce kabul edilen
esasat-1 sulhiye Wilson nazariyati mucibince ekalliyetlerin hiikiimete tesriki olsa gerektir.
Rum mebuslari bunu dogrudan dogruya kabinede Rum bir nazirin bulunmasi seklinde
tefsir etmislerdir. Halbuki ekalliyetlerin hiikiimete tesriki demek kabine azasin muayyen bir
nispet dairesinde muhtelif unsurlari temsil etmesi degildir. Memleketin umdmi vatandaslik
fikirleri dairesinde idare edilmesini ve hiikiimet nazarinda biitiin ahalinin ancak vatandas
diye taninmasini bircoklarimiz arzu ve temenni ediyoruz.”*

Ahmed Emin’e gore kabineye Rum vatandaslarimizdan yalniz biri degil, ikisi hatta gl
de girebilir. “Ancak bunlara Rum nazir degil, Osmanlilik sifatina haiz bir vatandas nazariyla
bakmaya ahaliyi alistirmak lazimdir.” Bunun icin ortak bir calismanin yapilmasi, yalnizca
memleket menfaatlerinin gézetilmesi ve “harici gailelerle mesgul olundugu bir zamanda
Rumluk fikrinin vatandaslik fikrine galebe gelmesini” Ahmed Emin “biraz ¢irkin ve soguk
bulduk” sozleriyle degerlendirmistir. Bunun yani sira “... Rum vatandaslarimizin bir kismi
Wilson nazariyesinin kabulii miinasebetiyle mahiyetini kendilerinin de tayin edemedigi
birtakim hayallere tabi oluyorlar. Herhangi bir yerde sayan-1 muhtelit bir halk icin Wilson
nazariyesinin talep edebilecegi sey Amerika’da mevcut oldugu gibi bir tarzda miisavattir...
736 Ahmed Emin esit hukuka sahip vatandaslik ilkesine dayali sistemin Tirkiye'de tesisi
durumunda “... bundan sonra memleket isleri o kadar genis ve herkes icin o kadar isabet
kabul bir sekle konulmalidir ki, herkes daimi ihtiraslardan ve dedikodulardan beri olarak
isiyle gliciiyle mesgul olabilsin ve harice karsi memleket dahilinde kuvvi bir iktisadi tesandit
tesis edebilsin. Biz memleket isleri icin miisterek bir mesuliyet kabul etmeyerek birbirimizle
ugrasmaya devam edecek olursak hep birden ecnebilerin esareti altina diiseriz...”

Ahmed Emin igin ortak bir memleket ve bu memleketin gelecegi icin ortak bir
sorumluluk duygusuna sahip vatandaslarin yaratilmasi dncelikli istir. Eger unsurlar bunun
yerine birbirleriyle ugrasmaya devam edecek olursa sadece Tirk unsur degil, diger
unsurlar da bundan olumsuz bir sekilde etkileneceklerdir.

Ahmed Emin gibi Ahmed Cevat da yazilarinda ortak menfaat ve ortak vatan kavramlari
Gzerinde durarak cesitli unsurlari bu kavramlar etrafinda birlestirmek istemis ve yeni
donemde devlet sisteminin bu kavram (zerinde insasinin gerekliligine isaret etmistir.
Ahmet Cevat Ozellikle Rumlara seslenerek izledikleri siyasetin yanlishigina, Panslavizm
siyasetinin Rumlar icin tehlikesine ve Turkligin Rumlar icin yaptigi hizmetlere temas
etmistir.3’ Yunanlihgin, Bilyiik iskender’den beri bdyle bir birliktelik ve refah gérmedigini
ancak sonra araya “saadetinizi kiskanan seytanlar” girmis ve kulaklara “mesum sézler”
fisildamusglardir.

“...Sizi altinda toplayan bu muhib binanin temellerini kazmaya, sizi gélgesinde saklayan
bu muazzam adacin kéklerini baltalamaya basladiniz. Dost ¢ehresiyle gériinen miisterek
diismanlar gafletinize giiliiyorlardi. Cilinkii kendi silahlariyla yikamadiklari evlerinizi size
yiktirtyorlardi, toplariyla fethedemedikleri kalelerinizi kendinize actiriyorlardi. Mora —
Peleponnes bir kayaliktan ibaretti. Orada fakir bir devletgik kurdunuz. Fakat Bulgarya’yi,
Romanya’yi, Makedonya’yr Sarki Trakya’yi gasp ettiniz, yiktiniz. Binanin enkazi altinda
kendiniz de kalip ezildiginizin farkina bile varmadiniz. Ah gafil ¢ocuklar! Bu son harb-i

“Turkler ve Rumlar”, Aksam, 20 Tegrinievvel 1334, No: 31, s. 1. Ayrica bkz. “Rum Mebuslar Neden itimat Reyi
Vermediler?”, Aksam, 20 Tesrinievvel 1334, No: 31, s.2

35 Ahmed Emin, “Harici ve Dahili Sulh”, Vakit, 20 Tegrinievvel 1334, No: 356, s. 1.

36 Ahmed Emin, “Rumluk ve Vatandaslik”, Vakit, 23 Tesrinievvel 1334, No: 359, s. 1.

37 Ahmed Cevat, “Tarihin Sesi”, Aksam, 16 Tesrinisani 1334, No: 58, s. 1
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umdmide dahi o diisman bildiginiz Tiirklerin fedakéarhdi, siiceati olmasiydi giizel Byzantion
(istanbul) da her ikinizin elinden ¢ikmayacak miydi? Canakkale’de dért yiiz bin Tiirk canini
feda etmeseydi simdi Rus bayradginin temevviic ettigini (dalgalandigini) gérmeyecek
miydiniz?..”

Bu sozlerden sonra Ahmed Cevat, Rumluk i¢in en blyik tehlikenin Slavlik oldugunu
belirterek “miisterek vatanin” en glizel yerlerini el gecirmeye “miisterek pay-i tahta” sahip
olmaya calisan Rus tehlikesine karsi Rumlari uyarir. “... Koca Slavlik aleminin lizerimize
c6kmek tizere oldugunu hissetmiyor musunuz? Ah gaflet, gaflet... Bu yerler parca parca eski
dismanlarinizin elinde kalaydi Yunanlilik ne hale gelirdi? Acaba vatandaslariniz Tiirklerin
su¢u, muhtelif diismanlarin elinden memleketlerinizi birer birer kurtarip birlestirmek mi?
Artik barisiniz, el ele veriniz. istiklalinizi miistereken tehdit eden tehlikelere karsi birlesiniz,
kendinizi emin ve miireffeh bir vatan yaratmaya miistereken calisiniz...”

Ahmed Cevat, Tirklere ve Rumlara seslenerek birlesmeleri gerektigini séylemistir:

“..Tiirklere de Rumlara da miistereken hitap ediyorum: Tarihin nasihatini dinleyelim.
Tuttugumuz yolu terk edelim. Wilson Prensipleriyle agilmak iizere olan yeni devreye layik
bir millet halinde Milletler Cemiyeti icinde kendimize bir mevki-i mahsus temin edelim.
Mazide birbirimize yaklastiracak mahiyette bir inkisaf-1 tarihiyeyi inkdr etmeyelim.
istikbalde miisterek emniyetimizi tehdit eden tehlikeye karsi gézlerimizi kapamayalim. Su
saatte birlesmezsek ikimiz de gafletimizin cezasini cekecegimizden emin olalim.”

Ahmed Cevat, “Atimiz icin” baslikli yazilarinda Wilson Prensiplerinin 12. maddesinde
isaret edilen “Osmanli imparatorlugu’nun Tiirk aksamindan” olusan kisminin egemenlik
hakkinin taninacagl konusu Uzerine yogunlagmistir. Turklerin kurdugu en son devlet
I. Dinya Savasi’nin neticeleri sonucunda ¢okis tehlikesiyle karsi karsiya olan Osmanh
Devleti’dir. “Salim bir surette hdkimiyeti Anadolu’ya miinhasir kalacak gibi gériintiyor”
diyerek Wilson Prensiplerinin “yeni Tiirkiye ddhilinde ve Tiirkler taht-1 hakimiyetinde
bulunan diger milletlere serbesti-i inkisaf hakki” taninmis olmasina dikkat ¢eker. Bu hak
kullanilirken ve uygulanirken meselenin genis bir nazarla ¢6zllmesi gerektigini diistiniir.3®

Bu noktada Osmanli imparatorlugu’nun Tirk aksami ile gayri Tirk aksaminin
birbirinden ayrilmasi gerekliligine vurgu yapar. Irak, Suriye, Medine, Hicaz ve Filistin
bolgelerini saydiktan sonra bunlarin disinda kalan “...biitiin Memalik-i Osmaniye’de Tiirkler
ve bunlarla beraber Ermeniler, Rumlar ve Miisliimanlar sakindir... Tiirkiye haricinde dahi
biiyiik miktarlara baliGg miimessilleri bulundugu ve bizim Rumlarla Yunanistan Rumlari,
kezalik bizim Ermenilerle Rusya Ermenileri arasinda lisanen ve harsen hicbir fark olmadigi
diistiniilmelidir. Bu noktalar ne kadar sahih, kati, samimi olarak tenvir edilirse bu miihim
meselelerin simdiden hem bizi hem de bundan alakadarlari memnun birakacak, higcbir
tarafin atisini tehlikeye diisiirmeyecek bir suret-i hal bulunmus olur...”*®* Ahmed Cevat, “...
Prensip olarak Yeni Tiirkiye ddhilinde kalacak her Rum kendi kendini Tiirkiyeli addetmeye,
artik Yunanistan Rumlariyla siyasi bir alakasi olmamak varaninin — ve bu Yunanistan
olsun — ecnebi bir devletin arazisine iltihakini temenni etmemek lazim geldigini kendi
kendisine itiraf etmeye baslayacak olursa Tiirk vatandaslariyla anlasmasina hicbir mani
kalmaz...” dislincesindedir. Tipki Ahmed Emin gibi Ahmed Cevat da ortak bir vatan ve
ortak menfaatler etrafinda ylkselen vatandaslik hissinin pesinden kogsmaktadir.

38 Ahmed Cevat, “Atimiz icin, Yeni Tiirkiye Dahilinde Gayri Tirkler ve Tiirkiye Haricinde Tirkler”, Aksam, 29
Tesrinievvel 1334, No: 40, s. 3.
39 Ahmed Cevat, “Atimiz icin, inhilal Eden Osmanli imparatorlugu, Dogacak Olan Yeni Tirkiye”, Aksam, 23
Tesrinievvel 1334, No: 34, s. 3.
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Mutareke déneminde azinliklarin tutumu ve “itihad-1 anasir” tartismalari icersinde
dikkat ceken bir diger nokta daha 6nce yukarida da degindigimiz gibi Rum ve Ermeni
unsurlarin dayanismasi karsisinda Tirk — Musliman birligi ¢agrisidir.®® Bu durum Tirk
— Kurt birlikteligini gindeme getirmistir. Tirk — Kirt birlikteliginin altinda yatan ana
distince onlarin din kardesi ve kader ortagi olmasidir.** Aslinda Kirt milliyetgiliginin
dogusunda Ermeni milliyetgiliginin yani sira 1913’ten sonra gittikce agirlik kazanan Tirk
milliyetciliginin de biyik payr olmustur. 1910’lardan sonra ittihat ve Terakki’nin Tiirk
milliyetciligine duyulan tepkiler Ermeni ve Rum milliyetciligini daha da koriklemekle
birlikte Kiirt milliyetciliginin de itici glici olmustur.*> Mitareke ortaminda Kiirt milliyetgiligi
Kirdistan Teali Cemiyeti catisi altinda faaliyet gostermistir. 1908’de kurulan Kirt Teaviin
Cemiyeti “Osmanlicilik” idealine bagl bir hayir cemiyetiyken Mayis 1919’da kurulan
Kirt Teali Cemiyeti tam anlamiyla bir siyasi cemiyetti ve Wilson Prensiplerinden istifade
ederek Kurdistan hayali pesinde kosmaktaydi.** Cemiyetin 6nemli isimlerinden Serif Pasa,
Kirtlerin bagimsizhiginiagikca savunmaktaydi. Paris Baris Konferansi’naKiirtlerin taleplerini
sunarak Ermeni temsilcileri Bogos Nubar Pasa ve Ohanidian ile anlasarak imparatorlugun
dogu vilayetlerinde Ermeni ve Kirt iki ayri devletin kurulmasi konusunda uzlasti.** Fakat
buna ragmen Kirt Teali Cemiyeti’nin tutarli bir siyasi programa sahip olmamasi izledigi
siyasette dalgalanmalara yol agmistir. Cemiyetin baskani Seyyit Abdulkadir Efendi’nin
de aralarinda yer aldigi bir kisim, islam’in ve halifeligin midafaasi adina sinirli bir Kiirt
Ozerkligini yenilenmis bir Kurt — Tirk kardesligini savunmuslardir.®®* Bunun yani sira
yukarida da degindigimiz gibi Serif Pasa, Ermeni temsilcileri ile bir antlasma imzaladiginda
Tirk basinindan tepkiler yagdi. Serif Pasa’nin Kirtleri temsil edemeyecegi ve Kirtlerin
Osmanli saltanat ve hilafetinden hicbir sekilde ayrilmayacaklari belirtiliyordu.*

40 Padisah Vahdettin’in Mondros Mitarekesi imzalanmadan kisa bir siire 6nce birlik ve beraberlik konusundaki
su sozleri onemlidir: “.. Her haliikarda bizim igin ¢dre-i necdt ittihdd ve ittifaktadir. Bugiin ise ittihdd ve ittifaka
her vakitten ziyade muhtaciz. Yeryiiziinde bulunan bilhassa Miisliimanlar igin yalniz bir nokta-yi tevcih vardir:
Biitiin Miisliimanlar diinyanin neresinde bulunursa bulunsunlar kabe-i muazzamaya dénerek edd-yi sélat ederler.
ibadet ederken Miisliimanlar arasinda gériilen bu vaziyet hicbir vakit hatirimizdan ¢ikmamalidir. Efrdd-1 millet
arasindaki ihtilaf-1 nazar da ancak bundan ibaret olmalidir. Milletin miimkiin mevki ihtilafi bulunsa bile herkes
igin bir nokta-yi ittihdd olan vatan ve millet gayesini bir an igin gézden ve géniilden uzaklastirmamalidir...” Bkz.
“Padisahimizin Sozleri”, Aksam, 10 Tesrinievvel 1334, No: 21, s. 2.

41 Seker, a.g.m, s. 162. Nesim Seker, Ermeni ve Rum ittifakina karsi miitareke déneminde 6n plana gikarilan
Turk ve/veya Musliman birlikteligine dayall Turk-Kart ittifakini sadece I. Dinya Savasi sonrasi ortamin bir
sonucu olarak degerlendirmemektedir. Bu siyasetin, ittihat ve Terakki’nin “Ermeni ve Balkan Hiristiyanlarinin
tehditlerine” karsi Muslimanlari birlestirmeye ¢alisan siyasetinin devami oldugu dustincesindedir. Seker,
a.g.m, s. 165. Bu duslinceyi bariz bir sekilde Huseyin Cahit’in “Turkluk, Muslimanlik, Osmanlilik” makalesinde
gormek mumkindir. Huseyin Cahit, Tirkler igin birlik hedefini Muslimanlik degerleriyle kuvvetlendirerek
gergeklestirmek amacindayd.. “... Erimis bir madde tebelliir edebilmek bir nokta-1 istinat arar. Mesrutiyet atesiyle
eriyen bitiin muhtelif kabiliyetlerin, milliyetlerin tebelliriine nokta-i istinat olacak andsir ise Tiirk unsurudur.
Tirk unsuru bu biyiik vazife-i vataniyi ifa edebilmek igin behemehdl son derece miittehit ve miittefik olmaya
mecburdur. Tiirkler kendi aralarinda birbirlerine diisman-i1 can gibi bir vaziyet-i mukabele alirlarsa diger unsurlari
nasil déire-i ittihdda davet edebilirler... Tiirk olmak itibariyla béyle birlestigimiz gibi islam olmak itibariyla diger
vatandaslarimiz arasinda ilelebet bozulmasi gayri kabil bir rabitanin, bir mecburiyet-i diniye olarak mevcut
oldugunu diisiinmeli ve birbirimizi daha iyi anlayarak bu rabitayi siklastirmaya ¢alismaliyiz...” Bkz. Huseyin Cahit,
“Turklik, Maslimanlik, Osmanlilik”, Tanin, 16 Eylul 1325, No: 387, s.

42 Unli Kart milliyetgisi Celadet Bedirhan, Atatiirk’e génderdigi mektubunda, Tiirk milliyetgiliginin yuvasi olan
Turk Ocaklar hakkinda “size Tiirkgii yetistirdigi kadar bize de Kiirtgii yetistiriyordu” diye yazmistir. Bkz. Hamit
Bozarslan, “Tirkiye’de Kirt Milliyetciligi: Zimni Sézlesmeden Ayaklanmaya (1919-1925)”, imparatorluktan
Cumhuriyete Tiirkiye’de Etnik Catisma, Der. Erik Jan Ziircher, 6. Baski, iletisim Yayinlari, istanbul, 2011, s.

43 Cemiyetin kuruculari ve teskilati hakkinda bkz. Tunaya, Tiirkiye’de Siyasi Partiler, s. 430.

44 Bozarslan, a.g.m, s. 95. Aksam gazetesinde yer alan haberde “Ermeni ve Kirt murahhaslari konferansa
musterek bir nota vermislerdir. Bu nota Serif Pasa ile Bogos Nubar tarafindan imza olunmustur. Bu notada
Ermeniler ile Kiirtler arasinda diismanhgin ortadan kalktigi ve diger taraftan Turklerde eski entrikalarina devam
etme imkani gérmediklerinden artik Kirtlerle Turklerin de kendi hudutlari iginde rahatga yasabilecekleri beyan
edilmistir” denmektedir. Bkz. “Serif Pasa ve Ermenilerle Tirkler”, Aksam, 27 Kanunuevvel 1335, No: 456, s. 1.
45 Bozarslan, a.g.m, s. 96.

46 Seker, a.g.m, s. 163, s. “Turkler ve Kurtler”, Vakit, 9 Mart 1336, No: 840, s. 2.
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Ahmed Emin, Vakit'teki yazisinda gayrimislim azinliklarin amaglarinin belli olmasina
karsihk Kurtlerin devletle ve Tirk unsurla olan iliskilerini farkli pozisyonlarini farkli
bir sekilde degerlendirmistir. Ona gére Kirt unsuru diger unsurlardan farkli bir yere
konulmalidir. Mesrutiyetin ilanindan sonra memlekette “pek cahilane ve tecaviizkdr
bir Tiirkgiiliik siyaseti” basladigina dikkat cekerek bunun Tirklerin kiltirel gelisimini
amaglayan mispet bir Turkgullk ile hicbir alakasi bulunmadigini sdyler. Ancak maalesef
boyle bir Turkgulik anlayisinin “resmi Turkgulik” olarak algilandigini ve “Arnavutlarin,
Araplarin, Kiirtlerin inkisafina mani olmak ve kendilerindeki ruh-u milliyi éldiirmek igin
her nevi silahlarla miicadele” ettigini belirtir. Bunun bir tagalllip siyaseti oldugunu ve
bu siyasetin “gerek Arnavut meselesinin gerek Arap ve Kiirt meselesinin siyasi sekillerini
adeta yoktan var ettigine” dikkat cekmistir. Bu siyaset daha sonra Arap ve Kirrt unsurlarina
sicramistir. Boylece gayrimislim unsurlarin memleketin menfaatini distinmedikleri bir
sirada ittihatgilarin uyguladiklari bu siyaset Miisliman unsuru da giicendirerek onlarda
milliyetci ve ayrilik¢i diisiincelerin olusmasina neden oldugunu vurgular. Bu noktada Kirt
meselesine s6zU getirir:

“..Bircoklarini goriiyoruz ki, Kiirt ve Kiirdistan kelimelerini agizlarinda ¢ignemekte
ve bu kelimeler etrafinda miinakasalar acilmasi tehlikeli olabilecegine miihim bir tarzda
ihtimal vermektedirler. Bizce asil tehlike hakayiki oldugu gibi gérememektir. Birbirine
pek lizumlu iki kardes millet olan Tiirkler ile Kiirtlerin birbirlerine ve miisterek vatana ait
meseleleri serbest¢ce miinakasa etmelerinde hicbir fenalik tahdis edemez. ..."”*

Ahmed Emin, Kiirtlerin yasam kosullarinin iyilestirilmesi ve kiltirel gelisimlerinin
saglanmasi durumunda bundan hem Kiirt milletinin hem de ortak bir vatana sahip
olmalari nedeniyle Tirklerin de istifade edeceginden ve bunun igin de Kirt aydinlarina
onemli gorevlerin diistigiinden bahsetmektedir.

“... Bu kabiliyetin inkisafi Kiirt miinevverlerinin geride kalan Kiirt kitlelerinin ahvaline
yakindan alakadar olmalarina yani Kiirtler arasinda hususi bir hayat-1 harsiye tesis
etmesine baglidir. Béyle bir hayat tesis edecek olursa memleketin bir kisim ahalisi ziimre
ve fert itibariyla daha yliksek seviyeye ¢cikmis ve memleket icin daha nef’i bir uzuv olmak
imkani elde etmis olurlar ki, genis disiinebilen her Osmanli vatanperverinin vatanin
menafisi namina buna memnun olmasi icap eder...”

Ahmed Emin, Klrtlere muhtariyet verilmesine de taraftardir. “... Mademki Kiirt
memurlarin Kiirtlerle meskdn yerlerin ahvaline daha ziyade alakadar olacaklari ve daha
fazla bir merbutiyetle is gérecekleri muhakkaktir. Kiirt vilayetlerine miimkiin mertebe Kiirt
memurlari intihap olunur ve Kiirtlerle meskin yerlerin hayat-i idaresinde bu suretle tedrici
bir muhtariyet tesisi icin hiikiimetle Kiirt miinevverleri tesrik-i mesai edebilirler... Bununla
birlikte Kiirtler tam bir muhtariyet igin heniiz yeterli bir gelismislik seviyesine sahip
degdillerdir. Bu nedenle Kiirtler muhtariyete asama asama ge¢melidirler... Aradaki siyasi
rabitanin haleldar olamamasi her iki tarafin menafi-i tabiyesi iktizasindan olmakla birlikte
idari muhtariyet hususunda sabirsizlik géstermemek Kiirtlerin menfaatleri icabindandir.
lyi yetismis bircok Kiirt miinevverleri mevcut olmakla beraber umiamiyet itibariyle Kiirtler
heniiz idari muhtariyetten istifade edebilecek bir seviyeye gelmemislerdir. Asiret hayatinin
umami hayata hakim bir vaziyette olmasi, muhtariyet meselesi mevzu bahis olmazdan
evvel bir istihzar evresi gegmesi igin bash basina bir sebeptir...”

Ahmed Emin’e gore Kirt meselesi, Kirtlerin ve memleketin menfaatlerine uygun bir

47 Ahmet Emin, “Kurtler ve Kirdistan”, Vakit, 14 Agustos 1335, No: 642, s. 1.
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sekilde ¢dzlimlenirken su nokta gdzden kagiriilmamaldir:

“..Tirklerle Kiirtler daima menfaatleri kati bir surette miisterek iki kardes mevkiinde
bulunmali, dogrudan birbirleriyle hasbihal etmeli, hicbir zaman bir sahis menafinin
aralarina girmesine meydan birakilmamalidir.”

Ahmed Emin, gayrimislimlerin mitareke ortaminda giristikleri dayanismaya karsi
Muslimanlarin da durumu her alanda giliclendirmek igin 6rglitlenme hedefi lzerinde
durmus ve bunun icin de “cemaat teskilatin’” gerekli gormastir. “... Bugiin arazimiz
ddhilinde yasayan biitiin unsurlar, Miisliimanlar hari¢ olmak (lizere, miikemmel cemaat
teskilatina maliktir. Bu sayede mevcudiyet ve kudretlerini muhafaza etmislerdir... Cemaat
teskilatina malik bir unsur harice karsi miittehit ve bazi hususlarda menafi-i miisterekeye
tabi bir kuvvet demektir... Bu cihetle bizim her seyden evvel diisiiniilecek sey cemaat
teskilatini ihya etmek miittehit bir kuvvet haline gelmektir...”*®

‘"

Ahmed Emin bunun gerekliligini ise su sekilde izah etmistir. “... Ferdi bir hayat gegiren
efradi, cemaat haline koymak sayesinde gayet vasi kuva-i ictimaiye istihsal olunacagina
bu kuvvetlerden hem dini ve ahlaki hem ictimai ve iktisadi seraiti ylikseltmek hem de
memleketin kabiliyet-i hayatiyesini tezyit edecek tarzda bir dahili tesaniit husdle getirmek
yolunda istifade edilecegine kail oldugumuz icin bu siitunlarda cemaat teskilati meselesini
miikerreren ileri siirdik...”

Ahmed Emin’in savundugu Tirk ve Misliman unsurlarin da bir cemaat teskilati haline
getirilmesi ihtiyaci, Hadisat gazetesi yazarlarindan Benhur israil Efendi tarafindan gereksiz
ve hatta Osmanllik igin son derece tehlikeli gortilmistiir. Bu konuya daha asagida
deginecegimiz i¢in burada ayrintisina girmeyi konumuz agisindan gerekli gormuyoruz.

Ahmed Emin Tark ve Mdisliman unsurlarin iktisadi acgidan kuvvetlendirilmesi
gerekliliginin de altini ayrica gizmistir. “... Surasi inkdr kabul etmez ki vatandaslik fikrinin
memleketimizdeki derece-i inkisafina gére bizde memleketin mukadderatina hakiki
surette alaka gésterebilen ve kendini bu topraklarin bekgisi mevkiinde géren yegdne unsur
islam ve Tiirk unsurudur. Nitekim memleketin miidafaasi hususunda en ziyade bu unsura
istinat olunmaktadir. islam ve Tiirk unsuru iktisaden zayif bir halde birakildigi takdirde bu
memleket tedrici surette séniip gitmeye mahkimdur. Demek ki mezkir unsuru iktisadi bir
inkisafa mazhar etmek mevcudiyetimizin devamina miiteallik bir mesele seklinde idi...”*°

D. ittihad-1 Anasir Yerine Tiirkgiiliik ve Tiirkgiiliigiin Hududu:

Mutareke doénemi basininin dikkat ceken o6zelliklerinden biri “ittihdd-1 andsir”
disincesinin artik imkansizligi ve bu tarihi gercek karsisinda ise TirkgGlGgiin en akilci ve
gercekei siyaset oldugu distincesinin dile getirilmesidir. Bu noktada ise Miitareke donemi
Tirkglluk politikasi Gzerindeki tartismalarin temelde iki nokta lizerinde yogunlastigini
gormekteyiz. Birincisi Turkculigin kultirel mi yoksa siyasal boyutta mi algilanmasi
gerektigi; ikincisi ise bununla baglantili bir olarak TlrkgtUlugin cografi sinirlarinin ne olmasi
gerektigidir. Bu tartismalara bir Gglincli noktayl da eklemek gerekirse o da TirkgUlugin
ittihatgilgin siyasi programi olup olmadigi tartismasidir.

Mitareke doneminde Tirkglllk siyaseti hakkinda yazilar kaleme alanlarin basinda
Mehmed Fuat (Koprili) gelmektedir. Mehmed Fuat “ittihdd-1 andsir” fikrini ihtiva eden

Osmanlilik diisiincesinin 6zinl tarihi gelisimini vererek séze baslar. “Osmanl” kelimesi

48 Ahmed Emin, “Cemaat Teskilat”, Vakit, 28 Tesrinisani 1335, No: 741, s. 1
49 Ahmed Emin, “Tiirk ve islam Anasirinin iktisadi itilasi”, Vakit, 16 Eyliil 1334, No: 325, s. 1.
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Tanzimat’la birlikte meshur olmus bir kelimedir ve bu tabir yeni bir milliyet manasina
gelmektedir. “Onlar ‘milliyet-i Osmaniye’ diye Osmanli saltanatinin siyasi hudutlari
ddhilinde yasayan biitiin muhtelif milletlerin heyet-i mecmuasini kasd ederler. Tiirkler,
Araplar, Rumlar, Ermeniler, Yahudiler... hepsi bu miidavelede (karisimda) dahildir.”*°
Tanzimat’la birlikte Avrupalilasmak isteyen herkes Osmanlilik fikrinde birlesmistir.
“Tanzimat’tan evvel saltanatin ‘lslam’ ve ‘reaya’ diye hukuk ve vezaifce birbirinden sarih
surette ayrilan Miislim ve gayrimiislim tebaasi artik her surette miisavi olacak, din ve
mezhep farklari kalkacak, bu surette dinin ve milletin ayriliklari fevkinde umdmibir ‘Osmanli
milliyeti’ viicuda gelecekti.” Mehmed Fuat, buna ragmen “Tarihi zaruretlere tamamiyle
mugayyir olan bu ¢ocukga hayale aldananlar eder dikkat etseler daha ilk gtinden bunun
imkdansizhigini anlarlardr” diyerek Osmanhligin, modern ulusu yaratan dinamiklerden ¢ok
farkh bir sekilde yani dil, din ve irk kavramlarina bakmaksizin yapay karakterde bir dislince
sistemi oldugu tespitini yapabilmistir. Her seyden 6nce “Osmanlihk” kimligi, 19. yizyilda
yani ulus-gaginda, din, soy, dil gibi cagin gerekliliklerine sirt ceviren bir fikir akimidir.

Mehmed Fuat daha 19. ylzyilda milliyetgilik dislincesinin Hiristiyan unsurlari
etkiledigini ve bunlari da Avrupali gliclerin himaye ettiginden s6z eder. Amacg istiklallerini
kazanmaktir. Ancak Tanzimat ricali Mislim ve gayrimislim bitlin ahalinin hukuk ve
vazifece esitligini saglayacak islahatlari samimi bir sekilde gerceklestirmekteydiler.
Bagimsizlik pesinden kosan azinliklarin ise bu samimi islahat hareketlerini engellemek ve
Avrupa devletlerinin midahalesini saglamak icin var glicleriyle ¢alistiklarindan bahisle bu
donemdeki i1slahatlarin karakteristigini irdeler. “... Yalniz iki tarz-i islahat miitemadiyen
tasaddiim ederek, karisarak, taarruz ederek yekdigerinin husdlpezir (hasil olmus)
olmasina mani oldu. Bu iki 1slahattan biri ‘Hiristiyani’dir. Sikdyet ettigi fenaliklara deva-
yi gil olarak muhtariyet-i mahalliye ve cemaat-i mezhebiye imtiyazati suretinde tevzi
eder. Digeri ‘Tiirki’dir. Usdl-i hiikiimette ve temsiliyet-i umurda umdmi bir inkildb viicuda
getirecek devletin selametini temin maksadina matuftur. Birincisi parcalayarak, hiirriyeti
istihsale; digeri i1slahat ile temine say’ eder. Birincisi ecanibin himayesini temine ¢alisir,
digeri millidir...”

Mehmed Fuat Tanzimat'la baslayan islahat girisimlerinin Avrupali devletlerin
miidahaleleriile basarisizoldugunuve bununsonucundada “ittihdd-1andsir” imparatorlugu
meydana getiren unsurlar arasinda tam anlamiyla olusmadigindan bahisle sozi |l
Mesrutiyet’in ilanina getirir. “...0On Temmuz inkilébr Tanzimat esaslarinin memlekete vasi
surette tatbikini intac eden bir harekdt-i ahrardne oldudu cihetle “Osmanlilik” ve onun
neticesi olan ittihdd-i andsir fikirleri safdiléne bir surette tekrar ortaya ¢cikti. Osmanli ittihat
ve Terakki ricalinin nazarinda Rum, Ermeni, Arap, Tiirk, Arnavut yoktu. Yalniz Osmanllar
vardi... ‘Farkimiz yok biz esitiz, hep Osmanli, hep kardesiz’ nagralariyla bagirdigimiz,
Hocalarla Papazlari yan yana arabalara bindirdigimiz igin tarihin kag asirlik tahlillerine
gozlerimizi kapayarak budalalar gibi ‘ittihdd-1 andsir’ hayallerine inanmistik.”

Halbuki o zamana kadar milliyetgilik fikri coktan imparatorlugu olusturan unsurlar
arasinda yayilmis ve yalniz gayrimislim unsurlara degil, “Araplar, Arnavutlar gibi
Miisliiman unsurlara da kuvvetle niifuz etmisti.” Bu ortamda ise milliyetciligin tesir
etmedigi tek bir unsur olarak Tirklerin kaldigindan bahisle s6zi Turk milliyetgiliginin
ihmal edilmisligine getirir. “...Zavalli Tiirkler, giiya baska unsurlari kuskulandirmamak igin
kendilerini unutmaya, kendileri icin calismamaya razi oluyorlardi. Osmanli imparatorlugu
icindeki butiin unsurlar birer vaziyet-i miistakile halinde teskile var kuvvetleriyle

50 Koprulizade Mehmed Fuat, “Buglinkii Hadisat Karsisinda Turkgllik — 2, Tanzimat’tan Beri Osmanlilik
Telakkisi”, Aksam, 27 Tesrinievvel 1334, No: 38, s. 3.
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calisirlarken Tiirkler imparatorlugu muhafaza icin muhtelif emellere ve istikametlere malik
ve mubhtelif kuvvetler arasinda bir ¢imento vazifesini gérmekle ugrasiyorlardi. Osmanl
imparatorlugu’nun hayatini ancak bu surette muhafaza edeceklerini zanneden gafil
Ttirkleri, Tiirk olmayan unsurlar bu tehlikeli yolda yiirtiimek icin siddetle tesvik ediyorlardi.
Gliya Tiirkler, Tiirk olduklarini anlarlarsa diger unsurlar da millf fikirlere kapilacaklarmis
ve Osmanlilar bundan ziyan gérecekmis. Halbuki o zamana kadar olan olmus, Tiirklerden
maada biitiin islam ve Hiristiyan unsurlarda milliyet cereyani siddetle inkisaf etmisti...”

Mehmed Fuat bu agiklamalarindan sonra Tiirkgiiliik siyaseti ile ittihat ve Terakki’nin
iliskisine deginir. ittihatgilarin Osmanlilik hissini tesis etmek adina sadece gayrimiislim
unsurlar arasinda milliyetci akimlarin yayilmasina engel olmakla kalmayip, “... Arnavutlar
ve Araplar gibi bize birgok nokta-yi nazardan merbut olan ve bu merbutiyetleri kendi
menfaatleri iktizasindan bulunan Islam unsurlarinin milli inkisaflarina da kuvvetle men’
olmak istediler..” Mehmed Fuat’a gore ittihatcilar gercek anlamiyla “Tiirk milliyetperveri
olsa idiler kan ve atesle milli cereyanlarin tevkife edilemeyecegini anlar ve liizumsuz ve
haksiz yere Arnavutluk’ta Arabistan’da Tiirk kani dékerek Osmanli imparatorlugu’nun
islam unsurlari arasinda manasiz husumetler tevlidine sebebiyet vermezlerdi.”

“.. Eger ittihat ve Terakki ricali Tiirkgii olsaydilar bir taraftan Tiirk milliyetperverliginin
inkisafina ¢alisirlar diger taraftan da Arnavutlar ve Araplar arasinda Osmanli
imparatoriugu’nun menafi-i aliyesi ile pek kolay kabil-i telif bir milliyet cereyanini tervic
ve himaye ederler idi. Osmanli imparatorlugu’nun muhafazasi icin bu en biiyiik bir
zarurettir...”

Mehmed Fuat’in bu sézlerinden bazi 6nemli sonuglara ulasmak mimkindir. Her
seyden 6nce ittihatgilarin gereksiz yere Arnavutluk ve Arabistan’da Tiirk kani déktiiklerini
soyleyerek “Turk” kelimesinin kapsamini ortaya koymaktadir. Onun Tirkllk ile kastettigi
sey Muslimanlik ortak paydasinda birlesen unsurlardir. Bu agidan bakildiginda ise
TarklGga irksal boyutuyla degil, kiltirel boyutuyla ele almaktadir. Bu fikrini de yukarida
degindigimiz Uzere “..Arnavutlar ve Araplar gibi bize bircok nokta-yi nazardan merbut
olan...” ifadesiyle dile getirmektedir.

Bu noktada Mehmed Fuat’la ayni yaklasim igerisinde olan bir baska isim Ahmed
Emin’dir. Mutareke giinlerinde milliyetgiligin zararli bir diisince akimi, milliyetgi kisilerin
ise tehlikeli kisiler olarak algilanmasinin altinda yatan nedenlerini su basliklar altinda
toplamistir:

“... Milliyetperverlik nokta-1 nazarindan ortalikta bliylik bir tesevviis (anlam karmasasi)
bulunmasinin sebeplerini tahlil edecek olursak su neticelere variriz: 1-Milliyet fikrine zit
insaniyet fikirleri. 2-Milliyet fikrini reddeden Miisliimanlik fikirleri. 3-Siyasi Tiirkgiiliik.
4-Miisliman Tiirklerin vaziyeti. 5-ittihat ve Terakki ile milliyetperverlik arasindaki
miinasebet.”>!

Ahmed Emin bu yazisinda 3. maddede soz ettigi “Siyasi Tiirkgiliik” hususunun
“memlekette pek yanls bir siyasi cereyan agtigindan” bahisle bu konunun 4. maddede
yer alan “Miisliiman Tiirklerin vaziyeti” ile birlikte ele alinmasi gerekliliginden soz eder.
Ahmed Emin, TurklGgln siyasal ve irksal bir boyutta algilanmamasiniister. Tiirklige siyasal
bir anlam verilir verilmez imparatorluk igindeki gayri Tirk unsurlarin kendisini diglanmis
bir sekilde bulduklarini séyler.

51 Ahmed Emin, “Milliyetperverligin Hududu”, Vakit, 17 Eyliil 1335, No: 673, s. 1.
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“... Osmanli Tiirkleri igin Tiirkliik bir kan meselesi degil, bir hars, lisan ve —ameli nokta-i
nazardan — din meselesidir. Asirlardan beri Asya merkezinden gelen bir kisim kan diger
sayisiz menba’lardan sislerle gelen kanla birleserek tamamiyla yeni bir halita (karisim)
husule getirmistir. Bu yeni milleti her seyden evvel Osmanli Tiirkliigiine ait tarih ve anandt
(ananeler) alakadar eder. Lakin diger taraftan kendilerinden lisan ile bircok ananeler ve
iyice tebelliir etmis bir hars tevariis (birinden digerine gecme) ettikleri menba’-1 esasiye
alakadar olmalari ve bu menbalarla mevcut her nevi rabitalari canli ve miismir bir hale
koymalari her halde faydaya muciptir. Buna mukabil Tiirkliige siyasi bir mana verilir
verilmez kan itibariyla Tiirk olmadiklarini bilen pek ¢ok efradi Tiirk vaziyet-i siyasiyesi
haricinde birakmak lazim gelir. Kendilerini Osmanli Tiirkii addeden bircok Araplar, Kiirtler,
Cerkezler, Tiirk¢iiltigiin efratkdr bir siyasi cereyan takip ettigi siralarda glicenmeye ve
kendi kendilerini hususT bir vaziyette gérmeye baslamislardir...”

Ahmed Emin, bu tesirin zamanla ortadan kalktigini ve ginimiizde milliyetcilik
meselesi mevzu bahis oldugu zaman “biitiin bu unsurlar bild-tereddiit kendi kendilerini
milliyetperverlik halkasina dahil” ettiklerinin altini ¢izer. Ahmed Emin’e gére Misliman
unsurlarin Arap havalisi, Kirdistan, Kuzey Kafkasya ve Arnavutluk hakkinda besledikleri
emeller milliyetcilik icin bir engel degil, “miitemmim bir menba” teskil eder. ister ayni
idare altinda olsun ister ayri ayri idarelere sahip olsunlar ge¢cmiste Osmanli imparatorlugu
altinda yasamis tim Mislimanlar arasinda “mevcut rabitalar ve alakadar birbirini ihlal
degil, itmam edecek bir mahiyettedir.”

Ahmed Emin’in de Mehmed Fuat gibi “Tlirklik” ya da “Turk Milliyetgiligi”nden anladigi
sey Turk ve Misliman unsurlarin birlikteligidir ve bu agidan bakildiginda milliyetgilik,
Musliman unsurlarin dislanmasi anlamina gelmez. Cilinkii bir memlekette yasayan
insanlarin 6zel menfaatlerini gozetmeleri (bundan kastettigi sey Tuarkliktir), umami
menfaatlerin (yani Muslimanhk) goz ardi edilmesi anlamina gelmez. Ahmet Emin bu
dusincesini “Bir memlekette yasayan insanlarin kendi muhitlerine alakadar olmalari ve
hdkimiyetleri altindaki arazi ile daire-i istigallerindeki mesail hakkinda hususi bir rabita
mevcut bulunmasi umam’i bir rabitay! kesr etmez, bilakis takviye eder” sozleriyle ifade
etmistir.

Tirk milliyetgiligi ve ittihatgilik arasindaki iliski konusunda ise Ahmed Emin de
Mehmed Fuat’la ayni yaklasima sahiptir. Milliyetciligin yanhs yorumlanmasinin nedeni
ise milliyetgilikle ittihatcihgin “miiteradif’ yani birbirini biitiinleyen, es anlamli kavramlar
olarak algilanmasidir. Halbuki ittihat ve Terakki’nin takip ettigi yanlis ve tahripkar
milliyetgilik siyaseti, milliyetgilikle ittihat ve Terakki arasinda baglanti kurmak icin yeterli
bir neden degildir. Ahmed Emin’e gore kisisel menfaatleri pesinde kosan ittihatcilarin
“milliyet” kelimesinden anladiklari sadece kendi ziimreleridir. Memleketi zimre menfaati
namina feda etmekten cekinmezler. Ahmed Emin icin millivetcilik ittihatcilik demek
degildir. Bununla birlikte bugiinkii ortamda milliyetcilik ile ittihatgiik arasinda bag
kuranlar, milliyetciligi gézden diisiirmeye calisanlar her agidan diizgiin ve gelismis bir millt
hayatin, sahsi cikarlarinin teminine engel teskil ettigini bilen ve bunun icin milliyetcilige
karsi olan “adfi tiynetli adamlardir.”

Ahmed Emin, “Turkgulik ve Memleketcilik” bashkli makalesinde “Osmanlilik”,
“Turklik”, “Tirk ve Miisliman” kavramlari ile ittihat ve Terakki’nin Tiirk¢Gligi konusuna
daha da agiklik getirmistir.52 Oncelikle “Tirk”, “Tiirkiye”, “Tiirk ve Misliiman” ve “Osmanli”
kelimelerinin manasini degerlendirmistir. Ahmed Emin igin mitareke doneminde pek ¢ok

52 Ahmed Emin, “Turkgulik ve Memleketgilik”, Vakit, 20 Tesrinievvel 1335, No: 706, s. 1.
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konuda oldugu gibi memlekete ve memleketi olusturan ahaliye verilmesi gereken isimlerin
ne olmasi gerektigi konusunda da bir birliktelik yoktur. Bu memlekete, bu topraklara
Fransizca kokenli bir isim olan “Turkiye” isminin verildigine ve buradan hareketle
efrad- milleti kastederken “Tirkler” tabirinin kullanildigina isaret eder. Irk konusu s6z
konusu oldugunda ise “Turkler ve Mislimanlar” denildigini ve boylece bu iki kavramin
ic ice gectigine dikkat cekmektedir. Ahmed Emin bu konuda kullanilabilecek Gglincl bir
kavramin “Osmanli” kelimesi oldugunu soyler. Onun igin hukuki ve tarihi agidan yegane
dogru tabir bu olmakla birlikte hi¢ kimsenin bu “Osmanli” kelimesini agzina almaya cesaret
edemedigine deginir. Ciinkld “Osmanli” kelimesinin ihtiva ettigi vatandas kavrami dyle bir
kavramdir ki, “...memlekete higbir merbutiyet beslemediklerini agiktan agiga séylemekten
baska vatanin tecziyesine ve harabiyesine taraftar olduklarini gizlemezler...” Ahmed Emin
bu nedenle “Osmanli” kelimesinden dogan samimiyetsizligin “Turk”, “Ttrk ve Misliman”
kavramlarinin kullanilmasindan baska ¢are birakmadigi diisiincesindedir.

Ahmet Emin’e gore “...Osmanl Tiirkleri arasindaki rabita tarihen sabit oldugu lizere
bir kan rabitasi dedil, bir din, lisan ve vatandashk rabitasidir...” ve “islam olan ve Tiirkce
tekelliim eden her fert daha ilk nesilde unsur-u galip efradindan addolunmustur.”

Ahmed Emin bu bagin uzun siire devam ettigini ve imparatorluk icindeki topluluklari bir
arada tuttugunu ancak Avrupa’daki sanayi ve ticaret alaninda yasanan gelismelerin devlet
ve vatandaslik fikrinin esasini temelden degistirdigini artik bundan sonra vatandaslari
birbirine baglayan seyin, siyasi rabita ve bunun (zerine kurulan ortak menfaat ve
dayanisma oldugunu belirtir. Tanzimat hareketi bu yeni vatandaslik anlayisini memlekette
hakim kilmak igin baslatiimis bir hareket olmakla birlikte uygulamada yanhsliklarin
yapildigina dikkat ¢eker. Ozellikle yabancilarin gayri Miislim unsurlar arasinda yaydig
milliyet esasinin memleketteki Osmanlilik esasini samimiyetsiz bir konuma disirdigiini
ve bunun sonucunda da memlekette iki tip adamin olustugunu belirtir. “...Memlekete
samimi surette merbut olanlar ve tarihin kendilerine verdigi Osmanli tabiyetini bir yiik
diye telakki edenler.”

Memlekete samimi bir sekilde bagh olanlarin Mdislimanlar ile az sayidaki
Hiristiyanlardan olustugunu ve bunlarin ancak ortak paydalarda bulusabilecegini séyler.
Her bir unsur toplumun genelinin menfaatlerini gozetmeli ve bu sayede memleket icin
yeni bir gelisme olanagi saglamaliydi. Bu noktada Tirk kdltlrinG imparatorlugu olusturan
diger unsurlara zorla kabul ettirmek mimkin olmadigina gore “her bir unsurun lisaniyla
ve hususiyet-i kavmiyesiyle ugrasmasina meydan birakmak lazimdi. Ayni zamanda aradaki
siyasi ve iktisadi rabitalarin takviyesine ve miisterek lisanin tamimine calismak icap
ediyordu.” Ahmed Emin ancak bu sayede kisa bir siirede milliyet fikrinin imparatorlukta
yarattig tahribatin giderilebileceginin dusinildigine dikkat ceker. Ancak bu distnceyi
genis bir sahada hayata gecirebilecek “liberal bir kuvvet” olusturulamadigi icin basarisiz
olunmustur.

Ahmed Emin, Il. Mesrutiyet’in ilanindan sonra kiiltiirel gelisim konusunda en
dikkat gekici gelismenin Turkgllik hareketinin baglamasi olarak degerlendirir. Ahmed
Emin icin bu hareket kadar dogal ve mesru bir sey olamaz. Tirklerin lisanini, ilmini,
sanatini yikseltmek Tirk tarihinin eski devirleri ile mesgul olmak kimseye zarari olmadigi
gibi memlekete ve Turkluge buyuk faydalari olan seylerdir. Ahmed Emin igin Tlrkgulugin
hakikatte bliylk faydalari gértilmustir. Lisan ilerlemis, Turk gencglerinde goriilen Avrupa
taklitciligi azalmis, serbest bir miinakasa ortami dogmus ve Turk Ocagi gibi mispet bir
makam kurulmustur. Ancak Ahmed Emin’e gore bu kazanimlar iyi idare edilebilseydi
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“«

kimsenin bir sey demeye hakki olmazdi. “... Ne care ki, bazi ittihat Terakki erkéni isin
esasini bile anlamaksizin gayet tagalliibkdr (zorba) zihniyetle ise karistilar. Tiirkglliigi
hars sahasindan alarak buna siyasi bir mana verdiler..” iste bu dakikada Ahmed
Emin, TlrkgllGgin imparatorluk icindeki diger Misliman unsurlarda milliyetgi hisleri
tetikledigine dikkat ceker:

“... 0 zamana kadar Tiirk’ten baska bir sey oldugunu hatirlamayan, Miisliiman olan,
Tiirkgce séyleyen, vatan igin canlarini fedaya hazir bulunan bircok Araplara, Kiirtlere,
Arnavutlara, Cerkezlere, Bosnaklara, Lazlara, Giirciilere Tiirk’ten baska bir sey olduklari
belki de ilk defa olarak ihtar edildi. Vatan haricen miitemadi tehlikelere maruz iken ddhilde
gayri samimi diisman unsurlar hi¢ eksik degilken memlekete siki sikiya merbut olan
unsurlari glicendirmek ve dariltmak affolunamaz bir kabahattir... Miistakbel hayatimizi
tanzim ederken bu hatalardan uzak durmamiz ve Tiirkligiin daha ittisa ve inkisafina
miisait ve memlekete samimi surette merbut olan blitiin unsurlari ihtiva edecek kadar vasi
bir zemin bulmamiz icap eder...” Bu nedenle Ahmed Emin’e gére Tiirk¢iliige ittihatcilarin
baktig gozle bakilmamahdir.

Goruldagi gibi Ahmed Emin, TlrkgUlugin kilttrel anlamini yitirerek siyasal bir kimlige
blrlinmesi Gzerine son derece tahripkar bir diistince haline geldigi diistincesindedir. Ancak
Ahmed Emin’in bu yazisi Milli Turk Firkasi’'nin®® kuruculari arasinda yer alan Hamdullah
Suphi Bey tarafindan firkanin yayin organi “ifham” gazetesi vasitasiyla tenkit edilmistir.
Hamdullah Suphi, Vakit ve Ahmed Emin “tebdil-i meslek etmis olmakla” suglamaktadir.
Ayni sekilde Ahmed Ferit (Tek) de bu yaziyi elestirmistir.

|tt

Ahmed Emin bu elestirilere Vakit gazetesinin her seyden evvel “milliyetperver” bir
gazete oldugu yanitini verir.>* Vakit, milliyetgiligi daima genis bir cercevede anlamistir ve
milliyetciligi irk ve kan degil, kiltirel agidan ele almistir. Ahmed Emin’e gore milliyetciligin
diinyada iki tiirG vardir. Birincisi memleketin hakiki ve devamli menfaatini savunur ve bu
dogrultuda sogukkanhhigini koruyarak ihmh bir surette memleket meseleleriyle ilgilenir
ki, “Vakit”in bu tip milliyetcilikten yana oldugunu séyler. ikincisi ise sabit bir hissiyat ve
disiinceye bagh bulunan ve memleket meselelerini dogrudan géremeyen miifrit bir
milliyetperverliktir. Bu milliyetgilik anlayisi ise muhalif fikirleri zararh olarak gorir ve
tahripkar bir tepkiye neden olur.

Ahmed Emin, “Milli Tiirk Firkasi’nin miiessisleri ile bizim aramizda gaye itibariyla
tamamyla istirak vardir’ demektedir. Bu istiraki de su sekilde agiklar:

“«

. Bizim hepimizin bugiin takip etmemiz lazim gelen gaye vatanin istihlas ve
inkisafidir. Bu gayenin husulii igin miimkiin oldugu kadar ¢ok kuvvet ve niifuz sahibi
olmamiz ve gayede miisterek olan bilciimle efradi miittehit bir halde bulundurmamiz

53 Milli Turk Firkast 9 Aralik 1919’da kurulmustur. Kuruculari arasinda Hamdullah Suphi (Tanriéver), Ahmed
Ferit (Tek), sair Mehmed Emin (Yurdakul), Yusuf Akgura, Abdllhak Adnan (Adivar) gibi isimler yer almaktadir.
Tunaya, Milli Tiirk Firkasi’ni, Milli Mesrutiyet Firkasi’nin devami olarak degerlendirmektedir. Parti programinda
dikkat gceken hususlar sunlardir: “Madde-2: Firka, milliyet prensibini muasir telakkiye gére anlar ve emperyalist
efkdrdan katiyen uzak olarak Osmanli imparatorludu’nun Tiirk veya Tiirk lisén ve adeti ile meluf Miisliimanlarin
ekseriyetini haiz olan kisminda sakin ahalinin kendi iradesi ile kendi mukadderatina hdkim olabilmesi igin
calisir. Madde-3: Milli Tiirk Firkasi, Tiirk tabirinden irk tefrik etmeksizin Tirk lisan ve terbiye ve hissiyati ile
melif olanlarin heyet-i mecmuasini kasteder. Madde-4: Tiirk milletinin andsir-1 asliyesinden biri de islamiyet tir.
Firka Tiirk’iin birligini ve hukukunu miidafaa ederken Islamiyet’in ve Tiirkiye’de sakin Miislimanlarin hukukunu
da miidafaa eyledigine kanidir. Madde-5: Firka, Tiirkiye denilen Tiirk veya Tiirk medeniyetini kabul eylemis
Miisliiman ekseriyetle meskian kitanin tamamiyet-i miilkiyesinin temin edilebilmesini katiyetle talep eder.” Bkz.
Tunaya, a.g.e, s. 440 vd.

54 Ahmet Emin, “Siyasi Turkguluk”, Vakit, 23 Tesrinievvel 1335, No: 709, s. 1.
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lazimdir. Herhangi bir kisim efradi feda etmeye veya giicendirmeye buglinkii vaziyetimiz
miisait degildir. Binaenaleyh istikbale ait vatandaslik ¢cergevesini o kadar genis bir surette
cizmeliyiz ki, vatana merbut olan bilclimle efrat bunun igcinde rahat¢a yer bulabildikten
baska yeni geleceklere de yer kalabilsin.

Bu maksat icin ¢izilebilecek ¢erceve ancak Osmanlilik cercevesi olabilir. Su surette
ki, kalp, his, menfaat cihetiyle Osmanl olmayip yalniz lafzen Osmanli olanlar Osmanlilik
dairesi haricine ¢ikmalari ve temaydil ettikleri hiikiimetlerin tabiiyetini iktisap etmeleri
gayet genis nazarli bir siyaset ianesiyle temin edilsin...”

Ahmed Emin, vatandasligin ifadesi icin “Osmanhilik” kavrami yerine “Tlrk” kelimesinin
kullanilmasinin sakincalari oldugunun altini gizer. Clnki Turk kelimesi ile gergeveyi
genis tutmak mumkin degildir. “... Tirk kelimesinin manasi ne kadar tevsi edilse bunun
icine Tiirkge s6yleyen Miisliiman mefhumundan fazla bir sey sikistirlamaz...” Oysaki
“Osmanlilik” ¢ok daha genis ve kucaklayicidir. “Turkgulik ve Memleketgilik” bashkli
yazisinda da belirttigi izere, memlekete samimi bir sekilde bagh olanlarin Mislimanlar
ile az sayidaki Hiristiyanlardan olustugu ve bunlarin ancak ortak menfaat paydasinda
bulusabilecegi gercegi dikkate alinacak olursa, sadece Tirk ve Misliman unsurlari igini
alacak bir cergeve yerine ¢ok daha genis ve kucaklayici “Osmanlilik” gercevesi en dogru
tercihtir.

Ahmet Emid, Milli Turk Firkasi mensuplarinin asrimizin “vatandaslik” kavraminin
manasini anlayamadiklarini séyler. Din, kiltiir gibi unsurlar vatandaslik icin yeterli olamaz.
Asrimizin vatandashk bagi ortak menfaatlerdir. Ona gore “tabiiyet” yani vatandaslik “bir
sahsin muayyen bir devlete kanunf surette merbut oldugunu, o memleketi benimsedigini
ve menafi-i esasiyesini oranin ahalisiyle misterek gormesi” seklinde tanimlar. “...Mesela
ingiltere’de Anglo-Sakson harsi ve Protestan dini hdkimdir. Fakat ingiliz denince ne bir
Anglo-Sakson ne de bir Protestan anlamayiz. Ortodoks bir Ermeni, bir Rum, bir Miisliiman,
dinini ve eski harsina ait temelleri muhafaza etmek sartiyla pekéld ingiliz tabiiyetini iktisap
edebilir ve kendine ingiliz unvani verilebilir...”

Ahmed Emin’e gore “Tiirk kelimesi ne kadar vasi tutulursa tutulsun biitiin Osmanli
tabiiyetine haiz olan ve biiyiik bir kismi yarin da haiz bulunacak olan kitle son dereceye kadar
gayri miitecanistir. Hars itibariyla kendini Tiirk’ten baska géren pek cok adamlar bu kitleye
dahil oldugu gibi sulhten sonra binlerce Hiristiyan mutlaka Osmanl tabiiyetini muhafaza
edecektir. Tabiiyet siyasi bir manaya haiz olmayan Tiirk kelimesi ile ifade olunacak olursa
yliz binlerce kiymetli Osmanli tebaasi devlet ¢ercevesi haricinde... kalacaktir...”

Ahmed Emin bu nedenle TarklGgin kaltirel alandan cikip siyasi alana girmesini
sakincali bulur. TarklGgau kiltirel, Osmanliligi ise siyasi faaliyet alani olarak gérmustdr.
Tipki Amerika’da oldugu gibi gesitli etnik kimliklere, dillere ve dinlere ait insanlari bir
arada tutabilmek icin:

“..Bu ecnebileri Amerika’da yapildigi gibi Osmanlilik kapisindan siyasi hayatimiza
sokmaktan ve sonra harsi Tiirk tesirlerine maruz birakmaktan baska bizim igin hicbir
care-i necat yoktur... istikbalimizi ancak siyasi Osmanlilik cercevesi déhilinde birbiriyle hic
taarruz etmeksizin muayyen mecralar dairesinde icrd-yi faaliyet eden islam dini, Tiirk harsi
ve garp usul-ii mesaisi seklinde tasvir edebiliriz ve Tiirk¢iiltigiin asil miifit saha-yi faaliyeti
olan hars sahasini birakip politika sahalarina sokulmasini her seyden evvel Tiirk harsi igin
pek bliylik bir tehlike diye telakki ediyoruz.”
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Mutareke basindaki 6nemli tartismalardan biri de “Aksam” gazetesi yazarlarindan
Ali Canip ile “Hadisat” gazetesi yazarlarindan Cenap Sehabettin ve Benhur israil Efendi
arasindaki tartismadir. Ali Canip, “Aksam”daki yazisinda Tiirkgiiliik siyasetinin ittihatgilikla
esdeger tutulmasi ve TurkgUlGgin unsurlar arasindaki ahengin bozulmasina neden oldugu
seklindeki iddialara yanit vermistir.5 Ali Canip’i rahatsiz eden ilk iddia “/ttihat ve Terakki
Hiikiimeti’'nin tervic ettirdigi Tiirkg¢iiliik siyasetini kabul etmeyenler her hususta bedbaht
oldular, teali edemediler.” iddiasidir. Bu iddiaya karsi “... Diinkii kabineye bakiniz: Belki
Cemal Pasa, Tiirk Yurdu’nu okuyordu. Fakat Enver Pasa’ya Sebiriirresad’in nokta-yi nazari
elbette daha miilayim geliyordu degil mi? Képriiliizade Mehmed Fuat Bey, Dariilfiinun’a
girmisti ama zat-1 dliniz, Ali Ekrem Bey, Halid Ziya Bey, Naim Bey de pekdld bir kiirsi
bulmustu. Bir de Tiirkgii olarak taninmis bir hayli zatlari hatirlayiniz, siirgiine giden Ahmed
Ferit Bey, Mustafa Suphi Bey, son senelerde pek hazin bir hayat siiren Ak¢ura oglu Yusuf
Bey bu cereyanin ileri giden azalarindandir. Ug seneden beri haftada alti yiiz elli [kelimenin]
vazife-i tashihine memur bendenizi bu maruzda hig zikretmeyecegim...” diyerek Turkguliik
siyasetini benimseyenlerin, iddia edildiginin aksine, son derece bilyilk sikintilara maruz
kaldiklarinin altini gizer.

ikinci iddia ise Tirkgiiliik cereyaninin “ham bir hayal” oldugu, “unsurlar arasina nifak
soktugu” ve hatta “umimi harbe girmemize sebep oldugu”*® seklindedir. Turkctlik
cereyaninin “ham bir hayal” oldugu ve “unsurlar arasina nifak soktugu” iddiasinin sahibi
ise Hadisat gazetesi yazari Benhur israil’dir.5” Ali Canip Bey, Benhur israil’'in bu iddiasina “..
Bir Osmanli milleti ibda etmek, iste halis bir ham hayal!” karsiligini vermis ve asil imkansiz
ve gerceklikten uzak olan seyin Turklik degil Osmanlilik oldugunu vurgulamistir. Benhur
israil'in felsefe ile ugrastigina isaret ederek “...Biitiin diinyanin haritasi milliyet esasina
gore tashihe baslanirken bu nasil filozofluk?..” sorusunu yoneltir.

Ali Canip icin “Osmanlilik siyasi bir tabirden ibarettir.” ve Benhur israil Efendi’ye
su sozlerle hitap eder: “Ustat, hi¢ siiphe yok Mehmet, Yorgi olamaz. Dikran da Mison!
Hepsinin ayri dilleri, ayri dinleri, ayri vicdanlari var. Siileyman Nazif'e istediginiz kadar
Osmanli edibi diyelim. Mesela Ermeni edebiyatinin icine giremez...” Fakat buna kiyasla
Amerikali bir yazarin ingiliz edebiyatina rahatlikla hakim olabileceginin altini gizer.
Boylelikle dil birligine isaret etmektedir. O halde Ali Canip igin “Tiirk milletinin tealisi
icin ¢alistyorum” demek ve bunu siar olarak kabul etmek nigcin muzir olsun? “...Benhur
israil Efendi bu cereyana kiziyorsa biiyiik Fransiz Ihtilali’'ni tarihten silsin. Ciinkii fertlere
ve milletlere benlik mefkuresini veren o cls-u hurdstur... Zeki lstadim, milli cereyanlar
miinakasa edilemez, ¢iinkii asrin icabidir. Benhur Israil Efendi de tasdik ederler ki,
Yahudilerin en mesut yasadiklari memleket burasidir. Oyle iken senelerden beri Siyonizm
hareketi bit-tabi bizim aleyhimize devam etti...”

Ali Canip, “Benhur Israil Efendi, itirazinin Tiirkliige dedil, TiirkciiliiGe karsi oldugunu
soyliiyor.” diyerek bunun karsiliginda su yaniti verir: “Tlirkliik bu milletin hususi vasfidir.
Tlirkgiiliik ise bu vasfa haiz milletin iyiligi ve yiikselmesi icin ¢alisanlarin meslegini gésterir.
Bir millet i¢in, baska milletlere mensup fertler de gayret edebilir. Bizim Mois Kohen gibi!

55 Ali Canip, “Cenap Sehabettin Bey’e”, Aksam, 1 Tegrinisani 1334, No: 43, s. 5.

56 Cenap Sehabettin, Hadisat’taki yazisinda “Harbi millet istedi diyenler itiraf etmelidirler ki, hakikatin terciimani
olmuyorlar” diyerek bizim harbe girisimizin asil nedeni olarak Almanya ve Alman taraftarligi yapan ittihatcilari
gdstermektedir. Bkz. Cenap Sehabettin, “Harbi isteyen”, Hadisat, 30 Tesrinievvel 1334, No: 11, s. 1. Ali Canip ise
harbe giris konusunda “...Bunu Tiirkgiiler degil, Goben zirhlisinin toplari baslatti. Ha bakiniz, belki bir noktada
ittifak edebiliriz. Harbe girdikten sonra Tiirkliik duygusuyla beslenmis yavrularimiz, mefkire ugrunda 6lmekten
cekinmediler...” diyecektir. Aksam, 1 Tesrinisani 1334, No: 43, s. 5

57 Benhur israil, “Turkgliik Cereyaninin Tahribati Miinasebetiyle”, Hadisat, 26 Tesrinievvel 1334, No: 7, s. 2.
Benhur israil, “Tirkgiiliik Cereyaninin Tahribati Miinasebetiyle-2”, Hadisat, 29 Tesrinievvel 1334, No: 10, s. 2.
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Macar Yahudilerinden Doktor Kuns gibi. Fakat diger milletlere mensup fertler yasadigi

mubhitteki milletin irfani icin calisanlara “ta’n” (S6vme, yerme) etmez. Benhur israil Efendi
gibil...”

Osmanlhilik karsisinda Tlrkculigin zararh bir dislince gibi gosterilmesinden ve unsurlar
arasina nifak soktugu seklindeki iddialardan rahatsiz olan bir baska isim Mehmet Fuat’tir.
Basinda son zamanlarda esen havadan rahatsizligini dile getirir. Ona gore bu glinlerde
Tirklige saldirmak pirim yapmaktadir ve moda haline gelmistir. “Ati” gazetesinin
basyazari Celal Nuri’den “Hadisat” gazetesi yazari Benhur Efendi ve Cenap Sehabettin’e
kadar pek cok isimin bu tavri sergilediginden bahisle “Tiirkgiilerin yani onlarin temsil
ettikleri Ttirk milliyetperverligi fikrinin bu memlekete olan fenaliklari hakkinda biiyiik bir
miirsit edasiyla ¢cok vatanperverdne(!) makaleler yazip duruyorlar” elestirisinde bulunur.
Bunlarin amacinin “...Bugiin efkdr-1 umimiye harp ve ittihat Terakki aleyhinde bulundugu
icin Tiirkeliliigii harbin sebebi ve ittihat Terakki’nin baslica programi seklinde géstererek
biitiin fenaliklari ona atfetmek” oldugunun altini gizer.>® Mehmed Fuat, 6zellikle “Hadisat”
gazetesi basyazari Cenap Sahabettin’e ylklenerek gazetenin Tlrkgulik aleyhtari yazilarini
elestirmistir. Cenap Sahabettin’i “kaside-i tévbesiz” olarak adlandirarak onun Benhur
israil Efendi’ye yaptigi telkinattan sikayet eder.

“...Cenab Sahabettin Bey gibi ... istihrac-1 menafide ilhak mahir bir kaside-i tévbesizin
“Benhur Israil” Efendi’ye nef’i telkin ederek yazdirdi§i makaldt Tiirkgiilerin “Cemiyet-i
Osmaniye”yi dért bes sene iginde nasil ortadan kaldirdiklarini ¢ok feci ve ibretdmiz bir
sekilde tasvir ediyor. Benhur israil Efendi vatandasimizin veya onun terciiman oldugu
Hadisat gazetesi nasirlerinin igtihatlarina gére Tiirklerin bir vicdan-i milliye malik olmalari
kadar bu memlekete muzir bir sey yokmus. Ciinkii Tiirklere kendi milletlerini anlatmak
isteyen Tiirk¢iiler su bes sene zarfinda andsir-i Osmani’deki Osmanlilik hamiyetini
mahvetmisler. Binaenaleyh bundan béyle Tiirk kelimesini agzina bile almayarak
memlekette yeniden Cemiyet-i Osmaniye tesisine ¢alismali imis. Bundan baska bizim
Osmanli hudutlari haricindeki Tiirklerle de hicbir alakamiz yokmus...”°

Benhur israil Efendi’nin, Hadisat gazetesinde Tiirk Yurdu, Tiirk Ocagi gibi miiesseselerin
daha genis bir bakis agisiyla calismalarini tavsiye etmesi Mehmed Fuat'in elestirisine
neden olur. Benhur israil Efendi’'ye gére Tirk Yurdu, Tirk Ocagi teskilatlarinin ismi “...
Bu topraklarda her seyin kalbi, merkezi, kuvve-i esasisi Tiirkler oldugu igin Tiirk unsuru
tarafindan tesis edilmis olmakla beraber Osmanli Yurdu, Osmanli Ocadi olmali ve gayri
Tirk olan Osmanhlari da agusuna kabul etmelidir. Zira Tiirklerin bu memlekette faik
bir rolii vardir. O da yalniz kendilerini degil biitiin vatani diisiinmektir...”® Benhur israil
Efendi azinhklar icin milli teskilatlarin varligini son derece gerekli goriirken Tirklerin boyle

58 Mehmed Fuat, “Son Hadiseler Karsisinda Tiirkgtliik ve Turk Aleyhtarligi-1”, Aksam, 24 Tesrinievvel 1334, No:
35,s. 3.

59 Mehmet Fuat’in sikdyet ettigi yazi Benhur israil Efendi’nin “Cemaatler Meselesi” baglikli makalesidir. Rum,
Ermeni ve Musevi cemaatlerinin varliginin yaninda Turklerin de bir cemaat tegkilati kurma fikrini elestirmistir.
Hatirlanacagi gibi basinda o6zellikle Ahmedt Emin, “Cemaat Teskilat’” baslikli makalesi ile bu distinceyi ilk
kez dile getiren isim olmustu. Bkz Ahmed Emin, “Cemaat Teskilat1”, Vakit, 28 Tesrinisani 1335, No: 741, s. 1.
Benhur israil Efendi, Tirklerin bir cemaate sahip olmalari fikrinin gereksiz oldugu diisiincesindedir. Zaten bu
devletin hakimi Turklerdir. Dolayisiyla Tiirk unsuru kargisinda diger unsurlarin cemaat teskilatina sahip olmalari
son derece 6nemlidir. “... Cemaat-i Osmaniye yaninda birer vaziyet-i miinferide gibi kalmis olan Hiristiyan
cemaatleri ... Cemaat-i Osmaniye terakki ve tevsi ettikgce onlari biisbiitiin hiikiimden iskat edecek, gittikce daha
zayif disirecek, onlarin mekteblerine, onlarin hastanelerine, onlarin dillerine lizum birakmayacakti. Cemaat-i
Osmaniye memleketi o kadar Osmanli miiessesati ile dolduracakti ki, sair cemaatlerin yaptiklari hi¢ hiikmiinde
kalacakti. Ciinki bitiin servet-i milliye, biitiin hiikiim ve niifuz bitiin menba‘-1 kuvva Osmanlilarin elinde idi...”
bkz. Benhur israil, “Cemaatler Meselesi”, Hadisat, 30 Tesrinievvel 1334, No: 11, s. 2.

60 Benhur israil, “Cemaatler Meselesi”, Hadisat, 30 Tesrinievvel 1334, No: 11, s. 2
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teskilatlara ihtiyaglari olmadigi distincesindedir. Onun bu distincelerine karsilik olarak
Mehmed Fuat sunlari soyler:

“... Zavalli gafil Tiirk milleti! Bu memleketi idare etmek senin hakkin ve vazifen iken,
asirlardan beri hiikiimet basindan teb’id edildin! Hiikiimeti ellerinde tutan gafil ricaller
asirlarca Tiirk adabini adizlarina almaktan cekindiler. ‘Osmanlilik zarar gérmesin’ diye
sana Tirkligiinii inkdr ettirecek kadar muzir telkinlerde bulunurlarken Arnavutluk gitti,
Rumeli gitti simdi de Arabistan gidiyor. Sen onlari — aradaki biitiin su’-i tefehhiimlere,
senin namina irtikab edilen nihayetsiz fenaliklardan miitevellit kismen de hakli infiallere
ragmen- hdlda sorarsin ve iste bundan dolayi onlarin haklarini teslimde bir an bile tereddiit
etmiyorsun. Osmanli imparatorlugu bugiin fiilen Tiirk saltanatindan ibaret kaldi. Bundan
béyle baska milletlerin hudutlarini korumak icin sarf ettigin faaliyeti kendi dairene
hasredeceksin. Bu senin biitiin diinyaca kabul ve teslim edilmis bir hakkin, bir vazifen
iken hala seni ‘Tiirkiim’ demekten men’e ¢calisanlar hdlé sana ‘hakki isteme’ demekten
utanmayanlar var. Onlarin bir kismi senin gafil ¢cocuklarindir. Onlari irsada ¢alis. Fakat
kendi milletleri icin mesru gérdiikleri seylerden seni men’e ¢alisan yabancilari vakur ve
miinhib sesinle sustur ve onlara de ki, “Herkes kendi isine! Artik burada séz séylemek
sizin hakkiniz degildir. Memleketi biraz da asil sahiplerine birakiniz!”®® Mehmed Fuat,
Wilson Prensipleri geregi bitlin milletlerin hukukunun dikkate alindigi bir sirada, baska
milletler icin mesru goriilen bir hakkin Benhur israil Efendi tarafindan Tiirk milletine layik
gorilmedigine, Tlirk milletinden esirgendigine dikkat cekmektedir.

Mutareke doneminde ittihad-1 anasir diistinesi yerine 6n plana cikarilan TirkgGlGgin,
siyasi mi yoksa kiltiirel alanda mi sinirh kalmasi gerektigi tartismalarina paralel olarak
Tirkgllugln faaliyet sahasi da glindeme damgasini vuran bir baska tartisma konusu
olmustur. Tartismanin ortaya cikisinda ise Carlik Rusya’nin dagilmasiyla birlikte Kafkaslar,
Tirkistan ve Karadeniz’in kuzeyindeki Tirklerin bagimsizliklarini kazanmis olmasi énemli
bir etkendir. Bu konu Gzerinde israrla duran isimlerin basinda Halide Edip gelmektedir.

Halide Edip, Tirkgillk fikrinin I. Dinya Savasi’nin neticeleri sonucunda yeni bir sekil
aldigindan bahisle “bunun lizerinde vazih (agik¢a) diisiiniip konusma zamani geldigine
kani bulunuyorum” demektedir. Fikri agcindan bakildiginda TarklGgin iki faaliyet sahasinin
mevcut oldugunu, bunlardan birinin “Miisliiman Tiirklerden ibaret olan” cografyayi,
digerinin de “Mlisliiman, gayrimiislim; Fin ve Macar umdm Turani birlestiren” bir sahayi
icine aldigini belirtir ve “...asil kendi memleketimiz ve kendi aramizda kendi Osmanl
Tiirkiyemiz icin bir hayat meselesi seklini alan faaliyet sahasina gegiyorum” der.%?

Halide Edip, “sonzamanlarda Tiirkgliliik Glemindekisiyasitahviller Tiirkgiiliik cereyaninin
faaliyet sahasi icin baska emeller ve fikirler dogurmustur. Birgok Tiirk cumhuriyetlerinin
Tiirk hiikiimetlerinin teskil etmekte olmasi oralari cazip yeni isler yapilacak bir saha gibi
gdstermis ve oralardaki kardeslerimizin de bizi ciddiyet ve muhabbetle kendilerinden
yliksek bir medeniyet miimessili gibi miiracaatlari izzet-i nefsimizi muhayyelemizi bu
ikinci faaliyet sahasina sevk etmisti. Demek ki Tiirkgiiliik cereyaninin iki faaliyet sahasi
karsisinda ve kiigiik miinevver geng Tiirk ziimresinin de bu iki sahadan birini intihap
edecedi anda bulunuyoruz.” diyerek asil konuya giris yapmistir. Ona gore kendi evimiz,
yani Anadolu tam anlamiyla bir karisiklik icindedir. Doktor, miihendis, 6gretmen, idareci
vs yetismis eleman sikintisina dikkat ¢eker ve harp sirasinda Tiirk gencliginden geriye son

61 Aksam, 24 Tesrinievvel 1334, No: 35, s. 3. Mehmed Fuat’in bu dislinceleri daha 6nce de degindigimiz lizere
Huseyin Cahit’in “millet-i hakime” diistincesiyle blyiik oranda benzerlik arz etmektedir. Bkz. Hiseyin Cahit,
“Millet-i Hakime”, Tanin, 7 Tegrinisani 1324, No: 97, s. 1.

62 Halide Edip, “Evimize Bakalim, Ttirkgiiligliin Faaliyet Sahasi”, Vakit, 30 Haziran 1334, No: 252,s. 1
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derece sinirli bir miinevver sinifin kaldigini belirtir. idari teskilat yetersizdir. Sehirlesmenin
s6z konusu olmadigindan soz eder.

“... Bunlarin meydana koydugu yedi basli sefalet sihhat, ahldk ve maneviyat lizerinde
oyle bir tahribat yaratmustir ki, yiiz binlerce doktor, ne bileyim kag¢ bin miistahsil ancak bu
zavalli memlekete yetmez...”

“«

Bu noktada ise Halide Edip tavrini net bir sekilde ortaya koymaktadir. “... Bugiin
irklar bir nazariye fakat milletler birer hakikattir. Meydana ¢ikmak isteyen her millet
faaliyet sahasini evvela kendi memleketi hududu etrafinda ¢izmistir. Bugiin teskil eden
Tiirk kardeslerimiz bizi istiyor ve bize itimat ediyorlarsa bu biraz da kendi memleketlerini
onlardan ¢ok imar edebilecedimize onlara faydamiz olacagina inandiklarindandir.” Oysa
Halide Edip’e gore bizdenyardim bekleyen, kendilerinimedenilestirmemizikalkindirmamizi
bekleyen diger Turkler, Tirkiye denilen aci gergegi gorirlerse bize memleketlerinde
hicbir is vermeyeceklerdir. Kendi memleketini imar edemeyen, kendi milletine medenf
bir yasam sunamayan aydinlara hi¢ kimse emniyet ve itimat etmez disiincesindedir.
Halide Edip’in “Kendi evini alt tist bir halde birakan bir adama hicbir ev sahibi emniyet
etmez... Geng Tiirkiye bugiin biitiin evlatlarinin hizmet ve himmetine muhtactir. Geng
Tlirkiye haricine kudretini, himmetini gétiiren Geng Tiirk, kendi anasinin, evinin hakkindan
almis gotiirmis demektir...” sozlerinden de anlasilacagi lGzere onun igin dncelikli olan
Anadolu’nun kalkinmasi Anadolu Tirklerinin refahidir. Bu yaklasim 1920’de cgergevesi
netlik kazanacak olan “Misak-1 Milli” ile paralellik géstermektedir. Nitekim 14 Haziran-11
Temmuz 1918 tarihleri arasinda yapilan Tirk Ocagl Kongresi’'nde nizamname degisikligi
cercevesinde hazirlanan bir teklifte, “Tiirk Ocaklarinin faaliyet sahasinin bilhassa Tiirkiye”
ifade edilmis, ancak bu teklif blyik ¢ogunlugu gencglerden olusan delegeler tarafindan
kabul edilmemistir. Teklifi hazirlayan enclimende Ziya Gokalp, Halide Edip, Ahmet Ferit,
Hasan Ferit ve Nlzhet Sabit gibi dnemli kisilerin bulundugu dikkate alinirsa bu aydinlarin
I. Dinya Savasi’nin agir kayiplari ve yasanmakta olan yoksullugun da etkisiyle Anadolu
Tarkligu tzerinde daha ihtimamla durulmasi noktasina geldikleri rahatlkla séylenebilir.®®

Tartismanin merkezinde yer alan isimlerden bir digeri ise yine Mehmed Fuat’tir.
Mehmed Fuat i¢in Tirkcllik siyasi degil tamamen kiltirel bir mahiyettedir. “... Bizim
bildigimize gére Tiirkgiiliigiin esasi muayyen cografi sahalarda yasayan ayni din ile
militedin ayni lisanla miitekellim ayni hissiyat ile miitehassis olan milyonlarca Tiirk’tin hars
hususunda inkisaf ve tealisine ¢calismak ve hissiyatta vahdetin esasi olan harsta vahdetin
temini icin biitiin Tiirk aleminin merkez-i harsi olarak Tiirk hakaninin oturdudu Istanbul’u
kabul etmektir. ittihat ve Terakki azasi arasinda bazi Tiirkgiiler bulunsa bile ne onun resmi
programinda ne de su son senelerdeki icraatinda Tiirk¢iiliik gayesini takip ettigine dair
hicbir delil gésterilemez...”** Mehmed Fuat Ozellikle “Ati” gazetesi yazari Celal Nuri’yi
hedef aldigi bu yazisinda “... Celal Nuri Bey’e soruyorum: Memleketi felakete siiriikleyen
Tiirkgiiliik siyaseti acaba neymis? Eger bu itham ile ittihat ve Terakki hiikiimetinin — efkér-i
umdmiyenin tazyiki altinda — Azerbaycan ve simali Kafkas meselelerine verdigi ehemmiyet

63 Yusuf Sarinay, “imparatorluktan Cumhuriyete Tiirk Milliyetgiliginin Dogusu ve Gelisimi”, Tiirkler Ansiklopedisi,
C. 14, Yeni Turkiye Yayinlari, 2002, s. 1484. Turk Ocagl Kongresi'nde Halide Edip, biylk Turan idealinin
gerceklesmesinin glgligiine deginerek dncelikli Anadolu’da faaliyet gostermenin gerekliligine dikkat ¢ekmis
ve daha genis bir Turk birligini amaclayan gorislerin sadece kuramsal alanda kalmaktan kurtulamayacaklarini
vurgulamistir. Bkz. Fisun Ustel, Imparatoriuktan Ulus- Devlete Tiirk Milliyetgiligi: Tiirk Ocaklari (1912-1931),
1. Baski, iletisim Yayinlari, istanbul, 1997, s. 95. Fusun Ustel de bu tartismalarin I. Diinya Savas’’nin sona
ermesini izleyen giinlerde Sovyet Devrimi’nin Tiirk unsurlar arasinda yaydigi umut ortaminda ittihat ve Terakki
hukimetinin strdirdigu politika gergevesinde degerlendirilmesi gerektigi distincesindedir.

64 Mehmed Fuat, “Son Hadiseler Karsisinda Tiirkgulik ve Turk Aleyhtarhgi-1”, Aksam, 24 Tesrinievvel 1334,
No: 35, s. 3.
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kasd olunuyorsa...” diyerek meselenin dziine temas etmistir. Mehmet Fuat’a gore ittihat
ve Terakki, higbir zaman Kirim’in, Azerbaycan’in, Kuzey Kafkasya’nin ve Tirkistan’in
Osmanli Devleti’'ne ilhaki fikrini tagimadigini, ¢linku Turkgllerin “biitin Tiirk Gleminin
siyaseten dedgil, harsi manevi bir surette yaklasip birlesmesi” diistincesine sahip olduklarini
belirtir.%®

Tlrkgllugln siyasal degil kultirel alanla sinirli kalmasini savunan Mehmed Fuat,
Halide Edip’in “Evimize Bakalim” baslikli makalesinde Anadolu’yu Tirkculigiun faaliyet
alani olarak gostermekle, Turkgllugi kiltirel diizeyden cikarip siyasallastirdigi iddiasinda
bulunur. Mehmet Fuat TurkctlGglin sadece Anadolu ile sinirlandiriimasini “Yeni Turan”
olarak adlandirmistir. KoéprullG, “hudut haricindeki kardeslerimize buradaki Tiirkgdiltik
cereyaninin kendileri igin neler diisiindiigiinii onlara ne kadar derin ve sarsilmaz bir
rabitayla bagli oldugunu géstermek vazifemiz” oldugu igin Halide Edip’in bu diisiincesinin
butan Tirkglltlerin fikri oldugu seklinde yanlis bir anlasiimaya meydan vermemek
maksadiyla bu yaziyi kaleme aldigini séyler.®”” Mehmed Fuat’a gore Turkcllik “Son
Hadiseler Karsisinda Tirkgullik ve Tirk Aleyhtarligl” yazisinda da vurguladigi gibi kultarel
boyutta algilanmalidir. Tiirkglltk “dini ve lisani bir olan biittin Tiirkleri bir millet addederek
biitiin o daginik kitleler arasinda harsi bir vahdet teminine ¢alisan bir cereyandir.” Bu
acidan bakildiginda ise Tirklerin genis sahalara yayilmis bir millet olarak Kasgar’dan
Tuna’ya kadar turkileri, atasozleri ve lisani ile ayni 6zellikleri gosterdiklerine isaret eder.
Bu nedenle Turklik sadece Anadolu kara parcasi ile sinirlandirilamaz. Eger bunun aksi
yapilacak olursa Tirkgulik kiltirel boyuttan cikarak siyasal bir kimlige birinecektir.
Buradan hareketle vardigi sonug “Etnografyanin, tarihin, lisan tarihinin, edebiyat tarihinin
katiyetle meydana koydudu bir hakikat vardir ki, o da Akdeniz’den Cin serhatlarina ve
Sibirya i¢lerine kadar genis bir sahaya yayilmis bir Tiirk milletinin varhgidir” Mehmed
Fuat’a gore “Tiirkgtiler siyasi hudutlarin bir milleti parcalayamayacadina kani olduklari icin
hangi tabiiyette olursa olsun Tiirkler arasinda bir fark gérmezler ve kendilerini falan saha
ddhilindeki bir ciiziin degil biitiin Tiirk milletinin bir ferdi olarak gériirler.”

Fuad Koprall, Halide Edip’in TurkgUlGgl “Miisliiman, gayri Miisliiman, Fin, Macar
umdm Turani birlestirmeyi diisiinen bir hareket” oldugu seklindeki algilamasini elestirir.
“Eger béyle bir sey varsa adini herhalde Tiirkgiiliikten baska bir sey koymali. Clinkdi
Tiirk bir irk unvani degil, bir millet adidir. Yani ictimai nokta-y1 nazardan bir mevhime
(hayal) degil bir teenniydttir (acelesiz ve distinceli davranis bicimidir). Halbuki birbiriyle
irki miinasebetlerinin derecesi bile hentiz layikiyla tayin edemeyen hissiyat itibariyle
aralarinda higbir istirak bulunmayan dinleri, dilleri, milli temelleri birbirinden ayrilan
kitleleri birlestirmek emeli nihayet bir hayal, bir fantezidir” Ona gére Hint-Avrupallari
ya da Samileri birlestirmek ne kadar makul ise Tirkleri, Finleri, Macarlari, Mogollari
birlestirmek de o kadar makaldur.

Mehmed Fuat’a gore, “Tiirkgliliik ile daha ilmen unvani bile cok meskik Ural-Altaycilik
arasinda bir mukayeseyi istikbale birakmakta mana yoktur. Benim mukaddesatima iman

65 Mehmed Fuad, Celal Nuri Bey’in Kirnm’in, Azerbaycan’in, Kuzey Kafkasya’nin ve Turkistan’in Osmanl
Devleti'ne ilhaki konusunda Tirkgllerden ¢ok daha istekli bir sekilde butiin Turk — Muslimanlari Osmanl
hakimiyeti altinda toplamak disiincesinde oldugunu iddia etmistir. Galatasaraylilar Yurdu’nda Kirim Harbiye
Naziri ve Hariciye Midri Cafer Seyit Ahmet Bey serefine verilen ziyafette Celal Nuri Bey’in bir konusma yaparak
“sair Tirkler gibi Kirmhlarin da Osmanl padisahinin siyasi hdkimiyeti altinda birlesmeleri ¢agrisini buna delil
olarak gésterir. Bunun tizerine Tiirk Ocagi namina konusan Hamdullah Suphi Bey de buna itiraz olarak Tiirkgtilerin
Tiirkler arasinda siyasi degil kiiltiirel ve manevi bir ittihdd tesisini” istediklerini sdylemistir. Aksam, 24 Tesrinievvel
1334, No: 35, s. 3. Bkz. “Cafer Seyit Ahmed Bey’in Serefine”, Vakit, 27 Nisan 1334, No: 188, s. 1.

66 Nitekim az 6nce yukarida sozlinu ettigimiz Turk Ocagl Kongresi sonucunda, 1912 Nizamnamesi'nin 2.
Maddesinde yer alan “... Akvdm-i [slémiye’nin bir riikn-i miihimi olan Tiirklerin milli terbiye ve ilmi, ictimai,
iktisadi seviyelerinin terakki ve ildsiyla Tiirk irk ve dilinin kemaline ¢alismaktadir” ifadesi “Ocagin maksadi
Tiirklerin harst birligine ve medeni kemdline ¢alismaktir” seklinde degistirilerek hem Turkguligun siyasal degil
yalnizca kilturel boyutta bir faaliyet takip edecegi hem de genis bir cografyadaki “Ttirk irki” yerine Anadolu
cografyasinin éncelikli olacag vurgusu pekistirilmistir. Sarinay, a.g.m, s. 1841. Ustel, a.g.e, s. 105

67 Mehmed Fuat, “Turkg¢Ulugin Gayeleri”, Vakit, 16 Temmuz 1334, No: 266, s. 1.
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eden, benim dilimle konusan, felaket ve seving anlarinda yiiregi benimle beraber ¢carpan
bir Tiirk mii benim kardesimdir; yoksa mukaddesati benimkinden ayri, dili benimkine
tamamiyla yabanci, bilhassa hissiyatima blsblitiin yabanci oldugu muhakkak bir Fin, bir
Macar, bir Mogol mu benimle birlesebilir? ... Anadolu kéyliisiiniin kendi millettasini tayin
icin kullandigi diistir bu hususta ¢ok kati ve cok sarihtir. ‘Dili dilime, dini dinime uyan!’ Bu
distdr ayni zamanda Tiirkgiilligiin de gayesini gésteriyor. Dilleri bir, dinleri bir ve bunun
dogal bir sonucu olarak duygulari bir olan biitiin Tiirkleri merhum ismail Gasprinsky’nin
diistdru vechile ‘Dilde, fikirde, iste daha kati ve suurlu bir surette birlestirmek!”

Fuat Kopriilii, Osmanlinin hicbir zaman ingiltere, Almanya, Fransa érneginde oldugu
gibi medeniyetin biitiin nimetlerinden istifade etmis, mireffeh, zengin bir saha olmadigini
ve ekonomide, sanatta, ilimde bunlardan ¢ok geri oldugunu belirtmistir. Bununla birlikte
varhgimizi kuvvetlendirmek igin girdigimiz harbin daha buyuk felaketleri dogurduguna
dikkat ceker. Ancak ona gore “Garbin miiterakki milletlerine nispetle ne kadar geri olsak da
Sarkin [slam diinyasina nazaran cok yiiksek ve ¢ok miiterakki bir mevkiinde oldugumuz da
inkdr olunamaz. Bu nedenle bugiin Rus boyundurugunu firlatip atan Kafkas Azerbaycan’i,
Kirim, Tiirkistan, Simali Tiirk ili iimit ve hasretle parlayan canli gézlerini bize atfediyorlar ve
Tiirk dleminin istikbalini temin edecek seyleri en vazih mikyasta bizden bekliyorlar.” Clinki
Koprilu'ye gore artik s6z konusu olan Tirklerin mahalli menfaati degil “Akdeniz’den Cin’e
kadar biitiin Tirkligiin umdami ve miisterek menfaatidir.” Buradan hareketle yazisinda
“Bugiin irklar nazariye, milletler birer hakikattir’ diyen Halide Edip’e hak vermekle
birlikte Halide Edip’in su gercegi gbzden kagirmamasini ister: “Tiirkliik bir irk degil, tabi ki
Almanlik gibi bir millettir. Almanhgin umdmi menfaati nasil Saksonyaliligin, Bavyeraliligin,
Prusyalihgin hususi menfaatlerinin fevkinde ise Tiirkliik icin de béyledir.”

Mehmed Fuat, Halide Edip’in aksine sadece Anadolu cografyasi ile sinirli olmayan
ve altini israrl ¢izdigi siyasal degil, klltirel baglarin kucakladigi ¢ok daha genis bir
sahada Turkguligin etkili olmasini ister. Clinkli onun igin bolgesel (sadece Anadolu ile
sinirlandirimis) menfaatlerden ¢ok TurklGglin genel ve ortak menfaatleri séz konusudur.

Halide Edip ise “TurkgUlugun Faaliyet Sahasi” baglkliyazisiile hem Mehmed Fuat’a hem
de “Yeni Mecmua”da “Tlrkgllik ve Turkiyecilik” isimli makaleyi yazan Ziya Gokalp’e cevap
vermistir.®® Ziya Gokalp de Turkgulugin irki degil, sadece kiltiirel boyutta ele alinmasini
istemekle birlikte bunun sadece ve sadece Anadolu ile sinirli kalmasini ya da ¢ergevesinin
Anadolu topraklari Gzerinde var olan Tirk Devleti ile ¢izilmesini istememekteydi. Ona
gore “... Tirkligin birinci isi ‘devlet’, ‘millet’, “limmet’ kelimelerinin farklarini meydana
koymak oldu. Devlet tabiiyette, (immet dinde, millet harsta miisterek olan fertlerin
mecmudur. Bu surette bizim Tiirkiye Devletine, islam iimmetine ve Tiirk milletine mensup
oldudumuz anlasildi. igtimaiyat ilmi bize cemiyetin milletten ibaret oldudunu, milletin de
ayni harsa malik fertlerin mecmu oldugunu gdsterdi. O halde bizim de milletimizin hududu
ne devletin ne immetin ne de irkin hudutlariyla mahdut degildi. Millet, bu ziimrelerden
biisbiitiin baska bir seydi. Yani hars? bir ziimreden ibaretti. Harsin zahiri alametleri ise
lisanla din oldugu icin milletimizin Tiirk¢e konusan Miislimanlardan miirekkep oldugu
meydana ¢ikt..."”°

Ziya Gokalp, Almanya orneginden hareketle “Alman ittihddindan evvel Prusya’nin
etrafindaki Bavyera, Saksonya vesaire karsi vaziyeti ne ise Osmanli Tiirklerinin de hentiz
teskil etmekte olan diger Tiirk kardes hiikiimetlere karsi vaziyeti odur. O zaman Prusyacilik,
Bavyeracilik vesaire yerine Almancilik yaparak bugiinkii Alman miittehit hiikiimeti viicuda
getirdiler. Binaenaleyh biz de Tiirkiyeci degil Tiirkcii olmaliyiz...” diyerek Mehmet Fuat’in
disuncelerine yaklasmaktadir. Ancak bu noktada Halide Edip her ikisine de karsi ¢ikarak
oncelikle Prusya, Bavyera ve Saksonya’da oldugu gibi etrafimizda harsi agidan birliktelik

68 Halide Edip, “TurkgulUgun Faaliyet Sahasi”, Vakit, 18 Temmuz 1334, No: 268, s. 1.
69 Ziya Gokalp, “Turkgtlik ve Turkiyecilik”, Yeni Mecmua, No: C. 2, S. 51, 4 Temmuz 1334, s. 482.
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saglamis bir milleti géremedigine isaret eder. Ayrica glcli ve birlesik bir Almanya’nin
Prusyaci, Bavyeraci ve Saksonyaci kigik milletlerden olustugunu ve bugiin Bavyeralinin
oncelikle Bavyera’nin; Prusyalinin 6ncelikle Prusya’nin menfaatlerini disindugini
vurgular. Tarkiye'yi Tarkler; Kinnm’i Kirimlilar, Azerbaycan’i da Azerbaycanlilar birinci
derecede duslinlrler ve bir ideal etrafinda toplanirlarsa dinyaya karsi kuvvetli
olacaklarina deginir ve béylece Mehmed Fuat’in, “Tiirkliik bir irk degil, tabi ki Almanlik gibi
bir millettir. Alimanhgin umdmi menfaati nasil Saksonyaliligin, Bavyeraliligin, Prusyaliligin
hususi menfaatlerinin fevkinde ise Tiirkliik igin de béyledir.” seklindeki disiincesine karsi
oldugunu ortaya koyar.

Halide Edip’e gore “yanimiza bize siginan Tiirk kardeslerimize destek olabilmek igin
evvela kendi evimizi diizeltemeye mecburuz. Edirne’sini Sark vilayetlerini refahi, niifusu,
sthhati ve iimraniyla insan kaleleri haline koyamayan Tiirkiye ve Tiirkgliliik biiyiik ve genis
idealine karsi da vazifesini yapmis degildir.”

Halide Edip, Vakit'te kaleme aldigi bir baska yazisinda ise bu defa Ahmet Agaoglu’na
yanit verir.”® Ahmet Agaoglu’'nun, 19 Agustos 1918 tarihli “Terciman-1 Hakikat”
gazetesinde “Tirkgllik ve Turkiyecilik” basligiyla kaleme aldigi yazisindan, kendisinin
Tirkglluk hakkinda kaleme aldigi bundan 6nceki yazilarinin yanlis anlasildigi sonucuna
ulasarak Turkgilik anlayisintizaha girisir. Halide Edip’in 6zelden genele giden bir Ttrkguliik
disincesine sahip oldugu anlasiimaktadir. Tiirk¢li cereyanin hatlarini birbiri icine giren Ug¢
daire ile tespit etmistir. En icte merkez daire olarak Osmanli ya da Yeni Tirkiye sahasi
yer alir. Onun disindaki daireyi dini ve lisani kismen misterek olan Rus Ulkesi etrafindaki
muhtelif Turk topluluklari teskil eder. En dis daire ise lisan ve dini yonden ayri olan Fin ve
Macar gruplardan teskil eder.

Halide Edip en i¢ daireyi yani merkezi olusturan Osmanli Tirklerini, Musliman
Tirklerin “yegdne istinat ve kuvvet noktasi” olarak buldugunu séyler. Buna ilaveten “Tiirk
dleminin istinat noktasi diye addettigim Tiirkiye sahasinin bir ¢cocugu olmak hesabiyla
faaliyetin Tiirkiye’den baslamasina taraftar” oldugunu dile getirir. Halide Edip’e gore
Tarkgulik namina ¢ok sey sdylenmistir ancak bir sey yapilmamistir. “Tiirk diinyasi uzun
miinakasalarimizdan az miistefit oldu. Bugiin Tiirk¢iliigiin artik Tiirkii kurtaracak canl
bir vasita olmasi zamani gelmistir” diyerek tavsiyelerde bulunur ve Tirkclliginin
merkezinde yine 6ncelikle Turkiye'ye yer vermistir:

“a. Biitiin faaliyetler merkezden muhite dogru gider, miessir olur... Tiirkgiilligiin de
Ttlirkiye’den harice bir sey gétiirebilmesi icin mutlaka kendi igcindeki boslugu doldurmak
kendi ihtiyacini tatmin etmek ile baslamalidir.”

Halide Edip’e gore her daire oncelikle kendi icinde calismaya baslamalidir. Ayrica
Osmanh Tirklerinin diger Turk kardeslerine faydali olabilmesi icin 6nce kendi icinde bir
hars olusturmahdir.

“b. Faaliyet Tiirkiye’de Tiirkiyeliler, Azerbaycan’da Azerbaycanlilar, Kirim’da
Kinmhlardan baslar. Tiirkiye, Tiirk kardeslerine harsini Rus harsina galip gelerek
verebilmek igin kendi arasinda hars yapmakla baslamalidir. Hars lakirdidan ¢ok fazla bir
seydir... Parasi olmayan, evleri virane, sokaklari kétii, mabetleri yikik, umidmu temizlik ve
refahtan mahrum memleket hangi harsini gétiiriip baska memleketlere atilabilir.”

Halide Edip “haricteki kardeslerimize verdigimiz askeri ve siyasi yardimi hig
esirgemedigini ve esirgemeyecedini” sdyler. Ancak onun éncelikleri mevcuttur:

“c. Bizim kendi dogdugumuz yer kendi evimiz harab sefil iken kardesimizin evini

70 Halide Edip, “Turkiyecilik Yoktur, Agaoglu Ahmet Beyefendi’ye”, Vakit, 23 Agustos 1334, No: 303, s. 1.
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diizeltmeye kalkmak giiliing oldugu kadar faydasizdir.” Bunda israr edersek “Kendimizinkiler
tamamen harab olacak, onlarinkiler de yapilamayacaktir.”

Halide Edip bu agiklamalarindan sonra “Tiirkiyeci degil, hatta Tiirk¢ii ve daha vasi
manasiyla Turanci” oldugunu dile getirir. Ona gore “miisterek idealin genis yoluna herkes
kendi mahallesinden, ¢arpik sokagindan yiiriiyerek gidebilir.”

Halide Edip gibi daha ziyadesiyle buglinkii Misak-1 Milli topraklari ile sinirli bir
Tirkglluk anlayisina sahip olan bir baska kisi ise Necmettin Sadik’tir. Ona gore “..Tiirk
milleti, milli topraklarina Anadolu ve Trakya’ya istiklaline sahip olduktan sonra yalniz bir
sey diistinebilir. Bu milli hudut dédhilinde ebedi bir sulh ve siikiin devresi acarak, maarif,
ticaret, ziraat, sanayisiyle mesgul olmak. Milli Tiirk ruhunu bu gidalarla takviye etmek,
bunun disinda hicbir diisiincemiz higbir gayemiz olamaz. Bizi Kafkasya’nin, Tiirkistan’in
Tiirklerinden filan yerin Miisliimanlarindan evvel asil ve yegdne vatanimiz olan Anadolu
mesgul eder. Anadolu’da kuvvetli bir Tiirk ruhu var. Fakat topraklar, maarif, ziraat harap
olmus. Bu ruhun yasabilmesi icin Anadolu’da refahin, iimranin, ilmin yerlesmesi lazimdir.
Bunlari yapmak icin de sulhe ihtiyacimiz var. Bizi milli hududumuzun tamamiyeti ddhilinde
istiklalimize sahip edecek bir sulh elde ettigimiz dakikada baska bir sey diisiinmek suranin
Tirk irkina mensup akvamiyla buranin Miisliiman dinden olan ahalisini kurtarmak
macerasina atilmak anavatana karsi cinayettir. Bizim gayemiz evvela anavatani kendi
istiklalimizi elde etmek (sansiirlenmis) siyasi hadiselerin verdigi bu son firsattan istifade
ederek milli gayemizi istihsal ettigimiz anda yapacagimiz ilk is sulhdur. Evvela Anadolu’yu
kurtaralim...”™

Aksam gazetesinde yer alan baska yazilarda da Tirkiye’nin geleceginin tehlikede oldugu
ve Oncelikle Turkiye’'nin istikbalinin temini igin galisiimasi gerektigi 6n plana g¢ikariimistir.
“...Milli Ahrar su diistincede Tiirkleri, Milli Ttirk Firkasi 6teki diisiincede Tiirkleri, her gazete
baska bir Tiirk sinifini bayragi altina ¢agiriyor. Halbuki Tiirkiye biitiin Tiirklerle beraber
tehlikede. ‘Cografyanin toprak hududunun ne ehemmiyeti var?’ diyenlere Rumeli’yi,
Bulgaristan’i, Yunanistan’i gésteriyorum. Hangisinde Tiirk kaldi? Tiirkleri kurtarmak
icin evvela Tiirkiye’yi; milleti kurtarmak icin evvela devleti kurtarmaliyiz. Ciinkii artik su
tahkik etti ki, hudutla beraber Tiirkler de ¢ekiliyor. Goriiliiyor ki tehlikedeyiz. Biitiin afaklar
bulutla kapli. Karanligin bagri miithis bir firtina sakliyor. Buna karsi bir tek davamiz igin
birlesmeliyiz. Evvela Tiirklerin oturdugu Tiirkiye’yi kurtaralim.””?

Ahmed Emin de Turkgllugun Kafkasya’daki Turklerin menfaatleri ile Anadolu
Tirklerinin ortak menfaatleri olarak algilanmasi gerektigini dislinerek Mehmet Fuat’la
ayni bakis acisina sahiptir. Carlik Rusya’dan ayrilarak bagimsizliklarini kazanmis olan
Kafkasya’daki Turklere karsi herhangi bir istila siyaseti takip etmediklerini, bununla birlikte
“Gerek Tiirkiye’de yasayan Tiirkler gerekse haricteki Tiirkler miisterek harslarinin kuvvet
ve inkisaf bulmasina miisterek bir surette ¢alismakla iktifa edeceklerdir. Kafkasya’daki
yeni Tiirk ve Miisliiman hiikiimetleri hakkindaki nokta-yi nazarimiz katiyen ilhak degildir...
Rusya Tiirklerinin ve Miisliimanlarindan da kendi mukadderatlarina sahip olmalarina
elbette hararetle taraftariz.””

E. Sonug:

Mitarekeyle birlikte imparatorluk icinde kalan azinliklarin Wilson Prensiplerinin
milliyet ve self-determinasyon ilkesi dogrultusunda kendi bagimsiz devletlerini kurma
girisimleri “ittihad-1 anasir” fikrinin daha da hirpalanmasina yol agmistir. Bu noktada
Osmanliaydinlari arasinda yeni bir milliyet arayisinin 6n plana ¢iktigi gérilir. Tanzimat’tan
beri sire gelen “Osmanli milleti” kavraminin artik “ham bir hayal” oldugu gercgegi

71 Necmettin Sadik, “Sulh ve Harp”, Aksam, 28 Kanunuevvel 1336, No: 814, s. 1.
72 “Tehlikedeyiz”, Aksam, 26 Tesrinievvel 1335, No: 394, s. 3.
73 Ahmet Emin, “Sulh Hazirhg”, Vakit, 13 Tesrinievvel 1334, No: 349, s. 1.
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anlasilinca, ortak menfaatler paydasinda birlesmis ve adina “vatan” denilen ortak bir
topraga dayal vatandaslk kavrami ileri siirmek suretiyle Osmanliliga yeni bir tanimlama
getirilmistir. Bu yeni vatandaghk anlayisinin gergevesi genis tutularak ortak menfaatler
konusunda uzlasabilen bitin unsurlarin buna dahil edilmesi suretiyle yeni bir Osmanli
kimligi olusturulmaya cahsiimistir. Ancak bununla birlikte ortak menfaatler paydasinda
birlesmeyen, bu topraklara karsi herhangi bir baghlik hissi beslemediklerini acik bir
sekilde ifade eden ve Tirkiye’nin cezalandirilmasi gerektigini diisinen azinliklarin, kendi
menfaatlerine gore cesitli hikiimetlerin uyruguna gegmeleri kapisi agik birakilmistir.

“Ittihad-1 anasir” diisiincesi yerine Miitareke giinlerinde ortak menfaatler etrafinda
birlesen ve topraga dayali vatandaslik kavraminin 6n plana gikarildigi “Yeni Osmanlicilik”
distincesinin karsisinda, kulttrel agirlikli bir Tirk milliyetgiligi ¢agrisi daha agir
basmistir. Ozellikle Tirkglltgiin siyasal degil, kiltiirel alanda faaliyet gostermesi ve
bununla baglantili olarak Tirkclligin sadece Anadolu ile mi sinirli kalacagi yoksa Rus
imparatorlugu’nun dagilmasiyla bagimsizligini kazanan Kafkas ve Tirkistan Tirklerini
de mi icine alacagi tartismasi, Turkgullik siyaseti adina en 6nemli sorunsali meydana
getirmistir. Bu agidan bakildiginda ¢oken bir imparatorlugun yerine insa edilen ulus-
devletin temel karakteristigini de yansitan, etnik ve dinsel 6gelerin icinde yogruldugu bir
kiltirel milliyetgilik giintin kosullarinda daha dogru bir tercih olarak 6n plana ¢ikmaya
baslamistir. Kultirel boyuttaki bu Tirk milliyetgiliginin cografi sinirlari konusundaki
tartisma ise 1919’da baslayan Milli Miicadele’nin gelisimine paralel olarak zaman icinde
sekillenecek ve Misak-1 Milli belgesinde kendisini net bir sekilde bulacaktir.

F. Kaynakga

Arsiv Kaynaklari ve Belgesel Kaynaklar
Basbakanlik Osmanli Arsivi
Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi
Aksam

Alemdar

Hadisat
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Takvim-i Vakayi
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Vakit

Yeni Giin

Yeni Mecmua
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OSMANLI DEVLETI’NDE ENGELLILER iCiN KULLANILAN
TABIR, LAKAP VE SIFATLAR

THE TERMS, NICKNAMES AND TITLES USED FOR DISABLED PEOPLE
IN THE OTTOMAN STATE

Kamuran SIMSEK
Oz

Bu galismada, Osmanli Devleti'nin blnyesinde yasayan engelliler icin kullanilan gesitli lakaplar ve
tabirler hakkinda bilgi verilecektir. Osmanli toplumu, engelli ve engellilik durumunu anlatmak igin cok
genis bir kelime hazinesi kullanmistir. Kisinin engel durumunu belirtmek igin bazen genel, bazen de
Ozel ifadelere yer verilmistir. Hatta bu ifadeler bazen kisinin ve daha sonraki yillarda stilale adlariyla
O0zdesglesmistir. Kisinin isminin dnline engel durumu getirilerek adeta ona bir kimlik kazandirilmistir.
Yani kisi sahip oldugu engel durumuyla toplumda taninmistir.

Osmanl arsiv belgelerinde, genel anlamda engellilik durumunu anlatmak igin sakat, alil, ma’lil,
ma’lilin, amel-mdnde gibi tabirler kullanilmistir. Gérme, isitme, konusma, ylriime ve viicudunun
herhangi bir organinin olmamasi gibi fiziksel engeli olanlar ile zihinsel engeli bulunan kisiler igin
ayri ayri ve 6zel tanimlamalarda bulunulmustur. Calismada bu tanimlamalarin neler oldugu ve bu
tabirlerin kokenleri tespit edilip ayrintili sekilde bilgi verilmesi amaglanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Devleti, Engelli, Lakap, Tabir

Abstract

This study aims to give comprehensive information on the terms and nicknames used for disabled
people living within the Ottoman Empire. The community used an extensive vocabulary to describe
disability status. It is remarkable that sometimes particular expressions and sometimes general
expressions were used to identify the disability status of an individual. In fact, these expressions
were occasionally identified with name of an individual and later with the name of family. The
disabled person had a new identity simply by putting his or her disability status before his or her
name. In other words, an individual is recognized with his or her disability status within community.

Ottoman Archival documents had generally used expression such as sakat, alil, ma’lil, ma’lilin,
amel-mdnde to describe disability status. Separate and specific definitions were made for those
people who had physical disabilities such as visual, hearing, speech, walking and missing body part.
This study will explain these definitions, identify their origin and, give thorough information on
them.

Keywords: Ottoman State, Disability, Nicknames, Terms

A. Girig: Osmanli Devleti’'nde Engelliler

Arastirmanin icerigine ge¢cmeden o6nce engelliligin nasil siniflandirildigi hakkinda
bilgi vermek konunun anlasiilmasina yardimci olacaktir. Farkh tanimlamalari olmasina
ragmen engellilik: Dogustan veya sonradan; bedensel, zihinsel, ruhsal, duyusal ve
sosyal yeteneklerini cesitli derecelerde kaybetmesi nedeniyle toplumsal yasama uyum
saglama ve ginlik gereksinimlerini karsilamada guglikleri olan ve korunma, bakim

* Ars. Gor. Dr., Pamukkale Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih B&liimii, Denizli. e-posta: ksimsek@pau.
edu.tr (orcid.org /0000-0003-3741-471X)
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veya rehabilitasyon, danismanlik ve destek hizmetlerine ihtiya¢ duyan kisi olarak
tanimlanmistir.® En genel anlamda engelliligi, “zihinsel engelliler ve fiziksel engelliler”
olarak ikiye ayirmak mimkindir. Daha ayrintili bicimde ise “gérme engelliler, konusma
engelliler, yirime engelliler, zihinsel engelliler ve diger engelliler” seklinde tarif edebiliriz.

Genel olarak Mislimanlar arasinda ve 6zelde Osmanli Devleti’'nde engellilerin
toplumsal hayatta diger insanlarla birlikte yasamlarini stirdirdikleri ve sosyal hayattan
dislanmadiklari goriiliir. Engelli insanlarin toplumdaki yeri, islam dininin belirledigi esaslar
cercevesinde olmustur. Kuran-1 Kerim’de konuyla ilgili yer alan ayetler ve Peygamber’in
hadis ve siinnetlerinde kendisini gésteren bir bakis acisina sahiptir.2 Dogustan veya kaza,
savas, afet vb. nedenlerle engelli konumuna disen insanlar, toplum ile i¢ ice yasamistir.
Sosyal hayatin bir parcasi olarak gorilen hasta ve engelliler, yardima muhtag kimseler
olarak kabul gorurlerdi. Dolayisiyla her tirlii yardim ve destegi hak ediyorlardi.> Osmanli
Devleti’'nde yasayan engelliler, cesitli sekillerde desteklenmis ve boylece onlarin temin-i
iaseleri saglanmaya calisiimistir.

Osmanl Devleti yaygin bir sekilde uyguladigi vakif sisteminin yani sira zekat, fitre
gibi dini uygulamalarla zengin ile fakir arasindaki ugurumu kapatmaya galismistir. Sakat
ile fakirlerin ihtiyaglari sadakalarin yani sira vakif, bimarhane, sifahane ve tekke-zaviye
gibi kurumlarla karsilanmistir.* Devlet, halk saghgi ve giiniimlzde belediyeler vasitasiyla
gerceklestirilen bazi kamu hizmetlerini maddi durumu iyi olan hanedan ailesi ve hayirsever
vatandaslariyla paylasmistir. Bu durum ise toplum ile devletin biitlinlesmesini saglamistir.

islam dininin engellilere sagladigi kolayliklari da siirdiiren Osmanli Devleti, biinyesindeki
engellileri bazi vergilerden muaf tutmustur. Ekonomik durumu iyi olmayanlarla kadin,
cocuk, ihtiyar, fiziksel ve zihinsel engellilerin cizye vergisinden muaf tutulma gelenegini
Osmanli Devleti devam ettirmistir.> Bu durumda olan insanlara vergi muafiyetinin disinda
maddi yardimlarda da bulunulmustur.

Padisahlar, vergi vermeleri ve devlete bagh kalmalari karsiliginda tebaasinin refah ve
adaletini saglamakla yiikiimliidirler. ihtiyag sahipleri padisaha yazdiklari arzuhallerde
durumlarini anlatarak yardim istemislerdir. Padisah tarafindan uygun gorilmesi
durumundaihtiyagsahiplerine maddiyardimlarda bulunulmustur.® Clinki bu durumdakiler
devletin géziinde yardim edilmesi gereken kimseler olarak degerlendirilmislerdir.” Bunun
yani sira ¢alisarak gecimini saglama olanaklari bedensel engelleri yiiziinden kisitli olan bu
insanlari himaye etmek, padisahin merhamet ve comertligini gdstermesi agisindan son
derece 6nemli gorilmistar.®

1 “Oziirliliuk Olgiitd, Siniflandirmasi ve Oziirliilere Verilecek Saglhk Kurulu Raporlari Hakkinda Yénetmelik”, Res-
mi Gazete, 30 Mart 2013 Cumartesi, S. 28603.

2 Fatih Artvinli, Delilik, Siyaset ve Toplum Toptasi Bimarhanesi (1873-1927), istanbul 2013, s. 23-24.

3 Miri Shefer-Mossensohn, Osmanli Tibbi Tedavi ve Tibbi Kurumlar 1500-1700, Gev. Biilent Ugpunar, istanbul
2014, s. 157.

4 izi Karakas Ozbayrak, II. Abdiilhamid Déneminde Uygulanan Sosyal Yardim Politikalari (1876-1909), istanbul
2011, s. 26; Nil Sari, “Cumhuriyet Donemi’ne Kadar Tirk Tarihi’nde Acizlerin Korunmasina Kisa Bir Bakis 1”, Tip
Tarihi Arastirmalari Dergisi, C. 5, Edt. Nil Sari, Hiisrev Hatemi, istanbul 1993, s. 23.

5 Oktay Ozel, “Avariz ve Cizye Defterleri”, Osmanli Devleti’'nde Bilgi ve Istatistik, Der. Halil inalcik-Sevket Pamuk,
Ankara 2000, s. 38; C. H. Becker, “Cizye”, MEB islam Ansiklopedisi, C. 3, Eskisehir 1997, s. 200.

6 Ozbayrak, age, s. 27.

7 Ozbek, age, s. 49.

8 Ayse Ezgi Dikici, “Saltanat Semboli Olarak Farkli Bedenler Osmanli Sarayinda Cliceler ve Dilsizler”, Toplumsal
Tarih, S. 248, Agustos 2014, s. 20.
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B.Engelliler igin Kullanilan Sifat, Lakap, Tabirler

Osmanl toplumunun, engelli ve engellilik durumunu anlatmak igin ¢ok genis bir
kelime hazinesine sahip oldugunu gérmekteyiz. Osmanli toplumunda engelliler icin ¢cok
degisik tanimlamalar yapilmistir. Kisinin engel durumunu belirtmek icin bazen genel,
bazen de 6zel ifadeler kullanilmistir. Hatta bu ifadeler bazen kisinin adiyla 6zdeslesmistir.
Kisinin isminin online engel durumu getirilerek adeta ona bir kimlik kazandirilmistir.
Yani kisi sahip oldugu engel durumuyla toplumda taninmistir. Arapca kékenli bir kelime
olan lakap baslarda bir kimseye gizli kalmasini istedigi bir ayibiyla hitap etme anlaminda
kullaniimisken daha sonralari bir kimseyi 6vmek ya da yermek icin kullanilan isim ve sifat
anlamini kazanmistir. Fiziksel veya zihinsel olarak bir engeli bulunanlara sahip olduklari
durumu cagristiracak lakaplar takilmistir.

Lakap takma, “asil ada sonradan takilan ve kisinin herhangi bir 6zelliginden dolayi
verilen isim” seklinde tanimlanmaktadir. Kisinin fiziksel 6zellikleri, karakteri, davranis sekli
ya da kisinin basindan ge¢mis herhangi bir olay, lakabi takan c¢evre tarafindan bunlara
atifta bulunacak bir sézctge indirilerek kullanihr.®

islam diinyasinda yaygin bir sekilde kullanilan lakap verme gelenegini Osmanli Devleti
de slrdlirmustir. Hatta bu lakaplar zaman icerisinde silalelerin ismi olarak uzun yillar
kullanilmistir. Birokraside seyfiye, ilmiye ve kalemiye mesleklerinin kurulmasiyla birlikte
buralara mensup kisilere ayirt edici 6zelliklerini vurgulayan lakaplar takilmistir. Zamanla
bazi lakaplar kisinin kendi adiymis gibi kullanilmistir.l® Devlet adamlarina ve vatandaslara
engel durumlarini cagristiracak lakaplar verilmistir. Bu lakaplar takilirken engelliyi
asagilamak gibi bir durum s6z konusu degildir. Aksine buradaki amag, kisinin toplumdan
ayirt edici 6zelligine vurgu yapmaktir. istanbul’dan memleketi Urfa’ya dénmek igin bir
miktar para ile yol boyunca gececegi yerlerde kendisine yardim edilmesi hususunda
sadarete yazdig| dilekgenin altina A’ma ibrahim yazan gérme engelli kisi bu vurguya giizel
bir 6rnektir.!* Toplumdaki engellilerin bu duruma aliskin olduklari ve engelli olduklarini
belirtmekte herhangi bir sikinti yasamadiklarini soyleyebiliriz. Belki de engel durumlarini
devlete bildirerek yardima muhtag olduklarinianlatmak icin bu sekilde hareket etmislerdir.

Bir kisiye lakap takilirken etkili olan gesitli etkenler vardir. Bu etkenlerden biri kisinin
sahip oldugu fiziksel 6zelligini (Keloglu, Egriboyunoglu, Késeoglu) cagristiracak lakaplar
takinilmasidir. Digerleri ise kisinin meslegi (Demircioglu, Cavusoglu), kokeni (Turk,
Arnavut, Karatekeli), sosyal durumu (Agaoglu, Esiroglu, Evliyaoglu, Haci Pehlivanoglu) gibi
faktorlerdir. Kisinin sag, sakal, boy, gbz rengi gibi fiziksel 6zelliklerinin yani sira herhangi
bir organinin eksik veya 6zirll olusu da lakap takilirken toplum tarafindan géz 6niine
alinmistir. Topaloglu, Kolukisaoglu Korsarioglu, Colak/oglu, Bacaksiz/oglu, Birgbz/oglu,
Kolsuz/oglu, Kéroglu gibi érneklerden kisinin engelli olmasina vurgu yapilmigtir.*?

Kisinin engel durumu neden-sonug iliskisi baglaminda degerlendirilmistir. Yani bir
engel hadisesinin nasil ortaya ciktigl hakkinda bilgi verilmistir. Osmanl arsiv belgelerinde
genel olarak engellileri tanimlamak icin sakat, alil, malil, malilin, amelmdnde gibi isimler
kullaniimistir.

9 Seref Boyraz, “Lakaplar Konusunda Bazi Dikkatler ve Bir Yére Ornegi”, Tiirkliik Bilimi Arastirmalari, Say: VII,
Sivas 1998, s. 113.

10 Nebi Bozkurt, “Lakap”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, C. 27, s. 65-67; Mehmet ipsirli, “Osmanli-
lar’da Lakap”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, C. 27, s. 67.

11 Basbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Dahiliye Nezareti, Mektubi Kalemi (DH. MKT.), 250/37, 24 Haziran 1894
(202 1311).

12 Mibahat S. Kittikoglu, Mentese Sancagi 1830 (Niifus ve Toplum Yapisi), Ankara 2010, s. 109-116.
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Sakat kelimesi, genel anlamiyla fiziksel engelliligi tarif etmek igin kullaniimistir.
Kisinin viicudunun hangi bolgesinden engelli oldugu bazi belgelerde anlatilmamistir. Bu
belgelerde sadece kisinin sakat kalmis olmasindan s6z edilirken®* bazi belgelerde ise
kisinin hangi sebepten dolayi sakat kaldigindan bahsedilmistir. Ornegin; sol eline kursun
isdbetiyle sakat'*, esnd-yi ifd-yi vazifede sakat®®, eskiyd tarafindan aldigi cerihadan sakat
kalan*®, kazden ates alan lagimin tesiriyle sag gézii ve eli kiilliyyen amelden sakat®’, darb
ile bir kulagi sakat kaldigi*® gibi ifadelerle olayin ne sekilde meydana geldigi anlatiimistir.

illet kelimesinden tiiretilmis olan alil*®, malG/?® ve malilin kelimeleri sézliiklerde hasta,
mariz, sayru, bedenin bir uzvu kusurlu veya noksan, gozleri sakat, a’'m3, kor, sakat, hasta,
illetli, hastalikli, kotlirim gibi anlamlarda kullaniimistir. Osmanli arsiv belgelerinde ise daha
cok hasta ve sakat anlamlarinda kullaniimistir. Elbette bu kelimelerle anlatilan insanlarin
timdinin engelli oldugunu séylemek zordur. Ancak bunlar icinde engelli olanlarin oraninin
ylksek olmasi kuvvetle muhtemeldir.

inceledigimiz ddnem? Osmanli arsiv belgelerinde alil ve malul kelimeleri bazen tek
baslarinabazen de ikisi bir arada kullaniimistir. Bu kelimelerin tek baslarina kullaniimalarina
ornek verecek olursak, kendisi alilii’l-viicid bulunmasina®, alil ve Gciz bulunanlar®, yetmis
bes yasindan alil**, yash ve ma’ldl olmalari hasebiyle* seklinde gegmektedir. Alil ve malul
kelimelerinin bazen alil ve eskam-1 miitenevvi ile ma’lil*® 6rneginde oldugu gibi zaman
zaman birlikte kullanildiklari da olmustur.

Arapca amel: is ve Farsga mdnde: kalmak kelimelerinden tiretilmis olan amelménde
s6zcligli, Osmanl Devleti’nde engellilik durumunu ifade eden bir baska kelimedir. Sozliik
anlami olarak isten kalmis, is goremez, battal, muattal, is yapmaktan kalmis, is géremez
durumda olan, ihtiyarliktan veya bir sakatliktan artik hicbir is goremez hale gelmis? gibi
anlamlara gelmektedir. Arsiv belgelerinde siklikla sakat kelimesi ile birlikte kullanilmistir.2®

Osmanli toplumu, genel olarak engellilik durumunu bu kelimelerle ifade ederken
zihinsel, gérme, isitme, konusma, ylrime ve viicudunun herhangi bir organinin olmamasi
gibi engeli bulunanlar igin de ayri ayri ve 6zel tanimlamalarda bulunmustur.

13 BOA, Babiali Evrak Odasi (BEO), 1006/75400, 15 Eylil 1897 (17 R 1315); 1006/75446, 13 Eyliil 1897 (15 R
1315); 1011/75810, 23 Eylil 1897 (25 R 1315).

14 BOA, Sadaret Mektubi, Mihimme Kalemi (A. MKT. MHM.), 515/5, 11 Eylil 1901 (27 Ca 1319).

15 BOA, BEO. 91/6793, 18 Ekim 1892 (27 Ra 1310).

16 BOA, BEO. 98/7344, 31 Ekim 1892 (10 R 1310).

17 BOA, BEO. 636/47680, 2 Haziran 1895 (9 Z 1312).

18 BOA, Zabtiye Nezareti (ZB.), 468/5, 4 Haziran 1906 (22 Ma 1322).

19 Semseddin Sami, Kdmds-i Tiirki, istanbul 2006, s. 949; Ferit Devellioglu, Osmanlica-Tiirkge Ansiklopedik Li-
gat, Ankara 2002 s. 29; ismail Parlatir, Osmanli Tiirkgesi SézIiigii, Ankara 2011, s. 78.

20 Semseddin Sami, age, s. 1376; Devellioglu, age, s. 31; Parlatir, age, s. 84.

21 Bu ddénem gogunlukla 19 ve 20. yizyila ait belgeleri kapsamaktadir.

22 BOA, ZB. 458/87, 29 Nisan 1896 (17 Ni 1312).

23 BOA, ZB. 375/52, 22 Aralik 1906 (9 Ke 1322).

24 BOA, ZB. 373/35, 5 Mayis 1906 (22 Ni 1322).

25 BOA, ZB. 332/98, 22 Mayis 1909 (9 Ma 1325).

26 BOA, Yildiz Evraki, Mitenevvi Maruzat (Y. MTV.), 294/65, 8 Subat 1907 (24 Z 1324).

27 Semseddin Sami, age, s. 951; Devellioglu, age, s. 578; Parlatir, age, s. 1008.

28 BOA, BEO. 1006/75400; 1006/75446; 1011/75810; 1027/76967, 21 Ekim 1897 (24 Ca 1315); 1028/77072, 24
Ekim 1897 (27 Ca 1315); 1050/78698, 8 Aralik 1897 (13 B 1315); irade Askeri (i. AS.), 22/20, 21 Ekim 1897 (24
Ca 1315); irade Hususi (i. HUS.), 56/101, 20 Eyliil 1897 (22 R 1315); 59/26, 6 Aralik 1897 (11 B 1315); 56/43, 15
Eyliil 1897 (17 R 1315).
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Zihinsel Engelliler igin Kullanilan Sézler

Tip ilmine ve hastanelere bliyik 6nem veren Osmanl Devleti yeni saghk kuruluslari
insa etmenin yani sira kendisinden onceki devletlerden devraldigl kurumlara da sahip
cikarak ayakta tutmustur. Degisik sekillerde isimlendirilen bu saglk yapilarinin timina
aslinda ayni sekilde degerlendirebiliriz. Bu yapilar temelde iki islevi yerine getirirler.
Bunlardan birincisi halka saglik hizmeti sunmak, ikincisi ise tip egitimi vermektir. Bu
kuruluslar halka gliven veren, kendini alaninda gelistirmis kadrolara sahiptir. Dil, din, irk
farki gozetilmeksizin bitiin hastalara esit kosullarda bakilmistir. Her devirde tip ilmine
vakif ve cerrahide mahir olmasi sarti aranan hekimler, ayni zamanda psikolojik sorunlari
olan zihinsel engellileri muzikle tedavi etme yontemini kullanmislardir. Tirk kavimleri
hastaligi 6nlemek ve hastanin derdine deva olmak amaciyla tarih boyunca bu yontemi
uygulamislardir. Hastanelerin bir diger dnemli gorevi ise hastalara verilen ilaglarin orada
imal edilmesidir.? Sifa yurdu, sifa evi gibi anlamlara gelen Darussifa, zihinsel ve fiziksel
engellilerin tedavi edildigi yerdir.

Osmanh Devleti, Anadolu Selguklularindan devraldiklari dartssifalarin islevlerini
sirdirmelerinin yani sira yeni kurulan darigsifalarin nasil isleyecegi ile ilgili olarak
vakfiyeler diizenleyerek bu kurumlarin devamliligini saglamaya ¢alismislardir. Vakfiyelerde
belirlenen ortak sartlardan biri devletin katkisi olmaksizin, vakif gelirleriyle halka saglik
hizmeti vermektir. Durumu agir olan hastalara yatili olarak bakilmasinin yaninda haftanin
belli glinlerinde diger hastalar giin iginde tedavi edilmistir. Hastalarin tedavi edilmesinde
kullanilan ilaglar darissifalarin eczacilari tarafindan hazirlanip ihtiyag sahiplerine Ucretsiz
verilmistir.3°

Osmanlh sifahaneleri ve sifahanelerin isleyisi ile ilgili olarak Evliya Celebi
Seyahatnamesi’nde dnemli bilgiler yer almaktadir. Evliya Celebi’nin “istanbul’da bulunan
hastaneler ve timarhaneleri bildirir” bashgi altinda vermis oldugu bilgiler dikkate sayandir.
Evliya, buralarda ka¢ oda oldugu, orada calisan hekimbasi, cerrahbasi, ders hocasi ve
hademelerin miktarinin yani sira saglik hizmetlerinden, hastanenin giinde kag¢ 6giin yemek
verdigi, hastalarin cinsiyet ve irklarina3! gore farkli yerlerde bakildigi gibi bilgilere yer verir.
Evliya Celebi, istanbul’da yer alan hastaneleri genel anlamda iyi bir sekilde anlatmis ve
oradaki saglik hizmetlerini 6vmustir.32

Evliya Celebi’nin hakkinda bilgi verdigi bir baska yer ise Edirne’deki Il. Beyazit Kulliyesi
icinde yer alan dardssifadir. Evliya, bu yapidan oldukga etkilenmistir. Burada gorevli olan
uzman hekimleri ve cerrahlarin nitelikli kisiler olduklarini belirterek onlari tip ilminde
diinya capinda nam salmis kisilere benzetir. Killiyenin 6zelliklerini anlatirken “orada bir
dartissifa var ki diller ile anlatiimaz ve kalemler ile yazilmaz.” demesi Evliya’nin burayi
ne kadar ¢ok begendiginin bir baska gostergesidir. Darlissifada yatan hastalardan da
bahseden Evliya Celebi, biitiin odalarin hastalarla dolu oldugunu yazar. Bazi odalarda
tedavi goren hastalar igin kisin atesler yakip, kus tliyl dosekler, seraser yorganlar ve ipekli
yastiklarin serildigini ve hastalarin bunlara dayanip inleyip sizladiklarindan s6z etmistir.>

29 Gonul Cantay, Anadolu Selguklu ve Osmanli Dartissifalari, Ankara 1992, s. 2; Miri Shefer-Mossensohn, Osman-
I Tibbi Tedavi ve Tibbi Kurumlar 1500-1700, Gev. Bilent Ugpunar, istanbul 2014, s. 107.

30 Cantay, a.g.e., s. 6.

31 “... Kadinlar ve kefereler icin baska bir imarhanesi vardir” Bkz. Evliya Celebi, Giiniimiiz Tiirkgesiyle Evliyd Cele-
bi Seyahatndmesi: Istanbul, Haz. Seyit Ali Kahraman-Yiicel Dagl, 1. Kitap-1. Cilt, istanbul 2011, s. 276.

32 Evliya Celebi, istanbul, s. 276-277.

33 Evliya Celebi, Gliniimiiz Tiirkgesiyle Evliyd Celebi Seyahatndmesi: Konya, Kayseri, Antakya, Sam, Urfa, Maras,
Sivas, Gazze, Sofya, Edirne, Haz. Seyit Ali Kahraman-Yiicel Dagli, 3. Kitap-2. Cilt, istanbul 2012, s. 607-608.
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Evliya Celebi, dariissifada kalan zihinsel engellilerden de bahsetmistir. ilkbaharda
sevdaya dismis genclerin hakim emri ile buraya getirildiklerinden sonra altin ve gimis
yaldizli zincirlerin boyunlarina baglanarak yatirildiklarini anlatir. Kimi hastalar havuz ve
sadirvanlara bakip anlamsiz sozler ederler. Kimileri ise kubbenin etrafindaki bulbillerin
seslerini dinleyip perdesiz ve 0lgisliz bir sekilde bagirip ¢agirirlar. Bahar mevsiminde
hastalarin tedavisi icin deveboynu, yasemin, sebboy, nesrin, karanfil, reyhan, lale,
menekse, erguvan, sumbul vs. gibi glizel kokulu giceklerin hastalara dagitilip sifa bulmalari
istenir. Ancak kiminin bu cicekleri yedigi kimilerinin ise yere attiklarindan bahsedilir. Biraz
akilli olanlarin ise bunlari kokladiklarini belirtir. Evliya, muzikle tedavinin®** psikolojik
sorunlari olan hastalara iyi geldigini eski hekimlerin gorislerine dayandirarak anlatir.
Sultan Beyazit'in hastalara sifa, dertlilere deva, divanelerin ruhuna gida olmasi ve sevdayi
def etmesiicin on adet hanende ve sazendeyi buraya getirdigini ve bunlarin haftada ti¢ giin
gelerek burada cgaldiklarindan bahseder. Darissifada glinde kag¢ 6giin yemek verildiginin
yani sira haftada iki glin Edirne’deki hastalik sahibi olanlarin buraya gelerek macun ve ilag
aldiklarindan s6z ederek bu fasla son verir®.

Zihinsel engellilerin bir kismi hastanede tedavi edilirken diger bir kismi ise toplum ile
ic ice olarak yasamlarini stirdiirmislerdir. Toplumun bazen bir deliyi veli mertebesinde
gordugl de olmustur. Ancak bu durum hepsi icin gecerli degildir. Zihinsel olarak engeli
bulunan bir kimsenin bu mertebeye ulasabilmesi icin dncelikle topluma zarar vermemesi
gerekmektedir. Deli ile veli arasindaki farki belirleyen en 6nemli faktor, kisinin toplum
icindeki durumuile ilgilidir. Siddet egilimi ve saldirganlik gibi etkenler bu konuda belirleyici
bir rol oynamaktadir.®

Osmanl toplumunda fiziksel engelliler disinda kalan zihinsel engellileri tanimlamak
icin bazi tabirler kullanilmistir. Arsiv belgelerinde aklini yitirenler, mecndn (erkekler igin),
mecndne (kadinlar i¢in), muhtellii’s-suiir®’, illet-i ciinGn®®, muhtell-i dimag, miinhdl-i
akl, miinhél-i dimag, meczib*, eser-i heft, eser-i ciinin, tecenniin*® gibi ifadelerle
karsilanmistir.#!

Bu tabirlerin en sik kullanilani olan ve Arapca cinn kokiinden tiretilmis olan
mecnun(e) kelimesinin ¢ogulu mecdnin olup cin tutmus, cildirmis, deli, divane
anlamlarina gelmektedir.?? Tirkce bir kelime olan ve aklini kaybetmis, aklini kacirmis, akli
yerinde olmayan gibi anlamlarda kullanilan deli s6zcligi ise arsiv belgelerinde daha az

34 Kam ve Baksi denen Orta Asya hekimleri dans ve muzigi hastaliklari dnlemek igin kullaniyorlardi. Kol, omuz ve
bas gibi organlarin hareketi neticesinde ortaya ¢ikan enerji, bedenin tiimiine yayildiktan sonra ortaya gikan trans
halinde hastaligin ne olduguna karar verilirdi. Baksilar, kilkopuz, dombra, sankopuz, asatayak, davul gibi muzik
aletleri ile tedavi eylemlerini gergeklestirmislerdir. Trk kultlr ve tarihinde 6nemli bir yer isgal eden muzikle te-
davi iglemine ilerleyen donemlerde makam muzigi ile tedavi de dahil olmustur. Makam musikisi hakkinda Farabi,
ibn-i Sina, Ebubekir Razi, Hasan Suri, Hekimbasi Gevrekzade Hafiz Hasan Efendi, Hasim Bey gibi yazarlar konuyla
ilgili olarak eserler kaleme almislar ve makamlarin duygular ve organlarla olan iliskilerini agiklamaya galismiglar-
dir. Daha fazla bilgi icin bkz. Fulya Soyata, “Muzikle Bedeni Tedavi”, Beden Kitabi, Ed. Emine Glirsoy Naskali-Aylin
Kog, istanbul 2009, s. 371-379; Hasmet Altinélgek, “Bedende Miizigin Terapétik Etkileri”, Beden Kitabi, Emine
Giirsoy Naskali-Aylin Kog (Ed.), Istanbul 2009, s. 381-383.

35 Evliya Celebi, Edirne, s. 609-610.

36 Artvinli, age, s. 24.

37 Aklini oynatmis, akli bozuk, bilincini yitirmis, suuru bozulmus. Devellioglu, age, s. 675; Parlatir, age, s. 1123.
38 Delirme, ¢ildirma, delilik. Devellioglu, age, s. 148.

39 Deli, divane, mecnun, cezb ve celb olunmus, bir tarafa ¢ekilmis, gevresinden kopmus, meclub, cezbe sahibi,
abdal. Semseddin Sami, age, s. 1291; Devellioglu, age, s. 596; Parlatir, age, s. 1034.

40 Delirme, ¢ildirma, tecenniin olma, mecnun olma. Semseddin Sami, age, s. 382; Devellioglu, age, s. 1050;
Parlatir, age, s. 1657.

41 Artvinli, age, s. 23.

42 Devellioglu, age, s. 596.
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kullanilmistir.® Bu s6zctigtin bazen kisilerin adlarinin 6niine gelerek onlarin toplum iginde
ayirt edici 6zelligini vurgulamak igin kullanildigi durumlar da s6z konusudur.*

Gorme Engeli Olanlar igin Kullanilan Tabirler

Osmanli Devleti’'nde gérme engeli olanlar igin cok gesitli kelimeler kullaniimigtir. Kisinin
dogustan mi yoksa sonradan mi gérme yetisini yitirdigi, her iki géziiniin mi yoksa tek
g06zlinliin mi gérmedigi gibi ayrintilari gézeten Osmanli toplumu isimlendirme yaparken
her bir durum icin farkli kelimeler segmeyi tercih etmistir. isimlendirme yapilirken kisinin
engelliliginden dolayl kendisini kotl hissetmemesi igin dikkatli davraniimistir. Bundan
dolayi arsiv belgelerinde bir kisinin engel durumu tanimlanirken olabildigince yumusak
ifadeler kullanildigini gérmekteyiz.

Gorme engeli bulunanlar icin genel olarak kullanilan tabir kér (kar) kelimesidir. Bunun
yaninda a’md* kelimesi de belgelerde sik gegmektedir. Gérme 6zurliluga tanimlamak icin
kullanilan a’ma kelimesi tek basina kullanilmasinin yani sira gézlerine a’ma téri* (tareydn)
olmus (etmis)¥, illet-i a’mdya miibteld*® seklinde de yazilmistir. Osmanli Devleti’'nde
devlet adamlarina da sahip olduklari fiziksel engelleri goz 6ninde tutularak cesitli lakaplar
takilmistir. Bu tlr engellilere en glizel 6rneklerden biri de Kor Ahmed Pasa’dir.*

insanlarin dis diinyayl gérme ve tanimasinda géz, oldukga 6nemli bir yere sahiptir.
Bunun farkinda olan Osmanli toplumu gérme eylemini bir nimet olarak gormistiir. Gorme
engeli olanlar anlatilirken bu insanlarin gérme nimetinden (nimet-i basar, nimet-i rii’yet)
mahrum kaldiklarindan bahsedilmistir. Bu mahrumiyetin nasil ortaya ¢iktigi da ifade
edilmistir. Ornegin, lagimin ates almasiyla ni’met-i rii’yetten mahrim kalan, vuku bulan
muhdrebdtta sol géziine kursun isdbet ederek ni’met-i basardan mahrdm kalmasindan
dolayi, mermi isébet etmesiyle sol gézii rii’yetten mahrim kalan, atilan revolver kursunu
sag gbziine isGbetle ni’met-i basardan mahrim kaldigindan, Ermeni eskiydsi tarafindan
cerh edilerek ni’met-i basardan mahrim kalmasi, gézlerine hastalik riz olarak ni’met-i
basardan mahrdm kalmasina, makine ¢arpmasindan dolayi sag gézii rii’yetten mahriim
olan* denilerek olayin ne sekilde meydana geldigi anlatiimistir. Bunun yani sira bazi
belgelerde ndr-i basardan mahrim?* seklinde de kullanildigini gérmekteyiz.

43 BOA, Sura-yi Devlet (SD.), 2554/19, 2 Nisan 1890 (26 S 1307); Artvinli, a.g.e., s. 23.

44 BOA, Sadaret Amedi Kalemi (A. AMD.), 22/40, 4 Kasim 1850 (28 Z 1266).

45 Koér, gozleri gormeyen. Bkz. Devellioglu, age, s. 30; Parlatir, age, s. 83; Ekrem Kadri Unat-Ekmeleddin ihsanog-
lu-Suat Vural, Osmanlica Tip Terimleri S6zItgi, Ankara 2004, s. 225.

46 Ariz, ansizin bir sahis veya seyde zahir olan, ansizin gikan, birdenbire gériinen, ariz olan, sonradan oluveren,
birdenbire ortaya cikiveren, hesapta olmayan, éngériilmeyen. Semseddin Sami, age, istanbul 2006, s. 860; De-
vellioglu, age, s. 1033; Parlatir, age, s. 1633.

47 BOA, BEO. 115/8583, 3 Aralik 1892 (13 Ca 1310); 402/30140, 14 Mayis 1894 (9 Za 1311); 444/33241, 28 Tem-
muz 1894 (24 M 1312); 631/47271, 27 Nisan 1895 (2 Z 1312); 1403/105195, 18 Kasim 1899 (14 B 1317); Dahiliye
Nezareti, Mektubi Kalemi (DH. MKT.), 871/2, 17 Temmuz 1904 (4 Ca 1322); 886/54, 6 Eyliil 1904 (25 C 1322).
48 BOA, BEO. 21/1573, 20 Haziran 1892 (24 Za 1309).

49 Kor lakabiyla taninan Ahmed Pasa, amcasi Alaiyeli Haci Ebubekir Pasa’ya baglanip Cidde valiliginde kethiidasi
olmustur. Sonra kapicibasi, kapicilar kethiidasi ve gavusbasi olup Aralik 1737’de sadaret kethiidasi olmustur. Bir
yil sonra ise vezirlikle sadaret kaymakamhgi payesini almigtir. Ayni yil igerisinde Aydin mutasarrifliginin yaninda
ertesi yil rikab kaymakami olmustur. Vefat ettigi yil olan 1753 tarihine kadar nisanci, sadrazam, Rakka, Sayda,
Halep, Kandiye, Diyarbakir, Bagdat, Misir, Adana valilikleri ve Kars seraskerligi gibi devletin 5nemli kademelerinde
gorev yapmistir. Kor Ahmed Pasa, Ayakapisi’/ndaki Ahmet Celebi mescidini tekrar ihya etmesinin yaninda, Bandir-
ma Tekkesi ile sebil ve medrese imar etmistir. Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmani Osmanli Unliileri, c. 3, Yay. Haz.
Nuri Akbayar, istanbul 1996, s. 220-221.

50 BOA, BEO. 802/60078, 29 Haziran 1896 (17 M 1314); 604/45285, 22 Nisan 1895 (26 L 1312); 829/62152,
22 Agustos 1896 (12 Ra 1314); 883/66167, 19 Aralik 1896 (14 B 1314); 901/67533, 27 Ocak 1897 (24 $ 1314);
903/67701, 1 Subat 1897 (29 $ 1314); 1493/111953, 28 Mayis 1900 (29 M 1318); 1517/113762, 9 Temmuz 1900
(15 Ra 1318); i. HUS. 9/38, 27 Subat 1893 (9 $ 1310).

51 BOA, BEO. 402/30140; 802/60078.
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Osmanl arsiv belgelerinde gérme engelini anlatmak icin kullanilan bir baska ifade
ise gozlerine perde inerek alil oldugu® tabiridir. Burada kisinin gérme yetisini yitirmesi
perdeye benzetilerek anlatilmistir ki bu tabir ginimuzde de kullanilmaktadir.

Farsca kokenli yek (bir, vahid, tek, munferit) ve cesm (gbz, ayn, dide) kelimelerinin
birlesmesinden meydana gelen yek-¢esm so6zclgu, bir gozll, bir gozden kor, tek gozli, bir
gbzU olan, a’ver® anlamlarina gelmektedir. Goézlerden birisinin gérmemesi durumunda
kullanilmistir.>* Yek-cesm seklinde ifade edilen devlet adamlarindan biri de Ahmed Muhtar
Bey’dir.>®

isitme Engeli Olanlar igin Kullanilan Tabirler

Osmanli Devleti’nde isitme engeli olanlar i¢in en sik kullanilan tabir sagir®® kelimesidir.
Bu kelimeyle kisinin kulaklarinin isitmedigi anlatilmaya calisiimistir. Genel olarak tek
basina kullanilmasinin yani sira sagir ve dilsiz seklinde de kullaniimistir.

isitme engeli bulunan devlet adamlari icin en sik kullanilan tabir sagir sézcigidir.
Enderun’da yetistikten sonra Sivas, Erzurum ve Diyarbakir beylerbeyi olan Behram Pasa,
sagir lakabiyla taninmistir.>” Bu lakap verilen bir diger isitme engelli ise Sagir Mehmet
Pasa’dir.>® Toplumdaki sanatkar engellilere de sagir lakabi takilmistir. Doneminin en 6nemli
nakkaslarindan olmasiyla nam salmis olan Behram Usta’ya, sagir lakabi verilmistir.>®

Sagir kelimesiyle daha ¢ok her iki kulagin duymadigi ifade edilmistir. Bazen de tek
kulagin isitme islevini yerine getiremedigi gérilmektedir. Bu durumu anlatmak icin bir
kulagi sakat denilmistir. Olayin nasil meydana geldigi ise darb ile bir kulagi sakat kaldigi®®
seklinde yer almistir. Buradan kulagin sonradan darbeye bagh olarak isitme yetisini
kaybettigi anlagiimaktadir.

Kulagin isitmemesini kastetmek amaciyla kullanilan bir diger tabir de Arapga asamm
kelimesidir ki sagir, isitmez, soz isitmez, kulagi isitmez anlamlarina gelmektedir.®*

Konusma Engeli Olanlar igin Kullanilan Tabirler

Osmanlh toplumunda konusma engellileri ifade etmek icin en sik kullanilan tabir

52 BOA, Meclis-i Vala (MVL.), 569/59, 20 Nisan 1858 (6 N 1274).

53 Semseddin Sami, age, s. 1550; Devellioglu, age, s. 1158; Parlatir, age, s. 1828; Devsirmelerden olan Aver
Murad Pasa, sancakbeyi olarak gérev yapmasinin ardindan Yemen’e vali olarak atanmistir. K6tii idaresi nedeniyle
1567/68 yilinda idam edilmistir. Mehmed Siireyya, age, c. 4, s. 1115.

54 BOA, Maarif Nezareti, Mektubi Kalemi (MF. MKT.), 463/49, 22 Agustos 1899 (22 R 1317); ZB. 300/13, 10 Nisan
1899 (29 Z 1316).

55 Babasi Hazine Kethidasi Halil Paga’nin 6limiinden sonra kardesiyle birlikte kimsesiz kalan Yekgesm Ahmed
Mubhtar Bey, Sultan lll. Mustafa devrinde (1757-1774) saraya alinmistir. Kardesiyle birlikte Sehzade Selim’in hiz-
metine girmislerdir. 1774’de |. Abdilhamid tahta gikinca kardesi saraydan gikartilmig ancak kendisi bu hizmeti
strdUrmusgtdr. Sultan I1l. Selim’in tahta ¢gikmasinin ardindan mabeynci olmustur. Padisahin gézde adamlarindan
olup Mayis 1807’deki Kabakgi Mustafa isyani'na kadar makamini muhafaza etmistir. Mehmed Siireyya, a.g.e., c.
1,s.194.

56 BOA, DH. MKT. 402/56, 26 Temmuz 1895 (3 S 1313).

57 1579 yilinda gérevinden ayrilip Tiflis’e stirtilmis ve orada vefat etmistir. Mehmed Siireyya, a.g.e., c. 2, s. 366.
58 Bostanci Ocagi’'ndan yetiserek bostancibasi olmus, 1652’de vezirlikle Diyarbakir valisi iken azledilmistir. Daha
sonra 1655’te Bagdat valisi olmasinin ardindan vefat etmistir. Mehmed Siireyya, a.g.e., c. 4, s. 1068.

59 Abdiilaziz Bey, Osmanli Adet, Merasim ve Tabirleri, Yay. Haz. Kazim Arisan-Duygu Arisan Giinay, istanbul 2002,
s. 147.

60 BOA, ZB. 468/5.

61 Devellioglu, age, s. 42; Parlatir, age, s. 105.
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dilsiz® kelimesidir. Arsiv belgelerinde bu kelime bazen tek® basina bazen de sadir ve a’ma
kelimeleriyle birlikte®* kullanilmistir.

Farsca kdkenli bi-zebdn® kelimesi konusma engellileri tanimlamak icin kullanilan bir
diger tabirdir. Sozluklerde dilsiz, suskun, lisansiz, ebkem gibi anlamlara gelmektedir.®

Yukaridakilerin yani sira konusma engeli olanlar tarif ederken kullanilan bir baska
sozclik ise Arapca /dldir. Lal kelimesi dilsiz ve konusma melekesini yitirmis kisi anlaminda
kullanilmigtir.®’

Derdini tam olarak ifade edemeyecek derecede dili kekeme olanlar igin ise belgelerde
s6z séylemeye muktedir olmayacak kadar lisani rekik®® oldugu® seklinde tanimlama
yapilmistir. Buradan hareketle kekemelik derecesinin artarak kisiyi konusamama
durumuna veya derdini tam olarak anlatamayacak dereceye getirdigi anlasiimaktadir.

Yiiriime Engeli Olanlar igin Kullanilan Tabirler

Osmanl toplumunda yirime engeli olanlar anlatilirken yaygin bir sekilde kullanilan
tabir topal kelimesidir. Arsiv belgelerinde bu tabirin siklikla kullanildigini gormekteyiz.”®
Topal kelimesinin yani sira bir kisinin yirime engelini ifade etmek icin ¢ok cesitli kullanim
sekillerinin oldugunu gérmekteyiz. Ozellikle arsiv belgelerinde bu cesitlilik aciktir.

Ayaklarindan engeli bulunan devlet adamlarini tanimlamak icin siklikla topal kelimesi
kullanilmistir. Topal Hiseyin Pasa’, Topal Izari Celebi kadi ve sair, Topal Mahmud Aga ise
Sultan Ill. Selim’in saltanatinin sonlarinda Haydarpagsa’da bir kasir ve altina bir gesme insa
etmistir’2. Mehmed Pasa’® ve Yusuf Pasa’ da topal lakabi takilan diger devlet adamlaridir.

62 Dil s6zcugu Turkge kokenli bir kelimedir. Olumsuzluk anlami katan —siz ekiyle birlesip konusma engeli olma,
konusamama durumunu ifade etmektedir. Divani Lugati’'t Turk’te de til seklinde gegmektedir. Bkz. Mahmd
el-Kasgari, Divanii Lugdti’t Tiirk, istanbul 2005, s. 562; Tuncer Giilensoy, Tiirkiye Tiirkcesindeki Tiirkce S6zciiklerin
Kéken Bilgisi Sozliigi, Ankara 2011, s. 283-284.

63 BOA, Sadaret Mektubi, Meclis-i Vala (A. MKT. MVL.), 140/21, 14 Ocak 1862 (28 B 1278); 141/5, 10 Subat 1862
(10 $ 1278); BEO. 342/25585, 11 Ocak 1894 (4 B 1311); DH. MKT. 466/24, 1 Nisan 1902 (22 Z 1319); 1102/4, 21
Temmuz 1906 (29 Ca 1324).

64 BOA, BEO. 380/28499, 3 Nisan 1894 (27 N 1311); 2394/179482, 21 Agustos 1904 (9 C 1322); DH. MKT.
402/56.

65 BOA, Sadaret Mektubi, Nezaret ve Deva’ir (A. MKT. NZD.), 196/88, 7 Ekim 1856 (7 S 1273); BEO. 399/29883,
9 Mayis 1894 (4 Za 1311); 728/54592, 12 Ocak 1896 (28 B 1313); DH. MKT. 1580/47, 31 Aralik 1888 (27 R 1306);
irade Dahiliye (i. DH.), 440/29070, 16 Agustos 1859 (17 M 1276).

66 Semseddin Sami, age, s. 330; Devellioglu, age, s. 112; Parlatir, age,s. 206.

67 Devellioglu, age, s. 541; Parlatir, age, s. 958.

68 Lisaninda rekaketi olan, dirust soyleyemeyen, kekeme, pepeme, tutuk, kusurlu, dili tutuk olan, pepe. Bkz.
Semseddin Sami, age, s. 670; Devellioglu, age, s. 885; Parlatir, age,s. 1400.

69 BOA, MF. MKT. 550/41, 13 Mart 1901 (19 Z 1318).

70 BOA, BEO. 42/3111, 2 Agustos 1892 (8 M 1310); 547/40998, 7 Ocak 1895 (10 B 1312); DH. MKT. 1480/28,
24 Ocak 1888 (11 Ca 1305); 1544/15, 17 Eylul 1888 (11 M 1306); 1656/69, 27 Agustos 1889 (18 M 1307); SD.
374/33, 9 Aralik 1897 (25 $ 1315); ZB. 355/32, 27 Eylul 1906 (8 $ 1324); 363/64, 7 Mayis 1906 (13 Ra 1322);
419/24, 6 Ekim 1897 (9 Ca 1315); 446/129, 23 Ocak 1908 (19 Z 1325).

71 Bagbaki kulu olup daha sonra Tirkmen voyvodasi ve tahsilat memuru olmustur. 1688’de vezirlikle Maras valisi
ve Anadolu mifettisi ardindan Bosna, Temegvar ve Silistre valiliklerinde bulunmustur. 1696/97 yilinda yasamini
yitirmistir. Mehmed Siireyya, age, c. 3, s. 727.

72 Mehmed Sureyya, age, c. 3, s. 733, 908.

73 Konya’da beylerbeyi olarak gorev yaptiktan sonra Sivas, Ahiska, Cildir ve vezirlikle Temesvar ile Bosna valiligi
yapmistir. 1656 yilinda kaptan-1 derya ve 1068’de Sakiz muhafizi olmustur. 1658/59 yilinda Képrili Mehmed
Pasa tarafindan Bozcaada’ya ¢agiriimis, kotl idaresi ve halka zulim ettigi gerekgesiyle cezalandiriimistir. Meh-
med Siireyya, age, c. 4, s. 1075.

74 Enderun’dan yetiserek Hasoda’dan gakircibasi, sonra Anadolu mifettisi olup 1696/97 tarihinde Rakka’ya
mutasarrif olarak atanmistir. Oldiigi yil olan 1716 yilina kadar Diyarbakir, Musul, Bagdat, Erzurum, ikinci defa
Rakka, Halep ve Sam’a valilik yapmasinin yaninda Hac emini olarak gorevde bulunmustur. Mehmed Siireyya,
age, c. 5, s. 1700.
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Kisinin ayaklarindan engeli olmasi durumu belgelerde degisik sekillerde anlatiimistir.
Bazi durumlarda kisinin her iki ayaginin engelli oldugu bazi durumlarda tek ayaginin
sakatlandigi anlatilmistir. Bununla birlikte olayin ne sekilde meydana geldigi de ifade
edilmistir. Mesy” ve harekete gayr-i muktedir bulunan, Sark demiryollarinda bekgilik ile
istihdém olunmakta iken ifé-yi vazife esnasinda el ve ayaklari sakatlanarak ma’ldl olan,
Sinop havdlisinde eskiyd derdesti esnasinda vuku bulan miisGdemede aldigi cerihadan
mesy ve harekete ve te’min-i maisete muktedir olamayacak derece ma’lil kalan, cerihaddr
olarak iki ayagi sakat kalmis olan, ayaklarimizdan sakat oldugumuz, iki degnekle gii¢ bir
hal ile gezmekte bulundugum cihetle’® seklindeki 6rneklerde engellinin her iki ayaginin
sakat kaldigi anlasiimaktadir. Orneklerden hareketle engel durumunun nerede, nasil ve
kimler tarafindan meydana getirildigi gibi bilgilere de ulasmak mimkiinddr.

Sozlukte topal, aksak, topallik, aksaklik gibi anlamlara gelen arec’” kelimesi, ylrime
engeli olanlari tarif etmek icin kullanilan bir diger s6zciktir. Arec lakabi ile taninan ve
yelpaze sapi (retme konusunda olduk¢ca maharetli olan Kasimpasali Omer Usta’nin som
ve fildisinden isledigi eserler saray halki ve donemin varlikli insanlari tarafindan ¢ok yliksek
fiyatlarla satin alinmistir’®,

Engellinin tek bir ayagini kaybetmesi durumu belgelerde anlatilmistir. Bu durum, bir
ayagi sakat olmus, ayadi kat olunmasiyla sakat kalmis, esné-yi ta’limde sag ayadinin
sakatlanmasindan dolayi kism-i siifldsi kat edildiginden, mekteb-i tibbiyye-i sGhdnece
icré kilinan ameliyydt neticesinde ayadi kat edilmesiyle ma’ldl kalmis, ise yaramayacak
derecede mecrih olarak ayadi kat olunan, sol ayagina bir cesim sekil diiserek ma’ldl, urbén
ile miisGdemede ayadindan vurularak bir ise glice yaramaz derecede sakat kaldigindan,
vuku bulan miisGdemede mecriih olarak ayadi sakatlanan™ gibi 6rneklerde gegmektedir.

Diger Engelliler icin Kullanilan Tabirler

Yukarida anlatilanlarin disinda 6zellikle kisinin kol veya el gibi uzuvlarini kaybetmesi
yaygin kullanilan tabir ¢olak sifatidir. Sozliiklerde golak kelimesi bir kolu sakat veya eksik
olan, sakat, bozulmus, esell, eczem, kol veya eli sakat yahut eksik olan, kolu kesilen sakat
veya eksik olan anlamlarina gelmektedir.® Hicaz demiryolu miistahdemininden iken
ifé-yi vazife esnasinda cerihaddr olup sag kolu dirsegine kadar kat edilmis olan, eskiyé
tarafindan atilan kursunun isébetiyle sag kolundan mecrih olarak hareketten muattal
kalmis, Bulgar eskiydsiyla vuku bulan miisGdemede sol kolundan mecrih olarak her ne
kadar tedavi edilmis ise de sakat kalmasina mebni, atilan humbaralardan sol kolu mecruh
olup belediye ve Almanya hastanelerinde tedavi olmus ise de kolu ise yaramayacak bir
halde kaldigindan, Amasya Ermeni Komitesi eskiyasi tarafindan atilan kursunun sag

75 Arapga kokenli bir kelime olan megsy, yiirime, adimlama, yuruyus gibi anlamlara gelmektedir. Bkz. Devellioglu,
age, s. 632; Parlatir, age, s. 1076.

76 BOA, BEO. 1496/112142, 2 Haziran 1900 (4 S 1318); 1518/113777, 14 Temmuz 1900 (17 Ra 1318);
2919/218885, 1 Ekim 1906 (12 $ 1324); DH. MKT. 2581/14, 28 Ocak 1902 (18 L 1319); 2474/71, 19 Nisan 1901
(29 7 1318); Rumeli Mifettisligi Arzuhaller (TFR. . SKT.), 73/7220, 24 Eyliil 1905 (24 B 1323); 112/11130, 27 Nisan
1907 (14 Ra 1325).

77 Devellioglu, age, s. 37.

78 Abddilaziz Bey, age, s. 231.

79 BOA, BEO. 216/16130, 6 Haziran 1893 (21 Za 1310); 1016/76144, 2 Ekim 1897 (5 Ca 1315); 1029/77159,
26 Ekim 1897 (29 Ca 1315); 1150/86233, 1 Temmuz 1898 (11 S 1316); 1216/91197, 29 Ekim 1898 (13 C 1316);
2839/212883, 30 Mayis 1906 (6 R 1324); 3482/261083, 27 Ocak 1909 (8 M 1327); Dahiliye Muhaberat-1 Umumi-
ye idaresi (DH. MUI.), 80-1/53, 2 Nisan 1910 (21 Ra 1328).

80 Semseddin Sami, age, s. 523; Parlatir, age,s. 302.
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koluna isabetle amelden sakat olmus olan®! seklindeki 6rneklerden kisinin hangi kolunun
ne derecede ve nasll sakatlandigiyla ilgili bilgilere ulasmak mimkiinddr.

Devlet adamlari igin de colak lakabi kullaniimistir. Ornegin, beylerbeylerinden olan
Hiseyin Pasa ile ibrahim Pasa’ya bu lakap takilmistir.®

Farsca yek (bir, tek) ve dest (el) kelimelerinden olusturulan yekdest kelimesi tek bir eli
olan kimseleri anlatmak igin kullanilan bir sifattir. Miderris olan Mustafa Efendi, tek eli
olmasindan dolayi yekdest olarak taninmistir.

C. Sonug

Osmanli Devleti’nde kisinin sahip oldugu engeli tanimlamak igin zengin bir kelime
hazinesi kullanilmistir. Kisinin viicudunun hangi bélgesinden engeli bulundugu, bu engel
durumunun nasil meydana geldigi gibi faktorler gz oniinde bulundurulmustur. Kisiyi
tanimlarken bu etkenlerden hareketle tanimlama yapilmistir. Devlet adamlarina ve
toplumdaki engelli bireylere onlarin ayirt edici 6zelligine vurgu yapilmistir. Kisi bu sekilde
toplumda taninmis ve kendisine lakabiyla hitap edilmistir.

Engelli bireyler, sahip olduklari engeli vurgulamakta sikinti yasamamuslardir. Yazmis
olduklari dilekgelerinin altina engel durumlariyla birlikte isimlerini yazmislar ve bu sekilde
yardim talebinde bulunmuslardir. Bu sekilde hareket etmelerinde kendi durumlarini
ifade etmelerinin yaninda yardima muhta¢ olduklarini anlatmaya yoénelik bir tavir
sergilemislerdir.

Kisiye sahip oldugu engel durumuna gore lakaplar da takilmistir. Bu lakaplar uzun
yillar boyunca kullaniimis ve hatta bazi silale isimleri olarak varligini ginimuze kadar
sirdirmuslerdir. Soyadi Kanunu’nun kabul edilmesinden sonra bile bazi aileler atalarindan
devraldiklari lakaplari soyadi olarak kullanmaya devam etmislerdir.

D.Kaynake¢a
1. Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA) Belgeleri:

Babiali Evrak Odasi: (BEO.) 1006/75400; 1006/75446; 1011/75810; 91/6793; 98/7344;
636/47680; 1027/76967; 1028/77072; 1050/78698; 115/8583; 402/30140; 444/332;
631/47271; 1403/105195; 21/1573; 802/60078; 604/45285; 829/62152; 883/66167;
901/67533;903/67701; 1493/111953; 1517/113762; 402/30140; 802/60078; 342/25585;
380/28499; 2394/179482; 399/29883; 728/54592; 42/3111; 547/40998; 1496/112142;
1518/113777; 2919/218885; 216/16130; 1016/76144; 1029/77159; 1150/86233;
1216/91197; 2839/212883; 3482/261083; 3692/276846; 2487/186462; 357/26770.

Dahiliye Muhaberat-t Umumiye idaresi: (DH. MUi.) 80-1/53.

Dahiliye Nezareti, Mektubi Kalemi: (DH. MKT.) 250/37; 871/2; 886/54; 402/56; 466/24;
1102/4; 402/56; 1580/47; 1480/28; 1544/15; 1656/69; 2581/14; 2474/71; 812/79;
1045/47.

irade Askeri: (i. AS.) 22/20.

81 BOA, A. MKT. MHM. 632/45, 8 Eylul 1897 (10 R 1315); BEO. 3692/276846, 23 Ocak 1910 (11 M 1328);
2487/186462, 18 Ocak 1905 (13 Za 1322); 357/26770, 11 Subat 1894 (5 $ 1311); DH. MKT. 812/79, 23 Ocak 1904
(5Za 1321); 1045/47, 29 Ocak 1906 (3 Z 1323).

82 Colak Hiiseyin Pasa, 1648 yilinda éImiistiir. Yine beylerden olup iran’a karsi yapilan savaglarda yer almis olan
Colak ibrahim Pasa 1745 yilinda Corum mutasarrifligina getirilmistir. 1760 yilina kadar gérevini yerine getirmis
ve ardindan vefat etmistir. Mehmed Sirreyya, age, c. 3, s. 720, 777.

83 1755’te Kudis mollaligi yapmistir. Mehmed Siireyya, age, c. 4, s. 1180.
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irade Dabhiliye: (i. DH.) 440/29070.

irade Hususi: (I. HUS.) 56/101; 59/26; 56/43; 9/38.

Maarif Nezareti, Mektubi Kalemi: (MF. MKT.) 463/49; 550/41.
Meclis-i Vala: (MVL.) 569/59.

Rumeli Mufettisligi Arzuhaller: (TFR. I. SKT.) 73/7220; 112/11130.
Sadaret Mektubi, Mithimme Kalemi: (A. MKT. MHM.) 515/5; 632/45.
Sadaret Mektubi, Meclis-i Vala: (A. MKT. MVL.) 140/21; 141/5.
Sadaret Mektubi, Nezaret ve Deva’ir: (A. MKT. NZD.) 196/88.

Sura-yi Devlet: (SD.) 374/33.

Yildiz Evraki, Miitenevvi Maruzat: (Y. MTV.) 294/65.

Zabtiye Nezareti: (ZB.) 468/5; 458/87; 375/52; 373/35; 332/98; 300/13; 355/32; 363/64;
419/24; 446/129.
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BELGI
Pamukkale Universitesi
Atatiirk Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi
YAZIM KURALLARI

Belgi, Atatlirk Arastirma ve Uygulama Merkezi tarafindan yayimlanan yakin dénem
Osmanh Tarihi, Atatirk ve Cumhuriyet dénemini iceren 6zgilin, bilimsel makalelere
yer verir. Uluslararasi hakemli bir dergi olan Belgi, kis ve yaz olmak (zere yilda iki defa
yayimlanir.

Yayimlanacak yazilarda bilimsel arastirma olgitlerine uyma, alana bir yenilik getirme
ve baska yerde yayimlanmamis olma sarti istenir. Yayimlanmamis olmak sartiyla daha
once bilimsel toplantilarda sunulmus olan bildiriler de kabul edilebilir.

Yazilarin Degerlendirilmesi

Belgi’'ye gonderilen yazilar, yayin kurulunca dergi ilkelerine uygunluk agisindan
incelenir. ilkelere uygun bulunanlar, iki hakeme génderilir. Hakem raporlarindan biri
olumlu, digeri olumsuz ise lglinci bir hakem belirlenir. Yazarlar, hakemlerin onerilerini
dikkate alirlar; fakat katilmadiklari hususlara itiraz etme hakkina sahiptirler.

Yayimlanmasina karar verilen yazilar sayfa dizenlemesi yapildiktan sonra pdf
formatiyla yazarlara gonderilir. Yazar son okumayi yapar ve gerekli diizeltmeleri g¢ikti
lizerinde gostererek dergiye geri gbnderir.

Hakem raporlari bes yil siireyle saklanir.
Yazilardaki gorislerin sorumlulugu yazarlarina aittir.

Yazilarin telifi, PAU. Atatiirk Arastirma ve Uygulama Merkezi'ne devredilmis kabul
edilir. Bu devir, internet ortaminda yayimlanmayi da kapsar.

Yayimlanmayan yazilar iade edilmez.

Yayin Dili
Belgi’nin dili Turkgedir. Ancak bagka dillerde yazilmig makalelere de yer verilebilir.

Yazim Kurallari ve Sayfa Diizeni

Yazilar A4 boyutunda (29.7x21 cm) kagida, MS Word veya MS Word uyumlu
programlarla yazilmaldir. Yazi karakteri olarak Calibri kullaniimaldir. Yazilar 10 punto ve
tek satir araligiyla yazilmaldir. Sayfa kenarlarinda 2,5 cm bosluk birakilmali ve sayfalar
numaralandiriimalidir. Yazilar 20 sayfayl gegmemelidir.

Yazarin adi, soyadi buyiik olmak tzere koyu, adresler ise normal harflerle yazilmali;
yazarin gorev yaptigl kurum, haberlesme ve e-posta adresi belirtilmelidir.

En fazla 150 sdzciikten olusan, 8 puntoyla yazilmis Tiirkce ve ingilizce dzetler, 6zetlerin
altinda genelden 6zele dogru en az 4, en ¢ok 8 sozciikten olusan anahtar kelimeler
verilmelidir.
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Basliklar kalin harflerle yazilmahdir. Uzun yazilarda ara baslklarin kullaniimasi
okuyucu agisindan yararlidir. Ana baslklarin, A.,B., C., ara basliklar, 1., 2., 3., seklinde
numaralandirilmasi tavsiye edilir. Ana baslklarin timi (ana bélimler, kaynaklar ve ekler)
BUYUK INCE HARFLERLE veya daha biiyiik puntoyla Kalin Kiiciik Harflerle yazilmaldir. Ara
ve alt basliklarin ise sadece ilk harfleri buyik yazilmalidir.

Metin icindeki vurgulanmasi gereken ifadeler, egik harflerle gosterilir, kalin karakter
kullanilmaz.

Dogrudan alintilar tirnak icinde verilir. Alintilar 5 satirdan fazla oldugunda, paragraf
girintisinden bir cm iceriden baslatiimali ve bir punto kiigik yazilmalidir.

Yazimda, TDK Yazim Kilavuzu esas alinir.

Kaynak Gésterimi
Dipnot ve kaynaklarin yazimi konusunda, yontem bakimindan kendi icinde tutarli
olmasi, dergi ve kitap adlarinin egik/ince, makale basliklarinin ise “tirnak” icinde, diz
olarak yazilmasi ve sonda “Kaynaklar”in verilmesi gerekir.

internet adreslerinde, parantez icinde erisim tarihi belirtilir.

Kaynaklar metnin sonunda, yazarlarin soyadina gore alfabetik olarak asagidaki sekilde
yazilmali; eserin yayinevi ve makalelerin sayfa araliklari belirtilmelidir. Atif yapiimayan
calismalara Kaynaklar kisminda yer verilmemelidir.

Cunbur, Mijgan (1987), “Atatlrk ve Milli Birlik”, Erdem, C.3,S. 7, s. 1-11.
Ergin, Muharrem (1991), Dede Korkut Kitabi II, 2. bs. Ankara: TDK Yay.
Oztuna, Yilmaz (2000), Tirk Msikisi Kavram ve Terimleri Ansiklopedisi, Ankara: AKM Yay.

Dort ve daha fazla yazarli yayinlar: Deny, Jean vd. (1959), Philologiae Turcicae
Fundamenta |, Wiesbaden: Steiner Verlag.
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