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Takdim

Idealkent Dergisi, bu sayisinda 6zel olarak Mardin’i ele almaktadir.
Mardin, cografi konumu itibariyle tarihte pek ¢ok ilkin yasandigi Mezo-
potamya havzasinin yukar1 kisminda yer almaktadir. Bu agigdan Mardin,
insanlik tarihinde dini, siyasi, ticari, ekonomik, hukuki, vb. pek ¢ok yeni-
ligin dogal yansimalarmnin ve uzantilarmnm ilk hissedildigi yerlerden
biridir. ipekyolu iizerinde konumlanmasi, Halep, Sam, Musul, Basra,
Bagdat gibi kadim sehirlerle son derece giiclii baglantilara sahip olmasi
onu, bolgedeki diger sehirlerden alabildigince farklilastirmaktadir. Mar-
din; gerek mimari, gerek dini ve gerekse de etnik ve kiiltiirel agilardan
pek ¢ok arastirma projesine konu olabilecek dogal bir laboratuvar gibi-
dir. Fakat bir anlamda biitiin bunlarin hepsi sonuctur. Cilinkii burada
“cesitlilik” veya “cogulculuk”tan ziyade esas tizerinde durulmas: gere-

ken nokta biitiin bunlarin nesviinema buldugu sosyo-kiiltiirel iklimdir.

Son yillarda Mardin denildiginde insanlarin aklina; medeniyetler seh-
ri, dillerin ve dinlerin kardesligi, hosgorti gibi klise ifadeler gelmektedir.
Biitiin bunlarin hepsinin bir gerceklik pay1 olmakla birlikte kent bazi
ciddi sorunlarla kars1 karsityadir. Kentin bir turizm nesnesi haline getiri-
lerek imaj tizerinden pazarlanmaya ¢alisilmasi, disarida beklentileri ytiik-
seltirken igeride pek c¢ok sorunun gérmezden gelinerek {izerinin ortiil-
mesine ve bazi hayal kirikliklarmin yasanmasina sebep olmaktadir. Tica-
ri kaygilardan hareketle gelistirilen popiiler yaklasimlarmn aksine, Mar-

din’i degisik acilardan sogukkanllikla ve akademik bir bakis agisiyla ele



alan galismalara ciddi derecede ihtiya¢ vardir. Bu ihtiyac1 karsilamak
{izere, IdealKentin dokuzuncu sayisinda Mardin’i gesitli acilardan ele

alan ¢alismalarin yani sira dosya disi yazilara da yer verilmistir.

Zilkif Kara, “Kentli Beden: Mardin’de Dokunma Esikleri” adli ¢a-
lismasmda kent okumalarinda ¢ogunlukla ihmal edilen bedenin, kentin
kimligini olusturmadaki roliinii irdelemektedir. Her tiirlii sosyal iligki-
nin {izerinde sekillendigi mekan, bedenden ayr: diisiiniilemeyeceginden
bedenle birlikte var olmaktadir. Calismada, Mardin tizerinden bedenin
kentli halleri ele alinmaktadir. Yazar, kentin tarihi ile bedenin tarihi ara-
sindaki iliskiden hareketle; toplumsal cinsiyet mekanlari ve bu mekanla-
rin bize empoze etmis oldugu iligski bicimlerini kentin bedensel tarihi,
toplumsal cinsiyet mekanlari, organsiz sehir bedenleri ve Mardin 6zelin-
de tas dokunmaya, sokak ytiirtimeye zorlar gibi konu basliklar1 tizerin-
den ele almaktadir. Kara, sehrin bedensel deneyimlerini daha yogun
yasayabilmesi igin bedenin yiiriimesi, gezmesi, dolasmasi ve kisacasi
“aylak” olmasi gerektigine isaret etmekte ve Mardin’in modern hayatin
hiz odakli algismi tersine gevirdiginin altmi ¢izmektedir.

Musa Oztiirk, “Cogulculuk Séyleminin Sahiciligi Uzerine: Midyat
Ornegi” adli aragtirmasinda Midyat ilgesi dlgeginde farklh yapi unsurla-
riin giindelik hayatin akisi icinde benzesen ve ayrigsan yonleri tizerin-
den ¢ogulculuk sdyleminin sahiciligini ele almaktadir. Calismada, Arap-
lar, Kiirtler ve Siiryanilerle yapilan goriismelerden hareketle Midyat'in
sosyal yapisi, giindelik hayati, gelenek ve kimligin muhafazasi temelinde
cogulculugun beslendigi onemli bir kaynak olarak “mabet” {izerinden
birlikte yasama kiiltiiriiniin temel dayanaklar1 ortaya konulmaya calis-

maktadir.

[brahim Ozcosar,“Sehir ve Cemaat: Mardin Siiryanileri ya da Siiryani-

1207
1

lerin Mardin’i” konulu ¢alismasinda “$Sehir” ile “Siiryaniler” arasmndaki

iligkiyi Siiryani Ortodoks cemaati iizerinden anlamaya calismaktadir.
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Yazar, “sehir-cemaat” iligkisini farkliliklar1 anlamlandirmak igin tanim-
lar, kavramlar, tarihsel arka plan, sehre isim verme, mahalleler, komsu-
luk, hemsehrilik, &tekilik gibi konu bagliklar1 {izerinden alabildigince
genis bir yelpazede tartismaktadir. Ozcosar calismasinda; sehir ve cema-
at iliskisini yeniden diisiinmemiz gerektigine dikkati ¢cekmekte ve Siir-
yanilerin Cumhuriyetle karsilasmalarinin kopus siirecini tetikledigine
isaret etmektedir. S6z konusu siiregte oncelikle patriklik merkezinin
Mardin’den $am’a tagmnmasmin da etkisiyle zamanla Mardin ve cevre-
sindeki Siiryani niifusun ciddi sekilde azaldigina ve giiniimiizde Siirya-
nilerin Mardin ve ¢evresinde yaklasik olarak 2000-2500 civarindaki nii-
fuslariyla kurucusu olduklar1 sehirde turizm nesnesi haline getirildikle-

rine isaret etmektedir.

Mehmet Tuncer, “Mardin’in Korunmasi ve Unesco Diinya Miras Lis-
tesi'ne Girmesi” adli calismasinda Mardin’in mimarisini, koruma sorun-
larmi, UNESCO Diinya Miras Sehirleri listesine girmesi amaciyla geg-
misten giiniimiize kadar yapilmis olan ¢alismalar1 da goz oniinde bu-
lundurularak yapilmas: gerekenleri ele almaktadir. Calismada, Mar-
din’in sivil mimarisine, korumanin sosyo-kiiltiirel boyutlarina deginil-
dikten sonra UNESCO’nun diinya kiiltiirel ve dogal miras1 listesine
adaylik kriterleri, alan yonetimi kavrami ve Mardin Alan Yonetim Pla-
ni'nin hazirlanmasi, UNESCO Diinya Miras Listesi'ne girilmesi igin ha-
zirlanacak alan yonetimi plani igin yapilmasi gerekenler maddeler halin-
de siralanmaktadir. Tunger, Mardin’de kentsel ve arkeolojik alanlardaki

bozulmay1 6nleyecek/yavaslatacak bir eylem plani sunmaktadir.

Murat Kiiciik, “Aidiyetin Mekani: Mardin’de Kimlik ve Mekanin De-
gisimi” adli arastirmasmda Cumhuriyet'in ilaniyla birlikte Mardin sehir
merkezinde meydana gelen mekansal degisimlerden hareketle insanlarin
kimliklenme siirecini etkileyen dinamikler arasindaki iligkiyi irdelemek-

tedir. Kii¢iik, Mardin’de Mekansal ve Mimari Doniisiimleri dort donem-
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de ele almaktadir: Tanzimat Sonras:: Modernlesme Baslangiglari, 1923 —
1946 arasi: Mekan1 Modernleg(tir)yme Calismalari, 1946 — 1980 arasi: Mev-
cut alanlarda niifus degisimi, 1980 sonrasi: Yeni alanlarda yerlesmeler.
Calismada, mekanin/mekani kullanim bigimlerinin degismesiyle birlikte;
birlikte yasama kiiltiiriiniin/deneyiminin ve hayatin sosyal formlarmmn
siirekli degistigine isaret edilmektedir.

Omer Aytag, “Kent Mekanlar1 ve Kimlik/Farklilik Sorunu” baslikli ga-
lismasmda kent mekanlarmi tasidiklar: yere, kimlige ve farklilik imleri-
nin olugsmasma alan agan toplumsal arka planlarma gore genel bir be-
timsel perspektiften hareketle el almaktadir. Yazar, calismasini mekan ve
sosyalite baglami, mekansal deneyimler, kimlik ve farklilik sdylemlersi,
kentsel mekanlar ve kimlik, giindelik hayat ve kimlik ingai, yeni kentsel
mekanlar, sosyallik ve kimlige dair dontistimler tizerinden kurgulamak-
tadur.

Leyla Alkan, “Farkli Gelir Gruplarmin Konut Sahibi Olabilme Olasi-
liklarinin Ankara Ornegi Kapsaminda Incelenmesi” konulu ¢alismasinda
gelirin ve konut kredisi piyasasinin, hanehalklarinin 3+1 konut satin ala-
bilme olasiliklar: tizerindeki etkisini ele almaktadir. Calisma kapsaminda
TUIK 2003 Hanehalki Biitce Anketlerinden hareketle hane halklarmm
harcama ve tasarruf davranislari incelenerek Cankaya, Mamak, Altin-
dag, Golbasi, Etimesgut, Sincan, Kegioren ve Yenimahalle merkez ilgele-
rinde konut sahibi olabilme olasiliklar1 ele alinmaktadir. TUIK verileri
esas alinarak yapilan olasilik hesaplarina gore gelir yetersizliginin 6zel-
likle dar-orta gelir gruplar igcin énemli bir sorun tegkil ettigi ve uzun
vadeli konut kredilerinin, kendi birikimleri ile konut sahibi olamayanlar
icin yeni firsatlar sunmadig1 ortaya konulmaktadir. Alkan, ytiiksek dii-
zeyde seyreden faiz oranlari sebebiyle konut kredisi kullanmaktansa
yeterli birikimi yapip sonrasinda konut satin almanin daha avantajl ol-

dugunu bulmustur.
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Seving Bahar Yenigiil ve Kiibra Cihangir Camur, “Sacaklanma Dina-
miklerinin Yerlesimlerin Doniisiimiine Etkisi: Kirsaldan Kentsele Ankara
/ Pursaklar” adli ¢aligmalarinda nitel ve nicel verilerden hareketle 1980
sonrasi kentlesme siirecini etkileyen ekonomik ve sosyal yapidaki donii-
stimlerin metropoliten kentlerin sagaklarinda ne tiir degisimlere neden
oldugunu ele almaktalar. Calisma kapsaminda s6z konusu stirecte kente
yakm kirsal yerlesim birimlerinin igeriginin nasil degistigi sorusu
Pursaklar'm; yonetsel, demografik, ekonomik, sosyal ve mekansal agi-
lardan gegirmis oldugu degisimlerden hareketle ele alinmakta ve sunu-
lan kentsel hizmetler tizerinden bir analiz yapilmaktadir. Yenigiil ve
Cihangir Camur’un yapmis olduklar1 arastirmanin sonucuna gore met-
ropoliten kentlerin ¢evreye dogru sacaklanarak genislemesi kente yakin
yerlesim birimlerinin islevsel yapilarinda farklilasmay1 beraberinde ge-
tirmektedir. Bu, bir yandan cevresel yerlesim yerlesimlerin kirsal niteli-
gini yitirerek kentsel bir nitelik kazanmasia yol agarken diger yandan
da mekansal genislemenin dogal bir sonucu olarak kentle biitiinlesmesi-

ne yol agmaktadir.

Aygiin Erdogan, “Mardinli Bir Plancidan ‘Mardin’de Zaman’ Uzerine
adli denemesinde kente iligskin soylemek istedigi pek ¢ok seyi Mardin’in
tiziksel, mekansal ve sosyo-kiiltiirel dokusunu zaman iizerinden okuya-
rak bizlerle paylasmaktadir. Aygiin, kentin olusum siireci ve dinginligi
icindeki oykiilerinden bahsetmektedir. Sonu¢ kisminda ise bizleri Mar-
din’in gelecegini kurtarmak adma benimsememiz gereken vizyonu tar-

tismaya davet etmektedir.

Musa Oztiirk

Say1 Editorii
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Kentli Beden: Mardin’de Dokunma Esikleri

*

Urban Body: Thresholds of Contact in Mardin

Zilkiif Kara

“Diinya bedenin kumasimdan yapilmistir”.
Maurice Merleau-Ponty

Ozet

Kentli beden, icinde yasadigi sehri bir metin gibi okunakli kilar. Insanin kendi kimligi digmnda bir beden karakteri
s0z konusu oldugundan mekdnin beden iizerinden okunmasi, sehrin ne oranda canli tutuldugunun en onemli
gostergesidir. Kenti insa eden otorite, beton ile tas arasmdaki hassasiyeti oraninda bedene farkli roller biger. Bu
bakimdan bedenin yasamayi, kimildamayi, soluk almayi, kendini korumay: ve rahatlamay: 6grenmesi gerekmek-
tedir. Beden ve kent arasindaki iliski, zamanla sehirli bedenleri ve bedensel sehirleri olusturmaktadir. Bu ¢alig-
mada dokunma duyularimi heniiz kaybetmemis tarihi Mardin kenti iizerinden bedenin kentli halleri ele almacak-

tir.

Anahtar kelimeler: Kent, beden, mekin.

Abstract

Urban body makes the city readable just like a text. Since there is a body character apart from one’s personal
identity, reading space through body is the most significant indicator of how much a city has been preserved
as a living entity. The authority that built the city would attribute different roles to the body to the extent
that it differentiates between concrete and stone. In this regard, the body needs to learn how to live, move,
breathe, protect itself and relax. The relationship between the city and body in time creates urban bodies and
bodily cities. This paper will analyze the urban forms of body in the context of Mardin, a city that still has

not lost the senses of touching.

Keywords: City, body, space.
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Kentli Beden: Mardin’de Dokunma Egikleri

Giris

Kentin mekansal organizasyonunu “duyusal cografya” ile kusatan beden,
mekanda var olan Ogelerin iligkileri iizerinden yeni mekan goriintiileri
olusturmaktadir. Beden ve duyular1 birbirine baglayan mimari mekan,
bedenden ayri diistiniilemediginden bir anlamda bedenle var olmaktadir.
Insan viicudu adeta seylere cakili oldugu i¢indir ki onlarin hakikatine
erebilmekteyiz. Disimizdaki her varlia ancak viicudumuz {izerinden
erisebildigimizden mekanla bedenin birbirine dolanmis ayrilmaz bir iligki
icinde oldugu soylenebilir.

Kenti insan anatomisine benzer sekilde okumak her zaman ilgi gekici
olmustur. Atardamarlar, toplardamarlar, deri, doku, ten, tedavi, operas-
yon, kriz vb. bedene ait deneyimler sehirde zamanla igsellesir. Ornegin;
sehrin kirli sularinim yol a¢tig1 hastaliklardan, trafik ¢ilesinin neden oldu-
gu stresten, hava kirliliginin kanseri tetiklemesinden stirekli sikayet ede-
riz. Zira canli, yorgun, dinlenen, harekete gecen yani daima ¢alisan organ-
larla dolu bir bedendir sehir. Sehir de terler, hickirir, aglar, salyas1 akar,
kan kaybeder ve oliir (Paquot, 2011, s. 5). Zamanla sehrin bedene dontis-
tiiglinti ya da bedenin sehirlestigini gozlemleriz. Boylece imge diinyamizi
zenginlestiren sehir ve beden arasindaki metaforlar beden iizerinden sehir
okumasmin ipuglarmi da saglamis olur. $ehir, okunabilmek igin bir baki-
ma kendi kendini yazar. Oyle ki sehirde her sey isaret yerine gecer, her
seyin bir anlami vardir. Her sey duygu ve ifade tasir.

Bedenin mekanla kurdugu iliskide iki anahtar kavramdan s6z edilebi-
lir. Bunlardan birincisi, “optik gorsellik”, ikincisi ise “dokunsal gorsel-
lik”dir. Bedenin zaman ve mekana ait, zaman ve mekanla bir oldugu dii-
stiniildiigtinde kendi bedenimiz de dahil ¢evremizdeki nesneler, birbirinin
ufkunu olusturarak birbirlerini goriiniir kilarlar. Boylece bedenimizi ve
cevrede gordiiklerimizi birbirleriyle iliskilendirebiliriz. Beden, gorme
edimindeki bir bilesen olur ve diisiince de gormeye eslik eder. “Optik
gorsellik” araciligiyla mekanla kurulan iliskiye ek olarak “dokunsal gor-
sellik”, eylemleri belirleyen, daha aktif ve mekanmn kendisini de devinim

9 (Mayis 2013) 10-41 idealkent 11



Ziilkiif Kara

icine sokan bir potansiyel tasir. Dokunma duyusuna yapilan vurgu, beden
deneyiminin, aslinda her bir duyunun etkinligi ile olusturulduguna yapi-
lan vurgudur. Dokunsal gorsellik, 6znenin bedensel deneyimini vurgula-
dig1 gibi 6zne ve nesne arasidaki yeni bir iliski bigiminin tanimlanmasma
da aracilik eder (Erek ve Odekan, 2008, s. 14). Bilincin dis diinya ile iliskiye
girdigi nokta, varligin bedeninden bagkasi degildir. Biling, beden ve ey-
lem, birbirlerinin sebebi ve sonucu olarak hep beraber var olurlar. Bu bag-
lamda bedensel eylem, mekan: hem tanimlayan hem de tanimli mekanla
gerilim olusturan elegtirel bir tutum olarak goriilebilir (Sermet, 2012).

Modern iiretimde mekan, nesnel olarak diizenlenen bir bosluk olarak
ele alimmaktadir. Oznenin tesadiifiligi, karmasikligi dislanarak mekan,
rasyonel diisiinceye dayandirilmis bicimsel mantik, matematiksel ve geo-
metrik diizen ilkeleri tizerinden kurgulanmaktadir. Mekanin bedenden
ayristirihip icindeki hareketten koparilmasiyla, mekan bagiml oldugu
zamandan ayrilarak duragan bir yapiya dontismiistiir. Tek basmna tasar-
lanmasiyla bir yandan igindeki yasamdan bagmsizlastirilmis, i¢indeki
hareketlerin nasil olmasi gerektigine kadar tariflerle de bedenin yasami
idealize edilmistir.

Modern diisiincenin mirasindan zamanla kartezyen mekan anlayisi
dogmustur. Burada, nesneler ve insanlar arasmdaki yakinlik-uzaklik ilis-
kilerinin cebirsel yontemlerle, genislik, uzunluk ve derinlik olarak soyut-
land1g1 ti¢ boyutlu mekan kavrami karsimiza ¢ikmaktadir. Kartezyen me-
kan anlayis1 insanoglunu bigim, diizen ve oranlar igerisinde diistinmeye
indirgeyerek bedeni bir kapsiil i¢cine hapsetmektedir. En nihayetinde me-
kéan, Antik Yunan’dan itibaren ilkelestirilmis, klasik mimari diizenler, ev-
rensel oranlar, geometrik prensipler ve ergonomik ¢alismalarmn formiile
ettigi temel davranislara indirgenmistir.

David Harvey (2006) mekanin, maddeden bagmmsiz, mutlak bir kavram
olarak goriilmesi yerine, nesneler arasi bagntilarla var olan goreli mekan
goriisii olarak “iliskisel mekan” diisiincesini 6ne ¢ikarmaktadir. O, farkh
insan pratiklerinin farkli mekan kavramlarini olusturmas: dikkate alindi-
ginda, toplumsal davranis bigimlerinin aragtirilmasi, giinlitk toplumsal
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pratik ile mekansal bi¢im arasindaki iliskinin sorgulanmasiyla hem top-
luma hem de mekana dair anlamlarm ¢oziimlenecegini ifade etmektedir.
Zira mekan sadece “seyredilen” bir nesne degildir. Ug boyutly, fiziksel
gercekligiyle kisiyi icine geken, her tiirlii algisal deneyime agik, duygusal
anlamlari ¢ogaltan, deneyimi zenginlestiren 6zelliktedir.

Mimari mekan; i¢ine girilebilir, yiirtinebilir, oturulabilir, uzanilip do-
kunulabilir 6zellikleri ile ¢ok yonlii algisal deneyime agiktir. Pallasmaa
(2011), mekanmn toplamini ve mekani olusturan malzemelerin niteliklerini,
olgegini goziimiiz, kulagimiz, burnumuz, derimiz, dilimiz, iskelet ve kas
sistemimizle ayn1 zamanda olgeriz diyerek bu ¢ok boyutlu duyussal du-
rumu ifade etmektedir. Kisacas1 mekan, kendi kendine bitmisligin temsili
degildir. Bedenle yeniden kurulur, artikiile olur, anlam verir, iliskiseldir,
ay1rir ve toplar, izin verir veya engel olur.

Beden, gevresindeki seyleri, hareketiyle kendi etrafinda bir cember ha-
linde tutmaktadir. Seyler, yasayan bedenin bir etkisi ya da uzantisidirlar.
Onun tenine geg¢mislerdir, onun biitiinciil tanimmna dahildirler (Ponty,
1996). Beden, hareketiyle gormekte ve stirekli gevresini arastirmaktadir.
Gorme glicii kendisine ve hareketine yapisiktir. Ponty (2012)’e gore, beden
hareketiyle temelde uzanma smirlarim i¢inde gordiigiim her sey, gortisii-
miin ulastigl her sey yapabilecegim haritasina isaretli her seydir. Goriinen
diinya ve motor tasarimlarinin her biri ayni varligin mutlak parcalaridir.
Gortilenle birlikte var olan gorme, entelektiiel bir cabanin sonucu degildir.
Gorme, beden biitiiniinde; sinirsel, iiretken, devinimsel, yansimali, kas ve
solunumla alakali sistemlerin stirekliligidir. Bu nedenle beden kavrayisi
anlamindaki goriisiin organi goz degil, bedenin biitiintidiir. Dolayisiyla
bedenin canliligi, beden boliimlerinin yan yana birlestirilmesi ile degil,
goren ile goriinen, dokunan ile dokunulan, bir gozle diger goz arasinda-
dir. Sonug olarak beden ne gordiigtimiiz fiziksel bir nesne ne de bagka bir
yerden gelen tinin otomata inmesidir. Canli beden, cevresindeki seylerle
var olan, degis-tokuslar sistemi i¢inde evrilen bir var olma bigimidir.

Kent ve beden iligkisi, duyular, algilar, gorsellik ve genel kiiltiirel doku
tizerinden yiiriir. Mekanin bedenle kurdugu iligki diizlemlerini daha so-
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mut olarak aciga ¢ikarmak elbette ki heniiz dokularimi kaybetmemis canl
bir kent ile miimkiin olacaktir. Bu agidan Mardin kenti egsiz bir 6rneklem
olmaktadir. Bu ¢alismada kent okumalarmda ¢ogunlukla ihmal edilen
bedenin, bir sehrin kimligini olusturmadaki hayati rolii ve bedenin sehirle
birlikte hangi duyu organlarin1 harekete gegirerek organizmasmi canh
tuttugu irdelenmeye ¢alisilacaktir. Bu baglamda kentin tarihi ile bedenin
tarihi arasinda kopmaz tarihi bagdan hareketle cinsiyet mekanlar1 ve bu
mekanlarmn dayattig iliski bi¢cimleri ele almacaktir.

Kentin Bedensel Tarihi

Kent ile beden arasinda tarihsel bir iliski kurmak, kentlerin tarihini dogru
okumakla miimkiindiir. Ancak kentlerin ortaya ¢ikisini ve gelismesini
kesin bi¢cimde ortaya koymak giigtiir. Ciinkii antik kentler tizerine bulgu-
larin ¢ogu arkeolojiktir ve tiim tarihsel donemlerdeki biitiin iilkelerdeki
kentler esit bir bigimde incelenmis degildir. Yine kent kavramma getirilen
tanimlamalar tiim zamanlar ya da cografyalardaki, tiim kiiltiirler ya da
inanglardaki kentleri agiklamaya yeterli gelmemektedir. Kentin tam olarak
neresi oldugu, niifusun ve isbolimiiniin goriildiigii her yere kent denip
denemeyecegi, salt ticari iliskilerin varhig1 ya da tapmaklar etrafinda beli-
ren yerlesimlerin kent olup olamayacag gibi tartismalar hala stirmektedir
(Ugurluy, 2010).

Harvey, kenti kavramsallastirmadaki zorlugu; “onunla ugrasirken kar-
silastigimiz zorluklarin bir kismi onun kendine 6zgii karmasikligina bag-
Iidir. Kent, kuskusuz, disiplinlerin bugtinkii yapisiyla kavramsallagtirila-
maz” (2003, s. 27) seklinde dile getirmektedir. Miibeccel Kiray ise bu du-
rumu su sekilde tanimlar:

[T]iim bu tanimlama zorluklarma ragmen kenti; tarimsal olmayan iire-
timin yapildig1 ve daha 6énemlisi hem tarimsal hem de tarim dig1 iretimin
dagitiminm kontrol fonksiyonlarmin toplandig, belirli teknolojik gelisme
seviyelerine gore biiytiikliik, heterojenlik ve biitiinlesme diizeylerine var-
mis yerlesme bigimi... (1998, s. 17) .
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Kente iliskin tanimlar incelendiginde bunlardan bazilarinin kentin y6-
netsel smirmi, bazilarmin ise niifusunu, ekonomik ya da toplumbilimsel
yoniinii bir 6lgiit olarak ele aldig ve kenti bu 06lgtit cercevesinde tanimla-
dig1 goriilmektedir (Ugurlu, 2010, s. 28). Ornegin; Weber, kentleri iiretici
ve tiiketici tiplere ayirarak yonetsel ve smifsal ayrismanmn kentlesmeye
olan etkisi konusunda sunlari soyler:

Sakinlerinin ekonomik agidan soylularin hane halklarinin satin alma
giicline bagimli oldugu prensin sehri gibi, daha fazla sayidaki tiiketicinin
(0rnegin, rant gelirleri sahiplerinin) satin alma giiciiniin yerlesik esnaf ve
tiiccarlarm ekonomik firsatlarini belirledigi sehirler vardir. Gelirlerinin
tiirii ve kaynag1 bakimindan daha biiyiik tiiketici kitlesi, hayli farkl tip-
lerde olabilir... Genel tiiketiciler, isinden elde ettigi gelirleri (bugiin esas
olarak bono faizleri ve hisse senedi gelirleridir) sehirde harcayan rantiyeci-
ler olabilir. Tiim benzer durumlarda, kentsel olusum bi¢imini, bir tiiketici
sehir olarak tanmmlayabilirsiniz ¢tinkii 6zel bir ekonomik karaktere sahip
bir biiytik tiiketici grubunun yerlesik varlig1 yerel esnaf ve tiiccar igin ha-
yati ekonomik énemdedir. Bunun tam tersi bir bi¢im ise {iretici sehri tara-
findan sunulmaktadir. Sehirde niifus ve satin alma giictindeki artis, fabri-
kalarm, imalatcilarin ve yabanci iilkelere arz edilen hazirlik endiistrileri-
nin s6z konusu sehirde konumlanmis olmasma baglanabilir. Ya da mahal-
lin zanaatkar ve tiiccarlari, mallarin1 uzaklara gonderebilirler (2003, ss. 89-
92).

Sanayi devrimine kadar kentler ister Dogu’da isterse de Bati’"da olsun,
dini ve siyasi bir merkez olma 6zelliklerinin yaninda, iiretim, ticaret, sanat,
kiiltiir ve bilimin de iiretildigi merkezlerdir. Uretim siirecinin genel olarak
kas giiciine dayandig1 tarmm toplumlarinda beden, toplumsal mitlerle gev-
rilmis olup rittiellerle temsil edilmistir. Fakat toprakla kurulan bedensel
iliski, modern dénemle birlikte yeni bir beden ve yeni bir kent anlayis:
dogurmustur. Geleneksel zamanlarda zihne hakim olan beden, gliniimiiz
kent yasaminda zihnin tahakkiimii altna girerek zihinsel baskilar altinda
ezilmektedir. Aslinda bedensel hareketlerin modern zamanlardaki 6nemi-
ne, ilk olarak yeni bir biyolojik faaliyet ilkesi olarak kavustugu soylenebi-
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lir. Zira kan dolasimina, cigerlerin soluk alip veresine ve sinirler boyunca
gezen elektrik giiclerine dair tibbi analizler yeni bir saglikli beden imgesi
yaratmistir. Bu, sahip oldugu hareket 6zgiirliigiiyle organizmay1 uyaran
bir bedendir. S6z konusu tibbi bilgiden, mekanin bedensel hareketi ve
onunla baglantili solunum siireglerini tesvik edecek sekilde tasarlanmasi
gerektigi sonucu ¢ikarilmistir. Boylelikle yeni beden kavrayislar1 modern
kapitalizmin dogusuyla ortiismiis ve bireycilik adi verdigimiz biiyiik
toplumsal doniisiimiin dogmasma yol agmistr.

Modern birey, her seyden once serbest dolasim hakkini elde eden ha-
reketli bir insandir. Bununla birlikte serbestce dolasim duyusal
farkindaligy, yerlerin ve bu yerlerdeki insanlarin yarattigi uyarilar: azaltir.
Bugiin serbestce dolasma arzusu bedenin iginde dolastig1 mekanmn duyu-
sal taleplerini yenmis oldugu igin, modern hareketli birey, bir tiir “do-
kunma krizi” gecirmis durumdadir. Hareket, bedenin duyarsizlasmasimna
yardimcl olmustur. Bu genel ilkenin su anda trafigin taleplerine ve birey-
lerin hizli hareketlerine maruz kalmis sehirlerde, notr mekanlarla dolu
sehirlerde, basat deger olan dolasima yenilmis sehirlerde gerceklestirilmis
oldugunu goriirtiz. Harvey’in kan dolasimi ve solunum hakkindaki bul-
gularmimn kamu saghgi hakkinda yeni fikirlerin dogmasma yol ac¢tig1 go-
riilmektedir. On sekizinci ytlizyillda aydinlanma planlamacilari, bu fikirleri
sehirlere uygulamaya calismislardir. Zira planlamacilar, sehri insanlarin
serbestce dolasip nefes alabilecekleri bir yer, insanlarin saglikli kan hiicre-
leri gibi icinde aktig1 akiskan, atardamar ve toplardamarlardan olusan bir
sehir haline getirme ¢abasi iginde olmuslardir (Sennet, 2011).

Harvey’in bedendeki saglikli dolasim hakkindaki kesifleri ile - toplum-
daki bireysel hareketle ilgili - yeni kapitalist insanlarn bilesimi Bat1 uygar-
l1ig1 ve sonradan etki edecegi Dogu uygarliginda kalic1 bir sorunu giinde-
me getirmistir. Sehirlerdeki duyarh bedenlere karsin artik yerinde dura-
mayan ama yalniz olan bedenler goriiniir hale gelmistir. Modern kiiltiirii
elestirenlerden bazilarmimn gegmis ile giintimiiz arasnda derin bir ayriligin
var oldugunu iddia etmeye iten sey, modern sehrin, insan bedenini duyar-
sizlastirmaya yonelik modern teknolojilerle uyumlu dagmik cografyasi
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gibi verilerdir aslinda. Theodor Adorno ve Herbert Marcuse (1995) gibi
distiniirlere gore, duyumsal gerceklikler ve bedensel faaliyetler o kadar
ortadan silinmistir ki; modern toplum, essiz bir tarihsel olgu gibi goriin-
mektedir. Bu tarihsel kaymanimn onciilii, kent kalabaliginin degisen karak-
terinde goriilebilir. Bir zamanlar beden kitleleri sehir merkezlerine dolus-
mus oldugu halde, gliniimiizde kalabalik dagilmistir. Zira kalabalik, bir
cemaat ya da siyasi gii¢ olusturma gibi daha karmagik amaglarla degil de
tiiketim amaciyla aligveris merkezlerinde toplanmaktadir. Modern kalaba-
likta diger insanlarin fiziksel mevcudiyeti tehdit edici bir gii¢ olarak hisse-
dilmektedir.

Kent ile yeni beden bilimi arasindaki baglarin kurulmasi, Harvey ile
Willis’in izinden giden diisiiniirlerin ¢abalariyla deriye de niifuz ettirilmis-
tir. Bedendeki dolagim ile bedenin ¢evre deneyimi arasinda kurulan ilk
acik secik analojiyi Ernets Platner yapmistir. Platner, havanin kan gibi
oldugunu belirterek bedenin icinde dolasmasi gerektigini vurgular. Zira
bedenin igine hava alip verebilmesini saglayan zar ise deridir. Kiri derinin
en biiyiik diismani gibi goren Platner’e gore gozenekleri tikayan kir; “dis-
kilarm atilmasmai 6nler, tozlerin mayalanip kokusmasma yol agar, en beteri
de deriye agirlik yapan ger¢opiin geri pompalanmasmi kolaylastirir. Boy-
lelikle havanin deri igindeki hareketi “kirli” sozctigline yeni bir anlam
vermistir. Kirlilik, ruhtaki leke degil pis deri anlamina gelmeye baslamis-
tir. Buna gore, deri, ahlaki basarisizigin sonucu olarak degil insanlarmn
toplumsal deneyimi yiiziinden kirlenmistir. Oysa kir hayatinda, koyliiler
arasmnda derinin iizerinde tabakalanan kir, dogal hatta saghklh olarak go-
riliirdii. Bu anlayisa gore, insan sidigi ve digkisi, topragm beslenmesine
yardim ettigi gibi bedende kaldiginda ise 6zellikle bebeklerde besleyici
ince bir tabaka olugsmasimni saglamaktadir. Bu yiizden koyliiler, insanmn g¢ok
stk yikanmamas: gerektigine inanryorlards, ¢linkii kurumus sidikten olu-
san tabaka bedenin bir parcasmi olusturuyor ve 6zellikle kundak bebekle-
rinde koruyucu rol oynuyordu (Sennet 2011).

Avrupa’da temizlik kiiltiirtiniin modern tarihi, ayn1 zamanda temizlik
ile ilgili stireclerin akilcilasmasi ve bilimsellesmesinin de tarihidir. Unlii
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antropolog Mary Douglas'in Saflik ve Tehlike isimli calismasinda ifade ettigi
gibi glinlimiiz Avrupa’sma 6zgii kirlenme fikriyle “ilkel” kiiltiirlerin kir-
lenme fikri arasinda iki ayrim goze ¢arpmaktadir: “Bunlardan ilki, kirden
sakinmann bizim i¢in bir hijyen ya da estetik meselesi olmas1 ve mensup
oldugumuz dinle ilintili olmamasidir. S6z konusu ikinci ayrim ise, bizim
kir anlayisimizin patojenik organizmalara iliskin bilgimizin tesiri altinda
olmasidir.” Bu anlamda kir anlayisinin dinden ayrilmasmmn altinda top-
lumsal yasamm ve kiiltiiriin sekiilerlesmesi yatiyor gibi goziikmekte-
dir. Hastaliklarin bakteriler ve mikro-organizmalar yoluyla bulastiginin
kesfi, ayn1 zamanda modern tibbin da yiikselise gectigi donemdir ve bu
kesif tip tarihinin en kokten devrimlerinden birini yaratmistir (Douglas,
2007, s. 58). Zira bir siire sonra bedeni digkidan temizlemek kentli ve orta
smiftan insanlara mahsus bir uygulama haline gelmistir. Bununla birlikte
tenin nefes alabilmesi igin insanlar artik daha sik yikanmaya baglamislar-
dur.

Saglik gostergesi olan solunum ve dolasim degerlerini uygulamaya ge-
¢irme arzusu, sehirlerin goriiniisiinii ve onlardaki bedensel uygulamalar:
da dontistiirmiistiir. Omegin; Avrupa sehirleri 1740'lardan itibaren sokak-
lardaki pislikleri temizlemeye, sidik ve digki dolu fosseptik ¢ukurlar1 ag-
maya ve pislikleri sokaklarin altinda agilan kanalizasyonlara atmaya bas-
lamislardir. Ortagagda yerlere yuvarlatilmis parke taglar1 dosenirken, bun-
larin arasma hayvan ve insan diskisindan bir kisim pargalar yapistirmis-
lardir. Oysa artik aydinlanma planlamacilari, sehrin saglikli bir beden gibi
islemesi, temiz bir cilde sahip olmas1 ve bunun yani sira serbestce akacak
bir sekilde tasarlanmas: gerektigi {izerinde durmuslardir. Bu aydinlanma
anlayisinda ister bir mahalleden gegsin, ister sehrin téren merkezinden,
cadde/sokak onemli bir kent mekanidir. Boylece trafik sistemlerine be-
dendeki kan dolasim sistemini 6rnek almaya ¢alisan tasarmmcilar, on seki-
zinci ylizyillda sehir sokaklar1 icin “atardamar/arter” ve “toplardamar”
sOzciiklerini kullanmaya baslamislardir. Planlamacilar, kotii bir anatomi
cizerek de olsa kan mekanigine basvuruyorlardi. Sehirdeki hareket her-
hangi bir yerde tikanirsa tipki bir bedenin bir arter tikandiginda kalp krizi
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gecirmesi gibi kolektif bedenin de bir dolagim krizi gegirecegini diisiinii-
yorlard1 (Sennet, 2011).

Bati'nin gelisimi icerisinde egemen beden imgelerinin sehre aktirilma
siireci i¢inde bir takim gatlaklar bas gostermistir. Basat bir beden imgesi
yonettigi halk arasinda biinyesi geregi ikirciklige yol agar. Ciinkii her in-
sanmn bedeni fiziksel olarak benzersizdir ve her insan ¢eligkili fiziksel arzu-
lar hisseder. Kolektif basat imgenin uyandirdig1 bedensel ¢eliskiler ve ikir-
cikler, Bat1 sehirlerinde kent formundaki degisimler ve lekeler kent meka-
nmin altiist edici kullanimlar1 yoluyla dile getirilmislerdir. Nitekim farkl
insan bedenlerinin haklarmi yaratma ve bu bedenlere haysiyet ytiikleme
siirecinde yardimmci olan, kent mekanindaki insan bedeninin bu zorunlu
celisikligi ve pargalanmighgidir.

Bedenin mekanla kurdugu iliskide mekan, bedensel hareket amacmnmn
araci haline gelmistir. Mekanlari, insanmn bedensel suretine uygun olarak
tutarli ve biitiin hale getiren kent, bir iktidar hizmeti goriir ki Foucault
(2002)'ya gore; insan bedeni toplumdaki iktidar diigtimii yiiziinden nefesi
kesilmis bir bicimde varlik bulmaktadir. Iktidar, kentli bedene bireysel bir
kimlik kazandirarak onu kent mekanlarina hapseder ve boylece gizli fakat
kolayca gozetim altinda tutar. Modern iktidar, ¢ocugu okulla, hastay1 has-
taneyle, deliyi timarhaneyle, askeri orduyla kusatarak bireysellestirir,
kaydeder, sayisal hale getirir ve egemen olur. Her kentli beden, bir kent
mekaninda kayith hale gelince modern iktidar, kent aracilifiyla biiyiik bir
gozaltina dontisiir. Birbirinden farkli bedenleri bir araya getiren kent, top-
lumsal hayatin karmasikliginda onlar1 birbirine yabanci olarak sunar ve
bunu yaparken de bizzat kentin kendisi mekan olarak karsimiza dikilir.
Kent, bedenin tiim faaliyetlerinin gerceklestirildigi, tiim deneyimlerinin
yasandig1 yerdir. Her kentli beden, odadan baglayarak eve, mahalleye,
kente, bolgeye ve iilkeye dogru uzanan bir dizi i¢ ice ge¢mis katmanlar
halindeki yasamsal mekanla gevrilidir (Cetindogan, 2009).

Sennett (2011), kirsaldan gelen agik havada toplanma ve bedenler ara-
sinda temasin kapali mekanlara hapsedilmesini, Kamusal Insanin Cokiisii
olarak degerlendirir ve bedenin soguk mankenlere doniistiiglinii vurgu-
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lar. Bu durumda kent, kamusal olmaktan ¢tkmis, salt 6zel hayatm uygu-
landig1 bir mekana doniismiistiir. Ritiiele 6zgii kentsel kalabalik, sadece
alisveris merkezlerinde toplanmakta fakat birbirini gormezden gelerek,
diger bedenlerle temas kurmadan, 6zel hayatma tutsak bicimde yasamak-
ta ve kamudaki yalnizigini sessizce seyretmeyi se¢mektedir. Ayrica
Sennet (2011), kitle igindeki insanm durumunu “pasif beden” olarak nite-
ler ve kitle iletisim araglarmm kitle tizerindeki tahakkiimii konusunda
Baudrillard’1 animsatan gortisler ileri siirer. Buna gore, kitle iletisim arac-
larinin hakimiyeti altinda ezilen beden, géniilli bir mutsuzlugu kabul
etmektedir. Seyretmek, bedeni giderek pasiflestirirken seyredilen ile yasa-
nan arasindaki ugurum, zihnin stirekli baskilanmasina sebep olmakta ve
bu durumda beden ac1 ¢ekmektedir. Vekaleten deneyimlenen siddet, se-
yirciyi gercek ac1 karsisinda duyarsizlagstirmaktadir.

Tiiketim toplumunun niteligi {izerine sdylemler gelistiren Baudrillard,
cagimizda bedenin yeniden kesfedildiginden fakat bu kesif sonucunda
bedenin tiiketim amagclh bir metaya doniistiiriildiigiinden séz eder. Ozel-
likle disil beden, kitle kiiltiiriinde, moda ve reklam diinyasinda kusatilmis
ve beden nesnelesmistir. Ilahi bir temrin gibi bize; bedenimizin tek oldugu
ve onu korumak gerektigi stirekli hatirlatilir. Yiizyillar boyunca insan, bu
diinyadaki bedeni icin degil, 6te diinyadaki ruhuna ulagsmak igin yasamis-
tir. Bu baglamda beden, bu ruha kavusma yolculugunda sadece aragtir.
Glintimiizde ise ruh saglikli, zayif ve bakimli bir bedende oturmasiyla
onem kazanir ve beden mekanlastirilir. Kitle iletisim araglarinin beden
tizerindeki baskisi (diyet formdilleri, egzersizler, kusursuz beden imajlari)
kentli insanu etkisine alir. Baudrillard’a gore insani cezalandiran artik Tan-
11 degil bedenin kendisidir (Baudrillard, 2004).

Kentli beden, teknoloji araciiiyla kendini kaydeder, izlettirir, reality
showlar ¢cagdas kentsel ritiiel olarak sunulur. Fakat izleme ya da katilim
topluca degil de bireysel oldugundan izleyen ile izlenen arasinda herhangi
bir temas soz konusu degildir. Kent, simdi mikro-vizyonlar ve mikro-
goriintirliikler mozaigi niteligi tasir. O halde, alisiilmamus bir insan yigil-
mas1 ve dip dibe evlerin yogunlasmasmndan ibaret bir iskan anormalligi
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olan kent, dogaya ka¢mak isteyecek kadar sikici, monoton ve giderek ki-
sirlasan bir déngii hali i¢inde kentli bedenleri yalnizlagtirir. Gliniimiizde
gorme giiciiniin yani sira dokunma ve hareket etme yetilerimiz teknolojik
gelismeler tarafindan sekillendirilmektedir. Bunlarm teknolojik araglar
tarafindan yapiliyor olmasi diisiincemizi ve bellegimizi kapsayan yetenek-
lerin yozlagsmasmi ve zayiflamasini beraberinde getirdiginden ¢evremizle
kurdugumuz algisal iliskiyi farklilastirmaktadir. Nitekim kullanilan arag-
larin gelismesiyle, eskiden sahip olunan hareket diizlemleri degistigi gibi,
modern bedenler de farkli hareket yasalarini deneyimlemektedir. Dolay1-
styla degisen beden algilarmin incelenmesi, yansittig: kiiltiiriin yasamsal
sartlarm1 anlayabilmek agismdan son derece ©6nemlidir (Cetindogan,
2009).

Doganin bir pargas1 oldugunu goz ardi eden kentli insanin yasadig1
kent, bedeni duyarsizlastirmaya yonelik bir gii¢ olarak karsimiza ¢ikar ve
bu gii¢, modern teknolojiyle de uyumludur. Ornegin; giiniimiiz sehirlisi
giiriiltiiye doymus bir evrende evrim gegirir. Anakent arbedeleri, sagir
eden santiye, gecen ugagmn giirlemesi, ¢op kamyonunun velvelesi, ambii-
lans veya polis imdat sireni, cep telefonuna sikica tutunanlarm kakafonisi,
kesik kesik sesler sizdiran miizik aletleri, motosikletlerin ve mobiletlerin
pat patlari, otomobil ve otobiislerin hiriltilari, dogaglama tartismalar, ¢o-
cuklarin ¢igliklari, trafik isiklarmmn tiklamasi, havalandirmalarin daimi
horultusu, vantilatorler, asansorler, otomatik kapilar vb. kentli bedenler,
bu sesli rahatsizliklar tarafindan tamamen kusatilmis ve giiriiltii i¢inde
ylizer haldedir. En ufak bir sessizlik kentli bedeni endiselendirir, tirkiitiir.
Sehirlilerin hognutsuzluklar1 ¢ogu zaman giiriiltii oraniyla estir (Paquot,
2011).

Insanin diger insanlarla kurdugu temas ya da bir bedenin diger bir be-
dene yakinlagmasi toplumsal bag1 ve diizeni simgeler. Giintimiizde kent-
sel diizen, temassizlik iizerinden hayat bulur. Bes duyumuzdan biri olan
dokunma duyusu yoluyla yabanci biriyle temas kurma riskini teknoloji
bizim i¢in uzaklastirmaya calisir. Giinliik yasamda gerekmedikge, tani-
madigimiz kisilerle temas kurmamaya &zen gosteririz. Tletisime gegtigimiz
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yabancilarsa genellikle, bizim herhangi bir isimizi ¢6zmeye yardimci olan
memurlar, market gorevlileri, simitgiler ya da benzin istasyonlarinda cali-
san pompacilardir. Fakat bu saydigimiz kisiler, her ne kadar yabanci olsa-
lar da ertesi giin yine ayni yerde goérme ihtimalimiz kuvvetli olan insan-
lardir ve bu durum, onlarm tam bir yabanci olarak degerlendirilmesini
engeller. Oysa kalabalik, kent yasami icinde yabanci, onunla hi¢ temas
kurmadigmmiz otekidir. Mekan, toplumsal iligkilerin agiga ¢iktig1 yan-
siz/eylemsiz bir yer olmayip hem bu iliskileri yapilandiran hem de yeri
gelince bu iliskiler tarafindan yapilandirilan bir organizma gorevini {istle-
nir. “Buras1” ve “oras1”, “ben” ve “Oteki” karsitligin mekansal okumasidir.
Dolayisiyla kimlik, asla tamamlanmaz ve siirekli insa halindedir. Bedensel
kimlik smnif, 1rk, cinsiyet, din, ulus gibi topluma 6zgii basliklardan tiirer ve
toplumsal olarak betimlenen anlamlar yiiklenir. Mekan varolusun dolay1-
styla da kimligin temel bir 6gesidir. Benlik mekanda serpilir ve o nedenle
burasi dedigi yerin silinmez izlerini tasir (Cetindogan, 2009, s. 141).

Kent kalabalig1 ya da Baudrillard’in deyimiyle toplum olma 6zelligini
yitirmis kitle, antik dénemlerde ritiielin kentlesmesini saglayan kitleden
farklhidir. Giintimiiz diinyasinda kitle, yasadig1 mekanin farkinda olmayan
ve bilingsizce savrulan bedenlerden olusur. Herbert Marcuse (1990)ye
gore kitlelerin egolar1 yoktur, ihtiyaglar1 hatta diisleri kendilerine ait de-
gildir. Icsel yasantilari, ancak ve ancak toplumsal sistemin karsilayabilece-
gi arzularn iiretecek sekilde toptan olarak yonetilmekte ve programlan-
maktadir. Insanlar kendilerini metalarda tanirlar. Ruhlarmi otomobille-
rinde, dubleks evlerinde ve mutfak arag gereclerinde bulurlar.

Tas Dokunmaya, Sokak Yiiriimeye Zorlar

Tasm dokunmaya, sokagm ise yiirtimeye zorladigi kentte, dokunmak
giiven verir, bedeni yoklar, hatta sagaltir. Zira dokundugumuz sey, taraf-
sizmus gibi gelir, kendi yogunlugunu, bigimini, 6ziinii, sicakligini ele verir.
Dokunma, gérmenin ilettigi bilgiyi dogrulamak tizere ona katilir. Sehirde
dokunma bir sempati davranisi bazen de arzuyla es tutulur. Birliktelikle-
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rinin arzusunu ifade etmek {izere sarilmig bir ¢ift birbirine dokunurlar.
Omuza bir dokunus, sug ortakliginin, cesaretlendirmenin ya da verilen
destegin bir isaretidir. Siirtlinme ise rahatsizlik verir; tamamlanmamis
dokunma girisimden ibaret sayilir. Bu siirtiiniilen, deginip gegilen kadin
ya da erkek agismdan siiphe verici ve 6zellikle de beklenmedik bir seydir
ki; huzursuzluk etkisi buradan dogar. Peki, sehre dokunulur mu? Ansizin
yere diismek, bir duvar boyunca ilerlemek ya da bir bina duvarmna tokez-
lemek elbette sehre dokunulabilecegini gosterir. Yasama iligkin somutluk-
larin nabzim tutmak, bir camin sicakligini ya da soguklugunu kavramak,
bir agacin solumasini parmak uglariyla anlamak, insa edilmis olandan
giivenilirlilik hissi edinmek... Bunlarmn tiimii sehrin gercekligini yaklasti-
rir. Sehir sirlarmmi agiga vurmak icin belli bir agkinlik gerektirir. Sehirli in-
sanimn bedensel jimnastigine ait olan dokunma hissi ile sehrin fiziksel varli-
g1, hosgoriisii ya da katilig: takdir edilebilir (Paquot, 2011).

Bu agidan bakildiginda dokunma hissini stirekli olarak tetikleyen Mar-
din kentinden bahsetmek gerekmektedir. Geleneksel sehir mimarisinin en
giizel ornekleri ile dolup tasan Mardin, bir “tas kent” gortiniimiindedir.
Mardin, bin bes ytiz yillik kilise ve manastirlariyla, bin yillik cami ve med-
reseleriyle adeta bir ortacag sehri gortiniimii sergilemektedir. Cadde ve
sokaklarmin taslarla kapli olmasi, iklimlendirmenin de goéz oniinde bu-
lundurulmasiyla sekillendirilmis olan sokak yapisi, Mardin’in tarihi gorii-
niimiine de 6nemli katkilar saglamistir.

Mardin’in ana caddesine siralanmis kuruyemisgi, ekmekgi, sabuncu,
kuyumcu diikkanlarinin arasinda yiirtiyerek ontiniize ¢ikan garsilar, butik
oteller, pansiyonlar, resmi kuruluslar, lokantalar, miize binalar1 birer ta-
rihsel abide niteligindedir. Tepeye dogru basamak basamak yiikselen bi-
nalarm hepsi de ovay gorebilecek sekilde insa edilmistir. Sehrin “abbara”
denilen iistii genellikle kapali ve merdivenli daracik, yar1 karanlk sokak-
larmna, stitunlu, kemerli carsilarina, sari sar1 konaklara, degisik kap1 ve
pencerelere, nakish taglara, gokytiiziine uzanmis minarelere, manastirlara
ve kiliselere “dokunma”dan ge¢mek istemezsiniz.
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Resim 1. Mardin’in Hemen Biitiin Sokaklarinda Yer Alan Abbaralar.

Zira Pallasmaa (2011), dokunmayla gerceklesen duygularm, mimari de-
neyimi etkiledigini belirterek derimizin, dokundugumuz cismin dokusunu,
agirhigmi, yogunlugunu ve 1sisim1 okudugunu belirtir. Nitekim Mardin’de
eski bir tag yapmin yiizeyi, onu yontan eller ve onu kullanan eller ile olusan
his, ona dokunmamiz icin bizi bastan cikarir. Ozellikle konaklarda birer
sanat eseri olarak duran kap1 kollar;, mekanla tokalasmanmn bir ifadesidir.
Kap1 kolundaki parmak izlerine dokunmak, bedensel hafizanin kapiya ytik-
lenmis iligkini hissetmemize olanak saglar. Dokunma sonucu zihinde olu-
san kavramaya yonelik siirecte, dokunulan nesnenin fiziksel yapismdan
baska, varolusuyla ilgili bir takim bilgiler aciga ¢ctkmaya baglar.

Resim 2. Sokakla Ev Arasindaki Duyu Esigi: Kap1 Tokmag1
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Mardin’de tagla gorsel ve tensel etkilesime gectiginiz anda ge¢mise ve
gelecege dair okumalarda bulunmus olursunuz. Yiiksekge yere kurulan
“tas kent”ten sonsuzlugu cagristiran Mezopotamya ovasina baktiginizda
yalnizca deriniz degil goziiniiz de dokunmaya baslar. Zira bakis, bedenin
algisma benzer bir bilingalti tanimlama igerir. Bakisimiz, uzaktaki ytiizey,
kenar ve dis yapmnn hatlarm gizer, dokunmaya dair duyumsamalarla da
deneyimin nasil olduguna karar veririz. Uzaklik ve yakinlik gibi 6zellikler
de dokunma duyusuna ait bilingalti duyumsamalarla algilanir. Bedeni-
mizle erisebildigimiz her yer bize yakindir. Gozle goriilen ama erisileme-

yen yerlerse uzaktir.

“iﬁ - AR Tl
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Resim 3. Mardin’den Mezopotamya Ovas1 Goriiniisii.

Ponty’ye gore bedenin nesnelere gore hareketi, mekansal ozellige baglh-
dir. Ponty'nin mekan asla disaridan bakilan soyut (kartezyen) mekan degil
aksine i¢cinde oturulan, bedeni sarmalayan bir mekandir. Mekan, bedenin
projeksiyonu ile canlanmaktadir, canlanan mekan, bedenin olas1 hareketle-
rini ongdren ve izin veren bir mekandir. Boyle bir mekan, bir olasilik meka-
n1 olarak canlanmaktadir, bedenin hareket edebilecegi pozisyonlar topla-
mindan olusmaktadir. Bu da soyut ve bos bir mekan algism degil dolu bir
mekan algisini olusturmaktadir. Mardin’i de canlandiran unsurlardan birisi,

kentin dokusuna sinen sarmalligidir. Bu sarmallik sayesinde insanlarmn ai-
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diyet hisleri gelisir ve bedensel tavirlari mekansal organizasyonla yeniden
sekillenir.

Sehrin bedensel deneyimlerini daha yogun yasamak icin bedenin yiirii-
mesi, gezmesi, dolagsmasi kisacasi “aylak” olmasi gerekmektedir. Aylak, tam
da ytirtiyiisiin tadmna varan kisidir. Yiiriimeyi bagh basma bir deneyim ola-
rak goriir. Bu ylizden yavas hareket eder. Modern hayatn hiz odakh algisi-
n1 tersine gevirir. Aheste aheste, keyfini ¢ikararak yiiriir. Boyle bir tavirla,
Mardin’in her hangi bir caddesinden, sokagmdan, bir ¢esme basmndan, bir
cami avlusundan, bir konak éniinden yiiriiyiise baslayabilirsiniz. Yiiriimek,
tanimak icin bedeni aktif kilmak anlamina geldigine gore ytiriiyiiscii, ken-
dince hisseler kapar kentten, biiyiik mekandan, kiigiik kiigiik mekanlar
kirpar, kendi koridorlarmnda ilerler. Bir defa gordiigii objelere yeniden yone-
lir, kenti kedince pargalara ve bolgelere ayirir (Alver, 2012, s. 478). Nitekim
Mardin sokaklarinda yiirtiyen modern birey, gegmisin izlerini kendi zaman
dilimi igerisinden bulup ¢ikarir.

Boylece yaya, kimi zaman uzamm “dilinin” gostergeleri arasmndan kimi-
lerini secip cikararak, kimi zaman da bu gostergeleri mevcut kullanimlari-
nin disinda kaydirip kullanarak siireksizlik, kopukluk yaratir. Kimi yerleri
‘duraganlastirir’ ya da ‘hareketsizlestirirken” bagkalariyla ‘ender’, ‘rastlan-
tisal” ya da “gayrimesru’ uzamsal ‘donemecler’ yaratir. Ama bu davranis
bicimi de c¢oktan, yiiriiylis retorigi icinde yerini almis durumdadir
(Certeau, 2009, s, 195).

Resim 4. Mardin Sokaklarindan Bir Orhek
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Mardin kentinin her bir sokagi “benzer”sizdir ve “aylak bedenler”e
kendi dilbilgisini kabul ettirir. Sokaklar olabilecek en degisik goriintimde-
dir. Sehrin atardamarlarinda, kalabalik kendini, biitiin safligiyla zorlama-
dan gosterir, kilcal damarlarini olusturan tenha ve dar sokaklar ise kimi
zaman cansiz kimi zaman da insana 6zgii kipirdanislarla bagkalasir, titre-
sir, nefes alir ve canlanir. En 6nemli kipirdanis, “yiiz ylize” gelme ile ger-
ceklesir.

Georg Simmel, duyulara 6zgii organlar arasinda goziin, biittintiyle es-
siz sosyolojik bir eylemi gergeklestirebilecek tarzda diizenlendigini ve iki
kisi arasindaki karsilikli bir bakismadan dogabilecek biitiin iligkilerin ve
karsilikli davrarnislarm aracis1 konumunda oldugunu belirtir. Birisini goz-
lemek, yiiziine uzunca bakmaktir ama neyin nesi oldugunu soyle bir ba-
kisla da anlayabiliriz. Mardin’de de dar sokaklar karsilasma olasiligim
arttirir ve yiiz ytlize gelme durumunu bakislarla igsellestirir. Tanidik ytiiz-
lerin sayis1 her zaman igin fazladir. Yiizli tanidik olan bir sehre dokunmak,
onun tadina varmak ile miimkiin gortinmektedir. Konaklardan yayilan
mis gibi yemek kokulari, sokag1 bastanbasa saran baharat kokulari, goriir
gormez kirli oldugunuzu hissettiren rengarenk sabunlar... Bu sokaklar-
dan baktiginizda koku almanin dokunmayla, tat almanin ise koku almayla
iligkili oldugu kanaatine varirsmiz. Zira bir igecege ya da bir yemege bu-
run araciligiyla deger bigeriz. Giizel koku, insanin kokuya 6zgii alicilarmi
harekete gecirir. Kiiltiirlere uygun olarak kimi kokular, asil ya da i¢ bu-
landirici olarak sayilir. Tat alma igin de aymi sey s6z konusudur. “Bir so-
kak ne kadar giizel olursa olsun varolusunu yalnizca belirgin mimari nite-
ligiyle gostermez. Devinimsiz organizmanin bir ruh edinmesi icin siirekli
gelip gecenlere ve kat edilmeye gereksinimi vardir. Bundan dolays, insan-
ligin yansimas: olarak onunla bagmntisi olan sakinlerinin ve gelip gecenle-
rinin sehre dair ortaklasa tutumunu benimser” (Paquot, 2011, s. 27). Mar-
din sokaklar1 da varolusunu, sadece gorselligiyle degil ayn1 zamanda cesit
cesit kokulariyla hissettirir.
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Resim 5. Mardin’in Hareketli Cargilari

Dokunma, koklama ve tatma hislerini siirekli olarak canh tutan Mardin,
tarihi bedenini koruma konusunda modern yapilagsmalara kars1 olagantistii
bir direng gostermekte fakat modern kentlerin armagani olan tasitlar tara-
findan tacize ugramaktadir. Sonradan acilan ana cadde, 1srarla tasitlarm
payma diiser, hatta daha yiiksek bir hiza olanak saglamak amaciyla durak-
lamanm miimkiin olmadig yollar tasarlanir. Yaya, bu yiizden siirekli olarak
tehlikeyi goze alir ve cocuklar, biisbiitiin yolun uzammndan diglanirlar.
Otomobil siirticiisii otekiyle iliskinin paylasim ve misafirperverlik {izerine
dayandigi inceligi kendine dert etmez.

Resim 6. Tas Konaklar1 Golgeleyen Tasitlar
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Biitiin kentlerde oldugu gibi Mardin’de de sokaklar tiim satasmaya
ragmen icindeki bedeni hareket etmeye zorlar ve hareketli hale gelen beden-
ler yiiriimeye koyulur. Yaya, sezgi yoluyla kat ettigi yolun kullanilismn,
aligkanliklarmi fark eder, onunla doldurur ve ona katilmayi, onu benimse-
meyi dener. Cesitli yiiriime, oturma, yayilma tarzlarimni bu sehirde gérmek
miimkiindiir. Hatta ayni sehrin i¢inde bir kiiltiirden digerine farklilik goste-
ren degisik oturma bigimleri gozlenebilir. Bedensel hareketler, kiiltiir tasty1-
as1 olarak toplumdan topluma farkli sembolik anlamlar ¢agristirabilmekte-
dir. Mardin sokak ve carsilarinda oturma giindelik beden deneyimlerin-
dendir. Oturmak belli bir 6grenme dénemini, bir hiineri, kendine 6zgii bir
kiiltiirel ortamda deginilmis teknigi gerektirir. Nitekim Mardin’de bagdas
kurma fazlasiyla tercih edilir. Esnaf, bagdas kurup caylarmi yudumlayarak
sakin sakin miisteri bekler. Sandalye ile birlikte tercih edilen ve yere daha
yakin olmay1 kolaylastiran “tabureler” de sokagin vazgecilmez unsurlarin-
dandir. Yine Mardin sokaklarinda aylak yayalarin karsilasacag: yersizler,
mukavvalarmi agar, ¢op yigmagindan kurtarilmis, delikli ve yamali ortiile-
rini yere serer, ardindan uzanirlar. Genellikle bir kap1 agzma, bir bina bos-
luguna ya da sokagin bir kenarma. Evsizlerin boliik porgiik uykusu, onlarin
dinlenmelerine asla izin vermez. Bu evsizler, bizim rahatsiz olan vicdanimi-
z1 temsil etmektense eskiden yasayanlarm, yayalara goriinmeyen ama halen
varligim siirdiiren hayaletleri temsil ederler.

Uygarliklarin bir¢ogunda oturma olgusu hiyerarsik yapiya, otorite kav-
ramina, yerle olan iliskiye, kirlilige ve benzeri olgulara baghdir. Zira Mar-
din"in geleneksel yapisinda da erkek kadin gibi, kadin da erkek gibi ya da
yasga biiyiik olanlar ailenin en kiigiik cocugu gibi, evlenme cagidakiler de
bir ergen gibi oturamaz. Diinyaca oturma usullerinin genis yelpazesi cinsi-
yete uygun olarak (diz ¢okmtis, bagdas kurmus, bacaklar1 uzanmuis, topuk-
lar {izerinde, bacaklar a¢ik ve kivrik, kiirsiide, bacak sarkik, bacak bacak
uistiine) beden dilinin inanilmaz zenginliginin olctistidiir.

Sehirde “oturan’ kisi dekora katkida bulunur. Yerde, kapi esiginin 6niine
yerlestirilmis iskemlede, umumi bankta, adliye veya belediye idaresinin
merdivenlerinde duran kisi sehir manzarasiyla biitiinlesir. Her yerde kendi
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evinde gibidir. Bir ¢esmenin kenarmnda, bir kopriiniin parmakliginda, oto-
parkin algak duvarmnda, yayalara ayrilmis bir sokag1 smirlayan korkulukla-
rin yakmimda minyatiir bir bahg¢enin kosesinde, sokak lambasmin dibinde
ve hatta diipediiz ¢iplak bir zeminde bile.. (Paquot, 2011, s. 52)

Mardin sokaklarmda da, sokakla biitiinlesen bireyler, oturma edimini
kentin dekoruyla biitiinlestirdikleri gibi mekanla direkt temaslar1 sayesinde
mekan deneyimlerini yabancilasma degil aidiyet duygusu {izerinden ger-
ceklestirirler.

Cinsiyet Mekanlarn

Toplumsal mekan, beden vasitasiyla deneyimlenir. Dolayisiyla mekanin
iiretimi ayn1 zamanda gesitli tiirden bedenlerin de tiretilmesine hizmet eder.
Fakat boylesi soyut bir fikir, ancak beden kelimesiyle ifade edilen seyin hem
belirli insanlarm viicuda gelmis hali hem de kadmnlar ve erkekler icin bede-
nen dogru olana iligkin kiiltiirel olarak insa edilmis bir fikirler ve idealler
kiimesi oldugunu kavramamizla anlam kazanir. Mekanin toplumsal ingasi,
toplumsal cinsiyetin kiiltiirel insas1 ve davranis bigcimlerimiz ve edindigimiz
deneyimlerle bir dereceye kadar fiziksel bedenlerimizin morfolojisi arasinda
sik1 bir iliski s6z konusudur (Schick, 2011, s. 179). Mekanin toplumsal insast
yaklasimmin 6ziinde mekanin ne toplumsal pratiklerinin tarafsiz bir or-
tamdan ne de onlarm edilgen bileskesinden ibaret oldugu anlayis1 yatar.
Aksine mekan, toplumsal olanin bilesiminde etkin, kurucu, indirgenemez
ve zaruri bir bilesendir.

Mekan, toplumsal pratikler araciligiyla insa edilir ve onlar1 niteleyen ik-
tidar iligkilerinin izlerin tasir. Karsihiginda mekan da toplumu yeniden iire-
terek ve onu diizenleyen iktidar iliskilerini teyit ederek toplumsal pratikleri
bi¢cimlendirir. Zira homojen olmayan toplumsal sinif, cinsiyet, 1rk, cinsellik,
nesil, etnisite, din ve daha pek ¢ok etmen ekseninde béliimlere ayrilip taba-
kalasmissa mekan icin de ayni durum s6z konusudur. Dahasy, esitsiz top-
lumsal iliskiler, mekansal farklilasma araciigiyla hem ifade hem de insa
edilirler. Michel Foucault (1998) boylesi mekansal farkliliklar1 “heterotopya”
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olarak adlandirmis ve belli agilma ve kapanma mekanizmalarindan olus-
tuklarm, toplum degistikge onlarin da toplumun 6zlem ve korkularmi yan-
sitacak bigimde degisime ugradiklarmni 6ne siirmiistiir. Mardin kenti de
toplumsal iligkileri mekansal farkhlagsma araciligiyla ifade etmektedir.

Egimli bir arazi iizerinde iist iiste yerlesmis avlulu teras ev tipi ile insa
edilen Mardin'in kentsel dokusunun, tarihi ve giincel giindelik yasam de-
neyimlerini ve tarihi siireg igerisinde degisen toplum tipolojisini yansittig1
sdylenebilir. Ornegin; geleneksel Mardin evi planlari incelendiginde ilk goze
carpan Ozellik, yatma, yemek, oturma gibi eylemlerin hepsini i¢inde barin-
diran yasama birimlerinin planlanmanin ana unsuru oldugudur. Evler,
uygun iklimsel kogullar saglayan agik ve yar1 actk mekanlari ile dig mekanla
stirekli iligki kuracak sekilde diizenlenmistir. Avluya bakan cephesi acik,
{istii ve diger ii¢ tarafi kapali olan eyvan iki temel isleviyle kullanilmustir. Tki
kapali mekan arasinda bir agik mekan ilkesi ile ev planinda kendine yer
bulan eyvanin ilk islevi dolasimi saglamaktr. Boylece dolasan beden, ev ici
kapali mekanlarda rahatlama imkani bularak kendini s6z konusu mekana
daha ¢ok acabilmektedir.

Eyvan, bedenlerin dagilim mekani olmasmm yaninda sicak yaz giinle-
rinde sagladig: esintili ve golge ortamui ile oturma, dinlenme ve ev islerini
yerine getirme gibi baska islevlere de sahiptir. Sicak-kuru iklime sahip diger
geleneksel yerlesimlerde goriildiigli gibi Mardin’de de avlusuz ev yoktur.
Yiiksek duvarlarla sokak gibi kamusal alanlardan soyutlayarak konut icin
mahrem bir mekan yaratmasmm yaninda avlu, sagladigi mikro klima ile
acik alanda yasami miimkiin kilmaktadir. Diger bir acik mekan olan teras
da insan 6lgegi bakimmdan goz ile sokak seviyesinden algilanamayacak
sekilde olusturuldugu icin bu yonii ile benzer nitelige sahiptir. Geleneksel
mimaride kullanilan kaln tas duvarlarla olusturulan pencereler de yazin
dik gelen giines 1smlarmi kirarak i¢ mekana fazla yansitmazken kis mevsi-
minde ise egilimli 1sinlar1 igeri alir. Yine kent {izerinde yer alan biiyiik bir
semsiye gorevindeki sik yerlesim dokusu yazin sicaktan kisin ise sert riiz-
garlardan konutlar1 korumaktadir.
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Mardin evlerinde genis aile tarafindan ortak kullanilan avlu, teras, dam
ve eyvan gibi yar1 agik ve acik mekanlar; giinliik ev isleri, ziyaret ve sohbet-
lerin yapildig: yerlerdir. Diigiin ve 6liim gibi ailede yasanan 6nemli degi-
simler, aile bireyleri, akraba ve ayni aidiyet bag; ile komsularla paylasilmak
istenir. Avlu ve teras gibi agik mekanlar fiziksel kapasite itibariyle evlilik,
dogum ve oliim gibi torenler de donemsel ihtiyaglar1 karsilayacak sekilde
insa edilmislerdir.

Resim 7. Geleneksel Mardin Evlerinden Bir Ornek

Cinsiyeti mekansal olarak diizenleme amacmnda olan geleneksel kiiltii-
rel kodlar, evin diizenlenmesi konusunda eril bir tasavvura sahiptir. Gele-
neksel Mardin evleri, evlenen erkek gocuk igin yeni bir yasama birimi ya-
ratmak amaciyla ayni parsel iizerinde yatayda veya diizeyde genisleme
gosterir. Ug neslin birarada yasadig1 genis aile yapisinda yasam birimi
disinda kullanilan mekanlar ortaktir. Bu aile yapisinda maddi degerler
olan miilkiyet ve gelir giderler ile manevi degerler olan mutluluk ve tiziin-
tillerin de paylagimi 6nemlidir. Mahremiyetin erkek lehine diizenlendigi
evlerde kamusal bir alan olan sokaktan 6zel alan niteligindeki yasam bi-
rimine gecis kademelidir. Avlu ve teras, tiim aile bireylerinin kullanimma
acik yar1 0zel bir alan iken, eyvanda daha ¢ok ona ac¢ilan yasama birimle-
rinin kullanim1 s6z konusudur. “I¢li-dish” olarak adlandirilabilecek bu
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mekéansal diizende evin bir kesiminin disa daha ¢ok bir kesimininse daha
az agik, daha az mahrem oldugu gozlenir. Ev, sadece aile iiyelerinin kulla-
nmmina tahsis edilmis olup bir i¢ ve disardan gelenlere agik bir dis boliim-
den olusur. Dis boliim, sokagm ev i¢indeki ¢cok daha denetimli bir devami
gibidir. ig derin mahremiyetin alaniysa, dis, toplumsal etkinliklerle aile
yasammin arakesit bolgesidir ve daha sig bir mahremiyete sahiptir. Dis
boliim olarak bilinen sokak yani mahalle, evlerde yasayanlar i¢in cemaati
temsil etmektedir. Kendisini var eden tiyeleri giindelik yasamlarmda hem
denetleyen hem de destekleyen, dayanismanin esas baglanti giidiisii ol-
dugu tekil davranma ve diistinme imkanlar1 alabildigine dar bir kiigiik
grup olarak calisirdi. Mahallenin namusu gibi terimlerle disa vurulan ma-
hallelilik hali, herkesin herkesi kollayan bir patrimonyal otorite gibi dav-
ranmasin ve ahlaki normlarin, ailenin devamu gibi isleyen o otorite tara-
findan uygulanmasini miimkiin kiliyordu. Her erkegin ayn1 mescitte iba-
det ettigi, kent haberlerini oradan aldig1 dolayisiyla bilgi edinme meka-
nizmalarmin bile mahalle odakl olarak ¢alistig1 bir sistem s6z konusuydu
(Tanyeli, 2012, s. 20).

Serif Mardin, mahallenin birden fazla sembolii ¢cagristirdigin ifade et-
mektedir:

Cogu zaman bir dereceye kadar keyfi olarak ¢izilen sinirlariyla birlikte,
mahalle, idari bir birimden fazla bir seydir; o, kiilhanbeylerinin ve sadik
kopeklerinin korudugu smairlariyla kesif bir “gemeinschaft”tir ve siradan
bir Osmanli vatandasmin normal émriiniin ¢ogunu i¢inde bi¢imlendirdigi
bir gevredir. Tlk egitimin verildigi, dogumlarin kutlandig, evliliklerin dii-
zenlendigi, oOliiler i¢in cenaze merasimlerinin yapildig1 yer burasidir. Bu-
ras1 camilerin istenilen seyi duymalari i¢cin mahallenin biitiin sakinlerini
harekete geciren bir kurum gibi isledigi bir mekandir. Ahlaki denetimin
Islami kurumu, icki alametleri ve los kumarhane odalarmna sinsice ilerleye-
rek sokulurdu. Orada saskin asiklara baskin vermek igin bekgiler kol ge-
zerdi; kahvehaneler-iletisim merkezi- isletilirdi; daha yiiksek mercilere
gidecek dilekge tizerine ilk miihiir, imam tarafindan vurulurdu. (Mardin,
1991, ss. 72-73).
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Mahallenin toplumsal yapisinin kusaticihigr asikarsa da fiziksel yapisiy-
la mahremiyet saglayip saglamadig: tartisilacak bir konudur. Mahallenin
konutun ¢eperini kusatan bir bagska mahremiyet katmani oldugunu soy-
lemek geleneksel barinma diizeninde Mardin’in i¢ mahremiyet denebile-
cek Ozellesme veya yalnizca tek basma kalma olanaklarmin ¢ok diistik
olmasma karsilik dis mahremiyet olanaklarinn ¢ok yiiksek oldugunu
sOylemeyi gerektirir. Ciinkii oda basmna yaklagik {i¢c ya da dort civarinda
kullanic1 diigsen bir barinma diizeninde kisisel yasam ¢ok kisith dlciide soz
konusu olabilir. O kullanicilar ne denli disiplinli olurlarsa olsunlar birbir-
lerinin gormeyecegi, duymayacagi ¢cok az sey yapabilirdi. Degil ev icinde,
mahalle icinde bile gizli kalabilmis bir kisisel yasam bolgesi oldugunu
diisiinmek igin herhangi bir neden yoktur (Tanyeli, 2012, s. 32).

Mardin’de mekanm toplumsal insa stiregleri eril ve disil kategorilere
boliinmiistiir. Toplumsal yasamdaki eril ve disil hiyerarsiler, mekan tan-
zimine yansimistir. Evler, konaklar, camiler, kahvehaneler, carsilar, vb.
toplumsallik stireglerini cinsiyetci 6n kabullere yaslamaktadirlar. Toplum-
sal cinsiyet¢i kabuller dogal olarak erkek-kadin toplumsalligini mekan
uzerindeki salinimlarimi farkli sekillerde kurar. Zira erkek ve kadin rolle-
rindeki farklilik, mekan kullaniminda ve birliktelik tiniteleri olusturmada
da kendisini gosterir. Erkeklere 6zgii iliski ve de mekanlar ile kadinlara
bigilen rol ve statii alanlar1 birbirinden ¢ogu kez farkhidir (Aytag, 2012, s.
518). Kadmlarmn kamusal mekanlardaki gortinmezIligi ya da smirli temsil-
lerini Mernisi feminist bir bakisla erkeklerin kamusal alani temsil etmele-
rinden degil diizenin kadinlar: giiglii ve tehlikeli varliklar olarak gormele-
rinden kaynaklandigini ileri stirer. Mernisi mekan ayrmmuiyla fiziksel, or-
tityle de simgesel olarak yapilan cinsiyet ayrmminm kadinlar1 korumak igin
degil erkeklerin kadma atfettikleri tehlikeden korunma isteklerinin etkili
oldugunu belirtir. Aslinda kadmlarm kamusal alanin disinda olmalars,
Islam kiiltiirii ile ve Islami anlayislarin kadm roliinii fazlasiyla bigimlen-
dirdigi ile iliskilendirilebilir (Mernisi, 1995, 2003). Geleneksel Mardin evle-
ri de kadmlarin sinirh temsillerini yansitacak sekilde insa edilmistir. Nite-
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kim Mardin’in kiiltiirel kodlarma bagl olarak erkek ve kadmn rollerindeki
farkliik mekanlarmn cinsiyetlenmesine yol agmistir.

Genis avluluy, yiiksek duvarlari ile mahrem gozlerden korunmus halde
olan eski Mardin evleri, cinsiyeti mekansal diizeyde tas yapilarla korurken
kirdan kente gogle birlikte kentlerde bir takim yeni eklektik ara mekansal
formlar ortaya ¢ikmis ve kirsal niifusun kente eklemlenmesinde aracr iligki
dizgeleri olusmustur. Bu mekanlar yeni gelenleri kente yaklastirmakta ve
modernlestirici bir islev gormektedir. Kadinlarin yeni kentsel mekanlarla
goriiniir olmalar1 hizlanirken yeniden cinsiyet¢i mekansal diizenlemelere
maruz kalmaktadirlar. Ozellikle Dogu ve Giineydogu illerinde drneklerine
sik rastladigimiz “aile yeri” diizenlemeleri kadin1 steril bir alana yerles-
tirmektedir. Daha ¢ok lokanta, pastane, kafeterya, ¢ay bahgesi vs. gibi ka-
muya acik yerlerde rastlanan ve ¢ogunlukla yar1 bir boliim tahsisi yapila-
rak kullanilan bu mekanlar sadece kadinlara ya da yaninda kadin olan
erkeklere acilmaktadir.

 SNEVERE

Resim 8. Kiiltiirel Gegis Mekanlarmdan Bir Ornek

Mardin’de bu tarz mekanlar ortak cinsiyetci mekan kullanimina hentiz
hazir olmayan insanlar i¢in bir tiir ge¢is mekanlari olarak énemli bir top-
lumsal islev goriir. Cinsiyetler arasi smirlarin korunmaya devam ettigi,
kadmlarmn “erkeklerle paylasilan” kamusal mekanlara rahatlikla giris ya-
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pamadiklar1 ve bu mekanlar1 kullanmadiklari, dolayisiyla daha az kamu-
sal tecriibe yasadiklar1 Mardin’de bu tiir yerlerin gercekte mahremiyeti
korumaya hizmet ettikleri yalniz gelen erkeklerin girisini smirladig1 igin
kismen kadmn kamusalligima uygun ortamlardir. Dolayisiyla “aile yeri”
kamusal temastan ve bunun risklerinden korunmak isteyenlerin talep
ettikleri mekanlar olmaktadir (Aytag, 2012, s. 520). Zira kadmn bedenlerine
ve kadin ahlakina yonelik algilar ve onlar1 ¢evreleyen yasaklar, mekan
tartismalarmin merkezinde yer alir. Hareket smirlarmin ve kadm namu-
sunun boyutlarmi belirlenmesi siirecinde kimliklerin nasil saglamlastirilip
yasandig1 belirlenir. Insanlarn yasamlarmna ¢ok esash bir mekan anlatist
hiikmeder. Disilik, cinsellestirme ve kadn bedeninin yani sira kadinlarin
faaliyetleri hakkinda dile getirilenlerin ¢ogu da bu ifade tarzinda viicut
bulur. Bizzat beden ve bedenin mekani isgal etme tarzi disisinin ingasma
aracililik eder (Schick, 2011, s. 180).

Organsiz Sehir Bedenleri

Yeni tiretim bi¢imi ve onun getirdigi yeni barinma ve tiretim merkezlerine
ulasim gibi gereksinimler modern kenti bigimlendirmistir. Mardin’de
apartman tipolojisi ile yapilan yeni konutlar, tilkenin herhangi bir yerinde
yapilan konutlardan mekan kurgusu bakimmdan higbir farklhilik goster-
memektedir. Bu mekan kurgusunda yar1 acik mekanlara yer verilmezken
acik mekan olarak salon veya mutfak gibi mekanlara ilistirilmis ve sadece
seyir amagh kiiglik balkonlarin varlig1 gozlenir. Trafik yollarmin belirleyici
oldugu 1zgara seklindeki kentsel planlama sablonu, yeni Mardin konut
yerlesiminde konutlarin yerlesecegi ada ve parselleri ortaya ¢ikarmistr.
Yeni kent dokusunu olusturan imar mevzuati, bedeni ve onun toplum-
sal salmimlarmi goz oniine almadigy icin her katta dort daireye yer verilen
bir plan semasinda daireler, giines, manzara ve riizgar gibi dogal kaynak-
lardan mahrum kalmistir. Geleneksel mimari dokuda farkli inanglarin
kiiltiirel desenlerinin islendigi evlere nazaran Yenisehir'deki binalar
mantolama olarak bilinen ve yapiy1 distan veya icten 1s1 yalitim levhalar:
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ile yalitan detaylara hapsedilmektedir. Betonarme duvarlara uygulanan
geleneksel Mardin tas1 giydirmeleri sehrin yeni bedenini daha da carpit-
makta ve dokunmaya zorlayan tas dokusu yerine bize sahte bir goz zevki
sunmaktadir. Yeni mekanlarda herhangi bir kiiltiirel dokunun higbir ay-
rintis1 hesaplanmadigindan Mardin’de birbirine yapisik apartman yapila-
rin1 gozlemlemek miimkiin. Ayrica zemin katlardaki dairlerin balkon ve
pencerelerinin sokakta ytiriiyen insanlarin goriis mesafesinde olmasi gor-
sel mahremiyeti zedelemektedir. Bu konutlarda yasayanlar giines gibi
dogal kaynaklardan yararlanma veya gorsel mahremiyet elde etme ikilemi
icinde birakilmiglardir. Konutlarm cekirdek ailenin gereksinimleri dogrul-
tusunda insa edildigi distiniildiigtinde, modern yapilarin, genislemeye
izin vermeyen plan diizenine sahip oldugu soylenebilir. Dolayisiyla genis
aile tipi kendiliginden giindem disi kalmis olmaktadir. Ormegin erkek
veya kiz ¢ocuk evlendiginde baska bir konuta gegmek zorunda birakilir-
lar.

Eski tas sehre kiyasla, olusturulan yeni Mardin sehri (Yenisehir), adeta
Deleuze ve Guattarinin “organsiz bedenler”ini cagristirmaktadir.
Deleuze’e gore, organsiz beden eklemlenmemis, parcalanmis ve yersiz
yurtsuzlasmis yeniden insa edilmeye muktedir bir bedendir. Bu organik
bir beden degil, hastalikli bir bedendir ve stirekli yikilma ve yeniden olu-
sum dongiisii igindedir. Beden organlarindan biktiginda veya onlar1 kay-
bettiginde “organsiz beden” olusum yolundadir. Organsiz beden orga-
nizmanin yerini almistir. “Bedenin organlardan sitki siyrildiginda ya da
onlar1 defetmek istediginde ya da onlar yitirdiginde, yoldadir o... Insan-
lar soruyor, o halde nedir Organsiz Beden? -Ama zaten {izerindesinizdir,
bir delinin kostugu, bir koriin el yordamiyla izledigi gibi: C6l gezgini ya
da steplerin goceri. Uzerinde uyuyoruz, yasamimiza uyaniyoruz, doviisii-
yoruz- doviiyor ve doviilityoruz (ya da kavga ediyor veya kavgaya muha-
tap oluyoruz)-yerimizi ariyoruz, bilinmedik mutluluklar ve piriltih mag-
lubiyetler tecriibe ediyoruz; iizerinde dahil oluyor ve dahil olunuyoruz;
tizerinde seviyoruz” (Guattari ve Deleuze, 1993, s. 166).
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Resim 9. Tag Konaklardan Beton Evlere: Yeni Sehir.

Bu kavram tarihsel, kiiltiirel ve estetik mirasi tizerinden canli sehirler ku-
ramayan bir toplumun inga ettigi sehirleri olusturan mekanlarin bir araya
getirilmesiyle asla sehre ulagilamayacagmi ifade etmede de onemli cagri-
simlar ihtiva etmektedir. Modern zaman sehirleri “hastalikli bir beden”e
dontismiis durumdadir. Sehirde insa edilen her mekan, bedenin organsizli-
gmi arttirmakta ve hastahgimn azdirmaktadir. Sehirlere musallat olan “kent-
sel doniisim” ¢abalar1 da “organsiz beden”lerden ibaret/olusan bir timor
y1gin1 ingsa etmektedir. Urlasan ve giderek yeni tiir urlarla bir “timor yi81-
n"na doniisen sehirleri anlatmada “organsiz beden” kavrami 6nemli bir
tanimlayici niteligindedir. Kiilge seklinde biiyiik bir tiimor haline gelmis bir
bedeni diistindiigtimiizde bu bedenin canh olsa dahi ruhsuz, kendinden
habersiz bir beden oldugu aciga cikacaktir. Saghkli organlariyla bir orga-
nizma biitiinti olarak hayatiyetini siirdiiren beden, giderek organlarm ur-
lasmasiyla biitiinliigiinti kaybeder ve “organsiz” hale gelir (Guattari ve
Deleuze, 1990).
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Bugiinkii sehirlerimiz de kendine ait olmayan mekanlarla bir biitiinkik
icinde goziikse de aslinda organsiz bedenler seklinde varligim siirdiirmek-
tedir. Mekani olmayan, mekan yerine “ur”lardan, tiimorlerden olusan y1g1-
nin sehir olarak telakki edilmesi onu “organsiz beden”den ibaret hale ge-
tirmektedir. Deleuze’un tespiti bu asamada ¢ok 6nemlidir:

Psikanalizin: ‘Dur, kendini yeniden bul” dedigi yerde, biz onun yerine:
‘Daha devam edelim, daha oteye gecelim, Organsiz Beden’imizi bulmadik
heniiz, kendi benligimizden verimli sekilde bosanmadik, bosa ¢ikmadik,
azat olmadik.” Anamnezi'nin (mutlak hafiza kayb1) yerine unutmay1 koya-
Iim, yorumun yerine deneyi. Organsiz Bedenlerinizi bulun. Bunu nasil ya-
pacagmizi bulun. Bu bir 6liim kalim meselesidir. (Guattari ve Deleuze, 1993,
s. 167)

Artik modern sehirlerin organsiz bedenler gibi feryat ettigini duyar gibi-
yiz. Beni bir organizma yaptilar! Beni yanhs bicimde katladilar! Bedenimi

caldilar!.
Sonug

Her bedenin bir mekana, her mekanin da bir bedene sahip oldugu diisii-
niildiigtinde mekanin ve bedenin birbirini karsilikli olarak {tirettigini soyle-
yebiliriz. Iiginde yasadigimiz mekanlar, yansiz, nétr bir kap olmayip, aksine
bizzat bedenlerimizi bi¢cimlendiren ve karsiiginda kendisi de bigimlenen
duyular toplamidir. Kent-beden iliskisinde kentin de tipki beden gibi canl
bir organizma oldugunu kabul etmek gerekir ki bedenin siireg igerisinde
sehir tarafindan nasil degisime ugradig1 aciga ¢ikmis olsun. Nihayetinde
bedensel davranislar dolasimi kolaylagtiran olagan ritiiellere uygun sekilde
kiiltiire ve ¢aglara gore degiserek iliski ve degis-tokus bicimlerini saptar.
Beden sehrin eksenlerine uyarak onun giizergahlarm giinii giiniine izler.
Kimi zaman bu aliskanlik halini alir ve beden geri kalan her seyi unutur.
Bazen de davranislarmm rutininden kurtulmaya ve sakli potansiyelini kul-
lanmaya calisir. Beden her zaman imgelerle dolu bir sehir evreninde yasa-

mak zorunda birakilir.
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Kent, bedeni; pasif, aktif, uygar, hir¢in, yorgun, aceleci vb. yapar. Cadde-
leri, sokaklari, meydanlari ile sehir, bedenlerin kistirllmasina, serpilmesine,
gozetlenmesine ya da dislanmasma yol acar. Ornegin, tagla islenen eski
Mardin sehrinde beden dokunma ¢eperlerinde dolasir ve gordiigii ile do-
kundugu arasinda bir yabancilik sezmez. Ancak eski kentin asagismnda insa
edilen yeni organsiz sehir, bedenin hem kendine hem de dolastig1 mekanla-
ra yabancihigmi arttirmigtr. Ic ice gecmis konutlarin sardigr ve estetikten
yoksun bir sehire dogru hizla yol alan Mardin, bu haliyle “mtize sehir”den,
“ur sehrine” doéntiisecek gibi durmaktadir. Bu baglamda mekanlarm cinsiye-
te, duygulara, inanglara, tarihe, iklime ve en 6nemlisi estetige gore dizayn
edildigi geleneksel sehir dokusunun yeni ve tiiredi yigma konutlara kurban
edilmemesi gerekmektedir. Dolayisiyla bir kenti yasanilabilir kilan o sehirde
bedenin ne kadar kendini iyi hissettigi ile yakindan iligkilidir. Bu yiizden
kent tamamen teknige (sebekeler, borular, musluklar, denetleme araglari,
enerji kaynaklari, aligveris merkezleri) bagimli kihnmamali aksine bedeni
yoklayan, sagaltan ve giiven veren dokunma esikleri ile gevrelenmelidir.

*Metindeki tiim gorsel materyaller yazarin kisisel arsivinden almmustir.
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Cogulculuk Soyleminin Sahiciligi Uzerine:
Midyat Ornegi
*
About the Authenticity of Pluralism Discourse: Midyat Case

Musa Oztiirk

Ozet

Sosyolojik bir gerceklik olan ¢ogulculuk belli agilardan verili bir durum olmakla birlikte dini, etnik, kiiltii-
rel, vb. yapisal unsurlarin etkilesimini icerdiginden basta sosyoloji ve antropoloji olmak iizere pek cok
disiplin tarafindan tartisilmaktadir. Giiniimiizde siyasi ve dini megruiyetin saglanmasinda bir arag
olarak kullamlan cogulculuk; esitlik, hosgorii, tolerans gibi evrensel kabul goren iist bir soylem dili iize-
rinden bastirmaya calhsiimaktadir. Cogulculugun aracsallastirilarak icinin bosaltiimasi, cogulculuk
soyleminin samimiligini, gercekligini ve sahiciligini tartisilir hale getirmektedir. Bu calismada Midyat
ilgesi dlceginde hem etnik hem de dini a¢idan farkly yapr unsurlarimin giindelik hayatin akist icinde benze-

sen ve ayrisan yonleri iizerinde durulacaktir.

Anahtar kelimeler: Cogulculuk, sahicilik, giindelik hayat, din, Siiryaniler, Midyat, Estel

Abstract

Although as a sociological reality pluralism is a given fact in many ways, since it involves the interaction of
structural aspects such as religion, ethnicity, culture and so on, it is subject to debate in many fields of
social sciences starting particularly with sociology and anthropology. Commonly seen as an instrument for
political and religious legitimacy, there have been attempts to suppress pluralism via a meta-discourse that
involves universally accepted concepts such as equality and tolerance. Yet, emptying the content of pluralism
by intrumentalizing it has raised doubts about its reality and authenticity and, subjected it to controversies.
This study will examine the common and different aspects of ethnic as well as religious social groups within
the context of the everyday life interaction in Midyat, one of the largest towns of Mardin.

Keywords: Pluralism, authenticity, daily life, religion, religion, Syrians, Midyat, Estel.
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Giris

Modernlik uyum adma “gesitliligi” disladigindan biiyiik 6lgekli bir ho-
mojenlestirme projesidir. Sosyal yapiya dinamizm kazandiran unsurlarmn
itibarsizlagtirilmas: ge¢mise, tarihe ve gelenege olan 6zlemi azaltirken
yeni ve popiiler olana ilgiyi arttirmistir. Ozellikle altmigh yillardan itiba-
ren sesin ve goriintiiniin es zamanh olarak transfer edilmesinin miimkiin
hale gelmesi ve niifusu ¢eken-iten faktorlerin es zamanlh islemesiyle gog
hareketleri ciddi bir ivme kazanmigtr.

Kadim dinlerin dogdugu cografyanin yani basinda bulunan Mid-
yat'ta asirlardan beri farkli din, dil, irk ve kiiltiirden insanlar yan yana ve
i¢ ice yasayarak ytizyillar iginde hem ortak bir yasam kiiltiirti olustur-
muslar hem de kendi 6zgiin kimliklerini muhafaza ederek gilintimiize
kadar tagiyabilmiglerdir. Bu anlamda Midyat ve benzeri yerlesim birim-
lerinin  sosyal yapilarmmn  yakindan incelenmesi  ¢ogulculuk,
cokkdltiirliiliik gibi alanlarda yapilacak ¢alismalarda yol gosterici ola-
caktir.

Bu ¢alismada, Midyat'm sosyal yapisi, ¢ogulculugun sosyolojik hin-
terlandi, gitindelik hayat, ¢cogulculuk yanilsamasi, zoraki kabullenme,
cogulculugun harci olarak gelenek kimligin muhafazasi temelinde ¢o-
gulculuk kimlik kurucu / koruyucu bir arag olarak mabet gibi konu bas-
liklar1 gergevesinde Midyat'ta yiizyillar iginde olusturulan birlikte yasa-
ma kiiltiiriiniin asgari diizeyde temel dayanaklarmin neler oldugu orta-
ya konulmaya calisilacaktir. Glindelik hayatin akisi i¢inde farkli unsurla-
rin bunu nasil anlamlandirdiklar nitel verilerden hareketle agiklanmaya
calisilmaistur.

Calisma kapsaminda Midyat'ta kanaat 6nderi konumunda olan bazi
kisilerle yapilan 6zel goriismelerin yamni sira ilge merkezinde yasayan;
“farkli bakis acilara sahip, farkl farkli kokenlerden gelen, farkl kisisel
ozelliklere sahip ¢ok sayida insan arasinda gerceklesecek ve bir-iki saat
siirebilecek etkilesim siirecinin aragtirmanin amaglar1 dogrultusunda
“yonetilmesi”(nin) gerekli” (Yildirnm ve Simsek, 2005, s. 161) olacagi
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diisiincesinden hareketle Araplar, Kiirtler ve Siiryanilerle ayr1 ayr1 “odak
grup” goriismeleri yapilmistir. Gortismecilerin kimliklerini desifre et-
memek i¢in hangi grupla odak grup goriismesi yapilmigsa o grubu tem-
sil eden bir kod tercih edilmistir. Ornegin; Kiirtlerle yapilan odak grup
gortismesi icin “OK”, Siiryanilerle yapilan odak grup goriismesi igin
“OS”, Araplarla yapilan odak grup goriismesi igin ise “OA” gibi kodlar
kullanilmistir. Odak grup goriismesi haricinde yapilan miinferit goriis-
meler icin ise goriismecinin etnik kokenini belirtmek icin A, K, S, gibi
harflerle ifade edilmistir.

Cogulculuk ve Sahicilik iliskisi

Cografi acidan yeryiizii, biitiin farklhiliklarin “birbirine degmeden” ala-
bildigince 6zgiir hareket edebilecekleri kadar genis degildir. Insanlar
hem fiziksel hem de sosyal nedenlerden dolay: birlikte yasamak zorun-
dadirlar. Ontolojik olarak ¢ogulculuk bu varolugsal damardan beslen-
mektedir. Bu baglamda ¢ogulculuk biitiin toplumlar i¢in dogal bir olgu
olarak karsimiza ¢ikmakta olup toplumsal yelpazedeki tarih, zaman,
mekan ve insan eksenindeki “cesitlilige” karsilik gelmektedir.

Toplum; toplumun birlik ve biitiinliiglinti tehdit etmeden, kendi ara-
larinda isbirligi ve miicadele halinde olan degisik yap1 unsurlarmin belli
bir sistematik icinde isledigi ortak bir yasam alanidir. Sosyal yapinin her
bir unsuru kendi igerisinde nispeten 6zerk bir isleyise sahip olsa da diger
unsurlarla ve genel manada toplumun biitiiniiyle bir etkilesim halinde-
dir. Toplumsal ¢atisma farkli unsurlarin kendi varliklarini devam ettirme
refleksinden kaynaklanmakta ve mesruiyetini cemiyet icerisindeki farkl
kesimlerin farkl talep ve beklentilerinden almaktadir. Sosyolojik anlam-
da uyum homojenlikten ya da tektiplilikten ziyade heterojen yap1 unsur-
larmnin birbirlerini yok etmeden, yasam alanlarmmi1 daraltmadan, kendi
ozgiin kimliklerini koruyarak birlikte var olabilmelerini igermektedir.
Ciinkii toplum dogas1 geregi ¢ogulcudur. Zira toplumun cogulu yine
toplumdur.
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Farkliliklarin bulusma noktas: olarak ¢ogulculuk son derece genis bir
yelpazede tartisilmaktadir. Teorik olarak dini ¢ogulculuktan metodolojik
¢ogulculuga kadar ¢ogulculugun pek ¢ok tiiriinden bahsedebiliriz. Fakat
yasam pratikleri anlaminda hayat {isluplar1 farklh insanlarin yan yana
yasama bigimleri hi¢bir zaman bugiin oldugu kadar genis tartisilmamis-
tir. Clinkii farkliligin dolayimsizlig1 ya da otekiyle her an burun buruna
gelme hicbir zaman bu kadar yaygin yasanmamagtir (Walzer, 1998, s. 21).
Bugiin ¢ogu tilke kiiltiirel bakimdan cesitlilik gostermektedir. Son tah-
minler diinyada 600 yasayan dil grubunun ve 5000 etnik grubun oldugu
yoniindedir. Cok az iilke de yurttaslar ayni dili konusmaktadirlar
(Kymlicka, 1998, s. 25).

Giiniimiizde devletlerin % 10'undan daha az1 homojendir. Toplumlar
aras1 hareketlilige bagh olarak kiiltiirel heterojenlik her gecen giin daha
da artmaktadir (Doytcheva, 2009, s. 10). Kimlik iddialar1 ve kiiltiirel 6z-
giilliiklerin savunulmasi ortak taleplerin ifadesinin énemli bir vektorii-
diir. Oysa demokratik toplumlarda ortak talepler kamu yasaminin mer-
kezinde yer almaktadir. Bu taleplerin taninmasinda modern toplumun
selameti kamusal alanda farkli kiiltiirlerin adil bir bicimde tegvik edil-
mesi projesi olarak gokkiiltiirliilitkte aranmaktadir. Bu goriisii savunan-
lara gore ¢okkkiiltiirliiliik, diinyadaki kimlik hareketlerinin, ayn1 siyasi
orglitlenme iginde farkh kiiltiirel ufuklara sahip niifus topluluklarmin
barisci icinde bir arada olabilmelerini saglayacak bir ilag gibi goriilmek-
tedir (Doytcheva, 2009, ss. 11 - 12). Modern anlamda ¢okkiiltiirliiliik bi-
rey veya toplulugun sahip oldugu 6zgiinliigiin korunmasi igin ortak
payda arama cabasinin bir sonucu olarak hizla goc alan Kuzey Ameri-
ka’da ortaya cikmistir. Ornegin; giiniimiizde Kanada yaklasik olarak 170
degisik iilkeden gelen insanlarin yasadig: ve 200 farkl dilin konusuldu-
gu cokkiiltiirlii bir iilkedir (Baglh ve Ozensel, 1995, ss. 50-51).

Kavram ve siyaset olarak ¢okkiiltiirciiliigiin Kanada, Amerika Birlesik
Devletleri ve Avustralya gibi geleneksel olarak “goc ceken tilkeler”de
ortaya c¢ikmis olmasi garipsenecek bir durum degildir. S6z konusu {ilke-
ler go¢ sebebiyle ¢cok zengin bir etnik, kiiltiirel, dinsel ve dilsel gesitlilik
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sergilemektedir. Bu ¢esitliligi i¢inde eritecek hakim bir kiiltiir olmadig:
gibi bu yondeki girisimlerin {ilkeyi biiyiik bir kaosa siiriikleyecegi de
diistintilmektedir. Bu sebeple s6z konusu tilkelerde gesitlilik bir zengin-
lik kaynag1 olarak goriilmekte ve “cesitliligin yonetimi” yoluyla, bu ge-
sitlilikten azami faydanin saglanmasi amaglanmaktadir (Canatan, 2009,
s. 83).

Modern dénemde iskana agilan, giiglii bir felsefeden beslenen yerle-
sik, kalabalik bir niifus kitlesi olmayan bazi iilkelerin kisa stire igerisinde
asir1 derecede gog¢ almasi, yerlileri gogmenler karsisinda azinhik duru-
muna diistirdiigli gibi gogmen unsurlarin yerli/yerlesik yapiya intibakla-
rin1 da zorlagtirmakta ve hatta zaman zaman imkansiz hale getirmekte-
dir. Maslow, ihtiyaglarin beyne giden en kisa yol oldugunu ileri stirmek-
tedir. Bu anlamda basta Taylor ve Kymlicka olmak tizere ¢okkiiltiirciiliik
konusundaki kuramcilarin bizzat bu sorunla i¢ ice yasayan {iilkelerden
¢ikmasi tesadiif olmasa gerek. Nitekim Kymlicka sorunu gog olgusun-
dan hareketle agiklamaya calismaktadir. “Bir tilke baska kiiltiirlerden
biiyiik sayilarda kisi ve aileyi gd¢gmen olarak alir ve onlarm etnik 6zellik-
lerinin bir kismmni1 korumalarma izin verirse o tilke kiiltiirel ¢ogulculuk
sergileyecektir.” (1998, s.2)

Farklilik, cesitlilik ve hatta ¢okkiiltiirliiliik gibi soylemler giintimiiziin
sahicilik kiiltiirtintin odaginda yer almaktadir. Giiniimiizde yiirtitiilen
sahicilik tartismalarinin temeli modernligin beraberinde getirmis oldugu

ozglirlesmeye dayanmaktadir. Taylor bunu soyle ifade etmektedir:
Sahiciligin gelismesini ac¢iklamanin bir yolu, baslangicimi 18'nci yiizyila
0zgi, insanlarin ahlaki bir duyguya, neyin dogru neyin yanlis olduguna
dair bir sezgiye haiz olduklar: fikrinde gérmek olabilir. Bu 6gretinin bas-
langictaki amaci, dogruyu yanlist bilmenin sonuglari, &zellikle de ilahi
odiilleri ve cezalari hesaplama meselesi oldugunu savunan kars: goriisle
miicadele. (1995, s. 28)

Taylor (2010, s. 52) sahicilik fikrinin yeni bir sey oldugunu, haysiyet

ve onur fikrinin geleneksel toplumun ¢okmesi sonucu bir problem olarak
ortaya ¢iktigini ileri siirmektedir. Ona gore eski toplumlarda bizim bu-
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giin kimlik olarak nitelendirdigimiz sey biiyiik olciide dogustan kazani-
lan toplumsal statiiye karsilik gelmektedir. Insanlarin kendi agilarindan
onemli saydiklari seyleri belirleyen biiyiik dlciide toplumda isgal ettikle-
ri yer ve bu yere bagli etkinliklerdir. Ik etapta demokratik toplumlarin
dogusuyla bu olgunun ortadan kalkacag varsayilsa da nihayetinde de-
mokratik toplumlarda da insanlar kendilerini toplumsal rolleriyle tanim-
lamay stirdiireceklerdir. Dolayisiyla sahicilik ideali toplumsal konuma
dayanilarak elde edilmis boyle bir kimligi ortadan kaldiracak tek secenek
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu ideal kisiden kendi 6zgiin varolus bi-
¢imini kesfetmesini oncelediginden topluma dayamilarak ortaya ¢ikari-
lamaz. Aksine i¢sel olarak yaratilmasi gerekmektedir. Diger bir ifade ile;
Kendine sadik olmak, kendi 6zgiinliigiine sadik olmak demektir; bu da
yalmzca benim dile getirebilecegim, benim kesfedebilecegim bir seydir.
Dile getirirken kendimi tamimlamis oluyorum. Yalnizca bana 6zgii olan bir
gizilgiicli gerceklestiriyorum demektir. Modern sahicilik idealinin tagidigt

anlamin da, idealin ¢ogu zaman yol actig1 hosnut olma ve kendini gergek-
lestirme amaglarinin da ardinda yatan budur. (Taylor, 2010, ss. 51-52).

Toplumsal birlik dar anlamda tek etniklilige, tek dinlilige, tek dillilige
ve tek-kiltiirliliige gondermede bulunurken toplumsal biitiinliik, top-
lumsal yapiy1 olusturan farkli unsurlarin bir arada bulunabilecegi varsa-
yimini da igerdiginden daha kapsayicidir. Lonnie D. Kliever'e gore ya-
sam bicimleri mantiksal ve psikolojik olarak kendi kendilerini mesru
kilmaktadirlar. Bu baglamda ¢ogulculuk;

...her biri kendi anlama semasi ve rasyonellik l¢iitleri bulunan ¢ok sayida
degerlendirme gercevesinin var olmas: demektir. Cogulculuk uzlastirilma-
s1 gerekmeyen, karsilastirilabilir ve rekabet halindeki konumlarin bir ara-
da var olmas1 demektir. Cogulculuk, farkli insanlarla farkli gruplarin bir-
birine indirgenemeyecek farkli diinyalarda yasamalar1 demektir.
(Kliever’den aktaran, Bauman, 2003, s.155).

Bu ifadelerden anlasilacag iizere cogulculugun en biiyiik felsefi da-

yanagi her toplumun veya bireyin sahip oldugu deger veya degerlerin
bir bagkasi ile kiyaslanmadan bizzat kendi basma bir deger olarak kabul
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edilmesidir. “Farkli gruplarin ve/veya bireylerin baris iginde yan yana
yasamalaria izin verilmesi gerektigini savunmak, tek tek her fiili ya da
hayali farkliiga hosgorii gosterilmesi gerektigini savunmak degildir”
(Walzer, 1998, s. 20). Ciinkii herkesin her istedigini yaptig1 bir yerde hig
kimse higbir sey yapamaz.

Taylor (1995, s. 59) sahiciligin kesfin yani1 sira yaratim ve insa, 6zgiin-
liikk ve ¢ogu zamanda toplumun kurallarina ve hatta potansiyel olarak,
ahlak dedigimiz seye muhalefeti icerdigini kabul etmekle birlikte sahici-
ligin anlam ufuklarma agiklig1 ve diyaloga dayali bir kendini tanimla-
may1 da beraberinde getirdiginden pozitif bir isleve sahip oldugunu ileri
siirmektedir. Ona gore bunlar gerilimli olabilir ve fakat izin verilmelidir.
Fakat bunlardan herhangi birine diger(ler)inin tistiinde tahakkiim kurma
hakki taninmamalidir. Kisiye tam anlamiyla kendini gerceklestirmesini
dayatan boyle bir anlayis ona girdigi her ortamda hesabi ve amagh dav-
ranmay1 dayattigindan toplulugun anlamini aragsal kilmaktadir. Bu tiir
davranmaya yetkin “sabit bir dayanagi olmayan” bireylerden olusan bir
topluluk uzun vadede biittinliigiinti koruyamaz. Ciinkii toplum rasyonel
olarak orgiitlenmis bir yap1 degildir. Wernick bu agidan icinde yasadi-
gimiz durumu ironik bir sekilde soyle betimlemektedir: “Sahtekarligin
genellestigi bir ortamda, i¢tenlik 6diil verilecek bir erdem haline gelmis-
tir.” (Argm, 2003, ss. 125-126) Gergekten de higbir cagda “sahicilik” ya da
“ictenlik” talepleri ve iddialar1 toplumsal ve kisisel glindemi glintim{iiz-
de oldugu kadar isgal etmemistir. Ger¢i “kendin ol!” buyrugu, insanin
tarihin hemen her déneminde kendine yonelttigi en esash buyruklardan
biri olmustur ama hicbir zamanda giiniimiizde oldugu kadar yakici bir
bicimde kendisini hissettirmemistir. Ustelik “sahicilik” sorununun ya-
sanma bi¢ciminde de énemli bir degisim vardur.

Cokkiiltiirliiltigiin temel ilkesi her ne pahasma olursa olsun her hangi
bir “iyi”nin topluma dayatilmamasidir. Ciinkii bu durumda toplumsal
yap1 unsurlarindan biri merkeze alinmis olur ki bu da ¢ogulculugu ve
cokkiiltiirliiligii tehdit eden bir durumdur. Ideal anlamda her ne adma
olursa olsun higbir kisi veya gruba ortak iyi adma bir seyin dayatilma-
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mas1 hos karsilanabilir ama bunun uygulanabilirligi son derece tartisma-
Iidir. Kald1 ki uygulansa bile boyle bir toplumun varligini ne kadar stir-
diirecegi de merak konusudur. Farkli diisiincelerin ve farkh diistincelere
mensup insanlarin varlig: kiiltiirel veya siyasi bir sorun olmaktan ziyade
varolussal bir sorundur. Dolayisiyla farkli unsurlari bir arada, baris igeri-
sinde yasatmak varolussal bir zorunluluktur. Varolussal bir sorunun
varolugsal bir baglam icerisinde bir yere oturtulmasi gerekmektedir.
Midyat 6rneginden hareket edilecek olursa ¢ogulculugun dinlerin tevlit
etmis oldugu toplumsal ve psikolojik sinirlar dahilinde ele alinmas: me-
selenin agikliga kavusturulmasi agisindan 6nem arz etmektedir.

Cogulculugun Sosyolojik Hinterland1: Bir Arada Yasamanin Délyatag:
Olarak Giindelik Hayat

Ibn Haldun (2009, s. 104)'un yapmis oldugu bedevilik ve hadarilik tasnifi
¢ogulculugun sosyolojik hinterlandini anlamamiza imkan vermesi agi-
sindan 6nemlidir. Ibn Haldun aslolanin bedevi hayat oldugunu hadari
hayatin sonradan ortaya ¢ikmis olup kokiiniin bedevi hayatta oldugunu
ileri stirmektedir. Ona gore; yerytiiziinde hadari hayatin bulunmadig:
zamanlarda da bedevi hayat vardir. Hadari hayat s6z konusu bedevi
hayatin tedrici bir surette degismesinden ve gelismesinden meydana
gelmistir. Bu anlamda ¢ogulculuk baslangicta bedevi hayatin hakim ol-
dugu bir yerlesim biriminin siire¢ igerisinde ¢evresel unsurlarin yerlesti-
gi bir cazibe merkezi haline gelmesiyle ¢evreden merkeze dogru olan
goclerle beslenmektedir. Gogler basit anlamda sadece niifus hareketlerini
degil ayn1 zamanda go¢ edenlerin sosyal, ekonomik, kiiltiirel, vb. serma-
yelerini ya da kazanimlarin1 da beraberlerinde getirdiklerinden daha
genis bir anlama sahiptirler.

Kentler, insanlara toplumsal kisitlama ve zorlamalarin {iistesinden
gelmelerine olanak saglamaktadir. Kent hayat1 bir yandan ekonomik
acidan biitiinsel insan1 pargalayarak tek bir iste calismaya zorlarken di-
ger yandan parcalarini yeni bir kolektif varlik icerisinde yeniden bir ara-
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ya getirmektedir. Clinkii insanmn bireysel hayati1 dar ve kisith olmakla
birlikte gesit gesit insanin bir araya gelerek ordiigii kent dokusu ¢ok zen-
gindir. Her 6zel grup kent icinde sadece kendisinden olanlara rastlamak-
la kalmamakta, giinliik hayatin akis1 i¢cinde, daha miitevazi bir diizeyde
gozden kacgabilecek zengin bir insani potansiyeli de kesfedebilmektedir-
ler (Mumford, 2007, ss. 144 - 145). Farkli yap1 unsurlarinin aynilesmeden
uyum igerisinde yasadig1 bir birim olan toplum, siire¢ icerisinde farkl
unsurlarin kendilerini ifade edebilecekleri ve kendi 6zgiin kimliklerini
muhafaza edebilecekleri smirlari ve iletisim kanallarmi olusturmalarma
imkan vermektedir. Dolayisiyla ¢cogulculuk giindelik hayatin akis: igeri-
sinde biz farkinda olsak da olmasak da hem disaridan beslenen hem de
iceriden tiretilen mekanik iligkiler agina gondermede bulunmaktadir.
Giindelik yasamin siradanligl, anonimligi ve rutinlesmis 6zelligi onu
bize 6nemsiz ve sorunsuz gosterebilir. O adeta verili temel bir gergeklik-
tir. Bizi yaratir, dontistiiriir ve kendisinin farkinda bilingli bireyler haline
getirir. Gergekte giindelik yasam igindeki davranislarimiz roller, normlar
ve paylasilan beklentiler tarafindan yonlendirildiginden bireyler gercek-
ligi geldikleri kokenlere, cikarlara ve giidiilere gore farkli farkh algilar-
lar. Insanlar yaratici eylemde bulunma yetenegine sahip olduklarindan
aldiklar1 kararlarla ve giristikleri eylemlerle onu siirekli olarak yeniden
bicimlendirir (Giddens, 2008, s. 168). Bu anlamda giindelik hayat uzun
zaman dongiileri iginde yer alan daha kisa stireli dongiilerin toplamin-
dan ziyade belli bir anonimlik dahilinde isleyen biitiinciil bir yapidir. Bu
yap1 kendi igerisinde rutinlesmeyi beraberinde getirdiginden tekrarlari
ve olgular siradanlastirir. Boylece her yeni dongiiniin baslangici yeni bir
heyecan olmaktan ¢ikar ve farkinda olunmadan yasanan haline gelir.
Yasanmishk ve diistintilmiisliigiin adeta birbirinden ayrilmadig: bir ya-
sam parcast soz konusu olur. Sosyolojide uzun yillar giindelik ha-
yat/yasam arastirmalari ihmal edilmis ya da gereksiz goriilmiistiir. Bu
bir anlamda giindelik yasamin kendisini gizlemesine baglanabilir. Fakat
bunun yeterli bir agiklama oldugu sdylenemez. Ciinkii bu geri planda
kalisin islevlerinin ne oldugu tizerinde durularak yeni agiklamalar getiri-
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lebilir. Bunlardan ilk akla geleni giindelik yasamin siradanlastirilmasi ve
adeta farkinda olunmadan yasanir hale getirilmesinin toplumlarda var
olan esitsizliklerin siirdiiriilmesinin yollarindan biri olarak ele alinmasi-
dir (Tekeli, 2000, s. 45).

Giindelik yasamin siradanlastirilip diisiincenin geri planina itilmesi
bir anlamda toplumsal yasam bakimindan gereklidir. Ciinkii insanlar
her sorun/durum karsisinda rasyonel davranan, planl hareket eden var-
liklar degildir. Toplumsal yasam giiven arayisindadir. Giindelik yasa-
mimn siradanhigmi kaybederek, sik kurcalanarak stirprizlere agik hale
gelmesi bu giiveni yok edecektir. Giindelik yasam tekrara dayanan sira-
danligiyla degismez degildir. Zaman i¢inde yavas yavas degistiginden
degismezmis gibi goriinmektedir. Fenomenolojik ac¢idan diisiiniildii-
giinde herhangi bir davranis ancak o davranisi sergileyen kimsenin bakis
acgisindan bakilabilmesi durumunda anlasilabileceginden giindelik ya-
sam baglam bagimlidir. Zamana ve mekana gore toplumdaki degisme-
lerden etkilenmekte ve ayni zamanda bireyi ve toplumu da etkilemek-
tedir (Tekeli, 2000, s. 45). Dolayisiyla gitindelik hayatta siradanmis gibi
gortinen olaylarin toplumun derinliklerinde sakli dinamiklerinin tespit
edilebilmesi igin 1srarla iizerinde durulmas: gerekmektedir. Bu anlamda
giindelik hayatm sosyolojisi toplumu anlama agisindan biiytiik bit Gnem
arz etmektedir.

Midyat ve Sosyal Yapisi

Glintimiizde idari olarak Mardin iline bagh bir ilge statiisiinde olan Mid-
yat bolgedeki en eski yerlesim birimlerinden biridir. Midyat isminin
kokeni hakkinda degisik rivayetler olmakla birlikte bunlar: iki noktada
toplanabilir: Bir goriise gore Midyat ismi; Arapca, Farsca ve Siiryanice
dillerinin karisimimndan meydana gelmis olup “ayna” anlamma gelmek-
tedir (Giinay, 2007, s. 681). Diger goriise gore ise magaralar kenti anla-
mima gelen “matiate”den gelmektedir. Bu goriis Asur hiikiimdar: II
Asurnasirpal (M.O. 883-859)'in 879 tarihinde yukari Dicle yoresine yap-
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tig1 sefere iliskin kayitlarda Matiatu kelimesine rastlanilmasimna dayandi-
rilmaktadir (Cevik, 2007, s. 110).

Midyat ve yoresi, Arapga’da Dicle ve Firat nehirleri arasinda kalan
topraklarin kuzeyini ifade eden “ada” anlamina gelen el-Cezire bolge-
sinde yer almakta olup (Cevik, 2007, s. 105) cografi konum olarak Mar-
din’e 65 kilometre uzakliktadir. Ortalama yiikseltisi yaklasik olarak 1.500
metre civarinda olup kuzeyde Batman’a bagl Gerciis, kuzeydoguda
Dargegit, doguda Idil, batida Omerli, kuzey batida Savur ve giineyde
Nusaybin ilgeleri ile komsu olup (Giinay, 2007, s. 682) ekonomisi turizm,
tarim, hayvancilik, tasimacilik, ticaret ve kiigiik el sanatlarma dayanmak-
tadir. Midyat hem merkezde hem de koylerde farkli unsurlarin bir arada
yasamas1 anlaminda kozmopolit bir yerlesim birimidir.

Midyat; idari anlamda bir ilge olmakla birlikte gercekte Midyat ve
Estel olarak iki kesimden olusmaktadir. Midyat ve Estel farkl iki dini
temsil eden insanlarin birbirlerine karismadan yan yana yasamaya de-
vam ettikleri bir yerlesim birimi olarak kurulmuslardir. Midyat kesimin-
de gayr1 Miislimler Estel kesiminde ise Miisliimanlar yasamaktadirlar.
Midyat Belediyesi 1890’da kurulmus olup baslangicta Estel Midyat’a
baghiyken 1925 yilinda Estel de belediyelik olmus fakat 1930’da her iki
belediye “Midyat Belediyesi” ¢atis1 altinda (Giinay, 2007, s. 686) birlesti-
rilerek bu ikilige son verilmistir. Midyat Estel’le birlesinceye kadar Mid-
yat, Tiirkiye’de Hiristiyan niifusun Miisliiman niifusa gore daha yogun
oldugu tek yerdir (Oktik ve Nas, 2005, s. 126).

Eskiden Midyat ve cevresindeki yerlesim birimlerinde; Stiryaniler,
Yezidiler, Ermeniler, Kiirtler, Araplar birlikte yasamaktadirlar. Fakat
tarihsel siire¢ igerisinde Midyat'in ¢ogulcu yapisimi yavas yavas kaybet-
tigi dini anlamda diialist bir yapiya dontistiigii, etnik anlamda ise Stir-
yaniler disinda kalan gayri Miislim unsurlarin hemen hemen tamamin
kaybettigi goriilmektedir (Kankal, 2007; Keske, 2010; Ozcogar, 2007).
Gilntimiizde Estel kesiminde agirhikli olarak Araplar yasarken Midyat
kesimde ise Siiryaniler ve Kiirtler yasamaktadirlar. Estel'de yaygin bir
sekilde Tiirkce, Arapca ve kismen de olsa Kiirtce konusulurken Mid-
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yat'ta ise Tiirkce, Kiirtce ve kismen de olsa Siiryanice konusulmaktadir.
1980°1i yillara kadar Midyat Estel iki ayr1 yerlesim birimi olarak varligini
stirdiirse de giintim{iizde goglerin etkisiyle Estel Midyat birlesmistir. 2010
yili adrese dayal niifus kayit sistemi verilerine gére Midyat merkezde
55.615, belde ve koylerde 51.233 ve toplam da ise 106.848 kisi yasamak-
tadir (DIKA, 2011, s. 11).

Midyat'in Cokkiiltiirlii(siiz) Diinyas1

Orman metaforundan hareket edecek olursak toplum; uzaktan bakildi-
ginda adeta yekpare bir biitiin halinde kocaman bir orman1 andirmakta-
dir. Nasil ki orman, biyolojik ve zoolojik ¢esitliligi barindiriyorsa toplum
da insani ve kiiltiirel gesitliligi barmdirmaktadir. En basitinden en kar-
masigina kadar biitiin toplumlar yardimlasma, dayanisma, boliinme,
gruplasma, insan davraniglarna smirlar tayin etme gibi pek ¢ok sosyal
miinasebetin cereyan ettigi bir yapiya sahiptirler. Bu yapmin igerisinde
etnik, dini, kiiltiirel, dilsel agilarin diginda pek ¢ok bakimdan farkli yap1
unsurlari siirekli olarak hem kendi iglerinde hem de diger yap1 unsurla-
riyla etkilesim halinde olarak varliklarini devam ettirirler. Bu anlamda
Midyat kozmopolit bir yapiya sahiptir. Hatta baz1 arastirmacilar tarafin-
dan Midyat “Kiiciik Kudiis” olarak nitelendirilmektedir (Oktik ve Nas:
2005, s. 131).

Farkl etnik, kiiltiirel ve dini hususiyetlere sahip unsurlarmn bir arada
yasamasi siireg igerisinde taraflar arasinda dogal bir yakinlasmay: da
beraberinde getirmektedir. Mekanin, dilin, kiiltiirtin ve inanglarin sosyo-
lojik agidan insanlar1 ortak duygu ve diisiinceler etrafinda birlesmeye,
benzer durumlar karsisinda ortak hareket etmeye yonelik etkilerinin
bulundugu diisiintildiigiinde Avrupa ve Amerika’da oldugu gibi bir
gettolasmadan soz etmek miimkiin degildir. Midyat'ta goriiniirde hem
Miisliimanlar hem de gayrimiislim unsurlar arasinda bayramlar, diigiin-
ler, hasta ziyaretleri ve belli diizeyde komsuluk iligkilerinin yasandig ve
bu anlamda taraflarin birbirlerine yonelik kisisel husumetler hari¢ her-
hangi bir dislama igerisinde olmadiklar1 soylenilebilir. Hatta Midyat’ta
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yapilan pek ¢ok diigiinde Kiirtge, Siiryanice parcalar calinmakta ve
Kiirtge oyunlar oynanmaktadir. Fakat ayn1 oranda Siiryani miiziginin ve
Siiryani oyunlarinin yaygin bir sekilde oynandigindan s6z edemeyiz.
Gorlismeciler bunu, yorede oynanan diger oyunlara gore Siiryani oyun-
larinda daha ¢ok figiir olmasmna baglamaktadirlar. Bundan dolay1 Siir-
yaniler disindakiler tarafindan pek tercih edilmedigini belirttiler.

Toplumsal kesimler arasinda hicbir mesafenin olmadigi ya da giinde-
lik hayatin akis1 icerisinde biitiin unsurlarm birbirlerine kars1 alabildi-
gince dogal olmas: gibi bir durumdan s6z edilemez. Her grup belli bir
seviyeye kadar digerleriyle yakinlasmakla birlikte 6zellikle evlilik, yeme-
igcme, ticari miinasebetler noktasinda bazi sinirlarin korunmaya ¢alisildi-
g1 goriilmektedir. Ornegin; Siiryanilerle Miisliimanlar arasinda evlenme-
lere inang farkliligindan dolay1 sicak bakilmamaktadir. Grup ici evlilikle-
rin tegvik edilmesi 6zellikle Siiryaniler icin biiyiik bir sorun oldugu soy-
lenilebilir. Siiryaniler bu engeli asmak igin bazi durumlarda Suriye’den,
bazi durumlarda basta Istanbul olmak iizere diger illerden, zaman za-
man da Avrupa’dan biriyle evlenmek zorunda kalmaktadirlar. Araplar
ve Kiirtler arasinda inang farkindan kaynaklanan boyle bir ayirim ol-
mamakla birlikte kentlilik-koyliiliik ve de Kiirtlerin kimlik talebinden
kaynaklanan bazi nedenlerden dolay1 taraflar arasinda evliliklere ¢ok da
sicak bakilmadig: sOylenilebilir.

Cogulculugun Harci Olarak Gelenek: Bir Uyumlulastirma / Uzlastirma
Araa

Toplumun, tek tek bireylerin ve sosyal gruplarin statii, itibar, prestij, vb.
araclara sahip olmak icin toplandiklar1 bir “kab” oldugu diistiniiliirse
giindelik hayat da bu toplama kabmin i¢indeki miicadelenin diyalektik
olarak siirdiigii anonim bir yasam siireci olarak nitelendirilebilir. Glinde-
lik hayatin diyalektigi i¢cinde toplumun gelistirmis oldugu uyum meka-
nizmalar1 sayesinde pek c¢ok catisma uzlasmayla sonuglan(diril)arak
toplumun ve toplumsal hayatin siirekliligi saglanarak toplum biitiinlii-
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giinii muhafaza etmektedir. Midyat 6rneginde bu uyum saglama meka-
nizmalarindan biri olarak toplumsal kesimlerin sorunlarini “gelenegi”
referans alarak ¢6zme yoluna gittikleri goriilmektedir.

Modern oncesi donemde giintimiizde oldugu gibi sivil vatandaslik
olgusu gelismediginden fertler devlet tarafindan tek tek muhatap alin-
mak yerine devletle birey arasinda adeta bir tampon mekanizma vazifesi
goren dini cemaatlerin temsilcileri, etnik gruplarm temsilcileri gibi gii-
niimiizde “kanaat onderi” olarak nitelendirilen kisilerin 6n plana giktig1
ya da devletle vatandasin arasina girdigi goriilmektedir. Bu kisiler - dev-
letle ve bazi durumlarda diger toplumsal kesimlerle olan baglantilar:
saglama noktasinda — kendi himayelerindeki kisi ve gruplarm pek ¢ok
sorunlarmni (resmi kanallara miiracaat etmeden) ¢ozmelerine yardimci
olmaktadirlar. Ornegin; genis topraklara ya da koylere sahip toprak aga-
st olmadiklarmin altini ¢izen Deksuri asiretinin ileri gelenlerinden K1."in
halen bu gelenegi devam ettirdigini soyleyebiliriz. K1., ticari anlamda
aktif olarak herhangi bir is yapmamakla birlikte misafirlerini Midyat
merkezdeki ofisinde agirlamaktadir. Kendisiyle ofisinde yapmis oldu-

gumuz goriismede bunu su sekilde ifade ettiler:
K1. Babamiz ve dedelerimiz hiikiimetle ilgileniyordu. Eski tabirle dava ta-
kipciligi ya da is takipgiligi yapiyordu. Bize baglh olan insanlarin devletle
olan islerinde aracilik ediyordu.

Islam’mn ilk doénemlerinde Islam devletinin temel esaslarindan biri
olarak ortaya ¢ikan “timmet” anlayisina dayanan “millet sistemi”ne gore
cemaatler, kendi baskanlarmi kendileri secmekte, evlenme, bogsanma,
vasiyet ve benzeri medeni haklarmi kendi dini ve hukuki sistemlerine
gore tanzim etmektedirler (Kiigtik, 2006, s. 375). Klasik anlamda Osmanl
“millet sistemi”nin bakiyesi olan bu durumun halen devam etmekte ve
giiniimiizde pek ¢ok sorunun bu sekilde ¢oziilmektedir. Ornegin;

OA. Midyat'ta anlasmazliklar genel olarak kanaat 6nderleri vasitasiyla ¢o-
ziiliir. Genelde agalar bu isin basini ¢eker. Imamlar ve seyhler belli olay-

larda miidahil olurlar. Ama baris giinii hem imam hem seyh merasimde
bulunur. Dua eder.
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OA. Bizde mahkemeye gitme gelenegi yok. Ciinkii mahkemeye intikal
eden olaylarin ¢6ziimii uzun siirdiigtinden mahkeme pek tercih edilmez.
Burada is mahkemeye kalsa ortalig1 kan gotiiriir. Bundan dolay1 insanlar
mahkemeye zorunluluktan ve caresizlikten dolay: giderler. Yani is kara-
kolluk oldugu zaman resmiyet kazandig1 zaman mecburen gidersin.

Pek ¢ok sorunun gelenegin beraberinde getirmis oldugu toplumsal
uyum mekanizmalar1 igerisinde ¢oziilmesi, ¢oziimiin yerelliginin yan
sira ¢ozlimil saglayan kisi/kisilerin ayricalikli konumlarin stirdiirmeleri
noktasinda bu mekanizmay1 aragsallagtirmalarmi da beraberinde getir-
mektedir. Ornegin;

OK. Agalarin biirokraside etkileri oldugu igin gerekirse biirokraside isi
yavaglatmaktadirlar. Halk mecburen agalara gidiyor. Béyle bir olayda on-
lar1 adam yerine koymasan basina bir is gelmesinden ya da getirmelerin-
den korkarsmn. Mecburen gitmek zorundasmn. Onlara gittigin zaman da
onlara uymak zorundasin. Burada agalik goriinmez bir sekilde devam
ediyor. Ge¢misten bugiine milletvekillerimize baktigimiz zaman (son do-
nem harig) hep aga, belediye baskanlarimiz aga. Yani buradaki agalar dev-
let destekli oldugundan devlet bunlara kars: vefali davraniyor.

Bu grup konusmalarindan her birinin kendi aralarinda bir ¢éztimle-
meye tabi tutulmasi durumunda bazi farkliliklarin oldugu goriilmekte-
dir. Kiirtlerin, ayn1 ¢6ziim mekanizmasmna bakislariyla Araplarinki fark-
lilik arz etmektedir. Ornegin; Aga/lik gelenegini yasatmaya galisanlar ile
digerleri arasinda bakis farkliligini yansitmasi agisindan asagidaki ifade-
ler bize baz1 ipuglar1 vermektedir:

OA. Farkli toplumsal kesimler arasinda problemler nasil ¢oziiliir yoniin-
deki bir soruya; “Uzlagtirma mercii var. Asiret reisleri, kanaat dnderleri
bunun basin ¢eker” seklinde cevap vermistir. Buna ilaveten;

OA. Eskiden mahkemeye pek gidilmezdi. Agirlikli olarak Arap kdylerinde
koyliiler arasindaki anlasmazliklar1 medreseden icazetli imamlar ¢6zerdi.
Kiirt kdylerinde ise uzlagtirma mercii var. Asiret reisleri, kanaat 6nderleri
bunun basinu ¢eker ve anlasmazliklari ¢ézerdi. Halen bu yap1 devam etse
de yavas yavas degismekte. Artik olaylar1 resmi yollardan ¢ézme gittikge
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artryor. Fakat merkeze uzak koylerde bu gelenek halen ¢ok giigliidiir ve
devam etmektedir. Ozellikle Kiirtlerin yasadig1 kdylerde uzlastirma adina
magdur taraf itizerinde biiyiik bir baski kurulmaktadir. Seyh tarafinda ise
genelde boyle bir baski yoktur.

Etnik anlamda Arap, Kiirt veya dini anlamda Miisliimanlara gore sa-
yisal bakimdan olduk¢a azinlikta olan Siiryanilerde pek ¢ok sorunun
halen Osmanli millet sistemi gelenegi icinde ¢oziilme yoluna gidildigi
gortilmektedir.

Ozellikle kendi aralarindaki ihtilaflar kilise icerisinde ¢6ziime kavus-
turulurken diger toplumsal kesimler veya yerel giic unsurlariyla olan
anlagsmazliklar bolgede niifuzlu asiretlerden birinin himayesinde acgikliga
kavusturulmaktadir. Ornegin; K1.’in ifadesiyle;

Siiryaniler iki kisma ayrilmisti. Onlarin bir kismi bize (Bacin — Yezidi,
Enhil — Siiryani, Barbunis — Seyyid / Kiirt / Arap, Daliné — Siiryani) bir
kismi1 da Nehrozgillere yaslanmisti. Bu sekilde ¢evreden herhangi bir sal-
dirtya ugramadan hayatlarimi devam ettiriyorlardi. Bizimkilerin onlarin
kendi aralarindaki pek ¢ok sonunun ¢oziilmesinde arabuluculuk yapiyor-
du. Pek ¢ok sorun devlete ve mahkemelere aksetmeden ¢oziiliiyordu.

Bu ifadelerden anlasilacag: tizere bu baghligin aynm dine inanmaktan
veya ayni irka mensup olmaktan kaynaklanan bir baglilik olmadig1 anla-
silmaktadir. Bu anlamda hem millet sisteminin hem de milliyet¢iligin bu
iliskiler sistematigini agiklamada zorlanacagi anlasilmaktadir. Ancak
Ozcosar'n 19'ncu yiizy1l Mardin kent merkezi igin verilen iktidar miica-
delesini agiklamaya yonelik olarak gelistirmis oldugu yaklasimin bu
konuda agiklayici olabilecegini sdyleyebiliriz. Buna gore;

Osmanlt merkezilesmesinin en 6nemli engellerinden biri olarak karsimiza
¢ikan “yerel giicler” kavrami tek bir toplumsal organizasyonu ifade etmi-
yordu. Osmanli toplumsal yapisinin dayandig temel unsur olan “cemaat”
kavramiyla da iligkisi ¢ok belirgin degildi. 19'ncu yiiz yila kadar “yerel
giicler” kavramu igine genellikle Miisliiman topluluklarin kendi klasik
sosyal Orgiitlenmeleri gercevesinde, kirsal orgiitlenme tarzi olarak “asiret-
ler” ve kentsel orgiitlenme tarzi olarak “esraf” girmekteydi. Ancak kirsal-
kentsel ayriminin gok kesin simirlari meveut degildi. Ozellikle kirsala ha-
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kim olmanin kent merkezindeki yonetimle baglantis1 veya daha agik bir
ifadeyle Osmanl idari sistemi i¢inde sancak yonetiminin bagh kaza ve
koyler tizerindeki idari tasarruf hakki, kirsal orgiitlenmeler olan asiretleri
kent merkezinde de etkin olmaya itmisti. Bu durum aslinda asiret kokenli
bir¢ok ailenin kent merkezinde esraf simifina dahil olmasim da beraberin-
de getiriyordu. (2009, s. 97)

Bu anlamda Midyat yoresinde Miisliimanlar disindaki diger etnik ve
dini unsurlarla giiglii baglar1 asiret organizasyonlar1 6n plana ¢ikmakta
ve bunlarin onctiliigiinde pek ¢ok sorun resmi makamlara intikal etme-
den ¢oziilmektedir. Bir donem etkin olarak isleyen bu mekanizmanin
goclerle birlikte eski Snemini kaybettigi goriinmektedir: Ornegin; K1./in
su ifadeleri buna 151k tutar mahiyettedir.

Artik kimse kimseyi kabullenmiyor, kimse kimseye hosgoriiyle bakmiyor.
Eskinin yoklugunu simdinin varligina tercih ederim. Eskiden igtenlik var-
d1, insanlar birbirine giiveniyorlardi. Simdi bunlarin hangisi var? Eskiden
dostlugun degeri vardi. Eskiden insamn degeri demir yildiz gibi riitbesin-
deydi.

Eskiden korunmaya ihtiyaglari oldugu i¢in iliskilerimiz giicliiydii. Rah-
metli dedem 1915 olaylarinda onlar1 korumus. Bundan dolay: vefa goste-
renler halen var. Fakat Avrupa kapilar1 acildi, maddi durumlar:r miisait
oldu. Dolayisiyla iligkilerimiz zayifladi. Bazilariyla yine de eskinin hatiri-
na iyi iliskilerimiz devam ediyor. Ama diinya malina tamah ettiler. Cok
degistiler.

Bir Cogulculuk Yanilsamasi: Zoraki Kabullenme

Cogulculuk bir anlamda farkli unsurlarin birbirleri {izerinde herhangi
bir tahakkiim kurmadan varliklarini devam ettirdikleri esitlik¢i bir yapi-
ya gondermede bulunmaktadir. Bunun aksi bir durumun yasanmasi bazi
yanilsamalar1 ve yanlis anlamalar1 beraberinde getirmektedir. Toplum
icerisinde ve kiiclik grup ¢alismalarinda bir gruba mensup {iyelerin di-
ger gruplardan tiyelere kars1 hissettigi yakinlik derecesini tespit edebil-
mek igin “sosyal mesafe” kavrami kullanilmaktadir. Ozellikle
cokkiiltiirlii yapilarda giindelik hayatin akisi icerisinde normal sartlar
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altinda siradan gibi goriinen pek ¢ok tutum veya davranisimiz bundan
etkilenmektedir. Ornegin; aligveris veya ticaret yaparken kimleri tercih
ettigimiz, ev, arsa, tarla, vb. alirken ya da satarken alic1 veya saticinin
kimligini sorgulamamiz bir anlamda ideal kiiltiiriin belirlemis oldugu
referanslardan beslenmektedir. Bu ve benzeri sorulari ¢ogaltmak miim-
kiindiir. Bu ve benzeri sorulara alacagimiz yanitlar bir anlamda toplum-
sal kesimler arasindaki mesafeyi ve sempati diizeyini ele vermesi agisin-
dan biiytiik bir 6neme sahiptir.

Midyat, mekansal anlamda Midyat ve Estel kesimlerinden olugsmak-
tadir. Estel ve Midyat hem etnik hem de dini agidan farkli hususiyetlere
sahiptirler. Gegmisten bu yana Estel kesiminde Miisliimanlar Midyat
kesiminde ise agirlikli olarak Hiristiyanlar yasamaktadirlar. Dolayisiyla
her iki yerlesim birimi de hem dini hem de etnik anlamda dogal bir bo-
liinmenin veya mekansal bir ayrismanin yasandig1 yerlesim birimleridir.
Fakat giintimiizde i¢ ve dis goglerin etkisiyle kompozisyonun degistigi
goriilmektedir. Midyat Estel ayrimm devletle ve hiikiimetle kurulan
iliskilere de yansidig1 goriilmektedir.

Midyat kesimi yakin zamanlara kadar agirlikli olarak gayri Miislim
unsurlarin yasadig bir yerlesim birimi oldugundan Midyat ve Mardin
siyasetinde Estel kadar belirleyici olamamistir. Estel’in siyasal giictiniin
agir basmasi pek ¢ok kamu kurum ve kurulusunun Estel’de kurulmasma
ve bunun tizerinden Midyat kesimi tizerinde bir gli¢ gosterisine yol acti-
g1 soylenilebilir. Burada enteresan bir durum olarak sunun altini ¢izmek
gerekmektedir: Diger ilgelere bir tane/adet olarak yapilan/verilen bazi
seyler Midyat ilgesi i¢in iki tane olmak ya da yapilmak zorunda kalmis-
tir. Baz1 kurumlarin hem Midyat'ta hem de Estel’de subeleri vardir. Fa-
kat ozellikle subelerin isimlerine bakildiginda Estel’in iktidar1 sembolize
eden giicii bariz olarak ortaya c¢ikmaktadir. Ornegin; Ziraat Bankasi
Midyat Subesi, Ziraat Bankas1 Estel Hiikiimet Subesi, PTT Midyat Sube-
si, PTT Estel Hiikiimet Subesi ve benzeri gibi. Estel’in hem etnik, hem
dini hem de ideolojik olarak devletle biitiinlesik bir yap1 arz etmesi pek
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cok Estelli'nin devlet hizmetlerinde gorev almasini kolaylastirdig: soyle-
nilebilir. Ornegin;
OA. Estelliler daima merkezi otoriteye yakin olmuslardir. Ve bunun bera-
berinde getirdigi giicle diger kesim {izerinde baski uygulamislardir.

OA. Eskiden Arap koyliileriyle hiikiimet arasindaki irtibat1 Estelliler sag-
lard1. Koéyliilerin {irtinlerini ucuza alirlardi. Kéyliilerin alacagi mallar da
onlara pahali satarlardi. 2000°1i yillara kadar bu boyle devam etti. Goniil-
liiliikten ziyade zorunlu bir kabullenme var.

OA. Simdi koyliiler ticari olarak daha 6ndeler. Midyat’ta ekonomi tasranin
elinde. Tagra insan1 Midyat kentinde daha hakim.

Tarihsel siireg igerisinde Midyat'in ¢ogulculuk ve cesitlilik agisindan
tedrici olarak irtifa kaybettigi goriilmektedir. Bu anlamda i¢ ve dis gogle-
rin etnik ve dini agtdan homojenlestirici bir islev gordiigiinii sdyleyebili-
riz. Goger niifus kitlesinin nerelere yerlestigine bakildiginda dinin ve
etnisitenin mesken olarak secilen yerin belirlenmesinde 6nemli bir etken
oldugu goriilmektedir. Estel kesiminin 80’1 yillara kadar dogal hinter-
landinda bulunan, Araplarin yasadigi koy ve beldelerden gog aldig1 go-
riilmektedir. Estel’e yerlesmek isteyenlerin etnik ve dini agilardan hos
karsilanmamasi ya da diglanmasi Estel'in mevcut yapisini koruma adma
muhafazakarlasmasin beraberinde getirmistir. Kendinden olmayana
kars1 dislayici bir tutum takinmalar: onlar1 kendi iglerinde daha organize
hareket etmeye zorladigindan disaridan go¢ ve sizma tehdidinin
Estellileri birbirlerine yaklastirici bir islev gordiigiinii sdyleyebiliriz. Bazi

yaklagimlari bunu teyit eder mahiyettedir. Ornegin;
OA. Estel’de sdyle bir yap: var: Estel’in yerlileri birinci siuf, kiiltiirl, var-
likl1 ve statii sahibi olanlar ikinci sinuf ki bunun Arap olmasi art1 degerdir.

OA. Biz Estel’liler dedigimiz zaman senin disindakiler 6tekilerdi. Yani bir

olay oldugu zaman kars: taraf kim, hakli m1 haksiz m1 sorulmazdi. Herkes
gider tepelerdi.
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Bu ifadeler Estel’in yerlilerinin bakis agisin1 yansitmakla birlikte kent-
li koylii ayirimindan dolayi kirsaldan gelip Estel’e yerlesenlerin de yerli-
lere yonelik olarak gelistirdikleri bazi tanimlamalar vardir. Ornegin;
Al. Bir is olursa once Estelliler ¢cagrilir. Eger Estel'li yoksa o ise damat ¢ag-
rilir. Damat disaridan biri degildir, aileden biridir.
Al. Bir Estelli’nin dostlugu ikinci bir Estelli gelinceye kadardir.

Al. Bizde derler ki; “Estelli dostlarina dikkat et. Estelli biri 20 y1llik dostun
bile olsa bir menfaati olunca seni hemen satar”.

Tipki kimyadaki doymus ¢ozelti gibi kiiltiirlerin de yabanci unsurlar
kendi iclerinde eritmelerinin, dontistiirmelerinin bir sinir1 vardir. 1980
oncesi donemde Estel'e go¢ eden Kiirtlerin ¢ogunun Araplastig: ileri
siirtilmektedir. Fakat 1980 sonrasinda ani olarak kalabalik bir niifus kit-
lesinin kente go¢ etmesi kentte tutunma ve dislanma problemlerini de
beraberinde getirmistir. Ik baglarda Estel kesimi Kiirtleri disladigindan
Kiirtler, Midyat kesimine ve sehrin ceperlerine yerleserek kente tutun-
maya ¢alismiglardir. Siireg igerisinde Kiirt niifusun ciddi bir sayisal bii-
yiikliige ulasmas: kentsel kaynaklarin yeniden béliistimiinii ve dagiti-
min1 beraberinde getirmistir. Yakin zamanlara kadar risk ve tehdit alg-
larmin yiiksekliginden dolay1 kendinden olmayanlar: diglama noktasin-
da ¢ok giiglii bir refleks gosteren Estel, zaman igerisinde goglerle birlikte
homojenligini muhafaza edememis ve kendinden olmayani kabul etme-

me noktasindaki direnci kirilmigtir. Ornegin;
A2. Estel uzun yillar kendini disa agmadi. Eskiden disaridan o yapiy1 bo-
zacak birine ¢ok dikkat ediliyordu. Ornegin; evliliklerde, ev ve daire alim-
larinda bu kendini bariz olarak gosterirdi. Ama simdi o kadar degil. Kes-
kin ¢izgiler yok ama yine de “olmasaydi daha iyi olurdu yéniinde bir dii-
stince var. Yani zorunlu bir kabullenme var”.

Midyat kesimine olan goclerin de Estel kesimine olan gogler gibi ben-
zer bir seyir takip ettigi goriilmektedir. Siiryanilerin ve Kiirtlerin yasadi-
g1 koyler genellikle Midyat kesiminin dogal hinterlandindadir. Bu koyle-
rin bir kisminda Stiryanilerle Kiirtler birlikte yasamakta ve dogal olarak
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birbirlerinin dillerini de bilmektedirler. Midyat kesiminden ¢ok sayida

Siiryaninin siyasi ve ekonomik nedenlerle biiyiik sehirlere ve yurt digma

go¢ etmesi mekansal anlamda dogal bir bosluk meydana getirmis ve bu

bosluk Kiirtler tarafindan doldurulmustur. Kiirtlerin Midyat kesimine

yerlesmesinde kirsalda birlikte yasamanin, birbirlerinin dillerini ve kiil-

tiirlerini bilmelerinin énemli bir etkisinin oldugu sdylenebilir. Ornegin;
S1. Biz kdyde Miisliimanlarla bir aile gibiydik. Komsularimiz bizden daha
iyi Siiryanice biliyor. Bugiin bizim koyde (Keferze) niifus yar yariyadir ve
bu iligkiler hala devam eder. Ama sehirde boyle bir durum s6z konusu
degil. Bu iliskilerin zayiflamasi sehirlesmenin beraberinde getirdigi bir
durum. Ama koyiin ortak sorunlariyla ilgili bir is oldu mu haberlesiliyor.
Iliskiler gevsese de kopmuyor.

Siiryanilerin Seyfo (Kili¢ Yil1) olarak adlandirdiklar: 1915 olaylarmnimn
yaratmis oldugu tedirginlik ve giivensizlik ortaminin yurt disina gog
etmelerinde 6nemli bir etken oldugunu soyleyebiliriz. Zira yaptigimiz
gortismelerde Siiryaniler bunu; “yasadigimiz katliam sonrasinda artik
giivenimiz kalmamisti, hep tedirgin olduk, onun igin ilk firsatta kagtilar.
Miisliimanlara artik giivenemiyoruz. Clinkii bunlar bize giivendigimiz
insanlar tarafindan yapildi” gibi ifadelerle dile getirmislerdir. Tiirkiye
Cumbhuriyetinin gayrimislimlere karsi politikasinin temeli Osmanlh
Devletinin son dénemindeki Miisliiman ve Hiristiyanlar arasindaki kotii
iliskilerin miras1 olarak sekillenmistir. Anayasadaki esitlik ilkesine rag-
men gayrimiislimlerin siyasi, askeri ve diger bazi memurluklara alin-
mamasinin yani sira Varlik Vergisi, 1955 yilinda yasanan 6-7 Eyliil olay-
lar1 ve Tiirkiye'nin Yunanistan ve Kibris ile yasadigl sorunlu politikala-
rin da etkisiyle gayrimiislimlerin giinliik hayatta devlet kurumlarinda
sorunlarla karsilasmalar1 bu giivensizligin artmasima neden olmustur. Bu
temel {izerine kurulan azinlik politikalar1 hem Tiirkiye’de yasayan azin-
liklar1 bitirme noktasina getirmis hem de Tiirkiyenin uluslararas: presti-
jini oldukga yipratmistir. Bugiin Turabdin bolgesindeki Stiiryanilerin
niifusu sadece 3 bin civarindadir (Bilge, 2012, s. 515).
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Birbirlerini yakindan tanimanin emanet kiiltiiriine de yansimasi ise
dikkat gekicidir. II. Diinya Savasi’'ndan sonra Avrupa'ya is giicii gocii-
niin 6niiniin agilmas1 hem ge¢misteki yasanan olaylarin yaratmis oldugu
tedirginlik hem de endiistrilesmenin beraberinde getirmis oldugu seri
imalattan otiirii el sanatlarina ilginin azalmasi gogii tetikleyen unsurlar
olmustur. Baz1 Siiryaniler go¢ ederken miilklerini yakin akraba veya
komsularma ve agirlikli olarak da Kiirt komsularina emanet etmislerdir.
Fakat Siiryanilerle yapilan goriismelerde bu miilklerin bir kisminin hem
kalan Siiryaniler hem de Kiirtler tarafindan kendi zimmetlerine gegiril-
digi dile getirilmistir. Bilge; Devletin, Maliye Hazinesi kanaliyla Stiryani-
lere ve bunlarin manastir, kilise ve kdy tiizel kisiligine ait cok sayida
araziyi Hazine adina tescil ederek Siiryanileri magdur duruma soktugu-
na isaret etmektedir (2012, ss. 516 - 517). Siiryaniler bu tip bilgilerin ba-
sinda pek yer almadigini ve yetkililerin yeterince duyarli davranmadigi-
n1 ifade etmektedirler. Ozellikle yurtdisinda yasayan Siiryanilerin mii-
dahil olmastyla bu konularla ilgili Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesinde
Tiirkiye aleyhine ¢ok sayida davanm acildig: ifade edilmistir.

Bir toplumda miilkiyet iligkileri toplumsal kesimler arasindaki sosyal
mesafeyi ve sempati diizeyini anlamamiza imkan vermesi agisindan
stratejik bir 6neme sahiptirler. Ornegin; siyasal agidan kendi igerisinde
bazi riskleri icermesinden dolay: farkli dinden olanlarla ticaret yapilsa
da onlara gayri menkul satis1 pek hos goriilmez. Fakat bir donem Mid-
yat'ta bu gelenegin disma cikildig1 goriilmektedir. Ornegin;

K1. Gayr1 menkullerini miimkiin oldugunca Midyat'in yerlilerine satma-
dilar. Cevreden, harigten, kdyden gelenlere sattilar. Simdi bire yiiz verip

almak istiyorlar ama miisliimanlar satmiyor. Baz: ufak satiglar olsa da ge-
nel egilim satmama yoniinde.

Bu ifadeler bir anlamda sunu gostermektedir: Stiryaniler her ne kadar
Miisliimanlarla i¢ ice yasasalar da igten ice bundan pek de memnun ol-
madiklar1 gortilmektedir. Geleneksel yapida miilk alim-satiminda 6nce-
lik smir komsularinin ve oranin yerlilerinindir. Yukaridaki ifadelerden
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de anlasildig1 gibi Midyat 6zelinde bunun disma ¢ikilmis ve gayr1 men-

kuller etnik ve dini farklilik gozetilmeksizin disaridan kisilere satilmistir.
OK. Miilkiyet satis1 degil alis1 meshur. Miithis derecede bir geri doniis is-
tegi var. Nerede bir kalint1 varsa hepsine sahip ¢ikmaya bagladilar. En
ufak bir kalint1 belirtisi olan her yere dava agtilar. Dag basinda, cemaati
olmayan kiliselere varincaya kadar hepsini restore ettiler. Bu Miisliiman
koylerdeki minare yapimini hizlandirdi. $imdi Midyat'in koéylerindeki
camilerin minarelerine baksan ¢ogu son on yilda yapilmustir.

Siiryaniler kendilerini kilise ve mabetler {izerinden tanimlamaktadir-
lar. Bugiin, Midyat'ta Siiryaniler kilise etrafinda orgiitlenmislerdir. Dille-
rini ve kiltiirlerini kiliseden almaktadirlar. Bu agidan mabede sahip
¢ikmak ¢ok onemlidir. Bu ayn1 zamanda “6teki” olarak nitelendirilen
kesimin kendine yonelik farkindahigini da arttirmaktadir. Zira bu reka-
bet Bruinessen (2006)in bolgedeki seyhlik kurumunun ozellikle
1800’lerdeki misyoner faaliyetlerinin etkisiyle bircok yere kilise ve ma-
nastir yapilmasinin ardindan giiglendigi yontiindeki tespitiyle de paralel-
lik arz etmektedir. Diger bir ifadeyle Stiryanilerin kilise ve manastirlarmi
restore etmeleri Miisliimanlara, Muslumanliklarin: hatirlatmaktadir.

Gilintimiizde Estel ve Midyat aras1 agirlikli olarak kirsaldan gelen in-
sanlarin yerlesmesiyle doldugu, mekansal anlamda Estel'in Midyat'la
biitiinlestiginden soz edilebilse de 6zellikle memuriyet dolayisiyla Mid-
yat'ta kalmasi gereken gorevliler genellikle Estel de yasamay tercih et-
mektedirler. Zira kamu kurum ve kurullarina ait lojmanlarin ¢ogu Estel
kesiminde bulunmaktadir. Disaridan gelenler genellikle Midyat'a ugra-
maktadirlar. Eger vakitleri olursa Estel’e de ugramaktadirlar. Fakat son
yillarda belediye Estel’in turizm gelirlerinden daha fazla pay almasi igin
Midyat’a kars: Estel’i canlandirmaya yonelik ciddi calismalar yapmakta-
dur.

Kimligin Muhafazas1 Temelinde Cogulculuk: Kimlik Kurucu / Koru-
yucu Bir Ara¢ Olarak Mabet

Bir toplumun ¢ogulcu yapisin1t muhafaza edebilmesi farkli kimliklerin
kendilerini muhafaza etmelerine imkan vermesine baghdir. Tarihsel
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siireg igerisinde bolgeye olan niifus hareketlerine bakildiginda ¢ogulcu-
lugun besleyen ana damarlarin yok olma noktasma geldigi goriilmekte-
dir. Ornegin; giiniimiizde Midyat'ta Ermeni yasamamaktadir. Yezidile-
rin sayisi her gegen giin daha da azalmaktadir. Belki de oniimiizdeki
yillarda numune nevinden birkag kisiye kadar diisecektir. Bolgenin 6zel-
likle Islam hakimiyetine girdigi 640 yili ortalarindan itibaren bélge di-
sindan ¢ok sayida Miisliiman unsurun gelip bolgeye yerlestigi ve muh-
temelen yerli halktan da bir kisminin ihtida etmesiyle niifus dengesinin
Miisliimanlar lehine bir degisim gecirdigi ve bu siirecin halen de devam
ettigi goriilmektedir.

Midyat ve Estel ayirnminda esas belirleyici olan inangtir. Midyat ke-
siminde Siiryaniler yasamaktadirlar. Siiryanilik herhangi bir din veya
mezhep olmaktan ziyade Hiristiyanliga inanan, kendilerine has dili, kiil-
tiirii, sanati, edebiyat1 olan bir gruptur. Siiryanilerde etnik kimligin dini
kimligin 6ntine gectigi goriilmektedir. Dillerini ve kiiltiirlerini Hiristi-
yanlik {izerinden korumaktadirlar. Diger bir ifade ile dini kimligi etnik
kimliklerini muhafaza etmek icin bir kalkan olarak kullanmaktadirlar.

“Kisi kimligini kendisini 6tekilerden farkhlastirarak belirler. Herkesin
bagkalarindan farklhlagsmak igin ¢aba harcadig1 bir toplumda kimlik,
“oteki” ve “fark” temelinde inga edilir” (Goktolga, 2012, s. 105). Bir insan
grubunun kendini Otekine gore tanimladigi, Oteki'nden ayrilma ve
Oteki'nin karsisinda belli bir insan grubuyla 6zdesleserek gii¢ olusturma
ihtiyact duydugu her yerde kimlik sorunu vardir. Kiiltiirel anlamda kim-
lik sorunu, bir grup insanin belirli bir uzama bilingli bir bicimde kendile-
rine mekan edinerek ortak bir yasam tarzi kurmasiyla baslar. Bir grup
insanin belli bir mekanda tercih edilmis birlikteligi biz — Otekiler ve ice-
ridekiler — disaridakiler karsithiklarmi dogurur. Otekilerle karsilasma
veya disarida bulunma bilinen yasam kaliplarmnin siirekliligini tehlikeye
soktugu icin “mekan” ve “topluluk” degerli hale gelir (Ozyurt, 2005, s.
184).

Barth, kisilerin kendilerini ve karsilikli olarak birbirlerini tanimalari-

nin etnik gruplar1 ve onlarm kimliklerini yaratan en 6nemli etken oldu-

9 (Mayis 2013) 42-73 idealkent 65



Musa Oztiirk

gunu belirtir. Giindelik hayatin akis1 iginde farkliliklar bir arada oldu-
gundan bu etkilesim diyalektik bir bicimde devam etmektedir. Sosyal
stirlarmn korunmas: grubun stirekliligini saglamada hayati bir éneme
sahiptir. Dil, din, giysi, yemek aliskanliklar1 gibi sembolik farkliliklar
topluluklarin devami igin giiven telkin eder. Sosyal smirlar gecirgen
oldugundan farkh kiiltiirlerden kisilerin sosyal temaslarma gore degis-
mektedirler. Etnik gruplar ancak énemli davramigsal farkliliklar goster-
digi ve kalic1 kiiltiirel farkliliklara sahip oldugu siirece kalic1 olabilirler.
Fakat bu farkliliklarm, farkli kiiltiirlerin etkilesimi iginde azalmasi bek-
lenir (Dogruel, 2009, ss. 58-59). Giindelik hayatin isleyisi agisindan pek
¢ok sey kusursuz isliyormus gibi goriinse de derinden derine dini sosyal-
lesme siirecinde kazanilan bilingten beslenen giiglii bir 6teki algis1 var-
dir. Otekiyle karismamak ve onun icinde erimemek icin gelenekle bag-
lant1 kurma ve kolektif hafizay: giincelleyerek yeni nesle aktarma nokta-
sinda sistematik olarak alttan alta yiiriitiilen bir zihinsel rekabet siireci-
nin devam ettigi goriilmektedir.

Sosyolojik agidan dil, duygu ve diisiincelerin ifade edilmesini sagla-
yan bir ara¢ olmanin da 6tesinde bir anlama sahiptir. Kavramlara ytikle-
nilen anlamlar tizerinden ferdi sahsiyet, toplumsal hayat sekillenmekte
ve kiiltiirel miras tevariis edilmektedir. Midyat Siiryanileri 6rneginde
kimligin muhafazasinda kilise ¢cok 6nemli bir islev gormektedir. Mid-
yat'ta Stiryaniler kilise ¢atis1 altinda toplanarak, kiliseyi sahiplenerek
Siiryani dilini ve kiiltiiriinii temelliik edebilmektedirler. Ornegin; Siirya-
ni bir din gorevlisinin ifadesiyle;

S1. Biz Siiryaniler kiiltiirii genellikle kiliseden aliyoruz. Bizde, milli egiti-
min saati disinda sokakta ¢ocuk géremezsin. Okul harici zamanlarda ¢o-
cuklar kilisede olurlar. Bizde ¢ocuklar okul harici zamanlarda 12-13 yasla-
rina kadar diizenli olarak kiliseye devam eder ve bu uygulamalar ¢ok eski.
Yani kilise oldum olas1 var. Cocuklar bu yasa gelince Siiryanice (Siiryani

alfabesi ile yazilmus bir incili) incili okuyacak hale gelirler. Bu yastan sonra

da diikkana babasinin yanina gider, sanat yapar.

S1. Bizde Kkiliseye gelmenin bir yas1 yok. Cocuk yiiriiyilince kiliseye gelse
kimse ona karismaz. Bizde zorlama yok ama herkes gocugunu kiliseye
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gonderir. Cocuklar 6devlerini kilisede yapiyor. Onlar1 fazla sikmiyoruz.
Giinde ortalama olarak bir ders aliyorlar. Biiyiikler kiigiiklere rehberlik,
ogretmenlik yapiyor, 6devlerinde de yardima oluyor. Amag sokakta kotii
lisan 6grenmesinler. Bizde gocuklar sokakta oynamazlar. Kilisenin avlu-
sunda oynarlar.

Onlarla 6dev yapmak i¢in Miisliiman ¢ocuklar da kiliseye gelirler mi?
Sorusuna;

S1. Cocuklarin mahalleden, okuldan Miisliiman ¢ocuklardan da arkadas-
lar1 var ama onlar kiliseye gelmezler.

Kilise gorevlileriyle yapmis oldugumuz goriismelerde pazar ayinleri-
ne katilmak zorunlu oldugu halde eskisi kadar yogun bir katilim olma-
digin belirttiler. Kiliseye diizenli devam etme dindarlik kriteri olarak ele
alindiginda Siiryanilerde de dindar ve laik ayrimindan s6z edilebilir.
Fakat biitiin ailelerin ¢ocuklarmi istisnasiz olarak kiliseye gondermeleri
kimliklerini ancak din iizerinden koruyabilmesinden kaynaklanmaktadir
denilebilir.

Normal sartlar altinda; go¢ eden, mekan degistiren insanlar aidiyet
bunalimlarin1 asmak ve kimliklerini korumak igin ayni veya yakin cev-
rede yasayan kendisiyle benzer hisleri paylastigini diistindiigii insanlarla
bir araya gelmek ister. Bulundugu ortamda asimile olmadan varhigmni
devam ettirebilmek igin bir grup veya topluluk olusturmaya ve bazi nok-
talarda kolektif hareket etmeye yonelir. Bu bir anlamda iggiidiisel olarak
kendini ve kimligini koruma refleksinden kaynaklanan bir tavirdir. Fa-
kat Stiryanilere bakildiginda bunun tersi bir durumdan s6z edilebilir.
Yukaridaki ifadelerden de anlasilacag: iizere Siiryaniler var olmak igin
degil yok olmamak icin kilise etrafinda toplanmaktadirlar.

Klasik sosyoloji, farkliliklarin ¢atisacagi yoniinde yanlis bir teorik 6n-
gorii tizerine kurulmustur. Bunun farkhiliklarin tanismas: halinde baris
icerisinde bir arada yasayabilecegi yoniindeki bir yaklagimi 1skaladigi
sOylenebilir. Farkliliklarin bir arada yasamasi tektiplesmeye yol agmadi-
g1 gibi uyum adma farkliliklarin yok edilmesini de gerektirmez. Nasil ki
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belli dozda ac1 yemege tat veriyorsa belli dozdaki ¢catismanin da toplum-
sal hayati isleyisi agisindan pozitif bir isleve sahip oldugunu soyleyebi-
liriz. Catisma aninda “ideal kiiltiir” tarafindan belirlenen 6tekine ait bi-
lingalt1 harekete gegtiginden grup istese de oteki olarak tabir edilen un-
surlarla mutlak anlamda aynilesememektedir. Sosyolojik agidan ideal
kiiltiir kolektif hafizanin ve toplumsal bellegin sekillenmesinde ¢ok bii-
yiik bir etkiye sahip oldugundan onun gelistirmis oldugu tanimlamalar
toplumsal kesimler arasindaki mesafeyi belli bir dengede tutmaktadir.
C)rne{;in;

SO. Bir Miisliiman bir elma kadar sirin goriinse dahi asla cebine koyma.

Eger cebinden atamiyorsan cebini altindan del ve asag1 insin. Eninde so-

nunda sana zarar1 dokunur.

SO. Yaslhilarimiz Miisliiman’a giivenilmez diye tembihliyor ama bunu fark

ettirmiyoruz.

Kiiltiirel ¢evrenin kendini korumaya yonelik olarak gelistirmis oldu-
gu sOylemler {izerinden toplumsal sirlar mesrulastirilmaktadir. Giin-
delik hayatin akis1 i¢inde belli sinirlar iizerinden aradaki mesafe korun-
makta ve bunlar tizerinden kimlik her dem yeniden insa edilmektedir.
Barth'mn ifadesiyle sdyleyecek olursak; “bir grubun {iyeleri baska bir
grubun tiyeleriyle etkilesim halindeyken s6z konusu grup kimligini ko-
ruyabiliyorsa bu durumda aidiyet ve dislama mekanizmalar1 devreye
girmis demektir.” (2001, s. 18). Yukaridaki ifadeler bu kapsamda diisii-
niildiigtinde birlikte yasarken farklhiliklarin korunarak kendilerini nasil
devam ettirdikleri daha iyi anlasilir.

Midyat'in pek ¢ok koyiinde Siiryanilerle Kiirtler birlikte yasamalari-
na, zaman zaman ortak tarimsal faaliyette bulunmalarina, mal ve miilk-
lerini birbirlerine emanet etmelerine, birbirlerinin dillerini bilmelerine ve
iyi diizeyde komsuluk iligkileri gelistirmelerine ragmen farkli dine men-
sup olmalarindan dolay1 aralarinda belli sinirlar1 koruduklar1 ve bunun

tizerinden kendilerini var ettikleri goriilmektedir. Ornegin;
S52. Babam koytiin muhtar: gelenimiz gidenimiz ¢ok olur. Misafir eger yati-
ya kalacaksa buyur kuzuyu sen kes denir. Bakiyorsun tavugu, kuzuyu mi-
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safir kesiyor. Diisiinsene kendi biiytitt{i{im hayvammu bile kesemiyorum.
Soframn basinda; kusura bakma ama bu eti kim kesti diye soruyor. Buna
¢ok sahit oldum. Bu psikolojik agidan ¢ok asagilayici bir durum ve siireg
icinde olaganlasiyor. Sirf bundan dolay1 bazi Siiryaniler giiziin hayvanin
bir Miisliiman kestirip saklar. Bilingaltinda maglubiyetimiz var bunu ka-
bul ediyoruz. Sirf onun rahat etmesi i¢in bunu yapiyoruz. Birlikte yasanan
koylerde hala bu uygulamalar devam eder.

52. Miisliiman genis bir kaptan yedigi zaman yemegin devami yenilmez,
onun yedigi yer atilir. Bundan dolay1 en rahat yenilen yogurt, siit, sebze
ve meyve gibi yiyecekler. Bunlarda bir problem olmuyor.

Bireyler igin oldugu kadar toplumlar icin de hayat ve tarih diyalektik
olarak akmakta ve yasanmighk iizerinden kendisini devam ettirmekte-
dir. Otekinin farkinda olmak, ona gore kendini siirekli teyakkuz halinde
hissetmek hesapl ve 6lgiilii davranmayz telkin ettiginden kendini koru-
maya yonelik bazi refleksleri de diri tutmaktadir. Yukaridaki beyanlar-
dan da anlagilacag lizere bu, zaman zaman Oteki iizerinde iktidarimni
empoze etmeye ve kendini ona kabullendirmeye kadar varabilmektedir.
Geertz'in ifadesiyle sOyleyecek olursak; dinsel perspektif sagduyusal
perspektiften farkhdir. Ciinkii giinliik yasamin gergekliklerinin 6tesine,
bu gerceklikleri diizelten ve tamamlayan daha genis gercekliklere gecer
ve dinsel perspektifin tanimlayic1 6zelligi bu genis gergekliklere gore
eyle gecilmesi degil, bunlarin kabullenilmesi, bunlara inan¢ duyulmasi-
dir (2010, s. 137). Giindelik hayatta her sey normalmis gibi goriinse de
yeme, icme, evlenme, vb. noktalarda ideal kiiltiirtin beslemis oldugu
referanslar otomatik olarak devreye girmektedir. Bu ise biyolojik karisi-
m1 engelledigi kadar kiiltiirel farkliliklarm korunmasina da hizmet et-
mektedir.

Sonug

Cografi agidan diinya insanlarin birbirlerine degmeden yasabilecekleri
kadar genis olmadigy, anarsistlerin savundugu gibi her isteyenin istedigi
gibi davranmasma da miisait degildir. Kald1 ki giiniimiizde ileri boyut-
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larda tecriibe ettigimiz “zaman-mekan sikismas1” ve sosyal mobilizasyon
toplumsal gesitliligi arttirirken kiiltiirler arasinda gegiskenligi de berabe-
rinde getirmektedir. Bugiin, farkliliklarla birlikte, bir arada, baris iceri-
sinde yasayabilmek i¢in liberal ve demokratik degerlerden daha kap-
samli ve uygulanabilirlik imkani daha fazla olan cesitlilik ve birlik mo-
dellerine ihtiya¢ vardir. Tarihte ulus-devletler dénemi degerlendirme
disinda tutulacak olursa imparatorluk tipi siyasal organizasyonlarm
cogulculuk ve gesitlilik agisindan daha uygun olduklar1 goriilmektedir.

Modernlik uyumu, uyumlu olmay1 dayatmaktadir. Uyum, tektiplilik
olarak anlagilmamalidir. Insanlar farkliliklarini koruyarak da birlikte
yasayabilirler. Fakat bu farkliliklarin ne tizerinden korunacagi, toplum-
sal kesimler arasmnda sosyal mesafelerin nasil ayarlanacag: gibi husus-
larda giiclii mesrulastirma araglarma ihtiyag vardir. Bazi filozoflarmn dile
getirmis oldugu evrensel diinya yurttashig: gibi sdylemler egemen grup-
larm gortislerini esas aldigindan yeterince kabul gormemektedir. Burada
alternatif olarak karsimiza daha giiglii bir mesrulastiric1 faktor olarak din
cikmaktadir. Insanlar din sayesinde kimliklerini muhafaza edebildikleri
gibi dinin kendilerine kazandirmis oldugu tanrisal bakis agis1 tizerinden
birbirlerini daha kolay kabullenebilmektedirler.

Midyat 6zelinde ¢ogulculugun asirlardan beri devam eden birlikte
yasama kiiltiiri ve bunun etrafinda olusan kolektif hafizadan beslendigi
goriilmektedir. Ge¢misten giintimiize farkli unsurlarin birlikte yasamis
oldugu cografyada orgiitlii olarak taraflarmn birbirlerinin fiziksel varligi-
na zarar verme noktasinda gorece ¢ok fazla hadisenin yasanmadig go-
riilmektedir. Bununla birlikte inancin belirlemis oldugu ideal kiiltiir tize-
rinden ortiik bir rekabet siireci kesintisiz olarak devam etmektedir. Co-
gulculugu besleyen ana damarlarin modern dénemde her gegen giin kan
kaybettigi goriilmektedir.

Netice itibariyle Midyat'in ve bolge, hem etnik hem de dini agidan
“tekelci” ve “homojen” bir yapiya dogru evrilmektedir. Bu ise glintimiiz
diinyasinda sik¢a tartisilan cogulculuk, cokkiiltiirliilitk gibi olgularin
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bolge icin “efsane mi gercek mi” oldugu yoniinde yeni bir tartismay1
beraberinde getirmektedir.
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Sehir ve Cemaat: Mardin Siiryanileri ya da
Stiryanilerin Mardin’i

City and Community: Syriacs of Mardin or Mardin of Syriacs

Ibrahim Ozcosar

Ozet

Bu makalede, son yillarda cok kiiltiirliiliik, cok dinlilik soylemleriyle giindeme gelen Mardin-Siiryani
ikilisi ele almmaya calisilacaktir. Calismada, sehir ve cemaatin yogun kesisme noktalar: oncelikle Siirya-
nilerin algilart iizerinden degerlendirilecek, ancak baska cemaatlerin varli§r da g6z ard: edilmeyecektir.
Bunun icin, sehir hayatinin zorunlu kildig: cemaatler arasi iliskilere deginilerek “sehir-cemaat” iligkisi-
nin anlam kazanmasmda farkliliklarin rolii tarih boyunca Mardin’de varliklar: hissedilen Siiryani Orto-
doks cemaati iizerinden irdelenecektir.

Anahtar kelimeler: Mardin, Siiryani, Turabdin, cemaat, mahalle.

Abstract

By situating itself beyond the populist anxieties and within the bounds of a strictly academic approach,
this article seeks to understand and explain the Mardin-Syriac binary which, in recent years, has entered
the public debate through the slogans of multiculturalism and religious diversity. It will assess the fre-
quent and dense intersecting of city and community mainly through the perceptions of the Syriacs but
without overlooking the existence of other communities. By touching on the relations between various
communities that city life has brought about, the article will examine the role of differences in the valori-
zation of the “city-community” relation via the Syrian Orthodox community whose existence has made
itself felt in Mardin throughout history.

Keywords: Mardin, Syriac, Tur-Abdin, community, quarter.
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Sehir ve Cemaat: Mardin Siiryanileri ya da Stiryanilerin Mardin’i

Giris

Son 20 yildir Mardin denince akla ilk gelenlerden biri de Siiryanilerdir.
Siiphesiz, bu ikili beraber anilmalarini hakli kilacak tarihi arka plana
sahiptirler. Ancak, son yillarin popiiler sdyleminin ¢ikis noktas: bu tarihi
arka plan degildir. Sehri ve cemaati turizm agisindan cazip kilmanin
gerektirdigi bir pazarlama usuliiniin yaninda postmodernizmin, farkli-
liklar1 bir ¢igek bahgesine benzeten yaklasimi, Mardin-Siiryani ikilisinin
sikca dillendirilmesindeki baglica sebeplerdir. “Hosgorii”, “gok-dillilik”,
“cok-kiiltirlulik”, “cok-dinlilik” sloganlariyla kulaga “cok hos” gelen
bu sdylem, ¢ogu zaman kullandig1 argiimanlarin kendisinden ziyade
tahayytiliinden bahsetmektedir. Bu baglamda, popiiler yaklasimlarla
Mardin-Stiryani denkleminin tizerine kuruldugu zemin de tam olarak
boyle bir tahayydiiliin yansimasidir denilebilir.

Bastan belirtmek gerekir ki; bu bir dizi sehir tarihi ¢alismalarmin bir
pargast olarak hazirlanmistir. “Sehir” ile “Siiryaniler” arasmndaki iliskiyi
anlama ¢abasi ¢alismanin temel problemidir. Calisma, ne Mardin’in sa-
dece veya Oncelikle Siiryaniler {izerinden ne de Siiryanilerin sadece veya
oncelikle Mardin tizerinden okunarak tanimlanabilecekleri iddiasinda
degildir. Ancak tarihsel stire¢ ele alindiginda, biri goz ardi edildiginde
digerinin bir sekilde eksik kalacagmni gostermektedir.

Calisma ayn1 zamanda sehir ve cemaat iligkisi baglaminda iki temel
yaklasimin Ortiik bir elestirisini de hedeflemektedir. Bu yaklasimlarin
ilki; akademinin Cumhuriyet’ten sonra uzun siiren kat1 merkezci yakla-
simlarmin ardindan tasrayi, sehri ve farklhliklar1 (cemaatleri) kesfetme-
siyle sekillenmistir. Bu kesifler baglaminda akademi, sehri ve farkliliklar:
“yeniden diistinmeye/re-think!” baslamistir. Bu yeni diisiiniise gore;
farkliliklar artik “azinlik” olarak vardirlar. Ancak hi¢bir zaman asli un-
sur (veya unsurlardan biri) degildirler. Onlar, sehre eklemlenmis duran,
sehirle iligkileri sehrin asli unsurlari tizerinden degerlendirilen kesimler-
dir. Bu yaklasimda, Hiristiyanligin Bati ile 6zdeslestirilmesi ve “Islam
cografyas1” olarak adlandirilan cografyadaki Hiristiyanlarin bu cograf-
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yaya ait olmadig seklindeki olabildigince ahistorical bakis agis1 oldukca
etkilidir. Buna gore; Miisliiman olmamak daha bastan itibaren cografya
ile bir yabancilik iliskisi kurulmas: anlamia gelmektedir. Bakislarin
toplandig1 alan “ge¢mis” olmasina ragmen, degerlendirmelerde genel
olarak modern donem ve sonrasinin zihin diinyasinin etkili oldugu go-
riilmektedir. Bu tenakuzun sonucu ise gergeklerden olabildigince uzak-
lasmaktir. Bu sebeple ¢alismada, Tiirkiye gibi bir imparatorluk bakiye-
sindeki yerlesik algilarin otesine gecilerek, “cemaat” modern algmin
dayattig1 sekliyle “azinlik/ekaliyet”, sehirle iliskisi “nesne” olmaktan
oteye gecmeyen topluluk olarak degerlendirilmeyecektir. Bu yoniiyle
sehirle iliskisinin sekil ve boyutunu “6zne/ler/in” belirledigi ve sehrin
asli unsuru ol(a)mamais bir cemaatten bahsedilmeyecektir.

Ikinci yaklagim post-modern ve post-kolonyal anlayislarin {iriinii ola-
rak ortaya ¢ikan; bir déonemin ihmal edilmislerine daha fazla 6nem ver-
me anlayisidir. Bu yaklasim cercevesinde, ihmal edilmislere (cemaatlere
ve farkliliklara) o kadar fazla anlam yiiklenmistir ki, bagska sorunlarin
asilmasi igin de, ara/araci form olarak goriilmiislerdir. Hatta daha ileri
bir diizeyde bazi ideolojik kaygilarin onlar tizerinden icra edildigi nesne-
lere doniistiirtilmiislerdir. Bu yaklasimin temel sdylemi ise birlikte ya-
sama kilttirtidiir. Ancak “birlikte yasanilanlar” aslinda merkeze konan
“bizle yasamas1” gerekenler olarak kullanilmistir. “Biz” o kadar giiclii
merkezdir ki, sehrin hep asil sahibi olarak kalmistir. Oyle ki; onlar sehrin
asil sahipleri, biz sonradan geldik seklinde kendince bir 6ziir beyan eden
sOylemler bile kendi i¢inde problemler icermektedir. Bundan dolay1 bu
calisma; cemaati, sehirdeki her faaliyetin tek ve belirleyici “6zne”si kilma
cabasina da dontismeyecektir.

Calismada, sehir ve cemaatin yogun kesisme noktalar1 oncelikle Stir-
yanilerin algilar1 tizerinden degerlendirilecek, ancak baska cemaatlerin
varli$1 goz ardi edilmeyecektir. Bunun i¢in, sehir hayatmin zorunlu kil-
dig1 cemaatler arasi iligkilere deginilerek “sehir-cemaat” iliskisinin an-
lam kazanmasimnda farklhiliklarin rolii tarih boyunca Mardin’de varliklar:
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daha fazla hissedilen Siiryani Ortodoks cemaati iizerinden irdelenecek-

tir.
Siiryaniler Kimdir? Tanimlar-Kavramlar

“Stiryaniler kimdir?” sorusuna verilen cevaplarin genellikle “Siiryani”
kelimesinin etimolojik incelemesiyle bagladig1 goriilmektedir. Buna gore;
Siiryani kavrami cografi olarak, tarihi olay ve kisiler {izerinden veya
filolojik agidan farkl kokenlere dayandirilabilir (Simsek, 2003, s. 22). Cok
farkli rivayetlere sahip bu agiklamalarin belki de tek ortak noktas: hepsi-
nin Mezopotamya menseli olmasidir. Ancak bu agiklamalar Siiryanilerin
kim olduklar1 sorusuna agik bir cevap vermekten de uzaktirlar. Soru
daha da belirginlestirildiginde, iki farkli aciklama ile karsilasilir: Din
iizerinden kilise merkezli tanim ile etnisite iizerinden milliyet merkezli tanimlar.
Bu tanimlarin goze ¢arpan 6zelligi, dini ve etnik olarak ya bir ¢ekingen-
ligin ya da asiriigin etkisinde kalinarak yapilmis olmalaridir. Bu asirilik
veya ¢ekingenligin temelinde, on dokuzuncu yiizyilin baslarndan itiba-
ren Siiryanilerin din merkezli bir toplumdan millet merkezli bir topluma
dogru yasadiklar1 degisim siirecinde, muhafazakar kesim ile milliyetgi
kesim arasinda yasanan zitlasma yatmaktadir.

Bu tartismalar sonucunda, Siiryanilerin kokenine dair {i¢ teori ortaya
atilmistir. Bunlarin ilki Siiryanilerin kdkeninin Arami oldugu seklinde ki,
daha ¢ok kilise taraftarlarinca savunulan muhafazakar/geleneksel goriis-
tiir. Tkincisi, ondokuzuncu yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Batililarca
ortaya atilan, gliniimiizde de ozellikle Avrupa ve Amerika’ya gog eden
kilise disinda sivil/laik anlayista Siiryaniler tarafindan savunulan Siirya-
nilerin kékeninin Asuri oldugu seklindeki goriistiir. Ugiincii goriise gore
ise, Siiryaniler Isa’dan 6nceki Mezopotamya halklarinin devamindan
bagka bir sey degillerdir. Bu goriise gore; Siiryaniler sadece ne Asurlu, ne
Babilli, ne Keldani, ne de Aramidirler. Siiryanilik tiim eski Mezopotamya
halklarmin kiiltiirel temeline dayanan ve bu arada Helenistik Uygarlig:
da 6ziimseyerek ortaya ¢ikmis bir sentezdir (Bilge, 1996, s. 10).
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Siiryanileri kokenlerine dair bu ihtilaflara ragmen tarih boyunca Siir-
yaniler denince etnik kokenden ¢ok, Siiryani gelenegine uygun olarak
dini hizmetlerini yapan veya bu gelenege bagli olan kiliseler ve mensup-
lar1 kastedilmistir. Bu kiliselerin hepsi kendilerini birinci yiizyillda An-
takya’da havarilerce kurulan kilisenin devami sayarlar. Siiryani Kilisesi
kapsamina su kiliseler girmektedir: Siiryani Ortodoks Kilisesi (Siiryani
Kadimler veya Yakubiler), Siiryani Nasturi Kilisesi, Maruni Kilisesi,
Keldani Katolik Kilisesi, Siiryani-Katolik Kilisesi, Stiryani Melkit Kilisesi
(Sonyel, 2001, s. 2).

Tarihsel Arkaplan: iddia ve Gercek Arasinda Sehri Kurmak

Sehir ve cemaat iliskisinin basladig1 nokta sehrin kurulusudur. Ozellikle,
farkliliklarmn oldugu bir sehirde kurucu olmak avantaj olarak algilanir.
Modern donem sonrasinda etnisite tizerinden olusturulan kimlikler,
kendilerini tarihi rolleri iizerinden ispatlamaya girisirlerken kurucu rol-
lerini 6n plana gikarmislardir. Ik sahipler, sonradan gelenlerden daha fazla
hak sahibi goriilmiistiir. Siiryaniler de modern dénemde benzer bir an-
layisla hareket etmislerdir. Ancak modern doénemin sekil ve igerik agi-
sindan etnisiteyle iliskilendirilen “sahiplenme” anlayisinin, modern dé-
nem Oncesinde olmadigl sdylenemez. Dayanaklar ve iligkilendirme se-
bepleri farkli da olsa, her dénemde sahiplenmenin degisik sekillerinin
oldugu kabul edilebilir. Sehir de kurucu, 6zellikle de iktidar sahibi ce-
maatlerin tepkisini ¢ektigi donemlerde muhtemelen sadece cemaat igin-
de dillendirilen bir sdyleme déniismiistiir. Ozellikle on dokuzuncu yiiz-
yila kadar mevcut iktidarda herhangi bir degisiklik olma ihtimalinin
bulunmamas: “kurucu” sdyleminin cemaat ici bir sdylem olarak tutul-
masina sebep olmus olmalidir.

Siiryaniler i¢in Mardin’in kurucu unsuru (ya da unsurlarmdan biri)
olma, tarihi agcidan g6z ardi edilebilecek bir iddia degildir. Mardin heniiz
sehir olmadan 6nce baslayan bu iligkiyi, sadece Mardin iizerinden deger-
lendirmek dogru olmaz. Mardin’i de icine alan ve Siiryaniler igin “kut-
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sal” sayillan Turabdin iizerinden, Mardin-Siiryani iliskisini degerlendir-
meye baslamak daha dogru olacaktir. Turabdin ile ilgili ilk yazih kay-
naklar M.O. oniigiincii yiizyilla kadar uzamir (Brock, 1999, s. 24).
Turabdin! cografya olarak ismini dogunun eski topluluklarindan, keli-
menin etimolojisine bakildigindan Siiryanilerin atalarindan almaistir.
Dordiincii yiizyildan itibaren ise bolgede kurulan manastirlarda yasayan
rahiplere atfen “Tanri'nin hizmetkarlarinin dagi”na dontismiistiir. Hiris-
tiyanlik ikinci ytizyi1lin baglarindan itibaren Turabdin’de yayilmis olmak-
la birlikte, Turabdin’i Siiryaniler goziinde énemli kilan asil unsur dor-
diincii ytizyilda manastirlarin kurulmasidir. Bu manastirlar bir yandan
inziva hayat1 i¢in gerekli sartlara/cevreye haiz (Celik ve Siikran, 2012, s.
494) diger yandan gevresindeki Hiristiyan koylerin zor giinlerde sigin-
diklar1 bir kale veya ibadetler igin toplanip bu arada istisare ettikleri me-
kanlara dontismiistiir (Hollerweger, 1999, s. 17).

Manastir hayat1 bolgede Hiristiyanlik anlayisini etkileyen en énemli
unsurlardan biridir. Bu baglamda Palmer’in (1999, s. 37) de degindigi
gibi “Turabdin’de Hiristiyanligin kentsel bir olgu olup olmadig1?” soru-
su cografi olarak uzun siire Turabdin’in bir pargas: sayilan Mardin’in
sehir olmasiyla dogrudan iligkili goriilebilir. Bu soru Hiristiyanligm bol-
geye girdigi ilk ytlizyillar ve ardindan yasananlar ile agiklanabilir. Ro-
manin Hiristiyanligr kabul ettigi dordiincti ytlizyiln baslarina kadar,
resmen kabul géremeyen bir din olarak bolgeye “kagak yollardan” giren
Hiristiyanlik, Roma'nin Hiristiyanligi kabul etmesinin ardindan kisa bir
slire sonra mesru bir zemin bulmustur. Ancak bu kisa siirenin ardindan,
devletin kiliseyi kendi denetimine alma ¢abalar1 ve Siiryani Kilisesinin
buna kars: ¢ikan tarafta yer almasi yeni bir kacaklik durumu doguru-
yordu. Bu sebeple Turabdin’de Hiristiyanli§in uzun siire kentsel bir olgu
olamadigmi kabul etmek gerekir.

Sehri de igine alan daha genis bir cografya ile tarihi bag kurmus ol-
manin, sehri sahiplenmede daha saglam bir argiiman olusturdugunu
sOyleyebiliriz. Ama yine de sehri, bizatihi kurmus olmanin yeri farkhdur.

! Siiryanice de Tur: Dag, Abd: kul-hizmetkér anlamma gelmektedir.
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Mardin’in bir sehir olarak ortaya ¢ikmasina dair iki goriis one siiriilmek-
tedir. Her iki goriiste de Siiryaniler 6nemli bir yere sahiptirler. Zayif ka-
bul edilebilecek ilk goriis, Mardin’in M.O. onbirinci yiizyilin ortalarinda
Siiryanilerin atas1 Aramiler tarafindan kurulan bayindir bir sehir oldugu
iddiasidir (Siimeysani, 1987, s. 10). Ancak bu goriisii destekleyecek ciddi
higbir veri yoktur. Ikinci goriis ise, Mardin’in dérdiincii yiizyilda Nu-
saybin ile Diyarbekir arasinda bir ara karakol olarak kuruldugu ve uzun
siire kale olarak kaldigidir. Roma-Sasani savaglarini anlatan Romal ta-
rih¢i Ammianus Marcellinus “Maridel” ismiyle Nusaybin ile Diyarbekir
arasinda kaleden bahseder. Marcellinus’'un, Maridel’den Nusaybin ile
Diyarbekir arasindaki yolu tarif ederken bir nevi isaret tas1 olarak bah-
setmesi, kalenin bir kaynakta adinin ilk kez kullanildigi bu dénemde,
siradan bir askeri karakol olmanin 6tesinde anlam tasimadigini gosterir
(Ozcosar, 2007, ss. 203-204).

Bu dénem muhtemelen, Siiryanilerin kale etrafina manastirlar kura-
rak ilk yerlesim olusturmalarma denk gelir. Bu konuda, en 6nemli bilgi
350’de Nusaybin kusatildiginda, Mor Efrem yazdig: bir siirin son misra-
sinda “asagida kalelerin ardma siiriildiik” derken (kaleler kelimesinin kar-
siig1 olarak siirde Mardin kullanilir) muhtemelen Mardin’e ilk yerlesmeye
dair bir gondermede bulunur (Palmer, 1999, s. 38). Bazi1 modern Siiryani
kaynaklar1 ayni yiizyllda Mardin’de bir piskoposlugun oldugundan
bahsederlerse de, yine ayni kaynaklar Mardin gevresinde kurulan ilk
Siiryani manastirmi (Mor Mihayel Kilisesi ve Bur¢ Manastirt) besinci yiizy1-
lIin sonlarma tarihlendirerek celiskiye diiserler. Altinc yiizyilda, yaklasik
dort ytiizyil sonra sehir surlarinin igin de kalacak olan, Mort Smuni Ma-
nastir’'nin insa edilmesi, manastirlarin sehirlerden ve yerlesim yerlerin-
den uzak insa edilmesi kural1 goz oniine alindiginda, sehre dair bir ema-
re olmadigini gostermektedir. Yedinci yiizyilin hemen baslarinda, Sasani
baskisiyla kaleyi bosaltan Roma askerlerinin yerine bu manastirlardaki
rahipler yerlesmis ve Mardin bir rahipler kalesi olmustur (Akyiiz
vd. 1998, s. 32).
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Yedinci yiizyilda baslayan Islam hakimiyetinin ilk yiizyillari, Islam
kaynaklarindaki yansimalara bakilirsa, Mardin i¢in oldukga soniik geg-
mistir. Onuncu yiizyila kadar, ¢ok az kaynakta hakkinda bilgi verilen
Mardin ya bir “kale” veya “kure” (kdyden biraz biiyiik yerlesim alani) ola-
rak gecer (Acar, 2006, ss. 85-86). Ancak kaynaklar bu tarihten sonra Siir-
yaniler agisindan adeta susar. Onuncu yiizyildan itibaren art arda gelen
Hamdani, Biiveyhogullari, Mervani, Selcuklu donemleri ile artik sehir-
den medine olarak bahsedildigi hatta bagkent oldugu Artuklu doénemi ve
ardindan gelen Karakoyunlu, Akkoyunlu ve Safevi donemleri boyunca
kaynaklar Mardin’deki Siiryanilerden nerdeyse hi¢ bahsetmez (Ozcosar,
2007, ss. 206-207). Kaynaklarin yogunlastig siyasi gelismeler ve bu ge-
lismelerde Siiryanilerin nerdeyse hig roliintin olmamas: bunun en énem-
li sebebidir.

Bu siirecte yasanan en o©nemli gelisme Mardin yakinlarindaki
Deyruzzafaran Manastirinin Siiryanilerin patriklik merkezi haline gel-
mesidir. Siiryanilerin ilk patriklik merkezi M.S. 38 yilinda Antakya’da
kurulmustur. Daha sonralar1 Halep, Malatya, Diyarbakir’daki baz1 ma-
nastirlar da patriklik merkezi olarak kullanilmistir. Siyasi dalgalanmala-
rin yogun yasandigl cografyada patrikler sik stk merkez degistirmistir.
1293 yilinda Patrik Filitksinos Nemrut'un Deyruzzafaran Manastirinda
vefat etmesi iizerine yerine gecen Patrik Mor Ignatiyos Yusuf Bar Vahap
siirekli ve resmen Deyruzzafaran’a yerlesmis ve Mardin yakimlarmdaki
bu manastir cumhuriyete kadar Siiryani Ortodokslarmn patriklik merkezi
olmustur (Akytiz, 1997, ss. 35-36). Siiryanilerin hem diinyevi hem de
uhrevi idarecileri olan patrigin, Mardin yakilarina tasgmnmasi kuskusuz
Siiryaniler nezdinde Mardin’in 6nemini arttiran bir husus olmustur.

Mardin kalesinin sehre doniisme siirecinde Siiryanilerin etkisi ne ol-
mustur? Stiphesiz manastirlar kalenin eteklerine topluluklari ¢eken ilk
unsurlar olarak biiyiik 6neme haizdiler. Ancak manastirlarin miinzevi
hayat tercihi, daimi yerlesim acisindan uzun siire tam tersi bir etkiye de
sahip olmus olabilir. Bu y6niiyle sehir kurma iradesinin manastirlardan
cok kaleye hakim olan siyasi iradenin {iriinii olarak ortaya ¢ikmis olma
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ihtimali ytiiksektir. Buna ragmen, sehirlesmenin ilk asamalarinda manas-
tirlarina yakin olmay1 segen Siiryani niifusun 6nemli etkisi olmalidir. Bu
etki, on dokuzuncu yiizyilin sonlarna kadar sehirde en yiiksek niifus
olma avantajiyla birlesince, cemaatin belleginde “kurucu” olma 6zelligi-

ni stirekli kilmistir.
Bir Temelliik Arac:: Sehre Isim Vermek

Isim vermek sahiplenmenin, ilk araglarmndan biri olarak kabul edilebilir.
Tim Kklasik toplumlarda “isim vermis olmak” sahip olmanin en 6nemli
gostergesidir. Isimlendirme, Siiryanilerin Mardin ile kurduklar iligkide
en ¢ok kullanilan argiimanlardandir. Siiryanilere gore; Mardin ismine
dair bircok rivayet arasinda “mantiga ve tarihe en uygun diisen(ler)i”
(Dolabani, 1972, s.17) Siiryanice olanlardir. Bu rivayetlere gore; Mardin
isminin kokeni Siiryanice kaleler anlamindaki “Merdin”dir. Sehre bu
ismin verilmesinin sebebi, kendi kalesiyle birlikte Kalatilmara, Arur ve
Erdemest kaleleri gibi bir¢ok kalenin yakininda bulunmasidir.

Bu agiklamanimn yaninda klasik Siiryani kaynaklarinda da Mardin igin
kale anlammda “Merd6” veya “Merdi” seklindeki isimler sik¢a kulla-
nilmakta ve bu isimler iizerinden sehir Siiryani tarihiyle iliskilendiril-
mektedir. Mardinli oldugu rivayet edilen Mar (aziz) Abhay’'mn (350-460)
hayat Oykiisiinde Mezopotamya'nin Merdi bolgesindeki Rakman ko-
ylinde dogdugu yazilir. Altinci ylizyillda Mar Yakup tarihini yazan Mar
Yuhanna da, Stiryanilerin {i¢ episkoposluk merkezinden biri olarak
“Merd6 Dagin1” nakleder. Yine yedinci ytizyllda Mardinli Kesis Addey
ile Urfa metropoliti III. Yakup’un yazismalarinda “bizim Mirdo kalemiz”
ifadesi yer alir (Dolabani, 1972, ss. 17-18).

Sehirde Yasamak: Mahalleler

Mardin-Siiryani iliskisinde mekan kutsal kilan manastirlarin etkisi yad-
smamaz. Siiphesiz manastirlar mekanin kutsallastirarak sahiplenilme-
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sinde ilk basamaklar1 olusturmuslardir. Ancak mekani sehre doniistiir-
menin yolu, giinlitk yasamimn tiim ihtiyaclarmnin karsilandig1 birimleri
olusturmaktan ge¢cmektedir. Bu doniisiimde temel birimler, iktidarmn
simgesi kale ile sekillenmesinde ahalinin daha etkin oldugu mahalleler-
di.

Osmanli 6ncesi Mardin’in sehir olarak sekillenmesiyle ilgili ¢cok az
kaynaga sahip oldugumuzu itiraf etmek gerekir. Bir¢ok kaynak bu ko-
nuda ¢ok genel ifadeler kullanir. Siyasi konulardan firsat bulup sehirden
kisaca bahsetme geregi hisseden Ibn-i Seddad bile on ikinci ylizyilda
sehri “kale, sur, kalenin icindeki saraylar, carsilar, hanlar, hamamlar ve
tiirbeler”den ibaret olarak tanimlar (Stimeysani, 1987, s. 32). Osmanh
donemine ait sehri detayli okumamiza izin veren kaynaklarin varhig,
onceki donemleri de Osmanl dénemi tizerinden okumaya zorlamakta-
dur.

Osmanli donemi sehir-mahalle anlatis1 klasik bir tasnife dayanir. Bu
tasnife gore Osmanl sehirlerinde mahalleler “Miisliiman mahalleler” ve
“gayrimiislim mahalleler” seklinde kesin bir ayrima sahiptir. Ancak baz
iimli sehirlerde “karisik mahalleye/mahallelere” rastlanabilir. Osmanh
donemi sehir tarihi arastirmalarinin klisesi haline gelmis bu tasnifin en
azindan Mardin dlgeginde hayat pratikleriyle uyusmadigmi sdyleyebili-
riz. Mardin mahalleleriyle ilgili yapilan arastirmalar tek bir cemaate has
mahallelerin olmadigimi gostermektedir (Ozcosar, 2008, ss. 262-278). Bu-
nunla birlikte bir cemaatin daha etkin oldugu mahallelerin varlig1 yadsi-
namaz. Bu mahallelerin sehir iginde konumlanislari, biiytikliikleri, nii-
fuslar1 ve daha bir¢ok veri tizerinden cemaatlerin sehir ile iligkileri anla-
silabilir.

Osmanli fethinin hemen ardindan yapilan tahrirlerde Mardin’in 9
mahalleye sahip oldugu anlasilmaktadir (Goyting, 1991, s. 97). Bu mahal-
leler; kalenin yamagclarinda yer almakta olup doénemin yerel kaynakla-
rinda ve halk arasinda “beden” olarak isimlendirilen bir sur ile ¢epecev-
re kusatilmistir (Aydin vd., 2001, s. 122). Ondokuzuncu yiizyilin baglari-
na gelindiginde Mardin’de mahalle sayismin 13’e ciktig1 goriilmektedir.
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Emineddin Mahallesi, Babu’l-Cedid Mahallesi, Tekye Mahallesi, Cami-i
Kebir Mahallesi, Seyh Cabuk Mahallesi, Seyh Seyhullah Mahallesi,
Sehidiye Mahallesi, Gollasiyan Mahallesi, Latifiye Mahallesi, Medrese
Mabhallesi, Megkin Mahallesi, Necmeddin Mahallesi (Abdulgani Efendi,
1999, s. 220).

Bu mahalleler i¢inde Siiryanilerin yogun yerlesim alanlarinimn, kilise
ve manastirlarinin dagilimiyla orantili oldugu goriilmektedir. Bu arada
goze carpan en onemli husus sehrin kaleye yakin eski yerlesim alanla-
rinda Siiryanilerin yerlesik olmasidir. Siiryanilerin yogunlastigr mahalle-
lerin basinda, on dokuzuncu ytiizyildaki isimleriyle, Sara ve Kissis ma-
halleleri gelmektedir. Her iki mahalle de her agidan sehrin tam ortasinda
yer almaktadir. Sara Mahallesi Mardin’de Siiryani Ortodokslarmn en aktif
kullandiklar: Kirklar Kilisesini barindirmaktadir. Siiryani patriklerinin
yazlik patrikhane olarak kullandig1 bu kilisenin gevresi nerdeyse tama-
men Siiryani ailelerden olugsmaktadir. Kissis Mahallesi ise on dokuzuncu
ylizyila kadar Siiryani Ortodokslarin énemli bir merkezi iken, on doku-
zuncu ylizyllda Katolik misyonerlerin merkezi haline gelmis ve Orto-
doks-Katolik catismasmin en yogun yasandig1 mahalle olmustur. Bu iki
mahallenin ardindan Siiryani niifusunun en fazla oldugu mahalle sehrin
batisindaki Meskin mahallesidir. Dordiincii yiizyilda insa edildigi riva-
yet edilen, ancak bugiin kalintilarina rastlayamadigimiz Hammara Ma-
nastirin bu mahallede yer aldig1 tahmin edilmektedir. 1884’te Siiryani
Katolikler tarafindan Mar Efrem Manastirinin bu mahallede insa edilme-
si Stiryani niifusunun yogunlugunu gostermesi agisindan O6nemlidir.
Sehrin dogusundaki Babussavur Mahallesinde 1857’de, Kissis Mahalle-
sinin hemen giineyindeki Latifiye Mahallesinde 1904’te, sehrin kuzeydo-
gusundaki Gollasiyan Mahallesinde 1914'te birer yeni kilisenin inga
edilmis olmas1 bu mahallerde de Siiryanilerin niifus yogunluklarina isa-
ret etmektedir. Siiryanilerin $Sehidiye, Seyh Cabuk, Babu’l-Cedid, Cami-i
Kebir, Tekye mahallelerinde kiliseleri olmamasina ragmen, kiliselere ait
vakiflar bulunmaktadir. Sara ile Kissis mahalleleri arasindaki Bas Mahal-
lesinde ise yogun olarak Ermeniler yasamaktadir. Sehrin surlarinin son
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noktasindaki Emineddin ve Necmeddin mahalleleri ile Zinciriye Medre-
sesinin bulundugu Medrese Mahallesinde Miisliiman niifusun yogunlu-
gu daha fazla olmakla birlikte yer yer bazi Siiryani ailelerine de rastlan-
maktadir (Ozcosar, 2008, s. 270).

Siiryanilerin sehrin mahallerine dagilimlari, bir biitiin olarak sehre ne
kadar niifuz ettiklerini gostermesi agisindan 6nemlidir. Aslinda bu du-
rum sehirdeki diger iki biiyiik cemaat olan Miisliimanlar ve Ermeniler
icin de gecerlidir. Stiryanileri, diger iki cemaatten ayiran temel 6zellik,
kalenin eteklerinde dogudan batiya uzanan sehrin ilk yerlesim alanla-

rinda yogunlasmis olmalaridir.
Komsuluk, Hemsehrilik ya da Otekilik

Farkli cemaatlerin yasadig1 sehirlerde dini ve cemaatsel baglar kuskusuz
etkilidirler. Ancak bu, baska baglarn yok sayildigr anlamina gelmez
(Faroghi, 2000, s. 164). Birlikte yasamanin gereklilikleri bazen, cemaate
mensup olmanin gerekliliklerinin 6niine de gecebilmektedir. Mardin,
Miisliimanlarm iktidarinda, Islam Hukukunun uygulandig1 bir sehirdir.
Islam Hukuku, Miisliiman olmayanlari, Miisliimanlardan ayiran bazi
sosyal ytikiimliiliiklerle miikellef tutmustur (Eryilmaz, 1996, s. 54). Kla-
sik donemde tiim Osmanl tiilkesinde uygulandig: iddia edilen bu yii-
kiimliltikler Miisliiman olmayanlarin ne renk elbise ve ayakkabi giyebi-
leceginden, ata binmelerinin yasak olmasina kadar giinliik hayata doku-
nan bir dizi kurallar icermektedir. Osmanli donemi Mardin’inde cemaat-
ler arasi iligkilerde bu gibi kurallarin goz ardi edildigine dair bazi 6rnek-
ler bulunmaktadir. 1826 yilinda Mardin’e gelen Buckingham, gayrimiis-
limlerin ata bindiklerinden, bunun Miisliiman halkin tepkisini ¢ekmedi-
ginden, halbuki boyle bir davranisin o déonemde $am’da bile Miisliiman-
lar1 6fkelendireceginden bahsetmektedir (Aydin vd. 2001, s. 310).

Ayni sehri, ayn1 mahalleyi paylasan hatta bazen evleri sadece birbi-
rinden ortak bir duvarla ayrilan farkli cemaatten komsularin, farklilikla-
rin1 bir ¢atisma sebebi olarak gormeleri hayati cekilmez hale getirebil-
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mektedir. Her giin degisik vesilelerle kars: karsiya gelmek zorunda olan
komsular i¢in fakliliklar, hayat: yasanilabilir kilmak i¢in “katlanilmas1”
gereken bir 6zellige doniismiis olmay1 gerekli kilmaktadir. Osmanlh do6-
nemi mahkeme kayitlar: bu iligkilere dair detayll 6rnekler sunmaktadir.
Genellikle sorunlarin kayit altina alindig1 bu kaynaklar, farkl: bir bakis
agistyla sorunlarin temelinde dini farkliliklarin yatmadigmi gostererek
bir anlamda uyumu da gozler oniine sermektedir. Bu kayitlara gore;
Hiristiyanlarm Miisliiman komsulariyla, ayni veya farkli mezhepten
Hiristiyanlarmn birbirleriyle ve Miisliimanlarin kendi aralarinda yasanan
sorunlarda bir farkin olmadig: goriilmektedir.

Mahkeme kayitlar1 incelendiginde ayn1 mahallede yasayan komsula-
rin birbirleriyle iligkilerinde en biiyiik sorunlardan birinin; evlerin sinir-
lar1 ve ytikseklikleriyle ilgili oldugu goriilmektedir. Komsular arasinda
smir ihlallerinin genellikle mahkemeye intikal ettigi ve mimarbas: veya
“ebniyeye vakif” kisilerin bilirkisi olarak gorevlendirilip olay mahallini
inceleyerek verdikleri karar sonrasinda meselenin ¢oziildiigti goriilmek-
tedir. Ornegin; Kissis Mahallesi sakinlerinden Emsih veledi Cerco evinin
batisinda yeni bir mutfak/matbah insa etmeye kalkinca komsusu “Dervis
b. Halil nam sagir ve validesi” tarafindan engellenmis ve bunun tizerine
mahkemeye basvurmak zorunda kalmistir. Mahkeme tarafindan Mi-
marbast Sado'nun basinda bulundugu bir heyet olay yerini incelemekle
gorevlendirilmistir. Bu heyet, Emsih’in Dervis’in evine “bes parmak te-
caviiz” ettigini tespit etmis ve bilirkisi heyetinin bu gortisii tizerine mah-
keme davaci Emsih’in “tenbih edilmesine” karar vermistir.

Benzeri bir olay daha ilging bir sekilde bu tiir olaylarda bilirkisi heye-
tinin baskani olarak gorevlendirilen Mimarbasi Sado'nun sikayet edil-
mesidir. Kissis Mahallesinden Kiirk¢ii Amos veledi Osi, komsusu Mi-
marbasi Sado veledi Maksi Melki'yi “evinin kenarinda yaptig1 duvarla
benim menzilime tecaviiz etmistir” diyerek mahkemeye sikayet etmistir.
Mahkeme tarafindan, bilirkisi heyeti olarak mimarbas1 halifelerinden
Hac1 Yusuf ve Cerco veledi Baho bagskanhiginda bir grup gonderilmistir.
Mimarbas1 Sado sikdyet konusu yerin kendi miilkii oldugunu gayrimiis-
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lim sahitlerle ispat edince davact davasindan men edilmistir (MSS 243, 5
Sevval 1273). Bu tiir davalar, evlerin simir ve duvarlarina 6zel bir 6nem
verildigini gostermektedir. Oyle ki; komsunun ayni cemaatten hatta ya-
kin akraba olmasi bile durumu ¢ok fazla degistirmemektedir.
Eminneddin Mahallesinden Hanna veledi Bogos, ayni zamanda komsu-
su olan yegeninin insa ettikleri duvarla kendi hanelerine tecaviiz ettigi
iddiasiyla mahkemeye bagvurabiliyordu (MSS, 243, 19 Muharrem 1274).
Necmeddin mahallesinden Behi ve Loli kardesler kendileri gibi Siiryani
Ortodoks olan komsularmnin yaptiklari duvar sebebiyle mutfaklarinin
yikildigindan sikayet ettiklerinde, komsular1 duvar yapacaklarmni onlara
sOyledigini sahitler araciligiyla ispat etmek zorunda kalmistir (MSS 270,
11 Zilkade 1296).

Komsular/hemsehriler arasinda yasanan daha ciddi sorunlarin “araya
muslihun girmesi” veya “diyet” yoluyla ¢oziilme yoluna gidildigi go-
riilmektedir. Babu’l-cedid Mahallesinde Amos veledi Yasev ayni mahal-
lede Maksi Nano veledi Cercis Said’in bundan on giin 6nce asa ile par-
magin kirdigindan diyet icin dava agmistir. Nano inkar edip kendisi de
“beyyine” gosteremeyince davasmndan men edilmistir (MSS 243, Selh-i
Muharrem 1273). Gollasiyan Mahallesinde “Yakubi milletinden sag gozii
kiilliyen gormez Losiye nam baliganin er karindas1”, komsular1 Katolik
milletinden Cercis bin Seci'nin tizerine, “ben, kiz kardesim ve babam bir
aksam evimizde otururken Cercis elinde asa ile gelip kiz kardesimin
goziine vurup asa ile kor etti” diye dava etmis ancak muslihunun araya
girmesiyle 2.500 kurusa sulh ettiklerini ve bunun kayda gecirilmesini
istemistir (MSS 270, 23 Zilhicce 1295).

Benzer bagka kayitlar cemaat fanatizminin olmadigina dair 6rnekler
de sunmaktadir. Tekye Mahallesinde bir Miisliiman'mn “otuz batman
sabununu” ¢alan bir Hiristiyan, yine kendi cemaatinden birileri tarafin-
dan sikayet edildigi ve bu kisilerin mahkemede kendi dindaslar1 aleyhi-
ne sahitlik yaptig1 goriilmektedir (MS$SS 201, 25 Safer 1271). Mardin’de
gayrimiislim bir kadinin komsusu olan baska bir gayrimiislimle olan
davasinda vekil olarak bir Miisliiman’1 tayin ettigi goriilmektedir (MS$SS
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235, 7 Rebiiilevvel 1275). Cami-i Kebir mahallesinde Katolik bir kadmn
olen kocasmin alacaklarini tahsil i¢in bir Miisliiman’1 vekil tayin etmistir
(MSS 234, 4 Zilhicce 1288). Tekye Mahallesinde Liitfiye Hatun isimli
Miisliiman kadin, esinden bosandiktan sonra bazi mallarini alamadigmna
dair actig1 davada dava vekili olarak Siiryani Kadim Abdulahad Efen-
di'yi segmistir (MS$SS 220, 20 Zilhicce 1315). Ayni sekilde Miisliimanlarla
ilgili davalarda da bir Keldani ve Siiryani Katolik “vekil-i miiseccel-i

s

ser'i” olarak gorev yapabiliyordu.
Ondokuzuncu Yiizyil: Sehri ve Cemaati Yeniden Diisiinmek

Yukaridaki 6rnekler, sehri sahiplenmenin farkli cemaatleri tamamen yok
saymak anlamima gelmedigini gostermektedir. Ama ayn1 zamanda kendi
kimligini saklama gibi bir tirkeklik de goze carpmamaktadir. Yine de bu
gostergeleri farkli sebeplere dayandirmak ve yorumlamak miimkiindiir.
“Sahiplenmek”, bagka sahiplere ragmen, ortaklarin sahipligini de kabul
ederek sahiplenmek mi, yoksa icten ige tek sahip oldugunu disiiniip,
bunu ilan etmek ve geregini yapmak igin uygun kosullarin olusmasmi
bekleyen bir “sahiplenmek” mi? Siiryaniler agisindan degerlendirildi-
ginde; hi¢bir zaman iktidar ol(a)mamis bir cemaatin, kendini ne derece
sehrin asil sahibi olarak goriirse gorsiin, farkli cemaatlere karsi bununla
ilgili bir dayatma igine girmesi miimkiin miiydii? Miimkiin olsayd: da-
yatma olabilir miydi? Tiim bu sorularla ilgili sdylenebilecek ilk sey; bu
sorularin bizim durdugumuz yerden, modern dénem ve sonrasinin etki-
sindeki algimizin tirtinii olduklaridir. Bu sorularin modern dénem 6nce-
sinde karsiliklar1 var miydi? Tarih biliminin bu soruya kesin cevap ver-
mesi miimkiin gortinmiiyor. Ama su bir gercektir ki, modern ve
postmodern dénemler bu sorular1 sordurtacak bir siireci de beraberinde
getirmektedir. Siirecin ortaya ¢ikardigi cemaat/azmhk mensubu profili
klasik dénemlerle kiyaslandiginda ¢ok farkl bir tablo ortaya ¢ikarmak-
tadir. Maalof'un ytizyilimizin baginda bir azinlik mensubunun ruh halini
anlatan tasviri bu profile dair énemli ipuglar verir:
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“Bir azinlik mensubu farkliigini goézler 6niine sermek veya bayrak
gibi tasimaktan ¢ok iistiinii 6rtmek egilimindedir. Ancak koseye sikisti-
rildiginda -ki bu eninde sonunda mutlaka olur- kimligini ortaya koyar.
Bir azinlik mensubunun kendi insanlarinin ytizyillardir, bin yillardir
simdi hakim konumdaki cemaatlerin ortaya ¢ikmasmin ¢ok oncesinden
itibaren yasadiklar1 bir toprakta kendini birden yabanci hissetmesi icin
bazen bir tek s6z veya bakis yeterli olur. Bu gergeklik karsisinda herkes
kendi mesrebine gore —utangac, hingli, usakca veya kabadayica- bir tepki
verir” (2012, s. 354).

Mardin ve Siiryanilerin bu siirecten etkilenmeye baglamasi, nispeten
erken bir doneme, onsekizinci yiizyilin sonlarina rastlar. Genel kanaatin
aksine siirecin baslangicinin Siiryanilerin Miisliiman komsulariyla yasa-
diklar1 sorunlardan kaynaklanmadig goriilmektedir. Misyonerler ve
kendi cemaatlerinden ayrilarak Katolikligi secenlerle yasadiklar1 stir-
tiismeler Stiryani Ortodokslarin, modern dénemin savunmacilik ile ¢a-
tismacilik arasinda gidip gelen azinlik psikolojisine biiriinmelerinin bas-
langi¢ noktasmi olusturmaktadir.

On sekizinci ylizyilin sonlarinda, papa destekli misyonerlerin galis-
malariyla cemaatin fiilen ikiye ayrilmasi, Katolik Siiryanilerin eski cema-
atlerinin mal varliklar: {izerinde hak iddia etmesi ¢catismalara sebep ol-
mustur. Bu ¢atismalarda Katolik Siiryaniler sehri terk etmeye zorlanmis
ve bu zorlama karsisinda Katolik Siiryanilerin bir kism1 Halep’e gog et-
mek zorunda kalmislardir (Master, 2012, s. 44). Halep’i Mardin’den fark-
I1 kilan, Katoliklerin koruyucusu bir Fransiz konsolosunun bulunmasi ve
genis ticaret hacmiyle yeni is imkanlarina sahip olmasidir. Mardin’de
kalan Stiryani Ortodokslar ise kendilerine ait olan1 savunurlarken, bun-
lar icin gerekirse catisilabilecegini de 6grenmislerdir.

On dokuzuncu ytizyilda, etno-dinsel cemaate dayali Osmanlh siyasal
sisteminin ve ayni zamanda biitiin bir cemaat kimligi simge ve 6ncelikle-
rinin degismesi, Siiryanilerin sehirle ve sehirdeki farkliliklarla kurdukla-
11 iligkileri de etkilemistir. Bu siirecte 6nemli bir degisiklik de sehir yone-
timinde meydana gelen degismedir. Sehirde yonetime dair tiim birim-
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lerde Miisliiman olmayan cemaatlerden de temsilci bulunmasi zorunlu-
lugunun kabul edilmesi ile on dokuzuncu yiizyila kadar sadece yoneti-
len konumdaki Siiryaniler ve diger cemaatler, yonetime bir noktaya ka-
dar ortak olmuglardir. Ancak bu kez de cemaatler kendi aralarinda ki-
min/kimlerin temsilci olacagimni tartismaya baslamislardir. Diger taraftan
Miisliimanlar da bu yeni durumu pek hazmedememislerdir. Siiryaniler
artik sadece, Misyonerler ve Katoliklerle degil, bir yandan sehrin Hiristi-
yan temsilcisi olmak i¢in Ermenilerle diger yandan iktidar olma baki-
mindan “millet-i hakime” konumlarmi kaybetmenin acisin1 yasayan
Miisliimanlarla kars: karsiya gelmislerdir.

Bu degisiklikler sehre yaklasimi degistiren bir anlayis1 da beraberinde
getirmistir. Bu yeni anlayis sehri yasayarak sahiplenmenin o6tesinde se-
hirde iktidar olmak pesindedir. Bu siirecte Osmanl iktidar1 oldukg¢a za-
yiflamig, tstelik bu zayiflamis iktidar karsisinda ittifak kurulabile-
cek/himayesine girilebilecek Avrupa devletlerinin temsilcileriyle Osman-
1 siurlarinin her yerinde karsilasmak miimkiin hale gelmistir. Bu or-
tamda Stiryaniler, Ermenilerden farkli olarak, biiyiik geliskiler yasamis-
lardir. Bagka bir devletle irtibata gegmenin en kestirme yolu misyoner-
lerdir. Ancak bu irtibat, cemaatin geleneksel yapisinda travmalara yol
acabilecek bazi riskleri de icermektedir. Bu durumda ilk irtibat noktalar:
Ortodoks Rusya olmus fakat Rus etkisinin Mardin’e uzan(a)mamasi bu
iliskinin gelismesini engellemistir. Katoliklere karsi, kan davasi asabiye-
tinde bir diismanliga sahip olmalarmin Siiryanileri, geriye kalan tek se-
cenege, Protestanlarla isbirligine ittigi gortilmektedir. Bolgedeki misyo-
nerlerle irtibat kurularak baglayan bu isbirliginin 1874’te Stiryani Patrigi
IX. Petrus’un Ingiltere’yi ziyaret etmesiyle ve bu ziyaret esnasinda
Canterbury Bagpiskopolugu tarafindan “Stiryani Patrikligi Egitim Toplu-
lugu”'nun (The Syrian Patriarchate Education Society) kurulmasiyla énemli
bir seviyeye ulastig1 goriilmektedir (Ozcosar, 2008, s. 396). Bu seyahatin
kiiltiir tarihi agisindan en O6nemli sonuglarindan biri de ingiltere’den
alinan bir matbaanin Mardin’e getirilmesidir (Taggmn, 2005).
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Siiryani Ortodokslarin, bu siirecte sehir algilarinda da bazi degisiklik-
ler yasanmaya baslamistir. Mardin’in iktidar nezdindeki zayifligmi
ondokuzuncu yiizyila kadar sorun etmeyen cemaat bu yiizyildan itiba-
ren iktidarla daha yakin iliskiler kurabilecekleri sehirlere yonelmeye
baglamislardir. Siiryani patrikleri, resmen patriklik merkezlerini degis-
tirmemelerine ragmen, Mardin’den ¢ok eyalet merkezi olan
Diyarbekir’de ikamet etmeye baglamiglardir. Boylece bolgede devletin en
tist diizeydeki temsilcisi olan vali ve Avrupali devletlerin temsilcileriyle
daha kolay irtibat kurabileceklerini diistinmiiglerdir. Bir diger sehir ise
Istanbul olmustur. On dokuzuncu yiizyilin ortalarina kadar Istanbul’da
niifusu bulunmayan Siiryaniler, Osmanh baskentinde bir temsilci bu-
lundurma gayreti igine girmisler ve 1844’te Meryem Ana Kilisesini ag-
muislardir.

Bu arada Siiryaniler arasinda yasanan Onemli bir gelisme de
ondokuzuncu yiizyiln ilk yarisinda Fransiz asilli bir Ingiliz diplomat ve
arkeolog Layard’in (2000) Musul gevresinde yaptig1 kazilar sonrasinda
Siiryanilerin, Asurilerin torunlar1 oldugunu ilan etmesidir. Bunun ar-
dindan, Siiryaniler dini bir cemaat olmanin 6tesinde milli bir kimlik ka-
zanmiglardir. Bu milli kimlik her sey de oldugu gibi sehre anlam katan
kutsallar1 da sorgulayan bir anlayis1 beraberinde getirmistir.

Sonug

Siiryanilerin on dokuzuncu ytizyilda baslayan degisim siireglerinin, hep
yarim kalmishiklarla devam ettigi goriilmektedir. Ne Osmanl iktidariyla
ne de Avrupali devletler ile giiglii iligskiler kuramamaiglardir. Milliyetci
anlayis ile kilisenin temsil ettigi muhafazakar anlayistan herhangi biri
baskin hale gelemeyince; cemaat mezhepsel bdliinmelerin ardindan
“milliyetciler ve muhafazakarlar” olarak da bir boliinme yasamistir.
Tim bu yarimm kalmisliklar i¢inde, Birinci Diinya Savasi ve Ermeni tehci-
ri gibi olaylarda ne taraf olmuslar ne de taraflara tarafsizliklarini anlata-
bilmislerdir. Biitiin bunlara ragmen Osmanli'nin sonuna kadar Mardin
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ile iligkilerinde “sahiplenme” anlayisini korumuslardir. Cumhuriyet ile
kargilagmalari ise Mardin’den kopus siireclerini baslatmistir. Oncelikle
patriklik merkezleri Mardin’den $am’a tasinmuistir. Sonraki siiregte yasa-
nanlar, Mardin ve g¢evresinde niifus olarak titkenme seviyesine gelmele-
rine sebep olmustur. Bugiin, Mardin ve ¢evresindeki 2000-2500 civarmn-
daki niifuslariyla kurucusu olduklar1 sehirde turizm nesnesi haline
ge(tiri)lmislerdir.
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Listesi'ne Girmesi

*

The Preservation of Mardin and its Inclusion
in UNESCO World Heritage List

Mehmet Tunger

Ozet

Bu yazida Mardin’i korumak ve UNESCO Diinya Miras: Listesi'ne girmesi icin yapilmas: gerekli faali-
yetleri yonlendirmek icin stratejiler ve politikalar gelistirmek amaclanmaktadir. Bu cercevede, tarihsel,
arkeolojik ve kentsel degerleri korumak ve gelistirmek hedefli koruma politikalar: 6zetle verilecektir.
Mardin’in UNESCO Diinya Miras: Sehirler listesine girmek icin yapilmas: gerekli bazi strateji ve politi-
kalar ele alnacaktir. Oncelikle Mardin kent dokusunun ozellikleri ile korunmast gerekli degerleri ele
alimacak ve ikinci olarak da "Mardin Yonetim Plani”min hazirlanmas: hakkinda ozet bilgi verilecektir.

Anahtar kelimeler: Mardin, unesco, kiiltiir miras:, yonetim plam, kentsel sit alami, diinya miras
listesi.

Abstract

Mardin is one of the world’s most important historical cities. This article aims to develop strategies and
policies to guide the activities to preserve Mardin and qualify the city for the inclusion in the UNESCO
World Heritage List. In this vein, the paper summarizes the activities carried out in the city till this date and
discusses sustainable preservation policies to preserve and develop the historical, archeological and urban
values. It also examines strategies and policies that need to be implemented for the city to qualify for the list
of UNESCO World Heritage Cities. For this purpose, 1 will first discuss the urban fabric in the city and the
features of civil architecture that needs protection and, secondly, I will present a summary of the preparation
process of the “Mardin Management Plan”.

Keywords: Mardin, Unesco, cultural heritage, management plan, urban site, world heritage list.
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Giris

Biitiin insanligin ortak mirasi olarak kabul edilen evrensel degerlere sahip
kiiltiirel, dogal sitleri diinyaya tanitmak, toplumda s6z konusu evrensel
mirasa sahip ¢ikacak bilinci olusturmak, cesitli sebeplerle bozulan, yok
olan kiiltiirel ve dogal degerlerin yasatilmasi igin gerekli isbirligini sagla-
mak amaciyla 1972 yilinda Paris’te toplanan UNESCO'nun 16. Genel Kon-
feransinda sorunun uluslararasi bir sdzlesme konusu yapilmasima karar
verilmis ve 16 Kasim 1972’de “Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasmin Ko-
runmasma Dair Sozlesme” kabul edilmistir. Tiirkiye, bu sozlesmeyi 23
Mayis 1982 tarihinde onaylanmis ve 1983 yilinda Resmi Gazetede yayin-
lanarak yiirtirliige girmistir.

UNESCO’nun (2008), Diinya Miras1 S6zlesmesi igin hazirladig1 “Uygu-
lama Rehberi” ayni zamanda tilkelerin Diinya Mirasi Listesine adaylik igin
kullandiklar1 bir dokiimandir. Rehberde, Diinya Miras1 Merkezinin tari-
hinden, yaptif1 ¢alismalardan, organizasyon yapisindan soz edilmis ve
diinya mirasmin tanimi yapilmaistir.

Bu ¢alismada, diinyanmn 6nemli tarihsel kentlerinden biri olan Mar-
din’in mimarisi, koruma sorunlari, UNESCO Diinya Miras Sehirleri liste-
sine girmesi amaciyla yapilmas: gerekli ¢alismalar ve simdiye kadar ya-
pimis calismalara yol gosterecek strateji ve politikalar ele alinmaktadir.
Bu amagla ilk olarak Mardin’in sivil mimarisi ve kentsel dokusuna degini-
lecek; ikinci olarak, UNESCO'nun Mardin’de yapilmasin istedigi “Yone-
tim Plan1” hakkinda bilgiler verilecektir.

I. UNESCO Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasi Listesine Adaylik Kriterleri

“Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasmin Korunmasma Dair Sozlesme”, Bir-
lesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgiitii'niin (UNESCO) Genel
Konferansi'nda 16 Kasmm 1972'de kabul edilip, 17 Aralik 1975 yilinda yii-
rirliige girmistir (Akipek, 2001). Bu s6zlesmenin amacy; biitiin insanhigin
ortak mirasi olarak kabul edilen evrensel degerlere sahip kiiltiirel ve dogal
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sitleri diinyaya tanitmak, toplumda s6z konusu evrensel mirasa sahip
¢ikacak bilinci olusturmak ve gesitli sebeplerle bozulan, yok olan kiiltiirel
ve dogal degerlerin yasatilmasi igin gerekli isbirligini saglamaktr.

Diinya Mirasi Listesi aracilig1 ile yeryiiziindeki en nadide dogal ve kiil-
tiirel ortamlarm uluslararasi boyutta taninmasma yo6nelik bir mekanizma
islerlik kazanirken, Diinya Miras1 Fonu, olanaklar kisith taraf devletlere,
bu tiir alanlar1 korumalar: i¢in, Fon'a yaptiklar1 katkilar1 asan olgtilerde
finansal ve teknik yardim olanagmi saglamaktadir. Bu anlamda, Diinya
Miras1 Sozlesmesi, gelismekte olan {ilkelere az bulunur dogal ve kiiltiirel
ortamlarmn korunmasinda maddi tesvik saglayan kendine 6zgii bir ant-
lasma 6rnegidir.

UNESCO (2008) tarafindan belirlenen kiiltiirel miras kriterleri asagida-
ki gibidir:

(i) Dahi sayilabilecek bir sanat¢inin egsiz bir sanat eserini veya sahese-
rini temsil etmek,

(if) Mimari, anitsal sanatlar veya sehir planlama ve peyzaj tasarimi
alanlarinda gelisme saglanmasimnda etkisi biiyiik olmus, diinyanin kiilttirel
bir bolgesinde bir doneme damga vurmus olmak,

(iii) Giintimiizde yasamayan bir medeniyetin veya kiiltiirel gelenegin
essiz ya da ansizin istisnai bir kanitini tagimak,

(iv) Insanlik tarihinde 6nemli bir asamay1 veya asamalar1 gosteren bir
yap1 biciminin veya mimari bilesim veya peyzajin olaganiistii 6rnegi ol-
malk,

(v) Bir kiiltiirii temsil eden geleneksel insan yerlesimi veya toprak kul-
lanimmimn 6nemli bir 6rnegi olmak (6zellikle herhangi bir etki tarafindan
telafisi miimkiin olmayan bir bozulma tehdidi altina giriyorsa),

(vi) Olaylar veya yasayan gelenekler ile fikirler ile veya inaniglar ile
seckin evrensel oneme haiz sanatsal ve edebi ¢alismalar ile dogrudan veya
somut ilgisi olmak. (Komite bu kriterin tercihen diger kriterlerle bir arada
bulunmasini goz éniinde bulundurur.)

UNESCO’nun (2008), Diinya Miras1 Sozlesmesi igin hazirladig1 “Uygu-
lama Rehberi” ayn1 zamanda {ilkelerin Diinya Mirasi Listesine adaylik igin
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kullandiklar1 bir dokiimandir. Rehberde Diinya Miras1 Merkezinin tari-
hinden, yaptig1 calismalardan, organizasyon yapismdan soz edilmis ve
diinya miras1 tanim1 yapilmistir. Buna gore diinya miras: alt1 kategoride
incelenmektedir.

o Kiiltiirel miras

¢ Dogal miras

¢ Kiiltiirel-dogal miras

o Kiiltiirel peyzaj

o Tagmabilir miras

¢ Olaganiistii evrensel degerler

Rehberde bu nitelikler detayli bir sekilde betimlenmis ve tilkelerin sa-
hip olduklar1 bu degerler igin basvuru ve degerlendirme siirecinin nasil
isleyecegi ve kabulden sonra koruma ve kontrol mekanizmasmin nasil
ylriiyecegi ifade edilmistir.

II. Korumanin Sosyal / Kiiltiirel Boyutu: Tespitler

II.1. Mardin’de Konut Stoku, Tipoloji, Nitelik ve Koruma Sorunlan
Bugiine kadar ¢ok sayida kiiltiir ve medeniyete ev sahipligi yapmis ve
halen ¢ok kiiltiirlii yasam tarzi ile de Diinya’ya 6rnek gosterilebilecek bir
hosgorti ve gliven ortamina sahip Mardin, mimari, etnografik, arkeolojik,
tarihi ve gorsel degerleri ile zamanin durdugu izlenimini veren Giineydo-
gunun siirsel kentlerinden biridir. Hem Paskalyay1 hem Ramazan Bayra-
mi1'm birlikte kutlayan Siiryaniler, Araplar, Kiirtler ve diger bircok toplu-
luk, hosgoriiye vurgu yapan, bu temeller tizerinde yiikselen bir yasayis
tarzi benimsemiglerdir.

Mardin, farkli dini inaniglar paralelinde, sanatsal agidan da tarihi dege-
ri olan camiler, tiirbeler, kiliseler, manastir ve benzeri dini eserler barin-
dirmaktadir. Ayrica, Mardin egsiz mimarisi ve 6zgiin kentsel dokusu ile
korunmaya deger ¢cok énemli sivil mimarlik 6rneklerini giiniimiize kadar
koruyarak iletebilmis ender kentlerdendir.
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Mardin, UNESCO Diinya Kiiltiir Miras1 Listesine adaydir. Mardin
merkez, Midyat merkez, Savur ilge merkez ve Dara Oren yeri 6zgiin yapi-
laryla kentsel sit alan1 olarak tescil edilmistir. Mardin il merkezi ve ilgele-
rinde Kiiltiir ve Tabiat Varliklar1 Koruma Bolge Midiirliigiince tescil
edilmis 665 adet tarihi bina mevcuttur. Ipek Yolu giizergdhinda olmasi
nedeniyle Mardin ili ve ¢evresinde 5 han ve kervansaray da mevcuttur.
Zengin kiiltiir envanterini zengin ge¢misine bor¢lu olan Mardin {ilkemizin
ve diinyanin yiikselen turizm degerlerindendir. Mardin, tarihi, mimari
yapisi ve geleneksel yasantisiyla Giineydogu Anadolu’ da miize sehir
olabilecek niteliktedir. Ekonomik ve sosyal yapisi, yap: malzemesi ve ik-
lim ozellikleri bir araya gelerek, kendine 6zgii bir konut mimarisi ve do-
kusu olusturmustur (Dicle Kalkmma Ajansi, 2009).

Yer aldig1 tepenin giiney yamacinda, dogu - bati dogrultusunda ¢izgi-
sel bir gelismislik gosteren bir yerlesim diizeni olusturmaktadir (Resim1).
Sur i¢inde gelismesi nedeniyle sivil ve dini mimarlik 6rneklerinin yer aldi-

g1 doku kademeli bir diizen olusturur.

5"_ o : S s
Resim 1: Mardin Kenti Genel Gortiniimii
Kaynak: http://antalyaguneyli.files.wordpress.com/2009/12/mardin21.jpg
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Dokunun belirgin 6zelligi sokaklardir. Egime paralel uzanan cizgisel
sokaklar ve bunlar1 dikine kesen genis basamakli sokaklar, bazen ¢ikmaz
sokaklarla son bulmaktadir. Cikmalar ve kabaltilar sokaklara hareketli
goriintiiler kazandirirlar. Lineer aks ortasinda ve daha sonra Ulu Cami
cevresinde olusan ticaret merkezi, hanlar1 ve geleneksel ¢arsiy1 barindi-
rirken, ¢arsinin gevresinde zengin mahalleleri, kademeli olarak da bunla-
rin etrafinda daha miitevaz1 evlerin bulundugu mahalleler yer alir.
Egimli bir yerlesme alanma sahip olan kent dokusunda, geleneksel evler,
diiseyde gelisen, arazi egimi ile uyumlu bir planlama anlayis1 gosterir,
boylece topografyanin teraslamalar bi¢iminde kullanim1 s6z konusudur.
Evler bazen araziyi diizleyerek, bazen de dogal zemini oldugu gibi kabul
ederek insa edilmistir.

IL1.2. Mardin Evleri ve Koruma Sorunlari

Mardin evlerinin planlanmasinda iklim kosullar1 birinci derecede etken
olmustur. Avlu etrafinda gesitli birimlerin siralanmasi ile olusan ve yilin
yedi sekiz ay1 boyunca yasanilan agik avlu sicak iklimden dolay1 kapali
bir mekan olarak ele alinmistir. Genellikle iki katli olan evler zeminde
avlulu giris kati, tist katlarda yasama mahallinden olusur. Giriste, avlu-
da; hela, ocaklh mutfak, ahir ve depo yer alir, genis evlerde hizmetkar
odalar1 bulunabilir. Selamligin da bu katta yer aldig1 6rnekler de mev-
cuttur (Alioglu, 2000).

Avludaki acik tas merdivenle iist kata ulasilir. Bu katta, egiminden
dolay1 teras ve yasama bicimleri yer alir. Kapali, yar1 agik ve agik mekan-
larin yer aldig1 geleneksel Mardin evi, yaklasik 4.00 x 4.00 m. boyutunda
adeta modiiler bir sistemin olusturdugu bir planlama diizeni igerir. Yar1
actk mekan olan eyvan ve revaklar bu modiilasyon iginde biitiinliige
kavusur. Modiiler sistem iceren yasam boéliimlerinin yan yana gelisleri
tekli, ikili, ti¢li, L ve T seklindeki yan yana gelislerle tipi belirler. Yasam
birimleri ocak, dolap, nigler ve ytikliiklerle donatilmistir. Bu birimlere ya
eyvandan ya da dogrudan teras veya avludan girilir. Eyvan genelde su
elemani ile donatilmis “selsel” oturma ve dinlenme mekanidir.

9 (Mayis 2013) 94-113 idealkent 99



Mehmet Tunger

Geleneksel Mardin evinde cephe giineye yonelmistir. Bu cepheye gos-
terilen 6zen, diger cephelerde goriilmez. Kapilar ve pencereler silmelerle
bezenmistir. Cephe diizenini yasama birimleri, eyvan ve revaklar diizen-
ler. Geleneksel tas teknolojisinin kullanildigr Mardin evinde kalker ta-
sindan yigma yapim sistemi kullanilmis, modiiller arasi kemerlerle ytik
zemine aktarilmistir. Tasin disinda malzeme olarak, ahsap kap1 ve pen-
cerelerde alg1 ocak ve tavan siislerinde, demir pencere sebekelerinde
kullanilmigtir.

Mardin de evler, egimli bir topografya iizerine yerlesmistir. Mimari
olarak diizgiin olmayan, karmasik ve bitisik diizende bir yerlesme doku-
su bulunmaktadir. Yerlesmenin bicimlenmesinde iklimsel kosullarin
biiyiik etken oldugu gozlenmekte, sokak genisliklerinin yer yer 2,5 -3, 5
m. ye kadar diismesinde; yazin yiiksek sicaklardan korunma amaci bu-
lunmaktadir (Alioglu, 2000). Mardin evlerinde dogal cevrenin geregi,
malzeme olarak tas kullanilmistir. Tas malzeme ile yigma tekniginde
yap1 gelenegi hala stirmektedir. Bu malzemenin islenmeye ¢ok elverisli,
yumusak olmasi, sicak iklim kosullarina kars: iyi bir izolasyon saglamasi
nedeniyle yaygin olarak kullanilmistir.

Geleneksel Mardin Evinde planimn asil belirleyici 6gesi eyvandir. Ey-
van, avlu kotundan birka¢ basamak yiiksek, dikdortgen planli, avluya
bakan cephesi agik ve kemerli, yan yiizeyleri pencereli, arka ylizeyi ka-
pali ve tizeri genellikle tonoz ortiilii bir mekandir. Plan semalarinda,
ortada eyvan ve iki yaninda birer odanin yer aldig1 simetrik diizen ege-
mendir. Servis mekanlari alt katlardadir ve hemen her evde farkli sekilde
diizenlenmistir (Plan 1).

Genellikle i¢ avlulu ve sokaga kapali olan yapilarin tasarlanmasindaki
en onemli husus, aile mahremiyetinden kaynaklanan haremlik ve selam-
ik ayrimidir.
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Plan 1: Mardin Milli Ailesi Evi
(Kaynak: Alioglu, E. F. (2000). Mardin sehir dokusu ve evler. Istanbul: Tiirkiye Ekonomik ve
Toplumsal Tarih Vakfi Yayin.)

Mardin Evleri'ndeki eyvan, uzun ekseni evin cephesine dik, tek agiklikli
ve tonoz Ortiiliidiir. Mardin” deki eyvanlar topografik yapidan dolays,
teraslar seklinde birbiri tizerinden disa agilmaktadir (Akkoyunlu, 1988).
Plan semasi olarak, eyvanl ev gelenegine sahip olan Mardin evlerinde alt
katlarda sokaga bakan pencere yoktur, eyvanin yorumu ise bu bolgelerde
daha farklhdir. Cardaklarm altindaki siislii, profilli, bindirme teknigi ile
yapilmis tas konsollar cephelerin, dolayisiyla sokagm en énemli unsurla-
ridir (Resim 2).

Resim 2: Tipik Mardin Evi Cephesi
Kaynak:http://www.yakamozyakut.com/kent-penceresi/mardin-ve-tas-isciligi-h2793. html
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Bazi evler sokagm tizerini orten bir bigimde yapilmistir. Burada ortii sistemi,
sokak genisliginde, derinlemesine uzanan “kabalt1” denilen sivri kemerli bir
tonozdur. Genellikle kabalt1 iizerinde bir yap1 bulunmaktadir. Kabaltiya,
sicak iklimin hiikiim siirdiigii Diyarbakir ve Mardin’ de rastlanilmaktadir.
Mardin sokaklarmndaki kabaltilar tonoz ortiilii, Diyarbakir sokaklarmdakiler
ise diiz, ahsap kirislidir (Resim 3).

Yapilarm mutlaka bir sokaga agilmast i¢in, bitisik miilkiyetler birbirlerine
toprak parcalar1 vermislerdir. Bunun sonucunda bazi evlere giris, esas so-
kaga baglanan 5 - 15 m. uzunlugunda, 1, 5 - 2, 5 m. genisliginde dar bir ¢ik-
maz sokak ile (tetirbe) saglanmistir. Cardaklarmn altindaki stislii, profilli,
bindirme teknigi ile yapilmis tas konsollar cephelerin, dolayisiyla sokagm
en 6nemli unsurlaridir. Bazi evler sokagn tizerini orten bir bigimde yapil-
mistir. Burada oOrtli sistemi, sokak genisliginde, derinlemesine uzanan
“kabalt” denilen sivri kemerli bir tonozdur. Genellikle kabalt1 {izerinde bir
yap1 bulunmaktadir. Kabaltiya, sicak iklimin hiikiim stirdiigii Diyarbakir ve
Mardin’ de rastlanilmaktadir. Mardin sokaklarindaki kabaltilar tonoz ortii-
li1, Diyarbakir sokaklarindakiler ise diiz, ahsap kirislidir.

Resim 3: Tipik Mardin Evi (I¢ Avluya Bakan Cephe)
Kaynak: http://www.evdose.com/tur/mimari/mim0012.html
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IL3. Mardin Omeginde Koruma Sorunlan ve Yap1 Stoku

Anadolu’daki yapim gelenegi ile karsilastirldigmda 6zel bir yeri olan Mar-
din Evi ve tarihi kent dokusu koruma kullanim agisindan énemli tehditler
altindadir. 1950'li yillarda baslayan sehirlesme olgusu, 1960'h yillarda Mar-
din” de etkisini gostermis, genisletilen yollar, dokuya empoze edilen askeri,
idari yeni yapilar ve apartmanlar gibi olgularla yapisal bozulmalara ugra-
mustir.

Mardin'e iligkin ilk imar plan1 1952 tarihini tasimaktadir. Koruma amach
olmayan, bu plan, tadilatlarla 1971 yilna degin yiiriirlitkte kalmigtir. Mi-
mar, Sehir Plancis1 Esat Durak tarafindan 1991'de hazirlanan imar plans,
sehri lineer bir sekilde kat eden yolun tizerinde ticaretin yayilmasmi 6n-
gormiistiir (Tunger ve Aksulu, 1993). Bu ana giizergahta yeni yapilasmalar
artmugstir. 1985 yilindan 1991 yilina kadar gegerli olan “Koruma Plan1” nin
mevcut dokuda yarattig1 olumsuz etkilerin bulunmasi, geleneksel yollarin
genisletilerek yogun kamulastirma 6nerilmesi ve “Koruma Plan1”"nin uygu-
lamaya konulamamasi 6nemli bir sorun olmustur.

1993 yili bagsinda onanan ve Dr. Kamutay Tiirkoglu ve Dr. Ahmet Uzel
tarafindan hazirlanan “Koruma Amach Revizyon Imar Plani’nin biiyiik
olctide uygulanamamis olmasi, geleneksel dokunun yipranmasina ve hizh
bir degisim siirecine girmesine neden olmustur (Tunger, 1993). Bu dénemde
Mardin Belediyesinin Koruma Planin1 gergeklestirecek ve denetleyecek
deneyimli ve bilgili organlara sahip olamamasi 6énemli sorunlarin basinda
gelmektedir. 1990 y1li sonlarmda 1/5000 6lgekli bir bagka koruma imar plan:
Dr. Ismet Okyay tarafindan yapilmistir. Cahismanin devami 1991 yilinda S.
Isik Nural ve ekibi tarafindan hazirlanmistir.

Geleneksel dokuyu olusturan bireysel eleman, Mardin evi, tek tek ele
alindiginda farkli koruma sorunlar1 icermektedir. Degismislik agisindan;
kullanicilarin gereksinimleri dogrultusunda, yatay diisey boliinmelerle bo-
zulan, dolayisiyla cephe ve planlara yansiyan degismeler dokuyu da etki-
lemektedir. Sivil mimarhik Orneklerinin  degerlendirilmesinde  ise
GEEAYK'nun A-1933 sayili, 21/9/1979 tarihli karari ile tescil edilmis olan 90
adeti anitsal, diger 272 adeti sivil mimarlik 6rnegi eski eser olarak degerlen-
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dirilmistir. Mardin Kentsel Sit Alaninda, 242 adet kismen degismis, 80 adet
de ¢ok degismis yap1 bulunmaktadir. Bliinme nedeniyle de konfor kosulla-
11 yetersiz ve sagliksizdir. Sosyal yonden ele alindiginda; alanda yasayanla-
rn % 80" i orta ve diisiik gelir grubuna dahil olup, % 50" si kiracidir. Net
kullanim yogunlugu ise; ailelerin % 46’ s1 sekiz kisiden olusmakta ve odaba-
sina dort kisi diismektedir. Bu nedenle ailelerin korumaya maddi olarak
katimlarini beklemek miimkiin degildir. Koruma bilincinin olmayis1 ve
egitim seviyesinin diistikliigii de s6z konusudur (Alioglu, 1991, s. 35).

Yukarida tanimlanan sorunlar: olan bir konut stokunun kazanilmasi, ko-
runmasi igin fiziksel planlarin yetersiz kalacag1 kesindir. Yasal ve orgiitsel
bir organizasyonun bulunmayisi, belediyelerin korumaya yeterince dnem
vermeyisi bugiine kadarki deneyimlerde agik¢a ortaya ¢ikmistir. Koruma
Imar Plam cercevesinde, ag1r striiktiirel sorunlu konfor kosullar: yetersiz ve
¢ok degismis 100 civarinda konutun oncelikle ele alinarak onarilmasi ve
sagliklagtirilmasi ongortilmiistiir.

Kullanmm agisindan ise, sit alaninmn agirlikli olarak konut kullanimi ol-
masl, yapilarda islev degisimini gerektirmemistir. Ancak, alandaki kisi yo-
gunlugunun, imar planinin dogru ve hizh uygulanmasi sartiyla yeni bolge-
lere aktarilabilecegi varsayilmis, Mardin Evinin plan 6zelligi nedeniyle de,
eskiden geleneksel aileye hizmet veren bu genis konutlarin sadece yatayda
boliinmelere izin verilerek en fazla iki veya ii¢ aileye hizmet edebilecegi
distiniilm{istiir. Tarihsel ¢evre korumasmin sosyal boyutu daha ¢ok koru-
ma alanlarinda yasayanlar ve siirecte rol alan aktorler olarak ozetlenebilir.
Koruma alanlarinda yasayanlar, kentin genellikle en eski, ge¢cmisten bu
giine tarihi ¢evrede yasayanlar ile kente yeni gelerek barinma ve yasama
cabasinda olanlarmn bir araya getirdigi karmasik sosyal yapiy1 olusturur.

Kentsel koruma alanlar1 genellikle kentin yipranmus, ¢okiintii bolgeleri
oldugundan, bu kesimlerde yasayanlar da kentin genellikle diglanmus, alt ve
orta-alt gelir gruplaridir. Bu nedenle tarihsel cevre korumasmm en 6nemli
boyutu, yapilar1 korumak oldugu kadar, bu gelir gruplarmm da refahim
iyilestirici ve yoksullugu azaltici 6nlemler alinmasidir. Tarihsel gevreler
gerekli saghklastirma ve iyilestirme politika, plan, proje ve programlari ile
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ele almip korunmadig1 zaman bu kesimde gecekondulasma, kagak yapi-
lasma, ¢okiintii bolgesi haline gelme gibi sorunlar yasanmaktadir. Aktorler
ise, tarihi ¢evre koruma alaninda etkin olan, kentsel koruma proje siiregle-
rinde rol alan, bu siiregteki farkli rol ve islevleriyle farklilasan kisi ve kuru-
luslardan olusan taraflardir. Aktorler ayni1 zamanda kamu, 6zel, sivil, aka-
demik gibi geleneksel sektorlere gore de ayristirilabilir, ancak proje siiregle-
rinde tistlendikleri daha karmagik kimliklere gore ele almmaktadir.

III. Korumanin Sosyal / Kiiltiirel Boyutu: Sorunlar

Tiirkiye’de glintimiize kadar siirdiiriilen tarihsel ve kiiltiirel cevrelerin ko-
runmasi ve sagliklastirilmasi (1slah / sanitasyon) politikalarmm bagarili ol-
dugunu sdylemek olasi degildir. Ozellikle, 1950 sonrast kirsal alandan kent-
lere yasanan gog ve hizh kentlesme, 1980 sonrasinda ikinci konut ve turizm
amagl kiy1 yagmasi ile 1990 sonras1 Dogu ve Giiney - Dogu Anadolu Bolge-
leri'nden giivenlik ve ekonomik nedenlerle baslayan gog¢ olgusu, kentleri-
mizin ytiizlerce, hatta binlerce yilda olusmus dengelerini alt {ist etmistir.
Once varoglarda baglayan yasal olmayan yapilasmalar (gecekondu), giderek
imar aflariyla, kentleri bir kanser gibi sarmis ve giintimtizdeki bashca kent-
sel sorunlardan biri haline gelmistir. Kentlerin hizli biiytimesiyle, geleneksel
kent dokularinda ve tarihsel kent merkezleri tizerinde de asagida 6zetlenen
olgular ortaya ¢ikmistir. Bunlar;

e “Imar” ad1 altinda geleneksel dokuya uyumsuz yol agma, imar hakla-
rin1 arttirma vb. koruma ve sagliklastirma hedefi olmayan, hatta tamamen
yikip ortadan kaldirmayr amaglayan “Dontistim” nitelikli planlamalar ya-
pilmasi,

¢ Bu planlar dogrultusunda, arsa biriktirme (spekiilasyon) amach olarak
kentlerde geleneksel kent dokularmin (kentsel sitler ve bir kisim gecekondu
alanlari) yikilarak yerine dokuya aykir1 taban alanlari ve yiikseklikler ile
gevreye uyumsuz yeni yapilasmalar olusturulmasi,

¢ Kentsel koruma karari verilmesi ile eski plan uygulamalarmin durdu-
rulmasi, ancak korumaya yonelik planlama ve uygulama calismalarmmn
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yetersizligi nedeniyle, geleneksel dokularda ve tarihsel kent merkezlerin-
de bakimsizlik, korunamama, kéhnelesme, terk edilme ve ¢okiintii bolge-
sine doniisme olgusu,

* Giderek asir1 yapi ve niifus yogunlasmasi nedeniyle olusan ulagim ve
otopark sorunlari, ¢evre kirlikleri,

* Miilk sahiplerinin geleneksel dokulari terk etmesi ile bu alanlarda
olusan sosyal dontisiim, gecekondulasma ve sosyal ¢okiintii bolgesi niteli-
gi.

Yukarida saptanan sorunlar, Mardin kenti 6zelinde de gozlenmektedir.
Mardin’in giineydogu teror olaylar: nedeniyle go¢ alma hizi, gelisme po-
tansiyelleri, geleneksel dokunun niteligi (yap1 malzemesi ve dokunun yeni
gelisen kent kesimleri ile olan iligkileri), gelecekteki turizm potansiyeli,
kentteki tarihsel ve kiiltiirel ¢evrenin korunmasini, onarilmasini ve yeni-
lenmesini diger kentlere gore farkl kilmaktadir (Tunger, 2004).

Tarihsel gevreler nadiren islevlerini koruyarak gliniimiize kadar gel-
mektedir. Ancak Mardin kentindeki konut dokusunun giiniimiize kadar
varligimi stirdiirmesi énemli bir olgudur. Bir¢ok kentte tarihi cevreler is-
levlerini kaybetmelerine ragmen degisik kullaniglara dontiserek varlikla-
rmni siirdiirmektedir. Ancak o beldenin ¢okiintii alan1 olarak goriilmekte,
diger tilkelerdeki gibi bir prestij alan1 haline gelmemektedir. Baz1 yapilar
ise hem iglevlerini yitirmeleri hem de yeni islev ve kullanislar1 barindir-
maya elverisli olmamalar1 nedeniyle terk edilmekte veya koruma altina
alinip, piyasa siireclerine gore cazip bulunmadig i¢in metruk halde bira-
kilmaktadir. Bu kesimlerde yasayan aileler, getirilen koruma ve bakim
kurallarma uygun olarak, bu yapilara harcama yapacak giicte bulunma-
maktadir.

Bu kesimlerde yasayanlar, ekonomik olarak giigstiz, diglanmis ve yok-
sullastirilmis kesimler olmasi ile paralel olarak sosyal ve kiiltiirel agidan
da egitimsiz, kiiltiir diizeyleri diisiik ve sosyal yap1 olarak kentin diger
katmanlarindan geri durumdadirlar. Amsterdam Bildirgesine gore sos-
yal, ekonomik ve fiziki sorunlara ¢oziim bulunamaz ise bu kesimler ta-
mamen kaybedilebilir.
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IV. Sonuc ve Oneriler

“Stirdiiriilebilir Kalkinma” ve “Sosyal / Kiiltiirel Gelisme” icin bolgesel, alt
bolgesel ve yerel dlgeklerde tarihsel gevrelerinin koruma, sagliklastirma ve
gevre uyumlu yenileme politikalarini yonlendirmek {izere; bu dogrultuda
hazirlanmis tilkesel, bolgesel ve gevre diizeni planlarma sahip olmak gere-
kir. Bunun icin, kentsel ¢cevrelerin akilc ve etkin korunmasini ve kullanimini
ongoren kararlarin alinmasina elverigsli bir ortam gelistirilmelidir.

Ulke oOlgeginde tarihsel (ve de dogal) kaynak kullanimmi igeren, kent
dokularini sagliklastiran, kentlesme ve sanayilesmeyle biitiinlesen politika-
lar; bolgelere, metropoliten Olgekteki kentlere, kentlere ve kirsal yorelere
kadar inen bir dizi stratejik ulusal (ekonomik, fizik, sosyal, kiiltiirel, egitim-
sel vb.) planlama kararlar: ile desteklenerek gelistirilmelidir.

Siirekli, planli, programh ve projelere dayali ¢alisma gerektiren kent ko-
ruma ve yenileme calismalarinda ve uygulamalarinda, merkezi kuruluslar-
dan (Kiiltiir ve Turizm Bak., Cevre ve Sehircilik Bak., Il Ozel Idareleri, vb.)
Belediyelere kaynak aktarilmali ve koruma gelistirme amach projeleri des-
teklenmelidir.

Koruma ve doniisiim planlar1 tamamen yikip ¢ok katli yenilenmeyi de-
gil, yer yer yogunluk ve doku korunmasi ve saghklastirilmasmi éngorecek
bigimde ele almmaldir. Hazirlanmis olanlar bu anlayisla yeniden gézden
gecirilmelidir.

Stirdiiriilebilir kalkmma fikri gercevesinde, kentsel politikalar yeniden
ele alnmali, dogal ¢evre ile uyumlu, titketime yonelik olmayan, kirletme-
yen, tarihsel ve kiiltiirel cevreyi, insan olcekli kentsel dokular1 koruyup ge-
listirmeyi amagclayan yeni politikalar dizisi olusturulmalidir.

Yoksulluga bir ¢oziim olarak; tarihsel cevrelerde yasayan bireylerin ken-
di yapilarma bakim onarim ve gevreye uyumlu eklentilerle gelistirmelerini
saglamak amaci ile kentsel tasarim ve mimari olgeklere giden 6zel plan ve
projeler gelistirilmeli, teknik ve parasal destek politikalar ile uygulanmali-
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dir. Bu plan ve projelerin iist 6lgekte verilmis yogunluk ve yapilasma bigimi
kararlariyla uyumlu olmasi saglanmahdir.

Kent yoksulluguna bir ¢6ziim olarak tarihi alan ve kent gevrelerini ko-
ruma ve sagliklastirma politikalari, niifus artis1 ve go¢ olgusu dikkate alina-
rak, var olan politikalar bu amag dogrultusunda degistirilerek gelistirilmeli-
dir.

Tarihsel kent dokularindaki geleneksel konutlar, giintimiize kadar ula-
san kiiltiir varliklarimiz oldugu kadar, konut agiginin giderilmesinde “ko-
nut stoku” nun da bir parcasidir.

Siirdiiriilebilir kentsel gelisme kapsaminda, sistemsiz ve parca parga de-
gil, tutumlu ve bilingli bir gelisimin hedeflenmesi, var olan kaynaklarm de-
gerlendirilmesi ve gelistirilmesi gerekli oldugundan; koruma planci, mimar
ve ingaat miihendisi, restorasyon uzmanlarma vd. diisen gorev, etkin bir
kampanya ile bu kent parcalarmin vakit yitirilmeden ele alinmasi, ¢evre ve
yap1 olarak iyilestirme, sthhilestirme ve koruma uygulamalarinin yapilmasi
icin yerel ve merkezi yonetime destek olunmasidir.

Geleneksel Mardin evlerinin sayilar1 giderek azalmis, yok olmus, ayakta
kalabilenler kaderlerine terk edilerek yikilmalar1 hizlandirilmistir. Zamanmn
ve insanin tahriplerine kargs: hala ayakta kalmakta direnen bu kiiltiir miras1
yeniden “konut stoku” olarak degerlendirilip gelecek kusaklara aktarilma-
Iidir. Konutlarm bir kisminin kiiltiirel ve turistik amach kullanimlar1 diisii-
nebilir.

Ulkemizde, kent yoksulluguna bir ¢oziim olarak geleneksel kent dokula-
rin1 (kentsel sitler) koruma, sagliklastirma ve gelistirmeyi amaclayan, akilc,
verimliligi gozeten, vurgunculugu (arsa /yap1 spekiilasyonunu) énlemeye
ve kentsel rantm kamu yararina kullanilmasma amaglayan bir “kentsel top-
rak politikas1” bulunmamaktadir. Kentlesme hizina bagli olan ve kentsel
toprak rantnin kamuya degil, kisilere, (spekiilatorlere) gitmesine yol acan
yik-yap-satc1 kentsel yenileme (daha dogrusu yikim) mutlaka 6nlenmelidir.

Kiiltiir ve Tabiat Varliklarmi Koruma Kurulu tarafindan, spekiilasyon
amaci ile geleneksel Mardin evlerini yikarak, yerine ¢ok katli betonarme
konut yapma istekleri ve Belediyenin tarihi eserlere kars: olan bazi eylemle-
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rini engellemis, gerekli kararlar alinarak koruma ve onarim yoniinde galis-
malar baglatilmistir.

Merkezi yonetim birimleri (basta Cevre ve Sehircilik, Kiiltiir ve Turizm
Bakanligi, Vakiflar Gn. Md.), koruma ve sagliklastirmay1 gerceklestirecek
sekilde yeterince etkin bir tarzda orgiitlenmemistir. Merkezi Y6netim ilgili
kurumlarmin yaklasimlar: genellikle teknik olmakla birlikte, hakim olan
politikalar zaman zaman etken olmaktadir ve bu da tarihi/cevresel kent
dokularinm tahribatina yol agmaktadir.

Yerel Yonetimler de kentsel korumay: ve sagliklastirmay: gergeklestire-
cek sekilde yeterince etkin olarak orgiitlenememistir. Geleneksel konut gev-
relerinin korunmasi ve sagliklastirilmasi konusunda, Yerel Yonetimlerin de
yaklasimlar1 genellikle yerel politikalara bagmmhdir, bu da geleneksel kent
dokularinin tahribatina yol agmaktadir.

Merkezi ve yerel yonetimler tarafindan alinan kararlarin tarihsel gelisim
stireci iginde degerlendirilmesi, (sit alani ilani, daraltilmasi, tescil kararlari,
tescilden diisme, yeni yapilasma izinleri, yikim izinleri vb.) ve bu kararlara
yonelik 6neriler bu sonucu ortaya ¢ikarmaktadir. Mardin’de koruma plan
uygulamasi normal imar planlar: gibi zaman i¢inde ¢ok fazla yayilmamali-
dir. Aktif / eylemsel planlama ve uygulama siireci hakim olmahdir. Ayrica
Unesco Diinya Miras Listesine girilmesi igin gerekli olan “Alan Yo6netim
Plan1” bir an 6nce hazirlanmalidir.

“Mardin Alan Yonetim Plan1” (Mardin Site Management Plan/SMP) ge-
listirilmeli ve alanin sunumuna/yorumlanmasmna yonelik Konsept (kavram)
Plan1 olusturulmahldir. Plan; Mardin kentsel ve arkeolojik alanlarmndaki
bozulmay1 6nleyecek veya yavaslatacak bir dizi koruma eylemini ytiriirliige
koyacak ve alanin aym zamanda kullanimina izin verecek fiziksel altyap:
icin “rehberler (guidelines)” hazirlayacaktir.

Bu Konsept Plan’dan hareketle;

a. Mardin’de kentsel sit alanlarmin korunmasi ve isletilmesine iliskin yo-
netimsel, orgiitsel ve finansal yonetim mekanizmalar1 kurulacak,

b. Ozellikle yerel toplumun ve tiim ilgililerin kentsel koruma ve arkeolo-
jik sit alanlarmn isletimi ve yararlanilmasindaki yontemi tanimlanacaktir.
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Ayni zamanda ulusal ve yerel diizeyde yoneticiler i¢cin koruma ve kri-
tik/yerine konulamaz kentsel, arkeolojik, dogal ve kiiltiirel degerlerin ko-
runmasi ve degerlendirilmesi i¢in ekonomik olarak uygun ve stirdiirtilebilir
bir “rehber / guidelines” olacaktir.

c. On alan degerlendirme/yorumlama plani veya konsepti; alanin ¢ok
dilde, multimedia olarak sunulmas: ve yorumlanmasi;, Hazirlanacak “Su-
num ve Yorumlanma Plan1” Mardin'in essiz kentsel, mimari ve tarihsel
degerlerinin ziyaretgiler tarafindan anlagilmasmi saglayacaktir.

d. “Sunus”; eylemler, tesisler, programlar ve servisleri icermekte ve ziya-
retcilerin eylemlerini, halkin sit alanlar ile temaslarmi icermektedir.

e. “Yorumlama/degerlendirme” halkla iliskileri ve anlamlari ile ve kiiltii-
rel dogal kaynaklarm korunmasi bilincini gelistirmeyi hedeflemektedir.

f. Calisma; Mardin kentsel ve arkeolojik sit alanlarinin ziyaretgilere tani-
tilmasi ve bilgilendirilmesi, yaslara, bilgi seviyesine, ilgilerine, deneyimleri-
ne ve ziyaret siirelerine bagh olarak olas1 senaryolarin tanimlanmasinda bir
On tasarmm olusturacaktir.

g. Final tasarim ve maliyet hesaplari i¢in bir “Teknik Sartname” de hazir-
lanmaldr.

Mardin Kentsel ve Arkeolojik Alan Yonetim Plan ile ilgili olarak yapil-
masi gerekenleri ise sOyle siralayabiliriz:

Mevcut Durumun Degerlendirilmesi: Mardin kentsel ve arkeolojik
alanlarmin yo6netimsel, isletmeye iliskin ve bakim gereksinimlerine karar
vermek amaciyla; gerekli kurum, kurulus ve otoriteler, diger ilgililer ile
iliski kurulmali, sorunlar ve olanaklar hakkinda karar verilmeli,

Analiz: Alanin tarihi gelisimi, kentsel ve mimari tarihgesi, 6nem deger-
lendirilmesi, isletme yonetimi ve alan sunumu konulari ile baglantili olarak
SWOT analizi ve alan tasima kapasitesi analizi hazirlanmalidir. Bu calisma,
onayli Mardin Koruma Planinin genel ilkelerine ve planin yeniden deger-
lendirilmesi sonuglarma bagl olarak hazirlanmahdir. Idari cerceve deger-
lendirilmeli ve karsilastirmali ¢alismalar1 yapilirken benzer ulu-
sal/uluslararas: deneyim ve know-how konular1 elde edilmeli ve gozden
gecirilmelidir.
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Bu degerlendirmeler yapilarak, "Mardin Alan Yonetim Plan1” icin ana
politikalar olusturulmahdir. Bu plan dahilinde farkli alternatifler icinde
yonetimsel ve finansal modeller olusturulmali ve ulusal/uluslararas: yon-
lendirme (rehber) ve deneyimler ortaya konularak tavsiye niteliginde yone-
tim stratejileri belirlenmelidir.

Is programini yasal gergeve iginde uygun bir zemine oturtmak igin bir
organizasyon semast ve isletme rehberi 6nerilmelidir. Bunun yarnu sira igbir-
ligi ve esglidiim hedeflenen kurum/kuruluslarla ilgili protokoller hazirlan-
mahdir.

Ongoriilen galismalar baglaminda kisa vadede bir sistem olugturma yo-
luna gidilmelidir. Bunun i¢in gerekli mekansal eylemler/donatilar ve araglar
tanimlanmali ve yonetim personeli icin gerekli egitim programlar1 hazir-
lanmahdar.

Kisa-orta ve uzun vadeli ¢alismalari/modellerini iceren kapsamh bir za-
man gizelgesi yapilmalidir. Bu ¢izelge dogrultusunda tiim ilgili ¢alismalar
ve tasarmmlarm teknik sartnameleri hazirlanarak maliyet hesaplarmin ya-
pilmasi suretiyle biitce hazirlanmalhdir.

“Mardin Alan Yorumlama ve Degerlendirme Plan1” ile baglantili olarak
yapilmasi gerekenleri ise soyle siralayabiliriz:

Alanm sunumuna iligkin olasiliklar (segenekler) tanimlanmalidir. Boyle
bir sunus sistemi i¢in alan hakkinda var olan materyal ve bilgiler degerlen-
dirilmeli ve gerekli olan ek materyaller (mimari ¢izimler, restitiisyonlar,
hava fotograflar1 vb) belirlenmelidir. Sunus teknikleri, firmalar1 ve materyal-
leri hakkinda pilot pazar arastirmasi yapilmalidir.

Alan Tanitim / Sunum Plani ile ilgili olarak bir 6zet ve ilgili calismalarm
tanimlamasmi yapilmalidir. Olas: senaryolara bagh olarak farkli sunum
teknikleri gelistirilmelidir. Diinyadaki mevcut multimedia sunus olanaklar:
ve teknolojileri hakkinda birkag 6rnek tizerinde genel bir arastirma yapilma-
Iidir.

Farkl1 kiiltiirel degerler ve dogal degerlerin korunmasina iliskin miida-
haleler ilgili prensipler / kriterler belirlenmelidir.
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Isaret levhalari, bilgilendirme panelleri ve diger sistemlere iligkin ihtiyag-
lar1 belirlemelidir.

Alan Sunum Plani'na iliskin farkli komponentlere ait teknik sartname
(ToR) ve maliyet hesaplamalarini yapilmal ve farkli uygulama asamalarma
iliskin 6n maliyet/tutarlar belirlenmelidir.

Ziyaretgiler igin yas, ilgi, koken, toplumsal cinsiyet, vb. farkliliklar da
dikkate alinarak bir alisveris mekan tanimlanmalidir.

Biittin bunlarm yapilarak Mardin’in, UNESCO Diinya Miras Sehirleri lis-
tesine girmesi durumunda Mardin’in uluslararasi tanmirhig: artacak ve ko-
runmast i¢in maddi ve teknik destek saglanacaktur.
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*
The Space of Belonging: Identity and the Change in Spaces in Mardin
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Ozet

Bu calisma cokkiiltiirlii bir sehir olan Mardin’de aidiyetlerin mekdnla iliskisini sorgulamay: amaglamak-
tadir. Mardin'in mimarisine ve kiiltiirel cesitlilidine atfedilen sabitlik, iizerindeki toplumsalliin ve
kiiltiiriin degisirligini ve sorunlarini, dolayisiyla tarihselligini gormeyi engelliyor. Boylece Mardin'in
kiiltiirel cesitliligi ve mimarisi ile kimlikler iizerine “0z"ler, “sabit”ler ve “6zgiinliik”ler iizerinden ko-
nugmanin sorunlarini gostermeyi deneyecektir. Kiiltiirel cesitlilik ve kimlik, sadece etnik ve dinsel farklar
olarak degil, simif ya da toplumsal cinsiyet temelli mevcut sosyal esitsizlik kesisimselligiyle birlikte ele
alinmaya calisilacaktir. Mardin'in “geleneksel kent”ten bugiinkii haline doniigiim siireci hem mekdnsal
hem de demografik olarak su sekilde bir tarihsel stniflandirmayla degerlendirilmeye calisilacaktir: Tanzi-
mat sonrast, 1923-46, 1946-80, 1980 sonrasi.

Anahtar kelimeler: Mardin, mekan, kimlik, kiiltiirel cesitlilik.

Abstract

This study aims to discuss the nature of the relationships between belongings of people and spatial trans-
formation in Mardin. “Fixity” attributed to architecture and cultural diversity of Mardin prevents
understanding of changeability, historicity and problems of sociality and culture. In this respect, the
article seeks to reveal problems of speaking about cultural diversity, architecture and identities through
“fixity”, “essence” and “authenticity”. It attempts to analyze cultural diversity and identity not only as
ethnic and religious domains, but also as intersections with existing social inequalities based on class and
gender differences. To achieve this goal, Mardin’s transformation process from “traditional city” to its
current form will be examined by evaluating the spatial transformation and demographical change the
city underwent during the following periods: Tanzimat Firman process, 1923-46, 1946-80, post 1980
process.

Keywords: Mardin, space, identity, cultural diversity.
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Aidiyetin Mekdm: Mardin’de Kimlik ve Mekdnmin Degisimi

1.Giris

Bu calismada Tanzimatla birlikte baglayarak Mardin sehir merkezinde,
mekansal degisimle insanlarn kimliklenme siirecini etkileyen dinamikler
arasindaki iligki irdelenmeye c¢alisilacaktir. Calismada “kimlik”, sehir
kimligine degil, sehirde yasayanlarn kimliklenme! stireglerine isaret
etmektedir. Sosyal teoride kimligin ii¢ temel unsuru olarak kabul edilen
etnisite, smif ve toplumsal cinsiyetin mekanla iliskisi sorunsallagtirilmistir
ve kimligin insasmi/algilanmasmi etkileyen mekana dair Ozelliklere
odaklanilmistir.

Kent denince akla mekan geliyor. Kent olarak adlandirma elbette
bagka tiir yerlesme bicimlerinden farkina isaret ediyor. Ancak iginde
yasayan, kuran, degistiren ve bozan insanlari, hayvanlar1 ve dogasi
olmadan “6z”ler ve “sabit”ler tizerinden konugsmaya ¢alismak, isin kendi
icindeki farkliliklari, sapmalar1 ya da degisimleri konusmaya katma
ihtimallerini ve tarihselligini gozden kagirmaya neden oluyor.

Mardin’e hem etnik ve dinsel cesitliligi tizerinden “bir arada yasama”
kiltiirtine dair, hem de mimarisi tizerinden tarihsel 6zgiinliikler ve
degismezlik atfediliyor. Bu, Mardin iizerine yapilan giindelik, politik ve
akademik konusmalarda siklikla rastlanabilecek bir algilama bic¢imidir.
Bu alg1 “mevcut”taki degisebilirlik ve giriftlik boyutlarmni anlamamizi ve
anlatmamiz1 engelledigi icin sorunludur. Ciinkii bugiin hem kentsel
yasam alani degismis/degisen ve hem de demografik yapisi farklilasan
bir Mardin’de yasiyoruz. Bundan farklis1i da miimkiin olamaz. Ciinki

1 Brubaker (2004, s. 10) etnisite, ulus, kimlik gibi kavramsallastirmalara yonelik eles-
tirisinde, bunlar1 materyal, sey (thing), varlik, organizma ya da kolektif bireyler ola-
rak, sabit, simirlari belli, grup/topluluk formundan ibaret olarak degil; iliskisel, siire¢-
sel, baglamsal olarak kavramsallastirmak gerektigini Onerir. Etni-lesme
(ethnicization), irk-lasma (racialization), and ulus-lasma (nationalization) kavramla-
rinu politik, sosyal, kiiltiirel ve psikolojik siirecler olarak ele almak gerektigini ifade
eder. Bu elestiriden yola ¢ikarak, kimligin dugaran, sabit, sadece grup formunda
olarak anlasilmasiin oniine ge¢mek icin, kimlik yerine “kimliklenme”
(identitification) terimi tercih edilmistir.
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icinde yasayan “6zne”ler bir yanindan kentsel mekana dahil olup onu
stirdiirmekte ya da bozmakta ve farkli sekillerde yapmaktadirlar. Bunun
icin de bagka teorik ve metodolojik araglara ihtiyacimiz vardir.

Mekan {izerine de, aidiyetler iizerine de genelde ayr1 ayr1 konusulur ve
aidiyetlerin mekanla olan iliskisi ihmal edilir. Ciinkii kiiltiirel cesitlige dair
politik diizenlemeler ve antropolojik/sosyolojik anlamiyla bir arada yasama
kiiltiirti (modus vivendi) baglaminda sekillenen kimliklenme siireci, sadece
siyasal, iktisadi, kiiltiirel ve demografik 6zelliklerin degil, ayrica mekansal
ozelliklerin de etkisindedir. Siireg igerisinde yerlesim alaninda/bigiminde
siyasal, iktisadi, kiiltiirel ya da demografik nedenlerle pek ¢ok degisiklikler
olur. Bu anlamda mekanmn ve kullanim bi¢imlerinin degisimi; bir arada
yasama kiiltiirii ve deneyimini, aligkanliklari, formlari, ortaklasmalar1 ve
ayrismalary/farklilasmalari siirekli olarak yeniden sekillendirir. Bu degisim
sadece kiiltiirel bir dontisiim degildir, ayrica sinifsal ve toplumsal cinsiyet
boyutlar1 da vardir. Bu calismada, dogrudan “etnisite”, “smuf” ya da
“toplumsal cinsiyet” degil de, mekanin nasil smuf-yiiklii (classed), etnisite-
yiikli (ethnicised), toplumsal cinsiyet-yiiklii (gendered) oldugu, yani
“kesisimsel” oldugu gosterilmeye cahisilmistir.

2.Kiiltiirel Cesitlilik

Bugiin Mardin’in en ¢ok 6n plana ¢ikartilan 6zelligi, yiizyillardir hem
demografik hem de yasam kiiltiirti bakimindan degisen ozellikleriyle
birlikte ¢cok-dinli ve ¢cok-etnili bir sehir olmasidir. Ancak Mardin’de sadece
“kiilttirel cesitlilik”ten bahsetmek, zorunlu olarak barindirdigi “sosyal
farkliliklar1” bir kenara birakma riskini beraberinde getirir. Bagka bir
deyisle, bu etnik ve dinsel gesitliligi kesen ve kendi icinde farklilastiran
“sosyal sinif” ve “toplumsal cinsiyet” farklarmdan bahsetmeden yapilacak
her tahlil ve yorum eksik olmaya mahktmdur.

Kiiltiirel gesitliligi de iki diizlemde diistinmek gerekir. Birincisi olgusal
olan, yani antropolojik/sosyolojik diizlemdir. Tkincisi ise politik ve
hukuksal diizenleme olarak “kimlik politikas1”dir. Ancak sosyolojik bir
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kiilttirel gesitlilik i¢in zorunlu olarak bir politika diizenlemesi ya da
uygulamast olmayabilir. Imparatorluklar iginde farkli “kiiltiirel gesitlilik”
politikalar1 olmustur. Ancak bu meseleye dair esas tartisma, ulus-devletler
baglammda ve 2. Diinya Savasi sonrasinda Amerika, Kanada ve bazi
Avrupa tilkelerine daha az sanayilesmis iilkelerden gelen ekonomik ya da
siyasi (zorunlu) gog¢lin mevcut demografik yapiyr degistirmesiyle
baglamistir. Burada amag gogle olusan yeni ulusal, etnik ya da dinsel
cesitlenmeyi yonetmektir. Mardin igin ge¢miste Osmanli doneminde
uygulanan “millet sistemi” bir kiiltiirel cesitlilik politikas1 olarak kabul
edilebilirken Cumbhuriyet’le birlikte sadece antropolojik/sosyolojik bir
kiiltiirel cesitlilikten s6z edilebilir.

3.Mekan

Mekan ve kimlik tizerine yapilan ¢alismalarda (Amin, 2002; Taylor, 2010)
mekansal aidiyet, gog, yerlesimde smifsal farklilasma ve konut piyasasi,
yerlesimde etnik dagilim ya da ayrisma, kiiltiirel gesitliligin yonetimi,
korku ve giivenlik, kadinin ev ve is mekanlar1 arasindaki konumu,
kamusal mekanlarm kullanim1 gibi konular irdelenmektedir. Ayrica
mekanla ilgili Ingilizce’de “space”, “place”, “landscape”, “territory”,
“locality” gibi kavramlar kullanilirken, bu kavramlara dair Tiirkge’de
belirgin ayrimlar yapmak miimkiin degildir. Sadece en temel ayrim olarak

/i

“space” “alan” ya da “yer” seklinde, “place” ise “mekan” seklinde
cevrilebilir. “Alan”, kentsel mekanin fiziksel tig-boyutlu niteligine dairken;
mekan, bir islev ya da aktiviteyle iligkili olan alana ya da yasayan,
gozleyen ya da algilayanlar i¢in bir anlama isaret eder (Giinay, 1999, s. 35).

Insan yagamak igin bir alan seger ve ayni zamanda oraya bir yerlesim
mekani yapar. Tarimin baslamayla topraga yerlesmeye baslayan insanlar,
farkli cografyalarda tarihsel siirecte farkli yerlesim bicimleri/birimleri
kurmuslardir. Gogebelikten farkli olarak, bu yerlesim bicimleri temelde
kir/koy ile sehir/kent olarak tasnif edilebilir. Geleneksel sehirlerden farkl

olarak modern kent, endiistriyel kapitalizm ve uluslasma/ulus-
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devletlesme siirecleriyle birlikte 6nemli derecede demografik hareketlilige
neden olmustur. Uretim bicimindeki degisim, insanlar1 tarim yaptiklar
alanlardan ayrilarak fabrikalarm oldugu kentlerde yerlesmeye dogru
itmistir. Laginer, iiretim bi¢imi ile yerlesim birimi arasindaki iligkiyi
sOyle yorumlamaktadir:

Her iiretim tarzi belli yerlesim bigimlerini ve 6zel olarak da kendine
ozgli bir kent tipini yaratir. (...) Bunun en yakin ornegi 19. yiizyil
oncesinin ‘geleneksel” kentlerinin Sanayi Devrimi ile birlikte ugradig:
koklii degisimdir. Bu siirecte kentlerin yalnizca tiretimle iligkili maddi
dokusu degil, kentsel yasam ve kent kiiltiirti dedigimiz seyin tiim 6geleri
de farklilagmis, yeni bir kentli tipi, davranis normlar1 ve kentlilik bilinci
de ortaya gikmistir (1996, s. 10).

Ayrica, kapitalist endiistriyel modern toplumda, mekan icin iki
onemli mekansal farklilasmadan sz edilebilir: evin dahil oldugu 6zel
alan ile ticretli is, politika ve iktidara dair olan kamusal alan ayrismasi;
konut alaniyla endiistri/iiretim alaninin ayrismasi (McDowell, 1999, s.
96). Ozel alan daha ¢ok kadna iliskin kalirken, kamusal alan ise erkege
iliskin gelismistir ve bu ayrigsma erkeklik ve kadmhgm kurulmasi
siirecinde de etkilidir. Mekansal kullanimin toplumsal cinsiyet temelli bu
farklilasmasi, kadin ve erkeklik i¢in kimlik olusum stire¢ ve bilesenlerine
de isaret eder.

4 Kimlik

Kimlik, “kim” ya da “ne” sorusunun yani sira, “nerelisin?” sorusunun
da kargihgidir. “Kimlik bizim kim [oldugumuza] ya da 6teki insanlarin
kim olduklarma dair anlayisimiz ya da insanlarin kendilerinin ve
digerlerinin kim olduklarina dair anlayisidir (ki kendimizi de igerir)”
(Jenkins 2006, s. 5). Kimlik, Ingilizce’de Latince kdkenli bir sézciik olan
“idem”den tiireyen, benzerlik ya da ayniik anlamlarina gelen
“identity”dir. “Identity” benzerlik/aynilik anlammin yani sira bir seyin
sabitligine ya da kesinligine dair bir temelde zaman boyunca siireklilige,
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devamlhiliga, degismezlige de isaret etmektedir (Jenkins, 2006, s. 4).
Ancak, boyle bir kavramsallastirma, kimlik kurgusuna ozcii, sabit ve
degismez bir anlam yiikledigi icin sorunludur. Bu nedenle, kimlik
calismalar1 literatiirtinde yeni yaklasimlar, “farkliik” boyutunu da,
“benzerlik”le birlikte ele almaktadir. Ayrica, kimlik sabitlik ya da
suireklilik yerine, smirlar1 sabit olmayan, insa edilen, kurgulanan,
degisebilen ve siiregsel olarak ele almmaktadir.

"Kimliklenme" seklinde bir kavramsallastirma ise kimligin sosyal,
siiregsel ve etkilesimsel olduguna dair bir vurgu icermektedir. Kimlik,
farkli yapisal dinamiklerin etkisinde bicimlenir ve degisir. Bu
dinamiklerin 6nemli unsurlarindan biri de "mekan"dir. Insanlar
paylasilan mekan {tizerinde birbiriyle iletisim ve iliski kurar. Ortak
mekan sayesinde, giinliik iletisim ve karsilagsmalar kurulur, smifsal
pratikler, kiiltiirel aligkanliklar ve normlar siirdiiriiliir ya da birbiriyle
miizakere edilir (Amin, 2002, s. 959). Kiiltiirel cesitlilik ve kimlikten
konusabilmek i¢in mekan1 diistinmek gerekir. Kimlik insasinin ya da
kurgusunun cografi bir alanla ya da toplumsallasmis bir mekanla ne
kadar ve nasil iligkili olduguna bakmak, kimlige dair yeni anlama
imkanlar1 saglayabilir. Ciinkii mekan, toplumsal olarak kuruldugu gibi
ayn1 zamanda toplumsalligin kuruldugu zemindir de.

Insanlarm, herhangi bir alana ¢esitli nedenlerle yerlesmeye
baslamasiyla bir toplumsallik da kurulmaya baslanir ve tarihsel stireg
icinde inga ve degisim kesintisiz devam eder. Kimlik bakimimdan mekan
iki ttirlii diistiniilebilir. Birincisi, insanlarin bir cografi alana, topraga ya
da mekana nasil aidiyet duyduklaridir. “Anavatan”, “ata yurdu”, “baba
toprag1”, “kutsal toprak” gibi adlandirmalar buna karsilik gelir. Tkincisi
ise yasanilan mekandaki yerlesme sekli, demografik dagihm ve
mimariyle iligkilidir. Ciinkii mekanin kim/ler tarafindan ne amagcla
kuruldugu ve nasil kullanildigl, bir arada yasama deneyimini
(komsuluk, is iligkileri, ortak alanlar gibi) etkilemektedir. Ancak
yayginlasan mobilite ve siber teknolojiyle birlikte mekanin kimlikle olan
iliskisi daha gevsek hale gelmektedir. Mekandaki yapisal degisimler,
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toplumsalligi ve toplumsallikla iligkili olarak da kisilerin kimlik
insa/kurma stireglerini de etkiler. Toplumsalligi, tarihsel olmasindan
otiiri. daha iyi kavrayabilmek igin, bugiinkii formunun ne ve nasil
olduguna degil, bu bicimi nasil ve neden aldigma odaklanmak
gerekmektedir.

5.Mardin’de Mekansal ve Mimari Doniisiimler

Mardin, tarihsel olarak cografi konumu itibariyle hem kiiltiirel hem de
ticari/ekonomik faaliyetler igin oldukga elverisli bir kesisim noktasinda
bulunur. Sehrin topografyasmin savunma igin énemli olan “kale” 6zelligi
saglamasi yerlesim igin secilmesinde ayrica 6nemli olmustur. Kiiltiirel
anlamda Mezopotamya ovasi ve Diyarbakir platosunun gegis noktasinda
bulunmasindan dolays, tarihsel bir¢ok etnik topluluk, kavim, asiret ve
dinsel topluluk ve hareketler de Mardin’de yasamislardir (Aydi vd., 2001,
s. 1). Ekonomik anlamda, hem tarimsal {iretim yapilan “Verimli Hilal”
olarak adlandirilan Mezopotamya ovasma, hem de zamaninda oldukca
onemli bir “devletleraras1” ticaret yolu olan Ipek Yolu'na yakin konumda
yer almistir. Sehirdeki “cars1” da buna gore sekillenmis ve zanaat tiretimi
diger bir 6nemli ekonomik ugras olmustur.

Mardin’de yerlesim kale icinde baslamisken 18. ytiizyilin ortalarinda
kale yavas yavas terk edilmeye baslanmistir. 19. yiizyil ortalarindan
sonra ise kale tamamen terk edilmis ve buradaki binalarin taslar1 sehirde
bagka insaatlarda kullanilmistir (Goyting, 1991, s. 95). Boylece yerlesim
niifus artisiyla birlikte kale cevresindeki dagimn gliney yamacimna dogru ve
surlar1 da asarak genislemistir. Sehir Tanzimat 6ncesine kadar, kale i¢i ve
giiney yamacinda bugiinkii Yeniyola kadar olan alan icerisinde bulunan
haneler, garsilar ve ibadet yerleri gibi yapilarin yer aldig: bir yerlesimdi.
Mardin’in “geleneksel kent”ten bugiinkii haline doniisiim siireci hem
mekansal hem de demografik olarak su sekilde bir tarihsel
smiflandirmayla degerlendirilmeye calisilacaktir: Tanzimat sonrasi,
1923-50, 1950-80, 1980 sonrasi.
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5.1.Tanzimat Sonrasi1: Modernlesme Baslangiclar

Tanzimat'la birlikte yonetimi “merkezilestirme” ¢alismalar1 bolgede de
etkilerini gostermeye baslamistir. Mekansal degisim baglaminda hem
devlet binalar1 hem de bolgede faaliyetlerini arttiran Misyon'lara ait
binalar insa edilerek faaliyete ge¢mistir. Merkezilesmeyle yerel giic
unsurlari olan agiret ve esraflarin giicli zayiflatilarak merkezi hiikiimetin
giicii ve etkinligi arttirilmaya ¢ahsilmistir (Ozcosar, 2009, s. 55).
Sonrasimnda donemin bu merkezilesme ve modernlesme siyasetine uygun
olarak, idari/hukuki isler i¢in ayr1 yapilara ihtiya¢ duyulmus, buna bagh
olarak da kisla, idari binalar, okul, hastane gibi “modern” islevleri olan
resmi yapilar insa edilmistir. Bu siirecte belediye de 1867/9'de
kurulmustur.

Osmanli doneminde Mardin’de yerel yapim gelenegi stirdiirtilmiisken,
ancak 19. yiizyihn ikinci yarisindan itibaren batililasma siireciyle, once
bezeme programinda baglayan etkilenme, giderek yapi elemanlars,
tasarim, sehir diizenine yansirken yap1 programini belirlemistir (Alioglu,
2003, s. 49). 19. yiizyilin ikinci yarisina kadar yerlesme ise su sekildedir:

Kent merkezi ve yerlesme yogunlugu carsi civarindadir; ¢arsidan
uzaklastik¢a, daha ¢ok asiretlerin ve Semsilerin oturdugu prestiji diisiik
mahalleler goriiliir; mahallelerin disinda manastirlar, medreseler,
zaviyeler vardir. Daha disarida kent esrafinin, egemenlerin ve
yoneticilerin kullandig1 kasrlar goze garpar (Aydin vd. 2001, s. 419).

Niifusun mekansal dagilimina bakildiginda, dinsel ya da etnik temelli
bir ayrisma (segregation) olmasa da, dinsel bir yogunlasmadan soz
edilebilir. Sehrin Miisliiman ve Hiristiyan niifusu 19. yiizyilin sonuna
kadar birbirine yakin rakamlardadir (Aydin vd. 2001, ss. 242-249). Dinsel
gondermeleri olan “Semsiyye” ve “Yahudiyan” isimli mahalleler
(Goyiing, 1991, s. 100) ise zamanla niifusunu yitirmistir ve sonrasinda
sehirde cemaati ayrildig1 icin aktif ne bir Semsi Tapmnagi ne de bir
Sinagog kalmistir. Kiliselerin oldugu mahallelerde Hiristiyanlar
Miisliimanlardan daha ¢okken, diger mahallelerde Miisliimanlar daha
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fazladir (Goyiing, 1991). Ana cadde tizerinde kurulan carsida ise,
diikkanlarin iizerinde olan evlerde c¢ogunlukla Hiristiyan cemaat
otururken, Misliman cemaat ise mahalle arasinda ikamet ederdi
(Noyan, 2008, s. 68). Bu baglamda mahallelerde esas olarak ailesel
yogunlagsma ve yakinliktan s6z edilebilir.

19. ylizyihn ikinci yarisindan itibaren en belirgin mimari eklenme
ftalyan Kapusen Katolik ve Fransiz Dominikan misyonlar1 ile 1958'de
faaliyete baslayan Amerikan Protestan Misyonu'nun insa ettikleri okul,
hastane ve kilise/sapel gibi yapilar olmustur (Alioglu, 2003, s. 49; Aydin
vd. 2001, ss. 278-286). Boylece sehirde mensubu bulunan Hiristiyan
mezhepleri cesitlenirken, dini faaliyetlerin yani sira egitim ve saghk
alaninda da calismalar yapmiglardir. Yeni yapilar insa edilmesinin
otesinde geleneksel dokuya ilk miidahale 1914-15li yillarda Hicaz
Demiryollar1 insa edilirken araglarn gegebilmeleri icin yapilmistir
(Alioglu, 2003, s. 23). Bu ihtiya¢ duyuldugundan, Almanlar sehri dogu-
bati dogrultusunda ikiye bolen ilk otoyolu (bugiinkii Birinci Cadde)
acmiglardir (Alioglu, 2003, s. 23). Boylece sehir icinde, topografik
nedenlerden dolay1 insan ve hayvanlarin kullanabildigi dar sokaklardaki
ulasim ve tasimaya motorlu araglar da katilmaya baglamistir. Motorlu arag
ulasimi, yeni erisim olanaklar1 saglamis, mobiliteyi yaygimnlastirmis ve
hizlandirmistir. Buna bagh olarak zamanla sehirde nakliye ve yolcu
tasimaciligl sektorii de gelismistir. Caddenin agilmasiyla, cadde tizerinde
olan evlerin bodrum katlar1 diikkan olarak diizenlenmis, boylece burasi
ticaret igin yeni bir merkezi konum olmustur. Bu yeni ulagim olanag:
ekonomik akis1 da degistirmis, ticaret ve zanaat, ucuz yabanci/sanayi
mallarin(in) girmesinden etkilenmistir.

1. Diinya Savasi yillar1 sirasinda, bolgedeki donemin en énemli niifus
degismesi ise tehcir yoluyla Ermeniler agirhikta olmak {iizere
Hiristiyanlarm tasfiyesidir. Genelde zanaatla ugrasan Ermenilerin
eksiltilmesi, gsehirdeki Hiristiyan niifusun da belirgin bir sekilde
azalmasina neden olmustur. Biitiin bu demografik degisim, paylasilan
ortak mekanda kurulan komsuluk, arkadashk ya da ticari iliskileri

122  idealkent 9 (Mayis 2013) 114-137



Aidiyetin Mekdm: Mardin’de Kimlik ve Mekdnmin Degisimi

azaltmis, oteki algisini degistirmis, boylece sehirlilik ya da Mardinlilik
tizerinden kurulan “biz”lik duygusu farklilagmistir.

5.2.1923 — 1950 arasi: Mekani1 Modernles(tir)yme Calismalar:
Cumbhuriyet'in  kurulmasiyla birlikte ulus-devletin yeni sinirlari
olmustur. Bu tarihten sonra Mardin artik siyasal olarak bir sinir sehridir.
Bu durum hem ekonomik iligkiler hem de kiiltiirel iligkiler bakimmdan
yeni smirlamalar1 beraberinde getirmistir. Smur, cografi bir alana dair
idari/politik bir diizenleme oldugu i¢in, akraba olan ya da ortak dinsel
ya da etnik aidiyete mensup insanlari farkli devletlerin vatandasi
yaparak aymrmigtir. Giineyle iligkilerin kesilmesi ekonomide ticaretin
gerilemesini beraberinde getirirken, gayriresmi bir ticaret bigimi olarak
kacakgiligin gelisimini tetiklemistir.

Ortadogu’da ulus-devletlerin yiikselmesiyle birlikte, hiikiimetler
sehirlerin dontisiimii ve planlamasinda oldukga etkili olmuslar, sehir
alanlarmna dogru genislemeyi gerektiren yonetim ve kamu hizmetlerini
yaymaya calismiglardir (Schecter ve Yacobi, 2005, s. 185). Boylece
Tiirkiye’deki yeni siyasetin bir parcasi olarak Mardin’de de mekan ve
demografi tizerinde biirokratlar/siyasiler eliyle bir modernles(tir)me
projesi faaliyete gegirilmeye caligilmistir. Ozellikle bolgedeki “yerel
giicler”’e yonelik, yapilan reformlara direnme ihtimalini ortadan
kaldirmak igin tedbir amach bir iskan politikas: etrafinda 1926-30 yillar:
arasinda bir takim idari diizenlemeler yapilma yoluna gidilmistir (Aydimn
vd. 2001, s. 367). Bu stirecte baz1 gogebe asiretler iskan edilirken, onde
gelen bazi biiyiik ailelerden bireyler siirgiine gonderilmistir.

Mekanin kimligine dair onemli bir diizenleme ise yer adlarmin
degistirilmesi olmustur. Bu siirecte sehir merkezindeki mahalle ve sokak
adlar1 degistirilerek hem Tiirkgelestirilmis hem de laiklestirilmistir
(Aydm vd. 2001, s. 379). Hem yeni modern devlete uygun bir biirokrasi
icin hem de giinlilk yasam1 modernlestirmek amaciyla yeni birimler/
kurumlar ve yapilar insa edilmis ya da bazi eski yapilar yeniden
diizenlenmistir. @rnegin, “[h]alkevleri ve orta Ogrenim kurumlari
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cevresinde yeseren Kkiiltiirel-sanatsal faaliyetler ile sehir kuliipleri,
mesleki kurulus lokalleri, orduevlerindeki sosyal yasam tasra
modernlesmesinin tastyici unsurlar1” (Laginer, 2010, ss. 21-22) olmustur.

1926’dan itibaren Tiirk Ocag1 Mardin Subesi tarafindan gesitli kiiltiirel,
sanatsal faaliyetler ile meslek edindirme amach kurslarmn yani sira,
ozellikle yeni kabul edilen Latin Alfabesinde Tiirk¢e'nin 6gretilmesi i¢in
okuma-yazma kurslar1 diizenlenmistir (Aydmn vd. 2001, s. 369). Daha
sonra bu ve benzer faaliyetler Mardin'de 1934'te acilan Halkevi catisi
altinda 1940’lara kadar stirdiirtilmiistiir. Boylece Halkevi Mardin’in 30'lu
yillarinda dil, kiitiiphane, yaymn, tiyatro, spor gibi alanlardaki
faaliyetleriyle kiiltiirel ortamimn temel belirleyicisi olmustur. “’Milleti
suurlu, birbirini anlayan, birbirini seven, ayni1 ideale bagh bir halk kitlesi
halinde tegkilatlandirmak’ amaciyla kurulan halkevleri, Cumhuriyet’in
yeni kultir kimligini kitlelere yaymanm en Onemli aract olarak
goriilecektir” (Aydm vd. 2001, s. 375). Turk Hava Kurumu (1922-23),
Kizilay (1929), Cocuk Esirgeme Kurumu gibi kurumlarin agilmas: ve
hizmete girmesi modern devletin yonetim islevlerine dair bir pekistirme
islevi gormiistiir. Ayrica bu dénemde Misyonlarin faaliyetleri yasaklanmis
ve yapilar farkli islevler i¢in tahsis edilmistir; okul, hastane gibi birimleri
de kapatilmistir.

“Biz"lik ve “6teki”lik insas1 ve algisi i¢cin mekandaki karsilasmalar ve
iliskiler 6nemlidir. Bu dénemde en 6nemli yeni ortak mekanin okul
oldugu soylenebilir. Ciinkii okul, farkli toplumsal ortamlardan gelenleri
bir araya getirerek yeni etkiler ve yeni arkadasliklar i¢in daha fazla
olanak saglar (Amin, 2002, s. 970). 1924’te “milletin duygu ve diisiince
bakimindan birligi"nin gergeklestirilmesi amaciyla “Tevhid-i Tedrisat
Kanunu” ve yeni bir miifredat yiiriirliige girmis (Ustel, 2008, s. 128),
boylece okullarin birlestirilmesi sonucu, azmnlk statiisiinde sayllmayan
Hiristiyanlar ile Misliiman Araplar ve Kiirtler ayni okulda egitim
gormeye baglamislardir. Oncesinde, 6rnegin Siiryaniler icin Kirklar
Kilisesi ve sonrasinda Mar Mihayil Kilisesi'ndeki (1799’den 1928’e kadar)
ve Deyrulzaferan Manastiri’'ndaki (1905'le birlikte) din ve dil egitimimin
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yani sira gesitli bilimsel alanlarda egitim verilebilmekteydi (Aydin vd.
2001, s. 291). Boylece yeni okul sistemi, erkek ve kiz ¢ocuklar: igin yeni
bir etnisite, din ve cinsiyet temelinde “karma” ve karsilasma alam
olusturarak, mahalle, sokak ve is yerlerinin yani sira yeni bir karsilasma
ve iletisim zemini olmustur. Miifredat bakimindan degilse de
demografik olarak okulun yeni bir kiiltiirlerarasilik ya da ¢okkiiltiirliiliik
mekani haline geldigi sdylenebilir.

Sehir merkezindeki yeni mimari diizenlemeler, geleneksel yapiy1
koruma amagh olmamistir ve “Mardin’de, 30'lu yillara kadar yapilan
imar faaliyetlerinde, Mardin’in eski eserlerine saygi gosterilmedigi,
cemaatsiz kalmis kiliselerin bagka amaclarla kullanildig, tiirbelerin
yikildig1 anlasilmaktadir” (Aydmn vd. 2001, s. 373). Bu donemde 6nemli
bir gelisme de Siiryani Kadim/Ortodoks Patrikligi'nin, Deyrulzaferan
Manastirr’'ndan 1933’de Suriye’nin Humus sehrine tasinmasidir (Aydin
vd. 2001, s. 387).

Sehirde Ermeni Gregoryen ve Katolik, Siiryani Ortodoks, Katolik ve
Protestan ile Keldani Katolik mezheplerinin aktif kiliseleri vardir.
Biitiintiyle Katolik kilisesine ge¢mis olan Mardin Ermeni cemaatinin
Surp Kevork (Kirmizi Kilise, MS 420) ve Surp Hovsep (Aziz Yusuf
Kilisesi, 1894) kiliseleri ile Sirpuhivan Manastir1 vardi (Aydin vd., 2001,
ss. 300-301). Bu kiliseler 1915ten itibaren askeri kisla ve tehcirde yetim
kalmis cocuklar igin yetimhane olarak kullanilmis ve 1949 yilinda
Ermeni cemaatine iade edilmistir (Cerme, 2009, s. 101). Surp Hovsep
Kilisesi 30 Temmuz 1950’de acilis1 yapilarak yeniden aktif hale getirilmis
ve 27 Aralik 1954’te kilise rahibi sinir dis1 edilesiye kadar acgik kalmistir
(Cerme, 2009, ss. 102-103). Bundan sonra Mardin’de aktif bir Ermeni
Kilisesi olmamistir ve cemaati zamanla farklh iilkelere ya da Istanbul’a
goc etmis, kalanlar da ibadetlerini Siiryani ve Keldani kiliselerinde
devam ettirmiglerdir (Cerme, 2009, s. 103). Bugiin de Mardin’de sayilar1
oldukca azalsa da cemaati en kalabalik olan kilise Siiryani
Kadim/Ortodoks Kilisesi’dir.
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Kiray’a (2003, s. 7) gore Cumhuriyet'in ilk yirmi yilinda yapilan
hukuk, siyasal yapi, egitim ve Ozellikle yasam tarzi alanlarmdaki
diizenlemeler yap1 degisikliginde en biiylik sicramanin yapilmasimi
saglamistir. Bu yapisal degisimin iiretim bi¢imi ve yerlesme bicimi
bakimindan karsiigi ise ancak 1950’lerden itibaren goriilmeye
baglanmistir. Laginer’e (2010, ss. 21-22) gore hem merkezi hiikiimetin
asker-sivil biirokrasisindeki temsilcileri hem de 6zellikle ticari iligkiler
tizerinden merkezi hiikiimete bagimli olan tasradaki sivil orta sinif, bu
siirecte etkili olmustur. Boylece, modern ile geleneksel hayat tarzi
arasindaki gerilim merkez-tasra arasinda olmaktan ¢ikmis, tagranin
kendi i¢cindeki dinamikler arasinda isleyen bir siirece dontism{istiir.

Ikinci Diinya Savagi siirecinde yasanan “kitlik yillar1”, iist smiftan
aileleri gecinme ve hayatta kalma bakimindan fazla etkilemezken, orta
ve alt smiftan aileler {izerinde belirgin etkiler dogurmustur. Ust smiftan
aileler icin, 1942’de uygulanan Varlik Vergisi de miilkiyetle ilgili yarm
olmasi itibariyle ayrica onemlidir. Varhik Vergisi uygulamasi bazi
Hiristiyan ailelerin go¢ etmesinde 6nemli bir etken olmustur. Yerlesme
egilimi aile temelliyken, “eski” ailelerin gogliyle ya da ayrilmasiyla aile
aidiyeti de zayiflamaya baslamistir. Aileler biytkliikleri, iliskileri ve
etkinlikleri oraninda siyasal/idari ve ekonomik gii¢ sahibiyken ailesel
iliskiler ve baglar da giderek zayiflamistir. Niifustaki degisim, miilkiyet
iliskilerinde de degisimini getirmistir. Hiristiyanlarmn, o6zellikle
Ermenilerin sayismin azalmasiyla ¢evreden ya da kirsaldan gelenler
buralara yerlesmeye baslamistir.

5.3.1950 — 1980 aras1: Mevcut alanlarda niifus degisimi

Ikinci Diinya Savasi sonrasi diinyada siyasal olarak yeni bir dénem
baglarken, Tiirkiye 1946’da CHP'nin yan sira bagka partilerin de iktidar
icin yarisabilecegi cok partili bir sisteme gec¢mistir. Bu degisim tiim
Tiirkiye’de oldugu gibi Mardin’de de vatandaslar icin yeni temsil
olanaklar1 saglamis ve 1950’deki secimde DP'nin iktidar olmasiyla bu
daha da belirginlesmistir. Bu dénemin baslarinda “Siiryani Rénesans1”
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olarak adlandirilan ve ozellikle Siiryanilerin dergi ve kitap gibi
yaymlariyla 6n plana g¢ikan gelismeler énemli olsa da, politik ortamin
zamanla degismesiyle devam edememistir (Aydin vd. 2001, s. 396).

DP iktidariyla birlikte yeni tarim politikas1 ve tarimda baslayan
makinelesme koyliiliigiin, kdydeki tarimsal ve hayvansal iiretimin eski
onemini yitirmesine neden olmustur. Bu, Tiirkiye’de kdyden sehirlere ya
da kiiglik sehirlerden biiyiik sehirlere goglin 6niinti agmistir. Boylece;
“farklilasmis, uzmanlasmis, Orgiitlenmis ve sonugta ‘sanayilesmis,
sehirlesmis” bir yapmm agilmasi 1950’leri bulmustur. Ciinkii basit
teknolojili (0kiiz ve saban), kendi igine kapali koylerin ve duragan,
geleneklerine ¢ok baglh koyliiliigiin topraktan kopmaya baglamas:
gerekti (Kiray, 2003, s. 7).

Bu degisim Mardin’de, hem sehir merkezinden sermayeye ve zanaat
becerisine sahip Hiristiyanlarn ve biiyiik aile mensubu zenginlerin
biiyiiksehirlere ya da sanayilesmis Bat1 iilkelerine gog¢ etmesinin hem de
Mardin’in etrafindaki koylerden insanlarin sehir merkezine yerlesme
siireglerinin  baslangicini  olusturmaktadir. Bu da, Tirkiye'deki
“1950’lerle birlikte hizlanan ithal ikameci/montaj sanayilesmenin yerini,
ziral kapitalizmin sayilarmi artirdig1 isci-emekgi kesimlerin ve giderek
biiyiiyecek olan kirdan sehirlere, metropollere gog...” (Laginer, 2010, s.
26) siirecinin bir pargasi oldugunu da gostermektedir. Mardin’e gogiin
belirginlesmeye basladig1 bu yillara dair 6nemli bir mekansal degisme
sehirdeki yerlesim alaninin genislemesidir:

Sinirlar: sur disina uzun stire pek fazla tasmayan Mardin’de, 1950'1i
yillardan sonra giliney, dogu ve bati dogrultularinda bir genisleme stz
konusudur. Doguda Savurkap: Mahallesinin devaminda bazi devlet
yapilar1 ve sosyal konutlar, batida ve giineyde ise diizensiz yerlesmeler,
istasyon cevresinde okullar ve askeri tesisler, geleneksel sehrin smirlarmi
asan Cumhuriyet dénemi yapilanmalar1 olmustur (Alioglu, 2003, s. 23).

Disariya gogtin belirgin bir sekilde arttig1 1950’lere kadar Mardin’deki
mahalleler etnik/dinsel ve smifsal olarak geleneksel 6zelliklerini devam
ettirmislerdir. Esas olarak ekonomik nedenli olan bu goglerde biiyiik
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ailelere mensup Miisliiman Araplarla sermayeye ve zanaat bilgisine
sahip Hiristiyanlar go¢ etmislerdir. Sehirdeki yerlesim dagilimma
bakildiginda belirgin bir smifsal farklilasma olmamaistir. “Gerek sehrin
niifuzlu ailelerin yogunluk gosterdigi merkezi olusturan c¢ars:
bolgesinde, gerekse diger mahallelerde farkli statiideki ailelerin evleri
yan yana yer almistir” (Alioglu, 2003, s. 39). Ancak goglerle birlikte bu
yap1 degismeye baslamis, “mahalleler geleneksel tanimlarmi kaybetmis,
farkli mekansal sonuglara neden olabilecek yeni bir kimlik
edinmislerdir” (Alioglu, 2003, s. 40). Ilerleyen yillarda, 1955'te
Istanbul'da Hiristiyan azinhiklara karsi girisilen “6-7 Eyliil olaylar1”,
Mardin’de yasayan Hiristiyanlar i¢in ayrica bir tedirginlik ve go¢ nedeni
olmustur.

50’lerde baslayan goglerin sonrasinda “Mardin, 6zellikle 1960’lardan
itibaren, kdylerden gelen Kiirt niifusun giderek hakim olmaya basladig1
bir sehir haline gelmistir” (Aydin vd. 2001, s. 409). Kiirtlerin yani sira,
cevredeki koylerden Mihallemi ve Araplar da gelerek yerlesmeye
baglamistir. Bu demografik degisim sehirdeki miilkiyet yapismi da
degistirmeye baslamistir.

1950’lerde biiyiik toprak sahibi Kiirt koyliilerinin kente yerlesmeye
baslamasindan sonra, ikinci biiyiik akin, yine c¢evre koylerin
zenginlerinden gelmis ve bu siire i¢inde hizla Mardin'i terk etmeye
baglayan yerli ailelerin bosalttigt birgok gayrimenkul, tarim ve
nakliyecilikle zenginlesmis ve ¢ogu Kiirtce konusan bu gevre zenginlerinin
eline ge¢mistir (Aydm vd. 2001, s. 401).

Makineli tarmma gecilmenin beraberinde getirdigi yoksullasma
nedeniyle kirsaldan gelen niifusun bir kismi gsehirdeki sanayi
yoklugundan 6tiirii “iscilesmek” yerine esnaflasmistir. Biitiin bu siireg,
sehir koy iliskisinin degismesini, dolayisiyla sehirli-koylii (bajari-gundi)
iliskisinin ve algilanmasimnin da degismesini beraberinde getirmistir.

Mekansal degisim acisindan, 27 Mayis darbesinden sonraki siirecte
1964’de Cumhuriyet Meydani acgilmis ve 1965'te de Atatiirk Heykeli
konulmus (Aydin vd. 2001, s. 373) ve modern kentin onemli yapi
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unsurlarindan biri olan “meydan” diizenlenmistir. Yine bu siirecte, 1960
senesinde Kale NATO tesisleri i¢in tahsis edilmis (Goyting, 1991, s. 92),
radar kurularak halkmn kullanimina kapatilmistir. Diiz alan sikintis1 olan
eski-sehirde, Kale’deki bu alan, aileler i¢in Hidirellez, piknik ve ¢ocuklar
icin de oyun/top oynama gibi bos zaman etkinlikleri i¢in imkan
saglarken, boyle bir sosyallesme alan1 ortadan kalkmistir. Yerlesme alani
olarak da 1960’larla birlikte sehrin giiney yamacma dogru, Nusaybin
yolu etrafinda yeni mahalleler olusmaya baslamis, sehrin i¢ kismina
oldugu gibi daha ¢ok koylerden gelenler yerlesmistir.

“1950'li yillardan itibaren baslayan Mardin disina sermaye gocii,
1960’lar boyunca da devam etmis ve bu donemlerde Mardin’in smnifsal,
etnik ve dinsel yapisinda, sonradan daha da belirginlesecek olan
degisimler baslamistir” (Aydin vd., 2001, s. 400). Aydmn vd.'ne gore
70'lerde gociin hizlanmasinin en 6nemli nedeni, 60’1 yillar siiresince
koylerdeki toprak miilkiyeti yapisindaki koklii degisimler ve kirsal
kesimdeki baskilardir. Ayrica “1960 ve 70’ler bolgenin giderek
siyasallasmaya bagladig1 donemlerdir” (s. 408). Bunda sehirlerde artan
Kiirt niifusun da etkisi vardir. Ekonomik olarak ise, “1970’ler Mardin’de
kapitalist iliskilerin gelismesi ve wulusal pazarla biitiinlesmesinin
basladig1 yillardir” (s. 404).

Goglerle degisen demografik yap1 kentli-koylii (bajari-gundi) iliskisine
farkli bir boyut kazandirmistir. Koyden gelenlerin sayisi, kendini
“Mardinli” ya da “yerli” olarak adlandiran sehir merkezindeki “koklii”
ailelerin sayisina gore giderek artmistir. Ormegin; gociin getirdigi yeni
iliskiler baglaminda, sehir merkezine yerlesen Kiirtler ya da memur olarak
gelip yerlesen Tiirkler, eski-sehirde kiraci olarak oturmuslardir. Ekonomik
hayatin icerisinde olmamasindan o&tiirii, genelde sadece kendi anadilini
kullanan bazi Arap kadinlar, Kiirtce ya da Tiirk¢e'yi bazi temel
konusmalar1 yapacak kadar da olsa 6grenme olanag1 bulmuslardir. Ayrica
disariddan gelen Kiirtler ozellikle is yasamma katilmak i¢in ya da
komsuluk iligkilerinden otiirii, sehrin “lingua franca”s1 olan Arapca’y1

ogrenmeye ihtiya¢ duymuslardir. Memurlar ise genelde uzun siireli
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kalmadiklari, ayn1 mekanda yasamaya devam etmeyecekleri icin Arapga
ya da Kiirtge'ye ihtiyag duymamislardir. Bunlar ortak mekan kullanimmimn
ve mekandaki demografik degisimin “kiiltiirleraras1” iliski ve 6grenmeye
nasil bir zemin sagladigini gostermesi bakimindan o6nemlidir (Kiigiik,
2012). Benzer bir durum, farkli dinlere mensup insanlarin komsuluklar
icin de gecerlidir. BOoylece bayram kutlamalari, diigiinlere, cenaze ve
taziyelere katilma, aksam oturmalari, yardimlasma gibi iligkiler de soz
konusu olabilmistir.

60’larda Avrupa’ya isci gocii baslamis, 70’lerde Siiryaniler Isvec
tarafindan ailece “gd¢men statiisii”yle kabul edilmeye baslamistir.
Ayrica degisen politik ortamin etkisiyle, 1974’teki Kibris olaylariyla ilgili
Mardin’de yapilan protestolar Hiristiyanlari tedirgin etmis ve disar1 gog
etmelerinde o zaman icin 6nemli bir neden olmustur. Boylece ortak
mekan1 paylasan ve birlikte yasanilan Hiristiyanlarin sayis1 giderek
azalmuisg, varliklar1 ve gortintirliikleri daha az hissedilmeye baglamistir. Is
hayatma da yansiyan demografik degisimle birlikte, ¢arsilarda eski
ailelerin ve Hiristiyanlarin giderek azalmasiyla, ortaklik ya da usta-girak
iliskileri de azalmistir. Kadmlar ise ancak dokumacilik gibi islerde
kocalarina yardim etmeye ya da isin bir pargasmi yiirtitmeye devam
etmigtir.

5.5.1980 sonrasi: Yeni alanlarda yerlesmeler

80 sonrasi i¢in, Mardin sehir merkezindeki kritik egilimler, eski-sehir’deki
alanin 1979’da “SIT Alan1” ilan edilmesiyle yapilasmaya smirlandirmalar
getiren yiikselen “korumaciik” soylemi/pratikleri ile yeni gog
hareketlilikleri sonucu sekillenen yeni yerlesme bigimidir. Mardin'de
yerlesim alanlarmm dagilmi temelde dort sekilde smiflandirilabilir
(Kiigtik, 2012): Eski-sehir’deki mevcut mahalleler; 80 sonras: belirginlesen
“ceper” (ilk betonarme yerlesmeler olarak Yeniyol'un giiney tarafindaki
Kayacan/Kotek, Ensar, Saracoglu, Cumhuriyet mahalleleri); Istasyon semti
(Kiziltepe’ye dogru, agirlikla resmi kurumlarm lojmanlari); 90’larla birlikte
gelisen yeni-sehir (apartman ve siteler). Ayrica yeni-sehir'in gelismesi
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siirecinde yakmligmndan otiirii, kdy olan Yalimkoy’le idari olmasa da
mekansal olarak biitiinlesmistir.

Eski-sehirin giineyinde, bugiinkii yeni yolun alt kisminda, “ceper”deki
mahalleler devletle PKK arasinda 1984'ten sonra bolgede baslayan “catisma
stirecinde”, “olaganiistii hal” kosullarinda olusmaya baglamistir. Kdylerinin
yakilmasi/bosaltilmasiyla, sehir merkezine Mardin’in kirsal alanindan gelen
onemli sayida Kiirt aile burada yapilasmaya baslamiglardir. Giderek
mahallelerin biiyiimesi, bir siire sonra yolun (Yeniyol) yapilmasiyla sehirle
biitiinlesmistir. Bu mahallelerin giindelik dilde “varos”, “gecekondu” ya da
“carpik yerlesim” olarak adlandirildigina da rastlanabilir. Bu durum
1950'lerden itibaren baglayan kirdan Kiirt niifusun gogiinde, en son asama
olmus ve sehir merkezindeki demografik degisimde belirleyici olmustur. Bu
arada kan davasi, arazi anlasmazlifi gibi nedenlerle gocler de devam
etmistir. Kiirtler ilk zamanlar ekonomik hayata katilmakta zorlanirken,
zamanla bir kismi esnaflasmistir. Bu siirecte Hiristiyanlarin gocii ise
bolgedeki catisma siirecinde, giivenlik problemi nedeniyle devam etmistir.
Bu yeni mahalleler yeni bir kent yoksullugu yaratmistir. Bu nedenle orada
yasayan Kiirtler i¢in “smif”la “etnisite”nin kesistiginden/ortiistiigiinden
bahsetmek miimkiindiir.

1990’1arla birlikte Diyarbakir yolu lizerindeki diizliikte, bugiin yeni-
sehir olarak adlandirilan alanda, apartman bloklar1 yiikselmeye
baslamistir. Bu yeni bir kentlesme siireci olarak degerlendirilebilir. Boylece

4

giindelik dil i¢cinde “yeni-sehir” ile “eski-sehir” ya da “eski-Mardin”
seklinde bir ayrim da kullanilmaya baslanmistir. Bugiin, yeni-sehirde alan
olarak genislemeye devam eden bu yapilasmada, hem 6zel sektor hem de
TOKI'nin 2007 de ilk toplu konutlari insa etmesiyle biiyiime siirmektedir.
Yeni-sehirdeki apartmanlasma Mardin’in kendi iginde smifsal bir
gecise isaret etmekte, bir statli ve “modernlik” gostergesi olarak
algilanmaktadir. Bunun yani sira, eski-sehir’deki geleneksel vernakiiler
evlerin yapr diizenlemesinin, kadmin {izerinde ev igi islerin
goriilmesinde (6zellikle 1sinma, temizlik, mutfak isleri) daha fazla yiikii
olmasindan Otiirli, apartmanlara tagmmada kadmlar O6nemli rol
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oynamiglardir. Bu durum, kadinhk kimligi ve algisinin degismesi
seklinde de yorumlanabilir. Buna ek olarak, yeni-sehirdeki yapilasma
farkliliginin, 6zellikle de dinsel cgesitliligin, daha az goriiniir olmasina
neden olmus ve etkilesim olanaklar1 azalmigtir. Ciink{i ibadet mekam
olarak yeni-sehirde sadece camiler vardir ve ¢an sesi duyulamamaktadir.
Hiristiyan cemaat toplamda azaldigr i¢in eski-sehirde de ancak tek
kiliseden ¢an sesi hala duyulabilmektedir.

2000’lerle birlikte, “catisma-sonrasi siire¢” (“post-conflict process”)
olarak da adlandirilabilecek bu dénemde, en 6nemli giindem maddesi
UNESCO'nun Diinya Mirasi Listesi'ne (World Heritage Site) dahil olma
hedefi etrafindaki c¢abalardir (Biner, 2007). 2000’ler sonrasina dair
ayristiric1 bir degisimden bahsedilebilir mi, bilinmez ama ¢atisma sonrasi
siirecte daha fazla kiiltiir odakli bir soylem gelistirildigi gortilmektedir.
Tarihsel mekan ve mimari bu sdylemin en énemli unsuru olmaktadir. Bu
donemde, geleneksel sehrin Artuklu donemi Ortagag mimarisini koruma
ozelligi, degisen niifus yapisinin da etkisiyle olusan farkh giig
miicadelelerin yerine o6n plana c¢ikartilmistir. Bu donemde, sehir
merkezindeki demografik durum, yeni bir giic dengesi yaratmistir.
Catisma-sonras1 siirecinde Mardin'deki sdylem farklilasmasma dair
calismasmnda Biner (2007), Diinya Miras: Listesine {iyelik calismalar:
sirasinda belirginlesen, yerli halkin (Arap, Siiryani, Kiirt) arasinda farkh
iki soylemi temsil eden iki olusumdan, Kent Konseyi/Yerel Giindem ile
Demokrasi Platformu'ndan bahsetmektedir. Demokrasi Platformu daha
fazla Kiirt meselesi ve haklar iizerinde bir sdylem {iretirken, Kent
Konseyi'nde ise oncelikli olarak Mardin’in kiiltiirel ve tarihsel dokusunu
korumaya yonelik bir sdylem gelistirilmis ve Diinya Miras Listesi'ne
iiyelik i¢in ¢caba harcanmustir.

2009'dan sonra eski-gehir i¢cin mimari olarak “1930’larn Mardin’ine
donme” amaci belirlenerek “kentsel doniisiim” projesi hayata gecirilmeye
baslanmistir. Bu siiregte eski-sehirin ¢ok kathh betonarme yapilardan
arindirilma ¢alismalarma baslanmistir. Ayni siiregte, turizmin yeni ve en
onemli gelir kaynag1 olarak belirlenmesinin de etkisiyle, bircok butik otel,
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kafe, hediyelik esya ve giimiis¢li diikkanlar1 agilmistir. Bu dontisimii,
“temelde isci-smifiin  orta-smif yerlesimcilerle yer degistirmesi”
(McDowell, 1999, s. 104) olan mutenalasma/soylulastirma (gentrification)
siireci olarak degerlendirmek icin heniiz erkense de, turistik-ekonomik
amagh faaliyetlerin yiriitiildiigli, ancak bu isleri yiiriitenlerin burada
ikamet etmedigi bir durum olmasi itibariyle bagka tiirlii
degerlendirmelere de ihtiyag vardir.

Eski-sehirde Miisliman Arap ya da Ermeni ve Siiryani Hiristiyan
ailelerden bogalan yerlere kdylerden gelen Arap ya da Kiirtler yerlesirken,
bugiinkii Yeniyol'un altindaki dort mahallede ¢ogunlukla koyleri
bosaltildig1 icin yerlesen Kiirtler oturmaktadir. Yeni-sehir'de belirli bir
gelir seviyesinde, Arap, Kiirt ya da Siiryani aileler oturmaktadir. Bu
smifsal yakinliklara dayali yeni bir karma yerlesime isaret etmektedir.
Ayrica memur olarak atanan, ¢gogunlukla Mardin disindan gelen Tiirk’ler
de apartman:i tercih etmektedir. Mekanda maddi olanaklara gore
ayrismay1 getiren bu yeni yerlesme egilimiyle, yeni-sehirle smifsal kimlik
belirginlesmistir. Boylece mekanin kimligin smifsal boyutuna iligskin
gostergesi olmasi Ozelligi kuvvetlenmistir. Bu gelismenin bir parcasi
olarak yeni-sehirle birlikte is yerleri ve magazalar da cesitlenmis, model ve
marka gesitlerinin daha fazla sunuldugu magazalar artmistir. Belediye
Bagkanligi, Valilik ve birimleri gibi resmi kurumlar yeni-sehir'de yeni
binalara tasmnmis, bankalar ve bazi isyerleri de ya tamamen yeni-sehire
tasinmis ya da burada ikinci bir sube agmislardir. Yeni-sehirde apartman
muhitleri arasinda smifsal bir farklilasma de goze carpmaktadir. Ust smifa
hitap eden magaza, kafe ya da restoranlar Ravza Caddesi civarinda
konumlanmistir.

6. Sonug Yerine
Mekanm kullanimi niifusla ve niifusun oOzellikleriyle ilgilidir. Kimlik

mekansaldir, mekan referanshidir, mekan tizerinde sekillenir. Mekansal
degisim, insanlarmn birbirleriyle iligkileri ve kimlik referanslarini
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degistirmektedir. Mardin sehir merkezi i¢in {i¢ sekilde bir gog siirecinden
soz edilebilir (Kii¢iik, 2012). Birincisi, Mardin’den bagka sehirlere, ikincisi
Mardin’in kirsalindan sehir merkezine, tictinciisii ise, sehir merkezi i¢inde,
eski-sehir’den yeni-sehir’e. Ekonomik ya da giivenlik/politik nedenli disar1
verdigi goglin yaninda kirsaldan aldig1 ekonomik ya da giivenlik gerekgeli
gocle geleneksel sehirlilige 6zgii olan bir arada yasama aliskanliklar1 ve
“sehir kiiltiirii” degismistir. Yeni-sehir yeni bir kentlesme siireci olarak
degerlendirilebilir, ¢linkii sehir igindeki gelismenin yonii ve bigimi boylece
degismistir. Eski-gsehrin turistiklesmesi stireci de, turizme uygun
mekanlarmn diizenlemesiyle birlikte yeniden bir degerlenme tiretmistir.
Eski-sehirdeki mekansal dagilimda baslangigta daha belirgin bir ailesel
yogunlasma varken, giderek bazen etnisiteyle Ortiisen/kesisen bir sinifsal
ayrismadan so6z edilebilir. Mekanin smifsaligi miilkiyet yapisi ve
miilkiyetin el degistirmesi ile birlikte diisiiniilebilir. Ust smiftan aileler
sehirde daha gosterigli ve biiyiik evlere sahip olmalarinin yani sira, yaz
icin bagevi gibi yapilara sahiptirler. Varlikhh biiyiik ailelerin ve
Hiristiyanlarm ayrilmasiyla, bugiin bircok mekanin sahipligi de el
degistirmistir. Tkinci olarak eski-sehirdeki yapilarm mimari 6zellikleri ve
biiytikliikleridir. Baz1 yapilar smifsal farka gore daha islemeli/ siislemeli
ya da sade olabilmektedir. Bu dis cephe igin oldugu kadar i¢ cephe icin de
gecerlidir. Ayrica ev i¢i birimlerin ¢oklugu ve genisligi de bununla
iligkilidir. Cok belirgin olmasa da ©nceden carsilara yakinhk, “Birinci
Cadde”nin yapimiyla bu caddeye yakinlik, smifsal farkliligi imlemektedir.
Uclincii olarak yeni-sehir ile eski-sehir arasindaki farklilasma smifsal bir
farklilasmaya da tekabiil etmektedir. Bugiin icin eski-sehirde, ¢ogunlukla
yeni-sehir’de oturmaya maddi giicii yetmeyenler ile kendi eski evlerinin
daha genis ve konforlu oldugunu diisiinen orta ve {ist siniftan baz aileler
oturmaktadir. Ayrica yazlar1 yeni-sehirde apartmanda, kislar1 ise eski-
sehirdeki evlerinde gegirme yoniinde bir egilim de vardir. Eski-sehirdeki
niifusun buray1 terk edip, yeni-sehir’deki apartmanlara tasinmasiyla, eski-
sehir'de Mardin’e kirdan gog¢ etmis insanlarin yerlesmesi ve yogunlugu
daha da artmustir. Boylece eski-sehirin “yerli” ailelerin oturdugu bir yer
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olma ozelligi daha da zayiflamistir. Yeniyol'un altindaki mahallelerde ise
zorunlu go¢ nedeniyle gelmis alt-siniftan Kiirtler oturmaktadir. Burada
boylece bir smif ve etnisite ortiismesinden s6z edilebilir.

Eski-sehirde etnik/dinsel dagilm ise genelde karisik olmakla birlikte
kiliselerin bulundugu mahallelerde Hiristiyan niifus yogunlasirken, kesin
sinirlarn oldugu bir ayrim olmamustir. Siireg igerisinde Hiristiyan niifus
hem say1 hem de oran olarak azalirken, Miisliiman niifus artmistir. Niifusla
iligkili olarak aktif kilise ve manastirlar azalsa da aktif camilerin sayisi
artmaktadir. Musevilik ve Semsilik inancina mensup olanlarm sehri terk
etmesi nedeniyle ibadet mekanlar1 da ya islevsiz hale gelmis ve ortadan
kalkmis ya da farkh ibadethanelere doniistiirtilmiistiir. 1800’lerin bagindan
itibaren Hiristiyanlik, Katolik ve Protestan Misyon’larin gelisiyle mezhepsel
olarak cesitlenirken, Misyonlarin faaliyetlerinin durdurulmasiyla birlikte bu
gesitlilik giderek azalmustir.

Eski-sehirde oldugu gibi, smifsal temelli bir ayrisma mekan1 olarak
yeni-sehirde belirgin bir etnik/dinsel ayrismadan soz edilemez. Karisik
olmakla birlikte apartmanlarmn sahipligine gore ailesel yogunlagmalar
goriilmektedir. Mardin merkezin biitiintinde sehirli ya da “sehrin yerlisi”
olan niifus azalirken, kdyden ya da disaridan gelen Kiirt, Arap ya da
Mihallemilerin sayis1 artmaktadir. Ayrica 2012'nin ortalarinda Suriye’de ig
savasin iyice siddetlenmesiyle, Arap, Kiirt ve Siiryani bir¢ok aile, oradaki
varliklarini terk ederek Mardin’de akraba ya da tanidiklar ailelerin yanmna
yerlesmeye baglamislardir. Siirecin ne kadar siirecegi belli olmamakla
birlikte, Mardin’deki ekonomik ve giindelik hayatin iginde her gegen giin
goriintirliikleri artmaya devam etmektedir.

Toplumsal cinsiyet bakimmdan, eski-sehirde belirgin bir is mekan ile
ev mekan: farklilasmasndan soz edilebilir. Ge¢miste, is piyasasinda
carsida erkekler vardir. Kadinn ekonomik hayata katilimi ev mekanmda
kiigtik tekstil islerinden ve mevsimlik yiyecek hazirlanmasindan ibaretti.
Ancak yeni-sehirde is piyasasinda daha fazla kadin yer almaktadir. Ayrica
eski-sehirden yeni-sehire tasmilmasmnda kadmlarmn talebi 6nemli bir
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etkendir. Bunda kadinlarin ev i¢i sorumluluklarinin apartmanlarda
azalmasi ve kolaylasmasi esas nedendir.

Tiim bu tarihsel degisimin ve imar ¢alismalarmin igersinde sakat ve
yaslilar ihmal edilmekte ve aslinda bir anlamda engellenmektedirler. Eski
ve yeni Mardin’de sakat ve yashlar i¢in ev disma ¢ikabilmek, giindelik
hayatta mobil olabilmek i¢in gerekli altyap: kosullar1 mevcut ya da yeterli
degildir. Biitiin diger 6zelliklerin 6tesinde, insanlarm bu farkliliklar: ya da
sorunlari, onlarin hayatinda belirleyici bir neme sahiptir. Mekana dair bir
anlatidan konusurken, sadece “saglam”larin kendi farkliliklar1 {izerinden
degil, “sakat”larm nasil engellendigi {izerinden de mekan: konusmak
gerekmektedir.

Sonug olarak, Mardin’in mimarisine ve kiiltiirel gesitliligine atfedilen
sabitlik, tizerindeki toplumsalligin degisirliginin ve sorunlarinin gozden
kagmasma neden oluyor. Bu ¢alisma bize, mekann iginde yasayanlarin,
mekani kullanan ve dontistiirme giicii olanlarm mekanla olan iligkilerinin
nasil degistigini ve hakim anlatilardaki sehri ve kimligi miizelestirip
sabitleme ve kiiltiirel gesitliligi folkloriklestirme riskini gostermistir.
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Kent Mekanlar1 ve Kimlik/Farklilik Sorunu
*
Urban Spacesand Identity/Difference Problem

Omer Aytag

Ozet

Mekin ile kimlik/farklilik imgeleri arasinda bir iliskisellik hemen her zaman kurulmaktadir. Zira mekin-
lar sadece fiziki boyuta haiz degil, ayni zamanda, tarih, kiiltiir, kimlik ve imgesel boyutlari olan karmasik
ve cok yonlii yapilardir. Kentin mekdnsal kartografyast icinde kentin sosyal, kiiltiirel yiizeyini yansitan
kentsel mekdanlar (sinemalar, eSlence yerleri, restoranlar, oteller, miizeler, galeriler, parklar vs.) birer
kiiltiirel birliktelik adas1 olmakla kalmayip kentin tamimlayici gosterenleri, kiiltiirel kimlikleri ya da
tarihsel yiizlerini olustururlar. Zira pek cok kent, kentteki belli mekdnsal imgeler iizerinden taminmakta,
hatirlanmakta ve birer cazibe merkezi olarak genis kalabaliklar: kendine cekmektedir. Kitleleri bu yerlere
ceken, toplayan sey aslinda mekdmn tasidir sosyo-kiiltiirel derinlik, tasidi$i bellege dair isaretler, iiyele-
rine ve kente atfettikleri kimliksel 6gelerdir. Miidavimler, bunlart toplamak, mekan iizerinden varolugsal
tutamaklar yakalamak adina bu mekdnlar: bir ev, barinak kilarlar. Bu yazida, kent imgesi iizerinden,
kentsel mekanlarin tagidiklart kiiltiirel, kimliksel belirleyiciliklere agiklik getirilmeye calisilmaktadur.

Anahtar kelimeler: mekdn, kent mekdnlari, kimlik, kimlik/farklilik sorunu

Abstract

A relationship between space and identity/difference is almost always established. This stems from the fact
that spaces are not only physical entities but are complex and multi-faceted structures embodying historical,
cultural, identification and imaginary dimensions. Urban spaces (cinemas, entertainment venues, restau-
rants, hotels, museums, galleries, parks, etc.) which reflect the city’s social and cultural surface in its spatial
cartography are not merely the islands of cultural association but also form the city’s descriptive indications,
cultural identities or its historical sides. Many cities are known for certain spatial imageries and remembered
as a magnet attracting large crowds. What attracts the masses to these places actually is the city’s socio-
cultural depth, signs of memory and identification elements ascribed to its members and to the city. In an
attempt to collect them and turn them into the handles of existential space, natives turn these spaces into a
“house”, “shelter”. This paper will attempt to clarify cultural and identification decisiveness of urban spaces
through city image.

Keywords: Space, urban spaces, identity, identity/difference problem.

idealkent ® sayi 9, Mayis 2013, ss. 138-169
ISSN: 1307-9905



Kent Mekinlar: ve Kimlik/Farklilik Sorunu

Giris

Kent mekanlar: denildiginde ilk akla gelen genelde kentin nabznin attigs,
sosyal iligkilerin cereyan ettigi, giindelik hayata dair her tiirden akislara
sahne olan, miizeler, sanat galerileri, tiyatrolar, sinemalar, konser salonla-
11, aligveris merkezleri, sosyal kuliipler, yaymevleri, kitapevleri, tiniversi-
teler, salonlar, cafe/kahvehaneler, barlar, restoranlar, oteller vb. kamu-
sal/sivil mekanlar akla gelmektedir. Bu mekanlar, modern kentliligin
odaginda yer alir, kentin kiiltiirel ytizeyinin ayrilmaz bir parcasmi olustu-
rurlar.

Esasta kentsel mekanlar, kenti kent yapan ana unsurlar: olustururlar.
Kentin soluklandigi, nefes aldigi, insanlarin bulustuklari/toplastiklari,
ortak yasanmisliklar, hatiralar ve izler biraktiklar: yerler olarak, ayni za-
manda kentlilerin mekan tizerindeki bireyselliklerine, kendilik ytiklii 6zel
tarihlerinin ingasma kiiltiirel bir arka plan olustururlar. Tasidiklar fiziki
ve sosyal ozellikleri itibariyle de, kentlerin tarihleri, siliietleri ve kimlikle-
rinin ingasina énemli girdiler saglarlar.

Kentler, bu mekanlar tizerinden yasanan iligski ve akislar sayesinde
sosyal olarak genisler; kimlige, yere, smifa ve kiiltiire dair zengin bir im-
gesel ardalan arkaya birakir. Bu mekanlarda akip giden iliskilerin yere ve
zamana aidiyetle neticelenen kiiltiirel izleri ve isaretleri, kentlerin bellek
ve hafizalarinmn olusmasida énemli rol oynar. Mekanlarda cereyan eden
insan iligkileri, sosyal gruplasmalar, temsil ve performanslar yeni bir
kentlilik igin operasyonel deger tasir. Bu sayede kent ile kurulan baglan-
ma, aidiyet, hatira ve kimligin spesifik bir formda yeniden {iretimi soz
konusu olur!.

1 Kentler bir bakima kimliklerini, kentlilerin yasami, binalar-mekanlar ve bu binalara ¢akili mimari-
den alirlar. Mekanlarda sakli tasarmm, bigim, estetik, doku, renk vs. mekaru biricik/spesifik kildig gibi
kentin siluetini tamlayict, bu siluet iginde otonom bir yer isgal etmenin imkanlarmi da tagirlar. Orne-
gin; Sultan Ahmet Cami, Galata Kulesi, Arutkabir, Safranbolu Evleri, Bodrum ya da Mardin’in tas
evleri vs. s6z konusu kentlerin siluetlerini olusturmada, kente kimliksel 6geler kazandirmada 6nemli
islevler goriirler.
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Kent mekanlarnin toplumsal ve tarihsel arkeolojisi, bu mekanlarin
farkli ytizleri, renkleri, gortintimleri ve derinlikleri oldugu gergegini aciga
vurur. Her bir mekan bize farkl dykiiler anlatir. Her mekanin hayata dair
farkli cevaplar1 ve duruslar1 vardir. Bu mekanlarda akip giden iliskilerin
niteligi, tonu, hayatin hangi frekans ve derecede yasandigmin da tanig:
gibidir.

Bu yoniiyle kent mekanlari, birer giindelik hayat mekan1 olmanm Gte-
sinde, tarih, kiiltiir, kimlik, bellek ve hafiza gibi kavramlarla yakindan
iligkilidir. Hernekadar, mimarlik, cografya ya da kentsel ekoloji disiplin-
leri ¢ogu zaman mekan1 gozardi etseler de, mekanlarin sosyal/kiiltiirel
ytizleri oldugu, bir ruhsalliga sahip olduklari, insanlar gibi yasadiklari,
sosyal diinya ile aralarinda kopmaz bir iligkiselligin hiikiim stirdiigii bir
gergektir.

Bu perspektiften bakildiginda kentler ve mekanlar, yasayan birer can-
i organizmadirlar. Uzerlerinde yasayan insanlara yer/zemin olmanin
otesinde, onlarin, her tiirden kaygilarina, endiselerine ve yasam deneyim-
lerine eslik eder, bu etkilesimin bir sonucu olarak mekana bagil imgesel
baglliklar insa ederler. Mekanin varolussal derinligi, i¢ine aldig1 insanla-
rin zihinsel diinyalariyla paralellik gosterir. Mekan, toplumsal deneyim-
ler i¢in ortak bir birliktelik zemini sunmanin yaninda, tasidig: kiiltiirel
derinlik, ahlaki siur, toplumsal cinsiyetci hadler, sosyo-ekonomik bag-
lam, politik iklim vs. itibariyle de, i¢indeki insanlar1 yeniden kurar, onlara
aidiyet baglami, ortak tasavvurlar, yeni bakma bigimleri ve yorumlama
perspektifleri kazandirir. Mekansal hava tizerinden politik durus netlesir,
ortak eylemlilik, yersel yargilar, onyargilar ya da sdylem/dil insa olur.
Kimi kapali mekansal yapilarda, 6rnegin, kahvehane, lokal, kuliip, gazi-
no, meyhane vs. gibi yerlerin miidavimlerindeki bir 6rnek hal ve gidis,
ortak dil (argo, kiifiir, alayci nitelemeler vs.), hayati cerceveleyen ya da
boslayan/iskalayan tavirlar vs. mekansal havanimn etkisiyle olusur.

Buradan hareketle, kentsel mekanlarin kendi 6l¢eklerinde belli bir kiil-
tiirel iklim ve kimlik havas1 yaratabildikleri, mekana bagil imgelerle yiik-
I olduklar1 pekala sdylenebilir. Mekanin ontolojisi, kentin sosyal cograf-
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yast iginde, insana ve hayata dair gliclii isaretlerle doludur. Bu yoniiyle
mekan sadece islevsel bir ortam degil, ayn1 zamanda, anlam, farkindalik,
aidiyet, kimlik ve bir yasamsal kiiltiiriin tasiyic1 gostereni gibidir. Zaten,
mekanlara insanlar1 baglayan da, mekan igi sosyaliteler, oradaki cemaat-
sel hava, konusmanin, dertlesmenin, paylasmanin, oyuncul iligkilerin
sarip sarmaladigi iliski yogunluklaridir.

Bu yonleriyle kentsel mekanlar, kent insani igin birer varolussal ada-
dirlar. Giindelik rutinlere agik yanlariyla anlam iiretme ve aidiyet tissii
olmanin 6tesinde, bir tiir kimlik mekdny’ dirlar>. Mekan, farkl icerimleriyle,
kenti, insan1 ve toplumu algillamada referans noktas: gibidir. Mekanin
sosyal agirlig1 ve cagrisimsal giicii, miidavimlerin ne’ligi ve kim’ligi tize-
rine odaklagan sorularm yanit bulmasmi saglar. Giindelik hayat deneyim-
leri ve kiiltiirel pratiklerin mekan iginde gerceklesiyor olmasi, iktidar
iligkilerinin, tiiketim faaliyetlerinin, sermaye/egemenlik iliskilerinin ve
giindelik aliskanliklarin hepsi mekanin toplumsallig1 icinde anlam bulu-
yor olmasi, kentsel mekanlarin sosyolojik hinderlandini olabildigine ge-
nigletiyor, insana, hayata ve politik olana dair zengin bir gondergeler
baglami inga ediyor.

Bu yazida, kent mekanlarinin tasidiklar: yere, kimlige ve farklihik im-
lerinin olusmasina alan agan toplumsal background’larma genel ve be-
timsel bir perspektiften bakilmaktadir. Burada mekan, i¢cinde toplumsal-
liga dair derin isaretlerle ytiklii, politik ve ideolojik salinim gosteren, va-
rolusa dair tirli kimliklenme siireclerinin cereyan ettigi sosyolojik bir
ardalan olarak ele alinmaktadir.

2 Gergekte kentlerin kimlik dolaymmindan karakteristikleri pek ¢ok seyle irtibathidir. Kentin siyasi,
tarihsel, sosyo-kiiltiirel ve cografi yer ve kosullarla at bas1 giden bir biitiinsel yanlar1 vardir. Kentler
kimliklerini biiyiik dl¢lide yurttaglarin yasamindan, bu yasama ev sahipligi yapan binalar, mimari
doku ve dis mekan kurgusundan alirlar. Bir bagka ifadeyle kentlerin kiiltiirel kimliklerini olusturan
unsurlar arasinda mimari dgeler basta gelir. Bu 6geler, tapinaklar, tiyatrolar, stadyumlar, agoralar,
odeonlar, kiliseler vb. antik ¢ag yapilari, hanlar, hamamlar, bedestenler, camiler, kiilliyeler, imaretha-
neler, arastalar, kapali garsilar vs. gibi sivil mimarlik 6rnekleridir (bkz. Gokaltun, 2010; Tunger, 2006).
Bu mimari saheserler, yasanilan kenti karakterize eden, ona ruh ve kisilik kazandiran yapilar olmala-
rinin yaninda yasanilan hayatin, kiiltiiriin, tarihin birer sembolik gosterenidirler. Zamana taniklik
ettikleri gibi, yasanilanlara da aracilik ederler.

9 (Mayis 2013) 138-169 idealkent 141



Omer Aytag

Mekan ve Sosyalite Baglam

Mekan imgesinin ytikselisi, mekana dair diisiiniimsellik daha ¢ok mo-
dernlikle baslamistir®. Modernlik, ayirici/hiyerarsik kategoriler olusturu-
cu yani ile 6zel hayat ve 6zel mekanlar1 kamusal alandan kesin hatlariyla
ayrrmistir. Yeni toplumda 6zel olan politikanmn yeni nesnesi olmus, bu
siiregte, mekanin kendisi de dnem kazanmaya baglamis ve mekan siyaset-
leri 6ne ¢ikmustir. Lefebvre (1991), TheProduction of Space adl eserinde
zamanin mekanm lehine ontolojik ve epistemolojik olarak 6ldiigiinii ifade
etmek suretiyle, mekanin, toplumsal bir iiriin, bir {iretim ve kontrol arac1
oldugunu belirtir. Her {iretim tarzi1 kendi mekaniu iiretir ve mekan tem-
silleri tiretim iligkileriyle kopmaz bir baglilik sergiler.

Mekan, nétr bir realite olmadig: gibi, fiziksel, i¢i bos, durgun ve hare-
ketsiz bir geometri de degildir. Aksine, giiclii toplumsal ve politik yiik-
lemlere sahiptir. Zira mekan; olus, hareket, dinamizm ve diisiinsellik
igerir, toplumsal ve ideolojik boyutlar1 haizdir. Mekan tizerinden toplum-
sal yasamin izini siirmek, yasamsal olana dair gizlere vakif olmak ola-
gandir. Clinkii glindelik hayat ve kiiltiirel siirecler, genelde mekanin ka-
tegorilerine gore isler; giig/hegemonya iligkileri ve gilindelik hayat pratik-
leri, mekan tizerinde varlik gosterir (Aslanoglu, 1998, s. 210).

Massey, mekanm toplumsalligina isaret eder ve toplumsal siireclerin
islemesi i¢in mekansalligin basat bir yere sahip oldugunu belirtir. Ona
gore, toplumsal iliskilerin mekan tizerinde olusmasi/temsili, genelde,
mesafe kavrami (uzaklik-yakinlik), cografi gesitlilik, 6zgtil yerlerin ayirict
karakteri ve anlamiyla yakindan iligkilidir. Mekan, toplumsalligin olus-
masi ve sosyal iliski akislarmin stirdiiriilebilirligini saglar. iligkiler, karg1-

lagmalar, etkilesim ve isbirligi konseptleri hep mekansal formlar sayesin-

3Modernite dncesinde, mekanin niteligi yerel olgeklere baghydi. Mekan ve yer birbiriyle dzdesti,
mekanm kavranmasmda yerel etmenler belirleyici bir role sahipti (Giddens, 1994, s. 24). Simdilerde
ise, mekanlar; erisilebilirligin, teknolojik gelismenin ivme kazanmasiyla, sinirlarin ortadan kalkmasty-
la ve bilginin hizla yayilmasiyla birlikte yerel 6gelerinden siyrildilar ve farkh kiiltiirlerin, farkh iliski-
lerin etkisi altinda iletisimden yoksun birakildilar. Ve bugiin mekan bu etkilesimlerle sekillenmekte,
kiiresellesmekte ve sonra bu haliyle insanlari sekillendirmektedir.
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de insa olur. Birey/grup temelli atraksiyonlar ve kimlik situasyonlari me-
kana bagil sekilde olusur. Yine, toplumsal doniisiimler kendisini mekan-
da yansitirlar. Mekanda goziiken yeni toplumsal bicimler, dogal olarak
sosyal yapiy1 farklilagtirir. Zira Massey’in ifadesiyle mekdn farklilastirir. Bu
farklilastirma, o mekanda sosyal olarak kurulan belirli 6lgek ve biitiinliige
sahip toplumsal olusum iizerinden gergeklesir (1984, s. 14).

Harvey de, sosyal siireclerle mekansal formlar arasinda iligki kurar ve
sosyal pratiklerin/siire¢lerin mekanlara birebir sekil verdigine deginir ve
yine bu mekanlarmn zorunlu olarak sosyal pratikleri ve siiregleri degistir-
digini belirtir (Castree, 2004, s. 183). Urry ise mekan, yasayan, canli, top-
lumsala ickin, olaylar ve gosterilerin cereyan ettigi bir alan olarak gortir.
Ona gore, mekana doniik analizlerde, kentsel/kirsal ayrimi {izerinden
yapilan degerlendirmelerde oldugu kadar, mikro mekan g¢oziimlemele-
rinde de mekanin fiziki/cografi bir goriingii olusturmaktan &te, toplumsal
siireclerle i¢ ice, toplumsaln sindigi, olustugu, ayristigi, biitiinlesiklik
kazandig1 bir kap olarak ele almnir (1999, ss. 10-32).

Antropolojik perspektiften mekani temellendirmeye calisan J.Assman
(2001), Kiiltiirel Bellek adl1 eserinde, mekanlar1 bellegin saklama kaplar:
olarak goriir. Ona gore mekanlar, toplumun kolektif hafizasinin {izerine
giydirildigi 6zel uzaysal elamanlardir. Toplumsal bellek, mekanlara ruh
ve desen verir, orada yasar, oray1 kendine ait kilar.

Bu sayede mekanlar, kolektif hafizada iz birakarak somutlasir ve yersel
aidiyetin odag1 haline gelirler. Mekan bdylelikle, toplumsal olanin, kiiltii-
rel zihnin ve algisal diinyanin i¢ine s1zdig1, onu dontistiirdiigii, yeniden
sekillendirdigi/iirettigi bir gerceklik olarak one ¢ikar. Bu yoniiyle, mekan-
lar, bir nevi hafiza mekinlar: olarak gortilebilirler. Hafiza mekanlar1*, igin-
dekilerin, insani ve kiiltiirel etkilesim halindeki bireylerin biittinliiklii kim-

4Piere Nora, Hafiza Mekinlar1 adl1 eserinde sozii edilen bellek-mekan iliskisine dikkatleri geker ve
kolektif hafizaya merkezi bir 5nem atfeder. Kolektif hafiza, reel zamanda yani yasandig1 anda pek de
O6nemli olmayan ancak sonralari 6nem kazanan bir gerceklige isaret eder. Hafiza mekanlari, kisiler,
anitlar, mezarlar, miizeler vs. olabilir. Hafiza mekaninin olmasimin sebebi, artik hafiza ortamlarmm
olmayisindandir. Hafiza ortamlar1 artik yasanmadigindan, bir iz ve isaretin mekanlar1 olan hafiza
mekanlar1 vardir (Nora, 2006). Hafiza mekanlari, gegmisin kalitlarini {izerlerinde tasirlar, bir kimlige,
kolektif aidiyete ve ortak bir hafizaya karsilik gelirler.
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lik repertuarlarini yeniden kurmalarma aracilik eder. Zira kimlikler, me-
kanm kiiltiirel/sosyal hatta politik formunu insa ederken, mekanlar da,
bireyin biitiinliiklii sosyal diinyasmi yeniden sekillendirir, ona sosyolojik
bir baglam; iliskiler ag1, degersel formlar, diisiinme ve yasama deseni 6n-
gortirler.

Dolayisiyla mekan kavrami 6ziinde, sosyal diinyaya doniik ¢agrisim-
lar silsilesine ev sahipligi yapar. Toplumsala dair pratikler ve diisiinsel
imgeler mekansali yeniden {iiretir. Bu yiizden mekdn sosyolojisi®, mekana
insani bir pratik, insani form olarak bakar. Onu, duvarlarin ve ¢atilarin
cerceveledigi ici bos bir form olarak degil, yasama dair anilar, pratikler,
diisiintimsellik, unutuglar ve ortak duygulanimlar igeren; tarih, bellek,
hafiza ve kimligin yansidig1 kolektif aidiyetler olarak kurar. Bu agidan
mekan, varolusu ikame cabalari, hayat1 siirdiirme konusundaki duyarli-
liklar ve kimligin gosterenlerini de gizler (Aytag, 2006).

Bu baglamda mekan toplumsal yasama dair farkl stratejiler ve taktik-
ler i¢in operasyonel bir enstriimandir. Toplumsal olanin ingasmna hizmet
eder; farkli grup ve aidiyet kiimelerinden gelen insanlarin sosyal karsi-
lasmalarin1 diizenler, tasnif eder, yeni sentezler, sosyal iliski ve grup te-
melli sosyalitelere alan agar. Bu yonleriyle mekanlar, her tiirden sosyal
iliski, aligveris, karsilasma, birliktelik ve paylasimlar alanidir. Tiim bun-
lar, mekan sosyalitelerinin kristalize olmasini olanakli kilarken, ayni za-
manda mekansal kimlikler ve aidiyet cerceveleri de olusturur

Bu realite, toplumsal siireclerle mekansal olan arasinda, goriinenin
otesinde derin bir iliskisel baglammn mevcudiyetini agiga ¢ikarir. Zira
toplumsal sistemle mekansal olan arasinda sadece maddi bir iligki yok,
ayn1 zamanda tinsel bir baghlik da vardir. Bu tinsellik ya da toplumsala

5Mekan sosyolojisi; mekanin iiretimi, toplumsahn mekan tizerindeki salinimi, mekansal hareketlilik,
mekansal yarilma, mekansal esitsizlik, mekanlararasi gecislilik, mekansal ayrisma (boliin-
me),heterotopik/distopik/siber mekanlar, mekana dayali hiyerarsiler, mekan {izerindeki iktidar
iliskileri, 6tekilerin mekandaki temsili, mekanin kimligi, yere/mekana bagil aidiyetler, baghhklar,
g0¢, tasinma, yersizlik, gocmenlik, melezlik vs. gibi sosyolojik bakist kigkirticr bir toplumsallik
ardalani tizerine temellenir. Bir bagka ifadeyle, s6z konusu kavramsal ¢at1 {izerinden mekanin tasi-
dig1 toplumsalligin siurlarini agmaya/genisletmeye yonelir.
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dair ruhsallik, mekanin geometrisi tizerinde akis bulur, toplumsal ve
kiiltiirel formlarmn iiretimine katk: saglar. Mekanin tinselligi, toplumsalli-
gm acik/gizli pratiklerine niifuz eder, varhigm gizlerini saklar, sosyalligin
tiirlii goriiniimlerine sahne olur.

Mekan ve Kimlik/Farklilik Sorunu

“...bir mekinda yasamak, orada izler birakmaktir”
W.Benjamin (2002)

Mekan olgusu, fiziksel 6zellikleri itibariyle i¢-dis ayrimina kaynaklik eder,
icinde yasayanlar1 disaridakilerden ayirir, kimliksel 6geleri belirginlestirir
ve kimlige dair isaretlerin fiziki mekan icinde gizil/sakli oldugu gercegini
bize gosterir. Fiziki olan ayn1 zamanda gelenek, duyus, aliskanliklar, vazi-
yet aliglar ve diistinme/harekete gegme bigimlerine ev sahipligi yapar,
kisisel/toplumsal deneyimlerimizi ¢erceveler. Mekan {izerinden toplum-
sallik ¢oztimlemeleri, nihayetinde bizi, mekansal deneyimlerin dogasin
irdelemeye gotiiriir. Bu ise, mekan tizerinden boyutlanan ya da mekandan
ozerk diisiinemeyecegimiz kimlik/farklilik sorununu agmay gerektirir.
Kimlik kavrami, genel anlamda, bireysel ya da kolektif diizeyde, kendi-
lerinin ne oldugunu diisiinen insanlarm gercekte kim olduklarini bunun
kiiltiirel olarak nasil insa oldugunu anlatir. Farklilik ise, daha ¢ok, degisik
insan kimligi ve deneyim bigimlerini ayirtetmeyle iliskilidir (Smith, 2005,
s. 324). Yer, mekan ve mekan kimliginin kavramsallastirilmasinda, farklilik
temas1 6nemli rol oynar. Farklilik, ashnda mekan kimliginin énemli bir
boyutunu tegkil eder. Farklilik, cogu kere, bireyin mekanla 6zdesim kur-
mak suretiyle olusturdugu ayrmmlari ihtiva eder. Yine, mekanin tanimla-
nabilen ve ayirt edilebilen hususiyetlerinin farkliligi, kimlige dair olu-
sumlar1 derinden besler (bkz. Proshansky, Fabian, ve Kaminoff,1983).
Honig de farkliig1, sadece bir kimligin kendisini olumlayabilmek icin
disaridan kurdugu ve olumsuzladig: dteki olarak anlagilmanin 6tesinde,
kimligin stirekli olarak bastirmaya, yerinde tutmaya, sabitlemeye calistig
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parcasi olarak goriir. Aslinda tiim kimlikler kendi i¢sel farkliliklarmi dis-
sal bir dteki'ne yansitarak kendi 6zdegliklerini olumlayacaklar: hayali bir
alan, tutarl bir ev kurmaya girisirler (Honig, 1996, Batuman, 2002).
Farklilik temas, sosyal bilimlerde 6zellikle 90’lardan sonra popiiler ha-
le gelmis ve kent kuramlarinda olanca agirhigi ile kendisini gostermistir. G.
Bridge (2005), felsefi pragmatizmin izini siirerek Habermas'm iletisimsel
eylem teorisine referansla farklilik temasimni irdeler ve kentin sayisiz iletisim
mekanlarmm, farkhiliklarmn diyaloguna imkan verebildigini ileri stirer.
Bridge, kent mekanmi, aragsal/iletisimsel, sistem/yasam diinyasi
(Habermas), soyut/yasayan (Lefebvre) seklinde dikotomize etmeyen, soy-
lemsel olan/olmayan iletisim mekanlarmin ig ige gecen durumunu taniyan
bir anlayis onerir. Bridge, bunun iktidarm mekanmin farkliliklarmn ¢ogul-
lugundan ayr1 olmadigy, yeni tiirde bir kente imkan verdigi goriistindedir.
Bu gortis, dogal olarak, farkliliklara alan acan yeni bir kentselligin teorik
imkanlarmmi da igerir (Bridge, 2005; Ozdemir, 2010). Bu farklilik, dogal
olarak kimligin dallanip budaklandig1 uzamlara da hayatiyet kazandurir.
Aslinda kimlik insa siireci, 6zlinde, mekansal bir stirectir. Kimlik inga-
sinda etkili faktorlerden biri de kentsel mekanda yere ait bir aidiyet kur-
mak ya da bir direnis ve mekansal ihlal faaliyeti icinde bulunmaktir®. Bu-
rada asil onemli olan nokta, mekan duygusu ve aidiyet hissi ile bu mekana
ozgli degerlerin igsellestirilmesi ve bunun {izerinden gerektiginde direnis
ve miicadelelerin yasanmasidir. Sosyal aktoriin durusu, diger aktorlerle
iliskisi ve etkilesim ic¢inde olmasi, gercekte, kentsel mekan {izerinde yer
tutma miicadelesine baghdir. Daha dogrusu, sosyal aktorlerin, farkli grup
ve ortamlarla etkilesime gegmesi, farkli mekanlarda bir araya gelmesi, yer
uizerinden sosyal iliski aglar1 olusturmasi vs. kimligin mekan iizerinden

®Bu gergege E. Kocabigak, Istiklal Caddesi’ini konu alan bir calismasinda isaret eder. Ona gore,
Caddenin (istiklal) farklilasma, béliinme ve tektiplestirmeye karsi gosterdigi direng hem marjinal
kimliklerin olusumu igin elverigli mekanlarm, hem de ¢oksesli, cogulcu direnis gruplarinin olusu-
muna 6nayak olur. Mekanin bu sekilde kavramsallagtirilmasi, mekan tizerine empoze edilen sabit,
diyalektik olmayan, anlamaktan ziyade kontrole yonelik kavramlarin neden oldugu kisitlamalarmn
Otesine gecilmesini saglar. Bu sayede mekan hem kapitalizmin egemen cografyasina hem de onu
kat1 sekilde determine etmek isteyen korumaci ideolojilere kars: direngli hale gelir (bkz. 2004, s. 64).
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insas1 anlami tasir (Soja-Hopeer, 1993, s. 192). Mekanlar arasindaki gegisli-
lik, farkli mekanlar arasmndaki baglantilar, aidiyet ve baglanma iliskisi
icine girme, farkli mekan cemaatleri olusturma yani mekansal dahil olma-
nin farkl tiirlerine agik olma, kimligin mekana bagil sosyal alisverisler
tizerinden kurulmasi ve muhkem bir hal almas1 anlamma gelir.

Gergekte, mekanlar bizi sarip sarmalar, bize barinak olmanin 6tesinde
kim oldugumuz ve kim olacagimiza dair imalarda bulunurlar. Giiglii
duygusal ¢agrisimlara sahiptirler ve 6zellikle kimliklerin etrafinda belir-
lendigi ve zamansal/mekansal anlatilar ve tasarmmlar tarafindan deger
bicildigi ulusal ve yerel manzaralar, mimari, uzamsal diizenlemenin bi-
cimleri ve benzerlerinde de bu giiclii bir sekilde kendisini gosterir. Orne-
gin, fantezi, haz, ¢iftanlamlilik, endise ve paranoya alanlar1 olarak goriilen
yerler, ayni zamanda, sozii edilen anlatilara karismis bireysel-kolektif kim-
likler, tasarmmlar ve siirecleri ihtiva eder (Rattansi, 1997, s. 45).

Yersel, mekansal olan, bu yeni imgesel kodlardan ziyadesiyle etkilenir,
bir bakima modernlige 6zgii imajinatif unsurlar, mekana, mekan tizerin-
den inga olunan kimliklere birebir yansir. Mekan kimlige dair siyasetleri
gizler, spesifik formu itibariyle, yasam bicimleri ve farkli kiiltiirel
sitiiasyonlarin aksettigi birer aynay1 andirir (Urry, 1999, ss. 20-28). Meka-
na akseden toplumsal/kiiltiirel diinya, ayn1 zamanda kendiliklerin/kisisel
olana dair imgelerin/isaretlerin diinyasidir. Bu imgeler bir biitiin olarak
mekan tizerinden gergekligi, kisisel ve kolektif kimlikleri yeniden kurar.
Bu baglamda mekan, belirli aidiyet kiimeleri, belli statii, smif ya da yasam
durusu iginde olanlarin kendilik degerlerine gore bigimledikleri, kendilik-
leri yansitan yerlerdir (Agnew, 1993, ss. 261-267). Dolayisiyla mekan, ba-
sitce, pasif, soyut bir alan degildir. Mekan, sosyal mekana ve yere doniis-
tiiren katilmcilaridir. Sosyal mekana aktif katilim, ortak kimliklerin kris-
tallesmesi etkisi yaratir (Kémegoglu, 2003, ss. 38-39).

Mekanlarin tasidiklar: s6z konusu diistinsel derinlik, eylemsel dene-
yim zenginligi, kimligin yeniden kurulmasi ve yeni varolugsal tutamakla-
ra kavusmasi agisindan onemlidir. Kentin toplumsal haritas: {izerinde
konuslanmis her bir mekan, ayn1 zamanda kimligin tanimlayic1 bir goste-
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reni durumundadir. Ani, hatirlama, unutus, yer, baglanma, konaklama,
tasinma, bellek vb. bireysel/toplumsal temalar genelde mekan {izerinden
kurulur, dolayisiyla, 6znel gercekliklerin insasi, bize dair farkindalik imle-
ri, yer lizerinden aidiyet, bagllik ya da karsitlik soylemi gelistirmek, kim-
ligimizi biitiincii gergevede kurmanin yapitaglarni olusturur.

Mekansal Deneyimler, Kimlik ve Farklilik S6ylemleri

Modermligin ¢oklukla, zaman {iizerinden atfettigi anlamsal kategorilerin,
postmodernligin ytikselisi ile yerini mekanla ilintili yaklagimlara birak-
mas1, dogal olarak, mekanin farkl yiizleriyle bizi yiizlestirmeye, dolayi-
styla, mekansal sdylemin gesitlenmesine yol agmistir. Bu noktada, meka-
nin, kimlik/farklilik temasma dayali iist stratejilerin bir hedefi olup olma-
dig1, dahasi bu yeni dénemde kimligin mekansallasmasmin bir (kagimil-
maz) siire¢ mi, yoksa bunun sekil degistiren kapitalizmin yeni bir diizen-
leme nesnesi mi oldugu hususu 6nem kazanir.

Kuskusuz, mekana dayali deneyimler ya da mekansal pratikler, bir
biittin olarak, farklili§a dair imgelerin olusmasmnda temel rol oynar. Farkli-
lik temasi, kimlige dair isaretlere, kimligin ayiric1 hususiyetlerine gon-
dermede bulunur. Dolayisiyla, mekan ile i¢inde olustugu ifade edilen
kimlik arasinda dogrudan bir iliski vardir. Kimlik genelde baska gruplar-
la iligki i¢inde insa olur. Kimlik kurulurken, ¢ogu zaman kendimizi bas-
kalariyla bir karsitlik icinde algilariz, kimi zaman da baska kimlikleri
yadsmma egilimi i¢inde oluruz.

Kimlik ingasi, bir bakima, kendi 6znelligimizi digerlerinden ayiran si-
nirlarm yeniden kurulmasi, kendi konumumuza iligkin haritalarm yeni-
den c¢izilmesi stirecidir. Belirli mekanlar, diger kimliklerle aramizdaki
farkliigin ayirdina varmamaizi engelleyebilecegi gibi, bu bilinci keskinles-
tirici etki de yapar. Ornegin, kentlerde konut alanlarmin ayrismasi
(residentialsegregation) otekinin otekilestirilmesi siirecinin bir pargasmi
olusturur. Toplumsal gruplarin kent mekaninda ayrismasi, salt anlamda
mekana doniik bir ayrim degil, ayn1 zamanda gruplar arasmndaki farklar
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ve esitsizlikleri bir yandan gizler, diger yandan da pekistirir. Farkliliklar,
mekan iizerinde olusur ve varhgini stirdiiriir. Mekan, kimlikler arasi
farkliigy gizleyebildigi gibi aciga ¢ikarici bir rol de oynar. Dolayisiyla,
farkliigin olusumu ve kaliciligi, sadece toplumsal degil ayni zamanda
mekansal bir stirectir (Isik, 1994, ss. 27-28).

Smith ve Katz’da mekanin, edilgin bir 6ge degil, sadece toplumun de-
gil bireyin de kurucu 6gesi oldugunu ifade ederler. Onlara gore mekan,
politika ve ideoloji yiikliidiir. Toplumsal yasamdaki mekansal pratiklerin
altinda ¢ogu kez soyut iktidar iligkileri gizlidir. Keith ve Pile da, benzer
sekilde, glindelik yasamin cografyasinda hemen fark edilmeyen bir dizi
politik ve ideolojik 6ge yer aldigini ifade ederler. Onlara gore, mekansal
pratikler hicbir zaman tarafsiz degildir, belirli bir ideolojinin tasiyicist
durumundadir. Mekan, toplumdaki esitsiz giic iliskilerinin bir araci, ortii-
li bir ifadesidir ve bu yontiyle politiktir. Toplumsal celiskilerin normal-
lestirilip siradanlastirildig: giindelik yasamin iginde eritildigi bir alandr.
Ancak, mekanm politik/ideolojik niteligi ortiiktiir ve mekansal pratiklerin
desifre edilmesi giictiir. Bununla birlikte, mekansal pratikler ne o6l¢tide
ortiilii olsa da, 6znelligin olusumunu derinden etkilerler (Isik, 1994, ss.
28-29). Ciinkii mekan/kentsel mekan, dogas1 geregi Ozgiirlestiricidir ve
bundan dolay, her tiirden sosyal grup ve aktore temsil imkani tanir.

Mekan ile kimlik kavramlar1 arasindaki bu iliskisellik, dogal olarak
mekana dontik kimlik politikalarmin gelistirilmesinde biiyiik pay sahibi-
dir. Burada 6nemli olan husus, mekan ile kimlik politikalar1 arasmda nasil
bir bag kurulacag1 hususudur. Mekan, modernitenin farkhilastirici, ayristi-
ric1 ve tektiplestirici stratejilerine karsi farkliliklarr kapsayiciigi ile bash
basma bir miicadele alamidir. Kimlik/farklilik politikalari, mekani sozii
edilen miicadele alaninin etkin bir 6gesi olarak kurar. fktidari kuran iligki-
ler, esasta, giindelik yasamin icinde ¢ok farkli mekanizmalarla yeniden
dretilir. Bu iligkileri gizleyen ortiiyli kaldirmak, goriiniir hale getirmek
icin, farkl iliskilerin 6zellikle mekanda nasil isledigini, aralarndaki iliski-
lerin ne oldugunu kavramak gerekir.

9 (Mayis 2013) 138-169 idealkent 149



Omer Aytag

Kimi distintirler, mekanmn, kimlik/farklilik stratejileri {izerinden yeni-
den yapilandirildigmi ve mekansallasmanin yeni bir form, bir insa oldu-
gunu ileri stirerler. Giindelik yasamdaki kurulu iktidar orgtisii, sadece
mevcut gruplar/bireyler arasmda var olan farkliliklar1 yonlendirmekle
kalmaz; iktidarmi siirdiirmeye yarayacak toplumsal ve mekansal boliin-
meleri destekleyerek yeniden {iretir.

Bu siire¢ icinde, egemen iligkilerce ezilen, otekilestirilen gruplar bu
farklilasmaya ve boliinmeye karsi miicadele ederler. S6z konusu sosyo-
mekansal farklilasma, kendisini hem cografi hem de tarihsel olarak esitsiz
gelisme ile somutlastirir. Esitsiz gelisme, yerelden kiiresele uzanan her
diizeyde toplumsal olarak kurulu bulunan zamansal-mekansal farklhilik-
lar1 kapsar. Bu bakimdan mekanin tiretimi ve kullanimi, temelde politik
bir eylemdir, dolayisiyla, farklihg1 yaratan ve pekistiren esitsiz gelisme
mekanlar1 ayn1 zamanda bu farkliligin sorgulandigy platformlar duru-
mundadir (Isik, 1994, ss. 29-30).

Kentsel mekana doniik etkilesim ve miicadele ise, sosyal aktorler ile
farkl politik giicler arasinda bir tiir degis-tokusu giindeme getirir. Zira
hem iktidar hem de karsit iktidar gruplar1 agisindan mekana doniik tasar-
ruflarda mevzi kapma yaris1 hi¢ eksik olmaz. Mekana doniik tasarruflar
oziinde politik bir strateji izler. Ancak bu sadece iktidar ve kars: iktidar
giicleri arasinda cereyan eden bir ¢atisma degil, ayn1 zamanda farkli mar-
jinal giicler arasindaki ¢atisma/etkilesimi de kapsar. Kimlik politikalarmnm
mekana dontik etkisi, daha ¢ok, s6z konusu bu miicadelenin kentsel alan-
da hem degisik sosyal gruplar/aktorler hem de farkli mekan tasarmimlar:
arasinda gergeklestigi yoniindedir’. Burada mekanmn oldugu kadar mekan
kullanicilarinin da tektiplestirilmesine bir muhalefet s6z konusudur. Kim-
lik ve farklilik politikasi, elestirel degis/tokus ve yaratici tepkilerin mekan-
larina da viicut verir (Soja-Hooper, 1993, s5.190-193).

7 Bu yiizdendir ki, kimlik doniisiimiindeki esash unsurlardan biri, kentsel mekanda direniste bulun-
makla ilgilidir. Bu durum, Hetherington (1998, s. 122)'mn da ifade ettigi gibi, kimliklerin daha cok
marjinal mekanlarda doniistiigii, yeniden insa oldugu gergegine karsilik gelir. Bu mekanlar kimlikleri
hem yeniden {iretir hem de politik/kiiltiirel farkindalik ve direnis potansiyeli tasidiklar1 gergegine
gondermede bulunur.
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Bu realite, kentsel mekanin parcalanmas: ve kutuplara ayrilmas: sek-
linde kendisini gosteren kapitalizmin bildik mekansal stratejisinin bir so-
nucu olarak belirir. Farklilik imgesi ve buna dayali kimlik politikalarinm
mekansallagsmasi, ayrismanin ve polarizasyonun olmadigi bir mekansalli-
g1 imler. Bir bagka ifadeyle bu, zihin/beden, merkez/cevre, ticari/kiiltiirel
ya da kamusal/6zel alan ayrimmin olmadig1 bir mekansalliktir. Bu daha
¢ok, giindelik hayatmn ritminden ve yeni kimlik politikalarindan gii¢ alir
(Soja, 1996, s. 116). Bu yeni kimlik politikalari, mekan iizerinde sosyal ak-
torlerin kimlik olusum siireglerini zenginlestirir, ayn1 zamanda, birliktelik
olusturarak etkili politik orgiitler kurmalarini olanakh kilar®.

Kapitalizmin st stratejileri, politik orgiitleri de aragsal bir noktaya
hapseder, sistem igi elestiri ve yeni sosyal hareketler icerisinde ¢ogu za-
man birer serbest zaman temsilleri seklinde goriilmelerinin 6niinii agar.
Zira neoliberal ekonomi ve siyaset anlayisi, her sey gibi mekansal diizen-
lemeleri de piyasa mantiginin emrine vererek, bu zamana kadarki hiye-
rarsi, ayrim ya da degersel/ideolojik diizenlemeleri tek bir Slgege, ticarilik
ve iktisadi akln hiikiimranhigina irca eder.® Bu baglamda mekan ya da
kentsel mekanlarn organizasyonunda, islevsellik bicimlerinde, tasidiklar:
kimliksel ve politik potansiyelde s6z konusu iktisadi akil nemli bir belir-
leyicilik kazanir. Bu sayede mekanlar, ayiric1 hususiyetlerini, farklastirict
yanlarmi yitirerek aynilik yiiklii, benzerlik temal: {initeler haline gelirler.
Bu mekanlarda, her daim, orgiitliiliik, rasyonel tasavvurlar, bigimsel dav-
ranislar, ticarilik, standart olgtiler vs. tiiriinden ana felsefeye uygun kent-

8 Ornegin, Soja-Hooper, bu baglamda gercek ve hayali 6teki mekanlardan ve birbirleriyle iliskili direnig
gruplarindan s6z ederler. Bu, mekansalligin, yeni kiiltiirel politikalar ve kimlik s6ylemi iizerinden
farklihiga ickin sekilde yapilandigi anlamma gelir. Bu ayn1 zamanda, ¢ogulculugu giiclendirir, dagil-
mus, birbirinden ayriksi duran eylem gruplarimni bir araya getirir. Bu sayede mekan, degisik sosyal
gruplar ve politik olusumlar: bir araya getirirken, ayni zamanda, yerlesik iktidar diizenine karst
mubhalefet ve direnme giicii de verir (1993, s. 189).

9 Bu gercege, Scott (2000) da, The Cultural Economy of Cities adli eserinde dikkatleri eker. Ozellikle,
kentsel mekanlarin diizenlenmesinde 6ne ¢ikan esash unsurun ticarilik oldugu ve etkili iktisadi
hesaplamalarin, kentsel mekanlarin bagkaca hususiyetlerinin 6niine gectigi, yer yer onlar1 ketleyici,
nerdeyse yok edici bir tesir meydana getirdigini vurgular. Ticari mantik; tarihsellik, kutsallik,
otantisite, dogallik, spontanelik ve toplumsal olanin igini bosaltici, anlamsizlastiricy, tagidiklar: agirhk-
lar1 gbzden diisiiriicii bir limctil etki yaratir.
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sel mekan sistematigi one ¢ikar. Bu realite, kimlige/farkliliga dair yeni
imgelerin, kentin ve mekansal deneyimlerin anlasiimasmda eskisinden
farkli bir bakis ve durumsalligin merkezi bir éneme kavustugu gercegine
gondermede bulunur. Artik yenilik, yeni tarzlar, farklilik, gesitlilik, secme
ozgiirliigii ve farklilastirict imalar/imgeler, kapitalizmin bir yeni stratejisi,
bunlar {izerinden birey/toplum benzer ve ortak standartlara irca edilerek
denetim altina alinmaya caligilir.

Bu ylizden, mekana doniik kimlik ve farklilik imlerinin olusmasinda,
sadece, mekanin tekil iktidar orgiisii {izerinden bir bigimleme s6z konusu
degil, egemen iktidar sdylemi ve onun diizenleyici giiciine dayal tasar-
ruflar ¢ok daha belirleyicidir. Clinkii mekanin kendi ontosu ve buna ickin
diizenleme erki, yeni dénemin ruhuna uygun sekilde zayiflamis, belirle-
yicilik giicti biiyiik yara almistir. Bu durumda, mekan salt kendi varlig:
tizerinden bir kiiltiirel derinlik olusturamaz, zira onu golgede birakacak
tiirden, teknoloji, iktisadi mantik, rasyonel tasavvurlar, modernligin bi-
¢imsel/teknik hususiyetleri, yeni endiistriyel egilimler, moda ve eklektik

anlayislar, daha bir belirleyicilik kazanmistir.
Kent, Kentsel Mekanlar ve Kimlik

“Kimlik... Bir mekdmn, bir kisinin, bir seyin kimligi... Kimligi nasil tanirsiniz?
Kendimizin bir imgesini yarattyoruz, bu imgeye uymaya ¢alistyoruz. Bu mu kimlik
dedigimiz? Kendimizle bizim yarathi§imiz kendi imgemiz arasindaki uyusma? Peki,
biz kimiz? Biz kentlerde yasiyoruz. Kentler bizde yastyor. Zaman geciyor. Bir kent-
ten digerine gidiyoruz... her sey degisiyor, hizla”

WimWenders!®

Modern kentler dogalar1 geregi kozmopolittirler ve goklu kiiltiir ve kimlik
iretme potansiyeli tagirlar. Bu 6zellikleri, dogal olarak farkliliklarmi kes-

10Wim Wenders, kentin imgesel doniisiimiinii moda iizerinden anlattig1 bir kisa filmin, Kentler ve
Giysiler Defteri'nin hemen basinda, kentlerin, kimligin, bellegin, imgenin daha dogrusu her seyin moda
gibi gelip-gegicilik ve ucuculukla 6zdes hale geldigini, kent/mekan/kimlik iliskisini agiklamada islev-
sel bir nitelik tagidigimni vurgulamaya calisir (Genis bilgi icin bkz. Ozgijn-Ocak, 1999).
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fetmek/sergilemek isteyen bireylere, gruplara kendi olma/kalma olanag:
tanir. Bu 6zgiirliik¢ii ortam kentlerdeki degisik kiiltiirel olusumlar ve fark-
I1 kimlik konfigiirasyonlarina hayatiyet atfeder. Kent ve kentlilik retorigi,
bir bakima, kozmopolise sinmis bu farklilik kiiltiiriiniin kiilleri tizerinden
inga olur.

Kent, gercekte, imgesel bir gosteri alanidir. Sadece iginde yasay1ip hare-
ket ettigimiz yer degil ayn1 zamanda yasayip hareket etme bigimlerimizi
belirleyen politik bir cografyadir. Kentin imgesel haritas: {izerinde, degi-
sik yasam bigimleri, kimlikler, ortak deneyimler ve farkli kiiltiirel
kolektiviteler kaotik bir birliktelik sergiler. S6z konusu yasam deneyimleri,
ayni zamanda kentin mekansallif1 icerisinde anlam kazanir. Bir yandan
kenti/kentliligi farklilastirir, 6te yandan, sosyallik ve politik olana dair
giiclii imajinasyonlar yaratir. Bu yoniiyle kent sadece mekanlarm uyumcu
ya da kaotik birlikteligine degil, mekansalligin psikolojik evrenine de
gonderme yapar. Bu agidan kentler, ayn1 zamanda bir psiko-cografyay:
andirirlar. Kentlerin, kent mekanlarmin ruhsal, duygusal diinyalar1 insan-
lara, gruplara, kolektif kimliklere hayat verir, yasama dair giiglii direnisle-
rin viicut bulmasmai saglar.

Kent ve metropol yasami, birbirinden farkh ve ¢elisik iktidarlarm birer
miicadele alanidir. Kentteki mekansal pratikler, R.Peet’in de ifade ettigi
gibi, ekonomik/politik oldugu kadar ideolojik ve sosyal bir nitelik tasir. S.
Zukin de, kentlerin kiiltiirel] sermayesi ve ekonomisinden bahsederken,
metropollerin kiiltiir endiistrisi i¢in giderek hayati bir meta haline geldigi-
ni belirtir. Ozellikle de, kiiresel kent olmanm bir prestij unsuru sayilmasi,
metropoller arasi sembolik sermaye yarisinin hiz kazanmasma (bkz.
Aytar, 2005, s. 64), dolayisiyla, kentlerin ¢ok farkl 6zellikler ve kimliksel
imgelerle ifade edilen bir nitelige kavusmalarmna neden olur!.

11Ornegin, Graham, modern kenti; gériinmez kent (the invisible city), mekan olamayan kent alan
(non-place urban realm), kablolu kent (the wired city), telekent (the telecity), akilli kent (the intelligent
city), sanal kent (the virtual city) ya da sanal topluluk (the virtual community), elektronik topluluk
(the electronic community) sergilenen kent (the over-exposed city) ve hatta teletopya (teletopia) vb.
sifatlarla tanimlar (Thrift, 2002). Bu tanimlarda modern kentin farklilastig1 ana izlegin giderek, en-
formasyon, iletisim ve elektronik sifatlarla daha iligkili hale geldigi dikkati geker.
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Norberg-Schulz (1980) kenti, insanlarmn bir araya geldigi bir karsilasma
yeri ve insanlar1 saran bir mikrokosmoz olarak niteler. Ona gore kent imge-
si, geometrik olarak birbiriyle iligkili ayn: parcalardan olusan bir biitiin
degil, kapalilik, yakinlik ve stireklilik gibi mekan1 olusturan temel nitelik-
lerle iligkilidir. Mekan, karakter ve kimlik sorunlari temelinde varlik ka-
zanir, insan ve gevresi arasindaki temel iliski matematiksel bir mantik
tanimlamasi ile degil, sosyo/kiiltiirel iliskinin mekansallig1 icerisinde an-
lam kazanur.

Kent ortami, mekansal oriintiileri atomize eder. Her bir yer/mekan, is-
levleri, kiiltiirel iklimi, i¢ mekan kurgusu, miidavimlerin 6zellikleri vs.
itibariyle farkli kimliksel oydasmalara zemin hazirlar. Bireyin kimligi,
¢ogu zaman, kentin kozmopolitesi iginde karsilasilan otekilerle etkilesim
sonucunda olusur. Mekan, bu karsilasmalara ev sahipligi yapan, yersel
gondergeler igeren birer kimlik tissti gibidir (Aslanoglu, 1998, s. 219).

Kentlerin mekansal, iktisadi ve yonetsel agilardan farklilasarak karma-
sik bir boyut kazanmalari, yeni davranis normlarmin ve tipik bir kentlilik
bilincinin kok salmasina yarar. Kentler, farkli toplumsal pratiklerin akisina
sahne olduklarindan, iktidar ve yerle kesiserek farkli/tiimlesik kimlikler,
aidiyet ve alt kiiltiir gruplarina alan agarlar. Her kentin bu baglamda sii-
rekli degisen, dontisen bir kimligi vardir ve kentsel mekanlar da kentin
biittinlesik formunu olabildigine pargali ve atomik sekle sokarlar.!?

Bir cokkiiltiirlii kimlikler cografyas: olarak kent ya da herhangi bir
kentsel mekansal birim, kendi kendisiyle 6zdes olabildigi, yani kimligini
koruyabildigi 6l¢lide, kendisini aynen yeniden {iretebildigi bir anda iize-
rindeki her tiirlii pratigin izini bizzat kendisi kazir. Dolayisiyla kentler,

12 Aslinda kentsel mekanlar, tagidiklar: farklilik ve bigimsel 6zellikleri ile de kentlerin kimliklerinin
olusmasina katki saglarlar. Kentler, uzun tarihsel siiregte sekillenmis kurumlara ve yasama kiiltiiriine
sahip yerler olarak biinyelerinde ¢ok sayida kendi siluetini tamamlayict mekanlara yer verirler. Bu
mekanlar, kentin tanimlayici yanini, ayirici hususiyetlerini temsil ederler. Ornegin, dini kurumlar,
tarihsel binalar, miizeler, carsilar vs. sayesinde kentler sosyal, kiiltiirel ve de politik bir kimlige kavu-
surlar. Bireyler kente ait olma duygusu edinir, kendilerini kentle 6zdeslik temelinde yeniden kurar-
lar. Kent, sahip oldugu kimlik sayesinde yurttaglara bir yere/mekana/zamana aitlik, ortak bir muhay-
yile, 6zgiirlikk duygusu, yasama kiiltiirii vs. sunar.
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birer kimlikler cografyasi oldugu kadar, ayni zamanda birer izler cograf-
yasidir da. Farkli sosyal pratikler, kimlik/iktidar miicadeleleri ve
pozisyonel direnisler, tarihsel olarak yer etmis bu farkh izler {izerinden
yeni boyutlar kazanir (bkz. Goksu, 1999, ss. 188-189).

Bu noktada kent, mekan ve yer ekseninde varlik kazanmis birer kiiltii-
rel parcalanmay1 temsil eder. Kentin mekansal cografyasi, kiiltiiriin (ticari,
tarimsal, dini, kamusal vs.) farklilasmasma temel tegkil eder. Giindelik
hayat pratikleri de kent kiiltiiriintin Orgiitlenis siirecinde, yeni kimlik
formlarina davetiye ¢ikarir (Chaney, 1999). Uzam (mekan), giindelik haya-
tin viicut verdigi alanlarda ancak somut ve anlamli hale gelir. Omegin, bir
kentin biiytik bir aligveris merkezi, sadece fiziki ve mimari orgilitlenmeyi
degil, icinde vuku bulan pratik iliskilerin yansittig: kiiltiirel bir diinyay1 ve
kimlikleri de ifade eder. O kadar ki, buralar1 kentin toplumsal aynasi ka-
bul etmek, hi¢ de yanlis sayillmaz (Saribay, 1998, s. 58).

Kent mekanlar: tagidiklar: 6znel/pargali imgeler dolaymminda hiyerarsik,
katmanlastiric1 bir fonksiyon da icra ederler. Miidavimleri i¢in kamusal
deneyimlere agiklik gosterdikleri gibi, statii, itibar/prestij ve kimlik atfedici
taraflar1 da vardir. Kent mekanlarinin tasidig1 imge repertuar: ve sdylemsel
baglam, kentin ytiiklendigi yeni vizyonlara bagl olarak degisir. Bir donem
itibarli/sohretli olan mekanlar bir siire sonra gozden diisebilir, atfettigi iti-
bar ve ayricalikli kimlikler 6nemini yitirebilir. Yine zengin bir tarihsel mira-
st yiiklenmis kimi mekanlar, bugiin de, ge¢misin izlerini, tarzlarmi, imgesel
agirliklarmi stirdiiriirler. Miidavimler, bu mekanlarda, tarih, hatira, bellek,
hafiza, kimlik ve gelenekle ytizlesir, bir seyler alir, ortak heyecanlar duyar
ve kolektif deneyimlerin cogkusunu yasarlar. Zaman, kendi ¢apmda bir
derinlige kavusur, mekan, ge¢mis ile bugiiniin harmanlandig: yeni, eklektik
kimliksel ogeler tiretir.

Kent mekanlari, bu yonleriyle, soyut/nesnel kurgular olmanin 6tesin-
de, 6znel tasvirlere/tanimlamalara konu olabilecek bir derinligi de temsil
ederler. Kent sakinlerinin zihinlerinde, belleklerinde su ya da bu sekilde,
benzer ya da farkli, olumlu ya da olumsuz anlamlar yiiklenerek var olur-
lar. Bu mekanlar: tasvir eden imgeler, simgeler, temsiller ve sdylemler,
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genelde kentsel imge alani olarak nitelenirler. Imge alari bir dlgiide imge
repertuari’dir ve sadece sakinlerin giindelik iletisiminde degil, ayn1 za-
manda, sanatg¢ilarin, sairlerin, yazarlarin ve kitle iletisim araglarmin anla-
tilarinda da temsil edilir ki, bu yo6niiyle Lefebvre’in temsili mekin kavra-
mina denk diiserler. Kent arastirmacilari, kentin fiziki ve sosyal yapisi-
nin ingasinda nesnel gostergelerin yani sira imgesel boyutta nasil yapi-
landirildigini da agimlamak isterler. Ornegin, Suttles, kentin fiziksel ya-
pist ile insanlarm zihinsel evrenlerinin, ya da biligsel haritalarinin birbirin-
den kopmaz bir iligki iginde oldugunu vurgular. Lefebvre, giindelik ha-
yat1 ve sosyal iligkilerin nasil insa edildigini anlamak icin insanlarm kul-
landig1 dile, imgelere, soylemlere bakilmas: geregine vurguda bulunur
(Demir, 2002, ss. 109-110).

Bu yoniiyle kentsel mekanlar; toplumsal, kiiltiirel ve ruhsal diinyala-
rin i¢ ice gectigi, birbirlerinin icine tiinedikleri birer izler ve golgeler
formunu andirirlar. Kendi baglamlarinda yeni sosyalite konseptleri insa
eder, katilim, birliktelik, anonimlik ve kamusallik atfedici yanlariyla sos-
yalligin farkli bicimlerine alan agarlar. Glindelik rutinlere agik yanlariyla
anlam tiiretme ve aidiyet arayisina yanit olurken, ayni zamanda, kent
insan1 i¢in varolugsal birer tutamaktirlar. Bu mekanlar tizerinden yere,
zamana ve toplumsala doniik farkindaliklar ¢ogalir, aidiyet, baglanma,
ortak duygular ve kimlige dair farkli 6zelliklere sahiplik s6z konusu
olur. Bu sayede, bireyci/yabanil yanlarimizi asarak, ortak eylemlilik hali
sergileyebilmemiz miimkiin hale gelir.

Gergekte, kentin sosyal olarak derinlik kazanmasi, tam da bu nokta-
da, mekansal olanla kurulan iliskinin yapisinda agiga ¢ikar. Mekan {ize-
rindeki biraradalik formlari, insani iliski kaliplari, olusturulan kiiltiirel
iklim, konusma, bakisma, goriisme ve etkilesim tarzlar1 mekansal olani
sosyolojik olarak yeniden kurar. Mekan, icinde gergeklesenlerin bir for-
mu, oradaki ruhsalligmn kaliplandig1 bir gerceve halini alir. Bu gerceve-
ler/formlar ayn1 zamanda, bir biitiin olarak oradaki sosyalligi disipline
eder ve bir kalipsal sosyal davranis/duyus ve yasayislar oriintiisii ortaya
cikarir. Her bir kentsel mekan, belli kiiltiirel arketiplere yaslanirken,
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kendi i¢inde otonom kiiltiir oriintiileri de gelistirir, toplumsal sisteme

ayriksi kiiltiirel 6geler sunarlar.

Kentsel Mekanlar, Giindelik Hayat ve Kimlik Ingas

“Modern kent yasam, karsilasma ve temaslarla,
yabancilarin ve bilinmeyenlerin meydan okumalariyla
donatilmigtir”

(Robins, 1999, s. 210).

Kent mekanlari, esasta, giindelik hayatin tizerinden akip gittigi, sali-
nmm gosterdigi, anonim iligkilerin odak kurumlaridir. Michel De
Certeau’un da ifade ettikleri gibi, giindelik yasamimizdaki sosyal pratik-
leri, cogu zaman, mekanlarm diizenlenmesi ve tekrar diizenlenmesi {ize-
rinden kurariz. Mekan: disarida tutan bir sosyal pratik, iliski-etkilesim
stireci, grup/topluluksal kiime ayirt edilemez (Certeau,1984). Mekan,
giindelik pratiklerin akip gittigi, bir sekle ve kaliba kavustugu birer {ist
cerceve/formu andirir.

Kent mekanlars, islevleri ve aragsal hiiviyetleri ile birer gtindelik hayat
mekanidirlar. Kentli yurttaslar, giin icerisinde bir araya gelir, ortak ey-
lemde bulunur, ortak hedeflere yonelirler. Bu mekanlar, giindelik hayati
akigkan kildiklar1 gibi, onu yeniden tiretmeye de aracilik ederler. Sosyal-
ligin, cemaatsel oydasmanin, bir araya gelmenin zeminini olustururlar.
Bir bakima, giindelik hayat kiiltiirii bu mekanlarla kurulan iliskiler iize-
rinden insa olur. Bu mekanlarla kurulan iliski, kentli yurttaslar1 hayatin
diger zincirlerine baglar, sosyal yasami diger insanlar, ¢evre, mekan, olay-
lar ve nesnelerle biitiinlesik kilar.

Bu yo6nleriyle, sosyallige dayali, sosyalite ruhunu canh tutan, yere, top-
luluga, gruba, cemaatsel olana baglilik duygusunu pekistirirler. Hangi
islevsel baglama sahip olurlarsa olsunlar, nihayetinde, toplumsal pratik-
lerin akis yeridirler ve ozellikle de kentli yurttaslarin is dis1 (leisure) ya-
sam deneyimlerinin odaginda yer alirlar. Kimi zaman eglenmek, vakit
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gecirmek, aligveris yapmak, bir araya gelmek, aidiyet/baglanma iligkisi
kurmak, ozgiirlesmek, disa agilmak, dis gozlem yapmak vs. maksadiyla
bu mekanlara savruluruz, bu mekanlar, bir bakima, giindelik hayatimizin
tam da orta yerinde yer alirlar.

Giindelik hayatin bu denli vazgecilmezleri haline gelmis olmalarmin
temelinde hi¢ kuskusuz, sosyallige ickin giiglii ¢agrisimlarin adresleri
olma vasiflarmi siirdiirmeleri gelir. Insanlarm bir gruba katiimak, bir yere
ait olmak, insan kalabaligina karismak, belli/ortak ilgileri olanlarla temas
etmek gibi toplumsal ihtiyaglarma yanit verdiklerinden, kendi i¢lerinde,
degisik tiirden sosyaliteler, cemaatsel yapilar, sosyal iliski aglar1 insa
ederler.

Kentsel mekanin toplumsallik evreni; dogal olarak, oradaki iliskileri,
konusulan dil ve sdylemi, ahlaki 6lgtileri vs. derinden etkiler. Bu sayede,
farkli grupsal ifade bigimleri, temsil ve torenler, kolektif disavurum pra-
tikleri ortaya ¢ikar. Bu acidan her bir mekan, 6zgiil bir kiiltiirel ortama,
sosyal baglanma, aidiyet duygusu ve bir yasamsal kiiltiire karsilik gelir.
Zaten, insanlar1 buralara ¢eken sey, mekanlarm bu kendine 6zgii halleri,
sosyalite geperleri, cemaatsel baglari, konusmanin, dertlesmenin, paylas-
manin, oyuncul iligkilerin sarip sarmaladig1 terapotik deneyimlerdir.
Mekana bagil ortaya ¢ikan bu cemaatsel formlar, ayn1 zamanda, mekanla
0zdesimi ve mekan iizerinden giindelik yasami yeniden {iiretirler.

Bu gergevede kentsel mekanlar; bir araya gelme, oyun oynama, sosyal-
lesme, bakis/seyretme, aidiyet kurma vb. temalar sayesinde kent insanin1
yeniden kurarlar. S6z konusu bu aktiviteler, giindelik hayat: akiskan kil-
diklar1 gibi, ayn1 zamanda bu akigkanlhigin giindelik yasami ne olgilide
yeniden kurduguna da taniklik ederler. Bir mekanin miidavimi olmak,
sembolik de olsa o mekanm tasidig1 temayiillere, kiiltiirel ve psikolojik
imalara yakmlasmay1 getirir. Mekanlarin ortak algilar ve kimlik duygusu
iiretebilme giiclerinin olmasi, miidavimlerin mekan iizerinden aidiyet,
sosyal gevre ve sembolik sermayeye sahip olmalarmni saglar.
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Kentin i¢inde konuslanmis bu mekanlar, cesitlilikleri, farkli yiizleri, is-
levleri ve aidiyet atfedici yanlariyla’®, ayn1 zamanda, hem farklastirict
hem de aynilestirici bir mekan dili ve cemaatsel ag iligkileri {iretirler. Mii-
zeler, sanat galerileri, tiyatrolar, konser salonlari, sosyal kuliipler, yayi-
nevleri, kitabevleri, tiniversiteler, salonlar, cafe/kahvehaneler, barlar, res-
toranlar, oteller vs. cesitlenen kent mekéanlari igerisinde her biri benzerlik
yiikli goriiniimlerle aynilesebildikleri gibi, her bir mekan digerlerinden
farkini ortaya koyan bir takim ayirici mekansal 6zelliklere de atifta bulu-
nurlar. Dis yiizey, i¢ dekorasyon, hizmet anlayis1 ve bi¢imi, sosyal grup-
lasma olusturucu ag iligkilerine biinyelerinde yer agmalar1 vs. itibariyle,
ayrismaci bir strateji de giiderler. Bu ayrismaci karakteristik, mekanimn
biricikligini, miidavimlerin de farkliliklarini sergilemelerinin yolunu agar
(Oldenburg, 1999).

Kentsel mekanlara siradan bir gbzlemci sifatiyla bakildiginda ilk gorii-
lecek olan sey, kentli yurttaslar ig¢in buralarmn giindelik hayatlarindaki
insani/sosyal boglugu dolduracak tiirden bir islevsellik tasidiklaridir. Zira
bu mekanlarda kentli yurttaslar mekanla fiziki/sosyal anlamda (dost-
luk/arkadaglik kiiltiirii vs.) oldugu kadar, sembolik/imgesel boyutta da
biittinlesir, yerin kiiltiirel cagrisimlarma paralel vaziyet alis, dil ve sylem
gelistirirler. Bu yolla, yeni aidiyetler, (ugucu) kabileler, mekansal cemaat-
ler olustururlar. Degisik sosyal gortiniimleriyle, farkli insan kiimelerine
ev sahipligi yapmalariyla ve her kesimin kendi ¢apmnda orgiitlenmesine
imkan tanmmalariyla, gercekte bir tiir yeni kent cemaatleridir. Bu mekan-
lardan neget eden sosyaliteler ve cemaatsel aglar, dogal olarak kenti farkl
acilardan yeniden kurar, ona canlilik, dinamizm ve siireklilik katar. Olu-
san alt kiltiir gruplar, siyasal olusumlar, dini sekter yapilar,
rekreasyonel gruplar, sanal cemaatler, mekana 6zgii sosyaliteler vs. ayni

13Kentlinin giindelik pratikleri icinde yeniden tammmladigl bu mekanlar (gegici-mikro mekanlar),
ayn1 zamanda kendi 6zgiir ifadesinin mekanlaridir. Kent, kendisine kugbakisi planlar iizerinden
bakilmadiginda ¢ok daha farkl goziikecektir. Sokaklarma dahil olmaya basladiginizda ve onu
giindelik yasantisi araciligiyla anlamaya calistiginizda, size farkl yiizlerini gosterecektir (bkz. Altay,
2004, s. 69).
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zamanda, kamusal kent mekanlarmin karmasiklasan ve detaylarda akip
giden ¢ok katmanl yiiziinii ¢arpici sekilde ortaya koyar.

Bu baglamda Urry (1999), kentlerdeki ortak mekanlarin birer sosyolo-
jik ardalana sahip olduklarmni belirtir ve bu mekanlarin kolektif kimlik
imgeleri {ireterek miidavimler i¢in benimsenebilir deger, gosterge ve ya-
sam tarzlari inga ettiklerine vurguda bulunur. Bu tiir yerlerin kimligi im-
leyen bir arkaplana sahip olduklarmnmn altini gizer. Ona gore, kentsel me-
kanlar, hatiralar1 saklar, imgesel ifade olanaklar1 sunar, cemaatsel hava
tizerinden aidiyet inga eder, toplumsalli$1 cok yonlii tiretirler.

Bu cergevede, kimlik/kimliklenme, mekansal/yersel olan {izerinden
realize olabilen, yere/mekana ait aidiyetlerin karmasik bir bileseni duru-
mundadir. Bu mekanlarin tasidigr farkhilik, otekilik, yabancilik algilari,
bireylerin kendilerine dontik farkindaligini belirginlestirir. Miidavimlerin
tasidig kiiltiirel ntianslar, yeni sosyallikler, mekin cemaatleri ve melez kimlik-
lerin kok salmasimna zemin hazirlar.

Yeni Kentsel Mekanlar, Sosyallik ve Kimlige Dair Dénitisiimler

Jameson (2011)’a gore, yeni kentsel mekanlar (postmodern), gercekte her-
hangi bir biittinliik tasimayan, birbirinden kopuk, yabansi pargalarin birer
kolajindan ibarettir. Kiiresel akislar ve yeni/moda egilimler, kentsel meka-
n1 bir tiir trans mekanina dontistiirmiis, gegicilik ve kisa vadeli iligkilerin
odak kurumu haline getirmistir. Bu sayede giindelik yasam boliiniik, par-
calanmis ve aidiyet hissi tasimayan bir gortiniim igindedir. Bu bdliintik
zihinsel karmasanin yansidigi adaciklar olarak kentsel mekanlar, yerel
iliskilerden neredeyse tiimiiyle armdirilmis, birbirinin ayni, kimlikten
yoksun, insani, duygusal ve de aidiyet baglarindan neredeyse tiimiiyle
kopuk durumdadir. Postmodernligin mekanlary, fiziksel yakinlikla paralel
gitmeyen iligki bicimleri ve sosyal uzakhiga ickin yapay iligkilerle tanimla-
nirlar.
Kent mekanlarmin sosyallik backgroundu, kiiresellesme ve iletisim

teknolojilerinin devrimci etkileri sayesinde, biiyiik bir tehditle kars1 kar-
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styadir. Modern kentlerde kok salan bireysellesme, rasyonalite, giivensiz-
lik, yalnizlik, ticarilesme vs. geleneksel iliski aglarini zayiflattig: gibi, me-
kanlarda filizlenen sosyal iligkileri; igreti, ugucu, degisken ve kurmaca bir
sekle sokar.

Her bir kentsel mekan, modern kentliligi insa etme potansiyeli ile mo-
dern kentliligin kalbinde yeni bir aidiyet bi¢cimine karsilik gelmelerine
karsin, bu aidiyet kiimesi, giderek kamusal/sosyal agirhigindan bosalir.
Cilinkii yeni kentsel mekanlarda, sosyal iligskiler ve grupsal olusumlar,
digerlerini disarida tutmak suretiyle siirdiiriiliir. Boylelikle mekansal 6l-
¢ekte ayrisan toplumsal kesimler/smiflar, politik hareket etme olanagmn-
dan da uzaklasirlar (Fainstein vd., 1992; Kurtulus, 2005). Bu surette, mo-
dern toplumun ortak yasamindan tiireyen kamunun igi bosalir, kentler
boylelikle kamusal mekanlar olma 6zelligini yavas yavas yitirirler. Kentin
sermaye birikim siirecinde toplumsal artig1 ortaya ¢ikaran smaiflar, bu artik
sayesinde beliren yeni kentsel mekanlarm yabancilar: olup ¢ikarlar. Top-
lumsal dislama ve siniflar arasi iliskiselligin ortaya cikarttig: kiiltiirel ay-
risma, kente kimligini veren ortak 6gelerin yok olmasina ve kentin giderek
kimliksizlesmesine yol agar. Kentin kaybettigi biitiinciil kimlik yerine fark-
lilagsmis mekanlar1 imleyen parcali kimlikler 6n plana gikar, boylelikle, bii-
tiinctil kimligin pargasi olan kamusal sorumluluk ortadan kalkar (Kurtu-
lus, 2005, s. 120).

Bu stirecte, bildik sosyaliteler ve sosyallik bigimleri koklii sekilde do-
niiserek yeni gortintiiler olusur. Modern kentsel mekanlar, miidavimleri-
ni sar1p sarmalama, kucaklama, onlara evde olma hissi vermeyi vaat etme-
lerine karsin, onlarda sahici tatmin ve duygulanmalar yaratmakta basarili
olamazlar. Zira bu mekanlarda, ticarilik, bireysellesme, rasyonalite ve
orgiitsel pratiklerin baskin olmasi, sosyalligin deneyimlenmesinde biiyiik
sorunlara sebebiyet verir. Bir bagka ifade ile bu mekanlarda, sosyal iligki-
ler soguk, igtenliksiz, mekansal ortam rasyonaliteye fazlasiyla boyun eg-
mis bir goriintii verir.

Kiiresellesme ile zaman ve mekandaki akisin hizlanmasi, toplumsal,
kiiltiirel ve politik biitiinliiklerde parcalanma etkisi yaratir. Bugiin kiigtik
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cemaat icindeki yiizyliize iletisim neredeyse yok olmustur. Enformasyo-
nun yerel birimler arasindaki gidip gelmesi i¢in gereken zaman daralmis-
tir. Artik eskinin sozde stkica kenetlenmis cemaatlerini var eden ve canh
tutan bu mesafe yoktur. Glintimiiz cemaatleri kirilgan ve kisa dm{irliidiir
ve bu zamanin/mekanmn hizlanmasmnmn bir sonucu olarak, yerle-
sik/sabitlik iceren her tiir sosyalitenin 6liimii anlamma da gelir (Bauman,
2006, s. 23).

Bunun disinda, kent mekanlarmin kapitalist stratejiler geregi, kentin
karmasik yapisi icinde var olma, 6tekinden ayrisma, sivrilme, taninma
adma her tiir ilging, enteresan bigemi denemeleri sayesinde, sosyal iligki
ve sosyalite kurgular1 degiserek, gecicilik ve uguculuk tonu yiiksek sosyal
iliski aglari/kiimeleri olusur. Mekanin ve mekan siyasetlerinin farklilas-
mas1, miidavimlerin ahiskanlik, damak zevki, begeni diizeyi, konusma ve
birliktelik kurma bigimlerini de farklilastirir. Mekanm miidavimlerine
actif1 sosyal yasam diinyasi, dogal olarak, tutum, davranis ve aliskanlik-
larin yeniden insa olmasina neden olur. Ornegin, kentli sakinlerin ugrak
yeri olan aligveris merkezleri, kendine 6zgii davranma/tutum bigimleri
dayatir. Bir aligveris merkezine ayak bastigimizda, bizleri birilerinin kar-
silamadigimni goriiriiz, elektronik gozetim bolmelerinden gecerken ve ka-
meralarm her bir yerde asili oldugunu goriirken, davranislarimizin kont-
rol altinda oldugunu ve norma uygun hareket etmek gerektigini diistinii-
riiz. Tek bir s6z sdylemeden tiim ihtiyaglarimiz1 gorebilme imkanina sa-
hibizdir. Alinan iiriinlere iliskin bilgiler ambalajlarda vardir, fiyatlar optik
kodlar sayesinde okunur, kasiyerle ¢ogunlukla hi¢ konusmadan kredi
kartlar1 vasitasiyla iletisim kurar, insani, sosyal, duygusal bir etkilesim
olmaksizin aligveris siirecini tamamlariz. Dolayisiyla hem bu tiir mekan-
lar bireysellesmeyi, ice doniik yonelimleri besler, hem de yasadigimiz
diinyanin dogasinda var olan yalnizlasma ve anonimlesme, bireysel dav-
ranmayl, bireysellesmeyi zorlar.

Richard Sennett, Goziin Vicdani adli eserinde, kentte insa edilen me-
kanlarin sosyal iliskiden arindirildigi, mekanlarmn kisiliksizlestirildigi ve
metasal icerimlere hapsedildiklerini ve tipki pazaryerlerinde oldugu gibi,
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tikketimle smnirl ve tiiketimi sahneye koymakla mesgul olduklarini belir-
tir. Ona gore; kentin bdylesine bir yasam sahnesine indirgenmesi ve an-
lamsiz hale getirilmesi rastlant1 degildir. Kentin nétralize edilmesinin tiim
ekonomik ve demografik nedenlerinin Gtesinde, insanlarm yasam olarak
boylesine kisiliksiz bir mizansene tahammiil etmeye goniillii olmalarmimn
derin ve aslinda ruhsal bir nedeni var. Kentlerin goriiniisii, biiyiik ve akla
hayale sigmayan bir agilma korkusunu yansitir. Bu korku kentleri inga
tarzimiza da sirayet eder ve insanlar arasindaki farklar, yeni duvarlarmn
olusmasma ve kargsilikli bir tehdit dalgasinin yayilmasma neden olur. Bu
yiizden, kentlerde insa edilen binalar/mekanlar, kisiliksiz, nétralize edici,
sosyal kontakt olasiligini ortadan kaldiric1 6zellikler tagir (1999, ss. 14-15).

Benzer sekilde Bauman da, Bireysellestirilmis Toplum adli eserinde kent-
lere ve kent mekanlarina sinmis olan anonimlik ve sosyal izolasyondan
s0z eder. Ona gore, kentler, modernite ve kapitalist hareketliligin merkez-
leri haline gelmeleriyle birlikte, anonim kalabaliklarin toplanma yerleri,
yabancilarin, evrensel otekiliklerin (Benjamin Nelson) bulusma mekanlar:
olmustur. Yabancilar, gergekte, agikliktan yoksunluk anlamina gelir; kisi
onlarin ne yapacaklarindan, eylemlere nasil tepki vereceklerinden emin
degildir. Onlarin dost mu yoksa diisman m1 olduklar: ayirt edilemez ve
sadece onlara kugku ile bakilmasina neden olur. Yabancilar -bizim gibi
olmayan insanlar- kendi bolgelerine hapsedilmek suretiyle ancak onlar-
dan kagmabilir, etraflarindan dolanarak ge¢gmemiz miimkiin olabilir.
Yabanci'nin bir sekilde normallestirilmesi ya da ritiiellestirilmesi eskiden
kismen miimkiin olabilirse de bugiin, gog, kitlesel gogler cagmda pek
mimkiin degildir. Onlar1 marjinal mekanlara tikisirmak artik giictiir.
Kentler, yabancilarn akinina ugradigindan bu yana artik kentlerdeki
birincil sosyalitelerin ve iliski baglamlarmin oliimi diye bir seyi
deneyimlemek durumunda kalimmistir (2005, ss. 112-113).

Yine zamansal/mekansal mesafelerin teknoloji vasitasiyla sifirlanma-
s1, insanlik durumunu homojenlestirmekten ¢ok kutuplastirma etkisi
yaratir. Bu kimi insanlar i¢in bolgesel smirlamalardan kurtulma ve ce-
maatsel aglardan bir nevi ozgiirlesme dolayisiyla yersiz yurtsuzlasma
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anlama tasirken, diger insanlarmn hala smairlar1 iginde olduklar: toprakla-
r1/yurtlari ise anlamindan ve kimlik bahsetme yeteneginden yoksun bi-
rakir. Bu ayn1 zamanda, fiziksel engellerden esi goriilmedik bir kurtulus,
bir hareket yetenegi ve uzaktan uzaga bir eyleme kabiliyetinin habercisi-
dir. Baglarmdan kurtulma, bir yere tasinma imkani1 olmayan digerleri
icin ise, yerelligi kendine mal etme ve evcillestirme imkani bulunmadi-
gmin isaretidir. “Artik hicbir sey ifade etmeyen mesafeler” ile birbirin-
den ayrilmis yerellikler de anlamlarin yitirirler (bkz. Bauman, 2006, s.
26). Mesafenin oliimii, yer, mekan, uzaklik/yakinlk, yol/yolculuk vs.
tizerinden inga olunan sosyalitelerin, grupsal cemaatlerin ya da mekan-
sal kimlik formlarnmn da o6liimii anlamina gelir. Mesafe ve mekanmn
akiskan ve ugucu hale gelmesi, hi¢ kuskusuz kimlik situasyonlarmin
kaygan ve kirilgan hale gelmesi, bir iz ve isaretin tinis1 hissedilmeden
varolup/yok olan trans sosyalitelere yerini birakmasi anlamina gelir.
Dolayisiyla, kentler ve kentlerdeki s6z konusu mekanlar, farkl kimlik-
ler —yabancilar, yersiz-yurtsuzlar, kalabaliklar- sayesinde, heterojenlik ve
kozmopolitlik algilarini keskinlestirici hale gelerek, kente/mekana 6zgii
sosyallikler bireysel, ugucu, gegici ve devingen bir nitelige kavusur. Bu
mekanlarda olusan sosyaliteler, kuskusuz geleneksel toplumun sicak,
icten, samimi, ozverili, paylagimar iliski aglarina uzak, modern yasama
sinmis yalnizlik, maddilik, giivensizlik ve de gegicilik ytiklii havadan
fazlasiyla nasibini almis goziikiir. Bu mekanlar, modern yasamda yete-
rince kristalize olmus bu yeni benlik ve kisilik unsurlarmi mekanin geo-
metrisi igerisinde daha bir atomize ederek, sanki bir cemaatsellik kurgu-
su insa ediyormusgasina, insanlari bir araya toplarken, 6rnegin, iskambil
ya da tavla oynatirken, sanal oyunlar ya da tv/video seyrettirirken onlar-
da hakiki bir sosyalite duygusu olusturamaz, sadece zamani gecirmeye
yarayan araclar etrafinda, maksath bir ayine katilmishk duygusu yaratir-
lar. Bu da sona erdikten sonra, dostluga, arkadasliga, sadakate dair bir iz
ve isaretten eser kalmaz. Tipk: bir durak, istasyon, stadyum, miizikhol,
konser salonu vb. trans mekanlarinda oldugu gibi, insandan yana bir sey-
ler kalmadan, bir iz ve isaretin ¢agris1 duyulmadan yok olup giderler. Do-
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layisiyla yeni kent mekanlar1 gorece bir sosyalite baglami tesis etmekle
birlikte bunun bireyin varolussal yanmi tamlayici, istikrarl ve sahici bir
sosyalite duygusu vermekten uzaktirlar.

Ozellikle iletisim ve enformasyon teknolojilerinin etkisiyle, kamusal
kentsel mekanlarda, sosyal iliskinin dliimii diye nitelendirilebilecek sosyal
izolasyon, sahte birliktelikler, oyuncul baglanmalar, sanal tutkular vs. 6ne
¢ikar. Modern kent hayat1 ticarilestikge ve biirokratik bir ¢ehreye biiriin-
diikge, modern yalnizliklar ¢ogalir, mekan sosyaliteleri igerisinde de ha-
kim hale gelmeye baslar. Bu yiizden, bu mekanlarda kendimizi koklii bir
yalnizligm, ayriksiigin, aidiyet ve yer duygusundan yoksunlugun kuca-
ginda buluruz. Bu mekanlarda gozlenen modern teknoloji ve yasama
kiltiiri, uydu yayinlar: ve internet odakh grupsalliklar bildik sosyallik
duygusunun bir daha geri gelmemek iizere 6ldiigiinti haber verir. $imdi-
lerde hepimiz bir tiir siber mekin ve siber cemaatin yurttaglari durumunda-
y1z. Banerjee (2001, s. 9), bu durumu, sosyal hayattan biisbiitiin geri ge-
kilmeyi, izolasyonu ve nihayetinde toplumsal 6lgekte anomiyi besleyen
bu yikimi/¢oziilmeyi, cyborgian life olarak niteler. Zira modern kentler ve
yeni kent mekanlari, sosyal mesafeyi artiric1 yanlariyla modern yalnizlik-
lar,, kalabalik igerisinde, toplu/kolektif ortamlardaki izolasyonu ve ige
kapanmaci refleksleri artirici bir 6zellige sahiptirler.

Sonug

Kent mekanlar, fiziksel, sosyal, kiiltiirel implikasyonlar tasir. Her biri,
kendi ¢apinda, dil, soylem, temsil, kimlik, statii, imaj, prestij, simge ve
gosterge iireten, bunlari dolasima agan bunlar tizerinden belli bir kiiltiirel
form, alt kiiltiir, mekansal cemaat vs. iiretirler. Bu yonleriyle, her bir me-
kan, kent aurasi i¢inde bir hiyerarsi yaratir ve bu hiyerarsi, kendilerine
yonelen miidavimlerle birlikte yeni bilesimlere kap1 aralar. Urettikleri ve
yaslandiklar1 imgeler/semboller sayesinde aidiyet matrisleri, grupsal 6z-
deslikler ve kisisel temsiliyetler insa ederler.
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Mekanin i¢inde gergeklesen kolektif deneyimler, yasam tarzlari, alis-
kanlik ve giindelik rutinler, mekana doniik iktidar/gii¢ iliskilerinin etra-
finda stiregelir ve mekan kimlik/farklihk politikalarmin agik/ortiilii nes-
nesi olarak belirir. Mekanlar bu yonleriyle bellegin iginde gizlendigi ya-
pilar olarak hem kimligin insasina hem de zihniyet/kimlik formlari {ize-
rinden yeni tiirden mekansalliklar seklinde karsimiza ¢ikarlar. Duvarlarmn
ardinda sadece barmmak igin olusturulmus formlar olarak degil, aksine,
giindelik yasama dair gelenek ve aligkanliklarin, bireyselligin, toplumsal-
ligm, politik olanin gizleri tizerinden gergevelenen yapilar seklinde var
olurlar. Toplumsal 6znelerin, diisiinsel ve inanigsal felsefelerin yansidig,
kendilikleri 6rnekleyen yerler olarak, bir bakima, bellegin/kimligin sak-
lama kaplar1 gibidirler (Aytag, 2006). Toplumsal bellekte iz birakan her
bir diisiinsel ve eylemsel deneyim, mekan 6zelinde yeni bir boyut kaza-
nir, mekanm igerimleri hem pratiklerimizi yapilandirmakta hem de de-
neyimlerimiz mekan1 yeniden kurar.

Kentsel mekanlar arasindaki ayrisma, sadece fiziki degil, ayn1 zaman-
da sosyal ve kiiltiirel karakterlidir. Hatta sosyal ve kiiltiirel boyut, meka-
nin fiziksel mimarisinin ¢ok otesinde, olduk¢a derin icerimler tasir, me-
kan bir bakima sosyal ve kiiltiirel imgeler etrafinda operasyonel bir dege-
re kavusur. Bu mekanlar, gosterge, statii ve imaj situasyonlarmm bir tiir
uretim ve dolasim tinitesi olarak dikkati cekerler.

Modern zamanlarla birlikte, kentlerin giindelik yasaminda kamusal
mekanlar olduk¢a merkezi bir yer edinmislerdir. Hatta gtindelik yasam
kiltiirti, kentte konuslanmis mekanlarm/kurumlarm {irettigi yasam tarz-
larinm biitiinlesik bir formu gibidir. Giindelik hayata dair bakislar, bu
mekanlarin giindelik yasamin debdebesi icinde merkezi bir yer isgal ettik-
lerini ortaya koyar. Modernligin evden/6zel alandan savurdugu kitleler
icin bu mekanlar kenti yasamanin araci birimleri olmanmn 6tesinde, mo-
dern kimlikler/statiiler elde etmeye de destek verir. Modernlik, bir 6l¢tide
kentin kamusal mekanlarina/alanlarina ac¢ilma, onlara katilma, oradaki
toplumsalligin ve kamusalligin tiiketilmesine karsiik gelir. Bu agidan
kentin kamusal mekanlari, bir yandan kitlelere gereksinim duyduklar:
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kimligi sunarken, 6te yandan, kentin, modernligin, toplumsal ve kamusal
ethosun kendisini yeniden {iirettigi, sagalttigi, doniistiirdiigii yerler olarak
One ¢ikarlar.

Giintimiizde yeni kent mekanlar1 ve mekana dayali deneyimler, mo-
dernligin tist iktidar sdylemi ve aragsal hiikiimranliginin ziyadesiyle tesi-
rinde yeni ve ugucu imgelerle yiiklii hale geliyor, kimlik ve farklilik soy-
lemleri de, mekanlar ve mekansal deneyimlerdeki doniisiime paralel sekil-
de giderek parcali bir boyut kazaniyorlar. Mekanin tiirlii formlar1 ve dene-
yim cesitliligi, kimlik ve farklilik imlerinin gesitlenmesine ve farkli merkez-
lerden yeni mekan siyasetlerinin devreye sokulmasina neden oluyor. Bir
yandan kentin demokratiklestirici ve 6zgiirlestirici havasi, farkliik imlerini
¢ogaltiyor, kimliklerin 6zgiir ve spontan ingsasma zemin hazirlhiyor, diger
yandan kapitalizm ya da modernite gibi {ist anlatilarin éngordiigii mekan-
salliklar ve buna karsilik gelen farklilik/kimlik imlerinin ¢ogullasmasi ve
fragmanter bir yapmm ortaya ¢tkmasi so6z konusu hale geliyor.
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Farkl1 Gelir Gruplarinin Konut Sahibi Olabilme
Olasiliklarinin Ankara Ornegi Kapsaminda
Incelenmesi:

*

The Analysis of House Owning Probabilities of Different Income Groups in An-
kara

Leyla Alkan

Ozet

Konut ekonomisi iizerine yapilan calismalar, konut sahibi olabilme olasiliinda, hane halk: gelirinin ve
konut kredi piyasasinin dogrudan etkili oldu§unu gistermektedir. Bu ¢calismada, gelirin ve konut kredi
piyasasimn, hane halklarimin 3+1 konut satin alabilme olasiliklar: iizerindeki etkisi, Ankara kenti kapsa-
minda incelenmektedir. Olasilik hesaplar, TUIK 2003 Hanehalk: Biitce Anketi verilerinden faydalanila-
rak yapilmigtir. Calismanmn sonuglari, gelir kisitimin 6zellikle dar-orta gelir gruplari icin onemli bir sorun
oldugunu ve uzun dénemli konut kredilerinin, kendi birikimleri ile konut sahibi olamayanlar icin yeni
firsatlar sunmadigim gostermektedir. Ayrica, yiiksek faiz oranlari nedeni ile, bir cok gelir grubu icin
yeterli birikimi yapip sonrasinda konut satin almamn, konut kredisi kullanarak konut sahibi olmaktan
ekonomik anlamda daha karli oldugu da calisma sonucunda vurgulanan diger 6nemli bulgudur.

Anahtar kelimeler: Konut kullanim bicimi, konut satin alma olasili§1, konut kredisi, hane halk: biitce
anketi, Ankara.

Abstract

Literature review has shown the importance of household’s income and mortgage market characteristics in
the probability of becoming homeowner. This study seeks to investigate the effects of income and mortgage
credits on the probability of purchasing a 3+1 room dwelling units in urban Ankara. The probability is
examined by using the data of Household Budget Survey (2003) from Turkish Statistical Institute. Results of
calculations show that income constraints are important especially for low-moderate income groups, and
housing credits do not offer new homeownership opportunity for households who cannot afford to purchase a
dwelling by saving their incomes. Because of high interest rates in mortgage credits, home purchase by
saving is economically more profitable than using housing credits for most income groups.

Keywords: Housing tenure, home purchase probability, housing credits, household budget survey,
Ankara.
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Farkli Gelir Gruplarimin Konut Sahibi Olabilme Olasiliklarinin Ankara Ornegi Kapsaminda Incelenmesi

1. Giris

Konut piyasasi {izerine yapilmis olan ¢alismalar, Tiirkiye konut piyasasmin,
gelismis konut finansman sistemine sahip tilkelerden daha farkl dinamikler
icerdigini gostermektedir. Gelismis konut finansman sistemine sahip tilke-
lerde, gelirin hanehalklarmin konut kullanim bigimini belirlemede ana et-
ken oldugu gozlenmektedir. Gelismis ve kokli konut kredisi sisteminin
yardimmu ile, dar-orta gelir gruplarmin konut sahibi olma olasiliklar arttirila-
bilmekte, hanehalkmin geliri ile konut sahibi olma olasihg1 arasinda dogru-
dan bir iliski kurulabilmektedir. Tiirkiye’de ise, gelismis ve koklii bir konut
finansman sisteminden bahsetmek miimkiin degildir. Mortgage Yasasi,
2007 yilinda kabul edilmis ve konut kredilerine yeni diizenlemeler getiril-
mis olmasina ragmen, konut kredisi faiz oranlar yiiksek oranlarda seyret-
meye devam etmektedir. Bu yiiksek faiz oranlari nedeni ile, dar-orta gelir
gruplarmin konut kredilerine erigebilirlii hala giictiir.

Bu calismanin temel amaci, TUIK 2003 Hanehalk: Biitce Anketlerinden
faydalanarak, hanehalklarmin harcama ve tasarruf davranislarmin incelen-
mesi ve Ankara’nin 8 merkez ilcesinde konut sahibi olabilme olasiliklarmnm
farkli gelir gruplar1 cercevesinde irdelenmesidir. Calisma kapsaminda,
hanehalklarmin konut satin alabilme olasiliklar: gelirle iligkili olarak incele-
neceginden, hanehalklarinin 6nceden olusturmus olduklar1 malvarliklari,
arsa, gecekondu, vb. tasinmaz degerleri calisma disinda birakilmistir.

Bu calisma iki farkli secenekten olusmaktadir. Ik secenekte,
hanehalklarmin konut kredisine basvurmadigi, kimseden bor¢ almadig:
yani sadece gelirleri iizerinden birikim yaparak konut satin aldiklar1 varsa-
yimi1 s6z konusudur. Ikinci secenekte ise, konut kredisine basvurabildikleri
varsaymmu incelenmektedir.

Calismanin organizasyonu su sekildedir. Takip eden boliimde, konut
sahipliligine iliskin genis literatiirden kisa bir 6zet sunulmaktadir. Bir son-
raki boliimde, yiizde beslik gelir dilimlerine gore hanehalki biitce verileri
incelenmektedir. Dordiincii boliimde farkli gelir gruplarmin konut satin
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alabilme olasiliklar1 iki farkli secenek kapsaminda arastirilmaktadir. Son
kisim da ise genel bir degerlendirme ile birlikte ¢alisma sonlandirilmaktadir.

2. Literatiir Taramasi

Konut sahipliligi ve farkli konut kullanim bi¢imleri tizerindeki genis litera-
tiirde, ekonomik faktorlere iliskin ¢alismalar 6ne ¢ikmaktadir. Calismalar
konut sahipliliginin, gelir, tasarruf ve mal varlig1 gibi ekonomik faktorler-
den etkilendigini vurgulamaktadir. Bu kapsamdaki erken bir calisma
Henderson ve Ioannides (1983) tarafindan yapimistir. Calismanmn amaci,
konut kullanim bigiminin, kisinin hayat evresi siirecinde nasil degistiginin
mal varlig ile iligki igerisinde incelenmesidir. Yine ayni yazarlar, 1986 yilin-
da daha kapsaml bir ¢alismaya imza atmislardir. Bu calismada, konut kul-
lanmm bigimi ile konut harcamalari iligkili bir bigimde ele alinmas, ev sahipli-
ligine gecisin hem gelirle hem de konut fiyatlariyla iligkili oldugu vurgu-
lanmigtir. Robst ve McGoldrick (1999) stirekli gelirle ev sahipliligi arasinda
pozitif iliski bulmustur. Hsueh, 2000 yi1linda konut kullanim bi¢imi kararla-
rini, hanehalklarinin tasarruflari cercevesinde irdelemistir. Barakova, Bostic,
Calem, ve Wachter (2003) finansal kisitlarin konut kullanim karar1 tizerinde
onemli bir etken oldugunu vurgulamistir. Yazarlara gore ytiiksek gelirli
hanehalklarmin konut sahibi olma olasiig1 daha yiiksektir. Moriizumi
(2003) konut sahipliligini hanehalk: tasarruflar1 ve mal varhgiyla iliskide
inceleyen diger bir yazardir.

Konut tizerinde yapilan ¢alismalarda ekonomik faktorler arastirilirken,
konut kredi piyasas1 da onemli bir inceleme konusu olarak ortaya ¢ikmak-
tadir. Chiuri ve Jappelli (2003) kredi piyasasi iizerine odaklanmis, konut
finansman piyasasmin iglevliliginin ve pesinat kisitin konut sahipliligini
etkiledigini vurgulamistir. Erol ve Patel (2004) Tiirkiye’de konut politikalar:
ve konut kredi piyasasi tizerine kapsamh bir ¢alisma sunmustur. Yazarlara
gore, Tiirkiye’deki calkantili ekonomik kosullar, hem degisken hem de sabit
faizli konut kredileri igin riskli bir ¢evre olusturmaktadir. Ayni yazarlarm
2005'teki calismalarinda ise, Tiirkiye konut kredi piyasast ile ilgili yeni one-
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rilere yer verilmistir. Diaz-Serrano (2005) yaptiklar1 calismada,
hanehalklarmimn gelirlerindeki belirsizlikle konut sahibi olabilme olasiliklar1
arasindaki negatif iliskiyi vurgulamiglardir. Yine ayni ¢alismada, konut
kredisine erismekte zorluk ¢eken hanehalklar: i¢in konut sahipliligine gegi-
sinin zor oldugundan bahsedilmektedir.

Konut sahipliligi ile ilgili ekonomik faktorleri inceleyen literatiir tarama-
sin1 kisaca Ozetlemek gerekirse, gelirle konut sahipliligi arasinda pozitif bir
iliskinin varhigindan bahsetmek miimkiindiir. Diger bir genel sonug ise,
konut kredi piyasasmin ve faiz oranlarmm konut sahibi olma stirecini etki-
ledigidir. Bu ¢calismada da, gelirle konut sahibi olabilme olasili$1 arasindaki
iliski Ankara kapsaminda incelenmeye ¢alisilmaktadir.

3. Yiizde Beslik Gelir Dilimlerine Goére Hanehalki Biitce Verilerinin
incelenmesi

Bu boliimde, farkh konut kullanim bigimlerine gore hanehalklarinmn gelir ve
gider davranislar1 genel bir gergeve altinda incelenmektedir. Belirli bir smaif-
landirma yapabilmek igin, veri yiizde beslik gelir dilimlerine ayrilmis ve
¢alisma bu boliinme tizerinden gergeklestirilmistir.

2003 Hanehalki Biitce Anketi NUTS bolgelerine gore kodlanmistir.
NUTS 2 diizeyindeki kodlamada Ankara tek basma ayr: bir bolge olarak
TR51 kodu altinda ayristirilabilmektedir. Calismanin temel amaci, Ankara
kenti i¢in, konut kullanim bi¢iminin incelenmesi oldugundan, ilgili veriden
kirsal alana ait bilgiler calismaya dahil edilmemistir.

Tablo 1’de, 2003 Hanehalki Biitce Anketi kullanilarak, Ankara ve Tuirki-
ye kentlerinin genelinde farkli konut kullanim bicimlerine gore gelir dagi-
Iimlar1 verilmektedir. 2003 Hanehalk: Biitce Anketinin hane veri seti degis-
ken tanmmlarmi veren raporda, “Ev sahibi”, hanehalk:i reisinin ya da
hanehalki fertlerinden birinin miilkiyetinde oldugu konutta oturan
hanehalklari olarak tanimlanirken, “Kirac1”, miilkiyeti kendilerine ait olma-
yan bir konutta ayni veya nakdi bir bedel ddeyerek oturan hanehalklar
olarak smiflandirilmaktadir. “Lojman”, miilkiyeti devlete veya ¢alisti1 isye-
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rine ait olan bir konutta oturan hanehalklar1 olarak tanimlanmakta, “Diger”
diye adlandirilan baglik ise, hanehalkinin hi¢ bir bedel 6demeden ya da
piyasa fiyatmmn altinda ¢ok az degerde bedel 6deyerek baba evi, akraba evi
vb. sekilde oturdugu durum olarak nitelendirilmektedir.

Tablo 1, hanehalklarmm aylk kullanilabilir gelirlerinin farkl girdilerini
de sunmaktadir. Bu veriler i¢cinde bahsedildigi iizere kirsal alanlar kapsan-
mamaktadir. 2003 Hanehalki Biitce Anketi fert veri seti degisken tanimlarimi
veren raporda ticret gelirleri, maas ticret veya yevmiye ad1 altinda kisilere
odenen, emeklilik, sosyal sigortalar kesenegi ve vergiler harig, eline gegen
net gelir olarak kapsanmistir. Miitesebbis Gelirleri, miitesebbis olarak ¢ali-
san ferdin, anket ay1 igerisinde, yaptig1 is karsiliginda nakdi olarak elde
ettigi net aylik gelir olarak nitelendirilmistir. Gayrimenkul gelirleri,
hanehalki fertlerinin ev, diikkan veya depo gibi gayrimenkullerinin kiraya
verilmesi karsiiginda aldiklar geliri kapsamaktadir. Menkul gelirleri bashg:
altnda ise, hazine, finansman ve banka bonosu, 0zel sektor ve devlet tahvili
vb. menkul degerlerden elde edilen faiz gelirleri ve nema gelirleri olarak
siuflandiridmigtir. Transfer gelirleri iginde de, hanehalki fertlerinin anket ay1
icinde devletten, yurt disindan veya diger ozel kisi veya tesebbiislerden
karsiliksiz olarak elde ettigi emekli maasi, vergi iadesi, 6grenci bursu, yash-
lik maasgy, sosyal yardim fonlarindan elde edilen gelirler, issizlik maasi, dul,
yetim Oksliz maasi, gazilik ve maliilliik maas: vb. seklindeki donemsel gelir-

lerden aya diisen ortalama degerleri verilmistir.

Tablo 1. Konut Kullanum Bi¢imlerine Gore Hanehalklarinin ayikortatama Gelireri

ANKARA (KENT) TURKIYE (KENT)
B % 2 E
% o % = % % g % = %
& & g »8p = D & g 0 =
& % 5 A 2 & Z 3 A S
Hanehalla
aneha 804 349 23 120 1296 11859 5089 259 1071 18278
Sayis1
Ucret 816 639 941 537 745 508 521 968 389 511
Gelirleri
% 547 606 823 690 573 500 640 888 604 544
Miitesebbi
WeBRIS 160 20 0 85 166 206 155 4 130 184
Gelirleri
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% 107 212 00 11,0 12,8 202 190 04 20,3 19,6
Gayrimen-
tal Celirle- 114 21 129 20 80 60 24 54 17 47
% 77 21 11,3 26 62 59 3,0 5,0 28 5,0
Menkul 38 6 2 8 27 23 14 29 9 19
Gelirleri
% 25 06 37 1,0 21 23 17 27 14 2,0
Transferler

364 161 32 127 281 221 100 34 98 178
(TL)
% 244 155 27 16,4 21,6 21,6 123 31 152 19,0
Ortalama

1492 1045 1144 778 1300 1017 814 1090 644 939
Toplam

% 1000 100, 1000  100,0 100,0 1000 1000 1000  100,0 100,0

* Konut kullanim bi¢imine gore ayristirilmadan elde edilen ortalama hanehalk: geliri
Kaynak.TUIK 2003 Hanehalki Biitge Verilerinden yorumlanarak elde edilmistir.

Tablo 1’deki veriler incelendiginde, hem Ankara kentinde, hem Tiirkiye
kent verilerinde konut sahipliliginin diger konut kullanim bicimlerine oran-
la daha yaygmn oldugu goriilmektedir. Ankette yer alan Ankara’daki 1296
katilmcidan, 804 (ortalama % 62) hanehalkinin evsahibi oldugu, 349 (orta-
lama % 27) hanehalkinin kiract oldugu, 23 (ortalama % 2) hanehalkmin da
lojmanda kaldig1 goriilmektedir. 120 (ortalama % 9) hanehalkinin da diger
diye adlandirilan konut kullanim bigimini olusturdugu goriilmektedir. Ttir-
kiye biitiintindeki kentlerde yasayan hanehalklar1 incelendiginde ise, 18278
katilmaidan ortalama % 657inin (11859 hanehalk1) ev sahibi oldugu ortaya
¢tkmistir. 5089 hanehalkmin (ortalama % 28) kiraci oldugu ve 259 (ortalama
% 1) hanehalkiin da lojmanda yasadig1 goriilmektedir. Tiirkiye genelinde,
diger diye adlandirilan konut kullanim biciminin de ortalama % 6'lik (1071
kisi) bir paya sahip oldugu gozlenmistir.

Yiizdeler karsilagtirildiginda Ankara ve Tiirkiye arasmda konut kulla-
nmm bi¢imi deseninin ¢ok farklilasmadig anlasilmaktadir. Yine Tablo 1 ince-
lendiginde, hem Ankara hem de Tiirkiye 6rneginde ticret gelirlerinin orta-
lama toplam gelir i¢inde ana paya sahip oldugu goriilmektedir. Farkli konut
kullanim bicimlerinin hepsi i¢in ticret gelirleri ortalama toplam gelirin ytiiz-
de ellisinden fazlasmi olusturmaktadir. Fakat tahmin edilebilecegi gibi ticret
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gelirlerinin en biiyiik paya sahip oldugu konut kullanim bi¢imi lojman tipi-
dir. Bu hanehalklar1 igin iki durumda da ticret gelirleri toplam hanehalk:
gelirinin yiizde sekseninden fazlasmi olusturmaktadir. Tablo 1’den elde
edilen bir bagka sonug da, Ankara ve Tiirkiye ornekleri karsilastirildiginda,
Ankara’da ticret gelirlerinin Tiirkiye ortalamasindan daha yiiksek olmasi-
dir. Bunun bir nedeni Ankara'nin Tiirkiye'nin baskenti olmasi ve bir ¢ok
kamu hizmetinin de merkezi olmas gergegidir. Yine benzer nedenlerden
dolay, miitesebbis gelirleri Ankara icin Tiirkiye ortalamasmn altmdadir.

Tablo 2. Yiizde Beslik Gelir Dilimlerine Gore Aylik Ortalama Gelir Dagilimi (Y1l: 2003)

Ev Sahibi Kiraci Lojman Diger Toplam*
Hanehalk: 804 349 23 120 1296
1. Dilim 155,77 174,92 - 177,29 168,88
2. Dilim 282,00 281,96 275,00 275,98 280,49
3.Dilim 359,07 370,96 360,00 354,67 362,68
4. Dilim 437,79 450,10 439,67 425,63 440,45
5. Dilim 524,83 518,16 536,67 530,04 522,83
6. Dilim 609,13 604,42 616,54 603,36 607,08
7. Dilim 676,32 680,18 - 680,10 678,04
8. Dilim 738,08 743,73 - 742,50 739,79
9. Dilim 804,96 805,01 812,70 809,58 805,24
10. Dilim 885,03 888,39 - - 885,60
11. Dilim 986,19 982,99 - 1001,87 985,93
12. Dilim 1088,99 1096,18 1060,00 1076,17 1088,60
13. Dilim 1204,64 121345 1195,29 1223,86 1207,91
14. Dilim 1330,41 1328,56 - 1327,67 1329,97
15. Dilim 1514,36 1490,68 - 1504,01 1510,13
16. Dilim 1721,85 172251 - 1666,20 1718,58
17. Dilim 2018,57 2006,48 - 1912,58 2011,03
18. Dilim 235744 2398,92 2376,67 2181,08 2364,89
19. Dilim 2949,17 3079,24 2890,00 2948,79 2961,33
20. Dilim 5256,25 8632,48 5043,33 - 5584,85
Hanehalk 149151 1046,92 1144,18 777,71 1299,53
Ortalama

* Konut kullanim bigimine gore ayristirilmadan elde edilen ortalama hanehalk: geliri
Kaynak. TUIK 2003 Hanehalki Biitge Verilerinden yorumlanarak elde edilmistir.

Tablo 2, aylik ortalama hanehalki gelirini yiizde beslik gelir gruplarma
gore ayristirmaktadir. Tablo 2'de ortaya ¢ikan ilging bir sonug, alt dilimler-
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den iist dilimlere dogru hareket edildikge, kiracilarin ev sahiplerinden daha
yiiksek aylik ortalama gelire sahip olduklarmin gozlenmesidir. Ozellikle, 20.
gelir diliminde kiracilarin aylik ortalama geliri ev sahiplerinin 1,5 kat1 civa-
rindadir. Bunun bir nedeni, yiiksek gelir grubuna dahil baz1 hanehalklarmin
konuta yapilan yatirimi 6lii yatirrm olarak gérmeleri ve bu nedenle konut
satin almay1 tercih etmemeleridir. Diger bir nedeni de, Ankara'nin bagkent
olmasiyla iligkili olarak, gecici gorevle gelen ytiksek ticretli kamu calisanla-
rinm, konut satm almak yerine kirac1 olarak kalmay tercih etmeleri duru-

mudur.

Tablo 3. Yiizde Beglik Gelir Dilimlerine Gére Aylik Ortalama Harcama Degerleri

(Yil: 2003)
Aylik Ortalama Harcama Degerleri

Yiizde Beslik Ev . Loj- . .
Gelir Dilimleri sahibi Kirac1 man Diger Toplam
1. Dilim 346,4 266,6 - 267,0 293,7
2. Dilim 307,9 373,9 309,8 280,0 329,9
3. Dilim 365,7 423,5 984,9 403,0 412,9
4.Dilim 425,7 477,6 360,9 496,0 447,0
5. Dilim 496,1 559,2 474,3 420,0 515,8
6. Dilim 461,1 585,9 503,0 658,0 530,4
7.Dilim 558,0 656,5 - 565,0 590,6
8. Dilim 630,5 730,4 - 622,0 652,8
9. Dilim 524,6 850,9 668,4 615,0 620,0
10. Dilim 591,0 779,7 - - 623,0
11. Dilim 7015 836,7 - 850,0 750,0
12. Dilim 757,9 1017,6 479,8 735,0 803,0
13. Dilim 821,5 953,7 1601,2 1220,0 910,9
14. Dilim 898,2 1116,5 - 420,0 913,0
15. Dilim 1083, 1064,5 - 1390,0 1109,8
16. Dilim 1158, 1729,9 - 995,0 1280,2
17. Dilim 1199, 1450,5 - 1150,0 1286,7
18. Dilim 1274, 1447,2 1604,9 723,0 1315,7
19. Dilim 1339, 1546,3 2994,1 1340,0 1413,0
20. Dilim 2573, 2524,6 3597,5 - 2585,1

* Konut kullanim bigimine gore ayristirilmadan elde edilen ortalama hanehalk: geliri
Kaynak.TUIK 2003 Hanehalki Biitge Verilerinden yorumlanarak elde edilmistir

Tablo 3'te ise, hanehalklarmin aylik ortalama harcama degerleri yiizde
beslik gelir dilimleri ¢ercevesinde verilmektedir. Ev sahipleri ve kiracilar
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goz oniine alindiginda, bir ¢ok gelir dilimi i¢in kiracilarm aylik harcamala-
rinin ev sahiplerine oranla daha yiiksek oldugu gozlenmektedir. Ciinkii
kiracilarin harcama degerleri icerisinde ayhk kira 6demeleri de nemli yer
tutmaktadir. Ayrica, yiiksek gelir dilimleri i¢in en yiiksek harcama degerle-
rine sahip olanlarin lojmanlarda oturan hanehalklar1 oldugu goézlenmekte-
dir.

4. Farkli Gelir Gruplarinin Konut Sahibi Olabilme Olasiliklarinin ince-
lenmesi

Calismanin temel aragtirma bulgularmi igeren bu kisimda hanehalklarmm
konut sahibi olabilme olasiliklar1 gelirleriyle iliskili olarak incelenmektedir.
Bu calisma, daha kapsamli bir galismanin sadece belirli bir kismini sunmak-
tadir. Bu nedenle lojman ve diger olarak adlandirilan gruplar, daha 6zel
durumlar nitelendirdikleri icin buradaki ¢alismadan c¢ikarilmislardir. Yine
ayni nedenle, alt1 secenek ile incelenmis olan olasilik ¢alismalari, bu yaz
kapsaminda sadece iki farkli segenek ile Ozetlenmeye calisilmistir.
Hanehalk: Biitge Anketi, hanehalklarmin gelir ve harcamalari ile ilgili verile-
ri igerirken tasarruf degerlerine iliskin veriye sahip degildir. Bu nedenle,
farkli gelir dilimleri igin ayhk ortalama tasarruf degerlerini hesaplamak
amaciyla bir 6nceki boliimdeki gelir ve harcama degerlerinden faydalanil-
mistir. Tablo 4, ytizde beslik gelir dilimlerine goére aylik ortalama tasarruf
degerlerini sunmaktadir. Tabloda, alt gelir gruplari i¢in negatif tasarruf de-
gerleri goze carpmaktadir. Alt gelir dilimlerinden tist dilimlere ¢ikildikga,

tasarruf degerlerinde artis gozlenmektedir.

Tablo 4. Yiizde Beslik Gelir Dilimlerine Gore Aylik Ortalama Tasarruf Degerleri (Yil: 2003)
Aylik Ortalama Tasarruf (TL)

Yiizde Beslik . .
o . Ev sahibi Kirac1 Toplam*
Gelir Dilimleri
1. Dilim
-190,6 91,7 -124,82
2. Dilim -25,9 91,9 -49,41
3.Dilim -6,6 -52,5 -50,22
4. Dilim 121 -27,5 -6,55
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5. Dilim 28,7 -41,0 7,03
6. Dilim 148,0 18,5 76,68
7. Dilim 118,3 23,7 87,44
8.Dilim 107,6 13,3 86,99
9.Dilim 2804 -45,9 185,24
10. Dilim 294,0 108,7 262,6
11. Dilim 284,7 146,3 235,93
12. Dilim 331,1 78,6 285,6
13. Dilim 383,1 259,8 297,01
14. Dilim 432,2 212,1 416,97
15. Dilim 430,5 426,2 400,33
16. Dilim 563,6 -74 438,38
17. Dilim 819,0 556,0 724,33
18. Dilim 1083,3 951,7 1049,19
19. Dilim 1609,3 1532,9 1548,33
20. Dilim 2683,3 6107,9 2999,75

* Konut kullanim bi¢imine gore ayristirilmadan elde edilen ortalama hanehalk: geliri

Tablodaki tasarruf degerleri incelendiginde, ev sahipleri icin sadece ilk
ti¢ dilimde negatif degerler s6z konusu iken, kiracilar i¢in 1., 2., 3., 4., 5., 9. ve
16. ylizde beglik gelir dilimlerde negatif tasarruf degerleri bulunmustur.
Genellikle negatif tasarruf degerlerine diisiik gelir ve yiiksek harcama de-
gerleri neden olurken, gelirin baz1 hanehalklar: tarafindan eksik rapor edil-
mesi de bir neden olarak ortaya ¢ikabilmektedir. Yiiksek gelir dilimlerindeki
negatif degerlerinin bir baska nedeni de gen¢ hanehalklarmin ebeveynlerin-
den maddi destek almasi ve bu destegin burada dlgiilememesi olabilmekte-
dir.

Hanehalklarmin konut satin alabilme olasiliklarini bulabilmek i¢in An-
kara’daki konut fiyatlar1 verisine ihtiyag vardir. Bu nedenle, hanehalklarmmn
yillik birikim hesaplarma ve konut satin alabilme olasiliklarna gecmeden
once, Ankara kenti i¢in konut fiyatlar1 arastirilmistir. Konut fiyatlar arasin-
da bir karsilastirma yapabilmek ve standartlastirmaya gidebilmek amaciyla
3+1 apartman dairelerinin “http://www.emlak.net” adresinde satisa sunulan
fiyatlar1 inceleme altina almmustir. Bu konut fiyatlar1 2009 yili degerlerini
gostermektedir.
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Tablo 5. Cankaya’da 3+1 Konutlarin Satisa Sunum Fiyatlar1

000 TL CANKAYA TL
400+ Angora Evleri 420000
Yildiz 415 000
350-399 Bilkent 360 000
Mebus Evleri 305 000
300-349 Cukurambar 300 000
250-299 100. Y1l 260 000
Dikimevi 245 000
Gaziosmanpasa 240 000
Cigdem Mahallesi 225000
Bahcelievler 210000
200-249 Birlik Mahallesi 210 000
Kavakhdere 210000
Oran Sitesi 210 000
Yeni Oran 210 000
Bestepe Mahallesi 200 000
Avyranci 185 000
Karakusunlar 180 000
Maltepe 175000
Cinnah 170 000
Demirtepe 170 000
Emek 170 000
Mustafa Kemal Mahallesi 170 000
Sihhiye 170 000
Asag1 Ayrana 165 000
150-199 Turan Giines Bulvar1 165 000
flker 160 000
Kizilay 160 000
Hosdere 155 000
Balgat 150 000
Keklikpmari 150 000
Kirkkonaklar 150 000
Kiiclikesat 150 000
Ovecler 150 000
Sancak 145 000
Cebed 135000
Yukar1 Ayranc 135000
Dikmen 130 000
Kolej 130 000
100-149 Hilal 120 000
Kurtulus 120 000
Biiyiikesat 115000
Seyranbaglar1 110000
Esat 100 000
Sokulu 100 000
50-99 - -
-49 - -
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Tablo 6. Mamak'ta 3+1 Konutlarin Satisa Sunum Fiyatlart

,000 TL MAMAK TL

400+ - -

350-399 - -

300-349 - -

250-299 - -

200-249 - -

150-199 - -

Demirlibahce 110 000

100-149 Tiirkozii 100 000

Adinpasa 90 000

Giilveren 90 000

Saimekadin 90 000

Tuzlucayir 90 000

Akdere 85 000

Mamak Merkez 85 000

50-99 Sahintepe 85000

Kayas 80 000

Baymdir 70 000

Kibriskoy 70 000

Bogazici 65000

Hiliseyingazi 65 000

49 - -
Tablo 7. Altindag’da 3+1 Konutlarin Satisa Sunum Fiyatlari

,000 TL ALTINDAG TL

400+ - -

350-399 - -

300-349 - -

250-299 - -

200-249 - -

150-199 - -

Karacatren 135 000

Aydinlikevler 130 000

Haskoy 125 000

100-149 Giinesevler 120 000

Telsizler 100 000

Yeni Ziraat Mahallesi 100 000

Ornek 90 000

Altindag Merkez 85000

Digkapt 80 000

Iskitler 80 000

Altinova 75 000

5099 Yenidogan 75 000

Hiiseyin Gazi 70 000

Karapiirgek 70 000

Siteler 65 000

Ulubey 65 000

49 - -
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Tablo 8. Golbasi'nda 3+1 Konutlarn Satiga Sunum Fiyatlari

,000 TL GOLBASI TL
400+ - -
350-399 - -
300-349 - -
250-299 - -
200-249 - -
150-199 - -
Bahgelievler 120 000
Karsiyaka 115 000
100-149 Golbagi Merkez 105 000
Segmenler 105 000
5099 - -
49 - -
Tablo 9. Etimesgut’ta 3+1 Konutlarin Satisa Sunum Fiyatlar
,000 TL ETIMESGUT TL
400+ - -
350-399 - -
300-349 - -
250-299 - -
200-249 - -
150-199 Baglica 165 000
100-149 Eryaman 125000
Etimesgut Merkez 80000
Istasyon 80000
Alsancak 75000
Elvankent 75000
50-99 Kazim Karabekir 75000
Piyade Mahallesi 75000
Topgu Mahallesi 75000
Siivari Mahallesi 70000
30 Agustos 60 000
49 - -
Tablo 10. Sincan’da 3+1 Konutlarin Satisa Sunum Fiyatlar
,000 TL SINCAN TL
400+ - -
350-399 - -
300-349 - -
250-299 - -
200-249 - -
150-199 - -
100-149 - -
Fatih 85000
Organize Sanayi Bolgesi 85000
Saraycik 70000
2099 Sincan Merkez 70 000
Yenicimsit 60 000
Yenikent 55000
49 - -

182 idealkent

9 (Mayis 2013) 170-197



Farkli Gelir Gruplarimin Konut Sahibi Olabilme Olasiliklarinin Ankara Ornegi Kapsaminda Incelenmesi

Tablo 11. Kegiéren'de 3+1 Konutlarin Satiga Sunum Fiyatlari

,000 TL KECIOREN TL
400+ - -
350-399 - -
300-349 - -
250-299 - -
200-249 - -
150-199 Subay Evleri 190 000
Asag1 Eglence 130 000

Etlik 130 000

Kegioren Merkez 120 000

Incirli 115 000

Gazino 110 000

Sanatoryum 110 000

Basmevleri 110 000

100-149 Uyarus 110 000
Bademlik 105 000

Esertepe 105 000

Ovaak 105 000

Giizelyurt 100 000

Ufuktepe 100 000

Senlik 100 000

19 Mayis 95 000

Aktepe 95 000

Danisment 95 000

Kalaba 90 000

Pursaklar 85000

50-99 Baglum 80 000
Hacakadin 80000

Tepebast 80000

Kalaba 70 000

Saraykoy 70 000

-49 - -

Tablo 12. Yenimahalle’de 3+1 Konutlarin Satisa Sunum Fiyatlar

,000 TL YENIMAHALLE TL
400+ - -
350-399 - -
300-349 - -
Mesakoru 275 000

250299 Konutkent 270 000
Umitkoy 240 000

200-249 Yasamkent 230 000
Cayyolu 200 000

150-199 - -
Ivedik 135 000

Yenimahalle Merkez 135 000

100-149 Ostim 120 000
Batikent 115 000

Ergazi 100 000

50-99 Demetevler 90 000
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Sentepe 90 000
Yakactk 85 000

Karsiyaka 65 000

-49

Tablo 5 - Tablo 12 Ankara'nin merkez ilgelerinde 3+1 apartman daireleri-
nin satisa sunum fiyatlarmi mahalleler bazinda gostermektedir. Konut fiyat-
lar1 agisndan bakildiginda, Ankara kent biitiiniinde oldukga farkli desenle-
rin ortaya ¢iktigr agiktir. 3+1 apartman daireleri goz oniine alindiginda, fi-
yatlarinm en yiiksek oldugu kesimin Cankaya’da Angora Evleri, Yildiz ve
Bilkent oldugu gozlenmektedir. Ayrica Cankaya’da Mebus Evleri,
Cukurambar ve 100. Y1l, Yenimahalle’de Mesakoru ve Konutkent yiiksek
fiyatlara sahip konut bolgeleridir. Bunun karsiti olarak, Sincan’da konut
tiyatlar1 diger kesimlerden daha diistik degerlerde seyretmektedir.

Cankaya’da konut fiyatlar1 daha ¢ok ortalama 150 000 TL seviyesinde
olup, orta gelir grubu igin tercih edilebilir seviyede goriilmektedir. 3+1
apartman dairelerinin fiyatlart Mamak, Altindag, Etimesgut, Kegioren ve
Golbas1t bolgelerinde daha benzer bir desen sunmaktadir. Yalniz,
Etimesgut’a bagl Baglica ve Kegcioren’e baglhh Subay Evleri daha yiiksek
tiyatlarla bu kesimlerden ayrismaktadir.

Burada iizerinde durulmasi gereken ilging bir nokta, standart 3+1 apart-
man dairelerinin fiyatlarmm 55 000 TL’den 420 000 TL’ye kadar farklilasa-
bilmesidir. Eldeki veride konutlarm 6zellikleri hakkinda detayh bilgi mev-
cut degildir, ancak bir 3+1 apartman dairesinin fiyatinin yine de Ankara’nmn
gesitli bolgelerinde bu derece farklilasmas: ilging bir sonug olarak ortaya
¢tkmaktadir. Bu fiyat farklilasmasmna neden olan degiskenlerin konutun
kendi 6zelliklerinden daha ¢ok bulundugu lokasyonun 6zelliklerinin oldu-
gu aciktir. Ozellikle, farkli gelir gruplarmin prestij alanlari olarak benimse-
digi bolgelerde konut fiyatlarmm oldukca yiiksek oldugu goriilmiistiir.
Diger yandan, bu prestij alanlar1 iginde yer almay1 basaramayan alanlarda
konutlar diistik fiyatlarda seyretmeye devam etmektedir. Bu durumun ko-
nutun 6zeliklerinden bir nevi bagimsiz oldugu agiktir.

Bu bdéliimde farkh ytizde beslik gelir gruplarina ait aylik ortalama tasar-
ruf degerleri ile Ankara'nin gesitli bolgelerinde konut fiyatlari arastirilmistir.
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Bu veriler yardimiyla hanehalklarinin konut sahibi olabilme olasiliklar: iki
segenekte incelenecektir.

4.1. Secenek 1: Hanehalklarinin Kendi Birikimleriyle Konut Sahibi Ola-
bilme Olasiliklar1

Calismada birinci secenek olarak hanehalklarmin konut kredisi kullanma-
dan ve bagka kisilerden bor¢ almadan kendi kaynaklariyla konut satn ala-
bilme olasiliklar1 incelenmektedir.

Tablo 13. Yiizde Beslik Gelir Dilimlerine Gore Aylik Tasarruf Degerleri (Yil: 2009)

Ev Sahibi Kiract
2003 2009 2003 2009
1. Dilim -190,6 -314,4 91,7 -151,2
2. Dilim -259 -42,7 91,9 -151,6
3. Dilim -6,6 -10,9 -52,5 -86,6
4. Dilim 12,1 20,0 27,5 -45,4
5. Dilim 28,7 47,3 -41,0 -67,6
6. Dilim 148,0 2441 185 30,5
7.Dilim 118,3 195,1 237 39,1
8. Dilim 107,6 177,5 13,3 21,9
9. Dilim 2804 4625 -45,9 -75,7
10. Dilim 294,0 4849 108,7 179,3
11. Dilim 284,7 469,6 146,3 241,3
12. Dilim 331,1 546,1 78,6 129,6
13. Dilim 383,1 631,9 259,8 4285
14. Dilim 4322 7129 212,1 349,8
15. Dilim 430,5 710,0 426,2 703,0
16. Dilim 563,6 929,6 74 -12,2
17. Dilim 819,0 1350,8 556,0 917,0
18. Dilim 1083,3 1786,7 951,7 1569,7
19. Dilim 1609,3 2654,3 1532,9 25283
20. Dilim 2683,3 4425,7 61079 10074,1

Daha once de bahsedildigi gibi gelir ve harcama degerleri 2003
Hanehalk: Biitce Anketinden elde edilmistir. Dolayisiyla, tasarruf degerleri
de 2003 yilin1 yansitmaktadir. Fakat konut fiyatlar1 2009 yilina aittir. Bu ne-
denle konut fiyatlar1 ve tasarruf degerleri arasinda iligki kurabilme amaciyla
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2003 yih tasarruf degerli TUIK ten elde edilen Tiiketici Fiyat Indeksi yardi-
miyla 2009 y1li degerlerine tasimmustir. Tablo 13, tasarruf miktarlarmmn 2009
yilina tasinmis degerlerini gostermektedir.

Tasarruf degerleri 2009 yih degerlerine doniistiiriildiikten sonra, bir son-
raki basamak hanehalklarmimn 5, 10, 15, 20, 25 ve 30 yil sonunda yapabilecek
olduklar1 toplam tasarruf degerlerinin hesaplanmasidir. Bunun igin yilhk
nominal faiz degeri % 7,75 olarak elde edilmistir. Daha sonra bu deger, aylik
reel faize doniistiiriilerek, % 0,11 (0,0011) degeri hesaplanmustir. Bu deger
yardimiyla da her bir tasarruf yili sonunda hanehalklarmm ulasabilecegi
toplam tasarruf degerleri Tablo 14’te kiracilar i¢in, Tablo 15'te ev sahipleri
icin gosterilmistir.

Tablo 14. Kiracilar Igin Toplam Tasarruf Degerleri (TL)

Aylik
Tasarruf =5 =10 =15 =20 =25 =30
. . (N=60) (N=120) (N=180) (N=240) (N=300) (N=360)
Degerleri
1. Dilim -151 -8779 -16994 -24662 -31935 -38649 -44926
2. Dilim -152 -8798 -17031 24716 -32005 -38733 -45024
3. Dilim -87 -5026 9730 -14120 -18283 22127 25721
4. Dilim -45 2633 -5096 7396 9577 -11590 -13473
5. Dilim -68 -3925 7598 -11027 -14278 -17280 -20087
6. Dilim 31 1771 3429 4976 6443 7797 9064
7. Dilim 39 2269 4392 6374 8254 9989 11611
8. Dilim 22 1273 2465 3577 4632 5606 6516
9. Dilim -76 -4394 -8506 -12345 -15985 -19346 22488
10. Dilim 179 10406 20145 29235 37855 45814 53255
11. Dilim 241 14006 27113 39347 50950 61661 71676
12. Dilim 130 7525 14567 21139 27373 33128 38508
13. Dilim 429 24871 48147 69873 90477 109498 127282
14. Dilim 350 20305 39307 57044 73865 89394 103913
15. Dilim 703 40801 78985 114625 148426 179631 208806
16. Dilim -12 -708 -1371 -1990 -2577 3119 -3625
17. Dilim 917 53227 103041 149535 193630 234338 272398
18. Dilim 1570 91108 176374 255957 331434 401114 466261
19. Dilim 2528 146747 284085 412269 533840 646074 751006
20. Dilim 10074 584721 1131946 1642703 2127106 2574306 2992411
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Tablo 15. Ev Sahipleri i¢in Toplam Tasarruf Degerleri (TL)

Ayhk

Tasarruf =5 =10 =15 =20 =25 =30
N . (N=60) (N=120) (N=180) (N=240) (N=300) (N=360)
Degerleri
1. Dilim -314 -18247 -35323 -51261 -66377 -80332 -93380
2. Dilim -43 -2479 -4800 -6966 9020 -10916 -12689
3. Dilim -11 -632 -1223 -1775 -2298 2782 -3234
4. Dilim 20 1158 2242 3254 4214 5100 5928
5. Dilim 47 2748 5319 7719 9995 12096 14061
6. Dilim 244 14168 27428 39804 51542 62378 72509
7. Dilim 195 11325 21924 31816 41199 49860 57958
8. Dilim 177 10301 19941 28939 37472 45350 52716
9. Dilim 462 26843 51965 75413 97651 118181 137375
10. Dilim 485 28145 54486 79071 102387 123913 144038
11. Dilim 470 27255 52762 76569 99148 119993 139482
12. Dilim 546 31697 61361 89048 115307 139549 162214
13. Dilim 632 36675 70998 103034 133416 161466 187690
14. Dilim 713 41375 80097 116239 150516 182160 211745
15. Dilim 710 41213 79782 115782 149924 181443 210913
16. Dilim 930 53955 104449 151579 196276 237541 276122
17. Dilim 1351 78404 151781 220268 285221 345185 401248
18. Dilim 1787 103706 200762 291351 377265 456580 530735
19. Dilim 2654 154061 298243 432817 560447 678274 788436
20. Dilim 4426 256877 497282 721666 934472 1130934 1314615

Hanehalklarmimn, konut satin alma tercihlerinde ekonomik faktorlerin
yaninda, hanehalklarinin yasam evreleri ile sosyal siireclerinin, konut alan-
larmin sosyal aktiviteleri ile komsuluk karakterlerinin de etkisi olmaktadir.
Ama bu ¢alismanin temel amaci ekonomik faktorlerin konut kullanim bigi-
mi tlizerindeki etkilerinin arastirilmasi oldugu igin, psikolojik ve sosyal fak-
torler tiim hanehalklari igin ayni kabul edilmistir. Bir diger 6nemli varsayim
ise, hanehalklarmin birikim yaptiklar: bu siireg icerisinde ekonomik sartla-
rinda bir degisiklik olmadig1 varsaymudir. Yani bu stire¢ boyunca, islerini
kaybetmedikleri, calisamayacak derecede bir saglik sorunu yasamadiklar
ya da konut harici énemli bir yatirim yapmadiklar: gibi varsayimlar soz
konusudur.

Tablo 14'te 1., 2., 3., 4., 5., 9. ve 16. yiizde beslik gelir dilimlerinde yer alan
kiracilarin negatif tasarruf degerlerine sahip oldugu gosterilmektedir. 6., 7.
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8. ve 12. yiizde beslik gelir dilimlerinde yer alan hanehalklar pozitif tasarruf
degerlerine sahip olmalarma ragmen, 30 yiln sonunda dahi Ankara’nmn en
diisiik konut fiyatlarma sahip bolgelerinde konut satin alabilecekleri miktar-
lara ulagamamaktadirlar.

20. ylizde beglik gelir dilimlerinde yer alan kiracilar, 5 yilm sonunda Yil-
diz ve Angora Evlerinin de dahil oldugu Ankara’nin herhangi bir yerinde
3+1 apartman dairesi alabilecek paray: biriktirebilmektedir. 5 y1lin sonunda
19. gelir grubunda yer alan hanehalklarmin 145 000 TL civarinda biriktirdigi
gozlenmektedir. Bu birikimle, Cankaya Sancak’ta konut sahibi olabilmekte-
dirler. 10 yilin sonunda ise, 285 000 TLye ulasmaktadirlar. Bu durumda,
Cankaya’da 100. Y1l'da veya Yenimahalle’de Konutkent veya Mesakoru'da
konut almayi tercih edebilecekleri diistiniilmektedir. Bu gelir grubu 15-20
yillik bir zaman diliminde, Ankara'nin herhangi bir yerinde konut alabile-
cekleri birikime sahip olabileceklerdir. 18. yiizde beslik gelir dilimindeki
durum incelendiginde, 5 y1lmn sonunda 90 000 TL civarinda birikime ulastik-
lar1 gbzlenmektedir. 25-30 yillik bir birikim sonunda ise, ilgili alanlarmn her-
hangi birinde 3+1 apartman dairesi alabilecekleri tasarruf degerlerine ulasa-
bileceklerdir. 17. gelir grubuna dahil hanehalklar1 5 yi1lin sonunda sadece
Yenikent'ten konut satmn alabilecek durumdayken, 30 y1l biriktirdikten son-
ra 270 000 TL'ye ulasabilmektedirler. 15. gelir dilimde yer alan kiracilar 10
yilin sonunda 80 000 TL biriktirerek konut satin alabilecek duruma gelmek-
tedirler. 14. gelir diliminde yer alan kiracilar 15 yil sonunda birikimleriyle
kisith bolgelerde konut alabilmektedirler. Yine, 13. yilizde beslik gelir dilimi
incelendiginde ise, ancak 15 y1l sonunda 3+1 konut satin alabilecek duruma
gelmis olduklar1 gozlenmektedir. 30 yil sonunda ise 130 000 TL"ye ulasabil-
mekte, Cankaya’da Kolej, Dikmen, Altindag’'da Aydinhkevler, Kecioren’de
Asag1 Eglence, Etlik, bu birikimle 3+1 konut alnabilecek alternatif alanlar
olarak ortaya ¢ikmaktadir. 11. gelir diliminde yer alan kiracilar ise ancak 25
yil biriktirerek ilgili 6zelliklerde konut satin alabilecek duruma gelmektedir-
ler. 10. gelir dilimlerindekiler ise ancak 30 y1l sonunda konut satin alabilecek
birikimlere sahip olabileceklerdir.
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Ev sahipleri i¢in durum biraz daha farklidir. Buradaki amag ikinci konut-
larmi almak isteyen hanehalklari igin ekonomik sartlarin incelenmesidir. Ev
sahiplerinin ikinci konutlarini satin almalarmdaki nedenler igerisinde, yati-
rim boyutunun kullanim boyutunu bastirdig1 agiktir. Tablo 14 ve 15 karsi-
lagtirldiginda, ev sahiplerinin kiracilardan daha fazla birikim yapabilme
imkanlarmm oldugu gozlenmektedir. 1., 2. ve 3. yiizde beslik gelir dilimle-
rinde yer alan hanehalklar1 negatif tasarruf degerlerine sahip olmaktadir. 4.
ve 5. gelir dilimleri ise pozitif tasarruf degerlere sahip olmakla birlikte, 30 y1l
biriktirseler dahi ilgili bolgelerde konut satin alacak tasarruf degerlerine
ulasamamaktadirlar.

20. gelir diliminde yer alan hanehalklar1 5 y1l sonunda 255 000 TL'lik bi-
rikim yapabilmekte, 10 yil sonunda ise, Ankara’da istedikleri bolgede 3+1
apartman dairesi alabilecek tasarruf miktarma ulasabilmektedirler. 19. di-
limdeki hanehalklari, 10 yil sonunda 300 000 TL’lik birikime erisip bu gelir
grubu i¢in tercih edilebilecek alanlar olan Mebus Evleri ve Cukurambar gibi
mahallelerden ikinci konutlarmi satn alabileceklerdir. 18. Gelir diliminde
yer alan ev sahipleri 5 y1l sonunda konut satin alabilecekleri birikime ulasa-
bilmekte, 25 y1l birikim yaparlarsa Ankara'nin her hangi bir yerinde 3+1'lik
apartman dairesi alabilecekleri miktara erisebilmektedirler. 17. gelir dili-
mindeki ev sahipleri ise, 5 yilin sonunda 80 000 TL civarmda bir birikim
yapabilmekte, 30 yilin sonunda ise, Angora Evleri veya Yildiz’dan konut
alabilecekleri tasarruf degerlerine yaklasabilmektedirler. 16. yiizde beslik
gelir dilimindeki hanehalklar1 5 yiln sonunda ikinci konutlarimni alabilecek-
leri 55 000 TL"yi ancak biriktirebileceklerdir. 30 yil sonunda ise, 275 000 TL
birikime ulasip 100. Y1l, Mesakoru, Konutkent gibi alanlarda ilgili tipte ko-
nut satin alabileceklerdir. 14. ve 15. gelir dilimlerinde yer alan ev sahipleri-
nin tasarruf degerleri birbirine benzemektedir. 10 yiln sonunda 80 000 TL
civarinda bir birikime ulasabilmektedirler. 30 yilin sonunda ise 210 000 TL
biriktirebilmekte ve konut satin alabilecekleri alanlarin segeneklerini artira-
bilmektedirler. Yine, 10. 12. ve 13. beslik dilimlerindeki hanehalklar1 10 y1l
sonunda konut satin alabilecekleri tasarrufa ulagsabilmektedirler. 9. ve 11.
yiizde beslik gelir dilimlerinin ise konut satmn alabilmek i¢in en az 10 yil
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beklemeleri gerekmektedir ve Yenikent tek secenek olarak ortaya ¢ikmakta-
dir. 7. ve 8. gelir dilimlerinin ise, ilgili tipte konut almalari igin en az 30 y1l
birikim yapmalar1 gerekmektedir. 6. yilizde beslik gelir dilimindeki
hanehalklar1 ise bu miktara 25 yi1l sonunda ulasabilmekte ve konut satin
alabilmektedirler.

Bu iki degerlendirmeden de anlasilacag: {izere, her iki konut kullanim
bigimi igin yiizde beslik gelir gruplarindan ilk beste yer alan hanehalklar:
kendi tasarruflarmi biriktirerek konut alma sansma sahip degillerdir. Bunun
yaninda bir¢ok gelir grubu i¢in de konut satin alma olasiigl uzun yillar
birikim yapmaya baghdir. Bu uzun yillar igerisinde, hanehalklarmm olumlu
ekonomik kogullarmm degismeyecegi varsayimi da bu olasilig1 iyice giigles-
tirmektedir.

4.2. Secenek 2: Hanehalklarinin Konut Kredisi Yardimiyla Konut Sahibi
Olabilme Olasiliklar

Segenek 2’de hanehalklarmin konut kredisine bagvurabilecekleri varsayimi
soz konusudur. Buradaki amag, Secenek 1’de kendi birikimleri ile konut
sahibi olamayan hanehalklarina konut kredilerinin yeni segenekler sunup
sunmadigmin irdelenmesidir.

Tk secenekte hem kiracilar hem de ev sahipleri igin hesaplanan tasarruf
degerleri, ikinci segenekte aylik kredi geri 6deme potansiyelleriyle iligkilen-
dirilebilir. Ev sahipleri igin aylik tasarruf degerleri aylik ddeyebilecekleri
kredi miktarma denk gelirken, kiracilar igin tasarruf degerleri tekrar hesap-
lanmistir. Artik kira 6demeyecekleri icin aylik tasarruf degerleri iizerine
aylik kira degerleri eklenerek, ne kadar kredi taksidi ddeyebilecekleri bu-
lunmustur. Daha sonra, 2003 yilin1 temsil eden bu fiyatlar yine 2009 yilina
denk gelecek degerlere tasinmuistir.

Konut kredisi bagvuru siirecinde, gelir, aylik geri 6deme miktari, konut
kredi faiz oranlar1 ve kredi-deger oran1 (LTV) gibi ana ekonomik faktorlerin
etkisi yaninda, hanehalkmin kredi kart: kullanimi, bankalarla olan iliskileri

gibi kisisel konular da bagvurunun olumlu veya olumsuz sonuglanmasmda
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etkilidir. Yine bu asamada, kisisel faktorler konu disi birakilmakta herkesin
konut kredisine bagvurabilecegi varsaymmi yapilmaktadir. Hanehalklarmmn

ne kadar konut kredisi kullanabilecekleri, donem konut kredisi faiz orani

olan % 1,05 {izerinden hesaplanmistir. Ayrica kredi-deger oran1 % 80 olarak

almmis ve hanehalklarmm % 20 oraninda pesinat1 deyebilecekleri degerde

birikime 6nceden sahip olduklar1 varsayimi yapilmuistir. Tablo 16, kiracilarm

aylik 6deme potansiyeli goz oniine almarak, kullanabilecekleri 5, 10, 15 ve

20 yillik toplam kredi miktarlarmni; Tablo 17 ise, pesinati 6deyebilecekleri

varsayimi altinda, alabilecekleri konutun toplam degerini sunmaktadir.

Tablo 18 ve 19 ilgili degerleri ev sahipleri igin gostermektedir.

Tablo 16. Kiracilarin Farkli Donemlere Gore Kullanabilecekleri Kredi Miktarlari (TL)

Aylik Peginat =5 (N=60)  t=10 (N=120) =15 (N=180) =20 (N=240)

1. Dilim 457 - - - -
2. Dilim 14,3 634 973 1154 1251
3. Dilim 80,0 3546 5444 6459 6998
4. Dilim 134,3 5953 9140 10843 11747
5. Dilim 138,9 6157 9453 11214 12150
6. Dilim 226,6 10044 15421 18294 19821
7. Dilim 2543 11272 17306 20531 22244
8. Dilim 2754 12207 18742 22234 24090
9. Dilim 2294 10168 15612 18520 20066
10. Dilim 518,9 23001 35313 41893 45389
11. Dilim 515,8 22863 35102 41642 45118
12. Dilim 419,6 18599 28555 33876 36703
13. Dilim 741,9 32885 50489 59896 64895
14. Dilim 732,1 32451 49822 59105 64038
15. Dilim 1044,7 46307 71096 84342 91382
16. Dilim 346,9 15377 23608 28006 30344
17. Dilim 12753 56529 86789 102959 111553
18. Dilim 2015,0 89316 137129 162678 176256
19. Dilim 3021,9 133948 205652 243969 264332
20. Dilim 106444 471820 724394 859360 931087
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Tablo 17. Kiracilarin Kredi Kullanarak Alacaklar: Konutun LTV=% 80 Varsaymm Altmdaki
Toplam Degeri

Aylik Peginat t=5 (N=60) =10 (N=120) t=15 (N=180) =20 (N=240)
1. Dilim 457 - - - -
2. Dilim 14,3 792 1216 1443 1564
3. Dilim 80 4433 6805 8073 8747
4. Dilim 134,3 7441 11425 13553 14684
5. Dilim 138,9 7696 11816 14017 15187
6. Dilim 226,6 12555 19276 22868 24776
7. Dilim 254,3 14090 21633 25663 27805
8. Dilim 2754 15259 23428 27793 30112
9. Dilim 2294 12710 19514 23150 25083
10. Dilim 518,9 28751 44142 52366 56737
11. Dilim 515,8 28579 43878 52053 56398
12. Dilim 419,6 23249 35694 42345 45879
13. Dilim 741,9 41107 63112 74870 81119
14. Dilim 732,1 40564 62278 73881 80048
15. Dilim 1044,7 57884 88870 105428 114227
16. Dilim 346,9 19221 29510 35008 37930
17. Dilim 1275,3 70661 108487 128699 139441
18. Dilim 2015 111645 171411 203348 220320
19. Dilim 3021,9 167435 257065 304961 330415
20. Dilim 10644,4 589776 905492 1074200 1163859

Tablo 18. Ev Sahiplerinin Farkli Dénemlere Gore Kullanabilecekleri Kredi Miktarlart

(TL)
Aylik Pesinat =5 (N=60) =10 (N=120) =15 (N=180) =20 (N=240)

1. Dilim 3144 - - - -

2. Dilim 42,7 - - - -

3. Dilim -109 - - - -

4. Dilim 20,0 887 1361 1615 1749
5. Dilim 47,3 2097 3219 3819 4137
6. Dilim 2441 10820 16612 19707 21352
7. Dilim 1951 8648 13277 15751 17066
8. Dilim 177,5 7868 12080 14330 15526
9. Dilim 462,5 20501 31475 37339 40456
10. Dilim 4849 21494 32999 39148 42415
11. Dilim 469,6 20815 31958 37912 41077
12. Dilim 546,1 24206 37164 44089 47768
13. Dilim 6319 28009 43003 51015 55274
14. Dilim 712,9 31600 48516 57555 62359
15. Dilim 710,0 31471 48318 57321 62105
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16. Dilim 929,6 41205 63263 75050 81314
17. Dilim 1350,8 59875 91927 109055 118157
18. Dilim 1786,7 79197 121592 144247 156286
19. Dilim 2654,3 117654 180636 214291 232177
20. Dilim 44257 196172 301187 357302 387125

Table 19. Ev Sahiplerinin Kredi Kullanarak Alacaklar1 Konutun LTV=% 80 Varsayimi Altindaki

Toplam Degeri
Aylik Peginat =5 (N=60) =10 (N=120) =15 (N=180)  t=20 (N=240)

1. Dilim 3144 - - - -

2. Dilim 42,7 - - - -

3. Dilim -109 - - - -

4. Dilim 20 1108 1701 2018 2187
5. Dilim 47,3 2621 4024 4773 5172
6. Dilim 244,1 13525 20765 24634 26690
7. Dilim 195,1 10810 16597 19689 21332
8. Dilim 177,5 9835 15099 17913 19408
9. Dilim 4625 25626 39344 46674 50570
10. Dilim 4849 26867 41249 48935 53019
11. Dilim 469,6 26019 39948 47391 51346
12. Dilim 546,1 30258 46455 55111 59711
13. Dilim 6319 35012 53754 63769 69092
14. Dilim 7129 39500 60645 71944 77948
15. Dilim 710 39339 60398 71651 77631
16. Dilim 929,6 51506 79079 93812 101642
17. Dilim 1350,8 74844 114909 136319 147696
18. Dilim 1786,7 98996 151990 180308 195358
19. Dilim 2654,3 147067 225795 267864 290221
20. Dilim 44257 245215 376483 446628 483906

Tablolar kiracilar icin incelendiginde, 1. ve 9. yiizde beslik gelir dilimi
arasinda yer alan hanehalklarmin ve ayrica 12. ve 16. gelir dilimlerinde
bulunan hanehalklarnm Ankara’nm ilgili bolgelerinde 3+1 apartman dai-
resi satin alacak miktarda konut kredisine erisemedigi gozlenmektedir. Bu
hanehalklarinin ilk segenekte de kendi birikimleri ile konut alamadig:
belirtilmistir. Yani, bu hanehalklar i¢in uzun dénemli konut kredileri de

yeni bir segenek sunmamaktadir.

9 (Mayis 2013) 170-197 idealkent 193



Leyla Alkan

10. ytizde beslik gelir dilimindeki bir hanehalkinin, 20 yillik uzun do6-
nemli kredi kullandig1 diistintiliirse, 45 000 TL'lik kredi alabilecegi 11 000
TL'lik de pesinat vermesi gerektigi goriilecektir. Yani bu hanehalki, konut
satin almak igin pesinata sahip oldugu varsayimi altinda, 20 yillik kredi
cekerek 56 000 TL degerinde konuta sahip olabilecektir. Fakat bu
hanehalki kredi kullanmayip 20 y1l birikim yapmus olsayd1 ancak ortalama
38 000 TL biriktirebilecek (Tablo 14) ve Ankara’nin ilgili bolgelerinde bu
siire igerisinde konut sahibi olamayacakti. Yani, bu hanehalki igin konut
kredisine bagsvurmak karli sonuglar dogurabilecektir.

Tlging bir nokta ise, benzer hesaplar 13. gelir dilimi igin tekrarlaninca
ortaya ¢ikmistir. Bu dilimdeki hanehalklar: 20 yillik uzun dénemli krediye
basvuru yaparlarsa, 15 000 TL pesinat ile, ortalama 80 000 TL’lik konutun
sahibi olabileceklerdir. Bu hanehalklar1 kredi ¢gekmeyip kira 6derken para
biriktirirlerse eger (Table 14), 20 yilin sonunda 90 000 TL’ye ulasabilecek
ve daha yiiksek degerde bir konuta sahip olabileceklerdir. Yani bu
hanehalklar i¢in konut kredisi ekonomik anlamda zarara yol agmaktadar.
Benzer sonuglar, 15., 17., 18., 19. ve 20. yiizde beslik gelir gruplari igin de
s0z konusudur. Hatta, tablolarda yiiksek gelir gruplarmna dogru ¢ikildikga,
konut kredisi kullanmanin ekonomik zararmin daha da ytiksek boyutlara
ulastig1 gozlenecektir. Ornegin, 20. gelir dilimdeki hanehalklar igin 20
yillik kredi kullaniminda bu zarar 965 000 TL gibi ¢ok yiiksek oranlara
denk gelmektedir. 11. ve 14. gelir dilimleri i¢in ise konut kredisi kullana-
rak ya da birikim yaparak ev sahibi olmak arasmda onemli farkhiliklar
gozlenmemektedir.

Ev sahipleri i¢cin duruma bakildiginda, 1., 2. ve 3. yiizde beslik gelir di-
limleri i¢in negatif tasarruf degerleri s6z konusu oldugundan, bu
hanehalklar1 kredi i¢in basvuramamaktadir. 4. ve 5. gelir dilimleri, ilk se-
cenekte kendi birikimleri ile konut sahibi olamamistir. Tablolar incelendi-
ginde de uzun donemli konut kredisinin yine bu hanehalklarina konut
satin alabilecekleri yeni firsatlar1 sunmadigl gozlenmistir. 7. ve 8. gelir
dilimleri kendi birikimleri ile ancak 30 yilin sonunda ev sahibi olurken, 20
yillik uzun dénemli konut kredilerinin de bu hanehalklari igin yeni avan-
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tajlar sunmadig1 gozlenmistir. 11. yiizde beslik gelir dilimi, 20 y1l sonunda
100 000 TL biriktirip ev alabilirken, birikim yapmak yerine kredi kullanma
secenegini degerlendirirlerse, ev satin alamayacaklar1 goriilmiistiir. Bu
hanehalklari i¢in konut kredisi ekonomik anlamda zarar etmelerine neden
olacaktir. Benzer sekilde, 6. gelir diliminde yer alan hanehalklari ile, 9. ve
20. gelir dilimleri arasinda yer alanlar i¢in yine kendi birikimleri ile konut
sahibi olmak konut kredisi kullanmaktan ekonomik anlamda daha anlam-
I1 goriilmektedir. Bu hanehalklar: kendi birikimleri ile konut sahibi olursa,
daha ytiksek degerlerde konutlari satin alabileceklerdir.

5. Degerlendirme ve Sonug

Bu ¢alismada, ytizde beslik gelir dilimlerine gore hanehalklarinin konut
satn alabilme olasiliklar1 2003 Hanehalki Biitge Anketi verilerinden fayda-
lanilarak incelenmistir. Ankara’nin merkez ilgelerinde 3+1 apartman daire-
lerin fiyatlar1 arastirilarak, hanehalklarmnin konut satin alabilme olasiliklar1
farkli mahallelere gore irdelenmistir.

Calisma, iki farkl secenek iizerinden 6zetlenmeye caligilmistir. Ik se-
cenekte, hanehalklarmin yalniz kendi birikimleri ile konut sahibi olabilme
olasiliklari, ikinci secenekte ise konut kredisine bagvurabilecekleri varsa-
yimi altindaki olasiliklar g6z ontine alinmistir. Calismanin sonucunda,
kendi birikimleri ile konut satin alamayan hanehalklar igin, uzun dénemli
konut kredilerinin de yeni secenekler ve avantajlar sunmadig1 gozlenmis-
tir. Bunun temel nedeni, konut kredisi faiz oranlarinin hala piyasa faiz
oranlarmin iistiinde seyretmesidir. Dolayisiyla, konut kredilerine erisilebi-
lirlik, bir ¢ok hanehalki i¢in giintimiiz sartlarinda miimkiin degildir.

Bir bagka 6nemli sonug da, konut kredisi kullanma segenegi ile konut
satmn alabilecek paranin tamamin biriktirene kadar bekleme seceneginin
ekonomik karlar1 karsilastirildiginda ortaya ¢ikmaktadir. Kiracilar igin
konut kredisine basvurup, kira 6demek yerine taksitle ev sahibi olma se-
cenegi ilk bakista anlaml gelmektedir. Ama calisma kapsaminda yapilan
analizler bir ¢ok gelir dilimleri i¢cin bu durumun tersini gostermektedir.
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Yani, birikim yapip konut sahibi olmak, kredi kullanmaktan ekonomik
anlamda daha karli olabilmektedir. Bu nedenle, konut satin alma fikri olan
hanehalklarmm mevcutta 6demekte olduklar1 kira miktarlari ile aylik ya-
pabilecekleri tasarruf degerleri arasinda bir karsilastirma yapmalar1 ge-
rekmektedir. Bu karsilastirma doénemin konut kredisi faiz degerleri ile
donemin piyasa faiz degerleri arasmndaki oran yardmmiyla yapimaldir.
Eger kiracinin 6demekte oldugu kira tutari, aylik tasarruf degerinin bah-
sedilen oranda iizerinde ise, konut kredisinin getirdigi borg yiikii, kiranmn
getirdigi borg yiikiinden az olmaktadir. Bu hanehalklar: igin konut kredi-
sine bagvurmak, ekonomik anlamda daha karlidir. Fakat, genellikle yiik-
sek gelir dilimleri i¢in aylik tasarruf degerleri aylik kiranin oldukga tistiin-
dedir. Bu nedenle, bu hanehalklari igin birikim yaparak konut sahibi olma
segenegi, konut kredisi kullanmaktan ekonomik anlamda ¢ok daha karli-
dir. Tabi, bu ¢alisma kapsaminda degerlendirilen sadece ekonomik kardir.
Ev sahibi olmanin sosyal ve psikolojik faydalar1 degerlendirme kapsamin-
da degildir.

Bu teorik ¢alisma kapsaminda yapilan varsayimlar altinda, siirekli ge-
lirleri yardimiyla konut sahibi olma olasiliginin bir ¢ok hanehalki icin ¢ok
diisiik oldugu vurgulanmistir. Konut satin almada, kullanim boyutu ka-
dar yatirnm boyutunun da 6nemli yer tuttugu, ayrica arsa, gecekondu gibi
diger tasinmaz varlik sahipliliginin de bu siireci siirekli gelirden daha ¢ok
etkiledigi iilkemiz kosullarinda, ¢ikan arastirma sonuglarmin sasirtict ol-

madigini vurgulamak gerekir.

Kaynakca

Barakova, L, Bostic, R. W., Calem, P. S. ve Wachter, S. M. (2003). Does credit quality
matter for homeownership. Journal of Housing Economics,12,318-336.

Chiuri, M. C. ve Jappelli, T. (2003). Financial market imperfections and home
ownership: A comparative study. European Economic Review, 47 (5), 857-875.

196 idealkent 9 (Mayis 2013) 170-197



Farkli Gelir Gruplarimin Konut Sahibi Olabilme Olasiliklarinin Ankara Ornegi Kapsaminda Incelenmesi

Diaz-Serrano, L. (2005). On the negative relationship between labor income uncertainty
and homeownership: Risk-aversion vs. credit constraints. Journal of Housing
Economics, 14, 109-126.

Erol, I. ve Patel, K. (2004). Housing policy and mortgage finance in Turkey during the
late 1990s inflationary period. International Real Estate Review, 7 (1), 98-120.

Erol, I. ve Patel, K. (2005). Default risk of wage-indexed payment mortgage in Turkey.
Journal of Housing Economics, 14, 271-293.

Hsueh, L. (2000). The relationship between housing price, tenure choice and saving
behavior in Taiwan. International Real Estate Review, 3 (1). 11-33.

Henderson, J. V. ve Ioannides, Y. M. (1983). A model of housing tenure choice. The
American Economic Review, 73 (1), 98-113.

Henderson, J. V. ve Ioannides, Y. M. (1986). Tenure choice and the demand for housing,.
Economica. New Series. 53 (210), 231-246.

Moriizumi, Y. (2003). Targeted saving by renters for housing purchase in Japan. Journal
of Urban Economics. 53, 494-509.

Robst, J., Deitz, R. ve McGoldrick, K. (1999). Income variability, uncertainty and
housing tenure choice. Regional Science and Urban Economics, 29, 219-229.

Tiirkiye Istatistik Kurumu. (2003). Hanehalk: biitce anketi. Ankara: Tiirkiye Istatistik
Kurumu.

http://www.emlak.net/konut/satilik-daire/turkiye/ankara.html, Son Erisim Tarihi:
13/09/2010.

Leyla Alkan: 2004'de Orta Dogu Teknik Universitesi Sehir ve Bélge Planlama Bolii-
miinden lisans, 2006'da ayn iiniversitenin Iktisat Boliimiinden yiiksek lisans dereceleri
ald1. 2011 yilinda Orta Dogu Teknik Universitesi, Sehir ve Bolge Planlama Anabilim
Dalinda “Ankara’da Konut Kullamim Big¢imi ve Miilk Konut Talebi” baglikli tezini
basartyla savunarak doktorasini tamamladi. Dr. Alkan, 2005 yilindan bu yana Gazi
Universitesi Sehir ve Bolge Planlama boliimiinde dgretim elemar olarak calismaktadir.

9 (Mayis 2013) 170-197 idealkent 197


http://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0166046298000313

Sacaklanma Dinamiklerinin Yerlesimlerin Doniistimiine Etkisi:

Kirsaldan Kentsele Ankara/Pursaklar

The Effect of Urban Sprawl Dynamics on the Transformation of Settlements:
Ankara-Pursaklar From Rural to Urban

Seving Bahar Yenigiil - Kiibra Cihangir Camur

Ozet

1980°1i ve 90’11 yillar, kiiresellesmenin ekonomiyi ve mekdani bicimlendirdigi, kentlerin yeni islevler kazandiklar:
ve mekinda sacaklanarak yayildiklar: bir doneme isaret etmektedir. Kentler; biiyiik dlcekli kentsel projeler yoluy-
la birbirleriyle yarismakta ve piyasa ekonomisinin etkisiyle hizla doniigerek degismektedir. Bu doniisiim, ulagim
ve diger kentsel teknik altyapimn varligimin ya da sunumunun daha kolay oldugu kentlerin ozellikle sacaklarin-
da gozlenmektedir. Bu alanlarda yeni ¢aligma ve konut alanlarinin geligmekte, kir kent ayrimina iligkin tanimla-
rin degistigi bir kentsel yayilma siivei de ortaya ¢ikmaktadr Kentte sikigan islevler merkez alanlarmimn diginda
yer se¢mekte, kentin sacaklarindaki kirsal yerlesim ve alanlara sigrayarak kentin, yayilmasina neden olmaktadir.
Kentlerin yayilarak biiyiimesi, ¢evresindeki kirsal alanlari etkilemesi giiniimiizde Qelismekte olan iilkeler icin
iizerinde caligilmasi gereken sorunlardan birisi haline gelmistir. Sacaklanma eQilimleri 1980'li yillardan sonra
iilkemizde de kentlesme siirecinin unsurlarindan birisi olarak mekim bicimlendirmektedir. Ulagim altyapisinda-
ki gelismeler, ¢cevre yollarimin inga edilmesi, bu yollarm ulasabildigi alanlarda konut, is ve aligveris kullanimla-
rinin gelismesi metropoliten kentlerimizdeki gelisimin/degisimin yansimasi olarak goriilebilir. Bu ¢aligmada
1980 sonrast kentlesme siirecini etkileyen ekonomik ve sosyal yapidaki doniigiimlerin metropoliten kentlerin
sacaklarinda ne tiir degisimlere neden oldugu, bu deisimin kente yakin kirsal yerlegimlerin icerigini nasil
etkiledigi sorularina Ankara Metropoliten Kenti Pursaklar licesi calismast iizerinden yanit aranmaktadr.

Anahtar kelimeler: Déniisiim, sagaklanma alani, kirsal, kentsel, Ankara, Pursaklar Ornegi

Abstract

1980s and 1990s indicate a period in which globalization has shaped the economy and the space while cities
gaining new functions and spreading out of the city boundaries. They have been forced to compete with other
cities through mega urban projects and have transformed by the pressure of market economy. This transfor-
mation process has produced new residential and work areas at fringes according to the availability of trans-
portation and other urban technical infrastructure defining a new rural-urban relation within the sprawl
areas. Frog type leaps of the congested and unmanageable central functions have caused patched develop-
ments at urban fringes called as sprawl affecting the rural areas in a positive or threatening manner. Im-
provements of infrastructure, construction of highways, building new residential, work and commercial
functions are spontaneous responses of the mentioned transformation at fringe areas. In this study, urban
sprawl is examined as an inseparable aspect of metropolitan urbanization process. Type and context of
transformation that have been experienced after 1980s at the fringe rural settlements areas of Ankara Metro-
politan Area is assessed in case of Pursaklar.

Keywords: Urban sprawl, fringe developments, rural to urban transformation, Ankara, Pursaklar case.
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Giris

Metropoller kentlesme siirecinin sosyo-ekonomik bilesenlerinin mekansal
yigilma alanlaridir. Sanayi devrimiyle birlikte sanayi ve hizmet sektoriin-
de gortilen gelisme, kentlerde niteliksel ve niceliksel doniisiime/degisime
neden olmus ve bunlarmn sonucunda geleneksel kentlerden metropoliten
kentlere evrilen bir yap1 ortaya ¢ikmistir. [k olarak Amerikan kentlerinde
goriilmeye baglayan bu olgu Chicago kentinin gevresindeki yerlesimlerle
arasmndaki etkilesimin metropolitenlesmeyi tanimlanmasi ile ortaya ¢ik-
muistir. Ekonomik parametrelerin farklilasmasiyla, 6zellikle imalat sanayi-
nin biiytlik kentlerden kacip orta kentlere yerlesmesi, calisilan yerle oturu-
lan yerin birbirinden uzaklagsmasi sonucunda gevrede alt kentler olusmus-
tur. Yerlesimler daha genis alanlara yayilmis ve bu yerlesimler arasmda
hareketli bir iligkiler diizeni kurulmustur. Bu yap1 metropolitenlesme ol-
gusu olarak agiklanmistir. Olusan alt kentler (banliydler/suburbler) kon-
forlar1 ve gegimleri i¢in kent merkezlerine bagiml olan kii¢iik konut semt-
leri seklinde tanimlanmistir (Giddens, 2000; Kiray, 1998).

Amerika’da konut amacli olusan alt kentlesme olusumu 1970'lerde Av-
rupa’da ve 1980'lerde ise gelismekte olan {ilkelerin metropoliten kentle-
rinde hizla gelismeye baglamistir. Kiiresellesmeyle birlikte, metropoliten
kentler smirlar ¢izilemeyen ¢ok odakli bolgelere doniismiis, seksenlerin
metropolitenlesme olgusu farkli bir gelisme evresine girmistir. Bu, yeni
metropol gerceginin yasandig bir donem olarak kabul edilebilir. Bu yeni
kentsel bi¢im kentlerde parcalanmaya neden olmakta, kent ile cevresinde-
ki bolgeler arasindaki farkliliklar: azaltmaktadir. Seksen 6ncesi donemde
metropoliten kent merkezi mali organizasyonlar, sermaye yonetimleriyle
yogunlasirken, sanayi ve konut alanlar1 ve ticaret merkezleri kentin gevre-
sine yayillmakta, bu siirecte merkezi is alaninin 6nemi artmaktaydi. Met-
ropoliten kentin parcasi olan gevre yerlesimler/ uydu kentler ise merkeze
bagmmli idi. Ancak bugiiniin metropoliten kentlerinde kentsel gelismenin
tiim bolgeye yayilmasiyla merkezi is alani niifus ve faaliyet agisindan ca-
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zibesini yitirmekte, merkeze bagimli olmayan kendi basma yeterli yerle-
simler olusmaktadir (Garreau, 1991; Scott, 2004; Soja, 2001; Tekeli, 2004).

Yeni metropol gergegi; tliketim ve yasam bicimindeki tercihle-
rin/degisimlerin etkisiyle kentten izole, kentten uzakta kapali ve korunakh
sitelerin olustugu kendi kendine yeten sinir/kenar (edge) kentlerin olustu-
gu, ancak bunun yaninda yine kentten izole gettolarin olustugu, kent
merkezinin etkisini yitirdigi merkezsiz kentleri tanimlamaktadir. Bu sii-
recte, yogun niifus hareketlerinin (konut, is merkezleri ve sanayi) kentin
sagaklar1 yoniinde yer sectigi gortilmektedir (Beauregard, 2008). Metropo-
liten kent sagaklarmndaki yogun niifus hareketleri kentin sagaklarindaki
yerlesimlerde 6zellikle kirsal yerlesimlerde niifus artisina neden olmakta-
dir. Bu yerlesimlerdeki niifus artis1 kirsal niifus artis1 degil, eski kirsal yer-
lesimlerin go¢ alarak metropoliten kente katilmasi  olayidir.
Counterurbanization olarak literatiirde yer alan tersine gog¢ yani kirin kent-
lesmesi; sagaklanmanmn etkisiyle gelisen, erisilebilirligin kolay oldugu
kentin yakimn ¢evresinde gozlenmektedir. Ulasim teknolojisindeki gelisme-
ler, 6zel arag sahipliginin insanlar1 hareketli kilmasi kentin sagaklanma
alanlarma olan talebi gelistirmistir (Amcoff, 2006; Dahms ve McComb
1999; Ford, 1999; Harvey ve Works, 2002; Henderson V. ve Hyoung W. G,,
2005; Paquette ve Domon, 2001).

1. Giincel Kentsel Gelisme Dinamiklerinin Tiirkiye’de Ankara
Metropolii Uzerinden Degerlendirilmesi

Keynesyen politikalarin yerini neo-liberal politikalara birakmasiyla devlet
ve yerel yonetimlerde degisim baglamis, iilkeler kendi 6zgiin kosullar
icerisinde dontisiimler gecirmislerdir. Bu degisim yerelin yiikselisini ve,
yeni yerel yonetim anlayisinin olusumunu saglamistir. 1980 sonrasmnda
Tiirkiye, i¢ ve dis konjonktiirdeki degisimlere bagh olarak hizli bir degisim
stirecine girmistir. Neoliberal politikalarin hakim oldugu ekonomi prog-
ramlarmin uygulanmaya baglamasiyla da yeni bir déneme girmistir. Bu
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donemde merkezilesme egilimlerinin yerini yerellesme hareketleri almis-
tir.

Tiirkiye  gelismis  iilkelerle  karsilastirildiginda;  kentlerinin
metropolitenlesme siirecinin daha geg basladig1 ve kendine 6zgii 6zellikler
tasidigr soylenebilir. 1946’da ¢ok partili hayata gecilmesi, devletgilik
ekonomisinin uzantist1 olarak sanayi yatirimlarinin tilke geneline
yayginlastirilmasi, gelisen ulasim aglariyla birlikte kirsal kesimden
kentlere gog¢ biiyiik kentlerde yogun bir niifus yigilmasma neden
olmustur. Hizli gocle birlikte kentler, gecekondulasma, altyap: yetersizligi
ile diger cevresel ve sosyal sorunlarin yasandigt metropollere
doniigmiistiir. Bu gelisim oncelikle tlkenin ti¢ biiylik kenti; Istanbul,
Ankara ve Izmir'de goriilmiigtiir. Bu kentler planlama ve imar; kent
topragmin kullanilmasi, konut ve belediye hizmetleri, ulasim, kentsel alt
yap1 gereksinimlerinin biiylimesi ve ¢evrenin kirlenmesi, hizli kentlesme
gibi sorunlar ile kars1 karsiya kalmistir. Kentlerin yonetimini giiclestiren
bu gelismeler kent yonetiminde yeni model arayislarmi giindeme
getirmistir (Tekel, 2000).

Zamanla artan sorunlarin uygulanan mevcut yonetim modelleriyle
¢ozlilmesinin gligliigii bir yana ayni kentsel alanda birden fazla yerel
yonetim biriminin faaliyet gostermesi verimsizligi ve koordinasyon
glicliigiinii beraberinde getirmistir. Bu durum yeni bir yonetim modelini
zorunlu kilmistir. Yine niifusca kalabalik bolgelerde yerel yonetim
anlayismin temeli olan katimm gii¢lesmesi biiytiksehirlerde yeni bir
orgiitlenmeyi gerektirmistir. 1984 yilinda 3030 Sayili Yasa ile metropoller
Biiyiiksehir adiyla tanimlanmis ve {iilkenin yonetim sisteminde diger
kentlerden farkli olarak degerlendirilmistir. 1984 yilindan sonra
Biiyiiksehir olarak tanimlanabilmesi icin belediye siirlari igerisinde
birden fazla ilge bulunmasi kosulu getirilmistir. 1984 yilinda Istanbul,
[zmir ve Ankara, 1986-1988 yillar1 arasinda Adana, Bursa, Gaziantep,
Konya ve Kayseri, 1993 yilinda Antalya, Diyarbakir, Erzurum, Eskisehir,
[zmit, Mersin ve Samsun, 2000 yilinda ise Sakarya illerindeki belediyeler
3030 Sayili Kanun uygulanacagr hiikmiiyle biiyiiksehir belediyeleri
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olusturulmustur. Son olarak 06.11.2012 tarihinde yiiriirliige giren 6360
sayili yasa ile 13 ilde yeni biiyiiksehir belediyesi kurularak bu say1 29’a
ulagmistir (Kavruk, 2002).

Ankara kentinin ulus devlet olusturma projesinin énemli sosyal ve me-
kansal boyutu olmasmmdan kaynaklanan, 6zel bir konumu vardir. Bu ko-
num, Ankara’y1 siradan bir Anadolu kasabasi olmaktan ¢ikartip, Tiirki-
ye'nin ikinci biiyiik kenti olmasini ve tilkesel 6lgekte merkezi bir rol alma-
smi saglamistir. Cumhuriyetin ilanindan sonra bagkentlik islevlerinin ken-
te yliklenmesiyle birlikte Ankara'nin sosyal ve mekansal yapisinda degi-
simler yasanmis, kent hizli bir biiytime siirecine girmistir. 1923 yilinda
yaklagik 30 000 kisinin yasadig1 kiigiik bir Orta Anadolu kenti iken; 1927
yilinda 74 553, 1960 yilinda 650 067, 1990 yilinda 2 584 594, 2000 yilinda 3
356 877 ve 2011 yihinda ise 4 890 893 kent niifusuyla Tiirkiyenin ikinci
biiyiik metropoliten kenti olmustur. Ankara'nmn Cumbhuriyetin ilan1 son-
rasinda ekonomik, sosyal ve mekansal degisimler ve bunlar: takiben met-
ropolitenlesme stireciyle devam eden yasal ve yonetsel yapisindaki degi-
simler sirasiyla; belediye smairi, biiyiiksehir belediye smiri, miicavir alan
smir1 ve metropolitenlesmeyi ifade eden metropoliten alan smnir1 bi¢imin-
de mekansal ifadesini bulmustur.

1980’li yillarda Tiirkiye’de planlama sistematigi ve yasal diizenleme-
lerde yasanan degisimlerle; 1984 yilinda 195 sayili Kanun Hiikmiinde Ka-
rarname ve ardindan yirtrliige giren 3030 Sayili Biiyiiksehir Yasasi ile
Ankara, Istanbul ve Izmirle birlikte Tiirkiye'nin {ic metropoliten kenti
arasmda yer almistir. 1985 yilinda imar planlama yetkileri yeni imar yasasi
(3194) ile yerel yonetimlere devredilmistir. Seksenli yillarin sonuna kadar
Altindag, Cankaya, Kegidren, Mamak ve Yenimahalle olmak tizere bes ilge
belediyesinden olusan Ankara Belediyesi, 1988'de Sincan’in, 1990 yilinda
Golbag1 ve Etimesgut ilgelerinin kurulmasi ve biiyliksehir belediyesine
katilmasiyla sekiz ilge belediyesinden olusan bir yapiya kavusmustur. Bu
yap1 daha sonra 2004 yilinda 5216 Sayili Biiyiiksehir Belediye Yasas ile
Akyurt, Bala, Cubuk, ElImadag, Haymana, Kalecik, Kizilcahamam ilceleri-
nin Biiyliksehir Belediyesine baglanmasiyla 15’e, 2008 yilinda ise 5747
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Sayili Yasa ile Pursaklar Ilgesinin kurulmasiyla 16 ilge belediyesinden olu-
san bir metropoliten kente doniismiistiir. Ankara Metropoliten Alani
855000 hektar biiytikliigii ile tilkenin yetki ve hizmet alan1 en genis metro-
politen kenti olmustur (Camur, 2000; Yenigiil 2009).

1990 Ankara Metropoliten Alan Nazmm Plan Calismas: siirecine kadar
gecen planli donemler (Lorcher, Jansen ve Yiicel-Uybadin planlari déne-
mi) Ankara metropoliten kentinin ¢ekirdek alanmin olusumunu saglar-
ken; 1990 Ankara Metropoliten Alan Nazim Plan Calismalar: ¢eperin olus-
turulmasmda etkili olmustur. 1990 Nazim Plan ile yeni yerlesimlerin bir
makro form uyarinca gelisebilmesi anlaminda 6zel bir strateji gelistirilme-
ye calisilmis, bu cercevede Ankaranin i¢inde bulundugu dogal ¢anak ve
kentin dogal, cevresel degerlere zarar verilmeksizin en az maliyetle biiyii-
yebilecegi koridor olarak, biiyiik konut ve sanayi bolgelerinin kentin bati-
simda yerlesmesini saglayacak gelisme dinamigi olusturulmaya caligilmis-
tir. Ozellikle Batikent, Eryaman, Sincan gibi toplu konut alanlartyla Sincan
Organize Sanayi Bolgesi gibi onemli odaklar ‘bati koridoru” adiyla gelis-
meye acilmis, kent agirlikli olarak Istanbul Yolu aksina yonlendirerek
desantrilize edilmistir. 1990 Nazim Planinda ig-iskan iliskisi kurma anla-
minda karisik kullanimlarin bir arada bulundugu bir aks olarak ortaya
cikan Istanbul Yoluna karsin, kiiciik bir konut gelisme bolgesi olarak Eski-
sehir Yolu ongoriilmiistiir. Eskisehir Yolu koridorunun 1990'l yillar bo-
yunca hizla spekiile edilmesi ve ¢alisma alanlarindan yoksun diisiik ve
orta yogunluklu bir konut alan1 olarak gelismesi kentin makro formu ve
ulasim iligkilerinin bigimlenmesinde biiyiik 6nem tasimistir (Giinay, 2006).

1990 Nazim Planmin gevre yolu 6ngoriisiiniin hiikiimet karariyla de-
gismesi ve TEM yolunun Ankara gegisinde planlara uyulmamasi bir ‘plan-
I1 plansizlik” donemi seklinde agiklanabilir. Bu dénemde, 1990 Nazim Pla-
ninda bazi degisiklikler yapildig1 ve planin mevcut duruma uydurulmasi
yoniinde bir siirecin yasandig ifade edilebilir. 1990 Nazim Planmin kent
makro formu i¢in 6ngordiigii dogu-bat1 yoniindeki agiklik sistemi ve kenti
cepecevre saran yesil kusak ongoriisii de, baz1 bolgelerin yerlesim disi
tutulmas1 ve agaglandirilmasi anlammda 6nemli bir karar olarak gortil-
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mektedir. Planin ortaya koydugu topografik canagin kapali goriinen dogu
ve kuzeydogu ucundaki agaclandirma ve yerlesim dis1 tutma kararlari
hayata gecirilmistir Ancak ¢anagm bati koridoruna agilan kesimlerinde
hem kentsel gelisme etkisi, hem otoyol gegisi hem de gorece diiz
topografya, bu bolgelerin plan degisiklikleriyle yerlesime agilmasimi bera-
berinde getirmistir. Bu ve benzeri plan degisiklikleri 1980lerin ikinci yar1-
smdan itibaren kentin gelisiminde temel sorun ve belirleyici olmustur.
Uzun yillar devam eden yetki kavgalar1 her yonde ve 6zellikle en spekiile
edilen bolgelerde yayilma, sagilma siirecinin de baslangicini olusturmus-
tur.

1980 sonrasi neo-liberal donemin merkezi planlamay: yok eden yakla-
simlarinin neden oldugu olumsuzluklar, kentsel ve kentsele doniismeye
baglayan topraklar tiizerinde spekiilatif hareketlerin yogunlasmasmnda
etkili olmustur. Piyasa ekonomisinin yonlendirdigi bu kentlesme mode-
linde, kamu yararmm goz ard1 edildigi; nazim planlarm ¢agmm kentsel ge-
lisme hizma ayak uyduramadig1 gerekce gosterilerek, hem merkezi hem
de yerel yonetimlerin iist 6lgek planlamanin baglayicihigindan kagmmustir.
Ancak buna karsilik mevzi planlar ve plan revizyonlari tizerinden yiirtitii-
len yeni bir planlama sistemi benimsenmis ve bu yolla kamu yararindan
cok bireysel yarara yonelik kentsel gelisme projeleri glindemde olmustur.
1970’li yillarm sonlarna kadar topografik ¢canak i¢inde biiyiiyen ve yogun-
lasan kent, 1980'1i yillardan sonra ana ulasim koridorlar: {izerinde yayila-
rak biiytimeye baslamistir. 1990 Nazim Planmin 6ngordiigii ‘Bati Korido-
ru’ ile baslayan ve gilineybat1 ve giliney yonlerine (biiyiik 6lgiide) orta-tist
ve st gelir grubunun talebi dogrultusunda yayilarak siiren biiytime stire-
ci imar planlama yetkilerinin yerel yonetimlere devri ile ivmelenmistir.
Metropoliten kent etkisinde kalan kiiclik ve orta 6lgekli belediyelerin ana
kent ile plan biitiinliigii ve denetimi gerektirmeyen bagimsiz plan uygu-
lamalar1 ve 1980 sonrasinda hiz kazanan 6zel otomobil sahipligindeki
artisa paralel yiikselen erisebilirlik esigi, bugiin ulagilan boyutlariyla ta-
nimlanmasi ve kontrolii gii¢ bir sacaklanma siirecinin yasanmasmin ko-
sullarmi olusturmustur.

204 idealkent 9 (Mayis 2013) 198-231



Sagaklanma Dinamiklerinin Yerlegimlerin Doniistimiine Etkisi: Kirsaldan Kentsele Ankara/Pursaklar

3030 sayil yasa ile metropoliten kent etkisindeki yerlesimlerin (miica-
vir alan i¢inde kalan kiiciik ve orta dlgekli belediyelere) ana kent ile plan
biitiinliigii ve denetimi disinda mevzuata dayali bagimsiz plan uygulama-
larinin 6niine gecilememis, bu uygulamalar sonucunda metropoliten kent-
lerin geperlerinde ana kentten kopuk hizli ve kontrolsiiz gelismeler olus-
mustur. Ceperlerde doniisiim yasanmis ve bunun sonucunda birbirinden
farkli nitelikte yerlesim birimleri olusmustur. Bu yerlesimler kirsal/yari-
kentsel/kentsel nitelikli olmak {izere heterojen bir yap1 gostermekte ve
zamanla kentle biitiinleserek metropoliten kentin bir parcasi olmaktadir.

Metropoliten kentlerin gelisme bolgelerinde olusan bu kontrolsiiz ge-
lisme/biiytime 2000'li yillarla birlikte metropoliten alanlarin biiytiikliik
konusunu tartismaya a¢gmis, bu durum metropoliten kent yonetimlerinde
yeni arayislara neden olmustur. Ozellikle Avrupa Birligi'ne uyum siireci,
kamu y6netimi sistemindeki reform ¢alismalar1 kentlere ve biiytiik kentlere
yonelik belediye yonetimine iliskin diizenlemelerin yeniden yapilanmasi-
na ve uzun yilar yiiriirlitkte kalan yasalarmn yeniden diizenlenmesine
neden olmustur. Bu kapsamda, 1580 sayili belediye yasas1 5393 sayili be-
lediye yasasma, 3030 sayih biiyiiksehir belediye yasas1 5216 sayili biiytiik-
sehir belediye yasasma dontistiiriiliirken, 5747 sayih biiytiksehir belediye-
si smirlari icerisinde ilge kurulmas: ve bazi kanunlarda degisiklik yapil-
mas1 hakkinda yasa ile de biiyiiksehirlerde gerekli diizenlemeler yapilmis-
tir.

5216 sayil yasayla “en az iig ilge veya ilk kademe belediyesini kapsa-
yan sehirlerde biiyiiksehir belediyeleri kurulabilecektir” ifadesi ile (Madde
3) biiytiksehir kurulabilmesindeki 6lgiit tanimlanmis, “belediye simirlari
icindeki ve bu sinirlara en fazla 10000 metre uzakliktaki yerlesim birimle-
rinin son niifus saymina gore toplam niifusu 750 000’den fazla olan il
belediyelerinin fiziki yerlesim durumlar1 ve ekonomik gelismislik diizey-
leri de dikkate alinarak kanunla Biiyiiksehir Belediyesine doniistiiriilebi-
lir” ifadesiyle (Madde 4) biiyiiksehir belediyesi kurulabilmesinde belirli
bir niifus sart1 getirilmistir. 5216 sayili yasa ile biiyiiksehir belediyesi ku-
rulmasmdaki Olgiitler disinda 3030 sayili yasadan farkli olarak yeni bir
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Olgeklendirme ve gorev tanimlamasi arayismna da girilmistir. Buna gore
5216 sayili yasa; biitiinctil bir iist 6lgek plan yapma gorev ve sorumlulu-
gunu Biiyiiksehir Belediyelerine vererek bir gorev tanimi, belde belediye-
lerini Biiytiiksehir’e ilk kademe belediyesi olarak baglayip kentin genis etki
alani1 sayilabilecek bir bolgeyi belediye smuir1 igine dahil ederek ise bir smir
tanim1 yapmaktadir. Biiyiiksehir belediyesi smirmna katilan ve yonetsel
acidan kentsel nitelik kazanan yerlesimlerin kentsel hizmetlerini karsila-
makta ise biiyiiksehir belediyeleri sorumlu tutulmustur.

Yasanin Gegici 1. Maddesi “Biiyiiksehir belediyeleri yasanin yiirtirliige
girdigi tarihten itibaren en geg iki yil i¢inde Biiyiiksehrin 1/25 000 olgekli
nazmm imar planlarmi yapar veya yaptirir” hitkmiiyle plan yapma zorun-
lulugunu getirmistir. Yasanin Gegici 2. Maddesi ise Biiyiiksehir belediye
smirlarmin genisletilmesi yontemini agiklamaktadir. Yonteme gore:

¢ Niifusu 5 000 000’'den fazla veya valilik binas1 merkez kabul
edilerek il merkezinin en uzak ilgelerin belediye sinirma kus ugusu
50 kilometreden az mesafesi olan biiytik sehirlerde il miilki smniri,

¢ Niifusu 2 000 000’den 5 000 000'a kadar olan biiyiik sehirlerde
valilik binas1 merkez kabul edilmek tizere 50 kilometre yaricapls,

¢ Niifusu 1 000 000’den 2 000 000'a kadar olan biiytiik sehirlerde
valilik binas1 merkez kabul edilmek tizere 30 kilometre yaricapls,

¢ Niifusu 1 000 000’den asag1 olan biiyiik sehirlerde valilik bi-
nas1 merkez kabul edilmek {izere 25 kilometre yaricaph dairesel
alan biiytiksehir belediye smirlar: olarak belirlenir.

Yasanm yiiriirliige girmesiyle mevcut Biiyiiksehir Belediyelerinin (Is-
tanbul, Ankara, Izmir, Izmit, Sakarya, Bursa, Eskisehir, Antalya, Mersin,
Kayseri, Diyarbakir, Gaziantep, Erzurum ve Samsun) sinirlar1 genisletil-
migtir. Istanbul ve Kocaeli'nde (Izmit) Biiyiiksehir Belediye smurlari il
miilki smir1 olmustur. Diger biiyliksehir belediyelerinde, mevcut valilik
binas1 merkez kabul edilmek sartiyla niifusu 1 milyona kadar olan biiytik-
sehirlerde yaricapr 20 km, niifusu 1 milyondan 2 milyona kadar olan Bii-
yiiksehirlerde yaricap: 30 km, niifusu 20 milyondan fazla olan Biiyiikse-
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hirlerde yarigap1 50 km olan dairenin sinir1 Biiyiiksehir Belediyesinin sini-
rin1 olusturmustur.

Yasa, “smuirlar igerisinde kalan ilgeler biiytiiksehir ilge belediyeleri, bel-
deler ise biiyiiksehir ilk kademe belediyeleri” haline gelir seklinde bir y&-
netsel yapiy1 tanimlamaktadir. Ayrica yasa “bu sinirlar iginde kalan koyle-
rin tiizel kisiligi sona ererek mahalleye doéniisiir” seklinde yonetsel yapi-
nimn diger bilesenlerini de tanimlamaktadir. Bu sekilde olusan mahallelerin
katilacag ilge veya ilk kademe belediyesi, biiyiiksehir belediye meclisince
belirlenmektedir. Orman koylerine iliskin olarak ise bu koylerin tiizel kisi-
liginin devam ettigini, ancak ormanlarla ilgili diger kanun hiiktimleri sakl
kalmak tizere bu koylerin imar bakimmdan biiyiiksehir belediyesinin mii-
cavir alani sayilmasmi belirtmektedir.

3030 Sayili Yasa doneminde 8 ilce belediyesinden olusan ve yaklasik
200 000 hektarlik bir yetki alanina sahip olan Ankara Biiyiiksehir Beledi-
yesi, yeni donemde 50 kilometre yaricaplik sinir iginde bir yetki alanina
ulasmistir. Bu alan 8 ilge belediyesine ilave 7 ilge belediyesi ve 21 ilk ka-
deme ile 740 mahalle ve 86 orman koytinden olusan 850 000 ha’'lik bir ala-
n1 kapsamakta, yetki ve sorumluluk alanmnimn 4 kat biiyiimesiyle Istanbul
da dahil olmak iizere, sorumluluk alan1 en genis smira sahip belediye
olusturulmaktadir.

Biiytiiksehirlerde sinir genislemeleri, kamu hizmetlerinin saghkh ve et-
kin bigimde yiiriitiilmesinin saglanmas: igin ilave yeni bir diizenlemeyi de
giindeme getirmistir. Bu diizenlemeyle sorunun biiyiiksehirlerde yeni
ilgelerin kurulmasi, ilge belediyelerine yakimn ilk kademe belediyelerinin bu
ilcelere mahalle olarak baglanmasiyla c¢oziimlenebilecegi bir yaklagmmi
kabul gormiistiir. 5747 sayili biiyiiksehir belediyesi sinirlari icerisinde ilge
kurulmasi ve bazi kanunlarda degisiklik yapilmas1 hakkinda yasa ile bii-
yiiksehirlerde yeterli biiyiikliige sahip ilk kademe belediyeleri ilce beledi-
yesine dontistiiriilmiis ve diger ilk kademe belediyeleri ise kendisine en
yakin ilce belediyesi ile birlestirilerek mahalle statiistine getirilmistir. Boy-
lece yasa ile ayn1 zamanda hem niifusu 2000"in altina diisen belediyelerin
hem de biiyiiksehir belediyelerinin smirlarinin genislemesi sonucunda
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biiyiiksehir belediyesine katilan ilk kademe belediyelerinin tiizel kisilikle-
rinin kaldirilmasi 6ngoriilmiis; metropoliten kentlerde yeni bir yonetsel
yapr tanimlanmistir. Ankara Metropoliten alanina dahil edilmis 21 ilk
kademe belediyesinden Pursaklar ilk kademe belediyesi ilge belediye sta-
tiisiine yiikseltilmis diger ilk kademe belediyeleri ise en yakin ilge beledi-
yelerine mahalle olarak baglanmistir.

2. Metropoliten Kent Etkisindeki Yerlesimlerde Doniisiim Siireci: Kir-
saldan Kentsele Pursaklar

Kent, tanimlanmas1 zor ve bazen de karmasik bir olgudur. Tarihin biitiin
donemlerinde degisik anlamlara sahip olabilen dinamik bir kavram niteli-
gindedir. Bakis agis1 degistikge kent; sosyologlarin, tarihgilerin, sehir plan-
alarn, iktisat¢ilarin, antropologlarin, edebiyatgilarin vb. her bir disiplinin
kendi kavrayisina yonelik olarak tanimlanmaktadir. Tlk gelistirilen kent
sosyolojisi kuramlar1 temel sorun olarak kent ve kir ayrihigini belirleme
yoluna gitmistir. Bu kuramlarda kent tanimlarmin hareket noktasmi koy
ve kent topluluklar1 arasindaki farkliliklar olmustur. Sosyologlar, genellik-
le kenti koytin karsit1 olarak gormiis ve bu anlamda tanimlamislardir (Bal,
2002; Topal, 2004).

Sosyologlar koyti (kirsal yerlesim); is boliimiiniin gelismedigi, ekono-
misi tarima dayanan, genis aile tipinin, ytiz yiize komsuluk iligkilerinin
bulundugu yerlesim birimi olarak tanmmlar. Kenti ise tarimsal olmayan
tiretimin yapildigl, hem tarimsal hem de tarim dis1 tiretimin, dagitimm
kontrol fonksiyonlarmin toplandig: belirli teknolojik seviyelere gore bii-
yiikliik, heterojenlik ve biitiinlesme diizeylerine varmis yerlesim birimleri
olarak tanimlar (Kiray, 1998).

Kentler, insanlarin bir arada yasadigi, belli bir niifusu barmndiran, eko-
nomik hayatta sanayi ve hizmet sektoriiniin agirli§i bulunan, yonetsel
orgiit birimine sahip yerlesim birimleridir. Diger bir ifadeyle kentler; farkl
sektorlerde calisan, farkli yasam bigimlerine sahip insan topluluklarmin
yasadig1 yerlerdir. Kentler belirli bir yonetsel orgiit biriminin sinrlar
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icinde kalan yerlerdir. Kamu otoritesinin giiclii oldugu, resmi ve gayri
resmi tim kurumlarm gelisip, biirokratiklestigi birimlerdir. Baz1 arastir-
macilara gore bir yerlesim yerinin kent sayilabilmesi icin o yerlesim biri-
minde belediye hizmetlerinin verilmesi gerekmektedir (Ceritli, 2003;
Yoriikan, 2006).

Genel olarak bu tanimlamalardan yola ¢ikarak {ilkeler kendi kosullari-
na uygun, yasal diizenlemelerde ve uygulamalarda kullanilmak tizere
kenti tanimlamakta ve bu tanimlamalarda yonetsel yapi, demografik yapi,
ekonomik yapi, mekansal yapi, erisilebilirlik gibi olgiitler kullanmaktadir
(Berry, 2000; Montogomery, 2003; Pacione, 2005; UN, 2003). Tiirkiye'de
yerlesimlerin kdy ve kent ayrimi yasal diizenlemeler ile tanimlanmis, bu
diizenlemelerde koy ve kent ayrimmda demografik yaklasim esas alinmis-
tar.

Konuyla ilgili ilk diizenleme 1924 tarihli 442 Sayili Koy Kanunuyla ya-
pilmistir. Buna gore niifusu 2000 den az olan yerlesimler kdy, 2 000-20 000
arasmnda olan yerlesimler kasaba ve 20 000 den fazla olan yerlesimler de
kent olarak tanimlanmistir. Yerlesimlerle ilgili diger bir diizenleme 1930
yilinda 1580 Sayili Belediye Kanunu ile yiriirliige girmistir. Bu kanun
belediyeyi ‘belde sakinlerinin medeni ihtiyaglarmi tanzim ve tesviye ile
miikellef hiikmi bir sahsiyet’ olarak tanimlamakta, belediye teskilat: bulu-
nan yerleri ise kent olarak kabul etmektedir. Kanunun 7. maddesine gore;
bir yerlesim biriminin belediye tiizel kisiligine dontistiiriilebilmesi igin,
“2000" niifus oOlglitiiniti saglamasi gerekmektedir. 1580 Sayili Belediye Yasa-
smin yirirliikkte oldugu doénemde belediye kurulabilmesindeki niifus
smur1 2 000 olarak belirlenirken, niifusu 2 000 den az olsa da belediye teski-
lat1 bulunan il ve ilge merkezleri kasaba kabul edilerek buralarda Belediye
Yasas1 uygulanmistir. Uzun yillar (1930-2005 yillarr) yiiriirliikte kalan 1580
Sayili Belediye Yasasi yeniden diizenlenerek 2005 yilinda 5393 Sayili Bele-
diye Yasasi olarak ytiriirliige girmistir. Yeni yasa (5393 Sayili) niifusu 5
000 ve tizerindeki yerlesim birimlerinde belediye kurulabilir, il ve ilge
merkezlerinde belediye kurulmasi zorunludur” hitkmiiyle niifus 6lgiitiinii
2000’den 5 000’e ¢ikarmistir. Tiirkiye’de yasal diizenlemeler disinda TUIK
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ve DPT gibi kurumlar tarafindan da kéy kent ayrim1 yapilmaktadir. TUIK
uygulamalar1 ve DPT ¢alismalar1 bu konuda farkli tanimlar ortaya koy-
maktadir. TUIK yaymlarinda ‘il ve ilge merkezlerinin belediye smirlari
icinde yasayan niifusu’ kent tanimi igin esas alirken DPT 4. Bes Yillik Kal-
kinma Planma kadar 10.000 niifus sinirmi, 5. Bes Yillik Kalkinma Planin-
dan sonra da 20 000 niifusu kent tanimi igin smir olarak kabul etmistir
(Yenigtil, 2009).

Metropoliten kentin sacaklanma etkisindeki yerlesimler; tilkemizde
kent kabul edilen niifus Olgiitiinii olusturan diizeyin altinda kalmakla
birlikte, sacaklanma siirecinde kentsel nitelik kazanan ancak yonetsel ola-
rak kirsal alanda yer almasi nedeniyle kentsel sayilmayan; buna karsilik
yonetsel olarak belediye orgiitiine sahip olmasi nedeniyle kentsel olarak
tanimlanan kirsal nitelikli yerlesimlerden olusmaktadir. Bu yerlesimler
kirsal/yar1 kentsel/kentsel nitelikli olmak iizere heterojen bir yap1 goster-
mekte ve zamanla kentle biitiinlegserek metropoliten kentin bir pargasi
olmaktadir. Yerlesimlerin kirsal niteliklerini yitirmesi, koy niteligindeki
yerlesimlerin metropoliten kent etkisiyle biiyiiyerek zoraki mahalleler
niteligini kazanmasi, bu yerlesimlerin gecirdikleri ekonomik, sosyal ve
mekansal doniistimii ortaya koymaktadir.

2.1. Déniisiim Siirecinin Analiz Yontemi

Bu calismada 1980 sonras: giincel kentsel gelismelerin metropoliten kent-
lerin sagaklanma etkisinde kalan yerlesimlerde ne tiir degisimlere neden
oldugu Ankara'nin Pursaklar flcesi 6rneginde ortaya konulmustur. Anka-
ra metropoliten kentinin etkisinde kalan Pursaklar'in kirsaldan kentsele
dontistim stireci degerlendirilmis ve bu siireg; yonetsel, demografik, eko-
nomik, sosyal ve mekansal yapidaki degisim ve yerlesimde sunulan kent-
sel hizmetlerin analiziyle yapilmistir.

Yerlesimin doniistim siirecine iliskin bu analizlerde; yerlesimin yonet-
sel yapisy; (belediye Orgiitiine sahip olmasi), niifus biiyiikliigli ve niifusun
sosyal yapisi, ekonomik yapisinda tarmm dis1 alanlarda calisan niifus orany,
yerlesimin fiziksel alt yapisi, yerlesimde saglanan kentsel hizmetler olgiit
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alinmigtir. Kirsaldan kentsele doniisiim siirecinin analizi; tarihsel siire¢ ve
mevcut durumun ortaya konuldugu kesitte iki asamali olarak degerlendi-
rilmistir. Veriler, tarihsel siirecteki (1980-2007 yillar1 arasinda) degisimi
ortaya koymasi nedeniyle yonetsel, demografik, ekonomik, sosyal ve me-
kansal yapidaki degisim siire¢ olarak degerlendirilmis, ancak verilerin
tarihsel siirecte saglanamadig1 durumlarda ise kesit analizi yapilmistir.
Calismada istatistiki analizlere dahil edilemeyen ancak analizlerin de-
gerlendirilmesine olanak saglayan “derinlemesine goriisme” yontemi kul-
lanilarak yerel yoneticiler ve kurum/kurulus yoneticiler ile miilakat ya-
pilmasi, veri kisit1 nedeniyle dolayl veri saglanmasma olanak sunan “ha-
ne halki anketi” yontemi kullanilmistir. Hane halki verileri sosyal bilimler
icin istatistik programi SPSS (Statistical Packages for the Social Sciences)
bilgisayar yazilm programi kullanilarak analiz edilmis bu analizlerde

sebep sonug iliskileri kurulmustur.

Degiskenler, verilerin toplanmast ve degerlendirilmesi

Metropoliten kentin sacaklanma etkisinde kalan yerlesimlerde donti-
sim stirecinin ¢oziimlenmesi amaciyla yapilan ¢alismanm yonteminin
birinci agsamasini doniisiimii ortaya koyan analizler ve analizlerin yapil-
masinda kullanilan degiskenler, ikinci asamasmz, verilerin toplanmasi, son
asamasmi ise toplanan verilerin degerlendirilmesi olusturmaktadir.

Analizlerin yapilmasmda kullanilan énemli veri setlerinden birini nii-
fus bilgileri olusturmaktadir. Son niifus sayimmin 2000 yilinda yapilmis
olmasi ¢alismanin kisitlarimdandir. Calisma stirecinde 2007 ve 2008 niifus
saymmi1 Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi (ADNKS) sonuglarinin agik-
lanmasiyla bu kisit say1 temelinde giderilmistir. Ancak bu niifus sayimla-
rinda sosyo-ekonomik verilere iliskin ayrintili sayim yapilmadigindan
sorun devam etmistir. Sosyal, ekonomik ve mekansal verilerin mahalle ve
koy bazinda temin edilememesi ¢alismanm diger kisitim1 olusturmustur.
Bu kasit ilgili yerel yoneticiler, kurum ve kurulus goriismeleri ve hane
halki anketleriyle dolayl veri saglama yontemiyle asilmaya ¢alisilmistir.
Yerel yonetim, kurum ve kuruluslardan saglanan veriler kayith veri for-
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matmnda bulunamamis, bu nedenle veriler sozlii goriismelere dayal elde
edilmistir.

Analizlere iliskin veriler TUIK, Ankara Il Saghk Miidiirliigii, Ankara
Biiyiiksehir Belediyesi, Pursaklar Tlge Belediyesi olmak {izere ilgili kamu
kurum ve kuruluslarmdan (saghk ocag: yetkilisi, kolluk birlikleri-karakol,
zabita, egitim kurumlar (ilkdgretim, lise miidiirleri) emlak alim-satim
yetkilileri vd. ) ve hane halkindan saglanmistir. Verilerin toplanmasinda
ilgili yerel yoneticiler (belediye bagkani, imar miidiirii ya da sorumlusu,
mahallelerde muhtar), kurum/kurulus yoneticileri (saglik ocagt yetkilisi,
giivenlikle ilgili birim, egitim kurumlari (ilkbgretim, lise miidiirleri) emlak
alim-satim yetkilileri vd.) derinlemesine goriisme teknigi kullanilmistir.
Hane halk: goriismelerinde ise anket teknigi kullanilmis, 6rneklem olasi-
likli olmayan kotali 6rnekleme yontemiyle belirlenmistir. Hane halki an-
ketlerinde orneklem biiyiikliigii %95 giiven aralifinda belirlenmis ve
64197 (2007 yil1 niifusu) toplam niifus icin 136 adet hane halk: anketi ya-
pilmistir. Hane halk: anketleri SPSS 16.0 programi kullanilarak dokiimleri
tamamlanmistir. Analizler ile yerlesimin o6zelliklerini ortaya koyan dagi-
Iimlar elde edilmistir.

Yerlesimdeki degisim; yonetsel, demografik, ekonomik, sosyal ve me-
kansal ve kentsel hizmetlerden yararlanma olmak {izere 6 ana baslikta
degerlendirilmis, bu degerlendirme asagidaki degiskenlerle yapilmistir.

Yonetsel yapidaki degisim; yerlesimin 1980 sonrasi yonetsel statiistin-

deki (kdy, mahalle, belediye) degisim ile incelenmistir. Bu inceleme yerel
yOnetici gortismelerinin ve yonetsel yapiyr degistiren yasal diizenlemele-
rin degerlendirilmesiyle yapilmistir.

Demografik yapidaki degisim; niifus verileri analiz edilmistir. Niifus-

taki degisiminin analizinde, TUTK ten temin edilen 1980-2007 yillar1 niifus
verileri kullanilmistir. Niifustaki degisim, niifus biiyiikliigii ve niifus artig
hiz1 degiskenleriyle degerlendirilmistir. Ayrica niifus artisnda gogiin ne-
denleri sorgulanmis, goce iliskin degerlendirme yapilmistir. 1985-2000
yillari arast i¢in yapilan degerlendirmede TUIK’ten saglanan niifusun
dogum yeri verisi, 2007 yilina iliskin degerlendirme ise hane halki anket
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sonuglar1 kullanilmistir. Yerlesimlerin niifuslarindaki degisim yerel yone-
ticilerle yapilan goriismeler ve hane halki anketleriyle degerlendirilmistir.
Yerel yoneticilerle yapilan goriismede goglin nedenlerine iliskin bilgiler
degerlendirilmis, hane halki anketlerinden ise yerlesime gelis tarihi, yerle-
sime gelis nedeni ve yerlesimi tercih nedeni sorularindan yararlanilmistir.
Ekonomik yapidaki degisim; tarim, sanayi ve hizmetler sektoriinde ¢a-

lisan niifusun oraninin degisimi ile analiz edilmistir. Bu degisiminin anali-
zinde, 1985-2000 yillarmin degerlendirmesi TUIK verileri, 2007 yilinmn
degerlendirmesi ise yerel yonetici gortismeleri ve hane halki anket sonug-
lar1 kullanilarak yapilmigtir. Yerel yoneticilerle yapilan gortismelerde;
ekonomik yapidaki degisimde 6zellikle tarim sektoriindeki degisim sor-
gulanmistir. Hane halki anketlerinde ise hanedeki calisan bireylerin hangi
sektorde istihdam edildiklerine iliskin sorulardan yararlanilmistir.

Sosyal yapidaki degisim; egitim durumu, hane halki biiytikliigii, sosyal

giivence durumu ve gelir durumu ile degerlendirilmistir. Egitim duru-
muna iliskin degerlendirme TUIK verileri (1985-2000 yillarina kadar), 2007
yilma iliskin degerlendirme ise saglik ocaklarindan alman veriler kulla-
nilmistir.  Sosyal giivence durumuna iliskin degerlendirmede ise hane
halki anketleri kullanilmis ve mevcut durum degerlendirmesi yapilmistir.
Yerlesimde farkh gelir gruplari yer almaktadir. Bu gelir gruplari TUIK in
“Gelir Dagilim1 ve Yasam Kosullar1 Arastirmasi”’ndaki “Hane Halki Biitge
Aragtirmasi’nda olusturulan gruplara gore smiflandirilmistir. Gruplar
hane halki kullanilabilir gelirine gore ytizde 5lik dilim hane halk: gelir
gruplarindan olusturulmustur (TUIK, 2006).

TUIK’in bu calismasi en son 2005 yilinda yapilmis ancak daha sonra
Ankara Ticaret Odas1 (ATO) bu calismay: gelirin yiizde 5'1lik dilimlere
gore dagilminda bir degisiklik olmadigini varsayarak 2007 yila giincel-
lemistir. Buna gore %5’lik dilimlerde ortalama. 1-3. %5’lik dilimler ac¢lik
smurmin altinda, 4-15. %5lik dilimler yoksulluk smirmin altinda 16-20.
%5’lik dilimler ise yoksulluk smirmin tizerindeki hane halki geliri olarak
kabul edilmistir. Hanelerin aylik ortalama gelir gruplar1 yerlesimler ba-
zinda ATO'nun smiflamasima gore gruplandirilmis bu smiflamanin sonug-

9 (Mayis 2013) 198-231 idealkent 213



Seving Bahar Yenigiil - Kiibra Cihangir Camur

lar1 aglik smirmin altinda, yoksulluk smirinm altinda ve yoksulluk smnirimni
istiinde olma {izere 3 grupta toplanmuistr.

Mekansal yapidaki degisim; yasal ve yonetsel uygulamalar ve planla-

ma ¢alismalarmin irdelenmesi ile yerel yonetici ve emlak alim-satim yetki-
lileri ile yapilan goriismelerle degerlendirilmistir. Bu degerlendirmede
yerlesime talebin nedenleri ve bu talebin gelisimi sorgulanmistir. Yerlesi-
min imar durumu, arsa ve arazi fiyatlarindaki degisim, yogunluklar ince-
lenmistir. Yerlesimde arsa arazi fiyatlarmdaki deger artisina iliskin deger-
lendirmede Gelir Idaresi Bagkanhigi'ndan temin edilen (1990-2006 yillart
aras1) emlak vergisine esas arsa ve arazi asgari m? birim degerleri kulla-
nilmistir. Bu amacla Gelir Idaresi Baskanligi’'ndan alinan ve arsa arazi m?
birim degerlerinden olusturulan bir veri seti olusturulmustur.

1990 yih itibariyle elde edilen verilerden dort yilda bir yapilan beyan
donemlerine (1990, 1994, 1998, 2002, 2006) iliskin olarak yerlesimlerdeki
arsa ve arazi asgari m? birim degerlerindeki degisimin ortaya konulmasi
amaclanmistir. Yerlesimdeki “en diisiik ve en yiiksek mevki degerleri”
beyan donemleri yillarinda o yilin ortalama kur degerinden Amerikan
Dolar1 ($) cinsinden hesaplanarak deger degisimleri incelenmistir. Emlak
alim-satim yetkilileriyle yapilan gortismelerle ise gerceklesen emlak alim-
satim kiralama degerleri ortaya konulmustur.

Kentsel hizmetler; merkezi ve yerel yonetimlerce saglanan kentsel hiz-

metlerden (teknik ve sosyal altyap: hizmetleri); egitim, saglik, kolluk, igme
suyu, kanalizasyon, dogalgaz, ¢op ve cevre temizligi, ulasim, rekreatif ve
kiiltiirel amagh hizmetler ele alinmistir. Degerlendirme yerel yonetici go-
riismeleriyle yapilmistir.

3. Bulgularin Degerlendirilmesi
Esenboga-Cankirt Yolu omurgas: iizerinde konumlanan kentsel gelisme
egilimlerinin ve sanayilesme potansiyelinin etkisi ile onemli degisime ug-

rayan Pursaklar Tlgesi, Ankara’nin kuzeyinde gerceklesen yayilma ve sa-
caklanma siirecini temsil eden bir drnektir. Ankara Cevre yoluyla ile Ozal
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Bulvari'na (Protokol yolu olarak da bilinen) bitisik bir sekilde konumlan-
mus; Kecioren Ilcesine 5 km, Ankara kent merkezine 12 km mesafede bir
yerlesimdir (Resim 1). Pursaklar, 1983 yilina kadar Altindag, Ilgesi'ne, 1983
yilindan sonra ise Kegioren Ilgesinin kurulmasiyla Kegioren Ilgesine bag-
lanan bir koydiir. 1980li yillarin ortalarmda 2000’lere ulasan niifusu ile
‘belediye kurulabilmesindeki’ niifus olgiitiinii saglamis ve 1987 yilinda
belediye statiisiine kavusmustur.  Yonetsel yapidaki bu degisimle
Pursaklar hizli bir kentlesme siirecine girmistir. Bu dénemde yiirtirliikte
olan 3030 Sayili Biiyiiksehir Belediye Yasasima gore Ankara Biiyiiksehir
Belediye smirlar1 disinda kalan Pursaklar, ana kent ile plan biitiinliigii ve
denetimi gerektirmeyen mevzuata dayal bagmsiz plan uygulamalariyla
gelisimini devam ettirmistir. Bu gelisim Pursaklar'mn ana kentten kopuk ve
hizl gelisimine neden olmustur.

Biiytiksehirlerde miicavir alan1 disinda yer alan belde belediyelerinin
gelisen bagimsiz plan uygulamalari kent biitiinliglintin saglanmasi ve
kentin gelisme alanlarmmn daha disiplinli bir yapiya kavusmasmi gerekli
kilmistir. 2004 yilinda metropoliten kentlerde yonetim degisikligini getiren
5216 Sayili Biiyiiksehir Belediye Yasasmin yiiriirliige girmesiyle, yasanmn
Ankara Metropoliten kentindeki uygulamas1 sonucunda Pursaklar Anka-
ra Biiytiiksehir Belediyesi sinirlarma katilarak belde belediyesi statiisiinden
ilk kademe belediyesi statiisiine gegirilmistir. Biiyiiksehirlerde sinir genis-
lemeleri, kamu hizmetlerinin saglikli ve etkin bicimde ytiriitiilmesinin
saglanmasi i¢in (5747 Sayil Biiytiksehir Belediyesi Smirlari Icerisinde Ilce
Kurulmas: ve Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmas1 Hakkinda Yasa) bii-
yliksehirlerde yeni ilgelerin kurulmasi, ilge belediyelerine yakm ilk kade-
me belediyelerinin bu ilgelere mahalle olarak baglanmasiyla ¢6ziimlenebi-
lecegi bir yaklasimi kabul gormiistiir. Ankara Biiyiiksehir Belediye smnirla-
r1 iginde Pursaklar ilk kademe belediyesi metropoliten ilge statiisiine geci-
rilerek Ankara'nimn 25'nci ilcesi olmustur. Ilge statiisiine gecirilmeden 6nce
Merkez, Ayyildiz, Fatih ve Yunus Emre olmak tizere dort mahalleden
olusan Pursaklar; Altnova, Saray ve Sirkeli ilk kademe belediyelerinin
tiizel kisilikleri kaldirilmasi ve bu belde belediyelerinin mahalle olarak

9 (Mayis 2013) 198-231 idealkent 215



Seving Bahar Yenigiil - Kiibra Cihangir Camur

yerlesime baglanmas: ile birlikte mahalle sayist 15%e ylikselmistir
(Pursaklar Belediyesi, 2008).

Yonetsel yapisinin kdyden belediye statiistine gegirilmesinin ardindan
Pursaklar 6zellikle 1990’1 yillarla birlikte hizli bir kentlesme siirecine gir-
mistir. 19801 yillara kadar kiiciik bir koy iken bugiin mevcut niifus biiytiik-
ligii (64197) ile iilkenin bir¢ok kentinden daha kalabaliktir. Yerlesimin
1980 yil1 ve sonrasi niifus degisimi ve niifus artis hiz1 Tablo 1’de niifus
gelisimi ise Sekil 1" de verilmektedir. Tablo 1 ve Sekil 1’den de anlasilacag:
tizere 1980 yilinda niifusu 1558 iken 2007 yilinda 64197’e yiikselmistir. Bu
artis ozellikle 1990’1 yillardan sonra hiz kazanmis; niifus artis hiz1 1997-
2000 yillar1 arasmda en yiiksek hiza (%25,1) ulagsmistir. 2000 y1li sonrasmn-
da ise niifus artis1 siirerken niifus artis hizinda yavaslama (%11,9) goriil-
mistiir. Bu durum yerlesimin Biiyiiksehir Belediyesine katilmasi, katilma
durumunun imar planlarinda revizyon galismalarmi gerektirmesi ve bu
durumun ingaat faaliyetlerini yavaglatmasi ile agiklanmaktadir (Pursaklar
Belediyesi, 2008).

(5216 VE 5747 SAYILI KANUN UYARINCA BELIRLENEN
ANKARA B! DIVES

YUKSEHIR BELEDIYES]
BELEDIYE VE MUCAVIR ALAN SINIRI

Harita 1. Pursaklar’in Ankara kentindeki konumu ve gevre yolu baglantilar1 (Ankara
Biiyiiksehir Belediyesi, 2008)

216 idealkent 9 (Mayis 2013) 198-231



Sagaklanma Dinamiklerinin Yerlegimlerin Doniistimiine Etkisi: Kirsaldan Kentsele Ankara/Pursaklar

Tablo 1. Niifus gelisimi

Niifus sayim yillarina gore niifus biiyiikliikleri
1980 y1lh 1985 yih 1990 y1ih 1997 yili 2000 y1l 2007 y1h
1558 2179 3526 13190 27974 64197
Niifus sayiminn yapildig: yil araliklarinda niifus artis huizi (%)
1980-1985 1985-1990 | 1990-1997 | 1997-2000 2000-2007 1980-2007
6,7 9,6 18,8 25,1 11,9 13,8
Kaynak: (Tiirkiye Istatistik Kurumu, 2000, 2007).
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Sekil 1. Yillara yore niifus gelisimi

Pursaklar’da niifus gelisimi dogal niifus artis1 ve disaridan gelen gog-
lerle olmustur. Koy ve mahalle 6lgeginde gog verisine erisilememis, ancak
niifusun dogum yeri bilgilerinden (Ankara ve Ankara dis1 olmak iizere)
yararlanilarak degisim agiklanmaya calisilmistir. Niifusun dogum yeri
bilgileri Tablo 2'de verilmektedir. Tablo 2’den de anlagilacag: iizere
Pursaklar’da Ankara dogumlularin orani1 1985 yilinda %75, 1990 yilinda
%60 iken, 2000 yilinda bu oran %50'ye diismiistiir. Yapilan hane halk:
anketlerinde ise Ankara dogumlularin oranmnin %40 oraninda oldugu
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goriilmiistiir. Bu durum yerlesimin disaridan aldig1 goclerle biiyiimesini
devam ettirdigini agiklamaktadir.

Tablo 2. Dogum yeri bilgilerinin yillara gore dagilimi

1985 Yili 1990 y1ih 2000 y1l1 2007 y1lr*
Ankara | Ankara | Ankara | Ankara | Ankara | Ankara | Ankara | Ankara
(%) dist (%) | (%) dist (%) | (%) dist (%) | (%) dist (%)
75 25 64 36 50 50 40 60

*Hane halki anket sonuglar1

Kaynak: (Tiirkiye Istatistik Kurumu, 2000).

Pursaklar; Cankiri, Corum, Yozgat, Kirikkale, Kalecik gibi cevre il ve
ilgeler agirlikli olmak {iizere, son yillarda ise Kuzey Ankara Protokol Yolu
Kentsel Dontistim Projesi nedeniyle yikilan gecekondu alanlarindan ve
kentin diger bolgelerinden go¢ almaktadir. Goglin nedenleri is ve barmnma
amach aciklanmistir. Konut fiyatlarinin kent merkezine oranla diisiik ol-
mas1 kenttin gog¢ alarak biiytimesine, kentte is bulma amaciyla kuzey ve
cevre illerden gelenler i¢in ise kentin girisinde ikamet olanag1 saglamasi ve
bu durumun memleketlerine yakinlik nedeniyle de yerlesimin tercih
edilmesinde etken oldugu belirtilmistir. Ulasim baglantilarindaki gelisme-
lerle yerlesimin erisebilirliginin artmasi, yerlesimin ana kent ile etkilesimi-
nin hizlanmasina neden olmustur. Yakin ¢evrede yer segen sanayi alanlar1
ile is-iskan iliskisinin kurulmasi, havaalani yolu tizerinde olmas: yerlesi-
min biiytimesindeki diger etmenlerdir (Pursaklar Belediyesi, 2008).

Hane halki anketlerinde yerlesime gelis tarihi, yerlesimi gelis nedeni ve
yerlesimi tercih nedenine iliskin sorular sorulmus, bu sorulara verilen
cevaplar Tablo 3’te verilmistir. Tablo 3’ten de anlagilacag {izere goriisme
yapilan hanelerin %10,9'u 1990 yilindan 6nce, %29,4'ti 1991-1999 yillar1
arasinda %59,6's1 ise 2000li yillarda yerlesime geldigi goriilmiistiir. Yerle-
sime gelis nedeninin %32,4’tintin is, %61’inin ise konut amagh gelislerden
kaynaklandig1 goriilmektedir (% 6,6’sm1 ise diger nedenler olusturmakta-
dir). Yerlesimi tercih nedeninin %26,5'ini is yerine yakinlhk %?7,4"tnii
memleketlerine yakinlik (kuzey illerden gelenlerin memleket iliskilerini
devam ettirmesi), %16,9unu akrabaya yakinlik olustururken; yerlesimin
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en 6nemli tercih nedeninin ise (%33,8 oraninda) konut fiyatlarinmn kent
merkezine gore diisiik olmas1 gosterilmektedir.

Tablo 3. Pursaklar’a gelis tarihi, gelis ve tercih nedeni

Yerlesime gelis | 1980 yil1 1980-1990 1991-2000 y1llar1 arast 2000 y1h sonrasi
tarihi oncesi yillar1 arasi

% dagilimi 51 538 29,4 59,6

Yerlesime gelis Is Konut Egitim Gog Yerlisi Fikri yok
nedeni

% dagilimi 32,4 61 0,7 - 3,7 2,2
Yerlesimi Memlekete | Aile ve akra- ise Biitgesine Sakin Fikri yok
tercih nedeni yakin baya yakin yakin uygun

% dagilimi 74 16,9 26,5 33,8 51 10,3

Kaynak: (Yenigiil, 2009).

Ekonomik Yap1

Ekonomik yapi ti¢ temel sektor; tarim sanayi ve hizmetler sektoriinde cali-
sanlarin dagilimiyla degerlendirilmistir. Ekonomik yapidaki dontisiimde;
yerlesimin kentle etkilesiminin artmasi, istihdamin kentsel is kollarmna
yonelmesi, tarmmsal gelirdeki azalma, topragm kentsel kullanima donii-
siimiiyle elde edilen gelirin tarmmsal gelirden yiiksek olmasi gibi nedenle-
rin etkili oldugu belirtilmistir (Pursaklar Belediyesi, 2008).

1985-2007 yillar1 istthdamin sektorel dagilimi Tablo 4'te verilmektedir.
Tablo 4'ten de anlasilacag: tizere 1985 yilinda ¢alisan niifusun %51’i tarim
sektoriinde istthdam edilirken bu oran 1990’da %29’a, 2000 yilinda ise
%24’e gerilemistir (TUIK). 1990larda imar calismalariyla birlikte gelisme
hizlanmistir.

Tablo 4. Yillara gore istthdamin sektorel dagilim (%)

Yillar Sektorel dagilim
Tarim Sanayi Hizmetler
1985 Yili 51 20 29
1990 Yili 29 26 45
2000 Y1l 24 19 57
2007 Y1l * - 19 81

“Hanehalki goriisme sonuglaridir.

Kaynak: (Tiirkiye Istatistik Kurumu, 2000).
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Imar calismalarmin baglamasiyla yerlesik niifus arazi satislaridan elde
ettigi gelirle farkli is kollarma (ingaat, ticaret) yonelmistir. Yerlesimdeki
gelismelere ek olarak yakin ¢evrede sanayi tesislerinin de artmasi istihda-
min sanayi sektoriine kaymasma neden olmustur. Gelisen ulasim baglan-
tilariyla yerlesimin kentle etkilesimi artmis, bu etkilesim niifusun ana
kentte calismasma neden olmustur. Yerlesimde sadece tarimla geginebilen
hane kalmamuigtir (Pursaklar Belediyesi, 2008).

Hane halki anket sonuglarinda g¢alisan niifusun %19’unun sanayi,
%81’inin ise hizmetler sektoriinde galistig1 goriilmiistiir. Halen ekip bigti-
giniz tarla, bag-bahgeniz var mi1 sorusuna ise hanelerin %9,6’s1 evet cevab1
vermistir. Ancak bu haneler yakin cevre ve illerden go¢ eden ve memle-
ketlerinde ciftcilik ugrasilarmni devam eden hanelerden olusmaktadir. Yer-
lesimde tarimsal faaliyet yapilmamaktadir.

Sosyal Yap1

Yerlesimin sosyal yapisi, egitim durumu, hane halk: biiytikliigii, sosyal
giivence durumu ve gelir durumu ile degerlendirilmistir. Niifusun egitim
durumunun yillara gore degisimi Tablo 5'te hane halki biiytikltigiindeki
degisim Tablo 6’da, hanelerin gelir grubu dagilimi Tablo 7’de, sosyal gii-
vence durumu ise Tablo 8'de verilmektedir. Tablo 5ten de anlasilacag:
gibi 1985 yilinda bir 6gretim kurumundan mezun olmayanlarin oram
%20,6 iken bu durum 2007 yilinda %2,4’e diigmiistiir. 1985 yilinda ytikse-
kokul mezun oran1 %1,6 iken bu oran 2007 yilinda %5,2'ye yiikselmistir.
Egitim durumundaki gelismenin 1990l yillardan sonra hizlandigi, bu du-
rumun da yine kentlesmenin etkisiyle gelistigi sdylenebilir.

Tablo 5. Egitim durumunda yillara gére degisim

Yillar | Bir 6gretim kuru- flkokul | [lkégretim | Ortaokul Lise mezi Yiiksek
mundan mezun mezunu | mezunu mezunu nu (%) okul me-
olmayan (%) (%) (%) (%) zunu (%)

1985 20,6 64,2 84 52 1,6

1990 17,9 62,6 11,1 6,8 1,6

2000 26,7 2,6 16,8 38,2 11,8 39

2007 24 16,4 354 20,4 20,2 52

Kaynak: (Ankara {1 Saglik Miidiirliigii, 2007; Tiirkiye Istatistik Kurumu, 2000).
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Hane halki biiytiikliigiinde de benzer bir degisim goriilmektedir. Tablo
6’dan da anlagilacag: tizere 1985 yilinda hane biiyiikligiiniin 6 ve tizeri
grupta yigildig1 goriiliirken; 1990 yilinda bu oranmn %40’tan %28 oranina
kadar distiigii, 2000l yillarda ise yigimanin 4 kisilik ailelerde oldugu
goriilmiistiir. Bu da yine kentlesme etkisiyle kirsal yapidaki aile biiytiklii-
guniin kentsel yapiya evrildigini agiklamaktadir.

Tablo 6. Hane halki biiyiikliigiinde (% oraru) yillara gére degisim

Hane halki biiyiikliigii Kisi say1st

1 2 3 4 5 6+
1985 yih %2 %6 %12 %18 %22 %40
1990 yih %1 %7 %18 %24 %22 %28
2000 y1h %3 | %13 %19 %32 %19 %13
2007 yih %l | %12 %13 %37 %24 %13

Kaynak: (Ankara {1 Saglik Midiirliigii, 2007; Tiirkiye Istatistik Kurumu, 2000).

Tablo 7 incelendiginde gelir dagilminin yoksulluk siirmin altindaki
grupta yigildig1 (%72,2) goriilmektedir. Yoksulluk smirmin iizerindeki
gelir grubu (%23,5) oraninda, aghk smirinmn altindaki gelir grubu ise
(%4,3) oranindadar.

Tablo 7. Gelir gruplarinin dagilimi

Gelir Gruplart | Aglik s Yoksulluk sinirinin Yoksulluk stnirtnin iis-
altindakiler altindakiler tiindekiler
%dagilimi 43 72,2 23,5

Kaynak: (Yenigiil, 2009).

Tablo 8. Sosyal giivence tiirii
Yerlesimin ads Yesil kart (%) ES-SSK-Bag-kur (%) Ozel sigorta (%)
Pursaklar 10,3 89,7 -
Kaynak: (Yenigiil, 2009).

Ankara’da sosyal giivencesi olmayan ve yesil karttan yararlananlarmn
orani %6 oranindadir (Ankara Biiyiiksehir Belediyesi, 2007). Tablo 8 ince-
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lendiginde Pursaklar’da bu oranin %10,3 olup, sosyal giivence durumu-
nun Ankara’nin gerisinde kaldig1 s6ylenebilir.

Mekansal Yaprdaki Degisim

Pursaklar Ankara kentinin kuzey koridorunda yer almaktadir. Bu korido-
run gelisiminde kii¢iik ve orta dlgekli belediyelerin ana kent ile plan bii-
tiinltigli ve denetimini gerektirmeyen mevzuata dayal bagimsiz plan uy-
gulamalar etkili olmustur. Pursaklar’'da ilk imar calismalar1 1993 yilinda
yapilmaya baglanmis, 1/5000 Nazim Imar Plan1 1993 yihinda onaylanmig-
tir. 1993 yilinda beldenin imara acilmasi tarim arazilerindeki dontistimii
baglatmistir. Yerlesimde arazi satislar1 1987 yillarinda baglamis ve 2000
yilinda hiz kazanmistir. Alimlar konut yapimi amach gergeklesmis ve
parsel diizeninde 3-4 kath konutlar yap-sat¢ct modelinde bir yapilasma
olmustur (Resim 2.).

2004 yilinda yerlesimin Biiytiksehir Belediyesi'ne baglanmasi ve Kuzey
Ankara Girisi Proje Alaninda yer almasiyla mevcut imar planinda
revizyona gidilmis ve parsel diizeni yerine en az 4000 m? alanlarda
konutlarin donatilariyla (park, yesil alan vb.) birlikte tasarlanmasi
planlanmigtir. Bu durum hisseli parsellerin satislarinda yasanan
anlasmazliklar, mevcut yiiklenici firmalarin (kiiciik Olgekli) olgeginin
iistlinde ingaat yapimlari nedeniyle yerlesimdeki insaat faaliyetlerini
yavaglatmistir, Ingaat faaliyetlerinde yavaglama arsa ve dolayisiyla konut
satislara da yansmuistir (Pursaklar Belediyesi Emlak¢1 Gorlismeleri,
2008.).
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Fotograf 1. Pursaklar’dan bir goriiniim (Yenigiil, 2009)

Pursaklar’daki arsa arazi fiyatlarindaki degisim Gelir Idaresi Bagkanli-
g1'ndan temin edilen (1990-2006 yillar1 aras1) emlak vergisine esas arsa ve
arazi asgari m? birim degerleriyle degerlendirilmistir. Degerlendirme ara-
zilerde alt ve {ist degerlerin ortalamasi alinarak yapilmigtir. 1990-2006 y1l-
lar1 arasi arsa ve arazi asgari m? degerleri Amerikan dolar1 biriminde Tablo
9’da verilmektedir. Tablo 9’dan da anlasilacag: {izere 1990 yilinda 2,6 $
olan m2birim degeri 2006 yilinda 32,6 $’a yiikselmistir.

Tablo 9. Emlak vergisine esas arsa ve arazi asgari m? birim degerleri (Amerikan Dolar1-$)

Beyan doénemi 1990 y1h 1994 y1li 1998 yili 2002 y1ih 2006 y1il

m? birim deger-
leri ($) 2,6 52 4,3 6,1 32,6

Kaynak: (Gelir Idaresi Bagkanlig1, 1990, 1994, 1998, 2002, 2006).
Kentsel Hizmetler

Yonetsel yapidaki degisimle birlikte yerlesimde kentsel hizmetler sunul-
maya baslanmistir. Yerlesimde sunulan kentsel hizmetler sosyal ve teknik
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altyap1 hizmetleri bagliklar1 altinda degerlendirilmistir. Sosyal alt yap:
hizmetleri egitim, saglik, sosyo-kiiltiirel, rekreatif, kolluk (giivenlik ve
denetim) hizmetleri, teknik alt yap1 hizmetleri ise kanalizasyon, igme su-
yu, dogalgaz, ¢op, ulasim hizmetleri alt baghklarmda degerlendirilmistir.

Egitim hizmeti kapsamimnda yerlesimde hizmet veren okul oncesi egi-
tim (kres ve anaokullari), ilkogretim ve ortadgretim kurumlari incelenmis-
tir. Bu tesislerde derslik bagma diisen 6grenci ve 6gretmen sayilar1 ince-
lenmis, okullardaki durum Ankara ili egitim verileriyle karsilagtirilmigtir.
Bu karsilastirma sonucunda yerlesimde artan niifusla birlikte egitim hiz-
metinin Ankara ortalamasmmn altinda saglanabildigi soylenebilir. Bu du-
rum asagida da agiklanmaktadir. Pursaklar’da hizmet veren okul sayis1
kregs/anaokulu benzeri tesislerde (5), ilkogretim tesisinde (9) ortadgretim
egitim tesisinde (8) adet oldugu goriilmiistiir. Egitim tesislerinde derslik
basma diisen 6grenci ve ogretmen sayilar1 Ankara ili egitim verileriyle
karsilagtirilmig, bu veriler Tablo 10’da verilmistir. Tablo 10 incelendiginde;

Ankara’da okul Oncesi egitim veren birimlerde derslik basina diigen
ogrenci sayis1 20, Ogretmen basma diisen Ogrenci sayisi ise 23 iken
Pursaklar’da derslik basina diisen 6grenci sayis1 32, 6gretmen basma dii-
sen Ogrenci sayist 26'dir. Ankara geneli ile karsilastirildiginda
Pursaklar’da okul 6ncesi egitim smiflarinda 6gretmen sayisinin ve meka-
nin yetersiz oldugu goriilmektedir.

[Ikogretim okullar1 incelendiginde; Ankara’da derslik bagma diisen 6§-
renci sayist 41, Ogretmen basma diisen Ogrenci sayisi ise 23 iken
Pursaklar’da derslik basmna diisen 6grenci sayis1 60, 6gretmen basma dii-
sen oOgrenci sayist ise 30’dur. Ankara geneli ile karsilastirldiginda
Pursaklar’da okul 6ncesi egitim smiflarinda 6gretmen sayisinin ve meka-
nin yetersiz oldugu goriilmektedir.

Ortadgretim kurumlar: diiz lise ve meslek liseleri olmak tizere iki grup-
ta incelenmistir. Ankara’da diiz liselerde derslik basma diisen 6grenci
sayis1 39, 6gretmen basma diisen 6grenci sayisi ise 18'dir. Pursaklar’da ise
derslik basina diisen 6grenci sayis1 43, 6gretmen basma diisen 6grenci
sayis1 ise 20'dir. Ankara geneli ile kargilastirildiginda Pursaklar’da ortadg-
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retim smiflarmda 6gretmen sayismin ve mekanm yetersiz oldugu goriil-
mektedir.

Meslek liseleri incelendiginde ise Ankara’da meslek liselerinde derslik
basina diisen 6grenci sayis1 32, 6gretmen basina diisen 6grenci sayisi ise
10’dur. Pursaklar’da ise derslik basma diigsen 6grenci sayisi 34, 6gretmen
basina diigsen 6grenci sayisi ise 19’dur. Ankara geneli ile karsilastirildigin-
da Pursaklar’da ortadgretim smiflarmda 6gretmen sayismin ve mekanin
yetersiz oldugu goriilmektedir.

Tablo 10. Egitim tesislerinde derslik ve 6gretmen bagina diisen 6grenci sayisi

Okuloncesi egitim Tkégretim Ortadgretim Mesleki ve teknik
Ogretim

_ Derslik | Ogretmen | Derslik Ogretmen | Derslik | Ogret- Derslik | Ogretmen

< basma basma basma basmma basma men basmna basmna

g diisen diisen diisen diisen diisen basma diisen diisen

% Ogrenci | Ogrenci Ogrenci Ogrenci dgrenci Elivi§er1 . Ogrenci | Ogrenci

= say1si say1si say1si say1si say1si 6grenci say1sl say1sl

= say1si
Ankara | 20 23 41 23 39 18 32 10
Pursaklar| 32 26 61 30 43 20 34 19

Kaynak: (Ankara il Milli Egitim Miidiirliigii, 2007).

Pursaklarda saglik ocagi ve 6zel poliklinikler olmak tizere iki tiir saghk
tesisi bulunmaktadir. Bu tesislerin sayilar1 sirasiyla saglik ocagr igin (2)
ozel poliklinik i¢in (4) adettir. Bu tesisler disinda yerlesim de bir adet re-
habilitasyon merkezi ve bir adet bakim evi bulunmaktadir. Ik basamak
saghk birimi (saglik ocaklar1) yetkilileriyle yapilan goriismelerde; birime
kayith vatandas sayisi, birime erisebilirlik, en yakin iist kademe saglik
birimi, birimde calisan doktor sayis1 ve saglik personeli sayisi ve birimin
verdigi hizmete yonelik olarak fiziksel kosullarmnin yeterliligi konusunda
goriis alinmistir. Bu bilgiler Tablo 11'de 6zetlenmistir. Yerlesimden birinci
basamak saglik kurulusuna; yiiriime mesafesinde erisilebilmektedir. So-
rumlu hekimlerin, saglik tesisinin fiziksel kosullarinmn verdikleri hizmete
uygunluk agisindan yaptiklar: degerlendirmede saglik ocaklarinin yetersiz
oldugu artan niifusla birlikte tesislerin talebi karsilamada yetersiz kaldig:
belirtilmistir.
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Tablo 11. Birinci basamak saglik birimleri

Birinci basamak | Kayith Erisilebilirligi | En yakin iist | Doktor Saglik Birimin

saglik kurulusu vatandas kademe sayist personeli fiziksel
say1st saglik birimi say1st kosullar

Pursaklar Saglik | 68896 Yiiriime Digkap1 SSK | 8 23 Yetersiz

Ocagy, mesafesi

Ayyilldiz  Saglik

Ocagi

Kaynak: (Ankara {1 Saglik Miid{irliigii, 2007).

Sosval Kiltiirel ve Rekreatif Amach Hizmetler

Sosyal kiiltiirel ve rekreatif amagl sunulan hizmetler sosyal tesis, tiyat-
ro, sinema, cami, park, spor alani gibi tesislerin varhig ile degerlendiril-
mistir. Yerlesimde (1) adet cok amach kiiltiir merkezi, tiyatro ve sinema
salonu, (14) adet dini tesis, (24) adet park ve ¢ocuk oyun alan1 benzeri
rekreatif birimler, (2) adet spor alan1 bulunmaktadir. Bu hizmetler yerle-
simde kentlesmenin etkisi ile olusan taleplerle gelismis, donatilarin yoklu-
gu ya da yetersizligi yerlesimdeki niifus tarafindan sorgulanir olmustur.
Bu da koyden kente doniistimii agiklamaktadir.

Giuvenlik hizmeti

Giivenlik hizmeti jandarma tarafindan yapilmakta iken Ilge statiisiine
gegen yerlesimde flce Emniyet Miidiirliigii hizmet vermeye baglamustir.
Pursaklar’da kirsal yasantinin etkilerinin zayiflamasiyla yabancilasmanm
arttig1, artan niifusla birlikte sug isleme eyleminin fark edilmememe duy-
gusuna baglh olarak gelistigi belirtilmistir. Kentlesmenin etkisiyle birlikte
komsuluk iligkilerinin zayiflamasi, kisilerin ¢evreleriyle iliskilerinde daha
bireysel tavir icerisinde olmasi, ¢ikan olaylarda duyarsiz kalmasma neden
olmustur. Yerlesimde en sik goriilen sug tiirii hirsizhiktir. Hane halk: go-
riismelerinde yasadiginiz cevrede giivenlik sorunu yasiyor musunuz so-
rusuna, %41,9'u evet, %58,1'i hayir cevab1 vermistir. Yerlesimde yasanilan
giivenlik sorunu tiirti hakkindaki goriisler Tablo 12'de verilmektedir. Tab-
lo 12’den de anlasilacag: tlizere en Oncelikli sorunun hirsizlik oldugu
(%52,6), bunu sokak lambalarinin yetersizligi/aksamlar1 giivensizlik hissi-
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nin (%42,1) izledigi ve son olarak ise kalabaliklasma/yabancilasma
(%5,3'11) sorununun oldugu belirtilmistir.

Tablo 12. Giivenlik sorununa iliskin goriisler

Giivenlik sorunu Giivenlik sorunu tiirii (% dagilimi)
yastyor mu?

Sokak lambalarinin yetersiz-
ligi Kalabalik]

Evet Haywr igi/ . . . |Hirsizlik alabaliklasma/
Hava karardiginda giivensiz- Yabancilasma
lik hissi duyma

41,9 58,1 421 52,6 53

Kaynak: (Yenigiil, 2009).

Teknik alt yap1 hizmetleri

Teknik altyap: hizmeti kanalizasyon, igme suyu, dogalgaz, ¢6p, ulasim
hizmetleri olarak incelenmistir. Yerlesimin tamaminda kanalizasyon, icme
suyu ve dogalgaz hizmeti verilebilmektedir. Ancak artan niifusla birlikte
mevcut alt yapmnm yetersiz kaldig1 belirtilmistir (Pursaklar belediyesi).
Yerlesimde ¢6p hizmeti giinliik yapilmaktadir. Ulasim hizmeti ise yerle-
simin Biiyiiksehir Belediyesine katilmas: ile birlikte toplu tasim hizmeti
EGO tarafindan verilmeye baglanmis, Ulus, Sihhiye ve Kizilay gibi merkez
giizergahlarmda 10-15 dakika araliklarla diizenli hizmet verilmektedir.
Ayrica olusan taleple birlikte Ulus ve Sihhiye giizergahinda hizmet veren
dolmuslarda toplu tasim hizmetini sunmaktadir. Son yillarda gelisen
‘market servisleri’ ulasimda ¢6ziim saglayan araglardir.

4. Sonug

1980 sonrasmda neo-liberal politikalarm etkisiyle kentlerin sacaklanarak
gelisimi hizlanmis ve sacaklanma etkisindeki yerlesimler dinamik bir stiirece
girmistir. Kentlerin sacaklanarak gelisimi hizla devam etmekte, kentsel sa-
caklanmanm ozellikle son yirmi yillik siiregte plancilarm ve yoneticilerin
iizerinde 6nemle durdugu konular arasinda yer almasma neden olmaktadir.
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Kentsel sagaklanma diisiik yogunlukly, yayilan veya si¢rayan, arazi kul-
lanimmda ayrisma 6zellikli bir mekansal gelisimi tanimlamakta ve bu geli-
sim Ozellikle metropoliten kentlerin yakin gevresinde yer alan kirsal yerle-
simler ile bunlarm ¢evresinde gozlenmektedir. Metropoliten kentlerde ¢ev-
reye dogru yayilarak, sagaklanarak gelisen biiyiime bic¢imi yeni yerlesim
alanlarmin dogmasma neden olmakta, bu yerlesim alanlarindan kente yakm
olanlarin islevsel yapilarnda degisim meydana gelmektedir.

Erisim olanaklarmin artmasi, konut, kamu ve sanayi kullanimlarinmn yer
secimi gibi dinamikler yerlesimlerin niifusu cezp etmekte, bu yerlesimlerde
niifus dogal artis hizmnin iizerinde artmaktadir. Bir tarafta kentin biiyiiyerek
cevreye yayilmasi, diger taraftan da gevre yerlesimlerin kirsal niteligini yiti-
rerek kentsel nitelik kazanmasi cift yonlii mekansal biiyiimeye neden ol-
makta, yerlesimler zaman i¢inde kentle biitiinlesmektedir. Yasanan bu sii-
recte metropoliten kentin etkisinde kalan yakin kirsal yerlesimlerin yonetsel,
demografik ve ekonomik yapilarinda doniisiim yasanmakta, bu doniisiim
sosyal ve mekansal yapida da degisime neden olmaktadir.

Kentsel gelisme egilimlerinin ve sanayilesme potansiyelinin etkisi ile
onemli degisime ugrayan Pursaklar lgesi, Ankara'nin kuzeyinde gergekle-
sen yayllma ve sacaklanma stirecini temsil eden bir ornektir. 3030 Sayili
Biiyiiksehir Belediye Yasasi'ma gore Ankara Biiyiiksehir Belediye smirlari
disinda kalan Pursaklar, ana kent ile plan biitiinliigii ve denetimi gerektir-
meyen mevzuata dayali bagimsiz plan uygulamalariyla gelisimini devam
ettirmistir. Bu gelisim Pursaklar'm ana kentten kopuk ve hizli gelisimine
neden olmustur.

1987 yilinda yonetsel yapisi koy statiisiinden belde belediyesi statiisiine
gecirilen Pursaklar hizli bir kentlesme siirecine girmistir. Bu siirecte yerle-
simin demografik, sosyal ekonomik ve mekansal yapisinda da hizli degi-
simler goriilmiistiir. Yonetsel yapidaki degisimle birlikte niifus artisinda
hizlanma goriilmiistiir. 1985 yilina kadar 1558 niifuslu bir kdy yerlesimi
iken belediye statiistine gecirilmesiyle Pursaklar’da niifus hizla artmis, 1990-
2000 y1llar1 arasinda en hizhi niifus artis hizma ulagmstir (%25).
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Yerlesimde kentlesmenin etkisi sosyal yapida da degisime neden olmus-
tur. Niifusun egitim durumunda 1990'h yillarla birlikte gelisme goriilmiis-
tiir. 1985 yilinda yiiksekokul mezun oran1 %1,6 iken bu oran 2007 yilinda
%b5,2’ye yiikselmistir. Yerlesimde hane halk: biiyiikliigtinde de benzer bir
degisim goriilmiistiir. 1985 yilinda hane halki biiyiikliigiintin 6 ve iizeri
grupta yigildig1 goriiliirken; 1990 yilinda bu oranin %40tan %28 oranna
kadar diistiigii, 200011 yillarda ise yigilmanin 4 kisilik ailelerde oldugu go-
rilmiistiir. Bu da yine kentlesme etkisiyle kirsal yapidaki aile biiytikliigii-
niin kentsel yapiya evrildigini agiklamaktadir. Demografik ve sosyal yapi-
daki degisimin yaninda ekonomik ve mekansal yapida da degisim gortil-
mustiir.

Koyden belediye statiistine gegisle birlikte imar galismalar1 baglamis ve
tarladan kentsel arsaya dogru bir doniisiim yasanmistir. Bu déniistim ayni
zamanda ekonomik yapmin da degisime neden olmus, tarima dayah eko-
nomik yap1 istihdamm kentsel is kollarma yonelmesiyle birlikte degismistir.
Yonetsel yapidaki degisim yerlesimde kentsel hizmetlerin sunulmasma
neden olmustur. Bu hizmetler yerlesimde kentlesmenin etkisi ile olusan
taleplerle gelismis, donatilarin yoklugu ya da yetersizligi yerlesimdeki nii-
fus tarafindan sorgulanmaya baslanmis, bu durum kéyden kente doniisiim
stirecini agiklamaktadir.
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Mardinli Bir Plancidan “Mardin’de Zaman” Uzerine

*

Aygtin Erdogan

Bedri Rahmi Misali...

Topraklarinda binlerce yildir milyonlarin barmdig: bereketli hilalin orta-
sinda onlarca uygarliga sahne olan Mardin’i tasvir etmek i¢in kullanilan
tanimlardan bazilarmi “yasayan tarih”, “agik hava miizesi”, “dillerin ve
dinlerin sehri” (Mardin Valiligi, 1998; 2013),“siirin ve gizemin ordigii
kent”, “Yukar1 Mezopotamya'nin efsane kenti” (Yazici, 2000), “medeni-
yetlerin besigi” (Inceoglu, 2009), “Mezopotamya uygarliklarinin kesistigi
yer” (Tiirker ve Ergiin, 1994), “tasin ve inancin siiri” (Ding, Misirhoglu
ve Durbas, 1998), “glindiiz seyranlk/mezarlik, gece gerdanlik” (Dicle
Kalkinma Ajansi [DiKA], 2013; Tuvi, 2003), “Glineydogu’'nun sar1 sicak
kenti” (Tuvi, 2003), “surlardan yapili tag, giinesin kenti” (Yousif, 2011),
“masal kenti” (Mungan, 1987), “gokytiziine komsu bir kalenin eteklerine
kurulmus tagskent” (Mungan, 2006) ve “yildizlara yakmn sehir” (Noyan,
2005) olarak siralamak miimkiin (Resim 1).
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Resim 1: (1) ve (2): Ovadan Mardin’in giindiiz ve gece silueti, (3): Ulu Cami arkasmndan ovaya bakis,
(4): Kalenin altmdan ovaya bakis, (5): Kalenin dogusundan kente ve ovaya bakis

Kaynak: (1): Mardincity, 2013a; (2): Mardincity, 2013b; (3): Mardincity, 2013c; (4): Zeynepinyeri, 2007;
(5): Giines, 2012

Sirtini dik bir yamaca yaslamis olan bu kent barmdirdig: ¢cok sayida uy-
garligmn izlerini tagiyan binlerce yillik kalesiyle birlikte oniinde ugsuz bucak-
s1z bir denizden farksiz uzanan Mezopotamya ovasima giiliimseyerek bakar
(Resim 1). Yoresine has sar1 kalker kesme tastan yapilmis giiney-giineydogu
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bakili ve her katinda sokak ile iliski kurabilen ve odalarm altindan gegen
kemerli gegitler (abbara) lizerinde yiikselen ve bir evin kag katli olacagini da
belirleyen topografyay1 kucaklayan, teras diizenli (Alioglu, 2000), her biri
bir sanat eseri gibi bezenmis, hicbirinin 6tekinin manzara, 151k ve iklimini
engellemedigi avlulu, eyvanly, revakli, yazin serini kisin sicagi tutan gele-
neksel evleriyle Mardin, giintimiizde yitirip bulamadigimiz yiizlerce yil
Oncesinin insana ve gevreye saygisini adeta yiiziimiize ¢arpar (Resim 1).
Eski Mardin’de iginden gegen tek karayolu olan ve ana cadde niteligin-
deki 1. Cadde ile devamindaki Cumhuriyet Caddesi'nin U bigiminde kenti
dolastig1 (Yazicy, 2000) ve bu yol ile kenti giineyde smirlayan ve yine egime
paralel uzanan Yeni Yol'dan bagka glintimiizde motorlu tasitlarm girebildi-
gi bir yol bulmak miimkiin degildir. Bunlar digmdaki ulasim ve her tiirlii
tasima ise; bu yollara agilan ve her biri bir labirenti andiran, ¢ogu yerde
abbaralara doniisen merdivenli dar sokaklarda yaya olarak ve insan ya da
hayvan giiciiyle yapilir (Yazici, 2000). Bu amagla kentin belediyesinde ¢op

toplayan merkepler calisir (Resim 2).
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(2) © DHA-milliyet.com.tr
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(3) © Mardin Belediyesi
Resim 2 Mardin’in dar, merdivenli sokaklarinda her tiirlii tasimada kullanilan mer-

kepler.
Kaynak: (1) TRT Haber, 2012; (2) Dogan Haber Ajans1 [DHA], 2010; Mardin Beledi-
yesi, 2013a.

Mardin’in merdivenli dar sokaklarmni ve Belediyenin tanitiminda
yazdigr sekliyle “ayni ailenin farkli parsellerini ve sokaklar1 birbirine
baglayan, genellikle ailenin ismiyle anil[an]” abbaralarmi (Resim 3)
Dilmener’den (2009) dinleyelim:
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Kara ikliminin yazin da kisin da ge¢mek, hafiflemek bilmez gaddarli-
g1, bu abbaralar yani {istii ve iki yan1 kapal1 iki yan1 sokaga bakan ke-
merler, ¢ok degil, bir parca katlanir kilar. Yazin serince olur damlarinin
alti, kisin da 1lik. Iste bu merdivenli-abbarali sokaklarin tamami, sagh
sollu o herkesi zevkten keyiften yerinde duramaz hale getiren evlerle
doludur; o sar1 tash bol siislemeli evlerle (s. 100).

(1) © forumgercek.com
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(3) © Akif Cukurgayir (4) ©Mateder.com

Resim 3: Mardin’in kent dokusunda 6nemli islevlere sahip abbaralar.

Kaynak: (1) Forum Gergek, 2010; (2) Cihannuma, 2010; (3) Cukurgay1r, 2009; (4) Mar-
din Teknik Elemanlar Dernegi, 2013.
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Durupmar (2011a) da bunlara yonelik duygularini1 aktarirken sunlari

ifade ediyor:

[A]bbaralar Mardin'in sokaklarimn incileri gibi sira sira dizilmis... birbirine
baglanan ve bitmeyecekmis gibi goriinen bu tiineller evleri, sokaklars, aileleri,
sevgilileri birbirine bagliyor... bana ¢ok romantik ve anlamli geldi bu
abbaralar...[A]bbaralarin alt kismi1 kamuya aittir... {ist kismu ise 6zel miilki-
yet... 6zel miilkiyetle kamu alanlarimn birbirinin igine bu kadar girdigi ama
gene de kargasa ¢ikmayan baska bir yer biliyor musunuz Tiirkiye'de? Diinya-
nin hangi sehrinde sokakta yiiriirken bir evin yatak odasimin ya da misafir
odasimin altindan gegilebilir ki? Abbaralar, yani {istii bir evin herhangi bir
odas1 olan bu gegitler, size diinyanin herhangi bir yerinde yasayamayacaginiz
bir dokunma alam saglar... sokakta ytiriirken gercekten birinin evinin igine
dahil olur, belki de hikayelerine ortak olursunuz... sevinglerine, kederlerine,
kizgmnliklarina, coskularina tamk olursunuz... diinyanin kag¢ sehrinde bir
merdivenden indiginizde bir caminin ¢esmesine ya da avlusuna, digerinden
indiginizde bir kilisenin ¢ay ocagmna ya da bir medreseye girebilirsiniz ansi-
zin? Mardin'de (ss. 10-14).

Bu yaziy1 hazirladigim giinlerde Mardin’in sik¢a abbaralara doniisen

merdivenli dar sokaklariyla ilgili yeni bir bilgi edindim: Sokaklar ve

abbaralar dar da olsalar Oyle bir genislikte yapilmislar ki, bir tabutun

sorun olmadan donerek tasinabilmesine elverisliymis hepsi. Giiniimiiz-

de belki de bir plancinin hi¢ aklina gelmeyecek ve yasayanma oldugu

kadar oliistine de saygili ne ince, ne bilge bir tasarim 6lgtitii degil mi?

Gordiigtimden beri defalarca riiyalarima giren memleketim Mardin’i

ve tiim bunlar1 ne zaman diisiinsem usta sair Bedri Rahmi'nin dizeleri

cagrisiyor kafamda:

“Ne zaman bir koy tiirkiisii duysam

Sairligimden utanirim.”

Bedri Rahmi Eyiiboglu misali ben de:

“Ne zaman Mardin gecse aklimdan

Sehirciligimden, planciigimdan utanirim.”
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Zamana Hakkini Vermek

Yogun etkilerinin kenti kisa zamanda bitireceginin farkina hentiz varil-
mis olan ve 1950’lerde baslayan bozulmaya kadar bu kentin kendine
ozgii fiziksel ve sosyo-kiiltiirel dokusunu olusturan en temel etken neydi
sizce? Bagka bir deyisle, Mardin’i Mardin yapan en énemli sey nedir? Bu
sorunun cevabini, kent mekaninin ve kiltiiriiniin olusumunda bu kentte
yasayan her bir bireyin; akip giden yiizyillar ve hatta binyillar boyunca
zaman icinde digerine saygi duymasi, onu beklemesi, diisiince ve eylem-
lerini sindirmesi ve bdylece kendini var eden tiim farkli zamanlara hak-
kin1 vermesinde aramak dogru olsa gerek.

Mardin kent dokusu ve evleri iizerine yapilan bir arastirmaya gore,
binlerce yillik mazisi olan kentte, evlerin giris katlarinin, evlerin en erken
tarihli yapis1 oldugu belirtilse de, bunun tarihin hangi dénemine kadar
gidebilecegi tespit edilememis. Diger katlar ise genellikle 18.-20. ytizyil-
lara tarihlenmekte (Alioglu, 2000). 1960’lara kadar siiren geleneksel ya-
pmm teknolojisi de (Alioglu, 2000) goz oniinde bulunduruldugunda eski
kentin gilintimiiz betonarme yapilariyla bozulmamais siluetini 20. ytizyil
ortalar1 olarak kabul edebiliriz. Dolayisiyla, Milattan 8000 yil dncesine
uzanan bir yerlesik gegmise sahip bu kentin, M.O. 4500’den baglayarak
gecen ylizyllin ortalarina kadar siiren seklini, Subari, Hurri, Siimer,
Akad, Babil, Mitanni, Hitit, Midil, Asur, Urartu, Sityani, Pers, Makedon-
ya, Urfa Krallig1, Roma, Bizans, Emevi, Abbasi, Hamdani, Mervani, Sel-
cuklu, Artuklu, Karakoyunlu, Akkoyunlu, Safevi ve Osmanl (Mardin
Valiligi, 1998; Yazici, 2000) uygarliklarmin birikiminden aldigmi soyle-
mek miimkiin.

Diger bir deyisle, kentin binyillar siiren tarihinin ortaya ¢ikardig: gii-
niimiiz dokusunun 6nemli bir béliimiinii olusturan evlerden herhangi
biri; giris katinda yer alan avlusundaki (Alioglu, 2000) yer taglariyla belki
Hitit, kalin ve yiiksek avlu duvarlariyla belki Roma, avlunun devamin-
daki selamhigiyla belki Artuklu, iist katlarindaki yasama birimleri ve
diger mekanlariyla belki Osmanli’dan izler tasimakta olup, ayni parsel
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tizerinde yasayan hane halklarinin her birinin digerine biraktig: tarihsel
mirasin biitiiniidiir. Bu durum, yakin zamanda M.O. yaklagik 4000'de
yapildig tespit edilen Hurriler'den kalma bir giines tapmagmin, onu
koruyarak ve degerlendirerek cevresine eklenmesiyle M.S. 5. yiizyilda
insas1 baglayan Deyrulzafaran Manastir1 (Radikal Gazetesi, 2010) ve da-
ha bir¢ok anitsal/kamusal yap1 icin de gegerli.

Sadece terasl (havs), avlulu, eyvanly, revakli oya gibi bezenmis tas ev-
ler, abbaral1 ve merdivenli organik dokulu dar sokaklar mi? Elbette ha-
yir. “Kartal Yuvas1” olarak da bilinen ve icinde M.S. 442"ye kadar evlerin
de bulundugu ambar ve sarniglarindaki bolluk sayesinde Timurun dahi
ele geciremedigi kalesi (Mardin Valiligi, 1998) ve kalenin giineyinde “Dis
Mahalle” olarak bilinen (Coban, 2012), yamaca kurulu giiniimiiziin Eski
Mardin’inde, tarihinin her doneminde, hosgorii i¢cinde bir arada yasayan
tiim kiltiir ve dinlerden halklarmn sosyal ihtiyaglarini karsilayacak me-
kanlara rastlarsiniz. Uzun yillar ele gegirilemeyisinde 6nemli rol oyna-
yan ve Batida Bab-1 Diyarbekir (Diyarbakir Kap1), Doguda Bab-1 Sor (Sa-
vur Kapi), Kuzeyde Bab-1 Savt, Kuzeybatida Bab-1 Hamara, Giineybatida
Bab-1 Zeytun, Giineyde Bab-1 Cedid (Yeni Kapi1) olmak tizere alt1 kapisi
bulunan surlarin saglamlig1 ve topografik konumu ile bilinen kent (Co-
ban, 2012), ayn1 zamanda Osmanl egemenligine girdigi donem itibariyle
bu topraklarda inang cesitliliginin en ¢ok bulundugu yerdi. Bu dénemde
Mardin halk: i¢inde Tiirkler, Araplar, Acemler, Rumlar, Yakubiler, Ya-
hudiler ile Ermeni, Siiryani ve Kildaniler olmak tizere Hiristiyanlar ve de
Semsiler ve Yezidiler bulunuyordu (Cerme, 1999; Mardin Valiligi, 1998).

Giiniimiize ozellikle Pers donemi ve sonrasi yapilarm biiyiik Olciide
erisebildigi ve Osmanli déonemindeki din ve kiiltiir gesitliliginin azalarak
devam ettigi kentte ytizlerce yildir birlikte yasayan “Mardinli”lerin, yine
Mardinli tas ustalarmin “bir kilim veya dantel dokurcasma isledikleri
kesme taslar”dan (Yazici, 2000, s. 1) yapili mekanlarda; camilerden zavi-
ye, tiirbe ve medreselere; kiliselerden manastirlara, ¢cesmelerden (ayn)

240 idealkent 9 (Mayis 2013) 232-265



Mardinli Bir Plancidan “Mardin’de Zaman” Uzerine

carsilara (suk)! ve bedestenlere, hanlardan hamam ve kervansaraylara
(Mardin Valiligi, 1998) kadar bir kentin ihtiyaci olan her tiirlii kamusal
kullanimi bulmaniz miimkiindtir. Bu yapilar, agik, yar1 agik mekanlar ve
yasama birimlerinden olusan geleneksel evlerle (Alioglu, 2000) birlikte
Oylesi bir ustalikla diisiiniilmiis ve Oriintiilenmistir ki, “[t]astan evlerle
cevrili dar sokaklarnda basinizi ¢evirdiginiz her noktada tarihi bir ¢ars,
kilise veya medreseyle” (Gengay, 2013) karsilagirsiniz. Bu doku, giinii-
miiz planlama siirecinin ortaya ¢ikardigi kimliksiz kentlerin aksine, sa-
dece bu kente ve bu kentin cografyasina 6zgiidir.

Ozel mekan1 tanimlayan ve kapali (yasama birimi), yar1 agik (revak,
eyvan ve sonundaki kahvacagi) ve agik (teras, avlu) mekanlardan olusan
Mardin evlerinin, bugtinkii bicimleri bu mekanlarin zaman i¢inde gerek-
tikge, birbirine eklenmesiyle ortaya ¢ikmis (Alioglu, 2000), acik mekanla-
rindan olan avlular evin diger boliimlerinin gerektiginde disariyla olan
baglantisn1 da saglayan yari-6zel mekanlar1 olusturmustur. Evleri ve
mahalleleri birbirine baglayan abbara ve merdivenli dar sokaklar ile ka-
musal mekandan yar1 kamusal/yar1 6zel mekana gegiste de zamanin
hakki verilmistir. Evlerin bir biitiin olarak algilandig1 ve kentte farkh
kullanimlar arasinda bir kademelenme gozetilmeden neredeyse homojen
dagilan (Alioglu, 2000) anitsal/kamusal yapilarin birlikteligiyle, Mar-
din’in kendine 6zgii dokusunun bugiinkii halini almas: ytizyillar stir-
miistiir. Alioglu'nun (2000) sozleriyle:

Yapilarin bir araya gelislerindeki bir ayrint1 tiim imar eylemlerinin tek bir bii-
tlin gibi algilanmasina neden olmaktadir. Bu, aym mekanlarin, bicimlerin,
malzeme ve teknolojinin, ayrintilarin yapilarda islev ayirt etmeksizin uygu-
lanmasidir. Bagka bir deyisle Mardin fotografinda geleneksel evlerle amtsal
yapilar, kilise ile cami, cami ile medrese birbirine benzer goriiniimdedir. Kili-
se ¢an kulesiyle, cami -varsa- mihrap 6nii kubbesi ve minaresiyle belirginlesir.

Tim sehir 6niinde algilanan, yiizyillarca sitirdiiriilmiis olan “yapim gelene-
&i”dir (ss. 127-128).

1 Mardin’de ve aslinda tiim kentlerin yapisi igerisinde biiyiik 6neme sahip bir anlam
tasiyan “suk” kelimesinin ilging evrimi i¢cin Matvejei¢, 2004, sayfa 216"ya bakiniz.
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Emeviler déneminde El Cezire bolgesinin en gelismis kentlerinden bi-
ri olarak bilinen Mardin, en gok verginin toplandig yerdi. Ipek ve baha-
rat yollar1 iizerinde dogu-bat1 ticaretinin kavsak noktasmndaki bu kentte
yiizyillar boyunca kervanlarin Hindistan ve Iran’dan Akdeniz’e, Basra-
Musul’'dan Dunaysir’a (bugiinkii Kiziltepe) gotiirmek icin getirdikleri
safran ve diger baharatlar, ipek, bakir ve benzeri yiikler; biiyiik miktar-
larda nakdi para akisini saglarken, kentte dokumaciliktan cam imalatina,
takunyacilardan kegecilere, bakircilardan semercilere, darphanelerden
debbaghanelere kadar organize igkollarmin gelismesine; konaklama ve
sthhi ihtiyaglar iginse hanlar, hamamlar ve kervansaraylar ile sifahanele-
rin kurulmasina neden olmustur (Tuvi, 2003; Bekin, 2006). Bu ekonomik
refah ve kente olan gogler Islam cografyacilarmin o dénemlerde bahset-
tigi niifus yogunlugu ile birlikte Marangozlar Carsisindan, Bakircilar
Carsisina kadar ihtisaslasmis igskollarmi bir araya getiren bir kentsel dii-
zenlemenin ortaya ¢ikmasinda 6énemli rol oynamistir (Bekin, 2006). Ar-
tan niifusla birlikte etnik farkliliklarin ¢ogalmasi da sosyal yapinin zen-
ginlesmesinde etkili olmus ve yine Emevi doneminde kurulan ve imhatta
olarak bilinen mahallelerde farkli etnik ve dini topluluklarin birlikte ve
huzur i¢inde yasamalar1 amaglanmistir (Bekin, 2006). Topluluklarmn bir-
birine tolerans taniyan zihniyetiyle yan yana gelen cesitlilik, yukarida da
s0z edildigi tizere Osmanl doneminde de stirdii.

Giintimiiz Mardin’inin; carsilarinda ilk Islam egemenligine girdigi
veya Artuklu baskenti oldugu donemdeki canlihigr bulmak miimkiin
olmasa da Tuvinin (2003, s. 6) gozlemledigi gibi “Baharatgilar Carsisi,
Bakircilar Carsisy, Tellallar Carsisy,...Terziler, dillere destan Mardin leb-
lebisinin kavruldugu magara gibi diikkanlar, bakircilar, Mezopotamya
Ovasi'na bakan Marangozcular Kahvesi, son kegeci, son semerci, telkari-
ler, firnda peksimetler...”e tanik olmak miimkiin Mardin’de.

Ayni sekilde, mahallelerinde, 20. yiizyilda kentin eski ekonomik gii-
ciiniin azalmasi ve yalnizca bir smir kenti olarak nitelenmesi ile birlikte
ozellikle 2. Diinya Savas1 sonrasi tiim iilkede yasanan kirdan veya kiigiik
kentlerden biiyiik kentlere yasanan goce Mardin merkezinin de sahne
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olmasi nedeni ile (Mardin Valiligi, 1998; Tuvi, 2003) eski mozaik yara al-
mis da olsa Mardin’de hala “...degisik zamanlarda bir kilise ¢aninin se-
siyle ezanin sesi birbirine karisir. Siiryani papazla cami imamai bir sokak
basinda Giineydogu lehgesiyle derin sohbetlere dalar” (Yazici, 2000, s. 2)
ve “[h]em Paskalya’y1 hem Ramazan Bayrami'ni birlikte kutlayan Stir-
yaniler, Tiirkler, Araplar, Kiirtler ve diger bir¢ok toplulu[gu]” (DiKA,
2013, s. 1) bulursunuz bu kentte. Dogdugu ve 16 yil yasadig1 kente yeni-

den dontip Mardin’i kirk yil sonrasinda yazan Dilmener (2009) anlatiyor:
Minibiisle geldigim Cumhuriyet Meydani'nda, tanudigim Mardin'le karsilas-
tim! Meydanin manzarali iist noktalarindan birine kurulmus kahveye girip,
bir an dahi vakit kaybetmeden espresso’larin espresso’su kabul ettigim “mirra”
1smarladim. Eski usul okey pisti kareleri de vardi etrafta, kizli erkekli sohbet
masalari da. Ve tabii turistler de. ... Etraftaki masalara kulak kabarttim. Arap-
¢a’ydi sohbetler genellikle. Biraz Kiirtge, biraz da Tiirkce. Bazen de iki ya da
ti¢ dil karisik déniiyordu; climleye Arapga basliyordu biri mesela, Kiirtge iler-
liyor, Tiirkge “cep telefonu” diyerek nihayete erdiriyordu. ... Caddelerde, so-
kaklarda da ayni climbiis vards; “dil”, buralarda da renkten renge geciyordu.

... Mirrami igerken, elinde bastonu, yash bir teyze goriindii merdivenlerde,
zorla tirmamyordu. Yerimden kalktim, elindeki torbay1 aldim, koluna girdim,
merdivenleri ¢tkmaya basladik. Kahvenin de oldugu diiz alana gelince, “Ta-
mam” dedi Arapga, “Etsekkerik” (tesekkiir ederim!) Ben de Arapga cevapladim
onu, sasirdi. “Ya Kiirt ya da Tiirk’siin diye diistinmiistiim, demek Arap’sin.”
Giildim. “Siiryani’yim” dedim. “Eystifrik (ne fark eder)” dedi. “Motifriksi (bir
sey fark etmez).” “Haklisin teyzecigim,” dedim ve soyledigi 6zlii s6zii Tiirkge,
kendimce tekrarladim: “Tiirk-Kiirt-Arap-Siiryani ya da Ermeni. Ne fark
eder?” Fark etmiyordu; Mardin bin yillar boyu bunu boyle bilip boyle dii-
siinmiis, zamana boyle direnmisti. Her yerde, diinyanin dort bir yaninda da
boyle olmals, fark etmemeliydi (ss. 100-115).

Murathan Mungan (2006) da ¢ok gilizel ifade eder sozlerinde tiim bu
cimbiisii:

Siiryani kiliseleriyle Artuklu camilerini aym zamanda sevdim. Mardin’de

¢ok eski bir mezhep olan Semsiler gibi giinese, ya da Yezidiler gibi Tavus-

u Azam’a tapanlarin da olabilecegini, hatta olmas1 gerektigini orada 6g-

rendim. Arapga ezanin giizel 6rnekleriyle, Latince ilahileri es zamanlarda
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dinledim. Kiirtce agitlar1 ve tiirkiileri yiiregimin ugurumlarinda duydum
(s. 17).

Dilmener’in (2009) tespitine benzer bigimde; Mardin’i Mardin yapan
ve diinyada belki de yalmiz birka¢ kente bulabileceginiz bu sosyo-
kiiltiirel dokunun olusmasinda da burada yasayan farkh etnik ve dini
ge¢migleri olan Mardin halklarmimn birbirini anlamak igin binyillardir,
acele etmeden, karsisindakine yeterince zaman tanidig1 ve boylelikle ona
kars1 bu uzun zaman iginde gelistirdigi saygmnin kendisinin var olma ve
var kalabilmesinin yegane kosulu oldugunu anlamasi en biiyiik etken
olsa gerek.

Zamanin Dinginligi icindeki Oykiiler

Icinde barindirdig: kiiltiir zenginligi, mimarisi, sanati, zanaatlar1 ve ya-
sanmishig ile orada dogmus, bliytimiis ancak hayatinin sonraki dénem-
lerinde biiyiik kentlere gocen, kendinden olanlara kendisini hi¢ unut-
turmayan bir baska kent daha gérmedim ben. Bunu bir biiyiik kentli
olarak Istanbul, Ankara veya Izmir'de sizler de gorebilirsiniz. Tesad{ifen
bir Mardinli'nin, isyerine (ofis ya da diikkan olsun fark etmez); Mardin’e
olan 6zlemini bir derece de olsa gidermek i¢in, zamanin dondugu kentin
Ova’dan ¢ekilmis o biiyiik klasik panoramik fotografini cerceveletilmis
olarak ya Atatiirk resminin yaninda ya da bagka bir duvarda astigmi
goriirsiiniiz. Eger bu bir Mardin yemekleri lokantas: ise, aralarinda Rey-
hani ya da Sabihanin bulundugu Mardin tiirkiilerini dinlemeniz ve yine
aralarinda en azmndan “¢ig borek” (sembusek), kizarmis (irok) veya has-
lanmus i¢li kofte (tkbeybet) veyahut iskembe dolmasmin (kibe) bulundugu
yemeklerini tatmaniz da ¢ok olasidir.

Bu kentin sizi icine gekip binlerce yil 6ncesine gotiiren dokusu icinde
yer alan evlerinde, sokaklarinda, carsilarinda, kamusal/anitsal yapilarin-
da, hayatlarinda, 6zellikle de geleneksel yasamin siirdiigii ve yoklugun
biiyiik Olciide kendini hissettirdigi 1960'11-70'li yillara kadar siiren ne
ayrintilar, ne dykiiler var, bilseniz...
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Bu oykiilerden birini; bir sonbahar giinii giindelik islerini bitiren evin
hanmminin, annesi, kaynanasi, kizlar1 veya komsusuyla birlikte evin mut-
fak islevi goren giris katindaki odasinda, avluda ya da tist kattaki teras-
lardan birinde, tim ailesinin ki buna en ¢ok sevinen ¢ocuklar olurmus
(Dilmener, 2009), kis boyu yiyecegi tathlar1 (pekmez-dips-, cevizli sucuk-
tkude-, pestil-bestik-) ve erzagi (kurutulmus sebzeler, salga, peksimet-
bakisma-, sehriye, kavurma-kaliye-, bulgur, etli sucuk-seredin-) yapmasin-
da bulabilirsiniz.

Bazen bu 0ykii, bir Siiryani telkari ustasinin atdlyesinde {irettigi ve
“emek, sabir ve zarafet” olarak nitelendirdigi, kokeni Babil’e uzanan ve
“[bliraz altin ya da giimiisiin eritilerek haddeden gegirilmesi ve bu yolla
elde edilen tellerin, 6zel tekniklerle bi¢cimlendirilmesi esasina dayan[an]”
(Dilmener (2009)'in Hindiyerli ile kisisel iletisimi, s. 110) eserinde; bazen
Mardinli hanimlarm bir¢ogunun goéz nuru igne oyalarinda; bazen de
Mardinli bir tas ustasinin nakis gibi isledigi tasina verdigi ruhta gizlidir.
Yiizyillar gecse de degerinden ve giizelliginden higbir sey yitirmeyen,
tiim bu sabir ve incelik isteyen islerin Oykiilerinin de ortak noktasinin;
yine isi yapanlarin, yaptiklar: islerin ve {irettiklerinin gerektirdigi ya da
hak ettigi zaman1 onlara vermelerinde, yaptiklar1 ise ve {iirettiklerine
saygl duymalarinda oldugu goriilecektir (Resim 4).

(1) midyat.net (2) midyat.net
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(7) mardinde.blogspot.com
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(9) Mustafa Cambaz

(8) Mustafa Cambaz
Resim 4 (1), (2) ve (3): Mardin telkari is¢iligi; (4), (5) ve (6): Mardin igne oyas1 salon
takimy; (7), (8) ve (9): Mardin Kiz Meslek Lisesi tas is¢iligi.

Kaynak: (1) ve (2): Midyat Kiiltiir Sanat, Cevre ve Yardimlasma Dernegi [MIDER],
2013; (3): Geng Kizlar, 2012; (4), (5) ve (6): Havlu Kenarlari, 2013; (7) Mardinde
Blogspot, 2013; (8) Cambaz, 2011a; (9) Cambaz, 2011b.

Oykiileri bazen geleneksel yére mimarisinde siklikla kullanilan, kosk,
medrese ve camilerde farkh biiyiikliiklerde goreceginiz, mekani serin-
letme ve sulama amaglarina da hizmet eden selsebilli eyvan ve havuz
sistemlerinde bulursunuz. Bunlar, hayatin kendisinin, dogumun, bebek-
ligin, ¢ocuklugun, gengligin, yashhgin, 6liimiin ve sonrasmin tasavvufi
bir betimleme kullanilarak (Sanat Tarihi Forumu, 2010) suyun irili ufakl
kanallar ve havuzlar arasinda farkli hizlarla akis1 ve toplanmasiyla anla-
tildig1 ve diinyanin bagka bir yerinde rastlayamayacaginiz, incelik, bilge-
lik ve tasarim dehasinda gosterir kendisini.

Kimi zaman bu 6ykii, kus gagasma benzer (Yazici, 2000) tokmaklardan
bir kadmin yiiziiklii-bilezikli el ve bilegine kadar gesitlenen kulplara sahip
(Durupmar, 2011a) ve iizerine doktora arastirmanizi yapabileceginiz zen-
ginlikteki anitsal yapilarn ve evlerin dahi anitsal nitelikli kapilarinda
(Alioglu, 2000) ve benzer zenginlikteki Mardin pencerelerinde sakhdr.

Belki de bu 6ykii, avlu ve teraslarda yazin kullanilan ve iizerinde yeme,
oturma, vb. yasama birimi islevlerinin gerceklesebilmesi nedeniyle mekan
gibi algilayacagmiz sokiiliip tagmabilir, ahsap direkler iistiinde (Alioglu,
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2000) olmasi nedeniyle de akreplerin tirmanamadig giivenli bir sedir niteli-
gindeki yoreye mahsus faht'larda geceleri yatarken etrafindaki cibinlik ara-
sindan seyredeceginiz Mezopotamya yildizlaridir kim bilir.

Kimi zaman da bu 6ykij, iist katlarinda birbirinden bagimsiz bolmeler-
den olusan yasama birimleri olan odalarm, isligin, mahzen, kiler, hela ve geg
donemlerde eklenen kiigiik mutfagm yer aldigy; Mardinli kadmnlarin giinliik
ev ve mevsimlik isleri ile sekillenen evlerin giris katinda, bir kenarinda su
kuyusunun da oldugu avlunun (Alioglu, 2000) kosesinde kurulu tandirda
(tannor) pisen ekmegin kokusudur.

Belki de bu o6ykii, 1916'da Mardin'e gelen Atatiirk’tin eksikligini fark
ederek verdigi talimat tizerine, gorevlendirdigi askerlerin de yardimiyla
yapmi bir yilda tamamlanan Mimarbasi Lole'nin saheseri Sehidiye Camii
minaresinin (Resim 5) giizelliginde saklidir. Mezopotamya ovasiyla birlikte
kalenin en giizel bicimde goriildiigii bir agiya sahip, ayn1 anda inen ve ¢ika-
nin birbirini goremedigi bu incecik minare (Bekin, 2013) i¢cin Durupmar’m
(2011b) da aktardig gibi derler ki;

Lole bir Miisliiman kizina agik olur... Miisliiman olmak ister, i¢cindeki bu agk ile
"Oyle bir minare yapacagim ki bu minarenin sanatkarane giizelliginin esi benzeri
olmayacak..." der... bu ask ve derun sevda ile Sehidiye Caminin minaresini ya-
par... yapim sirasinda duygularin, sevgisini ask dolu sanatkar bir yiirekle taglara
nakis nakis igler... (parag. 16)

|- - L. W
(1) © Seyithan Bozdemir (2) © Mehmet Kaya
Resim 5 Mimarbas1 Lole’'nin saheserlerinden $ehidiye Camii minaresinin giindiiz ve
gece gOruniimii.
Kaynak: (1): Bozdemir, 2009; (2): Kaya, 2008.
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Yukarida anlatmaya ¢alistigim, binlerce yillik bir zaman dinginligi ve
zamana saygl ile bu halini almis tiim bu zenginliklerin, farkliliklarin
birlikteligi ve Oykiiler degil midir ki Mardin’in kendi sanatgilarina, sa-
kinlerine ve hatta Mardinli olmayanlara bile; resimlerini, tiirkiilerini,
kokboyali kumas dokumalarini, igne oyalarini, tas oymalarini, tablolari-
n1, fotograflarini, siirlerini, yazilarini, filmlerini ve su an aklima gelme-
yen tiim eserlerini ortaya koymalarinda ve Mardin’e mahsus; torenlerin
(cenaze, diigiin, vb.), agitlarin, danslarin, miizigin, eglencenin, sohbetle-
rin, efsanelerin, masallarin, hikayelerin ve tekerlemelerin ortaya ¢ikisin-
da ilham kaynagi olmasm? Yasamin, 6liimiin ve sonsuzlugun kendisine
bu denli mal edildigi bir bagka kent daha var midir acaba? Bilemiyorum.
Ressam ve heykeltiras Ismet Yedikardes'in Mardin’den aldigi ilhamla
yaptig1 yagh boya tablolar (Resim 6) gibi, Dogan Bekin’in (2013) de Mar-
din’i hi¢ aklindan ¢ikarmadan yazdig: siirlerinden birinde Sehidiye Ca-
mii minaresi ve Mimarbasi Lole bakin nasil dokiiliiyor dizelere:

Cift hecelidir Sehidiye minaresi, gokyiiziinden sanki azade

Bir tek Edirne’de gérmiistiim ayni tarz boyle bir eser-i asude

Cikanin ineni, inenin ¢ikani géremedigi bu sahaser minarede

Lole'nin miistesna mimari uslubu sezilir, boyle eser-i atikada

(1) Diinii Bugiine Tasimak (2) Uygarliklar

Tual iizeri yagli boya 80x100, © Ismet Tual iizeri yagh boya 80x100, © Ismet Ye-
Yedikardes dikardes
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(3) Kapilar; ilim, Sanat ve Mimari (4) Nakigin Taga Yansimasi

Tual iizeri yagli boya 100x120, © ismet Tual iizeri yagh boya 80x100, © Ismet Ye-
Yedikardes dikardes

Resim 6 Mardinli ressam ve heykeltirag Ismet Yedikardes'in yagli boya Mardin tab-
lolarindan bazilari.

Kaynak: Yedikardes, 2005.

Gelecege Uzanirken...

Giintimiiz Eski Mardin’inin kendine 6zgii kentsel dokusunu tam olarak
ne zaman ve nasil kaybetmeye bagladig1 sorusuna cevabi, 1950’lere dog-
ru baglayan kentlesme siirecinde aramak gerekir. Bu siireg, 1952’de onay-
lanan kente iligkin ve koruma amagh olmayan ilk imar planmnmn uygu-
lanmaya baglamasiyla 1960’larda etkisini gostermeye baglamis, sonra-
sinda yapilan planlar koruma amach olsalar da, uygulanmalar1 veya
uygulanmamalar1 (sirasiyla 1985 ve 1993 onayli) sonucunda kentsel ya-
pida bozulmalarm artarak siirmesine neden olmustur. Bu gidisteki yan-
lishigmn ilk farkina varilmasi ise kentin dokusuyla birlikte korunmasina
yonelik atilan ilk somut adimla gerceklesir. Bu dogrultuda, yapilan ilk
koruma amach imar planinda 6nceden 1979-1984 arasinda tek binalar
olarak tescil edilen kararlar birlestirilir ve eski kenti kapsayacak bir doku
biitiiniiniin kentsel sit ilan edilmesine yonelik 6neri 1985 yilinda kabul
edilir (Tauma Projesi, 2013; Tunger ve Aksulu, 2009; Mardin Valiligi,
1998). Boylece, Mardin artik Kudiis ve Venedik ile birlikte i¢inde yasani-
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lan alanin biitiiniiniin kentsel sit oldugu diinyadaki {i¢ kentten biri olur
(Gengay, 2013).

Ancak, tiim bunlara ve kentsel sitle getirilen imar yasagmna ragmen,
alternatif ¢6ztimlerin, planlarin ve yerel yonetimlerin teknik yetersizlik-
leri; niifus artis1 ve GAP siireciyle kismen de olsa yeniden canlanmaya
baslayan ve merkezde yer alan sanayi faaliyetleriyle artan gogler; diisiik
sosyo-ekonomik ve koruma bilinci diizeyi gibi (Tunger ve Aksulu, 2009)
bir¢cok nedenle kentteki olumsuzluklar giintimiize kadar ¢ogalarak gelir.
Koruma c¢abalar1 ile artan niifusun getirdigi yeni kentsel alan ihtiyaci
karsisinda gelismeye yetersiz kalan eski kent icin ¢6ziim, 1980’lerden
sonra dogal esiklerin yonlendirdigi bir nokta olan kuzeybat1 istikame-
tinde Mardin-Diyarbakir yolu iizerinde yerlesime agilan Yenisehir'e yo-
nelmekte aranir (Mardin Valiligi Il Cevre ve Orman Midirligii, 2011).
Ancak, buna paralel olarak hem Yenisehir'in hem de eski kentin cevre-
sinde artmaya baslayan gecekondulasma (Davutoglu, 2008) ve bununla
birlikte, eski kentte yeni insa edilen ve geleneksel yapilara eklemeler
suretiyle ortaya ¢ikan betonarme goriintim, tas oymali cephelere yapilan
sivama, genisletme, daraltma, vb. miidahaleler, genisletilen yollar, konut
ve ¢arsl binalarmin giintiimiiz altyap: ihtiyaglarma karsilik veremedigi
gerekgesiyle yapilarm hemen her yerinde ortaya ¢ikan galvaniz su depo-
lari, elektrik ve telefon kablolari, TV ve uydu antenleri, tabelalar ve ben-
zeri pek ¢ok goriintii kirliligi eski Mardin’in binlerce yilda olusan kendi-
ne has dillere destan dokusunu elli yil gibi ¢ok kisa bir siire igerisinde
biiyiik 6l¢tide bozulma noktasina getirir.

1990’larin sonu-2000'1i yillarin bagini Mardin’in glintimiizde gegiriyor
oldugu eski haline dondiiriilmek cabas1 olarak tanimlanabilecek biiyiik
degisim siirecinin baglangici olarak kabul edebiliriz. Bu yillar, Glineydo-
gu Anadolu bolgesinde 6zellikle 1980lerle birlikte artan teror eylemleri-
nin azalmaya baslamasi ve buna paralel olarak kentteki eski evlerini
sahiplenmek ve onararak yasamlarma burada devam etmek amaciyla
onceden yurt disimna go¢miis olan Siiryanilerin geri doniislerinin basla-
mas1 (Tuvi, 2003) ve turizmciler tarafindan yoredeki tarihi ve kiiltiirel
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hazinenin yeniden kesfine rastlar. Bu dénemden baslayarak Mardin,
cevresindeki bir¢ok c¢ekim noktasi ile birlikte Ozellikle yerli turistlere
hitap eden Giineydogu Anadolu turlarinin en 6nemli merkezlerinden
biri olur. Ayrica, bu dénemde 6zellikle Mardin ve Midyat yerlesimleri ile
Gilineydogu'nun yeniden kesfedilen diger ¢ekim noktalari, 2000'li yilla-
rin basindan itibaren film ve dizi sektoriiniin odak noktas1 haline gelir.
Tim bu gelismelerle yoreye olan ve giderek artan turistik ilgi, 1990’larm
ortalarinda hizmet vermeye baglayan havaalaninin da (Mardin Valiligi i1
Cevre ve Orman Miudirligi, 2011) sagladig: ulasim kolayliklariyla bir-
lestiginde, Mardin’in gelecegini giin gectikce neredeyse sadece turizmde
gormeye baslayan bir diislince bi¢iminin ortaya ¢ikmasinda biiyiik etken
olur. Bu ise, kentin devam eden yillarda, aceleye getirildiginde, bir daha
doniisii olamayacak bicimde yeniden doniisiimii siirecini baglatir.

Bu kapsamda, 1990'larin sonunda baslayan ve cesitli donemlerde
olumlu devam etmesine karsin, bugiin Mardin’i diinyada rekabet edebi-
lir bir konuma getirmek ugruna gosterilen ¢abalarm, kentin son 50-60
yila kadarki varolusunun temel nedeni olan zamana sayginin yitirilmeye
baglamasi stirecinde nasil etkili olduguna birlikte bakalim. 1990’larda
baslayan bu siirecin belirli donemlerde kente kazandirdig art1 degerler,
Mardin’de kentin varligini koruyarak siirdiirmesinde etkili olabilecek
sivil toplum hareketlerini orgiitleyen dernek ve vakiflarin kurulmas:
(1990°da Mardinli'ler Egitim ve Dayamisma Vakfi [MAREV], 2002'de
Mardin Kiiltiir ve Turizm Dernegi vb.); Mardin Miizesinin restore edilen
yeni bir binaya tasinmasiyla (1995) mekaninin yeterli hale getirilmesi;
Mardin Kent Miizesi ve Sanat Galerisinin agilmasi (2009); Mardin
Artuklu Universitesi'nin kurulmasi (2007) ve 6zellikle 2004’ten giin{imii-
ze dek Mardin ve yakin yerlesmelerin tarih, kiiltiir, sanat ve bilimi {ize-
rine gerceklestirilen uluslararasi sempozyumlar olarak 6zetlenebilir.

Bu gelismeler siirerken yine olumlu goriilebilecek Mart 2003-May1s
2007 doneminde Giineydogu Anadolu’da Kiiltiirel Mirasin Korunmasi
ve Turizmin Gelistirilmesi Plan1” olarak da bilinen “Entegre Stratejik
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Eylem Plan1” (ESEP)? kapsamindaki projelerin Mardin’le ilgili olanlar1 da
gerceklestirilmis (Avrupa Birligi, 2012) ve 2006’da bu plani sahiplenerek
uygulanmasin1 saglayacak kurulusun merkezi Mardin® olmustur
(Mentes, 2006).

Bunlarla birlikte, bir noktadan sonra geri doniisiin neredeyse hig
miimkiin olmadig1 ve kentin tiimiinde biiyiik etkiye sahip olan eylemler
ise, eski kentin Subat 2000'"de UNESCO Diinya Miras1 Gegici Listesine
girmesiyle baslar. Bu iyi gelismenin, olumsuz bir siirecin baslangici ola-
bilmesine anlam vermek bu noktada zor da olsa, asagida agiklayacakla-
rimla birlikte degerlendirilmesi gerektigi diisiincesindeyim.

Bu gelismenin nihai amaci, diger bir deyisle, Mardin'in "UNESCO
Diinya Kiiltiir Miras1” listesine girebilmesi igin gerceklestirilen en ve
belki aslinda tek iyi eylemler dizisi 2005-2009 yillarinda, Mimar Sinan
Giizel Sanatlar Universitesi ve cesitli tiniversitelerdeki mimarlik Ogrenci-
lerinden ve ilgili akademisyenlerin tiim kente yonelik siirdiirdiikleri
roleve calismalari (MAREV, 2013) olmustur.

Ancak ne zaman ki, Ocak 2009'da bu amag kapsaminda hedefi “Ken-
tin tarihi kimligi muhafaza edilerek, turizm sektoriinde ekonomik deger
olarak kullanilmasz ile sehrin {ilkemiz ve diinya turizmine kazandirilma-
s1, boylelikle ilin sosyo-ekonomik kalkinmasma katki saglanmas1” (Mar-
din Valiligi, 2013) olarak belirlenen Tarihi Dontisiim Projesi baslatilir ve
yaklagik alt1 ay sonra proje icin maddi kaynagin %75i AB hibesi olarak
onaylanir* (Giines, 2009), iste o zaman, iyi baslayan ve Mardin’in fiziksel
ve sosyo-ekonomik dokusu iizerinde olumlu potansiyele sahip eylemle-

2 Bu plan yararlanicinin GAP Bolge Kalkinma Idaresi Bagkanlig1 oldugu ve arasinda
Avrupa Birligi'nin GAP Bolgesel Kalkinma Programi kapsaminda destekledigi “GAP
Bolgesi'nde Kiiltiirel Miras: Gelistirme Programi” ve bu program cercevesinde hazir-
lanmustir (Avrupa Birligi, 2012).

3 2005-2015 ESEP cergevesinde olusturulan bu bdlge kurulusunun adi: “Giineydogu
Anadolu Kiiltiirel Miras ve Turizm Kalkinma Birligi”dir (Mentes, 2006).

¢ Mardin-Kiiltiirel Turizm Merkezi Projesi’'nin AB katilim 6ncesi Mali Yatirim Prog-
ram1 kapsaminda AB Kalkinma fonu tarafindan saglanan ve proje biitgesinin %?75’ini
olusturan 6 Milyon Euro’luk hibeyi almak {izere onaylanmasi Temmuz 2009’da ger-
ceklesir (Giines, 2009).
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rin, zaman kaygisiyla ve buylik bir acelecilikle geri doniisii olamayacak
sekilde gergeklestirilmesi siireci baglamis olur.

Bu kapsamda ilki 2008’de imzalanan, Mardin Valiligi ve Belediye-
si'nce sirasiyla “Tarihi Dontisiim Projesi” (Mardin Valiligi, 2013) ve
“Kentsel Dontistim Projesi” (!) (Mardin Belediyesi, 2013b) olarak adlan-
dirilan ve TOKI, Mardin Valiligi ve Mardin Belediyesi tarafindan birlikte
yuritiilecek projenin kurumlar arasi protokollerinin ikincisi Mart
2012’de imzalanir (Konut Haberleri, 2012). Bu tarihten sonra proje kap-
saminda yapilan ¢alismalar tiim hiziyla devam ederken Mayis 2012’de 1.
Cadde restorasyonunun vakit kaybedilmeden baslatilabilmesi icin iki ayda
tamamlanmas: ongoriilen altyapr ¢alismalarmin baslamas: kararini Bele-
diye, Mayis 2012’de alir (Cihan Haber Ajansi1 [CHA], 2012). Hemen de-
vaminda Haziran-Temmuz 2012'de kentsel sit alaninda yikilacak toplam
2500 betonarme yapidan ¢ikarilacak konut sahiplerine de dagitilacak ve
ilk etapta 1440 konut olmak tizere toplam 3000’e yakin konut inga edile-
cek olan TOKI Tarihi Mardin Evleri Projesinin ihalesi yapilarak temeli
atilir (CHA, 2012).

Simdi 6zellikle 2009 yilinda baslayan, ytirtiten kurumlarin zamana kar-
st yarigtig1 “Tarihi Dontisiim Projesi” tizerinde biraz daha duralim. Bu-
nun igin, dnce bu projenin amaci olarak ortaya konan “tarihi kimligine
kavusmus Mardin” icin belirlenmis 2023 vizyonuna bir bakalim.

- Avrupa (Diinya) Kiiltiir bagkenti

- UNESCO Diinya Kiiltiir Miras Listesinde bulunmak

- Kiiltiir, sanat, turizm sehri

- Yillik 5.000.000 turist

- 50 Butik otel + 50.000 yatak kapasitesi (2309 mevcut yatak kapasitesi)

- 3 milyar dolar turizm geliri

- 5 milyar dolar ihracat geliri (Kasim 2010 itibariyle 332.210.023 TL)
(Mardin Valiligi, 2013, s. url)

Burada goriildigii gibi, kent icin ongoriilen vizyonun basarisi, turiz-
min gelismesiyle Mardin kiiltiiriintin bir amag olmaktan ¢ok pazarlana-
cak meta niteligine sahip bir araca doniistiiriilmesiyle elde edilecek gelir-
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ler tizerinden Ol¢iilmekte. Giintimiizde yaklasik 1 milyon olan turist sa-
yisinin (Coban, 2012) 10 yil sonra 5 katina gikarilmasiyla elde edilecek
art1 deger ile projenin yukarida belirtilen amacina ulagilmasi diistinil-
mekte.

1968 yilindan beri kalkinmada birinci derecede 6ncelikli iller arasinda
olan (Mardin Valiligi, 1998) Mardin, simdi bir sinr kenti de olsa binlerce
yillik bir uygarlik ge¢misine sahip. Bu ge¢miste, ticari yollarin da etkisiy-
le ticareti ve dokuma basta olmak iizere sanayisi ¢ok gelismis, zanaatkar-
lar1 ve ustalar1 ¢ok gesitli ve sayisiz, ticareti ve tarimsal tiretimiyle birlik-
te bolgesinde en ¢ok verginin toplandigi, pozitif bilimlerin 6gretildigi
medrese ve kiliseleriyle zengin bir egitim, sanat, kiiltiir ve din merkezi
idi.

Boylesi bir gegmise sahip bir kentin vizyonunu sadece turizm iizerin-
den tarihin ve kiiltiiriin pazarlanmasiyla elde edilecek gelire ve refaha
baglamak, daha dogrusu indirgemek dogru mudur? Bu soru akla onlar-
ca bagka soruyu getiriyor: Giintimtiizde siiriip giden “yeniden yapilan-
ma” politikalar;; Mardin’in devaminda uzanan Suriye ile aramizda vize-
nin kaldirilmas: ve Suriye’nin giiniimiizde icinde bulundugu durumla
ilgili olarak tilkemizde yasamaya gelen komsu tilkenin insanlari; yaban-
cillara taninan miilk edinme haklariyla birlikte kentte giin gectikce degi-
sen miilkiyet yapisi; otel ve diger turizm yatirnmlarindan elde edecekleri
gelirlerin hesabiyla istahi kabaran yerli ve yabanc pek ¢ok yatirimcy;
GAP’'in devaminda Mardin’e neler olacagi, GAP Bolgesi igerisindeki tek
serbest bolgenin burada bulunmasy, Dicle Kalkinma Ajansinin Mardin
i¢cin senaryolary; yore niifusunun ¢ogunlugunu olusturan ¢ok cocuklu,
gelir ve egitim diizeyi diisiik aileler; Siiryani’lerin ve kentin diger eski
sahiplerinden olanlarin kente giderek artan hakli geri gogleri; ytlizyillar
oncesine giden hoggorii ortaminin giintimiizde halen aynen siiriip siir-
medigi, kentin kendisi gibi ¢ok eski ve koklii bir tarihi ve kiiltiirel gegmi-
si paylasan ilgeleri ve komsu illeri, Mardin [li'nin kirsal yerlesimleri ve
cevrelerinde yapilan her tiirlii zirai faaliyetler ve sorunlari, ¢ok yakin
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zamanda ilan edilen ve kirsal alanlar dahil tiim Il smirin1 iceren ve artik
“bliyiiksehir” olan bir Mardin’de bundan sonrasi...

Projenin vizyonu kapsaminda nelerin hedeflendigi Tablo 1’de goriil-
mektedir.

Tablo 1. Mardin Tarihi Doniisiim Projesi'nin hedefleri

Hedef Hedef yil1
Kamu binalarmin restorasyon ¢alismalar1 2011
Mardin hali hazir ve koruma amach imar plani 2011
Cografi bilgi sistemi ve kent modeli ¢calismalar: 2011
Beton binalarin ve eklenti yapilarin yikilmasi 2012
Sokak iyilestirme caligmalar: 2012

Tarihi sehrin  altyapisin  (kanalizasyon, elektrik, 2012
icmesuyu) yapilmasi

Lazer tarama yOntemiyle roleve, restitiisyon ve restorasyon 2012
projelerinin hazirlanmasi

Mardin kalesi giiclendirmesi 2013
UNESCO Diinya Kiiltiir Miras1 adaylig: 2014

Kaynak: Mardin Valiligi, 2013

2014 yili... Diger bir deyisle, bu yazinin yazilmasindan bir sene kadar
sonra proje kapsamindaki son hedefin gerceklesmesi planlaniyor. Bu
dogrultuda, proje cok biiyiik bir hizla stirmekte. Projenin baslangicindan
sonra yaymmlanan internette bulunabilecek emlak haberleri ¢ok ilgi ¢eki-
ci. “Tag1 toprag altin” sozliniin artik Mardin icin gegerli olugunu, 20 yil
oncesine kadar 20 bin liraya zor satilan eski tas evlerin degerleri icin bu-
giin butik otel vs. yapmak {izere alacak yatirrmcilarin simdi trilyonlar-
dan bahsettigi yazili bu haberlerde. Peki tiim bu telas i¢cinde yapilan res-
torasyon, yenileme, vb. calismalardaki hizlr olma geregi ve hizla yapilan-
larin Mardin’e neler getirdigine veya daha dogrusu Mardin’den neler
gotiirdiigiine iki carpici 6rnegi, benim vurguladigim yerleri de italik se-
kilde ayirt ederek asagida alint1 olarak sunuyorum.
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Temmuz 2011 tarihinde yapilan Mardin Kent Konseyi toplantisinda
(Anadolu Ajansi, 2011)

...[S]okaklarda bulunan elektrik ve telefon kablolarinin yeraltina alindigin
anlatan [Vali Yardimcisi Senol] Koca, "Sokaklarda bazi merdivenleri diizenle-
dik. Ancak burada bir yanls yaptik, burada yiik, ¢cop ve benzeri tasimalarda
merkepler kullamlir. Biz bu merdivenleri insanlara gore yaptik. Merkepleri unut-
tuk. Bundan sonra yapacagimiz merdivenler de onlart da dikkate alacagiz. Birinci
cadde ile ilgili AB projesi 6nemli bir konu. Bu diizenlemede yaklasik 17 mil-
yon lira bir hibe kazandik. 2012 yilimn ilk geyreginde bu calismaya baglanmis
olacak" dedi. (parag. 4)

Nisan 2012 tarihinde 'Tarihi Doéntistim Projesi Kapsaminda Birinci
Cadde Altyapr Calismalari' glindemiyle yapilan bir diger Mardin Kent
Konseyi toplantisinda ise (CHA, 2012):

Altyapr calismasimn hizli bir sekilde bitmesi igin ellerinden gelen her tiirlii im-
kani kullandiklarimi da vurgulayan [Belediye] Baskan[i] Ayanoglu, "Birinci
Cadde’de ana hatlar toplanacak. Ana drenaj bolgesidir. Birinci Caddede yap1-
lacak ¢alismalar bu agidan ¢ok Snemlidir. Buradaki calismalar bittiginde ara so-
kaklardaki caligmalar da hizlanacaktir. Mardin’de su ana kadar 40 kilometre olan
yer alt1 sebekesinin 25 kilometresi...ddsendi. Birinci Cadde’de 2 bin 700 metre
uzunlugunda yagmur, kanalizasyon, su sebekesi olmak iizere 5 hat ddsene-
cek. Caddenin tamamen agik kalmasi suretiyle calismalar 60 giinde tamamlana-
caktir" diye konustu.

Zor sartlar altinda ¢alismalar yaptiklarin belirten Vali Yardimcist Senol Koca
ise, “Temmuz ayinda TOKI tarafindan 1440 konutun temelini atryoruz. Bu konut-
lar karsilig1 beton eklentiler yikilacak. 2014 yilinda tertemiz UNESCO’ya aday
bir sehir planliyoruz. Birinci Cadde altyapi calismalarinn baslayacagi tarihi ¢ok hizl
bir sekilde karara baglamaliyiz. Birinci Caddeye girmeden hicbir is yapamiyo-
ruz. Ciinkii ana borular oradan gececek. Oncellikle bu ana boru baglantilari-
nin yapilmasi gerekir. Madem farkli tarihler oneriliyor. Oylama yapip bunu karara
baglayalim" seklinde konustu.

Konugmalardan sonra yapilan oylama sonucunda Birinci Cadde altyapr calismalari-
nin 20 Mayis 'ta baslanmasina karar verildi. (parag. 4-6)
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Son So6z

Ocak 2009'da baslayan ve Temmuz 2009'da maddi kaynagi bulunan
2011-2013 yillar1 i¢inde yapilmasi planlanan ¢alismalarin biiyiik hizla
devam ettigi projenin nihai hedefi, 2014'te UNESCO ‘gecici aday liste-
si'nden ‘aday listesi'ne alinmaktir. Bu, su demek aslinda: 8-10 bin yillik
siirecte, icinde yasayan tiim halklarm birbirlerine tanidi1 zaman ile ek-
lene eklene, birike birike 1950’lere kadar gelmis ve bakildiginda tek bir
yap1 gibi algilanan bu muhtesem kenti, 50-60 y1l gibi bir insan démriinden
bile az bir zamanda neredeyse hi¢ diizelemeyecek sekilde bozulma nok-
tasmna getirdik. Son bes yillik (2009-2013) stire icinde ise, son 50-60 yilda
yaptigimiz hatalar1 tamamen ortadan kaldirip, kenti eski haline getirme-
ye ¢alisiyoruz. Bu miimkiin miidiir?

Iyinin cok &tesinde “safiyane” (!) diyebilecegimiz bu niyetle kollari
stvamigken yapilan iglerin, ¢alismalarin kalitesi ne olacak? Bunu diisii-
niiyor muyuz? Merkepleri unuttugumuz gibi acaba baska hangi detayla-
11, hangi gtizellikleri, hangi 6zgtinliikleri unutuyoruz, hatta belki es gegi-
yor ve illaki aceleye getiriyoruz? Projenin yeterince zaman verildiginde
giizel ve olmasi gereken ve Mardin’in fiziksel ve sosyo-kiiltiirel dokusu-
na zarar vermeden gerceklesmesi de miimkiin iken bu acele neden? Ne-
reye yetisiyoruz? Ya da neyi, neye ve nigin yetistiriyoruz? Yetistirdik
diyelim, ancak bu bicimde ve hizda yetistirdigimiz seyi aslinda o zaman
yitirmis olmayacak miy1z?

Sadece basit bir 6rnek igin; Mardin Belediyesi'nin internet sayfasinda
Mart 2012’de yayimlanan bir haberde altyapisi tamamlandiktan sonra,
betonun yerini alan, yoreye uygun fers (kayrak) tasi ile kaplanarak yeni-
lenen ve “herkesi hayran birakan” (!) sokaklari ele alalim. Betondan vaz-
gecilmesi giizel... Mimarbas1 Serkis Elyas Lole'nin veya Mardinli tas
ustalarmin duyarligini, sabrmni ve ustaligini da bekleyemeyiz onlardan,
bunu da biliyorum, ancak yapilan isin niteligindeki dehsetin derecesini
fazla soze gerek kalmadan gosteren bu yenilemeler (Resim 7) yapilirken,
her bir ustanin her bir tas1 kesip ona sekil verirken, yerlestirirken ve etra-

258 idealkent 9 (Mayis 2013) 232-265



Mardinli Bir Plancidan “Mardin’de Zaman” Uzerine

fin1 sivarken zamana duydugu saygiyla var olan Mardin’e basini kaldi-
r1p bir bakmasi, ondan feyzalmasi gerekmez mi? Mardin bunu hak etmi-
yor mu? Bu soruya cevabi da siz verin.

(1) © Mardin Belediyesi

Yoy

(3) ©Mardin Belediyesi (4) © CHA gazetegercek.com
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(5) © CHA-gazetegercek.com

Resim 7 Mardin Tarihi Déntiisiim Projesi kapsaminda yapilan sokak yenileme calis-
malar1

Kaynak: (1) ve (2): Mardin Belediyesi, 2012a; (3): Mardin Belediyesi, 2012b; (4) ve (5):
Cihan Haber Ajans1 [CHA], 2011

Tesekkiir

Makalemi yazarken bana degerli yorum ve katkilariyla destek olan meslek-
taslarim Dr. Nilgiin Kiper’e, Gokhan Hiiseyin Erkan’a ve babam Ali Necdet
Erdogan’a tesekkiirii borg bilirim.
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YAZARLARA NOTLAR

Yayn Ilkeleri

idealkent, disiplinlerarasi bir yaklagimla kenti merkez alarak hazirlanan ¢alismalarin yer aldig:
hakemli bir dergidir. Dergi; Ocak, Mayis ve Eyliil aylarinda olmak iizere, yilda ii¢ kez yayimlanir.
idealkent'in yayim dili Tiirkge’dir. Bununla birlikte, yaygin kullanima sahip dillerde yazilmis
makaleler de kabul edilir. Bu makaleler orijinal bicimleriyle ya da Tiirkce’ye ¢evrilerek kullanilir.
Dergide yayimlanan yazilarin daha 6nce hicbir yaymn organinda yayimlanmamus, ilk defa idealkent’te
yayimlaniyor olmasi gerekmektedir. Daha 6nce bilimsel bir toplantida sunulmus olan bildiriler, bu
durumun belirtilmesi sartryla kabul edilebilir.

Ik yayimlandig tarihten itibaren asgari 25 yil gegmis olan; énem ve etki bakimindan klasik metin
olarak degerlendirilebilecek yaz1 ve geviriler, daha 6nce yayimlanmamig olmalar1 kuralinin istisnasini
olugturur. Bu tiir metinlere daha once yayimlanip yayimlanmamis olmalarma bakilmaksizin
idealkent'te yer verilebilir. Buna ilaveten, dergide, kitap elestirileri de yayimlanabilmektedir.
idealkent'te yayimlanan yazilarin fikri sorumlulugu yazarlarma aittir. Yaymm i¢in kabul edilen
metinlerin, fiziki ve elektronik ortamda, tam metin olarak yayimlanmak da dahil olmak iizere, tiim
yaymm haklar1 idealkent'e aittir. Kullanulan cizim, fotograf ve gorsel malzemelerin haklar1 da
idealkent’e ve anlasmali olarak da ¢izer ve fotograf¢ilarina aittir.

Yazilarin Degerlendirilmesi

Yazilar, bilgisayar ortaminda ve dizgi programlarinda kullanilabilecek sekilde e-postayla ya da cd
igerisinde teslim edilmelidir.

Dergiye yaymmlanmak iizere yollanan makaleler, “kor hakem” yontemiyle degerlendirilmektedir.
Editorler tarafindan incelenen ve degerlendirilmesi uygun bulunan calismalar, iki ayri hakeme
gonderilmektedir. 1ki hakemin goriis ayrligi durumunda, figlincii bir hakemin goriisiine
basvurulmaktadir. Hakemlerden gelen raporlar dogrultusunda, makalenin yayimlanmasina,
yazardan hakem raporuna gore diizeltme istenmesine ya da yazmnin reddedilmesine karar verilmekte
ve karar yazara iletilmektedir. Basimi uygun bulunan yazilarin, yayimlanip yayimlanmayacagma ya
da derginin hangi sayisinda yaymmlanacagina editorler karar verir. Yazar, siire¢ konusunda e-posta
yoluyla bilgilendirilmektedir.

idealkent’e ulasan yazilar i¢in yanit verme siiresi otuz giindiir. Bu siire iginde yanitlanmayan yazilar
ulasmamis demektir. Yazilarla ilgili olumlu ya da olumsuz goriis yazara mutlaka bildirilir.

Yazun Kurallar

idealkent’e gonderilen yazilar igin bir sayfa sinirlamasi yoktur. Ancak, yazilarin 2500-6000 arasi
kelime sayisinda olmast tercih edilmektedir. Gerekli kisaltma ve uzatmalar yazarla iletisim icinde
yapilabilir.

Yazilarla birlikte, toplamda 1700 karakteri (bosluklu) ge¢cmeyen; Tiirkce ve yabanci dilde 6zetle, 5-10
kelime arasi Tiirkce ve yabanci dilde anahtar kelimeler, yabanci dilde baslik ve ilaveten Tiirkge kisa
ozgecmis de iletilmelidir. Ayrica, yazarla irtibat kurabilmek i¢in gerekli telefon numarasi, adres ve e-
posta bilgileri de génderilmelidir.

idealkent'teki makalelerin imla ve noktalamasinda yazarin tercihleri gecerlidir. Ancak sehven
yapildig1 anlagilan yazim ve noktalama hatalar1 diizeltilir.

Yayimlanmasi talebiyle idealkent’e ulastirilan yazilarda, metin igindeki alint1 ve gondermeler, ayrag
icinde (yazar soyadi, kaynagin basim yili: sayfa numarasi sirasiyla), APA (American Psychological
Association)'nin en son génderme ve kaynak gosterme kilavuzuna uygun olarak yapilmalidir. Metin
disinda yapilan agiklamalarda, sonnot yerine, o sayfanin altinda yer alacak olan dipnot
kullanilmalidur.

idealkent’te yayimlanan makalelerin yazarlarina, yazilarinin bulundugu sayidan iki adet verilir.
idealkent’e yaz1 géndermek igin, idealkentdergisi@hotmail.com e-posta adresini veya Nasuh Akar
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KENTIN SANATI, SANATIN KENTI

Say1 Editorii: Dog. Dr. Funda Senol Cantek

Son Yazi Gonderme Tarihi: 20 Temmuz 2013

ent, dogusundan bu yana, hem sanatlara ilham vermekte, hem de onlar
Ktarafmdan fiziksel ve soylemsel olarak {iretilmekte/yikilmakta/yeniden
iiretilmektedir. Sanatin, tasarimin ve zanaatin izleri yapilarda, sehir planla-
rinda, arutlarda siiriilebilir. Benzer bicimde, sokaklar, meydanlar, evler de sanat
yapitlarinda boy gosterirler. Sanatlarin ana yurdu, havasinda 6zgiirliik kokusu tagi-
yan kentlerdir. Kent kimi zaman bir romanin kahramani, kimi zaman bir filmin
basrol oyuncusu, kimi zaman bir resmin ana temasi, kimi zaman da bir sarkinin
soziidiir. Dostoyevski ile yeraltina inilir; Calvino’yla Marco Polo'nun pesine takila-
rak yeni kitalar kesfedilir; De Sica ile II. Diinya Savasi'ndan artakalmis Roma’da
dolasilir; Orhan Kemal'le Adana sokaklar1 arsinlamir; Mehmet Erbulan’la Ankara
rliizgarina kapilinur... Bazen kentin sokaklari, salonlari, meydanlari sanatlara ev
sahipligi yapar. Bazen de kent biitliniiyle bir sanat eseri, bir acik hava miizesidir.
Idealkent'in bu sayisinda, hem sanatin kentteki izleri, hem de kentin sanattaki
yansimasi konu edilecektir. Kentin, sanatin dogusu ve gelisimi i¢in sundugu imkan-
lar; sanat eserlerine ilham veren kentler ve kente ilham veren sanat eserleri hakkin-
daki calismalara yer verilecektir.
Katk: saglamak isteyen arastirmacilara bir fikir vermek iizere, dosya konumuzla
uyumlu bazi konu bagliklar1 asagida sunulmustur:
» Kenti konu edinen sanat eserleri
> Kentlerin sanatlarla iligkileri
» Malzemesi ve mecrasi kent olan sanatlar
» Sanat tarihinde kent
» Kent tarihinde sanat
» Modern sanat ve kent
» Postmodern sanat ve kent
> Bir sanat yapit1 olarak kent
» Kent ve estetik
» Kentsel mekéan ve anlat
> Popiiler sanatlar ve kent
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Gelecegin kentleri igin...

cevre sorunlarindan sosyal iligskilere kadar kenti ilgilendiren
bitlin konularda fikir tGreten bir merkezdir. Kentlerimizde
yasanan degisim ve donlisimn etkilerini arastirarak varolan
sorunlarin ¢éziimiine katki sunmayi da hedefleyen ADAMOR
kentin kaderinde s6z sahibi olan kurumlara da akademik
kadrosuyla destek vermektedir.

ADAMOR Kent Arastirmalari Merkezi; Mimariden ekonom|y>

ADAMOR Kent Arastirmalari Merkezi'nin hedef kitlesini, kent
politika ve uygulamalarini etkileyen kurumlar basta olmak
Uizere yerel yonetimler, belediyeler, valilikler, il 6zel idareleri,
STK'lar ve Universiteler olusturmaktadir. Merkezin temel
amaci, kapsamina giren konularda ulusal ve uluslararasi
kentlerle ilgili nitelikli bilgiler Greterek, Turkiye'nin siyasal ve
toplumsal gelisimine katkida bulunmaktir.

PROGRAMLARIMIZ

KENT POLITIKASI ARASTIRMALARI

YEREL YONETiIM ARASTIRMALARI

KENT SOSYOLOJiSi ARASTIRMALARI

KENT TARiIHi ARASTIRMALARI

KENT EKONOMISi ARASTIRMALARI

KENTSEL DOKU ARASTIRMALARI

KENT VE CEVRE SORUNLARI ARASTIRMALARI
KENTSEL KALKINMA ARASTIRMALARI
YEREL DEMOKRASI ARASTIRMALARI

ADAMGR

KENT ARASTIRMALARI MERKEZI

Nasuh Akar Mah. 1401. Sok. 11/2 Balgat-ANKARA
Tel: 0312 285 53 59 Faks: 0312 285 53 99
www.adamor.com.tr

info@adamor.com.tr
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