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Takdim

Adina kent ya da sehir dedigimiz olguyu diistindtigtimiizde aklimizdan
film seridi gibi bir dizi fotograf mutlaka geger, fragmana doniisiir. Kimisi
igin kent basta ekonomik dinamiklerin temelidir, kimisi i¢in kiiltiirel
odak noktasidir, kimisi i¢cin medeniyetin dogum yeridir, kimisi igin ise
“gazetenin arkasindaki” taninmayan yiizdiir, kalabalikta kimseye do-
kunmadan gecilebilen bir 6zgiirliik alanidur...

Dolayisiyla kentsel sorunlarin her biri farkli tartismalara kap: arala-
yacak cesamette odak noktas: alinabilecek kadar genis bir ilgi alanini hak
eder. Dahasi her biri basglangic1 ve bitiminin belki de nerede oldugu tam
olarak kestirilemeyecek, vektorel arka plana sahip olmayan gri bir alana
temas eder. Ornegin “parsel” denildiginde sadece bir konutu da akliniza
getirebilirsiniz, kentin biitiin ekonomik dongiistiniin resmedildigi bir
fotografa da gondermede bulunabilirsiniz... Ya da taslar1 gevsemis bo-
zuk bir kaldirimda yiiriirken kentin sakinine sundugu imkanin insani
hakkini da sorgulayabilirsiniz...

IdealKent, 13. sayisinda sadece bir konuya odaklanmak yerine bir ko-
laj yapmay tercih etti. Dosya konusu baglaminda yayin yaparken zaman
zaman yayinlamak istedigimiz ancak ilgili dosyalarda yer veremedigi-
miz degerli ¢alismalarin da okuyucularimiza ulagsmasinin gerekli oldu-
gunu distintiyoruz.

Bu sayimizda ilk olarak “Bir Meta Olarak Kent Bi¢ciminin Tasarimi ve
Uretimi -Kavramsal Bir Cergeve Onerisi-“ baglikli makalesiyle Yener Bas



Lefebvre’in “iirtin-yapit diyalektigi” kavramlarindan yola ¢ikarak kent
mekaninin bir meta halinde {iiretilmesinin kentin tasarimi {izerindeki
etkilerini tartisiyor.

Asiye Akgiin “Ayrisma-Ayristirma Temelli Mekansal Pratiklerin Top-
lumsal Pratiklerle Iliskisi Uzerine Bir Calisma” baslikli makalesiyle ay-
risma mekanlarin temelindeki “ontoloji”yi ele aliyor.

Berk Ilke Diindar “Yesil Siyasal Duistincenin Varlik ve Mesrtluk Temel-
lerine fliskin Elestirel Bir Degerlendirme” baslikli calismasinda yesil siyasal
diistince baglaminda degerlendirilebilecek ‘ideolojik unsurlar’ gergevesin-
de doganin kavranis bi¢imi ve yasamin stirdiiriilebilirligi kaygis1 seklin-
deki felsefi ve diisiinsel temellerin elestirisini yapiyor.

Hakan Olgun ise ““Dekomodifikasyon’dan ‘Komodifikasyon’a: Isvec
Konut Politikasinda Neoliberal Egilimler” baslikli makalede Isve¢'te uygu-
lanan konut politikalarinda meydana gelen dontistimii tarihi bir perspek-
tiften ele alarak Isve¢’in, IL. Diinya Savagi'ndan sonra uyguladig politika-
larla konutu bir meta olmaktan biiyiik Olciide nasil c¢ikardigini ve onu,
sosyal refah devletinin en 6nemli bilesenlerinden biri haline nasil getirdi-
gini ve ardindan neoliberal politikalarla piyasanin konut sektoriine etkile-
rini tartistyor.

Kentlerin en 6nemli mekanlar1 olan Kent Meydan1 kavraminin sosyo-
kiiltiirel arka plamma iligkin ¢alismasiyla Hasan Tasg1 kent meydaniyla
kullanicilar arasindaki iligkiyi, bir kentsel form olan meydanin bigimi ve
onu bicimlendiren 6geler baglaminda ele aliyor.

Asim Mustafa Ayten “6360 Sayili Yasa Uyarinca Tiirkiye'de Biiytiksehir
Belediyesi Yapisi Uzerine Bir Aragtirma” baslikli calismastyla yasanin uygu-
lamadaki durumuna iliskin degerlendirmeler yaparken Ali Cenap Yologlu
ise “Planlama Piyasasimun Iki Yeni Dinamigi: Parcalama ve Tekellesme”
baslikli calismasiyla kiigiik 6lgekli, parcacil ve plan biitiinliigiinii bozan
plan degisiklikleri cercevesinde planlama alaninin sorunlarini tartistyor.

Emel Birer ve Gonca Arik Caliskan “Mimarlik Egitiminde Konusul-a-
mayanlar: Politika ve Siyaset” baslikli ¢calismasinda sehrin sermaye veya
miilk sahibi olmayan kullanicilarinin kent tizerinde s6z sahibi olmasina
engel olan farkli durumlar karsisinda mimarlarin kent hakkini savunucu
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rol ve sorumluluklarin mimarlik egitimine nasil aktarilabilecegini tarti-
SIyOr.

Son olarak Ayse Nur Senel Fidangenc “Tiirkiye’de Kent Miizeleri”
baslikli calismasinda ise 2000’den giintiimtize Ttirkiye'deki kent miizele-
rine odaklanmakta ve kent miizelerinin politik ve ideolojik olarak yerel-
lik sdylemi cercevesinde nasil aragsallastirildigini incelemektedir.

*

IdealKent “yasadigimiz kente” sorumluluk duygusunun bir yansi-
mast olarak yaym hayatina baslamisti. Bes yildir oldugu gibi bundan
boyle de bu “endiseyle” kente dikkat kesilecek...

Emir Osmanoglu

idealkent 7



Bir Meta Olarak Kent Biciminin Tasarimi ve Uretimi
-Kavramsal Bir Cerceve Onerisi-

*

Design and Production of Urban Form as a Commodity
-a Proposal for a Conceptual Framework-

Yener Bas

Oz

Bu ¢alismada Lefebure’in “iiriin-yapit diyalektigi” kavramlarindan yola ¢ikilmakta, kent mekannin bir
meta halinde iiretilmesinin kentin tasarum tizerindeki etkilerini aciklayan kavramsal bir cerceve tanim-
lanmakta ve boylece kentsel tasarimin politik dogasinin ortaya koyulmas: amaglanmaktadir. Bu dogrultu-
da “parsel” hem kent biciminin yap: tas: olarak hem de kent mekanimn iiretildigi temel birim olarak ele
alinmaktadir. Bu bakimdan parselin meta olarak iiretiminden dogan iktisadi gerekliliklerin mimar ve kent
plancilarimn kentsel mekant bigimlendirmeye yonelik etkinliklerini nasil belirledigi incelenmektedir.
Sonug olarak parselin kullanim degeri, degisim degeri gibi nitelikleri ile kentsel rant, kentsel planlama ve
mimarlik arasindaki iliskiler ¢oziimlenmektedir.

Anahtar kelimeler: kentsel bicim, kentsel tasarim, meta, iiriin, yapit, parsel, mimarlik, planlama

Abstract

This study, departing from a Lefebvrian conception, that is “the dialectics of work and product”, aims to
define a conceptual framework, which explains the impacts of commodity production on urban design,
and thus states the political nature of urban design process. In this regard, “parcel” is taken up both as
the basic unit of urban form and as the basic production unit of urban space. Therefore, it is investigated
that how the economic requirements of the production of parcel as a commodity influences the activities of
architects and urban planners, who are responsible from the formation of urban space. As a result, the
relations between urban rent, urban planning, architecture and the qualities of parcel such as use value,
exchange value is analyzed.

Keywords: urban form, urban design, commodity, product, work, parcel, architecture, planning

idealkent © sayi 13, Temmuz 2014, ss. 8-27
ISSN: 1307-9905



Bir Meta Olarak Kent Biciminin Tasartm ve Uretimi -Kavramsal Bir Cerceve Onerisi-

Giris

Sairin titizligi aslinda bicime iliskindir; ona malzemeyi diinya zaten bolca vermekte-
dir; icerik ise onun i¢ varli§idan kendilig¢inden kaynaklanir; her ikisi de bilingsizce
birlesir, oyle ki sonunda zenginlik hangisine aittir bilinmez.

Goethe, Divan

Hegel, bicim ve igerik arasindaki iliskinin genellikle digsal bir baginti
olarak kavrandigini ve igerigin bicimden 6nce gelen bagimsiz bir katego-
ri olarak ele alindigini belirtir. Oysa Hegel’e gore, her gercek “sanat yapi-
tinda”, bigim ve igerik birbirinden ayrilmamacasina 6zdeslesir; igerik
belirli bir bi¢gime sahip oldugu 6l¢iide kendisi olur. Bigim ve igerik Oyle-
sine birlesmistir ki “sonunda zenginlik hangisine aittir bilinmez”.

Okudugunuz deneme kentsel mekanin (siradan tirtinlerden farkh ola-
rak) ‘neredeyse’ bir sanat yapitindaki gibi, icerigiyle 6zdeslik icinde bi-
¢imlendigi onermesinden yola gikar. “Neredeyse” serhini koymamizin
sebebi kentsel mekanin, Lefebvre’in tanimiyla, yalnizca bir yapit olma-
y1p, ayni zamanda bir iiriin olmasidir. Uriin —bireysel etkinlik tarafindan
belirli kosullarda 6zgiin ve ‘biricik” bir nesne olarak yaratilan yapittan
farkli olarak- ‘yinelenen’ bir siirecin ¢iktisidir. Uriinler teknoloji, bilgi vb.
emek araglar1 araciligiyla bir isboliimii igerisinde iiretilir. Bu yineleme
zorunlulugu belirli islevlere hizmet eden tiirdes[homojen] bir bigim ge-
rektirir. Boylece, yapitlarin tersine, iiriinlerde icerik ve bi¢im arasinda
karsilikli bir bagint1 yerine saydam bir ayrisma vardir, icerik belirleyici
basat 6gedir (Lefebvre, 1991: 75). Artik “zenginlik” acikga igerige, {iretici
etkinligin kendisine aittir.

Sonucta Lefebvre kentsel mekan1 karsit siireclerin i¢ ige gectigi bir
iiriin-yapit diyalektigi icinde ele almaktadir. Kentsel mekanin bir yapit
olarak yaratilma etkinligi, iirtin olarak tiretimine diyalektik olarak ickin-
dir; diger deyisle yaratma ve tiretme, 6zgiinliik ve yineleme, biricik olan-
la yeniden {iretilebilir olan, karsitlik iginde ama i¢ ige gerceklesir. Bu
calismanin amaci, bir ‘yaratma’ etkinligi olarak kentsel tasarimin, bir

13 (Temmuz 2014) 8-27 idealkent 9



Yener Bas

metalar diyar1 olarak tiretilen kapitalist kentte icine diistiigii ekonomik
ve politik celigkileri 6zetleyen kavramsal bir sema tanimlamaktir.

Amacladigimiz semanin omurgasini Lefebvre'in kentin bigimlenisini
tartisirken degindigi ancak sistemli olarak agmadig1 "tirtin-yapit diyalekti-
gi" olusturuyor ve bu bakimdan metnimiz bir Lefebvre okumasi olarak
sekillenecektir Lefebvre (1991: 75). bu kavramlastirmay: kullanirken Ve-
nedik sehrinin yetkin bir yapit olarak yaratilma siirecinden yola ¢ikar. Bir
tablo, bir heykel dlclistinde 6zgiin, etkileyici, anlamli bir biitiindiir Vene-
dik. Ama bu sehir yalnizca bir yapit degil, ticaret oligarsisinin hakimiyeti-
ne dayanan biitiinciil bir kodlamanin ¢iktisidir; Venedik'te bile toplumsal
mekanin iiretimi ve yeniden {iiretimi {iretici glicler tarafindan belirlenir.
Bununla birlikte, Lefebvre'in bir sanat yapiti olarak niteledigi Ronesans
kenti, ayn1 zamanda {iriinlerin egemenliginin basladig1 ugraktir. Bundan
boyle ticaretin Olgiileri, sdzlesmeleri, kurallari, kodlar1 mekanin olusu-
munda giderek daha etkin olacak ve "metalarin soyut mekani" modern
kente varan ytikselisine baglayacaktir. Arttk mekanin bigimlenisinde kenti
bir 'yapit' kilan nitelikler, meta iiretiminin tiirdeglestirici, 6lgtilebilen, yi-
nelenen bicimleri yaninda siliklesecektir (Lefebvre, 1991: 278).

Buna karsin kentsel mekan siradan bir {iriin gibi iiretim bandindan
gegirilemez ve meta {iretiminin gereklilikleri dolaysizca kentlere uygula-
namaz. Diger deyisle, kentsel mekan bir meta olarak iiretilse bile siradan
metalardan farkli, 6zel bir metadir, kendine 6zgii, ayiric nitelikleri var-
dir ve bu nitelikler meta {iretiminin gereklilikleriyle celiski i¢indedir.
C)yleyse (modern) kent bi¢iminin dogasi diger metalardan nasil ayrilir?
Tersinden sorarsak, meta tiretiminin dogas1 kentsel mekan1 nasil bigim-
lendirir? Denememiz bu sorular iizerinden ilerleyecek ve kentsel tasari-
min politik gercevesini anlamaya yonelik bir kavramsal tartisma olarak
yiiriitiilecektir. Oncelikle kent bigiminin dgeleri ekonomi-politigin kate-
gorileri igerisinde yeniden tanimlanacak ve meta iiretiminden dogan
celiskilerin bu 6geleri bigcimlendiren kentsel tasarim "ideolojileri" tizerin-
deki izdiistimleri aranacaktir.

10 idealkent 13 (Temmuz 2014) 8-27



Bir Meta Olarak Kent Biciminin Tasartm ve Uretimi -Kavramsal Bir Cerceve Onerisi-

Meta Uretiminin Dogas1 ve Kentin Bi¢imi

Iktisadi yasamin para tarafindan kigkirtilan hizlanisi 6ne giktikca, toprak
miilkiyetinin kat1 bigimine de kendisini dayatmaya basglar. 18. yiizyilda
Pensilvanya eyaleti arsa satin alanlara ipotekli kredi saglamis ve ipotek
senetlerinin kagit para olarak dolagimina izin vermisti. Benjamin
Franklin'e gore bu senetler gercekte "toprak sikke"lerden bagka bir sey de-
gildi (Simmel, The Philosophy of Money, 2004: 514).

Harvey (1989: 177) kapitalizmde topragin bir tiir finansal araca, bir
fiktif sermayeye nasil indirgendigini anlatirken Simmel'in 'Paranin
Felsefesi' kitabindaki "toprak sikke" (coined land) benzetmesine basvurur.
Bu benzetme para ile toprak arasindaki iliskinin dolaysizca 6zdeslesme-
sine dikkat ¢ekmektedir. Tapu senediyle temsil edilen toprak, tipki bir
madeni para gibi paranin 6zel bir 'bi¢imi', para ise topragin 'igerigi' ol-
mustur. Bu bakimdan kapitalizmde kentsel mekanin dogasimi "toprak
sikkeler" tizerinden kavrayabiliriz ve eger mekan bir meta muamelesi
gorliyorsa, metayr bir mekansal birim olarak nasil ele alabilecegimizi
tartismamiz gerekir.

Marx'a gore meta, kapitalist toplumun temel niteliklerini barindiran
ozsel birimdir. Nitekim Kapital'de kapitalist toplum c¢oziimlemesi su
ifadeyle baglar: "Kapitalist iiretim tarzinin egemen oldugu toplumlarin
zenginligi, 'muazzam bir meta birikimi' olarak kendini gosterir, bunun
birimi tek bir metadir" (Marx, 2004: 47). Kapitalist {iretim tarzinin top-
lumsal iiriinii olarak ele aldigimiz kentsel mekan da, bu durumda yal-
nizca metalarin tretildigi, dolasima sokuldugu ve tiiketildigi bir kap
olmanin otesinde bizzat "muazzam bir meta birikimi" olarak karsimiza
¢ikar ve birimi tek bir 'parsel'dir. Baska bir deyisle parsel, kent bi¢ciminin
fiziksel birimi olmamn 6tesinde, kentsel mekanin iiretilis birimidir. Oy-
leyse temelde toprak miilkiyeti birimi diye tanimlanabilecek olan "par-
sel'" ayn1 zamanda, kapitalizmde kentsel mekan iireten toplumsal iligki-

1 Burada “parsel” birimi, fiziksel bir toprak yiizeyini temel almakla birlikte bir miilkiyet birimi
olarak ele alinmaktadir. Dolayisiyla parsel toprak yiizeyinin altindaki ve {izerindeki bilesenler
(altyap1 ve binalar) ile bir biitiin olarak tanimlanmaktadir. Nitekim tapu kayitlarindaki bina (ve

13 (Temmuz 2014) 8-27 idealkent 11



Yener Bas

lerin viicut buldugu temel morfolojik (bicimsel) birim olarak goriilebilir.
Kapitalist kent "muazzam bir parseller birikimi" olarak tiretilir, sekillenir
ve dontislir; kapitalist tiretim tarzini tasiyan toplumsal iligkiler parseller
bi¢iminde mekana kazinir, katilasir. Bu tiir bir kavrayisin sunacag1 agi-
limlar1 gormek igin parselin bir meta olarak {iretiminin mekanin bigimi
agisindan dogurdugu sonuglara bakarak devam edebiliriz.

Parselin Meta Olarak Ozellikleri

Her meta pazarda satilmak {izere iiretilen bir maldir ama bir mal ancak
bir ihtiyaca yanit veriyorsa satin alinir. Bu bakimdan Marx, metalar1 kul-
lanim-degeri (niteliksel) ve degisim-degeri (niceliksel) olarak iki karsit
niteligi ayn1 anda barindirmasi gereken bir emek iiriinii olarak tanimlar.
Dolayisiyla meta olarak tiretilen her parselin bu iki yonii tasidig varsayi-
labilir. Burada parselin bir toprak parcasini, yani dogal bir 6geyi temel
almasi onun toplumsalligin1 ortadan kaldirmaz, fakat onu diger meta-
lardan farkli kilan 6zellikler dogurur.
Parselin Kullanim-degeri

Kullanim-degerinin tanimi yalin ve evrenseldir; metanmn, kullamicilarm
ihtiyaglarma yonelik yararhlhigma karsilik gelir ve dolayisiyla temelde meta-
nin fiziksel nitelikleriyle tamimlanir. Oyleyse tasarlama (bigim verme) etkin-
ligi ashnda metanin kullamim-degerini olusturan niteliksel ozelliklerinin
belirlenmesinden bagka bir sey degildir. Bununla birlikte parsel metasinda
s0z konusu yalinlig1 karmasiklastiran kendine 6zgii yanlar goze carpar.

Oncelikle bir toprak pargast olarak parsel sabittir; diger metalarin ya-
rarlilig1 kullanicilar arasinda dolasima sokularak saglanirken, parsellerin
kullanim-degerinin gerceklesmesi kullanicilarin parseller arasindaki
dolasimini gerektirir. Bu bakimdan Scott (1980: 28) topragin kullanim-
degerinin temelde sagladig1 konum (diger konumlara gore) oldugunu
sOyler. Scott’a gore “her toprak parseli —diger konumlara erisim sagla-

icerdigi bagimsiz boliimler) de bir miilkiyet 'cinsi' olarak ana miilkiyete tescil edilir, yani toprak
parselinin uzantilar olarak kabul edilir ve hisselendirilir.
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mast anlaminda- bir ‘konum degerine’ sahiptir” ve konumlar aslinda
toplumsal iliskilerdir.

Ikincisi, bir toprak parseli tam anlamiyla ‘tiiketilemez’, bilegenleri (alt-
yap1 ve binalar) ise oldukca uzun siirelerde tiiketilir. Bu kalicilik, her
binanin bir mimari yapit olarak ayri ayri tasarlanabilmesi igin olanak
saglarken, degisen ihtiyaglar karsisinda ise direng ve celigkilere yol acar.
Fakat ayni kalicilik, anlamlarin, sembollerin, anilarin birikiminden olu-
san bir tarihselligin de temelini olusturur. Dolayisiyla belirli bir parsel
belli kisilere aitken, kisiler de belirli evlere, sokarlara, mahallelere (nihai
olarak parsellerden meydana gelen yerlere) ‘ait’ olabilirler; aslinda bu
aidiyet duygusunun kendisi bir “kullanim-degeri” olarak goriilebilir.

Son olarak, her parsel diger parsellerle iligki iginde bir parseldir; ancak
bir baglam igerisinde varolabilir ve baglamin —biitiiniin— nitelikleri par-
selin kendi nitelikleri haline gelir. Bagka bir anlatimla, yalmizca icinde
yasayanlarca tiiketilmez; dniinden gegenler tarafindan, hatta tiim kentli-
lerce tiiketilir. Dolayisiyla parselin kullanim-degeri ayn1 zamanda “ko-
lektif kullanim-degeri”dir, Lojkine’in anlatimiyla “ancak kolektif olarak
tiiketilebilen bir varligin, yani kentin biitiinlesik bir 6gesi haline gelmis-
tir” (Lojkine, 1976: 135). Gottdiener’e (1985: 101) gore sayisiz bireysel
etkinligin toplamu igerisinde olusan bu kolektif kullanim-degeri nedeniy-
le, kentsel toprak oriintiisiiniin (parsellerin) bigimlendirilmesi bir altyap:
ve hizmet kurgusuna bagh olarak devletin miidahalesiyle, yani sehir
planlama kurumu araciligiyla gerceklesir ve tam da bu nedenle politik
bir stirecte bicimlendirilir.

Parselin Degisim-degeri

Marx'in (2004) agikladig1 gibi, kullanim-degeri bakimindan her iiriin,
belirli isboliimii siiregleriyle bir araya gelen farkli yetenek ve ozellikler-
deki bireylerin izlerini tasir ve bu durum her {irtine “bireysel” bir yan
kazandirir. Oysa {iriintin pazarda bir degisim-degerini temsil etmesi,
biitiin diger metalarla belirli bir nicelik oraninda degisilebilir olmas1 ve
kiyaslanabilmesi anlamina gelir. Tiimiiyle farkli nitelikteki kullanim
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degerlerinin kiyaslanabilmesini miimkiin kilan 6l¢ii ise iiretimleri igin
gerekli ‘emek zamani'dir.
Metalarin degisim-degerinin igerdikleri emek-zamani ile 6l¢iilmesi igin,
farkl tiirdeki emeklerin tek bigimli, tiirdes ve basit emege, kisacasi tek
farklar1 nicelikleri olan ayni nitelikteki emege indirgenmesi gerekir... Bu
indirgeme bir soyutlama olarak belirir, ama toplumsal iiretim siirecinde her
giin gerceklesen bir soyutlama (Marx, 2005: 47).

Boylece metanin tireticisinden gelen tiim izleri diizlenir; artik tireticisinin
bireysel farkliliklari, hangi kosullarda emegini harcadigi nemsizdir. Kisa-
cas1 biitiin bireysel ve bicimsel nitelikleri soyutlanarak para cinsinden bir
nicelige indirgenir. Oyleyse Lefebvre’in vurguladig: gibi, bu soyutlama zi-
hinsel bir soyutlama degil, {iretim ve piyasanin toplumsal iligkileri igerisin-
de her giin gerceklesen somut bir soyutlamadir. Iste Lefebvre'in kapita-
lizmde mekan {iretiminin merkezine koydugu kavram buradan dogar; so-
yut emek, karsimiza “soyut mekan” olarak ¢ikar (Lefebvre, 1991; 307).

Tipki soyut emegin farkli karakterlerdeki bireysel emekleri piyasada
degisilen tiirdes niceliklere indirgemesi gibi, soyut mekan da bireysel
olarak farkli parsellere tiirdes[homojen] bir goriiniis dayatir. Mekan ta-
rihselliginden ve 6zgiil yanlarindan kopartilarak “toprak sikkelere” in-
dirgenir. Sengiil’tin (2002: 15) anlatimiyla, tarihsel ve toplumsal 6zellik-
leri bakimindan birbirinden tiimiiyle farkl iki yer, yalnizca pazarda de-
gisilecek soyut parseller veya binalar olarak goriiliir ve ancak degisim-
degerine katki yaptig1 olgiide bu nitelikler dikkate alinir. Boylece kentsel
mekanin karmasiklig1 gercekte cesitli, celiskili ve ¢ok katmanli bigimler
barindirsa bile, sermayenin mantigr mekana “tiirdeslestirici bir lensle ba-
kar” ve somut yasamdan kaynaklanan bigimsel olanaklar1 meta tiretimi-
nin siizgecinden ge¢meye zorlar (Lefebvre, 1991: 287). Sonugta sermaye-
nin mantig1 kentsel mekanin {iretimine hakim oldugu 6l¢tide, kendisini
mekanin tasarimina da dayatir; tasarlanan mekan iiretilen mekanin, bi-
¢im igerigin bir uzantisi olarak sekillenir.

Lefebvre’e gore sermaye mantiginin kendisini dayatmasi toprakta
baslayarak yerin altindaki ve {istiindeki hacimlere dogru genisler ve
boylece mekan bir biitiin olarak degisim-degeri ile donatilir. Satin alinan
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veya kiralanan sey yalnizca toprak yiizeyi degil, hacimlerdir: odalar,
katlar, daireler, apartmanlar (Lefebvre, 1991: 337). Lefebvre {iciincii bo-
yutun topraktan bagimsizlasarak ‘parsellenmesini’ tiirdeslestirmenin
zaferi olarak tanimlar. Meta tiretiminin kiyaslanabilirlik ve degisilebilirlik
[exchangeability] kosullar1 boylece en yiiksek diizeyde saglanir. Kullani-
cnin bakisiyla evine gitmek s6z konusuyken tiiretim agisindan evler de-
gisilmeye [miibadeleye] uygun hiicrelerdir. Elbette bu hiicrelerin tiirdes-
likleri, bicimlerinin nemsenmedigi anlamina gelmez; fakat bigimlerinin
kentsel yasamin gereksinimlerine gore degil, degisilebilirligin-
pazarlanabilirligin sonucu olarak belirlendigi anlamina gelir. Diger anla-
timla, meta iiretiminin gerekleri ve kisitlari, insanlarin gergek gereksi-
nimlerine dayanan tasarim normlariymis gibi sunulur. Lefebvre bunun
yalnizca bir pratik olmayip, bir “ideoloji” oldugunun altin gizer:
..uygulayicilarinin, her adimlarinda bu olguyu daha somutlastirsalar da
kendi etkinliklerinin ideolojik dogasindan habersiz kaldiklar1 bir ideoloji.
Plancilarin sdézde ¢oziimleri boylece degisilebilirligin kisitlarini giindelik
yasama dayatir; bunlar1 hem dogal (veya normal) hem de teknik gerekli-
likler olarak sunarlarken, ¢ogunlukla da ahlaki zorunluluklar (kamu ah-
lakinin gerekleri) olarak gosterirler (Lefebvre, 1991: 338).

Sonugcta mekansal degisilebilirligin sonucu nicellesme yoniinde giiclii
ve kagimilmaz bir egilimdir. Buna karsilik nicellesme —yani degisim degeri
ve soyut mekanin topluma dayatilmasi— kullanim-degerinin somut me-
kanindan bagimsiz degildir. Satis her yerden yapilabilse de tiiketim an-
cak belirli bir yerde gerceklesebilir. Bu nedenle, kullanim-degeri aslinda
tek gergek zenginligi olusturur ve bu gergek kullanim-degerinin 6nemini
yeniden kazanmasina yardim eder. Degisim ve kullanim arasindaki kar-
sithk boylece geligkili bir mekansal siire¢ haline gelir (Lefebvre, 1991:
342). Harvey bu konuyu sdyle yorumlamaktadir:

Mekanin tiirdes yapisi, piyasada serbestge alinip satilabilen 6zel miilkiyet
parselleri halinde tamamen ‘6giitiilmesi’ yoluyla saglanir. Sonug, meka-
nin bireysel ve toplumsal amaglarla kullanimi ile mekanin 6zel miilkiyet,
devlet ve diger toplumsal ve sinufsal iktidar bicimleri tarafindan tahak-
kiim altina almmmasi arasindaki kalict bir gerilimdir. Bu gerilim tiirdes
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mekanin daha da parcalanmasin pekistirir. Artik hem fiziksel hem top-
lumsal mekan kolayca sekillendirilebilir, fakat bu, yasam alanlarmin so-
mut degerlerinin yok edilmesi tehdidini igerir. Mekan kimin imgesinde ve
kimin yararina gore sekillendirilecektir? (Harvey, 1989: 177).
Harvey’in bu sorusuyla birlikte soyut mekanin {iretiminde rol alan tasa-
rimcilarm, yani mimar ve plancilarin iliskilerine gegebilir ve bunlarin kent-
sel mekann parseller y1gin olarak tiretilmesindeki rollerini tartisabiliriz.

Mimarligin Nesnesi Olarak “Parsel”

Lefebvre mimarlig1 “arada-kalmis” bir etkinlik olarak degerlendirir.
Mimar bir teknisyen olarak taniml sinurlar iginde bir “{irtin” tasarlamak
durumundadir, 6te yandan bir sanatci olarak kullanicilara duyarl bir
esinle hareket etmek istemindedir ve bu anlamda farkli ve 6zgiin bir
“yapit” tasarlamay1 amaclar. Lefebvre bunu “iki u¢ nokta arasinda ge-
rilmis, celigkili bir konum” olarak tanimlar.

Iste bu durum temelde mekam degisilebilir parseller yiginina indir-
geyen meta tiretiminden kaynaklanir. Mimarin verili referans gergevesi
olarak parsel, basitce bir toprak parcas: degildir; mimar igin “6zerk” bir
erk-alanidir[territory], kent biitiinii i¢cinden kesilerek ona sunulmustur ve
mimar bu alan i¢inde kendi becerilerini, fikirlerini ve tarzin1 konusturur.
Fakat aslinda, calisilan parsel yalnizca bir mekan parcas:t olmayip bir
meta birimidir, kapitalizmin tirettigi “
(Lefebvre, 1996: 396).

Dolayisiyla mimarin erk-alani ve gorece 6zerkligi ayn1 zamanda onun

soyutlamanin siddetini” barindirir

sinirlayan bir kafes haline gelir. Mimar yapitini tasarlarken bunun ger-
cekte pazarlanabilir, degisilebilir, yeniden-iiretilebilir bir meta olmasin-
dan kaynaklanan niteliklerini saglamak zorundadir. Bu nedenle mimar-
ligin bir sanat boyutu varsa, roman, resim gibi sanat eserlerinin bile meta
iiretiminin gereklerine tabi kilindig1 kapitalizmde bu boyut iktisadi bir
cendereye sikismistir. Mimarin emegi de “soyut emek” olarak {iretim
stireci igerisinde soyutlanir ve tiim diger metalarla kiyaslanabilir bir para
niceligine dontistiiriiliir, emek trtinii olarak mimari tasarim ‘toprak sik-
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ke’lerin degerinde eritilir. Boylece mimar parselin (niteliksel) kullanim-
degerini gozetiyor olsa da, bu ancak parselin (niceliksel) degisim-
degerine hizmet ettigi Ol¢iide gergeklesebilir. Parsel (bina ve cevresi)
mimarin tasarimin nesnesi olarak goriinse de, temelde mimarin tasarimi
parsel iiretiminin nesnesi haline gelir. Boylece sadece tasarimin iiriinii
olan yapilar degil, tasarimcinin kendisi ve etkinligi de degisim-degerinin
bir unsuru olarak toplumsal bir soyutlamaya tabi olur.

Bu durumda, Tiirkiye’deki hakim imar dokusunda oldugu gibi kiigiik
sermayeli kapitalistlerin (yap-sat¢i) mekanin {iretiminde agirlikl rol al-
dig1 bir kentsel mekanda (mimarin erk-alaninin sikistig1) kiigtik parseller
oraninda mimarin gorece 6zerkligi de en aza inecektir. Boylece meta
tiretiminin yinelenebilirlik, tiirdeslik, degisilebilirlik gereklilikleri dolay-
siz bicimde mimarin tasarimmna dayatilacaktir. Sonug Tiirkiye kentleri
i¢in sikga dile getirilen aynilasma, monotonlasma, kimliksizlesme sorunu
olacaktir. Tersi durum ise son donemde Tiirkiye’de de artan biiyiik 6l-
cekli, biiyiik sermayeli yatirimlarda goriiliir. Bu tiir durumlarda mimar-
larin “erk-alan1” ve 6zerkligi doruk noktasina c¢ikabilmekte, her biri biri-
cik, farkl1 “yapitlar” tasarlanabilmektedir. Fakat artik her parsel bir yapit
olarak bicimlense bile kentin kendisi fiziksel ve toplumsal bir “biitiin”
olmaktan giderek uzaklasmaktadir. Sonugta kent yap-satc kiiciik 6lgekli
iiretimin mekaninda tiretim bandindan ¢ikmis katiksiz bir {iriin imgesi
kazanirken, biiytik olcekli yapilasmada ise bir “yapitlar ve imgeler y1g1-
n1” olarak sekillenmektedir.

Elbette burada degindigimiz iki u¢ durum ¢ok daha karmasik bir ige-
rik tagimaktadir ve pek ¢ok ara durumlar, kombinasyonlar s6z konusu
olabilir. Fakat her durumda hakim olan meta iiretiminin gereklilikleridir
ve ortaya ¢ikan sonug, meta olarak iiretilen parseller birikiminden bagka
bir sey degildir. Sorun degisim-degeri merkezli bu sonucun toplumsal
yasamda ne kadar igsellestirilecegi ve kaniksanacagidir. Fakat bunu de-
gerlendirebilmek igin parselin meta olarak tiretiminden gelen Gzellikle-
rini daha st Olceklere tasimamiz ve kentsel planlamanin parsellerin
iiretimindeki roliine bakmamiz gerekir.
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Planlamanin Nesnesi Olarak “Parsel”

Parselin meta olarak iiretiminden gelen egilimlerinin kentsel topraktan
ticlincti boyuta dogru genisledigine yukarida deginmistik. Bununla bir-
likte parselin yalmizca bir miilkiyet birimi degil bir “toprak parcas1” ol-
masindan gelen 6zgiin nitelikleri siralamis ve parselin temel kullanim
degerinin kentsel baglamda sagladigi konum oldugunu ve buna bagh
olarak bir kolektif kullanim degeri tasidigin1 vurgulamistik. Bu bakimdan
Roweis ve Scott parselin “fiili” iiretimindeki 6zgiinliige dikkat ¢eker:
Kentsel topragin ickin kullanim degerinin —goreli konumsal avantaj— yal-
nizca bireysel kapitalistlerce degil, ayn1 zamanda Devletin rolii ve sayisiz
bireysel ve iktisadi etkinligin kolektif etkileri yoluyla tiretilmesi anlamin-
da, kentsel topragin bir meta olmadig1 aciktir. Kentsel toprak, devletin
meta olarak iiretilmeye miisait olmayan ana altyap: yatirimlarini ve kamu
hizmetlerini karsiladig1 karmasik bir kolektif dinamik igerisinde iiretilir
(Roweis ve Scott, 1981: 142).

Burada Roweis ve Scott'in vurguladig gibi kentsel toprak (dolayisiyla
parseller) siradan metalar gibi bireysel kapitalistin yatirimi ile ortaya ¢ik-
maz, tersine toplumun kolektif ve devletin kurumsal etkinligi ile meydana
gelir. Bununla birlikte kentsel topragi meta-olmayan [noncommodity] bir
tirtin olarak tanimlamalarinin, Giinay’in dikkat g¢ektigi yaygm bir yanil-
samadan kaynaklandigini diisiiniiyoruz: Miilkiyetin haklar demetinden
olusan bir toplumsal iliskiden ¢ok, bir nesne olarak goriilmesi, dolayisiyla
toprak tizerindeki “haklardan’ ¢ok ‘topragin kendisi’ olarak ele alinmasi
(Giinay, 1999). Oysa kentsel toprak bir ‘nesne’ olarak kamu yatirimlari
sonucunda (yollar ve altyapz ile gevrelenen yap1 adalari icerisindeki arazi
parcalar olarak) iiretilse de, bundan 6nce (li¢iincii boyutta yapilasma hakla-
rint da iceren) bir “haklar demeti” olarak iiretilir. Bu nedenle, meta tireti-
minin egilimleri parseli daha fiziksel olarak {iiretilmeden 6nce damgala-
mistir; diger deyisle parsel ve bilesenleri fiziksel olarak tasarlanmadan
once soyut bir “imar hakki1” olarak tasarlanir. Ustelik bu soyut tasarim
heniiz gerceklesmemisken, siradan bir iirtiniin (s6z gelimi bir binanin)
tasarimindan farkli olarak, kendisini uygulayacak piyasa aktorlerinin ni-
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yetleri ve eylemleri {izerinde somut bir etki yaratir ve piyasadaki degeri
hentiz “iiretilmeden” bicilmeye baslanir. Burada {i¢ noktanin acilmasi
gerekir.

Birincisi, plancilar da mimarlar gibi “arada-kalmis” bir konumdadir.
Yani bir yandan kenti bir somut yasam alani olarak insanlarin toplumun
ihtiyaglarina gore bicimlendirmeye calisirlar, ama diger yandan mekamn
piyasada meta olarak muamele gorecek parsellere bélmekle yiikiimlii-
diirler. Dolayisiyla plancilar miilk sahibi ve yatirimec1r konumundaki sa-
yisiz aktOriin baskisi altinda karar tiretirler. Planlama kararlar1 piyasanin
dayattig1 egilimlerle 6nceden kisitlanmistir ve planci bu 6n-belirlenimin
baskis1 altinda planlama yapar. Piyasa aktorlerinin kararlar1 ise bu pla-
nin smirlayic etkisi altinda sekillenmektedir. Sonugta bu etkilesim igeri-
sinde iki tarafin kararlarinin da sapmasindan olusan bir durum ortaya
cikar. Tekeli'nin (1991; 52-58) betimledigi bu davranigssal model plan
kararlartyla piyasa dinamikleri arasindaki etkilesimin karsilikliligini
temsil etmektedir.

Ikinci olarak, planlama kararlarinin parsellerin degerinin ‘kaynagr’
olmadigi, ama icerdikleri tasarima gore sekillenen “goreli konumsal
avantajlarin”, kent biitiiniinde tiretilen degerin belirli konumlarda ve
belirli oranlarda ‘cokelmesini’ sagladigi belirtilmelidir. Gottdiener’in
(1985: 178) anlatimiyla, parselin degeri yalnizca o parselin iiretiminde
harcanan emek miktar1 (yani binanin insaatinda tiretilen deger) ile degil,
ayni zamanda biitiin kent yasaminin cereyan ettigi bir parseller matrisin-
de, sayisiz kullamim degerinin, etkinligin ve iiretimin ortaya cikardig:
deger icerisinden ele gecirilen bir pay —kentsel rant- ile belirlenir. Bu
bakimdan “kentsel rant” kavramina basvurmadan kentsel topragin degi-
sim degerinin kavranmasi olanaksizdir.

Kentsel Rantin Kent Bicimi Uzerindeki Etkileri

Harvey (1973: 186) kentsel arsanin degeri ile kentsel mekanin biitiinliigii
arasindaki iliskiye her bir parselin degerinin tiim diger parsellerin hem
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simdiki hem de gelecekte beklenen degerlerini ‘igerdigini’ sOyleyerek
dikkat geker. Kentsel rantin farkli bigimleri parsellerin iiretiminde farkl
egilimleri 6ne ¢ikarir. Tekel ranti, farklilik ranti, mutlak rant gibi rant
kategorilerinin kent bi¢iminin tiretiminde ayr1 etkileri olacaktir.

Ilk olarak tekel rant: kentsel doku icerisindeki esi bulunmayan, merke-
zi ve O0zel noktalarda ortaya ¢ikmaktadir. Bu tiir 6zel ve biricik noktalar
kentin tarihsel gelisiminden geliyor olabilecegi gibi, kentsel tasarim kur-
gular ile 6zelikle de yaratilabilir. Ornegin, giiclii omurgalar iizerinde
yaratilan diiglim noktalari, 1sinsal bir kurgudaki merkez noktalar1 gibi
tasarim bigimleri planlama eliyle tekel rantlar1 yaratilmasinin 6niinii acar
ve bu durum kent mekanini bigimlendirmekte tasarimcilara 6nemli bir
gii¢ kazandirabilir (Harvey, 1989: 186).

Ayrica Lamarche’in (1976) kent mekanin genel kurgusu igindeki ko-
numsal avantajlar dolayisiyla toprak sahibinin yatirimcilarin karindan el
koyduklar gelir olarak tanimladig1 Farkliik Rant: I, kentin farklilasan
bolgelere ayrismasini ve dolayisiyla bigimsel agidan kendi iginde benze-
sirken diger bolgelerden ayrilan kent dokularinin olusmasini tesvik eder.
Baska bir deyisle kentin morfolojik bolgeler halinde bi¢cimlenmesi egili-
mini yaratir.

Buna karsilik, Farklilik Rant: Il ise parselin i¢ 6zelliklerinden kaynak-
lanir ve yatirnmalarin daha biiyiik parsellerde, farkli kullanimlar1 bir
araya getirerek parselin kendi icerisinde konumsal avantajlar yaratma
cabalarindan dogar. Bu da giderek daha biiyiik parsellerde daha karma-
sik ve litks mekanlarin yaratilmasini tesvik eder. Bu bakimdan aligveris,
konut, kiiltiir, eglence, ofis gibi ¢ok sayida kullanimi bir biitiin olarak
harmanlayan biiyiik sermaye projeleri Farklilik Ranti II'nin sonuglar1
olarak gortilebilir (Lamarche, 1976). Bu tiir biiytiik 6lgekli projeler mimar-
lar igin daha biiyiik erk-alani ve daha tam bir 6zerklik demektir. Ustelik
bu tiir projeler iilkemizde de gittikge artan rezidans vb. projelerde go-
rildiigii gibi kendine 6zgii, essiz “yapitlar” olarak tasarlanur, zira bu tiir
bir egsizlik bir tekel ranti olanaglr da dogurmaktadir. Boylece mimar
kendi 6zerkligini yasarken, ayni1 zamanda farkli, 6zgiin, carpici bigcimler
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yaratmaya da siddetle tesvik edilir. Sonug, her biri kendi farkh kimligini
sergileme pesinde olan ve kendi icine kapali biiyiik kent 'parsellerinden’
olusan, dolayisiyla da ¢ok daha keskin bigcimde bdliinmiis bir kentsel
mekandir.

Tiirkiye’de yapsatg ytikleniciler eliyle tiretilen ve imar planlarmin ali-
silmis apartman dokular: halinde sekillenen kiiglik parselli yogun yapi-
lasmanin, daha ¢ok Farklilhik Ranti I'in konusu oldugunu, 90’lardan itiba-
ren giderek artan biiyiik sermaye yatirimlarmin ise Farkliik Ranti II'nin
konusu oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu bakimdan sehir plancilari-
nin kenti bi¢cimlendirmekteki roliiniin, mimari tasarimin parsel ve serma-
ye Olgtileri biiyiidiikge giderek genisleyen 6zerkligi karsisinda gorece za-
yifladig1 ve meslek alanlar1 arasindaki iliskilerin buna bagli olarak degisti-
gi de eklenebilir. Ayrica bu tiir rant olanaklarmin kentsel planlama ve
tasarim Kkararlar1 tizerinde giderek artan bir politik basing yarattigi da
agiktir.

Bu tiir 6rnekleri ¢ogaltmak ve meta tiretiminin kent bigimi tizerindeki
etkilerinin farkl tilkelerde aldig1 6zgiin bicimleri tartismak bu makalenin
siirlarini asmaktadir. Burada amaclanan kapitalist kentlerin bicimleni-
sinde meta iiretiminden gelen temel egilimleri ve bunlarin mimarlik ve
planlama tizerindeki etkilerini ortaya koymaktir. Bu bakimdan mimar ve
planalarin politik konumlar1 ve ideolojileri, tasarladiklari nesnenin, yani
kapitalist kent mekanin dinamikleri tarafindan belirlendigi sylenebilir.

Kent Biciminin Uretiminde Kentsel Planlamanin Rolii

Yukaridaki alintilarda goriildigii gibi, Lefebvre bu konuda olumsuz bir
bakis sergiler; mimarlig1 arada-kalmis celiskili bir konumda gortirken,
ozellikle bir devlet kurumu olarak kent planlamay: toplumsal mekanin
politik celiskilerinin {izerini teknik ve bilimsel argiimanlarla orten ve
boylece soyut mekan — somut mekan celiskisinde soyut mekanin bekasi-
na hizmet eden bir meslek alani olarak degerlendirir.
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Benzer sekilde Harvey de “Planlamanin Ideolojisini Planlamak” bag-
likl1 makalesinde bu konuyu ayrintili olarak ¢oziimler ve plancilarin
kentleri planlamakla kalmay1p planlamanin ideolojisini de planlandikla-
rini belirtir. Harvey bir yandan plancilarin statiikonun mutlak savunucu-
lar1 olmadigini ve planlama geleneginin biitiin olarak ilerici bir niteligi
oldugunu vurgulasa da, diger yandan bu ilerici durusun kamu yarari,
esitsizlik gibi dayanaklarinin kapitalist diizenin yeniden {iretiminin ge-
reklilikleri ile snirlandigini ve sekillendigini aciklar. Harvey bu dogrul-
tuda planlama yaklagimlarimi dengeli biiytimenin siirdiiriilmesindeki
islevsellikleri bakimindan ele alir. Planlama yaklagimlarinin toplumsal
catismalar1 azaltacak uygun kosullar1 saglamak {izere uyarlandigini ve
plancinin diinya goriisiiniin kriz durumuna gore gerekli mesruiyeti sag-
layacak ideolojiyle donatildigini anlatir. Bu agidan toplumsal gatisma,
muhalefet hareketleri ve esitsizlikler derinlestikge yoksullari savunan,
toplumsal adaleti, cevrenin korunmasini vb. 6ne ¢ikaran bir ideoloji gii¢-
lenirken, ekonomik kriz donemlerinde “etkin kullanim, tiretkenlik, yati-
rimlarin akilar dagilimi1” gibi kavramlari merkez alan bir ideoloji agirlik
kazanmakta ve boylece planlama son tahlilde sistemin uzun erimli ¢ikar-
larin1 saglayacak ideolojilerle donatilmaktadir (Harvey, 1985).

Buna karsilik Closterman (1985) bu tiir bir bakisin planlama pratigine
rehberlik edemeyeceginin agik oldugunu belirterek, plancilar1 dogrudan
sermayenin hizmetinde aktorlere indirgeyen aragsalc yaklasimlar eles-
tirir. Nitekim Sengiil’iin (2002) belirttigi gibi Marxist kuramda devleti
sermayenin aragsal bir uzantisina indirgeyen islevselci yaklagim bir 6ze-
lestiri konusu olmustur ve devletin sermayeyle iliskisinde “gorece 6zerk-
lik” kavramuyla ele alinmasi gerektigi goriisti agirlik kazanmastir.

Bu kapsamda Fainstein (1985) planlama kurumunun da gorece 6zerk
bir hareket alanina sahip oldugu, piyasa mantiginin “dar él¢iitler” tizerine
kurulu, kar odakli ekonomik rasyonalitesi karsisinda planlama kurumu-
nun toplumsal degerleri iceren “genisletilmis olciitler” ile hareket edebildi-
gini vurgulamustir. Bu bakimdan toplumsal esitlik kapitalizmin ekonomik
rasyonalitesiyle ka¢imilmaz olarak catistig1 igin, ancak demokratik etkiler
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planlama stirecine giiclii bir sekilde miidahale etmedigi durumda, serma-
yenin dar Olgiitleri planlama mekanizmasina dayatilabilmektedir.

Keskinok’a (1997: 94) gore Fainstein’in savlar1 planlamanin sermaye
i¢in islevsel olmayan kararlar alabilme olasilifina yer veren bir cerceve
saglar. Sermayenin tirettigi celiskiler nedeniyle planlamanin miidahale-
sine ihtiya¢ duyulmasi, planlamaya bir hareket alan1 saglamakta ve ser-
mayenin mantigina tabi olmayan sonuglar ortaya ¢ikabilmesi i¢in zemin
yaratmaktadir. Sonucta planlamanin genisletilmis olciitleri ayni zamanda
kentsel tasarimin genisletilmis olciitleridir ve kullamim degerine oOncelik
veren tasarimlar i¢in meta iiretimin dayattigr zorunluluklardan gorece
Ozerk bir alan saglar. Baska bir deyisle, kapitalist sistemin ayakta kala-
bilmesi igin devletin planlama kurumu araciligiyla miidahalesini kagi-
nilmaz kilan yapisal kosullar, ayn1 zamanda bu kurumda rol iistlenen
planct ve mimarlarin kullanim degerini merkeze alan tasarimlarla kenti
bicimlendirmeleri i¢in yapisal bir potansiyel saglar. Fakat bu potansiyel,
Fainstein’in vurguladig gibi, ancak piyasanin dar olgiitlerine kararlilikla
karsi1 ¢ikan politik miicadelelerin varliginda hayata gecebilecektir.

Sonug olarak, Lefebvre ve Harvey'in kapitalist kentin iiretiminde
planlamanin sermaye mantig1 ve meta iiretiminin zorunluluklarina nasil
tabi oldugunu ve bu yonde islev gordiigiinti aciklayan ¢oziimlemeleri,
planlamanin ideolojik sinirlarinin ve yanilsamalarinin anlasilmas: baki-
mindan agiklayici ve énemlidir; kentsel planlama temelde mekan1 6zel
miilkiyet parsellerinin iiretimine uygun bi¢cimde bélmekte ve kapitaliz-
min degisim degeri merkezli soyut mekaninin kentsel yasamin kullanim
degeri merkezli somut mekani tizerinde hakim olmasma hizmet etmek-
tedir. Buna karsin, parselin siradan metalardan farkli olarak kolektif bir
kullanim degerine sahip oldugunu, bir kez {iretildikten sonra kalic1 izler
biraktigin1 ve toplumsal yasamin Oriintiileriyle 6zdeslestigini gordiik.
Dolayisiyla kentsel mekan bir meta olarak {iretilse bile, onun ancak ko-
lektif olarak ‘tiiketilebilmesi’, diger metalar gibi salt bir iiriine indirgen-
mesini sinirlamakta, degisim-degerinin dayattig1 bicimlerinin mutlak bir
tahakkiim kurmasimin o6niine ge¢mektedir. Daha somut bir anlatimla,
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kentlilerin goziinde kent mekaninin salt bir tiiketim esyasina indirgen-
mesi miimkiin olmamakta, insanlar yasam alanlariyla baglar kurarak
onu kolektif bicimde sahiplenebilmektedir. Bu da kentsel mekani siyasal
miicadelelerin 6nemli bir kaynagi haline getirir. Bu bakimdan parsellerin
iiretiminde temel mekanizmanin planlama kurumu olusu, kentsel plan-
lamay1 kritik bir miicadele alan1 haline getirmektedir.

Bu bakimdan giincel bir 6rnek olarak Gezi Parki olaylarini hatirlamak
yeterlidir. Bu olayin piyasa manti§inin kentsel mekani en dar dlgiitleriyle
metalagtirdigr bir donemde ortaya c¢ikmis olmasi rastlanti sayilmamali-
dir. Planlamanin bu metalastirma siirecinde bir tekel rant1 (egsiz bir ko-
numda bir parsel) {iretme goérevinde kullanilmasi da bunun bir pargasi-
dir. Fakat ayn1 planlama kurumu igerisinde yargi mekanizmasi ile veri-
len miicadele araciligiyla ve toplumsal muhalefetin bir kent parkinin
yerinde tiiretilmek istenen bu “parsele” biiyiik bir direngle karsi ¢ikmasi
sonucunda, so6z konusu dayatma Fainstein’in yukarida degindigimiz
ongoriisti dogrultusunda basarisiz olmustur.

Aslinda mekanin kolektif kullanim degerinden kaynaklanan bu di-
reng Lefebvre tarafindan da vurgulanmaktadir. Lefebvre’in “farklilikla-
rin mekan1” diye adlandirdig1 kullanim degeri merkezli mekanin tohum-
larinn, kapitalizmin soyut mekani iginde sakli oldugu belirtilmektedir.
Fakat burada planlamanin bu tohumlarin canlandirilmasi icin bir miica-
dele alani olarak kullanilabilecegi goz ard1 edilmektedir.

Sonug

Bu ¢alismada topragin 6zel miilkiyetine ve meta iiretimine dayal: kapita-
list sistemde, kentsel mekanin tasarim ve tiretimini belirleyen temel di-
namikleri betimleyen bir kavramsal sema olusturulmustur. Elbette her
sema gibi burada sunulan metin de soyutlama ve indirgenmelere da-
yanmaktadir ve bu nedenle s6z konusu semanin ele alman her somut
duruma gore uyarlanmasi gerekir. Dolayisiyla bu sema tiim kapitalist
kentleri kapsamak iddiasini tasimamaktadir; bununla birlikte fikirler,

sanat yapitlar1 hatta bedenlerin metalastirildigr bir kapitalist diinyada,
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herhangi bir kentin somut sorunlar1 hakkinda kapitalizmin temel dina-
miklerine, dolayisiyla meta {iretiminin dayattig1 egilimlere merkezi bir
yer vermeyen agiklamalarin yeterince doyurucu olamayacag1 gosteril-
mek istenmistir.

Bu semanin omurgasi olarak niteledigimiz Lefebvre’in “iiriin-yapit
diyalektigi” kavrami, kent mekaninin tarihsel olarak hem bir tirtin hem
de bir yapit olarak sekillendirildigini, ancak kapitalizmde kenti sekillen-
dirilen bu iki karsit egilim arasindaki iliskinin degismesiyle mekanin salt
bir iirtine indirgenme egiliminin hakim duruma gectigi anlatmaktadar.

Buradan yola ¢ikarak kentsel mekanin meta olarak {iretilen bir parsel-
ler birikimi yoluyla bigimlendigi vurgulanmus ve kent biciminin iiretimi
meta iiretiminden gelen temel egilim ve zorunluluklarin kendilerini ken-
tin her bir parselinde var ettikleri bir siire¢ olarak tanimlanmistir. Bu
noktada Lucien Seve’in organik biitiinlerde biitiin ve parca iligkisini
agiklarken Marx’a yaptig1 gonderme oldukga agiklayicidir.

Organik biitiinliik, biitiin/parca iliskisinin diyalektik olarak kazandir bicim-
dir... Belirli bir anlamda biitiin, parcalariin her birinde mevcuttur... Top-
lumsal olusuma iliskin analizinde boyle bir olusumun organik biitiinliik
mahiyetine sahip oldugunu 6ngoren Marx, kentsel toplumlarda bir kentin
“cok sayida ayr1 evin basitce bir araya gelmesi” olmadigina isaret etmistir.
“Burada biitlinii parcalar1 olusturmaz. Bu bir tiir d6zerk organizmadir...
Ekonomik biitiinliik ayr1 ayr1 her evde esash bir bigimde mevcuttur” ... Burada bii-
tiin, oncelikle, tiirdes parcalarin basitce eklenmesi olmaktan ¢ok, zuhur eden
yeni bir gercekliktir (Seve, 2011: 127).

Burada Marx'in biitiinliik tanimi, Lefebvre’in meta {iretimi araciliiy-
la kapitalist kent mekanin ayn1 anda hem tiirdes hem de parcal: ve farklila-
san bir yapida bicimlendirildigini aciklamasiyla ortiismektedir. Bu kap-
samda kapitalizmle birlikte iiriin ve yapit niteliklerinin i¢ ice varolusu-
nun sekteye ugramasi, kapitalist tiretimin muazzam enerjisi altinda kent
mekaninin da bir metalar birikimi olarak (6nceki ¢aglara gore akil almaz
bir hiz ve Olgekte) tiretilmesi, yikilmasi ve yeniden-iiretilmesinin kagi-
nilmaz bir sonucudur.
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Metinde “kentsel bicimin tiretimi” kavramina “kentsel mekanin {ireti-
mi”nden ayr1 bir kavram olarak yer vermemiz aslinda bu olguya da-
yanmaktadir. Diger deyisle bu ayrim yalnizca kavramsal bir soyutlama
degil, kapitalizmde stirekli olarak {iretilen gercek bir ayrimdir. Kapitalist
turetim kent mekaninin “iiretimi” ile “bi¢imlendirilmesi” arasinda bir
dolaymm ortaya ¢ikarmustir. Her bir binanin satisa sunulmak iizere degil,
kentsel yasamin ihtiyaglarinin dolaysiz bir uzantisi olarak insa edildigi
geleneksel kent mekaninda goriilen iiretim ve yaratim birlikteligi ayris-
mis; iriin, yapit tizerinde mutlak hakimiyetini kurmustur. Bu sekilde
tiretim etkinliginin tasarim etkinliginden ayrilmasi ise 6nce mimarligin
daha sonra da sehir planlamanin ayri1 birer meslek alani olarak belirme-
sinin kaynagini olusturmustur.

Elbette kapitalist tiretim iligkilerinin ortadan kaldirilmasi kentlerin tas
ustalar1 tarafindan agir agir sekillendirildigi eski kentlere doniisii geri
getirmeyecektir. Giintimiiz toplumlarinin devasa 0dlgegi ve devingenligi
kargsisinda mimarlik ve planlama gibi teknik uzmanliklar kentsel mekan-
larin bigimlendirilmesi ve denetimi i¢in vazgegilmez goriinmektedir.
Bununla birlikte meta {iretimi ve sermaye manti§inin dayattig1 egilimle-
re kars1 gikarak, kentin kolektif kullanim degerlerine sahip ¢ikan top-
lumsal direng arttig: 6l¢iide, planlama ve mimarlik meslekleri de yaban-
cllasmis durumlarimi asacak; toplumsal tiriiniin ayn zamanda toplumsal
bir yapit olarak bicimlendirilmesi icin mesleki becerilerini toplumun
hizmetine tam anlamiyla sunabileceklerdir.
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Ayrisma-Ayristirma Temelli Mekansal Pratiklerin
Toplumsal Pratiklerle Iliskisi Uzerine Bir Calisma

Upon the Relationship Between Social Practice with Segregation
Based Spatial Practice

Asiye Akgiin

Oz

Mekamin érgiitlenmesi, mimarlik meslegi edimi icinde var olan sosyolojik, ekonomik ve politik boyutlar:
ile anlam kazanan bir eylem alan olmast ile disiplinler arast bir okuma ile anlagilabilecek bir olgudur.
Diinyada ve Tiirkiye'de bahsedilen boyutlari sekillenmekte olan kentsel mekanin farkli literatiirlerden
okumast ve pratikteki durumla iliskilendirilmesi ayrisma problemini anlamada ve yorumlamada yardimci
olmaktadrr. Mekan orgiitlenmesinin Kiiresellesme ile birlikte, mekan ayrismas: iizerinden sekillendigi
goriilmektedir. Bu calismada, ayrisma mekanlarin temelindeki “ontoloji” ortaya konulmaya ¢calisimustir.
Bu ¢alismada, farkli disiplinlerde ortaya ¢ikan soylemlerle mekdnsal ayrisma iliskisini kurgulayabilmek
icin kiiresel tiiketim ile degisen kent ve degerleri iizerinden, ekonomik, politik ve sosyal yaklasimlar:
iceren soylemler ve cografi, cevresel davranis ve ekonomik alanlarda 6n plana cikan bazi temel teoriler;
Lefebure’in mekdnsal pratigi tanimlamas: icinde irdelenmigtir. Mekdnsal ve toplumsal pratiklerin ayris-
ma kavram baglaminda kurdugu iliskinin alt okumalar ile gelistirilebilece$i iddia edilmektedir.

Anahtar kelimeler: mekdnsal ayrisma, toplumsal pratikler, ekonomi-politik

Abstract

The spatial organization is a phenomenon that can be understood by an interdisciplinary reading, because
of as being an acting area the spatial organization gets mean by the dimensions of sociological, economic
and political which exist in the area of the profession of architecture. Reading from different literature and
connecting with practice of urban space which is mentioned, dimensions are being shaped in the world
and Turkey is helpful to understand and interpretation of the segregation problematic. It's seen that the
spatial organization with the impact of globalization is shaped through spatial segregation. in this paper,
it’s tried to make visible the ontology that is basis of segregated space. In this study, Some theories in the
social, economic, politic areas for constructing the relationship with the spatial segregation and the
discourses which emerged in different disciplines is examined in the context of the definition of Lefebure’s
spatial practice. It's claimed that the relationship of social and spatial practices established in the context
of segregation can be improved with sub-narratives.

Keywords: spatial segregation, socail practices, economy-policy
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Giris

Mekan, sadece fiziksel sinrlari ile tariflenemeyecek sosyal boyutu olan bir
olgudur. Kiiresellesme ile diinyada ve Tiirkiye’de goriilmeye baslanan
mekansal ayrisma organizasyonlarmm ontolojik yapist ile iligkili olarak
goriilen disiplinler arasi: okuma, mekanin ayrisma eksenli doniistimiiniiniin
kuramsal alt yapisii olusturmaktadir. Kentsel mekansal ayrismamn
temelinde yer alan sosyal, politik ve ekonomik olusumlar, bu tiir mekan
orgiitlenmesinin anlasilmasinda énem kazanmaktadir. Farkli disiplinlerde
yer alan kuramsal c¢alismalarin, mekansal ayrisma tiizerinden okunmasi
sirasinda iki temel smiflandirma ortaya cikmaktadir. Bunlardan ilki;
mekanin ekonomi politigi baglaminda ortaya gikan sdylemler, digeri; insan-
cevre-davranus iligkileri baglaminda ortaya ¢ikan teorilerdir.

Kent yapistm anlamaya yonelik Chicago Okulu tarafindan
kuramsallastirilan sosyal-ekolojik yaklasimda; kentsel biiyiime ve gelir
seviyesi ile dogrudan kurulan iligkisi; ekonomi politik yaklasimda (kent
yapisi); iktidar, emegin yeniden iiretimi ve toplumsal smf dinamikleri
icinde agiklanmaktadir. ki yaklasgtmin temelinde sosyo-ekonomik
gostergelerin 6nemli oldugu anlasiimaktadir.

Dini, politik, askeri, cografi, kiiltiirel, etnik, kimlik vb gibi c¢esitli
sebeplerle ayrismanin oldugu kentsel alanlarin tarihgesi oldukca eskiye
dayanmaktadir. Giiniimiiz kiiresel kentindeki ayrismay1 bunlardan farkl
kilan noktalar; ayrismanin ekonomi politik temelli olup, giig iliskilerine
dayanmasi, sinifsal ayrim tizerinden yiiriimesi ve ayni toplumda yasayan
bireylerin birbirinden uzaklasti1, sembolik sermayesi ‘yasam tarzi” haline
getirilen bir arzular diinyas1 olmasidir.

Kapital sistem ile mekansal esitsizlik ve ayrismalar, kentsel yapmn
hiyerarsisini de belirlemektedir. Sosyal, siufsal, mekansal farkliliklar;
otekilestirme ve toplumsal dislamaya varan olgulari da beraberinde
getirmektedir. Altkentlesme siirecine kadar uzanan kentsel mekansal
ayrigmalar; aslinda sermayenin kendini yeniden {iiretimi siirecinde
kullandig1 aracglardan mekansal olamdir. Bu baglamda ortaya ¢ikan
mekansal parcalanmanin, iktidar iligkilerinden bagimsiz sekillendigi
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diistiniilemez. Bugiin {izerine konusulan kiiresel kentler, bu tiir bir

hiyerarsinin mekansal yansimasidir.
1. Kentsel Mekansal Ayrisma Pratiklerinin Kavramsallastirilmasi

Mekansal ayrisma pratigi oOziinde; Otekilestirmeye dayali sinifsal
farklhiliklar olgusunu beslemektedir. Mekansal pratiklerin toplumsal
olgularla karsiikhi etkilesimleri ele alinarak, bu mekansal ayrismanin
ontolojisinin anlagilabilecegi diisiiniilmektedir. Bu baglamda mekansal
pratigin ne oldugu agiklanmaya calisilarak, mekansal ayrisma pratiginin
dinamikleri bir matris i¢cinde incelenmistir (Grafik 1).

Mekansal pratikler, toplumsal iliskilerin yeniden {iretimi ve dontisiimii
sliregleriyle yakindan ilgili olmas1 nedeniyle, Harvey (2006), bu pratiklerin
kavramsallastirilmasi gerektiginden bahseder ve bu kavramsallastirmada,
Lefebvre (1991)in ‘Mekanin Uretimi’ kitabinda 6ne siird{igii toplumsal
tiretimin sonucu tiretilen mekanin {i¢ boyutunu (yasanan, algilanan ve
hayal edilen) kullanir. Maddi mekansal pratikler-yasanan; mekan iginde ve
araciligiyla iiretimi ve yeniden {iretimi saglayacak sekilde fiziksel, maddi
akis ve etkilesimleri icerir. Mekan gosterimleri-algilanan; maddi pratiklerin
anlagilmasmi kolaylastirici tiim gosterge ve anlamlari, kod ve bilgileri
kapsar. Gosterim mekanlari-hayal edilen; mekansal pratikler igin yeni
anlam ve olanaklar icat eden zihinsel icatlardir. Mekan {i¢glemesinde
iiretimler birbirinden bagimsiz degil biitiinciil ve diyalektik bir siire¢ olarak
ele alinmaktadur.

Aragtirmanin bu noktasinda Harvey’in yaptigi kavramsallagtirmadan
esinlenerek ancak farkli bir sekilde mekanin ekonomi-politigi ve sosyo-
mekansal davramg pratiklerinin, mekan pratigi ile olan iliskisini ortaya
koymak ve buradan mekansal farkliik ile iligkili bir tartisma altlig1
olusturmak hedeflenmistir. Grafik 1’de bu mekan pratiginin mekan
farkliliklar1  baglaminda  kavramlar-durumlar iizerinden okumasi

yapilmaktadir.
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Esnek Birikim

Kiiresel Kent

mekansal ayngma

ulagim iligkileri

otekilestirme

yerden bagimsiz

farklilagma

degersizlesen

olma mekan
Tiiketim Kiltlirii miilkiyet-rant sosyal statii cazibe
Sembolik Sermaye sinifsal fakliik statd arzulanan
yasam tarzi
Akiglar Uzami mekansal aynsma hiyerarsi giic
Korku Ekolojisi guvenlik tedbirleri korunma-savunma korku
Otekilestirme mekansal diglama sosyal diglama yabancilik
Post-Metropol giivenlik paranoya gerilim
Panoptik Mekan tiploloji kontrol izleme-
izlenme
Giic Geometrisi cografya secimi ekonomik esitsizlik  diglanma
Mahremiyet sinir ayncalik merak
Psiko-sosyal Alan isaretler-uyancilar homojenite otekilestirme
Cevresel Stres fiziksel-sosyal aynsma gerilim
temassizlik
Savunulan Alan korunma disanda birakma- korku
mahrumiyet
Savunmaci Yapilanma koruma sinirlandirma korku
Kentsel Asimilasyon homojenite farklilastirma gerilim

Grafik 1: Mekansal pratigin toplumsal pratik ile iliskisini gosteren matris.

2. Mekanin ekonomi politigi baglaminda ortaya ¢kan olgularin
mekansal iiretimle olan iliskisi

Calismada ilk olarak, mekamn ekonomi politigi baglaminda; kiiresel
tiikketim ile degisen kent ve degerleri iizerinden; ekonomik, politik ve sosyal
yaklagimlar1 igeren kentsel sosyoloji alanindaki sdylemlere dayali olarak
ortaya ¢ikan kavramlarm mekansal tiretimle olan iligskisi hazirlanan grafik
iizerinden irdelenmektedir.

Grafikte, sol basta siralanan olgular, mekansal farkliik baglaminda ele

alman arttirilabilir toplumsal {retimler olup, ti¢ siitunda gosterilen
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mekansal {iretimlerle etkilesimleri sonucu olusan-olusacak pratikler
gosterilmektedir. Bu toplumsal pratikler ile iligkili olarak mekansal
pratiklerin mekansal farklilasmaya giden siirecteki kavramsal boyutu
gosterilmeye calisiimustir.

Grafikte yazili olan kavramlar, mekanm ilgili pratigi ile iliskisi sonucu
ortaya ¢iktig1 distiniilen kavramlardir. Matris incelendiginde, mekansal
pratigin yasanan, algilanan ve hayal edilen pratikleri ile iligkili ortaya ¢ikan
kavramlarin, ¢alismanin biitiinii iginde ele alinan ve mekansal farklilikla
iliskisi kurulan tartismalarin temelini olusturdugu goriilmektedir. Makro
Olcekteki mekansal farkliliklarm, mikro Olcekteki kentsel parcalanma ile
mekansal {iretim baglaminda iligkisinin kurulmasi a¢isindan semada ortaya
koyulan kavramlar 6nem kazanmaktadir.

Matriste ele alinan kavramlar, toplumsal pratiklerin mekansallasmasin;
kavramlar, durumlar ve algilar ile ortaya koymaktadir. Matris iki kisimdan
olusmaktadir; mekanin ekonomi politigi ile baglantih toplumsal pratik ve
kavramlar sosyo-mekansal davranis ile iligkili kavramlar.

Esnek birikim

1960’11 yillarn ortalarinda Fordizm siirecinde ortaya g¢ikan sorunlar;
ekonominin dalgalanmasi ve belirsizlik ortaminda toplumsal mekanda,
sanayide Orglitlenme konusunda ve politik ve toplumsal yasamda bir dizi
deneysellikler goriilmeye baglanmistir. Harvey (1996)'in kullandig1 ‘esnek
birikim” terimi, Fordizmin katiliklariyla aciktan ¢atisma iginde olmas: ile
belirlenir. Esnek birikim, emek siireci, isgiicii piyasalary, tiriinler ve tiiketim
kaliplar1 bakimindan esneklige dayanir. Hem sektorler hem cografi bolgeler
arasinda esitsiz gelisme kaliplarinda; hizmet sektoriinde istihdamin hizla
yiikselmesini saglanirken, azgelismis olarak kalmis bolgelerde yeni sanayi
kiimelenmeleri yaratilmas: gibi; hizli degisikliklere yol agmistir (Harvey,
2006). Mekanin ekonomi politigi baglaminda (grafige donecek olursak);
esnek birikim siirecinin maddi mekansal pratigi “ayrisma” olurken,
kavramsal mekansal pratigi “Otekilestirme”, sembolik anlami “farklilasma”
olmaktadir. Bu siire¢ altkentlesme siirecinde goriilen, calisma ve yasama
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alanlarmin bolgelere ayrilmasi ile 6rneklenebilir. Mekansal parcalanmayzi,
kapitalist toplumdaki sosyal iligkilerin yeniden {iretimi ¢ercevesinde
aciklayan Harvey (1996)’e gore, kapitalizmin dogasi geregi fazla iretim
nedeniyle bir krize girdigini ve bunun asir1 birikimle sonuglanmasi
neticesinde kar oranlarinda diisiisiin yasandigim belirtmektedir ve buna
¢0ziim olarak sermayenin ikincil dongiilerinin isletilmesini 6nermektedir.
Sermayenin ikincil dongiilerine yapilan yatirimlar, inga edilmis gevreye
diger degisle kentsel alana yapilan yatirnmlardir. Fabrikalara, biirolara,
konuta yapilan yatirimlar {iretim ve tiiketim icin fiziksel cevre yaratilmasi
agisindan 6nemlidir (Arslanoglu, 1998). Asir1 birikim nedeniyle bunalima
giren kapitalist sistemin bu krizden ¢ikabilmesi i¢in, alt kentlesme tesvik
edilmektedir. Yeni yapilanan alt kentlerde insaat sektoriinde yapilan
yatirimlar ve bu bolgede konut almak isteyen kisilere saglanan 6deme
kolayliklar ile ikincil dongtiler calistirilmaktadir.

Kiiresel kent

Friedman'in formiile ettigi diinya kenti, cok uluslu sirketlerin tepe
kuruluslarmin tistlendigi, kiiresel ekonominin karar merkezleri olarak islev
goriirken; Sassen, kiiresel kentlerin, diinya ekonomisinin igleyisini saglayan
stratejik hizmetlerde ihtisaslastigim savunmaktadir (Oncii ve Weyland,
2007). Kiiresel kent terimi, kiiltiirel iirtinlerin tiim diinyay: etkiledigi, is
hizmetleri sektorii {iriinlerinin biitiin diinyaya satildigi, diinya finans
sistemini icinde barindiran sehirlerle iligkilidir. Newyork, Tokyo, Londra
baghca kiiresel kentlerdir. Keyder (2006), sermayenin kiiresel, mekansal
olarak oOrgiitlenisinin hiyerarsik oldugu ve diinya ¢apinda sermayenin
kontrol islevi ve tiretici hizmetlerini saglayan isgiiciinii barindiran kentlerin
bu hiyerarsiyi yansittigim belirtmektedir. Yine buradan mekansal pratik
grafigine donecek olursak, kiiresel kent kavrammin maddi mekansallig
smurlar Otesi ulagim iligkileri seklinde ortaya gikarken, kavramsal pratigi
cografyadan bagimsizlasma, sembolik pratigi ise mekamn degersizligi
olmaktadir. Kiiresellesen mekan ile kiiresellesemeyen mekan deger kazanr
veya kaybeder.
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Tiiketim kiiltiirii

Baudrillard (2004), tiketime konu olan nesnelerin Oncelikle
gereksinimler tarafindan belirlendigi ve insamin ¢evreyle kurdugu
ekonomik iligkiler ile anlam kazandigi yoniindeki ampirist varsaymmi
yanlislayarak, nesnenin o ilk bastaki sahip oldugu statiiniin daha sonra
kendisine toplumsal bir gosterge degeri kazandiracag gostergelesmis degis-
tokus degeri tizerinde durur. Kazamlacak gosterge degerinin tiiketimde 6n
plana gecmesi ile yasam standartini gostermeye yonelik tiiketim anlayist
toplumsal ayrismay1 desteklemektedir. Bu baglamda liiks bir sitede yasama,
statiiniin gosterimi oldugundan tiiketim igin elverigli bir nesne haline
gelmektedir. Tiiketim kiiltiirli toplumsal olarak ortaya ¢ikan bir olgu olarak
ele alindiginda, mekanin maddi pratiginde miilkiyet ve rant kavramima
denk diiserken, kavramsal pratikte sosyal statiiye, sembolik {iretimde ise
cazibe veya arzu kavramina denk diismektedir. Ornegin kapali site yasami
reklamlar ile konut, bir titketim nesnesi haline getirilip cazip yasam tarzi
seklinde pazarlanmaktadir. Tiiketici bu cazip mekana sahip olmak
istemektedir.

Sembolik sermaye

Bourdieu’ya gore toplumsal hayatin temel dinamigi catismadir ve
toplumsal diizenlemelerin merkezinde iktidar miicadelesi yatar. Bu
miicadele hem maddi hem simgesel kaynaklar iizerinden yiiriitiiliir.
Bourdieu (2006), simiflar arast iliskileri ¢atisma alanlar1 belirleyerek agiklar.
Bu alanlar hiyerarsi ve giice gore sekillenir. Giictin dagilimi ise sermaye
dagiimma gore degismektedir. Sermayeler, sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve
sembolik sermayeler olup farkli derecelerdeki kombinasyonlar: ile sif
farklhiliklar: belirlenmektedir. Sembolik sermaye (inkar edilmis sermaye),
her sermaye igerisinde goriilebilecek, bireyin sahip oldugu toplumsal aglar
ile olugsan ve belli sartlarda ekonomiye doniisen sermayedir. Sembolik
sermaye, iktidar olarak degil, bagkalarimin taninma, itibar, itaat ya da hizmet
yoniindeki megru talepleri olarak algilanan bir iktidar bicimidir (Swartz,
2011). Sembolik sermaye, kentteki farkli gruplarin bir deger atfettigi, bir
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toplumsal alana katilmay: saglayan ve toplumsal yapidaki hiyerarsiyi
belirleyen bir sermaye kavramidir. Sembolik sermaye kavrami, maddi
mekansal pratikte sinifsal farklilik kavrami seklinde goriiliirken, kavramsal
mekan pratiginde statii, yeni sermaye olmaktadir ve sembolik mekan
pratiginde arzulanan yasam sekli olarak ortaya gikmaktadir. Sermayenin
sembolii, giinlimiiz kiiresel kentlerinde statii, zenginligin gosterilmesi
olarak goriilmektedir.

Alaslar uzami-Gii¢ geometrisi

Castells (2005)in kavramsallastirdign “akislar uzaminda” toplum,
sermaye, bilgi, teknoloji vb akislardan kurulmaktadir. Akislar uzaminin
maddi mekansal pratikteki goriiniimii; mekansal ayrisma olurken,
kavramsal pratikte mekansal hiyerarsiye denk diismekte, sembolik pratikte
ise gli¢-iktidar olarak karsimiza ¢gtkmaktadir. Akislar belirleyen hakim gii¢
mekanda kendini ayristirir ve korumaya alir. Mekanlarm birbirleriyle olan
iligkilerinde ve kendi iglerinde ¢ogu zaman sosyo-ekonomik ve statii temelli
gli¢ iligkilerinin belirleyici oldugu mekansal esitsizligi doguran bir
hiyerarsiden so6z edilebilmektedir. Farkli sosyal gruplarin, bireylerin
mekanlar: ile baglanti kurma bicimlerindeki farkliigl, Massey (1993), giic
geometrisi olarak adlandirmaktadir. Akislar uzami mekansal pratigi ile giic
geometrisi kavrammin mekansal pratigi arasinda benzerlik gortilmektedir.
Kentsel mekansal pargalanma, giiclii olamin kendi mekanmi ve smurlarim
koruma ve devam ettirme endiseleri ile ortaya ¢ikmaktadir.

Korku ekolojisi

Bauman (2006), Nar Elin (1997)'i referans vererek, baslangigta disaridaki
diismandan korunmak ic¢in emniyet amagli kurulmus olan sehrin
giintimiizdeki halini su sekilde 6zetler; ‘giivenlikten ¢ok tehlikeyi cagristirir
hale gelmistir; post-modern ¢agda, medyanin yaydigi sonu gelmez tehlike
haberlerinin yani sira, kilitlenen araba ve ev kapilari, giivenlik sistemleri,
kapali ve emniyetli cemaatlerin popiilerliginin biitiin yas ve gelir
gruplarinda artmasi ve kamusal mekanlarda artan kontrol gosteriyor ki,
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korku faktorii kesinlikle biiytimiistiir’ (Bauman, 2006). Korku ekolojisi veya
kiiltiirti olarak kavramsallagan toplumsal pratigin maddi mekansal pratikte
giivenlik tedbirlerine karsihik geldigini, kavramsal mekansal pratikte
savunmaya karsilik geldigi, sembolik pratikte ise korkuya denk diistiigiinii
gormekteyiz. Korku kiiltiirinde, mekansal ayristirma yoluyla kendinden
olmayan oOtekilestirilmekte ve ona karsi gesitli giivenlik tedbirleri
alinmaktadir. Soja (2006), giivenlik-su¢ korkusunu, sosyal ve mekansal
diizenlemenin post-metropolitan bir sekli olarak tanimladig: yeni kentlesme
olan Post-metropol (Soja, 2006) sOyleminin mekansal pratikleri buna
benzerlik gosterir. Giiney Afrika veya Latin Amerika tilkelerine kiyasla
daha az sug islenen Tiirkiye'de, korku sdylemleri ve tigiincii sayfa haberleri
ile mahalle yasantis1 ortadan kaldirilarak suni yasam alanlarmna
dontstiirtilmektedir. Bu noktada Tiirkiye’de yasanan kentsel mekansal
ayrismanin korku kiiltiirii ile ok baglantili olmayan ithal bir soylem oldugu
diistiniilmektedir.

Panoptik mekan-Otekilestirme

Iktidarn, hegomonyasini ‘bakis’ ve “i¢sellestirme” teknikleri ile mimaride
kullanmast olarak panoptik kavramini ele alan Foucault, panoptigin,
surlarla gevrili bir bur¢ bi¢iminde kullanilmasmin, paradoksal olarak,
ayrintil bir okunabilirlik uzami yaratmak icin oldugunu savunmaktadir
(Foucault,2007). Panoptik mekan kavramimmn mekansal pratigi, korku
kiiltiirii. mekansal pratigi ile benzerlik gostermektedir. Korku kiiltiirii
kavramu ile baglantili olarak 6tekilestirme kavrami maddi mekansal pratikte
dislama, kavramsal pratikte sosyal dislama, sembolik pratikte ise yabancilik
kavramu ile ortaya ¢ikmaktadir.

3. Sosyo-mekansal davranis kaliplar1 baglaminda ortaya ¢ikan olgularin
mekansal iiretimle olan iliskisi

Sosyo-mekansal davranisa iliskin kavramlar ile mekansal pratik iligkileri ilk
olarak mahremiyet kavramu iizerinden ele alinmistir. Altman, mahremiyeti
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alt1 noktada toplar; mahremiyet, kisiler arasi bir simir kontrol siirecidir, arzu
edilen ve elde edilen olmak tizere iki cesiti vardir, istenen ve kaginilan
etkilesimler arasinda dialektik bir siirectir, mahremiyet bir optimizasyon
stirecidir, bir girdi-cikti siirecidir, mahremiyet farkli cesitteki bireyler,
aileler, karma veya homojen cinsiyet gruplari, vb sosyal birimleri igerir
(Altman,1975). Buna gore mahremiyet kavrami, maddi mekansal pratikte
siurlara denk diiserken, kavramsal mekansal pratikte ayricalik, sembolik
pratikte ise merak edilene dontigsmektedir.

Pastalan (1970), psiko-sosyal alan kavramini kendine 6zgii bir koruma
alani olan, bir kisi ya da grubun kulland1g1, savunulan smurlarin ¢izildigi bir
mekan olarak tamimlarken; Altman (1975), psiko-sosyal alan davranisin,
iletisimin bir kisi ya da grup tarafindan sahiplendigi, bir mekanin ya da
nesnenin isaretlenmesini veya kisilestirilmesini igeren bir smur diizenleme
mekanizmast olarak tarimlamustir (Unlii, 1998). Psiko-sosyal alan kavrami
mekansal pratikte incelendiginde; maddi pratikte uyar1 isaretlerine,
kavramsal pratikte homojen bir topluluga, sembolik anlamda 6teki olmaya
isaret eder.

Stresi meydana getiren etkenler; gevresel uyari, organizmik etkenler
(fiziksel, psikolojik) ve kiiltiirel etkenler olarak siralanmaktadir (Rapoport,
1980). Cevresel stres kavrami maddi mekansal pratikte; sosyal ve fiziksel
temassizhga denk diiserken, kavramsal mekansal pratikte ayrismaya,
sembolik mekansal prtaikte ise gerilime denk diiser.

Cesitli korkularla ortaya ¢ikan savunma odakli alansal davraruglar ve
kiiltiirel ve gevresel strese bagl olarak gelistirilen “Savunulan alan” ve
“savunmact yapilanma” kavramlar1 benzer mekansal pratikler gosterirler;
maddi makansal pratik olarak korunma, kavramsal mekansal pratik olarak
smurlarla disarida birakma, sembolik mekansal pratik olarak korku olarak
gortiiliirler.

Son olarak toplumsal bir pratik olarak kentsel asimilasyon kavramu,
maddi mekansal pratikte homojen bir topluluga denk diiserken, kavramsal
mekansal pratikte farklilastirmaya, sembolik mekansal pratikte gerilim ve
hatta siddete karsiik gelmektedir. Sosyo-mekansal davrams teorileri
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icerisinde ele alman teorilerin mekansal ayrisma ile iliskisi; etki-tepki
davranislar icinde ve i¢giidiisel tavirlarla ortaya ¢tkmaktadir.

Sonug

Mekansal ayrismanin toplumsal pratikler ile olan iliskisi irdelendiginde,
ortaya ¢ikan kavramlarm; otekilestirme, statii, sinufsal farkliliklar, hiyerarsi,
korku, denetim, ayricalik, homojenite ve gerilim aguhikh — oldugu
goriilmektedir. Kentsel ayrismalarin ortaya c¢ikis nedenlerinin basinda
giivenlik gelmektedir, bu da korku kiiltiiriinden beslenmektedir. Mekansal
hiyerarsi gortiniimii, akiglar uzammin ve egemen giiciin Gtekilestirmesi ile
iligkilidir. Sembolik sermayenin statiiye evrildigi giiniimiiz toplumunda,
arzu nesnesi olarak ortaya ¢ikan hayat tazlari, smnifsal farklilasmay: arttirir.
Cemaatlesme icgiidiisii ile toplulugu homojenlestirir. Fiziksel ve sosyal
kopuklugu ile ayrisma yaratir. Duvarlar ve engeller ile 6tekilestirir. Yapih
bir gevre olarak gevresinde stres yaratir. Ayrica smurlarmn varhgy; alansallik,
mahremiyet, savunulan alan ve savunmact yapilanma davranglar ile
sekillenmektedir.

Kentsel mekansal ayrismanmn ekonomi politik temelli okumalarinda
neoliberal politikalarin mekani sermayelestirmesi sonucu kentsel alanda
ayrighrilmis  ve  digerlerini  otekilestirmis-diglamis  bir  manzara
gozlemlenmektedir. Sermayenin ekonomi politiginin manipiile ettigi
stratejilerle sekillenen kentsel mekanlar, sermayenin kendini varetme
dongiisii icinde sekilden sekile girmektedir. Mekansal ayrismanin ortaya
konulan ontolojisi i¢inde aktorler ve araglarin neler oldugunun anlagilmasi
ve mesleki disiplin iginde rollerin tekrar tartisilmasi gerekligi
bulunmaktadir.

Mekansal ayrismalarin stratejik bir iiretim oldugu, mekanin ekonomi
politigi ile iligskili kavramlarin mekansal pratik iligkisinden ortaya ¢iktig
anlagilmaktadir. Mekansal ayrisma, fiziksel mekan pratigi olarak toplumsal
pratiklerle var olmaktadir.
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Yesil Siyasal Diisiincenin Varlik ve Mesraluk
Temellerine Iliskin Elestirel Bir Degerlendirme

A Critical Evaluation of the Presence and Legitimacy Basis of Green
Political Thought

Berk ilke Diindar

Oz

Yesil’ diistince bicimlerinin hemen hepsi insan-doga iliskisini merkez bir problem olarak kurgular. Insanin
doga ile girdigi iliskinin sorunlu oldugu iddiasi/varsayum “yesil'in en dnemli varlik sebeplerinden birisidir.
Tespit edilen sorun, dogamn sumrl oldugu ve bu simirlara yaklasmakta oldugumuz diisiincesi etrafinda
sekillenmis bir doga kavrayis: ile dogrudan ilgilidir. Bir haklilik gerekgesi olarak sabitlenen doganin stmrlili-
&1, bir sonraki adimda beraberinde yasamn siirdiiriilebilirligi meselesini getirir ve artik “yesil’ olusun,
“yesil'in yapilmast gerekenlere yonelik ileri siirdiigii hemen her seyin mesrilluk zeminine doniisiir. Bu
mesriiluk zeminini “yasamn siirdiiriilebilirligi kaygis:” olarak adlandirmamiz miimkiindiir.

Iste bu caligma da, yesil siyasal diisiince baglaminda degerlendirdigimiz zaman ‘ideolojik unsurlar’ diyebile-
cegimiz doganin kavrams bicimi ve yasamn stirdiiriilebilirligi kaygis: seklindeki felsefi ve diisiinsel temelle-
rin elestirisini konu etmektedir. Ekolojik bunalima yonelik yaklasmummzin saglayacagr elestirel cerceve, soz
konusu temellerin ‘mevciidun’/tespit edilen sorunlarin asilmast noktasmda icerdigi olanak ve srlihigin
sorgulanmast ile tamamlanacaktir.

Anahtar kelimeler: yesil siyasal diigiince, ekolojik bunalim, doga, insan-doZa iligkisi, yasamn siirdiiriilebi-
lirligi

Abstract

A majority of ‘green’ thought defines its central problem as relationship between human being and na-
ture. Inconvenient aspect of relationship with nature is the primary presence cause of green thought. The
problem is related to a concept of nature which claims that the nature is finite and this finitude is getting
more and more serious. Finite character of nature transforms into a justification of being green and the
issue of “sustainability of life” comes into question. Hereby sustainability of life serves as a legitimacy
basis of green thought; which can be named as “anxiety about the sustainability of life”.

This study aims to criticize “concept of nature” and “anxiety about the sustainability of life” which are
can be seen as the philosophical basis of green political thought. Our explication about emergence of
ecological crisis will provide this study’s critical framework and this framework will be completed by
evaluation of green political thought’s potentials and limitations in its own basis about achieving green
politics” purposes.

Keywords: green political thought, ecological crisis, nature, relationship between human being and nature,
sustainability of life
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Giris

Hak talebi ekseninde varlik kazanan kentsel hareketlerden veya etik deger-
ler(6rnegin ickin deger) cercevesinde ortaya ¢ikan ve herhangi bir gevresel
tahribati engellemeye yonelmis olan cevrecilikten ya da ekolojik sorunlari
toplumsal adalet kavramina yaslanarak anlamlandiran yaklasimlardan iba-
ret olmayip agirlikh olarak insan faaliyetlerinin doganin simirli karakterine
gore dizayn edilmesinin gerekliligini vurgulayan ve bunu da yasamin stir-
diiriilebilirligi ugruna savunan bir diisiince ve yaklasim bigiminin varligin
tespit edebiliriz; ki, biz de ¢calismamizda “yesil siyasal diistince” ile 6zellikle
bu diisiince ve yaklasim bi¢imine gonderme yapacagiz. Yesil siyasal diisiin-
ce ile neyi vurguladigimizi belirtme amacma yonelen bu smur ¢izme caba-
miz kuskusuz inceleme nesnemizin igerisinde ¢ok sayida farkli yaklasimin
bulunmasindan kaynaklanmaktadir. Ancak doganin kavrams bicimi ve
yasamin siirdiiriilebilirligi hususunun yesil alanin tamamini o ya da bu
olgiide etkilemekte oldugunu da unutmamamiz gerekmektedir. Yesil siya-
sal diisiince baghg ile daralthgimiz alan, ileride deginecegimiz iizere, rne-
gin dogaya doniis — dogay1 dengesine tekrardan ulastirma gibi ideolojik
unsurlara dogrudan temas etmemize olanak saglayacaktir. Yoksa konu
edecegimiz ideolojik unsurlarin sadece gercevesini ¢izmis oldugumuz yesil
siyasal diisiinceye ait oldugunu ve diger ‘yesil” alanlara temas etmedigini
iddia etmemiz miimkiin degildir.

Yesil siyasal diisiincenin doga kavramsallastirmasmin éneminin teme-
linde bu siyasal diisiincenin “ampirik anlamimn doga bilimlerinden kay-
naklantyor” (Onder, 2003: 6) olusu yer almaktadir. Buna gore, diger siyasal
ideolojilerde bulunmayan bir haklilik hali ve kesinlik iddiasinin ‘doga’dan
devsirildigini rahatlikla ifade edebiliriz. Doganin saglamis oldugu bu hakli-
lik hali ve kesinlik iddiasinin yasamin siirdiiriilebilirligini merkezine yerles-
tirmis olan mesriluk zemini ile birlestigi zaman ise siyasal alana adim at-
maktay1z ve siyasal basar1 sorgulamasina girismemiz miimkiin hale gel-
mektedir. Aykut Coban, siyasal 6znenin hem fail hem kurban hem de kur-
taric olmasindan dogan igsel belirsizlik ve geliski durumu vurgulayarak
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siyasal basar1 kosullarimin tartismali yapisina dikkat ¢cekmistir (Coban, 2013:
462). Siyasal 6znenin ortaya ¢ikma kosullarmna iliskin bu yerinde ve degerli
saptamay1 akilda tutarak benzer bir belirsizlik, geliski ve hatta etkisizlik
halinin yesil siyasal diistincenin kendi teorik temellerinde aranabilecegi
varsayimi, bu ¢alismanin 6ziinii olusturmaktadir. Doga bilimleri ile olan
iliskisi sayesinde bagka higbir ideolojide bulunmayan bir kesinlik, hakhlik
ve mesrtiiyet arka planina sahip olan bu siyasal diisiincenin, yaklasmakta
ve yiizlesmekte oldugumuzu iddia ettigi tehlikelerin geriletilmesi noktasin-
da anlamli herhangi bir basar1 elde etmemis olmasi veya diinyadaki yesil
partilerin mevcut durumu tarafimizca agtklanmaya muhtagtir ve 6nerdigi-
miz sey ise agiklanma cabasina yonelecek elestirilerin tam da bu kesinlik,
haklilik ve megriluk temellerine yogunlasmasi gerektigi yoniindedir. Yesil
siyasal diisiince agisindan sorgulama ve tartismadan belki de en yoksun
alan olan doganmn kavranis bi¢imi ve yasamin stirdiiriilebilirligi kaygisin

se¢memizin nedenlerini bu sekilde 6zetleyebiliriz.

1. Kavramsal Cergeve

Aykut Coban, J. Wissenburg'a atifla “en az 42 degisik cevreci yaklasim ve
ideoloji” oldugunu belirtmektedir (Coban, 2012: 69). Andrew Dobsonun
maksimalist-minimalist ayrimim (Dobson, 2007: 10) g6z 6niinde bulundura-
rak, soz konusu en az 42 degisik yaklasim ve ideolojinin tasnifi agisindan en
kullanigh olgiitiin “gevre-ekoloji” ayriminda bulundugunu, diger hemen
hemen biitiin farkliliklarin bu 6lgiit sayesinde tespit edilebilecegini ileri sii-
rebiliriz. Calismamizda yesil siyasal diistince baghgin1 secmemizin kavram-
sal bazdaki agiklamas1 da yine bu ayrim gergevesinde ortaya konabilecektir.
Diger acidan ise Ozellikle insan-doga iliskisine yonelik olarak sonraki bo-
liimlerde soyleyeceklerimizin teorik gercevesini “gevre-ekoloji” ayrimi ha-
zirlayacaktir.

Isaret ettigi iliskisellik ya da nesneyi kavrama ve anlamlandirma bigimle-
rindeki derin farkliliklar, ¢evre ve ekoloji kavramlarmin birbirlerinin yerine
kullanmilmasini olanaksizlastirmaktadir. Cevre, “merkezde/merkez olmama;
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Oze, niiveye, esasa iliskin olmama” (Cangizbay, 2003: 94) durumuyla

maliildiir ve “genellikle insan1 merkeze alarak” gevreyi insana dissallastirir

(Onder, 2007: 593):
“Insana ‘dissal’ olarak tarumlanan cevre ile ekolojinin ‘insanin bir parcasini
olusturdugu doga-ev’ kavramlastirmalar1 arasinda esasa iliskin bir farklilik
s6z konusudur. Bu, bir tanim farkliigmi asan, dogaya bakistaki ayrihiga teka-
biil eden derin bir farkliliktir. Insana digsal bir doga algilayisi, insanligin son
iki ytiz y1llik tecriibesinin de agik¢a gosterdigi gibi, insanin yarari i¢cin dogaya
her tiirlii miidahaleye izin vermekte, mesruiyet kazandirmaktadir. Ekolojinin
doga kavrayisi ise insan-doga iliskisini, yarara dayali bir iliski olmaktan ¢i-
karmakta, ahlaki ve sorunlu bir iliskiye dontistiirmektedir.”

Insana digsallik olgusunun iki yonlii etkisinden bahsedebiliriz: Birincisi,
doga somiiriisii ya da doganin aragsallastirilmasmin/metalastirilmasmin
zihinsel arka planinda doganin insamin hizmetinde oldugu ve insamn ‘in-
san’ olmasindan 6tiirii dogaya yonelik her tiirlii eyleminin mesr(i sayilabile-
cegi seklindeki ve doganin insana digsal konumlandirilmasinin miimkiin
kildig1 anlayis bulunmaktadir. Ancak diger taraftan ise ikinci olarak, ekolo-
jik sorunlarin kavramgi baglaminda “insan-doga iligkisi” penceresinden
bakilmak stiretiyle insanin tarihsel siireg icerisindeki dogaya her tiirlii tema-
smin yesil bir giinah sayildig1 yaklasim bigiminin de temelinde yine doga-
nin insana digsal bir bicimde kurgulaniyor/kavraniyor olusu yer almaktadir.
Bu yaklasim, ileride acacagimiz iizere ekolojik bunalimdaki esas sorun ve
esas faillerin gézden kagirilmasina neden olmaktadir. Calismamizda yesil
siyasal diisiincenin doga kavrayisima yonelik olarak kurguladigimiz elesti-
rinin 6nemli bir ayag: tam da ekolojik bunalimin zihinsel arka planin anla-
mamiza olanak saglayan “insana digsallik” olgusunun ekolojik bunalimi
actklamaya/asmaya c¢alisan kimi yaklasim bicimlerinde de mevcut oldugu
ve bu durumun ekolojik bunalimimn ortaya ¢ikisini1 anlamlandirmada gesitli
sorunlara neden oldugu seklindeki iddiamizdan olusmaktadir. Iddiamiz,
ekolojinin oikos'luguna yaslanmaktadir(Cangizbay, 2003: 94):

“..ekoloji, Yunanca’daki oikos kelimesinden tiiremis bir terimdir; tipk1 eko
(oikos)-nomi gibi; yani icinde yasanan mekan anlamindaki ev’den. Eko
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(oikos)-loji, insanin, iginde varlik kazandig1 ve bir parcasini olusturdugu do-
gal ortamla(mubhit), yani duvarhi-duvarsiz her tiirlii ev’i ile olan iligkilerini ele
alir. Ortam degil de gevre dedigimizde ise, ‘Biz’den ¢ok ‘Bagkalari'na, ‘ev’den
¢ok bahgeye, ‘bahg¢e’den ¢ok kira, ‘banyo’dan ¢ok havuza, ‘havuz’dan ¢ok go-
le, ‘gél'den ok denize atifta bulunmus oluruz ve bu kelime araciligiyla
kir'dan ormana gol'den Atlantik’e, ocugumuzdan kedimize, kedi'mizden de

balinalara ya da kaplumbagalara kaymak daha bir kolaylagir.”

Dogaya saygi duyulmasmi, dogamn kendi haline birakilmasimi 6giitle-
yen, ya da daha ileri giderek dogadan insanlik olarak elimizi cekmemizin
gerekliligini savunan diisiincelerin beslendigi kaynak, insan ile dogay1 iki
ayr1 aktor gibi birbirine digsal konumlandiran, insanin ise bu digsallig1 ihlal
ettigi iddialariyla yogrulmus bakis agisidir. Ornegin Dilaver Demirag ekolo-
jik krizin koklerini uygarhigin insasi siirecinde tespit ederek dogadan adim
adim uzaklasmanin esas sorun oldugunu vurgulamakta (Demirag, 2010:
97), calismasmin bir baska boliimiinde ise insanlarin tarima gegmesinin,
hayvanlar evcillestirmesinin doganin insan ihtiyaglarmin nesnesi kilinmasi
anlamma geldigini ifade ederek, insanin dogaya yonelik saldirisinin o za-
manlarda bagladigini iddia etmektedir (Demirag, 2010: 109). Halbuki cerge-
vesini olusturmaya calistigimiz agidan bakacak olursak eger, Demirag'in
dogadan uzaklasmak olarak sabitledigi hususlar, tam da doganin/insanin
evinin, yuvasin igerisinde ve “yasamin yeniden iiretimi” (Cangizbay,
2003: 97) gayesi gercevesinde vuku bulmustur. Bu noktada Karl Marx'n
dogay1 insanin bedeni olarak tanimlayarak insamin dogayla stirekli bir iligki
halinde olmasi zorunlulugunu ifade etmesini hatirlayabiliriz (Marx, 2013:
80). Soz konusu iliski, ileride aciklayacagimiz iizere, ‘iligki” tabirini kullan-
may1 bile paradoksallastiracak bir “hane igerisinde yasamin yeniden {ireti-
mi” olgusuna tekabiil etmektedir. Ancak bu noktada hemen endiistriyelizm
ile baglatip giintimiize kadar devam ettirebilecegimiz siiregte oikos"un oikos
olusu ile arasindaki mesafenin agilmis oldugunu ve mevcut tiretim bicimi-
nin de amag baglaminda yasamin yeniden {iretimi ile arasindaki bagin epey
zayifladigini da unutmamaliy1z. Ekolojik bunalimin ortaya cikisi tizerine
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diistiniirken, sorunun/failin tespiti agisindan odaklanilmas: gereken husus
bu mesafe ve zayifligin varlik kazanma stirecidir.

2. Ekolojik Bunalimin Arkeolojisi

Yesil diistincenin kendisinin de, yesil diisiinceye yonelik elestirilerin de
temel belirleyicilerinden birisi aciktir ki ekolojik bunalimin ortaya ¢ikismna
dair yaklasim bigimidir. Ekolojik bunalimin nasil varlik kazandigna iliskin
saptamalar, ¢coziim Onerilerini de haliyle belirlemektedir. S6zgelimi ekolojik
bunalimin ortaya ¢ikisindaki insanin sorunlu edimi eger ki neolitik devrim
ile isaretleniyorsa, boylesine bir yaklasim bicimi —eger ki tutarlilik gibi bir
iddias1 var ise- kagmilmaz olarak igerisinde ‘dogaya doniis” ya da ‘avcilik-
toplayicilik evresinin hakim kilinmasi’ gibi ¢oziime yonelik projeksiyonlar:
da barindiracaktir. Ya da kapitalizm fail olarak tespit edilmis ise, o zaman
da yesil siyasal diisiincenin sol ile olan birlikteligi ya da iliskisi giindeme
gelecektir ve ekolojik bunalimdan ¢ikis ayn1 zamanda sol miicadele ile bir-
likte degerlendirilecektir. Dolayisiyla ¢alismamizin 6zii ve amacmna hizmet
edecek bir sekilde ekolojik bunalimin ortaya cikisina bakmamiz, bunu ya-
parken de inceleme nesnemizin belirleyiciliklerinin hiyerarsisinin izini siir-
memiz (Cangizbay, 2011: 9) gerekmektedir.

Ekolojik bunalimin ortaya cikisina yonelik saptamalara baktigimiz za-
man, genellikle bir endiistriyelizm vurgusunun oldugunu gérmekteyiz. S6z
konusu saptamalar ister biitiinciil bir bakis agisiyla neolitik devrimden bu
yana siiregelen sorunlu bir insan-doga iliskisinin u¢ noktasina ulagmasina,
ister dogrudan endiistriyelizme isaret etsin; kaginilmaz olarak sanayi dev-
rimine ve kapitalist tiretim big¢iminin ortaya cikis siireci ve asamalarma
gonderme yapilmaktadir. Hatta Aykut Coban, endiistriyelizm elestirisinin
bir yaniyla, neden yeni bir ideolojiye(yesil siyasal diistince) ihtiya¢ duyul-
dugunun bir gerekgesi olarak anlasilabilecegini belirtmistir (Coban, 2013:
459). Dolayisiyla, kabaca ‘endiistriyelizm 6ncesi’ ve ‘endiistriyelizm sonrasr’
ayrimina hakli olarak gidilmektedir yesil siyasal diisiince igerisinde. Fakat
bu ayrimla yetinmenin ekolojik bunalimin belirleyiciliklerini ortaya koyma-
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da yetersiz kalacagini diisiinmekteyiz. Tarihin safagindan bugiine dek in-
sanligin dogaya her tiirlii temasimi muhasebe kayd: tutarmiscasina zararin
artisi-azalis1 egrisi ile anlamlandirma cabasi, yiizlesmekte oldugumuz ve
artacagl muhtemel olan sorunlarin neden varlik kazandigini séylememek-
tedir. Joel Kovel, ekolojik bunalimi “insanhigin dogayla iliskisinde ¢ok eski-
den beri varolan bir hastaligin miithis bir hizla evrimlesmesi” (Kovel, 2005:
33) olarak kavrar. Itirazimiz, ‘hastaligin’ tarihini cok eskilerden baslatmaya
yoneliktir. ‘Miithis bir hizla evrimlesme’ ile kastedilen bir sigrama animn
varliginda hemfikir isek, yogunlasmamiz gereken husus da bu ani ortaya
¢ikaran saikler olmalidir. Bu noktada ise naiflikten uzak, bile-isteye devinen
aragsal aklin varligin tespit etmek durumundayiz.! S6z konusu zihniyetin
tohumlarmin cografi kesifler ile birlikte atildigini, kapitalizmin kurumsal-
lasmasina kadarki siireg boyunca da olgunlastigini iddia etmemiz miim-
kiindiir. Uretimin ihtiyag ve yasamin yeniden iiretimi gercevesinde degil de
dogrudan dogruya kar ve kar sayesinde elde edilecek her tiirlii gii¢ ugruna
yapilmasinn esas failimiz oldugunu belirtmeliyiz. Sorun tiretimin, dogaya
temas etmenin kendisi degil, yeni iiretim bigiminin kesfi ve kurumsallasma-
sidir. Bu sigrama animin 6ncesine tekabiil eden ve “aragsal-sinik-"naif olma-
yan”” bir aklin varligim gozlemleyemeyecegimiz, o ya da bu odlgiide tahrip-
kar olmasina karsin insanin yasamini yeniden {iiretmesi ¢abasindan baska

! Slavoj Zizek, Marx'in ideoloji tanumini degerlendirdikten sonra; “Naif biling olarak ideoloji
anlayis: glintimiiz diinyast i¢in hala gegerli midir?” sorusunu sorar ve devaminda Peter
Sloterdjik’e atif yaparak soyle der(Zizek, 2011: 44):
"fdeolojinin hakim igleyis tarzi siniktir, ki bu da klasik elestirel-ideolojik islemi imkdnsiz, daha
dogrusu beyhude kilar. Sinik 6zne ideolojik maske ile toplumsal gerceklik arasindaki mesafenin gayet
iyi farkindadir, ama yine de maskede 1srar eder. Demek ki Sloterdjik’in dnerdigi formiil soyle bir
seydir: ‘Ne yaptiklarim gayet iyi biliyorlar, ama yine de yapryorlar.” Sinik akil artik naif degildir,
aydmlanmg yanls biling gibi bir paradokstur: Kisi yanlislig: gayet iyi bilmektedir, ideolojik bir
evrenselligin ardindaki tikel ¢ikarin gayet iyi farkindadir, ama onu yine de reddetmez.”
Zizek'in bahsetmis oldugu 6zne ile bizim “aragsal-sinik-"naif olmayan’” akil diyerek kastettigi-
miz 6zne ayni olmamakla beraber; ekolojik bunalimin ortaya ¢ikisindaki esas faillerin/sorunlu
zihniyet ve ideolojinin yasamin yeniden iiretimi olgusundan ayristirilip belirginlestirilebilmesi
agisindan “sinik-"naif olmama
yoruz. Fail ve sorunlu edimin niteliginin gelisigiizel genisletilmesi, sigrama an1 — sonrasi ve
simdi’nin mimarlarinin siliklesmesine neden olmaktadir.

2z

tespitinin oldukga kullanish ve yol gosterici oldugunu diisiinii-
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bir anlama gelmeyen “insan-doga iliskisini” mahkim sandalyesine oturt-
mamiz miimkiin goriinmemektedir. Bugiinden bakarak degerlendirdigi-
mizde orman katliamindan baska bir sey olmayan yar-ve-yak tarmm
(McNeill, 2007: 31) “bile” ancak ve ancak bu gergeve icerisinde okunabilir.
Ekolojik bunalimin ortaya ¢ikisi iizerinde diisiiniirken es gegmememiz
gereken bir diger alt baslik ise Aydinlanma diisiincesidir. Organik-kendine
yeten eski diinyamn 6zlemiyle birlikte ekolojik bunalimmn ortaya ¢ikisi
neolitik devrim ile agtklamaya calisan egilim de, ekolojik bunalimin bagslan-
gicant endiistriyelizm ile iligkilendiren anlayis da genellikle, ortiik ya da
dogrudan, o ya da bu 6lglide Aydinlanma elestirisi ile fikirlerini temellen-
dirmektedir. Buna gore Aydinlanma organik diinyanin biiyiisiinii bozmus-
tur ve insanliga dogay1 somiirmeyi 6gretmistir. Dolayistyla, diisiinsel koken
baglaminda her ne kadar ekolojik bunalimm modern bir olgu oldugu vur-
gulartyla modernizme atif yapildigini gérmekteysek de esas incelenmesi ve
tizerinde durulmasi gereken olgunun Aydmlanma diisiincesi oldugu agik-
tir. Aydinlanma diisiincesinin yorumlanis bigimi yesil siyasal diisiince agi-
sindan 6nemli bir belirleyicidir ve insan-doga iliskisi iizerine sdylenebilecek
hemen her sey Aydmlanmamn degerlendirilis bicimi tarafindan etkilen-
mektedir. Dolayistyla Aydinlanma diisiincesinin belirli bir ¢erceveye yerles-
tirilip kotiiliik kaynag1 olarak isaretlenmeden evvel {izerinde tekrar ve tek-
rar diisiiniilmeye ihtiyac oldugu kanusindayiz(Cigdem, 2011: 8):
“Horkheimer'm dedigi dogruysa, yani hepimiz bir taraftan bir anlamda
Aydinlanma’nin ¢ocuguysak ve onun mirasim paylastyorsak, diger taraftan
da Aydinlanmanin giinahlartyla maliil bir diinyada yasamanin 1zdirabina
katlanmak zorundaysak, yeniden ve her tarihsel durumda, yani Modernite
dedigimiz geri cevrilemez, karsi konulamaz ve meydan okunamaz tarihsel
slireci yasadigimiz bugiiniiyle ilgili her momentinde Aydinlanma’y1 tekrar
tekrar diistinmek zorundayiz.”

Sanayi devrimi ve kapitalizmin kurumsallasmasini 6nceleyen ve dogay1
aragsallastirarak tahakkim altina almay1 6ngoren zihniyeti ortaya cikaran
diisiinsel mirasin Aydmlanma olarak isaretlenmesi, yeni bir dogma ya da
egemen olarak kendini insa etmis olan Aydinlanma'nin rasyonalite ugruna
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ve sayesinde doganin somiiriistinii mesrtlastirdig1 seklindeki iddiay1 bera-
berinde getirmektedir. Sonug itibariyle Aydinlanma ile sekillenen diinya,
Adorno ve Horkheimer’a “aydinlanmuis su yerytiizii muzaffer felaket alamet-
leriyle parliyor” (Adorno ve Horkheimer, 2010: 19) dedirtmistir ve bu agi-
dan da doganin tahakk(im altina alinmasi baglaminda Aydmnlanma’ya mii-
racaat etmek neredeyse kagimilmazdir; fakat diistincemiz, ekolojik deger-
lendirmelerde Aydinlanma’y1 topyek(in mahkiim sandalyesine oturtan
yaklagimin Aydinlanma’ya yaslanilarak/Aydinlanma’nin sayesinde gergek-
lestirilen hemen her seyin insasinda Aydmlanma’nin aklinin da aragsallasti-
rilmis oldugu olgusunu goz ard: ettigi yoniindedir. Ciinkii Aydinlanma’y1
degerlendirirken aklin riisdiinii ispat etmesi ile riisdiinii ispat eden aklin
miimkiin kildiklari(ya da aragsallastirilmast) seklinde ikili bir ayrima git-
memiz gerekmektedir. Calismamiz cergevesinde biz aklin riisdiinii ispat
etmesini sahiplenmenin 6tesinde, asagida ifade edecegimiz {izere ekolojik
diisiintis ve ekolojik miicadelenin Aydmlanma’ya yaslanmak zorunda ol-
dugunu disiinmekteyiz. Riisdiinii ispat eden aklin sorunlu edimleri ise
tabii ki unutulmamalidir ve Aydinlanma’nin bu sorunlu vechesini ekolojik
bunalimin ortaya ¢ikisini degerlendirirken yeterince 6ne gikardik. Agiktir ki
burada soz konusu zihniyetin sorunlu edimini, yani aragsallastirilmis ve
meta konumunda sabitlenmis dogadan simrsizca kar devsirme yonelimini
var kilan, ‘akil'm yol gostericiliginden ve aklin miimkiin kildiklarindan
bagka bir sey degildir. Ancak akil, hatta daha net bir ifade ile Aydinlan-
ma'nin akli, herhangi bir seyin yapilmasima, herhangi bir seye yol gosteril-
mesine dair kendi igerisinde hi¢bir mekanizma barmdirmamaktir. Ahmet
Cigdem’in Cassirer’e atifla belirttigi tizere, Aydinlanmanin degismez ve
gegerli bilgiyi bulma gabasimn biitiin bilgi alanlarindaki otorite ve uzlagimin
iktidarina muhalefet etmesi gergevesinde gergeklesmis oldugunu unutma-
maliy1z(Cigdem, 2008: 26). Degismez-gecerli bilginin bir sonraki asamada
belirli zihniyet/ideoloji bigcimlerince kullanilmadigini/aragsallagtiriimadigim
iddia etmek tabii ki miimkiin degildir.

Adorno ve Horkheimer'in Aydmlanma’nin Diyalektigi'nde sdylemis ol-
dugu “insanligin gergekten insani bir duruma ulasacag1 yerde yeni bir tiir
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barbarliga batmis olmast” (Adorno ve Horkheimer, 2010: 10) soziiniin icer-
digi insanhigin gercekten insani duruma ulasma potansiyeli ile Aydinlan-
ma’min kast edilmis oldugunu hatirlamaliy1z. Her seye ragmen Aydinlan-
ma’min gergekten insani duruma ulastiracak potansiyelini korumamiz ge-
rekmektedir clinkii artik elimizde bagka higbir sey kalmamustir: Aydinlan-
ma’min yerle bir etmis oldugu mistisizmi(fiili durumda ‘yerle bir edileme-
me’ vakalarmnin varligin tespit etmek tabii ki miimkiindiir) yeniden diriltip
organik diinyay1 insa etmek, ancak ve ancak tarihi geriye sarmakla miim-
kiindiir ve dolayisiyla da organik diinyanin yeniden insasi, olmayan ve
olamayacak bir miicadeleye karsilik gelmektedir. Ekolojik yikimdan kur-
tulmanin bir yolu varsa ve bu ancak kiiresel capta gerceklesirse anlamli
olacaksa, boylesine bir evrensellige ancak Aydmlanma’nin gergeklestirile-
meyen degerleri sayesinde ulasabiliriz. Baglangicimiz, aklin “aragsal-sinik-
‘naif olmayan’” niteliginden 6zgiirlesiminin tam da Aydinlanma’min akla
yonelik vesayeti dislayan karakterinde aranabilecegi hususu olabilir.?

3. Yesil Siyasal Diisiincenin Temelleri

3.1. Bir Mitos Olarak Doga/Dogaya Doniis/Dogal Denge

Yesil siyasal diistincenin temelinde insanligin doga ile girdigi sorunlu
iliskinin elestirisi bulunmaktadir ve yesil siyasetin dogrudan ya da dolayh
olarak isaret ettigi sey, bu sorunlu insan-doga iliskisinin onarilmasidir. Ister
onlemler ya da diizenlemelerle diinyanin yasanabilir bir yer olarak kalma-
sin1 saglamak amacia yonelsin, ister ekolojik bir devrim 6ngorsiin; sorunlu
insan-doga iligkisinin onarilmasim merkezine yerlestiren yesil siyaset bigimi
dogay1 korunmasi gereken bir entite, insana ise engellenmesi gereken bir
aktor olarak bakar. Ancak, insan-doga iliskisinin nasil onarilacagi, yesil si-

2 Ahmet Cigdem, “Aydinlanma Kant i¢in aklin vesayet olmaksizin bilgi ve hayat icin kullanilabilme-
sine dayali bir yetidir” diyerek ¢alismasmnda Kant'tan su pasaji alintilamustir (Cigdem, 2008: 22-3):
“Aydinlanma insarun kendi kendisine dayattig vesayetten kurtulusudur. Bu vesayet ise, baska birinin yonlen-
dirmesi olmaksizin insann kendi anlayisin faydal kilmaya yetersiz kalmasidr; ortaya cikis nedeni aklin yoklu-
gunda degil, baska birinin yonlendirmesi olmaksizin akli kullanma ve belirleme cesaretinin olmayisinda yattig
zaman, insanin kendi kendine dayattigi bir vesayet olmaktadir. Sapere aude! Bilmeye ciir'et et! *Aklini kullan-
maya cesaretin olsun!” - Aydinlanma’nin mottosu budur.”
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yasal diislincenin icerigine dair belki de en belirsiz alamdir. Simdiki insan
doga iligkisinin yerine nasil bir iligkiselligin gegmesi gerektigini kapsamli bir
sekilde tartistigimizi bile hentiz iddia edemeyiz (Laginer, 2003). Tartismadan
ve sorgulamadan yoksunluk, yesil siyasal diisiincenin ‘doga” kavrayisin ve
akabinde sekillenen dogaya doniis — dogal denge gibi ideolojik unsurlarm
adeta bir mitosa dontismiistiir. Doganin ne oldugu, dogal dengenin neye
tekabiil ettigi, organik diinyaya doniisiin miimkiin olup olmadig: gibi bir-
¢ok onemli konu, {izerinde durulmadan es gecilmekte ve buna gore ¢oziime
yonelik projeksiyonlarda da haliyle muglak ifadelerden Gteye gidilememek-
tedir.

Insani aktor, dogayn ise toplumsalliktan miinezzeh bir entite olarak goren
anlayis, insanin eylemleriyle dogay1 kaynak olarak goriip onu sir tani-
maksizin somiirdiigiinii savunmaktadir. Ornegin John Bellamy Foster, ¢ok
uzun zamandir toplumlarin “gevreyle savas halinde oldugunu” iddia ede-
rek doganin kaynak olarak isaretlenmesinin yan: sira “atiklarin bosaltilabi-
lecegi bir bulagik qukuru” muamelesi gordiigiinii savunur (Foster, 2013: 13).
Fakat, boylesine bir yaklasim bize insanin cevre ile neden savas halinde
oldugu, dogay1 nasil ve niye kaynak olarak goriip bulagik cukuru vazifesi
gorecek bir nesne olarak konumlandirdig1 sorularimin cevabimi vermez. S6z
konusu yaklagim dahilinde genellikle yapilan sey, insanin sorunlu edimini
belirtip, insan-doga iliskisinde insanin kusurlulugunu veri olarak kabul
edip meselenin ayrintilarina girmeksizin devam etmek olarak karsimiza
ctkmaktadir. Halbuki iliskiselligi konu etmeden evvel iliskinin bir tarafi olan
doga {tizerinde yesil siyasal diisiincenin tekrar tekrar diisiinmeye ihtiyact
vardir.

Tartismay1 en ug noktada kurgulamay1 6neriyoruz: Doga, var midir?

“r

Dogadan kasit eger ki “toplumsal’'in ‘oikos'u” disinda kalan her sey ise,
yesil siyasal diistince agisindan konusu dahi edilemeyecek, ne korunmaya
muhta¢ ne de korunabilecek olan; kisacasi, sorunun tespit edilemeyecegi

¢linkii insanin/toplumun/toplumsalin  olmadig1 bir kendindelige vurgu

“r w7

yapiyoruz demektir. Diger taraftan ise kasit “’toplumsal’in ‘oikos'u” ise, bu

noktada Kadir Cangizbay'in ifade ettigi {izere, ‘insan-doga iliskisi’ tanimla-
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masin: bile paradoksallastiran bir duruma gonderme yapiyoruzdur: Doga,
bilingli insan miidahalesinin oldugu yerde artik dogal olmamaya/var ol-
mamaya dogru hizla yol almaktadir(Cangizbay, 2003: 94-5). Doganin varli-
g1/yoklugu mevzusu, yesil siyasal diisiince agisindan doganin ne 6lgiide
yaslanilabilecek, kendisinden kalkilarak s6z soylenebilecek bir unsur oldu-
gu tartismasi ile dogrudan ilgilidir. Daha net bir ifade ile, ekolojik bunalimin
asilmasinda bunalimi var eden sorunlu edimlerin vuku buldugu yerin da-
yanak noktasi segilmesini sorgulamaktayiz: Insamn sorunlu edimi, edimin
nesnesi ile/sayesinde mi yoksa edimin kendisinin niteligine yogunlasmak
stiretiyle mi sona erdirilebilir? iddianiz, yesil siyasal diisiincenin ancak ve
ancak sorunu var eden iligki bi¢cimini ve iligkiselligi tersine ¢evirmeye yone-
lirse, ‘baska olan’in (Adorno ve Horkheimer, 2013: 12) gerekliligi ve olanak-
liligm merkezi bir ideolojik unsur olarak kurgularsa ekolojik bunalimin
asilmasi noktasinda ‘bir sey sdylemis’, siyasal alana tam olarak adim atmis
olacag1 yoniindedir. Giris boliimiinde degindigimiz, yesil siyasetin siyasal
oznesine iligkin belirsizlik/geliski halinin dogaya yaslanmayan bir ideolojik
temel ile giderilebilecegini 6ne siiriiyoruz. Nitekim Zizek, gercek bir ekolo-
jik tavrin “doga diye bir seyin var olmadig1” onciilii gercevesinde olustu-
rulmasimn gerekliligini ileri siirmektedir(Zizek, 2007). Buna gore, insanin
yolundan ¢ikarttigl periyodik, dengeli bir dongii olarak dogammn varligin-
dan bahsetmemiz miimkiin degildir (Zizek, 2012: 59): Zaten dogamn kendi-
sinde bir kaos hali, belirsizlik durumu hiikiim siirmektedir. Bir bagka yerde
yine Zizek, “giintimiizde esas tercih ya ‘korku ve ter6r’® arasinda ise?” sek-
linde bir soru sorar ve devam eder: Korkuya karsi koymanin ve korkulan
seyin oniinde durmanin tek yolu kaybedilmekten korkulan seyin zaten
kaybedilmis oldugunu kabul ederek korkudan armmaktir (Zizek, 2008: 48-
9). Yesil siyaset, yasamuin stirdiirtilebilirliginin zaten kaybedildigi diistince-
sini kalkis noktas: olarak sabitleyip talepleri ve ‘baska olan’ iligkiselli-
gi/tiretim bigimini ‘simdi” ile bulusturma hedefine yogunlasmadig: siirece
ne korkulan sey(ler)in egemenligini geriletebilecek ne de siyasal alanda s6z
sOyleyen, siyaset icra eden konumuna gelebilecektir.

3 Burada terdr ile korkunun igsellestirilerek geri cevrilmesi kast edilmektedir.
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3.2. Yasamun Siirdiiriilebilirligi Kaygis1

Yesil siyasal diistincenin doga ile ilgili kaygilarinin en nihayetinde insan-
ligin gelecegi sorununa odaklanmis oldugunu sdylemistik. Derek Wall,
bunu biraz daha ileriye gotiirerek iddiali sayilabilecek bir bicimde yesil poli-
tikamun hayatta kalma siyaseti oldugunu ifade etmektedir (Wall, 2013: 16).
Umit Sahin ise yesil diisiincenin 6zgiil eksenini olusturan kavramlarin ba-
sinda stirdiirtilebilirligin geldigini, mevcut ekonomik sistemin devamlilig:
halinde canli yasamin/gezegenin yok olusa dogru ilerlemekte oldugunu
belirtmistir (Sahin, 2012: 32). Gergekten de mevcut tiretim egilimimizin de-
vam etmesi halinde insanligin ¢ok biiytiik sorunlarla kars: karsiya kalacag:
tehlikesi artik bir iddia olmaktan ¢ikip neredeyse bilimsel bir gerceklik ko-
numuna gelmis durumda. Gelecege yonelik projeksiyonlarin hemen hepsi
insanlik igin tehlike ¢anlarmmn ¢almakta oldugunu soyliiyor. Nitekim Tun-
cay Onder, Necmi Zeka'nin “ekolojinin gordiigii kitlesel ilgiyi, bir ‘kurtulus
yolu” gostermesine degil, bir ‘felaket teorisi’ olmasma” bagladigin aktar-
maktadir (Onder, 2003: 5). Bir felaket teorisi olarak yesil siyasal diisiincenin
iizerine diiseni, belki de fazlasim yaptig1 teslim edilmelidir. Yaklasan felake-
tin {ilkeler, uluslararas: siyaset ve toplumlar baglamimnda ne Olciide etkili
olduguna, ekolojik bilincin yerlesip yerlesmedigine bakmaksizin diinyay1
bekleyen tehlikeyi tespit etmek agisindan yesil siyasal diisiincenin basarisimi
inkar edemeyiz. Fakat esas basar1 ytiizlesmekte oldugumuz sorunlarin ¢o-
zlilme diizeyleri ile 6lgiilecekse eger, ve ¢coziim ancak ve ancak kiiresel capta
gerceklesirse anlamli-mevcut diizenin asilmasi ile miimkiin olacaksa, bu
noktada farkl bir diizleme adim atmis bulunuyoruz: Felaketin toplumsal ve
siyasal enerjiyi yaratip bu enerjiden bir miicadele tiiremesi ve miicadelenin
‘0zne” mertebesine yiikselerek diinyada mevcut bulunan iligkiselligi degis-
tirmesi.

Yesil siyasal diistincenin “felaket” baglaminda siyasal basar1 sorgusuna
girismek, insanligin gelecegini, diinyanin yok olmamasin birer kaygi nes-
nesi olarak isaretlemenin icerdigi olanaklar1 ya da engellediklerini irdele-
mekle miimkiin olabilecektir. Slavoj Zizek, ‘yaklasmakta olan” ekolojik fela-
kete yonelik {i¢ farkli tutum tespit etmistir: “Meselenin fena halde ciddi
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oldugunu, hayat memat meselesi oldugunu gayet iyi biliyorum, ama yine
de...”, “felaketin gelmeyecek olmasmndan endise duyan ve bu giin 1s181na
¢tkmasin diye stirekli uyaran/karsty1 kayitsizlikla suglayan takmtili hal” ve
“krizi gizli bir anlama sahip bir alamet olarak kavramak” (Zizek, 2012: 55-6).
Felaketin yaklasmakta oldugu diisiincesine yonelik olarak mevcut duru-
mun insanlar agisindan nasil kavrandigini gosteren bu agiklama, ayni za-
manda felaketin siyasal 6znesini olusturamamishgim da kavramamaiza ola-
nak saglamaktadir. Acacak olursak, ilk tutumda insanlar aslinda felaketin
varhigmi kabul etmektedirler fakat bunu kendi anlam diinyalarma, yasam
pratiklerine dahil etmeyi reddetmektedirler. Sonugta feldket tammmamus,
dikkate alinmamus bir bicimde kalmaktadir. Ikinci tutumda ise felaketi tam-
yan, kabul eden fakat obsesif bir bozukluga doniiserek en nihayetinde fela-
ketin gelmeyecek olmasi ihtimalinden endise duymaya kadar varan bir asir
tepkililik durumu s6z konusudur. Felaket bilincinin bdylesine bir bozuklu-
ga evrilmesi, felaket diisiincesinin merkezi bir konum isgal etmesi ve bu
alanin giderek genisleyerek her seyin felaketin yaklasmakta oldugu pence-
resinden anlamlandirilmaya baglamas ile ilgilidir. Son olarak ise felaketi
kabul eden tutumun buna olumsuz bir anlam yiiklememesi tutumu ile karg1
karsiyayiz. Buna gore felaket, insanlarin neredeyse ‘hak ettigi” bir alamet
olarak kavranmaktadir.

Zizek, ilk tutumun zaten tekzip igerdigini, digerlerinin ise ekolojik krize
dogru diiriist bir tepkinin verilmesini engelledigini belirtmektedir. Oyleyse
sormaliy1z: Yesil siyasal diisiince yasamin stirdiiriilebilirligini, diinyanin
varkalmasmi odagina yerlestirmeye devam etmekten vazgegmeksizin bu
tiglii tutumun asilmasini nasil saglayacaktir? Sorumuz, agiktir ki cevabini da
icerisinde barindirmaktadir ve bir 6nceki boliimiin sonunda Zizek’ten alin-
tiladigimiz diistincelerin yasamun stirdiiriilebilirligi kaygisi ile de dogrudan
ilgili oldugunu hatirlamamiz yeterli olacaktir: Yasammn stirdiirtilebilirligi

kaygisini bir kenara birakip, doganin insanin yarasi olusuna* ve bu gedi-

4 Slavoj Zizek, “insanh@1 yabancilasmaya ve siif ayrimlarina itmis olan mantik, ayn: zamanda onu
ortadan kaldirmanim kosullarin yaratir” ifadesinin akabinde Wagner’in bir operasinda gecen “yara
ancak onu agmus olan mizrak tarafindan iyilestirilebilir” ctimlesini alintilamaktadir(Zizek, 2011: 19).
Bu cimleyi, iki sayfa ilerisinde “insanin kendisinin doganin yaras: oldugu” seklindeki diistincesini
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gi/yarigi/yapisal koksiizliigli kabullenmenin gerekliligine benzer bir bigim-
de (Zizek, 2011: 21) felaket ihtimalini de i¢sellestirmek ve bu sayede felaketi
geri cevirme olanakliligini yaratmaktan bagka bir care, samiyoruz ki mevcut
degil. Kald1 ki, “krizi gizli bir anlama sahip bir alamet olarak kavrama” ha-
lini kiyamet(‘bu diinyaya’ iliskin nihai son) inancinin/eskatolojik beklentile-
rin kaniksanmighiginin yerytiziindeki yerlesikligi ile birlikte diistindtigiimiiz
zaman, felaketin engellenmesinin gerekliligi bilincini ve bu dogrultuda se-
killenecek bir yasam pratigini yesil siyasetin nasil hakim kilacag: gibi ciddi
bir soru da mevcuttur. Hem bireysel hem de gezegensel/kainatsal ‘son'u
igsellestirmis/normallestirmis bir yasam pratiginin icerisine gelecek kaygisi-
m yerlestirip buradan siyasal-toplumsal eylemsellik enerjisini tiiretmek
kolay goriinmemektedir.

Sonug¢

Yesil siyasetin basar1 kosullarim1 dogrudan belirledigini varsaydigimiz yesil
siyasal diistincenin varlik ve mesriiluk temellerinin, yani doga kavrayis: ve
yasamin siirdiirtilebilirligi kaygisinin elestirisini su gergeve igerisinde eles-
tirmeye calistik: Birincisi, insandan/toplumdan soz ettigimiz siirece ‘doga’ya
gonderme yapamayacagimiz ve dolayisiyla dogaya da dogal dengeye de
dontisiin hem miimkiin olmadig1 hem de bunun siyasal-toplumsal karsihig
olmayan bir olgu oldugu diistincesi; ikinci olarak ise, ‘gelecek’ kaygismin
yesil siyasetin siyasal Oznesinin varlik temelini olanaksizlastirdig:
onkabtliinden hareketle, insanhigin ya da diinyanin gelecegini kaygi nesne-
si olarak isaretleyip ve hatta bunu merkezine yerlestirmis bir yesil siyasetin
ekolojik bunalimi asacak degisimin siyasal-toplumsal enerjisini dogurama-

anlamak tizere kullanmamiz gerekmektedir. Insanin doganin yarasi olusu, oikosunda yaptiklari ile
dogay1 doga olmaktan ¢ikarmasi ve hatta yok etmesi ile ilgili bir durumdur. S6z konusu eylemlerin
zorunlu karakterini goz 6niinde bulundurdugumuz zaman, Zizek'in bu yara durumunu neden
yapisal bir kokstizliik olarak degerlendirdigini anlayabiliriz. Diger bir acidan ise, iyilesmenin ancak
ve ancak yaraya yol acan muzrak ile miimkiin olabilecegine deginmemiz gerekmektedir: Doganin
yara olmaktan ¢ikmasi, ‘doga’ niteligini tekrardan kazanmasi, insamn yoklugu ile gerceklesebilecek-
tir. Haliyle, insan var olmaya devam ettigi stirece “yara olusu”nu da sahiplenmeli, kabullenmeli ve
doganin yaradan armdirlmasmm, dogal dengeye doniilmesinin ihtimal disi bir bosluga karsilik
geldigini “aklindan” ¢gikarmamalidar.
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yacag1 iddiasi. Elestirel cercevemiz aym zamanda yesil siyasal diistincenin
savunmasiz alanlarim tespit etmek ve boylece hakim paradigma/ideoloji
tarafindan agilabilecek gediklerin dnlenmesine iligkin bir perspektif sunma
amacina da yonelmistir. Sorgusuna pek yanasilmayan ve dolayisiyla siyasal
basarmin kosullar1 baglamimnda olanaklar ve siirliliklar: {izerinde yeterince
diistiniilmemis olan temel kurucu unsurlar1 segmemiz de tam olarak boyle-
sine bir eksiklik tespitimizden kaynaklanmaktadir.

Yesil siyasal diisiincenin insanligin doga ile girdigi iliskiyi konu edinip
insanligin gelecegine iliskin politikalar tiiretiyor olusu yesil diistiniisii son
derece 6zgiin ve farkli kilan unsurlardir. Bunlarla baglantili olarak hedefine
oturtmus oldugu ve en genel ifadesiyle ekolojik bunalimin asilmasi olarak
ifade edebilecegimiz basariya ulasmak ise mevcut diizende koklii bir degi-
simi, hatta diizenin ortadan kaldirilarak yeni bir tiir iligkiselligin tesisini
zorunlu kilmaktadir. Boyle baktigimizda ise ciddi bir 6zne sorunu ve “na-
sil?” sorusu kargimiza dikilmektedir. Kanaatimizce 6zne sorunu ve “nasil?”
sorusu tizerinde diisinmek bugiin yesil siyasal diistincenin temel ilgi nes-
nesi olmak zorundadir. Boylesine bir zorunluluga o ya da bu 6lgiide bir
katkisi olursa eger bu galisma fazlasiyla amacina ulasmis olacaktir.
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*

From Decommodification to Commodification:
Neoliberal Tendencies in Swedish Housing Policy

Hakan Olgun

Oz

Bu yazida, Isveg’te uygulanan konut politikalarinda meydana gelen doniigiim, tarili bir perspektiften ele
almacaktir. Tsveg, II. Diinya Savasi'ndan sonra uyguladigi politikalarla konutu bir meta olmaktan biiyiik
dlciide cikarmis, onu, sosyal refah devletinin en énemli bilesenlerinden biri hdline getirmistir. Fakat bilhassa
1990°l yillarla birlikte bu politikada 6nemli bir kirilma yasanmus; konut sektdrii, piyasamn tesirine daha agik
bir hal almaya baglanugtir. Yazida, bahsi gecen bu doniisiim siirecinin sebepleri ele alinacak ve bu baglamda
Isveg konut politikasinda ortaya cikan yeni tablo betimlenmeye calisilacaktir.

Anahtar kelimeler: lsveg, konut politikast, dekomodifikasyon, komodifikasyon, sosyal refah devleti, neoliberal.

Abstract

The purpose of this article is to address the question of the transformation of Swedish housing policies
from a historical perspective. In Sweden, housing had substantially been decommodified and had become
one of the most important pillars of the welfare state particularly in post-World War II era. But after the
policy reforms in the 90’s, housing sector has become more open to the influence of the free market. In this
context the study aims to indicate the reasons of aforementioned transformation process and to describe
the current situation of Swedish housing policy.

Keywords: Sweden, housing policy, decommodification, commodification, welfare state, neoliberal.
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Giris

Sosyal refah devleti” kavraminin akla ilk getirdigi ilkelerden biri hig stiphe
yok ki Isveg'tir. Bu iilkede 1932 yilinda iktidara gelerek, 44 yil boyunca ke-
sintisiz bir bigimde is basinda kalan Sosyal Demokrat Parti'nin (SAP) kararl
tutumu neticesinde yogun bir dekomodifikasyon siireci yasanmis; bu do-
nemde pek ¢ok mal ve hizmet, meta olmaktan biiytiik 6l¢tide gikarilmistir.!
Isveg'te igsizlik sigortasi, emeklilik ve saglik haklari, gocuk ve konut yardim-
lar1 gibi diizenlemeler, refah devletinin gelismeye basladigi 1930'lu ve
1940’11 yillarda ortaya ¢ikmus, diisiik diizeyde bir devlet destegi iceren bu ilk
sosyal reformlar, bilhassa II. Diinya Savasi'n takip eden donemde geliserek
ciddi bir yayginlik kazanmigtir (Abramsson, 2008: 234-235). Boylece Isveg,
Esping-Andersen’in refah devletlerine iliskin klasik simflandirmasma gore,
‘sosyal demokrat refah devleti’ kategorisinin tartismasiz en basat {ilkesi
konumuna yiikselmistir.2

Bu gelismede, devletin konut sektoriine kapsamli miidahalesinin énemli
bir rolii olmustur. Gercekten de bu dénemde konut hizmetleri, Isve¢ refah
devletinin en 6nemli sacayaklarindan birini olusturmustur. Toplumun her
kesiminin erisimine agik olan kiralik ve kooperatif konutlarin alternatif bir
sektor olusturdugu bu sistemde devlet, refah hizmetlerinin maliyetlerini

1 “Meta olmaktan ¢ikarilma’ (dekomodifikasyon); temel insani ihtiyaglarin piyasann isleyisinden ba-
gimsiz olarak karsilanmasi anlamia gelir. Dolayisiyla piyasamn s6z konusu olmadig1 bir durumu
degil, kisinin, bu ihtiyaglarim kargilamak igin isgiiciinii meta olarak satmak zorunda kalmamasin
ifade eder. (Aksoy, 2006: 14).

2 Esping-Andersen, literatiirde sikga basvurulan bu siflandirmasinda, ‘liberal refah devleti’,
“korporatist refah devleti’ ve ‘sosyal demokrat refah devleti’ biciminde iiglii bir ayrima gitmektedir.
‘Liberal ¢alisma ahlaki’ normlarinca belirlenen liberal refah devleti rejiminde, refah hizmetlerinin
kullanicilart maddi durumlarma gore belirlenmekte ve diisiik seviyede bir sosyal giivenlik programi
uygulanmaktadir. Dolayisiyla devlet yardimlar;, ABD ve Britanya gibi {ilkelerde goriildiigii {izere
daha ziyade en alt gelir grubuna ve yardima muhtag kesimlere yoneliktir. Almanya ve Fransa gibi
korporatist refah devleti rejimlerinde ise statii farkhiliklarinin muhafazasi esas oldugundan, devletin
iistlendigi refah hizmetlerinin yeniden dagitima etkisi diisiiktiir. Buna mukabil sosyal demokrat
refah rejiminin hakim oldugu Isveg gibi iilkelerde refah hizmetleri meta olmaktan ¢ikarilmig ve orta
simiflar da kapsayacak sekilde genisletilmistir. Bu rejimin temel toplumsal hedefi; diger rejimlerde
oldugu gibi asgari standartlarda degil, yiiksek standartlarda bir esitligin saglanmasi oldugundan,
devlet, refah hizmetlerinin sunulmasi hususunda piyasanm yerini biiyiik 6l¢iide almistir (Barlow and
Duncan, 1994: 26-31; Esping-Andersen, 1990: 26-29).
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yonetilebilir kilmak tizere konut {iretim siirecine de miidahalede bulunmus-
tur. Genellikle liberal ve korporatist rejimlere dahil iilkelerde arsa sahipleri-
nin konut faaliyetlerinden biiyiik karlar elde etmelerine miisaade edilirken,
Isvec'te boylesi kazanglar haksiz olarak degerlendirilmekle kalmamuis; bun-
lar1 ortadan kaldiracak diizenlemeler sayesinde konutlarin maliyeti diisii-
rilmiis ve kaliteleri artirilmistir (Barlow and Duncan, 1994: 26-31). Boylece
devlet, konut sektoriindeki 6zel sirketlerin ve sahislarin karsisina ciddi bir
rakip olarak ¢tkmis; gerek sundugu konutlarin kalitesi ve fiyati sayesinde,
gerekse de oOzel kiralik konut sektoriinde fiyatlar1 dizginleyen kendine has
bir kira denetimi politikasiyla, sektorde 6zel tesebbiisiin/piyasanin giiciinii
biiytik 6l¢iide kirmigtir.3

Fakat 19701i yillardan itibaren biitiin diinyay etkisi altina alan neoliberal
fikirler Isve¢'te de etkisini gostermis, 1990'h yillarla birlikte yasanan bir dizi
gelisme, Isve¢'te konut hizmetlerinin komodifikasyonu/metalagtiriimast*
meselesini uzunca bir aradan sonra tekrar giindeme getirmistir.

Bu yazinin konusunu Isveg konut politikasinda meydana gelen donii-
stim olusturmaktadir. Meseleyi ilging kilan husus, hi¢ stiphe yok ki, uzunca
bir dénemdir sosyal demokrasinin kalesi olma vasfini tastyan Isvec'te, ko-
nut sektoriiniin hi¢ de hafife alinmayacak bir neoliberal doniisiime maruz
kalmis/kaliyor olmasidir. Yazida dncelikle konutun bir meta olmaktan ¢ika-
rilma siirecine deginilecek, ardindan ilk isaretlerini 19701i yillardan itibaren

3 Jim Kemeny, kiralik konut sektoriinii analiz ederken, kolektivizmin bir yansimast olan “{initer kiralik
sistemler”le, 6zel miilkiyetciligin bir sonucu olan “diialist kiralik sistemler” arasnda bir ayrima
gitmektedir. “Uniter kiralik sistemler”in sdz konusu oldugu toplumlarda, piyasadaki kirahk konut-
larla, kiralik sosyal konutlar benzer diizenlemelere tabidirler. Tek bir piyasa dahilinde birbiriyle
rekabet halinde olan bu konutlar, agag1 yukar esit bir kira diizeyine sahiptirler. Buna mukabil “diia-
list kiralk sistemler”in hakim oldugu toplumlarda, kiralik sosyal konut sektorii ile 6zel kiralik konut
sektorii kat'1 surette birbirinden ayrilmustir. Kiralik sosyal konut sektoriiniin nispeten kiigiik oldugu
bu toplumlarda, sektdr esasen ¢ok diisiik gelir gruplarini hedefler ve hiikiimetin siki kontrolii altin-
dadir. Yaklagimim bazi Avrupa iilkelerindeki uygulamalarla destekleyen Kemeny'ye gore; “diialist
sistem”in hakim oldugu {ilkeler Norveg, Belcika, Finlandiya, Irlanda, Halya ve Britanya; “{initer
sistem”in hakim oldugu iilkeler ise Avusturya, isve(;, Hollanda, Danimarka, 1svigre, Almanya ve
Fransa’dir (Akt. Hoekstra, 2010: 14-15).

4 Marksist teoride metalasma/metalastirma; “gegim veya kullanim amacina hizmet eden mal veya
hizmetlerin, kar saglamak amaciyla piyasada miibadeleye konu olmasii”, diger bir ifadeyle; “kulla-
mm degerlerinin, miibadele degerlerine déniismesini” ifade etmektedir (Marshall, 2005: 498).
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veren, ama asil etkisini 1990'l1 yillarla birlikte gosteren bu dontisiim stireci
ele alinacaktir. Son olarak da, isveg’te sosyal konut sektoriiniin mevcut du-
rumu ve igleyisine yer verilecektir.

II. Diinya Savasi'ndan Sonra Konut Sektoriinde Yogun
Dekomodifikasyon Siireci

II. Diinya Savasi'ndan sonraki donem, Isvec konut politikalar1 agisindan bir
doniim noktasini tegkil ediyor olmakla birlikte, bu déonemden 6nce de konut
sektoriinde bazi 6nemli adimlarmn atildigin belirtmemiz gerekir. Gergekten
de SAP'm 1932 yilinda tekrar iktidara gelmesi ve konut politikasmnin belir-
lenmesi hususunda Snemli bir rol oynayan Kraliyet Konut ve Imar Komisyo-
nu'nun 1933 yilinda kurulmus olmasi, bu baglamda belirtilmesi gereken iki
onemli gelismedir. 1929 Biiyiik Buhraninin ardindan Isveg’te konut sikintisi
ciddi boyutlara ulasmis, ancak o dénemde konut yatirimlari, iktisadi kriz-
den cikis igin bir ara¢ olarak kullanilmistir (Johansson, 1938: 164). Bunun
yaru sira, ¢ocuklu ailelere yonelik bir kira yardimi programi uygulanmus,
konut yapimi icin belediyelere, kar amaci giitmeyen insaatcilara ve o6zel
yatinmcilara ipotekli krediler saglanmis (Headey, 1978: 71), ayrica ikamet
giivencesi de barindiran bir kira denetimi kanunu ¢ikarilmistir (Kemeny,
1995: 115-116). Kanunun uygulanmasi icin her belediyede tarafsiz bir bas-
kan ile ev sahibi ve kiraci temsilcilerinden olusan bir ‘kira kurulu’ olustu-
rulmus, ayrica bir yandan temyiz kurulu olarak gorev yapmak, diger yan-
dan da yillik kira diizeylerini ayarlamak tizere ulusal bir ‘kira konseyi’
atanmistir (Bengtsson, 2004: 10-11).

Fakat biitiin bu gelismelere ragmen bu donemin, 6zel sermayenin sek-
torden hentiz diglanmadigi, toplumun korporatist ve kolektivist orgiitlen-
mesinin heniiz tamamlanmadig ve sosyal demokrat blokun halen nispeten
zay1f oldugu bir donem oldugu belirtilmelidir. Nitekim bu dénemde insa
edilen konutlarm % 9071, devletten yardim almayan &zel girisimlerce insa
edilmistir (Headey, 1978: 69-70). Devletin konut sektoriine desteginde ancak
1942-1945 yillar arasinda ciddi bir artig kaydedilebilmis, bu zaman zarfinda
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konut {iretiminin % 90'mmdan fazlasi devlet destegiyle gergeklesmistir
(Wendyt, 1968: 77).

Belirtildigi tizere, savasin sona ermesiyle birlikte baslayan yeni donem,
Isveg konut politikalar1 agisindan bir déniim noktasi oldu. 1946/1947 yilla-
rinda Isve¢ Parlamentosu'nda (Riksdag) alinan ve gelir durumlarindan ba-
gimsiz olarak tiim hanehalklarmna, saglikli, ferah ve 6denebilir nitelikte ko-
nut saglanmasini ongoren bir dizi karar, konutun bir meta olmaktan biiyiik
olclide cikarilacagl yeni donemin temel prensiplerini ortaya koyuyordu.
Kapsamli bir konut politikasinin uygulanmaya bagladig1 bu donemde, ko-
nutlarda, mutfak hari¢ olmak {izere, oda basna diisen kisi sayismnmn 2'nin
altina indirilmesi ve kira harcamalarmin, hanehalk: gelirlerinin % 20’sini
gegmemesi hedefleniyordu (Milner, 1989: 197-198). Isvecli iktisatgt Alf
Johansson’un fikirlerinden ilham alan yeni konut politikasi; devletin, bilhassa
belediyeler eliyle, sektdrde son derece aktif bir rol oynamasini 6ngoriiyor-
du. Bu baglamda belediyeler, bir yandan kar amaci giitmeyen konut sirket-
leri (Belediye Konut Sirketleri-BKS) kurmaya tesvik edilmisler (Anas et al.,
1991: 32-33), diger yandan da 1862 Mahalli Idareler Kanunu'nun degistirilme-
siyle birlikte, konut yatirimlarimin nerede, ne zaman, ne kadar ve kimler
tarafindan yapilacagina karar verme yetkisini elde etmislerdir. Boylelikle
belediyelerin, konut sektoriiniin yonlendirilmesi hususunda adeta birer
tekel haline geldiklerini belirtelim (Olsson, 1991: 162). Bu gercevede, niifus
artis hizin1 ve hanehalki kompozisyonlarim da hesaba katarak, konut sikin-
tisi1 gidermek {izere 15 yillik bir program benimsenmis, konutlarin belirli
bir kalite standardim karsilamalar1 ongoriilmiistiir. SAP icinde yapilan tar-
tismalardan sonra, ¢ok birimli apartman bloklarmin yapilmasinda karar
kilmmus, bu tarz konutlara, diger konut tipleri karsisinda, finansal avantaj
saglanmustir (Olsson, 1991: 161).

Bu donemde konut arzi, her biri farkli diizeylerde siibvanse edilen 3 te-
darikgi tarafindan saglanmustir. Bunlar; BKS, konut kooperatifleri ve 6zel
yatirnmailardir. Bu tedarikgilerin her birine, insaat maliyetinin % 70'ini karsi-
layacak sekilde diisiik faizli ‘birincil” ve ‘ikincil” ipotekli krediler 6zel banka-
larca saglaniyor, devlet tarafindan saglanan ve dogrudan bir yardim niteli-
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gindeki “tigtinciil ipotekli krediler” ise, kredi/maliyet oranim1 BKS icin %
100’e, kooperatifler icin % 95’e ve 6zel yatirimcilar i¢in % 85’e gikartyordu
(Davidson, 1999: 461-462). Bu kredilere hak kazanmak icin, tedarikgilerin
bazi kriterleri karsilamalar1 gerekiyordu. Buna gore, insaatlar 6nceden belir-
lenmis kalite standartlarma uygun olacak, konutlar belediye miilkiyetindeki
arsalar iizerinde insa edilecek ve insaat maliyetleri, belediyenin onay vermis
oldugu maliyet diizeyini asmayacakti. Boylelikle konut arzi, merkezi ve
mabhalli idarelerin siki kontrolii altina girmis, bu sistem, konut tiplerinin ve
ikamet tiirlerinin belirlenmesinde son derece etkili olmustur (Nesslein, 2003:
1262). Konut yardimlarinda ise degisiklige gidilmis, 1948 yilinda baglatilan
uygulamayla, bu tarihten sonra insa edilen konutlarda ikamet eden ve en az
2 cocuk sahibi olan ailelere, ikamet tiiriine bakilmaksizin yardim yapilmaya
baslanmustir (Ahrén, 2007: 217).

Konut sektoriinde II. Diinya Savasi’'min hemen ardindan hayata gegirilen
ve zaman iginde degisime ugramakla birlikte on yillarca etkisini siirdiirecek
olan bu politika, sektérde kamu kesiminin inisiyatifini artirirken, 6zel kesi-
min giliclinii nispeten azaltmistir. Kamu kesiminin gliclinii artirmasi,
SAP1n, konut sektoriiyle iligkili diger orgiitler {izerinde kurdugu hakimi-
yetle gerceklesmistir. Savastan sonra sektdrde kamu denetimi, SAP’la birlik-
te, Insaat Iscileri Federasyonu, Milli Insaatcilar Birligi ve Isvec Kiracilar Sendikast
gibi Orgiitlerin olusturdugu korporatist bir ag tarafindan saglanmaya bas-
lamigtir. Bu koalisyonun karsisinda ise, burjuva partilerince desteklenen
sermaye ve cikar cevreleri yer aliyordu (Olsson, 1991: 161; Stromberg, 1992:
238).

Hig siiphesiz, hizli bir ekonomik biiyiime ve konut sektoriine yogun bir
kaynak tahsisi olmaksizin, kamu kesiminin 6nderliginde ciddi bir konut
faaliyetine baglanmasi s6z konusu olamazdi. 1950 yilindan 1970°li yillarin
basina kadar olan donemde kisi basina diisen milli gelirin yilda yaklasik %
3,3 oraninda arttig1 Isveg, diinyann refah diizeyi en yiiksek iilkeleri arasina
girmis, refah devletinin genislemesiyle birlikte, sanayilesmis {ilkeler arasin-
da gelir dagilimimun en adil gergeklestigi tilkelerden biri olmustur (Nesslein,
2003: 1259). 1932-1976 yillar1 arasinda kesintisiz olarak iktidarda kalan
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SAP’'m en temel onceliklerinden biri ‘konut” olmus ve sektore biiyiik mik-
tarda kaynak tahsis edilmistir. Bu kaynagin saglanmasinda, hukuki diizen-
lemeler yoluyla ipotekli konut kredisi faiz oranimnin ticari faiz oranindan
daha diistiik bir seviyede belirlenmesi ve sabit tutulmasi etkili olmustur. Faiz
oranimin diisiik tutulmasi, 6zel sermayenin bagka alanlara kayarak yerini
kolektif yatirimlara birakmasini ve boylece konut sektoriine yatirilmak tize-
re biiyiik bir sermayenin birikimesini saglamistir (Milner, 1989: 197). Faizin
sabit tutulmast ise, faiz oranlarindaki gegici dalgalanmalarin konut faaliyet-
lerine zarar vermesini engellemis, sabit oram asan faiz 6demeleri devletce
stibvanse edilmistir (Anas et al., 1991: 33).

Alman bu tedbirlerle birlikte konut insa faaliyetlerinde ciddi bir artis s6z
konusu oldu. Yillik ortalama tiretim 1950’1l yillarin basinda yaklasik 40 bin
iken, 1960’1 yillarin ortalarnda 80 bine kadar cikt1 (Olsson, 1991: 162). Sa-
vastan 6nce konutlarmn % 90'mdan fazlasi 6zel girisimce insa edilirken, bu
donemde % 40-45'i belediyeler ve kar amaa giitmeyen kuruluslarca, % 20-
25'i kooperatiflerce ve sadece % 30-351 6zel girisimce insa edilmistir. 1936-
1940 yillar1 arasinda konutlarm % 131 devlet destegi almisken, bu oran
1954 yili ve sonrast icin % 90-95 olmustur. Ancak 1946-1955 yillar1 arasinda
425 bin konutun yapimi hedeflenmisken, 383 bin konutun yapimi tamamla-
nabilmis, gerek niifus artis hizina iliskin tahminlerin tutmamasi, gerekse de
maddi durumu iyi olan hanehalklarmin daha kiigiik hanehalklarma boliin-
mesi neticesinde, 100 bin birimlik yeni bir konut agig1 s6z konusu olmustur
(Headey, 1978: 75-78).

Bu konut agigimin sebepleri arasima, Isvec ekonomisinin yiiksek biiytime
hiz1 ve kirdan kente gociin yogunlugu da eklenmelidir. Dolayisiyla yogun
ingaat faaliyetine ragmen konut arz, ihtiyac1 karsilamaya yetmemis, kiralik
sosyal konutlara erisim icin olusturulan bekleme listeleri uzamaya baglamis-
tir. O kadar ki, geng ciftler igin bu bekleme stiresi 10 yila kadar ¢ikabiliyor-
du. Boylece BK$'nin anahtar rol oynadig: biiytik dlgekli konut programlari
zaruri hale gelmistir. Bu cercevede hiikiimet, 1956-1965 yillar1 arasinda 650
bin, 1965-1974 yillar1 arasinda da 1 milyon konut birimi insasin1 hedefleyen
programlar hazirlamis, uygulamalarin basarili olmasiyla birlikte konut si-
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kintis1 ortadan kaldirilmistir (Harloe, 1995: 543; Headey, 1978: 82-83). Bu
basaritya, ailelere saglanan konut yardimlarmin etkisi de eklenince,
hanehalklarmm konut harcamalarmin gelirlerine oram ortalama olarak %
15%e kadar gerilemistir (Milner, 1989: 197). Isve¢'te konut sorunu ortadan
kaldirilmis olmakla birlikte, yiiriitiilen bu yogun insaat ve siibvansiyon
programlari biitce tizerinde yarattigy yiik sebebiyle, kira denetimi politikasi
ise piyasay1 tahrif ettigi gerekgesiyle, bilhassa burjuva partileri, medya ve
piyasa egilimli iktisatgilarca bagindan beri kiyasiya elestiriliyordu (Headey,
1978:78).

II. Diinya Savag1'm1 miiteakip Isvec'te uygulanan konut politikalarmm, li-
teratiirde umumiyetle bir ‘basar1 hikayesi’ olarak tasvir edildigi goriiliir.
Gergekten de, 1932-1976 yillar1 arasindaki SAP iktidar1 doneminde ytiriitii-
len kapsaml politikalar, konutta nicelik ve nitelik sorununu tamamen orta-
dan kaldirmis, Isve¢i, diinya iizerinde konut standartlarinin en yiiksek
oldugu iilkelerden biri haline getirmistir. Bu donemde bir yandan BKS,
konut sektortinde son derece etkin bir rol almis, diger yandan da ikamet
tiirleri arasinda neredeyse fark gozetmeksizin saglanan yiiksek kredi siib-
vansiyonlar1 ve konut yardimlari, sorunun ¢oziimiinde son derece etkili
olmustur. Dahasy, belirtildigi tizere, kiralik konut sektorii kolektif bir dene-
tim alta almarak, sektorde 6zel sermayenin giicii geriletilmistir.

Uygulanan konut politikalarmin bir diger hedefi de, kentsel yerlesimler-
de belirli bir sosyo-ekonomik entegrasyon diizeyinin tutturulabilmesi ol-
mustur. Bu amagla, mahallelerde sunulan ¢ocuk bakimi ve okul gibi hizmet-
lerin, belirli bir kalite standard1 saglanarak niifusun her kesimine hitap et-
mesi saglanmis, boylece yalmzca dar gelirliler, etnik azmnliklar veya yaghlar
gibi muayyen sosyal gruplardan olusan homojen topluluklarin mekanda
yogunlagsmalarimn 6niine gegilmistir (Turner, 1996: 99).

Bu dénemde uygulanan politikalar ve gergeklestirilen konut projeleri,
Isvec konut stokunda ve ikamet tiirlerinde 6nemli degisimlere yol agmustir.
1945-1990 yillar arasinda gercgeklesen bu degisimi, asagidaki cizelgelerden
izlemek miimkiindiir.
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Isve¢’te II. Diinya Savas Sonrast Konut Uretimi, 1949-1990
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Kaynak: (Nesslein, 2003: 1264).

Isve¢’te Hanehalklarmimn Tkamet Statiisiine Gore Konut Oranlari, 1945-1990 (%)

Yillar Miilk Konut Kooperatif Ozel Kiralik Sosyal Toplam
Kiralik Konut

1945 38 4 52 6 100

1960 34 9 43 14 100

1970 34 13 30 23 100

1980 41 14 21 24 100

1990 40 15 20 25 100

Kaynak: (Turner, 1997: 479)

Konut Politikasinda Biiyiik Déniisiimiin Arifesi: 1970’li Yillarin ikinci
Yarisindan 1990'1arin Basina

Isve¢'te 1970’1 yillar; kalkinma hizinda gerceklesen diisiis, niifus hareketle-
rinde meydana gelen azalma ve insaat maliyetlerindeki artis gibi sebeplerle,
konut faaliyetlerinin yavagladig1 bir donem oldu. Gergekten de, 1960'l1 y1lla-
rin sonunda zirvesine ulasan ve 1970°li yillarin basinda 100-110 bin araligin
tutturan yillik toplam konut tiretimi, 1980'li yillarda 40 bin rakaminin altina
kadar distii. Aym sekilde, sosyal ve kooperatif konutlardan olusan apart-
man dairesi tiretimi, 1960'larmn sonundaki yillik 80 bin rakamindan, 1976
yilinda 15 bine gerilemis (Anas et al., 1991: 42) ve 1980’1i yillar boyunca nis-
peten stabil kalmistir (Harloe, 1995: 541). 1970’li yillarin 6nemli bir bolii-
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miinde {iretim artis1 gosteren kesim ise miistakil miilk konut sektorii olmus,
bu sektor 1980°1i yillarla birlikte tekrar diisiise ge¢mistir. Bu donemde 6zel
kiralik ve kooperatif konut sektorlerinde nispi bir canlanma olmus ve 1989
yilina gelindiginde yeni insa edilen konutlarin % 75'ini, 6zel kiralik, koope-
ratif ve miilk konutlar olusturmustur (Harloe, 1995: 541).

Konut tiretimindeki bu kayda deger diistise ragmen, devletin sektoriin
diizenlenmesindeki agirhikli roliiniin stirmesi gerektigine iliskin goriis bu
donemde de varligm siirdiirdii. 44 yillik kesintisiz SAP iktidarmdan sonra
Eyliil-1976’da is basina gelen ‘burjuva koalisyonu” mevcut konut politika-
sinda ciddi bir degisiklige gitmemis (Kemeny, 1995: 117), 1981 yilinda mu-
halefetteki SAP'In da baskisiyla, miilk konut sektoriine uygulanan vergi
stibvansiyonunu smirlamakla yetinmisti. 1982 yilinda yeniden iktidara ge-
len SAP, stirekli artan konut siibvansiyonlarmin yarattig1 biiyiik bir sorunla
kars1 karstya kalmasma ragmen, segmen baskist sebebiyle ne miilk konut
sektoriinde, ne de sosyal konut sektoriinde daha fazla siibvansiyon kesintisi
yapamamis, yalnizca yeni konut iiretiminin finansmani igin mevcut konut
stoku tizerinden tahsil edilmek iizere bir vergi koymakla iktifa etmistir
(Harloe, 1995: 544). Isve¢ kamu biitcesinin en biiyiik transfer kalemini kira
yardimlarinin olusturdugu 1980°li yillarda, konut sektoriine tahsis edilen
kamu kaynaklarmin, GSYIH'nin yaklagik % 4’iine karsilik geldigini belirte-
lim (Olsson, 1991: 163-164).

Ancak bu donemin, ayn1 zamanda, savas sonrasinda uygulanan konut
politikalariin ve bu politikalardan elde edilen sonuclarmn tartisiimaya bas-
ladig1 bir dénem oldugu da belirtilmelidir. Bu donemde mali kaynaklarmn
¢ok biiytik bir kisminn, ticaret ve sanayi gibi sektorlerin aleyhine olmak
iizere, konut sektoriine yatirilmis olmasi elestiri konusu olmustur. Thmal
edilen sektorlerin bu dengesiz dagilimdan olumsuz etkilendikleri ve kimi
zaman sermaye ve isgilicii agisindan sikintiya diistiikleri ileri stirtilmiis,
serbest bir konut piyasasinin varligi durumunda, daha etkin bir kaynak
kullanimimin miimkiin olabilecegi iddia edilmistir. Dénemin politikalarmna
yonelik diger bir elestiri ise, uygulanan konut projelerinin geleneksel mima-
11 ve estetik degerlere duyarsiz kaldig1 ve insa edilen biiyiik 6lgekli konut
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sitelerinin ciddi bir kimliksizlikle malal oldugu yoniindeydi (Olsson, 1991:
164). Biitiin bu sorunlarin {izerine 1980'li yillarda yasanan finansal sikintinin
sebep oldugu ‘kemer sikma’ zaruretinin de eklenmesi, Isvec konut politikas
i¢in bir liberalizasyon siirecinin yaklastiginin giiclii isaretlerini veriyordu.

Konut Politikasinda Biiyiik Doniisiim: 1990-1991 Vergi Reformu ve Danell
Komisyonu Kararlar

Isve¢'in 1980'1i yillarda mali bir darbogaza girmesi, 1990'h yillarla birlikte
hiz ve yogunluk kazanan bir liberalizasyon ve deregiilasyon siirecini bera-
berinde getirdi. Bu siirecte iki gelisme, konut politikalar1 agisindan son de-
rece 6nemli sonuglara yol agmustir. Bu gelismelerden ilki 1990-1991 Vergi
Reformu’dur. Sanayilesmis iilkelerde gercgeklestirilen en kapsaml vergi re-
formlarindan biri olan ve Isveg’te ‘yiizyilin vergi reformu’ olarak anilan bu
reformun temel amaci, daha adil ve etkin bir vergi sistemi yaratmakt
(Agell, Englund, and Sodersten, 1996: 643). Bu amagla, vergi oranlarmin
diisiiriilmesi, vergi tabaninin genisletilmesi ve farkli gelir tiirlerine yonelik
olarak yeknesak bir vergileme yonteminin benimsenmesi kararlagtirilmigtir
(http://www.government.se/sb/d/9509/a/94915, Erisim: 20.7.2013). Reformla
birlikte pek ¢ok vergi muafiyeti uygulamadan kaldirilmis, ancak vergi oran-
lariin diistiriilmesi, vergi gelirlerinde dramatik bir diistise yol agmustir.
Reform 6ncesinde uzmanlar, vergi oranlarindaki bu diisiisiin GSYIH'de %
6’lik bir kayip yaratacagim tahmin etmisler (Agell, Englund, and Sodersten,
1996: 643), bu kaybr telafi etmek iizere basvurulan yollardan biri de, siib-
vansiyon programlarinda yapilan kesintiler olmustur.

Konut politikalarmna etki eden diger onemli gelisme ise, 1992 yilinda hii-
kiimetin inisiyatifiyle toplanan Danell Komisyonu'nun hazirladigr rapordur.
Bu raporda alt1 gizilen hususlardan ilki; 1975 yilindan itibaren uygulamada
olan genel faiz orani siibvansiyonlarinn, yeni insa edilen konutlar igin sona
erdirilmesi geregiydi. Rapor, bu tarz siibvansiyonlar yerine, dar gelirli
hanehalklarma yonelik ve daha diisiik diizeyde bir devlet destegi saglan-
masin: tavsiye ediyordu. Raporda ele alinan ikinci husus BKS ile ilgiliydi.
BKS'nin, faaliyetlerini daha piyasa odakl stirdiirmesi gerektigi vurgulani-
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yor, sosyal konut kiralarmin artirilmasi, konut stokunun bir kisminin satil-
mast ve kalan konut stokunun daha ziyade dar gelirli hanehalklarina tahsis
edilmesi oneriliyordu. Son olarak, konut bakim/onarim standartlarmin dii-
stirtilmesi de raporun Onerileri arasindayd: (Whitehead, 2003: 59).

1990’1 yillarin ortalarinda toplanan bagka bir konut komisyonu da, dev-
letin sektordeki roliine iliskin olarak benzer tespitlerde bulunuyordu. Bu
komisyonda, konut siibvansiyonlarmin, ikamet tiirleri karsisindaki tarafsiz
vasfinin devam edip etmeyecegi meselesi {izerinde durulmus, bu siibvansi-
yonlar sebebiyle mali bir kiilfet haline gelen konut sektoriiniin, aksine kamu
fonlarma katki yapan bir faktor olmasi gerektigi tespitinde bulunulmustur
(Whitehead, 2003: 59). Raporda, devletin konuta iliskin sorumlulugunun
devam etmesinin geregi vurgulanmis, ancak bu sorumlulugun -Stockholm
ve iiniversite kentleri gibi- konuta en ¢ok ihtiya¢ duyulan bolgelere ve dar
gelirli hanehalklarma yonlendirilmesi gerektiginin alti ¢izilmistir (Turner
and Whitehead, 2002: 201).

Iste, bahsi gecen bu reform ve komisyonlar, 1990l yillarn bagindan iti-
baren Isve¢ konut politikasinda radikal bir doniistime yol acti. Zaten, 1991
yilinda iktidara gelen muhafazakar hiikiimetin ilk icraatlarindan biri de
Konut Bakanlinin kapatilmast olmustu. Bu yeni donemde, uzun zamandir
konut sektoriinii diizenlemis olan yasal ¢erceve neredeyse tamamen lagve-
dilmis; yeni finansman sistemiyle birlikte stibvansiyonlar ya kaldirilmis
veya radikal bicimde azaltilmistir (Hedin et al., 2012: 445). Faiz oraru stib-
vansiyonlar1 yariya diisiirtilmiis; faiz oranlarinin ve konut insa faaliyetleri-
nin azalmasmin da etkisiyle, 1992-1993 yillarinda 32 milyar kron olan faiz
orani siibvansiyonlari, 1999 yilinda 7 milyar krona inmis (Lindbom, 2001:
509), 2005 yilinda ise 3 milyar kronun altina diismiistiir. Diger yandan, kre-
dilere uygulanan devlet garantileri ve faiz siibvansiyonlar1 agisindan ikamet
tiirleri arasindaki farklar 1992 yilinda kaldirilmustir. Yine 1992 yilindan itiba-
ren devletin konut kredisi sunma misyonunun sona erdirildigini de belirte-
lim (Turner, 1999: 691, 694).

Konut yardimlarina gelince; vergi reformunun kiracilar {izerindeki
menfi tesirlerini azaltmak tizere 1991 yilinda konut yardimlarmin miktari ve
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kapsami artirilmis, ancak oldukca maliyetli oldugu gerekgesiyle, 1995-1998
yillar1 arasinda gerek konut yardimi harcamalari, gerekse de yardimdan
yararlananlarin sayis1 % 40 oraninda azaltilmigtir (Lindbom, 2001: 509). Me-
sela, 1974-1986 yillar1 arasinda yardim almaya hak kazanan 29 yas ve tizeri
¢ocuksuz hanehalklar1 1991 yilinda yardim planlarina tekrar dahil edilmis-
ler, ancak 1996 yilinda planlardan ¢ikarilarak bugiine kadar yardim alama-
mislardir (Timonen, 2003: 161-162). 2010 y1li itibariyle; cocuklu aileler, 19-28
yas aras1 gengler ve ileri yastaki emekliler konut yardimlarina hak kazana-
bilmekte, yardim diizeyi ise, gelire, hanehalk: biiytikliigiine, konut harcama
diizeyine ve konutun sundugu yasam alamna bagh olarak degismektedir
(Nordfeldt and Larsson, 2011: 10). Konut yardimi alan hanehalki sayis1 1995
yilinda 991 bin iken, 2000 y1ilinda 685 bin, 2005 yilinda 607 bin ve 2009 yilin-
da ise 539 bin olmugtur (Nordfeldt and Larsson, 2011: 10; Ahrén, 2007: 215).
2007 yih itibariyle konut yardimlarindan yararlanan hanehalk: oranlari ise;
kiralik konut sektoriinde % 31, kooperatif sektdrde % 10 ve miilk konut
sektoriinde % 7’dir. Yalniz ebeveynlerin % 82’si ve emeklilerin % 23'ii konut
yardimlarindan istifade etmistir (Hiifner and Lundsgaard, 2007: 31).

Isve¢’te Konut Siibvansiyonlari ve Emlak Vergileri, 1992-2006 (milyon kron)
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Kaynak: (Tutin, 2008: 13).
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Isve¢'te Konut Yardimlar ve Faiz Siibvansiyonlari, 1975-2005 (milyon kron)
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Kaynak: (Tutin, 2008: s. 13).

Isve¢’te Konut Yardimlari ve Faiz Stibvansiyonlarimn GSYiH’ye Orar, 1976-2004 (%)
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Kaynak: (Hiifner and Lundsgaard, 2007: s. 32).

1994 yilinda tekrar iktidara gelen ve 2006 yilina kadar da gorevde kalan
sosyal demokratlar, bu yeni sistem tizerinde ciddi bir degisiklige gitmemis-
ler ve dolayisiyla neoliberal reformlar1 zzimnen onaylamuslardir. Neticede,
1980'1i yillarin sonunda devlet biitgesi tizerinde 30 milyar kronluk bir yiik
tegkil eden konut sektorii, bundan 10 yil sonra 31 milyar kronluk net gelir
saglamistir (Hedin ef al., 2012: 445).

Ancak siiphesiz, bahsi gecen reform siirecinin tek neticesi bu olmadi. Re-
formlardan sonra, Isvec’te konut {iretimi ciddi bir bigimde gerilemis, 5dene-
bilirlik ve konutlarda kalabaliklasma sorunlari tekrar zuhur etmis ve
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BKS'nin bir kismi, piyasalasma ve Ozellestirme siirecinin tesiriyle, sosyal
konut yiiktimliiliiklerini terk etmeye baslamislardir (Hedin ef al., 2012: 445).

Gergekten de konut iiretiminde gerceklesen diistisiin, Isve¢’in tiim met-
ropol bolgelerinde ciddi bir konut sikintis1 yarattig1 belirtilmelidir. Mesela,
1996-2001 yillar1 arasinda Stockholm bélgesinde yillik niifus artisi 19 bin
olarak gerceklesmis, ancak yillhk konut artist 5 bin civarinda kalmistir
(Nilsson, 2007: 371-372).

Isvec’te Insaat1 Tamamlanan Konutlar, 1991-2012

Yillar Kiralik Konut Kooperatif Konut Miilk Konut Toplam
1991 36 031 18 403 12452 66 886
1992 33467 16 607 7245 57319
1993 20158 11 664 3266 35088
1994 14 506 4346 2778 21630
1995 8593 1428 2657 12 678
1996 8253 2203 2629 13 085
1997 7403 3065 2539 13 007
1998 4903 3133 3423 11 459
1999 4097 3785 3830 11712
2000 4526 3912 4 546 12 984
2001 4331 4174 6906 15411
2002 7944 5644 6353 19941
2003 6725 5614 7 647 19986
2004 8417 6425 10441 25283
2005 7776 6313 8979 23 068
2006 10881 9290 9661 29832
2007 9236 10468 10823 30527
2008 10281 10707 11033 32021
2009 6932 8 049 7 840 22821
2010 5700 5561 8239 19 500
2011 6367 6 867 6830 20 064
2012 8453 8970 8570 25993

Kaynak:  (http://www.scb.se/Pages/SSD/SSD_TablePresentation____340508.aspx?
layout =tableViewLayoutl&rxid=2f2de672-fd33-4021-9b24-6598ac7d2fab, Erisim:
20.7.2013).

Bu siirecte yeni kiralik konutlarin maliyeti oldukga artmus, 1990’1 yillar-
da iki misline kadar gikmustir (Nilsson, 2007: 371-372). Kira diizeyleri ise,
1986-2005 yillar1 arasmnda % 122 oraninda yiikselmis, bu durum, konut har-
camalarmin gelire oranini kimi hanehalklar1 igin % 40’a kadar gikarmusgtir.
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Bu donem, bir yandan ‘konut ihtiyaci'nin, diger yandan da 6deme giiglii-
giniin sebep oldugu ‘talep yetmezligi'nin birlikte varoldugu bir dénem
olmustur (Nilsson, 2007: 371-372; Hedin et al., 2012: 445; Turner, 1997: 480).
Miilk konut sektoriinde ise fiyatlar, nceden yapilan fazladan tiretim, vergi
reformunun nispi etkisi ve iktisadi krizin tesiriyle, 1991-1993 yillar1 arasinda
% 30 oraninda diismiis, ancak 1996 yilindan itibaren toparlanmaya basgla-
mugtir (Turner and Whitehead, 2002: 209). Issizligin arttig1 ve faiz oranlari-
nin yiikseldigi bu donemde konut fiyatlarimin diismesi, 19801i yillarin so-
nunda konut edinen hanehalklarin biiytiik borglarla karsi karsiya birakmis-
tir. Yine bu dénemde, faiz siibvansiyonlarindaki diistis sebebiyle, kooperatif
konut aidatlarinda da artis oldugunu belirtelim (Andersson et al., 2007: 155).

Bu stirecten sonra, 2006 secimlerini kazanan muhafazakarlarin merkez-
sag partilerle olusturduklar koalisyon hiikiimeti, 2007 yilinda Cevre ve Inga
Edilmis Cevre Bakanligi'n1 yalmzca Cevre Bakanhig: olarak yeniden olusturdu
ve konutla ilgili meselelerin Finans Bakanhigrna yonlendirilmesine karar
verildi® Yine ayni yil, SAP’m 2002 yilinda sosyal konutlarmn satisi ile ilgili
olarak belediyelere getirdigi kisitlamalar kaldirildi (Hedin et al., 2012: 458).
2008 yili biitge tasarisi, hiikiimetin, konut politikasina iliskin anlayismi ol-
dukga giizel 6zetliyordu. Bu belgede, daha 6nceki dénemlerde konut politi-
kasmin gidisatin1 belirleyen esitlik, sosyal sorumluluk, yiiksek standartlar,
makul maliyetler ve iyi yasam sartlar1 gibi onceliklere yer verilmemis ve
konut politikasmin amacy; ‘uzun vadede iyi isleyen ve tiiketici taleplerinin karsi-
landi$1 bir piyasa olusturmak” seklinde ifade edilmistir (Johnson, 2010: 10). Bu
dogrultuda; piyasa eksenli yeni insaatlarin “bos konut zinciri”"ne yol agaca-
gmi ve bundan dar gelirli hanehalklarinin da yararlanacagim belirten hii-
kiimet, arz yanh stibvansiyonlar1 tamamen kaldirmis,® geriye yalnizca, esa-
sen dar gelirli yaghlarin ve yine dar gelirli ve cocuklu hanehalklarinin yarar-
landiklar1 konut yardimlar: kalmistir. Diger yandan, bilhassa kredi garanti-

5 2010 yilinda, Saglik ve Sosyal Isler Bakanli§: biinyesinde gorev yapmak iizere bir Kamu Yénetimi ve
Konut Bakam atanmigtir (Nordfeldt and Larsson, 2011: 9).
¢ Miilk konut sektoriine uygulanan faiz oranu siibvansiyonlari 2000 yilinda kaldirilmuisti.
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leri yoluyla, gen¢ hanehalklarmim, ikamet ettikleri sosyal konutlar1 satn
almaya tesvik edilmesi kararlastirilmistir (Turner, 2007: 161).

Sosyal Konut Sektoriiniin Mevcut Durumu ve isleyisi

Isve¢’in konut stokunda yaklagik olarak 4,5 milyon konut bulunmakta ve bu
rakamin % 36’sim miilk konutlar, % 19'unu kooperatif konutlar ve % 45'ini
ise kiralik konutlar olusturmaktadir. Kiralik sosyal konutlar ve 6zel kiralik
konutlar, kiralik konut stokunda asag: yukar: esit bir paya sahiptirler.

Isve¢'te ikamet biciminin konut tipiyle yakin bir iligkisi vardir. Kiralik
konutlarm neredeyse tamamu ¢ok birimli yapilar dahilinde yer almakta,
sadece kiiclik bir kism1 miistakil konutlardan olugmaktadir. Burada ‘cok
birimli yapilar’dan kasit; hem pek ¢ok hanehalkinin yasadig1 apartman tarzi
binalar, hem de birden fazla ailenin her birinin ayr1 bir birimde ikamet ettigi
bitisik nizam yapilardir (Magnusson and Turner, 2008: 280-281). Isveg'te bu
tarz konutlar, 2009 yilina kadar 6zel miilkiyete konu olmamus, kiralik sosyal
konutlar BK$'den, 6zel kiralik konutlar ise emlak sirketleri ve birey-
sel/kurumsal yatirrmcilar gibi 6zel miilk sahiplerinden kiralanmistir. Ancak
2009 yilindan itibaren, konut sektoriinde alternatif yaratmak amaciyla, bu
tarz konutlarin 6zel miilkiyete konu olabilmesi, kiralik veya kooperatif ko-
nutlarin da miilk konuta dontistiiriilebilmesi kararlastirilmistir (Hedin et al.,
2012: 459).

Diger yandan, biiyiik ¢ogunlugu yine ¢ok birimli yapilarda yer alan ko-
operatif konutlarda, paydas-kiracilar, kolektif olarak katlarin sahibi olabil-
mektedirler. Paydas-kiracilik; konut sahipligiyle kiracthgin bir bilesimi ola-
rak anlagiimalidir. Genellikle bir kooperatif Orgiitii tarafindan idare edilen
bu konutlarda ikamet edenler, miilkiin net degerinin belirli bir oranina sa-
hip olmakta ve konuttan taginirken bu haklarim satabilmektedirler. Tkamet
ettikleri stire igerisinde ise, konutlarn kalan kredi borcunu ve bakim/onarim
masraflarini kendi aralarinda paylasarak, kira veya aidat ad1 altinda karsi-
lamak durumundadirlar (Davidson, 1999: 471).

Isvec'te kiralik sosyal konut sektorii, biiyiik 6lgiide, belediyelerin sahip
oldugu kar amac giitmeyen BKS'ce idare edilir. Toplam 290 belediyenin
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neredeyse tamaminda faaliyet gosteren (Lindbergh, Larsson and Wilson,
2006: 18) ve sayilar yaklasik olarak 300'ii bulan bu sirketler, 2007 y1l itiba-
riyle 1,4 milyon kisinin ikamet ettigi 850 bin konutun idaresinden sorumlu-
durlar (UN-HABITAT, 2009). Konutlarin, biiyiik kentlerdeki sirketlerle di-
gerleri arasindaki dagihminda agik bir dengesizlik oldugunu da belirtelim.
Zira sosyal konut stokunun % 23'tiniin miilkiyeti, sirketlerin yalmzca %
2’sinin elinde bulunmaktadir. Diger yandan, kiigiik yerlesim yerlerinde ‘bos
konutlar’ bigiminde tezahiir eden bir sosyal konut fazlaligi varken, biiyiik
kentlerde bir sosyal konut sikintis1 s6z konusudur (Turner, 2007: 149, 156).

BKS ile belediyeler arasinda bir miilkiyet iliskisi olmakla birlikte, bu sir-
ketler, 1950’ y1llarin bagindan itibaren miimkiin oldugunca belediye biitge-
sinden bagimsiz isletilmistir. Devletin, 1992 yilinda bagslayan reform stire-
cinden 6nce konut yapimi icin kredi destegi ve faiz siibvansiyonlar sagla-
digim1 daha 6nce belirtmistik. Reform siirecinden sonra konut yapimi igin
gereken fonlar acik kredi piyasasindan elde edilmekte, belediyeler ise kimi
zaman bu kredilere teminat saglamakla yetinmektedirler. Ortalama bir sos-
yal konutun inga maliyetinin %80-90’lik bir kismu 40 y1l veya daha uzun
vadeyle piyasadan elde edilen bu kredilerle, kalan ise BK$nin kendi kay-
naklariyla karsilanmaktadir (Turner, 2007: 151).

BKS biinyesindeki konutlar, gelir diizeylerine bakilmaksizin tiim
hanehalklarinin erisimine agiktir ve bekleme listesi temelinde tahsis edilir.
Tahsis stirecinde bir ‘gelir iist stnir1” uygulanmamakla birlikte, bilhassa son
donemlerde sosyal konut kiracilarinin daha ziyade tek ebeveynli ailelerden,
yalniz yasayan yash kimselerden ve gelir diizeyi diisiik hanehalklarindan
olustugu goriilmektedir. Go¢gmen ailelerin sosyal konutlarda ikamet edenle-
re orani ise, biiyiik kentlerde % 30, kiigiik kentlerde ve kirsal bolgelerde %
15’tir (Turner, 2007: 152-153).

Isvec'te kira diizeyleri, daha dnce de belirttigimiz gibi, ‘kira miizakerele-
ri’ temelinde belirlenmektedir. Kar amacr giidiilmeyen bu sistemde once,
konutlarin maliyeti, bakim/onarim ve idare masraflar1 gibi faktorler teme-
linde toplu bir kira ve kira artis1 diizeyi tespit edilmektedir. Daha sonra
yerel diizeyde yapilan ikinci tur miizakerelerde, daha 6nce belirlenmis kira
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diizeylerine konutlarm kullanim degeri temel alinarak ayarlamalar yapil-
makta ve belirlenen kira ve kira artis diizeyleri konut stokuna dagitilmakta-
dir. 2011 yilinda yapilan sistem degisikliginden 6nce, sosyal konutlar igin
belirlenen kira diizeyleri, 6zel kiralik konut sektorii i¢in de bir ist sinir tegkil
etmistir (Turner, 2007: 152-153).

Uygulanan bu sistemin, piyasa siirecini tahrif eden bir yapida oldugu be-
lirtilmelidir. Gergekten de kiralarin belirlenmesi siirecinde konutlarin kent
icindeki konumlarimin c¢ok belirleyici olmamasi sebebiyle, baz1 cazip yerle-
sim alanlarinda kiralar tahmini piyasa degerlerinin altinda kalmakta, cazip
olmayan yerlesim yerlerinde ise bu degerlerin iizerine ¢tkmaktadir. Bu du-
rum, merkezi kent bolgelerindeki konutlarin asir1 ragbet gérmesine, bekle-
me siirelerinin yillara yayilmasina, kiract ve emek mobilizasyonunun kisit-
lanmasimna ve konutlarmn el degistirmesi siirecinde ciddi bir karaborsacilik
sorununa yol agmaktadir (Hiifner and Lundsgaard, 2007: 18). Bu sistemin,
ayn1 zamanda, kamu ve 6zel kiralik sektorler arasinda haksiz bir rekabete
yol actig1 gerekgesiyle de itham altinda oldugu belirtilmelidir. Zira iddialara
gore BKS, bagl bulunduklar1 belediyelerden finansal destek saglamakta, bu
ise, kiralarmn kamu ve 6zel sektorde denk olarak belirlendigi bir ortamda
ozel sirketler aleyhine haksiz bir rekabete yol acmaktadir. Bu durumun,
devlet yardimlarina ve haksiz rekabete iliskin AB mevzuatina da aykiriik
teskil ettigi belirtilmelidir (Standard & Poor’s, 2006: 1).

Son doénemde, mevcut kira ayarlama sisteminin bu olumsuz tesirlerini
azaltmak ve daha iyi isleyen bir kiralik konut piyasasi olusturmak iizere
baz1 diizenlemeler yapilmaktadir. Mesela 2011 yilinda yiiriirliige giren bir
degisiklikle birlikte, 6zel kiralik konutlarm kira diizeyleri belirlenirken sos-
yal konut kiralarinin emsal alinmasi sarti kaldirilmis, benzer durumdaki
ozel konut kiralarmin da emsal almabilecegi hiitkme baglanmustir. Yeni dii-
zenlemede, kiralar belirlenirken kullanim degerinin esas alinmasi prensibi
muhafaza edilmis, ancak arz-talep dengesinin de gozetilmesi gerektiginin
alt1 gizilmistir. Buna gore; eger belirli bir bolgede kiralik konuta olan talep,
arz edilen miktar1 kayda deger bir bigimde asiyorsa, kiralarmn yilda % 5 ora-
ninda artirilmasina, aksi durumda ise % 5 oraninda azaltilmasina miisaade
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edilmesi ve arz-talep dengesi saglanana kadar bu ayarlamanin stirdiiriilme-
si kararlagtirllmistir (Goldman, 2012).

Isve¢'te kira ayarlama sistemi, son dénemdeki gelismelere ragmen, kira-
lik konut sektoriinde yatirimlar: azaltan bir faktordiir. Dahasi, sektore yone-
lik devlet destegi 1990’1 yillarin basindan bu yana kademeli olarak azaltil-
mis, ancak bunun yerine yeni tesvik mekanizmalar1 getirilmemistir
(Andersson et al., 2007: 163-164). Devlet desteginin durmasi, Isve¢’in en ma-
liyetli ingaat sektorlerinden birine sahip oldugu goz oniinde tutuldugunda
(Hiifner and Lundsgaard, 2007: 5), BKS basta olmak iizere, insaat sirketlerini
agir bir finansal risk yiikiiyle karst karsiya birakmustir (Nordfeldt and
Larsson, 2011: 12). Nitekim son donemde, artan taleple beraber sosyal konut
insaatlarinda bir hareketlenme goriilmekle birlikte, 2007 Ocak ay1 itibariyle
sosyal konut baglangiclarinda % 30'luk bir daralma yasanmustir (Turner,
2007: 160). Buna karsin, Isve¢’in demografik yapisinda meydana gelen degi-
simler, sosyal konuta olan ihtiyacin giin gectikge artacagini gostermektedir.”

Son dénemlerde Isve¢'in sosyal konut sektoriinii zayiflatan gelismeler-
den bir digeri de, halihazirda bu konutlarda ikamet eden kiracilarin yarar-
lanabildigi ‘Ozellestirme/satin alma hakki” uygulamalaridir. 2009 yilindan
once, ¢ok birimli yapilar dahilinde bulunan konutlarin 6zel miilkiyete konu
olmadigmdan bahsetmistik. Dolayisiyla Isveg'te sosyal konut 6zellestirme-
leri, bu konutlarin kooperatif konutlara doniistiiriilmesi seklinde gercek-
lesmistir. Bir yandan bu kooperatif konutlarm miilk konutun pek ¢ok &zel-
ligini barindirtyor olmasi (Turner, 2007: 160), diger yandan da kooperatif
konut igin gereken kredi geri 6demelerinin kira ddemelerinden daha diisiik
bir harcama gerektirmesi, bu tarz dontistimleri bilhassa kentlerin cazip bél-
gelerinde oldukga popiiler bir hale getirmistir (Magnusson Turner, 2008:
237). Stockholm’iin merkezi bolgelerinde her yil 5 bin civarinda konut bu
sekilde ozellestirilmektedir (Lind, 2007: 2). Devletin, bireylere saglanan kre-
di teminatlar1 yoluyla destekledigi bu ‘satin alma hakki'nin, ayn1 zamanda

7 Isveg'te ortalama hanehalki biiyiikliigii 1900 yilinda 4 iken, bu rakam 1945 yilinda 3’e diismiis,
giintimiizde ise 2'nin altina inmistir. Bu, hi¢ siiphesiz konut ihtiyaciu artiran bir faktordiir
(Abramsson, 2008: 235-236).
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ozel kiralik konutlar i¢in de gegerli oldugunu ve 1990-2006 yillar1 arasinda
yapilan zellestirmelerin % 75'inin 6zel kiralik konut sektoriinde gercekles-
tigini belirtelim (Hiifner and Lundsgaard, 2007: 18). Ancak, belediyelerin
ozellestirme uygulamalar: tizerindeki kisitlamalarin kaldirilmasiyla birlikte,
bilhassa muhafazakar belediyelerin istekli oldugu bu satislarin (Atterhog,
2005: 35) artmasi ve dolayistyla 6denebilir konut sikintisinda yeni bir artisla
karsilasilmasi muhtemeldir. Bu siiregte baz1 belediyelerin, sahip olduklar1
konut girketlerini 6zellegtirdiklerini, ancak bu sirketlere ait konutlarin ‘kira-
lik konut” statiistinde idare edilmeye devam ettigi de belirtilmelidir (Lind,
2007:2).

Konut sektoriinde son 20 yillik zaman zarfinda gerceklesen reformlarin
BKS tizerindeki yapisal etkilerine de deginmekte yarar vardir. Bu stireg,
bahsedildigi iizere BK$'yi finansal bir bask: altina almakta ve piyasa sartla-
rina gore faaliyet gostermek zorunda birakmaktadir. Konut yapmmu igin
gereken fon temini yerel ve uluslararas bir rekabete konu oldukga, bu sir-
ketler piyasada daha etkin olabilmek icin kendilerini yapisal olarak moder-
nize etmek ve sermaye yonetimi gibi konulara daha fazla egilmek zorunda
kalmaktadirlar. Bununla birlikte, yukarida bahsi gegen Gzellestirmelerin
yamnda, finansal yiik getirmesi sebebiyle yeni konut yapimi azaltilmakta,
bakim/onarimm standartlar1 diisiiriilmekte, kira diizeylerinin piyasaya daha
duyarlh hale getirilmesi tasarlanmakta ve sermaye tabanini genisletmek
iizere, kiracilarin sirketlere ortak edilmesi planlanmaktadir (Turner and
Whitehead, 2002: 212).

Sonug

Isve¢’in konut sektdriinde son yillarda yasanan gelismelerin, bu iilkede on
yillarca uygulanmis olan sosyal demokrat politikalardan keskin bir kopusa
isaret ettigi goriilmektedir. ‘Sosyal devlet’ kavramimin geleneksel olarak
akla ilk getirdigi iilkelerden biri olan Isveg, II. Diinya Savagi sonrasindan
1990’1 yillarin basina kadar ‘herkes icin iyi konut’ mottosuyla uyguladig kap-
samli konut politikalariyla, konut hizmetini refah devletinin en 6nemli bile-
senlerinden biri haline getirmis ve sektdrde piyasanin giiclinii kirmustir.

11 (Temmuz 2014) 57-81 idealkent 77



Hakan Olgun

Ancak 1990'h yillarda reform siirecinin baglamastyla birlikte, Isve¢'te konut
politikasinin kapsayici ve iiniter vasiflarini kaybetmeye bagladig: goriilmek-
tedir. Devlet siibvansiyonlarmin kaldirilmasi, konut yardimlarmin belirli
hanehalklarini hedefler hale gelmesi, BK$'nin kiralarin ayarlanmasi siire-
cindeki belirleyici vasfini yitirmeye baslamasi, sosyal konutlarin 6zellegti-
rilmesi ve elde kalan konutlarin da daha ziyade alt gelir grubuna mensup
hanehalklarma tahsis edilmesi gibi hususlar, Magnusson Turner'mn (2008:
225-226) ifadesiyle; “AB diizenlemeleriyle uyum iginde olan, ancak refah
devleti vizyonuyla hi¢ uyusmayan” gelismelerdir. Halihazirda “kapsayic’
konut politikas1 modelinden ‘bakiye’ modele gecis siirecinde olan Isve¢'in,
bu trendin bdyle devam etmesi durumunda, yakin gelecekte Anglo-Sakson
bir diialist modele gegecegi (Davidson, 1999: 465) tahmin edilmektedir. Su
halde Isveg¢'in sosyal demokrat kategoride marjinal bir pozisyona kaymig
oldugu rahatlikla ifade edilebilir.
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Kent Meydaninin Sosyo-Kiiltiirel Arka Plan:
The Socio-Cultural Backround of City Squares

Hasan Tasc1

Oz

Her tarihi dénemde ve her toplumda farkli formlarda ortaya ¢ikan kentsel agik alanlarin son ve en
giizel drneklerinden birisi kent meydanlaridir. Bu konuda yapilan calismalarin cogu kent planla-
macilar1 ve mimarlar tarafindan yapilmis olup soz konusu ¢alismalarda kent meydantyla kullanici-
lar1 arasindaki iligki, bir kentsel form olan meydamn bigimi ve onu bicimlendiren 6geler baglamin-
da ele alinmigtir. Son zamanlarda bu kadar ¢ok iizerinde durulan ve yerel siyasi kampanyalarin bas
aktorii olan meydan olgusuna bir de mekdmn olusturdugu sosyoloji, sosyolojinin ve kiiltiiriin
olusturdugu mekan perspektifinden bakma diisiincesi bu ¢calismanin hareket noktas: olmustur.

Anahtar kelimeler: Sehir, Mekdn, Kentsel Kamusal A¢ik Alan, Meydan

Abstract

City squares are last and one of the most important examples of urban open space which take place
in different forms in every society and every historical period. Most of the studies on this subject
was made by urban planners and architects, and deal with the issue in regard with the relationship
between the city squares and their users, the shape of square as an urban form and other elements
shapes the squares. The starting point of this thesis is the notion of looking at city square phenome-
non from the perspective of sociology created by space and space created by sociology and culture.

Keywords: City, Space, Place, Urban Public Open Space, Square
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Giris

Toplumlarin hayat bigimlerini etkileyen diistinsel, cografi, kiiltiirel, sosyo-
lojik ve benzeri sartlar nelerdir ve bunlarin mekana yansiyip onu bigim-
lendiren boyutlari nasildir? Pek tabiidir ki sehri ya da kentsel mekarn alg-
layabilmek i¢in bu sorulara cevap aramak gerekmektedir. Sehirlerin, kent-
sel mekanlarin ve meydanlarin olusumunun o sehirde veya mekanda ya-
sayanlarin diinya goriisleriyle, hayat tarzlariyla dogrudan ilintili oldugu
genel kabul goren bir yaklagimdir.

Kentsel mekana dair yapilan ¢alismalarda mekansal bigim, islevlerden
ayr1 olarak ele almirken, mekani ortaya ¢ikaran toplumlarin diistince yapi-
lar, inang sistemleri ile mekanin varhgi/yoklugu veya bicimi arasinda
dogrudan iliski kuran calismalara ¢okca rastlanmamaktadir. Oysa insan
dahil olmak tizere her varli§1 anlayabilmenin yolu ontolojik bir tahlille s6z
konusu olabilecektir.

Kentsel mekan, varliksal (ontolojik) ve bi¢cimsel (morfolojik) agidan ele
alindiginda, dogrudan dogruya onu olusturanlarin ve kullananlarin dini,
siyasi ve ideolojik bakis agilarinin etkisi altinda oldugu anlagilacaktir.
“Cemiyetlerin tarihi gelisimini, zaman perspektifi icinde ele alarak, onlar1
belirli fikir kaliplar1 etrafinda agiklayan sistematik diistince tarzina tarih
felsefesi” denmektedir (Tiirkdogan, 1997: 323). Bu yaklasima benzer bir
sekilde, sehrin ve ona ait mekanlarin, formlarin tarihi gelisiminin belirli
toplumsal olgular ve fikir kaliplar1 arasinda incelenerek yorumlanmasina
ihtiya¢ vardir. Tarihine, onu ortaya ¢ikaran kurucu gtice ve tarih boyunca
bicimlendiren sosyal yapilara dair bir felsefi kurgu olmadan sehri tam
tanimlayabilmek ya da anlayabilmek miimkiin goriinmemektedir.

Bat1 toplumlarinda bir kisitlamaya tabi olmayan agik hayat tarzi bircok
seyde oldugu gibi kentsel mekana da yansimis, onu bigimlendirmistir. Bati
diinyasinda 6zel hayatin her yoniiyle gizli kalmas1 (mahremiyet), Dogu
topluluklarinda oldugu kadar, kat1 kurallara bagh olmadigindan, bu du-
rum sosyal davranislarda, sanatta ve kentsel mekanda kendisini ortaya
cikarmustir. Dogu toplumlarinda, 6zellikle de Islam toplumlarinda inang-

lardan kaynaklanan mahremiyet anlayisi geregi 6zel hayatin gizli kalmas:
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esas oldugundan, 6zel mekan olan evden baslayarak kentsel ortak mekan-
lara kadar her sey buna gore bi¢cimlendirilmistir.

Kent meydanlari, 6zellikle Bat1 sehrinde, toplumlarin tarih boyunca ta-
sidiklar: sosyal ve kiiltiirel yasam bigimlerinin mekana yansiyan sekilleri-
dir. Kent meydaniyla toplumun kiiltiirii ve yasam bicimi arasindaki iliski
stirekli bir etkilesim ve iletisim icinde siiriip giden karsilikli iligkidir. flk
olarak hangisinin ortaya ¢iktig1 ve etken oldugu bir yana, oncelikli olarak
degerlendirilmesi gerekli olanin bu iki grup olgunun birbirlerini stirekli
etkileyip degisime ugratmalaridir. Bu acidan degerlendirilecek olursa
meydan bir planlama sorunundan ve 6gesinden ¢ok, bir kent sosyolojisi
ogesidir ve bu konudaki calismalar sehir plancilarindan 6nce sehir sosyo-

loglarinin 6nceligi olmalidir.
Bir Kamusal Alan Olarak Kent Meydani

Kent meydanlar1 yalin bir tanimlamanin disinda, bir¢ok agidan farkli an-
lamlar tasimaktadir. Bundan dolayidir ki dilimiz “meydan” sozciigiinden
tiiremis ¢ok sayida sosyal igerikli edebi vecizeye sahiptir.

Sozliik anlami olarak meydan: “alan, saha, yarisma, eglence ve karsi-
lagsma yeri, bulunulan yer ve gevresi, firsat, imkan, vakit anlamlarina gel-
mektedir.” (TDK, 1998: 1551-1552). Ferit Devellioglunun Osmanlica-Tiirkge
Ansiklopedik Liigat'inda ise meydan sozciigii Arapga ve isim olarak tanim-
lanmus olup ¢ogulu “meyadin”dir (Devellioglu, 2005: 683). Yine tam olarak
buradaki anlamiyla spesifik bir kullanimi s6z konusudur ki o da Mevlevi
tekkelerinde semahane olarak da adlandirilan ve ayin yapilan yerdir.
Yaygin kullanima baglh olarak bu sozciikten tiiremis bir¢ok deyim de kul-
lanilmaktadir. Bunlardan bazilar;; meydan agmak, meydan almak, mey-
dan bulamamak, meydan dayagina ¢ekmek, meydan okumak, meydan
vermemek, meydana atilmak, meydana ¢ikarmak, meydana ¢kmak,
meydana gelmek, meydani bos bulmak vb. olarak siralanabilir.

Rob Krier, insanoglunun kentsel alan1 kullanmaya baslamasinn ilk 6r-
neginin biiyiik ihtimalle meydanlar oldugunu belirtmektedir. Krier, ilk
meydanlarin yasam alanlarinin bir agik alanin etrafinda gruplasmasi ile
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olusmaya basladigini, bu yerlesim sekli iceride kalan alanin kontroliinii
saglamis olup ayni zamanda disaridan gelebilecek saldiriya maruz kalabi-
lecek digsal alan kiigtilterek hazir bir savunma olusturdugunu, bu sekilde
olusturulan i¢ avlu (courtyard) siklikla sembolik bir anlam ihtiva ettigini
ve bu ylizden de kutsal mekanlarin (agora, forum, manastir, camii) insasi
icin tercih edildigini ve boyle bir meydanin (courtyard, i¢ avlu) etrafina
evlerin yapilmasmin kesfedilmesi ile bu yerlesim seklinin gelecek igin bir
model haline getirildigini belirtmektedir (Krier, 1979: 17). Turgut
Cansever’e gore de, toplumun ortak miinasebetlerinin gelistigi yer olan
meydanlar toplumlar ve sehirler kadar eskidir (Cansever, 1994: 136).

Kentsel biitiinliik igerisinde en 6nemli 6ge konumunda olan meydan
bazi aragtirmacilar tarafindan kamusal agik alanin tek temsilcisi olarak
goriilmiistiir. 2005 yilinda Istanbul’da yapilan Diinya Mimarlik Kongre-
sinde bir sunum yapan doktora Ogrencisi Aline Sampaio de Mello
Guimaraes kamusal alanlar1 sayarken, bilinen kamusal alan modellerinin
en onemlilerinin “Ispanyol plazas mayores, Italyan piazzes, Fransiz places
royal, Ingiliz meydanlar ve parklar modelleri ile geleneksel Yunan agora ve
Roma forumlar1” oldugunu belirtmistir (Guimares, 2009: 250).

Her kentsel form onu ortaya cikaran sosyolojik, kiiltiirel ve diger fak-
torlerin bigimlendirmesiyle olusmakta oldugu gibi meydan da bulundugu
yere gore bu etkiler altinda olusur. Bat1 sehrinin en 6nemli uygulamala-
rindan olan meydanlar da bu faktorlerin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan
kamusal alandir. Dolayisiyla “meydan” kendisini ortaya cikaran hayat
seklini ya da siyasal talebi yansitmaktadir. Bat1 diistince sisteminde mey-
dani ortaya ¢ikaran etkilerden biri de ¢ok erken c¢aglarda baslayan demok-
rasi talebidir. Sennett’e gore Aristotales; bir hisarin oligarsiye ve tek adam
yonetimine, diiz zeminin ise demokrasiye uygun diistiiglinii belirtmekte-
dir (Sennett, 2008: 31). Moughtin’in, Italyan meydanlariyla ilgili; “Ital-
ya’daki muhtesem meydanlarin ¢oklugu, Italyan kiiltiiriiniin karakteristi-
gini, dis mekan yasayisini ve iklimsel kosullar1 aciklayabilir” (Moughtin,
1995: 88) seklindeki ifadesi bunu anlatmaktadr.
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Insanlarin alg1 ve duyarlilik sorumluluguna gore bigimlenen kentsel
acitk alanlardan biri olan meydanlar kendisini etkileyen sosyal olaylar
izlerler (Salingaros, 2005: 42). Meydani1 da diger kentsel formlar gibi salt
bir “nesne” olarak ele almak yeterli olmaz. Bachelard'in “ev” ile ilgili; “bir
fenomenolog, bir psikanalist ve de bir psikolog i¢in s6z konusu olan, evleri
betimlemek, resimsi yanlarinin ayrintilarin1 vermek ve konforlu olmalari-
nin nedenlerini ¢oztimlemek degildir. Tam tersine betimleme sorunlarimm
(bu betimleme ister nesnel ister 6znel olsun yani ister olgulari, ister izle-
nimleri dile getirsin) asmak, ilk islev olan oturma islevinin dogusuyla or-
taya gelen, her hangi bir bigimde, bu islevin benimsendigini ortaya koyan
ilk erdemlere ulasmak gerekir” (Bachelard, 2008: 38) seklindeki Onerisini
meydan icin de soylemek miimkiin ve gereklidir. Bunun igindir ki, mey-
dani ortaya ¢ikaran sosyal, ticari kiiltiirel ve hatta Ronesans’la birlikte
askeri olgular1 irdelemek gerekmektedir. Sozciik anlami disinda “kent
meydan1” dendiginde bizim kiiltiiriimiizde ve meydanlarimin sehir imge-
sinin vazgegilmez bir parcasi oldugu, Bati'da ne anlasildigimi bilmek
onemlidir. Tiirkiye’de, biiylik acik alanlardan, yollarin kesistigi kavsaklara
kadar bircok alana “meydan” denilmektedir. Oysa Bati’'da “square” ve
“space” olarak bir ayrim s6z konusudur ve birincisi ¢alismamizin konusu
olan meydani, digeri ise agik alanlar1 ya da mekan tanimlamaktadir.

Meydanlar ayn1 zamanda ilginin toplandig1 duragan noktalar olup
sehri karakterize eden elemanlardan biridir (Demirci, 2001: 4). Bat1 sehirle-
rinde en belirgin 6zelliklerden biri sehirler i¢in olusturulmus olan turistik
haritalarda meydanlarin (piazza) 6nemle vurgulanan ve dikkat cekici
ikonlarla gosterilerek gezilmesi gereken yerler olduguna vurgu yapilmis
olmasidir. S6z konusu bu mekanlarda hayat tiim yonleriyle yasanmakta,
meydanlar imaj agisindan oldugu kadar islevsel olarak da degerlendiril-
mektedirler. Diger taraftan meydanlar toplumun yasam bigimini, kiiltiirii-
ni, ticari aliskanliklarini ve geleneklerini birbirlerine aktardigr mekanlar-
dir. Kilicbay, meydanla kenti 6zdeslestirerek, “kent belki de, bir bagka
acidan meydan demektir” diye tanumlamaktadir (Kiligbay, 1993: 29).
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Insanlarin kullandigs ilk kamusal mekanlardan biri olan meydanlar, ta-
rihsel siirecte tistlendikleri farkl islevlerle kentsel yasamin 6nemli bir par-
cast olmustur. Meydanlar kentsel dokuda odak noktalarini tanimlar ve
toplanma islevini igerir. Bu nedenle, meydanlar sehirde siirekli yasayan
niifusun ve sehri gegici bir siire igin ziyaret eden kisilerin birbirleriyle ve
paylastiklari sehir ile iliski kurmasini saglar ve tiim sehir hinterlandina esit
kullanim olanag1 sunarak gesitli etkinlikler icin ortak bir platform olustu-
rurlar. Yani meydan bireyler arasinda var olan iligkiyi giiglendirmek veya
yeni kentsel iligkiler kurmak igin kentin olusturdugu kendine 6zgii bir
iletisim alanidir.

Bireyler arasindaki bu iletisim kanali, degisen ekonomik hayat ve tiike-
tim iligkileri (sehirleri ortaya ¢ikaran tiretim iligkileriyken bugiin degisti-
ren tiiketim iliskileridir) sayesinde nazari olarak islevsizlesmeye ve yeni
iliskilerin orgiitii olan kapitalizmin mekansal orgiitlenmesi icinde yer al-
mamaya baglamistir. S6z konusu bu iligkiler diizleminde mekan sadece
sermayenin daha hizli dolasimini saglayacak altyapisal bir karaktere sahip
oldugundan dolays, islevsel olarak bu amagtan uzak olan meydanlar bu
diizlemin disinda kalmaya baslamislardir.

Temelde Bat1 sehrinin bir uygulamas1 olan meydanda, imaj en énemli
ogelerden biridir. Batili hayat tarzinda fonksiyondan 6nce yer edinen imaj
kentsel mekana da yansimis ve onu bi¢cimlendirmistir. En ¢cok meydanlar-
da gordiigiimiiz bu 6zellik, islevselden imaja ve sonra Ronesansla birlikte
yeniden islevsel olana dogru bir evrilme siireci gecirmis ve bugiin islevin
yaninda imaj olarak da kent kimligine 6nemli katki yapar hale gelmistir.
Moughtin; “canlilik agisindan bir meydandaki aktiviteler ve bundan dola-
y1 da gorsel cekim onemlidir” diyerek imaj unsuruna dikkat g¢ekmistir
(Moughtin, 1995: 87). Moughtin’in tarifindeki énemli bir konu da aktivi-
tenin yani islevin imaja baglh oldugudur.

Bat1 sehrinde meydam ortaya ¢ikaran 6nemli unsurlardan biri de “yurt-
tasm” vaktini gegirmek icin bir yere ihtiyag duymasidir. Eski Yunan'da
yurttas olmanin gereklerinden biri de ¢ok sayida koleye sahip olmakt.
Uretim siirecinin tamaminda koleleri kullanan Site Devleti yurttagi,
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Weber’in belirttigi gibi zamaninin ¢ogunu pazarda ya da spor alaninda
gecirmekteydi (Weber, 2000: 265). Bu ve benzeri bicimlerde zaman gegir-
mek icin ortaya cikarilan kentsel mekan ise Eski Yunan'da agora, Eski
Roma’da forum ve daha sonraki donemlerde gesitli bicimlerde ortaya ¢1-
kan kent meydanlaridir.

Gilintimiiziin gelisen kent yapis i¢inde artan yogunluklar ve karmasik
kent yasamu kentsel agik mekanlara olan ihtiyaci artirmigtir. Bunun netice-
sinde ise tagit trafifine ve otoparklara yer agmak igin zemin seviyesinin
altinda veya {istiinde, islevsiz alanlar olusturulmaktadir. Bu durum mey-
danlarin mekansal 6zelliklerini ve kent icin imaj olusturma islevini kay-
betmesine ve gegis igin zorunlu olarak kullanilan alanlara doniismelerine
sebep olmaktadir.

islam ve Bat1 Sehir Geleneginde Meydan

Higbir medeniyetin kentsel uygulamalar: o medeniyetin genel hayat algis
ve diinya tasavvurundan ayr1 diisiiniilemez. islam geleneginde “sehir” ve
“meydan” kavramlarini irdelerken Islam medeniyetinin temel algisin,
nasil bir diinya tasavvur ettigini ve sehre bakisin1 mercek altina almak,
incelemek ve degerlendirmek gerekmektedir.

Braudel, Islam medeniyetinin temelini harekete dayandirmaktadir. Bu
hareket, Islam Peygamberi Hz. Muhammed doneminde M.S 622 senesinde
Mekke’den daha sonra ismi Medine olarak degisecek olan Yesrib’e yapilan
biiyiik Hicret ile baglamis ve tarih boyunca hep devam etmistir. Hatta bu
biiyiik go¢ oncesinde Habesistan’a da bir go¢ olmus ama bu kalict olma-
mus, gidenler bir miiddet sonra Mekke'ye geri dénmiiglerdir.! Islami tak-
vimin de baslangi¢ noktasi sayilan bu biiyiik Hicret, Miisliiman diinya igin

1 Muhammed Hamidullah Habegistan'a gogii anlatirken, “609 yilinda Muhammed A.S.S. Islamu
anlatip yaymak {izere “ilahi tebligi” almaya bagladigim ilan etmisti. Bes yil sonra kendi
hemsgehrilerinin dini sebeplerle gosterdigi iskence ve eziyetler o derece tahammiil edilemez hale geldi
ki kendisine inanan sahabilere, dogup biiyiidiikleri memleketi terk edip Habesistan’a gidip sigmma-
larim teklif etti.” (Hamidullah, 1991: 294-295). Ayrica Mertin Lings, bunu; “Bu, fslam’da ilk gog (hic-
ret) idi.” seklinde agiklamustir. (Lings, 1994: 119) Bu duruma gore ilk Hicret'in MS. 614 senesinde
yapildigi s6ylenebilir.
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hareket halinde olmanin gerekliligine dair bir isaret ve bir algi olmustur.
Ticaret, fetih ve teblig amagh askeri seferlerin gok énemli oldugu Islam
medeniyet geleneginde bu iki gerekce halklari, en azindan oncii kuvvetle-
ri, stirekli bir devinim halinde tutmus ve Atlas Okyanusu'ndan Cin’e ka-
dar genis bir alanda stirekli bir hareketlilik saglanmaistir.

Braudel, “Yollar onun (islam Medeniyeti) zenginligi, varlik nedeni, uy-
garligidir. Yiizyillar boyunca yollarin sayesinde egemen bir konumda
kalacaktir.” diyerek, gerek ticaret amagli ve gerekse yeni fetihler igin sii-
rekli bir devinimden bahsetmekte ve soyle tanimlamaktadir: “Demek ki
Islamiyet en miikemmelinden bir hareket uygarligidir. Bu da uzaklara
yapilan gemi yolculuklar1 ve ¢ok yonlii bir kervan dolagimini gerektirmek-
tedir.” (Braudel, 2006: 97) Kervanlar bu dolagimin ve ticaret agimn esas
unsurlaridir. Gerek Kur’an ve gerekse Hadis'lerde ticarete dair tesvik edici
hususlar nedeniyle Islam ticaret kervan ve gemileri siirekli bir dolagim
halinde olmus ve biiyiik zenginlikler elde etmislerdir. Ticari hayat kervan-
lara dayandig: igin sehirlerdeki en kalic yapilar, bugiin bile hayranlik
uyandiracak kadar muazzam bir halde olan kervansaraylar olmuslardir.

fslam gehirlerinde kervansaraylar ana ticaret yolu iizerinde ve sehrin
hemen kenarinda kurulmakta, sehrin merkezi olan ulu cami ile irtibati ise
Islam gehir geleneginin 6nemli gelerinden biri olan sokaklar saglamakta-
dir. Islam gehir geleneginde en dnemli unsur siiphesiz merkezdeki ulu
camidir. Braudel bu durumu soyle agiklar: “Sanki kalp oymus gibi, her sey
oraya gider, her sey oradan gikar. Ulu caminin yakinlarinda carsi, yeni
diikkanlara tahsis edilmis sokaklariyla ve hanlariyla tiiccar mahallesi var-
dir. Mal deposu olan bu hanlarin yaninda hamamlar yer almaktadir. Za-
naatkarlar ulu cami merkez olmak {izere, daireler halinde yerlesmisler-
dir.” Sokaklar ise sehrin kalbi olan ulu cami ve gevresine kan tasiyan atar-
damarlara benzetilirler. “Meddahlar, ozanlar, yilan oynaticilari, soytarilar,
hacamatcilar, sarlatan hekimler, berberler, yani hukukcularin ve ahlakgila-
rin kugkuyla baktiklar: biitiin meslekler burada bulusmaktadir.” (Braudel,
2006: 101).
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Ulu cami ve sokaklarin diginda Islam sehrinde en énemli yerlerden biri
de, ticaretin kalbi konumundaki garsidir. “Carsi: Kentin giin boyu en ha-
reketli alis veris merkezidir. Uzun bir ana cadde ve buna acilan sokaklar-
dan olusur. Bu cargilar alis veris yapanlarin rahati ve is sahipleri igin is
yerlerinin korunmasindaki kolaylik gz ontine alinarak olanaklar el ver-
dikge tistii kapali yapilmaktadir. Kentte tiretilen her tiirlii mal ve hizmet
ve bunlarin erbabi burada yer alir. Ana caddeye agilan yan sokaklardan
her biri ayr1 is kolunda mal ve hizmet iireten esnaf orgiitlerine ayrilmustir.
Ozetle sdylenecek olursa bedesten biiyiik tiiccarin bulundugu ve transit
ticarete konu olan mallarin alinip satildig1 kapali alis veris yeridir. Kentte
tilke ve uluslararasi pazar icin {iretim yapan sanat dallarinin bedestene
¢ok yakin olmas, tiretenle pazarlayan arasindaki iliskinin saglikli gelisme-
sini ve kolayligini 6n gérmektedir. Bu, Osmanli kentlerinin en 6nemli ¢ar-
s1, pazar diizenidir.” (Dogru, 1995: 118). Oyle ki gargi kentin gergek mer-
kezidir ve “Osmanl sehrinde toplumsal kitlenin tiimiiniin kamusal yasa-
minin gectigi yerdir.” (Cerasi, 1999: 115). Bu durum Osmanli ncesi Islam
topluluklarinda da boyledir. Islam’in iki biiyiik kaynagi Kur’an ve Hadis-
lerde ticaretin Oviilmesinden ve tesvik edilmesinden dolayr carsi ¢ok
onemli konuma gelmistir. Basta Binbir Gece Masallari, Tutiname, Kelile ve
Dimne olmak {izere bircok dogu klasiginde, ¢arsinin kendi iginde 6zel bir
orgiitlenme yapisina sahip olan 6énemli bir kamusal mekan oldugu gortil-
mektedir. “Cars1 bir tiretim ve ekonomik deger striiktiiriinden daha fazla-
sin1 ifade eder. O aym1 zamanda esnafin bagskahramani oldugu kent kiiltii-
rii baglaminda 6zel bir sentez potasinda kiiltiirel ifadesini bulan tutarh bir
biittindiir.” (Cerasi, 1995: 117). Nazif Giirdogan da Islam sehrinde ve ticari
hayatinda carsinin énemine deginirken konuyu, “kutlu sehirlerden yola
¢ikan inang ve timit kervani, yolunun gegtigi yerlerden yeni katilimlarla,
diinyay1 cami ve carsilarla donatmaya devam etmektedir. Onlar, gontiller-
le birlikte, carsilarin fethine, sehirlerin fethinden ¢ok daha fazla 6nem ver-
dikleri icin gittikleri her {ilkede dostlukla karsilasmislardir. Cami ve carsi-
nin yolunu birbirinden asilmaz simirlarla ayiran bir toplum, girisimci akl
zenginlestiremez” seklinde izah etmektedir (Giirdogan, 2008: 30).
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Braudel son olarak Islam sehirlerinin dnemini soyle agiklar: “Islam ken-
tinin 6nemi, Islam uygarhgmn 6ziine baghdir. Kentler, yollar, gemiler,
kervanlar, hac ziyaretleri, hepsi birden tek bir olguyu meydana getirmek-
tedir. Bunlar Louis Massignon'un soziinii ettigi Miisliiman hayatinin giic
hatlaridir. Bunlar hareket demetleridir.” (Braudel, 2006: 102).

Islam medeniyet olarak siirekli hareketi, bu hareket noktalar1 arasinda
ise sehirleri ongormiistiir. Miisliiman takviminin baslangici olan Hicret'le
birlikte bir yasam bicimi haline gelen bu hareket yiizyillar boyunca hep
devam etmistir. Bu sehrin temel karakteristiklerinden biri, Roma huku-
kunda oldugu gibi kaskati kurallarla belirlenmemis ve gevsek dokulu
olmasidir (Armagan, 1999: 541). Bat1 sehrinde kamusal alam ortaya gikar-
tan talepler Islam sehrinde olmadig igin, “Islam sehrinin Bat1 sehirleri gibi
kurumsallagmis olmayan bir cemaat iktidar miicadelesine dayali dina-
mizmi” (Armagan, 1999: 542) kentsel mekana yansimis ve onu bigimlen-
dirmistir. Cemaat anlayis1 Miisliiman hayat algisinda ¢ok 6nemli bir yer
tutmaktadir. Sadettin Okten’e gore “Islam medeniyet tasavvurunda sehir,
cemaat demektir. Sehirden gaye cemaatin erdemli bir hayat yasamasidir.”
(Okten, 2011: 12). Alelade bir kalabaliktan farkli olan cemaatte en Gnemli
husus stirekli bir arada bulunma veya belirli araliklarla bir araya gelme
durumudur. Cemaati olusturan ya da bir araya getiren mekanlar da bu
amaca uygun olarak gelismistir. Bunlarin en basinda cami gelmektedir.
Kent meydani bu amac saglamaktan uzak, kalabaliklar: bir araya getirebi-
len ama cemaat olusturmaktan uzak, bir kentsel formdur.

Bunun yaninda 6zellikle Ronesans meydanlar: i¢in ongoriilen halkin
yonetenler tarafindan denetlenmesi fikrinin mekansal tezahiirii Islam ge-
hir geleneginde yer almamaktadir. Islam sehri, ne iktidarin istedigi tiirden
diizenli, giivenlikli ve kendi denetimindeki bir kent modelinin ne de me-
kansal bir model gelistirmemis goriinse bile bir cemaat idealinin sonucu-
dur. Taraflar arasinda karsilikli bir kurumlasmanin olmamasi nedeniyle,
ortaya ¢itkan sonug¢ daha ¢ok kurumsallasmamis bir uzlasmaya bagh go-
riilmektedir (Armagan, 1999: 542). Oysa Bat1 sehrinde kamusalligin deva-
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mini saglayan en 6nemli unsur burjuva ile iktidar arasindaki gii¢ paylasi-
mu ve iktidar bolistimiidiir.

Ote yandan Islam’in bireye ve mahremiyete verdigi énemin mekana
yansimasi olan Islam sehrinin sosyolojik olarak dayanaklar tahlil edilip
ortaya konmadan da, Bati sehir kodlariyla evrensel bir sehir sosyolojisi
olusturmak miimkiin degildir. Braudel'in tespitinde yer alan 6gelerden
biri olan kentler miibadelenin esas unsuru konumundadir. Devasa kentler
kurulmaktadir ve bunlar hareketi siiritklemektedirler. Islam sehri, Aristo
metafiziginin statik varlik telakkisinin aksine, hareket halinde bir uygarl-
gin yansimasidir, bizatihi sehrin kendisi de hareket halindedir.

Islam medeniyet algisi ile meydanin karakteristik 6zelliklerini ist {iste
koyup resim tamamlanacak olursa, Islam sehrinde meydamn neden ol-
madiginin, ya da neden dnemsenmediginin temel gerekgesi de ortaya
¢tkmis olacaktir. Buna karsilik sokagin goreceli olarak neden 6nem arz
ettigi de anlasilmis olacaktir. Ciinkii Braudel’in de tespitiyle Islam mede-
niyeti stirekli bir hareketi 6ngoriirken, “meydan” buna karsit olarak bir
yavaslamayy, yerlesik hayati ve duraganhg ifade etmektedir.

Asagidaki tabloda iki diislince sistemi arasinda kamusal alan form
farkliliklar1 ve bunlar ortaya ¢ikaran diistinsel yapiya yer verilmistir.

Tablo 1: Bat1 ve Islam sehrinde kamusal alan formunun dayanaklari.

Uygarlik Anlayisi ve Kentsel Mekan
Uygulama Alara | Diisiince Sistemi One Cikan Kamusal Alan
Bat1 Aristo (Dogal Yer Diisiincesi)- Atalet Kent Meydani
Islam Gazali (Hareket Felsefesi)-Stiirekli Devinim | Sokak

Aristo’ya gore madde bicimsiz ve hareketsizdir, onu harekete gegirip
bi¢cimini veren formdur. Form ise tek basina bostur, onun i¢ini dolduran
maddedir. Varlik bu ikisinin birlesmesinin {iriinii olup goriintiiler diinya-
sinda her sey form kazanmis bir maddedir. Form, sekil, bicim demektir.
Ancak Arsitotales’in dilinde formun, bizim bi¢im anlayisimizi asan bir
anlami vardir. O, varliklarin yalnizca bigimini belirlemekle kalamayan,
ayni zamanda maddeye hareket yetisini veren madde dis1 (tinsel) ve etkin
bir 6gedir. Aristotales bir bakima form ile Platon’un ideasina benzer bir
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seyi anlatmak ister. Ancak idea’dan farkl olarak form, tek basina var ola-
maz; mutlaka bir madde ile birlikte bulunur. Ikisinden biri eksik ise, varlik
yoktur (Senel, 1996: 165). Aristo felsefesi ile fslam diistince sistemi arasimn-
daki farklilik en bariz sekilde su iki 6rnekte gortilebilir: Aristoteles’e gore
hareket kuvveden fiile gegis, varlik haline gelistir (Aristoteles, 1997: 95).
Oysa Islam diisiince sisteminin kurucularindan Kindi'ye gore; “Cismin
var olusu hig bir sekilde hareketten 6nce degildir. Once cisim vards, hare-
ket yoktu denilecek olursa bu imkansiz bir geligki olur. Ciinkii cisim, yok-
tan varhiga gecis demekse, bu hareketten 6nce olamaz. “Cisim siirekli bir
stik(inet halindeydi, hareket sonradan basladi (Aristoteles’in goriisii bu
yondedir), ¢linkii cisim hareket imkanina sahip bulunuyordu. Boylece
ezeli olan alem bilfiil siik(in halinden bilfiil harekete doniismiistiir” tar-
zindaki iddia da Kindi'ye gore dogru degildir. Ciinkii ezeli olanda do-
niisme olmaz. Boyle bir diislince; “doniisen doniismeyendir” anlamina
geleceginden imkansiz bir geliskidir. Oyleyse alemin siirekli siik{in halin-
de bulunmasi ve sonradan bilfiil harekete gegmis olmasi miimkiin degil-
dir. Dolayisiyla cisimde hareket Gteden beri vardir ve cisim asla hareketten
once degildir. Bu nedenle Kindi sdyle demektedir: “Hareket varsa zorunlu
olarak cisim vardir, cisim varsa zorunlu olarak hareket vardir.” (Sulul,
2003: 81).

Gazali'ye gore sefer iki gesittir. Biri batini sefer, digeri de zahiri seferdir.
Batini sefer, yer ve gok alemine, Allah'mn acayip sun’una (yapis, yapma,
Bkz. Develioglu, s. 964.) ve takva konaklarma sefer yapmaktir. Allah
adamlarinin seferi budur. Bu seferi yapamayanlar zahiri sefere gikmali
bedeniyle her yere intikal etmelidir. Ciinkii her gittigi yerden bir ibret alir,
bir tiirlii fayda kazanir. Gazali’ye gore zahiri sefer bes tiirdiir. Bunlardan
birincisi ilim 6grenmek ve gezip dolasarak yeryiiziiniin sirlarini kesfetmek
igin yapilan seferdir. Tkinci sefer, ibadet icin yapilan seferdir ki Islam diin-
yast icin hac buna en giizel drnektir. Ugiincii sefer, dinine zarar1 dokunan
seylerden uzaklagsmak igin yapilandir. Dordiinciisti ticaret icin yapilan
sefer, besincisi ise seyretmek ve ferahlamak icin yapilandir (Imam-1 Gazali,
332-335). Ayrica Gazali'nin yer vermedigi ama Islam tarihi agisndan gok
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onemli bir sefer tiirti de, askeri seferlerdir ki, Braudel “Islam hareket uy-
garligidir” derken dayandig: hareket gesitlerinden biri de budur. Bati'da
ise 20. Yiizyilin basinda ortaya ¢ikan fiitiirizm ile birlikte hareketli sehir
veya hareket sehri de giindeme gelmeye baglamustir. 20 Subat 1909 tari-
hinde Paris’te Figaro'nun ilk sayfasinda fiitiirizm manifestosu yer almistir
(Ragon, 2010: 316). Biiyiik Tiirk diisiiniirii ve bilim adami Ibn Sina, “sinur-
lanmamus bir doga” olarak tanimladig: hareketi, “Her hareket bir zaman-
dadir.” diyerek de hareketin mekan ve zaman boyutlarina deginmistir.
Hareketin duraganligin karsiligi oldugunu sdyleyen Ibn Sina, “Hareket
ozelliginin olmas1 soziimiiziin anlami, hareketin ilgili oldugu seyin var
olmasidir ki; bu da, 6rnegin onun mekanda ve zamanda olmasidir.” de-
mektedir (Ibn Sina, 2009: 165-194). Ibn Riisd’in “Aristocu statik varlik
telakkisi”ni elestiren Turgut Cansever ise bu konuda sunlar1 soylemekte-
dir: “Ibn Riisd'un Aristocu statik varlik telakkisine, cagdast Muhyiddin
Ibnii’'l Arabi, Fiistsii’l Hikem adl eserinin 12. Fasl'inda, “Suayb Kelime-
sindeki Kalbi Hikmetin Ashi” baghg: altinda, varhign stirekli olusum nite-
ligini ortaya koyarak karsi cikar. Islami ve tasavvuf diigiince tarihinde
varhigin dinamik yapisini belirleme hususunu 6zel bir 6nem vererek ele
alir.” (Cansever, 2010: 173).

Andre Raymond, Osmanli dénemi Arap kentlerinin mekansal 6zellik-
lerini sayarken ayrintili olarak cami, carsi, bedesten, kervansaray gibi bii-
tiin birimleri ayritili bir sekilde belirtmis ancak miinhasiran bir meydan
veya acik alandan bahsetmemistir (Raymond, 1995: 124-127).

Bununla birlikte Islam sehirlerini inceleyen bilim adamlar1 kimi eserle-
rinde de Islam sehrinde meydanin oldugunu dile getirmislerdir. Cahit
Baltaci, Islam sehrinde mekanmn planlamasini tanimlarken ilk olarak seh-
rin ortasinda cami ve meydan olduguna vurgu yapmaktadir (Baltaci, 1996:
82). Ancak, Baltac1 ayni tebligin devaminda Miisliimanlarin kurdugu ilk
sehirlerden Basra’y1 tanimlarken “ortada kamistan bir cami, 60 zira genis-
liginde ana cadde, ikinci derecede caddeler” seklinde kentsel mekanlar:
siralamakta ancak bir meydanin varligindan bahsetmemektedir. Deva-
minda ise Kife ve Fustat sehirleri i¢in de bir meydan olgusundan bahse-
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dilmemektedir. Bu durum bir kentsel mekan olarak meydanin tam olarak
tanimlamadigini, camilerin veya kiilliyelerin dis avlusunun disindaki acik
alanin zaman zaman meydan olarak tanimlandigini gostermektedir. Anla-
siliyor ki, Islam sehrinin en 6nemli formlarindan olan sokak zaman zaman
carstya zaman zaman da sismeler yaparak kii¢iik mahalle meydanlarina
dontismektedir (Gencel, 2002: 23).

Bat1 kent meydanmin tamamlayici ve vazgegilmez unsurlarindan biri
de, heykellerdir. Meydan icerisindeki estetik 6gelerin en 6nemlisi olan
heykel konusu Islam inang sisteminde bir tartisma konusu olmustur. Bu
durum Islam kent meydanmin Bati formlarinda gelismesinin éniindeki
engellerden biri olarak goriilebilir. Oysa bu mesele Islam alimleri arasinda
da tartistlmis ve daha ¢ok canli varliklarin heykellerinin olamayacagi, di-
ger tiir heykellerin ise olabilecegi yoniinde kanaatler olusmustur. Bu ko-
nuda Ibn Haldun; “Biiyiik sehirlerin ve yiiksek heykellerin ancak biiyiik
devletler tarafindan viicuda getirilebilecegine dair” fasilda, sehirlerde
heykellerin yapilmasindan bahsetmektedir (Ibn Haldun, Cilt II, 1997: 227).
Ayni konuda bir bagka biiyiik Islam diisiiniirii Muhyiddin Ibn Arabi ise;
“Ruh sahibi olan bir varligin resmini yapmaktan sakin. Kuskusuz bu is
insanlarin goziinde 6nemsiz, basit bir istir, oysaki Allah katinda bu, ¢ok
onemli ve ¢ok biiyiik bir istir. Ressamlar /heykeltiraslar (el-musavvir(in)
kiyamet giiniinde en siddetli azaba carptirilacak insanlardir. Kiyamet gii-
nii ressam ve heykeltrasa, “Yarattigin seyi haydi dirilt ya da ona can ver.”
denilir. Oysa o onu ne diriltebilir ne de can verebilir” diyerek Islam dii-
stince sisteminde heykel ve resme karsi bakisin ne olduguna agiklik ka-
zandirilmistir (Muhyiddin Ibn Arabi, 2009: 57).

Bat1 sehrinde meydan, yasamin her alaninda bulunan ve kentsel haya-
tin olmazsa olmaz unsurlarindan biridir. Sezai Karako¢'un Masal adl: sii-
rinde, “en biiyiik Bat1 kentinin en biiylik meydaninda durdu ve tanriya
yakard1 once” dizelerinde betimledigi durumda oldugu gibi Bat1 sehrinde
bir seyin en iist perdeden dile getirilebilecegi yer sehrin meydardir. Ha-
yatin giindelik olarak yasandig: yerler olan meydanlarda gorsellikle birlik-
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te bireysel ve sosyal ihtiyaglarin da karsilanabilecegi diizenlemeler yapil-
mustir.

Ancak Bati-dis1 sehirlerde meydan bu kadar baskin 6ge konumunda
degildir. Binbir gece masallarinda ise dogu sehri, daha &zelde ise Islam
sehrinin en 6nemli yasamsal bolgesinin gars1 olduguna defalarca vurgu
yapilmaktadir. Gerek sagladiklar1 gorsellik ve gerekse islevleri agistndan
sehrin 6nemli unsurlarindan biri olmakla birlikte biitiin kentsel yasamin
planlanmasmin odagi konumunda degildirler. Siiphesiz ki bunun salt
birer bicimsel planlamadan daha fazla gerekceleri s6z konusudur. Bir mu-
kayese agisindan Tiirk-Islam ve Bati sehrinden &nemli kentsel 6gelerin

olusmasinin sosyo-kiiltiirel arka plani asagidaki tabloda gosterilmistir.

Tablo 2: Birer Kentsel Form Olarak Meydan ve Sokak Farklilasmasimn Arka Planlar

Uygulama | Hayat Tarz1 Diistince Sistemi Oncelik | Onemli Kamusal

Alan Alan

Bat1 Sehri Acik hayat tarzi, Aristo'nun (Dogal Yer) | Tmaj Kent meydanu
Epikiirizm? diistincesi Atalet

Islam Sehri | Ozel hayatin gizliligi Islami Diigiince Tarz1 | Islev Sokak
(Mahremiyet) (Hareket Felsefesi)

Aristo felsefesinin savunucularindan fbn Riisd’e gére mekan, hareketin
kendisinde bagladig1 ve son buldugu yerdir. Ibn Riisd hareket ile olan
iligkisi baglaminda iki tiir mekandan s6z eder. Hareketin bagladigi mekan
ve hareketin kendisine dogru yoneldigi mekan (Sarioglu, 2006: 67). Buna
gore mekanin kendisi duragan, sinirlandirdigy cisimler ise onun izin ver-
digi olciide hareket kabiliyetine sahiptirler.

Islam felsefesinde ise mekAan bizatihi hareketin unsurudur. Her mekan,
gecerken ugranilan ve bir miiddet kullanilip sonra da zorunlu olarak terk
edilen yerdir. Bundan dolayidir ki mekanda disa agiklik s6z konusudur.

2 Epikiirizm: flk¢ag Yunan felsefesinde Epikuros'un diisiincelerinden yola gikilarak gelistirilen etik
agirlikl felsefi dgretiler biitiiniine verilen ad. En kapsamh ifadesini Kireneli Aristippos’da bulan
“hazca” &gretidir. Hazza yonelik bir yasami kendilerine erek edinmis kisilerin yasam felsefelerine
gonderme yapmak i¢in kullanilmaya baglanmustir (Giiglii, Uzun, Uzun, Yolsal, 2002: 473).
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Hareketin ortaya cikardig: bir yer olan mekanin kendisi de bizatihi hare-
ketlidir.?

Diger bir alg1 ve inang farklilig1 da mekanin geciciligi ve kaliciligina da-
ir olandir. Islam diisiince ve inang sisteminde, basta diinya olmak tiizere
algiladigimiz alem yok olacak ve hayat bir baska alemde, bir bagka boyut-
ta devam edecektir. Yani mekanin bizzat kendisi kalic1 degildir. Bat1 dii-
stince sisteminde ise 6liim sonrasinda olusacak ebedi hayat burada devam
edecektir. Hobbes bu inanc1 su sekilde betimlemektedir: “Tanri'nin cenne-
ti, Mesih’in geri doniisiinde, Tanr1'min insanlarina gokten gelecek, insanlar
yeryiiziinden ona gitmeyecektir.” (Hobbes, 2007: 312). Bati algisindaki
kiyamet (diinyanin sona ermesi) tasavvuru bu yonde oldugu igin, kiyamet
sonrasi diinyay1 yeniden mamur hale getirebilmek icin gesitli senaryolar
tiretilmektedir.

Tiirk-Islam ve Bat1 sehir diisiince algisinda en 6nemli unsurlardan biri
de, Miisliimanin diisiince diinyasindaki tecelli anlayisinin Bati diisiince
algisinda yer ediyor olmamasidir. Hayatin her yoniinii oldugu gibi sehri
ve kentsel mekam da planlama iddiasindaki Bati medeniyet algis1 buna
uygun olarak sehrin ve iginde yer alan diger alanlarin sinurlarini da ¢izmis
ve gelisime kapatmistir. Sokak, meydan ve sehrin kendisinin nerede bas-
layrp nerede bittigi bellidir ve bu degistirilemez bir durumdur. Oysa
Miisliimanin inancindan kaynaklanan ve hayatina hakim olan diistinceye
gore, hayat siirekli bir tecelliye agiktir ve her an yeni bir olusum s6z konu-
sudur. Bu anlayisa gore yapilacak her mekanda bir eksiklik s6z konusu
olacaktir ve hicbir zaman eksiksiz mekan yapmak miimkiin olmayacaktir.*

3 Mekanin hareketliligi konusunda en ¢arpic1 rnek Kur’an-1 Kerim’de daglarin hareketiyle ilgili
olarak verilmistir. “Bir de daglar1 goriir, onlar1 hareketsiz sanirsin. Halbuki onlar, bulutlarin
gectigi gibi gegerler. (Bu), her seyi sapasaglam yapan Allah’in sanatidir. Siiphesiz ki o yaptikla-
rinizdan hakkiyla haberdardir.” (Kur’an-1 Kerim, Hak Dini Kur'an Dili Meali, Elmalili Mu-
hammed Hamdi Yazir, Hazirlayanlar: Selahattin Kaya, Cahit Baltaci, Kerim Aytekin, Neml
Siiresi, 88. Ayet).

4 Varolustaki miikemmelligi noksanhkla izah eden Muhyiddin Ibn Arabi soyle demektedir: “Bil ki,
varolus i¢inde noksanligim bulunmasi varolusun miilkemmelligindendir. Eger durum bdyle olma-
saydi orada noksanlik olmadigindan &tiirii gergekten varolusun miikemmelligi noksan olurdu...
Allah higbir seyi kesinlikle eksik birakmamustir; hatta noksanliga bile yaratiligin hakkin vermistir. Iste
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Hayata bu algiyla bakan Islam diisiince sisteminin ortaya ¢ikardigi me-
kanlarda mutlak bir sinirlama s6z konusu degildir. Sehir ve icindeki kent-
sel mekanlar da, bu tecellinin eseri olarak degisebilecegi icin statik bir
kurgu yapilmasi tercih edilmemistir.

Bu konuda son olarak 6zel hayatin gizliligine verilen 6nemle, Epikiirist
yasam bicimi arasindaki karsithiga vurgu yapmak gerekir. Bat1 yasam algi-
sinda hayatin giindelik yasam mekanlarindan biri, belki en 6nemlisi seh-
rin meydamyken, genelde dogu ancak daha 6zelde Islam inang ve yasam
biciminde mahremiyet ve gizlilik 6nemli bir yer tutmaktadir. Bu durumu
Niliifer Gole “mahremin estetigi” olarak tanimlamaktadir (Gole, 2000: 55).

Sonug¢

Sehirle birlikte kentsel mekanlar da ortaya ¢ikmaya baslamislardir. Sehir-
lerin kurulduklar cografya ve topografya sartlariyla birlikte, sehri kuran-
larin yasam bigimleri sehrin mekanlarin gesitlendirerek ortaya gikarmis
ve gelistirmistir. Barinma igin yapilan ve konut olarak tanimlanan alanla-
rin digindaki mekanlar kentin ortak kullanim alanlarini olusturmaktadir.
Kamusal alginin ortaya cikisindan itibaren ise bu alanlar kamusal alanlar
olarak adlandirilmaktadirlar. Kamusal alanlarin en 6nemlilerinden birisi
olan ve sehrin gegmisini temsil ettigi varsayilan kdyde de bulunan mey-
danlar kentlinin ilk kullandig1 alan olma 6zelligindedir.

Sehrin kendisi, sehirde yasayan herkes ve her sey icin bir yer olan
meydanlar, bi¢cimiyle oldugu kadar yapisindan kaynaklanan islevleriyle
de anlam ifade eden yerlerdendir. Tarihsel siirekliligi acisindan zamanin
ve hizli degisen siireclerin kismen de olsa disinda yasayan meydan bir
acidan sehrin bellegini olustururken diger bir acidan da zamandan ve
gelismelerden kismen kopuk kaldig: icin kendine has 6zellikleri olan alan
olarak degerlendirilebilir. Sehrin diger mekanlar1 kadar hizli degisime

alemin mitkemmelligi budur. Alem ise, Allah disinda, Allah’dan bagka her sey 4lem kapsamina
girer.” (Muhyiddin Tbn Arabi, 2003: 114-115).
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ugramayan meydanlar, sehri ve kendisini kuran diisiinceden itibaren
icinden gectigi siireclere dair hatirati peteklerinde barindiran yerlerdir.

Cami merkezli bir toplumsal hayatin yagandigi Islam sehirlerinde ise
meydanlar Bati"daki ornekleri gibi ortaya ¢ikip gelismemistir. Cesitli za-
manlarda farkli uygulamalar goriinmekle birlikte meydanlar Islam sehir-
lerinin higbir zaman vazgecilmez kentsel formlar1 haline gelmemislerdir.
Bunun inang sisteminin belirledigi hayat tarzindan, diinyaya bakistaki
farklihiga kadar baz1 sebepleri oldugunu séylemek miimkiindiir.
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6360 Sayil1 Yasa Uyarinca Tiirkiye’de Biiyiiksehir
Belediyesi Yapis1 Uzerine Bir Arastirma

Asim Mustafa Ayten

Oz

Degisen diinyada her kavram gibi planlama kavramimn da anlam ve islevi de§isiklige ugramig-
tir.21.yiizyilda planlama ve kentlerin gelece$i cok farkli dinamiklerce belirlenmektedir. Uluslar aras
politika, cevre ve ekoloji, hukuk, yonetim ve isletme bunlardan belli baghlaridir. Bu baglamda, “kiiresel
diisiin, yerel davran” séylemi ile 6n plana ¢ikan ve eylemsel tarafinin var oldugu gozlemlenen gevresel
sorunlarm yalmzca gevre ile stnirli kalmadig, diger alanlar: da etkiledigi anlagilmaktadir. Sorunlar yerel
olgekten cok tiim diinyay ilgilendiren bir boyuta tasinmgtir. Buna karsilik, yerelden kiiresele her diinya
vatandasimin kendisini sorumlu hissetmesi ve buna uygun davramglarda bulunmas: konusunda hem
fikirlik soz konusudur. 1990’ly yillardan itibaren, yerellik ve yerele yakinlik kavramu ile de hizmetlerin en
etkin yerine getirilebilecei, bu amagla yonetim orgiitlenmesinde hizmete yakinlik ilkesi uyarmca yerel
yonetimlerin rol iistlenmesi gerektigi aciktir. Bu kapsamda, yerel halkin dogrudan katilimi ile sorunlarin
coziimiine ve kaynaklarin etkin kullaniminda yerel birimlere 6nemli ddevler diismektedir. Ayrica, siirdii-
riilebilirlik kavram: ve yaklasim ile cevresel degerlerin ve kaynaklarin koruma-kullanim dengesi icinde
gelecek kusaklara eksiksiz aktarilmast zorunludur. Bu cercevede, mekdnsal yapr olusumu, degisimi ve
gelisimi icinde koruma-kullanim dengesini saglamak bir planlama sorunudur. Sorunlarin ¢bziimiinde,
biitiinciil, disiplinler aras: yaklasim icinde etkin olabilen, eyleme déniik planlama yaklasimi uygulanma-
lid1r.6360 sayili yasa gibi yasal ve yonetsel diizenlemeler mutlaka bu planlama felsefesi ile uyumlu ve
biitiinlesik olmalidir. Halbuki bu béyle olmamistir. Kayseri biiyiiksehir belediyesi simirlar1 ile etki alam
degisikligi bu bakimdan 6nemlidir.

Anahtar kelimeler: yerellik, yerel yonetimler, Kayseri, biiyiiksehir belediyesi, 6360 sayili yasa,
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A Research on Metropolitan City Municipality Structure
in Tiirkiye According to 6360 Numbered Law

Asim Mustafa Ayten

Abstract

Meaning and function of planning concept also has changed as every concept on shifting of the world.
Planning and future of cities in 21.century has been determined by very different dynamics. International
politics, environment and ecology, law, administration and management are mainly determinant fields.
In this context, It is understood that environmental problems not only limited to environment but also
every scoping of living. “thinking globally, acting locally” concept has dominantly used by existing
action side. Problems have been carried on considering all over the world than local scale. In spite of all of
them, A consensus has existed about which every world citizen has sensitively responsible against facts
and taking acts. Since 1990’s, locality and subsidiarity concept ensure to take all of local services effi-
ciently. It is clear aim that local governments have taken playing role according to subsidiarity principle
in administration organization. Local government should have duties in directly participation of local
people with solving problems and using of resources efficiently. Additionally, It is obligatory that envi-
ronmental assets and resources in balance with conservation and use must have been protected and
inherited to new generations exactly by using sustainability concept and approach. In this framework, a
planning problem is that ensures balance with conservation and use in condition of spatial structure and
its change and development. Planning approach should be applied in respect of comprehensive, multi-
disciplinary and actionable characteristics. Legislations by taking laws as like as 6360 numbered law
should be integrate and harmonized with comprehensive planning approach. But, this condition did not.
It is important that change on borders of Kayseri metropolitan city and its influence area.

Keywords: subsidiarity, local governments, Kayseri, metropolitan city, 6360 numbered law
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1. Kavramsal Cerceve

Yonetimde etkinligi ve verimliligi saglamak amacini tasiyan ve kamu-
nun onciiliigiinde baslanan diizenlemelerle birlikte merkezden yonetim
ve yerinden yonetim olgusu karsimiza ¢ikmaktadir. Merkezden yonetim
kamu hizmetlerinin bir elde toplanarak tek bir merkezden kaynaklarin
dagitilmasi ve kullanilmasi ilkesine dayanmaktadir. Bunun yumusak bir
bi¢cimi olan yetki genisligi ile de merkez tasradaki kuruluslara belirli
konularda kendiliginden karar alma ve uygulama yetkisi verebilmekte-
dir. Halbuki yonetsel agidan yerinden yonetimin temel yap: taslari olan
yerel yonetim kuruluslarma yetki, sorumluluk ve gorevlerini yapabile-
cekleri diizeyde kaynak kullanabilmeleri ve bu kaynaklar1 merkezin
giidiimiinde olmadan yaratabilmeleri halinde merkezin etkinliginin da-
ha da azaldig yerel yonetimler ortaya gikmaktadir. Yerel yonetim birim-
leri olarak iilkemizde belediyeler, 11 6zel idareleri ile koy yonetimlerinin
yer aldig1 goriilmektedir. Yerinden yonetim bu baglamda, hizmet yo-
niinden yerinden yonetim ve yer yoniinden yerinden yonetim olarak
ayrilmaktadir. Bunun yani sira, siyasal yerinden yonetim olarak kabul
edilen daha cogunlukla “federal devletlerde, anayasalarca, ulusal kimli-
ge sahip olmayan yerel birimlere taninmis bulunan yar1 6zerk veya
ozerk statiiye dayanan bir yonetim bicimidir (Keles,1992).

Ozerklik kavrami ise Avrupa Konseyince kabul edilmis olup, Ozerk-
lik sartinin 3.maddesinde su sekilde tanimlanmaktadir: Yerel makamla-
rin kanunlarla belirlenen simirlar ¢ercevesinde, kamu iglerinin 6nemli bir
boliimiinii kendi sorumluluklar: altinda ve yerel niifusun ¢ikarlar: dog-
rultusunda diizenleme ve yonetme hakki ve olanag1 anlamini tasimakta-
dir.” (Tirk Belediyecilik Dernegi ve Konrad Adenauer Vakfi Egitim
Arastirma ve Gelistirme Merkezi, 1995).

Ozerklik bir toplumda demokratik unsurlari harekete gecirerek yone-
timin gerceklesmesinde insan hak ve 6zgiirliiklerinin korunmasinda bazi
kurumlar icin temel bir unsur olarak goriilmekte, baz1 hizmetlerin kamu
yararini hedefleyecek sekilde yiiriitiilmesinde 6nem kazanmaktadir.
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Ozerklik bir yandan da karar alma serbestisinin ve serbestce organlar
olusturma yetkisinin taninarak hizmetlerde etkinligi, verimliligi sagla-
maya calismaktadir. Hizmetlerde etkinligin saglanmasinda denetimin
etkisi 6nemlidir. Denetimin ise yonetimin kendisi tarafindan tarafsiz ve
etkin bir bicimde yapilabilmesi ile miimkiindiir. Ozerkligin olmast igin a)
Karar alma yetkisinin bulunmasi b) Bagimsiz organlara sahip olunmasi
c) Akgal olanaklara sahip olmak gerekmektedir. Yerel idareler agisindan
ozerkligin genel ¢ikarlara ve hukuka uygunluk ¢ercevesinde yiiriitiilme-
lidir. Bunun iginde idari vesayet makamlarinca uygunluk denetiminin
gerceklestirilmesi gerekmektedir.

Diger 6nemli bir kavram olarak Yerellik ilkesi karsimiza ¢ikmaktadir.
Maastricht anlagsmasi ile Avrupa kitasinda baslayan siyasal ve ekonomik
yeniden yapilanma ¢abasi sonucunda Avrupa Birligi giindemine giren
Yerellik kavramai ile “miimkiin oldugunca yurttasa yakin karar alinmasi-
n1 saglamak, iiye devletlerin ulusal kimliklerini giivence altina almak ve
yurttaglarca Avrupa biitiinlesme siirecinin benimsenmesini saglamak-
tir.” (Mengi,1998) amaglanmaktadir. Yerellik ilkesi 6zerk yerel yonetim
gelenegine, yalniz yeterli kaynaklar saglayarak degil ayn1 zamanda, isle-
rine merkezi yonetimler tarafindan karisilmasini engellemeyi de kapsa-
yarak, katkida bulunma sansina sahiptir. Bir bagka deyisle, iilke yetkile-
rinin dikey olarak paylasiimasin1 ve ulusal diizeyden boélgelere, bolge-
lerden de yerel yonetimlere ve sokaktaki yurttaslara dogru aktarilmasi
stirecidir. Yerellik (Subsidiarity) ilkesi Avrupa Konseyi'nin 1985 yilinda
kabul ettigi; Avrupa Yerel Yonetimler Ozerklik Sart'nda “Hizmette hal-
ka yakinlik ilkesi olarak ifade edilmekte olup, Kamusal sorumluluklar
genellikle ve tercihen yurttasa en yakin olan yonetimlerce yerine getirilir.
Sorumlulugun bir bagka yonetime birakilmasinda gorevin kapsami ve
niteligi ile etkinlik ve ekonomi ilkelerinin gerekleri goz 6niinde bulun-
durulmalidir.” (Ulusoy ve Akdemir,2007).

Bir bagka goriise gore ise, yerele yakin olma ilkesi “bireye ait diiz-
lemdeki yonetimlere, yonetme hakki veriyor izlenimi yaratsa da aslinda
yurttaslik kavramini yok eden, yurttasi hizmetten yararlanan durumuna
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iten ve hizmetin maliyeti hizmetten yararlananlara yiikleyen bir ilkedir.
Bu ilke liberalizmin kurucu ilkesidir; ulus devletleri merkezi yonetimi
dagitmanin ilkesidir. Ve bu nedenle neo-liberal AB'nin varligin siirdii-
rebilmenin formiilasyonudur. Bu nedenledir ki, AB’de gercek yerel yo-
netimler- komiinler- degil de 6zerk bolge yonetimleri, bolge devletleri 6n
plana ¢cikmakta ve giiclenmektedir.” (Sayin, 2005).

Buna karsin, Merkezi yonetimin yerel yonetimler {izerinde hukuka
uygunluk ve yerindelik agisindan idari vesayet yetkisinin oldugu bilin-
mektedir. Yerel ozerklik sartinin 9.maddesi uyarinca, Vesayet ancak
anayasada ve yasalarda belirtilen durumlarda yonetimlerce sadece hu-
kuka uygunlugun saglanmasi amaci ile yapilabilecektir. Bunun 6tesine
cikilarak yerel yonetimlerin islevlerinin, aldiklar1 kararlarin yerinde olup
olmadigini denetlemek gibi bir yetki yerindelik denetimi yapma yetkisi-
ni devlete vermemektedir. Yerel 6zerklik sartinin tek bir istisnasi bu-
lunmaktadir. O da iist diizeyde bulunan bir yonetim kademesinin devle-
tin veya bolge yonetimlerinin yerel yonetimlere kendileri adina baz: isle-
ri yapma yetkisini kismen vermis olduklar1 durumlarda o islevde siurl
olmak iizere yerindelik denetimine imkan verilmektedir. Ozerklik sarti-
na gore yerel yonetimlerin etkin ve halka yakin birimler olmas1 baki-
mindan yeterli biiytikliikte ve orgiitlenme yapisi icinde calismalar1 bek-
lenmektedir. Hantal orgiitlenmeler yerine daha dinamik, g¢evresel kosul-
lara ve gelismelere kolaylikla uyum saglayabilen, sorun ¢ozen bir anlay1-
sin egemen kilindig yerel 6rgiitlenmeler model olarak kabul edilmekte-
dir.

Mekansal boyut ve imar faaliyetleri yoniinden ise idari vesayet konu-
su; halen yiiriirliikte olan 3194 sayili Imar yasasi ile taninan imar plani
yapma, yaptirma, onama yetkisi belediyelere taninmis olmasina karsin,
bazi 6zel yasalarla ve imar yasasmin 9.maddesi geregi ilgili Bakanlik
gerekli goriilen hallerde plan yapmaya, yaptirmaya, degistirmeye ve
resen onaylamaya yetkili kihnmastir.

Bu bakimdan, yerellik ilkesi geregince merkezi yonetimin {izerindeki
yiikiin alt diizeydeki birimlere aktarilmas: boylelikle de katilimci, seffaf
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yerel yonetim yapilarmin olusturulmasi, Merkezi yonetimin yerel yone-
timleri denetleyen bir iist yap1 olmasi yerine, onlara yol gosteren ve des-
tek saglayan bir konumda olmalari ile saglanabilir. Merkezi yonetimin
vesayet yetkisini yerindelik denetimi olmaktan ¢ikarilarak hukuka uy-
gunluk denetimi ile sinirlandirilmalidir. Denetimin ise hesap verme ve
saydamlik gibi yonetim ilkelerine uygun demokratik oOlgiitlerde gercek-
lestirilmesi, {liniter devlet yapisini zedelemeden tiim bolgelere yonetsel
yerinden yOnetimle siyasal yerinden yonetim arasinda degisen stattiler
uygulanmasi, yerel halkin kamu hizmetlerinden esit ve dengeli yararla-
nabilmesi icin yetki genisligine dayali olarak komdiinler ve bolgesel yerel
yonetimler kurulmalidir. Kamusal gorevlerle orantili gelir kaynaklarinin
paylastirilmasi ilkesinin yani sira yerel yonetimlerin erkleri ve oranlarin
kendilerinin belirleyebilecekleri ve bagimsiz yerel gelir kaynaklar: yara-
tabilecekleri olusumlar desteklenmelidir.

Ozellikle mekansal perspektiften konuyu daha derinlemesine analiz
ettigimizde, Avrupa Birligi miiktesebat1 uyarinca Tiirkiye tiye tilke du-
rumunda olmamasina karsin, tiyelikle ilgili miizakereler bashig: altinda
pek ¢ok alanda Tarim, Cevre, Enerji gibi alanlarda yasal yonetsel yapisi-
n1 uyarlayarak degistirme yoluna gitmistir. Bu degisikliklerden biri de,
Istatistiki Bolge Birimleri Simiflandirmasi olup, Bakanlar Kurulu'nun
2002/4720 sayili karari, 22 Eyliil 2002 tarih ve 24884 sayili Resmi Gazete-
de yayimlanmistir. Istatistiki Bolgesel siniflandirilmast uyarinca Bélgesel
Kalkinma Ajanslar1 kurularak yerelde hizmet vermeye baglamuslardir.
Boylece bolgelerin gelismislik durumu, potansiyelleri dikkate alinarak
yerel kalkinmanin saglanarak boélge, alt bolge ve havzalar ile kent ve
kent bolge yapilanmalarmin gelistirilmesi hedeflenmektedir. Bu bag-
lamda, yonetimsel yapida belediyelerin yani sira merkezi yonetimle ilis-
kili olarak Kalkinma Ajanslarinin faaliyetleri onem kazanmustir.

Ote yandan, Diinya’da “elektronik iletisim ve enformasyon sistemin-
deki gelismeler, giindelik hayattaki islevlerin ¢alisma, alisveris, eglence,
saglik, egitim, kamu hizmetleri, yonetim vs gergeklestirilmesi ile bu is-
levlerin gerceklestirildigi uzamin giderek birbirinden ayrilmasina izin
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vermektedir.” (Castells M, 2005 ). Artik kentsel yap1 gecen yiizyildakin-
den farkl olarak enformasyon kenti olarak ifade edilmektedir. Kentlerin
yerini kent bolgeler ve bolgeler almaktadir. Nitekim diinya cografyasin-
da hizli sanayi gelisimine sahne olan ve teknoloji tiretip ihra¢ edebilen
iilkelerin belirli merkezlerinde Japonya, A.B.D, Cin ve Avrupa’da bu tarz
yogunlasmadan soz edilebilir. Avrupa’da kentsel sistemler ulasim ve
bilisim teknolojilerindeki inanilmaz gelismelerle birlikte anlamin yitir-
mis olup, yerini kentsel bolge, havza ve bolge tipinde sistemler almaya
baglamustir. Boylelikle, mekansal yapiya yonelik ag sisteminin tanimla-
dig1 yeni bolgesel orgiitlenmeler ve alt orgiitlenmeler kurulmaya ve ¢a-
listirilmaya baglanmistir. AB agisindan “mekansal planlama anlayisinda
meydana gelen degisikliklerin 6zellikle ESPD ile ifadesini bulmustur.
AB’de mekansal gelisme perspektifi ve planlama siirdiiriilebilir, dengeli
ve ¢ok merkezli mekansal gelismeye katki saglamistir.(Demirci ve Geng,
2007 ) Ancak, iilkemizde bu yapiya uygun yap1 kurulurken kentsel sis-
temin igsel ve digsal dinamiklere gore gergeklesen sorunlar1 ¢oziimlene-
memis, bolgesel yapidaki cesitli sorunlarla bu sorunlar bu kez eklem-
lenmek durumunda kalmistir. Bu da iilkemizdeki planlamanin ¢ogu
zaman yeterli olamayis1 sonucunu dogurmustur. Nitekim bunca bolgesel
olgekte planlama yapilmis olmasina karsin ¢ogu plan ne yazik ki uygu-
lanamamuistir. Geleneksel imar plani anlayis: bir tiirlii degistirilememis,
AB ile uyumlu planlama politikalar1 ve stratejileri gelistirilememistir.
Son yillarda ele alinan ve gelistirilen KENTGES Kentsel Gelisme Strateji-
si ise kagit tizerinde kalmistir.

Bolge kavrami, Avrupa Birligi (AB)' de planlama baglaminda bolgeler,
kent ve metropol alandan, ¢ok daha genis kirsal alanlara kadar gesitli
boyutlardadir. Avrupa’daki bolgelerin ii¢ ortak 6zelligi soyle siralanabi-
lir: Kademelenmede illerden biiyiik olmasi, devlet olmamas: ve ida-
ri/hukuki agidan bir varlik olarak taninmasidir (Bayramoglu, 2005 ). Kent
Bolge kavramu ise, Uluslararas: literatiirde metropoliten kentsel alanlar
one cikarken bir¢cok kenti ve bunlar arasindaki ve/veya cevresindeki
alanlar1 da igine alan kent bolgeler (city regions) terimi de giderek 6nem
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kazanmaktadir (Ozgiir,2007). Kent bolgeler pek ¢ok arastirmaci baki-
mindan kiiresel diizene uyum ve kiiresel kosullarda rekabet etme siire-
cinde ekonomik islevlerin mekansal organizasyonunda yasanan degi-
simlere gore bir anlam kazanmiglardir. Bu durumda, “ekonomik islevle-
rin ana kentlerden bu kentlerin ¢eperindeki yerlesmelere dogru ¢ikisi,
kent bolgelerin ortaya cikisindaki temel siiregler olarak vurgulanmakta-
dir (Ozatagan ve Giiveng, 2012). Ozatagan ve Giiveng (2012)’e gore, Hall
ve Pain tarafindan kent bolgelerin biiyiik ana kentlerden yakinlarindaki
kiiciik kentlere dogru yayildig1 uzun bir siirecin ya da ana kentlerin bu
kentlerin etki alanlarindaki kiigiik kentlere dogru yayilma stirecinin bir
sonucu oldugu belirtilmektedir. Kent bolgelerin merkezden ¢epere ¢ik-
ma ve yeniden merkezilesme siireglerinin birlikteliginin bir sonucu ola-
rak ortaya giktig1 ifade edilmektedir. Boylesi bir yapinin 6zellikle, ana-
kent olarak belirlenen ve yonetim yapisinda anakent belediyesi ile ilge
belediyelerinin yer aldig1 yapida kentsel sistemin niifus ve yiizol¢limii
olarak giderek biiytimesi ve yayilmasi olgusu karsimiza ¢ikmaktadir.
Boylece, sunulan hizmetin maliyeti artmakta bu da belediye biitcelerine
ciddi ytiikler getirmektedir. Bunun yerine, Avrupa Birligi ve diger kuru-
luslarca benimsenen ortak ilke, Orta Olcekli kentsel yapilarin yaygimlik
kazanmasi ile siirdiiriilebilir bir kentin formunun da derisik kent formu
olmasi yoniindedir. Boyle bir yap: ise belediye yonetimlerinin islevlerini
yerinde ve etkin bir bicimde yapmalarini kolaylastirmakta, yasayanlarin
ise yasam kaliteleri ise yapilan hizmetle dogru orantili bir bigimde art-
maktadir.

2.Ulkemiz Mekansal Yapisina “Kentlerine” Bir Bakis

Metropoliten kentler ve ¢evresi bu kapsamda ayr1 bir yer isgal etmekte-
dir. Ciinkii yerytiziinde niifusu milyonlar1 ge¢mis olan ¢ok sayida kent
mevcuttur. Bu kentlerin ¢ogunun niifusu, iilke niifuslarinin ¢ok dtesinde
olabilmektedir. Az gelismis ve gelismekte olan {ilkelerin metropoliten
kentleri boyledir. Buna karsin gelismis tiilkelerin ABD Newyork, Cin
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Sangay, Japonya Tokyo gibi kentleri de metropoliten kent niteligindedir.
Bu gercevede, 2000'1i yillardan itibaren, mekansal boyutu ilgilendiren ve
girdileri ekonomi, politika, yonetim ve cografya gibi alanlardan beslenen
kent, kent-bolge, havza ve bolge kavramlari ile iliskili ¢alisma alanlar:
yeniden tamimlanmistir. Ozellikle, Tiirkiye’de biiyiime kutuplari biiyiik
ana kentler ve gevresi ile kiy1 kentlerimiz olmustur. Bilim gevrelerince
“Anadolu kaplanlar1” olarak tanimlanan kentlerimiz kamu yatirimlarin
yerinde kullanan Corum, Gaziantep, Denizli ile 6zel sektor yatirimlar:
yolu ile gelisme kaydeden Kayseri, Kahramanmaras gibi kentlerimizdir.
Geriye kalan kentlerimiz ise halen kalkinma ¢abasi iginde olan kentler ve
bolgeler konumundadir.

Ozellikle, Anayasamiz geregi Tiirkiye gibi {initer bir yap1 iginde olup
sadece cografi bolgelere ayrilmis, siyasi ve kiiltiirel birlikteliklerin var
oldugu yerlesim sistemlerinin dagilimi goze ¢arpmaktadir: Gegmisin tek
biiyiik kenti, Istanbul ve liman kentlerinin Izmir, Bursa gibi gelismis
oldugu ya da idari sistem iginde gelisme kaydeden Edirne, Konya,
Cumbhuriyetimizin bagkenti Ankara gibi. Ancak, diger geriye kalan kent-
lerin buna nazaran niifusunun gelismemis oldugu tespit edilmektedir.
Bunda, ekonomik yapinin ve sermaye sinufinin gelismislik durumu belir-
leyici olmaktadir. Kentler yer aldiklar1 havza ve bolgeden etkilenmekte
ve bu cografi uzamlar etkilemektedir. Mekan 6lgeginde yi18ilma, niifusa
ve ekonomik faaliyetlerin yogunluguna gore gerceklesmekte, kentler ve
bolgeleri belirli konularda ve alanlarda ihtisaslasmaktadirlar. Bu iliskiler
ag1 bir sebeke, ag sistemine sahip olup, bunu arttiran ve yogunlagtiran
etkenler telekomiinikasyon ve diger alt yap: sistemleri olmaktadir. Ya-
samm her alan1 yeniden bu yolla iiretilmekte kentler yenicagin enfor-
masyon kentleri olmaktadirlar. Tiirkiye’de ¢ok carpici bir bigimde bolge-
sel gelisme faktorlerine gore, bir bolim kentler ve bolgeleri sanayi, hiz-
metler alaninda gelisme gosterirken, bir boliimii de halen tarim ve hay-
vancilik agisindan etkin konumdadir. Bu yap1 gerek kamusal gerekse
ozel sektor yatirimlar ile degisebilmektedir. Bu ikili yapr tilkemizin bati-
st ve dogusu arasinda gok belirgin bir bicimde goriilmektedir. Thtisasla-
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san kentler ve bolgeler {ilke ile sinirli olmayip, bolgesel ve kiiresel diiz-
lemde katma deger yaratan, ¢cogaltan etkisinde bulunduran yeni mekan-
sal orglitlenme tiplerini meydana getirmektedir. 1980'lerden itibaren,
Ulkemiz de buna uygun yapilanarak kiiresel bir entegrasyon siirecine
dahil olmustur. Bu ikili yapimnin giderilerek, kentler ve bolgeler arasinda-
ki gelir dagilimi adaletsizligi, sosyal gelismislik boyutundaki dengesiz-
likler ile mekansal esitsizliklerin 6nlenmesi gerekmektedir. Bu durum,
planlamanin {izerinde yogunlagsmasi ve alternatifler iiretmesi gereken
alanlar konumundadir. Planlama yolu ile gerceklesen veya gergekles-
mekte olan degiskenler karsisinda politikalar ve stratejiler iiretilmesi ve
onerilmesi de gergekgi bir yaklasim olacaktir. Giintimiize kadar, politika
tiretenler klasik yontemlerle yasal gerceveyi olusturan ve yiiriitiiclisii
olunan yonetimsel yapida degisiklikler yaparak bu sorunlarin iistesin-
den gelmeye ¢alismislardir. Planlama, bir diizen bir disipline etme ugrasi
ve isidir. Salt mekan1 degil, zamani ve zaman-mekan i¢inde gergeklesen
eylemleri belirli bir diizen icinde diizenlemek gerekmektedir. Yasal-
yonetsel yap1 sadece uyulmasi gereken kurallar1 ve bu kurallar: calistira-
cak olan mekanizmalar ile etkileyen ve etkilenen aktorleri ortaya koyar.
Yasal yapi ile iliskilendirilebilecek mekansal planlamayi, imar hareketle-
rini ve yapilasma odakli ¢ok sayida yasa ve yonetmelik g¢ikarilmisgtir.
Diinyada ¢ok sayida yasa ve yonetmelikle kente, planlamaya ve cevreye
yon vermek yerine halkin egitimi ve bilinglendirilmesi ile kurallarin ya-
zil1 olmadigr gelenek ve gorenek hukukundan kaynaklanan ogretiler,
ictihatlar 6nem kazanmis ve uygulana gelmistir. Hukuk normlari ilkesi
geregi, en list yasalar toplulugu olan anayasada genel kurallar belirlenir-
ken, ¢ok farkli adlar altinda belirli alanlar1 tanimlayan yasalar ve yonet-
melikler ile kesin ve sert bicimde kurallar ortaya konulmaktadir. Pratik
yasamda ortaya cikabilecek ancak bu yazili kurallar iginde yer almayan
hususlarin nasil ¢oztime kavusturulabilecegi, ya da her konunun ¢ozii-
miiniin bu yasalar toplulugu icinde oldugu gercegi cok da bilimsel de-
gildir. O halde, planlama disiplini icinde yapilan eylemler biitiinii, tek-
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nik tiim galismalar, belgeler ayn1 zamanda hukuki zemini de olustura-
caktir.

Ancak, bu asamada yapilan plan ve proje kapsaminda ekonomik ve
dogal esiklere gore yeni idari sinrlarin tanimlanmasi gerekmektedir.
Ayrica, bu simirlarin arasinda kalan gegis bolgelerinin durumu, farkh
sektorleri ilgilendiren alanlarin koruma ve kullanimini anlatan ve igin-
deki yap1 ve donatilar1 bu kapsamda tescilleyen simnir uygulamalar1 da
acikhiga kavusturulmalidir. Bu bakimdan, simr kavramimin sermayenin
serbest bir bicimde hareket edebildigi, emegin ise belirli kosullar altinda
deger kazandig1 diinyamizda sinir kavraminin planlama agisindan oy-
nadigi roliin de degerlendirilmesi gerektigi cok agiktir. Ornegin, kentsel
sit alan1 olarak belirlenmis ve tescil edilmis bir alan ile bu sit alan1 digin-
da kalan imarli alanlardaki yapilasma ve yogunluklar1 degisebilmekte-
dir. Ya da bir bolgeyi “Turizm Tegvik Yasas1” kapsaminda, Turizm ge-
lisme bolgesi ve Turizm merkezi ilan edilmesi ve bunun sinirmin belir-
lenmesi ile birlikte Turizme doniik yapilasma ve imar uygulama esaslar1
saptanmaktadir. Mekana doniik alinan kararlar artik planc tarafindan
degil de, iist politika yapic1 aktorler; hiikiimetler ve diger orgiitler tara-
findan verilmekte ve bu politikalara uygun olarak yiiriitiilmektedir. Me-
kanin simirlar siirekli olarak birbirleri ile ¢cogu zaman yetki ¢atismasi
icinde olan ¢esitli kurumlar tarafindan belirlenebilmekte, bu sinirlar ise

yeniden tayin edilmektedir.

3.Tiirkiye’de Yapilan Yasal-Yonetsel Diizenlemeler, Kayseri Ornegin-
de Bir inceleme

6360 sayili On iig ilde Biiyiiksehir Belediyesi ve Yirmi alt1 flge Kurulmasi
ile Baz1 Kanun ve Kanun Hiikmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapil-
masina Dair Kanunun gikarilmasindan énce Ulkemizde 5393 sayil1 Bele-
diye Kanunu, 5216 sayil Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu, 5302 sayili 1l
Ozel Idaresi Kanunu bulunmaktadir. 6360 sayili yasa ile Biiyiiksehir
belediye sayis1 29’a cikarilmistir. 11 Ozel idareleri kaldirilarak Yatirim,
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Planlama ve Koordinasyon Birimlerine doniistiiriilmiistiir. Koyler ve
Mabhalleler haline getirilmistir. 5216 sayil1 yasa ile “Biiyiiksehir belediye-
si sinirlarina hem 6lgek hem de niifus olgiitii getirilmistir. Biiytiksehir
belediyesi kurulmasi i¢in getirilen mevcut fiziki yerlesim durumlar: ve
ekonomik gelismislik durumlarinin uygun olmas: halinde, toplam niifu-
su en az 750 bin olan il belediyeleri yasa ile Biiyiiksehir belediyesi ola-
caktir. Aralik 2012 diizenlemesi ile pergel diizenlemesi kaldirilarak Is-
tanbul ve Ankara modeli yeni miilki sinirlarla belediye sinrlarmin 6r-
tiismesi hem 6nceden kurulan hem de yeni kurulan belediyelere uygu-
lanmistir. Kentsel alan yonetimi olarak kurulan belediyeler diinyanin
higbir yerinde kirsal alani kapsamamaktadlr.”(izci ve Turan, 2013)

TBMM tarafindan 12/11/2012 tarihinde kabul edilen 14/03/2013 tarihli
ve 6447 sayili Kanun ile ad1 ve bazi maddeleri degistirilen 6360 sayili
“On dort Ilde Biiyiiksehir Belediyesi ve Yirmi yedi Ilge Kurulmasi ile
Bazi Kanun ve Kanun Hiikmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilma-
sma Dair Kanunun 2014 yilinda yapilacak olan mahalli idareler genel
seciminden sonra yiiriirliige girmesi ile Tiirkiye’de, 51 il 6zel idaresi,
1.395 belediye, 17.722 kdy bulunacaktir. 1.395 belediyenin 30"u biiyiikse-
hir belediyesi, 51'i il belediyesi, 519’u biiyiiksehir ilce belediyesi, 400"t
ilce belediyesi ve 395" ise belde belediyesidir. (Kalkinma Bakanli$1,2012 )

6360 sayili yasamin 4.maddesi geregi “MADDE 4 — Toplam niifusu
750.000’den fazla olan illerin il belediyeleri kanunla biiyiiksehir beledi-
yesine doniistiiriilebilir.” hitkkmii uyarinca aralarinda Ordu, Van, Mugla,
Sanliurfa, Mardin, Denizli gibi su asamada biiyiiksehir olmayan illerde
smirlar1 miilki sinir olan bir baska deyisle, yetki, gorev ve sorumluluk
alani il simir1 olarak kabul edilen biiyiiksehir belediye sinir1 ve biiyiikse-
hir belediyesi organlar1 s6z konusu olacaktr.

Bu boliimde, 6360 sayil yasa ile yapilan yeni diizenlemeler ile birlikte
yerel yonetimlerin yeni konumu, islevleri sirasi ile siur degisiklikleri,
planlama ve imar hareketleri, idari ve mali yapida meydana gelen degi-
siklikler ile kir-kent iligkisi ve etkilesimi bakimindan kirsal alanlara yo-
nelik yansimalaria gore Kayseri 6rnegi tizerinden bir degerlendirmede
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bulunulacaktir. Ornek olarak secilen Kayseri kentinde 2004, 2009 ve 30
Mart Yerel secimleri de dahil olmak iizere ayni parti Adalet ve Kalkinma
Partisi tarafindan yerel se¢cimlerin kazanildig: tespit edilmektedir. Ay
zamanda, bu se¢im donemleri ise biiytiksehir belediye yasalarinda yapi-
lan diizenlemeler ile Kayseri’de biiyiiksehir belediyesinin kurulup ge-
lisme gosterdigi zaman dilimleridir. Kayseri Biiyiiksehir Belediyesi Ttir-
kiye capinda belediyecilik alaninda en basarili belediyelerden birisi du-
rumundadir. Ancak, bu makalede yapilan tartisma tamamen planlama,
kentsel alan-kir iligkisi ve etkilesimi, sinir tizerinden yapilmaktadir. Bu-
na karsin, secim sonrasinda heniiz daha yeni yeni gergeklesen uygula-
manin sonuglarinin analizini yapmak icin ¢ok erkendir. Ciinkii Biiyiik-
sehir Belediyesi tegkilati kapsaminda kurulmas: zorunlu olan “Yatirim
[zleme ve Koordinasyon Merkezi” heniiz daha yeni kurulabildiginden
yapilacak uygulamalar1 da bu kapsamda degerlendirmek uygun olacak-
tir.

Kayseri toplam niifusu 31.12.2013 tarihine gore belde ve koy niifusu
158575 olup, kentsel niifus 1116393 tiir. Toplam niifus 1274968 kisi olup,
sehirde yasayanlarin orani %87.6, kdyde yasayanlarin orani %12.4"diir.”(
TUIK, 2012) fldeki 2012 yih igin yillik niifus artig huzi ise % 1.55 tir. Ana
kent belediye yapilanmasi iginde ii¢ il¢e belediyesi, Melikgazi Belediyesi,
Kocasinan Belediyesi ile Talas Belediyesi bulunmaktadir. il komsu oldu-
gu illere gore Nevsehir, Nigde, Kahramanmaras, Sivas ve Yozgat illerine
nazaran ¢ok hizli bir gelisme gostermekte ve bu komsu illerden ¢ok hizli
go¢ almaktadir.

Senol Adigiizel tarafindan, hazirlanan “6360 Sayili Yasanin Tiirki-
ye'nin Yerel Yonetim Dizgesi Uzerine Etkileri: Elestirel bir Degerlendir-
me” baglikli calismas1 kapsaminda, Mahalli Idareler Genel Mudirligii-
2011, Orman Genel Miudiirliigii-2012 verileri kullarularak hazirlanan
cizelgede Kayseri ili igin tiizel kisiligi kaldirilan sirasi ile orman igi koy
19, Orman bitisik kdy 90, toplam orman koyti 112, toplam kdy 397, belde
belediyesi ise 52, Mahalleye doniistiiriilen toplam 449, 6360 sayil1 yasa
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oncesi ilge sayis1 16, yeni kurulan ilce bulunmamaktadir. Toplam mahal-
le say1s1 6360 sayili yasa sonrasinda 882"ye ulasmistir (Adigtizel, 2012).

Tarihsel ge¢misine bakildiginda ise Cumhuriyetle birlikte 6nemli ka-
musal sanayi yatirimlarinin sehirde konuslandigr goriilmektedir. Stimer-
bank bez dokuma fabrikasi, Tayyare fabrikasi ve Hava ikmal tesisleri ilk
akla gelenler arasindadir. Boylece, Cumhuriyetin ilk yillarinda Develi ilge-
sinden daha az bir niifusa sahip olan Kayseri bugtinkii halini alabilmistir.

Sehir topografik ve cografik durum itibari ile Erciyes daginin etekle-
rinde genis diizliikler iizerine kurulmus ve ana yollar boyunca gelisme-
sini stirdiirmiistiir. Ayn1 zamanda, tarih boyunca ticaret kervanlarinin
gectigi Oonemli bir ticaret kenti olmustur. Ticaretin gelismis olmasinda
Asur ticaret kolonilerinin bu bolgede yasamis olmalar: ile Osmanh do-
neminde, Gayrimiislim etnik unsurlarmin agirlikli olarak Tiirklere gore
ticaretle yogun bir bicimde ugrasiyor olmalar1 kanit olarak ortaya konu-
labilir. Glintimiizde, Kayseri Ili kalkinma acisindan gelismis iller katego-
risinde olup basta ticaret, sanayi ile son yillarda hizmetler sektorii kap-
samindaki egitim, saglik ve turizm gibi alanlarda gelisimini devam et-
tirmektedir. Kayseri Biiytliksehir Belediyesince hazirlanan 2012 yili onay-
I1 Biiytiksehir belediyesi sinirlar1 ve kentsel ve kirsal yerlesimlerin dagi-
limlar1 asagidaki sekilde gosterilmektedir.

06.12.2012 tarihinde 28489 sayili resmi gazetede yayinlanarak yiiriir-
liige giren 6360 sayili yasa kapsaminda Biiyiiksehir Belediyesi hinterlant
sinirlar1 genislemis ve daha 6nceden bes ilgeyi kapsayan 2.150 km2 olan
smirmmiz, on bir ilge belediyelerinin katilimiyla hinterlant smirimiz yak-
lasik 17.138 km2'lik bir alana ¢ikmistir (http://www.kayseri.bel.tr/web2/
index.php?page=imar-ve-sehircilik-daire-baskanligi; erisim tarihi:5.8.
2014). Bu da hizmet alaninin daha da biiytimesi anlamina gelmektedir.
Ozellikle hizmet alaru biiyiidiikce belediyece hizmetin etkin ve yerinde
kargilanip karsilanamayacag1 ve bununla ilgili olarak da hizmete en ya-
kin yerel birimlerin yeterli olup olmadiklar1 degerlendirilmelidir. Rusen
Keleg'in ifadesi ile “Biiyiiksehir merkezine uzak olan yerlesim birimleri-
ne etkin ve verimli hizmet sunumu konusunda bir takim sorunlarin ya-
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sanmasi olasidir. Imar planlarinin uygulama ve denetim araglarinin kul-
lanilmas1 bakimindan cografi uzaklik hizmetin etkin ve verimli sunul-
masini olumsuz etkileyecektir.” (Keles, 2012).

KAYSERI BUYUKSEHIR BELEDIYEST SINIRT

Sekil 1: Kayseri Biiyiiksehir Belediyesi sinir1

Planlama ve imar hareketleri acisindan:

Planlama olgusu biiyiiksehir kapsaminda olan ya da biiyiiksehir kapsa-
mina alinacak olan yerlesim merkezlerinin ¢ok biiyiik biitcelerle yone-
tilmelerini miimkiin kilmaktadir. Bunun yan sira belediye yonetiminin
gerek stratejik planinin bulunmas: ayrica fiziksel iist 6lgekten alt dlgege
kadar indirgenebilecek planlarin olmas1 ve uygulanmasi gerekmektedir.
Imar hareketlerinin izlenebilmesi, kagak yap1 olgusunun &nlenmesi, ya-
yilma veya dikey yogunlasma gibi mekansal kararlarin rasyonalitesinin
olusturulmas: bakimindan planlamanin tiim kent halkinin katilimu ile
birlikte isletilmesi gerekmektedir. Her bir mekarn ilgilendiren planlama
karar1 sosyal, kiiltiirel, ekonomik gercekliklerden ayr1 diistiniilerek uy-
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gulanamaz. Boylece ortaya ¢ikan maliyetler oldugu kadar rantlarin da
paylasiminda sosyal adalet, esitlik gibi kavramlar temel alinmalidir.
Planlama siireci birer miizakere alani olup, tiim kentlilerin ortak gikar:
dogrultusunda kamu yarar1 uyarinca gergeklestirilmelidir.

Kayseri ilinde Biiyiiksehir Belediyesi ve ilge belediyelerinin kurulusu
¢ok eski olmamakla beraber planlama ge¢misi ¢ok eskilere dayanmakta-
dir. Ancak, bu bdliimde biiyiiksehir belediyesi teskilati kurulduktan
sonra yapilan planlar kapsaminda nasil bir gelisme ve degisim oldugu
ile ilgili bulgular su sekilde 6zetlenmektedir. Bu baglamda, “1989 yilin-
dan itibaren Kocasinan ve Melikgazi adli iki ilgeye ayrilarak Biiyiiksehir
statiistine kavusan Kayseri’"de Temmuz 2005 yilindan itibaren Biiyiikse-
hir smairlar1 5 ilge ve 19 beldeden olusan yeni bir statii kazanmigstir.32500
hektar olan Biiytiiksehir smirlarinin biiytikligii 213.000 hektara ulasmis-
tir. Mart 2008’de yiiriirliige giren 5747 sayili kanunla 19 belde mahalleye
doniistiiriildii.2006 yilinda 1/25000 ve 1/50000 6lgekli Cevre Diizeni plan-
lar1 Cevre Bakanliginca onaylandigini ifade etmektedir (Tekinsoy, 2011).
Ayrica, 1/50000 o6lgekli Cevre Diizeni planinin genel yaklagimlar: ise
2025 yil1 hedef alinarak yapilan planda siirdiiriilebilir ve yasanabilir bir
cevre olusturulmasi, sehrin tarimsal, turistik ve tarihsel kimliginin ko-
runmast ve iilkenin kalkinma politikas1 gercevesinde sektorel gelisme
hedeflerine uygun olarak belirlenen planlama ilkeleri dogrultusunda
saglikli gelisme ve biiytime hedeflerinin saglanmas1 amaglanmaktadir.”
(Tekinsoy, 2011).

Mali yapida meydana gelen degisiklikler acisindan:

S6z konusu yasa ile birlikte, Biiytiksehir belediyelerinin kurulusu ile
birlikte mali yapiya iliskin diizenlemeler dikkat cekicidir. Ornegin,
MADDE 25 - 2/7/2008 tarihli ve 5779 sayil i1 Ozel idarelerine ve Beledi-
yelere Genel Biitce Vergi Gelirlerinden Pay Verilmesi Hakkinda Kanu-
nun 2 inci maddesinin ikinci ve tiglincii fikralar1 asagidaki sekilde degis-
tirilmistir.

13 (Temmuz 2014) 102-127 idealkent 117



Asim Mustafa Ayten

“(2) Genel biitce vergi gelirleri tahsilati toplaminin ytizde 1,50’si bii-
yliksehir disindaki belediyelere, yiizde 4,50’si biiyiiksehirlerdeki ilce
belediyelerine ve ytizde 0,51 il 6zel idarelerine ayrilir.

(3) 6/6/2002 tarihli ve 4760 sayil1 Ozel Tiiketim Vergisi Kanununa ekli
(I) say1l1 listede yer alan mallardan tahsil edilen 6zel tiiketim vergisi ha-
ri¢ olmak {tizere, biiyiiksehir belediye smirlari icinde yapilan genel biitge
vergi gelirleri tahsilati toplaminin yiizde 6’s1 ile genel biitce vergi gelirle-
ri tahsilati toplamu iizerinden biiyiiksehirlerdeki ilge belediyelerine ayri-
lan paylarin yiizde 30"u biiyiiksehir belediye pay1 olarak ayrilir.” denil-
mektedir.

Bu durumda, yetki alan1 genisleyen biiyiiksehir belediyelerinin etkin
bir bigimde hizmet verebilmeleri amaci ile merkezi biitceden ayrilan
paylarin arttirilarak adi gegen biiyiiksehir belediyelerine aktarilmas: s6z
konusudur. Boylelikle, ili ilgilendiren tiim hizmetlerin biiyiiksehir bele-
diyesince saglanmasimin yerinde olacag: {izerinde durulmaktadir. An-
cak, siyasi ve ideolojik olarak, merkezi yonetimle, ters diisebilecek bii-
yliksehir belediyeleri igin bu hiikiimlerin isletilmesi ile ilgili gecikmeler
yasanabilecektir. Geg¢miste yasananlar bu durumu dogrulamaktadir.
Merkezi yonetim bu yolla yerel secim 6ncesinde hizmetin yerel 6lcekte
sunulmasi ve yaygin ve etkin olabilmesi agisindan genel biit¢enin kulla-
niminu sart kosmustur. Bu durumda, merkezi yonetim istedigi gibi bu
biitcenin kullanimina bagh olarak davranabilecektir. Esasen yerel yone-
timlerin kendi biitgelerini kendi bulduklar1 saglam kaynaklarla sekillen-
dirmeleri, halkla beraber halk igin slogani ile yerellesme siirecinde halkin
katilimi ile yerel demokrasiyi ayakta tutmalar1 zorunludur. Ciinki kay-
naklar simirlidir, ancak smirl kaynaklar: etkin kullanmak da yerel yone-
timlerin sorunudur. Pek ¢ok belediye bu yasa ile tarihinde ¢ok 6nemli
belediye faaliyetlerini yiiriitiirken artik kapatilmis ya da biiyiiksehir
belediyesi simnirlar icindeki belde belediyeleri birer mahalle diizeyine
indirgenmistir. Bu durumda biiyiiksehir belediyesi yonetiminin inisiyati-
fine bagh olarak bu mekansal birimlere hizmet gidecektir. Eger belediye
kendisine yeteri kadar oy ¢ikmadigin tespit ettiginde buralara hizmet
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gitmeyecektir. Daha 6ncesinde, bu yanlis ve demokratik olmayan yapi-
nin da pek ¢ok 6rnegini biiyiiksehirlerimizde yasadik.

Tiirkiye Istatistik Kurumu tarafindan tespit edilen 2011 yili Adrese
Dayali Niifus Saymm sonuglaria gore niifusu 2.000’in altinda olan ekli
(27) sayili listedeki adlar1 yazili belediyelerin tiizel kisilikleri ilk mahalli
idareler genel seciminden gegerli olmak tizere kaldirilarak bu belediyeler
koye dontistiirtilmiistiir.

Birinci fikra hiikmii uyarinca koye doniistiiriilen belediyeler,
30/6/2013 tarihine kadar 5393 sayili Kanunun 8 inci maddesindeki usule
bagli olmaksizin, belediye meclisinin karari ile ortak sinir1 olan ve ekli
(27) say1l listeyle tiizel kisiligi sona ermeyen belediyeye mahalle olarak
katilma talebinde bulunabilir. Katilma isleminin gerceklesebilmesi igin
katilacak belediye ile katilacak olan belediyenin smirlar1 arasinda bagka
bir belediye veya kdy bulunamaz. Bu belediyelerin mesk{in sahalar1 ara-
sindaki uzaklik on kilometreden fazla olamaz. Katilim iglemi katilacak
belediye meclisinin olumlu karari ile sonuglanir. Bagka il ya da ilge miilki
sinirindaki bir belediyeye katilim olmas1 durumunda belediye smniri ile
birlikte miilki sinir degismis sayilir. Ekli (27) sayil listede yer almakla
birlikte, bu Kanunun yayimlandig tarihe kadar 5393 sayili Kanunun 8
inci maddesine uygun olarak birlesme veya katilma yoluyla niifusunu
2.000in tizerine ¢ikaran belediyelerin tiizel kisilikleri korunur seklinde-
dir.

Ote yandan, niifusun merkez ve civarinda yogun iken uzak yerlesim-
lerde yogunlugun diisiik olmasi, birim adama gore hizmet maliyetinin
artmasi, alanin genis olmasi ve iginde ¢ok farkli sorunlar: barindirmasi,
alt yapiya dayanan eksikliklerin halen mevcut olmasi gibi sorunlar giin-
demdedir. Hentiz biiyiiksehir belediyesi olmayip da bu yasa ile biiytiik-
sehir belediyesi statiisiine ulasacak yerlesim merkezlerinin il, ilge beledi-
yeleri ile kdylerin mevcut durumlar1 da dikkate almarak boyle bir 6neri-
nin tutarli olup olmadig1 noktasinda degerlendirme yapmak gerekmek-
tedir. Belediyeler halka en yakin hizmet birimleridir. O halde hizmetin

sunumu igin gereken kaynagin salt merkezi yonetim genel biitcesinden
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transferlerle karsilanmasi beklenemez, asil belediyelerin kendi kaynakla-
rin1 saglayacaklar1 ve bunun da hukuki zemininin olusturulacag: yapi-
lanmalara ve diizenlemelere ihtiya¢ bulunmaktadir.

Kirsal alanlara yo6nelik etkisi bakimindan:

Kirsal alanlarin yonetimsel yapidaki karsihigy Koy Tiizel kisilikleridir.
Kirsal alanlar kentler ve kasabalarin yakininda yer alan tarim, hayvanci-
lik, madencilik, ormancilik, balik¢ilik gibi ¢ok farkli bolgesel sektorleri ve
bu sektorlerde calisan is gliciinii kapsayan bolgelerdir. Bir bagka deyisle,
kirsal alanlar kentler igin iiretim yapilan art bolgelerdir. Bu bolgelerin
olabildigince korunmasi ve yerel kalkinma yolu ile gelisimini siirdiirme-
si gerekmektedir. Kentsel alanlarin sacaklanma yolu ile civarindaki koy-
leri igine almasi, etki alanlarinin hizla kaybolmas1 Metropoliten kentle-
rimizin en 6nemli sorunudur. Boylelikle, kirsal karakter yap1 ve agik alan
bazinda yitirilmekte, kirsal kimlik bozulmaktadir.

Biiylime olgusunun en 6nemli nedeni ise niifus artisi, kirsal alanlarda
tarim ve hayvanciligin ekonomik degerini kaybetmesi, kentli gibi olma
ve Oykiinme seklinde siralanabilir. Metropoliten merkeze olan uzakhga
gore Onceleri koy statiisiinde olan yerlesimler artik kentsel karakterde
olan mahalleler haline gelmislerdir. Bu yerlesim merkezlerine kentsel
hizmetler sunulmaktadir. Nazim Imar planlari ile uygulama imar planla-
r1 tarimsal alanlara dogru gelismeyi hizlandirarak koylerin artik kentsel
gelisme icinde birer kentsel niive haline gelmesine neden olmustur. Ar-
tik, ekonomik gelisme topraga bagli olan rant tizerinden gerceklesmek-
tedir. Bu gelismeyi ancak fiziksel esikler bir siire durdurabilmektedir.
Merkezi yonetimce verilen iist diizey politika ve kararlar ile de baz
kentlerimizin Anakent statiisiine gikartilmasz ile birlikte, kir aleyhine bir
durum s6z konusu olmaktadir. Halbuki kirsal alanlar kentsel ortamlarda
dahi, kentsel tarim ve hayvancilik seklinde orgiitlenmektedir. Dolayis1
ile kir kent arasinda her zaman siireklilik vardir. Kir kent arasinda ayrim
ve smir konusu bir planlama sorunudur. Nitekim, Avrupa’da kentsel
alanlar ile kirsal alanlar arasindaki iliski her alanda korunmus olup, kir-
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sal alanlara yonelik planlama ve uygulamalar kirsal kalinmay1 gergekles-
tirmek {izere basari ile stirdiiriilmektedir.

Getirilen yasal diizenleme ile sinirsiz ve kontrolsiiz bir bigimde kent-
lesmeye devam eden niifuslar kirsal alanlar1 tehdit edecek boyutta ge-
lismelerini stirdiirmektedirler. Bu alanlarin kaybolmasi ayni zamanda
metropol kentin hemen yakininda stresten uzak, rekreatif alanlarinda
azalmas: demektir. Kentliler bu gibi alanlardan mahrum kalacaklardir.
Kent ve toplum saglig1 acisindan fiziksel ve ruhsal diizeyde saglikli ol-
mayan bireylerin sayis artabilecektir. Ciinkii toprakla bulusmak, topra-
ga dokunmak bireysel ve toplum sagligi bakimindan 6nemlidir. Kirsal
alanlar ve koyler sahip olduklar1 egsiz tabiat ve sakinlikleri ile yasam
kalitesini arttiric1 unsurlardir.

Kirsal alanlarin kapsamis oldugu mera, yaylak, kislak ve kamuya ait
otlak ve cayirlara yonelik, yeni yapilan yasal diizenleme ile birlikte
“Qzellikle, biiyiiksehir belediye siurlarimn il sinurlarina genisletilmesi
sonrasinda mera, yaylak, kislak ve kamuya ait otlak ve ¢ayirlarin yapi-
lasma baskisindan korunmasi amaci ile yeni tedbirler alinmasi gerek-
mektedir.” (Kalkinma Bakanligi, 2012 ) Ayni1 zamanda, mahalle konu-
muna doniistiiriilecek olan kdy yerlesik alanlarindaki yapilarin yoresel
ve geleneksel mimariye uygun bir bicimde ruhsat alarak kullanilacag:
ifade edilmektedir. “Mahalleye doniisen ve ruhsatli yapilasma kavrami
ilk tasinacak olan koylerde kisa siire iginde ortaya ¢ikacak olan karmasa-
nin giderilmesi agisindan bir ¢oziim arayist gibi diistiniilmiis olan bu
diizenleme ile koylerin tek tip yapilarla donatilmas: riski ortaya gikacak-
tir.” (Kalkinma Bakanlig1, 2012 )

6360 say1l1 yasa ile yapilan diizenleme ile birlikte, Tiirk Yerel Yonetim ta-
rihinde ve ge¢misinde apayr bir yeri olan Koy tiizel kisiligi son bulmakta-
dir. 12 Kasim 2012 tarih ve 6360 sayil1 Kanun ise, yirmi dokuz ildeki biitiin
koylerin koy tiizel kisiligini kaldirarak bunlar1 “mahalleye” doniistiirmekte
ve bu mabhalleleri de bir biiyiiksehir belediyesi iginde yer alan bir ilge bele-
diyesine baglamaktadir. Gozler (2013)'e gore, Haliyle bu koyler hukuken
mahalleye dontistiiriiliince fiziken bir sehrin bir parcast haline gelmis ol-
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muyorlar. Hala eskiden oldugu gibi sehir merkezinden onlarca kilometre
uzakta 100-150 evden olusmus bir yerlesim yeri olarak kalmaya devam
ediyorlar. Hala kdyde yasayan insanlarin orada yasamaktan kaynaklanan
ortak ihtiyaclar1 da sehirde yasayan insanlarin ortak ihtiyaglarindan farkl
olarak kalmaya devam ediyor. (Gozler, 2013) Avrupa Birligine {iye olan
iilkelerde kir ve kirsal yasam ile kirmn idari uzantis1 olan koyler her zaman
onemli birimler olarak kabul edilmislerdir. Nitekim, Avrupa’da kentsel
alanlar ile kirsal alanlar arasindaki iliski her alanda korunmus olup, kirsal
alanlara yonelik planlama ve uygulamalar kirsal kalinmay1 gerceklestirmek
tizere bagar ile slir-diirtilmektedir.

Koylerde yasayanlarin artik bu merkezlerde degil de biiyiiksehir be-
lediyesi simirlari i¢inde bulunan birer mahalle haline getirilmeleri ile bu
alanlar birer kentsel alan haline gelecekleri, basta emlak vergisi olmak
tizere belediye gelirlerinde énemli yer isgal eden mali konulardaki yii-
kiimliiliikler buralarda yasayanlardan istenecektir. Kir ile kent arasinda-
ki ayrim da boylelikle ortadan kalkacaktir. Halbuki kirsal alanlar, koyler
kentleri tarim, hayvancilik ve diger sektorler agisindan besleyen, doyu-
ran mekansal yapilardir.

Diger anakentlerde oldugu gibi, Kayseri Biiyiiksehir belediyesi sinir-
larina giren koy yerlesimlerinin bu yasanin yiiriirliige girmesi ile birlikte;
mahalle statiisiine gegmesi en 6nemli tartisma konusudur. Yapilan dii-
zenleme ile koy karakterinde olup da mahalle statiisiine gegen yerlesim-
lerin sayis1 oldukga fazladir. Ayni zamanda bu yasa ile Kayseri Biiyiik-
sehir Belediyesinin hizmet gotiirmesi gereken yerlesimler arasinda mer-
kezden ¢ok uzak olan 6rnegin, Kapuzbas: selalelerinin bulundugu yer
merkeze 175 km uzakliktadir.

Adigiizel'in de makalesinde degindigi gibi, “Kent merkezine ¢ok ya-
kin ve onlarla i¢ ice ge¢mis belde belediyeleri ve koyler de vardir ki bu
yerel birimlerin tiizel statiilerine son verilerek, tiizel kisiligi olmayan
birer mahalleye dontistiiriilmeleri, Anayasaya aykir1 oldugu gibi, gercek-
te koy halki olan ve yapilan bir diizenleme ile bir ¢irpida mahalle sakin-
lerine doniistiiriilen insanlara, onlarin sorun ve ihtiyaglarina hem cografi
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hem de sosyal anlamda ¢ok uzak bulunan merkezlerden yerel hizmet
ulastirilmasi bir ¢ok sorunu da beraberinde getirecektir. Ayrica soz ko-
nusu yerlesim birimleri ile ilgili kararlarin bu birimlerin ¢ok uzakta bu-
lunan belediye meclisleri tarafindan alinmasi subsidiarity ilkesine de
aykiridir (Adigiizel, 2012).

4.Sonug

Kuskusuz, gelecek donemde yonetimsel yapilanma siyasal tekgil yapiy:
degistirecek ve yerinden yonetim uygulamalar ile karsimiza gikabilecek-
tir. Bu baglamda, biiyiiksehir belediyelerini ilgilendiren basta 6360 sayil1
kanun “On Ug Ilde Biiyiiksehir Belediyesi ve Yirmi Alt1 Ilge Kurulmasi
Ile Baz1 Kanun ve Kanun Hiikmiinde Kararnameler” adini tasimaktadir.
Bu yasa ile kentlerin niifus, ekonomi, siyaset ve biiytikliik kriterine uy-
gun bir siniflamasi yapilmadan, biiyiiksehir statiisii altinda bir milyon ve
tizeri kentler tanimlamas1 yapmak yeterli olmayacaktir. Bunun yerine,
kentlerde yasayan niifusun toplam niifus icindeki orani %80’lere ulastig1
goz oniinde bulundurulursa, milyon ve iizeri olan kentlerin de kendi
icinde ciddi ve Olctilebilir 6l¢iitler dogrultusunda siniflamasimin yapila-
rak yonetim yapilarinin yerel yonetimler cercevesinde hiyerarsik olarak
tanimlanmas: ve aralarindaki iliskilerin gorev, yetki ve sorumluluk alan-
larinin sistematik bir bigimde olmasi ile anlamlandirilabilir.

5216 say1h Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu, salt niifus kriteri ve erisim
ve hizmet alaninin 50 km ile simirlandirmak, etki alanlari ile olan iligkileri
dikkate almamak yarnultic1 olacaktir. Bu kez de, o ildeki il simuri, biiyiik-
sehir belediyesi sinir1 ile Ortiistiiriilmek sureti ile biiytiiksehir belediyele-
rine 6nemli yetkiler taninmis olup, mevcut ilge belediyeleri ile kdyler
tiizel kisiliklerini yitirmislerdir. Merkezi yonetimin biitge transferi ile
kaynak kullanimlar1 bu belediyelerin yetkileri kapsaminda gerceklese-
cektir. Bu da yerelde merkez olmay1 arttiran uygulamalara neden olacak-
tir. Avrupa Kentsel Sartinda belirtilen yerellik ve yerindelik ilkelerinin
uygulanmas: daha da zorlasacaktir. Ciinkii yerele en yakin hizmet biri-
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minin kurulmasi ve mesafenin az olmasi katilmcilik agcisindan da énem-
lidir. Bu yeni simir tanimlamasi i¢inde belediyenin yetki alaninin daha da
genisledigi, vatandasa hizmet sunarken optimal olan yerlesim biiytiklii-
gl ve yasayan sayisi ile orantili oldugu da bir gergektir. Acaba bu
optimalite siyasi ve yonetimsel boyuttaki diizenleme ile gerceklesecek
midir?

Kemal Gozlerin de belirttigi gibi, “6360 sayili Kanun, yirmi dokuz il-
de merkeze yakin veya uzak biitiin koylerin tiizel kisiligini kaldirmakta
ve biitiin ilge belediyelerini biiyiiksehir ilge belediyesi haline doniistiir-
mektedir. Benim kars1 oldugum sey, su an itibariyla biiyiiksehir merke-
ziyle birlesmemis ve gelecekte de birlesme ihtimali olmayan koylerin
tiizel kisiliklerinin kaldirilmasi ve yine bu nitelikteki ilge belediyelerinin
de biiyiiksehir ilce belediyesi haline doniistiiriilmesidir.” Biiyiiksehir
merkezinden 60-70 km uzaklikta 5-10 bin niifuslu bir ilge belediyesinin
biiyiiksehir ilge belediyesi haline doniistiiriilerek yetkilerinden bir kis-
minin biiyiiksehir belediyesine devredilmesinin ve bazi noktalarda da
biiyiiksehir belediyesinin vesayeti altina sokulmasinin yerel demokrasiy-
le nasil bagdastirilacag: da anlagilir bir sey degildir (Gozler, 2013).

2014 Mahalli segimlerinden sonra baslayacak bu uygulama ile basta
planlama olmak {izere imar ve cevre, altyapi tesisi gibi konularin bu pa-
ralellikte, biitiinctiil bir bakis acis1 altinda ¢oziime kavusturulmasi, plan-
lama siyasetini ilgilendiren en basat konulardir. Bir bagka zamanda ye-
niden bagka bir yasada yapilacak degisiklikler ya da yeni yasa ihdas1 gibi
uygulamalar sorunu ¢6zmek yerine ertelemekte, o anlik ¢éztim olarak
kabul edilmektedir. Halbuki planlamanin biitiinciil perspektifi iginde
tikel degisiklikler bir sey ifade etmemektedir. Mekanin ekonomik, politik
ve fiziksel yapisi i¢inde var olan sorunlar: etkin, yerinde ve katilimci bir
model icinde ¢6ziime kavusturan hukuki alt yapinin yasam pratikleri ile
belirlendigi, yasayanlarin karar alma ve verme siireglerinde etkin rol
oynadigi, catismalarin ise miizakere siiregleri ile uyumlastirildigl bir
planlama paradigmasina ihtiya¢ bulunmaktadir. Bu baglamda, merkezi

yapiy1 giiglendirmek yerine yerel inisiyatiflere onem veren, yerel yone-
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timlere kimlik kazandiran yerelindeki kaynaklar: etkin kullanabilen bir
yandan da dogay1 koruyan yapilar giiglendirilmelidir. Bu sistem iginde,
merkez ve yerel arasindaki smir tam olarak ¢izilmekte, merkez ve yerel
birbirlerinin siyasi ve ideolojik rakipler olarak degil, birbirlerinin tamam-
layic1t unsurlar olarak gormelidir. Bunun iginde yerel 6lgekte merkezi-
lesmeye imkan taniyan bir yap1 yerine, yerellesmenin her orgiitlenme
diizeyinde gerceklestigi ve yayginlastig1 bu arada kirin fiziksel, sosyal ve
ekonomik gevresi ile korundugu yasal ve yonetsel yapiya ihtiya¢ bulun-
maktadir.

Ulkemizde ortaya gikan degisim ve déniisiim olgusu olumlu olmakla
beraber igeriginin ¢ok si1g oldugu bir gercektir. Bunun yerine, {ilkemizin
ve kentlerinin ge¢misteki birikimlerini degerlendirici ve gelistirici meka-
nizmalar kurmasi ve bu dogrultuda yerellik ve yerindelik olgiitlerinde
yerel kalkinmay1 saglamasi ve buna uygun yerel orgiitlenmelerin ku-
rulmasi gerekmektedir. Bu da devlet kavraminin ¢ok iist diizeyde oldu-
gu tlilkemizde, yerele inanmak yereli tanimak ve yereli gelistirmekle
miimkiin olabilir. Aksi takdirde, her yapilan yasal yonetsel diizenleme
sonug vermeyecegi gibi hizli degisen mekansal yapiy1 anlamamizi da
giiclestirecektir. Bu baglamda, metropoliten kent yapisi i¢cinde kentsel ve
kirsal karakter gosteren alanlar ile bu alanlar arasinda kalan gecis, tam-
pon bolgelerin planlanmasi ve bu planlanan alanlara gore idari sinirlarin
belirlenerek, niifusu ne olursa olsun, en kiiciik idari birim yapisinin ko-
runmasi ve giiglendirilmesi yerellik agisindan zorunlu bir uygulamadr.
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Planlama Piyasasinin Iki Yeni Dinamigi: Parcalama ve
Tekellesme

Ali Cenap Yologlu

Oz

Kiigiik olgekli, parcacil ve plan biitiinliigiinii bozan plan deisiklikleri planlama alanimn en 6nemli
sorunlarmdan biridir. Her ne kadar plan uygulama siireciyle ilgili olarak plan degisiklikleri istisnai bir
arag olarak tammlansa da; plan degisiklikleri istisnai bir durum olmaktan ¢ikmg ve genel bir uygulamaya
doniismiigtiir. Bu tiir degisiklikler aracili$r ile planlama kararlarindan etkilenen tiim aktorler planlama
faaliyetinin getirdigi stmirlamalarin disinda kalmaya ¢alismaktadir.

Plan degisikliklerinin hayata ge¢mesinde iki unsurun cok énemli oldugu vurgulanabilir. Kisisel ve kismi
ctkarlart 6n plana ¢ikaran bu tiiv plan degisikliklerini talep eden taraflar ile bu talepleri onaylayan ve
hayata geciren yerel yonetimler siirecin en onemli iki tarafidir. Ustelik bu plan degisikligi talepleri top-
lumun sadece belli bir kesiminden degil tiim kesimlerden gelmektedir. Diger bir deyisle plan degisikligi
beklentisi tiim toplumsal katmanlara yayilnustir. Bununla birlikte belediyeler ise bu siirecte edilgen bir
konum almaktansa siirecin aktif bir parcasi ve hatta yoneten aktérii olma egilimindedirler.

Gorgiil calismanin bulgulart da kiiciik dlcekli, parcacil ve plan biitiinliigiinii bozan plan degisikliklerinin
meslek alaminda ne kadar yayginlastigin ampirik olarak gostermektedir. Bu tiir plan degisikligi talepleri-
nin sayistmin artmasim hem kolaylastiran hem de motive eden iki unsur oldugu séylenebilir. Bunlardan
birincisi hukuki anlamda planlama yetkilerinin yerel yonetimlere devredilmesi; ikincisi ise felsefi anlamda
miilkiyet iliskilerinin icerigidir.

Bununla birlikte gorgiil calismanin en 6nemli sonuglarmdan biri ise kentsel mekann iiretilis biciminin
orgiitlenmesiyle iliskilidir. Serbest planlama biirolar1 tarafindan yiiriitiilen serbest planlama faaliyetle-
rinde tekellesme goriilmeye baslanmistir. Bu parcacil planlama faaliyetinin sadece sonuclar anlaminda
degil siire¢ agisindan da sermaye birikimine neden oldugu anlanuina gelmektedir.

Anahtar kelimeler: Plan degisiklikleri, plan biitiinliigiiniin bozulmast, neo-liberal kent anlayist, plan-
lama yetkisinin devri, imar kanunu.
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Two New Dynamics of Planning Market:
Disintegration and Monopolization

*

Ali Cenap Yologlu

Abstract

Plan amendments small-scale, partial and disruptive to the integrity of planning are one of the most
important problems of planning field. Although plan amendments are defined as exceptional cases about
implementing plans, they are no longer exceptional cases but become a general mode of planning. By
these kinds of plan amendments, all actors affected by the regulations brought by planning practice try to
be out of arrangements brought by planning.

It can be easily stated that there are two factors which are very significant to bring plan amendments into
being. Demanding side of these plan amendments featuring private and partial interests and local gov-
ernments approving and carrying out these demands are both main parts of these amendments. Further-
more, this kind of amendment demands come not only from a certain section of society but from every
segments of society. In other words, expectations of plan amendment spread to all social layers. Addition-
ally, municipalities try to become an active part and even to be leading actor of it.

The findings of empirical study show how much these plan amendments small-scale, partial and disrup-
tive to the integrity of planning become widespread in planning practices. There are two facilitating and
motivating factors behind the increasing number of plan amendment demands. These are first of all
decentralization of planning authorities to local governments and in the second place philosophically the
content of property relations.

In addition to that one of the most important findings of empirical study is related with organization of
production of urban space. It is observed that there is a monopolization process in the market of private
planning offices that provide services both to public and private agencies. Therefore partial spatial plan-
ning practices result in capital accumulation not only by its outcome in terms of creating urban rents but
also by its process in terms of rising prices due to monopolization of market.

Keywords: plan amendments, deterioration the integrity of the plan, neoliberal understandings of the city,
decentralization of planning authority, development law,
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1. Plan Biitiinliigiiniin Bozulmasi

Bugiin kent planlama alaninda en ¢ok sikayet edilen konular-
dan/sorunlardan bir tanesi plan biitiinliigiinii bozan eylemlerin planla-
ma pratiginde oldukca yaygin bir uygulama alani bulmasidir. Bu durum
hem akademi hem de planlama pratigi iginde bulunan plancilar tarafin-
dan defalarca dile getirilmistir.

Tekeli’ye gore (1988: 6) bir yanda planlar {iretip bu planlarin uygulan-
masl igin stratejiler gelistirirken diger yandan plan dis1 kalmanin yeni yol-
larin yaratiyoruz. Levent'e gore (2010: 636) mekansal plan biitiinltigtinii
bozan her tiirlii miidahale (plan degisiklikleri, mevzi planlar, ilave plan-
lar) mevcut planlama yaklasiminda erozyona neden olmaktadir. Tekil
talepleri kolajlayan bir planlama pratiginin kentsel mekanin biitiinligtinii
ve devamliligini zedeleme ve kentsel kurguyu ortadan kaldirmakta ve
kenti kent yapan en temel nitelik olan kamusal alan kurgusunun da bo-
zulmasim ve stireksiz hale gelmesini saglamaktadir (Levent, 2010: 648).
Planlamanin temel amaci yasanan kentlesme sorunlarina ¢6ziim tiretmek
iken yapilan yanlig uygulamalar (plan biitiinltigiinii bozan uygulamalar)
yliziinden sorun {ireten bir mekanizmaya dontismiistiir (Uyar, 2011: 7).

Plan biitiinliigiiniin bozulmasina neden olan bu gelismelerin hayata
ge¢mesinde iki temel unsur oldugu sdylenebilir. Bunlardan birincisi bu
plan degisikliklerini, mevzi imar planlarini veya ilave imar planlarimi
talep eden taraf; ikincisi ise bu taleplere olumlu yanit veren ilgili yerel
yonetimler.

Degisiklik taleplerinin temelde kamusal veya toplumsal faydadan ziyade
kisisel gikarlar1 arttirma niyeti ile gtindeme getirildigi kolayca tahmin edile-
bilecek bir nedendir. Bu yonde bir ¢ok 6rnek ortaya konmustur (Unlii, 2010:
38; Aysu vd., 1993: 42; Bilgihan vd., 2007: 379; Copuroglu, 2011: 310).

Ancak bu tiir taleplerin toplumun sadece belli bir kesiminden geldigi
sOylenemez. Toplumun genelindeki bu yaygin egilim Tekeli (1986: 4)
tarafindan soyle aktarilmaktadir: toplumda stirekli olarak {iiretilen fiziki
plan kararlar1 disinda kalma yollar1 aranmaktadir... Bu konuda birbirin-
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den niteliksel olarak farklilasan egilimler vardir. Bunlardan biri yeni
kentlilesen, diisiik ve diizensiz gelirli gruplarin kent ¢eperinde olustur-
duklar1 gecekondu alanlarindir. Ikincisi ise birincisinin tam tersine, top-
lumun giigsiiz kesimlerince degil gliclii kesimlerince stirdiirtilmektedir.
Bu egilimin temelinde hizl1 kentlesmenin getirdigi kentsel toprak rantla-
rindan daha ytiksek pay alma ¢abasi yatmaktadir.

Kentsel rant1 arttirmaya doniik talepleri onaylayarak bu siirecte en
onemli aktor olan belediyelerin ise konuya iligkin olarak iki tiirlii bir
yaklasim iginde oldugu soylenebilir. Bunlardan bir tanesi yasanan siire-
cin pasif bir izleyicisi olmaktansa siireci yonlendiren ve bunun nemala-
rin1 toplayan bir konum almaktir.

Ermergen (2009: 17) belediyelerin planlama ¢alismas: ad1 altinda ‘da-
ha fazla nereyi iskana agabiliriz, plan degisiklikleriyle hangi rantlar1 ya-
ratabiliriz’ diye diisiindiigiinii ifade etmektedir. Ozcan’a gére (1988: 4)
ise belediyeler planlama yetkisini kentsel rantin paylasiminda giigler
dengesini degistirmek ve genisletmek olarak anlamiglardir.

Belediyelerin bu tiir plan biitiinliigiinii bozan eylemleri onaylamala-
rinin ikinci nedeni ise istemleri disinda gelisen ve kontrol edemedikleri
toplumsal olaylar karsisinda aldiklar1 tutumlardir. Burada iki tiir niyet-
ten bahsedilebilir. Birincisi, mevcut durumun oy kaygisiyla mesru hale
getirilmesi ve secmen tabaninin korunmasidir. Tkincisi ise, toplumsal ve
ekonomik olarak zor kosullarda bulunan insanlarin kendi baglarina ¢6z-
diikleri konut sorununu bagka bir sorun alanmna doniistiirmemektir.
Bilgihan vd. (2007: 379) Diyarbakir'da yogun go¢ sonucunda mevcut
yapilasmis alanda kagak gelismeler oldugunu, bu kagak yapilasmay1
yasal hale getirmek icin belediyelerin bir baskiya maruz kaldigini ve
bunun sonucunda durumu yasallagtiran ve yogunluk arttiran plan degi-
sikliklerinin yapildigini soylemislerdir.

Plan biittinltigiinii bozan bu tiir girisimlerin toplumun gesitli kesimle-
ri arasinda gelisen bir kolektif bilingle gerceklestigi konusunda hig siiphe
yoktur. Unlii (2010: 40) plan degisikligi siirecinde arsa sahibi, mimar,
planci, miiteahhit ve belediye arasinda bir ittifak gelistigini belirtmekte-
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dir. Tekeli'ye gore (1986:4) toplumdaki degisik kesimler; dostluklar, de-
gisik olgeklerde riisvet, siyasal etki mekanizmalari, emrivakiler ve diger
mekanizmalar1 kullanarak stirekli olarak plan kararlar: disinda kalmanin
yollarmni tiretmekte ve bunlari gesitlendirmektedir.

Plan degisikligi, mevzi imar plan ve ilave imar plani gibi plan biitiin-
liigtinti bozan uygulamalar ile ilgili verilen 6rneklere oldukga sik rastla-
mak miimkiindiir. Bu 6rneklere ait hem zaman hem de yer bilgileri bu
tiir uygulamalarin planlama pratigimizde nasil yer ettigini gosterir en
bliylik kanittir (Cetinkaya, 2009: 70; Copuroglu, 2009: 62; Copuroglu,
2011: 313; Bademli, 2001: 14; Aras ve Eke, 2010: 629-630; Manavoglu,
2009: 23; Alpaslan, 2009: 70; Armen, 2010: 686; Altingekic Aysel ve
Unverdi, 2006: 12-13; Aysu vd., 1993: 41).

Plan biitlinliiglinii bozan “planlama eylemleri”’nin yarattig: etkiler il-
gili eylemlerin yapildig1 yere ve baglama gore farklilik gostermektedir.
Ancak kesin olan bir nokta sudur ki; planlama eylemiyle yaratilmaya
calisilan biittinliik, kurgu ve iligkilerin bozuldugudur. Bu etkilere iligkin
olarak degerlendirmelere de yazinda rastlanmaktadir (Unh’i, 2010: 39-40;
Unlii, 2006: 482; Sénmez, 2010b: 130; Manavoglu, 2009: 25; Erdem ve
Meshur, 2006: 341; Serdaroglu Sag, 2009: 75; Kocatiirk, 2011: 52; Bilgihan
vd., 2007: 374; Cetinkaya, 2009: 71; Arkon ve Giilerman, 1995: 19).

2. Tekellesme

Tekel (monopol) piyasasi isminden de anlasilacag iizere, malin tek bir
saticisinin bulunmasi demektir. Ancak alicist ise pek ¢oktur. Bunun tam
tersi, yani alicinin tek, saticinin ¢ok oldugu piyasa bigimine monopson
piyasast denir (Aren, 1993: 122).

Serbest planlama faaliyetinin ytirtitiildiigii piyasay1 “monopson” bir
piyasa olarak yorumlamak miimkiindiir. $oyle ki, belediyeler yonetmek-
le yiikiimlii olduklar1 alanda planlama faaliyetlerini kontrol eden tek
yetkili birimdir. Ister kendi istegiyle plan yaptirsin, ister vatandagin sun-
dugu plan tekliflerini incelesin bu durum degismemektedir. Diger bir
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deyisle planlama faaliyetlerine iliskin olarak belediyelerin plan onama
yetkisi g6z Oniine alindiginda tek yetkili (alic1) ilgili belediyedir.

Ancak su unutulmamalidir ki monopson piyasalarda tek bir alict ol-
masina karsin birden fazla saticinin oldugudur. Tekrar serbest planlama
faaliyetlerine doniilecek olursa planlama islerini tireten (bu plan tiretme
teklifi ister belediyeden gelsin ister vatandastan gelsin) birden fazla ser-
best planlama biirosu vardir.

Tekellesmeye doniik olarak iki farkli yaklasim oldugu soylenebilir.
Tekellere karsi olanlar, tekelin piyasadaki giicii sayesinde iiretimi ve mal
cesidini kisitladigini, asir1 kar elde etmek amaciyla fiyatlar yiikselttigini,
boylece tiiketiciyi somiirdiigiinii ileri stirerler. Tekelleri savunanlar ise
tekellerin 6lgek ekonomilerinin olusmasini saglayarak, iiretim maliyetle-
rinin diisiiriilmesine ve etkinligin artmasma yol agarken, rekabetten
kaynaklanan bazi savurganliklar: 6nledigini, atil kapasiteyi ortadan kal-
dirdigimi ve uzun doénemli planlamay1 olanakli kildigin ifade etmekte-
dirler (Milliyet, 1991: 209).

Tekelleri kendi icinde ayirmak miimkiindiir. Yasal tekeller: Bir malin
ya da hizmetin iiretimi yasa ile tek bir girisime (isletmeye) birakilmigsa,
buna yasal tekel denir (Aren, 1993: 122; Milliyet, 1991: 210). Fiili tekeller:
yasal bir miidahale olmaksizin, fiilen piyasada tekel kurabilmis olan
isletmelerdir. Fiili tekellerin olusmasina olanak saglayan nedenler soyle
gruplandirilabilir: a) dogal kosullar, b) anlasmalar, c) isletme biiytikligi
(sermaye birikimi) olmak tizere {i¢ grupta toplanabilir (Aren, 1993: 123).

a) Bir isletmenin baska hicbir yerde bulunmayan bir dogal kaynaga sa-
hip bulunmasi ona tekel olanag: saglar (Aren, 1993: 123).

b) Ayni mal iireten girisimcilerin aralarinda anlasarak alicilarin karsisina
sanki tek bir satict imigler gibi cikmalaridir. Bu anlagsmalarin en yaygin
ornekleri karteller, trostler ve holdinglerdir (Aren, 1993: 123; Milliyet,
1991: 210).

Kartelde tiyeler, fiyat, kalite ve aliciya saglanan diger biitiin avantaj-
lar konusunda, rekabeti ortadan kaldiracak bi¢cimde anlagirlar. Kartel
iiyeleri, bazen sadece piyasay1 boliismekle yetinirler ve diger konularda
serbest olurlar. Bu durumda kartel tiyeleri, sadece kendilerine birakilmig
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olan bolgelerde is yapar, diger {iyelerin bolgelerine tecaviiz etmezler.
(Aren, 1993: 123-124).
¢) Bir tesebbiisiin, ¢ok biiyiik oldugu icin, tek basina piyasaya
egemen olmasidir. Sirketler, ya rakipleri ile miicadele edip on-
lar1 yutarak biiytirler ya da daha baslangigtan itibaren piyasa-
ya egemen olacak bir biiytikliikte kurulurlar (Aren, 1993: 124).

Serbest planlama faaliyetinin yiiriitiildiigii piyasada olusan tekellerin
yasal tekellerden ziyada fiili tekeller oldugu soylenebilir. Fiili tekellerin
olusmasimi saglayan kosullardan ilki daha once de vurgulandig: iizere
isletme biiytikliigli veya sermaye birikim diizeyidir.

Serbest planlama faaliyetinin yiiriitiildiigii piyasaya daha 6nceden gi-
ren ve gecmiste yapilan isleri dikkate alinarak karne grubu yiikseltilen
plancilara ait biirolar uzun siiredir piyasada olmanin ve gegmiste gorece
daha az serbest planlama faaliyeti yiiriiten biiro olmasinin yarattig1 re-
kabetin az oldugu piyasa kosullarinin getirdigi avantajindan yararlana-
rak (dogal kosullar) hatir1 sayilir bir sermaye birikimi saglamislardir.
Ancak bir dnceki donemde/kosullarda saglanan sermaye birikimi giincel
kosullarda yeni aktorlerin piyasaya girmesine engel olusturacak veya
ekonomik olarak gorece zayif biirolarin elenmesine neden olacak kosul-
lar yaratmaktadir. Bunun baslica nedeni ise sermaye birikimi sahip biiro-
larin bu birikimden faydalanarak ayru is icin daha diistik fiyat teklif ede-
rek rakiplerinin var olus kosullarini ortadan kaldirmasidir.

Serbest planlama faaliyetinin yiiriitiildiigi piyasada fiili tekellerin
olusmasini saglayan ikinci kosul ise anlasmalardir. Ancak buradaki an-
lasmanin icerigi piyasada fiili tekellerin olusmasini saglayan anlasma-
lardan farklidir. Piyasada tekellesmeyi saglayan anlasma ayni mal {ire-
ten saticilar arasinda olurken planlama alaninda tekellesmeyi saglayan
anlasmalar satici ile tekil alic1 (belediye) arasinda olmaktadir.

Belediyeler (tekil alic1) yapilan isin igeriginden bagimsiz olarak sadece
belli serbest planlama faaliyetinin yiiriitiildigii biirolar eliyle tiretilen
planlama islerini dikkate aldiklarina dair serbest planlama piyasasina
sinyaller verdiklerinde; ilgili biirolar lehine bir durum gelismesi kaginl-
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mazdir. Ciinkii planlama isini talep eden gayrimenkul sahibi, karsiligin-
da yiiksek bedel 6deyecegini bilerek de olsa, belediye tarafindan gerek-
siz yere sekilsel yonden reddedilmek istemez.

Piyasada tam anlamiyla bir tekellesme yani bir malin sadece bir firma
tarafindan tiretilmesi gibi bir durumla karsilasmak oldukga giigtiir. Ancak
bir firma tek basmna piyasa talebinin ¢ok biiyiik bir boliimiinii karsihyor,
geri kalan boliim de ¢ok sayida kiiglik firmalar tarafindan karsilaniyorsa, o
piyasada tekellesme oldugu soylenebilir (Aren, 1993: 124). Bu durum go-
reli monopol olarak da tanimlanmaktadir: piyasada faaliyet gosteren an-
cak fazla 6nemi olmayan pek ¢ok rakip mevcuttur (Milliyet, 1991: 210).

Elbette ki buradan serbest planlama faaliyetlerinin yiiriitiildiigii piya-
sada mutlak bir tekellesmenin oldugu sdylenemez. Durumu daha net
ifade etmek gerekirse; serbest planlama faaliyetlerinin ytirtitildigi pi-
yasada goreli bir tekellesmenin oldugu sodylenebilir. Diger bir deyisle isin
biiyiik kismu belli serbest planlama biirolar1 arasinda (il/belediye bazin-
da) paylagsilirken, geri kalani ise diger serbest planlama biirolar1 arasinda
paylasilmaktadir.

Bu durumda serbest planlama faaliyetlerinin yiiriitildiigli piyasada
iicretlerin, meslek odasi tarafindan belirlenen iicret diizeyinin ¢ok iizeri-
ne ¢ikmasi dogaldir. Artan bu bedelin anlasmanin taraflar1 arasinda (be-
lediye-biiro) arasinda paylasilmasi beklenen bir sonugctur.

3. Alan Calismasi

3.1. Alan Calismasinin icerigi

Alan ¢alismasi kapsaminda Sehir Plancilar1 Odasi1 Ankara Subesi mes-
leki denetim gorevlisi tarafindan 2007-2010 yillar1 arasinda yapilmais top-
lam 7.145 mesleki denetim uygulamasi incelenmistir. Ankara Sube, et-
kinlik alani agisindan 81 ilin 34’iinii biinyesinde barindirmasi, toplam
iiye sayisinin 1/3’den fazlasina sahip olmasi ve serbest sehircilik biirola-
rinin yaklasik 1/3'niin Ankara’da olmas1 nedeniyle verilerin 6nemli bir
temsiliyet kabiliyetine sahip oldugu soylenebilir.
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Calismanin amaci, serbest planlama pratigine iliskin hem “ne yapili-

yor” hem de “nasil yapiliyor” sorularina yanit aramaktir. Calisma sirasin-

da mesleki denetim uygulamasina ait veriler: planci, isin yapildig: yer (il

diizeyinde), mesleki denetime tabi isin tiirti, isveren, isin alansal biiytiklii-

gii ve isi yapan plancimin karne grubu degiskenlerine gore incelenmistir.

3.2. Tanimlayic Istatistikler

3.2.1. Plancilar

Mesleki denetim yaptirmak {izere
toplam 189 planci Subeye bagvurmus-
tur. Bu 189 plancidan en ¢ok is yapan 20
plancl toplam mesleki denetim uygula-
malarimin  yarisindan fazlasmi yaptir-
mustir. Buna gore serbest sehircilik pra-
tigi baz1 ellerde kiimelendigi sdylenebi-
lir. Diger bir degisle serbest sehircilik
hizmetlerinde bir cesit tekellesme bas

gostermistir.

3.2.2. Yapilan Is

Mesleki denetim uygulamasi yapi-
lan yaklasitk 7000 planlama isinin
%63,3'tinti “imar planu degisiklikleri”
olustururken, %82,7’sini imar plan
degisiklikleri ve “mevzi imar planlar1”
olusturmaktadir. Piyasa biitiincil
planlardan ¢ok, parsel diizeyinde ve
parcacil planlar {iretilmesini talep et-
mektedir.

136 idealkent

Tablo 1. En Cok Is Yapan Plancilar

Plana Adet %
1 A 326 4,6
2 B 305 4,3
3 C 295 4,2
4 D 271 3,8
5 E 238 3,4
6 |F 236 3,3
7 G 203 2,9
8 H 193 2,7
9 1 158 2,2
10 |] 151 2,1
11 | K 144 2,0
12 | L 141 2,0
13 | M 139 2,0
14 |N 136 1,9
15 |O 126 1,8
16 | P 123 1,7
17 |1 Q 120 1,7
18 | R 119 1,7
19 |S 115 1,6
20 |T 108 1,5

Ara Toplam 3647 51,8
189 | Genel Toplam 7047 100,0
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Tablo 2. Uretilen Hizmet Tipi

Hizmetin ad1 Adet | %
IPD (imar plam degisikligi) 4807 69,3
MIP (mevzi imar plani) 928 13,4
IP (imar plani) 228 3,3
Mave IP (ilave imar plani) 207 3,0
RIP (imar plan1 revizyonu) 173 2,5
ilave + rev IP (ilave + revizyon imar plani) 133 19
NIP + UIP (nazim imar plani + uygulama imar plani) 106 15
Diger 83 12
NIPD (nazim imar plan1 degisikligi) 56 0,8
KAIP (koruma amacl imar plani) 40 0,6
NIP (nazim imar plani) 37 0,5
KAIPD (koruma amagl imar plam degisikligi) 34 0,5
CDP (gevre diizeni plani) 23 0,3
CDPD (gevre diizeni plani degisikligi) 23 03
UDGP (uzun devreli gelisme plani) 12 0,2
RNIP (nazim imar plani revizyonu) 11 0,2
MIPD (mevzi imar plani degisikligi) 9 0,1
KTP (kentsel tasarim projesi) 8 0,1
Koy yerlesim plan 6 0,1
RCDP (gevre diizeni plani revizyonu) 5 0,1
KARIP (koruma magli imar plani revizyonu) 2 0,0
KDP (kentsel déniisiim projesi) 2 0,0
Plan notu degisikligi 1 0,0
TMP (turizm master plani) 1 0,0
Toplam 6935 100,0

3.2.3. Isveren

Isverenler incelendiginde o6zel
sahis ve belediyelerin en biiyiik
isverenler oldugu goriilmektedir.
Bu ikisinden sonra ise tligiincii en
biiyiik isveren ise meslek pratigi
planlama ile ¢ok yakindan ilgili
olan haritacilardir. Bir plancinin
bagka bir plancinin isvereni olma-

Tablo 3. Isverenler

Isveren Adet %
Ozel 2905 | 414
Belediye 2542 36,2
Haritact 746 10,6
Kamu 448 6,4
Kooperatif 136 1,9
Planca 120 1,7
Oda-borsa-birlik-dernek-vakif | 70 1,0
Iller Bankas: 51 0,7
Toplam 7018 100,0

s1 durumu ise ilgingtir. Bununla birlikte Iller Bankas ise en kiigiik dlgekli

isveren olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bunda hem Iller Bankasi’'nin etkinsiz-
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lestirilmesi hem de belediyelerin biiyiik Olcekli is talep etmemelerinin

katkis: biiytiktiir.

3.2.4. Isin Yapildig: Yer
81 ilin tamamina iligkin mesleki denetim kaydinin oldugu goriilmdiis-

tlir. Bununla birlikte yapilan toplam islerin %50’sinden fazlas1 10 ilde

yapilirken, yaklasik %70'i ise 20 ilde beklenmektedir. Iller bazinda goz-

lemlenen yogunlagsma “acaba tekellesme il bazinda m1 gerceklesiyor?”

sorusunu giindeme getirmektedir.

Tablo 4. En Cok Is Yapilan Yirmi il

138

Isin yapildig: il Adet | %
1 | Ankara 793 11,4
2 | Mardin 543 7,8
3 | Elazig 374 54
4 | Sanhwurfa 329 4,7
5 | Van 320 4,6
6 | Erzurum 304 44
7 | Kilis 278 4,0
8 | Kastamonu 211 3,0
9 | Antalya 207 3,0
10 | Kayseri 180 2,6
11 | Gaziantep 171 2,5
12 | Kirgehir 147 2,1
13 | Zonguldak 133 1,9
14 | Bitlis 123 1,8
15 | Siirt 119 1,7
16 | Batman 113 1,6
17 | Usak 107 1,5
18 | Hatay 105 1,5
19 | Mugla 99 1,4
20 | Corum 99 14

Ara Toplam 4755 68,3

Genel Toplam 6960 100,0

idealkent
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3.2.5. Alansal Biiyiikliik

Yapilan islerin alansal biiyiikliikleri incelendiginde; islerin 1/3'tiniin 1
hektardan kiigiik, 2/3'niin ise 2 hektardan kiiciik oldugu goriilmektedir.
Bu durum pargacil veya parsel bazinda planlama anlayisinin yayginligi-
na iliskin en biiyiik kanit1 olusturmaktadir.

Tablo 5. Yapilan Isin Alansal Biiyiikliigii

Alan Adet % Birikimsel %
0-1 ha 2443 34,67 34,67
1-2 ha 2202 31,25 65,91
2-3 ha 466 6,61 72,53
3-4 ha 264 3,75 76,27
4-5ha 217 3,08 79,35
5-7 ha 223 3,16 82,52
7-10 ha 212 3,01 85,53
10-15 ha 170 2,41 87,94
15-20 ha 99 1,40 89,34
20-30 ha 120 1,70 91,05
30-50 ha 130 1,84 92,89
50-100 ha 129 1,83 94,72
100-200 ha 115 1,63 96,35
200-500 ha 111 1,58 97,93
+500 ha 146 2,07 100,00
Toplam 7047 100,00

3.2.6. Karne Grubu

Karne gruplan incelendiginde, Taplo 6. Plancilarin Karne Grubu

mesleki denetim yapilan islerin |Kamegrubu | Adet | % | Birikimli %
yaklagik %45’inin A grubu planci- |A 3227 | 453 453
B 507 7,1 52,5
0 s ) , ,
lara, %25’inin de F grubu plancila C Py 34 55,9
ra ait oldugu goriilmektedir. Buna |p 500 7,0 62,9
gore yiiksek karne grubuna sahip [E 835 | 117 74,6
lancilarin serbest sehircilik piya- - 1506 | 257 1000
p § pty Toplam 7118 100,0

sasinda bir baskinliklarimin oldu-
gu soylenebilir.
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3.3. Cesitli Coziimlemeler

3.3.1. Isveren’e Gore Degerlendirme

Isveren - Hizmet Tipi Iliskisi: {ller Bankasi tahmin edilecegi {izere tiim
yerlesim dlceginde flave ve Revizyon Imar Planlar1 yaptirmaktadir. Bununla
birlikte Kamu beklenecegi tizere iist 6lgekli Cevre Diizeni Planlar1 ve Tu-
rizm Master Planlar1 yaptirmaktadir. Haritacilarin ilgi alani ise yerlesim
alan1 digindaki yerledir ve genellikle Mevzi Imar Plaru ve Mevzi Imar Plaru
Degisikligi yaptirmaktadirlar. Belediyeler ise genellikle Cevre Diizeni Plaru
Degisikligi ve Koruma Amagl Imar Plan1 Revizyonu yaptirmaktadirlar.
Boylece kendilerine sinirlandirmalar getiren planlar1 asmaya ¢alismaktadir-
lar. Kooperatifler, plancilar, oda-borsa-birlik-dernek-vakiflar ve ozel kisi ya
da kuruluslar ise daha kiigiik 6lgekli, parcacil ve kismi ¢ikarlara hizmet eden
ilave imar planlari, imar plarm degisiklikleri, koruma amach imar plani degi-
siklikleri, nazim imar planlari, nazim imar plani revizyonlari veya nazim

imar plam degisiklikleri yaptirmaktadirlar.

Figiir 1. Isveren — Hizmet Tipi Iligkisi
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8 hizmetin adi

Dimension 1 Dimension 1

Isveren - Isin Biiyiikliigii Iliskisi: Isverenin cikar ya da kamusal sorumlu-
luk olgegi kiiclildiikge, beklenecegi iizere yapilan isin olgegi de kiigiilmek-
tedir. Ancak belediyelerin baskin 6lgeginin 2-30 ha arasi olmasi onlarin da

kamusal sorumluluk alan algilamasmin kiigtildiigiinii gostermektedir.
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Figiir 2. [sveren — Alansal Biiytikliik fliskisi
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Isveren — Karne Grubu Iliskisi: Isveren karne grubu iligkisi incelendigin-
de belediyelerin genellikle A grubu plancilarla calistigl, 6zel girisimci ve
haritacilarin ise genellikle E ve F grubu planclarla calistig1 gozlenmistir.

Figiir 3. Isveren — Karne Grubu ligkisi
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3.3.2. Planciya Gore De-
gerlendirmeler

Planct - Isin Yapildig
Yer Iligkisi: En ¢ok is yapi-
lan 20 ilin 16 tanesinde en
¢ok is yapan 20 plancinin
en az bir tanesi o ildeki
imar operasyonlarimin en
az %20’sini yOnetmekte-
dir. Bu durum daha 6nce
dile getirilen iller diize-
yinde tekellesmenin varli-
gina iliskin en onemli ka-
nittir.
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Tablo?. Planci ve Isin Yapildig: Yer Tligkisi

Planal

A |B c |p |E |F G |H |1 J K |L M [N |0 |P |Q [R [s T | Toplam
Ankara 00 |76 |36 |13 [03 [o0 [00 [28 |00 |00 |00 |19 |00 |00 |00 |00 [13 [21 |00 [101 ]800
Mardin 57 |00 |04 |00 [322[125[00 [00 [00 |134]|00 |00 |59 |02 |00 |00 [00 [00 [00 [00 |54
Elazig 00 |05 |08 |40 [00 [00 [524 |00 [00 |00 |00 |11 |00 |00 |00 |324]08 [00 |03 [03 |37

Sanhurfa 15500 [00 |00 [73 |245|00 (73 |00 [03 |09 |00 [73 |00 [00 [00 |00 [00 |00 |00 |33

Van 00 |00 [03 |00 [00 |00 [00 [100]231 (00 |00 |03 |44 |00 [00 [00 |00 [00 |00 |00 [321

Erzurum 0,0 0,3 31,0 [ 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 415 | 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 306

Kilis 584 |00 [00 |00 [00 |283] 1,1 00 |00 (00 |14 [00 [00 |00 |00 [00 |00 [00 |00 |00 279

Antalya 00 |14 |38 |81 57 100 [00 |05 [00 |00 |00 [00 |00 |00 [00 |00 [85 |00 |00 [09 |211

Kastamonu | 0,0 0,0 6,2 227 | 05 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 185 | 05 211

Kayseri 00 | 8,8 |00 |21 00 |00 [00 |00 [00 [00 |00 [00 |00 |00 [00 |00 [00 |00 |00 [00 | 187

Gaziantep 4,7 0,0 0,0 17 0,0 0,6 0,0 0,0 0,6 0,0 70,3 | 0,0 1,2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 172

Kirgehir 00 |00 [00 |00 [00 JOO [00 (00 |00 [00 |00 |262|00 |00 |00 (00 |450(00 |00 |00 [ 149

Zonguldak | 0,0 0,0 3,7 16,2 | 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 21,3 | 0,0 136

Bitlis 00 |00 |508|00 [00 [00 [00 [137 |00 |00 |00 |00 |00 |00 |00 |00 [00 [00 [00 [00 | 124
Siirt 00 |00 |08 |42 [00 [o00 [00 [08 |00 |294] 00 |00 |00 |328]00 |00 [00 [76 [00 [00 | 119
Batman 00 |35 |00 |00 [00 [o0 [00 [00 [00 |27 |00 |00 |00 |729 |00 |00 [00 [124 |00 [00 |113
Hatay 19 |00 |00 |00 [09 [00 [00 [00 [00 |00 |56 |00 |[120]00 |00 |00 [00 [00 [00 [09 | 108
Usak 463 [ 00 |00 |00 |00 |00 |00 |00 [00 [00 [00 [00 |463 |00 |00 |00 |00 |00 |00 |00 | 108
Gorum 00 |10 |20 |20 [00 [o00 [o00 [11,8[00 |00 |00 |00 |00 |00 |00 |00 [00 [00 [00 [00 | 102
Mugla 00 |59 |137]225[10 [00 [00 [00 [00 |00 |00 |10 |00 |00 |00 |00 [00 [00 [00 [10 | 102

Planci — Isin Biiyiikliigii Iliskisi: Mesleki denetim yaptirmak iizere
odaya basvuran 189 planci toplam 20.422.543 hektar arazi planlamistir
(Ttrkiye ytizolgtimiiniin ¥4'tinden daha fazla). En ¢ok is yapan 20 planci-
dan 19u (plana C harig) toplam planlanan alanin %2,2’sini planlarken,
bunlar digindaki 4 planc toplam planlanan alanin %92’sini planlamustir.
Bu durum planailar arasinda bir isboliimii oldugunu gostermektedir. Kimi
plancilar ¢ok sayida ama alansal olarak kiiciik planlar yaparken kimi
plancilar az sayida ama alansal olarak biiyiik planlar yapmaktadirlar.
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Tablo 8. Planci - Yapilan Isin Alansal Biiyiikliigii Tliskisi

Planci Toplam alan (ha) Toplam alan %
A 29.319,1 0,144
B 228.054,0 1,117
C

D 53.370,6 0,261
E 2.581,0 0,013
F 12.849,7 0,063
G 2.000,5 0,010
H 93.236,6 0,457
1 13.269,9 0,065
] 4233 0,002
K 1.583,2 0,008
L 2.597,9 0,013
M 248,0 0,001
N 145,0 0,001
O 2.517,9 0,012
P 576,9 0,003
Q 2.381,6 0,012
R 12.850,5 0,063
S 320,3 0,002
T 1.065,0 0,005
Ara Toplam 459.390,9 2,200
Genel toplam 20.422.543,3 100,000

Tablo 9. Planci - Yapilan Isin Alansal Biiyiikliigii fligkisi

Planci Toplam alan (ha) Toplam alan %
C 3.030.483,9 14,8

v 4.698.936,8 23,0

AE 8.387.536,7 41,1

FJ 2.684.500,0 13,1

Ara Toplam 18.801.457,4 92,1

Genel toplam 20.422.543,3 100,0

Planct — Karne Grubu Iliskisi: En ¢ok is yapan ilk 5 plancimin tamami
A grubu plancidir. Bununla birlikte en ¢ok is yapan ilk 20 plancidan 10
tanesi yine A grubu planci iken 5 tanesi de F grubu plancidir. Daha 6nce
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sOylendigi gibi burada da A grubu plancilar lehine gelisen durum ken-
dini bir kez daha ortaya koymaktadir.

Tablo 10. Planc1 — Karne Grubu iliskisi

Karne grubu
Planci A B C D E F Toplam
A 327 0 0 0 0 0 327
B 310 0 0 0 0 0 310
C 300 0 0 0 0 0 300
D 277 0 0 0 0 0 277
E 240 0 0 0 0 0 240
F 0 238 |0 0 0 0 238
G 0 0 0 0 0 203 203
H 194 0 0 0 0 0 194
I 0 0 0 0 0 158 158
J 0 0 0 0 0 151 151
K 0 0 0 0 144 144
L 0 0 0 143 |0 0 143
M 139 0 0 0 0 0 139
N 0 0 0 0 0 136 136
O 0 0 0 0 127 |0 127
P 0 0 0 0 123 |0 123
Q 122 0 0 0 0 0 122
R 120 0 0 0 0 120
S 115 0 0 0 0 0 115
T 0 0 0 0 110 |0 110

3.3.3. Hizmet Tipi'ne Gore Degerlendirme

Hizmet Tipi — Isin Biiyiikliigii Iliskisi: En cok “imar plan1 degisikligi”
ve” mevzi imar plan1” yapilmasina karsin bu isler toplam planlanan ala-
nin sadece %0,22°lik bir kismini olusturmaktadir. Buna karsin toplam
planlama isinin %0,33'liitk kismini olusturan g¢evre diizeni planlar ile
toplam planlanan alanin %92,4'ti planlanirken, turizm master planlari ile
toplam planlanan alanin %3,6’s1 planlanmaisgtir.
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Tablo 11. Hizmet Tipi — Alansal Biiyiikliik fligkisi

Hizmetin ad1 Adet | Adet % Toplam alan (ha) Toplam alan %
IPD 4807 69,32 38.605,0 0,19

MIP 928 13,38 5.321,8 0,03

CDP 23 0,33 1.8870.328,6 92,41

TMP 1 0,01 743.600,0 3,64

Genel Toplam 6935 | 100,00 20.419.782,5 100,00

Hizmet Tipi — Karne Grubu Iligkisi: imar Plam Degisikliklerinin yak-

lagik yarisin1 A grubu plancilar yapar iken, Mevzi Imar Planlarinin da

yaklasik yarisini F grubu plancilar yapmaktadir. Karne gruplar: arasinda

bir uzmanlagma goriilmektedir.

Tablo 12. Hizmet Tipi — Karne Grubu Iligkisi

Karne Grubu
Hizmet tipi A B C D E F %
IPD 465 |81 3,1 6,6 108 |249 |686
MIP 20,7 |57 3,8 6,3 20,1 [434 |[132
Digerleri 32,7 862 (932 [871 |691 |[31,7 |182
Genel Toplam 100 |[100 |100 |100 |[100 |100 |100

3.3.4. Karne Grubu’na Gore Degerlendirme

Karne Grubu — Isin Yapildig: Yer Iliskisi: En cok is yapilan 20 ilden 14

tanesinde A grubu, 6 tanesinde F grubu ve 1 tanesinde E grubu planci o

ilde toplam yapilan isin %40’dan fazlasin1 yapmaktadir. A grubu planci-

larin baskin konumu bir kez daha goriilmektedir.

Tablo 13. Karne Grubu — Isin Yapildig1 Yer Tligkisi

Karne Grubu
il A B C |D E F Toplam
Ankara 438 |29 1,9 |48 19,5 |27,2 |100,0
Mardin 445 |193 |28 |04 0,6 32,5 [100,0
Elaz1g 7,0 0,0 00 |11 326 [594 |100,0
Sanliurfa 41,2 [327 |06 (00 0,0 25,5 |100,0
Van 168 |0,0 03 |09 31,2 |50,8 |100,0
Erzurum 31,7 0,0 1,3 (0,0 64,4 2,6 100,0
Kilis 584 (380 |00 |11 0,0 2,5 100,0
Kastamonu 55,0 0,0 24 |71 10,9 24,6 100,0
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Antalya 71,0 |167 |24 |33 6,2 0,5 100,0
Kayseri 925 |21 16 |11 0,0 2,7 100,0
Gaziantep 193 |53 06 |35 0,0 71,3 | 100,0
Kirgehir 544 |00 00 275 |20 16,1 | 100,0
Zonguldak 606 |76 38 |38 3,0 21,2 | 100,0
Bitlis 67,7 |08 00 |00 25,8 |56 100,0
Siirt 171 |17 00 162 |09 64,1 |100,0
Batman 168 |0,0 1,8 10,0 0,9 80,5 |100,0
Hatay 759 |19 93 |37 2,8 6,5 100,0
Usak 94,4 |00 00 |00 0,0 5,6 100,0
Mugla 725 |29 59 12,7 |59 0,0 100,0
Corum 40,6 |00 20 |30 129 416 |100,0

4. Planlama Alaninin Doniisiimii

4.1. Temel Nedenler

Plan biitiinltiglinii bozan mevzi imar planlari, ilave imar planlar1 ve plan
degisiklikleri gibi uygulamalarin gittikce artan sekilde 6n plana ¢ikmasmin
iki temel nedeni vardir. Bunlardan birincisi tilkemizde yiiriirliikte olan
miilkiyet iligkileri ile bu miilkiyet iligkileri ¢ercevesinde kentsel alanlar hak-
kinda karar veren yerel yonetimlerin yetki gercevesidir.

Tekeli (1988:9-11) miilkiyet iligkileri ile planlama arasmndaki baglantiy1 su
sekilde yorumlamaktadir: Eger miilkiyet haksiz kazang elde etmenin bir
araci olmaktan arindirilmaz ise; sistem icinde, plan disinda kalarak bu de-
gerlere el koyma giidiisii stirekli olarak var olacaktir. Bu giidii ise plan dist
kalmanin yeni yollarmin {iretilmesine neden olacaktir... Buna bagl olarak
imar planlarmin, planciy1 zengin etmeden baslayarak belli grup veya kisileri
zengin etme ya da karar organlarma hakim kisilerin muhaliflerini cezalan-
dirma araci olmaya kadar uzanan degisik islevler kazanabilecegini belirt-
mektedir... Dolaysiyla bugiinkii miilkiyet sistemi kamu yararina uygun
imar planlarmin gerceklesmesinde en 6nemli engeldir.

Miilkiyet iligkileri ile kentsel rant arasindaki bu iliski bi¢iminin viicut bu-
labilmesi igin bu konuda karar verici merci olan yerel yonetimlerin alacag:
tavir da ¢ok onemlidir. Burada ozellikle {izerinde durulan konu ise yerel
yonetimleri planlama alaninda tek yetkili kilan yetki devri (planlamanmn
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yerellesmesi) meselesidir. Bu konuda hem akademisyen hem de serbest
planalarin yaptig1 degerlendirmeler durumun vahametini ortaya koymak-
tadir. Planlama alaninda yetkilerin yerel yonetimlere devredilmesi planla-
ma ve mekan iiretme pratiginde tam bir diizensizligin dogmasma neden
olmustur (Bademli, 2001: 14; Ozcan, 1988: 4; Yeter, 2007: 463; Sonmez, 2008:
391; Sonmez, 2010a: 710; Eligin, 2005: 225).

4.2. Baglam

Verili miilkiyet iligkilerinin ve planlama yetkilerinin yerele devredilme-
sinin i¢ginde bulundugumuz durumu ortaya ¢ikarmast icin belli bir baglam-
da iliskilenmesi gerekmektedir. Ciinkii bu iligkilenme farkl kosullarda fark-
I1 mekansal pratikler de iiretebilir. Bunlardan birincisi daha makro 6lcekli,
son zamanlara damgasim vuran liberal kent anlaysi ile bu anlayisin hayata
gecmesini kolaylastiran ve dogrudan dogruya pratigi yonlendiren imar
kanunudur.

Sengiil’e gore (2004: 27) liberal kent anlayisinda tiim kenti gozeten bir
mekan kurgusu ve uzun vadelilik terkedilmistir. Bu anlayismin kaginilmaz
bir sonucu olarak planlama pratiginin siuflar-iistii olma 6zelligi ¢cokmdistiir.
Planlama kurumunun 6zel ¢ikarlar disinda tanimlanan kamusal niteligi tek
edilmigtir. Daha onceleri cok daha dolayh yollardan planlama stirecine etki
etmeye calisan sermaye artik siirecin bir pargas haline gelmistir.

Yine Sengiil’e gore (2009: 64) ihtiyag temelli taleplerle desteklenen kent-
sel biiytime ikincillesirken, spekiilasyon temelli talepler etrafinda sekillenen
kentsel biiyiime modeli 6n plana ¢ikmaktadir... Yeni toplumsal dengeler
icinde 6n plana ¢ikan gruplarin daha 6nce ¢ok sinirli 6lgiide kalan spekiilatif
miidahaleleri ¢ok daha derin bir hale gelmistir.

Keskinok’a gore (2010: 55) gereginden fazla imarh alan tiretimi, biitiinsel
bir planlama ve kalkinma anlayisi yerine parcaci ve mevzi planlama karar-
larmin gerekliligini ongoren liberallesme siyasalarimin sonuglar1 olarak de-
gerlendirilmelidir. Dolaysiyla kentler imarli alan yaratma yaris1 icindedir
(Keskinok, 2010: 56).

Levent'e gore (2010:637) yeni ekonomik ve siyasi diizen planlama ile ona
mesruiyetini saglayan kamu yarari ilkesi arasinda herhangi bir organik bag-
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lant1 istememektedir. Ciinkii kamu yararim tesis etmek {izere yapilan calis-
malar sermayenin birikim saglama onceligi ile uyumsuzluk gostermekte-
dir... Buna ek olarak ekonomik yapmin hizla degismesi sermaye gruplari-
nin da kisa, orta ve uzun erimli planlarin hizla giincellemesini ve yeni du-
ruma uyum saglamasin beraberinde getirmektedir. Piyasa aktorleri degisen
ekonomik duruma uyum saglamlar igin gerekli esnek kosullar1 mekansal
diizlemde de talep etmekte ancak mevcut planlama diizeni, tek amact ser-
mayenin beklentilerine yanit vermek olmadig i¢in, bir engel olarak ¢tkmak-
tadir... Bu nedenlerden dolay1 sermaye biitiinciil planlama anlayis1 yerine
parcaci, kisa erimli ve sermayenin Onceliklerini temel alan bir planlama
yaklagimi i¢in bastirmaktadir.

5. Degerlendirme

Calisma sonunda ¢ikarilacak sonuglardan birincisi sudur: serbest meslek
alaninda yiiksek karne grubuna sahip plancilar lehine bir tekellesme vardir.
Benzer igerikte bir degerlendirme Yologlu (2006: 61) tarafindan daha 6nce
de yapilmustir. Bu durum, serbest meslek piyasasina yeni girmis veya girme
niyetinde olan yeni plancilarm isini oldukga zorlagtirmaktadir. Bu durumun
bir sonucu olarak yeni mezun plancilar ya piyasadaki diger yiiksek karneli
plancilar yaninda ticretli olarak ¢alismak zorunda kalacaklar ki bu olasilik
oldukga diistiktiir, ya da issizler ordusunun bir tiyesi olacaklardir. Issizler
ordusunun giderek biiyiimesinin ticretler tizerindeki azaltic etkisi de dikka-
te alinmasi gereken diger bir noktadir.

Diger bir sonug ise sudur: kent biitiiniine yonelik planlama faaliyeti ¢ok
sinurl bir diizeyde kalmaktadir. Kent iginde veya yakin gevresinde parsel
diizeyinde ve cevresiyle iliskisiz bir sekilde plan yapmak temel planlama
faaliyeti olmustur. Bu durum “plan yapmak”tan ¢ok “plan bozmak” olarak
yorumlanabilir.

Bu konuda en dikkat cekici nokta belediyelerin “Cevre Diizeni Plan1 De-
gisikligi” ve “Koruma Amagh Imar Plar Revizyonlari” yaptirarak, tipki
ozel sahuslar gibi siirlayict plan hiikiimleri disinda kalmaya ¢alismalar: ve
yine tipki 6zel sahislar gibi noktasal plan kararlari iiretmeyi tercih etmeleri-
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dir. Neo-liberal zihniyet bireysel diizeyden ¢ikmis ve kamu kurumlarina da
sirayet etmistir. Kamu kurumlar1 bu zihniyetin kolaylastiricisi olmaktan
zihniyetin tasiyicisi konumuna ytiikselmislerdir. Bu durumda en 6nemli
soru ise toplumun genel faydasi olarak niteleyebilecegimiz kamu yararim
kimin saglayip koruyacagidir. Ciinkii bu sorumlulugu iistlenmesi gereken
kurumlar hizla bu gorevlerini terk etmektedirler.

Genel olarak serbest planlama faaliyetlerinin ytiriitiildiigii piyasadaki
planlama islerinin kentlerde hem rantlarin artmasina hem de artan rantlara
el konulmasina aracilik ettigi dikkate alindiginda serbest planlama faaliyeti-
nin sadece sonuglar1 dolaysiyla degil siire¢ agisindan da haksiz kazang elde
etmenin bir aracima doniistiigii sonucu ortaya ¢gikmaktadir.
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Mimarlik Egitiminde Konusul-a-mayanlar:
Politika ve Siyaset

Emel Birer - Gonca Arik Caliskan

Oz

Kiiresel kalkinma politikalar1 ve kentsel doniisiim yatirimlarimn giincel tartisma konular: olup, biiyiik
toplumsal hareketleri tetikledigi giiniimiiz siyaset ortaminda, sozii gecen ¢atismalarin merkezinde, yerel
ve merkezi yonetim birimleri, STK'lar ve mimarlar yer almaktadir Sehrin sermaye veya miilk sahibi
olmayan kullamicilarimin kent iizerinde soz sahibi olmasina engel olan bu organizasyon karsisinda mi-
marlarim kent hakkini savunucu rol ve sorumluluklarimin mimarhk egitimine nasil aktarilabilecegi bu
arastirmamn odak noktasini olusturmaktadir. Katr yonetim organlarumin himayesinde yiiriitiilen inga
faaliyetleri kapsaminda hice sayilan “kent hakk:”nin savunucusu mimarlar olabilir mi? Peki kent hakk: ve
mimarin iistlenecei toplumsal roller mimarlik egitimi siireglerinin hangi asamasinda ve nasil dahil
edilebilirler?

Bu baglamda IKU, Mimarlik Fakiiltesi, 5.yy Mimari Tasarim Stiidyosu kapsaminda “Mimarlik ve Siya-
set” temast konu baghg: olarak secilmistir. Ogrenciler 14 haftalik siire¢ boyunca Karakoy'de cesitli aga-
malar kapsayan 3 atolye calismastn ardindan konusunu, alanini ve programini kendilerinin belirledik-
leri tasartmlarim gerceklestirmis, kentsel ayrisma, doniisiim, politika, siyaset, rant ve kent hakk: vb. gibi
kavramlar ile yiizlesmis ve gercek hayatta uygulamaya yonelik karsilarina cikabilecek engellere gostere-
cekleri mimarca tepkilerin neler olabilecegine yonelik ¢oziimler iiretmislerdir.

Anahtar kelimeler: politika, siyaset, kent hakki, rant, mimarin rolii, mimarhik tasarim stiidyosu
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Abstract

Todays political environment activating huge global development policies and urban renewal projects is
cousing battle royals triggering massive social responses in country-wide scales and central government
units, non-governmental organizations and architects are centered in the heart of these discussions. This
iniquitous situation puts the architects in a critical position; what are the responsibilities of an architect to
the community? In a capital dominated society, can the architect be advocate of ‘right to the city’? If yes, how
and specifically when this social roles and responsibilities can be included in architectural education?

In this context, 5th semester Architectural Design Studio in Istanbul Kultur University is selected as a case
and "Architecture and Politics” has given to the students as the theme for the project. The target of the studio
was to create a consciousness regarding the efficient role of architects and the students were expected to
complete the project design processes working on the concept of ‘advocating the right to the city’. This study
is important, from the point of bringing a new approach to the political issues -which is a part of everyday
life, parallel to their approach to the design problems handled in the architectural design education.

Keywords: politics, policy, right to the city, rent, role of the architect, architectural design studio.
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1. Giris

Enformasyon devrimiyle gelen yeni bilgi ve iletisim teknolojileri bugiin bilgi
kavrami ve igerigini siirekli degisime ugrayan dinamik bir yapiya kavus-
turmustur. Bu degisimi yakalayabilme kaygisindaki kuramsal bakislar, mi-
marlik egitimini de donmus kaliplarin Ogretisi olmaktan ¢ikarmaktadur.
Mimari tasarim atolyelerinin 6nemli problematiklerden biri, bu degisim
dinamiklerinin yakalanmasi ve beraberinde tasarim y&ntemlerinin siirekli
sorgulanir hale gelmesidir.

Ogrenme, tecriibe etme ve yamlsama {iizerine kurulmustur (Popper,
1998,s.11). Bir bagka deyisle 6grenme, bir yargiy kritik etme, ciiriitme yo-
luyla yeni bilgi elde etme islemidir. Foucault’a gore; iktidarin belirleyiciligi-
ne ragmen elestirel stratejiler tiretmek miimkiindiir. Althusser’e gore de,
bilgi {iretimine yarayan diisiinsel pratikleri igeren 6grenme, hem kuramsal,
hem bilimsel, hem de ideolojik sorunsallar1 da kapsamaktadir. Bu durumda
mimari tasarim egitimindeki yontem arayislar gtindelik yasamin kuramsal,
bilimsel ve ideolojik sorunlarma da cevap aramalidur.

Ideoloji, hem teorik hem de pratik unsurlarm énem tasidig, sosyal ve
politik felsefe formu olarak tanimlanmakta, hem de bu diistince sistemine
diinyay1 aciklama ve degistirme misyonu verilmektedir (Britannica). Mi-
marlik da tipki ideoloji gibi, insanin diinyaya bir diizen verme ihtiyacinin
entelektiiel bir tirtinii olarak degerlendirilebilir. Ancak mimarlk cgesitli ak-
torlerin etkisi altinda bigimlenmektedir. Burada tartisiilmas: gereken konu
bu aktorlerin isteklerinin, faaliyetlerinin ve stratejilerinin en verimli bir bi-
¢cimde nasil organize edilmesi gerektiginin 6gretilmesidir. Mimari tasarim
egitimi bu aktorleri igine alan, organize eden ve yaratici ¢oztimlerin arandig1
bir ortamdir. Tasarim, kisinin digerlerini anlayabilmesi ve onlarla anlasma
yapabilmesi igin tiim sosyal ve dilsel yetileri de icine alan bir olgudur. An-
cak gerilimler ve antlasmazliklar da bu stiregte yer alirlar ve kisiler arasi
antlasmazlik ve geliskilerin tasarim tizerindeki etkileri de yadsinamaz.

Gergek hayattaki siyasi ve politik antlasmazliklar da bu durumdan fark-
siz degildir. Mimari tasarim siiregleri mimarlik egitimde mimar-yatirimai-
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kullanic1 ekseninde gelisen bir siire¢ olarak modellenmektedir. Halbuki
mimarlik pratiginde bu eksen igerisine etkin bigimde yerel ve iist yonetimler
de dahil olmaktadir.

Ulkemiz kiiresel kalkinma politikalari, kentsel déniisiim, enerji ve ula-
sim yatirimlarimn giincel tartisma konular1 olup, biiytik toplumsal olaylar
tetikledigi bir siyaset ortamina sahiptir. Arti sermaye tiretimi ve emilimi i¢in
karli yerler bulma egiliminin iilkemiz ve Istanbul siyasetini bicimlendirmesi,
bireysel hak ve 6zgiirliik olan, H. Lefebvre tarafindan ortaya konmus “kent
hakki” kavramu ile tezat diismektedir. Kentleri ve kendimizi yapma, yeni-
den yapma ozgiirliigiiniin en degerli ama ayn1 zamanda en ¢ok ilgisiz ka-
linmis insan haklarimizdan biri oldugu bir gergektir.

Lefebvre'e gore kapitalist mekan tiretimi “kullanim degeri”"nden ziyade
“degisim degeri” {izerinden organize edilmektedir. Bu organizasyon, sehrin
sermaye veya miilk sahibi olmayan kullanicilarinin kent tizerinde s6z sahibi
olmasina engel olmakta ve onlar lehine karar alabilecek mekanizmalar1 zo-
runlu hale getirmektedir. Mimarlik ve mimarlar boylesi bir ideolojinin kilit
unsurlari olma potansiyellerini barindirmaktadirlar.

“Politika ve Siyaset”, {iilkemizde dort yilda verilen mimarhk egitimi
kapsaminda, 6grencilere kazandirilmaya calisilan bilgi, beceri ve yetkinlik-
ler igerisinde konusu neredeyse gecmeyen, ama mimarlik pratigini icra et-
me stireclerine en ¢ok etki eden durumlar1 kapsamaktadir. Bilinenin aksine
esanlamli olmayan bu iki terimden yunanca kokenli olan “politika” kabaca
“konusularak yapilan is”, Arapga kokenli “siyaset” terimi ise “siiriiyii yo-
netme sanati” anlamina gelmektedir. Dolayisiyla politika ve siyaset kavram-
lar1 birbirinin zith anlamlar igermekte ve mimarlik uygulama ve insa etme
stirecinde tartisilmasi gereken bir neme sahip olmaktadir.

Bu calisma, tasarim 6grencilerinden, tasarim problemine yaklasimla-
rinda siyasi ve politik meseleleri miimkiin oldugunca giindelik hayatin
icine alarak mimari tasarim egitimi aracilig: ile yeni bir bakis agis1 getir-
meleri agisindan onem kazanmaktadir.
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2. Mimarlik ve Politika

Lefebvre (1991), mekanin pratikte ve giindelik yasamdaki yerine dikkat
cekerek, mekamin sosyal boyutundan bahsetmektedir. Ikamet etme pra-
tigi ve insanlarin sosyal hayatiyla iliskisi, mekanmn iktidar kapsamina
girmesine, dolayisiyla politika konusu olmasina sebep olmaktadir
(Gottdiener, 1993).

“Politika” sozctigii kullanildiginda mimarlik tarafindan az iki anlamin
giindeme geldigini soylemek gerekir. Bunlardan birincisi, 6zellesmis, ye-
rel, deneye dayanan etkinlik anlaminda politikadir. Digeri ise, kiiresel
anlamda politikadir: kurma ve doniistiirme, bir biitiin olarak toplumu,
toplulugu, insan iligkilerini orgiitleyen, insansal olanaklar1 saglayan, des-
tek olan ya da smurlayan ve sakatlayan seyleri koruma ve devrim yapma
anlamindaki kiiresel politikadir (Jameson, 2011). Bir yandan deneye daya-
nan dinamik bir degisimi icine alan bu durum, diger yandan gelecekteki
acilimlar1 ve sakli olanaklari isaret eder bir bicimde mimarlig1 ele almak-
tadir. Buradaki asil kaygi, kentin aktorlerinin politika aracilig: ile bugiin
ve gelecege yonelik mekan1 bigimlendirmede her zaman etkin bir rol oy-
nadiklaridir.

Mimarlik ve politika, mimarli§in hi¢bir zaman politikanin disma
¢itkmayacagini, ama onun icinde yasamay1 0grenmesi gerektigini ve ayni
zamanda basitge ne olup bittigini, neyi gormemeyi secebilecegimizi de-
gil, son ¢oziimlemede neyin hi¢ de gormezden gelinmeyecegini agiga
cikaran bir iliski icerisinde olmalidir.

Diger tiim sanatlarin okunmas: asgari bir ¢abay1 gerektirirken, mimarhk
icinde yaganur, dolagilir ama dikkate alinmaz bir tablo ¢izmektedir. Bu du-
rum giintimiizde mimarligin ve mekamn baskilanmasi agisindan tartisilabi-
lir. Mimarlik hakkindaki diistincelere karigabilirsiniz ama ingasina karisa-
mazsmiz diyen Manfredo Tafuri gibi, politik eylemler de bu duruma kentli-
nin agik¢a karisabilir, s6z soyleyebilir durumunu elinden almus, artik kent,

egemen {iretim iliskilerinin bir tirtinii haline gelmistir.
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3. Kent Hakk:

Lefebvre (1991), hayat1 degistirmenin ayni zamanda mekan1 degistirmek
anlamma geldigini ifade ederek, mekanin kontroliinii sermeye ve devletten
alip, tekrar kentliye aktararak mekanin temelini olusturan iktidar iliskilerini
ve egemen tiretim bigimlerini yeniden yapilandirmay1 amaglayan, politik
paradigma olarak “kent hakki” diisiincesini ortaya koymaktadir.

Harvey’e gore kent hakki, kentin barmdirdig1 kaynaklara bireysel veya
kolektif erisim hakkindan ¢ok daha &te bir seydir: kenti gonliimiize gore
degistirme ve yeniden icat etme hakkidir bu. Kendimizi ve kentleri sekil-
lendirmek ve yeniden sekillendirmek, insan haklar1 i¢cinde en degerli, fakat
bir o kadar da ihmal edilmis olamudir (Harvey, 2013). Bu durumda kentsel
mekanda kimin bulunma hakk: olduguna dair ve hangi sartlar altinda bu
hakka sahip olduklarina dair bir miicadelenin yapilmasi gerekmektedir.

Kent toplumbilimcisi Robert Park kenti, insanin i¢inde yasadig1 diinyay1
daha ¢ok gonliine gore yeniden yapmada en basarili girisimidir diye tanim-
lar. Oyleyse kent, insanin yarattig1 diinyaysa bundan béyle orada yagamaya
mahkéim oldugu diinyadir da ayni1 zamanda. Boylece dolayli yoldan ve
gorevinin dogasina dair hicbir agik algis1 olmadan kenti yaparak insan ken-
dini de yeniden yapmustir (Park, 1967). Kendini yeniden yaparak kenti ta-
sarladigimizda, ne tiir toplumsal baglar, doga ile iliski, yasam bigimleri,
teknolojiler ve giizel duyu degerleri arzuladigimiza da karar veririz. Kent
hakk: kent kaynaklarina ulasma bireysel 6zgiirliigiinden ¢ok ote bir seydir:
Kenti degistirerek kendimizi degistirme hakkidir. Ayrica bireyselden ¢ok
ortak bir haktir ¢linkii bu doniisiim kaginilmaz olarak kentlesme stireglerini
yeniden sekillendirmek {izere ortaklasa bir giiciin kullanimma dayanir. Bu
ortaklasa gii¢ beraberinde miicadeleleri de dogurur.

Lefebvre, bu miicadelelerin, kent yasaminin iiretimi ve yeniden tiretimi-
ni, giindelik yasami derinden degistirmeye muktedir antikapitalist miicade-
leleri de harekete gecirmekle basarili olabilecegini sdylemektedir. Servet ve
iktidarin dagihmindaki artan kutuplasmanin sonuglar1 kentlerin mekansal
formu tizerinde geri doniissiiz izler birakmakta, onlar1 giderek etrafi cev-
rilmis kent parcalari, giivenlik kontrollii konut alanlar ve siirekli olarak
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gozetim altinda tutulan 6zellestirilmis kamusal mekanlardan olusan kentler
haline getirmektedir. Bu durumunda kenti yeniden yapilandirma siirecinde
hangi aktorler baskin miicadeleler vermektedir. Kent kimlerin elinde bigim-
lenmeye mahkém birakilmigstir?

4. Kent Mekanini Kimler Bi¢cimlendirir

Mekana yapilan her tiirlii miidahalede belirleyici aktorler 6n plana ¢ikmak-
ta, bu alanlarin asal kullanicisi olan kentli geri planda kalmaktadir. Bunun
nedeni ise, kentlinin mekana ve mekandaki olusumlara kullanim degeri ile
yaklagsmasidir. Boyle bir anlayis, mekana yonelik her tiirlii deger artisimn
kentliden rant gruplarina katilmlarimi getirmektedir. Rant gruplar1 meka-
nin degisim degerini kullanim degerinin 6niine gegirmistir. Iste bu noktada
kentlinin yasadig1 mekani bicimlendirememesi énemli bir olgu olarak belir-
lenmektedir.

1970’lere kadar mekana yonelik her tiirlii davrans: sadece ekonomik ve
teknolojik gelismelerin yonlendirdigi goriisii hakimken (Yapisala Yaklasim),
bu goriis zaman igerisinde elestirilmeye baslanmistir (Agency Criticisms).
Birey bilincinin mekan olusumunda yok sayilarak sermaye ve rattin 6n plan-
da olusumuyla toplumlarin yerel 6zellikleri gbz ard1 edilmis, bu sayede bir-
¢ok kimliksiz mekan ve kentler yaratilmistir. Uygulamalar kentten kente iil-
keden tilkeye farkliliklar gosterse de, gelistirilen bir planlama teorisi uygula-
ma agsamasinda o toplumun bireyleri ve planlamaya etki eden aktorleri tara-
findan yeniden bi¢imlenmekte ve mekana yansimaktadir (Diindar, 1996).

Bu ekonomik ve toplumsal faktorler birbirinden bagimsiz degildir. Me-
kan1 bicimlendiren ve siirekli kendini yenileyen bu faktorleri etkileyen ak-
torler “Growth Machine (Biiyiime Mekanizmasi) teorisyenlerine gore ikiye
ayrilmaktadir:

1. Belirleyici aktorler: Arazi sahipleri, girisimciler, miiteahhitler, mimar

ve kent planlayicilari, politikacilar, yatirrmcilar

2. Destekleyici aktorler: Universiteler, isci sendikalari, kiigiik ticari ig-

letmeler, STK'lar, vb..)
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Logan ve Molotch’a (Growth Machine) (Cox, 1989) gore, girisimcilerin
aktifligi kentsel sistemin sekillenmesinde birincil derecede 6nemli bir etken-
dir. Aktorlerin bir organizasyon semasi igerisinde yeniden tanimlanmamus
istekleri bir ya da birkag aktoriin belli zamanlarda 6n plana ¢ikmasma ve
mekani kendi gikarlar1 dogrultusunda bigimlendirmesine neden olmaktadir.
Bu nedenle aktorlerin tek baslarina herhangi bir olusumda yer almasi s6z
konusu olmamalidur.

Kentin biiyiimesi ve gelismesinde etkin olan bu aktorler, cogu kez me-
kanda biiyiime karsiti hareketlerle kars: karsiya gelmektedir. Yerlesik halk
mekana kullanim degeri ile yaklastigindan aym mekana degisim degeri
yani bir rant araci olarak yaklasan aktorler ile ¢atismaktadir. Bu baglamda
kentlinin mekandaki olusumlara kars: her tiirlii tepkisi biiytime karsit1 ola-
rak degerlendirilebilir. Kent mekani yasamsal ihtiyacimi karsilamak igin
miicadele verirken, diger aktorler mekandan finansal bir karsilik beklemek-
tedirler (Diindar, Tekel, 1996). Kentten kente farkliliklar gosteren biiyiime
hiz1 ve diizeyi 6nemli 6l¢lide o kentte etkin olan aktorlerinin sorunlari ele
alis ve mekana yansitis bicimlerindeki farkliliklar1 da ortaya ¢ikmaktadir.

Tiirkiye’de durum, planlama pratiginin gelismeye basladig1 Cumhuriyet
doneminden itibaren kentlerin agirlikli olarak getirilen yasal diizenlemeler
ve merkezi yonetimin denetimi altinda gelistirilmesiyle baglanmistir. Ancak
mekan bicimlendiren diger aktorler mevcut yasal bogluklar ve yerel yone-
timlerin zayif oldugu donemlerde ortaya ¢ikarak kent mekanini diledikleri
gibi sekillendirmislerdir.

Cumbhuriyetin ilk yillarinda diinyada ve dolayisiyla Tiirkiye’de kent pra-
tiginin gelismemis olmasi nedeniyle planlamalar agirlikli olarak merkezden
yOnetilmis ve yerel uygulama pratigine oldukg¢a yabancilagsmistir. Her ne
kadar bu donemde getirilen hukuki diizenlemelerde kentlerin 6zelliklerine
gore plan yapilabilecegi gibi hiikiimler yer alsa da uygulamada buna yer
verilmemistir.

Bugiin sermayenin kentlerde yarattig1 olumsuz gelismelerin temel amaci
olarak gosterilen kentsel rant, mekanin kullamm ve degisim degerlerine
olan etkisini Tiirkiye'nin ulus devletlesme siirecinden itibaren giinden giine
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hizini artirarak gostermeye baslamistir. Boylelikle kentsel yasam, insanlarm
bir arada yasama kiiltiirtiniin merkezi olmak yerine hizla toplumsal esitsiz-
liklerin ve keskin ayirimlarin mekani haline gelmektedir.

Kent mekanini kimlerin bigimlendirdigi konusunda ele alinan aktorlerin
basinda gelen mimarlarm, bu biling dogrultusunda egitilerek kentsel yasami
korumalar1 gerekliligi bu durumda kagimilmaz bir sonug olarak karsimiza
cikmaktadir.

5. Mimari Tasarim Egitimi ve Politika

Her mimari pratigin 6grenilmesi, o pratigin gergekte icrasi icin gerekli olan
araglarin alisirmasmin yapilmasiyla miimkiindiir. Bu alistirmalar sayesin-
de, mimar aday1 soz konusu pratigi gercek hayatta karsisina ¢ikti$1 zaman-
da da icra edebilecek bir meslek adami olarak yetisebilecektir (Tanyeli,
2011). Mimarlik egitiminin rolii; tasarimin icrasimn gerceklestirilebilmesi
icin gerekli araglarm kullanilmasmnimn 6grenilmesi kadar, mimari etkinligin
oncelikli gerekgesi olan yatirimci-kullania talepleri ve iligkili baglamlarmin
eksiksiz bicimde stiidyo ortaminda simiilasyonunun yapilmasidir. Bu simii-
lasyonun i¢inde bulunan sosyal, kiiltiirel ve politik ortama ne kadar yakin
olursa, mimar aday1 6grencinin olasi tasarim problemlerine yaklasimlar1 da
o derece gercekgi olabilecektir.

Harvey, “liniversite muhalif fikirlerin gelistirilebilecegi bir mekandir”
der. Bu muhalif fikirler genellikle azinlik fikirleriyken, sorunlara gercekten
kafa yoranlarin, {iniversite yapilarimn icinde kolektif bir sekilde orgiitlen-
meye baglayarak, muhalif bir egitim, mubhalif argiimanlar gelistirebilme
olanaklarimi gergekten aramalar1 gerektigine de 151k tutmaktadir.

Mimarlik alamindaki olusumlarin gelismelerini siyasal alandan gelen
yonlendirmelerle degil, toplumsal alandaki gelismelerle agiklamak dogru-
sudur. Eger yap1 iiretiminde siyasetin toplumdan daha belirleyici oldugunu
disiintiyorsak, siyasetin bu alandan elini gekmesi i¢in gerekenin yapilmasi
i¢in egitim alanindan baglayarak miicadeleler vermek gerekmektedir.

Bu miicadeleyi verecek, kenti herkes i¢in yasanabilir bir yere dontistiire-
bilecek aktorlerden biri olma potansiyeli bulunan mimarin inga etmesi gere-
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ken ideolojisi, yeni olusumlar1 saglayacak, kararlarin, sdylemlerin iiretilebi-
lecegi ortamlari, kosullar1 yaratmaktir. Mimar kent hakkini savunan aktor-
diir. Onun bu sdylemlerini sinayacak yeri ise, mimari tasarim stiidyolardir.
Stiidyolar, kesin formasyonu olamayan, daima ek sorular sorulabilen, sii-
rekli yeniden formiile edilebilen, buna bagli olarak da, onerilen ¢oziimlerin
daima daha ileriye gotiiriilebildigi problemlerin tartisildigr ve ¢oziimiin
dogru veya yanlis olmasi gerekmedigi, dolayisiyla alternatif ¢oztimlerin
daima olabildigi yerlerdir.

Mimarlik egitiminde konusulamayan, neredeyse mezun olduktan sonra
ogrencinin etkin baskisim hissettigi politika ve siyaset konularmin stiidyo
problemlerini ele alig biciminde oldugu gibi onerilen ¢oziimlerin daima
ileriye gitme ¢abasinda olmasi gergegini igermesi gerekmektedir.

6. Alan Caligsmasi

& #Mimarhk ve Siyaset

Alan calismasi Istanbul Kiiltiir Uni- a7
versitesi, Mimarhik Fakiiltesi, 2013-
2014 giiz yarryih Mimari Tasarim 5
Stiidyo  siirecini  kapsamaktadir.
Stiidyo st baghg “Mimarhik ve
Siyaset”, calisma alaru Karakoy’de
Kemeralti Caddesi, Galata Kopriisii
ve Antrepo’larin smirlarmi olustur-
dugu kiy1 seridi olarak belirlenmis-
tir (Sekil 1). Stiidyo haftalik plan iki 2.
asamal tasarlanmistir. 4 hafta siiren . imi: KENT KIME ALT?
ilk asama, genel mekan okumalari- & e

#mimannrdlii
. . .o #rant
nmn ardmdan iki atdlye calismasin #molitia
#sosyalmedya
#mekan

kapsamaktadir. Karakoy’'de fiziksel

2013-2014( Sekil 1. Atdlye tanitim DOSteri \LISKAN

mekanin kesintisiz bir yasam ve
dolagim ag1 olarak okunmasin: takiben, her bir 6grenciye esit biiyiikliikte ve
kare planl (100x100m taban biiyiikliigtine sahip) bir alan verilmistir.
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Ogrenciler mekan okumalarini kendi alanlarinda derinlestirmis ve bunu
yaparken tiim komsu alanlar ve zeminle iligkilerini agiga ¢tkarmaya calig-
mustir. Sosyal, kiiltiirel, siyasi, ekonomik, ticari vb. agilardan mevcut mekan
kullanimlari, gece-giindiiz farklari, nesnelerin ve insanlarin hareketi, kulla-
nicilar vb. analiz edilerek agik¢a okunabilir, paylasilabilir, cakistirilabilir
gorsel verilere dontistiirtilmiistiir.

Atolye calismalar1 toplanan verilerin nasil ve hangi amaglarla deger-
lendirilebilecegi tizerine farkli bakis agilarindan sorular tiretmek ve verili
alanlarin potansiyellerini agiga ¢ikarmaya calisir. ik atolye calismasinda,
Ogrencilerin “rant” ve “degisim degeri” kavramlari ile yiizlesmeleri hedef-
lenmistir. Tasarim problemi; verili alan ve gevresinde bulunan tiim komsu
parsellerin arsa degerini maksimize edecek proje Onerileri gelistirilmesidir.
Ogrencilerden bolgeye “yatirimc” gozliikleriyle bakmalari istenmistir.
Degisim gecirmekte olan Karakdy bolgesinde eskimis ve atil alanlarin hizl
bir bigimde el degistirdigini gozlemleyen Ogrenciler, yeni yatirimlarmn
yiiksek gelir gruplar1 ve yabanci turistlere yonelik projeler oldugunu goz-
lemlemis ve bu yatirnmlarin rantsal degerleri maksimize ettigini ortaya
koymuslardir. Bir hafta siiren ¢alismanin sonucunda eskiz ve maket tek-
nikleri kullanan
ogrenciler Kara-
koy’'de cesitli ticari
ve turistik
networkler  kesfet-
mis; butik otel, liiks
magazalardan olu-
san sokak, avm, ofis,
otopark vb. Oneri-

lerde bulunmuslar-
dir (Resim  1-2.
Atolye Calismast 1).

Resim 1. Atolve Calismasi 1
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Yapr yogunlugunu arttirmak,
mevcut yapr stogunun niteligini
iyilestirmek ve varolan ticari bi-
rimleri liiks tiiketim {riinleri su-
nan ticari birimlerle degistirme
ikincil Oneriler arasindadir. Yap:
stogu ve fonksiyonlarmin degisi-
mi, bolgedeki kullanic profilini de
degistirecek ve bu degisim bolge-
nin degerlenmesini tetikleyecektir.

Ikinci atdlye calismasinda ise,
ogrencilerden Karakdy'ii “kullani-
a” gozliikleri ile okumalar1 isten-

mis ve kentin kullanicilart ve kent igin Oneriler gelistirmeleri beklenmistir.

“Kent hakki” ve “kullanim degeri” kavramlarim tartismamn merkezinde

konumlandirarak onceki atdlye ca-
lismalarimin ~ {irtinleri  elestirilmis,
degisim degeri artan kent parcalari-
nmin kullanicilarini diglayip diglama-
dig1 sorgulanmustir. Bu atdlye calis-
masl agikca gostermistir ki degisim
degeri ve rant odakli Oneriler alanin
mevcut kullanicilarimi  goéz  Oniine
almamis ve Karakdy’'de giinliik ya-
sam pratiklerini devam ettirmelerini
imkansiz hale getirecek Oneriler ile
sonuglanmugtir. Bu tartisma 6grenci-
leri alana tekrar yogunlastirmustir.

Resim 3. Atolye Calismasi 2

|

Giindelik kullanim analizleri, anket ve derinlemesine goriismeler sonucun-

da alandan finansal bir karsilik beklemeyen, kullanicillariin yasamsal ihti-

yaclarmi karsilamaya calisan tasarim Onerileri gelistirilmistir. Kullamim de-

geri odakli projeler arasinda park, iskele ve yaya yiirtime akslar1 gibi kamu-
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sal alan diizenlemelerinin yaninda enstitii, esnaf odalar1 birligi, miize ve
galeri gibi sanat evi yapilar1 bulunmaktadir. (Resim 3-4-5 Atolye Calismasi 2).

Ikinci atolye calismasi yeni Oneriler iizerine diisiiniirken, ilk atolye ca-
lismasinin projelerini de tartismaya agmis ve Popper’in bir yargiy: kritik
etme, ciiriitme yoluyla yeni bilgi elde etme taniminda oldugu gibi 6g-

renme siirecine 6nemli katkida bulunmustur.

Resim 4. Atélye Calismasi 2

Atolye calismalar1 aymi alanda iki ayr1 kutup (degisim degeri-kullanim
degeri) ekseninde {iretilen tasarim problemleri ile giindelik hayat ve
kentin bigimlenisinde var olan gerilimin temsilleri olmus, kent mekanin
hangi aktorlerin nasil bicimlendirebileceklerini ortaya ¢ikarmis ve 6gren-
cilerin bu gergekle yiizlesmelerini saglamistir.

KAZANG | |
T A RANT- = gl
OUNAMIIAE pocy 7P |

onews #
il
oz Groeamouzay [ GAR -
NEFES AN BOSUUK * P
el
o e MOZIK KOTUPHANES|

" KONSER SMONU MOZH ATOUYES| CAFERFLB COTWDSATS!

TP DERGHSATSH

CUAZSOAK  YNMCTE  OTOYKMA  GenbOvOsOMATOUES Yev e
7 8 CAFERESTOMN  OTOPARK o arOUvELER  sanarcaLERiLen) AR SOKAK
S HANLARI r,‘ oy o 11y YERAN DONCSOM CAFE RESTORAN
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15 16 ul
s Resim 5. Atolye Calismasi 2 e S—
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Bu gerilimi dagitabilecek, kenti herkes i¢in yasanabilir bicimde yeniden
tiretebilecek aktorlerden biri olma potansiyeli bulunan mimarin insa et-
mesi gereken ideolojisi ne olmalidir? Karakdy icin neler yapilabilir? Og-
renciler kalan 10 haftalik siire igerisinde konusunu, alanmni ve programin
kendilerinin belirledikleri tasarimlarmi gerceklestirmis, kentsel ayrisma,
donitisiim, politika, siyaset, rant ve kent hakk: vb. gibi kavramlar ile ytiz-
lesmislerdir. Proje tasarim siirecinde, 6grencilerle “mimarin kent hakkin
savunucu rolii” lizerine yapilan calismalar sonucunda 6grencilerde olus-
turulmak istenen mimarin etkin rolii bilincini agiga ¢ikartmak hedeflen-
mistir. Mimarlik ve politikanin ¢ok yonlii, i¢ ice ge¢mis, karmasik iliskisi-
nin farkina varan ve bu farkindaligin yarattig1 biling durumu ile mimarlik
alanma ve mimar aday1 olarak kendi pozisyonlarina yeniden bakan 6g-
renciler; provokatif, idareci, etken veya edilgen vb. tavirlar benimsemis-
lerdir.

Atdlye stiresince mimarin roliiniin ne olmasi gerektigi tartismasi proje-
lerden biri i¢in “nasil bir mimarlar odas1?” sorusunu da giindeme getirmis-
tir. Ogrenci tasariminda odanin diger meslek kuruluglari ve aydin gevrelerle
birlikte iilke siyasal yasantistnin etkin bir 6gesi olmasi gerekliliginden yola
ctkmustir. Tiirkiye’deki siyasal gelismeler icinde meslek alanlarmnin yani sira
ekonomik kalkinma, insan haklar1 ve demokratiklesme miicadelesinde go-
riis belirten ve ¢ogu zaman mubhalefet islevini yerine getiren bir konumda
olmasi gerekliligini, tasarim yaklagimina yansitmustir. Projesini “giintimiiz
rant politikalarma karsi durusu gosterebilen, halk ile iletisim kurabilen,
kendini tanutan, ideolojik bir proje” olarak betimleyen 6grenci; farkindalik
yaratmak amaciyla mevcuttaki odanin 6lgek olarak iki katmna yaklasan;
Mumhane Caddesi, Maliye ve Kemankes Caddelerine cephe verecek bi-
cimde kogeye yerleserek gortiniir hale gelen ve sira disi formu ile dikkatleri
tizerine ¢ekmek isteyen tasarim kararlari almistir. Proje kapali alanlarmn
serbest kullanima olanak vermesinin yaninda, Mumhane Caddesi tarafinda
¢ok amagli, rampalar ile farkli kotlardan binay1 yakalayan, deneysel bir alan;
Kemankes ve Maliye Caddelerinin birlestigi kosede ise ‘Ozgiir bir forum’
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acik alan diizenlemeleri ile de 6ne ¢ikmaktadir (Resim 6. Karakody’'de Yeni
Bir Mimarlar Odas).

Resim 6. Karakdy’de Yeni Bir Mimarlar Odas1

Bir diger ornek Karakoy bolgesinde gelismekte olan sanatsal aktivitelerin
icrasina ve etkinliklere ev sahipligi yapabilecek bir proje 6nerisidir. Bu tasa-
rimda Necatibey ve Mumhane Caddelerini kesen Akge Sokak ve ¢evre par-
sellerde bosluklar, yikintilar ve mevcut birtakim olusumlarin arasina ve
icine parazit metaforunda oldugu gibi sizan bir yaklasim vardir. Etkinlikleri
barindiracak ve biitiinlestirecek kamusal bir podyuma eklemlenen ana kiitle
ve diger ikincil fonksiyonlar (atolyeler, kafe ve restoranlar, agik hava tiyat-
rosu, sergi alanlar1 vb.) “Tenine” temas {izerinden esitlik¢i, davetkar, seffaf
ve hatta kigskirtict olmay1 hedeflemektedir. Bu sayede zamaninda turizm
sektorlerinin alana yaptig, doniistiiren ve dislayan yaklasim hafifleyebile-
cek, bu tasarim beraberinde yerel kullamcilar ve sanatgilar igin gekim nokta-
st olma niteligini gliclendirecektir. Mevcut yerlesime yer yer dokunmak
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isteyen projenin bir diger énemli ozelligi ise, atil durumda goziiken kent
bosluklarmin kentli i¢in doniisme potansiyelini ortaya koyabilen bir 6rnek
olmasidir (Resim 7. Proje TENINE).

Resim 7. Proje TENINE

Uciincii 6rnek mevcut yapi stokunun niteligi, kullanim durumlar ve
kullanicilar ile ilgili yapilan analizlerden yola ¢ikan Karakdy Esnaf Oda-
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st proje Onerisidir. Ticari aktivitelerin haritalanmasi, cogunlugunun kii-
ciik esnaf miiesseseleri oldugu ve gilinden giine rant baskis1 nedeniyle
alandan desantrilize edildigi gercegini giin yiiziine ¢ikarmistir. Bu ger-
cekle kars: karsila kalan 6grenci, esnafin yogun oldugu Necatibey Cad-
desi siluetini fonksiyonlar: ile birlikte analiz etmistir. Siluet ¢alismasi
yapilarin zemin katlarmin kiiglik isletmeler, iist katlarin ise ¢gogunlukla
bos, yer yer ise ticari kullanimda oldugunu gostermistir. Bu veriler {ize-
rinden zemin kat islevlerini koruyan ve iist katlarda ise esnaflarin hakla-
r1 ve varligini korumak amaciyla Esnaflar Odas: projesi gelistirilmistir.
Necatibey Caddesi ile Arapoglan ve Serce Sokagin kesisimlerinde yer
alan alanda gelistiren projede, Serce Sokagin bitiminde bulunan yesil
alan korunmus ve genisletilmis, sokaga zemin kat organizasyonunda
kurgulanan gegis ile Necatibey Caddesi'nden baglant1 saglanmis ve ¢ik-
maz sokak tizerinde yar1 6zel kamusal nitelige sahip bir diizenleme ya-
pilmustir. Bolgenin kullanicilar1 ve esnaflarin nefes alacaklari yesil bir
alan olusturulmustur (Resim 8. Karakdy’de Esnaflar Odasi).
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Resim 8. Karakdy’de Esnaflar Odas1
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7. Sonug

Mimari Tasarim Stiidyosu'nun oncelikli hedefi tasarim pratiginin ger-
cekte de icras: i¢in gerekli olan araglarin kullanimlariin alistirmasin
yapmak ve bu araglarla gelistirilecek zihinsel siireglerin atolye ortaminda
deneyimlenmesi ile 6grenilmesini gerceklestirmektir. Tasarim pratiginin
olabildigine eksiksiz bir simiilasyonunun yapilmasi ise, giindelik hayatin
sorunlarinin da giincel gerceklikleri ile eksiksiz kavranmasini gerektir-
mektedir. Bugiin kiiresel ve yerel yatirim politikalar1 mimarlari, kenti
kullananlar ve kent iizerinden kazang saglayanlar arasinda olusan bir
gerilimin tam ortasma yerlestirmektedir. Mimarlik disiplini yatirimei—
kullanici taleplerinin olusturdugu gerilimde her iki tarafi da mutlu ede-
cek mimari tasarim ideolojileri ve yaklasimlar1 gelistirmelidir. Kent
hakk: belirtilmis oldugu tiizere kentin kaynaklarma erisim hakkindan
ote, kenti yasam pratikleri dogrultusunda her kentlinin degistirme ve
yeniden iiretebilme hakkidir. Bu hakkin 6zellikle iilkemizde sayil1 aktor-
lerce paylasilarak kullanicilariin elinden alimilmasi mimarlara biiyiik
bir sorumluluk getirmistir. Bu sorumluluk bilincinin ise, egitime adim
atildig1 andan itibaren verilmesi biiyiik 6nem tagimaktadir.

Mimari tasarim stiidyosunun, giincel mimarhk ortaminin bir “temsili
kopyas1” oldugu yaklasimi ile bakildiginda, bu gerilimin atdlye ortamina
aktarilmasi 6nemle ortaya konmaktadir. Mimarlik egitimi bu ¢alismada
ortaya konmaya calisildig1 sekilde, yukarida agiklanan tiirde bir ideoloji
ve yaklagimin gelistirilebilmesi icin, s6z konusu olgu ve aktorlerin far-
kinda olan tasarim stireglerini atolyelere tasgimalidir.

Bugiin mimarlik icras1 okullarda mimar-yatirimci-kullanic1 ekseninde
gelisen bir siire¢ olarak modellenmektedir. Halbuki mimarlik pratiginde
bu eksen igerisine etkin bicimde yerel ve iist yonetimde de dahil olmak-
tadir. Dolayisiyla mimar adaylarinin, bir tasarim problemine yaklagimla-
rinda sosyal ve siyasi olgu ve kavramlara hakim olmalar1 gerekmektedir.
Boylece giincel sorunlara mimari tasarim egitimi aracilig ile yeni bir
bakis agis1 getirebileceklerdir.
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Turkiye’de Kent Muizeleri

Ayse Nur Senel Fidangeng

Oz

Bu ¢alisma 2000'den giiniimiize Tiirkiye'deki kent miizelerine odaklanmakta ve kent miizelerinin politik
ve ideolojik olarak yerellik soylemi cercevesinde nasil aragsallastinnldigin incelemektedir. 2000 lerden
itibaren Tiirkiye'de kent miizeleri hizlica yayilmis ve bugiine kadar 42 kent miizesi kurulmus ve 63
tanesinin de kurulum calismalart devam etmektedir. Bu calismada gazete haberleri, kurum internet
siteleri (Kiiltiir Turizm Bakanli$, Tarih Vakfi, Tarihi Kentler Birligi, Cevre ve Kiiltiir Degerlerini Ko-
ruma ve Tanitma Vakfi, vb.) ve miizelerin internet siteleri incelemistir. Kent miizelerinin politik séylem,
yerel yonetimlerin soylemleri, sivil toplum kuruluslarinn ¢alismalart ve akademik yayinlarda tartisildig
goriilmiistiir. Bu tartismalar bazinda kent miizelerinin marka kent ajanlari, kiiresel ve yerel rekabet
aktorleri, yerel tarih ve kiiltiirii koruma platformlari, aidiyet ve kentlilik bilinci olusturma girisimleri ve
kent bellegi merkezleri olarak ele almdig ve biitiin bunlar oz éniinde bulunduruldugunda tarih yazim
ajanlart ve ideoloji sembolleri olduklar: goriilmiistiir.

Anahtar kelimeler: kent miizeleri, yerellik, kiiresellik, hafiza, kimlik, tarih, tarih yazim, yerel
yonetimler, politik séylem, ideoloji.

Abstract

When describing economic, political, social and spatial processes today, meta-concepts are inevitably The
study focuses on the discourse of city museums in Turkey since 2000, and how they are mediated politi-
cally and ideologically over the discourse of localism in Turkey. Beginning from the 2000s, city museums
become widespread in Turkey. Up to now, 42 city museums are established and 63 are proceeding in
different cities and towns in Turkey. In this research on the city museums in Turkey, I scanned online
newspapers, institutional websites (such as the Ministry of Culture and Tourism, History Foundation of
Turkey and Union of Historical Towns and Foundation of the Promotion and Protection of the Environ-
ment and Cultural Heritage) and websites of museums. City museum has been discussed in political
rhetoric, official discourse of local administration, works of non-governmental organizations and aca-
demic research. It reveals that they are the agents of city branding, actors of global and local competition,
platforms of conservation of local culture and history, initiatives of developing sense of belonging and
consciousness of citizenship, collectors of urban memory, and yet agents of history writing and symbols of
ideology.

Keywords: city museums, localism, globalism, memory, identity, history, history writing, local admini-
strations, political rhetoric, ideology.
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City Museums in Turkey

In May 2013 public opinion united in the idea of protecting Gezi Park.
For a while the government plans to re-build the demolished Topcu
Kislas1 with demolishing Gezi Park, in the words of the politicians, in
order to revitalize the history. Not to mention the problems of building
such a revivalist “cosmetic architecture” (Ersoy, 2013: 72), the project is
going to erase the whole urban memory of Taksim region. When the
caterpillars entered the park and begun to uproot the tress, people gath-
ered and occupied the area for the sake of the trees and the urban
memory that the park brought through. However the approach of the
government to the protestors was far being reconciliatory. The police
used disproportionate force against the people and they tried to encoun-
ter these situations. Yet they did not leave the Park and lived in tents.
They built a market where everything was free of charge. They rear-
ranged a container and built a museum where they can restore all the
memory of the Gezi actions. In that way the people who confronted all
the struggles throughout the Gezi process set up the archive of the things
that should be commemorated. Yet, it is clear that all the actions create
another layer on the urban memory of Gezi Park and Taksim region.

At the same time the politicians declared that in Topgu Kislas: project,
there will not only shopping facilities but also a “City Museum”. After this
declaration media turns its attention to the question what city museum is?

Suay Aksoy, president of CAMOC (The International Committee for
the Collections and Activities of Museums of Cities), states that city mu-
seums are the memory centers that collect tangible and intangible herit-
age and the phenomenon of today for a better future. She adds the most
important values for city museum are the city itself and the citizens. So,
if a city museum is going to be established the ideas and wishes of the
citizens should be taken into consideration; because common sense is
principle for city museums (“Kent Miizesi Nedir?,” 2013). The president
of Professional Organization of Museology (Miizecilik Meslek Kurulusu
Dernegi) Zehra Erkin states that city museum should accept the multicul-
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tural feature of the city and reject a prototype citizenry. She also empha-
sizes the importance of common sense in establishing of city museums
and adds sociologists, museologists, architects, conservators, restorators
and more important librarians and archivist should collaborate in this
process (“Kent Miizesi Nedir?,” 2013).

Beyond these discussions, why did the government use “City Muse-
um” as a phrase? What is the role of the city museum that the political
rhetoric keeps harping on it?

In that point “how” the “city museum” is used as a phrase gains im-
portance. When I analyze the online newspapers the use of “city museum”
distinguished in the official discourse of local administrations. Then, why
the local administrations mediate the discourse of city museum?

In 1990s, with the effect of globalization, throughout the world the lo-
calism gains more importance and it affected the historic preservation
approaches. In Turkey the atmosphere of the 1990s led the establishment
of non-governmental organizations, aiming to develop historical con-
sciousness in society, preserve the local historical and cultural values.
Foundation of the Promotion and Protection of the Environment and
Cultural Heritage (Cevre ve Kiiltiir Degerlerini Koruma ve Tanitma Vakfi,
CEKUL, 1990), with the project “Environment and Culture Houses” and
History Foundation of Turkey (Tarih Vakfi, 1991), with the publications
about historiography and museology, are the prominent non-
governmental organizations.

In 1999 “The European Association of Historic Towns and Regions”
was formed by the Council of Europe, as part of the initiative “Europe —
A Common Heritage” (www historic-towns.org) The aim of this initia-
tive is “to promote the interests of Europe’s historic cities through inter-
national cooperation between heritage organizations and historic towns -
sharing experience and good practice and promoting the sustainable
management of historic areas” (www.historic-towns.org). Leading this
initiative, in 2000 Union of Historical Towns in Turkey (Tarihi Kentler
Birligi, TKB) is formed. The aim of the Union is “to obtain solidarity and
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collaboration among the municipalities in protection of the natural, cul-
tural and historical heritage of the cities” (www.tarihikentlerbirligi.org).

In 2009, in the meeting of Union of Historical Towns, Oktay Ekinci
(advisory committee member of the Union) says: “Culture is local. The
climate, history, traditions and geography of the region create its culture.
So, the conservation of it is the primary responsibility of the local admin-
istrations” (PANEL: “Birikimleri ve Yeni Donem Hedefleriyle Tarihi
Kentler Birligi,” 2009: 12).

Ekinci states that Union of Historical Towns is a supra-party union
that promotes inter-institutional consciousness for conserving and
transmitting our roots to the future (PANEL, 2009: 12).

Even the Union is a supra-party organization; it is based on member-
ship of the municipalities (PANEL, 2009: 12). Because the municipalities
are administered by parties, in that point in the works of municipalities
the political approach is inevitable. Therefore, we see the use of “city
museum” in the propagandas of local elections. Yet I may claim that the
Union’s remarkable campaign, started in 2011, called “A city museum in
each city” motivated the member municipalities.

AKP candidate of metropolitan municipality of Mersin Mustafa
Eyiceoglu introduce his 21 projects for the city and the first one is the city
museum (“Kent Miizesi Kuracagiz,” 2009). CHP presumptive candidate of
Cesme municipality Dr. Mehmet Gorgiin states that Cesme needs a city
museum and adds “we are the ones who fulfill the gap and make it real”
(“Cesme’de “tersine beyin gocili” olacak,” 2013). AKP presumptive candidate
of metropolitan municipality of Ordu Eytip Elmas in his campaign promises
city museums for all 19 districts of Ordu (“Ordu, on y1l sonra Bursa olacak,”
2013), and AKP presumptive candidate of Unye municipality also promises
a city museum for Unye (“Unye'yi yasamak ve yagatmak icin buradayimm,”
2013). Additionally, CHP presumptive candidate of Cankaya municipality
Bekir Odemis states that they are going to establish a city museum for
Cankaya’s tourism and promotion (www.bekirodemis.com, 2013). And
AKP presumptive candidate of metropolitan municipality of Denizli Sezer
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Cihan (general secretary of Union of Historical Towns) promises 10 muse-
ums in 5 years, and says among these museums city museum is the princi-
pal one (“Cihan’dan 5 yilda 10 miize s6zii,” 2013).

When I scanned the news regarding city museums for 81 provinces of
Turkey, it reveals that there are 42 city museums are established and 63
are ongoing projects.! With analyzing the documents three titles come
forward in the discourse of city museums in Turkey: City branding;

memory, history and archive; legitimization.
1. City Branding

In the age of globalization the discourse of localness gained importance
in order to differentiate a city from the other ones. So, city branding, city
promotion, global and local competition become significant, therefore,
local values are seen as the input of this competition. City museums, as
being the ground of preservation and presentation of the local heritage,
play an active part in this competitive atmosphere.

The mayor of Cubuk (Ankara) states about the ongoing project of
Cubuk City Museum that “Cubuk City Museum will present the histori-
cal adventure of the trademarks of the city like Cubuk Agat stone and
Cubuk pickle” (“Cubuk kent miizesi calismalarina start verildi,” 2013).

Even, the city museums become the agent of city branding according
to the politicians. Mayor of Side (Antalya) Abdulkadir Ugar explains the
importance of ongoing project Side City Museum as such:

With the city museum we will make Side a trademark of the tourism
of culture, history and archeology in the world. With the support of the
Ministry of Culture and Tourism for developing the tourism of culture
and archeology in Side we will establish 5 city museums. [...] As it is
known, city museum is a trademark of a city and door to its history.

1 The names of the museums are various; such as city museum, city history museum, local history
museum, urban memory museum, intangible cultural heritage museum and living museum.
Although they vary in names, the missions of these museums share the same background with city
museums.
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There are lots of city museums in the cities which are the trademarks of
culture tourism in the world. So, for Side, not just 5 city museums, even,
50 ones are not enough (“Side’de Kiiltiir Turizmi Igin 5 Kent Miizesi
Kurulacak,” 2011).

Hence, we see that tourism is the prominent motivation of this com-
petition, the interpretation of city museums as cultural investments for
the development of tourism become inevitable in Turkey, where we have
the Ministry of “Culture” and “Tourism”. Yet one of the strategies of the
Ministry is “to draw attention to the culture tourism and city branding
within the frame of the main policy of diversification of domestic tour-
ism and spreading it to the whole country” (Kiiltiir ve Turizm Bakanligi,
2007).

City museums are also the agents of praising the city. Especially local
administrators state “our city deserves a city museum” or “we need a
city museum is befitting of our city” which signify that the city owns
valuable heritage. It seems that, city museum is in the check list of the
local administrators. In majority of the news about city museums, it is
stated that to establish a city museum in a city is one of the unforgettable
projects. In that sense, we see how city museum is introduced as one of
the prestigious municipal services. Yet, according to Fikret Yilmaz
(2004), the director of Ahmet Piristina City Archive and Museum, with
the proliferation of participatory democracy in the world and the in-
creasing role of non-governmental organizations in urban issues led a
transformation in municipal services; and with this transformation, city
museums and city archives began to be part of municipal services like
road maintenance or cleaning services.

2. Memory, History and Archive

According to Pierre Nora (1989: 8) with “the ‘acceleration of history’,” we
confront “with the brutal realization of the difference between real
memory [...] and history, which is how our hopelessly forgetful modern
societies, propelled by change, organize the past.” Yet he claims memory
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and history are in fundamental opposition that “memory is a perpetually
actual phenomenon, a bond tying us to the eternal present; history is a
representation of the past” (Nora, 1989: 8). Nora (1989: 9) claims that “his-
tory is a critical discourse that is antithetical to spontaneous memory” and
its “goal and ambition is not to exalt but to annihilate what has in reality
taken place.” And he adds “a generalized critical history would no doubt
preserve some museums, some medallions and monuments-that is to say,
the materials necessary for its work” (Nora, 1989: 9).

“In our everyday understanding of memory” says Mark Crinson
(2005: xii), “the term encompasses two closely interlinked aspects: the
first is of a residue of past experiences” and “the second is of an ability or
faculty by which we recollect the past.” Closely to Crinson’s second as-
pect, Nora (1989: 13) claims that “what we call memory today is there-
fore not memory but already history” and adds “memory transformed
by its passage through history” and now “modern memory is, above all,
archival.” In our age, Nora (1989: 13) says, archive is meant for “the
complete conservation of the present as well as the total preservation of
the past.” Nora (1989: 17) claims that “our relation to the past is now
formed in a subtle play between its intractability and its disappearance, a
question of a representation.”

Regarding these issues, it is mostly stated in the news regarding city
museums in Turkey that they are the collectors of urban memory, ac-
cordingly history, and eventually identity. In the majority of the news
we see the words identity, origin, essence and culture used as synonymes.

“The city museum will be the memory of our city” says Yusuf
Civelek, mayor of Iskenderun, and adds; “in this changing world the
important thing is to protect the essence, to transmit the cultural values
from generation to generation” (“Iskenderun'un hafizasi Kent
Miizesi'nde yasayacak,” 2011).

In the website of Sabanci Foundation it is stated that “Sakip Sabanci
Mardin City Museum helps the presentation of Mardin’s ages old histor-
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ical culture” with the help of “the exhibition units that represent the
unique features of the identity of the city” (/www.sabancivakfi.org).

In the opening speech of Eskisehir Museum of City Memory the
mayor Yilmaz Biiyiikersen says “a city, above all, means culture” and
adds “this museum is an important project that will present the values
that constitute Eskisehir’s city identity to the next generations”
(“Biiyliksehir Belediyesi Kent Bellegi Miizesi acildi,” 2012). About
Eskisehir Museum of City Memory, secretary general of the Eskisehir
Metropolitan Municipality, Canan Demir says “Eskisehir accumulates its
hidden memories, its today and even its future in the Museum of City
Memory” (“Eskisehir, ge¢misini canlandiriyor: Kent Bellegi Miizesi,”
2013). The verb “accumulate” recalls its archival feature. Yet, for Ahmet
Piristina City Archive and Museum, Fikret Yilmaz (2004) states that ar-
chive means memory of the city and museum is the visual representation
of the urban history. In that point the city archive and city museum are
complementary. Yilmaz (2004) states that “there is a strong relation be-
tween memory and knowledge of history and constitution of conscious-
ness of citizenship” and adds “it needs to be established institutions for
creating citizen identity and consciousness of citizenship.” In that way,
Yilmaz (2004) claims, the compatibility between past and present can be
assured and so, with knowing well the city they live, people are going to
be conscious citizens who have strong sense of belonging. Hence, he sees
the city archives and museums as the key institutions for it.

3. Legitimization

a. Legitimization of History(writing)

In modern times the past is preserved in the documents, not in the
memories and yet the reproduction of it occurs in the archives (Erkmen,
2010: 27). Archive takes the responsibility of preservation of the records
of the past, also determines their relation to the future (Erkmen, 2010:
21). The things that archive collected are to be remembered, on the con-
trary, the excluded ones are condemned to be forgotten (Erkmen, 2010:
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27). It is the dilemma of documenting the memory: positively, it helps to
remember the ages old past and, negatively, by means of censor, sup-
pression, distortion causes to forget with exclusion (Assman, 2001: 28).
This manipulative feature of the archive is explained by Jacques Derrida
(1995: 11) in a single sentence: “There is no political power without con-
trol of the archive, if not of memory.”

“Istanbul City Museum should represent the city’s past and present,
and shape its future” (Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi, 2012: 14). The
issue of shaping a city’s future is one of the prominent statements in the
documents regarding city museums in Turkey.

Municipality of Nusaybin declares that “people can only shape their
future reviewing the present with what the past has taught” and adds “the
city museum is the best example for it” (“Tarihine Sahip Cikmak, Gelecege
Sahip Cikmaktir,” 2012). City museums are “the places providing to read
the city values correctly” (“Malatya Kent Miizesi Projesi Gergeklesme
Yolunda,” 2008). In the issue of shaping the future, it is clear that repre-
senting the city’s past correctly recalls selection of reading history.

As it was mentioned Pierre Nora states history is the representation of
the past. According to Nora (1989: 17), “representation proceeds by stra-
tegic highlighting, selecting samples and multiplying examples.” It is
“the return of the narrative” (Nora, 1989: 17). The narrative of what is
selected and what is not. In that sense, the question gets importance:
How do city museums represent/narrate the city history?

Representing the everyday life is the prominent issue in the city mu-
seums in Turkey. For Istanbul City Museum, it is stated that in the mu-
seum “the everyday life stories of the ordinary people should be repre-
sented” and “it should be a multicultural exhibition that open to all eth-
nic communities” (IBB, 2012: 14).

We see sections in city museums narrating daily life features. For in-
stance in Bursa City Museum the exhibition of “Bursa with its Life and
Culture” is composed of such subsections: from past to present food
culture, the story of Karagdz-Hacivat, the famous people grow up in
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Bursa, customs and traditions, clothes, dwelling, religious life, education,
sports and neighborhood relations. In short it exhibits the way of life. In
the website of the museum it is stated that among the other exhibitions
this section represents Bursa best, “because cities exist with their people”
(www.bursakentmuzesi.com).

Other exhibitions in Bursa City Museum are the thematic gallery of
“Handicraft Bazaar”, chronological development of Bursa with the sub-
sections of “Bursa city of Civilizations” (with the sections “First steps in
Bursa”, “the Ottomans”, “War of independence”) and “Contemporary
Bursa” (with the sections such as “Atatiirk and Bursa”, “What makes the
city Bursa”, “Architecture”, etc.). Most of the exhibitions consist of in-
formation boards with texts and images, and in some sections there are
models, visualization with mannequins, computer-aided visualizations
and object exhibitions.

The exhibitions of Samsun City Museum are as such: the chronologi-
cal history of Samsun, the famous people born in Samsun, war of inde-
pendence, tobacco farming, population exchange and migration, the
disasters in city history, once upon a time Samsun, Samsun in the Repub-
lican era, Atatiirk and Samsun, parliamentarians, governors, mayors,
demography, historical buildings, architecture, history of transportation,
Blacksea and fishing, handicraft bazaar, the history of sports, education,
communication, geography, tourism in Samsun, economy, the history of
health, food culture, childhood in Samsun, wedding traditions, and art
and culture. The presentation techniques in this museum are also based
on information boards and visualization with mannequins, computer-
aided visualizations and object exhibitions.

Another example is Kumluca City Museum. The content of the muse-
um consists of such sections: old radios, old irons, old pots and pans,
disappearing toys, miniatures (representing old agricultural machinery
etc.), clothes in Kumluca, nomad room, woodworks and blacksmith. The
exhibiting technique is also similar with Bursa and Samsun city muse-
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ums, there are information boards, thematic sections with mannequins
and computer-aided visualizations and object exhibitions.

Beyond these features Kumluca City Museum leads a different dis-
cussion. It is sated in the website of the museum that “Kumluca City
Museum is an ethnography museum which represents the local way of
life and culture of Kumluca and its environment in recent history”
(www.kumluca-bld.gov.tr). Representation of everyday life and culture
already recalls the ethnography museums. In that sense, do city muse-
ums differ from the ethnography museums?

Orhan Silier (2010: 17) states it as a problem of city museums in Tur-
key that they cannot clarify their differences from ethnography muse-
ums. It is stated in the news titled as “Multicultural City Museum for
Mardin” that Sakip Sabanci Mardin City Museum is one of the good
examples of how city museums and ethnography museums are differen-
tiated. Contrary to ethnography museums’ approach of standardization
and determination of folklore, city museums’ approach is multicultural
which embraces the differences in the city with paying attention to the
details of everyday life (“Mardin’e ¢okkiiltiirlii kent miizesi,” 2009).

We see that majority of the city museums’ content and representation
techniques are similar. However some of them are differentiated with exhib-
iting techniques. Such as Eskisehir Museum of City Memory, Izmit Digital
City Museum and Kayseri Kadir Has City and Mimar Sinan Museum. In
these museums the contents are similar with the ones mentioned above, but
there are no thematic exhibitions with mannequins and objects, rather, all
the representations are based on computer-aided visualizations.

Remarkably, Kayseri City Museum sets its discourse on this way of
representation. H. Sencer Erkman (2005) states that people struggle with
the conceptual disconnection with past and yet the birth of city museum
as a concept is not surprising in this condition. Erkman (2005) states that
the city museum reinforces the sense of belonging with gathering the
disconnected features of the city and re-constructs them for the sake of
image of the city. According to Erkman (2005), “the image of the city
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transmitted from past to future can only exist in conceptual framework
and yet, city museum becomes the space for conceptual representations.”
For that reason, he explains, in Kayseri City Museum, intentionally, there
are no object exhibitions holding the traces of the past, rather, the digital
representations based on documents are preferred. In that way, Erkman
(2005) claims, “the grief that the tangible existence of the memories may
cause” is avoided; and adds “in this approach which does not consist of
pessimistic or melancholic retrospective, the urban development is com-

prehended and supported as a continuous regeneration.”

LHE263

Image 1. Kadir Has City and Mimar Sinan Museum

(Source: www kadirhasvakfi.org)

Yet, this idea is corroborated with the building itself. He claims that the
main idea of the museum is advertising Kayseri, so the building is located
in an exposition complex. According to him, the building is a contempo-
rary design which connotes the images of factory chimney and oil refinery,
stating that “Industrial City Kayseri” (Image 1). So, it is intentionally locat-
ed distant from the historical environment, Erkman says, because Kayseri
directs its attention to the present and future rather than the past.
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There is another remarkable example that legitimizes its being with
its design. Contrary to Kayseri City Museum, Osmaniye City Museum
has a historic revivalist approach. The museum is a renewal project
which was used for social activities and wedding ceremonies before. The
mayor of Osmaniye, Kadir Kara states that the building is renewed with
referring to Seljukian patterns on the facade (Image 2), and adds “how
the exhibits inside the reinforced concrete structure represent our history
and culture, the facade, because we believe in undertaking historical
mission, is built with Seljukian style stone facing” (“Osmaniye Kent
Miizesini Devlet Bahgeli Act1,” 2013).

Image 2. Osmaniye City Museum

(Source: www.osmaniye-bld.gov.tr)

b. Legitimization of Destruction

The urban renovation issues are hot topics in recent years. Although
pros and cons of the projects have been strictly discussing, it is clear that
these projects completely change the urban memory of a place.
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In Divrigi (Sivas) there is a renovation projects is carried out around
Divrigi Ulu Cami. Expropriations and destructions are going on. The
renovation is for the beautification of the Ulu Cami environments; and
the project consists of a promenade linking Ulu Cami and Divrigi Kalesi,
souvenir shops and a city museum (“Divrigi Ulu Camii ve Dartissifasi
Cevresinde Yikimlar Bagladi,” 2012).

Governor of Trabzon states that “while the urban transformation pro-
jects are going on, we are trying to reveal the historical pattern with the
renovation projects” (“Vali ve Bagskan TRT1'e Kent Miizesi hakkinda
bilgi Verdi,” 2013). He also states “when the Ortahisar Urban Renovation
project is completed, the city museum and art and sculpture museum,
which will be established sooner, reach its significance” (“Turizm Haftas:
Kutlamalar1 Bagladi, 2013).

When we come to the issue of Istanbul City Museum, which is also a
burning question for several months, I want to ask the question again:
Why did the government use “City Museum” as a phrase which was not
mentioned at all before the Gezi reactions?

Topcu Kiglasi is a massive project which is planned, at first, to consist
of hotel and shopping mall. But after the Gezi actions the plan has
changed and the government adds a “City Museum” into the project
(“Bagbakan’dan Topgu Kislas1 agiklamasi,” 2013; “Topbas’dan Topgu
Kislas1 agiklamasi,” 2013). It clearly shows how city museum is used by
the political rhetoric as an agent of legitimization of the invasive project
and plays an important role to erase and re-write the urban memory.

Beyond its content, the representation of the building is problematic.
ICOMOS (International Council on Monuments and Sites) declares that
reconstruction project of Topgu Kiglas: will create a structure which pre-
tends to be historical, and yet the project is unacceptable regarding the
international principles of conservation-restoration (“ICOMOS Tiirkiye
Milli Komitesi Taksim Gezi Parki Basin Duyurusu,” 2013). History
Foundation of Turkey declares that as a foundation they are strictly op-
pose to such a replica building which disregards the urban memory and
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reject the function of city museum, which is probably thought that it
would make the project sympathetic (“Tarih Vakfi, kent hakki ve
kentli bellegini hige sayan ‘replika fiziki mekan’ iiretimine karsi
cikiyor,” 2013). CEKUL also declares that they support “occupygezi”
movement (“Cekiil Vakfi Manifestosu! Diren Gezi Parki!,” 2013).

From now on the urban memory of Gezi Park and its environment get
different layers. Taksim, which has been the resistance space in its urban
past, already reminds Gezi protests, and the word “gezi” also has differ-
ent meanings now. All the slogans, the declarations in social media are

reproducing new meanings and commemorations for Gezi Park.
Conclusion

City museum has been discussed in political rhetoric, official discourse
of local administration, works of non-governmental organizations and
academic research. Most of the statements are about localism versus
globalism and preservation of cultural values and identity. Regarding
these discussions, it reveals that city museums are the agents of city
branding, actors of global and local competition, platforms of conserva-
tion of local culture and history, initiatives of developing sense of be-
longing and consciousness of citizenship, collectors of urban memory,
and yet agents of history writing and symbols of ideology. These motiva-
tions have important effects on the preparatory works of the city muse-
um, curatorship and on the architectural presence of the museum; and
also the city museum itself effects these motivations.
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Ayse Nur Senel Fidangeng: 1984 yilinda Denizli’de dogdu. {lkogretim ve lise egitimini Deniz-
li'de tamamladi. 2007 yilinda Izmir Yiiksek Teknoloji Enstitiisii Mimarlik Fakiiltesi Mimarlik
Boéliimii'nden mezun oldu ve ayni okulda yiiksek lisans egitimine basladi. 2010 yilinda “On
Dokuzuncu Yiizyil Istanbul'unda Kamusal Yasam ve Mekanlarmin Tanzimat Romanlar1 Uze-
rinden Okunmas1” baglikli yiiksek lisans tezini tamamladi. Ardindan ayni boliimde doktora
egitimine bagladi. 2008-2013 yillar1 arasinda {zmir Yiiksek Teknoloji Enstitiisii Mimarlik Fakiil-
tesi Mimarhk Boliimiinde aragtirma gorevlisi olarak cahsti. Halen Izmir Yiiksek Teknoloji
Enstitiisii'nde doktora tezine ve 2013 yih itibariyle Pamukkale Universitesi Mimarlik ve Tasa-

rnim Fakiiltesi Mimarlik Bolimii'nde arastirma gorevlisi olarak calismalarma devam etmekte-
dir.
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YAZARLARA NOTLAR

Yayn Ilkeleri

idealkent, disiplinleraras: bir yaklasimla kenti merkez alarak hazirlanan ¢alismalarmn yer aldig1 hakemli
bir dergidir. Dergi; Ocak, Nisan, Temmuz ve Ekim aylarinda olmak tizere, yilda dort kez yayimlanur.
idealkent’in yayim dili Tiirkce’dir. Bununla birlikte, yaygmn kullanima sahip dillerde yazilmis makaleler
de kabul edilir. Bu makaleler orijinal bigimleriyle ya da Tiirkge’ye gevrilerek kullanilir.

Dergide yaymmlanan yazilarn daha 6nce higbir yaym organinda yayimlanmamis, ilk defa idealkent'te
yayimlaniyor olmasi gerekmektedir. Daha 6nce bilimsel bir toplantida sunulmus olan bildiriler, bu
durumun belirtilmesi sartiyla kabul edilebilir.

Ik yayimlandig: tarihten itibaren asgari 25 y1l gegmis olan; énem ve etki bakimindan klasik metin olarak
degerlendirilebilecek yazi ve geviriler, daha nce yayimlanmamis olmalari kuralinin istisnasini olusturur.
Bu tiir metinlere daha 6nce yayimlanip yayimlanmamis olmalarina bakilmaksizin idealkent’te yer
verilebilir. Buna ilaveten, dergide, kitap elestirileri de yayimlanabilmektedir.

idealkent’'te yaymmlanan yazilarm fikii sorumlulugu yazarlarma aittir. Yaymm icin kabul edilen
metinlerin, fiziki ve elektronik ortamda, tam metin olarak yayimlanmak da dahil olmak iizere, tiim
yaymm haklari idealkent’e aittir. Kullanilan ¢izim, fotograf ve gérsel malzemelerin haklari da idealkent’e
ve anlagmali olarak da gizer ve fotograf¢ilarina aittir.

Yazilarim Degerlendirilmesi

Yazilar, bilgisayar ortaminda ve dizgi programlarinda kullarulabilecek sekilde e-postayla ya da cd
igerisinde teslim edilmelidir.

Dergiye yayimlanmak {tizere yollanan makaleler, “kor hakem” yontemiyle degerlendirilmektedir.
Editorler tarafindan incelenen ve degerlendirilmesi uygun bulunan galismalar, iki ayr1 hakeme
gonderilmektedir. Tki hakemin goriis ayrihigi durumunda, {igiincii bir hakemin gbriigiine
basvurulmaktadir. Hakemlerden gelen raporlar dogrultusunda, makalenin yayimlanmasima, yazardan
hakem raporuna gore diizeltme istenmesine ya da yazimnin reddedilmesine karar verilmekte ve karar
yazara iletilmektedir. Basimi uygun bulunan yazilarm, yayimlanip yaymmlanmayacagma ya da derginin
hangi sayisinda yaymmlanacagma editorler karar verir. Yazar, siire¢ konusunda e-posta yoluyla
bilgilendirilmektedir.

idealkent’e ulasan yazilar icin yanmit verme siiresi otuz giindiir. Bu siire icinde yamtlanmayan yazilar
ulagmamis demektir. Yazilarla ilgili olumlu ya da olumsuz goriis yazara mutlaka bildirilir.

Yazun Kurallar

idealkent’e gonderilen yazilar icin bir sayfa siirlamas yoktur. Ancak, yazilarm 2500-6000 aras: kelime
sayisinda olmasi tercih edilmektedir. Gerekli kisaltma ve uzatmalar yazarla iletisim i¢inde yapilabilir.
Yazilarla birlikte, toplamda 1700 karakteri (bosluklu) ge¢meyen; Tiirkge ve yabanci dilde &zetle, 5-10
kelime arasi Tiirkge ve yabanci dilde anahtar kelimeler, yabanci dilde bashk ve ilaveten Tiirkge kisa
0zgegmis de iletilmelidir. Ayrica, yazarla irtibat kurabilmek igin gerekli telefon numarasi, adres ve e-
posta bilgileri de gonderilmelidir.

idealkent’teki makalelerin imla ve noktalamasinda yazarin tercihleri gegerlidir. Ancak sehven yapildig:
anlagilan yazim ve noktalama hatalar1 diizeltilir.

Yayimlanmasi talebiyle idealkent’e ulastirilan yazilarda, metin i¢indeki alinti ve géndermeler, ayrag
icinde (yazar soyadi, kaynagm basim yili: sayfa numarasi sirastyla), APA (American Psychological
Association)'nin en son gonderme ve kaynak gosterme kilavuzuna uygun olarak yapilmalidir. Metin
disinda yapilan agiklamalarda, sonnot yerine, o sayfanin altinda yer alacak olan dipnot kullanilmalidir.
idealkent’te yayimlanan makalelerin yazarlarina, yazilarinin bulundugu sayidan iki adet verilir.
idealkent’e yazi gondermek igin, idealkentdergisi@hotmail.com ve idealkent@gmail.com e-posta
adreslerini veya A. Ovecler Mah. 1312. Sok. 5/1 Ovegler,(;ar\kaya / ANKARA adresini kullanabilirsiniz.
idealkent’in gelecek sayilarinda islenecek dosya konulari internet sitesinden 6grenilebilir

www.idealkentdergisi.com
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