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Bilindigi iizere bir siiredir Eskiyeni olarak sosyal bilim/sosyoloji temal bir seriyi siirdiiriiyoruz. “Islam ve
Sosyoloji” baslikli Yaz, “Siinnet Sosyolojisi” baslikli Giiz sayilarimizdan sonra, simdi de “Fikih Sosyolojisi”
temas etrafindaki Kig sayimizla kargimzdayiz. Cabalarimiz, Miisliiman entelektiiel diinyanin Bati kiiltiird,
sekiilerlik ve sozde bir rasyonalitenin temel boyutlarini olugturdugu bir modernlik/geg-modernlik ile duragan,
donuk ve yagsama katki saglamaktan uzak goriinen gelenek uzantilan arasinda sikigmus bir halde bulundugu
$u vasatta bir silkinme durumuna iliskin girisimleri yansitmaktadir. Nitekim ortaya koydugumuz ¢abalar, ¢ok
boyutlu bir sorunlar dizisiyle bagetmemiz gerektigini ve dolayisiyla bunun pek de kolay olmayacagini ortaya
koymus bulunmaktadir,

Fikih, bizim kiiltiiriimiizde ve bilgi diinyamizda ¢aglar boyu kendi asli yerinden uzaklagmig gérinmektedir.
Baglangi¢ ddnemlerinde yeni bir diinyanin bilgi dinamiginin merkezinde yer almasina karsilik, bugiin birakin
bdyle bir dinamizmi, fikhin kendisi bunun ortaya ¢ikmasim engeller mahiyette bir ¢ergeveye hapsedilmis bir
konumda bulunmaktadir. Her sey bir tarafa, onun bir islam hukuku seklinde sunumu bile bu daraltma iginin
ciddi sonuglarini igerisinde tagimaktadir. Kald ki, bir hukuk nosyonu olarak daraltilmug hali de bu gergevede
onun islevlerini yerine getirmesine yetmemektedir.

Oyle goriiniiyor ki, bu igin olabildigince basa gétiiriilmesi ve oradan hareketle bugiine tekrar gelinerek bu ra-
yindan ¢ikmiglik halinin giderilmesi gerekmektedir. Zaten “fikih sosyolojisi” seklindeki kullanim da, biri eski,
digeri yeni iki bakig agisinin biraradaligin1 ima eder vaziyettedir. Béyle bir girisimin diisiinsel ve kiiltiirel bo-
yutta gesitli sorunlan igerisinde barindirabileceginin farkinda olmakla beraber, Miisliiman aklin yeniden dev-
reye girmesinde etkili olabilecegi inancina sahip olarak bunun denenmesinde fayda goriiyoruz. Yapilan igin,
bu konuda kesin dneriler getirmekten gok, koklii bir yeniden degerlendirmeler dizisi i¢in atilan adimlar sek-
linde goriilmesi, bu gabay1 daha anlaml kilacaktir. Burada maksadimiz eski bazi benzerlerinde oldugu iizere
naif bir gekilde modern Batili disiplinler ile Islami bilgi tiirlerinin bir araya getirilmesi dogrultusunda bir id-
diada bulunmak degil, yukanda da belirttigimiz gibi, daha koklii bir arayiga girigilmesidir. Yine de baghk iti-
bariyle iddiali goriinen bir ifade tarzim tercih ediyoruz. Ancak bunu bu isi hallettigimiz anlaminda degil,
hedefledigimiz anlaminda yapiyoruz.

Bu ¢er¢evede elinizdeki dosyada gesitli alt temalar etrafinda ¢aligmalar goreceksiniz. Din ve hukuk baglantisi,
fikih ve Islam hukuku kullanimlar konusunda ortaya gikan sorunlar, fikhin tasidign 6zellikler, Hristiyanhktaki
durum, teonomik yonelisler, fakih ve miiceddid tiplemelerinin tarihsel olarak ortaya koydugu muhteva ve so-
nuglar, fetvalar, fikhin Islam toplumlarinin sosyolojisi olup olmadig yolundaki tartigmalar, Osmanli devleti
donemindeki hukuki durum gibi temalar etrafindaki yazilar bu konunun gesitli boyutlar noktasindaki katkilan
temsil etmektedir. Bu sayimizda baska katkilara da yer vermek isterdik, ancak gesitli nedenlerle bunlarin ba-
zilan gergeklesmedi. Herseye ragmen, elinizdeki sayimn igerigi itibariyle bdyle bir konunun giindeme geti-
rilmis olmas: ve tartigma imkanlannin ortaya gikabilecegi cihetlerle miisbet sonuglarin dogmasi noktasindaki
iimitlerimizi sizlerle paylasmak istiyoruz.

Son olarak, burada 6zellikle igin bagindan beri katkilarin alinmasi ve organizasyonunda bizlerden yardimlarim
esirgemeyen Prof. Dr. Ahmet Yaman basta olmak iizere biitiin katk: sahiplerine, gosterdikleri tevecciihten
otiirii tesekkiirlerimizi sunuyoruz. Bir sonraki sayimizda mezhepler temasina hitap etmeye ¢alisacagiz.

Gelecek sayimizda yeniden bir araya gelmek iimidi ile. [ |
Ihsan TOKER

4 ESKIYENI KIS 2012 SAYI 24






Genellikle benimsenen ayinma gore islamf hiikiimler
itikadi, ameli ve ahlaki olmak iizere iige ayrilmakta-
dir. Inang esaslanyla ilgili hikiimler itikat, bireysel,
toplumsal ve toplumlararas iligkileri diizenleyen hii-
kiimler amel, tutum ve davranislann ideal sekillerde
olusmasi igin 6ngoriilen hiikiimler ise ahldk gergeve-
sine dahil edilmistir. Kamil bir miisliimanin bu ¢er-
ceveleri bir biitiin hilinde benimseyip uygulamas:
esastir. Bununla birlikte hem mahiyet farkliligi, hem
sistematize etme istegi hem de buna bagh olarak 63-
renme ve Ogretme kolaylig1 saglamasi sebebiyle bu
ii¢ cer¢evenin igerikleri zamanla bagimsiz bilim dal-
lan altinda incelenmis, ameli olanlan fikih ilminin
konusunu olugturmustur.

Fikih, bireysel, toplumsal ve toplumlararasi
hayata iligkin ameli yani eyleme bagh islami
hiikiimleri tesbit eden ve yorumlayan ilim

dalinin genel adidir.

Su halde fikih, bireysel, toplumsal ve toplumlararas:
hayata iliskin ameli yani eyleme bagh isldm{ hiikiim-
leri tesbit eden ve yorumlayan ilim dalimin genel adidur.
Miisliiman birey ile Allah arasindaki kul-Rab iligki-
leri/iletigimi anlamina gelen ibadetler ile bireyin ve
toplumun siyasi, iktisadi ve hukuk? eylemlerini diizen-
leyen kurallar (muAmelat) ve bunlann 6zel kaynaklar-
dan ¢ikarilma yontemlerini ifade eden fikith wsilii bir
biitiin halinde bu ilmin gergevesini ¢izmektedir.
Fikih, giiniimiizde daha ok Isldm hukuku olarak ad-
landirilir olmugtur. Bat: dillerinden iktibasla yerlesen
bu kullanim, asagida agiklanacag lizere her ne kadar
ibadet konulanim diganda tutmas: ve ictihadlar so-
nucu olugan hukuk birikiminin biitliniiyle kutsallag-
tinlmas1 gibi yanlis algilamalara sebep olmasi
yoniiyle elestirilse de, Isldm’m bir hukuk boyutu ol-
dugunu gostermesi agisindan dikkati gekmektedir.

I. KAVRAMSAL CERCEVE

Bu baslik altinda islam hukukunu ifade eden fikih te-
riminin tanimu yapilacak, iligkili oldugu diger terimler
tanitilacak ve islam hukuku tamlamasinin kavramsal
gergevesi gizilecektir.

A. Fikih Terimi

Sozliikte bir seyi iyice anlamak, derinlemesine kav-
ramak ve ayrintistyla bilmek anlamina gelen fikih ke-
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limesi fekihe-yefkahii fiilinin masdandir. Boyle ince-
likli ve nitelikli bir anlama-kavrama becerisine sahip
olan kimseye de fakih (gogulu: fukahd) denmektedir.
Kelime bu s6zliik anlamiyla gerek Kur’an’da (en-
Nisa 4/78; Had 11/91; el-Isra 17/44; el-Kehf 18/93;
Taha 20/28) gerek hadislerde (Buhari, ilim, 10; Vudi,
10; Tirmizi, ilim, 19) pek gok defa gegmistir. Fikih
kelimesi daha sonralan bu sozliik anlamiyla baglantili
olarak Islim’in birey ve toplum hayatina iligkin dini-
hukuki hiikiimlerini bilmek anlaminda 6zellesecek ve
bu alanla ilgilenen ilim dahinin da 6zel ad1 olacaktir.

Fikih kokiinden tiireyen kimi fiillerin bazi ayet ve ha-
dislerdeki kullanimlar, kelimenin ileride kazanacag
terim anlamina zemin teskil edecektir. “Inananlarin
hepsinin topluca sefere ¢ikmalar: uygun degildir. Oy-
leyse her topluluktan bir kismi savaga ¢ikarken, bir
takim da din hususunda kokli ve derin bilgi sahibi
olmak igin (li yetefakkahii fi'd-din) ¢aliymali ve sa-
vasa gidenler geri dondiiklerinde kotiiliiklerden sa-
kinmalar1 iimidiyle onlar1 uyarmalidir’ (et-Tevbe
9/122) ayeti, 6zel olarak dinde derinlikli bilgi sahibi
olmaya vurgu yapmaktadir. Aym sekilde Hz. Pey-
gamber (s.a.)’in “Allah bir kimsenin iyiligini dilerse
onu dinde ince anlayis sahibi kilar (yiifakkihhi fi'd-
din)” (Buhari, Ilim, 10; Miislim, Imara 175) séziiyle,
baz1 sahabilere yaptig1 “Allahim, ona dini konularda
derin kavrayis yetenegi bahget (fakkihhii fi’d-din)”
(Buhari, Ilim, 17; Vudd, 10) duasinda, fikih kelime-
sinin bu gorece 6zel anlam agik¢a goriilmektedir.

Fikih kelimesi Islim ilim geleneginde bu sozliik an-
lamiyla baglantili olarak farkl: igerikleri tanimlamak
i¢in kullamlagelmistir. Fikih baglangigta yukanda
gegen ayet ve hadislerdeki kapsamli anlamina paralel
olarak biitiin dini hiikiimlere iligkin nitelikli bilgiyi
ifade etmek iizere kullamlmistir. EbG Hanife’ye
(6.150/767) nisbet edilen “Fikih kiginin haklanm ve
yiikiimliiliklerini bilmesidir” (el-fikhii ma 'rifetii 'n-
nefsi ma lehd ve md aleyhd) seklindeki tanim bu genis
kapsamm gostermektedir.

Nitekim o, bu genis a¢ilimli fikih ilmini kendi iginde
derecelendirmig; her seyin temeli olan inang esasla-
i ilgilendiren kismuna “el-fikhii’l-ekber” adini ver-
migtir. ¢ anmmay1, manevi gelismeyi ve giizel ahlak
yerlestirmeyi amaglayan hiikiimlere iligkin bilgi de
bazilan tarafindan “el-fikhii’l-batin” diye amlmustur.

Dini bilgilerin konularina ve igeriklerine gére ayrig-
tinlmaya baglandigi II/VIIL. yiizyilin ortalarindan iti-













kukgularn elinde gelismesi sonucunu dogurmustur.
Fikhin onda dokuzunun beser s6zii oldugu yoniindeki
nitelemeler bu gergegi dile getirmektedir. Bazi Batili
yazarlar da bu 6zelligi “Fikih, hukukgularin hukuku-
dur” ciimlesiyle anlatmaya galigmslardir.

Miictehidler onlerindeki simrli malzemeyi kullanarak
su yollardan birisiyle hukuki sorunlan ¢6ziimlemeye
bir bagka ifadeyle ser’i-hukuki hiikkme ulasmaya ga-
lismiglardir:

Dar anlamdaki seriat kelimesi ise sadece
bir peygamberin 6gretisinde yer alan
ameli-hukuki hiikiimleri ifade eder.

Hz. Musa Seriati, Hz. Muhammed Seriati,
onceki seriatlar gibi kullanimlarda

bu anlam kastedilir.

1. Beyan ictihadi: Dini metinlerin yani naslarin ne
demek istedigini, hangi hiikkmii koydugunu bizzat
nassin kendisini dil ve yéntembilim (usil) kurallar
dogrultusunda inceleyerek tesbit etmek. Mesela “Ba-
simz1 meshedin!” ayetinden (el-Maide 5/6) basin ne
kadannin ve ne sekilde meshedileceginin ¢ikarnlmasi
gibi.

2. Kuyas ictihadi: Naslarda agikga belirlenen bir
hiikmiin (as1l) somut gerekgesini (illet, menit) bulup,
sonradan giindeme gelen ve aym gerekgeye sahip ol-
dugu anlagilan seye ya da olaya (fer*) aymi hiikmii uy-
gulamak. Mesela Kur’dn’da yasaklanan hamrin
hiikmiinii, sarhos edicilik ortak gerekcesine dayana-
rak rakiya vermek gibi.

3. Maslahat ictihadi: Dogrudan ¢oziimii veya ben-
zerinin hiikkmii naslarda bulunmayan yeni hukuk
problemlerini dinin genel hedefleri (makasidii’-
seri‘a) ve insanlarin ya da toplumun yaran (maslahat)
diigiincesi ekseninde g¢oziimlemek. Mesela toplu
halde islenen bir kasitli cinayette, eylemleri farkl dii-
zeylerde olsa da cinayete kariganlarin tamamini kisas
ile cezalandirmak gibi.

Siyast otoritenin zaman zaman kimi yénlendirmeleri
ve beklentileri olsa da fikih, esasen uzman fakihlerin
bireysel veya toplu ictihadlanyla gelistigi igin devlet
gidiimli bir fikihtan séz edilemez. Dolayisiyla
Emevi, Abbasi, Osmanh veya Cumhuriyet fikhi gibi
nitelemeler bilimsel ve tarihsel gergeklikle bagdag-
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maz. Bu isimlendirmeler fikhin mahiyeti igin degil,
olsa olsa fikih tarihinin evrelerini takip i¢in anlamli
olabilir.

C. Meseleci Yonteme Sahip Olmas

Bilindigi iizere naslardaki ameli hiikiimler, baslangig-
tan itibaren tek tek meseleleri hedef alarak konulmus-
tur. ilk donemlerden itibaren fakihler de
karsilagtiklan hukuki sorunlan ya da muhatap olduk-
lani sorulan tek tek ¢oziip cevaplamak tarzinda bir
mesai ile ayn: meseleci yontemi takip etmiglerdir.
Benzer nitelikteki hukuki olay ya da islemleri genel
bir kural halinde kusatacak, teorisini belirleyecek bir
yontem (soyut/miicerred yontem) yerine her bir tikel
meselenin ayn ayn ele alinip ¢oziimlenmesi yontemi
demek olan kazuistik yéntem, aslinda diger birgok
hukuk sisteminde de benimsenmistir. Hukukun ve
hukuk diisiincesinin pratik diizeyde geligmesi, kural-
cihigin ve dogmatizmin bu gelismeyi engellememesi,
tek tek olaylar iizerinden hukuki akigkanhigin sagla-
mp farkli sartlara gére en uygun ¢oziimlerin bulun-
masim temin etmek bakimindan meseleci yontemin
faydali oldugu sdylenebilir.

Hicri II-IV. (miladi VIII-X.) yiizyillar arasinda fikih
mezheplerinin belirginlesmesini takip eden siiregte
kazuistik hukuk iiretimi yaninda, benzer meselelerin
ortak ydnlerini, ana esaslarini, amag ve gerekgelerini
gozetip bunlardan literatiirde kiilli kdide diye isim-
lendirilen genel ilkelere ve teorilere ulasma ¢abalan
da sergilenmeye baslamistir. Bununla birlikte XX.
yizyila gelinceye kadar kazuistik yontem hékimiye-
tini siirdiirmiigtiir. Bu yiizyilda hak, ceza, akit, haksiz
fiil, miilkiyet, ehliyet, sahsiyet vb. ana konulara ilig-
kin genel teoriler gelistirilmeye ¢alisilmustir.

D. Cift Yonlii Bir Yaptirim Giiciine Sahip Olmas:

Kisilerin hukuk diizeninin kendileri i¢gin 6ngordiigi
yiikiimliiliikleri yerine getirmemesi durumunda kamu
otoritesi harekete geger ve o kisiyi ddevini yapmaya
yani hukukun geregini yerine getirmeye zorlar. Iste

bu zorlama araglarina yaptinm/miieyyide denmekte-
dir.

Beseri hukuk sistemleri kaynak anlayislan ve sahip
olduklan diinya gbriisii sebebiyle tek yonlii bir yap-
tnm giiciine sahiptirler: Devlet otoritesine bagh
maddi-diinyevi yaptirim.

Maddi yaptirim araglan genellikle ceza, zorla icra
(aynen teslim veya kiymetinin 6denmesi), tazminat













































¢ Kisilerin salt igsel eylemleri amel kavrami kapsamina dahil
degildir. Hemen pegisira digsal davramigin takip etmedigi
igsel eylemler fikhin diizenleme alanina girmez. Bkz. Molla
Husrev, Muhammed b. Feramuz b. Ali, Mir ‘dtu’l-Usdl fi
Serhi Mirkati'l-Vusil, -1 (el-izmiri hésiyesi ile), el-Mat-
baatu’l-Amire, Istanbul 13091, 55; ibn Nuceym, I, 16.

7 Kulcsér, 98.

¢ Fikhin diizenleme alanina iligkin genis bilgi igin bkz. Tiir-
can, fsidm Hukuk Biliminde Hukuk Normu, Ankara Okulu
Yayinlan, Ankara 2003, 95-114.

? Sozii edilen fikhi hiikiimlerle siibjektif ahlak kurallan ara-
sinda diizenleme ve yaptinm unsurlan bakimindan farkh-
liklar bulundugu agiktir.

1 Hafizogullan, Zeki, Ceza Normu Normatif Bir Yap: Olarak
Ceza Hukuku Diizeni, US-A Yaymncilik, Ankara 1996, 27
(34 no’lu dipnot) (Kant, Metafisica dei costumi, ediz.
UTET, 1956, 406’dan naklen).

1! fslam hukuku bakimindan kélelerin sinurh ehliyetsizler gru-
bundan sayilmasi miimkiin gériinmektedir. Kole tarafindan
yapilan hukuki islemin nafiz olmasi, efendinin izin ya da
icizetine baglidir. Bkz. Abdulaziz el-Buhari, Alduddin b.
Ahmed, Kegfu'l-Esrdr an Usili Fahri'l-islém el-Pezdevi,
I-1IV, Ta’lik: M. M. el-Bagdadi, Daru’l-Kitabi’l-Arabi, Bey-
rut 1414/1994, IV, 463 vd.

12 Fikhi hiikiimlerin diizenleme unsurlann hususunda genig
bilgi igin bkz. Tiircan, Isldm Hukuk Biliminde Hukuk
Normu, 114-126.

13 Bkz. Tiircan, Isldm Hukuk Biliminde Hukuk Normu, 126-
135.

4 Orta Cag hukuku 6zelinde bkz. Ozsunay, Ergun, Medeni
Hukuka Giris, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yaymn-
lan, fstanbul 1981, 122-123; Yiiksel, Mehmet, Modernite
Postmodernite ve Hukuk, Siyasal Kitabevi, Ankara 2004,
53 vd.

15 Fikhi gegerlilik tabirini, fikhi hiikiimlerin amel edilebilirlik
ve ser T baglayicilik niteligi anlaminda kullaniyoruz. Bunun
fs1am hukuk kurallaninin pozitif diizeyde gegerli olmasindan
farkli bir mesele olduguna dikkat edilmelidir. Genig bilgi
i¢in bkz. Tiircan, [Islam Hukuk Biliminde Hukuk Normu, 185
vd.

16 Bu husus Mecelle'nin esbab-1 miicibe mazbatasinda “Me-
sail-i muctehed fihadda imamu’l-muslimin hazretleri her-
hangi kavl ile amel olunmak iizere emrederse micibince
amel olunmak vicib oldugundan...” bigiminde ifade edil-
mistir. Bkz. Ali Haydar, Hoca Emin Efendizade, Dureru I-
Hukkém Serhu Mecelleti'l-Ahkdm, I-IV, Matbaa-i Tevsi-1
Tibéat, Istanbul 1330, L, 7.

Ayrica bkz. el-Karafi, $ihdbuddin Ebu’l-Abbas Ahmed b.
idris, Envéru’l-Burik fi Envdi’l-Furik (el-Furiik), I-IV (Id-
réru’s-Suritk ald Envai 'I-Furitk ve Tehzibu'l-Furik ve'l-Ka-
véidu 5-Seniyye fi'I-Esrari'l-Fikhiyye ile birlikte), Tashih:
Halil el-Mansir, Déru’l-Kiitibi’l-Ilmiyye, Beyrut
1418/1998, IV, 113, 116; a.mlf., el-fhkm fi Temyizi'l-Fe-
tdvé ani’l-Ahkim ve Tasarrufiti’l-Kddi ve *l-imdm, Daru’l-
Begiiri’l-Islimiyye, Beyrut 1416/1995, 162 vd.
17 Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye, md. 1.

18 Bkz. fbn Kayyim el-Cevziyye, Semsuddin Ebd Abdillah
Muhammed b. Ebi Bekr, [’lému’l-Muvakiain an Rabbi'l-

Alemin, 1-1V, Tertib: M. A. Ibrahim, Daru’l-Kiitiibi’l-Il-
miyye, Beyrut 1414/1993, IV, 283-285; a.mlf., et-Turuku’l-
Hukmiyye  fi5-Siydseti's-Seriyye,  el-Muessesetu’l
-Arabiyye li’t-Tiba’a ve’n-Nesr, Kahire 1380/1961, 15 vd.;
el-Aldsi, Fbu’l-Fadl Sihabuddin es-Seyyid Mahmud el-
Bagdadi, Rihu'l-Madni fi Tefsiri'l-Kur'dni'l-Azim ves-
Seb '1'I-Mesdni, 1-XXX, Darw’l-Fikr, Beyrut 1417/1997,
XXVIII, 28-29.

19 Merkezilesme hususunda bkz. Tiircan, “Hukuki Merkezi-
lesme ve Fikih”, Islamiyat, Cilt 8, Say1 1, 127-138.

2 Bkz. fbn Kayyim el-Cevziyye, 1V, 283-285; el-Aldsi,
XXVIII, 28-29.

2 o5.Siydsetu’s-ger ‘iyye tabirini muhtemelen ilk defa bn Tey-
miyye kullanmigtir. Onun es-Siydsetu 's-Ser ‘iyye fi Islahi 'r-
Rdi ve'r-Raiyye (Déru’l-Kitébi’l-Garbi, Misir 1969) baslikla
bir eseri bulunmaktadir.

22 By konuda bkz. Tiircan, Devietin Egemenlik Unsuru ve
Egemenlikten Kaynaklanan Yetkileri, Ankara Okulu Yayin-
lan, Ankara 2001, 181-184.

2 Krs. Bozkurt, Giilnihal, Bat: Hukukunun Tiirkiye 'de Benim-
senmesi, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlan, Ankara, 1996, 51.

24 Tanzimat sonras1 kanunlagtirma faaliyetleri i¢in bkz. Hifz1
Veldet, “Kanunlastirma Hareketleri ve Tanzimat”, Tanzimat
[-11, Milli Egitim Bakanlig1 Yayinlan, istanbul 1999, 1, 165
vd.; Bozkurt, 48 vd.

25 Krg. Count Léon Ostrorog, Ankara Reformu, gev. Y. Ziya
Kavakg1, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yaynlar,
Istanbul 1972, 25-26.

26 Kulcsar, 105.
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Sosyal hayatta her zaman hissedilebilen ilahi yonlen-
dirme sonuglarina, Hz. Muhammed (sav) 6nderli-
ginde gerceklesen biiyiik degisim de eklenince,
nass-olgu arasinda, nesnel onay anlaminda bir iliski-
nin olmadig: ortaya ¢ikar. Ciinkii nassin bir takim
normatif hedefleri vardir ve hig bir Miisliiman diisi-
niiriin, nassin inis siirecinde nesnel oldugunu ileri sii-
recegini zannetmiyoruz. Nassla olgu arasinda
diyalektik iliskinin varligin1 kabul edenlerin? bile,
nassi nesnel veya pasif ya da olguyu onaylamaktan
bagka bir islevi olmayan bir unsur olarak anlamadik-
larim? rahatlikla séyleyebiliriz.

Nassin realiteyi dikkate aldigim veya ondaki somut
olaylan diizeltmekle ise basladigim sGylemek, nassin,
sadece, o donemle simirh bir metin oldugu varsayi-
mindan farkh bir durumdur. Zira Kur’an’in o dénem
i¢in getirdigi ¢ozimler Miisliimanlara yasama tekni-
gini gretmekte ve onlarin zihni yapilanni sekillen-
direrek yeni problemler karsisinda almalan gereken
tavn da ortaya koymaktadir.

Olgu-nass iligkisinin etkilesim oranini net ve rakam-
sal olarak tespit etmek zordur. Bu zorluga ragmen,
nassin sosyal realiteyi gozetme bigiminin, sonraki d6-
nemlerin yasamalan i¢in kaginilmaz ve dolayisiyla
etkilesim bigiminin tespitinin gerekli oldugu da bir
gergektir. Oyle ise vahiy sonrasi donemlerde, nassla-
rin literal yapis1 ve génderilis amacim esas almanin
kaginilmazhiginin yaninda, kiiltiir ve olgunun vahyin
inigindeki etkisini gérmezlikten gelmek de imkansiz-
dir. Bu ii¢ olgudan sadece birisini veya ikisini dikkate
alan hukuk ¢aligmasi; nasslann sadece literal yapisiu
ve/veya maksadim gozeten anlayis toplumsal beklen-
tilere cevap vermede yetersiz ve eksik, hukuku sos-
yolojik verilerin dogal sonucu olarak degerlendiren
yaklasim da, deger yargilanndan ve hukukun toplum-
sal hedefinden uzak kalacaktir.

Vahyin sosyal realiteyi degistirme amac ifadesinden
olgusal 6zelligi olan tek tek olaylar kargisinda nassin
takindig1 tavi kastetmekteyiz. Ciinkii degerleri ile ¢a-
tisan bir olguya miidahale eden herhangi bir nassda
bile dinin gonderilis amaci goz éniinde bulundurul-
mustur. Bu husus, hukuk felsefesinde gaye adi altinda
soyle ifade edilmektedir: hukukta gaye tabiri, vasi-
talarin maksatlara, pargalarin bir biitiine veya bii-
tiinii teskil eden pargalarin yekdigerine intibaki
manasim ifade eder®. Parga-biitiin arasindaki bu
uyum, hukuk normlari arasinda rastgele bir birlikte-
ligin olmadiginin kanitidir.

Nass normatif ve finalist bir karakter tasimakta ve ol-
mas1 gereken ile ¢atisanlan reddetmektedir. Nassin
bu ozelliklerinden yararlanarak, onun olgu karsisin-
daki islevinin ne olmasi gerektiginin ve nassin olguya
miidahalesinin, yani onu tamamen ya da kismen de-
gistirme veya onaylamasinin®* gerekgesi anlagilabil-
mektedir. Keldam ilminde baslayip, hukuk
metodolojisinde akil, irade, mekasid, hiisiin kubuh
ekseninde yogunlasan tartigmalar, nassin gonderilis
amac1 hakkinda 6nemli ipuglan vermektedir.

Igki ve kumarin yasaklanmasinin mantigy, seytan icki
ve kumarda araniza diismanlik ve kin sokmak; sizi Al-
lah’1 anmaktan ve namazdan alikoymak ister™ ifade-
leri ile agiklanmakta ve bununla akil ve mal giivenligi
garanti altina alinmaktadir. Cahiliye donemi realite-
sine’® gondermede bulunarak yapilan bu yasakla-
mada, nassin amacinin, bireysel ve toplumsal saghg
g6zetmek ve haksiz kazancin 6niine gegmek oldugu
goriilmektedir. Bu ve benzeri ayetlerden hareketle
nassin olguyu degistirme amacini, kullarin maslahat-
lan agisindan su baghklar altinda siralayabiliriz:

1. Insanlardan zorlugu kaldinp, hayatlarina kolaylik
getirmek. Bunun gerceklesmesi i¢in $ari, ibadet,
muamelat ve cezada bir takim kolayliklar ongormus-
tir”’. Zorluk ve kolaylik ekseninde mesru kilinan ku-
rallarda adaletin gbzetilmesine®® ve insan giiciiniin
sinirlarinin zorlanmamasina 6zen gosterilmistir®.

2. Yararh olanlan emredip, zararh olanlan yasakla-
mak. Bireysel yaran gézetme ve toplumsal diizeni
saglama agisindan maslahatlar; zariiri, haci ve tahsini
olmak iizere ii¢ kategoride ele alinmaktadir. Bu gl
taksim, ihtiyaglar/maslahatlann ¢atigmasi durumunda
onceligi belirlerken hukuk¢uya ve yasama, yiiritme
ve yargi faaliyetini icra edenlere yardimci olmaktadir.

Sonu¢

Varligini, sosyal olmayan bir ortamda, “insan” ola-
rak- siirdiirme imkan1 olmayan insan, sosyal hayat
kontrol altina alabilmek i¢in birtakim kurumlar ge-
ligtirmek zorunda kalmigtir. Bu kurumlann en kok-
lisii olan hukuk, sosyal hayatin idaresinin neye
goreligini ve kurallanni belirlemektedir. Fakat ortak
bir tanmima ulagmak zor olsa da, kendisini benzer ku-
rumlardan ayirma zorunlulugu nedeniyle bugiine
kadar hukuka iligkin gesitli tammlar yapilmig ve bun-
larda hukukun gekil, amag, islev ve koken problemi
gozetilmigtir.

Nitekim tarihi tecriibeler, hukuk normlarinin toplum-
sal sartlardan zorunlu olarak etkilenmesinin, olgusal
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degisiklilerin yasamada dikkate alinmasinin, hukukun
uygulanabilirliligi ve siirekliliginin garantisi oldugunu
gostermektedir. Aksini diigiinmek, sartlar ne olursa
olsun biitiin insanlan zaman ve mekén boyutunu dik-
kate almadan, sekil ve igerik bakimindan aym hiikiim-
lerle sorumlu tutmak anlamina gelmektedir.

Nassin, indigi ortama ait tarihi, sosyal ve hukuki
somut verileri kullanmig olmasi, adi gegen yapilann
vahyin ilgi alanina girdigini ve inigine etki ettigini
gostermektedir. Ancak bu etki, her zaman yénlendi-
rici, belirleyici ve sinirlayici bir nitelik tagimamakta-
dir. Islam, Cahiliye Arap toplumu ve dnceki dinlerin
kiiltiirel birikimlerinden kendi epistemoloji ve onto-
loji anlayi§ina uygun olanlan aynen kabul edip, aykin
olanlan reddederken, kendi degerleri dogrultusunda
reforme ederek, devam ettirdigi de olmusgtur.

Omegin Islam tahkim, kisas, diyet, kasime, 4kile gibi
uygulamalan kabul etmis; kiz gocuklarin 6ldiiriil-
mesi, kadinlara zorla viris olmak i¢in evlenmelerine
engel olunmasi, yetim ve yoksullara zulmedilmesi,
analiklarla evlenmenin dogal karsilanmasi, 61gii ve
tartida adaletin g6zetilmemesi gibi uygulamalan red-
detmis ve kiz ¢ocuklarnin evlenmesinde velinin yetki
ve otoritesi, bogsama hakkinin kocaya aitligi, kadinin
veya velisinin kocaya mal vererek bosanmay: iste-
mesi, birden fazla kadinla aym anda evlilik, mehir,
iddet, 114, ric’at, zihar, nafaka, asabe, nesep gibi uy-
gulamalan da kismen degistirerek devam ettirmistir.
Bdylece insanlann tavirlari, kabulleri bir biitiin olarak
vahyin ilgi alanina girmis ve nass bunlan yeniden an-
lamlandirarak kendi mesajim donemin anlayigina
uygun bir tarzda sunmustur.

Nass, normatif ve finalist bir karakter tagidigindan,
kendi “olmasi gereken”i ile ¢atigan sosyal realiteleri
reddetmektedir. Nassin bu ozelliklerinden yararlanila-
rak, onun olgu karsisindaki islevini anlayabiliriz.
Ciinkii hukukla ilgili nasslarin sadece sosyal realiteyi
esas alarak nézil oldugunu kabul etmek, nassin evrensel
boyutunun gozden uzak tutulmasi anlamina gelecek-
tir.
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arasinda gok da onemli bir fark gériinmemektedir. Ka-
naatimizce bunun nedeni, hayatin ideal ve realiter iki
boyut icerdiginin gérmezden gelinmesidir. Bu nedenle
Tirkiye’de yeni bir anayasa arayigina girenlerin de
Arap baskentlerinde bahar arayanlarin da neyi aradik-
larindan emin olduklarini ummak istiyoruz. Ozellikle
bu siirece kendi degerlerini tanima ve asli sorunlanyla
yiizlesme bakimindan hazirliksiz yakalanan dindar
toplumun sézciileri konumundaki sivil toplum énder-
lerinin bunu yapmalan gerektigine inantyoruz. ll
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cegi ve biitiin milletlerin sivil hukuklarnin Kitab-1
Mukaddes iizerine bina olacag giinii beklemektedir.

Sonug¢

Modern teonomi diigiincesi, giiniimiizde Amerika
Birlesik Devletleri’'nde (ABD) ortaya gikan bir egilim
olarak Kalvinist Cenevre tecriibesini Amerika’ya ta-
styan Puritan mirasi iizerine bina edilmistir. Bu egi-
lim Eski Ahit hukukunun sadece Hiristiyan ahlakilik
kaynag olarak degil ABD’nin federal hukuk sistemi-
nin temeli olmasi yoniinde ¢aba harcamaktadir. Gii-
niimiiz “sekiiler” hukukun beseriligi ve dolayisiyla
goreceliligi dikkate alindiginda, bu hukuka nispetle
daha kat1 ve kugatici kurallan ihtiva etse de ilahi kay-
nakli hukukun daha adil ve tutarh bir yarg: sistemi
saglayacag diisiiniilmiistiir. Teonomist girigimin en
onemli sonucu ise Yahudi hukuku ve Islam seriat1
gibi Hiristiyanlann da artik ilahi temelli bir hukuk
manzumesine sahip olma arzusunun modemn ¢agda
yeniden fark edilmesidir. Her ne kadar su anda mari-
jinal bir egilim gibi goriinse de Kalvinist gelenege da-
yanan teonomi ideolojisi ¢agdas dini ve diinyevi
paradigmalar kargisinda Hiristiyanligi dini hukuk fak-
toriyle giiglendirmeyi hedeflemektedir. ll
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