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MUSA B. UKBE’YE ATFEDILEN
KITABU’L-MEGAZI

Mahmut OLGAC*, Nuh ARSLANTAS**
* Arastirma Gorevlisi, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Béliimii Ortacag Tarihi
Anabilim Dali
*#* Prof. Dr., Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Islam Tarihi ve Sanatlar1 Béliimii slam Tarihi
Anabilim Dali

Oz

Miusa b. Ukbe en erken megazi miielliflerinden biri olarak kabul edilmektedir. Ancak giinii-
miize ulagsmadig: diisiiniilen eseri hakkinda pek ¢ok tartigmali durum s6z konusudur. Pek ¢ok kaynak,
eserden dvgiiyle bahsetmektedir. Ote yandan bazi kaynaklar da bdyle bir eserin mevcudiyetinden ya
bahsetmemekte ya da bdyle bir eserin varligini reddetmektedir. Iceriginin bir kismini tespit edebildi-
gimiz eser hakkinda ayrica bir secki de yapilmistir. Biz bu eserin hicri X. asrin baslarina (miladi XV.
asrin sonlarina) kadar kullanildigint tespit ettik. Ayrica eserin muhtemelen giiniimiize kadar geldigi
kanaatini tasiyoruz.

Anahtar Kelimeler: Miisa b. Ukbe, Megazi, Siyer, Islam Tarihi, Tarih.

Abstract
Kitab al-Maghazi Attributed to Miusa b. ‘Ugba

Misa b. ‘Ugba is believed to be one of the earliest Maghazi chroniclers/authors. However,
there is a great deal of controversy about his work, of which many people are unaware. Moreover,
although many sources speak of this piece with praise, other sources neither mention its existence nor
even accept its existence. A specific anthology was compiled for parts of this piece that the researchers
were able to establish as legitimate. Additionally, along with the belief that this work was used until the
end of 10" century after Hegira (XVth AD.), the researchers believe that the work still exists.

Keywords: Miisa b. ‘Ugba, Maghazi, Sira (Biography of Islam Prophet), History of Islam,
History.

Sorumlu yazar/ Corresponding author: Mahmut OLGAC, mahmut.olgac@istanbul.edu.tr
Gelis Tarihi/Submitted: 03.12.2017 Kabul Tarihi/Accepted: 08.05.2018

DOI: 10.26650/TurkJHist.2018.360672

Cite this article as: Mahmut Olgag-Nuh Arslantas, “Kitab al-Maghazi (v. 141/758) Attributed to
Misa b. ‘Uqba” Turkish J Hist 2018; 67: 1-22.



MAHMUT OLGAC-NUH ARSLANTAS

Giris

Hz. Peygamber’in hayatini konu alan Siyer-Megaz1 tiirii eserler II./VIIL. yiiz-
yildan itibaren ortaya ¢ikmaya baslamis ve hizla yaygmlik kazanmistir. islam diin-
yasinin hemen her yerinde Hz. Peygamber’in hayatin1 6grenmeye duyulan merak
bu eserlerin yazilmasinda ve yayginlagsmasinda en temel faktor olmustur. Bu husus
Islam tarih yaziciligimin gelismesinde de basat rol oynamistir. Siyer-Megazi alanin-
daki ilk telifler ise bu alanin, hem konularinin hem de kavramlarinin sekillenmeye
baslamasinda oldukga belirleyici olmuslardir.

Siyer-Megazi sahasinda erken donemde faaliyet gosterenlerden birisi
olan Mtsa b. Ukbe, kaynaklarin ifadesine gére aslinda bir fakih ve muhaddistir'.
Misa’nin, Surahbil b. Sa‘d’in (v. 123/740) Megazi’sinde Bedir’e ve Uhud’a katil-
mayanlarin katilmis gibi gosterildigi haberini alinca Surahbil’in tasarrufuna kizip?
Megazi’ye dair rivayetleri kaydetmeye basladigi rivayet edilir. Ote yandan onun
megaziye yonelme gerekgesi olarak faziletli olmayanlarin faziletli gosterilmesi-
ni engelleme diistincesi zikredilmektedir. M{sa nin Ustlinlik (fazilet) algis1 Hz.
Omer’in, Beytii’l-mal’de toplanan gelirleri dagitirken Islam’da 6nceligi olanlara
daha fazla pay vermesiyle benzer bir diisiinceyi yansitmaktadir. Bu durumda Ibn
Sa’d’m Tabakat’indan ¢ok dnce ilmi sahada bu diislince ve hissiyatin tezahiir edip
tatbik edildigini s6ylemek miimkiindiir.

1. Kitabii’l-Megazi’nin Miisa b. Ukbe’ye Nispeti ve Sohreti

Bazi kaynaklar Miisa b. Ukbe’nin bir Megazi’si oldugunu agikca ifade et-
mektedir. Misd b. Ukbe’nin &grencisi olan imam Malik (v. 179/795) sunlar1 soy-
lemistir: “Sana salih bir kimse olan Miisa b. Ukbe 'nin Megazi si yeterlidir. Ciinkii
o megazilerin en saglamidir.””® Bir baska ifadesinde de: “Size Miisd b. Ukbe nin
Megazi'si yeterlidir. Ciinkii o giivenilir bir adamdir. Resulullah’t géren kisileri ileri
bir yasta kaydetmeye basladi ve bagkalarimin yaptigi gibi sozii cogaltmadi. ™ Yine
kendisine “Megaziyi kimden yazalim” diye soruldugunda onun “Miisa b. Ukbe 'nin
Megazi si size yeter ¢linkii o giivenilirdir™ cevabi verdigi rivayet edilir. Bir defa-
sinda da Abdiilmelik el-Mahzimi imam Malik’e gelerek “Ey Abdullah’in babas:
falanca sana karsi ¢iktigimi, dedesinin Bedir’e katildigini séyledi.” deyince imam

' ibnSa‘d, Kitdbu t-Tabakdti’l-Kebir, thk. Ali Muhammed Omer, Kahire 2001, VII, 519.

2 Mizzi, Tehzibii’l-Kemdl fi Esmdi 'r-Ricdl, thk. Bessar Avvad Ma’raf, Beyrut 1996, XXIX, 119.

3 Ibn Asakir, Tarihu Medineti Dimask, thk. Omer b. Garame el-Omeri, Beyrut 1995, LX, 465; Miz-
71, Tehzib, XXIX, 119.

4 Tbn Asakir, Tarih, LX, 465; Mizzi, Tehzib, XXIX, 119.

5 Zehebi, Tehzibii t-Tehzibi’l-Kemdl fi Esmdi’r-Rical, thk. Guneym Abbas Guneym, Eymen Sela-
me, Kahire 2004, 1X, 150.
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Malik de “Onlarin ne soylediklerini bilmiyorum. Miisa b. Ukbe 'nin kitabinda kimin
Bedir’e katildig1 soylenmisse o Bedir’e katilmis, kime de yer verilmemisse o Be-
dir 'de bulunmanugtir’™® seklinde cevap vermistir. Ahmed b. Hanbel (v. 241/855) de
“Size Miisd b. Ukbe nin kitabi yeterlidir ¢iinkii o giivenilirdir”’ diyerek onun hem
megazi konusundaki otoritesine hem de bir megazi sahibi olduguna isaret etmistir.

Bir kisim kaynaklar ise Misa b. Ukbe’nin bir Megazi sahibi oldugunu be-
lirttikten baska Megdazi’den ne sekilde istifade ettiklerine, eserin kendilerine nasil
ulastigina, eserin sekline ve kiymetine dair dnemli bilgiler vermislerdir. Mesela ibn
Abdiilber (v. 463/1071), ed-Diirer fi Ihtisdri’l-Megazi ve s-Siyer 'in girisinde, eseri-
ni, diger bagka baz1 kaynaklarla birlikte, Miisa b. Ukbe’ nin Megazi’sini de 0zetle-
yerek kaleme aldigini ifade etmektedir®. Ibn Hayr el-Isbili (v. 575/1179), Endiiliis’te
Megazi’nin Muhammed b. Fiileyh ve Ismail b. Ibrahim b. Ukbe rivayetiyle gelen
iki niishasinin bulundugunu ve bu niishalar arasinda farkliliklar oldugunu kaydet-
mis’; ancak bu farkliliklarin neler oldugunu belirtmemistir. Ibn Seyyidiinnas (v.
734/1334) Megazi’nin Muhammed b. Fiileyh rivayeti ile gelen bir niishasinin ¢ogu-
nu hocasindan isittigini ve hatta onun bir kismi i¢in icazet aldigini ifade etmistir'®.
Ayrica Misa b. Ukbe kanaliyla gelen bazi rivayetleri onun Megazi’sinde gormedi-
gini belirtmigtir''. Alai (b. Keykeld?) (v. 761/1359), Megazi’ye nasil ulagtigina dair
bilgi vermis ve kendisine ulasan iki niishadan birinin Muhammed b. Fiileyh, digeri-
nin ise Ismail b. Ibrahim b. Ukbe rivayeti oldugunu ifade etmistir'2. Ote yandan Alai
kendisine ulasan bu iki niishay1 kiyaslamig ve bunlarin yazim tarzinin ayni oldugu-
nu, sadece bazi kelimelerin yaziliglartyla ilgili farkliliklar oldugunu ifade etmistir'.
Bu da ilgili iki nlisha arasinda istinsah hatasi oldugunu diisiindiirmektedir. Zehebi
(v. 748/1348), ilk megazi tasnifinin Masa b. Ukbe tarafindan yapildigini belirterek
eserin bir cilt halinde oldugunu'* ve onu Mizze’de Ebi Nasr el-Farisi’nin goze-
timinde okudugunu®® sdylemistir. O ayrica bu muhtasar eserin ek bir agiklamaya

6 Ibn Asakir, Tarih, LX, 465; Mizzi, Tehzib, XXIX, 119-120.

7 Zehebi, Tarihu’l-Islam, thk. Omer Abdiisselam Tedmari, Beyrut 1990, IX, 299.

8 Ibn Abdiilber, ed-Diirer fi Ihtisari’l-Megazi ve 5-Siyer, thk. Sevki Dayf, Kahire 1966, s. 29.

9 Ibn Hayr, Fehrese, thk. BessarAvvad Ma’rif, Mahmud Bessar Avvad, Tunus 2009, s. 286.

Ibn Seyyidiinnas, Uyiinu'I-Eser fi Fiiniini’l-Megazi ve’s-Semdil ve s-Siyer, thk. Muhammed el-

Hatravi, Muhyiddin Miist(i, Beyrut [t.y.], II, 454.

' Bkz. ibnSeyyidiinnas, Uyiinu 'I-Eser, 1, 419.

12 A&, Isdratii’l-Fevdidi'I-Mecmiia fi’l-Isdrati ile’I-Fevdidi’I-Mesmiia, thk. Merzuk b. Heyas Ali
Merzuk ez-Zahrani, Medine 2004, 1, 243-246.

13 Alal, Isdratii’I-Fevdid, 1, 246.

4 Zehebi, Siveru Aldmi n-Niibeld, thk. Su’ayb el-Arnavit, Beyrut 1982, VI, 114. ibn Tagriberdi
eserin bir cilt oldugunu ifade etmistir. Bkz. en-Niiciimu z-Zdhire fi Miiliki Misr ve'l-Kdhire, thk.
Muhammed Hiiseyin Semsiiddin, Beyrut [t.y.], I, 437.

15 Zehebi, Tezkiretii'I-Huffdz, thk. Heyet, Beyrut [t.y.], I, 148.

3
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ihtiyag duydugunu belirtmistir'®. Sehavi (v. 902/1497), ed-Dav i ’I-Lami ’de Ali b.
Osman b. Omer’in Kahire’de Megazi’yi okudugunu ifade etmistir'’. Eserinde kendi
biyografisine de yer veren Sehavi, okudugu eserleri zikrettigi kisimda Misa’nin
Megazi’sini de zikretmektedir'®. Ibn Hacer’in 6grencisi olan Sehavi'® eserden bii-
yiik ihtimalle hocas1 kanaliyla haberdar olmustur. Zira ibn Hacer okudugu eserler
arasinda Misa b. Ukbe’nin Megazi sinin hem Muhammed b. Fiileyh hem de Ismail
b. Ibrahim b. Ukbe rivayetleri ile gelen niishalar1 oldugunu kaydetmistir®. ibn Ha-
cer bir diger eseri el-Isdbe’de Bedir’e katilanlardan birinin isminin yazilsi ile ilgili
ihtilafi tartisirken “Bu, Miisd b. Ukbe nin kitabinin bazi niishalarinda da boyledir”,
diyerek delil gostermistir?’. Bundan Ibn Hacer’in Megdzi’nin ii¢ veya daha fazla
niishasina sahip oldugu ve bu niishalar arasinda farkliliklar bulundugu anlasilmak-
tadir. Ote yandan bu bilgi, Alai’nin verdigi bilgi ile birlikte diisiiniildiigiinde, bu
tarz farkliliklarin istinsah hatalar1 sonucu meydana geldigi daha acik olarak ortaya
cikmaktadir. ibn Hayr, Alaf ve ibn Hacer, Miisa b. Ukbe’den kendilerine kadar Me-
gazi 'nin nasil ulastigini detaylica agikladiklart i¢in, onlarin verdikleri bilgiler ayri
bir 6nem arz etmektedir.

Bazi kaynaklar ise ya Misa b. Ukbe’nin bir sekilde megazi sahibi olduguna
dair herhangi bir kayda yer vermemis ya da onun herhangi bir eseri oldugunu red-
detmislerdir. Ornegin Ahmed b. Salih, Msa b. Ukbe hakkinda sunlari sdylemistir:
“Miisd b. Ukbe hadisleri bir kitapta yazmis degildi, O “falan bana haber verdi”
dediginde bu onun soziinden ibaretti.”” Rivayetteki “hadisleri” ifadesini, aslinda
megaziye dair rivayetlerinden bagimsiz diisinmemek gerekir. Dolayisiyla bu ifade
onun bir megazisinin de olmadigi anlamina gelebilir. Ote yandan erken dénemde
cogu miiellif ya Misa b. Ukbe’den bahsetmis, Megdazi’sinden bahsetmemis yahut
hem Misa b. Ukbe’den hem de Megazi sinden bahsetmemistir. Bu da ilk bakista
zimnen bdyle bir eserin mevcut olmadig kanaatini uyandirmaktadir. Nitekim Va-
kidi (v. 207/823), Masa’nin bir fakih oldugunu sdylemekle yetinmis® ancak Me-
gazi’sinden bahsetmemistir. Miisa ve kardeslerinin biyografisine yer veren ibn Sa’d
da ayni sekilde Megazi’den hig s6z etmemistir®. Taberi’nin (v. 310/923) Tdrih’i ile
Ibnii’'n-Nedim’in (v. 385/995) Fihrist’'inde de ne Ibn Ukbe’den ne de Megazi’den
bahsettiklerine dair herhangi bir kayda rastlayamadigimiz belirtilmelidir.

16 Zehebt, Siyer, VI, 116.

17 Sehavi, ed-Dav’ii’I-Lami’li Ehli’l-Karni t-Tasi’, Beyrut [t.y.], V, 259.

18 Sehavi, ed-Dav ii’l-Lami’, VIII, 10.

9 Sehavi, ed-Dav’ii’I-Lami’, VIII, 2.

20 ibn Hacer, Mucemii’l-Miifehres ev Tecridi Esdnidi’l-Kiitiibi'I-Meshiira, thk. Muhammed Sekiir,
Mahmud el-Haci, Beyrut 1998, s. 74.

21 Tbn Hacer, el-Isdbe fi Temyizi s-Sahdbe, Beyrut [t.y.], VI, 315.

22 Ibn Ebd Hatim, el-Cerh ve t-Ta 'dil, Beyrut 1953, VIII, 154-155.

3 Mizz, Tehzib, XXIX, 121.

2 ibn Sa‘d, Tabakat, VII, 519-520.
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Megazi’nin Yahya b. Main, Ahmed b. Hanbel ve Malik b. Enes gibi Miisd’ya
yakin tarihlerde yasamis sahislar tarafindan biliniyor olmasina ragmen, ilgili mi-
elliflerin bundan bahsetmemeleri, gormezden gelme istegi olarak da diisiiniilebilir.
Nitekim Vakidi, Ismail b. ibrahim b. Ukbe kanaliyla Misa b. Ukbe’den rivayette
bulunmustur®. Ismail’in ayn1 zamanda Megazi’nin ravisi oldugu diisiiniildiigiinde,
Vakidi’nin isim vermeden Megazi 'den yararlandig1 anlasilmaktadir. Ote yandan Ibn
Sa’d ve Taberi de Miisa b. Ukbe’den megaziye dair nakillerde bulunmuglardir®.

Kitabii’l-Megazi hakkinda yukarida verilen bilgiler bir biitiin olarak degerlen-
dirildiginde, eserin ¢ok sayida niishasinin bulunmasi, bu niishalardan bir kisminin
sadece istinsah hatalar1 sebebiyle birbirinden farklilagsmasi, Misa’nin rivayetlerinin
hepsinin bu eserlerde yer almamasi, ayrica onun bazi kimselere eserini bizzat ken-
disinin vermesi ve fakat eserin Muhammed b. Fiileyh ve Ismail b. Ibrahim b. Ukbe
niishalarinin yayginlagsmasi bu eserin dogrudan Misa b. Ukbe tarafindan degil de,
iki 6grencisi Muhammed b. Fiileyh ve Ismail b. Ibrahim b. Ukbe tarafindan Miisa
b. Ukbe’nin derslerinden hareketle yazildig1 kanaatini uyandirmaktadir. Bu yazma
eyleminin Misa b. Ukbe tarafindan m1 dikte edildigi yoksa bu iki 6grencinin kendi
inisiyatifleri ile mi gerceklestigi ise bizce mechuldiir. Ancak Miisd’nin konuya dair
rivayetlerinin bir kismimin eserde yer almadigi iddiasi, 6grencilerin kendi istek ve
tercihleri dogrultusunda hocalarmin derslerine dair diizenli kayitlar tuttugu izlenimi
uyandirmaktadir?’. Ote yandan Misd’nin Megazi’de gectigi ifade edilen rivayetle-
rinin senetlerinin genellikle Ziihri’ye dayanarak ondan ileri gitmemesi ancak diger
rivayetlerindeki isnadin Hz. Peygamber’e kadar ulagsmasi da, eserin Ziihri’nin me-
gaziye dair notlarina dayandigi izlenimini vermektedir.

2. Kaynaklarin Kitabii’l-Megazi’ye Dayandirdi@1 Rivayetler ve Megazi’nin
Kismi I¢erigi

Glintimiizde heniiz tam bir niishasina sahip olmadigimiz Megazi’nin icerigini
sonraki kaynaklardan nispeten takip etmek miimkiindiir. Daha 6nce yapilan bazi
aragtirmalarda, kaynaklarda Miisa b. Ukbe kanaliyla gelen megaziye dair rivayetler
derlenerek® hem Megazi nin kaynaklart hem de igerigi tespit edilmeye ¢alisilmistir.
Boylece eserin igerigi hakkinda birkag¢ s6z sdyleme imkani dogmustur. Ancak biz

3 Vakadi, Kitabii'lI-Megazi, thk. Marsden Jones, [y.y.] 1984, 1, 144.

% Bkz. Vakidi, Megazi , (mukaddimetii’l-muhakkik), s. 24.

27 Misa b. Ukbe dogrudan miidahale ederek bazi rivayetleri ¢ikartmis da olabilir. Ancak onun ders-
leri nasil isledigine dair elimizde herhangi bir bilgi de mevcut degildir. Boyle bir yol takip edil-
mesi durumunda bunun kayitlara gegmesi muhtemeldi. Ancak arastirabildigimiz kadartyla boyle
bir kayit mevcut olmadigr igin, bu ihtimal zayif durmaktadir.

% Bu tarz listeler icin bkz. Saban Oz, Ik Siver Kaynaklar: ve Miiellifleri, Istanbul 2008, s. 207-210;
Abdu Rahimih Baba Braimah, “A Reconstruction of the Lost Kitab al-Maghazi of Musa ibn Ugba
with Translation and Critical Commentary”, [Tez Tirli Belirtilmemis, American University in
Cairo 1968], s.14-16.
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daha farkli bir yontemi takiple sinirlar1 biraz daha daraltarak kaynaklarda sadece
Megazi’de gectigi ifade edilen Mlsa b. Ukbe rivayetlerini bir araya getirecegiz. Bu
sekilde daha saglikli bir sonuca ulagilacagim diisiinmekteyiz. Boylelikle en azindan
herhangi bir rivayet Megazi'de olmadigi halde, Megazi’deymis gibi ifade edilme-
mis olacaktir??. Ote yandan bu durumun riskli tarafi ise Megazi’ye atif yapilmadan
zikredilen Megazi rivayetlerinin disarida kalacak olmasidir.

Vii.

viii.

Xi.

29

36

Kaynaklarda Kitabii'I-Megazi’ den su rivayetlerin iktibas edildigi anlagiimaktadir:

Ummii Eymen’in adinin Bereke bint Salebe degil Bereke bint Yesar ol-
mas1®,

Zeyd b. Amr b. Niifeyl’in putlar adina kesilen kurbani yememesi*!,
Kabe’nin insa tarihi®,

[k vahyin uykuda gelmesi, sonra Hz. Peygamber’in Cebrail’i uyanik ola-
rak gérmesi®,

Ebt Siifyan’in Sam’da Herakleios ile goriismesi®*,

Habesistan hicretine Miisliimanlar1 zorlayan sebepler ve hicrete izin veri-
lis tarihi,

Hz. Peygamber’in $’ib-1 Ebli Talib’e girmesi ve Habesistan hicretine izin
vermesi*®,

Garanik olayinda Seytan’in miisriklerin kalbine baz1 seyler yerlestirmesi
ancak Misliimanlarin bunu duymamalari®’,

Hz. Peygamber’in Taif yolculugu®,

Hz. Peygamber’in hicret yolculugunun gece olmasi®,

Hz. Peygamber’in Medine’ye ne zaman ve nasil girdigi*,

Nitekim Ibn Seyyidiinnas Miisa b. Ukbe’den rivayet edilen ama Megazi’de gérmedigi rivayetler-
den bahsetmektedir. Bkz. Uyiinu 'I-Eser, 1, 359; 1, 417.

Ibn Abdiilber, el-Istiab fi Marifeti’l-Ashab, tsh. Adil Miirsid, Amman 2002, s. 877.

Aldsi, Ruhu’l-Meani fi Tefsiri’l-Kurdni’l-Azim ve s-Seb1’l-Mesdni, Beyrut [t.y.], XXI, 118.

Ibn Hacer, Fethu'l-Bari bi Serhi Sahihi’l-Buhdri, thk. Abdiilaziz b. Abdullah b. Biz, Muhammed
Fuad Abdiilbaki, Muhibbuddin el-Hatib, [y.y.] [t.y.], III, 442.

Ibn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, thk. Abdullah b. Abdiilmuhsin et-Tiirki, Misir 1998, III, 495.
ibn Kesir, el-Biddye, V1, 478-479.

Beyhaki, Deldilii'n-Niibiivve ve Marifeti Ahvali Sahibi’s-Seria, thk. Abdiilmu’ti Kal’aci, Beyrut
1988, 11, 285.

Iraki, el-Mugni an Hamli I-Esfar fi’I-Esfar fi Tahrici ma fi’l-Ihydi mine’l-Ahbdr, thk. Ebd Muham-
med Esref b. Abdiilmaksad, Riyad 1995, 1, 542.

Kadi lyaz, es-Sifa bi Tarifi Hukiki’l-Mustafa, [y.y.] 1894, 11, 123; ibn Hacer, Feth, VIII, 439;
Seélibi, el-Cevéhiru’l-Hisdn fi Tefsiri’l-Kurdn, thk. Ali Muhammed Muavviz- Adil Ahmed Ab-
diilmevcid, Beyrut 1997, IV, 133.

Ibn Hacer, Feth, VI, 315.

Ibn Kesir, el-Biddye, IV, 457.

ibn Kesir, el-Biddye, IV, 487.
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Xii. Mescid-i Nebevi’nin seklinin nasil oldugu ve arazisinin kime ait oldugu®!,

xiii. Abdullah b. Cahs Seriyyesi*,

Xiv. Bedir Gazvesinin hicretin 2. yil1 (m. 624) Ramazan ayinda vuku bulmasi,
Uhud’un (hicri) ti¢ yili (m. 625) Sevval ayinda ve Hendek’in (hicri) dort
yili (m. 626) Sevval ayinda ger¢eklesmesi®,

XV. Bedir Gazvesi*,

XVi. Bedir Gazvesinden onceki miibareze®,

XVii. Nadr b. Haris ve Ukbe b. Ebit Muayt’in Bedir’de 6ldiiriilmesi*,

xviii. Bedir dontigii musriklerin ahvali?’,

Xix. (Abdullah) Ibn Mes“(id’un Bedir’e katilmas1*,

XX. Seytanin Siiraka b. Malik kiliginda miisriklerin yaninda saf tutup Beni
Kinane’nin onlara yardim edecegini sdylemesi®,

XXi. Restlullah’in Bedir’den sonra savastigi kabilelerin hangileri oldugu®,

XXii. Resilullah’in Misliimanlar: Bedrii’l-Mev‘id’e hazirlamasr®',

xxiii. Uhud ve Hendek savasglar1 arasinda iki y1llik bir siire oldugu®?,

XXiV. (Hz. Peygamber’in Uhud oncesi) “Peygamber zirhini giydikten sonra sa-
vasmadan onu ¢tkarmaz.” s6zi>3,

XXV. Abdullah b. Ubeyy’in Uhud’dan geri dénmesi**,

XXVi. Mus‘ab b. Umeyr’i Ubey b. Halef’in 6ldiirmesi*,

XXVil. Uhud’da Hz. Peygamber’in bazi misriklerle karsilasmas1*¢,

xxviii. ~ Ubey b. Halef’in Uhud giinii Hz. Peygamber’i 6ldiirmeye ¢aligmas1®’,

41

42

43

44

45

46

47

48

49

Mogultay b. Kilig, Serhu Siinen-i Ibn Mdce, thk. Kamil Uveyza, Riyad 1999, I, 1226.

Ibn Kesir, el-Biddye, V, 40.

Beyhaki, Deldil, 111, 393; ibn Hacer, Feth, V, 278.

Zehebi, Tarih, 1, 103-104.

ibn Hacer Isdbe, 1V, 210.

Ibn Kesir, el-Biddye, V, 188.

Ibn Hacer Isdbe, V, 36.

Zeylal, Nasbu r-Rdye li Ehadisi’l-Hiddye, tsh. Muhammed Avvame, Cidde [t.y.], II, 71.

Makrizi, Imtdii’l-Esma bima li'n-Nebiyyi mine l-Ahvili ve l-Emvali ve’l-Hafedeti ve’l-Metd, thk.
Muhammed Abdiilhamid en-Niimeysi, Beyrut 1999, XII, 147.

Ebt Avane, Miisned, thk. Eymen b. Arif ed-Dimaski, Beyrut 1998, 1V, 365.

Suyuti, ed-Diirrii’'I-Mensir fi t-Tefsiri bi’l-Me siir, thk. Abdullah b. Abdiilmuhsin et-Tiirki, Kahire
2003, 1V, 137.

Beyhaki, Siinenii’l-Kiibrd, Dekkan 1928, VI, 56.

ibn Hacer, Telhisu’l-Habir fi Tahrici Ehddisi'r-Rafii'I-Kebir, thk. Ebti Astm Hasan b. Abbas b.
Kutup, [y.y.] 1995, 111, 273.

Ibn Hacer, Feth, VIL, 356.

Ibn Kesir, el-Biddye, V, 367.

Ibn Kesir, el-Bidaye, V, 403.

bn Kayyim el-Cevziyye, el-Fiiriisiyyetii’l-Muhammediyye, thk. Zaid Ahmed en-Nesiri, Mekke
2007, s. 78-79.
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Ubey b. Halef’in 6ldiiriilmesi*®,

Hz. Peygamber’in kiz1 Zeyneb’in, eski esi Ebu’l-As’a -Miisliiman olma-
sindan sonra- iddet siiresi iginde ilk nikahiyla donmesi®,

Zatiirrika’ gazvesinin tam tarihinin bilinmemesi®,

Bi’rimatine hadisesi ve Miinzir b. Amr’in cesedinin kaybolmasi®!,
Abdullah b. Ubey b. Seliil’iin Beni Mustalik Gazvesindeki bozgunculugu-
nun ortaya ¢ikmasi®,

Ifk hadisesi®,

Hz. Peygamber’in Ebl Cendel’e gonderdigi mektup®,

Hz. Peygamber’in Kurayza lizerine yiiriimesi®,

(Beni Kurayza’nin cezalandirildigi giin) Ziibeyr b. Bata’nin 6ldiiriilmesi®,
Nadirogullarinin Kureys’i Hz. Peygamber’e kars1 kiskirtmasi®’,

Hz. Peygamber’in Nadirogullar1 ile yaptigi anlasmanin sartlari®®,

Huyey b. Ahtab’in Nadirogullari’nin cezalandirilmasindan sonra Kureys’i
kiskirtmasi ve Hendek Savagi®,

Hendek kazimi sirasinda bir kayanin mucizevi bir sekilde kirtlmasi”,
Sa‘d b. Muaz’1 yaralayan kimsenin Habban b. Kays oldugu’!,

Eba Rafi’nin Hayber’e siiriilmesi’? ve oldiiriilmesi”,

Yahudi Zeyneb bint Haris’in Hz. Peygamber’i zehirlemeye kalkigmasi™,
Halid b. Siifyan b. Niibeyh el-Hiizeli’nin Abdullah b. Uneys tarafindan
6ldiriilmesi tizerine Hz. Peygamber’in Abdullah’a bir asa vermesi’,

8 bn Kesir, Tefsiru’l-Kurdni’l-Azim, thk. Mustafa Seyyid Muhammed ve dgr., Kahire 2000, III,

221.

9 [bnii’l-Miilakkin, et-Tavzihli Serhi Camiis-Sahih, thk. Daru’l-Felah, Dimask 2008, XXV, 351.

6 bn Kayymm el-Cevziyye, Zddii'I-Medd fi Hedyi Hayri’I-Ibdd, thk. Su’ayb el-Arnaviit- Abdiilkadir
el-Arnavit, Beyrut 1994, 111, 254.

' Sami, Siibiilii’I-Hiidd ve 'r-Resdd fi Sireti Hayri’l-Ibdd, thk. Ibrahim et-Terzi- Abdiilkerim el-Az-
bavi, Kahire 1997, VI, 96.

82 Beyhaki, Deldil, TV, 56.

63 bn Hacer, Isdbe, 111, 250.

¢4 bn Hacer, Isdbe, IV, 213.

65 Ibn Kesir, el-Biddye, V1, 76.

66 Beyhaki, Mdrifetii s-Siinen ve’l-Asdr, thrc. Abdiilmu’ti Emin Kal’ac1, Kahire 1991, XIII, 200.

7 ibn Hacer, Feth, VII, 332.

68 Tbn Hacer, Telhis, IIT, 213.

8 Ibn Hacer, Feth, VIL, 393.

0 [bn Kesir, el-Biddye, V1, 26.

T Darekutni, el-Mii telif ve 'I-Mubhtelif, thk. Muvaffak b Abdullah b. Abdiilkadir, Beyrut 1986, 1, 416.

2 Zehebi, Tdarih, 1, 345.

73 Ibn Kesir, el-Biddye, V1, 134; Zehebi, Tarih, 1, 345.

" Nevevi, Serhu Sahihi Miislim, [y.y.] 1930, XIV, 179.

s Ibn Kesir, el-Biddye, V1, 138.
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Hayber gazvesinin hicretin altinci yilinda vuku bulmasi™,

Hz. Peygamber’in Hayber’e gidis zamani1’’,

Hayber ganimetlerinin dagitimi’®,

Hz. Peygamber’in Hayber hazinelerini arastirmasi ve bulmasi”,

Haccac b. Allad’in miisliiman olup Hayber’in fethine istirak etmesi ve
sonrasinda mallarini almak i¢in Mekke’ye gitme konusunda Hz. Peygam-
ber’den izin istemesi®,

Muhammed b. Mesleme’nin Hayber fethinde sehit olmasi®!,

Cellas’in kiiflir igeren sozler sarf etmesi ve sonra bunlari inkar etmesi iize-
rine ayet inmesi®*?,

Bi’ri Ma(ne hadisesi®,

Kaza umresi®,

Abdullah b. Revaha’nin kaza umresinde okudugu siir®,

Zatu’s-Selasil Gazvesi®,

Hz. Peygamber’in miisriklerin hediyesini kabul etmesi®’,

Ukl ve Ureyne kabileleri hakkinda bilgi®,

Hz. Peygamber’in Mekke’nin fethine yonelmesi®,

Mekke’nin fethi®,

Mekke’nin fethinde sehit olanlar®',

Hz. Peygamber’in Mekke’ye®” ve Beytii’l-Haram’a girisi ve orada namaz
kalis1*,

Fetih sonrasi kimlere eman verilmeyip o6ldiiriilecegi®,

7 Zehebi, Tarih, 1, 403.

77 ibn Hacer, Feth, VII, 464.

8 ibn Hacer, Feth, 11, 165.

" Beyhaki, Deldil, TV, 233.

8 [bn Kesir, el-Biddye, V1, 349.

81 [bn Hacer, Isdbe, VI, 67.

8 ibn Hacer, Isdbe, IV, 15.

8 ibn Hacer, Isdbe, VI, 140.

8 Ibn Hacer, Feth, VIL, 499-500.

8 [bn Hacer, Feth, VII, 501.

8 {bn Hacer, Isdbe, IV, 12.

8 Ibn Hacer, Feth, V, 230.

8  {bn Hacer, Feth, 1, 337.

% [bn Hacer, Telhis, IV, 239.

% {bn Hacer, Isdbe, 11, 35.

9l {bn Hacer, Isdbe, V, 296-97.

92 {bn Hacer, Feth, VIIL_9.

9 Sami, Siibiilii’I-Hiidd, V, 359.

% [bnTeymiyye, es-Sarimii’l-Meslil ald Satimi r-Rasil, thk. Muhammed Abdullah b. Omer el-Hul-
vani ve dgr., Riyad, 1997, II, 227.
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IXiv. Ummii Hakim bint Haris’in fetih giinii Miisliiman olmas1®,

[xv. Mite Savagi®,

Ixvi. Abdullah b. Revaha’nin Mite’ye savasa gitmeye hazirlandiginda aglama-
st ve aglayisinin gerek¢esinin 6liim korkusu olmadigini agiklamasi®’,

Ixvii. Hz. Peygamber’in Mite’ye katilan komutanlarin akibetini, savasin neti-
cesini haber vermek igin yanina gelen Ya‘la b. Umeyye’ye soylemesi®®,

[xviii. Hevazin hadisesi”,

Ixix. Hevazinlilerin reisi Malik’in Taif’e siginmas1'®,

[xx. Taif kusatmasi'®!,

Ixxi. Taif kusatmasi sirasinda Hz. Peygamber’in Sakif kabilesinin {iziim bag-
larin1 yakmasi'%%,

Ixxii. Ci‘rane’de ganimetlerin taksimi'®,

Ixxiii. ~ Urve b. Mes“td ve Abdiyalil hakkinda bilgi'*,

Ixxiv. Urve b. Mes“0d’un Hz. Peygamber’e gelisi'®,

Ixxv. Ka*b b. Zitheyr’in Miisliiman olmas1'%,

Ixxvi. Hz. Peygamber’in hastaligi'”’,

Ixxvii. ~ Hz. Peygamber’in Hz. EbGi Bekir’in kildirdig1 namaza uymasi ve ikinci
rekatini sonra tamamlamas1'%®,

Ixxviii. ~ Hz. Peygamber’in Hz. EbQi Bekir’e uyarak kildig1 namazin Pazartesi sa-
bah namazi oldugu'®,

Ixxix. Hz. Ebl Bekir’in halife se¢ilmesi''’,

Ixxx. Hz. Ebii Bekir’e biat edilmesi'!!,

95

96

97

98

99

101

102

103

105

106

107

109

110

111

ibn Hacer, /sdbe, VIII, 225.

Ibn Hacer, Feth, 1,307.

Ibn Receb, Ravdiu t-Tefsir, thk. Ebi Muaz Tarik b. Avzullah b. Muhammed, Riyad 2001, I, 666.
Ibn Hacer, Feth, VII, 513.

Ibn Kesir, el-Biddye, V11, 25.

ibn Hacer, Isdbe, V1, 31-32.

Ibn Hacer, Feth, VIII, 46.

Beyhaki, Marifetii 5-Siinen, XIII, 240.

ibn Hacer, Feth, VIII, 51.

Icerik net degil. Ilgili kisimda sadece bir kelimenin yazilisi ile ilgili Megazi’ye atif yapilmustir.
Bkz. ibn Hacer, el-Isdbe,V, 160.

Ibn Hacer, Feth, V, 339.

Ibn Kesir, el-Bidaye, V11, 136.

ibn Hacer, Feth, VIII,131.

Beyhaki, Deldil, V11, 197; Ayrica bkz. Zeylal, Ehddis, 11, 45: Beyhaki, Siinenii’'l-Kiibra, 111, 83.
Beyhaki, Siineniis-Sagir, thrc. Abdiilmu’tl Emin Kal’ac1, Karagi 1979, 1, 205.

Ibn Kesir, el-Biddye, 1X, 417.

Muhibbiiddin et-Taberi, er-Riydzu 'n-Nadra fi Mendkibi’l-Asra, thre. Abdiilmecid Tu’me Halebi,
Beyrut 1997, 1, 203.

10
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[xxxi. Hz. Ebd Bekir’in ilk hutbesi''?,

Ixxxii. ~ Hz. Ali’nin Hz. Ebl Bekir’e Hz. Fatima’nin vefatindan sonra 6 aylik bir
gecikmeyle biat etmesi'",
Ixxxiii.  Ecnadeyn savasinda Nuaym’in sehid olmasi',

Ixxxiv.  Kur’an’in iki kapak arasinda toplanmasinin Hz. EbG Bekir’in Yemame sa-
vasinda Misliimanlarin basina gelenlerden dolay1r Kur’an’in kaybolacag:

endisesine kapilmasi sebebiyle ger¢eklesmesi'’s,

Yukaridaki bilgilere dikkat edildiginde Megazi’deki rivayetleri kullanan
kaynaklarin, esasinda ilgili hadisenin Megazi’de nasil gectigini aktarmaktan uzak
olduklart anlasilmaktadir. Bu durumun, gerek tarih kitaplarinda gerekse diger di-
siplinlere dair kitaplarda bu sekilde oldugu gozlenmektedir. Dolayisiyla biz bu ri-
vayetlerin Megazi'de gectigini tespit etsek de bunlardan hareketle Megazi’nin ya-
pisin1 anlamak imkanina sahip degiliz. Obiir taraftan Megazi’nin, kaynaklarin ifade
ettigine gore, savaslarin tarihi ile ilgili geliskili bilgiler verdigi de goriilmektedir.
Bir yandan Uhud’un hicretin 3. yili (m. 625) Sevval ayinda ve Hendek’in hicre-
tin 4. yili (m. 626) Sevval ayinda gerceklestigi ifade edilirken diger yandan bu iki
savas arasinda iki yillik bir zaman farkina isaret edilmistir. Her iki rivayeti, birini
es-Stinenii’I-Kiibra’da digerini de Deldilii 'n-Niibiivve’de olmak tlizere, Megazi’den
nakleden Beyhaki’dir. Ancak Beyhaki, Megazi’de iki farkl rivayet olduguna dair
herhangi bir not da diismemistir. Dolayisiyla bu durum Megdazi’nin yapisini anlama-
mizi daha da zorlastirmaktadir.

3. Kitabii’l-Megazi’nin Akibeti

Kaynaklardan anlasildig1 kadariyla oldukg¢a yaygin olan Kitabu 'I-Megazi nin
hangi tarihlere kadar okunmus oldugu, 6nemli bir mesele olarak durmaktadir. Eser-
den en son istifade ettigini tespit ettigimiz kisi, Sehavi’dir (v.902/1497). Bu tes-
pitten hareketle eserin hicri X. asrin basina kadar ulastig1 soylenebilir. Marsden
Jones ise Diyarbekri’nin Megazi’yi kullandigini ileri siirerek eserin h. X./m. XV.
asra kadar ulagtigini belirtmektedir''®. Ancak Diyarbekri’nin 990/1582 yilinda vefat
ettigi dislinlildiglinde, eserin neredeyse h. XI./m. XVI. asra ulastig1 sdylenebilir.
Ancak Jones’un, Diyarbekri’nin Megazi’yi kullandigr ile ilgili tespitinin isabetli
olmadig1 belirtilmelidir. Zira her ne kadar Diyarbekri, Megdzi’den dogrudan yarar-
landig1 izlenimi verecek bir iislup kullanmigsa da''’” bir yerde Kastallani’nin Meva-

12 bn Kesir, el-Biddye, IX, 417.

3 fbn Kesir, el-Biddye, VIII, 92.

4 {bn Hacer, Isdbe, VI, 248-49.

s Suyiti, el-Itkan fi Uliimi’l-Kurdn, thk. Merkezii’d-Dirasati’l-Kuraniyye, Medine 2005, 11, 387.
16 Vakidi, Megdzi, (mukaddimetiil muhakkik), s. 24; Ayrica bkz. Oz, Siyer, s.211.

17 Bkz. Diyarbekri, Tdrihu 'l-Hamis fi Ahvdli Enfesi Nefis, Beyrut [t.y.], I, 114.

11
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hibii’l-Lediinniyye’sinden''® bir baska yerde de Ibnii’l-Cevzi'nin el-Vefd bi Ahbdri
Dari’l-Mustafa’sindan'" hareketle Megazi’ye ulastigini agikca ifade etmistir. Yine
Diyarbekri’nin durumuna benzer sekilde Sevkani de Neylii'I-Evtdr’da ibn Hacer’in
Fethu’l-Bari’sinden yararlanarak Megazi’den nakilde bulunmus; ancak bilgiyi Ibn
Hacer’den aldigina isaret etmemistir. Fakat s6z konusu eserden bilgiyi aynen aldi-
g1 i¢in bu durum kolaylikla tespit edilebilmektedir'®. Aslinda bu tiir alintilar ayni
donemde yasamis miielliflerde de mevcuttur. Fethu’l-Bari’den ¢okga faydalanan
Ayni’nin'?', Megdazi’ye dogrudan atif yapti1 noktalarda ibn Hacer’den, iistelik onu
zikretmeden iktibas yaptigi, kullandig: ifadelerden anlasilmaktadir'??. Ayrica eser
hakkinda “Megazi si en giivenilir megazidir.”'* kaydini koyarak kisa bir degerlen-
dirmeyle yetinmis olan Katip Celebi’nin (v. 1067/1657) ifadeleri de kaynaklardaki
bilginin tekrarindan baska bir sey degildir. Dolayisiyla Katip Celebi’nin Megazi’yi
gormeden, daha Once zikrettigimiz, Megazi hakkinda bilgi veren eserlerden hareket-
le bu degerlendirmeleri kaleme aldig1 anlagilmaktadir. Ote yandan bu kadar énemli
goriilen bir eser hakkinda iki satirlik bir degerlendirmenin yapilmas1 Megazi’nin
Katip Celebi’nin doneminde de tam niishasinin ulasilabilir durumda olmadig1 kana-
atini giiclendirmektedir. Bagdatli ismail Pasa (v. 1920) ise biiyiik bir hata yaparak
eserin matbu oldugunu yazmigtir'>*, Hatas1, Eduard Sachau tarafindan 1904 yilinda
yapilmig olan Megazi’nin miintehabinin nesrini'®, Megazi’nin tam nesri zannetme-
sinden kaynaklanmaktadir.

Sonug olarak diyebiliriz ki erken donemlerden itibaren kaynaklar Megazi hak-
kinda olumlu ifadeler kullandiklar1 gibi Megazi'den iktibaslar da yapmislardir. Tes-
pit edebildigimiz kadariyla eseri en son kullanan kisi, hicri IX. asir mielliflerinden
Sehavi’dir. Bu tarihten sonra ise eserin akibeti hakkinda herhangi bir bilgiye sahip
degiliz. Megazi’nin ¢ok ge¢ tarihlere kadar okutuldugu, cogaltildig1 ve hatta Islam
cografyasinin bircok merkezine ulastigi malumdur. Dolayisiyla bu eserin giinlimiize
ulasmamis olmas1 zayif bir ihtimaldir. Zira Islam cografyasimin en uzak kdsesi say1-
labilecek Endiiliis’te bile bu eserin en az iki farkli niisha ile okutulmakta oldugunu

8 Diyarbekri, Tdarihu’l-Hamis, 1, 390.

19 Diyarbekri, Tarthu’l-Hamis, I, 490.

120 {lgili kisimlarin mukayesesi i¢in bkz. Sevkani, Neylii'I-Evtar Serhu Miinteka’l-Ahbdr, Misir
[t.y.], I, 62; Ibn Hacer, Feth, 1, 337.

121 Miicteba Ugur, “el-Camiu’s-Sahih”, DIA4, Istanbul 1993, VII, 121.

Hz. Peygamber’in Miisriklerin hediyesini kabul etmenin caiz olduguna dair Ibn Hacer’in nakletti-

gi rivayet Ibn Hacer’in ifadeleriyle Ayni tarafindan kullanilmistir. Mukayese icin bkz. Ibn Hacer,

Feth, V, 230 ve Ayni, Umdetii’l-Kdri Serhi Sahihi’l-Buhdri, tsh. Abdullah Mahmud Muhammed

Omer, Beyrut 2001, X1II, 237.

123 Katip Celebi (Hac1 Halife), Kesfii z-Zuniin an Esami’l-Kiitiibi ve’l-Fiiniin, Beyrut [t.y.], IT, 1747.

124 Bagdatli Ismail Pasa, Hediyyetii'I-Arifin Esmdu’l-Miiellifin ve Aséru’l-Musannifin, Beyrut 1955,
11, 477.

125 Eduard Sachau, “Das Berliner Fragment des Misa Ibn Ukba”, SPAW 11 (1904), s. 445-470.
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Ibn Hayr’mn belirttigini ifade etmistik. Fehrese’sinde, kitaplarini Endiiliis’te gordiigii
kabule gore siralayan ibn Hayr'?, Miisa b. Ukbe’ye birinci sirada yer verirken Ibn
Ishak’a daha sonra yer vermistir. Bu da bir eserin yaygmlk kazanmasinda pek ¢ok
faktoriin rol oynadigimi gostermektedir. Ancak bu kadar yayginlik kazandiktan sonra
belli bir donemden sonra esere ulasilamamis olmasi gergekten de hayret vericidir.

4. el-Miintehab minMegazi Miisd ibn Ukbe

Hayat1 hakkinda ¢ok sinirli malumata sahip oldugumuz Yusuf b. Muhammed
Omer b. Kadi Siihbe, Megazi’nin 20 hadisten miitesekkil bir miintehabin1 hazir-
lamistir. Kekeme oldugu detayma dahi degindigi halde 6nemli ¢ok az bilgi veren
Ibn Hacer onun bu Miintehab’indan ise hi¢ bahsetmemektedir'?’. Megazi’ye dair
elimizde mevcut yegane eser olma hiiviyetini tagiyan bu Miintehab 1904 yilinda
Almanca terctimesi ve bir mukaddimeyle Sachau tarafindan nesredilmistir'?®. Daha
once de isaret ettigimiz iizere Bagdatli ismail Pasa bu nesri karistirarak Megazi’nin
nesredildigini zannetmistir'?’. Bu Miintehab 'in hangi kurallar ve gerekge ile hazir-
landig1 ise maalesef bilinmemektedir. Icerdigi rivayetler ise sunlardir'3:

i. Restlullah’m uykuda Kabe’yi tavaf ederken ibn Meryem’i (Hz. isa’y1) ve
Deccal’i gbrmesi,

ii. Restlullah’mn hicretinden énce Medine’de ilk Cuma namazim kildiranin
Mus‘ab b. Umeyr olmasi,

iii. Stiraka b. Cu’sum’un hicret yolculugu sirasinda basina konan ddiilii almak
icin Hz. Peygamber’i takip etmeye kalkismasi ve basina gelenler,

iv. Zibeyr’in Sam’a giden bir tiiccar kafilesindeyken (muhtemelen hicret yo-
lunda olan) Hz. Peygamber ve Hz. Ebt Bekir ile karsilasmasi ve onlara
beyaz bir kiyafet giydirmesi (hediye etmesi),

V. (Bedir’in ardindan ve heniiz savas meydaninda iken) Ashaptan bazilari-
min Resulullah’a “Olmiis insanlara mi sesleniyorsun?” demeleri ve Hz.
Peygamber’in de “Siz benim soylediklerimi onlardan daha iyi duyuyor
degilsiniz.” demesi,

vi. Ensar’dan bazilarinin Abbas’1 fidyesiz serbest birakmak istemelerini Hz.
Peygamber’in, “Allah’a yemin olsun ki bir dirhemi bile bagislanmaya-
cak!” diyerek reddetmesi,

126 C. Ersin Adigiizel, “Endiiliislii Bir Muhaddisin ilim Diinyas1: Ibn Hayr el-Isbili ve Fehrese’si”,
Milel ve Nihal 1 (2015), s. 43-44.

127 Hayat1 hakkinda bkz. ibn Hacer, ed-Diirerii’I-Kdamine fi’l-’Aydni’l-Mieti s-Sdmine, Beyrut 1993,
IV, 472.

128 Bkz., Sachau, Fragment, s. 445-470.

129 Bkz., Bagdath Ismail Pasa, Hediyyetii 'I-Arifin, 11, 477.

130 Daha iyi bir ¢aligma olmasi dolayisiyla biz Miintehab in rivayetlerini Sachau’dan degil Hasan
Selman tahkikinden aldik. Tlgili eser icin bkz. ibn Kadi Siihbe, Ehddisii Miintehabe minMegazi
Miisa b. Ukbe, thk. Hasan Selman, Beyrut 1991.
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Vii.

viii.

Xi.

Xii.

xiii.

XiV.

XV.
XVi.

XVii.

XViil.

XiX.
XX.

MAHMUT OLGAC-NUH ARSLANTAS

Hz. Peygamber’in Amir b. Malik’in hediyesini kabul etmemesi ve B’ir-i
Maiine hadisesi,

Hz. Peygamber’in Usame b. Zeyd’i ordu komutani tayin etmesine yapilan
itirazlar karsisinda Usame’yi diger herkesten ¢ok sevdigini sdylemesi,

(8. Rivayetin devami kabul edilerek) Hz. Fatima’y1 bile bundan istisna
etmemesi'?!,

Zeyd b. Erkam’in Harre vakasindan sonra Enes b. Malik’e Hz. Peygam-
ber’in Ensar’1 6ven bir soziinli yazip gondermesi,

Zeyd b. Erkam hakkinda soru soruldugunda (Enes’in), Resulullah’in su
sOziinii nakletmesi “O, Allah’in kendisini kulag: vesilesiyle bagisladig
kisidir”,

Hz. Peygamber’in Hz. Bilal’den su sozleri duyurmasini istemesi: “Kalk/
Iman etmeyenin cennete giremeyecegini ve Allah i dinini giinahkar kim-
se ile bile yiiceltecegini haber ver.”,

Hayber fethedildiginde Yahudilerin orada kalma taleplerini Hz. Peygam-
ber’e iletmeleri, Hz. Peygamber’in bunu kabul etmesi ve Hz. Omer déne-
minde ¢ikarilmalari,

Hz. Omer’in Yahudilerin, Hristiyanlarin ve Mecusilerin ii¢ giinden fazla
Medine’de kalmasini yasaklamasi,

Hevazin esirlerinin serbest birakilmasi,

(15. Rivayetin devami) Hevazin esirlerinin sayis1 ve esirlerle ilgili diger
bazi hususiyetler,

Resulullah’in veda haccinin hicretin onuncu yilinda oldugu ve Arafat’ta
irad ettigi veda hutbesi,

Hz. Peygamber’in Eb( Ubeyde’yi Bahreyn’e cizye memuru (amil) olarak
gondermesi

Hz. Ebu Bekir’in hilafete secilince irad ettigi hutbe,

(Sonuncusu Seyf b. Omer’in rivayeti) “Allah’in yardimi ve fetih geldi-
ginde” ayetindeki fethin, hicretin 9. yilinda kabilelerin ard1 ardina gelip
Miisliiman olmasi manasinda oldugu.

Bazi rivayetlerin birbirinin devam1 mahiyetinde olmasi; rivayetlerin sayisinin

kaynaklarda, Megazi’de gectigini tespit ettigimiz rivayetlere gore dahi az sayida
olmasi; 6te yandan hangi prensipler ¢ercevesinde seckinin yapildigi, eserin mevcut
yapisindan anlagilamayacagi gibi, buna dair herhangi bir agiklamanin da olmama-
s1; eserde Miisa b. Ukbe’ye ait olmayan Seyf b. Omer’den gelen bir rivayetin yer
almasi, eseri miiphem kilmaktadir. Biitiin bu olumsuz sartlara ragmen J. Schacht,
Miintehab’1 konu alan makalesine sanki Misa’nin Megazi’si imis gibi “Musa b.

131

Aslinda bu Hz. Peygamber’in, kendi kiz1 Fatima’nin dahi hirsizlik cezasindan istisna edileme-

yecegi hadisinin bir uzantis1 gibi durmaktadir. Bununla ilgili bkz. Gregor Schoeler, “Miisa b.
Ukbe’nin Megazisi”, ¢ev. Hiiseyin Akgiin, KSUIFD 18 (2011), s. 112.
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Ukbe’ nin Megazi’sine Dair” adin1 vermistir. Buradan hareketle de hadislerin isnat-
larinin hicri ikinci asirdan itibaren ortak hafiza formundan ¢ikip sistemli ve kurall
hale getirildigi tezini'*? desteklemek icin ¢esitli degerlendirmeler yapmistir. Gregor
Schoeler de Schacht’in yaptig1 degerlendirmeyi ve itirazlar1 dort noktada toplamis
ve bunlara kars1 itirazlar gelistirmistir.

Schacht’in elestirilerini “Miintehab’da Ziihri’ye dayanmayan Misa hadisle-
rinin sonradan yapilan ilaveler olmasi, Miisd’nin Ziihr?’yi hocasi olarak zikretmesi-
nin her durumda uydurma olmasi, Miintehab’in Ali karsit1 bir egilim gostermesi ve
Miintehab’da Abbasi taraftarligiin goriilmesi”'* seklinde 6zetlemistir. Ozetledigi
bu elestirileri ise rivayetleri tek tek ele alarak tartisan Schoeler bizzat Megdazi hak-

kinda dahi oldukga giizel tespitler yapmigtir'34,
Sonuc¢

Her ne kadar kendisine bir megazi atfedilse de, Mlisa b. Ukbe aslinda bir fakih
ve muhaddis iken sonradan siyere dair kayitlar tutmaya baslamus, tuttugu kayitlar ise
muhtemelen sistemli bir sekilde iki &nemli talebesi Ismail b. Ibrahim b. Ukbe’ye ve Mu-
hammed b. Fiilleyh’e yazdirmistir. Eser Megazi olarak anilsa da aslinda dort halife dev-
rine dair bilgiler de ihtiva etmektedir. Bu da ilk donemde aslinda bu isimlendirmelerin
¢ok belirgin sinirlara sahip olmadigini ortaya koymaktadir. Ayrica Yusuf b. Muhammed
Omer b. Kadi Siihbe eserdeki bir kisim rivayetleri alarak bir Miintehab (secki) hazirla-
mustir. Ancak bunun Megazi igerisinde nasil bir konuma sahip oldugu ise Megazi’nin
elimizde olmayisindan kaynaklanan sebepler dolayisiyla, anlasilamamis ayrica yapilan
intihabin (segkinin) kurallar1 da belli olmadig1 igin karisikligi gidermek miimkiin ol-
manustir. Ornegin Misa’ya ait olmayan rivayet hangi gerekee ile buraya dahil edilmis
sorusuna verilebilecek bir cevap maalesef yoktur. Ancak biitiin bu olumsuz durumlara
ragmen bdyle bir eserin varligi hic olmamasindan yegdir. Ote yandan Megdzi nin islam
diinyasinin hemen her tarafina ulastig1 ve ilim adamlarinin bundan haberdar olduklarini
gerek sonraki donemde bu eserden yapilan nakiller gerekse de bizzat eserin okundugu-
nu ifade eden kayzitlar vesilesiyle 6grenmekteyiz. Boylesine yayginlik kazanmis bu eser
muhtemeldir ki sahsi veya umumi kiitiiphanelerde nesredilmeyi beklemektedir.
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132 Joseph Schacht, “On Musa b. Ugba’s Kitab Al-Maghazi”, 40 21 (1953), s. 288.

133 Schoeler, “Megazi”, s. 131-132.

134 Schoeler, “Megazi”, s. 108-111. Ayrica Megazi konusunda ayni miiellifin bir bagka makalesinde
daha genis ve faydali bilgiler mevcuttur. Bkz. Gregor Schoeler, “Misa b. Ukbe’nin Kitabu’l-Me-

gazi’si ile Tlgili Yeni Bulgular”, cev. Hiiseyin, Akgiin, ISTEM 22 (2013), s. 12-19.
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Extended Abstract
Kitab al-Maghazi (v. 141/758) Attributed to Musa b. ‘Ugba

Miisa b. ‘Ugba, who is known as one of the active people during the Sira Era,
began to record narratives about Maghdazi later in his life. However, in sources, there
are various approaches whether he has got an individual work of his own or not. On one
hand, some sources claim that he indeed has his own Maghazi and add that his work is
a reliable source. On the other hand, there are some sources that believe him to simply
be an owner of a Maghazi and also state crucial information about how they benefited
from it, how it reached them and how valuable it is. For example, they claim that there
are two copies of this work and that they are different from each other. In addition, these
sources claim that some of the narratives recorded by Miisa do not even occur in the
Maghazi. Upon comparing these copies, a few sources note that they have the same wri-
ting style; however, the spellings of certain words differ. However, there are still some
other sources that do not mention anything about Misa b. ‘Ugba’s ownership of a Ma-
ghazi or have rejected the idea as a whole. Therefore, Maghdazi not being mentioned by
editors in later times can be seen as an oversight since those who lived closer to the time
of Musa actually acknowledged it. However, some contemporaries transferred infor-
mation from Musa about the Maghdazi. When all the data about Maghazi are evaluated
together, there is a suggestion that this work was not written by Miisa himself but rather
by two of his students in reference to his lessons. It is unknown whether this writing
was done under Miisa’s supervision or if it came to life on his students’ initiative. But
the claim that some of the narratives do not take place in the writing suggests that the
students registered their teacher’s lessons based on their own wishes and preferences.
It is possible that Musa b. ‘Ugba perhaps intervened and wanted some parts removed,
but there is no evidence of how he taught his lessons. Still, if this had been the case, it
should have been recorded, and since we have not come across such information, we
consider this to be a less than likely. Nevertheless, since the notes of the narratives, whi-
ch are said to take place in the Maghazi, date back to ZuhrT but not any further, and since
other narratives notes go back as far as Prophet Mohammed’s time, there is a possibility
that this work is based on Zuhr1’s records about the Maghazi.

Unfortunately, since the entire work does not exist today, it is only possible to
analyze its content from text sources. In this work, we only examine the narratives
about Miisa b. ‘Ugba that are believed to be in the Maghazi, and it appears that the
sources that use the events in the Maghazi do not convey the information from the
Maghazi itself, which is why even though we are able to confirm that these events
take place in the Maghdzi, we are unable to understand the structure of the Maghazi.
Also, as reported by the sources, contradictory information about war dates is found
in the Maghazi. Furthermore, Bayhaqi, who conveys two conflicting ends from Ma-
ghazi, does not point out that there are two different information.
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The question of when the Kitab al- Maghdazi was read maintains its importan-
ce. The last person known to utilize the Maghazi is Sakhawi (d.902/1497). With this
in mind, it is possible to say that the work existed until the beginning of the tenth
century of Hegira (i.e., end of the fifteenth century AD), but according to Marsden
Jones, Diyarbakri used the work and therefore the work reached the tenth century
AD. However, if Diyarbakri’s death is considered (990/1582), it is safe to claim that
the work almost made it to the eleventh century of Hegira (i.e., end of the sixteenth
century AD). However, Jones’ determination of Diyarbakri’s use of Maghazi is in-
correct. Although Diyarbakri used a writing style that gave the impression that he
directly made use of the Maghazi, he expresses in various places that he had reached
the Maghazi through different sources. Haji Khalifa’s (Katip Celebi) “The Maghazi
is the most reliable Maghazi statement is nothing more than repetition. Hence, it is
obvious that Haji Kahlifa reviewed the Maghazi through others without actually se-
eing it as stated above. The shortness of this review on such a vital book strengthens
the idea that the Maghazi is out of reach. Ismail Pasha of Baghdad makes a mistake
by saying that the Maghazi was a printed product. The reason behind this is Eduard
Sachau’s mistaking selected parts of the Maghdzi for the entire Maghdzi in 1904.
Consequently, we can say that sources in early terms, along with speaking highly of
the Maghazi, used quotations from it as well. However, we still have no data about
the Maghazi from the tenth century of Hegira to date. The Maghazi being read until
later times, being augmented, and being sent to Islamic metropoles is a known fact,
so the possibility of the work disappearing is quite unlikely from our point of view.
In addition, even in the farthest destination of Islamic geography—Andalusia—two
copies of this Maghazi are reported to have been studied.

Yiusuf Ibn. Muhammed Ibn Omer Ibn. Kadi Shuhbe, about whose life little
is known, made a Maghazi selection that consists of 20 hadith. Ibn Hadjar, who
conveys information about him, does not even mention this selection. Muntehab
(Selection), which is the sole work connected to the Maghazi, was published in
1904 as a German translation, with an introduction by Schau. Some narratives being
continuations of earlier ones, the recorded number of narratives in sources being
less than determined in the Maghazi, the ambiguity of how the selection was made
and the lack of explanation regarding it, and the existence of a narratives that does
not belong to Miisa b. ‘Ugba are all reasons why the Maghazi is a closed box for
us. Despite all these issues, it is better for the work to exist than not. Moreover, not
only do the quotations made in the later terms, but also the direct notifications about
this work being read, confirm that the Maghazi indeed reached all over the Islamic
world, and the scholars were aware of it. Still, J. Schacht, in his article on Munte-
hab, ignores all these problems and writes a thesis titled On Miisa b. ‘Ugba’s Kitab
al-maghazi, assuming that it was Misa’s Maghazi. In reference to this, various re-
views were done to support the thesis of how the attribution of hadith became public
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knowledge and turned into a systematic order from the second century of Hegira
onward Gregor Schoeler classifies the reviews and objections of Schacht into four
groups and develops his own objections to them.

In conclusion, the complete loss of such a valuable work, of which selected
sections are known and have been utilized, is unlikely. The Maghazi is probably
waiting in a library to be published.
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ICEL’DE BiR CELALI{: MUSLU CAVUS iSYANI (1606-1610)

Ensar KOSE
Dr. Ogr. Uyesi, Istanbul Universitesi-Cerrahpasa Hasan Ali Yiicel Egitim Fakiiltesi

Oz

17. ylizyil baslarinda, Anadolu’daki ciddi giivenlik sorunlarmmin baginda Celali isyanlari
geliyordu. Igel sancaginda ise, diger bolgelerden kacarak toplanmis medreseli dgrenci (suhte)
gruplarinin 1603’teki biiyiik isyani, toplumsal diizeni berbat etmistir. Her ne kadar suhte fesadi,
alinan sert dnlemlerle bastirilmis olsa da, akabinde yeni sorunlar dogurmustur. Zira Igel’e tayin edilen
sancak beyinin giivenligi saglamak i¢in uyguladigi sert tedbirler, halkin tepkisine neden olmustur.
Yerli halktan tipik bir Celali lideri olarak sivrilen Muslu Cavus, bu kargasa déneminin riiniidiir.
Daglik alanlara kagan suhte gruplarinin yani sira, sancak haricinden gelen Celali perakendeleri de
Muslu’nun maiyetine gitmistir. Bylece 1606’dan itibaren isyan bayragini ¢ekmis ve takip eden sene
itibariyle, Icel’in neredeyse tim &nemli kaleleri onun eline gegmistir. Fakat Icel’in zorlu cografi
yapisindan otiirii, bolgeye asker sevk edilememistir. Bu arada maruf Celélilerden Kalender-oglu, bir
mektup yazarak Muslu Cavus’a ittifak teklif etmistir. Buna karsilik Veziridzam Kuyucu Murad Pasa,
Muslu Cavus’a 6nce sancak beyligi vermis, daha sonra hile yoluyla Konya’da infaz ettirmistir. Iste bu
aragtirmanin konusunu, sozii edilen isyan olusturmaktadir. Calismanin asil kaynaklari, Bagbakanlik
Osmanli Arsivi’'nde mevcut Aiikiim suretlerini ihtiva eden miihimme ve miihimme zeyli defterlerindeki
kayitlardir. Ayrica Hazan Bey-zade, Topgular Katibi, Vasiti, Safi, Pecuylu ve Katib Celebi gibi muasir
Osmanli tarihgilerinin eserleri de, caligmanin diger ana kaynaklarindandir.

Anahtar Kelimeler: Osmanl Devleti, Celali Isyanlari, Icel Sancagi, Muslu Cavus, Kuyucu
Murad Pasa.

Abstract
A CELALI IN iCEL: MUSLU CAVUS REBELLION (1606-1610)

The Celali riots were the most serious security problem in Anatolia in the early 17th century,
as a result of which there were no safety in the provinces and sanjcaks under the Celali attacks. The
situation of the Icel was not different from the other sanjcaks. At the beginning of the century, the
student rebellion (suhte fesddr) that ruined the social order, was suppressed by the hard measures. But
the persecution and mismanagement of the sanjack officer, who came to Igel from outside, caused the
public’s reactions. Muslu Cavus, who was a typical Celali leader from the local people, came to the
forefront during this turbulent period. Shortly after his revolt, in 1607, almost all the important castles
had passed into his hands in icel. But the Ottoman soldiers could not be sent to the rebels, because of
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the geographical structure of the region was rigid. In the meantime, Kalenderoglu, one of the famous
Celali leaders, wrote a letter and proposed alliance to Muslu Cavus. The Grand Vizier Kuyucu Murad
Pasha was aware of the danger, and he firstly appointed Muslu Cavus as governor of the igel sanjak,
then dropped the trap and executed him in Konya city. In this research, as well as all the details of the
rebellion, some sociological solutions were made about the rebellion. The main sources of the work
are Ottoman authors such as Topgular Katibi and Katib Celebi, who wrote in detail the events of the
time. In addition, some documents and records (as miihimme and miihimme zeyli) in the Prime Ministry
Ottoman Archives are other sources of this research.

Keywords: Ottoman State, Celali Rebellions, Icel Sanjak, Muslu Cavus, Kuyucu Murad
Pasha.

Giris
“Icel gibi sengistanda Muslu Cavus nam sakinin alti yedi pare kal ‘ast vardir.

Uzerine asker gonderilse ceng eylemek lazim degil. Dagdan tas yuvarlamak ile
askeri heldk ider. "

17. ylizy1l baslarinda Osmanli Devleti’nin, daha 6ncesinde pek rastlanmayacak
derecede bir dizi ¢etin problemle ylizlesmek zorunda kaldigi genel olarak
bilinmektedir. Ozellikle batida Avusturya ve doguda Safevilere kars: iki cephede
yuriitilen uzun savaslarin, sadece merkezi hazineyi zayiflatmakla kalmayip,
aynt zamanda tasra ve hususiyle Anadolu’da sosyo-ekonomik yapida ciddi
meselelerin ortaya ¢ikmasina yol agtigi ve “isyanlar ¢agini” baslattigi konusunda
pek cok modern tarih¢i hemfikirdir. Bununla birlikte, isyanlarin hangi zorlayict
amillerden kaynaklandigi hususunda farkli gorlisler ortaya atilmistir. Bunlar,
cografi kesiflerle irtibatlandirilan dis kaynakli gelismeler, iklim degisiminin neden
oldugu olumsuzluklar, 16. yiizyil sonlarindan itibaren Anadolu’da genel niifus
artisinin baskisi gibi tabil ve konjonktiirel faktorler ve i¢ dinamiklerin, merkezi
idarede yer alma gayretlerinin sarsici etkisi gibi noktalar olarak belirtilir?. Kuskusuz
Anadolu’nun bir¢ok bdlgesinde goriilen isyanlarin, benzer 6zelliklerinin yaninda,
mahalli farkliliklardan kaynaklanan hususi nedenleri ve yonleri de olmalidir.
Bunlar, ancak konu hakkinda daha fazla 6rnek vaka incelemesiyle ortaya konabilir.
Mamafih ¢agdas Osmanli kaynaklarinda “tagayyiir” ve “fesad” gibi terimlerle

Veziridizam Kuyucu Murad Pasa’nin, 1609 yaz aylarinda Uskiidar’da, Celalilerin durumunu
miizakere ettigi sirada Sultan . Ahmed’e soyledigi rivayet edilen s6z (Katib Celebi, Fezleke
[Osmanly Tarihi (1000-1065/1591-1655)], Cilt: 1, Hazirlayan: Zeynep Aycibin, Istanbul 2016, s.
421-422).

Cografi kesiflerlerin Avrupa’ya ve Osmanli tilkesine etkisiyle alakli olarak ayrinti igin suraya
baklilabilir: Fernand Braudel, Akdeniz ve Akdeniz Diinyasi, Cilt: I, Ceviren: Mehmet Ali Kiligbay,
Istanbul 1989, s. 311 vd.; iklim degisimleri ve etkileri hakkinda su arastirmaya bakilabilir: Sam
White, Osmanli’da Isyan Iklimi: Erken Modern Dénemde Celali Isyanlari, Ceviren: Nurettin
Elhiiseyni, Istanbul 2013; Anadolu’daki niifus artis1 ve baskist hakkinda: M. A. Cook, Population
Pressure in Rural Anatolia, 1450-1600, London 1972.
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nitelenen bu dénemi anlamaya matuf olarak, modern tarihgilerin alakasi yillardan
beri stirmektedir. M. Akdag’in, suhte fesadr ve Celali isyanlar: hakkindaki oncii
caligmalari, konuya ilgi duyan tarihgilere bir bakima zemin olusturmustur’. Daha
sonra W. J. Griswold ve K. Barkey gibi arastirmacilar, Anadolu isyanlarini ve bunlara
kars1 merkezi idarenin tutumunu gesitli yonleriyle ele alip incelemisler ve teorik
bazi yaklasimlar da ileri siirmiislerdir*. H. Inalcik, vefatindan bir siire dnce nesrettigi
Devlet-i Aliyye serisinin ikinci cildini bu kaotik déneme ayirmistir®. Anadolu’da
yasanan genel yikim ve gerilemeyi, Amasya Sancagi baglaminda inceleyen O.
Ozel ise, tahrir ve avdriz kayitlarim kiyaslamak suretiyle demografik ve ekonomik
“cokiise” dair dikkat ¢ekici analizler yapmistir®. Bununla birlikte, Celali isyanlari
genel baslig1 altinda, bir¢ok farkli lider ve gruplarin ortaya cikarak kurulu diizeni
bozdugu bu kargasa doneminin daha iyi anlasilmasi, sliphesiz mahalli Glgekte
derinlemesine yeni ¢aligmalarin yapilmasina muhtagtir. Nitekim bu arastirmayla,
boylesi bir katki amaglanmistir. Bu yoniiyle yapilmak isteneni, bir bakima “mikro
tarihgilik” olarak da adlandirmak miimkiindiir. Arastirmada cevabi aranan asil soru,
Muslu Cavus’u isyana iten sebepler ve mecburiyetlerin neler olabilecegi hususudur.
Bir yazarin, genel manada sdyledigine benzer sekilde o da, diger baska Celali
reisleri gibi, hedefi sadece kendisine ve adamlarina Osmanli diizeni i¢inde saglam
bir yer edinerek gecimini saglamak, ganimet almak ve bos kalmamak i¢in ugrasan’
bir asi miydi? Yoksa ayirt edici birtakim hususiyetleri var miydi? Ayrica isyana karst
merkezi idarenin nasil bir siyaset takip ettigi, bu vakanin, genel Celali isyanlar
icinde nasil bir yere oturtulabilecegi gibi sorulara da cevaplar aranacaktir.

Ne var ki, halihazirda arastirmaya kaynaklik eden arsiv kayitlart ve donemin
kroniklerindeki mahdut bilgiler, boylesi mahalli bir vakanin tiim seyrini kesintisiz
vermekten uzaktir. Kaynaklardaki daginik bilgi kirmtilar1 bir araya getirildiginde,
hikdyenin olay oOrgiisiinde kapatilamayan ciddi bosluklarin oldugu goriilir. Bu
durum, yer yer tahmini yorumlar yapmay1 zorunlu kilmistir. Ayrica ¢alismanin ana
kaynaklarindan olan Bagbakanlik Osmanlt Arsivi’ndeki Miihimme (MD) ve Miihimme

3 Mustafa Akdag’m, Tiirk Halkimin Dirlik ve Diizenlik Kavgast (1500-1610) genel baghg altinda

Celali isyanlari ve suhte fesddr hakkinda yazdigi kitap ve makaleler, 2009°da tek bir kitapta

toplanarak yeniden nesredilmistir. Bu kitapta, “Biiyliik Kaggunluk Dénemi (1603-1607)” adli

meshur makalesi de vardir: Tiirk Halkimin Dirlik ve Diizenlik Kavgasi, “Celdli Isyanlar”,

Istanbul 2009.

Ayrintil bilgi i¢in su kitaplara miiracaat edilebilir: William J. Griswold, Anadolu’da Biiyiik Isyan,

1591-1611, Ceviri: Ulkiin Tansel, Istanbul 2002; Karen Barkey, Eskiyalar ve Devlet, Osmanli

Tarzi Devlet Merkezilesmesi, Ceviri: Zeynep Altok, Istanbul 1999.

Dénemin genel bir degerlendirmesi icin su ¢alismalara bakilabilir: Halil Inalcik, Deviet-i Aliyye,

Osmanl Imparatorlugu Uzerine Arastirmalar-II, Istanbul 2014.

6 Oktay Ozel, The Collapse of Rural Order in Ottoman Anatolia, Amasya 1576-1643, Brill, Leiden
2016. Anadolu’daki kurulu diizenin ¢okiisiiniin, Celali gruplartyla irtibatli nedenlerinin genel
degerlendirmesi i¢in 6zellikle s. 150 ve devamina bakilabilir.

7 Griswold, Anadolu’da Biiyiik Isyan, s. 173.
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Zeyli Defterleri (MZD), tertip sekilleribakimmdan bazi zorluklar dogurmustur. Ozellikle
Kuyucu Murad Pasa’nin meshur Celali seferi sirasinda yazilan hiikiim suretlerini
muhtevi 8 numarali MZD, tarih siras1 dikkate alinmadan ciltlendigi i¢in, kronolojik
takibi zorlastirmistir. Sadece oyalamak niyetiyle isyanct Muslu Cavus’a sancak
beyligi verildigini sdyleyip, neredeyse es zamanli olarak asil sancak beyi Mehmed’e
hitaben emirler yazilmasi gibi, Kuyucu’nun karmagik Celali stratejisinin defterdeki
yansimalari da, s6z konusu zorlugu arttirmistir. Ancak yine de miihimme kayitlarinin,
hadiselerin seyrinin takibi agisindan sagladigi bilgiler essizdir®. Arastirmanin diger
kaynak grubu ise, donemin Osmanli tarihgilerinin eserleridir. Hasan Bey-zade’,
Topgular Katibi'’, Mustafa Safi'!, Mehmed b. Mehmed'?> ve Peguylu ibrahim'® gibi
kronik yazarlari, biiyiik dlgiide birbirlerini tekrar ederler. Ote yandan Kuyucu Murad
Pasa’nm Celali seferine katildig1 anlasilan Vasiti, verdigi tafsilath bilgiler yoniiyle
digerlerinden biraz ayrilsa da eserini, 1608 sonu itibariyle nihayetlendirdigi igin,
Muslu’nun idami safahati yer almaz'*. Murad Pasa’nin “Uskiidar Seferi” adiyla 1609
yaz aylarinda yasananlar ve bu meyanda Muslu Cavus’un idamina giden siirecin
yegane anlaticist ise Katib Celebi’dir'®. Kaynagi mechul olan Celebi’nin anlatimini,
onun sik1 bir takipgisi olan Vak’aniivis Naima da kronigine oldugu gibi aktarmigtir'.

Bu donemin Aiikiim kayitlart 75 ve 78 numarali Miihimme Defterleri ile 8§ numarali Miihimme

Zeyli Defteri’nde toplanmistir. S6z konusu bu defterler, birkag farkli lisanstistii teze konu olmustur

ki, bunlarin listesi soyledir: Kuyucu Murad Pasa’'min Celali Seferi Miihimmesi (1607), Hazirlayan:

Mehmet Sahin, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2002;

XVII. Yiizyin Ik Yarisinda Anadolu’da Celdli Hareketleri, (8 Numaral Miihimme Zeyli'ne Gére),

Hazirlayan: Dilek Sahin, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul

2003; 75 Numarali Miihimme Defieri nin Transkripsiyon ve Degerlendirmesi (s. 1-171), Hazirlayan:

Selcuk Demir, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Erzurum 2008;

75 Numarali Miihimme Defteri 'nin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi (s. 172-331), Hazirlayan:

Adem Keles, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Erzurum 2011.

°  Hasan Bey-zade Ahmed Pasa, Hasan Bey-zdde Tdrihi, Cilt: 11, Hazirlayan: Sevki Nezihi Aykut,
Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2004.

0 Topgular Kdtibi Abdiilkadir (Kadri) Efendi Tarihi (Metin ve Tahlil), Cilt: 1, Hazirlayan: Ziya
Yilmazer, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2003.

W Mustafa Safi’nin Ziibdetii t-tevarih’i, Cilt: 11, Hazirlayan: Ibrahim Hakki Cuhadar, Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara 2003.

2 Mehmed b. Mehmed er-Rimi(Edirneli) nin Nuhbetii -tevirih ve'l-Ahbdr’t ve Tarth-i Al-i
Osman’1, Hazirlayan: Abdurrahman Sagirl, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Doktora Tezi, Istanbul 2000.

13 Pecuylu Ibrahim, Tdrih-i Pegevi, Cilt: 11, Istanbul 1283.

Vasiti’nin eserinin bilinen iki niishast vardir ve bunlar, su iki ayr1 ¢aligmaya konu edilmistir:

Goknur Celik, Vasiti'nin “Gazavéit-t Murad Pasa” Adli Eserinin Incelemesi, Marmara

Universittesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2006; Ayse Pul, Kuyucu

Murad Pasa’'nin Celdlilerle Miicadelesi, Gazavat-1 Murad Pasa, CMT Yayincilik, Samsun 2014.

Katib Celebi, Fezleke adli meshur eserinde Muslu Cavus isyanini, “Vak‘a-i Muslu Cavus der-

Silifke” baslig1 altinda anlatmustir (Fezleke, 1, s. 385).

16 Mustafa Naima Efendi, Tdrih-i Na imd (Ravzatii'I-Hiiseyn fi Huldsati Ahbdri’l-Hdakfikeyn), Cilt:

11, Hazirlayan: Mehmet Ipsirli, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2007.
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Modern tarihgilerce Muslu Cavus isyani, heniiz miistakil bir arastirmaya
konu edilmemistir. Yalniz M. Akdag’in Celali isyanlar1 hakkindaki kitabinda, suhte
fesadiyla irtibatli olarak birkag yerde zikredilmektedir'”. Griswold ise, Kuyucu
Murad Pasa’nin, Celali liderlerinin ittifakini 6nlemek i¢in onlara mansip dagitmasi
baglaminda, Muslu’ya igel sancagmin verilmesi ve sonrasinda infazi olaylarini,
Katib Celebi ve Naima’ya atfen anlatir. Ayrica bu yillarda, Fransa’nin Istanbul
biiyiikelgisi olan Gontaut Biron’un tanikliklarin1 kaynak gostererek'®, Celali
liderlerinin Osmanli idaresine karsi ittifaklarina dikkati ¢eker'®. Konu hakkinda,
Cukurova tarihi iizerine arastirmalari bulunan Yilmaz Kurt’un, kisisel akademik
sayfasinda, kaynagi Naima olan kisa bir derlemesinin oldugu da ilave edilmelidir®.

Bu literatiir 6zetinin ardindan, asil mevzuya girmeden Once, arastirmanin
mekanini olusturan Igel sancaginin cografi-topografik yapisi hakkinda birkag
climle kurup, ardindan bolgedeki isyan olgusunun karakterinde 17. yiizyil baslarina
kadarki degisime isaret edilecektir. Osmanli idari teskilatinda bir sancak/liva olan
Icel topraklarinda, tarihsel siire¢ iginde isyan hareketlerine sik¢a rastlanmistir. Bu
durumun sebebini anlamak i¢in bolgeyi, merkez1 devlet otoritesiyle problemi olan
kisi ve gruplar agisindan cazip kilan 6zelliklerin neler olduguna bakmak gerekir.
Her seyden once bolge, daglik ve engebeli topografik yapiya sahiptir. Sancagin
dogu smirlarin1 olusturan Lamas ¢ayindan, bati ucundaki Selendi kazasina
kadarki arazi, yer yer derin vadilerle oyulmus daglar, engebeli yamaglar ve arizalt
cografyasiyla dikkati ¢eker. Sahil boyunca sayisiz girinti ¢ikintilar bu yapiy1
denizden tamamlar. Bu haliyle 7agseli olarak adlandirilan bdlge, isyanct gruplar
acisindan dogal bir barmak islevi gormiistiir. Keza denizden korsan saldirisina da
imkan saglamistir. Obiir yandan bu ¢etin arazi kosullari, devlet agisindan bélgeye
kalabalik asker sevk etmeyi neredeyse imkansiz kildigi gibi, sefer giizergahinin
da disinda kalmasina sebep olmustur. Konya’dan itibaren diiz ovada ilerleyerek
Larende’ye ulasan, buradan yine ovay1 takiben Eregli tarafina dogru devam eden
geleneksel Osmanli sefer giizergahi, Icel arazisine hi¢ girmemistir. Giiniimiizde,
Karaman’t Akdeniz sahillerine baglayan ve Toroslar’in engebeli yamaglarinda
Mut-Silitke hattini takip eden gilizergaha, Osmanli Devleti idaresinde hi¢bir zaman
kalabalik ordu sokulmamistir. Nitekim 17. yiizyilin baslarinda, gerek Anadolu’nun
giiney kisimlarinda isyan halinde olan maruf Celaliler, gerekse Iran iizerine sevk

17" M. Akdag, Tiirk Halkinin Dirlik ve Diizenlik Kavgasti, s. 390.

18 1605-1610 yillar1 arasinda Fransa’nin, Osmanl Devleti nezdindeki biiyiikelgisi olan Jean de
Gontaut Biron’un Fransa’ya gonderdigi diplomatik mektuplar, daha sonra Baron de Salignac
tarafindan yayima hazirlanarak Paris’te basilmistir (Ambassade en Turquie de Jean de Gontaut
Biron, Paris 1889).

19 Griswold, Anadolu’da Biiyiik Isyan,s. 97, 157, 165-166.

20 «“Cukurova’da Biiyiik Kaggun: Silifke’de Muslu Cavus’un Isyan1 (1607)” (Kaynak: http://ankara.
academia.edu/Y1lmazKurt).
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edilen ordu, Icel sancak sinirlarimi hep teget gegmistir. Ornegin iran seferine ¢ikan
Cigala-zade Sinan Pasa, Konya’dan hareketle geldigi Larende sahrasinda Nuh
Pasa Ciftligi’ne konmus, ardindan Ayranci Derbendi’nden gecilip Eregli’ye dogru
hareket etmistir*!. Keza Kuyucu Murad Pasa’nin 1607 senesi yazinda Canbolat-oglu
iizerine diizenledigi seferde, Konya’dan sonra Larende yakinlarindaki menzillerde
konaklanmus, sonra yine Eregli yolundan devam edilmistir®. icel sancaginin cografi
ve askeri bakimdan bu korunakli durumunun, isyanci gruplar1 ve asi liderleri
cesaretlendirmis olduguna siiphe yoktur. Nitekim donemin Osmanli kroniklerinde,
arazinin bu getin sartlarina vurgu yapan ifadelere rastlanmaktadir.

rende. - ¢
Karaman Kalesi

"'LAA:)}E;IE‘E\.‘. A

= = = Eyalet Sinin
...... Sancak Sinin

@© Sancak Merkezi
) © Kaza Merkezi
AKDENIZ M Kale

X4 ik
FAnamur (Mamuriye) Kalesi

Harita: 17. yiizy1l baslarinda Icel sancagmin genel goriiniimii.

Mevcut arsiv kaynaklar1 ve kronikler birlikte degerlendirildiginde, igel’de
16. ylizyilin sonlarinda baslayan ve tedricen artan kargasanin, sancagin kurulu
diizenini ¢okerterek bolgeyi kaosa siiriikledigini sdylemek miimkiindiir. Tarihsel
siire¢ olarak, diizeni bozucu gruplarin su seyri izledigi goriilmektedir: Karigiklik
Tarsus-Adana taraflarindan gelen Arap asiretleriyle baslamis, suhte gruplarinin
bolgede yigilmasiyla artarak siirmiis ve nihayet bu zemin iizerinde, 1606’dan
itibaren Celdli karakterindeki Muslu Cavus isyani patlak vermistir. Hadiselerde
sarica-sekban ve levent denilen basibozuk silahli gruplar, daima etkin olmuslardir®.

2 Topgular Katibi, 1, s. 386-387.

2 Topgular Kdtibi, 1, s. 467.

3 Klasik donem Osmanl teskilatina gore, Yeniceri Ocagi’na dahil bir askeri birlik olan sekbanlar,
16. ylizyilda batida Avusturya seferlerine yaya ve silahli olarak katilmislar, sefer sona erince
ayliksiz kaldiklarindan eskiyaliga baslamislardi. 17. yiizyilda bunlardan bazilar1 Celali gruplari
arasina karigmis veya mahalli gii¢ odaklarinin silahlt adamlar1 olmuslar, ayrica tasrada beylerbeyi
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Icel’deki isyanlar sirasinda bu gruplarin adina, belgelerde sik¢a rastlanmaktadir.
Sancakta diger bir problem kaynagi da suhte tdifesi idi**. Bolgenin korunakli
arazisi, ¢evredeki sancaklardan kovulan medreseli dgrenci gruplarmmn Igel’de
toplanmalarma ortam hazirlamistir. 17. yiizyiln baslarinda igel’de sayilari binleri
bulan suhte y1gimi, 1603’°te umumi bir ayaklanmaya onciiliik edecek ve zaten Muslu
Cavus, bu karmasa ortaminin bir tiriinti olarak ortaya ¢ikacaktir®. Celdli isyanlart
ise, 16. ve 17. ylizyillarda Osmanl tasra eyaletlerinde goriilen isyan ve eskiyalik
hareketlerine verilen genel bir isim olmustur. Bu isyanlarin ortaya ¢ikis nedenleri,
tarihsel gelisim stireci ve sonuglart hakkinda, bazilarina yukarida da isaret edilmis
olan birgok arastirma yapilmistir?’.

1. Kargasa ve Isyan

Muslu Cavus’un mensei ve kimligine dair, mevcut kaynaklardaki bilgiler
smirlidir. Ama yine de arsiv kayitlarindan bazi karineler ¢ikarmak miimkiindiir. Oyle
anlasiliyor ki Muslu Cavus, 17. ylizyilin hemen baglarinda bolgede kurulu diizene
biiyiikk darbe vuran medreseli 6grenci olaylari (suhte fesddr) sirasinda adindan
s0z ettirmeye baslamistir. Icel’deki biitiin 6nemli kalelerin suhtenin kontroliine
gecmesinin ardindan, devlet otoritesini yeniden tesis etme gorevi Hasankeyf sancak
beyi Mehmed’e verilmistir. Igel sancak beyinin bu siralarda nerede olduguna dair arsiv
kayitlarinda herhangi bir bilgi yoktur. Herhalde Avusturya seferinde gorevli olmalidir.
Sancak halkinin eskiyaliktan sikayetine karsilik emirlerin hep kaza kadilarina hitaben
yazilmasi®®, ayrica sabik Icel sancak beyi Seyyid Ahmed Pasa’nin, ehl-i fesddin bertaraf
edilmesi i¢in yardima ¢agrilmasi®, bu tarihlerde sancak beyinin Icel’de olmadigim
gostermektedir. 1603°te Mehmed Bey, yaninda birkag yiiz atli ve sekban ile birlikte
Icel’e gelmistir. Aslinda eskiya takibi mahiyetindeki olaganiistii gérevlerin sancak

ve sancakbeylerinin maiyetine girmiglerdi. Sarica-sekan smifi igin suraya bakilabilir: Abdiilkadir
Ozcan, “Sekban”, DIA, Cilt: 36 (Ankara 2009), s. 326-328.

Medreseli asi suhte gruplarinin ortaya ¢ikisi1 ve Anadolu’de sebep olduklari karigikliklar hakkinda
tafsilat icin su galismalara bakilabilir: M. Akdag, Tiirk Halkinin Dirlik ve Diizenlik Kavgasu, s.
145 vd.; Mustafa Alkan, “Softa”, DI4, Cilt: 37 (Ankara 2009), s. 342-343.

% Suhte fesddimin nedenleri iizerinde uzun uzun duran Mustafa Akdag, diger yerlerden kacan
kalabalik gruplarm, icel ve cevresindeki sarp bolgeye toplandiklarna dikkati ceker (Tiirk Halkinin
Dirlik ve Diizenlik Kavgasi, s. 153-154).

Icel sancaginda suhte tdifesinin onciiliik ettigi isyan ve karisiklik hakkinda tafsilat icin su
calismaya bakilabilir: Ensar Kose, “Icel Sancaginda Kargasa: Suhte Fesad:i (1576-1606)”,
Cukurova Arastirmalar, Cilt: 3, Sayt: 1 (Yaz 2017), s. 22-51.

Genel bir degelendirme igin su calismalara bakilabilir: Miicteba Ilgiirel, “Celali Isyanlar1”, D4,
Cilt: 7 (Ankara 1993), s. 252-257; Fatma Acun, “Celali isyanlari (1591-1611)”, Tiirkler, Cilt: 9
(Ankara 2002), s. 695-708.

Larende, Gaferiyad, Aladag, igel ve Tarsus sancaklarindaki kadilara Asikiim: BOA, Kamil Kepeci
(KK), nr. 70, s. 625 (5 Ekim 1601).

2 Sabik Igel sancak beyi Seyyid Ahmed Pasa’ya hiikiim: BOA, KK, nr. 70, s. 503 (20 Ocak 1602).
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disindan segcilen idarecilere verilmesinin yaygin oldugu diisiiniildiigiinde, icel’deki
uygulama da normal goriiniiyordu. Ne var ki bolgede, mahalli gii¢ odaklarinin
(aydn-1 vilayet) etkin varligi, sancaga harigten gelen idarecilerin daima gz oniinde
bulundurmalar1 gereken bir husustu. Onlarin destegini almadan, bdylesi getin
cografyada asayisi saglamak giictii. Nitekim Mehmed Bey de baslangigta, siiregelen
kargasadan bezgin olduklar anlasilan /¢el dyanindan bazilarindan destek gormiistiir.
Ancak suhte gruplarini bertaraf etmek bahanesiyle asirt sert davranmasindan otiirt,
kars1 tepkinin olugmasi ¢ok gecikmedi. Nitekim 1604 y1l1 baglarinda Avgadi Kadisi ile
Mirliva Kaimmakami Mahmud, bdlgede yasananlar hakkinda ayr1 ayr1 gonderdikleri
mektuplarda Mehmed Bey’in, “ehl-i fesad ve eskiyadan” oldugunu ileri siirmislerdir.
Yine bunlarin bildirdigine gére Mehmed Bey, igel’deki yerli halktan niifuz sahibi
bazi kisilerin destegini almistir. Iste bunlar arasinda Bozkirhi-oglu Muslu Cavus ve
amcast Mahmud da vardir®®. Halihazirda Muslu Cavus’un adinin gectigi en erken
tarihli kayit budur. M. Akdag, burada zikredilen Bozkirli-oglu’nun, daha sonra Igel
sancagini ele gegiren ve Kuyucu Murad Pasa tarafindan katledilen Muslu Cavus
oldugunu hatirlatmaktadir®'. Birkac y1l sonra i¢cel’deki kaza kadilarina hitaben yazilan
bir hiikiimde ise, Muslu Cavus’un kimligine isaret eden su ifadelere yer verilmistir:
“Bundan akdem I¢el begi olan Muslu isydn ediip fesad ii send ‘ata sdlik olmagla yerlii
olduguna binden liva-i mezbiirin zu‘amd ve erbdb-1 timarindan ba ‘zilart re‘aya vii
berdayanin dahi nicesi havflerinden iztirari saki-i mezbiirin hevdsina tabi ‘olup...”** Bu
kayitlarda dikkati ¢eken iki ifade vardir ki bunlardan, Muslu Cavus’un Bozkirh diye
anilan birinin oglu ve yerli halktan oldugu anlasilmaktadir. Su halde onun, bdlgenin
insan1 ve biiyiik ihtimalle, kalabalik yoriik tesekkiillerinden olan Bozkirli cemaatine
mensup® oldugunu sdylemek miimkiindiir. 1607 tarihli hiikiimde gegen, sabik Igel
beyi olduguna dair ibarenin ne anlama geldigi ise, arastirmanin ileriki sayfalarinda
tartisilacaktir.

Mehmet Bey, mahalli dyanin destegini alarak icra ettigi sert dnlemlerle,
Igel’dekisuhtetaifesinibiiyiik orandaezmistir. Ancak sancakta siikiinet saglanamadig1
gibi, yaklasik bes yil siirecek yeni bir isyana kapi aralanmistir. Zira Mehmed
Bey’in maiyetindeki levent ve sekbanin, kdylere saldirarak halkin canina, malina
ve hayvanlarina kast ettigi bildirilmigtir. Bolgeden merkeze gonderilen kagitlarda

3 BOA, MD, nr. 75, s. 207, hkm. 423 (20 Nisan 1604).

3t M. Akdag, Tiirk Halkinin Dirlik ve Diizenlik Kavgasi, s. 397.

32 BOA, MZD, nr. 8, s. 96, hkm. 463 (25 Agustos 1607).

Tahrir Defierleri iizerine yapilan arastirmalarda, icel havalisinde 16. yiizyilda kalabalik Bozkirl
cemaatinin yasadig1 ortaya konmustur. icel’de Mut, Giilnar, Silifke ve Ermenek kazalarinda
zedmet ve timar tasarruf eden cemaat mensuplart da vardir. Kayitlarda bunlarin adlarmnin,
mensubu olduklart cemaatin adma izafeten “Mehmed veled-i Bozkirli” orneginde oldugu
sekilde kaydedilgigi goriiliir. Ayrintili bilgi igin su aragtirmaya bakilabilir: Dogan Yoriik - Onur
Kabak, “XVI. Yiizyil Anadolusunda Bozkir/li Cemaatleri”, Uluslararasi Sempozyum: Gegmisten
Giiniimiize Bozkir (06-08 Mayis 2016, Bildiri Kitabi, Konya 2016, s. 791-818.
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yazilanlara bakilirsa halkin evleri yakilmig, 200°den fazla kisi 6ldiiriilmiis, cocuklar
kacirilmis, kadin ve kizlar leventlere verilmis, ylizlerce kisi hapsedilip iskenceye
maruz birakilmis, para cezasina ¢arptirilmis, sayilari binleri bulan koyun, ke¢i, deve,
okiiz ve inek stiriiliip gotiiriilmiis, halkin ihtiyaci olan bugday, arpa, bal, yag ve sair
yiyecekleri yagmalanmistir. Ayrica suhtenin tasallutunda bulunan Avgadi, Silifke ve
Mut kalelerine girilerek, halka tiirlii zuliimler edilmistir. Biitiin bu iddialara, Kibris
Beylerbeyi’ne ve Igel’deki kaza kadilaria yazilan 5 Nisan 1604 tarihli hiikiimde
yer verilmistir**, Bu arada Mehmed Bey ise, halkin suhte eskiyasindan ¢ektiklerini
merkeze rapor ediyordu. Onun iddiasmma gore, korkudan meskun mahallerini
birakan Giilnar kazas1 halki daglara c¢ekilmis, kacamayanlar yoredeki metruk bir
kaleyi tamir ederek buraya sigmmaya karar vermislerdi. Bu dramatik hadiseler
karsisinda merkezden gonderilen mutat emirlere, asilerin mahkemeye ¢ikarilmasi,
suclularin cezalandirilmasi, bu bahaneyle halka zulmedilmemesi, vergi tahsilinde
aksama yasanmamasi, kale tamirini ancak kendi imkanlartyla yapabilecekleri gibi
klise ve umursamaz bir dil hakimdi®.

Bu tarihlere ait arsiv kayitlari, aslinda bolgenin ne derecede biiyiik bir
kargasaya siiriiklendigini gozler oniine sermektedir. Ornegin Karaman vilayeti ve
Igel sancagmin muhafazasiyla gorevli olan Nuh Pasa’ya yazilan Eyliil 1604 tarihli
bir hiikiimde dikkat ¢ekici bilgiler verilmektedir. Celali reislerinden Kalender-oglu
ve Karakas perakendelerinden ayrilan “eskiya ve ehl-i fesad bir iki bin haram-
zade”nin Igel taraflarina varip Mut, Mara, Mamuriye ve Silifke gibi kalelere
sigindiklari, gece giindiiz halkin canina ve malina saldirdiklar1 sdylenmektedir®.
Ayni senenin sonlarinda Karaman Mal Defterdari’na hitaben yazilan bir Auikiimde
ise, aslinda Igel’in sadece Celaliler agisindan degil, ayn1 zamanda dirlik tasarruf
eden kisiler bakimindan da ne derecede kanunsuz bir yer haline geldigi soyle
ifade edilmistir: “Icel sancaginda ze‘amet ve timar tasarruf eden miiteferrika ve
cavus ve zu'‘amd ve erbdab-i timar suhte ve levendat biribirine diismiisdiir deyii
bahane ediip Eflak seferinden berii vaki‘ olan seferlerin hi¢ birine varmayup...”.
Bahsi gegen ziimrelerin, bu sirada devam eden Sark (iran) seferinden kagtiklar1 da
hatirlatilmaktadir®’. Ayrica yore halki, birbirine rakip silahli eskiya gruplari arasinda
sikisip kalmistir. Mut kazas ileri gelenleri, levent ile suhte taifesi arasinda kalan Mut
kasabasinin harabeye dondiigiinii soylemisler, cevredeki kdylerin halk: da kasabaya
gelip, bu iki gruptan ¢ektikleri sikintilar1 dile getirmislerdi. Halkin talebi iizerine,
Mut’ta ikamet eden Kiicliik Hasan, yorede diizeni saglamakla gdrevlendirilmistir.
Gergekten de ciddi manada basar1 saglandifindan halk biraz olsun rahata

# BOA, MD, nr. 75, s. 196, hkm. 396 (5 Nisan 1604).
35 BOA, MD, nr. 75, s. 217, hkm. 448 (20 Nisan 1604).
% BOA, KK, nr. 70, s. 36.

37 BOA, KK, nr. 70, s. 283 (20 Aralik 1604).
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kavusmustur®®. Bu arada eskiyalik olaylari sirasinda harap olan Mut Kalesi’nin
tamiri ve yeniden senlendirilmesi igin de tesebbiiste bulunulmustur®. Sonug olarak,
alman biitiin bu tedbirler sayesinde Icel sancagindaki suhte gruplari dagitilmis ve
siikinet saglanmig gibi goriiniiyordu. Fakat diger taraftan, suhte ile sipahi ve alti
boliik halki arasinda husumetin yasandigi Anadolu’da, karisiklik ve genel asayis
sorunlart devam ediyordu. Nitekim Anadolu’da Celali seferinde memur edilen
Nasuh Pasa’ya yazilan 10 Mart 1605 tarihli fermanda, alti boliik halki ile suhte siifi
arasindaki diismanlhiga 6zellikle dikkat ¢ekilmis ve bundan sonra her iki grubun da
eskiyaligi birakip kendi islerinde olmalari istenmisti®’. Batida Avusturya ile savas
hali siirdiigiinden, sefer hazirliklarindan kaynaklanan sikintilar da eksik olmuyordu.
Karaman Beylerbeyi Omer Pasa, eyalet askeriyle beraber 1605 yil1 baharinda sefere
katilmak {izere emir almis*!, Icel sancag ise, sibik Karaman Beylerbeyi Mustafa
Pasa’nin sorumluluguna birakilmisti. Bu sirada sancak Mehmed Bey’in uhdesinde
olup, alti boliik halk: tizerine, sipahi ogullarmdan 190. Boliikte glinlik 20 akce
uliifeli Hasan-oglu Bostan kethiida tayin edilmistir. Bu hususta I¢el kaza kadilarina
hitaben yazilan hiikiimde, kimsenin emirlere muhalefet ederek diizeni bozmasina
firsat verilmemesi hususu tembihlenmistir®.

1607 senesi yaz aylarina ait miihimme kayitlarinda, Muslu Cavus’un bir asi
oldugu ifade edilmektedir. Ancak onun nasil mahalli bir isyanc1 haline geldigine dair
mevcut kaynaklarda acgik isaretler yoktur. Anadolu’daki Celali isyanlarinin genel
seyriyle birlikte diisiiniildiigiinde, Muslu’nun hikayesinde 1606 tarihinin bir kirilma
yili olabilecegi akla gelmektedir. Ciinkii suhte fesadi ve basibos Celalilerin y1gilmasi
nedeniyle sosyal dokusu tahrip olan Igel’de, resmen sancak beyligi gérevinde bulunan
Mehmed Bey’in, bir tiirlii otorite saglayamadigi goriilityordu. Bundan &tiiri Mart
1605°te sancagin niifuzlu kisilerinden Mutlu Kiigiik Hasan, diizeni saglamakla gorevli
legal silahli gii¢ler tizerine “bas ve bug” tayin edilmisti**. Ayni senenin bahar aylarinda
ise, sabik Karaman Beylerbeyi Mustafa Pasa’nin, “Igel mutasarrifi” sifatiyla sancakta
diizeni saglamakla gorevlendirildigine dair kayit vardir®. 1605 yilina ait bu gibi arsiv
kayitlarinda, Muslu Cavus’un adinin hi¢ gegmemesi dikkat ¢ekicidir. Herhalde onun,
heniiz resmi bir gorev ifa etmedigi ve ayrica cezayr mucip faaliyette de bulunmadigini
diistinmek yanlis olmasa gerektir. 1606 senesi ise, sancakta neler olup bittigine 151k
tutacak arsiv kaynaklar1 bakimindan neredeyse tamamen karanliktir.

% BOA, MD, nr. 75, s. 304, hkm. 637 (6 Subat 1605).

¥ BOA, MD, nr. 75, s. 71, hkm. 114 (4 Mart 1605).

4 BOA, MD, nr. 75, s. 113, hkm. 203. Ayn1 minvalde Anadolu’daki alfi1 boliik halkina hitaben
yazilan hiikiim: MD, nr. 75, s. 114, hkm. 207 (10 Mart 1605).

4 BOA, MD, nr. 75, s. 268, hkm. 560 (3 Nisan 1605).

2 BOA, MD, nr. 75, s. 53, hkm. 77 (17 Nisan 1605).

“ BOA, MD, nr. 75, s. 71, hkm. 114 (4 Mart 1605).

4“4 BOA, MD, nr. 75, s. 53, hkm. 77 (17 Nisan 1605).
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Oysa 1606, Anadolu’da Celali isyanlarinin tedricen artis gosterdigi bir yildi.
Celali seferine ¢ikan Ferhad Pasa, ordusunu Eyliill 1606 ortalarinda Konya’dan
Larende’ye dogru yiiriiyiise gecirdigi siralarda, Icel’de suhte ve levent gruplarmin
diizeni bozucu faaliyetleri siirliyordu. Tarsus ve Adana taraflarinda ise Cemsid
adli mahalli lider isyan halindeydi. Ancak Ferhad Pasa, Canbolat-oglu’nu hedefe
alarak Larende’den Eregli’ye dogru devam ederken, igel’in diizenini saglama
gorevini sabik Karaman Beylerbeyi Mustafa Pasa’ya havale etti, Cemsid iizerine
ise Tirnake1 kardesi Hiiseyin Pasa’y1 génderdi*. Dénemin Osmanli kroniklerinden
Topgular Katibi, Ferhad Pasa’nin Konya sahrasma kondugu sirada Anadolu’da
isyan halinde olan Celali liderlerini tek tek saymaktadir. Kara Said, Kalender-
oglu, Tavil ve Canbolat-oglu gibi isyancilar arasinda Muslu Cavus’un ad1 gegmez.
Buna karsilik “Icel’de suhte eskiyalari tugyanlarindan redyanm kahistanlarda
tevattun” ettigini belirtmekte, bu kaotik ortamda eyaletlerdeki mirimiranin, ancak
kendilerini koruyabildikleri, zorbalar ve sekbanlarin koyleri viraneye cevirdigi,
halkin ise korunakli daglk yerlerde toplandiklarini yazmaktadir*. Tasvir edilen
bu genel manzara iizerine, Muslu’nun hikayesini agikliga kavusturmaya yardimci
olacak bazi tahminler yapilabilir. Oncelikle bu sirada Icel sancaginda, adindan sdz
ettirecek bir asi liderin heniiz olmadig1 dikkati ¢eker. Nitekim 1603’te, sancakta
neredeyse biitlin kalelerin suhte gruplarmin eline gecmesi sirasinda ve akabinde
de, dagmik isyanci gruplari etrafinda toplayacak bir liderin olmadig1 goriilmiistii.
Bu durum, Muslu Cavus’un parlamasina kadar siirmiistiir. Ote yandan, bdlgede
diizeni bozucu asil unsur olarak, suhte ve leventin yan sira, yukarida da isaret edilen
Celali perakendelerinin adi gegmektedir. Igel’de yigilan silahli gruplardan dnemli
miktarmin Muslu’nun maiyetine girdigi, bagka bir deyisle Muslu’nun onlara liderlik
yaptig1 tahmin edilebilir. Boylesi kalabalik gruplar karsisinda, mahalli idarecilerin
etkin bir varlik gosteremedikleri, hatta Topcular Katibi’nin ifadesiyle gii¢lerinin,
ancak kendilerini korumaya yettigi anlasilmaktadir. Iste Muslu Cavus, Icel
sancaginin karmasaya teslim olmus goriinen bdylesi bir atmosferde ortaya ¢ikmustir.

Serdar Ferhad Pasa’nin Celali seferinden beklenen yarar saglanmayinca,
sadaret miihrii 11 Aralik 1606 tarihinde, yash ve tecriibeli devlet adami (Kuyucu)
Murad Pasa’ya verildi*’. Kuyucu’nun 6ncelikli hedefinde, Anadolu’da disli iki asi
lider vardi ki, bunlardan ilki Halep’te isyan eden Canbolat-oglu Ali Pasa, digeri
ise Kalender-oglu idi. Serdarin, Muslu Cavus ve Cemsid Bey misali ufak Celaliler
icinse, mansip tevcihiyle oyalamak ve firsat yakalandiginda “siihiiletle” ortadan
kaldirmak gibi daha esash planlar1 vardi. Iste Muslu Cavus’a Igel sancak beyligi
gorevi, Celali seferine ¢ikmadan hemen Once, yapilan hazirliklar kapsaminda

4 Tafsilat i¢in bakilabilir: Topgular Katibi, 1, s. 465-467; Ziibdetii t-tevirih, s. 49; Fezleke,1,s. 371.

4 Topeular Kdtibi, 1, s. 465.

47 Omer Isbilir, “Kuyucu Murad Pasa”, DI4, Cilt: 26 (Ankara 2002), s. 507; Katib Celebi ayrica,
Murad Pasa’nin hayatini kisa olarak vermektedir (Fezleke, 1, s. 446-447).

33



ENSAR KOSE

Kuyucu Murad Pasa tarafindan verilmis olmalidir. Mevcut hiikiim suretlerinin
kronolojisine bakilirsa, Muslu’nun sancak beyi oldugu belirtilen 6 Temmuz
1607 tarihli ilk kayit sudur: “Icel sancagi begi olan Muslu hevasina tabi¢ ba‘z
eskiya ile varup Larende nam kasabayr muhasara eyledigi i‘lam olunmagin...*.”
Muslu Cavus’un, burada sozii edilen Larende’ye saldir1 hadisesi Haziran 1607°de
meydana geldigine gore, sancak beyligi gdrevi bu tarihte veya birkag ay dncesinde
tevcih edilmis olmalidir. Celali seferine katilmalari hususunda gevsek davranan
Anadolu’daki vilayet idarecilerine, bir an 6nce adamlariyla birlikte gelip Serdar
Murad Pasa’nin emrine girmeleri hususunda yazilan, 9 Temmuz 1607 tarihli
umumi fermann bir sureti de, “I¢el sancag1 begi Muslu Bey’e vech-i mesruh
tizere” ibaresiyle Muslu Cavus’a gonderilmistir®®. Bu minvalde baska bir kayit
yoktur. Zaten ayni tarihlerde, bu defa Muslu’nun gdrevden alindigini1 gdsteren
acik isaretler vardir. Ornegin, yukarida bahsi gecen Mutlu Kiiciik Hasan’a hitaben
yazilan 6 Temmuz 1607 tarihli hiikiimdeki su ifadeler dikkat cekicidir: “Sabika Icel
sancagi beyi olup emr-i serife ita‘at etmeylp fesad i sena‘at lizere olan Muslu®.”
Bunun hemen ardindan bu defa 10 Temmuz’da, “Icel sancag1 begi Mehmed Bey’e
hiikiim ki” hitabryla yazilan emirde ise, Muslu’nun sekavetine vurgu yapilarak,
sancak beyliginin yeniden Mehmed Bey’e tevcih edildigi belirtilmektedir®'. Muslu
Cavus’a aslinda bir nevi “yem” olarak verilmis olan kagit {izerindeki i¢el sancak
beyligi gorevinin, onun bu tuzag: fark ederek orduya gitmemesi iizerine, Temmuz
1607 baslarinda tekrar geri alindigi anlagilmaktadir. Su halde, Kuyucu Murad
Pasa tarafindan I¢el’in idaresinin Muslu Cavus’a, Celali seferine katilmasi sartiyla
verilmesinin, zamanin sartlar1 dikkate alindiginda mantikli oldugunu séylemek
miimkiindiir. Ciinkii sancakta niifuzu tedricen arttig1 hissedilen Muslu Cavus’un
etrafinda, yukarida sozii edilen Kalender-oglu ve Karakas perakendelerinden
Igel’e kagmus ve sayilart iki bin civarinda oldugu belirtilen gayri nizami silahli
adamlardan énemli bir kalabaligin toplanmis olmasi kuvvetle muhtemeldir. Iste
Muslu’nun bunlar ve kuskusuz sancagin “legal” kuvvetleriyle sefere katilmasi
halinde, bir yandan merkezi orduya asker saglanirken, 6te yandan diizeni bozan
silahl1 gruplarin bolgeden dagitilmasi, bu arada ordugéha gelen Muslu Cavus’un
ise kolaylikla ortadan kaldirilmasi amaglanmis olmalidir. Ne var ki, yukaridaki
miihimme kayitlarinda da acgikga belirtildigi iizere Muslu Cavus, emre itaat
etmeyerek tam bir isyanci durumuna dismiis, istelik bir de Larende sehrine
saldirmis, bunun iizerine igel sancagi, en ge¢ 10 Temmuz 1607 tarihi itibariyle
yeniden Mehmed Bey’e verilmistir.

4 Karaman Beylerbeyi’ne hiikiim: BOA, MZD, nr. 8, s. 78, hkm. 373 (6 Temmuz 1607).

¥ BOA, MZD, nr. 8, s. 106, hkm. 509-510 (9 Temmuz 1607).

50 Mut Kalesi’nde sakin olan Kiigiik Hasan’a hiikiim: BOA, MZD, nr. 8, s. 76, hkm. 361 (6 Temmuz
1607).

St BOA, MZD, nr. 8, s. 107, hkm. 517 (10 Temmuz 1607).
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1607 senesi yaz aylarma girilirken, Icel sancaginin 5nemli kasaba ve kaleleri
coktan Muslu Cavus’un tahakkiimiine girmis bulunuyordu. Hatta maiyetindeki
eskiya gruplartyla beraber, muhtemelen Haziran 1607°de Larende sehrine de
saldirdig1 haber verildi. Bélgeden merkeze ulasan sikdyetlerde, Muslu’nun ibrala
kdyline varip, halka 2.200 kurus ceza kestigi, muhalefet edenleri tutarak hapse attirip
Icel’e gotiirdiigii, bu kisileri ancak, kefaletle tiiccardan kendisi i¢in 1.100 kurus borg
aldirdiktan sonra saldig1 sdyleniyordu. Muslu Cavus’un Larende’ye niye saldirdig
hususu agik degildir. Anadolu’nun diger baska yerleri gibi Icel bolgesinde de, moral
ve askeri Ustlinliik heniiz Celalilerde oldugundan, bu atmosferde Muslu Cavus da
once Igel’in 6nemli kalelerini zapt etmis, sonra da niifuz alanin1 genisletmek, adam
ve para toplamak ve belki de muhalifierini cezalandirmak diisiincesiyle Larende’ye
saldirmis olabilir. Vasiti, Muslu Cavus’un isyan etmesi ve Larende’ye saldirisi
hakkinda su satirlar1 yazmaktadir: “Icel tarafinda Muslu Bey dedikleri seg dahi
izhdr-1 isydn ve isrdr-1 tugyan ediip, taht-1 Yunan olan Karaman -ki enam beyninde
Larende dimekle ma ‘rifdur- zikr olan sehr-i uzma ndr-1 garet ve bad-i hasaret ile
yvakup yikup hardab eyleyiip, isyan ii tugydani hadd-i tevatiire ermisdir.”

Buna karsilik Sancakbeyi Mehmed’in asiler karsisindaki aczi ortaya ¢ikinca,
Karaman Beylerbeyi Mehmed Pasga isyani bastirma ve Muslu’yu ele gegirmekle
gorevlendirildi. Bu hususta Mehmed Pasa’ya hitaben yazilan 6 Temmuz 1607 tarihli
fermanda, emri aldig1 gibi tim kuvvetini toplayarak isyancilar tizerine hareket edip,
kagmaya firsat vermeden ele gegirdigi asilerin islerini bitirmesi, bdylece isyan
niyetinde olan bagkalarina ibret olmasi istendi**. Bu arada Muslu, giictinii miimkiin
oldugunca arttirmak ve adam toplamak i¢in bos durmuyordu. Mut Kalesi’nde
ikamet eden Kii¢lik Hasan’a haber gondererek, maiyetine katilmasi igin tehdit etti.
Zira Kiigiik Hasan siradan bir kisi degildi. Birkag yil dnce suhte tdifesinin bertaraf
edilmesinde ve Mut sehir merkezinde diizenin yeniden tesisinde 6nemli hizmetleri
olmustu. Celali tehdidine karsi koyamayan Hasan, nce Muslu’nun emrine girdiyse
de, daha sonra tekrar Mut’a geri dondii. Buna karsilik hiikiimet, sancakta Muslu’ya
kars1 birlik olusturmaya calistyordu. Bu meyanda Kii¢lik Hasan’a hitaben yazilan
6 Temmuz 1607 tarihli Aiikiimde, daha 6nce Muslu’nun yanina gitmesi korkmus
olmasina hamledilerek, sayet Mehmed Pasa’nin maiyetine girerek yardim ederse
affedilecegi hatirlatildi®>, Ama istiinligiin isyancilarda olduguna hig¢ stiphe yoktu.
ZiraIcel’deki biitiin 5nemli kaleler, coktan Muslu Cavus’un eline gegmisti. Muslu’yla
miicadele etmesi hususunda ferman yazilan Icel Beyi Mehmed ise, nafile sekilde
direniyordu. Istanbul’a gonderdigi raporda, once Mara Kalesi iizerine yiiriiyerek

52 BOA, MZD, nr. 8, s. 95, hkm. 461 (25 Agustos 1607).

3 Gazavat-1 Murad Pasa, s. 59.

%% Karaman Beylerbeyi’ne huikiim: BOA, MZD, nr. 8, s. 78, hkm. 373 (6 Temmuz 1607).

55 Mut Kalesi’nde sakin olan Kiigiik Hasan’a hitaben yazilan hiikiim: BOA, MZD, nr. 8, s. 76, hkm.
361 (6 Temmuz 1607).
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asilerden kurtardigini, bu kalenin muhafazasinda kalmasi i¢in Anadolu Beylerbeyi
Hiiseyin Pasa’dan emir aldigmi; fakat yeterli zahire ve cephane olmadigindan
burada kalmanin imkan bulunmadigini ifade etti. Ardindan da, hala Muslu’nun
tahakkiimiinde bulunan Mut ve Silifke kaleleri iizerine harekete gegmek igin
miisaade istedi. Mehmed Bey’in plani, geri almay1 umdugu bu kalelere yerleserek
sancagin muhafazasini saglamakti. Merkezden ona yazilan 10 Temmuz 1607 tarihli
hiikiimde, Mara Kalesi’nin muhafazasi i¢in dizdar ve ise yarar adamlar koymasi,
kendisinin ise maiyetindeki askerle beraber Muslu {izerine yiiriimesi emredildi*®.
Ancak tuhaf bir sekilde, Mehmed Bey’e yazilan ayni tarihli baska bir Aiikiimde ise,
Kuyucu Murad Pasa’nin ordusuna katilmasi1 hususunda acele etmesi isteniyordu®’.

Celali seferi seraskeri Kuyucu Murad Pasa komutasindaki Osmanli ordusu
18 Agustos 1607 tarihinde Konya’ya geldigi tarihlerde®® Icel sancagi, biiyiik dlciide
Muslu Cavus’un liderligindeki isyancilarin kontrolii altindaydi. Bu arada Muslu’nun,
cevredeki diger Celali liderleriyle herhangi bir irtibatinin olup olmadigi belli degildir.
Osmanli ordusu karsisinda tutunamayan Kalender-oglu’'nun Bursa taraflarina
cekildigi diisiiniiliirse™, bu sathada onunla bir temasinin olmasi ihtimal disidir. Ancak
Tarsus’ta kendisine sancakbeyligi tevcih edilmesine ragmen isyan halini siirdiiren
Cemsid’le aralarinda, en azindan haber akiginin bulunmas tabiidir. Serdar Kuyucu
Murad Pasa’nin israrli emirlerine ragmen Cemsid’in, Konya’ya vararak orduya
katilmaktan imtina etmesinin®, Muslu Cavus’un hareketiyle benzerlik tasimasi
da, isyanci liderlerin muhtemelen merkezi idareye giivensizliklerini gdstermesi
bakimindan dikkate deger bir husustur. Murad Pasa’nin, isyancilara karsi icra ettigi
siddet dozu hakikaten yiiksek ezme hareketi de®, s6z konusu giivensizligi beslemis
olabilir. Ote yandan bu tedbirlerin, en azindan Igel sancagi baglaminda asilerin
gbzinil korkuttugu ise siiphelidir. Hatta Kuyucu’nun Konya’dan hareketinden kisa
siire Once, sefer giizergahi lizerinde bulunan Gaferiyad (giiniimiizde Karaman’a
bagl Kazimkarabekir) ve Larende taraflarinda, baz1 eskiyalik hareketleri kayitlara
geemistir. Larende sehir merkezinde silahdar ve sipahi simifindan kisilerin, eskiya
ile ittifak yaptiklar1 ve ayrica ulufeciydn-1 yeminden Ibrahim’in evini bastiklari,
iizerlerine asker gonderilince firar ettikleri haber verilmistir®. Ote yandan mahalli
idarecilerin bazi uygulamalari da sikdyet konusu edilmistir. Gaferiyad ahalisinin,

56 Icel Sancak beyi Mehmed’e yazilan hiikiim: BOA, MZD, nr. 8, s. 107, hkm. 517 (10 Temmuz 1607).
57 BOA, MZD, nr. 8, s. 206, hkm. 510 (9 Temmuz 1607).

8 Tafsilat igin: Topgular Kdtibi, 1, s. 492-493; Fezleke, 1, s. 382.

Kendisine sancak beyligi verilen Kalender-oglu’nun, Ankara’ya varmasi ve onu sehre sokmayan
Ankara Kadisi ile aralarindaki miilakat hakkinda: Ziibdetii t-tevarih, s. 60-62; Fezleke, 1, s. 383-
384.

0 BOA, MZD, nr. 8, s. 30, hkm. 119 (11 Agustos 1607).

¢ Serdar Kuycu Murad Pasa’nin Konya’da icra ettigi idamlar hakkinda: Top¢ular Kdtibi, 1, s. 493.

2 BOA, MZD, nr. 8, s. 86, 90, hkm. 430, 446 (4 Agustos 1607).
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hiikiimete sunduklar1 bir mahzardaki iddialarmma gore beylerbeyi, voyvoda,
sancakbeyi ve diger ehl-i 6rf kesimi, ziyade atl ile kasabaya gelip halkin evlerine
konarak, bedava yem ve yiyecek talebiyle onlar1 tacizden geri durmuyorlardi®. Yine
Gaferiyad halkinin diger bir sikayetinde, Muslu isyanini bastirmak i¢in kazalarmda
silahli sekban oldugu ve bunlar arasindan adam toplamak bahanesiyle iizerlerine
baski uygulandigindan yakinilmigtir®.

Sayet halkin iddialar1 dogruysa bu durum, ayni zamanda Muslu Cavus
isyanini bastirmak i¢in silahli adam toplamada karsilasilan zorlugu da gdsteriyordu.
Icel sancaginda Muslu ile bas edecek silahli bir giiciin olmadig1 agiktir. Nitekim
Muslu’ya katilanlarin sadece basibos gruplar degil, ayn1 zamanda dirlik tasarruf
edenlerin de olduguna dair kayitlar, bunun bir delilidir. Igel’deki dirlik sahipleri
ve halktan asilere katilanlar olmasi hiikiimet tarafindan, Muslu'nun “yerli”
bir kisi olmasina baglanmig, sancaktaki zedmet ve timar erbabindan bazilari
ve halktan nicesinin, korkularindan otiiri mecburen ona katildiklar1 seklinde
yorumlanmistir. Bu nedenle, mecburi olarak asilere katilanlarin affedilmesi
diistintilmiistiir. Nitekim daha sonra Karaman Beylerbeyi Mehmed Pasa isyani
bastirmakla gérevlendirilince, Icel’den bu sekilde Muslu’ya katilmis olanlar sayet
gelip Pasa’nin maiyetine girerlerse, bunlarin suglarinin affedilecegi, aksi takdirde
s0z dinlemeyerek eskiyanin yaninda kalanlarin ise, daha sonra higbir sekilde
oziirlerinin dikkate alinmayacagi ve cezaya carptirilacaklari ilan edilmistir®.
Bu arada asilerle ¢ikan catismada olenlerin yani sira, kargasadan ve korkudan
dolayi Icel sancagini terk ederek baska yerlere gdcenlerin dirlikleri bosta (mahlil)
kalmisti. Mehmed Pasa hiikiimete sundugu raporda, sahiplerinin 6liimii veya
firar1 sebebiyle bosalan timarlarin, 5’te 1 eksikle, muharebede yoldaslik edenlere
verilmesini onermistir. 25 Agustos 1607 tarihli iki ayri fermanla buna miisaade
edildi®. Diger yandan kendisiyle beraber Muslu iizerine gelmeyip de Karaman’da
kalan zedmet ve timar erbabinin dirliklerini de iptal ederek, miistahak olanlara
dagitmasina da izin verildi. Bu tedbirlere ragmen Mehmed Pasa’nin, asker
toplama hususunda sikintilar yasadigi anlagilmaktadir. Biiylik oranda Karaman
eyaletinden yazacag askere ve Igel Ayanina bel baglamisti. Bu diisiincelerle,
Larende ve c¢evresindeki kazalarda mevcut olan boliik halkindan 200 kadar asker
yazilmasi hususundaki talebi, 25 Agustos 1607 tarihli cevabi yaziyla merkez
tarafindan da uygun goriildii®®. Ayni tarihte, Igel sancagindaki niifuzlu kisilerin
de yardimina bagvuruldu. Bunlardan birisi, Selendi kazasinin kokli hdnedanindan

% BOA, MZD, nr. 8, s. 91, hkm. 450 (25 Agustos 1607).

¢ BOA, MZD, nr. 8, s. 152, hkm. 891 (16 Eyliil 1607).

65 Icel sancagindaki kaza kadilarina Asikiim: BOA, MZD, nr. 8, s. 96, hkm. 463 (25 Agustos 1607).
% BOA, MZD, nr. 8, s. 96, hkm. 464 (25 Agustos 1607).

7 BOA, MZD, nr. 8, s. 96, hkm. 465 (25 Agustos 1607).

%8 BOA, MZD, nr. 8, s. 96, hkm. 466 (25 Agustos 1607).
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Arslan Gazi-ogullari’ndan Ali Cavus’tu. Ona hitaben yazilan hiikiimde, 200 kadar
ige yarar ve silahli adamla beraber Mehmed Pasa’nin hizmetine girmesi, uygun
gorecegi isleri yapmasi ve bu sekildeki hizmetinin miikafatsiz kalmayacagi ifade
edilmisti. Ayn1 sekilde yardima cagrilanlar arasinda, Icel’de Yiva-oglu Osman
Cavus da vard1®. Yine bu minvalde Larende, Gaferiyad, Belviran, Eskiil, Aladag,
Pirluganda (giinimiizde Taskent) ve Kiris kadilarina da emirler yazilmistir.
Bu kagitlarda, once birkag defa orduya katilmasi hususunda Muslu Cavus’a
ahkam-1 serife gonderildigi halde itaat etmedigi, kendisine bagl nice eskiya ile
fesat ve kotiiliiklerini siirdiirdiigii, bu sebeple hakkindan gelinmesinin 6nemli
oldugu hatirlatilmis, sonra da Karaman Beylerbeyi Mehmed Pasa’nin maiyetine
girmeleri istenmistir’. Yardim talep edilenler arasinda Alaiye sancak beyi Behram
Bey ile Beysehir sancak beyi Emirsah Bey de vardi’!. Behram Bey’in yani sira
Anadolu’daki bir¢ok sancak beyine hitaben yazilan 27 Agustos 1607 tarihli
hiikiimde soyle denilmektedir:

“Bundan akdem Icel sancagi beyi olan Muslu ordu-y1 hiimdyiinuma geliip
serddr-1 ali-mikdarima miilaki olasin deyii defedtle evamir-i serife gonderilmis
iken itd ‘at-1 emr etmeyiip hevasina tabi‘ nice eskiydyr yanina cem * ediip memalik-i
mahrisemde vaki ‘ kasabat ve kurdyt ihrak ve re ‘ayd vii berdydanin emval ii erzdklarin
garet ii hasdrat ve katl-i niifus etmekden hali olmadiklart ecilden bi-indyetillahi
te‘ald ele getiiriiliip def*-i mazarratlart miihimmat-1 din ii devletden olmagla
emirti’'l-timerdi’l-kiram Karaman Beylerbeyisi olan Mehmed dame ikbaliihii bas
[ve] bug ta ‘yin olunmagin sen dahi sancagina tabi‘ alaybeyi ve zu ‘amd ve erbdab-1
timar ve ¢eribagsi ve ¢eri siiriiciileriyle mu ‘accelen kalkup miisdariin-ileyhin yanina
varup vech i miindsib gordiigii tizere hizmetde ve yoldaglhkda bulunman babinda
fermdn-1 dli-ganim sdadw olmugdur buyurdum ki.”"

Emre itaat etmeyen zedmet ve timar sahiplerinin dirliklerinin miri igin
ellerinden alinip, kendilerinin cezalandirilacagi da hatirlatilan bu fermanin birer
sureti Icel Beyi Mehmed Bey’e, Beysehir Beyi Emirsah Bey’e, Aksaray Beyi Hasan
Bey’e, sabik Alaiye Beyi Mahmud Bey’e -yarar ve silahli adamlar1 ve yerli sekban
ile varip hizmet etmesi halinde ala bir mansipla odiillendirilecegi hatirlatilarak-,
Konya ve Beysehir alaybeylerine -livada bulunan zuamd, timar erbabi, ¢eribast,
ceri siirticiileri ve yarar adamlariyla miikemmel silahlanmis olarak-, Aksehir,
Kirsehir ve Nigde beylerine, Hinis sancak beyi olan Nurullah’a, Cankir1 sancak
beyi Omer Bey’e yazilmistir’.

% BOA, MZD, nr. 8, s. 97, hkm. 469-470 (25 Agustos 1607).

" BOA, MZD, nr. 8, s. 23, hkm. 96 (26 Agustos 1607).

T BOA, MZD, nr. 8, s. 26, hkm. 106-107 (26 Agustos 1607).

2 BOA, MZD, nr. 8, s. 183, hkm. 1020-1021 (27 Agustos 1607).
» BOA, MZD,nr. 8, s. 183, hkm. 1021-1029 (27 Agustos 1607).
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Sefer giizergahi boyunca asileri temizleyerek ilerleyen Kuyucu Murad Pasa
kumandasidaki Osmanli ordusu, 2 Temmuz 1607 tarihinde Konya’ya ulasti. Burada
da isyanci elebasilarindan bircogu katledildi. Seferin bundan sonraki hedefinin kim
olacagi hususundaki miizakerede, Kalender-oglu isinin sonraya birakilmasma ve
Canbolat-oglu tizerine yiiriinmesine karar verildi. Bu sefere bizzat katildig1 anlagilan
Vasiti’nin ifadelerine bakilirsa, boyle bir karar alinmasinin nedeni, Celali liderlerinin
ittifakin1 6nlemekti’*. Ordu Agustos 1607 sonlarinda Larende’ye ulastiginda’, Icel
ve Tarsus taraflarinda {stiinliik, genel olarak isyancilarin tarafinda goriintiyordu.
Tasallutu altindaki bazi kaleleri kaybetmekle birlikte, Icel’de Muslu Cavus’un
durumunda heniiz belirgin bir gerileme yoktu. Tarsus sancaginda ise Cemsid Bey’den
miitevellit sikintilar giin gegtik¢e artiyordu. Konya’da orduya katilmasi hususunda
gonderilen emirlere kulak asmayan Cemsid vazifeden azledilerek, 25 Agustos 1607
tarihinde sancagmin idaresi Mirza Bey’e verildi”. Cemsid ise, kendine uydurdugu
boliikbagilarla birlikte Namrun Kalesi’ni”” muhasara ederek, igine sekban yerlestirdi.
Bunlarm yakalanmasi ve sancakta diizenin saglanmasi hususunda 12 Eyliil’de Tarsus
Kalesi Dizdar1 Durak’a emir yazildi’®. Tarsus’ta bagka bir ariza kaynagi da, “ser-
eskiya” oldugu gerekgesiyle zedmeti elinden alininca firar eden, Alaybeyi Arslan idi”.

Tekrar Muslu Cavus’un hikdyesine donersek, Kuyucu Murad Pasa’nin
Larende’ye gelmesiyle beraber, isyancilar aleyhine birtakim gelismelerin oldugu
goriiliir. Zira donemin tarihgilerinin anlatimma bakilirsa, Icel halkindan bazi
“feryadcilar” Larende’de orduya vararak, bolgedeki mevcut durumu su sozlerle
ifade etmislerdir: “Livd-i Icel’de ve Adalya’da ve Silifke'de eskiydlar ve suhte
zalemesi, tir ii kemanlart ve tiifengli hdyinler peyda olup, Silifke bogazlarindan
palankalar icad ediip bir alay adiiv kavimdir®.” Buna kars1 asil hedefi Canbolat-
oglu olan Murad Pasa’nin, aslinda fazla oyalanmaya niyeti yoktur. Ancak Rumeli
tarafindan gelen askerin orduya Larende’de heniiz dahil olmasi nedeniyle, bir
miiddet konaklama ihtiyact dogmustur®. Nitekim burada 16 Eyliil’e kadar
kalinacaktir. Bu siireden istifade edilerek, i¢el’deki isyancilar iizerine sinirl sayida
kuvvet gondermeye karar verildi. Topgular Katibi’ne gore Serdar Murada Pasa,
uliifeciyan-1 yemin agas1 Gedizli Ali Aga’yi, sildhdardan ve siivari yenicerilerden ve
Nigde, Kayseri ve Aksaray sancaklariin mirlivalari ve tifekli cebecilerini; Mustafa

" Gazavit-1 Murad Pasa, s. 58-59.

5 Topgular Katibi, 1, s. 494.

% BOA, MZD, nr. 8, s. 146, hkm. 850; s. 98, hkm. 472-473.

77 Namrun Kalesi, giiniimiizde Mersin’in kuzey-dogusunda Camliyayla ilge merkerzinin kuzeyinde
bunumaktadir.

" BOA, MZD, nr. 8, s. 176, hkm. 997 (12 Eyliil 1607).

" BOA, MZD, nr. 8, s. 158, hkm. 922 (18 Eyliil 1607).

8 Topgular Katibi, 1, s. 494.

81 Gazavait-1 Murad Pasa, s. 60.
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Safi’ye gore sipah ve silahdar zimreleriyle agalar1 ve yenigeri askerinden bir grubu;
Katib Celebi’nin ifadesiyle sipah ve sildhdar ztimreleri ile Yenigeri Kethiidasi’ni;
Naima’nin naklettigine goreyse “kizil bayrak ve sar1 bayrak boliiklerin agalariyla ve
Yeniceri” taifesinden bir giiruhu kethiidastyla, Muslu Cavus’u ele gegirmek ve Icel
sancaginda diizenli saglamakla gorevlendirdi®?. Boylece Muslu Cavus ve adamlari,
ilk ciddi darbeyle karsilastilar. Kroniklerin anlatimina gore, askere kars1 koyamayan
asiler daglara kagtilar. i¢el kalelerinin bazilari ele gegirilerek icindekiler katledildi,
Muslu Cavus ve adamlari ise sancagin daglik sarp yamaglarindaki korunakli kalelere
dogru kagtilar. Mustafa Safi, arazinin ¢etin durumuna ve dar gecitlerin olduguna
isaret eder. Buna ragmen ele gecirilen kalelerde katl edilen isyancilar arasinda iki
de boliikbasinin oldugunu, Muslu Cavus’un ise, ettigi kotii islerden pigsman bir
sekilde inleyerek kagtigini belirtmektedir®®. Kuyucu Murad Pasa’nin “gazavatini”
kaleme alan Vasiti’nin verdigi kiymetli bilgiler de, kronik yazarlarinin anlatimiyla
mutabiktir. Yazarin anlatimina gére Igel’de toplanan eskiya, Larende’den gonderilen
askere mukavemet edemeyerek, saglamligiyla meshur olan Mara Kalesi’nde
toplanmiglardir. Kale muhasara edilerek, asilerden geri alinmis, eskiyanin tamami
kiligtan gecirilmistir. Ancak Muslu Bey, yazarin ifadesiyle “tebdil-i sekille na-
bud olup ele girmek miiyesser olmadi.” Yani kiyafet degistirerek kagtigindan ele
gecirilememistir. Ancak Muslu’nun adamlarindan sekbanlara “bas ve bug” olan
Hac1 Boliikbasi ve atli-bagist olan Kara Himmet Boliikbasi ele gecirilmistir. Bunlar
Ordu-y1 Himayun’a gotiiriilerek, “siyaset meydaninda” kursuna dizilmislerdir.

Kronik yazarlarinin ifadelerinden, Muslu Cavus {izerine gonderilen askeri
birliklerin, asilerin yani sira zorlu cografi sartlarla da miicadele etmek zorunda
kaldiklar1 anlagilmaktadir. Topgular Katibi, bu duruma 6zellikle vurgu yapar. Alaiye
ve Silifke sancaklarinin sengistan (daglik) oldugunu, derbent yerlerde askerin zahmet
ve mesakkat ¢ektigini sdyler. Hatta atlarin tirnaklarinin sert kayalarla kesildigini
yazar. Buna ragmen asilerle, bulunduklar yerlerde muharebe edilmistir. Sonra
Silifke Kalesi muhasaraya alinip, on giin cenk ve harp olmustur. Adalya (Antalya)
tarafindan getirilen toplar Silifke’ye kurulup kale doviilmiis, suhte elebasilart ile
sekban sinifindan birgogu esir edilmistir. Ayrica bunlardan 400’{iniin baglart alinmis,
catismada boliik halkindan niceleri yaralanmistir. Neticede Silitke ele gegirilmis ve
buradaki suhte tdifesi kagmistir. Osmanh birligi, yakaladig1 isyanci sekbanlar ile
beraber Larende’ye donmiis ve asilerin cezalari burada infaz edilmistir®. Bu harekat
sirasinda Igel’de oldiiriilen kisilerle alakali olarak Topgular Katibi’nin verdigi,
abartili gibi goriinen rakama, baska kaynaklarda rastlanmaz.

8 Topgular Kdtibi, 1, s. 494; Ziibdetii t-tevarih, s. 63; Fezleke, 1, s. 385; Tdrih-i Na Tmd, 11, s. 334.

8 Ziibdetii t-tevarih, s. 63; Katib Celebi ve Naima’nin benzer nakilleri: Fezleke, 1, s. 385; Tarih-i
Na ‘ima, 11, s. 334.

8 Gazavat-1 Murad Pasa, s. 60.

8 Topgular Kdtibi, 1, s. 494-495.
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Su halde Kuyucu Murad Pasa, Larende’de 17 giin kaldiktan sonra 16 Eyliil
1607 tarihinde orduyu Eregli’ye dogru harekete gecirdiginde®®, Muslu Cavus’un
isinin heniiz bitirilemedigi anlasiliyordu. Her ne kadar Vasiti, isyan ve tugyan lizere
olan eskiyanin adi1 ve saninin kalmadigini, Muslu Bey’den de bir iz goriilmedigini,
vilayetin muhafazasi i¢in sancakbeyi nasb olundugunu, kalelere de muhafaza igin
asker ve dizdar tayin edildigini aktardiktan sonra, “ve’l-hasil ol vilayet yeniden feth
olup kabza-i tasarrufa dahil oldu” diyerek soziinii baglamis olsa da®’, isin hakikatinin
boyle olmadigi ¢ok gegmeden anlasilacaktir.

Serdar Kuyucu Murad Pasa, icel sancagindaki asilere ilk ciddi darbeyi vurmasmim
ardindan yiiriidiigii Iskenderun taraflarinda, 1607 sonbaharinda isyanci Canbolat-oglu’yla
ugragirken®®, camini kurtaran Muslu Cavus i¢in bu sathada tehlike gegmis goriiniiyordu.
Giiya Celalileri bertaraf ederek asayisi saglamak icin sancaga gonderilen kuvvetlerin
birtakim nahos icraatlari, halkin sikdyetine neden olurken, muhtemelen mahalli
isyancilarm elini gii¢lendirmistir. Ermenek halkindan Istanbul’a ulasan sikayetlerde,
ortaya cikan fesat ehli ve eskiyanin hakkindan gelmek iizere sevk edilen askeri giigler
tarafindan, suga karigmamis kisilerin de bu bahaneyle haksiz yere cezalandirildig
sOylenmisti. Bunun iizerine Icel Beyi’ne yazilan emirde, fesat ve sekavet halinde olan
kisilerin giizel tedbirlerle ele gegirilmesi, fakat eskiyadan olmayanlarin rencide edilmemesi
hususu hatirlatilnst®. Bu sirada igel’in bat1 ucundaki Selendi kazas1 sahilleri ise, korsan
saldirisinin tehdidi altlindaydi. Denizden gelen kiiffar korsanlarmin, kazaya bagh Bazarci
kdytinii basarak cana ve mala kast ettikleri, evleri ve harmanlar yaktiklari; ayrica levent ve
suhte adindaki eskiya gruplarinin da ortaya ¢ikarak ayni sekilde ahaliye tecaviizden geri
kalmadiklari; bu durumda halkin, kéyiin yakilarinda eski harabe bir kaleyi tamir ederek
buraya girip kendilerini korumaya calistiklar1 haber verilmisti®. I¢el’in dogu smirindaki
Tarsus sancaginda ise, yine bu tarihlerde, Kiiglik Muslu adinda bir eskiya liderinden s6z
ediliyordu. Yazismalardan anlasildigma gore bu kisi, muhtemelen Igel’deki kargasadan
istifadeyle, ahaliden gasp ettigi davar, koyun, sigir ve diger baska esyay1 yanina alarak
Tarsus tarafina kagmust®'. Zaten bu sirada Adana ve Tarsus taraflarinda, suhte taifesinden
bazi kisilerin isyan halinde bulunduklar1 da biliniyordu®.

Eyliil 1607 tarihli resmi yazismalar, bolgeden gelen karamsar haberleri
yansitmaktadir. I¢el’de diizeni saglamak igin ugrasan Karaman Beylerbeyi
Mehmed Paga, erzak sikintis1 ¢ektigi i¢in Nigde sancak beyi Mehmed’in, Igel’e

8 Topgular Katibi, 1, s. 495.

8 Gazavait-1 Murad Pasa, s. 60-61.

8 Tafsilat icin bakilabilir: Gazavdt-1 Murad Pasa, s. 62 vd; O. Isbilir, “Kuyucu Murad Pasa”, s. 507.
8 BOA, MZD, nr. 8, s. 156, hkm. 913 (18 Eyliil 1607).

% BOA, MZD, nr. 8, s. 156, hkm. 914 (18 Eylil 1607).

' BOA, MZD, nr. 8, s. 162, hkm. 938 (28 Eyliil 1607).

2 BOA, MZD, nr. 8, s. 167, hkm. 956; s. 169, hkm. 970 (28 Eyliil 1607).
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zahire gondermesi istenmisti®®. Bu sirada Icel Beyi Mehmed’in, asker toplamada
zorluklarla karsilastigi, isyanct Muslu Cavus’un ise Larende taraflarina saldirmak
niyetinde olduguna dair haberler alinmisti. Mehmed Bey’in biitiin ¢abasina
ragmen, zedmet ve timar sahiplerinden beklenen fayda saglanmayinca, yazilan
bir fermanla sert bicimde uyarildi. Sancaktaki dirlik sahiplerini yanina ¢agirarak,
bayraklart ellerinde oldugu halde miinasip gordiigii sekilde lazim olan yerlerde
istihdam etmesi, hizmete gelmeyenlerin dirliklerini ellerinden alarak yarar kisilere
vermesi ve durumu merkeze bildirmesi istendi®. Muslu Cavus’un Larende
tarafina saldiracagina dair alinan haberlerin dogru olmasi halinde, o taraflara
zarar vermesinin Onlenmesi i¢in Larende, Belviran, Gaferiyad, Aladag, Eskiil ve
Pirluganda kazalarinda savagmaya giicii yeten ne kadar tiifekli adam varsa toplayarak
Icel Beyi Mehmed’e géndermeleri hususunda bélgedeki idareciler uyarildi®>. Aym
tarihte Karaman Miitesellimi Piri Cavus’a hitaben yazilan bir Aiikiimde, hala isyan
halinde olan Muslu’nun, kendisine tabi fesat ehliyle beraber Larende ve o taraftaki
diger yerlere zarar vermek kastinda olduguna dair kaza kadilarindan ilamlar geldigi,
saldirmasi halinde adama ihtiyag olursa, ise yarar tiifekli adamlarla beraber harekete
gecip, Icel Beyi Mehmed ile temasta bulunarak hareket etmesi istendi®®. Yine bu
hususta Igel Mutasarrifi Mehmed’e yazilan hiikiimde ise, Muslu Cavus’un Larende
tarafina saldirmasi durumuna karsilik Mehmed’in adamlartyla o taraflart muhafaza
ettigi, sayet yine saldir1 olursa Larende, Gaferiyad, Belviran, Aladag, Pirluganda ve
Eskiil kazalarindan savagsmaya giicli yeten silahli adamlarin maiyetine verilecegi
hususu hatirlatilip, adamlar gondererek bunlart yanina ¢agirmasi tavsiye edildi.
Boylece ittifak halinde Muslu Cavus’un iizerine varilmasi, yapilacak hizmetlerinin
miikafatsiz kalmayacagi da hatirlatildi”. Bununla da yetinilmeyerek Yenisehir,
Aksaray ve Nigde sancaklart miitesellimleri de yardima c¢agrildi. Bu hususta
kendilerine gonderilen 28 Eyliil 1607 tarihli Azikiimde soyle denilmektedir:

“Haliya sekavet tizere olan Muslu ve yaninda olan ehl-i fesdd ile Larende ve
ol etrdfii ekndfa zarar kasdinda oldugu i ‘lam olunmagin imdi saki-i mezbur hareket
ediip ol caniblere varup iizerine ddem lazim geldiikde siz dahi yanunuzda olan yarar
ve miisellah ddemlerin ve tiifenk-endaz sekbanlariniz ile mu‘accelen kalkup bi’l-
fi‘l Icel sancag begi olan Mehmed dame izziihiinun yanuna varup vech i miindsib
gordiigii [tizere] hiisn-i ittifak ii ittihad iizere hizmetde bulunmaniz babinda fermdan-1
ali-sanim sdaduwr olmusdur buyurdum ki,

% BOA, MZD, nr. 8, s. 178, hkm. 1003 (12 Eyliil 1607).

% BOA, MZD, nr. 8, s. 166, hkm. 951 (28 Eyliil 1607).

% Larende, Belviran, Gaferiyad, Aladag, Eskiil ve Pirluganda kaza kadilarina yazilan Aiikiim: BOA,
MZD, nr. 8, s. 165, hkm. 947 (28 Eyliil 1607).

% BOA, MZD, nr. 8, s. 165, hkm. 948 (28 Eyliil 1607).

7 BOA, MZD, nr. 8, s. 165, hkm. 949 (28 Eyliil 1607).
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Vusul buldukda bu babda sadwr olan emriim tizere amel ediip dahi anin gibi
saki-i mezbur ol cdniblere varup zarar kasdinda olursa siz dahi bir an te’hir ii
aram eylemeyiip yanunuzda olan yarar ve miisellah ddemleriniz ve tiifenk-endaz
sekbanlariniz ve darb i harbe kadir yarar yigitler ile mu ‘accelen kalkup miisdariin-
ileyhin yanuna varup hiisn-i ittifak i ittihad ile vech ii miindsib gordiigii tizere saki-i
mezburun bi-indyetilldahi te ‘ala haklarindan geliip mazarratlarin def” i ref” eylemek
bdabinda ikdam ii ihtimam eyleyesiz.”*®

Gériilecegi iizere, Muslu Cavus gailesini bertaraf etmek igin Icel’e yakin
yerlerden olabildigince kalabalik asker toplanmaya c¢alisilmistir. Olusturulacak
kuvvetlere, 10 Ekim 1607 tarihinde Anadolu Beylerbeyi Hiiseyin Pasa bas ve
bug tayin edildi. Bu hususta kendisine yazilan fermanda, halen Igel taraflarinda
Muslu Cavus’un isyan halinde bulundugu hatirlatildiktan sonra, asilere karsi takip
edilecek siyaset sdyle Ozetlendi: Bolgede emrine verilen tiim askeri birliklerle
beraber Icel’e gitmesi, her ne yolla olursa olsun Muslu Cavus ve taraftarlarini ele
gecirip haklarindan gelmesi, bu ugurda gece ve gilindiiz hizmette kusur etmemesi,
yapacag1 hizmetin karsiligini1 daha dncekilerde oldugu gibi yine fazlasiyla alacagini
bilmesi”. Bu fermandan anlagildigina gore, daha Once isyani bastirma gorevi
tevdi edilen Karaman Beylerbeyi Mehmed Pasa’nin beklentileri bosa ¢ikarmasi
tizerine, bu defa géreve Hiiseyin Pasa tayin edilmis olmalidir. Ayni tarihte Karaman
Beylerbeyi ile beraber, isyanimin bastirilmasinda gorevlendirilen sancak beyleri ve
boliik agalarina hitaben de emir yazilmistir. Burada, Muslu Cavus’un tasallutunda
olan Mut Kalesi’nin geri alindig1 hatirlatildiktan sonra, gailenin tam olarak bertaraf
edilmesi i¢in Hiiseyin Pasa’nin hizmetine girmeleri, emrine muhalefet etmemeleri,
ittifak halinde asileri ele gegirmeleri, bu hususta ifa edecekleri hizmetin miikafatsiz
kalmayacagimi bilmeleri, ona gore bosa bir dakika gecirmeden hemen harekete
gecmeleri istenmistir'®. Ac¢iktir ki tecriibeli Veziridzam Murad Pasa, 1608 yaz
aylarinda Kalender-oglu iizerine yiirimeden evvel, Muslu Cavus’un isini bitirmek
istiyordu. Ne var ki, bunca ¢abaya ragmen umulan netice yine alinamayacaktir.

2. Taltif ve infaz

Kuyucu Murad Pasa’nin siddet dozu hakikaten yiiksek askeri harekati
boyunca, Anadolu’daki Celali liderlerinin birgogu temizlenmis ve boylece kismi
bir diizen saglanmis olsa da, igel sancaginda Muslu Cavus’un durumunda heniiz
bir degisiklik yoktu. Eyliil 1607°de iizerine gonderilen kuvvetten, adamlarindan
bazilarin1 kaybetse de, kurtulmayi basarmisti. Asil onceligi Canbolat-oglu ve
Kalender-oglu gibi disli Celaliler olan Murad Pasa da, bu sathada Muslu’nun isini
catismasiz sekilde “miidara” usulliyle yumusaklikla bitirmek istiyordu. Nitekim

%  BOA, MZD, nr. 8, s. 166, hkm. 950 (28 Eyliil 1607).
% BOA, MZD, nr. 8, s. 172, hkm. 979 (10 Ekim 1607).
10 BOA, MZD, nr. 8, s. 172, hkm. 980 (10 Ekim 1607).
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Kuyucu’nun bu siyaseti, Muslu Cavus’un infaz edildigi Ekim 1609 tarihine kadar
ustalikla icra edilecektir. Yaklasik iki yillik bu siire miiddetince Muslu Cavus’un
Icel’deki faaliyetlerine dair arsiv kayitlarinda, birkac hiikiim disinda neredeyse
higbir bilgiye rastlanmaz. Dénemin belli basli kronikleri de sessizdir. Sayet kayitlar
eksik degilse, muhtemelen bu siire boyunca Muslu Cavus, halkin sikayetini mucip
hareketlerden bir siire geri durmus olabilir. Bdylece belki de, yedigi sert darbenin
yaralarin1 sararak giiclinii tahkim ederek, bu arada Kuyucu’nun hedefindeki
maruf Celali reislerinin akibetini bekleyerek ve belki de, daha 6nceki kanunsuz
faaliyetlerinin affedilmesini umarak vakit gecirmis olmasi muhtemeldir. Mamafih
“Sicili” boylesine kabarmisken, yeniden sancak beyligi gibi bir mansip beklentisinde
oldugunu diisiinmek ise glictiir. Aslinda donemin kronikleri, ileri siiriilen bu
varsayimlari destekleyecek mahiyette sarih bilgiler vermezler. Ancak biraz daha geg
donem tarihgisi Katib Celebi, kaynagini belirtmeksizin, Muslu Cavus’un serencami
hakkinda ilging bazi hikdyeler anlatir ve bunlar, Vak’aniivis Naima tarafindan
da oldugu gibi tekrar edilir. Ote yandan, Kuyucu’nun 1608 ve takip eden yildaki
genel stratejisinin seyri ve buna karsi Celalil reislerinin pozisyonlart hakkinda
dikkat cekici bilgiler verilir. Bu kaynaklar birlikte okundugunda, bu iki yillik
stire miiddetince, Muslu Cavus isyaniyla da irtibatlandirilabilecek su {i¢ hususun
one ciktigr goriliir: Celali liderleri arasinda ittifak arayisi, buna karsilik Kuyucu
tarafindan mansip tevcihiyle bunlarm kontrol altinda tutulmak istenmesi ve nihayet
bir sekilde tuzaga diisiiriilerek infaz siyasetinin siirdiiriilmesi. Iste arastirmanin bu
kisminda, sozii edilen bu genel ¢ergevede, Muslu Cavus’un idamina giden siireg
gbzden gecirilecektir.

Kuyucu Murad Pasa’nin, 1607 yazindaki sefer sirasinda Celali liderlerinden
Kalender-oglu’nu mansip vererek oyalayip, ardindan Canbolat-oglu {izerine
ylriimesi, bunlarin muhtemel bir ittifakini 6nlemeye matuf bir siyasetti. Nitekim
Vasiti, askeri seferin hedefi konusunda Konya’da yapilan miizakerede, isyanct
liderlerin muhtemel ittifaki hususunun da konusuldugunu yazmaktadir''.
Gergekten de bu sathada Kuyucu’nun stratejisi, kismen basarili olmustur. Canbolat-
oglu, 1607 sonbaharinda Halep’te Murad Pasa karsisina yalniz ¢ikmak zorunda
kaldig1 gibi, maglubiyetinin ardindan af dilemek maksadiyla Istanbul’a dogru
giderken, bu sirada Bursa havalisinde bulunan Kalender-oglu’nun ittifak teklifini
de reddetmistir.!”> Boylece Kalender-oglu, bir bakima gelecek seneki harekatin
tek ciddi hedefi olarak kalmistir. Canbolat-oglu operasyonunun ardindan orduyu
dagitan tecriibeli Sadrazam Murad Pasa, 1608 kisin1 Halep’te gegirirken, o sene
icin baslica giindemi Kalender-oglu’dur. Yaz mevsimi girmeden iginin bitirilmesi
icin Karaman Beylerbeyi Ziilfikar Pasa’y1 gorevlendirdi. 14 Subat 1608 tarihli

' Gazavdt-1 Murad Pasa, s. 59.
192 Nuhbetii t-tevarih, s. 607-608; Ziibdetii t-tevarih, C. 11, s. 70-71; Tarih-i Pecevi, 11, s. 333; Fezleke,
I, s. 389.
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fermanla Aksaray, Nigde, Kayseri, Aksehir, Beysehir ve Kirsehir sancak beylerinin,
askerleriyle beraber Ziilfikar Pasa’nin maiyetine girmeleri emredildi. Keza igel
sancak beyi Mehmed Bey ve Tarsus sancak beyi Mirza Bey’e de ayni1 minvalde
emirler yazildi'®.

1608 yaz mevsimine girilirken, Igel’de Muslu Cavus’un durumunda miispet
veya menfi yonde degisiklik olduguna dair herhangi bir kayit yoktur. Kalender-
oglu’nun durumu ise umutsuzdur. Mustafa Safi, Haziran 1608 tarihi itibariyle Halep
taraflarina ¢ekilmis olan Kalender-oglu’nun yaninda Kara Said, Kepenekli Halil,
Kiird Haydar, Ciplak Meymun ve Agactan Piri gibi Celali elebasilarin bulundugunu
ve durumlarinin perisan oldugunu yazar. Ancak Muslu Cavus ile ittifak arayisina
dair bir sey sdylemez'*. Basta Kuyucu’nun seferinin yakin sahidi Vasiti olmak
izere, donemin diger Osmanli kaynaklarinda da bu yonde bir malumata rastlanmaz.
Ote yandan Katib Celebi, kaynagin1 belirtmeksizin, tam da Haziran 1608 tarihinde
Kalender-oglu’nun Muslu’ya mektup yazarak ittifak onerdigini nakleder. Hadiselerin
gelisim seyri ve Kalender’in sikisik durumu gbz Oniine alindiginda, Celebi’nin
yazdiklarinin dogru olmast kuvvetle muhtemeldir. Nitekim bu gelismelerin
ardindan Kuyucu Murad Pasa’nin, esas itibariyle Celali reisleri arasinda bu neviden
ittifaklar1 kirmaya matuf genel stratejiye mutabik sekilde Muslu Cavus’a ikinci defa
Icel beyligini teklif etmesi de, bu iki lider arasindaki irtibatin bir yansimasi olabilir.
Katib Celebi’nin, Kalender-oglu ile Muslu Cavus arasindaki ittifak arayisina dair
nakillerine donersek; “seninle gel el bir idelim, koca serdarin iizerine gidelim”
diyen Kalender-oglu, Celebi’nin tam metnini verdigi s6z konusu mektupta, unvan
kismini takiben aynen soyle demektedir:

“Ser-giizestimiz dleme ma ‘limdur. Fitne-engiz ve ahid-giken-i Osmdniydn
miitegallibe olmagla gurirlart kemdle iriip dleme cevr ii cefayr pise kilmagla
td ‘atlerinden yiiz ¢eviriip izhdr-1 huliisu terk eyledikden sonra pdy-i tahtlari olan
Bursa’da kigladik. Mukabelemize gelen viikeld miinhezim ve pdymal oldukdan
sonra Mihali¢ ve Aydin ve Saruhan illerini yagma vii tdlan eyleyiip gand’im-i bi-
stimar ile dondiik. Cem ‘iyyetimiz yevmen fe-yevmen ziydde olup Konya sehrine
geldigimizde Karaman Beylerbeyisi Deli Ziilfikar Pasa anda mevcid bulunup
kal‘aya kapandi. Uzerine varilup etraf u ekndf yagma vii garet olundi. Ba‘dehil
gociip Karaman’a niiziil eyledik. Bu éna gelince Al-i Osmdn tarafindan min-vechin
kat -1 timid eylemeyip serkeslik olunmazdi. Canpolad-oglu vak ‘asindan sonra min-
ba‘d Osmanlu tarafindan kat -1 iimid idiip cdn tende oldukca ser-fiirii eylemek
yokdur. Hak te ‘ala mu ‘in olursa yanumuzda olan bi-giimdr kar-giizar dildverler ile
ol Koca fertitu ber-taraf idiip Uskiidar’dan beriisiinii Osmdnlu 'ya ferdgat itdirmek

105 BOA, MZD, nr. 8, s. 122-125, hkm. 619-625. icel Sancak beyi Mehmed’e ve Tarsus Sancakbeyi
Mirza’ya hiikiim: BOA, MZD, nr. 8, s. 120, hkm. 603-604 (14 Subat 1608).
104 Ziibdetii t-tevarih, s. 78 vd.
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vardir. Eger fursat Koca’'min olursa hod bizim itdigimiz isler dillerde ddsitdan oldugu
hemdn bize kdfidir.”'%

Yine Katib Celebi’ye kulak verilirse, bu sirada Halep’te bulunan Serdar Kuyucu
Murad Pasa, Kalender-oglu ile Muslu Cavus arasindaki haberlesmeyi 6grenince, bu
iki Celali liderini bir yere getirmemek i¢in Muslu Cavus’a (muhtemelen Haziran
1608°de) igel sancagini, bir miiddet sonra ise ilaveten Karaman eyaletini dnermistir.
Muslu, sefere gitmemek sartiyla teklifi kabul etmistir. Ardindan Serdar, 15 Haziran
1608 tarihinde Halep’ten ¢ikip Maras tarafina dogru harekete gegmistir'®. Kuyucu
Murad Pasa, 7 Agustos 1608 tarihinde Maras eyaletinde Goksun Yaylas1 Alacayir
mevkiinde yapilan savasta, Celalileri yenilgiye ugratti. Kalender-oglu doguya iran
tarafina kact1'”. Her ne kadar ele gegirilememis olsa da, boylece maruf bir Celali
daha etkisiz hale getirilmis oluyordu. Binaenaleyh, Muslu ile s6z konusu edilen
ittifakin artik hi¢bir anlami yoktu. Katib Celebi’nin naklettigi olay orgiisiinde,
doguda Celalilerin pesine diisen Kuyucu i¢in, Anadolu’da isi bitirilmesi gereken
iki asi lider kalmst1; Icel’de Muslu Cavus, Aydin ve Saruhan taraflarinda Yusuf
Pasa. Bundan 6tiirti Murad Pasa, Erzurum’da kislamasi ve gelecek yaz mevsiminde
Safeviler iizerine sefere ¢ikmasi hususunda 1608 sonbaharinda merkezden aldig
wsrarli emirleri, s6z konusu iki Celali liderini gerekge gostererek reddetmistir!'®®.
Sonrasinda Adana, Tarsus, Icel, Alaiye ve Antalya sancaklarinda kislamak iizere
orduyu dagitip, Istanbul’a dogru yola ¢ikt1. 17 Aralik 1608 tarihinde Uskiidar’a ulasti
ve ertesi giinii muazzam bir alayla Istanbul’a gecti'®. Su halde yasli Sadrazam’m
iic asamal1 Celali stratejisinin, ilk iki sathas1 biiyiik 6l¢iide basariyla icra edilmis
goriiniiyordu. Nihayet 1609 senesi planinda ise, hayatta kalan Celali liderlerinin
“miidara” ile ele gegirilerek ortadan kaldirilmasi asamasina sira gelmisti.

Yeniden Icel sancagi ve Muslu Cavus’un durumuna dénersek, 1609 senesine
ait mahdut kaynaklar, kesin yargilara varmay1 zorlastirdig1 gibi, ¢eliskili manzaralar
sunar. Ornegin, yilin hemen baslarinda, Karaman Beylerbeyi’ne yazilan 1 Subat
1609 tarihli bir hiikiimde su ifadelere rastlanir: “Kidvetii’l-iimerai’l-kiram Icel
sancag1 begi olan Mehmed dame izzuhi mektub gonderiip ol canibde zuhir ediip
fesad i sekavet lizere olan Culcu (?) Hizir ve Suhte Ali ndm kimesnenin ahali-i
memleket ile lizerine varildikda...!"”” Keza 16 Mart ve 10 Haziran 1609 tarihlerine
ait iki kaytta da, Icel sancak beyligi gérevinde Mehmed Bey’in bulundugu agikca

105 Fezleke, 1, s. 398-399; Tarih-i Na ‘imd, 11, s. 344.

106 Fezleke, I, s. 399.

Kuyucu Murad Pasa’nin Kalender-oglu ile savasi ve seferin tafsilati i¢in bakilabilir: Gazavat-1
Murad Pasa, s. 78 vd.; Ziibdetii t-tevarih, 11, s. 78 vd.; Tarih-i Pegevi, 11, s. 335-336.

108 Fezleke, 1,s. 410-411.

19 Topeular Katibi, 1, s. 584; Ziibdetii’t-tevarih, 11, s. 86.

10 BOA, KK, nr. 71, s. 117.
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belirtilmistir'!!. Ayrica bu aylarin kayitlarinda Muslu Cavus’un adi, sadece eskiya
olarak zikredilmektedir. Su halde, yukaridaki satirlarda kroniklere istinaden, Kuyucu
Murad Paga’nin Haziran 1608de Muslu’ya Igel beyligi teklif ettiine dair haberleri
nasil yorumlamali? Oyle anlasiliyor ki, sayet Kuyucu tarafindan Muslu Cavus’a
sancak beyligi gorevi tevcih edildiyse bile, bu muhtemelen higbir zaman hakiki bir
mahiyet kazanmamustir. Doneme ait arsiv kayitlarinda, Muslu Cavus’un Icel beyi
olduguna isaret eden tek bir ibarenin bile bulunmamasi da, ileri siiriilen argiimant
destekleyen bir durumdur. Ote yandan sancak beyligi gérevi resmen Mehmed
Bey’de olsa da, Muslu’nun fiili olarak gii¢lii niifuzunu siirdiirdiigi bellidir. Nitekim
yine Karaman Beylerbeyi Ziilfikar Pasa’ya 16 Mart 1609°da yazilan hiikiimde,
Muslu Cavus’un faaliyetleri hakkinda dikkat cekici bilgiler verilmistir. icel Beyi
Mehmed’in merkeze gonderdigi mektuba atfen, Muslu Cavus’un eski aligkanligi ve
iislubuna uygun sekilde sancakta fesat ve tugyandan geri kalmadigi, bu diisiincelerle
Icel halkindan zahire toplayarak kalelerde depoladig1 sdylenmistir. Buna karsilik
merkezin Mehmed Bey’den beklentisi, Muslu’nun iizerine giderek ele gecirip
hakkindan gelmesidir''?. A¢iktir ki Muslu Cavus sancak beyligi bir yana, hakkinda
idam fermani ¢ikmig bir kigidir. Elbette o da bu duruma uygun sekilde hazirlik
yapmaktadir. Elinde tuttugu Icel kalelerine zahire yigmasi, yaz mevsimindeki
muhtemel isyan ve catisma durumu i¢in hazirlik yaptigina hamledilebilir. Ciinkii
Kalender-oglu’nun bertaraf edilmesinin ardindan, en nihayetinde siranin kendisine
gelecegini diisiinmesi dogaldir. 10 Haziran 1609 tarihinde de sancak beyligi
gorevinde bulunan Mehmed Bey, suhte ve levent eskiyasindan bazi kisilerin
hakkindan gelmesi i¢in emre muhatap olmustur'’®. Toparlarsak, Muslu Cavus
muhtemelen Ekim 1609 ortalarinda idam edildigine gore, Kuyucu Murad Paga’nin
ona Icel sancagini tevcih etmesi ve iistelik Karaman eyaletini de vadetmesi, sadece
lafta kalmis bir mansip tevcihinden 6te bir sey olmasa gerektir.

Muslu Cavus isyaninin son sathasi ve Konya Meram baglarinda, bir
hamam sefasinda infazina kadar giden siirecte yasananlara dair, birkag miihimme
kayd: harig, elimizdeki yegane kaynak Katib Celebi’nin anlatimindan ibarettir.
Kuyucu Murad Pasa’nin, Iran seferi bahanesiyle 1609 senesi yaz aylar1 boyunca
Uskiidar’a gecerek Sogiitlii Cesme yakinlarina otagini kurmasi ve Ekim 1609
sonlarina kadar burada kalip, Anadolu’daki Celdli operasyonunu idare etmesi
hadisesini ve bu meyanda Yusuf Paga’yla beraber Muslu Cavus’un infazini, Katib
Celebi kaynak gostermeksizin “Sefer-i Uskiidar” bashigiyla tafsilatl sekilde
anlatmigtir'®. Celebi’nin kaynaklarindan olan ve ayni zamanda maktul Yusuf
Pasa’nin muhallefatinin kaydin1 gergeklestiren Hasan Bey-zdde’nin, yalnizca

M BOA, KK, nr. 71, s. 232; MD, nr. 78, s. 609, hkm. 1018.
12 BOA, KK, nr. 71, 5. 232 (16 Mart 1609).

113 BOA, MD, nr. 78, s. 609, hkm. 1572.

W4 Fezleke, 1, s. 419 vd.
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mezklr Pasa’nin idamini vermesi, buna karsilik Muslu’dan hi¢ sd6z etmemesi
ilgingtir'’®, Doénemin tarihgilerinden Mustafa Safi, Mehmed bin Mehmed ve
Pecuylu da, benzer sekilde sadece Yusuf Pasa hadisesini vermekle iktifa ederler!'.
Su halde bahse konu hadiseler, halihazirda yegane kaynak olan Kéatib Celebi’den
nakledilecektir.

Sureta Iran iizerine sefer hazirligina baslanmisken, Celebi’nin bildirdigine
gore Anadolu’daki diger beylerin yam sira Icel Beyi Muslu Cavus’a soyle emir
yazilmistir: “Evvel-baharda Acem seferine hazir olup Karaman Beylerbeyisi Ziilfikar
Pasa’yla ordu-y1 hiimdayuna gelesin.” Bu ferman, Ziilfikar Pasa’ya Anadolu eyaleti
ve Muslu Cavug’a Karaman eyaletinin verilecegi vadini havi Serdar Murad Pasa’nin
istimdlet-ndmesiyle beraber yollanmigtir. Bu arada Veziridzam tarafindan Ziilfikar
Pasa’ya gizlice bir mektup gonderilmis ki, bu mektupta sdyle denilmektedir:

“Icel eydleti virilen Muslu Cavus’u ele getirmekde ne denlii ihtimam itdim,
miifid olmadi. Sengistdn yerde olup asker gonderilmek miindsib olmamagla miidara
iciin Icel mansib1 virildi. Ve sefer teklif olunmayup bu def‘a Acem seferine gelesin
diyii Karaman beylerbeyiligi va ‘d olundi. Senin tarafindan dahi diirtig-1 maslahat-
amizdanla aldayup ola ki ele getiresin, mansib sevdasiyla gele ve temam ri ‘ayet idiip
kendiiyii inandwrasin. Séyle ki, sana i ‘timad eyleyiip yalniz gelmege baslaya, fursati
bulicak emdn virmeyiip basin kesesin ve Asitdne’ye gonderesin. Ve bu hidmeti
edd idersen mukabelesinde sana Anadolu eydleti vezaretle virilmek mukarrerdir.
Pddiséha bir hidmet itmis olursun. Ve oglun Mehmed Bey’e I¢el eydleti veriliir. Er
gibi olasin. Bu hidmetin itmdmi senin teddriikiine merbuitdur'’.”

Hemen fark edilecegi iizere bu mektupta anlatilanlar, Kuyucu Murad Pasa’nin
Celali stratejisine ve gecmis yillardaki seferlerde yasanan ve yukaridaki sayfalarda
nakledilen hadiselerin gelisim seyrine mutabiktir. Hi¢ siiphe yok ki, Kalender-oglu
lizerine yiiriidiigii sirada Kuyucu, Muslu Cavus’un tahakkiimiindeki Icel sancagima
kalabalik asker sevk etmeyi hi¢ diisiinmemistir. Bunun yerine Muslu’ya “miidara”
icin sancagin yonetimini vermistir. Bu arada bir plan da, Saruhan ve Mentese
taraflarinda 3-4 binden fazla silahli adamiyla isyan halinde olan Uveys Pasa
Kethiidast Yusuf Pasa i¢in hazirlamistir. Ona gonderdigi nasihat-amiz fermanda,
isyan1 birakip itaat etmesini ve Acem seferine katilmak iizere Uskiidar’a gelmesini
istemigtir. Adamlariyla durumu miizakere eden Yusuf Pasa teklifi kabul etmigtir!'®.
10 Mayis 1609 tarihinde Uskiidar’a gegerek otagini kuran Kuyucu Murad Pasa,
yine Katib Celebi’nin naklettigine gore Sultan I. Ahmed’e, gizli bir goriismede asil
niyetini su sekilde agiklamistir:

S Hasan Bey-zdde Tarihi, 111, s. 877-879.

W6 Ziibdetii t-tevarih, 11, s. 123; Nuhbetii t-tevdrih, s. 614-615; Tdrih-i Pegevi, 11, s. 338.
W7 Fezleke, 1, s. 419; Tarih-i Na ‘ima, 11, s. 367.

18 Fezleke, 1, s. 420.
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“Pddisahim, ma ‘liimun olsun ki, bu seferin adint Kizilbasa diyii ta ‘yin eyledik,
amma degildir. Acem’den kavi diismanimiz vardiw. Evveld Icel gibi sengistinda
Muslu Cavus ndm sakinin alti yedi pare kal‘asi vardwr. Uzerine asker gonderilse
ceng eylemek lazim degil. Dagdan tas yuvarlamak ile askeri heldk ider. Vafir yemin
ile Igel sancagin virdigim ve Kalender-oglu seferine gelme didigim iki Celali bir
yere karismamak igiin idi. Hala Karaman Beylerbeyisi Ziilfikar Pasa’yla gelesin ve
Uskiidar 'da asker-i Islama miilhak olasin, sana Karaman eyadletin viririm dedim. Ve
vine hufyeten Ziilfikar Pasa’yva hakkindan gelmek iciin tenbih eyledim. Bu teddriik
ile miiyesser olursa isimiz rastdu'®.”

Kuyucu Murad Pasa, bir yandan Uskiidar’da Yusuf Pasa’y1 oyalarken, &te
yandan Muslu hakkinda gelecek haberleri beklemektedir. Nihayet kisa siire sonra
Zilfikar Paga’nin, Muslu Cavus’u avucuna aldigina dair mektubu ordugaha ulasmustir.
Ancak bu, bir infaz haberi degildi. Bundan 6tiirii, yine Katib Celebi’nin naklettigine
gore Muslu’nun idam haberini alincaya kadar Yusuf Pasa’y1 oyalamayi siirdiirmiistiir.
Sefere ¢ikmast hususunda kendisini sikistiran Sultan I. Ahmed’e ise, bir sir olarak
sunlar1 sdylemistir: “Maslahat tamam goriilmeden nive ‘kalk git’ dersiz. Iste Yusuf
Pasa elimizde, simdi katl itsek, Muslu Cavus Ziilfikar Pasa yanindan kagar gider, kavi
Celali olur. Biz kizilbasa gitsek ol Uskiidar a geliir. Lutf eyle hiinkdrim, kad: efendiler
ahvali bilmezler. Sonra duyarlar. Is 1sst isini biliir, beni kendi halime kon'.”

Bu sirada Icel sancak genelinde, Muslu’nun haricindeki Celalilere kars
da miicadele siirdiiriilityordu. 1609 senesi yazinda ciddi basarilar elde edilmisti.
Icel Kadist'na yazilan 30 Agustos 1609 tarihli Aiikiimde, sancaktaki eskiya
elebagilarindan bazilarinin haklarindan gelindigi ve eskiya gruplarin Ermenek
Kalesi’nde kiligtan gegirildigi haber verilmistir. Keza Anamur’da bulunan Mennan
adli sakiye bagli olan Ermeneki Hazar Boéliikbasi, Selendi’de sdkin Hamid Pasa-
oglu Mehmed ve Gezer Boliikbasi adli sakilerin kesik baslar1 gonderilmistir. S6z
konusu emirde, diger eskiya taifesinin haklarindan gelinmesi hususunda da gayret
edilmesi istenmektedir'?!. Ote yandan iizerindeki sefer baskisi artan Kuyucu Murad
Pasa, Muslu’nun isini bitirmekle gorevli mahalli idarecileri sikistirtyordu. 8 Eyliil
1609 tarihinde Karaman Beylerbeyi Ziilfikar Pasa’ya yazilan hiikiimde, Muslu
Cavus’un her ne sekilde miimkiin olursa dylece ele gecirilip hakkindan gelinmesi
bir kez daha istendi'?’. Meselenin kolaylikla halledilememesi ihtimaline karsi
Alaiye Beyi ve Adana Hakimi’nin yani sira Nigde, Tarsus, Sis, Aksehir, Aksaray,
Icel, Kayseri, Beysehir ve Kirsehir beylerine de geregi gibi emirler yazildi'?. Fakat
kisa siire sonra, askeri gii¢ kullanmaya ihtiya¢ kalmayacagi ortaya ¢ikmustir.

9 Fezleke, 1, s. 421-422.

120 Fezleke, 1, s. 421-423.

121 BOA, MD, nr. 78, s. 17, hkm. 43 (30 Agustos 1609).
12 BOA, MD, nr. 78, s. 265, hkm. 700 (8 Eyliil 1609).
123 BOA, MD, nr. 78, s. 265, hkm. 701 (8 Eyliil 1609).
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Yeniden Katib Celebi’nin anlatimina kulak verilirse, Ziilfikar Pasa icra ettigi
kurnazca siyaset sayesinde, Muslu Cavus’u “siihiiletle” avucuna alarak tamamen
kendine baglamistir. Hatta Muslu Cavus, “kendi eyaletinizdir, gelin birkag giin anda
zevk ideliim” diyerek Pasa’y1 Icel’e davet etmistir. Bu daveti karsiliksiz birakmayan
Ziilfikar Pasa, Igel’e vardiginda Muslu Cavus, sancagin sarp yamaglarda kurulu
mistahkem kalelerini gezdirmistir. Katib Celebi bu kaleler hakkinda, “her biri bir
sengistanda ki, Al-i Osman askeri varsa giremez” demektedir. Bolgenin topografik
sartlar1 dikkate alindiginda bunun, abartili bir betimleme olmadig1 sdylenebilir.
Yirmi giin kadar icel’de kaldiktan sonra, Muslu’yu da yanma alarak Konya’ya
donen Ziilfikar Pasa, Muslu Cavus’a “birkag giin de Meram'?* seyrine gidelim” diye
teklif etmis, bu arada gizli suikast planini agikladigi giivenilir adamlar tarafindan
tertibat alinmistir. Muslu Cavug’un, Meram baglarina varmasinin ardindan katliyle
neticelenecek olan hadiseyi Katib Celebi soyle anlatmaktadir: “Muslu Pasa dahi
birka¢ adem ile Meram’a geliip oturdular. Zahir seyirdir, iki sahib-i devlet dakk
u lakda, tevabi‘ herkes bash basina kimi hammdmda kimi seyrdanda iken Ziilfikar
Pasa fursat bulup isdaret eyledi. Muslu Cavus kelle-piis ile otururken bu hidmete
ta ‘yin olunan dademlerden biri ardindan kemend atup ‘hay’diyince bir eliyle hangere
yapisup bir eliyle bogazi altindan kemende el sokmus iken bdkileri dahi iizerine
diisiip bogdular. Basin ayirup aldikdan sonra miri tarafindan yanminda olan esya
zabtina Ziilfikar Pasa kethiidasi Ahmed Aga ta ‘yin olundi.”'®

Celebi’nin anlatimina gore Muslu Cavus, Ziilfikar Paga ve birka¢ adamiyla
hamamda ¢alip oynayarak eglenirlerken, basinda takkesiyle ve tedbirsiz olarak
yakalanmig, Once bogularak oldiiriilmiis ve sonra bast kesilmistir. Bdoylece
katledildikten sonra Ziilfikar Pasa, maktuliin yaninda olan kiymetli egyasinit miri
icin zapt etmek lzere kethiidast Ahmed Aga’yr gorevlendirmistir. Muslu’nun,
Icel’de olan kale ve baska yerlerde sakladigi mallaria el koymaya ise Karaman
Defterdar1 Yunus Efendi’yle beraber bizzat kendisi gitmistir. Muslu Cavus’un kesik
basi, on nefer adamla Kuyucu Murad Pasa’ya gonderilmistir. Bunlar bes giinliik
yolculuktan sonra, daha énce kendilerine tembih edildigi sekilde gizlice Uskiidar’a
gelip Serdar’la bulugmusglardir. Durum anlasilinca Murad Pasa, “berhtrdér olun,
ikinci glinli bas1 nizeye dikiip asikare ordu iginden geciip otag oniinde dikesiz”

124 Giinimzde Konya sehrinin miistesna mesire yerlerinden olan Meram’in, 17. yiizyildaki durumu

hakkinda Katib Celbi sunlari yazmaktadir: “Meram, Konya’ya karib bir yerdir. Ab u hevas: latif
bir tuhfe hammami vardir. I¢inde bir azim sadirvan, etrafi bagge ve seyrangéh ve bir bagge vardir
ki, hala Aristatalis seyrangahi dirler.” (Fezleke, 1, s. 423).

125 Fezleke, 1, s. 423-424. Naima, “Muslu Cavus kelle-piis ile oturup emirdne zevk ederken
bu hizmete ta ‘yin olunan bir kag yarar ve kar-giizar sahbazlar ki daima miiterakkib-1
firsat ve miintazir-1 igaret idiler. Anlardan biri ardindan kemend atip ‘hdy’ deyince
bir eliyle hangere yapisip bir eliyle bogazi altindan kemende sarilip si¢crayim derken
bakileri iisiip iizerine diisiip bogdular” diye yazar (Tdrih-i Na Tmd, 11, s. 371).
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diyerek adamlar1 geri yollamistir. Ardindan Sultan I. Ahmed’in yanina varan
Kuyucu, “devletinde bir kavi diismanin basi geldi, ba‘dehli bunda olanin hidmeti
goriile” diyerek haber vermistir. Bunun iizerine Padisah, yine kaynagimiz Katib
Celebi’nin naklettigine gore, sevincinden ona “lala” demeyip, “benim babacigim,
senin bana eyledigin hidmetin Hak te‘ala miikafatin ide, sen biliirsiin” diyerek hayir
duayla gondermistir'*. Buraya kadar anlatilan hikaye, donemin diger kaynaklarinda
yer almaz. Ancak Muslu’nun iginin bitirilmesinin ardindan, Kuyucu Murad Pasa
tarafindan otagina davet edilen Yusuf Pasa’nin sofra basinda infaz1 hadisesi, Hasan
Bey-zade ve diger birkag kaynakta da nakledilir'?’. Katib Celebi, Yusuf Pasa’nin
isinin bitirildigi glniin ikindisinde, Maltepe yolundan on kadar atlinin, Muslu
Cavus’un mizrak ucuna takilmis basini getirip Serdar’in otagi oniine diktiklerini,
maktul Yusuf Pasa’nin cesedi ve Muslu Cavus’un baginin, iki giin orada kaldigini
yazmakta; bu arada Igel sancagmin, daha onceki sdze mutabik olarak Ziilfikar
Pasa’nin oglu Mehmed Bey’e verildigini de ilave etmektedir'?.

Muslu Cavus’un hikayesi de, donemin diger Celali reislerininki gibi dramatik
sekilde sonlanmigtir. Tecriibeli Sadrazam Kuyucu Murad Pasa’nin, asker ve hazine
sarf etmeden isi “siihGletle” halletmesi, onun Celalilerle miicadele stratejisine
uygun bir basariydi. Ancak gdzlerden irak Anadolu vilayetlerinin, yash Serdar’in
Padisah’a soyledigi rivayet edildigi gibi, ger¢ekten de “astide” (huzurlu) kaldigina'®’,
en azindan Icel sancag icin inanmak giigtiir. Zira daha Muslu Cavus’un katlinin
iizerinden birkag¢ ay ge¢misken, yeniden eskiyalik haberleri duyulmaya baglamistir.
Suhte tdifesinden Gozii Akca adli kisinin, Larende ile Mut arasinda yol giizergahi
iizerindeki Malye koyl yakinlarinda kale bina ederek, etraftaki kdyliilerin evlerini
atese verdigi, mallarini siiriip gotiirdiigii, yoldan gegenleri soydugu ve bazilarim
da 6ldiirdiigii haber verilmistir. Bu hadiseleri igel’de gorev yapan Yeniceri Musa,
ancak Alaiye Beyi Omer’e gidip anlatarak onun vasitasiyla merkeze duyurabildigine
bakilirsa, Muslu’nun 6limiinden sonra sancaga tam bir kargasanin hakim oldugu
sOylenebilir®. 1610 senesine ait resmi yazigsmalardan da, Muslu Cavus’un
idaminim Igel sancagindaki art¢1 sarsmtilar1 sadedinde bazi gelismelerin oldugu
anlasilmaktadir. Muslu Cavus’un sancaktaki adamlari, ¢esitli vesilelerle kendilerine
yapilan baskilara direnmeye ¢alisirken, merkezle tasra arasindaki yazigsmalara konu
olan asil oncelikli hususun, muhallefat meselesi oldugu goziikmektedir. Mamafih
Muslu Cavus’un infazinin hemen ardindan, Ziilfikar Pasa bizzat Icel sancagina
giderek maktuliin mallarin1 kabz etmis, hatta Katib Celebi’nin, abartili goziiken

126 Hasan Bey-zdade Tarihi, 111, s. 877-879; Fezleke, 1, s. 424.

127 Hasan Bey-zdde Tarithi, 111, s. 877-879; , 11, s. 123; Fezleke, 1, s. 424.

128 Fezleke, 1, s. 425.

129 Fezleke, 1, s. 425.

130 fcel’de diizenin saglanmasi hususunda Karaman Beylerbeyi Ziilfikar Pasa’ya yazilan hiikiim:
BOA, MD, nr. 78, s. 477, hkm. 1225 (13 Aralik 1609).
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ifadeleriyle bunlar Icel’den 700 katar deveyle Istanbul’a tasinmist1’!. Ancak
Muslu Cavus ve adamlarinin mallarmin tam olarak ele gegirildigine dair merkezin
stiphelerinin oldugu anlagilmaktadir. Nitekim Karaman Beylerbeyi Ziilfikar Pasa’ya
yazilan 13 Mayis 1610 tarihli Azikiimde, Silifke Kalesi ayan1 ve kaledeki zabitlerden
Mustafa adli sekbanin, maktul Muslu Cavus’un geride birakti§i mallarini teslim
hususunda s6z verdikleri halde s6zlerinde durmadiklar1 sdylenip, Muslu’nun ne
kadar emlak ve erzaki varsa hepsini ortaya ¢ikarmasi ve el koymasi emredilmistir'*?,
23 Haziran 1610°da Igel Beyi’ne yazilan emirde ise, sozii edilen kisinin, Muslu
Cavus’un boliik-basist Arab Mustafa oldugu ifade edilmektedir. Yine burada
sOylendigine gore Arab Mustafa, Muslu’nun idamindan sonra geride kalan sekban
ve suhte gruplarini basina toplamistir. Bunlar arasinda Deli Bayram ve Abdiilkadir
adl asiler de vardir. Icel Beyi Mehmed, bunlar iizerine asker sevk edince ¢atisma
cikmis ve asi elebasilar1 yaralanmistir'®, Ayrica yine Silifke Kalesi’ne girmis olan
isyancilardan Kara Said, Kara Idris, Kara Ibrahim ve daha baskalari ele gegirilerek
baslar1 kesilmistir'*. Béylece Icel’in, Silifke ve Mut gibi sehir merkezlerinde Muslu
Cavus’un kili¢ artiklari, siddet yoluyla temizlenmis gibi goriinmektedir. Fakat
bolgede tam anlamiyla siikinetin saglanmasi neredeyse imkansizdir. Bu yiizden
1611 yil1 belgelerinde, sancagin daglik kesiminde yer alan ve isyan sirasinda harap
olan Mara Kalesi’nin yeniden tamirine ¢alisildigi'**, ayrica Muslu Cavus isyaniyla
irtibatli olan kisilerin takibi ve cezalandirilmalari i¢in ugrasildiginin'*® gériilmesi,
hi¢ de sasirtict degildir.

Netice

17. yiizyilin hemen basinda igel sancaginda patlak veren Muslu Cavus
isyaninin, tam da “donemin ruhuna” uygun bir kalkisma oldugunu sdylemek
mimkiindiir. Muslu Cavus’un 1606’dan itibaren merkezi idareye kafa tutmaya
basladig1 tahmin edilmektedir. 1607 senesi yaz aylarinda ise artik o, Celali seferine
hazirlanan Kuyucu Murad Pasa’nin temizlenecekler listesindeki bir asidir. Su halde
donemin arsiv kayitlar1 ve kroniklerindeki bilgiler bir araya getirildiginde, Muslu
Cavus isyaninin genel karakteri hakkinda 6zetle su neticelere ulasilabilir:

Her seyden once isyanin, sancakta 1603’te zirve noktasina ulasan suhte
fesadimin tahrip ettigi sosyo-politik zemin iizerinde ¢iktigina, bir baska deyisle
bunun bir sonucu olduguna hi¢ siiphe yoktur. Ciinkii sukte gruplarini ezmek ve

Bl Fezleke, 1, s. 429.

132 BOA, MD, nr. 79, s. 61, hkm. 520.

133 f¢el Beyi’ne yazilan hiikiim: BOA, MD, nr. 79, s. 333, hkm. 838 (23 Haziran 1610).

134 BOA, MD, nr. 79, s. 333, hkm. 839 (23 Haziran 1610).

135 jcel Beyi’ne ve Mara Kadisi’na yazilan hiikiim: BOA, MD, nr. 79, s. 326, hkm. 823 (28 Subat
1611).

136 BOA, MD, nr. 79, s. 326, hkm. 822.
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diizeni yeniden tesis etmek goreviyle 1603’te igel’e gelen Hasankeyf sancak beyi
Mehmed’in, bu bahaneyle emri altindaki sekban ve levent askeriyle orantisiz
gilic kullanmasi, kaginilmaz olarak tepki dogurmustur. Her ne kadar baslarda,
suhte zulmiinden bezmis ve kaostan bikmis Igel dyani ve yerli halk ona destek
vermis olsa, hatta bunlar arasinda Muslu bile bulunsa da, bir siire sonra isin
sekli degismistir. Dagitilan suhte gruplarinin tedricen temizlendigi birkag yil
siiresince, Muslu Cavus’un adindan hi¢ s6z ettirmemesi ilgingtir. 1606’ya kadarki
bu siirede, Mehmed Bey’in “zulmiinden” kacan suhte ve halkin, Muslu’nun
etrafinda toplanmis olduklarini diisiinmek miimkiindiir. Nihayet Serdar Kuyucu
Murad Pasa 1607 yaz mevsiminde Celali seferine ¢iktiginda, Anadolu’daki diger
bircoklart gibi Muslu Cavus da, infaz edilecek isyancilar listesine dahil edilmig
bulunuyordu. Aynmi yilin bahar aylarindan itibaren sefer hazirligi yapilirken,
Kuyucu’nun Muslu Cavus’a Icel sancak beyligini vermesi ve orduya katilmak
iizere cagri yapmasi, tecriibeli devlet adaminin Celali stratejisinin bir pargasiydi.
Bu arada Muslu Cavus’un, sancak beyligi gorevini talep ettigine dair kaynaklara
yanstyan herhangi bir seye rastlanmaz. Belki de Muslu Cavus’u, yukarida sozii
edilen hadiselerin tabii seyri, kaginilmaz bigimde 6nce ¢ikarmig da olabilir. Her
nasilsa kesin olan husus, feodal egilimlerin giiclii oldugu Icel gibi bir Anadolu
sancaginda, mahalli bir Celali reisinin, sancak beyligi tevcih edilecek duruma
gelmis oldugu keyfiyetidir. Ancak Muslu Cavus, sureta tevcih edilen bu mansibin,
aslinda diizmece bir plan oldugunun da herhalde farkindadir. Nitekim Celali
seferine katilma davetini reddetmistir. Komsu Tarsus sancak beyi Cemsid’in de
benzer sekilde davranmasi, Kuyucu’ya karst mahalli liderler arasinda genel bir
giivensizligin bulundugu seklinde yorumlanabilir. Bu durum, isyanci liderleri
tedbirli olmaya sevk etmistir. Kuyucu’nun hedefindeki Muslu Cavus’un ise, infaz
edildigi Ekim 1609 tarihinde kadar hayatta kalabilmesi, siiphesiz Icel sancaginin
kendine 6zgli daghk ve korunakli cografi sartlariyla miimkiin olmustur. Ne var
ki Murad Pasa’nin, ii¢ agamali Celali stratejisi, en nihayetinde Muslu Cavus
icin de isletilmistir. Kagit izerinde kalan mansip tevcihiyle oyalanmis, dénemin
Kalender-oglu ve Canbolat-oglu gibi diger isyanci liderleriyle ittifak kurmalarina
mani olunmus ve nihayet, “miidara” suretiyle Karaman Beylerbeyi Ziilfikar Pasa
tarafindan gonlii ¢elinerek gotiiriildiigti Konya Meram baglarinda infaz edilmistir.

Son tahlilde bu arastirmada, Anadolu’nun tipik bir sancaginda ortaya ¢ikan
mahalli bir Celali liderinin isyan1 anlatilmistir. Mesele hakkinda yeni bir teorik
yaklasim iddias1 olmayan bu arastirmadan beklenen yarar, Celali isyanlar1 hakkinda
daha once yapilan ¢aligmalara ufak bir katkidan ibarettir.
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Extended Abstract

The Celali riots were the most serious security problem in Anatolia in the
early 17" century. As a result, there was no safety in the provinces and sanjaks
(administrative divisions) during these attacks. In 1603, the great rebellion of
Medrese students (suhtes), who escaped from other regions and gathered in the
sanjak of igel, disrupted the social order in this sanjak. Although the rebellion
(suhte fesadr) was suppressed by hard measures, it caused new problems regarding
the future. This is because the harsh measures — put into practice to ensure safety
by the sanjak officers who came to Igel from outside — caused the local people to
react. Muslu Cavus, who was a typical Celali leader from the local area, came to
the forefront of the rebellion during this turbulent period. In addition to student
groups who escaped to the mountain areas, scattered Celalis (perdkende) from
outside the sanjak also took side with Muslu. Thus, he began the rebellion in
1606, and from the following year onwards, almost all of Icel’s important castles
came under his control. However, the Ottoman soldiers could not be sent against
the rebels, for the geography of the region was rugged. In the meantime, Kalender-
oglu, one of the famous Celali leaders, wrote a letter and proposed an alliance to
Muslu. Whereas the Grand Vizier Kuyucu Murad Pasha firstly appointed Muslu
Cavus as governor of the Iicel sanjak, he then suddenly executed him by trickery
in the city. This research provides detailed sociological analyses of the rebellion
and the event that followed.

The primary sources employed in this study are famous Ottoman authors,
such as Hazan Bey-zade, Topgular Katibi, Vasiti, Safi, Pecuylu, and Kétib Celebi,
who all wrote about these events in great detail. In addition, some documents and
records, such as miihimme and miihimme zeyli in the Prime Ministry Ottoman
Archives, are used as secondary sources in this research.

It seems relevant to argue that the event of Muslu Cavus, which broke out in
the Igel sanjak in the beginning of the 17™ century, was an uprising that reflected
the Zeitgeist. In this period, also referred to as “the age of rebellions” by some
historians, various rebellions appeared under the name “Celali” in many parts of
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Anatolia. While it is not correct to think that the events in Icel were any different
than the rebellions, it could also estimate that Muslu Cavus had begun to challenge
the central government from 1606 onwards. In the summer of 1607, he was a rebel
in the blacklist of Kuyucu Murad Pasha, who prepared for the Celali campaign.

As a result, the general characteristics of the Muslu Cavus revolt can be
summarized as follows. Above all, the rebellion took place as the region’s socio-
political ground was destroyed by the suhte fesad: that in turn had reached its peak
in Igel in 1603. In other words, there is no doubt that the Muslu rebellion was a result
of the Medrese student events. This is because in 1603 the disproportionate use of
force by the sekban and levent — under the command of Mehmed Bey, who had
come to Igel from Hasankeyf sanjak with the task of crushing the suhte groups and
thus aimed at restoring the social order — caused an inevitable reaction. Although in
the beginning, the Icel’s dyans, the people, and even Muslu Cavus, who were fed
up with the student revolt and the rage, supported him, the situation changed after
a while. It is interesting to note that Muslu Cavus did not appear for a few years
during which the suhite groups had been cleaned up. From this period until 1606, it
is possible to think that the suhte and people (who escaped from the “persecution”
of the Mehmed Bey) gathered around Muslu Cavus. Finally, in the summer of 1607
— when Serasker Kuyucu Murad Pasha began his campaign for Celali — Muslu
Cavus was also one of his targets like many other rebel leaders in Anatolia. While
preparing for the military expedition from the spring of this year, Kuyucu appointed
Muslu Cavus as the governor of the Icel sanjak, and sent orders to join the army. In
fact, it was part of the Celali strategy of the experienced statesman. In the meantime,
there is no information on whether Muslu Cavus had been asked to be appointed as
a governor or not. Presumably, during the events mentioned above, his leadership
emerged naturally. What is certain is that in an Anatolian province like Icel, where
the feudal tendencies were strong, a local Celali leader reached a position to be
appointed as a governor. However, Muslu Cavus was probably aware that this so-
called assignment was, in fact, a careful plot. Therefore, he refused the invitation
to join the Celali campaign. The governor of Tarsus, Igel’s neighboring sanjak,
Cemsid, did not join the army in a similar way. This situation can be interpreted as
a general lack of confidence among the local leaders against Murad Pasha. Despite
everything, it became possible that Muslu Cavus succeeded in surviving for two
years until he was executed in November 1609, thanks to the unique mountainous
and sheltered topography of the Icel sanjak.

Ottoman historian Katib Celebi argues that the famous Celali leader Kalender-
oglu sent a letter and offered an alliance to Muslu Cavus during this period. However,
this information is not confirmed by other historians. On the other hand, it could
be argued that an alliance between these two leaders was never a possibility. This
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is because the Kalender, who was defeated by Murad Pasha, escaped to Iran, and
Muslu Cavus was caught up in the trap (miiddard) by Karaman Governor Ziilfikar
Pasha. Finally, in Konya, Pasha carried out the punishment for Muslu Cavus in
October 1609, i.e. he was executed, and his cut head was sent to Istanbul. His money
and property, in turn, were confiscated by the state treasury.

In brief, this research examines the rebellion of a local Celali leader who
appeared in a typical province of Anatolia. The benefit expected from this research,
which does not claim to offer a new theoretical approach regarding the issue, is a
small contribution to the earlier works on the subject of Celali rebellions.
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XVIL YUZYIL ANADOLU KADILIKLARI ve RUTBELERI

Ercan ALAN
Dr. Ogr. Uyesi, Bitlis Eren Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii

Oz

Osmanli ilmiye ve tasra teskilati agisindan ¢ok dnemli bir kurum olan kadilik miiessesesinin
yapisini ve isleyisini agiklayan alternatif kaynaklardan biri; bizzat gérev basindaki kadilar tarafindan
tutulmus notlardir. Kisaca “mecmua” diye adlandirilan bu kayitlar, kadilik meslegi ve kazalar hak-
kinda, baska kaynaklarda bulunamayacak ¢ok énemli ve ayrintili bilgiler sunmaktadir. Incelememize
konu olan bu mecmuada hem Anadolu hem de Rumeli kadiliklarinin XVII. ylizyila ait riitbeleri yer
almaktadir. Rumeli kadiliklarmm XVII. yiizyila ait riitbeleri hakkinda bazi kayitlar yaymlanmis ol-
masina ragmen; ayni donemde Anadolu kadilik riitbelerinin ne oldugu bilinmemektedir. Elimizdeki
bu belge ise XVII. yiizy1l Anadolu kadilik riitbelerini de icermesi hasebiyle, Anadolu kadilik riitbeleri
hakkinda tespit edilen ilk ve en erken tarihli belgedir. Burada; hem Anadolu kadilik riitbelerinin XVII.
yiizyildaki durumu ve ileriki donemlerde gésterecegi degisim hem de ilmiye teskilati aragtirmalari i¢in
alternatif bir kaynak grubunu teskil eden kad1 mecmularinin degeri incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: XVII. Yiizy1l, Anadolu, Kadi, Kadilik Riitbeleri, Kaza, Mecmua.

Abstract
ANATOLIAN JUDGESHIPS AND THEIR TITLES IN 17 CENTURY

Notes held by gddis (magistrates) on duty are alternative historical sources explaining the structure
and functioning of the judgeship institution, which, in turn, was a very important establishment in terms of
the Ottoman i/miye (learned group) and its provincial organization. These records, called mecmua, provide
important and detailed information about the judgeship profession and towns, called gadd that cannot be
found in other sources. In this manuscript from the 17" century, which is the subject of our study here, there
are both Anatolian and Rumelian judgeships. Although some records have been published earlier regarding
the titles of the Rumelian judges, it has remained unknown what the titles of the Anatolian judges were in
the same time period. Thus, this document is the first and earliest document regarding these titles, because it
also includes the titles of the Anatolian judges of the 17" century. This study examines both, the situation of
the titles of the Anatolian judges, and the changes to be made in the future, as well as the value of gddi man-
uscripts, which constitute alternative historical sources for researchers interested in the i/miye organization.
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ERCAN ALAN
Giris

Osmanli Imparatorlugu’nda ilmiye ve tasra teskilatmin en 6nemli yiiriitii-
clilerinden olan kadilar; tamamen kendilerinin yetki ve sorumluluklarinda olan ve
“kaza” diye adlandirilan idari ve adli bir birimde gorev yaparlardi. Tasrada kurulan
bu birimlerin durumlari; niifuslarina ve biiyiikliiklerine gore degismekteydi. Ozel-
likle “hane” diye tabir edilen vergiye tabi niifusun miktar kazalarin tesekkiil ve si-
niflandirilmasinda temel faktordii. Cilinkii kadilar; bazi istisnalar disinda, genellikle
maas seklinde bir muayyen gelire sahip olmayip yaptig1 islerden aldiklari harg ve
icretlerle gecinirlerdi. Kadiliklar, her kademedeki vazife icin belirlenmis sabit bir
giinliik ticrete gore smiflandirilmisti. Kadilarin bu giinliik ticretleri kadiaskerlerin
kendi ofislerinde tuttuklar1 “ruznamge”lerde “yevmi” ya da “yevmiye” seklinde ifa-
de edilmektedir. Celal-zdde Kanunnamesi’nde de bu tespit teyit edilmekte ve “Bir
kadilik hésili her bin hanede on akg¢e tahmin olunup anun iizerine hasil baglanur!.”
ifadesi ile kadilik gelirlerinin tahmini bir deger {izerinden itibari olarak hesaplan-
digimi gostermektedir. Kazanin biiyiikliigiine gore kadinin alacagi yevmiye miktari
degismekteydi. Kadilarin, kazalarin biiylikligiine gore elde ettikleri bu yevmiyelere
ise “mahsil-i kaza” denmekteydi. Bu terimin, ilk ruznamgeden itibaren kullanildi-
gin1 gormekteyiz. 7 Zilhicce 989 (2 Ocak 1582) tarihli bir kayda gore; Yenibazar
kadis1t Mahmud arzuhal géndermis ve bu arzuhalinde, kendi kazasina bagli koylerin
Istar-1 Eflak kazasina baglanmasi sonucu mahsil-i kazasinm azaldigini ve kazasimin
130 akgelik bir yer olmaktan ¢ikip 50-60 akgelik bir kazaya doniistiigiinii belirtmek-
tedir. Bu sebeple kadi, etrafindaki kadilarin miibasereti altinda bu kdylerin esit bir
sekilde taksim olunmasini istemektedir?. Buradan hem mabhsiil-i kaza tabirinin isaret
ettigi anlam1 hem de kadilarin gelirlerinin tespit seklini bir ruznamge kaydi aracilig
ile agik bir sekilde anlamak miimkiin olmaktadir. Bu sekilde niifus ve ekonomi sart-
larini1 saglayan yerlerin kaza olarak sisteme dahil edilmesi saglanirdi.

Osmanli imparatorlugu’nda kadiliklar ve genel olarak ilmiye smifi, temel-
de iki sinifa ayrilirdi. Birincisi “mevleviyet” diye tabir edilen yiiksek makamlarda
gbrev yapan iist diizey ulema; digeri ise atanma yetkisi kadiaskerlerin elinde olan
ulema idi. Kadiliklarda da, sagladigi imkanlara gore bu sekilde bir diizenlemeye
gidilmis ve biiyiik ve 6nemli kent merkezleri mevleviyet statiisiinde yapilandirilarak
daha ¢ok Sahn-1 Seman ve Siileymaniye gibi yliksek dereceli medreselerde gorev
yapan ulemaya tevcih edilmistir. Bu nedenle mevleviyet derecesindeki kadiliklarin
sayisinin da sinirli oldugunu gérmekteyiz. XVI. yiizyilin ikinci yarisina kadar ka-
diaskerlerin yetkisinde olan mevleviyetlerin, Ebussuud Efendi’nin seyhiilislamlig1
ile beraber seyhiilislamlarin yetki alanina girdigini sdyleyebiliriz.

I Ahmed Akgiindiiz, Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, V11, Istanbul, 1994, s. 250.
2 Nuruosmaniye Kiitiiphanesi (NOK), Rumeli Kadiaskerligi Ruznamgesi (RKR), Yeni Kayit:
4569/2, Eski Kayit: 5193/2, Vr. 27a.
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Ancak Osmanli kadilik miiessesinin ve kaza teskilatinin asil niivesini kadias-
kerlerin yetkisinde olanlar olusturmaktaydi. Bunlar da genel olarak ikiye ayrilmisti.
Avrupa kitasindaki ve Karadeniz’in kuzeyindeki topraklar ile Ege ve Akdeniz adalar
Rumeli kadiaskerliginin; Anadolu, Arap yarimadasi ve Misir, Anadolu kadiaskerli-
ginin yetki alanindaydi. Kadiliklarin riitbelere ayrilmasi da, esasen, kadiaskerlerin
yetkisindeki kadiliklarin derecelendirilmesi ile alakali bir durumdu. Kadilarin ve go-
rev bolgelerini gosteren kazalarin durumu kadiaskerlerin kendi biirolarinda tuttuklar
“rizname” ya da “rGzndmge” defterlerinden takip edilebilmektedir. Kadiasker ruz-
namgelerinde kadiliklarm kag akge yevmiye ile tevcih edildikleri gosterilmekle bera-
ber; XVII. ylizyilin son ¢eyregine ait Rumeli kadiaskerligi ruznamgelerinin gliniimiize
ulagmamis olmasi ve kadilik riitbeleriyle alakali bilgilerin XVIII. yiizyilin baglarma
kadar ruznamgelerde yer almamasi, konu hakkinda bilgi veren alternatif kaynaklarin
ne kadar degerli olduklarin1 gostermektedir. Bu alternatif kaynaklardan biri de, hig
stiphesiz, bizzat kadilarin kendi notlarindan olusan ve kisaca “mecmua” diye adlan-
dirilan eserlerdir. Bu nedenle, bu kaynaklar hakkinda bilgi vermek yerinde olacaktir.

Kadi Mecmularn

Kadi mecmulari, gorev basindaki kadilarin aldiklari kisisel notlardan olusan ve
icinde degisik konularda bilgi veren eserlerdir. Mecmularda cesitli konular hakkinda
notlar yer almasina ragmen, asil olarak kadilik meslegini ilgilendiren mevzular
bulunmaktadir. Ozellikle kazalarin durumu, riitbesi, bagl oldugu sancak, civarindaki
kazalar, Istanbul’a kag konak uzaklikta olduklar1 gibi dogrudan kazalarla alakali gok
ayrintili bilgiler yer almaktadir. Kadilarin meslek hayatlari boyunca goérev yapacaklari
kazalar hakkinda bilgi sahibi olma istegi, ayrica kadilik kariyerinin kademeli olarak
ilerlemesinden 6tiirii hangi riitbede hangi kazalarin bulundugunun bilinmesi gerekliligi
gibi sebepler bu tipteki mecmularin varligini agiklamaktadir.

Incelememize konu olan mecmua Ankara Milli Kiitiiphane’de “Memalik-i Os-
maniye’de Rumeli Kazalar1” baglig1 altinda 06 Hk 1984 numara ile kayithidir. Mec-
muanin ilk sayfalarinda muhtelif notlar yer almaktadir. Mesela bunlardan birinde
“Defter oldur ki riizndmeci Ismail Efendi’de olan kitablar1 beyan ider” diyerek bazi
kitap isimleri ve fiyatlar1 verilmistir. Buna benzer kitaplara iliskin notlar mecmuanin
muhtelif sayfalarinda yer almistir. Mecmuanin ileriki bir sayfasinda “Defter oldur ki
alman kitablar beyan ider.” diye birtakim kitap isimleri verilirken; mecmuanin sonla-
rina dogru “Defter oldur ki Siileyméaniye’de miiderris Mustafa’da olan kitablar” basli-
&1 altinda sahis belirtilerek kitaplarm adlari not edilmistir. Ayrica mecmuanin muhtelif
sayfalarinda cesitli siirler, ¢esitli sayilar ve agiklama yapilmaksizin bazi isimler yer
almaktadir. Ancak mecmuanin asil kismini Rumeli kazalarinim, eski harflere gore al-
fabetik olarak tasviri olusturmaktadir. Bu kisim “Memalik-i Rumeli’de Olan Kazalar-
dir” baglhig1 altinda not edilmis ve bu ad da kiitiiphane kayitlarina mecmuanin kiinyesi
olarak gecirilmistir. Burada kazanin hangi sancakta yer aldig1, etrafindaki diger kaza-

61



ERCAN ALAN

larin ne oldugu, Istanbul’a kag giinliik mesafede oldugu gibi bilgiler sunulmaktadir.
Mesela Uskiib kazas i¢in “Uskiib: Kendi sancagmadir. Vardar nehri i¢inden cereyan
ider. Cevanibi Kalkandelen ve Kacganik kazalardir. istanbul’dan yirmi giinde varilur.”
seklinde bir agiklama yapilmak suretiyle Rumeli kazalar1 hakkinda buna benzer; kisa
ama ¢ok 6nemli bilgiler verilmistir. Mecmuada Rumeli kazalariin riitbeleri verilirken
herhangi bir bashk belirtiimeden dogrudan “Menasib-1 Sitte-i Aliye” ad1 altinda Ru-
meli kazalarmin riitbeleri verilmistir. Burada 12 riitbe altinda 375 adet kaza kaydedil-
mistir. Rumeli riitbelerinden sonra “Menasib-1 Sitte-i Aliye-i Anadolu” baslig: altinda
Anadolu kadiliklarmin riitbeleri yazilmistir. Buna gore; 427 adet Anadolu kazas 15
rlitbe altinda verilmistir. Anadolu kadiliklarimin riitbelerini vermesi, elimizdeki kadi
mecmuasini diger kadi mecmularindan ayirmaktadir. Nesredilen ya da nesre hazirla-
nan kadi mecmulari genellikle Rumeli kadiliklarmi ihtiva etmekteyken Anadolu kadi-
lik riitbeleri hakkinda bilgi veren mecmua ¢ok degildir®.

Eserin tarihi ve kime ait oldugu konusunda ise, birtakim ipuclart mevcuttur.
Mecmuanin son kisimlarina dogru, bu eseri kaleme alan kisi ismini vermeden ken-
disinden bahsetmistir. Konunun énemine binaen bu kismi oldugu gibi aktartyoruz:

“Bu abd-i fakir-i piir-taksir ibtidd tarik-i kazdya stilikumuza bais bin altmuig
alti senesinde merhiim pederimiz dar-1 fenddan bekdya rihlet eyledikde akrabamiz-
dan Abdiilhalim merhiim Visne-zdde dimekle meshiir Seyh Mehmed Izzeti Efendi
merhim ile Misir’dan avdet eylediklerinde pederimiz merhiim olmakla bizi maan
Istanbul’a getiiriib merhim Izzeti Efendi’ye ddanismend olub bin yetmis sekiz sene-
si Muharremii’l-harami gurresinde Anadolu kadiaskeri olmakla ibtida tesrifinden
miildzim idiib ibtida sakal-1 salvirdigimiz sene idi.”

Burada; babasindan bahisle, onun 1066 (1655-1656) yilinda vefat ettigini ve
bunun {izerine akrabasindan Abdiilhalim isimli birisinin “Visne-zade” diye taninan
Seyh Mehmed izzeti Efendi’nin Kahire’deki kadilik gérevinin sona ermesinden
sonra, kendisini, Misir’dan Istanbul’a getirdigini ve izzeti Efendi’ye danismend ol-
dugunu ve onun 1 Muharrem 1078 (23 Haziran 1667) tarihinde Anadolu kadiasker-
ligine atanmastyla birlikte kendisinin de tesrifinden miilazim yazildigim belirtmis-
tir*. Bu ifadelerden, eserin XVII. yiizy1ilin ikinci yarisina ait oldugu anlagilmaktadir.

3 Nesredilen bu mecmular hakkinda bkz., M. Kemal Ozergin, “Rumeli Kadiliklari’nda 1078 Dii-
zenlemesi.” Ord. Prof. Ismail Hakki Uzun¢arsili’ya Armagan, Ankara, 1998, s. 251-309, Ahmet
Halagoglu, “1740-1741 Tarihli Yazma Esere Gore Rumeli Kazalarinin Riitbeleri”, X71. Tiirk Tarih
Kongresi Bildirileri, C. 111, Ankara, 1999, s. 869-897. Mubhtelif kiitiiphanelerde tespit ettigimiz
kadi mecmulart tarafimizdan yayia hazirlanmaktadir.

Tesrifen miilazim verme usulii; mevleviyet derecesindeki yiiksek ulemadan birinin herhangi bir makama
atandig1 zaman danismendinin miildzim olarak deftere kaydedilmesi ve dolayistyla ilmiye sinifina dahil
edilmesidir. Ayrintil1 bilgi igin bkz., Mehmet Ipsirli, “Osmanli flmiye Teskilatmda Miildzemet Sisteminin
Onemi ve Rumeli Kadiaskeri Mehmed Efendi Zamanma Ait Miilazemet Kayitlari”, Istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Giiney Dogu Avrupa Arastirmalar1 Dergisi, X-XI, Istanbul, 1983, s. 221-231.
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Eserin XVII. ylizyila ait oldugu gosteren bir bagka husus ise; burada veri-
len Rumeli kadilik riitbelerinin, ayni yilizyila ait diger Rumeli kadilik riitbeleri ile
uyumlu olmasidir.

1. Kadilik Riitbeleri ve XVII. Yiizyll Anadolu Kadiliklarinin Durumu

Osmanli imparatorlugu’nda kazalar, sagladig1 gelir oraninda, yukarida bahsi gecen
ve yevmiye denen giinliik akge degeri iizerinden, kadilara tevcih olunurdu. Her kazanin
biiytikliik, konum ve niifusuna gore saglayacagi imkanlar birbirine esit degildir. Dolayi1-
styla kadilara saglayacag1 yevmiyeler de aym ve esit olmayacaktir. Dogrudan yevmiye
miktarini ilgilendiren bir kavram olarak kadilik riitbeleri; birbirine yakin imkanlara sahip
kazalarm belli bir isim altinda toplanmasidir. Buradaki amacin ise; hem kadilik meslegini
belli bir hiyerarsi ve kariyer basamaklari iizerine oturtmak hem de istthdam hususunda
sistemin daha pratik ve anlasilabilir olmasini saglamak oldugunu sdyleyebiliriz.

Anadolu ve Rumeli kadiaskerlikleri tarafindan kendi yetki alanlarinda farkl isim
ve sayilarda riitbe uygulamasi olmasina ragmen, bu uygulamanin ilk olarak ne zaman
bagladig1 tam bilinmemektedir. Riitbelere iliskin tespit edilen ilk listeler XVII. yiizyilin
ikinci yarisina ait olsa da; konu hakkindaki birtakim bilgi ve belgeler daha erken tarih-
lerde de riitbelere iliskin baz1 diizenlemelerin yapilmis olabilecegini akla getirmektedir.

XVI. yiizyilin sonunda yeni fethedilen topraklarla birlikte Anadolu kadiaske-
rinin yetki ve sorumluluk alaninin genislemesi ve buna paralel olarak miilazemete
devam eden kadi ve miiderrislerin sayisinin ¢ogalmasi tizerine 990 (1582-1583)
tarihinde Anadolu kadiaskerligi divanmi iki sinifa ayrilmisti. Buna goére bir giin
100 akge ve iizerinde yevmiyesi olan kazalarda gorev yapan kadilar, ertesi giin ise
100°den az yevmiyeye sahip kadilar miilazemette bulunmuslardir. Béylece haftanin
lic glini “esraf’a ve li¢c glinii de “esnaf’a tahsis edilmisti®. Buradan 100 akge ve
iizeri yevmiyelik kazalarda gorev yapan kadilara “esraf” ve 100 akg¢elik yevmiyenin
altindaki kadilara ise “esnaf” denildigi anlagilmaktadir.

11 Safer 1054 (19 Nisan 1644) tarihli bir tesrifat kaydinda ise; o giin padisaha
arz olunup atanan ve padisahin elini 5pen ulemanin isimleri gériilmektedir. Once mev-
leviyet riitbesindeki kad1 ve miiderrisler zikredildikten sonra “Yiiz elli payesinde olan
efendilerdir” baslig altinda atanma yetkisi kadiaskerlerin elinde olan 6 adet kazaya
yapilan tayinler yer almaktadir. Bu 6 kazadan 3’i Rumeli’de Midilli, Tekfurgolii ve
Yenice-i Karasu diger 3’1 ise Anadolu’da Seferihisar, Akhisar ve Sivrihisar kazalari-
dir. Burada “yiiz elli payesinde olan efendilerdir” tabiri hem Anadolu hem de Rumeli
kadiliklarinda bir derecelendirmenin daha eskiye ait oldugu kanisini uyandirmaktadir.

5 Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii'I-Ahbér, C.II, Fatih Sultan Mehmed Devri 1451-1481, Haz. M.
Hiidai Sentiirk, Ankara, TTK, 2003, s. 90.

6 BOA, Defter-i Tesrifat, A.d. No: 345, Vr. 3a. Daha ¢ok mevleviyet derecesindeki makamlarin
tayin islemlerinde kullanilan “paye” tabirinin burada riitbe yerine kullanildig1 goriilmektedir.
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Biitiin bu bilgilere ragmen; Anadolu kadiliklarinin riitbelerine iligkin tam
bir liste tespit edilememistir. Bu durum, elimizdeki belgenin ve dolayisiyla kadi
mecmularinin ne kadar kiymetli oldugunu gostermektedir’.

Asagidaki tablo ve grafik, XVII. yiizy1l Anadolu kadiliklarmin istatistiksel
dagilim ve oranini gostermektedir.

Tablo 1

XVII. Yiizyill Anadolu Kadiliklar: Riitbeleri ve Sayisal Dagilimi®

RUTBE KAZA SAYISI | YUZDESI
1 Sitte-i Aliye 13 % 3
2 Miusila ila-Sitte-i Aliye % 2
3 Sani % 2
4 Karib-i Sani %0
5 Salise 11 %3
6 Rabia 10 % 2
7 Hamise 14 %3
8 Sadise 15 % 4
9 Sabia 35 % 8
10 Samine 20 %35
11 Tasia 29 % 7
12 Asire 22 %5
13 Hadi-aser 79 % 19
14 Isna-aser 70 % 16
15 Salis-aser 90 % 21
TOPLAM 427 % 100
KAZA SAYISI

Burada, Anadolu kadiliklarinin 15 farkli riitbeye ayrilmistir. En yiiksek riit-
beli kazalarm “Sitte-i Aliye”, ikincilerin “Miusila ila-Sitte-i Aliye” ve bundan sonra
sirastyla Arapga sira sayist anlamina gelen ikinci, ikinciye yakin, ti¢lincii, dordiincii,
besinci, altinci, yedinci, sekizinci, dokuzuncu, onuncu, on birinci, on ikinci ve on
ticlincii seklinde adlandirildigint gérmekteyiz.

7 Mecmuadaki Anadolu kadiliklarinin toplu listesi igin bkz., Tablo 4.
8 Ankara Milli Kiitiiphane, nr. 06 Hk 1984.
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Grafik 1
Ankara Milli Kiitiiphane 06 Hk 1984 Numarah Esere Gire Anadolu Kadiliklar:
Riitbeleri

= Misila ila-Sitte-1 \ Karib-i Sani, 2, 0%
Aliye, 8,2%

- Sittesi Aliye, 13, 3% * Sani, 9, 2% /- " Silise, 11, 3%
/"~ * Rbia, 10,2%

Salis-aser, 90, 21% /

[sné-ager, 70, 16% ) "-\__

| ® Himise,14.3%
: " Sadise,
15, 4%

Sabia, 35, 8%

Samine, 20, 5%

\""\.\_ o s

*| Hadi-aser , 79, 19% '

= Agire, 22, 5%

Riitbelerin sayisal dagilimia bakildiginda; en yiiksek oranin 90 adet kaza ve
%21°lik bir dilim ile son siradaki Salis-aser riitbesinin oldugu goriilmektedir. Onu
79 kaza ve %19’luk dilim ile Hadi-ager riitbesi takip etmekte ve li¢lincii yliksek ora-
n1 ise; 70 kaza ve %16’ lik deger ile Isna-aser riitbesi izlemektedir. Riitbe degeri ag1-
sindan siralamanin en altinda kalan HAdi-aser, Isna-aser ve Salis-aser riitbeleri, top-
lam 239 kaza ve %56’lik dilim ile en yiiksek orani olusturmaktadir. Bunun sebebi;
kadilik mesleginin hiyerarsisi ile agiklanabilir. Meslege yeni giren kadilar, kademe
kademe ilerleyerek iist riitbeleri kazalara atanabilirlerdi. En yiiksek riitbeli kazalara
meslekte uzun siire gorev yapmis kadilar atanird1 ki, bu kisiler hakkinda kadiasker
ruznamgelerinde “esraf-1 kuzat ve kudema-yi tarik” ifadeleri kullanilmaktadir.

XVILI. ylizyildaki Anadolu kadiliklarmnim riitbelere dagilimini bir piramide benze-
tecek olursak; piramidin genis tabaninin meslege yeni giren kadilarin olusturdugu diisiik
riitbeli kazalardan miitesekkil oldugu gorulmektedlr Siralamadaki son bes riitbeyi, Tasia,
Aslre Hadi-aser, isna-aser ve Salis-aseri, bu sekilde anlayabiliriz. Piramidin orta kismini
ise orta riitbe diye tarif edebilecegimiz kisim olugturmaktadir. Buradaki riitbeleri de sira-
51y1a Rabia, Hamise, Sadise, Sabia ve Samine olusturmaktadir. Piramidin tepe noktasi-
ni ise yliksek riitbeli ya da yiiksek riitbelere yakin kazalarin olusturdugu gortilmektedir.
Bunlar da Sitte-i Aliye, Miisila ila-Sitte-i Aliye, Sani, Karib-i Sani ve Salise riitbeleridir.
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Kadilik riitbelerinin daha anlasilir olmast i¢in mecmuada yer alan Rumeli

kadilik riitbelerinin de degerlendirilmesi gerektigini diisiinmekteyiz. O yilizden mec-
muada yer alan Anadolu ve Rumeli kadilik riitbeleri asagidaki tabloda karsilastir-
mali olarak gosterilmistir.

Tablo 2
XVILI. Yiizy1l Anadolu ve Rumeli Kadilik Riitbelerinin Karsilastirilmasi
Anadolu Kadilik Riitbeleri Rumeli Kadilik Riitbeleri
Riitbe Kaza | Yiizdesi Riitbe Kaza | Yiizdesi
Sayisi Sayisi
1 Sitte-i Aliye 13 %3 Sitte 6 %1
2 | Masila ila-Sitte-i 8 %2 Ula 11 %3
Aliye

3 Sani 9 %2 Karib il4’1-Ula 11 %3

4 Karib-i Sani 2 %0 Saniye 18 %5

5 Salise 11 %3 Karib ila’s-Saniye 10 %3

6 Rabia 10 %2 Salise 37 %10

7 Hamise 14 %3 Rabia 25 %7

8 Sadise 15 %4 Karib ila’r-Rabia 37 %10

9 Sabia 35 %8 200-150 Arasi 33 %9
Mansiblar

10 Samine 20 %5 200-150 Arasina 54 %14

Karib

11 Tasia 29 %7 150-130 Arasi 40 %10
Mansiblar

12 Asire 22 %5 130-100 Aras1 93 %25
Mansiblar

13 Hadi-aser 79 %19 - - -

14 Isna-aser 70 %16 - - -

15 Salis-ager 90 %21 - - -

Toplam 427 %100 Toplam 375 %100
Kaza Sayis1 Kaza Sayisi

Mecmuada verilen bilgilere gore; Anadolu kadiaskerligine bagl kadiliklar

15 riitbe altinda toplam 427 iken; 12 riitbe altinda toplanan Rumeli kadiaskerligine
bagh kadiliklarin sayis1 375’tir. Bdylece, mecmuaya gore, Anadolu ve Rumeli ka-
diaskerlik dairelerine bagli toplam kadilik sayis1 802’dir. Ancak bu say1 riitbeleri

66



XVIIL. YUZYIL ANADOLU KADILIKLARI ve RUTBELERI

zikredilen kadiliklarin toplamidir. Hem Anadolu ve hem de Rumeli kadiliklarinin
daha ¢ok oldugunu gosteren belgeler de mevcuttur®.

Anadolu kadiliklarinin XVII. yiizyildaki riitbeleri bu sekilde olmakla beraber
XVIIIL yilizyilin belli bir doneminden sonra bazi degisikliklere gidilmis ve kimi rit-
beler kaldirilarak yeni bir diizenlemeye gidilmistir. Asagidaki tabloda Anadolu ka-
diliklarmin XVII. yilizyi1ldan XIX. yilizyila kadar gec¢irdigi degisim gosterilmektedir.

Tablo 3

Anadolu Kadilik Riitbelerinin XVII. Yiizylldan XIX. Yiizyila Kadar
Gosterdigi Degisim

XVIL YUZYIL XVIIL. ve XIX. YUZYILLAR"
1 Sitte-i Aliye Sitte
2 Miisila ila-Sitte-i Aliye Miisila
3 Sani Saniye
4 Karib-i Sani -
5 Salise Salise
6 Rabia Rabia
7 Hamise Hamise
8 Sadise Sadise
9 Sabia Sabia
10 Samine Samine
11 Tasia Tasia
12 Asire -
13 Hadi-aser -
14 Isna-aser -
15 Salis-aser -

®  XVIL ylizyila ait bir kanunnamenin sonuna eklenen ve Anadolu kadiaskerligine baglh kazalarim
sayisin1 gosteren alfabetik bir listeye gore; bu donemde Anadolu kadiaskerligine bagli 597 adet
kaza mevcuttur. Bkz. Avni Omer Efendi, Kanunname-i Osmani Mefhiim-1 Defter-i Hakani, Ragip
Pasa Kiitiiphanesi No: 1578/278, ayrica XVII. ylizy1l Rumeli kadiaskerligi ruznamgelerinden
tespit edilen verilere gore; bu donemde kad: tayini yapilan kaza sayis1 481°dir. Ayrintili bilgi igin
bkz., Ercan Alan, Kadiasker Ruznamgelerine Gore XVII. Yiizyilda Rumeli’de Kadilik Miiessese-
si, Marmara Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Doktora Tezi, Istanbul, 2015, s. 54.

10 XVIII. ve XIX. yiizyillara ait Anadolu kadilik riitbeleri, Avusturya Milli Kiitiiphanesi H.O.
198°ten, IBB Atatiirk Kitaplig1 K. 13’ten ve Tiirk Tarih Kurumu Kiitiiphanesi Y-140’tan derlen-
mek suretiyle olusturulmustur.
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XVII. ylizyilda 15 adet olan Anadolu kadiliklart riitbelerinin; X VIIL. yiizyilda
10’a diistiglinti ve XIX. ylizyilda da boyle devam ettigini gormekteyiz. XVII. yiiz-
yil riitbelerinden bes tanesi; Katib-i Sani, Asire, Hadi-aser, Isna-aser ve Salis-aser
rlitbeleri XVIII. yiizyildan itibaren kaldirilmistir.

Sonuc¢

Kadi mecmulari; gorev basindaki kadilar tarafindan bizzat tutulmus olup;
hem kadilik miiessesesi ve hiyerarsisi ve hem de Osmanli tasra teskilatt hakkinda
cok onemli ve ayrtili bilgiler ihtiva eden birinci elden kaynaklardir. Kadilar;
meslek yasamlar: boyunca belli bir hiyerarsi diizeninde ilerleme kaydettikleri igin,
bu diizene iligkin bazi notlar alma ihtiyaci hissetmislerdir. Meslek kariyerine en
alt kademedeki bir kazada gorev almak suretiyle baslayan ve kademe kademe iist
riitbelere yiikselen bir Osmanli kadisinin mesleginde nasil bir ilerleme izleyecegine
dair aldig1 bu notlar hem kendileri hem diger kadilar ve hem de tarih arastirmalari
i¢in gok kiymetli bir eser viicuda getirmektedir. Oyle ki bu mecmularda yer alan,
basta kadilik riitbeleri olmak tizere bir¢cok kiymetli bilginin, kadilik teskilati i¢in en
onemli kaynak konumunda olan XVII. yiizy1l kadiasker ruznamgelerinde olmamast
nasil kiymetli bir kaynak olduklarini géstermektedir. Boylece kadi mecmularinin,
basta kadiasker ruznamgeleri olmak tizere ilmiye teskilati ve kadilik miiessesesini
aydinlatan birinci elden kaynaklari destekleyen ve hatta onlarin eksiklerini kapatan
bir kaynak grubu oldugunu sdyleyebiliriz. Ayrica kazalarin birbirine konumu, bagl
olduklar1 sancaklar ve uzakliklar1 gibi bilgileri de ihtiva etmeleri sebebiyle Osmanli
tasra Orgiitlenmesi hakkinda da hayli 6nemli bilgiler sunmaktadir.

XVIL. yiizyilda Anadolu kadilik riitbeleri hakkinda bilgi veren ilk kadi mec-
muasi ¢aligmamiza konu olmustur. Buna gore; Anadolu kadiaskerligine bagl 427
adet kaza 15 riitbe altinda gosterilmistir. Meslege yeni baslayan ve kademe kade-
me ilerleyen kadilarin fazlaligindan o6tiirii diisiik riitbeli kadiliklarin ¢ok; meslekte
uzun siire gorev yaptiktan sonra yiiksek makamlara ¢ikilabildigi i¢in yiiksek riitbeli
kadiliklarin az oldugu goriilmektedir. XVII. yiizyilda 15 olan Anadolu kadiliklar
rlitbelerinin, XVIII. yiizyildan itibaren 10’a diistiigiinii ve XIX. yiizyilda da boyle
devam ettigini tespit etmekteyiz.
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Tablo 4

Ankara Milli Kiitiiphane 06 Hk 1984 Arsiv Numarah ve “Memalik-i Os-
maniye’de Rumeli Kazalar1” Bashkh Esere Gore Anadolu Kadiliklar: Riitbeleri

KAZA RUTBESI
Yeniil Sitte-i Aliye
[znikmid Sitte-i Aliye
Antalya Sitte-i Aliye
Adana Sitte-i Aliye
Kastamonu Sitte-i Aliye
Kilis Sitte-i Aliye
Alasehir Sitte-i Aliye
Tirhala Sitte-i Aliye
Trabzon Sitte-i Aliye
Kiirei’n-nuhas Sitte-i Aliye
Ezine-i Kazdag: Sitte-i Aliye
Antakya Sitte-i Aliye
Kestel Sitte-i Aliye
Sivas Mastla ila-Sitte-i Aliye
Ruha Mastla ila-Sitte-i Aliye
Usak Mastla ila-Sitte-i Aliye
Temiirci Mastla ila-Sitte-i Aliye
Nigde Mastla ila-Sitte-i Aliye
Sivrihisar-1 Cesme Mastla ila-Sitte-i Aliye
Hama Mastla ila-Sitte-i Aliye
Amasiyye Mastla ila-Sitte-i Aliye
Karahisar-1 Sahib Sani
Karahisar-1 Sarki Sani
Tuzla Sani
Elmal1 Sani
Denizli Sani
Beysehri Sani
Yabanabad Sani
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KAZA RUTBESI
Nif Sani
Malatya Sani
Seyhli Karib-1 Sani
Musul Karib-1 Sani
Larende Salise
Harim Salise
Gordos Salise
Tosya Salise
Tarakliborlu Salise
Eriha Salise
Ayas Salise
Tavas Salise
Simav Salise
Goyniik Salise
Biga Salise
Sandikl Rabia
Isparta Rébia
Erzincan Rabia
Zile Rabia
Bergama Rébia
Labseki Rabia
Aksaray Rébia
Seyyidsehri Rébia
Basra Rabia
Akhisar-1 Saruhan Rabia
Cerit Hamise
Kangiri Hamise
Gonen-i Karesi Hamise
Corum Hamise
Kula Hamise
Kala-i Sultaniye Hamise
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KAZA RUTBESI
Aksehir Hamise
Viransehir Hamise
Kazabad Hamise
Kedagra Hamise
Alaiye Hamise
Iskilib Hamise
Karaburun Hamise
Gerede Hamise
Sermin Sadise
Sayda Sadise
Payas Sadise
Urgiib Sadise
Van Sadise
Kars-1 Ziilkadriye Sadise
Eregli-i Karaman Sadise
Tirkmen-1 Haleb Sadise
Eskiil Sadise
Biratii’l-firat Sadise
Bafra Sadise
Akgasehir-1 Aydin Sadise
Taskoprii Sadise
Gordek Sadise
Niksar Sadise
Geyve Sabia
Murtazabad Sabia
Ortapare Sabia
Divrigi Sabia
Bigadic Sabia
Nevahi-i Alaiye Sabia
Tarsus Sabia
Nevahi-1 Bergama Sabia
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KAZA RUTBESI
Sabanc1 Sabia
[lgun Sabia
Sivrihisar-1 Glinytlizii Sabia
Maretii’l-misrin Sabia
Uluborlu Sabia
Mihaliggik Sabia
Akhisar-1 Geyve Sabia
Surba Sabia
Bayramig Sabia
Kebsut Sabia
Beyrut Sabia
Eskisehir Sabia
Karaagag-1 Golhisar Sabia
Bor Sabia
Humus Sabia
Idlib Sabia
Saravales Sabia
Bozligan Sabia
Suhud Sabia
Karaagag-1 Yalvag Sabia
Burdur Sabia
Ezine-1 Lazkiye Sabia
Egirdir Sabia
Safet Sabia
Kerkiik Sabia
Adala Sabia
Torul Sabia
Golhisar-1 Hamid Samine
Koycegiz Samine
Yoriikan-1 Ankara Samine
Sigla Samine
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KAZA RUTBESI
Suluca Samine
Mandece Samine
Sogiit Samine
Golbazar-1 Bursa Samine
Balat Samine
Fenike Samine
Sindirgi Samine
Golhisar Samine
Egin Samine
Hisn-1 Mansur Samine
Turhal Samine
Cal Samine
Cine Samine
Osmancik Samine
Babyurd-1 Erzurum Samine
Pe¢in Samine
Erim Tasia
Afsar Tasia
Cerkes Tasia
Balyanbolu Tasia
Senir maa Dusenbe Tasia
Canik Tasia
Devrekani Tasia
of Tasia
Giresun Tasia
Merzifon Tasia
Ulak Tasia
Yalavag Tasia
Derkus Tasia
Nevahi-i Ermenek Tasia
Bakras Tasia
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KAZA RUTBESI
Havza Tasia
Lazkiyetii’l-arab Tasia
Kirili Tasia
Aladag Tasia
Ilica-1 Bergama Tasia
Sis Tasia
Darende Tasia
Sincanh Tasia
Cubukabad Tasia
Basgelmeye Tasia
Ezine-1 Ayasuluk Tasia
Kusakl Tasia
Rize Tasia
Kas Tasia
Onikidivan Asire
Pirnaz Asire
Arabkir Asire
Yiizdepare Asire
Arpaz Asire
Behisni Asire
Hisnikeyfa Asire
Megri Asire
Bozulus Asire
Dikikkeskeni Asire
Boziiytik Asire
Han-1 Cedid Asire
Kalecik Asire
Stirmene Asire
Banaz Asire
Hiiseyinabad Asire
Bozoluk-1 Sorkun Asire
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KAZA RUTBESI
Samako Asire
Rumkale Asire
IIbeyi Asire
Tazkir Asire
Gedikcik Asire
Karacagehir Hadi-aser
Develikarahisar Hadi-aser
Artukabad Hadi-aser
Baklan Hadi-aser

Gtizelhisar-1 Menemen

Hadi-aser

Kargi Hadi-aser
Uskiibii Hadi-aser
Ivrindi Hadi-aser
Develi Hadi-aser
Karaisali Hadi-aser
Bolavadin Hadi-aser
Ayasulug Hadi-aser
Sivasili Hadi-aser
Ziinnunabad Hadi-aser
Akdag Hadi-aser
Kemah Hadi-aser
Sarkipare Hadi-aser
Glimiis Hadi-aser
Ula Hadi-aser
Tagabad Hadi-aser
Samsun Hadi-aser
Karbuzlu Hadi-aser

Kinik maa Aziz

Hadi-aser

Kuzubazari

Hadi-aser

Arag

Hadi-aser

Inegél-i Aydin

Hadi-aser
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KAZA RUTBESI
Kiirtlin Hadi-aser
Sart Hadi-aser
Seyh maa Amik Hadi-aser
Gerger Hadi-aser
Kayacik Hadi-aser
Mergiize Hadi-aser
Mamuriye Hadi-aser
Palu Hadi-aser
Azdavay Hadi-aser
Giirstlin Hadi-aser
Ishakli Hadi-aser
Colabad Hadi-aser
Saricam Hadi-aser
Karaulus Hadi-aser
Seyyidgazi Hadi-aser
Yarhisar Hadi-aser
Nizib Hadi-aser

Yenisehir-1 Aydin

Hadi-aser

Glinylizi Hadi-aser
Bafi Hadi-aser
Keskin Hadi-aser
Golbazar-1 Bolu Hadi-aser
Kirisozii Hadi-aser
Belviran Hadi-aser
Honaz Hadi-aser
Cebeliye Hadi-aser
Boziiyiik Hadi-aser
Keg¢iborlu Hadi-aser
Doger Hadi-aser
Esen Hadi-aser
Igdir Hadi-aser
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KAZA

RUTBESI

Nevahi-i Bar¢ginli

Hadi-aser

GoOnen-1 Hamid

Hadi-aser

Gociegir Hadi-aser
Barla Hadi-aser
Selenti Hadi-aser
Sorkun Hadi-aser
Mandalyat Hadi-aser
Homa Hadi-aser
Tatya Hadi-aser
Mecidozii Hadi-aser

Taraklt Yenicesi

Hadi-aser

Bazigiildiken Hadi-aser
Bozok Hadi-aser
Yavabolu Hadi-aser
Cepni Cunkar Hadi-aser
Cenin Hadi-aser

Atina Hadi-aser
Sucaeddin Hadi-aser
Akgagehir-1 Bolu Hadi-aser
Insuyu Hadi-aser
Kocghisar-1 Gerede Hadi-aser
Esme maa Anay Hadi-aser
Unye Isna-aser
Kurugay Isna-aser
Eyrek Isna-aser
Babyurd-1 Karaman Isna-aser
Nalliballi Isna-aser
Ladik Isna-aser
Egrigoz Isna-aser
Sabandzii Isna-aser
Yiizdeciyan-1 Karaman Isna-aser
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KAZA RUTBESI
Tezin Isna-aser
Bozkir Isna-aser
Karaova maa Bodrum Isna-aser
Mazun Isna-aser
Eyiibili Isna-aser
Agros Isna-aser
Andugu Isna-aser
Tahtii’t-tarik Isna-aser
Ergani Isna-aser
Terme Isna-aser
Akgay Isna-aser
Emlak Isna-aser
Geyikler Isna-aser
Amasya-i Aydin Isna-aser
Giilnar Isna-aser
Ortake1 Isna-aser

Y ériikan-1 Arag Isna-aser
Barginli Isna-aser
Gokoyiik Isna-aser
Karis maa Diyole Isna-aser
Ayas maa Perendi Isna-aser
Sasfur Isna-aser
Deviren Isna-aser
Uziimlii Isna-aser
Kizilhisar Isna-aser
Irla Isna-aser

Pavli Hamid Isna-aser
Sarikavak Isna-aser
Siverek Isna-aser
Sakiz Isna-aser
Pertek Isna-aser
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KAZA RUTBESI
Cemiskezek Isna-aser
Siileymanli-i Sagir Isna-aser
Hosalay Isna-aser
Canli Isna-aser
Ginole Isna-aser
Ayandon Isna-aser
Akkaya Isna-aser
Amasra Isna-aser
Sahme Isna-aser
Sehabeddin Isna-aser
Siroz Isna-aser
Koyluhisar Isna-aser
Ayvacik Isna-aser
Milas Isna-aser
Temiircibolu Isna-aser
Kiire-i Selenti Isna-aser
Ciglene Isna-aser
Yériikan-1 Akyazi Isna-aser
Ab-1 Safi Isna-aser
Giimiisabad Isna-aser
Boyali Isna-aser
Hisaronii Isna-aser
Kus Isna-aser
Sisorta Isna-aser
Bogazliyan Isna-aser
Yakubili Isna-aser
Kokez Isna-aser
Zeytun Isna-aser
Eflani-i Bolu Isna-aser
Durgan Isna-aser
Akyoriik Salis-aser
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KAZA RUTBESI
Ebulhayr Salis-aser
[fraz-1 Fenaris Salis-aser
Ardahan Salis-aser
Is‘ird Salis-aser
Ardanuc Salis-aser
Iskefser Salis-aser

Aykar-1 Tercan

Salis-aser

Uzgor Salis-aser
Oltu Salis-aser
Ulubey Salis-aser
Arhava Salis-aser
Okse Salis-aser

Ercis maa Megri

Salis-aser

Alagam Salis-aser
Ulus Salis-aser
Bolaman Salis-aser
Bayramh Salis-aser
Perloganda Salis-aser
Bitlis Salis-aser
Nik Salis-aser
Budakozii Salis-aser
Tercil Salis-aser
Camas Salis-aser
Dahl-i1 Aydin Salis-aser
Cerkes Gont Salis-aser
Capakgur Salis-aser
Corek Salis-aser

Hisaze maa Cevazir

Salis-aser

Andifli-1 Hamid

Salis-aser

Hisnii’l-ekrad

Salis-aser

Haymana

Salis-aser
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KAZA RUTBESI
Hinis Salis-aser
Hac1 Hamza Salis-aser
Suk Salis-aser
Dirgine Salis-aser
Danismendli Salis-aser
Saz Salis-aser
Donekabad Salis-aser
Zerzene Salis-aser
Sahil Salis-aser

Serge maa Sinanl

Salis-aser

Sincar Salis-aser
Savsad Salis-aser
Semzene Salis-aser
Salmanl Salis-aser
Satilmis Salis-aser
Saricam Salis-aser
Dodurga Salis-aser
Tavusger Salis-aser
Tasili Salis-aser
Doganhisar Salis-aser

Atak maa Hani

Salis-aser

Adilcevaz

Salis-aser

Ferd maa Saml

Salis-aser

Selek maa Kozak

Salis-aser

Karacaviran

Salis-aser

Karibazari

Salis-aser

Karahisar-1 Esme

Salis-aser

Karakaya

Salis-aser

Karahisar-1 Temiirli

Salis-aser

Kurugay

Salis-aser

Kotarsaray

Salis-aser
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KAZA RUTBESI
Kani Salis-aser
Kursunlu Salis-aser
Kizilbel Salis-aser
Kocenos Salis-aser
Gonye Salis-aser
Giilmefad Salis-aser
Kebat Salis-aser
Golabad Salis-aser
Kelkiras Salis-aser
Giigercinlik Salis-aser
Kelkit Salis-aser
Kiireyiizii Salis-aser
Kifi Salis-aser
GoOni-1 Tagkoprii Salis-aser
Likavanik Salis-aser

Mensucat-1 Germiyan

Salis-aser

Mazgird-1 Hemsin

Salis-aser

Yergogi Salis-aser
Yenice Salis-aser
Yavice Salis-aser

Macoka Salis-aser

Yavabolu Salis-aser
Vilge Salis-aser

Tarahya Salis-aser
Babali Salis-aser

Fahrevan Salis-aser
Eflani Salis-aser
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Tablo 5

Ankara Milli Kiitiiphane 06 Hk 1984 Arsiv Numarah ve “Memalik-i
Osmaniye’de Rumeli Kazalar1” Bashkl Esere Gore Alfabetik Olarak Anado-
lu Kadiliklar: ve Riitbeleri

KAZA RUTBESI
Ab-1 Safi Isna-aser
Adala Sabia
Adana Sitte-i Aliye
Adilcevaz Salis-aser
Afsar Tasia
Agros Isna-aser
Akcasehir-i Aydin Sadise
Akgasehir-1 Bolu Hadi-aser
Akcay Isna-aser
Akdag Hadi-aser
Akhisar-1 Geyve Sabia
Akhisar-1 Saruhan Rabia
Akkaya Isna-aser
Aksaray Rabia
Aksehir Hamise
Akyoriik Salis-aser
Alacam Salis-aser
Aladag Tasia
Alaiye Hamise
Alasehir Sitte-i Aliye
Amasiyye Masila ila-Sitte-i Aliye
Amasra Isna-aser
Amasya-i Aydin Isna-aser
Andifli-1i Hamid Salis-aser
Andugu Isna-aser
Antakya Sitte-i Aliye
Antalya Sitte-i Aliye
Arabkir Asire
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KAZA RUTBESI
Arag Hadi-aser
Ardahan Salis-aser
Ardanuc Salis-aser
Arhava Salis-aser
Arpaz Asire
Artukabad Hadi-aser
Atak maa Hani Salis-aser
Atina Hadi-aser
Ayandon Isna-aser
Ayasulug Hadi-aser
Ayas Salise
Ayas maa Perendi Isna-aser
Aykar-1 Tercan Salis-ager
Ayvacik Isna-aser
Azdavay Hadi-aser
Babali Salis-aser
Babyurd-1 Erzurum Samine
Babyurd-1 Karaman Isna-aser
Bafi Hadi-aser
Bafra Sadise
Baklan Hadi-aser
Bakras Tasia
Balat Samine
Balyanbolu Tasia
Banaz Asire
Barginli Isna-aser
Barla Hadi-aser
Basra Rébia
Baggelmeye Tasia
Bayramic Sabia
Bayramli Salis-aser
Bazigiildiken Hadi-aser

84




XVIL YUZYIL ANADOLU KADILIKLARI ve RUTBELERI

KAZA RUTBESI
Behisni Asire
Belviran Hadi-aser
Bergama Raébia
Beyrut Sabia
Beysehri Sani
Biga Salise
Bigadi¢ Sabia
Biratii’l-firat Sadise
Bitlis Salis-aser
Bogazliyan Isna-aser
Bolaman Salis-aser
Bolavadin Hadi-aser
Bor Sabia
Boyali Isna-aser
Bozkir Isna-aser
Bozligan Sabia
Bozok Hadi-aser
Bozoluk-1 Sorkun Asire
Bozulus Asire
Boziiyiik Asire
Boziiyiik Hadi-aser
Budakozii Salis-aser
Burdur Sabia
Canik Tasia
Cebeliye Hadi-aser
Cenin Hadi-aser
Cerit Hamise
Cal Samine
Camas Salis-aser
Canli Isna-aser
Capakcur Salis-aser
Cemiskezek Isna-aser
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KAZA RUTBESI
Cepni Cunkar Hadi-aser
Cerkes Tasia
Cerkes Gonii Salis-aser
Ciglene Isna-aser
Cine Samine
Corum Hamise
Colabad Hadi-aser
Corek Salis-aser
Cubukabad Tasia
Dahl-i Aydin Salis-aser
Danismendli Salis-aser
Darende Tasia
Denizli Sani
Derkus Tasia
Develi Hadi-aser
Develikarahisar Hadi-aser
Deviren Isna-aser
Devrekani Tasia
Dikikkeskeni Asire
Dirgine Salis-aser
Divrigi Sabia
Dodurga Salis-ager
Doganhisar Salis-aser
Doger Hadi-aser
Donekabad Salis-aser
Durgan Isna-aser
Ebulhayr Salis-ager
Eflani Salis-aser
Eflani-i Bolu Isna-aser
Egin Samine
Egirdir Sabia
Egrigoz Isna-aser
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KAZA RUTBESI
Elmal1 Sani
Emlak Isna-aser
Ercig maa Megri Salis-ager
Eregli-i Karaman Sadise
Ergani Isna-aser
Eriha Salise
Erim Tasia
Erzincan Rabia
Eskiil Sadise
Eskisehir Sabia
Esen Hadi-aser
Esme maa Anay Hadi-aser
Eyrek Isna-aser
Eyiibili Isna-aser
Ezine-i1 Ayasuluk Tasia
Ezine-1 Kazdag: Sitte-i Aliye
Ezine-1 Lazkiye Sabia
Fahrevan Salis-aser
Fenike Samine
Ferd maa Samli Salis-aser
Gedikcik Asire
Gerede Hamise
Gerger Hadi-aser
Geyikler Isna-aser
Geyve Sabia
Ginole Isna-aser
Giresun Tasia
Gociegir Hadi-aser
Gokoyiik Isna-aser
Golabad Salis-aser

Golbazar-1 Bolu

Hadi-aser

Golbazar-1 Bursa

Samine
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KAZA RUTBESI
Golhisar Samine
Golhisar-1 Hamid Samine

Gonen-i Hamid Hadi-aser
Gonen-i Karesi Hamise

Goni-i Tagkoprii

Salis-aser

Gonye Salis-aser
Gordek Sadise
Gordos Salise
Goyntik Salise
Guigercinlik Salis-aser
Glilmefad Salis-aser
Giilnar Isna-aser
Giimiis Hadi-aser
Giimiisabad Isna-aser
Gilinylizii Hadi-aser
Girsiin Hadi-aser

Gtizelhisar-1 Menemen

Hadi-aser

Haci1 Hamza

Salis-aser

Hama Masila ila-Sitte-i Aliye
Han-1 Cedid Asire
Harim Salise
Havza Tasia
Haymana Salis-aser
Hinis Salis-aser
Hisn-1 Mansur Samine
Hisnikeyfa Asire
Hisnii’l-ekrad Salis-aser
Hisaronii Isna-aser
Hisaze maa Cevazir Salis-aser
Homa Hadi-aser
Honaz Hadi-aser
Hosalay Isna-aser

88




XVIL YUZYIL ANADOLU KADILIKLARI ve RUTBELERI

KAZA RUTBESI
Humus Sabia
Hiiseyinabad Asire
Ilgun Sabia
Ilica-1 Bergama Tasia
Irla Isna-aser
Isparta Raébia
Idlib Sabia
[fraz-1 Fenaris Salis-aser
Igdir Hadi-aser
Ibeyi Asire
Inegol-i Aydin Hadi-aser
Insuyu Hadi-aser
Is‘ird Salis-aser
Ishakl Hadi-aser
Iskefser Salis-aser
Iskilib Hamise
Ivrindi Hadi-aser
iznikmid Sitte-i Aliye
Kala-i Sultaniye Hamise
Kalecik Asire
Kangiri Hamise
Kani Salis-aser
Karaagac-1 Golhisar Sabia
Karaagac-1 Yalvag Sabia
Karaburun Hamise
Karacagehir Hadi-aser
Karacaviran Salis-aser

Karahisar-1 Esme

Salis-aser

Karahisar-1 Sahib

Sani

Karahisar-1 Sarki

Sani

Karahisar-1 Temurli

Salis-aser

Karaisali

Hadi-aser
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KAZA RUTBESI
Karakaya Salis-aser
Karaova maa Bodrum Isna-aser
Karaulus Hadi-aser
Karbuzlu Hadi-aser
Kargi Hadi-aser
Karibazari Salis-aser
Karig maa Diyole Isna-aser
Kars-1 Ziilkadriye Sadise
Kastamonu Sitte-i Aliye
Kas Tasia
Kayacik Hadi-aser
Kazabad Hamise
Kebat Salis-aser
Kebsut Sabia
Keciborlu Hadi-aser
Kedagra Hamise
Kelkiras Salis-aser
Kelkit Salis-aser
Kemah Hadi-aser
Kerkiik Sabia
Keskin Hadi-aser
Kestel Sitte-i Aliye
Kinik maa Aziz Hadi-aser
Kirisozi Hadi-aser
Kirili Tasia
Kizilbel Salis-aser
Kizilhisar Isna-aser
Kifi Salis-aser
Kilis Sitte-i Aliye
Kochisar-1 Gerede Hadi-aser
Kotarsaray Salis-aser
Koyluhisar Isna-aser
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KAZA RUTBESI
Kocenos Salis-aser
Kokez Isna-aser
Koycegiz Samine
Kula Hamise
Kursunlu Salis-aser
Kurugay Isna-aser
Kurugay Salis-aser
Kus Isna-aser
Kusakl Tasia
Kuzubazari Hadi-aser
Kiire-i Selenti Isna-aser

Kiirei’n-nuhas

Sitte-i Aliye

Kiireytizii Salis-aser
Kiirtiin Hadi-aser
Labseki Rabia

Ladik Isna-aser
Larende Salise
Lazkiyetii’l-arab Tasia

Likavanik Salis-aser
Macoka Salis-aser
Malatya Sani

Mamuriye Hadi-aser

Mandalyat Hadi-aser

Mandece Samine

Maretii’l-misrin Sabia
Mazgird-1 Hemsin Salis-aser
Mazun Isna-aser
Mecidozii Hadi-aser

Megri Asire
Mensucat-1 Germiyan Salis-ager
Mergiize Hadi-aser

Merzifon Tasia
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KAZA RUTBESI
Mihaliggik Sabia
Milas Isna-aser
Murtazabad Sabia
Musul Karib-i Sani
Nalliball1 Isna-aser
Nevahi-i Alaiye Sabia
Nevahi-i Bar¢inli Hadi-aser
Nevahi-i Bergama Sabia
Nevahi-1 Ermenek Tasia
Nif Sani
Nigde Masila ila-Sitte-i Aliye
Nik Salis-aser
Niksar Sadise
Nizib Hadi-aser
of Tasia
Oltu Salis-aser
Onikidivan Asire
Ortake1 Isna-aser
Ortapare Sabia
Osmancik Samine
Okse Salis-aser
Palu Hadi-aser
Pavli Hamid Isna-aser
Payas Sadise
Pe¢in Samine
Perloganda Salis-aser
Pertek Isna-aser
Pirnaz Asire
Rize Tasia
Ruha Masila ila-Sitte-i Aliye
Rumkale Asire
Sabanci Sabia
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KAZA RUTBESI
Safet Sabia
Sahil Salis-aser
Sakiz Isna-aser

Salmanl Salis-aser

Samako Asire

Samsun Hadi-aser

Sandikhi Rabia

Saravales Sabia
Saricam Hadi-aser
Sarigam Salis-aser

Sarikavak Isna-aser

Sart Hadi-aser
Satilmis Salis-aser
Sayda Sadise
Saz Salis-aser
Selek maa Kozak Salis-aser
Selenti Hadi-aser
Senir maa Dusenbe Tasia
Serge maa Sinanli Salis-aser
Sermin Sadise
Seyyidgazi Hadi-aser
Seyyidsehri Rabia
Sigla Samine

Sindirgt Samine
Simav Salise

Sincanli Tasia
Sincar Salis-aser
Siroz Isna-aser

Sis Tasia

Sisorta Isna-aser
Sivas Mastla ila-Sitte-i Aliye

Sivasili Hadi-aser
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KAZA RUTBESI
Siverek Isna-aser
Sivrihisar-1 Cesme Masila ila-Sitte-i Aliye
Sivrihisar-1 Glinylizii Sabia
Sorkun Hadi-aser
Sogiit Samine
Suk Salis-aser
Suluca Samine
Siileymanli-i Sagir Isna-aser
Siirmene Asire
Sabanozii Isna-aser
Sahme Isna-aser
Sarkipare Hadi-aser
Sasfur Isna-aser
Savsad Salis-aser
Sehabeddin Isna-aser
Semzene Salis-aser
Seyh maa Amik Hadi-aser
Seyhli Karib-i Sani
Sucaeddin Hadi-aser
Suhud Sabia
Surba Sabia
Tahtii’t-tarik Isna-aser
Tarahya Salis-aser
Tarakl1 Yenicesi Hadi-aser
Tarakliborlu Salise
Tarsus Sabia
Tasabad Hadi-aser
Tasili Salis-aser
Taskoprii Sadise
Tatya Hadi-aser
Tavas Salise
Tavusger Salis-ager
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KAZA RUTBESI
Tazkiri Asire
Temiirci Masila ila-Sitte-i Aliye
Temiircibolu Isna-aser
Tercil Salis-aser
Terme Isna-aser
Tezin Isna-aser
Tirhala Sitte-i Aliye
Torul Sabia
Tosya Salise
Trabzon Sitte-i Aliye
Turhal Samine
Tuzla Sani
Tirkmen-i Haleb Sadise
Ula Hadi-aser
Ulak Tasia
Ulubey Salis-aser
Uluborlu Sabia
Ulus Salis-aser
Usak Masila ila-Sitte-i Aliye
Uzgor Salis-aser
Unye Isna-aser
Urgiib Sadise
Uskiibii Hadi-aser
Uziimlii Isna-aser
Van Sadise
Vilge Salis-aser
Virangehir Hamise
Yabanabad Sani
Yakubili Isna-aser
Yalavag Tasia
Yarhisar Hadi-aser
Yavabolu Hadi-aser
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KAZA RUTBESI
Yavabolu Salis-aser
Yavice Salis-aser
Yenice Salis-aser
Yeniil Sitte-i Aliye
Yenisehir-1 Aydin Hadi-aser
Yergogi Salis-aser
Y oriikan-1 Akyazi Isna-aser
Y oriikan-1 Ankara Samine
Y ériikan-1 Arag Isna-aser
Yiizdeciyan-1 Karaman Isna-aser
Yiizdepare Asire
Zerzene Salis-aser
Zeytun Isna-aser
Zile Rabia
Ziinnunabad Hadi-aser
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Extended Abstract

The gddis (magistrates) served in administrative and judicial units called ga-
zds (towns), which were entirely under their authority and responsibility. The or-
ganization for these units was established in the countryside according to their size
and population. Especially the size of taxable population, called idne, was the main
factor in the formation and classification of gazds. Because the gddis (except a few
exceptions), usually did not have a special income in the form of a salary, they had
to pay fees for which they worked. Cadets were classified according to a fixed daily
quota set for each task at each stage. These daily wages of the gadis were expressed
in the form of riznames (registers), which the gddiaskers (chief justice officers)
keep in their offices. According to the size of the wage, the amount of wages per
gddi also changed in the course of the 17 century.

In the Ottoman Empire, the judgeship and learned groups in general were
divided into two classes. The first included high-level scholars, who worked in
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high-level positions called mevleviyet, and the second included scholars, who were
under the authority of the gddiaskers. According to the possibilities provided by
them, such an arrangement was made, and large and important urban centers were
structured in the status of mevleviyet, which in turn were assigned to the higher-rank-
ing municipalities, such as Sahn-i Seman and Siileymaniye. For this reason, we can
see that the number of the mevleviyet remained quite limited.

The main nucleus of the Ottoman judgeship establishment and the gazd or-
ganization were those that were under the authority of the gddiaskers. These were
generally divided into two geographical groups: (i) the lands of Europe, the north of
the Black Sea, and the Aegean and Mediterranean islands were under the authority
of the Rumelia gddiaskers, while (ii) Anatolia, the Arabian Peninsula and Egypt
were in the authority of the Anatolian gddiasker. The separation of the judgeship by
titles was mainly related to the grading of the judgeships under the authority of the
gadiaskers. The situation of the gazds and the gddis can be traced from the registers
called rizndmes or riiznamge, which the gadiaskers kept in their offices. Although
the ruznamge registers included important information, we need alternative sourc-
es regarding the titles of these judgeships, for until the 18" century the ruznamge
registers did not contain any information about the titles. One of these alternative
sources is undoubtedly the works of the gddis that consist of their personal notes,
the so-called mecmua. For this reason, it is relevant to provide more information
about these sources.

Qddi mecmuas (magazine manuscripts) are works composed of personal
notes taken by the gddis on duty, and they give information on different topics. De-
spite the fact that there are notes on various topics in the magazines, there are main-
ly matters that concern the judgeship profession. In particular, the situation of the
qazas, the titles, the sanjaks to which they are connected, the gazds in the vicinity,
and the number of mansions from Istanbul, are very detailed pieces of information
related directly to the gazd. The reason why the gddis wanted to know more about
the gazas they would work in during their professional lives — and the necessity of
knowing the titles of gazds and the gradual progress of the judgeship career — can
explain the existence of these types of magazines.

The manuscript, which is the subject of our investigation, is registered under
the number 06 Hk 1984 under the heading “Rumelian Qazas in Memalik-i Osmani-
ye” in the National Library of Turkey, Ankara. There are several notes on the first
pages of the manuscript. In addition, the various pages of the manuscript contain
various poems, various numbers, and some names without an explanation. Howev-
er, the main part of the manuscript is the alphabetical representation of the Rumelian
qazds, according to the Ottoman alphabet. Here, we can find information about the
qazas, for example, what other gazds were around it, and how many days they were
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in Istanbul. After the presentation of the Rumelia titles, the Anatolian titles were
recorded under the heading “Menasib-1 Sitte-i Aliye-i Anadolu”. In total, 427 Ana-
tolian gazds were recorded under 15 titles.

There are some clues regarding the date of the work and who it belongs to.
Towards the last part of the manuscript, the person who received this manuscript
mentioned himself without giving his actual name. From these facts and figures, it
could be argued that the manuscript belongs to the second half of the 17" century.

Despite the fact that the list of Rumelian titles has been determined during
the studies carried out so far, a complete list of the titles of the Anatolian judgeships
cannot be determined. This shows how precious these documents are and therefore
the gddi magazines.

Here, we can see that the Anatolian gddis were divided into 15 different ti-
tles. These are (from top down): Sitte-i Aliye, Misila ila-Sitte-i Aliye, Sani, Karib-i
Sani, Salise, Rabia, Hamise, Sadise, Sabia, Samine, Tasia, Asire, Hadi-aser, Isna-
ager, and Salis-aser.

In the Ottoman Empire, the gddis lived on the taxes they had received for the
jobs they were doing. For this reason the gazds were classified according to the tax
consequences they accrued. The titles of the judgeships were essentially related to
this situation. If the gazds had high tax income their titles were also high, and vice
versa. If the income of a qaza increased, the title of the qaza increased, too. The ga-
zds with the same economic means were thus classified under the same titles.

For the titles of the 17" century, after a certain period of the 18" century, some
changes were made, and some of the titles were removed, and a new arrangement
was fashioned. In total, there were 15 titles for Anatolian judgeships in the 17" cen-
tury were. However, this number had decreased to 10 in the 18" century, and we can
observe that this trend continued also in the 19" century. Five of the titles of the 17®
century — Karib-i Sani, Asire, Hadi-aser, Isna-aser, and Sali-aser — were removed
during the 18" century.
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Oz

Tiirk-Islam edebiyat1 ve tarihinin miithim kaynaklar1 arasmda yer alan fetihAmeler, fethedilen beldeleri,
diismana kars1 kazanilan basarilari haber veren mektup ve fermanlar ile bu fetihleri anlatan tarihi ve edebi
eserlerin genel adidir. Edebi yonlerinin yant sira fetihnameler, tarihi kaynak olarak da kullaniimaktadir.

Rasid Mehmed Efendi tarafindan kaleme alinmis olan ve bu ¢alismada nesredilen fetihname,
1715’te Mora’nin yeniden fethi iizerine hazirlanmis ve dénemin iran hiikiimdar1 Sah Hiiseyin’e
gonderilmistir. Fetihnamenin yayinladigimiz streti Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nde 6 numarali
Name-i Hiimaytn Defteri i¢inde bulunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Osmanlilar, Venedikliler, Rasid Mehmed Efendi, Fetihname, Mora’nin
Istirdadu.

Abstract

The Fathnama on the Reconquest of Morea Prepared by Ottomans (1715)

A fathnama—an important source for Turkic-Islamic literature and history—is the generic name
of letters and imperial firmans giving information about the victories against enemies and newly
conquered lands. Apart from its literary aspects, a fathnama can also be used as a historical source.

The fathnama by Réashid Mehmed Effendi, examined in this article, was prepared in order
to give information about the conquest of Morea in 1715 and dispatched to the ruler of Iran, Shah
Hussain. A copy of the work published here is accessible from the Namah-1 Humayun Record, no. 6,
in the Ottoman Archive of the Prime Ministry.
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HUSEYIN SARIKAYA-VEYSEL GOGER
Giris

Gliniimiizde Yunanistan’in glineyinde ana karaya dar bir berzahla baglanan
Mora yarimadasi, Trakya ve Balkanlarda hakimiyet kurmaya ¢alisgan Osmanlilarin
stratejik gerekgelerle hedef haline getirdikleri yerler arasinda 6nde gelen bir 6zellik
gosterir. Osmanlilar, 1387°den 1460 yilina kadar serdarlar komutasinda on, II.
Murad komutasinda bir ve Fatih Sultan Mehmed komutasinda iki olmak {izere
Mora’ya toplamda 13 sefer diizenlediler ve bu sayede yarimadanin biiyiik boliimiinii
ele gecirdiler'. Daha sonra Venedik’in elinde bulunan énemli kiy1 sehirleri Inebaht,
Modon, Navarin ve Koron’u 1499-1502 Osmanli Venedik savaslari sirasinda,

diger baz1 yerleri ise 1540 yilina kadar fethederek yarimadada biitiiniiyle kontrolii
sagladilar?.

Uzun siire Osmanli hakimiyetinde kalan Mora, 1683-1699 savaslari sonrasinda
Karlofca Antlasmasi ile Osmanli elinden ¢ikarak Venediklilerin kontroliine gecti.
Viyana Bozgun Yillari’ndan sonra toparlanan Osmanlilarin ilk hedeflerinden biri
Mora oldu. 1715 yilinin baharinda Mora’y1 tekrar almak i¢in Serdariekrem Damad
(Sehid) Ali Pasa komutasinda bir sefer diizenlendi. Sefer sirasinda 6 Haziran’da
Istendil Adasi donanma tarafindan ele gegcirildi. Onu Gordiis, Anabolu, Mora
Kasteli, Navarin, Koron ve Modon’un fethi izledi. Agustos ayinin sonlarina dogru
Benefse Kalesi disinda neredeyse yarimadadaki tiim kaleler alindi ve Benefse de
7 Eyliil’de teslim oldu. Mora seferinde uzun siiredir fethedilemeyen bazi1 ada ve
kaleler de ele gegirildi. Egine (Igne) ve Cuka adalar1 yaninda Girit’teki Suda ve
Isperlonga kaleleri de zaptedildi®. Béylece Mora’daki Osmanli hakimiyeti yeniden
tesis edildigi gibi Karlof¢a Antlagsmasi ile olusan olumsuz hava bir nebze de olsa
dagitilmis oldu.

Osmanlilarm 1715 yilinda Mora’y1 yeniden fethini anlatan bir¢ok yerli
kaynak bulunmakta olup?, bunlardan biri de devletin kendi eyaletlerine ve diger
iilkelere fetih haberini bildirmek icin gonderdigi fetihndmedir. Bu caligmada
zikredilen fetihname ele alinarak kisaca degerlendirilecek ve daha sonra fetihname
metninin transkripsiyonu verilecektir.

! Levent Kayapinar, Osmanli Klasik Dénemi Mora Tarihi, Basilmamis Doktora Tezi, Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 1999, s. 222-223.

2 Machiel Kiel-John Alexander, “Mora”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (=DIA), c. 30, s. 282.
3 ismail H. Uzuncarsili, Osmanli Tarihi, Ankara 1995, c. IV/I, s. 101-108; Mehmet Yasar Ertas,
Sultanin Ordusu (Mora Fethi Ornegi 1714-1716), Istanbul 2007, s. 25-28.

Bu kaynaklardan bazilarinin degerlendirmesi igin bk. Veysel Goger-Hiiseyin Sarikaya, “Mora’nin
Istirdidina Dair Bir Kaynak Degerlendirmesi ve Nadir’in Vak: ‘Gt-1 Gazavat'r”, Tiirk Kiiltiirii
Incelemeleri Dergisi, sy. 20 (2009), s. 2-9.
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Fetihnameler

“Fetih” ile “name”den olusmus bir birlesik kelime olan fetihname; Islam ve
Tiirk devletlerinde fethedilen beldeleri, diismana kars1 kazanilan basarilar1 haber
veren mektup ve fermanlar ile bu fetihleri anlatan tarihi ve edebi eserlerin genel adidir.
Fetihnameler, biri hiikiimdarlar veya ileri gelen devlet adamlari tarafindan ilgililere
gonderilen ferman ya da mektuplar, digeri de bir yerin fetih hadisesini anlatan
miistakil veya kronik i¢inde boliim seklinde yer almis eserler olarak ikiye ayrilir®.
Bunlardan ikinci gruba girenler gazaname, gazavatname veya zafername olarak da
adlandirilmistir. Bu eserlerin degisik isimlerle anilmasi, mielliflerin tercihlerinden
kaynaklanmaktadir. Bunlar igerisinde sadece belirli bir savas ya da seferi tasvir
edenler oldugu gibi, bir padisahin, vezirin veya komutanin gazalarini anlatanlar da
bulunmaktadir®. ilk gruba giren fetihnaAmeler ise bir devletin elde ettigi zaferi cevre
iilkelere ve kendi sehirlerine bildirmek amaciyla yazdigi resmi belgelerdir. Tiirk-
Islam devlet gelenegi cercevesinde Osmanlilar da gerceklestirdikleri fetihler ile elde
ettikleri zaferleri yabanci devlet hiikiimdarlarina “name-i himaytn” grubu belgeleri
arasinda yer bulan fetihnamelerle bildirmekteydi.

Resmi belge hiiviyetindeki bu fetihnameler ilk olarak bir basarinin veya bir
yerin ele gegirilmesinin ilam olarak degerlendirilmelidir. Ulke igindeki eyaletlere
gonderilenlerin ise, elde edilen zaferin mutlulugunu her bireyde hissettirmek gibi
psikolojik bir amaca hizmet ettigi de ifade edilmelidir. Ulke ierisine génderilen bazi
fetihndmelerde, muhataplarin kendi sorumluluk alanindaki bolgelere fetihnameyi
ulastirmas1 ozellikle istenmektedir. Ornegin Revan Kalesi’nin 1635’te alinist
iizerine Kibris beylerbeyi ve eyaletteki kadilara hitaben yazilmis fetihnamede,
belgenin kaydedilerek bir shretinin bagli bulunan yerlere gonderilip fethin ilan
edilmesi ve boylece ahalinin sevingli hale gelmesinin saglanmasi istenmektedir’.
Ayrica lilke i¢ine gonderilen fetihndmelerde genellikle sehir donamasi yapilmasinin
emredilmesi®, fetih haberinin halkta olusturacagi sevincin kutlamalarla artirilmasina
yonelik bir eylem olarak ele alinabilir.

5 Hasan Aksoy, “Tarihi Bir Belge ve Tiirk Islam Edebiyatinda Bir Tiir Olarak Fetihndmeler”, [LAM
Arastirma Dergisi, . 11, sy. 2 (Temmuz-Aralik 1997), s. 7; ayni yazar, “Fetihname”, DI4, c. 12, s. 470.
6 Mustafa Erkan, “Gazavatname”, DIA, c. 13, s. 439.
7 Mehmet Akif Erdogru, “1635 Tarihli Revan Kalesi Fetihnamesi”, Tarih Incelemeleri Dergisi,
sy. 14 (1999), s. 31. 1522 Rodos fetihnamesinde de benzer ifadeler vardir: “enva‘-1 senlikler ve
sazilikler ediip sehri tezyin kilup etraf ii cevanibine dahi bu ahbar-1 meserret-asar ve fiitith-1 behcet-
si‘ar ifsa vii i°lan eyleyiip..” (Feridun Bey, Miinge ‘dtii 5-Seldtin, Istanbul 1274, c. I, s. 525).
1635 Revan fetihnamesi igin bk. Erdogru, ayni makale, s. 31; 1669 Kandiye fetihnamesi i¢in bk.
Abubekir Siddik Yiicel, Miihiirdar Hasan Aga 'nin Cevahirii t-Tevarih i, Basilmamig Doktora Tezi,
Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kayseri 1996, s. 475; Mustafa bin Musa, Tarih-i
Sefer ve Feth-i Kandiye, Fazil Ahmed Pasa’nin Girit Seferi ve Kandiye 'nin Fethi, 1666-1669, haz.
Meltem Aydin, stanbul 2016, s. 172.
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Fetihnameler edebi yonlerinin yaninda tarihi birer vesika 6zelligine de sahiptir.
Kazanilan zaferin hemen akabinde yazilmig olan bu belgeler, ele aldiklar1 savasin
bir tarihgesini ihtiva ettiklerinden 6nemli tarihi kaynaklar arasinda yer almaktadir.

Mora Fetihnamesi (1715)

Osmanlilarm 1715 yilinda Mora’y1 yeniden fethi sonrast hazirlanmis olan
bu fetihnAmenin yazar1 Rasid Mehmed Efendi’dir. Istanbul’da tahminen 1670
yili civarinda dogan Rasid’in babasi Malatyali Mustafa Efendi’dir. Iyi bir egitim
goren Rasid, medrese tahsilinden sonra 1692/93 yilinda miilazimlik hakkini aldi
ve bir miiddet miiderrislik yapti. Sadrazam Damad (Sehid) Ali Pasa tarafindan
vakaniivislik gorevine getirildi. 1715 Mora ve 1716 Varadin seferlerine katildi.
1723 yilimin Ramazan ay1 sonlarinda Halep kadist Mecdi Efendizade Ahmed
Efendi’nin vefati izerine onun yerine Halep kadiligina getirildi®. 1724°te Halep teki
gorevinden ayrilan Rasid, daha sonra iran’a elgi olarak génderildi. 1729 yilinda
Istanbul kadiligina getirildiyse de bu gérevi uzun siirmedi. 1730 Patrona Isyani’ndan
sonra siirgiine gonderildi. 1734 senesinde Anadolu kazaskerligine getirilen Rasid',
1735 tarihinde vefat etti'!. Sihhat-abad'?, Miingeat, Tarih'3, Vakfiyeler, Divan'* ve
Mora Fetihnamesi bilinen eserleridir.

Devletin resmi tarihgisi (vakaniivis) olarak 1715 Mora seferine katilan Rasid
Mehmed Efendi Tdarih’inde, Mora’nin fethinden sonra elli civarinda fetihname
yazdigimi ve bunlarin Osmanli eyaletlerine ve ¢evre iilkelere gonderildigini ifade
etmistir’®. Verdigi bu bilgi Osmanli arsivindeki bir belgeyle dogrulanmaktadir.

Rasid’in Haremeyn miifettisligi gorevindeyken Halep Kadiligi’na ve diger bazi kisilerin yeni
vazifelere tayini maksadiyla yazilan ve iizerinde padisahin onay1 olan telhis igin bk. BOA, C.ADL.
nr. 66/3972, s. 1.

Bu gorevi sirasinda 6 Eyliil 1734°te sadrazamin huzurunda kendisine bir guka ferace giydirilmistir

(BOA, AE.SMHD.L, nr. 250/20387, s. 1).

' M. Kemal Ozergin, “Rasid”, Milli Egitim Bakanhig Islam Ansiklopedisi, (=IA), c. 9, s. 632-
633; Fatih Giinay, “Rasid Mehmed Efendi”, DI4, c. 34, s. 463-464; Halit Biltekin, “Vak’a-niivis
Mehmed Rasid Efendi, Hayat1, Eserleri, Edebi Kisiligi”, Uluslararasit Sosyal Arastirmalar Dergisi,
c. 3, sy. 11 (2010), s. 162-166; Rasid Mehmed Efendi, Tdrih-i Rasid, c. 1(1071-1114/1660-1703),
haz. Abdiilkadir Ozcan vdg., Istanbul 2013, giris, s. XV-XXIL.

12 Serkan Tiirkoglu, Vakaniivis Rasid’in Sthhat-abdd Mesnevisi, Ankara 2015.

13 Rasid Mehmed Efendi, Tdrih-i Rasid, c. I-11, haz. Abdiilkadir Ozcan vdg., Istanbul 2013.

4 Divanin nesri i¢in bk. Halit Biltekin, Vak ‘aniivis Rdsid Efendi ve Divammin Tenkitli Metni,

Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 1993;

Fatih Giinay, Rdsid (Vak ‘aniivis): Hayati, Edebi Kisiligi, Divanimin Tenkitli Metni ve Incelemesi,

Basilmamis Doktora Tezi, Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Edirne 2001.

“Bu sal-i hiimaytn-falde zuhtira gelen Mora ceziresi ve sair kila“ vii cezayir fetihlerini mutazammin

Mubharrir-i Fakir tesvidi ile elliye karib fiitGhatname tahrir ve viilat-1 memalik-i mahriisa ve

miiliik-1 etrafdan her birine mahs@s ve miistakill 4demler yediyle nesr i tesyir olundu” (Résid,

Tarih, (Ozcan vdg.), c. 11, s. 967).
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Buna gore yazdigi fetihnameler karsiliginda Rasid’e 80.000 akg¢e inam (bahsis)
verilmistir'®. Fetihndme, devlet tarafindan hazirlanmis resmi bir belge 6zelligi
tagimasinin yaninda, Rasid’in kaleme almis olmasi sebebiyle ona ait bir eser olarak
da degerlendirilmistir. Nitekim fetihnAmenin Sadaret Kaymakami ve Istanbul
Kadisi’na hitaben yazilan bir slretinin miistensihi, fetihnameyi daha 1756/57
yilinda Ragid’e ait bir eser olarak nitelemistir'’.

Yaptigimiz calisma sonucu fetihnamenin kesin olarak iki sireti tespit
edilmistir. Bunlardan ilki, bu ¢aligmada da metin nesrini verecegimiz fetihname
stireti olup, Basbakanlik Osmanli Arsivi’nde 6 numarali Name-i Hiimaytn Defteri
icerisinde yer almaktadir ve Subat 1716 tarihlidir'®. Ikinci stret, el-Hac Mustafa
Sidkt tarafindan h. 1170 (1756/57) senesinde istinsah edilmistir ve Fetihname-i
Cezire-i Mora adiyla, Slileymaniye Kiitiiphanesi, Esad Efendi, nr. 3655/4, 48a-56a
varaklari arasindadir. istanbul’a génderilen bu fetihnAme siiretinde, seferin basari
ile sonug¢landigi bildirilmig; ulemanin, salihlerin ve halkin hayir duasindan sonra,
Topkap1 Saray1r burnunda, Tophane, Tersane, Yedikule ve Kizkulesi gibi yerlerde
bir giin ii¢ nobet top senlikleri yapilmasi emredilmistir. Kesin olan bu iki fetihname
streti disinda, iki sfretin daha oldugu ifade edilmektedir. Birincisi, Misir Milli
Kiitiiphanesi Dogu Yazmalar1 Kismi, M. Mecma‘u Tiirki nr. 39’da bulunmaktadir.
Bir yazma mecmua icinde 35b-39b varaklari arasinda yer almakta olup, talik
hattiyla yazilmistir ve tarih kaydir bulunmamaktadir. 35a varaginda Damad Ali
Pasa’nin Varadin Kalesi 6ntindeki sehadetine dair bir tarih kaydi vardir'®. Ancak
tiim cabalarimiza ragmen bu yazmay1 temin edemedigimizden, ilgili kismin Mora
Fetihnamesi’nin bir streti olup-olmadig1 hususunda kesin bir hiikkme varamiyoruz.
Digersiretinise, isve¢ Uppsala Universitesi Kiitiiphanesinr. O Nov_627’de bulunan
ve Mustafa Sami Efendi’ye ait oldugu belirtilen 109 varaklik Miinse dt’ 45a-47b
varaklar1 arasinda bulundugu zikredilmektedir®. Gergekten de zikredilen kismin
bashigi bu yondedir: “Sadria zam fazil, fatih-i Mora Sehid ‘Ali Pasa merhiimdan
Rasid Efendi’nin tesvidiyle ‘Acem Sahi'na giden fetih-name siuretidir’. Ancak devami
okununca bunun fetihndme olmadigi, Mora seferine kisaca temas edildikten sonra,
Iran Sahr’na ilgili seferi etraflica anlatan bir nAme-i hiimaytn génderildiginden ve
bu nameyi Iran’a ulastiracak olan elciden bahsedildigi gériilmektedir: “...taraf:
esref'ii a‘lalarina tefasil-i ahval-i feth-i miibini havi name-i <ndme-i> hiimdyun-1
mahmidet-makrin-1 Cihdn-dari seref-ydfte-i sudir olup, hademe-i dsitdan-1 fa’izii’'n-

16 BOA, AE.SAMD. IIL, nr. 111/10947.

Fetihname-i Cezire-i Mora, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Esad Efendi, nr. 3655/4, vr. 48a-56a.

18 BOA, A DVNS.NMH.d,, nr. 6, s. 352-362.

Y Fihrisii’lI-Mahtitdti t-Tiirkiyyeti’I-’Osmdaniyye, Kahire 1990, ¢. 111, s. 178.

2 K. V. Zettersteen, Die Arabischen, Persischen und Tirkischen Handschriften —der
Universitatsbibliothek zu Uppsala, Uppsala 1935, c. II, nr. 705, s. 103.
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niir-1 ‘Osmanilerinden hidmet-i sefaret ile irsal buyurulmagin...”*'. Zikredilen
yazmanin ilgili kism1 Mora Fetihnamesi degil de Iran Sah1 nezdinde Osmanli elgisi
olarak giden sefirle gonderilmis fetihndmeden haber veren bir tiir resmi mektup gibi
degerlendirilmelidir.

Bu c¢alismada yaymladigimiz fetihname, Allah’a (c.c.) hamd, Hz.
Peygamber’in (s.a.s.) vasiflarina 6vgii ile cihat etmenin fazilet ve faydalarina
isaret eden ciimlelerinin yer aldig1 Arapga bir girisle baslamaktadir. Dénemin Iran
hiikiimdarimi metheden elkab siralandiktan sonra, hiikiimdarin ismi (Sah Hiiseyin)
ve kendisine yapilan dua climlesi yer almaktadir. Daha sonra Allah’m (c.c.)
yeryliziinde bir halife yaratacagi ayetine (Bakara, 11/30) atifla bu gérevin Osmanlt
sultanlarina bahsedildigi ve onlarin Allah’in adaletle hitkmedilmesine dair emirleri
(Sa’d, XXXVIII/26; Hadid, LVII/25) dogrultusunda hareket ederek neticede biiytik
bir saltanata mazhar olduklari ifade edilmektedir. Akabinde yeryliziinde kiifrii
ve sirki yayip, insanlara zulmedenlere karsi gaza ve cihadin gerekliligi tekrar
vurgulanarak, yapilan anlagsmayi ihlal eden Venedikliler iizerine 1715 yilinda sefer
acildigr belirtilmektedir. Padisahin bizzat orduyla birlikte Edirne’ye gelisi ve kirk
binden fazla askerin ve donanmanin savas i¢in sevkedildigi, orduya serdariekrem
olarak veziriazamin tayin edildigi ac¢iklanarak savas safahatina girilmektedir. Bu
kisimda fethedilen yerler anlatilirken 6zellikle Anabolu Kalesi kusatmasina daha
fazla yer ayrildigir goriilmektedir. Sefer siirecinin anlatildigi bu kisimdan sonra,
fethedilen yerler 6zet bir sekilde yeniden zikredilmistir. Tiim bunlarin Allah’in bir
litfu oldugu vurgulanmis, bu fethin ilanini bildirmek i¢in devlet gorevlisi Yusuf’un
vazifelendirildigi ifade edilmigtir. Dua ibareleri ve tarih kaydiyla fetihname
sonlanmaktadir. Fetihname streti Subat 1716 (Evasit-1 Safer 1128) tarihlidir.

Fetihndmenin dili genel olarak agirdir. Savas safahatinin anlatildigi yerler
diger kisimlara gore daha sadedir. Metin akisi i¢inde, gecen konuya uygun ayetler
secilerek yerlestirilmistir. Ayrica hadis ve kelam-1 kibarlar da kullanilmustir.
Fetihnamelerde bulunmasi gereken riikiinler dikkate alindiginda®’, bu riikiinlerin
hemen tamaminin nesrettigimiz fetihname stiretinde bulundugu gortilmektedir.

1715 Mora’nin fethi ile ilgili diger kaynaklarla karsilastirildiginda,
fetihndmenin zikredilen seferin oldukca giizel bir 6zeti oldugu tespit edilmektedir.
Rasid, 7arih’inde bu seferi detayli olarak anlattigindan, fetihnameyi yazarken
adeta Tdrih’indeki bu bolimii 6zetlemistir. Bu tip fetihnameler bir mukayeseye
tabi tutuldugunda, resmi belge olmasi sebebiyle ortak bazi bdlim ve elkablar
igermelerine ragmen, olaylar1 anlatig tarzlar1 agisindan miielliflerinin {islubunu
yansittigi  goriilmektedir. Ayrica fetihndmelerin hacimlerinde de farkliliklar

21

Uppsala Universitesi Kiitiiphanesi (Uppsala Universitetsbibliotek), nr. O Nov_ 627, vr. 47b.
Fetihnamelerde yer alan riikiinler i¢in bk. Miibahat S. Kiitikoglu, Osmanli Belgelerinin Dili
(Diplomatik), Ankara 2013, s. 159.

22
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bulunmaktadir. Ornegin 1667-1669 yillar1 arasinda yaklasik iki bucuk sene siiren
Kandiye kusatmasina ait fetihnameye kiyasla®, sadece bir sefer donemi i¢inde
neticelenen 1715°teki Mora’nin istidirdadina dair kaleme alinmis olan bu fetihname
daha uzundur.

Nesre hazirladigimiz metin i¢in basit bir transkripsiyon usilii takip edilmistir.
Tiirk¢e kelimelerde uzatma isareti kullanilmamistir. Tiirk¢e kelimelerin sonlarindaki
b /p, c /¢ olarak yazilmistir. Hemze, (°) isareti ile simgelenmistir. Arapca ve Farsca
kelimelerde yer alan uzun sesliler 4, 1, G seklinde, yine Arapga ve Farscga kelimelerde
Gayn’dan (¢ ) ve Kaf”dan(s) sonra gelen uzun sesliler ise a, 1, o seklinde gosterilmistir.
Ayn (¢ ) harfi (°) isareti ile gosterilmistir. Arapga tamlama ve terkiplerde kelimeler
arasindaki gegisler (') isareti ile gosterilmistir. Metinde zikredilmesi gerekli olup da
yazilmamis ifadeler kdseli parantez [ ] i¢erisinde, fazlalik arzeden ibare ve kelimeler
<> igareti i¢erisinde kaydedilmistir. Metnin daha iyi anlagilmasi i¢in nokta, virgiil
gibi birtakim noktalama isaretleri tarafimizdan ilave edilmistir. Ayetler, hadis ve
kelam-1 kibarlarin transkribe yazimlart metinde gosterilmis; orijinal halleri ve
anlamlari ise tespit edilen kaynak ve arastirmalara da isaret edilerek dipnotlarda
verilmistir. Metinde gecgen hicri tarihlerin miladi karsiliklarina dipnotlarda isaret
edilmeye calisilmistir. Yer adlari ise italik olarak kaydedilmistir. Transkripsiyon
yapilirken metnin imlasina sadik kalinmistir.

Sonuc¢

Islam ve Tiirk devletlerinde fethedilen beldeleri, diismana kars: kazanilan
basarilar1 haber veren mektup ve fermanlara genel olarak fetihname denilmektedir.
Bu calismada metin nesrini verdigimiz fetihname, Mora’nin 1715 yilinda istirdadim
haber vermek iizere Iran Sahi’na gonderilmistir. Rasid Mehmed Efendi tarafindan
kaleme alinmistir. Ragid’in yazdigi bu fetihname dolayisiyla 80.000 ak¢e bahsis
aldig1 arsiv belgesiyle ortaya ¢ikarilmistir. Fetihndmenin iki niishasi tespit edilmis,
Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nde 6 numarali Name-i HiimayGn Defteri igerisinde
yer alan Subat 1716 tarihli niisha nesredilmistir. Isve¢, Uppsala Universitesi
Kiitiiphanesi’nde bir miingeat i¢inde yer alan eserin ise katalogda belirtildiginin
aksine, negrettigimiz fetihnamenin bir niishasi olmadig1 anlagilmistir. Ayrica yapilan
calismada Rasid’in hayatina dair simdiye kadar bilinenlerin yaninda azda olsa yeni
bilgiler tespit edilmistir.

Mora’nin yeniden fethi {izerine kaleme alinan fetihname, 1715 Mora
seferinin oldukca giizel bir 6zeti konumundadir. Diplomatik agidan fetihnamelerde
bulunmasi gereken riikiinlerin hemen tamami bulunmaktadir. Fetihname, 6zellikle
sefer seyrinin netlestirilmesi agisindan 6n plana ¢ikmaktadir.

3 Bk. 8. dipnot.
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MORA FETIHNAMESI METNI

[352] Taraf-1 hiimayiin-1 Sehriyari'den Sah-1 ‘Acem'e gonderilan Fetih-nime-i
hiimay{in stretidir

Hamden li-men celle zatiihii ‘an-vasmeti seva’ibi'l-esbahi ve'l-enddd, ve
tevala sultaniihii ‘ale'l-‘avalimi mine'l-azali ile'l-abadi. Fe-hiive'l-evvelii ve'l-ahi-
ru minhii'l-mebdd’ii ve ileyhi'l-me‘ddi, ‘ald en-medde zillene'z-zalile ‘ald mefari-
ki erbabi'l-ita ‘ati ve'l-inkiyddi ve hadde seyfene'l-saykale li-a ‘naki ashabi'l-bag-
vi ve'l-fesadi ve elzeme nibdlend kisiyye'l-isabeti ve's-sedddi ve ebrame nisdlend
fi-ehddfi'l-hazmi ve'r-regadi, savnen [i'l-biladi ve ‘avnen [i'l-‘ibddi, miinzii ma el-
feyne'l-‘akle atyabe ‘aysin ve ‘ahidne'l-‘adle aglebe ceysin, haysii lem-nezel sari-
fe'l-cehdi ile'l-cihadi ve kaswra'l-vekdi ‘ald iftitahi'l-agvari ve'l-encadi. Fe-belegna
mine'l-ahkami meblegan leyse fihi miistezddiin ve la yegsinii beydza gurretihi seva-
diin. Fe'ttese‘a bi-nd nitaku hazihi'l-iimmeti ve hada ‘ati'r-rikabii li-emrine'l-kafili
[i'nkisafi'l-gummeti. Li-enne sani‘and mii ziniin bi-'hayye ‘ale'l-felah'i ve bdsitun
‘ala miiktenifiha cendhe'n-necahi. Stimme's-salavatii ‘ald Rasulihi's-seyyidi'l-ey-
yidi'l-mehdiyyi'l-hadi, el-miizevvedi min-hasdyisi ni‘ami Rabbihi bi-akva'z-zadi
ve'l-mii’eyyedi bi's-ser T'l-kavimi's-sermediyyi'l-mihddi, ellezi i‘tezareti'l-bihdaru fi
vasfi nebaheti kadrihi bi-nefadi'l-midddi ve ‘ald alihi ve ashabihi ve ahfddihi'l-em-
cddi, ellezine yefiizii bi'l-miind yevme't-tenadi men'ittehaze meveddetehiim iihbeten
ve ‘uddeten Ii'l-me ‘adi**.

2 g s e 5 S5V 5 6 B B o i e L Jips 515NIg s Lot g te 815 g 2 1A
b U 55 slelg Q,._.su NEPSAREIESN, u_,aj‘ 2o dsg iy by ol gis e b db 3 3 e sid)
Jw- LB 336 Clgss SE o LL.Ju ealie 32 e u);, mu G50 2La3N5 b"" ST (3 Wl 3305 51381 ML&Y\
N P My; 3mnd ad oud Gl 2290 & ks 5495 JreN] Cus Lo 8D by s i S Js (L OMES
i Lo Loy CM‘ e f O G 59 a2t oty J;&sv 65y uujh calazs 153 ods Glas u c..du Sl
sl G2 i Q.JL AJ,J, SISl & ok jalas s 350 ol zeugh 1 wm Wyt Te f C"'-J' Cx.>
r@;;y 381 a3 a5 B ek ol SEY) eslitTy sy T Jeg 51 sl o3 8n Lateg 3 s ol i
stal) 8355 &af = Her tiirlii ortaklar ve sonradan yaratilmiglara olan benzerliklerin getirdigi
kusur ve noksanliklardan zat1 miinezzeh, alemlerin tizerindeki gii¢ ve kudreti ezelden
ebede kadar daim olana [Allah (c.c.)] hamdolsun. O, evvel ve ahirdir, baslangic O’ nun-
ladir ve [her sey] O’na donecektir. O, itaat eden ve boyun egen zatlarin baslar1 tizerinde
bizim [kuvvet ve kudret] golgemizi genisletti ve bizim kilicimiz1 zalimler ve fesatcilar
icin [onlarin cezalandirilmasi icin] biledi. Oklarimizi hedefine varacak yaylara yerlestir-
di ve sehirleri koruyup Allah’in (c.c.) kullarina yardime1 olarak temrenlerimizi basiret
ve feraset gayeleri iginde diizeltip biledi. En giizel hayat olan akli ve en muzaffer ordu
olan adaleti buldugumuzdan beri gayreti cihada sarfetmeye ve yiiksek platolar ile derin-
liklerdeki yerleri fethetme {izerine niyetleri hasreylemeye devam ettik. Oyle muhtesem
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Emma-ba‘dii, Vala-hazret, Sami-riitbet, Gerdlin-bestat, Kamer-tal‘at, ‘Uta-
rid-fitnat, Nahid-‘isret, Hursid-hil‘at, Behram-savlet, Bercis-menzilet, Key-
van-rif‘at, Serir-ara-y1 taht-gagh-1 ‘Acem, Revnak-efza-y1 memalik-i Cem, Mesa
ned-nisin-i iklim-i Iran, Kam-bahsa-y1 kdm-ran, Ferman-ferma-y1 Faris i Horasan,
Kasane-firliz-i hitta-i kasan, Bald-mekan-1 evreng-i dardyi, vala-nisan-1 serir-i
memleket-arayi, zinet-bahs-1 dihim i gah, zibende-i miitteka-y1 ‘izz ii cah, Séh
Hiuseyin-i mu‘alla-dest-gah veffekahiillahii li-md yiihibbiihii ve yerzdhii®>, savb-1
me‘ali-penahlarina tebasir-i sabahu'l-hayr-1 sidk-1 nefes, ellezi lem-yezel mesrikan
ma-te‘akabe'l-fecrii ve'l-gales, vesatat-1 berid-i huceste-niivid, saba-y1 gonge-giisay
ile ithaf u ihda kilinmak hilalinde ta’ir-i evc-gah-1 dsuman-1 ‘akl {i idrék olan zihn-i
derrak ve tab‘-1 ¢alaklarina miistevfi’-i nadire-perdaz-1 divan-1i‘zaz, sebt-i mecelle-i
ihlas olan menstr-1 hal-i hakikat-me’ali bu temhid-i bedi® lizere nesr (i ibraz eder ki,
¢linkli Cenab-1 hallak ‘ale'l-itlak kemal-i ‘inayet-i ezeliyye ve nihayet-i mevhibet-i
lem-yezeliyyesinden bi'l-irsi ve'l-istihkak cenab-1 Hilafet-me’abimizi dihim-i seref-
tirdz-1 “Innd ce‘alndke halifeten fi'l-arzi"® ile pirdye-bahs-1 mesned-i iktidar ve
zat-1 Saltanat-nisabimizi "Fe'hkiim beyne'n-ndsi bi'l- ‘adli"*' [353] ferman-1 miitehat-
timii'l-iz*an1 lizere tesdid-i umir-1 <ve> mehdmm-1 endm ve tesyid-i siiglir-1 miilk-i
Islam'a tevfik i ikdar ediip, zat-1 kirami-i Husrevanemizi masdar-1 hassan-1 mesa‘i
vii me’asir ve ndm-1 nAmi-i Iskenderanemizi pirdye-i viicih-1 denanir ve ziver-i
ru’is-i mendbir etmekle, neyyir-i cihan-efriz Hilafetimizi sarik-1 mesarik-1 iibbehet
i ikbal ve hirsid-i si‘a‘-endiiz Saltanatimizi tali‘-i metali‘-i ‘azamet i iclal eyledi.
Bina’en-‘ala-zalik cenab-1 Hilafet-me’abimiz dahi delalet-i ‘akl {i resad ve hidayet-i
risd i sedad ile kudret i miknet-i Saltanat'r alet-i tereffiih i tena‘‘um ‘add etmeyiip,

nizamlara [iktidar, gii¢] ulastik ki, igerisinde ne bir fazlalik vardir ne de onun alnindaki
akliga bir kara leke halel getirebilir. Bu immetin sinirlar1 bizimle genigledi. Karanligin
oOrtlisiinii agma [ortadan kaldirma] teminati veren otoritemize insanlar boyun egdi. Bizim
gayretimiz ‘Haydi kurtulusa’y1 duyuran olmak ve tiim yonleriyle kurtulusun yolunu agan
olmaktir. Salat ve selam alemlerin efendisi ve hidayet rehberi, Rabbi’nin nimetleriyle en
giizel hususiyetleri donanmis ve kiyamete kadar en dogru olan Seriat’1 teyit eden Allah
Resulii’niin iizerine olsun. Oyleki denizler miirekkepleri tiikkenmek suretiyle onun sanini
acikga tavsif etmekte 6ziir beyan ettiler. Her tiirlii 6vgii o Rasuliin serefli ailesine, ashabi-
na ve torunlarima olsun ki, kiyamet giinii i¢in hazirlanarak onlarin dostluklarini kazanmis
kimselerle birlikte ahiret giinliniin mutlu sonuna ulasacaklardir” anlamina gelen Arapga
hamdele ve salvele climleleridir.

B ULy 5 i W d i = Allah sevdigi ve razi oldugu seylerde [O’nu] muvaffak kilsin” anlamina gelen
Arapga bir dua climlesidir.

2%« N g i dcdss G = Muhakkakki ben yeryiiziinde bir halife yaratacagim” anlamina gelen bu

ciimle Bakara 11/30. ayetin orta kismindan alintilanmigtir.

7 “Qiy 0 % 2826 = Insanlar arasinda adaletle hiikmet” anlamina gelen bu ciimlede Sa‘d XXXVI-
11/26. éyette gecen 3L A G %26 = Insanlar arasinda hakkaniyetle hitkmet” ibaresindeki “s~”
kelimesinde degisiklik yapilarak, ilgili ayete isaret vardir.
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ta‘mir-i bilad ve terfih-i ‘ibad ile tanzim-i umar-1 din ii diivel ve teshiz-i siiy(if-1 gaza
vl cihad ile te’min-i hudad-1 miilk @ milel i¢iin “Ve enzelnd me ‘ahiimii'l-kitabe
ve'l-mizdne li-yekiime'n-ndsii bi'l-kisti”** medlilunca sdye-ban-1 asdyis-i zeman-1
emanimizda istizlal iizere olan ‘dmme-i haldyika rifk u muvasat-1 “Ve enzelna'l-ha-
dide fihi be siin sedidiin”* muktezasinca ‘abede-i ‘inde-i evsan i asnam tizerlerine
"Katilu'l-miisrikine kdffeten"* simsir-i niyam-intikamim sell @ tecrid ile 118’-1
kelime-i tevhid mithimmatina hasr-1 eczd’-i evkat ediip, himmet-i ‘aliyye-i
Husrevanemiz sirzime-i miigrikini, "Eynemd kdnii"*', kahr u tedmir ve zulmet-abad-1
kiifr ii sirk olan bika* u riba‘1 miskat-i se‘ayir-i islam ile tenvire masrf oldugu ecil-
den, hala irtikab-1 tavr-1 redi-yi ‘utiivv i istikbar ve ‘ahd-i ma‘ktidi nakz u ihkar
eden Venedik keferesi lizerine bin yiiz yigirmi yedi senesinde sefer-i hiimayinumuz
muhakkak olmagla, viizera ve timera ve mir-i miran ve Dergah-1 mu‘allamiz yeni-
cerileri ve Sipah ve Silahdar ve Cebeci ve Topcu ve Rumili ve Anadolu ve ba‘zi
eyaletlerin zu‘ama ve erbab-1 timarinin siidde-i sevket-me’ab-1 Husrevanemize
cem" U ihtisadlar1 iglin taraf taraf evamir-i vacibii'l-ittiba‘imiz irsal ve ‘avn i ‘ina-
yet-i Kird-gari'ye tevekkiil ve bevahir-i mu‘cizat-1 Server-i ka’inat-1 ‘aleyhi es-
na't-tahiyyata tevessiil birle, sene-i mezbiire sehr-i Rebi‘iilevveli'nin sekizinci glinii*
a‘lam-1 zafer-medarimiza ruhsat-1 ihtizdz u ikbal gosteriip, sirdn-1 ceng-cli-y1
ahenin-kaba ve diliran-1 peleng-hly-i memalik-gilisa ve miiberizan-1 tazi-yi siivar-1
hasm-1 sikarimiz ile berran-1 yiimn-i iktirinda Asitdne-i sa‘adet-medarimizdan hare-
ket ve sevket i iclal ile daru'l-meymene-i Edirne'de nasb-1 otak-1 gerdin-nitak[a]
ferr ii sevket buyurdugumuzda, siigiir-1 hasine-i Islamiyye'nin bu sene havalisinde
hudtid-1 diigmen-i din ile ittisal {izere olan taraflarini keyd i mekr-i kiiffardan hifz u
hiraset ile seml-i diismen-i dini testit i tedbir igiin [354] ecnas-1 ‘asakir-i zafer-meza-
hirimizden kirk binden miitecaviz ‘asker ol canibe gonderiliip, mithimmat-1 ceng i
peygar ve edavat-1 lazime-i kar-zar ile miicehhez i meshin olan Donanma-yi
hiimaytn-1 nusrat-makrinumuz bad-ban-glisa-y1 "B'ismilldhi mecréhé"*® olarak
savb u maksida tesyir ettirdigimden sonra, bi'l-fi‘l Veziria‘zamimiz olup, ‘unfuvan-1

28l gy 5,5 Ozl s (S8 Usfs = Ve beraberlerinde kitab1 ve mizani1 (6l¢iiyii) indirdik ki, insanlar
adaleti yerine getirsinler” anlamina gelen bu climle, Hadid, LVII/25. ayetin orta kismindan alin-
mistir.

“%as 5k < 4uad) Gy = Biz demiri de indirdik ki, onda biiyiik bir kuvvet (gii¢) vardir” anlamina gelen

bu ciimle, Hadid, LVII/25.ayetin orta kismindan alinmistir.

“BE el 16 = Miisriklere karst topyek(in savasi™ anlamina gelen bu ciimle Tevbe, IX/36. ayetin

orta kismindan alinmustir.

3“8 kzi=Nerede olurlarsa olsunlar!” anlamina gelen bu climlede “si524 £y 3 25 555 &30 18855 1 &Kt =
Nerede olursaniz olun &liim sizi yakalar, sarp ve saglam kalelerde olsaniz bile!” seklinde baslayan
Nisa, [V/78. ayete bir telmih vardir.

32 8 Rebi‘lilevvel 1127 = 14 Mart 1715 Persembe.

“l# 1 2y = O’nun yiiriimesi Allah’m adiyladir” anlamina gelen bu ciimle, Had, XI/41. ayetin orta

kismindan alinmustir.
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sebabindan berii harem-i mela’ik-mahrem-i Husrevanemizde terbit-i enzar-1 ‘aliy-
ye-i ‘inayet-i Padisahdnemiz ile feyz-yab-1 nesv i nema ve kemal-i sidk u ihlas ve
nihayet-i ‘ubldiyyet ii ihtisas ile istihsal-i riza-y1 hiimayGnumuzda sa‘1-i hiisn-i
mesa‘? olmagla, engiist-nima olan diistir-1 ekrem, miisir-i efham, nizamii'l-‘alem,
nazim-1 mendzimi'l-imem, el-gazi fi-sebilillah, el-miicahid li-vechillah, damad-1
seca‘at-nihadim, cemili'l-i‘tizadimiz ‘Ali Pasa eddmalldhu te ‘ald iclalehii ve zd ‘afe
iktiddrahii ve ikbdlehii**yu berren ve bahran [ve] ‘umlimen ‘asékir-i mevfire-i
mansiremiz tizerlerine Serdar-1 etham ve Sipeh-salar-1a‘zam nasb i ta‘yin ve savb-1
makstida sebk u takaddiimii savab-did[e]-i re’y-i hiimaylinumuz olmagin ve “Es-
ta‘inii bi'llahi v'asbiri"> fehva-y1 sa‘adet-ihtivas: iizere ayet-i sabr u sebati telkin
ediip, muhayyem-i ‘izz {i ikbalimiz olan daru'n-nasri Edirne'ti'l-mahmiyyeden ilertii
irsal ve bi'z-zat cenab-1 Hilafet-simatimiz dahi yiimn i yiisr gibi kafadar olarak,
vifiir-1 ‘azamet 1i iclal ile tahrik-i rayet-i zafer-ayet-i ‘izz ii ikbal ettigimiz hilalde
Serdar-1 nusrat-si‘arimiz tayy-i merahil ve kat‘-1 menazil ederek Istefe sahrasina
nasb-1 hiydm-1 niizll eyledikde, ‘asakir-i manstremiz kesret i vefretine bind’en,
tenbih-i hiimay(n-1 isabet-makrinumuz {izere Mora Ceziresi'ne iki koldan hiicim
olunmak i¢iin Balyabadra kurbunda vaki‘ Mora Kasteli iizerine mitkemmel {i miis-
tevfl top ve humbara ve sa’ir edevat-1 harb u kital ile kirk binden miitecaviz ‘asker
ifrdz u irsal ve kastel-i mezbirun karsusinda vaki‘ /nebahti kurbiinde eyyam-1
mutarekede tahrib olunan kastelden dahi diigmen-i dini tazyik ve sefayin-i menh-
selerin Inebahti Kérfezi’'ne miirlr u ‘ubirdan men* igiin on iki bin mikdar ‘asker
dahi karsu Inebahti Kasteli'ne ta‘yin ii irsal eyledikden sonra, Serdar-1 zafer-meda-
rimiz kendiisii dahi yaninda olan ciiylis-1 derya-huriisumuz ile Istefe sahrasindan
hareket ve mah-1 Cumadeldhira'nin yigirmi ti¢linci giinii*® miinteha-y1 serhadd-i
Islam olan Gordiis Bogazi ta‘bir olunur mazikdan Mora Ceziresi igine diihil
eyleylip, [355] zikr olunan Gordiis Kal ‘asi kemal-i hasanet i rasanetinden kat‘-1
nazar Inebahti ve Atina korfezlerinin miintehis1 ve Mora Ceziresinin hudid-1
memalik-i mahriisemiz ile miiltekasi olup, cezire-i mezblireye tevariid edecek zeha-
yir ve ‘asakir-i Islamiyye'nin miirtir u ‘ubtrlari fekat kal‘a-i mezbirenin giizer-gahi-
na miinhasir ve edevat-1 harb u kital ve diismen-i ceng-cii-y1 daldlet-me’al ile mes-
hiin bir hisn-1 hasin olup, verd’ii'z-zahr terk olunmasi nige hatarat-1 ‘azimeyi
miistemil oldugu zahir olmagla, ‘avn-i Ized-miite‘ale viistik u ittikal birle muhasara-
sia karar veriliip, ancak kal‘a-i mezbire cibal-i sa’ireden munfasil u miinferid ve
hazizinden firazina dek mertebe-i irtifa‘1 resd’i-yi kemend-i nigdhdan berter sahre-i
samma tizerinde vaki‘ olmagla, etraf-1 erba‘asinda kapusi 6niinden gayri mahalden

Mg 5l el 5 B3 o i st = Allah (c.c.), O’nun kuvvetini devamli kilsin ve kuvvet ve bahtim
da kat kat artirsin” anlamina gelen Arapga bir dua climlesidir.

“lyits et = Allah’tan yardim isteyin ve sabredin” anlamina gelen bu ciimle, A‘raf, VII/128.
ayetin orta kismindan alinmustir.

3¢ 23 Cumadelahir 1127 = 26 Haziran 1715 Carsamba.
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metris alinmak bir vechile miimkin olmayup ve cevanib-i sd’iresinden zafer-yab
hiicim olmak mutasavver olmadigi diismen-i dinin dahi ma‘limi olmak hasebiyle,
mela‘in-i hasirin kuvvet-i baza-y1 iktidarlarin mahall-i mezbtra masrif ve handek
ve saranpo ve lagimlar ve sa’ir esnaf-1 sanayi‘-i harbiyye tertibi ile ‘inan-1 da‘iye-i
muharebeyi mevzi‘-i ma‘htda ma‘tif kilup, ancak guzat-1 zafer-simat miitesebbis-i
hablii'l-metin-i "Ve me'n-nasru illd min- ‘indilldhi"*” olarak mahall-i mezbiirdan met-
risler almaga miibasgeret ve mela‘in-i miisrikini dehset-endaz-1 "Fi-hi zultimatiin ve
ra ‘diin ve berkun"* olan top ve tiifeng ve humbaralar ile tazyika miibaderet etdikle-
ri gibi, der(in-1 kal‘ada olan Venedikliiler miitesebbis-1 ezyal-i ‘afv i eman olmak
istedikce ma‘an tahassun eden havane-i re‘aya-y1 sekavet-pise damen-gir-i miimaa
ne‘at ve Venediklil'yi ceng ii harbe tahriz ile pa-ber-ca-y1 merkez-i hiyanet oldukla-
rindan nasi, birka¢ giin miidavele-i edevat-1 ceng ii cidal ve miinavele-i alat-1 harb u
kitalden sonra, can-siperan-1 meydan-1 megazi olan gazi kullarimiz hurtis-1 liicce-i
hamiyyetlerine bina’en, Serdar-1 ekremimiz tarafindan her firkaya ta‘yin-i meva-
z1-1 hiicim olundugu haber-i dehset-eserin Venediklii'den derin-1 kal‘ada olan
seyatin-i arz istirak etdikde, in‘idam-1 tdkat-1 mukavemetden nasi istiman etmeleriy-
le, tugat-1 re‘dyadan ancak Venediklii'ye miisa‘ade vii irfak ve zikr olunan Gérdiis
Kal‘asi bu tarikiyle memalik-i ‘aliyye-i Miilikanemize zamm u ilhak olunup, ol
havali har-1 ddmen-i emn-i mii’miinin olan diismen-i dinden tanzif i tehzib ve iktiza
eden hafaza vii hurrasi ta‘yin i tertib olundukdan sonra, Gérdiis altindan dahi tah-
rik-i liva’-i nehzat ve Anaboli tarafina sevk-i ‘indn-1 ‘azimet olundukda, hilal-1 rah-
da vaki‘ ve Anaboli'ye tahminen iki sa‘at mesafe olan Arhos Kal ‘ast keferesi [356]
kevkebe-i mevkib-i satvet-si‘ar ve debdebe-i ketibe-i sevket-disdrimizin peyam-1
dehset-fercam tevecciihlerin gis etdikleri sa‘at "Ke ennehiim humurun miistenfira-
tin. Ferrat min kasveratin"* kal‘a ve varosunu tahliye vii firar ve kal‘a-i mezbire
dahi bi-dagdaga-i ceng ii cidal zamime-i memalik-i cenab-1 muhalledii'l-ikbalimiz
kilindikdan sonra, Anaboli Kal ‘ast altina varulup niizll olundukda, kal‘a-i mezbtre
Mora Ceziresi’'nin kiirsi-i memleketi ve mukaddema yed-i Islam'dan intizA‘1 mahal-
linde bulundugu haletden ziyade tesyid i tarsin ve suntif-1 hiyel-i harbiyye ibda‘iyla
terfi‘ {i tahsin olunmada mela‘in-i hasirin otuz seneden berii bezl-i emval [{i] evkat
ediip, cevanib-i selasesi deryd ve taraf-1 rabi‘i iki kat handek-i disvar-giizar ile
muhat ve ilizerinde havale olan Palamuta nam cebel-i samihin lizerinde ihtira‘
etdikleri yedi ‘aded metin {i miistahkem tabyalarin biiric-i sa‘bu'l-‘urticuna su‘td u
irtikd emr-i diigvdr ve mena‘at i metanetde her biri bir hisn-1 iistiivar olup,

“4 e 5x V) 23 us = Yardim ve zafer ancak Allah’in katindadir” anlamina gelen bu climle, Al
Imran, I11/126. ayetin orta kismidan almmustir.

“G3 3555 ulb 2 = Onun (gdkyiiziiniin) iginde gok giiriiltiisii ve simsek vardir” anlamina gelen bu
climle, Bakara, I1/19. ayetin orta kismindan alinmistir.

Copnd e O s 54 +£E = Onlar sanki aslandan kagan yaban esekleridirler” anlamina gelen bu
climleler, Miiddesir, LXXIV/51-52. ayetlerinden alinmistir.
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gosterdikleri sandyi‘-i hired-firib-i harbiyyeleri muhayyir-i ‘ukiil iken nesim-i
besaret-semim-i "Katiliihiim yu ‘azzibhiimullahii bi-eydikiim ve yuhzihim ve yensur-
kiim ‘aleyhim ve yesfi sudiira kavmin mii 'mininin"* guzat-1 muvahhidin kullarimi-
zin bahr-i zehhar-1 gayret i hamiyyetlerin cs i hurGsa getiiriip, iki koldan metrisler
almmak miinasib goriilmekle, Sipeh-salar-1 gayret-si‘arimiz dahi ‘askeri iki sinif
ediip, bir kolda olan esnaf-1 clinid-1 vafiremizi Palamuta tabyalar lizerinden ve bir
kolda olan ciiylis-1 miitekasiremizi asil Anaboli Kal ‘asi'nin kapusi 6niinden metris-
ler almak igiin tertib G ta‘yin "Ve cdahidii fi sebilillahi", "Hakka cihddihi"** medl-
lunu ciimlesine tenbih i telkin etdiginde, Palamuta tarafindan metrisler alinacak
mahall gayet seng-lah olmagla, tise-i merdan-1 Ferhad-pise ile bir hatve yer hafr
etmek mutasavver degil iken diliran-1 ecnad-1 samimii'l-ictihadimiz "Kul len-yusi-
bend illa ma-ketebellahu le-nd"* fehva-yi1 celadet-fermas tizere birbirlerin tesci® u
igra ederek, birer seng-pareye i‘tizad ile miista‘inen-billah top ve tiifeng ve sa’ir
edevat-1 harb i ceng i‘maline miibaseret ve ertesi giin agikdan hiicim ile hamle-i
vahidede iic ‘aded tabyalarin zabt ediip, lakin kefere-i hak-sarin mecma‘1 olan biiytlik
tabya climlesinden metin i miistahkem ve rasanet i metanetinden nasi atilan top ve
tiifeng danelerinden liizim mertebesi rahne-bedidar ve fiirce-i hiicim niima-dar
olmamagla, lagim hafri muktezi [357] ve temam-1 nakb i i‘dad olundukda, eyyam-1
muhasaranin sekizinci giinii hafr olunan lagima ates veriliip, mela‘in-i miisrikin
hakkinda "Yevme yegsahiimii'l-‘azdbii min fevkihim ve min tahti erculihim"*
mii’eddas: asikar olmagla, heniiz miitesa‘id olan gubar u buhar incila bulmadm ve
kar-ger olacak kadar keyfiyyet-i te’siri balig-i riitbe-1 yakin olmadin ‘urvetii'l-viiska-
y1 "Eld inne hizbelldhi hiimii'l-galibin"a* i‘tisam birle, civan-merdan-1 meydan-1
ictihdddan ba‘zilar1 mahall-i mezbilirdan ve ba‘zilari ihzar u i°‘dad olunan nerdiiban-
lardan tabyalar iizerlerine hiiciim eyleyiip, diismen-i dinin kii’Gs-1 ru’Gslar1 ser-sar-1
velvele-i dehset-feza-1 tabl i kiis olarak, nigesi “urza-i simsir-i tiz ve nigesi tahlis-i
ser Ui can sevda-yr muhali ile pey-siper-i dehliz giiriz olmalaryla, siic‘an-1 guzat

Ol 0B 50 ki gl 1¥ags aaids 2Kt D 2242 14,06 = Onlarla savasin ki, Allah sizin ellerinizle
onlar1 cezalandirsin; onlari rezil etsin; sizi onlara galip kilsin ve miimin toplumun kalplerini fer-
ahlatsin” anlamina gelen bu climle, Tevbe, IX/14. ayetten alinmistir.

oy oo ¢ 1bAssy = Allah yolunda cihad ediniz” anlamina gelen bu ciimle, Maide, V/35. ayetin orta
kismindan alimustir.

42 “y4> 3= = Hakkiyla cihad edin” anlamina gelen bu climle, Hac, XXII/78. ayetin orta kismindan
almmuistir.

B9y cE G ) Lt 3 o6 = De ki: Bizim bagimiza ancak, Allah’in bizim igin yazdig1 seyler gelir”
anlamina gelen bu ciimle, Tevbe, IX/51. ayetin bas tarafindan alinmustir.

Mt o4 g ran e LU 24k 53 = O giinde azap, onlari hem iistlerinden hem ayaklarinin altindan
saracak” anlamina gelen bu ciimle, Ankebiit, XXIX/55. ayetin bas tarafindan alinmistir.

45 <o 26 14 b o ) V= Tyi bilin ki, Allah’in tarafinda olanlar galip gelenlerin ta kendileridir” anlami-
na gelen bu Arapga ciimle, “&,41it 24 dv &3> & Nt = lyi bilin ki, Allah’in tarafinda olanlar kurtulasa
erenlerin ta kendileridir” (Miicadile, LVIII/22) ayetinden miilhem olarak kaydedilmistir.
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tig-i sitiz-i “Eyne'l-mefarru’* ile ‘akeblerinden ayrilmayup, veche-i firar-1 a‘da
olan asag1 Anaboli Kal‘asi’na dogru “Len-yenfe ‘ukiimii'l-firaru in ferartiim mi-
ne'l-mevti evi'l-katli”*" zemzemesiyle kari‘-i mesamyi‘-i miigrikin olarak muhteli-
tan revan U sitaban olduklarinda, asil Anaboli Kal ‘asi kapusu 6niinde olan suniif-1
‘askerden alman metrislerde mevcid hizebran-bise-i vega dahi Palamuta metrisle-
rinden kal‘aya hiicim olundugun goriip, ‘arak-1 hamiyyet-i dilirdneleri nabiz ol-
magla, anlar dahi zemzeme-i biilend-tekbiri reside-i sipihr-i esir ederek misdak-1
seca‘at-engiz-i “Ve inne ciindend le-hiimii'l-galibiin™*® ile birbirlerinin simsir-i
‘adiivv-tedmir ictihadlarina zag veriip, derin-1 kal‘aya fiirce-i diihal na-yab iken der
i divar-1 kal‘aya sarilup, “Ve eyyedekiim bi-ciiniidin lem-teravhd™* ziimresinden
meded-kari-i cenah-1 necéh ile bala-y1 burica mukaddemce ‘urlic edenler sd’irlerin
1s‘ada i‘anet i imdad etmekle, zir i baladan hiicim eden ‘asakir-i fevz-me’asirimiz
‘adli-y1 hak-sara tercemani-i zeban-1 seyf i sinan ile “Kul inne'l-mevte'l-lezi tefirrii-
ne min-hii fe-innehii miilakikiim *>° mefadin iblag ediip, savarim-i meslile-i guzat
ile diismen-i din-i feldket-rehinden kiminin dima’-1 vacibetii'l-irakalar ihrak ve ki-
misi giriftar-1 zencir-i seby i istirkak kilinmagla, bir iki sa‘atde gerek Palamuta ta-
byalar1 ve gerek Anaboli Kal ‘ast yiiz yetmis yedi ‘aded top ve on altt hiven ve sa’ir
mithimmat ile imame-i silkiil-le’al-i futGhat kilindikdan sonra, Serdar-1 zafer-
si‘arimiz Mora Ceziresinin kila‘-1 bakiyyesi feth ii teshiri igiin “‘Asd rabbiikiim en
yiihlike ‘adiivvekiim ve yestahlifekiim ' mi‘ad-1 besaret-me‘adi ile kulib-i ‘asakir-i
mansiremizin tedmir-i e‘adiye olan sevk ii himmetlerin tecdid i te’kid ediip, Ana-
boli piskdhindan dahi ref*-i htydm-aram ve Moton ve Koron ve Avarin taraflarina
sedd-i hiram olundukda, diismen-i din-i hizlan-karin, clintid-1 miivahhidin kullari-
mizin [358] miiddet-i yesirede ‘avn-i I1ahi ile bunca fiitiihat-1 celileye muvaffak ve
anen-fe-anen derlin-1 hamiyyet-meshiinlarinda tezayiid-i heyecan-1 sevk-1 intikam
mukarrer i muhakkak olup, hala kila‘-1 mezbirenin dahi ‘indyet-i ized-kadir ile feth
46 sl i = Kagig nereye!?” anlamina gelen bu ciimle, Kiyamet, LXXXV/10. ayetin son kismimdan
alinmustir.
“U o5l g B 0y o Kass i) = (De ki) Eger siz 6liimden ya da dldiiriilmekten kagiyorsaniz,
kagmak size asla fayda vermeyecektir” anlamina gelen bu ciimle, Ahzab, XXXIII/16. ayetin bas
kismindan alinmastir.
R H ] \J i &3 = Bizim ordumuz siiphesiz iistiin gelecektir” anlamina gelen bu ciimle, Saffat,
XXXVII/173. ayetten alinmustir.
9 g (l 354 2831 = Sizin kendilerini gérmediginiz birtakim ordularla sizi desteklemisti”
anlamina gelen bu Arapga ciimle, “i35 1 3% s%f; = Sizin kendilerini gérmediginiz birta-
kim ordularla onu desteklemisti” (Tevbe, [X/40) ayetinden miilhem olarak kaydedilmis-
tir.
“aSao 4 1. 5458 < 23401 &y 6 = De ki: Sizin kendisinden kagip durdugunuz 6liim var ya, o mutlaka
size ulasacaktir” anlamina gelen bu ciimle, Cum‘a, LXII/8. ayetin bas kismindan alinmustir.
St Qasagg e AUy of 28 2s = Umulur ki, Rabbiniz diismaninizi helak edecek ve sizi egemen
kilacaktir” anlamina gelen bu ciimle, A‘raf, VII/129. ayetin orta kismmdan alinmistr.
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i teshirine sak-1 gayreti tesmir etdiklerin igidiip, ber-mticeb-i mii’edda-y1 “Ve kaze-
fe fi-kultibihimii'r-ru ‘bi " kullib-i kasiyelerine tekaza-y1 bim i hirdsdan nasi, miica-
hidin-i dinin sademat-1 takat-siken hiiclim-i satvetlerine tdb-aver-i sabr u mukavemet
olamayacaklarin biliip, Manya'da vaki‘ Kelafa Kal‘asi'n (=Chielafa) yetmis iic ‘a-
ded ve Zarnata Kal ‘asi'n altmis dokuz ‘aded top ile miicerred niiftis-1 rediyyelerine
eman verilmek iizere taraf-1 Devlet-i ‘aliyyemize teslim ve Koron ve Avarin ve Gi-
lomic (g5 = Chlemoutsi) ve Arkadya ve Balyabadra kal‘alarin mithimmat[ini]
fi'l-ctimle ile terk ve ‘askerden tahliye ediip, kila‘-1 haliye-i mezk{renin ‘asker ve
ekser mithimmatin Anaboli Kal ‘asi'yla hem-keffe-i mizan-1 metanet ‘add etdikleri
Moton Kal‘asi'na nakl ve damade-i miidafa‘a vii muharebe olduklan ‘asakir-i gay-
ret-mezahirimizin vasil-1 simah-1 hamiyyetleri olmagin, “Katilu'l-lezine yeliinekiim
mine'l-kiiffari > miibtegasinca e‘inne-i metaya-y1 ‘azimetlerin kal‘a-i mezbure tarat
fina imale ve bu def‘a dahi huytil-i tiz-taz-1 celadetlerin meydan-1 can-siparide
icaleye ferman-1 Cihan-mutd‘imiz {izere sedd-i nitdk-1 sa‘y u ictihad ve bi-‘avn-i
Samedani “Tevecceh haysii site fe-inneke manstirun’>* mefad: sa’ik-1 yek-ran-1
sidk u sedadimiz olduguna i‘tidad u i‘timad birle, Serdar-1 ekremimiz miisarun ileyh
ile ma‘an Moton Kal‘asi altina varup, me’mir olduklari iizere metrisler almaga
miisara‘at ve “Ke’ennhiim biinydaniin marsisun”> diismen-i din ile kadem-sebat
iizere muharebeye miibaderet eylediklerinden sonra, diir u diraz i‘mal-i tob u tiifeng
ile temadi-i ‘indd ve tasabbur-1 e‘ddiye ba‘is olmak cevaz-dade-i himmet-i
merdaneleri olmamagla, eyyam-1 muhésaranin besinci giini var kuvveti bazi-y1
hamiyyet-i diliraneye getiiriip, sit @i sada-y1 insilal-i simsiri dem-saz-1 zemzeme-i
tekbir ederek bi-muhaba sirane hiicim etmeleriyle, kal‘a-i mezblre dahi bu vech
iizere ‘anveten feth i teshir olundugu hilalde mukaddema ferman-1 hiimaytnumuz
ile Istefe'den Mora Kasteli muhasarasina ifraz u ta‘yin olunan ‘asker-i nusrat-giister
[359] dahi varup, kal‘a-i mezblreyi muhasara ve icinde olan diismen-i din ile
dheng-i muharebe vii miisicere etdiklerin goriip, mukabelesinde vaki‘ Inebahti
Kasteli'ne me’mur olanlar dahi karsudan top ve humbaralar ile tazyik-1 a‘daya der-
kar olduklarinda, asar-1 celiyyesi meshid-dide-1 dehr olan "Nusirtu bi'r-ru ‘bi mesi-

“_39 a5 3 3365 = Kalplerine bilyiik korku saldi” anlamina gelen bu ciimle, Ahzab, XXXII1/26 ve
Hasr, LIX/2. ayetlerin orta kisimlarindan alinmigtir.
D g 15k 240 46 = Kafirlerden (6ncelikle) yakinimizda olanlarla savagin™ anlamina gelen bu
climle, Tevbe, 1X/123. ayetin orta kismindan alinmustir.

el 86 &ls & wp”= Istegin tarafa yonel, muhakkak ki sen, muzeffersin (yardim olunan-
lardansin)” anlamina gelen bu climle, Hz. Peygamber’in sirtinda bulunan Peygamberlik miihriiniin
yiiz (dis) kisminda oldugu sdylenilen ibaredir. Fakat bu yazinin Hz. Peygamber’in sirtinda old-
uguna dair rivayetler konusunda tartisma mevcuttur; bk. Bedreddin Ebi Muhammed Mahmid b.
Ahmed el-Ayni, ‘Umdetii’l-Kari Serhi Sahthi’l-Buhdri, Kahire 1392/1972, ¢. 11, s. 374-375.
35 o bt 18K = Sanki onlar kenetlenmis bir bina (yapi) gibidir” anlamina gelen bu ciimle, Saff,
LXI/4. ayetin son kismindan alinmustir.
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rate sehrin’> hadis-i serifinin mazmin-1 i‘caz-niimtnu hasb-i hal-i immet-i cihad
i‘tiyad[1] olup, Mora Ceziresi'nde teshir-i kila‘ u bika“ i¢iin da’ir-i etraf u enha olan
mevkib-i kevkebe-dar-1 biilend-iktidarimizin evg-gir-i istihar olan giilbang-1 hag-
yet-i satvet i mehabetleri her tarafa sari ve ahkam-1 dehset-i heybet i salabetleri her
canibde cari oldugundan, zikr olunan Mora Kasteli derinunda mahsir kefere-i fela-
ket-disara dahi vesile-i tez‘aiif-i za‘f i fiitGr olup, sademat-1 kasime-i hiicim-1 mii-
cahidine kuvvetii'z-zahr-i mukavemet ii iktidarlar1 miinselib oldugu ecilden, muha-
saranin beginci giinii istiman etmeleriyle fekat niifiis-1 habiselerine eméan veriliip,
kal‘a-i mezbtlrenin haber-i behcet-aver teshiri ‘ildve-i nusrat-1 anife ve miilhak-1
fitdhat-1 salife oldukdan sonra, Mora Ceziresi kila‘indan emna‘-1 hustin ve hasanet
i rasaneti kila‘-1 sd’iresinden fiizlin oldugu miisellem-i seyyahan-1 cihan-gerd-i
‘dlem olan Benefse Kal‘asi iginde mevclid giirGh-1 miisrikin dahi ciintid-1
muvahhidinin velvele-endaz-1 car-cihet-i afak olan mehabet i salabetlerinden
giriftar-1 bim i dehset olup, Mora Ceziresi’nin kal‘a-i mezbireden gayri ta‘lik-1
kemend-i feth {i teshir edecek kila“ u bika“ kalmamagla ne kadar sabit-kadem-i mer-
kez-1 ‘inad olsalar, ser-encam halleri “Fe-niiziiltin min hamimin ve tasliyetii cahi-
min’”>" olacagin billip, Moton Kal‘as: teshiri esnasinda der-i merhamet-medar-1
Devlet-i ‘aliyyemizden istimana miisara‘at etmeleriyle, mesflrlar1 derin-1 kal‘adan
ihrac ve ol hisn-1 hasanet-si‘ar1 dahi, ‘idad-1 memalik-i ‘aliyyemize zamm u idrac
icin Ordu-yi hiimayGnumuz tarafindan mu‘temediin-‘aleyh kullarimiz ta‘yin
olunup, ‘avn-i Rabbani ile bu denlii fiitihat-1 beriyye cilve-ger-i minassa-i vuka*
oldugundan ma-‘ada, taraf-1 bahrda dahi Donanma-yi hiimaytinumuz “Ve cerayne
bi-him bi-rihin tayyibetin*® mehebbinden vezan olan bad-1 surta-i tevfik ile, Cezd-
yir-i Bahr-i Sefid'den risman-nigah-1 reside-i kiinkiire-i barisu olmada kasir ve mii-
hendisan-1 hurde-bin-i hired-tahmin mikdar-1 irtifa‘inda hayir olup, bu ana gelince
letamat-1 ¢Ar-miivecceh-i ceng i asibdan der ii divar1 rahne-dar olmayan Istendil
Ceziresi Kal ‘as1 dniinde lenger-endaz oldukda, kal‘a-i mezbire kayadan bir cebel-i
feleksa zirvesinde vaki‘ ve korsan keferesi cezire-i mezbiireyi melce’ it me’va ittihaz
ve cezayir-i Islamiyye beyninde vaki* olmak takribi ile geliip gecen [360] sefiyin-i
mislimine i‘sal-1 zarar u hasaret eyleyerek dort yiiz seneden miitecaviz Venedik
keferesi tasarrufunda kalmis iken, bu def*a Donanma-yi hiimaylinumuz sefayinin-
den top ve ‘asker ihrac ve kal‘ay1 muhasara ile mehazil-i miisrikin “Eynemd tekiinii

6% 48 5 CHL &= Bir aylik mesafeden (diismana) korku salmakla yardim olundum” anlamina
gelen bu ciimle, hadis-i seriftir; bk. Muhammed b. Ismail el-Buhari, el-Camiu’s-Sahih, tah. Mu-
hammed Fuad Abdiilbaki vdg., Kahire 1400, (8) Salat, 56.
s llaly 2 2 Jza= Iste ona da kaynar sudan bir ziyafet vardir. Ve (onun sonu) cehenneme atil-
maktir” anlamina gelen bu ciimle, Véaki‘a, LVI/93-94. ayetlerden aktariimistir.
8 cu o8 G = (Gemilerinizin i¢indekilerle birlikte) uygun bir riizgarla seyrettigi...(sirada)”
anlamma gelen bu ciimle, Yinus, X/22. ayetin orta kismimdan alinmigtir.
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yiidrikkiimii'l-mevtii ve-lev kiintiim fi-buriicin miiseyyedetin™ vetiresi lizere tazyik
u iz‘ac olundukda, bir tarikle satvet-i guzat-1 miislimine tdb-aver-i sebat olamayup,
telatum-gah-1 liicec-1 ‘afv ii ihsan olan ‘atabe-i merhamet-nisdnimizdan istiman et-
meleriyle, Venediklii’nin niifiis-1 rediyyeleri ve re‘ayanin mal u canlarina eman ve-
rillip, kal‘a-i mezbure bi'l-ciimle top ve mithimmat-1 mevfire ve ceziresi, altmis iki
‘aded kurad’-1 ma‘miresiyle miiceddeden zamime-i memalik-i fesihatii’l-mesalik-i
Padisahanemiz oldugu hilalde yine Venedik keferesinin dest-i dalalet-peyvestlerin-
de olan Egine Ceziresi siikkaninin dahi, Istendil gibi bir kal‘a-i meni‘anin keyfiy-
yet-i hayret-ferma-y1 feth i teshiri ve mevkib-i kevakib-stimarimizin Mora Cezire-
si'ne kudim-i ‘azamet-i masiri dehset-endaz-1 kullb-i mer‘Gbeleri olup,
kehfii’l-eman-1 istimana iltica etmeleriyle “Fe-iza kadderte ‘ala- ‘adiivvike [ ec ‘a-
[i'l-‘afve zekate'l-kudreti”® medlilunca niyazlarina miisa‘ade ve ol cezire dahi bu
emr-i yesir ile muzaf-1 biildan-1 mahrtisemiz kilindikdan sonra, Cuha Adasi teshiri-
ne nesr-i sird‘-1 slirG* eyledikde, anda olan kefere dahi niyaz-1 terahhum {i eman ile
istikbal ve kibel-i Devlet-i ‘aliyyemizden “el- ‘Afvii zekatii'z-zaferi”** medlalunca
isticda-y1 birr i neval eylemeleriyle miisa‘ade-i recalari sadaka-i niich u zafer bilia
niip, rekabe-i ita‘atlerine ta‘lik-1 ribka-i zimmet ile cezire-i mezbire dahi bi'l-ciimle
kura vii re‘dya ve arazi vii zevayasiyla zamime-i memalik-i mahmiyyemiz kilindik-
dan sonra, mukaddema memalik-i Islamiyye’den iken Venedik keferesinin dest-i
delalet-peyvestlerine giriftar ve Rumili’nin bliylik kiyisina miilasik olmak takribi ile
diismen-i dinin ekseriyd karargdh-1 donanma-yi menhtsi olan Ayamavra Ceziresi
iizerine ciiniid-1 muvahhidinden bir mikdar ifraz i irsal olundukda, fi’l-hakika diis-
men-i dinin bu def*a dahi donanma-yi menhiist Ayamavra Kal‘as1 [361] oniinde
lenger-endaz bulunmugiken kat‘ad iltifat olunmayup, ‘asker-i nusrat-eserimizin
niyyet-i kahr u tedmir ile izerlerine olan hiicimlarin mela‘in-i hasirin gordiiklerinde,
donanma-yi menhtslarindan bir mikdar ‘asker-i nekbet-eser tasra ihrac ve hiicim-1
‘asker-i Islam'a sedd olmak fikr-i fasidiyle ceng ii cidale cesaret eylediklerinde,
hiicim-1 ciintid-1 muvahhidine sedd-i rah-1 mukavemet olamayacaklarin biliip, hasir
i ha’ib, savb-1 inhizdma a’ib olduklarinda, fi'l-asl Ayamavra derlininda temekkiin
tizere olan giiriih-1 misrikin dahi mukaddema kal‘a-i mezbiirenin kara tarafinda i°-
dad etdikleri lagimlara ates ilka ve kendiileri donanma-yi menhfislar1 tarafina firar
etmeleriyle, cezire-i mezbiire dahi kurd’-1 ma‘mire ve re‘dya-y1 mevfire ve kal‘a-i
mehdime ve bi'l-climle top ve mithimmatiyla miinharit-1 silkii'l-le’al-i fiitGhat-1

9 i pen g 256 23 188k L& wal = Nerede olursaniz olun, saglam ve tahkim edilmis kaleler
icinde bulunsaniz bile 6liim size ulasacaktir” anlamma gelen bu ciimle, Nisa, IV/78. ayetin bas
tarafindan alimustir.

A JasG 334 e &5% 6= Diismanina Gstiinlik sagladigim vakit, affetmeyi giiciin sadakast
kil” anlamina gelen Arapga bir deyistir. Benzer anlamli vecize i¢in bk. Mehmet Yilmaz, Kiiltiirii-
miizde Arap¢a ve Farsca Asilli Vecizeler Sozligii, Istanbul Y+ + A, ¢. I, s. 425.

« ,alah 55 3a) = Affetmek zaferin sadakasidir” anlamima gelen Arapga bir deyistir; bk. Yilmaz, Kiil-
tiiriimiizde Arapga ve Farsga Vecizeler Sozliigii, c. 1, s. 23.
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celile oldugundan ma-‘ada, yine Venedik keferesinden bundan esbak nez‘ ii teshir
olunmus Girid Ceziresi mistemilatindan olup, sulhan yed-i i‘tidalarinda bu ana
degin baki kalan Suda ve Isperlonga nam iki hisn-1 hasinin yed-i kiiffirda bekasi ve
cezire-i mezbire ancak Suda Limani'ndan ‘ibaret iken liman-1 mezktra korsan kefe-
resi istizhar ve geliip gegen sefayin-i miislimine sal-i gezend ii hasaret etmeden hali
olmadiklar cevaz-dade-i gayret-i Miilikadnemiz olmadig1 ecilden, zikr olunan iki
kal‘anin muhasarasma siirG‘ etdiriliip tazyik olunduklarindan sonra, der(inlarinda
mutahassin olan mela‘in bi'l-1ztirar havze-i emana iltica vii istiman etmeleriyle, zikr
olunan Suda ve Isperlonga kal‘alar1 dahi mastiir-1 cerdyid-i emlak-1 PAdisahAnemiz
olmagin, lillahi'l-hamdi ve'l-minne isbu sal-i ferruh-falde berren ba‘s olunan ciintid-1
seca‘at-niimidiimiiz dest-zen-1 ddman-1 “Ve sebbit akddmend v'ensurnd ‘ale’l-kav-
mi'l-kdfirin " olarak Mora Ceziresi i¢inde “Ve zannii ennehiim mani ‘atiihiim husi-
niihiim 7 mii’eddasinca metanet i rasanetine i‘tind vii igtirar ile diismen-i dinin
cliylis-1 derya-hurisumuza karsu makam-1 liicc i hisdmda 1zrar u kiyydmlarina medar
olan kila‘-1 hasine ve huslin-1 rasineyi gerek emanen ve gerek ‘anveten yed-i istila-
y1 a‘dadan nez ediip, “Fe-kuti‘a dabiru'l-kavme'l-lezine zalemii ve'l-hamdii lillahi
rabbi'l- ‘dlemin " siriduyla zemzeme-saz-1 hamd-i Vacibii'l-viicid olmak miiyes-
ser ve bahran techiz i tertib olunan Donanma-yi hiimayinumuz dahi mehebb-i

‘avn-i Semedani'den nesemat-1 bAd-1 murad-1 “Innd fetehna le-ke fethan miibinen

ile her ne savba imale-i siikkan ‘azimet eylediyse “Fe dhulitha bi-seldmin dminin "%

makal-1 besaret-me’ali ile ikbal i istikbal olunmak mukadder olup, yedi yiiz elli mil

devresi ve re‘aya-y1 mevfire ile meshiin [362] iki binden miitecaviz kurd-y1 ma‘mina

reyi muhtevi olan Mora Ceziresi dest-i tasarruf-1 a‘dada bir hatve yer kalmamak
vechi lizere ‘umiimen kila‘ u bika* ve miistemilat-1 kalile vii kesiresi ve Istendil ve

Egine ve Cuha ve Ayamavra gibi dort kit‘a cezayir-i mistekille bika“ u riba‘ ve

re‘dya ve tetimmat-1 vefiresi ve Suda ve Isperlonga kal‘alar1 eyyam-1 ma‘diidede

dest-i a‘dadan nez‘ i tahlis ve kalemrev-i hitkkm-i Husrevanemize zamm u tahsis

olunup, me‘abid i mesacid ve cevami‘-i savami‘i levs-i viiciid-1 bed-btid-1 evsan i

asnamdan tanzif 1 tathir ve kanadil-i lemma‘atii'l-envar-1 tevhid i temcid ile tenvir

62 o3& o3l e Gy w1 35 = (Ey Rabbimiz!)... Ayaklarimizi saglam bastir ve su kafir kavme karst

bize yardim et” anlamina gelen bu ciimle, Bakara, 11/250. ayetin son kismindan alinmastir.

63 “ipyat 2t 5 \fb5 = Onlar da kalelerinin, kendilerini (Allah’tan) koruyacagimni sanmislardr” an-
lamina gelen bu ciimle, Hagr, LIX/2. ayetin orta kismindan alinmistir.

64 e g dadig 12l 200 33 s s = Boylece zulmeden toplumun kokii kesildi. Hamd, alemlerin

Rabbi olan Allah’a mahsustur” anlamina gelen bu ciimle, En‘am, VI/45. ayetten alintidir.

“U 155 3 i () = Biz sana dogrusu apagik bir fetih ihsan ettik” anlamina gelen bu ciimle, Feth,

XLVIII/1. ayetten alintidir.

66«5l ey 551236 = ve ardindan oraya emniyet ve selametle girin” anlamina gelen bu Arapga ciimle,
Coml Sy ilel = Oraya emniyet ve selametle girin” seklindeki Hicr, XV/46. ayetinden miilhem
olarak kaydedilmistir. Ilgili ayetlerin bas tarafinda “fe (<2)” harfi bulunmadigindan, ilgili harfin
ilaveten metinde kaydedildigi anlasilmaktadir.
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olunmagin, bi'z-zat cenab-1 miieyyed-i Hilafet-mesnedimiz, makarr-1 Devlet-i ‘aliy-
ye ve miistekarr-1 Saltanat-1 seniyyemiz savbina tevcih-i rayat-1 zafer-ayat ‘avd i
insiraf kilup, Serdar-1 siitiide-me’serimiz yaninda olan ‘asékir-i fevz-mezahirimiz
dahi ganayim-i mevfire-i “Ve evrasekiim arzahiim ve diyarahiim ve emvdlehiim ™’
ile “F'enkalebu bi-ni ‘metin minallahi ve fazlin lem-yemseshiim si’tin’ " me’ali
hasb-i hal-i refah-balleri olarak giranbar-1 ganimet iyab ve dest-aviz-i nasr u zafer
ile ric‘at i insirafa ruhsat-yab olmuslardir.

“Hdzd min fazli rabbi”®, “Valldhii zu'l-fazIi'l- ‘azimi”°. Bu ala-y1 vala-y1
behiyyetii'l-asar ve ni‘ama-y1 ‘uzema-y1 seniyyetii'l-iktidar “Ve emmd bi-ni ‘meti
rabbike fe-haddis’™' mucebi lizere isa‘at i i‘lan ve isaret Ui izan1 ba‘is-i irtiyah-1
kultib-i ehl-i Islam ve maye-i insirah-1 sudir-1 enAm olmagla, miyane-i canibey-
nde rasifii'l-esas olan mebani-i miisdlemet i istinas1 tesyid ve kava‘id-i sidk u it-
tihad ve seva‘id-i te‘dzud u vedadi tesdid iglin nam-zed-i irsal {i ta‘yin olan sedene-i
stiradikat-1 Devlet-i ‘aliyyemizden sadakat-ayin ve emanet-karin, kidvetii'l-emacidi
ve'l-ekarim YOsuf zide mecdiihii” ber-sebil-i risdlet meb‘lis-1 taraf-1 vazihu's-se-
refleri kilinmisdir. Bi-tevfiki'l-Meliki'l-vedad, savb-1 ‘alilerine indha-i cemmaze-i
viirdd ediip, sliplirde-i ‘uhde-i sefareti kilinan hidmet-i lazimesin edadan sonra,
savb-1 dergah-1 Hilafet-destgdhimiza in‘itaf-‘inan-1 insirafi hustisunda fa’iz-i hiisn-i
icazet buyurulmak miitevakki‘dir. Bakt hemise diirre-i iklil-i sehamet, hatif-1 ebsar-1
ahteran-1 ¢arh-1 berin ve nazaret-i giilistan-1 ‘izzet, gibta-ferma-y1 i‘tidal-i ferver-
din-bad, innehd Stibhanehi hakikun bi'l-isti‘anehl ve’l-istincad. Tahriran f1 evasit-1
S[afer] sene [1]1287.

Hakem Degerlendirmesi: Dis bagimsiz
Cikar Catismasi: Yazarlar ¢ikar catigmasi bildirmemislerdir.

Finansal Destek: Yazalar bu calisma finansal destek almadiklarini beyan
etmislerdir.

2. ot s Eot .« . A
67 “2hisly sa6ss 245 2S5l = Alllah, sizi onlarin topraklarina, yurtlarina, mallarma varis kildi” anlamina

gelen bu ciimle, Ahzab, XXXIII/27. ayetin bas tarafindan alinmistir.

L JON S 1 fl s il ¢ 223y 15156 = Bundan dolay1 Allah’tan bir nimet ve litufla kendilerine higbir
fenalik (zarar) dokunmadan geri dondiiler” anlamina gelen bu ciimle, Al-i Imran, I1I/174. ayetin
bas kismindan alinmistr.

69 % Jab 115 = Bu Rabbimin (gosterdigi) bir liitfudur” anlamina gelen bu ciimle, Neml, XXVII/40.
ayeﬁn orta kismindan almmustir.

0 J@dn 55 4l = Allah, biiyiik lituf sahibidir” anlamima gelen bu ciimle, Bakara, I11/105. ayetin

son kismindan alinmstir.

“Lls & wiy Ul = Ve Rabbinin nimetini minnet ve siikranla hatirla” anlamina gelen bu ctimle,

Duha, XCIII/11. ayetten alintidir.

72 44 4 = (Allah (c.c.)) onun itibarini artirsin” anlamina gelen Arapga bir dua ciimlesidir.

3 11-20 Safer 1127 = 5 Subat - 14 Subat 1716.
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Extended Abstract

The Morea Peninsula, which had been under the control of the Ottoman
Empire, was passed to the control of the Venetians in the Treaty of Karlowitz on
26 January 1699, concluding the Austro-Ottoman War of 1683—-1697. Morea was
one of the first targets of the Ottomans, who had recovered well after the Battles
of Vienna (1683-1699). In the spring of 1715, a campaign under the command
of the Grand Chief Commander Damad (Martyr) Ali Pasha was launched. During
the campaign, the island of Tinos (Istendil) was captured on 6 June, which was
followed by the conquest of Nafplion (Anabolu), Morea Castle, Navarino, Koron,
and Moron. Toward the end of August 1715, almost all castles in the peninsula were
captured, including Monemvasia (Benefse), which had to surrender on 7 September.
In the Morea Campaign, several islands and castles which were not able to defend
themselves were conquered. For example, the islands of Egine (igne) and Cuka,
and the castles of Souda (Suda) and Sperlonga (Isperlonga) in Crete (Girit) were
captured. This way, not only did the Ottomans dominate the Morea again, but also,
they managed to decrease the pessimistic atmosphere in the region after the Treaty
of Karlowitz (1699) had been dissolved.

A number of sources can explain the Ottoman conquest of Morea in 1715.
One of these is the conquest letter (fetihname) which was sent to states and other
countries to declare the area as conquered. In this study, the afore-mentioned
conquest letter is briefly investigated and evaluated, after which its transcription is
also presented.

A fathnama—an important source for Turkic-Islamic literature and history—
is the generic name of letters and imperial firmans giving information about the
victories against enemies and newly conquered lands. Apart from its literary aspects,
a fathnama can also be used as a historical source.

The fathnama by Rashid Mehmed Effendi, examined in this article, was
prepared in order to give information about the conquest of Morea in 1715, and
which was dispatched to the ruler of Iran, Shah Hussain. Mehmed Efendi, who
had been in various positions serving the Ottoman Empire, was especially famous
as an official historian (vekayinuvis). In his History, he tells that he wrote this
conquest letter personally. A copy of the work published here is accessible from
the Namah-1 Humayun Record, no. 6 (pp. 352-362), in the Ottoman Archive of the
Prime Ministry. According to this document, Rasid Mehmed Efendi was awarded
80,000 coins (bakhsis) for this conquest letter.

In this study, the copies of the Morea Conquest Letter were evaluated and
analyzed. The letter starts with an introduction containing the praise of the Prophet
Muhammed (PBUH) in Arabic language. After giving the sobriquet of Shah
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Huseyin of Iran, his name and a pray sentence for him are presented. Then, by
referring to the verse of Quran that states that “Allah will create a caliph on Earth,”
it is expressed that the Sultan was appointed as caliph and that he acts under the
direction of Allah’s commands, and that he is given a great sultanate. After that,
expressing the necessities of ghazi (warrior) and jihad (holy war), it is stated that
a war was started from the side of the Venetians who broke the agreement in 1715.
Detailed descriptions are then given on the Sultan’s arrival to Edirne with his army,
the sending of more than 40,000 soldiers to the navy, and the appointment of grand
viziers as grand commanders in chief. In this part, the names of the conquered
places are given. Particular attention is given to the siege of the Nafplion Castle.
After explaining the campaign process, the name of the conquered places are briefly
mentioned again. It is stated that all these places are a gift from Allah, and that the
public servant Yusuf is appointed for notifying the declaration of the conquest. The
conquest letter ends with prayer words and a date note. The Conquest Letter Copy
is dated February 1716 (Hijri Calender Evéasit-1 Safer 1128).

The language used in the conquest letter is generally heavy. The sections
narrating war details are simpler than the other parts. The verses of Quran related
to the narrated text are given as a separate selection. In addition, Hadith Sharif’s
quotes are also used. When the general points that are necessary for a conquest letter
are taken into consideration, it can be observed that all of these points are included
in the conquest letter under examination here.

As this study compares other resources explaining the 1715 Morea conquest,
it can be observed that the conquest letter is an extremely good brief of stated
campaign. As Rasid Mehmed Efendi explains, this campaign (detailed in his
History) was merely summarized in the chapter of his History, while he was writing
conquest letter. When these kinds of conquest letters are compared, although they
have some common parts and sobriquets because they are official documents, it is
seen that they reflect the styles of their writers. There are also major differences in
volume. For example, compared to the conquest letter of the Kandiye Siege (written
between 1667 and 1669) which took two and a half campaign seasons, the 1715
Morea Conquest Letter only resulted in one campaign season.

For the text that we prepared for publication, we followed a simple transcription
method. In Turkish, word circumflex is not used. The (b) and (c) at the end of Turkish
words are written as (p) and (¢). Hemze is symbolized as (*). Long vowels in Arabic
and Persian words are shown as (a), (1), and (01). Also, the long vowels in Arabic and
Persian words following the letters Ghayn (¢ ) and Qaaf (&) are shown as (@), (1), and
(@). The letter Ayn (¢ ) is shown as a (‘) sign. The transitions in Arabic conjunctions
and compounds are shown as ('). The phrases that are necessary to be presented in
text (but are not), are written in box brackets [ |, and extra words and phrases are
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written in as < >. In order to make the text more comprehensible to the public, some
punctuation marks, like dots and commas, have been added. The transcriptions of
verses, hadiths, and quotes are presented in the text, and their original forms and
meaning are given in the footnotes (as showing in the references). The equivalents
of dates in the Hijri calendar are shown as Gregorian calendar dates in the footnotes.
Names of places are written in italics. During transcription, the punctuation of the
original text was saved.
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Oz

Istanbul Bogazi’min en dar ve akimtili yerinde Anadolu Hisari’min tam karsisina yaptirilms
olan Bogazkesen Kalesi nam-1 diger Rumeli Hisar1’nin, Istanbul Bogazi’nin kontrol edilmesi agisindan
onem arz etmesinin yani sira Istanbul’un fethinden sonra da hapishane gérevi iistlendigi bilinmektedir.
XVIIL. yiizyihn ilk yarisinda Bogazkesen Kalesi kalebendlerini muhtevi bu makalede; kalebend ceza-
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mahkamlar ve sosyal statiileri, islenen suglar, su¢ mahalleri, mahk(miyet siireleri ve kalebendlik i¢in
yazilan hiikiimlerin diplomatika agisindan 6zellikleri ele alinmak suretiyle imparatorluk dénemindeki
su¢ ve ceza sistemi incelenmeye ¢alisilmistir.
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Abstract

THE KALEBENDS OF BOGAZKESEN CASTLE DURING
THE FIRST HALF OF 18™ CENTURY

We know that Bogazkesen Castle, also called Rumeli Fortress, was built on opposite from
Anatolian Castle at the narrowest point of the Bosphorus, and that it was used as a prison after the
conquest of Istanbul. It also had an important role in control of the Bosphorus. In this article analyzing
Kalebends of Bogazkesen Castle in the first half of 18" century, we study the system of crime and
punishment during the imperial period in terms of Kalebend punishment, Kalebend Registers, assig-
ning Kalebend punishment to criminals, criminal release procedures, prisoners and their social status,
committed crimes, regions of crime, lengths of conviction, and provisions written about Kalebend
punishment within the framework and discipline of diplomacy.
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UGUR KOCA
Giris

Bogazkesen Kalesi, Sultan II. Mehmed’in Istanbul muhasarasi hazirliklar1 gerge-
vesinde Istanbul’un iase merkezleriyle bagmm kesilmesi, Anadolu ve Rumeli arasmda
donanmalarin gegisinin glivence altina alinmasi ve gerektigi zaman kusatma ordusuna iis
hizmeti vermesi amaciyla 1452 yilinin Agustos sonlarinda Anadolu Hisar1’nin tam karsi-
sinda' inga edilmis bir Ortagag kalesidir’. Kalenin Muslihiddin adinda bir mimarmn eseri
oldugu yolundaki faraziye heniiz ispat edilememis olmakla birlikte® Sultan II. Mehmed’in,
hisarm insa edilecegi yerin tespitinden krokisinin ¢izimine kadar projenin tatbikine dog-
rudan dogruya istirak ettigi ve en ufak teferruati dahi bizzat kontrol ettigi bilinmektedir*.

Yaptirldig1 donemde Kal ‘a-i Cedid, Kulle-i Cedide, Yenicehisar, Bogazkesen Hisari,
Nikhisar (Giizelhisar), Baskesen Hisari olarak da adlandirilan ve giintimiizde Rumeli Hisart
olarak bilinen Bogazkesen Kalesi, fetihten once stratejik 6nem arz etmesinin yani sira fetih
sonrasinda kalebend cezasina mahkiim edilen suclular i¢in de bir ceza mahalli olmustur®.

Osmanli Imparatorlugu, hukuk kurallarini halkin deger yargilart ve donemin
sartlarina gore olustururken uyguladigi ceza usulleri de zaman igerisinde degisik-
lik gostermis ve bazi donemlerde belirli cezalar 6n plana ¢ikmistir®. Bu baglamda
oncelikle imparatorluk dahilinde XVIII. yiizyilda yaygin bir ceza tiirii haline gelen
kalebendligi izah etmekte fayda vardir.

1. Kalebend Cezas1 Hakkinda

“Kal‘abend”, Arapca “kal‘a” ve Farsca “bend” (baglamak) sozciiklerinin
birlesmesinden meydana gelmektedir’. Herhangi bir sugtan 6tiirii mahkiim edilen
bir kimsenin kale hisarindan disar1 ¢ikmamak iizere burada ikamet etmeye mecbur
birakilmasi usuliiyle gerg¢eklesen® kalebend cezasi, suglularin kaleden disar1 ¢ikma-
mak iizere tutulmalar1 sebebiyle bir gesit hapis, kendi memleketinden uzak kalelere
gonderilmeleri yoniiyle de bir gesit stirgiin niteligi tagimaktadir®.

Benzer cezalar olan zindanbendlik ile kalebendligi ise birbiriyle karigtirma-
mak gerekir. Zira kalebendlik ile zindanbendlik yakin tabirler olsa da ayr1 ceza usul-

Halil Inalcik, Osmanii Kurulus Dénemi Sultanlari (1302-1481), Istanbul 2010, s. 164.
Semavi Eyice, “Kale”, DI4, XXIV, Istanbul 2001, s. 241.
Semavi Eyice, “Rumeli-Hisar1”, /4, IX, Istanbul 1964, s. 773.
Albert Gabriel, Istanbul Tiirk Kaleleri, 1941, s. 99, 100, 102.
Abdullah Mehmet Avunduk, “Rumelihisar1”, DI4, XXXV, Istanbul 2008, s. 237, 238.
Nese Erim, “Osmanli imparatorlugunda Kalebendlik Cezas1 ve Suclularin Smiflandiriimast Uze-
rine Bir Deneme”, Osmanli Arastirmalart, IV, Istanbul 1984, s. 80.
7 Semseddin Sami, Kamus-1 Tiirki, Istanbul 1987, s. 1079.
8 Mithat Sertoglu, Osmanli Tarih Liigati, Istanbul 1986, s. 168.
®  Ugur Koca, 17 Numarali Kalebend Defterine Gore H.1182-1188 (M.1768-1774) Yillari Arasinda
Osmanli Devletinde Sug, Suglu, Hapishaneler Ve Cezalar, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universi-
tesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali Yeni¢ag Tarihi Bilim Dali, Basilmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Istanbul 2015, s. 52.
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leridir. Zindandan tahliye edildigi halde kaleden ayrilmamasi emredilen suglular ol-
mustur'®, Ayrica bir ada lizerinde serbest dolagmasina miisaade edilen mahk{imlara
cezirebend, kaleye gore daha kiigiik olan ve tamamen askeri maksadlarla yapilmis
palankalarda tutulan mahkGmlara palankabend ve 6zellikle gayr-1 miislim tebaadan
olan suglularin manastirlarda tutulanlarina manastirbend, manastir vb. yerlerin ku-
lelerinde tutulanlarina ise kulebend denilmektedir''.

Osmanh Orfi Hukuku icinde ta‘zir suclar1 arasmda yer alan kalebend cezasinin
Osmanli Imparatorlugu’nda ne zaman ihdas edildigi tam olarak bilinmemektedir. Klasik
dénemde pek fazla uygulanmayan kalebendlik, X VII. yiizyilin sonlarinda belirginlesmeye
baglayarak XVTII. ylizyilda yayginlasan bir ceza tiirii olarak karsimiza ¢ikmaktadir'2,

Hakkinda kalebend hiikmii verilerek belirlenen kaleye génderilen mahkim-
lar burada agir iglerde calistirilmaz, iskence gérmezlerdi. Firar ve benzeri durum-
larda bulunmamak sartiyla kale halkiyla bir araya gelip konusabilirlerdi'®. Fakat
mahkmlarin kalelerde genel olarak ¢cok uzun miiddetlerde tutulmamalari ayrica
kendilerinin sadarete yazdiklari arzuhallerde durumlariin agir veya hasta oldukla-
rin1 belirtmeleri, yine mahkim yakinlarinin yazdiklar1 arzuhallerde kalebend olan
kisinin merhamete muhta¢ derecede kotii durumda oldugunu belirtmeleri sebebiyle
itlak edilmelerini rica etmelerinden yola ¢ikilirsa, kale sartlarinin glinlimiiz hapisha-
ne sartlarina oranla bir hayli agir oldugu kanisina varilabilir'.

Divan-1 Hiimay{in’dan verilen bu cezaya mahsus hiikiimlerin kayitlarinin tu-
tuldugu defterlere ise Kalebend Defterleri denilmektedir. Glintimiizde Bagbakanlik
Osmanlt Arsivi’nde (BOA) muhafaza edilen Kalebend Defterleri’ne ait iki katalog
bulunmaktadir. Bunlardan ilki 980 Numarali Bab-1 Asafi Defterleri Katalogu’ndaki
Kalebend Defterleri’dir. Bu katalogda, A.DVN.KLB.d koduyla 924-929 genel nu-
maralarda kayitli, 1091-1239/1680-1824 tarihleri arasinda ¢esitli suclardan dolay1
Tersane-i Amire zindanlarma hapsedilen, kiirek cezasina garptirilan, nefy (siirgiin)
veya kalebend edilen sahislarin kayitlarini ihtiva eden 6 adet Kalebend Defteri mev-
cuttur. Bagbakanlik Osmanli Arsivi’ndeki diger bir katalog ise 989 Numarali Divan-1
Hiumayin Defterleri Katalogu’ndaki Kalebend Defterleri’dir. Bu katalogda, A.DV-
NS.KLB.d koduyla 1135-1256/1722-1841 tarihleri arasindaki nefy (slirgiin) veya
kalebend hiikiimlerinin kaydin1 ihtiva eden 44 adet Kalebend Defteri mevcuttur.

Bagbakanlik Osmanli Arsivi’'nde Kalebend Defterleri’nin yani sira ayrica bu
defterlerdeki kalebend cezasia mahkim edilen suclularla alakali kayitlar1 ihtiva eden

Mustafa Avei, “Osmanli Uygulamasinda Infaz1 Ozellik Gosteren Hapis Tiirleri: Kalebentlik, Kii-

rek ve Prangabentlik”, Yeni Tiirkiye Tiirkoloji Ozel Saysi I, S. 45, Ankara 2002, s. 134.

" Omer Isbilir, “Kalebend”, Did, EK 11, istanbul 2016, s. 5. (Isbilir, “Kalebend”)

12 Omer Isbilir, “XVIII. Yiizyil ilk Yarisinda Osmanli Devletinde Limni Kalebentleri”, Zindanlar
ve Mahkumlar, Istanbul 2006, s. 48. (Isbilir, “Limni Kalebentleri”)

13 Mustafa Avcl, Hukuk Tarihimizde Hapis Kurumu, Diyarbakir 2000, s. 150.

Koca, a.g.t., s. 10.
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Kalebend Kalemi Belgeleri A.DVN.KLB kodu ve Dosya Envanter Sistemi (DES) ile
tasnif edilmis 229 adet dosya igerisinde 17.560 adet vesika bulunmaktadir'®.

Burada deginilmesi gereken bir bagka husus ise bahsi gecen kataloglardaki
defterler ve dosya envanter sistemi igerisinde dosyalanan vesikalar haricinde Cevdet
Adliye, Cevdet Belediye, Cevdet Zaptiye, Cevdet Dahiliye ve Ali Emiri'® gibi diger
bazi fonlarda da miistakil birtakim kalebendlik vesikalarinin yer aldigidir. Ayrica Ma-
liveden Miidevver Defterler (MAD.d.) kodu altinda baz1 Kalebend Defterleri'” ve Mii-
himme Defterleri’nde de kalebendlik ile ilgili baz1 hiikiimler'® mevcut bulunmaktadir.

1.1. Mahkiimlara Kalebend Cezasinin Verilmesi ve Mahkimlarin Sal-
verilmesi Siireci

Herhangi bir sebeple bir kimsenin cezalandirilmast gerekiyorsa suglunun mensup
oldugu makamlar, kadi ve naib gibi su¢lunun yasadigi mahallin yoneticileri, gayr-1 miis-
lim vatandaglarm bagli bulunduklar1 cemaat liderleri veya ahali bu durumu bizzat Divan-1
Hiimaytin’a arz eder ve burada ilgili sahis i¢in gerekli karar almirdi. Eger herhangi bir ceza
uygun goriliirse Divan’da karara baglanarak bir buyuruldu veya ferman diizenlenir, ceza
alan sahis isinden atilir veya ¢ogu zaman riitbesi almirdi'. Yiiksek riitbeli devlet gorev-
lilerinin (sadrazam, vezir, defterdar vs.) su¢lu bulunmalart durumunda ise makamlarina
ve riitbelerine riayeten haklarmdaki karar bizzat kendilerine teblig edilir, hanelerine ya da
kendilerine yolda eslik edecek kapucubasi vs. gorevlilerle kalebend olunacaklart mahalle
giderek tekrar bir emir suduruna kadar bildirilen yerde ikamet etmeleri istenirdi®.

Sug isleyen sahislar daha dnceden herhangi bir sug islememis veya hafif suglu
ise oncelikle birkag defa uyarilirlardi®!. Kalebend Defierleri’nde ¢esitli hiikiimlerde
sikca gecen “tenbih olunmasina ragmen miitenebbih olmamak” ifadesi bu kaniyi
destekler niteliktedir®2. Onceden uyarilmalarina ragmen yine ayn1 suglari islemeye
devam etmisler ise bir an dnce yakalanmalar1 emredilip belirlenen ¢avuslar® vasita-
styla ceza yerlerine gonderilerek ilgili kalede kalebend edilirlerdi.

Suglular cezalarini ¢ekmek icin kalelere sevk edildiginde, kalenin en yiik-
sek seviyeli yOneticisi ve ayn1 zamanda kale ve sehrin giivenliginden sorumlu olan

15 Y. Thsan Geng ve dig., Basbakanltk Osmanl Arsivi Rehberi, Ankara 2010, s. 50, 276, 277.

1 BOA.C.ADL.,nr. 63/3800., BOA.C.ADL., nr. 86/5193., BOA.C.BLD., nr. 11/533., BOA.C.BLD.,
nr. 11/546., BOA.C.ZB., nr. 84/4167., BOA.C.ZB., nr. 3/104., BOA.C.DH., nr. 308/15386., BOA.
AE.SMST.IIL., nr. 102/7733. vs.

7" BOA.MAD.d., nr. 4080.

5 BOA.A.DVNS.MHM.d., nr. 103, s. 16/85.

M. Cagatay Ulucay, “Siirglinler-Yeni ve Yakin Caglarda Manisa’ya ve Manisa’dan Siriilenler”,

Belleten, XV, No: 60, Ankara 1951, s. 532, 533.

20 gbilir, “Kalebend”, s. 6.

Erim, a.g.m., s. 80.

2 BOA.A.DVNS.KLB.d., nr. 2, s. 235/4., BOA.A.DVNS.KLB.d., nr. 6, s. 26/4., vs.

3 Bkz: Orhan F. Kopriilii, “Cavus”, Did, VIII, istanbul 1993, s. 236-238.
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dizdardan®, suclularm ilgili kaleye ulastiklarina dair bir arz veya ilam gondermesi
istenebilirdi. Bu sayede merkez, suglularin ceza mahalline ulastiklar1 bilgisini elde
etmekteydi®.

Divan’dan ¢ikan kararlar neticesinde yakalanarak kalebend edilen mahkGm-
larin bir miiddet ceza ¢ektikten sonra saliverilmeleri i¢in atilan ilk adim ise tahliye
talebi bagvurularidir.

Mahk@imlarin serbest birakilmalari, merkeze yazilan arzuhal, arz, arz-1 mah-
zar, ilam gibi belgelerin yine Divan’da onaylanmasi neticesinde gerceklesirdi.
Saliverilme hadisesi, mahkiimun kendi halinde oldugunu belirttigi bir arzuhalin
Divan’da onaylanmasi suretiyle gerceklesebildigi gibi mahkimun esi ve ¢cocuklari-
nin sefalet i¢inde kalmasi?®, mahk{imun halinin olduk¢a kétii olmasi?’, hasta ya da
ihtiyar olmas1*® gibi durumlarda da mahkimlarin bu kotii durumlarina merhameten
gergeklesebilirdi. Mahkimlarin saliverilmesi ayrica, kale dizdari, kadi, naib gibi
devlet gorevlilerinin iyi hal ilamlari, kale ahalisinin mahk{mun iyi haline sahitlik
edip basgvurmasi, mahkimun bir daha sug islemeyecegine dair kendisine kefil olun-
masi ve nihayet mahkiimun “bedel-i af” adiyla hazineye bir miktar mal veya para
vermesiyle de olabilirdi. Bunlarin diginda miibarek aylar, miibarek giinler mahk{im-
larin affi icin vesile teskil eder, bu donemlerde yapilan bagvurulara genelde olumlu
cevap verilirdi. Askeri zlimre mensuplarinda ise bu sayilanlarin yaninda mahkiimun

amirlerinin goriisii de 6nemliydi ve bunlarin goriisii alinmadan suglular birakilmaz-
dr®.

Ancak bu saliverilme hadisesinde bazi 6zel sartlarin 6ne siiriilebildigi gorii-
lebilmektedir. Mahktmlarin iyi halleri de g6z ontinde bulundurularak yapilan bu
saliverilme hadisesinde en sik karsilasilan sartlarin basinda “kendi halinde olmak”
sart1 gelmektedir. Talep edilen ve yaygin olarak hiikiimler ile cesitli vesikalarda
rastlanan Istanbul’da ikamet etmemek’®, emr-i daliye aykirt hareket etmemek®', aha-
liye zarar vermemek® gibi diger sartlar ise islenen suglarin bir kez daha iglenmesini
Onlemeye yoneliktir.

24 Efdal Stikrii Batmaz, “Osmanl Devletinde Kale Teskilatina Genel Bir Bakis”, OTAM, S. 7, Anka-

ra 1997, s. 5. Ayrica bkz: Yusuf Oguzoglu, “Dizdar”, DI, IX, Istanbul 1994, s. 450-481.

Koca, a.g.t.,s. 11.

% BOA.ADVNS.KLB.d., nr. 4, s. 138/1.

7 BOA.A.DVNS.KLB.d., nr. 8, s. 75/1.

% BOA.A.DVNS.KLB.d, nr. 11, s. 33/2.

2 sbilir, “Kalebend”, s. 6.

% BOA.A.DVNS.KLB.d., nr. 4, s. 138/1.

31 Murat Alakus, BOA 6 (H.1151-1152/M.1739) Ve 31 (H.1221-1222/M.1806-1807) Numarali Ka-
lebend Defterleri (Inceleme ve Metin), Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Tarih Anabilim Dali Yeni¢ag Tarihi Bilim Dal1, Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istan-
bul 2016, s. 143.

2. BOA.A.DVNS.KLB.d,, nr. 11, s. 169/2.
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2. Bogazkesen Kalesi Kalebendleri

Bu makalede Bagbakanlik Osmanlt Arsivi’'ndeki 4.DVN.KLB.d., A.DVNS.
KLB.d., A.DVNS.MHM.d., MAD.d. kataloglarinda yer alan ve 1680-1750 yillar1 ara-
s ihtiva eden cesitli defterler taranmak suretiyle Bogazkesen Kalesi kalebendleri
incelenmistir. Ne var ki bahsi gegen kataloglardaki bazi defterlerde (biitiin tarama-
larimiza ragmen gézden kagmis olmasi ihtimali de diisiiniiliirse) Bogazkesen Kalesi
ile ilgili herhangi bir hitkkme tesadiif edilememistir.

Bahsi gegen yillar arasinda Bogazkesen Kalesi ile ilgili tespit edilen 99 hii-
kiim ise su sekilde tasnif edilebilir:

Defter No

Sayfa No/Hiikiim No

BOA.A.DVN.KLB.d., nr. 927

49/1

BOA.A.DVNSKLB.d., nr. 1

14/4,19/3, 85/1, 85/3

BOA.A.DVNSKLB.d., nr. 2

200/1, 209/3, 235/4, 265/1, 276/4, 295/4

BOA.A.DVNS.KLB.d., nr. 3

64/3, 121/3, 174/5, 206/4, 264/1, 282/5

BOA.A.DVNSKLB.d., nr. 4

70/2,109/1, 138/1, 228/4, 236/2, 237/5, 247/3,
262/1,262/5,273/2,278/5,322/1, 324/2, 341/2,
345/2

BOA.A.DVNS.KLB.d., nr. 6

26/4,34/2,39/2, 45/1

BOA.A.DVNSKLB.d., nr. 7

11/5,12/1, 18/3, 21/3,28/1, 61/4, 77/2, 80/1, 85/3,
91/1,105/2, 118/1, 139/1, 188/4, 193/1, 195/3,
254/1,258/2

BOA.A.DVNSKLB.d., nr. 8

1/2,14/1,19/1, 28/4, 42/4, 47/1, 55/4, 58/2, 75/1,
148/3, 250/4, 283/2, 295/1

BOA.A.DVNSKLB.d.,nr. 9

85/3,25/1, 87/1,93/1, 133/3, 154/3

BOA.A.DVNSKLB.d., nr. 10

62/1, 155/2,174/2, 188/1, 218/2, 226/2, 233/1,
240/2,250/4, 256/3, 259/1, 296/3

BOA.A.DVNS.MHM.d., nr.

108

. 16/85
]13006A.A.DVNS.MHM.d., nr. 467/1406
BOA.A.DVNS.MHM.d,, nr. 360/1470

BOA.A.DVNS.MHM.d., nr.
110

163/744, 163/745, 260/1199, 462/2055, 464/2071

BOA.A.DVNS.MHM.d., nr.
112

106/347, 146/485, 259/923

BOA.A.DVNS.MHM.d., nr.
114

134/558

BOA.MAD.d., nr. 4080

95/4, 97/5
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2.1. Mahkiimlar ve Sosyal Statiileri

Kalebend hiikiimlerini incelemek suretiyle suca yonelen toplumsal siniflar
hakkinda kabaca da olsa fikir edinilebilinir. Hiikiimlerde mahktimlarin isimleriyle
birlikte zikredilen lakaplar ile sosyal ve iktisadi anlamlar iceren sifatlar sayesinde
mahkimun seyfiye, ilmiye veya kalemiye sinifindan hangisine mensup oldugunu
anlamak miimkiin olmaktadir. Herhangi bir sifati bulunmayan kisileri veya esnaflari
ise reaya olarak kabul etmek yanlis olmayacaktir:.

Ele alinan donemde Bogazkesen Kalesi’ne kalebend edilen 169 mahk{im tes-
pit edilmistir. Bu mahkimlari 93’ Miisliiman reaya ve 4’ii zimmi reaya iken, ka-
lan mahk@imlarin 66’s1 seyfiye, 5’1 ilmiye ve 1’i kalemiye sinifina mensuptur.

Bahsi gecen mahkiimlart defter ve hiikiim numaralar ile birlikte su sekilde

siralayabiliriz**:
Defter No Sayfa No/ Mahkiimlar
Hiikiim
No
BOA.A.DVN.KLB.., nr. 927 [49/1 Emir hitkmii (Mahkim belirtilmemis)

14/4 Hayme-i Hassa Mehteri Mustafa
19/3 Hiisam ve Mustafa
BOA.ADVNSKLB.d.,nr. 1 |85/1 Mehmed
85/3 Imamoglu Mehmed Ali ve Kayik¢ioglu
Mehmed
200/1 Boliikbasioglu Mustafa ve Kethiidasi
Yahya
209/3 Hasan oglu Hasan
BOA.A.DVNSKLBd, nr. 2 235/4 Bekir ve Ismail
265/1 Yenigeriler Ali ve Hiiseyin
276/4 Sefine Reisi Hac1 Mustafa
64/3 Serdaroglu Hiiseyin ve oglu Mustafa
121/3 Arnavudoglu Hac1 Mustafa
BOA.ADVNSKLB.d., nr. 3 206/4 Kepecioglu Hac1 Hiiseyin ve Hacioglu
Siileyman
264/1 6 nefer Cukadar (isimleri zikredilmemis)

3 Erim, a.g.m.,, s. 88.

34

Bazi 1tlak hiikiimleri ile daha 6nceden yazilmig bir hitkmiin tekrari niteligindeki su¢ hitkiimleri

ayni sahislarin tekrar zikredilmemesi i¢in bu tabloda belirtilmemistir.
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702 Emir hitkmii (Mahkam belirtilmemis)

109/1 Séabika Mihal Bey Vakfi Miitevellisi Ahmed

228/4 Yeniceri Ali

236/2 Yeniceri Mustafa

Yeniceri Liitfullah, Kara Hac1 Haliloglu
237/5 Hac1t Ahmed ve Sarikadi karindasi Abdur-
rahman

BOA.ADVNSKLB.., nr. 4 Yenigeriler Malkogoglu Feyzullah, Karga

L2l Ibrahim ve Diravaci? Hasan

Hizir Amavud, Asir damadi Kara Mehmed,
273/2 Asiroglu Mehmed ve Eskici Hamzaoglu
Mehmed

278/5 Buzcuoglu Mehmed

Nazarlioglu Mustafa, Ahmed, Ali, Abdullah

32472 ve Ishak Beseoglu Ali
26/4 Nalbandoglu Calik Siileyman ve karmdas-
BOA.ADVNSKLB.d., nr. 6 lart ile riifekalart
34/2 Siro
11/5 Yenigeri Hasan
12/1 Hac1 Ali oglu Hiiseyin
21/3 Pi¢ Mustafa oglu Mehmed Piri
61/4 Kalikoglu Hac1 Mehmed, Kara Mustafa ve
Sabik Serdar el-Hac Ahmed
80/1 Azaboglu Ali, Emir Ali ve Burukoglu Ali
BOAADVNSKLBdA.nt.7 |91/l Sekban As¢1 Mehmed ve Cebeci Seyyid
Mustafa
139/1 Sabik Ayan Serdaroglu ve riifekalart
193/1 Cebeci Ali, Hiiseyin ve Osman

195/3 9 nefer eskiya (Isimleri zikredilmemis)

254/1 Biilbiil? Alemdar, Kegeci Mustafa, Ekmek-
¢i Kara Ali ve Demirci Ali Mehmed

258/2 Ali oglu Sipah vekili Ahmed
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1/2 Hasan ve diger Hasan
14/1 Seyyid Salih
19/1 Nalband Hasan oglu Mehmed
42/4 Mustafa ve Ibrahim
47/1 Bayezid oglu Ali
55/ Mehmed, Cos Bese, Mercik Ali Bese ve
Omer Bese
BOAADVNSKLBd,n:8 |1483 | Ahmed BeyogluMustafa Bese ve Nezirog-
lu Hiiseyin Bese
250/4 Seyyid Ibrahim
283/2 Ibrahim, Civelek Mehmed ve Kara Halil
Pilavcioglu Ali, Molla Mehmed, diger Mol-
la Mehmed, Destecioglu Osman, Pilavci
295/1 Haci Omer, Alicikoglu Haci Mehmed, Os-
manzade, Molla Yusuf, Seyhzade Molla Ali
ve Molla Hasan
25/1 Emir hitkkmii (Mahkim belirtilmemis)
87/1 Yeniceri Acem Kara Ali
Kuyumcu Hasan, Hamalbagi Koémiircii
BOA.ADVNSKLB.d.,nr.9 |93/1 Ahmed ve Giimriik Hamalbasis1 Kamerli-
oglu Mehmed
133/3 Hizir Ahmedoglu Kanli Halil
154/3 Ali Sipahi
Siileyman Reis, Cebecioglu Mustafa ve
62/1
Feyzullah
155/2 Yemandi, Duka, Mustafa ve Hasan Bese
174/2 Hasan Efendi oglu Hiiseyin Efendi
188/1 Yenigeriler Siileyman oglu Hiiseyin ve
Abdal oglu Abdullah
BOA.A.DVNS.KLB.d., nr. 10 218/ T(t{phaneli Ali Reis ve kefili Hatiboglu Mus-
tafa
9612 Yenigeriler El-Hac Ibrahim oglu Abdi ve
kardesi Ibrahim ve Ergiillii Mustafa
240/2 Mustafa
259/1 Ahmed
296/3 Serdar Seyyid Mustafa
BOA.ADVNS.MHM.,, nr. 103 | 16/85 Helvaci Siileyman ve Hamamcit Mehmed
BOA.A.DVNS.MHM.d,, nr. 467/1406 Belgrad muhafazasinda gérevli Mustafa

106

Musa
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?(%A'A'DVNS'MM'd" M 1360/1470 |28 nefer Cebeci (Isimleri zikredilmemis)
163/744 | El-Hac Hasan
163/745 |Hasan
BOA.ADVNSMHM.d.,nrt.  |260/1199 | Halil
110 4622055 Yezmge-nler Osman Cavus oglu Ali, Cavus
Hiiseyin ve Osman
464/2071 | Yenigeri Hiiseyin Ali
BOA.ADVNSMHM.d.,nr. | 106/347 | Aganyoz
112 259/923 | Giimriik¢li Ahmed
?SA.A.DVNS.I\AH]VLd., M 1134/558 | Muslu Aga
Hayme-i Hassa Mehteran1 ziimresinden
95/4 Kara Hiisevi
BOA.MAD.d., nr. 4080 useymn —
Hayme-i Hassa Mehterani ziimresinden
97/5
Mustafa

Isimleri zikredilen bu mahkiimlar, az 6nce de bahsedildigi gibi Istanbul mu-
hasaras1 hazirliklart ¢ercevesinde viicuda getirilen bu kalenin kayitlarda tespit edi-
len ilk kalebendleri olmas1 hasebiyle ayrica dnemlidirler.

Tablo incelendiginde bu kaleye kalebend edilen kadin suglularin bulunma-
mast ayrica gbze ¢arpmaktadir. Zira Osmanl {ilkesinde sug isleyen kadinlar kale-
bendlik yerine nefy (siirgiin) gibi daha hafif bir cezaya mahkiim edilmekteydiler. Bu
durum ise kadinlara gosterilen merhamet ve degerin bir gostergesi olarak yorumla-
nabilir®,

Bu bilgiler dogrultusunda Osmanli Imparatorlugu’nda Miisliiman olsun ya da
olmasin herhangi bir toplumsal ayrima gidilmeden siradan vatandaglardan seyfiye,
ilmiye veya kalemiye sinifina mensup ¢esitli devlet gorevlilerine varincaya dek,
her ¢esit toplumsal sinifa esit sekilde davranilarak suglu bulunanlar igledikleri suga
karsilik uygun goriilen cezaya ¢arptirilmislardir denilebilir.

2.2. islenen Suglar

Hiikiimlerde kalebendlik veya diger cezalar1 gerektiren suclar sinmiflandirilir-
ken baz1 suglandirma kavramlarmin olduk¢a yaygin bir sekilde kullanildig: tespit
edilmistir. Mesela; “Eskiyalik, redyayr ehl-i érfe gamz ve tecrim, su-i hal bdis-i ih-
tilal, redyayr tahrik ve ihtilale bdis, ifsdd-1 memleket, hildf-1 rizd hareket, adem-i
itd ‘at” gibi ifadeler su¢ isnadi yapilirken kullanilan ifadelere 6rnek olarak gosteri-
lebilir®.

3 Koca, a.g.t.,s. 137.
% Erim, a.g.m., s. 82.
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Hemen hemen her hiikiimde suglular i¢in “kendi halinde olmamak” gibi bir
ifade ile karsilagilmasi ise gézden kagirilmamasi gereken 6nemli bir noktadir. Ciin-
kii hikkiimlerde genel olarak bu ifadeden sonra sug isnatlar1 siralanmaya baglanarak
detayl bir sekilde anlatilirken istisnai de olsa kimi hiikiimlerde sadece “kendi ha-
linde olmamalk™" tabirine miracaat edilerek islenen sug agik bir sekilde anlatilma-
maktadir. Mahk@mlarin saliverilmesi i¢in yazilan 1tlak hiikiimlerinde ise bu ifadenin
“kendi halinde olmak sartiyla” seklinde degistigi goriilmektedir®.

Kalebend hiikiimlerinde genel olarak birden fazla su¢ unsurunun bir arada
bulundugu goriilmektedir. Bu suglarin bir kismi1 bireysel olarak islenirken bir kismi1
da orgiitlenme neticesinde islenen su¢lardan olusmaktadir®.

Yapilan incelemeler neticesinde Bogazkesen Kalesi’ne gonderilen mahkim-
larin suc¢larindan baglicalari ise su sekilde siralanabilir:

*  Eskiyalik*

* Dabha 6nce bir sug ile ilgili uyarilmaya ragmen miitenebbih olmamak®*!
» Eskiyabagilik*

* Yol kesmek®

*  Cemiyetbagilik*

*  Ayanlik iddiasinda bulunmak*

*  Yenigerilik iddiasinda bulunmak*®
* Adam yaralama (Cerh)"

* Harp aleti ile gezmek/saldirmak*
«  Darb®

*  Adam o6ldiirmek®

7 BOA.A.DVNS.KLB.A., nr. 1, s. 14/4., BOA.A.DVNS.KLB.d., nr. 4, s. 109/1., vs.

38 [sbilir, “Limni Kalebentleri”, s. 50.

Koca, a.g.t., s. 26.

4 BOA.ADVNSKLB.., nr. 1, s. 19/3., BOA.ADVNS.KLB.d., nr. 3, s. 64/3., BOA.A.DVNS.
KLB.d., nr. 4, s. 341/2., vs.

4 BOA.A.DVNS.KLB.d., nr. 2, s. 235/4.

2 BOA.A.DVNS.KLB.d., nr4,s. 237/5.

4 BOA.ADVNS.MHM.d,, nr. 110, s. 462/2055.

“  BOA.A.DVNS.KLB.d., nr. 6, s. 26/4.

% BOA.A.DVNS.MHM.d,, nr. 114, s. 134/558.

4 BOA.A.DVNS.KLB.d.,nr. 4, s. 341/2.

7 BOA.A.DVNS.KLB.d,, nr. 1, s. 85/3.

% BOA.A.DVNS.KLB.d., nr. 8, s. 14/1.

¥ BOA.A.DVNS.KLB.d., nr. 7, s. 21/3.

0 BOA.A.DVNS.KLB.d., nr. 6, s. 26/4.
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*  Hirsizlik (Sirkat)®!
¢ Miri malim1 kagirmak/el koymak>?

e Miri malinin tahsiline/sevkine mani olmak/muhalefet etmek>

+ Sarhos gezmek>*

*  Mal/esya yagmalamak>

» Haksiz yere ahalinin parasina el koymak>*
* Ev/konak/diikkan basmak>’

* Irz ve namusa taarruz/tecaviiz®®

e Fi‘l-i gsen‘i®

e Fuhus®

* Adam/kadin/cocuk kagirmak®!

*  Hiir kadin satmak®

+  Esirleri usulsiiz olarak bagka yerlere gotiiriip satmak®
» Fitne ve fesat ¢ikarmak®

* Ahaliye/fukaraya eziyet etmek (4haliyi tekdir, tecrim ve taciz etmek)®

»  Ahalinin emlakini/arsasini zabt etmek®
*  Yalanci sahidlik®’

»  Sahte arz diizenlemek®®

*  Ekmegin gramajindan ¢almak®

BOA.A.DVNSKLB.d,, nr. 1, s. 85/1.

BOA.A.DVNS.KLB.d., nr. 3, s. 206/4.
BOA.A.DVNS.KLB.d., nr. 2, 5. 276/4.
BOA.A.DVNS.KLB.d,, nr. 8, 5. 19/1.
BOA.A.DVNS.KLB.d., nr. 2, . 235/4.
BOA.A.DVNS.KLB.d., nr. 8, s. 47/1.
BOA.A.DVNS.KLB.d., nr. 4, 5. 273/2.
BOA.A.DVNS.KLB.d,, nr. 1, s. 85/1.
BOA.A.DVNS.MHM.d., nr. 110, s. 260/1199.
BOA.A.DVNS.KLB.d., nr. 7, s. 12/1.
BOA.A.DVNS.KLB.d., nr. 4, s. 324/2., BOA.A.DVNS.KLB.d., nr. 8, s. 42/4.
BOA.A.DVNS.KLB.d,, nr. 7, s. 61/4.
BOA.A.DVNS.MHM.d., nr. 103, s. 16/85.
BOA.A.DVNS.KLB.d, nr. 1, s. 85/3.
BOA.A.DVNS.KLB.d., nr. 2, 5. 200/1.
BOA.A.DVNS.KLB.d., nr. 4, 5. 237/5.
BOA.A.DVNS.KLB.d., nr. 8, s. 55/4.
BOA.A.DVNS.KLB.d., nr. 1, s. 85/1.
BOA.A.DVNS.KLB.d., nr. 4, s. 228/4.
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* Fahis fiyata et satmak™
e Miihim iglerin aksamasina sebep olmak™
*  Vakif nizamina/malina zarar vermek’

*  Tersane-i Amire’ye gonderilecek kerestelerin gonderilmesine mani ol-
mak”

» Eskiyaya icki satmak™

*  Nefy (siirgiin) mahallinden firar etmek™
+ Seferden firar etmek’®

*  Gorev yerinden firar etmek”’

*  Goreve ihanet”™

*  Suglulara firar i¢in yardim etmek™

*  Emre/kanuna itaatsizlik®

¢ Mahkeme basmak®!

» Davalarda usulsiizlik yapmak®

*  Agr kiifuirler etmek (Stitum-i galiza)®

e Vergi 6dememek®

*  Vergilerin tahsiline mani olmak®

+ Karaborsacilik®

* Fezahati zuhur etmek (Rezil hallerde bulunmak)®’

Bu dénem igerisinde Bogazkesen Kalesi’ne gonderilen mahkiimlarim isledigi

BOA.A.DVNS.KLB.d., nr. 4, s. 236/2.

BOA.A.DVNS.KLB.d., nr. 7, s. 91/1.
BOA.A.DVN.KLB.d., nr. 927, s. 49/1.
BOA.A.DVNS.KLB.d., nr. 8, s. 295/1.
BOA.A.DVNS.KLB.d., nr. 2, s. 209/3.
BOA.A.DVNS.KLB.d., nr. 8, s. 14/1.
BOA.A.DVNS.MHM.d., nr. 108, s. 360/1470.
BOA.A.DVNS.MHM.d., nr. 106, s. 467/1406.
BOA.MAD.d., nr. 4080, s, 97/5.
BOA.A.DVNS.KLB.d., nr. 10, s. 226/2.
BOA.A.DVNS.KLB.d., nr. 2, s. 209/3.
BOA.A.DVNS.KLB.d., nr. 8, s. 250/4.
BOA.A.DVNS.KLB.d., nr. 3, s. 121/3.
BOA.A.DVNS.KLB.d., nr. 4, s. 273/2.
BOA.A.DVNS.KLB.d., nr. 2, s. 209/3.
BOA.A.DVNSKLB.d., nr. 1, s. 19/3.
BOA.A.DVNS.KLB.d., nr. 2, s. 265/1.
BOA.MAD.d., nr. 4080, s, 95/4.
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suclarin ¢ogunlugunun, eskiyalik (25 kez), 1rz ve namusa taarruz/tecaviiz (16 kez),
adam yaralamak (11 kez), ahaliye/fukaraya eziyet etmek (10 kez), darb (7 kez),
adam oldirmek (5 kez), mal ve esya yagmalamak (5 kez) gibi daha ¢ok toplum
huzurunu bozmaya yonelik adi suglar oldugu, bunun yani sira; emre-kanuna itaat-
sizlik etmek (7 kez), vergi 6dememek/tahsiline engel olmak (7 kez), miri malinin
toplanmasina veya sevkine mani olmak/el koymak (5 kez) gibi devlete kars1 isyan
niteligi tagtyan suglarin da diger suclara oranla daha fazla iglendigi gozlemlenmistir.

Bu tiir suglari igleyerek halk arasinda huzursuzluk ¢ikmasina sebebiyet veren
kisilerin, ahali ve mahallin yoneticileri tarafindan merkeze bildirilerek uygun kale-
lere kalebend edilmesi suretiyle bolgede asayisin saglanmasina 6zen gosterilirken,
uygunsuz s6z ve davraniglarda bulunmak veya agir kiifirler etmek (Stitum-i galiza)
gibi toplumsal agidan hos karsilanmayan durumlar bile cezalandirma yoluyla 6nlen-
meye ¢alisiimigtir.

Incelenen dénemde parasal suclarin da sikca islendigi goriilmektedir. Eskiya-
lik, yol kesicilik, ev basarak mal ve esya yagmaciligl yapmak, hirsizlik veya kara-
borsacilik gibi suglar bu katagoriye girmekle birlikte bu tiir suglar her toplumda ve
her dénemde goriilebilecek yaygin suclardir denilebilir.

Suglulara verilen cezalarda, benzer suglarin bagkalar: tarafindan da islen-
mesini dnlemek amaciyla sahislara gozdag: verilmek istendigi cesitli hiikiimlerde
gecen “emsdline ibreten” soziinden anlagilabilir. Mesela; Sile’de muhtekirlik (kara-
borsacilik) yaparak Istanbul’un ihtiyaci olan hatabin (odun) nakline mani olmak su-
retiyle Istanbul’da hatab kitligina sebebiyet veren ii¢ sahsin Bogazkesen Kalesi’ne
kalebend olunmas1 emredilirken bu gibi suglar1 islemekte inat ve 1srar edenler olur
ise Istanbul’a bildirilmeleri ve bunlarin da aym sekilde infaz edilecekleri hiikmiin
icerisinde ayrica belirtilmigtir®.

Iftiraya ugradig1 icin Bogazkesen Kalesi’ne kalebend edilen ancak daha son-
ra sugsuz oldugu tespit edilerek serbest birakilan bir sahsa ait su¢ isnadlari ise asilsiz
olmalar1 sebebiyle burada belirtilmemistir®.

2.3. Su¢ Mahalleri

Kalebend Defterleri’nin 6zelliklerinden birisi de sug islenen mahaller hak-
kinda bizleri aydinlatmasidir. Defterlerde suclular, islenen suglar ve bu suglara ve-
rilen cezalarin agik bir sekilde belirtilmesinin yani sira su¢ mahallerinin de belirtil-
mesi, imparatorluk sinirlar1 dahilinde yer alan eyalet, vilayet, sancak veya kazalar
arasindaki sug isleme oranlarinin da tespitine imkan saglamaktadir®.

Suglularin cezalarini ¢ekecekleri kalelerin belirlenmesi hususunda sugun is-

8  BOA.A.DVNS.KLB.d., nr. 11, s. 164/4.
8 BOA.A.DVNS.MHM.d., nr. 112, s. 259/923.
% Koca, a.g.t.,s. 78.
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lendigi mahallin kadis1 veya diger bazi yoneticilerin merkeze gonderdikleri ilam ve
arzlar etkili olmaktaydi. Nitekim gonderilen bu ilam ve arzlarda suglularin kalebend
edilmesi istenilen yer hakkinda bir goriis sunulurken Divan’dan baglanan kararlara
bakildiginda genellikle bu goriis dogrultusunda ceza yerinin kesinlestigi goriilmek-
tedir®'.

Incelenen defterlerde Bogazkesen Kalesi'ne gonerilen mahkiimlarin sug ma-
halleri su sekilde tasnif edilebilir®:

Defter No Sayfa No/ Su¢ Mabhalleri
Hiikiim
No
BOA.A.DVN.KLB.d., nr. 927 | 49/1 Yoros Nahiyesi
14/4 -
19/3 Iznik
BOA.A.DVNS.KLB.d., nr. 1 —
85/1 Uskiibii Kazas1
85/3 Teke Kazas1
200/1 Erzincan Nahiyesi
209/3 Gebze Nahiyesi
BOA.A.DVNS.KLB.d.,nr. 2 |235/4 Taskoprii Nahiyesi
265/1 Silivri Nahiyesi
276/4 Istanbul
64/3 Golpmar Kazasi
BOAADVYNSKLBd, nr3 23 Kaymas Nahiyesi
206/4 Istanbul
264/1 Istanbul

°l " BOA.A.DVN.KLB,, nr. 54/46., BOA.A.DVN.KLB., nr. 55/29., BOA.A.DVN.KLB., nr. 56/12.,
BOA.A.DVN.KLB,, nr. 57/9., BOA.A.DVN.KLB,, nr. 58/3., BOA.A.DVN.KLB., nr. 59/24., vs.

%2 Baz 1tlak hiikiimleri ile daha dnceden yazilmig bir hitkmiin tekrari niteligindeki sug hiikiimleri
ayni yerlerin tekrar zikredilmemesi i¢in bu tabloda belirtilmemistir. Ayrica bazi su¢ mahalleri
kimi hiikiimlerde kaza, kimi hiikimlerde ise kasaba olarak gecmektedir.
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70/2 [Istanbul]

109/1 [Istanbul]

228/4 Istanbul

236/2 Istanbul
BOA.A.DVNS.KLB.d.,, nr. 4 |237/5 Gonen Kazasi

262/1 Iznikmid Kazas1

273/2 Gemlik Kazasi

278/5 Zile Kazasi

32472 Gemlik Kazasi

26/4 Onikidivan Kazasi
BOA.A.DVNS.KLB.d., nr. 6 -

34/2 Istanbul

11/5 Istanbul

12/1 Uskiidar Kazasi/Adalar Nahiyesi

21/3 Cekmece-i Sagir Kasabast

61/4 Mihali¢ Kazast

80/1 Kepsut Kazasi
BOA.A.DVNS.KLB.d.,nr. 7 | 91/1 Cekmece-i Kebir Nahiyesi

139/1 Goyniik Kazasi

193/1 -

195/3 Koyulhisar Kasabasi

254/1 Gebze Nahiyesi

258/2 Gebze Nahiyesi

1/2 [Istanbul]

14/1 Istanbul

19/1 Yoros Kasabasi

42/4 Gebze Nahiyesi
BOA.A.DVNSKLB.d, nr.8 |01 Iznikmid Kazas,

55/4 Devrek Kazast

148/3 Kaymas Nahiyesi

250/4 Sihabiiddin Kazasi

283/2 Devrek Kasabast

295/1 Akyaz1 Kazas1
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25/1 Akyazi1 Kazasi

87/1 Karamiirsel Nahiyesi
BOA.A.DVNS.KLB.d.,nr. 9 |93/1 Istanbul

133/3 Uskiibii Kazasi

154/3 Istanbul

62/1 Yalakabad Kazasi

155/2 Istanbul

174/2 Istanbul

188/1 Gebze Nahiyesi
BOA.A.DVNS.KLB.d., nr. 10 | 218/2 Istanbul

226/2 Karamiirsel Nahiyesi

24072 Istanbul

259/1 Kartal Nahiyesi

296/3 Gorele Kazasi
}13(?3A.A.DVNS.MHM.d., | ees i
]13(§)6A.A.DVNS.MHM.d., 0| 46711406 Belgrad
]?(%A.A.DVNS.MHM.d., o 360/1470 |-

163/744 Akgasehir

163/745 -
?S)A'A'DVNS'MHM'd" M 1260/1199 Besiktas/Istanbul

462/2055 | Pazarsuyu kazasi

464/2071 | [Istanbul]
BOA.A.DVNS.MHM.d., nr. | 106/347 | Mudanya
112 259/923 | Kapidag: Nahiyesi
?SA'A'DVNS'MHM'd" . 134/558 Kapidagi Nahiyesi

95/4 [Istanbul]
BOA.MAD.d., nr. 4080 -

97/5 [Istanbul]

Olusturulan bu tabloya gére su¢ ve ceza mahalli iligkisine bakildiginda bazi
istisnalar olsa da genel olarak suglularin Istanbul, Yoros, Iznik, Kartal, 1znikmid,
Cekmece-i Sagir, Cekece-1 Kebir, Gebze, Yalakabad gibi Bogazkesen Kalesi’ne ya-
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kin olan kaza ve kasabalardan génderildigi yani su¢ ve ceza mahalli arasinda yakin-
lik bakimindan bir paralellik oldugu goriilebilir.

Hangi sucun en ¢ok nerede islenildigine dair bir ¢ikarim yapmak istenilse
de boyle bir genellemeye varmak oldukca giictiir. Clinkii hemen hemen biitiin sug
mahallerinde benzer suglarin iglenebildigi goriilmektedir.

Belirli bir bolgeden gonderilen suglularin belirlenmis kalelere gonderilmeleri ise
Osmanli ceza sisteminin uygun bir alt yapiya sahip olduguna isaret etmektedir®. Zira
donemin sartlar1 ve ulasim kosullar diistiniildiigiinde suglu sevkiyat1 isinin ne kadar zor
olacagim tahmin etmek gii¢ degildir. Suglular1 su¢ mahallerinden ceza mahallerine go-
tiirmek ve ilgili emri kale dizdarina ulastirmak gorevi hiikiimlerde de belirtildigi iizere
Cavuslar’m vazifeleri arasindaydi. Nitekim bu 6nemli gorevi icrada ihmalkarlik ettikle-
rinde kendilerinin de suglu sinifina girerek cezalandirildiklar belirlenmistir®.

2.4. Mahkamiyet Siireleri

Incelenen defterlerdeki hiikiimlere gore suclulara verilen mahkiimiyet siire-
leri hususunda giintimiizdeki ceza sisteminin aksine cezalar i¢in belirli bir siire ta-
yin edilmedigi anlasilmaktadir. Higbir sug hitkmiinde suclularin ne kadar siire ceza
cekecegi belirtilmezken diger taraftan itlak hiikiimlerinin higbirisinde de verilen
mahk{imiyet siiresinin doldugu gibi ibarelere rastlanamamistir. Mahkimiyet siiresi
ile ilgili bu durum sadece “islah-1 nefs edinceye dek”® gibi belirsizligi ifade eden
climleler ile belirtilmistir®®.

Mahktimlarin ¢ektikleri ceza siirelerinin yeterliligi hususunda o bdlgenin ka-
dis1 veya kalenin dizdar1 merkezi bilgilendirme agisindan énemli rol oynardi. Kimi
zaman mahkimlarin kalebend edildigi siire igerisinde gercekten 1slah-1 nefs edip
etmediginin mahallinden 6grenilmesi i¢in tahkikat yapilmasi, yapilacak olan bu tah-
kikatin ise mahkiima sdylenmeyerek gizli bir sekilde yriitiiliip ger¢ek durumunun
Istanbul’a ilam edilmesi emredilebilirdi?’.

Suglularin mahkGimiyet siirelerinin tespiti ise, kalebend edilmesi i¢in yazilan
ceza hiikiimleri ile saliverilmeleri i¢in yazilan 1itlak hiikiimlerinin karsilastirilmasi
suretiyle miimkiin olabilir. Incelenilen dénemde Bogazkesen Kalesi’ne kalebend
edilen suglularin kalebendlik siirelerinin 10 giin®® ila 3 y1l 9 ay”” arasinda degisiklik
arz ettigi tespit edilse de genel olarak suglularin burada ortalama 3 ila 4 ay arasinda
ceza ¢ektigi anlagilmaktadir.

% Erim, a.g.m.,, s. 88.

% BOA.A.DVNS.KLB.d., nr. 17, s. 28/4.
%  BOA.A.DVNS.KLB.d., nr. 2, s. 265/1.
% Koca, a.g.t.,s.72.

7 BOA.C.ADL., nr. 65/3890.

% BOA.A.DVNS.KLB.d, nr. 7, s. 12/1.
?  BOA.A.DVNS.KLB.d., nr. 9, s. 87/1.
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Mahkiimiyet siireleriyle ilgili olarak tespit edilen bir diger 6nemli husus ise
kalebend cezasinin siirelerinde gozlemlenen tutarsizliktir. Ayni sugu isleyen farkli
kisilere farkli ceza siireleri uygulanabilmistir. Bu sebeple belirli bir sugun ceza sii-
resi kesin olarak belirlenememektedir.

3. Kalebend Hiikiimlerinin Diplomatika Acisindan Degerlendirilmesi

Tamami Divdni yazi ile kaleme alinan kalebend hiikiimleri yazilir iken hii-
kiimlerin bagliklari, sugun islendigi mahallin yoneticisi veya bazi devlet gorevlileri
ile suclularin kalebend edilecekleri kale dizdarina hitaben yazilmiglardir. Y 6netici-
lere hitaben yazilan bu hiikiim bagliklar1 sayesinde su¢ ve ceza mahalleri kolay bir
sekilde anlagilabilmektedir.

Hiikiim basliklarindan sonra olayin anlatildigr metin kismi yazilmaktadir ki
bu boliim hiikiimlerin muhteviyatini olusturmasi bakimindan oldukc¢a 6nemlidir.
Metinlerin kaliplasmis bir giris sekli olmamakla birlikte yazilan hiikiimlerin uzun-
lugunun suglularin sayisi ve islenen suca paralel olarak degiskenlik gosterdigi tespit
edilmistir. Metindeki giris ciimlesinden sonra su¢lu veya suclularin nereli olduklari,
meslekleri, lakaplar1 ve isimleri belirtilerek islenen su¢ hakkinda bilgi verilmekte-
dir.

Sug anlatildiktan sonra sirada suglulara ne ceza verilecegi ve suglularin bu
cezayl nerede ¢ekecegi belirtilmektedir. Hiikiimlerin son kisminda ise suglularin
tayin olunan ¢avus gozetiminde ceza mahalline ulastirilmasi, ulastiginda ise kale
dizdarma, suglunun firarina karsin iyi bir sekilde muhafaza edilmesi, ayrica 1tlak
icin emr-i serif yazilmadikg¢a saliverilmemesi'®, son olarak da suglunun génderilen
yere ulastigina dair Istanbul’a bir ilAm gonderilmesi emredilmektedir.

Suglularin tahliye edilmesi i¢in yazilan 1tlak hiikiimlerinde ise durum biraz
farklidir. Sugluya kalebend cezasi verilmis ise sadece kale dizdarmna hitaben hii-
kiimler yazilmaktadir. Dolayisiyla sucun islendigi mahal hiikiim basliginda ayrica

belirtilmemektedir'®'.

Bahsi gecen donemde Bogazkesen Kalesi ile ilgili 99 adet hiikiim bulundu-
guna yukarida deginmistik. Inceledigimiz bu hiikiimlerin 58’i suclularn kalebend
edilmesini emreden su¢ hiikiimleri, 37°si cezasini ¢eken suglularin saliverilmesi
icin yazilmis olan itlak hiikiimleri, 3’1 herhangi bir sahis i¢in yazilmayip belirtilen
suclari iglenildigi takdirde suglularin Bogazkesen Kalesi’ne kalebend edilecegine
dair umumi emir hiikiimleri ve 1 tanesi daha dnceden yazilmig bir hitkmiin tekrar
niteligindedir.

Burada alt1 ¢izilmesi gereken 6nemli bir husus sug ve itlak hiikiimleri arasin-
daki esitsizliktir. Gortldiigi tizere sug hiikiimleri 1tlak hiikiimlerinden fazladir. Sug

10 BOA.A.DVNS.KLB.d., nr. 4, s. 236/2.
101 Koca, a.g.t., s. 122,123,124,126,127,128,129.
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hiikmii yazildig1 halde hakkinda 1tlak hiitkmii veya 1tlak serhi yazilmayan suclularin
yakalanip yakalanmadig1, eger yakalandiysa ceza mahalline ulagip ulasmadigi hak-
kinda bir bilgi bulunmamaktadir. Bu durum, hakkinda kalebend emri verilen bazi
sahislarin yakalanip kalebend edilemedigi sonucuna igaret edebilir.

Diger taraftan Kalebend Defterleri incelendiginde bazi hiikiimlerin {izerine
disiilmiis birtakim serhler goriilmektedir. Bu serhler suglularin akibetleri ve hii-
kiimlerin muhteviyatlar1 hakkinda bizleri aydinlatic1 bilgiler icermesi bakimindan
olduk¢a 6nemlidir.

Sayica en fazla olan itlak serhleri, suglularin cezalarini ¢ektikten sonra tah-
liye olunmalar1 igin yazilan itlak hiikiimlerinin birer 6zeti niteligindedir ve sug hii-
kiimlerinin iizerlerine diistilmiistiir.

Ikinci onemli serh cesidi viirud serhleri’dir. Viirud serhleri suglularin ceza
mahalline sevkedilmesinden sonra kale dizdari tarafindan merkeze gonderilen ilam-
lar neticesinde su¢ hiikiimlerinin tizerine disiilen serhlerdir. Su¢lunun ceza mahal-
line ulastig1 bilgisini iceren bu serhler vasitasiyla ceza verilen suglularin akibetinin
ne oldugu anlasilabilmektedir.

Diger bir serh ¢esidi ise bilgilendirme amagli yazilan serhlerdir. Bu serhler
belirli bir kural ve kaideye dayanarak yazilmayan, “/Im ii haber verilmisdir™*,
“Kal ‘abend kaydi aga kapusundadir”'* gibi cesitli kayitlar veya bilgiler ihtiva eden
serhlerdir.

Sonug¢

Incelenen hiikiimlere gore Kalebend cezasi daha ¢ok, siyasi suglarin disinda
kalan suclar icin, halkin huzur ve asayisi ile devletin isleyisini bozmaya yonelik
faaliyetlere verilen bir ceza tiirlidiir denilebilir.

Yaklagik olarak yetmis yillik bir donemde Bogazkesen Kalesi’ne sadece 169
mahkiimun kalebend olarak gonderilmesi, askeri bir gaye ile yapilmis bu kalenin
¢ok biiylik olmamasindan kaynaklanabilir. Ayrica isimleri tespit edilerek burada
zikredilen mahktimlar kalenin ilk kalebendleridir.

Mahktimlarla ilgili tespit edilen diger 6nemli bir husus suglarin biiyiik bir ¢o-
gunlugunun Miisliiman reaya ve seyfiye sinifi tarafindan iglenmesidir. Mahktmlarin
burada ortalama 3 ila 4 ay arasinda ceza ¢ekmesi kale sartlarinin oldukga agir ol-
duguna isaret edebilir. Kadinlarin ise bu donemde Bogazkesen Kalesi’ne kalebend
edildigine dair bir hiikme tesadiif edilmemistir.

Incelenen hiikiimler ve arsiv vesikalarina gére suclulara gereken cezalarin
hizl1 bir sekilde uygulanmasi ve bunu gergeklestirirken gerek suclulara gerekse aile-

12 BOA.A.DVNS.KLB.d., nr. 10, s. 218/2.
135 BOA.A.DVNS.KLB.d., nr. 12, s. 364/3.
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lerine merhametli davranilmasi ayrica adli teskilatin oldukga sistemli ve koordineli
olarak islemesi Osmanli Imparatorlugu’nun, tebaasinin giivenligini ve devlete olan
giivenini siirekli kilmak gayreti ile su¢ ve ceza diislincesi olgusu iizerinde 6nemle
durdugu kanisini destekleyebilir.

Son olarak bu makalede her ne kadar X VIII. yiizyilin ilk yarisinda sadece Bo-
gazkesen kalebendleri ile ilgili hiikiimler incelenmis olsa da, bu hiikiimler Osmanl
ceza hukukunun isleyisi bakimindan 6nemli bilgiler vermektedir denilebilir.
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Extended Abstract

Bogazkesen Castle is a medieval castle built in August of 1452 as a result of
Sultan Mehmed II’s preparations for the siege of Constantinople to cut off its conne-
ction with supply centers, to ensure the security of naval forces during their passage
between Anatolia and Rumelia, and to serve as a military base for the siege army.

We know that Bogazkesen Castle, also called Rumeli Fortress, was built on
opposite from Anatolian Castle at the narrowest point of the Bosphorus, and that it
was used as a prison after the conquest of Istanbul. It also had an important role in
control of the Bosphorus.

Kalebend punishment, meaning “keeping criminals in a castle”, is a kind of
imprisonment that prohibits prisoners from going out. It also serves as a place of
exile for prisoners sent far away from their homelands. The Kalebend Registers
provided a specific location for recording the provisions of this punishment given by
Divan-1 Hiimdyiin (The Imperial Council) within the framework of customary law.

There are two catalogs for the Kalebend Registers that are currently avai-
lable in the Prime Ministry Ottoman Archive (BOA). One of these is the Kalebend
Registers in the Catalog of Bdb-1 Asafi (The Sublime Porte), Register Number 980.
The other catalog in the BOA is the Kalebend Registers in the Catalog of Divain-
Hiimdyin, Register Number 989. In the BOA, there are also 17,560 documents con-
taining criminal records of Kalebend punishment in 229 files classified with the
code “A.DVN.KLB” in the File Inventory System.

It is not known when Kalebend punishment began to be implemented in the
Ottoman Empire. Use of Kalebend punishment, which was not used much during
the Classical Period, starts to become more apparent in the 17" century and emerges
as a widespread method in the 18™ century.

Kalebend prisoners were not forced to do heavy labor and they were not
tortured. They were allowed to communicate with people living in the castle on
the condition that they would not try to escape. However, we understand from the
records that the castle conditions were considerably more difficult compared to the
conditions of today’s prisons.

If someone had to be punished for any reason, authorities with whom the
criminal was affiliated, executives such as gadi or naib in the region where the
criminal resided, or community leaders with whom non-Muslim citizens were per-
sonally affiliated presented the relevant issue to Divdn-1 Hiimdytin for the necessary
decisions to be made. If the person who committed the crime had not previously
committed a crime or had committed a minor offense, they would first receive se-
veral warnings. If they repeated their crime, it was ordered that they be caught and
imprisoned as Kalebends.
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To be released, the first step after imprisonment was to complete the application
for release. Prisoners were released after Divdn-1 Hiimayiin approved the application
documents written to the Center. These included arzuhal (petitions), arz (individual
petitions), arz-1 mahzar (collective petitions), and ilam (sealed court decisions).

One hundred and sixty-nine prisoners were found imprisoned to Bogazkesen
Castle during the period studied in this work. Ninety-three of them were Muslim re-
aya (subjects) and 4 were zimmis (non-Muslim subjects). The rest belonged to these
classes: 66 seyfiye (military), 5 ilmiye (religious, educational and judicial), and 1 ka-
lemiye (administrative). The names of these identified prisoners are listed in Table.

It is also remarkable that there were no women among Kalebend prisoners
because in the Ottoman State women who committed a crime were sentenced to a
lighter punishment like exile instead of Kalebend. This can be interpreted as a sign
of mercy and value for women.

It is an important point that the expression “being out of his senses” is used
to describe the criminals in almost every provision, because seeing this expression
coincides with seeing that criminal charges start to be listed in the provisions. Ex-
ceptionally, in some provisions, there is no specific information about the crimes
committed, and the expression “being out of his senses” is the only written note.
This expression was changed to “come to his senses” in the provisions written for
release of prisoners.

It appears that the majority of crimes committed by prisoners sent to Bo-
gazkesen Castle during this period were crimes against public order: banditry (25
times), harassment and rape (16 times), wounding (11 times), tormenting people (10
times), assault (7 times), murder (5 times), and plunder (5 times). Besides this, we
identified that crimes against the state were committed more often than any other
crimes: disobedience to the law and order (7 times), not paying taxes/preventing tax
collection (7 times), and preventing/capturing collection or sending state property
(5 times).

It can be understood from the expression “emsdline ibreten” (being an examp-
le to similar ones), which is mentioned in various provisions, that it was a goal to
intimidate people in order to prevent similar crimes being committed by others.

One of the characteristics of the Kalebend Registers is that they also enli-
ghten us about the regions where crime took place. In the period examined in this
study, criminals were generally sent to Bogazkesen Castle from districts and towns
close by, such as Istanbul, Yoros, Iznik, Kartal, iznikmid, Cekmece-i Sagir, Cekme-
ce-i Kebir, Gebze, and Yalakabad. This means that a parallelism exists between the
regions of crimes and punishment in terms of proximity. On the other hand, the fact
that criminals were sent from certain regions to pre-determined places indicates that
the Ottoman criminal system had a convenient infrastructure.
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According to provisions, and contrary to the current criminal system, there
was no definite conviction time for a certain sentence. The length of a sentence was
indicated by an uncertain expression, such as “isldh-1 nefs edinceye dek” (until he
can reform his soul).

All Kalebend provisions were written in the Diwani style of calligraphy. The
provision titles name the local governor of wherever the crime was committed;
some name a government official or the dizdar (castle warden) of the castle where
the criminals were kept. After the title of provision, there is a section that describes
the crime. This section is very important in terms of constituting the content of the
provisions. After the introduction, information about the criminal is specified, inc-
luding where the criminal is from, their profession, and their name and nickname.
Lastly, the specified location of their punishment is stated.

There are 99 provisions about Bogazkesen Castle during the mentioned peri-
od. Fifty-eight of them are criminal provisions ordering criminals to be Kalebends;
37 of them are release provisions written for releasing criminals who had completed
their penalties; 3 of them are general order provisions stating that if someone com-
mitted a mentioned offense, he would be imprisoned in Bogazkesen Castle; and one
of them repeats an earlier written provision.

On the other side, when the Kalebend Registers are examined, a number of
annotations can be seen on the provisions. These annotations are very important in
terms of providing enlightening information about the fate of the criminals and the
contents of the provisions.

In this article analyzing Kalebends of Bogazkesen Castle in the first half of
18th century, we study the system of crime and punishment during the imperial pe-
riod in terms of Kalebend punishment, Kalebend Registers, assigning Kalebend pu-
nishment to criminals, criminal release procedures, prisoners and their social status,
committed crimes, regions of crime, lengths of conviction, and provisions written
about Kalebend punishment within the framework and discipline of diplomacy.
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Abstract

The Palestinian political system has been struck since 2007 by political and ideological feuding be-
tween Fatah and Hamas. The occupied Palestinian territories (OPT) have been politically divided between
the PNA-governed West Bank and Hamas-controlled Gaza Strip. This strategic framework has destructive
implications for Palestinian politics and civil space given the hegemonic positions of both rival factions. In-
ter-movement enmity and the lack of willingness to reach national reconciliation have stalled presidential and
legislative elections since 2010 and debilitated the Palestinian cause in the international arena. The Arab Spring
movement, in its initial state, delivered to Palestinians a revolutionary stimulus and a strategic window to chal-
lenge domestic politics. In retrospect, however, the Palestine Spring proved to be short-lived and ineffective in
achieving the demanded politico-economic reforms and national unification of Fatah and Hamas. The article
suggests two main factors, among others: (1) the fiasco of the national movement / project and as a result the
lack of a hierarchical and organizational role model for the social movement to emulate and (2) the occupational
context of the Palestinian case that absorbs public discomfort and decreases the possibility of a mass social
movement (a far-reaching Palestine Spring) against historical leadership.

Keywords: Palestine Spring, Third Intifada, Fatah, Hamas, Reconciliation, Division.

Oz
Filistin Bahar1 Gergeklesti mi? Filistin’deki Kayip On Y1l

Filistin’in siyasi sistemi, Fetih ve Hamas arasinda devam eden politik ve ideolojik kavga nedeniyle 2007
yilindan bu yana sikismig vaziyettedir. Filistin’in iggal edilmis topraklari, Bat1 Seria’y1 yoneten Filistin Ulusal
Otoritesi (PNA) ile Gazze Seridi’ni kontrol eden Hamas arasinda siyasi olarak ikiye bolinmiistiir. S6zkonusu
stratejik cerceve rakip iki grubun hegemonik pozisyonlar: dikkate alindiginda hem Filistin siyasetinde hem de
sivil alanda yikicr etkilere sebep olmustur. Karsilikli diigmanlik ve ulusal uzlagmaya varma konusundaki istek-
sizlik, 2010 yilindan bu yana bagkanlik ve yasama sec¢imlerini kesintiye ugratarak Filistin davasini uluslararasi
alanda zayiflatti. Arap Bahart hareketi baslangicta Filistinlilere devrimsel bir uyarici ve i¢ siyasette miicadele
etmek igin stratejik bir pencere sundu. Ancak gegmise bakildiginda, Filistin Bahari, talep edilen politik-ekono-
mik reformlara ulasmada ve Fetih ile Hamas’m ulusal birligini ger¢eklestirmede kisa siireli ve etkisiz kaldigim
kamitladi. Makale diger faktorlerin yaminda iki ana fakt6r 6nermektedir: (1) ulusal projenin fiyaskosu ve bunun
sonucu olarak toplumsal hareket tarafindan dykiiniilecek hiyerarsik ve orgiitsel bir rol modelinin eksikligi; (2)
ve Filistin davasinin, halkin sikintisini absorbe eden ve devrimei liderliklere karsi radikal bir devrimei degisim
(kitlesel Filistin toplumsal hareketi) olasiligim azaltan isgalci baglama.
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Introduction

From the perspective of the Palestinians, the onset of the so-called Arab
Spring movement in the Middle East represented a simple morality tale about re-
gional politics because Arabs were and are not alone in their aspirations to overturn
the status quo that is perceived to be unjust!. For Palestinians and other Arabs, the
struggle for self-determination draws upon aspirations for a better future and is driv-
en by similar political and economic grievances. The question of Palestine is gener-
ally understood as a legacy of colonialism by both local and international observers,
having sprung from the same post-World War II ethos as many of the Arab regimes
that were the target of the so-called Arab Spring uprisings®. The underlying politi-
cal context is quite similar, reflecting the desire for justice and emancipation after
decades of suppression®. However, whereas the rebellions and grievances of other
Arab populaces were primarily directed at their own repressive regimes, the Pales-
tinians directed their grievances against the Palestinian National Authority (hereaf-
ter PNA) and its major political arm Fatah against the Islamic Resistance Movement
(hereafter Hamas), in addition to the Israeli occupation.

Contemporary Arab uprisings generated an authentic and undeniable zeitgeist
of change and anticipation in the Middle East. However, as later dynamics have ex-
posed, the outcomes of these uprisings varied around dysfunctional/failed transition
(e.g., Libya and Egypt) and civil war (e.g., Yemen and Syria). Such outcomes do not
match the major shift that was anticipated across the Middle East. The Arab Spring
movement has proven disruptive to the long-seated regional system in the Middle
East. It has intensified power competition and regional rivalry throughout the re-
gion between two rival blocs: the (Saudi-led) neoconservative-moderate bloc and
the (Iran-led) neoconservative-resistance bloc*. Regional great powers used means

! The ‘Arab Spring’ is the most frequently used term—among other terms such as Arab uprisings,
Arab Awakening, Arab revolutions—describing the wave of rebellions and related events, with a
variety of implications, which have occurred since December 2012. Michelle Pace and Francesco
Cavatorta, “The Arab Uprisings in Theoretical Perspective — An Introduction,” Mediterranean
Politics 17, no. 2 (July 2012): 125-138.

2 Nicola Pratt, “The ‘Arab Spring’ and the Israel-Palestine Conflict: Settler Colonialism and Resis-
tance in the Midst of Geopolitical Upheavals,” Ortadogu Etiitleri (Journal of Politics and Inter-
national Relations) 5, no. 1 (July 2013): 17-23; see also Hamid Dabashi, The Arab Spring: The
End of Postcolonialism (London ; New York : New York: Zed Books ; Distributed in the USA
exclusively by Palgrave Macmillan, 2012).

3 See, e.g., Hannan Ashrawi, “Palestine and the Arab Spring”, Summary of Discussion Hosted

by Carnegie Endowment for International Peace” (Washington DC, 2011), http://carnegicendow-

ment. org/2011/05/27/palestine-and-arab-spring/1qb (accessed 09 Mai 2013).

Philipp O. Amour, ed., The Middle East Reloaded: Revolutionary Changes, Power Dynamics, and

Regional Rivalries since the Arab Spring, St. James’s Studies in World Affairs (Washington, DC:

Academica Press, 2018).
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of soft and hard power to shape the outcomes of the Arab Spring movement or to
reverse such revolutionary outcomes in agreement with their strategic advantage.
They supported their historical allies diplomatically, financially and militarily to
avoid a domino effect of the Arab Spring movement or to withstand unfolding rev-
olutionary transactions.

Islamic-based insurgencies in specific countries (e.g., Tunisia, Egypt, and
Morocco) have heightened regional uncertainty and insecurity of established
regional blocs. Had they prospered beyond 2013, the new political leaderships would
likely have attempted changes in their alliance patterns both inward and outward.
These novel leaderships became allied in what could be termed elected-’reformist’
blocs that attempted to represent transnational principles, consolidate revolutionary
outcomes, and withstand the authoritarian gravity of the other mentioned blocs.
This multipolarity saw the different blocs in unrelenting competition in diplomatic
battles, media wars and proxy wars’. External actors have thus contributed to the
outcome of regional dynamics and transition period as is evident in Bahrain, Syria,
Yemen, and Libya®.

Palestine was in some respects no exception. The regional drive after 2011
produced high spirits and high hopes for a better future. With this authentic drive,
the Palestinians felt that they had substantial momentum to fulfil their national
aspirations, which appeared to be realistic’. For the Palestinians, regional dynamics
after 2011 seemed to spawn a strategic context for radical change, including the
possibility of reconciliation and rapprochement between (in alphabetical order)
the Palestine National Liberation Movement (hereafter Fatah) and Hamas and full
statehood recognition by the United Nations Security Council (UNSC), in addition
to the end of the Israeli occupation®.

Philipp O. Amour, “Revolutionary Changes, Power Dynamics, and Regional Rivalries since the
Arab Spring: An Introduction,” in The Middle East Reloaded: Revolutionary Changes, Power Dy-
namics, and Regional Rivalries since the Arab Spring, ed. Philipp O. Amour, St. James’s Studies
in World Affairs (Washington: Academica Press, 2018), 1-21.

Philipp O. Amour, “The Arab Spring Movement: The Failed Revolution. Preliminary Theoretical
and Empirical Deliberation,” in The Middle East Reloaded: Revolutionary Changes, Power Dy-
namics, and Regional Rivalries since the Arab Spring, ed. Philipp O. Amour, St. James’s Studies
in World Affairs (Washington: Academica Press, 2018), 199-224.

For the aspect of hope see Avi Shlaim, “Israel, Palestine, and the Arab Uprisings,” in The New
Middle East: Protest and Revolution in the Arab World, ed. Fawaz A. Gerges (New York: Cam-
bridge University Press, 2014), 381, 388.

The Palestinian youth recognized the Arab Spring movement as a model and stimulus for their
social movement. See Noura Erakat, “Palestinian Youth: New Movement, New Borders,” Alja-
zeera, last modified May 4, 2011, accessed April 3, 2016, http://www.aljazeera.com/indepth/featu
res/2011/05/201153101231834961.html.
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However, the Palestinian cause is not merely moral in nature; in fact, it is far
more challenging. It is a prime example of realist politics (IR), in which interna-
tional constellations and geostrategic regional objectives play a lead role in local
particularity. Despite its centrality in regional affairs’, the Palestinian cause was not
a core issue of the Arab Spring uprisings per se'’; with few exceptions, the Palestine
issue was missing from these revolutionary movements'!.

To a certain level, the inter-party split between Fatah and Hamas has proven
to be a side effect of regional interactions. The reaction of external power to the
Arab Spring movement is important to correctly explain the course of events in po-
tential Arab Spring cases as in Palestine!?. A Palestine Spring would have an impact
on the Palestinian leadership and on the relations they obtain with external state and
non-state actors. It may bring to power a novel elite that would switch commitment
from long established alliances to a novel one and would support a shift in the
balance of power in the Middle East to the advantage of one alliance against other.
Such a scenario would inspire like-minded resistance movements in other countries
in the Middle East. Due to its centrality in transnational affairs, higher states in the
Middle East intervened in the Palestinian case and attempted to shape the outcome
of a national reconciliation to see a rise in their influence'.

The failure of the reconciliation agreements between Fatah and Hamas to
materialize and the debacle regarding the full acknowledgment of a sovereign
Palestinian state in the United National Security Council (UNSC) were pivotal
setbacks for Palestinians seeking to exploit the regional dynamics. Against this
background, the regional dynamics since 2010 have not materialized as a con-
structive strategic context for Palestinians; Palestine is neither unified nor fully
recognized.

®  Morten ValbjoRn and André Bank, “The New Arab Cold War: Rediscovering the Arab Dimension
of Middle East Regional Politics,” Review of International Studies 38, no. 01 (January 2012): 5,
9-12.

Roberto Aliboni, “The International Dimension of the Arab Spring,” The International Spectator
46, no. 4 (December 2011): 7; Haim Bresheeth, “The Arab Spring: A View from Israel,” Middle
East Journal of Culture and Communication 5, no. 1 (January 1, 2012): 47.

Reem Abou-El-Fadl, “The Road to Jerusalem through Tahrir Square: Anti-Zionism and Palestine
in the 2011 Egyptian Revolution,” Journal of Palestine Studies 41, no. 2 (January 2012): 6-26.
See: Sverre Lodgaard, External Powers and the Arab Spring (Oslo: Scandinavian Academic
Press, 2016); Marc Lynch, The New Arab Wars. Uprisings and Anarchy in the Middle East (Unit-
ed States of America: Public Affairs, 2017).

Philipp O. Amour, “Hamas-PLO/Fatah Reconciliation and Rapprochement within the Unfolding
Regional Order in the Middle East since 2010: Neorealist and Neoclassical Realist Perspectives,”
Journal of Social Sciences of Mus Alparslan University 6, no. 5 (April 13, 2018): 621-31, https:/
doi.org/10.18506/anemon.384773.
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The Arab Spring movement took place in different ways. In states such as
Tunisia, Egypt, Libya and Yemen, protestors demanded the collapse of the regime.
In other states, such as Jordan and Morocco, they demanded political and econom-
ic reforms. The current academic article suggests that the Arab Spring movement
did not sidestep Palestine. Rather, the Arab Spring movement reached the occu-
pied Palestinian territories in major waves, as Palestinians have grounds to join the
Arab Spring movement and rise up against their leadership. However, the article
concludes that the Palestine Spring is a corresponding manifestation of the second
category mentioned above, in the sense that the social movement did not demand a
radical shift in the governmental institutions or leadership elite. Instead, protestors
gained political compromises from the ruling parties, Fatah and Hamas. Two major
factors may explain such an orientation of the social movement.

First, the occupational framework of the Palestinian case. The discontent
against Fatah and Hamas interacted in opposition with external affairs such as
wars against the Gaza Strip or diplomatic struggles against the Palestine Liberation
Movement (hereafter PLO) in the wake of the application for recognition by the
UN. The magnitude of such external factors impacted public attitudes and discon-
tent towards the ruling parties, Fatah and Hamas. The conclusion of this article is
that a higher magnitude of such factors led to a decrease in public discontent against
Fatah and Hamas.

Secondly, the article concludes that the social movement was fragmented
and lacked the organizational and hierarchical capabilities required for a promis-
ing revolution. At first glance, the Palestinian case demonstrates a context ripe for
revolutionary uprising against the leadership. Yet, there appears to be an interaction
between, on the one hand, the failure of the Palestinian revolution (in particular
Fatah and Hamas) and the perceived lack of a role model for political mobilization
and activism and, on the other hand, the lack of willingness among young Palestin-
ians for organizationally and hierarchically organized social movements capable of
organizing long-lasting and self-generating actions in the social space.

The following sections attempt to answer the following questions: What were
the objectives of the Palestine Spring? Who were the protagonists of the waves of
protests? Why did the social movement fail to achieve its objectives, and what im-
plications did it have for the rival parties, Fatah and Hamas? The article is structured
in specific sections to answer these questions.

The Arab Spring in Palestine: Did a Palestine Spring take place?

The contemporary Arab Awakening was long awaited and much celebrated,
and it seemed to evince an acute and persistent shift in the Middle East. Political
interactions from Tunisia in 2010 to Syria/Yemen/Libya in 2018 left their marks on
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society and the political elite across the Middle East. Palestine was no exception.
Shortly after the collapse of the Mubarak administration in Egypt, the Arab Spring
movement reached the occupied Palestinian territories (OPT) in two main waves.

The first wave that began in early 2011 strove to promote political reforms
and national reconciliation between Fatah and Hamas'*. The unifying mantra of the
social movement was “The people want to end the division'®!” Since 2007, after a
successful takeover of power by Hamas in the Gaza Strip, the PNA had been divided
into two entities: the Hamas-dominated government in the Gaza Strip and a second
Fatah-controlled government in the West Bank. A novel social movement spurred
peaceful protests that challenged the political hegemony of the PNA/Fatah in the
West Bank and Hamas in the Gaza Strip'®. The discontent and protests that swept
over the OPT against Fatah and Hamas marked historically unprecedented trends.
Palestinian protests had usually been directed against the Israeli occupation and Israeli
soldiers. The Israeli occupation had so far protected the Palestinian leadership from
ground-breaking discourse challenging their political legitimacy and questioning
their historical revolutionary credibility and institutional establishment. Remarkably,
the novel social movement embodied unpredictable and contentious protagonists of
political and civil shift. As a later section will demonstrate, several groups took part
in these demonstrations, with no central hierarchy managing or coordinating them'”.

Initially, both Fatah and Hamas turned a deaf ear to the demands of the
people in the streets regarding political reforms and national unification. Moreover,
both Fatah and Hamas deployed tactics to prevent the escalation of the protests
and to contain the burgeoning social movement'®. However, the intensity of the
demonstrations forced both ruling parties to reconsider their attitude towards
protestors and domestic affairs. The regional context and the nature of the public
demonstrations provided support for this reconsideration. As the uprisings in Tunisia
and Egypt have demonstrated, such public movements are fluid and unpredictable
and may set in motion the collapse of the political leadership as part of the formula

4 Rawan Abu-Shahla, “Why Palestinians Will Protest on 15 March,” The Electronic Intifada, last
modified March 14, 2011, accessed December 16, 2017, https://electronicintifada.net/content/
why-palestinians-will-protest-15-march/9823.

5 Asmaa Al-Ghoul, “Palestinian Activists Bemoan Their Lost Arab Spring,” Al-Monitor, last
modified January 18, 2013, accessed January 4, 2018, https://www.al-monitor.com/pulse/origi-
nals/2013/01/palestine-failed-arab-spring.html.

16 Erakat, “Palestinian Youth.”

See Guy Burton, “Building Ties across the Green Line: The Palestinian 15 March Youth Move-

ment in Israel and Occupied Palestinian Territory in 2011,” Third World Quarterly 38, no. 1 (Jan-

uary 2, 2017): 169, 175.

Abu Toameh, “Palestinian Affairs: Will the Palestinians Rise up Too?,” The Jerusalem Post, last

modified March 11, 2011, accessed August 8, 2014, http://www.jpost.com/LandedPages/PrintAr-

ticle.aspx?id=211680.
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for social change!'. Moreover, the social movement gave strong expression to
a growing discontent throughout the occupied Palestinian territories?®. These
dynamics gave the executive leadership a reason for concern, particularly given
that the social movements in Tunisia and Egypt demonstrated their capabilities
in effecting political change. As a result, both Fatah and Hamas emphasized their
(half-hearted) desire for unification®!. The loss of regional allies, Egypt (Fatah) and
Syria (Hamas), provided yet another reason for this reorientation®.

Against this background, the representatives of Fatah and Hamas held a se-
ries of meetings in Egypt and Qatar to reach a unity accord. In May 2011, the Cairo
reconciliation agreement was signed between Fatah and Hamas under the auspice of
the newly formed Egyptian leadership (the Supreme Council of the Armed Forces).
The two rival movements agreed to form a national unity government and to orga-
nize parliamentary and presidential elections?. Another reconciliation deal was bro-
kered in Qatar in January 2012%*. These reconciliation deals likely absorbed public
contention directed at Fatah and Hamas while anticipating national unity. However,
implementing the terms of these reconciliation agreements has proven difficult, and
their failure gradually occurred due to internal and external factors®.

1 Dag Tuastad, “Hamas-PLO Relations Before and After the Arab Spring,” Middle East Policy 20,

no. 3 (September 2013): 86.

Mona Christophersen, Jacob Heigilt, and Age A. Tiltnes, Palestinian Youth and the Arab Spring

(Norway: Norwegian peacebuilding resource centre (NOREF), February 2012), http://www.

peacebuilding.no/var/ezflow_site/storage/original/application/562d62ccb49d92227b6865a8b-

2d1lela.pdf.

2l Erakat, “Palestinian Youth.”

22 Khaled Elgindy, “The Palestinians: Between National Liberation and Political Legitimacy,” in

The Arab Awakening: America and the Transformation of the Middle East, Saban Center at the

Brookings Institution book (Washington, DC: Brookings Institution Press, 2011), 134.

Jason Brownlee, Democracy Prevention: The Politics of the U.S.-Egyptian Alliance (Cambridge

[England] New York: Cambridge University Press, 2012), 163; “Agreement between Fatah and

Hamas,” May 3, 2011, accessed May 20, 2015, http://peacemaker.un.org/sites/peacemaker.un.org/

files/OPt_AgreementFatahHamas2011.pdf; Ashraf Ezzat, “‘Third Intifada Underway’, Dissident

Voice, 9 May 2011,” Third Intifada Underway, last modified May 9, 2011, accessed March 3,

2012, http://dissidentvoice. org/2011/05/third-intifada-underway; Pratt, “The ‘Arab Spring” and

the Israel-Palestine Conflict,” 13.

24 “Abbas to Head Palestinian Unity Government,” Al Jazeera English, last modified Feb-
ruary 7, 2012, accessed May 20, 2015, http://www.aljazeera.com/news/middlee-
ast/2012/02/20122610416298264.html; see also Jodi Rudoren and Akram Fares, “Palestinians
Sign Deal to Set Up Elections,” NYTimes.Com, last modified May 20, 2012, accessed May 20,
2015, http://www.nytimes.com/2012/05/21/world/middleeast/hamas-and-fatah-agree-in-cairo-to-
begin-work-on-elections.html? r=0.

% Nadia Naser-Najjab, “Palestinian Youth and the Arab Spring. Learning to Think Critically: A
Case Study,” Contemporary Arab Affairs 5, no. 2 (April 2012): 281, https://doi.org/10.1080/175
50912.2012.672000; Amour, “Hamas-PLO/Fatah Reconciliation and Rapprochement within the
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The second main wave of demonstrations (September 2012) focused on eco-
nomic grievances. It touched upon high prices and unemployment in the occupied
Palestinian territories and called for the removal of economic restrictions under the
Paris Protocol. Although the demonstrations did not lead to the amendment of the
Paris Protocol®, they caused public outrage against the PNA. The President of the
PNA, Mahmoud Abbas, used the Palestinian Prime Minister Salam Fayyad as a
scapegoat to bring the crisis facing him under control, thus appeasing the anger
of protestors during this wave. Prime Minister Fayyad’s government resigned the
following year?’.

Since the end of the Arab Spring®, popular demonstrations have been tak-
ing place calling for unity between Fatah and Hamas®. However, whereas protests
against the Israeli occupation are frequent, social movement mobilization against
the ruling parties, Fatah and Hamas, have faded since 2013 due to a combination of
factors concerning infiltration by Fatah and Hamas, targeted detentions by Palestin-
ian and Israeli security forces, challenged mobility due to security posts, and a frag-
mented social movement®°. Such factors will be explained below in the related sec-
tion. While social movement mobilization calling for political reforms in Palestine
has thawed since 2013, grassroots and social movement mobilization against the
Israeli occupation and sanctions against the OPT remained frequent and constant®'.

Unfolding Regional Order in the Middle East since 2010:”

Lena Odgaard, “Protesters Signal Political Crisis For the Palestinian Authority,” Al-Monitor:

The Pulse of the Middle East, last modified September 10, 2012, accessed May 10, 2015, http://
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Grounds for a Palestine Spring: Do Palestinians have reasons to rise up
against the PLO/Fatah/PNA?

The Arab Spring movement nurtured the growing dissatisfaction and tensions
throughout the occupied Palestinian territories and elevated political mobilization®>.
Indeed, Palestinians have imperative reasons for a Palestine Spring including (1)
the stagnation of the national project; (2) the volatile political environment under
the PNA and Hamas; (3) the dire socio-economic situation; and (4) inter-movement
division between the rival movements Fatah and Hamas with foremost implications.

The PLO and its major politico-military arm Fatah have failed to establish a
national independent state: a sovereign Palestine. After years of militant resistance,
Fatah gave up its militant approach in favor of a moderate, peaceful grand strategy?.
However, for Palestinians, the PLO’s/Fatah’s peace negotiation master strategy with
Israel did not yield (warm) peace or the establishment of a national independent and
sovereign state. Instead, the Oslo Accords established a weak PNA that governs over
isolated and disconnected occupied Palestinian territories in the Gaza Strip and the
West Bank. Despite its failure to create a viable independent and sovereign Palestinian
state, the PLO leadership is sticking with the Oslo agreements that were supposed to
establish a Palestinian state by the end of 1999. In the meantime, Israel’s right-wing
government building and expansion of settlements on Palestinian lands have tripled
since the Oslo agreement. The same government has intensified the separation and
isolation of occupied Palestinian territories and the segregation of the Palestinians.

Palestinians believe that the partially physical departure of the occupying
power did not mean total independence. Bearing in mind Israel’s right-wing govern-
ment’s expansion policy (settlements) on Palestinian land in addition to its segrega-
tion policy since the Oslo peace process, Palestinians argue that Israel’s occupation
over Palestinian land continues and that Israel’s strategic hold persists. For moder-
ate Palestinians, Israel did not make (its best) endeavors to facilitate the formation
of a Palestinian state at the end of the Oslo Process. Instead, it used intentional
sanctions and procedures to change facts on the ground and prejudice the civil and
religious rights of the Palestinians. Palestinians believe that Israel did not relinquish
its claims and authority over Palestine; instead, it is using the PNA to maintain its
claims and authority over Palestinian lands because the economic and military costs
of direct occupation far outweigh the strategic benefits. In other words, Palestinians
see the PNA as a security proxy of Israel. Due to the failure in fulfilling the national

32 As’ad Ghanem, “The Palestinians — Lessons from the Arab Spring,” Contemporary Arab Affairs
6, no. 3 (July 2013): 435-436.

See e.g., Philipp Amour, “Palestinian Politics in Transition: The Case of the October War,” in The
October War: Politics, Legacy, Diplomacy, ed. Asaf Siniver (London: London: Hurst C & Co
Publishers Ltd, 2013).
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project and the continuing security cooperation with Israel (despite Israel conduct-
ing demonstrations of raw power against Palestinians), Palestinians question the
legacy of the PLO/Fatah/PNA. Their frustration towards the fatigue of living under
occupation has directed itself against the PNA/Fatah at different times™.

Despite its failed national project, PLO/Fatah leadership refrained from
attempting to follow a path towards major reforms. As if lack of reorientation were
not enough, the Palestinian papers publicized in Aljazeera and the Guardian in 2011
provided an indication of the quality of Palestinian negotiators and the course of
their compromises vis-a-vis Israeli negotiators. The leaked documents revealed
that the Palestinian officials had made wide-ranging compromises towards Israeli
officials beyond national consent on three controversial topics: Jerusalem, the fate of
Palestinian refugees, and the Jewishness of the State of Israel**. Although Palestinian
officials denied the authenticity of these revelations®, the PNA/Fatah had to assure
Palestinians that it would not make concessions that would divide Palestinian land,
thus allowing Israel to set up new physical realities on the ground. Popular support
for Fatah and the PLO increasingly suffered due to the delicate information, and
Palestinians demanded a reorientation of the master strategy towards Israel’s right-
wing government.

Interestingly, Palestinians believe that members of the old guard of the PLO
have been cruelly deceived by Israel’s strategic and tactical maneuvers since the
Oslo process. In explaining the level and extent of the compromises, Palestinians
attest that the PLO leadership adopted a Zionist agenda for Israel’s domination he-
gemony over the historical Palestine. This has led to an increase of public discom-
fort and political mobilization against the old guard and the political institutions®’.

This suggested poor legitimation involves members of the old guard, the so-
called abus, among others, who have proven, in many aspects, to be not up to the
mission of building an independent sovereign Palestinian state. While in exile, they
were highly appreciated by the inland Palestinians, the political reality and their lack
of competences on the ground were revealed in the post-Oslo period after their arrival
in the OPT. Mythical story-telling and imaginative stories had constructed a profile

3% “Talks with Previous Gaza—based and Westbank — based Activists in Turkey,” 2016, 2017 2015;
Naser-Najjab, “Palestinian Youth and the Arab Spring. Learning to Think Critically,” 280-281.
“The Palestine Papers: The Documents,” The Guardian, last modified February 1, 2011, accessed
May 20, 2015, http://www.theguardian.com/world/series/palestine-papers-documents; “The Pal-
estine Papers,” Al Jazeera English, last modified January 2011, accessed May 20, 2015, http://
www.aljazeera.com/palestinepapers/.

“Palestine Papers: Al Jazeera, Guardian Release Documents On Israeli-Palestinian Conflict,”
accessed May 20, 2015, http://www.huffingtonpost.com/2011/01/23/palestine-papers-israel-con-
flict-wikileaks-documents-released n_812776.html#13 harsh-words-for-all-sides.
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of those revolutionaries, co-founders of the Palestinian national movement in exile,
co-founders of the PLO, and signers of the Oslo accords. In the eyes of many Pales-
tinians, they were seen as semi-gods. Upon their arrival in the Occupied Palestinian
Territories, Palestinians had the opportunity to interact with them politically, observe
the PLO elite and view and reconsider their political performance and skills. The
historical credibility and legitimacy of the forefathers of the alleged revolution and
leaders of the militant struggle have begun to erode. This perspective of members of
the old guard as political laypersons has proven a disappointment for Palestinians.

The PNA consists of an exclusive elite group that profits economically and
politically from the maintenance of the Oslo political system. Abuse of power, mis-
management and repression of human rights were and are frequent praxis. This has
moved Palestinians again and again to criticize the PNA for its bad governance and
dysfunctional regime®®. Moreover, the exclusion of intifada generations from politi-
cal opportunities minimized the rise of a younger Palestinian elite to the political hi-
erarchy. Such practices caused a fall in the popularity of the major political factions
and the old guard in particular. In addition, it has increased the ‘insider’-’outsider’
cleavages among Palestinians.

The executive (president) and legislative (the Palestinian Legislative Coun-
cil) bodies do not have legal status according to democratic standard due to the con-
clusion of their mandate in 2010. The Palestinian President, Mahmoud Abbas, was
elected in 2005. His administration expired in 2009. This proscribed status has since
delegitimized the unification governments®. One reason for the delay of parliamen-
tary and presidential elections is the national rift between Fatah and Hamas. The
demand for national rapprochement thus underlies the expectation of a regeneration
of the Palestinian political systems and progress in socio-economic affairs.

The abovementioned strategic framework is not without costs and limitations
for Palestinian politics and civil space given the hegemonic positions of both rival
factions in the political establishments. Thus, demonstrations in the OPT addressed
the stalemate of politics in and on Palestine and as such reflect a deep frustration
towards the policy-makers. It thus reminded the political elite of their failure to put
an end to national divisions and disagreements and to build a viable, independent
and sovereign Palestinian state. While these factors may demonstrate that the

Palestine case is ripe for a Palestine Spring, the following sections will show that no
3% Derek Stoffel, “Palestinian Youth Uprising Faces Uncertainty as Clashes with Israel Increase,”
CBC News, last modified November 17, 2014, accessed January 9, 2018, http://www.cbc.ca/news/
world/palestinian-youth-uprising-faces-uncertainty-as-clashes-with-israel-increase-1.2837116.
“How Did the Palestinian National Unity Government Perform during Its First Year [in Arabic]?,”
Arab Reality (Aljazeera Net, June 2, 2015), http://www.aljazeera.net/programs/arab-present-situ-
ation/2015/6/2.
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social disobedience against the political elite took place due to the lack of a social
dynamic, revolutionary narrative, and organizational structure.

Who were the protagonists of the Palestine Spring?

Who were the protagonists of the uprising? My analysis demonstrates three
trends. The first group includes protesters of previous affiliation to a classical
resistance movement such as Fatah or Hamas. Exclusion from state sector
employment or dissatisfaction with the political engagement of the political
leadership mentioned above distanced many followers of the first Intifada and second
Intifada generations from their initial political movements. Contrary to other Arab
contexts, these generations broke the barrier of fear with regard to demonstrations
earlier in two major Intifadas. In the light of the revolutionary stimuli in the Middle
East, they gathered momentum to express their contention.

The second group involved a social movement with reformist tendencies and
an independent political affiliation*. This group represents a reformist politicking en-
suing from generational change, the youthful segment. This included, above all, pro-
testers between 18 and 35 years of age including students, university graduates and
unemployed Palestinians*'. After the Al-Agsa-intifada, a younger generation arose
with increasing access to global governance and the liberal spectrum of ideas and ide-
als, thus widening their worldviews and perspectives of contemporary politics. Fur-
thermore, their prior political disengagement made them quite independent from the
classical movements, thus empowering them as a potential driver for radical change in
Palestine. However, their apathy toward traditional political parties in Palestine most
likely made them inclined to hierarchical and organizational mobilization*>. A third
group included organizations such as women’s and students’ organizations®.

The abovementioned groups built opposition against the status quo of Pales-
tinian politics. Like their counterparts in Tunisia, Egypt, and elsewhere, they were
spontaneous at the beginning. Their activities varied, including non-violent march-
es, protests, hunger strikes and cultural events*, as well as the use of social media®.

4 Elgindy, “The Palestinians,” 128—136.

4 Burton, “Building Ties across the Green Line,” 6.

Youth Poll on Politics, Social Media and Conservatism, Poll (Jerusalem: The Jerusalem media
and communication centre (JMCC), April 2016), accessed January 6, 2018, http://www.jmcc.
org/documentsandmaps.aspx?id=871; Youth Poll on Politics, Education & The Future, Poll (Je-
rusalem: The Jerusalem media and communication centre (JMCC), October 9, 2016), accessed
December 6, 2018, http://www.jmcc.org/documentsandmaps.aspx?id=873.
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See e.g., Richard Carlton Snyder et al., eds., Foreign Policy Decision-Making Revisited (New
York: Palgrave Macmillan, 2002), 173.

4 See Natasha Mozgovaya, “Gaza, the Most Facebook Friendly Place on Earth,” Haaretz Online,
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Notably, the protagonists of these activities delivered alternative forms of non-vio-
lent and peaceful resistance in comparison to the social movements that dominated
the first and second Intifadas*.

Why did the social movement fail to achieve Palestine Spring demands?

In retrospect, the social movement in the OPT did not generate radical
changes in domestic political or economic affairs due to a number of interrelated
factors. First, external behavior absorbed social discontent. Both ruling movements
were able to deflect the social discontent by drawing public attention to the process
for Palestinian statehood (Fatah in the West Bank) or to militant resistance (Hamas
in the Gaza Strip)¥’. The Gaza battles in 2012 and 2014 worked to the advantage
of Hamas. Its performance against the Israeli military and the perceived violent
actions of the Israeli military against civilians diverted popular discontent in the
Gaza Strip and West Bank into opposition to the perceived Israeli aggression and
any further compromises with Israel*. On the other front, the PLO’s adherence to
the national agenda and withstanding the USA’s and Israel’s dictates to withdraw its
application from the general assembly earned the PLO solidarity. The PLO’s praise
for statehood and further diplomatic bilateral achievements bolstered the political
legitimacy of the PNA/Fatah®.

Against this background, Palestinians have made Israel responsible for their
impoverishment; Palestine is an occupied nation, after all, despite the imperfections

last modified June 5, 2011, accessed December 16, 2015, https://www.haaretz.com/print-edition/
features/gaza-the-most-facebook-friendly-place-on-earth-1.365970.
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estine-Israel Journal 18, no. 1 (2012), accessed June 21, 2013, http://www.pij.org/details.
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of the PNA and Hamas, according to one narrative. While Palestinians are distraught
with the mismanagement of the PNA and Hamas, they are also likely to recognize
that the government is being prevented from doing much of what it is trying to do
because of Israel’s right-wing government and the sanctions applied to Palestinian
territories. This seems to be one reason why the social movement did not transform
its dissatisfaction with the political leadership in either Gaza or the West Bank into a
Palestine Spring, such as those which occurred in Tunisia and Egypt. Demands of the
youth for radical changes in socio- and politico-economic affairs appear belligerent
and distorted after years of Israeli occupation and Palestinian bad governance;
the Palestinian youth seems unwilling to tackle radical changes within the current
Palestinian system under occupation®.,

Another factor of the change was the segregation and control of the occupied
Palestinian territories (geopolitics and resistance). The OPT are geographically
separated by Israeli checkpoints and barriers that have hindered the spread of
turmoil throughout the occupied Palestinian territories®. Moreover, there are
a number of (Israeli and Palestinian) security services that control the OPT and
prevent (non-violent) demonstrations against Isracli or Palestinian objectives®”.
Fatah and Hamas were not in favor of radical shifts that would cause a surrender
of their power monopoly over their respective areas of influence®. In contrast to
the first and second Intifadas, the social movement hardly enjoyed the support of
political leadership or involvement of major parties/movements. Hamas is no longer
part of the opposition in the Gaza Strip. The traditional opposition forces of left-
leaning orientation seem ideologically outdated and, comparatively, lack followers
and mobilization capabilities. Furthermore, the PNA initiated laws restricting the
work of NGOs and advocacy groups. It is likely that Israel was also interested in
keeping the status quo of Palestinian politics; it decided to re-start sending money
to the PNA during hard times. This explains to a certain degree the questioning or
imprisonment of activists by Fatah, Hamas, or Israel>.

30 Whereas 72% of the youth would protest against Israel occupation only 18% in the Westbank and
21% in Gaza Strip would demonstrate against the PNA/Hamas, according to The Arab World For
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Thirdly, the Palestinian social movement was fragmented and partially
paralyzed along main political factions. Within the abovementioned securitization
context, different loyalist forces of Fatah and Hamas made efforts to infiltrate novel
youth oppositional movements and promote supporter rallies to counter social
movement unrest. In addition, loyalist forces tried to denounce social opposition
by making reference to the connections between de-legitimizing the historical
leadership and offering free service to the Israel occupation. This stigma discouraged
protestors, at certain times, from playing a major part in the social protests®. In this
sense, classical political parties such as Fatah and Hamas have throttled the youth’s
contention. Furthermore, classical oppositional parties such as the Popular Front
for the Liberation of Palestine (PFLP) or the Democratic Front for the Liberation of
Palestine (DFLP) tried to infiltrate social movement and use it to their advantage,
which caused demoralization on the part of unaffiliated youth*®. Unaffiliated political
activists who served as organizers for demonstrations diminished over time.

Fourthly, Palestinians have been involved in a struggle against Israeli
occupation and expansion policy for decades, and much of the social groups’ energies
have been exhausted®’. Waves of demonstrations and historic intifadas were the
expression of their will for self-determination. In the meantime, however, the fiasco
of the national movement seems evident, and the deadlock of the national project
seems apparent for Palestinians in every aspect of their daily life®. As an expression
of their deep-rooted frustration with such developments, young Palestinians seem
to have antipathy towards traditional forms of political engagement due to the lack
of a vital role model in Palestine. In the words of Sabri Saidam, former Palestinian
Minister of Communications and Technology, “It’s the issue of getting bored of
the fact that they see leaders who existed for dozens of years. They don’t want
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any leaders®”. The loss of structure of the social movement proved ineffective in
inducing radical shifts in Palestine. With time, protesters were fewer in number and
their voices were not united in demanding the fall of the PNA®.

A fifth reason is the rents and cooptation of the PNA/Fatah and Hamas. This
factor underlies the political economy of the PNA and Hamas. Both movements
have become employers for thousands of Palestinians. The PNA provides the most
public sector employment in Palestine. As a receiver of Western foreign aid, the
PNA supports national institutions operating under its framework. Hamas on its
front, as a receiver of foreign aid, has been distributing aid in the form of rent
as welfare measures to its followers and sympathizers. Bearing in mind the great
economic hardship in the OPT, Palestinians seem unwilling to take part in a fun-
damental shift against the ruling movements, for a change in the status quo or the
end of the PNA would make them jobless and without welfare aid. In this sense, the
revenues of the PNA and Hamas seem to coopt people to the Oslo framework (1993-
2000), which has economically proven to be dysfunctional and politically expired®'.
Remarkably, professionals, such as professors or lawyers, who are affiliated to and
engaged within the salary framework of the mini-state of Fatah in the West Bank or
Hamas in Gaza, seem less inclined to revolt against their benefactors. This contrib-
utes to explaining the lack of willingness of the middle class to join the vanguard of
the youth movement.

A further reason is that regional and international conditions are not favorable
for a radical shift in Palestine. The Arab Spring lost its credentials. Initially, the de-
mocratization process across the Middle East was followed by a wave of optimism/
euphoria underlying the prospect of entrenching the Palestinian demand of self-de-
termination vis-a-vis Israel. In the meantime, however, regional polarization and
power competition have reverberated across the Middle East. The mood of the time
has become rather less optimistic®®. The agenda of regional politics has changed
profoundly. No longer does Palestine seem to be a core principle of Arab regional
politics. Palestinians regard themselves as losers of Arab Spring developments®.
It is likely that such developments and insights were demoralizing for Palestinians

% Sabri Saidam in an interview with Mozgovaya, “Gaza, the Most Facebook Friendly Place on
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and eroded confidence in changes at home®. Palestinians became aware that in-
ter-party reconciliation and rapprochement is not solely a domestic issue; instead,
the regional environment is not favorable for intra- and inter-party reconciliation
and rapprochement®.

Conclusions

New challenges have unfolded in the wake of the Arab Spring movement for
Fatah and Hamas. In addition to their mutual antagonism and the ongoing quest for
the leadership of the Palestinians, the regional shifts in the Middle East have involved
the need to address public demonstrations and potential social disobedience in the
OPT?®. Notably, the leaderships in the West Bank (PNA/Fatah) and in the Gaza Strip
(Hamas) demonstrate comparable interior challenges, which are similar to those
of other Middle Eastern or Arab states: lack of freedom, corruption, and lack of
prospects for the youth. So far, Palestinian movements have been unable to make the
political and socio-economic shifts that they have promised their public audiences,
which calls into question the viability of the national strategies and the legitimacy
of the current political leaderships. Additionally, the national division has proven to
be irreconcilable in spite of repeated appeals for unification from the Palestinians.
These factors have caused, among others, the decrease in the political legitimacy of
Fatah and Hamas. Thus, crucial alterations in Palestinian politics seemed underway
in light of the revolutionary stimuli of the Arab Spring movement.

The Arab Spring generated an authentic and undeniable zeitgeist of change
and anticipation in the Arab World. In Palestine, it produced high spirits and high
hopes for a better future. With such authentic drive, Palestinians felt that they
had a substantial momentum driving them to fulfill their national aspirations,
which appeared to be realistically on the horizon.®” Palestinians assumed that if
revolutionary groups in other parts of the Arab World were able to replace their
repressive regimes with genuinely elected governments, then they too would be
able to move in a similar direction, which would inexorably lead them to self-
determination (i.e., national unity and independent sovereign statechood)®. The
social movement demanded an end to the national rift between Fatah and Hamas,
political reforms of the PLO, and adjustment of the Paris Protocol.
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6 Amour, “Hamas-PLO/Fatah Reconciliation and Rapprochement within the Unfolding Regional
Order in the Middle East since 2010:”

% Ghanem, “The Palestinians — Lessons from the Arab Spring,” 435-436; Elgindy, “The Palestin-

ians,” 128-136.

For the aspect of hope Shlaim, “Israel, Palestine, and the Arab Uprisings,” 381, 388.

The Palestinian youth recognized the Arab Spring movement as a model and stimulus for their

social movement. See Erakat, “Palestinian Youth.”

67
68

167



PHILIPP O. AMOUR

At first, both rival movements attempted to suppress the waves of protest to
maintain their hold on power. As the intensity of protests increased, both movements
showed a willingness to meet and put an end to the national divide. Both ruling
movements also initiated tactical bargains in an appeasing and absorbing strategy
towards the demands of the protesters. For instance, both entities in the Gaza
Strip and the West Bank attempted to promote their capacity to improve human
conditions, increase the rule of law and improve administrative capability in order
to absorb public contention. With regard to inter-movement reconciliation, Fatah
and Hamas held multiple meetings of reconciliation. However, like other actors in
the Middle East, Fatah and Hamas could not escape the yoke of power competition,
regional polarization, and regional alignments, all of which collided with domestic
rapprochement and unification®.

Survival and self-interest enjoyed the upper hand within both Fatah and
Hamas as they aimed to address the demands for national reconciliation and
to shore up political legitimacy. For Fatah and Hamas, the consolidation of
domestic and regional pre-Arab Spring status or its maximization in the context
of unfolding regional developments seemed more relevant than ever’. Thus,
in addition to delivering lip service to national rapprochement, both parties
maneuvered against each other, each committed to conceding to the other as little
as possible. The regional dynamics effected the choices of both movements and
produced negative consequences for each side (i.e., Fatah, then Hamas), resulting
in a positive strategic impact for the other side (i.e., Hamas, then Fatah). This
relation changed moderately as regional dynamics unfolded and prevented
reconciliation, reinforcing the division’!. Moreover, tactical tensions within the
leadership of Hamas and of the PLO/Fatah have complicated and hindered the
implementation of conciliatory treaties”. These fluctuating and destabilizing
domestic and regional factors have hindered the development of national
unity, so that the division and dissension between Fatah and Hamas continues.
Economic hardships persist. Such elements are further indications of the fiasco
of the Palestinian national project.

% Amour, “Hamas-PLO/Fatah Reconciliation and Rapprochement within the Unfolding Regional

Order in the Middle East since 2010.”

Khalil Shikaki, “Coping with the Arab Spring: Palestinian Domestic and Regional Ramifica-

tions,” Middle East Brief, no. 58 (December 2011): 5; Basem Ezbidi, “‘Arab Spring’: Weather

Forecast for Palestine,” Middle East Policy 20, no. 3 (Fall 2013): 102—108.
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2 Alquds Al-Arabi Online, “Opposition within Hamas and the PLO on the Doha Declaration and
Fayyad May Remain as Finance Minister [in Arabic],” last modified February 7, 2012, accessed
December 15, 2013, www.alquds.co.uk.
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The social movements since 2011 have not produced radical shifts in the OPT
due to the interrelated factors introduced above. The Palestinian social movement
appeared weak and fragmented; protestors were divided in their affiliations and
organizational preferences. The abovementioned factors have cut short the social
movement, causing deficiencies in the social dynamics and youth activists’ networks
in terms of durable demonstrations and enthusiasm against the PNA/Fatah and
Hamas. The social movement could not gain the support of the middle class or
professionals for an enduring and consistent movement against the political elite.
In retrospect, two factors appear important for understanding this development: (1)
younger Palestinians refrain from organizational and hierarchical political activism
due to their disqualification of Fatah and Hamas as role models and the lack of
role models in the Palestinian arena and (2) the occupational policies of Israel’s
right-wing government against the Palestinians, regional risks, and international
pressure on the Palestinian leaderships absorbed public discontent; Palestinians did
not attempt to tackle their leadership. Such findings are not conclusive and require
further analysis. While the contemporary Palestine Spring was linked to reforms,
future revolts may develop radically against the political leadership.

Despite the failure of the social movement to generate a radical change in
the OPT (similar to the Tunisian and Egyptian examples), national contention and
protests caused significant repercussions for Palestinian politics, some symbolic
and others of a more substantive nature. The dynamics of the Palestine Spring
challenged both the moderate model of state-building (of Fatah) and the historical-
militant model of the restoration of Palestine (currently dominated by Hamas)™. Tt
provided opportunities for both streams to reassess their strategic-tactical doctrines.

The leadership of the PLO/Fatah reevaluated its approach to bilateral peace
negotiations with Israel’s right-wing government after years of the blockade in peace
talks. It made efforts to enhance its standing internationally and to foster the develop-
ment of an independent and sovereign Palestinian state. Signing bilateral agreements
with individual states and integrating with international governmental organizations
as legitimizing powers to enhance Palestine’s legal standing are examples of such
novel policy orientations’™. Remarkably, during the Palestine Spring, it became pal-
pable that the (old) revolutionary guards of Fatah and Hamas were no longer un-
touchable and that the PLO’s peace approach must go hand in hand with Israel’s
willingness for mutual peace. Such dynamics encouraged Fatah to rebrand itself in
the occupied Palestinian territories not only as a peace maker but also as a resistance

3 See Amour, “Palestinian Politics in Transition: The Case of the October War.”
™ Amour, “Hamas-PLO/Fatah Reconciliation and Rapprochement within the Unfolding Regional
Order in the Middle East since 2010:”
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faction”. One side-effect of regional dynamics and the Palestine Spring was causing
intra-movement rifts within Hamas to surface. The exile leadership around Khaled
Mashal was more in favor of compromises towards Fatah, whereas the local leader-
ship was less inclined towards the implementation of the reconciliation deals.

There was widespread optimism among Palestinians when the PLO gained
the recognition of the United Nations and when Hamas achieved real, perceived, or
imaginary paramilitary and diplomatic triumphs over Isracl. However, since those
times, diplomatic achievements have not blossomed rapidly; paramilitary achieve-
ments remain limited. Crucial alterations in Palestinian politics are underway, and
politics in Palestine remain at a crossroads. From a Palestinian point of view, the
second decade of the 21% century is a lost decade due to the lack of major develop-
ments in their national cause and the persistence of national division.
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“CEMAL PASA’NIN SURIYE VALILIiGI 1914-1917” BASLIKLI
DOKTORA TEZi UZERINE MUHIM BiR DEGERLENDIiRME

Nevzat ARTUC
Dog. Dr., Adiyaman Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii

Giris

Tarihgilik, sosyal bilimler arasinda en zor ve en yorucu akademik faaliyetle-
rin basinda yer alir. Dlisiinme, arastirma, sorgulama, karsilastirma ve analiz etme
gibi inanilmaz bir emegin sonucudur. Ancak tiziilerek belirtmeliyiz ki son yillar-
da artan tarihgilik faaliyetleri ile birlikte zorluklar neredeyse kaldirilmis, kolay ve
kestirme yollardan hedefe ulasmak sanat haline getirilmistir. Universitelerimizdeki
Yiiksek Lisans ve Doktora tezlerindeki kalitenin diismesi, denetimlere tabi tutulma-
mast Tirk tarihgiliginin en 6nemli sorunu haline gelmistir. Biitiin bunlara Dogentlik
smavlaridaki keyfi uygulamalar da eklenince tarihgiligimizin gelecegi adina bilim-
sel endiseler had safthaya ulasmistir.

Tarihe mal olmus devlet adamlarinin hayati, elbette ki tarihgiler tarafindan
yakindan takip edilecektir. Cemal Pasa, ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin lider kadro-
sunda yer almaktadir. Ustlendigi kritik gdrevler nedeniyle tarihgiler tarafindan ele
almip incelenmeye deger bir devlet adamidir. Cemal Pasa hakkinda calismalarima
basladigim 2001 yilinda, bir kag hatirat ve birkag lisans bitirme tezi disinda, miista-
kil bir bilimsel arastirma eseri bulunmamaktaydi. Arsiv ve kiitiiphanelerde titizlikle
yaptigimiz ¢alismalar neticesinde 2005 yilinda arastirmamizi tamamladik. Yaklagik
li¢ y1l siiren yeni arastirma ve diizeltme ¢abalarimiz sonrasinda, 2008 yilinda calis-
mamiz Tirk Tarih Kurumu tarafindan Tiirk¢e olarak Ankara’da basilmistir. Cemal
Pasa ¢alismamiz alaninda ilk olmasi dolayisiyla biiyiik yanki uyandirmistir. Yakin
tarihimizin son derece dnemli bu tarihi sahsiyeti iizerine yaptigimiz arastirmalarla
karanlikta kalmis pek cok olay agikliga kavusturulmustur. ittihat ve Terakki Cemi-
yeti’nin yapisi, Teskilat-1 Mahsusa’nin ¢alismalari, II. Mesrutiyet’in ilani, 31 Mart
Vakasi, Adana Olaylari, Bab-1 Ali Baskini, Mahmut Sevket Pasa suikasti, Birinci
Diinya Savasi’na giris senaryolari, Biiylik Devletlerin Ortadogu’ya yonelik proje-
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leri, bolgenin Osmanli topragi olarak kalmasi adina yapilan inanilmaz miicadeleler,
her iki Kanal Seferi, Arap milliyetcilk hareketleri ve Serif Hiiseyin Isyan1 ve Erme-
nilerin bolgede iskéan edilmesi gibi ¢ok tartismali konular biiyiik dl¢lide aydinlatil-
mistir. Cemal Paga biyografisi ile bir donemin tarihini yeniden ele alip degerlendir-
me firsatin1 yakalamis olduk.

Konunun oldukga popiiler olmasi, dnemini hala muhafaza etmesi ve Ermeni
meselesi gibi son derece hassas tarihi olaylarla yakin ilgisi olmasi II. Mesrutiyet
Donemi iizerine ¢alisma yapan yerli-yabanci pek ¢ok aragtirmacinin dikkatini ¢ek-
mistir. Gerek yurt iginde ve gerekse yurt disinda eserimizin aldigi atiflar bunun gos-
tergesidir. Ancak alinan bu kadar olumlu tepkinin yani sira eserimiz ¢ok sayida in-
tihal ve etik dis1 saldirilara da maruz kalmistir. Hatta iddia edilebilir ki Cemal Pasa
baslikli ¢alismamiz Tiirkiye’de en fazla intihale maruz kalmis bir eser olarak tarihe
gecmistir. Konuyla ilgili yillarca devam eden hukuki miicadelemiz nihayetinde yiice
Tiirk adaleti ve YOK Baskanlig1 gerekli cezalari vermistir. Bu hususla ilgili Ankara
1. Fikri ve Smai Haklar Mahkemesi’nin 2011/412 say1li karari ile Yiiksek Ogretim
Kurulu Sosyal Bilimler Bilimsel Arastirma Yayimn ve Etik Kurulu’nun 14.12.2012
tarihli kararlarina bakilabilir. Ancak yasalarimizin intihal olaymi adi bir sug olarak
gbrmemesi, yasalarimizdaki bosluklar kotii niyetli kimseleri cesaretlendirmektedir.

Cemal Paga baglikli ¢alismamiz, Ortadogu’da biiyiik devletlerin uygulama-
ya koydugu emperyalist faaliyetleri giin 1s18ina ¢ikartmigtir. Cemal Pasa’nin Ali-
ye’deki idamlar dolayisiyla Arap ayrilik¢t hareketlerinin baslica sorumlusu oldugu,
Suriye’de miistakil bir Sultanlik kurma ¢abasi igerisinde bulundugu ve Misir Fatihi
olma arzusuyla yanip tutustugu seklinde tarihi gerceklerle bagdasmayan iddialar ilk
defa tarafimizca kullanilan belgelerin ve diger sahitliklerin muhakemesi yardimiyla
clriitilmistir.

Konu fiizerine bu kadar tartisma yasanmasinin bir diger nedeni hi¢ sliphesiz
Cemal Pasa’nin 1915 Sevk ve Iskan Kanunu sirasinda takindig1 tutum olmustur. Bu
husus ilk kez tarafimizca genis bir seklide ele alinmis ve Cemal Pasa’nin bizzat
varligmin ve uygulamalarinin Ermeni soykirim iddialarint ¢iiriitecek diizeyde
oldugu akademik diizeyde ortaya konulmustur. Bu durum yurt i¢i ve yurt diginda-
ki soykirim iddialarini savunanlart endiseye siiriiklemistir. Bu nedenle Cemal Pasa
iizerine yeniden doktora tezleri yaptirilma ihtiyact dogmustur. S6z konusu tezlerde
Cemal Paga’nin Ermenilere yonelik insancil uygulamalari inkar edilememistir. Bu-
nun {izerine yeni bir savunma stratejisi gelistirilmistir. Yeni stratejiye gére Cemal
Pasa yapmis oldugu insancil uygulamalara ragmen soykirimi dnleyememistir. Mak-
satlt ve belirli bir plan dahilinde yiiriitiilmiis olan bu stratejinin bilimsel tarihgilik
anlayisiyla bagdasir bir tarafi yoktur. Burada tarihin belirli emeller ugruna sinsice
kullanilmasi ve Cemal Paga gibi bir tarihi sahsiyetin bu kirli amaglara alet edilmesi
s0z konusudur. Cemal Pasa’nin se¢ilme nedeni, tarafimizca yapilmis olan Cemal
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Pagsa baslikli ¢alismamizin soykirim iddialarint alt iist edecek kadar kapsamli ve
basarili olmasindan dolayidir. Yoksa benzer bir akademik ¢alisma neden Enver Pasa
lizerine yapilmamistir? Enver Pasa’nin sevk ve iskan kararindaki rolii ve etkisi ne-
den tartisilmamistir? Elbette bu hususta yeni ve miistakil bir akademik ¢alismanin
olmamasi soykirim iddiacilarinin isini zorlastirmistir.

1. Cemal Pasa Uzerine Yapilmis Akademik Cahsmalar

Cemal Pasa hakkinda 2005 yilina kadar yapilmis miistakil bir bilimsel aras-
tirma bulunmamaktadir. Istanbul Universitesi’nde yaptigimiz ¢aligmalar sirasinda,
Cemal Pasa hakkinda yapilmis iki bitirme tezine rastladik. Bunlardan birincisi,
1943 yilinda Miikrimin Halil Yinang’in yonetiminde Cemal Pasa adiyla Semahat
Ulkii tarafindan hazirlanmistir. S6z konusu tez toplam 30 sayfa olup, bilimsel 6]giit-
lerden uzaktir. Tezdeki en dikkat cekici hususlar; Pasa’nin yaveri Ismet Bey, erkek
kardesi Albay Kemal Dogulu ve kiz kardesi Fehime Hanim’dan alinan bilgilerdir.
Calismamizin ilgili kisimlarinda ulastigimiz ve resmi belgelerle karsilastirdigimiz
bu bilgilerden istifade etmeye gayret gosterdik. ikinci bitirme tezi ise, 1973 yilinda
Cahit Tanyol yonetiminde Cemal Pasa nin Hatiralar: adiyla Nurettin Yetiz tarafin-
dan hazirlanmigtir. Toplam 138 sayfa olan bu tez, bilimsel Ol¢iitlerden uzaktir ve
Pasa’nin Hatiralar’nin tekrari niteligindedir.

Cemal Pasa tizerine en kapsamli akademik caligsma, 2005 yilinda tamamlamis
oldugumuz doktora tezimiz olmustur. S6z konusu doktora tezimiz ii¢ yil siiren bir
calismanin ardindan 2008 yilinda Cemal Pasa (Askeri ve Siyasi Hayati) adiyla Tiirk
Tarih Kurumu tarafindan basilmistir. S6z konusu ¢aligmamizin gozden gegirilmis ve
genisletilmis 2. baskist 2018 yil1 i¢erisinde yine Tiirk Tarih Kurumu tarafindan ya-
yinlanacaktir. Ayrica 2012 yilinda yayma hazirlamis oldugumuz Suriye, Filistin ve
Bati Arabistan Eski Eserleri isimli calismamiz, Cemal Pasa’nin Suriye ile iliskisine
farkli bir boyut kazandirmistir. Son olarak, Tiirk Tarih Kurumu eski bagkanlarindan
Prof. Dr. Ali Birinci’nin nazik yardimlariyla ulastigim ve Cemal Pasa’yi Ovmek
Amaciyla Yazilmis Bir Risale: Payitahtta Nutuklarim’ basghg ile yayinlamis oldu-
gum calismam, Cemal Pasa’nin Suriye’deki idare tarzinin daha iyi anlasilabilmesi
acisindan tarihi bir 6nem arz etmektedir. S6z konusu ¢aligmamizda yayinladigimiz
konusma metinleri, en az Cemal Pasa’nin Hatiralar1 kadar degerlidir.

Konuya iligkin yeni ¢caligmalar arasinda Alaattin Uca’nin makalesi zikredile-
bilir. Uca, Milli Savunma Bakanligi Arsivi’nde gergeklestirmis oldugu ¢alisma neti-
cesinde Cemal Pasa ile ilgili bir kisim belgelere ulasmistir. Uca, sdz konusu belgele-
ri “Cemal Pasa’nin Resmi Hal Terciimesi ve Milli Savunma Bakanlig1 Arsivi’'ndeki
Bazi Belgeler” isimli makalesinde yaymlamistir?. Caligmada Cemal Pasa’nin resmi

' Kronik Yay., Istanbul 2018.
> Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitiisii Dergisi, Sa. 41, Erzurum 2009, s. 271-305.
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hal terctimesi ile sehadet siirecindeki bazi belgelere yer verilmistir. Milli Savunma
Bakanlig1 tarafindan sonradan hazirlanmis olan resmi hal tercimesinde Cemal Pa-
sa’nin bazi gorevlere atanig tarihlerinde yanligliklar bulunmaktadir. Cemal Pasa’nin
resmi gorevlere atama tarihleri, calismamizda herhangi bir tartismaya mahal birak-
mayacak bir sekilde belirtilmistir. Ote yandan Uca’nin yayinlamis oldugu belgeler-
de Cemal Pasa’nin Afganistan’daki faaliyetleri ve sehadet haberleriyle ilgili 6nemli
bilgiler bulunmaktadir. Bu bilgiler eserimizin ikinci baskisinda degerlendirmeye
aliacaktir.

Enver Konuk¢u’nun Erzurum Kars Kap: Sehitligindeki Iki Mezar Hafiz Hak-
ki ve Cemal Pagalar (1915, 1922) baslikli ¢aligmasinda Cemal Pasa ile ilgili resim,
belge ve bilgilere yer verilmistir. Konuk¢u’nun eserinde Cemal Pasa hakkinda temel
referans kaynagi olarak eserimize vurgu yapmis olmasi ve bu hususu defalarca dile
getirerek eserimizi yliceltmesi akademik camiada pek goriilen hususlardan degildir.
Dolayisiyla Sayin Konuk¢u’ya 6n yargilardan uzak olarak yalnizca bilimsel kaygi-
larla eserimize yonelik sarf etmis oldugu onur verici climleler nedeniyle tesekkiir
etmeyi bir borg bilirim.

Cemal Pasa ile ilgili yapilmis bir diger dikkat ¢ekici ¢alisma ise Hilmar Ka-
iser tarafindan yapilmistir. “Regional Resistance to Central Government Policies:
Ahmed Djemal Pasha, The Governors of Aleppo, And Armenian deportees In The
Spring and Summer of 1915°* bashigiyla yapilan ¢alismada Hilmar Kaiser, Ittihat-
¢1 Hiikiimet’in, 30 Mayis 1915°te uygulamaya koydugu Sevk ve Iskan Kanunu’na
kars1 yerel yoneticilerin miicadelelerini ele almistir. Bu dogrultuda Halep Valile-
ri Celal Bey ile IV. Ordu Kumandani Cemal Pasa’nin Sevk ve Iskan Kanunu’nun
uygulamasii durdurmak igin gostermis olduklar1 ¢abalari incelemeye caligmistir.
Kaiser, Ermeni soykiriminin ilk dalgasi ya da bir baska ifadeyle baslangici olarak
gordiigii Zeytun Olaylar1 sonrasinda gercgeklestirilen sevkiyat olaylarinin herhangi
bir planlama yapilmadan gergeklestirildigini, buna karsilik, 30 Mayis 1915 tarih-
li Sevk ve Iskdn Kanunu’nun ise planl bir hareket oldugunu ifade etmistir. Kai-
ser’e gore Cemal Pasa sevk ve iskan kararinin alinmasindan haberdar edilmemistir.
Ayrica s6z konusu karar iizerinde lttihatgilar arasinda bir birlik saglanamamustr.
Ittihatcilarin cogunlugu Ermenilere kars1 6n yargilidir ve sevkiyat fikrini destekle-
mektedir. Cemal Pasa ise sartlarin zor oldugunu ve Ermenilerin muhtemel bir soy-
kirima maruz birakildiklarini diisiinmekteydi. Cemal Pasa bu yilizden Talat Pasa’ya
kars1 ¢ikmis ve Ermenilerin Kuzey Irak yerine daha uygun hayat sartlariin bu-
lundugu bolgelere gonderilmesini istemistir. Kaiser’e gore Cemal Pasa sevkiyatin
muhtemel felaketlere yol agmamasi i¢in organize ve planl bir sekilde yapilmasini
savunmaktadir. Cemal Pasa’nin siirgiinleri korumak i¢in verdigi emirler bog laflar
degildi. Yine emirlerine kars1 gelenleri idam ettirmesi, Ermenilerin Suriye’ye sevk

3 Journal of Genocide Research (2010), 12(3—4), September—December 2010, pp. 173-218
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edilmeleri sirasinda sergilemis oldugu insancil tutum, Talat Paga’nin karsisinda
yer aldiginin gostergesiydi. Cemal Pasa, Ermeni gd¢menlerin can-mal-namus
giivenliklerinin korunmas1 hususunda basta Suriye Valisi Hulusi Bey olmak tizere
IV. Ordu bolgesindeki biitiin yoneticileri uyarmistir. Kaiser, Cemal Pasa’nin, Halep
Valileri Celal ve Bekir Sami Beylerin, diger Ittihatgilardan farkli olarak Ermenile-
re yakinlik gosterdigini belirtmis, ancak biitiin ¢abalarina ragmen soykirimi 6nle-
yemedigini iddia etmistir. Ermenilerin bir kisminin hayatta kalmis olmalar1 Batili
biiyilik giiglerin ¢cabalarindan ziyade, Cemal Pasa’nin girisimleri sayesinde miimkiin
olmustur. Emirlerin kotiiye kullanimi, aglik ve bulasici hastaliklar Ermeni dliimle-
rinin artmasina neden olmustur. Kaiser’e gore Cemal Pasa, Talat Pasa’nin kararinin
ya farkinda degildi ya da kargisindaydi.

Cemal Pasa lizerine en son ¢alisma, Hans Theunissen tarafindan gergekles-
tirilmistir. “War, Propaganda and Architecture™ bashgini tagiyan ¢alisma, Cemal
Pasa’nin Suriye’de gergeklestirmis oldugu sehircilik ve mimari caligmalart {ize-
rine oldukea genis bir degerlendirmeden olusmaktadir. Theunissen’in s6z konusu
calismasinda; Cemal Pasa’nin bolgedeki antik ve Islami donemlere ait eserlere ilgi
duydugunu, Birinci Diinya Savasi boyunca Panislamci savas propagandasi ile Miis-
liiman tebaanin destegini kazanmay1, bolgedeki Osmanli devlet otoritesini yeniden
saglamay1 hedefledigini iddia etmistir.

2. “Cemal Pasa’min Suriye Valiligi (1914-1917)”

Yakin donemde Cemal Pasa hakkinda tarafimizca hazirlanmis eserden sonra
gerceklestirilen en iddiali? ¢aligma, M. Talha Cicek tarafindan kaleme alinan Cemal
Pasha’s Governorate in Syria 1914-1917 (Cemal Pasa’min Suriye Valiligi 1914-
1917) baslikli doktora tezi olmustur. Hakan Erdem’in danismanliginda, 3 Agustos
2012 tarihinde Sabanci Universitesi’nde tamamlanmis olan sdz konusu tez, 9 bo-
liim ve 21 ekle birlikte toplam 446 sayfa olup, Ingilizce kaleme alinmistir. Cigek,
calismasinda; Misir Seferi’ni, Cemal Pasa’nin Arap milliyetc¢iligi ve Siyonizm ha-
reketleri karsisindaki tutumunu, Ermenilerin Suriye’de zararsiz bir toplum olarak
iskan ettirilme ¢abalarini, Cemal Pasa’nin biiyiik devletlerin propagandalarina karst
faaliyetlerini, Suriye’de baslatmis oldugu egitim-kiiltiir faaliyetlerini, Diirzi ve Be-
devilere karsi tutumunu, Suriye’de yasanan kitlik meselesini ve Cemal Pasa’nin
Suriye’den ayrilmasini konu edinmistir.

2.1. Kanal Seferi ve Misir Fatihligi iddialar:

Cicek, doktora tez 6zetinde galigmasinin amaci olarak Cemal Paga’nin Mi-
sir Seferi’ni agikliga kavusturmak seklinde oldukga iddiali ve popiiler ifadeler kul-
lanmistir. Bu ifadelere gore calismanin dogrudan dogruya Kanal Seferleri {izerine
yogunlasmasi ve her iki seferin genis bir tahlilinin yapilmas1 gerekirdi. Ancak ¢a-

4 Jihad and Islam In World War I, Edited by E.J. Ziircher, Leiden 2016, s. 223-274.
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lismada; Kanal Seferi fikrinin ne zaman ve kimler tarafindan ortaya ¢ikartildigi,
seferlerin nedenleri, sefer i¢in yapilan hazirliklar, ¢izilen haritalar, sefer 6ncesi Mi-
sir, Hindistan ve Roma’da gergeklestirilen genis ¢apli istihbarat ¢alismalari, Enver
Pasa’nin Senusiler ile isbirligi ¢abalari, seferin baglamasi, gelismesi, sefere katilan
goniillii birliklerin isimleri, sayilari, Cemal Pasa’nin Birinci Kanal Seferi ile ilgili
diisiinceleri, Birinci Kanal Seferi’nin yankilari, Cemal Pasa’nin Birinci Kanal Se-
feri’ne iliskin 27 Nisan 1915 tarihli 42 maddelik raporu, sefer sonras1 hazirlanan
zayiat cetvelleri ve nihayet yerli-yabanci basinda konuyla ilgili yazilmis makaleler
goriilmemis ve degerlendirilmemistir. Bu gerekgelerle Cigek’in her iki Kanal Seferi
hakkinda yazmis oldugu iddiali sézlerin temelsiz ve yapmis oldugu degerlendir-
melerin de saglikli sonuglara ulasmadan uzak oldugu asikardir. Nitekim Cigek, s6z
konusu doktora tezinin 70. sayfasinda Birinci Kanal Seferi’ne iliskin yapmis oldugu
bir degerlendirmede hatali bir sekilde toplam yarali sayisimi 1.360 olarak belirtmis-
tir. Ancak Cigek, bu rakama nasil ulastigini agiklayamamistir. Oysaki Cemal Pasa
baslikl1 eserimizin 230. sayfasinda Birinci Kanal Seferi sonrasinda 819 kayip, 124
sehit ve 417 yarali er-subay olmak tizere toplam zayiati 1.360 olarak belirlemistik.
Bu rakam ilk kez tarafimizca zikredilmistir. Dolaysisiyla Cicek’in belirttigi rakam
biiyilik dl¢iide Cemal Pasa baslikli calismamizdan etik dis1 ve hatali bir sekilde ikti-
bas edilmis olmalidir. Cigek’in Cemal Pasa baslikli eserimizi daha dikkatli okumast
ve etik kurallar geregi bu hususu ilgili dipnotunda belirtmesi gerekirdi.

Cicek s6z konusu doktora tezinde Kanal Seferleri iizerine kendi ekseninde bir
degerlendirmede bulunmustur. Ancak, bu degerlendirmeler sirasinda anlasilamayan
nedenlerle ve garip sekilde daha 6nce Cemal Pasa isimli eserimizin Suriye ve Kanal
Seferi ile ilgili boliimlerinde tarafimizea titizlikle incelenmis-yararlanilmis olan ve
sayilar1 binleri asan Bagbakanlik Osmanli Arsivi ile Genelkurmay ATASE Arsivi
belgelerinden neredeyse hig istifade etmemistir. Cigek bunun yerine yeni tasnif edil-
mis veya dikkate almadigimiz smirl sayidaki belgelere dayanmayi tercih etmistir.
Halbuki doktora tezi gibi akademik hayatin en 6nemli ¢alismasinda, ayni konuda
kendisinden 6nce yapilmis ¢cok genis kapsamli bir bagka doktora tezinde kullanil-
mis olan s6z konusu arsiv belgelerinin yeniden gézden gecirilmesi ve farkli sekilde
degerlendirilmesi gerekirdi. Ayrica Deniz Kuvvetleri Komutanligi Deniz Arsivi’n-
deki belgelerin de taranmis olmasi gerekmekteydi. Oysaki bu iddiali ¢aligma? II.
Mesrutiyet Donemi arastirmalart i¢in en 6nemli kaynak durumundaki Bagbakan-
lik Osmanli Arsivi, Genelkurmay ATASE Arsivi, Ankara Universitesi TITE Arsivi
ve Deniz Kuvvetleri Komutanligi Deniz Arsivi’'nde yer alan zengin belge koleksi-
yonlarindan mahrum kalmistir. Calismada goriilen diger biiyiik eksiklik ise yerli
yabanc1 gazete dergi koleksiyonlarmin, Tanin ve I¢tihad’in birkag sayis1 disinda,
yeterince taranamamis olmasidir. Bu denli biiyiik eksikliklere sahip bir ¢aligmada,
saglikli sonuglara ulagilmasini beklemek biiyiik bir hayalcilik olacaktir.
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Doktora tezinin 55 ve 56. sayfalarinda Cemal Pasa’nin Haydarpasa’daki id-
diali konusmalarinm1 esas alan Cigek, Cemal Pasa’nin ve Enver Pasa’nin kesin ola-
rak Misir’1 fethetme arzusunda olduklarini iddia etmektedir. Ancak Cemal Pasa’nin
Hatiralarini iyi analiz edemedigi anlasilan Saym Cicek, Hatiralarin diger kisminda
Haydarpasa konusmasimin amaciyla ilgili yapilan degerlendirmeleri géremeyerek
erken ve hatali hiikiim verme yoluna gitmistir. Cigek, iddialarmin devaminda “A/i
Fuad Erden, Esref Kuscubagsi, Nevzat Artu¢ ve Von Kressentein’in Birinci Kanal
Seferi’nde Cemal Pasa’min Misir’in fethinden ziyade Ingilizleri mesgul etmeyi
amacladigini iddia ettiklerini ancak bu iddialarin yanhs oldugunu” savunmustur.
Oncelikle, Cemal Pasa bashikli ¢calismamizin ilgili boliimlerinde 6zellikle Andre
Mandelstam ve Y. Hikmet Bayur tarafindan ileri siiriilmiis olan Cemal Paga’nin Mi-
sir’1 fethetme arzusunun abartili ve tarihi gergeklerle bagdasmadigini ifade etmis-
tik. Zaten Cemal Pasa, Hatiralarinda bu abartiy1 bizzat ifade etmisti. Zira Birinci
Diinya Savasi’nin o zor sartlar1 altinda Osmanli Devleti’nin, sinirli askeri ve teknik
imkanlariyla Ingiltere i¢in hayati 6neme sahip Misir’1 yeniden fethedemeyecegi
asikardi. Bu gergek Ali Fuad Erden’in Suriye Hatiralari’nda da agik bir sekilde or-
taya konulmustur®. Cemal Pasa, bu tarihi gerc¢eklerin farkinda olacak kadar zeki bir
insandi. Cigek’in bu bilgileri dikkate almadan, ¢ogunlukla Batili bilim adamlari-
nin tenkide agik goriislerini ve siirli sayidaki arsiv belgelerini dne siirerek israrla
Cemal Pasa’y1 Misir Fatihi yapma cabasi, meseleyi bir biitiin olarak ele alip de-
gerlendirememis olmasindan kaynaklanmaktadir. Ayrica Cigek; donemin sartlarini,
IV. Ordu’nun durumunu, Cemal Pasa’nin Birinci Kanal Seferi sonrasinda Harbiye
Nezareti’ne gondermis oldugu 5, 7 ve 10 Subat 1915 tarihli raporlarini, Osmanli IV.
Ordu’sunun silah, cephane, asker, hayvan, arag-gere¢ sayisindan haberdar olmadigi
i¢cin saglikli bir degerlendirmede bulunamamus, israrla ve hatali bir sekilde Cemal
Pasa’nin kesin olarak Misir’1 fethetmek arzusunda oldugu iddiasini tekrarlamistir.

Kendi eksikliklerinin farkinda olmayan Cicek, bu defa agiklarmi kapatabil-
mek amaciyla Cemal Pasa bashkli eserim hakkinda; Birinci ve ikinci Kanal Sefe-
ri’ni hikaye tarzinda ele alip degerlendirdigimi, sorulara cevap veremedigimi, sii-
recin sosyal etkilerini asla belirtemedigimi (ki bu muglak ifadeden ne kastedilmis
oldugu anlasilamamaktadir) ve konu biitiinliigiinii saglayamadigimi 6ne siirerek
agir elestirilerde bulunmustur. Esasinda Cicek, s6z konusu doktora tezinde planl
ve kasitlt olarak Cemal Pasa bashkli calismamiza saldirmakta ve eksiklerle dolu
oldugunu iddia etmektedir. Bu sayede kendi ¢aligmasini yiiceltecegini ve akademik
camiada sayginlik kazanacagini zannetmektedir. Ancak yukaridaki ifadelerinde ne
kadar tutarsiz ve haksiz oldugu bizzat kendi calismasinda goriilmektedir. Mesela
Cigek, doktora tezinin 54. sayfasinda Enver Pasa’nin Birinci Kanal seferi i¢in Zeki

5

Ali Fuad Erden, Suriye Hatiralari, yay. haz. Alpay Kabacah, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yay.,
Istanbul 2006, s. 272.
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Pasa’y1 gorevlendirmek istedigi ancak Zeki Pasa’nin bu teklifi kabul etmedigi sek-
lindeki iddialarimin tamamen yanlis oldugunu, zira Zeki Pasa’ya boyle bir teklifin
asla yapilmadigini iddia etmektedir. Oysaki Cemal Paga baslikli ¢calismamizda Ali
Fuad Erden ve Yusuf Hikmet Bayur’un eserlerine dayanarak bdyle bir teklifin oldu-
gunu, ancak Zeki Pasa’nin Misir lizerine yapilacak harekatin basari getirmeyecegini
one siirerek bu teklifi kabul etmedigini ifade etmistik. Calismasinin ilerleyen boli-
miinde kendisiyle ¢eligkiye diisen Cigek, Zeki Pasa’nin bu gorevi Mersinli Cemal
Pasa’nin varligindan rahatsiz oldugu icin kabul etmedigini iddia etmistir. iddiasinin
devaminda ise Birinci Kanal Seferi hazirliklarinin Mersinli Cemal Pasa tarafindan
yapilacagini sdylemistir. Oysaki bu goriigler tamamen yanlis ve gercek disidir. Zira
Cemal Pasa, bu tartismalarin yasandigi tarihlerde I'V. Ordu Komutanligi’na atanmis-
t1. Dolaysiyla Birinci ve Ikinci Kanal Seferi hazirliklari tamamen Cemal Pasa’nin
bilgisi ve kontrolil altinda tamamlanmigtir. Mersinli Cemal Pasa ise yapilan hazir-
liklar1 kontrol etmekle Cemal Pasa’ya yardimci olmustur.

Kanal Seferleri bahsi ile ilgili son derece iddiali climleler sarf etmis olan
Cigek, 14-15 Ocak 1915 ile Birinci Kanal Seferi’nin bagladigi 2-3 Subat 1915 ta-
rihleri arasinda gecen olaylardan higbir sekilde bahsetmemistir. Halbuki Birinci
Kanal Seferi’nin anlagilabilmesi igin seferden 6nceki son derece kritik s6z konusu
tarih araligindaki 20 giinde yasananlarin dikkatli bir sekilde takip edilip incelen-
mesi ve analiz edilmesi adeta bir zorunluluktur. Yine Ci¢ek’in Birinci Kanal Seferi
ile ilgili Genelkurmay ATASE Arsivi’nde onlarca harita varken herhangi bir inter-
net sitesinden harita kullanmasi da oldukca diistindiiriictidiir. Bu durum Cigek’in
Birinci Kanal Seferi 6ncesinde Almanlarin Osmanl yetkili makamlariyla ortaklasa
hazirlamis olduklari haritalardan habersiz oldugu gergegini ortaya g¢ikardigi gibi
Kanal Seferleriyle ilgili iddiali degerlendirmelerine golge diistirmektedir.

Cicek’in s6z konusu ¢alismasinin 71-79. sayfalarinda yer alan Ikinci Kanal
Seferi bahsi de eksikliklerle doludur. Zira Cemal Pasa’nin yapilan hazirliklar ve
goriilen eksiklikler ile ilgili 14-15 Haziran 1915 tarihli ve 15 maddelik raporlari
ile 21- 27 Temmuz 1915 ve 28 Agustos 1915-11 Nisan 1916 tarihli IV. Ordu’ya ait
tamamlanmasimi istedigi eksiklikleri gosterir raporlar1 ve Kanal Seferi igin bizzat
Alman uzmanlara hazirlatilan haritalar goriilmemistir. Dolayisiyla Cigek’in Kanal
Seferleri i¢in ana kaynak kabul edilen Cemal Pasa’nin hazirlamis oldugu ¢ok sayi-
daki harp raporlarini dikkate almadan kesin ve iddial1 hiikiimlerde bulunmus olmast
biiytlik bir hata ve 6zensizlik olarak dikkatten kagmamustir.

2.2. Cemal Paga Bashkl Eserimiz Hakkinda Yapilmis Elestiriler

Metodolojik ve etik olarak yakin tarihlerde ger¢eklestirilmis hacimli ve ba-
saril1 bir ¢alisma, verilen emek ve ¢aba geregince, 6ncelikle taltif edilmelidir. Daha
sonra varsa eksiklikleri-kusurlar1 belirtilerek, yapilacak yeni ¢caligmanin eskisinden
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ne gibi farklar1 olacagi, bilim alemine ne gibi katkilar sunacaginin agik ve kesin
bir dille ifade edilmesi gerekirdi. Ayrica ilk ¢alismay1 gerceklestiren arastirmaci ile
irtibata gecilip goris aligverisinde bulunmak gibi nazik bir tutum da sergilenebilirdi.
Yazar bunlarin higbirisini yapmadigi gibi, Cemil Kogak ile yapmis oldugu bir TV
programinda Cemal Pasa konusunda yegéne ihtisas sahibi kendisi imis gibi dav-
ranislar icerisine girmistir. Ote yandan Cemal Pasa hakkinda var olan kapsamli ve
hacimli bir ¢calismadan sonra yeniden ayni konu {izerinde doktora tezi hazirlamak
oldukca can sikici olacaktir. Ciinkii doktora tezi gibi ciddi bir ¢calismada orijinal
konu se¢imi ¢ok onemlidir. Calismayla ilgili elestiriler miistakil baska bir calismada
ele alinip degerlendirilebilirdi. Yazarin mesela bu giine kadar akademik bir ¢aligma-
ya konu olmamis Enver Paga biyografisini kaleme almasi daha mantikli olabilirdi.

Cigek eserinin degerlendirme boliimiinde, Cemal Pasa baslikli ¢aligmami,
kullandigim dil ve Cemal Pasa’nin Suriye’deki faaliyetleri boliimlerini yeterince
genis olarak ele alamadigim seklinde gerekgeler ileri siirerek siddetli sekilde elestir-
mistir. Cigek bu sayede kendi ¢calismasini hakli gésterme-yliceltme telasina diismiis-
tiir. Bir baska ifadeyle Cigek, yanlisi bir baska yanlisla ortbas etmeye caligmistir.
Oncelikle Cemal Pasa, sade ve herkesin anlayabilecegi sekilde Tiirkge olarak kale-
me alinmistir. Eserde miimkiin oldugunca arsiv kaynaklarina, hatiratlara ve gazete-
dergi koleksiyonlarina yer verilmeye ¢alisilmistir. Nitekim kullanilan binlerce belge,
hatirat, bilimsel eserler ve 2.000’¢ yakin dipnot bu ifadelerimizi dogrulamaktadir.
Rahatlikla ifade edebiliriz ki Cemal Pagsa baslikli calismamiz II. Mesrutiyet Done-
mi lizerine gerceklestirilmis en iddiali ¢aligmalar arasinda gelmektedir. Hatta do-
neme iliskin yapilan yeni ¢aligmalarin beklentilerden uzak olmasi, Cemal Pasa’y1
bu alanda yalniz birakacaktir. Bu durum iilkemiz tarih¢iligi i¢in gercekten liziintii
ve kaygi vericidir. Zira yeni ¢aligmalarin ¢itay1 daha yukarilara tagimasi gerekirdi.

Ikinci olarak Cemal Pasa bashikli iist diizey akademik bir calismada, ¢ali-
silan konuya hayranlik veya tarafgir bir tutum sergilememiz s6z konusu degildir.
Kullanmis oldugumuz belgelerden istifadeyle Cemal Pasa hakkinda yapmis oldu-
gum degerlendirmelerim asla hayranlik ya da nefret gibi kavramlarla ifade edil-
memelidir. Ayrica eserimiz bir biyografidir. Biyografilerin kendisine has bir yazim
karakteri ve lislubu vardir. Sayin Cicek’in elestiri yapmadan dnce bu hususlart goz
ontinde bulundurmasi gerekirdi. Cemal Paga’nin Suriye’deki faaliyetleri bahsi bi-
yografi sinirlar1 ger¢evesinde azami Olgiide ele alinmistir. Hatta Cemal Pasa ve
Suriye bolimiimiiziin 6nemli bir kisminda, Cigek’in Cemal Paga’nin Suriye’deki
faaliyetlerini konu alan doktora tezinden daha fazla sayida kaynaga ulasilmis ve
daha genis bilgilere yer verilmistir. Cemal Pasa galismamizin; Birinci-Ikinci Kanal
Seferi, Suriye’de Cikartilacak Gazeteler Meselesi ile Yildirim Ordular1 Meselesi ve
Cemal Pasa’nin bdlgeden ayrilmasi hususlari, Cigek’in arastirmasindaki ilgili bo-
liimlerle mukayese edildiginde bu gercek rahatlikla goriilecektir. Dolayisiyla Cigek,
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eserimizi iyi okuyup degerlendirmek yerine, kasitli-maksatli hatali ve etik dis1 bir
yorum yapma yolunu tercih etmistir.

Ote yandan Cigek doktora tezinde, ilging ve anlasilmayan bir sekilde, Cemal
Pasa ¢alismamizda Hasan Kayali'nin Jon Tiirkler ve Araplar isimli ¢aligmasina
yapmis oldugumuz elestirilere siddetle karsi ¢ikmistir. Cicek, adeta Hasan Kaya-
11’y1 savunma psikolojisi ve endisesine kapilmistir. Oysaki boylesi bir durumda yo-
neltmis oldugum elestirilere oncelikle Saymn Hasan Kayali’nin cevap vermesi daha
anlasilir olacaktir. Cicek, calismasinin ¢ogu yerinde ifade ettigi {izere, Hasan Ka-
yali’nin goriiglerini benimsedigini ifade etmektedir. Bu bir bilimsel tercihtir. Ancak
kendi galigmasinda bir baskasinin eserini savunmaya kalkismak ¢aba ve gayretini
anlamak miimkiin degildir.

2.3. Cahsmada Goze Carpan Hatal Bilgiler

Cicek’in Cemal Pasha’s Governorate in Syria 1914-1917 (Cemal Pasa 'nin
Suriye Valiligi 1914-1917) isimli tez bashig1 hatalidir. Zira Cemal Pasa, Adana ve
Bagdat Valiligi gorevlerinde bulunmug ancak hayatinin higbir déneminde Suriye
Valiligi yapmamistir. Cemal Pasa baslikli kitabimizin 267. sayfasinda bu hususu
ayrintili bir sekilde agiklamistik. Cemal Paga, Suriye’ye IV. Ordu Kumandani ve
Bahriye Nazir1 sifatryla gelmistir. O tarihlerde Suriye Valisi Hulusi Bey gorev yap-
maktayd1. Takip eden yillarda ise sirastyla Istanbul eski Polis Miidiirii Azmi Bey ve
daha sonra Tahsin Bey (Uzer) Suriye Valisi olarak atanmislardir. Cigek, s6z konusu
doktora calismasini, Suriye’de Savas ve Devlet Tesekkiilii: Birinci Diinya Savast
Boyunca Cemal Pasa nin Suriye Valiligi baglig1 altinda yayinlarken yine yanilmig
ve adeta yangina koriikle gitmistir. Zira Suriye’de ne bir devlet kurulmus, ne Cemal
Pasa’nin boyle bir talebi ve tesebbiisii olmus, ne Cemal Pasa Suriye Valiligi yapmis
ve ne de Cemal Pasa Birinci Diinya Savasi boyunca Suriye’de kalmistir. Dolayi-
styla caligma daha basindan biiyiik bir yanhshkla baslamistir. Iste bu hatal bashik
yiiziinden Cigek, metin igerisinde farkinda olmadan biiyiik bir ¢eliskiye diismiistiir.
Nitekim ¢alismanin bazi yerlerinde Suriye Valisi olarak Hulusi ve Tahsin beylerin
adlar zikredilirken, baz1 yerlerinde ise Suriye Valisi olarak Cemal Pasa’nin ismi
gecmektedir. Bu durum okuyucular i¢in biiyiik bir kavram kargasasina neden oldu-
gu gibi, caligmanin anlagilirligina ve ciddiyetine de gdlge diigiirmiistiir.

Cicek’in ¢alismasinda ciddi 6lgiide hatali ya da eksik bilgiler de goze ¢arp-
maktadir. Mesela s6z konusu ¢aligmanin 8. sayfasinda Cemal Paga’nin Adana Va-
liligi’ne tayin tarihi hatali bir sekilde, 2 Agustos 1909 olarak verilmistir. Oysaki
Cemal Pasa’nin Adana Valisi olarak atandigini1 gosteren irade-i Seniyye 14 Receb
1327/1 Agustos 1909 tarihlidir. Buna ek olarak Cicek, Cemal Pasa’nin Birinci Ka-
nal Seferi’ni gerceklestirmek iizere Kudiis’ten ayrilis tarihini de hatali olarak, 14-15
Ocak 1915 olarak gostermis ve ancak 16 gilin sonra Kanal dnlerine ulasabildigini
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iddia etmistir. Cigek’in bu yanlis iddiasinin aksine Cemal Pagsa, Ocak ayinin ilk
haftasinda Kudiis’e gelmistir. 13 Ocak 1915°te de Kudiis’iin giineyindeki Biriisse-
be’ye ulagmis durumdadir. Bu bilgi bizzat Cemal Pasa’nin 12 Ocak 1915 tarihinde
Enver Pasa’ya gondermis oldugu telgrafta agikga belirtilmistir. Dolayisiyla Cemal
Pasa’nin, 14-15 Ocak 1915’te Kudiis’te olmasi imkansizdir. Ayrica Cigek’in s6z
konusu ¢aligmasinda Cemal Paga’nin Suriye’den ayrilis tarihi de hatali olarak, 13
Aralik 1917 olarak gosterilmistir.

Benzer bir sekilde Cigek, ilgili tezinin 14. sayfasinda Cemal Pagsa’nin Bag-
dat’tan ayrilmadan 6nce Miiftizade Muhammed Kamil Bey tarafindan sikayet
edilmesi meselesini Cemal Pasa isimli kitabimizdan aynen alip, Ingilizce terciime
suretini vermis oldugu halde, 58 no.lu dipnotunda sanki Basbakanlik Osmanli Ar-
sivi'ne giderek bu belgeyi kendisi gérmiis ve yaymlamis gibi davranmistir. Oysaki
Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nde DH.MTYV, 18/47 tasnif numarasiyla bulunan belge
ilk kez tarafimizca yaymlanmistir. Belgenin tarihi, 22 Temmuz 1328 /4 Agustos
1912 olarak belirtilmistir. Cicek, belge tarihini hatali olarak 22 Temmuz 1912/3
Agustos 1912 seklinde vermistir. Cicek’in bu belgeyi Cemal Pasa ¢alismamizdan
aldig1 aciktir. Aksi takdirde s6z konusu belgeyi en azindan farkl ciimlelerle yorum-
lamig olmas1 gerekirdi.

Ote yandan Cemal Pasa’nin sadece Suriye’deki faaliyetlerini konu alan bir
calismada Arap milliyeteilik hareketlerinin daha genis bir sekilde ele alinmasi ge-
rekirdi. Burada dénemin Osmanli-ingiliz Arsiv belgeleriyle, Arapca yayin yapan
gazetelere ulasilarak daha orijinal sonuglara ulasilabilirdi. Ayrica Cemal Pasa’nin
Yildirim Ordular Meselesi’ndeki tutumu, Mustafa Kemal Pasa ile fikir ayriligina
diismesi, 27 Eyliil 1917°de IV. Ordu’nun lagvedilerek yerine Suriye ve Garbi Ara-
bistan Umum Kumandanligi’na tayini, bu gorevindeki faaliyetleri, Cemal Pasa adi-
na yazilmis kasideler bahislerine hi¢ deginilmemis olmas1 yazarm iddiali s6zlerine
ve bilimselligine golge diistirmiistiir.

2.4. Cahsmanin II. Mesrutiyet Donemi Terminolojisine Uzakhig:

Ote yandan Cemal Pasa’y1 konu alan bir calismada II. Mesrutiyet Donemi
i¢ ve dis siyasal, ekonomik ve sosyal gelismeleriyle, Ittihatcilik, Ittihat ve Terak-
ki Cemiyeti gibi kavramlarin iyi analiz edilmis olmas1 gerekirdi. Zira Cemal Pasa
hem koyu bir Ittihat¢1, hem de II. Mesrutiyet Dénemi’nin biitiin énemli olaylari-
nin igerisinde yer almig tarihi bir sahsiyettir. Calismadaki en 6nemli eksiklik olarak
gbze ¢arpan terminolojik zafiyet, II. Mesrutiyet ve Ittihat ve Terakki’ye ait bir takim
kavramlarin ifade edilmesinde biiylik yanligliklar1 beraberinde getirmistir. Mese-
la, Cigek zikredilen ¢alismasinin 56. sayfasinda yer alan 185 no.lu dipnotta, Philip
H. Stoddard’a dayanarak, Teskilat-1 Mahsusa’nin Birinci Diinya Savasi yillarinda
kuruldugunu ifade etmistir. Oysaki Philip H. Stoddard’in eserinde boyle bir bilgi
yoktur. Ayrica Teskilat-1 Mahsusa, 1911 yilinda kurulmus, Trablusgarp ve Balkan
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Savaslarinda, 6zellikle I1. Balkan Savasi’nda Edirne ve Bati Trakya’ nin kurtarilma-
sinda, 6nemli rol oynamustir. Cigek ayrica, ittihat ve Terakki Cemiyeti’ni Ingilizce
olarak ifade ederken hatali bir sekilde Committe for Union and Progressivve ifa-
desini kullanmistir. Oysaki Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin bat kiiltiiriinde yaygin
kullanim1 Committe of Union and Progressivve seklindedir.

2.5. 1915 Ermeni Olaylar1 Hakkindaki Hatalh Degerlendirmeler

Cigek, doktora tezinin IV. Boliimii’'nde Ermenilerin Suriye’de iskan edilmesi
meselesini ele almistir. Cigek, Ermeniler igin 6n goriilen 1915 tarihli Sevk ve iskan
Kanunu’nu hatal1 olarak deportation (hudut disina ¢ikartilma) kelimesi ile ifade
etmeye calismistir. Oysaki 1915 tarihli kanun gayet agiktir. Ermenilerin tilke sinir-
lar1 igeresindeki bir bolgeden alinip, yine iilke sinirlart igerisinde baska bir bolgede
iskan edilmelerini amaglamaktadir. Yani hi¢bir seklide sinir disi edilme s6z konusu
degildir. Bir aragtirmacinin terminolojiye ve tarihi cografyaya hakim olmadan sag-
likl1 degerlendirme yapmasini beklemek hayalcilik olacaktir. 1915 Olaylar1 anlati-
lirken, Osmanli Devleti’nin o yillarda sahip oldugu sinirlar ve idari taksimati mutlak
surette gdz oniinde bulundurulmalidir. Ote yandan yazarm Ermeni olaylari icin yal-
nizca Taner Ak¢am, Vahakn N. Dadrian, Hilmar Kaiser ve Raymond H. Kevorikian
gibi sozde soykirim tezini savunan akademisyenlerin goriislerini dikkate almas1 da
bilimsel 6l¢iitlerle bagdagsmamaktadir. Nitekim Cigek’in ilgili boliimde sdzde soyki-
rim tezini kabul etmeyen ¢alismalara higbir sekilde yer vermemis olmasi diisiindii-
riiclidiir. Yazarin her iki diisiinceye agik olmasi ve mukayesede bulunmasi bilimsel
bir zorunluluktur.

Meseleye bu kadar bariz bir terminolojik yanlislikla baglayan Cicek’in Cemal
Pasa’nin 1915 Ermeni olaylarina bakisini saglikli olarak degerlendirmesini bekle-
mek biiyiik hayalcilik olacaktir. Cigek’e gore; Cemal Pasa’nin asil amaci Ermenileri
yok etmek ya da yeni bir etnik kimlik meydana getirmekten ziyade, Ermenileri Suri-
ye’deki Arap milliyetgilik hareketlerine karst bir denge unsuru olarak kullanmaktir.
Cigek iddialarinin devaminda ise; Cemal Pasa’nin Ermenileri merkezi yonetimin
gazabindan kurtarmak ve radikal gruplarin saldirilarindan korumak icin din degis-
tirmelerini 6nerdigini, yetimhaneler actirdigini ve nihayet Suriye’deki Ermeni ¢o-
gunlugu, zararsiz azinhiga doniistiirme gayreti icerisinde oldugunu iddia etmistir®.
Ayrica Raymond Kevorikan’a dayanarak Cemal Pasa’nin Ermenilere kars1 sergile-
mis oldugu olumlu tutumun perde arkasinda Suriye’de bagimsiz bir devlet kurma
arzusunun? yattigini iddia etmistir. Cigek’e gore Cemal Pasa Suriye’de kurmayi
planladig1 bagimsiz devlete itilaf Devletleri’nin destegini saglamak i¢in Ermenilere
diger Ittihatcilardan daha fazla iyi davranmustir. Cigek’in yukaridaki goriislerinin
eksik, celiskili, maksatli ve hatali oldugunu belirtmek durumundayiz. Zira Cemal

¢ Cigek, a.g.t.,s. 42.
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Pasa, Ermenilerin Suriye’de daha iyi sartlarda iskan edilmelerine yardimci olmasin-
da sorumlu devlet adami1 kimligi disinda, insani kaygilar1 her tiirlii hesabin iistiinde
tutmustur. Nitekim ayni1 insani tutumu, 1909 Adana Olaylar1 sirasinda da sergilemis-
tir. O, bu tutumu nedeniyle Tiirk milliyetci ¢cevreler tarafindan bile biiyiik elestirilere
maruz kalmistir. Cigek, yukarida da ifade ettigimiz iizere Cemal Pasa’y1 bir biitlin
olarak inceleyemenmis, ittihatcilik kavramini analiz edememis olmas1 vs. nedenlerle
boylesi hatali yorumlarda bulunmustur. Calismamizda ayrintili bir sekilde belirtmis
oldugumuz iizere, Cemal Paga’nin Ermenileri Suriye’de iskan ettirmesinde, onlar
icin yeni yerlesim yerleri insasinda, kimsesiz kalan ¢ocuklar1 yetimhanelere yer-
lestirmesinde, hastaliklarla miicadele konusunda ¢ok sayida Ermeni-Tiirk doktoru
seferber etmesinde, Ermeni Patrigi Ormanyan’in Sam’da ikamet etmesini saglama-
sinda, Patrikhane’ye yiiklii miktarda para yardiminda bulunmasinda sorumlu devlet
adami kimligi ile insani kaygilar1 agir basmaktadir. Dolayistyla Cemal Pasa’nin her
tiirli 6vgiiye deger bu tutumunun tamamryla siyaset iistii oldugunu, higbir menfaat
gdzetmeden sadece insancil nedenlerden kaynaklandigini bir kez daha vurgulamak
yerinde olacaktir. Daha dnceki ¢alismalarimizda da ifade ettigimiz tizere Cemal Pa-
sa’nin Suriye’deki varligi ve Ermenilere kars1 sergilemis oldugu olumlu tavir, soy-
kirim iddialarini tamamen ciiriitecek diizeydedir.

Diger taraftan Cigek, Cemal Pasa 'min Sultanligi Meselesi olarak adlandirilan
bu tarihi olguyu yeterince ele alip inceleyememistir. Oysaki bu konunun oldukga
genis bir sekilde ele alinmasi gerekmekteydi. Cemal Pasa’nin Suriye’de bagimsiz
bir hiikiimdar olma meselesi Rusya Disisleri Bakan1 Sazanov tarafindan 1915-1916
yillarinda Osmanli Devleti’ni pargalama planinin bir pargasi olarak ortaya atilmustir.
Ancak Cemal Pasa boyle bir meseleden haberdar dahi olmamistir. Ayrica iilkesine
ve vatanina bagliligiyla taninan Cemal Pasa’nin boylesi bir ihanetin igerisinde ol-
mas1 zaten diisiiniilemezdi.

2.6. Arap Milliyetcilik Hareketlerinin Neden ve Sonu¢larinin Dogru
Tahlil Edilememis Olmasi

Cemal Pasa’nin Suriye Valiligi baslikl1 bir ¢alismada dogal olarak Arap Mil-
liyetcilik hareketleri nemli bir yer tutmalidir. Cigek’ten beklenen, bu kadar 6nem-
li bir konuda yeni belge ve bilgiler ortaya koyarak konunun anlasilmasina katki
saglamaktir. Ancak bu c¢abalardan bir hayli uzak oldugu anlasilan Cigek, doktora
tezinin II. Boliimii’'nde, 81-82. sayfalar ile 273 no.lu dipnotunda, Cemal Pasa bas-
likli calismamizda yer alan Arap Milliyet¢ilik Hareketleri Karsisinda Cemal Pasa
bahsinin Cemal Paga’nin hatiralarini tekrar etmekten ibaret oldugunu ve biiytik bilgi
yanliglart bulundugunu iddia etmis ve delil olarak da eserimin 300 ile 306. sayfala-
rinda gegen ifadeleri gdstermistir. Oncelikle Cigek, Cemal Pasa isimli ¢alismamin
bir biyografi oldugunun farkinda degildir. Cemal Pasa, Suriye ile sinirlandirilama-
yacak Olclide 6nemli bir tarihi sahsiyettir. Ayrica s6z konusu boliimde sadece Cemal
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Pasa’nin Hatirat1 degil, ¢cok sayida yerli ve yabanci Hatirata, inceleme arastirmaya
ve Bagbakanlik Osmanli Arsiv belgelerine yer verilmistir. Cigek, orijinal sonuglara
ulasamadigi igin, elestiri sinirlarini asip, ¢irkin bir seklide karalama kampanyasinda
bulunarak kendi eserinin daha fazla deger kazanacagimi zannetmektedir. Oncelikle
Cicek’in yukarida bahsetmis oldugumuz elestirisindeki bilgi yanlislig: ile tam ola-
rak neyi kastettigi anlagilamamaktadir. Zira, Cemal Pasa baglikli eserimin 300. say-
fasinda Cemal Pasa’nin Suriye’ye geldikten sonra Arap milliyet¢ilik hareketlerine
kars1 oncelikle uzlagma siyaseti takip ettigini, bu dogrultuda bolgedeki Arap seyh-
lerine mektuplar gonderterek dostluk mesajlar1 verdigini belirtmistik. Cemal Pasa
baslikli ¢alismamin 306. sayfada ise Cemal Paga’nin Mayis 1915°ten itibaren Arap
ihtilalcilerin kotii niyetlerine dair bilgilere ulagsmasiyla birlikte uzlasma siyasetin-
den vazgectigi ve bu defa sertlik politikasina bagvurdugu, Arap milliyet¢i hareketle-
rini bu sekilde onlemeye calistigi belirtilmistir. Bu ifadelerde herhangi bir yanlislik
bulunmamaktadir. Kald1 ki Cigek, bu iddialara kars1 hangi farkli bilgilere ulastigini
ortaya koyamamaktadir. Ayrica Cigek, Cemal Pasa tarafindan Aliye’de gercekles-
tirilen idamlarin sebeplerini tam olarak acgiklayamadig: gibi, idam edilen 34 kisi-
nin isimlerini, hayat hikayelerini, fikirlerini, idam gerekgelerini, Cemal Pasa’nin
idamlar karsisinda sergilemis oldugu kararli tutumun nedenlerini belirtememistir.
Hatta Aliye’deki yargilamalar1 konu alan ve IV. Ordu biinyesinde hazirlanmis olan
ve kisaca Kirmizi Kitap olarak bilinen Aliye Divan-1 Harbiyesi nde Riiyet Olunan
Mesele-i Siyasiye Hakkinda Izahat baslikli eserden istifade etme yoluna bile git-
memistir. Cigek s6z konusu boliimde Kirmizi Kitap’a hemen hemen higbir sekilde
basvurmamis, sadece 355 no.lu dipnotta idam cezalariyla ilgili belgeler icin sayfa
numaralar1 bile belirtilmeden “bakiniz” demekle yetinmistir. Oysaki Arap milliyet-
cilik hareketlerini ve Cemal Pasa’y1 baslica konu edinen bir ¢aligmada dncelikle
Kirmizi Kitap’ genis bir sekilde tahlil edilmesi gerekirdi. Zira Cemal Pasa, idam
edilen 34 kisinin isimlerini, suglarini ve Fransiz Konsoloslugu'nda ele gegirilen bel-
geleri 1916 yilinda IV. Ordu biinyesinde hazirlatmis oldugu Kwrmiz: Kitap’ta agik-
ca belirtmistir. Cicek’in Kirmizi Kitap’t okumadig1 anlasilmaktadir. Yine Cigek’in
idam edilen Abdiilhamid ez-Zohravi, Siikrii el-Aseli gibi 6nemli isimlerin kimligi,
geemisteki faaliyetleri, Arap milliyetcilik hareketleri i¢in ne anlam ifade ettikleri ve
yerel Arap gazetelerinde ve halk arasinda idamlarin nasil karsilandigina dair higbir
aciklamada bulunmamis olmasi daha da sasirticidir.

Cigek, eserinin 117-118. sayfalarinda yer alan bdliimde, Serif Hiiseyin
Isyani’n1 ele almistir. O’na gére Serif isyani’nin temel nedeni, Cemal Pasa’nin Su-
riye’de Arap milliyet¢ilik hareketlerine karst uygulamaya koydugu eziyet verici
davranislardir. Cigek daha da ileri giderek Serif Hiiseyin Isyani’nin temel baslangic
noktast olarak Cemal Pasa’nin Suriye’yi demir yumrukla yonetmesini gOstermis-
tir. Oncelikle Cigek’in demir yumruk tabirini kullanmasini hatali bulmaktayiz. Zira
demir yumruk tabiri, II. Diinya Savasi sonrasinda bazi sosyalist {ilkelerde goriilen
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yonetim tarzlari i¢in kullanilmistir. Bunun yerine otoriter idare tarzini kullanmak
daha dogru olacaktir. Ayrica, donemin yayinlari incelendiginde Serif Hiiseyin’in
daha Birinci Diinya Savas1 baslamadan 6nce ingilizler ile gériismelere bagladigi ve
isyan etmeye karar verdigi goriilecektir. Cigek’in bu konuda hicbir degerlendirmede
bulunmamis olmasini izah edemedik. Dolayisiyla Serif Hiiseyin Isyani’n1 tamamury-
la Cemal Pasa’nin uygulamalarina baglamak biiylik bir tarihi yanilgi olacaktir. Bu
sekilde hatali tespitlerle baslayan ¢alismanin ileriki boliimlerde saglikli sonuglara
ulagsmas1 miimkiin goriinmemektedir.

2.7. Yildirim Girisimi

Cigek’in s6z konusu doktora tezinin 380-387. sayfalarinda, literatiirde Y1l-
dirim Ordular Meselesi olarak kabul gérmiis bir tarihi hadise, hatali bir sekilde ve
Batili kaynaklarin etkisiyle Yi/dwurim Girisimi? seklinde kullanilmistir. Ayrica Cigek,
Cemal Pasa’nin Yildirim Ordular Meselesi karsisindaki tavrini agiklayan, 20 Ka-
stm 1917 tarihli raporundan haberdar olmadig gibi, eserinin hicbir yerinde konuya
iligkin bir bilgi sunmamistir. Oysaki bu rapor daha 6nce Cemal Pasa baslikl calis-
mamizin 256-257. sayfalarinda yayinlanmisti. Cigek’in s6z konusu doktora tezinin
387. sayfasinda yer alan boliimiinde; Suriye ve Garbi Arabistan Umum Kuman-
danligi’nin hangi tarihte kuruldugu, ne tiir faaliyetler i¢erisinde bulundugu, I'V. Or-
du’nun hangi tarihte ve neden lagvedildigi, Suriye ve Garbi Arabistan Umum Ku-
mandanligi’nin ni¢in lagvedildigi, I'V. Ordu’nun neden yeniden tesisine ¢alisildigi,
Cemal Pasa’dan sonra kimlerin IV. Ordu Kumandanligi’na getirildigi ve Cemal
Pasa’nin hangi gerekgelerle ve ne zaman Suriye’den ayrildigi gibi sorulara hicbir
sekilde cevap verilememistir.

Sonuc¢

Cemal Pasa, iistlendigi son derece kritik gorevler ve almis oldugu tarihi ka-
rarlar nedeniyle II. Mesrutiyet Dénemi’ne damgasimi vurmustur. Ittihat ve Terakki
icerisindeki yliksek konumu, Adana ve Bagdat Valiligi, Birinci Balkan Savasi’ndaki
Konya Redif Firkas1 Kumandanlgi, Bab-1 Ali Baskii, Mahmut Sevket Pasa Sui-
kast1, Dordiincii Ordu Kumandanligi, 1915 Ermeni olaylarinda takindigi tutum, Ka-
nal Seferleri ve Serif Hiiseyin Isyan1 gibi II. Mesrutiyet Dénemi’nin bas déndiiriicii
siyasi ve askeri gelismelerinde son derece etkili rol oynamasi, Cemal Pasa’nin tarihi
acidan dnemini gozler dniine sermektedir. Konuya iliskin en kapsamli arastirma ta-
rafimizca gergeklestirilmis olup, 2008 yilinda Cemal Pasa (Askeri ve Siyasi Hayat)
basligi altinda Tiirk Tarih Kurumu tarafindan nesredilmistir.

Cemal Pasa’y1 ovgii ve sovgii sOylemlerinden, siyasi hesaplagmalardan ve
Ermeni iddialarina dayanak olusturmaktan uzak olarak, yalnizca ve yalnizca tarihi
bir sahsiyet olarak ele alip, donemin sartlar1 igerisinde degerlendirmek gerekmek-
tedir. Bu sayede yukarida zikretmis oldugumuz tarihi meselelerin anlasilmasi daha
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kolay olacaktir. Bu dogrultuda Cemal Pasa’y1 Suriye’de sultan olmak isteyen ya
da Misir Fatihi olup Yavuz Sultan Selim’e rakip olacak kadar hirsh biri olarak de-
gil, tam bir ittihatc1 olarak ele alip degerlendirmek saglikli sonuglara ulasmamizi
kolaylastiracaktir. Ozellikle Ittihatcilik ve ittihatgilik Siar1 kavramlarmin iyi analiz
edilmesi gerekmektedir. Cemal Pasa, iilkesine ve vatanina bagl bir asker olup, diger
Ittihate1 arkadaslar1 gibi, iilkenin kurtulusunun ancak ve ancak ittihat ve Terakki Ce-
miyeti tarafindan gergeklestirilecegine yiirekten inanmistir. Hal bdyle iken Cemal
Pasa’y1 oldugundan farkli gdstermeye calismanin, arkadaslarina, ittihat ve Terakki
Cemiyeti’ne ve Osmanli Devleti’ne ihanet edebilecegi gibi gercek disi ve mantiksiz
bir diisiinceyi ima etmenin hangi ¢evrelerin ekmegine yag siirecegi asikardir.
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The Last Earth: A Palestinian
Story By Ramzy Baroud. Pluto Press,
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The Last Earth: A Palestinian Sto-
ry, published in February 2018 by Pluto
Press, by Ramzy Baroud, is a new at-
tempt aimed at retelling the Palestinian
narrative. With a foreword by Ilan Pappe,
the book documents the lives of eight Pal-
estinians who came from different back-
grounds and countries. The book focuses

on a new approach to conveying histo-
ry, based on ordinary people’s accounts,
where Palestinians share personal narra-
tives that represent the collective Palestin-
ian experience. Woven together, the many
accounts read like one cohesive narrative,
narrating history in non-chronological or-
der, going back to the Palestinian Nakba
of 1948 until today.

As the book reveals, the Pales-
tinian narrative, be it in the occupied
territories or in the Diaspora, shares
much common ground. This narrative
has been plagued by various problems,
both internal and external, such as di-
visions, exile, checkpoints, separation,
imprisonment, loss, and displacement.
The book, therefore, is an attempt to
present a unique analysis of people’s
history of Palestine, as opposed to the
official narrative about the cause, which
has been dominant for a while. Despite
these differences among Palestinians,
ordinary Palestinians seem to have a
united narrative about their perception
of Palestine, at least metaphorically.

The book reflects an emerging
trend in which Palestinian refugees
are the narrators of their narratives.
Baroud is in fact representing a gen-
eration of fine Palestinian historians
who grew up in Palestine under Israe-
li occupation. His book challenges the
mainstream narrative of the history of
Palestine, which has been told by offi-
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cials or by non-Palestinians, to present
a new phase of narrating ‘history from
below’. As the late Palestinian intel-
lectual Edward Said put it, “the fact of
the matter is that today Palestine does
not exist, except as a memory, or, more
importantly, as an idea, a political and
human experience, and an act of sus-
tained popular will.”!

The book tells the narrative of nor-
mal people, those who had a particular
experience of imprisonment or displace-
ment. For example, in 1948 Ahmad Alhaaj
ended up as a refugee in Gaza at the age of
15. In the meantime, in 2018, at the age of
85, he is still living in a caravan, insisting
on his right of return. After all these years,
including ten years in Israeli and Egyptian
prisons, he has not lost his sense of humor.
He recalls how Israeli jailers would give
him a pair of socks for two-left feet be-
cause he was a leftist. He insists on using
the word “crime” to describe what hap-
pened to the Palestinians in 1948.

The experience of people men-
tioned in the book is complex and
unique; however, it is representative of
the collective experience of Palestinians
under occupation and in exile. Hence,
the Palestinian collective history is as
interconnected and overlapping, as are
the chapters in the book. The narrative
of Palestinian refugees in Lebanon’s
refugee camps or in a town in the oc-
cupied West Bank resonates to a Pales-
tinian prisoner in Israeli jails or a Pales-
tinian living under Israeli control in the
Gaza Strip or in the Diaspora.

The book humanizes the Pales-
tinian struggle. For years, Palestinians
have been reduced to numbers and sta-
tistics. Each chapter takes the reader into
the experience of an entire generation.
The Last Earth is an attempt to convey
the message that the Palestinian journey
for self-determination is a human one, a
cause of a people with hopes and dreams,
a people who dream of a home free of
conflict and ideological considerations.
It connects the readers with Palestinians
who have gone through detailed experi-
ences under occupation so that readers
connect to these people, feel their plight
and better understand their aspirations.

In the book, the memories of Pal-
estinian hunger striker Hana Shalabi are
that of an entire generation of Palestinians
who were separated from their families
for decades, spending the best of their
lives behind Israeli bars. It also speaks of
Israel’s fear of a woman shackled to a hos-
pital bed in Haifa, or rather her memories
of Haifa, where she is originally from. She
was transferred to a new hospital after she
told her jailer that one of her dreams came
true: visiting her original home. Hana was
separated from her family in Jenin, prac-
tically forever, after she was deported to
Gaza upon her release.

While The Last Earth is about the
past, it is also a reminder of the present,
and it is an indication of how life seems
for the future generations. The narrative of
Gaza is not different from that of Jerusa-
lem or that of Jenin. It is one continuing
plight that continues, just like the perma-
nency of the Palestinian cause. It goes

' Said, Edward W. “The Question of Palestine,” London: Vintage, 1992.
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beyond the boundaries of time and place.
The narrative of a child in Yarmouk refu-
gee camp in Syria seems to be no different
from that of Sarah Saba, who ended up in
Australia, living in a different state, and
still self-describing herself as a refugee.

Israeli Prime Minister David
Ben-Gurion once said that the old will
die and the young will forget.> Narra-
tives of young Palestinians have falsified
Ben-Gurion’s statement. Second and
third generation Palestinians still have
close ties to Palestine and are aware of
the Nakba. For the coming generations
of Palestinians, the book is meant to be
an eyewitness account of current life, and
how life has developed over the years.

Baroud adopts a new style of
chronological narration which presents
in a novel-form. The stories look fiction-
al in their styles, but they are real expe-
riences of real people who lived inside
and outside Palestine. The author has

written several books on Palestine, fo-
cusing on Palestinian history, including
Searching Jenin and My Father was a
Freedom Fighter: Gaza's Untold Story.

Baroud’s book is an illustration of
an African proverb that does not attempt
to generate pity. It reads, “Until the lions
have their own historians, the history of
the hunt will always glorify the hunter”.
Rather it aims at conveying the details
of the lives of a people, who act as if
they “are above occupation, not under
it,” as Palestinian novelist Ibrahim Nas-
rallah put it.* In other words, the book
is a contribution to narrating Palestine,
in all its possible forms, by Palestinians
who are at the same time struggling to
own their own narrative.

Yousef M. Aljamal
PhD Candidate, Middle East Ins-
titute, Sakarya University

2 Nabulsi, Karma, “The Great Catastrophe,” The Guardian, London, published on Friday 12 May
2006, website https://www.theguardian.com/world/2006/may/12/israell (the website was last ac-

cessed on 6 December 2017)

3 Nasrallah, Ibrahim, “Under the Midmorning Sun,” Arab Scientific Publishers, Lebanon, 2009.
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AMAC VE KAPSAM

Tarih Dergisi (Turk J Hist), Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi’nin ¢ift-kér hakemli
acik erisimli bilimsel yaymn organidir. Dergi Haziran ve Aralik aylarinda olmak iizere,
yilda iki say1 olarak yayinlanir. Yayin dili Tiirkge ve Ingilizce’dir.

Tarih Dergisi (Turk J Hist); ulusal, bdlgesel tarih ve diinya tarihiyle ilgili her konuyu
kapsayan arastirma makalesi, derleme ve ¢eviri makaleler yayinlamaktadir. Dergide ayni
zamanda kitabiyat, elestiri ve degerlendirme yazilarina da yer verilmektedir.

Derginin editoryal ve yaym siirecleri International Council of Science Editors (CSE),
Committee on Publication Ethics (COPE), European Association of Science Editors
(EASE) ve National Information Standards Organization (NISO) organizasyonlarinin ki-
lavuzlarina uygun olarak bi¢imlendirilir. Tarih Dergisi, Principles of Transparency and
Best Practice in Scholarly Publishing (doaj.org/bestpractice) ilkelerini benimsemistir.

Tarih Dergisi, EBSCO Historical Abstracts, Web of Science-Emerging Sources Citation
Index ve TUBITAK ULAKBIM TR Dizin tarafindan indekslenmektedir.

Derginin tiim masraflar1 istanbul Universitesi tarafindan kargilanmaktadir. Makale deger-
lendirme ve yayn iglemleri i¢in yazarlardan iicret talep edilmemektedir. Tiim makaleler-
http://dergipark.gov.tr/iutarih sayfasindaki online makale degerlendirme sistemi kullani-
larak dergiye gonderilmelidir. Derginin yazim kurallarina, gerekli formlara ve dergiyle
ilgili diger bilgilere web sayfasindan erisilebilir.

Dergide yayimlanan makalelerde ifade edilen bilgi, fikir ve goriisler Istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi, Bag Editor, Editorler, Yaym Kurulu ve Yayici’nin degil, yazar(lar)in
bilgi ve goriislerini yansitir. Bas Editor, Editorler, Yaymn Kurulu ve Yayinci, bu gibi ya-
zarlara ait bilgi ve goriisler i¢in hi¢bir sorumluluk ya da yiikiimliilik kabul etmemektedir.

Yayinlanan tiim igerige http://dergipark.gov.tr/iutarih adresinden iicretsiz olarak erisile-
bilir. Basili kopyalarin temini igin istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi ile iletisime

gecilmesi gerekmektedir.

Dergide yaymlanan igerigin tiim telif haklar1 istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi’ne
aittir.

Dergi asitsiz kagida basilmaktadir.






YAZARLARA BILGIi

Tarih Dergisi (Turk J Hist), istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi’nin ¢ift-kor hakemli agik eri-
simli bilimsel yayin organidir. Dergi Haziran ve Aralik aylarinda olmak iizere, yilda iki say1 olarak
yaynlanir. Yayin dili Tiirkce ve ingilizcedir.

Tarih Dergisi (Turk J Hist); ulusal, bolgesel tarih ve diinya tarihiyle ilgili her konuyu kapsayan
arastirma makalesi ve ¢eviri makaleleri yaymlamaktadir. Dergide ayn1 zamanda kitabiyat, elestiri
ve degerlendirme yazilarina da yer verilmektedir.

Derginin editoryal ve yayin siirecleri International Council of Science Editors (CSE), Committee
on Publication Ethics (COPE), European Association of Science Editors (EASE) ve National Infor-
mation Standards Organization (NISO) organizasyonlarinin kilavuzlarina uygun olarak bigimlendi-
rilir. Tarih Dergisi, Principles of Transparency and Best Practice in Scholarly Publishing (doaj.org/
bestpractice) ilkelerini benimsemistir.

Ozgiinliik, yiiksek bilimsel kalite ve atif potansiyeli bir makalenin yayma kabulii i¢in en énemli
kriterlerdir. Gonderilen yazilarin daha 6nce baska bir elektronik ya da basili dergide, kitapta veya
farkli bir mecrada sunulmamis ya da yaymlanmamis olmasi gerekir. Bilimsel toplantilarda sunulan
caligmalar i¢in, sunum yapilan organizasyonun tam adi, tarihi, sehri ve iilkesi belirtilmelidir.

Tarih Dergisi’ne gonderilen tiim makaleler ¢ift-kor hakem degerlendirme siirecinden gegmektedir.
Tarafsiz degerlendirme siirecini saglamak i¢in her makale alanlarinda uzman en az iki dig-bagimsiz
hakem tarafindan degerlendirilir. Dergi Yayin Kurulu tiyeleri tarafindan génderilecek makalelerin
degerlendirme siirecleri, davet edilecek dis bagimsiz editorler tarafindan yonetilecektir. Biitiin ma-
kalelerin karar verme siireglerinde nihai karar yetkisi Bas Editordedir.

Dergiye makale gonderen tiim yazarlarin hazirladiklari calismalarda evrensel etik ilkelere uymalari
beklenmektedir. Bu ilkeler; bilimsel dogruluk, veri ve analiz dogrulugu, kurumsal diiriistliik, taraf-
sizlik ve sosyal sorumluluk ¢er¢evesinde sekillenmektedir.

Biitiin makalelerin benzerlik tespiti denetimi, iThenticate yazilimi araciligiyla yapilmaktadir.

Yayin Kurulu, dergimize gonderilen caligmalar hakkindaki intihal, atif manipiilasyonu ve veri sah-
teciligi iddia ve siipheleri karsisinda COPE kurallarina uygun olarak hareket edecektir.

Yazarhk

Bilimsel bir makalenin yazarligi, makale yazar1 olarak belirtilen kisinin ¢alismaya 6nemli katki
sundugu ve makale igeriginin tiim sorumlulugunu tasidig1 anlamma gelmektedir. Birden fazla ya-
zar1 olan makalelerin yazarlarin asagidaki kriterleri kargilanmasi beklenmektedir:

e Makalenin tasarim, veri toplama ve/veya veri analizi asamalarinda kayda deger bir katkis1 olmast
*  Makale yazimi ya da diizenlemesi asamalarinda gorev almis olmasi

e Makalenin dergiye gonderilecek son haline ve hangi dergiye gonderilecegine onay vermis olmasi
*  Makale igeriginin tim sorumlulugunu kabul etmesi

Yukaridaki maddeler disinda, makaleye yapilmis herhangi baska bir bireysel katki Tesekkiir bolii-
miinde belirtilmelidir.



Bir yazar, ¢alismada katki sagladigi kisimlarin sorumlulugunu almasina ek olarak, diger yazarlarin
caligmanin hangi kisimlarmdan sorumlu oldugunu da teshis edebilmelidir. Ayrica, yazarlar birbirle-
rinin katkilarinin biitiinliigiine gliven duymalilardir.

Yazarlik haklarma uygun hareket etmek ve hayalet ya da Lituf yazarligin dénlenmesini saglamak
amactyla sorumlu yazarlar makale yiikleme siirecinde http://dergipark.gov.tr/iutarih adresinden eri-
sebilen Yazar Katki Formu’nu imzalamali ve taranmis versiyonunu yaziyla birlikte gondermelidir.
Yaymn Kurulu’nun gonderilen bir makalede “liituf yazarlik” oldugundan siiphelenmesi durumunda
s0z konusu makale degerlendirme yapilmaksizin reddedilecektir. Makale gonderimi kapsaminda;
sorumlu yazar makale génderim ve degerlendirme siirecleri boyunca yazarlik ile ilgili tim sorum-
lulugu kabul ettigini bildiren kisa bir 6n yaz1 gondermelidir.

Tarih Dergisi; gonderilen makalelerin degerlendirme siirecine dahil olan yazarlarin ve bireylerin,
potansiyel ¢ikar ¢atismasina ya da Onyargiya yol agabilecek finansal, kurumsal ve diger iliskiler
dahil mevcut ya da potansiyel ¢ikar catismalarini beyan etmelerini talep ve tesvik eder.

Bir ¢alisma i¢in bir birey ya da kurumdan alman her tiirlii finansal destek ya da diger destekler Ya-
yin Kurulu’na beyan edilmelidir. Editorler, yazarlar ve hakemler ile ilgili potansiyel ¢ikar ¢atismasi
vakalar1 derginin Yayin Kurulu tarafindan COPE rehberleri kapsaminda ¢oziilmektedir.

Derginin Yayin Kurulu, itiraz ve sikayet vakalarini, COPE rehberleri kapsaminda isleme almakta-
dir. Yazarlar, itiraz ve sikayetleri icin dogrudan Editoryal Ofis ile temasa gecebilirler. Thtiyag duyul-
dugunda Yayin Kurulu’nun kendi i¢inde ¢dzemedigi konular i¢in tarafsiz bir temsilci atanmaktadir.
Itiraz ve sikayetler i¢in karar verme siireclerinde nihai karar1 Bag Editér verecektir.

Tarih Dergisi makale gonderirken yazarlar makalelerinin telif haklarim istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi’ne devretmeyi kabul ederler. Reddedilen makalelerin telif haklar1 yazarlarina geri iade edi-
lecektir. Tarih Dergisi her makalenin http://dergipark.gov.tr/iutarih adresinden erisebileceginiz Yayimn
Hakki Devir Formu ile beraber génderilmesini talep eder. Yazarlar, basili ya da elektronik formatta
yer alan resimler, tablolar ya da diger her tiirlii igerik dahil daha 6nce yayinlanmis igerigi kullanirken
telif hakki sahibinden izin almalilardir. Bu konudaki yasal, mali ve cezai sorumluluk yazarlara aittir.

Dergide yaymlanan makalelerde ifade edilen goriisler ve fikirler Tarih Dergisi, Bas Editor, Editor-
ler, Yayin Kurulu ve Yaymer’nin degil, yazar(lar)in bakis acilarini yansitir. Bag Editor, Editorler,
Yayin Kurulu ve Yayimct bu gibi durumlar i¢in higbir sorumluluk ya da yiikiimliiliik kabul etme-
mektedir. Yaymlanan igerik ile ilgili tiim sorumluluk yazarlara aittir.

MAKALE HAZIRLAMA

Makaleler sadece http://dergipark.gov.tr/iutarih adresinde yer alan derginin online makale yiikleme
ve degerlendirme sistemi iizerinden gonderilebilir. Diger mecralardan génderilen makaleler deger-
lendirilmeye alinmayacaktir.

Gonderilen makalelerin dergi yazim kurallarina uygunlugu ilk olarak Editoryal Ofis tarafindan
kontrol edilecek, dergi yazim kurallarina uygun hazirlanmamis makaleler teknik diizeltme talepleri
ile birlikte yazarlarina geri gonderilecektir.



Yazarlarin; Yayin Hakki Devir Formu’nu ilk gonderim sirasinda online makale sistemine yiikleme-
leri gerekmektedir. Bu forma http://dergipark.gov.tr/iutarih adresinden erisilebilmektedir.

Makale Hazirlama
Tarih Dergisi’ne gonderilen tiim yazilar, A4 boyutunda MS Word uyumlu programda Times New
Roman yazi karakterinde 11 punto olarak yazilmalidir.

Tiirk¢e hazirlanan makalelerde TDK yazim kilavuzu esas alir.

Bashik sayfasi: Gonderilen tiim makalelerle birlikte ayr bir baslik sayfasi da gonderilmelidir. Bu sayfa;

- Makalenin bagligin1 ve 50 karakteri gegmeyen kisa basligini,

- Yazarlarin isimlerini, kurumlarini ve egitim derecelerini,

- Yazarlarmm ORCID numaralarini

- Finansal destek bilgisi ve diger destek kaynaklar: hakkinda detayl: bilgiyi,

- Sorumlu yazarm ismi, adresi, telefonu (cep telefonu dahil), faks numarasi ve e-posta adresini,

- Makale hazirlama siirecine katkida bulunan ama yazarlik kriterlerini karsilamayan bireylerle
ilgili bilgileri

- Makale daha 6nceden bir bilimsel toplantida sunulduysa, ilgili bilimsel toplantinin detayl: bil-
gilerini igermelidir.

Ozet: Ozgiin arastirma makalelerinde 80 kelimeyi asmayan Tiirkce ve Ingilizce 6zet bulunmalidir.
Ozet boliimii alt baslik icermeyecek sekilde hazirlanmalidir.

ingilizce genisletilmis 6zet: Tiirkce yazilan makalelerin uluslararas: platformda goriiniirligii ve
atif oranini arttirmak amaciyla, yalnizca arastirma makaleleri i¢in 1000 kelimelik Ingilizce genis
ozet hazirlanip sisteme yiiklenmelidir. Ingilizce genis 6zet makalenin hipotezini, ¢ikarimlarini ve
yorumlarin kapsamli bir bigimde 6zetleyecek sekilde hazirlanmalidir.

Anahtar Sézciikler: Arastirma makaleleri en az 3 en fazla 6 anahtar kelimeyle birlikte gonderil-
melidir. Anahtar kelimeler ingilizce ve Tiirkge olarak hazirlanip ilgili 6zetin altina yazilmaldur.

Makale Tiirleri
Ozgiin Aragtirma: Ana metin, arastirmanin konusuna uygun sekilde alt bashklara ayrilmalidir. Alt
basliklar konusunda yazarlar serbest birakilmislardir.

Kitabiyat: Bu tiirdeki yazilar diiz bir metin olarak hazirlanmalidir. Makale baslig1 olarak incelenen
kitabin yazari, kitabin adi, yaymn evi, yayin yeri ve yili ve sayfa numaralarini gosterecek sekilde
hazirlanmalidir. Metin igerisinde kitabin ilgili boliimlerine yapilan referanslar parantez igerisinde
sayfa numarasi belirtilerek yapilmalidir.

Ornek: David J. Breeze, The Roman Army, Bloomsbury Academic Pub., London 2016, xvi+152 s.
Derleme: Yazinin konusunda birikimi olan ve bu birikimleri uluslararasi literatiire yaym ve atif

sayist olarak yansimis uzmanlar tarafindan hazirlanmis yazilar degerlendirmeye alinir. Yazarlar
dergi tarafindan da davet edilebilir.



Ceviri: Ceviri tliriindeki yazilarda, orijinal makalenin yazarindan alinan izin ile orijinal makalenin
bir kopyas1 ve asil metnin tam bibliyografik kiinye bilgilerini igeren dosyalar da online makale
sistemine yiiklenmelidir.

Tablolar

Tablolar ana dosyaya eklenmeli, kaynak listesi sonrasinda sunulmali, ana metin icerisindeki gecis
siralarina uygun olarak numaralandirilmadir. Tablolarin {izerinde tanimlayici bir baslik yer almal
ve tablo igerisinde gegen kisaltmalarin agilimlari tablo altina tanimlanmalidir. Tablolar Microsoft
Office Word dosyast iginde “Tablo Ekle” komutu kullanilarak hazirlanmali ve kolay okunabilir
sekilde diizenlenmelidir. Tablolarda sunulan veriler ana metinde sunulan verilerin tekrari olmamali;
ana metindeki verileri destekleyici nitelikte olmalilardir.

Resim ve Resim Altyazilari

Resimler, grafikler ve fotograflar (TIFF ya da JPEG formatinda) ayr1 dosyalar halinde sisteme yiik-
lenmelidir. Gorseller bir Word dosyast dokiimani ya da ana dokiiman icerisinde sunulmamalidir.
Alt birimlere ayrilan gorseller oldugunda, alt birimler tek bir gorsel icerisinde verilmemelidir. Her
bir alt birim sisteme ayr1 bir dosya olarak yiiklenmelidir. Resimler alt birimleri belli etme amaciyla
etiketlenmemelidir (a, b, ¢ vb.). Resimlerde altyazilar1 desteklemek i¢in kalin ve ince oklar, ok
baslari, yildizlar, asteriksler ve benzer isaretler kullanilabilir. Makalenin geri kalaninda oldugu gibi
resimler de kor olmalidir. Bu sebeple, resimlerde yer alan kisi ve kurum bilgileri de korlestirilme-
lidir. Gorsellerin minimum ¢6ziintirligii 300DPI olmalidir. Degerlendirme siirecindeki aksakliklar
onlemek icin gonderilen biitiin gorsellerin ¢ozliniirliigii net ve boyutu biiyiik (minimum boyutlar
100x100 mm) olmalidir. Resim altyazilart ana metnin sonunda yer almalidir.

Makale icerisinde gecen tiim kisaltmalar, ana metin ve dzette ayr1 ayri olmak iizere ilk kez kullanil-
diklar1 yerde tanimlanarak kisaltma tanimin ardindan parantez igerisinde verilmelidir.

Tiim kaynaklar, tablolar ve resimlere ana metin iginde uygun olan yerlerde sirayla numara verilerek
atif yapilmalidir.

Kaynaklar

Times New Roman yazi karakterinde, 9 punto tek aralik yazilmalidir. Tiim noktalama isaretlerin-
den sonra bir bosluk birakilmali ve tiim dipnotlarin sonuna, mutlaka nokta konulmalidir. Metin
icindeki atiflar sayfa altina dipnot seklinde 1’den baslayarak numaralandiriimalidir. Bunun disinda
metin iginde atif yapilmamalidir. Dipnotlarda kaynaklar verilirken, kitap ve dergi ismi italik olmali,
makale isimleri tirnak icerisinde diiz olarak verilmelidir. Dipnotlarda, ilk gectigi yerde yazar ismi
ve kaynak kiinyesi tam olarak verilmeli, daha sonra sadece yazar soyad: ve a.g.e., a.g.m., veya
a.g.t. gibi yazarm belirledigi kisaltmalarla yazilmalidir. Bir yazarin birden fazla kitap ve makalesi
kullaniliyorsa ikinci eserin ilk kullanimindan sonra, yazarin soyadi, sonra kitap veya makalenin
kisaltilmis adi verilmelidir. Cok yazarli kaynaklarm ilk gectigi yerde yazarlarin timii yazilmali,
daha sonrakilerde kisaltilarak verilmelidir. Dipnotlarda makale, kitap i¢inde boliim veya ansiklo-
pedi maddesinin tamamina yo6nelik bir atif mevcutsa, baslangi¢ ve bitis sayfalar1 gosterilmelidir.



Ornekler:

Kitap:

Miibahat S. Kiitiikoglu, Mentese Sancagi 1830 (Niifus ve Toplum Yapist), TTK Yay., Ankara 2010,
s. 115. Sonraki atiflarda: Kiitiikkoglu, a.g.e., s. 123 ya da Kiitiikoglu, s. 123.

Bir yazarm birden fazla yayinna atif yapilacak ise, ilk atifta tam kiinye verilmeli; daha sonra yine
kullanilacaksa nasil kisaltilacagi parantez igerisinde gosterilmelidir:

Arzu Terzi, Hazine-i Hassa Nezareti, TTK Yay., Ankara 2000, s. 98 (Terzi, Hazine-i Hassa).

Eserin cildine isaret etmek igin (cilt ya da c. yazilmadan) sadece Romen rakamiyla cilt say1st ya-
zilmahdir:

Hoca Sa‘deddin Efendi, Tdcii -tevarih, 1, Istanbul 1279, 25.

Tayyar-zade Ata, Osmanli Saray Tarihi Tarih-i Enderiin, haz. Mehmet Arslan, Kitabevi, 111, stan-
bul 2010, 138.

Ceviri eserler:
Philippe du Fresne-Canaye, Fresne-Canaye Seyahatnamesi 1573, ¢ev. Teoman Tungdogan, Istan-
bul 2009, s. 51.

Ansiklopedi maddeleri:
Feridun M. Emecen, “Basmukataa Kalemi”, DIA4, V, 135.

Bir yazarn iki ayr1 ¢aligmasi ayn1 dipnotta pes pese gosterilecekse:

Mustafa Akdag, Celali Isyanlari, 11550-1603, Anlara 1963, s. 110; keza biiyiik kaggunluk igin bk.
ayn.yzr. ya da ayn.mlf., “Celali Isyanlarindan Biiyiik Kaggunluk, 1603-1606”, Tarih Arastirmalart
Dergisi, 11/2-3 (Ankara 1964), 1-50.

Birden ¢ok yazarli bir eser kullanilacaksa:

Robert Anhegger-Halil Inalcik, Kaninname-i Sultant Ber Miiceb-i ‘Orf-i ‘Osmant, I. Mehmed ve 1.
Bayezid Devirlerine Ait Yasakname ve Kaniinnameler, TTK Yay., Ankara 2000, s. 25. Ayni eser daha
sonraki kullanimlarda sadece yazar soyadlarina yer verilmelidir: Anhegger-Inalcik, a.g.e., s. 36.

Makale:

Miibahat S. Kiitiikkoglu, “Osmanlidan Giiniimiize Yer Adlar1”, Belleten, LXXV1/275 (2012), 149.
Bekir Kiitiikoglu, “Ahmed Cevdet Pasa, Ma‘rizat”, Giiney-Dogu Avrupa Arastirmalart Dergisi,
say1 10-11, Istanbul 1983, s. 251.

Miicteba Ilgiirel, “Ser‘iyye Sicillerinin Toplu Kataloguna Dogru”, Tarih Dergisi, say1 28-29 (1975), s. 164.

Sempozyum Tebligleri:
Idris Bostan, “Kuytid-1 Miihimmat Defterlerinin Osmanli Teskilat Tarihi Bakimmdan Onemi”, Os-
manli-Tiirk Diplomatigi Semineri, 30-31 Mayis 1994, Istanbul 1995, s. 145.

Birden ¢ok yazarli bir makale:

Kayhan Orbay-Hatice Orug, “Sultan II. Murad’in Edirne Cami‘-i Serif ve Darii’l-hadis Vakfi
(1592-1607)”, Tarih Dergisi, say1 56 (2012/2), Istanbul 2013, s. 10. Ayn1 makalenin daha sonraki
kullanimlarinda sadece yazar soyadlarina yer verilmelidir: Orbay-Orug, a.g.m., s. 15.



Ceviri yazilart:
Géza David, “XVI. Yiizyilda Osmanli-Habsburg Miicadelesinin Bir Kaynagi Olarak Mithimme
Defterleri”, ¢ev. Ozgiir Kolgak, Tarih Dergisi, say1 53 (2011/1), Istanbul 2012, s. 295-349.

Ayni soyadli iki yazari makalelerinin gosterilmesi:

Miibahat S. Kiitiikoglu, “Osmanlidan Giiniimiize Yer Adlar1”, Belleten, LXXV1/275 (2012), 149.
Bekir Kiitiikoglu, “Ahmed Cevdet Pasa, Ma‘rizat”, Giiney-Dogu Avrupa Arastirmalar: Dergisi,
say1 10-11, Istanbul 1983, s. 251.

Daha sonraki kullanimlarda: M. S. Kiitiikoglu, a.g.m., s. 160 ya da B. Kiitiikoglu, a.g.m., s. 250.

Tez atiflarinda; tezi yapan, tez adi (italik), kurum ismi sirasiyla verilmelidir:

Sinem Serin, Yildiz Cini/Porselen Fabrikast, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih
Anabilim Dali Osmanli Miiesseseleri ve Medeniyeti Tarihi Bilim Dali, Yayinlanmamis Yiiksek Li-
sans Tezi, Istanbul 2009, s. 146.

Arsiv Belgelerinin Kullanimi:

Arsiv belgeleri dipnotta kullanilirken &ncelikle arsivin ad1, sonra tasnifin ad1, dosya ve evrak numa-
rasina sirasiyla yer verilecektir. Tasnif i¢in arsivlerin kullandiklari kisaltmalar kullanilabilir. Kay-
nakc¢ada bunlarin agilimi yapilmalidir.

Mesela:

BOA, A.MKT, nr. 145/629.

Arsivden defter tasnifinden bir bilgi kullanilacaksa:

BOA, Maliyeden Miidevver Defierler (MAD), nr. 9146, s. 200.
BOA, Miihimme Defteri, nr. 120, s. 103, h. 250.

- Kaynakgca:

Makalelerde kullanilan kaynak ve aragtirmalar makale sonunda bu baslik altinda gosterilmelidir.
Kaynakga, bu baslik altinda yeni bir sayfadan baglamali ve 11 punto yazilmalidir. Sadece dipnot-
larda kullanilan kaynaklar yer almali ve yazarlarin soyadina gore alfabetik olarak diizenlenmelidir.
Miibahat S. Kiitiikkoglu, Mentese Sancagr 1830 (Niifus ve Toplum Yapist), TTK Yay., Ankara 2010.
Hoca Sa‘deddin Efendi, Tdcii t-tevarih, I-1I, Istanbul 1279-80.

Birden ¢ok yazarli bir esere yer verilecekse:
Anhegger, Robert -Halil inalcik, Kaniinname-i Sultani Ber Miiceb-i ‘Orf-i ‘Osmant, II. Mehmed ve
1I. Bayezid Devirlerine Ait Yasakname ve Kaniinnameler, TTK Yay., Ankara 2000.

Sadece editor veya yayina hazirlayanlar var ise bu isimler kitap adindan sonra yer almalidir:
Osmanli Uygarhg, yay. haz. Halil Inalcik-Giinsel Renda, Kiiltiir Bakanlig1 Yay., I-1I, Ankara 2009°.

Kitap icinde boliim olarak gecen makaleler:
Terzi, Arzu, “Il. Abdilhamid’in Emlaki ve Irak Petrolleri”, Sultan Il. Abdiilhamid ve Dénemi, ed. Cos-
kun Yilmaz, istanbul 2014, s. 181-188.



Ceviri eserler:
Fresne-Canaye, Philippe du, Fresne-Canaye Seyahatnamesi 1573, gev. Teoman Tungdogan, istan-
bul 2009.

Kitabin kaginci baskisi oldugunu belirtmek tizere basim tarihinin tzerine st simge seklinde basim
sayisi yazilmahdir:
Terzi, Arzu, Sultan Abdiilhamid’in Mirasi, Petrol ve Arazi, Timas Yayinlari, istanbul 20142,

Kaynakgada yer alan makalelerde makalenin baslangic ve bitis sayfalarina yer verilmelidir:
Kuttkoglu, Miibahat S., “Osmanlidan Glinim{ze Yer Adlar”, Belleten, LXXVI/275 (2012), 147-165.
Kitikoglu, Bekir, “Ahmed Cevdet Pasa, Ma‘rlzat”, Giiney-Dogu Avrupa Arastirmalari Dergisi, say!
10-11, istanbul 1983, s. 249-252.

Tlgiirel, Miicteba, “Ser‘iyye Sicillerinin Toplu Kataloguna Dogru”, Tarih Dergisi, say1 28-29 (1975),
s. 123-166.

Sempozyum Tebligleri:
Bostan, idris, “Kuy(d-1 Miihimmat Defterlerinin Osmanli Teskilat Tarihi Bakimindan Onemi”, Os-
manli-Tiirk Diplomatigi Semineri, 30-31 Mayis 1994, istanbul 1995, s. 143-163.

Ansiklopedi maddeleri:
Emecen, Feridun M., “Basmukataa Kalemi”, DIA, V, 135.

Kaynakgada teze yer verirken; tezi yapan, tez adi (italik), kurum ismi sirasiyla verilmelidir:

Serin, Sinem, Yildiz Cini/Porselen Fabrikasi, istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih
Anabilim Dali Osmanli Miesseseleri ve Medeniyeti Tarihi Bilim Dali, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, istanbul 2009.

Arsiv Belgelerinin Gosterilmesi:

Kaynakgada dipnotlarda kullanilan arsiv tasnifleri agik bir sekilde yazilir, kisaltma kullanildiysa
bunlar parantez iginde belirtilir. Farkli arsivlerden kaynak g¢alismasi var ise bu arsivler tasniflenir.
Kullanilan arsiv belgelerinin numaralarina dipnotlarda yer verildiginden kaynak¢ada sadece belge
tasniflerine yer verilmelidir.

Basbakanlik Osmanli Arsivi (BOA)

Cevdet Bahriye Evraki (C.BH.)
Sura-y1 Devlet (SD.)

Deniz Tarihi Arsivi (DTA)
Bahriye Nezareti (BN.)

Makale dipnotlarinda kullanilacak kisaltmalar
Tiirkce makaleler igin:

cev. : geviren

trc. : tercime eden
yay. : yayinlayan
haz. :  hazirlayan

sad. : sadelestiren



nsr. : nesreden

ed. . editor

a.g.e. : adigegen eser

a.g.m. : adi gecen makale ya da madde
a.gt. :adigecen tez

ayn.yzr. @ ayniyazar

ayn.mlf. : ayni maellif

Yabanci Dildeki makaleler igin:

id. 1 ayniyazar

ibid., loc.cit, op.cit. : ayniyerde

a.g.e.,s.27;a.g.m,, s. 28; a.g.t., s. 29 seklinde kullaniimalidir.

REVIZYONLAR

Yazarlar makalelerinin revizyon dosyalarini gonderirken, hakemlerin istedigi diizeltmeleri ve ha-
kemlerin sorularina yanitlarini ana metin igerisinde renklendirerek belirtmelidir. Revize makaleler
karar mektubunu takip eden 30 giin icerisinde dergiye gonderilmelidir. Makalenin revize versiyonu
belirtilen siire icerisinde yiiklenmezse, revizyon segenegi iptal olabilir. Yazarlarin revizyon i¢in ek
stireye ihtiya¢ duymalar: durumunda uzatma taleplerini ilk 30 giin sona ermeden dergiye iletmeleri
gerekmektedir.

Yayina kabul edilen makaleler dil bilgisi, noktalama ve bi¢im agisindan kontrol edilir. Yayin siireci
tamamlanan makaleler, yayin planina dahil edildikleri sayiyla birlikte yaymlanmadan 6nce erken
cevrimici formatinda dergi web sitesinde yayina alinir. Kabul edilen makalelerin baskiya hazir PDF
dosyalar1 sorumlu yazarlara iletilir ve yaym onaylarmin 2 giin igerisinde dergiye iletilmesi istenir.





