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YAYIM ILKELERi

1. Yayinlanacak yazilar Selguklu Tarihi, Medeniyeti ve sanati ile ilgili ve daha 6nce
herhangi bir yerde yayinlanmamuis, arastirmaya dayali 6zgiin makaleler olmalidir.

2. Bilimsel toplantilarda sunulan bildiriler, daha 6nce baska bir dergide veya bildiri
kitapgiginda yayimlanmamigsa yayimlanmak iizere degerlendirmeye alinabilir.
Bildiri kitap¢iginda ya da bagka bir yerde yayimlanan yazilar ne sebeple olursa olsun
yayimlanmaz. Dergi yonetimi gonderilen yazilarin daha o6nce bagka bir yerde
yayimlanip yayimlanmadigini arastirmak mecburiyetinde degildir. Durumun etik
sorumlulugu makale sahibine aittir.

3. Derginin yazim dili Tiirkiye Tiirkgesidir. Ancak her sayida derginin {igte birini
gecmeyecek sekilde Ingilizce, Almanca, Fransizca, Arapga, Farsga yazilara da yer
verilebilir.

4. Tirkge calismalara, ingilizce, Almanca, Fransizca, Arapga, Farsca / hlgilizce,
Almanca, Fransizca, Arapga, Farsca ¢alismalara ise 200 kelimeyi ge¢gmeyen Tiirkge ve
ingilizce Ozet yapilmali, 6zetle birlikte anahtar kelimeler bulunmalidir.

5. “Selguklu Arastirmalar1 Dergisi”ne gonderilen yazilar, 6nce yayim kurulunca dergi
ilkelerine uygunluk agisindan incelenir ve uygun bulunanlar, o alandaki
calismalariyla taninmis iki hakeme gonderilir. Hakemlerin isimleri gizli tutulur ve
raporlar bes yil siireyle saklanir. Hakem raporlarindan biri olumsuz oldugu takdirde,
yazi {lglincii hakeme gonderilir; o rapor da olumsuz geldigi takdirde yaz
yayimlanmaz. Yazarlar, hakemlerin goriis ve onerileri dogrultusunda diizeltmelerini
yaparlar. Yayimma kabul edilmeyen yazilar iade edilmez; ancak yazarin istemesi
halinde bir niishas1 kendisine verilir. Hakemler kendilerine gonderilen yaziy1 21 giin
icinde degerlendirir. Bu siire icerisinde raporunu gondermeyen hakeme ulasilarak
degerlendirme igin 7 giin ek siire verilir. Hakem bu siirede de raporunu géndermezse
hakemligi distirtiliir.

6. Makaleler Selcuk Arastirmalar1 Merkezi Miidiirliigline posta veya e-mail ile
(http://usad.selcuk.edu.tr/usad/index) gonderilebilecegi gibi, elden de teslim
edilebilir. Gonderilen yazilarin ekinde, yazar(lar)in e-mail adres(ler)i (elden veya
postayla teslimlerde), her zaman ulagilabilecek bir telefon numarasi (Cep telefonu
tercih edilmelidir) ve kargoyla 6demeli gonderimler i¢in daim1 adresler bulunmalidir.

7. Dergi basildiktan sonra ilgili sayida yazis1 bulunan yazarlara birer adet dergi teslim
edilir. Yazar Konya disinda ise adresine 6demeli olarak gonderilir.

8. Dergimiz Bahar (Haziran) ve Giiz (Aralik) olmak iizere yilda iki say1 yayimlanr.



MAKALE YAZIM KURALLARI

1. Baslik

Her yazinin yazildig dilde, Tiirkge bagliginin yaninda Ingilizce, Fransizca,
Almanca, Farsca, Arapca dillerinden biri ile bashk bulunmalidir. Yazinin
icerigini kisa, agik ve yeterli dl¢iide yansitacak nitelikte olmals, biiyiik harflerle ve
koyu yazilmali, on bes kelimeyi gegmemelidir.

2. Yazar Ad(lar)1 ve Adres(ler)i

Yazi baghiginin sag altinda olmali, soyadin tamamu biiyiik harflerle yazilmals,
yazarin unvani, kurumu ve elektronik posta adresi dipnotta belirtilmelidir.

3. Ozet ve Anahtar Kelimeler

Tiirkce 6zet calismanin amacini, kapsamini ve sonuglarini yansitmalidir. Ozet
en az elli, en fazla iki yiiz kelime uzunlukta olmali, 6zetin bir satir altina en az iig,
en fazla sekiz kelimeden olusan Tiirk¢e anahtar kelimeler yazilmalidir. Ayrica
Ozet ingilizce, Fransizca, Almanca, Arapga, Farsca dillerinde biri ile yapilmali
basligin ve anahtar kelimelerin 6zeti yapilan dille yapilmalidir. Yabanc dilde
yazilan makalelerde de Tiirkge ve yazilan dilde baslik, 6zet ve anahtar kelimeler
yer almalidir. Yabanc1r dildeki &zetlerde dil yanlislar1 olmamasina 6zen
gosterilmelidir.

4. Ana Metin

Makaleler, IBM uyumlu bilgisayar ve Microsoft Word yazilim programi
kullarularak yirmi bes sayfayr gecmeyecek sekilde yazilmasi tercih edilir. Sayfa
yapisi A4 ebadinda, kenar bosluklari sagdan, soldan, iistten ve alttan 3 cm olmak
tizere, 14 nk satir araligiyla, iki yandan hizal1 ve paragraf aras1 boslugu, 6ncesi ve
sonrast 14 nk olacak sekilde ayarlanmali ve sayfa numarasi sayfanin alt ortasina
verilmelidir. Makalede Palatino veya Palatino Linotype yaz1 karakterleri
kullamilmali, satir sonunda heceleme yapilmamalidir. Paragraf baslarinda bir
“TAB” tusu kullanilmalidir. Noktalama isaretleri kendilerinden 6nceki kelimelere
bitisik yazilmalidir. S6z konusu isaretlerden sonra bir harflik bosluk
birakilmalidur.

Calisma, dil bilgisi kurallarina uygun olmalidir. Makalede noktalama
isaretlerinin kullaniminda, kelime ve kisaltmalarin yaziminda en son c¢ikan
TDK Yazim Kilavuzu esas alinmaly, agik ve yalin bir anlatim yolu izlenmeli, amag
ve kapsam digina tasan gereksiz bilgilere yer verilmemelidir. Makalenin
hazirlanmasinda gegerli bilimsel yontemlere uyulmali, ¢calismanin konusu, amaci,
kapsami, hazirlanma gerekgesi vb. bilgiler yeterli 6l¢iide ve belirli bir diizen
icinde verilmelidir.

Bir makalede sira ile 6zet, ana metnin bdliimleri, kaynakga ve (varsa) ekler
bulunmalidir. “Giris”, “Sonug¢” gibi basliklar kullanip kullanmama, ¢alismanin
tiirine ve konunun geregine baglidir. Fakat makalenin bir sonug¢ paragrafi
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bulunmalidir. “Sonu¢” arastirmanin amag¢ ve kapsamina uygun olmali, ana
cizgileriyle ve 0z olarak verilmelidir. Metinde sozii edilmeyen hususlara
“sonug”’ta yer verilmemelidir. Belli bir diizen saglamak amaciyla ana, ara ve alt
bagliklar kullanilabilir.

Ana Basliklar: Tamamu biiyiik harflerle ve koyu yazilmalidir.

Ara Basliklar: Tamam: koyu olarak yazilacak; ancak her kelimenin ilk harfi
biiyiik olacak ve baslik sonunda satirbas: yapilacaktir.

Alt Basliklar: Tamami koyu olarak vyazilacak; ancak baghgmn ilk
kelimesindeki birinci harf biiyiik sonraki kelime/kelimelerin ilk harfi kiigiik
olacak ve baslik sonunda satirbas: yapilacaktir.

Sekil, Tablo ve Fotograflar: Sekil, tablo ve fotograflar yazim alami disina
tasmamali, gerekiyorsa her biri ayr1 bir sayfada yer almalidir. Sekil ve tablolar
numaralandirilmali ve igerigine gore Tiirkge ve Ingilizce olarak adlandiriimalidir.
Numara ve basliklar, sekillerin altina, tablolarin {istiine gelecek bicimde
kelimelerin yalrizca ilk harfleri biiytik olarak yazilmali, ayrica kiiciiltmede ve
basimda zorluk ¢ikarmamas: icin siyah miirekkeple, diizgiin ve yeterli cizgi
kaliniginda aydinger veya beyaz kagida c¢izilmelidir. Tablolar, “WORD”
programindaki tablo komutuyla yapilmalidir. Zorunlu durumlarda ise “EXCEL”
tablolar1 kullanilabilir. Gerektiginde aciklayici dipnotlar veya kisaltmalar, sekil ve
tablolarin hemen altinda verilmelidir. Ayrica sekiller icin belirlenen kurallara
uyulmalidir. $ekil, tablo ve resimlerin on sayfay1 asmamasi tercih edilir. Sekil,
tablo ve resimler aynen basilabilecek nitelikte olmak sartiyla metin igindeki
yerlerine yerlestirilmelidir.

Dipnotlar: 8 punto tek aralik yazilmalidir. Sayfa iki yana dayali ve paragraf
girintisi 0.5 cm olmalidir. Dipnot ayirag ¢izgisi olmamalidir. Metin i¢indeki atiflar
sayfa altina dipnot seklinde 1’den baslayarak numaralandirilmalidir. Bunun
disinda metin icinde atif yapilmamalidir. Dipnotlarda kaynaklar verilirken, kitap
ve dergi ismi italik olmali, makale isimleri tirnak igerisinde diiz olarak
verilmelidir. Dipnotlarda, ilk gectigi yerde kaynak kiinyesi tam olarak verilmeli,
daha sonraa.ge., a.gm. veyaa.g.t. gibi yazarin belirledigi kisaltmalarla
yazilmalidir. Bir yazarin birden fazla kitap ve makalesi kullaniliyorsa ikinci eserin
ilk kullanimindan sonra, yazarin soyadi, sonra kitap veya makalenin tam veya
kisaltilmis ad1 verilmelidir. Cok yazarli kaynaklarin ilk gectigi yerde yazarlarin
tiimii yazilmali, daha sonrakiler de kisaltilarak verilmelidir.

Omekler:

Kitap:

Halil inalcik, Osmanli Imparatorlugu-Klasik Cag, 1300-1600, gev. Rusen Sezer,
Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul 2009, 11. bs., s.115.

Sonraki atiflarda: Inalcik, a. g.e., s.123.
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Yazarin birden fazla eseri olmasi halinde, sonraki dipnotlarda: Inalaik, Klasik
Cag, s.123.

Makale:

Ismail Hakk: Uzuncarsili,"Osmanlilarda 1k Vezirlere Dair Miitelea", Belleten,
c.Il1/S.9 [veya ITI/9] (1939),s.101.

Kaynakga:

Makalelerde kullanilan kaynak ve arastirmalar makale sonunda bu baslik
altinda gosterilmelidir. Kaynakga, bu baglik altinda yeni bir sayfadan baglamali
ve 9 punto yazilmalidir. Sadece metin i¢inde atifta bulunulan kaynaklar yer
almal1 ve yazarlarin soyadina gore alfabetik olarak diizenlenmelidir:

Inalcik Halil, Osmanli Imparatorlugu-Klasik Cag, 1300-1600, (cev. Rusen Sezer),
Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul 2009.

Uzungarsilh  Ismail Hakki,"Osmanlilarda Ilk Vezirlere Dair Miitelea",
Belleten,c.I11/S.9 [veya I11/9] (1939), s5.96-106.

Makale:

Uzuncarsili Ismail Hakki, "Osmanlilarda Ilk Vezirlere Dair Miitelea", Belleten,
c.Ill/sy.9 [veya III/9] (1939),s.101.

Ansiklopedi Maddesi:

Hiilagii, M. Metin, "Gazi Ethem Paga", DIA, XII, Istanbul 1996, s.449.

Sahinoglu, Nazif “Bahaeddin Veled” DIA, 1V, Istanbul, 1991, s.40

e Kaynakc¢ada ansiklopedi cilt sayis1i belirtilirken, orjinalinde Roma
rakamiyla cilt sayisi belirtmisse Roma rakamlari, yaygin rakamlar kullanilmigsa
yaygin rakamlar kullanilir.

e Kaynakcada yer alan eser ve makale kiinyelerinde yazarin 6nce soyadi
(kiiciik harflerle), sonra ad1 yazilmalidir.

o Kaynakgadaki kitap sayisi italik yazilmalidir.

¢ Kaynakgadaki makale isimleri tirnak i¢inde ve diiz yazilmalidir.

o Kaynakgada kitaplarda sayfa aralig1 verilmemelidir.

¢ Kaynakgadaki makalelerin biitiiniine ait sayfa aralig1 gosterilmelidir.

o Kaynakgadaki kiinye bilgi siralamas1 asagida belirtilen sekilde olmalidir.

Kitap:

Fallmerayer, Jakob Philipp, Trabzon Imparatorlugunun Tarihi, cev. Ahmet Cevat
Eren, yay. haz. Celalettin Yavuz — Ismail Hacifettahoglu, Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara,2011.

Makale:

Uzungarsili, Ismail Hakki, “1908 Yilinda Tkinci Megrutiyetin Ne Suretle ilan
Edildigine Dair”, Belleten, c. XX, Nisan 1956, S. 77, s. 103-174.

Vii



Ekler — Albiim — Osmanlica Tipkibasimlarda vb.

¢ Metne eklenmesi istenen resim, ¢izim, harita veya belgelerin bir kopyasi
(USB, DVD, CD) igerisinde ve yiiksek ¢oziiniirlitkte (JPG, TIFF gibi bilgisayar
formatinda) teslim edilmelidir.

¢ Resim ve belge tiiriinden tiim materyaller numaralandirilmali ve altina
aciklamalari yazilmalidir.

¢ Metinde sayfa aralarina eklenecek olan sekiller i¢in uygun biiytikliikte
bosluklar birakilmali veya resimlerin nereye gelecegi anlasilir bir sekilde
belirtilmelidir.

e Resim veya sekil alt1 yazilar1 10 punto ve italik olmalidur.

e Eserde, Latin alfabesi disinda baska bir alfabeyle (Arap alfabesi, Cin
alfabesi vb.) yazilmis boliimler metinde olmasi gereken yere yazar tarafindan
yerlestirilmeli, farkli olan yaz1 tipi Kuruma iletilmelidir.

e Yazarlar indekse girecek kelimelerin listesini alfabetik siralamayla
gondermelidir. Sayfa numaralar1 grafik tasarim esnasinda sayfa diizenine gore

konulacaktir.
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MYRIOKEPHALON SAVASI (17 EYLUL 1176) ACISINDAN
KONYA BAGIRSAK BOGAZI’'NIN COGRAFi OZELLIKLERI"

GEOGRAPHICAL FEATURES OF THE KONYA BAGIRSAK
PASS IN TERMS OF BATTLE OF MYRIOKEPHALON
(SEPTEMBER 17, 1176)

Mehmet Akif CEYLAN*

Oz

Bu makalede Myriokephalon Savas: (17 Eyliil 1176) ve Konya Bagirsak Bogazi cografya
disiplini, ozellikle de konum ve rilyef elemanlart bakimindan nispeten detaylr bir sekilde ele
alinmaya calisilmigtir. Savast anlatan temel kaynaklarda gecen cografi tasvirler, bilgiler ve veriler
ayrt ayrt analiz edilmis, irdelenmis ve daha sonra farkli élgekli haritalar, uydu goriintiileri ve
yerinde yapilan arazi gozlemleriyle bir biitiin olarak degerlendirilerek sonuca gidilmistir. Burada
ozellikle savas sahasinin konumu ve savasin cereyan tarzi ile mekdn arasinda dogrudan iliskiler
kurulmugstur. Boylelikle yaklagik 20 wyildir yapmus oldugumuz caligmalarda Konya Bagirsak
Bogazi'nin Myriokephalon Savagsi'nin yeri oldugu bircok bilimsel delillerle ortaya konulmustur.

Anahtar Kelimeler
Myriokephalon Savasi, Konya Bagirsak Bogazi, Cografya, Meldinis Kalesi, I1. Kilig Arslan,
Manuel Komnenos.

Abstract
In this paper, it has been endeavored to deal with the geographical aspects of the Battle of
Muyriokephalon (September 17, 1176) and Konya Bagirsak Pass in a relatively detailed manner,
particularly with respect to the location and relief elements. The geographical depictions,
information and data contained in primary sources about the battle were individually analyzed and

* Selcuk Universitesi Selcuklu Arastirmalari Merkezi tarafindan diizenlenen 841. Yil Doéniimii
Miinasebetiyle Miryokefalon Zaferi (Bagirsak Bogazi1) Sempozyumu (16 Eyliil 2017 Konya)'nda
bildiri olarak sunulmustur.

Prof. Dr., Marmara Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Cografya Boliimii, maceylan@marmara.edu.tr
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studied, and subsequently the conclusion was reached by interpreting them along with maps having
different scales, satellite images, and on-site field observations as a whole. At this point, direct
relations were established particularly among the location of the battlefield, progress of the battle
and the site. Thus, it has been proven with many scientific evidences through studies carried out by
us for approximately 20 years that the Konya Bagirsak Pass is the field of the Battle of
Myriokephalon.
Keywords
Myriokephalon War, Konya Bagirsak Gorge, Meldinis Castle, II. Kili¢ Arslan, Manuel Komnenos.



Myriokephalon Savast (17 Eyliil 1176) A¢istndan Konya Bagirsak Bogazi'mn Cografi Ozellikleri | 3

GIRIS

Milli tarihimizin 6nemli bir doniim noktast olan ve 17 Eyliil 1176 tarihinde’
yapilan Myriokephalon Savasi'min yeriyle ilgili tartismalar uzun bir zamandir
devam etmektedir. Bugiine kadar savas yeri olarak Denizli yoresi (Diizbel, Kafi
Bogazi, Akcay Vadisi, Cardak Gegidi), Egirdir Golii'niin kuzey ve dogu kesimleri
(Karamik Beli, Kumdanli Ovasi, Gelendost Ovasi ve Akdag koyii civari) ile son
olarak Konya - Beysehir arasinda bulunan Bagirsak Bogazi'min ad1 ge¢mektedir
(Harita 1). Tarihte bir¢ok medeniyete besiklik yapan Anadolu cografyasinin vatan
haline getirilmesi yoniindeki énemine binaen Myriokephalon Savasi ve yerinin
Denizli, Isparta ve Konya illerimiz tarafindan sahiplenildigi ve bu baglamda
gesitli anma etkinliklerinin yapildig goriilmektedir.?

Tarihi kaynaklardan anlagildigina goére, savasin sonucunu daha ¢ok Bizans
ordusunun manevra kabiliyetini en aza indiren cografi sartlar belirlemistir.
Clinkii bolgenin cografyasini iyi bilen ve bundan faydalanan Sultan II. Kilig
Arslan, biiytik bir hazirlik donemi geciren kalabalik ve iyi donaminli Bizans
ordusuyla genis bir sahada meydan savasi veya Konya'da bir sehir savunmasi
yapmak yerine; 6nceden konuslanip ordusuna biiyiik avantaj saglayan yiiksek bir
arazi ve dar bir gecitte savasi kabul etmis ve bu stratejisinde basarili olarak
Oonemli bir zafer kazanmistir.? Bagka bir deyisle savasin sonucunu biiyiik 6lciide
cografi sartlar belirlemistir. Dolayisiyla savasin cereyan sekli ile savas yerinin
mekan ozellikleri arasinda cografi bir iliskinin kurulmas1 ve ortaya konulmasi
ayr1 bir 6nem arz etmektedir. Nitekim savasin yeri konusunda yaptigimiz biitiin
calismalarda* Myriokephalon Savasi ile ilgili tarihi kaynaklarda gegen biitiin
cografi tasvirler, bilgiler ve veriler esas alinarak bunlarin yerinde gerceklestirilen
arazi ¢alismalariyla denetlenmesi yapilmustir.

1 Alexander Alexandrovich Vasiliev, “Das Genaue Datum der Schlacht von Myriokephalon (1176)”,
Byzantinische Zeitschrift, Band XXVII, Leipzig und Berlin, 1927, p.288-290.

2 Mehmet Akif Ceylan, “Cografi Perspektiften Myriokefalon Savasimin Yeri ve Konya Bagirsak
Bogaz1”, Selguk Universitesi Selcuklu Aragtirmalar: Dergisi (USAD), Say1 5, Konya, 2016, s.71.

3 Mehmet Akif Ceylan, “Myriokephalon Savasimin Yeri Konusuna Cografi Bir Yaklasim”, Tiirk
Diinyast Aragtirmalari, Say1 187, Istanbul, 2010, .s.160.

4 Mehmet Akif Ceylan ve Adnan Eskikurt, “Kfi Cayr Bogazi'min Dogal ve Tarihi Cografyast”,
Marmara Cografya Dergisi, Say1 3, Istanbul, 2001, 5.123-152; Ceylan (2010), a.e.m; Adnan Eskikurt
ve Mehmet Akif Ceylan, Selcuklu-Bizans Miinasebetlerinde Bir Doniim Noktast Myriokephalon Zaferi
(Beysehir-Bagirsak Bogazi-Miryokefalon) 17 Eyliil 1176, Camhca Yaynlar, Istanbul, 2015; Ceylan
(2016), a.g.m.; Adnan Eskikurt, “Myriokephalon Savasi'na Dair Kronikler ve Modern Calismalar”,
Selcuk Universitesi Selcuklu Arastirmalart Dergisi (USAD),Say1 6, Konya, 2017, s.65-93; Mehmet Akif
Ceylan ve Adnan Eskikurt, Tarihi Cografya Acisindan Myriokephalon Savag: (17 Eyliil 1176) ve Konya
Bagirsak Bogazi, Konya Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir Yayinlar1 359, Konya, 2017.
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Makalede cografi agidan savasla ilgili onemli hususlar iki grubta toplanarak
ele alinmigtir. Birincisi savag yerinin cografi konumudur. Bu kisimda Ortacag
kroniklerinde tespit edilen konumla ilgili dogrudan ve dolayli cografi bilgiler ve
verilerden hareket edilmistir. Myriokephalon (Meldinis) Kalesi ve Hisar-1 Meldos,
savasin Tiirk topraklarinda olusu, Konya yakinlari, Konya'ya bir giinliik ytiriiytiis
mesafesi, Bizans ordusunun yiiriiyiis glizergahi, Myriokephalon kavrami, Homa
(Khoma, Choma), Cybrilcymani (Civril Cimeni), Menderes Nehri kaynaklari,
Tzibritze (Tzibrelitzemani) Gegidi, Tzibritze Gegidi ve Pusguse (Beysehir) Golii
iligkisi, Pusguse (Beysehir) Golii ve Selguklu - Bizans simri gibi konular fazla
ayrintiya girilmeden, konu biitiinl{igiiniin saglanmasi kapsaminda irdelenmeye
calisilmistir. Ciinkii bu konuya daha 6nce yayinlanan baska bir makalede® daha
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Harita 1. Savagin yapildig ileri siiriilen yerler ve Imparator Manuel'in takip ettigi giizergah.

Makalede iizerinde durulan ikinci husus ise savag yerinin mekan
Ozellikleridir. Bu kisimda savasin icra sekli ve cereyan ettigi mekanin
jeomorfolojik 6zellikleri ve mekanin analizi ile savas yerinin hidrografik unsurlar:
ve bitki ortiisli ele alinmistir. Yine tarihi kroniklerden hareketle burada 6zellikle;
savas yerinin dar ve uzun bir gegit; yani bir bogaz/ yarma vadi karakterinde
olmasi, gecidin uzunlugu, genisligi, ge¢idin ve gevresinin topografik 6zellikleri,

5 Ceylan (2016), A.g.m.
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gecidin iginde ve hatta dar kesiminde yedi adet vadi; yarik seklinde bir
jeomorfolojik olusumun varligi, gecidin cikisinda bizans ordusunun karargah
kurabilecegi emniyet arz eden bir tepenin varligi, gecidin icinde eyliil ay:1 gibi
kurak bir donemde akis halinde bir akarsuyun varlig: gibi ¢ok sayida cografi
tasvirler, bilgiler ve veriler Bagirsak Bogazi baglaminda irdelenmis ve
degerlendirilmistir.

Savas yerinin tespitinde takip edilen yontem birinci elden kaleme alinan
tarihi kaynaklarda-kroniklerde gegen savas yerinin; lokasyon (konumu), savasin
icra sekli ve cereyan ettigi mekanin jeomorfolojisi, hidrolojik ozellikleri ve bitki
ortiisii ile ilgili cografi temel veriler, bilgiler ve yer adlar1 ayirt edilmis ve bunlar
cografya biliminin sagladigi imkanlarla genis bir sekilde irdelenmis ve
degerlendirilmistir. Savas yerinin tespitine yarayabilecek her bir cografi unsurun
farkli kaynaklardan, cesitli harita ve uydu goriintiilerinde de yararlanarak
nispeten ayrintili ve objektif bir analizi yapilmais, elde edilen bilgilerin ve verilerin
Ozellikle mekanla oOrtiismesi denetlenmis ve buradan bir sonuca ulasilmaya
gayret edilmistir. Nitekim savasin yapildigi ileri siirtilen biitiin yerlerde (Denizli,
Isparta ve Konya) farkli tarihlerde birden fazla ayrintili arazi calismalari
yapilmistir. Boylelikle savasin olus seklinin mekanla Ortiistip-Ortiismedigi
dogrudan yerinde gozlemlenmis ve degerlendirilmistir. Hatta daha once yapilan
yayinlarda Denizli ve Isparta’da ad1 gecen yerlerin cografi 6zellikleri bakimindan
neden savas yeri olamayacag: iizerinde de durulmustur.6

Konya yoresinde savasin olma ihtimali goriilen yerlerde de farkl: tarihlerde
birden fazla ayrintili arazi calismalar1 yapilmistir. Boylece Beysehir-Derbent-
Konya, Beysehir-Kiziloren-Konya ve Beysehir-Cavus-Karacadren-Erenkaya-
Konya olmak tizere tii¢ farkli gilizergahta savasin cereyan seklinin mekanla
ortiismesi dogrudan yerinde gozlemlenmistir. Bu baglamda ozellikle Bagirsak
Bogazi ve gevresinde farkli tarihlerde cok sayida arazi g¢alismalari yapilmis,
savasin icra tarzi ile mekan unsurlar: arasinda dogrudan bir ortiismenin varlig
gozlemlenmis ve burasinin Myriokephalon Savasinin yeri olarak tespit
edilmistir.

SAVAS YERININ COGRAFi KONUMU

Smbat (Sémpad) Sparapet tarafindan kaleme alinan kronik, hi¢ siiphesiz
savas yerinin konumuyla ilgili bilgi veren ©nemli eserlerin basinda gelir.
Sparapet’in kroniginde sayfa 626’da yer alan paragrafin birinci ciimlesinde; “ Ayn:

¢ Ceylan (2010), A.g.m., Adnan Eskikurt ve Mehmet Akif Ceylan (2015), A.g.e.
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yul (1176’da), Konya (Iconium) Sultant Kilig Arslan Konya'ya uzak olmayan bir yerde,
bugiin yikik ve terk edilmis olan Meldinis Kalesi'nin 6niinde Bizans Imparatoru Manuel'i
hezimete ugratt1”, ikinci ciimlesinde ise “Sonra Imparator ile yeni bir miittefiklik
antlagmas: yapt:”, demektedir.” Birinci climleden savasin Konya civarinda;
Konya'ya yakin bir yerde yapildig1 6grenilir. Bu kisa metinde Konya ad1 iki defa
gecer. Dolayisiyla bu kronik, 6zellikle savasin gectigi yerin konumunu ve burada
bulunan bir kale adinin agik bir sekilde belirtilmesiyle 6nemli hale gelmektedir.
Bugiine kadar Myriokephalon Savasi ile ilgili ¢ok sayida calisma ve yayin
yapilmasina ragmen, her nedense dikkati ¢ekmeyen ve hatta gozlerden uzak
kalan bu kronikte Ermenice 3 (Fransizca gevirisi 4) satir olan kisa fakat ¢ok 6nemli
bir paragrafta savasin yeri dogrudan agik adiyla birlikte ifade edilmistir.

Ayni konuda Siiryani Mihael'in eserinde de Smbat Sparapet’i dogrular
nitelikte agik konum bilgileri vardir. Ornegin Mihael’in eserinde, “Rumlar, Konya
yakmlarma ulastilar. (...) [Sehre] bir giinliik yiiriiyiis mesafesine geldiler”, seklinde
acik konum bilgileri dikkati ¢ekmektedir.® Boylece iki onemli tarihi kaynakta
tespit edilen konum bilgileriyle savagin, Imparator I. Manuel Komnenos'un da
baslica hedefi olup ele gecirmek istedigi Selguklu Devleti'nin bassehri Konya
yakinlarinda yapildigi kesinlik kazanir. Ote yandan Siiryani Mihael “Konya
yakmlart” veya “Konya'ya uzak olmayan bir yerde” konum bilgisini de agiklar. Bu da
“sehre bir giinliik yiiriiyiis mesafesi” dir. Bagka bir deyisle savasin yapildig1 gegit, o
ginkii ulasim sartlarina gore Konya sehrine yaklasik bir giinliik yiiriiyiis
mesafesi dahilindedir.

Savas yerinin cografi konumuyla ilgili diger bilgiler ve veriler, ayr1 ayr1 yan
basliklar altinda asagida kisaca agiklanmasi yontem bakimindan daha uygun
bulunmustur.

Myriokephalon (Meldinis) Kalesi: Myriokephalon Savasimi ele alan
calismalarin hemen tamaminda savas sahasinin bir yerinde, Niketas Khoniates'in
eserinde kaydetmesi® sebebi ile bir kale hep aramilmis ve varlifi ortaya
konulmaya calistlmistir. Niketas Khoniates tarafindan adi kaydedilmeyen kale
(muhtemelen adini bilmiyordu), savas yerini gosteren agik isaretlerden biri olarak

7 Smbat Sparapet, Chronique Du Royaume De La Petite Arménie Par Le Connétable Sémpad”, Cev. Edouard
Dulaurier, Recueil Des Historiens Des Croisades Documents Arméniens, Publie Par Les Soins De
L’Academie Des Inscriptions Et Belles-Lettres, Tome Premier, Paris, 1869, p.626.

8 Siiryani Mihael, Chronique De Michel Le Syrien (ed. J. B. Chabot), Tome III, Ernest Leroux, Paris, 1905,
p-371.

9 Niketas Khoniates, Historia (loannes ve Manuel Komnenos Devirleri), Cev. Fikret Isiltan, Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara, 1995, s.123.
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degerlendirilmistir. Zira o dénemde bu kale savasin yapildig1 gecitin yaninda
Onemli ve tanitici beseri bir yap1 6zelligini tasiyordu.

Savasin yapildigi donemde kale yikik ve terk edilmis idi. Hem Niketas
Khoniates hem de Smbat Sparapet kalenin “yikik ve terk edilmis” 6zelligine ortak
vurgu yapmalar1 ayrica dikkati geker. Ciinkii bu ortak bilgi yazarlarin ayni
kaleden soz ettikleri goriisiinii giiclendirir. Ulasilan tarihi kaynaklarda bundan
bagka kale ile ilgili ayrintili bilgiler maalesef mevcut degildir.

Smbat Sparapet’'in kroniginin Fransizca ¢evirisinde Meldinis'® adiyla
zikredilen kalenin adi, eserin hngilizce ceviri niishasinda Melitene!!, Osmanli
arsiv belgelerinde Hisar-1 Meldos; Karye-i Hisar-1 Meldos; Hisarkale seklinde
geger. Glinlimiizde ise Kale Tepe veya Asar Kale diye soz edilir. Melite, Maldia,
Hitit dilinden gelen bir kelimedir. Hitit metinlerini okumay1 basaran Cek asilli
Alman bilim adami Bedfich Hrozny, Melite, Maldia kelimesinin “bal” anlamina
geldigini belirtmistir.”? Hisar-1 Meldos'un bulundugu kayalik tepeye ve hemen
kuzeyindeki yaylaya bugiinde Balkaya, Ballikaya denilmesi, gec¢misten
giliniimiize toponimik bir baglantinin kurulmas: bakimindan da ayr1 bir 6nem arz
etmektedir.

Bagirsak Bogazi ve Ozellikle bogazin en dar kesimi, Smbat Sparapet’in
bahsettigi gibi Meldinis Kalesi'nin tam 6niindedir (Foto 1). Kale, bogazin ortasina
rastlayan Kalkimag¢ Tepeleri'nin yaklasik 2 km kuzeydogu tarafinda, Kérémer
Deresi'nin vadisinin i¢inde, gozlerden ve anayoldan biraz uzak bir yerdedir. Bazi
yerlesme kalintilarinin goriildiigii Kale Tepe, cografi bakimdan kayalik, kabaca
dairevi sekilli ve asimetrik yamagh volkanik bir kiitledir (Foto 2). Deniz
seviyesinden yiiksekligi 1552 m, yerel yiikselti degeri ise 100 m’yi ge¢cmektedir.!?
Bogaz cevresinde, Yunuslar ve Derbenttekke koylerinde gortildiigii gibi bu kale
ile baglantili farkli yapilarin varlig: tespit edilmektedir.

10 Smbat Sparapet, A.g.e., 1869, p.626.

11 Smbat Sparapet, Chronicle (translated from Classical Armenian by Robert Bedrosian), Sources of the
Armenian Tradition, New Jersey, 2005, Erisim Tarihi: 27.10.2016
(http://rbedrosian.com/Downloads/Chronicle_Smbat_ Sparapet.pdf).

12 Bilge Umar, Tiirkiye'deki Tarihsel Adlar, inkllép Kitabevi, istanbul, 1993, s.561.

13 Ceylan (2016), A.g.m.
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Foto 1. Bagirsak Bogazi'nin en dar kesimi, Smbat Sparapet’in bahsettigi gibi Hisar-1 Meldos
(Meldinis Kalesi)'un tam oniine tekabiil etmektedir.

Bagbakanlik Osmanli Argivinde 1483 yilina ait Maliyeden Miidevver
Defteri'nde Karye-i Hisar-1 Meldos'un ad1 zikredilmektedir. Defterde, Miisliiman
ahalinin mesk{in oldugu Meldos Kalesi'nden 2 sipahinin kayd: vardir.™ Karye-i
Hisar-1 Meldos, yaklasik bir asir sonra diizenlenen 1583/ 991 yilina ait Aksehir
Sancag1 fcmal Defteri'nde de yer alir. Bu defterde; “Timdr: Mehmed an Cavusin-i
Mir-i-midn-1 Karaman: Karye-i Hisar-1 Meldos tabi-i Cemen Eli”, “Timdr-1 Davud:
Karye-i Hisar-1 Meldos tabi-i Cemen Eli”, “Timdr-1 Kubad: Karye-i Hisar-1 Meldos tabi-i
Cemen Eli” seklinde gecmektedir.’s 1583 yilinda Karye-i Hisar-1 Meldos az niifuslu
meski{n bir mahal olup idari bakimdan Aksehir sancaginin Cemen Eli nahiyesine
baghdir. S6z konusu defterde Cemen Eli nahiyesinin diger koyleri arasinda
bugiinkii adlariyla Yunuslar, Kiziléren (Kizilviran), Degis (Dekis) ve Saglik
(Agras) bulunmaktadir.

14 Dogan Yoritk, “Karaman Eyaletinde Osmanli Timar Diizeninin Tesisi (1483)”, Ankara Universitesi
Tarih Arastirmalar: Dergisi, c. XXV (40), 2006, s.193, 194.

15 Mehmet Akif Erdogru, “Aksehir Sancagi’'ndaki Dirliklerin III. Murad Devri'ndeki Durumu ve
1583/991 Tarihli Aksehir Sancagi icmal Defteri”, Ankara Universitesi Osmanli Tarihi Arastirma ve
Uygulama Merkezi Dergisi (OTAM), Say1 1, Ankara, 1990, s. 148, 150.
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Foto 2. Kale Tepe (Hisar-1 Meldos, Meldinis Kalesi)'de kayaya oyulmus nispeten genis

sarniglardan biri.

Smbat Sparapet’in kroniginin 1869 yilinda Fransizca terciimesini yapan
Edouard Dulaurier, 626. sayfanin dipnotunda esasen Meldinis Kalesi ile
Myriokephalon Kalesi arasinda dogrudan iliski kurarak bu ikisinin ayni yer
oldugunu ve kalenin Konya'mn kuzeybatisinda yer aldigin agikca ifade etmistir.
Kronigin Ingilizce gevirisinde yer verilmeyen dipnot bilgisi soyledir: “Iconium
[Konya]’un kuzeybatisinda yer alan harap Myriokephalon Kalesi’'nin éniinde oldu, Sultan
Kilig Arslan Izzeddin [Imparator] Manuel’i yendi, bizim yazarm [Smbat Sparapet],
muhtemelen adi Ermeniler tarafindan kendisine verilen, Meldinis, Melitene olarak
adlandirdig: bu kale ile aymdir.”1¢ Edouard Dulaurier, 1869 yilinda ¢evirisini yaptig1
De Michel Le Syrien adli kronigin 383. sayfasmin dipnotunda da “yikik
Myriokephalon Kalesi'nin Konya'min kuzeybatisinda yer aldigmi”'” tekrar
kaydeder.

Yukarida kisaca bahsedilen bilgiler dogrultusunda Meldinis (Melitine) Kalesi
ile Karye-i Hisar-1 Meldos, Hisar-1 Meldos, Asar Kale ve Hisarkale’nin aym yere

16 Smbat Sparapet, A.g.e., 1869, p.626.

17 Stiryani Mihael, “Extrait de la Chronique de Michel le Syrien”, Recueil Des Historiens Des Croisades
Documents Arméniens (Edit. E. Dulaurier), Publie Par Les Soins De L’ Academie Des Inscriptions
Et Belles-Lettres, Tome Premier, Paris, 1869, p.383.
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tekabiil ettigi anlasilir. Yine tarihi kaynaklarda yikik ve terk edilmis 6zelliklerine
vurgu yapilan Myriokephalon Kalesi'nin Hisar-1 Meldos’a, Tzibritze Bogazi'nin
da Bagirsak Bogazi'na karsilik geldigi sonucuna varilir.

Myriokephalon Savasi’'nin Adi: Khoniates'e gore; "Bundan sonra Imparator
Khoma [Choma, Homa] ve Myriokephalon (anlam: bin kelle)’a geldi. Burasi eski ve terk
edilmig bir kaledir veya orada olup bitenlerden bu adim almistir yahut da orada bu adin
ifade ettigi olay vuku bulmustur. Ciinkii bu kale yaninda tasvir edece§im gibi, binlerce
Bizanslimin kellesine oliimiin darbesi inmigtir.”18 Eserinde Khoniates, savaga nigin
Myriokephalon adimin verildigini ve bunun ne anlama geldigi konusunda,
tartismaya veya yoruma yer birakmayacak Olgiide, nispeten genis bir agiklama
yapmustir. Myriokephalon (Myriocephalum) adi, muasir kroniklerden yalnizca
Niketas'in eserinde yer alir ve iki yerde gecer. Kelime olarak Myrio bin, binlerce,
cephalum ise bas, kelle, kafa gibi anlamlara gelir. Fakat kavram olarak
Myriokephalon, Niketas'in eserinde gectigi gibi “binlerce Bizanslhinin kellesine
oliimiin darbesinin indigi” savasin adi, savasin yeri ve burada bulunan bir kalenin
ad: seklinde anlagilir. Bu da Bizanslilar agisindan savasin seyrini, vahametini
anlatir.

Imparatorun Takip Ettigi Giizergah: Imparator I. Manuel Komnenos'un ana
hedefi, Tiirk milletini ortadan kaldirmak, Konya surlarini bizzat yikmak ve
Sultan: ele gegirmek seklinde Ozetlenebilir. Bunu gergeklestirmek icin Niketas'in
kaydettigine gore; “Imparator baskentten hareketle Phrygia ve Laodikeia [Eskihisar-
Denizli] icinden gecip, benim dogdugum yer olan miireffeh ve biiyiik sehir, eski Kolossai,
simdiki Khonai [Honazl'a geldi. Khonai'den Imparator, Lampis iizerinden Kelainai
[Dinarl'a yiiriidii. Bundan sonra Imparator Khoma [Choma, Homa] ve Myriokephalon
(anlami bin kelle)’a geldi.”” Niketas Khoniates eserinde Bizans ordusunun yol
giizergahinda son olarak Kelainai (Dinar), Khoma ve Myriokephalon yer adlarin
birbirinin ard: sira kaydeder. Ancak bunlarin arasinda bagska hi¢ bir cografi
nesnenin (yerlesme, gol, akarsu, dag, ova vb) yam sira 6zellikle yakin zamanda
Imparator I. Manuel tarafindan giiglendirilen Denizli Homa’da bulunan Sublaion
Kalesi'nden bahsetmez. Bu da savas yerinin konumunun tespiti agisindan
onemlidir. Niketas Khoniatesin eserinde savastan sonra doniis giizergahu ile ilgili
verdigi bilgilerde de benzer bir durum tespit edilir.

Keza Toannes Kinnamos ta Imparator I. Manuel’in 1146’da yaptigi Konya
Seferi’'nin doniis giizergdhinda yer adi olarak Tzibrelitzemani ve Pusguse

18 Niketas Khoniates, A.g.e., 1995, s.123.
19 Niketas Khoniates, A.g.e., 1995, s.123.
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(Beysehir) Golii'nden sonra Menderes kaynaklarini kaydetmistir. Bunlarin
arasinda oldukca uzun bir mesafe olmasina, gol, akarsu, dag ve yerlesme gibi
bazi Onemli cografi unsurlarin varligina ragmen baska hicbir yer adim
zikretmemesi, Niketas Khoniates'in anlatimiyla dogrudan oOrtiismektedir.
Dolayistyla konuyla ilgili bu iki 6nemli tarihi kaynagin dikkate alinmasi gerekir.
Ciinkii Bizans Imparatoru I. Manuel Komnenos'un 1146 Konya Seferi'nden doniis
glizergahi ile 1176 Konya Seferi'ne gidis ve doniis giizergahi; Tzibrelitzemani-
Myriokephalon Kalesi ve Menderes kaynaklar1 arasinda hemen hemen ayrmdir.
Baska bir deyisle giizergahta birbirinin ardi sira aymi yerlerin adi
zikredilmektedir.

Homa (Khoma, Choma): Khoniates’in eserinde Myriokephalon Kalesi'nden
once Imparator Manuel’in geldigi yerin adi Khoma olarak geger.?! Bu sebeple
savasin yapildig1 gecidin civarinda Homa adin1 tasiyan bir yerlesmenin; idari bir
Unitenin veya bir yodrenin varligi sdz konusudur. Osmanli donemi arsiv
kayitlarinda Beysehir sancagina bagli Homa adinda iki kdy yerlesmesine
rastlanir. Ornegin 16. yiizyil baslarinda Karaman vilayeti vakiflari arasinda
Karye-i Homa ve Karye-i Kici-Homa'nin adlar1 ge¢mektedir.22 1960’11 yillarda
yapilan degisiklikle Biiyiik Homa'ya Esence, Kiicitk Homa’ya Yukar1 Esence adi
verilmistir.?> Denizli ilinde oldugu gibi Konya Beysehir'de de birbirine yakin
konumda Homa ve Civril adlariyla anilan tarihi yerlesmelerin varlifi savas
yerinin tespiti bakimindan gercekten 6nemli bir konum verisini tegkil etmektedir.

Ramsay, haritasinda Beysehir ve Sugla golleri arasinda kalan bolgeyi
Homonades olarak adlandirmistir.?* Biiyiik ve Kiiciik Homa kdylerinin bolgede
yasayan Homonades (Homonad) kavmi ile baglantisi ve adini bu kavimden alip
almadigr konusunun aydinlatilmasi gerekir. Anna Kommena'nin Alexiad adli
eserinde Homa (Khoma) adlar1 ge¢mektedir.®> Ayrica yorede, Ozellikle de

2 Joannes Kinnamos, loannes Kinnamos'un Historia’st (1118-1176), (Haz. Isin Demirkent), Tiirk Tarih
Kurumu, Ankara, 2001, s.49.

21 Niketas Khoniates, A.g.¢., 1995, 5.123.

22 Seyit Ali Kahraman, XVI Yiizyil Baglarinda Karaman Vilayeti Vakiflar:, Kayseri Biiyliksehir Belediyesi
Kiiltiir Yaynlari, 2009, s.177, 190, 251, 252.

2 Koylerimiz (1 Mart 1968 Giiniine Kadar), T.C. Igisleri Bakanlig1 {ller Idaresi Genel Miidiirliigii Yaymi,
Ankara, 1968, s.608, 782.

2+ William Mitchell Ramsay, Anadolu'nun Tarihi Cografyas: (Cev. Mihri Pektas), Milli Egitim Bakanlig
Yaynlari, Istanbul, 1960, s.366, 367.

25 Anna Kommena, Alexiad (Cev. Bilge Umar), Inkllap Kitapevi, istanbul, 1996.



12 | M. Akif CEYLAN

Bagirsak Bogazi, Kireli ve Beysehir arasinda giintimiize ulasmayan Homa adh
baska yerlesmelerin veya yer adlarinin varligi da arastirilmalidir.

imparator I. Manuel Komnenos'un baglica hedefinin Sel¢uklu Devleti'nin
bassehri Konya'y1 kusatmak ve Sultani ele gecirmek oldugu dikkate alindiginda,
Bizans ordusunun Kelainai (Dinar)’den sonra, kuzeybati yoniinde o donem
Bizans topraklar1 icinde bulunan Denizli ilinin Civril ilgesine bagli Sublaion
(Homa, Glimiissu)’a degil de; doguya dogru Konya istikametinde ilerlemesi ve
Beysehir yoresindeki Homa civarina gelmesi daha dogru goriiniir. Ciinkii Bizans
ordusunun Civril’deki Sublaion (Homa, Gilimiissu)’a gelmesiyle ilgili tarihi bir
kay1t olmadig1 gibi bunun agik bir nedeni ve izah1 da yoktur.

Cybrilcymani (Civril Cimeni): Bizans Imparatoru I. Manuel Komnenos
(1118-1180), yakin dostu Ingiltere Krali II. Henry Plantagenet’e Myriokephalon
Savagi'm anlattig1 nispeten uzun bir mektup géndermistir. Imparatorun dogal
olarak siyasi bir tislupla kaleme aldig1 mektupta; “Tiirklerin Cybrilcymani dedikleri
civardaki bir bélgenin dar gecitlerinin yakimina cekildi¢imiz zaman”...”ordumuza
ansizin  hiicum ettiler” demektedir.6 Vasiliev tarafindan yapilan Ingilizce
gevirisinde Cybrilcymani seklinde yazilan yorenin/ mevkiin ve dar gegidin ady;
Rogeri de Houedene'nin Latince metninde ayni sekilde Cybrilcymani?’, fakat
Benedict of Peterborough adiyla yayinlanan kronikte II. Henry'nin anlatildig1
kisimda Imparator I. Manuel'in mektubuna atfen ¢ok az bir farkla Latince
Cibrilcimani?® olarak kaydedildigi goriiliir. S6zii edilen tarihi kaynaklarda,
Imparator I. Manuel'in ifade ettigi gegidin ve bulundugu daghk yorenin adi
higbir degisiklige ugramadan hemen ayni bicimde yazilmustir.

Savagin yapildigi gecidin ve mevki adimin Imparatorun mektubunda
Cybrilcymani; Civril Cimeni yani ¢imen (kendiliginden yetismis ¢im, ¢imlik ve
yesil otlak) ile dogrudan ilgisi bulunmasi onemli bir konum verisini tegkil
etmektedir. Keza civril, iginden giir bir suyun aktig1 dogal bir gegit, bogaz, sulu
bir Derbent’e? isaret ettigi gibi Beysehir Cukuragil koyliileri tarafindan bugiinde
civril, ¢ivrilik; sulak yer, derenin aktig1 yer anlaminda kullanilan bir mevki adi

% Alexander Alexandrovich Vasiliev, “Manuel Comnenus And Henry Plantagenet”, Byzantinische
Zeitschrift, Band XXIX, Leipzig und Berlin, 1929-30, p.238.

27 Roger de Hoveden, Chronica Magistri Rogeri De Houedene (Ed. William Stubbs), Tome II, London,
1869, p.102-104.

28 Roger de Hoveden (Benedict of Peterborough), Gesta Regis Henrici Secundi Benedicti Abbatis (The
Chronicle of the Reigns of Henry II. and Richard 1. A. D. 1169-1192), (Ed. William Stubbs), Tome I,
Oxford, 1857, p.128.

2 Bilge Umar, A.g.e., s.189.
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olarak varligimi siirdiirmektedir. Ayrica iilkemizde Civril adinda yoriikler de
mevcuttur.

Bagirsak Bogazi'nin hemen bati tarafinda Cukuragil koyiinde bugiinkii
karayolu kopriisiinden baslayip Yunuslar kdyiinde yolun bati kenarindaki petrol
istasyonuna kadar uzanan yaklastk 2 km uzunlugundaki (simrlar bugiin
itibariyle) mevkiye Civril ad1 verilmektedir.?* Hatta mevcut tapu kayitlarinda da
buradaki Civril mevkii adimin halen gectigi tespit edilmektedir (Harita 2).
Myriokephalon Savasina gelirken Via Sebaste Yolunu takip eden Imparator
Manuel ve Bizans ordusu, Cukuragil ile Yunuslar koyleri arasindaki Civril
mevkisinden gecerek Bagirsak Bogazi'na girmistir. Bizans ordusu savasin
yapildig: giin Bagirsak Bogazi'na girmeden 6nce biiyiik bir ihtimalle Civril mevki
civarinda da konaklamis olmalidir. Imparator Manuel yakin dostu Ingiltere Kral
II. Henry Plantagenet’e gonderdigi mektubunda ozellikle Cybrilcymani adini
zikretmesi de bu bakimdan anlam kazanmaktadir.

Diger yandan 1583 Tarihli Aksehir Sancag: Icmal Defteri'nde Aksehir livasina
baglt Cemen Eli (Cemen 1li) adinda kiigiik bir nahiye vardir. Bu idari birimde
bulunan basglica koyler; Karye-i Hisar-1 Meldos (Asar Tepe’de), Karye-i Yunuslar,
Cayir-1 Haznedar, Karye-i Kizil Viran (Kiziloren), Karye-i Yegren (Doganlar),
Karye-i Gonence, Karye-i El Almis, Karye-i Manahos (Anayurt), Karye-i Agras
(Saglik), Karye-i Resul Saray1 ve Karye-i Gaziler tabi-i Cemen Eli'dir. Defterde
Cemen Eli nahiyesinde bulunan ¢ok sayida cayir ve otlak gelirleri de yazilmistir.3!
Ad1 gecen defterden 6grenildigine gore Bagirsak Bogazi ve yakin ¢evresi Osmanli
doneminde Cemen Eli seklinde adlandirilmas:i yukarida verilen bilgilerle
dogrudan ortiismektedir. Ayrica daha giineyde bulunan Beysehir ilgesine bagh
Civril koyii de eski bir yerlesme olup, 15. yiizyildan itibaren Osmanli Arsivi'nde
bu koyle ilgili ¢ok sayida kayitlara ulagilmistir.

% Bu konuda verdikleri bilgilerden dolayr Selguk Universitesi Beysehir Ali Akkanat Turizm
Fakiiltesi'nden 6gretim {iyesi Yrd. Dog. Dr. Mustafa Arslan’a ve Cukuragil kéyii muhtar Ismail
Hakki Sarikaya’ya ayri ayri tesekkiirlerimi sunarim. Ayrica Bzk. Mustafa Arslan, “On Ancient
Luwian Elements in theToponymy of the Beysehir County, Turkey”, Directions in Urban Place Name
Research, 13-16 Agustos 2009, Helsinki-Finlandiya, p.5, 6.

31 Mehmet Akif Erdogru, A.g.e., s.127-161.
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Harita 2. [mparator Manuel'in takip ettigi Via Sebate Yolu, Civril Mevkisi ve Bagirsak
Bogaz.

Yukarida zikredildigi gibi Imparator 1. Manuel Komnenos'un “Tiirklerin
Cybrilcymani dedikleri civardaki bir bolgenin dar gecitlerinin yakimna cekildigimiz
zaman” ifadesinden hareketle ve ayrica savaslara genellikle yapildig1 yerin adinin
verildigini (6rnegin Malazgirt, Kosava, Canakkale vb) de dikkate alarak, bu
savaga Tiirkge bir isim olarak “Civril Cimeni Savas:” denilmesinin daha uygun
olacag1 soylenebilir.

Menderes (Nehri) Kaynaklart: Incelenen dénemin énemli kaynaklarmdan
Ioannes Kinnamos ve Niketas Khoniates’in eserlerinde Menderes (Nehri) kaynaklart
ifadesiyle neresinin kastedildigi konusunda yeterli bilgiler bulunmaktadir.
Nitekim Kinnamos, Imparator I. Manuel Komnenos'un Myriokephalon
Savasi’'ndan 6nce hazirlik baglaminda, “Kendisi birkag adamla ovalardan gecip Acigol
civarinda Lampe’ye dogru ilerledi ve Menderes Nehri'nin kaynaklarina yakin bir yerde
bulunan zamanla ¢okmiis bir kaleyi (Sublaion) tekrar inga etti”3? demektedir.

32 Joannes Kinnamos, A.g.e., 2001, s.213.
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Khoniates'in bu anlatimindan hareket edilirse Menderes kaynaklar1 yoOresi dar
anlamda, Isikli ve Gokgol kaynaklar: ve bunlarin olusturdugu oldukga genis g6l
ve bataklik alanlardir.

Eger kavramin simir1 biraz daha genis tutulursa, Dinar yakinindaki iki biiyiik
(Sugikan ve Diidensuyu) karstik sahalardan bosalan fay kaynag: da buraya dahil
edilebilir. Nitekim baz1 yayinlarda ve oOzellikle tarih kitaplarinda Biiyiik
Menderes Nehri'nin baslangi¢ yerinin Dinar ve ¢evresinin kabul edildigi ve hatta
haritalarda isaretlendigi goriiliir. Clinkii KGfi Cay1 kolu daha uzun olmakla
birlikte devamli akistan yoksundur, buna karsilik buradan Dinar Suyu adiyla
devamli ve nispeten diizenli bir akis s6z konusudur.®* Mesela Imparator Manuel
ve Bizans ordusunun 1176’da Myriokephalon Savasi’'na giderken, Niketas
Khoniates'in “Khonai [Honaz]'den imparator, Lampis iizerinden Kelainai [Dinar]’a
yiiviidii. Marsyas suyunun karighgr Menderes’in kaynaklart buradadir”3 ifadesi, bu
durumu agikg¢a dogrular.

Kisaca agiklanmaya calisildigi tizere, Niketas Khoniates ve Ioannes
Kinnamos'un eserlerinde gecen Menderes kaynaklar: ifadesiyle, cografi ve tarihi bakig
agistyla, Biiyiik Menderes havzasinda Isikli, Gokgol ve Dinar arasinda kalan saha
kastedilmektedir. Menderes kaynaklari terimi, cografi anlamda nehrin yukari
gigirindan gelen derelerin, caylarin birlestigi, boylece biiyiik bir akarsuyu tegkil
ettigi kesimi kapsamaktadir. Kafi Cayi, Dinar Suyu, Isikli ve Gokgol gibi
kaynaklardan gelen sular Civril'in giineydogusunda yer alan Isikli Golii'nde
birlesmektedir. Biiyiik Menderes Nehri, bir anlamda Isikli Golii'nden Ege
(Adalar) Denizi'ne bosaldig1 yere kadar olan ana mecrayi ifade etmektedir.3

Tzibritze, Tzibrelitzemani Gecidi: Kinnamos Historia adli eserinde,
Imparator Manuel ile Sultan Mesut (1116-1155) arasinda 1146 yilinda Konya'nin
batisinda, Bizans ordusunun sehrin muhasarasini kaldirip zorunlu olarak geri
gekilirken, yapilan savaslar1 nispeten ayrintili anlatmaktadir. Kinnamos
kitabinda; “...Sultan onlarmn tahriki ile eskisi gibi kacmak istemedi ve iyi bir duruma
ulasinca, barbar dilinde Tzibrelitzemani denilen yere varnug bulunan Romalilara hiicum
etmek iizere acele etti. Burasi diger biitiin yerlerden daha zor gecilir; sadece saflar
halindeki ordular icin degil, kiiciik gruplarla yolculuk yapanlar icin de zordu”%, eserin
diger bir sayfasinda “Ciinkii hala diisman iilkesinin ortasindayiz ve Roma simirlarindan

3 Mehmet Akif Ceylan, A.g.m., 2010, s.162.
3 Niketas Khoniates, A.g.e., 1995, 5.123.

3% Mehmet Akif Ceylan, A.g.m., 2010, s.162.
% Joannes Kinnamos, A.g.e., 2001, s.41.
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cok uzaklardayiz. Bunu soyledikten ve orduyu diizene soktuktan sonra dogruca dnceleri
halkin Skleros’a ait ama simdi Pusguse dedikleri gole [Beysehir Golii] dogru yola ¢ikti.
Ordu o dar yerden ovaya cikip agik alana varmnca, Imparator askerlerden birine ¢ok yiiksek
sesle haykirip Tiirklerden birini cagirmasini emretti”? seklinde gecidin dogrudan agik
konum bilgisine yer verir.

Ioannes Kinnamos, gecidin admin agik¢a Tiirkge oldugunu sdyler ve
TCPonArtinuave — Tzibrelitzeman(i) olarak Tiirkge telaffuzuyla kaydeder.?
Nicetae Choniatae’sin eserinde gegit TCvpoitin®, ayn1 eserin Tiirkce cevirisinde
Tzibritze® adiyla gegmektedir. Imparator I. Manuel Komnenos'un Ingiltere Krali
Henry Plantagenet’e gonderdigi mektupta ise Cybrilcymani* seklinde yer alir.
Imparatorun ve Kinnamos'un kaydettigi gecit adinin Cybrilcymani;
Tzibrelitzemani olarak yazilisinin benzerligi ve ayrica her ikisinde de bunun
Tiirkge oldugu vurgusunun yapilmasi dikkati ¢ekmektedir. Neticede bu iig
o6nemli tarihi kaynakta ayni gecide ve bu gecidin bulundugu yoéreye ve daglhk
sahaya verilen bir isim oldugu da anlasilir. Nitekim Hendy de {i¢ kaynakta gecen
Tzibritze, Cybrilcymani ve Tzibrelitzemani adiyla zikredilen gecidin aymi yer
oldugu goriisiindedir.#

Ioannes Kinnamos'un eserinden; Bizans Imparatoru 1. Manuel’in daha énce
(1146’da) Selguklu Devleti'nin bagsehri Konya’'ya yaptig1 seferin doniisiinde
Tzibrelitzemani Gecidi'nden gectigi ve bu civarda Sultan I. Mesut ile savaslar
yaptigl, gecidin Konya'ya yakin bir konumda; Konya ile Beysehir Golii arasinda
bir yol gilizergahinda bulundugu tespit edilir. Boylelikle daha 6nce ge¢idin yeri
konusunda ileri siiriilen gesitli goriislerin ve yapilan farkli degerlendirmelerin
yore (Konya) baglaminda kati olarak bir sonuca baglandig1 sdylenebilir.

Tzibrelitzemani Gecidi ve Pusguse (Beysehir) Golii: Tzibrelitzemani
(Tzibritze) Ge¢idi'nin konumunun belirlenmesinde 6nemli verilerden biri de hig
sliphesiz tarihi kaynaklarda gegen Pusguse Goli'diir. Goliin adi farkh
kaynaklarda Pungusa, Pasgusa, Pasgusam, Poungousa vb sekillerde yazilmistir.
Ioannes Kinnamos eserinde, Pusguse Golii'niin 6zelliklerinden nispeten detayli

%7 Joannes Kinnamos, A.g.e., 2001, s.48, 49.

3 Joannes Cinnamus, Corpus Scriptorum Historiae Byzantinae: loannes Cinnamus (Ed. Barthold Georg
Niebuhr), Bonnae: hnpensis Ed. Weberi, 1836, p.47.

% Nicetae Choniatae, Corpus Scriptorum Historiae Byzantinae: Nicetae Choniatae, (Ed. Barthold Georg
Niebuhr), Bonnae: hnpensis Ed. Weberi, 1835, p.232.

40 Niketas Khoniates, A.g.e., 1995, s.124.

4 Alexander Alexandrovich Vasiliev, A.g.e., 1929-30, p.238.

4 Michael F. Hendy, Studies in Byzantine Monetary Economy, Cambridge University Press, Cambridge,
1990, p.146.
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bahseder. Miiellif, “Imparator Tiirklerin yeniden Sozopolis'e [Uluborlu] karst saldiriya
gectiklerini duyunca, biitiin ordusuyla birlikte siiratle oraya yoneldi [1142]. Diismanla
karsilasamayinca (zira Romalilarin  yaklasti§imi  duyunca  kagcnuglardi) ordusunu
Pasgusam [Beysehir Golii] denilen gole gotiirdii. Bu gol cok genis ve uzundur. Suyun
ortasida birbirinden ayri yiikselmis adalar vardir; bu adalarin iizerinde eskiden yapilmig
kaleler bulunur® bilgilerine yer verir.

Khoniates de “Imparator Toannes, Phrygia kenarindan gecerek Attalos’un harika
sehri Antalya’ya ulasti. Civardaki bolge ve sehirlerde diizen ve asayisi kurmak icin burada
bir siire kalmak fikrindeydi. Ciinkii bazi yoreler Tiirk boyunduruguna boyun egmislerdi.
Bunlar arasinda, hemen hemen bir deniz kadar biiyiik Pusguse [Karalis] Golii de vard:.
Goliin icinde, bircok yerde sudan fiskiran kiiciik fakat miistahkem adalarin ahalisi
Hristiyan olmakla beraber, o siralarda kayiklar: araciligi ile Konya Tiirkleriyle arasinda
¢ok canli iliskiler siirdiirmekteydiler”, seklinde Pusguse Golii'nden s6z eder.*

Ioannes Kinnamos ve Niketas Khoniates’in eserlerinde; Konya'ya yakinlig:
(kus ucusu yaklasik 70 km), uzunlugu (45 km), genisligi (24 km), biiytikliigii
(ylzol¢timii 688.9 km?) ile ¢cok sayida ada (gol iginde irili ufakl 33 ada vardir) ve
ada yerlesmesinin bulunmasi gibi bircok ayirt edici cografi 6zellikleriyle anlatilan
Pusguse Golii'niin giintimiizdeki Beysehir Golii'ne tekabiil ettigi konusunda her
hangi bir siiphe yoktur.

Selguklu - Bizans Siniri: Bir¢ok kaynakta Myriokephalon Savasinin Tiirk
topraklar: icinde yapildig1 konusunda agik ve kesin ifadeler mevcuttur. Bundan
dolay1 savasin yapildigi donemde Selguklu-Bizans smiri nereden gegiyordu
sorusu ayri bir anlam kazanmaktadir. Siiryani Mihael'in “Imparator cok gecmeden
Tiirklerin arazisinde bes giinliik yolculuk mesafesine hizli bir sekilde ilerledi”, ...
“Rumlar, Konya yakimlarina ulastilar. [Sehre] bir giinliik yiiriiyiis mesafesinde geldiler”#
ifadesi, simir ve savasin Tiirk topraklarinda oldugu konusunda kesin konum
bilgileri icermektedir. Keza Imparator Manuel’in ingiltere Krali Henry
Plantegenet’e gonderdigi mektubunda; “Tiirklerin iilkesine girer girmez savas
cigliklary duyuldu. Tiirk askerleri bizim ordularimiza kars: her yonden saldiriya gectiler.
Bununla beraber Tanri'nmin yardumi ile onlar piiskiirttiik”. (...) yine savastan sonra,
“Biitiin isteklerimizi karsilamay: vaat etti ve kendi adamlarimi bizim hizmetimize verdi.
(...) Boylece o yerden ayrilarak, seckin asker ve sovalyeler icin en kiiciik bir keder

4 Joannes Kinnamos, A.g.e., 2001, s.19, 20.
4 Niketas Khoniates, A.g.e., 1995, s.24.
4 Siiryani Mihael, A.g.e., p.371.
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gOstermeden, fakat Tanr1'ya siikrederek, iilkemize dondiik”* ctimleleri savasin Selguklu
topraklarinda belirli bir mesafe alindiktan sonra yapildiginin acik delilleri
arasinda yer almaktadir.

Ayni sekilde Niketas Khoniates'in, “Ayrica Tiirkler de goriinmiislerdi ve kiiciik
carpismalarla Bizanshlara saldirmaktaydilar. Bunlar Bizanshilarin Onlerinden giderek,
bunlarm hayvanlarina yem bulamamalar igin yol boyunca biitiin meralar: yakmuglar ve
icecek su bulamamalart i¢in de kaynak ve kuyular: pislemislerdi”¥, eserin diger
sayfasinda, Tiirklerle savasta tecriibe sahibi olanlar ve yash basl biitiin
danismanlar, “Savasin biiyiikliigiinii diisiinmesi, diismanlarm biitiiniiyle bir tuzak
haline getirdikleri iilkenin kolay gegilmezligini g0z Oniinde bulundurmas... gerektigini
soylediler”# seklinde verdigi bilgiler de, savasin Tiirk topraklar: icinde yapildigim
acikca isaret etmektedir.

Netice itibariyle Siiryani Mihael, Imparator I. Manuel, Niketas Khoniates ve
Ab('l Farac gibi ¢ok temel tarihi kaynaklarda, savasin Selguklu topraklarinda
belirli bir mesafe alindiktan sonra yapildig1 cok acik bir sekilde ortaya
konulmaktadir. Demirkent, loannes Kinnamos'un eserinin terciimesine ekledigi
harita 2’de, Selguklu-Bizans sinirin1 Beysehir-Hoyran golleri arasinda uzanan bir
hat tizerinde gostermistir. Siiphesiz bu yaklasim tarihi kaynaklara uygunluk ve
dogruluk arz etmektedir. Isaretlenen bu giizergahta Bagirsak Bogazi ile Yalvag
aras1 yaklasik 105 km olup, karayolu ulasima oldukga elverisli topografyalardan
gecmektedir.

SAVAS SAHASININ BASLICA ROLYEF OZELLiKLERI

Niketas Khoniates, Siiryani Mihael ve Ioannes Kinnamos'un kitabinda ve
Imparator 1. Manuel Komnenos'un mektubunda Tzibrelitzemani (Cybrilcymani,
Tzibritze) Ge¢idi'nin, bagka bir ifadeyle savas mekaninin rolyef 6zellikleriyle ilgili
Onemli tasvirler, bilgiler ve veriler tespit edilmektedir. Makalenin amaci ve
kapsami da dikkate alinarak bu tespitler asagida maddeler halinde gorsel
malzemelerle birlikte kisaca acgiklanmaya ¢alisiimistir:

Tzibrelitzemani Gegidi yiiksek yamaglarla gevrelenen uzun ve derin bir
vadidir (Foto 3). Bu vadi terimi Imparator I. Manuel’in mektubunda ve Siiryani
Mihael’in eserinde birer, Ioannes Kinnamos'ta iki ve Niketas Khoniates’in
eserinde bir¢ok defalar tekrar edilir. Dolayisiyla gegit teriminden bir akarsu
tarafindan kazilmis bir bogaz; bir yarma vadi anlasilir. Nitekim Niketas

4 Mehmet Abdulhaliik Cay, Anadolu’nun Tiirklesmesinde Déniim Noktast: Sultan II. Kili¢ Arslan ve
Karamikbeli (Myriokefalon) Zaferi, Orkun Yayinlari, Istanbul, 1984, s.108-110.

47 Niketas Khoniates, A.g.e., 1995, 5.123.

48 Niketas Khoniates, A.g.e., 1995, s.124.
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Khoniates’in gecit icinde Eyliil ayinda akmakta olan bir akarsudan bahsetmesi,
buranin bir yarma vadi oldugunu dogrular ve hatta kesinlestirir niteliktedir.
Daha sonra deginilecegi tizere Bagirsak Bogazi'nda ayni adla anilan ve savasin
yapildig1 Eyliil ayinda akis gosterebilen bir akarsu mevcuttur.

Diger taraftan bogazin veya yarma vadinin uzunlugu ne kadardi? Bu
sorunun cevabi Imparator I. Manuel’in mektubunda vardir. Nitekim Imparator
mektubunda, “Yolun darli§: ve gecis zorlugu yiiziinden 10 mil uzunlugunda tek sira
halinde yiiriimeye basladik”> ifadesi, Bizans ordusunun savas giinii girdigi gecidin
yaklasik 10 mil uzunlugunda oldugunu ortaya koymaktadir. Yine gecidin,
“upuzun” veya “uzun bir vadi” olarak tanimlandig1 ve biitiin Bizans ordusunu
yaklasik 70 bin asker, 3-5 bin Okiiz arabasi vd icine aldigina ve ozellikle de
Imparatorun verdigi degere gére; uzunlugunun en azindan 10-15 km olmasi
gerektigi sonucuna varilir. Fakat gecit bu mesafeden de fazla uzun degildi.
Yiiksek yamaclarla ¢evrelenen, yer yer menderi (biikliimlii) uzanish uzun ve
derin bir gecit olan Bagirsak Bogazi1'nin uzunlugu yaklasik 12 km kadardir. Bagka
bir deyisle Imparator 1. Manuel'in belirttigi gibi Konya'ya dogru yiiriiyiis
halindeki Bizans ordusunu i¢ine alacak kadar genislige ve uzunluga sahiptir.

Foto 3. Bagirsak Bogazi'mm Haciz Képriisii civarimda genel goriiniimii. Bogazin dar ve

kwriml uzamgi dikkati cekmektedir.

4 Mehmet Akif Ceylan ve Adnan Eskikurt, A.g.e., 2017, s.41.
5 Alexander Alexandrovich Vasiliev, A.g.m., 1929-30, p.238.
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Bogazin genisligi ise degismektedir. Ornegin bogazin genisligi Haciz
Kopriisii ile Ayvali Dere arasinda 30-40 m, Kalkimag Tepeleri Mevkii'nde 25 m,
Tekneninkafa Tepe ile Kizilbel arasinda 50 m, Kiziléren Ovasi’'ndan bogaza giris
kisminda; Kiimeninbas1 Tepe'nin eteginde 70 m kadardir. Dar kisimlarda egimler
artmakta ve bogazin yamaclar1 dik bir goriiniim almaktadir (Foto 4). Bagirsak
Bogazi'nda, Selcuklu kuvvetlerinin Bizans ordusuna yanlardan ve arkadan
hiicuma gec¢mesi, bogazin en dar yerinde Bizans kagnilarmin yolu kapatmasi,
bogazdan ¢ikan Bizans ncii birliklerinin, bogazin ¢ikisinda emniyet arz eden bir
tepeyi ordugah haline getirmesi, daha sonra Imparator I. Manuel'in de cay1
gecerek buraya gelmesi gibi savasin biitiin asamalar1 bir biitiinliik icinde

gerceklesebilmektedir.

Foto 4. Gegidin Tzibritze adi verilen en dar kesimi, Bagirsak Bogazi'nda Kalkimag
Tepeleri'nden baslayarak Kiziloren Ovasi’'na kadar devam etmektedir.

Gecit yiiksek ve genis yamaglarla ¢evrelenmistir. Khoniates’in tasvirine gore,
yamagclar biiyiik bir ordunun mevzi alabilecegi kadar genis ve uzun, kaya
bloklarimin yuvarlanabilecegi kadar yer yer sarp duvarlar halinde yiikselir. Egim
degerleri de oldukga yiiksektir. Siiryani Mihael'in “Uzerlerine insan ve hayvanlar:
ezen daglar dolusu kayalar yuvarlayan Tiirkler onlarin korktu§unu gordiiler. Bu vadide
iki taraftan saldirilmus biitiin bu sayisiz askerlerin dizleri titriyordu ve geceleyin hatlarim
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yaracak kadar yakin olan Tiirklerin mevcudiyeti sebebiyle disar1 ¢ikamiyorlardi”s!
seklindeki tasvirinde savas esnasinda bogazin yamagclarindan asagida hareket
halinde olan Bizans ordusunun {iizerine kayalarin yuvarlandig1 anlasilir. Bagirsak
Bogazi'min bir¢ok yerinde yamagclardan kayalarin yuvarlanmasi miimkiindiir.
Hatta bogazin yamaglarinda yuvarlanmaya hazir serbest halde biiyiik kaya
bloklarinin varlig1 da miisahede edilmektedir (Foto 5).

Bagirsak Bogazi da yiiksek ve genis yamagclarla c¢evrelenmistir. Bu
yamaglarda Sel¢uklu ordusunun &nceden mevzilenmesi, pusu kurmasi, lojistik
destek almasi, asagida yiiriiyiis halinde bulunan Bizans ordusuna yamaglardan
ok ve mizraklarla her tiirlii saldirtya gecmesi, tistiinliik saglamas: miimkiindiir.
Ozellikle Khoniates'in, “... Tiirkler de gittikce artan sayida ve biitiin giicleriyle sarp ve
yiiksek tepelerden, asagida yiiriiyiis halinde bulunan Bizanshlarin iizerine atilarak tek tek
birliklerin baglantisini kestiler ve gittikce artan bir cesaretle taarruzlarin siirdiirdiiler. ...
Tiirkler biiyiik gruplar halinde Bizanshilarin gecebilecegi biitiin yol ve patikalar tutarak
gecidi tikadilar. Dar gecit icinde sikisan Bizanshilar birbirlerinin hareketini engelliyor ve
diismana zarar veremiyorlardi”? ctimleleriyle tasvir ettigi mekamin ve savasin
yapilis tarzina tam anlamiyla uygunluk arz etmektedir.

Niketas Khoniates’in eserinin farkli sayfalarinda “bu upuzun dag gecidinden”
veya “gecit daglarin ¢oktiigii bir yerdedir” gibi gegit ve gevresiyle ilgili 6nemli
morfolojik veriler ayirt edilir. Bu morfolojik veriler, Siiryani Mihael’in, “Sultanin
kendisi de oradan oraya dolasti$1 zorlu bir daga gitti”, ... “daglar arasinda dar ve hi¢ su
bulunmayan bir yerde karsilastilar”> ifadesiyle de dogrudan ortiistiigii ve iki ayr
o6nemli kaynagin birbirini dogruladig: dikkati geker.

51 Stiryani Mihael, A.g.e., 370-372.
52 Niketas Khoniates, A.g.e., 1995, s.125.
5 Stiryani Mihael, A.g.e., p.370-371.
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Foto 5. Bagirsak Bogazi'nin yamaclar: kaya bloklarinin yuvarlanabilecegi kadar yer yer sarp

duvarlar halinde yiikselir. Bogazin yamaglarinda litolojik Ozelliklerden dolay: yuvarlanmaya hazir

serbest halde biiyiik kaya bloklartnin varlii da tarihi tasvirlere uygqunluk arz etmektedir.

Daha genis olarak alintilandiginda Niketas Khoniates; “Tiirkleri bu upuzun dag
gecidinden siirerek ordusuna boylece gecidi kolayca gecmek imkdmmi saglamay:
diisiinmemis, aksine, Tiirklerin tepeleri ellerinde tuttuklari, ... biitiin kuburluklar:
bogaltmaya ve biitiin oklarim firlatmaya hazir bulunduklar kendisine bildirildigi halde,
... ovada yiiriidiigii gibi aym diizende gecidi gecmek istemisti”** diye soz eder. Burada
Niketas, savas sirasinda bir Bizans askerinin sozlerini oldugu gibi aktarir: “Asker,
sozlerinin olanca agirli§int imparatora gevirerek soyle devam etti: Sen degil misin bizi bu
Tanri'min terkettigi dar gecide zorla tikistiran? Daglarn ¢oktiigii, kayalarin iizerimize
diiserek bizi ezece$i bu drs iginde, bu 6liim mengenesine sikistiran sen degil misin? ...”5
diye sormaktadir. Bu alintilardan gecidin yiiksek ve engebeli bir kiitle tizerinde
oldugu kolaylikla anlasilir.

Tzibritze Ge¢idi'nden kuzeye dogru gittikce yamaglarin dikligi azalir ve
topografya yayvan tepeler arasinda genis vadiler halini alir. Diger yandan gecit
giineye dogru; vadi gittikge diklesip sarplagir. Imparatorun mektubunda gegen

5¢ Niketas Khoniates, A.g.e., 1995, 5.124.
% Niketas Khoniates, A.g.e., 1995, 5.130.
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“Allah’m yardimuyla acik araziye ¢ikincaya kadar” ifadesinin de ortaya koydugu gibi
gliney tarafta da gecitten ciktiktan sonra acik araziler bulunur. Kisaca belirtmek
gerekirse, gecidin her iki tarafinda agik; nispeten diiz-hafif engebeli araziler
vardir. Tarihi kaynaklarda bahsedilen bu rolyef 6zellikleri, Bagirsak Bogazi'min
her iki tarafinda; yani Beysehir ve Konya yoniindeki kisimlarinda belirgin bir
sekilde miisahede edilir. Bogazin Beysehir Yunuslar Koyii tarafina ¢ikisinda, vadi
yamaglar1 genisleyerek az engebeli bir rolyefe; plato yiizeylerine doniisiir. Diger
bir ifadeyle yamagclarin dikligi azalir ve topografya yayvan tepeler arasinda genis
vadiler halini alir; bogazdan agik alana ¢ikilir.

Niketas Khoniates, “...gecidin burasinda birbiri yannda yedi adet ‘vadi’ vardir ve
burada gecit biraz genisler ve hemen yine daralir. Bu ‘yariklar’ Tiirkler tarafindan isgal
edilmis, dikkatlice korunmaktaydi. Aslimda bu civarda Tiirklerle dolu olmayan hicbir yer
yoktu”5 demektedir (Foto 6). Bogazin yamacinda boyle bir rolyefin varligi, hig
sliphesiz pusu kurmayi, savunmayi, saldiriy1 kolaylastirmakta, buna karsilik
bogazin gecilmesini hemen hemen imkansiz hale getirmektedir. Bizans
ordusunun en fazla zayiat verdigi yerlerin basinda burasi olmalidir. Tarihi
kaynakta gecen bu cografi kayit, savas yerinin belirlenmesinde siiphesiz ayirt
ediciligi yiiksek morfolojik verilerden biri oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Niketas Khoniates’'in Historia adli eserinin terciime metinde verilen “yedi adet
yarik, hendek” ifadesi orijinal metninde “VII adet vadi”¥ geklinde ge¢mektedir.
Dolayisiyla arazide yarik veya hendek degil; ana vadiye agilan kabaca birbirine
paralel olarak kazilmis dar ve derin tali vadiler miisahade edilmelidir. Esasen
jeomorfolojik anlamda ge¢idin yiiksek ve genis yamaclarinda gelisen ve vadi
tabaninda ana akarsuya bosalan yiiksek enerjili dereler, kavusum noktasinda,
nispeten gevsek kayaclar icinde dar ve derin vadiler ile sel yarmtilarmi teskil
etmiglerdir.®®

% Niketas Khoniates, A.g.e., 1995, 5.127.
57 Nicetae Choniatae, A.g.e., 1835, p.238.
% Mehmet Akif Ceylan, A.g.m., 2010, s.169.
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Foto 6. Niketas Khoniates'in anlatimiyla Bogaz Tzibritze adi verilen kesimde daralir, sonra
biraz genisler ve tekrar daralir. Bagirsak Bogazi'da goriildiigii iizere bu tasvire uygunluk arz

etmektedir.

Birbiri yaninda yedi adet vadi, Bagirsak Bogazi'min tarihi kaynaklarda
Tzibritze adi verilen en dar ve derin kisminda yer alirlar. Bu vadiler, bogazin
kuzey yamacinda Yaylacik Tepeden (1580 m) bogaz tabanindan gecen Bagirsak
Cay1'na dogru gelismistir. Kisa mesafede 100 m’yi asan yiikselti farki ve fazla
egim nedeniyle yiiksek erozyon enerjisine ulasan ve derine dogru asindiran
periyodik akighh dereler, V profili olusturan vadiler, yani kertik vadiler
kazmiglardir (Foto 7). Vadilerin uzunluklar1 degisiklik arz etmektedir. Ancak en
uzunu yaklasik 2 km kadardir.
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Foto 7. Bogazin Tzibritze adi verilen en dar ve derin kisminda ana vadiye dik olarak gelisen V

goriiniimlii tali vadilerden biri.

Tzibritze Gegidi'nin i¢inde, kuzey ve giiney kesiminde ¢ok sayida tepeler yer
almaktadir. Fakat bunlarin ikisinden tarihi kaynaklarda oOzellikle s6z edilir.
Dolayisiyla bu tepeler, gecidin 6nemli morfolojik isaretleri arasinda bulunur.
Tepelerden birincisi, savag giinii Bizans ordugahinin kurulmus oldugu tepedir.
Niketas Khoniates, “Ordunun tehlikeli gecidi arkasinda birakmus olan éncii birligi, bir
anlamda emniyet arz eden bir tepeyi isgal ederek orada etrafi hendekle cevrili bir ordugih
kurdu”®, seklinde bu tepeden bahseder. Yani Bizans ordusunun yiiriiytiis
istikametine gore gecidin cikisginda, Oncii birlikleri tarafindan ordugah
kurabilecek kadar genis ve yayvan bir tepe olmalidir. Keza bu tepenin yakininda
Imparator I. Manuel’in gegtigi akmakta olan bir akarsu da vardir.

Tepenin ve akarsuyun Bizans ordusunun hareket yoniine gore Bagirsak
Bogazi'ndan Kiziléren Ovasi'na gikista yer almasi gerekir. Kiziloren Ovasi’'ndan
Bagirsak Bogazi'min girisinde (Bizans ordusunun ilerleyisine gore cikista), ilk
planda Hiyiik (HOyiik) adini tasiyan bir tepenin varligi dikkati cekmektedir
(Foto 8). Eski bir yerlesmenin bulundugu anlasilan ve ova diizliigiinden yaklasik

% Niketas Khoniates, A.g.e., 1995, 5.126.
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20 m yiikseklige ulasan bu tepe 200 x 400 m ebatlarindadir ve yaklasik 80 000 m?2
lik yiizol¢iimiine sahiptir. Uzun ekseni kuzeydogu — giineybat1 yoniinde olan ve
I. Derece Arkeolojik Sit Alami ilan edilen tepenin tabanda yerli kayalar, yiizeyinde
eski yap1 malzemelerine ait parcalar ve bazi parsel izleri gozlenir. Bagirsak
Bogazi'na, akarsuya ve ¢evreye hakim konumu, yiikseltisi ve genisligi ile Hiiyiik
Tepe’nin Bizans ordugadhi olmasi kuvvetle muhtemel goriinmektedir. Siiphesiz
bu konunun yerinde, arazi iizerinde ve daha ayrintili incelenmesi ve

degerlendirilmesi de gerekmektedir.

Foto 8. Bagirsak Bogazi'min Kiziléren havzasi tarafinda Bizans ordusunun muhtemelen
ordugih kurdugu Hiiyiik Tepe.

Bogazin icinde yer alan diger 6nemli bir tepeden de Imparator I. Manuel
Komnenos bahseder. imparator mektubunda; “Siddetli saldir1 ve piiskiirtme hareketi
sirasinda askerler yakinda bulunan bir tepeye kale niyetine erismek icin ellerinden geleni
yaptilar. Ilerleyenler Gtekilerinin iistlerine ister istemez yiiklendiler. Kalkan genis toz
bulutundan askerler bastiklar: yerde ne oldugunu goremez hale geldiler. Insanlar ve atlar
birbirlerini ¢igneyerek engel tamimaksizin ileriye atildiklarinda yakindaki bir ucurumdan
derin vadiye dokiildiiler”® seklinde bu tepeyi anlatmaktadir. Imparator I. Manuel’in
sOziinii ettigi tepe akarsu vadisinin kenarinda, kale gibi nispeten yiiksekge ve

6 Alexander Alexandrovich Vasiliev, A.g.m., 1929-30, p.238, 239.
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cevresine hakim bir yerdir (Foto 9). Muhtemelen de bogazin orta kisimlarina
tekabiil etmektedir. Manuel’in disindaki diger kaynaklarda tepe ile ilgili maalesef
bir bilgi yer almaz. Bu da tepenin tespitini biiyiik olgiide giiglestirmektedir. Keza
tepenin yeri ile tepeye erismek i¢in yapilan ileri harekét sirasinda “kalkan genis toz
bulutu” iligkisinin de ayrica iizerinde durulmas: ve degerlendirilmesi gerekir.
Konuyla ilgili arazi {izerinde daha ayrintili ve uzun siireli calismalarin
yapilmasina ihtiyag vardir.

Burada {izerinde durulmasi gereken diger onemli bir husus da, savasin
tizerinden gegen yaklasik 8.5 asirda, dogal ve beseri nedenlerle bogazda rolyefin
az ¢ok degismis olabileceginin gbz oOniine alinmasidir.®! Zira bogaz ve yakin
cevresinde yiizeyleyen volkanik kayaglar iklimin de etkisiyle nispeten hizli bir
fiziki parcalanmaya maruz kaldig1 tespit edilmektedir (Foto 10). Boylece
rolyefteki keskin hatlar ve diklikler, fiziki asinma ve ortaya ¢ikan malzemenin
birikmesiyle birlikte bu goriiniimiinii kaybetmekte ve daha yumusak topografik
ylizeylere dontismektedir. Bu siirege ayrica bogazda eskiden beri devam eden yol
calismalar1 da ilave edildiginde, bogaz taban1 ve yamaglarinda, 6zellikle de kuzey
yamaglarinda onemli rolyef degisikliklerinin meydana geldigi soylenebilir (Foto
11). Baz1 kesimlerde bogaz tabani biiyiik hafriyatlarla 6nemli dlciide genisletildigi
goriliir. Keza bogazin kuzey yamagclarinin tamami ilk profil ozelliklerini
kaybetmistir. Diger bir ifadeyle bogazin tabani ve yamaglar1 siiphesiz savasin
yapildig1 donemde bugiinkiinden daha dar, dik ve egzotik bir goriime sahipti.

¢! Bogazda rolyefin degismesi esasen bir makalenin konusu olabilecek kadar kapsamli ve 6nemlidir.
Burada yalnizca bu degisime dikkat ¢ekilmesi baglaminda ¢ok kisa temas edilmistir.
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2

Foto 9. Bagirsak Bogazi'min darlagti§i orta kesiminde Imparator Manuel'in soziinii ettigi
“kale fonksiyonlu” muhtemel tepelerden biri. Andezitlerden olusan bu tepenin yol caligmalari
sirasmda yapilan biiyiik boyutlu harfliyatla iki parcaya ayrildig goriiliir.

Yukarida sozii edilenlerden baska Bagirsak Bogazi'nin bir¢ok yerinde farkl
goriinlim ve olusumlarda tepelere rastlanilir. Genellikle volkanik olusumlu
tepeler, sekilleri itibariyle daha ¢ok dikkat cekmekte ve bogaza egzotik bir
goriiniim vermektedir. Ayrica gecidin kuzey kesiminde, topografik bakimdan
yayvan goriiniimde ¢ok sayida tepeler de yer almaktadir. Bu tepelerin arasinda
nispeten genis tabanli vadiler gelismistir.

Mekanin rolyef 6zellikleri kismina son verirken, bu satirlarin yazari, Denizli
ve Isparta yorelerinde Myriokephalon Savasi ile ilgili adi gegen biitiin yerlere
bircok defalar gidip arazi ¢alismalari yapmus; goriislerde dile getirilen biitiin
unsurlari, karutlari, ana tarihi kronikleri dikkate alarak yerinde cografya biliminin
sagladigl imkanlarla mukayeseli bir sekilde irdelemis ve degerlendirmistir.
Savagin yapildig: ileri siiriilen diger yerlerin hi¢ birinde, Bagirsak Bogazi'nin
kendine has rolyefi gibi bir rolyefe rastlanilmamustir.s

62 Mehmet Akif Ceylan ve Adnan Eskikurt, A.g.e., 2017, s.51.
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Foto 10. Bagirsak Bogaz: ve yakin cevresinde yiizeyleyen volkanik kayaglarda nispeten hizli bir
fiziki parcalanma siireci yasanmaktadir. Boylece rolyefin dik ve sert goriiniimii hizli bir sekilde
degisiklige ugramaktadir.

Foto 11. Bagiwrsak Bogazi'nda yapilan hafriyatin boyutunu yansitan orneklerden biri. Yol
calismalarinda bogazin dogal goriiniimiinde onemli degisiklikler meydana gelmistir.
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HIDROGRAFIK OZELLIKLER

Savas yerini ayirt edici Onemli cografi verilerden birini de hidrografik
elemanlar teskil etmektedir. Savasin yapildig1 bogaz iginde “akmakta olan bir
akarsu” vardir. Akarsu terimi, tarihi kaynaklardan yalnizca Niketas Khoniates’in
eserinde iki yerde bulunur. Miiellifin Tiirkgeye cevrilen eserinde; “Imparator ancak
giicliikle, kismen cesetleri ¢igneyerek, at1 iistiinde bu yol vermez arazide ilerleyip buradan
akmakta olan sulart coskun cayi gecti. Bu arada Bizanshlardan bir grup Imparatoru
goriip kogsarak onun yamma geldi ve ona katildi”, eserin ayni sayfasinda yer alan
“Imparator onlarin yanina [Bogazdan gikan dncii birliklerin yanina) gelmezden dnce,
biraz evvel soziinii ettigim 1rmak yammdayken susuzluk hissetmis ve refakatcilerinden
birisine, bir kova bularak kendisine su getirmesini rica etmisti”%, ifadelerinden bogaz
icinde tilkemizin iklim sartlarina gore Eyliil ay1 gibi nisepten kurak bir dénemde
akis gosterebilen bir akarsuyun bulundugu anlasilir.

Khoniates’in eserinin Tiirkge cevirisinde yer alan “buradan akmakta olan sular:
coskun cayr gecti”®, ifadesi, ayni eserin 1835 yilina ait Latince niishasinda: sayfa
240'ta “fluente amne” ve digeri ise sayfa 241’de “fluente fluvio”6> seklinde
gecmektedir. Dolayisiyla miiellif, eserinde yalmizca “fluente fluvio”; “akan bir
akarsu” ve “fluente amne”; “akan bir dereden” sOz etmistir. Bagka bir deyisle
hidrografik terminolojiye gore, bogazin iginde, savasin yapildig1 17 Eyliil
giintinde, Tmparator I. Manuel’in bogazin ¢ikisina yakin iizerinden gegtigi ve
hatta suyundan igmek istedigi “akan, akmakta olan, akis halinde bir akarsu”
mevcuttur.

Kiziloren tarafinda ilk tabileri aldig1 kesimde Cokasuyu ad1 verilen akarsu,
bogaz kesiminde Bagirsak adini alir ve menderi bir uzanis gosterir. Bagirsak, baz
eserlerde Barsak seklinde yazilir. Umar, Barsak kelimesinin “soguk dere”
anlamina geldigini belirtir®. Bundan baska, bogaza ni¢in bagirsak adinin verildigi
konusunda agiklayic1 nitelikte doyurucu bir bilgiye hentiz ulasilamamustir.
Bogazdan ciktiktan sonra akarsu, Yunuslar'in kuzeydogusuna rastlayan ii¢ yol
kavsaginda keskin bir dirsek yaparak giineybatiya dogru yonelir. Bu kesimden
itibaren akarsu (Biiylik Cay, Sari6z gibi adlar verilir) hafif engebeli plato
sahalarinda, nispeten genis tabanli vadiler icinden akisin siirdiiriir ve ¢ok sayida
kollar alarak Beysehir Golii'ne ve kanalina bosalir.

63 Niketas Khoniates, A.g.e., 1995, s.128.

64 Niketas Khoniates, A.g.e., 1995, s.128.

¢ Nicetae Choniatae, A.g.e., 1835, p.240, 241.
¢ Bilge Umar, A.g.e., s.147.
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Cayin aktiiel yatagi bogaz kesiminde vadinin giiney yamacim takip etmekte
olup yaklasik 3-4 m genigliginde ve 2-3 m derinligindedir. Bogazin giiney yamaci
ve aktiiel akarsu mecrasi, bugiine kadar yapilan yol ¢alismalarinda belirgin bir
beseri degisiklie maruz kalmamasi cografi verilerin korunmas: bakimindan
onemlidir. Bogaza giris kisminda akarsu mecrasimnin yiiksekligi 1350 m iken
Yunuslar koyiiniin kuzeydogusunda bogazdan ¢iktig1 yerde 1250 m kadardir.
Dolayistyla bu iki yer arasinda 12 km uzunlugunda olan bogazin yatak egimi % 1
civarindadir. Bu degerin ortaya koydugu gibi, bogazin egimi oldukga diisiik olup
her tiirlii ulasim aracinin gegmesine elverisli durumdadir.s”

Bagirsak Cayi, Kiziléren havzasinin sularimi drene etmektedir. Akim
degerleri iklim sartlarina gore degismekle birlikte devamli bir akis gozlenir (Foto
12). Devamli ve periyodik akish bir¢ok derelerin yan sira gogunlugunun debisi 1-
3 It/sn arasinda degisen ¢ok sayida su kaynaklariyla da beslenir. Su kaynaklari,
ozellikle Saglik koyii tarafinda yogunlagir. Ornegin Goyniik, Elmali, Tagpinar,
Bakair, illet, Sitma, Genyer, Basmakg¢1, Havana, Kamiscik, Zeynep, Bekir, Kirazli ve
Keklik pinar1 gibi onlarca kaynagin sular1 Bagirsak Cay1'na ulagir. Keza bogazin

icinde ve yamaglarinda da kiiciik su kaynaklar1 vardir.

” . 3
i o
-

Foto 12. Bagirsak Cay: havzasinda son donemde sulu tarim faaliyetlerinin yogunlasmasina

ragmen akarsu yatagimda devamli bir akis goriiliir.

67 Mehmet Akif Ceylan ve Adnan Eskikurt, A.g.e., 2017, s.52.
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Ulkemizin hemen her yerinde oldugu gibi Kiziléren havzasinda su ihtiyaci ve
su kullanimi devamli bir surette artis halindedir. Kizildren ve Saglik
yerlesmelerinin i¢gme ve kullanma suyunun yam sira tarim alanlarinin
sulanmasina yonelik su talebi de her gecen giin artmaktir. Bu durum havzadan
Bagirsak Cayi'na gelen su miktarinin azalmasina ve yaz mevsiminde akimin
diismesine yol ag¢maktadir. Bilhassa Saghk ve Kiziléren kdoylerinin yakin
cevresindeki tarim alanlarinda sulamanin yogunlastig goriiliir.

Ote yandan savagin yapildig1 dénemde Bagirsak Cayr'nin debisi siiphesiz cok
daha fazla idi. Ciinkii o donemde havzada meskin niifus sayis1 daha az oldugu
gibi bugiinkii tarim alanlari ile sulamali ekip-bigme faaliyetleri de mevcut degildi.
Havzada farkli sekillerde sarf edilen yeralt1 ve yiizey sularinin akisa yansimasi
durumunda mevcut akarsu debisinin bir misliden daha fazla artacag:
sOylenebilir.

BITKi ORTUSU

Savas yerinin bitki Ortiisiiyle ilgili kaynaklarda maalesef fazla bir bilgi
mevcut degildir. Yalnizca Niketas Khoniates'in, “Béylece Tiirklerin oklariyla okiiz ve
siiriiciisii, at ve binicisi 6liip gitti; catlak ve yariklar cesetle doldu, agaclar arasimi maktul
diisenler doldurdu, kan selleri peyda oldu ve insan ve hayvan kami bir arada akt1”6,
“Imparator 1. Manuel bir ahldt agacimin golgesine siginms, yorgunlugunu atarak taze
kuvvet kazanmak istiyordu”® ve “Hendekler iclerine dolan cesetlerle diizelmis, vadiler
tepelere donmiistii, caliliklar cesetlerle Ortiilmiistii”? seklinde eserinin farkl
yerlerinde kiigiik deginmeler vardir. Khoniates’in anlatiminda gecen “agaclar”,
“ahlat agact” ve “caliliklar” ifadelerinden gecidin yamagclarinin agag ve ¢alilardan
olusan bir vejetatif ortiiyle kismen veya tamamen kapli oldugu 6grenilir. Diger
yandan Selcuklu kuvvetlerinin gecidin i¢inde ve yiiksek kesimlerinde kismen
gizlenerek konuslandig1 goz Oniine alindiginda; yamaglarin ¢ali ve agag
formunda ve belirli bir yogunlukta bitki Ortiisiiyle kapli oldugu sonucuna da
kolaylikla ulagilir.

Niketas Khoniates kitabinda zikrettigi gibi Imparator Manuel, bogazin
gikisinda oncii birliklerinin kurdugu Bizans ordugahina gelmeden evvel, bir ahlat
agacinin golgesine siginmis ve yorgunlugunu atarak taze kuvvet kazanmak
istemisti. Bu nedenle savasin yapildigi gecit ve cevresinde ahlat agaclarinin
varlig1 ayr1 bir nem kazanmistir. Ahlat agaci yani yabani armut ise Anadolu’nun
hemen her yoresinde orman agikliklarinda ve giinesli alanlarda dogal olarak

8 Niketas Khoniates, A.g.e., 1995, s.125.
¢ Niketas Khoniates, A.g.e., 1995, 5.127.
70 Niketas Khoniates, A.g.e., 1995, s.131.
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yetisen agag tiirlerinden biridir. Meyvesinden ozellikle ¢obanlar ve hayvanlar
yararlanir.

Bagirsak Bogazi'min icinde ve etrafinda ahlat agaclarinin olduk¢a yaygin
olarak yetistigi dikkati cekmektedir. Bir kismina armut asilanan ahlat agaglari,
6zellikle bogazin Kiziléren Ovasi'ndan girisinde, her iki tarafinda ve Hoyiik Tepe
lizerinde miisahede edilmektedir (Foto 13). Savas yeri oldugu ileri siiriilen yerler
arasinda en fazla, en yaygin bir sekilde Bagirsak Bogaz1 ve ¢evresinde gelismistir.
Diger agac tiirleri arasinda ise mese, karagcam ve ardi¢ yer almaktadir. Mese
ormanlar1 daha ¢ok baltalik, karacam ormanlari koru durumundadar.

Foto 13. Ahlit agaglart Bagirsak Bogazi ve yakin cevresinde yaygin bir sekilde gozlenir.

Savastan giiniimiize yaklasik 8.5 asir ge¢mistir. Bu zaman icinde bitki
ortiisiinde 6nemli bir tahribatin oldugu goriiliir. Savasin yapildigi donemde
bogaz ve cevresinin siiphesiz orman Ortiisii bakimindan daha zengin oldugunu
sOylemek miimkiindiir (Foto 14). Zira Yunuslar, Saglik ve Derbenttekke gibi
bogazin ¢evresinde konumlanan yerlesmelerde eski evlerin insasinda kullanilan
ahsap malzemenin (agag, kereste) niteligi de bu durumu acik¢a ortaya
koymaktadir.
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Foto 14. Bagirsak Bogazi ve yakin cevresi siddetli tahribata ragmen yer yer yogun bir orman
ortiisiiyle kapli durumdadir.

SONUC

Myriokefalon Savagimin yeriyle ilgili yaklagik 20 yildir devam eden
calismalarimizda tarihi kaynaklarda mevcut cografi tasvirler, bilgiler ve verilerin
bir biitiin olarak Bagirsak Bogazi ile ortiistiigii tespit edilmektedir. Gergekten bu
bogazda Tiirk ordusunun onceden avantajli bir sekilde konuglanmasi, pusu
kurmasi, vadi yamaglarinin yukarisindan asagisina dogru artan bir giigle hiicum
etmesi, ok ve mizrakla saldiriya gegmesi, Bizans Ordusu’nu yanlardan, énden ve
arka taraftan kugatmasi, bogazin daralmasi, sonra genisleyip tekrar daralmas:
gibi onlarca verinin, kisacasi tarihi kaynaklarda anlatildig1 sekilde bir savasin
cereyan etmis olmasi cografya bakimindan miimkiindiir.

Bizans ordusunun hedefinin Sel¢uklu bassehri Konya olmasi ve savasin da
Tiirk topraklar icinde olusu, Imparator I. Manuel Komnenos'un Tiirklerin
arazisinde bes giinliik yolculuk mesafesine hizli bir sekilde ilerlemesi, savas
yerinin Konya yakinlarinda ve hatta sehre bir giinliik yiiriiyiis mesafesinde
olmasi, yikik ve terk edilmis olan Meldinis Kalesi, Hisar-1 Meldos ve
Myriokephalon Kalesi arasindaki baglantinin tespit edilmesi, Tzibrelitzemani
(Cybrilcymani) Gegidi ve Pusguse (Beysehir) Golii'niin acik lokasyon iliskisi,
savas yerinin dar ve uzun bir gegit; yani bir bogaz vadi karakterinde olmasi,
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gecidin uzunlugu, genisligi, gecidin ve cevresinin topografik ozellikleri, ge¢idin
icinde ve hatta dar kesiminde yedi adet vadi, yarik seklinde bir jeomorfolojik
olusumun varligi, gecidin cikisinda Bizans ordusunun karargah kurabilecegi
emniyet arz eden bir tepenin varligi, gecidin icinde, Eyliil ay1 gibi kurak bir
donemde akis halinde bir akarsuyun varligi, gecidin eskiden beri 6nemli bir yol
glizergahini teskil etmesi gibi daha onlarca cografi bilgiler ve veriler ¢ok agik bir
sekilde Bagirsak Bogazimin savas yeri oldugunu gostermeye yeterlidir.
Dolayisiyla cografya ve tarihi cografya yaklasimiyla ele alindiginda;
Myriokephalon Savasi'nin yeri, ¢ok fazla tartismaya agik bir konu da degildir.

Konya Biiyiiksehir Belediyesi ve diger paydas kurum ve kuruluslarla birlikte
16-17 Eyliil tarihinde son iki yildir (2016 ve 2017) gergeklestirilen Myriokephalon
Zaferi'nin y1l doniimiiniin gelisen etkinliklerle anilmasi ve kutlanmasi, bu savasla
ilgili {ilkemizde bir farkindaligin olusturulmas: ve savasin hak ettigi yeri almasi
bakimindan biiyiik 6nem arz etmektedir. Belki boylece Bizans ordusunu Bagirsak
Bogazi'ndan gecirmeyerek tarihin akisini ve milletimizin kaderini degistiren
biiyiik komutan ve stratejist Sultan II. Kili¢ Arslan’a ve askerlerine bir par¢a da
olsa vefa borcu 6denmisg olacaktir.
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MYRIOKEPHALON ZAFERiI ONCESINDE KONYA’YI HEDEF
ALAN ASKERI SEFERLER VE YOLLARI

MILITARY EXPEDITIONS AND THEIR ROUTES
TO KONYA PRIOR TO THE MYRIOKEPHALON VICTORY

Muharrem KESIK*

Oz
Bizans Imparatorlugu'nun Tiirkiye Selcuklu Devletine son vermek wve Tiirkleri
Anadolu’dan atmak hedefiyle yola ciktigr seferin sonucunda taraflar arasinda meydana gelen
Myriokephalon Savagi'mi Selguklular kazandilar. Bu zafer Anadolu’nun Tiirk vatan: olmasini kesin
olarak saglayan biiyiik bir olaydir. Buna karsin Myriokephalon Zaferi'nin elde edildigi mevkii hila
tam olarak ortaya konulabilmis degildir. Bu konuda giiniimiize kadar onlarca makale ve bildiri
yazildi. Ancak bu ¢alismalarin hicbiri kamuoyunu ve tarihgileri tatmin edebilmis degildir. Buradaki

ihmal ve sorumluluk Tiirk Tarih Kurumu ve Kiiltiir Bakanligi'na aittir.

Istanbul’dan  yola ¢ikarak Selcuklularn baskenti Konya'ya ulasmay: hedefleyen
Imparator'un Konya'ya giderken sectigi yol ve savasin yapildigt mevki iizerinde yasanan bu
tartismalar aslinda, kaynaklardaki bilgilerin yetersizligi, savasin gecmis oldugu cografyanin
karmagikligi, Konya'ya giden birkac farkli yolun olmasi, bélgeyi gezip incelemeden yapilan
yorumlar, varilan kararlar, tek bir kaynaga dayali tespitler, savasin meydana geldigi topografyay:
bilmemek gibi nedenlerden kaynaklanmaktadr.

Denizli'den Konya'ya gidecek bir ordunun en kolay ve zahmetsiz sekilde gidebilecegi
yollar: degerlendiren tarihgiler, yorede gecis yolu olarak kullanilan Karamik Beli, Diizbel, Kumdanl
Owasi, Sultandagi, Gelendost, Kufi Cayi vadisi iizerinde durmuglardir. Aym zamanda, konu ile

ilgili goriis belirten bazi arastirmacilarin daha Oncekilerden etkilenmesi; savasin gectigi yerin

Prof. Dr., Istanbul Universitesi FEdebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii Ogretim Uyesi,
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topografik yapisini inceleme firsatt bulamamalari, metodolojiden bihaber meraklt bolgesel bazi
aragtirmacilarin - ve yazarlarin  ortaya attiklart  mesnetsiz  iddialar, konunun daha bir

karmagiklasmasina sebep olmugtur.

Sonug olarak kaynaklarda belirtilen topografik yapwy: gosteren, Konya'ya yakin biiyiik bir
ordunun izleyebilecegi giizergahta, Tiirk Tarih Kurumu Bagkanligi tarafindan belirlenecek arkeolog,
tarihgi, yerbilimci, miihendis ve cografyacilardan olusturulan bir heyetin belli bir siire icinde
konuyu inceleyip arastirarak kesin sonuclara varmaya yonelik ciddi ¢alismalar yapmasi
gerekmektedir.

Biz de bu makale ile iizerinde yeterince durulmayan bir konuya dikkat cekerek, 1176
yilimda meydana gelen bu savas oncesinde Konya'y: hedef alan Bizans ve Hacli seferlerinin izledigi
yollart incelemek suretiyle Myriokephalon Savasi‘nda Bizans Imparatoru Manuel Komnenos'un
takip ettigi giizergahi ve savag mahallini belirlemeye yardimct olacak ipuclar: bulmaya ¢alistik.

Anahtar kelimeler
Friedrich Barbarossa, Manuel Komnenos, Myriokephalon, 1. Mesud, Konya, II. Kili¢ Arslan

Abstract
The Seljuks won the Battle of Myriokephalon which took place between the contracting states as the

result of the struggles of Byzantine Empire to collapse the Turkey Seljuk Empire and to expel Turks
from Anatolia. This victory was an important event that ensured that Anatolia would become the
Turkish homeland. Nevertheless, the precise location of the Myriokephalon Battle is still not known.
There have been many articles and papers written on the subject up to now but none of them have
been able to satisfy either the public or historians. The negligence and responsibility for that
situation belongs to the Turkish History Council and the Ministry of Culture.

Essentially, the arguments related to the road chosen by the Emperor who aimed to come
to Konya while setting out from Istanbul to Konya, the capital of Seljuks, and the battlefield result
from the lack of information in the sources, complexity of the battlefield, the fact that there are a
number of different roads leading to Konya, commentaries revealed without visiting and examining
the region, decisions taken, determinations based on just one source and the lack of knowledge about
the topography of the battlefield.

The historians who analysed the easiest and least burdensome route that an army might
take from Denizli to Konya focused on Karamik Beli, Diizbel, Kumdanli Plain, Sultandag:,
Gelendost and Kufi Cay1 valley which were used as a transit road in the region. At the same time,
the issue got more complicated because of the certain researchers opining about it were influenced by

formers, their lack of opportunity to examine the topography of the battlefield and the
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unsubstantiated claims of the curious regional researchers and writers who were unaware of
methodology.

Consequently, a committee consisting of archaeologists, historians, geoscientist, engineers
and geographers who will be appointed by the Presidency of the Turkish History Council should
make certain studies analysing and searching the issue in order to get certain results on the route

around Konya, where a great army can lead, indicating topographic structure stated in the sources.

In this paper drawing attention an issue which had not been dwelled on before, we have
tried to find out clues that will help to find the battlefield and the route taken by the Byzantine
Emperor Manuel Komnenus at the Battle of Myriokephalon analysing the roads taken before 1176
by the Byzantines and Crusaders who led to Konya.

Keywords

Friedrich Barbarossa, Manuel Komnenos, Myriokephalon, Mesud I, Konya, Kilij Arslan 11
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I. Myriokephalon Zaferi Oncesinde Konya’y1 Hedef Alan Askeri Seferler
ve Yollar

Bizans Imparatorlugu'nun Tiirkiye Selcuklu Devletine son vermek ve
Tiirkleri Anadolu’dan atmak hedefiyle yola ¢iktig1 seferin sonucunda taraflar
arasinda meydana gelen Myriokephalon Savasini Selcuklular kazandilar. Bu
zafer Anadolu’nun Tiirk vatani olmasini kesin olarak saglayan biiyiik bir olaydir.
Buna karsin Myriokephalon Zaferi'nin elde edildigi mevkii hédla tam olarak
ortaya konulabilmis degildir. Bu konuda giintimiize kadar onlarca makale ve
bildiri yazildi. Ancak bu c¢alismalarin hi¢biri kamuoyunu ve tarihgileri tatmin
edebilmis degildir. Konu ile ilgili olarak son yillarda yapilan arastirmalar yeniden
hiz kazanmis ve ortaya daha once hi¢ duyulmamais yeni bir iddia daha atilmisgtir.!
Biz de bu yapilan arastirmalara katki saglamak amaciyla hazirlamis oldugumuz
makalemizde, Myriokephalon Savasi oncesinde Tiirkiye Selguklu Devleti'nin
baskenti Konya'y1 hedef alan askeri seferleri ve bu seferler sirasinda takip edilen
yollar1 inceleyip arastirmaya gayret ettik. Bu sayede Myriokephalon Savasi’nin
cereyan ettigi yerin belirlenmesi hususunda bazi ipuglar: elde etmeye ¢alistik.

Bizans Imparatoru Aleksios Komnenos'un Aksehir (Konya) Seferi (1116)

Tiirkiye Selguklu Sultan:i I. Kili¢ Arslan’mn 1107 yilinda oliimii sonrasinda
Bizans Imparatoru I. Aleksios Komnenos Anadolu’da Selguklulara kaybettigi
topraklar: geri alma sevdasina diistii. Bazi topraklar: da ele gegirdi.Bu yiizden her
iki devlet de birbirine kars1 askeri seferler diizenlemekteydi.

Tirkiye Selguklu Hiikiimdari Meliksah (Sahinsah), 1114 yilinda Bizans
lzerine bir sefer diizenlemistir. Belki de o, Aleksios'un Filibe’de olusundan
faydalanmak ve Anadolu’da kaybedilen yerleri geri almak istiyordu. Iste bu
amagla, Anna’nin kaydina gore? Horasan ve Haleb’den de yardim alarak biiyiik
bir ordu olusturdu. Bu gelismeleri haber alan Imparator Aleksios ise komsu
iilkelerden yardimcit Dbirlikler ve parali askerler toplayarak Tiirkiye
Selguklularinin baskenti Konya {izerine bir sefere c¢ikmak istedi. Ancak
ayaklarindaki agrilardan sikayetciydi. Bu agrilar degil sefere ¢ikmak yiiriimesine
bile engel oluyordu. Sonunda yataga diisen Aleksios planladig1 seferden

! Bilgi i¢in bk. Adnan Eskikurt-Mehmet Akif Ceylan, Selcuklu —Bizans Miinasebetlerinde Bir Doniim
Noktas: Myriokephalon Zaferi, Istanbul 2015; a.mlf., Tarihi Cografya Agisindan Myrikephalon Savagt ve
Konya Bagirsak Bogazi, Konya 2017.

2 Anna Comnena, The Alexiad, (1ng. Elizabeth A.S. Dawes), London 1967, s. 390; trc. Bilge Umar,
Alexiad, Malazgirt'in Sonrast, Istanbul 1997, s. 479.
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vazge¢mek zorunda kaldi. Selguklular ise, imparatorun ayagindaki agrilari
bahane ederek Tiirk ordusunun karsisina ¢ikmaya cesaret edemedigini belirtip,
onu korkaklikla sugladilar. Hatta bu durum Tiirkler arasinda tam bir espri
konusu oldu. Kendi aralarinda bir kisiyi yataga yatirip ayaklarindan istirap ¢eken
imparator roliinii oynatirlarken bir ka¢ kisi de komik sozlerle hekimlerin ve
bakicilarin taklidini yaparak diger arkadaslarimi giildiiriiyorlardi. Biitiin bunlari
hem imparator hem de Bizans askerleri biliyorlarda.

Bizans imparatoru bir miiddet sonra ayaklarindaki agrilarin hafifledigini
hissedince hemen daha once planladig1 sefere cikabildi. Damalis iizerinden
gecerek Kibotos ile Aigialoi arasindaki korfez boliimiint asti. Kibotos'u gegip
Lopadion’a vardi ve burada birlikleriyle, yardima cagirdig: iicretli askerlerin
gelisini bekledi. Biitiin birlikler toplandiginda da yola gikarak Iznik G&lii'niin
yakminda bulunan Aziz Georgios iizerinden Iznik’e ulasti. Burada iig¢ giin
kaldiktan sonra aym yolu takip ederek geri dondii ve Ulubat Kopriisii'niin kuzey
tarafina vardi. Sonra Karyks denilen pinarin® yakininda ordugahimi kurdu. Bu
sirada Tirk kuvvetleri Lentianalilarin kenti* ucundaki ovaya ve Kotoiraikia®
denilen yo6reye akin diizenlemekle mesguldiiler. Imparatorun ordusuyla beraber
tizerlerine dogru ilerlemekte oldugunu haber aldiklarinda derhal pek ¢ok sayida
ates yaktilar. Boylece diismana ¢ok kalabalik bir ordu olduklari izlenimi vermeye
calisiyorlardi. Gece karanliginda yanan bu ¢ok sayida ates Bizans imparatorunu
yanilgiya diisiirdii. Imparator, giin dogar dogmaz Tiirklerin bulundugu ovaya
dogru aceleyle bir baskin yapmak istedi, ancak burada pek ¢ok cesetle karsilast1.
Hala yasamakta olan birkag Bizansh da vardi. Imparator bu duruma son derece
tiziildii. O, daha sonra Poimanenon yakininda ordugdhini kurduktan sonra
hemen hafif donamimli askerlerden seckin bir birligi Tiirkleri izlemekle
gorevlendirdi. Onlara izlemeleri gereken yolu da bildirdi. Bizans kuvvetleri yore
halkinin Kellia dedigi bir yerde® Tiirk askerlerine yetiserek onlarin biiyiik bir
kismini dldiirdiiler, bir kismini da esir ettiler. Daha 6nce Tiirklerce ele gegirilmis
ganimetleri de alarak geri déndiiler. Imparator alinan bu galibiyete ok sevindi ve

3 Yeri tespit edilemedi.

4 Bu yer tam olarak belirlenememistir. Ancak Poimanenon (Eski Manyas) yakinlarinda oldugu
biliniyor

(William Mitchell Ramsay, The Historical Geography of Asia Minor, (¢ev. Mihri Pektas), Anadolu'nun
Tarihi Cografyast, Istanbul 1961, s. 171-172).

5 Ramsay (s. 172) bu yerin Lentiana’ya yakin bir yerde oldugunu kaydeder.

¢ Kellia, Heilen dilinde “Saraphaneler” demektir (Kellion'un ¢ogulu). Ancak. Anadolu kokenli ve
K(uwa)-Ela “Giizel Gegit” anlaminda Kela adimin Hellenlestirilmis bi¢imi de olabilir. Dinar’in eski
ad1 Kelana (Kelaina) ile de bir ilgisi olabilir (Umar, age., s. 481 n. 1).
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emrindeki tim kuvvetlerle beraber Ulubat'a geri dondii. Burada ii¢ ay boyunca
bekledi. Bunun nedeni mevsimin yaz olmasi asir1 sicaktan dolay1 yollarda
susuzluk ¢ekme tehlikesi ve biraz da heniiz onlara katilamamuis bir {icretli asker
birliginin kendilerine katilmasini beklediklerindendi. Imparator bekledigi birligin
gelmesiyle oradan ayrilarak kuvvetlerini Uludag sirtlarina yerlestirerek
Malagina bolgesindeki Aera’ya’ gecti ve burada ii¢ giin kaldi. Bu sirada devaml
olarak adamlarindan Tiirklerin harekdti hakkinda bilgi aliyordu. Burada
konakladiginin {iclincii giiniiniin sabah1 Aleksios’a gelen haberci, Tiirklerin Aziz
Georgios Burcu'na kadar gelmis bulunduklari, {i¢ saat sonra gelen ikinci haberci
ise, Tiirk kuvvetlerinin pek yakinda olduklarini, 6gleyin gelen ve iistii bas1 kan
icinde olan {igiincii haberci Tiirklerin, hemen ardindan gelmekte olduklarini bu
nedenle tehlikenin ¢ok yakina geldigini imparatorun ayaklarina kapanarak haber
verdi. Imparator bu son haberden sonra yanindaki subaylari ve askerleri ile
birlikte silahlandilar ve atlara binerek Iznik yolunu tuttular. Bu sirada Tiirk
birlikleri bir Giircii’yli esir etmisler ve ondan Aleksios'un iizerlerine dogru
gelmekte oldugunu o6grenmisler ve dag yollarindan geriye dogru cekilmeye
baslamuslardi. Iste bu geri ¢ekilme esnasinda Strabobasileios ve Mikhael
Stypeiotes komutasindaki Germioi sirtlarinda® pusuya yatmis olan Bizans
birliklerinin agina diistiiler. Tiirklerin geldigini goren Bizans askerleri birdenbire
ovaya inerek Tiirk askerlerine saldirdilar ve onlar1 zorlu bir miicadeleden sonra
maglubiyete ugrattilar.’ Bundan sonra imparator Izmit'e geri dondii. Burada
Tiirkler {izerine yeni bir sefer yapmak igin hazirlanan imparator bir miiddet sonra
[zmit'ten yola c¢ikti. Bizans ordusu Gaital® denilen yere vardiginda hafif
donanimli askerleri ana ordudan ayirarak hizli bir sekilde 6nden génderdi.
Imparator Dorylaion’da konakladiktan sonra Santabaris’e!! geldi. Burada
Kamytzes idaresindeki bir birligi Polybotos (Bolvadin)'a ve Kedrea'ya'? saldirmak

7 Malagina hakkinda genis bilgi i¢in bk. Ramsay, s. 221-226, 228-229.

8 Bu yeri tam olarak tespit edemiyoruz. Ancak Uludag'in dogusundaki dag dizisi olabilir. Bk. Bilge
Umar, Tiirkiye'deki Tarihsel Adlar, Istanbul 1993 s. 483 n. 1.

9 Anna Komnene, s. 393, trc., s. 482-483.

10 [znik’ten Lefke/Osmaneli'ne giden yolun iizerinde bir kdy (Ramsay, s. 220).

11 Seyitgazi (Nakoleia) smurlari icinde, bugiin Bardakq kdyii diye arnilan ve Seyitgazi'min 12 mil
ilerisinde bulunan bir kdydiir. Giiniimiizde anayol {izerinde bulunmayip, Kirka ile Cifteler
arasinda tam orta yerde, dnemli yollarin arasinda kalmistir. Bk. Ramsay, s. 156 n. 78, 186 n. 19, 236
n. 34, 256 n. 23, 259 n. 25, 499.

2 Afyon’'un kuzeydogusundan 44 km. ileride bulunan Bayat kasabasinin 3 km. kadar batisinda, simdi
Asar Kiimbet Kale denilen kalenin bulundugu yer (Ramsay, s. 256-257 n. 23).
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tizere gonderdi. Kedrea, Poukheas' adli bir Tiirk beyi tarafindan fethedilmis ¢ok
giiclii bir hisardi. Imparator Aleksios, Stypeiotes adli bir kumandanini da
Amorion’daki Tiirklerin {izerine gdnderdi. Ancak, Bizans ordusu icinde yer alan
iki Iskit (parali asker) gizlice Poukheas’in yanina kagtilar ve ona Kamytzes'in
yapacagl saldirty1r haber verdiler, ayrica imparatorun gelmekte oldugunu da
bildirdiler. Tiirk beyi de gece yaris1 hisar1 bosaltt1 ve soydaglariyla birlikte oradan
uzaklasti. Imparator Bolvadin’e ulasmak ve oradan da Konya iizerine yiiriimek
niyetinde idi. Ancak tam bu sirada Selg¢uklularin Anadolu’nun biitiin tarla ve
ovalarini atese verdiklerini, insanlar ve atlar i¢in biiyiik bir yiyecek kithgimnin s6z
konusu oldugunu o6grendi. Diger taraftan Kuzey bolgelerine hakim olan
Tiirklerin (Danismendliler) de imparatora karsi harekete gectigi haberi geldi.
imparator bu durum karsisinda tam bir tereddiit yasadi. Sonunda Philomelion
(Aksehir) tizerine yiriimeye karar verdi.’ Tiirklerle giristigi baz1 ufak caph
catismalardan sonra imparator Kirk Sehitler Goli'ne’® vardi ve ertesi giin de
Mesanakta Hisar1'm1"” isgal etti. Oradan da Aksehir’e gecti ve burasini saldiriyla
aldi. Ardindan da ana ordusundan cesitli birlikleri ayirip talan icra etmeleri ve
Tiirklerin elindeki esirleri kurtarmalar1 ig¢in Konya c¢evresinde bulunan
kasabalarin {izerine gonderdi. Ne tuhaftir ki, imparator bu noktadan sonra
geldigi yolu izlemek suretiyle geri donmek {izere hareket etmistir. Anna,
babasinin bu hareketini de, onun Tanr1'ya danistigimi ve boyle hareket etmesini
Tanr’'nin istedigini belirterek izah eder! Tanri, Aksehir iizerine yiiriimesini ama
Konya'ya gitmemesini buyurmustu. Herhalde bu nedenle geri doniiyordu! '8
Imparator Aleksios, iilkesine dogru ilerlerken onun karsisina herhangi bir
Tiirk kuvveti ¢ikmiyordu. Ancak Emir Monolug, imparatoru her iki yandan
emrindeki orduyla izlemekte, pusular kurmakta ve saldiriya ge¢gmek i¢in uygun
bir zemin ve durum aramakta idi. Ancak bu durumdan haberdar olan Bizans
ordusu tedbirli yol aldiklarindan Tiirklere bdyle bir firsat vermiyorlardi.?® ki
taraf arasinda bu olaylar meydana geldigi sirada Tiirkiye Selguklu Devleti'nin
geng hiikiimdar:1 Meliksah (Sahinsah), Monolug’un yanina geldi ve onun siirekli

13 Yalnizca Anna tarafindan zikredilen (s. 398, trc., s. 489) bu ismin Tiirk¢edeki dogru karsihigim
bilemiyoruz. Belki, “Boga” olabilir.

14 Afyon iline bagli Emirdag’in 12 km kadar dogusunda Hamzahacili ve Hisar kdylerinin yakininda
bir tarihi sehir (Besim Darkot, “Ammuriye”, IA T 411-412).

15 Anna Komnene, s. 399, trc., s. 490.

16 Eber Golu. Bk. Umar, s. 492 n. 1-2.

17 Aksehir Golii'niin giineybat1 ucu (Ramsay, s. 151-152).

18 Alexiad, s. 399, trc., s. 490. Krs. Ramsay, age., s. 81-82.

19 Anna Komnene, s. 401-402, trc., s. 493.
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olarak imparatoru takip edip de ona kars: bir tiirlii topluca hiicuma ge¢memis
olmasini alaya alarak elestirdi. Yash ve tecriibeli Selcuklu Emiri Monolug ise ona:
“Ben yash ve tedbirli oldugum icin, onunla kapismay: simdiye dek erteledim.
Ama sizin bunu yapmaya goziiniiz kesiyorsa deneyin, sonug¢ bize kimin haklh
oldugunu o6gretecek” dedi.? Bunun {izerine Sultan Bizans Ordusu’nun artg
birligine saldirdi. Aymi zamanda Sel¢uklu emirlerinin bir kismina da diisman
ordusunun diger boliimlerine saldirmalarimi emretti. Bizans Ordusu’nun sag
kanadina Annamin esi Nikephoros Bryennios, sol kanadina da kardesi
Andronikos komuta ediyordu. Bir siire sonra ¢atismanin gogiis gogse carpismaya
doniistiigiinii goren Nikephoros Bryennios, Bizans Ordusu’nun bir yenilgiye
ugramasindan korkarak emrindeki birliklerle artcilarin yardimina kostu. Sonugta
Selguklu kuvvetleri bozulup ka¢maya basladi. Sultan Meliksah (Sahinsah) da
yaninda yalnizca Sarabdar’i oldugu halde yiiksek bir yerde yapilmis bir kiliseye
sigind1. Ancak onlari {i¢ Iskit ve Oguz (Bizans ordusundan iig {icretli Tiirk askeri)
savascisl takip etmekteydi. Bunlar onun kim oldugunu bilmiyorlardi. Belki de
sultanin kurtulmasinda bu etkili olmustu. Fakat yanindaki Sarabdar’i esir
diismekten kurtulamadi. Bu savasta Selcuklu Ordusu’'ndan ¢ok sayida asker sehit
ve bir¢ogu da esir olmustu.?! Geng ve tecriibesiz hiikiimdarin Emir Monolug'u
dinlememesi pek ¢ok Tiirk askerinin Oliimiine ve ondan fazlasinin da esir
diismesine neden oldugu gibi az kalsin Tiirkiye Selcuklu Devleti'ni de bagssiz
birakiyordu.

Bizans ordusu giin dogumuyla birlikte tekrar harekete gecerek Ampoun’a?
dogru yola koyuldular. Buraya vardiklar1 zaman Meliksah (Sahinsah)'in
emrindeki Tiirk Ordusu dort bir yandan Bizans kuvvetlerine karst hiicuma gegti
ise de onemli bir sonug elde edemeden geri ¢ekildi. Sultan Meliksah (Sahinsah)
kumandanlarina damstiktan ve onlarin da fikrini aldiktan sonra ertesi giin
Imparator Aleksios 1. Komnenos'a baris teklifinde bulundu. Anna, Bizans
Ordusu'nun durumunu gormezlikten gelerek bu baris teklifini babasmin
basarisiymis gibi gostermektedir.?? Oysaki Tiirk askerlerinin diismarni tam bir
gember icine almisken, sayica da diistiin iken imparatorun kacacak bir yeri

20 Anna Komnene, s. 402, trc., s. 493.

21 Anna Komnene, s. 403, trc., s. 495.

22 Ramsay (s. 82 n. 1, 150), bu yerin simdiki Ambanaz oldugunu kaydediyor.

2 Tiirkler ¢epegevre sardiklar1 Bizans ordusuna Ampoun’da aniden saldiriyorlar. Sonra savas
alanindan cekiliyorlar, ertesi giin de gidip Bizans imparatorundan baris kosullarinin ne olacagin
soruyorlar. Boyle bir seye inanmak imkansizdir. Bizans Ordusu zaten geriye doniis yolunda olup
sadece cammu kurtarma derdine diismiistii. Tirk Ordusu tarafindan kistirilmis olup, baris
kosullarim tespit edecek durumda degildi.
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olmay1p beklemekten baska bir ¢aresi kalmamisken Sultan Meliksah ($Sahinsah)'in
boyle bir karara varmasi, ancak kardesi Mesud'un hapisten kurtulup
Danismendlilerin yardimini temin ederek kendi iizerine geldigi haberini almis
olmas: ile agiklanabilir. Nitekim bu olaydan hemen sonraki gelismeler bu
diisiincenin  dogrulugunu ispatlamaktadir Anna Tirk ordusunun Bizans
kuvvetlerini cember icine alip etrafini sardigini ve Tiirklerin sayilarinin ¢ok fazla
oldugunu yine kendisi ifade etmektedir.2# Imparatorun beklenmedik bu teklif
karsisinda son derece saskin oldugu hatta bu baris teklifinin bir savas hilesi
olmasindan siiphelendigi Anna'nin su sozlerinden anlasiliyor: “...Bodylece
herkese, hareketsiz beklemelerini, ama ayni diizen iginde kalmalarini, attan
inmemelerini ve hayvanlarin sirtlarindaki yiikleri de indirmemelerini; daha 6nce
tim yiiriiylis boyunca oldugu iizere hep kalkan, tolga ve mizrakla donaniml
durmalarini buyurdu. Bunu yaptiktan sonra artik imparatorun tek kaygisi, nice
kez saflarin (savas diizeninin) bozulmasimna ve bunun sonucunda da tiim
birliklerin kolayca tutsak edilmesine yol acabilecek olan kargasanin bas
gostermesini onlemekti. Gergekten o, Tiirklerin bu kadar ¢ok sayida oldugunu
gorerek, bunlar bir yandan Rum Ordusu {izerine saldirtya gecerler diye
korkmakta idi”.%

Imparator yaninda akrabalari ve silahli &zel bir birlik oldugu halde
Augustopolis? ile Akronios?” arasindaki ovada Sultan Meliksah (Sahinsah)1
karsilad1. Sultanin beraberinde de Emir Monolug, diger baz1 beyler ve muhafiz
birligi bulunmakta idi.?

Sultan Meliksah ($Sahinsah) ve maiyeti, imparator tarafindan bir gece misafir
edildiler. Ertesi giin iki hiikiimdar arasinda antlasma imza edildi (1116),° sonra
imparator, sultana yiiklii miktarda para armagan etti. Ayrica onun emirlerine de
¢ok comertce davranarak énemli armaganlar verdi.®

24 Alexiad, s. 405, trc., s. 496.

% age., s. 404-405, trc., s. 496-497.

26 Muhtemelen bugiinkii Sultandag kasabasi (Ramsay, s. 82, 194).

7 Bugiinkii Afyonkarahisar (Ramsay, s. 90-91, 150-151, 217).

2 Anna (s. 405, trc,, s. 497), Sultan Sahinsah’'in hnparator Aleksios’la bu bulusmasi sirasinda Tiirk
hiikiimdarinin atindan inerek imparatorun ayagimi Optiigiinii (!) ifade ederse de bu biiyiik bir
yalan olup, yine onun babasm yiiceltme gayretlerinden bagka bir sey degildir. Zaten eserinin
tamaminda buna benzer abartili ifadeler yer almaktadir.

» Anna dogrudan dogruya 1116 tarihini vermez. Ancak zikrettigi diger olaylarmn tarihlerinden ve
zaman belirten ifadelerinden Aksehir seferinin ve iki taraf arasinda yapilan bu antlagmanin tarihi
ortaya ¢ikmaktadir (age., s. 392, 397, 400, trc., s. 481, 486, 491).

30 Anna Komnene, s. 406, trc., s. 498.
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Imparator Aleksios'un Aksehir(Konya) seferini ayrintili bir sekilde
anlatmaya calistik, simdi ise bu sefer sirasinda takip edilen glizergahi ortaya
cikaralim:

Damalis = Kibotos ile Aigialoi arasindaki korfezi gecti. > Kibotos'u gegip
Lopadion’a vardi. - Iznik - Ulubat Képriisii'niin kuzey tarafina vardi. -
Karyks pimnar1 = Poimanenon - Ulubat’a geri dondii (Burada {ii¢ ay bekledi) -
Ulubat - Malagina bolgesindeki Aera = Iznik = Izmit'e geri déndii.

Aleksios’un 1116 Seferi (Uciincii Denemesi)

[zmit > Gaita (Osmaneli'ne giden yolun {izerinde bir kdy) = Dorylaion =
Santabaris (Seyitgazi simirlar1 igerisindeki bir kdy) = Kirksehitler Golii (Eber
Golii) > Mesanakta Hisar1 (Aksehir Golir'niin Glineybati Ucu) ->Aksehir
(Philomelion) = Buradan geri dondii.

Ancak amact Bolvadin iizerinden hareketle Konya'ya ulasmakt.

Aksehir'den Doniis Yolu (1116)

Ampoun (Ambanaz) > Augustopolis (Sultandagi) ile Akronios
(Afyonkarahisar) arasindaki ovada baris yapildi (1116).

imparator Aleksios Komnenos'un 1116 Aksehir Seferi'nin gercekte hedefi
Konya idi. Ancak o, buraya kadar ilerleme cesareti gosteremedi. Bunun cesitli
nedenleri olabilir. Kaynagimiz bunu agiklamasa da imparator Konya’da kusatilip
dort bir yandan etrafinin sarilabilecegi ya da geri doniis yolunun
kapatilabilecegini veya buralarda pusuya diisiiriilebilme olasiligini hesaba katmis
olmalidir. Bu tahminlerimizin disinda bir gerekce daha olsa bile burada bizi
ilgilendiren Sel¢uklularin, Bizans ordusunun Aksehir'e kadar gelmesine izin
vermeleri ve Imparator igin Konya yolunun agik goriinmesi, bu esnada herhangi
bir saldiriya ugramamasidir. Bunca yasananlardan bizim anladigimiz, Sel¢uklular
imparatorun Konya'ya kadar sokulmasina izin verecekler, asil miicadeleyi yani
sonucu tayin edecek savasi Konya onlerinde veya yakinlarinda yapacaklarda.
Nitekim agsagida anlatmaya galisacagimiz, Aleksios'un torunu Imparator Manuel
Komnenos'un 1146 yilinda gergeklestirdigi Konya Kusatmasi’'nda da Sultan L
Mesud, Bizans ordusunu Aksehir'de karsilamis ancak nihai karsilasmay1 Konya
onlerine birakmisgti.

imparator Manuel Komnenos'un Konya’y1 Kusatmasi (1146)

1145 yilinda Sultan Mesud, Bizans'in Isauria Eyaleti'nde bulunan Prakana3!
Kalesi'ni fethetti. Bu fetihle Bizans'mn Suriye ile baglantis1 tehdit altina girmis

31 Prakana’min bugiinkii mevkii kesin olarak belirlenememistir. Ancak Silifke’den Lykaonia bolgesine
giden yol {izerinde ve Selcuklu-Bizans siirmna yakin bir yerde olmasi muhtemeldir (Kinnamos,
loannes Kinnamos’un Historia’si, ¢ev. Isin Demirkent, Ankara 2001, s. 35 n. 21).
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oluyordu.® Topraklarimin Suriye ile olan baglantisinin kesilmesine son derece
kizan Imparator Manuel, bir siire sonra Rhyndakos Ovasi’'nda karargah kurdu.
Imparator Manuel, babasinin Anadolu siyasetine devamla Tiirklerle miicadeleyi
surdiirdii. Danismendli Melik Muhammed’in 6liiminden sonra Anadolu’da
tistiin duruma yiikselen ve Bizans’a kars: serbest kalan Tiirkiye Selcuklu Sultan L.
Mesud'un biran 6nce durdurulup giicliniin kirilmas: gerektigini diisiinerek
Selguklu topraklar: iizerine bir sefer tertip etti. O, Tiirk topraklarini isgal etmek
niyetiyle Ulubat’ta ordusuna asker topladi. Burada yeterince hazirlik yaptiktan
sonra harekete gecti. Manuel ¢ok hizli hareket ediyordu. Ciinkii onun niyeti,
Tiirkler hicbir seyin farkina varmadan birdenbire karsilarma c¢ikip gencinden
yaslisina kadar hepsini yok etmekti.?

1146 Yaz'inda yola ¢ikmis olan Manuel, Lydia i¢cinden gecerek Menderes
nehri kenarinda ve Phrygia’da bulunan sehirlere kadar ilerleyerek bunlar1
Selguklu tehlikesinden kurtardi.®* Manuel, Uludag’i gecip Pithekas’a kadar
ilerledi ki, burada daha 6nce giiclii bir kale yaptirmisti. O, burada bulunan
yliksek ve sik bitki Ortiisii ile kapli daglar1 geceleyin gecti. Sonra kisa siiren bir
rahatsizlik® da geciren Manuel, ordusundan ayirdig1 bazi kuvvetlerin idaresine
kumandanlar tayin etmek suretiyle bunlar1 ordugahlarmin ¢ok yakiminda
bulunan Tiirkler {izerine gonderdi. Bunlar Tiirkleri maglup edip bolca ganimet
ele gecirdiler ve geri gekilen Tiirk kuvvetlerini de bir siire izledikten sonra
sevingli bir sekilde imparatorun yanina dondiiler. Ancak bu arada Orta
Anadolu’nun batisinda bulunan Thrakesion Themasi'na giren Tiirklerin karsisina
Bizanslilardan hig kimse ¢ikamadi. Imparator tarafindan buraya, ordu toplamak
tizere gonderilen Theodoros Kontostephanos adli kumandan heniiz oraya
varmamuisti. Tiirk kuvvetleri Kelbianus (Kii¢iik Menderes vadisi) Bolgesi‘ne
kadar etraf1 tahrip ederek ilerlediler ve biiyiik bir ganimetle geri dondiiler.’ Bu
duruma ¢ok kizan imparator, acele ile bagskent Konya’'ya dogru harekete gegti ve
bu arada Sultan Mesud’a da bir mektup gonderdi. O, mektubunda sultana:
“Bilmeni isteriz ki, sen, tizerine saldirmamiz i¢in bizi tahrik eden seyler yaptin.
Bizzat kendin bizden Prakana’y1i gasp ettin. Burasi sana ait degildi ve son

32 Niketas Khoniates, Historia, (¢ev. Fikret Isiltan), Ankara 1995, s. 34. Krs. Ferdinand Chalandon,
Alexis Comnene: Les Comnene, Jean II Comnene et Manuel I Comnene, Paris 1910-1912, 11, 248; Steven
Runciman, Hagli Seferleri Tarihi, (gev. Fikret Isiltan), Ankara 1992, ILII, 220.

33 Kinnamos, s. 38.

34 Niketas, s. 36. Krs. Chalandon, II, 249; Turan, s. 180.

% Kinnamos (s. 38 vd.), onun agaglarin iizerinden yiikselen dumanla baginin doniip yere diistiigiinii,
gece yarisindan sonra ayildigin, ertesi sabah biraz iyilesip yine istirahata ¢ekildigini kaydeder.

3 Kinnamos, s. 39 vd.; Niketas, s. 36. Krs. Chalandon, 1I, 249.
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zamanlarda Romalilarin [Bizanshlarin] topraklarina [Menderes bolgesine]
saldirdin. Ayrica Roma'nin [Bizans'in] miittefiki olan Yagibasan ve oradaki
bircok kabile reisi ile savasmaktan cekinmedin. Sen ki, zeki bir adamsin,
Romalilarin bunu asla goz ardi etmeyeceklerini anlamalisin. Tanri’nin bize
yardimu ile sen bunun cezasin kat kat 6deyeceksin. Ya mantiksiz davranislardan
uzak dur, ya da derhal Romalilara karsi koymaya hazirlan” diyordu.?” Sultan
Mesud ise, Manuel’e yolladig1 haberle “Mektubunuzu aldik, azametli imparator.
Ve emrettiginiz gibi hazirlandik. O halde ordunuza ilerlemesini emredin, uzun
goriismelerle bizi bekletmeyin. Gerisi, yani durumun nasil gelisecegi Tanr1'nin
inayetine kalmistir. Ordugdh kurdugumuz Aksehir [Philomelion] karsilasma
yerimiz olsun.” cevabini verdi.® Kinnamos’a gore, Sultan ordugahini ilk olarak
Aksehir'de kurmustu. Manuel’i burada bekliyordu. Ancak Sultan Mesud,
ordusundan bir kisim askerini ayirip Bizans Ordusu iizerine gonderdi. Bu
kuvvetlerin basinda Siilleyman adli bir bey vardi® Tiirkler, Afyon sehri
yakininda Kalograia® Tepesi denilen bir yerde bulunan imparatorun ordusuna
hiicum ettiler, ancak yenilgiye ugradilar. Pek cok kisi 6ldii. Hatta bunlar
arasinda taninmis biri olan Khaires (Hairi)*' de bulunuyordu. Sultan, askerinin
maglubiyetini 6grenir 6grenmez Aksehir’'de bir miktar asker biraktiktan sonra
geri cekildi. Diger yandan kazanilan galibiyetle morali iyiden iyiye yiikselen
Manuel, sultanin ordusunu alip geri gekilmesi iizerine ona bir mektup daha
gonderdi ve “Sen Asil Efendi! Sunu iyi anlamalisin ki, her ne kadar korkaklik
utang verici ise de, bosuna kabadayilik taslamak daha da utandiricidir. Bosuna
bobiirlenen savasta alasag ediliverir. Sanki Onceki kibirlenmeni tamamen
unutmus gibi ve kisa siire Once imparatorlugumuza yazdiklarim1 hesaba
katmadan kacgiverdin. Nereye gittin, bilmiyorum? Bak sana bir hatirlatma
yapiyorum. Eger Onceden bize yazdigin sekilde Aksehir'e gelisimizi
beklemezsen, asil ve alicenap kisiligin, asagilik korkakligini cabucak silemez.”
diyerek® sultanun moralini bozmaya calisti. Ancak sultan bu so6zlere aldirmadi ve

37 Kinnamos, s. 39 vd.

38 Kinnamos, s. 40.

39 Historia, s. 66.

40 Kalograia'min yeri kesin olarak belli degildir. Afyon-Aksehir arasinda ve Afyon’a yakin bir yer
oldugu diisiiniilebilir (Demirkent, trc., s. 37 n. 27).

4 Yalnizca Kinnamos’un kaydettigi bu ismin Tiirkgedeki dogru karsiliginin ne oldugunu bilemiyoruz.
Bk. Gyula Moravcsik, Byzantinoturcica, Leiden 1983, 11, 283.

42 Kinnamos, s. 41.
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bu mektuptan sonra, Tiirkler tarafindan Andrakhman* denilen bir yere gelip
burada ordugah kurdu. Imparator Aksehir’e varinca burasini hiicumla zapt etti
ve sehrin tamamim yakti. Burada uzun zamandan beri hapiste kalmis olan baz1
Bizanslilar1 da serbest birakt1. Tiirklere ait mallara da el koydu. Sonra Mesud'un
ordugah kurdugu yeri tespit edince, ordusuyla birlikte hareket etti ve
Adrianupolis sehrinden gecerek Gaita’da** ordugahimi kurdu. Ertesi giin
birliklerini toplay1p ilerledi. Zaten iki ordu da birbirine cok yakind1. imparator
az sonra Tiirk ordusu ile karsi karsiya geldi ve her iki taraf arasinda savas
baslad1.*> Selguklular kalabalik Bizans ordusuna kars1 bir sey yapamayacaklarini
anladiklarindan geri ¢ekilmeye basladilar. Onlar1 takip eden Bizans ordusu,
Tirklerden bazilarini dldirdiiler ve bir kismini da esir aldilar. Manuel, bundan
sonra Konya iizerine yiiriidii (1146). Ciinkii sultan, baskent Konya’ya kadar
geri cekilmisti.* Sultan Mesud Konya'da gerekli tedbirleri aldiktan ve sehri
savunmaya hazir hale getirdikten sonra kapali bir yerde kusatilmis bir sekilde
kalmanin sehir ve kendisi igin tehlikeli olacagini diistinerek, ordusunun bir
kismini sehrin arkasindaki yamaca yerlestirdi ve kendisi de yanindaki diger
askerleri ile birlikte Konya ile Kaballa®’ Kalesi arasinda cografi konumuna
giivendigi bir daga, yani sehrin sag tarafinda mevzilendi.#8 Sultan sehrin
savunmasmi da karisinin idaresine birakti.® Imparator Manuel, Kaballa’ya
gelince, hemen saldiriya ge¢meyip kisa bir siire bekledi. Ciinkii o, sultanin
nerede oldugunu bilmiyordu. Mesud'un sehrin sagindaki birliklerin basinda
oldugunu fark edince buraya dogru hiicuma hazirlandi. Ancak imparatorun
subaylar1 bu hareketten dolay1 huzursuz oldular. Zira onlar Tiirklerin sayilarinin

4 Bu ad biiyiik bir ihtimalle bu yerin Tiirk¢e admin bozuk seklidir. Buranin yeri kesin olarak belli
degildir. Ancak Aksehir-Konya yolu {izerinde bir mevkii olmalidir (Bk. Demirkent, trc., s. 37 n.
29).

4 Bugiin Uchiiyiik denilen ve Aksehir-Konya yolu iizerinde, Aksehir'e 14 km, Konya'ya 96 km
mesafede bulunan yer (Bk. Demirkent, trc. s. 37 n. 30).

45 Kinnamos, s. 42; Niketas, s. 36.

4 Kinnamos (ayn yer), Sultan Mesud'un bozgun halinde Konya'ya kadar kagtigim kaydeder. Bu,
cekilis Tiirk savag taktigine uygundur. Ancak, Bizans ordusunun sayica {istiin olusu sultanin bir
meydan savasini goze alamadigini gostermektedir.

47 Kaballa veya Kabala, Konya’'dan 11 km. kuzeybatida Tekeli Dag (Geveli Dag)'in zirvesinde bulunan
kaledir (Bk. Demirkent, trc., s 38 n. 31).

4 Kinnamos, s. 42. Niketas (s. 36), imparatorun Konya'ya sefer yaptig1 sirada Sultan Mesud'un
Aksaray’a kagtigini; Anonim Selgukndme (s. 38, nsr. ve trc. Feridun Nafiz Uzluk, Ankara 1952, s. 24-
25) ise, Kayseri’de bulundugunu kaydeder.

4 Kinnamos, s. 46. Krs. Osman Turan, Selcuklular Zamannda Tiirkiye, Istanbul 1993, s. 181. Niketas (s.
36), Konya surlar iistiinde savunmayi, Mesud’un kizlarindan birisinin, rivayete gore de sultanin,
Imparator Manuel'in kuzeni Ioannes Komnenos ile evli olan kizinin idare ettigini kaydeder.
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bu kadar az olamayacagini ve ¢ok sayidaki Bizans Ordusu’na karsi sultanin disar1
cakip savunma yaparak kendini tehlikeye atmayacagini, goriinen askerlerin
sadece sultanin oncii birliklerinden ibaret oldugu inancinda idiler. Onlar bu iste
bir hile sezinliyorlardi. Kuskusuz bu durum askerleri korkuya da sevk ediyordu.
Manuel, adamlariin tereddiitlerini goriince biraz alayl bir sekilde giilerek
onlara: “Romalilar! Barbarin hilesi sizin dirayetinizi korkuya doniistiirmesin.
Oniimiizde goriiniir bir ordu sancag1 olmadig1 igin, onlarin bagka bir yerde bagka
ordular1 olabilecegini sanmayin. Bence Tiirklerin baska askeri birlikleri yok.
Sancaklar1 orada caliliklar i¢inde gizlenmis; boylece bizi sanki ¢ok kisi varmis gibi
korkutmak istiyorlar. Barbarlarin sayisina sasmayin, aksine zaafini kii¢limseyin.
Tabiatiyla hakikat, hayal ile uyumlu degildir. Nitekim ben hemen onlarla
karsilasmak tizere oncii birlikleri ile yola gikiyorum ve sizde ordunun geri kalan
kismu ile disiplin i¢inde, diismanin pususuna diismeyesiniz diye, beni arkadan

”

takip etmelisiniz.” * demek suretiyle korkularimi gidermeye maneviyatlarini
yiikseltmeye calistyordu. Soylediklerinden kendisi de emin olmamakla birlikte,
Oyleymis gibi goriiniiyordu. Aslinda korkaklikla sugladigr Sultan Mesud,
karsilarina ¢ikmisti, ancak bu defa kendi askerleri korkuyordu. Bizans Ordusu
sonunda saldiriya gecti. Bu ilk saldir1 ile Tiirk kuvvetleri bozulup dagilmaya
basladi. Kesin olarak bilemiyoruz ama belki de onlar bunu bilingli olarak, yani
savas taktigi geregince yaptilar. Ancak su da bir gercek ki, kendilerinden sayica
¢ok iistlin olan bir ordu karsisinda da fazla bir sey yapamayacaklar: ortadadir.
Sebep ne olursa olsun, sonugcta Tiirkler bu ilk saldir1 karsisinda geri gekilmeye
basladilar. Bizanshlar kacanlar: takip ettiler. Bu da ordularinin boliinmesine ve
zaman kaybetmelerine neden oldu. Bizans Ordusu'nun arkada kalan ikinci
boliimii ilerledi ama bunlar birdenbire Tiirk askerlerinin pususuna diistiiler ve
puskiirtiildiiler. Burada imparator, sehirden uzaklara dogru kacan Tiirk
birliklerini takiple ugrastigindan Konya igindeki garnizon da disar1 ¢ikip savasa
katilinca Bizanslilar neye ugradiklarin sasirdilar, imparator, ordusunun diistiigii
durumu Ogrenince bazi subaylarini en kisa yoldan buraya gonderdi. Bu
birliklerin basina ¢ok enerjik bir adam olan Pyrrhogeorgios'u’! tayin etmisti. Bu
yardimcr kuvvetler oraya ulastiklarinda Bizans Ordusu panik icinde saga sola
dagilmakta idi. Sonugta yardima gelen birlikler de durumu diizeltmeye yetmedi,
imparator da oraya ulastig1 zaman hezimetin ¢ok yakin oldugunu gorerek bir hile

5 Kinnamos, 43 vd.

51 Bu Bizans kumandani daha sonra Saray Primikerius'u payesi ile taltif edildi. Ayn1 zamanda da
imparatorun hizmetkarlarindan biri olan Khurup, mor elbise ile sereflendirildi (Bk. Kinnamos, s.
44).
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ile maglup olmak {tizere olan ordusunu kurtarmaya calisti. Ordusu iginden
Bempitziotes adl1 bir askerini yanina ¢agirip ona basindaki migferi ¢ikartip bunu
eliyle havada her ytne dogru sallamasini emretti. O, boyle yaparak kendi
ordusuna sultanin esir edildigini ilan edip dagilip maglup olmalarimi
engellemeye ve kars1 tarafin da maneviyatin1 bozmaya calistyordu. Nitekim
yaptig1 hile ise yarad1 ve Bizansli askerler birden bire cesarete gelerek, kendilerini
kuvvetle tazyik eden Tiirkleri geri piiskiirttiiler. Hava kararinca iki taraf savasa
ara verdi. Bizanshlar bulunduklar yerde karargah kurdular, ertesi giin safak
soker sOkmez oradan hareketle Konya oniinde tekrar karargdh kurdular ve
askerler sehrin etrafin1 kusattilar. Ancak kisa bir siire sonra Manuel, sehrin
girilemez oldugunu anladi. Ayrica Sultan Mesud’a yardimc1 kuvvetler geldigi
haberlerini ve doniis yolunun Tiirkler tarafindan kesilmekte oldugunu fark
ederek kusatmadan vazgecti ve Konya’dan ayrilmaya karar verdi. Ancak
oncelikle adamlarina sehir civarinda bulunan her seyi yagma ve tahrip ettirdi. Bu
talan sirasinda Tiirk mezarliginda bulunan dliilere ait cesetler disar1 ¢ikarilmak
suretiyle insanlik disi hareketler de sergilendi.®? Anonim Selcuknime’ye gore,
imparator bir Cuma giinii Konya'da katliam yaparak® yedi bin Miisliiman'in
sehid olmasmna neden oldu. Niketas, imparatorun, askerlerine mezarlara
dokunmalarin1 yasakladigini, Kinnamos ise,¢ Manuel’in sehrin yakininda
bulunan her seyi tahrip ve yok ettigini, Bizans ordusunun Tiirk mezarlarimni
tahrip ederek miimkiin oldugunca ¢ok cesedi mezarindan disari ¢ikardigini
ancak imparatorun, sultanin annesine ait mezardaki cesedin hakarete ugramasini
istemedigi ve onun mezarinin topraginin rahatsiz edilmemesini emrettigini
kaydeder. Bu dogru olsa bile Manuel'in, Tiirklerin mezarlarina karsi girisilen
talana goz yumdugu hatta bu emri kendisinin verdigi acik¢a anlasilmaktadir.
Sonunda Imparator Manuel, Mesud’un hanimina bir mektup gonderip ona:
“Bilmenizi isteriz ki, imparatorlugumuzun kolesi olan sultan yasiyor. Savasin
tehlikelerinden kactig1 icin hayatta” diyerek sultana hakarette bulundu. Oysaki o,
bdyle bir tutum sergilemeseydi, Hat{in onun igin iki bin koyun, ¢ok sayida okiiz
ve pek cok cesit yiyecek hazirlatmist1.’ Manuel, buradan geri ¢ekilmeye
baslayinca tekrar sultana bir mektup gonderdi ve ona: “Seni defalarca aradik

52 Kinnamos, s. 45 vd.

53s. 38, trc., s. 25.

54 Eger bu kayit dogru ise, katliam Konya’da degil, muhtemelen sehir civarinda gergeklestirilmistir.

55 Historia, s. 36.

5 Historia, s. 45 vd.

% Kinnamos, s. 46. Hatlin herhalde imparatorun yagma hareketine engel olabilmek maksadiyla
bunlar1 hazirlatmisti.
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ama seninle karsilasamadik. Siirekli kaciyor, golge gibi kayip gidiyorsun.
Golgelerle savasir gibi olmamak ic¢in simdi evimizin yolunu tutuyoruz.
Baharda karsina daha hazirlikli gelecegiz. Kendine hi¢ yakismayan sekilde,
boyle kacmamaya dikkat etmelisin dedi.®® Imparator Manuel Komnenos,
Tiirklerin Tzibrelitzemani® olarak adlandirdiklar1 bir gecide vardiklarinda,
Sultan Mesud da Danismendliler’den bekledigi yardimin gelmesi® ile kendini
yeterince giiclii hissetti ve Bizans Ordusu’nu yakalamak iizere harekete gecti.
Diger taraftan Tiirklerin kendisini takip edecegini tahmin eden imparator
Tzibrelitzemani yakininda ordugahini kurdu. Sonra adamlarinin bir kismini
bu ordugdhin iki tarafindaki derin uc¢urumlara gizledi.®? Onlara kendisi
Tiirklere saldirincaya kadar orada sessiz kalmalarini emretti. Daha sonra da
agabeyi Isaakios ile Dogu ve Bat: Domestikos'u Ioannes Aksukhos'un taleplerine
kars1 koyamayarak, onlarla birlikte istemeyerek adamlarinin gruplar halinde
yiyecek bir seyler arayip bulmaya calistiklar1 yere gitti. Onlar sildhlarm
gizleyerek burada Tiirkleri beklemeye koyuldular. Ancak herhangi bir kimse
gelmeyince bu defa imparator askerlerinden cesur, enerjik ve ayni zamanda aslen
bir Tiirk olan Pupakes’i®? yanina ¢agirdi. Onu, kendilerine dogru yaklasmakta
olan Tiirk birlikleri {izerine kesif yapmakla gorevlendirdi. Pupakes az sonra geri
donerek sekizden fazla Tiirk gormedigini sdyledi. Manuel, agabeyi Isaakios ve
Domestikos loannes Aksukhos ile birlikte siiratle o tarafa yoneldi. Pupakes onlara
yol gosterdi. Tiirklerin sayilarinin on sekiz oldugu anlasilmistt ve imparator

% Kinnamos, ayni yer. Aslinda Sultan Mesud, hi¢bir yere kagmamuistir. Sadece ¢ok kalabalik olan
Bizans ordusu karsisinda bir meydan savasini kabule yanasmayarak diisman ordusunu
yipratacak savas taktikleri uygulamistir. Nitekim Danismendliler'den bekledigi yardimi alinca
Bizans Ordusu’na hiicum etmistir (Bk. Kinnamos, s. 46 vd.).

% Sitiphesiz bu yerin Tiirkce yazilist boyle degildir. Ancak Kinnamos'un kaydinda (s. 47) bu sekilde
gecmektedir. Tiirkcedeki tam karsiligini tespit etmek miimkiin olmadi. Buna ragmen Konya-
Beysehir yolu {izerinde ve Konya'nin 10 km. batisindaki dar gegit olmasi muhtemeldir (Bk.
Demirkent, trc., s. 41 n. 36). Kinnamos'un ifadesine bakilirsa bu gegit ¢ok dar bir gegit olmalidir
(Bk. Khoronographia, s. 47).

60 Anonim Selcukndme’'nin bu olayr anlatirken “Kayseri yolundan bir ordu geldi” kaydi
Danismendlilerin yardima geldigini gostermektedir (s. 38, trc. 25). Siiryani Mikhail'in (Khronik,
ngr. ve trc. J. B. Chabot, Chronique de Michel le Syrien, Patriarche jacobite d’Antioche (1116-99), Paris
1899-1924 111, xv1, 6, s. 275) “Sultan, Bagdat, Horasan ve diger memleketlerden Tiirk emirleriyle
askerlerini topladi” kayd, herhalde Ikinci Hagl Seferi karsisinda sultanin Abbasi Halifesi, Biiyiik
Selguklu Sultani ile diger Tiirk hiikiimdar ve emirlerinden yardim istemesi ile ilgili olmalidir.

1 Manuel'in gizledigi bu adamlarmn bir kismu1 en yakin dostlar1 ve kiz kardegleri ile evli olan enisteleri
idi Bunlarin kargisinda gizlenen diger grup ise iki askeri birlikten olusuyordu ve Nikolas
Angelos’un idaresi altinda idi (Bk. Kinnamos, s. 47).

62 Moravcsik (II, 256), Pupakes’i 1150 y1l1 dolaylarinda bir Bizans kumandani olarak gosterir.
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bunlarin hafif silahli oldugundan kagip kurtulmalarini 6nlemek icin Pupakes’i
onlara karst gonderdi ve ona Tiirklere iyice yaklasmasini ve onlar saldirinca
kendisine dogru kagmasini emretti. Pupakes roliinii bagariyla oynadi ve Tiirkleri,
imparatorun yanina dogru cekti. Manuel birden bire onlarin karsisina ¢ikinca,
Tiirkler kendilerinden beklenenden daha ¢abuk at siirerek oradan uzaklagtilar ve
az ileride elli Turk atlisi ile bulusunca birden bire kuvvetlendiler. Manuel’in
yanindakiler bu takip sirasinda ordugahtan iyice uzaklastiklarini fark edince
onun Tiirklerle savasmasini tehlikeli bulup siddetle karsi ¢iktilar. Bu arada
imparatorun daha Onceden pusuya yerlestirmis oldugu adamlari, Manuel'in
durumunu Ogrenmek iizere Kotertzes adli bir asilzddeyi onun yanina
gondermiglerdi. Imparator bu adami geri yollayarak, hepsinin miimkiin
oldugunca ¢abuk yanina gelmelerini emretti. Sonra bulundugu yerin bitisigindeki
bir tepeye vardiginda sayilan bes ytiiz kadar olan bir Tiirk birligi ile karsilast.
Bunlarin ardindan da biitiin ordusuyla Sultan Mesud gelmekteydi. Imparator her
nedense geri ¢ekilmedi ve az bir kuvvetle Tiirklere hiicum etti. O, belki de sultana
sOyledigi onca seyden sonra kagmak istemedi ve asil ordusunun zaten yardima
kosmakta oldugunu biliyordu. Ya da bir kahramanlik sergilemek istegi onu
diisiincesizce davranmaya itiyordu. Tiirkler onun etrafin1 sarmisti ki, Bizans
kuvvetleri bolgeye yaklasti. Sultan bu durumu fark edince kuvvetlerinin bir
kismini1 ayirarak yardima gelenlerle imparatorun kuvvetlerinin birlesmesine
engel olmaya calistt. Bu sirada imparator hald yaninda bulunan Pupakes’ten
Tiirklerin yardima gelen Bizans kuvvetlerinin oniinii kesmelerine mani olmak
i¢in durumu dikkatle takip etmesini istedi.®> Imparator ise yanindaki askerleriyle
Tiirkler {izerine siddetle saldirdi ve onlarin biraz geri g¢ekilmesinden istifade
ederek yardima gelen Bizans ordusuyla bulustu.® Yanina ilk gelen yegeni
Ioannes oldu. Aslinda imparator, kurtuldugu igin ¢ok sansh idi. Zira kendisini
gereksiz bir sekilde tehlikenin kucagina atmisti. Onun bu davrarusi, tecriibeli
kumandan Ioannes Aksukhos ve asiller tarafindan siddetle tenkit edildi. Devrin
tarihgisi Kinnamos, Aksukhos’u tenkit edip, Manuel’in yaptiklarini hakli bulsa da
imparatorun, burada hem kendini hem de ordusunu biiyiik bir tehlikenin igine
attig1 muhakkaktir.®> Zaten sonraki yazdiklari ile o da bunu kabul etmektedir.

63 Kinnamos, s. 50.

64 Kinnamos, s. 50 vd.; Niketas, s. 36. Krs. Chalandon, II, 255; Turan, s. 181-182.

5 Historia, s. 50 vd. Krs. Demirkent, trc., 44 n. 42 ; Isin Demirkent, “Komnenos Hanedaninin Biiyiik
Baskumandani: Tiirk Asilli Ioannes Aksukhos”, Belleten, Ankara 1996, c. LX, sy. 227, s. 68, n. 32.

66 Historia, s. 51 vd.
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Etrafindakiler tarafindan bu sekilde elestirilen Manuel, yaptigi hatanin
farkina varmis olmali ki, onlara “simdi bu sozlere ihtiyactmiz yok. Ama biz
miimkiin oldugu kadar dikkat edelim de, bugiin daha ¢ok Romal1 kaybolmasin.
Ciinkii arkamizda kalmis pek ¢ogu yolda; gerimizden geliyorlar.” dedi.

Sonra arkadan gelen ve Tiirklerin Oniinden kagmakta olan Bizans
kuvvetlerine yardimci olmak icin en yakin ovada pusu kuruldu. Pusuya
yatanlarin disindaki birlikler de ordugadha doneceklerdi. Bu kararlagtirildiktan
sonra imparator adamlarindan bir kismini alip ileriye yiiriidii. Nikholas Angelos
da beraberinde idi. Manuel biraz ilerledikten sonra vardigi bir ucurumun
tizerinden, Tiirklerin yaklastigini gordii. Birka¢ adamiyla vadinin bir yaninda
durdu ve geriden yokus yukar1 gelen askerlerine tepeye ¢ikmalarini ve Tiirklere
dogru yiiriimelerini emretti. Tiirklerle bu birlikler arasinda c¢atisma baslayinca
onceden pusuya yatmis olan kuvvetler de siiratle hiicuma gegtiler. Arazinin dik
olusu savasanlar1 zor durumda birakiyordu. Aslinda Tiirk askerlerinin sayisi,
Bizanslilardan daha fazla idi. Bu nedenle imparator, adamlarina siiratle vadiye
dogru at stirmelerini ve daha ileri gider gibi yapmalarini, fakat fazla
uzaklagsmamalarini sdyledi. Onlar boyle yapinca Tiirkler de geri cekildiler. Tam
bu sirada imparator tarafindan geride birakilmis olan Bizanslilara yardim etmek
icin gonderilmis olan Kotertzes ve okgular Manuel’in yardimima geldiler.
Imparator, ordugéhtan gelen yardimla birlikte Tiirkleri bir siire izledi. Sonra
ordugahina geri dondii ve safakta tekrar Istanbul’a dogru harekete gegcti. Tiirkler
ise ¢ok yakinda ordugah kurduklarindan taslik arazide Bizans Ordusu’na iki
koldan hiicum ederek onlara biiyiik zayiat verdiler. Bu Tiirk hiicumu sirasinda
Bizans Ordusu iginde yaya birliklerine kumanda eden Kritoples adli kumandan,
birligini geri ¢evirerek Tiirklerle catismaya girdi. Fakat yenilince kagmaya calist1.
Kendi hayatin1 kurtardi ancak emrindekilerin ¢ogu Sultan Mesud tarafindan
imha edildiler.”” Yaya askerinin basmna gelenler yiiziinden ordudaki tiim
askerlerin morali bozuldu. Asir1 derecede korkuya kapilan askerler, Manuel'in
sOzlerine ve emirlerine kulak asmayarak diizeni bozup ordunun agirliklarinin
bulundugu konvoya katildilar ve Tiirklerle savasmayi reddettiler. Oyle ki,
imparator, iglerinden bazilarini cezalandirdigi halde digerleri bundan hig
etkilenmediler. Aksine ayn1 tutumlarinda 1srar ettiler. Tiirklere kars1 duyulan bu
korku nedeniyle Bizans Ordusunun artgilar1 ile 6ncii kuvvetleri birbirine
karisinca, Sel¢uklu Ordusu tarafindan kusatildi. Manuel, bu kusatmadan da ¢ok

¢7 Kinnamos, s. 54. Anonim Sel¢uknime’de yer alan (s. 38, trc., s.25), 20.000 Bizans askerinin esir
edilmesi, bu savas sonucunda gerceklestirilmis olmalidir. Ayrica Selcuknime, bunlarin hepsinin
boyunlariin vurduruldugunu da kaydeder (Bk. Ayn yer).
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glicliikle kurtulabildi. Sonra imparatorun hiicuma gec¢mek istegine karsi diger
ileri gelenler, ordugah kurup dinlenmeyi uygun gordiiler. Manuel, kimsenin
kendi fikrini desteklemedigini goriince, Kritoples, Tzikandyles, Sinopites ve diger
bir¢ok kumandani ordugah kurmakla gorevlendirdi. Ardindan da imparatorluk
sancagini alarak pesindekilerle birlikte Tiirklere saldirdi. Tiirkler geri cekildiler.
Bu cekilis sirasinda Bizanslilar, Tiirklerden ¢ogunu oldiirdiiler ve bazilarini da
esir aldilar. Bunlar i¢inde sultanin sarabdari Pharkusas®® da bulunuyordu. Bu
catisma sirasinda Bizanslilar, Tiirkler arasinda bulunan ama Bizans asilli olan
Gabras adl1 birisini de dldiirdiiler ve kafasini keserek ibret olmasi igin ordugahta
dolastirdilar. Manuel, hava kararincaya kadar Selguklularin pesinden gitti, sonra
da ordugahinin bulundugu yere geri dondii. Fakat o, buradaki askerlerini hala
kargasa icinde ve diizensiz bir halde buldu. Bu durum karsisinda hemen
ordugahin etrafini gitle cevirdi. Birlikleri diizenli bir sekilde gorev yerlerine
yerlestirdi. Yine de asir1 sikisiklik dolayisiyla geceyi at sirtinda gegirmek zorunda
kalanlar da oldu. Sabah olup giines gozle goriiliir sekilde yiikseldigi zaman,
imparator askeri birliklere kumanda edenler i¢in adet oldugu iizere atina binerek,
ordunun orta yerine geldi ve oradakilere soyle hitap etti: “Asil beyler! Size cesur
olmanizi sdylemeye gelmem, sizde korkaklik veya zaaf gordiigiim icin degil.
Romalilar boyle algak¢a davranmaz ve atalarindan gelen serefi lekelemez. Fakat
ben bu askeri adeti yerine getirirken ayni zamanda size ilerisi i¢in daha giivenli
yollar &neriyorum. Oyle anlar olur ki, énceden hesaplanmamus bir tehlike dogar
ve kahramanca gayretleri bozguna dondiiriiverir. Degerli askerler! Sunu biliniz
ki, bugiin 6ncekilerden daha biiyiik bir miicadele yapmakla kars: karsiyayiz.
Diyebiliriz ki, bu son ve kesin miicadele olacak. Onceki gayretlerimizi goz
oniinde tutmaliy1z. Simdi, daha 6nce yapagimiz islerin miikemmelligine golge
diistirmemek ve kendimize felaket getirmemek icin hazirlikli olmaliy1z. Nasil iyi
bir firsat ve sans dogal olarak onceki kotii talihi diizeltirse, sonraki felaket de
onceki basariyr mahveder. Bize bdyle bir sey olmasin diye, insanlarin en iyileri,
her biriniz, miimkiin oldugu kadar diizeni korumalisiniz. Ciinkii ¢ok iyi biliyoruz
ki, kesinlikle dagilmayan saflar tutarsak ve herkes payina diiseni digerlerinkine
katarsa, zafer sans1 bize kalacak ve kendimiz icin gelecek nesillere birakacagimiz
bir san kazanacagiz. Eger aksi olursa, yani birbirimizden kopar bdliiniirsek,
biliniz ki, diisman igin kolay bir av olacagiz. Nasil ki, bir sehir kusatilinca
duvarlarin yikilmasi diisman igin girisi kolaylastirirsa, bu, ordular icin de
boyledir. Bu sebeple eskiler tarafindan bdliikler ve alaylar, art¢t ve oncii birlikler,

68 Kinnamos, s. 56. Bu adin Tiirkgedeki okunusunun nasil oldugunu tespit edemedik.



59 | Muharrem KESIK

sag ve sol kanatlar, paralel saflar ve yerlestirme sekilleri icat edildi. Zira ordu da
bir sehir gibidir; ordularin da savunma yapabilmesi i¢in, sehirlerde gerekli olan
kapilar, duvarlar, hendekler ve benzeri gibi her seye ihtiyaci vardir. Bu sebeple
kendimizi hazirlamaliy1z”.®

Manuel, boyle bir konusma yaparak, ordusunun kendisine duydugu
giivensizligi ve bozulan moralleri tamire ¢alistyor ve daha fazla kayip vermeden
Istanbul’a dénebilmeye gayret ediyordu. Ciinkii bu andan sonra Tiirklere karsi
savasacak ve zafer elde edecek durumda degillerdi. Nitekim bu sozleri
sOyledikten sonra Beysehir Goélii'ne dogru hareket etti.” Ordu o dar yerden
ovaya ¢ikip acik alana varinca imparator askerlerden birine ¢ok yiiksek sesle
haykirip Tiirklerden birini cagirmasini emretti. Asker emredileni yapti. Manuel,
yaklasan Tiirk’e soyle dedi: “Sultana su sozlerimi bildir. Yiice imparator benim
vasitamla bunu iletmektedir. Biz Konya'ya bizzat geldik. Senin topraklarina
girdik ve gercekten imparatorlugumuza karsi isledigin suctan dolay1 seni
cezalandirmak istedik. Ama sen, kacak esirler gibi siirekli bir yerden digerine
kactin ve bizimle yiiz yiize gelmemek icin orada kalmadin. Bu yiizden kendi
topraklarimiza doniiyoruz. Fakat bahar gelince daha biiyiik kuvvetlerle yine
gelecegimizi iyice bilerek hazirlanmalisin”. Imparator bunlar1 syledikten sonra
kendisinin gonderdigi anlasilsin diye asillerden birinin gogiis zirhim1 da bu
Tiirk’e verdi ve onu sultana gonderdi. Sultan Mesud, imparatorun gonderdigi
mesaji aldiktan sonra ona elgiler gondererek baris yapmak teklifinde bulundu.
Cilinkii Avrupa’da hazirlanan ikinci Hagh ordulariin Anadolu’ya dogru hareket
ettigine dair haberler gelmekte idi ve oncekilerden farkli olarak bunlarin basinda
krallarin bulunmasi durumu daha da ciddilestirmekte idi. Manuel, bu Tiirk
elgilerini Bati’dan gelen haberler kesinlesinceye kadar ¢esitli bahanelerle oyalada.
Imparator Manuel, Biiyilk Menderes (Maeander)’in kaynaklarindan birine
varinca, artik Selguklu topraklarinin disina ¢iktigimi zannetti. Suyu bol ve
insanin goziine ¢ok hos goriinen bu yerde savasin verdigi sikintiyr avlanarak
lizerinden atip gevsemek istedi. Fakat uzaktaki bitki ortiisii i¢inde bir hareket
gordii. Ancak mesafenin uzakligindan dolay1 gordiigiiniin ne oldugunu tespit
edemedi ve adamlarindan bir kag kisiyi kontrol i¢in gonderdi. Sonra orada birgok
¢adir kurulmus oldugunu ve caliliklar arasindaki hareketin de ¢adirlarin icinde

6 Kinnamos, s. 57 vd.

70 Anonim Selgukndme (s. 38, trc., s. 25), Sultan Mesud’'un diismam kovalayarak onlar1 denize kadar
takip ettigini kaydeder. Kaynagimiz “denize kadar” soziiyle herhalde Beysehir Golii'nii kast
ediyor.
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bulunanlarin atlarmna ait oldugunu 6grendi. Raman” adinda birinin idaresi
altinda olan bu Tiirkler, Bizans topraklarindaki akinlar1 dolayisiyla bol ganimetle
yiikliiydiiler. Imparator, ordusundan segtigi bir miktar askeri onlari takiple
gorevlendirdi. Kendisi de birka¢ adamini yanina alarak durumu daha iyi
gorebilecegi bir yere ¢ikti. Bu esnada toplanmis ve artik yola koyulmus olan
Tiirkler, Bizanslilarin gruplar halinde peslerine diistiiklerini fark edince, geri
doniip onlara karsi1 durdular. Ancak Bizanshilar kendilerine yaklasinca yine
arkalarini doniip uzaklastilar. Bunu sik sik tekrar etmeleri onlar1 sasirtti, bu
nedenle onlar takipten vazgecip geri donmeyi diisiindiiler, imparator, bunu fark
edince gogiis zirhimi bile takmadan, miimkiin oldugunca ¢abuk adamlariin
yanuna gitti. Tiirkler bir¢ok Bizanslinin takipten yorgun diiserek birbirinden
ayrildiklarini ve sayilarinin azaldigini fark edince bunlara her yonden saldirdilar.
Ancak imparatorun beklenmedik gelisi Bizanslilar1 diistiikleri tehlikeden
kurtardi. Tiirkler ¢ekilmeye baslayinca imparator da peslerine diistii. Onlar1 uzun
siire takip ettigi igin at1 ¢ok yorgun diismiistii. Bu nedenle dinlenmis bir at
getirilinceye kadar bekledi. Bu arada karsilasti1 adamlarina Tiirklerin pesinden
gitmelerini emretti. Bunlardan bir kismi takipten sikilarak geri dondiiler. Bu
sirada Manuel, Tiirklere saldiran amcasinin oglu Andronikos ile tesadiifen
karsilasti. Andronikos mecburiyet karsisinda atin1 imparatora verdi. Manuel ata
binerek Andronikos’a orada beklemesini ve hemen getirilecek olan yabani ata”
atlay1p savasa katilmak i¢in yanina gelmesini soyledi. Kendisi ise, Tiirkleri takibe
devam etti. Tiirklerin ordusu ikiye ayrilmisti. Bir kismi 6nden ilerliyordu. Toplu
halde eyersiz bir at siiriisii ise onlarin arkasindan gitmekte idi. Geri kalan kismi
da yaklasan Bizanslilar1 durdurmak tizere arkadan at siiriiyordu. Ancak bunlar
higbir yerde Bizanshi asker goremeyince birlestiler ve kontrolsiiz, gelisigiizel
kosusan siiriiyii bir yerde toplamay1 planladilar. Imparator ile Tiirkler arasinda
ufak bir ¢atisma daha oldu. Bu esnada Manuel'in, mizrag: ile atindan yere
diisiirdiigti bir Tiirk askeri yere inerken imparatora dogru bir ok firlatmak
suretiyle onu ayagindan yaraladi.” Ancak buna ragmen o, Tiirklerin elinden
kurtuldu ve ordugahina geri déndii.” Bizans ordusu, Konya'dan kendi

7t Kinnamos, s. 59. Bu ismin Tiirkge olarak dogru yazilis1 nasildir bilinmiyor. Ancak Moravcsik (II,
259), Raman’in Tiirk asilli oldugunu kaydeder.

72 Cok hizli olmalarindan dolay1 bu atlar “yabani” olarak bilinirler (Kinnamos, s. 60).

73 Kinnamos, s. 62. Niketas (s. 36), Imparator Manuel Komnenos'un daha heniiz Konya’ya ulasmadan
once Aksehir'de Selguklu kuvvetleriyle giristigi savag sirasinda topugundan yaralandigimn
kaydeder.

74 Kinnamos'a gore (s. ayni yer), Imparator Manuel tek basina ve zirhsiz oldugu halde kalabalik bir
Tiirk birligi ile savagsmis ve bunlarin pek ¢ogunu 6ldiirmiis geri kalanlarini da kagmaya mecbur
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topraklarina varincaya kadar Tiirkler tarafindan agir kayiplara ugratildi.”> Sultan
Mesud onlara ait yedi kaleyi fethetti ve igindeki askerleri dldiirttii.” Bir miiddet
sonra imparatorun atini aldig1 yegeni Andronikos, Tiirklere ait binicisiz bazi
atlar1 toplayarak ordugaha dondii. Manuel, buradan Istanbul'un yolunu tuttu.
Bitinya’ya varinca daha once Aksehir'de kurtarilan esir Bizanslilar1 buraya
yerlestirdi. Manastirlarin birinden miibadele ile onlar i¢in mal miilk sagladi.
Orada Pylai”” ad1 verilen bir de kale insa ettirdi. imparator ordusuyla Rhyndakos
Nehri'ne vardig: sirada Sultan Mesud'un elgileri gelerek Manuel’e sultanin
baris istegini bildirdiler. El¢i heyetinin basinda bir¢ok savasta iin kazanmais
Solemas (Siileyman) adli emir bulunmakta idi. Her iki taraf arasinda yapilan
goriismeler sonunda Selguklularin Prakana Kalesi'ni ve daha 6nce Bizans’tan
aldiklar bir kag kaleyi geri vermesi sartiyla baris yapildi.”# Kinnamos,” bu barisin
Bizans Imparatoru Manuel’in Tiirkiye Selcuklulari iizerine ikinci bir Konya seferi
diizenlemek iizere Rhyndakos’da hazirliklara bagladig1 sirada Sultan Mesud'un
elgilerinin  gelmesiyle yapildigin1i kaydederse de bu pek miimkiin
goriilmemektedir.® Goriildiigli lizere biiylik umutlarla ¢ikilan bu sefer de
oncekilerden pek farkli bir sekilde sonug¢lanmamistir. Daha sonra Sultan
Mesud'un imparatora bars teklifinde bulunmasi Avrupa’dan gelen Hach
ordular ile ilgili olmalidir. Turan,® Imparator Manuel’in Konya’dan geri gekilis
nedenleri arasinda ikinci Hagli ordularmin Avrupa’dan hareketle Istanbul’a

Iz

dogru gelisini de zikreder. Ancak bizzat Bizans kaynagmin “...Imparator
Tiirklerin yaptig1 hurug hareketleri neticesinde geri ¢ekilmek zorunda kaldi ve bu
ricat hareketi bile ancak doviisiilerek gergeklestirilebildi. Ciinkii Tiirkler,
oncekilerinden ¢ok daha biiyiik dlgiide bir ¢ikis hareketi yapmislar ve agik araziyi
isgal ederek imparatorun cekilis yolunu kesmislerdi. Agir carpismalar sonunda

imparator gliclitkle bu ¢emberi kirarak bassehre donebildi.” seklindeki ifadesi

etmis fakat kendisi sadece ayagindan ufak bir yara almistir. Destan 6zellikleri tagiyan bu kayda
inanmak ¢ok zor.

75 Anonim Sel¢ukndme, s. 38, trc., s. 25.

76 Anonim Selcukndme, Ayni yer. Kaynagimiz bu yedi kalenin ismini kaydetmez.

77 Yalova ile Helenopolis arasinda ve kiyida bulunan bir yer (Bk. Ramsay, s. 220, 231. Krs. Demirkent,
trc., s. 52 n. 50).

78 Kinnamos, s. 66 vd.; Niketas, s. 34; Siiryani Mikhail, III, xvi, 6, s. 275. Krs. Chalandon, 11, 257;
Turan, s. 182. Odo de Deuil (De Profectione Ludovici VII in Orientem, trc. V. G. Berry, New York
1948, s. 55), iki hiikiimdar arasinda yapilan bu barisin on bir yil gegerliligi oldugunu kaydeder.

79 Historia, s. 66.

80 Bk. Demirkent, trc., s. 54 n. 54.

81 Tiirkiye, s. 182.
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durumu gayet giizel acgiklamaktadir.®? Haglilarin gelisiyle, iki taraf arasinda
sonradan yapilan baris arasinda bir ilgi kurmak miimkiindiir. Ancak Manuel’in
geri ¢ekilisini Haglilara baglamak herhalde dogru degildir. Biiyiik bir ihtimalle o,
Danismendlilerin ve diger bazi emirlerin Sel¢uklularin yardimina gelmesi ve
dontis yolunun tamamen kesilmesi ihtimalinden dolay1 geri donmiistiir.s
Bundan sonra Sultan Mesud’un 6liimiine kadar (1155) Manuel, bir daha bdyle bir
sefere tesebbiis etmedi. Hatta Bizans arazisine giren Ermenileri cezalandirmakta
aciz kalinca, sultana ytiiklii miktarlarda para ve hediyeler gondererek ondan
Ermeniler {izerine sefer tertip etmesini istedi. Sultan, Ermenilerin Sel¢uklu
topraklarina da yagma ve akinlarda bulunduklarindan bu teklifi olumlu
karsilayip Manuel ile anlasarak Ermeniler {izerine seferler diizenledi.’*

Imparator Manuel’in 1146 Seferi’'nde izledigi Gidis ve Doniis Yolu

istanbul - Ulubat (Lopadion) = Uludag1 gecip Pithekas (iznik’in
dogusunda ve Lefke'nin yakininda)’a kadar ilerledi - Afyon (Kalograia Tepesi)
- Aksehir > Adrianopolis (Kogas) = Gaita (Ught’jyﬁk: Aksehir-Konya Yolu
lizerinde) - Konya -> Kaballa (Kabala: Konya’dan 11 km. kuzeybatida
Tekelidag/Gevelidag'in zirvesinde bulunan kale) - Konya.

(Geri Doniis) Konya > Tzibrelitzemani Gegidi = Beysehir Golii = Biiytiik
Menderes (Maeander) - Rhyndakos Cay1(Kirmasti)

Rahmetli hocam Prof. Dr. Isin Demirkent, Kinnamos'un Historia
Terciimesi s. 41. N. 36’da Tzibrelitzemani’'nin yeri hakkinda;

Belke-Restle, Tabula Impreii Byzantini 4, Galatien und Lykaonien, Wien
1984, s. 238’de yer alan bilgiye dayanarak Tzibrelitzemani'nin, Konya-Beysehir
yolu iizerinde ve Konya'nin 10 km batisindaki dar gecit oldugunu belirtmistir.

Daha hocamizin Kinnamos terciimesi yayimlanmadan 6nce biz doktora
tezimizde bu dipnotu kullandik ve 2003 yilinda kitabimizda yayimlandu.%

Dikkat edilirse Sultan I. Mesud, 1mparat0r Manuel Komnenos ve ordusunu
Aksehir'de karsilamay1 denemis ancak bu ordu ile burada basa ¢ikamayacagini
anlayinca bir miktar asker biraktiktan sonra Aksehir — Konya arasinda Tiirklerin
Andrakhman dedikleri bir yere ¢ekilmis ve Bizans ordusuna kars: asil
savunmasini Konya yakinlarinda gergeklestirmistir. Ne gariptir ki Selcuklular,
Uciincii Hagl Seferi biinyesinde Anadolu’ya gelen Alman Imparatoru Friedrich

82 Niketas, s. 36.

83 Niketas, s. 36; Anonim Selcukndme, s. 38, trc., s. 25. Krs. Demirkent, trc., s. 41 n. 35.

8 Bu seferin tafsilati ve Selguklu-Ermeni miinasebetleri hakkinda bilgi i¢in bk. Muharrem Kesik,
Tiirkiye Selcuklu Devleti Tarihi Sultan I. Mesud Donemi (1116-1155), Ankara 2003, s. 111-113.

85 Kesik, I.Mesud Donemi, s. 68, n.316.
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Barbarossa’y1 da Aksehir’de durdurmaya c¢alismislar ve basaramayinca Konya'ya
kadar geri ¢ekilmislerdi. Taraflar arasindaki savaslar Konya 6nlerinde olmustu.86

Uciincii Hacli Seferi Sirasinda Alman imparatoru Friedrich Barbarossa’nin
Anadolu’da Izledigi Yol

Avrupa’dan yola ¢ikan Alman 1mparatoru Friedrich Barbarossa, 1190 yili
Mart'inda ordusunu Canakkale Bogazi'ndan Anadolu’ya gecirip giineye dogru
ilerledi. Balikesir-Alasehir yoluyla 27 Nisan’da Denizli'ye geldi. Buradan Orta
Anadolu’ya dogru dondii.®”

Friedrich, Sultandagi'm1 dolasarak Aksehir (Philomelion)’'den doguya giden
yola ulagt1 ve 17 Mayis 1190 tarihinde Konya'ya vardi.®

Steven Runciman’a gore® Friedrich Barbarossa'min Anadolu’da takip ettigi
yol soyledir:

Canakkale (Avrupa) > Canakkale (Asya) - Granikos Cayr ->
Angelokomites Irmagi > Milletopolis - Balikesir - Kalamos - Alasehir
(Philadelphia) - Laodikeia (27 Nisan’da) - Myriokephalon Kalesi = Sultandag1
- Aksehir - Konya

Sonug olarak yerini belirlemeye calistigimiz savasin meydana gelgigi
gecidin adi, Kinnamos'un eserinde “Tzibrelitzemani”, Khoniates'in eserinde
“Tzibritze”, imparator Manuel Komnenos'un ingiltere Krali Henry Plantagenet’e
gonderdigi mektupta “Cybrilcymani”,® olarak kaydedilmistir. Bu kayitlar
arasinda 6zellikle Kinnamos'un eseri ile Imparator Manuel’in mektubunda gegen
adlar hemen hemen aynidir. Kinnamos'da gecen “Tzibrelitzemani”nin
Beysehir-Konya yolu iizerinde ve Konya'ya yakin bir yer oldugu konusunda
hicbir siiphemiz yoktur. Eger savas mahalli buras: ise Myriokephalon Savasi'nin
gerceklestigi yer Konya'min hemen disinda Beysehir Goliine giden yolda
aranmalidir.

Bu degerli bilgi disinda Anadolu’yu iyi bilen ve Sultan II. Kili¢ Arslan’in
cagdast olan Siiryani tarihgisi Patrik Mikhail’in, savasla ilgili olarak verdigi
bilgiler de bugiine kadar yabana atilmistir. Bu savast sadece Khoniates'in
kayitlar1 {izerinden okuyamayiz! Bu, her seyden once Tarih ilminin
metodolojisine aykiridir. Evet, N. Khoniates de ¢agdas bir kaynak yazaridir ve

86 Turan, Tiirkiye, s. 223; Abdulhaluk Cay, II. Kili¢ Arslan, Ankara 1987, 112.

87 Isin Demirkent, Hagli Seferleri, Istanbul 1997, s. 151.

8 Steven Runciman, Haglr Seferleri Tarihi, 111, 12-13.

8 Hacl Seferleri Tarihi, 111, 12-13.

% A A. Vasiliev, “Manuel Comnenos and Henry Plantagenet”, Byzantinische Zeitschrift, band , XXIX,
Leipzig und Berlin 1929-30, s. 238.
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Mpyriokephalon Savasi hakkinda ¢ok onemli bilgiler vermektedir. Ancak adi
gecen milellif buna ragmen savasin yapildigi mahalli yeterince aciklayamamustir.
Oysaki Kinnamos'un, 1146 yilinda gerceklesen Konya Kusatmas: hakkinda
verdigi bilgiler, Stiryani Mikhail’in eserinde yer alan kayitlar ve bunu destekleyen
Anonim Selcukndme'nin kayitlari, savas mahalli hakkinda daha kesin bulgular
sunuyor.

Calismamizin baglica konusu olan, Myriokephalon Savasi oncesinde
Konya'y1 hedef alan seferlerde bir husus dikkatimizi ¢ekiyor:

Bu askeri seferler genellikle klasik yol, Eskisehir-Kiitahya-Afyon iizerinden
gergeklestiriliyor ve mutlaka Aksehir tizerinden Konya’ya variliyor. Selguklular
diismani kendi topraklarina girdikten sonra dikkatlice takip ediyor ve mutlaka
Aksehir'de karsiliyor, ancak nihai savunmasini mutlaka Konya oniinde ya da
civarinda gergeklestiriyor. Aksehir'den sonrasi cesaret istiyor, nitekim Bizans
imparatoru I. Aleksios Komnenos 1116 seferinde bu cesareti gosteremeyerek
Aksehir'den geri donmiistiir. Manuel Komnenos'un 1146 kusatmas: ise yine
Aksehir tizerinden gelinerek Konya ve c¢evresinde gerceklestirilmistir. Alman
Imparatoru Friedrich Barbarossa, Ege yolundan gelmesine karsin, o da Aksehir’e
kadar ¢ikip buradan hareketle Konya onlerine gelerek 1190 yilinda sehri kusatma
altina almisti. Alman imparatoru da tipki 1176 yilinda Imparator Manuel’in
kullandigr Ege yolundan ilerlemis ancak 1176’da Manuel’in diistiigii hatay1
tekrarlamamak icin Aksehir {izerinden Konya'ya yiiriimiistiir.”* Oysa ki Manuel
Komnenos, Beysehir-Konya yolundaki tehlikeli gecitten gecerek Konya'ya
ylriimeyi tercih etmistir. Manuel'in neden bu hatay1r yaptigimi izah etmek
miimkiin goriinmemektedir. Halbuki 1146’da Aksehir'den geldigi Konya'y1, bu
gecitten gecerek terk etmisti. Tiirkiye Selcuklu Sultani I. Mesud, gerekli yardimi
alip da imparatoru gegide girmeden kistiramamisti. Manuel de gecidin tiim bu
glicliigiine ragmen buradan gegebilmisti. 1176’da yine ayni yerde carpisarak
gegebilecegini diislinmiis ya da ordusunun sayica iistiinliigiine giivenmis olabilir.

II. Kaynaklarda Myriokephalon’un Yerine isaret Eden Kayitlar

“Déanismend’in hakim oldugu yerlerde yasayan ¢ok sayidaki Tiirk birlikleri
miittefik olarak geldiler ve sultan ile birlestiler. Sultan onlarin tahriki ile eskisi
gibi kagmak istemedi ve iyi bir duruma ulasinca, barbar dilinde Tzibrelitzemani
denilen yere varmis bulunan Romalilara hiicum etmek {izere acele etti. Burasi
diger biitiin yerlerden daha zor gecilir, sadece saflar halindeki ordular icin degil

91 Abdulhaluk Cay, Anadolu’nun Tiirklesmesinde Déniim Noktasi Sultan 1. Kili¢ Arslan ve Karamikbeli
(Myriokephalon) Zaferi, Istanbul 1984, s. 91, n. 123.
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kiiciik gruplarla yolculuk yapanlar i¢in de zordu. Romalilar aslinda ordugahta
zor durumdaydilar...”

“Imparator Manuel ordugdhin iki tarafindaki derin ugurumlara adamlar
gizledi...”?

“Imparator baskentten hareketle Phrygia ve Laodikeia iginden gecip benim
dogdugum yer olan miireffeh ve biiyiik sehir eski Kolossai, simdiki Khonai
(Honaz)'a geldi. Burada fevkalade biiyiik, sahane giizellikte ve her bakimdan
hayranlik uyandiracak bir sanat eseri olan Basmelek Mikhail Kilisesi'ni ziyaret
etti. Khonai (Honaz)'den imparator, Lampis (Honaz ve Dinar arasinda Acigol
taraflarindaki ova) {izerinden Kelainai (Dinar)’a yiiriidii. Marsyas suyunun
karistigt Menderes’in kaynaklari buradadir ve giiya Apollon burada biiyiikliik
deliligine kapilarak sanki esek aris1 sokmus gibi kendisiyle miizik yarismasina
girdiginden dolay1 Marsyas'in derisini ytizmiismiis. Bundan sonra imparator
Khoma (Homa) ve Myriokephalon (Bin kelle anlamina)’'a geldi. Buras: eski ve
terk edilmis bir kaledir. Ya da orada olup bitenlerden bu adi almistir, yahut da
orada bu adin ifade ettigi olay vuku bulmustur. Ciinkii bu kale yakininda tasvir
edecegim gibi binlerce Bizanslinin kellesine 6liimiin darbesi inmisti.”%

“Sultan II. Kili¢ Arslan, imparator Manuel ile bir meydan savasina tutusmak
istemeyip bir dagdan Obiiriine kagiyordu.”**

“Sultanin kendisi de yiiksek bir daga ¢ikt1 ve orada miitemadiyen yer
degistiriyordu. Bunun iizerine Imparator Manuel Komnenos siddetle hareket
edip, Tiirk tilkesinin 5 giinliik yol kadar icerisine girdi.”*

“Grekler Konya'ya bir giinliik yol kadar, sultanin bulundugu mabhalle de {i¢
saatlik yol kadar yaklastilar.”9

“625 (1176-77) yilinda Konya Sultani Kilig Arslan, Grek Imparatoru Manuel’i,
Konya civarinda bulunan Meltinis adli harap kalenin 6niinde hezimete ugratt:.” %’

Yukarida verdigimiz kayit i¢in Ed. Dulaurier, “Ebu’l-Ferec’in Niketas'in ve
Hetum’'un bu sefere dair yazdiklarina gore, bu savas, Konya'nin Kuzeybatisinda
bulunup harabe halinde olan Myriokephalon Kalesi'nin 6niinde olmustur. IL
Kilig Arslan, Manuel’i burada yenmistir.”? ifadesiyle bir not diigsmiistiir.

92 Kinnamos, s. 41.

9 Kinnamos, s. 123.

% Siiryani Mikhail, s. 246.

% Siiryani Mikhail, s. 249.

% Siiryani Mikhail, s. 249.

9 Kumandan Simbat, Vekayindme, (trc. Hrant D. Andreasyan), geviri nr. 68, (TTK'da heniiz
yayimlanmamis terciime), s. 72.

98 Kumandan Simbat, s. 72 n. 1.
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“Imparator biiyiik bir ordu toplayarak Tiirk hududuna yiiriidii. Hiikiimdar
gida ile yiiklii arabalarini birakti. Rumlar, ahalisinden ve gida maddelerinden
mahrum kalan Tirk koylerini yagma ederek ve yakarak ilerlediler. Bunun
tizerine Tiirkler bilhassa aralarindaki piyadeler daglara saptilar ve Bet-Toman’in
derin gecitlerine dalarak, Rumlarin agir esyalarini biraktiklar1 biiyiik karargaha
geldiler, yagma ettiler ve arabalar1 yaktilar.”*

“Sultan, imparatorla bir antlasmaya varilamayacagini anlayarak, Bizans
ordusunun Myriokephalon’dan hareket ettikten sonra gegmesi gereken ‘Tzibritze
gecidi’ adin1 tasiyan yolun darlastig1 yeri isgal etti. Gegmek isteyecek olurlarsa
Bizanslilara derhal karsi koymak tizere birliklerini bu dar gecide doldurdu.
Tzibritze gecidi yiiksek yamaglarla ¢evrelenen uzun bir vadidir. Kuzeye dogru
gittikce dikligi azalir ve yayvan tepeler arasinda genis vadiler halini alir Giineye
dogru ise vadi gittikce diklesir ve sarplagir.”100

“Bizans ordusunun, tehlikeli gecidi (Tzibritze ge¢idi) arkasinda birakmis olan
oncii birligi, bir anlamda emniyet arz eden bir tepeyi isgal ederek orada etrafi
hendekle gevrili bir ordugah kurdu.”101

“572 (1177Yde Rum Kayseri (Bizans Imparatoru) Kir Manol'un Islam
vilayetine hiicum etmek istedigi ve kendisinin bir giinlitk mesafeye ordugahinin
yaklastig1 70.000 piyade okcusu oldugu, her menzilde hendek actiklar1 ve hicbir
mukavemet gormeden 10 mil yolu alarak Konya’ya geldikleri haberi Kayseri'de
sultana geldi.”102

“Biz bu sartlar altindayken ve c¢atismanin biitiin yiikiinii tasiyorken,
art¢ilarimiz olan Grek, Latin ve diger milletlerin askerleri diisman oklarina kars:
koyamadilar. Siddetli saldir1 ve piiskiirtme hareketi sirasinda askerler yakinda
bulunan bir tepeye kale niyetine erismek icin ellerinden geleni yaptilar.
flerleyenler otekilerinin iistlerine ister istemez yiiklendiler. Kalkan genis toz
bulutundan askerler bastiklar1 yerde ne oldugunu géremez hale geldiler. Insanlar
ve atlar birbirlerini ¢igneyerek engel tanimaksizin ileriye atildiklarinda yakindaki
bir ugurumdan derin vadiye dokiildiiler. Boylece sadece erlerin degil en meshur
sovalye ve en yakin akrabalarimizdan bazilarinin da Oliimiine yol agt1.”10
(Imparator Manuel Komnenos'un Ingiltere Krali Henry’ye yazdig1 mektuptan).

9 Ebu’l-Ferec (Bar Hebraeus), Abii’l-Farac Tarihi, (cev. Omer Riza Dogrul), Ankara 1987, II. 422.

100 Niketas, s. 124.

101 Niketas, s. 126. Gegide ilk giren Bizans birligi bu birlik oldugu igin Selguklular onlarin gegide
girmesine izin vermis olmalidir.

102 Anonim Selcukndme, s. 38, trc. 25.

103 A A, Vasiliev, s. 238-239.
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II. Kaynaklara Gore, Aranan Savas Yerinin Ozellikleri

1. Savas dar bir gecitte oldu.'™

2. Savas mabhalli Konya’'ya bir giinliik yol kadar (mesafe), Sultan II. Kilig
Arslan'in bulundugu mahalle de ii¢ saatlik yol (mesafe) kadar uzaklikta
bulunuyordu.

3. Savas Tiirkiye Selguklu topraklarinda meydana geldi.!

4. Saldirinin meydana geldigi gecidin agzinda (gecide girmeden) biiyiik bir
ordunun karargah kuracagi bir ortam (diiz alan) olmali.'% (Belki de gecidin
yakinlarinda bir yerde boyle bir alan aranmali.)

5. Savasin meydana geldigi dar gecidin adi Bizans kaynagi Niketas
Khoniates’in eseri Historia’da “Tzibritze gegidi” olarak adlandirilmistir.10”

6. Tzibritze gecidi yiiksek yamaclarla ¢evrelenen uzun bir vadidir. Kuzeye
dogru gittikce dikligi azalir ve yayvan tepeler arasinda genis vadiler halini alir
Giineye dogru ise vadi gittikce diklesir ve sarplagir.108

7. Tzibritze gecidinin saginda ve solunda dik, sarp ve yiiksek kayaliklar
mevcuttur.1

8. Savasin cereyan ettigi gecidin en dar ve tehlikeli mahallin devaminda, 7
adet vadi vardir ve gecit burada biraz genisler ve hemen yine daralir.!

9. Geg¢idin icinde ve etrafinda kum, toz ve toprak firtinanin etkisi ile
havalanabiliyordu.!"! Savas esnasinda bir kum firtinasi ¢tkmst.

10. Gegidin i¢inde yariklar vardi."2

11. Bu gecidin yakiminda bir Ahlat agac1 (agaglar1) bulunuyordu. Ciinkii
Niketas Khoniates’in ifadesine gore savas sirasinda imparator Manuel bir Ahlat
agacinin  golgesine siginmis burada yorgunlugunu atmaya (gidermeye)
calismigti.3

12. Gegidin dahilinde sular1 akan bir cay mevcuttur.'4

13. Niketas’ta yer alan “ Tanr1'nun terk ettigi dar gecit” ifadesinden bu gecidin
1551z (savasin yapildigl yerin 1ssiz oldugu) bir yer oldugu anlasiliyor.'s

104 S{iryani Mikhail, s. 249; Niketas, s. 125.
105 Siiryani Mikhail, s. 249.
106 Siiryani Mikhail, s. 249.
107 Historia, s. 124.

108 Niketas, s. 124.

109 Niketas, s. 125.

110 Niketas, s. 127.

11 Niketas, s. 127.

112 Niketas, s. 127.

113 Historia, s. 127.

114 Niketas, s. 128.
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14. Niketas’ta gecit i¢in “yamr1 yumru sert yokus” ifadesi kullanilmistir. Bu
da bize gecidini yiiriiyiisiiniin zorlu oldugunu yani yolunun yokus ve yamri
yumru oldugunu gosterir.116

15. Savasin yapildig1 arazinin zorlu ve yol almamin gli¢ bir arazi oldugu
agiktir.17

16. Gegidin yakiminda eski ve terk edilmis bir kale mevcuttur. Kaynak
eserden anlasildigr kadariyla gecidin girisine yakin bir yerde bu kaleyi
aramaliy1z. Niketas bu kalenin adin1 “Myriokephalon” olarak veriyor.!8

Kumandan Simbat (Simpat) da bu kalenin adimmi “Meltinis” olarak
kaydeder."?

IV. Bu Konuda Artik Yapilmas: Gereken Isler

1 - Tirk Tarih Kurumu ile Kiiltiir ve Turizm Bakanligi himayesinde bir
komisyon olusturulmali, bu komisyonda tarihgi, cografyaci, sanat tarihgisi,
arkeolog, yer bilimci, miihendis vs. ilim adamlar1 yer almali ve kesinlikle
konunun asil uzmanlar: olmalidir.

Bu komisyon {iyeleri savas alaninin tespiti konusunda bilimsel ¢alismalar
yapmali ve Myriokephalon'un yeri meselesini kesin olarak ¢6zmeli ya da kesin
sonuca yakin bir sonug elde ederek bunu kamuoyu ile paylagmalidir.

2- Arkeolojik kazi yapilmali, askeri malzeme, insan kemik ve kafataslari, at,
katir gibi savas hayvanlarina ait kemikler, esyalar vs. aranmalidur.

3- Yarik ve catlaklarda insan cesetleri, kemikler, at, katir vs. hayvan
kemikleri, silah vb. askerl malzemeler aranmalidir.

4- Savag mahallinde bir askeri Tarih miizesi kurulmali, Selguklulara ait askerl
malzeme ve Myriokephalon Savasi kazilarindan ¢ikarilan malzeme
sergilenmelidir.

5- Savas mabhallinde Sultan II. Kili¢ Arslan’a ait bir heykel ve zaferi
simgeleyen bir anit dikilmelidir.

6- Savas bolgesi sit alan1 ilan edilmelidir.

7- Alana tarihi ve turistik geziler diizenlenmelidir.

8- Savas alanina Sultan II. Kili¢ Arslan'in agzindan yazilmis bir zafer
konusmasi ve savasi anlatan bir yazit dikilmelidir.

115 Niketas, s. 130.

116 Historia, s. 130.

117 Kinnamos, s. 150.

118 Historia, s. 123.

119 Kumandan Simbat, s. 72.
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9- Savasin en kritik ve ¢arpici anlarini anlatan (kaynaklarda ifade edildigi
gibi) plaketler dikilmelidir. Bu plaketler {izerindeki yazilar Tiirkce ve ingilizce
olmalidir.

10- Yabana turistlerin de bolgeye ilgisi ¢ekilmelidir.

11 - Bolgeyi ziyarete gelenler i¢in bir mini kitaplik kurulmali, savasi,
Diinya’da ve Tiirkiye’de anlatan kitap, makale, ansiklopedi maddesi vs.
calismalara yer verilmelidir.

12- Bu biiyiik zafer her yil I[stanbul’un fethi, Canakkale Zaferi, Malazgirt
Zaferi ve Biiylik Taarruz vb. zaferlerimiz gibi coskuyla, devlet toreniyle,
tarihgilerle ve halkla kutlanmalidir.

13- 2 ya da 4 yilda bir Mryiokephalon Zaferi sempozyum ya da calistaylar1
diizenlenerek Tiirk-Bizans iliskilerinin bu donemine matuf ayrintili calismalar
yapilmalidir.

14- Tarihgi, arkeolog, sanat tarihgisi, cografyact vs. akademisyenlerin
katilimiyla birlikte Mryiokephalon Zaferi'nin her yoniiyle incelendigi bir prestij
eser viicuda getirilmeli ve Ingilizce versiyonuyla birlikte yayimlanmalidir.
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ORTACAG KRONIKLERINE GORE 17 EYLUL 1176
MYRIOKEPHALON ZAFERI
(BAGIRSAK BOGAZI - KONYA) ™

17 SEPTEMBER 1176, THE BATTLE OF MYRIOKEPHALON
ACCORDING TO THE MEDIEVAL CHRONICLES (BAGIRSAK
GORGE - KONYA)

Adnan ESKIKURT*

Oz

Muyriokephalon savast, Bizans Imparatorlugu'nun Anadolu’daki Tiirk hakimiyetini
sonlandirmak hedefi ile diizenledigi son biiyiik sefer sirasinda, giintimiizden 841 yil 6nce 17 Eyliil
1176 tarihinde Konya Bagirsak Bogazi'nda cereyan etmistir. Tiirk-Islim tarihinin doniim
noktalarindan olan savas, Sultan II. Kilig Arslan’m idare ettigi Tiirkiye Selcuklu Ordusu’nun
galibiyetiyle neticelenmistir. Anadolu’nun bir Tiirk yurdu haline geldigini kabullenen Bizans
idarecileri bir daha boyle biiyiik bir sefer diizenleyememis ve ellerindeki arazileri korumay: esas alan
bir politika gelistirmek zorunda kalmiglardir. Savasla ilgili bahislerini tespit ettigimiz onalti
Ortacag kronigi vardir ve bunlarin tamami savasin bir bogazda cereyan ettigini ortaya koyarlar. Bu
kroniklerin yedisi de savasin Konya yakinlarinda gerceklestigine isaret etmektedirler.

Anahtar Kelimeler

Myriokephalon Savasi, Konya, Bagirsak Bogazi

Abstract

The Battle of Myriokephalon took place in the Bagirsak Gorge in Konia 841 years before the
present day on 17 September 1176 during the last great campaign of Byzantine Empire aiming to
bring Turkish rule in Anatolia to an end. The battle which is one of the turning points in Turco-
Islamic history, ended with the victory of Army of Seljuk of Rilm under command of Sultan Qilij
Arslan II. Forced to acknowledge the reality that Anatolia had become a Turkish homeland, the
Byzantine administrators could not organize such a great campaign again and had to change their
strategy to protect the lands in their possession. There are sixteen mediaeval chronicles mentioning

* Konya Selguk Universitesi Selcuklu Arastirmalart Merkezi'nce 16 Eylil 2017 tarihinde
gergeklestirilen Anadolu’yu Tiirk Yurdu Yapan Miryokefalon Zaferi Bagirsak Bogazi/Konya 17 Eyliil
1176 Sempozyumu’'nda bildiri olarak sunulmustur.

* Dog. Dr., Istanbul Medeniyet Universitesi Tarih Boliimii (Ortacag ABD), adnaneskikurt@gmail.com.
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the battle that we discovered and all of these are in agreement that the battle took place in a gorge.
And seven of these chronicles indicate that the battle took place near Konia.

Keywords
Myriokephalon Battle, Konia, Bagirsak Gorge
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GIRIS

Bizans Imparatoru I. Manuel Komnenos tarafindan Konya'y1 zapt ederek
Tiirkiye Selcuklu Devleti'ni yikmak ve Tiirkleri Anadolu Yarimadasi’ndan
¢ikarmak amaci ile 1176 (H. 572) yilinda diizenlenen seferin bir bogaz harbi ile
sona ermesi ve bunun yeri meselesi, Ortacag Tiirk-Islam Tarihi'nin uzlast
saglanamamis konularindandir. Giliniimiize degin yapilan savasla ilgili yapilan
arastirmalarda; Denizli yoOresi (Diizbel, Kafi Bogazi, Akgay Vadisi, Cardak
Gecidi), Egirdir Golirniin kuzey ve dogu kesimleri (Karamik Beli, Kumdanlh
Ovasi, Gelendost Ovasi ve Akdag Koyt civari) {izerinde durulmustur. Son olarak
da Konya-Beysehir arasinda bulunan Bagirsak Bogazi'nin savas yeri oldugu
tarafimizdan ortaya konulmustur.!

Savas yeri ve cografi Ozelliklerinin belirlenmesinde XII ile XV. yiizyillar
arasma ait onalt1 kronikten yararlanilmistir. Bu kroniklerden yedisi de savasin
Konya yakinlarinda gergeklestigini ifade ederler.?

Tespit edebildigimiz savas yeri ile cografyasina temas eden kronikler sunlardir:

a) Tiirk-Islim Kaynaklari:  Ibnii'l-Ezrak (Ahmed b. Ydasuf b. Ali b. el-Ezrak
el-Fariki)?, Anonim Tarih-i Al Selguk?,

b) Bizans kaynaklar:: Niketas Khoniates’, loannes Kinnamos?, Georgios
Kodinos (Pseudo Kodinos)’, Saint Neophytos®,

! Adnan Eskikurt ve Mehmet Akif Ceylan, 20172: Selcuklu-Bizans Miinasebetlerinde Bir Déniim Noktast
Myriokephalon Zaferi (Konya, Bagirsak Bogazi, Miryokefalon, 17 Eyliil 1176), Camlica yay., Istanbul.
Ayrica Mehmet Akif Ceylan ve Adnan Eskikurt, 2017: Tarihi Cografya Agisindan Myriokephalon
Savast (17 Eyliil 1176) ve Konya Bagirsak Bogazi, Konya Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir yay. no. 39,
Konya.

2 Bu kroniklerle ilgili detayli bilgi i¢in bkz. Adnan Eskikurt, 2017: “Myriokephalon Savagi'na Dair
Kronikler ve Modern Calismalar” Selcuk Universitesi Selcuklu Arastirmalar: Dergisi (USAD), say1 6,
Konya, s. 65-93. Ayrica bkz. Adnan Eskikurt, 2017a: “Roger De Hoveden ve Kardinal Boso'nun
Myriokephalon Savagi'nda Dair Bahisleri”, Marmara Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar1 Dergisi,
cilt 1V, say1. 1, Istanbul, s. 33-55.

3 bnii'1-Ezrak, 1992: Meyydfirikin ve Amid Tarihi (Artuklular Kism), (trc. Ahmet Savran), Erzurum.

4 Anonim, 1952: Anadolu Selcuklular: Devleti Tarihi III, Histoire Des Seldjoukides D’Asie Mineure, par un
Anonyme (trc. Feridun Nafiz Uzluk), Ankara; Anonim, 1999: Tarix-e Al-e Saljuq Dar Andtoli,
Compiled by Unknown Author (ed. Nadere Jalali), Tehran; Anonim, 2014: Sel¢ukndme (trc. H. L
Gok, F. Cosguner), Atif yay., Ankara.

5 Niketas Khoniates, 1960: Ferdinand Chalandon, Les Comnéne, Etudes sur I'empire Byzantin au Xle et au
Xlle siecles, Jean 11 Comnene (1118-1143) et Manuel I Comnene (1143-1180), tome II, Burt Franklin
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c) Ermeni Kaynaklari: Smbat Sparapet®, Hethum (Table Chronologique)?,

d) Siiryani Kaynaklari: Stiryani Mihael", Gregory Ab{i'l-Farac??,

e) Latin Kaynaklari: Roger de Hoveden', Sur (Tyre) Piskoposu William,
Salerno’lu II. Romuald (Romualdi)!5, Kardinal Boso!¢, Albert von Stade (Annales
Stadenses)!?, Robert de Mont (Torigny’li)s.

Research & Source Works Series 2, New York; Niketas Khoniates, 1995: Historia (Ioannes ve Manuel
Komnenos Devirleri), (trc. F. Isiltan), TTK, Ankara.

6 Joannes Kinnamos, 2001: loannes Kinnamos'un Historia’st (1118-1176), (haz. 1. Demirkent), TTK.,
Ankara.

7 Georgios Kodinos (Pseudo Kodinos), 1975: “The chronicle of Pseudo-Kodine,” Die Byzantinischen
Kleinchroniken, vol. 1, (ed. P. Schreiner), Verlag der Osterreichen Akademie der Wissenchaften,
Vienna.

8 Saint Neophytos, 1960: BuCavtivd xat petafvlavtiva eykouta eic tov Ayov Anuntpiov (Byzantine
and post-Byzantine praise in the Holy Demetrios), (ed. BaoiAeiog Aaovdac/Basil Laourdas),
Makedonika, c. 4, Selanik, s. 49-55.

 Smbat Sparapet, 1869: “Chronique Du Royaume De La Petite Arménie Par Le Connétable Sémpad”,
(trc. E. Dulaurier), Recueil Des Historiens Des Croisades Documents Arméniens, Publie Par Les Soins
De L’ Academie Des Inscriptions Et Belles-Lettres, Tome Premier, Paris.

10 Héthoum (Comte De Gorigos / Count of Gor’igos), 1869: “Table Chronologique”, Recueil Des
Historiens Des Croisades Document Arméniens, Tome I, Publie Par Les Soins De L’Academie Des
Inscriptions Et Belles-Lettres, Paris.

11 Stiryani Mihael, 1905: Chronique De Michel Le Syrien (ed. J. B. Chabot), tome III, Ernest Leroux, Paris.

12 Gregory Ebu’l-Farac, 1987: Abu’l-Farac Tarihi (trc. O. R Dogrul), I-1I, Ankara; Gregory Ebu’l-Farac,
1932: The Chronography of Gregory Ebu’l-Farac (trc. Ernest A. Wallis Budge), c. I-II, Oxford
University Press, London.

13 Roger de Hoveden, 1853: The annals of Roger de Hoveden, Comprising the History of England and of Other
Countries of Europe from A.D. 732 to A.D. 1201 (Latince’den Ingilizce terciime, Henry T. Riley), c. I,
London. Kronikteki Manuel’in mektubu igin ayrica bkz. Alexander Alexandrovich Vasiliev, 1929-
30: “Manuel Comnenus And Henry Plantagenet”, Byzantinische Zeitschrift, band XXIX, Leipzig
und Berlin, s. 233-244. Tiirkge terciimesi de icin bkz. Adnan Eskikurt, 2017a: a.g.e, s. 34-37.

14 Sur (Tyre) Piskoposu William, 1943: A History of Deeds Done Beyond The Sea (trc. E. A. Babcock & A.
C. Krey), c. I-II, Columbia University Press, New York; Guillaume De Tyr Et Ses Continuateurs,
1879-1880: Histoire, Histoire Générale Des Croisades Par Les Auteurs Contemporains (trc. M.
Paulin), tome I-II, Paris.

15 Salerno’lu II. Romuald (Romualdi), 1866: Annales Romualdi (ed. Wilhelm Arndt), Monumenta
Germaniae Historica, XIX, Impensis Bibliopolii Aulici Hahniani, Hannover.

16 Kardinal Boso, 1973: Boso’s Life of Alexander III (trc. G. M. Ellis), Basil Blackwell, Oxford. Kronikteki
Myriokephalon Savagi'na dair kismin Tiirkge terciimesi i¢in bkz. Adnan Eskikurt, 2017a, a.g.e., s.
37-39.

17 Albert von Stade, 1859: Annales Stadenses (ed. ]. M. Lappenberg), Monumenta Germaniae Historica,
XVI, Impensis Bibliopolii Aulici Hahniani, Hannover.

18 Robert de Mont (of Torigny), 1844: Cronica (ed. D. L. C. Bethmann), Monumenta Germaniae Historica,
VI, Impensis Bibliopolii Aulici Hahniani, Hannover; Robert de Mont (of Torigny), 1856: The
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Savas yerinin tespitinde kroniklerde gecen cografi terim ve tasvirler 6nemli
oldugundan, savas yerinin konumu, cografi adlar, gecidin dogrultusu, uzunlugu,
genisligi, jeomorfolojik ve hidrografik Ozellikleri ile bitki Ortiisii gibi cografi
unsurlar degerlendirildiginde savasin yapildig: cografi ortam
sekillendirilebilmektedir.

Tarihi kaynaklar yam sira, 1/25 000, 1/100 000 ve 1/250 000 gibi farkl1 dlgek ve
tarihli topografya haritalar1 ile uydu goriintiileri savas yeri oldugu ileri siiriilen
biitiin alanlarda yerinde yapilan arazi gozlemleri faydali olmustur.

A. Savasin Sebepleri:

Anadolu Tiirk beyleri arasinda stirekli bir uzlasmazlik yaratmak ve daima en
zayifi destekleyerek bunu siirdiirmek seklinde bir politika izleyen Bizans'in
aleyhinde meydana getirdigi ittifak karsisinda Sultan II. Kili¢ Arslan’in basarili
olmasi savagin temel sebebidir.

Sultan, 1162’de Istanbul’a giderek Imparator I. Manuel ile yaptig1 anlagma ile
aleyhindeki ittifaki dagitmis ve tahtta gozii olan kardesi Sahinsah’t da bertaraf
etmisse de, esasen 1174’te Nureddin Mahmud Zengi'nin oliimi ile Orta
Anadolu’da Kkati iistiinlitk saglamistir.’® Bu siiphesiz 1. Hagli Seferi'nden beri
Anadolu’yu yeniden elde etme arzusu igerisindeki Bizansli idareciler igin
arzulanan bir gelisme degildi ve artik iki taraf arasinda savas kac¢inilmaz hale
gelmisti.

1162 yilinda taraflar arasinda Istanbul’da varilan anlasma, esasen taraflara
yasadiklar1 sorunlarin {istesinden gelmek icin zaman kazandiran bir siyasi
manevra idi. Nitekim Bizans'in Anadolu’daki arazi kayiplar1 devam etmis ve

Chronicals of Robert De Monte (Latince’den trc. Joseph Stevenson), The Church Historians of
England, c. 4, kisim II, London.

19 Niketas Khoniates, 1960: s. 463-466; Niketas Khoniates, 1995: s. 81-84; Ioannes Kinnamos, 2001: s.
149-151; Siiryani Mihael, 1905: 319-320, 324, 326, 332, 345-346, 349-350, 357, 362-364; Sur (Tyre)
Piskoposu William (William of Tyre), 1943: c. II, p. 394; Gregory Ab{i'l-Farac, 1987: s. 399, 402, 406,
410, 413-414, 417-418; Ibni'l-Esir, 1987: el-Kimil fi't-Tarih, c. X1, (trc. Abdiilkerim Ozaydm), Bahar
yay., Istanbul, s. 257-258, 314-317, 322-324; Ibni'l-Ezrak, 1992: s. 142, 166-167, 169; Ahmed b.
Mahmud, 1977: Sel¢uknime (haz. Erdogan Mergil), II, Terciiman 1001 Temel Eser no. 102, Istanbul,
s. 148-149; Kerimiiddin Mahmud-i Aksarayi, 2000: Miisdmeretii’l-Ahbdr (trc. Miirsel Oztﬁrk), TTK.,
Ankara, s. 22-23; Miikrimin Halil Yinang, 1950: “Danismendliler”, IA, c. TII, M.E.B., istanbul, s. 473;
Osman Turan, 1993a: Selcuklular Zamamnda Tiirkiye, Bogazici yay., Istanbul, s. 201-205; Ali Sevim,
1993: Anadolu’nun Fethi Selcuklular Dénemi, TTK., Ankara, s. 147-148; Erdogan Mercil, 1993:
Miisliiman Tiirk Devletleri Tarihi, TTK., Ankara, s. 126.
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Imparator 1. Manuel’in Alagehir’e degin uzanan bir harekat diizenledigi 1173
yilindan itibaren her iki taraf yeni bir gerginlik donemine girmistir. Bati
Anadolu’da Tiirkmenler eline gecen yerlesmelerin iadesini talep eden imparator
hedefine ulasamayinca, Basile Tzikandelos ve Mikhael Angelos adl1 komutanlari
eli ile harekatlar diizenleyerek Bergama, Kirkagag, Edremit taraflarini Tiirkmen
tehdidinden kurtarmis ve Denizli sehrini tahkim ettirmistir. Bu ve benzeri
uygulamalarla niifus ve giic kaybeden bircok Bati Anadolu yerlesmesinin
yeniden eski canliigina kavusmasi ve Rum niifusun geri donmeleri
hedeflenmisti.

Sultan II. Kili¢ Arslan’in 1175 yilinda Danismendli arazisine hakim olmasi ise
Imparator 1. Manuel’i kapsamli askeri harekatlar baslatmasinin temel nedenidir.
Bu siiregte Eskisehir’de Dorylaeion Kalesi'ni (Karacasehir Koyii'nde)? ve Denizli
Khoma’da (Giimiigsu)?! da Sublaion Kalesi'ni tamir ve inga ettirmistir.2?2 Yine bu
sirada Sahingdh ve Mikhail Gabras idaresinde Tiirkler tizerine iki ordu sevk
etmis, sonu¢ alamadig1 harekat sonrasi da elgisi Hadim Thomast Konya'ya
gondererek Amasya’nin kendisine verilmesini istemistir.?® Sultan da anlasmaya
aykir1 faaliyetleri sebebi ile Eskisehir ve Istanbul’da bulundugu sirada
Imparator’a elciler gondermis ancak eli bog dénmiislerdi. 2

Taraflar  arasindaki anlasmazliklar ¢Oziimsiiz = kaldigindan  savas
kaginilmazdi. Kaynaklardan anlasildigina gore savasin sonucunu Bizans
Ordusu'nun manevra kabiliyetini en aza indiren cografi sartlar belirlemistir.
Sultan II. Kilig Arslan bolgenin cografyasim iyi tanidigindan, kalabalik ve
donanimli Bizans Ordusu ile meydan savasi veya Konya’'da sehir savunmasi
yapmay1 tercih etmemistir. Bunun yerine; birliklerine avantaj saglayan yiiksek bir

20 William Mitchell Ramsay, 1960: Anadolu’nun Tarihi Cografyas:, (trc. Mihri Pektas), MEB. yay.,
Istanbul. s. 224, 233.

21 Bilge Umar, 1993: Tiirkiye'deki Tarihsel Adlar, Inkilap Kitabevi, Istanbul, s. 723-724. Ayrica bkz. Ch. Le
Beau, 1834: tome XVI, s. 273.

22 Niketas Khoniates, 1960: tome II, s. 504; Niketas Khoniates, 1995: s. 122. William Mitchell Ramsay,
1895: The Cities and Bishoprics of Phrygia, c. I, Clarendon Press, Oxford, s. 20 (dipnot 2).

2 Niketas Khoniates, 1960: tome II, s. 510; Niketas Khoniates, 1995: s. 126; loannes Kinnamos, 2001: s.
210-213, 215; Siiryani Mihael, 1905: tome III, s. 369; Ibnii'l-Esir, 1988: el-Kdmil fi't-Tarih, c. IX (trc.
Abdiilkerim C)zaydm), Bahar yay., Istanbul, s. 233-234; Gregory Ab('l-Farac, 1987: c. 11, s. 421-422;
Erdogan Mergil, 1993: s. 127.

24 Niketas Khoniates, 1995: s. 85, 121-122, Ioannes Kinnamos, 2001: s. 214.
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arazi ve dar bir gecitte savasi kabul etmis ve stratejisinde basarili olarak 6nemli
bir zafer kazanmistir.?>

B. Bizans Ordusu’nun Savas Alanina ilerleyisi

1mparator I. Manuel, 1175 kis1 Latin, Macar, Sirp ve Kumanlardan ticretli
asker toplamis, ayrica sayisiz yiikk hayvani, bes bin araba, mancinik ve kogbasi
gibi kusatma aletleri tedarik etmisti.2

Imparatorun Konya’y1 zapt edip Sultan’ esir etmek ve Tiirkleri Anadolu’dan
[ran’a siirmek igin hazirlandigini anlatan Niketas, “Binlerce savaggl” ifadesini
kullanip Bizans ordu mevcudu hakkinda bir rakam vermez.?” Kinnamos ise
Imparator’'un Sirp ve Macarlardan sayisiz birlikler toplayip biiyiik bir itina ile
savasa hazirlandigini, askerlere ve atlara gerekli malzemeyi tasimak igin
Trakya’'daki koylerden sayisiz Okiiz alindigim ve {i¢ binden fazla araba
hazirlandigini ifade etmistir.?® Siiryani Mihael de Bizans Ordusu’nda 5000 erzak
arabasi oldugunu bildirir.?? Savagtan bahseden Ibnii'l-Ezrdk ise Bizans ordu
mevcudunu miibalaga ile 700.000 siivari olarak verir.%

Bizans Ordusu 1176 bahari Istanbul’dan hareketle Kocadere kiyisindaki kislk
karargah Lopadion’da (Uluabat Koyii, Karacabey) toplanmis, Sirp ve Macar
birliklerinin gecikmesi sebebi ile sefer 1176 yaz mevsimi basina kalmisti.
Imparator, Eskigehir yolu yerine Balikesir yakiindaki Akhyraous’dan (Akira)
gecip, Denizli iizerinden ilerlemisti. Honaz’a (Khonai) ulastiginda mola vermis ve
Basmelek Mikhail Kilisesi'ni ziyaret etmisti. Kendi denetimindeki bu giizergahi
tercih etmesi, Tiirk mukavemetinden ¢ekinmis olmast ile izah olunabilir.

1162 Barisi'n1 siirdiirmek isteyen ancak elgileri eli bos geri donen Sultan ise,
Tiirkmenlerden takviye alip diismani gece baskinlar1 ile yipratmay1 planlamisti.
Ayrica Siiryani Mihailin ifade ettigi iizere, birliklerine savasmamay1, ellerindeki
yerleri tahliye ederken ellerindeki erzaki ve Bizans Ordusu’ndaki hayvanlarin
otlayabilecegi cayirlari yakarak kullanilamaz hale getirmelerini, su kaynaklarini
ve kuyulari hayvan lesleri ile enfekte etmelerini emretmisti. Kiiglik birliklere

2 Mehmet Akif Ceylan, 2016: “Cografi Perspektiften Myriokefalon Savasi'min Yeri ve Konya Bagirsak
Bogaz1,” Selguk Universitesi Selcuklu Arastirmalar: Dergisi (USAD), say1 5, Konya, s. 71.

26 Roger de Hoveden, 1853: c. I, s. 420.

27 Niketas Khoniates, 1995: s. 123.

28 Joannes Kinnamos, 2001: s. 214.

2 Stiryani Mihael, 1905: tome 111, s. 371.

30 Ibnii’l-Ezrak, 1992: s. 182.
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ayrilan Selguklu Ordusu’nun ve gogebe Tiirkmenlerin 5000 ve 10.000 kisilik
kuvvetlerle diismana vur kag tarzi baskinlar yaptig1 bu siirecte, Bizans Ordusu
aclik ve susuzlugun yani sira salgin hastaliklarin pengesine diismiistii.*!

a) Bizans Ordusu’nun Kelainai’den (Dinar) Khoma’ya Varis1

Imparator, Niketas’a gore Kelainai'den (Dinar) sonra Khoma'ya (Homa)
gitmistir. Ik anda akla gelen buranin Denizli Giimiigsu’daki Khoma oldugudur.
Sublaion Kalesi de buradadir. Ancak ters istikamette kuzeydedir. Akla gelmesi
gereken ise, Manuel’in Kelainai’den bagka bir Khoma'ya gitmis olabilecegidir.

Siiryani Mihael, Bizans Ordusu'nun Tiirk topraklarinda 5 giin yol aldigin
belirtmektedir.2 Yine 1175 yilinda Istanbul ile Konya arasii kat eden el-
Herevi'nin Dorylaeion (Eskisehir) ve Amorion Kalesi'nin (Emirdag/Afyon)
Selcuklu-Bizans smirinda yer aldigina isaret etmesi de dikkat cekicidir.®* Bu
durumda smirin kuzeyde Dorylaeion ve giineyde Amorion ile o siralar Bizans
hakimiyetindeki Attaleia (Antaliyye, Antalya) arasindaki hat ile belirli oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Bu bilgiler rehberliginde 5 giinliikk yolculukla
ulasilabilecek Khoma adini tasimis yerlesmeler arastirildiginda Dinar’'in yaklasik
200 km. uzagindaki Beysehir'in 5 km. kadar giineyinde yakin zamana kadar
Homa adin1 tasiyan yerlesmeler oldugu goriiliir. Bunlar, Civril koyii giineyindeki
Asag1 ve Yukar:t Esence’dir. Beysehir kazasindaki Gogii'ye tabi Ulu Homa ve Kigi
Homa koyleri olarak Osmanli tahrirlerinde de yer alirlar.3

Niketas, savast detayli bir bi¢cimde anlatmasina karsilik Bizans Ordusu’nun
Kelainai ile Khoma arasinda katettigi menzilleri vermedigi i¢in savasin yerinin
kesin olarak tespiti i¢in yararli degildir. Ancak Kinnamos eserinde savas yerini
tespite imkan veren onemli kayitlara yer vermistir. Buna gére Imparator I.
Manuel 1146 yilindaki Konya seferinde basarisiz olunca sehir Onlerinden

31 Stiryani Mihael, 1905: tome III, s. 370-371. Ayrica bkz. Ch. Le Beau, 1834: tome XVI, s. 276; Niketas
Khoniates, 1960: tome II, s. 501.

%2 Siiryani Mihael, 1905: tome III, ayn1 yer.

3 el-Herevi, 1957: Kitdbii'l-Isdrdt [lé Ma" rifeti’z-Ziydrat (Guide Des Lieux De Pelerinage), (trc. Janinne
Sourdel-Thomine), Institut Francgais De Damas, Damas, s. 131.

3 Feridun Nafiz Uzluk, 1958: Fatih Devrinde Karaman Eydleti Vakiflart Fihristi (881/1476), Vakiflar
Umum Miudiirligii Nesriyati, Ankara, s. 64; Fahri Coskun, 1996: 888/1483 Tarihli Karaman Eyaleti
Vakif Tahrir Defteri (basilmamig Y. Lisans tezi), Istanbul, s. 95, 104; BOA. TD., 920/40, 906/1500
tarihli mufassal defter, s. 429-431; Mehmet Akif Erdogru, 2004: Beysehir Sancagi'nin 1584 Tarihli
Niifus Sayimi (Beysehir, Seydisehir, Bozkir), Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi yay. no. 123, Izmir, s.
34-37, 45-46, 113-115. Ayrica bkz. Mehmet Akif Erdogru, 2006: Osmanli Yonetiminde Beysehir
Sancagr (1522-1584), 1Q Kiiltiir Sanat Yayincilik, Istanbul, s. 117.
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cekilirken Tzibrelitzemani Gegidi yolu ile Pusguse Goliine (Beysehir Golii)
varmigtir.%

Kinnamos'un savas yerinin lokalizasyonuna ait kayd: da dikkate alindiginda
Beysehir’deki Homa'ya ilerleyen Bizans Ordusu’nun Kelainai’den hareketle iki
farkl: glizergahi izlemis olabilecegi sdylenebilir:

a) Harita 1'de goriildiigi {izere Dinar’dan sonra Uluborlu, Senirkent,
Kumdanls, Yalvag ve Sarkikaragag tizerinden,

b) Yine Toprakli'min iddiasi* dogru ise eger, Senirkent’ten sonra Hoyran ve
Egirdir golleri arasindaki Yenice Koyii Kopriisii'nden gecip Gelendost’a ulasmus,
Yalvag glineyinden ve Sarkikaragac {izerinden Homa’ya varmis da olabilir.

Harekatini adeta bir Hagh seferi gibi goren ve Anadolu’yu geri almak
arzusundaki Manuel, Latin prinkepsliklerinin de destegini almist1.’ Manuel,
Niketas’a gore yol boyunca siki bir diizen kurmus, her geceleme yerinde
karargahin etrafina manialar yaptirmis ve savas sanatinin biitiin kurallarini goz
oniinde bulundurmustu. Ancak savas makinelerini ¢eken yiik hayvanlariyla,
sayilar1 ¢ok olmakla birlikte hepsi de savas i¢in ise yaramayan adamlardan
terekkiip eden siirficiiler yiiziinden pek yavas ilerlenebiliyordu.3

Sultanin ilerlemekte olan Manuel’e birka¢ daha kez elgi heyeti yolladig;,
ancak barisa ikna edip yolundan ceviremedigi anlasilmaktadir. Sultamin savag
Oncesi son tesebbiisiinde aldig1 cevap da Niketas’a gore soyle idi:

“Imparator kibirli bir palavrayla, ona cevabim bizzat ve Konya'da bildirecegini
belirtti. Bunun iizerine Sultan bir anlagmaya varlamayacagimi anlayarak, Bizans
Ordusu’nun Myriokephalon’dan hareket ettikten sonra gecmesi gereken ve Tzibritze
(Tzivritze) Gegiti adini tasiyan, yolun darlagtig yeri isgal etti.” (Foto. 1)

% Joannes Kinnamos, 2001, s. 41. Ayrica bkz. Muharrem Kesik, 2003: Tiirkiye Selcuklu Devleti Tarihi
Sultan I. Mesud Dénemi (1116-1155), TTK yay., Ankara, s. 65-72.

3% Ramazan Toprakli, 2010: “Yenice Kdyii Kopriisii ve Miryokefalon Savas1”, Kastamonu Egitim Dergisi,
c. 18, no. 3, Eyliil, s. 997-1012; a. mlf., 2011: Degisen Cografya ve Miryokefalon Savasi, Semih Ofset,
Ankara 2011.

37 Niketas Khoniates, 1960: tome II, s. 505-506; Niketas Khoniates, 1995: s. 123.

38 Niketas Khoniates, 1995: aym yer; Roger de Hoveden, 1853: c. I, s. 420.
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Foto 1. Duble Yol Yapim Calismalarimin Kuzey Yamaclari ve Vadi Tabammn Dogal
Gériiniimiinii Degistirdigi Bagirsak Bogazi'min Darlasti§r Yerden Eski Bir Goriiniimii. (2014
Mayis)

“Gegmek isteyecek olurlarsa Bizanshlar'a derhal karsi koymak iizere birliklerini bu
dar gecide doldurdu. Tzibritze Gegidi yiiksek yamaclarla cevrelenen uzun bir vadidir.
Kuzeye dogru gittikce dikligi azalir ve yayvan tepeler arasinda genis vadiler halini alir.
Giineye dogru ise vadi gittikce diklesir ve sarplagir.”>

Nihayet Bizans Ordusu, o donemde heniiz Rum asilli bir kisim niifusun
yastyor olmast muhtemel Homa'da ikmal yapip, Niketas'n Myriakephalon
olarak adlandirdigr kale harabesinin goriildiigii yerden Tzibritze Gegidi'ne
yoneldi.

b) Tzibritze Bogaz1 ve Myriokephalon Kalesi'nin Yeri

Tzibritze Bogazi, Niketas ve Kinnamos'un eserlerindeki nispeten detayl
anlatimlardan anlagildigina gore bogaz karakterli bir gegit yeridir.

Niketas, Bizans Ordusu’nun Tzibritze Bogazi'na ulasirken Dinar ile Homa
arasinda astig1 menzilleri bildirmediginden savas mevkiinin tespitinde bu
yoniiyle pek yararli degildir.

4

Kinnamos ise, “...Sultan onlarin tahriki ile eskisi gibi kagmak istemedi ve iyi bir

duruma ulasinca, barbar dilinde Tzibrelitzemani denilen yere varmis bulunan Romalilara

39 Niketas Khoniates, 1995, s. 124.
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hiicum etmek iizere acele etti. Burast diger biitiin yerlerden daha zor gecilir; sadece saflar
halindeki ordular igin degil, kiiciik gruplarla yolculuk yapanlar icin de zordu. Romalilar
aslinda ordugihta zor durumdaydilar”, eserin diger bir sayfasinda “Ciinkii hala
diisman iilkesinin ortasindayiz ve Roma smirlarindan ¢ok uzaklardayiz. Bunu séyledikten
ve orduyu diizene soktuktan sonra dogruca Onceleri halkin Skleros’a ait ama simdi
Pusguse dedikleri gole [Beysehir Golii] dogru yola ¢ikti. Ordu o dar yerden ovaya ¢ikip
agtk alana varinca, Imparator askerlerden birine cok yiiksek sesle haykirip Tiirklerden
birini cagirmasimi emretti” ve bir bagka sayfada da “Imparator Maiandros'un [Biiyiik
Menderes] kaynaklarindan birine [muhtemelen Dinar’'a] varmca, artik diisman
topraklarimin disina ¢iktiimi zannetti. Burasimin suyu bol ve insamin goziine cok hos
goriinen bir yer oldugunu fark ederek, savasin verdigi sikintiyr avlanmanin eglencesi ile
iizerinden atip gevsemek istedi” seklinde 1146’da yapilan savaslar baglaminda
Tzibrelitzemani Gegidi’nin konumuyla ilgili ok 6nemli ve nispeten ayrintili bilgiler
vermektedir.#

Imparator I. Manuel Komnenos (1118-1180), Ingiltere Krali II. Henry
Plantagenet’'e Myriokephalon Savasimi anlattifi nispeten uzun bir mektup
gondermistir. Bogazin adi, Manuel’'in mektubuna yer veren ve aslinda Roger de
Hoveden’a ait oldugu halde Benedict of Peterborough’un kaleme aldig1
zannedilen eserde (Gesta Regis Henrici Secundi and Gesta Regis Ricardi)
Cibrilcimani*' ve aymi eserin Roger de Hoveden tarafindan genisletilmis halinin
(Chronica Magistri Rogeri De Houedene) Latince nesrinde Cybrilcymani, 22 Roger de
Hoveden’in bir diger Latince eserinin (Annalium pars prior & posterior, Scriptores
post Bedam, Sir Henry Saville, Frankfurt 16012) Ingilizce terciimesinde ise
Cibrilcima®® seklinde kaydedildigi goriiliir. Dolayisiyla gecit ve bulundugu
yorenin ad1 hicbir degisiklige ugramadan hemen hemen ayn bigcimde yazilmistir.

Siiryani Mihael de

“Bizans Ordusu’nun Tiirklerin arazisinde bes giinliik yolculuk mesafesinde hizli bir
sekilde ilerledigini, bu memlekette bulunan ve imparatorun kendilerini yurtlarindan
siirecegini goren cekirge gibi sayisiz Tiirkmenlerden 5000 veya 10.000'i tarafindan

40 Joannes Kinnamos, 2001, s. 41, 48-50.

4 Benedict of Peterborough, 1867: Gesta Regis Henrici Secundi Benedicti Abbatis, (The Chronicle of the
Reigns of Henry II. and Richard I. A. D. 1169-1192), (ed. William Stubbs), c. I, Oxford, s. 128.

4 Roger de Hoveden, 1869: Chronica Magistri Rogeri De Houedene (ed. William Stubbs), c. II,
London, s. 103.

43 Roger de Hoveden, 1853: c. 1, s. 420.
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karsilandiini, bunlarin  Rumlarm  kampr disindakileri  yakip, yikip katlettiklerini
kaydeder. Ayrica, Bizanshlarin Konya yakimina ulastiklarinda sehre bir giinliik yiiriiyiis
mesafesinde ve sultanin bulundugu yerin ii¢ saat uzagimda bulunduklarini anlatir.”*

Yine Sur’lu William da

“savasin  Konya’'da cereyan ettigini, yasanan trajedinin Bizans vazifelilerinin
tedbirsizliginden gerceklestigini ve ordu ile tiirlii savas agirliklarimin ilerlemesine miisait
genis ve acik yollar dururken diismanin isgali altindaki tehlikeli ve dar yerlere bodoslama
ilerlendigini anlatir.” 5

Héthoum da XII. ve XIIL yiizyildaki 6énemli olaylari anlatan kroniklerden
biridir. Bu kronikte, 625 (6 Subat 1176 - 4 Subat 1177) yilina ait 6nemli olaylarin
kaydedildigi kisa paragrafta Myriokephalon Savasi ile ilgili bir ciimlelik bilgiye
rastlanir. Bu ctimlede Héthoum, “Bizans imparatoru Manuel Komnenos, Sultan Kilig
Arslan tarafindan Konya yakiminda yenildi” demektedir.#® Diger bazi kronikler
(Smbad, Suryani Mihael) gibi, Héthoum'un da savasin yeri konusunda Konya
yakinini agikga belirttigi goriiliir.

Bu bilgiler, savasin yapildigi yerin Konyamin batisinda, Beysehir-Konya
arasindaki kesimde aranmasi gerektigini gosterir. Derbend ve Bagirsak bogazlari
bu kesimde yer alir. Bunlardan cografi ozellikleri kroniklerin anlatimlari ile
Ortlisen yegane yer ise, Bagirsak Bogazi'dir.

Niketas'ta Myriokephalon (bin kelle) adi ile zikredilen kalenin yeri de

onemlidir. Miiellif sefere katilmadigi ve malumati orada bulunanlardan elde
ettigine gore, Myriokephalon ona bilgi verenlerin kullandig: bir isimdir. Kalenin
eski ve terk edilmis oldugunu sdylerken bunu dogrulamaktadir.+”

Myriokephalon Kalesi olmasi muhtemel yer, Foto 2’deki Asar Kale
(Balkayalar) mevkiidir. Bagirsak Bogazi'min darlastifi yer oncesinde, yoldan 2
km. kadar igeridedir. Osmanli tahrirlerinde Karye-i Hisar-1 Meldos tabi-i Cemen
Eli seklinde kayitli oldugu goriiliir.*

4 Siiryani Mihael, 1905, s. 370-372.

4 Sur (Tyre) Piskoposu William (William of Tyre), 1943: c. II, s. 414-415.

46 Héthoum, 1869: s. 477.

47 Niketas Khoniates, 1995: s. 123.

4 Mehmet Akif Erdogru, 1990: “Aksehir Sancagindaki Dirliklerin III. Murad Devrindeki Durumu ve
1583/991 Tarihli Aksehir Sancagi Icmal Defteri”, Osmanli Tarihi Arastirma Ve Uygulama Merkezi
Dergisi, say11, s. 148, 150.
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Foto 2. Asar Kale’ye (Balkayalar Kalesi) Ait Bir Goriiniim. (Ekim 2017)

Cap1 750 m. olan yaklasik 100 metrelik dogal kayalik bir yiikselti tizerinde yer
alan kalintilardan buranin Demir Cagi'ndan itibaren kullanildig: tespit edilmistir.
Heinrich Swoboda’ya gore yiizey buluntulari, burada ge¢ Roma ve erken Bizans
donemlerinde bir kalenin mevcudiyetini gostermektedir.# Ekim 2017’de yapilan
arastirma sirasinda {izerinde tesadiif edilen kimi kalintilar fotograflanmistir (Foto
3,4,5,6ve?).

4 Heinrich Swoboda, vd., 1935: Denkmaler Aus Lykaonien Pamphylien und Isaurien, Wien, s. 106-108;
Ayrica bkz. Karauguz, Giingér ve Kunt, Halil ibrahim., 2004: Eskicag Kaleleri, Cizgi Kitabevi,
Konya, s. 21-23.
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Foto 3. Asar Kale (Balkayalar Kalesi) Uzerindeki Bir Kalinti (Ekim 2017)
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Foto 5. Asar Kale (Balkayalar Kalesi) Uzerindeki Bir Kalinti (Ekim 2017)

Foto 6. Asar Kale (Balkayalar Kalesi) Uzerindeki Bir Kalinti (Ekim 2017)
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Foto 7. Asar Kale (Bal

4.".

(Ekim 2017)

kayalar Kalesi) Uzerindeki Bir Kalint:

Ug taraftan dik olan kayalik yiizey sebebiyle ancak kuzey tarafindan ulagsmak
miimkiindiir ve bu kesimde sur kalintilar1 ile bir tapimnak sahasina ait izler
mevcuttur. Kalin duvarlarinin harcinda kireg kullanilmig oldugu goriiliir. Ayrica,
dahilinde bir sarni¢ ve bir de merdiven (Foto 8) mevcuttur.

Foto 8. Asar Kale Kuzeydogusundaki Yerli Kayaya Oyulmugs Merdiven (Ekim 2017)
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Kilikya Ermeni Kralligt donemini ele alan Smbat Sparapet’in XIIL. asra ait
kroniginde bulunan savasla ilgili bir kayit buraya isaret ediyor olabilir.

Miiellif, “Ayni yil (1176’da), Konya (Iconium) Sultan: Kilig Arslan Konya'ya uzak
olmayan bir yerde, bugiin yikik ve terk edilmis olan Meldinis Kalesi'nin éniinde Bizans
Imparatoru Manuel’i hezimete ugratti” ve “Sonra Imparator ile yeni bir miittefiklik
antlagmasi yapt1” seklinde savastan bahseder.>

Burada sozii edilen Melitene (Meldinis) ile M. Akif Erdogdu hocanin
yayinladigr Osmanh tahrirlerinde Aksehir’e tabi Hisar-1 Meldos kdyii seklinde
gecen Tiirkcelesmis isim arasinda, Osmanlica yazilisin farkli okunabilecegi
dikkate alinirsa, bir aldkanin s6z konusu oldugu goriilecektir.

C. Selguklu Stratejisi ve Zaferi

Niketas’a gore bogaza yonelen Bizans Ordusu’nun 6niinde saray muhafizlari
ile Konstantinos Angelos’'un ogullar1 Ioannes ve Andronikos, onlarin yaninda
ordunun ana kuvvetini olusturan Dogu alaylar1 komutan: Konstantinos
Makrodukas ve muhtemelen Bat1 alaylar1 komutani Andronikos Lapardas vardi.
Bunlarin ardindan da Latin {icretli askerlerden miitesekkil sag kanada komuta
eden imparatorun kayinbiraderi Balduinos (Antakya hanedanindan Baudouin) ve
sol kanadi yoneten Theodoros Mavrozomes geliyorlardi. Onlari, ordunun
agirliklar ile hizmetkarlar, kusatma aletlerini tasiyan arabalar ve nihayet seckin
muhafizlariyla Imparator Manuel ve artgi birliklerle Andronikos Kontostephanos
izliyordu.5!

Bogazin darlastigi yere ulasan Angelos'un ogullar1 ile Makrodukas ve
Lapardas idaresindeki birlikler, yaya kuvvetleri sayesinde buradan gegebildiler
ve gecidin Konya ¢ikisindaki bir yayvan tepeyi (Foto 9 ve 11) isgal ederek
emniyete aldilar. Ancak Bizans ordu birlikleri birbirlerinden kopuk halde
ilerliyorlardi ve bu hatanin ilk kurbani, Tiirklerin ok ve mizrak yagmuru altinda
kalip biiyiik boliimii imha edilen Theodoros Mavrozomes idaresindeki sol kanat
oldu. Aymi akibete imdada gelen Baudouin’in birlikleri maruz kaldi ve o da
carpigmalar sirasinda oldii.

Menderesler yaparak uzanan ve etrafi nispeten dik yamaglarla gevrili bogazin
cikislarini kapatmis olan tepelerdeki Tiirk kuvvetleri diismanin agirliklarini

50 Smbat Sparapet, 1869, s. 626.
51 Niketas Khoniates, 1960: tome II, s. 507, 509; Niketas Khoniates, 1995: s. 124-125; Ch. Le Beau, 1834:
tome XVI, s. 277.
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tastyan arabalardaki kosulu hayvanlar1 okla vurup diisman birlikleri arasinda
irtibati engelleyen setler olusturdular. Ileri ve geri gidemeyen, imparator ile
artgilardan da destek alamayan Bizans kuvvetleri panikleyerek agir bir
maglubiyete ugradilar. Miicadeleler &yle siddetliydi ki, ortalig1 toz bulutu
kaplamis, bazilar1 yamaglardan asag1 yuvarlanmiglardi.>

Siiryani Mihael’e gore Onclilerin gegtigi bogaza onlar1 izleyerek gelen ve
dahilinde insanlar ile hayvanlar igin gerekli erzak ve malzemeyi, savas araglarini
tagiyan 5000 araba ile Bizans ordugahini 50.000 Tiirk yagmalamistir.>

all

-

Foto 9. Hoyiik Tepe’den Bagirsak Bogazi'nin Konya Cikist. (Mayis 2014)

Siddetli carpismalar icine giren Imparator, bir siire bir ahlat agacinin (yabani
armut agaci) golgesinde dinlendikten sonra kah yerdeki cesetleri ¢igneyerek ve
kah rayihasina kan kokusu karismis sulari coskun bir ¢ayr (Foto 10) asarak

glicliikkle bogaz cikigindaki yayvan bir tepeyi (Foto 11) isgal etmis Oncii
kuvvetlerine ulagabilmistir.

52 Niketas Khoniates, 1995: ayn1 yer; Roger de Hoveden, 1853: c. I, s. 421; Ibnii'1-Esir, 1988: c. IX, s. 249-
250, Siiryani Mihael, 1905: tome III, ayn1 yer; Kudret Ayiter, 1981: “Myriokephalon Savasi Nerede
Olmustur?”, VIII. Tiirk Tarih Kongresi (II. ciltten ayr1 basim), TTK., Ankara, s. 599-701.

% Stiryani Mihael, 1905: tome III, s. 371.
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Foto 10. Bogazin Bati Czkzgmda Yunuslar Koyii Yakininda Derin Olmayan Yatagimda Akan
Bagirsak Cay:'nin Bir Goriiniimii (Ekim 2017)

Foto 11. Bogazin Konya Cikisindaki Yayvan Tepeye (Hoyiik Tepe) Ait Bir Goriiniim. (Ekim
2017)
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Imparatorun baris talebi {izerine fenerler egliginde gece boyu siiren
goriismeler sonucunda, Sultan anlasma icin elgisi Gabras’t gondermistir.>

Niketas’a gore, “Yazili vesikada, imparatorun bu anda iyice incelemeden kabul
etmek zorunda oldugu diger sartlar yamnda bir miktar fidye ddenmesi ve Dorylaion ve
Sublaion kalelerinin yiktirilmas: da bulunmaktaydi.”

Iki giin bekledikten sonra ii¢ Selguklu emirin refakatinde geldigi yoldan geri
gotiiriilen imparator, cesetlerle dolu yol boyunca maglubiyetinin biiyiikliigiinii
ve acisii bir kez daha miisahede etti. Yolda Sublaion Kalesi'ni tahrip etti. Oradan
Alagehir’e (Philadelphia) gecti ve durumunu bir mektupla Istanbul’a bildirdi.
Ancak s6z verdigi halde Dorylaion Kalesi'ni yiktirmaktan kagind1.5 Bu, Sultan II.
Kili¢ Arslan ile aralarinda gelisecek yeni bir siirtiismenin habercisiydi.

D. Savasin Tiirk ve Diinya Tarihindeki Onemi

Anadolunun artik bir Tiirk yurdu haline geldigi diinyaya ilan ve ispat
edilmistir.

Itibar ve giic kaybeden Bizans, Tiirkleri Anadolu’dan siiriip ¢ikarma
konusundaki arzusundan da ebediyen uzaklasmak durumunda kalda.

Bizans siyasetgileri artik Anadolu'nun ellerindeki kiy1 bolgelerini koruma
endisesi ile hareket etmek durumundaydilar.

Rum ahali de Bizans'tan iimidini tamamen kesmis ve Anadolunun yeni
sahibi Tiirklere tabi olmak durumunda olduklarini anlamiglardir.

Avrupali hitkiimdarlar nezdinde biiyiik yanki meydana getirmistir.

Manuel mektuplar ve elgilik heyetleri ile durumunu gizlemeye ¢alismissa da,
Sultan II. Kilig Arslan'in  Alman hnparatoru’na gonderdigi elgilik heyeti
vasitasiyla gercekler ortaya cikmustir.

Bu durum, Alman Imparatoru Friedrich I. Barbarossa ve Ingiliz krali II.
Henry tarafindan heyecanla karsilanmistir.5 Nitekim Barbarossa mektup yazarak
Manuel’i tabiiyetine davet etmistir. Morali bozulup yataga diisen Manuel fazla
yasamamis ve Eyliil 1180 tarihinde vefat etmistir.5”

54 Niketas Khoniates, 1995: s. 130-131; Roger de Hoveden, 1853: c. I, s. 422; Siiryani Mihael, 1905: tome
101, s. 371; Gregory Ab{i'l-Farac, 1987: c. 1, s. 422.

55 Niketas Khoniates, 1960: tome II, s. 511-512; Niketas Khoniates, 1995: s. 131-133; Roger de Hoveden,
1853: c. I, s. 422; Ralph Johannes Lilie, 1977: s. 260.

5 Albert von Stade 1859: s. 349.

57 Ralph Johannes Lilie, 1977: s. 275; Ch. Le Beau, 1834: tome XVI, s. 257-265, 291-292, 296; Georg
Ostrogorsky, 1991: Bizans Devleti Tarihi (trc. Fikret Isiltan), TTK yay., Ankara, s. 351-364; Steven
Runciman, 1992: Hagli Seferleri Tarihi, c. II (trc. Fikret Isiltan), TTK yay., Ankara, s. 356; Osman
Turan, 1993a: 210; Timothy Gregory, 2010: A History of Byzantium, Wiley-Blackwell, Oxford, s. 307-
8.
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1177 yilinda Papalik baskanliginda toplanan Alman, Italyan ve Lombard
topluluklar1 aralarindaki anlasmazliklara son vermisler, Friedrich I. Barbarossa
Mukaddes Roma-Germen Imparatoru olmustur.

Bu tarihten itibaren artan diismanliklar 1204 yilinda Istanbul’da bir Latin
devleti kurulmasi ile sonuglanmigtir.’

Sultan II. Kili¢ Arslan’mn bu zafer sonrasi Islam hiikiimdarlari nezdindeki
itibar1 bir derece daha artt.

Sultan biitiin emirlere, Bagdat halifesine ve Horasan sultanina koleler,
hizmetkarlar, silahlar ve Rumlarin kelleleri ile mizraga takili saglarini gonderdi.

Islam sehirlerinde diizenlenen senliklere katilanlar caddeler boyunca atlari
sirtinda ilerlediler. Savasta sehit diisenler i¢in de dualar edildi.®

% Mehmet Abdulhaltik Cay, 1987: II. Kili¢ Arslan, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 yay., Ankara, s. 86.
% Stiryani Mihael, 1905: tome II, s. 372.
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ANTIOCH OF PISIDIA, ROUTES AND THE BATTLE OF
MYRIOKEPHALON
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Ege ve Akdeniz Bolgelerinden I¢ Anadolu'ya gecis kavsaginda bulunan Pisidia Antiokheiast,
Hellenistik, Roma Imparatorluk ve Bizans Dénemlerinde askeri kent olma ozelligini yitirmemistir.
Onemli bir yol kavsaginda bulunan ve Hristiyanligm hag merkezlerinden biri olan Antiokheia'nin
isminin, Miryakefalon savasini anlatan kroniklerden gecmemesi irdelenmis ve Bizans ordusunun
kullannmus olabilecegi diger yollar belirtilmistir. Anadolu’nun Selcuklu egemenligine gecmesini
saglayan Miryokefalon savasimn gectigi diisiiniilen Kumdanli ve Gelendost Yenice Bogazinin
konumlari tartisilmig ve savagsin, Antiokheia yakinlarmda olmadigi sonucuna varinugtir.

Anahtar Kelimeler
Pisidia Antiokheias:, Miryokefalon

Abstract
Antioch of Pisidia, which was on the passing intersection of the Aegean and Mediterranean
regions to the Central Anatolian region, was a military city during periods of the Hellenistic, the
Roman Empire and the Byzantine Empire. The reason why the name of Antioch, which was one of
the essential centres of Christianity and on an important intersection, was not stated in the
chronicles narrating the Battle of Myriokephalon was scrutinised and the other routes which the
Byzantine army could use were stated. The locations of Kumdanli and Gelendost Yenice Gorge
where the Battle of Myriokephalon, as a result of that Anatolia was domineered by Seljuks, was
supposed to take place were discussed and it was concluded that the battle had not taken place near
Antioch.
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Hellenistik Dénem kralliklarindan Selevkoslar'in ve daha sonra Roma
imparatorlugu’nun onemli koloni kentlerinden biri olan Pisidia Antiokheiasi,
yerlesim olarak oldukca 6nemli bir konuma sahiptir. Kent, i¢ Anadolu’dan Ege ve
Akdeniz bolgelerine gecis noktasindadir. Yollarin kesisme noktasinda bulunan
Antiokheia, hem Hellenistik hem de Roma 1mparatorluk Donemleri’'nde askeri
bir kent olma &zelligini korumustur. Imparator Augustusun kente tanimig
oldugu ayricaliklar (Ius Italicum) ve Pisidia Bolgesi koloni bagkentligi vasfi
Antiokheia’y1 her zaman ayricalikli kilmistir. Bizans Donemi’'nde etrafi bir surla
kusatilmis olan kent, ge¢ donemlere kadar giiglii bir askeri kent olma &zelligini
korumustur. Bolgede yapilacak seferler Antiokheia’da organize edilmistir. M.S.
8. ylizyilda Arap akinlariyla zayiflayan Antiokheia, M.S. 12. yiizyilda Selcuklu
egemenligine gecmistir. Anadolu'nun Selcuklu egemenligine ge¢mesini saglayan
Miryokefalon Savasinda Antiokheia’nin, nasil bir rol oynadigi bilinmez. Bu
calismada, Miryakefalon Savasi’nin Pisidia Antiokheiasi yakinlarinda olup
olamayacag1 konu edilmektedir.

Tirk tarihi ac¢isindan Onemli olan Miryokefalon Savasi son yillarda
tarihgilerin yani sira merakli arastirmacilar ve yerel yoneticiler tarafindan da
yogun ve duygusal bir sekilde islenmektedir'. Savasi anlatan antik kaynaklar,
savasin tam olarak nerede gerceklesmis oldugu konusunda bilgi vermezler. Buna
karsin bu konuyla ilgilenen uzmanlar, kroniklerde gecen cografi bilgilerden yola
gikarak bir alan belirlemeye calismaktadirlar. Bundan dolay:r arastirmacilar
savasin yeri konusunda farkli cografyalar isaret etmektedirler. Savasin yapildigi
olas1 yerler arasinda, Denizli ili sinurlari igerisinde kalan Kufi Gegidi, Konya il
sinirlar1 igerisinde bulunan Bagirsak Bogazi? ve Isparta ilindeki Uluborly,
Kumdanli ve Gelendost bulunmaktadirs. Savas, Bizans Imparatoru Manuel
Komnenos ve Sel¢uklu hiikiimdari II. Kili¢ Arslan arasinda 17 Eyliil 1176 yilinda
gecti. Bu savasi anlatan kaynaklarin tamami Sel¢uklular disindaki halklara aittir.
Ayni kaynaklardan yararlanilmasina karsin, yazilanlar farkli yorumlanip farkh
sonuglara varilmaktadir. Sorun da burada baslamaktadir. Savas hakkinda bilgi
veren kronikgiler: Ioannes Kinnamos, Niketas Khoniates, Siiryani Mihael,

! Isparta, Denizli ve Konya Illerinde, bilim insanlar1 disinda, merakli arastirmacilar ve birgok siyasetci ile
biirokrat bu konuda bilimsel olmayan yazilar yazmaktadir. Bu tiir yazilar bilgi kirliligine sebep olmakta ve
bilimsel yazilara bulunduklart atiflardan dolay1 onlar1 da degersizlestirmektedir.

2 M. A. Ceylan, Cografi Perspektiften Myriokefalon Savasi’nin Yeri ve Konya Bagirsak Bogazi, USAD, Giiz
2016.; (5), 69 — 94.

3 Adi gegen cografyalar iddia eden arastirmacilar ve o illerde yasayanlar, savagin kendi siirlari igerisinde
gectigi konusunda 1srarct davranmaktadir. Bu tiir yaklagimlarla daha bagka yeni yerlerde 6nerilecektir.
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Gregory Abti’l-Farac, Ermeni Smbat Sparapet, Sur (Tyre) Piskoposu William,
Hethum, Kardinal Boso, ibnii’l-Ezrak, Roger de Hoveden, Saint Neophytos,
Salerno’lu II. Romuald (Romualdi), Georgios Kodinos ve Anonim Tarih-i Al
Selguk’turt. Kommenos'un yazdigi mektup disinda Bizans Imparatoru'nun
yaninda bulunan ve savasi bizzat goren loannes Kinnamos’tur. Diger kaynaklar
duyduklarini ve okuduklarini yazmislardir. Bazilar1 da oldukga geg¢ tarihlidir.
Bundan dolay1 biitiin yazilanlara ¢ok dikkatli yaklasilmali ve kaynaklarda
birbiriyle ortiisen boliimler daha ¢ok dikkate alinmalidar.

Bu calismanin konusu geregi, yukarida da belirtildigi gibi, savasin gectigi
iddia edilen yerlerin dogru olup olmadigr ele alinmayacak ve sadece
Antiokheia'nin konumu tizerinde durulacaktir. Hellenistik Donem’den itibaren
O6nemi artan Pisidia Antiokheiasi’'min, yollarin kesistigi onemli bir kavsaktan
bulunmasindan dolayi, Roma Imparatorluk Donemi ile birlikte dnemi iki kat
daha artmugtir. Izmir'de baglayan Via Sebaste yolunun Pisidia kavsagini
Antiokheia olusturmaktadir. Ayrica, Lykia ve Pamphylia’dan Lykonia(Konya)
bolgesine giden yollar Antiokheia’da birlesmekteydi. Ana yollar {izerinde
bulunan Antiokheia’'min Miryakefalon Savasi’mi anlatan kroniklerde isminin
gecmemesi iki sekilde izah edilebilir: Bizans ordusu buradan ge¢medi ya da
savas, Antiokheia'nin ¢ok uzaginda bir yerde meydana geldi. Bunu anlayabilmek
i¢in antik déonemde siklikla kullanilan yol giizergahlarina bakmak gerekir. Pisidia
isminin gectigi en eski yazili kaynak olan Xenophon'un Anabasis'inde Pers
ordusunun Kolossai, Kelainai(Dinar), Sebaste, Keramon Agora ve Kaystrupedion
tizerinden Ikonia’ya gectigi goriilmektedir’. Yani Pers Satrapi Geng Kyros,
Antiokheia’ya ugramadan Ege’den I¢ Anadolu’ya gecisi saglayan diger yolu
kullanmigtir. Roma Imparatorluk Dénemi'nde de Izmir tarafindan gelip
Konya'ya ge¢mek isteyen ordular Dinar'dan (Kelainai) sonra Aksehir
(Philomelon) iizerinden gitmeyi tercih etmislerdir. Izmir’den baglayan Antiokheia
yolunun, batidan gelenlerin Pisidia kentlerine ve buradan Pamphylia Bolgesine
geciste kullanildig1 bilinmektedir. Likya ve Pampylia’dan gelenler Beysehir
tizerinden Konya'ya gitmek icin Antiokheia’dan ge¢mektedirler. Miryokefalon
Savasi’nin giizergahini anlatan kroniklerden, Bizans ordusunun izledigi yol
Kelainai'ye kadar agik bir sekilde izlenebilmektedir. Kelainai’den sonra
Khoma'ya gegen ordunun gegis giizergahi {izerindeki diger yerlesim yerlerinin
lokalizasyonu heniiz yapilamadig: i¢in sadece tahmin yiiriitiilebilmektedir. Eger

4 Savasla ilgili antik ve modern biitiin kaynaklar1 bir araya getirmis, bkz. A. Eskikurt, Myrionkefalon Savagi’na
Dair Kronikler ve Modern Calismalar, USAD, Bahar 2017; (6) 65 — 94.
® Ksenophon, 1975, 14 — 17.
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Bizans ordusu Antiokheia yakinlarina gelmis ya da Antiokheia’dan ge¢mis
olsaydi, kentin ismi mutlaka bu kaynaklarda zikredilirdi. Ciinkii M.S. 325
yilindaki Iznik Konsiilii ile Hiristiyanligin ha¢ merkezlerinden biri olan
Antiokheia, bu tarihten sonra Hagl diinyasi tarafindan tanian ve bilinen bir kent
olmustur. Ayrica, Incil'in mektuplar béliimiinde kentin isminin ge¢mesi de,
kentin Hiristiyanlar agisindan ne kadar onemli oldugunu belgelemektedir.
Bundan dolayr buradan gececek bir Hiristiyan yoneticisi bu O6nemli hag
merkezinin adin1 mutlaka yazdirirdi. Savast anlatan kroniklerde Antiokheia ismi
gecmiyorsa, o zaman savasin yerini baska bir cografyada aramak gerekir. Savasin
gerceklestigi yerler arasinda sayilan Kumdanli Ovasi ve Gelendost, Yenice
Bogazi®, Antiokheia’ya yaklasik 30 km mesafededir. Antiokheia'nin hitkmettigi
bu topraklarda gerceklesmis oldugu diisiiniilen bir savasta Antiokheia'nin
dikkate alinmamasi bilimsel bir eksikliktir. Bu alanlarda yapilan bir savasta,
Antiokheia mutlaka etken bir gii¢ olurdu. Kumdanli ya da Yenice Bogazi'nda
pusu kuran II. Kili¢ Arslan, arkadan kusatilmamak i¢in Pisidia Antiokheiasi'ni1 ele
gecirmis olmasi gerekirdi. Antiokheia’nin bu tarihte Kili¢ Arslan’in elinde
olmadigini 1177 yilindaki seferi kanitlamaktadir. 17 Eyliil 1176 yilinda yapilan
savagl kaybeden Imparator Komnenos, Dorylaion ve Sublaion kalelerini yikmaya
s0z verir. Ancak, Dorylaion kalesini yikmadig1 icin Komnenos’'a kars1 1177
yilinda II. Kili¢ Arslan ordusunu Bizans topraklarina sokarak tiim Menderes
Vadisini, Pisidia Antiokheiasi'ni (Yalvag) ve Trales’i (Aydin) talan eder’. Eger
savastan bir yi1l sonra II. Kili¢ Arslan Antiokheia’y1 yagmaliyorsa, kent Bizans‘a
ait giiclii yerlesim olma oOzelligini koruyor olmalidirs. J. J. Norwich’in, bu
saldirilarin kalici bir istila harekatindan ¢ok yagma akinlar: niteliginde oldugunu
ve Anadolu haritasinda biiyiik bir degisiklik yaratmadig: diisiincesi dogrudur®.
Antiokheia'nin yani basindaki Apollonia’nin (Uluborlu) 1186 yilinda Selguklu
yonetimine gectigi diisiiniiliirse, Bizans ile Selguklu arasinda bu dénemde kesin
bir smur c¢izgisi ¢izmenin de zor oldugu anlagilir. Bizans yonetimindeki
topraklarda, Selcuklularin erken donemlerden beri yasadigi ve Selguklu

b Egirdir Géliiniin Kuzey tarafi Hoyran olarak adlandiriimaktadir. Katrancik Daglarinin uzantisindan dolay1 Gél,
Kemer yakinlarinda bir bogaz bi¢iminde daralmaktadir. Bu daralmay1 antik donemde iki gol vardi ve bu iki
g6l bir nehir ile bir birine baglantiliydi daha sonra gollerin sular1 ¢ogalarak nehir, sular altinda kald: gibi
goriisler asir1 zorlama ve hayalden baska bir sey degildir. Bu goriis icin bkz. R. Toprakl, Ikinci Hagh Seferi
Yalvag Meydan Muhaberesi ve Kasikeibeli Zaferi, 2011, 29. Daralan bu alanda Roma Imparatorluk
Déneminde bir képrii bulunmaktaydi.

" Norwich, 2013, 136.

8 Pisidia Antiokheiasi’nin 1077 yilindan beri Selguklu y&netiminde oldugu savi tamamen yanlistir. Bkz. R.
Toprakl, ikinci Hagh Seferi Yalvag Meydan Muhaberesi ve Kasikgibeli Zaferi, 2011, 17.

® Norwich, 2013, 136.
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yOnetimine gecen topraklardaki Bizanshlarin da yasamlarina bulunduklar
yerlerde devam ettikleri bilinmektedir. Yani sadece yOnetim el degistirmekte,
halk varligimi oldugu yerde devam ettirmektedir. Bundan dolayi, iki devlet
arasinda net bir sinir ¢izip biiyiik bir diismanlik varmis gibi gostermek gercegi
yansitmaz!©.

Miryokefalon Savasi, Bizans'in Anadolu’daki giiclinii zayiflatmis ve
Selcuklularin zamanla Anadolu’ya yerlesmelerini saglamistir. Boylesine 6nemli
bir savasin nerede gectigi konusunda bilimsellikten uzak tamamen duygusal
davranip 1srarci olmak dogru bir sonuca gotiirmedigi gibi tarih bilimine de zarar
verir'l. Bundan dolayi, Savasi anlatan kroniklerde adi gecen yerlesim yerlerinin
lokalizasyonu, epigrafik ve arkeolojik verilerle netlestirilene kadar kesin sonuca
gitmede acele edilmemelidir. Arkeolojik ¢alismalar bu konuya yogunlastiginda
daha dogru sonuglara ulasilacaktir. Hiristiyanligin onemli din adamlarmin
yetistigi ve konsiillerde baspiskopos diizeyinde temsil edilen ve bugiin bile hag
merkezi olma 6zelligini koruyan Antiokheia, Hiristiyan yonetici ve kroniklerince
goz ardi edilemez. Bundan dolayr simdilik Miryakefalon Savasi’min, Pisidia
Antiokheias1 yakinlarinda gerceklesmedigini yazmakla yetinelim.

1 1I. Kihg Arslan’m firsati varken Bizans Ordusunu tamamen yok etmemesi ve hediyelerle Komnenos’u
birakmast iliskilerin samimiyetini gostermektedir.
1 Ciinkii zamanin gergekleri ortaya ¢ikarmak gibi bir dzelligi vardir.
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Oz

17 Eyliil 1176 yilinda gerceklesen ve Tiirk tarihi agisndan cok biiyiik oneme sahip olan
Miryokefalon Savasi’nin nerede gerceklestigi ve bu konudaki degisik ve celiskili goriisler giindeme
gelmistir. S0z konusu savagla ilgili Siiryani, Ermeni ve Latin kaynaklar: bulunmakla birlikte biz
goriigiimiizii donemin Bizans kaynaklart olan loannis Kinnamos ve Nikitas Honiatis'in goriisleriyle
Imparator Manuel Komnenos'un mektubuna dayandiracagiz. Miryokefalon Muharebesi'nin yerini
Kinnamos ve Manuel'in mektubu TCippnAitCnuavi (Civrilicimani) olarak kaydetmistir. Ayni yeri
Nikitas Honiatis TCvppitCn (Civrici) olarak yazar ve buranmn gegit olduguna vurgu yapar. Ancak
savasm gerceklestigi bolgede birden fazla Civril adimi tasiyan yerlesim birimi vardir ve savasin
gerceklestigi yerler konusunda iddialarin séz konusu oldugu cografyada iki tane Civril mevcuttur.
Bunun 6tesinde Bizans kaynaklarinda Civril’in yakiminda oldugu soylenen Homa adinda da her iki
Civril'in yakiminda yerlesim birimleri bulunmaktadir. Ancak, soyadi Honazli anlamina gelen
Nikitas Honiatis eserinde Dinar’dan bahsederken, Biiyiik Menderes 1rmagimin kaynaklarinin
burada oldugu ifade eder ve hemen arkasindan Homa, terk edilmis olan Miryokefalon Kalesi ve
Civril gecidi gelmektedir. Dolayisiyla giiniimiizde Denizli ilinde yer alan ve Biiyiik Menderes
wmagiun kaynagr kabul edilen Isikli goliiniin cevresinde Homa=Seiblia (Giimiissu) ve Civril
yerlesim birimlerine rastlanir. Honiatis’in anlatiminmi takip ettigimizde Civrici gecidi, yiiksek
yamaglarla kuzeye gittikce sarpligr azalan uzun bir vadi olarak nitelendirilir. Bu anlatimlara gore
giiniimiizde Civril ilgesine bagl Giimiissu beldesini gectikten sonra giiniimiizde kalintilar: olan ve
Miryokefalon olarak diisiindiigiimiiz hisar1 gectikten sonra baglayan, giiney-kuzey yoniinde ince ve
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uzun bir sekilde uzanarak rakimi diisen ve Kiifi Bogazi olarak tesmiye edilen yerin, Honiatis'in
anlatiminda belirtilen Civril gecidi oldugunu diisiiniiyoruz.

Anahtar Kelimeler
Miryokefalon Savasi, Bizans Imparatorlugu, Selcuklu Devleti, Sultan II. Kilig Arslan,
Manuel Komnenos, Ortagag Tarihi, Anadolu, Askeri Tarih

Abstract

Conflicting views have prevailed regarding the location of the Myriokephalon Battle, which
took place between the Byzantine armies under the leadership of Emperor Manuel Komnenos and
the Seljuk Sultan Kili¢ Arslan II on 17 September 1176. Although Latin, Armenian and Assyrian
sources provide information regarding the battle, we will base our view on the chronicles of
Kinnamos and Khoniates along with Emperor Manuel’s letter, the contemporary Byzantine sources.
As the location of the Battle of Myriokephalon, Kinnamos and Manuel’s letter record
TGppnhirCnuavi (Civrilicimani). Nikitas Honiatis indicates the same place as TCvPpitCn
(Civrici) and he emphasise that that location is a gorge. However, there are more than one
settlements named Civril in the region where the battle broke out and there are two settlements in
that geography where the battle is claimed to have broken out. Further to that there are settlements
called Homa near both of Civril in the Byzantine sources. However, when Nikitas Honiatis whose
surname means from Honaz, mentioned on Dinar in his work, he claimed that the springs of the
Greater Menderes were there and Homa, desolated Myriokephalon Castle and Civril Pass were
behind them. So Homa=Seiblia (Giimiissu) and Civril settlements are seen around Lake Isikli that is
accepted the spring of the Greater Menderes in province of Denizli at present. In the narrative of
Honiatis, Civrici pass is described as a long valley whose steepness decreases towards to the north.
According to these narrations, we regard that the place which is called today as Kufi Valley, lying
narrowly and long on the south-north direction with decreasing altitude decrease after passing the
castle remains that we considered belong to Myriokephalon after passing Gumussuyu Town in
Civril County, is Civril which was mentioned in Honiatis’ narration.

Keywords
Battle of Myriokephalon, the Byzantine Empire, the Seljuk Empire, Sultan Kili¢ Arslan II,
Manuel Komnenos, Medieval History, Anatolia, Military History
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GIRis

Bizans Imparatorlugu'nun Anadolu’daki Tiirk varligmna karsi son esash
direnisini gerceklestirdigi Miryokefalon Savasi, sonuglar1 ve Onemi ¢ok iyi
kavranmis olmasina ragmen, mahalli konusunda biiyiik bir muamma tegkil
etmektedir. Belirsizligin sebebi dénem kaynaklarinin nedreti oldugu kadar,
mevcut kaynaklarin tek tarafli olusu da etkili olmaktadir. Zira muharebenin
taraflarindan biri olan Selguklu Devleti'nin olan biteni anlatan bir belge yahut
anlati geriye birakmamasindan otiirii incelemenin gergeklesebilecegi kaynak
havuzu olduk¢a daralmaktadir. Bu dogrultuda ise dénemin Bizans kaynaklar:
itimat edilebilecek yegane bilgi mahregleri haline gelmektedir.

Bu hususta dikkat cekilmesi gereken nokta ise, muharebeyi anlatan
kaynaklarin Bizans kronikleriyle sinirli olmamasidir. Oyle ki, donemdes ya da
yakin zamanli Ermeni ve Siiryani kronikler ya da bizzat Imparator Manuel’in
kaleme aldirdig1 bir mektup da bize muharebeye dair veri sunmaktadir. Yine de
bu kaynaklarin higbirinde {izerinde mutabik olunabilecek bir noktaya isaret
edilmemektedir. Bundan otiirti de gectigimiz asir boyunca pek ¢ok tetkik
birbirinden fakli mahallere isaret etmekte ancak hicbiri kesin bir sonuca
ulasamamaktadir.

Mevcut ¢alisma Bizans kroniklerinin tekrar gozden gecirilip cografi veriyle
desteklenmesi  {izerine kurulmaktadir. Kinnamos'un kronigi, Manuel
Komnenos'un Ingiltere Krali II. Henri’ye mektubu ve 6zellikle Nikitas Honiatis'in
Historia’s1 iizerine temellendirilecek olan iddialar, cografya {izerine yapilan
degerlendirmelerle birlestirilecektir.

A. Muharebe Alanina Dair Giincel Kanilar

Son yillarda muharebe {izerine yapilan ¢alismalarda, gectigimiz asirda ortaya
atilmis olan iddialardan tigli agirlik kazanmaktadir. Bunlardan ilki Ansbertus
isimli Uclincii Hagli Seferine katilmis olan bir rahibin Historia De Expeditione
Friderici Imperatoris adl1 eserine odaklanan Isparta-Egirdir Golii civar iddiasidir.
Ansbertus’un muharebe alanin1 Uluborlu’dan {i¢ giin 6tede olacak sekilde isaret
etmesi, savasin on dort yil ardindan kendilerine rehberlik etmekte olan bir
kilavuzun verdigi malumata dayanmaktadir.! Kisaca bilgi kaynagmin olayin
gorgii tarig1 oldugunu iddia etmek giigtiir.

1 Ansbertus, Historia de Expeditione Friderici Imperatoris, Josef Dobrovsky ed., Prag 1827, s. 87.
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Ikinci bir iddia ise savagin Konya yakinlarinda bulunan Bagirsak Bogazi'nda
yapilmis oldugudur. Ermeni Sempad ve Siiryani Mihail'in verdigi malumata
dayanan bu iddia ise mebni oldugu kaynaklardan 6tiirii sikintilidir.? Zira Siiryani
Mihail de savasa ancak kulaktan dolma bilgiyle tafsilatsiz bir bigimde
deginmektedir.?® Ermeni Sempad’in ise verdigi bilgilerde temel yanlislar
bulunmasindan 6tiirii giivenilirligi sorgulamaya agiktir.* Bu sebeplerden 6tiirii bu
kroniklerde gegen “Bizans ordusu Konya’'dan bir giinlitk mesafede muharebeye
tutustu” yahut “ordu Tiirk smirimi gegip bes giin kadar ilerledi” tarzi ibarelerin
sthhati de siiphe uyandirmaktadir.

Ugiincii iddia Nikitas Honiatis'in anlatimina dogrudan sadik kalindigi zaman
gorece daha ikna edici bir nitelik kesbeden Denizli-Civril tarafindaki Kiifi
Bogaz1'dir. Ozellikle Kemal Turfan tarafindan savunularak yayginlasan bu iddia,’
asagida tafsilatlandirilarak agiklanacak ve karisikliga sebebiyet veren noktalara
izahat getirilecektir.

B. Bizans Kaynaklarina Gore Miryokefalon Muharebesi

Gerek muhtemel savas alanmin yakinlarinda yer alan Honaz'da dogmus
olmasi yoniiyle 6n plana ¢ikan gerekse muharebe doneminde yasamis
olmasindan 6tiirti muharebeye dair en ayrintili bilgiyi sunan eser Honiatis’in
Historia’sidir. Igerdigi tafsilat bakimindan onu Manuel Komnenos'un mektubu
izlemektedir. Son olarak tarih¢i Kinnamos da muharebeye giden yolda olan
bitene deginmekteyse de, eseri® tam da Miryokefalon Muharebesi'nin anlatimi
kisminda kesintiye ugramaktadir. Bu durum da bizleri ister istemez Honiatis'in
kronigine” daha fazla agirlik vermeye yonlendirmektedir.

2 Mehmet Akif Ceylan, “Cografya Perspektifinden Miryokefalon Savagi’nin Yeri ve Konya Bagirsak Bogazi,”
Uluslararas: Sel¢uklu Arast:rmalar: Dergisi Giiz 2016 (5), 69-94.

3 Michel le Syrien , Chronique, Patriarche Jacobite d ‘Antioche (1166-1199) , cev.: J. B. Chabot, Paris 1905.

4 Le Connétable Sempad, “Chronique Du Royaume De La Petite Armémie Par Le Connétable Sémpad,” Recueil
Des Historiens Des Croisades Documents Arméniens, C. |, (cev. E. Dulaurier), Paris:L’Academie Des
Inscriptions Et Belles- Lettres, 1869, s. 626. Mesela muharebeye dair diisiilen notun hemen ardindan gelen
kronik girdisi, Manuel Komnenos’un vefatini sehven 1178 olarak, yani olmas: gerekenden iki yi1l 6nce
gostermektedir. Bu da bizlere edindigi bilginin ne kadar sahih olabilecegini sorgulatmaktadir.

5 Kemal Turfan, “Myriokephalon Savasi'nin Yeri Uzerinde Yeni Arastirmalar,” X. Tiirk Tarih Kongresi, Ankara:
Tiirk Tarih Kurumu, 1991, ss.1117-1155.

® Joannes Kinnamos, loannes Kinnamos 'un Historia 's: (1118-1176), cev. Isin Demirkent, Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu 2001.

" Niketas Khoniates, Historia (loannes ve Manuel Komnenos Devirleri), ¢ev. Fikret Isiltan, Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu 1995.
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Oncelikle, literatiirde muharebenin yapildig1 yerin Civril toponimisine yakin
bir mahal olduguna kani olunmasinin sebebi dénemin iki énemli kaynag1 olan
Kinnamos'un kroniginde ve Imparator Manuel'in mektubunda bu dogrultuda
ifadeler bulunmasidir. Ozellikle Imparator Manuel'in mektubu muharebe
mahallinin admin Tiirkler tarafindan “Cybrilcymani” olarak anildigim

“"_ 1y

belirtmektedir.®# Yunan dilinde ve alfabesinde miistakil bir “¢” harfi

"1

bulunmamasindan o6tiirii, isaret edilen yer ismindeki harflerin zarureten “¢
yerine “c” yazildig1 diistiniilmelidir. Keza bilindigi {izere Yunan alfabesinin ikinci
harfi olan “vita” da her ne kadar Latin alfabesindeki “b” harfine denk gelse de,

Y7 "1y

Yunanca telaffuzu Tiirkce “v” sesine denk gelmektedir. Yine Yunanca’'da “y” ile
belirtilen “ipsilon” isaretinin telaffuzunun Tiirkce’deki “i”ye denk geldigi
agikardir. Kisaca Yunanca yazimi Latince’ye “Cybrilcymani” olarak gecen
toponimin, Tiirkge “Civril-cimeni” olarak okunmas: gerektigine siiphe yoktur.

Bu noktada karisikliga sebebiyet veren durum, loannes Kinnamos'un
eserinden neset etmektedir. Kinnamos, Manuel Komnenos'un 1146 seferini
anlatirken, imparatorun Konya kusatmasindan geri doniisii sirasinda Selguklular
tarafindan takip edildigini ve gecilmesi zor bir alanda muharebeye hazirlandigini
aktarmaktadir. Bonn Kiilliyati kapsaminda 1836’da basilan edisyonda bu
toponim TCiBpnAttCnuavi olarak ge¢mektedir.® Keza tekrar Yunanca telaffuz
kurallarin1 dikkate alacak olursak, bu yer adinin “Civrili-¢imani” olarak
okunmasi gerekir. Ancak, yukarida da belirttigimiz {izere, Konya yakinlarinda
yer alan bu mahalle Imparator 1146 yilinda gelmistir, 1176’da degil. Zira belirtmis
oldugumuz iizere, Kinnamos'un eseri aniden kesilmeden dnce 1176 seferine dair
vermis oldugu yegane malumat parcast su sekildedir: “Bdylece imparator
Laodikeia ve Menderes Nehri cevresindeki bolgelere yolculuk yapti. Niyeti biitiin
ordusunu Konya kusatmas: igin kullanmakti.” Goriildiigii {izere, birakin
muharebenin adini ya da mahallini belirtmeyi, Kinnamos 1176 senesinde
herhangi bir carpigsmanin gerceklesti§ine dair dahi bir goriis belirtmemektedir.
Kisaca belirtmek gerekirse Kinnamos'un eserinde gecen Konya yakinlarindaki
Civrili-cimani, 1176 yilinda Miryokefalon Muharebesi'nin yasanmis oldugu
mahal degildir. Zira Anadolu’da Civril ismini tasiyan tek yer buras: degildir.

8 Roger Houeden, Chronica Magistri Rogeri de Houedene, C. 11, haz. William Stubbs, Londra 1869, ss.102-04,
103: ““...quae a Persis nominatur Cybrilcymani...” Ayrica, bu mektup metninin Tiirkce cevirisi icin bkz.:
EK 1.

® loannis Kinnamos, loannis Cinnami Epitome: Rerum ab loanne et Alexio Comnenis Gestarum (Ad Fidem
Codicis Vaticani), haz. August Meineke, Bonn: Weber, 1836, s. 47 (Liber L. 11.).
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Daha net konusmak gerekirse, Miryokefalon Muharebesi'nin Konya-Bagirsak
Bogazi'nda gerceklestigi iddiasim1 destekleyecek sekilde karisikliga sebebiyet
veren durum, hem Konya Beysehir Golii civarinda hem de Denizli Isikli Gol
etrafinda Civril isimli yerlesimler bulunmasidir. Hatta asagida da gorecegimiz
iizere Honiatis'in eserinde Civril yakininda bulunmasi gerektigi belirtilen Homa
isimli yerlesimler de hem Konya’da hem de Denizli'de yer almaktadir. Gerek
Kiepert'in hazirlamis oldugu gerekse de erken dénem Cumhuriyet idaresinin
tiretmis oldugu haritalar bu duruma isaret etmektedir (Haritalar 1-4).

e ,

N " % = e f“! P L .~4. T s \ Vi o e s “naeal
(Aktaran: Mehmet Akif Ceylan, “Cografi Perspektiften Myriokefalon
Savagi 'nin Yeri ve Konya Bagirsak Bogazi,” USAD, Giiz 2016 (5), s. 83)
Harita 1. Kiepert'in (1912) Haritasinda Konya Tarafinda Yer Alan Homa ve Civril Yerlesimleri
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Harita 3. Kiepert (Berlin 1890: Pafta 9) - Denizli Homa ve Civril Yerlesimleri
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Harita 4. Miidafa’a- y1 Milliye Vekaleti Harita Dairesi (1924): Denizli’de yer alan Civril ve Homa
Yerlesimleri

Muharebenin hangi Civril civarinda gerceklesmis olabilecegine dair en
detayli bilgiyi Honiatis sunmaktadir. Oncelikle belirtmek gerekir ki Honiatis'in
imparator Manuel Komnenos'un 1176 Anadolu seferine dair anlatimi, dogrudan
Imparator'un Istanbul’dan ayrilip kendisini Laodikeia’da (Denizli-Eski Hisar)
bulmasiyla baslamaktadir. Bu da bizi anlatinin tek diize kisimlari gegip,
dogrudan artan gerilimin bagladigi noktaya odaklandigini gostermektedir.
Gergekten de Laodikeia’'min ardindan ordunun gectigi yerlesimlerin birbirleri
arasindaki mesafeler uzak degildir: Khonai (Honaz), Lambis (Cardak veya
Beylerli), Kelainai (Dinar) ve ardindan gelen Homa (Giimiissu) arka arkaya
siralanarak anlatiya bir hiz kazandirilmistir. Zaten Homa'nin ardindan gelen ilk
yer ismi de biraz 6tesinde muharebenin yasanacak oldugu Miryokefalon ’‘dur.
Miryokefalon Kalesi'nin ardindan da ordunun bir dar bogazi sokuldugu yer
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olarak Civrici gecidi yer almaktadir.!® Fonetik benzerlik ve Tiirkge bir yer isminin
Rum bir katip tarafindan yazilisinda ¢ikabilecek muhtemel bir karigikliktan otiirii
Civrici gegidinin bolgeye adini verecek olan Civril ile iligkilendirilmesi mantiksiz
degildir.

Bu sartlar altinda Honiatis’in bahsettigi Civril'in hangisi oldugu netlik
kazanmaktadir. Yukarida da degindigimiz gibi, ordunun ilerleyisine dair
anlatimin hizlandig1 noktada Dinar yerlesiminden sonra gelen Homa ve Civril'in
yliz elli kilometre 6tede yer alan Beysehir Golii dogusundaki Homa ve Civril
olmalari, anlatimin teknigine aykiridir. (Harita 5) Bu durumda muharebenin
yakinlarinda yapildig: isaret edilen Homa ve Civril yerlesimleri, Denizli’deki
Homa ve Civril olmalidir.

Harita 5. Konya ve Denizli Homa'larimin Dinar’a Mesafeleri

10 Niketas Khonaites, 123-124.
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C. Kiifi Cay1

Honiatis'in ve Imparator Manuel'in anlatimlarma kulak verecek
oldugumuzda, ordu dar bir gegide varinca etraflarini gevreleyen tepelerden
Tiirklerin saldirtya ge¢mesiyle gafil avlanmiglardir. Bu maglubiyette gecit igine
sokulan ordunu agirlik kisminin (kusatma makineleri ve yiik hayvanlari) ulasimi
engellemesinin de etkisi biiyiiktiir. Peki, Imparator Manuel ordusunu dogrudan
Dinar tizerinden Konya’ya gotiirebilecekken!! neden kuzeye yonelmistir?

Dogrudan harita {izerinde yapilan bir inceleme Manuel Komnenos'un
orduyu daha uzun bir yoldan gotiirlip operasyonu riske attig1 hissiyatini
uyandirabilir. Ancak akilda tutulmasi gereken Gnemli bir faktér, Manuelin
Konya'y1 kusatma amaciyla yola ¢ikmis olmasidir. Bu meyanda yukarida da
belirtildigi vechile kusatma araglari ve bunlar1 koruyacak biiyiik kalkanlar
hayvanlara yiiklemis halde yolculuk etmekteydi. Kisaca ordunun bagaj kismi,
hatr1 sayilir bir biiyiikliikteydi. Bu nedenle de yolun uzunlugundan ziyade,
arazinin engebesinden kaynaklanacak zorluklar daha getin bir mesakkat tegkil
edecekti. Hal boyleyken, kuzeye yonelip Sandikli Ovasina ulasarak Sultan
Daglari’'nin kuzeyinden Konya’'ya inen yol, daha diiz ve ordunun agirligini
tagimak icin daha uygun bir alternatif sunmaktaydi. Ote yandan Dinar iizerinden
Konya'ya ulasan giizergah (Sekil 1: Giizergah 2) hem Egirdir ve Beysehir
Golleri'nin hem de arazinin sunacagl gegis zorluklarindan otiirii cazibesini
yitirmekteydi. Sonug olarak, asagidaki kesit ve haritanin da gosterdigi vechile
ordunun daha kolay bir rota se¢gmek i¢in Denizli-Civril'e varacak sekilde kuzeye
yonelmis oldugu diisiiniilebilir (Sekil 1: Giizergah 1).

11 Bagirsak Bogazi ve Isparta (Gelendost) iddialari bu dogrultudadir.
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Vardar 2017

Sekil 1. Manuel Komnenos'un Muhtemel Giizergahlar: Uzerinde Yer Alan Arazinin Kesitleri

%
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Harita 6. Manuel Komnenos'un Kiifi Vadisi Uzerinden Izlemek Istedigi Muhtemel Giizergih
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Bu alanda Konya yoniine gidecek ulasima en elverisli yol, siiphesiz ki Isikl1
Gol (Civril) kuzeyinde kalan Kiifi Cayr vadisidir. Zira bolgede alternatif
olusturabilecek iki gecit daha bulunmaktaysa da bunlar1 kaynaklarda gecen
tanimlara uydurmak zordur: Kisaca deginmek gerekirse Homa (Giimiissu)
arkasinda kalan Tokali Kanyon herhangi bir ordunun ge¢mesine izin vermeyecek
kadar dar bir gecittir. Ikinci secenek olan Diizbel ise Honiatis'in bahsettigi
topografyaya uymamaktadir: Buras: yeterince egimli olmadig1 gibi, gecit iginde
kolay bir kagis noktas: teskil edebilecek ikinci bir ¢ikis bulunmaktadir. Bu
durumda da Honiatis'in anlatimindaki ve Manuel'in mektubundaki Bizans
ordusunun maruz kaldig1 pusu senaryosu sekteye ugramaktadir. Sonug olarak
geriye kalan tek makul secenek, muharebenin Kiifi Cay: vadisinde gerceklesmis
olmasi ihtimalidir.

Kaynaklarda muharebenin gectigi yerin tasvirini degerlendirecek olursak:
Harry J. Magoulias’'in 1984 yilinda basilmis olan O City of Byzantium, Annals of
Niketas Choniates adli terciimesinde Honiatis'in ilgili kism1 Ingilizceye su sekilde
cevrilmistir: “This place is a far-stretching defile with mountain passes that
descends gently the steep northern slope to the hills below, opening up into
broad ravines and then dropping down on the other side to jutting rocks and
precipitious, beetling cliffs.”1? Magoulias'in terciimesini Tiirkceye soyle aktarmak
yanlis olmayacaktir: “Burasi, dik kuzey yamaglarindan asagidaki tepelere dogru
nazikce algalirken genis vadilere agilan ve ardindan diger yamactaki portlek
kayalara ve siirekli sarkan ucurumlara hizla inen ve dag gecitleri bulunan uzun
bir bogazdir.”

Honiatis” in bu anlatimina gore muharebe alanina dair aramamiz gereken
kriterlerin basinda gelenler ugurum niteligi arz eden yekpare giiney yamaclar ve
yine dik olmakla birlikte vadilerle parcalanarak bir dag gecidi niteligi tasiyan
vadilerin bulundugu kuzey yamagclardir ki yine bu vadiler bogaza agildig:
alanlarda genislerken yukar1i kesimlerinde daraliyor olmalidir. Kifi Cay1
Bogazinin yukari kesiminin 1/25 000 oOlgekli askeri haritalardan tiiretilmis
topografya haritasina baktigimizda buranin Honiatis’in anlatimi ile birebir
uydugunu goriiyoruz (Harita 7). Bogazin bu kesiminin kuzey yamaglarim
olusturan Intepe'nin aynen Honiatis'in dedigi gibi yukariya dogru gidildikge
daralan ve gecit niteligi gosteren vadiler ile parcalandigi goriilmektedir. Buna

124, J. Magoulias,. O City of Byzantium, Annals of Niketas Choniates. Detroit: Wayne State University Press,
1984, s. 101.
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kargilik giiney yamaglarinin ¢ok daha yekpare bir 6zellik gostererek birer ugurum
gibi bogazdan yiikseldigini fark ediyoruz (Sekil 2). Keza {i¢ boyutlu modelleme
haritalar da giiney yamaclarda egimin nasil da birden arttigin1 ortaya
koymaktadir. (Sekil 3)

Harita 7. Kufi Cay: Bogazi yukar1 kesiminin topografya haritasi
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Sekil 2. Kufi Cay: Bogazi'min agag1 ve yukar1 kesimlerinin kesitleri
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Sekil 3. Kiifi Kanyonu'nun Topografyast ve Giineyden Kuzeye Sematik Goriiniimleri

SONUC

Miryokefalon Muharebesi'nin kesin olarak gerceklesmis oldugu mahalle dair
her ne kadar eldeki veriler net bir sonuca varma imkan tanimasa da, savagin
taraflarindan biri olmast hasebiyle Bizans Imparatorlugu miielliflerinin verdikleri
malumat sair Latin, Siiryani yahut Ermeni kaynaklara kiyasla daha ikna edici
goziikmektedir. Ayrica, sunduklar1 ayrintinin ne Latin ne de dogu kaynaklariyla
mukayese kabul etmeyecek kadar derin olduguna siiphe yoktur. Bu baglamda
Nikitas Honiatis, loannis Kinnamos ve Imparator'un Manuel'in mektuplart
temele oturtulmas: gereken kaynaklardir.

Bu calisma kapsaminda Bizans kaynaklarina atifla varilabilecek muhtemel
sonuglar cografi veriler 1s181nda degerlendirilmistir. Bu dogrultuda vurgulamak
gerekir ki Homa ve Civril isimlerini tastyan birbirlerine yakin yerlesimlerin hem
Konya Beysehir hem de Denizli tarafinda bulunmasi, uzun siire akil karisikligina
sebebiyet vermistir. Cografi veriler 1s1ginda Imparator Manuel’in ordusunun
neden Dinar’dan yola c¢iktiktan sonra dogrudan Konya'ya ilerlemeyip de kuzeye
yoneldigi sorusuna, egim ve engebenin dikkate alinmis olmasi hususuyla cevap
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verilmistir. Yapilan tim bu muayenelerin sonucunda (6zellikle Honiatis'in
anlatiminin takip edilmesiyle), akla en yatkin gelen secenek Miryokefalon
Mubharebesi'nin Denizli-Civril yakinlarinda yer alan Kifi Cay1r Vadisi'nde
yapilmis olmasidir.

Bu hususta hatirlatmak gerekir ki mevcut ¢alisma da cari olan tartismalara
son noktay1r koyma iddiasi tasimamaktadir. Zira her ne kadar yazili kaynaklar
gercege ulasma siirecinde bir baslangic noktasi teskil ediyor olsa da,
tartismalarda son so6zii arkeolojik veriler soyleyecektir. Bu dogrultuda ilgili
arkeolojik ¢alisma ve saha arastirmalarini destekleyebilecek devlet kurumlarina
biiyiik bir rol diismektedir. Zira yapilacak kazilarin miistelzim oldugu hassasiyet
ve elde edilecek bulgularin muhafaza ve muayenesinde gerek duyulacak emek
ancak biiyiik yatirimlarla saglanabilir. Umariz ki bu hususta simdiye degin belirli
iddialara odaklanan destek, bundan sonra daha adil bir dagilim izlemeye
baslayacaktir.
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EK 1. imparator Manuel Komnenos'un Ingiltere Krali II. Henri'ye 1176 Tarihli
Mektubu

Konstantinopolisli Iimparator Manuel’in ingiltere Krali'na (Baba) Mektubu

Tanr1 fsamin sadik kulu Imparator Manuel Komnenos ki Mor-odada dogmus,
kutsiyetle taglanmis, yiice, muktedir, muazzam ve daima muzaffer ve Romalilarin
Hiikiimdaridir. Aziz Dostumuz ve asalet-meap Ingiltere Krali Henri'ye sthhatler ve hayir
dileriz.

Devletimizin basina gelen her seyden siz yakin dostunuzu haberdar etmek icap
ettiginden, heniiz vuku bulmus olan su vekayi de siz asalet-meaplarina beyan etmeyi
miinasip gorditk. Hitkiim stirmeye basladigimizdan beri Tanri’min diismanlari olan
Perslere [Selguk Tiirkleri] kalbimizde bir husumet beslemekteyiz; zira Hiristiyanlara karsi
zaferler kazandiklarini isitip Tanri’min adin hige sayip, Hiristiyanlarin topraklarini isgal
ettiklerini gormekteydik. Bu yiizden zamaninda Tanr1 nasip ettigi 6l¢lide amansizca onlara
saldirmistik. Ve her daim kendilerini tahdit ve hedm etmek igin yaptiklarimiz dileriz ki siz
asalet-meaplarmnin dikkatinden kagmaz. Oyle ki, simdi de cesim bir orduyu onlara karst
harekete gecirmeye ve Pers diyarina karsi savas a¢maya karar verdik. Lakin kendi
istedigimiz sekilde degil de, ancak zamanin ve sartlarin zorunlu kildig: olgiide biiyiik
hazirliklara giristik ve harekata basladik. Devletimizin kuvvetlerini etrafimizda topladik;
ancak silah, kusatma cihazlar1 ve mancmiklar tasiyan arabalar ile sehirleri dovmeye
yarayan sair araclar tasidigimizdan yeterince hizli ilerleyemiyorduk. Dahasi, daha kendi
topraklarimizdan gegerken, barbarlarla karsilasmadan 6nce baska bir diismanin saldirisina
maruz kaldik: amansiz bir mide akintisi [ishal]. Hastalik saflar arasinda yayilds, gittikge
agirlast1 ve pek cok kisiyi kirip gegti. Ve kurtulusu olmayan bu hastalik bizi ¢ok ciddi bir
sekilde engelledi.

[103] Tiirklerin smurma girdigimiz gibi kalabalik Tiirk birlikleri ugultular koparip
ordumuza saldirmaya bagladilar. Ancak ¢ok siikiir ki barbarlar piiskiirtiiliip kagctilar.
Ardindan Persler tarafindan Cybrilcymani denen bogaza yaklastigimizda, ¢ogu Perslerin i¢
topraklarindan yardima gelmis olan pek ¢ok yaya ve siivariden olusan bir giiruh,
ordumuza dogru ¢ikageldiler. Sayilar1 bizimkilerden sadece biraz daha fazlaydi. Ordumuz
yollarin darlig1 ve gegis zorlugu yiiziinden neredeyse on mil kadar yayilmisti: Bu yiizden
de ne onden gidenler arkadan gelenleri miidafaa edecek durumda ne de keza arkadan
gelenler Ondekilere yardim edebilecek konumdalardi: iki ug¢ birbirinden ¢ok uzakta

durmaktaydi. Gergekten de oncii kuvvetler imparatorluk saflarindan o kadar uzaga
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diismiislerdi ki bizi unutmus, beklemeden gidiyorlardi. Bu yiizden ve Tiirklerin saflar
simdiye kadar yasanan ¢atismalardan haberdar olduklarindan, bize 6n taraftan degil de,
daha cok islerine gelecek dar gecitleri bulduklarindan, arka saflardan saldirmaya karar
verdiler; dyle de yaptilar. Etraftaki biitiin dar gecitlerde Tiirkler dikilmekte ve sagl sollu
taarruz etmekteydiler. Adeta bir firtina gibi {izerimize iniyor ve sayisiz insan ve ati
katlediyorlardi. Felaket boylece biiyiirken, ordunun arka tarafini bekleyip, saldir1 altindaki
taraflara yardim etmeyi uygun gordiik ve Perslerin sayisiz birliklerine karsi muharebeyi
stirdiirdiik. Bunlar tarafindan etrafimiz sarilmisken neler basardigimizi sdylemeye simdi
hacet yoktur. Belki asalet-meaplariniz, orada bulunmus olanlardan bunlar: dinlerler.

Bu sirada direnip muharebenin yiikiinii omuzlarken, Grekler, Latinler ve sair
milletlerden olusan artc1 kuvvetler giiruhu diisman tarafindan firlatilanlara [ok, tas, vs.-
¢n.] dayanamayip biiyiik bir darbe yediler ve vahsice siiriiklenmeye basladilar;
yakinlardaki bir tepeye sanki siginilacak bir kaleymis gibi onlerindekileri de stiriikleyerek
kostular. Yerden kalkan tozdan g6z agmak miimkiin degildi ve kimse adim atti1 yeri
gormiiyordu. Cok derin bir vadiye bakan bir uguruma insanlar ve atlar birbirinin iistiinde
zincirden bosanircasma kosuyorlardi. Birbirlerini ezip 6ldiirenler arasinda sadece
reayadan kimseler degil, ekabirden ve yakin akrabalarimizdan da insanlar vardi. Béyle bir
kalabaligin [104] arbedesine kim dur diyebilirdi? Ancak yine de bunca barbarin karsisinda
[direnip], gerek yara acip gerek yara alarak, goniillerine huzursuzluk verdik ve
sebatkarligimizla onlar1 saskina g¢evirdik; kagmadik. Tanri'nin yardimiyla ovaya vardik.
Diismanlarimizin bu mahalle tirmanmasina da izin vermedik ve barbarlar1 katlettik.
Onlardan korkup atimizla dortnala da kagmadik. Bilakis tiim birliklerimizi toparlayip
olimden kurtararak etrafimizda dizdik. Basta oOnciilere ulastik, ardindan da erler
arasindan ilerleyip ordumuzun merkezine ulastik.

Ordumuzun bagma gelen bunca seyden sonra durumu toparlayip tekrar isgale
hazirlandigimizi géren Sultan bize adam goénderip ricact oldu ve nazik bir dille sulh istedi;
biitiin dileklerimizi yerine getirmeye, biitiin diismanlarimiza karsi bize hizmetini
sunmaya, topraklarindaki esirleri salivermeye ve irademize boyun egmeye séz verdi.
Boylece burada iki tam giin biitiin birliklerimizle bekledik. Muhasara kalkanlarini,
kusatma aletlerini ve bunlari ¢eken sigirlari iizerlerine firlatilanlarin [ok, tas, vs.-¢.n.]
yagmurunda yitirmis oldugumuzdan, Konya sehrine kars: bir sey yapilamayacagini fark
ettik. Ayrica, biitiin hayvanlarimiz o mide hastaligindan mustarip oldugundan, Sultan'm
ricasini, dostlugunu ve yeminini sancagimiz altinda kabul edip kendisine sulh bahsettik.
Buradan ayrilarak yiiregimizde kaybettigimiz akrabalar icin biiyiik bir hiiziinle kendi
topragimiza dondiik. Ancak yine de Tanri'ya siikrediyorduk ki iyiligiyle hala yapmakta

oldugu gibi bizi sereflendirdi. Ayrica yine miitesekkiriz ki beyzadelerinizden kimileri bu
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olaylar sirasinda yanimizdaydi ve siz asalet-meaplarina olan biteni anlatacaklardir. Ayrica,
her ne kadar kaybettiklerimizden dolay1 miiteessir olsak da, olan biteni size beyan etmeyi
miinasip gordiik; zira siz hem aziz bir dostumuz hem de c¢ocuklarimizin yakin
akrabaligiyla yakin tanisigimizsimizdir.

10. Indiksiyon’un Kasim Ayinda yazilmistir.
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TARIH ONCESINDEN BiZANS DONEMINE KADAR KONYA
ULASIMI VE BALKAYALAR-BAGIRSIKDERE KALESI

ROADS IN KONYA FROM PREHISTORIC AGE TO
BYZANTINE PERIOD AND BALKAYALAR-BAGIRSIKDERE
FORTRESS

Hasan BAHAR*

Oz

Dogu, bat: ve kuzey, giiney yollarinin kesismekte olan Konya cografyast bereketli ovalar: ve su
kaynaklar: ulagim degil ayni zamanda bir yerlesim cografyasini da olusturmugstur. Konya ovasinin
merkezinde yer alan bes bin yillik tarihi ile Konya (Ikkuwaniya) kenti bir gecis noktast olmasindan
dte siyasi, dini ve ticari kimligi ile kiiltiirlerin bulusma merkezi hiiviyetindedir. Bu yiizden tarih
boyunca komsusu ya da daha uzakta bulunan kiiresel captaki siyasal gii¢ odaklarinin hedefi
olmugtur. Kent, bu tiirden antik donemde bircok saldirtya ugrayip yagma ve yikimlar yasamistir.

Orta Cag’da Miisliimanlarin VII. Yiizyilda Dogu Akdeniz’de bulunan Kudiis basta olmak
iizere belli bagh dini merkezleri ele gecirmeleri sonucunda Istanbul’a uzanan kara yollarinin Konya
iizerinde olmas: bélgeyi daha 6nemli hale getirmistir. Onceleri Arap-Bizans miicadelelerinde askeri
bir iis gibi simir kenti olarak dikkat ceken Konya Tiirklerin bolgeyi ele gecirmeleri ile merkezi bir
hiiviyet kazannugtir.

Bu mnedenle onceleri imparatorluk merkezleri arasinda bir gecis koridoru seklinde olan
Konya'min ulasim agimn bu donemde merkezilestiini gdstermektedir. Bolgenin bu onemini
anlayabilmek i¢in Neolitik Cag’dan itibaren on bin yillik ulasim agina bakarak, Hitit, Frig, Lidya,
Pers, Hellenistik ve Roma donemleri Konya cevresi ulasim agimdan soz edilip, son yillarda
Muyriokephalon olarak diisiiniilen ve tartisilan Balkayalar-Bagirsikdere Kalesi gevresinin jeopolitigi
iizerinde durulacaktir.
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Bagirsakdere Kalesi, Konya, Miryokefalon, Balkayalar
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Abstract

The existence of human being in Konya goes back 1 million years and demonstrates the history
of the region within the Anatolian History. Konya region where the routes from the east, west, north
and south meet, forms not only the transportation but also the settlement with its fertile plains and
water resources. Konya city (Ikkuwaniya) in the centre of the Konya plain which has a past of 5000
years is also the meeting centre of cultures with its political, religious and commercial identity in
addition to be a transition region. Therefore the region became a target for its neighbours or further
global political powers. The city was also attacked quite a lot times and pillaged in the Ancient
period.

The region gained more importance since the trade routes going to Istanbul were passing
through Konya as a result of the Muslims’ conquests of the certain religious centres, especially
Jerusalem, in the Eastern Mediterranean in the 7% century in the Medieval Age. Konya, which drew
attention as a border city like a military base during the Arab-Byzantine wars, gained a pivotal city
status when Turks conquered the region.

For this reason, the transportation network in Konya, which was a passage corridor among the
imperial centres earlier, became more centralized in this period. To get an idea of the importance of
the region, the transportation network around Konya for ten thousand years, from the Neolithic Age
to the Hittite, Phrygian, Lydian, Persian, Hellenistic and Roman Period, will be mentioned, and
then the geopolitics of Balkayalar-Bagirsik Stream Fortress, which has been considered as
Myriokephalon recently, will be discussed.

Keywords
Bagirsakdere Fortress, Konya, Myriokephalon, Balkayalar
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1. Tarih Oncesi Devirde Konya

Kuzeyinde Karadeniz, giineyinde Akdeniz ve batisinda Marmara ve Ege
Denizleri ile gevrili Anadolu yarimadasi biiyitk Asya’nin batiya bir uzantisidir.
Bu 6zelligi ile tarihdncesinden itibaren insanlarin dogu-bati ulasiminda bir atlama
tas1 olmustur. Asya ile Avrupa’yi birbirinden ayiran bogazlar goglere engelleyici
olmadig: gibi kuzey-giiney gecislerinde de birer kap1 olmuslardir.

Yakin zamana kadar Bogazlarin dogu-bat1 ulasiminda dogal bir engel gibi
goriinmesinden Afrika’dan Avrupa’ya dogru yonelen ilk insanlara ait gog
hareketlerinin Kafkaslar yolu ile yapildigi goriisleri mevcuttu. Anadolu’da
bulunan paleoantropolojik ve arkeolojik bulgular bu goriisleri zayiflatmistir?.

Denizli'nin Honaz ilgesi Kocabas Mahallesinde bulunan 1.300 bin y1l 6ncesi
insana ait bir kafatas1 fosili, Afrika’dan Avrupa’ya goglerin Anadolu iizerinden
de gerceklestigi goriislerini gliclendirmistir. Ayrica Tiirkiye'nin Anadolu ve
Trakya cografyalarinda bulunan Paleolitik Cagin erken evrelerine ait olan fosil ve
tas alet buluntular1 bu goriisii destekler mahiyettedir.

Paleolitik Cagin bir devami gibi goriildiigiinden Epipaleolitik Cag olarak da
adlandirilmaktadir. Bu donemde de insanlar Paleolitik ¢agin avc toplayic
geleneklerini siirdiirmiisler; magara yerlesimlerinin yaninda kaya siginaklar: agitk
alanlarda kuliibeler kurmaya baslamamislardir. Gol ve nehir boylar1 avlanmak
i¢in yaban kegisi, yaban koyunlari, geyikler ve tavsanlar gibi yaban hayvanlarmin
yasam alanlar1 olduklar i¢in avel toplayici insanlart ¢gekmektedir. 13 bin yil 6nce
Konya ovasmi kaplayan biiyiik Konya Golii de bolgeye insanlari gevresinde
bulunan yaban hayvanlarini avlamak ve yabarul bitkileri toplamak i¢in insanlar1
¢ekmeye baslamistir. Bu durumun daha sonraki birka¢ bin yil iginde Konya
Goliinlin gliney uzantisinda yer alan Hotamis, kuzeydeki Tuz Golii, Bati’daki
Aksehir ve Ilgin, giineyde Toroslarin kuzey eteklerindeki Sugla ve Beysehir
golleri cevresinde de yasandigi bu alanlardaki erken Neolitik (Yenitas) Cagt
yerlesmelerden anlasilmaktadir.

2. Eskicagda Konya (M.0.5600-600)

Konya Ovasinda Kalkolitik Cag kiiltiirleri arkeolojik kazilar yapilan Konya ili
Selguklu ilgesi Sizma, Bati1 Catalhdyiik ve Karaman-Can Hasan I hoyitikleri ile

I M.C. Algigek ve dig., Homo erectus paleoenvironments in the early Pleistocene Denizli Basin, SW Anatolia,
Conference: Colloque Q10. AFEQ CNFINQUA Paléoclimats et environnements quaternaires, quoi de neuf
sous le soleil?, At Bordeaux. 2016.
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bilinir. Bu yerlesmeler de Neolitik Cag’da oldugu gibi doguda Dogu Akdeniz ve
batida Goller Bolgesi kiiltiirleri ile iligkileri goriilmektedir.

Kalkolitik Cagda bolgede 150 civarinda yerlesme goriilmektedir. Topografik
olarak Neolitik yerlesmeler gibi Kalkolitik yerlesmeler de genellikle gol ve akarsu
cevresindeki  diizliikkler ve bu alanlar arasindaki dag gegitlerinde
karsilasilabilmektedir. Konya ovasinda en onemli Kalkolitik yerlesmeler Bati
Catalhoyiik ve Karaman-Can Hasan I yerlesimleridir. Bu yerlesimler kurumaya
yiiz tutmusg Pluvuyal bir géliin kiyilarina yakin yerlesmelerdi.

Kalkolitik Cag’da Konya Ovasi kiiltiirleri batida Goller Bolgesi ile doguda
Cukurova ile akin iliski igindedir?. Kalkolitik yerlesmeleri Ik Tung¢ Cag1
yerlesmeleri takip etmektedir. Ancak Tung¢ Caginda yerlesim yerlerinde sayisal
bir artis goriilmektedir. Tung Caginda da Neolitik ve Kalkolitik Cagda oldugu
gibi yerlesimler kurumaya yiiz tutmus Konya Pluviyal Golii, Beysehir, Ilgm,
Aksehir, Tuz golii havzalarinda yogunluk gosterir. Bu dénem gol cevresinde
goriilen ve gol sular1 altinda kaybolan yerlesmeler icin en iyi 6rneklerden biri
Beysehir Golii kiyisindaki Kusluca Hoytiktiir. Carsamba Suyunun Konya ovasina
ulagan Cumra gevresinde kiimelenen Ik Tung Cagi héyiikleri cayin Toroslara
uzantis1 boyunca yer alirlar. Carsamba suyunun uzantilar ile eski Konya Goli
arasindaki ovada kiimelenen ytiz civarinda hoytik vardir.

M.O. II. bin baglarinda Anadolu’nun yazili bir déneme girdigi Asur Ticaret
Kolonileri Caginda Konya Karahoyiik Konya ovasinda énemli bir merkezdi. Bu
donemde Karahoyiik’e bagli kiiclik ¢apli kasaba ya da kdy konumunda su
merkezlerden s6z edilebilir: iggalaman Hoyiik, Selguklu Huzur bahgesinde kalan,
simdi Biiyliksehir Stadyumu yaminda Sille Parsana Yaylast Hoyiik olarak
adlandirdigimiz hoyiik, Sizma Hoyiik, Karahoyiik dogusunda Yaylapinar
Hoyiik, giineyde Pamukc¢u Hoyiik. Pamuk¢u Hoyiik bu donemde onemli bir
yerlesme haline gelen Hatunsaray Zoldura ile Karahdyiik arasinda bir bag
olusturmaktaydi.

Hititlerin Tarhuntagsa Eyaletinin bulundugu Konya c¢evresi Hititler
Imparatorluk sonrasinda da dnemini korumustur. Konya Ovasimin dogusunda
Karaman Kizildag ve Karadag’'da bulunan Hartapus Anitlar1 ve Halkapinar Ivriz
Anit1 Geg Hititler donemi bolgedeki Hitit varliginin taniklaridir3.

M. O. IL. bin yilin son geyreginde Konya Ovasi ve gevresinde goriilen bircok
Hitit Anit1 bolgenin Neolitik Cagdan itibaren goriilen tarim ve hayvanciliga bagl

2 Hasan Bahar- Ozdemir Kogak, “Western Links of the Lykaonia plain in the Chacolithic and Early Bronze
Age”, XLInstitut Frangais D’etodes Anatoliennes-Georges Dumezil, De Boccard,Paris 2003, s.21-52.
3 Hasan Bahar, Demir Caginda Konya ve Cevresi, Sel-Un Vakfi Yaynlari, Konya 1999.
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zirai potansiyelinin yaninda batiya uzanan askeri ve ticari yollar iizerinde yer
alan stratejik onemini ortaya koymaktadir. Konya Hatip Kayaliginda bir su
kaynaginda yer alan Hitit Kurunta Amiti ve Kalesi burasimnin bir donem bagkent
de olan idari bir merkez olmasmin yaninda giineye ve giineybatiya uzanan
yollarin baslangicindadir*.

Konya ve c¢evresi Hititlerin batiya oldugu kadar bati Anadolu’daki ezeli
diismanlar1 Arzawalilarin Hitit merkezine yaptiklar1 askeri seferler i¢in de bir
glizergah olmustur®. Bati’"dan Avrupa’dan ve Ege diinyasindan gelen Ege Gocleri
olarak kabul edilen gdgler sonucu, Hitit Devleti M. O. 1200 yillarinda yikildiktan
sonra, Orta Anadolu’da 400 yila yakin kaotik bir durum yasanmistir. Bu
donemde, Konya Hatunsaray Zoldura Hoyiik'te ylizey arastirmalari sonucunda
tarafimizdan bulunan c¢anak ¢omlekler az da olsa bolge hakkinda bilgi
vermektedir. Burada bulunan Miken etkili ¢canak ¢omlek kiiltiirii, bu donemde
Bati Anadolu ile Cukurova arasinda bir ticaret yolunun varligina isaret
etmektedir®. Donemin Orta Anadolu’daki diger merkezleri Bogazkdy, Kaman
Kalehoyiik, Cadir Hoyiik ve Mut Kilise Tepe’de yerlesim izleri goriiliir.

M. O. VIIL yiizyllda Ankara yakinlarinda Sakarya kiyisinda Polatl’da
bulunan Gordion kentinde bir devlet kuran Frigler i¢in Konya cevresi, 6zellikle
Akdeniz’e uzanan yollar {izerinde olmas1 bakimindan énemliydi. Konya Alaattin
Tepesinde bulunan Frig ¢ag1 canak ¢omlekleri bu déonemde de Alaattin Tepesinin
Onemini yansitmaktadir.

Konya Ovasinda Frig caginda, birgok yerlesme olsa da, daha énceki M. O. II.
bin yildaki Onemini yitirmis goriilmektedir. Cumra Cicek, Bozkir Beltren,
Seydisehir II, Hoytik ilgesi Cavus Kale, Hatip Kale ve Friglerin giineye Akdeniz’e
uzanan gecitler iizerindedir. Gordion ile Alaattin Tepesi arasindaki ulasim
Sarayonii, Kadinhani, Yunak, Celtik ¢evresinden olmalidir. Bu alandaki Demir
Cagina ait yerlesimler bu durumu yansitmaktadir?.

Konya ve ¢evresinde Lidyalilarin giiclii bir siyasi varliklar1 goriilmemektedir.
Yeni Babil kaynaklarinda Orta Toroslarin Lidya ile simirlar1 oldugu; kuzeyini
Ludu olarak adlandirdiklarindan anlasilmaktadir. Konya'nin giineyindeki bu

4 Hasan Bahar,”Tarhuntassa Arastirmalart 1994-2002,” V.Uluslararas: Hititoloji Kongresi Bildirileri, Corum
02-08 Eyliil 2002, Acts of Vth International Congress of Hittitology, Ankara 2005, s. 83.118.

SHasan Bahar, “Konya ve Cevresi Tarih Arastirmalar”, Sel¢uk Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Edebiyat
Dergisi, 1994-1995/9-10.5.219-246.

¢ Hasan Bahar- Ozdemir Kocak, Eskicag Konya Aragtirmalar: 2, Neolitik Cagdan Roma Dénemi Sonuna
Kadar, Kémen, Konya. 2004, s.29.

7 Hasan Bahar, Konya'nin Kirk Hoyiigii, Konya Biiyiiksehir Belediyesi, Konya 2015.
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daglik kesimde kiiltiirel anlamda bir Lidya varlig1 simdiye kadar arastirmalarda
s0z konusu degildir. Ancak Karapinar ¢evresinde bulunan bazi ¢anak ¢émlegin
Lidyalilara ait olmas1 bu bolgeden Cukurova’ya ve dogu Akdeniz’e ulastiklarini
yansitmaktadirs.

3. Pers Donemi (M.0.546-333):

M.O. 546 yilinda Lidya Devletine son veren Persler Bati Anadolu’da
Sardes’ten Persopolis’e kadar “Kral Yolu” adi verilen yol sistemi kurdular. Kral
Yolu:  Herodot, Pers Kral Yolu'nun Efes'ten baslayarak Susa’ya kadar
uzandigindan soz etmistir. Kral Yolu denmesinin nedeni Pers baskentinden
Ege’ye kadar uzanan en kestirme yoldur. Bu yol ag1 tarihdncesinden itibaren
bolgesel olarak var olan yollarin bir eksen tizerinde birlestirilmis halidir. Bu yol
agl, kendisinden {i¢ bin yil kadar 6nce, giiney Mezopotamya'da Siimer kenti
Uruk’un, doguda Orta Asya’ya, batida Akdeniz ve Orta Anadolu’ya ve kuzeyde
Kafkasya'ya kadar uzanan yol aginin bir benzeridir.

2500 km'lik bir uzunluga sahip olan Kral Yolu; Dogu’da Iran’dan baglayarak
Mezopotamya’y1 gecip Cukurova’ya ulasan ve oradan Orta Anadolu yaylasinda
Kizilirmak't gecip, Tuz Golinlin kuzeyinden dolasarak Sardes ve Efes'e
ulasiyordu. “Kuzey yolu” olarak da bilinen bu yolun giineyinde “Giiney Yolu”
bulunmaktadir’. Giiney Yolu; M.0.401-400 yilinda Ksenephon Geng Kyros'un
Spartali askerlerin yardimiyla Iran tahtina babasinin 6liimii {izerine oturan
agabeyi Artaksarkes’i tahtindan indirmek igin baslattig1 sefer iginde yer aldi.

4. Hellenistik Dénem (M.0.330-M.0.30)

Ksenephon'un kullandig1 Giiney Yolunun daha sonra Selevkoslar doneminde
de kullanildig1 goriiliir. Bu donemde Selevkos bagkenti Antakya, Iskender’in
kurdugu Iskenderun, Tarsus, Yumuktepe, Seleuvkia (Silifke), Laranda, Ikonion
giineydogudan ve batidan Laodikea (Ladik) ve Philemelion (Aksehir) Efes ve
Bergama'ya kadar uzanan yollar iizerinde idi. Ankara M. O. III. yiizyildan
itibaren Galatlarin yerlesmesi ile énem kazanmistir ve M. O. 25 yilina kadar
kralliklarini stirdiirmiiglerdir. Doguda Kayseri merkezli Kappadokya Kralliklar
ve bolgede zaman zaman etkinliklerini gostereceklerdir. Konya'nin giineyinde
yer alan Pisidya kentleri Amblada ve Vasada bu donemde geliseceklerdir.
Toroslarin zirvesinde yer alan Isaura, Isaurilarin baskenti olarak Konya Ovast ile
Akdeniz cografyasina yiizlerce yil egemen olacaktir.

8 Algigek ve dig., Homo erectus.
9 Giirbiiz Alp, “Frigler”, Konya, Haz. Feyzi Halic1, 41-44/XXXIV-XXXII.
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5. Roma Dénemi (M.0.30-330)

M.0.133 yilinda Bergama Krali II. Attalos vasiyeti ile Bati Anadolu
topraklarina sahip olan Roma M.0.129 yilinda Bergama topraklarinda Asia
Eyaletini kurmustu. Zamanla Anadolu’ya yiiz yillik bir dénem hakim olma
miicadelesini veren Roma M.O. 25 yilinda Galatya Kralligin1 kendine baglayarak
Konya ve ¢evresine de sahip olmustu. Konya ovasina sahip olan Roma, daha
once Galatya kral1 Amyntas’in hakimiyet miicadelesi verirken hayatini kaybettigi
Toroslar1 bir tiirlii egemenligine alamamusti. Buradaki Isauriali ve Homanad
kavimlerini kontrol edebilmek icin Pisidya Antiocheia’y1 iis kurmuslar ve
buradan doguya dogru yollar yaparak bu halklara askeri seferler planlamislardir.
Roma imparatoru Augustus'un Isauria’ya karsi kolonilestirerek lejyonlarini
yerlestirdigi Lystra bolgede onem kazanmisti. Pisidya Antiokheia ile Lystra
(Hatunsaray) arasinda bulunan Pappapolis (Yunuslar), Tkonion (Konya) ve Ladik
daha sonraki donemlerde Tiberius ve Cladius zamanlarinda ayni gerekgelerle
kolonilestirileceklerdir.

Roma donemi kentleri arasinda baliksirt1 tas dosemeli yollar bulunmaktaydi.
Koloniler arasinda olusturulan yol ag1 kimi yerde Beysehir'in kuzeyinde, Sizma,
Bozkir Akkisse, Dinorna Hoyiikte, Kilistra’da, Derebucak Doseme, Kiziloren'de,
Balkayalar’da, Yunuslar, Ladik, Kursunlu arasi, Kayacik-Tomek-Egribayat arasi
(maalesef simdi sanayilesme ile birlikte bu yol giinden giine yok ediliyor) yol
dosemeleri, kopriiler olarak goriiliirken, bazi yerlerde de mil taslari olarak
karsilasilmaktadir. Mil Taslar1 kentler arasindaki mesafeleri giiniimiiz kilometre
levhalar1 gibi verilmektedir. Beysehir Yunuslar, Obruk Mezarligi, Ladik, Selcuk
Universitesi Kampiisii, Yeni Yayla Mil tagina Bilecik (Yiikselen) ve
Sarayonii'iinde karsilasilmistir (Sekil 1).

Konya gevresinde bulunan Bizans yollar1 biiyiik oranda Roma yollarin takip
etmistir. Anadolu’da bu dénem dogudan Sassani ve Arap akinlari uzunca bir
siire yerlesimleri tehdit etmistir. Bu nedenle ovalarda ve dag eteklerinde yer alan
yerlesimler daglarin zirvelerine, vadilerin i¢ kesimlerine kaymustir.

6. Myriokephalon Savas Yerleri incelemesi

Ksenophon'un verdigi bilgilerden M. O. 400 yillarinda biiyiik ¢ogunlugu
hafif ve agir piyadelerden olusan ordusu Sardes’ten Konya'ya 17 giinde 110
fersenk = 605 (Perslerin yol dl¢iisii olan fersenk, 30 Yunan stadionu = 5.5 km) km
yol kat etmistir. Bu bir ordunun giinde 35.588 km’lik mesafe yol aldigini gosterir.
Bu arada ilk Sardes’ten ¢iktiktan ii¢ giin sonra Kolossai’de yedi giin dinlenmesini,
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sonra ¢ gilnliik bir yolla Kelainai'ye vardigi, oradan Tymbrion’a ugrayip
Tyrianion’a varinca ancak yedi giin sonra ii¢ giin bekledigi askeri tabikat yaptig1
ve sonra da ii¢ giin yoldan sonra Ikonion (Konya)a ulasip orada ii¢ giin
dinlendigi goriiliir.

Biitiin bu olumlu kosullar icinde giinde ortalama yak. 36 km'lik bir yol kat
ettigi goriilir. Daha sonra Selcuklular ile Bizanshlar arasinda yapilan
Mpyriokephalon Savasimin yapildigi yer konusunda tartisilan bu yol Honaz,
Cardak, Dinar, Tatarli, Cay ve Aksehir yoludur. Ancak bu konuda ¢alisan
uzmanlar hakkinda bu yolun disinda farkl giizergahlar tartisma konusu oldugu
gibi Manuel’'in ordusunun Denizli Civril Kufi Vadisi, Diizbel, Afyon Karamikbeli
ve Isparta Yalvag, Kumdanli', Senirkent, Gelendost ve Konya Bagirsikdere’de
yapildig: seklinde goriis farkliliklar: bulunmaktadir!!.

Roma ve Bizans déneminde de Denizli Ladik’ten doguya dogru Bolvadin'e
dogru yol buradan ge¢mekteydi’2. Ramsay’a gore Honaites Nikitas'in soziinii
ettigi Manuel’in yolu burada Homa’da kesismekteydi. Myriokephalon savast da
buraya yakin bir yerde Siblia/Sublion yakininda yapilmisti. Bolgenin giineyi
Tiirklerin elinde olmasindan ordu buraya yonelmis, Lampe (Cardak) ve Khoma
(Gluimiigsu) iizerinden Polybotos’a olusan sinir hatt1 askeri ve ticari bir yol hattt
gibi goriilmiis ve burada Diizbel’de bir savunma hatt1 olusturulmustu® (Sekil 2).

Farkli zamanlarda ve mekanlarda da olsa otomobil dncesinde askeri, ticari ve
hac gibi sosyal faaliyetlerde yiiriiytisler yayalara bagh kalmistir. Askeri seferlerde
ordunun hizini etkileyen dis ve i¢ faktorler vardir. Dis faktorlerde iklim; havanin
yagishi olup olmamasi, yolun daglik ya da ovalik olmasi, engebeler, dar gegitler,
sayilabilir. Ig faktorlerde; Piyade ve siivari olmasidir. Atli birlikler piyadenin yer
aldig bir orduda ona bagli hareket edecektir. Diger taraftan orduya ihtiya¢ olan
yiikii tasiyan arabalarin agir ilerlemesidir. Onlara bir koruma kalkani olusturmak
igin ath birlikler agir gidecektir. Atlilar atlarini otlatmak ve yiik hayvanlarin
dinlendirmek igin gilinde ortalama 6 saatlik bir zamana ihtiya¢ vardir'4.
Kagnilarla yapilan askeri seferlerde bu mesafeler yariya, hatta bazen {icte birine
kadar hiz1 diigiirebilmektedir.

0 Osman Turan, Sel¢uklular Zamaninda Tiirkiye, Otiiken, Istanbul 2004.

1 Adnan Eskikurt, “Myriokephalon Savasi’na Dair Kronikler ve Modern Calismalar”, Selcuklu Arastirmalar
Dergisi, Bahar 2017, S.6, s. 65-94.

12 David French, “Pre- and Early-Roman Roads of Asia Minor. The Persian Royal Road Author(s)” Iran, British
Institute of Persian Studies, 36,1 998,5.15-43, http://www.jstor.org/stable/4299973 Accessed: 25-10-2017
10:43 UTC

13 W.M.Ramsay, Notes and Inscriptions from Asia Minor (111), The American Journal of Archaeology and of the
History of the Fine Arts, Archaeological Institute of America 2, 2 (Apr. - Jun., 1886), s. 123-131.

14 Jhon F Haldon, Warfare, State and Society in the Byzantine World, Psychology Press, 1999.
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Manuel’in 1176’da bir kenti ele gecirmek i¢in tam techizatli, kusatma araglar:
yiiklii kagnilar1 dikkat etmek gerekir. Tarihoncesinden itibaren yerlesimler aras:
yaya bir insanin giinliik ortalama 26-30 km.lik yiiriiyiis mesafesindedir. Diizenli
bir piyade gliniimiizde de tiim techizati ile birlikte 32 km'lik bir yiiriiyiise gore
egitim verilmektedir.

1985 yilinda Hendy'’inin Myriokephalon olabilecegi konusunda {iizerinde
durdugu Bagirsikdere’deki Balkayalar Kalesi iizerinde son yillarda g¢alismalar
giderek artmustir’s. Bu konuda goriis bildirenler arastirmacilar; buranin Siiryani
Mikhail'”’de sozii edilen bilgilerden Konya’'ya yakinligi, bir giin mesafesi ve
ayrica Niketas Khoniates!® savasin yapildig1 yerin tasvirine uygunlugundan
hareketle goriis bildirmektedir (Sekil 3).

Konya'ya vyaklastk 60 km mesafede olan Eski ve Ortagaglarda
Bagirsikdere'nin Konya'ya bir giinliik yoldan daha fazla oldugu anlasilmaktadar.
Konya merkezden, yani Alaattin Tepesinden ¢ikan bir yolcu buraya yaptig1 bir
yolculukta Ortagag Sel¢uklu Han ve kervansaraylarinin gosterdigi gibi; Dibidelik,
Hocacihan'da 6gle molas: verdikten sonra 25 km'lik Altunapa Kervansaray’inda
aksamlamas1 gerekirdi. Birgiin sonra Kurugcesme Hani'nda 6gleyi gecirmesi
gerekir ve aksaminda da Kiziléren Hani'nda konaklamalidir. Burasi Konya'ya
yaklasik 45 km’lik bir mesafededir. Balkayalar ise bu alanda tarihi kisa yoldan 5
km, bugiinkii Beysehir Karayolundan ise 10 km daha uzakliktadir. Bu durumda
iki giinden fazla bir yol demektir. I. Manuel’in kusatma araclar ile yiikli
kagnilarin bulundugu bir ordusunda ise bu {i¢ giinliik yol demektir.

Bagirsikdere ve Balkayalar Kalesi; Honazli Nikitas'in tasvir ettigi cografyaya
topografik uygunlugu arastirmacilar1 buraya sevk etmistir. Burasi, daha 6nce
savasin cereyan ettigi yer olarak tiizerinde siklikla durulan Kufi Cayi'nin
topografyasina ¢ok yakin benzerlikler gostermektedir. Savasin gectigi yer olarak
Kufi Cay1 tizerinde duran bazi arastirmacilar ise Bagirsikderenin Siiryani
Mikhail’in ifadesi ile “savasin Konya'ya bir giinliik yerde yapildig1” bilgilerinden
burasinin  Myrikephalon olabilecegi goriigleri agirlik kazanmaktadir. Diger
taraftan Cimeneli Meldo Hisar1 olarak gecen Osmanli Tahrir Kayitlarindaki

> Michael F. Hendy, Studies in the Byzantine Monetary Economy, ¢.300-1450.

16 Eskikurt, a.g.m. s. 65-94.

17 Siiryani Mihael, The Chronicle of Michael the Great, Patriarch of the Syrians (trc.RobertBedrosian), Sources
of the Armenian Tradition, Long Branch, N. J., 2013.

18 Niketas, Khoniates Historia, loannes ve Manuel Komnenos Devirleri, (Cev.. Fikret Isiltan, Tirk Tarih
Kurumu. Ankara, 1995.
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bilgilerdeki Meldo Hisar1 seklinde gecen hisar Myriokephalon olarak
anlasilmalidir. Bu kisa aciklamadan sonra Bagirsik Dere ve burada bulunan
Balkayalar’in jeopolitik durumundan kisag s6z etmek yararli olacaktir.

Konya Beysehir arasinda yer alan, Konya'ya 55 km uzaklikta bulunan
Bagirsik Dere Balkayalar'da 1997 yilindan itibaren yaptigimiz yiizey arastirmalari
Demir¢agi'na kadar gidebilecek bir yerlesme oldugunu gostermektedir (Sekil 4).
Volkanik bir arazide yer alan kale, Kiziloren ile Yunuslar arasinda korunakh bir
yapiya sahip savunmas: kolay bir kaledir. Dogu yoniindeki eteklerinde antik
Demir¢agi'na kadar gotiiriilebilecek kayaya oyulmus sunaklar, halk tarafindan
“kirk basamak” denilen derin bir su sarnici yer almaktadir. Benzer sarniglar
kalenin iist kesiminde de yer alir. Kalede goriilen ¢anak ¢dmlek malzeme
genellikle Roma ve Bizans dénemine aittir. Uzerinde bulunan yapilar savunma
igerikli karakol mahiyetindedir (Sekil 5).

100-150 m genisliginde, vadi tabanindan 40 m civarinda yiikseklikte olan kale
100-200 kisilik askeri birliklerin kalmasina uygundur. Kalenin etrafindaki 500 m
lik alanda antik doneme ait yerlesme izleri ve ¢anak ¢dmlek kalintilar1 yerlesmede
1000 kisiye varabilecek bir niifus barindirabilecegini gostermektedir. Kiziloren
halki ile goriismelerimizde antik yolun kaleden doguya dogru gectigini ve
Kiziléoren Haninin kuzey kesimine vadi yolu ulasildigim belirtmektedirler.
Arastirmalarimiz buradan bir yol olabilecegi yoniindedir, ancak binlerce
askerden olusabilecek birliklerin ge¢mesi i¢in oldukga giictiir.

Bu nedenle 50 ila 100 bin civarindaki biiyiik ordularin kalenin 500 metre
dogusundan gecen bugiinkii modern karayolun bulundugu Yunuslar-Kizil Oren
ovast arasindaki yolu kullanmalar1 uygundur. Kaleden 5 km. kadar batida bu yol
tizerinde bulunan antik Kopriiniin de Roma donemine kadar uzandig1 yapisal
karakterinden anlagilmaktadir.

Antik donemde burasi Pisidia Antiokya (Yalvag)’'dan baslayan Via
Sebaste'nin Pappapolis (Yunuslar), Ikonya (Konya) ve Kizildren'den giineye
yonelerek Kilistra (Gokyurt) tizerinden Lystra (Hatunsaray)'a uzanan ana yol
tizerindedir. Tarafimizdan 1997’de yapilan yiizey arastirmalarinda bu yerlesme
incelenmistir. Hoylik iizerinde M.O. 7 bin yillarina kadar giden buluntularin
Neolitik doéneme isaret ederken bazi ganak g¢omleklerin M.O. II. bin yilina,
Hellenistik ve Roma donemlerine ait oldugunu gostermistir. Hoytigiin 500 m.
giineyinde gegen antik yola ait kayalara oyulmug araba tekerlek izleri ve bu
kayalikta yolcularin kullanimi i¢in Roma donemi yapilmis sarniglar mevcuttur.

Bu sarniglardan birine giiniimiizde Kiziloren ve ¢evresindeki koyliiler peynir
koyduklarindan “Peynir Magaras1” denilmektedir. Burada Roma doénemini
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izleyen Bizans doénemine ait kayalara oyulmus kaya kiliseleri mevcuttur.
Kiziléren icinde yaptigimiz incelemelerde de Roma ve Bizans donemine giden
mimari pargalar, simdiki evlerin bazilarinda, bahgelerinde ve mahalle
¢esmelerinde devsirme malzeme olarak kullamildig: tespit edilmistir. Ana yol
boyunda Kiziloren petroliinde bulunan, hoytikten getirildigi sdylenen iki adet tas
kalip bu bolgede madencilik yapildigina dair ipuglaridir.

Balkayalar Kalesi, Konya-Beysehir ve Konya-Isparta arasindaki yolu
gozetleyen koruyan bir oOzellige sahiptir. Kalenin kuzeyinden vadi boyunca
Bulamas (Akpinar), Basarakavak tarafina giden bir yolun varlifi ve burada
tepenin zirvesinde bir kalenin varlig1 bilinmektedir. Giineye dogru uzanan vadi
Erengirit daginin dogu yiiziinden Beysehir’e uzanmaktadir (Sekil 6).

Bugiinkii batiya Yunuslara giden yol, Yunuslardan kuzeye Cigil vadisine ve
llgin’a gecmektedir. Buradaki Yassioren ve (igil Hoyiikler vadinin ¢ikisinda Ilgmn
Ovasi girisindeki Saraycik Hoyiik yerlesmeleri tarih éncesi M.O. III. Bin yila
kadar uzanmaktadir. Bu gegitten doguya dogru Derbent ve Basarakavak
istikametine giden yol Altinapa’da tarihi yolla kesismektedir. Bu alan iizerinde
Yassidren, Derbent, Miilayim hoyiikleri M. O. III. bin yildan itibaren bu
yerlesmelerin varligini gostermektedir. Bu durum, buradan batiya dogru Goller
Bolgesine bir yolun varligini gostermektedir.

Roma imparatoru Tiberius tarafindan Via Sebaste’yi gii¢clendirmek icin koloni
haline getirilen bir Orondeis yerlesmesi olan Pappapolis/Yunuslar tarih boyunca
onemli bir yol kavsag1 idi. Buradan doguya Konya, kuzeye Ilgin, giineye Beysehir
ve batiya Yenidogan, Selki, Cavus, Hoyiik’'e giden yol Goller Bolgesine
uzanmaktadir. Eger Manuel buraya kadar geldi ise bu yolu kullanmaliyd.

Sonug¢

Tartismalarin Myriokephalon Savasi’min yeri konusunda yogun oldugu bu
siirecte, bu konuda arastirma yapan her tiirlii calisma ve arastirmacilar
desteklenmelidir. Bu calismalar insanimizin dikkatlerini tarihe ve tarihimize
yoneltmektedir. Bilim insanlarini sahaya cekip {iretime tesvik etmektedir.
Bolgede uzun yillar saha arastirmalar1 yapan bir kisi olarak bu calismalara
katkimiz olabilir diisiincesiyle sinirli da olsa diisiincelerimizi paylasmak geregini
duyduk. Bu nedenle bu Sempozyum (Miryokephalon Zaferi (Bagirsik Bogazi)
Sempozyumu, Selguk Universitesi-16 Eyliil 2017, Konya) daveti ve yayimlama
talepleri dogrultusunda Isparta, Afyon ve Denizli ¢evresini bir kez daha gérme
imkanimiz oldu. Biitiin bu bolgelerde bilimsel arastirma yapan meslektaglarimi
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ve onlara katki saglayan kurumlari, insanlara tesekkiir ederim. Bu tartismalar
kentler arasinda tatli bir rekabet olusturmasi yeni arastirmacilara tesvik
saglayacaktir.

Denizli c¢evresindeki arastirmalarimizda araci ve bolgede uzun yillar
deneyimi olan Prof. Dr. Yusuf Kili¢’a ve Civril Belediyesine, Diizbel muhtarina
tesekkiirlerimi sunuyorum. Ayrica bu sempozyumu diizenleyen katki saglayan
rektoriimiiz Prof. Dr. Mustafa Sahin ve Selcuklu Aragtirmalar1 Merkez Mudiirti
Dog. Dr. Mehmet Ali Hacigokmen'e tesekkiir ederim.
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BAGIRSAK BOGAZI VE CEVRESININ (KONYA) FiZiKi
COGRAFYA OZELLIKLERi

PHYSICAL-GEOGRAPHICAL CHARACTERISTICS OF
BAGIRSAK GORGE (KONYA) AND ITS SURROUNDINGS

Recep BOZYIGIT*
Basgtiirk KAYA™

Oz

Bagirsak Bogazi, Konya il merkezinin batisinda yer alir. Kuzeyinde Aladag (2339 m);
dogusunda, Kiziloren Dag1 (2193 m); giineyinde Erenkilit Dag: (2193); batisinda, Beysehir-Sugla
Depresyonu bulunmaktadir. Bogaz, Konya ve Beysehir havzalarini birbirine baglar. Bagirsak
Bogazi ve cevresinde, Ust Permien’den giiniimiize kadar farkli jeolojik devirlerde olusmus
formasyonlar goriilmektedir. Bogazin kuzey kesimlerinde Trias-Jura yasl araziler dolomitik kalker
ve dolomitler ile Miosen-Pliosen yagsl kalker, kumtasi, kiltasi, marn, konglomera ve volkanik
birimler yer almaktadir. Giiney kesimlerinde tiif, tiifit, aglomera, ignimbirit, andezitik ve dasitik
lavlar dikkati ceker. Bagirsak Bogazi ve cevresi, jeomorfolojik konum ve kéken agisindan daglik
sahalar, platoluk sahalar, Saglik Ovast ve Bagirsak Bogazi olmak iizere dort béliime ayrilmaktadir.
Jeomorfolojik birimler arasinda Bagirsak Bogazi olusum ve sahip oldugu ozellikler agisindan
jeostratejik Gneme sahiptir. Arastirma sahasinda, kig ve ilkbahar yagislarimn etkili oldugu yari
nemli iklim goriiliir. Farkli toprak tipleri yaminda Bagirsak Bogazi'nin kuzey kesimlerinde organik
madde bakimindan zengin Kirmizimst Kestane Rengi Topraklar, giiney kesimlerinde ana kayaya
bagh Kiregsiz Kahverengi Topraklar genis sahalar kaplamaktadir. Sahada yart nemli iklim sartlarina
uyum saglams step, calt ve orman vejetasyonu goriilmektedir.

Anahtar Kelimeler
Bagirsak Bogazi, Jeoloji, jeomorfoloji, iklim, bitki, Konya

*Yrd. Dog. Dr. Necmettin Erbakan Universitesi, Cografya Boliimii, rbozyigit@konya.edu.tr
*Yrd. Dog. Dr. Necmettin Erbakan Universitesi, Biyoloji Béliimii, basturkkaya@konya.edu.tr
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Abstract

Bagirsak Gorge is located in the west of the city centre of Konya. There is Mount Aladag (2339
m) in the north, Mount Kiziloren (2139 m) in the east, Erenkilit Mountain (2139 m) in the south
and in the Beysehir-Sugla Depression in the west. The gorge connects the Konya Plain to Beysehir
Basin. Different kinds of formations, which have formed in the different geological periods since the
Upper Permian Period, can be seen on Bagirsak Gorge and surroundings of it. In the northern part
of the Gorge, Triassic-Jurassic aged dolomitic limestones and dolomites and Miocene-Pliocene
limestones, sandstones, claystones, marls, conglomerates and volcanic units are found. Tuff, tuffite,
aglomera, ignimbrite, andesitic and dacitic lavas are noteworthy in the southern parts. In terms of
geomorphologic location and origin, Bagirsak Gorge and its surroundings are divided into four as
mountainous areas, plateau areas, Saglik plains and Bagirsak Gorge. Among the geomorphological
units, Bagirsak Gorge has a geostrategic importance due to its formation and features. On the
research area, the sub-humid climate, in which winter and spring precipitations are influential, is
seen. Along with other kinds of soils, Russet chestnut soils, which are rich in terms of organic
substance, covers the northern parts of Bagirsak Gorge and non-calcareous brown soils that
bounded to the bedrock cover the wide areas in the southern parts of the gorge. Step, bush and forest
vegetation that have adapted themselves to the sub-humid climatological conditions, are seen in the

area.

Keywords
Bagirsak Gorge, Geology, geomorphology, climate, plants, Konya
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GIRIS

“Bagirsak Bogazi ve Cevresinin (Konya) Fiziki Cografya Ozellikleri” konulu
calisma, soz konusu bogaz ve ¢evresinin jeolojik yapisi, olusumu, iklimi, toprak
ve dogal bitki ortiisii 6zelliklerini ortaya ¢ikarmaya yoneliktir.

Arastirma sahast ile ilgili calismalar jeoloji ve cografya alaninda
yogunlasmaktadir'-2-3. Bagirsak Bogazi, Konya il merkezinin batisinda yer
almaktadir. Bogaz, 14.4 km uzunluga sahiptir. Kuzeyinde Aladag (2339 m),
dogusunda Kiziloren Dag1 (2193 m), gilineyinde Erenkilit Dag1 (2334 m) ve
batisinda Beysehir-Sugla Depresyonu bulunmaktadir.

Bogaz, Saglik Ovasi’'mi Beysehir Havzasi’'na baglar. Bogazin olusumunda
etkili olan Bagirsak Deresi (Cokasuyu), Kiziléren yakinlarindan dogar, Saglik
Ovasr’'nin sularmi da alarak batiya dogru ilerler. Dere, ovay1 terk eder etmez
Bagirsak Bogazi'na girer. Buradan itibaren Bagirsak Dere adimi alan akarsu,
Bagirsak Bogazi'ndan gegerek Beysehir'in dogusundaki Beysehir Kanal Cay1'na
ulagir.

Bagirsak Bogazi'min sahip oldugu konum yaninda dar ve uzun olmasi,
etrafinda yiiksek kesimlerin mevcudiyeti, su kaynaklari, nemli yol giizergahinda
bulunmasi jeostratejik 6nemini arttirmaktadir. Bu durum ge¢miste Miryokefalon
Savasi'min yeri hususunda tarihi kaynaklar ile mevcut cografi bilgi ve veriler bir
biitiin olarak dikkate alindiginda savasin yapildigr yerin, Konya Bagirsak
Bogazi'nin 6zellikleriyle ortiistiigii sonucuna varilmaktadir.

1. JEOLOJIiK OZELLIiKLER

Bagirsak Bogazi ve cevresinde Ust Permien olarak adlandirilmis kalker,
kuvarsit, silttas: izerine Trias yash birimler konkordant olarak gelmistir. Miosen-
Pliosen ¢okelleri ise birbirleri ile uyumlu olarak alttaki birimleri diskordant
olarak ortmiistiir. Kuaterner yagh aliivyonlar ise en {istte yer alir.

Eren, Y., Eldes-Derbent-Tepekiy-Sogiitozii (Konya) Arastmun Jeolojisi; S.U. Fen Bilimleri Enstitiisii,
Doktora Tezi (Yaymlanmamus), (1993a).

2Gormiis, M., Kiziloren (Konya) Dolayinin Jeoloji Incelemesi; Selcuk Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii,
Yiiksek Lisans Tezi (Yaymlanmamus), 1984.

3Ceylan, M., Eskikurt, A., Tarihi Cografya Agisindan Myriokephalon Savas: (17 Eyliil 1176) ve Konya
Bagirsak Bogazi, Konya Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir Yayinlar: 359, 2017.

4 Ceylan, M.A., “Cografi Perspektiften Myriokefalon Savasimin Yeri ve Konya Bagirsak Bogazi”,
Selguk Univ. Selcuklu Arastirmalar: Dergisi, (2016), Say1:5, 5.92.
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Bagirsak Bogazi ve cevresinde, Ust Permien’den giiniimiize kadar farkl
jeolojik devirlerde olusmus formasyonlara rastlanmaktadir (Harita 1). Ust
Permien yasli birimler, Bagirsak Bogazi'min kuzeyinde goriilmektedir. Birim

kristalize kalker, mermer ve dolomitik kalkerlerle temsil edilmektedirs-6.
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Harita 1. Bagirsak Bogazi ve Cevresinin Jeoloji Haritast (Senel-Dalkilic, 2016'dan
degistirilerek).

Trias yasli formasyonlar, Bagirsak Bogazi'min kuzey, kuzeydogu ve
giineydogu kesimlerinde yer almaktadir. Alt Orta Trias yasl kalker ve
dolomitler, Aladag'in giineydogu kesiminde dar bir sahada yer almaktadir. Yine
ayni donemde olusmus kumtasi, kiltasi, kalker ve konglomeralar, Orta Trias-Alt
Jura yash dolomitik kalker ve kalkerlerle kontakt halde bulunmaktadirlar
(Fotograf 1).

® Giiyer, F., Glinaydin, A. B., Akbulut, I, Ak, S., Kurtman, T., Demirci, A. R, Akarsu, B., Emre, O.,
Durdu, M., Karakas, M., Uyﬁkh’i, A. & Yildiz, H., “Konya ili Cevre Jeolojisi ve Dogal Kaynaklar”,
MTA Rap. No:42149, (1998), s.8.

¢ Bozyigit, R. Glingor, S., “Geomorphological Features of Bagirsak Gorge (Konya -Turkey) and Its
Surroundings”, 3rd International Geography Symposium — GEOMED, (2013), pp. 347-348.
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Trias-Jura yash araziler, Aladag (3339 m), Cagsak Tepe (1742 m),
Derbentekke Mahallesi kuzeyi ve batisinda yiizeylemektedir. Orta Trias-Jura yash
dolomitik kalker ve dolomitten olusmustur. Yer yer kalinligt 700 metreye
ulagmaktadir’. Kalkerler ile dolomitler bazi kesimlerde ardalanmali olarak
bulunmaktadir. Dolomitler siyah, koyu gri, gri renkte ve dagilgan ozellik
gostermektedir. Ust Trias-Alt Jura yash oldugu belirlenen neritik kalkerler,
Yunuslar Mahallesi'nin kuzeyinde Orta Miosen yash kalker, kumtasi, marn ve
konglomeradan olusan plato yiizeyinden belirgin yiikseklikleri ile ayrilmaktadir.

e i eyt . S |

Fotograf 1. Aladag'in Zirve Kesimleri Orta Trias-Jura Yasli Dolomitik Kalker ve Kalkerlerden
Olusmaktadir. Bu Birimleri Alt Orta Trias Yash Kumtasi, Kiltasi, Kalker ve Konglomeralar
Cevrelemektedir.

Orta Miosen’e atfedilen kalker, kumtasi, konglomera, kumtas1 ve marnlar
Ciftlikdzii- Degis mahallelerinin batisinda dalgali plato sahasinin ana yapisin
olusturmustur. Bagirsak Bogazi ile Saglik Ovasi’min kuzey kesimlerinde Orta
Miosen-Pliosen yasli konglomera (Fotograf 2), kumtasi, kiltasy, marn, killi kalker,
kalker ve volkanit kaya tiirlerinden olusan formasyon, Goger ve Kiral (1973)
tarafindan “Dilek¢i Formasyonu” olarak adlandirilmigtirs-o.

’Giiyer vd., a.g.e,s. 8
8 Goger, E. - Kral, K., “Kiziléren Dolaymin (Konya'nin Batis1) Genel Stratigrafisi”, MTA Derleme Rap.
no: 42137, (1973),.
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Yasli Konglomeralar, Farkli Kayaglara Ait Kismen Yuvarlaklagmis Cakillardan Olusmaktadar.

Formasyon, kendisinden yash birimleri uyumsuz orter. Genel olarak agik
renkli kayaglardan olusmus ve ¢Okelimi esnasinda volkanik hareketlere
ugramistir’®,

Miosen-Pliosen yagh birimler, kuzeyden giineye dogru Ciftlikozii, Degis,
Yunuslar, Cukuragil ve Damlapinar mahalleleri istikametindeki plato
ylizeylerinde goriilmektedir. Birim tabanda yuvarlak az koseli kirmizi kahve
renkli konglomeralar ile baglar. Yanal ve diisey yonde kirmizi kahve renkli
kumtas: ve camurtaslarina geger. Yer yer tiif ve ignimbrit ve volkanik breglerde
gorilir.

Bagirsak Bogazi ile Saglik Ovasi'nin giiney yamaglarinda ise Miosen-Pliosen
yaslt beyaz, kirli beyaz renkli ignimbirit, tiif, tiifit, aglomera piroklastik
kayalardan olusur (Fotograf 3).

° Senel, M.-Dalkilig-H., 1/100 000 Tiirkiye Jeoloji Haritalar1 Serisi, konya-M 27 Paftast No:227, Maden
Tetkik Arama Genel Miidiirliigii, Jeoloji Etiitler Dairesi, (2016), s.39.

0 Bulduk, A.-Tekdere, M.-Topguoglu, A. T.- Solak, N., “Konya 1li Yerlesim Alani ve Civarmin Jeoloji On
Raporu”. Konya Biiyiiksehir Belediyesi, KOSKI, (2006), s.18.
1 Senel, M., Dalkilig, H., a.g.e., s. 39.
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Fotograf 3. Bagirsak Bogazi'min Giiney Yamaclarinda Yiizeyleyen Tiifler

Miosen-Pliosen yasl tiif, tiifit, aglomera, ignimbirit, andezit, bazalt ve
dasitten olusan birimler Bagirsak Bogazi'min giineyinde Kale T. (1650 m),
Biiytiikhacibaba T.(1630 m), Yamasoken T. ile Bogazin kuzeyinde Yaylacik T.(1580
m) ile Ogendirek T.(1450 m) arasindaki kesimlerde yiizeylemektedir. Bagirsak
Bogazi, Yaylacik Tepe'nin batisinda s6z konusu birimler igerisinde agtig1 esikten
gecerek batiya ilerlemektedir. Tiif ve tiifitler fazla yer kaplamaktadir. Tiifler kaba
tabakalanma gosterir. Tiifler {izerine ¢esitli irilikteki volkanik c¢akillarin
yigistmindan olusan aglomeralar gelmektedir. Aglomeralar tabakalanma
gostermezler. Aglomeralar {izerinde ise andezitik ve dasitik Ozellikteki lavlar
goriilmektedir’2

Ust Miosen-Pliosen yasgh kalker ve kumtaglari Ogendirek Tepe'nin
dogusunda dar bir sahada yiizeylemektedir.

2 Sevgil, B., “Konya 1li-Merkez ﬂgesi-Saghk Koyii Bentonit Raporu”, M.T.A. Rapor no:42184, (1981),
s.6.
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Sahada aliivyona Saglik Ovasi ile Bagirsak Bogazi ve kollarinin olusturdugu
vadi tabanlarinda rastlanmaktadir. Akarsu kokenli aliivyonlar kum, ¢akil, sit ve
yer yer killerden olugsmaktadir.

Yama¢ molozu, Cagsak T. (1742 m) kuzeyi ve giineyinde goriilmektedir.
Kiziléren Dagi'ni olusturan birimlerin ayrisma {iriinii olan molozda blok kayalar
dikkat cekmektedir.

2. YERYUZU SEKILLERi

Bagirsak Bogazi ve ¢evresinde birbirinden farkl: bir takim tiniteler mevcuttur.
Bu {initeler jeomorfolojik konum ve koken agisindan daglik sahalar, platoluk
sahalar, Saglik Ovasi ve Bagirsak Bogazi olmak {izere dort boliime ayrilmaktadir.

Daglik Sahalar: Alp Orojenezi ve devamindaki epirojenik hareketlerden
etkilenerek kivrimli ve kirikli bir yap1 6zelligi kazanmislardir. Giiniimiizde bariz
ylikseltileri ile dikkati ¢cekmektedirler. Daglik sahalar, Aladag ve Kiziloren Dag1
olmak tizere iki farkli bolgede goriilmektedir.

Aladag: Bagirsak Bogazi'nin kuzeydogusunda yer almaktadir. Aladag’in
uzanist kuzey-giiney yoniindedir. Yiikseltisi 2339 metre olan dagin dogusunda
Dede T.(2100 m), giineyinde Sar1 T. (2040 m) dikkati ¢eken tepelerdir. Dag1
temelde Permien yash kristalize kalker, mermer, kuvarsit olusturmaktadir.
Permien yasli bu birimlerin cevresinde ise yiikseltileri degismekle birlikte Trias
yasl kalkerler ve dolomitler dikkati geker.

Kiziléren Dagy: Saglik Ovasi'nin dogu kesiminde yer almaktadir. Yiikseltisi
2193 metredir. Dagin ana litolojisini Orta Trias-Jura yasli dolomitik kalker ve
kalkerler olusturur. Dagin batisinda yer alan Cagsak Tepe'nin kuzey ve
giineyinde yama¢ molozlar1 dikkat c¢ekmektedir. Dag batisindaki Saglik
Ovasr’'ndan NE-SW dogrultulu Kiziléren Fay1 ile ayrilmaktadir.

Plato Sahalar:: Bagirsak Bogazi ve ¢evresindeki plato sahalari, Ust
Pliosen’den giiniimiize kadar ki dénemde bir taraftan tektonik olaylarin, diger
taraftan erozyonal faaliyetin bir sonucu olarak olusmustur. Bu platolarin yapisina
giren formasyonlar, gesitlilik gostermekle birlikte ¢cogunlukla kumtasi, kalker,
marn, tif, aglomera ve genellikle andezitik-dasitik lavlardan ibarettir. Plato
ylizeyi yer yer kivrimli ve kirikli yapi 6zelligi gosterir. Akarsu ve ylizey erozyonu
ile sekillenen saha dik yamacl vadilerle parcalanmigtir. Vadi yogunlugu kalker
ve dolomitik kalker yiizeylerde seyrek iken tiif, tiifit, aglomera ve kumtasi olan
sahalarda siktir.

Bagirsak Bogazi'min kuzeyindeki plato sahasimin ana yapisini konglomera,
kumtasi, kiltasi, marn, kalker ve yer yer volkanitler olusturmaktadir. Platoyu
olusturan birimler yatay konumlu olmalar: ile dikkat ¢ekmektedir. Bagirsak
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Bogaz1 giineyindeki plato sahasmnin ana yapisin1 Miosen-Pliosen yash tiif, tiifit,
ignimbirit, aglomera, andezitik ve dasitik lavlar olusturmaktadir. Volkanik ve
fliivyal etkilerle sekillenen plato sahasinda peribacasi olusumlari, kirgibayir ve
volkanik tepeler dikkat ¢eken sekillerdir.

Bagirsak Bogazi: Bagirsak Dere, Kiziloren Dagi'min bati kesiminden g¢ikan
¢ok sayida kiiciik debili kaynaklarin birlesmesi ile olusur. Saglik Mahallesi
tarafindan gelen derelerin sularin alarak Yaylacik Tepe'nin (1580 m) giineyinden
Bagirsak Bogazi'na girer (Fotograf 4). Bogaza girdiginde Bagirsak Dere adini alir.
Yaklagik 12.4 km batiya dogru menderi hareketler yaparak ilerleyen dere,
Yunuslar Mahallesi'nin dogusunda kuvvetli bir dirsek yaparak giineybatiya
dogru doner. 2 km bu dogrultuda ilerledikten sonra bogazi terk eder. Dere’nin
bogaza giris sahasinda yatak yiiksekligi 1360 metre iken, Yunuslar Mahallesi'nin
giineybatisinda bogazdan ¢iktig1 yerde 1240 metreye diigser. Bagirsak Dere, %o 8.3
egimle vadi tabaninda akisini siirdiirmektedir?.

BAGIRSAK BOGAZI

{!

SAGLIK OVASI

|

Fotograf 4. Bagirsak Bogazi Saglik Ovasi’'mi Beysehir-Sugla Depresyonuna Baglayan Bir
Bogazdir.

Bogazin olusumu ve gelisiminde tektonik ve fliiviyal siiregler etkili olmustur.
Dere, Bagirsak Bogazi adi verilen kesimde volkanik araziden gecer. Burada
andezit, traki-andezit, tiif, aglomeralar yer alir. Andezit, traki-andezitlerden

3 Bozyigit, R., Glingor, S., a.g.e.,354.



150 | Recep BOZYIGIT & Bastiirk KAYA

olusan tepeler neck ozelligi gostermektedir (Fotograf 5). Volkanik faaliyet
sonunda tektonik hareketlere maruz kalan bu formasyonlar, Konya-Beysehir
karayolunun 47 ve 50. km’'sinde goriildiigii gibi birbirine paralel faylarla
kesilmistir (Harita 1). Bu faylarin etkisi ile taban seviyesi degisen Bagirsak Dere
volkanik araziye gomiilerek Bagirsak Bogazi'ni olusturmustur'.

Bagirsak Bogazi, Saglik Ovasi'ni Beysehir-Sugla Depresyonu’na baglayan bir
bogaz olmasi yaninda sahip oldugu morfolojik ozellikler ile de dikkat
¢cekmektedir. Bogazin taban kesiminde farkli yiikseltide gelismis aliivyal
taragalar; yamaglarda peribacasi olusumlar: ve andezitik lavlarin yigismas: ile
olusmus tepeler en karakteristik olusumlardar.

g >
L‘.’"'&‘_!'f:-‘l" ot TR 4 Tt

Fotograf 5. Bagirsak Bogazi'min Kuzey Yamaclarinda Andezitik Lavlarin Yigismas: ile
Olugmus Tepeler

Saglik Ovasi: Ovayr kuzeyde Aladag’in giiney yamagclari, dogusunda
Kiziléren Dag1 (2193 m), glineyinde Saglik Mahallesi, batisinda Yaylacik (1560 m)
ve Yamasoken tepeler ¢evrelemektedir (Harita 1; Fotograf 6). Ova taban1 1360-
1375 metreler arasinda yiikseltiye sahip olup, 0zellikle kuzey-giiney
istikametinde dalgali bir ylizey gostermektedir. Ovanin dogu-bati uzunlugu 6

4 Selguk Biricik, A., Beysehir Golii Havzasimn Striiktiiral ve Jeomorfolojik Etiidii, Istanbul Universitesi, Yay.
no:2867, Cogr. Enst. Yay. no:119, (1982), s.109.



Bagirsak Bogazi ve Cevresinin (Konya) Fiziki Cografya Ozellikleri| 151

km, kuzey-giiney yoniindeki genisligi 5 kilometredir. Ovanin Bagirsak Bogaz1
girisine yakin kesimlerinde bataklik alanlar yer almaktadir?s.

Fotograf 6. Saglik Ovasi Dag Owvasi Ozelli§i Tasimaktadir. Ova’'min Giineyinde Saglik
Mahallesi Yer Almaktadr.

3. IKLIM OZELLIKLERI

Iklim giiniimiizde insanlarin bircok faaliyeti {izerinde etkili olan bir
unsurdur. Tarim, hayvancilik, turizm ve bitki Ortiisii gibi faaliyetler iklim
sartlarinin olumlu ve olumsuz kosullarindan etkilenmektedir.

Bagirsak Bogazi, kis mevsiminde kutbi, yaz mevsiminde ise tropikal hava
kiitlelerinin etkisi altinda kalir. Kis mevsiminde Tiirkiye iizerinde Baltik ve
Atlantik kaynaklt maritim polar (mP), Sibirya doguslu kontinental polar (cP)
hava kiitleleri etkili olmaktadir. Kuzeyden Akdeniz’e inen bu soguk hava
kiitleleri ile giineyden gelen karasal ve denizel tropikal hava kiitlelerinin (mT, cT)
karsilasmasiyla bati-dogu yonlii depresyonlar meydana gelir's. Bu depresyonlara
baghh olarak Akdeniz kiy1 bolgesini asan hava kiitleleri Bagirsak Bogaz1 ve
gevresine yagis birakirlar.

Yaz mevsiminde Akdeniz Havzasinda egemen olan Asor Yiiksek
Basinci’'ndan ¢ikan hava akimlari, Tiirkiye tizerine sicak ve kurak olarak ulasirlar.

> Bozyigit, R., Giingdr, S., a.g.e., s.354.

16 Tiirkes, M., Tiirkiye'de Kurak Bolgeler ve Onemli Yilar (Basilmamig Doktora Tezi), ist. Univ., Deniz
Bilimleri ve Cogr. Enst., 1990, s.39.
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Boylece Akdeniz kiy1 kusaginda yaz vyagislar1 hemen hemen hig
goriilmemektedir'”. Ancak bu mevsimde, Bagirsak Bogazi ve ¢evresinde az da
olsa yagis goriilmektedir. Bu da yoOrenin yagis karakterinden uzaklastigini
gosterir.

Bagirsak Bogazi'nin iklim Ozelliklerine yonelik secilen istasyonda yillik
ortalama sicaklik 10.8 °C’dir. Aylik ortalama sicaklik egrisinin yil igerisindeki
seyrine bakildiginda en soguk ayin ocak, en sicak aylarin temmuz ve agustos
oldugu goriiliir (Tablo 1; Grafik 1).

Tablo 1. Ortalama Sicakliklarin Aylara Dagilis1 (1979-2016).
ist/Aylar |O [S I[M [N |[M |H |T |A |E |Ek |K |A |Y.O.

BEYSEHIR | -
0.1]0.9[4.9(9.9|14.4|18.6[22.0|22.0[17.7|12.0 |5.9 | 1.6 | 10.8
Kaynak: D.M.1.G., 2016.

C Beysehir
25

20

15

10

Grafik 1. Ortalama Sicakliklarin Aylara Dagilis Grafigi (1979-2016).

Etiit sahasinda ortalama yiiksek sicakliklar incelendiginde; ocak ayindan
agustos aymna kadar stirekli bir artis gosterir. Agustos ayindan itibaren siirekli

Y Dogan, U., Sugla Ovast ve Cevresi'nin Fiziki Cografyast (Basiimanmus Doktora Tezi), Ank. Univ. Sos.Bil.
Ent., (1997) s. 97.
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diisen sicakliklar aralik aymnda en diisiik seviyeye ulasir. Ortalama diisiik
sicakliklarin kis aylarinda 0.0 °C’'nin altina diistiigii goriliir (Tablo 2).

Tablo 2. Ortalama Yiiksek ve Ortalama Diisiik Sicakliklarin Aylara Dagilis: (1979-2016).
ist./Aylar O|S/M|N |[M|H [T |A |E |Ek|K [A|Y.O.

Ort.

Yiik.
44 6.0 |10.7 [16.0 | 209 [255 [29.2 {294 |254 |19.0 [11.7 |6.2 |17.0

Sic.

BEYSEHIR
Ort.

Diis.
39 |35 |04 3.9 7.8 114 | 144 | 143 | 100 |57 0.9 2.1 |49
Sic.

°C
Kaynak: D.M.L.G., 2016

Sicakligin mevsimlere dagilisinda yorede en soguk mevsimin kis, en sicak
mevsimin ise yaz oldugu tespit edilmistir. Sonbahar mevsimi ilkbahara nazaran
ortalama sicakliklarin daha fazla oldugu bir mevsimdir (Tablo 3).

Tablo 3. Yillik Ortalama Sicakliklarin Mevsimlere Gore Dagilum.

Mevsimler
ISTASYON Kis ilkbahar |Yaz Sonbahar |Y.O.
BEYSEHIR 0.8°C |9.7°C 20.9°C |11.9°C 10.8°C

Etiit sahasinda yilin sekiz ayinda don olayli giin yasanirken, haziran-eyliil
aylar1 arasindaki 4 aylik donemde de don olayli giline rastlanmamustir.
Beysehir’de don olayl giin sayis1 96.1 giindiir. Don olayli giin sayisinin Akdeniz
Bolgesi'nden fazla olmasinda yiikselti (1141 m) ve karasallik etkili olmustur. Yil
igerisinde en fazla don olayli giine ocak ayinda rastlanir. Bu ay1 subat ve aralik
aylari izler (Tablo 4).

Tablo 4. Don Olayl: Giinlerin Aylara Dagilim1 (1975-2012).

Aylar [O |S M N M H [T |A |E Ek (K |A |Y.T.

Bevserir | 22.7 [20.4(15.9(2.9 |0.1 2.0 |12.2]19.9|96.1

Kaynak: D.M.L.G,, 2016
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Yorede ortalama basing 886.3 mb’dir. Ekstrem aylar arasindaki basing farki
5.4 mb olarak belirlenmistir. Yil icerisinde en diisiik aylik ortalama basing
temmuza (884.2 mb), en yiiksek ise kasim ayina (889.6 mb) rastlar (Tablo 5). Ocak
ayindan nisan ayina kadar tekrar diisen basing, nisandan itibaren yiikselir.
Mayistan itibaren tekrar diismeye baslayan basing, temmuzda minimuma iner.
Temmuz-kasim arasinda yiikselise gecen basing, kasimda maksimuma ulasir. Bu
aydan itibaren aralik ayina kadar diisiis seyri devam eder.

Yorede ortalama basing, sonbaharda en yiiksek degerine ulasir. Kis aylarinda
siirekli diisen basing, ilkbahar ve yaz aylarinda kararsizlik gosterir (Tablo 5).

Tablo 5. Ortalama Aktiiel Basincin Aylara Dagilis: (1975-2012).

Aylar

(0] S M N M H T A E Ek K A Y.O.

BEYSE 887.2 885.3 884.9 884.5 885.1 885.1 884.2 884.9 886.9 889.0 889.6 889.2 886.3

Kaynak: D.M.I.G., 2016

Bagirsak Bogazi ve cevresine ait aylik riizgar yonii ve yiizdesi incelenirse:
Beysehir'de gilineybat1 sektorlii riizgarlarin hakim oldugu goriiliir. Beysehir’e
giineybatidan gelen riizgarlar, Bagirsak Bogazi'na sokularak etkili olmaktadir.

Yillik riizgar yonii incelendiginde en yiiksek frekansa SW (19.5) ve NE (14.2),
yoOnlii riizgarlar sahiptir (Tablo 6; Grafik 2). Bu yonleri NW (11.8) ve SE (8.8) izler.
En diisiik frekansta esen ENE (2.4) ile ESE (2.6), WNW (2.6) yonlii riizgarlardir.
Bunu NNW (2.7), SSW (3.4) ve WSW (3.4) izlemektedir.

Tablo 6. Beysehir'de Yillik Esme Sayilar: ve Yiizdesi (%).

Aylar | N NNE | NE ENE | E ESE | SE SSE | S SSW | SW WSW | W WNW | NW_ | NNW
Esme

11214 | 6838 | 23933 | 4007 | 6663 | 4404 | 14888 | 6236 | 7787 | 5713 | 32875 | 5746 | 9335 | 4324 19798 | 4508
Sayilar
% 6,7 41 142 124 |40 |26 |88 37 |46 |34 195 |34 55 |26 118 27

Kaynak: D.M.1.G. 2016.
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Beysehir Yillik

Grafik 2. Beysehir'de Yillik Riizgdr Yonleri

Bagirsak Bogaz1 ve cevresinde aylik ortalama riizgar hizlar az olup aylar
arasinda biiylik farklar goriilmemektedir (Tablo 7). Aylik riizgar hizina ait
maksimum degere nisan, minimum degere ise aralik ayinda rastlanir. Maksimum
ve minimum ortalama riizgar hizlar1 arasindaki fark 0.5 m/sn.dir.

Tablo 7. Aylik Ortalama Riizgdr Hizlar: (m/sn).

Aylar [8) S M N M H T A E Ek K A Y.O.

BEYSEHIR |09 |10 |13 |14 [12 |12 |12 |11 |10 09 |09 |09 |11
Kaynak: D.M.1.G., 2016
Arastirma sahasinda aylik ortalama nem miktarlarinin aylara dagilisinda

ocak ayindan temmuz ayina kadar siirekli diisme, agustostan aralik ayina kadar

ki donemde ise siirekli yiikselme goriiliir. Nemin en yiiksek oldugu ay aralik (%

77.4), en diisiik oldugu aylar temmuz (% 49.8) ve agustos (% 49.9)’tur (Tablo 8).
Tablo 8. Yillik Ortalama Nispi Nemin Aylara Dagilimi (%).

Aylar () S M N M H T A E Ek K A Y.O.

BEYSEHIR | 76.6 | 73.1 |668 |62.0 |60.6 | 563 |498 [499 |542 |649 |728 |77.4 |637
Kaynak: D.M.L.G., 2016
Yorede ortalama bulutlu giin sayisi yillik 191.7 giindiir. Bulutlu giin sayisinin

en fazla oldugu ay nisan (21.20 giin), en diisiik oldugu ay agustostur (7.7 giin),
(Tablo 9).
Tablo 9. Ortalama Bulutlu Giinler Sayis: (1975-2012).

Aylar | O S M N M H T A E Ek K A Y.T.

BEYSE
HIR

20.70 18.10 |20.20 |21.20 | 19.60 |12.30 |8.00 [7.70 | 9.80 | 15.90 | 17.30 |20.90 | 191.70

Kaynak: D.M.L.G., 2016
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Beysehir'de agik giinler sayis1 yillik 158.6 giindiir. Agik gilinlerin en fazla
oldugu ay 23.3 giin ile temmuz, en az oldugu ay 6.8 giin ile aralik ayidir. Kapal
giin say1si yillik 16.1 glindiir. Kapali giin sayis1 en fazla olan ay subat (4.0 giin), en
az oldugu aylar nisan, haziran, temmuz, agustos ve eyliil (0 giin) olarak tespit
edilmistir (Tablo 10).

Tablo 10. Ortalama Acik ve Kapali Giinler Sayist (1975-2012).

Aylar o S M |N M H T A E Ek K A Y.T.
Acik Giin 6.90 | 8.10 | 9.50 | 8.00 | 11.00 | 17.40 | 23.30 | 22.90 | 19.90 | 14.00 | 10.80 | 6.80 | 158.60
Kapal1 Giin 2.00 | 4.00 | 3.00 1.00 1.00 [2.30 |2.80]16.10

Kaynak: D.M.L.G., 2016
Sisli giin sayist yillik toplam 9.76 giindiir. Sisli giinlere en fazla aralik (3.89
gilin); en az nisan, haziran, temmuz, agustos ve eyliil aylarinda rastlanir (Tablo
11).

Tablo 11. Ortalama Sisli Giinler Sayis1 (1975-2012).

Aylar o S M [N|M |H|T|A|E|Ek |K A Y.T.

BEYSEHIR 321116021 |0.03 0.21 | 1.05 | 3.89 | 9.76
Kaynak: DM.L.G., 2016
Beysehir'de yillik ortalama yagis miktar1 505.0 mm’dir. En yagish ay, 78.9

mm ile aralik, en az yagis alan ay 9.5 mm ile agustostur. Yagis miktar1 araliktan
nisana kadar diiser. Mayis ayinda artma egilimi gosteren yagis tekrar diistisiinii
eyliile kadar siirdiiriir. Bu durum yorede goriilen iklimin genel karakterine de
uygundur. Eyliilden itibaren yagis miktar1 artmaya baslar (Tablo 12; Grafik 3)

Tablo 12. Yillik Ortalama Yagisin Aylara Dagilim (1975-2012).

Aylar o S M |N M |H T |A |E Ek | K A Y.O.

mm. 711 [ 49.1 | 47.4 [ 43.4 [ 441 [ 26.9 | 9.6 | 9.5 [ 19.4 | 43.7 [ 619 | 78.9 | 505.0
Kaynak: D.M.1.G,, 2016
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Grafik 3. Yillik Ortalama Yagisin Aylara Dagilim Grafigi (1975-2012).

Yagisin mevsimlere dagihisinda yagis azamisi kisa (% 39.4), yagis asgarisi de yaz
mevsimine rastlar (% 9.1). Kis mevsiminden sonra ilkbahar (% 26.7) ve sonbahar (%
24.8) gelir (Tablo 13, Grafik 4).

Tablo 13. Yillik Ortalama Yagisin Mevsimlere Dagilist.

Mevsi .
Kis Ilkbahar Yaz Sonbahar
m
mm. 199.1 (% 39.4) 134.9 (% 26.7) 46.0 (% 9.1) 125.0 (% 24.8)
ilkbahar; 26,7

Yaz; 9,1

Grafik 4. Yillik Ortalama Yagisin Mevsimlere Dagilis Grafigi.

Yorede yagis rejimi oldukca diizensizdir. Ayrica I¢ Anadolu istasyonlarinda
may1s ayinda goriilen artis Beysehir'de goriilmemektedir. Bu agidan ydre yagis
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rejimi bakimindan I¢ Anadolu yagis rejiminden ayrilmaktadir. Arastirma
sahasinda yillik yagish giin sayist 86.5 giin, ortalama kar yagish giin sayis1 17.2
glin, kar ortiilii giin sayis1 ise 39.4 giin alarak tespit edilmistir.

Bagirsak Bogazi ve cevresinin iklimi, Thornthwaite’e gore (C1 Bl s2 b3): Az
nemli mezotermal, su eksigi yaz mevsiminde ve ¢ok kuvvetli, Okyanus etkisine
¢ok yakin; E. de Martonne’e gore de yar1 nemli iklime sahiptir.

4. TOPRAK OZELLIKLERI]

Bagirsak Bogazi ve gevresinde, yedi farkli toprak tipi yer almaktadir. Bunlar;
Kestane rengi topraklar, kirmizimsi kestane rengi topraklar, kire¢siz kahverengi
topraklar, kahverengi orman topragi, kirmizims1 kahverengi toprak, koliivyal
toprak ve aliivyal topraklardir (Harita 2). Bu toprak tipleri ana kaya, iklim, bitki
oOrtiisii ve yeryiizii sekillerinin etkisi altinda gelisme gostermistir. Son yillarda

insanin gerek arazi kullanimindaki yanlisliklardan gerekse bitki Ortiisiine olan
miidahalelerinden de olumsuz etkilendigi goriilmektedir.

ISARETLER

Harita 2. Bagirsak Bogazi ve Cevresinin Toprak Haritast (T.C. Tarim Orman ve Koy Isleri
Bak., Koy Hiz. Miid., 1992'den Degistirilerek).
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Kestane Rengi Topraklar: Bagirsak Bogazi'min kuzey kesimleri ile
Derbenttekke Mahallesi giineyinde goriilmektedir. Miosen-Pliosen yash kalker,
marn, kumtasi, kiltast ve konglomeralar iizerinde gelisme gostermistir. Profil
katlarinda kireg birikimleri bulanmaktadir.

Kirmizims1 Kestane Rengi Topraklar: Bu topraklar organik madde
bakimindan oldukc¢a zengindir ve taneli yapidadir. Nispeten yikanmis
olduklarindan karbonat bakimindan fakir sayilirlar ve hafif asit reaksiyonu
gosterirler's. Bagirsak Bogazi'nin kuzey kesimlerinde yaygin olan toprak tipidir.
Farkl1 jeolojik birimler tizerinde gelisme gostermistir. Ana kaya kalker, dolomitik
kalker, mermer, kiltasi, konglomera, marn ve bazik volkanik kayalardan
olusmaktadir. Aladag'in giineyi ile batisindaki tepelik kesimlerde mese, ardig
kismen fundalik sahalar da yaygin olarak goriiliir. Yol yarmalarinda A, B ve C
profili ile dikkat ¢eker. Kirmiz1 kestane rengi topraklar orman, fundalik ve kuru
tarim olarak kullanilmaktadir.

Kire¢siz Kahverengi Topraklar: Bagirsak Bogazi'min giiney kesimlerinin
hakim toprak tipidir (Harita 2). Ana maddesinin Miosen-Pliosen yash andezit,
bazalt, dasit, tiif, aglomera, ignimbirit gibi volkanik kayalarin ayrisma {iriinii
oldugu gozlenir (Fotograf 7). Erenler Dagimin kuzeyindeki dalgali tepelik
sahalarda seyrek agagli orman, fundalik ve yer yer ot formasyonlar: altinda
goriilmektedir. Volkanik araziden kaynakli CaCOs yok denecek kadar azdir. A, B
ve C profilli zonal topraklardir. Kiregsiz kahverengi topraklar mera, fundalik,
azda olsa orman ve kuru tarim amagh kullanilmaktadir. Bu topraklar oldukga
kolay ayrisabilme ozelliginden dolay1 erozyondan en fazla zarar goren
topraklardir.

8 Bozyigit, R.-Kaya, B., “Altinapa Baraji Havzasi'nda (Konya) Erozyon ve Onlemler”, Marmara
Cografya Dergisi, (2017), Say1 36, s. 294.
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Topraklar.

Kahverengi Orman Toprag:: Bagirsak Bogazi ve cevresinde sadece
Damlapinar Mahallesi'nin batisinda goriilmektedir. Anakaya, Miosen-Pliosen
yaslt konglomera, kumtasina ait depozitlerdir. Dogal bitki ortiistinde mese, yer
yer ardi¢ dikkati ¢eker. A, B ve C profilli olan bu toprakta A horizonu koyu
kahverengi tonu ile diger katlardan ayrilir.

Kirmizims: Kahverengi Topraklar: Ciftlikdzii Mahallesi'nin batisinda dar bir
sahada kalker, kumtas: ve marnli olusumlar {izerinde olustugu goézlenmistir.
Dalgali bir plato yiizeyinde demirin oksitlenmesi sonucu kirmizi renk tonu
hakimdir. A, B ve C profilli zonal topraklardir. Kuru tarim amacgh
kullanilmaktadir.

Koliivyal Topraklar: Akarsu vadilerinde yer almaktadir. Genellikle
yercekimi, ylizey akisi, yan derelerle tasinarak biriken materyal tizerinde gelisme
gostermistir. A ve C profilli geng topraklardir®®. Bagirsak Bogazi Deresi
Vadisi'nin farkli kesimlerinde, Saghk Mahallesinin kuzeyi ile Kizildren
Mabhallesi'nin  giiney, gilineybati  kesimlerindeki vadi  yamagclarinda

19 Tarim ve Koy Isleri Bakanligi, Koy Hizmetleri Miidiirliigii, Konya Ili Arazi Varligi, (1992), s.12.
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goriilmektedir. Bagirsak Bogazi'ndaki koliivyal topraklarda caplari degisken
olmakla beraber 10-15 cm’lik pargalar dikkati ¢ekerken, Yunuslar-Cukuragil
mabhalleleri arasinda yer alan koliivyal topraklarda 10 cm’nin altinda olan farkl:
kayaclara ait parcalar yer almaktadir. Bu farklilikta yagis, ytizeysel akis ve egim
faktorlerinin etkileri goriilmektedir.

Aliivyal Topraklar: Kiziloren Mahallesi'nin batisinda ova tabaninda yer
almaktadir. Ovay1 cevreleyen yiiksek kesimlerden kaynagini alan dere ve
akarsularin getirdigi depozitler {izerinde gelisme gostermistir. Geng ve derin
topraklar olarak dikkati ¢ekmektedir. Biinyesinde tortul ve volkanik orijinli
mineraller bulundurmaktadir. Saghk Ovasinda A ve C horizonlu aliivyal
topraklarda, {ist topragin organik madde bakimindan zengin, alt topragin ise
fakir oldugu gozlenmistir. Aliivyal topraklar, sulu ve kuru tarim amagh
kullanilmaktadir.

Bagirsak Bogazi ve cevresinde yer alan topraklarda siglik, tashilik, erozyon
dikkati ceken problemlerdir. Ayrica son yillarda artarak devam eden arazi
kullanim yanligliklar: topraklar: tehdit etmektedir.

5. HIDROGRAFIK OZELLIKLER

Bagirsak Bogazi ve cevresinde hidrografik unsurlar arasinda akarsular,
kaynaklar ve s1g kuyular dikkati ¢eker.

Arastirma sahasinda Bagirsak (Cokaderesi), Sarp, Dartas, Bakirpinar, Sogiitlii
baslica akarsulardir. Bagirsak Deresi disindakiler mevsimlik akarsu ozelligi
gostermektedir. Bagirsak Deresi ise diger derelerin suyunu toplayan siirekli bir
akarsudur. Bagirsak Deresi'nin Saglik Ovasi’'ndaki adi Cokasuyu Deresi’'dir.
Bogaza girdikten sonra Bagirsak Deresi adini almaktadir. Cokasuyu, Kiziloren
Dagi'nin bat1 kesimlerinden ¢itkan ¢ok sayida kiigiik debili kaynaklarin birlesmesi
ile olusur. Kuzeyden Sarp Deresi giineyden de Saglik Mahallesi tarafindan gelen
derelerin sularmni alarak Yaylactk Tepe'nin (1580 m) giineyinde Bagirsak
Bogazi'na girer. Bogazda 12.4 km dogu-bat1 yoniinde menderesler gizerek devam
eder. Bu sirada Yamasoken Tepe'nin batisindan Bakirpinar, Bagirsak Bogazi'nin
kuzeyinden Sogiitlii derelerinin sularini alir. Yunuslar Mahallesi'nin dogusunda
kuvvetli bir dirsek yaparak giineybatiya yonelir. 2 km bu dogrultuda ilerledikten
sonra bogazi terk eder. Daha sonra Beysehir Kanal Cay1'na ulasir.

Bagirsak Bogazi ve cevresinde farkli Ozellikte su kaynaklari mevcuttur.
Olusum bakimindan kaynaklardan bir kismi tektonik kokenli bir kismi da
kontakt kaynagi seklinde olusmus olup i¢gme suyu olarak kullanilmaktadir.
Baslica kaynaklar: Kocaoglanin, Bekarin Hasan, Keloglanin, Takkali, Bittinun,
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Keklik, Kizlar, Akcesme, Koy, Sitma, Kiikiirtlii, Kaynayan Kuyular ve Elmali
pinarlaridir.

Bu kaynaklardan bazilarinin debileri: Sitma Pimnar1 2 1t/sn., Keklik Pmar1 1
It/sn., Kizlar Pmar1 0.2 1t/sn., Ak¢esme Pmar1 0.5 1t/sn., Takkali1 0.5 It/sn., olarak
Olctilmiistiir. Cesme olarak da bilinen bu kaynaklardan Konya-Beysehir
karayolunun sol kesiminde Bittinin Cesme, Takkali Cesme, Keloglanin Cesme,
Bekarin Cesme ve Kocaoglanin Cesme yer almaktadir.

Arastirma sahasimnin mubhtelif kesimlerinde sondaj kuyular1 mevcuttur. Bu
kuyular i¢me ve sulama suyu amagh agilmis kuyulardir. Kuyular daha ¢ok vadi
ve ova tabanlarinda yogunlasmakta daglik ve platoluk kesimlerde azalmaktadir.
Saglik Ovas’min giiney kesimlerinde 70-100 metrelerde su alinirken, bati
kesimindeki sahalarda 40-50 metrelerden saglikli su alinabilmektedir.

6. DOGAL BITKi ORTUSU

Bagirsak Bogazi ve cevresinde yari nemli iklim sartlarina uyum saglamis
vejetasyon tipi goriilmektedir. Vejetasyon tipleri: step vejetasyonu, c¢ali
vejetasyonu ve orman vejetasyonu seklinde smiflandirilabilir. Bu vejetasyon
tipleri genellikle sekonderdir. Stebi gevreleyen algak ve yiiksek kesimlerin 6nemli
bir kisminda primer vejetasyonun ¢ok azaldig1 veya tamamen ortadan kalktig:
gortiliir. Step vejetasyonu, Saglik Ovasi ile Yunuslar-Cukuragil arasindaki algak
plato yiizeylerinde genis yer tutmaktadir. Vejetasyon 1240 metreden baslayip,
1800-2000 metre seviyelerine ¢ikmakta ve ¢ogu yerde tepelerin zirvesine kadar
devam etmektedir. Step vejetasyonu igerisinde otsu tiirler yer yer de bazi ¢ali
tiirleri dikkati cekmektedir.

Step vejetasyonu tarla agma, otlatma, yangin ve kesim nedeni ile antropojenik
bir ozellik tasimaktadir. Bu nedenle primer vejetasyon cogu yerde azalarak
Ozelligini kaybetmis veya tamamen ortadan kalkarak yerini sekonder bir
vejetasyon olan step ve bazi ¢ali tiirlerine birakmistir. Bu formasyonun igerisinde
Pelin (Artemisia santonicum), Geven (Astragalus angustifolius), Parlak Geven
(Astragalus nitens), Sipil kekigi (Thymus sipyleus), Uzerlik (Peganum harmala), Tarla
sarmasig1 (Convolvulus arvensis), Siitlegen (Euphorbia macroclada), Gelincik (Papaver
rhoeas), Mese yumag1 (Festuca valesiaca), Yumrulu salkim otu (Poa bulbosa), Ayrik
otu (Dactylis glomerata), Buzagilik (Stipa arabica), Bozotu (Marrubium parviflorum)
dikkati ¢eken tiirlerdir. Bu bitkilerin ¢ogu hayat formu bakimindan tek yillik
terofitlerden olusur®.

2 Bozyigit, R.-Kaya, B., a.g.e., s. 292.
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Cali vejetasyonu da arastirma sahasinda onemli bir alan kaplamaktadir.
Orman formasyonunun kenarlarinda ve orman igi agikliklarda, agaclandirma
sahalarinda ve step sahalarinda bazen topluluk bazen de miinferit olarak yayilis
gostermektedir. Cali formasyonu igerisinde Ali¢ (Crataegus orientalis), Yabangiilii
(Rosa canina), Bogiirtlen (Rubus discolor), Keci bademi (Amygdalus orientalis),
Musmula (Cotoneaster nummularia), Ahlat (Pyrus elaeagnifolia), Kiraz erigi (Prunus
divaricata) gibi ¢ali tiirleri arazinin genelinde yaygin olan tiirlerdir?.

Orman vejetasyonu, 1300-2000 metreler arasinda step ormami oOzelligi
tasimaktadir. Mese-ardi¢ karma ormanlari, Degis Mahallesi'nin dogu ve batisinda
ozellikle de Aladag’in (2339 m) giineydogu ve giineybat1 yamaglarinda yaygindir.
Yer yer mese-ardig tiirlerinin arasinda Karacam’a (Pinus nigra) rastlanmaktadir.
Karagam oOrnekleri primer vejetasyonun kalintilaridir. Karagcam bu kesimlerde
karakteristik 6zelligini kaybetmistir.

Mese ormanlari; Derbenttekke Mahallesi'nin kuzeyinde, Saglik Mahallesi'nin
bat1 kesimlerinde, Kale ve Biiyiikhacibaba tepeleri cevresinde saf orman
topluluklar1 olusturmaktadir. Bazen Karacam (Kale Tepe kuzeyi ile Yamasoken
Tepe’nin kuzeydogusunda), bazen de Toros sediri (Cedrus libani) ile (Saglk
mabhallesinin giineyinde) karma orman olusturmaktadir (Fotograf 8). Boylu ardig
(Juniperus excelca), Cagsak Tepe'nin (1742 m) giliney yamaglarinda, Karacam ise
Yamasoken ve Cagsak tepelerin kuzeyinde topluluk olusturmustur. Bagirsak
Bogazi ve cevresinde yayilis bakimindan dikkati ¢eken mese ve ardig tiirleri
arasinda; Tuglii mese (Quercus pubescens), Sagl mese (Quercus cerris), Boylu ardig
(Juniperus excelca), Katran ardic1 (Juniperus oxycedrus) ve Kokulu ardig (Junuperus
foetidissima) bulunmaktadir.

2 Bozyigit, R.-Kaya, B., a.g.e., s. 293.
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Fotograf 8. Yamasoken Tepe'nin Kuzeydogu Yamacinda Karagam (Pinus brutia) ve Sagh
Mese (Quercus cerris) Karma Ormani.

Bagirsak Bogazi'min taban kesimlerinde bir¢ok nemcil tiirlerin de yayilisi
dikkat gekmektedir. Bu tiirlerin baginda igde (Elaeagnus angustifolia), Aksogiit
(Salix alba), Karakavak (Populus nigra), Dogu c¢inar: (Platanus orientalis), Ilgin
(Tamarix parviflora) gelmektedir.

SONUC

Bagirsak Bogazi, Konya il merkezinin batisinda yer almaktadir. Bogaz, 14.4
km uzunluga sahiptir. Bagirsak Bogaz1 ve gevresinde Ust Permien’den giiniimiize
kadar farkli jeolojik devirlerde olusmus formasyonlara rastlanmaktadir. Bogazin
kuzey kesimlerinde Trias-Jura yagh araziler dolomitik kalker ve dolomitler ile
Miosen-Pliosen yasli kalker, kumtasi, kiltas;, marn, konglomera ve volkanik
birimler yer almaktadir. Giiney kesimlerinde tiif, tiifit, aglomera, ignimbirit,
andezitik ve dasitik lavlar dikkati ¢eker.

Bagirsak Bogazi ve gevresinde birbirinden farkl bir takim iiniteler mevcuttur.
Bu tiniteler, jeomorfolojik konum ve koken agisindan daglik sahalar, platoluk
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sahalar, Saglik Ovasi ve Bagirsak Bogazi olmak iizere dort boliime ayrilmaktadir.
Bu {initelerin sekillenmesinde tektonizma ve fliivyal siirecler etkili olmustur.

Arastirma sahasinda yar1 nemli iklim goriilmektedir. Yillik ortalama sicaklik
10.8 °C, yillik ortama yagis 508 mm olarak tespit edilmistir. Yagis azamisi kisa,
yagls asgarisi yaz mevsimine isabet etmektedir. Bagirsak Bogaz1 ve cevresinde
yedi farkli toprak tipi yer almaktadir. Toprak tipleri arasinda organik madde
bakimindan zengin Kirmizims: Kestane Rengi Topraklar ile ana kayaya bagh
gelisme gostermis Kiregsiz Kahverengi Topraklar genis sahalar kaplamaktadir.

Bagirsak Bogaz1 ve cevresinde yari nemli iklim sartlarina uyum saglamis
step, ¢ali1 ve orman vejetasyonu goriilmektedir. Bu vejetasyon tipleri genellikle
sekonderdir. Stebi c¢evreleyen alcak ve yiiksek kesimlerin 6nemli bir kisminda
primer vejetasyonun ¢ok azaldig1 veya tamamen ortadan kalktig: goriliir.

Bagirsak Bogazi ve cevresinde hidrografik unsurlar arasinda akarsular,
kaynaklar ve s1g kuyular dikkati ¢eker. Akarsular sel rejimli olup, ancak yagish
mevsimde yataklarinda su bulunmaktadir. Bagirsak Deresi diger derelerin
suyunu toplayan stirekli bir akarsudur.

Bagirsak Bogaz1 ve cevresinde:

Miosen-Pliosen yash tortul ve volkanik kayaclarin yayginligi,

Bogazin olusum ve gelisiminde tektonizma ve fliivyal etkilerin varligs,

Yore'nin iklim karakteristikleri arasinda; I¢ Anadolu yagls rejiminden
uzaklasilmasi, yagis miktarimin artmasi, yagls azamisinin kis mevsimine
rastlamasi,

Primer vejetasyonunda karagam (Pius nigra) ormanlarinin hakim oldugu,

Bagirsak Bogazi sahip oldugu konum yaninda dar ve uzun olmasy, etrafinda
yliksek kesimlerin mevcudiyeti, su kaynaklar, onemli yol gilizergahinda
bulunmasinin jeostratejik 6nemini arttirdig1 sonuglarina ulagilmistir.
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MYRIOKEPHALON MUHAREBESI’NIN MEVKIiSi UZERINE

ON THE LOCATION OF THE BATTLE OF MYRIOKEPHALON

Altay Tayfun OZCAN*

Oz
Myriokephalon muharebesi Tiirk tarihinin en iyi bilinen muharebelerinden birisi olmasina
karsi her zaman bir sorunun hedefi olmugtur: Myriokephalon muharebesinin meuvkisi neresidir? W.
Ramsay’dan bu yana, Selcuklu tarihi ile ilgilenen nereyse tiim tarihciler bu meseleyi ele almglardur.
Mesela, dnce Diizbel gecidi iizerinde duran W. Ramsay Limnai ile Gondani arasindaki bir yeri ifade
ederken, 1I. Kili¢ Arslan iizerine bir doktora tezi kaleme alan A. Cay Karamikbeli'ni muharebe
meydant olarak belirtmistir. Diger taraftan daha bagka tarihgiler ise Diizbel’in yakinlarindaki Kufi
vadisini, Uluborlu’ya acilan Popa BoZazi'mi ve Selcuklularm baskenti Konya'ya 50 kilometre
uzakliktaki Bagirsak Bogazi iizerinde durmuslardir.
Bu calismada bu goriisleri degerlendirecegiz ve ardimdan da bunlari Myriokephalon
muharebesi ile ilgili bilgilerin bulundugu kaynaklarla karsilagtiracagiz.
Anahtar Kelimeler
Myriokephalon muharebesi, Selcuklu Sultanli§i, Bizans Imparatorlugu, I1. Kilig Arslan.

Abstract
Although the Battle of Myriokephalon is one of the most well-known battle in the Turkish
history, has always been the target of one question: Where is the location of the Battle of
Myriokephalon? Since W. Ramsay, nearly all of the historians who have been interested in the
Seljuk history have discussed this matter. For example, while W. Ramsay who firstly dwelled on the
Diizbel Pass, then indicated a place between Limnai and Gondani, A. Cay who wrote a Ph.D. thesis
on the Kilij Arslan 1I stated Karamikbeli as a battle site. On the other hand, the other historians
indicated Kufi valley nearby Diizbel Pass, Popa Gorge leading to Uluborlu, and Bagirsak Gorge
which is 50 kilometres away from Konya, the Seljukid capital.
In this paper, we will examine these opinions, and then compare them with the sources which
have information about the Battle of Myriokephalon.
Keywords
Battle of Myriokephalon, Sultanate of Rum, Byzantine Empire, Kilij Arslan II.
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Tiirk tarihinde, neticeleri agisindan! belli baghi hadiselerden birisi olmasina
karsin Myriokephalon muharebesinin mevkisi ile ilgili degerlendirmelerin bir
nihayete baglanmamis oldugu son yillarda bu husustaki tartismalarin yeniden ve
bu sefer daha etkili bir sekilde giindeme getirilmis olmasiyla dikkat gekici bir hal
almistir. Myriokephalon muharebesinin nerede gerceklestigi ile ilgili ilk bilimsel
tespitin sahibi, muharebenin Diizbel’'de gerceklestigini savunan W.M.
Ramsay’dir?. Bununla birlikte yazar, bir siire sonra Diizbel ile ilgili goriisiinden
meshur cografyact W. Tomaschek’in —delillerinin ne oldugu hususunda bilgi
vermedigi- uyarisi ile vazgecerek, muharebenin Limnai ile Gondani, yani Hoyran
ile Kumdanli arasinda vuku buldugunda karar kilmistir. Bununla birlikte F.
Dirimtekin, onun bu son tespitini elestirerek muharebenin Diizbel’de
gerceklestigi hususunda goriis bildirmis, K. Ayiter bu mintikanin da iginde
bulundugu Civril'deki gecitleri isaret etmis?, B. Umar da Diizbel’in hemen
batisindaki Kufi caymnin muharebe mevkisi oldugu tizerinde durmustur®.

O. Turan, W.M. Ramsay’in son goriisiinden hareket ederek Myriokephalon
muharebesinin Kumdanli’'da gerceklestigini kabul etmistirs. Oyle goriiniiyor ki
bu tespit A. Cay ve onu takiben de E. Altan’in Karamikbeli degerlendirmelerinin
temelini tegkil etmistir”. Bu son goriisiin, sahanin 6nemli bilim adamlarinin

1 Myriokephalon muharebesinin neticeleri ile ilgili pek ¢ok degerlendirme yapilmistir. Bunlardan pek
farkli olmasa da, su incelemede Bizans imparatorlugu’nun Anadolu’daki direnis imkanlarinin
tamamen ¢oktiigii bolgedeki hal 6zelinde ortaya konmustur. Bk. C. Foss, “The Lycian Coast in the
Byzantine Age”, Dumbarton Oaks Papers, Vol. 48/ 1994, s.3, 36, 37, 41, 51.

2 W.M. Ramsay, “Notes and Insriptions from Asia Minor (IlI), The American Journal of Archaeology and
of the History of the Fine Arts, Vol. 2, No. 2, 1886, s.125-127.

3 W.M. Ramsay, The Cities and Bishoprics of Phrygia, Vol. I, Clarendon Press, Oxford 1895, s.346, 347.

4 F. Dirimtekin ve K. Ayiter'in goriigleri ile ilgili olarak bk. Y. Ayonii, Selcuklular ve Bizans, TTK yay.,
Ankara 2014, s.167, 168; A. Cay, II. Kili¢ Arslan, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 yay., Ankara 1987,
s.80.

5 B. Umar, “Myriokephalon Savasin Yeri: Civril Yakininda Kufi Cay: Vadisi”, Belleten, C. LIV/ 209,
s5.106 vd.

6 O. Turan, Sel¢uklular Zamamnda Tiirkiye, Otiiken nesriyat, Istanbul 2011, s.63, 94, 234/ 31. dn., 235,
248. Daha sonra E. Eickhoff da bu bdlgeye isaret etmistir. Bu goriis ve Kumdanh sahasmin
muharebe meydam olamayacag: ile ilgili B. Umarin degerlendirmelerine bk. B. Umar,
“Myriokephalon Savaginin Yeri”, s.104, 105.

7 A. Qay, IL. Kili¢ Arslan, s.49-88; A. Cay, Sultan II. Kili¢c Arslan ve Karamikbeli (Myriokephalon Zaferi,
Orkun yay., Istanbul 1984; E. Altan, “Myriokephalon (Karamikbeli) Savagi'min Anadolu Tiirk
Tarihindeki Yeri”, Tiirkler, C.6, ed. A. Giizel vd., Yeni Tiirkiye yay., Ankara 2002, s.630-634. A.
Cay'in yakin zamanda iddiasindan vazgectigi bazi haber sitelerine yansimistir. Ancak bu
haberlerin ne derecede dogru oldugu hakkinda bilgimiz bulunmamaktadir. Bk.
http://www.haberturk.com/yerel-haberler/haber/9632955-miryokefalonun-izleri-konyada-
aranacak (Erigim tarihi: 18.04.2017)
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yorumlarini sekillendirmesi®, Karamikbeli {izerinde bir uzlasi temelinin atilmis
oldugu gibi bir manzara ortaya koyar. Ancak, Karamikbeli'nin cografi hususiyeti,
Bizans ordusunun ilerleyecegi bir mahiyet arz etmemektedir®. Bundan daha
Onemlisi, gerek Kumdanli ve gerekse Karamikbeli, Bizans imparatoru Manuel’in
seferi ile ilgili bilgi veren Nicetas Khoniates'in ¢izdigi ilerleyis hatti {izerinde
bulunmamaktadir. Ancak bu iki goriis daha sonraki tespitlerin ruhunu
etkileyerek Myriokephalon muharebesinin Civril disinda aranmasina bir kapi
araladig goriilmektedir.

A. Bakir, kaleme aldig1 kiymetli ve iyi bir sekilde 6rgiilenmis incelemesinde,
kaynaklarda muharebe ile ilgili olarak verilen ayrintilari, muharebe alani olarak
teklif ettigi Uluborlu’ya girisi saglayan Popa bogaz1 igerisindeki gozlemleriyle
destekleyerek ortaya koymustur’®. R. Toprakli ise muharebenin Gelendost'ta
gerceklestigi goriistindedir’’. Bu iki degerlendirmenin temelinde, Bizans
Imparatorluk ordusunun klasik yol giizergdhini takip etmesi gerektigi gibi bir
bakis agis1 etkilidir. Bu goriislerden A. Bakir'in degerlendirmesi kendi igerisinde
tutarhdir. Zira —asagida da ifade edilecegi iizere- Bizans ana yolu Honaz
tizerinden Uluborlu’ya ve buradan da Egirdir goliiniin iizerinden Afyon’a
baglanmaktadir. R. Toprakli ise Yenice kopriisiinii giindeme getirerek bu hatta
Gelendost'u da dahil etmeye tesebbiis etmistir’2. Bu sekilde o, bu koprii yoluyla
ordunun kars1 kiyiya gectigi fikrini dikkate sunmustur. Elbette R. Toprakli'min
iddiasin1 pek ¢ok acidan irdelemek gerekir, mesela bu koprii Bizans
Imparatorlugu zamaninda da var mu idi veya bir iizerinden bir ordunun
gegebilecegi bir ortacag kopriisiiniin genisligi ne kadar olmasi gerekir gibi.
Sorulari uzatabiliriz. Ancak, belki R. Toprakli Bizans Imparatorlugu askeri yapisi

8 M. Kesik, “Danismendli Beyligi-Bizans (Dogu Roma) Imparatorlugu Tliskileri”, Osmanl: Aragtirmalar,
C. XXXIV/1I, 5.140, 142, 143; Y. Ayond, Selcuklular ve Bizans, s.168.

9 Tiirk Tarih Kurumu tarafindan organize edilen Ekim 2016 Gelendost ziyaretinden sonra yolumuzu
kaybederek tesadiifen gectigimiz Karamikbeli'ndeki gegcitleri kismen gérme imkanimiz oldu.
Burada mubharebe ile ilgili tasvirlere uyan noktalar varsa da Bizans ordusunun séz konusu
glizergahtan ilerledigini varsaymak hicbir sekilde miimkiin degildir.

10 A, Bakir, “Myriokephalon Savasi Esnasinda Anadolu’da Siyasi Durum ve Uluborlu Cografyasinda
Savagin Yeri”, Siileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi (Isparta Bolgesinin Tarihi
Cografyas: ve Myriokepholon Savas: Sempozyumu Bildirileri), 2014, s.71-96.

1 R. Toprakli, “Yenice Koyti Kopriisii ve Miryokefalon Savasi1”, Kastamonu Egitim Dergisi, C. 18/ N. 3,
2010, 5.1004.

12 R. Toprakli, “Yenice Kdyii Kopriisii ve Miryokefalon Savas1”, s.1004.



170 | Altay Tayfun OZCAN

ile ilgili bilimsel ¢alismalara g6z atabilse idi ilk ¢nce J. Haldon'un ve daha
baskalarinin incelemelerine bakmasi lazim geldigini bilir ve ana Bizans
karayolunun Egridir goliiniin kuzeyinden gectigini gorebilirdi®.

Mpyriokephalon muharebesinin Kumdanli ve c¢evresindeki alan tizerinde
aranmasi, metodolojik bir hatadan ileri gelmektedir. Zira bu goriis sahipleri,
Myriokephalon muharebesinin Bizans ordusunun ana yolu iizerinde aranmasi
lazim geldigi gibi bir kanaat ile yola ¢ikmislardir. Bu metodolojik hata, onlar:
Niketas Khoniates’in Khomasi’'min disina ¢ikardig1 anda hataya diismiislerdir.
Diger taraftan bu yazarlarin diistiikleri bir diger hata daha vardir: Bizans ordusu
acaba tek bir yola m1 sahipti? Elbette ki, hayir. Buna tekrar donecegiz.

Myriokefalon muharebesinin yeriyle ilgili en son inceleme, daha once A.
Eskikurt ile birlikte kaleme aldiklar1 makalesinde muharebe meydanini Kufi ¢ay1
olarak degerlendiren'¥, M.A. Ceylan tarafindan yapilmustir. Titiz bir incelemenin
uritinii olan ve cografya alaninda calisan meslektaslar1 i¢in Ornek teskil edecek
seviyedeki makalesinde yazar, muharebenin Konya'nin 50 kilometre batisinda
yer alan Bagirsak Bogazi gecidinde yapildig: tizerinde durmustur. M.A. Ceylan’1
bu y6nde bir kanaate iten iki temel gerekgenin oldugu goriiliir. Bunlardan ilki
muharebe ile ilgili kayitlarda, miicadelenin yasandig1 yerin yakininda bir kalenin
bulundugu ile ilgili ifadelerin Bagirsak Bogazi cevresindeki bir kale yapisinin
varlig1 ile ortiismesi's, ikincisi ise Smbat Sparapet, Siiryani Mihail'in eseri ile

13 Bizans ordusunun dogu seferi sirasinda takip edecegi “ana” yol sistemi ile ilgili olarak bk. J. Haldon,
Warfare, State and Society in Byzantine World 565-1204, UCL Press, London 1999, s.58, 59. B. Umar
ise bu hatti ikinci siraya yerlestirerek ana yolun Dinar-Karaadilli-Cay yolu oldugunu ifade eder.
Bk. B. Umar, “Myriokephalon Savasinin Yeri”, s.99-103.

14 M.A. Ceylan ve A. Eskikurt, “Kufi Cay1 Bogazi'nn Dogal ve Tarihi Cografyas1”, Marmara Cografya
Dergisi, C.1/ 5.3, 2001, s.126.

15 M.A. Ceylan Meltinis kalesini Myriokephalon ile o6zdeglestirir. Bk. M.A. Ceylan, “Cografi
Perspektiften Myriokefalon Savasimin Yeri ve Konya Bagirsak Bogazi”, Selcuklu Arastirmalar:
Dergisi, 5.5/ 2016, 5.74-80. Kale ile ilgili verilerinin XVI. ytlizyil ile ilgili olmas: tabidir, zira bundan
Onceki dénemlerde kalenin mevcudiyetini delillendirebilmek elbette miimkiin degildir. Bununla
birlikte, Nicetas Khoniates'in eserinde kale yikik bir halde gosterilirken Osmanh arsiv
belgelerinde kale mesk(in bir vaziyette tasvir edilir. Bu durum, Meltinis kalesinin yikik
Myriokephalon kalesi olmadigini gdstermektedir. Ancak yazarin bahsettigi bir diger kale, Kale
tepe bu noktada daha dikkat gekicidir ki Meldos ad1 aslinda bu kalenin adi1 olup, Osmanlilar
zamaninda da kullanim goren diger kaleye adimi vermis olabilir. Diger taraftan M.A. Ceylan,
Meldos kalesi ile Myriokephalon kalesinin ayni kaleler olduguna yonelik E. Delaurier’in
degerlendirmesine de dikkati geker. Ancak bu not bir yazar yorumudur ve “acik ve kesin bir yer ve
konum tespiti” degeri tastmaz. M.A. Ceylan A. Eskikurt ile birlikte Selcuklu-Bizans Miinasebetlerinde
bir Déniim Noktast Myriokephalon Zaferi (Beysehir-Bagirsak Bogazi-Miryokefalon 17 Eyliil 1176) baghkl
bir eser de kaleme almistir. Ancak bu calismayr —tetkikimizin kisa siire igerisinde basima
yetistirilmesi gerektiginden- incelemek miimkiin olmadi.
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Korykoslu Hayton'un kronolojik cetvelinde (-Tiirkgeye de cevrilmis- eseri ile
karistirmamak lazimdir'®) muharebenin Konya'nin yakinlarinda gergeklestigine
iliskin kayitlaridir?”.

M.A. Ceylan'in Bagirsak Bogaz1 yakinlarinda tespit ettigi kalenin varlig:
onemlidir. Ancak bu, tek basina bir mana ifade etmez. Zira B. Umar, Kufi cay1
tizerindeki kalelere isaret etmis'®, A. Bakir Popa bogaz iizerindeki “Gevurun
Cevrigi” adi ile anilan mintikada sur kalintilarinin varligini miisahede etmis?®, R.
Toprakli da kendi teklifi olan Gelendost igerisinde ve cevrede bulunan bazi
kaleleri gostermistir®. Ancak M.A. Ceylan'in Bagirsak Bogazi'mi isaret ettigi
degerlendirmesinin en can alici noktasi, muharebenin “Konya'nin yakininda”
gerceklestigine isaret eden kaynak yazarlarmmin kayitlarim1 giindeme getirmis
olmasidir. Bununla birlikte, bu noktada temel konu, isaret ettigi kaynak
yazarlarinin ifadelerinin birbirinden bagimsiz mi, yoksa aym kaynaktan
beslenmelerinden o6tiirti ortak bilgilerin tekrar1 mi1 oldugu meselesidir. Biz
genelde Siiryani-Ermeni tarih¢iliginin pek ¢ok hususta ortak tarihi kaynaklara
dayanmalarindan otiirii, -Sparapet Smbat'in eserinde bunlardan farkli bir
Meltinis kalesi ibaresi varsa da- buradaki ifadelerin tek bir kaynaktan neset eden
kayitlar oldugunu disiiniiyoruz. Bu konuda ayrica bir inceleme yapmak
zaruretini ifade edip, calismamizin kapsamini da hatirlatarak s6z konusu
bilgilerin II. Kili¢ Arslan’in ¢agdas: Siiryani Mihail’in ifadelerinden kaynaklanan
ve diger yazarlar tarafindan da tekrarlanan bilgiler oldugunu kabul etmenin daha
yerli yerinde oldugu anlasilmaktadir. Bu agidan bakildiginda ilgili kayitlarin
“birbirlerini destekleyen farkli kayitlar” degil, “birbirini tekrarlayan tek bir
kaynaktan kaynaklanan tek bir kayit hiiviyetinde” oldugunu diisiiniiyoruz.
Ancak bu husus, temelde Myriokephalon muharebesinin Konya'nin yakininda
gergeklestigine iliskin, II. Kili¢ Arslan’in ¢agdasi olan bir yazar tarafindan ifade
edilen bilginin onemini azaltmaz. Aksine, karsimizda muharebe ile ¢agdas bir
yazarin, muharebenin Konya'min yakinlarinda gerceklestigini ifade eden bir

16 Korykoslu Hayton, Dogu Ulkeleri Tarihinin Altin Cagi, cev. A.T. Ozcan, Selenge yay,, Istanbul 2015.

17 M.A. Ceylan, “Cografi Perspektiften Myriokefalon Savasi'min Yeri ve Konya Bagirsak Bogaz1”, s.73,
74,90, 91.

18 B. Umar, “Myriokephalon Savaginin Yeri”, s.115, 116.

19 A. Bakir, “Myriokephalon Savasi Esnasinda Anadolu’da Siyasi Durum ve Uluborlu Cografyasinda
Savasin Yeri”, s.84.

20 R. Toprakli, “Yenice Kdyii Kopriisii ve Miryokefalon Savasi1”, s.1008, 1009.
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kaynak bulunmaktadir. Fakat, Anadolu'nun bat1 kesimi ile ilgili bilgilerinin son
derece sinirl oldugu Siiryani-Ermeni tarih yaziciliginin bir temsilcisi olan Siiryani
Mihail'in Konya ile Denizli arasindaki cografi uzakligi iyi tahlil edemeyerek
muharebe alanini yanlislikla ve kabataslak bir 6ngorii ile Konya'ya yakin bir
mintika olarak degerlendirmis olmasinin kuvvetli bir ihtimal olarak goriilmesi
gerektigini diisiiniiyoruz?. Nitekim yazar, ilgili satirlarinda, Manuel’in ilerleyis
glizergah1 ile ilgili hicbir somut bilgi paylasmaz??. Aksine, asagida ifade

2l Benzer durum, Myriokephalon muharebesi ile ilgili daha once pek dikkati ¢ekmeyen, ancak
muharebenin ¢agdas: bir yazarin ¢alismasindaki ifadelerde de kendisini gosterir. Nitekim Papa
III. Aleksandr’in biyografisini kaleme alan Kardinal Boso (6. 1178), Myriokephalon muharebesi
oncesinde II. Kilig Arslan’mn, Bizans Imparatorunun Konya'ya gegecegi daglarin tepesine
konuglandigini ifade eder. Ancak yazar higbir sekilde muharebenin nerede gerceklestigine iligkin
bilgi vermez. Boso'nun Myriokephalon muharebesi ile ilgili kayitlarimi ilerleyen yillarda ele
alacagimizi timit ediyoruz. Eger bu sekilde bir planlama gerceklesmez ise, bu metnin muhakkak
surette ele alinmasi ve muharebe ile ilgili diger ayrintilarla karsilastirarak degerlendirilmesi
gerekmektedir. Hgili kay1t igin bk. “Alexander III Vita, A Bosone cardinali conscripta”, Pontificum
Romanorum qui Fuerunt inde ab Exeunte Saeculo IX usque ad finem saeculi XIII Vitae ab Aequalibus
Conscriptae, edidit .M. Watterich, Tom II, Lipsiae 1862, s5.434, 435. (Bu ¢alismanin Mayis 2017'de
Tiirk Tarih Kurumu Salonunda okunmasindan sonra M. Eskikurt —kurumda gerceklesen
sohbetimizde yayinlanacagindan bahsettigi- Kardinal Boso'nun kayitlarimi da igceren makalesini
Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi’de yaymlamustir: “Roger de Hoveden ve Kardinal Boso'nun
Myriokephalon Savasi'na Dair Bahisleri”. Yazar bu incelemesini, s6z konusu metinlerin ingilizce
terclimeleri {izerinden gerceklestirmistir. Katkisi 6nemlidir, ancak yukarida bahsini ettigim
sohbetimiz sirasinda kendisine ifade ettigim sozlerimi burada tekrarlamak isterim: Bu tiir bir
¢alismanin orijinal dil {izerinden gerceklestirilmesi beklenir ve gerekir —parantez icerisindeki kismin
ana metine eklenme tarihi: 09.11.2017-)

22 Chronique de Michel le Syrien Patriarche Jacobite D’Antioche, (1166—1199), par J.-B. Chabot, Tome III,
Paris 1905, 5.370, 371. Ote yandan yazar, Manuel'in nereden basladigi ifade edilmeyen bir
mintikadan sonra bes giin ilerledigini ve muharebenin de bundan sonra gergeklestigini belirtir ve
bu son noktay1 da Konya’ya bir giinliik yiiriiyiis mesafesinde olarak gosterir. Bk. Chronique de
Michel le Syrien, s.371. Buradaki kayit i¢in ayrica bk. M.A. Ceylan, “Cografi Perspektiften
Myriokefalon Savasinin Yeri ve Konya Bagirsak Bogazi”, s.90. Ne yazik ki Siiryani Mihail,
Manuel'in “bes giinliik ilerleyis”inin nereden basladigini ifade etmemektedir. Eger bu bilgiyi,
Nicetas Khoniates'in kayitlar1 ile birlestirip yolculugun baslangi¢ noktasim Giimiigsu olarak
belirleyecek olursak -yolculugun agir kusatma aletlerinden o&tiirii yavas gelisti§ini de hesaba
kattigimizda- karsimiza Gilimiissu ile Sandikli arasinda 20-30 kilometrelik bir alanin giktigini
degerlendirmek miimkiin olabilir. Biz, Siiryani Mihail'in kaydini bu perspektiften degerlendirmek
gerektigini diisiiniiyoruz. Yoksa, eger bakis agimizi tersten bir mantikla Konya’'dan geriye dogru
siirdiiriirsek, Nicetas Khoniates’in Bizans ordusunun Khoma’dan sonra daha bagka yerlere de
ugramus oldugunu kaydetmesi gerektigini de unutmamamiz gerekir. Bu bakis agisi ile yazarin, bes
giinliik ilerleyisin ardindan vardiklar1 noktay1r Konya’ya bir giinlitk mesafe olarak gdstermesinin
ise cografi bilgilerden uzak bir bakis agisindan kaynaklanan bir hata olarak degerlendirilmesi
gerektigini diisiiniiyoruz. Ordunun yavas ilerleyisi ve bunun neticeleri ile ilgili olarak bk. S.
Vryonis, The Decline of Medieval Hellenism in Asia Minor and the Process of Islamization from the
Eleventh through the Fifteenth Century, University of California Press 1971, s.123, 124.
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edecegimiz tiizere, Nicetas Khoniates’in II. Manuel'in seferi ile ilgili ¢izdigi
glizergah, hicbir sekilde Siiryani-Ermeni tarih yaziciligi geleneginin ifadelerini
dogrulamamaktadir®. Bundan o6tiirii M.A. Ceylan’in, muharebenin Bagirsak
Bogazi'nda gerceklestigi ile ilgili ortaya koydugu delillerin meseleyi yeter
derecede izah edemedigi goriilmektedir. Bununla birlikte yazarin ortaya
koydugu perspektif, sadece bu kayitlarla sinirli olmayip diger kaynaklardaki
bilgileri de uyumlu bir sekilde kullanilmasi ile konuyu tamamen kusatir bir
vaziyettedir. Bu noktada M.A. Ceylan, Nicetas Khoniates, Kinnamos ve
Imparator Manuel’in ingiltere Krali Henry’e gonderdigi mektubu da ayr1 ayr ele
alarak degerlendirmesini pek ¢ok agidan delillendirmeye calismistir. Ancak bu
noktada yazarin degerlendirmelerini bir kenara birakarak kendi goriislerimize
gegmek ve zaman zaman diger degerlendirmelerle ilgili oldugu gibi bu
incelemeye de gondermeler yapmak istiyoruz.

Myriokepholon muharebesinin nerede gergeklestigini gosterir elde iki
giivenilir kaynak bulunmaktadir. Bunlardan ilki ve en Onemlisi Nicetas
Khoniates’in Historia adli eseridir. Burada yazar, Manuel'in idaresindeki Bizans
Imparatorlugu ordusunun Laodicea’ya gelmesinden sonra Khonai'ye geldigini ve
ardindan Lampis iizerinden Kelainai'ye yiiriidiigiinii ifade eder. Ordunun
bundan sonraki duragi Khoma ve Myriokephalon olarak andigr mintika
olmustur?*. Muharebe de bu son noktadan sonraki bir yerde gerceklesmistir. Bu
acidan bakildiginda Imparatorluk ordusunun ilerleyisinin Laodicea antik
kentinin iizerinden Honaz, Dazkiri, Dinar® ve Giimiissu kasabasi?* yoluyla

2 M.A. Ceylan'n bu Kkayitlara kars: ileri siirdiigii “Khoma”nin yeri ile ilgili savina asagida
deginecegiz.

2 Nicetae Choniatae, “Historia”, Corpus Scriptorum Historiae Byzantinae, Editio Emendatior et
Copiosior, Consilip B.G. Niebuhrii, ex Recesione Immanuelis Bekkeri, Bonnae 1835, s.230, 231;
Niketas Khoniates, Historia (loannes ve Manuel Komnenos Devirleri), ¢ev. F. Isiltan, TTK yay.,
Ankara 1995, s.123

% Kelainai‘in Dinar'in eski adi olmas: ile ilgili olarak bk. R.E. Kortanoglu, Helenistik ve Roma
Dénemlerinde Daglik Phrygia Bolgesi Kaya Mezarlar:, Anadolu Universitesi yay., Eskisehir 2008, s.18.

2 Anadolu’da Khoma adi ile anilan daha bagka yerlesim birimleri de bulunur ki bunlarmn baslicalari
Civril'deki Giimiigsu, Terme’deki Cevizli, Seydisehir'deki Esence ve Manavgat’daki Merkez
Bucagr’dir. Ancak Nicetas Khoniates’in bahsettigi yer Civril’de bulunan Giimiissu beldesidir. Bk.
C. Simsek, “Eskicagda Homa’ Makalesi Uzerine Elestirel Inceleme”, Pamukkale Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, 5.5, 2010, s.1, 2. A. Bakir ile temelde ayrldigimiz cografi smur da
burasidir. Yazarin degerlendirmesi igin bk. A. Bakir, “Myriokephalon Savasi Esnasinda
Anadolu’da Siyasi Durum ve Uluborlu Cografyasinda Savasin Yeri”, s.83. Homa adi ile anilan
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gerceklestigi goriilmektedir. Bundan sonra yer bildirimi sikintili bir hal alir. Zira
Bizans ordusunun Giimiissu'nun ardindan ilerledigi giizergah bilinir yerlesim
birimleri olmayip yazarin Myriokephalon olarak andig1 yikinti haldeki kale ile
muharebenin cereyan ettiginden bahsettigi Tzivritze?” gecidir. Ancak ordunun
genel hareketine bakildiginda ilerleyisin bundan sonraki hedefinin Sandikli
tizerinden gelisecegi goriilmektedir. Nitekim bundan 6nce Khoma'ya gelen
ordularin gilizergahinin kuzeye dogru oldugu hususunda elde birden ¢ok misal
vardir. Mesela 1092'de Dukas, Tiirk birliklerini takip ederken Laodikeia
tizerinden Lampe’ye yani Dazkiri’'ma ve ardindan da Khoma, yani Giimiissu
mevkisine gelmis ve buradan da kuzeye yonelerek Polybotos, yani Bolvadin'e
baglanmistir?®. Yine 1098'de Alexios Komnenos Polybotos’a Khoma {izerinden
gecmis ve buradan da Aksehir'e yonelmistir®®. Bu orneklerle de desteklenen
Nicetas Khoniates’'in kayitlari, Bizans ordusunun Dinar’dan sonra “klasik yol
agint kullanmak suretiyle” batiya dogru ilerledigi ve Selguklu ordusunun
Dinar'mm batisinda kalan bir bolgede baskinina ugradigr yoniindeki
degerlendirmeleri bir kenara kaldirmaktadir. M.A. Ceylan, Khoma'nin bu
noktada bir diigim oldugunu fark etmistir. Gergekten de konunun asil
diigtimlendigi nokta burasidir ve diger tiim ayrintilar ek teferruattir.

M.A. Ceylan, Nicetas Khoniates’in Sublaion kalesinden bahsetmemesini
temel bir noktaya yerlestirip Bizans ordusunun Giimiissu’'ya ugradig ile ilgili
degerlendirmelere siipheyle yaklasmis ve bundan hareketle Nicetas Khoniates’in
bahsettigi Khoma'nin, Giimiissu degil de Beysehir civarinda bulunup daha sonra
adlar1 Esence ve Yukar1 Esence’ye doniisen Biiyitk Homa ve Kiiciik Homa
oldugunu dile getirmistir®®. Bununla birlikte W.M. Ramsay’in ve daha pek
¢oklarinin da isaret ettikleri gibi Khoma ve Sublaion aslinda tek ve bir yer oldugu

daha bagka yerlesim birimleri icin ayrica bk. M.A. Ceylan, “Cografi Perspektiften Myriokefalon
Savasi’'nin Yeri ve Konya Bagirsak Bogaz1”, s.83.

27 1. Demirkent ve diger pek ¢ok yazar kelimeyi Tzibritze olarak gostermislerse de Nicetas Khoniates’in
eserini yazdig yillarda beta harfi v sesi yerine kullamlmigtir. Bundan 6&tiirii biz bu dogru imlay1
tercih ettik. Eserin Ingilizce gevirisinde de transkripsiyon Tzivritze bu sekilde gosterilmistir. O City
of Byzantium, Annals of Niketas Choniates, translated by H.J. Magoulias, Wayne State University
Press, Detroit 1984, s.101.

28 W.M. Ramsay, “Notes and Insriptions from Asia Minor (III)”, s.125; B. Umar, “Myriokephalon
Savaginin Yeri”, s.112.

» ].T. Roche, “In the Wake of Mantzikert: The First Crusade and the Alexian Reconquest of Western
Anatolia”, History, Vol. 914/ No. 2, 2009, s.150.

3 M.A. Ceylan, “Cografi Perspektiften Myriokefalon Savasi'min Yeri ve Konya Bagirsak Bogaz1”, s.82,
84.
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gibi® yazarin da ifade ettigi {izere Esence ve Yukar1 Esence igin “Bu tarihi yerlesme
ile ilgili ozellikle Bizans ve Anadolu Selcuklu donemlerini kapsayan daha detayl bilgi ve
calismalara gereksinim vardi”32. Zira so6z konusu yerlesim birimleri ¢ok daha
sonraki donemlerde —belki Giimiissu’dan veya ayni adla amilan diger yerlerden
yapilan bir gogle- kurulmus olabilir. Yazar da bu yerlesim birimi ile ilgili
bilgilerini en erken XVI. yiizyila gekebilmistir®. Oysaki Bizans kaynaklarindaki
Khoma'nin Giimiissu’daki mintikay: isaret ettigi hususunda elde pek ¢ok delil
vardir. Bu gerekgelerin 15181 altinda Khoma'nmin bulundugu noktay1 bir bagska
muhitte aramak —yeni bir belge bulunana kadar- beyhudedir. Bu nedenle Bizans
ordusunun Myriokephalon kalesini gectikten kisa bir siire sonra vardiklari
anlasilan Tzivritze gecidinin Khoma, yani Gilimiissu'nun yakinlarinda oldugu
anlasilmaktadir. Bizans ordusunun sefer sirasinda Khoma’ya gelmesi ile ilgili
yukarida zikredilen 6rnekler akla getirilecek olunursa bu noktanin Giimiissu ile
Sandikli arasindaki bir noktada bulundugunu kat'i surette soylemek
miimkiindiir. Bu nokta, daha énce W.M. Ramsay ve F. Dirimtekin’in iizerinde
durduklar1 Diizbel {izerinden Sandikli’ya baglanan yol da olabilir, B. Umar'in
degerlendirdigi sekilde ordunun Khoma'dan sonra batiya dogru ilerledikten
sonra kuzeye dogru Kufi ¢ayr boyunca yoneldigi Sandikli'ya uzanan hat** da
olabilir. Ancak kesin olan sey, Myriokephalon muharebesinin nerede cereyan
ettigi ile ilgili en giivenilir kaynagin yazar1 olan Niketas Khoniates’in ifadelerinin
muharebenin Civril sinurlari igerisinde gergeklestigine yonelik olmasidir. Bu
malumat, Bizans imparatoru Manuel’in H\giltere Krali Henry’e gonderdigi
mektupta muharebenin yeri ile ilgili kayitlara da uygunluk arz etmektedir. Ancak
metin igerisinde muharebe alani olarak gosterilen yer ile ilgili sikintili bazi
hususiyetler vardir.

31 Krs. M.A. Ceylan, “Cografi Perspektiften Myriokefalon Savagi'nin Yeri ve Konya Bagirsak Bogaz1”,
s.82, 87; W.M. Ramsay, The Cities and Bishoprics of Phrygia, s.224.

32 M.A. Ceylan, “Cografi Perspektiften Myriokefalon Savagi'nin Yeri ve Konya Bagirsak Bogaz1”, s.84.

3 M.A. Ceylan, “Cografi Perspektiften Myriokefalon Savasi’'min Yeri ve Konya Bagirsak Bogaz1”, s.82.
Yazar bu hususta W.M. Ramsay’in bir degerlendirmesini de paylagir. Ancak W.M. Ramsay’in son
diizeltme notunun gegerli oldugu ve bu hali ile daha dogru bir goriis oldugu anlagilmaktadir. Bk.
W.M. Ramsay, Anadolu’nun Tarihi Cografyasi, Milli Egitim Basimevi, istanbul 1960, s.83/ 1. dn.

3 B. Umar, “Myriokephalon Savaginin Yeri”, s.106.
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Imparator Manuel'in muhtemelen muharebeden ¢ok kisa bir siire sonra
Ingiltere Krali II. Henry’e gonderdigi®® ve Houedenli Roger'in kroniginde
aktarilan mektubunda muharebe meydani Cybrilcymani seklinde gosterilir®.
Mektubun bir diger, ancak daha kisa halde aktarildig1 versiyonunun bulundugu
Peterbroughlu Benedict'in eserinde ise muharebe meydami Cibrilcimani olarak
ifade edilir®”. Mektubun sadece 6zetinin yer aldig1 Dicetolu Radulfi'nin eserinde
ise hicbir sekilde bir yer ismi zikredilmez3. Houdenli Roger’in Cybrilcymani
seklinde gosterdigi yer adin1 daha &nce Kibrilkimani veya daha diisiik bir ihtimal
olarak Kiibrilkiimani seklinde okumak miimkiinken Peterbroughlu Benedict'in
Cibrilcimani  olarak  gosterdigi kelime  Kibrilkimani  seklinde okumak
gerekmektedir. Zira Latincede ¢ harfi her zaman k harfi okutturur (Cicero-Kikero
| Afficere-Affikere)®. Bundan otiirli, gerek Houdenli Roger, gerekse
Peterbroughlu Benedict'in gosterdikleri imla, muharebe meydan1 olarak
Kibrilkimani seklinde bir yere tekabiil etmektedir. Bu hali ile muharebenin
gerceklestigi alan, Nicetas Khoniates'in Tzivritze®, loannes Kinnamosun
Tzivrelitzeman*! seklinde gosterdigi gecidinin adina uygunluk gosterir2. Ancak
burada kelime Tsivritse—Civrice ile Tsivrelitseman—Civreliceman arasinda bir okunus

35 Qyle goriintiyor ki Manuel'in mektubu sadece Ingiltere ile smrh kalmistir. Bununla birlikte
Manuel'in sefere ¢ikmasindan once bazi bilgiler Papaliga ulasiyordu. Mesela Ocak 1176'da
Manuel’'in Avrupa’ya bazi mektuplar gonderdigi haberleri Papalik belgeleri igerisinde kendisine
yer bulmustur. Bk. Regesta Pontificum Romanorum ab Condita Ecclesia ad Annum Post Christum
Natum MCXCVII, Edidit Philippus Jaffe, Berolini 1851, s.767. Ancak bu metinler igerisinde
Myriokephalon muharebesi ile ilgili bilgi bulunmamaktadir. Fakat Boso'nun eserinde
Myriokephalon ile ilgili bilgilerin varligi Papalik katina muharebe ile ilgili bilgilerin ulagtigin
gostermektedir.

3 Post vero ubi ei quae illic adjacet angustiae loci quae Persis nominatur Cybrilcymani propinquavimus (...)
(Bunun ardindan, Perslerin (=Tiirklerin) Cybrilcymani olarak andiklar1 dar bir yerin yakinina
yaklastigimiz anda...) Bk. Chronica Magistri Rogeri de Houedene, Vol. I, edited by W. Stubbs,
London 1869, s.103.

37 Gesta Regis Henrici Secundi Benedicti Abbatis, Vol. 1, Edited from the Cotton MSS. by W. Stubbs,
London 1867, s.128.

38 Radulfi de Diceto Decani Lundoniensis Opera Historica, Vol. I, Edited from the Original Manuscripts by
W. Stubbs, London 1876, s.418.

% M.A. Ceylan kelimeyi “Civril ¢imeni” adini yansittig1 seklinde degerlendirmistir. Ancak metinde
kullanilan kelime dogrudan bu sekilde bir okunusa imkan vermez. Buna mukabil, asagida da
degerlendirecegimiz iizere, kelimenin Nicetas Khoniates'in verdigi sekil ile kargilastirilmasi ile
ancak bu neticeye ulasilabilir. Yazarin degerlendirmesi igin bk. M.A. Ceylan, “Cografi
Perspektiften Myriokefalon Savagi'nin Yeri ve Konya Bagirsak Bogaz1”, s.85.

40 Nicetae Choniatae, “Historia”, s.232; Niketas Khoniates, Historia, s.124.

4 MLA. Ceylan, “Cografi Perspektiften Myriokefalon Savagi'nin Yeri ve Konya Bagirsak Bogaz1”, s.88.

4 Bu ii¢ adin birbiri ile ayn1 oldugu pek ¢ok yazar tarafindan dile getirilmistir. En son olarak bk. M.A.
Ceylan, “Cografi Perspektiften Myriokefalon Savasi'nin Yeri ve Konya Bagirsak Bogaz1”, s.89.
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sunmaktadir. Nicetas Khoniates ve loannes Kinnamos ile Manuel’in mektubunda
gosterilen iki ayri imladan hangisinin dogru oldugu meselesini analiz etmek
zordur. Ilk tahlilde, bizzat muharebeyi yoneten kisinin agzindan kaleme
alinmasindan 6tiirii Latince mektuptaki Kibrilkimani okunusu daha giivenilir gibi
dursa da burada katibin bir hata yaptig1 da diisiiniilebilir. Yazarin ¢ harfini Tz
harfi yerine kullanarak ts-¢ harfi vermeye ¢alistig1, v harfini ise yanlislikla b olarak
kullandig1 iizerinde de durulabilir. Bu agidan bakildiginda, biraz iddiali bir
yaklasimla kelimeyi Civrilgimani veya Tsivriltsimani seklinde degerlendirmek de
miimkiin olabilir. A. Cay bu yer adinin Sultandagi i¢in kullanildigini ifade eder,
ancak bu konuda higbir delil sunmaz#. R. Toprakli, bu hali ile kelimenin Yenice
Sivrisi oldugu kanaatindedir ve muharebenin Fatlin ovasinda gerceklestigini
belirtir4. M.A. Ceylan ise Cibrilcimani yer admi Civril ¢imeni seklinde
degerlendirmis, ancak neticede “Osmanli tarihi kaynaklari, Bagirsak Bogazi
cevresinin bir donem Cemen Eli seklinde adlandirildigini ortaya koymaktadir” demek
suretiyle bu mintikanin Bagirsak Bogazi'na tekabiil ettigi goriisiinii beyan etmis®,
Ioannes Kinnamos'un eserinde Sultan Mesut zamanindaki Selcuklu-Bizans
miicadeleleri ile ilgili bilgilerde gegen Tzivrelitzemani gegit ismine* isaretle
“gecidin Konya'ya yakin bir konumda, Konya ile Beysehir golii arasinda bir yol giizergdh
iizerinde oldugu 6grenilir” diyerek bunu belirli bir noktaya yerlestirmeye
calismistir”. B. Umar ise Cibrilcimani ibaresini —biraz zorlama bir sekilde-

% A. Cay, II. Kilig Arslan, .78, 79.

4 R. Toprakli, “Yenice Koyii Kopriisii ve Miryokefalon Savast”, s.1010, 1012.

4% M.A. Ceylan, “Cografi Perspektiften Myriokefalon Savasi'nin Yeri ve Konya Bagirsak Bogaz1”, s.86.
Diger taraftan yazar J.A. Cramer ve Peterbroughlu Benedict'in “editoriintin” “Tzibritze” adim
Konya'ya uzanan daglar olarak belirtmelerini de bir miitalaa olarak paylagir. Bk. M.A. Ceylan,
“Cografi Perspektiften Myriokefalon Savasi'nin Yeri ve Konya Bagirsak Bogazi1”, s.88, 89.

46 Joannes Kinnamos'un Historia’s1 (1118-1176), yayma hazirlayan I. Demirkent, TTK yay., Ankara 2001,
s.41.

4 ML.A. Ceylan, “Cografi Perspektiften Myriokefalon Savasi'nin Yeri ve Konya Bagirsak Bogaz1”, s.89.
Yazarin bu degerlendirmesini neye dayandirdig, loannes Kinnamos'un eserini Tiirkgeye ceviren
L. Demirkent’in ilgili kayda diistiiii dipnotta bulunmaktadir. Bu, 1984'te yayinlanan Tabula
Imperii Byzantini adli bir eserde yer alan bir tespittir. Bk. Ioannes Kinnamos'un Historia’s1, s.41/ 36.
dn. Ioannes Kinnamos’a déndiigiimiizde ise Tzivrelitzemani'yi Konya'ya sabitleyebilecek bir veri
bulmak miimkiin degildir. Kinnamos'un bahsetti§i nokta, en azindan Sultan Mesut'un
Danismentli topraklarindan gelerek Konya’dan ayrilmis bulunan Bizans ordusuna saldirabilecek
kadar uzaklikta yer alan bir gegittir. Buranin Konya'nin yakinlarinda olmasi, bu zaman araligim
dikkate alacak olursak miimkiin gériinmemektedir.
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Italyanca kurallarina dayanarak Civrilgimani olarak degerlendirmistirs. Bu
teklifler son derece kiymetlidir. Ancak Nicetas Khoniates'in sefer giizergah ile
ilgili verdigi bilgileri gdz Oniine almak mecburiyetindeyiz. Burasi Civril'de
bulunan bir yerdir ve Civril'in igerisinde degerlendirilmesinden otiirti Civril’in
cimam veya ¢imeni olarak adlandirilan bir mintikadir. Bu noktada B. Umar’in ilgili
yer adini Civril ile iliskilendirmesine —teknik olarak farkli hususlardan hareket
etsek de- biz de katiliyoruz.

Imparator Manuel’in mektubunda konu edilmesi gereken diger bir husus,
Houedenli Roger’in kroniginde aktarilan satirlarda yer alan “Ex quo vero finea
Turcorum invasimus” ibaresidir. “Tiirklerin simirlarina girmemiz iizerine” ifadesi,
Myriokephalon muharebesinin Tiirk sinirlari icerisinde gerceklesmis oldugunu
gostermektedir. R. Toprakli, bu beyana dikkati ¢ekerek “Tiirk topraklari disinda ve
Tiirk-Roma  hududunun uzaginda kalan hicbir savas yeri kabul edilebilir ve
degerlendirilmeye alinabilecek bir iddia olamaz ve buna gore Roma topraginda bulunan
Kufi Bogazi, Diizbel vs. ile Tiirk topraginda bulunan Konya Kavak savas yeri olamaz”
demektedir®. Bununla birlikte Khoma, yani Gilimiissu'nun kuzeyinde kalan
bolgenin tam da bu yillarda Bizans idaresinde bulunan bir mintika oldugunu
ifade etmek icin bir delil -modern arastirma notu veya tespiti degil, dogrudan
kaynak bilgisi- ortaya koymak gerekir. Elbette bu bile basli basina bir inceleme
konusudur. 1150’li yillarda bu simir1 kesin olarak bir noktaya sabitleyebilmek pek
miimkiin goériinmemektedir. Nitekim II. Hagli seferleri ile ilgili kaynak eseri
yazarlarindan birisi olan Deuilli Odo’nun eserinde Tiirkiye ifadesi bogazlarin
karsisinda bulunup doguya dogru uzanan bir iilke olarak tasvir edilir. IIl. Hagh
seferinde ise bu muglak ifade yerini daha kat'i bilgilere birakir. Bu seferle ilgili
kaynaklarda ifade edildigi kadarryla Tiirkiye sinirlar1 Laodicea’nin batisindaki bir
tuz yatagindan, muhtemelen Dazkiri’'min hemen giineyindeki Acigél’den baslar
ve seferin devam ettigi Larende’ye kadar devam eder®. Ancak buradaki tasvir
1190’daki bir durum ile ilgilidir ve 1176 yilindaki sartlar1 dogrudan bu seferle
ilgili kaynaklara dayanarak ogrenmek sansi bulunmamaktadir. Ancak bizim igin
onemli olan husus, kaynaklarda Tiirk topraklar1 veya dogrudan Tiirkiye olarak
ifade edilen cografi adin ortaya ¢tkmasimin, bolgelerin yogunluklu olarak kimin
tarafindan yurt tutuldugundan ¢ok kimin hakimiyetinde bulundugu ile ilgili

48 B. Umar, “Myriokephalon Savagimin Yeri”, s.106. Italyanca ile ilgili kural igin “zorlama” tabirini
kullanmamizin nedeni, italyanca kurallar ile ilgili degil, énerisinin 6n sarti olan katibin ana
dilinin ftalyanca oldugunun teshis edilmesinin imkansizligindan kaynaklanmaktadir.

49 http://www.evrensel32.com/dag-fare-dogurdu-makale,59.html (Erigim tarihi 19.04.2017)

50 A.T. Ozcan, “XVI. Yiizyila Kadar Tiirkiye ve Tiirkmenya Adimin Bati Diinyasmdaki Kullanim ve
Swmrlart”, Tiirkiyat Mecmuasi, C.22, 2012, 5.68, 69.



http://www.evrensel32.com/dag-fare-dogurdu-makale,59.html

Myriokephalon Muharebesinin Mevkisi Uzerine| 179

olarak zikredilmis olmasindan ileri gelir. Bu ac¢idan bakildiginda Bizans
Imparatorlugu'nun Khoma'nun kuzeyindeki alanda egemen durumda oldugunu
gosterir bir delil bulunmamaktadir. Aksine Khoma-Soublaeum kent ve kalesinin
Dorylaeum ile es zamanli olarak Tiirkmen saldirilarina karsi yeniden insa
edilmis-gii¢lendirilmis alanlar olmasi1®!, Giimiissu'nun kuzeyden gelecek
Tiirkmen saldirilarina kars1 bir tutunma noktas: iglevi gérdiigiine ve bu sahalarin
da Selguklu hakimiyetinde bulunduguna isaret etmektedir. S. Vryonis bu hususta
dikkat edici bir degerlendirme ortaya koyar:

“Manuel Khoma-Soublaeum’u Maeander’in kaynaklarimin yakinina inga etmeye
karar verdi. Bizanshlar ardindan, metnin ifade ettigi kadariyla, bu uzun zamandur yikik
ve terk edilmis kenti ‘Pers iilkesinin igerisinde’ inga ettiler. (...) Bundan sonra
Dorylaeum, Pithecas, Malagina ve Khoma-Soublaeum gocerlerin ortasinda Bizans'in
istasyonu haline geldi. Myriocephalum muharebesinden sonra Sel¢uklu sultant Manuel’e,
varliklarimin simirlardaki Tiirkmenler iizerinde ne mana ifade ettigini fark ederek bu iki
tahkim edilmis alani yikmak konusunda baski kurdu” 2.

Bizans tarihi sahasinda Onemli bir isim olup Selguklu-Bizans iliskileri
ozelinde ciddi incelemelerin sahibi olarak taninan yazarin bu degerlendirmesi,
kesin olarak Giimiigsu'nun Bizans Imparatorlugu'nun Giimiissu ve Dinar ile
gineydeki topraklarin1 koruyan bir dalgakiran vazifesi iistlendigini ve
kuzeyindeki bolgelerin de “Tiirk toprag1” oldugu hususunda bilimsel bir kabuliin
varligini gosterir.

Netice olarak, Bizans ordusunun Dinar’a varmasinin ardindan batiya dogru
ilerleyerek muharebenin Uluborlu veya Gelendost ile Kumdanl kadar uzatan
goriisiin temelinde, Bizans Imparatorlugu kara yolunun bu hat iizerinden
gectigine yoOnelik bir intiba bulunmaktadir. Hatta bu goriis bu sekilde
Karamikbeli tezini de zayiflatmistir. Bununla birlikte daha 6nceki yillarda Bizans
ordularinin  bu bdlgede daha farkli alternatifler kullanmalari, bu
degerlendirmelerin temelini teskil eden “tekel yol” dayanagini yok etmektedir.
Nitekim yukarida da ifade edildigi iizere 1092’de Dukas, Tiirk birliklerinin
pesinden siirdiirdiigii harekat: sirasinda Laodikeia {izerinden Lampe’ye yani
Dazkiri'na ve ardindan da Khoma, yani Giimiigsu mevkisine gelmis ve buradan

51 S. Vryonis, “Nomadization and Islamization in Asia Minor”, Dumbarton Ouaks Papers, Vol.29/1975,
s.46.
52 S. Vryonis, “Nomadization and Islamization in Asia Minor”, s.54.
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da kuzeye Polybotos, yani Bolvadin’e ¢ikmistir. Yine 1098’de Alexios Komnenos
Khoma tizerinden Polybotos’a ge¢mis ve buradan Aksehir’e ilerlemistir. Bu
orneklere daha bagkalar1 da kuskusuz ki eklenebilir®®. Ancak bunlarin tamami,
Bizans ordusunun seferde kullanabilecegi tek yolun Dinar'mm batisina dogru
uzanan yol oldugu ve bundan o6tiirii de Myriopkepholon'un bu hat iizerinde
gerceklestigini savunan goriise hilaf teskil etmektedir. Bu sefer giizergahi diger
taraftan Myriokepholon muharebesine dogru giden ordunun hareketi ile de
birebir uyusmaktadir. Ancak bu olmasa bile Bizans ordusunun ulastig1 son tespit
edilebilir nokta Khoma, yani Giimiigsu’dur. Bizans ordusunun bu noktadan
yeniden Dinar’a geri donerek batiya dogru ilerlemeye devam ettigini diisiinmek
kabulii miimkiin degildir.

Bu konuda en son incelemede ortaya konan Myriokephalon muharebesinin
Bagirsak Bogazi'nda gerceklestigine iliskin degerlendirmenin mahzurlar1 vardir.
Yukarida ifade ettiklerimize ek olarak sunu sormak gerekmektedir: Nicetas
Khoniates sefer sirasinda Dinar'a ugramldigini ifade etmektedir, ardindan
Khoma'ya gecildigini soylemektedir, peki neden Nicetas Khoniates Bagirsak
Bogazi'na kadar siiren yolculukta baska bir noktaya isaret etmemektedir?
Incelemenin sahibi M.A. Ceylan, Khoma'min Konya civarinda bulundugu
seklinde bir degerlendirme igerisine girdigi i¢in bu noktada yukaridaki
degerlendirmemiz bakidir. Ancak Khoma'nin Giimiigsu oldugu gercegini bir
kenara birakacak olsak ve Dinar'dan sonra Bizans ordusunun batiya yonelerek
M.A. Ceylan'in degerlendirdigi sekilde Konya’da bulunan Khomalardan birine
ugradigini kabul etsek bile, Nicetas Khoniates’in Bizans ordusunun bu yol
tizerinde ugramasi gereken Sozopolis veya daha baska yerlesim birimlerinden
bahsetmesi gerekmez mi idi? Bagirsak Bogazi, bu ve daha baska yonleri agisindan
kabulii miimkiin olmayan bir uzaklikta yer almaktadir.

Bizim Myriokephalon muharebesinin nerede gergeklestigi ile ilgili
gorisiimiiz su sekildedir:

I. Bizans ordusu Leodicea’ya gelmis, buradan

II. Khonai, yani Honaz tizerinden

III. Lampis, yani Dazkiri'na ge¢mis ve yoluna

IV. Khelainai, yani Dinar {izerinden devam etmistir.

5 B. Umar, Peutinger’in haritasinda Kufi ¢ay {izerinden ilerleyen bir anayolun gosterildigini ifade
etmektedir. Biz bu bilgiyi —kisith zamandan o&tiirii- dogrulamak imkan bulamadik. Bu husus,
ilgili harita iizerinden dogrulanabilirse Kufi ¢ay tezi Myriokephalon muharebesinin gerceklestigi
hat olmasi baglaminda giiglenecektir. Yazarin degerlendirmesi i¢in bk. B. Umar, “Myriokephalon
Savasinin Yeri”, s.107.
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V. Bizans Imparatoru Manuel bunun ardindan Khoma, yani Civril ili
Glimiissu beldesine yonelmis, ardindan da

VI. Sandikli'ya dogru ¢ikmak ve Konya'ya bu hat tizerinden ulasmak, belki
de bu arada Giimiissu ile kuzeyindeki alanda yurt tutmus Tiirkmen unsurunu
batiya dogru piiskiirtmek, gayesiyle kuzeye ilerlemistir. Bu kuzey yolu daha 6nce
W.D. Ramsay’in degerlendirip ardindan vazgectigi Diizbel®* de olabilir, bu
mintikanin batisinda bulunan Kufi ¢ay1 boyunca uzanan vadi® de olabilir®.

Biz bundan sonra yapilacak incelemelerin bu iki nokta {izerinde
yogunlastirilmas1 gerektigini diisiintiyoruz. Bunlar arasindan bizim daha
kuvvetli ihtimal gordiigiimiiz Kufi ¢ayin aktigi bolgedir. Daha énce bu hususta
gorlis bildiren B. Umar’'in ortaya koydugu tespitlerin ytiizey arastirmalar1 ve
arkeolojik incelemelerle ve sanat tarihi etiitleri ile zenginlestirilmesi gerekir.
Ancak kesin olan husus, yaptigimiz degerlendirmeye goére, Myriokephalon
mubharebesinin Civril simrlar igerisinde gerceklestigidir. Aksi durum, Nicetas
Khoniates’in eserini Myriokephalon muharebesinin giizergah1 kaynaklarindan
cikarmayi gerektirmektedir.

5 W.M. Ramsay, “Notes and Insriptions from Asia Minor (III)”, s.125-127.

55 B. Umar, “Myriokephalon Savasmnin Yeri”, s.106.

% M. Kutlu, muharebe alani olarak Civril'e isaret etse de bunun Akdag gecitlerinden birisinde
gerceklesmis olabilecegini ifade eder. Ancak Bizans ordusunun bu daga tirmanmasi pek miimkiin
degildir. Fakat muharebenin Civril'de gerceklestigine iliskin goriisii bizim degerlendirmelerimize
uygunluk arz eder. Bk. M. Kutlu, Seljuk Caravansarais in the Vicinity of Denizli: Han-Abad
(Cardakhan) and Akhan, Unpublished Master Thesis, Bilkent University 2009, s.13.

57 B. Umar, “Myriokephalon Savasinin Yeri”, 5.106 vd.

5 (Eyliil 2017’de Civril Belediyesi tarafindan diizenlenen bir panel sonras: Civril’den Miinir Seyhan ve
arkadaglari, Prof. Dr. Levent Kayapinar, Yrd. Dog. Dr. Beycan Hocaoglu ve Aras. Gor. Halef
Cevrioglu ile sahsim1 Kufi vadisine gotiirmek inceliginde bulundular. Gece ge¢ vakte kadar siiren
keyifli bir yiiriiylisle Kufi vadisini bir bastan bir basa dolastik. Bunun bir neticesi olarak Kufi
vadisinin Miryokefalon muharebesinin cereyan ettigi vadi oldugu hususundaki diisiincelerimiz
yerli yerine oturdu. Bu alanda bir arkeolojik kazi baglatilabilirse tartismalara bir nihayet
verilebilecektir. Yoksa, artik en énde gelen kaynak metnin bile hige sayildig: bir bilimsel ortamda
tartismalarin sona erecegini beklemek beyhudedir. —parantez icerisindeki kismin ana metine eklenme
tarihi: 09.11.2017-)
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MYRIOKEPHALON SAVASI"'NIN KONYA BAGIRSAK
BOGAZI’'NA LOKALIZE EDILMESINE MIKROTOPONIMIK
KATKILAR

MICROTOPONYMIC CONTRIBUTIONS TO THE
LOCALISATION OF THE BATTLE OF MYRIOKEPHALON TO
BAGIRSAK GORGE, KONYA

Mustafa ARSLAN*

Oz

Bizans Devleti ve Tiirkiye Selcuklu Devleti arasinda 17 Eyliil 1176 yilinda yapilan
Muyriokephalon Savag: Tiirklerin zaferi ile sonuglanmistir. Bu savas sonunda Anadolu bir Tiirk
yurdu haline gelmis, savasin etkileri aradan gecen sekiz yiizyili agkin siire boyunca devam etmis,
Tiirkler Anadolu topraklarini bir daha birakmamglardur.

Giiniimiizde savagin yeri ile alakali tartismalar bilim diinyastm bu miihim hadiseyi tekrar
incelemeye baglamasina sebebiyet vermistir. Bilim diinyasi son zamanlarda savasin yapildigi yeri
belirleme hususunda yeni bir gayrete girmistir. Savag hakkinda bilgi veren kaynaklardan yola
ctkarak cesitli onermelerde bulunulmugstur. Bu onermeler genelde Denizli Civril’de yer alan Kufi
Bogazi, Isparta Gelendost, Isparta Yalvag Karamik Beli ve Konya Beysehir Bagirsak Bogazi
ekseninde yapilmaktadir.

Aragtirmacilar Bizans ordusunun Kelainai (Dinar)’ye ugradigi noktasinda hemfikirdir. Ancak
Kelainai’den sonra ordunun izledigi giizergdh ve savasin yeri tartismalidir. Bu tartismalar
kroniklerde gecen Civril ve Homa adlarinin hem Konya’'da hem de Denizli’de olmas: sebebiyle tam
anlamyla acikli§a kavusmamaktadir. Hem Kufi Bogazi'min hem de Bagirsak Bogazi'nin savags yeri
olarak tartisilmasinda Civril ve Homa yerlesimlerinin varligr bu iki mekdni savunan bilim
insanlarimi diger konumlar: savunanlara kars: avantajli hale getirmektedir.

Ancak, kaynaklarda gecen Civril (Civrilgimeni) adi bu iki yerlesimden farklt ve onlardan
bagimsiz bir yeri de isaret edebilir. Bagirsak Bogazi'na yakin bir konumda tespit ettigimiz Civriller
ve bundan biraz daha uzakta bulunan Civrelliler adli yerler bu olasili§in miimkiin olabilecegini
goOstermektedir. Bu ¢alisma ile bazi mikrotoponimik bulgulardan faydalanarak savagin yerini tespit
etmeye katki saglamak amaclanmuistir. Bununla birlikte yiizey arastirmalart ve arkeolojik kazilar

*

Yrd. Dog. Dr. Selcuk Universitesi Beysehir Ali Akkanat Turizm Fakiiltesi. muarslan@selcuk.edu.tr
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olmadan savasm yerini tam olarak tespit etme yoniindeki gayretler yine de tartismalar: hep
beraberinde getirecektir.
Anahtar Kelimeler
Muyriokephalon Savagi, Civril, Homa, Bagirsak Bogazi, Toponimi.

Abstract

The Battle of Myriokephalon fought between the Turkey Seljuk State and Byzantine State on
17 September 1176 resulted with the victory of Turks. At the end of the war, Anatolia became a
homeland for Turks, the effects of the war have gone on for over eight centuries, and Turks have
never left Anatolia.

The discussions on the place of the war have caused the scientific world to study this important
event again. Scholars have made efforts to localise the war recently. Some interpretations have been
made for the localisation by making use of the related sources. These localisation proposals generally
address Kufi Gorge in Denizli/Civril, Isparta/Gelendost, Karamik Beli in Isparta/Yalvag and
Bagirsak Gorge in Konya/Beysehir.

Scholars agree with the fact that the Byzantine Army arrived in Kelainai (Dinar). But the
route of the army after leaving Kelainai and the place of the battle are questionable. The reason of
these discussions is that there are Civril and Homa settlements both in Konya and Denizli. The fact
that there are Civril and Homa settlements in the discussions about Kufi Gorge or Bagirsak Gorge
as the battlefield makes the scholars who suggest these two settlements more advantageous than the
others defending other localisations.

However, Civril (Civrilgimeni) mentioned in the sources may address another place different
and independent from both of these settlements. The toponymies such as Civriller with close location
to Bagirsak Gorge and Civrelliler that a little further than the other show that it can be possible. In
this study, it is aimed to contribute to the localisation of the battle ield by making use of
microtoponymical evidence. On the other hand, localisation studies without archaeological
excavations and survey researches are going to lead new discussions as well.

Keywords
The Battle of Myriokephalon, Civril, Homa, Bagirsak Gorge, Toponymy
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GIRIS

Anadolu'nun Tiirk yurdu haline gelmesinin ve bu topraklardan bir daha
¢itkmamak iizere yerlesmemizin 6nemli adimlarindan biri olarak Myriokephalon
Savagi tarihte derin izler birakmis bir hadisedir. Savasin yeri konusunda c¢esitli
fikirler ortaya atilmis ve atilmaktadir. Bu kapsamda hazirlanmis en detayh
calisma Ceylan ve Eskikurt'un eseri! olarak goze ¢arpmaktadir. Tarihi ve cografi
calismalarin yaninda bazi yer adlarmin konunun aydinlatilmasinda faydali
olacagini da diistinmekteyiz. Kroniklerde gegen yer adlarinin Tiirkce olanlarinin
gliniimiize kadar ulasma ihtimali savasin yerini belirlemede kuskusuz faydal
olacaktir. Ciinkii yer adlar1 bir bakima o yorede yasayan insanlarin tapu senetleri?
oldugundan ¢ok siki bir bicimde korunagelmis olmalidir. Tiirkce yer adlarinin
yaninda aynen koruyup giiniimiize kadar kullandigimiz dilimize ait olmayan yer
adlar1 da muhakkak vardir. Bu durum bizim bu cografyada yasamis olan
halklarla zamaninda etkilesime girdigimizin de birer gostergeleridir. Konumuzla
ilgili olarak sadece Konya'nin ad1 bile kiiltiirel devamliliga giizel bir 6rnek tegkil
etmektedir. Konya'nin adi ilk olarak Hititler zamaninda Ikuwanija® olarak
karsimiza ¢ikmakta, sonralari Hellenizmin de etkisiyle yerel bir efsane olan
Nannakos Efsanesi'nde gegen “eikones” teriminden Ikonium’a déniismektet ve
son olarak Anadolu’da Tiirk hakimiyetinin baslamasindan giiniimiize kadar da
cok az degisiklikle Konya olarak telaffuz edilmektedir. Konya gibi tarihin her
doneminde 6nemini korumus ve ¢esitli kiiltiirlere ait unsurlarin zaman zaman bir
arada yasama firsat1 buldugu bir sehrin adinin binlerce yildir ¢ok az degisiklikle
varligmi siirdiirmiis olmast normal karsilanabilir. Buna karsin, Kkiiltiirel
devamlilig1 gosterecek bir yerlesim yeri haricinde kiigiik bir toprak parcasinin
adin1 aradan gecen uzun zamana kars: koruyabilme ihtimali savasin yerini tespit
etmede destek olacak bilgiler de sunabilir. Bu sebeple, bu c¢alismada savasin
meydana geldigi yer toponimik verilerle aciklanmaya galisilacag: igin yer adlari
ile alakal1 akla baz1 sorular da gelecektir.

Bu sorular: Konya gibi sehir olamamis, hatta yerlesim yeri olarak bile
giiniimiize kadar kullanilmayan bazi yerlerin ad1 giiniimiize ulasabilir mi?

! Mehmet Akif Ceylan ve Adnan Eskikurt, Tarihi Cografya Acisindan Myriokephalon Savas: (17 Eyliil
1176) ve Konya Bagirsak Bogazi, Konya Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir Yayinlari: 359, Konya 2017.
s.1-60.

2 Erk Yurtsever, Asya'daki Tiirkce Cografi Adlar Derlemesi, Tiirk Diinyas1 Aragtirmalar1 Vakfi, {stanbul
1993, s. 8.

3 Hasan Bahar, Glingor Karauguz, ve Ozdemir Kogak, Eskicag Konya Aragtirmalar: 1. Istanbul, 1996 s.51.

4 William Mitchell Ramsay, The Cities of St. Paul, Hodder and Stoughton, London 1907, s. 319-320.
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Yerlesim yeri olarak kullanilmayan arazilerin adlari ne kadar eskiye
gidebilir?

Bir bolgede yasayan halkin hafizasi ne kadar kuvvetlidir? Seklinde olabilir.

1. BEYSEHIR’DE TESPIiT EDIiLEN BAZI TARIHI YER ADLARI

Bilindigi gibi Bagirsak Bogazi'nin bir ucu Beysehir sinirlarindayken diger ucu
da Meram sirurlar1 icinde yer almaktadir. Bu sebeple Beysehir'in toponimik
zenginligi savasin lokalizasyonu hakkinda ¢ok faydali bilgiler saglayabilir. Bu
bilgilere ge¢cmeden once Beysehir ve cevresinin hafizasinin ne kadar geriye
gidebildigine bakmakta fayda vardir.

Beysehir ve cevresinden derledigimiz yer adlari® arasinda muhtemelen en
eskiye giden adlar Malanda ve Balmanda’dir. Malanda, Beysehir'in batisinda
Kurucuova Mahallesi'nde bir yayladir. Balmanda ise Beysehir'in kuzeybatisinda
Golkas1 ve Ciftlik Mahalleleri arasinda yer alan bir tarim arazisidir. Bu yer
adlarimin ortak yanlari —anda sonekleridir. M.O 2. binde Beysehir’in de yer aldig:
Giiney ve Bat1 Anadolu’da konusulan dil Luviceydi. Bu yer adlarinda kullanilan
sonekler Hitit doneminde yer adlarinda yaygin bir bicimde kullanilmaktaydie.
Luvicenin etkilerinin en ge¢ M.S 6. yiizyila kadar siirdiigiinii” hesap ettigimizde
bu yer adlarinin en az 1500 yildir kullanildig1 sonucuna ulasabiliriz. Bunlara ek
olarak yine ayn1 bolgede yer alan Imrenler Mahallesi'nin eski adi Balganda’dir.
Beysehir'e komsu ilge Seydisehir'in Ketenli Mahallesinin eski adi da
Calmanda’dir. Bu iki ornekten de anlasilacag: gibi Luvice’nin bolgedeki etkisi
glinimiize kadar stirmiistiir. Ancak son iki ad yerlesim yerine ait oldugu igin
giinlimiize ulagmasi daha kolay olmustur.

Gilintimiizden 2000 y1l 6ncesine gittigimizde Misthia® (Beysehir) ve Neapolis®
(Kiyakdede) arasinda Killanian (Cillanian) adinda bir ovadan bahsedilir. Strabon
bu ovada yer alan kent niifusunun Phrygialilarla kaynastigini belirtir’. Plinus
Galatia smirlarini verirken Cyllanticum adinda bir yeri nakleder. Kaya da
yukaridaki kaynaklarda bahsedilen Killanian Ovast hakkinda arastirmalar

5 Mustafa Arslan a, On ancient Luwian elements in the toponymy of the Beysehir county, Turkey, Helsinki
2011, s. 3-9, 42-51.

6 Sedat Alp, Hitit Caginda Anadolu, Ttbitak, Ankara, 2000, s. 14.

7 Hasan Bahar, Eskicag Tarihi Ders Notlari, Dizgi Ofset, Konya, 2005, s. 174.

8 Alan., S., Hall, “The Site of Misthia”, Anatolian Studies, 9, (1959), s. 119-124.

? French Kiyakdede’de buldugu Neapolis yazitina ek olarak kdyiin altindaki hoyiigiin adinin Iznebolu
veya Isnebolu oldugunu 6grenmistir ve bunun Neapolis adinin bozulmus bir hali oldugunu
distinmektedir. D., French, “Roads and Miliaria of Asia Minor”, Anatolian Studies, 34, (1984), s. 10-
11.

10 Strabon XIII. 4. 13.

11 Plinius, Natural History, V. 42.
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yapmis ve Hiiyiik Ilgesi Mutlu Mahallesi'nde Cilana adinda bir yer tespit
etmistir'2. Mutlu Mahallesi'ne ek olarak Beysehir'e bagli Sevindik Mahallesi'nde
de Cilana adinda bir yer vardir. Bu mahalleye komsu Emen halki da bu yoreye
biraz farkli olarak Cinala demektedir®3.

Karalis (Beysehir) Golii ¢evresinde Roma Donemi imparatorluk
miilklerinden birisinin ad1 Askara’ydi ve Ramsay bu miilkiin Beysehir'e bagl
Ustiinler Mahallesi'nin eski ad1 olan Uskerles ile ayni olabilecegini belirtmistir'4.
Buna ek olarak Beysehir Golii Karaburun Plajimin batisinda Ustiinlere ait olan
adaya giiniimiizde balikgilar Uskerles Adasi demektedirler. Uskerles ismi
Manuel’in 1146 Konya kusatmasindan donerken bahsettigi Pusguse (Beysehir)
Goli'nilin eski ad1 olan Skleros’als da oldukca benzemektedir.

1176 yilinda yapilan Myriokephalon Savasi iizerinden c¢ok ge¢meden
Beysehir ve cevresinde Mogollarin etkilerini gormekteyiz. Sultan Mesud’un
flhanli hiikiimdarim 1288 yilinda Anadolu’ya gagirmastyla Beysehir ve yoresi de
Mogol zulmiine ugramistir. Sonra, 1326 yilinda Esrefoglu II. Siileyman Mogollar
tarafindan iskence ile 6ldiiriilmiistiir’¢. Ebu Said Han’in 1336 yilinda 6lmesiyle
Anadolu’da kiigiik bolgeleri yoneten hanedanlar ortaya ¢ikmigtir”. Ismail Aga da
Beysehir'de, 1379 yilinda 6liinceye kadar kismen Karamanlilar'a bagh kalarak,
hiikiim stirmiistiir’® . Mogollar'in varligini toponimik olarak kanitlayan adlara
Gonen Mabhallesi'nde rastlamaktayiz. Mahallede bulunan Kii¢iik Mugullar ve
Biiyiik Mugullar mevkileri o donemin izlerini hala tasimaktadirlar.

Yukaridaki Orneklerden de anlasilacagi {tizere Beysehir'in ve halkinin
toplumsal hafizas1 ¢ok kuvvetlidir ve bu binlerce yil Oncesine gidebilir. Bu
hafizanin Myriokephalon Savas ile ilgili kayit tutma ihtimali de bulunmaktadir.
Savas ile ilgili kayitlarda gecen yer adlarini mikrotoponimik diizeyde
arastirdigimizda karsimiza ilging sonuglar da ¢ikabilmektedir.

12 Mehmet Ali Kaya, “Cillanicus Tractus: A Re-Interpretation of Its Location”, Arkeoloji ve Sanat Dergisi,
124, (2007), s. 45-50.

13 Mustafa Arslan (a), a.g.e, 44, 48.

14 William Mitchell Ramsay, “Studies in the Roman Province Galatia. VI.--Some Inscriptions of
Colonia Caesarea Antiochea”, The Journal of Roman Studies, Vol. 14, (1924), s. 200.

15 Joannes Kinnamos, Ioannes Kinnamos'un Historia’st (118-1176), (Cev.Isin Demirkent), Tiirk Tarih
Kurumu, Ankara 2001 (s.49).

16 Mehmet Ali Hacigékmen, “Mogollar ve Esrefogullar1 Miinasebetleri”, I. Uluslar aras: Beysehir ve
Yoresi Sempozyumu Bildiriler Kitabi, (2006), s.361, 362.

7 Bernard Levis, “The Mongols, the Turks and the Muslim Polity”, Transactions of the Royal Historical
Society, Vol. 18, (1968), s. 60.

18 Mehmet Ali Hacigbkmen, age, 363, 364.
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2. KAYNAKLARA GORE MYRIOKEPHALON SAVASI TOPONIMisi

Beysehir ve ¢evresinden derlenen savasla ilgili olabilecegini diistind{igiimiiz
yer adlarina bagvurmadan ©nce kaynaklarda gecen savasla ilgili toponimik
verilere bakmakta fayda vardir. Niketas Khoniates’in anlatimina gore Imparator
Manuel Kelainai'ye (Dinar) gelir. Yazar Kelainai'yi Marsyas Nehri ile Maiandros
(Menderes) kaynaklarmin Maiandros’a karistig1 yer olarak verir’®. Ksenophon,
Livius ve Strabon zamaninda da Marsyas Kelainai sehrinin i¢inden ¢ikmaktaydi
ve Orgas Nehri ile Maiandros’a bu civarda karismaktaydi®. Maiandros
kaynaklar1 antik yazarlar tarafindan hep Kelainai'ye yerlestirilmistir. Imparator
buradan hareketle Myriokephalon adinda terkedilmis antik bir kalede durarak
Khoma’'dan (Khoma boyunca, yoluyla, icinden) devam eder, yazara gore bu kale
admi ya burada Onceden olmus bir olaydan ya da kehanet olarak burada
olacaklardan almistir?’. Khoniates’'in anlatimina gore Myriokephalon kalesi onun
zamaninda bile antik bir kale olarak bilinmektedir ve konum olarak Kelainai’den
sonra Khoma’dan 6nce olmalidir. Bu kale o dénemde bile oldukc¢a eskiden kalan
bir yaprysa giiniimiize kalintilar1 ulasmamais olabilir. Khoma adinda bir yerden
bahsedilmesi bazi bilim insanlarini Denizli Civril Homa ve Konya Beysehir Homa
lokasyonlarina yonlendirmistir.

Civril ve Homa adlarinin savas yerinin belirlenmesinde muhakkak biiytiik
Onemi vardir. Ancak, bazi1 kaynaklarda bu yerin Konya yakinlarinda oldugu
gecmektedir. Ornegin; Manuel Ingiltere Kral'na yazdigi mektupta “Tiirk
topraklarina girer girmez” ifadesi ile birlikte savasa tutustuklarin belirtir?2. Suriye
Patrigi Bilyiik Michael kroniginde Imparatorun Konya yakinlarina gittiginden ve
dik daglarla cevrili bir vadide pozisyon aldigindan bahseder®. Boso da
yukaridaki kaynaklar1 destekleyen bir ifade ile Imparatorun Tiirk topraklarini ele
gecirmek icin sehir ve koyleri yagmalayarak ve yakarak neredeyse Konya'ya
kadar ilerledigini yazar?*. Bu kaynaklara gore savas Konya'ya yakin bir yerde
olmustur. Ancak Konya'nin kuzey girisi mi yoksa bat1 girisi mi oldugu acik

19 Harry J. Magoulias, 0 city of Byzantium, Annals of Niketas Choniates, Wayne State University Press,
Detroit 1984, s. 100.

20 Ksenophon, Anabasis, Sosyal yayinlari, Istanbul 1998, I. II. 8; Strabon, age, XII. 8. 15; Livius, XXXVIIIL.
13; Peter Thonemann, The Maeander Valley: a historical geography from antiquity to Byzantium,
Cambridge University Press, New York 2011, s.57.

2! Harry J. Magoulias, age, 101.

22 Roger De Hoveden, Annals of Roger De Hoveden Comprising the History of England and of Other
Countries of Europe from A.D. 732 to A.D. 1201, V. 1, (cev.Henry T. Riley), London 1853, 5.419.

2 Michael The Great, The Chronicle of Michael the Great, Patriarch of the Syrians, (¢ev.Robert Bedrosian)
2017, 200.

24 Boso, Boso’s Life of Alexander 111, (¢ev.G. M. Ellis), Basil Blackwell, Oxford, 1973, s. 100.
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degildir. Savas yerinin konumunu daha iyi anlayabilecegimiz bilgilere
Kinnamos’tan ulasabilmekteyiz. Ciinkii o Manuel’in 1146 Konya kusatmasindan
sonra geri ¢ekilis gilizergahi olarak “Tzibrelizemani” olarak adlandirilan yerden
ve Pusguse (Beysehir) Golii'ne giden yoldan bahsetmistir?®. Bu yiizden, bu
calismada Beysehir Golii yoniindeki “Tzibrelizemani” Myriokephalon Savasi'nin
lokalizasyonu calismalarinda kilit bir yer ismi olacaktir. Savasin Konya
yakinlarinda oldugunu gosteren bir diger kaynak da Ermeni Smbat Sparapet’dir.
Sparapet Manuel'in Konya'ya yakin Meldinis Kalesi oniinde yenildigini
yazmustir?. Meldinis Kalesi'nin Kale Tepe oldugunu? kabul edersek Bagirsak
Bogaz1 lokalizasyon calismalarinda 6n plana gikacaktir. Gregory Abit’l-Farac
yukarida yer adi veren kaynaklardan farkli olarak Tiirklerin savastan hemen 6nce
daglara ve “Beth Thoma”nin derin gegitlerine gittiginden bahsetmistir?. Burada
bahsedilen Beth? Thoma bir bolge adi olabilir ve Khoniates’in verdigi Choma ile
olan benzerligine de dikkat etmek gerekir.

Kelainai ile Civril Khoma arasi ¢ok yakin bir mesafe oldugu igin Imparator
arada Myriokephalon Kalesi'nde durmaya ihtiya¢ duymayacaktir, o yilizden
yazarin anlattigt Khoma muhtemelen daha uzakta yer alan bir Khoma idi.
Beysehir/Khoma'min konumu da Imparator'un giizergah iizerinde olmadig1 igin
bu yerin bir yerlesim yeri degil, bir mevki ya da bolge adi olabilecegi akla
gelebilir. Zaten “Choma” kelimesinin Latince sozliikte y18in, baraj, irmak kiyisi
gibi anlamlari da vardir®. Buna benzer bir durum bizim dilimizde de

% Joannes Kinnamos, age, s. 41, 49.

2 Adnan Eskikurt, “Myriokephalon Savasi'na Dair Kronikler ve Modern Calismalar”, USAD, Bahar
2017, (6), s. 78.

2 Mehmet Akif Ceylan ve Adnan Eskikurt, age, s. 29.

28 Gregory Abt'l-Farac, https://archive.org/download/BarHebraeusChronography.

29 “Beth Thoma”nin ne anlama geldigi yazar tarafindan verilmemistir. Ancak “beth” Ibranicede ev
anlaminda kullamlir ve hem Israil’de hem de Filistin'de veya bunlara yakin cografyalarda bu
kelime ile baglayan “...... evi” anlamina gelen yerlesim yeri ve mevkii adlart bulunmaktadir. Orn:
Beth-Lechem: Ekmek Evi, Ekmegin Evi. James Strong, A Concise Dictionary of the Words in the
Hebrew Bible; with Their Renderings in the Authorized English Version, Abrington Press, New
York 1890, s. 20. “Thoma” da Grekge’ye Aramiceden gegen “ikiz” anlamina gelen erkek ismi
Thomas yerine kullanilan bir addir. https://www.etymonline.com/search?q=thoma. Her ne kadar
Anadolu’ya eskiden Yahudi gogleri (Sherman E. Johnson, Early Christianity in Asia Minor. Journal
of Biblical Literature, Vol. 77, No. 1, 1958, s.14; Michel Austin, The Hellenistic World from Alexander to
the Roman Conquest (Second Edition), Cambridge University Press Cambridge, 2006, s. 381-382)
olmugsa da calisma bolgemizde kaynaklardan bildigimiz bir Yahudi yerlesimi yoktur. Bu

kelimelerin herhangi bir dilde anlamimn olmasi elbette ki bizi kesin bir sonuca ulagtirmaz ve
buradaki bir lokasyonla bag kurabilmemizi miimkiin kilmaz.
3 Charlton T. Lewis ve Charles Short, A New Latin Dictionary, Clarendon Press, Oxford 1891, s. 327.
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bulunmaktadir. Ornegin; Derbent “gecit ve simirda bulunan kiiciik kale” olarak
cografi terim ve kale anlamlarina gelmektedir ve iilkemizde 17 adet Derbent
adinda yerlesim yeri bulunmaktadir®’. Bu yerlesim yerlerine ek olarak Beysehir
Golyaka'da Devret, Huglu’da Devren Ardi, Devrent, Ucpmnar'da Devrendi ve
Yenidogan'da Devrendi adinda mevkiler tespit edilmistir®. Eger Khoniates
“Myriokephalon Kalesi'nde durarak Tiirklerin Devrend dedikleri yer iizerinden
...... ” gibi bir climle kursayd1 bu kez Bagirsak Bogazi'na varmadan kuzeye sapan
yol ile ulasilan Konya Derbent’e yonelecektik. Ancak burada kastedilen yerlesim
yeri degil de mevki adi olsayd: bu yaklasimimiz hatali olacakti, sonugta ayni
cografya {izerinde calismalar yogunlasacakti ama kastedilen Derbent farkli bir
yeri isaret edecekti. Ciinkii Khoma konusunda hareket noktasi hep yerlesim yeri
{izerinden olmustur, ancak Khomamin konumu Imparatorun giizergahi ile
uyumlu goziikmemektedir. Bu da Khoma'nin cografi bir terime dayali hem
yerlesim yeri hem de mevki ad1 olarak kullanilma ihtimalini artirmaktadir. Buna
benzer bir tartisma Bagirsak Bogazi'min da icinde oldugu bir bdlge icin
yapilmustir. Hellenistik Dénem’de Bagirsak Bogazi'min da oldugu bolgede
Oroandalilar yasamaktaydi. Bu halk Manlius Vulso'nun Galat Seferi sirasinda
Romalilara fidye 6demeleriyle bilinmektedir®. Plinius’a gore Oroanda bir kenttir
ve Pisidia’da bulunmaktadir®. Ptolemy ise sehir yerine ayri isimde bir halktan ve
Pappa ve Misthia kentlerinden bahsetmektedir®®. Ramsay de Oroanda’nin
yukaridaki iki sehri de kapsayan bir bolge oldugunu one stirmiistiir®. Bu 6rnekte
de gortildiigii gibi kaynaklarda gegen lokasyonlar akla ilk basta yerlesim yerini
getirirken bazen bolge olarak da karsimiza cikabilmektedir. Hatta Oroanda
Ornegi de gosteriyor ki savasin gectigini diistindiigiimiiz cografya Hellenistik
Donem’de de bir bolge olarak kaynaklara gegmistir.

Imparator’un yolu iizerindeki Khoma ve Myriokephalon Kalesi Kelainai’den
ve onun ¢ok yakinindaki Civril Homa’'dan daha uzakta bir yer olmalidir. Ciinkii
Imparator yola devam ederken Tiirkler atlarin tiiketebilecegi tiim otlar1 imha edip
su kaynaklarinmi kirletiyorlardi. Bu taktik sonucunda Bizanslilar hem ishalden
hem de yem kitligindan ¢ok sayida asker ve hayvan kaybetmistir¥”. Ordunun

3t http://www.tdk.gov.tr/derbent.

%2 Mustafa Arslan (a), age, 46, 49, 50.

3 Livius, XXXVIIIL. 18.

3 Plinius, Natural History, V. 27.

3% Ptolemy, Geography, Book V.

% Willim Mitchel Ramsay, “Notes and Inscriptions from Asia Minor”, The American Journal of
Archaeology and of the History of the Fine Arts, Vol. 1, No. 2/3 (Apr. - Jul., 1885), s. 145.

% Harry ]. Magoulias, age, s.101; Roger De Hoveden, age, s. 420.
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Tiirklerin uyguladigr bu taktikten bu kadar ¢ok zarar gormesi ve yazarlarin
ordunun durumunu anlatmak icin “tamamuyla kirip gegirdi, diisman savascilarin
olabileceginden daha tehlikeli ve ¢ok sayida askeri Oldiirdii®” gseklinde
tespitlerde bulunmalar1 yiirliyiis mesafesi hakkinda bilgiler vermektedir.
Ordunun ishalden kirilmasi ve atlarinin agliktan 6lmesi Kelainai ile Civril Homa
arasindaki kisa mesafede olamayacak kadar onemli ve zaman alan hadiselerdir.

“

Khoniates'in “.... Sultan Romalilarin Myriokephalon’dan ayrildiktan sonra gecmek
zorunda olduklart Tzivritze gecitlerindeki engebeli araziyi tutmustu”%® climlesi de
Myriokephalon'un gegitten 6nce oldugunu gostermektedir. Khoniates her iki
yerin birbirine olan konumunu vermeden énce Imparator’'un durmak igin diizenli
istasyonlar sagladigini, etrafi siperli kamplar olusturdugunu ve buralardan
ayrilislarini askeri taktiklere gore dikkatlice yaptigini belirtmistir. Bu bilgiler de
kalenin gecit icerisinde olamayacagini, c¢linkii bu kadar biiyiik bir ordunun
sigabilecegi ve gerekli tedbirleri alarak konaklayabilecegi miisait bir yerin gecitte
olmadigr aciktir. Myriokephalon Kalesi muhtemelen gecide ¢ok yakin,
Imparatorun gerekli tedbirleri alip zor bir durumda savunup manevra
yapabilecegi bir konumdaydi. Askeri tecriibesinin oldukga fazla ve savasla ilgili
konularda herkesten daha kurnaz oldugunu® onceki olaylardan bildigimiz
Imparatorun bdyle bir gegitte konaklamayacagi ve buray: bir giin iginde tek
hamlede gecmek isteyecegi kanaatindeyiz.

3. MYRIOKEPHALON SAVASI iLE iLGILI OLABIiLECEK GUNCEL
TOPONIMIK VERILER

Beysehir Yenidogan ve Cukuragil Mahalleleri toponimisi yukaridaki
degerlendirmelerle ilgili olabilecek oldukga ilging bilgiler de sunmaktadir.
Imparator Bagirsak Bogazi'na ulagsmak igin en giivenli ve kestirme yol olan Via
Sebaste Yolu'nu takip etmis olmalidir*. Yenidogan’a kus ucumu 3.5 km
mesafede, muhtemelen Via Sebaste’nin Tiirk Déneminde adlandirilan bicimiyle

38 Harry J. Magoulias, age, 5.101; Boso, age, s. 420.

% Harry J. Magoulias, age, s.101

40 Joannes Kinnamos, age, s. 38.

4 Antiokheia’dan (Yalvag) baglayan bu Roma yolu Kiyakdede'yi gegince doguya yonelerek Misthia
(Beysehir) yolundan ayrihip Goriinmez ve Selki {izerinden Pappa’ya ulasip Bagirsak Bogazi'na
Haciz Képriisii'nden gegerek girmekteydi. Zaman zaman simdiki asfalt yol ile aym giizergahi
takip eden yol Yenidogan’dan 6nce modern yoldan ayrilip kuzeye yonelmekteydi. Yenidogan'dan
gegen yolun kus ugumu 3.5 km kuzeyinde yore halkinin Uluyol olarak adlandirdiklari kisminin
birtakim taglar1 hala yerinde durmaktadir. Via Sebaste hakkinda daha detayl bilgi i¢in bkn:
Mustafa Arslan (b), Helenistik ve Roma Doneminde Yalvag-Beysehir-Sugla Olugu, Egitim
Kitabevi, Konya, 2011, s. 111-117.
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Uluyol'un izleri hala goriilebilmektedir (Resim 1). Bu yol Yunuslar’a yaklasik 5
km, Bagirsak Bogaz1 girisindeki Haciz Kopriisii'ne de 7 km mesafededir. Yore
halki Uluyol'un izlerinin goriilebildigi, hem giineyinden hem de kuzeyinden
derelerle gevrili, uzunlugu yaklasik 5 km, genisligi en fazla 1 km gelen iistii diiz
bir yiikseklige “Kafa” mevkii demektedirler*2. Kafa Mevkii 1/25.000 lik haritalarin
M 27 B1 paftasinda da kayithdir (Resim 2) . Hem “kephalon” kelimesi hem de
bunun Tiirkce anlami “kafa” ile neredeyse ayni telaffuz ve mana ile kullanilmakta
oldugundan giiniimiize kadar wulasmis olabilir. Bununla beraber “kafa”
kelimesinin Derleme Sozliigiine gore Kayseri’de kiiciik tas ve moloz, Istanbul
Biiyiikdere’de avcalarin pusu kurduklar1 agaglik yer® olarak kullanildigin
belirtmekte de fayda vardir. Ancak burasi Yenidoganlilarin ne tas ocag: olarak
kullandiklar1 ne de agaglik bir yerdir. Yine ayn1 yerel kaynaklarimizdan aldigimiz
bilgiye gore Kafa'nin 1-1.5 km dogusundaki tepeye ve bu tepenin Kafa’ya bakan
kismina “Beylik Yeri” denmektedir. M 27 B1 paftasinda bu yer “Beylikyerkuyusu
(Mvk)” seklinde gec¢mektedir. Yine aymi cevrede ve paftada, Yenidogan,
Cukuragil ve Karaali yollarinin kesisim yerinin hemen kuzeyinde “Kiigiikordu
Diizii” adli bir mevki vardir. Ancak yerel kaynaklarimiz bu ismi kabul etmeyerek
buraya “Giiciigiinard1” dendigini bildirmislerdir. Bu mevkilerin Beysehir-Konya
yoluna ¢ok yakin konumlarindan ve Beysehir de bir beylik merkezi oldugundan
Esrefogullar: tarafindan ara istasyon olarak da kullanilmis olabilirler.

4 Mehmet Bulut 1945, Goriisme Tarihi 19.10.2017, Yenidogan; Hasan Kaymakg¢1 1966, Goriisme Tarihi
19.10.2017 Yenidogan; Salih Uzundal, 1969, Goriisme Tarihi 19.10.2017 Yenidogan.
4 Derleme Sozliigii VIII. Cilt, s. 2591.
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Resim 1. Uluyol, Kafa Mevkii’den gecen kismi resmin ortasindaki andan takip edilebilmektedir
(Arslan 2017).

KAFA MEVKIl

$.0 808 % o

Resim 2. Kafa Mevkii ve Beylik Yeri, ortada Yenidogan-Karaali-Cukuragil yolu (Arslan 2017).

Savas yerinin lokalizasyonunda ¢ok Onemli bir yer tutan Tzivritze#,
Cibrilcima®* ve Tzibrelitzemani* adlar1 aym gecidi isaret etmektedir®.

4 Harry J. Magoulias, age, s.101.
4 Roger De Hoveden, age, s. 420.
4 Joannes Kinnamos, age, s. 41.
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Kroniklerde bu yerin Tiirklerden duyuldugu sekliyle yazildig: ve “Civril Cimeni”
olmasi gerektigi cok agiktir®s. Bu isim de bilim insanlarini hem Denizli’deki hem
de Konya’daki Civril adli ilgeye ve mahalleye yonlendirmis, Civril Cimeni ile bu
yerlesimler arasinda bag kurmaya sevk etmistir. Ancak savasin yapildigi zaman
kanaatimize gore Civril adinda bir Tiirk yerlesmesinin kurulmasi i¢in ¢ok erken
bir tarih olmalidir. Zaten giintimiiz Civril yerlesimleri imparator’un muhtemel
glizergahinda da bulunmamaktaydi. Geriye, Civril Cimeni'nin yanindaki
yerlesim yerinden adini almayip kendi bagina miistakil bir bolge ya da mevki ad
olma ihtimali kalmaktadir. Bu fikrimizi destekleyecek en 6nemli bilgi Yunuslar'a
yaklasik 2.5 km ve Bagirsak Bogaz: girisine 4.5 km mesafede bulunan Cukuragil
Mahallesi'nde bulunmaktadir. Cukuragil, giliniimiiz Beysehir-Konya yolu
tizerinde yer almaktadir (Resim 3) ve mahalle girisinden 500 m. Kuzeyde, anayol
lizerinde yer alan kopriiyli gecince gelen arazilere yore halki “Civriller”
demektedir® (Harita 1). O donemde Anadolu’ya gelisimizin iizerinden ¢ok fazla
zaman gecmedigi icin bu yer ad1 koprii ile Bagirsak Bogazi girisi arasinda kalan
diizliik yerin tamamu icin kullanilmis olmalidir. Bu yerin 6nemi ve bir isminin
olmasi belki de Via Sebaste Yolu'nun Kiyakdede’den ayrilan kolu ile Misthia’dan
gelen kolunun birlesme vyeri oldugundandir. Ciinkii stratejik noktalarin
isimlendirilmesi diger kiiciik bosluklarin veya arazilerin isimlendirilmesinden
daha erken ve hizli olmustur. Dahas1 Civriller ve cevresi Konya'ya daha yakin
oldugu icin Tiirkler tarafindan daha uzak yerlere gore erken bir zamanda
Ogrenilmis ve isimlendirilmistir. Burasi Bagirsak Deresi'nin ayni adl1 bogazdan
giktiktan sonra olusan, yaklasik 4 km uzunlugunda ve yaklasik 150 ila 400 m
geniglige sahip bir diizliiktiir. Burada simdi bahgeler ve kiiciik parcalar halinde
sulu tarim yapilan araziler bulunmaktadir. Ancak o dénemde burasi yayvan
yapisi ve iginden gecen Bagirsak Deresi sayesinde yaz ve kis her daim yesil
kalabilen bir araziydi ve bu oOzellikleriyle de cevresindeki yerlerden
ayrilmaktaydi. Yine Beysehir'e bagli Egirler Mahallesi'nde de “Civrelliler”3
adinda aymi ozelliklere sahip bir mevki daha bulunmaktadir. Her iki yer de
gosteriyor ki “Civril” kelimesi anlamim unuttugumuz Oz Tiirkge ozellikleri
gosteren bir kelime olup cografi bir terimin yer adina doniigmiis hali olmalidir.

4 Michael, F., Hendy, Studies in the Byzantine Monetary Economy c. 300-1450, Cambridge University
Press, Cambridge 1985, s. 146.

4 Mehmet Akif Ceylan ve Adnan Eskikurt, age, s. 34-36.

% Mustafa Arslan, (a), age, s. 44

% Mustafa Arslan, (a), age, s. 44.
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Resim 3. Civriller Mevkii, Cukuragil Yunuslar arasi (Arslan 2003).

Harita 1. Civriller’in Konumu.

Konuyla ilgili yapti§imiz arastirmalar sirasinda Yenidogan Mahallesi'nde
danistigimiz kaynaklarimizdan ilging bir yer adi daha &grendik. Dogancik
yoniinden mabhalleye giriste, yolun dogusu ile Bagirsak Deresi arasinda kalan
araziye yore halki “Ganli Dere” demektedir. Bunun sebebini sordugumuzda
kaynagimiz Bagirsak Deresi'nin yapilan bir savas sonucunda kipkirmizi aktigini
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bu yiizden bdyle dendigini aktarmistir’. Bu mevki mahallenin mezarliginin
devamidir ve kisim kisim duvarla cevrelenmis Miisliman mezarlart hala
durmaktadir. Ancak Ganli Dere denilen yerde mezarlarin varligini gosterecek
herhangi bir kalint1 kalmamustir.

6-8 Ekim 2017 tarihinde Beysehir’de diizenlenen 2. Uluslararas1 Beysehir ve
Yoresi Kongresi Miryokefalon Zaferi ve Beysehir 6zel oturumundan sonra
konuyla ilgili arastirmalar yapan Dog¢. Dr. Adnan Eskikurt ile yaptigimiz fikir
alis-verisi esnasinda kendisi bu ¢alismanin yazarina savas burada olduysa
muhakkak o donemden kalma sehitlik benzeri bir mezarlik olmasi gerektigini
bildirmistir. Bu fikir iizerine varligini bildigimiz Yenidogan Ili Goru’daki uzun
mezarlari inceledik. Bu koru Yenidogan’in yaklasik 1.5 km kuzeyinde yer alan
cam agaglar ile kapli bir tepedir. Korunun kuzey yamacinda yaklagik 12.70 m X
11.55 m ebatlarinda ve duvar yiiksekligi 1.30 m olan agik bir namazgah
bulunmaktadir. Bu namazgahin daha ¢ok hemen dogusunda 13 adet mezar
bulunmaktadir. Bu mezarlarin en uzunu 55 m X 0.93 m boyutundadir. Bu
mezarlara ek olarak korunun en yiiksek yerinde, namazgah ve mezarlara 150 m
mesafede 720 m X 120 m boyutunda yalmz bir mezar daha vardir.
Kaynaklarimizdan Mehmet Bulut burada eskiden 33 mezar oldugunu
duydugunu bildirmistir. Yoredeki bir bagka inan¢ da bu korudaki agaclar kadar
burada mezar oldugu yoniindedir. Ayrica yore halki buranin kutsal bir yer
olduguna inandigindan korudan evlerine yakacak odun hatta cali, ¢irpr bile
gotiirmediklerini sOylemislerdir. Buna inanmayip buradan odun kesenlerin

51 Yenidogan cevresinde yaptigimiz calismalar esnasinda yore halkma ilk basta sadece yer isimleri
hakkinda calistigimizi belirttik. Myriokephalon Savasi’'ndan (ya da burada yapilmis herhangi bir
savastan) kaynak sahislarimizi etkilememek igin bahsetmedik. Toponimik verileri toplarken
konuyu agip bilgilendirme yaptik ve savas hakkinda bildigimiz detaylari anlattik. Ganli Dere
mahallede genel kabul goérmiis bir isimdir. Bununla beraber, Bagirsak Deresi'nin kipkirmizi kan
aktig1 bilgisini ismini alamadigimiz Yenidoganl bir teyzemizden elde ettik. Bu teyzemiz ¢ocukken
arkadaglarimin  buradan sik sik “tas” bulduklarimi duyunca ben niye bulamiyorum diye
tiziiltirmiis. Kendisi tas bulanlardan kiigiik olsa gerek bulunan taslar1 hep bardak zannedermis.
Biraz biiyiiyiince anlamis ki arkadaslarimin bulduklar: taslar bardak degil “kafatasi” imis. Ayrica,
buradaki Ganl1 Dere’yi dogrudan savasla bagdastirmak diisiincesinde de olmadigimizi belirtmek
isterim ¢iinkii Beysehir'de iginde “Gan” olan yedi farkli yer daha tespit ettik. Bunlar;
Akgabelen’de Ganli Kaya, Avdancik’ta Ganli Béget, Doganbey’de Ganli Tarla, Gok¢ekuyu’'da
Ganli Dere, Golyaka’da Ganli Ardig, Samlar'da Ganli Bogaz ve Yesildag'da Ganyas seklinde
siralanabilir (Mustafa Arslan, (a), age, s. 41-49). Bu 6rnekler de gosteriyor ki yerel halk bir mevkiyi
orada vuku bulmus olan bir 6liim sebebiyle “Ganli” olarak anmay1 da tercih edebilmektedir.
Hatta Ganli Boget 6rneginde goriildiigii gibi kan dokiilmeyen bogulma hadisesinde bile ydore
halki bu kelimeyi kullanmay1 se¢mistir.
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baglarina gelenler sahitleriyle beraber anlatilmaktadir. Yine yore halki buradaki

mezarlarin sehitlere ait oldugu
Bl el Akehiontch e

e

Resim 4. [li Goru, Uzun Mezarlar. Resmin solunda namazgdhin dogu duvart (Arslan 2017).

Ili Goru’daki uzun mezarlara ilaveten mahalle iginde, 15 m uzunlugunda,
fakat icinde birden fazla mezar olan, etrafi beton citlerle gevrilmis bir baska
mezarlik daha bulunmaktadir. Yine mahalle mezarliginin ¢ok genis bir
boliimiinde {izerinde kitabe veya herhangi bir isaret bulunmayan ¢ok eski
zamanlara ait olabilecek oldukca fazla mezar bulunmaktadir (Resim 5). Mahalle
mezarliginin ¢ok genis bir alana yayilmasi, bir kisim mezarlik yerinin asil boliim
disinda kalmas1 ve mezar taslarinin ¢ok eski olmalar1 ve yore halki tarafindan
bilinmemeleri gibi faktorler tek basina burada yatanlarin savasin sehitleri
olduklarini elbette gostermez. Ancak mahalle mezarlig1 gosteriyor ki bu ¢evrenin
Tiirklesmesinde Yenidogan oldukga erken bir tarihe sahiptir. Bu da buradan elde
edilen toponimik verilerin ¢ok eskilere dayanabilecegini gostermektedir.
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8

Resim 5. Yenidogan Mezarligi'nin bir boliimii (Arslan 2017).

SONUC

Myriokephalon Savasi her nerede olmus olursa olsun su anda bu ¢alismalar:
ikamet ettigimiz yerlerde yapabilmemizi saglayan tarihimizde ¢ok Onemli bir
doniim noktasidir. Bu konuyla ilgili yapilan calismalarin elbette eksik ve
elestirilebilecek yonleri olacaktir. Bu yiizden savagla ilgili bilgiler veren eski
kaynaklarin terctimelerinden ziyade asil niishalarindan calismak yorum ve
terctime farkliliklarini daha da aza indirgeyecegi i¢in son derece énemlidir.

Savasin lokalizasyonu ile ilgili tiim giizel tartismalar ve degerlendirmeler
kanaatimize gore ancak arkeolojik c¢alismalar ile sonuglandirilabilecektir.
Myriokephalon kalesi o zaman bile eski “ancient” ve terkedilmis oldugundan bu
kale oldugu diisiiniilen yerler bile o doneme ait veri saglayamayabilir. Savas
meydaninda silahlar ve diger askeri ekipmanlar Tiirkler tarafindan hemen
toplanacag icin geriye sadece gozden kagmis olanlar ve belki de bazi ok ve
mizraklarin uglar1 kalmis olabilir. Savasin icinden su akan dar bir bogazda
yapilmis olmasi geriye kalan malzemelerin dere boyunca ¢ok uzak mesafelere
tasinma ve gilinlimiiz toprak seviyesinin ¢ok altinda kalma ihtimalini de
beraberinde getirmektedir. Kanaatimize gore savasin tam olarak belirlenmesi bu
olay sirasinda hayatini kaybetmis ve sehit olmus binlerce askerin muhtemel toplu
mezarlarina ulasildig zaman miimkiin olabilecektir.



Myriokephalon Savasi’nin Konya Bagirsak Bogazi’na Lokalize Edilmesine Mikrotoponimik
Katkilar| 200

KAYNAKCA

Alp Sedat, Hitit Caginda Anadolu, Tiibitak, Ankara, 2000.

Arslan Mustafa, On ancient Luwian elements in the toponymy of the Beysehir county, Turkey,
Helsinki 2011(a).

Arslan Mustafa, Helenistik ve Roma Doneminde Yalvag-Beysehir-Sugla Olugu, Egitim Kitabevi,
Konya, 2011(b).

Austin Michel, The Hellenistic World from Alexander to the Roman Conquest (Second Edition),
Cambridge University Press Cambridge, 2006.

Bahar Hasan, Karauguz Giingor, Kogak Ozdemir, Eskicag Konya Arastirmalart 1. Istanbul,
1996.

Bahar Hasan, Eskicag Tarihi Ders Notlar1, Dizgi Ofset, Konya, 2005.

Boso, Boso’s Life of Alexander 111, (¢ev.G. M. Ellis), Basil Blackwell, Oxford, 1973.

Ceylan Mehmet Akif, Eskikurt Adnan, Tarihi Cografya Acisindan Myriokephalon Savasi (17
Eyliil 1176) ve Konya Bagirsak Bogazi, Konya Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir Yaymlar:
359, Konya 2017.

De Hoveden Roger, Annals of Roger De Hoveden Comprising the History of England and of
Other Countries of Europe from A.D. 732 to A.D. 1201, V. 1, (cev.Henry T. Riley),
London 1853.

Eskikurt Adnan, “Myriokephalon Savasi'na Dair Kronikler ve Modern Calismalar”, USAD,
Bahar 2017, (6), s. 78

French David, “Roads and Miliaria of Asia Minor”, Anatolian Studies, 34, (1984), s. 10-11.

Hacigokmen Mehmet Ali, “Mogollar ve Esrefogullar1 Miinasebetleri”, I. Uluslar aras:
Beysehir ve Yéresi Sempozyumu Bildiriler Kitabi, (2006), s.361, 362.

Hall Alan S., “The Site of Misthia”, Anatolian Studies, 9, (1959), s. 119-124.

Hendy Michael, F., Studies in the Byzantine Monetary Economy c. 300-1450, Cambridge
University Press, Cambridge 1985.

Johnson, Sherman E., Early Christianity in Asia Minor. Journal of Biblical Literature, Vol. 77,
No. 1, (1958), s.14

Kaya Mehmet Ali, “Cillanicus Tractus: A Re-Interpretation of Its Location”, Arkeoloji ve
Sanat Dergisi, 124, (2007), s. 45-50.

Kinnamos loannes, loannes Kinnamosun Historia’st (118-1176), (Cev. Isin Demirkent), Tiirk
Tarih Kurumu, Ankara 2001.

Ksenophon, Anabasis, (Cev. Tanju Gokgol), Sosyal Yayinlari, Istanbul 1998

Levis Bernard, “The Mongols, the Turks and the Muslim Polity”, Transactions of the Royal
Historical Society, Vol. 18, (1968), s. 60.

Lewis Charlton T., Short C., A New Latin Dictionary, Clarendon Press, Oxford 1891.

Livius, The History of Titus Livius Vol III, (¢ev. John Freinsheim), W. Green, London 1815.

Magoulias Harry J., 0 city of Byzantium, Annals of Niketas Choniates, Wayne State University
Press, Detroit 1984.

Pliny, Natural History, (¢cev. Rackham H.), Harvard University Press, London, 1947.

Ramsay William Mitchell, “Notes and Inscriptions from Asia Minor”, The American Journal
of Archaeology and of the History of the Fine Arts, Vol. 1, No. 2/3 (Apt. - Jul.,, 1885), s.145



201 | Mustafa Arslan

Ramsay William Mitchell, “Studies in the Roman Province Galatia. VI.--Some Inscriptions
of Colonia Caesarea Antiochea”, The Journal of Roman Studies, Vol. 14, (1924), s. 200.

Ramsay William Mitchell, The Cities of St. Paul, Hodder and Stoughton, London 1907.

Strabo, Geographika, (cev. Adnan Pekman), Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, Istanbul 2012.

Strong James, A Concise Dictionary of the Words in the Hebrew Bible; with Their
Renderings in the Authorized English Version, Abrington Press, New York 1890.

Thonemann Peter, The Maeander Valley : a historical geography from antiquity to Byzantium,
Cambridge University Press, New York 2011.

Tiirk Dil Kurumu, Derleme Sozliigii VIII (2. Baski), Ankara Universitesi Basimevi, Ankara
1993.

Yurtsever Erk, Asya’daki Tiirkce Cografi Adlar Derlemesi, Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Vakfi,
Istanbul 1993.

INTERNET KAYNAKLARI VE KAYNAK KiSiLER

Gregory Ab(iHrarac, Erisim Tarihi: 20172010, https;/archive.org/downloa

Michael The Great, The Chronide of Michael the Great, Patriarch of the Syrians, (Cev. Robert Bedrosian), Erisim Tarihi:
20172010,
https;/archive.org/stream/ChronideOfMlichael TheGreatPatriarchOf TheSyrians/Chronide Michael Syrian#p
ay mod

Ptolemy, Geography Book V, Erisim Tarihi: 2017.18.10, https;/archive.org/download/PolemysGeographyBook5

https://www.etymonline.com/search?g=thoma. Erisim Tarihi: 2017.17.10.

http://www.tdk.gov.tr/derbent, Erigim Tarihi: 2017.21.10.

Bulut Mehmet, 1945, Goriisme Tarihi 19.10.2017, Yenidogan.

Kaymakg¢1 Hasan, 1966, Goriisme Tarihi 19.10.2017 Yenidogan.

Uzundal Salih, 1969, Goriisme Tarihi 19.10.2017 Yenidogan.



https://archive.org/download/BarHebraeusChronography
https://archive.org/stream/ChronicleOfMichaelTheGreatPatriarchOfTheSyrians/Chronicle_Michael_Syrian#page/n0/mode/2up
https://archive.org/stream/ChronicleOfMichaelTheGreatPatriarchOfTheSyrians/Chronicle_Michael_Syrian#page/n0/mode/2up
https://archive.org/download/PtolemysGeographyBook5
https://www.etymonline.com/search?q=thoma
http://www.tdk.gov.tr/derbent

USAD, Giiz 2017; (7): 202-244
E-ISSN: 2548-0154

BAGIRSAK BOGAZI (KONYA) VE YAKIN CEVRESINDE
BESERi COGRAFYA ARASTIRMALARI

HUMAN GEOGRAPHICAL RESEARCHES IN THE BAGIRSAK
GORGE (KONYA) AND ITS IMMEDIATE SURROUNDINGS

Mehmet Akif CEYLAN *

Oz

Makalede, Myriokephalon Savasi’'min (17 Eyliil 1176) yapildig1 ve dolayisiyla milli
tarihimizde dnemli bir yere sahip olan Konya Bagirsak Bogazi ve yakin cevresi beseri
cografya agisindan ele almnustir. Yerli ve yabanc literatiir bilgilerinin yan sira 2014-
2017 yillart arasinda sahada nispeten ayrintiy arazi calismalart yapinusg, birgok beseri
cografya unsurunu dogrudan gozlemlemek imkdni bulunmustur. Arastirma sahasinda,
Hititlerden giiniimiize kadar hemen her donem farkli sekillerde de olsa yerlesme
bakimindan bir devamlilik soz konusudur. Bu baglamda hoyiik, éren, kale, koy, yayla ve
agullar dikkati ceken baslica yerlesmelerdir. Fakat bunlarla ilgili bugiine kadar kapsamli
bir inceleme ve yayimin yapimadigr goriiliir.

Calismada Bagirsak Bogazi ve yakin cevresinde bulunan yerlesmeler, cografya
sistematigi ve bir makalenin kapsami goz oniine almarak, ayr1 ayr: incelenmis, her birinin
konum, yerlesme, niifus ve ekonomik faaliyetlerine ozlii olarak deginilmistir. Keza
arastirma sahasimin ulasum bakimindan onemine de yer verilmistir. Boylece sahanin
akademik anlamda tamtilmasin yamnda daha sonra yapilacak kapsamli ¢alismalara bir
katkinin saglanmast amaglanmgtir.

Anahtar Kelimeler

Konya, Bagirsak Bogazi, Beseri Cografya, Kiziloren Hoyiigii, Balkaya [Meldinis

Kalesi.

* Prof. Dr., Marmara Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Cografya Boliimii, maceylan@marmara.edu.tr
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Abstract

The paper discusses the Konya Bagirsak Gorge and its immediate surroundings,
where the Battle of Myriokephalon (September 17, 1176) took place and have an important
position in the national history of Turkey, in terms of the human geography. In addition
to local and foreign literature, relatively comprehensive field surveys were conducted
between 2014 and 2017, allowing direct observation of many human geography factors.
There is continuity in settlements, albeit in different forms, in the study area in almost
every period since the time of the Hittites. In this context, tumuli, ruins, fortresses,
villages, highlands, and animal pens are major settlements that attract attention.
However, it has been seen that no comprehensive researches have been carried out and no
publications have been made on these settlements.

In the study, the settlements located in and around the Bagirsak Pass were examined
separately taking into consideration the geographical systematic and the scope of a paper,
and the location, settlement, population and economic activities of each one of these
settlements were addressed concisely. Likewise, the importance of the study area in terms
of transportation was also dealt with. Thus, it was aimed to contribute to any future more
comprehensive studies, in addition to introduction of the site in the academic terms.

Keywords
Konya, Bagirsak Gorge, Human Geography, Kiziléren Mound, Balkaya/ Meldinis Castle.
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GIRIS
Bagirsak Bogazi! ve yakin cevresi, Konya sehrinin batisinda, ii¢ ilgenin idari
sinirlarinin kesisim sahasinda yer alir (Harita 1). Bu ilgeler ve bagh bulunan
koyler; Meram ilgesi Kiziloren ve Saglik, Beysehir ilgesi Yunuslar ve Derbent
ilcesi Derbenttekke koytiidiir. Osmanli doneminde ayni saha, 1583/ 991 yilina ait
Aksehir Sancag1 Icmal Defteri'ndeki bilgilere gére, Aksehir sancagimin Cemen Eli
nahiyesine bagliydi.? S6z konusu defterde Cemen Eli nahiyesinin koyleri arasinda
bugiinkii adlartyla Kale/Asar Tepe (Karye-i Hisar-1 Meldos), Yunuslar, Kiziloren
(Kizilviran), Degis (Dekis) ve Saglik (Agras) vardir. Bu nahiyenin merkezi de
muhtemelen Kiziloren idi. Dolayisiyla Osmanli doneminde arastirma sahasiin
idari smrlar bakimindan bir biitiin olusturdugu goriiliir. Ote yandan 15.
ylizyillda Karaman eyaletinde timar diizeninde kaza ve sancaklar arasinda “Kaza-i
Begsehir ve Vilayet-i Cimen” seklinde idari bir iinitenin varlifi ve arastirma
sahasinin  “Vilayet-i Cimen” olarak zikredilmesi bugiin de o6nem arz eden
hayvancilik ve yaylacilik gibi fonksiyonlar agisindan ayr1 bir anlam tasimaktadir.
Aragtirma sahasi Sultan Daglar kiitlesinin (Phrygia Paroreia, Frikya Daglar1)
giineydogu kesimine tekabiil eder (Harita 1). Nitekim Harita Genel Komutanlig1
tarafindan 2015 yilinda yayinlanan Tiirkiye Fiziki Haritasi'nda Sultan Daglari'nin
Bagirsak Bogazi'm1 kapsayacak sekilde giineydogu istikametinde uzandigi
gosterilmistir. Bagirsak Bogazi'min kuzeyinde Aladag (2339 m) ve giineyinde
Erenler Dag1 (2319 m) yiiksek kiitleleri uzanir. Bogaz, bu iki daghk kiitlenin
arasinda; kesisim sahasinda olusmustur. Bogaz deniz seviyesinden yaklasik 1250-
1350 m yiikselti kademesini takip etmektedir. Bagirsak Bogaz1 yiiksek yamaglarla
gevrelenen uzun ve derin bir gegit; yer yer menderi (biikliimlii) uzanishi bir

1 Bagirsak adi bazi eserlerde Barsak seklinde yazilir ve akarsuyun bogaz icinde kalan kesimi igin
kullanilir. Ornegin 1: 800.000 lgekli haritanin Konya paftasinda (Harita Genel Miidiirliigii, 1947)
boyledir. Umar, Barsak kelimesinin “soguk dere” anlamina geldigini belirtir (Bilge Umar,
Tiirkiye’deki Tarihsel Adlar, inkﬂép Kitabevi, Istanbul, 1993, s.147). Fakat Sesen, eserinde birgcok
yerde “Barsaklar” adinda bir Tiirk toplulugundan bahseder. Bunlarin Cigil toplulugu ile yakin
iliskileri de s6z konusudur (Ramazan Sesen, Islam Cografyacilarina Gore Tiirkler ve Tiirk
Ulkeleri, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2001). Aragtirma sahasina yakin Gigil
yerlesmelerinin bulundugu da dikkate alindiginda, Bagirsak / Barsak adiin bu topluluktan
kalmasi ihtimal dahilinde goriilebilir. Ayrica tilkemizde bagirsak/ barsak seklinde yaygin bir
toponimi de vardir.

2 Mehmet Akif Erdogru, “Aksehir Sancagindaki Dirliklerin III. Murad Devri'ndeki Durumu ve
1583/991 Tarihli Aksehir Sancag: fcmal Defteri”, Ankara Universitesi Osmanli Tarihi Arastirma ve
Uygulama Merkezi Dergisi (OTAM), Say1 1, Ankara, 1990, s.148, 150.

3 Dogan Yoriik, “Karaman Eyaletinde Osmanli Timar Diizeninin Tesisi (1483)”, Ankara Universitesi
Tarih Arastirmalar Dergisi, Cilt XXV (40), 2006, 5.197.
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vadidir. Uzunlugu yaklasik 12 km kadardir. Bogazin genisligi ise degismektedir.
Ornegin bogazin genisligi Haciz Kopriisii'nde 30-40 m, Kalkimag¢ Tepeleri
Mevkii'nde 25 m, Kiziléren Ovasi'ndan bogaza giris kisminda 70 m kadardir. Dar
kisimlarda egimler artmakta ve bogazin yamagclar1 daha dik bir goriiniim
almaktadir.

Bagirsak Bogazi'mi olusturan ve ayni adla anilan akarsudan bazi eserlerde
Coka Suyu olarak bahsedilir. Nitekim akarsuyun Kiziléren tarafindan aldig: ilk
tabilerin birlesmesiyle olusan kolu, 1: 200.000 6lgekli haritanin Konya paftasinda
(Harita Genel Miudiirliigii, 1945) Coka Suyu adiyla kaydedilmistir. Akarsuyun bu
kolu, Kiziléren’in yaninda Coka Suyu adi verilen bir kaynaktan beslenir ve bu
kaynagin ad1 alir. Fakat Coka Suyu’nun giiniimiizde fazla su kullanimi nedeniyle
Bagirsak Cay1'na ulasamadigr goriiliir. Yorede Coka adini tagiyan bagka akarsu
ve yayla gibi cografi unsurlar da bulunur. Tiirkce sozliiklerde Coka; tarla ve
baglardaki tas yigini anlamina geldigi kaydedilir. Gergekten de Bagirsak Bogazi,
Kale Tepe (Yunuslar'da) ve Saglik Koyii civarinda Neojen yash trakit ve
andezitlerin yaygin bulundugu engebeli alanlarda topografya yiizeyinin farkh
biiyiikliikte koseli volkanik kayaglarla kapli oldugu gozlenir. Yani buralarda
arazi tagliktir. Genellikle otlak seklinde faydalamilan arazinin bazi yerlerinde
taglar toplanarak olu@turulan kiigiik alanlarda tarim yapalir.4

f_",_Yo ﬂMAHiSAR

EMIR DAGT

%@f{DI$E HIR c»

Harita 1. Arastirma sahasimi olusturan Bagzrsuk Bogazi ve yakin gevresinin lokasyonu.

4 Mehmet Akif Ceylan, Adnan Eskikurt, Tarihi Cografya Acisindan Myriokephalon Savas: (17 Eyliil 1176)
ve Konya Bagirsak Bogazi, Konya Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir Yaymlar1 359, Konya, 2017, s.52.



Bagirsak Bogaz: (Konya) ve Yakin Cevresinde Beseri Cografya Arastirmalart | 206

Arastirma sahasi jeomorfolojik ve hidrografik anlamda havza Ozellikleri
tasimaktadir. Aladag (2339 m), Erenler Dag1 (2319 m) ve Kiziloren Dag1 (2193 m)
ve uzantilar1 havzanin gergevesini teskil etmektedir. Havza tabaninda ova — yazi
sahalar1 ve bu iki morfolojik iinite arasinda platolar yer almaktadir. Havzanin
sular1 Bagirsak Cay: tarafindan toplamr ve aymi adi tasiyan bogazi takip ederek
endoreik Beysehir havzasina bosaltilir. Sultan Daglari’'nin devami durumundaki
yiiksek kiitleler arasinda yer alan arastirma sahasi farkli yiikselti degerlerine,
rolyefe, iklime ve bitki Ortiisiine sahiptir. Fiziki cografyada gozlenen cesitlilik
sahanin beseri cografyasinin da zenginlesmesine yol agmis; fonksiyonlar
bakimindan farkli yerlesmeler ve goriiniimler ortaya ¢ikmustir.

Bu calismada, milli tarihimizde Onemli bir yere sahip Myriokephalon
Savasi’nin yapildig1 Bagirsak Bogazi ve yakin gevresi beseri cografya agisindan
ele alinmistir. Yerli ve yabanc literatiir bilgilerinin yarmi sira 2014-2017 yillart
arasinda sahada nispeten ayrintili arazi calismalari yapilmis, bir¢ok beseri
cografya unsurunu dogrudan gozlemlemek imkani elde edilmistir. Arastirma
sahasinda, Hititlerden giiniimiize kadar hemen her donem, farkl sekillerde de
olsa yerlesme bakimindan bir devamlilik s6z konusudur. Bu baglamda hoyiik,
oren, kale, kdy, yayla ve agillar dikkati ¢eken baslica yerlesmelerdir. Fakat
bunlarla ilgili bugiine kadar kapsamli bir inceleme ve yaymmin yapilmadigi
goriiliir.

Bagirsak Bogazi ve yakin c¢evresinde bulunan vyerlesmeler, cografya
sistematigi ve bir makalenin kapsami1 goz 6niine alinarak ayr1 ayr1 incelenmis, her
birinin konum, yerlesme, niifus, arazi kullanimi ve ekonomik faaliyetlerine 9zlii
olarak deginilmistir. Yine arastirma sahasinin ulasim bakimindan énemine de yer
verilmistir. Boylece sahanin akademik anlamda tanitilmasinin yaninda daha
sonra yapilacak kapsamli ¢alismalara bir katkinin saglanmasi amaglanmustir.

YERLESME NUFUS VE EKONOMIK FAALIYETLER

Bagirsak Bogazi ve yakin cevresinde Ilkcag’dan itibaren farkli uygarliklar
tarafindan bircok yerlesmeler kurulmus ve gelismistir. Uzun tarihi siiregte
yerlesmelerin bir kismu farkli sekillerde olsa da giliniimiize kadar varligini
korumus, bir kism1 tamamen terk edilerek hoyiik veya 6ren haline gelmislerdir.
Konunun bu yonii dikkate alinarak arastirmada yerlesmeler {i¢ kategoriye
ayrilarak ele alinmistir. Bunlar tamamen terk edilmis hoyiik ve oren, genellikle
ziraat fonksiyonunun agirlik kazandig1 kdy yerlesmeleri ve hayvanciliga baglh
gelisen yayla ve agil yerlesmeleridir (Harita 2). Bu son ii¢ yerlesme, cografya
sistematiginde kir yerlesmeleri olarak ele alinmaktadir.
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Harita 2. Arastirma sahasinda héyiik, 6ren, kdy, yayla ve agil yerlesmelerinin cografi dagilis.

Aragtirma sahasinda yerlesmelerin dagilis diizeninin zaman iginde cesitli
sartlara bagli olarak degistigi gozlenir. Hatta yerlesmelerin sahaya dagilis
diizeninde bir asimetriden sdz edilebilir. Ornegin Kiziléren havzasmin kuzey
kesiminde; Aladag’larinda giiney yamaglarinda kdy ve daha biiyiik bir yerlesme
mevcut degildir. Bunda ulasim imkanlar1 ve su kaynaklar1 gibi cografi
ozelliklerin etkisi vardir. Aym sekilde Bagirsak Bogazi'nda da kdy veya daha
biiyiik bir vadi i¢i yerlesmesinin gelismedigi goriiliir. Bunda da bagta rolyef
olmak tizere bir¢ok cografi faktorlerin rolii s6z konusudur. Keza Tiirk donemi
yerlesmeleri genellikle havza tabanindan yiiksek plato ve daglik alanlara gecis
sahalarinda kurulmustur. Buna karsilik daha eski yerlesmelerin; hoyiik ve Sren
yerlerinin dagilis1 goz Oniine alindiginda, vadi ve havza tabaninda kurulmus
oldugu dikkati cekmektedir.

Hiiyiik ve Oren Yeri

Hoyiik (hiiyiik), deprem, savas, yangin, kithk, salgin gibi dogal ve beseri
yikia olaylar yiiziinden yikilmig, birakilmis, zamanla tepe bicimine girmis eski
yerlesme yerleridir.5 Bu eski ve zamanla tepe durumuna gelen yerlesme yerleriyle
iilkemizin bir¢ok yoresinde siklikla karsilasilir. Nitekim bir kaynakta Tiirkiye'de
30 bin dolayinda héyiigiin bulundugu ileri siiriiliir.6 Inceleme sahasi ve yakin

5 Resat izbirak, Cografya Terimleri Sozliigii, Milli Egitim Basimevi, Istanbul, 1986, s.161.
¢ Ferruh Sanir, Cografya Terimleri Sozliigii, Gazi Kitapevi, Ankara, 2000, s.143-144.
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cevresinde de ¢ok sayida hoyiik vardir. Oren, dren yeri ise, bir yerlesme yerinin
(kdy, sehir) yikilmis haldeki yeri, ya da bu yerin kalintisidir.” Bu bashk altinda
ozellikle Kiziloren Hoyligli, Yel Almis Oreni ve Kale (Asar) Tepe iizerinde
durulmustur. Bunlarin disinda 1: 25.000 olgekli haritanin ilgili paftalar1 ve arazi
arastirmalarinda goriilen hoyiiklere de kisaca temas edilmistir.

Kiziléren Hoyiigii (Hiiyiik Tepe)

Kiziloren (Saglik) Ovasi’'ndan Bagirsak Bogazi'min girisine yakin (1 km
kadar), Konya-Beysehir karayolunun Saglik koyii kavsaginin giineybat1 tarafinda
ve adi gecen koyiin siurlan iginde, haritalarda Hiiyiik (HOgiik) adim tasiyan
asimetrik yamach bir tepe yer almaktadir. Kiepert, haritasinda da bu tepenin
bulundugu yere Oren isareti koymustur.® Eski bir yerlesmenin bulundugu
anlasilan ve ova yiizeyinden yaklasik 30-35 m, deniz seviyesinden 1445 m
ylikseklige ulasan yayvan sekilli bu tepe yaklasik 200 x 400 m ebatlarinda olup 80
000 m? lik yiizolglimiine sahiptir. Uzun ekseni kuzeydogu-giineybati
dogrultusunda olan hiiyiik sahasinin kismen karayolu ve kismen de tarim
faaliyetlerinden olumsuz etkilendigi ve alaninda az da olsa bir daralmanin ve
morfolojik bir degismenin oldugu goriiliir.

Hiiyiik sahasi, Konya Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim1 Koruma Kurulu
tarafindan 2 Mart 1994 tarih ve 1902 say1 ile 1. derece arkeolojik sit alaru olarak
tescil edilmistir. Tepenin tabanda yerli kayalar, yiizeyinde eski yap1
malzemelerine ait parcalar ve bazi parsel izleri gozlenir. Ozellikle tepenin iist
kisminda uzun eksene paralel hafriyat ve taslarla olusturulan bir settin varlig
ayirt edilir. Burasi nispeten diiz bir yiizey olusturur. Kiziléren havzasinda bilinen
ilk yerlesmelerden olan hoyiikte bugiine kadar ayrintili ¢alismalar yapilmamaistir.
Bununla birlikte Bahar, Kiziléren Hoy{igii'nde yerlesme tarihinin Orta Tung
Cagi'na kadar indigini kaydeder.°

Swoboda ve digerleri de hoyiikle ilgili su ayrinti bilgileri vermistir:
“Kiziloren’den yaklasik 45 dakika uzaklikta adi Hiiyiik olan, pek ¢ok mimari
eser, kiremit parcalar1 ve kirik ¢cdmleklerle kapl bir tepe yiikselmektedir. Yerliler
orada siitiin kalintilar1 ve kiigiik mimari parcalar1 kaziyla g¢ikarilan &zellikle
biiyiik bir binay1 kapsayan arastirmalar yapmislardir. Sonuncusundan geriye ¢ok
az bir sey kalmis olup, buna karsilik bir siitunun temeli, govdesi ve siitun
basligini — govde bir¢ok parcalara ayrilmis - bulup, restore etmek miimkiin

7 Regat izbirak, A. g.e., 5.260.

8 Richard Kiepert, Karte von Kleinasien, Band CIII. Konia, Berlin, 1912.

9 Hasan Bahar, Ozdemir Kogak, Eskicag Konya Arastirmalart 2 (Neolitik Cag’dan Roma Dénemi Sonuna
Kadar), Komen Yayinlari, Konya, 2004, s.50.
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olmustur. Bu siitun diiz, yuvarlak yari siitunlar ve aradaki, basit siislemeli
koruyucu ¢emberleriyle 3’2 m yiiksekliginde bir ¢iftli siitun izlenimi vermektedir
(Foto 1). Muhtemelen bu noktada var olan bir Hiristiyan kilisesine!® direk olarak
hizmet etmistir.”’" Hiiylik Tepe'nin buna benzer bazi 6zelliklerine daha once
aymlanan bagka bir eserde de kisaca temas edilmistir.!2

Foto 1. Kiziloren Hiiyiik Tepe'de ¢ikarilan bazi kalintilar (Swoboda ve digerleri, 1935, 5.105).

Bagirsak Bogazi'na, akarsuya ve cevreye hakim konumu, yiikseltisi ve
genigligi ile Hiiylik Tepe'nin Myriokephalon Savasi'nda Bizans ordugahinin
olmas1 da kuvvetle muhtemel goriinmektedir. Siiphesiz bu konunun yerinde,

10 Aragtirma sahasinda, Bagirsak Bogazi'mn giris kisminda (Hoyiik Tepe ve Yel Almus Oren Yeri) ve
cikis kisminda (Yunuslar kdyii) piskoposluk merkezlerinin ve énemli kiliselerin bulundugu
ogrenilir. Ebul Farac Tarihi'nde Myriokephalon Savast ile ilgili olarak “Tiirkler bilhassa aralarindaki
piyadeler daglara saptilar ve Bet-Toman'in derin gegitlerine dalarak, Rumlarin agir esyalarin biraktiklary
bityiik karargdha geldiler, yagma ettiler ve arabalar yaktilar...”(Ab{1-Farac Tarihi, Cev. Omer Riza
Dogrul, Cilt II, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1987, s.421, 422), ciimlesi bir yore ve burada
bulunan bir gegidin adir bildirmesi bakimindan dnemli bir toponimik veridir. Yerin ads, Ingilizce
geviride Beth Thoma seklinde geger. S6zii edilen kiliseler ile “Bet-Toman”, “Beth -Thoma”, Homa,
Homonad, Myriokephalon Savagi'nin yeri iliskisinin daha detayl aragtirilmas: gerekir.

11 Heinrich Swoboda, Josef Keil, Fritz Knoll, Denkmiler Aus Lykaonien Pamphylien und Isaurien, Brunn-
Prag-Leipzig-Wien: R.M.Rohrer, 1935, 5.105.

12 Julius Jithner, Fritz Knoll, Karl Patsch, Heinrich Swoboda, Vorliufiger Bericht Uber Eine
Archiologische Expedition Nach Kleinasien, Unternommen im Auftrage der Gesellschaft zur Forderung
Deutscher Wissenschaft, Kunst und Literatur in Bohmen, Verlag der Gesellschaft, Prag, 1903, s.10.
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arazi lizerinde ve daha ayrintili incelenmesi ve degerlendirilmesi
gerekmektedir.’® Ayrica burada bir kilise kalintisindan bahsedilmesi yerlesme
bakimindan iizerinde durulmasi gereken 6nemli bir konuyu teskil etmektedir.

Hoyiik Tepe

Bagirsak Bogazi'nin yaklasik orta kesimine tekabiil eden Kalkimag Tepeleri
ve Bagirsak Cayr'min giincel yataginin giineyinde, ¢aya bosalan Bakirdere
Yaylasindan gelen Bakir Dere’nin kavusum sahasinda yer almaktadir. Hoyiik
kuzeydogu-giineybat1 istikametinde yaklasik 300 m uzunlugunda ve 150 m
genisligindedir. Fakat rolyef olarak iistii diiz dogal bir sirtin uzanigini andiran
héytgiin simrlarinin belirlenmesi arkeolojik calismalarla miimkiin olacaktir.
Etrafinda tarim faaliyetleri yapilan ve yaminda bir tavuk ciftligi insa edilen bu
hoytikle ilgili literatiirde bir calismaya veya kayda ulagilamamuistir.

Yukarida sozii edilenlerden baska bir hoyiik de Bagirsak Bogazi'min giris
kisminda, akaryakit istasyonunun karsisinda ve tavuk ciftliginin gilineybat1
tarafinda yer almaktadir. Alani nispeten kiiciiktiir. Ayrica arastirma sahasinda
baska hoytiklerin bulunmasi da olduk¢a muhtemel goriinmektedir.

Yel Almis Oren Yeri

Oren yeri, burada bulunan Yel Almis Tiirbesi'nin adiyla anilir. Ancak bazi
yayinlarda yanlishkla Yilanmis Mevkii yazildig1 da goriiliir. Ayrica kayaya oyma
meskenlerden dolay1 Inler Mevkii de denilir. Burasi, Kizilren'in yaklagik 2 km
giiney-giineybatisinda, Kasbas1 (1421 m) ile Enoglu (1406 m) tepeleri arasinda
konumlarnir. Tarihi yerlesme Bagirsak Cay1'na bosalan kiigiik bir derenin vadi ve
ad1 gegen tepelerin yamaglarinda kurulmustur.

Ramsay, admi Siniandos olarak kaydettigi oren yerini 1901 ve 1905 yilinda
gormils ve burada kayaya oyulmus kiliselerden s6z etmistir.’* Kiepert ise
haritasinda bu sahay1 Siniandos olarak isaretlemistir.’> Bu yerlesim sahasinda
kaya oyma meskenler, kuyular, yeralt1 siginagi, depolar, mezarlar, Yel Almis
Tiirbesi ve kaya oygu seklinde iki adet erken donem kilisesi gibi ¢ok sayida
kalintilar vardir. Aralarinda 50 m olan kiliselerden kuzeyde olan1 bazilika tipinde
olup 4 x 5 m dikdortgen seklinde ve 2.5 m kadar yiiksekliktedir. Ozellikle dogu
ve giiney i¢ ylizey duvarlarinda nisler, kirilmis oldugu anlasilan ana kayadan
yapilmis siitun yerleri mevcuttur. Ayrica bati duvar yiizeyinde kirmizi boya ile
yapilmis bezeme izleri segilir durumdadir. Giineybatida yer alan giris kapisinin

13 Mehmet Akif Ceylan, Adnan Eskikurt, A.g.e., 5.48, 49.

14 William Mitchell Ramsay, Gertrude L. Bell, The Thousand and One Churches, Hodder And Stoughton,
London, 1909, p.531.

15 Richard Kiepert, A.g.h., 1912.
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bat1 gergevesinin iist kisminda bir Grekge yazit yer almaktadir. Ancak bu yazit
giinimiizde oldukca tahrip olmustur: Mevcut yazit: ? YKTPH, ONTIC///]
AHKH/// ICK, seklinde okunabilmektedir. Bazilikanin 50 m giineyinde bulunan
ikinci kilise ise Grek hagi seklinde olup 3 x 3 m geniglig§inde ve 3 m
yiiksekligindedir. Sozii edilen Kkiliseler ile Kiziloren arasindan gegen antik bir
yolun izleri de yer yer mevcuttur.16

Ramsay, yukarida bahsedilen yazittan eserinde daha genis sekilde
bahsetmekte!”, Cronin de oren hakkinda nispeten ayrintili bilgilerin yaru sira
kilisenin planini da vermektedir. Keza Greko-Roma yapilar ve Bizans kilisesinin
kalintilari, yerlesmenin kullanim donemleri hakkinda bilgiler vermektedir.!s
Yukaridaki bilgilerden de anlagilacag: iizere Yel Almis Oren Yeri, bircok batili
arastirmaci tarafindan incelenmistir. Burada makalenin amaci ve kapsamin
asmamak i¢in alintilar oldukg¢a sinirh tutulmustur. Ciinkii Bagirsak Bogazi ve
yakin cevresinin yerlesme Ozellikleri bir kitabin konusunu olusturacak kadar
cesitlilige, derinlige ve zenginlige sahip oldugu goriiliir.

Yel Almis Oren Yeri'nde bulunan kiliseler, 28.08.1996’da Konya Kiiltiir ve
Tabiat Varliklarini Koruma Kurulu tarafindan tescil edilmistir. Kalintilardan
nispeten biiyiik bir yerlesmenin var oldugu anlagilan Yel Almis Oren Yeri'nde bir
tiirbenin ve Misliiman mezarliginin varligi, burada Tiirk doneminde de
yerlesmenin devam ettigini gosteren 6nemli isaretler arasindadir. Tas duvarlarla
gevrili bir bah¢ede bulunan Yel Almis Tiirbesi dikdortgen planlidir. Tiirbede
medfun olan zatla ilgili heniiz bir kayda ulasilamamistir. Tiirbenin yaninda
muhtemelen bir tekke de mevcuttu. Yel Dedesi, iilkemizin bir¢cok yerinde
rastlanilan inang yerlerinden biri olarak dikkati cekmektedir.

Diger yandan 1583/991 Tarihli Aksehir Sancagi Icmal Defteri'nde Cemen Eli
nahiyesine tabi-i Karye-i El Almis adinda bir yerlesme mevcuttur.’ Bagka bir
eserde yerlesmenin ad1 16. yiizyilda 11-Almis olarak gecmektedir. Kéyde 1502’de
67 n., 47 h.; 1518’de 66 n., 47 h.; 1524’te 75 n., 50 h..; 1539’da 70 n., 1584"te 135 nefer
kayithdir. Kéyiin mahsulleri bugday, arpa, bostan, ceviz ve baldir. Vergi hasillari
strastyla 5713, 6723, 6783, 7990, 10000 akgedir. Ayrica tahrir defterlerinde mevcut
kdyde hassa cayirlarin bulundugu tespit edilmistir. Il-Almis karyesi smirinda

16 Hasan Bahar, “Konya Aragtirmalari 111; Lykaonia (Konya Merkez Bolgesi)”, Selcuk Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, Say1 12, Konya, 1998 (a), 5.204.

17 William Mitchell Ramsay, A.g.e., 1909, p.531.

18 Cronin, Harry Stovell, “First Report of a Journey in Pisidia, Lycaonia and Pamphylia (Part I)”, The
Journal of Hellenic Studies, Volume XXII, 1902, p.95-99.

19 Mehmet Akif Erdogru, A.g.m., 1990, s.148.
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Mehmed Fakih’in miilkii olan Ayaz iki mezrasi da kayitlidir. Toponimik bir
baglantinin izlemini bulunmakla birlikte Yel Almis ile Karye-i 11 (El) Almig'in
ayn1 yer olup olmadiginin daha ayrintil arastirilmas: gerekmektedir.

Giiniimiizde Yel Almis Oren’inde bulunan kaya oygularin bazilari, Kiziléren
koyliileri tarafindan peynir tulumlarini saklamak amaciyla kullanilir. Genellikle
Maysis ayinda konulan tulumlar Ekim’de ¢ikarilir ve boylece yaklasik 6 ay burada
muhafaza edilir. Koyliiler yilda yaklasik 1000 civarinda tulumun konuldugunu
da soylerler. Ayrica bu mekanda peynir festivalleri yapilir. Festivallerin
sonuncusu bu yilin (2017) Ekim ayinin son haftasinda gerceklestirilmistir.

Kale Tepe (Asar Kale, Bal Kalesi)

Kale Tepe, Meram ilgesine bagh Kiziloren koytiiniin sinurlar: iginde, Bagirsak
Bogazi'min ortasina ve en dar kesimine tekabiil eden Kalkimag Tepeleri adi
verilen volkanik kiitlenin yaklastk 2 km kuzeydogu tarafinda, Koérémer
Deresi’'nin vadisinin icinde, gozlerden ve anayoldan biraz uzak bir yerdedir.
Kalenin bulundugu tepe, kayalik, yaklasik 450 m capinda, kabaca dairevi sekilli
ve asimetrik yamagli volkanik bir kiitledir. Deniz seviyesinden 1552 m olan ve
yerel yiikselti degeri 100 m’yi gecen Kale Tepe vadi igine ve kismen de Bagirsak
Bogazi'na hakim durumdadir.?! Fakat Yunuslar koyiiniin dogusunda bulunan
Kale Tepe (1712 m) ile Derbenttekke'nin dogusunda koyliilerin Mendos Kalesi
(1778 m) dedikleri yiiksek yerlerin (buralarda bazi yapi ve malzemesi de vardir),
Beysehir Golii kiyilarina kadar oldukca genis goriis sahasi vardir ve Bal/ Asar
Kalesi ile dogrudan baglantili olduklar1 sdylenebilir. Nitekim 2015 ve 2016 yilinda
ad1 gegen tepelerde yaptigimiz arazi gozlemlerinde bu {i¢ yerin birbirinin goriis
alam iginde oldugu tespit edilmistir.

Tepede tarihi donemlerde biiyiik boyutlu bir hafriyat ve tesviye yapilmamus;
bu nedenle rolyef ilk olusum &zelliklerini biiyiik 6lgiide korumus olup oldukga
engebeli kayalik bir goriimiindedir (Foto 2). Tepenin iistiinii ve etek kisimlarini
tamamen igine alan nispeten genis 6ren yerinde sarniglar, mezarlar?, dini yapailar,
hargla insa edilmis ve farkli amaglarla kullanilan yapilar, duvar parcalari, kalenin
kuzeydogu yamacinda kayaya oyulmus ve vadi tabanina ulasan nispeten genis

2 Volkan Ertiirk, XVI. Yiizyilda Aksehir Sancagi (Tahrir Defterlerine Gore), Gazi Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Basilmamig Doktora Tezi, Ankara, 2007, s.150.

2t Mehmet Akif, Ceylan “Cografi Perspektiften Myriokepfalon Savasimin Yeri ve Konya Bagirsak
Bogaz1,” Selguk Universitesi Selcuklu Aragtirmalar: Dergisi (USAD), Say1 5, Konya, 2016, s.75.

22 Kalenin batisinda ayr bir kayalikta antik¢aga ait yarim kalmis bir kaya mezar1 vardir (Bahar, A.g.e.,
1998 (a), 5.204).



213 | M. Akif CEYLAN

ve uzun merdivenli kuyu®, yine kayaya oyulmus aslan figiirii ve kalenin
cevresinde yerlesmenin varligini yansitan ¢ok sayida izler gilintimiize
gelebilmistir (Foto 3). Bunlardan baska Swoboda ve digerlerinin verdigi bilgiye
gore, Kale Tepe'nin zirvesinde oranin yerlileri tarafindan yapilan (kacak) kazilar
sonucunda ¢aplar1 0.10 ile 0.35 m arasinda degisen yaklasik 500 adet tas mancinik
glillesi c¢ikarilmistir.?* Bagka kaynaklardan bu giilleler hakkinda daha ayrintih
bilgilere ulasmak miimkiin olmamaistir.

Foto 2. Kale Tepe'nin rolyefi dogal yapisin biiyiik 6lciide korumustur. Fotograf giineybatidan

alimmastir.

2 Karauguz ve Kunt'a gore; halk arasinda kirk basamakli sarni¢ olarak bilinen ve 37 basamagi
bulunan kayaya oyulmus bu sarnicin; basamak kismmin 11.5 m uzunlugunda ve 11 m
yiiksekliginde oldugu, en {ist basamagin uzunlugu 1 m iken bu uzunlugun asagiya inildikge
genisleyerek en alt basamakta 4.1 m’ye ulastif ifade edilir (Giingor Karauguz, Halil Ibrahim
Kunt, Eskicag Kaleleri, Cizgi Kitabevi, Konya, 2004, s.21). 1900’lerin basindan beri Swoboda gibi
bir¢ok arastirmacinin soz ettigi ve resimledigi bu yapi, esasen iilkemizde de bir¢ok &rneklerine
rastlarldig) tizere “merdivenli kuyu” olmalidir. Bilindigi gibi savunmay1 esas alan kale yapilarinda
en stratejik unsurlardan biri igmek ve kullanmak igin yeterli ve giivenli suyun teminidir. Kuyunun
kale yamacinin kuzeydogu tarafinda, yani az da olsa devamli akisa sahip bir derenin
(Suderesi'nin) vadisinden yeralti suyunun alinmasina yonelik kazilmasi, bunun “merdivenli kuyu”
olduguna isarettir. Bununla kalede yalnizca yagmur-kar suyundan degil ayn1 zamanda yiizey ve
yeralti sularindan da yararlamlmasimin amaglandigi anlasilir. 6 Eyliil 2016 tarihinde, diger bir
ifadeyle {ilkemiz sartlarinda yiizey ve yeralt1 su seviyesinin en aza indigi bir dénemde, burada
yaptigimiz arazi ¢alismasinda, kuyunun dibinin enkazla dolmus olmasina ragmen toprak
nemlili§inin gdzlenmesi de bunu dogrular niteliktedir.

2 Julius Jiithner, Fritz Knoll, Karl Patsch, Heinrich Swoboda, A.g.e., s.11 ve Heinrich Swoboda, Josef
Keil, Fritz Knoll, A.g.e., 5.106.
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Kalintilar nedeniyle burasi ve yakin gevresi, 4 Kasim 2002 tarih ve 4745 say1
ile Asarkale Oren Yeri adiyla 1. derece arkeolojik ve dogal sit alani olarak tescil
edilmistir. Balkayalar Kalesi seramik parcalari, genellikle krem renkli hamurlu,
koyu gri renkli astarls, tascik, kireg, mika katkls, iyi piskinlikte ve ¢ark yapimidir.
Seramik formlar1 Karatepe — ASitawanda Demir Cag1 malzemelerine benzer
niteliktedir.? Balkaya keramikleri genel olarak agik agizli goriiniimle MO II. bin
yilin form 6zelliklerini de gosterir.?e Keramik buluntulardan Ge¢ Tung Cagi'ndan
itibaren Kale cevresinde yerlesmenin oldugu kabul edilir.?”

- ~ B
2 »

Foto 3. Kale Tepe'nin yiiksek kesimlerinde yer alan yap: parcalarindan bir goriiniim.

Kale Tepe’de arazi calismas: sirasinda gordiigiimiiz bir keramik parcasmin
da, Konya ili Meram ilgesinde yer alan ve Hitit doneminin énemli bir yerlesmesi
olan Hatip Kalesi'ndeki keramiklerle sekil ve goriiniim bakimindan benzerligi
tespit edilmektedir (Foto 4). Bahar, Hatip Kalesi'ndeki: “Bazi kaplarmn agiz
kenarinda dikey ya da capraz boya bezemeler yer alir, bunlar kirmizi renktedir. Cogu
canagin i¢ yiizeyi boyali iken, bircogunun sadece agiz i¢ ve dis kismm boyalidir” dedigi,
keramik pargalarinin resmini vermistir (Foto 4). Ayrica mimari 6zelliklerin ve
keramik buluntularinin Hatip Kalesi (Kayalig1)'nin MO II. binin son geyreginden

% Giingor Karauguz, Halil Ibrahim Kunt, A. g.e.,8.23.

26 Hasan Bahar, “Konya Ve Cevresi Yiizey Arastirmalar1 1997”7, XVI. Arastirma Sonuglar: Toplantisi, Cilt
II, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, 1999, Ankara, s.26.

2 Hasan Bahar, A.g.e., 1998 (a), 5.205.
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Demir Cag1 ortalarina kadar kesintisiz bir yerlesimi yansittigini da belirtmistir.?
Bundan dolay1 Kale Tepe’de yerlesmenin kurulusunun maden devrine kadar
gittigi ve Hatip Kalesi ile kiiltiir bakimindan iliskili oldugunu sdylemek
miimkiindiir.

Volkanik kokenli tarihi Kale Tepe'ye farkli isimler verilmistir. Uzerinde bir
kalenin bulunmasi nedeniyle 1: 25.000 6lcekli haritanin Konya M28-al paftasinda
Kale Tepe, ornegin 1912 yilinda basilan Kiepert'in haritas1? gibi bircok yayinda
Asar Tepe adi verilir. Bunlardan baska, Osmanli Arsivi'nde bulunan 30 Haziran
1908 tarihli bir belgede: “Konya merkez kazasina merbut Kizilviran karyesinde vaki
Hisarkale nam harabe ile civarindaki arazi-i vesiaya...”* kaydedildigi tizere Hisarkale
adiyla sz edilir. Smbat Sparapet’in kroniginin Fransizca gevirisinde Meldinis3!
adiyla zikredilen kalenin adi, eserin Ingilizce geviri niishasinda Melitene®,
Osmanli arsiv belgelerinde Hisar-1 Meldos; Karye-i Hisar-1 Meldos; Hisarkale

seklinde gecer. Giiniimiizd

" r.J. . - v-

Foto 4. Kale Tepe’de bir kabin agiz kenarmdaki ¢apraz boyali bezeme. Sagdaki Hatip Kalesi'ne

||Bahar, 1998 (b) Hatip Keramikleri

aittir.

28 Bahar, Hasan, “Hatip-Kurunta Anit1 Ve Cevresi Yiizey Arastirmalar1 1996”, XV. Arastirma Sonuglar:
Toplantisi, Cilt 11, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, 1998 (b), Ankara, s.107.

2 Richard Kiepert, A.g.h., 1912.

30 BOA. BEO, 06/C/1326 (Hicri), Dosya No: 3350, Gomlek No: 251190. Bu belgenin 3. sayfasinda:
“Kizilviran karyesine ve oradan Kalehisar ndm mahalle azimetiyle karye-i mezbiire heyet-i ihtiyariyyesi
hazir oldugu halde tahsis ve kesfiyyit-1 ldzimeye ibtiddr olundukda Hisarkale namiyla meydanda bir kale
olmayup dort tarafi kayalik dere ve cibdl ile muhdt bir mahallin tabii bir kale gibi bir halde olmasina binaen
bu suretle tesmiye olundugu ve bu kayalik mahallin deriinunda kerpic ve ufak taslardan yapilms bazi adi
ebniye dsdrt mevcud ise de dsdr-1 atika bulunmasim ihsas itdirir mebdni-i cesime harabesi goriilmedigi ve bu
mahalde kabil-i ziraat arazide olmayup miirtefi’ ve tabii kayaliklardan ibaret bulundugu goriilmiis” oldugu
ifade edilmektedir.

31 Smbat Sparapet, Chronique Du Royaume De La Petite Arménie Par Le Connétable Sémpad, (Cev. Edouard
Dulaurier), Recueil Des Historiens Des Croisades Documents Arméniens, Publie Par Les Soins De
L’Academie Des Inscriptions Et Belles-Lettres, Tome Premier, Paris, 1869, p.626.

32 Smbat Sparapet, Chronicle (translated from Classical Armenian by Robert Bedrosian), Sources of the
Armenian Tradition, New Jersey, 2005 (Http://rbedrosian.com/Downloads/Chronicle_Smbat_
Sparapet.pdf). Erisim: 27.10.2017.
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Melite, Maldia, Hitit dilinden gelen bir kelimedir. Hitit metinlerini okumay1
basaran Cek asilli Alman bilim adami Bedfich Hrozny, Melite, Maldia
kelimesinin “bal” anlamina geldigini belirtmistir.>* Hisar-1 Meldos'un bulundugu
kayalik tepeye ve hemen kuzeyindeki yaylaya bugiin Balkaya, Ballikaya
denilmesi, gec¢misten giiniimiize toponimik bir baglantinin kurulmasi
bakimindan ayri bir énem arz etmektedir. Beysehir cevresi bir donem Hitit
egemenliginde kalmis ve yorede ¢ok sayida Hitit yerlesmesi mevcuttur. Bunlarin
bir kisminin kalintilari ve isimleri giiniimiize kadar ulasmistir. Kale Tepe’de
Hititlere ait bir yerlesme olup daha sonraki donemlerde de kullanilmustir.

Gilintimiizde oldugu gibi Myriokephalon Savasi'min yapildigr 17 Eyliil 1176
tarihinde kale yikik ve terk edilmis idi. Hem Smbat Sparapet® hem de Niketas
Khoniates® kalenin “yikik ve terk edilmis” oldugunu Ozellikle ifade etmislerdir.
Bundan baska ulasilan tarihi kaynaklarda sozii edilen dénemde kale ile ilgili
ayrintili bilgiler maalesef mevcut degildir. Ayn: sekilde Meldos Kalesi ve Karye-i
Hisar-1 Meldos'un Karamanogullar1 Beyligi donemindeki durumu hakkinda
heniiz bir bilgiye ulasilamadi. Siiphesiz bu beylik donemine ait kayitlarda da yer
almas: kuvvetle muhtemeldir. Karye-i Hisar-1 Meldos, &zellikle 15 yiizyildan
itibaren Osmanli donemine ait gesitli arsiv kayitlarinda goriilmeye bagslar. Burada
hem kale hem de kale gevresinde bir kdy yerlesmesinin varli§1 s6z konusudur.
Yerlesmeye ait bazi izler, kalenin bati, kuzeybat1 ve giineybati tarafinda arazide
halen ayirt edilir durumdadr.

Miisliiman ahalinin mesk{in oldugu Karye-i Hisar-1 Meldos 1483 yilina ait
Basbakanlik Osmanli Arsivi Maliyeden Miidevver Defteri (MAD 567)'nde yer
almaktadir. Defterde Beysehir'den 3 ve Meldos Kalesi'nden 2 sipahinin kayd1
mevcuttur.’ Karye-i Hisar-1 Meldos, yaklasik bir asir sonra diizenlenen 1583/ 991
yilina ait Aksehir Sancagi Icmal Defteri'nde de yer alir. Bu defterde; “Timdri
Mehmed an Cavugdn-1 Mir-i-midn-1 Karaman: Karye-i Hisar-1 Meldos tibi-i Cemen Eli”,
“Timdr-1 Davud: Karye-i Hisar-1 Meldos tibi-i Cemen Eli”, “Timdr-1 Kubad: Karye-i
Hisar-1 Meldos tabi-i Cemen Eli” seklinde ge¢cmektedir.?” 1583 yilinda Karye-i Hisar-
1 Meldos az niifuslu meskiin bir mahal olup idari bakimdan Aksehir sancaginin
Cemen Eli nahiyesine baglidir. S6z konusu defterde Cemen Eli nahiyesinin diger

3 Bilge Umar, A.g.e., s.561.

3 Smbat Sparapet, A.g.e., 1869, p.626.

% Niketas Khoniates, Historia (loannes ve Manuel Komnenos Devirleri), (Cev. Fikret Isiltan), Tiirk Tarih
Kurumu, Ankara, 1995, s.123.

3% Dogan Yoriik, A.g.m., 5.193, 194.

3% Mehmet Akif Erdogru, A.g.m., 1990, s.148, 150.
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koyleri arasinda bugiinkii adlariyla Yunuslar, Kiziléren (Kizilviran), Degis
(Dekis) ve Saglik (Agras) da bulunur.

Hisar-1 Meldos’ta 1502’de 35 n., 26 h.; 1518’de 37 n., 30 h.; 1524’te 40 n., 32 h.;
1539’da 45 n., 1584’te 52 nefer kayitlidir. Koyiin mahsulleri bugday, arpa, bag,
bahge, bostan, keten, kendir, ceviz ve baldir. Vergi hasillar sirasiyla 1776, 2293,
2335, 4274, 5000 akgedir. Ayrica 1502’de 1 bab 30 akge, 1518 ve 1524’te 1 bab 20
akge, 1539 ve 1584’te 1 bab 30 akgelik degirmen gelirleri mevcuttur.’® Kale
cevresinde bugiin de sinurli arazilerde keten ve kendir disindaki iiriinlerin tarimi
yapilir. Kayit tutulan tahrir defterinden Bagirsak Bogazi'nda gliniimiize
ulagsmayan su ile calisan degirmenlerin varlig1 da 6grenilir.

Kale Tepe'nin kuzey etegi ile hemen kuzey kesiminde yer alan Ballikaya
Yaylasi'nda toplam 7-8 haneden olusan kii¢iik bir yerlesme niivesi mevcuttur
(Foto 5). Birbirinden nispeten uzakta yer alan evlerden 5-6’s1 terk edilmis, ikisi de
donemlik ikamet olarak kullanilir. Bu haneler tarim ve hayvancilikla mesguldiir.
Genellikle bahge-meyve tarimi yapilir. Netice itibari ile yukarida verilen
bilgilerden, Kale Tepe’de Hitit doneminden baglayarak bugiine kadar kesintili ve

farkli sekillerde de olsa yerlesmenin devamhlll tespit edilir. _

- s "

Foto 5. Kale Tepe Mevkii'nde Hititlerden baslayarak bugiine kadar kesintili ve farkli sekillerde

de olsa yerlesmenin devamliligi soz konusudur.

3 Volkan Ertiirk, A.g.e., s.150.
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Diger yandan Kale Tepe'nin (Meldinis; Melitine Kalesi, Karye-i Hisar-1
Meldos, Hisar-1 Meldos, Asar Kale ve Hisarkale) tarihi kaynaklarda yikik ve terk
edilmis 6zelliklerine vurgu yapilan Myriokephalon Kalesi'ne karsilik geldigi ve
yine Tzibritze Bogazi'nin da Bagirsak Bogaz1 oldugu® dikkate alindiginda, milli
tarihimiz agisindan 6nemli bir doniim noktasi olan Myriokephalon Savasi'nin bu
sahada cereyan etmesi de ayr1 bir onem ve anlam tasimaktadir.

Koy Yerlesmeleri

Arastirma sahasinda bulunan ve bugiine ulasan kdy yerlesmelerinin® en
azindan 15. yiizyildan beri tarihi kayitlarda adlarina rastlanilir. Calismada yer
verilen Yunuslar, Kiziléren, Saglik ve Derbenttekke koylerinin kurulusu bu
ylizyildan daha dnce gergeklesmis olup uzun bir siireden beri varligint muhafaza
etmektedir. Buna karsilik tarihi kayitlarda mevcut olan bazi kdy yerlesmeleri ise
giiniimiize ulagamamistir. Igmir ve Yamasoken bunlara 6rnek verilebilir. Bu
koylerden bazi kalintilar arazide goriilmekte ve ayrica mevki adi seklinde
yasamaya devam etmektedir. Asagida kdylerin gelisim siireci de dikkate alinarak
konum, yerlesme, niifus, arazi kullanimi ve ekonomik fonksiyonlari hakkinda
fazla ayrintiya girilmeden ayr1 ayri bilgiler verilmistir.

Yunuslar

Bagirsak Bogazi'nin Beysehir ¢ikisina ve Konya-Derbent-Beysehir yol
ayrimina yaklasik 1-2 km mesafede, 1250 -1270 m yiikselti kademesinde, Bagirsak
vadisinin nispeten genis tabani ve yamaglarinda kurulan Beysehir ilgesine bagl
eski bir yerlesmedir (Foto 6). Ozellikle Konya — Kiziléren — Beysehir - Yalvag —
Derbent giizergahlar1 Yunuslar koyiinii ulasim acisindan 6nemli bir kavsak
noktasi haline getirmistir. Nitekim Bagirsak Bogazi'nin yakininda bulunan koy,
giineyden Beysehir, dogudan Konya, kuzeyden Derbent ve batidan Hiiytik, Kireli
ve Selki'den gelen yollarin birlestigi bir konumdadir. Bu baglamda Sarre'nin,
Selki’de camiinin 6niinde bir Roma yol tas1 buldugunu kaydetmesi#!, Selki’den
doguya giden bir yolun Yunuslar ve Kiziléren tizerinden Konya'ya vardiginm
sOylemesi; batiya dogru giden yolu dogrulamakta ve Onemini ortaya
koymaktadir. Ayni sekilde Cronin, Roma yolunun Bagirsak Bogazi'n: takip ettigi
konusunda, Yunuslarin birkag dakika dogusunda bir Tiirk mezarinda bas tasi
olarak kullanilan Roma mil tasin1 kesfetmesi, herhangi bir kuskuya yer

3 Mehmet Akif, Ceylan, Adnan Eskikurt, A.g.e., 2017, 5.29-32.

40 Tiirkiye’de 2012’de yapilan kanuni diizenlemelerle sayisi artirilan “biiyiiksehirler” ile birlikte kdyler
idari bakimdan mahalle statiisiine doniistiiriilmiistiir. Fakat bunlar cografyanin yerlesme
sistematigi agisindan koy ozelligi tasirlar.

4 Friedrich Sarre, Kiiciik Asya Seyahati-1895 Yazi (Cev. Dara Colakoglu), Pera Yaymlari, Istanbul, 1998,
s.150, 151.
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birakmadig1 goriisiindedir. Cronin, bu mil taginin MO 6. yiizyila tarihlendigini
sOyler.®? Kiepert haritasinda Via Sebaste seklinde isaretledigi bu yola yore halki
Uluyol adin1 vermistir. Yunuslar Koyii'niin bir déonem Derbent fonksiyonunu
iistlenmesi®* de yerlesmenin konumunu ve ulagim bakimindan tarihi énemini
yansitan onemli bir 6zelligidir.

Ramsay, Yunuslar kdyiiniin yerinde Vasada adinda piskoposluk merkezi bir
yerlesmenin bulundugunu belirtir. Burada biiyiik bir kilise harabesinin oldugunu
ve bugiin kullanilan Yunuslar adimin da kiliseye; Aya Yohana (St. Jean loannes)
atfen verildigini ileri stirmektedir. Yani O'na gore Yunuslarin kokeni
Yohanaslar’dir.# Fakat bu goriis dogru degildir. Ciinkii birincisi, Yunuslar koyii,
bugiinkii yerinin yaklasik 3 km kadar kuzeyinde idi. Haritalarda buraya halen
“Eski Yunuslar” agiklamasmin yazildigi goriiliir. Dolayisiyla Yunuslar koyii
bugiinkii yerine daha yakin bir donemde tagmmustir. Bagka bir ifadeyle Yunuslar
yer degistiren bir yerlesmedir. Koyliiler, Yunuslarin iki defa yer degistirdigini
soylemektedir. Tkincisi, 1583/991 tarihli Aksehir Sancagi Icmal Defteri'nde
Yunuslar Koyii'niin ad1 mevcut sekliyle ge¢mektedir.¥ Kisacas1 koyiin adinda
herhangi bir degisiklik de s6z konusu degildir.4

Foto 6. Tarihi yolun kenarmda kurulan Yunuslar kéyiiniin yerlesim sahast ve dokusunun

genel goriiniimii. Fotograf Kale Tepe'nin bati yamacindan alinmigtir.

4 Harry Stovell Cronin, A.g.m., p.100, 102.

# Hiiseyin Musmal, XIX. Yiizyilin Ilk Yarisinda Beygehir ve Cevresinin Sosyal ve Ekonomik Yapisi (1790-
1864), Sel¢uk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Basilmamigs Doktora Tezi, Konya, 2005, s.19.

4 William Mitchell Ramsay, Anadolu’nun Tarihi Cografyas: (Cev. Mihri Pektas), Milli Egitim Bakanlig1
Yayinu, Istanbul, 1960, s.368.

4 Erdogru, Mehmet Akif, A.g.m., 1990, s.148-149.

4 Zaten iilkemizde Yunus, Yunuskdy, Yunuslar, Yunuslu, Yunusoglu ve Yunuséren gibi Yunus ile
ilgili cok sayida ve farkli tipte yerlesim birimleri mevcuttur.
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Kiepert'in haritasinda isaretlendigi®’ tizere, bugiinkii Yunuslar koyiiniin
bulundugu yerde, Bizans Pisidia’sinda, Orondeis sehirlerinden olan Pappa/
Tiberiopolis vardi. Imparator Tiberius (MO 42 - MS 37), Pappa’y1 sehir derecesine
yiikseltmis ve Tiberiopolis ismini almasimma miisaade etmistir. Bunun yaninda
Imparator, Pappa ile Antiocheia (Yalvag'ta) arasinda siki bir baglanti kurmustur.
Yunuslar koyii arkeolojik kalintilar bakimindan nispeten zengindir. Nitekim
1958’de bulunan ve Konya Arkeoloji Miizesi'nde sergilenen, MS 250-260 yillarina
ait ii¢ yliziinde efsanevi 12 herkiiliin adamiyla tasvir edilen muhtesem Sidemara
tipi siitunlu mermer Herakles lahdi bunu dogrular niteliktedir.# Yunuslar'dan
daha sonraki yillarda buna benzer 6nemli eserler ¢ikarilmistir. Bugiin de kdytiin
yerlesim sahasinda arkeolojik kazi calismalar1 devam etmektedir (Foto 7). Bu
calismalarda (2017’de) yazili bir lahit bulunmustur. Ayni sekilde kdy konutlariin
ingasinda adi gegen sehre ait gesitli devsirme malzemelerin kullanildig1 halen
goriiliir. Bu agiklamalardan anlasilacag1 gibi Bagirsak Bogazi'min Beysehir
tarafina ¢ikisinda tarihi dneme sahip bir sehir vardi. Bu sehrin Ozellikleri ve
sehrin ne zaman 6nemini kaybettigi konusunda ise heniiz yeterli bilgiler mevcut
degildir.

Osmanli Arsivinde Yunuslar koyii ile ilgili ¢ok sayida belge ve bilgiler
mevcuttur. Kdyde 1502’de 20 n., 10 h.; 1518’de 20 n., 16 h.; 1524’te 22 n.,, 17 h,;
1539’da 28 n., 1584’te 59 nefer kayitlidir. Kéyiin mahsulleri bugday, arpa, bostan
ve ilk tahrirde kendir ve baldir. Vergi hasillar1 sirasiyla 1818, 1665, 1683, 2881,
6000 akgedir.® Karye-i Yunuslar, 1583/ 991 yilna ait Aksehir Sancagi Icmal
Defteri'nden 6grenildigine gore, idari bakimdan Aksehir sancaginin Cemen Eli
nahiyesinde yer alir ve nahiyenin biiyiik koyleri arasindadir.>!

4 Richard Kiepert, A.g.h. 1912.

4 William Mitchell Ramsay, A.g.e., 1960, s.444, 445.

4 fbrahim Hakki Konyali, Abideleri ve Kitabeleriyle Konya Tarihi, Yeni Kitap Basimevi, Konya, 1964,
s.1164.

% Volkan Ertiirk, A.g.e., s.153.

5t Mehmet Akif Erdogru, A.g.m., 1990, 5.148, 149.
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Foto 7. Yunuslar’daki arkeolojik ¢aligmalar (2017), burada kadim bir sehrin varligim gosterir.

= o

Yunuslar koytli yakin donemde bahgeler i¢inde nispeten gevsek bir yerlesme
dokusu kazanmustir. Kdy, Bagirsak Cay: vadisi ile dogu tarafinda yer alan
muhtemel bir hoyiik tepenin eteginde iken yakin zamanda ulagimin etkisiyle
karayoluna dogru gelisme gostermistir. Hatta karayolunun batisinda da yaklagik
25 haneden olusan yeni bir yerlesme niivesi gelismistir. Koy konutlar1 genellikle
bir-iki kath olmakla birlikte az sayida 3 katli ornekler de mevcuttur. Koyiin
niifusu 1960 saymminda 546, 1980’de 458 iken 2016 yili adrese dayali kayit
sistemine gore 191’e inmistir. Bu istatistik veriler itibariyle koyiin go¢ verdigi ve
niifusun onemli miktarda azaldig: dikkati cekmektedir.

Hemen biitiin kir yerlesmelerinde oldugu gibi Yunuslar'da da tarim ve
hayvancilik hakim fonksiyonu olusturur. Muhtar Aliriza Dirier’den alinan
bilgilere gore (2017), kdy arazisinin yaklasik bir degerle 9240 da ekili ve dikili
alanlardan olusmaktadir. Bunun % 90'm1 kuru tarim, % 10'nu sulu tarima
ayrilmistir. Koyde yaklasik 250 biiyiikbas ve 100 kadar da kegi beslenmektedir.
Koyiin dogu kismi daglik, kayalik, ormanlik (1310 da) ve mera (566 da) alani iken
bati kisminda bulunan hafif engebeli plato alanlarinda kuru tarim yapilir ve
genellikle tahil {irlinleri (bugday, arpa, yulaf) ve baklagil (nohut) {iretilir. Dikili
alanlar ve sulu tarim ise, kdytiin i¢inden gecen Bagirsak Cay1 vadisinde yogunluk
kazarur. Dikili alanlarda elma, armut, erik, kiraz, visne, ceviz, kayisi, ayva ve dut
gibi meyveler yetistirilir.



Bagirsak Bogazi (Konya) ve Yakin Cevresinde Beseri Cografya Arastirmalar: | 222

Kizil6ren

Konya'nin Meram ilgesine bagli olan Kiziloren, ayni adi tasiyan dagin
(Gemrekbas1 da denilir, 2193 m) kuzeybati tarafinda, 1450-1530 m yiikselti
basamaginda, egimli yamacglardan havza tabanina gegisi teskil eden az egimli
ylizeyler {izerinde ve su kaynaklarmin (Coka Suyu) yaninda, adinin da isaret
ettigi iizere eski bir yerlesmenin yakininda kurulmustur (Foto 8). Giiniimiizde
Konya - Beysehir - Sarkikaraagag karayolundan yaklasik 1.5-2 km igeride kalan
yerlesmenin adi 10 Temmuz 1964 tarih ve 11750 sayili Resmi Gazetede
aymnlanan kararla Kizilviran’dan Kiziloren’e degistirilmistir.

- _‘ M gy
Foto 8. Kiziloren, ayni ad tastyan dagin kuzeybati eteinde kurulmusg eski bir yerlesmedir.

Kiziléren'le ilgili 6zellikle Osmanli donemine ait ayrintili bilgilere ulagsir.
Nitekim 1583/ 991 yilina ait Aksehir Sancagi Icmal Defteri'nde kayit edildigi
tizere Karye-i Kizil Viran idari bakimdan Aksehir sancagimnin Cemen Eli
nahiyesinin simirlar1 dahilinde bulunur.? Muhtemelen bu nahiyenin de merkezi
durumunda idi. 16. yiizyila ait tetkik edilen defterlerde Kizilviran'in Osrii
Konya’da bulunan Sultan Ala’tid-din camiine vakf, orfi gelirleri ise timardir.
1502’de 34 n., 19 h.; 1518’de 21 n., 17 h.; 1524’te 32 n., 18 h.; 1539’da 40 n., 1584’te
66 nefer kayithdir. Koyiin mahsulleri bugday, arpa, bostan, piyaz, kendir, meyve,
ceviz ve baldir. Vergi hasillar1 1502'de 1187 akge timar, 922 akge vakif hissesi;
1518’de 1155 akge timar, 1005 akce vakif hissesi; 1524’te 1203 akge timar, 1005

52 Mehmet Akif Erdogru, A.g.e., 1990, s.147, 149.
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akge vakif hissesi; 1539'da 1778 akge timar, 2680 akce vakif hissesi; 1584'te 2400
akge timar, 3700 akge vakif hissesidir. Ayrica kdyde 1502’de nisf 90 akge, 1518 ve
1524’te 2 bab 50 akge, 1539’da 4 bab 120 akge, 1584'te 2 bab 60 akge degirmen
gelirleri mevcuttur.5

Kiziléren’'in nahiye ve nahiye merkezi olarak Konya ili merkez ilgesine bagh
idari statiisit Cumhuriyet doneminde de devam etmistir. 14.05.1954 tarihinde
Belediye teskilati kurulmus® ve yerlesme 80li yillarda 4 mahalleye (Asag:,
Yukari, Dolayi, Saritas) ayrilmustir. Fakat belediye 06.12.2012 tarihinde
yayinlanarak yiiriirliige giren 6360 Sayili Kanunla kapatilmis, Kiziloren idari
bakimdan Meram ilgesine baghh bir mahalleye doniistiiriilmiistiir. Yerlesme
dokusu baz1 kisimlarda sik olmakla birlikte, genellikle parcali ve daginik sekilde
gelismistir. Evler cogunlukla 1-2 katli, kagir, sag ve kiremit ortiiltid{ir.

Kiziléren'in niifusu 1960'ta 2112, 1970'te 2679, 1980°de 2938, 1990’da 2597,
2000’de 2210 ve 2016 yilinda adrese dayali kayit sistemine gore 940 olarak
belirlenmistir. Bu veriler itibariyle yerlesmenin niifusu 1980’lerde en yiiksek
miktarma (1985’te 3327) ulasmis ve bundan sonrada azalmaya baslamistir. Basta
baghh bulundugu Konya olmak tizere il i¢i ve dis1 yasanan goglerle niifusta
azalmanin devam ettigi goriiliir.

Goglin nedenleriyle ilgili yapilan bir degerlendirmeye gore, Kiziloren en
genis tarim arazisine ve meralara sahip olmasina ragmen halkin diisiince
yapisinin sigortali bir iste calisma (devlete sirtin1 dayama) hevesi yiiziinden tarim
ve hayvancilikta biiyiik gerileme olmustur. Halk hala topraklarini yabancilara
satmaya devam etmektedir. Is sahalarinin olmamasi ve halkin tarim ve
hayvanciliga gereken 6nemi vermeyisi sebebiyle gogiin oniine gecilememistir.
Yapilan istatistiklere gore geng niifus yok denecek kadar azalmistir.5

Kiziloren'de baslica ekonomik fonksiyonlar tarim ve hayvanciliktir. Bunlara
aricailik da dahildir. Meram Gida, Tarim ve Hayvancilik Ilge Miidiirliigiinden
alinan bilgilere gore (2017), KOy arazisi toplam 134.838 bin dekardir. Bunun
yaklasik 10.470 bin da mera, 94.751 bin da orman, 27.508 bin da kiiltiir arazisi
(ekili-dikili alan) ile 2.107 da tarima elverissiz alan, yerlesim yeri ve yol vb. den
olusmaktadir. Koyiin arazisinin yaklasik % 70’ini ormanlar kaplamakta ve orman
alanlar1 genisligi ile dikkati ¢ekmektedir. Kiiltiir arazilerinde basta bugday, arpa,

5 Volkan Ertiirk, A.g.e., s.150, 151.

54 Bagbakanlik Cumbhuriyet Arsivi, Yer No: 245-19-8, Tarih: 14.05.1954,
Https://katalog.devletarsivleri.gov.tr/ Pages/ Arama/Ara2.aspx

5 Http://kizilorenvakfi.org.tr/vakfimiz.html Erisim: 29.10.2017.
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yulaf ve nohut ile yem bitkileri yetistirilir. Sulu tarim alani ise oldukca azdir ve
toplam 460 da’dir. Bu alanlar 46 kuyu ve kaynaklar ile sulanmaktadir.

Koyde yaklasik 843 biiyiikbas, 6820 kiiciikbas ve 1707 kanatli hayvan
beslenmektedir. Kiiglikbas hayvanlarin biiyliik ¢ogunlugunu koyun teskil
etmektedir. 1960’larda kiigiikbas sayisimin 40-45 bin oldugu gbéz Oniine
alindiginda, hayvan varliginda 6nemli bir azalmanin oldugu anlasilir. Ormanlik
ve mera alanlar1 genellikle yiiksek yerlerde, tarim alanlari havza tabami ve
kenarlarinda yogunluk kazanir. Son yillarda bazi sondaj kuyular1 agilsa da kdyde
halen kuru tarim hakimdir. Tahilin disinda havza tabaninin Saglik kdyiine dogru
olan kesimlerinde yer yer patates ekimi goriiliir (Foto 9). 1952 yilinda kurulan
1377 Sayili Kiziloren Tarim Kredi Kooperatifi ¢iftcilere tarim ve hayvanciligin
gelismesi yoniinde bazi imkanlar sunmaktadir.

Kiziléren yerlesmesinde ise 1 marangoz, 2 demirci, 1 tuzcu, 3 peynirci, 6
bakkal, 1 firin, 6 kahvehane, 2 elektrik¢i gibi az da olsa tarim disi fonksiyonlar
vardir. Ayrica nakliyecilik, yolcu tasimaciligl ve insaatgilik yapanlars ile kadinlar
tarafindan aile biitcesine katki saglamak amaciyla hali dokumaciligl
bulunmaktadir.

Saglik

Konya'nin Meram ilgesine bagli olan yerlesme, Kiziléren havzasmin
glineybati kisminda, 1400-1450 m egsyiikselti egrileri arasinda, kiigiik bir ovanin
kenarinda, kuzey-kuzeydoguya dogru egimli yamaclar tizerinde kurulmustur.
Bagirsak Bogazi'min girisinin giineydogu tarafinda bulunan ve eski adi Agris
(Agras, Agos) olan koy, Kiziloren havzasinda yer alan 6nemli yerlesmelerden
birini olusturur. Kéyiin kurulusu oldukga eski tarihlere gitmektedir.

Foto 9. Kiziloren ve Saglik koylerinde havza tabaninda yer yer patates ekim alanlar: goriiliir.

5 Http://kizilorenvakfi.org.tr/vakfimiz.html Erisim: 29.10.2017.
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Osmanl Arsivi'nde koyle ilgili cesitli bilgilere rastlanilir. Kdyde 1502’de 21
n., 20 h.; 1518'de 36 n., 25 h.; 1524’te 43 n., 26 h.; 1539’da 66 n., 1584’te 108 nefer
kayithdir. Kdyiin mahsulleri bugday, arpa, bostan, kendir, meyve ve baldir. Vergi
hasillar: sirastyla 2187, 3187, 3379, 5962, 9000 akgedir. Ik defterdeki kayitta kdyde
150 akgelik Mehmed Kapucu miilkii bir ¢iftlik de bulunur. Ayrica ilk {i¢ tahrirde 1
bab 10 akge, 1539’da 1 bab 50 akge, 1584 te ise 2 bab 60 akgelik degirmen gelirleri
mevcuttur.” 1584'te Karye-i Agras, idari bakimdan Aksehir sancaginin Cemen Eli
nahiyesine bagli durumdadir.”® Osmanli Arsivi'nde bulunan bir belgeye gore ise
1725'te  koylin Konya vilayetinin Ilgin kazasina bagli oldugu goriiliir.
Dolayisiyla yerlesmenin idari bagliliginda degisiklikler meydana gelmistir.

Cumbhuriyet doneminde Konya ili merkez ilgesinin Kiziloren nahiyesine bagh
bir kdy ve daha yakin bir zamanda (2012) da “biiyiiksehir” diizenlemesi ile birlikte
Meram ilgesine bagl bir “mahalle” yapilmistir. 1971 yilinda Saglik’ta belediye
teskilatt kurulmus ve 06.12.2012 tarihinde yayinlanarak yiiriirliige giren 6360
Sayili Kanunla da belediye kapatilmistir. Saglik koyii plansiz gelisen sik dokulu
yerlesmelerdendir. Evler genellikle kagir, bir-iki kath kiremit veya sac ortiiliidiir
(Foto 10). Kdyiin niifusu 1960 sayiminda 1503, 1980"de 2139 ve 2000’de 3380 iken
2016 adrese dayal1 kayit sisteminin verilerine gore 551 kisi yasamaktadir. Tarim
ve hayvancilik fonksiyonun hakim oldugu koy, Konya basta olmak iizere
sehirlere go¢ vermektedir.

Meram Gida, Tarim ve Hayvancilik flge Miidiirliigii'nden alman bilgilere
gore (2017), koyiin toplam arazisi 49. 212 bin da’dir. Bunun yaklasik bir degerle
23.193 bin da orman, 14.082 bin da ekili - dikili tarim alani, 11.936 bin da daglik,
kayalik, ekime elverisli olmayan ve mera alanlar1 ile yerlesim sahasindan
olusmaktadir. Koyde yaklasik 672 biiyiikbas, 1.693 kiiciikbas (biiyitk ¢ogunlugu
koyun) ve 883 kanatli hayvan beslenmektedir. Toplam arazinin % 47’si ormanlik
alanlara karsilik gelmektedir. Ormanlar ozellikle Bagirsak Bogazi civarinda
yogunlasmaktadir. Kdyde tahilin (bugday, arpa) yani sira meyve (elma), sebze
(0zellikle patates) ve sinirli da olsa ¢ilek tarimi yapilmaktadir (Foto 11). Cilek
tarimi, son yillarda devletin destegi ile Ortii alti yetistiriciligi seklinde
gelistirilmeye calisilmaktadir. Uretilen cilekler, basta Konya olmak {iizere cesitli
sehirlere gonderilir.

57 Volkan Ertiirk, A.g.e., 5.148.
5 Mehmet Akif Erdogru, A.g.m., 1990, s.149.
% BOA, Fon Numarasi: AE.SAMD.III, Dosya: 9, Gémlek: 781, Tarih: H-23-01-1138
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Foto 10. Saglik, ovaya dogru uzanan bir sirtin iizerinde plansiz gelismis sik dokulu eski bir

yerlesmedir.
Ve e ) 1

Foto 11. Arastirma sahasinda tarimina yakin zamanda baglanan cilek bahgelerinden biri
(Saglik Koyii).
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Saglik, arastirma sahasinda, havza tabanina tekabiil eden ova nedeniyle sulu
tarim imkanlarimin en fazla oldugu kdy durumundadir. Ozellikle ¢ok sayidaki su
kaynagi, Bagirsak Cayr'min kollarindan ve sondaj kuyularindan sulamada
yararlanilmaktadir. Hatta ovanin Bagirsak Bogazi'nin girisine yakin kesimlerinde
ylizeye ¢ikan su kaynaklari ile yiiksek cevreden gelen periyodik karakterli
derelerin sular birikerek bazi yillarda yer yer bataklik sahalar da olustururlar.®

Saglik arazisinin 6nemli bir kismi engebeli mera alanlarindan meydana
gelmektedir. Dolayisiyla mera hayvancilifl yaygindir. Bunun yaninda Bagirsak
Bogazi'nin kdy sinirlari iginde kalan giiney tarafinda iki biiyiik tavuk yetistirme
ve yumurta tiretim tesisi yer almaktadir. Bunlardan bogazin yaklasik ortasinda,
Kalkimag Tepeleri'nin giineyine tekabiil eden kesiminde bulunan ve 10 bloktan
olusan biiyiik tavuk ciftligi yakin bir zamanda kapatilmistir. Digeri ise Bagirsak
Cay1'nin bogaza giris kesiminde yer almakta ve 9 bloktan meydana gelmektedir.

Saglik koyiiniin sinirlar: iginde gergeklestirilen bir baska 6nemli ekonomik
faaliyet de madenciliktir. Arastirma sahasinda madencilik iki alanda
yogunlasmaktadir. Birincisi Bagirsak Bogazi'min giiney tarafinda, Arpaligedik
Deresi'nin vadisinde ve Tekneninkafa Tepe'nin de giineydogu eteginde yer alan
kaolen ve bentonit sahasi ve isletmesidir (Foto 12). Burada yer ve duvar karosuna
uygun maden rezervinin 6.9 milyon ton mimkiin rezerv oldugu tespit
edilmistir.s! Ozel bir sirket tarafindan yakin bir zamanda (2011’de) baglanan ve
acik isletme yonteminin uygulandigi maden yataginda iiretim degerleri fazla
degildir.

ikincisi ise arastirma sahasinin bir¢ok yerinde, binalarda, bordiir, parke vb
amaglarla kullanilan dogal yap1 malzemeleridir (andezit, trakit vd). Bununla ilgili
onemli bir potansiyel gozlenmektedir. Bunlarin incelenerek ve isletmeye agilarak
bolgenin ve iilkenin ekonomisine kazandirilmasi gerekmektedir. Ayrica ¢ok
sayida kum ve tas ocaklar1 da mevcuttur.

6 Bozyigit, Recep, Giingor, Senay, “Bagirsak Bogazi ve Cevresinin (Konya) Jeomorfolojik Ozellikleri”,
3rd International Geography Symposium (GEOMED 2013), 2013, s.354.

6t Komya Ili Maden Ve Enerji  Kaynaklan,  Http://www.mta.gov.tr/v3.0/sayfalar/bilgi-
merkezi/maden_potansiyel 2010/ konya_madenler.pdf Erisim: 12.11. 2017.
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Foto 12. Saglik’ta Bagirsak Bogazi'min giiney tarafinda ozel bir girket tarafindan isletilen

maden sahasi.

Derbenttekke

Konya'nin Derbent ilgesine bagli olan koy, Bagirsak Bogazi'min kuzey
kesiminde, platodan daglik alana gegiste, 1470-1510 m yiikselti basamaginda, Cal
Dagi'nin giineydogu eteginde, S6giitlii Dere’nin yukar1 kesiminde ve vadinin iki
tarafinda kurulmusgtur. Koy adin, {ilkemizde ve Konya ilinde birgok Ornekleri
bulundugu iizere bir tekkeden almistir. Tekke giiniimiize ulasmamistir. Fakat
koyiin yaklagik 1 km gilineyinde, Kavakli Dere vadisinde bazi bina temelleri,
mezarlik ve miitevaz bir tiirbe halen mevcuttur. Tiirbede medfun zatin tekkenin
ve koyiin kurucusu oldugu kabul edilmektedir.

Diger yandan yakin zamana kadar kdy Tekke adiyla anilmigtir. Nitekim 1:
200.000 olgekli haritanin 1945 yilinda basilan Konya paftasinda, bu sekilde
kaydedilmistir. Bu tarihten sonra baglh oldugu ilgenin adiyla birlikte
Derbenttekke olarak zikredilmeye baslanmigtir. Koyle ilgili tarihi bir bilgiye ve
kayda heniiz ulagilamamustir. 16. yiizy1l Cemen Eli nahiyesinin koyleri arasinda
yer almadig veya kaydedilmedigi goriiliir.

Bugiin anayollardan uzak kalan ve nispeten sik dokulu olan kdy, genellikle
bir-iki katli ve ¢ogunlukla sacla ortiilii binalardan meydana gelmektedir. Kéyde
1960 sayiminda 544 ve 1980'de 544 niifus yasarken 2016 adrese dayali kayat
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sistemine gore 172 kisi ikamet etmektedir. Kuru tarim ve hayvanciligin hakim
faaliyet oldugu koyden arastirma sahasinin diger kir yerlesmeleri gibi sehirlere
yonelik gocler devam etmektedir.

Muhtar Ramazan Geng'ten alinan bilgilere gore (2017), onemli bir kismi
ormanlik ve daglik olan kdy arazisinin yaklagik bir degerle 2000 da ekili ve 500 da
dikili alanlardan olusmaktadir. Ekili arazilerin hemen tamaminda kuru tarim
yapilir. Kdyde yaklasik 200 biiyiikbas, 50 koyun ve 100 kadar da keci olmak iizere
toplamda 150 kiigiikbas hayvan beslenmektedir.

Terk Edilen Kdyler

Aragtirma sahasinda bulunan kody yerlesmelerinden bazilar1 ¢esitli nedenlerle
farkli zamanlarda terk edilerek Oren yeri haline gelmislerdir. Bu ¢alismada terk
edilen iki koy yerlesmesi belirlenmis ve ayr1 bir baslik altinda ele alinmas: uygun
goriilmiistiir. Bunlar Karye-i [gmir ve Karye-i Yamasoken olup asagida her biri
hakkinda 6zlii bilgiler verilmistir.

igmir

K&yiin ad1 Igmir, Eymiir, lymir gibi farkl sekillerde yazildig1 goriiliir. Oguz
boylarindan olan Igmir adini tagiyan iilkemizde birgok yer ve yerlesme tespit
edilir. Igmir koyii, Aladag (2339 m)in giineyinde, bir plato sathinda, Ugsazak
Dere’nin dogu tarafinda hafif egimli bir sirtin {izerinde, yaklasik 1420-1430 m
yiikselti basamaginda idi. Buraya 1: 25.000 o6lgekli haritanin Konya M28-
alpaftasinda “Igmir Yikiklar:” ile “Igmir Mezarhig1” isareti konmustur. Arazide koy
evlerinin temelleri ve parsel izleri halen ayirt edilmektedir.

Osmanli doneminde 16. yiizyila ait ilk dort tahrir kaydinda mevcut olan koye
1584 sayiminda rastlanilmamistir. Koyde 1502’de 28 n., 23 h.; 1518'de 31 n., 19 h.;
1524’te 34 n., 20 h.; 1539'da 44 nefer kayitlidir. Kéyiin mahsulleri bugday, arpa,
bostan, ceviz ve baldir. Vergi hasillar1 sirasiyla 2286, 2926, 2938, 4286 akgedir.®
Koyiin ne zaman kuruldugu ve neden terk edildigi konusunda heniiz yeterli bir
bilgiye ve kayda ulagilamamaistir.

Yamasdken

Koy, Bagirsak Bogazi'min giiney kesiminde, Bagirsak Cayi'na bosalan
Arpaligedik Dere’nin vadisinde, Yamasoken Tepe'nin (1566 m) dogu eteginde,
1400-1450 m yiikselti kademesinde, egimli bir yiizeyde bulunuyordu. Nitekim 1:
25.000 oOlgekli haritanin Konya M28-a4 paftasinda buraya “Yamasikendamlari
Muk.” isareti konulmustur. Karye-i Yamasoken'in 16. asirda mevcut oldugu arsiv

62 Volkan Ertiirk, A.g.e., s.149.
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kayitlarindan 6grenilmektedir.s® Beysehir kazasindan 1572’de 8 haneli bu kiiciik
koyden Kibris’a siirgiin olarak gonderilenler olmustur.®* Yamasoken Mevkii 1
Temmuz 1994 tarih ve 1984 sayi ile I. derece arkeolojik Oren yeri olarak tescil
edilmistir.® Dolayisiyla bu mevkide Tiirk doneminden 6nce de yerlesmeye ait
bazi kalintilarin bulundugu anlasilmaktadir.

Giiniimiizde Meram ilgesi Saghk koyiintin simurlarn  icinde kalan
Yamasokendamlar1 yakin zamanda yeniden yerlesime acilmistir. 2010°da iki
hanenin bulundugu yerlesmede bugiin hayvancilikla ugrasan 4-5 hane mesk{in
durumdadir (Foto 13, 14). Genellikle engebeli, taslik ve ormanlik olan arazide ¢ok
siurli Olgiilerde zirai faaliyetler de yapilmaktadir. Ziraat alanlar1 Arpaligedik
Dere'nin vadisinde, Tllet Pinari’nin dogu ve giineyine tekabtil etmektedir.

Foto 13. Yamasckendamlar: Mevkii'nde yakin donemde inga edilen evler.
Yayla Yerlesmeleri

Cografi bir terim olan yayla ve yaylacilik farkli sekillerde tanimlamr ve
aciklanir. Yayla, eski Tiirk¢e’de yaz mevsimi manasina gelen yay kokii ile
hayvanlar1 acikta ve daginik olarak otlatmak manasini da ifade eden yaymak

6 Mehmet Akif Erdogru, “Beysehir Sancagimin 1584 Tarihli Niifus Sayimi (Beysehir, Seydisehir,
Bozkir)”, Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayin, Izmir, 2004, s.4.

64 Mehmet Akif Erdogru, “Beysehir ve Seydisehir Kazalarindan Kibris Adasina Siirtilmiis Aileler”,
Tarih Incelemeleri Dergisi, Say1 X1, Izmir, 1996, 5.36.

6 Http://www.csb.gov.tr/db/ced/editordosya/konya_icdr2011.pdf Erisim: 15.11.2016.
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mastarindan gikmugtir.% Izbirak, yaylay1; daglik bolgelerde kisin gecilmesi giig,
yazin serin olan yiiksek yerlerdeki hayvan otlatma yeri olarak tanimlar.®” Sanir’a
gore; hayvan yayilan, otlatilan yer anlamindaki yaylak veya yaylagdan gelen bir
sOzcliktiir. Yaz mevsiminde hayvanlarla ¢ikilarak bir siire kalinan dag otlagidir.s
Yaylacilik ise, yayla adi verilen yerlere sicak aylarda gegici olarak gog¢me
olayidir.®® Ulkemizde yaylacilik oldukga eski bir beseri faaliyettir. Yayla bu
faaliyetin yapildig: yerdir.

Foto 14. Yamasékendamlar: yakininda ¢oban cesmesinde sulanan bir koyun siiriisii.

Bagirsak Bogazi ve gevresi ¢ok sayida yaylanin bulundugu ve yaylacilik
faaliyetinin devam ettigi cografyalardan biridir. Burasimin Osmanli déneminde
Cemen (Cimen) Eli (ili) seklinde adlandirilmasi, esasen sahanin mera
hayvanciligina elverigli olmasiyla biiyiik olgiide Ortiisiir. Ayni sekilde Tiirkiye
Selguklu Devleti doneminde de kiiltiiriimiizde gogebe hayat tarzi ve hayvancilik
fonksiyonunun dnemi ve yayginligi goz oniine alimirsa, bagsehir Konya’ya yakin
olan Bagirsak Bogazi ve Aladag cevresinde yaylacilik faaliyetinin siiphesiz yaygin
oldugu sonucuna ulasilir. Bu yaylalarin yalnizca davar siiriileri agisindan degil o

% Cemal Arif Alagoz, “Yayla Tabiri Hakkinda Rapor”, Birinci Cografya Kongresi (6-21 Haziran 1941):
Raporlar, Miizakereler, Kararlar, Maarif Vekilligi, Ankara, 1941, s.150.

67 Resat Izbirak, A. g.e., 8.339.

¢ Ferruh Sanir, A.g.e., 5.286.

6 Resgat izbirak, A. g.e., 5.340.
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dénemde ¢ok 6nemli olan at yetistiriciligi acisindan da ayr1 6neminin oldugunu
soylemek miimkiindyir.

Arastirma sahasinda tespit edilebilen baslica yaylalar sunlardir; Bagirsak
Bogazi'nin giineyinde Bakirlidere (1340 m)”, Dudu (1330 m), Asagiortiilii (1350
m), Yukaridrtiilii (1450 m), Omersik (1550 m), Aligh (1600 m), kuzeyinde Korteller
(Korkahya, 1360 m), Derbenttekke’nin kuzeyinde Olukbogazi (1550 m), Kale
Tepe'nin kuzeybatisinda Asar (1550 m), kuzeyinde Ballikaya (Balkaya, 1510 m),
kuzeydogusunda Oluk (1700 m), Aladag kiitlesinin gliney yamaclarinda Erikli
(1650 m), Kalkiyan (1600 m), Gebes (1750 m), Cevizli (1550 m), Cesmebas1 (1520
m), Basmake1 (1550 m), Kiltii (1700-1750 m), Kiziloren’in giineybatisinda Asag:
Sorkun (1390 m) ve Yukar: Sorkun (1420 m), Saglik kodyiiniin giineydogusunda
Pmarcik (1550 m), giineyinde Gavurharmani (1520 m), Saglik koytiiniin giiney-
gilineybatisinda bugiin devamli bir yerlesme haline gelen Goélciik (1600 m)
yaylasidir (Foto 15, 16). Bir kaynakta Kiziloren civarinda 30 kadar yaylanin
oldugu belirtilir. Nitekim bunlar arasinda Kale, Asag1 Bagirsak, Yukar1 Bagirsak,
Kazlar (Gaziler), Kurusogiit, Karabardak, Susuzkuyu, Kolcularin, Taspinar ve

Kavakoreni gibi yaylalar yer almaktadir.”

Foto 15. Bagirsak Bogazi'min giineyinde yaklasik 1600 m’lerde yer alan yaylalardan bir

goriiniim.

70 Yaylalarin ytikseltisi yaklasik bir degerle verilmistir.
7t Http://kizilorenvakfi.org.tr/vakfimiz.html Erisim: 29.10.2017.
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Foto 16. Bagirsak Bogazi'min giineyinde Bakirdere vadisinde yer alan Bakirdere Yaylas:.

Aragtirma sahasinda bulunan yaylalarin bir¢ogu halen kullanilmakta ve
geleneklerini biiyiik Olciide siirdiirmektedir. Fakat bazi yaylalar zamanla terk
edilmislerdir. Asagi6rtiilii ve Yukariortiilii yaylalar1 buna &rnek verilebilir.
Yaylalarda genellikle hane sayis1 fazla degildir. Bir¢ok yaylada hane sayis1 5in
altindadir. Bununla birlikte baz1 yaylalarda; 6rnegin Asar ve Kiiltii yaylasinda
hane sayis1 8-10 civarindadir. Yaylalarin yiikselti degerleri de farklhiliklar arz
etmektedir. 1300 m’lerden baslayip 1800 m’lere ve hatta Aladag (2339 m)in
arastirma sahasinin biraz disinda kalan daha yiiksek kesimlerine dogruda dagilis
gosterir. Giinilimiizde yaylacilik faaliyetine katilanlar yas grubu itibariyle
cogunlukla orta ve yasli kusaktan olusur. Ayrica arastirma sahasinda turizm
amagli yayla kullaniminin heniiz gelismedigi de ifade edilebilir.

Agil Yerlesmeleri

Tiirkiye’de kir yerlesme tiplerinden olan agilla ilgili ¢ok sayida literatiir
bilgisi vardir. Makalenin kapsami dikkate alinarak burada ancak birkagina yer
verilebilmistir. Alagoz, agili soyle agiklamaktadir: Ziya Gokalp’in ifade ettigi gibi
“Eski Tiirklerin en biiyiik kismu siiriiler ile geginirlerdi (koyun, kegi, at, deve,
oOkiiz, stiriileri). Dede Korkut kitabina gore koyun siiriilerine Agayil, agil, at
stirlilerine Ilg:, deve siiriilerine Kaytaban derlerdi”. Agil bugiin mekan ismidir ve
davarin muhafaza olundugu yer manasina gelir. Bu yer tasla, ¢itle, agacla
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¢evrilmis olabilir. Cografi muhitin tesiri altinda sekil ve manzarasini degistiren
agil Anadolu’da bir¢ok koylerin de ad1 olmustur.”

Izbirak, ag1l; davarlarin barindirildigy, iistii acik, citle gevrili yer. Bu yer tas,
cali, diken ya da agacla gevrili olur. Ayrica agal, agila, arkag, bari, tol kelimeleri
de yerine gore agili karsilar demektedir.” Yiicel, ister har¢siz tas ve kerpiclerden,
isterse ormana yakin yerlerdeki gibi ahsap malzemeden yapilsin, agillarin daire,
nadiren dikdortgen sekilli, iistii acik, iptidai hayvan barinaklar1 olarak agiklamis
ve agila yiiklenen manalardan en uygununun “aviu” oldugu kanaatindedir. Agil,
bir ¢obani barindiran tek gozlii bir kuliibe ile davarlarin geceledikleri tek bir
agildan ibaret iskan sekli olup, bu hali ile komlarin cekirdegini de tegkil
etmektedir.”# Tuncdilek ise, kii¢iikbas hayvanlarin koy igine sokulmamasi
prensibinin, agillarin tesekkiiliine sebep oldugunu kaydeder ve ayrica agillarin
iskan noktalarimin civarinda insa edilmis bir kis barmag: olmak gibi bir 6zellige
sahip oldugunu gosterirse de, ayni sekillere ¢ok zaman yaylalarda da tesadiif
edildigi, yaylalardaki agillara baz1 bolgelerde saya denildigini belirtir.”s

Yukarida kisaca oOzellikleri acgiklanan agillar1 arastirma sahasimin farkli
yerlerinde gormek miimkiindiir. Agillara baslica Ornekler sunlardir: Bagirsak
Bogazi'nda Isler agili, Kale Tepe'nin kuzeydogusunda Igmir agili, dogusunda
Kizilbel agili, Derbenttekke koyiiniin dogusunda Karanlikdere ve Kokarsu
agillari, Aladag kiitlesinin giiney yamaclarinda Tokayeri, Belev, Cicili, Erikli ve
digerleridir. Agillarin miilkiyeti ¢cogunlukla sahislara aittir. Bu nedenle bazi
agillar sahiplerinin adiyla anilirlar. Yaylalarda oldugu gibi bazi agillar zamanla
terk edilmislerdir. Fakat bunlarin toponimik olarak mevki adlar1 seklinde
varliklarini koruduklar1 goriiliir. Saghk koyiiniin kuzeybatisindaki Alaattin
Cavus agili ile Kiziléren’in gilineybatisina konumlanan Rabena agili buna 6rnek
olarak verilebilir. Giiniimiizde bazi agillarin hayvanlarin refahini1 saglayacak
sekilde planlandig1 ve insasinda modern yap1 malzemelerinin kullanildig: dikkati
cekmektedir.

Diger yandan Konya ilinde elverigli konumlarda bulunan bazi agillarin
zamanla daimi yerlesmelere doniiserek koy durumuna geldikleri ayirt
edilmektedir. Agilbas1 (Kulu), Agilonii (Beysehir), Burunagil (Kulu), Cukuragil
(Beysehir), Kalinagil (Hadim) ve Tasagil (Cumra, Eregli, Seydisehir) baslica

72 Cemal Arif Alagoz, A.g.e., s.154.

73 Regat Izbirak, A. g.e,s4,5.

74 Talip Yiicel, “Tiirkiye’de Kir Yerlesme Tipleri”, Tiirk Kiiltiirii Aragtirmalari (Prof. Yasar Onen'e
Armagan, Ayr1 Basim), Ankara, 1988, s.65, 66.

75 Necdet Tungdilek, Tiirkiye Iskin Cografyast: Kir Iskdni (Koy - Alti Iskdn Sekilleri), Istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1967, s.155, 157.
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ornekleri olusturmaktadir. Arastirma sahasmna en yakin Ornek ise Bagirsak
Bogazi'min cikisinda yer alan Yunuslarin komsusu olan Cukuragil koytidiir.
Ayrica I¢ Anadolu bolgesinin diger illerinde agillarin daimi yerlesmeye
doniismesiyle ilgili cok sayida ornekler mevcuttur.”

Diger Yerlesme Sekilleri

Arastirma sahasinda son yillarda ziraat alanlarinda sayis1 artan bahge evleri
dikkati ¢ekmektedir. Bunlardan rekreasyon amagli ve modern sekilde ingsa
edilenlerinin yayginlasma egiliminde oldugu tespit edilmektedir (Foto 17).
Ozellikle Kiziléren, Bagirsak Bogazi ve yakin gevresinin ana yol giizergahinda,
Konya’'ya 40-50 km, bagka bir deyigle yaklagik 45-50 dakika wuzaklikta
konumlanmasinin bunda 6nemli bir rol oynadig1 sdylenebilir. Bahge evleri ise
daha ¢ok Saghk koyiinde sulamali tarimin yapildig: Hiiyiik Tepe'nin
giineydogusundaki ova sahalarinda yaygimhk kazandigi goriiliir. Bozyidit ve
Glingor, Saglik koyliilerinin Mart-Nisan aylarinda bahge evlerine gelerek tarim
faaliyetlerinde bulundugunu ve Eyliil-Ekim aylarinda da tekrar koylerine geri

dondiiklerini belirtmektedirler.””

Foto 17. Bagirsak Bogazi'nda rekreasyon amagli yakin zamanda inga edilen modern bir bahce
evi.

76 Hakki Yazici, I¢ Anadolu Bolgesi Cografyast, Nobel Yaynlari, Ankara, 2002, s.62.
77 Bozyigit, Recep, Gilingor, Senay, A.g.m., s.355.
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Arastirma sahasindan gegen Konya-Beysehir-Sarkikaraaga¢ karayolu
glizergah1 boyunca birka¢ adet yolboyu dinlenme tesisi vardir. Bunlar arasinda
ozellikle Kiziloren havzasinin tabaninda, Emir Kandemir tarafindan 1206 (603)'da
insa ettirilen Yaz1 Onii (Kiziléren) Hani ayri bir énem tagimaktadir. Bu tarihi
Selguklu hani giiniimiiz tabelasinda Atlihan olarak hizmet vermektedir. Bunun
disinda Yunuslar'da ve Karayollar1 Kiziloren Bakimevi'nin ¢evresinde de
yolboyu tesisleri kurulmus olup bunlarin sayis1 son yillarda artis gostermistir.

ULASIM OZELLIKLERI

Arastirma sahasi ve bu baglamda Bagirsak Bogazi, gecmisten gilintimiize
hemen her dénemde i(; Anadolu, Konya, Goller Yoresi, Antalya Yoresi ile Bati
Anadolu ve kiyilar arasinda farkli dogrultularda énemli bir yol glizergahini tegkil
etmistir. Nitekim burasi, Yalvag — Sarkikaraaga¢ - Kireli - Selki - Yunuslar -
Bagirsak Bogaz1 — Kiziléren ve Konya giizergahi tarihi Roma ve Bizans yoluna
karsilik gelmektedir (Harita 3). S6z konusu karayolu, topografyanin elverisli
olmasi nedeniyle hem kestirme yerlerden ge¢mekte hem de ulasim kolay sekilde
saglanabilmektedir. Ciinkii bu yolun tizerinde ulasimi giiclestirecek biiyiik dogal
(daglik kiitle, derin vadi, biiyiik akarsu vb.) engeller yoktur. Giizergahin Roma,
Bizans, Sel¢uklu, Osmanli ve Cumhuriyet; baska bir deyisle bugiin de 6nemini
kesintisiz siirdiirmesi, oncelikle yolun bu oOzelligiyle iliskilendirilebilir. Kisaca
buras: iilkemizin “fabii yollar1” arasinda yer almaktadir.”

Bagirsak Bogazi'nin bat1 tarafinda konumlanan Yunuslar koyii (kadim Pappa
sehri), daha 6nce deginildigi gibi ana yol iizerinde ulasim agisindan énemli bir
kavsak noktasidir. Burasi, gilineyden Beysehir, dogudan Konya, kuzeyden
Derbent ve batidan Hiiyiik, Kireli ve Selki‘den gelen yollarin birlestigi bir
yerdedir. Alman seyyah Sarre’nin, 1895 yazinda Selki’de caminin oniinde bir
Roma yol tasini gordiigiinii sdylemesi, bu koyden doguya giden yolun Yunuslar
ve Kiziloren tizerinden Konya’ya ulastigini belirtmesi”, batiya dogru giden yolu
dogrular niteliktedir. Aym1 sekilde Cronin, Yunuslar koyiiniin birkag dakika
dogusunda bir Tiirk mezarinda bas tasi olarak kullanilan Roma mil tasinm
kesfetmesi ve bu mil taginin MO 6. yiizyila tarihlendigini kaydetmesi® de tarihi
yol gilizergahinin tespiti bakimindan 6nem arz etmektedir.

78 Mehmet Akif, Ceylan, Adnan Eskikurt, A.g.e., 2017, s.54.
7 Friedrich Sarre, A.g.e., 5.150, 151.
8 Harry Stovell Cronin, A.g.m., p.100, 102.
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Harita 3. Bugiinkii adlariyla Beysehir, Yalvag, Konya ve Aksehir arasinda énemli Roma
yollar1 (Http:// pelagios.org/maps/greco-roman). Bagirsak Bogazi, Via Sebaste denilen énemli bir
Roma yolu iizerindedir.

Tarihi kaynaklarda oldugu gibi Kiepert (1912) de haritasinda bu yolu Via
Sebaste adiyla isaretlemistir.8! Yore halkinin Uluyol adiyla soz ettigi Via Sebaste
Yolu'na ait izler Kiziléren civarinda miisahede edilmektedir (Foto 18). Musmal'in
kaydettigine gore, Yunuslar halkinin bir dénem Derbent¢i olmasi®?, koyiin ve
bogazin ulasim bakimindan 6nemini ortaya koyan bir baska husustur. Keza
Ramsay, Tiberius (MO 42-MS 37)'un imparatorlugu déneminde, bugiinkii
Yunuslar koyiiniin yerinde bulunan Pappa’y1 sehir derecesine yiikselttigini,
Tiberiopolis adin1 almasina izin verdigini ve ayrica Antiocheia (Yalvac) arasinda
gliclii bir ulasim kurdugunu da belirtmesi®, yolun Roma donemindeki énemini
ortaya koyar. Ayni sekilde yolun onemi Bizans doneminde devam etmis ve
Imparator Manuel Komnenos 1146 ve 1176 Konya seferlerinde bu yolu

kullanmistir.

81 Richard Kiepert, A.g.h., 1912.
8 Hiiseyin Musmal, A.g.e., s.19.
83 William Mitchell Ramsay, A.g.e., 1960, s.444, 445.
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Foto 18. Kizilviran yakiminda Via Sebaste (Uluyol) denilen Roma Yolu (Gertrude Bell
Archive,1907).

Arastirma sahasinin ulasim bakimindan tarihi onemini gosteren bir baska
unsur da Kiziléren (Yazi Onii) Hanr'dir. Bilindigi gibi Tiirkiye Selcuklu Devleti
doneminde islek ticaret yollar1 {izerinde kervanlarin giivenli bir sekilde
konaklamalar1 ve ihtiyaclarin1 karsilamalar1 igin kervansaray (kervan hanlari)
yaptirilirdi. Kiziloren Hani, bogazin dogu tarafinda, ayn: adla anilan ovanin
iizerinde, Konya'ya yaklagik 40 km uzaklikta, tarihi yolun giiney kenarinda
Sultan 1. Gryaseddin Keyhiisrev doneminde Emir Kandemir tarafindan 1206
(603)’da insa ettirilmistir (Foto 19). Mimar1 hakkinda bir bilgi yoktur. Konyals,
Sultan Keyhiisrev'in Konya - Beysehir yoluna biiyiik bir 6nem verdigini
kaydeder.?* Aym konuda Sterrett de, yol boyunca araliklarla metruk ve yikik
hanlarin varligini, Selguklu Sultanlart doneminde Antiochia Pisidiae (Yalvag) ile
Iconium (Konya) arasinda oldukga yogun bir trafi§in yasandigimin gostergesi
olarak degerlendirir.8> Ayni sayfada Sterrett, (Sarki) Karaaga¢'tan Konya'ya giden
bu yiiksek yol, her zaman ve 6zellikle son birkag yil i¢cinde zeybek soyguncular:
ile istila edildi demektedir. Yore halki da Ozellikle Bagirsak Bogazi'min en dar
kesiminde gerceklestirilen benzer soygun hikayelerini anlatmaktadir.

8¢ Jbrahim Hakki Konyali, A.g.e., 5.1038-1041.
8 John Robert Sitlington Sterrett, A.g.e., p.190.
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Foto 19. Kiziléren Yazi Onii Ham, 12. yiizyilda yolun ticari énemini ve trafik yogunlugunu

yansitan 6nemli bir yolboyu tesisidir. Yaklasik 8 asirdan beri bu islevini siirdiirmektedir.

Kiziléren Yazi Onii Hani konaklama tesisinin biiyiikliigii (Konya- Beysehir
arasindaki hanlarin en biiyiigii), Beysehir- Konya ve Konya- Yalvag¢ yollarinin
yaru sira Bagirsak Bogazi'nin da ulagim bakimindan 6nemi ortaya koyan énemli
bir gostergedir. Arastirma sahasinda bu handan bagka hanlar da vardir.

Gegmiste oldugu gibi bugiin de trafik yiikiiniin yiiksek oldugu Beysehir-
Konya karayolu (D 330) ve Konya-Sarkikaragac-Yalvag (D 695) karayolu Bagirsak
Bogazi'ndan ge¢mektedir. Bu karayolu, Konya- Beysehir arasinda yaklasik 90 km
ve Konya- Yalva¢ arasinda ise 155 km uzunlugundadir. Biiyiik Olgilide
tamamlanan ¢alismalarla yolun niteligi artirilmis; “duble yol” olarak ulasima
hizmet vermeye baglamistir. Karayollar1 Genel Miidiirliigii'niin 2016 yili dl¢iim
kayitlarina gore, Bagirsak Bogazi'ndan gecen giinliik tasit sayisi ortalama 6000 -
10.000 arasinda degistigi tespit edilmektedir.’¢ Yol giizergahindaki ¢alismalar ve
baglantilar tamamlandiginda, bu istatistik verilerin ¢ok daha {izerinde arag
sayisina ulasilacagini da sdylemek miimkiindiir.

86 Http://www.kgm.gov.tr/SiteCollectionDocuments/KGMdocuments/Trafik/trafikhacimharitasi/2016
HacimHaritalari/ Hacim 2016 Devlet.pdf Erisim: 23.10. 2017.
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SONUC VE ONERILER

Konya ilinde {i¢ ilgenin (Meram, Beysehir, Derbent) idari sinirlarinin kesisim
noktasinda bulunan arastirma sahasi esasen jeomorfolojik ve hidrografik
anlamda bir havza Ozelligi tasimaktadir. Bu havzanin sular1 Bagirsak Cay1
tarafindan drene edilerek ve ayni adi tagiyan bogazi takip ederek ige akigh
Beysehir havzasina bosaltilmaktadir. Sultan Daglari’'min devami durumundaki
Aladag, Erenler ve Kiziloren daglik kiitleleri arasinda yer alan arastirma sahasi
farkli yiikselti degerlerine, rolyefe, iklime ve bitki Ortiisiine sahiptir. Fiziki
cografyada gozlenen cesitlilik sahanin beseri cografyasinin da zenginlesmesine
yol agmis, fonksiyonlar bakimindan farkl: yerlesmeler ortaya ¢ikmuistir.

Bagirsak Bogazi ve yakin c¢evresi, Hititlerden bugiine kadar farkl
medeniyetler tarafindan yerlesilmis bir cografyadir. Burada bulunan ¢ok sayida
hoyiik ve 6ren bu durumun bir isareti olarak kabul edilebilir. Giiniimiizde ise kir
yerlesmeleri kapsaminda koy ve 0Ozellikle de yayla ve agil yerlesmeleri oldukga
yaygindir. Bu yerlesmelerin ve 6zellikle de kdylerin bir¢ogunun en azindan 15.
ylizylldan buyana varligimni siirdiirdiigti, Osmanh arsivinde bulunan kayitlardan
anlasilmaktadir. Hatta esas fonksiyonu hayvancilik olan yayla ve agil benzeri
yerlesmelerin bu yorede, Selguklular zamanindan beri mevcut oldugunu
sOylemek de yanlis olmaz. Ciinkii halen oldugu gibi yaz aylarinda ytikseltinin ve
iklimin de etkisiyle otlaklarin ve cayirlarin kullanima elverisli olmasi bunu
dogrular niteliktedir.

Arastirma sahas1 ekonomik fonksiyonlar bakimindan 6énemli bir hayvancilik
sahasini tegkil etmektedir. Cumhuriyet doneminde, 1950’lerde baslayan
makinelesme ile birlikte ziraatin da Onem kazanmaya basladig1 bir siireg
yasanmistir. Dolayistyla sahanin yakin zamana kadar birinci ekonomik faaliyetini
hayvancilik olusturmustur. Burada yalmizca koyun ve kegi gibi kiigiikbas
hayvancilik degil ayn1 zamanda binek hayvani ihtiyacini karsilamaya yonelik at
yetistiriciligi de oldukca Snemliydi.

Milli tarihimiz agisindan bir déniim noktast olan Myriokephalon Savast (17
Eyliil 1176)'nin Bagirsak Bogazi'nda yapildig1 ve bu ¢evrede ¢ok sayida hoyiik ve
oren yerlerinin varlignt goz oOniine alindiginda, arastirma sahasinin turizm
agisindan Onemli bir potansiyel olusturdugu goriiliir. Bunlarin yaninda ¢ok
sayida yaylanin varlig1 yayla turizmine ve bazi kdylerin de kirsal turizme elverisli
oldugu soylenebilir. Keza buranin Konya gibi biiyiik bir turizm merkezine 50 km;
yaklasik bir saatlik mesafede olmasi, ¢ok islek bir karayolunun {izerinde yer
almasi, volkan rolyefi, orman ortiisii (arazinin % 50’den fazlas1) ve su kaynaklari
gibi dogal cekiciliklerin varligi da turizmin gelistirilmesi bakimindan onemli
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avantajlar saglamaktadir. Konya Biiytiksehir Belediyesi'nin son iki yildir (2016 ve
2017) bogazda Myriokephalon Savasi’nin anma etkinliklerini yapmasini ve yol
kenarinda az da olsa rekreasyona yonelik bahgeli konutlarin insa edilmeye
baslanmasini, mevcut turizm potansiyelinin degerlendirilmesine yonelik ilk
adimlar olarak yorumlanabilir. Turizmin gelistirilmesiyle birlikte beseri ve
ekonomik hareketlilik artacagindan dolay1 giiniimiizde gog¢ veren kir yerlesmeleri
daha cazip hale gelebilecektir. Biitiin bunlarla ilgili basta hoyiik, 6ren ve kir
yerlesmeleri olmak {izere olduk¢a genis saha arastirmalarinin ve ilgili kurumlar
tarafindan da kisa ve uzun vadeli planlamalarin yapilmas: gerekmektedir.
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KOMNENOS HANEDANI'NIN DOGU SIiYASETI VE
MYRIOKEPHALON SAVASI

THE EASTERN POLICY OF KOMNENOS DYNASTY AND
THE BATTLE OF MYRIOKEPHALON

Hatice AKSOY*

Oz

Komnenos Hanedani'min Tiirkiye Selcuklulari ile olan iliskileri Aleksios Kommnenos ile baglar.
Bu iligkiler Komnenos Hanedani'min iktidardan diisiiriilmelerine kadar devam eder. Ancak
hanedamn  dogu siyaseti yani "Tiirkleri Anadolu’dan atmak” arzulart Manuel Komnenos
zamamndaki Myriokephalon Savagi ile son bulur. Bu siire zarfinda ayni anda hem batida
Normanlara, Pecenceklere ve Macarlara karst hem de doguda Tiirklere karst zorlu miicadeleler
vermiglerdir. Dogudaki topraklarini geri almak isteyen Aleksios Kommnenos, Avrupa’dan yardim
isteyerek, hem kendileri hem de Islam diinyas: agisindan biiyiik yikintilara sebep olacak olan Hagli
Seferlerini baglamasima neden oldu. Bizans bu siirecte Hacli birliklerinin yiprattigr Selcuklu
ordusuyla miicadele etmeyi ¢ikarlarina uygun buldu. loannes Komnenos, babasinin dogu siyasetine
daha saldirgan bir sekilde devam etti. Komnenos Hanedani'min dogu siyasetinin ¢okiisii olan
Myriokephalon savagini gerceklestiren Imparator Manuel Komnenos, dedesinin ve babasinin dogu
siyasetini ¢ok gelistirdi. Haghilarm yiprattig Selcuklu ordusuna son darbeyi indirerek Anadolu’daki
Tiirk varligini sonlandirmak istedi. Ancak netice itibariyle bu emellerinin gerceklesemeyecegini net
bir dille anlams oldu.

Calismamizda Komnenos Hanedanindan Aleksios Komnenos, loannes Komenos ve Manuel
Kommnenos'un Anadoluya ve Selcuklulara yonelik hareketleri, onlar karsisinda yaptiklar: ittifaklar
ve bunlarin neticeleri ortaya konmaya gayret edilecektir.

Anahtar Kelimeler

Aleksios Komnenos, loannes Komnenos, Manuel Komnenos, II. Kilicarslan, Myriokephalon

Savast

Abstract
The relations of Komnenos dynasty with the Sultanate of Rum began during the period of
Alexios Komnenos. These relations went on until Komnenos Dynasty was overthrown. On the other
hand, the eastern policy of the dynasty, in other words their wish to “displace Turks from Anatolia”
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ended up after the Battle of Myriokephalon during the reign of Manuel Komnenos. They waged war
against both Normans, Pechenegs and Hungarians in the west and Turks in the east during that
time. Alexios Komnenos, who aimed to get his land in the east back, wanting help from the west,
gave rise to start of the Crusades which caused the great losses for both themselves and the Islamic
world. The Byzantine Empire found to war against the Seljukian army which was weakened by the
Crusaders to be their benefit. loannes Kommnenos followed his father’s western policy more
aggressively. The emperor Manuel Komnenos, who fought in the Battle of Myriokephalon which led
to the fall of the eastern policy of the Komnenos Dynasty, developed his grandfather and father’s
eastern policy more. He wanted to annihilate Turkish existence in Anatolia by dealing the Seljukian
army weakened by the Crusades a death blow. However, in the end he understood clearly that he
would not be able to achieve his goal.

In our study, the activities of Alexios Komnenos, Ioannes Komnenos and Manuel Komnenos
from the Komnenos Dynasty towards Anatolia and the Seljuks, the alliances against them and their
results will be tried to reveal.

Keywords

Alexios Kommnenos, loannes Kommnenos, Manuel Komnenos, Kilij Arslan II, Battle of

Myriokephalon
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Tiirkleri Anadolu'dan atma diisiincesi ilk defa 1815 Viyana Kongresinde
"Sark Meselesi" olarak dile getirilmis olsa da , bu diisiince 1071 Malazgirt
Zaferinden sonra Tiirklerin Anadolu'ya adim atmalariyla baslamistir. Ancak
bunun temeli daha eskiye dayanmaktadir. Hristiyan diinyasi, Miisliimanlari
Endiiliis'ten atmak icin "Reconquista?' tanimini kullanarak Miisliimanlar
Avrupa'dan atmaya calismigladir. Bu hareketi de ispanya Devleti baslatmistir.?
Dolayistyla Miisliimanlara karst diizenlenen Hagli seferleri ile Komnenos
Hanedaninin "Dogu Siyaseti'ni, VIII. yilizyllda ortaya c¢ikan bu kavrama

dayandirmak miimkiindiir.
Calismamiza konu olan Selguklularin Anadolu'ya gelmelerinden hemen
sonra yonetime gecen ve Tiirkiye Selcuklu Devletinin kuruldugu dénemde
Bizans topraklarini Tiirklerden geri almaya calisan Komnenos Hanedani*nin

dogu siyasetidir. Komnenoslardan ilk tahta gecen kisi Isaakios Komnenos? idi.
Ancak o 1057-1059 yillar1 arasinda iki yil gibi kisa bir siire tahtta kalabildi. Kendi

1 Sark Meselesi, Hristiyanlarm Miisliiman Tiirkleri Anadolu'da istememeleri ve Tiirkleri Anadolu'dan
atmak istemeleridir. Detayl1 bilgi bkz. Stikrii Nuri Eden, Sark Meselesinin Dis Boyutu, Kayseri 1990;
Necdet Karakul, Osmanli Imparatorlugu’ndan Orta Dogu'ya: Belgelerle Sark Meselesi, Istanbul 1976.

2 Reconquista, yeniden fetih, fethedilen yerleri geri alma, istirdat anlamimnda ispanyolca bir kelimedir.
Hristiyanlar bunu Endiiliis'ti Miisliimanlardan alma terimi olarak kullanmislardir. Miisliimanlar
gaza {lkiisiiyle Bati'ya karsi hareket ederek uglarda ribatlar kurup, Murabitlar1 buralara
yerlestirince, Hristiyanlar da onlarin bu siyasetlerine karsilik Reconquista'y1 gelistirmislerdir. Bu
hareket 718 yilinda baslatilmistir. (Claude Cahen, Hagli Seferleri Zamaninda Dogu ve Batt, Istanbul
2013, s. 91,262; Luitfii Seyban, Reconquista Endiiliis’te Miisliiman-Hristiyan I'ligkileri, Istanbul 2016, s.
75.)

3 Cahen, a.g.e., s. 262.

4 Komnenos Hanedani'nin Ulah kokenli olma ihtimali bulunsa da bu hanedanin Yunan koékenli olup
Edirne'ye yerlesmis bulunduklan fikri daha yaygindir. Komnenoslar, sivil iktidarin ve memurlar
saltanatinin Bizans'1 yonettigi siirece muhalefette kalmis olan feodal ve askeri soylularin en zengin
ve en taninmig kollarindan biridir. Komnenos Hanedani, Anadolu'nun askeri smifin1 temsil
etmekteydi. (August Bailly, Bizans Tarihi, c. 1I, ¢ev. Haluk Saman, s. 307, Hasan Bahar, Roma ve
Bizans Tarihi, Konya 2011, s. 155.)

51057'de 1mparatorige Theodora'nin halef olarak atamis oldugu Mikhael Stratiatikos'a karsi ordu ve
soylular smifinin baslatmis oldugu ihtilalalar ayaklanmasinda generaller koalisyonu tarafindan
tahta gecirildi. Ancak iki yil tahtta kalabildi. Kendisini tahta gegiren Patrik, sdz sahibi olarak
kiliseyi goriiyor ve bu sekilde hareket ediyordu. Isaakios bunun éniine gegmek igin Patrik'i
tutuklatip siirgiine gonderdi. Bu olayla birlikte halkin kendisini tutmadigim ve yonetim igin fazla
hasta oldugunu diisiinerek imparatorluktan feragat etme karari aldi. Kendisine halef olarak dostu
Konstantinos Doukas'1 secti ve selefinin yaptig1 gibi manastira gekildi.(loannes Zonaras, Tarihlerin
Ozeti, cev. Bilge Umar, Istanbul 2008, s. 106, 111, 114; Bailly, a.g.e., s. 271-273.)
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haklarindan feragat ederek iktidar1 Doukas Hanedanindan® Konstantinos
Doukas'a (1059-1067) birakti. Komnenos Hanedaninin baslangici Aleksios
Komnenos'un (1081-1118) tahta ¢ikisi kabul edilir.”

Aleksios Komnenos, Tiirklerin Anadolu'ya akinlar1 ve 1071 Malazgirt Zaferi
esnasinda Bizans ordusunda komutan olmasina ragmen kardesinin oliimii
nedeniyle Imparator Romanos Diogenes (1068-1071) onu yanina almadi. O,
Romanos Diogenes'den sonra basa gegen Imparator VII. Mikhael Doukas
zamaninda da sarayin en parlak kisilerinden biriydi.?

Ayni zamanda aile bireylerinden bir digeri olan Isaakios Komnenos da
Imparator VII. Mikhael'in giivendigi adamlarindan biriydi. Imparator VIL
Mikhael, Aleksios Komnenos'un agabeyi Isaakios Komnenos'u Dogu ordular
komutanligina atadi. [saakios Komnenos, kardesi Aleksios Komnenos ve 400
kisilik ticretli Frank birligine sahip olan Rouessel de Bailleul® ile birlikte
Selguklularin ilerlemelerini durdurmak maksadiyla Anadolu'ya gegti. Isaakios
Komnenos, halka kotii davranan bir Frank askerini cezalandirmak istedi. Fakat
Roussel de Bailleul bu duruma kars: ¢ikt1 ve onunla tartisma yasandi. Roussel de
Bailleul, geceleyin ordugahi terk ederek Sivas'a yoneldi. Isaakios Komnenos,
onun pesinden gitmek istedi ancak bir Selguklu birliginin yaklastigini haber
alinca Roussel meselesinin ¢oztimiinii sonraya birakarak Tiirklerin {iizerine
ylirtidii. Fakat maglup olarak esir diistii. Sonra da fidye karsilig1 serbest
birakild1.’® Aleksios Komnenos, bdylece Anadolu'daki Tiirklerle karsilasmis oldu.

VII. Mikhael Doukas, Roussel de Bailleul karsisina kuvvet gonderdi ama
basarisiz oldu. Daha sonra yeni bir ordu hazirladi ve yasi gen¢ olmasina ragmen
bu ordularin basina Aleksios Komnenos'u atadi. Roussel de Bailleul, tek bagina
Bizans ordusuyla miicadele edemeyecegini anlayinca Suriye Meliki
Tutus'a’’(1079-1095) ellerindeki kuvvetleri birlestirerek tiim Bizans topraklarini
ele gegirme teklifinde bulundu. Aleksios Komnenos ise bu ittifaki bozup, Melik

6 Doukas Hanedani, 1059-1078 yillar1 arasinda tahtta kalan hanedandir. Istanbul'un sivil aristokrasisini
temsil etmekteydiler. (Bahar, a.g.e., s. 155; Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, gev. Fikret
Isiltan, Ankara 2015, s. 316. )

7 Isin Demirkent, "Bizans", DIA, VI, istanbul 1992, s. 230.

8 Yusuf Ayonii, Selcuklular ve Bizans, Ankara 2014, s. 58.

9 Roussel (Ursel) de Bailleul, bir Norman Beyiydi. Italya'ya gelip o dénemde Sicilya'ya egemen olan
Miisliimanlar ile miicadele etmistir. Romanos Diogenes doneminde Bizans'm hizmetine girmistir.
Diogenes, tahttan indirildiginde ise yeni ydneticilere bagimh olmay:1 kabul etmeyerek isyan
etmistir. (Anna Komnena, Alexiad, ¢ev. Bilge Umar, Istanbul 1996, s. 16.)

10 Ayonii, a.g.e., s. 58.

11 Sultan Alparslan'm oglu ve Sultan Meliksah'm kardesidir. Suriye Sel¢uklularinin hiikiimdaridir.
(Abdiilkerim Ozaydn, "Tutus", DIA, XLI, istanbul 2012, s. 446.)
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Tutus ile kendisi anlasarak Roussel1 ele gegirdi.’? Aym donemlerde ise
Gilineydogu Anadolu bolgesinde Urfa Birecik yorelerinde Kutalmisoglu
Stileyman Sah (1075-1086) da faaliyetlerini siirdiirmekteydi. Siilleyman $Sah, kendi
devletini Kuzey Suriye'de kuramayacagini anlayarak Anadolu'ya yonelmis
bulunmaktaydi.’®

1. Bizans'in Siileyman Sah ile ilk Miinasebetleri

1077 yilinda Nikephoros Bryennios'* ve Nikephoros Botaniates(1078-1081)!5
VII. Mikhael Doukas1 tahttan indirmek maksadiyla isyana tesebbiis etti. Bu
esnada Anadolu ordular1 komutani olan Botaniates, daha 6nceden Bizans'a
siginmis olan Sel¢uklu Komutan: Erbasan'1® da yanina alarak Phrigya'”’dan
Bithynia'®'ya ilerledi. Kendisine bir c¢ok taraftar topladi. Ancak onun tahta

12 Anna Komnena, a.g.e., s. 15-18; Bailly, a.g.e., s. 308; Ayonij, a.g.e., s. 60.

13 Anonim Selgukname, terc. Halil ibrahim Gok-Fahrettin Cosguner, Ankara 2014, s. 35, Mehmet Ali
Hacigokmen, '"Tiirkiye Selcuklular1 Zamaninda Konya'min Devlet Merkezi Olusu", Tiirkiyat
Arastirmalar: Dergisi, 29, Konya 2011, s. 235-236.

14 Nikephoros Bryennios, VII. Mikhael Doukas'in son dénemlerinde isyan eden kisilerden biridir. O,
yerlisi oldugu Edirne'yi iis haline getirerek kendisini imparator ilan etmistir. Ayn1 donemde isyan
baglatan Nikephoros Botaniates'in Istanbul'da tahta oturmasi iizerine de ona kargi isyanim
siirdiirmiistiir. Stileyman Sah'in da 2 bin asker gonderdigi orduya yenilerek esir edilmis ve gozleri
kor edilmistir. (Ioannes Zonaras, a. g.e., s.103-104.)

15 JII. Nikephoros Botaniates, Phokas (Makedonya) Hanedanina mensuptur. Anadolu askeri
aristokrasisinin  temsilcisidir. Mikhael Doukas'1 tahttan indirerek iktidar ele gegirmis, hatta
imparatorlugunu mesrulastirmak igin Doukas'n dul karisi Maria ile evlenmistir. Aleksios
Komnenos, isyan edince Imparator Botaniates tahti ona birakarak selefi gibi manastira cekilerek
kesis olmustur.

16 Erbasan (Erisigl/Erbasgan), Sultan Tugrul Bey doneminden beri Selguklu komutanudir. Cagri Bey'in
damadi, Sultan Alparslan'n enistesidir. Sultan Alparslan ile aralarinda sorun yasayinca
cezalandirillacagindan korktugu igin 1067 yilinda Bizans'a siginmustir. Detayl bilgi i¢in bkz. Sibt
Ibnii'l-Cevzi, Mir'dtii'z-Zamin fl Tﬁrihhi'l—Ayﬁn'du Selcuklular, terc. Ali Sevim, Ankara 2011, s. 81;
Salim Koca, Tiirkiye Selcuklulart Tarihi -Sultan Alparslan’dan Ulug Keykubad’a (1071-1220)-, Ankara
2016, s. 32.

17 Denizli ve gevresi. Batida Synaos ve Ankyra'ya kadar uzanmaktadir. Eski Kral Yolu buradadir.
Bolge Dokimeion mermer ocaklari sayesinde oldukga iin kazandi. O dénemde Phrigia mermeri
olduk¢a meshurdu. Bu mermer lahit yapiminda kullanildigindan Roma'ya gonderilmekteydi.
Mermerin yari sira kristal, onyks ve mika rezervi agisindan da zengin bir bolgeydi. Orman
iirlinleri bol bulundugundan mobilya sanayi gelismisti. Detayl bilgi i¢in bkz. W.M. Ramsay,
Anadolu’nun Tarihi Cografyasi, gev. Mihri Pektas, Istanbul 1960,s. 145-164; Veli Sevin, Anadolu nun
Tarihi Cagrafyas: I, Ankara 2001, s. 211.

18 Kocaeli Yarimadasi, Kocaeli ve Sakarya illeri, Bursa ilinin dogu yarimi dolaylariydi. Mysia
eyaletinin baskentiydi. Glintimiizde Belkis olarak bilinmektedir. (Mikhael Attaleiates, Tarih, gev.
Bilge Umar, Istanbul 2008, s. 178.) Detayl1 bilgi igin bkz. Ramsay, a.g.¢., s. 194-215.
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gecmesinde asil etkili olan, Sehzade Erbasan'dan ziyade Siileyman $Sah oldu.!® Bu
donemde kendisine bagli Tiirkmenlerle birlikte hareket eden Siileyman Sah,
Anadolu'yu boydan boya ge¢mis, Konya'y1 ve Gevale kalesini ele gecirip, Bizans
ve Hristiyanlar icin dnemli bir dini merkez olan Iznik'i almigt1. Siileyman Sah, bu
sehrin cografi imkanlarini Tiirklerin yasam sartlar1 agisindan elverisli bulmus ve
Bizans'in suikastlar, ihtilaller ve isyanlar ile mesgul olmasindan istifade ederek
Iznik'i kendisine bagkent yapmisti.20

Botaniates'in Istanbul'a ilerlemesinden tedirgin olan Imparator VII. Mikhael
ve etrafindakiler, onu ortadan kaldirmas: icin Siilleyman S$Sah'la anlastilar.
Siileyman Sah, anlasma geregi Botaniates'in gegecegi yollar1 tuttu. Onu, Iznik
yakinlarinda yakaladi. Botaniates, Erbasan'1 kullanarak Siileyman Sah'in da kendi
tarafina ge¢mesini sagladi.?! Botaniates, 3 Nisan 1078'de tahta gectigi zaman ona
destek olan Selcuklu birliklerine ¢ok comert davrandi, onlar1 Istanbul'a davet
edip senlikler diizenledi. Ancak Balkanlarda isyan etmis olan Bryenniosu
bertaraf etmesi gerekliydi. Bunun icin Aleksios Komnenos komutasinda bir ordu
hazirladr ve Siileyman $ah'tan yardim talebinde bulundu. Siileyman Sah, 2000
kisilik birlikleri Balkanlara gonderdi. Kurulan ittifakla Botoniates, Bizans tahtini
ele gecirip, en biiyiik rakibini bertaraf ederken, Siileyman Sah da Istanbul
Bogazi'nin Anadolu kiyilarina kadar uzanan sahada rahatca hareket etme imkani
buldu ve biiyiik itibar kazand1.2? Ayrica bu durum Selguklularin bolgedeki siyasi
varliklarinin Bizans devlet adamlar1 tarafindan kabul edildigi anlamina da
gelmekteydi.

A. 1. Aleksios Komnenos'un Tahta Cikis: ve Selcuklularla flk
Miinasebetler

Aleksios Komnenos, Imparator Botaniates'in emrinde 6nce Nikephoros
Bryennios'u bertaraf etti. Ardindan Bryennios'un ardili Nikephoros Basilakiosu
yendi. Imparator Nikephoros Botaniates, Aleksios Komnenos ve Isaakios
Komnenos kardeslerin basarilarin1 goriince onlara daha ¢ok deger vermeye
basladi. Onlardan tahttaki ardillarim diye sz etmekteydi. Ancak bu durum
Imparator'un yakininda bulunan iki Sirp'n (Borilos ve Germanos) hosuna
gitmedi ve bu iki kardes hakkinda asilsiz dedikodular ¢ikardilar. Buna karsilik
Komnenos kardegler ise Imparatorige'nin goziine girmeye cabaladilar.
imparatorige halihazirda Isaakios Komnenos'u yegenine es olarak se¢misti,

19 Ayonii, a.g.e., s. 68-69.

20 Anonim Selcukname, s. 35; Hacigokmen, a.g.m., s.235-236.
21 joannes Zonaras, a.g.e., s.148; Ayont, a.g.e., s. 69.

22 Joannes Zonaras, a.g.e., s. 148-150; Ayonii, a.g.e., s. 69-70.
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Aleksios'u ise evlat edinmeye? karar verdi. Bu sayede artik rahatca saraya girip
¢ikabilen Komnenoslar bir adim daha tahta yaklasmis oldular.?

Kyzikos? sehri Selcuklular tarafindan ele gegirildiginde Imparator
Botaniates, Aleksios'u ¢agirtt1 ve bu sehri Tiirklerin elinden geri almak icin
birliklerinin bir boliimiinii toplama buyrugu verdi. Aleksios Komnenos, kisa
siirede kendisine bagl olan birlikleri hizla topladi. Bir anda ¢ok sayida askeri
toplamasindan siiphelenen kisiler, Aleksios'u Imparator Botaniates'e sikayet
ettiler. Ancak Imparator, Aleksios'la yaptig1 gdriisme sonrasinda onu sugsuz
buldu. Bu esnada 1080 yilinda Anadolu Ordular1 Komutani Nikephoros
Melissenos?, isyan etti. Nikephoros Melissenos daha once Botaniates'in tahta
¢itkmadan once yaptig1 gibi Tiirklerle irtibata gegerek, Siileyman Sah ile ittifak
kurdu. Anadolu'da Sel¢uklularin eline ge¢memis olan sehirleri dolasip, kendisini
imparator olarak tamitmis, Selcuklu birliklerini bu sehirlere yerlestirmistir.
Boylece Selguklular herhangi bir direnisle karsilasmadan ve miicadeleye
girmeden tiim Phrigya ve Galatia?’ sehirlerine hakim olmuslardir. Imparator
Botaniates, Melissenos'un kendisi aleyhine ilerlemeye basladigin1 gorerek
Aleksios Komnenos'u onun tizerine gonderdi. Ancak Aleksios, Tiirk kuvvetlerini
yenmenin zor oldugunu ve onlara karsi basarisiz olursa Bizans ahalisinin enistesi

2 Bailly'e gore Aleksios ile Imparatorice Maria arasinda agk yasanmaktaydi ve evlatlik edinme
mevzusu bir sahtekarlikti. Anna Komnena bu olaya deginmekle birlikte bunun hem
Imparatorice'ye hem de babasina karsi yapilan bir karalama politikasi olarak yansitmakta ve
kendisini Imparatorice'nin biiyiittiigiinii ve babasi ile Imparatorigenin arasinda dyle bir iliskinin
bulunmadigini savunmaktadir. (Bailly, a.g.e., s. 309; Anna Komnena, a.g.e., s. 96-97.)

2 Anna Komnena, a.g.e., s. 61-62; foannes Zonaras, a. g.e., s. 157; Ostrogorsky, a.g.e., s. 323.

% Kyzikos, Kapidag! Yarimadasinda yer almaktadir. Buradaki kalintilara Belkis denilmektedir. Anna
Komnena, a.g.e., s. 65.

2 Nikephoros Melissenos, Aleksios Komnenos'un kiz kardesi Eudokia'min kocasiydi. O, Kos
Adasinda (Istankdy) muhtemelen siirgiin hayati yasamaktaydi. 1081 yilinda Imparator
Botaniates'e karsi isyan etmis, Selcuklularin da destegini alarak kendisini Iznik'te fmparator ilan
ettirmistir. (Nikephoros Bryennios, Tarilin Ozii, cev. Bilge Umar, Istanbul 2008, s. 173.)

¥ Ankara ve Cankir1 civari. Phrigianin kuzeydogusunda yer almaktaydi. Romallarin kurmus
olduklar1 ulasim agimn biiyiik kismi Galatia'dan ge¢mekteydi. Galatia'min merkezi olan Ankyra
kenti kuzeydeki ve giineydeki biitiin biiyiik yollarla baglantiliydi. Dénemin 6nemli ticaret
merkezlerindendi. Ayrica Galatia'da 6nemli miktarda tahil ve iizim yetistirilirdi. Bu dénemde
Tuz Golii bu eyalette yer almaktaydi. Yine burada maden ocaklar: ve seramik iiretim yerleri vardi.
Detayli bilgi icin bkz. Ramsay, a.g.e,, , s. 243-279; M. Ali Kaya, Anadolu’daki Galatlar ve Galatya
Tarihi, Izmir 2000, s. 180-181,242-245, 250-251; Stephen Mitchell, Anatolia -Land, Men and Gods in
Asia Minor-, I, New York 1995, s. 127; Herbert Hunger, Tabula Imperii -Byzantini- IV, Wien 1984, s.
94-95.
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Melissenos'a kasith olarak yenildigi dedikodularin ¢ikartmalarindan korktugunu
sOyleyerek bu gorevi kabul etmedi. Bagkentte topladig: birliklerle ilgili siipheler
bitmek bilmeyince de kardesi Isaakios ile birlikte sehri terk ederek Corlu'da
isyana giristi?®  Buradan da anlasilmaktadir ki Aleksiosun asil niyeti
sOylentilerden korkmas: degil kendisinin de isyan hazirlig1 icinde olmasiydi.
Yillardan beri kurdugu tahta ge¢me hayalini gerceklestirmek igin harekete
gecmeyi planlamasiydi.

Aleksios Komnenos'un ordusunda agabeyi Isaakios'un da imparator
olmasimi isteyenler vardi. Ama ¢ogunluk Aleksios Komnenos'u tahta ¢ikardi.
Bununla birlikte Isaakios Komnenos da kardesinin imparator olmasini
istemekteydi. Hatta imparatorlugun simgesi olan mor? ayakkabilar1 kardesine
kendisi giydirdi. Isaakios, kardesinin gerisinde ikincilik konumuna raz oldu.
Aleksios Komnenos, agabeyinin bu comertligini 6diillendirmek i¢in onun adina
"Sebastokrator" riitbesini icat etti. Sebastokrator, statii olarak yardimci imparator
demek olan Kaisar'in tistiinde, imparator'un altinda bir unvandi.3°

Aleksios Komnenos ile birlikte ayru donemde Anadolu'da isyan etmis olan
Nikephoros Melissenos, Uskiidar'a kadar gelmisti. Melissenos, buradan
Komnenoslara elgi gonderip Rumelinin yénetimini Aleksios ve Isaakios
Komnenos'a vermek, Anadolu'nun yonetimini ise kendisi iistlenmek istedigini
onlara iletti. Kendisine kargi isyan etmis iki giiclii komutan bulan Imparator
Botaniates, tahti Aleksios Komnenos'a birakarak manastira ¢ekildi. Amacina
ulasamayan Melissenos, Kaisar unvanina, merkezi Selanik olan bazi topraklara
ve bir miktar paraya razi oldu.®!

Nikephoros Melissenos, Siileyman Sah'in da destegini alarak kalkistig
isyaninda basarili olamadi ve tahta gecemedi. Ancak Siileyman Sah Melissenos
sayesinde ele gecirdigi sehirleri bosaltmadi. Bu sayede Bat1 Anadolu'daki pek ¢ok
onemli kente Tiirkler yerlesti.3

28 Nikephoros Bryennios, a.g.e., s. 173-174; Ostrogorsky, a.g.e., s. 323; Ayonii, a.g.e., s. 71.

» Anna Komnena, Nikephoros Bryennios ve foannes Zonaras'da "mor" seklinde gegen Imparatorlara
has renk, Niketas Khoniates'te "kirmiz1" olarak kullanilmaktadar.

30 Anna Komnena, a.g.e., s. 65,68; foannes Zonaras, . g.e., s.161-162.

3 Anna Komnena, a.g.e., s. 81, 88; foannes Zonaras, a.g.e., s. 161-162; Urfali Mateos, Urfal: Mateos
Vekayi-namesi (952-1136) ve Papaz Grigor'un Zeyli (1136-1162), cev. Hrant D. Andreasyan, Ankara
2000, s. 154.

%2 Ayont, a.g.e., s. 73.
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1. 1. Aleksios Komnenos'un Tktidart

Aleksios Komnenos basa gectiginde devlet can ¢ekismekte idi.?* Balkanlar'da
Pegenekler ve Normanlar, Anadolu'da ise Selguklular, Bizans topraklarimi ele
gecirmislerdi. Normanlar, topraklarinin yami sira Bizans tahtina da goz
dikmislerdi. I. Aleksios, tahtin1 korumak igin ilk is olarak ordularini Normanlarin
iizerine sevk etti. Imparator 1. Aleksios, kendisinin bu miicadelesinden
yararlanarak Istanbul Bogazi'na saldiran Selguklulara da tepkisiz kalmamaya
karar verdi. Tiirklere karsi savunmada olan Anadolu'daki Bolge komutanlarini
siiratle topladi, bunlarin yanina hafif silahli birlikler vererek kii¢iik gemilerle
Anadolu'ya gonderdi. Onlara, gece vakti karaya ¢ikip Tiirklerin {izerine baskin
yapmalarini ve hemen gemiye donerek denize acilmalarini buyurdu. Sayilarinin
az oldugunu Tiirklere belli etmemelerini istedi, aksi halde Tiirklerin saldirilar
altinda yok olabilirlerdi. Bu sebepten kiiciik basarilarla yetinmeliydiler. Bizans,
bu taktikle Selcuklulara karsi basari elde ettikge artik yalmizca geceleri degil
glindiizleri de saldirtya gectiler. Sel¢uklular, Bizans'in bu saldirilar1 karsisinda
kiy1 bolgelerden iglere gekildiler.>*

Imparator 1. Aleksios Komnenos, Selguklularin Bizans karsisinda gerilemeye
basladiklar1 donemde, Bati'da beliren Norman tehdidi sebebiyle yiiksek miktarda
vergi vermek suretiyle Siileyman Sah ile baris antlasmas1 yapmak zorunda kalda.
1081 yilinda imzalanan Dragos Cay1 (Kirkgecit Cayi) Antlasmasima® gore
Siileyman Sah, Istanbul Bogazimi gevreleyen kiy1 bolgelerden cekildi. Izmit
Korfezine dokiilen Dragos Cay: iki devlet arasinda simir kabul edildi. Anadolu
Selguklularinin yaptiklar fetihlerin Biiyiik Selguklu Sultaru Meliksah'in emriyle
yapildigini bilen Imparator 1. Aleksios, Kuzey Cin hiikiimdarina el¢i génderip
dogudan Selguklulara kars1 askerl harekatta bulunmasi teklifinde bulunduysa da
bu girisiminden bir sonug alamadi.36

3 Bu can gekisme hem toprak kaybiyd: hem de mali kaynaklarinin tiikenmesiydi. Devlet hazinesi o
kadar bostu ki doguda ve batida yapilan miicadeleler igin yeterli para olmadigindan Komnenos
ailesi ellerindekileri Imparator'a devrettiler. Bu da yeterli olmaymnca dokunulmas: yasak olan
Kiliseye vakfedilmis mallara el koydular. Aleksios, daha sonra Kilisenin mallarmna el koymasi
nedeniyle halkin kendisini sugladigin fark etti. Bu nedenle kendini Kilise mahkemesine verdi ve
savunma yapti. Kendi kendine ceza verdi. (Anna Komnena, a.g.e., s. 153-156,180-181.)

3 Anna Komnena, a.g.e., s. 123-125; Ostrogorsky, a.g.e., s. 330; Ayoni, a.g.e., s. 74.

% Dragos Cayr Antlasmas: Tiirkiye Selguklu Devletinin yaptig: ilk milletler arasi antlagsmadir. Bu
antlasmayla Bizans artik Tiirkiye Selquklu Devleti'nin siyasi varligini resmen tanimis oldu. (Koca,
a.g.e., s.67; Ali Sevim, Anadolu Fatihi Kutalmisoglu Siileymansah, Ankara 1990, s. 30.)

3 Koca, a.g.e., s. 67; Ali Sevim, "Siileyman Sah I, DIA, XXXVIII, Istanbul 2010, s. 104.
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Dogu'da bu anlasma sayesinde huzuru saglayan Aleksios Komnenos,
yoniinii batiya cevirerek Lombardiya (italya) hiikiimdar: Robert de Guiscard'm
tizerine hareket etti.” Ancak Normanlarin sayisinin kendi ordusundan fazla
oldugunu goriince Selcuklu Sultan1 Siileyman Sah'tan asker talebinde bulundu.
Siileyman Sah ise Robert ile olan miicadelesine destek birlik gonderdi. Imparator
I. Aleksios, Normanlarla ilk miicadelesinde hem Siileyman Sah'tan hem de
Venediklilerden destek gormesine ragmen yenilgiye ugrayarak, savas alanindan
kact1.3® Ancak pes etmeyerek ikinci defa ordu hazirligina giristi. Yine Siileyman
Sah'tan asker talebinde bulunan Imparator'a deneyimli komutanlarla birlikte 7000
asker gonderildi. Bu defa Robert'm oglu Bohemond ile miicadele eden Imparator
I. Aleksios, onu geri piiskiirtmeyi basardi.?

2. Ebu'l-Kasim ile iliskiler

Imparator 1. Aleksios'un Normanlarla mesgul olmasindan istifade eden
Siileyman Sah, yerine Ebu'l-Kasim'1 (1086-1092) yonetici olarak birakip, 300 ath ile
Antakya {izerine sefere gitti#® Ebu'l-Kasim, Bizans'a akinlar diizenleyerek
Tiirklerin daha ©nce geri cekildikleri yerleri yeniden ele gegirdi. Kendi
yoklugunda kaleleri savunmalari igin birakmis oldugu beyler, Siilleyman $Sah'in
Antakya Onlerinde Melik Tutus ile girdigi miicadelede Oldiiriilmesi iizerine
bulunduklar1 yerleri sahiplendiler. Imparator I. Aleksios da Selcuklu bagkentinde
sultan gibi hareket etmeye baslayan Ebu'l-Kasim'in tizerine Tatikios adli
kumandanini gonderdi. Biiyiik Sel¢uklu hiikiimdar1 Meliksah'in (1072-1092) Emir
Porsuk'u 50.000 kisiyle Anadolu'ya génderdigini ve Emir Porsuk'un Iznik'e dogru
geldigini 6grenen Tatikios, geri cekilmek zorunda kaldi. Kaybettigi topraklar:
askeri gii¢ kullanarak geri alamayacagini anlayan Aleksios Komneos, Tiirklerin
kars1 karsiya kaldiklar: sikintilardan istifade ederek yapilacak isbirligi karsisinda
topraklarini elde etmeyi bir politika haline getirdi. Tki kuvvet arasinda kaldigin
hisseden Ebu'l-Kasim ise caresiz kalarak Imparator'a sigindi#! Ciinkii Emir
Porsuk'un tahti elinden almasindan hatta kendisini 6ldiirmesindense diismani
olan Bizans Imparatoru Aleksios'un sikintili anlarindan istifade etme politikasini
bildigi halde onun yardim teklifini kendi ¢ikarlarina uygun buldu.

Bizans politikasi, oyun i¢inde oyun olan bir politika oldugundan, Aleksios
Komnenos, Ebu'l-Kasim'1 anlasmak {izere Istanbul'a davet ettiginde, asil niyeti

% Anna Komnena, a.g.e., s. 126.

3 Anna Komnena, a.g.e., s. 132,141,146.

% Anna Komnena, a.g.e., s. 163.

40 Sevim, a.g.e., s. 31.

4 Anna Komnena, a.g.e., s. 194, 196-199; Ayoni, a.g.e., s. 67; Sevim, a.g.e., s. 38-39.
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Ebu'l-Kasim'1 oyalayarak izmit sahillerinde bir kale yapmak ve bdlgenin énemli
sehirlerinden Izmiti ele gecirmekti. Bu sayede Tiirklerin saldirilarina karsi
saglam bir dayanak elde etmis olacakti. Ebu'l-Kasim kendisine oynanan oyunu
doniis yolunda yapilan kaleyi gordiigiinde 6grendi, ancak bu duruma sinirlense
de Emir Porsuk'a kars: Bizans'in ittifakina muhtag¢ oldugundan agiktan bir tepki
veremedi.®

Emir Porsuk, iznik'i ti¢ ay boyunca kusatti. Ebu'l-Kasim, daha fazla
direnemeyecegini hissedince Imparator'dan yardim istedi. Aleksios da en iyi
birliklerinden bir kuvvet gonderdi.*® Bu ittifak karsisinda Emir Porsuk geri
¢ekilmek zorunda kaldi. Bir miiddet sonra Biiyiik Selguklu Sultar1 Meliksah,
Emir Bozan'1 Anadolu'ya génderdi. Emir Bozan Iznik'i kusattiysa da bir bagar
elde edemeyerek geri cekildi ve ordugahim1 Ulubat yakinlarina kurdu. Bundan
istifade eden Ebu'l-Kasim, yerine kardesi Ebu'l-Gazi'yi birakarak, 15 katir yiikii
hediye ile Sultan Meliksah'in yanina gitti. Ancak Sultan onu huzuruna kabul
etmeyerek, bu meselenin biitiin mesuliyetini Emir Bozan'a devrettigini onunla
konusmas: gerektigini bildirerek geri génderdi. Emir Bozan ise onu yakalatarak
yay kirisi ile bogdurttu.*

Siileyman Sah'm 6liimii ve yerini bir naibe birakmasi, aslinda Imparator 1.
Aleksios Komnenosun Anadolu'daki topraklarini geri alabilmesi igin iyi bir
firsatt1. Ancak batida Normanlar ve Pecenekler ile yaptig1 miicadelelerin zorlugu
nedeniyle doguya Selcuklular {izerine giiglii bir ordu gonderemedi.

3. I Aleksios Komnenos'un Dogu Siyasetinin Netlesmesi ve I
Kilicarslan'in Tahta Cikmasi

Imparator Aleksios, Tiirkiye Selguklu devletinin iginde bulundugu bu
durumdan yararlanmak niyetiyle Ebu'l-Kasim'in yerine gecen Ebu'l-Gazi'den
biiyiik hediyeler karsiliginda kenti kendisine teslim etmesini istedi. Ancak Ebu'l-
Gazi, agabeyinin diistiigii hataya diismeyerek Bizans'a yanasmadi. Agabeyi
Ebu'l-Kasim'in doniisiinii bekledigi icin Imparator I. Aleksios'un teklifini kabul
etmis gibi goriinerek zaman kazanmaya ¢alisti. Siileyman Sah'in Antakya seferi
sirasinda Oldiiriilmesinden sonra Melik Tutus tarafindan Biiytiik Selcuklu Sultani

4 Koca, a.g.e., s.86-87.

4 Anna Komnenanin da ifade ettigi gibi bu yardimin amaci gergekten Ebu'l-Kasim'a yardim etmek
degildi. O, giigsiiz olan diismana yardim ederek giiglii yenmeyi ardindan giigsiiz olanin elinden
kendine ait saydig1 topraklar: kolaylikla geri almay1 hedeflemekteydi.

4 Ebu'l-Kasim'in yay kirisiyle bogdurularak o6ldiiriilmesi onun Selguklu Hanedani'nda biri oldugunu
gostermektedir.
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Meliksah'in yanina gotiiriilen ogullar1 Kilicarslan ve Kulan Arslan, Meliksah'in
1092'de odliimiinden sonra Sultan Berkyaruk'un (1092-1104) izniyle Anadolu'ya
dondiiler. Kilicarslan ve Kulan Arslan daha Once babasina tabi olan Orta
Anadolu'dan biiyiik bir kuvvet toplayarak 1093 yilinda Iznik'e geldiler. Iimparator
Aleksios'u stirekli oyalayarak agabeyinin doniisiinii bekleyen Ebu'l-Gazi ise
karsisinda Selguklu sehzadelerini buldu. O, zorluk ¢ikarmadan Tiirkiye Selcuklu
tahtin varislerine birakti.

Olaylar bu sekilde seyrederken Anadolu'nun batisinda yeni bir Tiirk Beyi
adindan sz ettirmeye baslad1. Izmir'i ele gecirerek kendi donanmasini olusturan
Caka Bey*, Bizans'a kars: seferler diizenlemekteydi.#” Sultan I. Kilicarslan (1092-
1107) tahta gectikten sonra babasinin Bizans ile olan miicadelelerini devam
ettirme karari aldi. Bunun i¢in hem ayni diismana karsi savasan hem de bir ayn1
irktan olan Caka Bey ile ittifak kurmaya calisti. Caka Bey'in kizi ile evlenerek,
onunla akraba olan Kilicarslan bdylece aymi anda hem Ege'den hem de
Marmara'dan Bizans'a saldirabilecekti.*

Imparator 1. Aleksios, Caka Bey iizerine kuvvet génderip onu maglup ettiyse
de onun kuvvetlenmesinin 6niine gecemediginden yine iki diismaru birbirine
kirdirma politikast takip ederek Sultan I. Kilicarslan'a mektup yazdi. Imparator I.
Aleksios, Sultan Kilicarslan'a kaympederi Caka Bey'in asil niyetinin Iznik
oldugunu sodyleyerek onu Caka Bey'e kars1 kigkirtt1. Damadinin da kendi tizerine
geldigini goren Caka Bey, iki diisman arasinda kalinca Kilicarslan'a yanasmaya
karar verdi. Sultan onu hos karsiladi, sofrasina oturttu sonra da 6ldiirdii. Bunun
{izerine sultan, bundan boyle barisin egemen olmasini temin igin Imparator'a elci
heyeti gonderdi. Taraflar bu ittifakin yalnizca Caka Bey'le siurli olmasim
istemediler. Baris yapildi ve kiy1 bolgelerine huzur geldi.* Ancak bu baris
donemi uzun stirmedi. Sel¢uklular, imparator I. Aleksios'un Kumanlar ile mesgul
olmasindan istifade ederek Izmit ve gevresine akinlar diizenlediler. Imparator 1.
Aleksios, Kumanlar1 yenip Istanbul'a dondiikten sonra Sapanca gdliiniin

% Anna Komnena, a.g.e., s. 201-206; Isin Demirkent, Tiirkiye Selcuklu Hiikiimdart Sultan 1. Kilicarslan,
Ankara 2014, s. 14,17.

46 Caka Bey, Imparator Botaniates ddneminde esir olarak Bizans sarayinda bulunmustur. Burada iken
Bizans savas sanatlarim Ogrenmis, Bizans'a yapilacak saldirinin kesinlikle denizden olmasi
gerektigini saptamistir. O, donanmasiyla Bizans'a saldirmig ve bir ¢ok topragini ele gegirmistir.
Bizans'in zayif bir aninda Pegeneklerle anlasarak onlar1 her iki taraftan sikistirmigtir.
(Ostrogorsky, a.g.e., s. 332.)

4 Anna Komnena, a.g.e., s. 229.

4 Demirkent, a.g.e., s. 17.

4 Anna Komnena, a.g.e., s. 270-271.
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giineyinden sahile dogru uzun ve derin bir hendek kazdirdi. Niyeti hendegi
suyla doldurup kanal haline getirmek, gol ile kanalin birlestigi noktaya da
Demirkule adiyla bir kale yaptirmakti. Ancak bu planini tamamlayamadan 1096
yilinda Hagli ordularinin kendi topraklarina girdigi haberini ald1.5

4. Aleksios'un iznik'i Ele Gegirmesi

Imparator Aleksios Komnenos, Tiirkleri Anadolu'dan atmak ve kaybedilen
topraklar1 geri almak maksadiyla Papa'dan yardim talebinde bulunmustu.
Asirlarca hem Islam diinyasini hem de Hristiyan diinyasim etkileyecek olan Hagli
seferlerinin baglamasinin tetikleyici unsuru olmustu.5! Bir gekirge siiriisii gibi
yagma ve capulla yol alarak Istanbul'a ulasan Hagh birliklerinin kentine zarar
vermesine mani olmak i¢in onlar1 hizlica Anadolu'ya gecirdi.®? Ciinkii I. Aleksios
Komnenos, Haglilarin aslinda kendisine yardima gelmediklerini ¢ok kisa siirede
anlasmusti. Kendisi her zamanki politikasini uygulayarak, bizzat Hagli ordusunda
yer almadi. O sadece Hacli kontlarim1 Tiirklerin bagvurduklar1 yontemler
hakkinda bilgilendirdi. Tiirkler karsisinda birliklerini nasil dizmeleri konusunda
yol gosterdi. Tiirkler Onlerinden cekildiklerinde onlar1 takip etmemeleri
gerektigini, bunun bir pusu olabilecegini soyleyerek maddi yardimlarda
bulundu.”® Boylece hem Haghlara yol gostererek yardim etti ve onlarin
hiddetlerini tizerine ¢ekmedi, hem de bizzat savasa girmeden amacina ulagsmay1
hedefledi.

Imparator 1. Aleksios, Tiirkiye Selguklu Devletinin bagkenti olan Iznik'i ele
gecirildikten sonra Tiirklerin kolayca dagilacagini ve Anadolu'dan atilacagini
umuyordu. Hach ordulart Iznik'i {i¢ taraftan kusattiklarinda yiyecek ve igecek
sitkintistm g6l tarafindan temin ettiklerinden kusatma uzuyordu. Bizans
Imparatoru Gemlik Kérfezinde hazirlatign kayiklari Iznik Golii'ne getirterek
Selcuklularin ikmal yolunu kesti. Selcuklularin direngleri tam kirilmak
tizereyken, Sultan I. Kilicarslan Malatya kusatmasmi kaldirip Iznik 6nlerinde
goriindii. Ancak daha onceki Hagli onciilerinin zayifligindan dolay1 yanilgiya
diisen I. Kilicarslan iyi donarumli Hagli ordusu karsisinda ordularimi® geri
¢cekmeye karar verdi. Sehirdekilere de "nasil uygun goriiyorsaniz dyle yapin" diye

50 Demirkent, a.g.e., s. 20.

51 Anna Komnena, a.g.e., s. 323.

52 Bailly, a.g.e., s. 325.

5 Anna Komnena, a.g.e., s. 323.

5 Urfal1 Mateos saldir1 esnasinda Kilicarslan'in beraberinde 600.000 asker oldugundan bahseder.
(Urfal1 Mateos, a.g.e., s. 190. )
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haber gonderdi. Sehir halki da Hagh birliklerinin sehri ele gecirdiklerinde neler
yapabileceklerini bildiklerinden imparator ile temasa gecerek, Iznik'i imparator L
Aleksios'a teslim ettiler. Genel taarruza ge¢gmeyi planlamakta olan Hagli liderleri,
burclarin tizerinde Bizans bayragimmi gordiiklerinde oyuna getirildiklerini
diisiindiiler. Agik bir tepki veremeseler de ¢ok kizmig olduklarim bilen Imparator
Aleksios, Iznik'te ele gecirdigi Selguklu hazinesinin bir kismini Hacli liderlerine
gondererek onlarin gonliinii aldi. Selguklu esirlerine de iyi muamelede bulundu,
fidye karsiliginda hepsini serbest birakti. Ayrica I. Kilicarslan'm esini ve
¢ocuklarini da fidye istemeksizin serbest birakt1.5

1101-1102 yilinda Imparator I Aleksiosun dogu siyasetinin yon
degistirmesinde etkili olan bir olay meydana geldi. 300.000 atli askeriyle Istanbul
onlerine gelen Hagli kontu Poitu (Poiters kontu Guillaume IX), Imparator 1.
Aleksios'a, Eparkus (kumandan, vali) sifatiyla hitap edince Bizans korkuya
kapildi. Bunun igin Poitunun yanina verdigi yardim birliklerinin
kumandanlaria bu Hagli birliklerini 1ss1z yerlerden gegirmelerini emretti. On bes
giin susuz kalan Hagl birlikleri siirekli kurak topraklardan ve kayalik alanlardan
ilerliyorlard:. Ustelik Aleksios, ekmeklerine de kire¢c katilmasim emretmisti. Ac,
susuz ve bitkin olan Hagli ordusu arasinda hastalik bas gosterdi. Sultan
Kilicarslan da Danismendlilerle ittifak kurarak, bu orduyu dagitt1.5

5. Komnenoslarin ilk Konya Seferi ve Sultan I. Mesud'un Tahta Cikisi

Imparator batidaki meselelerle mesgul olurken Tiirkiye Selguklu Devleti'nde
I. Kilicarslan'm oliimiiyle ortaya c¢ikan kaos (1107-1110) Kilicarslan'm oglu
Sahinsah (Meliksah/1110-1116)1n tahta ¢ikmasiyla sona ermistir. Sahinsah
Anadolu'da Bizans aleyhine genisleyici politika takip etmeye baslayinca
Imparator I. Aleksios, yeni baskent Konya {izerine bir sefere ¢ikmaya karar verdi.
Yardimct birlikler ve parali askerlerini bagkente c¢agirdi. Ancak onlarin
toplanmas1 esnasinda ayaklarimin agrilar1 iyice siddetlenince yiiriiyemez hale
geldi’” Bu durumu Ogrenen Meliksah, firsattan istifade Bizans topraklarina

% Anna Komnena, a.g.e., s. 328; {oannes Zonaras, a.g.e., s. 169; Urfali Mateos, a.g.e., s. 189-190; Koca,
a.g.e., s.104.

5% Urfali Mateos, a.g.e., s. 217-218.

7 Anna Komnena, Imparator'un bu ayak agrlari sebebiyle seferi ertelemesinin Tiirkler arasindaki
yankilarim su sekilde vermektedir: "Gergekten, Imparatorun bu agrisi o zamana dek hig biylesine
siddetli olmamusti; o giine degin hastalik yalnizca uzun aralar verdikten sonra, ara sira kendini gisterirken,
bundan boyle artik araliklarla gelmedi, siirekli kaldi ve zaman zaman agris1 pek siddetlendi. Kilicarslan
[0glu Meliksah]’in cevresindekiler, ortada gercek bir hastalik yokmus da var gibi yapiliyormus ve bir damla
[nikris, gut] nobeti tutmus goriiniigiine

biiriindiiriilerek, korku ve korkaklik gizleniyormus sandilar. Bu nedenle, sarhosken, kafay: cekerken, o havadan
calip kaba saba alaya alma laflar ettiler durdular. Dogaclamadan giiliing laflar uyduran orta oyuncular:
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akinlar diizenlemeye baglad1.”® Bu durum Selguklu ordusunda alay konusu oldu.
Sahingah, Bizans iizerine seferler yaparken, kardesi Mesud ise Danismendli Emir
Gazi'nin destegini alarak taht miicadelesine girdi.

imparator I. Aleksios, agrilar1 hafiflediginde tasarladig1 Konya seferine ¢ikti.
Iznik ve Ulubat yolunu izleyerek, Manyas civarina geldi. Dinar taraflarinda
Tiirkleri biiytik bir kiyimdan gegirdiler. Bu esnada Ulubat'ta kurdugu
karargahinda bulunan Imparator, bu zafere ¢ok sevindi ama mevsim yaz olmasi
sebebiyle Konya giizergahinda kuraklik cekeceklerinden ve parali asker
birliklerinin hepsi gelmediginden beklemeye karar verdi. Birlikler tamamlaninca
karargahi bozarak harekete gegti.¥ Ancak imparator yon degistirerek Izmit
lizerine hareket etti. Daha fazla Konya {izerine yiiriimeyi gerekli gormedi,
Tirklerin  aldiklar1  yenilgiden korkarak Konyanin daha da gerisine
cekileceklerini farz ederek, Izmit'e ulagt:.s

Imparator 1. Aleksios, 1116 yilinda sonbahar geldiginde Konya iizerine
harekete gecti. Aksehir'e saldird;, Konya ¢evresindeki tiim kasabalara
komutanlarin1 gonderdi. O dogrudan Konya iizerine yapilacak olan saldirilarda
askerlerinin yiyecek sikintis1 cekmesinden korktu, ayrica gelmekte olduklarini
duydugu Danismendlilerden de c¢ekinmisti. Yapilan miicadelelerde S$ahinsah
yenilerek Imparatordan baris talep etti. Imparator geri doniis yolunda
Selguklularin tutsaklari olarak gordiigii pek c¢ok kisiyi kurtararak yaninda
gotiirdii. Bunlara Anna Komnena'nin tabiriyle "kendiliklerinden gelen ve
Barbarlarin egemenliklerinden kagan" Rumlar da sigindilar. Imparator ortaya bu
kurtarilmis tutsaklar ile siginan kadin, cocuk ve erkekleri alarak canl bir kale gibi
bagkente dogru ilerledi.®! Bu da bize Imparator Aleksios'un Hristiyan halki da
dogu siyasetine dahil ettigini gosterir.

Sultan Sahinsah, Imparator Aleksios ile yapilan goriismelerden sonra
Konya'ya donmek iizere hareket etti. Sultan $Sahinsah, geri donerken tahta
oturdugunda hapsettirmis oldugu kardesi Mesud'un, isyan eden bir emir

gibi, Barbarlar, Imparatorun ayaklarmdaki agruy alaya aldilar; onun cektigi acilar girgir gecme konusu
edildi. Gergekten, bunlar, "Imparatorun cevresindeki hekimler ve bakicilar” taklidi yaparak, orta yerde de
Imparator taklidi yapan, yataga yatmg biriyle, olay: alaya aldilar. Bu gibi aptalca seyler, Barbarlar
kahkahalarla giildiirebilmekteydi.” (Anna Komnena, a.g.e., s. 479-480.)

% Anna Komnena, a.g.e., s. 479.

% Anna Komnena, a.g.e., s. 480-481.

% Anna Komnena, a.g.e., s. 484; Koca, a.g.e., s. 131.

¢ Anna Komnena, a.g.e., s. 490-492.
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tarafindan hapisten kurtarilarak®? Sultan ilan edildigini haber ald1.® Sultan
Sahingsah, durumu gozlemlemeleri i¢in bir oncii birlik gonderdi. Ancak bu
birlikler Mesud'un tarafina gegctiler ve geri doniip Sultan'a yolda herhangi bir
tehlikeyle karsilasmadiklarini bildirdiler. Yolunda ilerlemeye devam eden Sultan
Sahinsah, birden pusuya diistii. Buradan kagarak imparator‘un yanina geri
donmeye calistiginda ise yanindaki adamlar1 da ona ihanet ederek onu yolundan
dondiirdiiler ve bugiinkii llgin yakinlarinda bulunan Tyragion® adli bir Hristiyan
kasabasina siginmaya ikna ettiler. Buradaki halk onu iyi karsiladi. Mesud buray:
kusatmaya aldiginda Emir Poukheas surlardan asagi inerek halki Sahinsah't
teslim etmeye ikna etti. Sultan Mesud(1116-1155), agabeyi Sahinsah'in yay kirisi
ile bogularak oldiiriilmesi emrini verdi.> Imparator 1. Aleksios ise Konya
seferinden dondiikten yaklasik bir buguk yil sonra hastalig: yiiziinden 15 Agustos
1118 tarihinde vefat etti.®

I. Hagh Seferiyle Tiirklerin zayiflamasi, Imparator Aleksios'a Anadolu'nun
biiyiik bir kisminda yeniden otoritesini kurmasi gibi énemli faydalar saglad: ve
tekrar giiclendi. Hatta Anadolu siyasetinde baslica rol oynar hale geldi. Ancak
diger yandan Imparator 1. Aleksios, Antakya, Urfa ve Trablus Prensliklerinin
kurulmasiyla kendi egemenligini tehdit altinda gormeye de basladi. Bu durum
karsisinda Aleksios, dogu siyasetine yeniden yon vermis olsa da Tiirkleri
Anadolu'dan atmak ve topraklarini geri almak gibi asil hedeflerine ulasamadi.5”

62 Sultan Mesud'un hapisten kurtulmas: ile ilgili olarak iki farkh bilgi vardir. {lki bir komutanimin
Sultan Sahinsah'a isyan ederek Mesud'u hapisten ¢ikardigr ve onu Danismendli Emir Gazi'nin
yanina gotiirerek Sultan ilan ettirdigidir. Ikincisi ise Sultan Sahinsah't Danigsmendli Emir Gazi
pusuya diisiirdiigli ve daha sonra Malatya'da hapis bulunan Mesud'u Sultan ilan ettirdigidir. Her
iki goriiste de Danismendli Emir Gazi bas roldedir. (Muharrem Kesik, Tiirkiye Selcuklu Devleti
Tarihi Sultan 1. Mesud Donemi (1116-1155), Ankara 2003, s. 32.)

63 Anna Komnena, Imparator'un Mesud'un isyan haberini aldiginda Sahinsah'm Konya'ya geri
dénmesine engel olmaya calistigini, burada bekleyip olaylarin seyrini gérmesini sdyledigini,
ancak Barbarlarin yapilan geregi gozii kara olduklarim ve kendilerini yiice olarak gordiiklerini
belirterek, geri dond{igiinii aktarmaktadir. Imparator'un Sahingahi korumaya caligtigini
vurgulamaktadir. Ancak buna siipheyle yaklasmak yerinde olacaktir. Diismanini diismanina
kirdirmak gibi bir politika takip eden Aleksios'un bunu sdylemis olabilecegi pek akla uygun
gelmemektedir.

¢4 Tyragion (Tyriaion), llgin ovasinda yer alan bir yerlesim yeriydi. Sultan Sahinsah burada bulunan
muhkem Antigous kalesine siginmis olmalidir. Detayl bilgi i¢in bkz. Hasan Bahar, "ligin", Konya
Ansiklopedisi, IV, Konya 2012, s. 269-275.

% Anna Komnena, a.g.e., s. 498-501.

% Anna Komnena, a.g.e., s. 520.

¢7 Bailly, a.g.e., s. 326.
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Imparator 1. Aleksios, Bizans ordusunda bir komutan oldugu dénemde
Selcuklularin Bizans'in i¢ islerine miidahil olacak kadar gii¢lii olduklarinin
farkina varmisti. Bizans Imparatorlugu, Imparator 1. Aleksios'un tahta gectigi
sirada mali ve askeri sikintilar icindeydi. Buna ragmen bu devleti kiillerinden
yeniden canlandirmak, Anadolu'daki topraklarini Sel¢uklulardan geri almak ve
Tiirklerin Anadolu'daki varligina son vermek maksadiyla dogu siyasetini
uygulamaya basladi. Ancak Imparator I. Aleksios, elinde sahip oldugu az
sayidaki askerle degil emellerine ulasmak, elinde bulunan topraklarini bile
koruyamazdi. Bu sebepten diismanlarini farkli yollarla yenmeyi planladi.
Imparator 1. Aleksios, ozellikle giderek giiclenmekte olan Selguklularin
sikintilarindan istifade etme yoluna gitti. Imparator 1. Aleksios, yukarida da
bahsedildigi gibi vur kag taktigiyle Selcuklu birliklerini yipratmaya calisti ve
onlar karsisinda aldig: kiiglik basarilarla yetindi. Zorlu miicadelelere girismek
zorunda kalacag iki diismani oldugunda ise ya bunlar1 birbirine kirdirtmay1
tercih etmis ya da bunlardan gli¢stiz olan1 giicliiye kars1 destekleyerek, giigsiiz
olan diismanini daha sonra kendisi yok etti.

Imparator 1. Aleksios Komnenos, Selguklulara karsi Hristiyan aleminin
giictinden faydalanmak istedi. Biiyiik bir umutla Haghilarin gelmesini bekleyen
Imparator 1. Aleksios, Hagli birliklerinin yagma ve talanla Istanbul'a
yaklastiklarini, onlarin amaglarmin kendi ¢ikarlariyla uyusmadigini goriince
hayal kirikhigma ugradi. Bu hayal kirikligi Imparator'u, dogu siyasetinde bir
takim degisiklikler yapmaya sevk etti. 1k Hagl seferinin sokunu atlatan
Imparator, Haglilarin artg1 birliklerini zor durumlara sokarak giiclerini kirdu.
Boylece Selguklu-Danismendli ittifakinin, bu artg1 birlikleri kolaylikla yok
etmesini sagladi. Ancak dogrudan Haglilara karsi tepki gostermemistir. Hatta
dogu siyaseti i¢in sakincal1 buldugu Hacli kalintilar1 olan Latin Prenslikleriyle
miicadeleye girmeden anlasma yolunu tercih etmistir. Yine onlarin yiprattigi
Selguklularin {izerine akinlar yapti. Netice itibariyle I. Aleksios Komnenos, 40
yillik saltanatinda igte ve dista dagilmakta olan devleti toparlamay1 basardi.
imparatorlugunu gliclendirdi.

B. II. ioannes Komnenos ve Dogu Siyaseti

foannes Komnenos, daha babasi 6lim doseginde iken ablasi ve annesine
karst miicadeleye girdi. Oliim ddsegindeki babasinin odasina gidip agliyormus
gibi yaparak babasinin iizerine kapandi ve bu esnada babasinin parmagindaki
yliziigii aldi. Niketas'a gdre Imparator Aleksios, bu durumdan haberdard: ve
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bunu ikisi planlamisti. loannes Komnenos, babasinin parmagindan Imparatorluk
yliziiglinii aldiktan sonra taraftarlarini ¢agirds, askeri birlikleri topladi ve kendini
imparator ilan ettirdi.®® Kendisine kars1 annesi, ablasi ve onun kocas1 Nikephoros
Bryennios bir suikast diizenlediler. Ancak Nikephoros Bryennios'un tereddiitleri
ve cekinceleri yiiziinden bu komplo basarili olamadi. Imparator loannes
Komnenos sadece onlarin mallarina el koymakla yetindi.®

Imparator II. Ioannes Komnenos (1118-1143), yonetimi ele gecirdiginde
babasinin dogu siyasetini genisletti. Tiirkleri Anadolu'dan atmanin yaninda
Tiirklerin elinde olmayan topraklari da almaya ¢alist1.” Tiirkiye Selcuklu Devleti,
Bizans'taki yonetim degisikliginden istifade ederek Imparator 1. Aleksios ile
yapilan anlagmaya oglu II. foannes déneminde uymadi. Biiyiik askeri birliklerle
Phrygia'daki sehirlere saldirdi. Bu sebeple 1119 yili ilkbahar baslangicinda
Laodikeia” sehrini zapt ederek burayi surlarla gevirdi. Daha sonra Tiirklerin
savasa hazirliklh olmadiklarimi diisiinerek onlar iizerine biiyiik bir saldir
planladi. Bu saldiniyla sehirlerini, surlar ve tahkimattan c¢ok bir meydan
savaginda {Ustiinlitk kazanarak daha iyi emniyete almis olacagimi ve kisla
hayatindaki askerlerin kavurucu sicak ve ter iginde daha iyi egitilecegini
diistindii. Bu sebeple Sozopolis sehri iizerine harekete gecti ancak bu sehir sarp
bir tepe tizerinde ulasilmasi gii¢ bir konumdaydi. Ancak Selguklu ordusunun
savas hilelerini iyice 6grenmis olan imparator II. foannes, askerlerine Tiirklerin
onlerinden kagmalarini ve ¢aliliklarla kapl olan gizli patikalara ¢ekerek Tiirkleri
pusuya diisiirmelerini emretti. Boylece hileyle sehri ele gecirmis oldu. Ayrica
Tiirklerin eline ge¢mis olan kiigiik sehir ve miistahkem mevkileri itaat altina
ald1.”2

1. IL. ioannes Komnenos'un Karadeniz Seferi

Imparator II. Toannes daha sonra imparatorlugunun besinci yilinda (1123)
batidan saldiran Pegenekler'i kanl bir sekilde yendi. Pegenekler ile miicadelesine
son veren loannes Komnenos, muhtemelen Ankara, Cankir1 ve Kastamonu Meliki
Arab'in kiskirtmasiyla, 1130 yilinda Anadolu'ya yonelip Kastamonu'yu ellerinde
bulunduran Danismendlilerin {izerine yiiriidii. Amact Danismendlilerin batiya
dogru ilerlemelerini o6nlemekti. Kastamonu'yu ele gecirdi. Bu esnada
Danismendli Emir Gazi (1106-1134), doguda Ermeni Kral1 I. Leon'un (1129-1138)

68 Niketas Khoniates, Historia, ¢ev. Fikret Isiltan, Ankara 1995, s. 4; foannes Zonaras, a.g.e., s. 183.
6 Joannes Zonaras, a.g.e., s. 184; Bailly, a.g.e., s. 330.

70 Bailly, a.g.e., s. 331.

7t Lycia'da bdlgesinde ticaret yollarimin kesistigi bir sehirdir. (Ramsay, a.g.e., s. 50.)

72 Niketas Khoniates, a.g.e., s. 8-9.
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yardim talebi iizerine Antakya Prinkepsi II. Bohemond'un (1126-1130) {izerine
sefere ¢ikti. Imparator II. loannes Komnenos, Kastamonu'yu ele gegirerek
buradaki bircok Tiirk esirle birlikte Istanbul'a dondii. Ancak bir miiddet sonra
Danismendli Emir Gazi Kastamonu'yu tekrar ele gegirdi. Bunun {izerine
imparator bir yil sonra ikinci defa Kastamonu {iizerine hareket etti ve sehri
savagsmadan teslim aldi. Emir Gazi yine harekete gecerek Kastamonu'ya sahip
oldu. imparator II. ioannes, Ofkeyle tekrar Kastamonu {iizerine harekete
gectiginde, esinin oldiiglinii ve oglunun da hasta oldugunu &grenince geri
donmek zorunda kald1.7

1134 yilinda Danismendli Emir Gazi vefat etti. Onun vefatindan sonra oglu
Melik Muhammed ile damadi Sultan Mesud'un aralari agildi. Imparator II
[oannes, bunu dgrenince bu durumdan faydalanmak istedi ve Sultan Mesud ile,
Melik Muhammed'e (1134-1143) karg1 ittifak’ yapti. Imparator, Sultan Mesud'dan
da aldig1 yardima birliklerle Melik Muhammed'in iizerine yiiriidii. 1ki ordu ile
miicadele edemeyecegini bilen Muhammed, enistesi Sultan Mesud'la anlasarak
onu Imparator ile yaptig1 ittifaktan ayirmaya calisti ve bunda bagarili da oldu.
Sultan'dan gelen bir haber iizerine bir gece ansizin yardima Tiirk birlikleri geri
cekildiler, bu yiizden tek basina gii¢ durumda kalan Imparator da miistahkem bir
mevkie geri ¢ekilmek zorunda kaldi. Ancak yeni gelen destek kuvvetlerle tekrar
saldirdiginda sehri geri almaya muvaffak oldu. Hatta Cankiri'y1 da ele gegirdi ve
buradaki Tiirk ahalinin ¢ogunu buradan siirerek sehirde 2.000 kisilik bir Bizans
garnizonu birakarak bagkente geri dondii. Imparator geri dondiikten sonra
Tiirkler bu sehri tekrar ele gegirdiler.”

2. I ioannes Komnenos'un Kilikya Seferi

1137 yilinda Imparator yéniinii Kilikya bolgesine cevirdi. Buraya hareket
etmek icin gliclii bir ordu hazirligina giristi. I. Hagli Seferinden sonra bolgeye
yerlesmis olan Ermeni Baronu I. Leon, Bizans'a ait Isaura ve Silifke bolgelerini
kusatinca bazi Hagli reisleri Imparator II. foannes'e haber gondererek Antakya'y1
kendi hakimiyetine almasini istediler. Bu talep {izerine Imparator, Dogu Akdeniz
seferine c¢ikti. Kilikya bolgesini geri aldi. Ardindan Antakya Prensligi {izerine

73 Niketas Khoniates, a.g.e., s. 11-14; Koca, a.g.e., s. 142-143; Abdiilkerim Ozaydm, "Danismendliler”,
DIA, VIII, Istanbul 1993, s. 470.

74 Bu ittifak giiclii-giigsiiz diigman taktigine uygundu. O dénemde Imparator II. foannes'in Selguklu ig
islerinde etkili olan Danismendlilerin giiclii diisman olduguna inanmisti. Ancak Danismendli
Emir Gazi'nin 6liimiiyle bu durum degismisti.

75 Niketas Khoniates, a.g.e., s. 11-14; Koca, a.g.e., s. 144-145.
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yuriidii. Antakya Prensi Raymond (1115-1149), Bizans ordusu karsisinda
direnemedi, gelip Imparator'a itaat arz etti. Antakya prensini vassal konumuna
getiren Imparator II. foannes, buradan Kudiis'e kadar yiiriimeyi ve Antakya'da
oldugu gibi Kudiis'te de egemenlik kurmay1 hedeflemekteydi. Ancak Bizans
ordusunun arkasindan hareket ederek Adana'y1 ele gegiren Sultan Mesud ile
anlagsma yapti. Arkasini emniyete aldigini hissedince Istanbul'a geri dénmeye
karar verdi. Ordusunun bir kismini Suriye'de iken Bizans arazilerine akinlar
diizenleyen Anadolu Selguklular1 {izerine gonderdi ve Selguklularin iilkesini
tahrip ettirdi. Istanbul'da fazla kalamadi. Ciinkii Tiirkler Sakarya'nin korumasiz
olan bolgelerine girmislerdi. 1139 yilinda sefere ¢ikt1. Pek cok ganimet ve hayvan
ele gecirip Lopadion’'a dondii.”7 Burada uzun siire kalmay: diisiindiigiinden
ordusuna toplanma emri verdi. Ancak bu esnada orduda huzursuzluk bag
gosterdi. Ug yildir Dogu seferinde olan Bizans askerleri, 6zellikle Suriye'de iken
pek ¢ogunun hastaliktan 6ldiigiinii, yurda donmekte geciktiklerini sdyliiyorlard:.
Ama yine de imparator onlarin sozlerine aldiris etmedi. Ayni yilin kis
mevsiminde Kapadokya taraflarinda saldirdiysa da kisin zorlu sartlarinda
ordusu diisman saldirilarina dayanamadi ve geri gekildi. Imparator bundan sonra
Niksar'a saldirdi. Yapilan carpismalar sirasinda Imparator II. foannes'in en kiigiik
oglu Manuel, babasinin haberi ve izni olmaksizin Tiirklerle carpismaya gecti.
Onun bu tavrini géren Bizans askerleri de giiglerini toplayarak saldiriya gegtiler.
Imparator catigmanin bitiminde ordu karsisinda oglunu ovdiiyse de cadira
girince onu azarladi ve Niketas'n deyimiyle dizine yatirarak pek acitmayacak
sekilde patakladi.”

Niksar savasi esnasinda Imparator II. foannes'in yegeni Ioannes, savasin
stirdiigii bir esnada Tiirklerin tarafina gecti. Bir siire sonra da dinini de degistirip
Selcuklu Sultan1 Mesud'un kiziyla evlendi. Bu saf degistiris Imparator II.
foannes'in umudunu kirdi. Iginde bulunduklari zor durumu yegeninin
Selcuklulara anlatmasindan korkan Imparator II. loannes, diismana fark
ettirmeden yavas yavas geri ¢ekildi. Selcuklular ve Danismendliler tarafindan
fark edilince de alinan siddetli saldirilar kargisinda ordusu {izerindeki kontroliinii
kaybetti. Karadeniz sahillerine dogru kagmaya bagladi. Ancak Selguklu-
Danismendli kuvvetleri Imparator'un pesini birakmadi ve Bizans ordusuna agir
kayiplar verdirdiler.”

76 Lopadion (Ulubat),Bursa ili, Karacabey ilgesine bagh bir yerdir. (Sevin, a.g.e., s. 261.)
77 Kesik, a.g.e., s. 55-57.

78 Niketas Khoniates, a.g.e., s. 22-23; Koca, a.g.e., s. 147.

7 Niketas Khoniates, a.g.e., s. 23-24; Koca, a.g.e., s. 148.
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3. Komnenoslarin Akdeniz Seferi

I1. Ioannes Komnenos, 1141 yilinda Antalya {izerine sefere cikti. Niyeti civar
bolgelerde Tiirk boyunduruguna giren bolgeleri yeniden ele gegirmekti. Ozellikle
Beysehir Golii tizerindeki adalarin Hristiyan halki Konya'daki Selcuklular ile
dostluk iliskileri kurmuslar ve hatta Tiirkleserek Bizans'1 diisman olarak gormeye
baglamiglardi.® Bunlarin {izerine yiiriiyen Imparator, bu Hristiyan halkin
Tiirklerin tarafini tuttuklarini goriince goliin eskiden beri Bizans'a ait oldugunu
Tirklerin tarafin1 tutmak istiyorlarsa adalar1 bosaltip Tiirk topraklarinda
yasamalarini istedi. Ancak istegi yerine getirilmeyince gezi ve balik¢t kayiklarim
birbirine baglatarak sallar yaptirdi ve bu adalar1 kusatip ele gecirdi. Imparator bu
esnada pes pese ogullarin1 kaybetmesine ragmen kararindan donmeyerek gizli ve
asil hedefi olan Istanbul ile Antakya'y1 birlestirmek ve ardindan Kudiis'e ilerleyip
buradaki Kutsal Mezar't hediyelere bogmak ve etrafindaki barbarlardan
kurtarmak icin Suriye yolunu tuttu.s!

Antakya Onlerine geldiginde sehre girisin kolay olmayacagimi gordii fakat
Hristiyanlara karsi savagmak istemediginden, Antakya'da bulunan Italyanlarmn
isteklerini kabul etti. 1143 yil1 Nisaninda karargahini dag silsilesinin iki zirvesi
arasindaki genis vadiye kurdu.®? Ancak burada bir av partisi esnasinda zehirli bir
ok ile yaralanarak vefat etti.s> Olmeden 6nce oglu Manuel'i halef tayin etti.s

Imparator 1II. Joannes Komnenos da yeni bir hiikiimet programi
gelistirmemis, dogu siyaseti olarak babasi gibi Sel¢uklular1 Anadolu'dan atmay1
hedeflemisti. Ancak miicadeleci ruha sahip olan hatta tahta da abla ve annesiyle
miicadele ederek gegen Imparator II. Ioannes, babasinin muhkem mevkilerle
savunma yapma yada kurdugu ittifaklarla Selguklularla miicadele etmek
politikasinda degisiklik yapti. Tiirklere kars1 basar1 elde etmek icin sur yada

80 Hristiyan halkin Bizans'a karst bu diismanliginin, Selguklulara kars: ise dostlugunun nedeni, en
bagindan beri Selguklularin Anadolu'da kolayca yurt tutmalarinin da bir sebebi olan, yerli halkin
Bizans'in kotii yonetimine, agir1 vergi yiikiine, zorla Ortodokslagtirma ve Rumlastirma baskisina
olan kinleriydi. Selguklular, bdlgede Bizans'in tam tersi bir politika takip ederek, inanglara ve
kiiltiirlere saygi duyarak, tam bir huzur ve emniyet saglamiglardir. Ayrica o giine dek karin
tokluguna calismaya zorlanan yerli halk, Selquklularla birlikte kendilerine ait topraga, adalete,
hiirriyete ve vergi muafiyetine kavusmusladir. Bu sebepten yasam standartlarini gelistiren
Selguklular tercih etmislerdir. (Koca, a.g.e., s. 65.)

81 Niketas Khoniates, a.g.e., s. 24-25.

82 Niketas Khoniates, a.g.¢e., s. 26.

83 Abii'l-Farac Tarihi'me gore Imparator, bir yaban domuzunun saldirisina ugrayarak vefat etmistir.
(Gregory Abt'l-Farac, Abii'l-Farac Tarihi, 11, cev. Omer Riza Dogrul, Ankara 1999, s. 377.)

8¢ Niketas Khoniates, a.g.e., s. 17,20-22; Bailley, a.g.e., s. 331-332.
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tahkimat yapmaktan ziyade onlarin iizerine saldiriya ge¢gme fikrini benimsedi.
Babas1 doneminde Tiirklerin savas hilelerini 6grenmisti. Hagh seferlerinin sarstig1
Sel¢uklularin giigsiizliigiinden istifade etmeye calisti.

Imparator II. Ioannes, daha biiyiik bir hirsla dogu siyaseti igin galisti. O,
Anadolu'daki Kilikya Ermeni Prenslikleri ve Suriye Latin Devletleri iizerinde
hakimiyet kurmaya ¢alist1.®®

II. Ioannes Komnenos, yalmz Selguklularin ele gegirdikleri topraklari degil
biitiin Anadolu'yu almay1 dogu siyasetinin temeline oturttu. Sel¢uklularin ve
Danismendlilerin iizerine seferler yapti. Latin Prensliklerini de hedef almasina
ragmen yine de onlarla miicadeleye girecek giicii kendisinde bulamadi.

I. Aleksios Komnenos'un Tiirklerden geri almaya c¢alistigi yerlere
baktigimizda bu yerlerin sadece siyasi olarak 6neme sahip olmadigini goriiyoruz.
Onun ele gegirmek i¢in miicadele ettigi yerler 6nemli ticaret yollarinin kavsak
noktalar;, 6nemli maden yataklarinin bulundugu, Anadolunun tahil ambar:
sayilan, énemli dini merkezler ve kaybedildiklerinde diismana iistiinliik saglayan
jeopolitige sahip yerlerdir. II. loannes Komnenos ise babasinin bu hedeflerini
genisletti.

C. I. Manuel Komnenos ve Dogu Siyaseti

Beysehir Goliinii kusattigi siralarda Imparator II. foannes'in en biiyiik oglu
Aleksios ansizin baslayan atesli bir hastalik sonucu 6ldii. Ondan bir miiddet
sonra da ikinci oglu Andronikos da vefat etti.’ Dolayisiyla geriye sadece Manuel
ile agabeyi Isaakios kald1. Imparator II. loannes, Antakya'da &liim ddseginde iken
yaninda olan oglu Manuel'i halef tayin etti.s”

Antakya'da tahta gegirilen Imparator I. Manuel Komnenos (1143-1180),
gerekli tedbirleri almak tizere 6nden Tiirk kokenli Aksuos'u gonderdi. Kendisi de
babasinin naasim1 da alarak bir an Once bagkente varmak igin hareket etti.
Istanbul'a yiiriiyiisii esnasinda Tiirkler tarafindan ele ge¢mis olan akrabalari ile
Silifke yakinlarindaki Brakena gehrini aldi. Sultan Mesud, Imparator I. Manuel'in
izinsiz topraklarindan ge¢mesine kizarak, Malatya kusatmasini kaldirip,
Imparator'un iizerine yiiriidii. Ancak Sultan o bolgeye gelene kadar I. Manuel
¢oktan Selcuklu topraklarini terk etmisti. Ancak uglarda bulunan Tiirkmenler
arka arkaya hiicum ederek, Bizans ordusunu bir hayli yipratti.s

85 Charles Diehl, Bizans fmparatorlugunun Tarihi, Istanbul 2006, s. 117.
86 Niketas Khoniates, a.g.e., s. 25.

87 Niketas Khoniates, a.g.e., s. 34; Diehl, a.g.e., s. 118.

8 Niketas Khoniates, a.g.e., s. 34; Koca, a.g.e., s.152.
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imparator I. Manuel, hiikiimdarliginin ilk yillarinda (1145) Selguklularin
akinlarin1 Bithynia bolgesinde yogunlastirdiklarini goriince bolgeyi korunakli
hale getirmeye calist1.# Antakya Hac¢hh Kontu Raymond, Bizans'a ait Kilikya
topraklarini baski altinda tuttugundan onunla savasmak zorundaydi.? Bithynia
bolgesindeki sehirlere ve miistahkem mevkilere gerekli yardimlar yapildiktan
sonra Imparator I. Manuel, Antakya iizerine ordu sevk etmeye karar verdi. Ancak
Akdeniz bdlgesine varamadan rahatsizlaninca Istanbul'a geri dénmek zorunda
kaldi. Seferini tamamlamak i¢in Tiirk kokenli Porsuk ile birka¢ Grek komutanini
ileri gonderdiyse de bunlar onemli bir basar1 elde edemeden geri dondiiler.
Bizans ordusunun ayrilmasindan sonra Sultan Mesud, sahillere indi. Bizans ile
Antakya'nin bagim koparmak icin Brakena (cel) kalesini ele gecirdi.”!

1. Komnenoslarin ikinci Konya Seferi ve imparator I. Manuel'in Yasadig1
Hezimet

Sultan Mesud'un artan giicii karsisinda Imparator 1. Manuel, 1146 yilinda
Selcuklu Devletini ortadan kaldirmak ve Tiirkleri kendi baskentlerinde imha
etmek i¢in Konya {izerine sefer yapmaya karar verdi. Ulubat'ta karargah kurdu
ve Lydia®” icinden ilerleyerek Menderes Nehri kenarindaki sehirlere ulasti. Bu
esnada Sultan ile Imparator arasinda mektuplagmalar oldu.* Mektuplagmalardan
sonra harekete gecen Imparator I. Manuel, Selguklulari yenerek yoluna devam
etti. Afyon'da yapilan carpismalar sonucunda daha kuvvetli bir orduya ihtiyaci
oldugunu anlayan Sultan Mesud, ilk karargahi Aksehir'de bir birlik birakarak
geri cekildi. Ordusunun yonetimini de komutanlarina birakti. Imparator
Selguklular ile yapilan miicadeleler esnasinda topugundan yaralandi. Ancak
Tiirkleri Anadolu'dan ¢ikarmak emelinden vazgeg¢medi, etrafindakilerin geri
¢ekilmesini istemelerine aldiris etmedi. Selguklu ordusu da zor durumdaydi. Bu
sebepten Sultan Mesud, kendileri i¢in daha uygun bir yerde karsilasmak {izere
birliklerini geri gekti. Imparator ise Aksehir'e girerek buradaki Bizansl esirleri

8 Adnan Eskikurt-Mehmet Akif Ceylan, Myriokephalon Zaferi (Beysehir-Bagirsak Bogazi-Miryokefalon 17
Eyliil 1176), Istanbul 2015, s. 20-21.

% Niketas Khoniates, a.g.¢e., s. 35.

91 Koca, a.g.e., s. 153; Kesik, a.g.e., s. 62.

9 Giiniimiizdeki Izmir ilinin dogusu, Manisa ilinin biiyiik bir béliimii ve Kiitahya ve Usak illerinin
bati uglarim1 kapsamaktaydi. Bolgede altin madenleri vardir. Zeytin, incir ve iizlim tarimi
agisindan da verimliydi. Genis otlaklar sayesinde hayvan yetistiricili§ine 6nemli katkisi vardu.
(Sevin, a.g.e., s. 175, 189-190.)

% Bu mektuplarin detaylari i¢in bkz. foannes Kinnamos, Historia, haz. Isin Demirkent, Istanbul 2001, s.
36-41.
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kurtardi, sehri yaktirarak buradaki Tiirk izlerini tamamen sildi. Kendine olan
giiveni artan Imparator, Konya'y1 kusatti. Bir aydan fazla siiren bu kusatma, her
iki tarafa da agir kayiplar verdirdi. Sultan Mesud, ordusunu Gevale Kalesi
yakinlarina yerlestirdi. Konya'nin savunmasini ise loannes Komnenos ile
evlenmis olan kizina% birakt1.%

Bir ara tiim giiciinii toplayan imparator, tek cephe {izerine yogunlasinca Tiirk
direnisini kirdi. Ancak onun asil niyeti Selguklular1 yenmek degil askerlerinin
canini kurtarmakti. Konya onlerinden ayrilan imparator I. Manuel, Goller
yoresine dogru hareket etti. Boyle engebeli bir yol se¢mekle aldigi yenilgiyi
gizlemeye, seferlerine devam ettigi havasi vermeye calist1.%

Kiziléren gegitlerine geldiklerinde ise Selcuklu askerleri arkadan saldiriya
gecti. Burada yol ¢ok dardi, arazi Tiirklerin savas taktikleri i¢in uygun ancak
Bizans igin oldukca elverigsizdi. Ordusunun telef olmasindan korkan Imparator,
Sultan'in iizerine yiiriidii. Ancak araziden faydalanmay: ¢ok iyi bilen Sultan
Mesud, Bizans birliklerini kiskaca alarak, ordunun geri kalaniyla irtibatini kesti.
Bizans cephesinde durum o kadar ciddiydi ki amcas1 yegeninin hayatindan timidi
keserek, tahta ge¢me planlari yapmaya baslamisti. Fakat imparator tam
zamaninda gelen yardim birlikleri sayesinde canini zor kurtardi. Bundan sonra
Bizans ordusu siki bir yiiriiyiisle birka¢ hafta iginde Goller yoresini asarak
Menderes havzasina ulasabildi.?”

Imparator I. Manuel, Sultan Mesud ile yaptig1 baris ile Selcuklularla olan
miicadelesine son verip, dikkatini yaklasmakta olan Hagli ordularina gevirdi.
Onceki Hacli seferinde Haclilarin Bizans'a yardim igin gelmedikleri anlagilmisti.
Dolayisiyla Haglilara karsi tedbirli davranmasi gerekliydi. Imparator 1. Manuel,
Hagli ordusunun her hareketini takip etmesi i¢in Tiirk asilli komutam Porsuk'u
kiiciik bir birlikle gonderdi. Artik Komnenos Hanedanimin istedigi Haglilarin
destegiyle topraklarini geri almak degil topraklarini onlardan korumakti. Bizans
askerleri ile Haglilar arasinda bazi catismalar yagsansa da Imparator I. Manuel'in
cabasina gerek kalmadan Alman Krali III. Konrad (1138-1152), Alman Hagh
ordusunda ¢ikan tartismalar nedeniyle ordusunu fazla vakit kaybetmeden
Anadolu'ya sevk etti. Ikinci Hagh dalgasi 26 Ekim 1147 tarihinde Tiirklerin
karsisina ¢ikt1.% Anadolu'da diizensiz sekilde ilerleyen Hagli ordusu Tiirklerin

% Muharrem Kesik'e gore bu savunmayi karisi yapti. (Kesik, a.g.e., s. 65.)

% Niketas Khoniates, a.g.e., s. 36; Koca, a.g.e., s. 156-157.

% Koca, a.g.e., s. 158-159.

%7 Koca, a.g.e., s. 159-160.

% Muharrem Kesik, Tiirkiye Selcuklu Devleti Tarihi, Ankara 2003, s. 81; Ebru Altan, Ikinci Hagl Seferi
(1147-1148), Ankara 2003, s. 32,54,58.
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saldirilar1 karsisinda maglup oldu. Kral III. Konrad, aksam karanhigi ¢dkmek
tizereyken yaninda kalmis birka¢ adamiyla esir diismekten sonda kurtularak
Iznik'e kact1.®

Tkinci Hagli seferine katilan Fransizlar ise Anadolu'dan agir zayiatlar vererek
Kudiis'e ulasabildi. Imparator I. Manuel, Hagl tehlikesini Selcuklular sayesinde
atlatti. Sultan Mesud'un daha once 1146 yilinda kendisini yenmesinden ve
Haglilar1 dahi yenebilecek giicte olmasindan dolay: Imparator 1. Manuel, dedesi
Aleksios Komnenos'un dogu siyasetine geri doniis yapti. Bizans politikas1 geregi
diismanmi diismana kirdirtmak istedi. Ermeni Krali Thoros'un Bizans'a karsi
basarilar elde etmesi tizerine 1153 yilinda Sultan Mesud'u Ermenilere kars:
kigkirtmaya ¢alisti. Sultan Mesud'a biiyiik miktarda hediyeler gondererek,
Ermeniler {izerine sefere ¢tkmasini sagladi. Ancak miicadeleye girmeden anlasma
yoluna gitti. Ug y1l sonra Imparator tekrar Sultan Mesud'a hediyeler géndererek
Ermeni topraklarina saldirmasinu istedi. Bunun {izerine Sultan Mesud daha
biiyiik bir ordu ile Misis, Anazarva ve Tel-Hamdun'u kusattiysa da basar1 elde
edemedi. 3000 asker ile Yakup isimli bir komutanini da Antakya'ya gonderdi.
Ancak sivrisinekler ve sinekler yiiziinden Tiirkler arasinda ortaya ¢ikan hastalik
Selguklu askerlerini perisan etti. Ordusunun bu halini géren Sultan Mesud, geri
cekilmek zorunda kald1.100

2. 1. Manuel Komnenos ve II. Kilicarslan'in Tahta Cikis1

Sultan Mesud, Ermeni Seferinden dondiikten sonra on ay yasayabildi. Sultan
Mesud, ogullarindan Elbistan Meliki Kilicarslan'1(1155-1192), Tiirkiye Selguklu
tahtina gecirdi. Kilicarslan'a tabi kalmalar1 sartiyla kiiciik oglu Sahinsah'a
Ankara, Cankir1 ve Kastamonu bolgelerinin, damadi Danismendli Ziinntin'a
Kayseri ve civarimin, diger damadi Danismendli Yagibasan'a Sivas ve Amasya
topraklarinin idaresini verdi. Ortanca oglu olan Dolat (Devlet)'a nerelerin
verildigi bilinmemektedir.!” Sultan Mesud, oglunun 6niinde egilerek ilk kendisi
biat etti, ardindan devlet ricalinden oglu igin biat ald1.®? Bir miiddet sonra
Kilicarslan ile Yagibasan arasinda iktidar miicadelesi basladi. Ortaya ¢ikan bu
durumu 1mparator I. Manuel ¢ok iyi kullandi. Sultan'in kendisine kars: gittikge
gliclenmekte oldugunu goriince, dogu siyaseti geregi Tiirk birligini engellemeye

9 Joannes Kinnamos, a.g.e., s. 64; Kesik, a.g.e., s. 83-85; Altan, a.g.e., s. 66.

100 Urfali Mateos, a.g.e., s. 307-310; Stiryani Mihail, Siiryani Patrik Mihail'in Vekainamesi-Ikinci Kisim
(1042-1195), gev. Hrant D. Andreasyan, 1944, s. 175.

101 Kesik, a.g.e., s. 115.

102 Urfali Mateos, a.g.e., s. 312.
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calist. Imparator I. Manuel, &ncelikle Suriye'deki Haglilar ile anlagarak ona karsi
bir ittifak kurdu ve bu ittifaka Danismenli Melikleri Yagibasan(1154-1164),
ZinnGn(1154-1175) ve Ziilkarneyn(1152-1162) ile Ankara ve Cankir1 Meliki
Sahinsah't da dahil etti. 1159 yilinda Atabeg Nureddin Zengi (1146-1174) ile
anlasti. Imparator I. Manuel, Antakya Seferinden déniisiinde Larende ve Kiitahya
taraflarinda, Zengi ile anlasmasindan rahatsiz olan Sultan II. Kilicarslan'in
ordularimin saldirisina ugradi, yapilan saldirilarda agir kayiplar verdi.’®® Ancak
bu duruma II. Kilicarslan'in bagarisiz siyaseti de sebep oldu.

Imparator 1. Manuel, dedesi I. Aleksios Komnenos déneminde olusan dogu
siyasetini bir sonuca baglamak icin 1146'da askeri gii¢ kulland: ancak basarisiz
oldu. Tek caresi giiclii diismana kars: giigsiizii destekleyip diismani yipratmak ve
son darbeyi vurarak dogu siyasetini muvaffakiyetle sonuglandirmakti. Bu
sebepten Istanbul'a déndiikten sonra Niketas'm da agikga ifade ettigi gibi
Kilicarslan ile Yagibasan arasindaki miicadeleyi kiskirtmak igin ikisine de
gizliden elciler yolladi. Miittefiki Yagibasan'a ise silah yardiminda bulundu.
Béylece Imparator Manuel'e giivenen Yagibasan 1160 yilinda Selguklu sultanina
kars1 saldirdi. Kilicarslan, enistesi Yagibasan ile olan miicadelesinde yenilince
onunla baris anlasmasi yapmak zorunda kaldi ve Elbistan ve havalisini ona
birakti. Kilicarslan babasinin kazanimlarini bir anda kaybetmisti. Diger yandan
Bizans-Danismendli ittifakint bozmak i¢in Bizans'a yakin zamanlarda alinmis
topraklar1 geri vermeyi, Bizansh esirleri serbest birakmay teklif etti. Ancak yine
de bu ittifaki bozamadi. Bir miiddet sonra Yagibasan, Sultan II. Kilicarslan'in
evlilik hazirlig1 yaptig1 gelini kacirinca hizla Danismendlilere saldirtya gecti.
Miittefiklerin destegiyle gii¢ kazanan Yagibasan'1 yenemedi ve Macarlarla
miicadelesinden yeni dénmiis olan Imparator Manuel'in bagkentine giderek,
onunla antlasma'® imzalamak ve 80 giin burada bulunmak zorunda kaldi.!%
Imparator Manuel'in verdigi bircok altin ve hediye ile Konya'ya dondii.!®

103 Niketas Khoniates, a.g.¢e., s. 74-75;Siiryani Mihail, a.g.e., s. 184; Eskikurt-Ceylan, a.g.e., s. 30.

104 Kilicarslan ile 1mparator I. Manuel'in imzaladig1 antlasmanin maddeleri sunlardi: 1) Kilicarslan,
imparator'un dostuna dost¢a, diismanina diismanca davranacak; 2)imparator'un diismanlariyla
hicbir sekilde antlasma yapmayacak; 3) Bizans'a gerekli durumlarda ordu destegi saglayacak; 4)
Selguklular Bizans'tan aldiklar yerleri iade edecek; 5) Kilicarslan'dan bagimsiz hareket eden
Tiirkmenlerin Bizans topraklarma yaptiklart akinlari 6nleyecekti. (Ioannes Kinnamos, a.g.e., s.
151.)

105 foannes Kinnamos'a gére Sultan Kiligarslan'm baris 6nerisinin asil sebebi, Antakya Prinkepsliginin
ve Ermeni reislerinin destekledigi loannes Kontostephanos komutasindaki Bizans ordusuna 1061
yilinda Toros Gegitlerinde maglup olmasiydi. Ancak Kinnamos, Sultan Kilicarslan'in Istanbul’a
gittigine dair bir bilgi vermemektedir. (Ioannes Kinnamos, a.g.e., s. 146.)

106 Niketas Khoniates, a.g.e., s. 80-83; Eskikurt-Ceylan, a.g.e., s. 31.
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Sultan Kilicarslan aslinda Selguklular aleyhine gibi goriinen bu anlasma
Bizans ile miittefikleri arasindaki ittifaki bozmak acisindan Onemliydi. Artik
Kilicarslan'a enistesi Yagibasan'dan intikam alma ve tahtta gozii olan kardesi
Sahingah't bertaraf etme yolu agildi. Danismendlilere kars: Artuklu Harput Emiri
Kara Arslan (1144-1167), Mardin Emiri Necmeddin Alp1 (1153-1176) ve Erzen ile
Bitlis Emiri Fahreddin Devlet-sah ile ittifak kurdu. Yagibasan bu ittifak karsisinda
yenilgiye ugradi. Damadi Sahinsah'in yaninda 1164 yilinda vefat etti. Sultan II.
Kilicarslan bu esnada Danismendlilere ait baz1 yerleri fethetti. Atabeg Nureddin
Zengi, Miisliimanlar ile savagsmaktansa Bizans ve Haglilarla savasmasi gerektigini
soyleyerek elestirmekteydi. II. Kilicarslan'm doguda yaptig1 fetihleri, Nureddin
Zengi'nin bolgedeki varlig1 sebebiyle sekteye ugradi. Ancak onemli 6lciide Tiirk
birligini sagladi. 1174 yilinda Atabeg Nureddin Zenginin 6liimii lizerine 6niinde
engel kalmada. 17

1172 yilina gelindiginde aradan yaklasik on yil ge¢mis, kopriiniin altindan
cok sular akmisti. Imparator I. Manuel de batidaki problemlerini halletmigti. 1172
yilinda doguya yonelerek Tiirkler {izerine tekrar sefere ¢ikt1. Bizans topraklarinda
bulunan Tiirkleri zorla geri cikardi. Bu seferler esnasinda Sultan Kilicarslan,
Imparator'a en niifuzlu ve kuvvetli adamlarindan Siileyman ile hediyeler
gonderdi. Fakat bir yandan yagmalarina devam etti. Selguklu askerleri
Phrygia'daki Laodikeia'ya akin ettiler, pek ¢ok esir ele gecirip, geri kalanin biiyiik
kisminu da oldiirdiiler.108

Laodikeia saldirisinin intikamini almak isteyen Imparator, kendilerine yaylak
aramak i¢in Bizans sinirin1 ge¢mis olan Tiirk kabilelerinin tizerine saldirdi. Ordu
komutanlar1 Selguklulari yenmenin en etkili yolunun onlara gece baskinlar1
yapmak olduguna kanaat getirdiler. Gecenin karanliginda kendi askerleriyle
Selcuklu askerlerini ayirt edebilmek i¢in aralarinda sifre gelistirdiler. "Sideros"
(Demir) diye bagirmayan herkesi kilictan gecireceklerdi. Baskin yapildiktan bir
miiddet sonra Selguklu askerleri bu sifreyi ¢ozdiiler ve onlar da "Sideros" diye
bagirmaya basladilar.'®

107 Niketas Khoniates, a.g.e., s. 84; Stiryani Mihail, a.g.e., s. 233; Eskikurt-Ceylan, a.g.e., s. 31-32.
108 Niketas Khoniates, a.g.e., s. 85.
109 Niketas Khoniates, a.g.e., s. 86.
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1165-1170 yillar1 arasinda Tiirkler tarafindan ¢ok rahatsiz edilen, her tiirlii
tehlikeye acik olan Khliara, Pergamon (Bergama) ve Atramytion (Edremit)i
surlarla gevirerek, miistahkem mevkiler haline getirdi.!?

3. Komnenoslarin Son Konya Seferi: Myriokephalon Savas1 (1176)

imparator I. Manuel, babasindan farkli olarak Selguklulara karsi savunma
yapilarina da 6nem verdi. Tiirkmenlerin akinlarina engel olmak maksadiyla 1175
yilinda Dorylaion'"""u yeniden insa etti. Sultan Kilicarslan, elciler géndererek
bolgeden cekilmesini istediyse de Imparator geri gekilmedi. Ordunun su
ihtiyacini karsilamak icin kuyular kazdirdi. Sel¢uklular, biiyiik gruplar halinde
gelerek Bizans askerlerinin yiyecek ve yakacak ihtiyaci ic¢in surlardan disar
¢ikmalarini beklediler. Ellerine gecirdikleri herkesi kilictan gecirdiler. Bizans
askerlerinin yiyecek ihtiyacinin teminine engel olmak maksadiyla tarlalardaki
urtinleri ve kuliibeleri yaktilar.!2

Selguklularin tiim ugraslarina ragmen Dorylaion'u savunmaya hazir hale
getiren Imparator I. Manuel, Sublaion'a (Homa) gitti. Buray1 da miistahkem hale
getirip bir garnizon yerlestirdi. Ardindan Istanbul'a déndii. Danismendli Ziinntin
ile ittifak kurmus olan Imparator I. Manuel, Sultan II. Kilicarslan'dan ele gegirdigi
Danismendli topraklarinin iade edilmesini istedi. Emir Ziinntin'a 30.000 Bizans
askerini yardima gonderdi. Onun bu davranisina karsilik Selcuklular da Kayseri
Hristiyanlarinin agzindan Ziinntin'un aslinda kendilerini oyuna getirmeye
calistigimi Bizans komutanlarina mektuplar yazarak bu ittifakin bozulmasini
sagladilar. Geri doniis yolunda Bizans askerlerine saldiran Selguklular Imparator
Manuel'in kiz kardesinin oglunu 6ldiirdiiler. Bunu haber alan Imparator I.
Manuel, Selguklulara saldirmak igin gegerli bir sebep bulmus oldu. Latinler ve
Kumanlardan olusan parali askerleri de ordusuna ekleyerek biiyiik bir orduyla
Tirk milletini ortadan kaldirmak ve Konya surlarini yikmak igin 1176
ilkbaharinda harekete gecti. Phrygia ve Laodikeia {izerinden hareketle Khonai'ya
(Honaz) geldi.'®

Sultan II. Kilicarslan, Imparator 1. Manuel'e baris karsiliginda sarti ne olursa
olsun kabul edecegini soyledi. Ancak ordusuna ve kendisine ¢ok giivenen
imparator I. Manuel, etrafindakilerin 1srarlarina ragmen kabul etmedi. Ciinkii o
artik Tiirklerin biitiin savas taktiklerini bildigini diisiinmekteydi. Ancak Sultan II.

110 Niketas Khoniates, a.g.¢., s. 103.

M Dorylaion, giiniimiizde Eskisehir il merkezinde, Sar Hoyiik diye ge¢gmektedir. Phrigia eyaletinin bir
kentidir. Bizans'tan Kudiis'e giden yol {izerinde yer almaktadir. Sevin, a.g.e., s. 210,255.

112 Niketas Khoniates, a.g.e., s. 121-122.

113 Niketas Khoniates, a.g.e., s. 123; AbG'-Farac, a.g.e., s. 422; Siiryani Mihail, a.g.e., s. 248-249.
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Kilicarslan, Danismendli topraklarini aldigi i¢in bunlarin da askerl giiglerini
kendi ordusuna dahil etti." Imparator 1. Manuel, asker sayisinin fazlaligin,
ordusunun agirhigimi  bildigi i¢in askerlerin hareketlerini hizlandirmak
maksadiyla yiyecekleri geride birakti ve yagma ve talan yoluyla Selguklu
koylerinden temin ettirdi. Bu sekilde hem Selcuklulara zarar verdi, hem de
ordusunun hareketini hizlandirdi. Ancak yine de Imparator I. Manuel, Selcuklu
Sultan II. Kilicarslan'in kurudugu pusuya diiserek Myriokephalon denilen yerde
yenilgiye ugradi.!s

Imparator I. Manuel, Sultan Kilicarslan ile anlasmaya varmak zorunda kald1
Bu antlasmaya gore Selcuklulara biiyiik miktarda savas tazminati 6deyecek,
Dorylaion ve Sublaion kalelerini yikacakti. Anlasma geregi Sublaion'u yiktird:
ancak Dorylaion'a dokunmadi. Sultan II. Kilicarslan, Dorylaion'u nigin
yiktirmadigini bir elci heyeti vasitasiyla sordu. Manuel ise mecburiyet i¢inde
kabul ettigi anlasmaya pek onem vermeyecegini bildirdi. Bunun iizerine Sultan,
en iyi birliklerinden yaklasik 24 binlik bir orduyu denize kadar olan bolgeleri ve
sehirleri tahrip etmeye gonderdi.!

Manuel Komnenos, babasinin ve dedesinin devlet politikalarin siirdiirdiiyse
de, kaginilmaz olarak onun siyasetine degisen kosullar yon vermistir. O, babasi
foannes Komnenos gibi saldir1 diizenlemis, dedesi Aleksios Komnenos gibi de
savunma amach miistahkem kaleler ve sehirler kurdurmustur. Hem meydan
savagina girismis, hem de gece baskinlariyla Selguklulari yipratma taktigini
uygulamistir. Yine dedesinin politikasin1 takip ederek Selguklulara karsi
Danismendlilerle ve Selguklu Sehzadesi Sahinsah ile ittifak kurmustur.
Diismanlarinin birbirleriyle girdikleri miicadelelerinde giicsiiz olani destekleyip,
daha sonra kendisi kolaylikla yenebilmistir.

Imparator 1. Manuel, Tiirkleri birbirlerine kirdirtmak amaciyla Selguklu-
Danismendli miicadelesinde taraflar1 kigskirtmis, Danismendli Yagibasan'a ise
silah yardiminda bulunmustur. Ayrica politikasi geregince Ermenilere kars:
Selcuklular ile ittifak da kurmustur.

hnparator I. Manuel, Antakya'daki Latin Prensliklerini en azindan ismen de
olsa, kendi Imparatorlugu biinyesinde toplama amaci giitmiistiir. Ancak onun bu

114 Niketas Khoniates, a.g.¢., s. 123.

115 Niketas Khoniates, a.g.e., s. 123-125; Abt'-Farac, a.g.e., s. 422; Siiryani Mihail, a.g.e., s. 249-250;
Kinnamos, a.g.e., s. 214-215; Ayonii, a.g.e., 167-171.

116 Niketas Khoniates, a.g.e., s. 133; Koca, a.g.e., s. 218.



274 | Hatice AKSOY

amact Haghlarin bu prenslikleri giiclendirme amagclariyla ters diismiistiir.
Antakya Prensi Raymond ise isbirligi yapmaktan ziyade Ermeni Krali1 Thoros ile
ittifak kurarak Bizans'a bagl Kilikya bolgesini stirekli taciz etmistir. Bu durum da
Imparator'u Haglilar iizerine saldir1 yapmaya sevk etmistir.!!”

Manuel Komnenos, dogu siyasetinin basariyla siirdiigiinii diisiindiigii sirada
1176 yilinda Tiirkiye Selguklular: ile girdigi Myriokephalon Savag: ile biitiin
umutlarini kaybetmis, dogu siyaseti ¢okmiistii. Manuel Komnenos'un hem
dogudaki hem de batidaki planlarinin gerceklesmesinin gii¢ oldugu bu savasla
belirginlesmistir. Bizans agisindan biiyiik bir hezimet olan Myriokephalon
Savasi'nda alman yenilgi, Komnenos ailesinin tahttan indirilmesinin sebepleri
arasinda yer almistir.!

SONUC

Komnenos Hanedanimin I. Aleksios Komnenos doéneminden itibaren
Anadolu'da yurt tutmaya baslamis olan Tiirklere kars1 takip etmis oldugu dogu
siyaseti, giigsliz gordiigii durumlarda Tiirklere saldirmak yada Tiirklerin zor
durumda kalmalarindan istifade ederek kendisiyle anlagsmalarini saglamak; diger
durumlarda savunma onlemleri alarak, miistahkem yerler insa ettirmek; diismani
diismana kirdirtma taktigiyle hareket ederek,onlardan giigsiiz olani desteklemek,
ardindan giigsiiz olan diismani kolayca alt etmek temelleri {izerine oturtulmustu.

I. Aleksios Komnenos, devletini giiclendirmek, ekonomik refaha g¢ikarmak
icin ekonomik ve stratejik 6neme haiz olan bolgelere odaklanarak buralari
Tiirklerin elinden almaya calisti. Bati'ya karst dogudan Dogu'ya karsi batidan
yardim ald1. izledigi siyaset ile dogu siyasetinde basarili olamad1 ancak devletini
giiclendirme yolunda 6nemli adimlar atti. Bu sayede oglu II. loannes de
babasinin dogu siyasetini bir adim daha ileri tasiyarak tiim Anadolu'yu hedefledi.
Eline gecirdigi her firsatta Tiirkler iizerine saldiran II. foannes de Tiirkleri
Anadolu'dan atmay1 bagsaramadi.

Anadolu'dan Tiirkleri atmak niyetinde olan Imparator I. Manuel Komnenos,
Komnenos Hanedaninin takip ettigi dogu siyasetlerini gelistirerek Selcuklularin
{izerine yiiriidii. 1176 yilinda Myriokephalon onlerine gelen Imparator I.
Manuel'in niyeti kendi hanedaninin izlemis oldugu politikayr basariyla
sonuglandirmakti. Ancak alinan yenilgi sonrasinda Bizans bundan sonra tekrar
Tiirkleri Anadolu'dan atmak gibi bir girisimde bulunamada.

117 Kate Fleet (edt.), Tiirkiye Tarihi; Bizans’tan Tiirkiye'ye 1071-1453, gev. Ali Ozdamar, Istanbul 2012, s.
36-37; Ayoni, a.g.e., s. 148.

118 Mehmet Ali Hacigokmen, "Manuel Mavrozomes ve Tiirkiye Selcuklu Devleti'ne Hizmeti", Tarihin
Pesinde, 18, Konya 2017, s. 252.
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1071 yilinda almis olduklar1 Malazgirt ile esdeger bir yenilgi alan Bizans
Imparatorlugu, 1076 yilindaki Myriokephalon'dan sonra Bati Anadolu'da
herhangi bir varlik gosteremediler. Bu durum da Bati1 Anadolu'ya goglerin vuku
bulmasimma ve burada daha sonra ortaya ¢ikacak olan Tiirk Beyliklerinin
temellerinin atilmasina neden oldu.
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II. KILICARSLAN’IN BiZANS POLITIKASI
BYZANTINE POLICY OF KILIJARSLAN II

Abdullah BURGU*
Oz

I. Mesud, oglu II. Kiligarslan’a giiclii bir devlet birakmgti. II. Kilicarslan’in tahta gecmesiyle
bu durum ortadan kalkt: ve II. Kilicarslan babastmn kazamimlarini kaybetti. Sultanhigmmn ilk
yillarida Bizans-Dénigmendli ve Zengi ittifak: ile karst karstya kalan II. Kiliarslan, 1162 yilinda
Bizans ile yapti§1 dostluk anlasmasima kadar basarili bir Anadolu politikas: gelistiremedi. Bu
anlasmanin sagladigr kazanimlar ile Tiirkiye Selcuklularimin Anadolu’daki siyasi hikimiyetini
yeniden sagladi. Ug Tiirkmenlerini kontrol altina aldi. 1176 yilina kadar ciddi bir catisma icine
girmedigi Bizans’t Miryokefalon’da agir bir yenilgiye ugratti. Boylece diismanlar: karsisinda hem
siyasi hem askeri iistiinliikler elde etmeyi bagardi. Bu durum II. Kilicarslan’in seleflerinden farkli
olarak giittiigii bir Bizans politikasinin sonucu muydu? Yoksa kendiliginden gelisen bir olay mrydi?
Bu calisma Miryokefalon Zaferi'ne giden siirecte Tiirkiye Selcuklular: ile Bizans arasindaki
iliskilerin nasil bir politika ile devam ettigini ve bunun sonuclarimin neler oldugunu incelemeyi
amaclamaktadir.

Anahtar kelimeler
I. Mesud, II. Kiligarslan, I. Manuel Komnenos, Bizans, Miryokefalon

Abstract

Mesud I left a powerful state to his son Kilijarslan II. When Kilijarslan 1I ascended the throne,
the situation changed and he lost all the acquirements which his father gained. During the early
years of his reign, Kilijarslan II, who came up against the alliance of Byzantines-Danismends and
Zengids, could not develop a successful policy until the entente cordiale that he signed with
Byzantines in 1162. The Sultanate of Rum gained its political dominance in Anatolia again because
of the acquirements of that treaty. He brought the frontier Turkmens under the control. He
overwhelmed the Byzantine Empire, against whom he did not wage a serious battle until 1176, in
the Battle of Myriokephalon. Thus, he could gain both political and military advantages over his
enemies. Was that situation a result of the Byzantine policy of Kilijarslan II who had followed a
more different policy than his predecessors? Or was it spontaneous case? This study aims to analyze

*

Ars. Gor., Selcuk Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii, aburgu@selcuk.edu.tr.
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how the relations between the Sultanate of Rum and the Byzantine Empire went on politically
during the process leading to the Myriokephalon victory and what its results were.
Keywords
Mesud I, Kilijarslan I, Manuel Komnennos I, Byzantine, Myriokephalon
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GIRIS

XII-XIIL. yiizyillarda Anadolu’ya yapilan goglerle Tiirkmenler yogun bir
sekilde Dogu ve Giineydogu Anadolu’'ya yerlesiyordu. Fakat buraya gelen
Tiirkmenler siyasi bir olusumdan yoksundu. 1071 Malazgirt Zaferi'nin akabinde
Tiirk beyleri ve komutanlarinin Anadolu‘da yavas yavas beyliklerini kurduklar:
goriilmekteydi. Ozellikle Kutalmisoglu Siilleyman Sah ve kardeglerinin
Anadolu’ya gelmesiyle birlikte Selcuklu hanedan ailesinin ydnetiminde bir
devletin temelleri atildi.! Kutalmisoglu Siileyman $Sah, ilk 6nce Urfa Birecik’e
geldi2 Ancak burada devletini kurmasi miimkiin degildi. Sultan Meliksah'in
kardesi Suriye meliki Tutus buna miisaade etmedi. Buradan ayrilmak zorunda
kalinca Iznik’e gelerek, burayr merkez yapti. Buradan da Bizans ile muhtelif
miinasebetlere girip Bat1 Anadolu’da Marmara-Ege kiyilarina kadar biitiin tilkeyi
fethettiler.® Siileyman Sah Bizans ile yapmis oldugu Drakon Cay1 anlagmasiyla
(1081), bu devlete siyasi varligimni kabul ettirdi.* Kardesi Mansur ile giristigi
hakimiyet miicadelesinde de basarili olup, Anadolu’nun tek hakimi haline geldi.
Bundan sonra Kutalmisoglu Siileyman Sah Selguklu-Yabgulu miicadelesine
giristi ve Dogu merkezli bir siyaset izledi.> Burada bir dizi basarili hareketten
sonra Biiyiik Selguklu Imparatorlugu emirleri ile yaptig1 miicadelede hayatin
kaybetti (1086).6

Kutalmisoglu Siileyman Sah’in &liimiiyle Iznik’te bir yonetim boslugu
meydana geldi. Fakat naib-i saltanat Ebu’l-Kasim’in gayretiyle Tiirkiye
Selguklular1 Bizans ve diger devletler karsisinda ayakta kalabildi.” 1092 yilinda
sultan Meliksah’in oliimiiyle birlikte, Kutalmisoglu Siileyman $ah’in ogullar

! Tiirkiye Selguklu Devletinin ne zaman kurulduguna dair goriigler igin Bkz. Ibrahim Kafesoglu,
“Anadolu Selguklu Devleti Hangi Tarihte Kuruldu”, Tarih Enstitiisii Dergisi, S. 10-11, Istanbul
1982, s. 1-28.

2 XI-XIL yiizyillarda Urfanin genel durumu igin bkz. Erdogan Mergil, “Selguklularin Anadolu’ya
Gelislerinden Hagli Seferlerinin Baslangicina Kadar Urfa”, Belleten, LII/203, Ankara 1988, s. 109-
124.

3 Nejat Kaymaz, “Malazgirt Savasi fle Anadolu'nun Fethi ve Tiirklesmesine Dair,” Malazgirt Armagans,
Ankara 1972, s. 262.

4 Anna Komnena, Alexiad Malazgirt'in Sonrasi, gev. Bilge Umar, Istanbul 1996, s. 126.

5 Mehmet Altay Kdymen, “Siileyman Sah ve Anadolu Selguklu Devletinin Kurulusu”, Belleten,
LVII/218, Ankara 1993, s. 78-79.

6 Miikrimin Halil Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri, I, Ankara 2013, s. 123-124; Ali Sevim, Suriye
ve Filistin Sel¢uklulart Tarihi, Ankara 1990, s. 123; ayrica bkz. Anna Komnena, Alexiad, s. 195.

7 Anna Komnena, Alexiad, s. 201-202; ayrica bkz. Isin Demirkent Tiirkiye Selcuklu Hiikiimdar: Sultan I.
Kili¢ Arslan, Ankara 1996, s. 8-10;
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Anadolu’ya geldi. I. Kilicarslan, Iznik’te Ebu’l-Kasim’dan yénetimi devralip tahta
oturdu. Boylece Anadolu’da Tiirkiye Sel¢uklu Devleti kuruldu.® 1097 yilinda L.
Kilicarslan, Ermeni Gabriel'in elinde olan Malatya’yr muhasara etti.® L
Kiligarslan'in Malatya onlerinde oldugu sirada Tiirkiye Sel¢uklu Devleti'nin
baskenti Iznik, Haclilar tarafindan kusatild1.10 Sehir, Selcuklularin elinden cikt1.
Sultanin esi ve ¢ocuklari esir alinip Istanbul’a gotiiriildii. I. Kiligarslan, Anadolu
iclerine ¢ekilmek zorunda kaldi. Bu esnada Kayseri, Sivas, Tokat gibi sehirlerin
Danismendlilerin elinde olmasi, 1. Kilicarslan’in Konya'ya gelmesinde etkili
oldu.” I. Kiligarslan Danismendlilerle is birligi ve ittifak yaparak Hagclilarla
miicadele i¢ine girdi. Vur-kag taktigi ile Eskisehir ve Eregli’de Haglilara biiyiik
zayiatlar verdi. 1101 yilinda Anadolu’ya giren Haglilar1 Merzifon savasinda
biiyiik bir yenilgiye ugratti. Fakat Haglilarin Anadolu’dan gecip, Antakya, Urfa
ve Kudiis'ii ele gecirmelerine engel olamadi. Haglhilarla kars: birlikte hareket ettigi
Danismendlilerle, Danismend Gazi'nin Malatya’y1 zapti ve Antakya Hagli prensi
Bohemond'un esir edilip'? fidye karsiliginda'® tekrar serbest birakilmasi iizerine
catisma igine girdi. Danismendliler rakip devlet haline geldi. Danismendlilere
tistiinliigiinii kabul ettirdikten sonra babasi Kutalmisoglu Siileyman $ah gibi,
yoniinit Dogu’ya ¢evirdi. Urfa ve Musul’a sefer diizenledi. Musul'u ele gecirip
Muhammed Tapar adina okunan hutbeyi kendi adina degistirince emir Cavl ile
kars1 karstya geldi. Tki ordu 13 Temmuz 1107 yilinda karsilasti. Bu savasta yenilen
I. Kiligarslan, Habur Nehri'ni gegerken hayatini kaybetti.

I. Kilicarslan'in Oliimiiyle birlikte Tirkiye Selguklu Devleti tekrar fetret
devrine girdi. I. Kiligarslan'in biiyiik oglu Sahinsah, Cavh tarafindan tutuklanip
Isfahan’a gonderildi (1107-1110). Diger oglu Mesud, Cavli'nin elinden kurtulmay1
basardi. En kiiciik oglu Tugrul Arslan, emir Bozmus tarafindan Malatya'ya
gotiiriilerek, burada sultan ilan edildi.’® Kilikya’da bir Ermeni kralliginin
temelleri atildi. Maras, Ceyhan, Anteb ve Urfa bolgeleri Haglilarin eline gecti.

8 Anna Komnena, Alexiad, s. 206; Kafesoglu, a.g.m., s. 27-28.

o Urfalr Mateos Vekayi-ndmesi ve Papaz Grigor'un Zeyli, cev. Hrant D. Andreasyan, Ankara 2000, s. 187;
Demirkent, I. Kili¢ Arslan, s. 23-24.

10 Demirkent, I. Kili¢ Arslan, s. 25-26; aymi mlf., Hagli Seferleri, Istanbul 1997, s. 29-30.

11 Mehmet Ali Hacigokmen, “Tiirkiye Selguklulari Zamaminda Konya’nin Devlet Merkezi Olusu”, S.U.
Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi, S. 29, Konya 2011, s. 239.

12 Urfali Mateos, Vekayi-name, s. 204-205.

13 Gregory Abir'l-Farac, Abil'l-Farac Tarihi, 1I, cev. Omer Riza Dogrul, Ankara 1999, s. 343; Papaz
Grigor, Zeyl, s. 221.

4Siiryani Patrik Mihail’in Vekayi-ndmesi, 1I, ¢ev. D. Anreasyan, (TTK Kiitiiphanesi'nde 44-2 no'lu
basilmamuis niisha), Ankara 1944, s. 53; Demirkent, I. Kili¢ Arslan, s. 58.

15 Claude Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu, cev. Erol Uyepazara, Istanbul 2002, s. 19.
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Bizans, Ege bolgesine yayilmaya baslamis olan Tiirkleri Bat1 Anadolu’dan geriye
itme ve kaybettigi bazi bolgeleri tekrar ele gecirme firsati yakaladi.’®
Danismendliler Anadolu {izerindeki hakimiyetlerini tekrar sagladilar. Boylece
Tiirkiye Selcuklulari, otorite bogluguna diiserek, siyasi giiclinii ve birligini
kaybetti. 1110 yilinda Sahinsah’in Anadolu’ya donmesiyle birlikte Tiirkiye
Selguklular1 yeniden toparlanmaya basladi ve arttk Konya da Tiirkiye
Selguklularinin merkezi oldu.” Bu tarihten itibaren I. Kiligcarslan'in ogullar
birbiriyle taht kavgasina girdi. Bu miicadelede Danismendli Emir Gazi'nin
destegini alan I. Mesud, 1116 yilinda Konya’da tahta ¢itkmay1 basardi.'

I. Mesud, saltanatimin ilk yillarinda Danismendlilerin Anadolu’daki
ustlinligiini kabul etti. Kaympederi ve hamisi olan Emir Gazi'nin oOliimii
tizerine Danismendliler ile siyasi acidan esit hale gelebildi. Emir Gazi'nin ogullar1
arasindaki iktidar miicadelesinden yararlanarak Tiirkiye Sel¢uklularin
Anadolu’nun en giiglii devleti haline getirdi. Bizans’a kars1 zamaninda ve dogru
hamleler yaparak, siyasi krizlerden yararlanmasin bildi.

A. II Kiligarslan’in Tahta Cikis1

Sultan I. Mesud'un 1155 yilinda Olimiiyle! birlikte geride Kilicarslan,
Sahingah ve Dolat/Devlet isimli {i¢ oglu kalmisti. Bu {i¢ sehzadenin her biri, Tiirk
devlet telakkisine gore Selguklu tahtina ¢ikma hususunda mesru hakka sahiptiler.
Fakat I. Mesud hastalaninca, {i¢ oglunu emirlerin huzurunda toplayip, biiyiik
oglu Elbistan meliki Kilicarslan’1 sultan ilan etti. Hatta Kilicarslan’a bir ciilus
merasimi yapild1.? Bu sekilde bizzat babasi tarafindan Selguklu tahtina varis
kilinan?! I1. Kiligarslan, Tiirkiye Sel¢uklu Devleti'nin sultani oldu. Kardeslerinden
Sahingah Ankara ve Cankir1 meliki idi. Ortanca kardes olma ihtimali yiiksek olan
Dolat’in ise nerelere hakim oldugu mechuldiir.?

Bu bilgilerden anlasildig1 kadariyla, II. Kiligarslan'in babasi tarafindan veliaht
olarak tercih edilmesinde, hem Tiirk devlet anlayisinin tahta ¢ikma gelenegine

16 Osman Turan, Selguklular Zamaninda Tiirkiye, Istanbul 2005, s. 175.

17 Turan, Tiirkiye, s. 154; Hacigkmen, a.g.m., s. 242.

18 Muharrem Kesik, Tiirkiye Sel¢uklu Devleti Tarihi Sultan I. Mesud Donemi (1116-1155), Ankara 2003; s.
34;Turan, Tiirkiye, s. 187.

19 Kesik, I. Mesud, s. 114; ayrica bkz. Cahen, a.g.e., s. 33.

20 Urfali Mateos, Vekayi-ndme, s. 312; Yinang, a.g.e., s. 277.

21 Osman Turan, “Kilig Arslan 117, A, V1, Istanbul 1955, s. 688; Tarih-i Al-i Selcuk (Anonim Selgukndme),
¢ev. Halil ibrahim Gok-Fahrettin Cosguner, Ankara 2014, s. 37; Kesik, I. Mesud, s. 115.

2 Turan, “Kilig Arslan II”, aym yer; Kesik, aynu yer.
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gore Oncelikli varis (ekber-i evlad)®?® olmasi, hem de yonetim ve idarecilik
konularinda tecriibeli ve becerikli olmasmin? etkisi biiyiiktiir. I. Mesud
hanedanin siirekliligini saglamay1 amaglayan ilk Tiirkiye Selcuklu sultani gibi
goriiniiyor, ¢linkii varisini heniiz hayattayken belirlemisti. II. Kilicarslan ise
melikligi sirasinda, seferlerinde babasina eglik etmis ve iyi bir siyasi ve askeri
lider oldugunu kanitlamist1.?> Ayrica bunlara sultan I. Mesud'un emirleri ve
ogullar1 tizerindeki niifuzu da eklenmelidir. Ciinkii daha saghginda Selguklu
timerasini toplayarak, ciilus merasimi diizenleyip biiyiik oglu Kilicarslan'1 sultan
ilan ettigi goriilityor. Bir anlamda oglunun sultanligina biat almistir. Tiirkiye
Selguklular: tarihinde buna benzer olaylar, kudretli sultanlarin dénemlerinde
goriilmektedir.2

II. Kiligarslan’in babasi tarafindan veliaht secilmesi veya baska bir ifadeyle
onun yeteneklerinin I. Mesud tarafindan fark edilmesi, yaklasik 11 yil siiren
(1144-1155) meliklik donemiyle ilgili olabilir. Clinkii o melikligi sirasinda Keysun
(Goksun) ve Maras’a akinlar diizenlemis ve Maras'in 1149 yilinda Haglilardan
alimmas: i¢in Artuklular ve Zengilerle birlikte diizenlenen seferde hazir
bulunmustu.”” Daha sonra Aymntab (Antep) ve Tel Basir'in kuzeyinde yeni
fethedilen yerler de II. Kilicarslan’in yonetimine birakilmist1.8 Artuklular ve
Zengilerle birlikte ayn1 seferde bulunmus olmasi onun bu iki devletle de temas
halinde oldugunu gostermekte ve dolayisiyla I. Mesud’'un, onu tahta varis
kilarken, bunlarla iliskilerini de gdz 6niine aldig1 ihtimalini 6ne ¢ikarmaktadur. II.
Kiligarslan'm meliklik bolgesinin bu iki devlete olan yakinligi da bu olasilig1
kuvvetlendirmektedir.

II. Kilicarslan her ne kadar sorun yasamadan tahta ¢ikmis gibi goriinse de,
tahta gecmede mesru hakka sahip olan iki kardesinin varlig1 iktidarmi tehdit
eden bir durumdu. Bu yiizden ortanca kardesi oldugunu bildigimiz Dolat’1 bir

2 Tiirkiye Selguklularinin idari mekanizmasini inceleyen Nejat Kaymaz, Tiirk devlet telakkisine gore
biiyiik sehzadenin diger kardeglerine olan hak iistiinliigiinii ifade etmek amaciyla ekber-i evlad
tabirini kullarr. (bkz. Nejat Kaymaz, Anadolu Seluklularinin Inhitatinda Idare Mekanizmasinn Rolii,
Ankara 2011, s. 14, 53, 56, 84, 95)

2 Papaz Grigor, Zeyl, s. 302.

% Songiil Mecit, Anadolu Sel¢uklulari-Bir Hanedanin Evrimi, gev. Ozkan Akpinar, Istanbul 2017, s. 130.

26 Alaeddin Keykubad’mn oglu {zzeddin Kiligarslan'1 veliaht ilan etmesi de dogrudan sultarun giicii ve
devlet mekanizmasindaki etkisi ile ilgilidir. Bkz. Emine Uyumaz, Sultan 1. Aldeddin Keykubad Devri
Tiirkiye Selguklu Devleti Siyast Tarihi (1220-1237), Ankara 2003, s. 92-93.

¥ Stiryani Mihail, Vekayi-ndme, s, 138; AbQ'l-Farac, Tarih, 11, s. 386; Kesik, I. Mesud, s. 105.

28 Papaz Grigor, Zeyl, s. 303-304; Abdiilkerim Ozaydm, “Kiligarslan 11”7, DIA, XXV, istanbul 2002, s.
399; ayrica bkz. Ali Uremi§, Tiirkiye Selcuklularinin Dogu Anadolu Politikast, Ankara 2005, s. 93-95.
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ziyafet esnasinda bogdurttu.? Fakat en kii¢iik kardesi Sahinsah’i bertaraf etmesi
kolay olmadi. Kaynaklar $ahinsah’in baslangicta bir evlat gibi II. Kilicarslan’a
itaat ettigini fakat sonra onun korkusu ile Gangon (Cankir1) ve Angiiria (Ankara)
kalelerine kac¢tigini yazmaktadirlar.® O burada, taht iddiasin1 devam ettirip,
agabeyine karsi kurulan Bizans-Danismendli ittifakina dahil olmustu.3! IL
Kiligarslan kardeslerini bertaraf etmenin yam sira babasimin veziri ve kadisiyla
birlikte, saraydaki onemli kisileri de 6ldiirdii.*> Buradan anlagildigina gore artik
II. Kiligarslan, devletin i¢ siyaseti ile ilgili olan ve dis siyasete de yansiyacak olan
cetin bir miicadelenin igine giriyordu.

I. Mesud’un Danismendlilerin siyasi niifuzunu kirmasiyla birlikte, bu
donemde Tiirkiye Selguklulari, Danismendliler ile esit hale gelmisti. Zengiler
siilalesinden Halep emiri Nureddin Mahmud ile de akrabalik yoluyla iyi
miinasebetler kurulmustu. I¢ Anadolu'nun biiyiik bir kismi Tiirkiye
Selguklularinin egemenligine girmis, Selcuklu kuvvetleri Bizans hududundan
Ege havzasina kadar cesitli akinlar diizenlemekteydi.®® Ne var ki Bizans,
Danismendliler ve Nureddin Mahmud, II. Kiligarslan'in tahta ge¢mesiyle ortaya
¢ikan bosluktan yararlanmak amaciyla I. Mesud ile yapmis olduklar1 dostluk ve
saldirmazlik anlagmalarina son verdiler. Ayrica iki kardes arasinda baslayan taht
miicadelesi ile birlikte Tiirkiye Selguklular1 i¢inde meydana gelen siyasi olaylara
da miidahil oldular.** Bunun neticesinde de I. Mesud'un oglu II. Kiligarslan’a
birakmis oldugu siyasi siiktinet ve istikrar devri bozulmus oldu. Bundan dolay1
II. Kiligarslan'min ilk saltanat yillarinda Tiirkiye Selguklularinin, komsu
devletlerle siyasi kriz ve gatismalara girdigi goriilmektedir.

B. Sultan Mesud’'un Siyasi Kazanimlar1 ve Bunlarin II. Kilicarslan
Doneminde Kaybedilmesi

1. Sultan Mesud’un Siyasi Kazanimlar

a. Danismendliler ile iliskiler

Sultan I. Mesud yaklasik 40 yillik saltanati (1136-1155) boyunca iilkesini
siyasi, sosyal, ekonomik ve Kkiiltiirel acidan zirveye tasidi. Anadolunun ig

» Siiryani Mihail, Vekayi-ndme, s. 177; Papaz Grigor, Zeyl, s. 313.

30 Joannes Kinnamos'un Historia’st (1118-1176), gev. Isin Demirkent, Ankara 2001, s. 145; Papaz Grigor,
ayni yer.

31 Bkz. Muharrem Kesik, Danismendliler (1085-1178)- Orta Anadolu'nun Fatihleri, Istanbul 2017, s. 127.

32 Papaz Grigor, gos.yer.

3 Abdulhaltik Cay, II. Kili¢ Arslan, Ankara 1987, s. 18; ayrica bkz. Yinang, a.g.e., s. 288.

3 Turan, “Kilig¢ Arslan 117, s. 689-690; Cay, a.g.e., s. 24.
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siyasetinde ve gevre tilkelerle olan miinasebetlerinde oldukga basarili bir politika
izledi. Her ne kadar saltanatinin ilk yillarinda Danismendlilerin himayesinde?®
tutunmaya calissa da, bu devletin zayiflamas1 ve gii¢ kaybetmesiyle birlikte,
ortaya ¢tkan durumdan faydalanmasini bildi. Danismendli Devleti'nin, Melik
Muhammed Gazi’in 1143 yilinda oliimiiyle birlikte Sivas, Kayseri ve Malatya
olmak tizere {i¢ kola ayrilip, birlikten uzak olmasi I. Mesud'un bu devlete karsi
yaptig1 miicadelede basarili olmasini kolaylastirdi.3

Danismendli Emir Gazi, hem sultan I. Mesud'un kaympederi hem de
miittefiki idi. O, kardegleri Sahingsah ve Arab ile yaptig1 taht miicadelesinde Emir
Gazi'nin destegi ve himayesi ile basarili oldu.?” Bunun dogal sonucu olarak
Danismendlilerin siyasi tistliinliigiinii kabul etmek zorunda kaldi. Esasinda bu
durum bir zorunluluktu. Ciinkii Tiirkiye Sel¢uklu Devleti, 1. Kiligarslan'in
olimiiyle (1107)% yaklastk 3 yil siiren bir fetret devrine girmisti. Melik
Sahinsah’in Anadolu’ya gelip Konya’da hiikiimdarligini ilan etmesiyle (1110)%
taht kavgalari basladi. Danismendliler ise Anadolu’da en kuvvetli donemini
yastyordu. I. Mesud'un, Emir Gazi'nin damadi olmasi, onun tahta ¢itkmasinda ve
kardegleri ile olan miicadelesinde onun destegini alip basarili olmasinda etkili
oldu#  Boylece 1. Mesud Tiirkiye Selcuklu Devleti'nin taht kavgalariyla
yipranmasini engelledi.

Emir Gazi'nin 1134 yilinda 6lmesi ile birlikte Danismendliler ile Tiirkiye
Selguklular esit hale geldi. Emir Gazi'nin oglu Melik Muhammed Gazi'nin 1143
yilinda 6liimii* ile de Danismendliler dagilma siirecine girdi. Danismendlilerin
ti¢ kola ayrilmas: ile birlikte artik Anadolu’da siyasi iistiinliik yavas yavas
Tiirkiye Selguklularina gegmeye basladi.#2 Bu ii¢ kolun siyasi birlikten yoksun
olmasi, I. Mesud'un isini kolaylastirtyordu. O, Danismendlilerin i¢ine diismiis
oldugu taht kavgalarinda, damadi olan Kayseri meliki Ziinntin'u destekledi.
Sivas meliki Yagibasan ve Malatya meliki Ayniiddevle ile olan miicadelesini de
onlar: itaat altina alana kadar siirdiirdii.¥ Bu amagla Malatya {izerine ii¢ defa

35 Kesik, I. Mesud, s. 36; Uremi§, a.g.e., s. 84; Mecit, a.g.e., s. 119.

3% Abl'l-Farac, Tarih, 11, s. 376-377; ayrica bkz. Sefer Solmaz, Danismendliler Devleti ve Kiiltiirel Miraslar,
(Basilmamig Doktora Tezi), Konya 2001, s. 172; Kesik, Dinismendliler, s. 84.

37Kesik, Danismendliler, s. 118.

38 Demirkent, I. Kili¢ Arslan, s. 58.

% Stiryani Mihail, Vekayi-ndme, s 55; Kesik, I. Mesud, s. 16.

40 Abdiilkerim Ozaydn, Sultan Muhammed Tapar Devri Selguklu Tarihi (498-511 / 1105-1118), Ankara
1990, s. 67-68.

4 Stiryani Mihail, Vekayi-ndme, s. 120.

4 Turan, Tiirkiye, s. 204; Kesik, I. Mesud, s. 45. Solmaz, a.g.t., s. 172; Uremig, ag.e.,s.87.

43 Kesik, I. Mesud, s. 46.
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sefer diizenledi.*# Danismendli meliklerinden en fazla Yagibasan’la mesgul oldu.
Yagibasan'in itaati ile birlikte, ona kizini verip* akrabalik kurdu ve 1153 yilinda
Ermeniler tizerine ortak sefer diizenlediler.*

Tiirkiye Selguklularinin en giiglii rakibi olan Danismendliler, I. Mesud’'un
tabiyetini kabul etmek zorunda kalmislardi. Danismendli melikleri birbirlerine
rakip durumda olup, birlikten uzak vaziyette idiler.#” Her biri kendi bolgelerinde,
I. Mesud'un saldir1 ve kusatmalarina karsi sehirlerini muhafaza etmeye
calisiyorlardi. Bununla birlikte, yapilan anlagsmalar ve kurulan akrabaliklarla iki
devlet iyi iligkiler igerisine girmis, birlikte askeri seferler bile diizenlemislerdi.
Boylece Tiirkiye Selcuklu sultaninin hakimiyet sahasi iyice genisledi. Daha da
onemlisi onun Dogu Anadolu bolgesinde rahatlikla ilerlemesinin 6nii tamamen
acilmus, karsisina ¢ikabilecek engeller ve rakipler bertaraf edilmis oldu.* Bu siyasi
atmosferin II. Kiligarslan’in tahta ¢ikisina kadar devam ettigi bilinmektedir.

b. Bizans ile iliskiler

I. Mesud’'un bir diger siyasi basaris1 da Bizans ile olan miinasebetlerinde
kendini gostermektedir. O saltanati boyunca, Bizans imparatoru II. Ioannes
Komnenos (1118-1143) ve oglu I. Manuel Komnenos (1143-1180) ile bazen dostane
bazen de hasmane iligkiler i¢inde olmustur. Bu iki Bizans imparatoru Aleksios
Komnenos'un (1081-118) Tiirklere karsi izlemis oldugu siyaseti devam
ettirmislerdir.#® Asagida olaylarin seyri anlatilirken goriilecegi tizere, I. Mesud da
Bizans imparatorlarinin tutum ve davramiglarina gore kendi politikasini
olusturmustur.

4 Sultan I. Mesud, Malatya’y1 1143, 1144, 1152 yillarinda ti¢ defa kusatti. Ancak {iclincii kusatmasinda
amacma ulasabildi. (bkz. Muharrem Kesik, At Ustiinde Selcuklular-Tiirkiye Selcuklularimda Ordu ve
Savas, istanbul 2011, s. 169-172).

4 Stiryani Mihail, Vekayi-ndme, s. 170; Cahen, a.g.e., s. 32.

4 Nigdeli Kad1 Ahmed, el-Veledii’s-Seftk ve’l-Hafidii’l-Halik, (Anadolu Sel¢uklularina Dair Bir Kaynak), 1,
gev. Ali Ertugrul, Ankara 2015, s. 439; Miikrimin Halil Yinang, “Danismendliler”, IA, 111, Istanbul
1988, s. 472; Muharrem Kesik, “Yagibasan Devrinde Danismendliler-Tiirkiye Selcuklulari
Hi§ki1eri”, LU.E.F. Tarih Dergisi, (Prof. Dr. Ismet Miroglu Hatira Sayis1), S. 37, Istanbul 2002, s. 142.

47 Kesik, Déinismendliler, ayni yer.

48 Uremi§, a.g.e., s. 98; Mecit, a.g.e., s. 122.

4 Bu siyaset Anadolu’da kaybedilen yerleri geri almak amacim giidiiyordu. Bu yiizden Aleksios
Komnenos, biiyiik bir ordu olusturup Anadolu seferine ¢ikmak igin harekete gegmisse de,
hastaligi buna engel olmustur. (bkz. Anna Komnena, Alexiad, s. 479), Ayrica Aleksios
Komnenos'un haleflerinin Tiirkleri Anadolu’dan ¢ikarmak icin diizenledikleri seferler i¢in bkz.
Kesik, I. Mesud, s. 50, 62-63 vd.
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Imparator II. Ioannes Komnenos, 1119 yilinda Laodikya (Denizli)'yi 1120
yilinda ise Sozopolis (Uluborlu)’i® Tiirkiye Sel¢uklularinin elinden geri ald1.>* Bu
bolgelerin Bizans tarafindan ele gecirildigi tarihler dikkate alindiginda, L
Mesud'un tahta daha yeni ge¢mis ve kardesi Melik Arab ile miicadelesinin
arefesinde oldugu goriilmektedir.?? Yani Tiirkiye Sel¢uklu Devleti siyasi yonden
oldukga zayiftir. Hatta I. Mesud'un, Danismendli Emir Gazi'nin himayesine ve
yardimina muhta¢ oldugu zamanlardir. Dolayisiyla bu dénemde I. Mesud'un
Bizans’a kars izledigi bir politikadan s6z etmek miimkiin degildir. Muhtemelen
imparatorun bu sehirleri elinden almasina sessiz kalmistir.

1126 yilna gelindiginde I. Mesud'un Bizans politikasinin yavas yavas
sekillenmeye basladig1 goriilmektedir. Zikredilen sene, kardesi Melik Arab’a
yenilen I. Mesud, Bizans imparatorundan yardim almak amaciyla Istanbul’a gitti.
I1. foannes Komnenos, I. Mesud’a gereken destegi vererek, i¢c cekismelerin devam
etmesi icin elinden geleni yapt1.® Bizans’t yanina alan I. Mesud, kaympederi Emir
Gazi'nin de yardimiyla Konya'y1 kusatip kardesini bertaraf etmeyi bagsardi. Melik
Arab, Kilikya Ermeni krali I. Thoros’dan yardim isteyip tekrar harekete gegse de
basarill olamadi.®* Bunu iizerine zor durumda kalan Melik Arab, Istanbul’a
giderek tipki I. Mesud gibi imparatordan yardim istedi. II. foannes Komnenos,
Melik Arab’a da istedigi destegi verdi.®® Ancak Melik Arab’in ani olimi
imparatorun Selguklu i¢ ¢ekismelerine miidahale etmesini engellemis oldu.5

Imparator II. Ioannes Komnenos'un I. Mesud’a yardim etmesi, o sira
Balkanlarda Normanlarin, Peceneklerin ve Macarlarin saldirilar: ve ¢ikardiklar:
karigikliklarla¥ ilgili olmalidir. Imparatorun, hem 1. Mesud’a hem Melik Arab’a
destek vermesi bunu gostermektedir. Anlagilan, imparator bu davramsiyla

50 Turan, Tiirkiye, s. 187; (1118 yilinda Aleksios Komnenos'un dliimiinden yararlanan Tiirkler, Yukar1
Menderes vadisine sizarak Laodikya ve Sozopolis'i ele gecirmislerdi. Bkz. Cahen, a.g.e., s. 21).

51 Kinnamos, Historia, s. 6; Yinang, a.g.e., s. 240; Kesik, I. Mesud, s. 50, 51; ayn. mlf. At Ustiinde
Sel¢uklular, s. 184-185.

52 Melik Arab’in Malatya sehrinin Danismendli Emir Gazi tarafindan 1125 yilinda alinmas: iizerine
30.000 kisilik ordu toplayarak sultan I. Mesud iizerine yiiriidiigii bilinmektedir. (bkz. Siiryani
Mihail, Vekayi-name, s. 87; Kesik, Danismendliler, s. 91.) Bu nedenle 1125 yilindan itibaren onunla
taht miicadelesine girdigi sdylenebilir.

53 Cahen, a.g.e., s. 24; Kesik, s. I. Mesud, s. 53; ayrica bkz. Adem Tiiliice, Bizans Tarih Yaziminda Oteki
Selcuklu Kimligi, Istanbul 2011, s. 54.

5 Abw'l-Farac, Tarih, 11, s. 360; Kesik, Danigsmendliler, s. 92.

% Anonim Sel¢ukndme, s. 36.

% Kesik, I. Mesud, gos.yer.

5 Kinnamos, Historia, s. 10-12; Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, cev. Fikret Isiltan, Ankara
2011, s. 329-330.
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gliclitye karsi zayifa yardim etme politikasiyla, bir denge unsuru kurmayi
amaghyordu.

Gortildiighi gibi I. Mesud’'un Bizans ile yaptig1 bu ilk diplomatik tesebbiis,
istenilen yardimin gelmesiyle siyasi basariya ulasmis oldu. Bu olay1 takip eden
yillarda ise bu sefer sultan I. Mesud’a Bizans'in i¢ ¢ekismelerine miidahale edecek
bir firsat ¢ikti. Imparatorun kardesi Isaakios isyan ederek Tiirklere sigindi.s
Agabeyine saldirip zarar verme umudunda olan Isaakios bir miiddet Sultan I
Mesud’'un yaninda kald1.? Fakat I. Mesud ona istedigi sekilde bir yardimda
bulunmadi. Muhtemelen, o siralarda imparatorun basarili askeri faaliyetlerde
bulunuyor olmasi® sultanin herhangi bir tesebbiise girismesine mani oldu.
Buradan anlasilacagy iizere I. Mesud, Bizans'in i¢ ¢ekismelerinde miidahil olmak
niyetindedir. Fakat bu politikasim Isaakios olayinda goriildiigii gibi tedbir ve
ihtiyatla uygulamak istemektedir.

Esasinda II. foannes Komnenos doneminde Anadolu’da Bizans icin asil
diisman Danismendliler idi.®’1134 yilinda Emir Gazi'nin olimii {izerine
Danismendli Melik Muhammed’e karst bir Selguklu-Bizans ittifaki yapildi.t?
Imparatorun Cankir1 kusatmasina® askeri kuvvet génderen 1. Mesud, Melik
Muhammed’in Tiirk ¢ikarlarinin zarar gorecegi uyarisinin ardindan bu durumun
aleyhine isleyecegini fark edip ittifaki sonlandirmigtir.*

1137-1138’de yapilan Kilikya ve Suriye seferinde de, Bizans imparatorunun
Miisliiman topraklarinda ilerleyisini durdurmasinin en énemli nedeni, sultan I
Mesud'un Cukurova bolgesini tahrip edip, ele gecirdigi Adana’min ahalisini
tutsak olarak gotiirmesi ve imparator Suriye’de savas ile ugrasirken,
Danismendliler ile birlikte Bizans arazisine akinlar yapmasiydi.5 Imparatorun
geri ¢ekilmesiyle birlikte, Bizans'in isgal ettigi yerler Imadiiddin Zengi tarafindan

5 Abl'l-Farac, Tarih, 11, s. 363; Cahen, a.g.e., s. 24.

% Niketas Khoniates, Historia, gev. Fikret Isiltan, Ankara 1995, s. 20; ayrica bkz. Siiryani Mihail, Vekayi-
ndme, s. 96; Turan, Tiirkiye, s. 197.

0 Yinang, s. 244; Cahen, a.g.¢., s. 25.

¢! Niketas, Historia, s. 22; Ostrogorsky, a.g.e., s. 330.

02 Kesik, Ddnigmendliler, s. 92.

6 Kinnamos, Historia, s. 13; Turan, Tiirkiye, s. 199; Kesik, I. Mesud, s. 54.

¢4 Niketas, a.g.e., s. 13; Cahen, a.g.¢., s. 26; Tiiliice, a.g.e., 5. 129.

¢ Abi'l-Farac, Tarih, 11, s. 374;Turan, Tiirkiye, s. 201; Giilay Ogi‘m Bezer, “Zengi Imadiddin”, DIA,
XLIV, istanbul 2013, s. 260; ayrica bkz. Niketas, Historia, s. 20; Tiiliice, a.g.e., s. 130; Kesik,
Diénigmendliler, s. 108.
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geri alind1.% Boylece imparator Suriye seferinde de istedigi basariy1 elde edemedi.
Ayni sekilde Imparatorun 1139-1140 yilinda Niksar kusatmasi da I. Mesud'un
Melik Muhammed’e olan destegi ile sonugsuz kalmistir.” Muhtemelen bu destek
dogrudan yardimc kuvvet gondermekten ziyade, Suriye seferinde oldugu gibi
Bizans topraklarini tahrip seklinde idi. Nitekim bu olaym hemen akabinde
Uluborlu’yu kusatip, cevresini yagmalamist1.®® Muhtemelen bu olay, Bizans'a
zarar verip, kusatmay1 kaldirmaya mecbur etmek i¢in yaptigi hareketin bir
devamydi.

1143 senesinde imparator II. Joannes Komnenos Kilikya seferinde iken 61dii.®
I. Mesud ise, Danismendli Melik Muhammed’in Sliimiiyle birlikte, artik daha
gliclii ve Danismendlilerin tahakkiimiinden uzakt1.” Bu nedenle Bizans’a karsi
politikasin1 daha net bir sekilde ortaya koymaya calistigi goriiliir. Buradan
anlasildig1 kadariyla o Bizans'in igine diistiigii zor durumdan ve sikintilardan
faydalanacak, diger komsu {ilkelerle olan catismalarda gerektiginde Bizans'la
siyasi temaslar kuracak ama firsatini ele gegirdigi an akinlarina devam edecekti.
Buraya kadar olan siyasi kazanimlara gelince, éncelikle I. Mesud, loannes’in
yanina giderek kardesi ile yaptig1 taht kavgasinda Bizans'in destegini almistir.
Ayrica, Anadolu siyasi hakimiyetinde rakip devletler ile yapacagl mdiicadelede
gerektiginde Bizans'tan yardim alabileceginin farkina varmistir. Nitekim
Danismendliler aleyhine Bizans'la ittifak kurdugu vakidir. Tim bunlarin yan
sira I. Mesud, giiclii bir konum elde etmesiyle Bizans'in seferlerini firsat bilip, bu
devlete ait bolgelere akinlar diizenlemeye de basladig1 goriilmektedir.

I. Mesud’'un Bizans politikasin1 ve bundan elde ettigi kazanimlarin ikinci
kismini ise I. Manuel Komnenos ile olan miinasebetleri olusturmaktadir. Kilikya
seferi esnasinda babasinin yaninda olan I. Manuel Komnenos, daha imparator
oliir 6lmez Istanbul’a dogru yola ¢ikmisti. Onun bu sirada Tiirkiye Selcuklu
Devleti topraklarindan izin almadan ge¢mesi, Malatya kusatmasiyla mesgul olan
I. Mesud'u harekete gegirdi. I. Manuel Komnenos Istanbul’a gitmeyi basarsa da
Andronikos Komnenos isimli kuzeni ile enistesi Theodoros Selguklular tarafindan
esir edildi.”

% Niketas, Historia, s. 23-24; Ernst Honigmann, Bizans Devletinin Dogu Simiri, gev. Fikret Isiltan,
Istanbul 1970, s. 131.

¢7 Stiryani Mihail, Vekayi-ndme, s. 116; Turan, Tiirkiye, s. 202; Kesik, I. Mesud, s. 59.

6 Stiryani Mihail, Vekayi-ndme, s. 98; Turan, Tiirkiye, s. 203.

¢ Kinnamos, Historia, s. 24; Niketas, Historia, s. 26-27; Stiryani Mihail, Vekayi-ndme, s. 123; Ostrogorsky,
a.g.e., s. 332.

70 Cahen, a.g.e., s. 28.

71 Niketas, Historia, s. 34; Kesik, I. Mesud, s. 62.
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Istanbul’a varan I. Manuel Komnenos, derhal tahta ¢ikmisti ve otoritesini
saglamlastirmaya galisiyordu. Bu siiregte Istanbul’daki taht degisikliginden
faydalanan” I. Mesud, Bizans'in arazilerini yagma edince I. Manuel Komnenos
1143 yilinda I. Mesud {izerine sefere ¢ikti. Melangeia” sehri civarinda bulunan
Tiirklere saldirdi ve sehrin yeniden insasi ve tahkimini saglayip baskente
dondii.”* Artik burada I. Mesud'un Bizansin i¢ siyasetini etkileyen olaylardan
tam anlamiyla faydalanmaya c¢alistigi goriilmektedir. 1. Mesud’a bagh
Tiirkmenler, I. Manuel Komnenos'un 1146 Konya kusatmasina kadar Menderes
havzasma akinlar yaptilar. Tiirkler 1146 senesinde Bizans ile Suriye arasimni
baglayan Prakana Kalesi'ni”> ele gecirdiler.” I. Manuel Komnenos ise I. Mesud'un
bir an 6nce durdurulmasinin gerektiginin farkina varmis olmali ki Tiirkiye
Selguklulari iizerine biiyiik bir sefer diizenledi

1146 yilinda I. Manuel Komnenos'un Konya onlerine gelmesiyle, I. Mesud,
sehirden uzaklasarak Gavela Kalesi'ne gitti. Baskenti sultanin esi”’; bir rivayete
gore ise sultana siginan loannes Komnenos? ile evli olan kizi savundu.” L
Manuel Komnenos, Selcuklularin Bizans ordusunun karsisina ¢itkmadan, hurug
hareketleri ve yipratma akinlari neticesinde kusatmay: sonlandirmak zorunda
kald1. Imparatoru takip eden Selguklular, Bizans-Selguklu sinir hatt1 boyunca, ani
baskinlarla Bizans ordusuna agir zayiatlar vermislerdi.® Birkag¢ defa kars: karsiya
gelen Selguklu-Bizans askerleri herhangi bir meydan savasina girmemis, Tiirkler

72 Kesik, ayni yer.

73 [znikK'in giineydogusunda olup Dorylaion’a giden askeri yol {izerindeki Bizans karargahi idi. (bkz.
W. M. Ramsay, Anadolu’nun Tarihi Cografyasi, cev. Mihri Pektas, Istanbul 1960, s. 221) I. Manuel
Komnenos Tiirk akinlarimin 6niinii kesmek i¢in burada bir kale ingasina karar verdi. Kinnamos,
Historia, s. 33-34.

74 Niketas, Historia, s. 35.

75 Ramsay, Prakana’nin Diocaesareia denilen sehirle ayni yer oldugunu ileri siirmekte ve Prakana’nin
Bizans-Selguklu sinirma yakin bir yerde, Silifke’den Konya'ya giden yolun daglik bolgelerinde
aranmasi gerektigini sdylemektedir. Bkz. Ramsay, a.g.e., s. 22, 404.

76 Kinnamos, gos.yer; Niketas, Historia, s. 36; Cahen, a.g.e., s. 9.

77 Turan, Tiirkiye, s. 181.

78 Imparator foannes Komnenos'un yegeni olan bu kisi, Niksar kusatmasinda imparatoru terk ederek
Tiirklere siginmus; Konya'ya giderek Miisliiman olmusg ve sultan I. Mesud'un kiz1 ile evlenerek
Konya’da yerlesmis; sultandan bir¢ok miilkler almis ve gelebi tinvanini da kazanmisti. Bkz. Turan,
Tiirkiye, s. 202.

7 Bu bilgiyi Niketas vermektedir. loannes Komnenos’a vurgu yapmak igin sdyliiyor olabilir. Bkz.
Niketas, Historia, s. 36

8 Niketas, ayn1 yer.
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kiiciik birlikler halinde Bizans kuvvetlerine saldirmiglardir.8! Ulkesine donen 1.
Manuel Komnenos, ikinci bir sefer i¢in hazirlik yaparken I. Mesud'un elgisi
gelmis ve Bizans ile Selcuklular arasinda bir baris anlasmas1 imzalanmistir.8? Bu
anlasmaya gore Prakana Kalesi ve daha Once ele gecirilen bazi kaleler Bizans’a
birakiliyordu.®® Bati’dan gelen yeni bir Hagh dalgasi karsisinda I.Manuel
Komnenos dikkatini ikinci Hagli Seferi'ne yoneltmesi bu barisin yapilmasinda
etkili olmustur. 8

Konya kusatmasi baslamadan once I. Manuel Komnenos'un I. Mesud’a
gondermis oldugu bir mektupta ilging bir detay vardir. Imparator bu mektupta,
Konya {izerine yiirlimesinin gerekgesi olarak, I. Mesud'u, kendi miittefiki®
oldugunu soyledigi Yagibasan’a saldirmakla suclamaktadir.®® Yani mektuba gore
Danismendliler Bizans'in miittefiki idi. Fakat Anonim Selcuknime’de Kayseri
yolundan bir ordunun I. Mesud’a yardima geldigine dair gecen kayit®” M. Kesik
tarafindan Danismendlilere nispet edilmistir.88 Bu ordunun hangi Danismendli
koluna ait oldugu bilinmemekle® birlikte, eger gelen kuvvetler Danismendliler
ise,® Niksar kusatmasinda, I. Mesud'un kusatmadan g¢ekilmesiyle bitirdigi Bizans
ittifakini, bu sefer Danismendlilerin bozdugu goriiliiyor.

81 M. Kesik, Manuel'in Konya kusatmasindan sonraki doniis seriivenini ayrintili bir sekilde
anlatmaktadir. Bkz. Kesik, I. Mesud, s. 62-76.

8 Bu anlasma, daha sonra Haglhlar tarafindan Manuel'in Hiristiyanhga ihanet etmesi seklinde
degerlendirilecekti. Bkz. Steven Runciman, Hacl: Seferleri Tarihi, 11, gev. Fikret Isiltan, Ankara 1987,
s. 220; Ebru Altan, Ikinci Hagli Seferi (1147-1148), Ankara 2003, s. 43.

83 Niketas, Historia, s. 34.

8¢ Kinnamos, Historia, s. 54; Altan, a.g.e., s. 43.

8 ]. Mesud'un genisleme siyasetinden endiselenen Sivas meliki Yagibasan ve Malatya meliki
Aynuddevle hem kendi aralarinda isbirligi yapmis hem de Bizans imparatoru Manuel’den yardim
isteyip onunla ittifak yapmiglardi. Yinang, “Dénismendliler”, s. 472; Abdiilkerim Ozaydin,
“Danismendliler”, DIA, VIII, istanbul 1993, s. 471.

86 Kinnamos, Historia, s. 36; ayrica bkz. Kesik, I. Mesud s. 63.

87 Anonim Sel¢ukname, s. 37.

88 Bkz. Kesik, I. Mesud, s. 68.

8 M. Kesik’e gore, I. Mesud'un Yagibasan ve Ayniiddevle ile arasinin kétii oldugundan yardima gelen
kuvvetlerin Ziinnun'un birlikleri olma ihtimali kuvvetlidir. (bkz. Kesik, Ddnismendliler, s. 92.)
Fakat Ziinnun'un askeri giiciiniin mahiyeti tartismalidir. Sivas meliki Yagibasan daha giiglii,
miicadeleci ve politik manevralar yapabilen bir kisilige sahipti. Ayn1 zamanda 1. Mesud'un
damadi olan Ziinnun, Kayseri’de pek bir seye karismadan hayatini siirdiiriiyordu. (Bkz. Solmaz,
a.g.t., s. 174.) Bu nedenle Bizans’a kars: koyabilecek bir ordu hazirlamis olma ihtimali diisiiktiir.

% Kinnamos, bu olay i¢in Danismendlilerin hakim oldugu yerlerde yasayan ¢ok sayidaki Tiirk
birliklerinin miittefik olarak geldiklerini ve sultan ile birlestiklerini sdylemektedir. (bkz.
Kinnamos, Historia, s. 41) Bu durumda yardima gelen kuvvetlerin bagimsiz hareket eden Tiirk
beyleri etrafinda birlesen birlikler olma ihtimali de vardr.
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Ikinci Hacli seferleri sirasinda ise, Bizans imparatoru I. Manuel Komnenos ile
Tiirkiye Selguklu sultami I. Mesud, yaptiklar1 mevcut baris antlasmasi geregi,
aralarindaki c¢atismalara son verip, dikkatlerini Bati’dan gelen ordulara
yonelttiler.”? Baris, Hagli ordularinin Anadolu’dan gegisi sirasinda bolgede
huzuru saglamak icin yapilmisti. I. Mesud, Bizans’la yapmis oldugu
miicadelelerin ve nihayetinde baris anlasmasinin bir kazanimi olarak iilkesinin
sinirlarini Sivas’tan Ceyhan’a, Eskisehir’den Toroslar’a kadar genisletmistir.®? Hig
sliphesiz I. Mesud babasi zamaninda oldugu gibi, iilkesinin yine Haglilar
tarafindan isgal edilecegi endisesi i¢indeydi.®* Bu nedenle Haglilara kars: tedbir
almak amaciyla sehir ve kaleleri tahkim ettirip, yakin ve uzak tiim komsu
hiikiimdarlar1 ve beyleri yardima ¢agirdi.? Toplanan biiyiik bir ordu ile Selguklu-
Hagclilar miicadelesi baslamis oluyordu. Sultan I. Mesud'un Haglilara kars:
kazandigr ilk zafer de 1147 Dorylaion® yakinlarinda oldu. Bu savasta, II
Konrad’in komuta ettigi Alman Hagli ordusu kiligtan gegirildi.*

Ikinci Hagh seferi sirasinda Imparator I. Manuel Komnenos ve sultan I.
Mesud'un 1146 anlagsmasina sadik kaldiklar1 goriilmektedir. 1. Manuel
Komnenos, Alman Hagli ordusunu hezimete ugratan Tiirklerin biiyiik bir ordu
ile Fransiz Haglilarina hiicum edeceklerini biliyordu. Fransiz Haghilarinin basi
Kral VII. Louis bu sirada Efes’te idi ve Turklerin bu Hacli ordusuna karsi
muhtemel saldirilar1 Bizans topraklari iginde olacakti. Hagli ordusunun maglup
olmasi halinde I. Manuel Komnenos'un sorumlu tutulacagi acikti. Fakat
imparatorun Tiirkler {izerine herhangi bir kuvvet géndermesi halinde baris
anlasmas1 bozulmus olacakt1.?” Bu yiizden, I. Manuel Komnenos'un Kral Louis’e
yazdigy, Tiirklere kars: dikkatli olmasi gerektigini belirten bir mektuptan® baska
herhangi tesebbiiste bulunmadig1 goriiliiyor. I. Mesud ise her firsatta Haglilara

91 Kesik, I. Mesud, s. 68.

92 Demirkent, Haglr Seferleri, s. 104; Altan, a.g.e., s. 42-43.

% Kesik, I. Mesud, s. 81; Altan, a.g.e., s. 48.

% Yinang, a.g.e., s. 268; Altan, a.g.e., s. 49.

% Eskisehir’in 3 km. kuzeydogusunda Sarhdyiik; Bizans déneminde Sarisu ve Porsuk Cay: iizerinde
Kral yolu olarak bilinen biiyiik sehirlerden birisi idi. Bkz. Kinnamos, Historia, s. 140, 211; Ramsay,
a.g.e., s. 50, 55; ayrica bkz. Isin Demirkent, “Bizans Imparatorlugu Devrinde Dorylaion”, Tarihte
Eskisehir Sempozyumu-1 (2-4 Kasim 1988) Bildiriler, Eskigehir 2001, s. 45.

% Abt'l-Farac, Tarih, II, s. 384; Cahen, a.g.e, s. 31; Runciman, a.g.e, s. 222; Altan, a.g.e., s. 64-65;
Demirkent, a.g.m., s. 54.

97 Demirkent, Hagl: Seferleri, s. 107; Altan, a.g.e., s. 82.

98 Kesik, I. Mesud, s. 90.
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saldirdi. Zor durumda kalan Haglilarin bir kismi1 deniz bir kism1 da kara yoluyla
gii¢ bela Antakya’ya ulasabilmislerdir.®® Goriildiigii gibi sultan 1. Mesud, Bizans
ile yapmus oldugu anlasma sayesinde iilkesini Hacli tehlikesinden kurtarmigtir.
Imparator I. Manuel ise anlasmaya sadik kalmak zorunda kalmistir.

c. Zengiler Ile Tligkiler

Musul valisi olan Imadiiddin Zengi, kisa siire igerisinde Suriye'nin biiyiik bir
kismina hakim olunca, onun bu tehlikeli yiikselisi Bizans imparatoru II. Ioannes
Komnenos'un da dikkatini ¢ekmisti. Bu nedenle yukarida da bahsedilen, 1138
Suriye ve Kilikya seferine ¢ikarak Miisliiman iilkelerin topraklarina saldirmisti.
Zor durumda kalan Imadiiddin Zengi, Tiirk hiikiimdar ve beylerinden yardim
istedi. Bu davete hemen kosan I. Mesud, ordusuyla harekete gegerek Bizans'in
Kilikya'daki topraklarina hiicum etti.’® Ayrica Artuklu Ritkneddin Davud ise
20.000 kisilik bir orduyu Imadiiddin Zengi'ye yardima gonderdi.’! Bu sirada
Seyzer kusatmasi ile mesgul olan'®? imparator iki ates arasinda kalmaktan
korkup, Istanbul’a dénmek zorunda kaldi. I. Mesud'un Kilikya iizerine yiiriimesi
imparatorun geri doniis yolunu da tehlikeye atiyordu. I. Mesud’un bu harekati
hem Zengileri hem de diger Miisliiman {ilkeleri ve milletleri Bizans zulmiinden
kurtarmis oluyordu.

Tiirkiye Selcuklulari ile Zengiler arasinda kurulan siyasi iliskilerin mahiyetini
gosteren en 6nemli olay, I. Mesud ile Imadiiddin Zengi'nin Artuklu igislerine
miidahale etmeleri ve kars: karsiya gelmeleridir. Hisnikeyfa Artuklu hiikiimdar:
Davud’un oliimiiyle yerine kii¢iik oglu Fahreddin Kara Arslan ge¢misti. Fakat
Zengi'nin destegini alan amcas1 Arslandogmus taht iddiasinda bulundu. Kara
Arslan ise sultan I. Mesud’'dan yardim istedi. Bu istegi kabul eden I. Mesud,
20.000 kisilik stivari kuvvetini yardima gonderdi.'® Artik Tiirkiye Selguklular ile
Zengiler'in karsilasmas: kaginilmazdi. Fakat Imadiddin Zengl, Kara Arslan
tizerine gonderdigi kuvvetlerini geri cekerek gatismay1 engelledi. Boylece her iki
hiikiimdar arasindaki siyasi iliski bozulmamais oldu.1%

Imadiiddin Zengi'nin &liimiiyle (1146) birlikte Tiirkiye Selguklulari-Zengiler
iliskileri Halep emir Nureddin Mahmud ile I. Mesud arasindaki miinasebetlerle

9 Demirkent, Haglr Seferleri, s 108-109; Altan, a.g.e., s. 91-93.

100 Ab{i'l Farac, Tarih, 11, 374; ayrica bkz. Turan, Tiirkiye, s. 201.

101 Kesik, I. Mesud, s. 100; Uremi@, a.g.e., s. 85-86.

102 Kinnamos, Historia, s. 17; Stiryani Mihail, Vekayi-ndme, s. 112.

103 Ab(i'l-Farac, Tarih, 11, s. 377; Siiryani Mihail, Vekayi-ndme, s. 124; Turan, Tiirkiye, s. 179.
104 Kesik, I. Mesud, s. 101.
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sekillendi. I. Mesud, Nureddin Mahmud’a kizin1 vererek akrabalik kurdu.1% Bu
iki Tirk hiikiimdart Haglilara kars: ittifak yapip!®, evlilikle de bu birligi
pekistirmislerdi.'”” Artik iki devletin iligkileri daha da kuvvetlenmis oluyordu.

Bu sirada, basta Urfa Hagli Kontu II. Joscelin olmak tiizere Franklar,
imadiddin Zengl tarafindan 1144’de fethedilen'® Urfa'y1, onun oliimiiyle tekrar
ele gecirmek niyetindeydi.!® Onun faaliyetleri Nureddin Mahmudu tehdit
ediyordu. Nureddin Mahmud, II. Joscelin iizerine yiiriidii ve iki taraf 1149 yilinda
karsilasti. Yapilan savasta Zengi kuvvetleri agir bir yenilgiye ugradi. Cok sayida
kisi 6ldii veya esir alindi’® Esir almanlar arasinda Nureddin Mahmud'un
silahdar1 da vardi. II. Joscelin Nureddin Mahmud’'un silahim1 I. Mesud’a
gondererek ona: “Iste bu senin damadimn silahidir; sana yakinda bundan daha
biiyiigiinii gonderecegim” diyerek gozdagl vermeye calisti.'' Bu durumu haber
alan Nureddin Mahmud, derhal ona karsi Tiirkmen casuslar gorevlendirip 06l
veya diri kendisine getirmelerini emretti. II. Joscelin 1150 yilinda Nureddin
Mahmud'’a teslim edildi. Urfa Hagli kontunun tutsak edilmesi tiim Islam alemini
sevindirmis, Nureddin Mahmud’un da prestijini artirmigstir. 112

Nureddin Mahmud’un Haglilara karsi bu darbesi I. Mesud’la olan iliskisine
de ayr1 bir asama getirdi. Halep’te hapis olan'® II. Joscelin’in hanimi Beatrice,
kocasindan kendine intikal eden Tell-Basir, Samsat, Birecik, Anteb, Diliik ve
Ravendan kalelerini Bizans imparatoru I. Manuel Komnenos’a satti. Bunun
tizerine I. Mesud, damadi Nureddin Mahmud’la birlikte adi gegen kalelere
taarruz  etti.’* Nureddin Mahmud'un kumandanlarindan Hassan b.
Glimiistegin'® Tell-Basir'de 1151 yilinda Bizans kuvvetlerini sikistirdi ve kaleyi

105 Abti'l-Farac, Tarih, 11, s. 388; (Stiryani Mihail’e gore sultan I. Mesud, Bizans imparatorunun yegeni
Ioannes ile nisanli olan kizin1 Nureddin Mahmud’la evlendirmistir. Ayrica Nureddin Mahmud’a
Tell-Basir'i de geyiz olarak vermistir. Bkz. Siiryani Mihail, Vekayi-ndme, s. 162.)

106 Cahen, gos.yer.

107 Runciman, a.g.e., s. 276.

108 Siiryani Mihail, Vekayi-ndme, s. 126-127; Papaz Grigor, Zeyl, s. 297.

109 Siiryani Mihail, Vekayi-ndme, s. 134.

110 Stiryani Mihail, Vekayi-ndme, s. 153-154; Kesik, I. Mesud, s. 103

Yinang, a.g.e., s. 274.

12 Ab{i'l-Farac, Tarih, 11, s. 387; Uremi§, a.g.e., s. 96; Kesik, gos.yer.

113 Runciman, a.g.e., s. 274; Stiryani Mihail, Vekayi-nime, s. 295.

114 Papaz Grigor, Zeyl, s. 301; Kesik, I. Mesud, s. 104.

115 Imadiiddin Zengi ve Nureddin Mahmud’un beylerinden Menbic hakimi Hassan b. Giimiistegin
i¢in bkz. Isin Demirkent, “Hassan b. Glim{iistegin”, DIA, XV1, istanbul 1997, s. 396-397.
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teslim aldi. Boylece Tiirkiye Selguklulari ve Zengiler ittifaki ile Urfa Hagh
Kontlugu'na tamamen son verildi.¢

Goriildiigii sultan I. Mesud doneminde Tiirkiye Sel¢uklular1 oldukga basarili
bir siyasi politikaya sahipti. Bunda I. Mesud'un kisiligi ve tecriibesi kadar,
yaninda bulunan emir ve beylerin de rolii olmalidir. Bu siyasetin sonucu olarak,
Danismendli melikleri ile hem anlasma hem de akrabalik yoluyla iyi iliskiler
kurulup, bu melikler itaat altina alinmis ve Danismendliler’in niifuzu kirilmistir.
Bizans’la anlasma ve ittifak yapilip, destegi saglanmis ve bdylece Haglilarla
miicadele de kolaylastirilmistir. Zengiler ile de ittifak ve baris yapilip, herhangi
bir catismadan kaginilmistir.

2. Il Kiligcarslan’in Siyasi Kazanimlar1 Kaybetmesi

II. Kiligarslan'in, babasi 1. Mesud'un elde ettigi siyasi kazanimlar
kaybetmeye baslamasi cesitli nedenlere dayanmaktadir. Bunlar, komsu tilkelerle
catismaya girmesinin hemen Oncesinde yasanan olaylarda aranmalidir. II
Kiligarslan tahta gecer ge¢mez Dolat isimli kardesini ve devlet ricalinden bazi
emirlerle birlikte, babasmnin yakin adamlarindan O6nemli sahsiyetleri
oldiirmistii.” II. Kiligarslanin bu davranisi tepki ¢ekmis olabilir. Nitekim bu
isten hoslanmayan Sivas Danismendli meliki Yagibasan'in biiyiik bir siivari
kuvvetiyle harekete gectigi bilinmektedir.

II. Kilicarslan doneminde, babasi zamaminda diizeldigini gordiigiimiiz
Tiirkiye Selguklulari-Danismendliler iliskileri yeniden bozuldu. I. Mesud'un 1155
yilinda oliimiiyle birlikte yasanan taht kavgalarindan yararlanmak isteyen
Yagibasan, Tiirkiye Selguklulari’nin tabiyetini kabul eden Kayseri Danismendli
meliki Ziinntn'un hakimiyetindeki Kayseri'ye saldirdi."'® Bunun iizerine II
Kiligarslan, Ziinnin'u korumak amaciyla harekete gecti. Fakat araya din
adamlarinin girmesiyle olas1 bir savas engellendi.’”® Buna ragmen Yagibasan,
Nureddin Mahmud'un tesvikiyle tekrar Tiirkiye Selcuklularina karsi harekete
gecti ve bu sefer II. Kilicarslan’in meliklik merkezi olan Elbistan bolgesine
ylirtidii. Sehri ele geciren Yagibasan, buradan 70.000 civarinda Hiristiyan1 da
kendi iilkesine gotiirdii.'® II. Kilicarslan'in harekete gectigini 6grenince Sivas’tan
geri dondii ve iki hiikiimdar 1155 yilinda Aksaray yakinlarinda karsilasti. Din
adamlari tekrar araya girerek Tiirk kani akmasinin Oniine gegmek istemislerse de,

116 M. K. Setton, “Nureddin’in Faaliyetleri”, ¢ev. K. Y. Kopraman, TAD, IV/6-7, Ankara 1966, s. 509;
Isin Demirkent, Urfa Hagli Kontlugu Tarihi (1118-1146), 11, Ankara 1994, s. 153-154.

117 Papaz Grigor, Zeyl, s. 313.

118 Solmaz, a.g.t., s. 174, 179; Kesik, Danismendliler, s. 125.

119 Papaz Grigor, Zeyl, s. 314; Turan, Tiirkiye, s. 198.

120 Kesik, a.g.m., s. 143; Uremi§, a.g.e.,s.105.
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bunda basarili olamadilar. Savasi kaybeden Yagibasan ateskes teklifinde
bulundu ve bir baris yapildi.’?! Yagibasan bu davranislariyla, II. Kilicarslan'in
tahta daha yeni gegmesinden dogan bosluktan yararlanmak istiyordu.

II. Kiligarslan, o sira, Halep emiri Nureddin Mahmud'un Sel¢uklu
topraklarina saldirmasindan'? dolay1 Yagibasan'la anlasma yapmis olmalidir.
Cinkii o, daha Once kardesleri Sahinsah ve Dolat ile miicadele ederken,
Danismendlileri oncelikli tehlike goriip, Yagibasan'in taarruzlarimi durdurmak
icin harekete gecmisti. Bu defa da, Danismendlilerle ugrasirken Nureddin
Mahmud'un saldirilarini durdurmak amaciyla boyle bir tedbir almis olmalidir.
Ciinkii Nureddin Mahmud, II. Kiligarslan tahta ¢iktiginda on yildan beri
hiikiimdardi. Suriye’nin biiyiik bir boliimiinde iktidarini kurmus ve biiyiik bir
askeri giice ulasmist1.'® Bu ytizden onun genel politikasinin 6ncelikli tehlikeleri
bertaraf etmek oldugunu sdylemek miimkiindiir. Clinkii Yagibasan ile yaptig:
anlasmadan hemen sonra Nureddin Mahmud ve Maras’a saldiran Ermeniler
tizerine yiirtimiistiir. Bununla birlikte Tiirkiye Selcuklulari ile Zengiler arasindaki
esas rekabet kuzey Suriye topraklarmmin paylasilmas: ile ilgili olmalidir. IL
Kiligarslan daha melikligi doéneminde Maras’t sikistirmaya baslamis, Goksun,
Behisni, Raban ve Merziban gibi yerleri ele gegirmek istemisti.!*

Nureddin Mahmud ise, gittikce gii¢lenen II. Kiligarslan'in giiclenmesine mani
olmak icin Danismendlileri destekliyordu. Bu nedenle II. Kiligarslan'in
Yagibasan’a karsi harekete gecmesini firsat bilerek Raban ve Anteb tiizerine
ylirliyerek buralar isgal etti.’?> Diger yandan Klikya Ermeni krali II. Thoros'un
kardesi Stephan, 1156 yilinda Maras’a saldirdi.’?¢ Dolayisiyla II. Kiligarslan
Danismendlilerle baris yapip, derhal giineyden gelen tehlikeleri bertaraf etmek
icin harekete gecti. BOylece babasi I. Mesud zamaninda, Zengilerle yapilan
anlasma bozulmus oldu. Ermeniler {izerine yiiriiyen II. Kilicarslan, Goksun
bolgesinde onlar1 sikistirdi. Bunun {izerine Ermeni kuvvetlerini komuta eden
Stephan, Elbistan civarindaki Pertus Kalesi'ni'?” Tiirklere birakmak suretiyle II.

121 Solmaz, a.g.t., s. 180; Kesik, Danigmendliler, s. 125.

122 Bu miicadele esnasinda Nureddin Mahmud Anteb, Diiliik ve Merziban'1 isgal etti. Bkz. Setton,
a.g.m., s. 512; Uremi§, a.g.e., s. 106.

123 Mecit, a.g.e., s. 152.

124 Cahen, a.g.e., s. 32.

125 Siiryani Mihail, Vekayi-ndme, s. 176; Papaz Grigor, Zeyl, s. 319.

126 Abti'l-Farac, Tarih, 11, s. 393; Cay, a.g.e., s. 25; Uremi§, ag.e. s.107.

127 Honigman, a.g.e., s. 61.
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Kiligarslan't barisa razi etti.!?® Bu sekilde Ermenilerle sulh saglayan II. Kiligarslan,
daha sonra Nureddin Mahmud’a bir mektup yazarak ele gecirdigi yerleri iade
etmesini istedi. Fakat Nureddin Mahmud mektuba cevap dahi vermedi. Bunun
tizerine II. Kiligarslan, 1157 yilinda Kudiis Krali, Antakya Kontu ve Ermeniler ile
anlasma yaparak Nureddin Mahmud aleyhine bir ittifak kurdu. Nureddin
Mahmud'un kardesi Nusretiiddin Emir Miran't da yanina alarak harekete gecti
ve Anteb’i tekrar ele gecirdi. Buradan Raban iizerine yiiriidii.’® Bu sirada
Nureddin Mahmud’a kars1 Franklar da harekete ge¢misti. Bu ittifak karsisinda
zor durumda kalan Nureddin Mahmud, 1157 yilinda II. Kilicarslan’dan o6ziir
dileyip, isgal ettigi yerleri Selcuklulara iade etti ve Halep’e ¢ekildi.'®

Zengilerlerle yapilan bu miicadele neticesinde, tipki Yagibasan gibi, devletin
i¢ sorunlarindan ve taht kavgalarindan istifade etmeye calisan Nureddin
Mahmud da bertaraf edilmis oluyordu. 1157 yilina gelindiginde, II. Kilicarslan
daha saltanatinin ilk iki yilinda, iilkesine yapilan iki diismanca saldiriy1 bertaraf
edip, hakimiyetini gliclendirmisti. Ancak onun bu basarisim golgelendirecek olan
olaylar silsilesi, bu sefer devletin batisindan geldi.

II. Kiligarslan, saltanatinin ilk iki yilinda (1155-1157) Bizans ile herhangi bir
miinasebette bulunmadi. Danismendliler, Zengiler ve Ermenilerle miicadele
ederek, hakimiyetini pekistirdi. Fakat Tiirkmenler, Bizans sinirinda akinlarina
devam ediyordu.’® Bu yiizden Imparator I. Manuel Komnenos, hem kendi
prestijini tekrar kuvvetlendirmek hem de giiglenen II. Kilicarslan’a engel olmak
amactyla 1158 yilinda yeni bir Dogu seferine ¢ikti. Fakat I. Manuel Komnenos'un
asil hedefi bolgede Bizans'in niifuzunu yeniden saglamakti. Bundan dolay:
dogrudan Klikya Ermenileri ve Antakya Latin Prinkepsligi tizerine yiiriidii.
Imparator geri doniisiinde dost topraklardan gegtigini diisiiniiyordu.'® Anlagilan
II. Kilicarslan seferin kendisine karst yapilmadigini diisiindiigiinden, Bizans
ordusunun tehlikesiz bir gsekilde kendi topraklarindan Kilikya bolgesine
ge¢mesine izin verdi. Ermeniler ve Latinler {izerine harekete gecen imparator, bu
iki siyasi olusuma Bizans'in yiiksek hakimiyetini kabul ettirdikten sonra
Nureddin Mahmud’a karst Rum-Ermeni-Latin ittifaki saglad1.®® Ancak tam bu
sirada Tiirkiye Selcuklularini Bizans'in en biiyiik diismani olarak gérmesinden

128 Cay, a.g.e., s. 26.

129 Cahen, a.g.e., s. 35; Uremi§, a.g.e., s. 108-109.

130 Cay, a.g.e., s. 27-28.

131 Ali Sevim, Anadolu’nun Fethi Selcuklular Donemi, Ankara 2000, s. 146-147.

132 Niketas, Historia, s. 75; Cay, s. 31.

133 Kinnamos, Historia, s. 137-139; Ab{’'l-Farac, Tarih, 11, s. 398; Cay, a.g.e., s. 28-30.
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dolay1, 1159 yilinda II. Kilicaslan aleyhine, Nureddin Mahmud’la da bir ittifak
antlasmasi yapti.13

I. Manuel Komnenos, II. Kiligarslan’a kars: Danismendli melikleri Yagibasan
ve Ziilkarneyn ile iittifak yapmaktan da ¢ekinmedi. Bu ittifakin i¢inde Ziinn{in da
bulunmaktaydi. Ayrica II. Kiligaslant tahtan indirmek i¢in kardesi Sahingah’i da
ittifaka ald1. 1% Yagibasan, 1157 yilinda, Bizans’a ait olan Bafra ve Unye'yi ele
gecirmisti. Fakat Bizans ile ittifak i¢in bu yerleri iade etti.’® II. Kiligarslan ise, bu
ittifaki1 bozmak amaciyla tesebbiislerde bulundu. O ilk 6nce Bizans imparatoruna
Bitinya emiri Siileyman’1'¥ gondererek antlasma teklifinde bulundu. Fakat bunda
basarili olamayinca Yagibasan’a Elbistan ve civarimi birakmak suretiyle, onu
ittifaktan ayirmaya calist1.'® Boylece 1160 yilinda Yagibasan ile II. Kiligaslan
arasinda bir baris anlasmasi saglanmis oldu.

Yagibasan ile II. Kilicaslan'in anlagsmasi ¢ok kisa siirdii ve ilging bir olayla
bitti. II. Kilicaslan, Erzurum Saltuklu hiikiimdar1 izzeddin Saltuk’un kiziyla
nikahlandi. Gelin, yiiklii geyizlerle Erzurum’dan Konya'ya dogru yola ¢ikmuisti.
Bunu haber alan Yagibasan, II. Kilicarslan’a duydugu diismanlik nedeniyle yolda
pusu kurup gelini ve geyizi alikoydu. Sonra da II. Kiligaslan'in hanimini, yegeni
ZiinnGn ile evlendirmek istedi. Ancak Islam hukukuna gore, gelin II. Kiligaslan
ile nikahl1 oldugu i¢in bu miimkiin degildi. Kararinda 1srarli olan Yagibasan din
adamlarindan ¢oziim bulmalarini istedi. Din adamlari, gelinin ancak dininden
donmesi halinde nikdhinin diisecegini soylediler. Bunun {izerine gelin zorla
dininden cikarild1 ve sonra tekrar Islam’a déndiiriildii. Boylece II. Kilicaslan'in
nikahi diismiis oldu ve gelin ZiinnGn ile evlendirildi.’®® Bu olaya ¢ok kizan II.
Kilicarslan, Yagibasan iizerine yiiriidii. Iki hiikiimdar 1162 yilinda kars1 karsiya
geldi ve aralarinda savas c¢ikti. Miittefiki Bizans’tan destek alan Yagibasan, II
Kiligaslan’t maglub etti.'0 iste bu olaydan sonra, II. Kiligarslanin bir Bizans
politikas1 gelistirdigi ve buna gore hareket ettigi soylenebilir. Asagida goriilecegi

134 Setton, a.g.m., s. 515; Cahen, a.g.¢,, s. 34; Cay, a.g.e., s. 31; Uremi§, a.g.e., s. 110.

135 Turan, “Kili¢ Arslan II”, s. 144; Solmaz, a.g.t., s. 181; Uremi@, a.g.e.,s. 111.

136 Kesik, a.g.m., s. 144.

137 Bu kisi II. Kihgarslan déneminde Yukar: Menderes vadisine akinlar yapan bir uc beyi idi. Cahen,
a.g.e., s. 35, Yinang, a.g.e., s. 292.

138 Siiryani Mihail, Vekayi-ndme, s. 186; Papaz Grigor, s. 329; Turan, Tiirkiye, s. 201; Cay, a.g.e., s. 35;

139 Faruk Siimer, “Saltuklular”, Selcuklu Arastirmalari Dergisi, III, Ankara 1971, s. 413-414; Osman
Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, Istanbul 1973, s. 16-17; ayrica bkz. Cahen, a.g.e., s. 37.

140V, Gordlevski, Anadolu Selcuklu Devleti, cev. Azer Yaran, Ankara 1988, s. 50.
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lizere, bu politikanin sonucu olarak I. Manuel Komnenos ile anlasip, ittifaki
dagitmanin yollarini aramistir.

Yagibasan'in, II. Kilicarslan'in hanimini zorla kagirmasi olay: ise tamamen
siyasi bir 6zellige sahiptir. Anlagilan Yagibasan, sithri akrabalik yoluyla Saltuklu-
Tiirkiye Selguklulari ittifakinin kurulmasina engel olmak istiyordu. Saltuklular’in
destegini alan II. Kiligarslan, Yagibasan'i zor durumda birakabilirdi. O donemde
Saltuklular, S6kmenliler ve Bitlis ve Erzen beyi Fahriiddevle Devletsah birbiri ile
miittefik idi. Glirciiler {izerine seferler yapiyorlardi’ Bu durumda IL
Kiligarslan'm da, Dogu Tiirk hiikiimdar ve beylerinin destegini almasi soz
konusuydu. Bu evliligin getirecegi siyasi kazanimlar, Yagibasan'in aleyhine idi.
Bu yiizden hile ve zor kullanarak bu evliligin gerceklesmesine mani oldugu
gortilityor.

C. IL Kiligarslan’nin Bizans Politikasi

1. IL. Kilicarslan’in ilk Tahta Ciktiginda Bizans Politikasinin Sekillenmesi

II. Kiligarslan’in oncelikli hedefi Danismendliler ve Zengilere kars: olmustur.
Bu yiizden seleflerinin tam tersi bir Bizans politikas1 giittiigli sdylenebilir. Hatta
Miryokefalon Savasi’'na giden siirece kadar onun Bizans'la ciddi bir ¢atismasi
olmadi. Bizans hudutlarina Tiirkmenler akinlarda bulundu. Asagida goriilecegi
gibi 1162 yilina kadar Tiirkmenlerin Bizans topraklarina yaptiklari taarruzlarin
sorumlulugunu dahi kabul etmedi. II. Kilicarslan’in Bizans’a yonelik gaza ve
cihat anlayisina dayanan bir politikasinin olmadigini 1162 anlasmasina kadar
gegen siire icinde meydana gelen Tiirkiye Sel¢uklulari-Bizans iliskileri etrafinda
gormek miimkiindiir.

II. Kilicarslan, kendisine karsi kurulan ittifaka kadar Bizans ile, baska bir
devlet aleyhine olabilecek bir anlasma da yapmadi. O sadece 1. Manuel
Komnenos'un Kilikya seferi igin Tiirkiye Selguklu topraklarindan gegme talebine
izin vermisti. Ciinkii bu hareketin kendine karsi yapilmadigimi diisiiniiyordu.
Fakat Manuel'in kendine karsi Nureddin Mahmud ile antlasma yaptigini
Ogrenince, imparatorun geri doniisiinde, Selguklu topraklarindan rahatga
gecmesine miisaade etmedi. Halbuki Bizans ordusu, yapilan saldirmazlik
anlasmas1 geregi gilineye inerken Selcuklu topraklarindan rahatlik ve siik{inet
icinde ge¢misti.!42

141 Bkz. Abdilkerim Ozaydln, “Saltuklular”, DIA, XXXVI, Istanbul 2009, s. 54-55; Stimer, a.g.m., s. 409-
411; ayrica bkz. ibrahim Tellioglu, XI-XIII. Yiizyillarda Tiirk-Giircii fligkileri, Trabzon 2009, s. 87-90.
142 Niketas, Historia, s. 75.
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I. Manuel Komnenos, Kilikya seferindeyken, hapiste bulunan kuzeni
Andronikos Komnenos'un'® kagtigini1 6grendi. Derhal geri donmek icin harekete
gecti. II. Kilicarslan ile yaptigi dostluk anlasmasina giivenen 1. Manuel
Komnenos, geri doniiste sorun yasamayacagindan o kadar emindi ki, ordusunun
biiyiik bir kismini terhis edip, herkesin istedigi yere gitmesine izin verdi.** Fakat
Tiirkiye Selguklularina kars1 kurulan ittifaktan haberdar olan II.Kiligarslan Bizans
ordusunun topraklarindan gecmesine karsi ¢ikti. Buna ragmen I. Manuel
Komnenos, geri adim atmadi. Bu tutum ve 1srarinin bedelini de ¢ok agir 6dedi.
Tiirkmenler ilk 6nce Larende!'¥s ve sonra Kiitahya yakinlarinda olmak {izere, iki
defa Bizanshlar1 agir bir yenilgiye ugratti.'* Bizans ordusu 2000 ila 12.000 kisi
arasinda asker ve 20.000 at kaybetti.!#

Tiirkmenlerin saldirilariyla 6len askerlerin sayis1 ve meydana gelen maddi
zayiat goz Oniine alindiginda, I. Manuel Komnenos'un hissettigi intikam ve 6fke
duygusu tahmin edilebilir. Diger yandan kendi aleyhine ittifak kurulmasindan
rahatsiz olan II. Kiligarslan’in yaptig1 ise imparatoru cezalandirmaktan ibaretti.
Bu is igin de, Tiirkiye Selcuklu ordusu degil, zaten ¢ogunlugu Bizans siirina
siirekli akinlar yapan ve genellikle kendi baslarina buyruk hareket eden
Tiirkmenler® kullanilmisti. Anlasilan II. Kilicarslan, Anadolu siyasi birligini
kurmak igin ugrastigi bu dénemde, Bizans ile bir anlasmazligin ve gatismanin
igine girmek istemiyordu.

I. Manuel Komnenos, kendisine kars: diizenlenen darbe girisimini engelledi
ve derhal Tiirklerden intikam almak icin harekete gecti (1159). Canakkale
tizerinden Anadolu’ya giren I. Manuel Komnenos, Sarisu ve Porsuk Cayi’'ndan

143 Kinnamos, Historia, s. 170.

144 Niketas, gos.yer.

145 Larende (Karaman), Ermeni Kralliginin sinirinda oldugu igin Tiirkiye Selquklularinin uc bélgesiydi.
Fuad Kopriilti, Osmanli Devleti'nin Kurulusu, Ankara 1991, s. 77; Kesik, At Ustiinde Selcuklular, s.
42.

146 Kinnamos, Historia, s. 139-140; Cay, a.g.e., s. 31; Yusuf Ayonii, Sel¢uklular ve Bizans, Ankara 2014, s.
148-149. (Bu savasla ilgili Niketas, Manuel'i aceleci, tedbirsiz, diisiincesiz ve uzag1 gérememekle
suglar. Yine onun belirtti§ine gére Manuel, 6lii sayisimn ¢oklugunu goriince, duydugu ac
yiiziinden dizlerini dévmiis, dislerini gicirdatip, inleyerek gozyasma bogulmus ve intikam
duygusu iginde Istanbul’a gitmistir. Niketas, Tiirkleri de dostluga aykiri davranmakla elestirir.
Bkz. Niketas, gos. yer).

147 Papaz Grigory, Zeyl, s. 326.

148 Kinnamos, Historia, s. 140; Ayonii, a.g.e., s. 150.

149 Gogebe Tiirkmenlerin faaliyetleri hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. K&priildi, a.g.e., s. 46-47; Kaymaz,
a.g.e., s.18-20.



301 | Abdullah BURGU

gecerek Dorylaion’a ulast1.’® Burasi Tiirkmenlerin yogun bir sekilde Bizans’a
kars1 akinlar diizenledigi bir bolgeydi. imparator burada bir Bizans birligini
onlerine cikan her seyi yagmalamak tizere gonderdi. Kendi de yiiksek bir tepeye
cikarak, savasi bizzat idare ettigi izlenimi vermek igin imparatorluk
borazanlarinin g¢alinmasini emretti. Fakat istedigi neticeyi alamadi. Birlikleri,
Tiirkler karsisinda zor duruma diistii. I. Manuel Komnenos yardima gitti ve
Tiirkleri geri piiskiirtmeyi basardi. Bu kiiciik karsilasmada Tiirk savas¢ilardan bir
kismini tutsak etti. Fakat kisin siddetli gececegini diisiindiigiinden baskentine
dondii.’® Ancak I. Manuel Komnenos'un 1159 seferinde de agir kayiplar verdigi
bilinmektedir. Ciinkii Tiirkler, gece baskin yapip gilindiiz ¢ekiliyorlardi. Bununla
da kalmayip, Bizans ordusunun c¢ekilmesinin hemen sonrasinda Isparta ve
Denizli yorelerine kadar akinlarda bulundular.52

I. Manuel Komnenos bu seferle Bizans hudut hattina siirekli saldiran
Tirkmenleri te’dip etmek istemisti. Biiyiik bir orduyla harekete gectigi ve
Anadolu eyaletlerinde kendine bagl idarecilere mektuplar yazip, her birinin
bulunduklar: bolgeden Tiirklerin topraklarina saldirmasini istedigi soylenen'®?
imparatorun, boyle genis capli bir seferi sadece Eskisehir yakinlarindaki
Tiirkmenlerle sinirli tutmasi, onun sadece, hem doniis yolunda ordusunun basina
gelenlerin intikamini almak hem de Bizans hudut bolgelerini taciz eden
Tirkmenlere gozdagi vermek amaci iginde olmasiyla aciklanabilir. IL
Kiligarslan'in ise gazaya dayali bir Bizans politikasi olmadig i¢in Tiirkmenlerin
davranislarindan kendini sorumlu tuttugunu diisiinmek miimkiin degildir. Bu
ylizden imparatorun bu seferine karsi herhangi bir karsi birlik gondermemis
olmalidur.

1161 yilinda I. Manuel Komnenos, Tiirkler {izerine tekrar bir sefer diizenledi.
Ordusunu Sirbistan birlikleri, Latin Sovalyeleri ve Hacli kafileleri ile giiclendirdi.
Bu defa Eskisehir iizerinden degil Alagehir bolgesinden harekete gecti.>
Imparator Menderes havzasi boyunca ilerlemekte idi. Tiirkler, Bizans ordusunun
ani saldirilar1 karsisinda ilk an da zor durumda kalsalar da, kisa siirede
toparlanip kargi koydular. II. Kiligarslan ise, I. Manuel Komnenos'un Istanbul’da
oldugunu diisiiniiyordu. Saldir1 haberini alir almaz, kuvvetlerini Bizans
ordusunu karsilamak i¢in harekete gecirdi.!%> Bitinya beyi Siileyman ve Hiristiyan

150 Demirkent, a.g.m., s. 58.

151 Kinnamos, Historia, s. 140-141; Turan, Tiirkiye, s. 200; Cay, s. a.g.e., 32; Ayonii, a.g.e., s. 151.
152 Turan, “Kili¢ Arslan I1”, s. 144; Cay, a.g.e., 33.

153 Kinnamos, Historia, s. 140; Ay0nii, gos.yer.

154 Kinnamos, Historia, s. 146; Cay, gos.yer; Ayoni, a.g.e., s. 154.

155 Ayoni, a.g.e., s. 152.
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bir Tiirk oldugu bilinen Poupakis, imparatora kars1 direndiler. Bizans ordusuna
pusu kurup, baskinlarla agir zayiatlar verdirdiler. Zor durumda kalan I. Manuel
Komnenos'un Istanbul’a dénmesiyle birlikte Tiirkler, Fileta (Dodurga)y: ele
gecirip, aniden Denizli’ye saldirip, sehir ahalisini esir ettiler.1%

Boylece 1. Manuel Komnenos, Tiirkler {izerine yaptig1 ikinci seferinde de
basarisiz oldu. Bizans ordusu, dogrudan Tiirkiye Selguklu ordusu ile
karsilasmiyor, uc Tiirkmenlerinin baskin ve hurug¢ hareketleriyle zor duruma
diisityordu. II. Kilicarslan ise Kilikya seferi doniisiinde dostluk anlasmasin
bozmakla suglaniyordu. Bir de buna, II. Kilicarslanin Tiirkmenlerin Bizans
topraklarina karst akinlarina sessiz kalmasi eklenince, imparatorun Tiirkiye
Selguklularina karsi giiglii bir ittifak kurma yoluna gittigi goriiliiyor. IL
Kilicarslan'in Bizans’la anlasma tesebbiislerinde bulundugu yukarida ifade
edilmisti. Eger o, aleyhine yapilan ittifaktan 6nce bir Bizans politikas1 belirleyip,
Tiirkmenlerin Bizans topraklarina taarruzlarini engellemis olsaydi, muhtemelen I.
Manuel Komnenos, onun dostluk ve ategkes tekliflerine olumlu cevap verecekti.

Tirkmenlerin saldirilarini  askerl seferlerle durduramayacagini anlayan
Manuel, siyasi bir strateji ile II. Kilicarslan’a karsi ittifak kurdu. flk olarak
Suriye’deki Franklarla anlasti. Ardindan Danismendli Yagibasan’la bir ittifak
anlasmas: yapti. II. Kilicarslan'in Cankir1 ve Ankara meliki olan kardesi
Sahinsah’1t da, taht kavgasinda destekleyecegi vaadiyle ittifaka dahil etti.
Danismendlilerin Kayseri meliki Ziinntin ile Malatya hakimi Ziilkarneyn de
Tiirkiye Selguklu topraklarindan pay alma vaadiyle anlasmaya katild1.’> Zaten
Nureddin Mahmud ile 1159 yilinda bir anlasma yapilmist1.’® Boylece 1161 yilinda
Tiirkiye Selguklu sultaru II. Kilicarslan’a kars: giiglii bir birlik olusturulmus oldu.
Miittefikler icin anlagsmanin ilk sonuglari, 1161 yilinda Bizans'tan destek alan
Yagibasan’in II. Kiligarslan't maglup etmesiyle alindi.!?

Zor durumda kalan II. Kilicarslan, Bitinya beyi Siileyman araciligiyla I
Manuel Komnenos’a baris teklifinde bulundu. O, anlasma halinde elinde bulunan
Bizansli esirleri serbest birakacagini bildiriyordu.!® Fakat imparator bu teklifi

156 Kinnamos, Historia, s. 144; ayrica bkz. Cay, a.g.e., s. 34. Ayoni, a.g.e., s. 153.

157 Kinnamos, Historia, s. 145; Niketas, Historia, s. 67; Turan, Tiirkiye, s. 227; Cay, a.g.e., aym yer; Ayonii,
ayni yer.

158 Bkz. Kinnamos, ayni yer; Turan, Tiirkiye, s. 226.

15 Bkz. Yinang, a.g.e., s. 197; Solmaz, a.g.t., s. 182.

160 Cahen, a.g.e., s. 36.
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kabul etmedi.’? Bunun tizerine II. Kilicarslan, Yagibasan’a Elbistan ve ydresini
birakarak, onu ittifaktan koparmaya ¢alisti. Fakat bunda da basarili olamad.

Kinnamos, Historia isimli kronoginde, II. Kilicarslan’in Danismendli meliki
Yagibasan tarafindan yenilgiye ugratilmasimin ardindan I. Manuel Komnennos ile
anlasmak icin baris teklifinde bulundugunu yazmaktadir. Buna gore itibar
kaybina ugrayan II. Kilicarslan, imparatorun daha Once Filistin {izerine
gonderdigi loannes Kontostephanos komutasindaki birliklerin geri doniiste
22.000 kisilik Selguklu kuvvetini maglup etmesiyle derhal agir sartlar iceren bir
baris teklifinde bulunmustur.'s II. Kiligarslan su teklifler de bulunuyordu:

1- Gerektiginde Bizans Imparatorlugu’na yardimci kuvvetler gonderilmesi.

2- Sultanin izni olmadan hicbir Tiirk’iin Bizans topraklarina ayak
basmamasi.

3- Bizans topraklarina  yapilacak her saldiriya karst  Bizans
Imparatorlugu’nun yaninda yer alinmast.

4- Daha 6nce Bizans'in elinden alinan sehirlerin iade edilmesi. 63

Anlagmak i¢in one siiriilen teklifler incelendiginde, II. Kilicarslan’in ne kadar
zor durumda kaldig1 goriilmektedir. Artik, I. Mesud'un saltanati boyunca elde
ettigi kazanimlar ortadan kalkmis, Tiirkiye Selcuklularimin birligi parcalanmais,
Danismendlilerle ve Zengilerle yapilan anlasmalar son bulmustu.

II. Kilgarslan'in, babasi zamanindaki Tiirkiye Sel¢uklularinin siyasi ve
hukuki tstiinliigiinii kaybetmis olmasi, Danismendlilerle ve kardesi ile yaptig:
miicadelede gii¢lii bir itifakla karsilasmasi ve Tiirkmenlerin kontrol altina
alinmasinin gecikmesi gibi nedenler Bizans-Tiirkiye Selcuklulari iliskilerini
dogrudan etkilemistir. Bununla birlikte, zor durumda kalan II. Kilicarslan,
Bizans’la anlasmaya dayali bir politika belirlemistir. Buna goére Bizans'in
ittifaktan ayrilmasi, II. Kiligarslan'in yeniden hakimiyetini saglamasi igin bir ¢ikis
yoluydu. Nitekim II. Kilicarslan, Bizans politikasin1 miicadele temelinde degil,
baris dogrultusunda belirledi ve hemen harekete gecti.

2. 1L Kiligarslan’in Istanbul Ziyareti ve 1162 Anlasmasi

II. Kiligarslan, Tiirkiye Selguklular1 aleyhine kurulan ittifaki bozmak ve
yeniden Anadolu hakimiyetini saglamak amaciyla 1162 yilinda, yaninda
Nureddin Mahmud'un kardesi olan miittefiki Nusretiiddin Emir Miran oldugu

161 Kinnamos, Historia, s. 146; Turan, Tiirkiye, s. 227; Cay, a.g.e., s. 35.
162 Kinnamos, Historia, s. 145-146.

163 Cahen, gos.yer; Cay, a.g.e., s. 36; Ayonii, a.g.e., s. 154.
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halde, 1000 kisilik maiyeti ile birlikte Istanbul’a gitti.®® Sultan burada dostca
karsilandi. Bizans kaynag1 Niketas’a gore I. Manuel Komnenos, sultanin orada
bulunmasindan memnundu. Buna mukabil II. Kilicarslan, imparatorun higbir
istegini karsiliksiz birakmayan konukseverliginden etkilenmisti ve Dogu’daki
durumunu gliclendirecegi ve tiniinii yiikseltecegi umuduna kapilmisti.’s5

Sultan II. Kiligarslan, Istanbul’da kaldigi miiddetce I. Manuel Komnenos
tarafindan stirekli ilgi gordii. Adina ziyafetler, at yarislar1 ve gesitli eglenceler
diizenlendi.'® Ayrica her giin iki kez altin tabaklarla yemekler ikram ediliyor ve
bu tabaklar sultana hediye olarak veriliyordu'’. Imparator zenginligini ve
ihtisamini gostermek i¢in sarayinin salonlarina, hediye etmeyi diisiindiigii bir ok
altin ve giimiis sikke, muhtesem giysiler, giimiis vazolar ve altin kadehler, degerli
zarif kumaglar ve diger seckin miicevherleri siralayip, sultana armagan
ediyordu.'s II. Kilicarslan'in ziyaretinin Bizans imparatoru ve saray g¢evresinin
gururunu oksadig1 siiphesizdir. Bu yiizden 1. Manuel Komnenos, bu 6nemli
konugu igin bir gegit toreni diizenlemek istemistir. Ancak bu sirada meydana
gelen bir deprem, torenin iptal edilmesine neden olmustur.'® II. Kiligarslan'in
ziyareti Bizans i¢in bir ugursuzluk sayilmistir. 170

II. Kiligarslan'in segkin bir misafir olarak agirlanip, degerli hediyelere mazhar
olmasi, Istanbul’da kaldig1 yaklasik 80 giin boyunca!”! devam etmis olmalidir. Bu
misafirlik, yapilan bir anlagma ile son buldu. Bu anlagsma hem II. Kiligarslan hem
de yaninda bulunan emirler tarafindan garanti ediliyordu.'”? Esasinda bu durum,
Kinnamos tarafindan kaydedildigi goriilen, taraflarin daha 6nce yapmis oldugu
anlasmaya ilaveler eklenmesinden ibaretti. Buna gore:

164 Niketas, Histori, s. 67; Kinnamos, Historia, s. 149; Siiryani Mihail, Vekay:- ndme, s. 190-191; Papaz
Grigor, Zeyl, s. 334; Turan, Tiirkiye, s. 201; Cay, a.g.e., s. 37; Ayoni, a.g.e., 155.

165 Niketas, Historia, s. 81.

166 Turan, Tiirkiye, s. 227; Ayoni, a.g.e., s. 158.

167 Abti'l-Farac, Tarih, 11, s. 399; Cay, gos.yer.

168 Niketas, Historia, s. 83; Papaz Grigor, Zeyl, s. 334.

169 Kinnamos, Historia, s. 150; Niketas, Historia, s. 67;

170 Bizans kaynaklarinin verdigi bu bilgiden anlasildig: gibi, Bizans'in daha sonra yasayacagi
bagsarisizliklar, talihsiz olaylarla Ortiillmeye c¢alisilmakta, Tanri'min takdirine veya lanetine
yorumlanmaktadir. Ciinkii II. Kilicarslan bu ziyaretinden sonra Anadolu’da iistiinliigiinii
saglamis ve Bizans ile Miryokefalon’da karsilagsmis idi. Bundan dolay1 Bizans kroniklerinde onun
gelisinin Bizans i¢in ugursuzluk getirdigi anlatilmak istenmistir. Nitekim II. Kilicarslan'in basarisi
Niketas tarafindan talihin liitfuna mazhar olarak belirtilmistir. (Bkz. Niketas, Historia, s. 84).

171 Stiryani Mihail, Vekayi-name, s. 188; Cay, a.g.e., s. 39.

172 Cahen, gos.yer.
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1. Selguklu sultani 6mrii boyunca imparatora diisman olanlara diisman,
dost olanlara dost olacaktur.

2. Ele gecirdigi Bizans sehirlerini, Ozellikle Sebast'”® ve cevresini iade
edecektir.174

3. Ele gecgirecegi sehirlerden daha biiyitk ve daha Onemli olanlar
imparatora verecektir.

4. Diismanlarin higbiri ile imparator izin vermedikge baris yapmayacaktir.

5. Gerektiginde miittefik olarak Bizanshilarin yaninda yer alacak ve
miicadele ister dogu da ister bat1 da olsun tiim ordusu ile gelecektir.!”s

6. Selguklu Devleti'ne bagh Tiirkmen topluluklar1 Bizans topraklarina zarar
verdiginde onlar1 cezalandiracakti.'”®

Gortildiigti gibi II. Kilicarslan ¢ok agir sartlar tasiyan bir anlasma ile
Istanbul’dan ayiriliyordu. Onun Bizans politikasimin sekillendigini gdsteren en
onemli madde Bizans’a siirekli akinlarda bulunup, yagma ve baskin faaliyetleri
yapan Tirkmenlerin sorumlulugunu {istiine almasidir. Sultan bu madde ile
Tiirkmenlerin hareketlerini sonlandirmay1 vaad ediyordu. Ancak Tiirkmenler ele
avuca gelen bir siyasi olusum icinde degillerdi. Bagimsiz hareket etmeyi siar
edinen Tiirkmenler zaptu rapt altina alinana kadar bu vaad gerceklesmedi.

II. Kiligarslan'in 1162 anlasmasiyla yaptig, fiili Bizans politikasini resmi bir
hale getirmekten ibarettir. Zaten daha Istanbul’a gitmeden 6nce Bizans’a kars1 bir
askeri faaliyetin icinde bulunmayacagini Bitinya emiri Siileyman vasitasiyla
imparatora iletmisti. Imparatorun, sultanin Istanbul’da bulundugu sirada ona
gosterdigi misafirperverlik ve olumlu tavirlar da, II. Kiligcarslan'in kendisine
yonelik diismanca bir niyetinin olmadiginin farkinda olmasindan kaynaklanmis
gortinmektedir. II. Kiligarslan, bu ziyareti esnasinda Dogu’ya 6zellikle, haglilara
karsi miicadelesinde biiyiik prestij kazanan Nureddin Mahmud iizerine
yiiriiyecegine dair niyetini sdylemis olmalidir. O giiniin Islam diinyasi icin bir
kahraman olan Nureddin Mahmud’a karst bir harekette bulunmak istemesi,
muhtemelen I. Manuel Komnenos'un siyasi emelleri i¢in isabetli idi.

173 Sebast bolgesi, O. Turan’a gore Sivas bolgesidir. (bkz. Turan, “Kili¢ Arslan I1”, s. 690), A. Cay’a gore
Usak yakinlarindaki Sivasl’dir. (bkz. Cay, a.g.e., s. 40), Ayonii'ne gore ise Selcuklu-Bizans
stirmin itilafli oldugu ve yogun Tiirkmen faaliyetlerinin bulundugu Karia bolgesinde bir sehirdir
(bkz. Ayonii, a.g.e., s. 160). Ayrica bkz. Ramsay, a.g.e., s. 148.

174 Niketas, gos.yer.

175 1. Kihigarslan 1167 yilinda Macarlara karsi gonderdigi kuvvetlerle bu sarti yerine getirmistir.
Cahen, a.g.e,, s. 40.

176 Kinnamos, Historia, s. 151.
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3. II. Kilicarslan’in Anadolu’da Sel¢uklu Hakimiyetini Tekrar Kurmasi

II. Kiligarslan kendisine kars: kurulan ittifaki tiglincii yilinda bolmeyi basardi.
1162 anlagmasiyla resmilestirdigi Bizans politikasinin kazanimlarini elde etmeye
basladi. Kendini zor durumda birakan Danismendli meliki Yagibasan, Nureddin
Mahmud ve bunlarin miittefiklerine kars1 harekete gecti.”” Ilk ve dncelikli hedefi
Yagibasan oldu. Bunun igin miittefikleri olan Hisn-1 Keyfa Artuklu hiikiimdar:
Kara Arslan, Mardin Artuklu hiikiimdar: Necmeddin Alpi, Erzen ve Bitlis emiri
Fahreddin Devletsah birlik olup 6nce Malatya'y1 zaptedip sonra Yagibasan’a
kars1 Sivas {izerine yliriidiiler.'”

II. Kiligarslan ve miittefiklerine kars: tutunamayacagini anlayan Yagibasan,
damadi olan, sultanin kardesi Sahinsah’la isbirligi yapmak igin Cankiri'ya gitti.
Burada II. Kilicarslan’a kars: bir ittifak yapti. Fakat {ilkesine dénmek iizere iken
ansizin vefat etti (1164)."7° Boylece Danismendlilerin en 6nemli merkezi Sivas
sehri, Tirkiye Selcuklularinin hakimiyetini tanidi. II. Kilicarslan ise, Yagibasan
gibi uzun yillar kendisini ugrastiran, aleyhine faaliyetlerde ve ittifaklarda
bulunan 6nemli bir hasmindan kurtulmus oldu.

Yagibasan'in 6liimii ile II. Kiligarslan, kardesi Ankara ve Cankir1 meliki
Sahingah tizerine yiirtidii. Ona ait tiim bolgeleri ele gegirdi.’® Daha sonra
Danismendlilerin elinde olan Tohma Suyu vadisi, Darende, Elbistan ve Gediik
vadilerini 1165 yilinda tilkesine katti. Harekatina devam ederek Nureddin
Mahmud tarafindan isgal edilen Maras, Goksun ve Behisni'yi 1166/1167 yilinda
geri ald1.'8! Miittefiki iken hasmi haline gelen Ziinnin'undan 1169 yilinda Kayseri
ve Zamanti bolgesini zaptetti.’® Ziinnin ve melik Sahinsah careyi Nureddin
Mahmud’a siginmakta buldular.'s

II. Kiligarslan'in Anadolu siyasi hakimiyetini yeniden tesis etme yoniindeki
faaliyetlerinde, sira Danismendlilerin diger bir kolu Malatya sehrine geldiginde,
bu kez olaylara Halep emiri Nureddin Mahmud dahil oldu. Ciinki
Danismendlilerin Malatya hakimi Ziilkarneyn o&liince yerine kiigiik yastaki oglu

177 Stiryani Mihail, Vekayi-ndme, s. 190; Cay, a.g.e., s. 41.

178 Cay, a.g.e., s. 42; Kesik, a.g.m., s. 146; Uremi§, a.g.e., s. 115.

179 Solmaz, a.g.t., s. 185; Uremi§, a.g.e., s. 116.

180 Abti'l-Farac, Tarih, 1I, s. 406; Cahen, a.g.e., s. 37.

181 Anonim Selgukname, s. 37; Setton, a.g.m., s. 517; Cay, a.g.e., s. 43.

182 Stiryani Mihail, Vekayi-name, s. 206; Anonim Selcukname, s. 25; Solmaz, a.g.t., s. 175.
183 Siiryani Mihail, Vekayi-nime, s. 192; Uremi§, ag.e., s 117.
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Muhammed gecmisti.’®* Fakat memleketini iyi yOnetemedigi igin tahttan
indirilince'® sirasiyla kardesi Ebu’l Kasim ve diger kardesi Feridun Malatya emiri
oldular. Muhammed de II. Kiligarslan’in yanina gitti. Kardeslerinden intikam igin
siirekli II. Kilicarslan’t Malatya seferi i¢in tesvik ediyordu. Ayrica II. Kilicarslan
da Anadolu’daki hakimiyetini pekistirmek istiyordu. Bu amagla 1173 baharinda
Malatya tizerine harekete gecti. Tecriibesiz olan Feridun, sehri yonetmesi icin
Harput beyi Hadim Sadeddin’i ¢agirmisti. Bu emir, sehri II. Kiligarslan’a kars:
gayretle savundu ve onu Kayseri'ye donmeye mecbur etti. Sultan geri doniiste
sehir ahalisinden 12.000 erkegi Kayseri'ye getirdi. Feridun da bu sirada Nureddin
Mahmud’a s1g1nd1.1%6

II. Kiligarslan’in tiim hasimlarinin Nureddin Mahmud’a sigindig1 goriiliiyor.
O Haglilara karg1 yaptig1 miicadeleden dolay1 sohretli bir konumda idi. Unii
Islam iilkelerine yayilmisti. O bu haliyle, II. Kilicarslan'in dogal diismani idi.
Cilinkii o, hem siyasi biitiinliige sahip bir Tiirkiye Selcuklu Devleti'ni kendisine
kars1 tehlikeli goriiyor hem de konumu ve basarilar1 geregi kendini iistiin say1yor
olmaliydi. Bu yiizden II. Kiligarslan’in diismanlarini himaye etmekle kalmadi,
ona kars1 harekete gecti.

Nureddin Mahmud, II. Kilicarslan’a karst Déanismendlilerin, Mardin ve
Harput Artuklularimin, Kilikya Ermenilerinin, sultanin kardesi $Sahinsah’'mn ve
amcast Goksun beyi Gok Arslan’in dahil oldugu bir ittifak kurdu (1171). 17
Miittefik kuvvetler Sivas Danismendli hakimi Ismail'in emrine gonderildi ve
Nureddin Mahmud, II. Kiligarslan’a bir mektup yazarak su taleplerde bulundu:
a) Danismendli Ziinn{in'un topraklar: iade edilmeli, b) Sahinsah’in tutsak olan
cocuklar1 serbest birakilmali, c) Malatya bolgesinden gogiiriilen halk geri
yerlerine gonderilmeli.’$ II. Kilicarslan, elcilere, toprak disindaki istekleri uygun
gordiiglinii bildirip, ele gegirdigi yerleri vermeyi reddetti. Bunun {izerine 1172
yilinda miittefikler Sivas'tan Kayseri iizerine harekete gectiler ve Nureddin
Mahmud da Merziban, Maras, Goksun ve Behisni'yi isgal etti.1®

II. Kiligarslan ve Nureddin Mahmud arasinda iistiinliik anlasmazligi devam
ederken, Sivas ve gevresinde biiyiik bir kithigin meydana gelmesiyle, Sivas halk:
isyan edip Ziinntin'u Sivas’a davet ettiler. Nureddin Mahmud’un yardimini alan
ZinnGn Danismendlilerin Sivas kolunun basina gegerek, 2. defa hiikiimdar oldu

184 Stiryani Mihail, Vekayi-ndme, s. 211; Solmaz, a.g.t., s. 197.

185 Abti'l-Farac, Tarih, 11, s. 409; Cahen, a.g.e., s. 38; Solmaz, aym yer.

186 Abti'l-Farac, Tarih, 11, s. 410; Cay, a.g.e., s. 44; Uremi§, a.g.e., s. 118.

187 Cahen, a.g.e., s. 38; Cay, a.g.e., s. 45; Uremi@, a.g.e.,s. 119.

188 Stiryani Mihail, Vekayi-nime, s. 224.

189 Siiryani Mihail, Vekayi-name, s. 227; Cay, s. 45-46; Uremi§, a.g.e., s.120.
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(1173-1175).1% Bu durum karsisinda II. Kiligarslan derhal harekete gecti. Fakat
Nureddin Mahmud’un iilkesini igsgal ettigini haber alinca Elbistan bolgesine
yoneldi. Tki ordu 1173 yilinda Ceyhun Nehri'nin kars1 kiyilarinda konumlandu. II.
Kiligarslan, Nureddin Mahmud’a meselenin baris yoluyla ¢oziilmesini teklif eden
bir el¢i gonderdi. Bu sirada, kisin siddetinden kitlik tehlikesi bas gostermis ve
Haglilar da'™! saldiriya ge¢misti.’? Bundan dolayr Nureddin Mahmud baris
teklifini kabul etti ve buna gore Nureddin Mahmud Anadolu’da ele gegirdigi tiim
yerleri teslim edecek, buna mukabil II. Kiligarslan, Ziinntin'un Nureddin
Mahmud'un himayesinde Sivas’ta hakimiyet kurmasmi ve yine onun namina
sehirde bir ordu bulundurulmasini kabul edecekti.'%

II. Kiligarslan, 1174 yilinda Nureddin Mahmud'un Oliimiiyle birlikte
Anadolu’daki hakimiyetini ve iistiinl{igiinii tam anlamiyla saglama firsat1 buldu.
Zinn(n {izerine yiiriiyerek, Sivas, Tokat, Niksar ve Amasya’y1 ele gegirdi.
Boylece 1175 yili itibariyle Danismendlilerin Sivas kolu da ortadan kaldirildi.1**
Nureddin Mahmud gibi giiglii ve sohretli bir hamiden mahrum kalan Ziinntin ve
II. Kiligarslan'in kardesi Sahinsah, I. Manuel Komnenos’a siginip, onun destegi ile
kaybettikleri yerleri geri almak istediler.’> Imparator, Gabras adli komutanini
30.000 kisilik kuvvetle Amasya ve Niksar’a tizerine gonderdi.!* Fakat bu tesebbiis
sonugsuz kaldi. I. Manuel Komnenos'un bu davranisi 1162 anlagsmasinin ihlali
anlamina geliyordu. Diger yandan da Tiirkmenlerin Bizans sinirina akinlara
devam ettigi goriilmektedir. II. Kilicarslan ise Bizans ile olan iligkilerinde, yine
Anadolu merkezli bir politika izliyordu.

D. II. Kilicarslan’in Bizans Politikasinin Sonugclar1 ve Degerlendirme

II. Kiligarslan, Bizans ile yapmis oldugu anlasmayi takip eden 10-12 yil icinde
Anadolu’da siyasi hakimiyetini gii¢lii bir sekilde tesis etmeyi basardi. 1162
anlasmasi taraflardan sadece II. Kiligarslan’a yaradi. Bu anlasmanin gegerligi

190 Abti'l-Farac, Tarih, s.414; Nigdeli Kad1 Ahmed, Veledii’s-sefik, s. 440; Solmaz, a.g.t., s. 190.

¥ A, Cay, o sira II. Kiligarslan'mn harekete ge¢mesiyle ayri tarihte baslayan Hagli seferlerinin
nedenini II. Kilicarslan'la Haglilar arasinda bir anlasma oldugu seklinde yorumlamaktadir. Bkz.
Cay, a.g.e., s. 46.

192 Papaz Grigor, Zeyl, s. 328; Turan, Tiirkiye, s. 204.

193 Siiryani Mihail, Vekayi-name, s. 227; ayrica bkz. Setton, a.g.m., s. 520; Cahen, a.g.e., s. 39; Solmaz,
gos.yer.

194 Abii'l-Farac, Tarih, 11, s. 418; Solmaz, a.g.t., s. 191; Mecit, a.g.e., s. 161.

195 Ab(i'l-Farac, Tarih, 11, s. 418; Niketas, Historia, s. 84; ayrica bkz. Cahen, a.g.e., s. 40; Solmaz, a.g.t., s.
192; Uremig, ag.e., s.124.

19 Siiryani Mihail, Vekayi-nime, s. 248; Ozaydln, "Déanismendliler", s. 472-473.
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oldugu siire boyunca I. Manuel Komnenos Avrupa ile mesgul olmak zorunda
kaldi. Neticede Bizans II. Kiligarslan'in Anadolu’daki faaliyetlerine karismadi ve
II. Kiligarslan diismanlar ile istedigi gibi ugrasma olanag1 buldu.®” Bu agidan
Bizans politikasinin en 6nemli sonuglarindan birisi Danismendli Devleti'nin IIL
Kiligarslan eliyle yikilmasidir. O, 1162 anlasmasiyla Danismendli-Bizans ittifakini
sonlandirmis oluyordu. Danismendlilerin Sivas kolu hakimi Yagibasan iizerine
ylriiylip, onu Ankara’ya siginmak zorunda birakti. Yagibasan'in 1164 yilinda
oliimiiyle birlikte Zahireddin lig, Muzaffereddiin Mahmud, Bedreddin Yusuf ve
Cemaleddin Gazi isimli ogullari, dncelikle birer uc beyi oldular.”® Daha sonra da
Selcuklu ordusunda ve devlet idaresinde gesitli makam ve mansiplara atandilar.
Zahireddin Ilig, Selguklu iktd’ ve toprak sisteminin bast olan Pervanelige getirildi.
Muzaffereddiin Mahmud, Melikii'l-iimera ( olup, Kayseri siibasiigi yapt.
Bedreddin Yusuf da aym sekilde Tiirkiye Selguklulari hizmetinde bulundu.
Yagibasanogullar1 uc Tiirkmenleri kontrol altina aldilar ve bunlarin Selguklu
merkezl kuvvetleri ile birlikte hareket etmesini sagladilar. Boylece, uc
bolgelerinde,  Tiirkiye  Selguklular1  Devletinin = merkezi  otoritesinin
saglamlastirilmasinda etkili oldular. Yine Yagibasanoglullari, uc emirleri olarak I.
Giyaseddin Keyhiisrev'in 1205 yilinda ikinci defa tahta ¢ikmasinda da rol
oynadilar.’

Diger yandan Nureddin Mahmud'un oOnce Bizans (1159) sonra da
Danismendlilerle olan ittifaki, onu, II. Kiligarslan'in ikinci hedefi haline getirmisti.
Ozellikle Danismendlilerin Kayseri meliki Ziinntin'u ve II. Kiligarslan’a kars1 taht
kavgasina girisen Sahingah’t himaye etmesi ve bazi Tiirk hiikiimdarlar ile ittifak
kurmasi (1172) II. Kilicarslan’in Nureddin Mahmud {izerine yiiriimesine neden
olmustu.?® Ancak aralarinda yapilan baris anlagmasi ile kan dokiilmesinin 6niine
gecilmisti. 1174 yilinda Nureddin Mahmud’'un ani o6liimiiyle®! II. Kiligarslan
gliclii ve sOhretli bir rakipten kurtulmustu. Boylece Ziinn{in ve Sahingsah’in
kolayca bertaraf edilmesinin 6nii agilmis oluyordu. Eger 1173 yilinda Nureddin
Mahmud ile II. Kiligarslan arasinda bir savas vuku bulmus olsaydi, mutlaka iki
ordu da agir zayiatlar verecek ve yipranacak, II. Kilicarslan Danismendlilere karsi
verdigi miicadelenin son kisminda zayif duruma diisecekti. Bizans ile yapmis

197 Cahen, a.g.e., s. 36-37.

198 Kopriili, a.g.e., s. 74.

199 Abti'l-Farac, Tarih, 11, s. 486; Kaymaz, a.g.¢., s. 45-46; Kesik, At Ustiinde Selcuklular, s. 55.
200 Turan, Tiirkiye, s. 226.

201 Siryani Mihail, Vekayi-ndme, s. 230.
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oldugu anlagsmanin kazanimimi da kaybedecekti. Nureddin Mahmud ise
Haclilarla olan miicadelesinde zor durumda kalacakti.

II. Kiligarslan'm giiglii bir orduyla Nureddin Mahmud'un karsisina
¢ikabilmesi, Bizans'1 Tiirkiye Selcuklular: aleyhine kurulan ittifaktan ayirmasimnin
en 6nemli kazanimlarindan biri olarak goriilebilir. Bilindigi gibi II. Kilicarslan bu
ittifak karsisinda zor duruma diismiistii. Nureddin Mahmud {izerine yiiriimesi
kolay degildi. Bu yiizden Nureddin Mahmud'un Maras ve civarini isgal etmesine
sessiz kalmisti. II. Kiligarslan, ittifaki parcalamayr basarip, Danismendli
Yagibasan’a hakimiyetini kabul ettirince, Nureddin Mahmud’a karsi harekete
ge¢me imkani bulmus oldu. Sonugta II. Kiligarslan, Nureddin Mahmud’a
Anadolu’daki siyasi ustiinliigiinii kabul ettirip, diismanlarinin Nureddin
Mahmud’dan ald1g1 destek ve yardimi azaltmay1 basardi. Nureddin Mahmud'un
Oliimiiyle de hem ZiinnGn hem Sahinsah, II. Kiligarslan karsisinda hicbir suretle
tutunamadilar. Artik Danismendlilerin destek alabilecegi kudretli bir hami
kalmadi ve Malatya kolunun da 1178 tarihinde yikilmasiyla tiim Danismendli
topraklar: Tiirkiye Selguklularina gegti.22

II. Kiligarslan’in Bizans ile olan iligkilerinde ise 1162-1174 yillar1 arasinda bir
sitkinetin hakim oldugu goriilmektedir. II. Kilicarslan, 1162 anlasmasiyla I.
Manuel Komnenos’a uc bolgelerindeki Tiirkmenlerin hareketlerine engel olacag:
vaadinde bulunmustu. Ayrica Danismendlilerle hakimiyet miicadelesi igine
girmisti. 1. Manuel Komnenos ise, 1162 anlasmasindan sonra, 1162-1173 yillar1
arasinda tamamen Macaristan iizerindeki egemenligini tesis etmekle ilgilendigi
icin bu siire zarfinda bati meseleleri ile ugrasmisti2® II. Kilicarslan'in
Anadolu’daki siyasi birligini sagladiktan sonra Bizans aleyhine baz
tesebbiislerde bulundugu goriilmektedir. II. Kiligarslan, Ermeni krali Thoros'un
Oliimiiyle yerine gecen kardesi Mleh (Malih)in?* Bizans’a karst mdiicadele
etmesini firsat bilip, onunla Bizans’a kars1 bir ittifak yapti ve Bizans kuvvetleri
Cukurova’da iist iiste yenilgiye ugradi.20>

22 Abti'l-Farac, Tarih, 11, s. 424; Solmaz, a.g.t., s. 201.

203 Bkz. Kinnamos, Historia, s. 195-206; Ostrogorsky, a.g.e., s. 344-345; Cay, a.g.e., s. 49,

204 Bizanshilar Kilikya'dan ¢ikarip, Nureddin Mahmud “un 1171 yilinda II. Kiligarslan’a kars: kurdugu
ittifakta yer alan Ermeni krali Thoros'un kardesi, Kilikya hakimi. Bkz. Ab{’l-Farac, Tarih, 11, s.
405; Cahen, a.g.e., s. 38

205 Kinnamos, Historia, s. 206; Cay, a.g.e., s. 51.
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1173 yilina gelindiginde Tiirkmen asiretlerin yogun bir sekilde Bizans
hududuna istila etmeleri tizerine I. Manuel Komnenos Alasehir’e kadar ilerleyip,
uc Tiirkmenlerine saldird1. II. Kiligarslan, Tiirkmenleri miidafaa etmedigi gibi, L.
Manuel Komnenos’a el¢i gonderip, onlarin yaptig1 yagma ve akinlarin kendi
sorumlulugunda olmadigini bildirdi. imparator ise 1162 anlagsmasina uymasini
istedi. 206 Fakat Tiirkmenler akinlarina devam ettiler ve Denizli'yi yagmalayip,
Anadolu’nun kuzey sahalarina yayildilar.

Gortildiigli gibi II. Kilicarslan hi¢ bir surette Tiirkmen akinlarina engel
olamiyordu. Bu ylizden onun 1162 anlasmasinda imparatora, Tiirkmenler
konusunda vermis oldugu s6z yerine getirilemiyordu. Zaten Tiirkiye
Sel¢uklulari-Bizans ¢atismasina neden olan en énemli husus bu idi. Diger yandan
II. Kiligarslan, bu anlasmanin kosullar1 arasinda yer alan, I. Manuel Komnenos’a
verecegini soyledigi sehirleri de politik manevralarla Bizans’a teslim etmemisti.?”
Bir de, II. Kiligarslan’in Alman imparatoru Frederich Barbarossa ile miinasebet
kurmasi®® 1. Manuel Komnennos'u siipheye diisiirdii. Bu nedenlerle
imparatorun, artik kesin bir sekilde II. Kilicarslan iizerine biiyiik bir Anadolu
seferi hazirligina basladig: goriilityor. Bunun igin I. Manuel Komnenos, Dorylaion
ve Homa (Siblia, Sublaion)?® kalelerini yeniden insa ettirdi.?’® Bu iki istihkam
Tirkmen akinlarmmin geldigi sahayr kesiyordu. Bilindigi gibi I. Manuel
Komnenos, daha 6nce de birka¢ defa Anadolu seferi diizenlemisti. Fakat bu
genellikle uc bolgelerinde bulunan Tiirkmenler {izerine oluyordu. II. Kili¢arslan,
Bizans’a yapmis olduklar1 akinlardan dolay1 ne Tiirkmenleri cezalandiriyor ne de
Bizans'in misillemelerine karsi onlar1 koruyordu.?’’ Bu agidan Miryokefalon
Savasi’na giden siiregte, II. Kilicarslan'in ciddi bir karsi koyma hazirligina
girismemis olmasi, imparatorun daha onceki bu tiir seferlerinin hedefi, seyri ve
sonuglariyla ilgili olmalidir.

Bizans ve Tiirkiye Selguklular1 arasinda bir savasin olmas: kaginilmaz hale
gelmisti. I. Manuel Komnenos, Tiirkmen akinlarimi kesip, II. Kilicarslan'in
Anadolu’daki siyasi iistlinliigiine darbe vurmak istiyordu. Buna karsilik II.
Kiligarslan, I. Manuel Komnenos ile anlasmanin yollarini ariyordu. Bunun igin ii¢

206 Kinnamos, Historia, s. 210; Cay, a.g.e.., s. 53-54.

207 Kinnamos, Historia, s. 209; Cahen, a.g.e., s. 39.

208 Ostrogorsky, a.g.e., s. 361; Cahen, a.g.e., s. 54-55.

200 Denizli-Civril yoresinde Giimiigsu; Phrygia bolgesinde, 6niinde Lampe ovasimn dogusunda
Diizbel Bogazi'min bulundugu Bizans miistahkemi idi. Bkz. Ramsay, a.g.e., s. 147.

210 Kinnamos, Historia, s. 211, 213; Ab{r'l-Farac, Tarih, 11, s. 421; Cahen, a.g.e., s. 41; Cay, a.g.e., s. 56, 61.

211 Cahen, a.g.e., s. 40; Mecid, a.g.e., s. 146-145.
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defa Bizans’a elgilik heyeti gonderdi.?'? Fakat II. Kilicarslan'in baris tesebbiisleri
imparator tarafindan reddedildi. II. Kiligcarslan Bizans’la bir savas istemiyordu.
Ama I. Manuel Komnenos'un 1srarli bir sekilde Anadolu iglerine ytiriiyiise
gecmesiyle Bizans ordusu ile Tiirkiye Sel¢uklu kuvvetleri Miryokefalon’da karsi
karsiya geldi. 1176 yilinda Miryokefalon bolgesinde meydana gelen bu savasta
Selcuklu kuvvetleri Bizans’a agir bir darbe vurmustur.?’® Fakat savasin sonuglari
itibariyle, boyle biiyiik bir galibiyetten istifade edememistir.?* Ciinkii yukarida
goriildiigi gibi, II. Kilicarslan'in Bizans’a karsi uyguladigi bir ilhak, fetih ve
iistlinliik politikas1 yoktu ve muhtemelen savasin seyrinin ve sonuglarinin boyle
olacagini da tahmin edemiyordu.

II. Kiligarslan’in Miryokefalon Savasi'na kadar Bizans ile ciddi bir ¢atismaya
girmemistir. II. Kiligarslan, daha ¢ok devletinin dogusu ve giineyi ile ilgilendi.
Yukarida gorildigii gibi II. Kilicarslan igin esas mesele Danismendliler,
Nureddin Mahmud ve kardesi Sahinsah idi. Dogal olarak bu iki siyasi olusumun
miittefikleri ve kardesinin destekgileri II. Kilicarslan’in diismani idi. Fakat
Bizans'in bundan istisna oldugu goriiliiyor. II. Kilicarslan, Bizans topraklarini
fethedecegine Anadolu'nun i¢ bolgelerinin birligini saglamayi, Ermenistan’da,
Suriye’de, Mezopotamya’daki Miisliiman diinyasinin siyasetinde gittikce artan
bir rol oynamay1 yegliyordu.

II. Kiligarslan'mn Bizans politikas1 goz Oniine alindiginda, onun Bizans’a
yonelik bir fetih veya akin hareketi diisiinemedigi sOylenebilir. Bu acidan
diisiiniildiigiinde Miryokefalon Savasi, sadece Bizans imparatoru I. Manuel
Komnenos'un tegebbiisiiyle kendiliginden gelisen bir 0Ozellige sahip
gortinmektedir. II. Kiligarslan ise iilkesini korumak i¢in savunma yapmistir. Bunu
Miryokefalon Savasi'min ardindan yaptig1 anlasmanin sartlarinda?® da gormek
miimkiindiir. Adeta biiyiik bir zaferden kazandigindan habersiz gibidir. Bu
acidan II. Kiligarslan, Miryokefalon Zaferi ile yenilgiye ugratti§i Bizans
Imparatorlugu’nun diistiigii zor durumdan gereken kazanimi elde edememistir.

212 Cahen, a.g.e., s. 42.

213 Kinnamos, Historia, s. 215; Stiryani Mihail, Vekayi-nime, s. 250; Ab(i'l-Farac, Tarih, 11, s. 422; Kesik, At
Ustiinde Selcuklular, s. 148-149.

214 Mecit, a.g.e., s. 170.

215 Miryokefalon Savasi’'ndan sonra yapilan anlasmayla, Dorylaion ve Homa istihkdmlar yikilacak ve
Bizans imparatoru Istanbul’a déniince II. Kiligarslan’a yiiklii bir para génderecektir. Bkz. Ebru
Altan, “Myriokephalon (Karamikbeli) Savasimin Anadolu Tiirk Tarihindeki Yeri”, Tiirkler, 6,
Ankara 2002, s. 632.
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Miryokefalon Savasi’'min kazanimlari ise, zaferden sonra kendiliginden ortaya
¢ikmistir. Bu savasla artik uc bolgeleri tamamen Tiirkmen akinlarina uygun hale
gelmistir. Bu da Anadolu’nun fethinin tamamlanmasinin zeminini olusturmustur.
Ayrica uc bolgelerinde Anadolu beyliklerinin kurulmasmin onii agilmistir.
Miryokefalan Zaferi ile Ege ve Akdeniz kiyilarina kadar ulasan Tiirkiye
Selguklular1 Anadolu’da egemenliklerini kuvvetlendirmis, Venedik ve Kibris gibi
bircok devletle ticari iliskiler igine girmislerdir. Bizans ise kendi kabuguna
¢ekilmis, bir daha Anadolu’dan Tiirkleri atmak icin herhangi bir tesebbiiste
bulunamamiglardir.
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