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Hadis IImi Miras: Uzerine ...

Hadis ilmi son {lahi vahiy olan Kur’an-1 Kerim’in daha iyi anlagilmasi igin
Mislimanlar tarafindan gelistirilmis bir ilmi faaliyetin adidir. Oku! Emri ile
baglayan ilk vahiyden itibaren, giinlimiize kadar bu emrin anlagilmasina
yonelik nice eserler telif edilmis, Isldim toplumlarnin iginde yasadiklari
gerceklige uygun olarak, ya s6z konusu miras iiretilmis veya tiiketilmistir.

Mirasin insal bir perspektif ile tiretildigi donemlerde toplum ilim, irfan ve
ahlak cihetiyle terakki edip, Allah Restli’niin ifadesiyle “I 3,/hakikate yak-
lagmaya caligin,” emrini yerine getirmis; dini mirasin tiiketilip tahrib edildigi
donemlerde de toplum her yoniiyle degerlerini kaybetmis, sahipsizligin son
noktasini yagamuistir.

Buna bagl olarak, Islim toplumlarinda ilim ehli kimselerce iiretilen
kadim hadis ilmi mirési, toplumsal refdhin zirvede oldugu dénemlerde
terakki donemini yasamis, ¢okiisiin yasandigi donemlerde de bununla es
zamanl olarak en alt diizeyine inmistir. Elbette, burada, kemmiyet degil,
keyfiyet kast edilmektedir. Aksi halde, tarihin hi¢cbir doneminde goriilmedigi
kadar ¢ok hadis akademisyeninin bulundugu giiniimiizde dini ve igtimai
sorunlara ciddi ¢6ziim Onerilerinin 6ncelikle bu kesim eliyle teklif edilmesi
gerekirdi. Akademik camianin, mesuliyetini yerine gerektigi kadar getireme-
yisi dolayisiyladir ki, hadis iizerinden yasanan istismar ve baglamindan
koparilmis hadis algisi, toplumlari ciddi krizlerle yiiz yiize birakmustir.

Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD) olarak, ozellikle kadim hadis ilmi mirasi-
nin dogru anlasilmasi ve baglamindan kopartilmasinin 6ntine gegilmesi icin,
yasanilan kiiresel krizlere ragmen, tevériis ve temsil ettigimiz mirdsin dogru
anlagilmlasina katk: saglamak gibi bir temel gorevimizin oldugunu da disi-
niyoruz.

Bu baglamda biiyiik 6l¢tide sekli ve sayisal ¢aligmalara kurban edilmis ha-
dis ilminin, bireysel ve toplumsal inga stirecine katkisi, egitim siireci, kadim
kitabi miréas ve ilmi miras yontiyle, yeniden kesfine HTD ekibi olarak, destek
saglamak dusiincesiyle hareket ediyoruz. Zira ancak bu tarz ¢aligmalar, ilmi
canliligin ve buna bagli olarak da toplumsal canlanisin 6niinii acabilir.
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[lahiyat/Islami [limler fakiiltelerinde yiiriitiilen akademik faaliyetlerin, ilgi
alanlariin da bu gozle hadis birikimini dogru anlama ve dogru temsil tizeri-
ne odaklanmasi gerektigi, bu kadar ac1 ve dnemli tecriitbeden sonra anlagil-
mustir. Pek ¢cogu kiitiiphanelerde yazma hélde bulunan kadim mirasin, bu
nokta-i nazardan hareketle okunmasi; 6ncelikle mahir hocalarin eliyle, kadim
gelenekle gelecek nesillerin bulusturulmasi, Nebevi din telakkisinden uzaklas-
tirllmig cemiyetimizi yeniden Nebevi tasavvurla bulusturma neticesini intac
edecektir.

Hadis Tetkikleri Dergisinin bu sayisinda da s6z konusu kaygilar: 6ne ¢i1-
kartarak onemli arastirmalara ve tetkiklere yer verdik. Bu cercevede makale-
ler boliimiinde ilk olarak; Tiirkiye kiitiiphénelerinde ¢ok sayida yazma niisha-
st bulundugu halde tespit edilememis, Buhari’nin talebesi Firebri niishasin-
dan ¢ogaltilan es-Sagani’ye ait el-Cdmi‘u’s-Sahih niishasina dair bir tetkike;
ikinci olarak, Tiirkiye’de Arapga Islami ilimler/ilahiyat egitimine dair bir
aragtirmaya; Uciincii olarak, hadis ilimleri konusunun neredeyse tamaminda
miustakil eser telif etmis bulunan el-Hatib el-Bagdadi’nin hadis usulii ve
istilahlarina katkisina dair bir ¢aligmaya; doérdiincii olarak da Osmanli done-
minde nesredilmis Tiirkge hadis eserlerine dair bir tetkike yer verdik.

Hadis Tetkikleri Dergisinin bu sayisinda Mekke-i Miikerreme’den bir
aragtirmacinin, nisha farkliliklarinin hadislerin anlasilmasina katkisina dair
bir makalesinin ¢evirisini istifadenize sunduk. Ayrica, muhtelifii’l-hadis ilmi
baglaminda cem* ve te’lif yonteminin bir mesele {izerinden hadislerin anla-
silmasina katkisina dair bir tetkike de yer verdik. Ote yandan, iki adet kisa
kitap tanitimi yaninda Danimarka asilli Amerikali meshur miistesrik olup
[slam tarihi ve hadis caligmalariyla ma‘riif Patricia Crone’un éliimii iizerine
kaleme alinan bir vefeyét yazisi ile siyer egitimi ve ¢aligmalarina dair mem-
nuniyet verici etkinliklere dair haberlere ve hadise dair yayimlanmis kitaplar
ile tezlerin isimlerine yer verdik. Ozellikle, dergimizde yayimlanacak kitap
tetkiklerini ihtiva eden liste, gen¢ aragtirmacilara zaman ve galigmalarinda

biiyiik kolaylik saglayacaktir.

Yayin hayatimiz siiresince edindigimiz pek ¢ok tecriibenin ardindan, daha
heyecanli ve daha bilingli bicimde, pek cogu HTD ekibinin elinde ve sayfala-
rinda yetismis gen¢ arastirmacilarimiz olarak sizin sesiniz ve kaleminiz
olmaya devam edecegiz. Bir sonraki sayimizda goériismek dilegiyle...

Saygilarimizla...

ibrahim HATiBOGLU
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Sahih-i Buhari Nushalarina Dair

Yeni Bulgular II:
“Some New Findings on

es—Sagéni Nishasi ve Tﬁrkiye Manuscript Copies of Sahih al-

Kittphanelerindeki Yazmalar Bukhari 11:
Radi al-Din al-Saghant’s Edition and
Related Manuscript Copies in Libraries

Arafat AYDIN " of Turkey”

Abstract: This study deals with the specificities of Radi al-Din al-SaghanT’s (d. 650/1252)
edition of Sahih al-Bukhari, the ways in which it differs from other editions of al-Bukhari,
and the manuscript copies of al-Saghani’s edition that we have been identified in Turkey. It
has been a contentious issue whether al-Saghani’s edition was extinct. However, we have
identified more than twenty copies of the work. The article begins with an overview of al-
Saghant’s life and scholarly personality, followed by a discussion of the specificities of al-
SaghanT’s edition of Sahih al-Bukhari. Using concrete examples, we have highlighted the dif-
ferences between al-SaghanT’s edition and other editions of al-Bukhari. The study is con-
cluded by a presentation of the important manuscript copies of al-Saghant’s edition pre-
served in manuscript libraries of Turkey. It is especially significant that the al-Saghant’s edi-
tion relies on an early copy produced during al-BukharT’s lifetime and bearing the corrections
(tashih) of his student al-Firabri. Taking this copy as the basis for his edition and assigning
specific signs for three additional copies, al-Saghani refers to the differences between these
copies on the margins. Thus al-Saghani puts to work the current rules of critical edition
(tahqiq) as early as the 7th/13th century. Many of the textual differences that appeared after
al-Firabri have been resolved in this edition by turning to al-Bukhari or al-Firabri. The mar-
ginal notes of the edition reflect al-SaghanT’s linguistic credentials. The present study thus
sheds light on the rich manuscript collections of Turkey as examplified by al-Saghani’s edi-
tion of Sahih al-Bukhari.

Citation: Arafat AYDIN, “Sahih-i Buhéri Niishalarina Dair Yeni Bulgular II: es-Sagani Niishast
ve Tiirkiye Kitiiphanelerindeki Yazmalar1” (in Turkish), Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD), XIV/1,
2016, pp 7-50.

Keywords: al-Bukhari, al-Jami* al-Sahih, Radi al-Din al-Saghani, al-Firabri, Manuscript Copies.

Giris
[slam telif geleneginde bilginin yaziyla kayit altina alinmis olmasi,” 6zel-

ok

Yazma Eser Uzm., Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bsk., Istanbul, arafataydin@yek.gov.tr
Bu ¢aligma, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligina bagl Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bas-
kanlig1 biinyesinde Yrd. Dog. Dr. Ferruh Ozpilavel danismanhiginda tarafimizca hazirlanan
Sagdni’nin Sahih-i Buhdri Niishast ve Tiirkiye Kiitiiphanelerindeki Yazmalar: (Istanbul,
2016) adli uzmanlik tezi esas alinarak hazirlanmigtir.
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likle ilk dénemlerin imkanlari g6z 6niinde bulunduruldugunda o bilginin as-
lina uygun muhafazasi ve rivayeti icin yeterli goriilmemis, yazili metinlerin
mubhafazasi ve sonraki nesillere intikalinde belirli kurallar ortaya konulmustur.
Kaynaklarda hadis tahammiil ve eda yollar1 olarak sema’, kiraat/arz, miinévele,
imla, icazet... gibi bagliklar altinda dile getirilen ilkelere biiyiik oranda riayet
edilmistir. Nasil ki bir hadis gegerli rivayet yontemleriyle bir hocadan alinip
isnadli bir sekilde nakledilmisse ayni durum yazili metinlerin rivayeti i¢in de
s6z konusu olmus, miellifin okumaya ve okutmaya izin verdigi kimseler ara-
ciligiyla kitaplarin aslina uygun muhafazasi ve rivéyeti temin edilmeye ¢alisil-
mugtir.

Hadis rivayetinin ilk asirlardaki sifahi karakterli ve sahis (hoca/seyh) mer-
kezli tabiati, hadise ve diger Islami disiplinlere dair olugan yazili kaynaklarin
mubhafazasi ve rivayetine yonelik gelistirilen yontemlere de yansimis, bu sa-
yede bir eser i¢in “miellif/musannif” olgusu disinda bir de o eseri nakleden
“eser/niisha ravisi” olgusu ilim diinyasina girmistir. Bu metod sayesinde yazili
metinler ehil goriilen sahislara adeta zimmetlenmistir. icazet gelenegi boyle-
likle zuhtir etmis, ancak hocalarin layik gordiigti kimseler o ilmi veya metni
okuyabilmis ve okutabilmislerdir. Rivayet donemindeki isnad kurumunun ye-
rini ve islevini tistlenen icazet ydontemi sayesinde zamanla ilimlerin ve kitapla-
rin isnadlar1 olusmustur. Olusan bu isnadlarin, ilimlerin ve yazili kaynaklarin
aslina uygun muhafazasi ve intikalinde oynadigi rolii ifade etmek tizere “ LsLY1
Ll g d e Y ey S oL/ Isnadlar kitaplarin nesebleridir. Her kimin elinde [ki-
tabin miiellifine kadar ulasan] isnadi bulunmazsa o kitap o kisi icin buluntu hiik-
miindedir”' ibaresi tam da bu hususu dile getirmek tzere ifade edilmigtir.

Imam Buhéri’nin (v. 256/870) Sahih-i Buhdri adiyla sohret bulan el-
Cdami‘u’s-sahih adli hadis kitabinin mtellifinden sonra gecirdigi stireci genel
anlamda ortaya koymak adina yaptigimiz bu ¢aligmanin temel konusu, eserin
niisha olarak rivayeti noktasinda sergiledigi gayretle dikkat ceken Radiyyiiddin
es-Sagani’nin (v. 650/1252) Sahih-i Buhari niishasini tanitmak ve tasidig bir-
takim hususiyetleri ortaya koymaktir.

Uzun soluklu bir projenin 6énemli bir ayagi olan bu ¢alisma, Topkapi Saray1
Miizesi ve Siileymaniye kiitiiphaneleri basta olmak iizere Istanbul ve Ana-
dolu’daki diger yazma eser kiitiiphanelerini de i¢ine alan genis kapsamli bir
taramaya dayanmaktadir. Turkiye kitiiphanelerinde kayitlh 1500’1 askin
Sahih-i Buhdri niishasini kapsayan bu taramalarimiz esnasinda, el-Cdmi‘u’s-
sahil’in en 6nemli niishalarindan biri olarak kabul edilen Radiyytiddin es-
Sagant’nin Sahih-i Buhdri niishasinin yirmiden fazla kopyast (fer?) tespit edil-
mistir. Hakkinda daha 6nce miistakil bir ¢alismanin yapilmamis olmasi ve
mevcudiyeti konusunda belirsizligin s6z konusu olmasindan dolay: bu mithim

! Kettani, Muhammed Abdiilhay, Fihrisii'l-fehdris ve'l-esbdt, Beyrut, 1982, 1, 81.
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Sahih-i Buhdri Niishalarina Dair Yeni Bulgular II: es-Sagini Niishast ...

niisha, bu ¢aligmaya konu tegkil etmistir. Buhari’nin diger 6nemli ntishalarin-
dan biri olarak kabul edilen Y{inini (v. 701/1302) niishasi ve bu niishanin Bu-
lak’ta yapilan baskisi: hakkindaki tetkik ve degerlendirmelerimiz ise bahsi ge-
¢en projenin bir bagka kolu olarak “Sahih-i Buhdri Niishalarina Dair Yeni Bul-
gular: Bulak Baskisi, Yinini Yazmalari ve Abdullah b. Salim el-Basri Niishast”
adiyla kisa bir siire 6nce makale olarak yayimlanmustir.> Konuya dair daha ay-
rintili bir ¢alisma hiiviyetinde olan Sahih-i Buhdri'nin Eb Zer (v. 434/1043)
niishasina yonelik tetkik ve degerlendirmelerimiz ise bu serinin devamu niteli-
ginde olan bir sonraki ¢alismamizda ele alinacaktir.

Radiyyiiddin es-Sagani, Sahih-i Buhdri’yi hocast Ibnii'l-Husri’den (v.
619/1222) sema‘ edip eserin icAzetini aldiktan sonra imam Buhari’nin yasadig
donemde yazildigini ve Buhari’nin talebesi Firebri'nin (v. 320/932) tashih kay-
din1 igerdigini ifade ettigi mithim bir Sahih-i Buhdri niishasina vakif olmustur.
Bagdad Niishasi/en-Niishatii’l-Bagdadiyye olarak bilinen bu mithim niishay1
esas alarak ve buna ilaveten bagka birtakim niishalarla lafiz farkliiklar1 s6z ko-
nusu oldugunda her biri i¢in rumuz ve isaretler belirleyip bu farkliliklara met-
nin kenarinda isaret ederek kendi niishasini yazan es-Sagani, ilmi degeri yiik-
sek bir niisha meydana getirmistir. Vakif oldugu niisha Firebri’'nin tashihini
icerdiginden bu niisha i¢in ‘s’ rumuzunu belirleyen es-Sagéni, esas kabul ettigi
bu niishayla diger niishalar arasinda ihtilaf veya ittifak olmasi halinde bunlarin
her birine biiyiik bir titizlikle isaret etmis ve boylelikle kendi niishasini Firebri
niishasinin nitelikli bir kopyasi (fer) haline getirmistir. Firebri’den sonra olu-
san niishalar arasi bir¢ok farklilig1 bizzat Buhari’nin veya Firebri’nin notlariyla
¢oziime kavusturan es-Saganinin Buhéri niishasi ayrica hésiye kismindaki
agiklamalarla onun liigat alimi kimligini yogun bir sekilde hissettirmektedir.

Oldukga erken denilebilecek bir dénemde giiniimiiz tahkik kurallarini is-
letmeye basladig1 goriilen es-Sagani’nin Sahih-i Buhdri niishasinin ilmi kiyme-
tine ilk vakif olanlardan biri ibn Hacer’dir (v. 852/1449).> Fethu’l-Bari isimli
serhinde ilmi degeri yiliksek baska niishalara da muttali olmasina ragmen es-
Sagani niishasina ayr1 bir kiymet veren ve bu niishaya yogun atiflarda bulunan
Ibn Hacer, bu niishanin varligindan ilim cAmiasini haberdar eden belki de ilk
kigidir. Ne var ki Ibn Hacer sonrasinda niishanin mevcudiyeti noktasindaki
belirsizlik konunun ilgililerini bir bilinmeze siiriiklemistir. XIX. asra gelene

S}

Arafat Aydin ve Ali Albayrak, “Sahih-i Buhari Nishalarina Dair Yeni Bulgular: Bulak Bas-
kis1, Yanini Yazmalari ve Abdullah b. Salim el-Basri Niishasi” Islam Arastirmalar: Dergisi,
sayt: 35 (2016), s. 1-39.

Ibn Hacer’den 6nce Kirmani (v. 787/1385), serhinde es-Sagani'nin esas aldig Firebri niis-
hasindan ve bir yerde es-Sagani niishasindan bahsetse de (bkz. Ayasofya, nr. 660, vr. 215%)
bunu belirgin bir sekilde ifade etmediginden bunun hangi niisha oldugu tam anlagilamamug
ve eseri tahkik edenler tarafindan es-Sagant’ye yapilan atif San‘ani olarak yorumlanmis ve
takdim edilmistir (bkz. Semstiddin el-Kirmani, Sahihu Ebi Abdillah el-Buhdri bi-Serhi’l-
Kirmani, Beyrut: Daru fhyai’t-Turasi’l-‘Arabi 1401/1981, XVII1/44).
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kadar devam eden bu belirsizlik Sahih-i Buhdri’nin 1270/1853 yilinda Hindis-
tan’da Ahmed Ali es-Seharenpiri (v. 1297/1880) tarafindan yapilan ilk baski-
sinda esas alinan on niishadan birinin Hindistan’da mevcut oldugu ifade edi-
len* es-Sagani niishasi olmasi yoniiyle kismen giderilmistir. es-Sagani niisha-
sina yapilan atiflarda yetersiz kaldig1 gériilen bu baskinin Tiirkiye’de tespitini
yaptigimiz es-Sagani niishalarindaki bircok noktay: icermiyor olusu, ya dakik
bir atif usuliiniin benimsenmedigini ya da Hindistan’da oldugu ifade edilen
niishanin es-Sagani niishasmnin tiim unsurlarini igermeyen zayif bir kopyast
oldugu ihtimalini akla getirmektedir.’

es-Sagéani niishasinin gliniimiize gelmedigi noktasindaki yaygin kanaat -el-
deki zayif imkanlar géz 6niinde bulundurularak atildig1 anlagilan bu adima
ragmen- devam etmistir. Oyle ki giiniimiizde Buhéri niishalari tizerine en kap-
saml ve derinlikli ¢aligmaya imza atan ve yakin zaman 6nce iki cilt halinde
nesredilen Rivdydtu’l-Cami‘i’s-sahih ve niisahuhii adli ¢alismasinda Cum‘a
Fethi Abdiilhalim’in es-Sagani'nin Sahih-i Buhdri ntishasindan haberdar ol-
madig1 anlagilmaktadir. Hatta atif yaptig1 kaynaklarda yer alan es-Sagani’ye
dair bilgileri San‘4ni seklinde yanlis yorumlamigtir.® es-Sagani’nin 6zellikle
Arap dili ve liigatgiligi sahasindaki faaliyetleri izerine yaptiklari arastirmalarla
dikkatleri ceken Ahmed Khan ve Madad Ali Qadri gibi arastirmacilarin da es-
Sagani’nin Buhéri hakkindaki bu miithim ¢aligmasindan haberdar olmadiklari
anlagilmaktadir.’

Calismasinin asil konusu Sahih-i Buhdri'nin yazili kaynaklari olmasina rag-
men Buhari niishalarmin rivayeti meselesine de deginen Fuad Sezgin,
Buhari’nin Kaynaklar isimli calismasinda tek climleyle konuya temas etmis ve
verdigi dipnotta kiinyesini zikrettigi bir ntishanin es-Sagéani’nin kullandig: ru-
muzlarin mufassal izahini icerdigini belirtmistir.® Her ne kadar zikri gecen

*  Giiniimiizde Hindistan’da Seyh Ebuw’l-Hasen en-Nedvi Merkezinde oldugu ifade edilmistir

(bkz. el-Cami‘u’s-Sahth bi-hdsiyeti’l-muhaddis es-Sehdarenfiri, (Eseri tahkik eden Takry-
yiiddin en-Nedvinin mukaddimesi), Déru’l—Be@éiri’l—islémiyye, 2011, 1, 17.

Eseri yakin dénemde yeni bir tertiple 15 cilt halinde yeniden yayma hazirlayan Takry-
yiiddin en-Nedvi, yazdig1 mukaddimede Seharenpiri tarafindan esas alinan niishalar igeri-
sinden es-Sagani niishasina dzellikle vurgu yapmakta, Mehmet Ozgenel de “Sahih-i Buhari
Negirleri: Seharenptiri Negri ile IT. Abdiilhamid Negrinin Karsilagtirilmas:” isimli ¢aligma-
sinda burada verilen bilgiler 151§1nda es-Sagani niishasinin ilmi kiymetini dile getirmektedir
(bkz. Mehmet Ozgenel “Sahih-i Buhari Nesirleri: Seharenpiiri Nesri ile II. Abdiilhamid Nes-
rinin Karsilastirilmas”, Tiirkiye Arastirmalar: Literatiir Dergisi (TALID), cilt: 11, sayx: 21,
2013, 457-484).

®  Cum°‘a Fethi Abdiilhalim, Rivaydtw’l-Cami‘i’s-sahih ve niisahuhil, Katar, 2013, s. 547, 548,

553.

7 Ahmed Khan, “Sema‘atu miiellefati’s-Sagéani el-Lugavi”, Mecelletii Ma ‘hedi’l-Mahtiitati’l-

Arabiyye, XLI/1 (1418/1997), s. 55-90; Madad Ali Qadri, “Life and Works of Imam al-Sag-
hani al-Lahori”, Sind University Research Journal, V (1966), s. 67-80.

8 Fuad Sezgin, Buhdri’nin Kaynaklari, Ankara, 2000, s. 197.
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kiinye bilgisi yanlis da olsa ¢aligmamizin ilk hareket noktalarindan biri olmus
ve aragtirmalarimizda miihim bir anahtar islevi gérmiistiir. Buhéri ve Miis-
lim’in Sahik’lerinin telif edildikten sonraki siirecte Islam toplumu tarafindan
gordiikleri hiisn-i kabulii arastirmasina konu edinen ve Sahihayn niishalarinin
[slam cografyasindaki yayginlagan kullanimlari izerinde de duran Jonathan
Brown, es-Saganinin Sahih-i Buhdri iizerine tipki Ebt Zer ve Y{inini gibi ¢a-
lisma yaptigini ifade etmis ancak niishasina dair herhangi bir bilgi vermemis-
tir.”

Tasidig1 ilmi kiymete ragmen mevcudiyeti konusundaki belirsizlikler dola-
yistyla hakkinda mustakil ilmi bir ¢alisma bulunmayan'’ es-Sagani’nin Sahih-
i Buhdri nlishasinin Tiirkiye’de yirminin iizerinde kopyasinin bulunmasi, ko-
nuyu basli basina aragtirilabilir kilmaktadir. Tirkiye kiitiiphanelerinin sahip
oldugu zenginligi ortaya koymasinin yaninda konuyla ilgili 6nemli tespit ve
degerlendirmeler yapma firsati sunan bu niisha ¢esitliligi calismamizin en bi-
yiik avantajlarindan biridir.

Tiirkiye kiitiiphanelerinde tespit ettigimiz kopya niishalar1 (furii) 1s181inda
es-Sagani’nin Sahih-i Buhdri niishasinin tanitilacagy bu ¢alismada dnce Radiy-
yiiddin es-Saganinin hayati ve ilmi kisiligi tizerinde durulacak, ardindan es-
Sagani’nin esas aldig1 niishalar hakkinda bilgiler verilecektir. es-Sagani niisha-
sinin diger Buhéri niishalarindan ayrilan yonleri tizerinde 6rnekleriyle birlikte
durulduktan sonra tespit edilen yazmalarin temaytiz eden yonleri vurgulana-
caktir.

Radiyyiiddin es-Sagani (v. 650/1252)

Radiyytiddin Ebu’l-Fezail Hasen b. Muhammed b. Hasen b. Haydar b. Ali
b. Isma‘il el-‘Adevi el-Omeri el-Kuragi es-Sagani'' 10 Safer 577 tarihinde (25
Haziran 1181) Lahor’da diinyaya gelmistir.”” Kaynaklarda es-Sagani hakkinda

% Jonathan Brown, The Canonization of al-Bukhdri and Muslim, Brill: Leiden 2007, s. 384.

Gorebildigimiz kadariyla modern donemde es-Sagéani niishasiyla ilgili tek akademik galisma
konumunda olan Ahmed b. Faris es-Selliim’un “Niishatii’l-imim es-Sagani min Sahihi’l-
Buhéri ve Kiymetuhu’l-Ilmiyye” isimli makalesi herhangi bir yazma niishaya dayanmaksi-
zin, Ibn Hacer’in Buhari gerhinde es-Sagini niishasina yaptig1 atiflarin bir kisminin nakle-
dilmesi mahiyetindedir. Zayif bir igerigi olsa da miistakil olarak es-Sagéni niishasindan
bahsetmesi yoniiyle nem arz etmektedir (bkz. Mecelletii’l-Ciindi el-Miislim, say: 39,
(1431/2010), 5. 8-16).

1 Zehebi, Siyeru a‘lami’n-niibeld, Kahire, 1427, XXIII, 282-283; Ibni’l-Tmad, Sezerdtii’z-ze-
heb, ngr. Abdulkadir el-Arnadd, Dimesk, 1406, VII, 431; ibn Tagriberdi, en-Niiciimii’z-
zdhire, nsr. Vizarety’s-Sekafe, Kahire, ty., VII, 30; Takiyytddin el-Fasi, Zeylii’t-Takyid li-
ruvdti’s-stinen ve’l-mesdnid, ngr. Kemal Yasuf el-Hut, Beyrut, 1410, I, 511.

Zehebi, Siyeru a‘lami’n-niibeld, XXIII, 283. Son dénem aragtirmacilarindan Khalig Ahmed
tarafindan Bedaun’da dogduguna dair dile getirilen goriisiin kaynaklarda bir karsilig1 yok-
tur (bkz. Nizami Khaliq Ahmed, Some Aspects of Religion and Politics in India During the
Thirteenth Century, Delhi, 1978, s. 152).
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ayrica Lahorlu oldugu igin el-Ldhiiri, Hanefl mezhebine mensup oldugu i¢in
el-Hanefi, Arap dilindeki uzmanligiyla dikkatleri ¢ektigi icin el-Lugavi ve en-
Nahvi nisbeleri de zikredilmistir."” es-Sagani hakkinda, 6zellikle Ttirkiye’deki
akademik metinlerde goriilen Sdgani seklindeki yaygin kullanim' gerek keli-
menin Arap¢a yaziminda sad harfinden sonra elif harfinin bulunmamasi, ge-
rekse Radiyyiiddin es-Sagéni’nin bizzat kendi eserlerinde nisbesini “Sagéni”
olarak kaydetmis olmasi ve bu sekildeki kullanimdan hognut oldugunu ifade
etmesi'® sebebiyle hatali bir kullanimdir.

Lahorlu bir aileye mensup olan Radiyyiiddin Hasen b. Muhammed’in ailesi
koken olarak o donemde Maveratinnehir bolgesinde bir sehir olan
Caganiyan’dan Lahor’a gelen bir ailedir ve bu sebeple kendini eserlerinde es-
Sagani olarak takdim etmektedir. es-Sagani’nin dogumundan sonra Lahor’dan
da go¢ eden es-Sagani ailesi, Gazne’ye yerlesmis ve es-Sagéni on ii¢ yasinday-
ken burada babasini kaybetmigstir.'* Oglunun ileride Arap dili, belégati ve li-
gatciligi konusunda otorite olarak kabul edilecegini bilirmiscesine heniiz kii-
¢iik yaslardan itibaren onu 6zellikle Arap dili ve belagati alanina yonlendiren
babasinin vefat: tizerine es-Sagani ilimle irtibatin1 koparmamus, 590’l1 yillarin
basinda egitim asamasinin Gazne ayagini noktalamistir. {lk olarak Lahor’a gi-
den es-Sagéni hadis ve fikhin yaninda gramer ve aruz alanlarinda da s6z sahibi
kabul edilen Merginanli Muhammed b. Hasen en-Nazzam’in 6nde gelen 6g-
rencilerinden biri olmustur. Sonrasinda Lahor’dan Delhi'ye gecip Kadi
Sa‘diiddin Halef b. Muhammed Hiisnabadi’den tahsil gérmiistiir."” Bedatn ve
Kol'de (Coil/Aligarh) kisa bir siire kaldiktan sonra Arapgasini, 6zellikle de li-
gat alanindaki bilgisini daha da ilerletmek i¢in Arap cografyasina yonelen es-
Sagani, 599’da (1201) Mekke’ye gitmis, burada yaklasik bes yil kalmistir.
Mekke’de ibni’l-Husri diye maruf Burhdneddin Ebu’l-Fiit(ih Nasr el-Husri’ye
(v. 619/1222) talebelik etmis ve ondan Buhari’nin el-Cdmi‘u’s-sahik’ini oku-
mustur.'® Ayrica Ebd Muhammed ibni’l-Cevzi de (v. 655/1258) onun hocalari
arasinda yer alir. es-Sagéani, Hicaz’dan Aden’e ge¢mis; burada Kadi Ebi Ishak
[brahim el-Kureyzi ve Ebu’r-Rebi‘ Siileymén b. Battal gibi hocalardan fayda-

Ibn Kutluboga, Técii’t-terdcim fi tabakati’l-Hanefiyye, nst. Muhammed Hayr Ramazan, D1-
mesk, 1413, I, 155; Suytti, Bugyetii’l-vu‘at, nsr. M. Ebu’l-Fazl ibrahim, Liibnan, ty., I, 519;
Kehhale, Mu ‘cemii’l-miiellifin, Beyrut: Daru Thyai’t-Turasi’l-Arabi ty., III, 279; Zebidi,
Tacu’l-ariis, Daruw’l-Hidaye, ty., XXXV, 307.

14 Mehmet Gérmez, “Sagani, Radiyyiddin,” DIA, Istanbul, 2008, XXXV, 487-488.

Sagani Mecma ‘w’l-bahreyn isimli liigatinin “s-g-n” maddesinde ismini es-Sagani olarak vur-
gulamaktadir (Ahmed Khan, “Sema‘atu muellefati’s-Sagani el-lugavi”, s. 55’ten naklen).

16 Madad Ali Qadri, s. 68.

17 Zehebi, Tarihw’l-Islam, Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Arabi, ty., XLVII, 444.

Takuyyiiddin el-Fasi, Zeylii’t-Takyid, 1, 512. es-Sagani [bni’l-Husri’den okudugu tarihi niis-
hasinin baginda 6 Zilhicce 609 olarak zikretmistir (bkz. Laleli, nr. 614,vr. 1°).

2]



Sahih-i Buhdri Niishalarina Dair Yeni Bulgular II: es-Sagini Niishast ...

lanmustir. Hattabinin (v. 388/998) Sahih-i Buhdri izerine yazdig1 A lamu’s-sii-
nen ve Siinen-i Ebii Ddviid Uzerine yazdigr Me‘dlimii’s-siinen isimli serhleri bu
alimlerle birlikte okumus ve onlardan bu eserlerin icazetini almistir. Aden’den
sonra Mogadisu’ya giden es-Sagéni bir siire sonra tekrar Yemen’e donmiistiir.
Tahsilini biiyitk oranda tamamlamis vaziyette 613 (1216) yilinda tekrar
Mekke’ye donen es-Sagani burada iki yil kalmis ve Yékat el-Hamevi (v.
626/1229) ile gorismistiir."”

Gazne’de baglayip Lahor, Delhi, Beddun, Mekke, Yemen ve Mogadisu gibi
beldeleri kapsayan ilim talebi seyahatleriyle (rihle) tahsilini tamamlayan es-
Sagani, 615 (1218) yilinda 37 yasinda Abbésiler Devleti’nin bagkenti olan Bag-
dat’a gelmistir.” Siyasi bagkent olmanin yaninda dénemin ilim ve kiltiir bas-
kenti de olan Bagdat'ta daha ¢ok hadisle mesgul olan es-Sagani Bagdat'in 6nde
gelen alimlerinden Izziiddin Ibni’l-Esir (v. 633/1235) ve Kadi Mahmid ez-
Zencani (v. 625/1227) ile iyi iligkiler gelistirmis, yakin dostluklar kurmustur.”
Mekke’deki tahsil yillarinda hocast Ibnii’l-Husri’den Buhari'nin el-Cami‘u’s-
sahil’ini okumus olmasina ragmen Bagdat’a geldiginde Buhari'yi iki ayr1 ho-
cadan daha okuyan es-Sagani, bunu niishasinin basinda ifade etmistir. Buna
gore Bagdat'ta 16 Cemaziyelahir 615 tarihinde Ibnii'n-Nakid diye maruf Eba
Muhammed Abdiilaziz b. Ebu’r-Rizd’dan (v. 616/1219) sema‘ ettigini ifade
eden es-Sagani, ayrica Nizamiye Medresesinde kurulan ve sekiz meclis siiren
Buhéri okumalarina katilmig, 27 Sevval 616 tarihinde Ebti Sa‘d Sabit b. Muser-
ref el-Ezci’ye (v. 619/1222) Buhar?yi kiraat ettigini soylemistir.”

Bagdat’taki ilmi faaliyetlerinde liigat birikimini hadisler lizerinden ortaya
koyan ve kisa siirede sahadaki otoritesini kabul ettiren es-Sagani, Abbasi
halifesi Nasir li-Dinillah’in dikkatini ¢cekmis ve halife, es-Sagani’yi Delhi Sul-
tan1 {ltutmig’a (1211-1236) biiyiikelgi olarak géndermistir. Bunun {izerine iki
yilik ilk Bagdat seriiveninden sonra es-Sagani 617 (1220) yii baslarinda
Delhi’ye gitmistir.?> 624 (1226) yilina kadar burada kalan es-Sagini, Islam
halifesinin 6zel temsilcisi olarak Halife ile Delhi sultani arasinda pek ¢ok ko-
nuda aracilik yapmigtir.**

Nasir li-Dinillah’in 624 (1226) yilindaki 6liimiinden sonra bir sonraki halife
Miistansir-Billah tarafindan iki yil sonra 626 yilinda yeniden Hindistan’a el¢i
olarak gorevlendirilecek olan es-Sagéni’nin hayatinin bu kesitine dair konu-
muz olan Buhari niishasinin sonuna ilistirdigi kendisiyle ilgili not ilgi cekicidir.

19 Gormez, “Sagani, Radiyyiiddin” DIA, XXXV, 487.
20 7ehebi, Tarihu’l-Islam, XLVIL, 444,

21" Madad Ali Qadri, s. 70.

22 pkz. Laleli, nr. 614,vr. 1°.

2 Zehebi, Tarihw’l-Islam, XLVII, 444.

24+ Madad Ali Qadri, s. 70.
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es-Sagani burada niishasinin ilk cildini yazmay1 625 yilinda tamamladigini
ifade etmekte ve bu islemi Hint sahil beldelerinden birinde esir durumdayken
yaptigini soylemektedir. Baginda Miisliiman olmayan bir bekg¢i nezaretinde bir
hiicrede tutuldugunu ve sadece Cuma ve bayram namazlari i¢in bu hiicreden
¢ikisina izin verildigini aktarmaktadir.” Eserinin kalan ciltlerini bu durum bit-
tikten sonra tamamladigini ifade eden es-Sagani’nin bu beyanina gore, kisa
stireli bir esaret donemi gecirdigi anlagilmaktadir. Nitekim yeni halife onu tek-
rar el¢i olarak gondermeden evvel, 626 yilinda es-Sagani’nin Hindistan’dan
ayrildigini ve hac farizasini yerine getirdigini gormekteyiz.® es-Sagani, Abbasi
halifesi Mistansir-Billah’in arzusuyla Hicaz’dan Bagdat’a donmis, 627 (1229)
yilinda tekrar Delhi’ye el¢i olarak gorevlendirilmistir. Bu defa kendisine daha
temel bir gorev verilmis ve Halife Miistansir-Billah, es-Sagani araciligiyla Delhi
sultani {ltutmis’a mengur ve hil‘at vermistir.”’

Sultan [ltutmig’in 633 (1236) yilindaki élimiinden sonra yerine kizi Ra-
ziyye gecmis ancak arka arkaya bes Delhi sultaninin 6ldiirillecegi veya tahttan
indirilecegi otuz y1l kadar siirecek olan siyasi kargasa ve karisiklik dénemi bas-
lamistir. Raziyye doneminin ilk yilinda da elgilik gorevi devam eden es-Sagani,
634 (1237) yilinda bu gorevine ara vererek tekrar hac farizasini yerine getirmek
tizere Hindistan’dan ayrilmistir.”® Hac i¢in Mekke’nin yolunu tutan es-Sagani,
bu ibadetini ifa ettikten sonra bir siire Mekke’de ikdmet etmis ve ilk eseri olan
et-Tekmile isimli liigat caligmasini burada kaleme almistir. Hac sonrasi tekrar
Hindistan’a donen es-Sagéani, Raziyye doneminde olusan siyési ve sosyal ha-
vayl begenmeyerek Hindistan’dan ayrilmanin yollarini aramis ve halifeden
Bagdat’a donmek tizere talepte bulunmustur. 637 (1240) yilinda Halife Miis-
tansir-Billah tarafindan Bagdat’a ¢agirilan es-Saganinin 617 (1220) yilinda 39
yasindayken baslayan el¢ilik gorevi 637 yilinda noktalanmis ve 59 yasindayken
Bagdat'a donmiistiir.” es-Sagani, elcilik gorevinde bulundugu yirmi yil bo-
yunca devlet nezdinde sahip oldugu deger ve konumun yaninda alim kimli-
giyle de Hindistan Miislimanlarimin 6vgi ve takdirlerini kazanmuistir.

Yas1 altmislart buldugu bir dénemde baskent Bagdat’a dénen es-Sagani,
Halife tarafindan Merzubaniyye ribatina hoca olarak gorevlendirilmis ve bu-
rada ikdmet etmeye baslamustir.”® Eserlerinin bir kismini bu ribatta kaleme

% Damad Ibrahim, nr. 267, vr. 2682

26 Suyati, Bugyetii'l-vu‘at, I, 519.

27 Clizcani, Ebt Omer Minhaciddin, Tabakdt-1 Nésiri, nsr. Abdiilhay Habibi, Tahran, 1984, s.
174.

28 Tagkoprizade, Ebu’l-Hayr Isamiddin, Miftahu’s-sa‘dde, ngr. Kamil Bekri, Kahire, 1968, 1,
113.

2 Abdiilhayy et-Talibi, el-I'lam bi-men fi tarihi’l-Hind mine’l-a‘lam (Niizhetii'l-havatir), Bey-
rut: Daru Ibn Hazm, 1420, I, 138.

30 7ebidi, Tacu’l-aris, 11, 496.
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alan es-Sagani, Halife Miistansir-Billah’ i 640 (1240) yilindaki vefatina kadar
¢ y1l boyunca burada hocalik ve idarecilik yapmistir. Bu donemde ribatin
vakfiyesine vakif olan es-Sagani, vakfiyede bu medresede gérev yapacak olan
hoca ve idarecilerin $afiT mezhebine mensup olmasi gerektigi sartini oku-
yunca buradaki gorevinin naklini istemis ve Hanefl mezhebinin 6gretileri iize-
rine tesis edilen yine Bagdat'taki Tutsiyye medresesine intikal etmistir. Vefa-
tina kadar on yil boyunca bu medresede gorev yapan es-Sagani burada gorev
yaptigi ddnemde ayn1 zamanda Abbasi Veziri Ibnii’l-Alkami’nin oglu izzed-
din’e 6zel dersler vermistir.”’ Bu déonemde kaleme aldig1 el-Ubdb, Mecma‘v’l-
bahreyn ve Yaf%l isimli eserlerini vezir Ibnii’l- Alkami’ye ithaf etmigtir.*

Kirkl1 yaslarina kadar gesitli Islim beldelerini dolagip ilmini ikmél eden Ra-
diyyiiddin es-Sagani, yirmi yila yakin bir siire Hindistan’da Abbasi halifesi
adina icra ettigi elcilik gérevinden sonra altmish yaslarda Bagdat’a donmiis, on
¢ yil daha Bagdat'ta ikamet ettikten sonra 72 yasinda 19 $aban 650°de (25
Ekim 1252) vefat etmis ve vasiyeti izere naas1 Mekke’ye tasinarak Cennetii’l-
Mualla kabristanina defnedilmistir.*®
es-Sagani’nin Ilmi Kisiligi

Diger pek ¢ok Islam alimi gibi birden fazla sahada s6z sahibi olan ve ilmi
liyakatiyle yasadig1 donemde kendini kabul ettiren es-Sagani'nin asil uzmanlk
alani Arap dili ve ligatciligidir. Bu sahaya heniiz kii¢iik yaslarda ilgi duymaya
baglayan Radiyyiiddin es-Saganinin ¢ocukluk yillarinda babasindan almaya
basladigi ilk tahsil bu yonde olmustur. es-Sagani’nin Gazne’de baslayip Lahor,
Delhi, Bedaun ve Aligarh’a uzanan ilim seyahatlerinin rotasinin Hicaz, Yemen
ve Bagdat mubhitlerine yonelmesindeki 6ncelikli hedef de Arap dili sahasindaki
uzmanlgini gelistirmektir. es-Sagani bu sahadaki otoritesini tescilledigi temel
liigat caligmalarini ise altmish yaslarda Bagdat’a dondiikten sonra kalme al-
migtir. es-Sagani icin Stytti “ligat sancaginin tastyicist”, Zehebi ise “liigatin
zirvesindeki isim” ifadelerini kullanmistir.**

Cevheri’nin es-Sthdh’ina yazdigy et-Tekmile ve’z-zeyl isimli liigat calisma-
siyla es-Sthdh’a altmis binin tizerinde kelime ilave eden es-Sagéani, sahaya dair
engin birikimini bu noktada birakmamuis, daha kapsamli hazirlamaya bagladig:
ve kendi telifi olan diger bir ligat calismasi el-Ubdbii’z-zdhir'i ise mim harfine

31 ibnivl-Fuvati, el-Havadisii’l-cami‘a ve’t-tecaribii’n-nafi‘a fi'l-mieti’s-Sabi‘a, nsr. Mehdi en-

Necm, Beyrut, 1424, s. 204. ibnirl-Fuvati, es-Sagani’nin vezir ibnirl-Alkaminin on bin cildi
agkin kitaptan olusan zengin kiitiiphanesinden isifade etme imkénina kavustugundan bah-
setmektedir.

32 {bni’l-Fuvati, el-Havadisii’l-cami‘a, s. 204.

3 Safedi, Saldshuddin Halil b. Aybek, el-Vifi bi’l-vefeyit, nsr. Ahmed el-Arnatd, Beyrut, 1420,
XII, 152.

34 Abdiilhayy et-Talibi, Niizhetii'l-havatir, 1, 138.
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kadar yazabilmis, kalan kismina 6mrii kifayet etmemistir. Hacimli ligatler ya-
ninda ¢ekimli bir yapiya sahip olan Arap dilinin belirli kelime kaliplarina has
miistakil eserler de kaleme alan es-Sagani, ayrica ardinda Araplar tarafindan
gindelik hayatta kullanilan kelime ¢esitliligine dair kaleme aldig1 birkag va-
raklik risdleler de birakmustir.

Hadis sahasinda kaleme aldig1 eserlerle bu sahaya da bir derinlik kazandi-
ran es-Sagani’yi en 6nde gelen 6grencisi Abdilmii’'min b. Halef ed-Dimyati (v.
705/1306) “fikih ve hadiste imadm” olarak nitelemektedir.®® Ozellikle Osmanl
cografyast ve medreseleri basta olmak iizere islam diinyasinin pek ¢ok yerinde
egitim sisteminin yapi1 tast eserlerinden biri haline gelen Mesdriku’l-envir
isimli hadis kitabi, es-Sagani’nin Buhari ve Miislim’in Sahik’lerinden se¢me
yaparak meydana getirdigi hadisleri ihtiva etmekte, Arap dilinin kalip ve ter-
kiplerini esas alan yapisiyla es-Sagani'nin dilci ve hadis¢i kimligini mezcet-
mektedir.* Uydurma oldugu degerlendirmesinde bulundugu rivéayetler hak-
kinda da kitap ve riséleler kaleme alan es-Sagéni’nin bu yondeki bazi tenkitleri
Semseddin es-Sehavi (v. 902/1407) gibi alimler tarafindan asir1 bulunmus,
mevzl derecesinde olmayan bazi rivayetleri bu smifa soktugu gerekgesiyle
elestirilmistir.”

Bu ¢alismanin temel konusu olan Buhari niishasinda hadis¢i kimligini de-
rinlikli bir sekilde hissettiren es-Sagani'nin, biraz sonra zikredecegimiz drnek-
lerde de goriilebilecegi {izere niishasinin hésiyesinde yer alan kendisine ait
izahlar, onun gramere olan hakimiyeti ve liigat konusundaki birikimini yan-
sitmaktadir. Ayrica yaptig ravi tanitimlariyla sahip oldugu hadis ricali ve ta-
bakat bilgisini ortaya koymakta, rivayetlerin farkl: tarikleri tizerindeki hakimi-
yetini de gozler 6ntine sermektedir.

Mubhaddis ve dilci kimliginin yaninda fakihligi daha geri planda olsa da es-
Sagani fikha dair telifleriyle® ve 6mriiniin sonlarina dogru Bagdat’ta Hanefi
mezhebinin 6nemli medreselerinden kabul edilen Tutsiyye Medresesinin bag
miuderrisi olarak gorev yapmis olmasiyla bu alandaki varligini hissettirmistir.

35 Zehebi, Tarihu’l-Islam, XXIII, 283.

% Sagani’nin Mesdrikul-envar'da zikrettigi ve Buhari’de yer aldigini ifade ettigi baz hadislerin

lafizlarinin giiniimiiz Buhéri ntshalarindaki ve baskilarindaki metinlerden farklilik goster-
digi yerler mevcuttur. Bu noktalar itibariyle es-Sagani’nin Buhéri niishasi incelendiginde
konu anlagilir hale gelmektedir. Farkliliklarin sebebini ilgili hadisin metninde kullandig1 ru-
muzla veya hasiyede yaptig1 agiklamayla izah eden es-Sagéni, bazen de bu tiir yerlerde
Sahih-i Buhdri’nin miistahreclerinden istifade ettigini niishasinda vurgulamaktadir.

37 Gormez, “Sagani, Radiyyiiddin® DIA, XXXV, 487.

3% Sagani’nin fikha dair Mendsikii’l-hacc ve Feraiz isimli iki kitap telif ettigi kaynaklarda zikro-

lunmustur, ancak bu eserlerin akibeti bilinmemektedir (bkz. Katip Celebi, Hac1 Halife,
Kesfii’z-zuniin ‘an esami’l-kiitiib ve’l-funiin, nsr. M. Serefettin Yaltkaya-Kilisli Rifat Bilge,
Ankara, 1941, II, 1832).
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es-Sagani’nin Sahih-i Buhdri Niishasi

Sahih-i Buhdr?’yi ilk olarak Mekke’de hocast Ibnii’l-Husri’den (v. 619/1222)
609 yilinda sema‘ eden es-Sagéni, Bagdat’a dondiikten sonra 615 ve 616 yilla-
rinda iki ayr1 hocadan daha eseri sema‘ edip icazetini almistir. Sonrasinda
Imam Buhari’nin yasadigi dénemde yazildigini ve Buhirinin talebesi Fi-
rebrinin (v. 320/932) tashih kaydini icerdigini ifade ettigi mithim bir Sahih-i
Buhdri niishasina vakif olan es-Sagani, kendi niishasini bu niishayla ve baska
niishalarla da mukabele edip miisahede ettigi niishalar arasindaki lafiz farkli-
liklarini yansitma gayretine girismis ve esas aldig1 niishalar i¢in rumuzlar be-
lirleyerek bahsi gecen farliliklara titiz bir sekilde isaret etmistir.

es-Sagani’den 6nce ilk olarak Asili (v. 392/1002) ve EbG Zer el-Herevi (v.
434/1043) tarafindan icra edilen bu st diizey ilmi faaliyet es-Sagani ile daha
ileri bir seviyeye ulasmistir. es-Sagani niishasini digerlerinden farkli kilan sey
ise Firebri’nin tashih ettigi ve Bagdad niishasi olarak bilinen niishaya dayan-
mast itibariyle Firebri’den sonra olusan niishalar arasi birtakim farklilig1 bizzat
Buhari’nin veya Firebri'nin notlariyla ¢oziime kavusturmus olmasidir. leride
ornekleriyle izah edecegimiz lizere es-Sagéni, niishasinda sadece lafiz farklilik-
larina temas etmemis, yeri geldiginde metni tashih etmis, gerekli gordigii yer-
lerde kelimelerin ltigat izahlarina veya Arap dilindeki baska kullanim sekille-
rine de temas etmistir. Ayrica réaviler hakkinda ek bilgiler vermeyi ve hadisin
bagska tariklerine isaret etmeyi ihmal etmemistir.

es-Sagani'nin Sahih-i Buhdri niishasinin es-Sagani’ye ait asil niishanin gii-
niimiizde mevcut olup olmadig1 bilinmemektedir. Bu galisma kapsaminda tes-
piti yapilanlarin tamamai ya es-Sagéni niishasindan istisah edilmis olan niisha-
larin ya da daha ge¢ donem es-Sagani niishalarinin kopyalar: mahiyetindedir.
Ancak Tirkiye’deki niishalarin bir tanesinde es-Sagani’nin kendi niishasinin
ikinci cildinin sonuna not ettikleri aynen aktarilmstir. Buna gore es-Sagéni,
Buhari niishasini eserin yarisina tekabiil eden ilk iki cildini 625 senesinin kur-
ban bayrami glinii Hint sahil beldelerinden birinde hapis sartlarinda kaleme
aldigini ifade etmigtir. es-Sagani’nin kalan ciltleri ne zaman ve hangi sartlarda
yazdig bilgisine ise su an itibariyle sahip degiliz.

es-Sagani Niishasinin Ana Metni

Lafiz farkliliklarina temas eden diger Sahih-i Buhdri niishalar1 gibi es-
Sagani niishas1 da bir ana metinden bir de bu metnin kenar hizasinda rumuzlar
kullanmak suretiyle farkliliklara temas edildigi veya ilave hésiye kismindan
olugsmaktadir.

es-Sagani’nin kendi niishasini yazarken Sahih-i Buhdrinin hangi niishasini
esas aldigi meselesi simdiye kadar es-Sagani tarafindan yapilmis agik bir
beyanla kargilagilmadigindan aydinlatilmamig bir meseledir.

Hocalar1 Ibnil-Husri, Ibni'n-Nakid ve Ebti Sa‘d el-Ezci’den Sahih-i

7
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Buhdari'nin Ebu’l-Vakt rivayetini semé eden es-Sagani bu niishanin icazetini
almugtir.”” Tespitini yaptigimiz es-Sagani nushalarinin bazilar1 da Ebu’l-Vakt
senediyle baglamaktadir.* Dolayisiyla bu durum kendi niishasini olustururken
asil niisha olarak Ebu’l-Vakt rivayetini esas aldigini akla getirmektedir. Nite-
kim Ibn Hacer Fethu’l-Bari’de es-Sagani niishasin tavsif ederken “Ebu’l-Vakt
niishasini semd* ettikten sonra bircok niishayla mukabele edip belirli aldmetler
gostererek tashih ettigi niishasinda es-Sagdni...”*' ciimlesini kullanmaktadir.

es-Sagani’nin Firebri ntishasi diginda lafiz farkliliklarina temas ettigi diger
niishalarin Eba Zer el-Herevinin yaptig1 gibi Hammevi, Kiismiheni ve Miis-
temli niishalar1 olmasi, bunun yaninda bu niishalar i¢in her ikisinin de aym
rumuzlari kullanmis olmasi ise ana metin olarak Ebu Zer niishasini belirlemis
olma ihtimalini de akla getirmektedir.

Oysa es-Sagani niishasinin en ayirt edici vasfi Buhari’nin yasadigi donemde
yazilmis olan, tizerinde Firebri’nin tashihi bulunan ve “Bagdad niishas1” olarak
bilinen kadim niishay1 da igermesidir. Bunu bizzat kendisi ifade eden es-
Sagéini, ntishasinin sonunda “bu niishay1 esas alarak istinsah ettim”** ctimle-
siyle asil niisha olarak Bagdad niishasini esas aldigina isaret etmektedir.

Ana metni itibariyle sadece Bagdad niishasinda bulundugu ifade edilen
bazi ibareleri eksiksiz olarak iceriyor olmasi da gostermektedir ki es-Sagani
niishasinin ana metni Bagdad niishasi esas alinarak olugturulmustur. Ama yer
yer Firebri niishasindaki sekline hamiste isaret ettigi de vakidir.* Firebri niis-
hasi i¢in “5” rumuzunu kullanan es-Sagéni, esas kabul ettigi bu niishayla diger
niishalar arasinda ihtilaf veya ittifak olmas: halinde bunlarin her birine biiyiik
bir titizlikle isaret etmis ve boylelikle kendi niishasinin Firebri nlishasinin ni-
telikli bir kopyas1 héline gelmesini saglamistur.

es-Sagani niishasinin kimi kopyalarinin basinda yer alan Ebu’l-Vakt isna-
din1 ise muhaddislerin kendileri ile icazetine/rivdyet hakkina sahip olduklar:
eserlerin miiellifleri arasindaki bag1 ortaya koyma gayretinin bir {iriinii olarak
gormek en saglikli yoldur.

es-Sagani’nin Kullandig1 Rumuzlar ve Esas Aldig1 Niishalar
Silleymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi, Damad Ibrahim, nr. 266-269’ta

39 bkz. Laleli, nr. 614, vr. 1°.
40" bkz. Ayasofya nr. 821, Hamidiye, nr. 213. Ayrica es-Sagani'nin hocalari ile baglayan ve mii-
ellif Buhari’ye kadar giden isnad Laleli, nr. 614 ve Feyzullah Efendi, nr. 474’te kayitli Buhari
niishalarinin baginda yer almaktadir (Buhéri — Firebri — Hammevi — Déavadi — Ebu’l-
Vakt — [bni’l-Husri - Ibni'n-Nakid - Eb Sa‘d el-Ezci — es-Sagani).

*1 ibn Hacer, Fethu’l-Bari, Beyrut Daru’l-Ma'rife 1379, 1, 153.

2 s o 4w cens” Damad Ibrahim, nr, 267, vr. 2682

+ Bunlarin Bagdad niishasinda da hamiste yer alma ihtimali vardr.
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dort cilt héalinde kayitli bulunan Buhari niishasinin hem birinci hem ikinci cil-
dinin sonunda es-Sagani’nin kendi niishasinin sonuna yazdiklari aynen akta-
rilmistir. Burada es-Sagani hangi niishalar i¢in hangi rumuzlar kullandigin:
bizzat kendisi beyan etmektedir.

es-Sagani burada soyle demektedir: “Verdigi nimetlerle salih amelleri ta-
mama erdiren Allah Teédla’ya hamdolsun ki el-Cdmi‘u’s-sahil’in yaris1 boyle-
likle tamamlanmis oldu. ... Bu niishay1 istinsah eden kisi [kendini kast ediyor],
kendi niishasini Buhéri -Rahimehulldh- zamaninda yazilmis olan ve iizerinde
Firebri’'nin -Allah onu rahmetine gark etsin- yazisit bulunan niishadan yazmis-
tir. Firebri niishasinda eksik olan {i¢ cliz == nun yerine bagka bir niishadan
istinsah edilmistir.* Firebri’nin alimeti “ ™", Firebri niishas1 ile diger niis-
halar ihtilaf etmisse bunun alameti “ ©.”, Firebri niishasiyla diger niishalar

. O 8 . . .

uyum halindeyse bunun aldmeti“ ”, Hammevi riva==*~‘n alameti “
P— Ebu’l-Heysem [el-Kiismiheni] rivayetinin alameti ” Ebt Ishak
el-Mustemli’nin alameti “H”, Miistemli ve Ebu’l-Heysem ittifak ettiklerinde
bunun igin kullanilan alamet ise “™#”dir. Béylelikle siiphe ve karigikliklar
izale olmustur”* (bkz. Resim: 1).

es-Sagini’nin Hammevi ve Miistemli ittifak ettiklerinde kullandigi “A=~”
rumuzunu ve Hammevi ve Ebu’l-Heysem ittifak ettiklerinde kullandig: 22
rumuzunu bir bagka es-Sagani niishasi olan Hamidiye, nr. 213’ten 6grenmek-
teyiz.

O halde es-Sagani’nin cesitli alametler kullanarak lafiz farkliliklarina temas
ettigi nishalar sunlardir:

1. Bagdad niishasi (Firebri’nin tashihini i¢eren niisha)

2. Hammevi niishasi

3. Miistemli niishasi

4. Kugmiheni niishasi

es-Sagéani bu niishalar diginda 6zellikle hasiyede yaptig1 kendine ait izah-
larda Ismaili’nin (v. 371/982) el-Miistahrec’ine siklikla miiracaat etmekte, bir

# es-Sagani’nin metnin hemen her yerinde “5” rumuzu kullanarak farkliliklarina temas ettigi

Bagdad niishasindan istifade edemedigini ifade ettigi bu ti¢ clizlik kistm, Tirkiye’de tespit
ettigimiz yazmalarda bu rumuzun yer almadig: kisimlari itibariyle belirgin bir sekilde dik-
kat cekmektedir.

Damad Ibrahim, nr. 267, vr. 2682 es-Sagani kullandig1 rumuzlar agikladiktan hemen sonra
niishasini yazarken kendisine bazi sartlar kostugundan bahsetmektedir. Niishasini nasil bir
manevi iklimde yazdigini gostermesi bakimindan olduk¢a 6nemli bu agiklamaya gore es-
Sagani, hadisleri yazmadan evvel muhakkak oruglu ve abdestli olmayz, her bir miisned ha-
disi yazdiktan sonra iki rekat namaz kilmayi, ardindan secdeye kapanip dini ve diinyevi ta-
lepleri i¢in Allah’a dua etmeyi, basini secdeden kaldirdiktan sonra on veya daha fazla sayida
ayet okumay1 kendisine sart kostugunu ifade etmis, sadece hadis yazmaya tahsis ettigi kale-
mini tekrar eline alip kaldig1 yerden ayni usulle kalan hadisleri yazmaya devam ettigini ve

bunu kendisine ddet edindigini s6ylemistir.
19
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de kaynaklarda hakkinda Miisned sahibi olduguna dair malumat bulunan Ibn
Umare’nin*® (v. 353/964) eserine miiracaat etmektedir.

1. Bagdad Niishas1 (Firebri’nin Tashih Ettigi Niisha)

Imam Buhari’nin en meshur talebesi olan Muhammed b. Yiisuf b. Matar b.
Salih el-Firebri 231/845 yilinda Buhara’nin Firebr kdylinde dogmus ve buraya
nisbetle anilmistir. Buhari disinda Ali b. Hasrem (v. 257/871) gibi Buhéri’den
yasca biiyitk muhaddislerden hadis almis, kendi beldesinde Buhari’nin el-
Cdami‘u’s-sahil’ini rivayet etmekle taninmistir. Firebri, Buhari’nin sadece el-
Cami‘u’s-sahil’ini degil Halku efdli’l-ibdd isimli eserini de rivayet etmigtir."’

Firebri, Buhari’den Sahil’i biri 248/862 yilinda Firebr’de, digeri 252/866 y1-
linda Buhara’da Imak tizere iki defa dinlemis olmasi sebebiyle daha ilk déonem-
lerden itibaren diger niishalar1 neredeyse unutturmus ve bu durum giiniimiize
ulasabilen yegéne niisha olmasinda en 6nemli etken olmugtur.* Bundaki bir
diger etken ise Buhari’nin vefatinda Firebri’nin heniiz yirmi bes yasinda olmas:
ve bu tarihten yaklagik altmis dort yil sonra, 320/932 yilinda vefat etmesi sebe-
biyle uzun bir siire eseri okutma imkanina sahip olmasidir. Buhari’nin kendine
ait asil niishasinin vefatindan sonra talebesi Firebri’de kalmis olmasinin da®
bu durumda etkisinin oldugu ayrica ifade edilmelidir.

Firebri niishasinin bu aragtirma agisindan tasidigi 6nem ise es-Saganinin
kendi niishasini yazarken Firebri'nin tashih kaydimi tagidigini ve Imam
Buhari’nin yasadigi doneme ait oldugunu ifade ettigi niishay: esas almasidur.
Bagdad Niishas: olarak bilinen bu niisha i¢in “%” rumuzunu belirleyen es-
Sagani, esas kabul ettigi bu niishayla diger niishalar arasinda ihtilaf veya ittifak
olmast héalinde bunlarin her birine biiyiik bir titizlikle isaret etmis ve boylelikle
es-Sagéni niishasi Firebri niishasinin nitelikli bir kopyasi héline gelmistir.

el-Cami‘u’s-sahih’in nlisha olarak rivéyetinde ozellikle Firebri’den sonraki
donemde bir yayginlasma séz konusudur. Firebri’den Sahih’i dinleyen ve
kendi niishasini olusturan talebeleri arasinda, es-Sagani’nin niishasinda ru-
muzlarla ifade ettigi ve lafiz farkliliklarina siklikla isaret ettigi Kiigmiheni,
Hammevi ve Miisteml’yi bu kisimda ayr1 bagliklar altinda ele almak yerinde
olacaktir.

2. Miistemli Niishas1
Firebri’nin 6nde gelen talebelerinden Ebt Ishak el-Miistemli, Belhli bir

4 Eba Ishak Ibrahim b. Muhammed b. Hamza b. Uméare i¢in bkz. Zehebi, Tezkiratii’l-huffiz,
Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye 1419, III, 83.

47 Katip Celebi, Kesfii’z-ziintin, 1, 722.

“8 " {bn Nukta, et-Takyid li-ma‘rifeti’s-siinen ve’l-mesdnid, nsr. Kemal Yasuf el-Hat, Beyrut,

1408, 1, 126.

4 Ebu’l-Velid el-Badi, et-Ta'dil ve’t-tecrih, ngr. Eba Libabe Hiiseyn, Riyad, 1406, I, 310.
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alimdir. Firebri’den 314/926 yilinda eseri sema‘ ettikten sonra altmus yila yakin
bir siire Belh’te eserin tedrisiyle mesgul olmus ve 376/986 yilinda burada vefat
etmistir.”’ Hafiz Eba Zer el-Herevi kendi niishasini olustururken, Hammevi ve
ve Kiismiheni niishalarina ek olarak bu niishay: da esas almis ve diger niisha-
larla birlikte Miistemli niishasini da meshur etmistir.

Firebri niishasina ek olarak esas aldig1 {i¢ nlishadan biri Miistemli niishasi
olan es-Sagani’nin bu niishay1 aracisiz olarak mi1 yoksa Ebt{i Zer niishasini esas
alarak mi kullandig1 meselesi es-Sagant’ye ait sarih bir beyan bulunmadigin-
dan belli degildir. Hem Ebti Zer hem es-Sagéani bu niisha i¢in “_.” rumuzunu
kullanmiglardir.

3. Hammevi Niishasi

[bn Hammiiye’ye nispet Hammiivi, telaffuz kolayligryla Hammevi geklin-
dedir. Kaynaklardaki yaziliga uymayan Hammiyi veya Hamevi seklinde kul-
lanimlar1 da s6z konusudur. ibn Hammiye es-Serahsi’nin tam adi Ebit Mu-
hammed Abdulldh b. Ahmed b. Hammitiye es-Serahsi’dir (v. 381/991). 316/928
senesinde Firebr’de Firebri’den Sahih-i Buhdr?yi sema etmis, ayrica Semer-
kand’da Darimi'nin Miisned adiyla bilinen Siinen’ini EbG Omer es-Semer-
kandi’den, bunun yaninda Abd b. Humeyd'in Miisned’ini de Eba Ishak es-
Sasi’den semé’ etmistir.”’

Hammevi'nin altmis yildan fazla Sahih-i Buhari’yi ders olarak okutmus ol-
masi kendisini el-Cdmi‘u’s-sahil’i okuyup rivayet yetkisi almak isteyen talebe-
lerin miiracaat kaynaklarindan biri konumuna yiikseltmistir. Hem Eb Zer
nishasinin ana metinlerinden biri olmasi hem de Ebu’l-Hasen ed-Davidi (v.
467/1075) isimli talebesi araciligiyla, Hammevi niishasinin kullanimi oldukga
yayginlik kazanmis, 6zellikle Daviidi'nin talebesi Ebu’l-Vakt’in (v. 553/1158)
bu niishanin ravisi olmasi ve Serefiiddin el-Yianini’nin (v. 701/1302) sema° et-
tigi aslin bu niisha olmasr® giinimiize ulagan Buhéri niishalarinin biiyik
oranda Hammevi niishasinin devami niteliginde olmasini saglamistir.

Firebri niishasina ek olarak esas aldi1 ii¢ ntishadan biri Hammevi niishas:
olan es-Sagani’nin bu niishay1 aracisiz olarak m1 yoksa Ebti Zer niishasini esas

50 ibn Riiseyd, ffddetii 'n-nasih, ngr. Muhammed el-Habib, Déru't-Tnusiyye, ty., s. 25-28.

51 ibn Nukta, et-Takyid, s. 383.

52 A AA - - <A . A PV
> Yanini hem niishasinin kenarlarinda hem de rumuzlarini agikladig: risalesinde semé® ettigi

ashin (aslu’s-semd ‘) Hammevi rivayeti oldugunu ozellikle belirtmektedir. Tiirkiye’deki bir-
¢ok Ynini yazmasinin basinda nakledilen bu risdlenin tamami Cum‘a Fethi Abdiilhalim’in
caligmasinda yer almistir (bkz. Cum‘a Fethi Abdulhalim, Rivdydtu’l-Cami‘i’s-sahih ve niisa-
huht, s. 668-677). Ayrica Rosemarie Quiring-Zoche tarafindan yazilan bir makalede Ber-
lin’deki Buhéri niishasinin baginda yer alan riséle nesredilmis ve bu risale tizerinden
Ytnini'nin, niishasini olugturma siirecine deginilmistir (bkz. “How al-Buhari’s Sahih was
edited in the middle ages: ‘Ali al-Yunini and his Rumuz,” Bulletin d’Studes Orientales 50

(1998): 191-222).
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alarak mi kullandig1 meselesi es-Sagani’ye ait sarih bir beyan bulunmadigin-
dan belli degildir. Hem Ebi Zer hem es-Sagéni bu niisha i¢in “_~” rumuzunu
kullanmiglardir.

4. Kiismiheni Niishasi

Ebu’l-Heysem el-Kiigmiheni’nin tam ismi Muhammed b. Mekki b. Mu-
hammed b. Zira‘dir. Horasan bolgesinde Merv’e yakin bir belde olan
Kiismihen kokenli oldugu i¢in buraya nisbetle anilmistir. Firebri’den Sahih’i
Firebr’de 320 yilinda semé° etmis ve vefat tarihi olan 389/998 yilina kadar Ho-
rasan’da bu eseri talebelerine okutmustur.”® Oyle ki Firebri’den Sahih-i
Buhdri’yi semé‘ edenler icerisinde en son vefat eden réavi olmasi onu bu eserin
Horasan muhitindeki miiracaat kaynag: kalmistir.

Hem Ebt Zer niishasinin ana metinlerinden biri olmasi hem de Kerime el-
Merveziyye (v. 463/1071) isimli talebesi araciligiyla Kiigmiheni niishasinin
kullanimi oldukea yayginlik kazanmistir. Firebri niishasina ek olarak esas al-
dig1 ¢ niishadan biri de Kiismiheni niishast olan es-Sagani’nin bu niishay:
aracisiz olarak mi1 yoksa Ebti Zer niishasini esas alarak m1 kullandigi meselesi
es-Sagéani’ye ait sarih bir beyan bulunmadigindan belli degildir. Hem Ebd Zer
hem es-Sagani bu niisha i¢in “_»” rumuzunu kullanmiglardar.

es-Sagani Niishas1 {le Diger Niishalar Arasindaki Farklhiliklar

es-Sagani'nin Sahih-i Buhdri niishasinin diger tiim Buhari niishalarindan
ayrildig1 ve temayiiz ettigi birtakim yo6nleri bulunmaktadir. Bu konuda ilk de-
ginilmesi gereken sey siiphesiz es-Sagani’'nin Sahih-i Buhdri niishasinda ilave
veya noksan rivayetin bulunup bulunmadig1 meselesidir. Bir diger ifadeyle es-
Sagani niishasinda olup da diger niishalarda bulunmayan veya bunun tam tersi
bir durumun s6z konusu olup olmadigidir. Bu gozle bakildiginda say1 olarak
rivayet fazlalig1 veya noksanliginin olmadig: goriilmektedir.>* Sadece Kitabu’l-
[lm’in 6. babinda yer alan 63 numarali hadis bittikten sonra diger Buhari niis-
halarinda ve giiniimiiz Buhari nesirlerinde Buhari’nin hocast Misa b. Ismail
ile baslayan ve Enes b. Malik araciligiyla Restlullédh (s.a.)’e ulasan bir bagka
isnad zikrolunmakta, sonrasinda ise “iig,” lafziyla bir 6nceki hadisin metnine
isaret edilmektedir. es-Sagani niishasinda ise bahsi gecen isnaddan sonra ha-
disin metni tam olarak yer almaktadir (bkz. Resim: 2).

Diger bir durum ise Hammevi, Kiigmiheni ve Miistemli niishalarina daya-
nan Eb{ Zer riviyetinde yer almayan Kitabu’t-Tefsir'in Al-i Imran Stiresi kis-
minda 4555. numarali hadis i¢in s6z konusudur. es-Sagani, Firebri’nin tashih

53 ibn Riiseyd, Ifadetii'n-nasih, s. 36.
% Seharenpiiri, es-Sagani niishasinin bir adet ziyade rivayet icerdiginden bahsetmektedir.
Kitabu’t-Tefsir'in Bakara Siresi, 26. babinda oldugu ifade edilen bu rivayet Tiirkiye’deki es-
Sagani niishalarinda ana metinde degil de hasiyede yazilmis vaziyette yer almaktadir (bkz.

Damad Ibrahim, nr. 268, vr. 116).
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ettigi niishadan bu rivayeti ikmal etmis ve niishasi glinlimiiz Buhari nesirle-
riyle uyumlu hale gelmistir.>®

es-Sagani nushasi ile diger tim Buhari nushalar arasindaki en belirgin
farklilik hadislerin genellikle sonunda yer alan “4i .z 41 J6” diye baglayan Imam
Buhari’ye ait aciklamalarin es-Sagéni niishasinda daha fazla sayida olmasidir.
Firebri’den sonraki réaviler tarafindan kimi yerde ihmal edilen ve sadece es-
Sagani niishasinda yer alan bu tarz bilgiler, es-Sagéni’de bazen ana metinde
bazen de hasiyede aynen yer almakta ve &zellikle Imam Buhari’nin o rivayeti
hangi saiklerle eserinde zikrettigine dair 6nemli ipuglar1 verebilmektedir. Sa-
dece es-Sagani niishasinda yer alan “& .z i J6” diye baglayan bu tarz bilgileri
asagidaki bagliklar altinda ele almak miimkiindiir.

1. Buhari’nin Sorulara Verdigi Cevaplar

Kitabu’l-Vesaya’nin 30. babinda yer alan 2780 numarali hadis Maide
Stiresi'nin 105. dyetindeki su lafizlarla son bulmaktadir: ¢:%z 8165 r“ PRI L%
Ancak es-Sagéni niishasinda hadis bu lafizlarla bittikten sonra “al .z g J6”
diye baslayan ve Buhari ile eserin ravisi olan Firebri arasinda gecen bir diyalog
yer almaktadir. “Bu isnadi hasen olarak gormiiyorum, ancak bu hadisi tahric
etmek icin bu bdba kattim, zira Muhammed b. Ebi’l-Kdsum’ tam olarak tanima-
yorum.” diyen Buhari’ye Firebri “Muhammed b. Ebi’l-Kdsim disinda ravisi yok
mu?” diye sormus, Buhari de su cevabi vermistir: “Yok. Ama Ali b. Abdullah
[Ali b. el-Medini] bu hadisi (Muhammed b. Ebi’l-Kdsim hadisini) giizel bulu-
yordu. Ondan Ebii Usame de riviyette bulunmugstur. Fakat [buna ragmen] mes-
hur birisi degildir” (bkz. Resim: 3).

es-Sagani niishasi digindaki hi¢bir Buhari niishasinda yer almayan bu diya-
log, eserinde yer verdigi rivayetler hakkinda Imam Buhari’nin yer yer kanaat-
lerini yansittigini gostermesi bakimindan oldukga dikkat ¢cekicidir. Buhari’nin
Muhammed b. Ebi’l-Késim isimli ravinin rivayetleri hakkinda sahip oldugu
titiz tutumu da misahede ettigimiz bu diyalog Buhari’nin bu senedin basinda
oldugu gibi baz1 rivayetlere neden “_J Js” seklinde basladigi meselesine de
aciklik getirmektedir. )

Kitabu’l-Hibe’nin 30. bdbinda yer alan 2622 numarali hadisten sonra es-
Sagani niishasinda “Ebtt Abdullah’a sordum ki” diye baslayan ve miellif
Buhari’nin bu soruya verdigi cevapla devam eden bir diyalog yer almaktadir.
Soruyu soran Kisi bityiik bir ihtimalle 6nceki 6rnekte oldugu gibi eserin ravisi
olan Firebri’dir. Buna gore Ibn Abbas’tan nakille “ szs s 5,5 gl 23201 Jis & o
wf g g A5 lafizlariyla hadisi veren Buharf'ye Firebri, hadisin biri ibn
Omer’den, dlgerl Ibn Abbas’dan gelen bir baska tarikinde “410; i s U130 w”

5 bkz. Damad Ibrahim, nr. 268, vr. 124°.
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ziyade lafizlarinin oldugunu hatirlatmig,>® Buhari ise bu ziyade lafizlarin yer

almadig1 ve ayni babda bir 6nceki hadis olarak zikrettigi Said b. el-Miiseyyeb-
[bn Abbas tariki ve bu sorunun soruldugu fkrime-ibn Abbas tarikinin daha
fazla [ravili] ve daha sahih oldugu cevabini vermistir. es-Sagani’nin kullandig:
rumuzdan anlagildigina gore esas aldig1 niishalardan sadece Firebri niishas: bu
ziyade kismi icermektedir (bkz. Resim: 4).

Kitabu’s-Savm’in 26. babinda yer alan 1932 numarali hadisten sonra
Buhari’nin katibi olarak bilinen Eb(i Ca‘fer Muhammed b. Ebi’l-Hatim,”’
Buharf’ye fikih icerikli bir suél yoneltmektedir. Sadece es-Sagani niishasinin
yer verdigi bu diyaloga gore “Oruglu oldugu halde bilerek yiyip icen kimse yine
oruglu oldugu halde bilerek esiyle iliskiye giren kimse gibi keffdret orucu mu tu-
tar?” diye soran Ebl Ca‘fer’e Buhari “Hayir, hadisleri gormiiyor musun, onlar
omiir boyu orug tutsalar yine kdfi gelmez.” cevabini vermektedir (bkz. Resim:
5).

Buhari’nin katibi EbG Ca‘fer’in zikri gegmisken sadece es-Sagéni niisha-
sinda olup bagka hi¢cbir Buhéri niishasinda yer almayan ve yine Ebi Ca‘fer’den
aktarilan bir alintiya deginelim. Esasinda bu 6rnek simdiye kadar zikrettigimiz
diyalog 6rneklerinin Firebri niishasinin hasiyesinden alinmis olma ihtimalini
akla getirmektedir. Kitabu’r-Rikak’in 35. babinda yer alan 6497 numarali ha-
diste gecen *,is” kelimesi hakkinda Firebri sunu aktarmaktadir: “Ebii Ca fer el-
Varrdk dedi ki: Ebii Abdulléh [Buhdri] bana soyle dedi: Ahmed b. Asim’in Ebil
Abdullah’tan aktardigina gore Esma ‘i, Ebil Amr ve bu ikisi dz,smdaki baska kim-
seler soyle demistir: Hadiste gegen Ju,!\ <5k ,is” ifadesindeki ;35 kelimesi bir
seyin asli/kokii igin kullamilir. ‘<330 kelimesi ise bir seyin kiiciik bir izi anlamina
gelir” (bkz. Resim: 6).

2. Buhari’nin Hadis Hakkinda Verdigi Ek Bilgiler

Sadece es-Sagani niishasinda olup baska hi¢cbir Buhari niishasinin icerme-
digi bir bagka durum ise imam Buhari’nin kimi zaman zikrettigi hadislerden
sonra genellikle serhi andiran tarzda verdigi ek bilgilerdir. Zikredecegimiz or-
nekler Buharf’ye ait birka¢ kelimelik izahlardan ibaret oldugundan hem bu
baslik altinda hem de devam eden kisimlarda 6rnekleri maddeler halinde zik-
redip gorsellerini ise sonra topluca vermek konuyu daha anlagilir kilacaktir.

Ornek 1: Buhari Kitibu’z-Zekat'in 77. babinda yer alan 1511. hadiste, ibn Omer’in sa-

daka-i fitr1 verme sekline dair ‘ 55 5,2 _xs) 55 &] 3 ifadesindeki yalin olarak kullanilan

ve Ibn Omer’in cocuklar: olarak anlagilabilen u" kelimesi ile kastedilenin Ibn Omer’in
mevlést Nafi‘in ¢ocuklar: olduguna dair bir agiklama yapmaktadir. Ayni yerin deva-
minda ise bayramdan bir veya iki glin 6nce sadaka-i fitr1 verdiklerinin beyan edildigi

Hadisin T4vis araciligryla hem Ibn Omer hem de Ibn Abbas’tan gelen tariki bahsedilen zi-
yade lafizlarla Ebli David, “Icare”, 81, r. 3539’da yer almaktadur.

37 Ebt Ca‘fer Muhammed b. Ebi’l-Hatim el-Varrak i¢in bkz. Suytti, Tabakdtu’l-huffiz, Bey-
rut: Déru’l-Kiitiibi’l-Hmiyye 1403, 1, 252.
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‘4 ,a% 1,515 ifadesini izah etmekte, bunu bayramdan 6nce bir araya gelmek igin yaptik-
larini belirtmektedir (bkz. Resim: 7).

Ornek 2: Kitibuw’l-BuyG‘un 78. babinda yer alan 2178. hadis ‘.31 s N) 6, Y/vadeli
degisim disinda faiz yoktur’ lafizlaryla bittikten sonra Buhéri, hocasi Siilleyman b.
Harb’den fikhi bir gériis aktarmaktadir. Buna gére Buhari s6yle demektedir: “Siileymdn
b. Harb’in ‘.31 3 NI G, Y hakkinda siyle soyledigini isittim: Bizim gériisiimiize gore
bu [hadis] altinin giimiisle, bugdayin arpayla yapilan ve ayni oranda olmayan degisimiyle
ilgilidir. Bunun pesin (elden ele) olmasinda bir beis yoktur; vadeli yapilmasinda ise hayir
yoktur” (bkz. Resim: 8).

Ornek 3: Kitabu'l-Buyii‘un 86. babinda yer alan 2197. hadis bittikten sonra Buhari Mu-
alla b. Manstir'dan kendisinin de hadis yazdigini ancak bu hadisi ondan degil de onun
talebesi olan Ali b. Heysem’den aldigini beyan etmis ve hadisin isnadini1 da “Buhari >
Alib. el-Heysem > Mualla b. Manstr...” sekilde vermistir (bkz. Resim: 9).

Ornek 4: Kitabu'l-Vekéle’nin 6. babinda yer alan 2306. hadiste “Ona ayn1 yasta bir deve
verin” emri veren Restlullah (s.a.)’e sahdbenin ‘4. ’n J..a\ ’Yl ol Jr‘) G/Ey Allah’in
Restlit! Ancak ayni yastaki’ lafizlariyla verdlgl cevapta yuklemm disiik oldugunu goéren
Buhari hadis bittikten sonra bu ifadenin ‘. f il Y1 do5 Y/Ancak ayni yagtakini bu-
labiliyoruz’ anlaminda oldugunu belirtme ihtiyac1 hissetmistir (bkz. Resim: 10).

Ornek 5: Kitabu’l-Istikraz'in 14. babinda yer alan ve iflas eden bir kimse hakkinda varid
olan fikhi igerikli 2402. hadisin sonunda aktarilan nota gére Buhari soyle demektedir:
“Bu hadisin isnasinda adi gecen Ebii Hiireyre (v. 58/687), Ebii Bekr b. Abdurrahmdn [b.
Haris b. Hisam] (v. 94/712), Omer b. Abdiilaziz (v. 101/719), Ebii Bekr b. Muhammed [b.
Amr b. Hazm] (v. 120/737) ve Yahya b. Sa‘id [el-Ensari] (v. 143/760) Medine’de kadilik
yapmistir” (bkz. Resim: 11).

Ornek 6: Kitabu’t-Ta‘birin 9. babinda yer alan, Hz. Y@sufun zindandan kurtulmasi
hakkinda vérid olan ve Restlullah (s.a.)’in “Ben zindanda Yiisufun kaldigi kadar kalsay-
dim ve sonra bana kral tarafindan davetgi gelseydi ona icabet ederdim.” buyurdugu 6992.
numaral hadis bittikten sonra Buhéri s6yle bir agiklama yapmustir: “Yani onun yerinde
ben olsaydim davete hemen icabet ederdim, gecikmezdim” (bkz. Resim: 12).

Ornek 7: Kitibu’l-I'tisim’in 3. babinda yer alan ve Restlullh (s.a.)’in cahiliye adeti ol-
dugu igin yasakladig1 seyleri dile getiren 7292. numarali hadis bittikten sonra Buhari
hadiste gegen ‘wUdl 515" lafzina dair sdyle bir agiklama yapmistir: “Céhiliye doneminde
kizlarini katlettikleri icin Allah bunu haram kild:” (bkz. Resim: 13).

Ornek 8: Kitabul-I'tisdim’in 7. babinda yer alan 7308. numarali hadiste gegen sahabi
Sehl b. Huneyf’e ait VS"" e VS") I so¢l/dininiz hakkinda sahip oldugunuz goriisiiniizii
itham edin’ lafzina dair agiklama yapan Buhéri, muhaddislerin konuyla ilgili digiince-
sini s6yle izah etmektedir: “Gériisiiniizii itham edin’ ifadesini kitap ve siinnette hakkinda
bir sey bulunmayan bir konuda hiikiim vermesinin uygun olmadigini anlatmak icin soy-
lemistir” (bkz. Resim: 14).

Ornek 9: Kitibu’t-Tibb’in 17. babinda yer alan 5705. numarali rivayette Imran b. Mes-
leme > Ibn Fudayl > Husayn > Amir es-Sabi isnadiyla Imran b. Husayn’dan miirsel
olarak aktarilan ‘s 31 (28 b Y| i35 Y/rukye tedavisi ancak goz degmesinden ve zehirli
hayvan sokmasindan olur’ lafzindan sonra Amir es-Sabi bu sozii Said b. Ciibeyr’e sor-
dugunu ve onun da Ibn Abbés kanahyla Restilullah (s.a.)’den naklettigi hadisi haber

EE



Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD)

vermektedir. ibn Abbas’tan gelen merfi rivayet bittikten sonra sadece es-Sagani niisha-
larinda yer alan Buharf'ye ait su ifade yer almaktadir: “Sa‘bi’nin Imran b. Husayn’dan
naklettigi kistm miirsel®® oldugu icin burada biz Ibn Abbds hadisini kastettik.” Buradaki
irsalden haberdar olan Ibn Hacer, es-Sagani niishasinda vakif oldugu bu ziyade kisim
ile her seyin ¢o6ziime kavugtugunu ifade etmektedir’® (bkz. Resim: 15).

3. Buhari’nin Kelime izahlar1

Buhari'nin, eserinde zikrettigi bazi hadislerden sonra o hadiste gecen ve
Arapgada nadir kullanilan bazi kelimelerle ilgili izahlarda bulundugu goriil-
mektedir. Bu izahlardan sadece es-Sagani niishasinin yer verdiklerine 6rnek
olarak sunlari zikredebiliriz:

Ornek 1: Buhari, Kitabul-ilm’in 37. bAbinda yer alan 104. hadis bittikten sonra hadiste

gegen ‘i3>’ kelimesini izah etmektedir (bkz. Resim: 16).

Ornek 2: Buhari, Kitabu’l-ilm’in 44. babinda yer alan 122. Hadiste YGsa“ b. Ntn ismi

zikrolundugunda Yiiga® isminin hem “sin” hem “sin” harfiyle telaffuz edildigine dair

bilgi vermektedir (bkz. Resim: 17).

Ornek 4: Buhari Kitabu’l-Hibe’nin 35. babinda yer alan 2633. hadis bittikten sonra ha-

diste gecen ‘I3 3 lafzinin ravi tarafindan ‘8 % 37 seklinde telaffuz edildiginden bah-

setmis, dogru olan geklinin ‘355 37 oldugunu ifade ettikten sonra bunun ‘¢laiy/senden

bir sey eksiltmeyecek’ anlamina geldigini ifade etmistir (bkz. Resim: 18).

Ornek 5: Buhari, Kitabu’l-Cihad’in 78. babinda yer alan 2900. hadis bittikten sonra ha-

diste gegen VS 37 kelimesini izah etmektedir (bkz. Resim: 19).

Ornek 6: Buhari, Kitdbu Fezaili’l-Kur’an’in 20. bibinda yer alan 5025. hadis bittikten

sonra hadiste gecen ‘:U1” kelimesini izah etmektedir (bkz. Resim: 20).

Ornek 7: Buhari, Kitabw’d-Da‘avat'in 50. babinin isminde yer alan w kelimesinin

once hangi sigalarda kullanilabildigine isaret etmis ardindan anlamini agiklamigtir (bkz.

Resim: 21).

4. Buhéri’nin Ravi Izahlar1
Hadislerden sonra, Imam Buharfi’ye ait birkag kelimelik izahlardan bir kismi
da hadisin senedinde ismi zikrolunan réviler hakkindadir. Sadece es-Sagani niis-
hasinda yer alan Buhéri’ye ait bu izahlara 6rnek olarak sunlar: vermek miimkiin-
dar:
Ornek 1: Buhari, Kitabu’l-istikraz’in ilk babinda yer alan 2387. hadis bittikten sonra
hadisin isnadinda gegen Sevr b. Zeyd’in (v. 135) yine Sahik’te rivayetlerine yer verdigi
bir bagka ravi olan Sevr b. Yezid (v. 150) ile karigtirilmamasi igin agiklama yapma ihti-
yact hissetmis, “Sevr b. Zeyd Medinelidir, Sevr b. Yezid ise Sam bolgesindendir” demistir
(bkz. Resim: 22).
Ornek 2: Buhari, Kitabuw’l-Cihad’in 57. babinda yer alan 3029. hadisin isnadinda ismini
Ebt Bekir b. Esram olarak zikretigi ravinin ismini hadis bittikten sonra “Ebt Bekir Br
b. Esram” seklinde agik bir sekilde yazmistir (bkz. Resim: 23).

Mursel ifadesi burada “munkati” anlamindadir.
5 {bn Hacer, Fethu’l-Bari, X, 156.
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Ornek 3: Buhari, Kitabul-Libas’in 94. babinda yer alan 5960. hadisin isnadinda ismini
Omer b. Muhammed olarak zikrettigi ravinin tam ismini hadis bittikten sonra “Omer
b. Muhammed b. Zeyd b. Abdullah b. Omer” olarak vermistir (bkz. Resim: 24).

Sagani’nin Sahih-i Buhari’yi Tashih Ettigi Yerler

Sagani, esas aldig1 niishalar arasinda lafiz farkliliklar: vuku buldugunda be-
lirledigi rumuzlarla hasiye kisminda bunlara titizlikle isaret ederken ayni za-
manda Buhéri metninde birtakim irab hatalari ve kelimelerin yanls kullanim-
larin1 miisahede etmis, niishasinda bunlara dair de agiklamalarda bulunmus-
tur. Cogunlukla kelimelerdeki miizekker-miiennes uyumsuzlugu veya kelime-
lerin yanlis sigalarla kullanimina dair 6rnekler olsa da es-Sagani’nin Sahih-i
Buhdari metnini ciddi bir tashihe tabi tuttugunu gésteren ve burada miistakil
bir baglik altinda zikrolunmaya deger 6nemli 6rnekler de mevcuttur.

Ornek 1: Kitabul-Menakib'in 25. babinda yer alan 3596 numarali hadiste ‘ Cgl.a.a 5%
g A seklinde yer alan terkibin hatali oldugunu diisiinen es-Sagéni, ana metni bu se-
kilde yazdiktan sonra hésiyede bu duruma dikkat gekmistir. es-Sagani’ye gére bu kisim
makltibdur yani kelimelerin yerinde degisiklik meydana gelmis olmalidir (bkz. Resim:
25).
Ornek 2: Kitibu'l-Cihad’in 6. babinda yer alan 2796 numarali hadiste gegen ‘43" keli-
mesinin tim niishalarda bu sekilde yazili oldugunu ifade eden es-Sagéni, ya harfi ol-
maksizin ‘38" seklindeki seddeli kullaniminin dogru oldugunu ifade etmis, ilk halini fet-
hali bir sekilde ‘455’ olarak rivayet edenlerin ise tashifte bulunduklarini vurgulamistir
(bkz. Resim: 26).
Ornek 3: Kitabu'l-Miizara‘a’nin 12. babinin baglhiginda yer alan ‘4.2 kelimesinin, esas
aldig1 niishalarda bu sekilde mansub ve tenvinli oldugunu ifade eden es-Sagani, keli-
meyi aynen metnine yansitmis fakat Arap dili kaidelerine gore burada kelimeyi mansup
kilacak herhangi bir durum olmadigin: ifade ederek hasiyede agiklama yapma ihtiyaci
hissetmistir. es-Sagani’ye gore burada ya diisen bir kelime s6z konusudur ya da kelime-
nin dogru yazilis: ‘ Cy\“" seklindedir (bkz. Resim: 27).
Ornek 4: Kitibu’l-Hacc’da yer alan bir bagka hadiste ise (145. bab, 1758. hadis) ‘4sla é
lafzinin, esas aldig1 Bagdat niishasinda bu sekilde yazﬂdlgma rumuzuyla birlikte isaret
eden es-Sagéani bu kelimenin dlger nishalarda ¢ V..Lw &7 seklinde oldugunu hasiyede ifade
etmis ve dogru olanin da ‘._.Ld (" oldugunu Vurgulam1§t1r Burada goriiyoruz ki es-
Sagini Bagdad niishasini aynen yansitma gayretindedir. Hata gordiigiinde bunu hasi-
yede isaret etmek suretiyle tashih etmistir (bkz. Resim: 28).
Ornek 5: Menalkibuw'l-Ensér kitabinin 27. babinda yer alan 3845. hadiste ise ‘ i Lgldl’
lafzinin ikinci kelimesinin tiim niishalarda ‘2’ seklinde oldugunu ifade eden es-Sagini
bu kismi niishasina bu sekilde yazdiktan sonra, Arap dili kaidelerine gore bu kelimenin
dogru yaziminin ‘.’ seklinde olmasi gerektigine hasiyede isaret etmistir (bkz. Resim:
29).
es-Sagani’'nin Sahih-i Buhdri metninde diizeltilmesi gerektigini diisiindiigii
yerler noktasinda ozellikle miracaat ettigi iki kaynak bulunmaktadir. Bunlar
Ismaili'nin (v. 371/982) Miistahrec’i ve kaynaklarda Miisned sahibi olarak ni-
telenen Ibn Umare'dir (v. 353/964). Ancak es-Sagini “Ibn Umadre’nin
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Sahik’inde...” diyerek atifta bulunmaktadir. * Giiniimiize ulagamamuis olan bu
eserin Buhari tizerine telif edilmis miistahreclerden biri olma ihtimali yiiksek-
tir. es-Sagani’nin Ismaili ve Ibn Umare’ye miiracaat ederek tashih ettigi yerler
tizerinden drneklerimize devam edelim.

Ornek 6: Kitibu’l-Libas'in 22. babinda yer alan 5824. numarali hadiste gegen ‘54’
kelimesinin apagik bir tashif sonucu yanlis yazildigini ifade es-Sagani kelimenin dogru
yaziminin &5 35 seklinde oldugunu dile getirmis ve Ismaili'nin hadisi dogru olan gek-
liyle eserinde zikrettigini ifade etmistir (bkz. Resim: 30).

Ornek 7: Kitabu'r-Rikak’in 23. babinda yer alan 6477. numarah hadis ‘G &l Gz 4’
kelimeleriyle son bulmaktadur. ‘G :4J" kelimesinden sonra ‘e )" kelimesinin de ol-
mas1 gerektigini diisiinen es-Sagani, ismaili ve Ibn Umare’nin eserlerinde bu sekilde yer
verdiklerini ifade etmistir (bkz. Resim: 31).

Ornek 8: Kitabu’t-Tefsir'in Duha Siiresi kisminda yer alan 4951 numarali hadiste gecen
“4l51” kelimesinin bu sekildeki kullaniminin dogru olmadigini diisiinen es-Sagani, ha-
disin Ismaili'de ‘3le P seklinde, ibn Umare’de ise ‘itz Wil seklinde oldugunu ifade
etmis ve her iki kullanimin da miimkiin olabilecegini ancak Arap dili kaidelerine gore
“4i” seklinde bir kullanimin miimkiin olamayacagini dile getirmistir (bkz. Resim:
32).

es-Sagani Niishasinin Coziime Kavusturdugu Yerler

es-Sagéni niishasinin ilmi kiymetini ortaya koymas: bakimindan ayr: bir

baslik altinda degerlendirilmesi gereken konulardan biri Sahih-i Buhdrinin
giniimiiz baskilarinda miisahede edilen birtakim lafiz problemlerini es-Sagéni
niishasinin icermiyor olusu veya ilave agiklamalarla ¢6ztime kavusturmus ol-
masidir.

Ornek 1: Fezailu’l-Medine kitabinin ilk babinda yer alan Medine’nin de harem oldugu
ve bunun sinirlaryla ilgili 1870 numarali hadiste bu durum’ J\ BER AT Lyl
135/Medine harem bolgesidir, Air bélgesi ile su bolge arast’ lafizlariyla ifade edilmekte-
dir. 138 I’ lafziyla miiphem birakilan kismin aslinda 3 _JI” seklinde oldugu ama
Buhari’nin bu sekilde aktardigi sdylenmektedir. Buna karsilik bunu Buhari'nin yapma-
dig1 bilakis ravilerin tasarrufta bulunarak boyle aktardig1 da iddia edilmistir.®' Nitekim
bu rivayetin gectigi baz1 yerlerde bu kisim miiphem birakilmamis ve “Sevr” olarak ya-
zilmistir.? es-Sagani niishasinda gegen ve Firebri'nin tashih ettigi Bagdat niishasinda
oldugu belirtilen bir notta Buhari, bu hadisi aktaran A‘meg’in Sevr dedigini ama hata
ettigini belirtmektedir. Bu agiklama s6z konusu kelimeyi miiphem bir sekilde naklede-
nin bizzat Buhari oldugunu veya Buhari’nin bunu uygun gérdiigiinii netlestirmektedir®
(bkz. Resim: 33).
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Damad ibrahim, nr. 268, vr. 206".
ibn Hacer, Fethu’l-Bari, IV, 82.

Rivéyetin tekrar edlldlgl Kitabir'l-Menédkib’in 21. babinda yer alan 6755 numarali hadis
Ytnini niishasinda ‘, 3 ‘_,J| seklinde verilmistir (bkz. Buhari, el-Cdmi‘u’s-sahih, Bulak bas-
kisy, VIII, 154. Ancak es-Sagani niishasinda bu rivayet yine 938 ‘_,J| seklinde yer almustir.

Bu tarz durumlarda es-Sagini niishasina siklikla miiracaat eden Ibn Hacer’in bu mithim
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Ornek 2: Kitabu’s-Savm’m 12. babinda yer alan 1912. hadisin evvelinde Buhari soyle
bir agiklama yapmaktadir: olasisg ¥ 13354 J6; FUS 348 Lasl 08 Nk ébwl JB i aze 4706
o236 LaYs Sadece bazi niishalarda bulunan bu ifadede yer alan “Muhammed”in kim
oldugu ihtilaflidir. Cogunluk bunun Buhari (Muhammed b. Ismail) oldugunu sdyle-
mektedir.®* Sadece es-Sagani niishasinda yer alan su ibare ile konu agikliga kavusmus
ve [bn Hacer’in dedigi gibi kelimenin dogru yazumun “Muhammed” degil “Ahmed”
oldugu ortaya c;lkm1§t1r $oyle ki: dast J6;s (ab L3 ubm;j i3 0l>N| J6 -l ae 41 J6
}ywﬂjwdﬁogaw dla..»\dbj d@)fw\jéﬁdgw‘jérdw)u@d
dL.a.b,Jo 25576 (bkz. Resim: 34).

Ornek 3: K1tabul Buyti‘un 104. babinda yer alan 2225. numarali hadis bittikten sonra
Buhérir, Said b. Ebi Artbe hakkinda su agiklamay1 yapmaktadir: Ja s e Ji
Il 13 QT o3 a3 e i sse il G Isnadda adi gegmemesine ragmen Said b. Ebi Ardbe
hakkindaki bu aciklama ibn Hacer basta olmak tizere Buhéri srihlerini sasirtmistir.
Isnadinda Said b. Ebi Artibe’nin gegtigi bir bagka tarikiyle ayn: hadisi Kitdbu’l-Libas’ta
(nr. 5963) tekrar zikreden Buhéri’nin bu agiklamasinin bu hadisten sonra olmamasi ise
bir bagka sagirtici durumdur. Problemi fark eden Ibn Hacer, es-Sagani niishasinda yer
alan ilave lafizlarin her seyi izah ettigini ve sorunu ortadan kaldirdigini ifade etmistir.®
Buna gore es-Sagani niishasinda yukarida Arapga lafizlarla verdigimiz Buharf'ye ait
agiklamadan evvel hadisin Said b. Artbe’li isnadina temas edilmekte ve bé')ylece bu
isimle ilgili su aglklama da makul hale gelmektedir: 2 5i Rt A e S J6
o e s Ju ol &3 el Eeis G Ll e s w,\hj\ L).g.: % (bkz. Resim: 35)
Ornek 4: Kitabu’l-Cenaiz’in 64. babinda yer alan 1334 numaral hadis “ & _sLa &l R
Gl 550 el sl e ko faj le” lafizlanyla verildikten sonra hadiste gegen
‘%> kelimesinin farkli kullanim sekillerine dair Yezid b. Harun’dan nakil yapilmakta
ancak burada da bu kelime G50 seklinde verilmektedir. Kelimenin iki yerde de ayni
sekilde yazilmis olmasi sarihlerin farkli yorumlar yapmasina sebebiyet vermistir.
Kirmani’nin “bir niishada ‘@51 seklindedir”® agiklamasini ibn Hacer nakletmis®® ama
hangi niisha oldugu belirtilmediginden bunun tizerinde durmamustir. Halbuki bu ibare
es-Sagani niishasinda gegmektedir ve metin Gzl lafziyla verildiginde miitabaattaki
‘Lsesl agiklamasi anlagilabilir hale gelmektedir (bkz. Resim: 36).

Ornek 5: Bedir ehlinin isimlerinin tek tek siralandigr Kitabu'l-Megazi'nin 13. bibinda
ismi gegen Hérise, Ylnini niishasinda ve mevcut baskilarda Harise b. er-Rebi‘ olarak
zikrolunmaktadir. Halbuki devaminda babasinin ismi Siiraka olarak verilmistir.
Harise’den sonra gelen ismin annesi oldugu, bu sebeple Harise b. er-Rubeyyi‘ olarak
yazilmasi gerektigi - ¢iinkii Rebi‘ erkek ismi, Rubeyyi‘ kadin ismidir - agiktir. Serhlerde
bu durum agik olsa da®® bu sekilde belirten herhangi bir niisha adi verilmemistir. es-
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izah1 atladig1 gortinmektedir. Sayet rastlasaydi biraz sonra zikredecegimiz diger iki 6rnekte
oldugu gibi “sorunu ¢ozecek bir agiklama” olarak nitelerdi.

ibn Hacer, Fethu’l-Bari, IV, 125.

Damad Ibrahim nr. 267, vr. 222%. “Ahmed” ile kastedilen Ahmed b. Hanbel'dir.

ibn Hacer, Fethu’l-Bdri, IV, 417.

Kirmani, el-Kevakibii’d-derdri, V11, 115.

Ibn Hacer, Fethul-Bari, 111, 203.

ibn Hacer, Fethu’l-Bari, V1, 27; Ayni, Umdetii’l-kdri, Beyrut: Daru 1hyéi’t—Turési’1—Arabi ty.,
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Sagéni niishasinda dogru héliyle kayitlidir (bkz. Resim: 37). es-Sagani’deki bu yazim
sekli sahabe tabakitini ele alan eserlerdeki yazima da uymaktadir.”

Ornek 6: Kitabu’s-Salat'm 80. babinda yer alan 466 numarali hadisin senedi * ;i s
6)J>J\ Ll s‘ OB s g p BE e EE E e ,a..!l §eklmded1r Darekutni’nin tenkid
ettigi yerlerden biri olan bu sened ¢ dens 3 g 5 ES o a8 seklinde olmalidur.
Clnkit hem Biisr hem de Ubeyd bu hadlSI Eb( Said’den aktarmaktadir ve Ebu’n-Nadr
bunu her ikisinden de rivayet etmistir.”' Giiniimiiz baskilarinda yanh§ héliyle bulunan
bu sened bazi niishalarda Biisr b. Said’in ismi olmaksizin “ 4~z _5,\ e s S ue b
&350 seklindedir. Ibn Hacer, Ibnii’s-Seken niishasindan Buhari’nin soyle dedlgml ak-
tarmaktadur: “Buradaki hata Muhammed b. Sinan’dan kaynaklanmaktadir. Burast « 233
doxs o7 seklinde olmalidir.”’? Iste es-Sagani niishasi burayi ‘e’ kaydiyla ‘axi o3 POy
seklinde aktarmaktadir (bkz. Resim: 38). o
Ornek 7: Kitabu’s-Salat’'in 108. babinda yer alan 518 numarali hadis ‘ s> Ul3’ lafziyla
bittikten sonra hadisin Miisedded > Halid > Siilleyman es-Seybani tarikinde ‘s> (i3’
ziyadesinin oldugu ifade edilmisir. Zaten hadisin metninde verilmis olan ibarenin pe-
sinden zikrolunan bu ek bilgi konuyu karmagik hale getirmektedir. Iste bu noktada es-
Sagani niishast meseleyi agikliga kavusturmaktadir. Buna gore hadisin ‘ a3 Gl lafzt
olmaksizin zikrolunan bir dnceki rivayetinden sonra (517 numarali hadis) yer almasi
gereken bu ek agiklama es-Sagani niishasinda dogru yerde ancak hésiyede yer almakta-
dir”® (bkz. Resim: 39). Bilyiik bir ihtimalle Buhari’nin 518 numarali hadisi buraya son-
radan aldig, boylece 517’nin sonundaki miitdbaata gerek kalmadig: anlagilmaktadir. es-
Sagéni niishasi boylece bu miitdbaatin giiniimiiz baskilarinda yanls yerde oldugunu
gosterdigi gibi digerleri tarafindan niye aktarilmadigini da izah etmektedir.

Ornek 8: Kitabu’l-I‘tisam’in 20. babinda yer alan 7350 numarali hadisin senedinde bu-
lunan Silleyman b. Bilal ismi aslinda Ytinini niishalarinda mevcut degildir. Yanini niis-
hasinin Bulak’ta yapilan baskisina refakat eden Ezher ulemasi tarafindan Ibn Hacer kay-
nak gosterilerek isnada bu isim eklenmigtir.”* Bu yanhsa ilk dikkat ceken Ebil Ali el-
Ceyyani (v. 498/1105) bu ismin Firebri niishasinin ashinda olmadigin1 Mervezi’den nak-
letmis, ancak ibn Hacer kendisine ulagan niishalarda bu ismin yer aldigini ifade etmig-
tir. es-Sagéni niishasinda da bu ismin Firebri niishasinda oldugu belirtilmektedir.”®
Buna gore bu ismin Firebri’nin asil niishasinda oldugu ancak Mervezi’nin naklettigi ve
“Firebri’'nin ash” diye niteledigi ama biiyiik bir ihtimalle bu ashin kopyalarindan biri
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XVII, 122.

Kelimenin ‘341" seklindeki zabt1 ayrica ‘aal ol sn ol sy ol Iy o I ga Laif57 lafiz-
larryla agik Bir sekilde tarif edilmistir (bkz. ibniv'l-Esir, Usdiil-gabe, ngr. Ali Muhammed
Muavviz, Beyrut, 1415, I, 649; Ibn Hacer, el-Isdbe fi temyizi’s-sahdbe, ngr. Ali Muhammed
Muavviz, Beyrut, 1415, 1, 704.

bkz. Buhari, “Fezailu’s-Sahabe”, 3, nr. 3654; “Menakibu’l-Ensar”, 45, nr. 3904.
ibn Hacer, Fethu’l-Bdri, 1, 351.
Ragip Pasa, nr. 338, vr. 28% Ayasofya, nr. 821, vr. 76%

Bu isim olmadan senedin muttasil olamayacag: da ifade edilmistir (bkz. Bulak baskisi, IX,
107).

Damad Ibrahim, nr. 269, vr. 234°.
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olan niishada ise diistiigli anlagilmaktadir. Bu 6rnek es-Sagédni’nin elindeki niishanin en
saglam Firebri niishalarindan biri oldugunu ortaya koymaktadir (bkz. Resim: 40).

Ornek 9: Kitabu'l-Hacc'in 117. babi olan ‘eig &1 55 45 &G kismu sadece Miistemli
niishasinda yer almakta ve bu baglik altindaki rivayetin verilis sekli Buhar? nin tarzina
uymamaktadlr Buna gore rlvayet su isnad ve lafizlarla yer almugtir: )Lﬁ o Jé’“’ Gis
V.LA/} dl\‘jl...pd..\\ j}} db = Jar.“)s:j—cw\fcbyud‘fcuy\fnwjbb
I5aids "wﬁ‘ oslil LJ,..A..S Bl Ads Ll 0% f2d e €5~ Sagani niishasinda bab basli-
gindan sonra bahsi g gecen isnad ve hadis yer almamakta bunun yerine soyle bir ifade yer
almaktadir: ‘2 u"‘ )Li; o e dads i ’ Hasiye kisminda ise es-Sagani §oyle bir
agiklama yapmustir: “Bazi niishalarda [iki bab sonra zikredilecek olan] 456 041 Aot
kisminda zikredilecek olan hadis muhtasar olarak burada yer almistir” (bkz Resim:
41). es-Sagani’nin aktardig: Firebri metnindeki ifade Buhari’nin bu bab bagligina ve ha-
dise sadece isaret ettigini, Miisteml’nin ise bunu 6zetle aktardigini ve Miistemli disin-
daki diger niishalarin bunu nakletmedigini gostermektedir. Giiniimiiz baskilarinda
Mistemli’nin bu nakli bulunmaktadir. Hemen sonrasinda bu hadisin ayn1 senedle ak-
tarilmasi yoniiyle es-Sagani’nin naklinin Buhari’nin ustliine daha uygun oldugu agiktir.

Ornek 10: Kitibu’l-Akika'nin ilk babinda yer alan 5470 numarali hadis bittikten sonra
es-Sagani niishasinda su agiklama meveuttur:  desws 5 oo cp ool (b Wit 1abl e ol JB
e oo (bkz. Resim: 42). Ibn Hacer, 5470 numara ile zikrolunan bu hadisin ve onun
sonunda yer alan miitdbaatin ayr1 hadisler oldugunu séyleyerek Buhéri’nin bunlar1 ayni
hadis gibi gostermesine 6nce itiraz etmistir. es-Sagani’deki bu agiklamay1 goriince ise
ayr1 gibi gortinmesinin ravilerden kaynaklandigini anladigini ifade etmis ve bunlar: bir
rivayet olarak kabul etmistir.”® ibn Hacer ayrica bu miitdbaatin mevstl olarak gectigi
yerde’” bunlari bir hadis olarak yansittig1 gibi Mizzi'nin Tuhfe’sine yazdigi notlarda biz-
zat es-Sagéni niishasini zikrederek bu ikisinin bir hadis oldugunu belirtmistir.”®

Ornek 11: Kitibuw’l-Megazi’nin 31. babi olan Gazvetii Zati’- Riké‘m giri§ klslmmda bu
savagsiz gazvenin hangi kabilelerle oldugu ifade edilirken * 5 ;s Lot o )laa 5% =Y
Okt ¢ 4 s’ denilmistir. Ebfl Ali el-Ceyyani'nin dikkat cekmesiyle §ar1hler bu ifadenin
yanlis oldugunu Gatafan ile Muharib’in denk olmasi sebebiyle burasinin ‘s 53 sek-
linde olmas: gerektigini belirtmislerdir.” ibn Hacer bunun Buhari'nin hatasi olmadigini
¢iinkii hemen asagida zikrettigi muallak rivayette®® Us; (o )14 6357 olarak gectigini
soylemekte ama ilkini dogru aktaran higbir niisha belirtmemektedir. es- Sagéni niishasi
bu kismi dogru aktarmakla meseleyi ¢oziime kavusturmaktadir (bkz. Resim: 43).

es-Sagani’nin Niisha Farklar1 Disindaki A¢iklamalari

es-Sagéni, esas aldig1 niishalar arasinda lafiz farklihig: s6z konusu oldu-

gunda rumuzlarla isaret etmek suretiyle bunlara metnin hasiyesinde temas et-
mis, bunun yaninda kelimenin dogru yaziminin (zabti) nasi olduguna dair
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Ibn Hacer, Fethu’l-Bari, X, 589-590.
Buhari, “Libas”, 22, r. 5824 (bkz. Ibn Hacer, Fethu’l-Bari, X, 280-281.

Ibn Hacer, en-Niiketii’z-zirdf ale’l-etrdf (Mizzi'nin Tuhfetiilesraf1 ile birlikte) Daru’l-Kay-
yime, ty., I, 96.

ibn Hacer, Fethu’l-Bari, VII, 418; Ayni, Umdetii’l-kdri, XXV, 461.
Buhari, “Megazi”, 31, r. 4126 (bkz. Ibn Hacer, Fethu’l-Bari, X, 280-281).
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actklamalarda bulunmus, yeri geldiginde sadece kiinyesiyle veya sadece nisbe-
siyle anilan raviler hakkinda ayrintili bilgiler vermistir. es-Sagani ayrica keli-
melerin ligat aciklamalarina da yine hasiyede olmak iizere yogun bir sekilde
isaret etmistir.

Simdi bunlardan birka¢ 6rnek zikredelim:

1. es-Sagani’nin Kelime/Liigat [zahlar1

Ornek 1: Kitabu'l-Mevékit'in 41. babinda yer alan 602. hadisin ortalarinda Hz. Ebtbe-
kir'in oglu Abdurrahman’a hitap igin kullandig1 ;=& &” ifadesinde ‘52&” kelimesinin kul-
laniminda dért ayr1 vecih oldugunu ifade eden es-Sagéni, bunlari anlamlariyla birlikte
hésiyede izah etmektedir (bkz. Resim: 44).

Ornek 2: Kitabu’t-Tefsir’de Nés Stresi'nin tefsiri kisminda 4977. hadisin hasiyesinde
es-Sagani Ezheri ve Ferrd’dan yaptig1 alintilarla “_.C5r" kelimesine dair agiklama yap-
mustir (bkz. Resim: 45).

Ornek 3: Kitabu'z-Zebaih’in 37. bibinda yer alan 5544. hadiste giiniimiiz baskilarinda
“4,” seklinde yer alan kelimeyi ana metne ‘33:!" seklinde yazan es-Sagani hasiyede de
bu kelimenin vecihleri tizerine liigat izah1 yapmaktadir (bkz. Resim: 46).

Ornek 4: es-Sagini, Kitibu'r-Rikak’in 51. babinda yer alan 6558. hadiste yer alan 3, 63’
kelimesinin Arap dilindeki diger kullanim vecihlerine hasiyede ayrica isaret etmistir
(bkz. Resim: 47).

2. es-Sagani’nin Kiraate Dair izahlar1

Sagani nadir de olsa niishasinin hasiye kisminda éyetlerin farkli okunus se-
killerine temas etmekte ve bu sahadaki birikimini niishasina yansitmaktadir.

Ornek 1: es-Sagani, Kitabu't-Tefsir'in Ahkaf Siresi kisminda yer alan 4827 numarali
hadisten 6nce bu stirenin 4. ayetinde gegen ‘4;G1 31" lafzinin alt1 vecih {izerine okunabil-
digini harekeli bir sekilde hasiyede isaret etmis ve kiraat bilgisi vermistir (bkz. Resim:
48).
Ornek 2: es-Sagani, Kitabu't-Tefsir'in Ingikak Stresi kisminda yer alan 4940 numarali
hadiste gegen ‘%553 ayet lafzinin Ibn Kesir, Ali ve Halef tarafindan bu sekilde kiraat
edildigini ancak Ibn Omer ve Ibn Abbas kiraatinin ‘%53 seklinde oldugunu hasiyede
ifade etmistir (bkz. Resim: 49).
Ornek 3: es-Sagani, Kitabu’t-Tevhid’in 3. babinin ba@hgmda verdlgl Zariyat Stiresi’nin
58. ayetml kiraat farkhhgna dayanarak JMJ\ 3341 55 SI5 5901 3 a0 O lafizlariyla degil de
‘:,.,.dl 5540 55 3155 U J‘ lafizlariyla vermis ve hasiyede bu duruma goyle isaret etmistir:
“Niishalarda aynen bu lafizlarla yer almaktadir. Nasil kiraat edildigini bilmeyen bir ki-
sim niisha sahipleri bu kismi diizeltmislerdir. Ancak bu lafizlar Abdulléh b. Mes‘Gd un
kiraat ettigi lafizlardir. O soyle demistir: Nebi (s.a.) bana JMJ\ 334 5 d\),!l G I’ lafiz-
lariyla okutmustur” (bkz. Resim: 50). o

3. es-Sagani’nin Ravi Izahlar1
es-Sagéni, niishasinda siklikla hadislerin isnadinda zikri gegen ravilere dair
de bilgi vermektedir. Verilen bu bilgiler sayesinde kimi zaman isim benzerli-
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ginden dolay ravilerin birbiriyle karigma ihtimali ortadan kalkmakta veya ye-
teri kadar bilgi verilmeyen sadece kiinyesi ya da nisbesiyle anilan ravilere dair
ek bilgiler vermektedir.

Ornek 1: Kitibuw'l-Hacc'in 34. babinda yer alan 1568 numarali hadisin devaminda
Buhéri tarafindan yapilan su agiklamada ‘1346 V] 322 & 2 Oles 41l e 4TI ismi
sadece “Ebti $ihab” seklinde kiinyesiyle zikrolunan ravinin kim oldugu noktasinda es-
Sagani agiklama yapma ihtiyaci hissetmistir. Iki tane Eba Sihab oldugunu, bunlarin bir-
birleriyle karigtirlmamasi gerektigini ve burada kastedilenin Misa b. Nafi‘ el-Hiizeli el-
Hannat oldugunu ifade eden es-Sagani diger Eba Sihab’in ise Abdurabbih b. Nafi‘ el-
Hannat oldugunu ve bu ravinin hadis rivayetinde zayif kabul edildigini vurgulamistir
(bkz. Resim: 51).

Ornek 2: Kitabw’l-Hibe’nin 17. babinda yer alan 2597. hadisin metninde Ezd kabilesin-
den oldugu ifade edilen “Ibni’l-Utbiyye” isimli sahis hakkinda es-Sagani, bu ismi mu-
haddislerin hem bu sekilde hem de “Ibni’l-Liitbiyye” seklinde telaffuz ettiklerinden
bahsetmis, dogru olanin ikincisi oldugunu ve bu kisinin isminin Abdulldh oldugunu
ifade etmistir (bkz. Resim: 52).

Ornek 3: Kitabu Ehadisi’l-Enbiya’nin 11. bibinda yer alan 3370. hadisin isnadinda ad1
“Ebti Ferve Miuislim b. Sélim el-Hemedani” olarak zikredilen ravinin ismine dair hasi-
yede a¢iklama yapan es-Sagani, iki tane Ebli Ferve oldugundan bahsetmekte, Hemedani
nisbeli olan Ebti Ferve’nin isminin Urve b. el-Haris olduguna dikkat ¢ekmis, Mislim b.
Salim’in el-Hemedani olarak zikrolunmasinin ise hatali oldugunu belirtmistir (bkz. Re-
sim: 53).

Ornek 4: Kitabu Fezili'l-Kur'an'in 13. babinda yer alan 5015 numarali hadisin isna-
dinda ad1 gegen ed-Dahhék el-Misraki’nin®! nisbesi es-Sagani niishasi digindaki diger
Buhéri niishalarinda “el-Megriki” seklinde zikrolunmustur. Niishasinin ana metnini
“el-Misraki” seklinde yazan es-Sagani hasiyede Misrak’in Hemedéan’da bir soy oldugunu
ifade etmis, mim harfini fethali olarak yazanlarin tashifte bulunduklarini Askeri’yi (v.
382/992) kaynak gostererek zikretmistir. Ayrica ibn Mak{la'nin (v. 475/1084) bu ismi
ra harfini kesrali bir gekilde (Misriki) yazdigini ama dogru olanin fethali hali oldugunu
hésiyede dile getirmistir (bkz. Resim: 52).

Tiirkiye Kiitiiphanelerindeki es-Sagani Niishalar:

Tirkiye kiitiiphanelerinde kayitly, sayis1 150071 asan Sahih-i Buhdri niisha-
sin1 incelemeye tabi tuttugumuz genis kapsamli taramalarimiz neticesinde es-
Sagant’nin Sahih-i Buhdri niishasinin yirmiden fazla yazmasi tespit edilmistir.
Belli basli ozellikleriyle dikkat ¢ekenlerinin tanitilacagi bu baslikta 6ncelikle
ifade edilmelidir ki bu niishalar icerisinde es-Sagani’nin kendi niishasi (asi)
bulunmamaktadir. Tamami kopya (fer‘) niishalar olan bu yazmalarin bir kism1
iki veya dort cilt halinde ¢oklu ciltlerden olusmakta, 6nemli bir kismui ise tek
bir ciltte toplanmis Buhéri niishalaridir.

81 Bu isim Buhri’nin et-Tdrihu’l-kebirinde de “Misraki” seklinde yer almistir (bkz. Buhari, et-

Tarithu’l-kebir, Haydarabad, ty., IV, 335.
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es-Sagéani niishasi oldugu tespitinde bulunurken goz 6ntine bulundurdu-
gumuz en 6nemli husus siiphesiz yazmanin baginda veya sonunda bunun agik
bir gekilde belirtilmis olmasidir. Onemli sayidaki niishada bu durum gegerli
olmakla birlikte konuyla ilgili agik bir ifadenin s6z konusu olmadig: niishalar
ise es-Sagani niishasinda olan ve bagka higbir niishada yer almayan ilave agik-
lamalar itibariyle tetkik edilmis ve es-Sagani niishasi1 olup olmadiklarina buna
gore karar verilmistir Ozellikle metnin hagiyesinde yer alan agiklamalardan
hareketle es-Sagani'nin kullandigi rumuzlar: igeriyor olup olmamas: bu nok-
tada biiytlik islev gérmiis ve o niishanin es-Sagani niishasiyla olan irtibati ko-
laylikla miisahede edilebilmistir.

es-Sagani niishast oldugu tespit edilen yazmalarin hem metinlerinin hem
de hasiyedeki yogun agiklamalarinin birbiriyle uyumluluk arzetmesi, tespiti
kolaylastiran bir bagka unsurken, bu bakis acisiyla tetkikten gegirilen yazma-
larin bir kisminin es-Sagani niishasini ancak kismen yansittig1 gorilmistir.
Yine bu yazmalar icerisinde ana metni ve agiklamalari itibariyle Buhari’nin
diger niishalarindan yazilmis olmakla birlikte es-Sagani’ye ait rumuz ve acik-
lamalarin sonradan eklendigi niishalar da mevcuttur.

Siilleymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi, Damad Ibrahim Pasa Koleksiyonu,
nr. 266-269’da dort cilt halinde kayith bulunan Sahih-i Buhdri niishas: yapti-
gimiz taramalar neticesinde sahip oldugu meziyetler itibariyle es-Sagani niis-
halar igerisinde en fazla dikkat ¢ekenidir. Miistensihi Hiiseyin b. Ytsuf el-
Vestani (v. 858/1454) tarafindan Tebriz’de hicri 831 yili Ramazan ayinda is-
tinsahina baglanmig ve 833 yili Sevval ay1 sonunda istinsahi tamamlanmustir.
Ferag kaydinda Hiiseyn b. Yiisuf el-Vestani kendi niishasini es-Sagani niisha-
sindan menkdl bir niishay: esas alarak yazdigini ifade etmektedir.”” 277 x 170
cm ebadinda, 21 satir adediyle tek bir miistensihin kaleminden ¢ikan bu dort
ciltlik es-Sagani niishas1 okunakli yazisiyla ve birinci ile ikinci cildinin sonunda
es-Sagani’nin kendi niishasina not ettigi kayitlar: ihtiva ediyor olmasi yoniiyle
ayrica 6nemi haizdir. Bu kisimlarda niishast hakkindaki bilgiler bizzat es-
Sagani’nin dilinden aktarilmaktadir. Buna gore esas aldig1 niishalara ve kul-
landig1 rumuzlara dair agiklama yapan es-Sagani, eserin ilk iki cildini Hint sa-
hil beldelerinden birinde hapisteyken yazdigini ifade etmektedir. es-Sagani’nin
kisa siireli bu hapis hayatina yukarida deginilmistir.

Ragip Pasa Yazma Eser Kiitiiphanesi, nr. 338’de kayith niisha, Seyfiiddin b.
Muhammed isimli bir miistensih tarafindan 21 Rebiiilevvel 840 tarihinde is-
tinsah edilmistir. es-Sagani’nin rumuz ve agitklamalarini yogun bir sekilde ice-
ren bu niisha 538 varaktan olusmakta ve eseri eksiksiz olarak ihtiva etmektedir.
Diger niishalarda 6rnegi pek goriilmeyen bir sekilde metinde gordiigii lafiz

82 Bu niishanin Abdurrahmén el-Hilal’ye (v. 831/1428) ait oldugu ifade edilmistir (bkz.
Sehévi, ed-Davu ‘w’l-lami* li-ehli’l-karni’t-tasi’, Beyrut, ty., III, 159).
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farkliliklarini Ayni ve Kirméni gibi serhlerden teyid eden miistensih bu tutu-
muyla niishasinin degerini artirmigtir. Eserin zahriyesinde yer alan ve ‘Js
s’ ile baglayan aciklamada es-Sagani’nin kullandig1 rumuzlarin izahi ya-
pilmaktadar.

Siilleymaniye Kiitiiphanesi, Hamidiye, nr. 213’te kayitli tek miicelledde bir
araya getirilmis iki ciltten olusan bu niishanin basinda es-Sagéni’nin kullandig1
rumuzlar a¢iklanmaktadir. Dervis b. Osman isimli mistensih tarafindan hicri
1098-1099 yillarinda yazilan niisha, es-Sagani’nin lafiz farkliliklarina isaret et-
tigi rumuzlari ve agiklamalari ihtiva etmektedir. Ayrica bu niishanin Mevlana
Halil Efendi tarafindan bagka Buhari niishalariyla mukabele edilerek tashih
edildigi vurgulanmaktadir (vr. 482).

Stileymaniye Kiitiiphanesi, Laleli, nr. 614’te kayitli Buhari niishast eserin
Menékibu’l-Ensér bagligindan sonuna kadar olan kismi ihtiva etmektedir. Mu-
hammed b. Hasen b. Ali isimli miistensih tarafindan 12 Zilkade 830 tarihinde
Tebriz’de istinsah edilmis olan bu niishanin ferag kaydinda es-Sagéni niisha-
siyla tashih edilmis bir niisha esas alinarak yazildig: ifade edilmistir (vr. 3922).
390 x 180 ebadinda, toplam 396 varaktan olusan eser es-Sagani’ye ait rumuz
ve agiklamalari bagtan sona igcermektedir. Niishanin basinda es-Sagani’nin
Sahih-i Buhdri’yi hocalarindan ne zaman ve nerede okudugu kayitldir. Bu
kayda gore es-Sagani, Buhari'yi ilk olarak hocasi Ibnii’l-Husri’den Mekke’de
609 yilinda sema‘ etmis, sonra 615 yilinda Bagdat'ta [bnii'n-Néakid’a, 616 y1-
linda ise yine Bagdat’ta Nizamiye Medresesi'nde Ebii Sa‘d el-Ezci’ye kiraat et-
mistir (vr. 1°).

Siilleymaniye Kiitiiphanesi, ismihan Sultan, nr. 93’te kayitli Buhari niishas
Tiirkiye kiitiiphanelerinin sahip oldugu ilmi degeri en yiiksek Buhari niishala-
rindan biridir. Unlii hadis Alimi Hafiz Ibn Hacer’e okunmus olan bu niishanin
zahriyesinde bunun kaydi yer almakta ve bu sema‘ kaydinin sonunda ibn Ha-
cer’e ait onay yazis1 bulunmaktadir. Bir¢ok niishay1 ¢esitli rumuzlarla tek niis-
hada cem® eden bu ¢aligmada esas alinan niishalardan biri de es-Sagani niisha-
sidir. Eserin basinda es-Sagéni’ye ait rumuzlar tafsilatiyla izah edilmis, es-
Sagani niishas1 disinda Mustansiriyye niishasi, Stimeysatiyye niishasi gibi te-
mel Buhari niishalar1 da bu ¢alismada kullanilmis ve lafiz farkliliklar1 s6z ko-
nusu oldugunda hasiyede rumuzlarla isaret edilmistir. es-Sagani niishasina yo-
gun atiflar iceren bu niisha Ferrth b. FirGz b. Yahya isimli miistensih tarafin-
dan 10 Zilhicce 819 tarihinde Behbehan’da istinsah edilmistir. Igerik olarak
bazi formalarinin eksik oldugunu miisahede etigimiz bu niisha 418 varak olup,
245 x 160 cm ebadindadir ve basli bagina bir ¢alismay1 hak etmektedir.

Stileymaniye Kiitliiphanesi, Ayasofya, nr. 821°de kayitli Buhari niishast Mu-
hammed b. Ataullah b. Abdiilkerim b. Nasr tarafindan hicri 786 yilinda istin-
sah edilmistir. Niishanin basinda miistensih esas aldig1 niishanin Muhammed
b. Ebil Kasim el-Mukri’ye ait oldugunu ve bu asil niishanin Bagdat’ta es-Sagani
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niishasindan yazildigini vurgulamigtir. Ayrica hem es-Sagani niishasi hem de
Firebri niishasiyla mukabele edildigini ifade etmis, Sam Emevi Camiindeki
niishayla da mukabele edildigini ilave etmistir. Ilk dért varag: baska bir hatla
sonradan ikmal edilmis olan niisha eserin basgindan Menakibu’l-Ensar basli-
gina kadar olan kismi jhtiva etmektedir. Hasiye kisminda yogun bir sekilde es-
Sagani’'nin rumuz ve agiklamalarini iceren niisha toplam 525 varaktir.

Millet Yazma Eser Kiitiiphanesi, Feyzullah Efendi, nr. 474’te kayitli niisha
ise es-Sagani'nin hocasi Ibnii’l-Husri ile baslamasi yoniiyle énemlidir. Miis-
tensih, Ibn Hacer’in serhinde yer alan niisha farklarini kendi niishasina tek tek
islemistir. es-Sagani niishasin1 Ibn Hacer {izerinden dolayl olarak aktardigi
anlagilan bu niisha bu yoniiyle yegane érnektir. Ne var ki eserin basindan Babu
Fazli Aise baghgina kadar kismini ihtiva etmektedir. Hasiye kisminda yogun
bir sekilde es-Sagidni’nin agiklamalarini igeren niisha Ataullah b. Fazlulldh
isimli mustensih tarafindan hicri 915 yilinda istinsah edilmis olup toplam 525
varaktir.

Degerlendirme

Buhéri’nin el-Cdmi‘u’s-sahil’inin Kur’dn-1 Kerim’den sonra en sahih kitap
olarak kabul edilmesinde Imdm Buhéri’nin kitabina aldig1 hadisleri secerken
belirledigi sthhat olgiileri kadar nihai hélini almasindan itibaren miiellifinin
kaleminden ¢iktig1 gibi eserin aslina uygun muhafazasi ve rivayetine verilen
ehemmiyetin de etkili oldugu séylenebilir. Niishalari tizerine gosterilen titizlik
itibariyle hicbir esere nasip olmayacak bir ilgiye mazhar olan eser, oldukea er-
ken denilebilecek bir dénemde giintimiiz tahkik kurallarinin isletildigi calis-
malara konu olmustur.

Sahih-i Buhdri'nin lafiz farkliliklarina rumuzlarla isaret edilerek birden ¢ok
niishasinin tek niishada cem® edilmesi faaliyeti es-Sagédni’den 6nce ilk olarak
Asili (v. 392/1002) ve Eba Zer el-Herevi (v. 434/1043) tarafindan icra edilmis,
ancak es-Sagani (v. 650/1252) ile daha ileri bir seviyeye ulagmustir.

Lahorlu bir aileye mensup olan, uzun yillar Abbasi halifeleri adina Hindis-
tan’da elcilik gorevi icra eden ve 6zelikle Arap dili ve ligatciligi konusunda
hacimli telifleriyle 6n plana ¢ikan Radiyyiiddin es-Sagani’nin hadiscilik yonii
genel olarak onun Buhéri niishasindan haberdar olunmadig: i¢in daha ¢ok
Mesariku’l-envir ve el-Mevzii‘at isimli eserleriyle bilinmektedir. Oysa es-
Sagani, Buhari niishasinda ancak sahanin uzmanlarinin icra edebilecegi bir fa-
aliyete imza atmig ve derin birikimini 6zellikle héasiye kisminda yaptig1 izah-
larla niishasina yansitmistir.

Ebl Zer’in esas aldigi Miistemli, Kiismiheni ve Hammevi niishalarina ek
olarak Firebrinin tashih notunun yer aldig1 ve Buhari’'nin yasadigi donemde
yazildigini belirttigi kadim bir Buhari niishasini da esas alan es-Sagani, bu dort
niisha arasindaki lafiz farkliliklarina titizlikle isaret ederek kendi niishasini
meydana getirmistir. es-Sagani niishasini digerlerinden farkli kilan, Bagdad
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niishasi/en-niishatii’l-Bagdddiyye olarak bilinen kadim niishaya dayaniyor ol-
mast itibariyle Firebri’den sonra olusan niishalar arasi birtakim farklilig1 bizzat
Buhari’nin veya Firebri’nin notlariyla ¢6ztime kavusturmus olmasidir.

es-Sagéni, niishasinda sadece lafiz farkliliklarina temas etmemis, yeri geldi-
ginde metni tashih etmis, gerekli gordiigii yerlerde kelimelerin liigat izahlarina
veya Arap dilindeki baska kullanim sekillerine de temas etmistir. Ayrica raviler
hakkinda ek bilgiler vermeyi ve hadisin bagka tariklerine isaret etmeyi de ihmal
etmemistir.

es-Sagéni niishasinin bir baska dikkat ¢eken yonii ise hadislerin basinda
veya sonunda diger niishalarda yer almayan Buhéri’ye ait birtakim ilave izah-
lar icermesidir. Bu kisimlarda Buhéri yeri geldiginde hadise dair kendisine so-
rulan sorulara cevap vermekte veya hadiste gecen ravi isimlerini ya da bazi
kelimeleri izah etmekte, ayrica hadislere dair ek bilgiler verdigi goriilmektedir.
es-Sagéani niishasinda yer alan bu ilave bilgiler sayesinde Buhéri’nin eserini tas-
nif slirecinde goz dniinde bulundurdugu birtakim saikleri de anlama imkanina
sahip olabilmekteyiz.

es-Sagéani niishasinin diger tiim Buhari niishalarindan ayrilan yonlerini el-
linin tizerinde 6rnek lizerinden gorselleriyle birlikte ortaya koymaya calistigi-
miz bu makalede diger niishalarla es-Sagani niishasi1 arasindaki en belirgin
farkliligin genellikle hadis bittikten sonra Buhari tarafindan yapilan izahlar
tizerinde yogunlastig1 goriilmektedir. Cok sinirli sayida da olsa isnaddaki ravi
isimlerinin yazilis1 veya hadisin metnindeki kelimelerin verilis sekillerinde de
tarkliliklarin s6z konusu oldugu miisahede edilebilmektedir. Metindeki mii-
zekker-miiennes uyumsuzluklar: bagta olmak iizere, kelimelerin tekil-cogul
formlarimin veya kaliplarinin verilis sekillerindeki birtakim kullanimlar dilci
bir kimlige sahip olan es-Saganinin dikkatini ¢ekmis ve bu kelimelerin Arap
dilindeki diger kullanimlarina ntishasinda muhakkak isaret etmistir.

es-Sagani’'nin ayrica “niishalarda bu kelime soyledir ama dogrusu su olmali-
dir.” tarzinda yaptig1 izahlarla yer yer Buhari niishasini tashih ettigi de goriil-
mektedir. Esas aldig1 niishalar iizerinden miiskili ¢6zemeyen es-Sagani’nin bu
noktada dzellikle miiracaat kaynag ise hadisin diger tariklerinin verildigi miis-
tahrec tiirii caligmalar olmustur. Ozellikle Ismaili ve Ibn Umare’nin Miista-
rec’lerine siklikla miiracaat ettigi goriilen es-Sagani’nin kelimelerin esas aldig1
niishalardaki yazilis sekillerine rumuzlariyla birlikte isaret edip ge¢memesi,
miistahrecler izerinden veya liigat birikiminden istifade ederek miiskili hallet-
meye calismast Sahih-i Buhdri {izerinde ancak Ibn Miilakkin (v. 804/1401) ve
Ibn Hacer’de gérdiigiimiiz tarzda bir uzmanlik ortaya koydugunu gostermek-
tedir.

Bu ¢alisma kapsaminda Tiirkiye kiitiiphanelerinde tespiti yapilan niishalar
icerisinde es-Sagani'nin kendi niishasinin (asl) bulunmadig), tamaminin
kopya (fer) niishalar oldugu dncelikle vurgulanmalidir. Bir kismi iki veya dort
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cilt hélinde ¢oklu ciltlerden olusan yazmalarin dnemli bir kismu ise tek bir ciltte
toplanmis Buhari niishalaridir. es-Sagani niishasi olarak tespiti yapilan yazma-
larin hem metinlerinin hem de hasiyedeki yogun agiklamalarinin birbiriyle
uyumluluk arz ettigi goriilmiis, bunun yaninda birbirleriyle mukayesesi yapil-
diginda bazilarinin ise es-Sagani niishasindaki unsurlari kismen yansittigr mii-
sahede edilmigstir. Yine bu yazmalar icerisinde ana metni ve agiklamalari itiba-
riyle Buhéri’nin diger niishalarindan yazilmis olmakla birlikte es-Sagani’ye ait
rumuz ve a¢iklamalarin sonradan eklendigi niishalara da tesadiif edilmistir.

Tespit edilen niishalar igerisinde es-Sagani’nin kendi niishasinin sonuna
yazdig1 notlar1 aynen yansitmasi itibariyle Stileymaniye Yazma Eser Kiitiipha-
nesi, Damad Ibrahim koleksiyonundaki dért cilt halinde kayitli bulunan es-
Sagani niishasi 6zellikle dikkat cekmektedir. On plana cikan bir bagka niisha
ise es-Sagani'nin Sahih-i Buhdri’yi hangi hocasindan, hangi tarihte, nerede
okudugunu ifade ettigi ve miiellif Buhari’ye kadar ulagan isnad ile basliyor ol-
masi yoniiyle yine Siileymaniye Kitliphanesinde yer alan Laleli koleksiyonun-

daki niishadr.

el-Cami‘u’s-Sahil’in Buhéri’den sonra gecirdigi siireci ortaya koymak adina
eserin aslina uygun muhafazasi ve rivayetinde sergiledigi gayretle dikkat ¢eken
Radryyiiddin es-Sagani’nin (v. 650/1252) Sahih-i Buhdri niishasini tanitmay1
hedefleyen bu ¢alisma kapsaminda Tiirkiye kiitiiphanelerinde es-Sagani niis-
hasimin yirmiden fazla kopyasimin (furti‘) tespit edilmis olmasi Tirkiye’'nin sa-
hip oldugu zengin yazma eser birikimini bir nebze de olsa ortaya koymaktadir.
Mevcudiyeti konusundaki belirsizlikten dolay: sahanin uzmanlarinin dahi is-
tifade edemedikleri bu mithim niisha, bu ¢aligma kapsaminda ortaya konulan
bilgiler 1s1ginda Sahih-i Buhdri arastirmalarinin temel kaynaklarindan biri
héline gelmelidir.

“Sahih-i Buhari Niishalarina Dair Yeni Bulgular II: es-Sagani Niishas1 ve Tiirkiye Kiitiip-
hanelerindeki Yazmalarr”

Ozet: Bu calisma Radiyyiiddin es-Sagani’nin (v. 650/1252) Sahih-i Buhdri niishasinin husu-
siyetlerini, diger Buhari niishalarindan ayrilan yonlerini ve Tiirkiye’de tespiti yapilan yazma-
larin: ele almaktadir. Ginimiize ulagip ulasmadigi konusunda belirsizlikler bulunan es-
Sagani’nin Buhéri niishasinin Tiirkiye’de yirmiden fazla kopyas: (furii‘) tespit edilmistir. Ca-
ligmada 6nce es-Sagani’nin hayat: ve ilmi kisiligi ele alinmug, sonra niishasinin 6zellikleri
tizerinde durulmustur. Diger Buhéri niishalarindan ayrilan yonleri 6rnekleriyle birlikte or-
taya konulmugtur. Tiirkiye’de tespiti yapilan niishalarin 6n plana ¢ikanlari tanitilarak ca-
lisma sonlandirilmistir. Buhari’nin yasadigr donemde yazilan ve talebesi Firebri’'nin tashihini
igeren kadim bir niishaya dayaniyor olmasi es-Sagani niishasini digerlerinden ayiran en be-
lirgin 6zelliktir. Bu niishay1 esas alip bagka ii¢ niisha igin isaretler belirleyen es-Sagani, niis-
halar arasinda lafiz farkliligi meydana geldiginde bunlara hésiyede isaret etmis ve giinimiiz
tahkik kurallarini o dénemde biiyiik oranda isletmistir. Firebri’den sonra olusan niishalar
arasi birgok farklilig1 bizzat Buhari’nin veya Firebrinin notlariyla ¢oziime kavusturan es-
Sagani’nin Buhari niishasi ayrica hasiye kismindaki agiklamalarla es-Sagéaninin dilci kimli-
gini yogun bir sekilde hissettirmektedir. Turkiye’deki zengin yazma eser kiilliyatinin es-
Sagani niishasini ilgilendiren yonii bu makale ile ortaya konulmaya ¢alisiimstir.
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Atif: Arafat AYDIN, “Sahih-i Buhdri Nishalarina Dair Yeni Bulgular II: es-Sagéni Nishast

ve Tiirkiye Kiitiiphanelerindeki Yazmalar1”, Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD), XIV/1, 2016, ss.
7-50.

Anahtar Kelimeler: Buhari, el-Cimi‘u’s-sahih, Radiyyiiddin es-Sagani, Firebri, Yazma

EKLER

Resim 1: Damad ibrahim nr. 267, vr. 268“:
= ‘.}_. Ty = 7
R RN JTQ‘?-’ e
e 2w '_ ._c_,l.gb\w_:u;mn“h- "' d.ﬁ\uq}l,tgjlcmw
.-..‘ i (_t::.y m]; h&\&-‘:ﬂw‘s f.h‘ mJ|
'-'p,.'” 1965 L’ ""A.v—\.’-’ i;";‘“ . |ll !’E- ez
| - i

2 Pt

L_g" _J‘-‘:';\.-HOJ'lF)sL-l'I tf:f:s.!, '1’"”{‘, g,
: o -"IL.:J"]”,_ 3. ’:i,uliu] .:_.':,). =

Qjﬂl@u&bxﬁkgp\uﬂl ""Gi"':'
R Sy _,.u“" "1.,.\.13__-’ _,-,mi:n.ali"’
}L’A.‘o‘] “’ h ‘L:'LS);I.VI&:L,S‘BL-_;G ‘9‘:’4’_’;.# : 3
PR Y T e
g,!;‘alb_g ‘g;:’.nus._su.yuw ,..,A"" 1.:.1. 3
< PRI EE 070 ﬂ,.. ..s{;....x"" 2
“'léidl}‘ %ﬁ’wb‘}s:&“}*‘ £k f"""\"l_q

- é 'ﬁ‘|':F:'d"ﬁ! o -sull’p‘_ - E l(z-ré‘;:f
“ I’,usa:i-&s :;.‘,..n\u\.{..,...mu:r"-l.;e' 155555015
a_ —f o -

Ny O A P N EReru iy
Y;Hﬁ.ﬁh,—qj.h. .;;;-3:314.‘[,.: e ‘L—-.ed: 13 '
iz, L.g"- s G205 354 R SAIR g
._a.:;..\'-u..“'\s“ SK5 505 LRs |1'.l.:.;g.1 7

s at,

.'l-

A A,
VESELS "e;)-b-l'& MEQS\JIL[.-L.E;.JJ};

-"“ "." ::, m-a 30 e
.f"“" 05 L ,'1;_. : ‘u.‘:.( "i
AP CTPAN PN i 5

a"

,A-f»*gf; e fedbi it o up,zaiwr@h

= "mluk'ﬂﬂ‘gﬁnuuuldu1 t->"
_,ni'l'n:'\..uh" LUK 4'.15

d\ . E‘ ull =
,:fs., i S a X S |
4 ) _,K\Lcﬂ‘{.g!” ,&ﬂ&:’-' : 4

Salmiil'ste, =




Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD)

Resim 2: Damad ibrahim nr. 266, vr. 11%:

Resim 3: Damad Ibrahim nr. 267, vr. 115%
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Resim 5: Damad Ibrahim nr. 266, vr. 224°;

Resim 6: Laleli nr. 614, vr. 290%
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Resim 9: Damad ibrahim nr. 267, vr. 18°:
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Res1m 15: Damad ibrahim nr. 269, vr. 28
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Resim 21 Damad ibrahim nr. 269, vr. 108":
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Resim 27: Damad ibrahim nr. 267, vr. 38%
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Resim 31: Damad ibrahim nr. 268, vr. 213°;
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Resim 35: Damad ibrahim nr. 269, vr. 55
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Resim 47: Damad ibrahim nr. 269, vr. 129%
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Resim 51: Damad ibrahim nr. 266, vr. 183

Resim 52: Ragip Pasa nr. 338, Vr, 509%
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Abstract: It is possible to say that teaching Islamic sciences in Arabic compared to
teaching in English has made some progress although it has not been so long since
some Turkish universities have started to Islamic education in Arabic (Program for
Theology Education in Arabic). However, this new experience must be evaluated and
worked on in order to be developed and matured. In this study which aims to analyse
the experience of teaching Islamic Sciences in Arabic based on the example of hadith
curriculum, an introductory knowledge is given about the history of aforementioned
faculties, and then hadith curriculums and the text books are presented. Following
that, the results of two surveys, one with students and the other with faculty members
teaching hadith classes in Arabic, and also the proposals by these faculty members to
overcome the problems of this type of education, the difficulties faced by academic
administration, faculty members teaching in Arabic and students are presented, and
then the two surveys are analysed and evaluated separately. The conclusions and pro-
posals are given at the end of the article.

Citation: Muhammet BEYLER, “Experience of Teaching Islamic Sciences in Arabic at
the Faculties of Theology/Islamic Sciences in Turkey: The Case of Hadith Curriculum”
(in Turkish), Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD), XIV/1, 2016, pp. 51-73.

Key words: Theology, Islamic studies, teaching, Arabic, Curriculum, Hadith.
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“Tiirkiye’deki Ilahiyat/Islami Ilimler Fakiiltelerinin Dini Ilimleri Arap Diliyle
Ogretim Tecriibesi: Hadis Programi Ornegi”

Ozet: Ingilizce dgretimle karsilastirildiginda Tiirkiye’deki bazi iiniversitelerin Islami
ilimleri Arap diliyle 6gretime (Arapga Ilahiyat Programi) baglamasinin iizerinden uzun
bir siire gegmemis olmasina ragmen Arapcayla 6gretimin belli bir mesafe kat ettigini
soylemek miimkiindiir. Ne var ki, bu yeni deneyimin gelistirilip olgunlastirilmast igin
tizerinde ¢alisilip degerlendirilmesi gerekmektedir.

Tiirkiye’deki ilahiyat/Islami ilimler fakiiltelerinde dini ilimlerin Arap diliyle 6gretim
tecriibesini hadis programi 6rneginden hareketle incelemeyi amaglayan bu ¢alismada
6nce s6z konusu fakiiltelerin tarihi ve Arap diliyle 6gretim yapanlar1 hakkinda kisa bilgi
verilmis sonra bunlarin hadis programlar1 ile takip edilen ders kitaplar: takdim
edilmistir. Ardindan biri 6grenciler digeri de hadis derslerini Arapga okutan 6gretim
elemanlariyla yapilan iki anketin sonuglari ile yine 6gretim elemanlarinin s6z konusu
egitimin problemleri, gerek yoneticiler gerekse derse giren hocalarin ve 6grencilerin
kargilagtiklar1 zorluklar ve bunlar1 agma konusundaki 6nerileri sunulduktan sonra her
iki anket ayr1 ayri ele alinip degerlendirilmistir. Caligmanin sonunda ulagilan sonug ve
tekliflere yer verilmistir.

Atif: Muhammet BEYLER, “Tiirkiye’deki Ilahiyat/Islami [limler Fakiiltelerinin Dini

flimleri Arap Diliyle Ogretim Tecriibesi: Hadis Programi Ornegi”, Hadis Tetkikleri
Dergisi (HTD), XIV/1, 2016, s. 51-73.

Anahtar kelimeler: ilahiyat, {slimi ilimler, Ogretim, Arapga, Program, Hadis.
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el-Hatib el-Bagdadinin
Mubhteva ve Istilahlar1 Baglaminda

Hadis Ustiliine Etkisi “Khatib al-Bagdady’s Effect
in Hadith Methodology: In
Terms of Contents and

Veli ABA™ Terms”

Abstract: al-Hatib al-Bagdadi is a hadith scholar who made great contributions to the tradi-
tion of the hadith in general, especially in his books al-Kifaye and al-Cami‘, and his various
works on the independent issues of the hadith method. The influence of the previous scholars
in the shaping of the intellectual structure of Hatib, which received many works of Islamic
sciences and preserved works in some fields of Islamic sciences, is an indisputable fact. Like-
wise, the author has had great influence on other scholars, especially hadith scholars. In this
work, we will discuss the scholars, subjects and terms that affected him and in turn were
influenced by him based on mainly his scholarship in the area of hadith methodology.

Citation: Veli ABA, “el-Hatib el-Bagdadinin Muhteva ve Istilahlari Baglaminda Hadis
Ustliine Etkisi” (in Turkish), Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD), XIV/1, 2016, pp. 75-98.

Key words: Hadith, Hadith methodology, al-Hatib al-Baghdadi, al-Kifaye. Hadith Receiving
and Riwayah Methods.

I. Giris:

Hz. Peygamber’in ashabiyla beraber hicret ettigi Medine, Islam’in ilk de-
virlerinde hadislerin diger Islam beldelerine gére daha ¢ok intisar ettigi bir se-
hir olmug ve Daru’s-siinne adiyla anilmuis, ne var ki, yeni fetihlerle genisleyen
Islam cografyasi, sahabiler i¢in yeni mekanlara yerlesme sebebini meydana ge-
tirmistir. Islam’in ilk dénemlerinde Medine’de yasayan sahabiler, yeni fethe-
dilen beldelere yerlestiklerinde Hz. Peygamber’in hadisleri onlar eliyle degisik
sehirlere dagilmistir. Baslangig yillarina gore genis Islam beldelerine sahabiler
araciligryla hadislerin dagilmasi, hadis talebelerini yildirmamais, onlar Hz. Pey-
gamber’in bir hadisini elde etmek icin bile olsa mesakkatli yolculuklar yap-
maktan vazgecmemislerdir.

el-Hatib el-Bagdadi gerek hadis ustliine dair eseri el-Kifdye’si gerekse hadis
ustliiniin neredeyse her bir meselesine dair miistakil olarak kaleme aldig: di-

Yard. Dog. Dr., Balikesir Universitesi, Hahiyat Fakiiltesi, Hadis, vaba75@hotmail.com
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ger eserleriyle hadis ustlii alaninin en velid sahsiyetlerinden biri olarak tanin-
mustir. Hadis ustliiniin hemen her konusuyla ilgili miistakil eserler kaleme
alan el-Hatib, hem kullandig1 yontem, hem zamanina kadar ele alinmamais ko-
nulari ilk defa ele almasi yoniiyle bu alanin 6nemli sahsiyetlerinden biri olarak
kabul edilir. Hig stiphesiz, bir¢ok hadis usiilii konusunda mustakil eser kaleme
alan, bazi hadis 1stilahlarini ve meselelerini ilk defa tarif edip, isleyen el-Hatib
gibi bir sahsiyetin hadis ustlii goriislerini birkag konuyla sinirlandirip ele al-
mak onun anlayisini ve metodunu sihhatli bir sekilde ortaya koymak adina
yeterli olmayacaktir.

el-Hatib el-Bagdadi hakkinda yapilmis onceki ¢alismalara genel olarak ba-
kildiginda miiellifin daha ¢ok hadis kiiltiiriindeki yerinin ya da onun belirli bir
kitabinin ele alindig goriliir. Bu ¢alismalar genel hatlariyla degerlendirildi-
ginde onun ozellikle de hadis ustlciiliigiinii ortaya koyacak, bir biri ardina ka-
leme aldig1 hadis ustlii meseleleriyle ilgili telifatindaki etkileri giin yiiziine ¢1-
karacak bir ¢calismanin olmadig: anlagilacaktir. Oysaki hadisleri anlama ve yo-
rumlamada mihenk tag1 kabul edilen hadis usalii miistakil bir ilim dali olsa da
diger Islami ilimlerden bagimsiz diisiiniilemez. Tarihi siirecte diger ilim dalla-
riyla birlikte hadis ustliiniin giintimiizdeki formati da belli bir etkilesim dai-
resinde vukua gelmistir. Islami ilimlerin degisik bircok dalinda goriisler ileri
stirlip eserler ortaya koyan el-Hatib icin bu etkilesimin ayr1 bir degeri vardir.
Dolayisiyla, bu calismada miiellifin 6nce etkilendigi ilim dallari, goriisleri, et-
kilendigi sahislar ele alinip daha sonra meydana getirdigi diisiince ve eserlerle
haleflerine yaptig1 tesir incelenecektir.

I1. el-Hatib’in Hayat1 ve flmi Kisiligi

Ebt Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit b. Ahmed b. Mehdi el-Hatib el-Bagdadi
kendi ifadesine gore hicri 392 yili Cemaziyelahir ayinin bitimine alti giin kala
Persembe giinti (Miladi 9 Mayis 1002) Derzican’da dogmustur.' el-Hatib, eseri
Tarihu Bagdad’inda “Allah kendisinden razi olsun, babam Ali b. Sabit b. Ah-
met b. Mehdi Ebir’l-Hasen el-Hatib” diyerek basladigi babasinin terceme-i ha-
linde onun Arap asilli biri oldugunu belirtmistir.?

Hadis ustliiniin 6nemli temsilcilerinden olan el-Hatib, Islami ilimlerin ¢o-
guyla ilgilenmis biridir. O, ilk hadis 6grenimine hicri 403 (miladi 1026) sene-
sinde heniiz on bir yaslarindayken baglamistir.”> Yaklagik yirmi yaslarina kadar

' el-Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagddd, (I-XV1.), thk. Bessar Avvad Ma‘raf, 1. basks, Beyrut:
Darii’l-garbi’l-Islami 2002, XIII, 133. el-Hatib verdigimiz dogum bilgilerinde yer olarak
Derzican’1 zikretmemistir. Dogum yeri olarak Derzican bilgisi i¢in bkz. Zehebi, Semsiiddin
Ebti Abdulldh Muhammed b. Ahmed b. Osman b. Kaymaz, Siyeru a‘lami’n-niibeld, (I-XL),
Kahire: Dart’'l-hadis 2006. XIII, 419.

> el-Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, X111, 279.

> el-Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 11, 211; Ibn Hallikan, Ebii’l-Abbas Semsiiddin Ahmed
b. Muhammed b. ibrahim b. Ebi Bekr, Vefeyatii’l-a‘yan ve enbdu ebndi'z-zeman, (I-VII),
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gecen zaman diliminde, hadis ilmi ile birlikte fikih ilmini beraber yiirittigi
kaynaklardan anlasilmaktadir. Fikih ilminde belli bir yere geldikten sonra mii-
ellifin tamamen hadise yoneldiginden bahsedilmektedir.* Miiellifin hadisten
tarihe, fikihtan edebiyata kadar cesitli ilim dallarindaki bir¢ok eserinin onun
ilmi seviyesini gostermeye yetecek diizeyde oldugu agiktir. Bu durumda farkls
ilmi disiplinler icerisinde belirli bir seviyeye gelen miiellifin hem temel ilgi ala-
ninin teskil eden hadisle, hem de diger ilim dallariyla etkilesimi kacinilmaz bir
vakiadir.

Kaynaklarda, el-Hatib’in ilmi kisiligiyle ilgili dost ve diigmanlarindan bir-
¢ok methiyenin yer aldig1 gériilmektedir. Her ilim sahibine yapilan elestiriler
gibi el-Hatib’e de baz elestiriler yoneltilmisse de rical edebiyati ve diger kay-
naklar gozden gecirildiginde el-Hatib hakkinda 6viicii climlelerin ¢ok daha
fazla yer aldig1 miisahede edilmektedir. Kiigiik yastan itibaren hadis meseleleri
ve hadis ustlii ilmine olan meyli/sevgisi ve eserlerinin kahir ekserisi bu alanda
olmasi hasebiyle “Bagdad’a/Bagdad’lilara Darekutni’den sonra onun gibisi gel-
medi” ciimlesi el-Hatib’in ilmi derinligini en giizel bigcimde ortaya koyan ifa-
delerdir.

Hicri 463 (milddi 1071) senesinin Ramazan ay1 ortasinda hastalanan el-
Hatib kendisi 6ldiikten sonra biitiin esyalarinin tasadduk edilmesini istemis,
bitan kitaplarini da, Miislimanlarin istifadesine sunulmak iizere Ebi’l-Fadl
b. Hayr(n’a teslim etmistir.® el-Hatib, 7 Zilhicce 463 Pazartesi (5 Eylil 1071)
ginii kusluk vakti Bagdad’da Darbu’s-Silsile semtindeki Nizamiye Medresesi
yakininda oturmakta oldugu evinde vefat etmistir.’

thk. Thsan Abbas, Beyrat: Daru Sadir 1971, 1, 92; Zehebi, Siyeru a‘lami’n-niibeld, XIII, 421;
Tezkiratii'l-huffaz, 111, 221.

*  Ibn Hallikdn, Vefeyatii’l-a ‘yan, 1, 92; Zehebi, Siyeru a‘lami’n-niibeld, X111, 29; Tezkiratii'l-
huffaz, 111, 221; el-Us, Ytsuf, el-Hatib el-Bagdddi miierrihu Bagddd ve muhaddisuha, Mekte-
betir'l-arabiyye, Dimesk,1945, s.18-21; Tahhan, Mahmd, el-Hdfiz el-Hatib el-Bagdadi ve
eseruhil fi uliimi’l-hadis, 1. baski, Riyad 1401/1981, s. 33.

> Ibni’'l-ImAd, Sezerdtu’z-zeheb fi ahbiri men zeheb, (1-XI), thk. Mahmiid el-Arnaid, L. baski,
Dimagk/Berut: Daru ibn Kesir 1986, I, 39, 50; ibn Aséakir, Ebi'l-Kasim Ali b. Hasen b. Hi-
betullah, Tdrihu Dimegk, (I-LXXX), thk. Amr b. Garame el-Umrevi, Dari’l-Fikr 1995,VI,
35; Zehebi, Siyeru a‘lami’n-niibeld, X111, 57; a.mlf., Tezkiratii'l-huffiz, 111, 222.

¢ Ibnii’l-Cevzi, Cemaliiddin Ebii’l-Ferec Abdurrahman b. Ali b. Muhammed el-Cevzi, el-
Muntazam fi tarihi’l-umemi ve’l-muliik, (I-XIX), thk. Muhammed Abdulkadir At4 ve Mus-
tafa Abdulkadir Até, Beyrut: Dari’l-kitibi'l-ilmiyye 1992, XVI, 134; Yakat el-Hamevi:
Sihabiddin EbG Abdullah Yakat b. Abdulldh er-Rtmi el-Hamevi, Mu ‘cemii’l-buldén, (I-
VII), II. basky, Beyrat: Daru Sadir 1995, 1, 390; Zehebi, Tezkiratii’l-huffaz, 111, 226.

7 bnwl-Cevzi, el-Muntazam, XV1, 134; ibn Hallikén, Vefeyatii’l-a ‘yan; Zehebi, Tezkiratii’l-

huffaz, 111, 226.
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IIL. Etkilendigi {lim Dallart

Diger biitiin ilimlerde oldugu gibi Islami ilimler igerisinde de bir bilim da-
linin digerini etkilemesi ya da ayni bilim dali igerisindeki konularin birbirle-
riyle olan miinasebetleri tabii bir durumdur. Elbette ki bu husus hadis ustli
i¢in de gegerlidir. Hadis ilim dalinin hem ustliniin hem de terminolojisinin
tesekkiilu belirli bir tarihi siire¢ igerisinde gerceklestimtir. Gerek hadis ustlii
gerek diger ilim dallar1 icin ileri siirtilecek bir goriis ve ortaya konacak olan bir
tespit, bunlarin tarihi siire¢ igindeki agamalarini bilmeye baghidir. Ayni durum
s6z konusu ilim dallarinin temsilcilerinin birbirlerine olan etkileri i¢in de ge-
cerlidir. el-Hatib kiigiik yastan itibaren bagsladig: ilmi faaliyetlerine farkl bir-
cok ilim dalini kapsayacak sekilde devam etmis ve bu alanlarin her biriyle ilgili
degisik eserler kaleme almigtir. Miellif hadisten fikha, tarihten kelama kadar
gerek hocalar1 gerek bu alanlardaki eserler vasitasiyla entelektiiel alt yapisini
olusturmus, vazgecilmez bir nitelik arz eden bu vasfini da kendisinden sonra-
kilere yansitabilmistir.

A. Hadis Usilciilerinin Etkileri

el-Hatib’in hadis ustlctileri® tizerindeki etkilerinin ele alinacagi bu kis-
minda evvela miellifin etkilendigi ilim dallar1 tizerinde durulacaktir. Bunlar
igerisinden de oncelikle hadis¢iler ve hadis ustlciileri agirlikli olarak ele alina-
cak, daha sonra da ayrintili bir sekilde ¢alismanin temel konusuna deginile-
cektir. el-Hatib’in yasadig1 asir rivayetlerin senetlerle islendigi, nakledilen bil-
gilerin bir kitaptan dahi olsa kaynak olarak umumiyetle sahislara atiflarin ya-
pildig1 bir dénem olarak bilinmektedir. Buna ilaveten, el-Hatib’in yasadig: asra
kadar gecen zaman diliminde miistakil olarak kaleme alinan pek fazla hadis
ustlil kitab: olmadig: bilinmektedir. Olanlardan bazisi da giiniimiize kadar
ulasamamustir. Bunu genelde giiniim{iize kadar ulagabilen hadis ustlii kitaplar:
olarak degerlendirdigimizde bu say1 miiellifin el-Kifdye’siyle birlikte sadece iig-
tur.

Bahsettigimiz donemin karakteristik 6zelliklerinden dolayi, el-Hatib {ize-
rinde etkisi olan telifattan ziyade bunlarin mielliflerinin ele alinmasinin daha
isabetli olacagi muhakkaktir. Bu sebeple konu daha ziyade bu mecrada deger-
lendirilecek, yer yer de eserlerin etkisinden bahsedilecektir.

Oncelikle belirtilmelidir ki sadece el-Kifdye’ye degil el-Hatib’in diger eser-
lerine de kaynaklik eden kitap ve sahislari eksiksiz olarak vermek gercekten
zordur. Bunun en 6nemli sebeplerinden biri, el-Hatib’in hocalarinin sayisinin

% el-Hatib tizerinde etkisi olan hadis ustlciilerini ele alirken ayni zamanda hadis usuliyle il-

gili konulara dair goriisleri ve eserleri olan sahislara ve kitaplarina da yer yer deginecegiz.
Cunki hadis ustli terminolojisinin baslangicindan gelismesine kadar gegen zaman dili-
minde birgok sahis, farkli ilim dallariyla ya da ayni ilim dali ierisinde birden fazla ilim da-
Lin1 ilgilendiren eserler kaleme almuslar ya da goriisler serdetmislerdir. Bu 6zellikleriyle te-
bariiz etmis sahislar1 sadece bir kategoride degerlendirmek yerinde olmayabilir.
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¢oklugu ve eserlerinin bazilarinin giintimiize kadar ulasgamamis olmasindan
ileri gelmektedir. Bu yiizden burada 6ncelikle el-Hatib’in el-Kifdye ve diger ha-
dis ustlii eserlerini daha ¢cok dikkate alacagiz. Bu yapilirken de agirlikli olarak
mistakil hadis ustlii eserlerinden olan el-Muhaddisii’l-fasil ve Ma'rifetii
ultimi’l-hadis goz 6ntinde bulundurulacaktir.

el-Hatib’in hem el-Kifdye’sinde hem de el-Cdmi‘adl eserinde gegen senet-
lere, rivayetlere ve konularin tertibine bakildiginda er-Radmerhiirmiizi’nin mii-
ellif tizerindeki etkisi acik¢a goriilecektir. Miellifin el-Kifdye ve el-Cami‘ adli
eserinde ayni senetlerle Ramehiirmiizi'ye dayanan alintilar1 géz 6niinde bu-
lunduruldugunda ilk basta el-Hatib’in serdettigi nakilleri bizzat Ramehiir-
mizi’nin eserinden okuyarak degil de hocalari vasitasiyla yaptig1 goriilecektir.
el-Hatib’in kaleme aldig1 hicbir eserinde el-Muhaddisii’l-fasi’dan bahsetme-
mesi bunun en gii¢lii delillerindendir. Ayrica kullanilan rivayet sigalarinda da
bunlarla ilgili delaletler goriilmektedir. Tarafimizdan el-Hatib’in el-Muhad-
disii’l-fasiPdan yaptig1 alintilara isaret eden nakillerde kullandig: rivayet siga-
larinin hi¢birinde Radmehiirmiizi’nin kitabini buldugunu ya da tamamen veya
kismen degisik metotlarla niishasini elde ettigini gdsterir bir karineye rastla-
nilmamuigtir. Fakat su hususu da goz 6ntinde tutmak gerekir ki, talebenin oku-
dugu veya icazet yoluyla elde ettigi kitaptan naklederken kitap ismini zikret-
meyip dogrudan seyhinin ismini séylemesi donemin en 6nemli 6zelliklerinden
biridir. Iste bundan dolay1 el-Hatib’in el-Muhaddisii’l-fasil'1 kesin olarak gor-
medigini séylemek dogru olmayacaktir. Buna ilaveten bizzat kitap olarak oku-
yup elde ettigini gosterir agik bir karine bulunmasa da el-Hatib’in miistakil bir
kitap olarak el-Muhaddisii’l-fasil dan degisik metotlarla istifade ettigine isaret
eden senet ve rivayet kullanimindan bagka, el-Kifdye’deki bazi konularin tertibi
de buna agik bir delil niteligindedir. Clinkii el-Kifdye'deki bazi konularin sira-
lanis1 el-Muhaddisii’l-fasil’la neredeyse birebir ortiismektedir. Meseld hadis ta-
hammiilii ve edésiyla ilgili konularin tertibi buna agik bir misaldir. el-Muhad-
disti’l-fasiP da icazet ve miinavele ayni bab baslig1 altinda ele alinmis ve pesin-
den bir alt baglik olarak icazetle ilgili siire yer verilmistir. Hemen bu konunun
pesinden de vasiyyet bahsi ele alinmistir. el-Kifdye’deki tertibe baktigimizda da
benzer durum goze carpmaktadir.

Ayni sekilde icazet bab bashigi verilerek icdzet metodunun ilk ¢esidinin
miinavele oldugundan bahsedilmis ve bunun pesinden de buna bagl alt bas-
likta “icazetle ilgili siir” bashg altinda el-Muhaddisii’l-fasil da gegen siir nakle-
dilmistir. Sonra da ayni sekilde vasiyyet bab1 acilmistir.” el-Muhaddisii’l-fasil'in
el-Hatib tizerindeki etkisi sadece el-Kifdye deki kullanilan senetler ve konularin
tertibiyle miinhasir degildir. Onun ve el-Cdmi‘ adl1 eserindeki baz: igerik ve

?  krs. Ramehiirmiizi, Ebd Muhammed el-Hasen b. Abdurrahman b. Hallad, el-Muhaddisii’l-
fasil, thk. Muhammed Accac el-Hatib, Beyrut 1404, s. 435-459; el-Hatib el-Bagdadsi, el-

Kifaye, s. 326-352.
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degerlendirmeler de s6z konusu tesiri agik¢a gostermektedir. Mesela hadis ya-
zim1 esnasinda iki hadisin birbirine karigsmamasi i¢in kii¢iik bir daire konmasi
meselesi hakkindaki ayni rivayet er-Ramehiirmiizi’ye varan senetle el-Cdmi*
adli eserde de zikredilmektedir.'’

el-Hatib’in her ne kadar senetleri en-Nisabiri’ye kadar dayanan rivayetleri
mevcut olsa da, el-Hatib iizerindeki etki bakimindan el-Muhaddisii’l-fasil igin
ileri stiriilen iddialarin Hakim’in Ma ‘rifetii uliimi’l-hadis’i igin de gecerli oldu-
gunu soylemek miimkiin goriilmemektedir. Yine Hakim’in Ma ‘rifetii ultimi’l-
hadis’i de el-Hatib’in eserlerinde isim olarak zikredilmemektedir. Fakat el-
Hatib, Tarih’inde terceme-i hélini verdigi Hakim’in ulimi’l-hadis konusunda
eserleri oldugunu belirtmektedir. Ayrica devaminda da Hékim’den nakilde
bulunan kimselerden kendisinin istifade ettigini bilgisi yer almaktadir."" Zaten
en-NisabGri’nin ismi bizzat el-Hatib’in el-Kifdye ve diger bazi eserinde de zik-
redilen senetlerde kullanilmigtir.'> Buna ilaveten el-Hatib eserlerinin bircok
yerinde el-Héakim en-Nisabiri ismini zikretmeden bu sahistan hadis ricaliyle
ilgili Muhammed b. Nu‘aym veya Muhammed b. Nu‘aym ed-Dabbi ismiyle
nakillerde bulunmugtur.'

Bunlarin yaninda hadis ustliiniin degisik konularina dair cesitli eserleri ve
goriisleri olan diger bazi hocalarinin ve bunlarin nakilde bulundugu kimsele-
rin de el-Hatib {izerindeki etkisi onun vermis oldugu bilgilerden anlasilmak-
tadir. Meseld el-Hatib’in 6zellikle el-Kifdye ve el-Cdmi‘adl eserlerinde en fazla
istifade ettigi hocalardan bazilari;; el-Ezheri (v. 435/1043), es-Sayrafi (v.
421/1030), Ibn Rizkaye (v. 412/1021), Ahmed b. Hasan el-Hayri (v. 421/1030),
el-Berkani eg-Safii (v. 425/1034), Ibn Fadl el-Kattan (v. 415/1024), EbG Nu‘aym
(v. 430/1039) gibi alimlerdir.

el-Hatib’in sadece el-Kifdye ve el-Cami‘adl eserleri degil diger baz1 eserle-
rinde kullandig senetler ve rivayetler de ustl-ii hadis bilgisinin olusmasinda
etkili olan zengin literatiire isaret etmektedir. Mesela bunlardan ibn Ebi’d-
Diinya’ya (v. 208/823) ait otuz dokuz eserin el-Hatib’in kiitiiphanesinde mev-
cut oldugu, el-Hatib’in kiitiiphanesinde Darekutni’ye (v. 385/995) ait on bir
eser oldugu kaydinin'* yaninda, Tdrihu Bagdad’inda Yahya b. Ma‘in’den (v.

' krs. Rimehirmizi, el-Muhaddisii’l-fasil, s. 606; el-Hatib el-Bagdadi, el-Cami*, I, 273. Bu iki
eser arasinda bu tiir tedahiiller hayli fazladir. Ornek olmasi hasebiyle sadece bununla yeti-
nilmigtir.

"' el-Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 111, 509.

en-Nisabiri’ye dayanan bazi senetler i¢in bkz. el-Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye, s. 150, 160,

392, 436; el-Cami’, 1, 381; 11, 295, 301.

" Bunlardan bazilari igin bkz. el-Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye, s. 36, 111, 159; el-Cami", 1, 80,
112, 43,171, 339, 368; 11, 6, 12, 37; Telhisu’l-miitesdbih, s. 252; Tali’t-Telhis, 1, 255; Serefu
ashabi’l-hadis (Daru 1hyé—i's—siinne baskust), s. 57, 59, 66, 119, 136; Tarihu Bagdad, 11, 236,
360, 423; 111, 60, 189, 276; IV, 363, 458.

'*el-Us, el-Hatib el-Bagdadi, s. 114.
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233/847) sonra en fazla iktibas1 Darekutni’den yaptig1 soylenmektedir. Yahya
b. Ma‘in’in sadece Tdrik’inden iktibasta bulundugu séylenen el-Hatib’in,
Darekutni’ye ait gesitli eserlerden 1092 alint1 yaptig1 belirtilmektedir.'

Su ana kadar anlatilanlardan da gortldiigi tizere, el-Hatib kimi zaman ho-
calar1 araciligiyla, kimi zaman degisik metotlarla elde ettigi kitaplar vasitasiyla,
yasadig1 devirde ve daha 6nceki asirlarda hadis ve hadis ilmiyle ugragmis bir-
cok alimlerden istifade etmistir. S6z konusu durumu bazen kitap ve sahislarla
ilgili verdigi acik bilgilerden, kullandig1 yontemlerden, kimi zaman da rivayet-
leri yorumlamasindan agik¢a anlamak miimkiindiir.

B. Fikih Usilciilerinin Etkileri

Tarihi siire¢ iginde hadislerin anlagilmasi ve yorumlanmas: meselesinde
farkli gruplar arasinda tartigmalarin yapildig bilinen bir gercektir. S6z konusu
meseleden neset eden bu tartigma Islam diisiincesinin tesekkiil devrinde, Ehl-
i hadis ile Ehl-i fikhi kars1 karsiya getirmistir. Muhaddisler, fakihleri hadis bil-
memekle ve rey ile kiyas1 hadislere tercih etmekle suglarken, fakihler ise Ehl-i
hadise rivayet ettikleri iizerinde diisiinmeyen birer révi ve nakilci goziiyle bak-
mis ve onlar ilim hamallar, bilgi tasiyicilar: olarak degerlendirmisledir. Bu
ihtilaftan dolay1 her iki taraf da birbirinden etkilenmislerdir. Yeri geldiginde
hadis ilmi ve ustli izerinde ¢alisan muhaddisler hadis ve siinneti anlamak i¢in
biiyiik oranda ustil-i fikhin kural ve kaidelerini kabul etmek durumunda kal-
muglardir.'

el-Hatib’in hem hadis ustliiyle ilgili eserlerinin hem de diger baz1 eserleri-
nin mukaddimesine bakildiginda miiellifin bir hadis¢i olmasina ragmen hadi-
sin fikhini diisiinmeyen, hadisi anlamaya ¢alismayan, kisacast lafizlara takilip
kalan hadiscileri sik sik elestirmesi, fakihleri 6vmesi, hadiscilere fakihlerden,
takihlere de hadisgilerden istifade etmelerini tavsiye etmesi gibi sozleriyle kar-
silasiriz. Aslinda miiellifin biitlin bu tavsiyeleri dikkatlice okundugunda onun
asil niyetinin hadiscilerle fakihleri uzlagtirmak oldugu anlagilacaktir.'”

el-Hatib’in eserlerindeki ustl-ii fikhin izlerini 6ncelikle onun belli bir siire
fikihla ilgilenmesiyle irtibatlandirmak yanlis olmasa gerek. Fikih ve ustl-i fi-
kihgilarin miiellif izerindeki bu tesiri sadece hayatinin ilk devirleriyle sinirh
kalmamig hocalar1 ve bu ilimle ilgili ortadaki eserler araciligiyla daha sonralar
da devam etmistir.'®

'*  Mehmet Eren, Hadis fiminde Rical Kitaplar: ve Ilmi Degerleri, SUSBE, Basilmis Doktora
Tezi, Konya, 1997, s. 331.

Mehmet Gérmesz, Siinnet ve Hadisin Anlasiimas: ve Yorumlanmasinda Metodoloji Sorunu,

Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlar1 1997, s. 3, 4.

7 Daha genis bilgi i¢in bkz. el-Hatib el-Bagdadi, el-Fakih, 11, 140, 152; el-Hatib el-Bagdadj,
en-Nastha li ehli’l-hadis, s. 37; el-Hatib el-Bagdadi, Serefu ashdbi’l-hadis, s. 4.

'®  Miiellifin farkl ilim dallariyla olan irtibati i¢in bkz. Ibn Hallikan, Vefeydtii’l-a ‘yan, 1, 92.
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el-Hatib’in yagsadig1 Hicri V. asir fikih mezheplerinin kendi metotlarini ted-
vin ettikleri bir donem olarak da kabul edilir. Miistakil bir hadis ustli kitab:
olmasa da icerigi yoniinden hadis konularindan bazilarini da ele alan el-
Hatib’in el-Fakil’inin Safii mezhebi hadis¢i 6zelligini yansittig: belirtilmekte-
dir. el-Hatib’in 6zellikle el-Fakih’ine bakildiginda ona tesir etmis bazi fakihleri
milellifin onlardan yaptig1 alintilardan anlamak méimkiindiir. Mesela el-Hatib
el-Fakih’te el-Kadi Ebu’t-Tayyib’ten (v. 450/1058) otuzdan fazla alint1 yapmus-
tir."” Ayrica Ibn Himmame (v. 434/1042) yine el-Fakih’te el-Hatib’in en gok
nakilde bulundugu $afii mezhebi fakihlerindendir.?’ el-Hatib’in, $afil fu-
kahasindan olan Ebti Hamid el-Isferaini’nin (v. 406/1016) meclisinde fikih
derslerine gidip geldigi bilinmektedir.?! Eb( Tayyib et-Taberi (v. 450/1058) el-
Hatib’in Safii fikhiyla ilgili kendisinden ders aldig1 hocalarindandir. et-Taberi
yasadig1 asirda Safil mezhebinin dnde gelen zatlarindan kabul edilmistir.*

el-Hatib’in eserlerine bakildiginda onun tizerinde etkili olan en 6nemli ki-
silerden birinin de es-Safii oldugu goriilecektir. Ozellikle ustlii fikih eseri ola-
rak da kabul edilen el-Fakih ve hadis ustiliine dair en dnemli iki kitab1 el-Kifiye
ve el-Cami‘adli eserlerinde de bazen dogrudan bazen da dolayli olarak Imam
Safirden alintdarinin migahede etmek miimkiindiir. Bunlardan bazilari Séafii
kanaliyla gelen rivayetlerken bazilari da onun kendi goriigleridir.

el-Kifdye’deki konularin anlatiminda Imam $afii’ye dayandirilarak nakle-
dilen ve onun gorislerini yansitan 6nemli mevzulardan birisi “haberlerin tak-
simi” baghg1 konusuyla birlikte islenen “haber-i vahid” konusudur. [k zaman-
lar haber-i vahid terimi “Bir kiginin diger bir kigiden rivayet ettigi haber”**
olarak liigat manasina uygun bir sekilde tanimlansa da, daha sonralar1 hadis-
giler arasinda meghur olan tariflerde beyan edildigi gibi; haberi rivayet eden
ravi sayisi sart kosulmamig, bu haberin bir kisi tarafindan rivayet edebilecegi*

' Kendisinden yaptig1 nakillerin bazisi igin bkz. el-Hatib el-Bagdadji, el-Fakih, 1, 21+, 313, 418.

* Bazilari igin bkz. el-Hatib el-Bagdadi, el-Fakih, 1, 199, 281, 300.

2 ibn Kesir, Ebir'l-Fida Ismail b. Omer b. Kesir el-Kuresi, el-Biddye ve’n-nihdye, (I-XIV), thk.
Ali Seyri, 1. baski, Beyrut: Déru ihyai’t-ttirasi’l-‘Arabi 1988, XII, 3.

2 1bnw’l-Cevzi, el-Muntazam XV1, 39; Ibn Kesir, el-Biddye ve’n-nihdye, XI1, 98; Ibniv’l-imad,
Sezerdtu’z-zeheb, V, 215; Subki, Tactiddin Abdulvehhéb b. Takiyyuddin, Tabakdtu’s-safiiy-
yeti’l-kiibrd, (I-X), thk. Mahmud Muhammed et-Tanéhi, II. basky, 1413, V, 12.

»  Bunlardan bazilari i¢in bkz. el-Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye, s. 36; el-Cami*, 1, 223, 229; el-
Fakih, 1, 221, 227, 253, 538.

#  es-Safil, EbG Abdullih Muhammed b. Idris b. Abbas b. Osman b. Safii, er-Risdle, thk. Ah-
med $ékir, I. baski, Misir: Mektebetir’l-Halebi 1358/1940, s. 369.

»  es-Safil, er-Risdle, s. 369; Ibn Hacer, Ebii’l-Fadl Ahmed b. Ali b. Muhammed b. Ahmed b.
Hacer el-Askalani, Niizhetii’n-nazar fi tavzihi Nuhbeti’l-fiker fi mustalihi ehli’l-eser, thk. Ab-
dulldh b. Dayfillah er-Ruheyli, I. baski, Riyad, 1422, s. 55.
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tir.?® Buna ilaveten ahad haberle ilgili goriislerinde el-Hatib, Imam Safii’den

bir¢ok nakilde bulunup, bizzat ismini de zikrederek onun verdigi 6rnekleri de-
lil olarak gostermistir.?” Fakat 4had haberle ilgili her konuda el-Hatib’in eg-
Safit’ye katilmamigtir.®®

Ayrica el-Hatib’in bazi konulari ele alirken “cumhfirii’l-fukaha séyle dedi”,
“fukaha soyle dedi” ifadeleriyle, fakihleri kastederek soyledigi diger ifadeler
onun sadece mezklir meselelerde degil diger bircok hadis ustlii meselele-
rinde® fikih ustlciilerinden etkilendigini gostermektedir. Bu tiir tabirler el-
Hatib’in hem el-Kifdye’sinde hem de diger eserlerinde ge¢mektedir. Hatta bazi
yerlerde el-Hatib bir konu hakkinda ilim erbabinin goriislerini aktarirken ha-
disgilerden 6nce fakihlerin goriislerini ya da hadisgileri zikretmeksizin sadece
fakihlerin gorisleri vermektedir.”

el-Hatib’in fikih meseleleriyle ilgili miistakil olarak kaleme aldig1 bazi ki-
taplarindaki goriislerinde agik bir sekilde Safii mezhebinin ve bu mezhebin
temsilcisi Imam Safii'nin fikirlerini savunmus olmasi da, onun iizerinde etkili
olan fakihlerin daha ¢ok Safii mezhebi ekoliiniin temsilcileri oldugunu goster-
mektedir. Zaten daha 6nceleri de belirttigimiz gibi miiellifimizin Safii mezhebi
miintesibi olmasinda herhangi bir stiphe yoktur. Miiellifin fikihla ilgili bu me-
seleleri ele aldig belli bash kitaplarindan; el-Cehr bi-bismillahi’r-rahmani’r-
rahim fi’s-saldt, el-Kuniit ve’l-dsarii’l-merviyye fihi ald ihtildfiha ve tertibihd ald
mezhebi’s-Safii, Meseletii’l-ihticic Ii’s-Sdfii fimd tisnide ileyh ve’r-reddii ala’t-
tainin bi-azmi cehlihim aleyh, muhteva ve isimleri yoniinden agik¢a Imam Safii
ve onun temsil ettigi mezhebin etkisini géstermektedir.

C. Tarihgilerin Etkileri

el-Hatib tizerinde tesiri olan ilim dallarindan biri de tarih ilmi ve bu ilimle
istigal eden alimlerdir. Burada tarih ilminin ve bu ilimle meggul olan &limlerin
el-Hatib tizerindeki etkisinden kasit, miiellifin daha ¢ok bu ilme dair kitaplar-
dan ve sahislardan yaptig1 nakillerdir.

% el-Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye, s. 32; Cezairi, Tahir b. Salih Ibn Ahmed, Tevcihii’n-nazar ild
usiili'l-eser, (I-11), thk. Abdulfettdh Eb Gudde, L. baski, Mektebetii'l-matbiatii'l-Islamiyye,
1995, 1, 108.

¥ Bazlari igin bkz. el-Hatib el-Bagdadyi, el-Kiféye, s. 40, 46; el-Fakih, 1, 283-292.

#  Ornek olarak bkz. el-Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 32; el-Fakih, 1, 277.

*  el-Hatib’in fikih ustlciilerinden etkilendigi diger konulardan bazilari: Meseld munkati‘ ve

miirsel konusu i¢in bkz. el-Hatib el-Bagdadji, el-Kifdye, 37, 405, 437; el-Cami’, 11, 280. Ada-

letin tespit yollariyla ilgili meselede degerlendirilen s6hret konusu igin bkz. el-Hatib el-Bag-

dadi, el-Kifdye, 109, 111.

* Bunlardan bazilari i¢in bkz. el-Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye, 41, 48, 118, 120, 122, 149, 233,
296; el-Cami', 11, 190, 284; el-Hatib el-Bagdadi, Serefu ashabi’l-hadis, s. 8.
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Hadis ve tarih ilminin bir alt dali olan siyer-megézi disiplinlerinin konusu
Hz. Peygamber’in hayat1 ve faaliyetleriyle ilgili her tiirlii bilgi, belge ve rivayeti
toplamak ve nakletmektir.’! Genel kanaate gore tarih ilmi, hadiscilerin metot-
lar1 ve isnad sisteminden yararlanilarak ortaya ¢ikmustir. Bir¢ok arastirmaci
[slam tarihinin hadis ilminden kaynaklandigini, hatta hadisin tevsik ve tenkit
kaidelerinden yararlanarak ilmi bir hiiviyet kazandigini ifade etmislerdir. Ha-
dis ve tarihin konularindaki yakinliklardan dolay: ilk donem hadis ve tarihgi-
liginin baglangici olarak kabul edilen siyer ve megazi caligmalar: hadis ile i ice
yliriimistiir.> Ancak burada, Islami ilimlerin birgok dalinda eserleri olan fakat
hem hadis ve hadis ustlii alaninda hem de tarih alanindaki miiktesebat: daha
fazla olmast itibariyle bu yoniiyle taninan el-Hatib’in tarihi kaynaklar1 kullan-
mast {izerinde durulacaktir.

Islami ilimler ierisinde muhaddislerin biyografilerini ihtiva eden kitaplara
tarih ad1 verilmistir. Esasen hal tercemeleri, tarih ilminin bir dali olarak bilin-
digi i¢in Ricdl kitaplar1 tarih ilmi ile yakin iliski i¢inde olagelmistir. Hadis
ravilerinin biyografilerini ihtiva eden Rical kitaplari, daha sonra her ilim dali
i¢in ayr1 ayr1 bliyik mistakil Terdcim kitaplarinin yazilmasina sebep olmus-
tur.” Biiyiik ricl kitaplarinda muhaddis biyografileri agirlikta olmasina rag-
men, degisik kesimlerden biyografilere de yer verilmistir. Bu konuda ilk kitap
el-Hatib’in Tarihu Bagddddir.

el-Hatib’in yaklagik otuz yilin1 verdigi Medinetii’s-seldm ismiyle de kayde-
dilen Tdarihu Bagdad adli eseri Bagdad'in kurulusundan hicri 460 senesine ka-
dar {i¢ asirdan beri Bagdéat’ta oturan veya buraya bir vesileyle gelen muhaddis,
fakih, mifessir, kurra, zahid, halife, vezir, sair, matematikgi, dil bilimci ve bir-
¢ok meslek grubundan taninmus kisilerin terceme-i hallerine dair bir kitaptir.
Matbu niishasinda yar almayan biyografiler harig, kitapta 7831 sahsin hal ter-
cemelerinin mevcut oldugu bilinmektedir.**

Kaynaklar arasinda el-Hatib’den 6nce Bagdad tarihine dair yazilan eserle-
rin oldugu séylenmektedir. Bolgesel tarih kitaplarinin telifinin hicri III. asirda
baglayip IV. asirda yayginlastig1 diisiiniilecek olursa, meshur bir ilim merkezi
olan Bagddd’in tarihinin daha 6nceden yazilmadig: diisiiniilemez. el-Hatib’in
kitabindaki nakillerden, bilhassa su iki alimin ondan 6nce Bagdad ricaline dair
kitaplar1 oldugu anlagilmaktadir. Bunlardan ilki, Ebu’l Hiiseyn Ahmed b.
Ca‘fer Ibnii’l-Miinadi (v. 336/947) olup onun da Tdrik’i vardir. Ibni’l-Adim
(v. 660/1262), Tarthu’l-huffdz adin1 verdigi bu kitaptan iktibas yapmustir. el-

3 Chick Boumrane, “Islam Tarihgiligi ve Tarihlerine Bir Bakis”, (¢ev. Nesimi Yazicr), AUIFD,
Ankara, 1988, XXX, 265. Ankara, 1988.

* Talat Kogyigit, Hadis Tarihi, TDV. Yayinlar1. Ankara, 1988, s. 208.
* Eren, Hadis Ilminde Ricdl Kitaplari ve Ilmi Degerleri, s. X1.
** bkz. Hadis [lminde Rical Kitaplar: ve fimi Degerleri, s. 328.
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Hatib ise bu kitaptan 416 alinti yapmuistir. Ikinci miiellif ise Ibnii’l-Ciabi diye
meshur olan Eb(i Bekr Muhammed b. Omer’dir (v. 355/965).%

el-Hatib bunun yaninda bolgesel nitelikte olan bazi tarih kitaplarindan da
cokga istifade etmistir. Onun, Merv, Herat, Semerkant, Isbehan, Nisabtir, Mu-
sul, Basra, Sam, Harran, Rakka, Misir gibi bazi bolgelere dair yazilmis kitap-
lardan istifade ettigi belirtilmektedir.”® Bunlar icerisinde ise en-Nisabari’nin
(v. 405/1014) kay1p kitaplar listesinde yer alan Tdrihu Nisabiir adl kitabr el-
Hatib i¢in 6nemli bir kaynaktir. en-Nisabtri’'nin bu eserindeki biyografilerin
el-Hatib’in Tdrihu Bagdad’indan daha genis ele alindig: belirtilmektedir.”’

Ayrica el-Hatib cerh ve ta‘dil kitaplarindan da istifade etmistir. Cesitli ilim
erbabiyla ilgili bir¢ok bilgiyi haiz olan ve degisik isimler altinda kaleme alinan
bu eserlere de tarih kitab1 goziiyle bakmak her halde yanlis olmaz. el-Hatib,
kendi zamanina kadar bu alanla ilgili elliyi agkin eserin ¢ogunu Tdrik’inde zik-
retmis, onlardan iktibaslarda bulunmustur.*®

el-Hatib’in yararlanip kendilerinden iktibasta bulundugu tarih sahasinda
degerlendirilmesi miimkiin olan eserlere sahip alimler sadece bunlardan ibaret
degildir. O ayrica, tabakat kitaplariyla, isim, kiinye, vefeyat gibi konularda ka-
leme alinmig diger bircok eserden de istifade etmistir.

Biitiin bunlarin 6tesinde el-Hatib ilk Islam tarihgisi olarak kabul edilen
Vakidi'nin (v. 130/823) el-Megazi adl1 eserini hocalar1 araciligiyla okudugunu
belirtmektedir.”” Ayrica miiellif el-Cdmi‘ adli eserinde Vakidi’nin bu eserinin
iceriginden bahsetmektedir.” el-Hatib’in baglangictan kendi zamanina kadar
telif edilmis tarihle ilgili eserleri okumasi ve bunlara vakif olmast onun bu
alanda viicuda getirecegi telifata tesir etmistir. Kendisinden 6nceki eserlerin
alfabetik sisteme gore tertip edilmis olmasi, bunlarin muhtevasiyla ilgili bazi
ozellikler, el-Hatib’in basta Tdrihit Bagddd’1 ve tarihe dair diger eserleri tize-
rinde belli bir etkiye sahiptir. Genelde konularin takdiminde bu benzerlik fark
edilen bir 6zellik olarak kargimiza ¢cikmaktadir. Hem daha 6ncekilerin etkisi
hem de ortaya koymus oldugu 6zgiin metot ile el-Hatib basta hadis ve tarih
ayn1 zamanda da [slami ilimlerin diger bircok dalinda aragtirma yapanlara bu
konularda kolaylik saglamustir.

*  Ekrem Ziya el-Omeri, Mevaridii’l-Hatib el-Bagdadi fi Tarihi Bagdad, I1. basks, Riyad: Daru
Tayyibe 1985, s. 287-292; Eren, Hadis Ilminde Rical Kitaplar: ve Ilmi Degerleri, s.331.

* el-Omeri, Mevaridii’l-Hatib, s. 263-308'de gecen baz1 yerlerde bu konu hakkinda daha genis
bilgi bulunabilir.

7 el-Omeri, Mevadridii’l-Hatib, s. 263-308.

*  el-Omeri, Mevadridii’l-Hatib, s. 309-383.

¥ el-Omeri, Mevaridii'l-Hatib, s. 466.

¥ bkz. el-Hatib el-Bagdadyi, el-Cami*, 11, 163.
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D. Kelamcilarin Etkileri

Islami ilimlerin degisik sahalarinda eserler kaleme alan el-Hatib gibi miite-
bahhir bir sahsin ilgilendigi ve tesiri altinda kaldigi ilim dali sadece hadis, fikih
ve tarihten ibaret degildir. Bunlarin yaninda diger ilimlerin de miiellif iizerinde
belirli bir etkisinin oldugu bilinmektedir. Hadis, fikih ve tarih ilmi kadar ol-
masa da el-Hatib’in kelam ilminden belirli bir diizeyde etkilendigi eserlerin-
deki nakillerden ve ortaya koydugu goriislerden anlasilmaktadir.

Kaynaklarda el-Hatib’in ameli konularda $afii ve Hanbeli, itikadi konu-
larda ise Es‘ari olduguyla ilgili rivayetler yer almaktadir. Onceleri Hanbeli ol-
dugu daha sonralari ise Safii mezhebine intisap ettigi sdylense de*! el-Hatib’in
fikihla ilgili kaleme aldig biitiin eserlerin Safii mezhebine dair olmasi, el-Fakih
adl eserinde bizzat Imam Safii’ye dayandirdigi birgok nakilleri ve hocalarinin
ekserisinin bu mezhebin mensubu olmasi onun $afii mezhebine mensup ol-
dugunu agikc¢a ortay koymaktadir.*

el-Hatib’in itikddi konularda Esarf’ler gibi diisiindiigi goriistt hemen he-
men biitiin kaynaklarda ortak olarak zikredilmektedir. Daha 6nceleri Mu‘te-
zile gorislerini kabul etmesine ragmen sonradan Ehl-i siinnete intisap ettigini
ve Ahmed b. Hanbel ile diger hadis alimlerince temsil edilen Selef itikadini
benimsedigi de kaynaklarda yer almaktadir.” Yaygin kanaat asil sohreti kelam
ve itikddi mezhepler sahasinda goriilen Es‘ari’nin Safii oldugudur.*

el-Hatib’in stinnete hizmet eden biri oldugu, kelamcilar: elestirip onlarla
arasina mesafe koydugu kaynaklarda® yer alsa da daha sonralar1 hocasi Ebi
Nu‘aym (v. 430/1038) gibi onun da kelamcilara yaklastig:1 iddia edilmistir.
Eserlerinde kelamcilar1 yeren bir alim olarak onun bu tavri bazilarinca hayretle
karsilanmistir.*®

el-Hatib’in basta el-Kifdye’si olmak iizere diger eserlerine bakildiginda
keldmcilar tarafindan onun hadis ustlciiligiinii ciddi manada etkileyecek bir
goriis ve naklin miiellif izerinde tesirinin olmadig1 goriiliir. Elbette ki eserle-

' bkz. Ibni’l-Cevz, el-Muntazam, XV, 132.

# el-Hatib’in gercekte Safii mezhebine gore amel ettigi ve Hanbeli olmadigryla ilgili olarak

ileri siiriilen goriigler hakkinda daha genis bilgi i¢in bkz. et-Tahhan, el-Hdfiz el-Hatib el-
Bagdadi, s. 60.

# Irfan, Abdiilmecid, “Es‘ari”, DIA, XI, 444.

*# Yakat el-Hamevi, Mu ‘cemii’l-iideba (Ir§ddii’l—erib ila ma‘rifeti’l-edib), 1, 188; ibn Abdilhadi,
Ebt Abdullah Muhammed b. Ahmed b. Abdullah el-Hadi ed-Dimeski es-Salihi, Tabakdtii
ulemai’l-hadis, (I-1V), thk. Ekrem el-Biisi/Ibrahim ez-Zeybek, II. baski, Beyrit: Miiesse-
setii’r-risale 1996, I11, 333.

# Mesela bkz. el-Hatib el-Bagdadi, Serefu ashabi’l-hadis, s. 4.
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Yusuf Kilig, el-Hatibii’l-Bagdadi ve Yararlandig: Ilim Otoriteleri ve Hadis Ravileri, Istanbul,
1997, s. 43, 44.
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rinde kelam ilmiyle istigal etmis sahislardan nakillerde bulunup bunlardan ba-
zilarini kabul etmistir. Fakat ¢ok sinirli sayidaki bu nakil ve goriisler zikredil-
digi gibi onun hadis ustlciiliigiine ciddi bir manada etki olarak gériilmemeli-
dir. Ciinki s6z konusu nakil ve tesir hadis ustlciilerinden ¢ok fikih ustlciile-
rinin ve kelamcilarin konusu olan miitevatir ve 4hdd mevzuunda olmustur.

Yukarida da zikrettigimiz gibi “miitevétir” kavrami hadis ustlciilerinden
ok, kelamcilarin ve ustl-i fikihgilarin arastirma alanina girmistir. Ibnii’s-Sa-
lah da bu konuyu ilk defa ele alan hadis¢inin el-Hatib oldugunu séylemis, mii-
tevatir haber konusunda onun ustl-i fikih¢ilara ve kelamcilara tabi oldugunu
belirtmistir.'” el-Hatib’in miitevatir kavramini da ele aldig1 “haberler ve haber-
lerin taksimi bab1” baslig1 altinda haberi {i¢ kisma ayirmasi ve agiklamasi, onun
bu konuda keldamcilardan etkilendiginin a¢ik bir gostergesidir. Clinkii kelam-
cilardan olan Bakillani (403/1012) Temhid adl1 eserinde “haberlerin kisimlar1”
baghg altinda haberleri iice ayirmis,”® el-Hatib de bu bilgileri hemen hemen
ayni sekilde nakletmistir.* Miiellifin, miitevétir haberi anlatirken genelde di-
ger konularda oldugu gibi konuya senetli rivayetleri vererek girmemis, aksine
direkt olarak haberin kisa bir tanimi, daha sonra da miitevatir haberin tani-
miyla baglamigtir.” Bu ise el-Hatib’in burada vermis oldugu bilgilerin tama-
men kendisine ait oldugu izlemini dogurmustur. Oysa yukarida da degindigi
lizere, her ne kadar miiellif konuyu anlatirken alint1 yaptigina dair bir kitap
ismi zikretmeyip, senet vermese de, hem isledigi konuyu {i¢ baslik altinda ele
almasi, hem de 6rneklendirme bigimi, bilgilerin kendisinden 6nceki kelamci-
lara dayandirildiginin bir gostergesidir.

el-Hatib’in 6zellikle el-Kifiye’sine bakildiginda haber ve haberin bilgi de-
geriyle ilgili kelam ilminin konusu olan hususlarda Bakillani’den alintilar ya-
pip fikirlerinden istifade ettigi gortiilmektedir.”!

Agirlikh olarak ustil-i fikhin ve Kelam ilminin konusu olan haber, mii-
tevatir haber ve haber-i vahid ve bununla amel meselesi el-Hatib’in eserleriyle
hadis ustlit konusu olarak miistakil bab basliklar1 altinda ele alinmis, miiellif

47 Ibni’s-Salah, Ebit Amr Osmén b. Abdirrahmaén, Mukaddime/ Ma‘rifetii envdi uliimi'l-hadis,
thk. Nuruddin Itr, Suriye: Darii’l-Fikr 1406/1986, s. 267.

# Bakillani, Muhammed b. Tayyib b. Muhammed b. Ca‘fer el-Kasim el-Kadi Ebt Bekr, Tem-

hidii'l-evdil fi telhisi'd-deldil, 1. baski, Libnan 1407/1987, 1, 434-437.

Bagdadi el-Kifdye’sinde miitevétir haberi anlatirken kelimcilarda oldugu gibi haberleri

taksimat altindaki verdigi 6rnekler ve kullandig lafizlar neredeyse kelamcilarin kullanim ve

ornekleriyle ayni ozellikleri tasimaktadir. krs. el-Hatib el-Bagdadsi, el-Kifdye, s. 32-33; Ba-

killani, Temhid, 1, 434-437; Abdulcebbar, Abdulcebbar b. Ahmed, Serhu’l-usiili’l-hamse, thk.

Abdulkerim Osméani, Kahire: Mektebetii’l-Vehbe 1965. s.768; ibn Hazm, Ali b. Ahmed b.

Said b. Hazm el-Endilisi, el—Ihkdmfi usili’l-ahkam, (I-VIII), thk. Ahmed Muhammed

Sékir, Beyrut: Darir'l-Afaki’l-Cedide ts., I, 104-138.

> el-Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye, s. 32-33.

>'  Bunlardan bazilar1 icin bkz. el-Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye, s. 41, 119, 313, 473.
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eserlerinde kendisinden 6nceki tartismalar: ele alarak goriislerini aktarmistir.
el-Hatib’in eserlerine bakildiginda haber ve haberin kapsamu ile ilgili goriisle-
rinde bir¢ok defa ustil-i fikhin ve keldm ilminin icerisinde yer almis olan mii-
elliflere ve onlarin gorislerine atiflar yaptig1 gorilir.”

el-Hatib’in basta el-Es‘ari (v. 324/935) ve Bakillani (403/1012) olmak iizere
zaman zaman kelamcilardan istifade ettigi eserlerinden anlagilmaktadir. El-
bette ki onun kelam ekolii igerisinde yararlandig: meseleler ve yaptig: alintilar
bunlardan ibaret degildir. O, zaman zaman basta kendisinin miintesibi oldugu
Es‘ari mezhebi temsilcileriyle diger kelam ekollerinden, kimi zaman “miitekel-
limin” ismini kullanarak kimi zaman da miisahhas ekol isimleri kullanarak ce-
sitli alintilar yapmugtir.>® Fakat daha énce de zikredildigi gibi bunlarin el-Hatib
tizerinde ciddi bir etkisi oldugu iddia edilemez.

IV. el-Hatib’in Hadis Usfilciileri Uzerindeki Etkisi

Hem el-Kifdye’sinin muhteva genisligi bakimimdan hem de hadis ustliniin
miistakil konular1 hakkinda telif ettigi eserleri ve ortaya koydugu goriisleri ba-
kimindan el-Hatib’in diger hadis ustlciileri {izerindeki etkileri miistakil bir ¢a-
lisma yapilacak kadar genis bir konudur. Mezkiir sebeplerden dolayi ¢aligma-
nin bu kisminda onun diger hadis ustilciileri izerindeki etkileri, dnemli gori-
len yonleriyle iki farkli baglik altinda incelenmeye ¢alisilacaktir.

A. Hadis Usilii Goriisleri Bakimindan

Caligmanin bu kismini,* her ne kadar el-Hatib’in Ibnii’s-Salah ve diger ha-
dis ustilctileri tizerindeki etkileri seklinde iki béliimde ele almak suretiyle daha
sistematik bigimde ortaya koymak miimkiin ise de, burada el-Hatib’in kendi-
sinden sonraki hadis ustlciileri tizerindeki tesiri tek bir baslik altinda ele ali-
nacak ve daha ziyade Ibnii’s-Salah merkezli islenecektir.’®> Tahmin edilecegi
tizere, konunun agirlikli olarak [bniv’s-Saldh merkezli ele alinmasinin nedeni,

Once de zikrettigimiz gibi Bagdadi el-Kifdye’sinde “miitevatir haberi” anlatirken verdigi or-
nekler, kullandigi lafizlar, yaptig1 taksimatta kelamcilarla benzer 6zellikler tasimaktadur. krs.
el-Hatib el-Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye, s. 32-33; Bakillani, Tembhid, 1, 434-437; Abdiilcebbar,
Serhw’l-usiili’l-hamse, 5.768; ibn Hazm, el-ihkdm, 1, 104-138.

> Bu alintilardan bazilari igin bkz. el-Hatib el-Bagdadyi, el-Kifdye, s. 153, 418; el-Cami-, 11, 180;
Serefu ashabi’l-hadis, s. 86; Tarthu Bagddd, 11, 217.

el-Hatib’in burada diger hadis ustlciileri tizerindeki etkilerini ele alirken sadece kendisine
ait gorislerini degil kitabinda gegen bir nakli digerlerinin el-Hatib’i kaynak gostererek ver-
mesini de kastediyoruz.

% el-Hatib el-Bagdadi'nin Ibnii’s-Salah iizerindeki etkisi hakkinda genis bilgi icin bkz. Hiise-
yin Kahraman, Hadis Usilii Alaninda el-Hatib el-Bagdadi’nin [bnii’s-Saldh Uzerindeki Etki-
leri (UUSBE, Yiiksek Lisans Tezi, Bursa 1995) ve ayrica el-Kifdye hakkindaki degerlendir-
meleri igin bkz. Hiiseyin Kahraman, el-Hatib el-Bagdddi ve el-Kifdye’si, UUSBED, say1 7, cilt
7, Bursa, 1998.
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daha sonraki yapilan hadis ustilii calismalarinin genelde ibnii’s-Salah’in Mu-
kaddime’si tizerine gerh ve ihtisar tiirii eserler olmasi dolayisiyladir. Ibnii’s-
Salah’in s6z konusu eseri kendisinden sonrakilere sadece goriisleri ve deger-
lendirmeleri bakimindan degil ayn1 zamanda muhteva ve tertib bakimindan
da etki etmistir. Zaten serh ve ihtisarlarin mahiyeti itibariyle de bu sekilde ol-
masi tabii bir durumdur. Bu iddianin en bariz 6rneklerinden birisi “Lafiz ve
mana rivayeti” konusudur. Bu konu el-Hatib tarafindan bu sekilde isimlendi-
rilip iglenirken, Ibnii’s-Saldh konuyu Mukaddime’sinde ¢,u5 &3, i s (Ha-
dis Rivayetinin Sifati Hakkinda) bashgiyla ele almistir. Kendisinden sonra da
lafiz ve mana rivayeti [bni’s-Salah’in  Uliimii’l-hadis'inden Késimi'nin
Kavaidii’t-tahdis adl1 eserine kadarki eserlerin neredeyse hepsinde ayni sekilde
diizenlenmistir. Biitiin bu eserler lafiz ve méana rivayeti ve bu konuyla birlikte
ele alinan diger meseleleri el-Hatib’te oldugu gibi bu konularin ismine miin-
hasir bir baglik altinda degil de neredeyse tamamen “hadis rivayetinin sifat”
baslig: icerisinde ele almiglardir. Halbuki el-Hatib bu konular1 miistakil bas-
liklar altinda ayr1 ayri ele almigtir. Fakat [bu’s-Saldh’da ve diger baz1 hadis usiil-
ctilerinin eserlerinde bunu gormek miimkiin degildir.”®

el-Hatib’in 6zellikle Ibnii’s-Salah iizerindeki etkisi kullanilan atiflar yoniin-
den agikardir. Basta Ibnii’s-Saldh’in Mukaddime’sine ve diger hadis ustilciile-
rinin eserlerine bakildiginda agikga el-Hatib’in ismi verilerek kullanilan goriis-
ler ve nakiller s6z konusu etkiyi anlatmaya yetecek diizeydedir. ibnii’s-Salah’in
hadis usalil goriisleri bakimindan etki altinda kaldig: eserin sadece el-Kifdye
olmadigi, el-Hatib’in diger baz1 eserlerinden de haberdar oldugu bizzat kendi
verdigi bilgilerden anlagilmaktadir. el-Hatib’in eserlerinden bazilari ibnii’s-
Salah’in kitabinin gesitli yerlerinde zikredilmektedir. el-Fasl li'l-vasl,”” Ahbdru
men haddese ve nesiye,® Temyizii'l-mezid fi muttasil’l-esanid,> et-Tafsil li
miibhemi’l-merdsil," es-Sabik ve’l-lahik,*' el-Miittefik ve’l-miifterik,%* Telhisii’l-

¢ Ayrintili bilgi igin krg. Ibni’s-Salah, Uliimii’l-hadis, s. 213-234; Nevevi, Ebl Zekeriyya
Muhyiddin Yahya b. Seref, et-Takrib ve’t-teysir li ma'‘rifeti siineni’l-besir ve’n-nezir, thk. Mu-
hammed Osman Hist, I. basky, Beyrat: Darir’l-kitabi'l-Arabi 1405/1985.s. 74-79; ibn Kesir,
Intisaru Uliimi’l-hadis, s. 141-150. Fakat bunun yaninda Ibnii’s-Salah’m Uldimii’l-hadis’in-
deki gibi degil de farkli baslik altinda ele alinip anlatilan eserler de vardir (bkz. Suyfti,
Tedrib, 1, 532-536; Kasimi, Kavdidii't-tahdis, s. 221-225; Cezairi, Tevcihii’n-nazar, 11, 671-
762.

5 1bni’s-Salah, Uliimii’l-hadis, s. 98.

3 {bnii’s-Salah, Uliimii’l-hadis, s. 118.
% {bni’s-Salah, Uliimii’l-hadis, s. 287.
0 {bni’s-Saldh, Uliimii’l-hadis, s. 289.
o' {bni’s-Saldh, Uliimii’l-hadis, s. 318.
2 {bni’s-Saldh, Uliimii’l-hadis, s. 358.
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miitesdbih fi'r-resm,® Rafi ‘wl-irtiyab fi'l-kulib mine’l-esma’ve’l-elkab® Tbnii’s-
Salah’in Mukaddime’sinde ismi gegen belli basli eserlerdir.

Ibnii’s-Salah eserinde el-Hatib’ten yaptig1 alintilarda bazen direkt onun is-
mini kullanarak, bazen dolayli olarak cesitli sekillerde onun gorislerine kati-
lirken, kimi zaman da bir kisim goriislerine katilip bir kismina katilmadig: go-
rillmektedir. Genel olarak el-Hatib’den yaptig1 alintilarda onunla ayni goriiste
olan Ibnii’s-Salah’m yer yer bu goriisleri tamamen kabul etmedigi de goriil-
mektedir. Burada misal tegkil etmesi bakimindan Ibnii’s-Salah’in el-Hatib ile
ayni goriiste oldugu bazi konular ele alinacaktir.

Mesela bunlardan birisi, “ravinin kendisine ait olmayan bir ntishadan ri-
vayeti” meselesidir. [bnii’s-Salah’a gore eger bir ravi sema ettigi bir kitap ice-
risindeki hadisleri bu kitaptan degil de yine ayn1 seyhten semé edilmis olarak
bagka birinin kitabindan karsilastirma yapmadan rivayet edecek olursa bu caiz
degildir. Ciinkii bagkasina ait olan bu kitabin i¢erisine ravinin kendi kitabinda
olmayan rivayetler de karigmis olabilir.®> Ibnii’s-Saldh’in karigma ihtimaline
binden cevaz vermedigi bu tir rivayetin el-Hatib’in el-Kifdye’sinde de asag:
yukar1 benzer ifadelerle anlatildig1 goriilmektedir. el-Hatib’e gore eger ravi,
baska niishadan yapacagi rivayetlerin icerigini bilir, bunun kendi semalar: ol-
dugu kanaatinde sliphe etmezse bu durumda baskasina ait niishadan rivayet
cdiz olur.®® Zaten Ibnii’s-Saladh konuyu ele alirken el-Hatib’in ismini de bizzat
vererek onun, hadis ehlinin genelinin gériislerinin bu dogrultuda oldugu id-
diasimni da aktarmaktadir. el-Hatib’in, ravinin kendisine ait olmayan bir niis-
hadan rivayetine Eyytb es-Sahtiyani (v. 131/748) ve Muhammed b. Bekr el-
Bursani’nin (v. 203/818) ruhsat verdigi ile ilgili nakli Ibnii’s-Salah’tan sonraki
bir¢cok hadis ustilciileri tarafindan da ayni isimler verilmek suretiyle nakledil-
mistir.*” Bu konuyla ilgili olarak el-Hatib’ten sonraki hadis ustlciilerinin, mii-
ellifin sozleri iizerine pek fazla bir sey sdylememeleri, hatta onun naklettigi
rivayetlerle yetinmeleri onun tesirini gdstermesi agisindan 6nemli bir durum-
dur.

el-Hatib’in kendisinden sonrakiler lizerinde etkisinin goriildiigii yerlerden
birisi de “arz metoduyla alinan hadislerin rivayeti meselesidir.” Arz ile alinan
hadislerin rivayet edilmesinin céiz olup olmadig1 meselesi birkag istisna goris
hari¢ tutulacak olursa genel kanaat bunun gegerli oldugu yéniindedir.

% {bni’s-Saldh, Uliimii’l-hadis, s. 365.
% {bni’s-Saldh, Uliimii’l-hadis, s. 369.
% {bni’s-Saldh, Uliimii’l-hadis, s. 211.
% Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 293.
7 bkz. Nevevi, Takrib, s. 73; Ibn Kesir, [htisaru Uliimi’l-hadis, s. 140; es-Suytti, Tedrib, I, 529.
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el-Hatib bu konuyu el-Kifdye’sinde farkli basliklar altinda genisce ele almus,
bu tiir metotla alinan hadislerin rivayetini hos karsilamayanlarin oldugunu be-
lirtmekle birlikte fukahdnin ¢cogunun ve hadisgilerin bu metodun sahih ve ge-
cerli oldugunu soylediklerini rivayelerle ele almistir.®® Hatta actigi mustakil bir
baslikta kiraatin derece bakimindan semaya denk oldugunu savunan onlarca
kiginin rivayetlerini pes pese aktarmistir.”” Ibnii’s-Salah da bazi istisnalar di-
sinda arzin sahth bir metot oldugunu belirtmistir.

Fakat kiraat konusunda asil tartigma semd metoduyla alinan hadislerin ri-
vayetinde kullanilmasi yaygin olan haddeseni, ahberani, semi’tii gibi rivayet la-
fizlarinin kiraat kaydi konulmadan, bu metotta kullanilip kullanilmayacag:
meselesidir. Ibnii’s-Salah arz ve sema konusu icerisinde ele alinan bazi mese-
lelerde farkli diisiinse de birgok yerde el-Hatib’in gériislerine katilmakta bunu
bazen onun el-Kifdye’sini bizzat ismen zikrederek gostermektedir.”!

el-Hatib’in etkisini gosteren konulardan biri de makti‘ hadis tarifi ve iceri-
gine dair yorumlardir. Maktd, tabiinden nakledilen soz ve fiillerdir.”> Hadis
istilahlarinin tamamen yerlesmedigi dénemde Iméam $afii (v. 204/819), Ta-
berani (v. 360/970), EbtG Bekr el-Humeydi (v. 219/834) ve Dérekutni (v.
385/995), gibi bazi muhaddisler maktt‘ kavramini mevstl olmayan munkat:*
manasinda kullanmiglardir. el-Kifdye’de tanimini bulamadigimiz bu terimi el-
Hatib ilk defa el-Cdmi‘de tarif etmistir. el-Hatib burada makti‘u “isnadi
tabiinde kalan haberler” seklinde tarif etmektedir.” el-Hatib’den sonraki bazi
hadis ustilciileri maktii‘ taniminda genelde el-Hatib’in tanimina paralel tanim-
lar yapmuslar, bazilar1 da s6z konusu tanimi esas almak kaydiyla cesitli sekil-
lerde el-Hatib’in tanimina ildvelerde bulunmuslardir. Meseld bunlardan
[bnii’s-Salah bizzat el-Hatib’in el-Cdmi‘ adli eserini de ismen zikrederek
maktu‘un tanimindaki “tabiinden gelen riviyetler” kismina “séz ve fiiller” kay-
din1 koymus ardindan da el-Hatib’in tanimini vermistir.”* Bu yoniiyle 6nceki
tanima aciklik kazandirmak istemistir. Ibnii’s-Salah’in el-Hatib’i esas alarak

% Kiraat ve semd hakkinda daha genis bilgi icin bkz. el-Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye, s. Y91-347.

% Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye, s. 298-307.

7 {bni’s-Salah, Uliimiil-hadis, s. 137.

7' Mesela ahberend ve haddesend lafizlari arasinda Ibnii’s-Salah’in fark gordiigii ortaya gikar-

ken, el-Hatib’in verdigi bilgilerden bu iki lafiz arasinda bir farkin olmadig: kanaati agir bas-

maktadir (krs. el-Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye, s. 283-294; [bni’s-Salah, Uliimii’l-hadis, s. 138,

139, 144).

7 1bni’s-Salah, Uldmii'l-hadis, s. 47; es-Sehavi, Fethu’l-mugis, 1, 139; Sehavi, Semsiiddin
Ebirl-Hayr Muhammed b. Abdurahman b. Muhammed b. Ebi Bekr b. Osmén b. Muham-
med, Fethu’l-mugis bi-serhi’l-Elfiyeti’l-hadis, (I-1V), thk. Ali Hiiseyn Ali, I. baski, Misir:
Mektebetii’s-siinne 2003, I, 218.

7 Hatib el-Bagdadi, el-Cami, 11, 191.

74 ibnii’s—Saléh’ta gecen ibare ‘L il 51 I3l s rgde 350 omldl e olr Lo 4ay” seklindedir (bkz.
Ibnw’s-Salah, Ultimii’l-hadis, s. 47).
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yaptig1 bu tarif sonraki ustlciiler tarafindan degisik lafiz farkliliklariyla tekrar
ele alinmigtir.”

el-Hatib’in basta Ibnii’s-Salah ve daha sonraki hadis usticiileri iizerindeki
tesiri onun ilk defa kendisi tarafindan ele alinan ve bundan sonra hadis ustlii
kitaplarinda karsimiza ¢ikan miitevdtir konusunda da gorilmektedir. Hadis
ustlii eserleri icerisinde haberleri taksime tabi tutarak mitevatir haberi ilk defa
inceleyen hadis ustlciisii el-Hatib’tir. Zaten Ibnii’s-Saléh da fikih ve ustilciiler
tarafindan ele alinan bu kavrami hadis ehli icerisinde ilk defa el-Hatib’in kul-
landigin1 belirtmistir.”® el-Hatib’in miitevdtir konusunu hadis ustli alanina
dahil etmesi sonraki hadis usilii miielliflerine de 151k tutmustur. {lerleyen za-
manlarda el-Hatib’den sonraki hadis ustlii muellifleri eserlerinde miitevatir
habere degindiklerinde el-Hatib’i zikretmeden gegmemislerdir.”’

el-Hatib’in bagta Ibnii’s-Salah ve diger hadis ustlii muellifleri iizerindeki
etkisini gosteren konular burada ele aldiklarimizla sinirli degildir. Sadece
[bnii’s-Salah’in Mukaddime adli eserine dahi baktigimizda burada verdikleri-
mizden ¢ok daha fazla konularda miiellifin bazen kismen bazen tamamen el-
Hatib’e katilarak onun goriislerini benimsedigi, eserlerinden alintilar yaptig
goriilmektedir. Ibnii’s-Salah’in el-Hatib’ten istifade ettigi diger bazi konular
sunlardir: Icazet, miinavele, vasiyyet, lafiz ve ména rivayeti, ihtisar ve takti’,
rivayeti kabul edilebilecek ravinin bazi 6zellikleri, cerh ve ta'dil sebeplerinin
actklanmasi, cerh ve ta'dil’in bir sahista cakigmasi, bidat ehlinden rivayet me-
selesi, mevkaf hadis, mirsel hadis, munkat1 hadis, miidelles hadis, sz hadis,
miisned hadis.

Ibnii’s-Salah Mukaddime adli eserinde el-Hatib’ten baska kendisinden 6n-
ceki diger bazi hadis ustili miielliflerinin de ismini zikrederek onlardan yarar-
lanmistir. Fakat ilk hadis ustlii muellifi er-Ramerhiirmiizi ile beraber el-
Hékim en-Nisabtri ve Kadi Iyaz’'in Muakkaddime’de ismen zikredilmeleri he-
saplandiginda bu sahislarin isimlerinin gectigi yerler el-Hatib’in isminin geg-
tigi yerlere say1 bakimindan ulagamamuslardir. Sadece bu durum dahi bize
[bnii’s-Salah’in eserinde el-Hatib’ten ne kadar ¢ok istifade ettigini gostermesi
bakimindan manidardir.

Fakat su hususu da belirtmemiz konunun dogru degerlendirilmesi adina
fayda saglayacaktir. [bnii’s-Salah hadis usilii goriiglerini ele alip degerlendirir-
ken el-Hatib’in eserlerini oldugu gibi harmanlayip kabul etmistir demek yanlis
olur. Clinkii o ele aldig1 hadis ustlii konularini degerlendirirken hem rivayet-
leri hem de el-Hatib’in goriislerini belli bir tenkit siizgecinden ge¢irmis dogru

”  Bu tariflerden bazilari i¢in bkz. Ibn Hacer, Niizhetii'n-nazar, s. 145; es-Suytti, Tedrib, 1,

218.

7 {bni’s-Salah, Uliimiil-hadis, s. 267.

77" Daha ayrmtil bilgi i¢in bkz. ibnivs-Salah, Uliimii’l-hadis, s. 267; Nevevi, Takrib, s. 85; ibn
Hacer, Nuhbetii’l-fiker, s. 196; es-Suytti, Tedrib, 1, 85; Cezairi, Tevcihii’n-nazar, I, 33.
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bulduklarini kabul etmis, itirazi olan yerleri vuzuha kavusturmus ve kendi go-
ruslerini agik¢a ortaya koyarak tercihini séylemistir.

Mesela bunlardan birisi icdzet konusudur. Daha 6nce zikrettigimiz gibi ha-
dis ustilii muelliflerine gore icazetin degisik sekilleri vardir. Glintimiize kadar
ulasan hadis ustlii kitaplar: icerisinde icazetin ¢esitlerini bir baslik altinda ele
alarak siniflandiran ilk hadis ustlciisii el-Hatib’tir.”* Bundan dolay da kendi-
sinden sonra gelen hadis ustlii miiellifleri bu meseleyi ele alirken el-Hatib’ten
cokga istifade etmislerdir. Bu durum Ibnii’s-Salah igin de gegerlidir. Ibnii’s-
Salah icézet konusunu islerken icazetin bazi cesitleri hususunda el-Hatib’e ka-
tilirken bazilarinda ona itiraz etmistir.”’

el-Hatib’in sonraki hadis ustilciileri izerindeki etkisi zikredilen konularla
ve sadece belirli sayidaki hadis ustlciileriyle sinirlandirilamaz. Ibnii’s-Salah’
esas alarak verdigimiz bu 6rnekler diger hadis ustlciilerin eserlerinde de sik¢a
karsilagilan bir durumdur. Gerek muhteva gerek konularin ele alinis tarz: iti-
bariyle hemen biitiin hadis ustilciilerinde el-Hatib’in etkisini acik¢a gosterecek
bir¢ok referans bulmak miimkiindiir.

B. Eserleri Bakimindan

el-Hatib’in hem hadis ustlii ile ilgili hem de diger alanlarla ilgili birgok eseri
olduguna daha once isaret edilmisti. Onun yiize yakin eseri oldugunu iddia
edenlerin® yaninda bu saymn altmigi gectigini soyleyenler ayrica elli dort,
seksen bir gibi degisik sayilar da telaffuz edenler bulunmaktadir.®' Bu yiizden
kendisine ‘Sahibu’t-tesanif’™ gibi bir sifatin uyun goriilmesi de eserlerinin ¢ok-
lugundan dolayidir.

Miistakil olarak diistintildigiinde hadis ustilii alaninda birbirini tamamlar
nitelikteki eserleri, genel olarak ise diger alanlardaki eserleri ¢ok oldugundan
onun goris ve diislincelerini ortaya koyma adina biitiin bu eserlerin tamamen
gozden gecirilmesi gereklidir. Fakat bu ¢alismamizdakinin gayesi el-Hatib’in
hadis ustli goriisleri ve bunu meydana getiren anlayist oldugundan belirli ko-
nular Gzerinde durulmustur. S6z konusu segicilik onun eserleri bakimindan
kendisinden sonrakilere etkilerini ele alacagimiz bu kisim i¢in de gegerli ola-
caktir. Bu sebeple burada daha ziyade el-Hatib’in diger hadis ustlciileri tize-
rindeki etkisi iizerinde durulacaktir. Bunu yaparken de onun daha ¢ok hadis

" bkz. el-Hatib el-Bagdadi, Kifdye, s. 363.
7 Mesela seyhin icazetle aldig1 hadisler icin icAzet vermesini el-Hatib kabul etmekte, [bnii’s-
Salah da bu goriise katilmaktadir. krs. el-Hatib el-Bagdadi, Kifdye, 387; Ibnii’s-Salah,
Uliimii’l-hadis, s. 169. Ayrica bkz. [bni’s-Salah, Uliimii’l-hadis, s. 159.

% Sem‘ani, Ebt S‘ad Abdulkerim b. Muhammed b. Mansir et-Temimi, el-Ensdb, (I-XIII),
thk, Abdurrahman b. Yahya el-Mu‘allimi el-Yemani, I. baski, Haydardbad: Meclisti Daira-
til-Osmani 1962, V, 166.

81 Us, el-Hatib el-Bagdadi, s. 151.

82 Zehebi, Siyeru a‘lami’n-niibeld, X111, 419.
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usalil ile direkt alakas: olan eserleri géz 6niinde bulundurulacak, ayrica hadis
ustliinii dolayli yoldan ilgilendiren diger eserlerine de atiflarda bulunacagz.

Siiphesiz ki el-Hatib kendisinden sonrakileri en fazla el-Kifdye ve el-Cami*
adli eserleri Uizerinden etkilemistir. Daha once de ifade edildigi iizere, el-
Hatib’in hadis ustlii goriisleri bakimindan diger ustlciileri {izerindeki etkiler-
den bahsederken bu iki eserden yeterince 6rnekler verilerek konunun vuztiha
kavusturulmasi uygun goriildii. Fakat el-Hatib hadis ustliiniin gesitli konula-
rina dair miistakil eserler de kaleme aldigindan s6z konusu ilmi disiplin i¢inde
bu yoniiyle de taninan biridir. Neticede “Hi¢cbir hadis ilim dali yoktur ki el-
Hatib’in o konuda miistakil bir kitabi bulunmasin™ s6zii, onun eserlerinin di-
gerleri lizerindeki etkisini ayr1 bir baglik altinda incelemeyi hakl1 kilar nitelik-
tedir.

el-Hatib’in diger hadis ustlciileri tizerindeki etkisi 6zellikle onun hadis
ricaline dair kaleme aldig1 eserlerde de kendini gostermektedir. Mesela el-
Hatib’in el-Esmdi’l-miibheme fi’l-enbdi’l-muhkeme adl1 eseri bunlardan biridir.
Kitapta miiphem Kkisilerin bulundugu hadisler, onlarin kimliklerinin agiklan-
mus sekillerinin gectigi (muhkem) hadislerle bir araya toplanmistir. Konularin
6nce miiphem kisinin gectigi rivayet, pesinden de onun agiklandig rivayet ve-
rilmek suretiyle islendigi kitap miiphem isimlerin alfabetik siralanmasina gore
tertip edilmistir. Dort ana boliime ayrilan kitapta el-Hatib miiphem isimlerin
gectigi haberleri onlar1 agikliga kavusturacak rivayetlerle birlikte ele almakta-
dir.3* el-Hatib’in bu eserini en-Nevevi (v. 676/1277) el-Isarat ila beydni’l-es-
mai’l-miibhemdt adiyla ihtisar etmistir.® Nevevi hadis metinlerinde gecen
milphem sahislarin agiklanmasi ve bu yolla bilinmesinin, hadis ilimlerinin bir
alt dali oldugunu séyleyerek bu konuda ilim ehlince iistiinléigii maruf olan el-
Hatib’in kitabinin ihtisir etmeyi uygun buldugunu ifade etmistir.*® Nevevi ko-
lay istifade edilmesi diisiincesiyle kitabinda miiphem sahsin gectigi hadisleri
sahabeden olan ilk ravilerinin meghur isim ve kiinyelerine gore alfabetik tertip
etmistir. Ayrica el-Hatib’in yer vermedigi baz1 hususlara da yer vermistir.

el-Hatib’in hadis usdliiyle ilgili kaleme aldig1 eserlerde en 6nemli tesiri
Ibnii’s-Salah iizerinde gormemiz miimkiindiir. el-Hatib’in hadis ustiliine dair
birgok eserinin igeriginden de haberdar oldugu ibnii’s-Salah’in Mukaddime’de
verdigi bilgilerden agikga anlagilmaktadir.’” Ciinkii ibnii’s-Salah bu kitaplarin
her birinin ifade ettikleri konular1 kendi eseri Mukaddime’sinde ele alirken

% {bn Hacer, Niizhetii’n-nazar, s. 31.

8 Eren, Hadis [lminde Ricdl Kitaplar: ve Ilmi Degerleri, s. 184, 185.

% Bu kitap el-Hatib’in el-Esmdi’l-miibheme’sinin sonuna eklenmistir (bkz. en-Nevevi, el-[sarat

ila beyani’l-esmai’l-miibhemat (Hatib’in el-Esmdii’l-miibheme’si ile) Kahire, 1992).
8 en-Nevevi, el—f;drdt, s. 532’den naklen, Eren, Hadis [lminde Rical Kitaplar: ve IImi Degerleri,
s. 185.

7 Mesela bazilar1 igin bkz. Ibnii’s-Salah, Uldmii’l-hadis, s. 98, 118, 287, 289, 318, 358, 365, 369.
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ayni zamanda bu konularin daha genis ve miikemmel bir sekilde el-Hatib’in
s6z konusu eserlerinde gectigini zaman zaman belirtmektedir.

Mesela el-Hatib’in el-Fasl li’l-vasl adli eseri ele aldiginda miellifin hem
Ibnii’s-Salah hem de diger hadis uslciileri tizerindeki etkisi agikga goriilebilir.
el-Hatib miidrec hadislerle ilgili olarak el-Kifdye’sinde fazla bir bilgi verme-
mektedir. Bu konuyla genis degerlendirme ve ayrintilar1 miellifin el-Fasl li’l-
vasl el-miidrec fi'n-nakl adli eserinde bulmak miimkiindiir. Ibnii’s-Salah mid-
rec konusunu el-Hatib’ten nakillerle ele aldiktan sonra onun bu konuda sadra
sifa olacak diizeyde el-Fasl Ii’l-vasl’y ismen zikredip konuyu sonlandirmugtir.®®

Bilindigi {izere, el-Fasl li’l-vasl miidrec hadisler konusunda yazilan ilk eser-
dir. Ilk olmas1 ve giiniimiize kadar ulasmas hasebiyle daha sonraki muhaddis-
lere de kaynaklik yapmigtir. Ibn Hacer Takribii’l-menhec bi-tertibi’l-Miidrec is-
miyle ihtisir etmis. Fakat Ibn Hacer’in bu ¢aligmasi giiniimiize kadar geleme-
mistir. Bunun yaninda Suyti el-Medrec ile’l-mudrec adli galismastyla Ibn Ha-
cer’in Takribii’l-menhec’ini ihtisar etmistir. Miidrec hadisle ilgili olarak bir¢cok
misélde ve konuda el-Hatib’ten nakilde bulunan Ibnii’s-Saléh ve Ibn Hacer
ozellikle isnattaki idrac ile ilgili baz1 konularda el-Hatib’in kabul ettigi isnat
idracina maddeler eklemislerdir.

el-Hatib’in tesirini gostermesi bakimindan, hadis ustliiyle ilgili konular
ihtiva eden ve kendisinden sonrakilerce lizerinde ¢alismalar yapilan eserleri
sadece bunlardan ibaret degildir. Ancak konunun daha da uzamamasi gaye-
siyle bunlarin bir kismina deginilmekle yetinilmistir. Buna ilaveten onun Men
vdfekat kiinyetiihii isme ebih, el-Mii tenif fi tekmileti’l-Mubhtelif ve’l-mii’telif gibi
eserleri de bu kategoride degerlendirilebilir. Bunun yaninda dogrudan hadis
ustilii alaniyla ilgili olmasa da onun bazi eserleri de kendisinden sonraki alim-
leri etkilemis, onlara ilham kaynag: olmustur. Misél olarak onun Serefu
ashabi’l-hadis adli eseri bu alanda degerlendirilebilir. Serefu ashdbi’l-hadis, el-
Hatib’in hadisi ve hadis ehlini miidafaas1 i¢in kaleme aldig1 bir eserdir. el-
Hatib’ten 0nce Serefu ashdbi’l-hadis tiri ¢aligmalarin ustl-i hadis kitaplarinin
mukaddimelerinde, sinirh 6l¢tiler icinde yapildig1 goriilmektedir. Mesela er-
Ramehurmuzi'nin el-Muhaddisii’l-fasil adli eserinin bag tarafinda ve yine en-
Nisabtri'nin Ma‘rifetii uliimi’l-hadisinin mukaddimesinde bunu gormek
mumbkiindiir. Fakat el-Hatib’in Serefu ashdbi’l-hadis’inin kendi sahasinda ya-
zilmis ilk miistakil kitap oldugu sdylenmektedir. Daha sonra da el-Hatib’in ag-
t1g1 bu yolda bir¢ok eser kaleme alinmigtir.

Mesela Eba Ali Ibnii’l-Benna el-Hasen ibn Ahmed el-Hanbeli el-Bagdadi
(v. 471/1079) ayn1 isimde bir eser kaleme alinmistir. Daha sonra sirasiyla, el-
Herevi (v. 481/1088), Kitdbu mendkibi ehli’l-dsdr, Eb Abdullah Muhammed
Ibn Ebi Nasr Futth el-Humeydi'nin (v. 488/1095) Kasidetii fi’r-red men dbe’l-

8 {bni’s-Salah, Uliimii’l-hadis, s. 91.
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hadise ve ehlehii, Ebivl-Muzaffer Mans(r Ibn Muhammed es-Sem‘ani’nin (v.
489/1096) el-Intisar li-ashabi’l-hadis, Ebi’'l-Vefa Ali ibn Akil’in (v. 513/1119)
el-Intisdr li-ehli’s-siinne (hadis), Ibn Asikirin (v. 571/1176) Kitabu fazli
ashdbi’l-hadis, Ebiv'l-Ferec Ibnii’l-Cevzi'nin (v. 597/1201) Mendkibu ashdbi’l-
hadis, Ebti AbdullAh Muhammed ibn Abdulvahid el-Makdisi (v. 643/1245)
ayni isimdeki kitabi kaleme almiglardir. Bu eserleri kaleme alanlarin bircogu-
nun el-Hatib’le birebir ilmi miinasebetlerinin oldugu da gértilmektedir.*

Yine el-Hatib’in Tdrihu Bagdad adli eseri de tesirleri bakimindan 6nemli
bir konuma sahiptir. el-Hatib’in bu kitab1 hadis ricéli ilmi hakkinda karar ve-
rilip zayif veya sika kabul edilecek birgok ravinin ahvalini beyan etmesi agisin-
dan sik sik kendisine atiflar yapilan 6nemli bir eserdir. Sadece bu yontiyle kal-
mayip, senelere gore olaylar1 ele alan Ibnii'l-Cevzi'nin el-Muntazam, ibn
Kesir'in el-Bidaye, Ibn Esir'in el-Kdamil adli eserinde Tarihu Bagddd’a birgok
atiflarin yapildiginin goriilmesi ayni zamanda bu eserin tarih yazicilari i¢in de
basucu kitab1 oldugunu gostermektedir.

el-Hatib yazdig1 bu eserle kendisinden sonra kaleme alinan rical kitaplarina
da ¢ok 6nemli kaynak olmustur. Ozellikle Bagdad’lilarin hal tercemelerinde
kendisinden bolca iktibaslar yapilmistir.”” Bundan dolay: da eser tizerine bir-
¢ok zeyl ve ihtisar ¢caligmalarinin yapildig: goriilmektedir. Bu ¢alismalarin en
onemlileri; Ebti Galib Siica b. Faris ez-Zithli'nin (v. 507/1113) Zeyl olarak Bag-
dad Tarik’i,”! Ebti Sa‘d Abulkerim b. Muhammed es-Sem‘ani’nin (v. 562/1166)
10-15 ciltlik zeyli®® el-Melikii'l-Muazzam Isa b. Ebi Bekr el-Eyy{ibi'nin (v.
624/1226) er-Redd ald Ebi Bekr el-Hatib adli kitabi, Muhammed b. Mahmid
[bni'n-Neccar’in (v. 634/1245) Semani ile ibnii’d-Diibeysi’nin kitaplarini bir
araya getirerek ve kendisinden de ilaveler yaparak et-Tdrihii’l-miicedded li
Medineti’s-selam adin1 verdigi 16 ciltlik kitab1. Ibnii’n-Neccar'in bu kitabi iize-
rine sonraki alimler tarafindan bazi caligmalar yapildig1 belirtilmigtir.”> Ayrica
yine Ebti Ali Yahya b. Ubeydillah’in el-Muhatdr min muhtasar: Tarihu Bagdad
adli eseri,”* Ibn Manzir Muhammed b. Miikerrem ve ez-Zehebi'nin Tdrihu

el-Hatib el-Bagdadi, Serefu ashabi’l-hadis (Diyanet Isleri Bagkanlig1 Yayinlar1), Muhakkikin
agiklamasi, s. 14-16.

% Sz konusu iktibaslar icin bkz. el-Omeri, Mevdridii’l-Hatib el-Bagdadi fi Tarihi Bagdad, s.
92-93.

Bu ¢aligma ve bundan sonra verecegimiz ¢aligmalar icin bkz. Eren, Hadis Ilminde Rical Ki-
taplari ve Ilmi Degerleri, s. 331. Tarihu Bagdad tizerine yapilan bu zeyl caligmasi i¢in ayrica
bkz. Zehebi, Tezkiratii'l-huffiz, IV, 27.

Eser hakkinda diger bilgiler i¢in bkz. Eren, Hadis flminde Rical Kitaplar: ve [lmi Degerleri, s.
332.

Eren, Hadis [lminde Rical Kitaplari ve fimi Degerleri, s. 332.
Mevcut niishalar1 igin bkz. Eren, Hadis flminde Rical Kitaplar: ve [lmi Degerleri, s. 333.
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Bagdad' ihtisar ettikleri calismalar1™ el-Hatib’in s6z konusu eseri tizerine ya-
pilan belli bagh ¢alismalardan bazilaridir.

Bu galigmada, el-Hatib’in diger hadis ustlciileri iizerindeki etkisi iki ana
baglik etrafinda ele alinarak incelenmeye calisildi. Bunlardan ilkini onun go-
riisleri olusturmaktaydi ki, bu boliimde ayni zamanda eserlerinin icerigine yo-
nelik kendisinden yapilan nakiller de s6z konusu edildi.

el-Hatib’in etkilerinin en bariz tezahiirii [bnii’s-Salah’in Mukaddime’sinde
ortaya ¢ikmaktadir. [bnii’s-Salah kimi zaman el-Hatib’in ismini, kimi zaman
da onun eserlerini acgik¢a zikrederek ondan bir¢ok alintilarda bulunmus ve
onun gorislerini bircok yerde aynen kabul etmistir. Hatta bu tesir bazen onun
el-Hatib’den naklettigi rivayetleri oldugu gibi nakletmesi seklinde kendini gos-
termistir. S6z konusu bu durum basta Mukaddime tizerine yapilan ihtisar ve
serh calismalariyla diger hadis usdlii eserlerinde de goriilmektedir. Ozellikle
de Ibnii’s-Salah’in kendisinden éncekilerden en fazla el-Hatib’ten faydalanma-
sinin sebebini, ilk olarak el-Kifdye'nin muhteva bakimindan daha zengin,
tertib bakimindan daha diizenli olmasina, daha sonra da el-Hatib’in hadis
ustlii konularyla ilgili bir¢ok eserinin bulunmasina baglamak miimkiindiir.

el-Hatib’in kendisinden sonraki ustl-i hadisciler tizerindeki etkileri muh-
teva yoniinden belirgin olsa da konularin tertibi ydoniinden bu tesirin ayni de-
recede oldugunu sdylemek gii¢ olur. Ciinkii zaten Ibnii’s-Saldh onun daginik
vaziyette bulunan goriislerini ve konular1 bir araya getirmeyi hedeflemistir.
Buna ilaveten daha sonraki hadis ustilciileri de ekseriyetle ibnii’s-Salah’in ter-
tibine uymuslardir. el-Hatib’in Ibnii’s-Salah iizerindeki etkileri hesaba katila-
rak diigiiniilecek olursa o zaman “Ibnii’s-Salah tizerine yapilmis her bir serh ve
ihtisar calismasi ayni zamanda el-Hatib’in el-Kifdye’si lizerine yapilmis bir ¢a-
ligma olarak da kabul edilebilir” denilmesinin yerinde olacagi sdylenebilir.

Calismamuzin bir diger baslig1 olan el-Hatib’in eserleri yoniinden kendisin-
den sonrakilere etkisi baglaminda, 6zellikle onun Tdrihu Bagddd'ina ve yine
hadis ricaliyle ilgili diger eserleri {izerine yapilan ¢aligmalar el-Hatib’in kaleme
aldig1 eserleriyle sadece hadis ustilciilerine degil Islami ilimlerin diger alanla-
rina da yaptig1 katkiy: agikea ortaya koymaktadir.

V. Sonug

Hayatinin en erken dénemlerinde hadisten fikha, tarihten edebiyata kadar
kaleme aldig: eserlerle kendisinden sonrakiler tizerinde derin tesirleri olan el-
Hatib’in el-Kifdye’si ile hadis ustlciileri, el-Fakih’iyle fikih¢ilar, Tarihu Bagdad
adli eseriyle de tarihgiler nezdinde hatir1 sayilir bir yeri ve 6nemi vardir.

el-Hatib gerek el-Kifdye’sinde, gerekse hadis ustlii konularinin her birine
dair mistakil olarak kaleme aldif1 eserlerinde, bazi hadis ustlii meselelerine

% bkz. Eren, Hadis Ilminde Ricdl Kitaplar: ve [lmi Degerleri, s. 333.
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ilk defa temas etmesi, bazi 1stilahlarin tanimini ilk defa bir hadis ustlciisii ola-
rak kendisinin ele almas: yoniinden sonrakilere yeri doldurulamaz bir kaynak
olmustur. O sadece bahsedilen konularda degil, ayrica bazi kitap tiirlerini ilk
defa kaleme alma bakimindan da sonrakilere drnek teskil etmistir. Bdylece ha-
dis ustlii ilmi ve bu ilim igerisindeki konular biiyiik oranda tamamlanmus, bu
alanda el-Hatib zirveye ulagmistir. Artik el-Hatib’ten sonra gelen hadis ustli
miellifleri istigal ettikleri alanla ilgili yeni meseleler ortaya koymaktan ziyade,
onun insa ettigi hadis ustilii ilminin ¢esitli yonlerini ele alarak konularin tertibi
ve meselelerin izahi izerinde yogunlasmiglardir.

el-Hatib bazi hadis ustlii konularina dair kaleme aldig1 miistakil eserlerle
de kendisinden sonrakilere kaynaklik etmis, bu alanda a¢tig1 ¢igirla sonrakilere
ornek olmustur. el-Hatib’in ortaya koydugu bu eserler tizerinde yapilan ihtisar
ve serh ¢aligmalar1 ayrica bu alanda yazilan benzer kitaplar alan derinligine
onemli katki saglamis, boylece konularin anlagilmasi yoniinde biiyiik ve daha
sistematik bir bilgi birikimi meydana gelmistir.

“el-Hatib el-Bagdadi’nin Muhteva ve Istilahlar1 Baglaminda Hadis Ustliine Etkisi”

Ozet: Ozellikle el-Kifdye ve el-Cami‘ adli eserleri basta olmak iizere, hadis ustiliiniin muhtelif
konularina dair kaleme aldig gesitli eserleriyle el-Hatib el-Bagdadi, genelde hadis ilmi 6zelde
ise hadis ustliine biiyiik katkilar saglamis veltid bir 4limdir. Kendisinin, hadis ve hadis ustli
ilmine dair birgok eseri bulunmakla birlikte Islami ilimlerin diger bazi alanlarinda da gok
kiymetli ¢aligmalar1 bulunan el-Hatib’in entelektiiel yapisinin sekillenmesinde daha 6nceki
alimlerin etkisinin biiyiik oldugu g6z ardi edilemez bir gergektir. Ayni sekilde miellifin basta
hadis ustlciileri olmak iizere diger alimler iizerinde de biiyiik etkileri olmustur. Bu ¢alis-
mamda el-Hatib’in daha ¢ok hadis ustlctiliglinii esas alarak etkilendigi ve kendilerine tesir
ettigi sahislar, konular ve 1stilahlar ele alinacaktir.

Atif: Veli ABA, “el-Hatib el-Bagdadi’nin Muhteva ve Istilahlar1 Baglaminda Hadis Ustiliine
Etkisi”, Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD), XIV/1, 2016, ss. 75-98.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Hadis ustlii, el-Hatib el-Bagdadji, el-Kifdye.



Osmanli Doneminde Nesredilmis

Tiirkce Hadis Eserleri
Uzerine
“On the Publication of Hadith
B Books Written in Turkish Dur-
Nejla HACIOGLU' ing the Ottoman Period”

Abstract: There exists no separate study on the Turkish publications of hadith in the Otto-
man period. Some of the previous works have dealt with hadith works of a certain period
without making a distinction between Arabic and Turkish or print and hand written while
other works have included only those that pertain to a certain branch of hadith studies. In
the subject we are dealing with, we will be appraising a 125 year period, as the beginning of
the works written and printed in Ottoman Turkish, taking into consideration the period in
which the printing press was established and put to use, dates back to a time period following
the 1800s and the end date is marked by the alphabet reform in 1928. In this study, hadith
works written and published in Turkish during the Ottoman period have been gathered un-
der three groups; and the composition and content of these works have been presented. Us-
ing these published works as a reference point, certain appraisals have been made regarding
the understanding of hadith in the Ottoman period.

Citation: Nejla HACIOGLU, “Osmanli Déneminde Nesredilmis Tiirk¢e Hadis Eserleri Uze-
rine” (in Turkish), Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD), XIV/1, 2016, pp. 99-115.

Key words: Ottoman Period, Ottoman Turkish, Hadith, Hadith Literature.

I. Giris:

“Osmanli Dénemi’nde Negredilmis Tiirk¢e Hadis Eserleri Uzerine” baslikli
bu ¢alismanin muhtevasini net bir sekilde ortaya koyabilmek i¢in konuya déhil
edilecek ve edilmeyecek olan bazi hususlar belirtilecek, bu baglamda, ele ali-
nacak eserlerin, dili, dénemi, cografyas: ve nesriyat: gibi hususlar bu sinrlar
cergevesinde ele alinmaya ¢alisilacaktir.

Bati Anadolu’nun kuzeyinde bir Tiirkmen beyligi olarak ortaya cikip ii¢

kitaya yayilan ve kurucusunun adiyla anilan, Tiirk-IslAim diinyasinda en uzun
omiirlii imparatorluk olarak bilinen Osmanli Imparatorlugu, 1300-1922 yillar1

Yard. Dog. Dr., Kirikkale Univ., Islami limler Fakiltesi, Hadis, KIRIKKALE,
nejlahacioglu@gmail.com
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arasinda hitkiim stirmusttr.! Hadis ile ilgili ele alinacak eserler bu tarihi sinir-
lar icerisinde kalmakla birlikte harf inkilabinin yapildig: 1928 tarihi, yer veri-
lecek eserlerin de son tarihi olacaktir ve Osmanli cografyasinin Tirkiye sinir-
lar1 esas alinacaktur.

Calismada Osmanli Dénemi hadis ¢aligmalarinin Arapca ve Farsca olanlari
disarida birakilarak Osmanli Tiirkgesi ile yazilanlar degerlendirilecektir. Os-
manli Devleti’nin kurulusundan Tirkiye Cumhuriyet’in ilanina kadar kullani-
lan Tiirkge, Osmanl Tiirkgesi’dir. Osmanlica veya Osmanl Tiirkgesi tabiriyle,
genellikle Osmanli Devleti sinirlar1 iginde yasayan Tiirklerin konusup yazdig:
dil yahut ayn1 déonemde yazilan, icinde Arapga-Farsca kelimelerin yogun bi-
¢imde yer aldig: dil veya daha genel olarak Arap harfleriyle yazilmig Tiirkee
anlasilmaktadir.?

Calismanin sinirlari ile ilgili olarak belirtilmesi gereken diger bir nokta ha-
disle ilgili olarak yapilmis ¢aligmalarin sadece matbti olanlarinin ele alinacagi-
dir. Bu durum Osmanli Donemi’'nde yapilan hadis ¢aligmalarini 6nemli 6l¢tide
sinirlandirmaktadir. Clinkii matbaanin ortaya ¢ikisindan sonraki dénem soz
konusu olacaktir.

Osmanlr’da matbaanin kurulus tarihine goz atildiginda kisaca sunlari soy-
lemek miimkiindiir.

Avrupa’da XV. ylizyilda icat edilen matbaa, asrin sonlarma dogru Osmanli
Devleti'ne iltica eden Ispanyol Yahudileri tarafindan Istanbul’a getirilmis, ar-
dindan Rum ve Ermeniler kendi matbaalarini tesis etmislerdir.” Matbaa Yahu-
diler eliyle, 1494’te Istanbul’da agilmistir. Eserler Arapga degil Ibranice basil-
mugtir.* Osmanli Devleti’nin Miisliman kanadi diger kesimlere gore matbaay1
daha ge¢ kullanmaya baslamiglardir.> Diinyada ilk matbaanin kurulusundan

' Feridun Emecen, “Osmanlilar”, DIA, [stanbul2007, XXXIII, 487.
2 Mustafa Ozkan, “Osmanl Tiirkgesi”, DIA, Istanbul 2007, XXXIII, 485.
3 Kahraman Ayyildiz, “Matbiiat”, DIA, XXVIII, 120.

Murat Demireger, “Matbaanin Osmanli Devleti’'ne Girisi”, www.yenimakale.com,
(04.12.2014).

Osmanlr’da matbaanin kurulmasinin gecikmesinin sebepleri arasinda, yiiz yillar boyu de-
vam eden hat sanat1 gelenegi nedeniyle hattatlikla ge¢imini saglayan kitlenin ekonomik kay-
gis, kagit sorunu, yetismis teknik elemanin olmayisi, Arap alfabesinin elverissizligi, toplu-
mun hazir olmamasi, dini taassup, azinliklardan bir sey almanin Osmanli gururunu zedele-
mesi gibi hususlara yer verilmekte olup bu husus konumuzun smnirlarini agsacagindan kisaca
temas ederek gegmek uygun goriilmiistiir. Matbaa faaliyete girmeden 6nce, “hattatlarin ge-
gimlerinin yok olacag1”, “Istanbul ve tagra kiitiiphanelerinin kitapla dolacag1” gibi ileri siirii-
len olagantistii beklentiler gerceklesmemis, matbaa hizli bir degisim gergeklestirmeyip, an-
cak bir buguk asir stirecek bir degisimi baglatmistir (Genis bilgi i¢in bkz. Nurullah Cetin-
kaya, Matbaanin Osmanl Egitim Tarihi’ndeki Yeri ve Onemi, Selcuk Universitesi Egitim Bi-
limleri Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Konya 2011, s. 132).
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274 yil sonra Osmanlr’da matbaa resmi olarak kullanima a¢ilmustir. 1727 y1-
linda padisahin fermam ve Seyhiilislam’'in fetvasi ile tefsir, hadis, fikih ve
keldm kitaplar1 basmamak sartiyla matbaanin agilmasina izin verilmistir. Os-
manli Devleti’nde ilk matbaanin kurucusu olan Ibrahim Miiteferrika 31 Ocak
1729’da ilk olarak Van Kulu adli Arapga sozliigiini basmustir. Bu matbaada
basilan toplam eser sayis1 on yedidir. Basilan son eser 17 Subat 1741’de Fer-
heng-i Suuri’dir. Miiteferrika’nin 6liimiiyle basim isleri durmus daha sonra ise,
matbaada eser basimi, ancak 1830’larda yeniden siirekli ve diizenli hale gel-
mistir.®

Osmanli matbaasinda ilk dini eserin basimi ancak 1803 yilinda gergeklese-
bilmistir. Bu eser Birgivi Risdlesi’dir. Daha sonra Arapga sarf ve nahiv, akaid,
kelam, mantik ve belagat konulu kitaplar, bundan sonra islam akaidi ve hu-
kuku hakkinda megshur klasik eserler basilmigtir.” Bagta yasak oldugu halde
Islam diniyle ilgili kitaplar (1870’lerde) biitiine oranla yiizde 13,44 ile en biiyiik
orani tegkil etmistir.?

Matbaanin kurulusu ve faaliyete gegisi ile ilgili bu bilgiler, Osmanli done-
minden giintimiize gelen hadise dair basilmis eserlerin tarihinin tabii olarak
1800’lerden sonraki bir zaman dilimine rastlayacagi anlamina gelmektedir.
Osmanli Tiirkeesi ile yazilan ve basilan eserlerin son tarihi 1928 yilinda ger-
ceklestirilen harf inkildbi olacagindan, konumuz agisindan 125 yillik bir stireci
degerlendirecegimiz ortaya ¢ikmaktadir.

Osmanli Donemi Tiirkee hadis negriyati ile ilgili daha 6nce yapilmis miis-
takil bir calisma bulunmamaktadir. Onceki ¢alismalarin bir kismi belli donem
araligindaki hadis caligmalarini Arapea-Tiirk¢e ve basma-yazma ayrimi yap-
maksizin ele almakta diger bazilar1 da hadis alaninin belli bir daliyla ilgili olan-
larina yer vermektedir.” Bu hususta ¢aligma yapan arastirmacilar, ilim dallari-
nin tarihi seyrine 151k tutacak saglikli bibliyografyalarin zaruretinden bahset-
mektedirler. Tek tek veya belli alanlara ait kitaplarla ilgili tanitma ve degerlen-
dirme yazilarinin ¢ok az olusu, matbaalarin bastiklar1 kitaplar: sorumlu mer-
cilere ulagtirmamasi, kiitiiphanelerin itimat telkin etmeyen bir konumda olusu
gibi zorluklar sebebiyle nesriyatin gercekte oldugu miktarda ortaya cikarila-
mamis olmasindan ve dini yayinlar konusunda bibliyografik ¢aligmalarin ye-
tersizliginden yakinmaktadirlar.'” Osmanli Déneminde Tiirkge yazilmis hadis

6 Cetinkaya, Matbaanin Osmanli Tarihi’ndeki Yeri ve Onemi, s. 58.

Cetinkaya, Matbaanin Osmanli Tarihi’ndeki Yeri ve Onemi, s. 96.
8 Cetinkaya, Matbaanin Osmanli Tarihi’ndeki Yeri ve Onemi, s. 129.

?  Ismail Liitfi Cakan, “1876-1976 Arasi Tiirkiye’de Hadis Caligmalar1 Bibliyografyasi (Kitap-
lar)”, Islam Medeniyeti Mecmuasi, IV, say1 3 (1980), s. 34; Sadik Cihan, “Osmanli Devrinde
Tiirk Hadiscileri Tarafindan Yazilan Ustil-u Hadis Eserleri”, Atatiirk Universitesi Islami
Ilimler Fakiiltesi Dergisi, say1 1 (1975), s. 132.

10" Cakan, “1876-1976 Arasi Tiirkiye’de Hadis Caligmalar1 Bibliyografyast”, say1 3, s. 34.
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eserlerinin gercekte oldugu miktarda ortaya ¢ikarilamamig olmasinin sebepleri
arasinda Osmanli dénemi hadisinin etrafli bir bicimde hentiz incelenememis
olmasi da yer almaktadir. Simdiye kadar yapilan bazi ¢alismalar ya egitim ku-
rumu olarak daru’l-hadisler tizerinde odaklanmis ya da belli donem yahut sa-
hislarla sinirli kalmigtir. Bu donemde hadise hizmet etmis sahsiyetler bilimsel
olarak ele alinip incelenmemis ve eserleri nesredilmemistir.!' Osmanl devri
Tirk hadisgileri tarafindan yapilan ¢alismalar hakkinda arastirmalar yok de-
necek kadar azdir."? Biitiin bu sebeplerin, tespit etmeye ¢aligtigimiz matbti ha-
dis eserlerinin de gercekte oldugu miktarda ortaya ¢ikarilamamasinda etkili
olacag agiktir. Osmanli Donemi hadisiyle ilgili bibliyografik ¢alismalarin hem
genel olarak hem de matbu eserler konusundaki yetersizligi arastirmamizi zor-
lagtiran bir husus olmustur. Bu hususlarda glintimiizde yapilmis az sayida fa-
kat 6nemli calismalar bize de kaynaklik etmistir. [smail Liitfi Cakan tarafindan
“1876-1976 Arasinda Tiirkiye’de Yapilan Hadis Caligmalar1 Bibliyografyast”
isimli, yazma ve basma, Arapca ve Tiirk¢e eserlerden olusan bir listenin sunul-
dugu makale ele alinmustir. “Eski Harflerle Basilmis Tiirkce Eserler Katalogu”,
“Milli Kiitiiphane’de Mevcut Arap Harfli Tiirkge Eserler Muvakkat Katalogu”,
“Mu‘cemuw’l-Muellifin”, “Osmanli  Miiellifleri>, “Tiirkiye Bibliyografyast,
“Kesfu’z-Zuniin”, Beyazit, Silleymaniye, Hac1 Selim Aga ve Belediye Kiitiipha-
neleri, bu makalenin kaynaklarini olugturmaktadir.”” Sadik Cihan tarafindan
“Osmanli Devrinde Tiirk Hadisgileri Tarafindan Kirk Hadis Disinda Muayyen
Sayida Derlenen Hadis Mecmualari ve Bir Hadis Uzerine Yazilan Risaleler” ve
“Osmanli Devrinde Turk Hadisgileri Tarafindan Yazilan Usil-u Hadis Eser-
leri, Risaleleri ve Nuhbetu’l-Fiker Uzerine Yapilan Serh ve Terciimeler” (Ata-
tiirk Universitesi, Islami Ilimler Fakiiltesi Dergisi, say1 1, y1l 1975) isimli maka-
leler kaleme alinmistir. Abdulkadir Karahan, Isldm-Tiirk Edebiyatinda Kirk
Hadis isimli bir ¢aligma yapmuistir.

Aragtirmamizin sonuglarini etkilemesi bakimindan dikkat ¢ekilmesi gere-
ken bir bagka husus daha vardir ki o da Osmanli dénemi hadis ¢aligmalarinin
nicelik ve nitelik bakimindan mabhiyetinin, hadis tarihi agisindan degerlendi-
rilmesidir. Hadis tarihini, olusum, gelisim, agilim, daralma ve dontigiim sek-
linde bir siniflandirmaya tabi tutan Ozafsar, Osmanli Devri’ne “daralma do-
neminin” denk diistiiglinii belirtir. Osmanli Devri i¢in kullanilan daralma ta-
biri, gorece bir kavram olup daha 6nceki devirlerde ortaya konulan mesai ve
edebi tiirlerin ¢esitliligine nispetle bir duraklamay:1 ve dinginlesmeyi ifade
eder.'"* Arastirmacilara gore, bu déneme nazim, hasiye, muhtasar ve serh tiirii

' Mehmet Emin Ozafsar, “Osmanli Egitim, Kultir ve Sanatinda Hadis”, Hadis ve Kiiltiir Yazi-

lar1, Ankara: Otto 2015, s. 112-113.

Cihan, “Osmanl Devrinde Tirk Hadiscileri Tarafindan Yazilan Ustl-u Hadis Eserleri”, say1
1,s.127.

* Cakan, “1876-1976 Arasi Tiirkiye’de Hadis Calismalar1 Bibliyografyasi, say1 3, s. 34-35.
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Ozafsar, “Osmanli Egitim, Kultir ve Sanatinda Hadis”, Hadis ve Kiiltiir Yazilari, s. 111.
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eserler rengini verir. Bunun diginda miistakil eser ve Riséleler de yazilmustir
fakat adetleri oldukga azdir. Belirli eserler tizerinde ¢aligmalar yapilmistir. Ge-
nellikle hadis 6gretimi yapilan daru’l-hadisler, medreseler ve camilerde oku-
tulan hadise dair eserlerin, diger eserlere gore daha ¢ok serh ve terciimelerinin
yapildigi gorilmektedir.”> Bu durumun sebepleri konusunda alanin uzmanlari
tarafindan dikkate deger tespitler yapildig1 goriilmektedir.'

Eserler konusunda durum béyle iken, hadisin kurumsal yiikselisinin, Os-
manl’nin elinde gergeklestigi belirtilmistir. Osmanl siyasal ve kiiltiirel gelisi-
mine paralel olarak egitim kurumlarinda da atilim gostermis ve kurumsal-
lasma bakimindan Islam tarihinin en sistemli ve en fazla okulunu agmustir."”

Yaptigimiz aragtirma sonucunda tespit ettigimiz Osmanl Tiirkgesi’yle ya-
zilmis ve basilmus hadis eserlerini, hadis tarihi ve ustli ile ilgili eserler, hadis
metinleriyle ilgili eserler ve belirli sayida derlenen hadis eserleri ve mecmualar:
seklinde ti¢ grupta toplamay1 uygun gordiik.

I1. Hadis Tarihi ve Usulii ile Ilgili Eserler

A. Hadis Usulii

Yaptigimiz inceleme sonucunda Osmanl Devri Tiirk hadisgileri tarafindan
us@l-u hadis konusunda on dokuz hadis usulii eseri yazildigin1 tespit ettik.'®
Bu eserler arasinda Ibn Hacer el-Askalani’nin (852/1449) Nuhbetu’l-Fiker
isimli hadis ustlii eserinin, izerine en ¢ok serh ve hasiye yapilmis eser oldugu
gorillmiigtiir.'” On dokuz eserden dokuz tanesi Nuhbetu’l-Fiker serhi olup,
dort tanesi Arapga, bes tanesi Tiirkgedir. Bu bes Tiirkce eserden ii¢ tanesinin
nesredildigi tespit edilmistir. Geriye kalan on usul eserinden tgii Tirkce di-
gerleri Arapcadir. Ug Tiirkge eserden iki tanesi basilmistir. Bu eserler;

1. Seydisehirli Mahmud Esad (1917), Usiilii’l-Hadis

Muellif kitabini hadis usuliiniin temel kaidelerini bir araya toplamak niye-
tiyle kaleme almistir. Mahmud Esad bu eserinde biiytik 6l¢tide Nuzhetu’n-Na-
zar’a dayanmakla birlikte, diger birka¢ usul kitabindan da derlemeler yapmak
suretiyle elde edilen bilgileri tertip etmis, ustiliin temel meselelerini, ayrintilara

> Hadislerle Islam (ed.), Ankara: Diyanet Isleri Bagkanlig1 Yayinlar1 2014, I, 85; Sadik Cihan,
“Osmanli Devrinde Tiirk Hadisgileri Tarafindan Yazilan Ustl-u Hadis Eserleri”, say1 1, s.
127; Sadik Cihan, “Birgivi ve ‘Risdle fi Usiili’l-Hadis’'in Terctimesi”, On dokuz May1s Univer-
sitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, say1 2 (1987), s. 55.

' Genis bilgi i¢in bkz. Ozafsar, "Osmanli Egitim, Kiiltiir ve Sanatinda Hadis”, s. 136-137).
Ozafsar, “Osmanli Egitim, Kultir ve Sanatinda Hadis”, s. 112.

Genis bilgi i¢in bkz. Cihan, “Osmanl Devrinde Tirk Hadisgileri Tarafindan Yazilan Ustl-u
Hadis Eserleri”, say1 1, s. 132-136; Cakan, “1876-1976 Aras: Tiirkiye’de Hadis Calismalar:
Bibliyografyas1”, say1 3, s. 35-39.

Cihan, “Osmanl Devrinde Tirk Hadiscileri Tarafindan Yazilan Ustl-u Hadis Eserleri”, say1

1,s. 132-133.
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girmeden islemistir.?’

Eser 1316/1898’de [stanbul’da Cemal Efendi Matbaasi’'nda yiiz yirmi sayfa,
1307/1899’da Izmir’de yiiz altmus ii¢ sayfa olarak basilmigtir.?!

2. Abdulaziz Ahmed Efendi Babakaleli (1277/1860), Mukarribu’t-
Talibin

Davtd-u Karsi (1160/1747) Birgivinin kiiglik fakat olduk¢a degerli Risdle
fi-Usiili’l-Hadis isimli Arapca eserine Serh ald Usuli’l-Hadis-i Birgivi ismiyle
Arapca bir serh yazmustir. Babakaleli, Dav{id-u Karsi’'nin bu eserini Tiirk¢eye
ustl-u hadis 6grenmek isteyen talebelerin istifade etmesi i¢in tercime etmis-
tir.”> Muhammed b. Pir Ali Birgivi’nin Arapca olan Risdle fi Usuli’l Hadis’i
rine sonraki asirlarda yapilan serh ve terciime caligmalarindan dort tanesi
Arapca, bir tanesi Tiirkce olup zikrettigimiz eserdir. Bu eser 1290/1873’te ba-
silmustir.

3. Babanzade Ahmed Na‘im (1872-1934), Sahih-i Buhdri Muhtasart
Tecrid-i Sarih Tercemesi ve Serhi’nin Mukaddimesi

Mustakil bir hadis usulii eseri olarak nesredilmemis olmakla birlikte, Tecrid
Tercemesi'ne giris mahiyetindeki bir ciltlik mukaddime son derece 6nemli ve
oldukga genis bir hadis usulii kitabidir.”

Nuhbetu’l Fiker tizerine yapilan terciime ve serhlerinden olup nesredilmis
ti¢ eser sunlardir;
1. Abdunnifi Efendi (1297/1879), Terceme Nuhbetu’l-Fiker Eser-i
Mu‘teber
Eser miiellif tarafindan 1879’da tamamlanmus, 1301/1883’te Ma‘miratu’l-
Aziz Vilayeti Matbaasi’'nda basilmigtir.**
2. Ramazanzade iffet Efendi (1308/1891), Terciime-i Nuhbeti’l-Fiker

Miiellif eseri Tiirkge terciime ve serh etmis, Matbaa-1 Elazig’da basilmustir.

* Hiiseyin Kahraman, “Osmanli Son Dénemi Miielliflerinden Mahmud Esad’in Usiil-i Hadis -

i”, Uludag Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, say1 8 (1995), s. 288, 303.

Sadik Cihan, “Osmanli Devrinde Tirk Hadiscileri Tarafindan Yazilan Usial-u Hadis Eser-

leri”, Atatiirk Universitesi Islami Ilimler Fakiiltesi Dergisi, say1 2, Ankara 1977, say1 1, s. 132.

22 Sadik Cihan, “Osmanli Devrinde Tirk Hadiscileri Tarafindan Yazilan Usul-u Hadis Eser-
leri”, say1 1, s. 134-135; Sadik Cihan, “Birgivi ve “Risdle fi Usuli’l-Hadis’in Terctimesi”, Ondo-
kuz Mayis Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, say1 2 (1987), s. 58; Yiiksel, “Birgivi”, DIA,
VI, 194.

2 ismail Litfi Cakan, “Babanzidde Ahmed Naim”, DIA, Istanbul 1991, IV, 375-376.
24

S

Cihan, “Osmanl Devrinde Tirk Hadiscileri Tarafindan Yazilan Ustl-u Hadis Eserleri”, say1
1,s.133.
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Esere el-Eseru’l Mu'teber fi Terceme-i Nuhbeti’l-Fiker ismi verilmistir.”

3. Fatih Ahmed, Terceme Nuhbetu’l -Fiker

XIX. Asirda yagamis Ahmed Fatih el-Agriisi'nin bir terclime ve serh calis-
masidir. Miiellif metinde gerekli goriilen bazi yerlerde bir kismu Tiirkge bir
kismi da Arapga olan hasiyeler eklemistir. Serhinde kullandigi kaynaklardan
ilki Nuhbetu’l-Fiker olmakla birlikte ikincisi Kadi Iyaz'mn (v. 544/1149) Sifa-i
Serif adl1 eserine yapilan serh ve sarihin eseri kendisinden okudugu Seyh Ab-
durrahman el-Kuzberi’nin (v. 1262/1846) takrirleridir.® Eserin dnce tas bas-
kis1 yapilmis daha sonra yeniden nesredilmistir. Muhammed Said nesriyati
olarak 1261/1875’te basilmistir.?’

Hadis usulii eserleri hakkinda genel bir degerlendirme yapmak gerekirse;
eserlerin ¢ogu Arapca kaleme alinmustir. Sekiz Tiirkce eserden besi basilmustir.
Basilmis hadis usulii eserlerinin mahiyetine baktigimizda ¢ogunun Nuhbetu’l-
Fiker terclimesi veya serh ve terciimesi oldugu ve onun serhi Nuzhetu’n-Na-
zar’a dayandig1 goriliir. Nuhbetu’l-Fiker Osmanli Medreselerinde okutulan
bir eserdir.”’ Bu durumun eserin tercihinde ve ¢okca serh ve terciimelerinin
yapilmasinda etkili oldugu anlagilmaktadir.

B. Hadis Tarihi

Hadis tarihi hakkindaki miistakil calismalarin XX. Asrin ilk ¢eyreginde bas-
ladig1 bilinmektedir. Bu sebeple bu alanda yapilan ¢alismalar son derece az ve
yenidir. Osmanli ddneminde hadis tarihiyle ilgili Tiirkge yazilan ve basilan ula-
sabildigimiz tek eser, tespit edilebildigi kadariyla hadis tarihi baghigiyla yapilan
caligmalarin ilki olarak kabul edilen su eserdir:*

1. Izmirli, ismail Hakk: (1869-1946), Tarih-i Hadis

Eser, Osmanlilarin son doneminde yetisen ve yeni ilm-i kelam hareketini
temsil eden alimin Daru’l-Funtn’da verdigi ders notlarindan olusmaktadir.

% Cihan, “Osmanli Devrinde Tirk Hadisgileri Tarafindan Yazilan Ustl-u Hadis Eserleri”, say1

1, s. 133-134; Cakan, “1876-1976 Arasi Turkiye’de Hadis Calismalar: Bibliyografyas: (Kitap-
lar)”, say1 3, s. 37.

¢ Abdullah Taha Imamoglu, “19. YY Ulemésindan Ahmed Fatih Efendi’nin Nuhbetu’l-Fiker
Terctimesi ve Serhi”, Anadolu’nun Isldmla;masmda Daru’l-Hadisler (Sempozyum), Samsun
2013, s. 247.

Cihan, “Osmanli Devrinde Tirk Hadisgileri Tarafindan Yazilan Usul-u Hadis Eserleri”, say1
1,s. 134.

% Nuhbetu’l- Fiker Ibnii’s-Salah’in Ulumu’l Hadis isimli kitabinin 6zeti olup Nuzhetu’n-Nazar,
Nuhbetu’l Fiker’in serhidir ( Kogyigit, Nuhbetu’l-Fiker Serhi, s. 13).

Ahmet Yicel, Hadis Tarihi, Istanbul: Marmara Universitesi Hahiyat Fakiiltesi Yayinlar:

2012, s. 16.
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Rami takvime gore Istanbul 1340°° (1924)’de Daru’l-Fun(in Matbaas’'nda ba-
silmigtir.”!

II1. Hadis Metinleriyle Ilgili Eserler

1. Mehmed Zihni Efendi (1846-1913), el-Hakdik Mimma fi’l-Cdmi i’s-
Sagir ve’l Mesdrik min Hadis-i Hayri’l-Haldik™
Son devir Osmanli dlimi ve miiderrisi olan muellif eserini hadis sarihlerinin
zaylf saymadig1 hadislerden olusturdugunu belirtir. Suyati’nin el-Cdmi‘u’s-
Sagiriile es-Sagani’nin Megsdriku’l-Envdrindan secerek derledigi hadisleri ter-
ciime etmigtir. Eserin birinci cildi Istanbul’da 1310’da (1890), ikinci cildi
1311°de basilmigtir.”

2. Ankaravi, Muhammed Siikri, Miftahu’l-Cenne (Miftdahu’l-Buhdiri)
Eser, bir fihrist caligmasidir. Hadisler alfabetik siraya gore siralanmig ve her

hadisin bulundugu kitab, bab numaralari ile birlikte verilmistir. Eserde bir de
6nsoz yer almaktadir. 1311 yilinda Istanbul da basilmigtir.®*

3. Tokadi, Mehmed Serif b. Mustafa, Miftahu Sahihi’l-Buhdri, Miftdhu
Sahihi Miislim (Ayn1 kitapta)

Eser, bir fihrist ¢calismasidir Eserin Buhéri’ye ayrilan kismi 192, Miislim’e
ayrilan kismi ise 52 sayfadan olusmaktadir. Hadisler alfabetik olarak siralan-
muis, hadislerin Buhari ve serhleri Kastallani, Askaldni ve Ayni de gecen kitab,
bab, cilt ve sayfa numaralari verilmistir. 1313 de Istanbul da basilmistir.”®

4. Dagistani, Omer Ziyaeddin (1850-1920), Sunenu’l-Akvali’n-Nebe-
viyye mine’l-Hadisi’l Buhdriyye
Eser, [stanbul’da 1308 (1890) tarihinde Mahmut Bey Matbaasi’nda tag baski

3" Izmirli’nin Tdrih-i Hadis'ine dair miilihazalar igin bkz. Izmirli Ismail Hakki, Hadis Tarihi,

nsr. ibrahim Hatiboglu, stanbul: Darulhadis 2002, s. 25-35.

31 {zmirli Ismail Hakky, Tarih-i Hadis, Daru’l-Funun Matbaasi, istanbul 1340; Birinci, “Izmirli,
Ismail Hakki”, DIA, XXIII, 531; Cakan, “1876-1976 Arasi Tiirkiye’de Hadis Caligmalar1 Bib-
liyografyasi”, say1 3, s. 34-35.

2 [smail Liitfi Cakan’in ¢aligmasinda son kelime “hakaik” olarak verilmistir (s. 36).

* Ahmet Turan Arslan, Mehmed Zihni Efendi, Istanbul: Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiil-
tesi Yayinlari 1999, s. 135-136; Cakan, “1876-1976 Aras: Tiirkiye’de Hadis Caligmalar: Bibli-
yografyasi (Kitaplar)”, say1 3, s. 36; Kilig, “Mehmed Zihni Efendi”, DIA, Ankara 2003,
XXVIIIL, 542-543.

** Muhammed $iikri Ankaravi, Miftdhu’l-Cenne (Miftahu’l-Buhari), Istanbul: Sirket-i Saha-
fiyye-i Osmaniye Matbaas1 1311.

* Mehmed Serif b. Mustafa Tokadi, Miftdhu Sahihi’l-Buhdri, Miftdhu Sahihi Miislim (Ayn1 ki-
tapta), [stanbul: Sirket-i Sahafiyye-i Osmaniye Matbaas1 1313.
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olarak basilmistir.*®

5. Dagistani, Omer Ziyaeddin (1850-1920), Zubdetu’l-Buhdri Tercii-
mesi

Eser, Buhari’den secilen hadislerden olugmaktadir.

Iki ciltten olusan eser, Polathaneli Omer Liitfi negriyati olarak Trabzon’da
1341-1345 (1922)’de basilmistir.”’

6. Babanzade Ahmed Naim (1872-1934), Sahih-i Buhari Muhtasari
Tecrid-i Sarih Tercemesi ve Serhi

[k g cildi Babanzdde Ahmed Naim tarafindan yapilan ¢alismanin daha
sonraki ciltleri KAmil Miras tarafindan terciime edilmistir. Ilk ii¢ cilt Istan-
bul’da 1346’da basilmistir.*

7. Mehmet Serefettin Yaltkaya (1880-1947), Ibn-i Esirler ve Mesahir-i

Ulema®

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ikinci Diyanet Isleri Bagkani olan Yaltkaya kita-
binda Ibn-i Esir el-Cezeri ve Camiu’l-Usil fi Ehadisi’r-Rastil isimli eseri hak-
kinda bilgi vermektedir. Hadis ilminin dénemleri ve 6nde gelen hadis alimle-
rini ele almaktadir. Hadis alimleri disinda tefsir, fikih, kelam alimlerine de yer
vermektedir.*’

Bu eserlerin mahiyetine baktigimizda ¢ogunun Buhdri ile ilgili olduklar1
goriilir. Daha sonra Miislim ve Kutub-i Sitte'nin diger kitaplar1 gelmektedir.
Bu eserlerden secerek derlenen hadisler terciime edilmistir. Buhari ve Miis-
lim’in dini egitim kurumlarinda en ¢ok okutulan kitaplar olusu, terciimeleri-
nin yapilmasina sebep olmustur.

Hadis ilmiyle ilgili olmadig: halde bazi bibliyografik ¢alismalarda hadis
eserleri listesinde yer verilen bazi eserlere*! de rastladik.

* Cakan, “1876-1976 Arasi Tiirkiye’de Hadis Calismalar1 Bibliyografyast *, say1 3, s. 35.

37 Yusuf Ziya Binatli, “Dagistani, Omer Ziyaeddin”, DIA, Istanbul 1993, XIII, 406-407; Cakan,
“1876-1976 Arasi Tiirkiye’de Hadis Caligmalar: Bibliyografyas: 7, say1 3, s. 35, 38.

38 Cakan, “Babanzdde Ahmed Naim”, DIA, 1V, 375-376.

3 Kara, “Yaltkaya, Mehmet Serefettin”, DIA, Istanbul 2013, XXXXIII, 308-310; Cakan, “1876-
1976 Arasi Tirkiye’de Hadis Calismalar1 Bibliyografyasi”, say1 3, s. 37.

40 Yaltkaya, Ibn Esirler ve Mesdhir-i Ulemd, Dersaadet (Istanbul) 1322, s. 10-140.

1 Basilmug hadis eserleri arasinda zikredilen (Cakan, “1876-1976 Arasi Tiirkiye’de Hadis Calig-
malari Bibliyografyasi”, say1 3, 37) Hersekli Mehmed Kamil Bey’e ait Metdliu’n-Nuciim
isimli eserin incelememiz sonucunda sahabilerin hal terciimelerinden olustugunu tespit et-
tik (Muhammed Arugi, “Hersekli Mehmed Kamil Bey”, DIA, Istanbul 1998, XVII, 235).
Ismail Hakki Celveti’ye ait olarak gosterilen(Cakan, “1876-1976 Arasi Tiirkiye’de Hadis Ca-
ligmalar1 Bibliyografyasi”, say1 3, s. 36) Serhu Su‘abi’l-Imdn isimli eser hakkinda yaptigimiz
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IV. Belirli Sayilarda Derlenen Hadis Eser ve Mecmualar:

1. Kirk Hadisler

Osmanli hadisgileri medreselerde okutulan eserlerin yaninda kitlelere hitap
edecek hadis kitaplar: kaleme almay: ihmal etmemislerdir. Bilhassa 15. Asir-
dan itibaren Osmanli miielliflerinin ‘kirk hadis’ ¢aligmalarina yoneldikleri go-
ritliir.** Miislimanlar arasinda edebi bakimdan, kirk hadis terciimelerine en
fazla ilgi gosteren ve en ¢cok manzum Riséleler meydana getiren Ttrkler ol-
mustur. Fakat Osmanli ulemas: tarafindan tasnif edilen kirk hadislerde tercih,
genellikle Arap dili olmugtur. Arapga olarak kirk hadis/\wa> o~ derlemesi
yapmig Osmanli miiellifleri arasinda su isimler sayilabilir:*

I. Bayezid devrinde Hamidiiddin Aksarayi (v. 815/1412); I1. Bayezid dev-
rinde Cemaliiddin Aksarayi (v. 912/1506); Kéanf(ini devrinde Ibn Kemal (v.
940/1533), Litfi Pasa (v. 961/1553), Taskopriliizade (v. 968/1561); I1I. Ahmed
devrinde sultanin hocas1 Abdulvasi Efendi (v. 1112/1700), sultanin bir diger
hocasi Muhammed Himmetzade (v. 1175/1761), Hasan bin Nasiih el-Bosnevi
(v. 1133/1720), Silleyman Fazil Efendi (v. 1134/1722), Ismail Hakki Bursevi (v.
1135/1725); 1. Mahmud devrinde Akkirmani Mehmed Efendi (v. 1174/1760);
Abdulaziz devrinde Mustafa Vahyi Efendi (v. 1295/1878) ve II. Abdulhamid
devrinde Giimiighéanevi (v. 1311/1893).

Osmanli veya diger Tiirk boylarina mensup miellifler dini-edebi kirk hadis
terclimelerini Farsqa tertip etmeye de ragbet etmislerdir. Cami, idris-i Bitlisi,
Firdevsi, Ozbek Veliyuddin Abdu’l-Veli gibi sahislarin bu tiirden Risaleleri bi-
linmektedir.**

Arapca ve Farscaya ilim ve edebiyat dili olarak 6nem vermis olan Mislii-
man Tirklerin 6nce dini, sonra da edebi kimligi mevcut olan bu konuda bu
dillerde eserler viicuda getirmeleri gayet tabii goriilmiistiir. Bu tiirde Arapgaya
temaytliin sebepleri arasinda, daha ¢ok hadislerin Arap diliyle olmasi ve Arap
edebiyatinda genis bir maziye sahip olmasi, dini-didaktik bir hiiviyete sahip
olmas: gosterilmistir. Tirk alim ve edebiyatcilarinin anadillerinden bagka
Arapca ve Farsca da bilhassa edebi eser izerinde tetkik yapabilecek, hatta bu
iki dilde biiytik kitaplar meydana getirebilecek bir gii¢ ve vukifiyete sahip bu-

aragtirma sonucunda elde ettigimiz bilgiye gore bu eser Ismail Hakk: Bursevi’ye ait goriin-
mektedir (Namli, “Ismail Hakk: Bursevi”, DIA, Istanbul 2007, XXIII, 106; Isminden de anla-
silacag tizere eser bir kelam eseridir ve Bursevi’nin kelam alaninda yaptig1 calismalar ara-
sinda kaydedilmektedir (Ismail Hakk1 Celveti isminde bir zata ansiklopedik ¢aligmalarda
rastlayamadik).

42 Ozafsar, “Osmanl Egitim, Kiiltiir ve Sanatinda Hadis”, s. 138.

4 Ozafsar, “Osmanl Egitim, Kiiltiir ve Sanatinda Hadis”, s. 138; Karahan, Islam-Tiirk Edebiya-
tinda Kirk Hadis, Ankara: Diyanet [sleri Baskanlig1 1991, s. 139.

4 Karahan, Islam-Tiirk Edebiyatinda Kirk Hadis, s. 139.
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lunduklari anlagilmaktadir. Bu gercek kirk hadis konusunda da agik¢a gorii-
liir.* Bu konuda aragtirma yapan Karahan, buna ragmen, biitiin bu Arapca ve
Farsca Tiirk tasniflerinin hi¢bir zaman anadil ile kaleme alinan kirk hadisler
derecesinde edebi-didaktik bir kiymete ulagsmadiklarini, bu alanda Tiirkcede
olduklari nispette ilk plandaki iiriinler arasina giremediklerini belirtir. Tiirk¢e
kirk hadis musannifleri arasinda nitelik ve nicelik bakimindan sairler dnde gel-
mekte olup, ulema ve ehl-i tarikin de az olmadig1 ve bu Risalelerden manzum
olanlarda genellikle kit‘a veya mesnevi sekiller tercih edilmis olup ¢ogunlukla
aruz vezni kullanildig: tespit edilmigtir.*

Karahan, Islam-Tiirk edebiyatinda kirk hadis konusunda yaptigi miistakil
calismada bu tiire ait altmis Turkce eserden olusan bir liste sunmaktadir. Bu
listeye gore, XVI. Yiizyil on bes sayisiyla bu tiirde en ¢ok eser verilen asir ol-
mus, XVII ve XVIIL yiizyillar ise on figer eserle bunu takip etmistir. XIV. Yiiz-
yil bir, XV. Yiizyil iki, XIX. Yiizyil dokuz, XX. Yiizyilda ise bu tiirde yedi adet
eser derlenmistir."’

Biz on dort ve yirminci yiizyillar arasinda tasnif edilmis bu eserlerden ko-
numuz itibariyle basilmig/nesredilmis olanlarini tespit etmeye calistik ve alt-
mis eserden on ikisinin basilmis oldugunu gordiik.

1. Mahmid b. Ali, Nehcu’l-Ferddis

Nehcu’l-Ferddis, Firdevslerin/Cennetlerin A¢ik Yolu manasindadir. Tirk-
cede ilk kirk hadis terclimesi olan eser (759/1358) tarihinde Orta Asya Tiirk
edebi dili ile kaleme alinmigtir (Tipkibasim, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Ba-
stmevi 1956). Eser, Islamiyet’e dair birgok bilgileri, kirk hadis vesilesiyle ko-
nuya uygun bir form altinda toplamistir. Gayet hacimli ve mensur olan eser,
sade ve agik bir tslup ile ele alinmis, bu husus onun kolay okunup anlagilma-
sin1 ve ¢abuk yayilmasini saglamigtir.*® Biri Istanbul’da olmak iizere bes yazma
niishas1 mevcut olan eserin Siilleymaniye Kiitiiphanesi'ndeki Yeni Cami yaz-
masi tizerinde etrafli tetkikler nesredilmistir. Bunlardan biri Daru’l Fiintin’da
Tiirk tarihi hocasi olan Ahmed Zeki Velidi'nin Nehcu’l Ferddis hakkinda me-
tinlerden ornekler vererek yaptig1 genis kapsamli caligmasidir.*’ Eseri tetkik
eden bagka calismalar da yapilmistir.” Bu eserin tipkibasimi 1950’lerde yapil-
mis olup ¢alisgmamiz i¢in belirledigimiz tarihi sinir1 agmakla birlikte 1926-1928
yillarinda genis tetkiklerinin nesredilmesi ve ilk eser olmasi sebebiyle buraya

4 Karahan, Islam-Tiirk Edebiyatinda Kirk Hadis, s. 140.

4 Karahan, Islam-Tiirk Edebiyatinda Kirk Hadis, s. 140.

4 Genis bilgi i¢in bkz. Karahan, Islam-Tiirk Edebiyatinda Kirk Hadis, s. 139-309.
¥ Karahan, Islam-Tiirk Edebiyatinda Kirk Hadis, s. 143-153.

¥ 7eki Velidi (Togan), “Harizm’de Yazilmis Eski Tiirkce Eserler”, Tiirkiyat Mecmuast, istan-
bul 1928, 11, s. 331-345.

3 Fuad Képriilii, Tiirk Edebiyat Tarihi, Istanbul 1926, s. 344-347.
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kaydedilmesi uygun gértlmustir.”’

2. Ali Sir Nevai (1441-1501), Nevdi’nin Terciimesi

Matbularindan bagka mitkemmel yazmalar1 da bulundugu belirtilen bu
Risale, Nevai devrinin dini ve edebi miihim sahsiyetlerinden birincisi olan
Cami’nin Farsca manzum kirk hadisinin yine manzum olarak Tiirkgeye ilk
terciime edilmis halidir.>?

Cami’nin Kirk Hadis’i, eski Tiirk Edebiyati sairleri tarafindan ¢ok ragbet
edilen bir eser olmustur. Nevai’den bagka Fuzlli, Rihleti, Néabi, ve Munif eserin
Tiirkge tercimelerini yapmuislardir. Fakat biz, Cami’nin kaynaklik ettigi bu ca-
ligmalardan basilmis olan iki esere daha yer verecegiz.

3. Nabi’nin (v. 1124/1712) Terciimesi

Urfali sair Yusuf Nabi tarafindan terciime edilen eser, Cimi’nin kirk hadis
terciimelerinin Tiirkce en giizel evirilerinden biri olarak goriilmektedir.>

4. Munifin (v. 1156/1742) Terciimesi

Camfi’nin Terciime-i Hadis-i Erba‘in’inin®* Osmanli edebiyatinda bilinen
(1146/1733) tarihinde son terciimesi olan kitap Istanbul’da 1331°de basilmus-
tir.% Sair Munif de selefleri gibi terciimesini kitalarla ve failatun-mefilun-fa-
ilun vezniyle yazmistir. Munif, Cami'nin Terciimesine bazi yerlerde sikica
bagl goriinmekle beraber ara sira hayli serbest hareket ettigi belirtilmektedir.>®

5. Asik Nattai (Celebi), Hadis-i Erba‘in Terciimesi

Meshur Osmanl 4limi Ibn Kemal Pasazade’nin (v. 940/1534) 934/1528’te
Arapga olarak serh ettigi kirk hadisin Asik Natti (v. 979/1572) tarafindan
979/1571’te yapilan terciimesidir. Eldeki matbu niishalara gére kaynagi olan
eserden bir¢ok hadislerin atlandig1 ve buna mukabil nereden nakil ve terciime

1 Eser Tiirk Tarih Kurumu tarafindan 1956’da Ankara’da basilmustir.

Camfi'nin Cihil Hadis’i ile birlikte, Milli Tetebbillar Mecmuasi, Necip Asim Nesriyati, Tas-
kend 1893, 1, s. 4; Necip Asim bu Risaleyi daha 6nce Terciime-i Hadis-i Erba‘in adu ile brostr
halinde de basmugtir, Istanbul 1311 (Karahan, Isldm-Tiirk Edebiyatinda Kirk Hadis).

Milli Tetebbular Mecmuasinda Necip Asim negriyati olarak Istanbul’da 1331°de basilmustir,
II, 5.4, 155 ve devami. Tercime Cami’nin kullandig: failatun-meféilun-failun vezni ile kitalar
halindedir (Karahan, Islam-Tiirk Edebiyatinda Kirk Hadis, s. 242).

Mevlana Abdurrahman Céami’nin (v. 898/1492) nazim olarak Fars¢aya ¢evirdigi kirk hadis
eseridir. Sayillamayacak kadar ¢ok yazma niishalar1 bulunan bu kiigiik Riséle ayn1 zamanda
matbudur (Cihil Hadis, Cami ve Nevai bir arada, Taskend 1893; Milli Tetebbular Mecmuasi,
1331, II, 4). Eserin Nevai, Fuzuli, Rihleti, Nabi ve Munif gibi eski Ttiirk edebiyati sairleri ta-
rafindan manzum Tiirkge nakilleri yapilmistir (Genis bilgi icin bkz. Karahan, Islam-Tiirk
Edebiyatinda Kirk Hadis, s. 103-109).

Milli Tetebbillar Mecmuasrnda Necip Asim nesriyatindan Hadis-i Erba‘in Terciimeleri is-
miyle Istanbul’da 1331°de basilmustir (s. 161 vd.).

3¢ Bkz. Karahan, Islam-Tiirk Edebiyatinda Kirk Hadis, 260-263.
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edildikleri agiklanamayan bir hayli ilaveler yapildig: belirtilmektedir.”” Kara-
han, eserin dil, iislup ve ifade bakimindan da sair Asik Celebi'nin Tiirk edebi-
yatindaki kalemiyle uyusmadigini belirtir.”®

6. Okcuzade (v. 1039/1630) Ahsenu’l-Hadis

Okguzade Mehmed $ahin’in yazmis oldugu bu eser agir bir iislup tasir. Bir-
ok yazmalari mevcut olmakla beraber, Istanbul’da 1311-1313 yillarinda iki
defa basilmistir.>’

7. Ismail Hakki Bursevi (v. 1135/1725), Serhu’l-Erba‘in Hadis

Nevevinin Erbeiin’unun genis ve etrafli bir serhi olan eser hacim itibariyle
en biyiik Erba‘in tercimelerinden biri olarak goriliir. Bu serhte her hadisin
metni parca parca ele alindigs, bircok Arapga serhlerde oldugu gibi hemen her
kelime ve tabir tizerinde duruldugu, gerektiginde ayet ve hadislerle mananin
aciklandigr belirtilir. Bu kitabin daha ¢ok medreselerde dgrencilere Nevevinin
Erbetin’unu kolayca anlatip 6gretmek icin hazirlanan onlarca Arapga kirk ha-
dis serhi yaninda 6nemli yer edinecek Tiirkge bir kirk hadis serhi olma 6zelli-
gine sahip oldugu, medrese egitim 6gretim ve adabina uygun bir mahiyet ta-
sidig1 belirtilir.*” Eser (1137/1724)’de terciime etmistir. Tiirkiye’de ti¢ defa ba-
silmugtir.®!

8. Mustafa CemT’nin Birgivi ve Akkirmani terciimesi, Burhdnu’l-Mut-
takin

Mustafa Cem tarafindan Burhdnu’l-Muttakin adi ile Birgivi-Akkirmani
tasnifi olan Arapga Erbeiin Hadis'ten ¢evrilen kitap (1290/1874) tarihinde ba-
silmustir.

Bir medrese kitabi mahiyetinde dini-tedrisi ve talimi karakterde olan Bir-
givi-Akkirmadni Erbetin Hadis'inin Tirkee terciimesi, dilimizdeki bu tiirden
terctimelerin hacim itibari ile en biyiigii kabul edilir. 2

9. Hiiseyin Remzi (1839-1896) Tibb-1 Nebevi
Halk arasinda Evliya Hoca seklinde sohret bulan Dr. Miralay Hiseyin

57 Karahan, Islam-Tiirk Edebiyatinda Kirk Hadis, 184-186; A@lk Nattai (Celebi), Hadis-i Erba‘in
Terciimesi, Istanbul 1316 (1898).

3 Karahan, Islam-Tiirk Edebiyatinda Kirk Hadis, s. 185-186.
% Karahan, Islam-Tiirk Edebiyatinda Kirk Hadis, s. 229-230.
0 Karahan, Islam-Tiirk Edebiyatinda Kirk Hadis, s. 258.

' Hadis-i Erba‘in Terctimesi, Amira, 1253; Mevahib-i Lediiniyye kenarinda, 1313; Istanbul:
Mahmutbey Matbaasi 1317. (Miiellif bu tercimesinden 6nce Erba‘in Hadis ismiyle kendi el
yazistyla Arapga bir eser yazmis olup ash Bursa’dadir; Karahan, Isldm-Tiirk Edebiyatinda
Kirk Hadis, s. 256-257)

2 Karahan, Islam-Tiirk Edebiyatinda Kirk Hadis, s. 276.
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Remzi’nin (1839/1896) tibbi ogiitleri halka anlatmak amaciyla Hz. Peygam-
ber’in hadislerinden istifade ettigi bir calismadir. Mensur bir eserdir. Gerekli
gorildigiinde tibbi terimler kullanilmistir.*?

10.Dagistani Omer Ziyaeddin (1850/1920), Hukiik-i Saldtin

O tarihte dokuzuncu alay miiftiisii olan Omer Ziyaeddin’in yazma ntishasi
bulunan eseri, Ikinci Mesrutiyet (1326/1908) ilani sirasinda bastirilmistir. Mii-
tercim saltanati ve niifuzu tehlikeye diisen II. Abdiilhamid’in otoritesini, dini
bakimdan teyit diislincesiyle vaktiyle yazdig1 Risaleyi bastirmistir. Risale men-
surdur.*

11.Ahmed Naim (1872-1934), Kirk Hadis

Nevevinin Erbeiin’ unun sade ve giizel Tiirkge terclimesini Kirk Hadis ad1
ile yapmugtir. (1343/1925)’de Istanbul’da basilmistir. Biitiin hadis metinleri ha-
rekelenmistir. Terclimesinin ¢ok itinali sekilde yapildig1 metne sadakatin fev-
kalade oldugu belirtilir.®®

12. Mustafa Naki, Kirk Hadis veya Ilm-i Hal-i Siyasi ve Ictimai

Sivas Osmanli Ittihat ve Terakki Cemiyeti efradindan Selim Efendi-zade
Mustafa Naki imzasi ile negredilen eser, Selanik de seksen sayfa olarak 1327°de
basimustir. Eserin, kirk hadis tiiriintin bir bakima siyasi hayat ve miicadele-
lerde bir propaganda vasitasi, bir miidafaa silah1 mahiyeti tasiyan bir 6zellige
sahip oldugu belirtilmektedir. Miiellifin eserin girisinde devrin siyasetine ve
ictimai goriisline uygun sozler kullandigi, birinci hadisin serhinden itibaren
megrutiyet idaresinin gerekliliginin anlattig1 belirtilir. Once her hadisin metni,
onu takiben terciimesi, daha sonra da serhi yer almaktadir.*

Kaynaklarda hakkinda bilgiye ulasamadigimiz, Cakan’in listesinde yer alan
kaynagi Eski Harflerle Basilmus Tiirkge Eserler Katalogu olan bir kirk hadis ¢a-
lismasi da Mehmed b. Mehmed el-Bursevi'ye ait Manzum Hadis-i Erba‘in Ter-
ciimesi’dir. Istanbul da 1318 (1900)’de basildig1 belirtilmektedir.*’

Sonug olarak Kirk Hadis ¢alismalart ile ilgili sunlar1 séyleyebiliriz:

Osmanli miiellifleri tarafindan yapilan Kirk hadis ¢alismalariin ¢ogu
Arapcadir. Tirkce altmis eserden basilan on ikidir. Mahiyete baktigimizda,
Cami’nin Farsga kirk hadisiyle Nevevinin Arapga kirk hadisinin tercimele-

% Karahan, Islam-Tiirk Edebiyatinda Kirk Hadis, s. 280.

¢ Karahan, Islam-Tiirk Edebiyatinda Kirk Hadis, 282; Binatli, “Dagistini Omer Ziyaeddin”,
DIA, XIII, 406-407.

5 Karahan, Isldm-Tiirk Edebiyatinda Kirk Hadis, s. 284-286.
0 Karahan, Isldm-Tiirk Edebiyatinda Kirk Hadis, s. 339-340.
7 Cakan, “1876-1976 Aras: Tiirkiye’de Hadis Calismalar1 Bibliyografyas1”, say1 3, s. 36.
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rine agirlik verildigi goriiliir. Dénemin siyasetine menfi veya miispet katk sag-
lamak i¢in kirk hadis tiiriinden faydalanilmistir.

II. Kirk Hadis Disinda Belirli Sayilarda Derlenen Hadis Mecmualar:

A. Yiiz Hadisler

Divan Edebiyati da denilen klasik Tirk edebiyatinin egemen oldugu dé-
nemde manzum yiiz hadis eserleri kaleme alinmustir.

Bu dénemde bu tiirden yazilmis olan eserlerin yazmalari mevcut olup ba-
silmadiklar1 anlagilmaktadir.®® Dolayisiyla konumuzun digindadir. GCok kisa
bir bilgi vermek gerekirse Osmanli Dénemi'nde bu tiirden alt1 eser vardir.
Bunlar; Muhammed Hatiboglu'nun Ferahndme’si, Kadrinin Manzum Yiiz
Hadis Terceme’si, Latifi'nin Subhatu’l-Ussdk’, Halveti Muhyi'nin Giil-i Sad-
berg’i, Visali'nin Giil-i Sadberg’i ve Belig’in Giil-i Sadberg’idir.””

Manzum yiiz hadis terctimeleri, miinevver ziimreden ¢ok avam i¢in kaleme
alinmistir ve bu terciimelerin temel gayesi toplumun ahlakini giizellestirmek,
kardesligi pekistirmek ve fertlerin mitkemmel birer insan olmalarini temin et-
mektir.”

Negsredildigi kaydedilen ancak miellif ve eser hakkinda bir bilgiye ulasa-
madigimiz bir yiiz hadis eseri olarak Behltil’e ait Ehddis-i Mie isimli eseri zik-
retmek istiyoruz. Ateszide Mehmed Bedrettin negriyati olan eserin Istanbul’da
1311’de basildig: bildirilmektedir.”!

B. Belirli Sayida Derlenen Hadis Mecmualar1

[slam alimleri inang, ibadet, ahlak ve cesitli konulardaki hadisleri toplaya-
rak toplanan hadisleri degisik sayida birer mecmua olarak ortaya koymuslar-
dir. Bu konuda yapilan arastirmalarda Istanbul ve diger sehirlerdeki kiitiipha-
nelerde yazma ve basma halinde on, yirmi dort, otuz bes, elli, yetmis, seksen,
yiiz, dort yiiz, bin, bin bir, bin iki yliz hadis ihtiva eden mecmualarin bulun-
dugu tespit edilmigtir. Osmanli doneminde bu tip caligmalar devam etmigtir.”%
Biz bu mecmualardan Tiirkce ve basilmis olanlarini ele alacagiz.

Bu konudaki eserleri Tiirk¢e-Arapga ve basma-yazma ayrimi yapmaksizin
bibliyografik olarak ele alan bir arastirmadan faydalandik. Bu arastirmada on
yedi ¢alismaya yer verilmistir. Bu on yedi ¢alismanin dort tanesi Tiirkgedir ve

% Genis bilgi i¢in bkz. Nihat Oztoprak, Klasik Tiirk Edebiyatinda Manzum Yiiz Hadisler, MU
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basiimamis Doktora Tezi, Istanbul 1993, s. 33-94.

% Oztoprak, Kldsik Tiirk Edebiyatinda Manzum Yiiz Hadisler, s. 33-94.
7 Oztoprak, Kldsik Tiirk Edebiyatinda Manzum Yiiz Hadisler, s. 17-18.
"1 Gakan, “1876-1976 Arasi Tiirkiye’de Hadis Calismalar1 Bibliyografyas1”, say1 3, s. 35.

72 Sadik Cihan, “Osmanli Devrinde Tiirk Hadisgileri Tarafindan Kirk Hadis Disinda Muayyen
Sayida Derlenen Hadis Mecmualari ve Bir Hadis Uzerine Yazilan Risaleler”, Atatiirk Univer-
sitesi Islami Ilimler Fakiiltesi, say1 2, (1977), s. 157-163.
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basimustir, digerleri Arapgadir

1. Yasinzade Abdulvehhab (d. 1172/1759-v. 1249/1833), Huldsatii’l-
Burhan fi [taati’s-Sultin
Basilan eserde iki kisim mevcuttur. Birincisi metin kismi, ikincisi ise
Tiirkge terctime kismidir. 1247/1831°de basilmistir. Yazar Sultan’in emirlerine
ve Osmanli halifesine itaatin gerekliligi hakkinda yirmi bes hadis toplamis ve
Tiirkge olarak terciime etmistir.”

2. Ibn Kemalpasa, Vecihi Pasa Rimi (v. 1310/1892), Bin On Bir Hadis

1284/1876’da basilan eser Bin On Bir Hadis ihtiva etmektedir. Yazar
inangla ilgili hadisleri toplamis ve Tiirkce manzum olarak terciime etmistir.
Birinci hadisten kirkinci hadise kadar olanlar Nevevi’nin Hadis-i Erbain’indeki
hadislerdir.”

3. Mehmed Arif Bey Erzuriimi (d.1261/1845-v. 1315/1897), Binbir
Hadis-i Serif Serhi

Miiellif Montesqiue’'nun Kanunlarin Ruhu adli eserinde yer alan, “Her ka-
vim layik oldugu hiikiimeti bulur” soziiniin ¢ok daha 6nce Hz. Peygamber
(s.a.v) tarafindan, “Bulundugunuz duruma gore idare edilirsiniz” hadisiyle
ifade edildigini belirterek, bu bakis agisiyla Suyati’nin el-Camiu’s-Sagir’inden
se¢mis oldugu hadisleri eserinde serh etmistir. Kitabin dnsoziinde Bat1 kiiltii-
riniin, 6zellikle bu kiltiiriin Voltaire, Rousseau ve Montesqiue gibi temsilci-
lerinin abartil1 bir gekilde yeni nesillere tanitildigini sdyleyerek buna karsi ¢ik-
makta ve bizim kiltiirimiizde de degerli miielliflerin ve eserlerin bulundu-
gunu belirtmektedir. Eser 1319/1902; 1325/1907’de iki defa Kahire’de basil-
mugtir.””

4. Muhammed Esad Erbili (1884/1931), Kenzu’l-Irfan fi Ehddisi’n-Ne-
biyyi’r-Rahmdn
Mecmua bin bir hadis ihtiva etmektedir. 1327/1905’te basilmigtir.”®
C. Bir Hadis Uzerine Yazilan Risaleler

Toplam yirmi bir Risaleden’” iki tanesi basilmistir. Bunlardan biri Tirkge
ve basilmis olmasi itibariyle konumuzla ilgilidir. Digeri Arapga olarak Misir’da

73

Cihan, “Muayyen Sayida Derlenen”, say1 2, s. 162-163.

74 Cihan, “Muayyen Sayida Derlenen”, say1 2, s. 162-163.

7> Ali Akyildiz, “Mehmed Arif Bey”, DIA, Ankara 2003, XXVIII, 443; Cihan, “Muayyen Sayida
Derlenen”, say1 2, s. 164 (Cihan, miiellifin adini Muhammed Arif Bey olarak vermektedir, s.
433).

76 Cihan, “Muayyen Sayida Derlenen”, say1 2, s. 165.

77" Cihan, “Muayyen Sayida Derlenen”, say1 2, s. 165-171.
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basimustir. Digerleri Arapgadir.

Ismail Hakki Bursevi, Risdle fi Serh-i Hadis-i Kuntu Kenzen Mahfiyyen Fe-
ahbebtu..., Risale Kenz-i Mahfi olarak da isimlendirilir.

Miiellif hadisi “mebhas” baglig1 altinda on boliim halinde ve tasavvufi ma-
nada incelemis ve Tirkce serh etmistir. Hact1 Mustafa Efendi Matbaasi’'nda
1290/1873’te basilmustir’.

V. Sonug

Adlar zikredilen eserlerden hareketle; bu doneme nazim, hasiye, muhtasar
ve serh tiirii eserler damgasini vurur, mistakil eser ve risaleler oldukea azdir.
Daha ¢ok Osmanl dini egitim kurumlarinda okutulan hadis eserlerinin serh,
hasiye ve terciimelerinin yapildig1 goriilmiistiir. Bu eserler arasinda Buhdri (el-
Cdami‘u’s-Sahih) birinci siray1 alir. Onu Miislim ve Kiitlib-i Sitte’nin diger es-
releri takip eder. Nesredilen diger eserlerin ¢cogu, Buhdri, Miislim ve Kutiib-i
Sitte’den derlenen ¢aligmalar: ihtiva eder. Eserlerde cesitlilik azdir.

Osmanli miiellifleri hadis ilmine dair yapilan ¢alismalarda dil bakimindan
Tiirk¢eden ¢ok Arapgayi tercih etmislerdir. Yine verilen eser adlarindan gori-
lecegi tizere, hadis ile ilgili calismalarda basta Kirk Hadisler olmak {izere belirli
sayilarda derlenen hadis mecmualari birinci siray: teskil etmektedir. Son ola-
rak, suna da isaret edilmelidir ki, nesredilmis Hadis eserlerinin sayis1 nesredil-
memis olan eserlere oranla oldukea distiktiir.

“Osmanli Déneminde Nesredilmis Hadis eserleri Uzerine”

Ozet: Osmanli Dénemi Tiirkge hadis nesriyat ile ilgili daha énce yapilmis miistakil bir ¢a-
lisma bulunmamaktadir. Onceki ¢alismalarin bir kismi belli dénem araligindaki hadis ¢alis-
malarini Arapga-Tiirkge ve basma-yazma ayrimi yapmaksizin ele almakta diger bazilar1 da
hadis alaninin belli bir daliyla ilgili olanlarina yer vermektedir. Ele aldigimiz konuda; Os-
manl Tirkgesi ile yazilan ve basilan eserlerin baglangici - matbaanin kurulus ve faaliyete
gegis siireci dikkate alindiginda -1800’lerden sonraki bir zaman dilimine, son tarihi ise 1928
harf inkilabina dayanacagindan, konumuz agisindan 125 yillik bir stireci degerlendirecegimiz
ortaya ¢ikmistir. Bu ¢alismada Osmanli Déneminde Tiirkge yazilmis ve nesredilmis hadis
eserleri, ii¢ grupta toplanarak, eserlerin mahiyet ve muhtevalarina yer verilmistir. Nesredil-
mis eserlerden hareketle Osmanli Dénemi hadis anlayisinin tespitine yonelik degerlendiril-
melerde bulunulmustur.

Atif: Nejla HACIOGLU, “Osmanli Déneminde Negredilmis Hadis Eserleri Uzerine”, Hadis
Tetkikleri Dergisi (HTD), XIX/1, 2016, ss. 99-115.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Donemi, Osmanl Tirkeesi, Hadis, Hadis Eserleri.

78 Cihan, “Muayyen Sayida Derlenen”, say1 2, s. 171.
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Terciime/Translation/d.> 3

Rivayetler Arasi Thtilaflarin
Metinlerin Tevsiki ve
Zabtina Etkisi

Muvaffak b. Abdullah b. ABDULKADIR®
Cev. Siimeyye Sehide SAGIR™

Ozet: Miisliimanlar, nebevi siinnet ile titiz bir sekilde ilgilenmis, metinlerin tevsiki ve zabti
hususunda diger immetlerde bulunmayan y6ntemler gelistirmis ve bu gayeyi gerceklestir-
mek i¢in de pek ¢ok ilim dali tesis etmislerdir. Bu baglamda rivayet ilmi, rivayet adabs, ha-
dislerin nasil zabt edilecegi, hadis tahammiil ve eda yollar1 s6z konusu ilim dallarnin 6nde
gelenleri arasinda sayilabilir. Ayni hedef dogrultusunda miistahrec, sebet, suytth mu‘cemi,
megyeha tiirii eserler ile hadisler arasindaki ihtilaflar ve illetlerin beyani konusunda telif edi-
len kitaplar basta olmak {izere rivayet ilmine dair diger milletlerde olmayan ¢esitli telif tiirleri
ihdas etmiglerdir. Bu eserler, biitiin maharetleriyle metinlerin en ince ve en saglamina ulas-
may1 amaglamaktadir.

Bu makalemiz™ yazdigimiz diger makalelerden farklidir. Ciinkii bu maka-
lede insanin metinlerin sithhati ve révilerinin zabtini tespit edebilme giiciinii
gostermesi bakimindan, rivayet ilmi ve kaidelerinin, rivayet adabinin ve ri-
vayetler kapsaminda telif edilen kitaplarin, hadis metinlerinin tevsiki ve zabti
hususunda misliimanlarin hatta insani ve beseri aklin tiimiiyle 6viing kaynak-
larindan biri sayildigini ispat ettik. Bu baglamda makalede, konuya aciklik ge-
tirecek ilmi miséllerle beraber rivéyetler arasindaki ihtilaflar ve bunlarin hadis
metinlerinin tevsiki ve zabtina etkisi ele alinmus, diger hadis kitaplarindan iis-
tin sayilldigi igin Imadm MaliK’in (v. 179/795) el-Muvatt1 ile Buhari (v.

Prof. Dr., Ummir’l-Kura Universitesi, Kiilliyyetii’d-Da‘va, Kismi'l-Kitab ve’s-Siinne, Mekke-i
Miikerreme, SUUDI ARABISTAN. Ayrintili bilgi ve kendisiyle yapilan bir miilakat igin ayrica
bkz. Ataullah SAHYAR, “Prof. Dr. Muvaffak b. Abdullah b. Abdiilkadir ile Akademik Hayat,
Eserleri ve Hadis Ilmine Dair Diisiinceleri Uzerine”, Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD), XI11/2, 2015,
s. 129-136.

Yalova Universitesi, [slami Ilimler Fakiltesi, YALOVA, Hadis, smy_shd@hotmail.com

Bu makale, yazarin “Ihtilafii’r-rivayat ve eseruht fi tevsiki'n-nustisi ve dabtiha” baslgi ile Ri-
yad’ta (Mecelletii’t-Dir‘iyye, yil 2, say1 8, Sevval 1420/Subat 2000) yayimlanmis olan metni esas

alinarak terctime edilmestir.
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256/870) ve Mislim’in (v. 261/875) es-Sahil’lerindeki réavilerin kisaca deger-
lendirilmesiyle yetinilmistir.

Biitiin hamdler alemlerin Rabbi Allah’a mahsustur, giizel akibet takva sa-
hiplerine, salat ve selam gelmis ge¢mis tiim insanlarin Efendisi'ne olsun.

Asil konuya gelince, senedle hadis rivéyeti, muhaddislerin hadis metinleri-
nin giivenilirlik, sithhat ve kalitesini muhafaza etmek icin bagvurduklar: yon-
temlerin en iistiinlerinden sayilmistir. Bu yiizden de muhaddisler, rivayetlerin
glvenilirligini korumak amaciyla s6zlii yahut yazili kural ve kaideler olustur-
muslardir. Nitekim metinlerin muttasil senedlerle rivayetinin, onlar: tahrif ve
tashiflerden korumanin en iyi yollarindan biri sayilmasi gibi metinlerin mut-
tasil senedle sozlii veya yazili olarak nakledilmesi de muhaddislerin tek bir ki-
taba ait yazma niishalar1 muhafaza etmek ve rivéyetlerin birbirine karigmasini
engellemek i¢in izledikleri yontemlerin en Gstiinlerinden kabul edilir. Bu niis-
halar1 rivayet ederken siarlari, “Senedler kitaplarin nesebleridir” climlesi ol-
mu§tur.1

Mubhaddislerin titiz rivayet kaideleri sart kogsmalar1 ve semaya delalet eden
cesitli eda ve tahammiil sigalarini, kitaplarin rivayetlerini, sema tarihlerini dik-
katli bir sekilde muhafaza etmeleri, asillar1 degisip bozulmaktan koruyan iistiin
ilmi yéntemlerdendir.

Mubhaddisler, hadis kitaplarinin telifinde her biri metinlerin tevsik ve zab-
tin1 amaglayan; rivayet, rivayet adabi, zabtin keyfiyeti, tahammdil ve eda yolla-
riyla alakali kaidelere ridyet eden cesitli tiirler olusturmuslardir. S6z konusu
tiirlerden biri de miistahreclerdir.? Bu ilim, Misliimanlar nezdinde canlilik ve
hareketliligiyle 6ne ¢ikan ilim dallarindan biridir. Mistahrec tiirii ayni za-
manda miellifin daha 6nce yazilan eserlerden ustalikla istifade etmesini, mal-
zemeyi Uistlin bir beceri ve yalnizca dogruyu kabul eden pratik bir zekéyla kul-
lanmasini gerektirir.

Hadis rivayet ve zabt ilimlerinden biri olan miistahrec tiirii gelisti ve tesiri
rivayet ilimlerinden suyith mu‘cemleri ve mesyehalar’ gibi diger alanlara
uzandu. [s. 2] Muhaddislerin hadis rivayeti kaideleri ilmi sinirl tiirlere miin-
hasir kalmadi, bilakis muhtelif sekiller ve degisik boyutlar kazandi. Bu tiirler-
den biri ise metinlerin tevsiki ve zabti hususunda muhaddislerin izledikleri

Hedyii’s-sdri s. 5.

N}

Miistahreclerin Dogusu ve Gelisimi kitabimiza bakiniz.

Basimini Ummii’l-Kura Universitesi'ninin yaptig1 [lmu’l-esbat ve medcimu’s-suyith ve’l-
mesyehdt ve fennii kitdbeti’t-teracim kitabimizda suyth mu‘cemlerini ve megyehalari alti
ekole ayirip her bir ekoliin izledigi tislup ve yontemleri anlattim. Burada maksat, ‘er-Rivaye
ve siyeru’s-suyth’ ekolityle iligkili olan suyth mu‘cemleridir. Bu tiir mu‘cemlerde musan-
nifler, li isnad tslubuyla musanniflerle miilaki olmaya galigirlar. Bunun yani sira seyhlerin
rivayetlerinin bagka kaynaklardan tahricini yaparak rivayetler tizerinde yogunlasirlar.

" Koseli parantez icerisindeki sayfa numaralari ve notlar tarafimizdan eklenmistir [Cev.].
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yollarin en istiinii sayllmakta olan bir kitaba ait rivayet farkliliklaridir.

Bu ilmi gergegi kanitlayan, muhaddislerin alan: ihata ettiklerini ve bu
alanda benzeri bulunmayan ¢alismalar yaptiklarini ispatlayan pek ¢ok 6rnek
bulunmaktadir. Rivayetlerinin ¢oklugu ve niishalarinin gesitliligiyle temayiiz
eden pek ¢ok eser mevcutsa da bu calismamizda rivéayetler arasindaki ihtilaflari
ve bunlarin metinlerin tevsik ve zabtina tesirini izah etmede su eserlerle yeti-
nilecektir:

1. Hafiz, Imam Ebdi Abdullah Malik b. Enes’in (v. h. 179)* el-Muvatta’1.
Kad: 1yéz el-Meddrik isimli eserinde el-Muvatta’ hakkinda, “Higbir hadis kitab:
insanlarin el-Muvatta’a gosterdigi ilgiye mazhér olamamistir” der.

2. Hafiz, Imam Ebti Abdullsh Muhammed b. Ismail el-Buharinin (v. h.
156)° el-Cami‘u’s-Sahih’i. Imam Nesai el-Cdmi‘u’s-Sahih hakkinda “Biitiin bu
kitaplarin arasinda Muhammed b. Ismail’in kitab gibi iyisi yoktur” der.®

3. Hafiz, Imam Ebu’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac el-Kuseyri’nin (v. h.
261) es-Sahil’i.” Miislim’in es-Sahik’i hakkinda “Alimler iki yiiz y1l hadis yaz-
salar etrafinda doniip dolasacaklar kitap bu miisned olurdu” denilmistir.

Arastirmamizda bu kitaplarin rivayetlerini ve aralarinda en meshur olan
kisaca tanittiktan sonra aragtirmanin temel tezi, rivayetler arasindaki ihtilaflar
ve s0z konusu ihtilaflarin nasslarin tevsik ve zabtina tesirini vuzuha kavustu-
racak misaller verdik. Ancak misallerle arastirmay1 uzatmak istemedik ve s6z
uzamasin, dallanip budaklanmasin diye kisaca deginmekle iktifa ettik.®

Bu genel, 6z ve pratik sunus bazi faydalari barindiran temel fikirleri ortaya
¢ikarmaktadir. Nitekim Nebevi hadis ve gesitli eserlerin rivayeti tesadiifi degil-
dir. Bu rivéayet ilmi yayilmis, gelismis ve emsalsiz alimlerin kalemlerine satir
olmustur. Ayrica onlarin isnad ¢aligmalar eskiyi takip etmekle birlikte seviye-
lerini, metinlerin tevsik ve zabti ve bu hal izere korunmasi hususunda beseri
aklin gelisimi icin 6rneklik teskil eden rivayet eda ve tahammiil ilminin kural
ve kaidelerini yenileyinceye kadar incelikle devam etmistir. Bu kaideler ise me-
tinlerin tevsik ve zabti ilmine dair yapilan ince ilmi ¢alismalara bir misal, Islam
Medeniyeti’nin hatta tiim insanligin ortaya ciktig bir unsur olmustur.

Allah’tan tevfik ve istikamet diliyorum, yardim O’ndandir ve tevekkiil an-
cak O’nadur.

Imam Malik’in el-Muvatta’1 ve Muhtelif Rivayetleri
Imam Malik b. Enes’in el-Muvatta’l, kitab1 miiellifinden nakleden ravi sa-

* Tercemesi ve kaynaklari i¢in bkz. Tehzibu’l-Kemal, 91/120-27.
> Tercemesi ve kaynaklari i¢in bkz. Tehzibu’l-Kemal, XXIV, 430.
¢ Tehzibu’l-Kemal, XXIV, 442.
7 Tercemesi ve kaynaklari i¢in bkz. Stydnetu Sahih-i Miislim 55-64, Tehzibu’l-Kemal 27/499.
Calismanin sartlarindan biri, sayfalarin belirlenen sayry1 asmamasidir.
Mo
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yis1 en ¢ok olan hadis kitaplar: arasinda sayilmistir. el-Muvatta’in ravileri hak-
kinda kaynaklar farkli sayilar kaydetmis, muhaddisler ve teraciim miiellifleri
el-Muvatta’s ITmam Malik’den sema‘ ve icAzet yoluyla alip nakleden raviler hak-
kinda eserler telif etmislerdir. Bu baglamda Imam Ziirkani el-Muvatta’in
ravilerini sehirlerine gore taksim etmistir. Ziirkani’'nin taksimine gére el-Mu-
vatta’ ravileri sunlardir:

A) Medineli Raviler

1- Ma’'nb. Is4 el-Kazzaz.

2- Abdullah b. Mesleme b. Ka 'neb el-Medeni el-Basri, el-Muvatta’in yari-
sin1 Imam Malik’den sema’, diger yarisini da kiraat yoluyla almgtir.

3- Ebt Mus’ab Ahmed b. Ebt Bekr b. el-Kasim b. el-Haris ez-Ziihri.

4- Bekkar b. Abdulléh ez-Ziibeyri.

5- Bekkar’in Kardesi Mus“ab b. Abdullah. [s. 3]

6- "Atik b. Yakup ez-Zibeyri.

7- Mutarrif b. Abdullah el-Yesari.

8- Ismail b. Ebtt Uveys Abdullah.

9- Ismail'in kardesi Abdulhumeyd b. Ebti Uveys Abdullah.

10-Eyytb b. Sdh (Remle’de de ikamet etti).

11-Sa’id b. Davad.

12-Muhriz el-Medeni (Kadi Iyaz, ‘Onun Ibn Harn el-Hiideyri oldugunu
zannediyorum’ demistir.).

13-Yahya b. el-Imdm Malik (Onu Ibn $a 'ban ve bagklar: zikretmistir.).

14-Fatima bint el-imam.

15-Ishak b. Ibrahim el-Huneyni.

16- Abdulldh b. Nafi’.

17-Sa’d b. Abdulhumeyd el-Ensari.

B) Mekkeli Raviler:

1- Yahyab. Kaze'a.

2- el-Imadm Muhammed b. Idris es-Safi, el-Muvatta’s Mekke’de on yasin-
dayken dokuz giinde ezberledi, daha sonra Imam Malik’e gidip kitab1 bizzat
kendisinden aldi.

C) Misirhi Raviler:

1- Abdulléh b. Vehb.

2- Abdurrahman b. el-Kéasim.

3- Abdullah b. Abdulhakem.

4- Yahya b. Abdullah b. Biikeyr (Dedesine de nisbet edilirDipnotta el-Mu-
vatta’t Imam Malik’ten on yedi defa dinledigi kaydedilmistir.

5- Sa’id b. Kesir b. Ufeyr el-Enséri (Dedesine de nisbet edilir).

6- Abdurrahim b. Halid. [s. 4]
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7- Imam Malik’in katibi Habib b. Eba Habib Ibrahim (Merztk diye de
kaydedilmistir).

8- Esheb.

9- Abdullah b. Yisuf et-Tennisi (Dimegk asilli).

10-Zunntn el-Misri.

D) Irak ve diger bolgelerden

1- Abdurrahmén b. Mehdi el-Basri.

2- Stveyd b. Sa’id b. Sehl el-Herevi.

3- Kuteybe b. Sa’id b. Cemil el-Belhi.

4- Yahya b. Yahya et-Teymi el-Hanzali en-Nisébtri.

5- Ishak b. Isa et-Tabba" el-Bagdadi.

6- Ebi Hanife’nin talebesi Muhammed b. el-Hasen es-Seybéni.

7- Sitileyman b. Biird b. Necih et-T1icibi.

8- Ebli Huzafe Ahmed b. [sméil es-Sehmi el-Bagdadi. el-Muvatta’t sema 1
sahih olup diger eserlerde hata yapmus, karigtirmigtir.

9- Muhammed b. Abdurrahim b. Serrts es-Sanani.

10-Ebt Kurra es-Sekseki Miisa b. Tarik.

11-Ahmed b. Mansir el-Harréani.

12-Muhammed b. el-Miibéarek es-Stri.

13-Bagdadli Berber el-Mugni.

14-Ishak b. Misa el-Mevsili mevla Bentt Mahz(m.

15-Yahya b. Sa‘id el-Kattan.

16-Ravh b. Ubéde.

17-Cuiveyriye b. Usame.

18-EbwI-Velid et-Tayalisi Hisaim b. Abdulmelik. [s. 5]

19-Ebt Nu‘aym el-Fadl b. Diikeyn el-Kufi.

20-Muhammed b. Yahya es-Saibi el-Yemani.

21-el-Velid b. es-Saib el-Kurasi.

22-Muhammed b. Sadaka el-Fedeki.

23-el-Madi b. Muhammed b. Mes"d el-Gafiki.

24-Muhammed b. en-Nu‘mén b. Sibl el-Béhili.

25-Abdullah b. Muhammed el-Aysi.

26-Muhammed b. Muaviye el-Hadrami.

27-Muhammed b. Besir el-Megafiri en-Naci.

28-Yahya b. Mudar el-Kaysi.

E) Endiiliis-Magrib

1- Sebetlin lakapl Ziyad b. Abdurrahmén, el-Muvatta sema yoluyla al-
mugtir.

2- Yahya b. Yahya el-Leysi.

3- Hafs b. Abdiisselam.

Mot
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4- Hafs’ in kardesi Abdiisselam b. Abdiisselam.
5- el-Gaz b. Kays.

6- Kur ts (Kiravs) b. el-Abbas.

7- Sa’id b. Abdiilhakem.

8- Sa’id b. Eb{i Hind.

9- Sa’id b. "Abdds.

10-Abbés b. Salih.

11-Abdurrahmén b. Abdullah el-Endeliisi.
12-Abdurrahmén b. Hind et-Tuleytuli. [s. 6]
13-Sebttin b. Abdulléh el-Enséri et-Tuleytuli.

F) Kayravan

1- Esed b. el-Furat.
2- Halef b. Cerir b. Fedale.

G) Tunus
1- Alib. Ziyad.
2- 'Tsa b. Secere el-Magribi.

H) Sam

1- Abdula’la b. Miishir b. el-Gassani ed-Dimeski.

2- Ubeyd b. Hibban ed-Dimegki.

3- Utbe b. Hammad ed-Dimeski, Imamii’l-Cami.

4- Mervan b. Muhammed ed-Dimegki.

5- Amr b. Abdulvahid es-Siillemi ed-Dimegki.

6- Yahya b. Salih el-Vuhazi el-Himsi.

7- Halid b. Nizar el-Eyli.%

Kadi Iyaz, ravilerin ¢ogunu saydiktan sonra “Bunlarin Imam Malik’den el-
Muvatta’ rivayet ettiklerini tahkik ettik” demistir. Rical ilminde s6z sahibi
ulema da bunu ifade etmis ve “Imam Malik’den el-Muvatta® Muhammed b.
Abdullah el-Ensari el-Basri kitabet yoluyla, Ismail b. Ishak miinavele yoluyla
aldi. Ebti Ysuf ise el-Muvatta’ Imam Malik’den dinleyen bir baskasindan
aldr” demislerdir. Mehdi ve HAdi'nin el-Muvatta’ imam Malik’den dinledik-
leri ve Hadi’'nin Mehdi i¢in onu yazdig1 séylenmistir. Ayni sekilde ogullar: el-
Emin, el-Me’'miin ve el-Mi’temin ile birlikte er-Resid’in de el-Muvatta Imam
Malik’den aldiklar1 kaydedilmigtir.

Stiphesiz el-Muvatta’in ravileri daha fazladir ancak onlardan yalnizca tara-

®  bkz. Serhu’z-Ziirkani ‘alda Muvatta’i Malik, 1, 5-6, Siyeru a lami’n-niibeld, V111, 83-843,
Tenviru’l-havalik, 1, 10-11.
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fimiza el-Muvatta’1s miellifinden bizzat aldig1 ve dinledigi bilgisi gelen ve mut-
tasil senedle miiellife ulasanlar1 naklettik.!” Eski ve yeni alimler hala el-Mu-
vatta rivayet etme, 6grenme ve tahsil etmeye son derece 6zen gostermekte-
dirler. Soz gelimi, Ismail el-Kadi el-Muvatta’daki hadislerle Imdm Malik’in
ulasabildigi diger rivayetlerini bir araya getirmistir.'! [s. 7] Bu ravi ve rivayet-
lerin mertebeleri hifz, itkan, el-Muvatta’ sema ettikleri zaman ve kitab: taham-
miil sekline bagl olarak farklilik arz etmektedir.

Kadi Iyaz bu konuda sdyle séyler: “Bana rivayet edilen, vakif oldugum, ho-
calarimin rivéyetleri arasinda bulunan ya da el-Muvatta’ ntishalar1 arasindaki
farkliliklar konusunda ehil kisilerin naklettigi niishalar arasinda yayginlik ka-
zana yirmi kadar niishadir. Bazilar1 bu say1y1 otuza ¢ikarir. Ben el-Muvatta’in
ender bir niishasi olan Muhammed b. Humeyd b. Abdurrahman es-San 4ni
rivayetine muttali oldum. el-Muvatta’ ntishalarinin ihtilaflarryla mesgul olan-
lar bu niishaya muttali olamadigi i¢in ondan nakilde bulunmamaiglardr.

Hafiz Saldhuddin el-Alai de, “el-Muvattas Malik’ten pek ¢ok kisi naklet-
mistir. Bu rivayetler arasinda da takdim-tehir ve ziyade-noksan kabilinden
farkliliklar bulunmaktadir. Bunlarin en genis hacimlisi Ka ‘nebi rivayetidir. En
genis hacim ve en ¢ok ziyadeye sahip olan rivayetlerden biri de Ibn Hazm’in
hakkinda “Diger niishalardan yiiz kadar fazla hadisi ihtiva eder” dedigi Ebu
Mus “ab niishasidir” demistir.

Suytti de soyle der: “Muhammed b. el-Hasen’in rivayetinin diger el-Mu-
vatta’ niishalarina az miktarda ziyddesi vardir. S6z konusu ziyadelerden biri
de ‘Ameller niyetlere goredir...” hadisidir. Bu bilgiyle hadisin el-Muvatta'da
bulundugunu séyleyenlerin goriislerinin dogru oldugu, onlar1 yanls bilgi ver-
digini iddia edenlerin ise hatasi ortaya ¢ikmistir.” SuyGti’nin amaci, Fethu’l-
bari’de gecen “Hadisi el-Muvatta’ hari¢ tiim meshur Imamlar kitaplarina al-
mistir. Seyhan’in hadisi kitaplarina almasi ve Nesai'nin hadisi Malik kanaliyla
nakletmesine aldanarak onun el-Muvatta’da bulundugunu iddia edenler hata
etmistir” ifadelerine cevap vermektir.

Miintehe’l-a‘mal isimli eserinde miiellif, ““Ameller niyetlere géredir...” ha-
disinin el-Muvatta’da bulundugunu iddia edenler yanilmamustir. Rivéyet her
ne kadar meshur niishalarda bulunmasa da Muhammed b. el-Hasen nusha-
sinda mevcuttur. Ravi hadisi ‘Kitdbu’n-nevddir’in son kismina almigtir. Benim
muttali oldugum hicri Safer 594 tarihli niisha diger niishalarda bulunmayan
az sayida hadise samil olup diger niihalarda bulunan pek ¢ok rivayeti ise ihtiva
etmemektedir” ifadelerini kullanmistir.

" bkz. Sehru’z-Ziirkani ‘ald Muvatta’i Malik, 1, 5-6, Tenvirul-havalik 1, 10-11.
" Siyeru a’lami’n-niibeld, VIIL, 85. Ayrica el-Muvatta’ lizerine yazilan eserler ve Siyeru

a’lami’n-niibeld VIII, 85-86’daki el-Muvatta’ rivayetlerine bakilabilir.
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el-Halili’nin el-Irsdd’inda Ahmed b. Hanbel, “el-Muvattai Malik’in arka-
daslarindan ondan fazla hafizdan dinledim ve onlarin en iyisi oldugunu dii-
siindiigiimden dolay1 Imam $afi‘’ye tekrarlatim” demistir.

Ibn Huzeyme’'nin Nasr b. Merz{ik’tan rivayetle Yahya b. Ma'in “el-Mu-
vatta’ hususunda en giivenilir kisi Abdullah b. Mesleme el-Ka nebi ve Ab-
dullah b. Yisuf et-Tinnisi’dir” séziinii ve ondan sonra Hafiz “Ibn el-Medini ve
Nesai mutlak olarak el-Ka nebi'nin el-Muvatta’ hususunda en giivenilir kisi
oldugunu ifade etmislerdir ancak onlarin bu sézleri el-Ka 'nebi’nin kendi za-
maninda en giivenilir kisi oldugu seklinde anlagilir. Ciinkii el-Ka nebi imam
Safi’den on kiisiir y1l sonra yagadi. Mutlak olarak el-Ka 'nebi’yi takdim eden-
lerin, onun el-Muvatta’in biyiik kismini1 Malik’ten sema yoluyla almasini goz
6ninde bulundurmalar1 da muhtemeldir. Zira kitabi hocadan bizzat sema” et-
mek, kiraat metoduyla hocaya okumaktan daha saglam bir yontemdir” ifade-
lerini nakletmistir.

Ebt Hatim ise “Mélik’in ashabi arasinda en giivenilir ve saglam olani Ma'n
b. 1sa’dir” demistir. ed-Dibdc’da Nesai'nin su ifadeleri yer almaktadir: “Ibnu’l-
Kasim sikadir ve iyi bir kimsedir. Subhanallah! Hadisleri ne kadar da giizeldir.
En sahih rivayeti ise Malik’ten yaptigidir, ¢clinkii ona tek bir kelimede bile ih-
tilAf etmez. el-Muvattat da Imam Malik’ten Ibn Kasim’dan daha saglam bir
sekilde nakleden yoktur. Bana gore Malik’in ashabi arasinda onun gibisi yok-
tur”. Kendisine “Esheb’de mi onun gibi degildir?” diye sorulunca “Ne Esheb
ne bagkast” seklinde cevap vermistir. Ne var ki el-Muvattain en givenilir
ravisine dair Nesai’den gelen nakiller birbirine muhaliftir.

Muhammed b. Abdulhakem, “Mélik(’in el-Muvatta’1) hususunda en giive-
nilir kisi Ibn Vehb’dir. Fikihta ibn Kisim’dan daha iyi olmasina ragmen tak-
vasi onu fetva vermekten alikoymustur” demistir. Esbag da, “Ibn Vehb siinnet
ve hadisler konusunda en bilgili olandir, ancak zayif ravilerden de nakiller yap-
mistir” sozlerini sarf etmigtir. Hafiz Mogultay ise Ibn Vehb ve Ka nebinin
muhaddisler nedinde el-Muvatta’nin diger tim réavilerinden daha giivenilir ve
titiz olduklarini ifade etmistir. Hafiz, pek ¢ok kisinin ibn Vehb’in ‘ceyyidu’t-
tahammil’ olmadigini ifade etmelerini gerekce gostererek ona karsi ¢ikmis ve
“Ibn Vehb’in Malik’in ashabi arasinda en giivenilir ve titiz kisi oldugunu nasil
nakleder?” demistir.

Faziletli bir 4lim soyle sdylemistir: “Ahmed b. Hanbel miisnedinde Ibn
Mehdi rivayetini, Buhéri Tennisi, Miislim Yahya b. Yahya en-Nisabtiri, Eba
Dévid Ka'nebi, Nesal ise Kuteybe b. Sa’id rivayetini tercih etmistir.” [s. 8]
Bunlarin tamamu genel ifadelerdir. Sayet 6yle olmasaydi, zikredilen &limlerin
tamamu belirttigi kisilerin disindakilerden rivayet etmis olurlardi. Yahya en-
Nisabtri Endilislidiir, Buhari ve Mislim’in hocasidir ve meshur bir rivayeti
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de yoktur. Bilmeyen birine karisik gelebilir.!?

el-Muvatta’ rivayetlerinin meshurlarindan biri de Ebdt Muhammed Yahya
b. Yahyé b. Kesir b. Veslan b. Semlel b. Menkaya -Berberi kabilelerinden biri
olan Masmude’ye nisbetle- el-Mesmdi (v. 234) niishasidur.

Ustad Muhammed Fudd Abldilbaki ~Allah Teald kendisine rahmet eyle-
sin- “el-Muvatta’ ntishalarinin sayis1 on dorttiir. Bu niishalar1 Abdiilhay el-
Leknevi et-Ta liku’l-miimecced ‘ald Muvatta'i Muhammed, Imam es-Sinkiti de
Delilu’s-salik ila Muvatta 'i’l-Imam Malik isimli eserinde zikretmiglerdir. Ben
de bu iki biiyitk Imdmin yaptig1 gibi bu niisha sahiplerinin isimlerini zikredi-
yor ve terceme-i hallerine kisaca yer veriyorum” demistir.'?

Imam Buhari'nin el-Cami‘u’s-Sahih Isimli Eserinin Rivayetleri

Muhaddislerin EbG Abdullah el-Buhari'nin el-Cami‘u’s-Sahih isimli kita-
bini, rivayetlerinin ve niishalarinin farkliliklarini rivayet etmeleri, muhaddis-
lere gore rivayet ilmi ve kaidelerine, metinlerin miithis ezberi, tahkik ve tahric

inceligi ve elestiride ilmi giivenilirlige gosterdikleri 6nem disinda metinlerin
tevsiki ve zabt1 hususunda essiz bir 6rnek sayilir.

el-Cami‘u’s-Sahil’in Ravileri
1. Giivenilir muhaddis, alim Ebti AbdullAh Muhammed b. Ytsuf b. Ma-
tar b. Salih b. Bisr el-Firebri'4

Ogrencisi Ebti Ishak el-Miistemli kendisinden nakille el-Firebri’nin “Mu-
hammed b. Ismail’in kitabin1 doksan bin kisi dinledi ancak benden baska ri-
vayet eden kalmadi” dedigini nakletmistir.'> Zehebi ise “Bu dogru degildir.!®
Firebri’den sonra ti¢ yiiz yirmi dokuz yilina kadar yasayan Eb(i Talha Mansr
b. l}/guhammed el-Bezdevi en-Nesefi rivayet etmistir” diyerek bunu reddetmis-
tir.

Ebt Nasr Ahmed b. Muhammed el-Kelédbézi Firebri'yi kastederek, “Kitab:
Muhammed b. Ismaéil’den biri 248 yilinda Firebr'de, digeri 252 yilinda

2 Serhu’z-Ziirkani, LXXII, 6-7. Ayrica; el-Icli, es-Sikdt, s. 888, Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-
ta‘dil, V, 938, Mizzi, Tehzibu’l-Kemdl, XIX, 931-140’daki el-Muvatta’ rivayetleri hakkindaki
bahislere bakilabilir.

" bkz. el-Muvatta’ Yahya b. Yahya b. Kesir el-Masmidi rivayetinin muhakkedimesi (s. &, »,

&)

Terceme ve kaynaklari icin bkz. Ifddetﬁ’n—nesih s. 10, Siyeru a'lami’n-niibeld, XV, 10, et-

Takyid, 1, 131.

" Tarihu Bagdad, 11, 9, Siyeru a lami’n-niibeld, XV, 112, et-Takyid, 1, 131, Mu "cemu’l-buldan,
IV, 246 (yetmis bin).

'* Imam Zehebi “Dogru degildir.” sézlerinde belki de Imam Pezdevi’nin Buhéri’den Sahik’ini

rivayet etmesini, Firebri’den sonra vefat etmesine ve Firebri’nin ancak kendi bildiklerini

haber vermesine dayanmis olabilir.

Siyeru a’lami’n-niibeld, XV, 12.

(125



Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD)

Buhara’da olmak {izere iki defa dinlemistir. 320 yilinda Sevval ayinin bitimine
on giin kala vefat etti” dedi.

Ebt Ali ismail b. Muhammed b. Ahmed b. Hacib el-Kiisini Muhammed b.
Yiisuf b. Matar'in “el-Cam ‘u’s-Sahih’i EbG Abdullah Muhammed b. Ismail’den
Firebr’de 253, 254 ve 255 yillar1 olmak tizere ii¢ senede dinledi” s6zlinii igitti-
gini ifade etmistir.'8

Bugiin sema yolulya muttasi olarak Sahih-i Buhdri’ye ulasan ve dogu ve
batida maruf olan tarik, Firebri tarikidir. Mitkemmel olusu, yakinlig: ve ravile-
rinin g6hreti sebebiyle insanlar onun rivayetine giivenmektedir. Nitekim ya-
ninda Buhari’nin asil niishasi bulunmaktaydi ve Firebri’nin ashabi da bundan
nakletmekteydi. Bu da onu gii¢lendirici bir delil ve dogruluguna bir sahit ol-
mugstur. Misliimanlar onunla sereflenmis, icma onun tstiine kurulmustur. Bu
sayede hiiccet sayilmis ve bu yol agilmustir, Elhamdiilillah."

es-Sahil’i Firebri’den rivayet edenler?’; [s. 9]
1- Imam, muhaddis, rahhal, sidik Ebt Ishak ibrahim b. Ahmed b. Ibrahim
b. Ahmed b. David el-Belhi el-Miistemli.?! es-Sahih’i 314 yilinda dinlemistir.

A«

el-Miistemli, “Tipki Ibn Ydsufun yaninda yaptigim gibi Buhari'nin kita-
bini aslindan istinsah ettim. Ibn Ydsufun kitabi heniiz tamamlamadigini ve
temize ¢ekilmemis pek ¢ok yer oldugunu gérdiim. Onlarin bir kismi akabinde

' et-Takyid, 1, 133.

" Ifadetii'n-nesih, s. 18-19.

*  Firebri’den bircok kisiden rivéyet etti. Aralarinda: Ebl Zerin ii¢ hafiz hocasi Eb Ishak el-
Mistemli, Ebt Muhammet el-Hammilyi ve Ebi Heysem el-Kusmiheni; meshurlardan Fi-
rebri’den kitabini rivéyet edenlerin en iistiinii olan EbG Zeyd Muhammed b. Ahmed b. Ab-
dulldh b. Nu‘aym el-Mervezi el-Fasani (v. h. 371), el-Cami‘u’s-Sahil’i Basra ve $iraz’da ri-
vayet eden Ebti Ahmed Muhammed b. Yasuf el-Mekki el-Ciircani (v. h. 373) ve Sahih-i
Buhér?’yi Firebri’den son rivayet eden Ebti Ali Ismail b. Muhammed b. Ahmed b. Hacib el-
Kisani vardir.

Hafiz Saidd b. Osmén b. Sa‘id b. es-Seken el-Bagdadi hakkinda Kad Iyaz, “Ibnii’s-Seken
Sahih-i Buhdri’yi saglam rivayet etmistir. Hadisleri diizensiz, rivayetleri muhtelif olmakla
birlikte, bunlar1 kendisi mutkin kabul etmistir. Zira bu ve diger kitaplarda bulunan hadis-
lerden hareketle onlari tahkik ve tashih etmistir. Bu yedi kisi Firebri’nin meshur réavileridir.
Bunlarin digindakiler 4limlerden de géfillerden de rivayet etmislerdir.

Muhammed b. Omer es-Sebbiiye, Ebti Himid Ahmed b. Abdullih en-Nu‘aymi de Fi-
rebri’den es-Sahik’i rivayet edenler arasindadir. Ayni sekilde ondan Muhammed b. Halid b.
el-Hasen el-Firebri de rivayet etmistir. Eba Silleymén el-Hattabi, el-Cdmi‘u’s-sahih’i Mu-
hammed b. Ytsuf el-Firebri’den sonundaki birkag hadis eksik olarak rivayet ettigini ifade
etmigstir. Daha dnce ad: gegen torunu Ahmed b. Abdullah b. Muhammed b. Yasuf da ken-
disinden rivéyet etmistir. Ebti Nasr Ahmed b. Muhammed el-Ehsiketi de rivayette bulun-
mugtur (bkz. et-Takyid, 1, 131, Siyeru a lami’n-niibeld, XV, 11, I'fu‘detzi ‘n-nesih s. 22-23 ve
hasiyeleri).

2 Terceme ve kaynaklar1 iin bkz. Ifadetii’n-nesih bi senedi’l-Cami‘i’s-sahih, s. 52, Siyeru
a’lami’n-nibela, XV, 11, Ifﬁdetﬁ’n-nesih, XVI, 492 et-Takyid, 1, 220.
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hadis kaydetmedigi bab bagliklari, bir kismi da bab baglig1 bulunmayan hadis-

lerdi. Biz bunlari bibirine ekledik” ifadelerini kullanmuistir.

Ebu’l-Velid ise, “Bu sozlerin dogrulugunu gosteren delillerden biri sudur:
Ebi ishak, Ebti Muhammed, Ebu’l-Heysem ve EbG Zeyd rivayetlerini tek bir
asildan istinsah etmislerdir ve aralarinda takdim-tehir farki vardir. Bu da
ravilerden her birinin bu temize ¢ekilmemis sayfalar1 kitabin herhangi bir ye-
rine kendi takdirleriyle eklemeleri sonucunda olmustur. Bu sebeple aralarinda
hadis bulunmayan pes pese iki veya daha fazla bab basglig1 gorebilirsin” demis
ve sozlerine terki vacib ifadeler eklemistir.>?

Ebl Ali el-Hiiseyn b. Muhammed el-Gassani el-Ceyyani (v. hicri 489)
[brahim b. Ma ‘kil’den Ebu’l-Fadl Silih b. Muhammed b. $izan el-Esbahani
kanaliyla bize nakledildiginde gore; Buhari ona Ahkdm Kitabr'nin basindan
Neseft’nin el-Cdmi’den kendisine rivayet ettigi kismin sonuna kadar ed-
Divan’in son kisminin icizetini verdi. Ciinkii ibrdhim en-Nesefi rivayetinde
Firebri’den gelen ed-Divin’in son varaklarinda eksiklik var. Nitekim ben bu
yerleri kitabimda bildirdim. Bu eksiklik ‘Allah Teala'nin “Allah’in kelamini de-
gistirmek istiyorlar” (el-Fetih 15) s6z{i Babr'ndadir. en-Nesefi bu kabilden do-
kuz hadis nakletmistir. Bunlarin sonuncusu da Hz. Aise’nin ifk hadisinin bir
kismidir. Buhari bu hadisin séhid olarak kullanilabilecek bir kismini ziketmis-
tir. Bu, Haccac - en-Niimeyri — Ylnus - ez-Zithri - isnadiyla birlikte ez-
Zithri’nin hocalar1 - Hz. Aige kanaliyla tahric ettigi babin dokuzuncu hadisi-
dir. Firebri de buna ilaveten sunlari nakletmistir: “Kuteybe — Mugire - Ebu’z-
Zinad - el-A’rec — Ebt Hureyre — Nebi sallalahualeyhivesellem: “Kulum bir
kotiilik yapmaya niyet ettiginde bunu onun aleyhine kaydetmeyin” hadisinin
basindan, Firebri’nin Buhari yoluyla ed-Divdn’dan yaptig1 naklin sonuna ka-
dar benim kitabimda dokuz varaktir.?? 376 yilinda vefat etmistir.

2- Imam, muhaddis, sad(ik, miisnid Ebd Muhammed Abdullah b. Ahmed
b. Hammaye b. Yasuf b. A’'yen el-Hammiyi Serahs’in hatibi?* Sahih-i
Buhdri’yi Firebri’den [3]16 yilinda dinlemistir. [3]15 yahut [3]14 yilinda din-
ledigi de sdylenmistir.?

el-Cami‘u’s-Sahil’i kendisinden Hafiz Cemalu’l-Islim Ebu’l-Hasen ed-
Davidi ve Mekke’de ikamet eden Hafiz Eb(i Zer el-Herevi —Allah Teala onlar1
sereflendirsin- rivayet etmistir.

el-Hammy{'nin icerisinde es-Sahil’in bablarini ve her babin icerisinde yer

Ifadetii’n-nesih s. 26. Ibn Hacer bu sozii serdettikten sonra Baci'nin “Buna, belde halkinin
benden terciime, akabinde gelen hadis ve bundan kaynaklanan caiz olmayacak zorlama te-
viller gibi miikellefiyetlerini bir araya getiren bir mana istemeleri {izerine burada yer ver-
dim” s6ztinti nakletmigtir.
Ifadetii’n-nesih s. 19-21.
Terceme ve kaynaklari iin bkz. Ifadetii’n-nesih s. 29, Siyeru a 'lami’n-niibeld, XIX, 492.
et-Takyid, 11, 36, Ifﬁdetﬁ’n-nesih s. 18, Siyeru a’lami’n-niibeld, XVI, 492.
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alan hadisleri saydig1 miistakil bir ciizii vardir. Bu ciiziit Seyh Muhyiddin en-
Nevevi Sahih-i Buhdri serhinin bagina almistir. Hadisi 730 yilinda Ebu’l-Abbés
el-Haccar nezdinde ali olarak nakledilirdi. 381 yilinda vefat etti.®

Ibn Hacer Sahih-i Buhdr?’yi senediyle birlikte ‘Ebu’l-Vakt Abdu’l-evvel®” b.

Siyeru a’ldmi’n-niibeld, X VI, 394.

465 yilinda Cemalu’l-Islam Ebu’l-Hasen Abdurrahmén b. Muhammed ed-Davadi’den es-
Sahil’i, Darimi’nin kitabini ve Miintehabu Miisnedi Abd b. Humeyd'i dinledi. Ytisuf b. Ah-
med es-$irazi kendisine ait Erba‘inu’l-bulddn kitabinda soyle soylemistir: “Seyhimiz rih-
leti’d-diinya, miisnedi’l-asr Ebu’l-Vakt’e rihle yaptigimda Allah Teala ona, Kirman belde-
sinin ote tarafinda ulasmayi nasip etti. Ona selam verdim, onu 6piip 6niine oturdum. Bana
‘Seni beldelere getiren nedir?’ dedi. Ben de ‘Hedefim sendin. Allah’dan sonra dontip dolasip
gidecegim kisi sensin. Bereketine ve &li isnadina erismek i¢in kalemimle bana ulasan hadis-
lerini yazdim ve ayaklarimla sana kostum.” dedim. ‘Allah sana ve bize rizasin1 kazanmay1
nasip etsin, biitiin ¢aba ve amaglarimizin kendisi i¢in olmasini saglasin. Eger sen beni ger-
gekten tanisaydin selam verip 6niime diz ¢okmezdin.” dedi. Sonra uzun uzun aglad ve ya-
nina bulunanlar: da aglatti. Sonra ‘Allah’im bizi giizel értiine biirii. Ortiiniin altinda bizden
razi olacagin seyler olsun. Evladim, on yagindayken es-Sahih’i dinlemek i¢in babamla bir-
likte yiiriiyerek Herat’tan Biigenc’de ed-Davidi'nin yanina gittigimi biliyorsun. [Yolculuk
esnasinda] Babam ellerime iki tag koydu ve ‘Bunlari tas1.” dedi. Babamin korkusundan tas-
lar1 elimde tutarak yirtiyordum. Babam beni gézetliyordu. Yoruldugumu goriince tasin bi-
rini atmami soyledi, ben de attim. Yiikiim hafifledi. Yoruldugumu gérene kadar yirtidim.
‘Yoruldun mu?’ dedi, ondan korktugum i¢in ‘Hayir.” dedim. ‘nigin yiirityemiyorsun? dedi.
Bunun tizerine bir siire 6niinde hizlica ylirimeye bagladim. Sonra yoruldum ve babam di-
ger tag1 alip att1. Yorulana kadar tekrar yiiridiim. Yorulunca beni alip tagid. Bir grup cift-
ciyle ve diger kimselerle karslastik. Izin ver de su gocuga ve sana Biisenc’e kadar binek te-
min edelim.” dediler. Babam, ‘Resaliillah sallallahualyhivesellem’in hadisleri igin ¢iktigimiz
yolda binege binmekten Allah’a siginirim. Bilakis ytiriiyecegiz. Yoruldugunda Resalillah
sallallahualyhivesellem’in hadislerine saygidan ve sevap umarak onu bagimda tagidim’ diye
cevap verdi. Bunun neticesinde onun hiisn-ii niyeti sebebiyle bu ve diger kitaplarin

sema ‘indan ¢ok istifade ettim. Akranlarimdan benden bagka kimse kalmadi. Oyle ki baska
sehirlerden bana heyetler gelmeye basladi. Sonra arkadasimiz Abdu’l-Baki b. Abdu’l-
Cebbar el-Herevi'ye bana tatl ikram etmesini isaret etti. ‘Efendim, Ebu’l-Cehm’in ciiziinii
okumak bana tatli yemekten daha hos gelir’ dedim. Tebesstim etti ve ‘Yemek girdiginde ke-
lam ¢ikar’ dedi. Iginde tatl bulunan kabi ikram etti, biz de yedik. Sonra ciizii ¢ikarip ondan
asil niishay1 getirmesini istedim, getirdi. ‘Korkma, hirs da yapma. Zira ben benden hadis
dinleyen pek ¢ok kisiyi mezara gémdiim. Allah’tan selamet iste’ dedi. Ciizii ona okudum ve
bundan dolayr mutlu oldum. Allah es-Sahih ve diger kitaplar: defalarca dinlemeyi nasip etti.
Bagdat'ta Zilkade ayinin Sali gecesi vefat edene kadar sohbet ve hizmetinde bulundum.” -
Kannatimizce ayn altisinda giindiiz vakti vefat etti.- $6yle devam etti: “Onu $antziyye’ye
defnettik. Bana ‘Beni hocalarimin ayaklar: altina $intiziyye’ye gom’ dedi. Oliim hali gelince
onu gogstime yasladim. O zikre ¢ok bagli birisiydi. Muhammed b. el-Kéasim es-Sifi yanina
girdi, tizerine kapandi ve dedi ki: ‘Efendim, Nebi sallallahualeyhivesellem “Son kelami la
ilahe illallah olan cennete girer” buyurmustur’ dedi. Yanini ona dogru kaldirarak “Keske
kavmim Rabbimin beni bagislayip, deger verilen kullar arasina aldigini bilseydi.”(Yasin 62-
72) ayetini okudu. Dehgete dismiistii. Ashab’dan gelen kimdi? Surenin sonuna kadar ayet-
leri okumaya devam etti. ‘Allah, Allah, Allah’ dedi ve kilimin tizerinde otururken vefat etti.”

Zehebi “Sevval ayinda Bagdat’a geldi. Bir yil bir ay kaldi. Asil niishalar1 yanindayds, onlar-
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Isa b. Su‘ayb es-Siczi (v. hicri 355) — Ebu’l-Hasen Abdurrahméan b. Muham-
med?®b. Muhammed b. el-Muzaffer ed-Davadi el-Bﬁ§enci29 (v. hicri 764) -
Ebt Muhammed Abdullah b. Ahmed b. Hammiye es-Serahsi — Eb{i Abdulldh
Muhammed b. Yasuf b. Matar b. Salih el-Firebri — el-Buhari’ tarikiyle rivayet
etmistir.>’

3- Sika muhaddis Ebu’l-Heysem Muhammed b. Mekki b. Ziir'a el-
Kiigmiheni.®!

[s. 10] Sahih-i Buhdri’yi Ebti Abdulléh el-Firebri’den defalarca nakletmistir.
es-Sahil’i dinlemek i¢in kendisine rihleler yapiliyordur ¢iinkit Merv’de bu ki-
tab1 Firebri’den rivayet eden son kisiydi. Sonrasinda kitabi Firebri’den
Kiisaniye'de rivayet eden Ali el-Kiisani kaldi. Merv’de Ebu’l-Heysem’den 6nce
Seyh Imam Eb{i Zeyd el-Fasini’den dinliyordu, o vefat edince Eb{i Ali es-
Sebbiiyi’den, o vefat edince de Ebu’l-Heysem’den dinlediler. Ebu’l-Heysem
beldeye 308 yilinda yerlesti, kitap kendisine 309 yilinin ilk aylarinda Abdullah
Mescidi'nde okundu ve ondan da kitab1 pek ¢ok kisi dinledi. Ebu’l-Heysem
Arefe giinii 389 yilinda vefat etti, mezar1 Kiismihen’dedir.*?

Ondan es-Sahil’i rivayet edenler arasinda; Ebi Zer Abd b. Ahmed el-He-
revi, Seyhu’l-Kurra Ebti Abdullah Muhammed?® b. Ali b. Hasen el-Habbazi el-
Ciircani (v. hicri 449) -0, es-Sahih’i hem Ebu’l-Heysem’den hem de Ebti Sehl
el-Hafsi’den rivayet etmistir.-, Miisnidu Horasan Fakihu’l-Harem Imam Eb

dan hadis naklediyordu. Ahmed b. Salih el-Cili'nin kitabinda ‘Seyhimiz Ebu’l-Vakt 553 y1-
lIinda 6 Zilkade Pazar gece yarisi vefat etti. O, gorisleri itibariyle miistakim, pratik zekal
idi. Onun yasinda onun senedi gibisini gormedim. ed-Davidi ve diger hocalarindan diin-
yada rivéyette bulunan son kisiydi’ ifadeleri yer alir” demistir.
Bu hikéyeyi icerdigi ibret ve 6giitten dolayr uzunca zikrettim. Allah Teala’dan bizi ve biz-
den 6nce iman eden kardeglerimizi bagislamasini, s6z ve amellerimizde ihlas ihsan etmesini
istiyorum.
Sahih-i Buhdri’yi 381 yilinda Ebd Muhammed b. Hammiiye’ye [okunurken] dinledi.
(ffddetii’n—nesih, s. 127) Ebu’l-Hasen Abulgaffar b. Ismail, “es-Sahil’i Ebii Sehl el-Hafsi’den
sema yoluyla aldim. ed-Déavtidi de icézetini verdi. Daviidi’'nin icazeti Hafsi’den sema” et-
mekten bana daha hos gelir” demistir (Terceme ve kaynaklari igin bkz. Siyeru a ‘lami’n-
niibeld, XVIII, 422).
Hafiz Ibn Hacer “Bize gére Daviidi'nin rivayeti say1 bakimindan rivayetlerin en iistiiniidiir”
demistir. Fethii’l-bari, 1, 6-7. Senedini de zikretmistir.
30 el-Mecme‘w’l-miiesses, 1, 19-29, 11, 280 ve 11, 960.
Terceme ve kaynaklar icin bkz. et-Takyid, 1, 110, Ifadetii’n-nesih, s. 36, Ismini baginda dam-
meli ze, sonra noktasiz fethali ra ile ¢35 seklinde kaydeden odur. Siyeru a ‘lami’n-niibela,
XVI, 491. ¢155 seklinde yazmustur.
2 et-Takyid, 1, 111-113, Ifadetii’'n-nesih, s. 38, Siyeru a lami’n-niibeld, XV1, 491.
Terceme ve kaynaklar i¢in bkz. et-Takyid, XII, 84 es-Sahih’i dinlemek igin el-Kiismiheni’ye
gitmis, ona okunurken dinlemistir’ (Siyeru a ‘lami’n-niibeld, XVIII, 44).
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Abdulldh Muhammed?* b. el-Fadl b. Ahmed el-Feravi (v. hicri 530), Ebt Sehl??
Muhammed b. Ahmed b. Abdullah?® el-Mervezi el-Hafsi (v. hicri 466), Mu-
hammed®” b. Mfisa b. Abdullah es-Saffar Ebuw’l-Hayr Ibn Eba ‘Imran (v. hicri
471) vardir. Ebu’l-Hayr Ibn EbG 'Imrén, es-Sahik’i déneminde 4li isnadla ri-
vayet eden son kisidir. Kitabi Ebu’l-Heysem el-Kiismiheni’den bizzat naklet-
mistir.

ibn Hacer Sahih-i Buhari’yi senediyle birlikte ‘Ebt Mektam 1sa*® b. Ebt
Zer Abd b. Ahmed el-Enséri el-Herevi (v. hicri 479) - Babasi Seyhu’l-Harem
Ebt Zer Abd* b. Ahmed b. Muhammed b. Abdullih el-Ensari [bnu’s-Semmak
diye bilinen el-Horasani el-Herevi el-Maliki (v. hicri 434)*" - ii¢ seyh*!; Ebt
Ishék el-miistemli, Eb Muhammed es-Serahsi ve Ebu’l-Heysem el-Kiismiheni
- Ebli Abdullah Muhammed b. Y@suf b. Matar b. Sélih el-Firebri - el-Buhar{’
tarikiyle rivayet etmistir.*

Ibn Hacer, “Bize gore rivayetlerin en saglamu, rivayetler konusundaki zabti
ve siyaklarindaki ihtilaflarla temeyytiz etmesi sebebiyle Ebli Zer’in ti¢ hocasin-
dan yaptig rivayettir” demistir.*> Hafiz Ibn Hacer senediyle birlikte Harem’in
komgusu Seyh Alime Ummii’l-Kiram Kerime bint Ahmed b. Muhammed b.
Hatim el-Mervezi - el-Kiigmiheni tarikiyle de nakletmistir.**

34

Terceme ve kaynaklar i¢in bkz. et-Takyid, I, 100, Siyeru a ‘lami’n-niibeld, XIX, 615.

»  Nigabur’a geldi. es-Sahil’i Merv'de el-Kismiheni’den semé 1 zahir olmugtur. Kanaatimce

kitab1 ondan son nakleden kisidir. Merv’de seyhler kendisinden kitab: dinlemislerdir. Nisa-
bur’a yonlendirilmis ve Nizamiye Medresesi'nde kendisine es-Sahih okunmustur. Nizamiil-
miilk ona hiirmet gostermis, bu is bittiginde de ayn1 hiirmetle onu Merv’e gondermistir (et-
Takyid, 1, 37. Ayrica terceme ve kaynaklar i¢in bkz. Siyeru a‘lami’n-niibeld, XVIII, 244).

36

Bazi kaynaklarda Ubeydullah diye geger.
¥ Terceme ve kaynaklar icin bkz. et-Takyid, I, 108, 382.

38

Buhéri’yi babasindan 477 yilinin aylarinda rivéyet etmistir.( et-Takyid, II, 371) Terceme ve
kaynaklar icin bkz. et-Takyid, 11, 371(215), Siyeru alami’n-niibeld, XIX, 171.

Miistemli, Hammyi ve Kiigmiheni’den sema’etmistir. Onlara Buhari i¢in 1srarla gidip gel-
mistir. Hammayi'den 373 yilinda Herat’ta dinlemis, Mistemli’den 374 yilinda Belh’de,
Kiismiheni’den de 389 yilinda Kiismihen’de sema ve kiraat yoluyla almustir.(Ifddetii’n-
nesih, 24014) Terceme ve kaynaklar i¢in bkz. Siyeru a ‘lami’n-niibeld, XVII, 445, ffddetii’n—
nesih, 93.

Enddlislitler ona okurken pek ¢ok kisi dinlemistir. Bugiin Magrib’de bilinen, ravilerin gii-
vendigi ona ulagan tariklerin en meshurlarindan biri, Kad1 Ebu’l-Velid el-Baci, Ebu’l-Abbas
el-Uzri, Ebi Abdulldh b. Sureyh el-Mukri’, Ebi Abdullah b. Manzfir rivayetidir. (Ifadetii’n-
nesih, s. 54.)

Ibn Haber’in Ebil Zer’in ii¢ hocasindan rivayetinin tariki i¢in bkz. Fethu’l-bari, 1, 6-7.

39

40

41

2 el-Mecme‘u’l-miiesses, 11, 301.

$ Fethul-bari, 1, 7.
' el-Mecme‘u’l-miiesses, 11, 77. es-Sahil’i bir defa mevsim giinlerinde Eba Bekr el-Hatib kiraa-
tiyle olmak tizere pek ¢ok defa rivayet etmistir. Rivéyet ettiginde de asil niishastyla muka-

bele ederdi. Ebu’l-Ganaim en-Nersi, “Kerime bana es-Sahih niishasint cikartti. Hizasina
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4- Sika faziletli Seyh EbG Ali Muhammed b. Omer b. Sebbfiye es-Sebbiy
el-Mervezi.*® es-Sahil’i Ebtt Abdullah el-Firebri’den 316 yilinda dinlemis, 378
yilinda Merv’de rivayet etmistir. Kitab:1 kendisinden el-"Ayyér diye bilinen
Ebt Osméan Sa‘id b. Ahmed b. Muhammed b. Nuaym b. Iskib en-Nisabfiri es-
Safi (v. hicri 457) nakletmistir.*®

Ibn Hacer Sahih-i Buhdri'yi senediyle birlikte ‘el-Ayyar - Eba Ali Muham-
med b. Omer b. Sebbiye - Ebli Abdullih Muhammed b. Yisuf b. Matar b.
Salih el-Firebri — el-Buhari’ tarikiyle rivayet etmistir.*’

5- Imam Hafiz biiyitkk Miicevvid Bagdat asilli Eba Ali Sa‘id b. Osméan b.
Sa‘ld b. es-Seken el-Misri el-Bezzéz. es-Sahil’i Muhammed b. Yisuf el-Fi-
rebri’den Horasan’da dinlemistir. es-Sahih’i Misira gétiiriip orada rivayet eden
ilk kisidir. 353 yilinda vefat etmistir.*®

es-Sahil’i kendisinden Imam Allame Endiiliis’iin dlimi Ebd Muhammed
Abdullah b. Muhammed b. Abdurrahman b. Esed el-Ciiheni et-Tuleytuli el-
Maliki el-Bezzaz*” rivayet etmistir.

Ibn Hacer Sahih-i Buhdri'yi senediyle birlikte ‘Hafiz Eb{i Ali el-Huseyn b.
Muhammed el-Ceyyani -Kendisine ait Takyidu’l-miithmel kitabinda- Kad:
Ebtt Omer Ahmed b. Yahya b. el-Hazza’ (kiraat yoluyla) ve Eba Omer Yisuf
b. Abdulldh b. Muhammed b. Abdu’l-Ber el-Hafiz (icazet yoluyla) - sika ve
zabt sahibi olan Ebt Muhammed el-Ciihen{’ tarikiyle rivayet etmistir.”" [s. 11]

3- Seyh Imam Miiftii ziihd sahibi 6nder Safii seyhi Ebti Zeyd Muhammed
b. Ahmed b. Abdulldh b. Muhammed el-Mervezi.>!

Hatib, “Ebli Zeyd Bagdat'ta rivayet etti, sonra Mekke’ye yerlesti ve es-
Sahil’i orada nakletti. Kendisi bu kitabi rivayet edenlerin en dstiiniidiir” de-
migtir.

Ebli Zeyd’e Firebri ile ne zaman goriistigi sorulunca “318 yilinda” diye
cevap verdi.”

Zehebi, “[es-Sahih ravileri arasinda] En ¢ok rihle yapandir. Nitekim es-

oturdum, yedi varak yazdim ve ona okudum. Kendi bagima muaraza etmek istiyordum.

Dedi ki: ‘Hayir, benimle muaraza yap.” Ben de onunla yaptim (bkz. et-Takyid, 11, 423, Si-

yeru a’lami’n-niibeld, XVIII, 332).

Terceme ve kaynaklar i¢in bkz. et-Takyid, 1, 77, Siyeru alami’n-niibeld, XV1, 324.

¥ et-Takyid, 1, 77-87, Siyeru a’lami’n-niibeld, XV1, 324 ve et-Takyid, 11, 2 (el-Ayyar'in ter-
ceme-i hali), Siyeru alami’n-niibeld, XVIII, 68.

Y7 el-Mecme‘u’l-miiesses, 1, 533. Ayrica bkz. Fethu’l-bari, 1, 6-7.

48

45

Terceme ve kaynaklar i¢in bkz. Siyeru a’lami’n-niibeld, XVI, 911.
¥ Terceme ve kaynaklar icin bkz. Siyeru a ‘lami’n-niibeld, XVII, 87.

0 Fethu’l-bari, 1, 6.

' Terceme ve kaynaklar i¢in bkz. Tdrih-u Bagdad, 1, 413, et-Takyid, 1, 53, es-Siyer, XVI, 313.

2 Siyeru a’lami’n-niibeld, XVI, 513.
131
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Sahil’i pek ¢ok yerde rivayet etmistir” demistir.>?

Ebu Zeyd 371 yilinda vefat etti.

4- Imam Ebli Ahmed Muhammed b. Muhammed b. Ydsuf b. Mekki el-
Ciircani.>*

el-Cam‘u’s-Sahil’i Firebri’den nakletti. Kitab1 ondan Bagdat’ta da rivayet
etti. Rihleleri; Irak, Misir, Sam, Horasan ve Méveaiinnehir’e olmustur. Sahih-i
Buhdri’yi Firebri’den Basra ve Siraz’da da rivayet etmistir. Isfahan’a geldi ve
orada da kendisinden Buhari'nin el-Cdmi‘u’s-Sahik’i dinlendi. 373 veya 374 y1-
linda vefat etti.

2. imam Hafiz Fakih Kadi Ebia fshak ibrahim b. Ma kil b. el-Haccac
Nehseb de denilen Nesef bolgesinin kadis1 en-Nesefi.

Zehebi, “Sahih-i Buhdri’yi o da rivayet etti” demistir.

295 yilinda vefat etti.>

Hafiz ibn Hacer Sahih-i Buhdri'nin en-Nesefi rivayetini kendisine kadar
senediyle birlikte ‘Ebt Ali el-Ceyyéani’ye kadar senediyle” diyerek, ‘el-Hakem
b. Muhammed - Ebuw’l-Fadl Isa b. Ebtt ‘Imran el-Herevi (Bir kismini sema’,
kalanini icazet yoluyla almistir.) - Ebu Salih Halef b. Muhammed b. Ismail el-
Buhari’ tarikiyle rivayet etmistir.>®

Ibn Hacer, “el-Cami’in Buhari’den icazetle rivayet ettigi birka¢ varakini
elde edememistir. Bu hususa Ebti Ali el-Ceyyani Takyidu’l-miihmel kitabinda
dikkat cekmistir” demistir.>”

3. Imam Muhaddis Sadiik Ebid Muhammed Hammad b. Sakir b. Sev-
viye en-Nesefi.58

el-Mistagfiri, “el-Cdmi ”i Muhammed b. [smail’den rivéyet etti. Sika ve gii-
venilirdir” demistir.

311 yilinda vefat etti.

Hafiz Ibn Hacer es-Sahil’i senediyle birlikte®” ‘el-Hakim Eba Abdullah

53

Siyeru a’ldmi’n-niibeld, XVI, 313.

> Terceme ve kaynaklar i¢in bkz. Tdrihu Bagdad, 111, 222, el-Ensab, 111, 322 (el-Ciircani), et-
Takyid, I, 201.

Terceme ve kaynaklar i¢in bkz. Siyeru alami’n-niibeld, X111, 394, el-Cevahiru’l-mudiyye, 1,
111(25).

% Fethu’l-bari, 1, 7.

57

55

Fethu’l-bari, 1, 5. Bu sayfalarin agiklamasi daha 6nce gegti.
58

Terceme ve kaynaklar i¢in bkz. et-Takyid, 1, 413, Siyeru a'lami’n-niibeld, XV, 5.
> Fethu’l-bari, 1, 7.
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Muhammed® b. Abdulldh b. Muhammed en-Nisabiiri - Iimam Ebt Sa‘id Ah-
med®! b. Muhammed b. Rumeyh b. “Asame en-Nesevi el-Mervezi®? (v. hicri
357)’ tarikiyle nakletmigtir.

4. Biiyiik Seyh Miisnid Bezde Kdyiiniin reisi Ebti Talha Manstr® b.
Muhammed b. Ali b. karine b. Sevviye el-Bezdi (el-Bezdevi de denir.) en-
Nesefi.

[bn Makula, “Muhammed b. smail’den el-Cam ‘u’s-Sahil’i rivayet etti. Ki-
tabi rivayet eden son kisidir ve sikadir” demistir.**

Hafiz Ca'fer el-Mistagfiri, “Kitab1 dinlediginde kii¢iik olmas1 sebebiye ri-
vayetini zayif buluyorlar ve diyorlar ki: ‘Sema 't Emiru’l-miiminin Ttyen reisi
Ca‘fer b. Muhammed’in hattiyla bulunmustur. Kitabin tamamini da Hammad
b. Sékir’in asil niishasindan okumustur” demistir.

[s. 12] Memleketindeki insanlar ondan kitab1 dinlemislerdir ve déneminde
kendisine rihleler yapilmistir. 329 yilinda vefat etti.®> Hafiz Ibn Hacer es-
Sahil’i ondan senediyle Ahmed b. Abdulaziz tarikiyle®® nakletmistir.

5. imam Kadi Ebt Abdullah el-Huseyn b. ismail el-Mehamili (v. hicri
330).%7

Hafiz Ibn Hacer, “Ondan sonra (yani: el-Bezdevi’den sonra) yasadi. Kadi
el-Huseyn b. Ismail el-Mehamili, Bagdat'ta Buhari’yi dinleyenler arasindadir,
ancak el-Cdam‘u’s-Sahil’i yoktur. Ciinkii kitab1 ondan imla meclislerinde Bag-
dat’ta Buharinin geldigi son mertebede dinlemistir. es-Sahil’i mezkar el-
Mehamili tarikiyle rivayet eden biiyiik bir hata yapmis olur” demistir.®®

Magriblilerin el-Cam‘u’s-Sahih® rivayetine gelince Imam Ebt Bekr Mu-
hammed b. Hayr b. Omer b. Halife el-Umevi el-Isbili (v. hicri 575) el-Fihrist
kitabinda onu zikretmis ve “Imam Ebi Abdullih Muhammed b. Ismail el-
Buhar’nin musannefinin tam adi el-Cam‘w’l-miisnedii’s-Sahihu’l-muhtasar

60

Terceme ve kaynaklar i¢in bkz. Siyeru a’lami’n-niibeld, XVII, 261.

61

Terceme ve kaynaklar i¢in bkz. et-Takyid, 1, 102, Siyeru a ‘lami’n-niibeld, XV1, 961.

2 Imam el-Hakim ‘Dogumu Merv'de olmustur. Sonra Irak’a, oradan da yast ilerledigi zaman
350 yilinda Horasan’a gegmistir. Yahya b. Subeyh mescidinde onun icin bir meclis akdet-
tim. Ona Buhari’nin el-Cdmi‘u’s-sahih’ini okudum. Insanlar da katildirlar.” demistir. et-
Takyid, T, 202(681).

Terceme ve kaynaklar i¢in bkz. et-Takyid, 11, 852, Siyeru a’lami’n-niibeld, XV, 972.
 el-Tkmal, VII, 342.

% el-Ensab, 111, 99, et-Takyid, 11, 952, Siyeru a lami’n-niibeld, XV, 972.

°  Fethull-Bari, 1, 7.

67

63

Terceme ve kaynaklar i¢in bkz. Siyeru a’lami’n-niibeld, XV, 852.
% Fethu’l-Bari, 1, 5, Ayrica bkz. Kastallani, Irsadu’s-sari, 1, 83-93.
% bkz. Kadi Iyaz, el-Gunye 22-53 (no 2), Ifadetu’n-nesih, 65-411.

BE
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min umiiri Rasilillah -sallalahualeyhivesellem- ve siinenihi ve eyyamih’dir” de-
mistir.

Ebt Zer Abd b. Ahmed b. Muhammed el-Herevi el-Hafiz —Allah rahmet
eylesin- rivayetini ise seyhimiz el-Hatib Ebu’l-Hasen Sureyh’’ b. Muhammed
b. Sureyh el-Mukri’ -Allah rahmet eylesin- bana hem kiraat hem sema yoluyla
defalarca su isnadla rivayet etti: “Bana Babam’! -Allah rahmet eylesin- (sema
yoluyla) ve Ebi Abdullih Muhammed’? b. Ahmed b. Isa b. Manzir el-Kaysi -
Allah rahmet eylesin- (semd yoluyla), onlara Ebti Zer Abd. b. Ahmed b. Mu-
hammed el-Herevi (sema yoluyla) rivayet etti. Muhammed b. Surehy ‘Onu 404
yilinda Mescid-i Haram’da Bab-1 Nedve’nin yaninda dinledim.’, {bn Manzfir
‘Onu 431 yilinda Mescid-i Haram’da Bab-1 Nedve’nin yaninda dinledim. Kitap
ona ikinci kez kiraat yoluyla okundugunda ben de dinliyordum. 431 yilinin
Sevval ayinda Mescid-i Haram’da Bab-1 Nedve’'nin yaninda Ebl Zer’in asil
niishasina bakiyor, ben de kitabimi tashih ediyordum.” demistir. Onlara da
Ebt Muhammed Abdulladh b. Ahmed b. Hammiye es-Serahsi 373 yilinda He-
rat’ta, Ebt Ishak Ibrahim b. Ahmed b. Ibrahim el-Miistemli 374 yilinda Belh’de
ve Ebu’l-Heysem Muhammed el-Mekki b. Ziira" el-Kiismiheni 387 yilinda
Belh’de, onlarin hepsine Eb Abdullah Muhammed b. YGsuf b. Matar b. Salih
b. Bisr el-Firebri, ona da Ebi Abdullih Muhammed b. Ismail b. ibrahim el-
Buhari el-Cu fi rivayet etmistir.”’>

Ibnu’s-Seken rivayetini de seyhimiz Ebu’l-Hasen Yanus’* b. Muhammed
b. Mugis -Allah rahmet eylesin- bana kiraat yoluyla su isnadla rivayet etti:
“Bana Kadi Ebtt Omer Ahmed”® b. Muhammed b. el-Hazza’ et-Temimi (Ebt
Ali el-Ceyyéni76 ona kirati esnasinda sema ettim), ona Eb Muhammed Ab-
dulléh b. Muhammed b. Esed el-Ciiheni (394 yilinda kiraat yoluyla), ona Ebi
Ali Sa‘idd b. Osman b. es-Seken el-Hafiz (343 yilinda Misir’daki evinde), ona

™ Tam adi, mukri’ ve muhaddislerin seyhi, Isbiliyye Hatibi Ebu’l-Hasen Muhammed b. Su-
reyh b. Ahmed b. Sureyh b. Yiisuf b. Sureyh er-Ruayni el-Isbili el-Maliki’dir. Hicri 539 y1-
linda vefat etti (Terceme ve kaynaklar i¢in bkz. Ifadetu’n—nesih, s. 66-85), -es-Sahih’i ri-
vayeti, hocalar1 ve talebeleriyle alakali seyleri zikretmistir (Siyeru a ‘ldmi’n-niibeld, XX, 241).

' 0, doneminde karilerin Imami olan Ebt Abdullah’dir. Hicri 675 yilinda vefat etti (Terceme
ve kaynaklar icin bkz. [fadetu’n-nesih, s. 51-57, Siyeru a lami’n-niibeld, XVIII, 554).

”? ImAm mutkin muhaddis Eba Abdullah Muhammed b. Ahmed b. Isa b. Muhammed b.
Manzir b. Abdulldh b. Manzir el-Kaysi el-Isbili (v. h. 469) (Terceme ve kaynaklar i¢in bkz.
Ifudetu ‘n-nesih, s. 46-50, Siyeru a’lami’n-niibeld, XVIII, 389).

7 1bn Hayr, Fihrist, s. 94.

" Hicri 532 yilinda vefat etti (Terceme ve kaynaklar igin bkz. Siyeru a‘lami’n-niibeld 20/123).

7> Hicri 467 yilinda vefat etti (Terceme ve kaynaklar icin bkz. Siyeru a ‘lami’n-niibeld, X VIII,

344).

Takyidu’l-miihmel kitabinin miiellifi, Imdm hafiz miicevvid huccet miinekkit Endiiliis mu-

haddisi Ebii ali el-Huseyn b. Muhammed b. Ahmed el-Gassani el-Ceyyani. Hicri 498 y1-

linda vefat etti (Terceme ve kaynaklar i¢in bkz. Siyeru a ‘lami’n-niibeld, XIX, 148).

76
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Muhammed b. Yisuf b. Matar b. Salih b. Bisr (Firebr’in Buhéra bolgesinde),
ona da Ebti Abdullah Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-Buhari el-Cu'fi (253
yilinda) rivayet etmistir.”

el-Asili rivayetini ise Seyh Fakih Ebuwl-Kisim Ahmed’’ b. Muhammed
b.Bakiy -Allah rahmet eylesin- bana kiraat yoluyla ve Seyh Fakif Ebu’l-Hasen
Ytanus b. Muhammed b. Mugis bana tamamini semé ve miinaleve yoluyla su
isnadla rivayet ettiler: “Bize Ibnu’t-Talld" diye bilinen Muhammed b. Yahya
el-Bekri’nin mevlas1 Fakih EbG Abdullih Muhammed’® b. Ferec rivayet etti.
[bn Bakiy: ‘Ondan tamamini sema yoluyla aldim.’, Ibn Mugis ise ‘Kitabin ¢o-
gunu kiraat, kalanini icazet yoluyla rivayet etti. Tamamini ise 423 yilinda Fakih
EbG Abdullih Muhammed”’® b. Abdullah b. Sa‘id b. Abid el-Meafiri’den, 383
yilinda da Ebt Muhammed Abdullah®’ b. Ibrahim el-Asilinin kiraatiyle din-
ledim.” demislerdir. “Ebti Zeyd Muhammed?®' b. Ahmed el-Mervezi’ye 353 y1-
linda Mekke’de okudum” demistir. Ebt Muhammed el-Asili de, “Ayni sekilde
359 yilinin Safer ayinda Bagdat'ta Ebl Zeyd'den dinledim. Bir kismini o
okudu, bir kismini ben okudum. Béylece musannefin hepsi tamamlanms
oldu” demistir. Ona Ebi Abdullah Muhammed b. Y@suf el-Firebri 318 yilinda,
ona da Ebti Abdullah Muhammed b. Ismail el-Buhari 253 yilinda rivayet etti.”

el-Asili dedi ki: “Kitab1 Ebtt Ahmed Muhammed b. Muhammed b. Ytsuf
el-Ciircani’ye okudum, ona Muhammed b. Ytasuf el-Firebri, ona da Muham-
med b. Ismail el-Buhari rivayet etti.”

Aymni Sekilde bu rivayeti bana Seyh Ebti Muhammed®? b. Attab -Allah rah-
met eylesin- (bana yazdig1 icazet izniyle) rivayet etti. Ona da daha 6nce ad:
gecen Fakih Ebd Abdullih Muhammed b. Abid (kendi el yazisiyla yazdig
icazet izniyle), ona da Ebt Muhammed el-Asili 6nceki isnadla rivayet etmistir.

[s. 13] Daha 6nce zikri gecen Ebii Zeyd el-Mervezi rivayetini bana Seyhimiz

77 Hafiz Ebu’l-Késim Ahmed b. Muhammed b. Ahmed b. Mahled b. Abdurrahman b. Ahmed
b. Baki b. Mahled Yezid el-Kurtubi el-Maliki (v. h. 235) (Tercemesi i¢in bkz. es-Sile, s. 79-
80(174), Sezerdatii’z-zeheb, IV, 98).

Hicri 497 yilinda vefat etti (Terceme ve kaynaklar i¢in bkz. Siyeru a lami’n-niibeld, XIX,

199).

Hicri 439 yilinda vefat etti (Terceme ve kaynaklar i¢in bkz. Siyeru a’lami’n-niibela, XVII,

614).

Hicri 392 yilinda vefat etti (Terceme ve kaynaklar icin bkz. Siyeru alami’n-niibeld, XVI,

560).

81 Sahih-i Buhdri‘yi Firebri’den rivayet eden Ebi Zeyd Muhammed b. Ahmed b. Abdullah b.
Muhammed el-Mervezi. Hatib, “Ebt Zeyd Bagdat’ta rivayet etti, sonra Mekke’ye yerlesti ve
es-Sahil’i orada nakletti. O, kitabi nakledenlerin en ytcesidir. Hicri 371 yilinda vefat etti.”
Demistir (Terceme ve kaynaklar igin bkz. Siyeru a ‘lami’n-niibeld, XV1, 313).

%2 Seyh allame muhaddis sadtik miisnid-i Endiiliis Ebit Muhammed Abdurrahman b. Mu-
hammed b. Attab b. Muhsin el-Kurtubi. Hicri 520 yilinda vefat etti (Terceme ve kaynaklar
i¢in bkz. Siyeru a‘lami’n-niibeld, XIX, 514).

135

78

80
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Kadi Eba Mervan Abdu’l-Melik b. Abdu’l-Aziz el-Lahmi el-Baci -Allah rahmet
eylesin- de rivayet etmistir. Cogunlugunu sema, bir kismini da miinavele yo-
luyla yaptig1 rivayetin isnadi soyledir: “Bana babam, amcalarim EbG Omer Ah-
med ve Ebt Abdullah Muhammed ve amcaoglum ¢ok namaz kilan Ebli Mu-
hammed Abdullah b. Ali b. Muhammed b. Ahmed b. Abdulléh, onlarin hep-
sine Fakih Ebti Abdulldh Muhammed b. Ahmed b. Abdulléh rivayet etmis, ona
da babas1 Buhéri’nin kitabini Misirl: sika bir alimden yazmis ve kendisi baba-
sinin o alime kiraatini dinlemigtir. Isnadin devam1 ‘Eb{i Zeyd Muhammed b.
Ahmed el-Mervezi - Muhammed b. Ytsuf el-Firebri - Ebt Abdullah Muham-
med b. Ismail el-Buhari seklindedir.

el-Kabisi rivayetini de bana Seyh Ebli Muhammed b. Attab -Allah rahmet
eylesin- icazet yoluyla, ona Ebu’l-Kasim Hatim b. Muhammed et-Tarabulusi
kiraat yoluyla, ona Ebu’l-Hasen Ali b. Ebt Muhammed b. Halef el-Kabisi el-
Fakih, ona Eb{i Zeyd Muhammed b. Ahmed el-Mervezi 6nceki senedle rivayet
etmistir.

Bu rivéayeti bana Seyh Ebt bekr Muhammed b. Ahmed b. Tahir el-Kaysi ve
Ebl Ca‘fer Ahmed b. Muhammed b. Abdulaziz el-Lahmi ve onlardan baska
hocalarim da -Allah hepsine rahmet eylesin- su tarikle rivayet ettiler: “Ebti Ali
Hiiseyn b. Muhammed b. Ahmed el-Gassini el-Ceyyani -Allah rahmet eyle-
sin- (‘Ebu’l-Kéasim Hatim b. Muhammed et-Tarabulusi’ye -Allah rahmet eyle-
sin- defalarca okudum’ demistir.) - Ebu’l-Hasen Ali b. Ebd Muhammed b. Ha-
lef el-Kabisi el-Fakih - Ebli Zeyd Muhammed b. Ahmed el-Mervezi - Ebti Ab-
dulléh el-Firebri - el-Buhari-Allah rahmet eylesin.-”

en-Nesefi rivayetini ise bana Seyh Ebi bekr Muhammed b. Ahmed b. Tahir
el-Kaysi, ona Ebt Ali Hiiseyn b. Muhammed b. Ahmed el-Gassani, ona el- " Asi
Hakem b. Muhammed b. Hakem el-Ciizami icazet yoluyla, ona Ebu’l-Fadl Ah-
med b. Eb{i "Imrén el-Herevi Mekke’de 382 yilinda bir kismini semé kalanini
icazet yoluyla, Ebi Salih Halef b. Muhammed b. Ismail el-Hayyam el-Buhari,
ona Ibrahim b. Ma kil b. el-HaccAc en-Nesefi, ona da el-Buhari rivayet etmis-
tir.

Ebt Ali, “Bize Ebu’l-Fadl Salih b. Muhammed b. $4zén el-Esbehani’den,
ona Ebt Ishak Ibrahim b. Ma kil en-Nesefi’den rivayet edildi. Ki Buhari, Ne-
sefi’'ye ed-Divdn’in sonunun icazetini vermistir. Clinkit Muhammed b. Y@suf
el-Firebri rivayetinde kitabimdaki bazi yerlere benim niishamdan dokuz varak
kadar ziyade vardir. Bunlari kitabimin ilgili yerlerinde belirttim” demistir.
Yine Ebti Ali, “Bu rivéyetlerin hepsi birbirine yakindir. Eba Zer rivayetine en
yakin olani ise Ebu’l-hasen el-Kabisi'nin Ebt zeyd el-Mervezi’den yaptig: ri-
vayettir” sozlerini sarf etmistir.®?

el-Buhari’nin Niishalari: Nushalar: on dort tanedir. Birincisi, muhaddise

®  Ibn Hayr, Fihrist, 94-98.
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Kerime bint Ahmed’e aittir. Diger niisha vasitasiz sekilde Buhari’nin 6grencisi
olan Ibrahim b. Ma kil en-Nesefi, Hammad b. Sakir ve Horasan asilli Hafiz
Semsiiddin es-Sagani isimlerinde ii¢ Hanefi niisha sahibine aittir.

Bana gore bu iki niisha arasinda itibara sayan olani es-Sagani niishasidir.
Cilinkii es-Sagani, “Musannife -Allah rahmet eylesin- okunan niishadan bana
nakletti” ifadesini kullanmistir. Ancak Héfiz - Allah rahmet eylesin- bunda bir
tstiinlitk gormez ve diger niishalara yaptig1 gibi muamele ederdi. Giintimiizde
ise Kastallani niishasina itimad etmek gerekir. Ciinki o, déneminin mahir
alim ve hafiz1 Serefuddin el-Y@nini niishasini esas almigtir. Ayrica bir defa-
sinda Sultan Buhdri’yi harekeletmek istemis ve donemin faziletli alimlerini
toplamisti. Bunun {izerine el-Y{inini hadis metinlerini tashih etmis, Elfiye mii-
ellifi Ibn Malik de harekeleme islemini yapmustir.

Kastallani, “Ytinini niishasinin ilk yarisini buldum ve serhimde onu esas
aldim. Ikinci yarisini ise ancak otuz yil sonra bulabildim. Serhin kalan yari-
sinda da onu esas aldim. Biliniz ki niishalarin degismesiyle beraber maksat da
degisebilir” ifadelerini kullanmugtir. Belki de kasti, ‘Insanlar musannifden -Al-
lah rahmet eylesin- aldiklarinda hadislerin asillarini alirlar da hususiyetlerini
heder §4derler, onu keyfi zannedip diledikleri gibi reddederler. Allah en iyi bi-
lendir.

Miislim b. el-Haccac el-Kuseyri’nin Sahil’inin Rivayetleri:
Sahih-i Miislim ve sayilar1 hakkinda s6z soylemek, Miislim’den Sahih’ini

rivayet edenlerin sayisinin ¢ok a olmasi bakimindan zorlugu [digerlerine gore]
az olan kolay bir istir.

ibni’s-Saldh, Sahih-i Miislim ve niishalarindan s6z ederken, “Bu kitabin,
sohretine ragmen Miislim’den muttasil isnadla rivayeti Ebti Ishak Ibrahim® b.
Muhammed b. Stifyan’la sinirli kalmistir. Bununla beraber Magrib iilkelerinde
Miislim’den Eba Muhammed Ahmed b. Ali el-Kalénisi kanaliyla da nakledilir”
demistir.5¢

[brahim, “Miislim, kitab1 bize okumay1 257 yilinin Ramazan ayinda ta-
mamladi” demistir. [s. 14] Kitab1 ondan Eba Abdulldh Muhammed b. Yezid
el-Adl, el-Cultdi®’ ve ikisi digindakiler rivayet etmistir. Vefatiyla®® birlikte de
Mislim b. el-Haccac’in kitabinin semé ‘1 hitama ermistir. Kitab1 ondan sonra

% Feyzu’l-bari, 1, 37-38.
% Terceme ve kaynaklar icin bkz. Stydnetii Sahihi Miislim, 106-107, Siyeru a lami’n-niibeld.
8 Siydnetii Sahihi Miislim, 106.

" Ebl Ahmed Muhammed b. Is4 b. Muhammed en-Nisabiiri. Hicri 497 yilinda vefat etti
(Terceme ve kaynaklar i¢in bkz. Stydnetii Sahihi Miislim, s. 107, Siyeru alami’n-niibeld,
XVI, 301).

8  Ebt Ahmed Muhammed b. Is4 b. Muhammed el-Culdi’nin (v. h. 368) vefatin kastediyor.
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nakledenler Ibrahim b. Muhammed b. Siifyan ve bagkalar1 kanaliyla naklet-
mislerdir, ¢iinkii o sika degildir.>

el-Kalanisi’ye gelince, onun ad1 Eblit Muhammed Ahmed b. Ali b. el-Hasen
b. el-Mugire b. Abdurrahman el-Kalanisi’dir. Magriblilerin® Miislim’den
onun kanaliyla rivayetine muttali oldum ancak baskasinin bundan bahsettigini
gormedim. Rivayeti onlara Misir’dan onlardan Ebti Abdulldh Muhammed b.
Yahya el-Hazza " et-Temimi el-Kurtubi®! ve digerleri gibi Mesrik tarafinda yol-
culuk yapanlarin eliyle ulasmistir. Kitab1 Misir'da Ebu’l-"Ala Abdulvehhab”?
b. Isi b. Abdurrahméan b. Mahan el-Bagdadi’den su isnadla dinlemislerdir:
“Bize Safii Fakihi Ebxa Bekr Ahmed b. Muhammed b. Yahya el-Eskar, ona Ebt
Muhammed Ahmed b. Ali el-Hasen, ona Miislim b. el-Haccac -kitabin sonun-
daki uzun ifk hadisiyle baslayan {i¢ ciiz hari¢- rivayet etmistir. Zikri gegen ibn
Mahén kitab1 Ebt Ahmed el-Ciiltidi - Ebt Siifyan - Miislim kanaliyla da ri-
vayet ederdi. Kurtuba’da mahir ve 6nde gelen muhaddislerden olan Hafiz fa-
ziletli EbG Ali el-Huseyn b. Muhammed el-Gassani’den Ebii Omer Ahmed b.
Muhammed b. Yahya'nin (ibn el-Hazz4’) babasindan, “Sika misirlilarin aban
naklettigine gore Ebu’l-Hasen Ali b. Omer ed-Darekutni Bagdat’tan Misirhilara
‘Ebu’l-"Ala b. Mahén’dan Mislim’in kitabini yazin.” Diye mektup yazmis ve
Ebu’l-"Ala’y1 sika ve temyize muktedir olarak nitelemistir” sozlerini duydu-
gunu isittim.”

Uyarilar:

Birincisi: el-Cultdi’nin [brahim’den rivayetinde niishalar arasinda “ tsa~
=2l ve “U217 seklinde farkliliklar vardir. Tereddiit kitabi [brahim’den sema
yoluyla yahut kiraat yoluyla almasindan kaynaklanir. Bu durumda en ihtiyath
olan “wal »| U5 (oal ) Wu>" demesi okuyucunun da telaffuz ederken birini ter-
cih etmesidir. Bize gore sadece “G,=1” demesi de yeterlidir. Sahibi Abdurrez-
zéak et-Tabesi’nin hattiyla el-Feradvi'nin sebetinden yaptigim nakilde ve Neysa-
bur’da i¢inde seyhimiz Ebu’l-Kasim ed-Dimegki el-Asakirinin el-Fiirdvi’den
sema "1nin bulundugu asildan yaptigim se¢melerde de durum béyledir. Bu du-
rumda tereddiide diisenin yapmas: gereken, “G,=i ” lafzin1 kullanmaktir.

Ciinkil her hadis hakikatte ‘thbar’dir ancak her ‘tahdis’ ‘ihbar’ degildir. Allah

% Siydnetii Sahihi Miislim, s. 107-108.

% Magriblilerin Sahihi Miislim rivayeti icin bkz. Kad1 lyaz, el-Gunye, s. 35-37. “Bu beldelere
Miislim’in kitabr ancak el-Kalanisi ve Ibn Siifyan tarikleriyle gelmistir” dedi. Ibn Hayr, Fih-
rist 98-102. Her ihi fihristte de Ibnussalah’in ~Allah ona rahmet eylesin- sozlerine muvafik
bir ifade bulunmamaktadir.

Hicri 416 yilinda vefat etti (Terceme ve kaynaklar i¢in bkz. Stydnetii Sahthi Miislim, s. 107,
Siyeru a’lami’n-niibeld, XVII, 444).

Terceme ve kaynaklar i¢in bkz. Siydnetii Sahihi Miislim, s. 107, Siyeru a lami’n-niibeld, XIX,
535.

% Siydnetii Sahihi Miislim, s. 111-112, Nevevi, Miislim serhi, 1, 7-10.
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en dogrusunu bilir.

Ikincisi: Biliniz ki ibrahim kitab1 Miislim’den sema yoluyla almamustir. Bu
yiizden ‘ol Wuas/U 151 woal 1) Ul denmeyip, “ e oo oeal ol U1” lafz1 kullanilir.
Onun kitabr Miislim’den rivayeti ya icazet ya da vicade yoluyladir. Fakat
ravilerin ¢ogu bunu agiklama ve fihrist, bernamec, sema kayitlari ve icazet gibi
eserlerde tahkik etmede hataya diismiistir. Bilakis biitiin kitaplarda “,=f
et Uyl JB ol 5f” ibarelerini kullanmuglardir. Bu ihmal, metemed asillarin
tahkikli ti¢ yerinde mevcuttur.”

Imam Malik’in el-Muvatta’ ve Buhéri ve Miislim’in Sahihlerinden bahset-
tikten sonra rivayetler rasindaki ihtilaflar ve bunlarin metinlerin tevsiki ve zab-
tina etkisine agiklik getirecek drnekler ele alacagiz:

A) MiliK’in el-Muvatta’s hakkindaki yamilgilar ravilerden kaynaklanir

1- Darekutni —Allah Teéla kendisine rahmet eylesin-*, “ Malik, Ziihri ve
Urve kanaliyla ‘Omer b. Abdulaziz bir giin namazi geciktirdi...” hadisini nak-
letmis ve igerisinde ‘Mugire’nin yanina Zeyd b. el-Hasen’nin dedesi Ebu
Mes (id Ukbe b. Amir el-Ensari girdi’ demistir. Bu ifadeyi Malik’ten Ciiveyriye
rivayet etmis, ondan bagkasi iceri girenin ismini vermemistir. Cliveyriye hata
etmistir, ¢iinkti o Ukbe b. Amr el-Ensar{’dir” 6rnegini verir.”

2- Darekutni” der ki: “Bir bagka hadis daha: Malik el-Muvatta’da Zihri ve
Salim kanaliyla miirsel olarak Nebi sallallahualeyhivesellem’in ‘Bilal geceleyin
ezan okudu...””® hadisini nakletti. Ayni hadisi el-Muvatta’dan bagka bir kitapta
muttasil olarak Salim ve babasi kanaliyla rivayet etti.”” [s. 15] Zithri’nin arka-
daslar1 de hadisi ondan miirsel sekliyle aktardilar.'”

% Stydnetii Sahihi Miislim, s. 113-114, Nevevi, Miislim serhi, 1, 12-13.

»  ed-Dérekutni’nin eseri el-Ehddis elleti hillife fihd Malik Ebu’l-Hasen 49, no 5. Asagidaki ta-
lik kitabin muhakkiki Riza b. Halid el-Cezairi’nin tahricidir.

Cuveyriye el-Muvatta’ ravilerine ve bagkalarina muhalefet etmistir. bkz. Yahya el-Leysi, I,
37 nol, Siiveyd b. Sa‘id s 56 no 1, EbG Mus"ab ez-Ziihri, I, 3 no 1, [bn Kasim s 98 no 45 ri-
vayetleri. Telhisu’l-Kabisi.

Hadisi Buhari Sahik’inde, I, 165 no 521 el-Ka nebi tarikiyle, Miislim Sahih’inde, I, 425 no
600 en-Nisabiiri tarikiyle, Ahmed Miisned’inde, I, 274 Ibn Mehdi tarikiyle, Darimi Sii-
ner’inde, 1, 284 no 1185 Ebu Ali el-Hanef] tarikiyle, Taberani el-Mu‘cemu’l-kebir’de, XVII,
258 no 813 Ismail b. Ebti Uveys ve Abdullah b. Y{suf tarikiyle her biri Malik’ten nakille ri-
vayet etmiglerir. Hi¢biri Ebti Mes id’u zikretmemis, Ciiveyriye onun adin: zikretmekte te-
ferriid etmis ve yanilmistir. Muhalefetin ona hamli Malik’in ashabi tarafindan yapilmistir.
7 el-Ehadis elleti hiilife fiha Malik, s. 58, no 12.

% Malik, el-Muvatta’ (Yahya el-Leysi rivayeti), I, 86, 15.

Malik hadisi Ka'nebi rivayetinde (s. 502) muttasil olarak rivayet etmistir. Hadisi bu
tarikiyle Buhari es-Sahil’de, I, 11 no 716, Tahavi Serhu’l-ma’ani’de, 1, 37, Cevheri Miis-
nedii’l-Muvatta ”da Ty :J, Ibn Hibban es-Sahih’de VIII, 248 no 3469, Beyhaki es-Siinenii’l-
kiibrd’da, 1, 380, 426 rivayet etmistir. Ibn Hibban Ciiveyriye b. Esm&’y1 ziyide etmistir.

""" Bazilar1 sunlardir: Abdulaziz el-Macigtin Buhari’de, 111, 211 (66); Leys b. Sa’d ve Yinus
Miislim’de, II, 867 no 1092; Su‘ayb b. Ebti Hamza Tahavi'nin Serhu’l-ma “dni’sinde, I, 138;

139
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3- Darekutni:'"" “Malik el-Muvatta’da Ziihri ve Salim kanaliyla miirsel ola-

rak ‘Nebi sallallahualeyhivesellem kardesine hay4 hususunda nasihat eden bir
adamin yanindan gegiyordu, ona “Onu kendi haline birak, ¢iinkii haya iman-
dandir” buyurdu.'” Hadisini rivayet etti. Ayni hadisi el-Muvatta’dan baska bir

bir kitapta muttasil olarak Salim ve Ibn Omer kanaliyla rivayet etti” der.

103

103

ibn Ciireyc Abdurrezzak’ta, I, 490 no 1886; Siifyan b. Uyeyne Ahmed’in Miisned’i, 11, 9 ve
Dérimi’nin Siinen’i, I, 228 no 1190 ve Tahévinin Serhu’l-ma dni’sinde, I, 138; M{isa b.
Ukbe ve Muhammed b. Eb(i Atik Taberani’nin el-Mu ‘cemu’l-kebir’i, 11, 277 ve el-Mu ‘cemu’l-
evsat'inda 5/39 no 4615. Darekutni el-ilel'de “Dogrusu budur.” demistir. Etrdfu’l-Muvatta’
o\vor\J, Hdsiyetu’l-ehddis elleti hillife fihda Malik, s. 58-59.

el-Ehadis elleti hillife fiha Malik, 95, no 31.

Ebti Muséb ez-Ziihri rivayeti o\11:J. Ayni sekilde rivayet, Bessar Avvad’'in tahkikinde esas
aldig1 Hind niishasinda miirsel olarak gelmistir \yr «:J. Niishay1 yazan iki rivayet araindaki
farki: agiklamak tizere hasiyeye “wlis .+ ifadesi Yahya el-Endeltsi ntishasindandir” 6ztini
yazmuigstir. Sonra Begsar Avvad geldi. Asildan diistigiinii zannederek hasiyeyi asil metinde
nakletti.(II, 76 no 1890) Dogrusu alus .+ ibaresinin diigiiriilmesidir. EbG Mus ab’da hadis
her iki niishada da miirseldir. {lerde gelecegi tizere raviler bu konuda ihtilaf etmistir.
Malik bu rivayeti: Yahya b. Yahya el-Leysi rivayetinde, II, 691, hadis no 10; Sitveyd b. Sa‘id
rivayetinde, s. 555, hadis no1322; ibn Biikeyr rivayetinde, N\yrv:J nakletti. el-Alai ayn1
tarikle Bugyetii’'l-miiltemis, s. 168 de rivéyet etti. Darekutni de hadisi Ehddisu’l-Muvatta’, s.
11 de zikretti.

Buhéri hadisi Sahik’ine, I, 14 hadis no 24, Abdullah b. Ytsuf tarikiyle, el-Edebii’l-miifred’e
(s. 210, no 602), Ismail b. Ebt Uveys tarikiyle almistir.

Ebt Daviid hadisi Siinen’ine 5/147 no 4795, el-Ka 'nebi tarikiyle almistir. Darekutni
Ehadisu’l-Muvatta’, s. 11 de “el-Ka'nebi bu hadisi el-Muvatta’dan baska bir yerde muttasil
olarak nakletti, el-Muvatta”da ise miirsel olarak riivayet etti” demistir.

Nesai hadisi Siinen’ine, VIIL, 121, Ibn Kasim ve Ma'n tarikiyle almigtir. Her ikisi de el-Mu-
vatta’ ravilerindendir.

Ahmed hadisi Miisned’ine, 11, 59, Yahya b. Sa‘id tarikiyle almistir.

Acurri es-Seris‘a’da s.115, Kuteybe tarikiyle nakletmistir.

ibn Mende el-Eyman’da, I, 346 no 176, Kuteybe, Abdullah b. Yasuf, ibn Mehdi kanaliyla;
Beyhaki Suabu’l-iyman’da, XXXI, 379 no 7302, Ishak b. Siileyman er-Rézi kanaliyla naklet-
mistir.

ibn Abdilber et-Temhid’e, IX, /233, Sa‘id b. Ebt Meryem tarikiyle almistur.

Ibnu’l-Ebbar Mu cem-u ashabi’s-Sadefi’de s. 32, el-Alai Bugyetii’l-miiltemis'de s. 168 Eba
Miséab tarikiyle naklettiler. ibn Vehb, ibn Gufeyr, Muhammed b. Harb, Mansir b. Eb(
Miizahim ve Osman b. Omer de onlari takip ettiler. Darekutni onlar1 hadisi Ehddisu’l-Mu-
vatta”s. 11 de, “Hepsi Malik’ten muttasil olarak nakletti” diyerek zikretti.

Darekutni, “Malik b. Enes hususunda ihtilaf edildi, Abdurrahmén b. el-Kasim ve el-Mu-
vatta’ ashabindan bir grup Malik - Ziihri - Salim senediyle miirsel olarak Nebi sallallahua-
leyhivesellem’den naklettiler.” demistir.

Ebt Miisab ez-Zithri’de de ihtilaf edildi. Kimisi ondan miirsel naklederken kimisi muttasil
rivayet etti. [Miiellif burada “o, =7 4l ¢ 5 4,67 tabirini kullanmis, ancak sehven her iki
fiili de 4., yazdigini diistindiigiimiizden, ikincisinde L i fiilinin terctimesini tercih ettik.]
Yahya b. Yahy4, Abdurrahmén b. Vehb, Abdulmelik el-Macistn, ishak b. Stileymén, Ab-
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B) Sahih-i Buhdri hakkindaki yanilgilar ravilerden kaynaklanir

1- Ebh Ali el-Gassani, “Buhari Miisedded, Mutemir ve babasi tarikiyle
Enes’den nakille ‘Nebi sallallahualeyhivesellem Mu’4z’a “Kim Allah’a hi¢bir
seyi sirk kogmadan kavusursa...” buyurdu* hadisini rivayet etmistir. Eba
Zeyd el-Mervezi niishasinda Miisedded’in ad1 diismiistiir. Bu bilgiyi Ebu’l-Ha-
sen el-Kabisi ve Abdiis b. Muhammed vermistir. Bu bir hatadir, zira isnad an-
cak Miisedded’le muttasil olmaktadir.'”

2- Buhari, Abdulldh b. Muhammed - Yahyi b. Adem - Zitheyr - Ebt
Ca‘fer (Ebti Ca‘fer babasiyla birlikte Cabir b. Abdulldh’in yanindaydi) seklinde
isnadi nakletmigtir.'” Sened, Ebli Zer’'in geyhlerinden Ebl Muhammed el-
Hammiyi disindaki biitiin ravilerde bu ekildedir. el-Hammiyi ise isnaddan
Yahya b. Adem’i diisiirmiistiir. Sened ise ancak Yahya b. Adem’in ismiyle mut-
tasil olmaktadir. Dolayisiyla onu isnaddan distirmesi bir hatadir.'”

3- Buhari Ishak b. Manstir, Abdussamed, babasi, Eyytb ve ikrime kana-
liyla Ibn Abbas’tan ‘Resiliillih sallallahualeyhivesellem Mekke’ye geldiginde
icerisinde putlarin oldugu eve girmeyi reddetti’” hadisini nakletmistir. Eba
Muhammed el-Asili niishasinda Abdussamed b. Abdu’l-Viris ile Eyytb ara-
sinda Abdussamed’in babasi disiiriilmistiir. Dogrusu ise onun isnada yer al-
masidir. Nitekim sened daha 6nce gegmisti.'”

C) Sahih-i Miislim hakkindaki yamilgilar kitabi Miislim’den rivayet
edenlerden, Miislim’in seyhlerinden ya da bagkalarindan kaynaklanir'"

1- Ebd Ali el-Gassani der ki: “Miislim’e ait 6rnekler de vardir: Seleme b.
Sebib - el-Humeydi kanaliyla Stifyan’in ‘Cabir’in ii¢ yiiz bine yakin hadis ri-
vayet ettigini duyuyorumda onlardan hi¢birini nakletmeyi helal saymiyorum'

dullah b. Vehb, Ishak el-Huneyni, Mutarrif, Mansar b. Ebti Miizéhim, Osman b. Omer ha-
disi Mélik - Zihri - Salim - Salim’in babas1 kanaliyla nakletmislerdir.

el-Ka nebi her iki sekilde de nakletmistir. Dogrusu ise Mélik — Ziihri — Slim - Salim’in ba-
basi seklindedir (el-flel, o 1:0\¢).

Ibn Abdilber, “-Malum oldugu iizere- Bu hadisi el-Muvatta’ ve baska kitaplarda Malik’ten
nakledenlerim tamami bu isnadla rivayet etmislerdir. Sadece Ebti Mus‘ab ez-Ziihri - Ab-

dulldh b. Yasuf et-Tinnisi kanaliyla gelen mirsel bir rivayet vardir. Dogrusu ise muttasil
olan isnaddir (et-Temhid 9/232, Malik’de Thtilaf Edilen Hadislerin Hasiyesi 59-60).

194 el-Buhari, 1, 227 no 129.

Takyiduwl-miihmel ve temyizu’l-miiskil, Kitabu’t-tenbih ale’l-evham el-viki’a fi’s-Sahthayn
min kibeli’r-ruvat, Kismu’l-Buhdri, s. 88, Fethu’l-bari, 1, 227.

196 e]-Buhari, 1, 365 no 252.

Takyidw’l-miihmel ve temyizu’l-miiskil, Kitdbu’t-tenbih ale’l-evham el-viki’a fi’s-Sahthayn
min kibeli’r-ruvat, Kismu’l-Buhdri, s. 94-95, Fethu’l-bari, 1, 365-366, Umdetu’l-Kari, 111, 991,
Serhw’l-Kirmani, 111, 115.

%% el-Buhdri 8/17 no 4288.

Takyiduwl-miihmel ve temyizu’l-miiskil, Kitabu’t-tenbih ale’l-evham el-viki’a fi’s-Sahthayn
min kibeli’r-ruvat, Kismu’l-Buhdri s. 253, Fethu’l-bari, V111, 17.

bkz. Takyidul-miihmel ve temyizu’l-miiskil (s. ~\v¥+) Halep niishasi.

110

a1



Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD)

dedigini nakletmistir.""" Ebu’l-Ala b. Mahtin niishasinda Mislim ve Humeydi
arasindaki Seleme b. Sebib’in ad1 diigmiistiir. Dogrusu ise Eb Ahmed ve di-
gerlerinin naklettigi az 6nce zikredilen seklidir. Zira Miislim Humeydi ile
miilaki olmamigtir.'?

2- Eb Ali el-Gassani sdyle sdylemistir: ““Yeminler’ kitabinda da ayni sey
olmugtur. Ibn Niimeyr - babasi - Hanzala kanaliyla Tkrime b. Halid’in Tavas’a
‘Bir adam Abdulldh b. Omer’e demis ki:” rivayetini nakletmistir. Rivayet, Eba
Ahmed el-Cultdi niishasinda aynen bu sekilde ge¢mistir. Ibnu’l-Hazza'in ibn
Mahtin’dan rivayet ettigi niishada ise “Ikrime b. Halid’in Tav(is’dan ‘Bir adam
Abdullah b. Omer’e demis ki:” rivayetini nakletmistir” seklindedir. Dogrusu ise
az once gegen Ikrime b. Halid’in Ibn Omer’den rivayeti olup Ikrime bunu
Tavis’a nakletmektedir. EbG Zekeriyya el-Es’ari'” rivayeti Ebu’l-Ala b.
Mahin’dan o sekilde nakletmistir.'*

3- Ebt Ali el-Gassani soyle sdylemistir: “Ayn1 hata ‘Faiz’ babinda da ol-
mustur. Mislim Osman b. Ebi Seybe ve Ishak b. Ibrahim - Cerir kanaliyla
Mugire’nin Ibrahim’den [hadis rivayet etmesini] istedigini [s. 16] onun da Al-
kame ve Abdulldh tarikiyle ‘Restliilldh sallallahualeyhivesellem faiz yiyen ve
yedirene lanet etti.” hadisini rivayet etmistir. Sened Ebu’l-Al4d b. Méhtin niis-
hasinda da béyledir. el-Culiidi’de ise Miislim Osméan ve Ishak- Cerir - Mugire
kanaliyla Sibak Ibrahim’den [hadis rivayet etmesini] istemistir. Ibrahim’den
istekte bulunan Ebu’l-Ala rivayetinde Mugire iken, Ebi Ahmed el-Culiidi niis-
hasinda Sibak ed-Dabbi’dir. Sibak, [brahim en-Nehai’den rivayetiyle meshur
Kafeli bir ravidir.'"

Rivayetler arasindaki ihtilaflar ve bunlarin metinlerin tevsiki ve zabtina et-
kisini agiklamak i¢in bu kadar 6rnekle yetiniyoruz.''

«c

Kerim olan Allah’tan rivayet ilminin Miisliimanlar nezdindeki 6nemini ve
metinlerin tevsiki ve zabtina etkisini beyan etme, hadis alimlerinin slinnet-i
nebeviyeyi korumak ve bu yontemi gelistirmek i¢in harcadiklar: ¢abalara 1s1k
tutma konularinda muvaffakiyet bahsetmis olmasini niyaz ediyorum. Bunu
yaparken amacimiz, giinlimiize kadar canliligini muhafaza etmesi ve muhad-
dislerin bu alanda ulastiklar1 ilmi gelisimi, dinamizm ve istiin zekésiyla 6ne

"' bkz. Sahih-i Miislim, 1, 21, Mukaddime.

"2 Takyidu’l-miihmel, s. S\522.

"3 Yahya b. Muhammed b. Ytisuf, Sahih-i Miislim’i Ebu’l-Ala Abdulvehhab b. Isa b. Abdur-
rahmén b. Méahén el-Bagdadi kanaliyla rivayet edenlerden. Takyidu’l-miihmel, s. o\ox 1~
Nox.

Takyidwl-miihmel, s. Nex1-G\ovo.

" Takyidu’l-miihmel, s. 11+ +-\1+ +, bkz. Sahih-i Miislim, 111, 1218-1219 no 1597.

" Daha fazla bilgi i¢cin bkz. Takyidu’l-miihmel ve temyizu’l-miiskil. Imam -Allah ona rahmet
etsin.- orada Sahihayn’daki révilerin hatalarindan kaynaklanan illetlerden bahsetmis, onlar
ayrintili bir sekilde incelemistir. Hafiz Ibn Hacer de Fethu’l-bdri’de Sahih-i Buhdrinin ri-
vayetleri arasindaki farklar agiklamak igin fasillar yazmustir.
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¢ikan, tecriibeye dayali isliiplarini ve rivayet ilmine dair ulagtiklar: tistiin kiil-
tiirel seviyeye isaret eden arastirmalarini géstermenin zaruretidir. Muhaddis-
lerin dslup ve ufuklari bircogunun ‘kaliplagsmis kanunlar’ tasavvurundan ¢ok
daha genistir. Muhaddislerin rivayet, rivayet adabi, tahammiil ve eda yollar
hakkinda kaleme aldiklar1 ¢aligmalar; ufuklarinin genisligine, muasir ilmi va-
satin ¢aligmalarinda ve eski metinleri tenkid ederken metinlerin sihhatinin tes-
piti ve nakledenlerin titizligi hususunda onlarin @islubunu almaya ihtiya¢ duy-
duguna delil teskil eder.

Sonug¢

Bu ¢alismamizdan pek ¢ok faide hasil olmustur. Bunlar1 agagidaki madde-
lerde 6zetlememiz miimkiindiir:

1- Mubhaddisler metinlerin tevsiki ve zabti konusunda son derece 6nem
vermislerdir. Metinlerin tevsiki ve zabt1 i¢in yaptiklari ¢aligmalarin en dnem-
lilerinden biri de rivayet ve rivayet adab, rivayetlerin zabtinin keyfiyeti, eda ve
tahammiil yollar1 ilimleridir. S6z konusu nedenden dolayi filhakika metinlerin
tevsiki ve zabti hususunda beseri aklin 6viing kaynaklarindan sayilabilecek kat1
kural ve kaideler koymuslardir.

2- Muhaddisler rivayet ilmi i¢in kural ve kaide koymakla yetinmemis, bi-
lakis metinlerin sithhati ve ravilerin zabtini ispat etmeyi amaglayan gesitli tasnif
tiirleri iiretmislerdir. Bu baglamda metinlerin tevsiki ve zabt1 i¢in yazilan eser-
lerin en iyilerinden kabul edilen miistahrec tiirii eserler kaleme almiglardir.

3- Muhaddisler metinlerin tevsiki ve zabti alaninda eserler iiretmeye de-
vam etmisler ve miistahrec tiiriiniin devamu niteliginde ve onun varisi olan
sebet, suyth mu‘cem ve mesyeha tiiriinde eserler yazmislardir.

4- Rivayet, sened ve lafizlar arasindaki farkliliklar: tespit edip bunlar1 mu-
kayese etmek, en dogru ve titiz metni ortaya ¢ikarmak i¢cin muhaddislerin iz-
ledigi en iyi yontemlerden biridir.

5- Rivayetleri birbirine karistirmaktan kaginilmali ve bu konuda ¢ok dik-
katli olunmalidir. Clinkii bu durum, muhaddislerin metinlerin sihhat ve sela-
metini korumak igin vaz ettikleri kati rivayet kanun ne kaidelerinin yok olma-
sina sebep olur. Nitekim rivayetlerin birbirine karigmas: da metinlerin bozul-
mast ve saglam asillarin ifsadi kapisini ardina kadar acar.

6- Rivayet ilmi ve onunla alakali olan ve rivayet adab, rivayetlerin zabtinin
keyfiyeti, eda ve tahammiil yollar1 ve kaideleri arasindaki farkliliklarin''” neti-
cesi tizerinde yapilan ¢aligmalarin, muhaddislerin metinlerin tevsiki ve zabti
alaninda kat ettikleri bitylik mesafeyi ve serefli slinnete itina gosterme baki-
mindan ulagtiklart genis ufuklar1 gosteren daha fazla ilmi hakikate ulagmak
icin ve Islam iimmetinin ulastigl medeni seviyeyi bagkalarina gosterme zaru-
retinden dolayi ¢cok daha fazla ciddi caligma ve arastirmalara ihtiyact vardir.

"7 Baski agamasindaki kitabimiz el-Beydn ve’t-ta‘rif biserikati’l-hadisi'n-nebeviyyi’s-serif e baki-

niz.
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7- Rivayetler arasindaki farklari tespit etmek, niisha sahiplerinin yaptig
tashif ve tahriflerin bilgisine bizi ulagtiran, ravilerin kitabi nakledenlerin diis-
tigl hatalari agiga ¢ikaran ilmi zaruretlerdendir. Bu ilmi zaruretler ayni se-
kilde rivayetlerin Sahihini tespit etmeyi saglar. Calisgmamizda verdigimiz or-
nekler, “Rivéayetler arasindaki farkliliklar, tashif ve tahrif illetlerinin bulastig
lafz1 bilmeye, révi, nakilci ve niisha sahiplerinin diistiigi hata ve yanilgilar:
acitklamaya sevk eder. Ayrica okuyucuya rivayetlerin sahih ve titiz olanini
se¢me hususunda diisiince 6zgiirligii sunmaktadir” gercegini ortaya koymus-
tur.
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Abdulbaki, Daru Thyai’l-Kiitiibi’l- Arabiyye, Kahire (h. 1370/m. 1951)

% el-Muvatta’, Imam Ebt Abdullah Malik b. Enes b. Ebt ‘Amir el-Esbahi (v. h.
179), EbGi Mus’ab Ahmed b. Eb(i Bekr el-Kasim b. el-Haris ez-Ziihri el-Me-
deni rivayeti, thk. Bessar Avvad Maruf ve Mahmud Muhammed Halil, Miies-
sesetii’r-Risale, Birinci baski (h. 1411).

% el-Muvatta’, Imam Ebt Abdullah Malik b. Enes b. Eb{ ‘Amir el-Esbahi (v. h.
179), EbG Mus "ab ez-Ziihri rivayeti, Hindistan niishasi.

% el-Muvatta’, Imam Ebt Abdullah Malik b. Enes b. Eb{ ‘Amir el-Esbahi (v. h.
179), EbG Mus "ab ez-Ziihri rivayeti, Zahiriyye niishasi.

% el-Muvatta’, Imam Ebt Abdullah Malik b. Enes b. Eb{ ‘Amir el-Esbahi (v. h.
179), Yahya b. Abdullah b. Biikeyr rivayeti, el-Mektebetii’z-zahiriyye niishas.

% el-Muvatta’, Imam Ebt Abdullah Malik b. Enes b. Eb( ‘Amir el-Esbahi (v. h.
179), Siiveyd b. Sa‘id el-Hadesani, fradetii’l- Afak baskisi, Bahreyn (h. 1415).

% el-Muvatta’, Imam Ebt Abdullah Malik b. Enes b. Ebt ‘Amir el-Esbahi (v. h.
179), Ka nebi rivayeti, thk. Abdulhafiz Manstr, Daru’s-Surtik, Kuveyt.

% el-Muvatta’, Imam Ebt Abdullah Malik b. Enes b. Eb( ‘Amir el-Esbahi (v. h.
179), ibn Kasim rivayeti, Telhisu’l-kabisi ile birlikte, thk. Muhammed Al el-
Maliki, Daru’l-Kalem ve Daru’s-$amiyye.

x  Hedyu’s-Sari mukaddimetu Fethi’l-bari, imam Ebu’l-Fadl Ahmed b. Ali b. Ha-
cer el-Askalani (v. h. 852), el-Matbaatu’s-Selefiyye, Misir.
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Hadislerde Goriilen Ihtilafin
Mubhtelifii’l-Hadis {Imi
Cercevesinde Giderilmesi:
Seferde Orug Meselesi Ornegi

Ayse Nur YAMANUS'

Giris

[slim dininin esaslarindan birini teskil eden siinnetin, yaz1 ile tespit edilmis
malzemesi' olan hadisler, mahiyeti itibariyle son derece hassas bir ilmi zemin
olusturmaktadir. Bu sebepledir ki tarihi siirec icerisinde, gerek rivayetlerin tes-
piti gerekse hadislerin dogru anlagilmasi noktasinda birtakim problemlerin or-
taya ¢ikmasi zaman zaman ka¢inilmaz olmustur. Aralarinda tearuz bulundugu
goze carpan bazi hadislerin mevcudiyeti ve soz konusu ihtilaflarin hadislere
yonelik siiphe, tenkit ve inkédra yol agmasy; hadis ilmi biinyesindeki problem-
lerin en 6nemlilerinden biri olarak dikkat gekmektedir. Ayrica fikhi mezhepler
arasindaki goriis ayriliklarinin baglica sebeplerinden birinin de, hiikiim is-
tinbatinda kullanilan rivayetler arasindaki ihtilaf oldugu bilinmektedir.

Hadisler arasindaki ihtilaflar, bahsi gecen hususlar dolayisiyla erken do-
nemden itibaren siinneti dogru anlamak acisindan tizerinde durulmas: elzem
bir mesele olarak gériilmiis ve kisa zamanda miistakil bir ilim dali hiiviyetini
kazanmustir.’ Hadis ustliiniin alt dallarindan biri olarak tesekkiil eden ve ce-
sitli isimlendirmelerin® yani sira muhtelifil-hadis adiyla da anilan’ bu ilim

Ars. Gor., Yalova Univ., Islami flimler Fakiiltesi, Hadis, YALOVA, any.1497@hotmail.com
' ismail Lutfi Cakan, Hadis Usilii, Istanbul: [FAV Yay. 2011, s. 26.
Muhammed Avvame, Eseru’l-hadisi’s-serif fi'htilafi'l-eimmeti’l-fukaha, Beyrut: Daru’l-
Be§éiri’1—1slémiyye 1997, s. 129; Cakan, Hadislerde Goriilen Ihtildﬂar ve Coziim Yollar, is-
tanbul: [FAV Yay. 2013, s. 83; Siikrii Ozen, “Ihtilaf”, Diyanet Islam Ansiklopedisi (DIA),
XXI, 566.

Cakan, a.g.e., s. 56.

o

Cakan, a.ge., s. 72.
> Ibnu’s-Saldh es-Sehreziri, Ulliimu’l-hadis, Beyrut 2007, s. 168-169; Téhir b. Salih el-Cezairi,
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dali gercevesinde alimler; hadisler arasinda goriilen ihtilaflar1 gidermek iizere
cem’ ve te’lif, nesh, tercih, tevakkuf yontemlerini gelistirmislerdir.® Hadislerin
i‘mélinin ihmalinden evla oldugu prensibini benimseyen ulema, miiteariz iki
hadisin her ikisiyle de amel etmeyi miimkiin kilacak izahlar ortaya koymaya
oncelik vermislerdir.” Bu minvalde sarf edilen ilmi mesainin, hadislerin ziydina
mani oldugu ve Hz. Peygamber’in ayni konudaki farkli uygulamalarinin fikhi
mezhepler vasitasiyla Mislimanlarin hayatina intikal etmesini sagladig:
agikardir.

Yolculuk esnasinda oru¢ tutmanin hitkmii ile alakali baz1 hadisler de zéhi-
ren tearuz halinde bulunmalar: sebebiyle muhtelifii’l-hadis ilmine konu tegkil
etmektedir. Miikellefin gerek Ramazan ayinda gerekse diger zamanlarda, se-
ferde orug tutup tutamayacagi ve orucu tutmasinin mi yoksa ertelemesinin mi
efdal oldugu hakkinda mezhepler arasinda goriis ayriliklarina® yol agan bu ha-
dislerin bir kismindan yolculukta orucun bozulmas: gerektigi manasi ¢ik-
makta iken, ayni konuyla ilgili bazi rivayetlerden ise bunun kisinin tercihine
birakildig1 anlasilmaktadir. Dolayisiyla seferde oru¢ meselesine dair hadisler
iki gruba ayrilmakta olup, ilk gruptaki hadislerde Hz. Peygamber’in seferde
orug tutmayi kerih gordiigii ve orug tutanlari kinadig anlatilmaktadir. fkinci
gruptaki hadislerde ise Hz. Peygamber’in yolculukta orug tutup tutmamay ki-
sinin tercihine birakti$1 nakledilmektedir. Bir diger ifadeyle s6z konusu ri-
vayetler arasinda goriilen tearuz, seferinin orucunu bozmasi hakkinda bazi ha-
dislerin azimet bazilarinin ise ruhsat hitkkmii belirtmesinden kaynaklanmakta-
dir.

Bu ¢alismada dncelikle konuyla ilgili ihtilafli gérillen hadislerin Kiitiib-i
tis‘a gergevesinde tahrici ve muhtasar bir degerlendirmesi yapilacak, ardindan
bu ihtilafin mubhtelifi’’l-hadis ilmi baglaminda giderilmesine yonelik olarak
alimler tarafindan tercih edilen ustllerden ve s6z konusu hadislerin nasil an-
lagilmasi gerektigi noktasinda sunulan izahlardan bahsedilecektir. Konuyla il-
gili tedruzun ¢6ziim yollar1 sadedinde mubhtelifi’l-hadis ilmine dair kaynakla-
rin yant sira, rivayetlerle ilgili ¢esitli degerlendirmeler ihtiva eden bazi hadis
kitaplarindan da faydalanilacaktir.

Tevcihii’n-nazar ila usili’l-eser, Beyrut: Déru’l—be@éiri’l—islémiyye 2009, s. 518.

®  Ibn Hacer Ahmed b. Ali el-Askalani, Niizhetii'n-nazar fi tavzihi Nuhbeti’l-fiker (thk.
Naruddin Ttr), Dimagk 2000, s. 79.

7 Ebd AbdillAh Muhammed b. idris es-Safii, Ihtildﬂi’l—hadis (thk. Rifat Fevzi), Darul-Vefa,
2001, s. 40; Ebti Ca‘fer Ahmed b. Muhammed et-Tahavi, Serhu me‘dni’l-dsdr (thk. Muham-
med Ziihri en-Neccar), Alemi’l-kiitiib, 1994, IV, 274.

8 ibrahim Kafi Donmez, “Orug”, DIA, XXXIII, 414, 420.
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I. Seferde Oru¢ Hakkindaki Thtilafli Hadisler

Yukarida belirtildigi tizere, seferde oru¢ tutma meselesiyle ilgili olup arala-
rinda tezat bulundugu dikkat ceken hadisleri muhtevalarina gore iki ayr1 baglik
altinda ele almak mimkiindiir. Bu sayede, bahsi gececek rivayetlerin muhte-
lifi’l-hadis ilmine mevzu teskil etmesine sebep olan tearuzun daha agik bi-
¢imde goriilmesi saglanacaktir. Ote yandan, seferde orug tutulup tutulamaya-
cag1 haklkinda farkl bilgiler ihtiva etmekle birlikte, bu bélimde yer verecegi-
miz ihtilafli hadislere dahil etmeyecegimiz rivayetlerin bulundugu da belirtil-
melidir. Zira bu kabilden hadisler, bazi ziyade bilgiler de icermeleri sebebiyle,
bahis konumuz olan ihtilafin giderilmesi hususunda ehemmiyet arz etmekte-
dir.

A. Sefer Esnasinda Orug Tutmanin Kinanmasi fle ilgili Hadisler

1. Hadislerin Metni

Tetkik ettigimiz kaynaklarda, Hz. Peygamber’in seferde orug¢ tutulmasini
hos kargilamadigini ve yolcunun orucunu bozmasini istedigini gosteren; dola-
yisiyla da yolculukta oru¢ tutmamanin ruhsat degil, azimet hitkmiinde oldu-
guna delalet eden iki farkli hadis mevcuttur.

Bu hadislerin ilkinde Cabir b. Abdilldh, Abdullah b. Omer ve Kab b. Asim
el-Es‘ari olmak tizere ti¢ farkli sahabiden naklen zikredildigine gore Hz. Pey-
gamber soyle buyurmustur:’ “ 221 s plazll 531 ia </ Yolculukta orug tutmak
iyi bir sey degildir.”" - -

Ayni baglamda degerlendirilebilecek diger hadiste ise Cabir b. Abdillah’in
aktardigina gore Hz. Peygamber seferdeyken orug tutanlar hakkinda soyle bu-
yurmustur: “sLzs)l il si/Bunlar asi kimselerdir.”"!

2. Hadislerin Viirad Sebebi

Yukarida Hz. Peygamber’e ait kavli kismin: serdetmekle yetindigimiz ha-
disler, esasinda bazi kaynaklarda birer olay 6rgiisii icerisinde kaydedilmistir.

Buhéri’'nin el-Cdami‘u’s-sahilh’inde yer alan metin esas alinmigtir.

10 Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani, Miisned (thk. Suayb el-Arnatt), Beyrut: Mii-
essesetl’r-risale 1995, XXII, 103, 302, XXIII, 106, XXXIX, 84-86; Abdullah b. Abdirrahman
ed-Darimi, Siinen (thk. Ahmed Zemerli), “Savm” 15; Muhammed b. Ismail el-Buhari, el-
Camiu’s-sahih, Riyad: Daru’s-selam 1999, “Savm” 36; Miislim b. el-Haccéc el-Kuseyri,
“Stydm” 92; Ibn Mace Muhammed b. Yezid el-Kazvini, “Siydm” 11; Eb(i Daviid Silleyman
b. el-Es‘as es-Sicistani, Siinen, Riyad: Daru’s-selam 1999, “Siydm” 43; Muhammed b. is4 et-
Tirmizi, Siinen, Riyad: Daru’s-selam 1999, “Savm” 18; Ahmed b. Suayb en-Nesai, es-Sii-
nenii’s-sugrd, Riyad: Daru’s-seldam 1999, “Siyam” 47, 48, 49.

" Mislim, Sahih, Beyrut: Daru Kurtuba 2009, “Styam” 90; Tirmizi, “Savm” 18; Nesai, “Styam”

49.
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S6z konusu hadislerin sebeb-i viiridunu ortaya koyan bu bilgilerin, hadislerin
dogru anlagilmas: ve yorumlanmasi a¢isindan biiyitkk 6nem arz etmesi hase-
biyle, rivayetlerdeki ilgili malumata burada ayrica deginmek elzemdir.

Hz. Peygamber’in yolculuk esnasinda orug tutmanin iyi bir sey olmadigini
sOyleyerek, bu durumu kerih gordiigiinii dile getirmesine sebep olan vakia
kaynaklarda su sekilde yer almaktadir: Cabir b. Abdillah"in anlattigina gore bir
sefer esnasinda Restilullah insanlarin bir adam etrafinda toplanip onu golge-
lendirmeye calistiklarini ve tizerine su serptiklerini gorerek ne oldugunu
sordu. Sahabiler o kisinin orug¢lu oldugunu ve bu sebeple takatsiz kaldigini
soylediler. Bunun tizerine Hz. Peygamber yukarida zikredilen hadisi irad etti.'

Yolcu iken orug tutan sahislarin asi olarak vasiflandirilmak suretiyle Hz.
Peygamber tarafindan kinandig1 hadisin de ayrintili bir arka plani bulunmak-
tadir. Hz. Peygamber’in bu sozii sdylemesine sebebiyet veren olay en tafsilath
sekliyle soyle cereyan etmistir: ResGlullah fetih yilinda Ramazan ayinda'
Mekke’ye dogru yola ¢ikti. Kiira‘w’l-gamim’e'* varincaya kadar orug tuttu ve
beraberindeki insanlar da oruglu idiler. Daha sonra Hz. Peygamber’e orucun
insanlara megakkat verdigi ve herkesin Hz. Peygamber’in bu konuda nasil bir
uygulamada bulunacagini gozlemledigi haberi iletildi. Hé&l béyle olunca
Restilullah ikindiden sonra su dolu bir kap getirterek, insanlarin da gormesini
saglayacak sekilde kabi kaldirip suyu icti. Fakat buna ragmen beraberindeki
bazi kimselerin hala oruca devam ettikleri haberi kendisine ulaginca Hz. Pey-
gamber “Bunlar asi kimselerdir” buyurdu."

3. Degerlendirme

Bahis konumuzla alakali ihtilafli rivéyetlerin ilk grubunu olusturan mezkar
hadisler viirGd sebepleriyle birlikte miitalaa edildiginde, yolculukta tutulan
orucun mukim iken tutulan oruca nazaran insanlara daha fazla mesakkat ver-
mesinden Otiirii, bunun Hz. Peygamber tarafindan hog karsilanmadigi anlasil-
maktadir. Hususen, kendisi orucunu agmasina ragmen bazi kisilerin oruca de-
vam etmesi {izerine onlar asilikle vasiflandirmasi da meselenin ciddiyetini or-
taya koyma bakimindan calib-i dikkattir.

Filhakika hadislerin arka planindaki vakialar, verilen hitkiimlerin belirli bir
zaman ve zemine miinhasir oldugunu ihsés edebilecek mahiyettedir. Ancak

12 Ahmed b. Hanbel, XXII, 103, 302, XXIII, 106; Darimi, “Savm” 15; Buhari, “Savm” 36; Miis-

lim, “Sryam” 92; Nesai, “Stydm” 47, 49.

Bu bilgi sadece Mislim’in Sahih’i ve Nesainin Siinen’inde kaydedilmistir.

% Hicaz bolgesinde, Mekke ile Medine arasinda bir yerdir. Bkz. Hamevi, Yéakut b. Abdillah,
Mu‘cemii’l-buldan, Beyrut: Daru Sadir 1977, IV, 443.

15 A« An

Miislim, “Styam” 90; Tirmizi, “Savm” 18; Nesii, “Styam” 49.



Arastirma Notlari/Review Articles/dwl s colb>>e

Hz. Peygamber’e ait climlelerin, z&hirde umtimu samil ifadeler olmasi bu nok-
tada soru isaretlerine yol agmaktadir. Benzer sekilde, her ne kadar Hz. Pey-
gamber’in bu minvalde miikelleflere dinde kolaylik saglama prensibine'® da-
yandig1 diistiniilebilirse de; hadislerin zahirinden, orug ibadetini mesakkatli
bulmayan yolcunun dahi orucunu bozmak durumunda oldugu sonucunu ¢i-
karmak mimkiindir. Bu anlayisa binden, seferilerin orug tutmamast bir
azimet olmaktadir.

Ele aldigimiz hadislerin ilkinde, Hz. Peygamber’in seferde orug tutmanin
iyi bir sey olmadigini soyledigi s6z konusu olayin Ramazan orucuyla alakali
olup olmadigina dair herhangi bir kayit inceledigimiz kaynaklarda bulunma-
maktadir. Fakat ikinci sirada yer verdigimiz hadisin bazi rivayetlerinde, anla-
tilanlarin Ramazan ayinda gerceklestigi belirtilmektedir. Zaten bahsi gecen
olay, Hz. Peygamber’in Mekke’yi fethetmek amaciyla ordusuyla Medine’den
hareket etmesinden sonra cereyan etmistir ki fetih harekatinin Ramazan
ayinda yapildig1 bilinmektedir.'” Binienaleyh meselenin sinirlarinin gerek Ra-
mazan orucunu gerekse diger orug tiirlerini i¢ine aldigini sdylemek imkan
dahilindedir.

Ote yandan, Kiitiib-i tis‘a’daki yerlerine isaret edilen bu hadislerin farkl
rivayetleri arasinda, -Hz. Peygamber’e izafe edilen lafizlar ¢ercevesinde bakil-
diginda- manay: degistirecek mahiyette bir metin farkliligina rastlanmadigini
vurgulamak da yerinde olacaktir.

B. Sefer Esnasinda Orug Tutmanin Kisinin Tercihine Birakilmasi ile Tlgili
Hadisler

1. Hadislerin Metni

Yolculuk esnasinda orucu bozmanin kisinin tercihine birakilmis bir ruhsat
oldugunu belirtmek suretiyle, dnceki boliimde ele alinan rivayetlerle miiteariz
durumda bulunan iki farkli hadis tespit edilmistir.

S6z konusu hadislerin ilkinde Hz. Peygamber’e izafe edilen herhangi bir
lafiz yer almamakta, sadece bir takrirden bahsedilmektedir. Buna gore Cébir
b. Abdillah, Eba Said el-Hudri ve Enes b. Malik tarikleriyle gelen rlvayetlerde
onlarin gdyle soyledigi kaydedilmektedir:" “ ;15 o eledn Lo G Ll B

Ll PRSI M\ & @lall Cx/Nebi (s.a.v.) ile beraber sefere ¢ikardik

!¢ Ramazan orucu hakkinda Allah’in kullar igin zorluk degil kolaylik murat ettigi ile ilgili ola-
rak bkz. el-Bakara 2/185.
7 Nebi Bozkurt, “Mekke”, DIA, XXVIII, 557.

Buhéri’nin Sahik’inde yer alan metin esas alinmugtur.
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da, orug tutan iftar edeni ayiplamady, iftar eden de orug tutani.”"’

Arzu ettigi takdirde yolcunun orug tutmayabilecegini, fakat orug tutma-
sinda da bir sakinca bulunmadigini ortaya koyan bir diger hadis ise Hz. Aise
ve Hamza b. Amr el-Eslemi tarikiyle gelmistir. Hadiste nakledildigine gore,
¢ok orug tutan bir sahébi olan Hamza b. Amr, Hz. Peygamber’e yolculukta
orug tutup tutamayacagini sordu. Hz. Peygamber de cevaben “ &3 (b CE3 Y]
sl Ciz/Dilersen orug tut, dilersen iftar et™ buyurdu.?! / /

2. Degerlendirme

Sefer esnasinda orug tutmanin Hz. Peygamber tarafindan kerih goriildi-
gunii anlatan hadislerle tezat teskil edecek sekilde, bu hususun kisilerin terci-
hine birakildigini beyan eden mezkir rivayetler hakkinda, ayrica ele alinmasi
gereken tafsilatl viirad sebepleri bulunmamaktadir. Dolayisiyla yukarida ve-
rilen metinlere bakildiginda, bu hadislerin umtm ifade etmeyip belirli bir du-
ruma mahsus olduguna delalet edecek bir karineden s6z etmek ilk etapta
miimkiin géztikmemektedir. Mamafih her iki hadisin metinlerindeki baz1 hu-
susiyetlerin ve ziyadelerin bu baglamda miitalaa edilmesinde yarar vardir.

Hz. Peygamber’le birlikte sefere ¢ciktiklarinda sahabilerin bir kisminin orug
tutup bir kisminin tutmadigini, fakat hi¢ kimsenin bu konuda birbirini kina-
madigini*? ifade eden hadisin farkl rivayetlerinde, zaman belirten ibarelerde
farklilik bulundugu dikkat cekmektedir. Hadiste gegen ‘sefere cikmak’ fiili bazi
rivayetlerde genis zaman belirtecek sekilde miizari siga ile gelmesine ragmen,*
birtakim rivayetlerde ise mazi sigasinda gelmistir.>* Ayni sahabiden gelen
tarikler arasinda dahi bu kabilden farklarin bulunmasi, mana ile rivayet olgu-
sunu akla getirmektedir.

Ayni hadisteki zaman mefhumuyla alakali bir diger ayrint1 da, sahabilerin
Hz. Peygamber’le beraber ciktiklarini sdyledikleri bu seferin Ramazan ayinda
mi1 yoksa sair vakitlerde mi oldugu ile ilgilidir. Esasen Buhari’nin Sahih’inde

19 Malik b. Enes el-Asbahi, el-Muvatta’, Kahire: Daru’l-hadis 2005, “Styam” 7; Ahmed b. Han-
bel, XVIII, 12, 49, 218, 235, 375; Buhéri, “Savm” 37; Miislim, “Stydm” 97, 98; Ebt Déavtd,
“Styam” 42; Tirmizi, “Savm” 19; Nesai, “Srydm” 59.

Buhéri’nin Sahik’inde yer alan metin esas alinmugtur.

21 Muvatta’, “Styam” 7; Ahmed b. Hanbel, XXV, 423, XXXX, 230, XXXXII, 389, 443, 478;
Darimi, “Savm” 15; Buhéri, “Savm” 33; Miislim, “Styam” 103, 104; Ibn Méce, Muhammed
b. Yezid, Siinen, Riyad: Daru’s-selam 1999, “Styam” 10; Ebt David, “Siyam” 42; Tirmizi,
“Savm” 19; Nesai, “Stydm” 56.

2 Tirmizi'nin Siinen’inde kaydedilen rivayette ‘kinamama’ fiili Hz. Peygamber’e izafe edilmis-

tir.

23 Ahmed b. Hanbel, XVIII, 49; Buhari, “Savm” 37; Tirmizi, “Savm” 19; Nesai, “Styam” 59.

2 Muvatta’, “StyAm” 7; Ahmed b. Hanbel, XVIII, 12, 218, 235, 375; Miislim, “SiyAm” 97, 98;
Ebt David, “Siyam” 42; Nesai, “Siyam” 59.
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kaydettigi rivayet ve Nesal’in Siinen’indeki birkag rivayet disinda, bu hadisin
Kiitiib-i sitte cercevesindeki biitiin tariklerinde ‘Ramazan’ kaydi bulunmakta-
dir. Bu meyanda Ahmed b. Hanbel'in Miisned’inde gecen Ebii Said el-Hudri
rivayetlerinde diger kaynaklarda rastlanmayan detaylar yer almaktadir. Buna
gore Ebl Said el-Hudri orug tutma ya da tutmama konusunda kimsenin bir-
birini kinamadig1 hadisesini, bir rivayette Ramazan ayinda Huneyn seferine
¢iktiklarinda yaganan bir olay mahiyetinde aktarmakta;* diger rivayetlerde ise
Huneyn’den bahsetmeksizin Ramazan’in on alt1, on yedi veya on dokuzunda
gazveye veya yola ciktiklarini sdylemektedir. Hal boyleyken, yine ayni
sahabiden gelen bagka rivayetlerde belirli bir olay ve tarihten bahsedilmeksi-
zin, “Ramazan’da Hz. Peygamber’le birlikte sefere ¢cikardik” seklinde genis za-
man ifadesinin kullanildig1 da goriilmektedir. Kanaatimizce bu durumu, Hz.
Peygamber’in s6z konusu takririnin sadece bir defaya mahsus olmadig sonu-
cunu destekleyen bir karine telakki etmek miimkiindiir.

Ikinci sirada ele aldigimiz ve Hamza b. Amr el-Eslemi’nin sorusu iizerine
Hz. Peygamber’in, yolculukta isterse orug tutabilecegini isterse de iftar edebi-
lecegini sdyledigi hadisin tetkik ettigimiz kaynaklarda yer alan farkli rivayetleri
arasinda, bahsi gegen olayin Ramazan orucu ile alakali olduguna dair bir kayit
sadece Ebli Daviidun Siiner’inde vardir. Bu rivéayetteki ziyadede Hamza b.
Amr Hz. Peygamber’e, kendisinin geng ve kuvvetli oldugunu; seferde Rama-
zan orucunu tutmanin, onu erteleyerek iizerine bor¢ almaktan daha kolay gel-
digini soyleyerek bu iki amelden hangisinin ecir bakimindan efdal oldugunu
sormaktadir. Bu hadisle baglantili olmakla beraber, metni biiyiik 6l¢iide fark-
lilik arz ettigi icin yukarida atifta bulunmadigimiz bir bagka rivayette ise Hz.
Peygamber’in “Bu Allah Teédla’dan bir ruhsattir. Her kim ruhsati alirsa ne ala,
kim de orug tutmak isterse ona bir giinah yoktur” seklinde cevap verdigi kay-
dedilmektedir.*

Aktardigimiz rivayetler birlikte nazar-1 itibara alindiginda, gerek Ramazan
orucu gerekse diger zamanlardaki oru¢ hakkinda, bazi hadislerde ruhsat ol-
dugu acikea belirtilen bir hitkme uymayanlarin, diger bazi hadislerde asi ola-
rak nitelendirilmesi ilk etapta 6nemli bir geliski olarak géze carpmaktadir. S6z
konusu hadisler arasinda goriilen bu tedruzun hangi usillerle ¢6ztime kavus-
turuldugu, asagida tetkik edilecektir.

% Ahmed b. Hanbel, XVIIIL, 12.
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Neséi, “Styam” 57.
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II. ihtilafin Giderilmesi

A. Muhtelifii’l-Hadis flmine Dair Miistakil Eserlerde Seferde Orug
Hakkindaki Degerlendirmeler

Birbiriyle gelisir vaziyetteki hadisleri mercek altina almak ve hadisler ara-
sinda var oldugu zannedilen celiskilerin hakiki mahiyetini ortaya ¢ikarmak
lizere telif edilen, ayrica isimleriyle de bu gayeyi ihsas eden eserler muhtelifii’]l-
hadis ilminin en 6nemli kaynaklarini olusturmaktadir. Genelde hadislerin ko-
nularina goére bablar icerisinde tetkik edildigi bu miiellefat, hadisler arasindaki
ihtilaflarin giderilmesine yonelik ustliin insa edilmesi ve pratige yansitilmasi
noktasinda ehemmiyet arz etmektedir. Bu calismada bahis konusu edilen ri-
vayetlerin, mubhtelifi’l-hadis ilmine dair baglica eserlerde hangi ¢6ziim yon-
temleri 15181nda izah edildigi, asagida ayr1 bagliklar altinda ve kronolojik tertibe
riayet edilerek incelenecektir.

1. Safit’nin Ihtilafii’l-hadis’i

Tearuz hélinde goziiken hadisleri, birtakim ilmi ustller ¢ercevesinde de-
gerlendirmek maksadiyla kaleme alinan ilk miistakil eserin imam $afii’nin (v.
204/819) Ihtilafii’l-hadis’i oldugu kabul edilmektedir.?” Fikih kitaplarininkine
yakin bir tertiple olusturdugu bu eserde Safii, sadedinde bulundugumuz se-
ferde orug konusuna da bir béab tahsis etmistir.

Bu ¢cercevede hadislerin yani sira, hasta veya seferde olanlarin Ramazan’da
tutmadig1 giinler adedince diger giinlerde orug tutmas: gerektigini bildiren
Kur’an ayetini®® de dikkate alan Safii; bu ayette seferilerin oru¢ tutmayabilecegi
noktasinda bir ruhsat verildigini ve siinnetin de ayn1 manaya delélet ettigini
vurgulamaktadir. Dolayisiyla ilgili ayetten hareketle, yolcunun Ramazan’da
orug tutmamast gerektigi ve tutsa bile bunun farz orucu eda i¢in gecerli olma-
yacagi seklinde ¢cikarimlarda bulunmak yanhistir.® Bir diger ifadeyle, bahsi ge-
¢en ayetin zahiri manasindan yola ¢ikarak hasta ve yolcunun iftar etmesinin
azimet oldugunu iddia edenlerin goriisii Safii tarafindan kesin bicimde redde-
dilmektedir.” Zira sayet ruhsat s6z konusu olmayip da mutlak surette yolcu-
nun orug tutmamasi istenseydi, elbette Hz. Peygamber de seferde orug tut-
mazdi’! Halbuki Hz. Peygamber’in yolculuk esnasinda orug tuttugunu goste-
ren hadisler mevcuttur.

27 Alib. Sultan el-Herevi el-Kari’, Serhu serhi Nuhbeti’l-fiker (thk. Muhammed Nizér Temim),
Beyrut: Daru’l-erkam ts., s. 364.

28 el-Bakara 2/185.

29 Safii, a.g.e., s. 57.

30 Safid, a.g.e., s. 61-62, 64.

3 Séfii, a.ge., s. 57.
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Seferde orug tutup tutmamanin kisinin tercihine birakilmis ihtiyari bir me-
sele olduguna dair kanaatini boylece ortaya koyan $éfii, bu manadaki hadis-
lerle zitlik arz eden rivéyetleri de cem® ve te’lif metoduyla izaha kavusturmak-
tadir. Safii bu baglamda, rivéyetlerin sebeb-i viirGduna ozellikle dikkat ¢eke-
rek; Hz. Peygamber’in seferde orucunu bozmasi ve orug tutanlari kinamasi
seklindeki uygulamalarinin belirli sartlar altinda ve bazi maslahatlar geregi
gerceklestiginin altin1 ¢izmektedir. Thtilafli gériilen hadislerin arka planindaki
bu hususlar g6z 6niine alinarak degerlendirme yapildig: takdirde, muhtelif uy-
gulamalardan her ikisinin de mitbahliga hamledilmesi gerektigi anlagilmakta-
dir. Zira farkl rivayetlerde yer alan bilgilere gére Hz. Peygamber, diismanla
kars1 karsiya geldiklerinde daha kuvvetli olmalarini istedigi icin sahabilere
oruglarini bozmalarini emretmisti. Hatta kendisi de sirf insanlara 6rnek olmak
maksadiyla, herkesin gorecegi sekilde su icerek iftar etmisti.*>

Benzer sekilde $éfii, Hz. Peygamber’in “Seferde orug tutmak iyi bir sey de-
gildir.” s6ziiniin viirad sebebini dikkate alarak; bu hadisi, Allah oru¢ tutmama
ruhsati verdigi halde, kisinin seferde farz ya da nafile orug tutarak kendini yola
devam edemeyecek kadar takatsiz duruma diigiirmesinin iyi bir sey olmadig1
manasiyla agiklamaktadir.” Dolayisiyla ruhsatla amel etmemek mekrih bir ig
degildir. Ote yandan $afii'nin ruhsat hiikiimleri konusundaki genel yaklagimi
da, meselenin halli zaviyesinden son derece 6nemlidir. Yolculukta namazin
kisaltilmasi bahsinde belirttigi iizere, yolcu namazi tam kildiginda farzin aslina
riayet etmis, kisaltarak kildiginda ise ruhsata uymus olur ki her iki durum da
isabetlidir. Safii’ye gore biitiin ruhsat hiikiimlerinde bu kaide gegerlidir. Oy-
leyse kisinin ruhsattan yiiz ¢evirmek gibi bir kast1 olmadig1 miiddetge, ruhsat
birakip da farzin aslin1 uygulamasi ayiplanamaz.**

Safit'nin cem® ve te’lif ustliini isleterek yaptig1 bu tevil, meseleye dair ih-
tilafli rivayetlere istinaden Hz. Peygamber’in seferde orug tutmay: genel an-
lamda kerih gordiigii veya yasakladigi sonucuna varilamayacagini agik¢a or-
taya koymaktadir. Bindenaleyh, z&hiri manalari itibariyle yolculukta orug tut-
mamanin azimet oldugu fikrine sevk eden hadisler ile bunun tam tersini ifade
eden hadisler arasinda hakikatte herhangi bir tearuz bulunmadigi neticesi hasil
olmaktadir.

2. ibn Kuteybe’nin Te’vilii muhtelifi’l-hadis’i
Hadise ve hadiscilere yonelik tenkitlere karsi, bu ilmi miidafaa etmek ama-
ciyla kaleme aldig: eserinde Ibn Kuteybe (v. 276/889), ozellikle kelamcilar ve

32 Safii, a.g.e., s. 60, 62.
3 Séfii, a.g.e., s. 63.
34 Séfii, a.g.e., s. 56.
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ehl-i re’y tarafindan aralarinda tezat bulundugu iddiasiyla elestirilere konu
edilen hadisleri yorumlamaktadir.”

Miitenakiz oldugu iddia edilen rivayetler arasinda seferde orugla alakali ha-
disleri de zikreden Ibn Kuteybe, yolcunun orug tutmayabilecegi hitkmiiniin
Allah Teala tarafindan verilmis bir ruhsat oldugunu belirtmektedir. {lgili ha-
disleri degerlendirirken bu hususu géz 6niinde bulunduran ibn Kuteybe’ye
gore, Hz. Peygamber’in yolculukta orug tutanlar hakkinda soyledigi kinayici
sozler, Allah’in ihsan eyledigi kolayliktan yiiz ¢evirerek kendini kasten megak-
kat ve zorluga maruz birakan kimselere yoneliktir. Bu durumda hadiste asi
olmakla itham edilenler de sirf ruhsati ve kolaylig: terk maksadiyla orug tutan-
lardir.* Thtilafli goriilen hadislere dair bu izah, s6z konusu hadislerdeki
umimi ifadeleri hususi bir maksada hamletmek suretiyle problemin gideril-
mesini saglamaktadir. Boylece bu hadisleri, muhtelifi'l-hadis ilminin esaslar1
dogrultusunda, seferde orug tutup tutmamanin kisinin tercihine birakildigini
belirten hadislerle bagdastirmak miimkiin hale gelmektedir. Nitekim cem® ve
te’lif islemi neticesinde Ibn Kuteybe, ruhsattan yiiz cevirmek gayesi tasimayan,
giinlerin kisa ve havanin serin oldugu zamanlarda yola ¢ikan veya orucun ken-
disine agir gelmeyecegi kimselerin orug tutup tutmamakta muhayyer oldugu
kanaatine ulagmistir.”’

3. Tahavi’nin Serhu me‘dni’l-dsdr

Hanefi fakihi ve muhaddis olarak taninan Ebii Cafer et-Tahavi (v. 321/933),
mezhepler arasinda goriis ayriliklarina sebebiyet veren ve ihtilafli zannedilen
hadisleri miitalaa etmek tizere dnemli eserler kaleme almistir. Bu minvalde,
bahis mevzumuz olan ihtilafli hadisleri de genis bir zeminde tetkike tabi tutan
Tahévi, Safil'nin izledigi ustle muvafik sekilde, ilgili rivayetler arasindaki
tedruzu cem’ ve te’lif yontemiyle ve her iki uygulamayi da miibahliga hamle-
derek gidermektedir.

“ J,QMH e ,J\ i »~J” hadisini delil gostererek, Ramazan’da yolcunun
orug tutmamast gerektigini ve tutsa dahi bununla farzi eda etmis olmayacagini
One siirenlerin bu gorislerini reddeden Tahavi; s6z konusu hadisle yolcunun
isterse orug tutup isterse tutmayabilecegini ifade eden hadisler arasinda tezat
ortaya ¢itkmamasi i¢in tevile bagvurmaktadir. Buna gore hadisten anlasiimasi
gereken muhtemel mana sudur: Iyi (5) vasfinin mertebelere ayrildigi goz
6niinde bulunduruldugunda, seferde orug tutmak her ne kadar iyi bir seyse de

3% Cakan, a.ge.,s. 43.

3% 1bn Kuteybe Abdullah b. Miislim ed-Dineveri, Tevilii muhtelifi’l-hadis (thk. Muhammed
Muhyiddin el-Asfar), Beyrut: el-Mektebetii’l-slami 1999, s. 352.

37 ibn Kuteybe, a.g.e., s. 353.
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en iyi (5f) degildir. Ciinkil diilgmanla ¢arpigmak i¢in direng kazanmak ve ben-
zeri gayeler giindeme geldiginde, iftar etmek oructan daha iyi olabilir.”® Fakat
Tahéavi'ye gore seferde orug tutmanin iyi bir sey olmadigini iddia etmek asla
caiz degildir.” Bilakis konuyla alakali rivayetler biitiinciil bir bakis agisiyla de-
gerlendirildiginde, Hz. Peygamber’in seferde gerek orucun gerekse iftarin caiz
ve mitbah oldugu hikkmiinii ortaya koydugu agik¢a anlagilmaktadir.*’

Tahavi de tipk: $afii gibi, hadislerin arka planindaki olay 6rgiisiine 6zellikle
vurgu yapmaktadir. Bu baglamda Tahavi, yolculukta Hz. Peygamber’in kendi
orucunu agmasinin ve oruca devam edenlere “Bunlar asi kimselerdir.” soziiyle
tepki gostermesinin sebeplerine dikkat ¢cekmistir."! Ciinkii hadisi dogru anla-
yabilmek icin, sahébilerin oru¢ sebebiyle mesakkat ¢ektiklerini gérmesi iize-
rine ve kolaylik saglamak maksadiyla Hz. Peygamber’in boyle bir uygulamaya
gittigini nazar-1 itibara almak elzemdir. Ayrica Hz. Peygamber’in bu olaydan
sonraki bazi1 yolculuklarinda orug tuttuguna isaret eden baska rivayetler de bu
hususun bir ruhsat oldugunu ispatlamaktadir. Ote yandan, ¢cok oru¢ tutan
Hamza b. Amr el-Eslemi’ye “Istersen orug tut, istersen iftar et.” buyurmasi da
bu istidlali destekler niteliktedir.** Dolayisiyla Hz. Peygamber’in iftar etmesi,
seferde oru¢ uygulamasini nesh ettigi anlamina gelmez.*

Netice itibariyle Tahavi, zéhiren ihtilafli durumdaki hadislerin her birini
kendi baglamui icerisinde tevil etmek suretiyle, bahis konusu rivayetler arasinda
hakiki bir tearuz bulunmadigini ortaya koymaktadir. Muhtelifii'l-hadis ilmi
esaslar1 cercevesinde tetkik edilen deliller, meselenin cem® ve te’lif yontemiyle
halledilmesi gerektigini gosterdigi i¢in; bu hadisler arasinda neshin vukuun-
dan s6z etmek miimkiin géziikmemektedir.

4. Ibni’l-Cevzi’nin Kegfii’l-miiskili
Islaimi ilimlerin hemen her dalinda eser vermis olan Ebu’l-Ferec ibnii’l-

Cevzi (v. 597/1201), Sahihayn’daki anlasilmasi zor hadislerle ilgili meseleler
hakkinda Kegfii'lI-miiskil min hadisi’s-sahihayn adli kitabini yazmustir.

Bu eserinde seferde oru¢ meselesine de kisaca deginen miiellif, kendinden
6nceki ulemanin getirdigi yorumlara benzer tarzda agiklamalarda bulunmus-
tur. Cem" ve te’lif yontemi dogrultusunda, yolculukta oru¢ tutmanin Hz. Pey-
gamber tarafindan kerih goriilldiiglinii belirten hadisleri tevil ederek, iftar et-
menin ruhsat hitkmiinde oldugunu ortaya koyan hadislerle bagdastirmistir.

3 Tahavi, a.ge 1I, 63-64.

39 Tahavi, a. g.e., II, 66.

0 Tahavi, a.g.e., 11, 66, 68, 69.
41 Tahavi, a.g.e., 11, 65-66.

42 Tahavi, a.ge., 11, 69, 71.

43 Tahavi, a.ge., I, 66-67.
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Ibnir’l-Cevzi’ye gore rivayetlerin arka planindaki olaylar dikkate alindiginda,
Hz. Peygamber’in sefer sirasinda iftar etmek suretiyle, sahabilerin de orugla-
rin1 bozmalarini saglamayi amacladigr anlagilmaktadir. Tabiatiyla, orada bulu-
nan hi¢ kimsenin bu emre muhalif davranma hakki yoktu. Bu sebepledir ki
Hz. Peygamber, ruhsattan yiiz ¢evirerek muhalif davrananlar: asi olarak nite-
lendirmigtir.* Dolayisiyla hadisteki ifade, seferinin orug tutmasini mutlak su-
rette yasaklayan genel bir yarg: olarak degil, bilakis s6z konusu seferde vuku
bulan olay 6zelinde degerlendirilmelidir.

Nitekim bir bagka hadiste Hz. Peygamber yolculukta orug¢ tutmanin iyilik
olmadigini, susuzluk ve sicak sebebiyle takatsiz kalan bir adamin hélini go-
riince dile getirmistir. Zira sefer bizatihi mesakkat sebebidir. Buna orug da ek-
lenince zorluk artar. Halbuki seriat latif olup, miikelleflere kolaylik saglayici
bazi ruhsatlar tanimaktadir. Oyleyse kendini, hadiste bahsi gecen sahabinin
durumuna diisiiren kiginin tuttugu orucun iyilik olmadig1 séylenebilir. Diger
taraftan miellif, glic yetirebilen yolcularin oru¢ tutmasinda herhangi bir
kerahet bulunmadiginin da altini ¢izmektedir.* Esasen hadislerin delaleti dog-
rultusunda, her iki uygulamanin da caiz oldugu hususunda ulema ittifak et-
mistir.* Dolayistyla bu konuyla alakali rivayetler arasindaki zahiri teAruzun
kolaylikla giderilebildigi goriilmektedir.

B. Rivayet Kitaplarinda Seferde Oru¢ Hakkindaki Degerlendirmeler

1. Ibn Huzeyme’nin Sahik’i

Sahih adin1 verdigi eserinde sadece rivayetleri derlemekle yetinmeyen Eba
Bekr Ibn Huzeyme (v. 311/923), gerek bab bagliklarinda ve bazi hadislerin aka-
binde yaptig1 aciklamalarla gerekse hadisleri delalet ettikleri hiikiimlere ve bir-
biriyle olan alakasina gore bir tertibe tabi tutmak suretiyle eserine hususiyet
kazandirmistir. Miiteariz hadislere dair ihtiva ettigi degerlendirmeler vesile-
siyle de Sahih, muhtelifi’'l-hadis ilmi acisindan dnem arz etmektedir.*’

Mdellif seferde orug hakkindaki ihtilafli hadisleri tetkik ederek, s6z konusu
hadislerin dogru anlasilmasi ve aralarindaki tedruzun giderilmesi noktasinda
ehemmiyet arz eden bir¢ok hususun altini ¢izmektedir. Ibn Huzeyme’ye gore,
seferi iken oru¢ tutmanin Hz. Peygamber tarafindan kerih gorildiigiini anla-
tan haberler bazi tariklerden viirtid sebebi zikredilmeksizin aktarildig i¢in, ha-

* Ebu’l-Ferec Abdurrahman b. Ali Ibni’l-Cevzi, Kesfiil-miiskil min hadisi’s-sahihayn, Riyad:
Daru’l-vatan ts., Kegfii’l-miiskil, I11, 60.

“ 1bni’l-Cevzi, a.g.e., 111, 12.
4 Ibnil-Cevz, a.ge., 11, 160.
47 Mustafa Isik, “Tbn Huzeyme”, DIA, XX, 80.
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disin arka planini bilmeyen baz: alimlerin yolculukta orug tutmanin caiz ol-
madig1 vehmine kapilmalari miimkiindiir. Fakat Hz. Peygamber’in “Seferde
orug iyilik degildir.” s6ziinii, orucun ve yolculugun megsakkatinden &tiirii ba-
yilma noktasina gelen bir kisiyi gérdiiginde buyurdugu dikkate alindiginda,
seferde orug tutmamanin sadece bir ruhsat oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bu du-
rumda ilgili rivayetlerden anlagilmasi gereken, Allah Teala muhkem ayetleriyle
yolcunun iftar etmesine ruhsat verdigi hélde, kisinin Allah’in ihsan ettigi ko-
laylig1 kabul etmeyip kendini zorlayarak takatsiz kalmasinin iyi bir sey olma-
digidir. Diger bir ifadeyle, iyilik seferde orug tutmaktan ibaret degildir. Bazen
yolcunun orug tutmasi kadar, ruhsata uyarak iftar etmesi de iyidir.**

Sebeb-i viirtida vakif olmayanlar tarafindan, seferinin oru¢ tutmamasi ge-
rektigi hitkmiine medar kilinan diger hadisi de Ibn Huzeyme ayni zaviyeden
degerlendirmektedir. Bu dogrultuda, Hz. Peygamber’in orug tutan yolcular
hakkinda “Bunlar asi kimselerdir.” buyurmasi da umtimi bir hiikiim ifade et-
memektedir. Zira bu kinayici ifadeyle Hz. Peygamber, sahébilere 6rnek olarak
kolaylik saglamak maksadiyla kendisi iftar ettigi ve beraberindeki insanlara da
iftar1 emrettigi halde, itaatsizlik gosteren kimseleri hedef almistir. Kendisine
mibah bir sey emredildigi hélde itaatsizlik eden kimsenin asi diye isimlendi-
rilmesi ise gayet tabiidir.*

Bahsi gecen hadisler bu ayrintilarla birlikte miitalaa edildiginde, seferde
orug tutmamanin azimet hiikmiinde oldugu kanaatinin yanlishig: acik¢a anla-
silmaktadir. Ayrica Hz. Peygamber’in kisileri bu konuda muhayyer birakmas:
da, yolcunun orug tutma ya da iftar etme noktasinda ruhsata sahip bulundu-
guna bir delildir. Zira Hz. Peygamber’in, hadd-i zatinda masiyet olan bir
amelde insanlar1 muhayyer birakmasi ihtimal dahilinde degildir.>

Aktardigimiz malumattan anlagilacag {izere ibn Huzeyme, seferde orug
konusunda ruhsata aykir1 goziiken hadisleri tevil etmek suretiyle, aralarinda
tedruz bulunan hadisleri cem‘ etmektedir. Boylece zahirleri itibariyle birbirine
z1t olduklar1 zannini uyandiran iki farkl rivayet grubu, ilmi esaslar istikame-
tinde bagdastirilmakta ve her iki uygulamanin da caiz oldugu neticesine ula-
silmaktadir. Ote yandan ibn Huzeyme mezkir ihtilafi gidermede cem* ve te’lif
yontemini yeterli gorerek, bu hadisler arasindaki nesh ihtimalini reddetmek-
tedir.”!

8 Ibn Huzeyme Muhammed b. Ishak es-Siilemi, Sahihu [bn Huzeyme (thk. Mustafa el-
A‘zami), el-Mektebetiv’l-Islami, 1980, III, 253-255.

4 ibn Huzeyme, a.g.e., 111, 255-258.
" Ibn Huzeyme, a.g.e., I1I, 258-259.
1 Ibn Huzeyme, a.g.e., I1I, 262-263.
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2. ibn Hibban’in Sahik’i

Ebt Hatim Ibn Hibban'in (v. 354/965), klasik tasnif metotlarindan farkli
olarak hadisleri nev-i sahsina miinhasir bir tertiple naklettigi ve et-Tekdsim
ve’l-envd‘ adiyla da anilan eseri, bab basliklarinda ve izaha muhtag goriilen ri-
vayetlerin akabinde sunulan degerlendirmeler vesilesiyle, kanaatimizce muh-
telifii’l-hadis sahasinda yapilacak ¢alismalarda miistagni kalinamayacak dere-
cede 6nemlidir. Miiellif bahis mevzumuz olan rivayetleri de, bunlar arasinda
goriilen ihtilafa dikkat ¢ekerek aktarmis ve ihtilafin giderilme yollarina isaret
etmistir.

Ozellikle bab basliklarinda verdigi bilgilerden anlasildigi kadariyla Ibn
Hibbén, seferde oru¢ meselesiyle ilgili s6z konusu tedruzun hakiki degil zahiri
oldugu kanaatindedir. Dolayisiyla bu hadislerin sebeb-i viiriidu ve diger un-
surlar birlikte incelendiginde, cem‘ ve te’lif metodunu isleterek ihtilafi gider-
mek miimki{ndir. Bilhassa miiellifin hadis ilminde ihtisas sahibi olmayanla-
rin, meseleye dair bazi rivayetlere istinaden yolculukta oru¢ tutmanin caiz ol-
madig1 vehmine kapilabilecegini vurgulamasi calib-i dikkattir.>* Ne var ki ha-
dislerin farkl: tariklerini biitiinciil bir bakis agisiyla degerlendirip isabetli tevil
yapabilen alimler nazarinda, Hz. Peygamber’in seferde orug¢ tutmayi kinadi-
gina delalet eden ifadelerin umtmu samil olmayip, belirli bir olay iizerine ve
bazi sartlar cergevesinde sdylendigi gayet agiktir. Bu minvalde Ibn Hibban’a
gore, seferde orug tutan bazi kimselerin asi diye nitelendirilme sebebi orug tut-
malari degil, Hz. Peygamber’in orucu bozmalar: yoniindeki emrine itaat etme-
meleridir.>> Benzer sekilde, yolcuyken oru¢ tutmanin iyi bir sey olmadigini
ifade eden hadisler de belirli bir baglamda ve orug sebebiyle bitkin diisen bir
kisi hakkinda séylenmistir. Bu zaviyeden bakildiginda, orucu ciiz gérmedigi
i¢in degil, beraberindeki sahabilerin orug sebebiyle zayif diigmesini istemedi-
ginden 6tirtt Hz. Peygamber’in mezk(r ciimleyi sarf ettigi anlagilmaktadir.”

Zahirl manalar itibariyle seferilerin oru¢ tutmamasinin azimet olduguna
delalet ettigi zannedilen hadisler, Ibn Hibban tarafindan aktardigimiz sekilde
agiklanmaktadir. S6z konusu hadislerin hakiki manalari izhar edildiginde, se-
ferde orug tutma veya iftar etmenin kisilerin tercihine birakilmig bir ruhsat
oldugu neticesine ulagilmakta ve mevhim tearuz ortadan kalkmaktadir. Nite-
kim muellif, kisilerin bu konuda muhayyer birakildigini ve farkli uygulama-
lardan her ikisinin de céiz ve miibah oldugunu ispatlayan rivayetlere de genis
yer vermektedir.>

52 EbG Hatim Muhammed b. Hibban el-Bisti, Sahihu [bn Hibban (thk. Su‘ayb el-Arnadt),
Beyrut: Miiessesetii’r-Risale 1993, VIII, 318-319, 331.

53 [bn Hibban, a.g.e., VIII, 318-320.
% Ibn Hibban, a.g.e., VIII, 321-322, 324.
> [bn Hibban, a.g.e., VIII, 326-332.
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I1I. Sonug

Hadisler arasinda goriilen ihtilaflarin mubhtelifii’l-hadis ilmi sinirlar iceri-
sinde ¢oziime kavusturulmasi sadedinde uygulanan iglemleri, seferde orug
hakkindaki hadisler 6rnegi tizerinde yakindan tetkik etmek gayesiyle kaleme
alinan bu calisma neticesinde, s6z konusu tearuzun cem® ve te’lif metodu va-
sitasiyla halledilmesi noktasinda ulemanin ittifaki bulundugu anlasilmstir.

Giris boliimiinde deginildigi tizere muhtelifii’l-hadis ilminde, miiteariz ha-
dislerin her ikisiyle de amel etmeyi miimkiin kilacak bir izah ortaya koymak
oncelikli esastir. Cem ve te’lif yontemini miimkiin mertebe isletmeyi yegleyen
bu yaklagim, seferde oru¢ meselesiyle ilgili hadisler arasindaki ihtilafin ¢6zii-
miine yonelik degerlendirmelerde de net bir bicimde goriilmektedir. Zira bu
calismada eserlerine bagvurulan alimler, gerek hadislerin sebeb-i viiriidunu ge-
rekse manay1 tasrih edecek diger unsurlari dikkate almak suretiyle, tearuz
hélinde goziiken hadislerin her birinin kendi baglamlari icerisinde degerlendi-
rilmesi gerektigini vurgulamislardir. Bu dogrultuda, seferde oru¢ tutmanin Hz.
Peygamber tarafindan belirli bir olaya ve sebebe binaen kerih gériilmesinin,
genel gecer bir kerdhet hitkmii ifade etmedigi dile getirilmistir. Bindenaleyh bu
meyandaki hadislerle, seferde oru¢ tutmamanin ruhsat oldugunu bildiren ri-
vayetler arasinda hakiki bir ihtilaf bulunmadig ortaya ¢ikmustir.

Cem° ve te’lif ustliiniin unsurlarindan olan haml veya yonteminin de, bu
calisma kapsaminda gorislerine miiracaat edilen alimler tarafindan kullanil-
dig1 goriilmektedir. Boylece zahiren miiteariz durumda olup bu ¢aligmada ele
alinan hadislerin, delélet ettigi farkli uygulama bigimlerinden her ikisinin de
ciiz ve miibah oldugu kanaati sekillenmistir. Ote yandan muhtelifii’l-hadis il-
minin ustllerinden biri olan nesh, seferde orug meselesiyle alakali hadisler ara-
sinda gegerli goriilmemistir. Zira hadis alimleri, teorik agidan cem® ve te’lifin
kafi geldigi ve hadislerden birinin mensth olduguna isaret eden a¢ik bir delil
bulunmadig1 miiddetce nesh metoduna yer vermemektedir.

Buraya kadarki miilahazalar, ihtilafli hadisler baglaminda seferde oru¢ me-
selesinin, muhtelifi'l-hadis ilmi biinyesinde gelistirilen ¢dziim ydntemlerinin
uygulamaya yansitilma us@liinii gérmek acisindan iyi bir 6rnek oldugu séyle-
nebilir. Ayrica, miikellefin oru¢ tutarak farzin aslini yerine getirmesi de iftar
ederek ruhsata tabi olmasi da caiz goriilmekle birlikte, bunlardan hangisinin
efdal oldugu mevzusunda mezhep imamlar: arasinda ihtilaf bulundugu diisii-
niildigiinde; muhtelifil-hadis ilminin ayn1 konudaki farkli amel sekillerinin
hayatiyet kazanmasi noktasindaki iglevi bir kez daha miibeyyen hale gelmek-
tedir.
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Hanefi Fakihlerin Zayif Hadisle

Hiikiim Verme Gerekgeleri (el-Hiddye Ornegi),
Mahmud Esad ERKAYA, Arastirma Yayinlari,
Haziran 2015, 175 sayfa

[slam dininin temel kaynaklarindan biri olan siinnetin dogru bir gekilde
tespiti, ilk asirlardan itibaren gayretli ve dzverili ¢aligmalarin en 6nemli gaye-
lerinden biridir. Bu gaye dogrultusunda, dogruya ulasmada farkli yollar be-
nimseyen alimler arasinda zaman zaman goriis ayriliklarinin yaganmast ve ta-
kip edilen metot ve uygulamalarin elestiri konusu olmasi da kaginilmazdir. Bu
kapsamda basta Ebt Hanife olmak tizere Hanefi mezhebine mensup alimler
hadis bilgilerinin azlig1, miitesahil tutumlari, re’yi cok¢a kullanmalari, hadis
kabul sartlari, sahih hadislere muhalefet, zayif hadisle amel gibi konularda
ozellikle de muhaddisler tarafindan elestirilerin odagi olmaktan kurtulama-
muglardir. Hanefilerin hadis anlayislar: tizerine yapilan kiymetli ¢aligmalar ol-
makla birlikte bazi detaylarin incelenip akademik arastirmalara konu edilmesi
de bir gerekliliktir. Bu kapsamda Yard. Do¢. Dr. Mahmut Esad Erkaya’nin 2009
yilinda savundugu yiiksek lisans tezinin gézden gegirilmis hali olan Hanefi
Fakihlerin Zayif Hadisle Hiikiim Verme Gerekgeleri (el-Hidaye Ornegi) adli ¢a-
lisma, Hanefl mezhebinin en ¢ok elestirilen yonlerinden biri olan zayif hadis
kullanimi konusunu giindeme tagimakta ve bu realitenin altinda yatan sebep-
leri, 6rneklerle ortaya koymay: amaglamaktadir.

Gukurova Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Tasavvuf Anabilim dalinda 6gre-
tim iiyesi olarak gorev yapmakta olan yazarin s6z konusu eseri giris disinda iki
boliimden miitesekkildir. Calismada muhaddisler tarafindan zayif oldugu be-
lirtilen hadislerin Hanefilere gore zayif goriiliip goriilmedigi, zayif goriiliiyorsa
hangi gerekge ile hiikiim istidlalinde kullanildigi, ihtimaller {izerinden ortaya
konulmaya calisgilmistir. Zayif hadis kullanma gerekeeleri arastirilirken Eba
Hanife, Ebti Yiaisuf, Muhammed Seybani ve daha sonraki asirlarda yasayan Se-
cak ornek olarak incelenen hadisler el-Hiddye’den secilmistir. Calismada el-
Hiddye’de gecen hadislerin sithhat degerlendirmesi ayrica yapilmamus, eser {ize-
rine kaleme alinan tahric ¢alismalarinda, hadisler hakkinda verilen hitkiim esas
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alinmustir. Ayrica hadisler izerinde degerlendirmeleriyle dikkat ¢eken ve mu-
haddislere kargt mezhebinin delillerini savunma gayreti tagtyan Ibniil-
Himam’in el-Hiddye serhi, Fethii’l-kadir isimli eserine de siklikla atifta bulu-
nulmustur. Caligmanin muhtevasi, metodu ve kaynaklarina kisaca deginen ya-
zar giriste ayrica 1stilah olarak zayif hadis, Merginani ve eseri el-Hiddye deki
hadis kullanimu ile ilgili bilgi vermektedir. EbG Hanife ve 6grencilerinin yasa-
mis oldugu dénemde sihhat degerlendirme faaliyeti olmakla beraber bir hadis
usulil istilahi olarak zayif hadis tabirinin heniiz ortaya ¢tkmadigini, ancak séz-
likk anlamu itibariyle bu terimin kullanildigini dile getiren yazar, Hanefilerin
kullandig: hadisleri degerlendirirken bu hususiyetin géz 6niinde bulundurul-
mast gerektiginin altini ¢izmektedir. Ayrica el-Hiddye’de yer alan hadislerin se-
nedsiz olarak ve ¢cogu zaman mana ile rivayet edildigi, bu durumun ise aras-
tirma yapilan alanin ihtimaller izerine bina edilmesini ka¢inilmaz kildig: ifade
edilmistir. (s. 9-29)

“Zayit Hikmt Verilen Bazi Hadislerin Hanefiler Taratindan Makbul G6-
rilme Sebepleri” isimli birinci béliimde, muhaddisler tarafindan zayif hitkmii
verilen bazi hadislerin Hanefilerce zayif goriilmeme nedenleri tizerinde durul-
maktadir. Bunun ilk nedeni olarak sthhat degerlendirmesinin ictihadi olmasi
gosterilmistir. Gerek miinekkid muhaddis ya da miictehid fakihin hadis kabul
sartlarindaki gerekse rical degerlendirmelerindeki ictihadilik hadis hakkinda
verilen hitkmii de etkilemektedir. Bu nedenle muhaddislerin zayif gérdiigi bir
hadis, fukaha nezdinde sahih olabilir. Esasen bu durum bir nedenden ziyade
bir gercegin ifadesidir. Zira zaten hadis kabul sartlar1 farkli oldugu i¢in farkli
neticeler ortaya ¢ikmaktadir. Burada konu edinilmesi gereken husus, ayn1 ha-
dis hakkinda neden farkli bir hitkiim verildigi, yani hitkmii etkileyen hadis ka-
bul sartlarindaki farkliliklarin neler oldugudur.

Hanefilerin zayif kabul edilen bir hadisi makbul gérmelerinin bir diger ne-
deni senedle ilgili hususiyetlerdir. Zira Hanefiler miirsel hadisi, sahabe miirseli,
ikinci ve tiglincii asirdaki miirsel, her asirdaki 4dil kimselerin mirselleri ve bir
yonden mirsel diger yonden muttasil olan miirsel olmak tizere dort kisimda
incelemekte ve genel olarak da biitlin miirsel hadisleri kabul etmektedirler. Bu
durumda mirsel oldugu i¢in muhaddisler nezdinde zayif goriilen bir hadis,
Hanefilerin degerlendirmesinde makbul sayilmaktadir. Yazarin senedle ilgili
olarak belirttigi diger bir husus ise Hanefilerin, imamlarinin kendi seyhlerin-
den alian rivayetleri daha sahih gérme egilimleridir. Iimamlarinin geyhlerine
duyulan giiven onlarin rivayetlerini baska kimselerin rivayetlerine tercih etme-
lerini saglamistir. Hanefilerin hadisleri makbul gérmelerinin senedle ilgili hu-
suslarindan bir digeri de zayif hitkmii verilen bir¢ok hadisin hasen derecesinde
oldugu kanaatidir. Yazar burada iki iddia tizerinde durmaktadir. Bunlardan
ilki hasen teriminin daha sonraki dénemlerde ortaya ¢iktig1 bu nedenle Ha-
nefilerin zayif hiikmii verdigi bazi hadislerin aslinda hasen oldugudur. Diger
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iddia ise zay1f hadislerin bagka rivayetlerle desteklenerek hasen hitkmiine ¢ika-
bilmesidir. Her iki durumda da Hanefiler, kullandiklar: zayif hadisleri muhad-
dislere karst savunmuslardir. (s. 38-64)

Muhaddisler tarafindan zayif hitkmii verilen hadislerin Hanefilerce makbul
goriilmesinin diger bir nedeni hadislerin muhtevasi ile ilgili sebeplerdir. Zira
Hanefiler hadisleri cogunlukla metin a¢isindan incelemekte ve hadiste inkitayi,
maddi (zahir) ve manevi (batin) olmak tizere ikiye ayirmaktadir. Maddi inkita,
Hanefilerin 1stilahinca miirsel hadisi ihtiva etmekte ve muhaddislerin aksine
miirsel hadis makbul sayillmaktadir. Manevi inkita ise bir yoniiyle hadisin ki-
taba, maruf siinnete, umimi’l-belvaya ve sahabenin ileri gelenlerine muhalif
olmasini diger yonii ile de mestir, fasik, matuh, mugaffel ve heva sahibi bir
raviden nakledilmesini ifade eder. Bu durumda ise Hanefilerce hadis reddedi-
lir. Boylece Hanefiler zahiri (senedi) bakimdan zayifligina hitkmedilen bir ri-
vayetin hakikatte sahih olabilecegini dile getirerek kullandiklar1 zayif hadisleri
muhaddislere kars1 savunmay1 amaclamiglardir. Yazar ayn sekilde iimmetin
makbul telakki ettigi veya bagka rivayetlerle desteklenen zayif hadislerin de
mubhtevalar1 géz 6niinde bulundurularak Hanefilerce makbul goriildigiini
dile getirmektedir. (s. 65-102) S6z konusu durum Hanefilere gore dogru ol-
makla birlikte zayif hadislerin bagka rivayetlerle desteklenmesi muhtevadan zi-
yade senedle ilgili bir durum gibi gozlikmektedir. Zira hadise miitabi veya sa-
hid bulunmasi, hadisi baska bir ravinin de nakletmesi sebebiyle hadisin ferd
olmaktan kurtulmasi ya da desteklenerek sthhat durumunun kuvvetlenmesi ile
ilgilidir. Bu nedenle bu konunun sened ile ilgili hususlarin siralandig baslikta
ele alinmasi1 daha uygun gibi gozitkmektedir. Ayrica zayif hadisin bagka ri-
vayetlerle desteklenmesi, senedle ilgili sebepler bashiginda zikredilen zayif
hiikmii verilen bir¢ok hadisin hasen derecesinde oldugu kanaati ile de yakin-
dan ilgilidir. Bu baglamda tekrardan kaginmak adina s6z konusu maddenin
senedle ilgili sebepler kisminda ve ilgili basgligin bir bagka yonii olarak ifadesi
daha isabetli bir tasnif gibi goziikmektedir.

Zay1f hitkmii verilen bazi hadislerin Hanefilerce makbul goriilme sebepleri
ile ilgili olarak zikredilen diger gerekgeler ise Mezhep imamlarina duyulan gii-
ven ile mezhep imamlarimin delil olarak kullandig hadislerin bize ulagmama
ihtimalidir. Hanefiler, mezhep imamlarinin hadis konusundaki bilgilerinin,
ileri diizeyde oldugunu diistinmiisler ve onlara sonsuz bir giiven beslemigsler-
dir. Bu durum onlari, muhaddisler tarafindan zayif goriilse dahi kendilerinden
once yazilmis Hanefi fikih kaynaklarinda yer alan hadisleri eserlerine almaya
sevk etmistir. Zira onlar i¢in Ebli Hanife, Eba Yasuf ve Seybaninin dilinde
ifadesini bulan, siinnetin islenmis hali olan fetvalar, muhaddisler i¢in sahih ha-
dis koleksiyonlarinin sahip oldugu otorite vasfina benzer bir hal almistir. Son-
raki dénem fikih kaynaklarindaki hadislerin biiytik bir bélimiiniin ayni olmasi
bu durumu en iyi sekilde gostermektedir. Ote yandan fikih kitaplarinda yer
alan ve muhaddislerin zayif gordiigii bu hadisler esasen Hanefi mezhebinin
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delillerini de tam olarak yansitiyor degildir. Zira Ebti Hanife basta olmak {izere
mezhep imamlarinin asil gayesi, hadis rivayeti olmadig icin kullandiklar: her
hadisi nakletmeyip daha ¢ok rivayetlerden ¢ikardig: hiikiimleri bildirdikleri bi-
linmektedir. Bu nedenle hitkmiin dayanag: olan ancak zikredilmeyen hadis,
kendilerine ulagsmis daha saglam bir rivayet olabilir. Hatta soz konusu daha
kuvvetli tarikle gelen delil, sonraki asirlara ulagmamis veya mechul ya da mun-
kat1 senedlerle ulagmis olabilir. Eb Hanife’nin hadis rivayetinde ezbere 6nem
verdigi, yaziya itibar etmedigi diisiiniildiigiinde onun bildigi baz: rivayetlerin
hadis musennefitina girmemis olabilecegi fikri ¢okta uzak bir ihtimal gibi go-
rilmemektedir. (s. 102-116)

Eserin, “Hanefi Fakihlerin Muhaddisler Tarafindan Zayif Hilkmii Verilen
Hadisleri Kullanma Sebepleri” adli ikinci boliimiinde yazar, bu kez Hanefiler
tarafindan da zayif oldugu bilinen hadislerin nigin kullanildig tizerinde dur-
maktadir. Hanefl mezhep imamlari ve daha sonraki miiellifler hangi hadislerin
zayif oldugunu ve ne sebeple bu hadisleri kullandiklarini agikea ifade etmedik-
leri icin bazi ihtimaller iizerinden, gerekgeler belirlenmek durumunda kalin-
mistir. Ayrica belirlenen nedenler daha ¢ok Hanefi mezhep imamlari ile ilgili-
dir. Zira zikredildigi {izere, daha sonraki miiellif fakihler duyduklari giiven se-
bebiyle mezhep imamlarini taklid etmisler ve kullandiklar1 hadisleri ayni ile
tekrarlamislardir. Buna gére Hanefi mezhep imamlarinin hadisin zayif oldu-
gunu bildigi halde eserlerinde kullanmasinin ileri siiriilen ilk nedeni sihhat ba-
kimindan daha kuvvetli hadislere ulasamamis olma ihtimalidir. Zira Eba
Hanife ve talebelerin yasadigi donemde tedvin ve tasnif siirecleri heniiz ta-
mamlanmis degildir. Sistematik eserlerin tasnif edilmemis olmas1 onlar1 ken-
dilerine ulagan bazi sahifelerden elde ettikleri ve sifahi olarak belledikleri sinirlt
sayida rivayetleri kullanmaya sevk etmistir. Bu nedenle onlarin kullandig fakat
gliniimiize ulagamamis sahih hadisler olabilecegi gibi daha sonraki asirlarda
tasnif edildigi halde Hanefi mezhep imamlarina ulasmamis hadisler de olabilir.
Ayrica Ebt Hanife ve talebelerinin daha ¢ok Kife ravilerine ulasmis olma ih-
timali de gozden uzak tutulmamalidir. (s.119-129)

Yazara gore Hanefilerin, rey ve kiyas karsisinda zayif hadisi daha makbul
gormeleri ile amellerin faziletleri konusunda zayif hadisle amel edilebilecegi
kanaatinde olmalari, zayif hadis kullanma sebepleri arasindadir. Hanefi mez-
hep imamlar: 6zellikle sahih hadis bulamadiklar: taabbiidi konularda ihtiyatla
davranarak rey ve kiyas ile hiikiim vermek yerine zayif hadislerle amel etmeyi
tercih etmiglerdir. Zira taabbtdi konularda akildan ziyade nakil 6n plana ¢ik-
maktadir. Bu nedenle Hanefiler, herhangi bir rivayet zayif goriilse de taabbidi
bir konu igeriyor ve sahabe ve tabitinun onunla amel ettigi biliniyorsa, hadisi
makbul gorerek kullanmakta bir sakinca gormemislerdir. Ancak yazar, heniiz
hadis istilahlarinin olusmadigr donemde Eb(i Hanife’nin zayif hitkmii verdigi
bazi hadislerin esasen hasen hitkmiinde oldugunu belirten &limlerin goriisle-
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rini aktardiktan sonra Hanefilerin zayif hadisle ne kastettiginin tam olarak bi-
linmedigini, bu nedenle kesin olarak zayif oldugu bilindigi halde hadisin rey
veya kiyasa takdim edildigini sdylemenin miimkiin olmadigini vurgulamakta-
dir. Ote yandan muhaddisler gibi Hanefiler de, amellerin faziletleri konusunda
zay1f hadisle amel edilebilecegi kanaatindedir. (s. 129-151)

Hanefilerin zayif hadis kullanma sebepleri arasinda zikredilen diger gerek-
celer ise zayif hadisin ihtiyata daha uygun ve tercih sebebi olmasidir. Buna gore
pek cok édlim gibi Hanefiler de siipheli konularda hata ve giinaha diismemek
icin en giivenli ¢6zlim olan ihtiyat, s6z konusu oldugunda zayif hadisle amel
edilebilecegi kanaatindedirler. Bazen de Hanefiler herhangi bir konuda hiikiim
vermek i¢in degil de iki hitkiim arasinda tercihte bulunmakta bir karine olarak
zayif hadisi kullanmiglardir. (s. 151-159)

Hanefilerin zayif hadis kullanma gerekgelerini iki béliim halinde bagliklar
altinda incelendikten sonra yazar, ¢aligmasini varmis oldugu neticeleri 6zetle-
yen bir sonug boliimiiyle nihayete erdirmektedir. Hanefilerin zayif hadis kul-
lanma sebeplerinden en 6nemlisinin hadisi zayif kabul etmemeleri oldugunu
vurgulayan miiellif, bunun da onlarin benimsedigi metotla ilgili oldugunu be-
lirtmigstir. (s. 161-164)

Eserde Hanefilerin zayif hadis kullanma gerekgeeleri ile ilgili zikredilen her
bir husus i¢cin Merginani’nin el-Hiddye adli eserinden drnekler secilmistir. Or-
nek olarak secilen hadis metni verildikten sonra hadisin, diger hadis kaynakla-
rinda gectigi sekli mukayeseli olarak verilmistir. Ancak 6rnek hadis metnine
benzer olan bu hadislerin de sadece metninin verilip, senedinin Tiirk¢e olarak
dipnota alinmasi metin i¢inde, hakkinda cerh ve tadil ile ilgili degerlendirme
yapilan ravilerin takibini hayli zorlastirmaktadir. Ayrica bazi drnekler hak-
kinda yapilan agiklamalarin yetersiz kalisi, hadisin zikredilen gerekge sebebiyle
kullanildig1 konusunda tatmin edici bir kanaat olugmamasina yol agmaktadir.

Eserin yiiksek lisans tezinden kitaba dontustiiriilmiis oldugu, metindeki bazi
ifadelerden (tezimiz, tezde vs. gibi) belli olmaktadir. Caligmanin daha sonraki
baskilarinda metnin tamaminin gézden gecirilip bu gibi kelimelerin ayiklan-
mas1, daha temiz bir metni, okuyucularla bulugturma imkéan: sunacaktir. Ay-
rica eserin ana boliim bagliklarinin yazarin anlatmak istedigini tam olarak yan-
sitamadig da goze carpmaktadir. Nitekim birinci bolim “Zayif Hitkmi Veri-
len Bazi Hadislerin Hanefiler Tarafindan Makbul Goriilme Sebepleri” iken
ikinci boliim “Hanefi Fakihlerin Muhaddisler Tarafindan Zayif Hiikmi Veri-
len Hadisleri Kullanma Sebepleri” ismini almaktadir. Esasen her iki baglikta
birbirinden ¢ok da farkli gézitkmemektedir. Halbuki metin i¢inde miellifin de
belirttigi gibi iki boliim arasindaki temel fark ele alinan konunun, birinci bo-
limde zayif hitkmii verilen hadislerin Hanefilerce zayif gérillmeme sebepleri
iken, ikinci bolimde muhaddisler gibi Hanefiler tarafindan da zayif oldugu
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kabul edilen hadislerin kullanilma sebepleri olmasidir. Ancak bélim baglikla-
rindan bu temel ayrim ¢ok net olarak anlagilmamaktadir.

Hanefilerin istidlal ettikleri hadislerin sithhatine ve bu hadisleri ne i¢in kul-
landiklarina dair herhangi bir aciklamada bulunmamalari sebebiyle, ¢aligmada
zikredilen gerekgelerin biiyiik bir kism1 yazarin ¢ikarimlarina dayanmaktadir.
Zira el-Hiddye’de gegen hadisler senedsiz zikredildigi ve ¢ogunlukla manen ri-
vayet edildigi i¢in, ayn1 manay1 igeren hadislerin senedi {izerinden yorum ya-
pilmis olup muhaddislerin degerlendirmeleri bulunan s6z konusu senedler,
Hanefilerin kullandig1 senedler olmayabilir. Zayif terimi heniiz olusmadig icin
zayif derken hasen hadis kastedilmis; eserlerde gecen mechul sigalar muhad-
dislerin 1stilahina gore kullanilmamis bu nedenle de muhaddislerin zayif say-
dig1 hadis sahih, sahih saydig1 da zayif kabul edilmis olabilir. Hanefl mezhep
imamlar1 hadis hakkinda agik¢a zayif hitkmii vermedigi icin onlarin zayif ol-
dugunu bildigi halde hadisi ni¢in kullandig: ile ilgili gerekgeler sayilmakla bir-
likte esasen Hanefilere gore bu hadisler zayif olmayabilir. Kesin kanaat sahibi
olunmayan pek ¢ok onciil bulunmasi, ¢alismanin bu denli ¢ok ihtimal tizerine
bina edilmesini kismen makul gosterse de; pek ¢ok ihtimali okuyucunun dik-
katine sunup, bazi hususlarda ipuglarindan hareket ederek tercihlerde bulun-
manin ve ihtiyat pay1 birakilarak bir takim 6n kabuller olusturmanin, okuyu-
cunun zihninde net bir cerceve ¢izmek adina daha etkili olabilecegi diistiniile-
bilir. Bununla birlikte Mahmut Esad Erkaya tarafindan kaleme alinan eserin,
cokea elestirilen bir konu olan Hanefi mezhep imamlarinin zayif hadis kulla-
nimina, okuyucunun dikkatini ¢ekmesi ve akici bir iislupla bu konuda daha
once zikredilmeyen bazi gerekgeler sunmasi yoniinden fikir acic1 ve {izerine
farkli calismalarin bina edilebilecegi nitelikte bir ¢alisma oldugunu séylemek
mumkindiir.

Nagihan EMIROGLU
Cukurova Universitesi Hahiyat Fakultesi, Hadis, ADANA



Muvatta’ Nushalar1 Muhteva Analizi,
Ebubekir Sifil,

[stanbul: Rihle Kitap, 2016,

250 sayfa

Imam Malik, 6rnek sahsiyeti, hadis ve fikih alanlarindaki otoritesiyle tim-
metin 6rnek aldigi, degerini anlatmanin malumu ilam sayilacag: zirve sahsi-
yetlerdendir. Muvatta’ adl1 kitab ise telif edildigi zamandan bu yana gordiagi
biiyiik tevecciih ve hakkindaki ¢ok¢a calismayla 6vgiiden miistagni birakacak
kadar degerli oldugunu ispatlamis bir eserdir. Eser tizerine yapilan ¢aligmalarin
bir kisminin konusunu teskil eden Muvatta’ niishalari, teknik tartigmalarin
yani sira hadis literatiiriintin giivenilirligi baglaminda modern tartismalarda da
kullanilan bir argiiman haline gelmesiyle bir kez daha 6nem kazanmustir.

Muvatta’ niishalarini ele alan ¢alismanin basinda miiellif, konunun 6nemi
ve kaynaklarina yer vererek arastirmasinin sinirlarini belirtmis ve kullandig:
kaynaklardan gerekli gordiikleri hakkinda birtakim bilgiler zikretmistir (s. 17-
33). Yazar, ti¢ boliimden olusan kitabin ilk bolimiinii; Muvatta’, Muvatta’ nis-
halari ve Muvatta’ hakkinda yapilan ¢calismalara ayirmustir. “el-Muvatta’in Te-
lif Tarihi” baghg altinda Muhammed Zahid el-Kevseri, Abdiilfettdh Ebt
Gudde ve Muhammed Mustafa el-A‘zami’nin konuyla ilgili goriislerini ele al-
mistir. A‘zami’nin, Kevseri ve Ebti Gudde’ye yonelttigi tenkitlerde isabetsiz ol-
dugunu ifade eden Sifil, bu tespitin delillerini cesitli kaynaklardan elde ettigi
veriler 1s1¢inda tafsilath bir gekilde anlatmistir (s. 38-50). Ardindan Halit Oz-
kan’in goriglerini bu tartigmadan ayr olarak ele almay1 uygun gorerek Oz-
kan’in kullandig1 bir delilin kaynaklar tarafindan dogrulanmadigini iddia etmis
ve bu konudaki elestirisinin delillerini nakletmistir (s. 50-53).

Miiellif, “el-Muvatta” Réavileri ve Niishalar1” basliginda niisha sahipleri hak-
kinda bilgi vermeye 6zen géstermis, ravilerin aktarildig: kaynakta tercemeleri
zaten mevcutsa tekrar etmekten kacinmustir. Bu baslik altinda ntishalar1 ver-
mekle kalmamis Muvatta’n énemli serhlerinden biri olan et-Temhid’de ibn
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Abdilberr’in hangi niishalar1 kullandigini da (sik¢a kullandiklari- seyrek kul-
landiklar: diye kategorize ederek) tesbit etmistir. Yani sira Darekutni’nin Mu-
vatta’ niishalar1 arasindaki farkliliklara isaret etmek {izere kaleme aldig:
Ehadisii’l-Muvatta’ adli eserinde Ibn Abdilberr’in kullandig1 bazi niishalar1 ne-
den hi¢ kullanmadigini ve birkag niishayr da neden hi¢ zikretmedigini tespit
etmis ve birtakim degerlendirmelerde bulunmugstur (55-99). Bu ameliyenin ne-
ticesinde pek ¢cok hata bulundurmasina ragmen Muvatta’ denilince akla Yahya
b. Yahya el-Leysi niishasinin gelmesinin ve yapilan ¢alismalarin bu niisha tize-
rine yogunlasmasinin sorgulanmasi, yazarin ortaya koydugu mithim mesele-
lerden biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Konuyla ilgili olarak muhtemel ce-
vaplar zikredilmis ve bu cevaplarin durumu agiklamak igin yetersiz oldugu or-
taya konulmustur (s. 96-98). Zikredilen problemin ¢6zimii ise yeni aragtirma-
lara kap1 aralamustir. {1k boliimiin sonunda Muvatta’ tizerine yapilan ¢alisma-
lara yer verilmis, digerlerine nispetle iizerinde daha fazla ¢aligma bulunan
Yahya b. Yahya el-Leysi niishasi hakkinda yapilan ¢aligmalarin matbti olanla-
rina dair ayri bir baslik acilmistir.

Calismanin ikinci bolimi, Muvatta’ ntishalar1 arasindaki farkliliklara ay-
rilmistir. Niishalar arasindaki farkliliklar temelde, imam Malik’in gesitli sekil-
lerdeki tasarruflarina ve miistemlilerin (miistemli 1stilah1 burada daha yaygin
oldugu kalabalik bir mecliste hocanin soyledigi hadisleri yiiksek sesle tekrar
ederek uzaktakilere duyuran kisi anlamiyla degil, hocadan hadis yazdirmasim
isteyen, hocanin yazdirdig: hadisleri yazan talebe manasinda kullanilmistir)
durumlarinin farkli olusuna baglanmis ve bu farkliliklarin normal oldugu vur-
gulanmustir. Niisha farklilig1 denilince akla gelen sorulardan birisi, olarak imla
ettigi niishay1 seyhin asliyla mukébele etme sartinin bu baglamda nasil konum-
landirilmasi gerektigi meselesi aragtirmanin konusu yapilmamuigtir.

Yine bu béliimde Imam Malik’in Muvatta’ meclislerinde bu eserin muhte-
vasini aktarirken yaptig: tasarruflar, maddeler halinde siralanmig bunun yani
sira anlasilmasini kolaylastirmak ve bu hususta akla gelebilecek sorular: izale
etmek i¢in birtakim aciklamalarda bulunulmustur (s. 111-115).

Niishalarda goriilen senet farkhiliklari ile ilgili olarak et-Temhid ve el-Ima
6zelinde yaptig1 taramalardan elli 6rnek zikredip degerlendiren yazar, bu fark-
liliklarin kusur olarak degerlendirilmemesi gerektigi ve Muvatta’in kadrini
tenkis etmeyecegi sonucuna varmustir (s. 115-136). Niishalarda goriilen metin
farkliliklar;; “Manaya ve Hikme Tesir Etmeyen Farkliliklar”, “Manaya Tesir
Ettigi Halde Hitkme Tesiri Olmayan Farkliliklar” ve “Hem Manaya Hem
Hiitkme Tesir Eden Farkliliklar” olmak iizere ii¢ ayr1 grupta incelenmis 6zellikle
son iki baglik {izerinde durulmustur. Bu konularla ilgili verilen 6rnek sayisi
fazla olmamakla birlikte niishalar arasindaki farkliliklarin mahiyeti hakkinda
fikir vericidir (s. 136-156).
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Uglincii boliim, “Muhtevalarindaki Hadis Miktar1 Bakimindan el-Muvatta’
Niishalar1 Arasindaki Farkliliklar”t konu almaktadir ve modern tartigmalar
baglaminda da Muvatta’ ile ilgili olarak kullanilan Muvatta’in ilk telif edildigi
zaman daha fazla hadis ihtiva ettigi, fakat daha sonra Imam Malik’in bu hadis-
leri her sene diizenli sekilde eleyerek biiyiik bir kismini ¢ikardig yoniindeki
iddialarin temelsizligini ortaya koymay1 amaglamaktadir. Bu gaye ile 6zellikle
de Ibn Abdilberr’in et-Temhid isimli eserinden ¢ok fazla delil zikredilip analizi
yapilmis ve kesinlikle bir eleme isleminden bahsedilemeyecegi neticesi elde
edilmistir.

Ote taraftan hadis ilminde metin ayni olsa bile her farkli senedin bir hadis
sayllmasindan dolay1 eleme isleminin aslinda sadece imam Malik’in ayni
metne sahip olan farkli senetler hususundaki tasarruflar1 olabilecegi ihtimali
tizerinde durulmustur (s. 173). Konuyla ilgili olarak Ibn Abdilberr’in et-Ta-
kassi'de, Darekutni'nin Ehadisii'l-Muvatta’da, Gafiki'nin Miisnedii’l-Mu-
vatta’da yer alan tespitleri nakledilmis ve degerlendirilmistir. Ardindan
mezkir iig eserde yer alan rivayetlerin Imam Malik’in seyhlerine gore dagili-
min1 gosteren uzunca bir tabloya yer verilmistir. Yine bu tablonun da bir de-
gerlendirmesi yapilmis ve ‘eleme’ faaliyetinin olamayacagina hatta rivayet sa-
yisinda bir artma olduguna dair ¢ikarimlarda bulunulmustur (s. 194-205). Bu-
rada 6zellikle belirtmek gerekir ki calisma, Imam Malik’in zaman zaman hatali
buldugu icin Muvatta’dan hadis ¢ikardigini busbiitiin inkar etmeyip bunun sa-
dece hacmini ciddi oranda etkileyecek kadar biiyiik bir islem olmadigini ifade
etmektedir.

Galigmanin sonug béliimiinde yazar, “Imam Malik’in Muvatta’ meclisinin
Ehl-i Hadis’te gérmeye alistigimiz bir hadis meclisi olmadigini” ifade etmistir.
Ayrica Imam Malik’in Muvatta’ disi rivayetleri meselesinin ¢alisilmasi gereken
bir alan olduguna, bu meseleyle ilgili calismalarin azligina deginerek var olan
calismalarin ortaya ¢ikarilmasi gerektigine isaret etmistir.

Kevser OZTURK
Gaziantep Universitesi, Ilahiyat Fakiiltesi, Hadis, GAZIANTEP
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Patricia CRONE
(28 Mart 1945-11 Temmuz 2015)

Islami ilimler bilhassa Islam tarihi alaninda yaptigi
sarkiyat caligmalari ile bilinen Danimarka asilli Ameri-
kalr arastirmaci Patricia Crone, 2011 yilinda teshis ko-
nulan akciger kanseri sebebiyle 11 Temmuz 2015’te
New Jersey, Princeton’da 70 yasinda 6ldii.

Patricia Crone, Danimarka’nin Lejre kentinin Kyn-
delose adli kasabasinda 28 Mart 1945’te diinyaya geldi.
1969 yilinda Kopenhag Universitesi'nde lisans egitimini
tamamladi. Ardindan Fransizca dgrenmek icin Paris’e
ve sonrasinda Ingilizceyi gelistirmek i¢in Londra’ya git-
meyi istedi. Londra’daki King’s College’da occasional student (misafir 6grenci)
olarak kabul edildi. Medieval European History (Ortagag Avrupa Tarihi)
okudu ve kilise-devlet iliskileri alaninda derslere devam etti. Londra Universi-
tesi School of Oriental and African Studies (SOAS)’ta 6grenim gérmeye bas-
lad1. Burada Arapga, Farsca, Stiryanice 6grendi. SOAS’ta Bernard Lewis danis-
manliginda Emeviler déneminde mevali iizerine ¢alistig1 doktorasini 1974’de
bitirdi. Doktorasini bitirir bitirmez yine ayni tniversitede Warbung Insti-
tute’de arastirma gorevlisi olarak caligmaya basladi. 1977 yilinda Oxford Uni-
versitesi'nde Isldm tarihi alaninda Ogretim Gérevliligine ve yine ayni tiniver-
sitede Jesus College’de 6gretim iiyeligine bagladi. Burada on ti¢ sene ders ver-
dikten sonra Cambridge Universitesi'nde Islamic Studies (Islami ilimler) ala-
ninda Yardimci Dogent ve Gonville and Caius College’de 6gretim tiyesi olarak
calist1 (1990-1992). Ayni kurumda dogent olarak 1992-1994 yillarinda gorev
yapti. Patricia Crone, sonrasinda Cambridge Universitesi Faculty of the Insti-
tute’de 1994-1997 yillar1 arasinda dogent olarak caligmalarina devam etti. 1997
senesinde Princeton (the Institute for Advanced Study, School of Historical
Studies) ileri Aragtirmalar Enstitiisiinde Tarih Arastirmalari Fakiiltesi’nde
Andrew W. Mellon Vakfi onursal profesorii olarak gérev yapti. 1997 yilindan
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2014 senesinde gorevinden ayrilana kadar ayni kurumda emekli profesér ola-
rak calisti. Crone ayrica 2013°de Giorgio Levi Della Vida Medal for Excellence
in Islamic Studies (Islimi Caligmalar alaninda Kraliyet Odiiliine) ve 2014’de
Middle East Medievalists Yasam Boyu Bagar1 Odiiliine layik goriildii.

Patricia Crone, 2011’de kanser teshisi konuldugunda, kenevirin bu hastali-
g1 ilerlemesini yavaglattig: iddialarim titizlikle arastirmis ve yasal olarak sug
olmasina ragmen keneviri tedavi amagli kullanmistir. Belgesel yonetmeni olan
kiz kardesi Diana Crone Frank onun son zamanlarindaki bu siirecini kaydedip
For the Life of Me: Between Science and the Law belgesel filmini ¢ekmistir.
(2014)

Patricia Crone’un fikri anlamda temsil ettigi ekol kisaca Revizyonistler ola-
rak ifade edilen Revisionist School of Islamic Studies’dir. Bu grupta John
Wansbrough, Michael Cook, Fred Donner, Tom Holland, Giinter Liling isim-
leri de yer alir. Bu aragtirmacilar, Hz. Muhammed’in tarihsel olarak varligini
reddetmezler ve Kur’an’in Hz. Peygamber zamaninda indigini kabul ederler.
Ancak Patricia Crone, John Wansbrough ve John Burton hadislerin Kur’an’in
daha iyi anlagilmas: i¢cin Misliiman alimler tarafindan sonradan uyduruldu-
gunu iddia ederler. Ayrica Crone, Schacht ve Juynboll'un “backgrowth of is-
nads” isnadlarin geriye dogru biiyiimesi teorilerini benimser ve hadislerin hicri
100 yilindan énce Islam hakkinda dogru bilgi veremeyecegini savunur.'

Patricia Crone’un ilk kitabi1 Michael A. Cook ile birlikte kaleme aldig1 Ha-
garism: The Making of the Islamic World'diir (1977). Eserde IslAm hakkindaki
en erken Ermeni, Kipti, Grek, Pers kaynaklar: kullanilmis ancak Miisliimanlar
tarafindan yazilan metinlere itimat edilmemistir. Jonathan Brown, bu duru-
mun sebebini revizyonistlerin siipheci tavirlarindan dolay: Historical Critical
Methodunu (Téarihi Tenkit Metodu) erken donem Islim tarihine uygulamak
istemelerine dayandirmistir. Nitekim bu arastirmacilar, sadece Miislimanlar
tarafindan Hz. Peygamber’in vefatindan tam bir asir sonra yazilmaya baslani-
lan Hz. Peygamber’in hayati, mesaj1 ve toplumu hakkindaki kaynaklara itimat
etmezlerdi> Calisma, Islam’in Bizans ve Pers Imparatorluklarina kars: isyan
eden Arap-Yahudi kabilesi seklinde ortaya ¢iktig1 iddiasiyla baglamaktadir.
Crone ve Cook’un kendi ifadeleriyle Hz. Ibrahim’in cariyesi Hacer’e nisbetle
Haceriler denilen Araplarin kendi dinlerini Yahudilikten ayr1 bir sekilde mo-
noteist bir din olarak yeniden olusturduklarini ifade etmektedir.

Batida 6viilen, Islam kargithgr s6z konusu oldugunda atifta bulunulan bu
calismanin yazarlari, son yillarda Hagarism’deki bulgular: hatali bulmaktadur.
Crone, “Gengtik, bir sey bilmiyorduk. Kitap sadece bir hipotezdi, ikna edici
bulgu degildi. Bir yerlerin destegiyle yazdik. Su an bu tezin gecerli oldugunu

' Jonathan A. C. Brown, Hadith: Muhammad’s Legacy in the Medieval and Modern World,
Oxford: One World Publications, 2009, s. 221.

Brown, a.g.e., s. 221.
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diisiinmiiyorum” ifadelerini kullanmigtir. Ancak Ne Crone ne Cook eserdeki fi-
kirlerin gecersizligini kabul etmelerine ragmen herhangi bir diizeltmede bulun-
manusglardir.

Meccan Trade And The Rise Of Islam, (Princeton, U.S.A: Princeton Univer-
sity Press, 1987) kitab1 Islam’in Mekke’de degil Kuzey Arabistan’da dogdugu,
Kureyslilerin Mekke ile ilgisinin olmadig1 gibi iddialar1 barindirmaktadir. Bu
eser lizerine degerlendirme yazan Robert Bertram Serjeant (6. 1993) ¢aligmay1
karmasik, irrasyonel, mantiksiz bir polemik olarak degerlendirmis, Crone’'un
Arapga metinleri yanlis anlamasindan, onun Arabistan’in sosyal yapisini tam
anlamiyla idrak edememesinden dolay1 eserin anlagilmaz oldugunu ifade et-
mistir (“Meccan Trade and the Rise of Islam: Misconceptions and Flawed Po-
lemics”, Journal of the American Oriental Society, MX, 111, Temmuz-Eylil 1990,
ss. 472-486). Patricia Crone, bu degerlendirme hakkinda “Serjeant and Meccan
Trade,” adli makaleyi yazmustir (Arabica, XXIX, 1992, ss. 216-40). Cidde’de
bulunan Kral Abdulaziz Universitesi, Yunan ve Roma tarihi kisminda 6gretim
gorevlisi olan Amal Muhammed Rabi, yazarin bu kitabin1 Arapgaya terclime
etmis ve reddiye kaleme almistir. Améal Muhammed Riibi eserin hatalarla dolu
oldugunu ve IslAimi bazi kavramlar kii¢iik gormek amaciyla yazildigini ifade
etmistir (Yapilan bu tercime ve reddiye i¢in bk. Ticdretii Mekke ve Zuhiiru’l-
Islam, Cidde, ty.).

Crone, 1974 yilinda tamamladig1 doktora tezinin birinci bolimii tizerinde
1977 yilinda yeniden ¢alismaya basladi. Slaves on Horses: The Evolution of the
Islamic Polity (1980) ismini verdigi bu ¢alismasini 1980 yilinda tamamladi.
Cambridge Universitesi'ne gectikten sonra doktora tezinin ikinci bolimiini
calisarak Roman, Provincial and Islamic Law: The Origins of the Islamic Patro-
nate adiyla yayinladi (1987).

Oxford Universitesi’nde egitim verirken Martin Hinds (v. 1988) ile birlikte
Islam’da dini otoritenin en erken kavrami olan halife {izerine arastirma yapti
ve bu ¢aligmanin tiriinii olan God’s Caliph: Religious Authority in the First Cen-
turies of Islam kitab1 1986 yilinda basildi. Martin Hinds ile ortak ¢alismasi olan
bu kitabin giris boliimii “Halifetullah” adiyla Mehmet Azimli ve Ali Akay ta-
rafindan terciime edilmistir (Dicle Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, IX,
2007, 2 ss. 167-188).

Medieval Islamic Political Thought (2005). Edinburgh University Press;
2004 adli galismast Amerika’da God’s Rule: Government and Islam -Six Centu-
ries of Medieval Islamic Political Thought adiyla basilmistir (Columbia Univer-
sity: 2004). Hakan Kéni tarafindan Ortagag Islam Diisiincesinde Siyasi Diisiince
olarak dilimize terciime dilmistir (Kap1 yayinlart: Istanbul, 2007). Yard. Dog.
Dr. Abdullah Taha Imamoglu bu terciimenin degerlendirmesini yazmustir (Is-
tanbul Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, XXX, 2014, s. 260-267).

177



Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD)

Patricia Crone’un diger kitaplar: ise sunlardir: Shmuel Moreh ile ortak ¢a-
lismasi, The Book of Strangers: Medieval Arabic Graffiti on the Theme of Nostal-
gia (1999) Princeton Series on the Middle-East; Fritz Zimmermann ile ortak
calismasi The Epistle of Salim Ibn Dhakwan (Oxford: Oxford University Press,
2001), Pre-Industrial Societies: Anatomy of the Pre-Modern World (2003), From
Kawad to al-Ghazali: religion, law and political thought in the Near East, c. 600-
c. 1100 (1dershot: Ashgate, 2005), From Arabian Tribes to Islamic Empire: Army,
State and Society in the Near East c. 600-850 (2008), The Nativist Prophets of
Early Islamic Iran: Rural Revolt and Local Zoroastrianism Cambridge Univer-
sity Press (2012).

Patricia Crone’un kaleme aldig1 makalelerin® bazilar ise sunlar: “Islam, Ju-
deo-Christianity and Byzantine Iconoclasm,” Jerusalem Studies in Arabic and
Islam, ii, 1980, ss. 59-95; “Jahili and Jewish Law: the Qasama,” Jerusalem Studies
in Arabic and Islam, IV, 1984, ss. 153-201; “The Tribe and the State,” States in
History, Oxford 1986, ss. 48-77; “A Practical Guide to the Study of Islamic Law-
Tradition (Hadith)”, Provincial and Islamic Law: The Origins of the Islamic Pat-
ronate, Cambridge 1987, ss. 23-34; “On the Meaning of the Abbasid Call to al-
Rida,” The Islamic World, Essays in Honor of Bernard Lewis, ed. C. E. Bosworth
and others, Princeton 1989, ss. 95-111; “Even an Ethiopian Slave’: The Trans-
formation of a Sunni Tradition,” Bulletin of the School of Oriental and African
Studies, VII, 1994, ss. 59-67; “Were the Qays and Yemen of the Umayyad Pe-
riod Political Parties?,” Der Islam, XXI, 1994, ss. 1-57; “The First-Century Con-
cept of Higra,” Arabica, xli, 1994, ss. 352-87; “Two Legal Problems Bearing on
the Early History of the Qur'an,” Jerusalem Studies in Arabic and Islam, 18,
1994, ss. 1-37; “The Rise of Islam in the World,” Cambridge Illustrated History
of the Islamic World (ed. F. Robinson), Cambridge, 1996, ss. 2-31; “The Abbasid
Abna'and Sasanid Cavalrymen,” Journal of the Royal Asiatic Society, 8, 1998, ss.
1-19; “The Early Islamic World,” War and Society in the Ancient and Medieval
Worlds (ed. K. Raaflaub ve N. Rosenstein), Cambridge,1999, ss. 309-32; “The
Significance of Wooden Weapons in the Revolt of al-Mukhtar and the Abbasid
Revolution,” Studies in Honour of Clifford Edmund Bosworth, 1, Leiden 2000,
ss. 174-85; “Ninth-Century Muslim Anarchists,” Past and Present 167, 2000, ss.
3-28; “The Kharijites and the Caliphal Title,” Studies in Islamic and Middle
Eastern Texts and Traditions in Memory of Norman Calder, Oxford 2000, ss.
85-91; “Shiira as an Elective Institution,” Quaderni di Studi Arabi, 19, 2001, ss.
3-39; “What was al-Farabi’s Imamic Constitution?,” Arabica, 50, 2003, ss. 306-
21; “The Pay of Client Soldiers,” Der Islam, 80, 2003, ss. 284-300; “Al- Farab1’s
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Tirkiye’de Tiim Yonleri ile
Siyer Calismalari,

9-12 Nisan 2015,
Baglarbagi, ISTANBUL

Meridyen Dernegi tarafindan 2008 yilindan itibaren sonpeygamber.info
projesi kapsaminda yiriitilmekte olan Siyer Atolyesi faaliyetleri 6nemli bir et-
kinlikle zirveye ulasti. “Tiirkiye’de Tiim Yonleriyle Siyer Caligmalar1” baghg:
ile diizenlenen calistay Siyer At6lyesinin kurulusundan beri yapageldigi faali-
yetlerin hiilasas1 niteliginde idi. 9-12 Nisan 2015 tarihleri arasinda dort giin
boyunca ylriitiilen faaliyetlerle otuzu askin sayida bildiri sunuldu ve siyer ca-
lismalar1 pek ¢cok yoniiyle tartismaya konu teskil etti. Baglarbasi Kongre ve
Kiiltiir Merkezi’'nde Sare Davutoglu, Mustafa Fayda, Tariq Ramadan ve Jonat-
han Brown gibi siyaset ve ilim diinyasindan kimselerin de sunumlariyla istirak
ettigi toplanti boyunca ‘Siretin Siireti’ ad1 altinda bir de F. Zehra Durmug’a ait
kisisel tezhib sergi diizenlendi.

Siyer alanina dair ¢alismalar: disiplinler arasi bir perspektifle tartismay1 he-
defleyen Siyer Atdlyesi, bu gercevede, Cumhuriyet Devri Tiirk¢e Akademik Si-
yer Literatiirii Degerlendirmesi, Siyer-Edebiyat Iliskisi, Tiirkiye’de Popiiler Si-
yer Caligmalari, Tirkiye’de Cocuklara Yonelik Siyer Caligmalar: bagliklar: ile
mubhtelif kereler calistaylar diizenlemis ve siyer ile irtibatl pek ¢ok hususu tar-
tismaya agmuisti.

Siyer konusuyla dogrudan veya dolayli olarak irtibati bulunan uzmanlarin
yaninda segilen tema ile ilgili alandan da uzmanlarin katildig1 bu tartigma plat-
formlari siyer alanina 6nemli nitelikli ¢aligmalar kazandirmis ve yapilan ¢alis-
malar daha sonra sempozyum kitap¢igi olarak da yayimlanmustir.

Sonpeygamber.info adina yiiriitillen son Siyer Atolyesi etkinligi ise daha
éncekilerden ¢ok daha kusatici ve Islami ilimlerin hemen her ¢aligma alanini
igine alacak sekilde genis bir yelpazeyi i¢cine almustir.
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S6z konusu sempozyum, tilkenin gesitli yerlerinden ilim insaninin, siyer ya-
ziciligy, edebiyat, sosyoloji, egitim bilimleri, iletisim, gorsellik gibi pek ¢ok alan-
dan uzmanin teblig ve miizakerelerine ev sahipligi yapti.

Sempozyum bildirileri arasinda; siyer aragtirmalarinda yéntem ve yéntem
kaynakli problemler, bir siyer kaynag: olarak Kur’an-1 Kerim, siyer algisinin
sorunlar1 gibi metodolojik bagliklar bulundugu gibi, mirag, Allah Restli’niin
6zel hayati, telif ve terclime siyer literatiirii gibi mubhtelif yonleriyle Allah
Restili’niin tetkike konu edildigi konulara da yer verildi.

Modern ¢agda Hz. Muhammed’i anlamanin zorluklarmin tartisildigi bo-
limde ise, oryantalist yaklasimlar, modernist ve post modernist yaklagimlar
konusu, tarih ve sosyoloji merkezli siyer yaziciligi, Cumhuriyet donemi siyer
kaynaklarinin kaynaklik degeri, tasavvufi cevrelerde ve edebi literatiirde siyer
yazicilig konusuna bakis konular: daha fazla dikkat cekmektedir.

Ozellikle, modern dénem edebiyatta siyer yaziciligi konusuna ozel bir
6nem atfedilen sempozyumda dini romanlar, Tiirk romani ve kadin sahébiler
tizerinden anlatilan siyer tasavvurunun mahiyeti konusu ile gorsel sanatlar yo-
niyle siyer algis1 konusu sempozyumun dikkat ¢ekici bir yontinii tegkil etti.

Bat1 gorsel kiiltiiriinde Hz. Muhammed imgesi, {slam sanatlarinda form ve
igerigini iki kaynag1 olarak mirag ve agk, nakkés ve sinemacilarin algisiyla Hz.
Muhammed tasavvuru, ¢izgisel ve kurgusal siyer algisi tilkemiz akademyasinin
pek alisik olmadigr ancak 6zlemle aradigi konu basliklar: olarak oldukga dikkat
cekti. Elestirel bir gozle ela alinan ve yirmi sekiz yildir kutlanmakta olan Kutlu
Dogum Haftasi etkinlikleri cercevesinde sunulan siyer ve peygamber tasavvuru
da dikkat ¢ceken konu bagliklar1 arasinda idi.

Sempozyumda sunulan bildirilerin Tiirkiye’de Tiim Yénleri Ile Siyer Calis-
malari -Sempozyum Tebligler Kitab: (I-11, Istanbul 2016) adiyla yayimlanmasi
da sempozyumu dinleyemeyen okuyucular ve ilgililer agisindan biiytik bir
imkan olarak degerlendirilebilir. Ayrica, Meridyen Dernegi'nin destekledigi bu
sekildeki kapsaml, nitelikli etkinlikler, arkas1 gelecek nice etkinligin de haber-
cisidir.

Ibrahim HATIBOGLU
Yiiksekogretim Yiiriitme Kurulu Uyesi, ANKARA
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Yayn ilkeleri

x Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD) hadis ilmiyle ilgili yayinlar yapmay1 hedefleyen alt1 aylik, ha-
kemli, uluslararasi, akademik bir aragtirma ve ihtisas dergisidir. x Oncelikle Tiirk¢e olmakla birlikte
Ingilizce, Arapga ve diger uluslararasi bilim dillerinde de yayin yapar. x HTD akademik arastirmalara
konu teskil eden klasik veya ¢agdas donem hadis meseleleri, hadis tarihi, ustlii ve literatiiriine dair
ozgiin degerlendirmeler, cagdaslasma dénemi Islim toplumunda ortaya gikan hadisle ilgili
tartigmalar ve bilimsel faaliyetler, bu tartismalardan hareketle ortaya ¢ikmis geleneksel ve ¢agdas
yaklagimlar, c¢agdas metodolojilerin hadis arastirmalarina katki ve etkileri, Batihlarin hadis
aragtirmalar: gibi konulara dair ¢aligmalar yayinlamay1 hedefler. x HTD daha 6nce yayinlanmamig
makalelerin yaninda, nitelikli makale c¢evirileri, kitap tahlillerini konu alan aragtirma notlari,
miilakétlar, kitap-makale tahlil ve tenkitleri, yazma eser, sempozyum-konferans vb. akademik
faaliyetler hakkindaki degerlendirmeleri, hadisle ilgili ¢aligmalar1 bulunan kimselere dair vefeyat
yazilari, hadisle ilgili akademik faaliyetler ile yayinlanan akademik nitelikli eserlerin ve savunulan
doktora tez duyurularinin yayinlandigs her tiirlt ilmi yaklasima agik bir mesleki platformdur.

Yazarlara Not

x Hadis Tetkikleri Dergisi'ne gonderilen makaleler ve yazilar gerek konusu gerekse takdim edilisi
bakimindan 6zgiin, hadis ilimlerine ve Islam diisiincesine katki saglayici nitelikte olmalidir. x Hacim
itibariyle, makaleler 7500, aragtirma notlar1 4000, yazma tanitimi ve sempozyum degerlendirmeleri
2500, kitap tanitimi, vefeyat ve hadis diinyasindan haberler 1500 kelimeyi ge¢memelidir. x
Makalelerin yayinlandigi dil yaninda, makale baghg: ile birlikte Ingilizce olarak da 100 kelimeyi
gecmeyecek hacimde 6zeti ve muhtevay: yansitacak 4-6 arasinda anahtar kelime gonderilmelidir. x
Yazilar 4 niisha halinde ¢ikisi ve disketi ile birlikte veya e-maille derginin yazigma adresine/editore
gonderilmelidir. Ceviriler orijinal metni ile birlikte iki niisha halinde gonderilmelidir. x Makaleler
dort ayr1 hakeme, diger yazilar iki ayr1 hakeme gonderilir, makaleler i¢in iki hakemden olumlu rapor
gelmesi halinde yazinin yayinlanmasina yaymn kurulu karar verir. x Yayin kurulu, hakem raporlarin
yazarlara bildirip dil, islup ve muhteva agisindan diizeltme isteyebilir. x Yayinlanmak tizere yonetim
ve dagitim biirosuna gonderilecek yazilarin sekil sartlar1 ve formati konusunda 6ncelikle mevcut
sayllara veya www.hadisevicom web sayfasindaki orneklere miiracaat edilmelidir. » Makalesi
yayinlanan yazarlara 20 adet ayr1 basim gonderilir ve telif iicreti 6denir. Yayinlanmayan yazilar iade
edilmez.

About the Journal of Hadith Studies

x Journal of Hadith Studies (HTD) is an academic and peer-reviewed international journal pub-
lished twice a year. x Although it is published in Turkish language, manuscripts written in English,
Arabic and other international languages are welcome. » The Journal is concerned with the
discussion and analysis of hadith studies. The main areas of interests are as follows: hadiths studies
concerning both early and modern periods; essays on the history, methodology and literature of
hadith; modern debates about the authenticity of hadith literature, and traditional and modern
approaches to the related issues; the contribution and effects of modern methodologies to hadith
studies. x HTD, in addition to previously unpublished articles, also publishes translations, review
articles, interviews, book reviews, manuscript assessments, symposium and conference reviews,
obituaries and reports about dissertations, recently published books, and other academic activities

related to hadith.
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Notes to the Contributers

x The articles to be published in Journal of Hadith Studies must provide scholarly contribution
to hadith studies in both approach and content. x The word limit is 7500 for articles, 4000 for review
articles, 2500 for manuscript reviews and symposium assesments, 1500 for book reviews, obituaries
and news about hadith studies. x Each article submission should contain an abstract of not more
than 100 words in its original language. If the article is not in English, an English version of the
abstract must also be supplied. Each article submission should also contain a list of 4 to 6 key words
for indexing purposes. @ Four paper copies of manuscripts of full articles, two copies of translations
with the original copy should be sent to the correspondence address. All submissions must include
either a diskette version or e-mail attachment. x Full articles are sent to four referees while others are
sent to two referees. If the two of the four referees accept the article, the editorial board has the right
to decide whether to publish it or not. x Editorial board has the right to ask the authors to revise
their articles both in terms of content and language. x See the following internet address for the
details about examples: www.hadisevi.com. x Article authors are sent 20 copies of their published
manuscripts. Unpublished articles are not returned to the author.
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