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EDITORDEN

Saygideger Bilim Insanlari,

2018 yilinda tarafimizdan kurulan ve ayn1 yil igerisinde ilk sayis1 yaymlanan Karamanoglu
Mehmetbey Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi (EFAD)nin 2. sayismi okurlarimizla
bulusturmaktan biiyiilk mutluluk duyuyoruz. Sosyal Bilimler alaninda genis bir yelpazeye sahip
dergimizin 2. sayisi, basta akademik camia olmak iizere tiim okurlarimizin ilgiyle okuyacagina

inandiZimiz ve farkli disiplinlerden ehil kalemlerin akademik ¢aligsmalarindan olugmaktadir.

Dergimizin kiymetli okuyucularin1 bu sayida yedi makale, bir ¢eviri, ii¢ kitap tanitimryla
bulusturduk. Her yeni sayida, kurulus ilkelerimize her gecen giin adim adim yaklasmanin bize
yiikledigi sorumluluk bilinci ile ULAKBIM (TRDIZIN) tarafindan istenen &lgiitleri gerceklestirip
Ulusal ve Uluslararas1 indexlerdeki konumumuzu yiikseltmek ve atif sayimizi akademik ilke ve
teamiillere bagli kalarak, bilimsel degerlerden 6diin vermeden saglama hedefimiz sizlerin destegi ile

gerceklesecektir.

Karamanoglu Mehmetbey Universitesi Edebiyat Fakiiltesi biinyesinde ¢ikarilan dergimizin
bu sayisinin yayimlanmasinda katkilar1 olan yayin ekibine, yazar ve hakemlerimize ayr1 ayr tesekkiir

ediyorum. 3. sayimizda da kiymetli caligmalarla karsinizda olmak dilegiyle...

Prof. Dr. Hiiseyin MUSMAL

Editor
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Ercan Askin — Mehmet Kurt

Tiir: Arastirma Makalesi  Gonderim Tarihi: 26.04.2019 Kabul Tarihi: 02.05.2019
Atif Kiinyesi: Askin, E. ve Kurt, M. (2019). Sidamaria Antik Kenti Uzerine Gozlemler.
Karamanoglu Mehmetbey Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, 2 (1), 1-14.

SIDAMARIA ANTIK KENTIi UZERINE GOZLEMLER

Ercan ASKIN*
Mehmet KURT**
Ozet

Sidamaria, Karaman’in (Laranda) 47 km kuzeydogusunda, Ayranci ilgesi simirlart icerisinde yer alan
Ambar koyiine lokalize edilmektedir. Kent, doguda Herakleia’dan (Eregli), kuzeyde Kana’dan (Besagil), kuzeybatida
Ikonion’dan (Konya), giineybatida Laranda’dan, gilineyde ise sahilden gelen yollarin kesistigi onemli bir kavsak
noktast durumunda idi. Seyyahlarin verdigi bilgiler, kentte ¢cok sayida nitelikli yapinin bulundugunu gostermektedir.
Arkeolojik ve epigrafik veriler ise Sidamaria’nin Roma ve Erken Hiristiyanlik donemlerinde 6nemli bir kent
olduguna isaret etmektedir. Hadrianus Déneminde insa edilmis bir hamam yapisinin varligit MS 129 yilina verilen
bir yazitla kanitlanmaktadir. MS 200-210 yillaria tarihlenen ve Iulia Domna’y1 onurlandiran bir yazit ise kentin
Severuslar Doneminde de 6nemini korudugunu gostermektedir. Sidamaria’nin Roma Doénemindeki zenginligine
isaret eden bir diger dnemli buluntu ise Istanbul Arkeoloji Miizesi’nde sergilenen ve MS 250°li yillara tarihlenen
Sidamaria lahdidir. Kentte hoyiigiin 200 m kadar kuzeydogusunda kaya mezarlart ve khamasorionlar ile
karsilagilmaktadir. Bu mezarlar arasinda rastlanan yarim birakilmis khamasorionlar dikkat ¢ekicidir. Bunlarin yarim
kalmasinin saldir1, salgin hastalik gibi olumsuz bir gelismenin yansimasi oldugu sdylenebilir. Sasani kral1 I. Sapur’un
MS 260 yilinda Ikonium’a kadar uzanan istilasinin varhigi bilinmektedir. Bu durum khamasorionlarin yarim
kalmasinin Sapur’un seferiyle baglantili olabilecegi diislincesini akla getirmektedir. Bu calisma kapsaminda
Sidamaria’da tespit edilmis olan arkeolojik ve epigrafik kalintilar ayrintili olarak ele alinarak tanitilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Lykaonia, Sidamaria, Ambar koyii.

Abstract
Observations on the Ancient City of Sidamaria

Sidamaria is located in Ambar village within the borders of Ayranci district, 47 km northeast of Karaman
(Laranda). The city was an important intersection point where the roads from Herakleia (Eregli) in the east, Kana
(Besagil) in the north, Tkonium (Konya) in the northwest, Laranda in the southwest and the roads from the coast in
the south intersected. The information given by travelers shows that there are many qualified buildings in the city.
Archaeological and epigraphic data indicate that Sidamaria was an important city during the Roman and Early
Christian periods. The existence of a bath built in the rule of Hadrian is evidenced by an inscription dated to 129 AD.
An inscription dated to 200-210 AD honoring Julia Domna shows that the city was still important during the rule of
Severus. Another important finding that points to the richness of Sidamaria during the Roman Period is Sidamaria
Sarcophagus, which is exhibited in the Istanbul Archaeological Museum and dated to around 250 AD. In the city,
rock tombs and khamasoria are encountered 200 m northeast of the mound. Among these tombs, the unfinished
khamasorias are striking. It can be said that it is a reflection of a negative development such as attack or epidemic
disease. The invasion of the Sassanian king Shapur I. extending to Iconium in 260 AD is known. It brings to mind
the fact that the khamasoria were left unfinished may be related to the expedition of Shapur. In this study,
archaeological and epigraphic remains identified in Sidamaria will be introduced and discussed in detail.

Key Words: Lycaonia, Sidamaria, Ambar village.

*Dr. Ogr. Uyesi, Karamanoglu Mehmetbey Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Arkeoloji Béliimii, Karaman/Tiirkiye. E-Mail: ercanaskin@gmail.com, Orcid: 0000-
0002-2136-4909
**Dog. Dr., Karamanoglu Mehmetbey Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Béliimii, Karaman/Tiirkiye. E-Mail: mehmetkurt6970@hotmail.com
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Sidamaria Antik Kenti Uzerine Gozlemler

Antik Sidamaria kenti, Karaman’in (Laranda) 47 km kuzeydogusunda, Ayranci ilgesi sinirlar
icerisinde yer almakta olup literatiirde Anbar, Ambar Arasi ve Serpek gibi isimlerle anilan giiniimiiz Ambar
koyiine lokalize edilmektedir® (fig. 1). Sidamaria adi, MO 2. Binyil ¢ivi yazili metinlerinde gegen
Zidawaris$/Zidamris? ve Zidabara® ile iliskilendirilmektedir*. Bununla beraber Ambar kdyiinde bulunmus
olan ve Hadrianus’a atfedilmis Yunanca bir yazit, kentin isminin gegmesi agisindan énem tasimaktadir.
Tahribat dolayisiyla sozcliglin bazi harflerinin net olarak okunamamasindan dolay1r baska oOneriler de
getirilmekle birlikte daha ziyade Sidamaria seklinde tamamlandigi goriilmektedir®. Sidamaria, doguda
Herakleia’dan (Eregli), kuzeyde Kana’dan (Besagil), kuzeybatida Ikonium’dan (Konya), gilineybatida
Laranda’dan, giineyde ise sahilden gelen yollarin kesistigi 6nemli bir kavsak noktas1 durumunda idi®.
Calisma kapsaminda Sidamaria’da tespit edilmis olan arkeolojik ve epigrafik kalintilar ayrintili olarak ele
alinarak tanitilacaktir.

Sidamaria’nin lokalize edildigi Ambar, 19. yilizyi1ldan itibaren seyyah ve aragtirmacilarin dikkatini
cekmistir. 1835’te bolgeyi gezen W. J. Hamilton, 1842 yilinda kaleme aldig1 eserinde isim vermese de
kalintilar hakkinda aktardigi bilgilerden, onun Akgdl yaylalarindan sonraki ugrak yerinin Ambar kdyii
oldugu anlasilmaktadir’. Bolgeyi 1875°te ziyaret eden E. J. Davis ise koyde karsilastigi kalintilar ve
Sidamaria lahdi iizerine detayh bilgiler vermis, buranin antik Derbe kenti oldugunu diisiinmiistiir®, W. M.
Ramsay, 1882 yilinda kalintilar1 gezmis Sidamaria ismi gegen yazit® ile Sidamaria lahdinden s6z etmistir'®,
1885 yilinda bolgeyi gezen J. R. S. Sterrett, Ambar’dan ii¢ adet yazit belgelemis ve burasinin Derbe
olamayacagini belirtmistir'. G. Radet ve P. Paris, 1886 yilinda Ambar’dan iki adet yazt
yayimlanuglardir'2, G. Mendel, bazi yazitlar yayimlamis!® ve Sidamaria lahdi hakkinda detayli bilgiler
vermistir®. H. S. Cronin de buradan iki yazit tanitmistir’®. T. Callander, 1906 yilinda Ambar aras1 olarak
soz ettigi Sidamaria’dan dort yazit yayimlamistir'®. 1968 yilinda Ambar kdyiinii ziyaret eden ibrahim Hakki
Konyali kdydeki kalintilar ve Sidamaria lahdi hakkinda ayrintili bilgiler vermistir'’. 1976 yilinda Ambar’1
ziyaret etmis olan K. Belke ve M. Restle kentin tarihi ve eserleri hakkinda kisa bilgiler vermislerdir'8. Son
olarak M. Kurt tarafindan Karaman cevresinin Antik Donem tarihi ve yerlesimlerini konu alan bir
calismada Sidamaria ve ¢evresinden kisaca soz edilmistir'®.

Gilinlimiizde Ambar igerisinde ilk dikkati ¢ceken yer koyiin kuzeyindeki kayalik tepeligin giiney
eteginde yer alan hoylktir (fig. 2-3). Yerel halkin “Kale” olarak adlandirdigi hoyiik, 200x170 m
boyutlarindadir. Hoyiiglin kuzeyi disindaki kesimlerinin koy evleriyle cevrelendigi goriilmektedir. Yakin
gecmiste hoyiigiin eteklerinde 9 veya 10 odali bir magaranin varlig: tespit edilmistir?®. Hoyiik {izerinde
giinimiizde herhangi bir duvar kalintis1 goriillememektedir. Ancak daha onceki arastirmacilar hoyiik
{izerinde ve ovaya dogru uzanan duvar kalintilarinin varhigindan séz etmektedir?. W. J. Hamilton’un ig
kale olarak adlandirdig1 alan hoyiik olmalidir. Hamilton, burasinin duvar ve hendekle c¢evrelendigine dair
izler gordiigiinii ve aym zamanda iizerinde duvar temellerinin bulundugunu aktarmaktadir?®. Bununla

'Ramsay, 1904, s. 88; Callander, 1906, s. 164-165; Belke, Restle, 1984, s. 126; Laminger-Pascher, 1992, s. 99-100.
2Bayram, 1997, s. 55, Kt n/k 1085.

SKUB9.11127.

“Forlanini, 2008, s. 62 dn. 23.

SRamsay, 1901b, s. 279; Cronin, 1902, s. 115-116 no. 34; Ruge, 1923, s. 2208; IGR 3.273, 1487; Laminger-Pascher, 1992, s. 100 no. 137.
5Sidamaria ile baglantili yol giizergahlar ile ilgili olarak bkz. Hild, 1977, s. 61; Belke, Restle, 1984, s. 99; French, 2012, s. 20; French, 2014, s. 14.
" Hamilton, 2013, s. 641-642; Laminger-Pascher, 1992, s. 99-100.

8Davis, 1879, s. 271-285.

Ramsay, 1901a, s. 278-279; Ramsay, 1904, s. 88.

“Ramsay, 1901b, s. 358.

USterrett, 1888, s. 15-17.

12 Paris, Radet, 1886, s. 513-514 no. 35, 514 no. 36.

3Mendel, 1902, s. 210-211, 215, 219.

“Mendel, 1902, s. 232-246.

5Cronin, 1902, s. 115-117.

6Callander, 1906, s. 164-165 no. 24, 26-28.

17 Konyali, 1970, s. 817-826.

8Belke, Restle, 1984, s. 126.

¥Kurt, 2011, s. 116-118.

2 Konyali, 1970, s. 817.

ZDavis, 1879, s. 271-285; Belke, Restle, 1984, s. 126; Laminger-Pascher, 1992, s. 99.

22 Hamilton, 2013, s. 641.
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beraber hoyiik ylizeyinde keramik pargalariyla karsilasilmaktadir. HOyiik, tarim yapmaya son derece
elverisli, genis ve verimli ovalik alanlar ile ¢cevrelenmistir. Ovalik alanlar hdyiigiin dogu tarafinda kayalik
yiikseltilerle sinirlanirken; giliney, kuzey ve batiya dogru genis diizliikler olarak devam etmektedir (fig. 2).

Giliniimlizde Ambar koyii igerisinde ¢evrede rastlanan bazi mimari bloklar disinda (fig. 4) antik
yapilara ait kalint1 gériillememektedir. Bununla beraber Hamilton, hdytigiin etrafinda 6zellikle de kuzeyine
ve batisina dogru cadde ve yapi kalintilarinin bulundugunu ifade etmektedir. Ayrica mermer tabanli ve
stitunlarla siislenmis evler gordiigiinii belirtmektedir. Kalintilarin giiney ucunda olasilikla tapinak oldugunu
diisiindiigli biiylik bir binaya ait temelleri gérmiis ve buradaki kalintilar arasinda Bizans Dénemi 6zelligi
gosteren ikiz siitunlarla karsilasmistir’®. Hamilton’un c¢ok sayida kalintiya rastlamasmin nedeni
kanaatimizce o tarihte giinlimiiz Ambar kdyliniin heniliz kurulmamis olmasidir. Muhtemelen s6z konusu
mimari unsurlar, antik yerlesimin iizerine kurulan koOylin yapilarinda devsirme malzeme olarak
kullanilmistir. Sidamaria’dan ele gegen ve kentin adinin okundugu Hadrianus Dénemine (MS 117-138) ait
bir yazit ise kentte bir hamam yapisinin varligini géstermesi agisindan 6nem tasimaktadir. Yazittan boule
ve demosun imparator onuruna bir hamam yaptirdig1 anlasilmaktadir. Yazitta “Sidamaralilarin boule ve
demosu bu hamami merhum Traianus un oglu, merhum Nerva mn torunu Imparator Caesar Hadrianus
Sebastus’a kutsayarak ithaf ettiler, imparatorun valisi Bruttius Praesens’in denetimi altinda”** ifadesi
gecmektedir. Hamamin Hadrianus’a adanmasit imparatorun MS 128-133/134 yillar1 arasinda
gerceklestirdigi ikinci gezi programi kapsaminda Sidamaria’ya da ugradigim gosteriyor olabilir?,

Hoyligiin 350 m kadar kuzeydogusunda, giiniimiiz kdy mezarliginin hemen kuzeyinde yer alan
Koskerlik mevkiinde kaya mezarlar1 ve ¢ok sayida khamasorion ile karsilasiimaktadir. Kayalik tepenin
giiney yamacinin iist kesiminde bes adet kaya mezar1 giineybati-kuzeydogu yoniinde siralanmaktadir?®,
Mezarlarin tamaminin girisi glineydoguya bakmaktadir. Mezarlar, dikdortgen bir giris, dortgen mezar odasi
ve basit klinelerden meydana gelmektedir. Giineybati ugta yer alan 1 nolu kaya mezar1 biiyiik oranda toprak
altinda kalmis olup sadece girisinin iist kismi goriilebilmektedir. 2 nolu kaya mezar1 60 cm genislik ve 78
cm yiikseklikte dikdortgen girise sahiptir. Mezar girisinin oniinde, sag tarafta ana kayaya oyulmus kiiciik
bir sunu ¢anagi bulunmaktadir (fig. 5). Girisin sag i¢ tarafinda alt ve listte kapinin yerlestirilmesi i¢in
acilmis yuvarlak oyuklar goriilmektedir. Sag tarafta, ortada ise dortgen bir kilit deligi yer almaktadir. Mezar
odasinin zeminine bir basamakla inilmektedir. Mezar odasi, 288 cm genislige ve 280 cm derinlige ve
olgiilebilen 153 cm yiikseklige sahiptir. Mezarin her ii¢ duvarinda da basit Klineler yer almaktadir (fig. 6).
3 nolu kaya mezarinin ise giris kisminin ve sol tarafinin 6énemli oranda tahribata ugradigi goriilmektedir
(fig. 7). Bununla birlikte girigin 62 cm genislige sahip oldugu goriiliirken tahribattan dolay: yiiksekligin 55
cm’lik kismu dlgiilebilmektedir. I¢i biiyiik oranda tas ve toprak malzeme dolu olan mezar odast 330 cm
genislige, 315 cm derinlige ve 6l¢iilebilen 142 cm yiikseklige sahiptir. Girisin karsisindaki ve sol tarafindaki
duvarlarin 6niinde 2 nolu mezarda oldugu gibi basit klineler olusturulmustur (fig. 8). Sag taraftaki duvar
oniinde ise kline dolgu malzemeden dolay1 goriillememektedir. 4 nolu kaya mezarmin 60 cm genislik ve
toprak dolgudan dolay1 70 cm’lik kismi dlgiilebilen dikdortgen bir girise sahip oldugu anlasilmaktadir (fig.
9). Girisin sol tarafinda mezar odasmnin duvarinin biiylik bir delik acilmak suretiyle tahrip edildigi
goriilmektedir. Zemini tas ve toprak malzeme ile kapli olan mezar odas1 310 cm geniglige, 286 cm derinlige
ve Olgiilebilen 142 cm yiikseklige sahiptir. Mezar odasinin her ii¢ kenarinda da basit klineler bulunmaktadir
(fig. 10). Son kaya mezar1 olan 5 nolu mezar 58 cm genislikte ve 80 cm yiikseklikte dikdortgen bir girise
sahiptir (fig. 11). Girisin i¢ tarafinda mezar odasina ulasmak icin olusturulmus basamak goriilmektedir. 2
nolu mezarda oldugu gibi girisin sag tarafinin alt ve iist kesiminde kapinin yerlestirilmesi i¢in yuvarlak
oyuklar yer almaktadir. Girisin sol kenarinda ise kapi kilidi i¢in a¢ilmis dortgen bir oyuk ile
karsilagilmaktadir. Zemini yine tas ve toprak malzeme ile kapli mezar odas1 357 cm genislige, 263 cm
derinlige ve oOlgiilebilen 148 cm yiikseklige sahiptir. Kaya mezarinin her ii¢ kenarinda da basit klineler
bulunmaktadir. Ayrica girigin karsisindaki ve solundaki klinelerin oniinde daha diisiik seviyede birer
klinenin daha olusturuldugu goriilmektedir (fig. 12). W. J. Hamilton, s6z konusu kaya mezarlarindan birinin

2 Hamilton, 2013, s. 641-642.

%Ramsay, 1901a, s. 279; Cronin, 1902, s. 115-116 no. 34; Ruge, 1923, s. 2208; IGR 3.273, 1487; Laminger-Pascher, 1992, s. 100 no. 137.
Baminger-Pascher, 1992, s. 101; Kaya, Tagdoner, 2016, s. 502; Breytenbach, Zimmermann, 2018, s. 219.

% Kurt, 2011, 116-117, Lev. 189:2-192:1-2.
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icerisinde bir kismi okunabilen Yunanca bir yazit gordiigiinii sdylemektedir?’. Ancak mezarlarda

yaptigimiz incelemeler sonucunda sozii edilen yazit tarafimizdan tespit edilememistir.

Kaya mezarlariyla giiniimiiz koy mezarlig1 arasindaki kayalik alanda yirmi bir adet khamasoriona
rastlanmaktadir. Khamasorionlarda kaya mezarlarina gore bir miktar yon farkliligi s6z konusu olmakla
birlikte yine giineybati-kuzeydogu ekseninde siralandiklart goriilmektedir. Bu alandaki khamasorionlar
kenarlari silmelerle ytlikseltilmis basit dikdortgen formlu mezarlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Mezarlarin
kapaklar1 giiniimiize ulasmamigstir. Bununla beraber kenarlarindaki silmeler dolayisiyla tas kapaklara sahip
olduklar1 anlasilmaktadir. Khamasorionlarin bazilarinin tamamlanmamis olmasi oldukg¢a dikkat ¢ekici bir
durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Nitekim sadece mezarin agilacagi alanin kazima ¢izgilerle belirlenmis
oldugu o6rneklerin yani sira belirli oranlarda islenmis mezarlara da rastlanmaktadir.

Khamasorionlarin igleri tas ve toprakla dolu oldugu igin derinlikleri 6l¢iilememektedir. Mezarlarin
kenarlar1 kapaklarin iyi oturmast ve yagmur sularmin engellenmesi amaciyla yiikseltilerek
profillendirilmistir. 1 nolu khamasorion 180 c¢cm uzunluga, 63 cm genislige sahiptir. Khamasorionun
kenarlar1 silmelerle yiikseltilmistir (fig. 13). 1 nolu khamasorionun asagisinda yer alan ve kenarlar1 kapagin
oturacagi sekilde profillendirilmis olan 2 nolu khamasorion, 180 cm uzunluga ve 70 cm genislige sahiptir
(fig. 14). Kenarlar1 profillendirilmis olan 3 nolu khamasorion 180 cm uzunlukta, 80 cm genisliktedir (fig.
15). 4 nolu khamasorion 171 cm uzunluga, 68 cm genislige sahiptir. Mezarin glineydogu taraftaki uzun
kenarinin ortasina dogru ve hemen yaninda 12 cm ¢apa ve 6 cm derinlige sahip bir sunu c¢anagi
goriilmektedir (fig. 16). Kenarlar1 profillendirilmis olan 5 nolu khamasorion 165 ¢cm uzunluga, 67 cm
genislige sahip olup 35 cm derinlige kadar goriilebilmektedir (fig. 17). 6 nolu khamasorion 168 cm
uzunluga, 75 cm genislige sahip olup 40 cm derinlige kadar 6l¢iilebilmektedir. Uzun kenar1 6niinde 15 cm
capinda sunu ¢anagi bulunmaktadir. Sunu ¢ukuru ile khamasorion arasinda anakayanin tizerinde iki yarim
yuvarlak kabartma dikkati ¢cekmektedir. S6z konusu kabartmalarin Dioskur takkeleri oldugu diisiiniilebilir.
(fig. 18). Kenarlar1 islenmis olan 7 nolu khamasorion 175 cm uzunluga, 68 cm genislige ve Ol¢iilebilen 38
cm derinlige sahiptir (fig. 19). 8 nolu khamasorion 170 cm uzunluga, 70 cm genislige sahip olup mezarmn
i¢i tamamen tas ve toprakla dolmustur. Khamasorionun uzun kenarina bitisik 9 cm genislik, 21 cm uzunluk
ve 6 cm derinlikte dikdortgen bir sunu ¢anagi yer almaktadir. Bunun hemen yaninda ise 8 cm ¢ap ve 5 cm
derinlikte bir sunu ¢anagi daha vardir (fig. 20). 9 nolu khamasorionun asir1 tahribat ve tamamiyla toprak
altinda kalmis olmasi1 nedeniyle 6l¢iileri alinamamistir. Mezarin uzun kenarinin 6niinde muhtemel bir sunu
canagi yer almaktadir (fig. 21). Kenarlar1 profillendirilmis olan 10 nolu khamasorion 168 cm uzunluga, 75
cm genislige sahip olup i¢i tas ve toprakla dolmustur (fig. 22). 11 nolu khamasorion 185 cm uzunluga, 80
cm genislige ve 40 cm derinlige sahiptir. Khamasorionun giineydoguya bakan uzun kenarin hemen
ilerisinde tahrip edilmis kiiciik bir kabartmaya rastlanmaktadir. Kabartmali kisim kirilarak tahrip edilmistir.
Kabartmanin anakaya {izerinde kalan kism1 ve oniindeki kirilmis parcadan bir kadin ve erkek figiiriiniin
oldugu anlasilmaktadir. Solda bulunan kadin figiirii etekleri ayaklarina kadar uzanan elbise giymis olup
bas1 kapalidir. Erkek figiirii ise kisa etekli bir giysiye sahiptir. Kabartmalarin 6n kisminda anakayanin
islenerek bir basamak olusturuldugu goriilmektedir. Kabartmanin tam Oniinde ise bir sunu ¢anagi yer
almaktadir (fig. 23-24). 12 nolu khamasorionun toprak altinda bulunmasi nedeniyle 136 cm’lik kismi
goriilebilmektedir ve 74 cm genislige sahiptir. Mezarin giineydoguya bakan uzun kenar1 6niinde biri 13 cm
uzunluk, 7 cm genislik, 4 cm derinlikte dikdortgen, digeri de 8 cm ¢apinda yuvarlak olmak iizere iki adet
sunu ¢anagi vardir (fig. 25). I¢i tamamen toprakla dolmus olan 13 nolu khamasorion 190 ¢cm uzunluga,
Olciilebilen 43 cm genislige sahiptir. Kenarlar1 profillendirilmemis olan mezarin yarim birakilip
birakilmadig1 anlagilamamaktadir (fig. 26). 14 nolu khamasorion 170 cm uzunluk, 70 cm genislik ve
oOl¢iilebilen 52 cm derinlige sahiptir (fig. 27).

Yukarida da deginildigi lizere khamasorionlarin bazilarimin yarim birakilmis olmasi dikkati
¢ekmektedir. 15 nolu khamasorion igin 164 cm uzunlugunda ve 63 cm genisligindeki alan sadece kazima
cizgilerle belirlenmistir (fig. 28).Yarim birakilmis olan 16 nolu khamasorion 170 cm uzunluga ve 70 cm
genislige sahiptir. Mezarin oyulacagi dikdortgen alan kazima ¢izgilerle belirlenmis olup sadece kuzeydogu
kisa kenarindan baslayarak ¢ok az miktarda islendigi goriilmektedir (fig. 29). Bu khamasorionun hemen

27 Hamilton, 1842, 11 s. 314, 485 no. 421; Hamilton, 2013, s. 641, 823 no. 421.
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yaninda bulunan 17 nolu khamasorion yarim birakilmis bir diger 6rnek olarak karsimiza ¢ikmaktadir. 182
cm uzunluga, 72 cm genislige sahip mezarin giineybati yaris1 bir miktar iglenmistir (fig. 30). Yarim
birakilmis olan 18 nolu khamasorion 79 cm genislige sahiptir. Kuzeydogudaki kisa kenarindan itibaren
itibaren sadece 60 cm’lik boliimii islenmistir (fig. 31). Yarim birakilmis olan 19 nolu khamasorion 61 cm
genislige sahip olup kisa kenardan itibaren 105 cm’lik kismi1 islenmistir (fig. 32). Bu khamasorionun 5 m
sag Ust tarafinda yarim birakilmig 20 nolu khamasorion ile karsilasilmaktadir. 170 cm uzunlukta ve 70 cm
genislikte bir alan belirlenmis olup kuzeydogu kisa kenardan itibaren bir kisminin islendigi goriilmektedir
(fig. 33). Bir bagka yarim birakilmis mezar 21 nolu khamasoriondur. Mezar i¢in 163 cm uzunluk ve 75 cm
genislikte bir alan belirlenmis olup her iki kisa kenarindan da bir miktar islendigi goriilmektedir (fig. 34).

Koskerlik mevkiindeki mezarlarin disinda Ambar’dan Kavuklar kdyiine giden yolun saginda genis
bir nekropol alaninin daha bulundugu literatiirden bilinmektedir. Gliniimiizde kalintilar1 gériilemeyen
buradaki mezarlardan bilezik, yiiziik, gdzyasi sisesi ve vazolarin ¢iktig1 aktarilmaktadir?®,

Antik yerlesimde simdiye kadar tespit edilmis olan en dikkat ¢ekici eser 1875 yilinda bulunmus
ve Istanbul Arkeoloji Miizesi’nde sergilenmekte olan Sidamaria lahdidir?®. Lahit, boyutlar1 ve iizerinde
tasidig1 kabartmalar dolayisiyla 6n plana ¢ikmaktadir. Lahdin sanduka ve kapagi zengin bir sekilde
kabartmalarla bezenmistir. On yiiziinde ortada bir filozof, iki yaninda birer kadn figiirii, kadinlardan sonra
da dioskurlar yer almaktadir®. Arka®! ve yan yiizlerinden birinde® ise av sahnesi tasvirleri bulunmaktadir.
Diger yan yiizde ise ortadaki kapinin iki yaninda bir erkek ve bir kadin figiirii betimlenmistir®®. Kapakta
uzanmis vaziyette bir kadin ve erkek figiirii goriilmektedir®*. MS 250°li yillara tarihlendirilen® lahit,
yukarida sozili edilenlerin yani sira Sidamaria’da ¢ok daha nitelikli mezarlarin varligina isaret etmesi
ac¢isindan 6nem tagimaktadir.

Ambar kdyiinlin Koragburnu mevkiinde anakaya tlizerine islenmis, yerel 6zellikler sergileyen yatar
vaziyette bir erkek figiirii kabartmas1 bulunmaktadir®® (fig. 36). Tahribattan dolay1 figiiriin detaylari
goriilememektedir. Basit bir is¢ilige sahip olan kabartmanin ne amagla yapildigina dair herhangi bir veri
bulunmamaktadir. Yatar durumda betimlenmis olmas1 mezarla iligkili olabilecegini diisiindiirmektedir.
Ancak etrafinda herhangi bir gomii izine rastlanmamasi kremasyonun s6z konusu olabilecegini akla
getirmektedir.

Sidamaria tizerine bilgiler sunan epigrafik buluntular da mevcuttur. Bilinen yazitlarin en erkeni
Hadrianus zamanina MS 129 yilina tarihlenmektedir. Yukarida da deginildigi tizere “Sidamaralilarin boule
ve demosu bu hamami merhum Traianus 'un oglu, merhum Nerva min torunu Imparator Caesar Hadrianus
Sebastus’a kutsayarak ithaf ettiler, imparatorun valisi Bruttius Praesens’in denetimi altinda *'ifadesi
gecen bu yazit sayesinde Antonius Pius zamaninda consul oldugu bilinen Bruttius Praesens’in Hadrianus
Doneminde de Kappadokia Eyaleti’nin legatus Augusti propraetore unvanli yoneticisi oldugu
ogrenilmektedir®®. Imparatorluk Dénemine ait oldukca tahrip durumdaki bir baska yazitta ise Septimius
Severus’un (MS 193-211) karis1 Iulia Domna’nm onurlandirildigi anlasiimaktadir®®. Nitekim lulia
Domna’nin imparatorun Dogu seferlerine refakat ettigi bilinmektedir. S6z konusu onurlandirmanin Iulia
Domna’nin Sidamaria’y1 ziyareti anisina veya kente bir katkis1 dolayisiyla yapildigi degerlendirmesinde
bulunulabilir®®. Roma imparatorluk Dénemine ait olup Ambar kdyiinde bir evin basamaklarinda bulunmus
blok tizerindeki yazitta ise “Ogullart bu (steli) Adrandos 'ta Laenilla’nin otuz yil boyunca miikemmel bir

% Konyal, 1970, s. 817.

2 Lahdin istanbul’a tagimmast ile ilgili olarak bkz. Konyali, 1970, s. 818-819; Musmal, 2009, s. 80-81.
30 Elderkin, 1939, 103 Fig. 1.

31 Elderkin, 1939, 105 Fig. 3.

32 Elderkin, 1939, 109 Fig. 5B.

33 Elderkin, 1939, 109 Fig. 5A.

34 Ramsay, 19014, s. 358; Mendel, 1902, s. 232-233; Elderkin, 1939, s. 101-115.

%Waelkens, 1982, s. 93.

% Kurt, 2011, s. 117 Lev. 193: 1-2.

$’Ramsay, 19014, s. 279; Cronin, 1902, s. 115-116 no. 34; Ruge, 1923, s. 2208; IGR 3.273, 1487; Laminger-Pascher, 1992, s. 100 no. 137.
%Ramsay, 1901b, s. 279; Cronin, 1902, s. 116; Laminger-Pascher, 1992, s. 101.

3Sterrett, 1888, s. 17 no. 12; Laminger-Pascher, 1992, s. 101 no. 138.

“OLaminger-Pascher, 1992, s. 101.
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oikonomos’u (kdhya) olan Nestor i¢in hatirasindan dolayr diktiler”* ifadesi gegmektedir. Bu yazitla

Sidamaria’da bir malikanenin varlig1 belgelenmektedir®.

Sidamaria’da Erken Hiristiyanlik Donemine ait yazitlarin varligi da s6z konusudur. Harf
karakterinden hareketle MS 4.-6. yiizyillara tarihlendirilen bir mezar yazitindan mezar sahibinin Konon
isimli bir rahibin oglu ve ayn1 zamanda kendisi de diakon olan Auriskos oldugu anlasilmaktadir*®. Konon,
Isauria-Lykaonia sinirinda dogmus ve kiilt merkezi de burada bulunan Bidanali Konon’dan dolay1 bolgede
yaygin olarak kullanilan bir Hiristiyan ismidir. Ayn1 zaman araliina tarihlenen bir baska mezar yazitinda
“burada en seckin comes Pa[---] yatmaktadir” ifadesi gegmektedir**. S6z konusu comesin sivil veya askeri
bir yetkili olup olmadig1 yazitin iceriginden anlagilamamaktadir. Bununla birlikte Konstantinus’tan sonra
ortaya ¢iktig1 bilinen comeslerin MS 4. yiizyilin ikinci yarsinda Isauria Bolgesi’nde daha ziyade askeri,
Lykaonia’da ise imparatorluk topraklarindan sorumlu olarak sivil gérev yaptiklari bilinmektedir®,
Sidamaria’da comes unvani gegen ikinci bir yazit daha ele ge¢mistir®®. Basinda ha¢ bulunan yazitta
“Burada bir comesin kizi en seckin kadin Maria yatmaktadir, anisina” ifadesi yer almaktadir. Maria’nin
onceki yazitta gecen Pa[---]’nin kiz1 olmasi ihtimal dahilindedir. Sidamaria’dan ele ge¢mis, bir baska mezar
yazitinda “Tanrim, strator olan loannes ve Petros’a ve Tarasisos’a yardim et. Huzur? onlarla olsun.”
denilmektedir®’. Yazit, MS 4. yiizyila tarihlendirilmekte ve olasilikla Isauria’daki karisikliklarla baglantili
oldugu diisiiniilmektedir*®. Alt1 koseli bir blok iizerinde yer alan bir diger yazitta ise “Tanrim?
girigimci/kiraci? ... ... ’ya yadim et” ifadesi gegmektedir*®. MS 4.-7. yiizyillar arasma tarihlendirilen bir
yemin yazitiin gevirisi ise su sekildedir: “Markos ve Crispine nin onlarinkilerle beraber yemini”°. 5.
yiizy1l ve sonrasina tarihlendirilen bir yazitta “...los Pe.... 'min ....dolayisiyla amiti” ifadesi goriilmektedir™!,
Ayni doneme tarihlendirilen bir diger yazitta ise “Yeni vaftiz edilmis olan Aetios ve Eumathia 'nin anisina”
ifadesi kaydedilmektedir®®. MS 5.-6. yiizyillara tarihlenen baska bir yazitta “Rahip Theod...burada
yatiyor” denilmektedir®®. Yazitindan Sisinnios adl1 bir sahsin anisma dikilmis oldugu anlasilan bir mezar
steli de ayn1 yiizyillara tarihlendirilmektedir®.

Sonug olarak arkeolojik, epigrafik ve tarihsel veriler Sidamaria’nin Roma Déneminde 6nemli bir
kent olduguna isaret etmektedir. Buray1 ziyaret eden seyyahlarin verdikleri bilgiler, kentte nitelikli ¢ok
sayida yapmin bulundugunu goéstermektedir. Bununla beraber imparator Hadrianus’a ithafen bir hamam
yapisi, MS 129 yilina verilen bir yazitla kanitlanmaktadir. MS 200-210 yillarina tarihlenen ve Iulia
Domna’y1 onurlandiran bir yazit, Severuslar Donemi’nde de kentin dnemini korudugunu gostermektedir.
Sidamaria’nin Roma Dénemindeki zenginligine isaret eden bir diger dnemli buluntu ise Istanbul Arkeoloji
Miizesi’ndeki MS 250’li yillara tarihlenen Sidamaria lahdidir. Ayrica kentte giinlimiizde goriillemeyen
ancak cesitli buluntular ele gegtigi bilinen mezarlar ile bazi kaya mezarlar1 ve khamasorionlarin varligi s6z
konusudur. Bununla birlikte yarim birakilmig khamasorionlar dikkat c¢ekicidir. Khamasoironlarin genel
olarak tarihlemeye imkan taniyan 6zellikler tasimadiklar1 goriilmektedir. Ancak khamasorionlardan birinin
oniinde bulunan oldukca tahrip durumdaki kadin ve erkek kabartmasi, bu mezarlarin pagan déneme ait
olabileceklerini diisiindiirmektedir. Uzerinde durulmasi gereken bir husus s6z konusu khamasorionlarin
hangi nedenden dolayr yarim birakildiklaridir. Saldiri, salgin hastalik gibi bir olumsuz gelismeden
yerlesimin etkilendigi sOylenebilir. Bolge tarihine baktigimizda Sasani krali I. Sapur’un MS 260 yilinda
Tkonium’a kadar bir istilasinin s6z konusu oldugunu gérmekteyiz®® ve Sidamaria, Kybistra’dan Ikonium’a
giden antik giizergah {lizerinde yer almaktadir. Nitekim Ambar kdyiiniin 5 km kadar dogundaki Copurkaya

4 MAMA XI, s. 323-324 no. 378.

42 Kurt, 2018, s. 619.

“3Callander, 1906, s. 165 no. 26; Laminger-Pascher, 1992, s. 103 no. 140.

“Callander, 1906, s. 165 no. 27; Laminger-Pascher, 1992, s. 102 no. 141.

“SLaminger-Pascher, 1992, s. 103.

“5Davis, 1879, s. 277; Laminger-Pascher, 1992, s. 103 no. 142.

“"Davis, 1879, s. 277; Radet, Paris, 1886, s. 514 no. 36; Laminger-Pascher, 1992, s. 104 no. 143.
“8Laminger-Pascher, 1992, s. 104.

“9Callander, 1906, s. 165 no. 28; Laminger-Pascher, 1992, s. 104 no. 144.

%0Cronin, 1902, s. 116 no. 35; Mendel, 1902, s. 219 no. 12; Buckler vd., 1924, s. 41 no. 24; SEG VI, no. 422; McLean, 2002, s. 76 no. 215; Laminger-Pascher,
1992, s. 104 no. 145.

SILaminger-Pascher, 1992, s. 105 no. 146.

52 MAMA XI, s. 324 no. 379.

% MAMA XI, s. 325 no. 380.

5% MAMA XI, s. 325 no. 381.

%Henning, 1939, s. 823-849; Ensslin, 1949; Maricq, 1958, s. 295-360; Syvinne, Maksymiuk, 2018, s. 96-107.
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mevkiinde tas doseli yolun kalintilar1 gliniimiizde goriilebilmektedir (fig. 37). Dolayisiyla
khamasorionlarin yarim kalmasinin da Sapur’un bu seferiyle iligkili olabilecegi diisiincesi dile getirilebilir.
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_ SINABIC’TAN (DALISANDOS?) iTHAL SERAMIKLER:
DOGU SIGILLATA A, KIBRIS SIGILLATASI, KURSUN SIRLI SERAMIK

Hatice KORSULU"
Ozet

Sinabi¢ antik yerlesim alaninin, antik ve modern kaynaklarda Dalisandos kenti oldugu Onerilmektedir.
Kentte yiiriitiilen ylizey arastirmalarinda yogun miktarda Hellenistik ve Roma Donemleri’ne ait seramikler ele
gecmistir. Bu calismada yerlesimden ele gecen Dogu Sigillata A, Kibris Sigillatalar1 ve Kursun Sirli Seramikler
degerlendirilmistir.

Sinabi¢ (Dalisandos?), Dogu Akdeniz kiyilarimi Anadolu’nun i¢ kesimlerine baglayan Sertavul Gegidi
iizerinde yer almaktadir. Dogu Sigillata A Seramikleri, Kibris Sigillatalar1 ve Kursun Sirli Seramikler, Geg
Hellenistik ve Erken Roma Donemleri’nde Anadolu’nun giiney ve gilineybati kiyilari, Suriye-Filistin Bolgesi ve
Kibris’in popiiler kaplaridir. Bu ithal seramik gruplari, Sinabi¢ (Dalisandos?) ve ¢evresinin, Ge¢ Hellenistik ve
Erken Roma Donemleri’'nde bu boélgelerle yakin iliskilerinin olabilecegini isaret etmektedir ve so6zii edilen
seramikler, kente birlikte ulasmis olmalidir.

Dogu Sigillata A Seramikleri arasinda Hayes Form 2A (MO geg 2. yiizy1l ile MS 1. yiizyil), 49-50 (MO
geg 1. ylizyil ile MS 1. yiizyil), 40C (Traianus Donemi) ve 60 (MS 2. yiizyil) tipleri tespit edilmistir. Kibris
Sigillatas1 grubuna ait Hayes Form P5 (MS 1.ylizyilin ilk yaris1) ve P12’ye (MS 1. yiizy1l-2. ylizyilin ilk yarisi) ait
birer par¢a bulunmustur. Kursun Sirli Seramiklere ait ise kadeh/kantharos (MO 1. yiizyilm 2. yarisi ile MS 1.
yiizy1l) oldugu anlagilan iki kaba rastlanmustir.

Anahtar Kelimeler: Isauria Bolgesi, Sinabi¢ (Dalisandos?), Ge¢ Hellenistik Donem, Erken Roma Dénemi, Dogu
Sigillata A, Kibris Sigillatasi, Kursun Sirli Seramik.

Imported Pottery from Sinabi¢ (Dalisandos?): Eastern Sigillata A, Cypriot Sigillata, Lead-Glazed Pottery

Abstract

It is suggested that the settlement area of the ancient city of Sinabig is the ancient city of Dalisandos in
ancient and modern sources. The surveys conducted here revealed a large amount of Hellenistic and Roman
pottery. In this study, imported groups consisting of Eastern Sigillata A, Cypriot Sigillata and Lead-Glazed Pottery
were evaluated.

Sinabi¢ (Dalisandos) is located on the Sertavul Pass, which connects the eastern Mediterranean coast to the
interior of Anatolia. Eastern Sigillata A Ware, Cypriot Sigillata,and Lead-Glazed Pots are the popular pots of the
southern and southwestern shores of Anatolia, the Syrian-Palestinian region and Cyprus in the Late Hellenistic and
Early Roman periods. According to this, it is understood that Sinabi¢ (Dalisandos) and its surroundings had close
ties with these regions in the Late Hellenistic and Early Roman periods. These imported pottery groups probably
arrived to the city together.

Hayes Form 2A (the late 2nd century BC to the 1st century AD), 49-50 (the late 1st century BC to the 1st
century AD), 40C (Traianus period) and 60 (the 2nd century AD) types were identified among Eastern Sigillata A
pots. Two parts belonging to Hayes Form P5 (the first half of the 1st century AD) and P12 (the 1st century to the
first half of the 2nd century AD) were identified among Cypriot Sigillata. Two pieces of cups/kantharos bases were
identified among Lead-Glazed Pottery. The two pots are generally dated to the second half of the 1st century BC
and the 1st century AD.

Key Words: Isauria Region, Sinabi¢ (Dalisandos?), Late Hellenistic Period, Early Roman Period, Eastern Sigillata
A, Cypriot Sigillata, Lead-Glazed Pottery.
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Giris

Mersin’in Mut Ilgesi’nin kuzeyinde bulunan Sinabi¢’m, antik ve modern bazi kaynaklarda
Dalisandos kenti oldugu onerilmektedir (Harita 1, Resim 1). Antik yazar Hierokles, Dalisandos’u
Kladiupolis’in (Mut) yakininda Isauria kentleri arasinda saymaktadir!. Konstantin Porphyrogennotes,
Isauria dekapolisinin onuncu sehri olarak siralamaktadir?. French, Dalisandos antik kentini Lykaonia
Bolgesi’ndeki Beldren yerlesimine lokalize etmektedir®. Bean-Mitford* ve Ramsay® Mut yakiindaki
Sinabi¢’a vermistir. Hild-Hellenkemper de Dalisandos’un yeri igin Sinabi¢’in daha uygun oldugunu
onermektedir®.

Sinabi¢ (Dalisandos?), dogu tarafi disinda ii¢ tarafi ugurum olan dogal korunakli yiiksek bir tepe
tizerindedir. Antik yerlesimin bulundugu tepe {iizerinde g¢esitli yapr kalintilar1 goriilmektedir. Sur
duvarinin disindaki dogu yamagta ve kuzey yamaglarda ise kentin nekropolisi bulunmaktadir (Resim 2).
Nekropolis’te Roma Ddnemi’ne ait yazitli ve kabartma siislemeli lahit mezarlar 6nemli bir yogunluk
gostermektedir. Bunlarin disinda khamosoriumlar ve kaya mezarlar1 vardir’. Sinabig’ta (Dalisandos?)
yiiriitiilen yiizey arastirmalarinda yogun Hellenistik ve Roma Ddnemleri’ne ait seramikler bulunmustur®,
Buna gore kentin 6zellikle Roma Donemi’nde parlak bir evre yasadigi onerilmistir’. Bu ¢alismanin
konusunu, Sinabi¢ (Dalisandos?) yiizey arastirmalarinda tespit edilen seramikler arasinda yer alan ithal
gruplar olusturmaktadir. Bunlar arasinda Dogu Sigillata A, Kibris Sigillatalar1 ve Kursun Sirli Seramikler
bulunmaktadir.

Dogu Sigillata A Seramikleri (Kat. No: 1-6)

Terra sigilllata olarak anilan kirmizi astarli seramiklerin®™ Dogu {iretimlerinin en erken
grubudur®l. Dogu Sigillata A Seramikleri’nin baslangigta Pergamon kokenli olduklar1 diisiiniilmiistiir'2.
Ancak daha sonra kdkeninin Dogu Akdeniz oldugu tespit edilmekle birlikte Dogu Akdeniz kiyilarinda
nerede iiretildigi ise kesin olarak bilinmemektedir'®. Bolgede tek veya bircok merkezde iiretilmis
olabilecegi diigiiniilmektedir. Pek kabul gérmese de Kibris’in dogu kesiminde de bu kaplarin liretiminin
yapildig1 6nerilmektedir.

10

Dogu Sigillata A Seramikleri’nin iiretiminin, genel olarak MO 2. yiizy1l ortalarinda basladig
kabul edilmektedir. Tarsos ve Antokheia buluntulari, bu tarihten biraz daha erkendir’®. Gunneweg,
Perlman ve Yellin de MO 3. yiizyil sonlar1 veya MO 2. yiizy1l baslara vermektedirler'®. En geg tarih
olarak ise MS 2. yiizy1l baslarini 6nermislerdir'’. Hayes’in geg seri olarak ele aldig tiplerle de Dogu
Sigillata A iiretiminin MS 2. yiizy1l sonlarma kadar siirdiigii anlagilmaktadir’®. Dogu Sigillata A
Seramikleri, biitin Dogu Akdeniz Boélgesi ve Bati Akdeniz’deki merkezlere kadar ulasan ve Dogu
Sigillatalari’nin en uzun siire iiretimi yapilan ve en yaygin grubudur. Sinabig¢’ta az sayida 6rnekle temsil
edilmektedir. Birka¢ parca, formu tespit edilemeyen govde parcalari bulunmustur (Resim 3). Formu
anlagilan kaplar arasinda ise Hayes’in smiflandirmasina gére Form 2A, 40C, 49-50 ve 60 tipleri ele
gecmistir.

Antiokheia Form 120, Samaria Form 1, Hayes Form 2A (Kat. No: 1)
Dik dudak kenar1 hafif ige ¢ekik genis tabaklardir. Agizdan gévdeye keskin bir doniis yapan tip

! Hierocles, 710. 2.

2 Konst. Porph. De them. s. 77.

8 French, 1984, s. 87.

4 Bean — Mitford, 1964-1968, s. 224.

5 Ramsay, 1890, s. 459.

6 Hild — Hellenkemper, 1990, s. 233.

” Askin, 2017, s. 50-52.

8 Askin, 2014, s. 207-208; Askin, 2016, s. 106; Askin, Kurt, Alkan vd., 2018, s. 414; Kérsulu 2018, s. 291.
9 Askin, 2017, s. 53.

10 Dragendorff, 1895, s. 18-155.

1 Crowfoot, Crowfoot, Kenyon, 1957, s. 281-282; Zoroglu 2003, s. 121.

12 Zahn, 1904, s. 447-448.

13 Crowfoot, Crowfoot, Kenyon, 1957, s. 281-283.

1 Gunneweg, Perlman, Yellin, 1983, s. 10-14, 109-110; Williams, 1989, s. 8.
15 Hayes, 2008, s. 19.

16 Gunneweg, Perlman, Yellin, 1983, s. 95, 109.

7 Ag.e., s. 101-102.

18 Hayes, 19854, s. 42; Hayes, 2008, s. 20.
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genel olarak meyilli bir govdeye sahiptir. Kaide halkasi dardir. Ancak govdedeki meyili dolayisiyla genis
bir formdur. Genis tondolar1 cogunlukla kazima tekniginde yapilmis konsantrik daireler veya ince rulet-
tirtir bezemeleri ile siisliidiir'®. Dogu Sigillata A Kaplari’nin en erken gruplarindandir®®. Sinabi¢’ta bu
forma ait sadece dudak kenar1 korunmus kiigiik bir parga tespit edilmistir?!.

Antiokheia ornekleri, kentte Geg¢ Hellenistik Kirmiz1 Astarli Seramikleri (Hellenistik-Pergamon)
arasinda yer almaktadir. Waagé, bunlar1 dik kenarli tabaklarin bir tipi olarak tanimlamis ancak bu tipler
icin kronolojik bir siralamanin miimkiin olmadigmi sdylemistir??. Sinabi¢ 6rnegi, kisa ve dik kenar ile
Antiokheia’nin bu formu ile yakindir.

Kenyon, Samaria buluntularmi MO 1. yiizyil ile MS 1. yiizyil arasina tarihlemistir. Ancak
formun MO geg 2. yiizyilda ortaya ¢ikmus olabilecegini dnermistir?.

Daha detayli bir simiflandirma yapan Hayes, Form 2’nin olasilikla Form 3 ve 4’ten Once ortaya
¢ikan kaplar oldugunu sdylemistir. Form 2A’nin agirlikli olarak MO 2. yiizyilin 2. yarisina ait olmakla
birlikte asag1 yukart MO 100’den geg bir tarihe de ait olmadigini Snermistir?4,

Tarsus-Gozliikule’de bu tip agiz kenarina sahip bir kap, diger merkezlere gére oldukea erkendir.
Kap, hoyiigiin Orta Hellenistik Unitesi’nin en st tabakasindan ele ge¢mistir. Jones bu tabakayi, MO 3.
sonu-erken 2. yiizyila vermistir?®.

Samsat Form 1 tabaklari bu kaplardandir. Samsat buluntularinin ele gegtigi yap: katlarina gore
ice ¢ekik kenarli bu tabaklarin, en gec MO 1. yiizyil baslarinda ortaya ¢iktigi ve Erken Imparatorluk
Dénemi’nin sonuna kadar siirdiigii 6nerilmistir®.

Paphos’da bu tip Dogu Sigillata A 6rnekleri MO geg 2. yiizy1l (110-100?) ile en tepe noktasinda
birkag Augustus Dénemi malzemesinin ele gectigi AA depozitlerinden gelmistir?’.

Dogu Sigillata A Seramikleri’nin bu formuna Dura-Europos?®, Hama?®, Tel Anafa®®, Gindaros®!,
Anemurium?®2, Sultantepe®, Kululu®*, Asag1 Firat Havzasi’ndaki cesitli merkezlerde®®, Atina Agorasi®® ve
Stobi’de®’ de rastlanmustir. Bu verilerle Sinabig’tan tek drnek icin de MO geg 2. yiizyil ile MS 1. yiizyil
Onerilebilir.

Antiokheia Form 465-468, Samaria Form 24, Hayes Form 49-50, Tel Anafa 35 (Kat. No: 2-4)

Dikey agiz kenarli fincanlardir. Govdeye geciste kiigiik bir c¢ikinti bulunmaktadir. Govde
koniktir. Disa dogru acilan kaideleri dar ve yiiksek profillidir. Dudak kenarlarma gore iki tipe
ayrilmaktadirlar. Birinci tipi diiz, ikinci tipi dista profilli agiz kenarina sahip fincanlardir®®. Sinabig’ta her
iki ag1z kenarina da sahip drnekler ele gecmistir. Kat. No: 2%, diiz kenarlidir. Kat. No: 3%°, profilli agiz

¥ Crowfoot, Crowfoot, Kenyon, 1957, 314; Hayes 19853, s. 14.
2 Crowfoot, Crowfoot, Kenyon, 1957, s. 306, 309.

2 Korsulu 2018, s. 292-293, Fig. 1.

22 Waagé, 1948, s. 23, PI. 111, 120.

2 Crowfoot, Crowfoot, Kenyon, 1957, Fig. 66, 2, Fig. 73, 1-2.
% Hayes, 19854, s. 14, Tav. I, 3-5.

% Jones, 1950, s. 231, Fig. 188, A.

% Zoroglu, 1986, s. 74-75, Form 1, giz. 1, 1-14.

2" Hayes, 1991, s. 131-133, Fig. XLVI, 16-20.

2 Cox, 1949, s. 8, 39, 42.

2 Christensen — Johansen, 1971, s. 58, Form 1, Fig. 26, 1.6.

%0 Slane, 1997, s. 285-287, PI. 6, FW55-58.

31 Kramer, 2004, s. 181, Taf. 76, ESAS.

32 Wwilliams, 1989, s. 9, Fig. 4, 40.

3 Lloyd, 1954, s. 102-103, Fig. 1, 18.

% Jones, 1971, s. 91, 95, no. 19, 21.

% Derin 1994, s. 151-152, Ciz. III-1V, 22-50.

% Thompson, 1934, s. 422, Fig. 110, 116, E151; Hayes, 2008, s. 21-22,124-125, Fig. 1, 1-9.
87 Anderson-Stojanovic, 1992, s. 45, PI. 27, 228.

3 Waagé, 1948, s. 35; Crowfoot, Crowfoot, Kenyon, 1957, s. 312; Hayes, 19854, s. 36-37.
39 Korsulu 2018, s. 295, Fig. 16.

40 Ag.e.,s. 293, Fig. 4.
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kenarina sahip tiplerdir. Kat. No: 4* ise agiz kenar1 korunamamus, govdedeki ¢ikintili kenar1 ve konik
govdesiyle bu tip fincanlardadir.

Antiokheia’da Tip 465 profilli agiz kenarina, 467 diiz, 468 ise diiz ve hafif kavisli kenara
sahiptir. Antiokheia 6rnekleri, Erken Roma Doénemi’nin MS 1. ylizyilin 2. yarisina girdigi anlasilan IV.
ve en geg evresini olusturan V. safhasindan ele gegmistir®.

Bu fincanlar, Antiokheia gibi Samaria’da da dudak kenarindaki farklilikla 24a ve b olarak iki
tipe ayrilmistir. 24a dudak kenar1 profilli fincanlardir. 24b ise diiz kenarl tiplerdir. Ancak her iki tip de
MS 1. yiizyila tarihlenmistir®,

Hayes, Form 49°un nadir bir tip oldugunu s6ylemis ve grubun kronolojisinin Form 48 (yaklasik
MS 40-70) ile benzer oldugunu dnermistir. Bu formun Antiokheia 470 tipi* ile karsilastirilabilecegini
belirtmistir®®. Ayni tipteki Form 50’yi ise ag1z kenarmna gore Kenyon’nun iki versiyona ayirdigindan soz
etmistir. Bunlarin Pompei’nin yaygin bir formu oldugunu ve diiz kenarli tiplerin Sbeita’nin MS 2. yiizyil
formlariyla karsilagtirilmast gerektigini belirtmistir. Bununla birlikte formu, asagi yukart MS 60/70 ile
100 arasina vermistir®®.

Samsat buluntularin1 yaymlayan Zoroglu Samaria buluntular1 ilizerinden siniflandirdigi bu
tiplerin Augustus dénemiyle birlikte basladigin1 énermistir*’. Tarsos Gozliikiile’de bu tipe girebilecek
kalinlastirilmis kenarl bir 6rnek, hdyiikte MO geg 1. yiizyil ile MS 1. yiizyilm ilk yarisma ait kontekstten
ele gecmistir®®,

Tel Anafa’dan bir 6rnek, MS 1. yiizyilin erken ve orta evresine ait kontekstinde tespit edilmistir.
Slane, bu tipe ait bir kaide drneginin de ayn1 kontekst veya MS ge¢ 1. yiizyil ile baglayan Roma donemi

kontekstinden olabilecegini nermistir*®.

Atina Agorasi’ndan bir 6rnek ise olduke¢a geg, Erken Roma Dénemi buluntulartyla birlikte asagi
yukar1 MS 120-150 kontekstinden ele gegmistir®.

Bu tip DSA o6rneklerine ZeugmaSl, Tarsus Cumhuriyet Alani®?, Kelenderis®®, Anemurium®,
Andriake®®, Gindaros®®, Hama®', Jeruselam®, Ashdod®®, Nabate Oboda®®, Caesarea Hipodrumu®:,
Paphos®?, Berenike® ve Kenchreai’da % da rastlamustir.

Dogu Sigillata A Kaplari’nin bu fincanlarina ait Sinabig Ornekleri yiizey buluntusudur.
Dolayisiyla Sinabi¢ buluntular: tarihleme i¢in herhangi bir veri sunmamaktadir. Hayes, bu kaplar icin
genel olarak MS 1. yilizyilin 2. yarisin1 6nermistir. Ancak Tarsus-Gozliikule 6rnegi, Hayes’e gore oldukca
erkeni isaret etmektedir. Benzer sekilde Samsat buluntularni yaymlayan Zoroglu’da® Samaria
buluntular iizerinden siniflandirdigr bu tiplerin Augustus dénemiyle birlikte basladigin1 6nermistir. Tek
ornegin tespit edildigi Tel Anafa’da MS 1. ylizyilin ilk yarisim1 gostermektedir. Atina Agorasi buluntusu

4 Ag.e., s. 293, Fig. 3.

42 Waagé, 1948, s. 35, 38, PI. V, 465-468.

3 Crowfoot, Crowfoot, Kenyon, 1957, s. 312, 338-339, Fig. 81, 17-19, 21, 22, 24.
4 Waagé, 1948, s. 35, Tav. VI, 470.

45 Hayes, 19854, s. 36, Tav. VI, 17.

% A.g.e.,s. 36-37, Tav. VI, 18.

4 Zoroglu, 1986, s. 91-93, Ciz. 12, 1.

8 Jones, 1950, s. 244, Fig. 194, 418.

4 Slane, 1997, s. 328, PI. 25, FW 284.

% Hayes, 2008, s. 138, Fig. 6, 161.

51 Adak, 1997, s. 55-57, Fig. 12, 24. 7.

52 Y1ldiz, 2006, s. 104-105, Lev. 64-66, 459-488.

%3 Tekocak, 2006, s. 41, Lev. 3, 27; Tekocak, 2017, s. 221, Lev. 3, 27.
5 Williams, 1989, s. 13, Fig. 5, 69.

% Ozdilek, 2017, s. 349, Fig. 11, K. 94.

%6 Kramer, 2004, s. 194, Taf. 87, ESA168-170.

57 Christensen — Johansen, 1971, s. 174-175, Fig. 69, 24. 1-2.
%8 Hayes, 1985b, s. 190, Fig. 54, 17.

% Dothan, 1971, s. 56, Fig. 16. 22.

% Negew, 1986, s. 24-25, Fig. 166-168, 171.

51 Riley, 1975, s. 44-45, 73-75, 78.

62 Hayes, 1991, s. 181, Fig. LXI, 13.

53 Kenrick, 1985, s. 238-239, Fig. 43, 336.

6 Adamsheck, 1979, s. 56-57, PI. 15, ER 23a, b, d, e.

8 Zoroglu, 1986, s. 93.
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ise formu, M.S. 2. yiizyilin ilk yarisina kadar ¢ikarmaktadir. Buna gore form, Hayes’in tarihlemesinden
¢ok daha erkeni, MO geg 1. yiizyila kadar geri gidiyor gibi gériinmektedir ve MS 1. yiizy1l boyunca da
kullanimda kalmis olmahdir. MS 2. yiizy1l ise belki ge¢ olabilir. Bu ger¢evede Sinabi¢ buluntularini, MO
gec 1. ylizyil ile MS 1. yilizyila vermek miimkiindiir.

Hayes Form 40C (Kat. No: 5)

Egimli cidara sahip yiiksek halka kaideli tabaklardir. Hayes, Form 40’ Geg Italyan Sigillata
grubunda Gourdineau 43 tipinin taklidi oldugunu ve Dogu Sigillata A grubunda nadir bir tip oldugunu
aktarmistir. Paphos’dan bir 6rnegi gosterdigi 40C tipinin muhtemelen Traianus kontekstinden ele
gectigini soylemistir®. Hayes, Atlante’de verdigi 6rnegi, Paphos buluntulari incelerken tekrar ele almis ve
40C tipi olarak tanimlayarak kabin ele gectigi kontekstin muhtemelen Traianus Dénemi’ne, MS 100-120
arasina ait oldugunu bildirmistir®’.

Sinabig’ta Hayes’in 40C tipine ait olabilecek kaide ve gévde boliimii korunmus tek ornek ele
gecmistir®®. Yiiksek ve kalin halka kaideli &rnegin cidar1 yukariya dogru incelmektedir ve Hayes Form
40c tipi gibi keskin ag1 ile govdenin iist yarisina gegtigi anlagilmaktadir.

Hayes’in tanimlamasindan da ¢ok yaygin olmadigi anlasilan bu tipe ait Sinabi¢ 6rnegi gibi kaide
ve govdesinin az bir boliimii korunmus bir 6rnege Kilikia bolgesinde Kanytellis’de rastlanmis ve form
Hayes’e gore tarihlenmistir®®. Buna gére yiizey buluntusu olan Sinabi¢ 6rnegi de ayn1 tarihten olmalidir.

Antiokheia Form 640, Samaria Form 7, Hayes Form 60 (Kat. No:6)
Dik govdesi agiz kenarina kadar disa dogru agilan kii¢iik halka kaideli, genis tabanli sig
kaselerdir™. Sinabig’ta agiz ve gdvdesinin bir boliimii korunmus tek 6rnek tespit edilmistir’.

Antiokheia’da bu tip govde profilli kaselerin icte agiz kenarinda genis yivler vardir. Bunlar
kentte Orta Roma Dénemi’nin erken evresine girmektedir’?. Antiokheia tipleriyle aym sekilde yivli agiz
kenarina sahip bir 6rnek, Tarsus-Gozlikule’de MS ge¢ 1. yiizyil ile erken 2. ylizyll arasina giren
kontekstten ele gecmistir’®. Tarsus Cumhuriyet alaninda ise diiz kenarli &rnegi tespit edilmistir’®. Diiz
kenarli 6rneginin bulundugu Samaria’da MS 2. yiizyila ait olabilecegi dnerilmistir’.

Hayes, icte ag1z kenarindaki farklilikla iki tipe ayirdigi formun, yivli 6rnegini (60a) asagt yukari
MS 100-150 arasina, diiz kenarl1 tipini (60b) ise net olmamakla birlikte MS 2. yiizyila tarihlemistir®.

Dogu Sigillata A Seramikleri’nin bu tipine ait 6rnekler ayrica Nabate Oboda’’, Gindaros®,
Berenike’de® tespit edilmis ve genel olarak Hayes’e gére tarihlenmistir. Bu gergevede agiz ve gdvde
kenarinin az bir bolimii korunmus kii¢iik bir parcadan olusan Sinabi¢ buluntusu da MS 2. yiizyila
verilebilir.

% Hayes, 19854, s. 32, Tav. VI, 1.

57 Hayes, 1991, s. 193, Fig. LXVII, 3.

8 Korsulu 2018, s. 293, Fig. 2.

8 Korsulu, 2015, s. 136, Kat. No: 18.

0 Crowfoot, Crowfoot, Kenyon, 1957, s. 310.
" Kérsulu 2018, s. 293, Fig. 5.

2 Waagé, 1948, s. 40-41, PI. VII, 6404, f.

3 Jones, 1950, s. 243, Fig. 193, 410.

7 Yildiz, 2006, Lev. 29, 202.

s Crowfoot, Crowfoot, Kenyon, 1957, s. 310, 327, Fig. 77, 11.
6 Hayes, 19854, s. 40, Tav. VII, 13-14.

" Negev, 1986, s. 23, Fig. 154-155.

8 Kramer, 2004, s. 196, Taf. 89, ESA191.

7 Kenrick, 1985, s. 239, Fig. 43, 339. 1-2.
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Kibris Sigillatalar1 (Dogu Sigillata D) (Kat. No: 7-8)

Ilk kez 1967 yilinda Hayes tarafindan Dogu Akdeniz’deki kirmizi astarli kaplarin dordiincii
grubu olarak tanimlanmistir. Hayes, bu kaplarin muhtemelen Kibris’ta iiretildiklerini 6nermistir®.
Paphos, Polis, Soli, Kormakiti, Ayios Philon’da ele gecen c¢ok sayidaki buluntunun bu seramiklerin,
Kibris’mm Erken Roma Donemi’nin standart kaplari oldugunu gosterdigini, adanin kuzey ve bati
kesiminde 6zellikle de Soli bolgesinde yogunlastigini sdylemistir®®. Kibris Sigillatalar;, MO 1. yiizyiln 2.
yarisindan MS 2. ylizyilin ilk yarisina kadar genis bir alana yayilmistir. MS 1. yiizyil boyunca 6zellikle
Dogu’da diger Dogu Sigillata A Kaplari’na rakip olmustur. Hayes, Filistin ve Misir’da Petra, Auja Hafir
ve Alexandria gibi kentlerde 6nemli miktarda ele gegtigini; Tarsus ve Antiokheia gibi kentlerde az tespit
edildigini sdylemistir. Dolayisiyla Suriye’de iyi Orneklerine rastlansa da bu pazar ele geciremedigini
aktarmaktadir. Anadolu’nun &zellikle giiney kiyilarinda yaygin olarak kullanildiklarini, i¢ Anadolu’da ise
az sayida orneklerinin ele gegtigini bildirmistir. Kibris Sigillatalarina Dogu’da, Bati’da Pompeii’ye kadar
ve Libya’da o6rneklerine rastlanmistir. Hayes, bu yayilim alanma gore Kibris sigillatalarinin séz edilen
biitlin bu merkezlerde biiyiilk miktarlarda bulunan Dogu Sigillata A Kaplar1 ile birlikte bu merkezlere
ulastiklarin goriindiigiinii dnermistir®2. Sinabig’ta Kibris sigillatasina ait sadece iki kap pargasi ele
gecmistir. Bunlardan ilki Hayes’in Atlante’de yaptig1 siniflandirmaya gére Form P 5, ikincisi ise Form P
12°dir.

Hayes Form P 5 (Kat. No: 7)

Kavisli cidara sahip si1g tabaklardir. Algak ayagi, tek veya ¢ift halkalidir. Tek siislemesi, tabanda
yer alan birka¢ yivdir. Hayes, Kibris Sigillatasi’nin bu tabaklarinin Dogu Sigillata A’da Samaria Form
1’in taklidi oldugunu, genis tabaninin da Antikheia Form 126 ile benzer oldugunu sdylemistir®?,

Sinabi¢’ta kaide ve govdesinin az bir boliimii korunmus tek parga tespit edilmistir. Agiz kenari
korunamamis olan kabin, kaide halkasinin profili, genisligi ve yiiksekligi ile tabaninda kaide halkasindan
sonra gelen profiliyle Atlante P 5 ile uyumludur. Ayni1 sekilde cidar kalinligi da Sinabi¢ tabaginin
Hayes’in bu formuna ait olduguna isaret etmektedir.

Tarsus-Gozliikule’den bir érnegi, hdyiikte MO geg 1. yiizyil ile MS 1. yiizyilm ilk yarisina ait
kontekstten gelmistir®. Hayes, “Cypriot Sigillata” yaymida Tarsus buluntusunun gosterdigi gibi MO
geg 1. yiizy1l ile MS 1. yiizyilin ortasina tarihlemistir®. Daha sonra yaygin olmadigin1 sdyledigi formu,
MS 1. yiizyilin ilk yarisina vermistir®®. Tel Anafa’dan Sinabig tabag gibi kaide ve govdesinin bir béliimii
korunmus bir 6rnekte Hayes’in verdigi bu tarihle uyumlu olarak MS 1. yiizyilin erken ve ortasina ait
kontekstten ele gecmistir®”. Bu gergevede Sinabig’tan tek parga icinde MS l.yiizyilm ilk yarist
oOnerilebilir.

Hayes Form P 12 (Kat. No: 8)
Kalmlastirilmis agiz kenar ige cekik, yiiksek duvarli genis tabaklardir®®. Sinabig’ta bu tipe ait
ag1z ve govdesinin bir boliimii korunmus tek ornek tespit edilmistir.

Hayes, bu tabaklar1 MS 1. ylizyilin 2. yarist ile 2. ylizyilin ilk yarisina tarihlemis ve bu kronoloji
icinde ikinci yarisinda daha yaygin oldugunu soylemistir®®. Berenike’de tespit edilen bu forma ait bir

8 Hayes, 1967, s. 65; Hayes, 1985a, s. 81- 91, Tav. XVIII- XXII.
81 Hayes, 1967, s. 74.

82 Ag.e.,s. 75.

8 Hayes, 1967, s. 69; Hayes, 1985a, s. 81.

8 Jones 1950, s. 249, Fig. 194, s. 505.

% Hayes, 1967, s. 69.

8% Hayes, 19854, s. 81, Tav. XVIlI, 10.

87 Slane, 1997, s. 376, PI. 36, FW 575.

% Hayes, 1967, s. 71-72; Hayes 1985, 83.

8 Hayes, 19854, s. 83, Tav. XIX, 4-5.
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parca agiz ve govde yapisi ile Sinabig ornegi ile olduk¢a benzerdir®®. Tel Anafa’dan parcalar, MS 1.
yiizyilin ilk yarisina ait kontekstten ele gegmistir®.

92

Bu forma ait omneklere ice cekik agiz kenarindaki farkliliklarla Nessana®, Paphos®,

Anemurium®, Perge® ve Side’de® rastlanmistir.

Bu formun Tel Anafa 6rnekleri, Hayes’in verdigi tarihlemeyi biraz erkene gotiirmektedir. Buna
gore Sinabi¢ buluntusu, Tel Anafa 6rnekleri de dikkate alinarak MS 1. yiizyil ile 2. yiizyilm ilk yarisina
tarihlenebilir.

Kursun Sirh Seramikler (Kat. No: 9-10)

Bunlar belli araliklarla ortaya ¢ikan sirli seramik tiirinlin Erken Roma Ddnemi versiyonudur.
Grup admi iizerine siiriilen sirin icinde bulunan yiiksek orandaki kursundan almaktadir®. Tarsus
iiretimlerinde yapilan analizlerde kaplarin sir1 iginde %65-67 oraninda kursun tespit edilmistir®. Kursun
Sirli Seramikler, Hellenistik Dénem’in popiiler kaplart olan Megara Kaseleri gibi altin ve giimiis gibi
metal kaplarin pismis toprak taklidi olan kabartma bezemeli kaplardir. Kabartma motiflerinin elde
edilmesinde kalip, aplike veya barbotin teknikleri kullanilmistir. Bazi 6rneklerinde sir altt boyama da
uygulanmistir. Genellikle biitlin tiretim merkezlerinde oldukga iyi kaliteli bir hamura sahiptirler. Kaplarin
dis1 yesil, i¢i acik sar1 veya hardal saris1 sir ile kaphdir®®. Kap formlar arasinda en yaygin form
skyphoslardir. Bunun diginda kantharos, kadeh, kasserole, krater, kalathos, oinochoie, askos, patera,
pyxis, hokka, testiler, tabak ve kaseler gibi gesitli formlar bulunmaktadir'®. Bunlarin bezemelerinde
oldugu kadar formlarinda da metal kaplarin taklit edildigi anlasiimaktadir'®. Hochuli-Gysel, 6zellikle
kursun sirl1 icki kaplari ve testilerinin metal kap formlarmin taklidi oldugunu sdylemektedir'®,

[k iiretim yerinin Kuzey Suriye oldugu &nerilmektedir'®®. Cicero, MO 50 yilinda yazdig1 bir
mektupta Rhosus (bugiin Arsuz) kentinde yeni {iretiimeye baslanan kaplardan bahsetmektedir!®,
Cicero’nun soz ettigi bu kaplarin, Kursun Sirli Seramikler oldugu kabul edilmektedir'®. Arsuz ile ayni
tarihlerde Tarsus’da da {iretilmeye baslanmistir. Anadolu’da Tarsus disinda, Giineybati Anadolu ve Bati
Anadolu’da bir¢ok kentte de kursun sirli kap tliretimi tespit edilmistir. Giliney Rusya’da sirin rengi, disi ile
ici arasinda yer degistirmistir ve bunlar Anadolu’nun kuzeybat1 kesiminde de yayilmistir'®. Kursun Sirl
seramikler, her ne kadar metal kaplarin daha ucuz versiyonu olsalar da zahmetli iiretimiyle liiks kaplardir.
Bu nedenle bir nedeni de daha az zahmetli ve ucuz olan cam endiistrisinin de gelismesiyle, MO 1.
yiizyilin ortalarinda baslayan tiretim MS 1. yiizyiln ilk yarisinda en yogun donemini yasamistir, yiizyilin
sonuna kadar azalarak devam ettikten sonra ise son bulmustur'®’. Sinabi¢’ta Kursun Sirli Seramikler’e ait
iki adet kadeh/kantharos kaidesi tespit edilmistir.

Kadeh/Kantharos (Kat. No: 9-10)
Kat. No: 9, ayagin govdeye gecis boliimii ve gdvdenin az bir boliimii korunmus bir parcadir.
Ayagn alt yarisi ele gegmemistir. Kabin yiizeyi deforme olmustur. Dis1 yesil, i¢i hardal saris1 tonda sirla

9 Kenrick, 1985, s. 268-269, Fig 49, 378. 2.

% Slane, 1997, s. 377, PI. 36, FW 578.

9 Baly, 1962, s. 289, PI. XLIX, 21. 1-3.

9 Hayes, 1991, s. 40-41, Fig. XVIII, 12; Hayes 2003, s. 472, Fig. 14, 139.

% Williams, 1989, s. 6, Fig. 2-3, 26-28.

% Firat, 1999, Lev. 32, 65-66.

% Qransay, 2012, s. 113, 121, Ciz. 3, 41-42.

9 Oransay, 2001a, s. 47.

% Jones, 1950, s. 191.

9 Jones, 1950, s. 191-194; Hochuli-Gysel, 1977, s. 15-20; Akyay-Merigboyu, 2005, s. 101-103.
100 Hochuli-Gysel, 1977, s. 21.

101 Chase, 1951, s. 75.

102 Hochuli-Gysel, 1977, s. 21.

103 Jones, 1950, s. 191-196; Gabelman, 1974, s. 261-263; Oransay, 20014, s. 48.

104 Jones, 1945, s. 45 vd.

105 Jones, 1961, s. 57; Gabelman, 1974, s. 261; Oransay, 2001b, s. 171; Oransay 20014, s. 48.
106 Hochuli-Gysel, 1977, s. 107; Oransay, 20014, s. 48.
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kaplhdir. Dista govdenin iist boliimiine dogru goriilen bezeme baslangicindan kabin kabartma tekniginde
yapilmis siislemeler igerdigi anlagilmaktadir. Ancak kabin bezeme motifini tespit edebilecek kadar alani
mevcut degildir. Her ne kadar ayak kismi tam olmasa da parca, Hochuli-Gysel’in bu formlara ait ayak
gruplamasinda Tip 1 ile benzer goriinmektedir. Hochuli-Gysel, bu tip ayak formunun kursun sirli kap
atolyelerinden Tarsus, Smyrna ve Bati Kii¢iik Asya’da bulundugunu soylemistir. Paralel ayak tipinin
siyah firnisli Hellenistik dénem kantharos ve krateriskoslarinda goriildiigiinii ve MO 1. yiizyila ait

Arretine kadehlerinin de benzer ayaga sahip oldugunu énermistir'®®,

Kat. No 10, icte yivler ve ¢ikintilar, dista cikintilarla kademeli ayak profiline sahiptir.
Govdesinin ¢ok az bir boliimii korunmus ve kaideden gegiste oldukca ince cidarlidir. Kaidenin icte kalan
kism1 ve dis yiizeyi, yesil sirhidir. Kabin sari/hardal sarist olmasi beklenen i¢ boliimiinde ise sir1 tespit
edilememistir. Kat. No: 11’e gore daha iyi korunmus durumdaki Sinabi¢’tan bu parca da Hochuli-
Gysel’in siniflandirmasinda Tip 2°deki ayak profili ile yakindir. Hochuli-Gysel, bu ayak tipinin, Tarsus
ve Yukan ltalya atdlyesinde goriildiigiinii ve formun MS 1. yiizyiln ilk yarisma ait Terra Sigillata
kadehlerinin ayaklariyla benzer oldugunu sdylemistir'®.

Degerlendirme ve Sonug¢

Sinabi¢ antik yerlesim alaninin kronolojisi iizerine, seramik buluntular ©nemli bilgiler
sunmaktadir. Kentte Erken Hellenistik Dénem’e ait seramikler de tespit edilmistir'’®. Bu ¢alismada ele
alinan ithal birer tiir olan Dogu Sigillata A Seramikleri, Kibris Sigillatalar1 ve Kursun Sirli Seramikler ise
yerlesimin Geg Hellenistik ve Erken Roma Donemleri’ndeki varligini ortaya koymaktadir.

Dogu Sigillata A Seramikleri, Sinabi¢’in (Dalisandos?) ithal seramiklerinin en yogun grubudur.
Bunlarin en erken 6rnegi, Hayes’in siniflandirmasina gore Form 2A tipidir. MO geg 2. yiizyil ile MS 1.
yiizyila aittir. Hayes Form 49-50, Sinabi¢ Dogu Sigillata A Seramikleri’nin en yogun grubudur. MO geg
1. ylizy1l ile MS 1. yiizyila ait olan tipin kentte bu tarih icin ge¢ olabilecek siyah-kahverengi, kirmizi-
siyah astarli 6rnekleri bulunmaktadir. Hayes Form 40C tipine ait olan bir kaide-gévde parcasi da Traianus
Doénemi’ni isaret etmektedir. Tek 6rnekle temsil edilen ve MS 2. yiizyila tarihlenen Hayes Form 60 tipi
ise Sinabi¢ Dogu Sigillata A grubunun en ge¢ buluntusudur.

Dogu Sigillata A Seramikleri yaninda Kibris Sigillatalar1 ve Kursun Sirli Seramikler yerlesimde
sadece ikiser ornekle temsil edilmektedir. Kibris Sigillata Kaplari, Hayes Form P5 (MS 1.ylizyiln ilk
yaris1) ve P12 (MS 1. yiizyil ile 2. ylizyilin ilk yaris1) tipidir. Kursun Sirli Seramik 6rnekleri ise sadece
kaide ve govdesinin az bir boliimii korunmug farkli birer formda olsalar da kadeh veya kantharos kaide
tipleridir. Bunlar genel olarak Kursun Sirli Seramikler’in en yaygm oldugu MO 1. yiizyiln 2. yaris ile
MS 1. ylizyiln ilk yarisina ait kaplardir.

S6z konusu seramik gruplari, Ge¢ Hellenistik-Erken Roma Dénemleri’nin popiiler kaplaridir ve
her ii¢ tiirde ayn1 bdlgelerin malzemeleridir. Anadolu’nun giiney ve gilineybati kiyilari, Suriye-Filistin
Bolgesi ve Kibris iiretimleridirler. Kursun Sirli Seramikler, Anadolu’nun batis1 ve Kuzeybatisi ile Giiney
Rusya’ya kadar da tiretilen kaplardir. Fakat yukaridaki s6z konusu bdlgeler i¢cinde yer alan Tarsus’un bu
seramiklerin {iretimi i¢in 6nemli bir merkez oldugu bilinmektedir. Sinabi¢ buluntusu Kursun Sirli iki
parcanin da Tarsus ithali olmasi yiiksek ihtimaldir. Bununla birlikte antik Dalisandos kenti olabilecegi
onerilen Sinabi¢, Dogu Akdeniz kiyilarin1 Anadolu’nun i¢ kesimlerine baglayan bugiin oldugu gibi antik
donemde de onemli gegitlerden biri olan Sertavul Gegidi lizerinde bulunmaktadir. Bu dogrultuda bu ii¢
ithal seramik grubunun, Sinabi¢’ta (Dalisandos?) ele ge¢mesinin dogal oldugu sdylenebilir. Belki bu
kaplar, ayni yol giizergdhi iizerinden birlikte kentte ulasmistir. Bununla birlikte Sinabi¢ ve ¢evresinin,
Gec Hellenistik ve Erken Roma Donemleri’nde bu bdlgelerle muhtemel baglantilarinin 6nemli bir
isaretidir.

108 Hochuli-Gysel, 1977, s. 41-42.
109 A ge.,s. 42.
110 By seramikler yayina hazirlanmaktadir.

22

Karamanoglu Mehmetbey Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi (EFAD) — Cilt/Volume 2, Sayi/Issue 1, 2019



Hatice Korsulu

Katalog*!

1. DSA

Buluntu Yeri: Sinabig-Akropolis.

AC: ?Y: 1,3 cm. HR: 10YR 8/3 cok soluk kahverengi. AR: 10 R 4/6 kirmizi. KM: Katk1 igermez. Agiz
ve govdesinin bir boliimii korunmustur. Ice ¢ekik agiz kenarhidir. Cidar agiz kenarindan sonra
genislemektedir.

MO geg 2. yiizy1ll — MS 1. yiizyl.

2. DSA

Buluntu Yeri: Sinabig-Akropolis.

AC: 14,4 cm. Y: 2,8 cm. HR: 10YR 8/3 ¢ok soluk kahverengi. AR: 2,5 YR 4/8 kirmiz1 — 3/1 koyu
kirmizimsi gri.KM: Katki icermez. Agi1z ve govdesinin bir boliimii korunmustur. Diiz kenarlidir. Gévdeye
gecisteki ¢ikintisinin yalniz baslangic1 korunmustur. ince cidarlidr.

MO geg 1. yiizyil ile MS 1. yiizyil.

3. DSA

Buluntu Yeri: Sinabig- Akropolis.

AC: 11,0 cm. Y: 1,8 cm. HR: 10YR 8/3 ¢ok soluk kahverengi. AR: 2,5 YR 4/8 kirmizi. KM:Katki
icermez. Agizkenarinin bir boliimii korunmustur. Profilli ag1z kenarina sahiptir.ince cidarldur.

MO gec 1. yiizyil ile MS 1. yiizyil.

4.DSA

Buluntu Yeri: Sinabig- Akropolis.

Y: 3,0 cm. HR: 5 YR 7/6 kirmizims1 sart. AR: 10 R 4/8 kirmizi. KM: Katki igermez. Agiz kenari
korunamamis govdeye gegisteki ¢ikintisi ile govdesinin bir bolimii korunmustur. Govdeye gegisteki
cikintis1 ve gévde profili ile dikey kenarli fincandir. Ince cidarlidir.

MO geg 1. yiizyil ile MS 1. yiizyl.

5. DSA

Buluntu Yeri: Sinabig- Akropolis.

KC: 8,6 cm. Y: 1,9 cm. HR: 7,5 YR 7/6 kirmizimsi sar1. AR: 2,5 YR 4/8 kirmizi. KM: Katki icermez.
Kaide ve govdesinin bir bolimii korunmustur. Yiiksek halka kaidelidir. Cidar kaideden govdenin iist
boliimiine dogru incelmektedir.

Traianus Donemi.

6. DSA

Buluntu Yeri: Sinabig- Akropolis.

AC: 18,6 cm. Y: 1,5 cm. HR: 10 YR 8/4 ¢ok soluk kahverengi. AR: 10 R 4/6 kirmizi. KM:Katki1 icermez.
Agiz ve gdvdesinin bir boliimii korunmustur. Disa dogru uzantili agiz kenarina sahiptir. Igte agiz

kenarinda genis, ¢cok derin olmayan bir oluk vardir. ince cidarhdir.
MS 2. yiizy1l.

7. Kibris Sigillatasi

Buluntu Yeri: Sinabig- Akropolis.

KC: 11,8 cm. Y: 1,5 cm. HR: 2,5 YR 5/8 kirmizi. AR: 2,5 YR 4/8 kirmizi. KM:Katki icermez. Kaide ve
govdesinin bir boliimii korunmustur. Alcak halka kaidelidir. Tabaninda halka kaideden sonra bir profil
yapmaktadir. Kalin cidarhdir.

MS 1. ylizyiln ilk yarisi.

111 Katalogda seramiklerin hamur ve astar renklerinin tespitinde 2000 y1li bastmli Munsell Soil Color Charts kullanilmistir. Katalogda kullanilan kisaltmalar:
AC: Agiz Capi, KC: Kaide Cap1, Y: Yiikseklik, HR: Hamur Rengi, AR: Astar Rengi, KM: Katki Maddeleri.
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8.Kibris Sigillatasi

Buluntu Yeri: Sinabig- Akropolis.

AC: 28,4 cm. Y: 4,2 cm. HR: 5YR 6/6 kirmizimsi sart. AR: 5YR 5/8 sarims1 kirmizi. KM: Katki tespit
edilememistir. Agiz ve govdesinin bir boliimii korunmustur. Yuvarlatilmis agiz kenar ice ¢ekik genis
tabaktir. Kalin cidarlidir.

MS 1. yiizyil ile 2. ylizyilin ilk yarisi.

9. Kursun Sirh Seramik

Buluntu Yeri: Sinabig- Dogu Tepe.

Y: 2,9 cm. HR:10 YR 6/1 gri. KM: Az ince kum. Ayagin govdeye ge¢is boliimii ve govdenin bir bolimii
korunmustur.Kalin cidarhidir.Dis1 yesil, i¢i hardal sarisi tonda sirla kaplidir. Dista gévdenin {ist boliimiine
dogru iki yivden sonra kabartma tekniginde bezemeler baslamaktadir. Ancak motifleri tespit edecek kadar
alan1 korunamamastir.

MO 1. yiizyilin 2. yaris1.

10. Kursun Sirh Seramik

Buluntu Yeri: Sinabig- Dogu Tepe.

Y: 2,9 cm. HR:2,5 YR 5/2 grimsi kahverengi. KM: Katki tespit edilememistir. Ayak ve gévdeye gegisteaz
bir boliimii korunmustur.Kademeli ayak profiline sahiptir. Ayagin i¢inde ve disinda yivler ve ¢ikintilar
vardir. Cidar ayak boliimiinde kalin, govdeye gegiste incedir. Ayagin ici-dis1 yesil sirhidir. Kabin i¢
boliimiiniin sir1 tespit edilememistir.

MS 1. ylizyihn ilk yaris1.
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PARION ROMA HAMAMI 2014 KAZI CALISMALARINDAN
BiR GRUP GEC ROMA SERAMIGi

Gozde ERGUL”
Ozet

Caligma kapsaminda incelenen seramik pargalari, Roma Hamami 2014 kaz1 sezonunda ele gegmistir. 2006
kaz1 sezonunda ¢aligsmalari baglayan yapida ele gegen akantus basliklarinin stilistik agidan degerlendirilmesi sonucu,
MS 2. yiizyila ait oldugu tespit edilmistir. 2009 sezonunda bulunan fakat orijinal yeri belli olmayan, MS 2-3. yiizyila
tarihlenen mozaik parcalari ve MS 2-3. yiizyila tarihlenen ¢ok sayida seramik pargasi ele gegmistir. Tim bu
bulgularla yap1t MS 2. yiizyila tarihlenmistir. Yapinin MS 2. yiizyila tarihlenmesinin yani sira giiniimiize dek ulagan
buluntular (MS 5-7. yiizyil tarihli Ge¢ Roma Kirmiz1 Astarlilart Seramikler, kandiller) Ge¢ Antik Donem’de yogun
bir kullanim gordiigiinii gostermektedir. Bu genis tarih araliginda bircok kez onarim gérmiis olmalidir. Calismaya
alman seramikler hamamin dort numarali mekaninda ele gegmistir. 67 adet seramik pargasinin incelendigi ¢alismada
Afrika Kirmizi Astarli Seramikleri (Geg Roma A-B), Phokaia Kirmizi Astarli Seramikleri (Ge¢ Roma C) ve Agik
Renkli Ge¢ Roma Seramikleri tipolojik ve kronolojik agidan degerlendirilmistir. Bu eserlerin tiimii MS 5-7. yiizy1l
araliginda, Ge¢ Roma Donemi’ne aittir.

Anahtar Kelimeler: Parion, Roma Hamami, Ge¢ Roma Seramigi, Afrika Kirmiz1 Astarlilari, Phokaia Kirmizi
Astarlilar1, Agik Renkli.

A Group of Late Roman Pottery from 2014 Parion Roman Bath Excavation

Abstract

The pottery fragments examined within the scope of the study were recovered during Roman Bath 2014
excavation season. As a result of the stylistic evaluation of the acanthus headings recovered that started their studying
in the 2006 excavation season, it was found that it belongs to the 2nd century AD. Many mosaics and pottery
fragments from the 2nd century AD were recovered in 2009 season, but the original place is unknown. With all these
findings, the building was dated to the 2nd century AD. Besides the building that dates to the 2nd century AD,
findings that have survived until today (Late Roman Red Slip pottery, oil lamps from the 5 to 7th centuries AD) show
intense use in Late Antiquity. It must have been repaired many times throughout this wide date range. The potteries
taken in the study have been recovered in section 4 of the Bath. In the study, in which 67 pieces of pottery are
analyzed, the African Red Slip Pottery (Late Roman A-B), Phokaia Red Slip Pottery (Late Roman C) and Late Roman
Light Colored pottery are typologically and chronologically evaluated. All of these Works belong to the Late Roman
Period between the 5th and 7th centuries.

Key Words: Parion, Roman Bath, Late Roman Pottery, Afrika, Phokaia, Light Colored.
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Gozde Ergiil

Antik Cagda Parion

Parion Antik Kenti, Propontis Bolgesi’nin giineyinde Hellespontos’un Marmara Denizi’ne dogru
c¢ikisinda, Anadolu tarafinda konumlanmistir (Keles, 2016, s. 193). Giiniimiizde Canakkale ilinin, Biga
ilgesindeki Kemer Koyii siirlarindadir (Resim 1). Antik ¢agda, yazarlar tarafindan farkli bolgelerde
degerlendirilmistir. Ornegin Strabon, Troas’ta (Strabon, XIII, I, 4), Lat. Cladius Ptolemaius, Mysia’da
(Preteux, 2009, s. 335, dn. 1) ve Pseudo-Scyclax Phrygia (Preteux, 2009, s. 335, dn. 1) bolgesinde oldugunu
kabul etmistir. Giinlimiizde ise, bu durum arastirmacilarin sikke kataloglarinda var olan bilgileri baz almas1
sonucunda Parion’un bir Mysia kenti olarak ele alinmasina sebep olmustur (Celikbasg, 2010, s. 9, dn. 54).
2005 yili itibariyle kazilan Parion Tavsandere Mevkii Nekropolii verileri goz Oniline alindiginda, Parion
Antik Kenti’nin bir Troas Kenti oldugu netlik kazanmistir (Basaran, 2008, s. 134). Antik Troas’in 6nemli
kentlerinden olan Parion, batisinda Lampsakos, dogusunda Priapos ve giineyinde ise Skepsis gibi kentlerle
komsudur. Antik kaynaklar ve yapilan arastirmalarda Parion ve Priapos arasinda ii¢ kentin varligindan
bahsedilmektedir. Bunlar Adresteia, Linon ve Pitia’dir. Strabon’a gore Adresteia, Apollon Aktaios ve
Artemis tapinaklart bulunan 6nemli bir kiilt merkezidir (Strabon, XIII, I, 13). Parion’da Hermekreon
tarafindan Hellenistik Donem’de insa edilen sunakta, Adresteia’da bulunan Apollon Tapinagi’nin mimari
pargalar1 kullanilmistir (Strabon, XIII, I, 13). Kiiciik bir kent oldugu bilinen Adresteia zamanla Parion
topraklarina katilmistir (Preteux, 2009, s. 341). Cok bahsedilmeyen Pitia ve salyangozuyla iinlii olan Linon,
Parion ile Priapos arasinda kalan diger kiigiik kiy1 yerlesimleridir (Strabon, XIIL I, 15). Antik Donemdeki
Pitia i¢in Aksaz, Linon i¢in Sahmelek yerlesimleri 6ngoriilmektedir (Strabon, XIII, I, 13-15). Parion’un
batisinda ise, yine kiiciik bir yerlesim olan Paisos bulunmaktadir (Strabon, XIIL I, 19).

Parion isminin kokenine dair ¢esitli goriisler vardir. Bu goriislerin birincisi Parion’un Paroslular
tarafindan kuruldugu ve isminin Paros’tan geldigi yoniindedir (Hammond-Scullard, 1970, s. 782; Frisch,
1983, s. 60). ikincisi Erythraili go¢gmen Iason ve Demetria’nin oglu Parius’dan geldigi (Marcellinius, 1984,
s. 22, 8, 4), ticlinciisti de ismin Troia prensi Paris’ten kaynaklandig1 ve Paris’in sehri anlamina geldigidir
(Basaran, 1998, s. 350).

Parion’un kurulusuna dair de heniiz net bilgi mevcut degildir. Eusebius (Hammond-Scullard,
1970, s. 782; Boardman-Hammond, 1982, s. 119; Avram, 2004, s. 991; Preteux, 2009, s. 335; Keles-
Yilmaz-Oyargin, 2015, s. 53), kentin MO 709 yilinda kuruldugunu ifade etmektedir. Kentin kuruldugunun
diisiiniildiigii MO 709 yilindan sonra Parion’dan tarihi bir olay iginde bahseden ilk yazar Herodotos’tur
(Herodotos IV, 138; Ergiirer, 2012, s. 6). 2018 kazi sezonunda Yama¢ Hamami’nda giin yiiziine ¢ikarilan
Ge¢ Geometrik terrakotta figiirin basi kentte yerlesimin MO 709 oncesinde de oldugu goriisiinii
netlestirmistir (Ergiirer-Keles, 2018, s. 23). Kent genelinde yiiriitiillen yiizey arastirmalari ve kazi
caligmalar1 ile MO 8. yiizylldan MS 12. yiizyila kadar kesintisiz bir yerlesim oldugunu sdylemek
miimkiindiir.

2005 yilinda Kemer Koyl icerisinde yer alan Kentin Nekropol alaninda baslatilan ¢aligmalar
Roma Hamami, Tiyatro, Yama¢ Hamami, Odeion, Agora, Su Kemeri, Su Deposu, Oda Mezarlar, Sur
Duvari ve ¢esitli sondaj ¢alismalari ile devam etmektedir.

Roma Hamam

Parion Roma Hamami, kentin ¢ekirdek bolgesinde, Tiyatro yapisinin 70 m dogusunda, sahilden
ise 150 m giineyde bir konumdadir (Resim 2). Yapinin kazi caligmalarina 2006 yilinda baslanmistir. Biiytik
bir kismi agiga ¢ikartilmis olsa da plani netlik kazanmamistir (Keles-Y1lmaz, 2014, s. 161) (Resim 3). Roma
Hamami’nda ele gegen akantus bagliklar ve mozaik parcalari yardimiyla, ilk kez MS 2. yiizyilda insa
edildigi saptanmistir (Y1lmaz, 2013, s. 57).

Roma Hamami kazi ¢alismalarinda hemen her seviyede ele gecen seramik, cam parcalari ile
birlikte yogun olarak karsilasilan istiridye kabuklar1 ve hayvan kemikleril, yapinn islevi bittikten sonra

! Bu kemikler iizerinde saptanan keskin alet izleri kentte tiiketilen biiyiik ve kiigiikbas hayvanlari gdstermektedir.
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¢opliik olarak kullamldigim gdstermektedir. Bu iki malzemenin yogunlugu i¢in, sadece 2m? genisliginde
bir alandan ¢ikan istiridyeler, 1.5x1.5 m ebathi ve 1.5 m yiikseklikteki 2 adet tahta kutuyu doldurdugunu
belirtmek yeterli olacaktir. Ele gecen hayvan kemikleri i¢in ise sayisal veri verilemezken, ¢uvallar dolusu
oldugunu séylemek miimkiindiir. Islevini kaybettikten sonra ¢opliige doniisen mekanda cok sayida buluntu
ele gecmesi sebebiyle bu yap1 seramik incelenmesi agisindan olduk¢a énemli bir alandir.

Makale kapsaminda ele alinan seramikler 2014 yili kazi caligmalarinda bulunmustur.
Degerlendirmeye alinan seramikler dort numarali mekan olarak adlandirilan (Resim 4), 1350-1255, 1360-
1260 ve 1350-1255/1355-1260/1350-1260/ 1355-1265 plan karelerinin dahil oldugu alanda ele gegmistir.
2014 kaz1 sezonunda yarim birakilmis ve tam plani ortaya ¢ikarilamamaistir (Keles-Y1lmaz-Oyargin, 2015,
s. 55).

2007 kaz1 sezonunda bir numarali mekanda gerceklestirilen ¢alismalarda saptanmis olan ve dort
numarali mekana gecisin saglandigi kapi ile 2013 kazi ¢aligmalarinda ortaya cikarilan dort numarali
mekandan ii¢ numarali mekéana gegisin saglandigi kapinin kullanim evrelerinden sonra kapatildigini ve bu
mekanlarin farkli islevler i¢in kullanildigint s6ylemek miimkiindiir (Keles-Yilmaz-Oyargin, 2015, s. 55).
Bu alanda seramiklerin tarihi ile ilisikli mimari unsurlarin ac¢iga ¢ikarilmis olmasi oldukca onemlidir.
Ayrica dort numarali mekanin kuzeydogu boliimiinde ikincil kullanimi kanitlar nitelikte bir alan agiga
cikarilmistir. Ele gegen cok sayida metal ciiruftan yola ¢ikilarak islik olmasi yoniinde degerlendirilmis.
Hargsiz insa edilmis, gelisi glizel dizilen tas ve tuglalarla olusturulmus yar1 yuvarlak bi¢cimli bir metal isligi
saptanmistir (Keles-Y1lmaz-Oyarg¢in, 2015, s. 55) (Resim 5).

Afrika Kirmiz1 Astarh Seramikleri (Late Roman A-B)

Afrika Kirmiz1 Astarli Seramikleri hakkinda ilk ¢aligmayi, 1833 yilinda Falbe, Kuzey Afrika’daki
Thapsus’ta bulunan bir testi iizerinde yapmustir (Hayes, 1972, s. 2). Waage, Antiocheia buluntular arasinda
bu kaplar1 “Late Roman A, B” olarak isimlendirmistir (Waage, 1933, s. 294-298). Konuyla ilgili yapilan
cesitli aragtirmalar iginde kaplarin terminolojisi, tipolojisi ve kronoloji iizerine en temel kaynak olarak
kullanilan, Hayes’in 1972 yayin tarihli “Late Roman Pottery” isimli kitabidir (Hayes, 1972, s. 13-299). Bu
yayinda Hayes, tiir i¢cin Afrika Kirmizi Astarli Seramikleri tanimini kullanmistir. Cok fazla sayida
seramigin buluntu durumu ve diger buluntularla iliskileri dikkate alinarak incelendigi, farkli buluntularin
karsilagtirilarak tarihlendirildigi bu yayia ek olarak, Hayes 1980 yilinda “A Supplement To Late Pottery”
1simli yeni bir yayin ¢ikartmistir (Hayes, 1980, s. 484-524). Bu ¢alismalarin ardindan Mackensen’de 90’11
yillarda Afrika Seramikleri i¢in Tunus Atdlyeleri’nin malzemelerini incelemis ve yeni bir tipoloji
olusturmustur (Mackensen, 1993, s. 21-661).

Afrika Kirmiz1 Astarli Seramikleri’nin kili olduk¢a kaba ve epeyce taneli bir yapiya sahiptir.
Kaplarin astarlarinin normal rengi turuncumsu kirmizidan kiremit kirmizisina kadar degismektedir. Cok
sayida kaliteli seramikte ise belirgin pembemsi bir renk goze ¢arpmaktadir. Katki maddeleri iginde en
yaygini kireg, ince kuvars pargaciklar: ve mika sayilabilir. Kirmiz1 astarli diger kaplara gére daha yogun
goriiniimlii astar, kilin tonlart seklinde uygulanmistir. Erken donemlerde astar kabin yiizeyini kaplarken,
zaman i¢inde sadece i¢ine ve agiz kenarina uygulanmistir (Hayes, 1972, s. 288-292). Astarin kalitesinin
zamanla degisime ugradig: goriilmektedir (Hayes, 1972, s. 288-292). Uretimin yogun oldugu MS 5.
yiizyildan MS 7. yiizyil baslarina kadar bazi1 formlarda kalin ve parlak astar uygulamasia devam edilirken,
baz1 formlarda ince ve soluk bir astar goriilmektedir (Hayes, 1972, s. 288-292). Bu ¢esit uygulama
farkliliklar1 renklerde de ton farkina sebebiyet vermistir.

Afrika Kirmizi1 Astarlilari igin Hayes 200 ana form tespit etmistir (Hayes, 1972, s. 13-211). Parion
Roma Hamami buluntulari, Hayes’in form gruplamasina gore siniflandirilmistir. Buna gore Hayes Form
68, 82, 84, 87, 91B, 99, 104A, 105 ve 108’ e ait toplamda 15 adet Afrika Kirmiz1 Astarlis1 ve 2 adet de
Afrika Bezemelisi incelenmistir.
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Calisma igerisinde 15 adet seramik 9 ayr1 Afrika formuna gruplandirilmis ve bunlarin disinda da
2 adet Afrika bezemelisi ele alinmistir. Parion orneklerinde de Hayes’in form gruplamalarina verdigi
isimler kullanilmustir.

Kat. No. 1, “Hayes Form 68 olarak adlandirilir (Hayes, 1972, s. 116-118, fig. 20). Disa doniik
dudak yuvarlatilmis ve dista agag1 ¢ekilmistir. Benzer 6rneklerini Leptis Magna ve Sabratha (Hayes, 1972,
s. 117, fig. 20) ve Atina Agorasi’nda (Hayes, 2008, s. 227, fig. 33: 1091) erken 5. yiizyil olarak
tarihlendirilmistir. Benzer 6rnekleri ile bu kab1 MS 5. yiizyilin ilk yarisina tarihleyebiliriz.

Kat. No. 2 ve 3, “Hayes Form 82” (Hayes, 1972, s. 128-131, fig. 23) olarak adlandirilirlar. Bu
kaplar ayni grup iginde ele alinmasina ragmen farkliliklar1 mevcuttur. Kat. No. 2, “Hayes Form 82A”
tipindedir. Ag1z kismi diiz ve ug kisimlar1 yuvarlatilmis olan bu 6rnegin ag1z bandinin alt bitis yeri kiiciiktiir
ve sivriltilerek asag1 dogru sarkitilmistir. Kabin gévdesi kiireseldir. Benzerlerini Atina Agorasi’nda (Hayes,
1972, s. 131; fig: 23, 130) MS 430-475, Smyrna’da (Erol, 2011, s. 117) MS 5. yiizyila ve Parion
Tiyatrosu’nda (Ergiirer, 2016, s. 132, fig. 4, Kat. No. 59) MS 5-6. yiizy1l ilk yaris1 arasina tarihlendirilmistir.
Benzerleri ve birlikte ele gectigi seramikler yardimiyla MS 5. yiizyil ortalarina tarihlendirilmistir. Kat. No.
3 ise “Hayes Form 82B” tipindedir. Agiz kism1 dik ve iizerinde yogun yivler mevcuttur. Dudak disa dogru
sivriltilerek ¢ekilmistir ve govde tizerinde dikey yivler uygulanmistir. Derin bir gévdeye sahiptir. Bu form
cok yaygin degildir. Hayes Form 82B’yi Atina Agorasi’nda ele gegen Ornekle aciklamis (Hayes, 1972, s.
129-131; fig. 23) ve MS 460-500’e tarihlemistir. Ayn1 kontekstteki diger buluntular da dikkate alinarak MS
5-6. ylizyila tarihlenmistir.

Kat. No. 4, ‘Hayes Form 84’tiir’ (Hayes, 1972, s. 130-133, fig. 23). Derin kase formundaki bu
kabin govdesi iizerinde dikey centik bezemeler mevcuttur. Bunun yani sira belirgin yiv izlerine sahiptir.
Benzer 6rnegi Atina Agorasi’nda (Hayes, 2008, s. 226, fig. 33) ele gecip MS 5. yiizyilin 3. geyregine
tarihlendirilmistir. Onerilen tarihlemesi MS 440-550dir.

Kat. No. 5 ve Kat. No. 6, Hayes’in Form 87B tipindedir (Hayes, 1972, s. 135). Uggen formunda
kalinlastirilmis agiz, dista asagiya dogru belirgin bir bicimde indirilmistir. Dista agiz gévde birlesiminde
belirgin bir yiv uygulanmistir. Hayes Lechaion’dan (Hayes, 1972, s. 135, 136; fig: 24) ve Ergiirer’in Parion
Tiyatosu’ndan (Ergiirer, 2016, s. 132, fig. 4, Kat. No. 60) ele gegen 6rnekler MS 5. yiizy1l ilk ¢eyregi olarak
tarthlenmistir. Bu Ornekler ve konteks malzemeler dikkate alinarak MS 6. yiizyll baglarina
tarihlendirilmistir.

Kat. No. 7, ‘Form 91B’ tipindedir (Hayes, 1972, s. 140-245, fig.26). Zarif bir form olarak
adlandirilabilir. Yuvarlatilmis dudagin altinda disa ¢ekilip asagi dondiiriilmis bir bolimi vardir. Gévde
kirik olmasina ragmen formun kiiresel oldugu anlasilmaktadir. Kat. No. 8 ise, ‘Form 91C’ tipindedir. Daha
derin bir formu olan bu kabin dudagi, disinda ¢ikint1 yapan yerine dogru tiggen bir sekilde yapilmistir. Diga
cikintili boliimii biraz kalinlagtirilmistir. Ephesus (Gassner, 1997, s. 149, taf. 61: 2-5), Miletos (Berndt,
2003, s. 24, taf. 4, TS 036), Knidos’ta (Doksanalti, 2006, s. 489, no 1408) ve Parion Odeionu’ndaki
(Basaran ve Ergiirer, 2012, s. 257, fig. 6, Kat. No. 5) benzerleri MS 5. yiizy1l 2. yarisina tarihlenmis olan
bu kap i¢in Onerilen tarithleme MS 450-530 arasidir.

Kat. No. 9 ve Kat. No. 10 kaplar1 Hayes’in ‘Form 99’ olarak adlandirdig1 formun (Hayes, 1972, s.
152) 99A tipine orneklerdir. Kaplar ayn1 formdadir ancak ufak farkliliklara da sahiptir. Kalinlastirilmis ve
dista ¢ikint1 yapan dudak boliimiiniin Kat. No. 10°da daha yiiksek yapildig1 goriilmektedir. Benzerleri,
Sarachane (Hayes, 1992, s. 98, fig. 36,23:1), Ephesus (Gassner, 1997, s. 150, taf. 49: 599), Antiocheia’da
(Waage, 1948, s. 50, plate X:878a-k) ve Parion Tiyatrosu’nda (Ergiirer, 2016, s. 134, fig. 4, Kat. No. 66)
goriilen bu kaplar igin MS 6. yiizy1l ilk yarisina tarihleme yapilmigtir. Kat. No. 11 Form 99B tipindedir. B
tipi i¢in, A’ya oranla daha kalin cidarli oldugu, kalinlastirilmis agzin kisaldigin1 ve gévdesinin daha fazla
acilmis oldugunu soyleyebiliriz. Benzer 6rnekleri, Atina Agorast (Hayes, 2008, s. 232; fig. 36: 1153) ve
Sarachane’ de (Hayes, 1992, s. 99, fig. 36,24: 1) goriilmektedir. MS 530-550 arasina tarihlendirilmistir.

Kat. No. 12, bu 6rnek ‘Hayes Form 104A’ olarak adlandirilmaktadir (Hayes, 1972, s. 160-166;
fig. 29). Dudak yuvarlatilmig ve hafif ice doniiktiir. Agiz boliimiiniin altinda hafif ¢ikint1 goriilmektedir.
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Kirik olmalarina karsin gdvdelerinin egimi kaplarin sig yapida oldugunu gostermektedir. Benzerler
ornekleri Smyrna (Erol, 2011, s. 368), Mainz (Hayes, 1972, s. 161, fig. 30) ve Aleksandria’da (Rodziewicz,
1976, s. 35, pl. 2, B3A) goriilmektedir ve MS 6. yiizyila tarihlenmislerdir. Onerilen tarihlemesi MS 530-
580°dir.

Kat. No. 13, ‘Hayes Form 105’ olarak adlandirilan tipi aittir. Genis ve s1g olan bu kabin agiz
boliimii topuz seklinde yapilmistir. Benzerlerini Kelenderis (Tekocak, 2006, s. 54, Lev. 9: 60-61),
Anemurium (Williams, 1977, s. 176-178, fig. 1: 1) ve Knossos’da (Hayes, 2001, s. 442, fig. 2: 49)
gordiigiimiiz bu formun drnekleri MS 580-660’a tarihlendirilmistir. Incelenen form benzerleriyle drtiismesi
sonucu MS 580-660 tarihlemesi uygun goriilmiistiir.

Kat. No. 14 ve Kat. No. 15, Afrika ‘Form 108’ tipindedir. Cok yaygin olmadigini bildigimiz bu
kaplarin benzerleri Marsilya (Bien, 2005, s. 286, 293, fig. 4:10) ve Tocra’da (Hayes, 1972, s. 171, fig. 33)
goriilmektedir. Buralardaki benzer seramikler MS 6-7. yiizyila tarihlenmistir. Benzer 6rnekler yardimiyla
bu formu MS 7. ylizyil ilk yarisina tarihlemek miimkiindiir.

Kat. No. 16 ve Kat. No. 17 Afrika Bezemelileri Kat. No. 16 al¢ak kaidelidir. Kabin tondosunda
derin olmayan sirali yivler ve ortada tam anlasilamayan baski seklinde bezeme vardir. Kat. No. 17°de ise
yine baski bezeme teknigi ile ¢entikler ve dolgu merkezli trefoil (iicli yonca motifi) uygulandig
goriilmektedir. Bu bezemenin benzer 6rnegini Atina Agorasi’nda gormekteyiz (Hayes, 1972, s. 245, fig.
44, 84b). Diger buluntular ve benzer ornekler yardimiyla Kat. No. 16 ve 17, MS 6-7. yiizyila
tarihlendirilmistir.

Kat. No 01 Resim: 6 Kazi. No: BCB 16

Form : Kase (Afrika Hayes Form 68) Y. : 4.4 cm A.C.: 23cm

Hamur R. 1 2.5 YR 6/8 Agik Kirmizi Astar R. : 10 R 5/8 Kirmizi

Tamm : Sert dokulu kabin kilinde az mika, az kireg ve az tascik; az gdzenek. Icte ve dista az kalker tabakasi.
Yiizey hafif kaygan.

Tarih : MS 5. yiizyil ilk yarist

Kat. No 12 Resim: 6 Kazi. No: BCN 8

Form : Kase (Afrika Hayes Form 82A) Y. : 2.6 cm A.C.: 29cm

Hamur R. :2.5 YR 6/8 Agik Kirmizi Astar R. : 2.5 YR 5/8 Kirmizi

Tanim : Sert dokulu kabin kilinde az mika, az kum; az gdzenek. Igte ve dista az kalker tabakas1. Yiizey hafif
kaygan.

Tarih : MS 430-475

Kat. No 13 Resim: 6 Kazi. No: BDB 2

Form : Kase (Afrika Hayes Form 82B) Y. : 4.5cm A.C.: 34cm

Hamur R. 2 10 R 5/8 Kirmizi Astar R. : 2.5 YR 5/8 Kirmizi

Tamm : Sert dokulu kabin kilinde az mika, az kirec¢ ve az kum; az gdzenek. Icte az kalker tabakasi ve gark
izleri. Yiizey hafif kaygan.

Tarih : MS 5-6. Yiizy1l

Kat. No 24 Resim: 6 Kazi. No: BDD 3

Form : Kase (Afrika Hayes Form 84) Y.: 2.9cm A.C.: 20cm

Hamur R. : 10 R 6/8 Agik Kirmiz1 Astar R. : 2.5 YR 5/8 Kirmizi

Tanim : Sert dokulu kabin kilinde orta mika, az kum; orta gézenek. Yiizey hafif kaygan.

Tarih : MS 440-500

Kat. No 5 Resim: 6 Kazi. No: BCN 12

Form : Kase (Afrika Hayes Form 87B) Y. : 3.4 cm A.C.: 34cm

Hamur R. 1 2.5 YR 5/8 Kirmizi Astar R. : 10 R 6/8 Acik Kirmizi

[36 L
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Tanim
kaygan.
Tarih

Kat. No
Form
Hamur R.
Tanim
Tarih
Kat. No
Form
Hamur R.
Tanim
Tarih

Kat. No
Form
Hamur R.
Tanim
Tarih

Kat. No
Form
Hamur R.
Tanim
kaygan.
Tarih

Kat. No
Form
Hamur R.
Tanim
Tarih
Kat. No
Form
Hamur R.
Tanim
kaygan.
Tarih

Kat. No
Form
Hamur R.
Tanim

: Sert dokulu kabin kilinde orta mika, az kireg; az gbzenek. icte ve dista az kalker tabakas1. Yiizey

: MS 6. ylizy1l baslart

16 Resim: 6 Kazi. No: BEL 2
: Kase (Afrika Hayes Form 87B) Y.: 29cm A.C.: 24cm
: 10 R 5/8 Kirmizi Astar R. : 10 R 6/8 A¢ik Kirmizi

: Sert dokulu kabin kilinde yogun mika, az kum; az gozenek. Yiizey hafif kaygan.
: MS 6. yiizyil baslar

27 Resim: 6 Kazi. No: BEL 5

: Kase (Afrika Hayes Form 91B) Y.: 23cm A.C.: 20cm

: 10 R 6/8 Acik Kirmizi Astar R. : 10 R 6/8 A¢ik Kirmizi

: Sert dokulu kabin kilinde yogun mika, az kireg; az gézenek. Yiizey hafif kaygan.
: MS 450-530

18 Resim: 6 Kazi. No: BDC 8

: Kase (Afrika Hayes Form 91C) Y.: 5cm A.C.: 16cm

1 2.5 YR 5/8 Kirmizi Astar R. : 10 R 6/8 Agik Kirmizi

: Sert dokulu kabin kilinde yogun mika, az kireg, orta kum; az gbzenek. Yiizey hafif kaygan.
: MS 530-600

29 Resim: 6 Kaz1. No: BCN 23

: Kase (Afrika Hayes Form 99A) Y.: 32cm A.C.: 16cm

: 10 R 5/8 Kirmizi Astar R. : 10 R 5/8 Kirmiz1

: Sert dokulu kabin kilinde orta mika, az kireg; az gozenek. Icte ve dista az kalker tabakasi. Yiizey

: MS 6. ylizyil ilk yarist

110 Resim: 6 Kazi. No: BEL 1
: Kase (Afrika Hayes Form 99A) Y.: 3.4cm A.C.: 13cm
: 10 R 6/8 Agik Kirmizi Astar R. : 10 R 5/8 Kirmiz1

: Sert dokulu kabin kilinde yogun mika, az kum, orta kireg; az gozenek. Yiizey hafif kaygan.
: MS 6. ylizyil ilk yarist

211 Resim: 6 Kazi. No: BEL 1
: Kase (Afrika Hayes Form 99B) Y.: 34cm A.C.: 18cm
: 10 R 5/8 Kirmizi Astar R. : 10 R 5/8 Kirmiz1

: Sert dokulu kabin kilinde yogun mika, az kireg; az gdzenek. Icte ve dista az kalker tabakasi. Yiizey

: MS 530-550

112 Resim: 6 Kaz. No: BDC 13

: Kase (Afrika Hayes Form 104A) Y.: 32cm A.C.: 36cm
12,5 YR 5/8 Kirmizi Astar R. : 10 R 5/8 Kirmizi

: Sert dokulu kabin kilinde yogun mika ve orta kireg; orta gdzenek. Dista orta, icte az kalker tabakasi

ve cark izleri. Yiizey hafif kaygan.

Tarih
Kat. No

Form
Hamur R.

— a7

: MS 530-580

.13 Resim: 7 Kazi. No: BDN 42

: Kase (Afrika Hayes Form 105) Y.: 1.5cm A.C.: 30cm
:2.5 YR 6/8 Agik Kirmizi Astar R. : 10 R 5/8 Kirmiz1
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Tanim : Sert dokulu kabin kilinde orta mika; az gozenek. Igte ve dista az kalker tabakasi. Yiizey kaygan.
Tarih : MS 580-660

Kat. No 114 Resim: 7 Kazi. No: BDD 17

Form : Kase (Afrika Hayes Form 108) Y.: 3cm A.C.: 18cm

Hamur R. :2.5 YR 5/8 Kirmizi Astar R. : 10 R 6/8 Agik Kirmizi

Tanim : Sert dokulu kabin kilinde yogun mika, orta kum, az kireg; orta gézenek. Yiizey kaygan.
Tarih : MS 7. ylizyil ilk yarist

Kat. No 115 Resim: 7 Kazi. No: BEL 4

Form : Kase (Afrika Hayes Form 108) Y.: 3.8cm A.C.: 19cm

Hamur R. 1 2.5 YR 6/8 Acik Kirmizi Astar R. : 10 R 6/8 A¢ik Kirmizi

Tanim : Sert dokulu kabin kilinde orta mika, ¢ok az kum; az gdzenek. Yiizey hafif kaygan.
Tarih : MS 7. yiizyil ilk yarisi

Kat. No 116 Resim: 7 Kazi. No: BCN 41

Form : Tabak (Afrika Bezemeli) Y.: 21lcm K.C.: 6.5¢cm

Hamur R. 1 2.5 YR 5/8 Kirmizi Astar R. : 10 R 6/8 Agik Kirmizi

Tanmim : Sert dokulu kabin kilinde orta mika, orta kireg, az kum; az gozenek. icte ve dista az kalker tabakast.
Yiizey kaygan.

Tarih 1 MS 6-7. ylizyil

Kat. No 117 Resim: 7 Kazi. No: BCN 19

Form : Tabak (Afrika Bezemeli)

Hamur R. : 10 R 5/8 Kirmizi Astar R. : 10 R 6/8 A¢ik Kirmizi

Tanim : Sert dokulu kabin kilinde orta mika, az kum; az gozenek. Yiizey kaygan.

Tarih : MS 6-7. ylizy1l

Phokaia Kirmiz1 Astarh Seramikleri (Late Roman C)

1933 yilinda Waage tarafindan incelenmeye baslanan bu grup o donemde {iiretim yerine dair bir
bilgi edinilemedigi i¢in “Late Roman C” olarak adlandirilmistir (Waage, 1933, s. 298). 1972 yilinda Hayes
bu grubu “Late Roman Pottery” yayiminda Waage’nin adlandirmasina bagh kalarak yayinlamistir (Hayes,
1972, s. 368, 369). Atina Agorasi’ndaki ¢alismalarimin ardindan Waage 1948 yilinda Antiocheia’da
saptanan Phokaia seramiklerini liretim yerlerini bilmemesine ragmen ayrintili bicimde ele almigtir (Waage,
1948, s. 51-58). Sonrasinda Langlotz tarafindan Phokaia iiretim atiklari incelenmis ve bu grubun
Phokaia’da iiretildigi tespit edilmistir (Poblome, 1999, s. 297, dn. 4; Hayes, 2008, s. 83). Phokaia iiretim
merkezli olmalarinin yaninda formlarin Ephesos gibi kentlerde de iiretildigi diistincesi yaygindir (Merig,
2002, s. 69, dn. 211).

MS 4. yiizy1l sonlartyla birlikte ortaya ¢ikmaya baslayan bu kaplar MS 5.-6. ylizyilda 6zellikle
Dogu Akdeniz’de, diger iiretim merkezlerine gore daha baskin duruma gelmis, MS 7. ylizyil ortalarina
kadar liretimi devam etmistir (Hayes, 1972, s. 368, 369, 459, 460). Yogun olarak Bat1 Anadolu olmak {izere,
Yunanistan, Rusya, Suriye, Kibris, Italya, Kuzey Afrika, Ispanya ve Ingiltere’ye kadar alici bulmustur
(Hayes, 1972, s. 460).

Kaplar sert dokulu, genellikle kireg, mika ve kum katkilidirlar. Iyi firmlanmis mallarm kili, kiremit
kirmizisi, kirmizimsi kahve ve turuncu renklerdedir. Astar kilin biraz koyusudur ve genellikle ince bir
bicimde uygulanmistir (Hayes, 1972, 324).

Form ve bezeme cesitliligi Afrika seramiklerine gore daha azdir. Hayes bu grubu 10 farkli forma
ayirip onlart da alt gruplara ayirmistir (Hayes, 1972, 324). Calisma igerisinde Hayes’in form repertuvari
kullanilmustir.

[ 38 L
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Parion Roma Hamami’nda Phokaia iiretimlerinden 35 adet ele gegmistir. Ik drneklerimiz ‘Form
2A’ grubuna ait Kat. No. 18, Kat. No.19 ve Kat. No. 20’dir. Kat. No. 18 ve Kat. No. 19, 12 cm agiz ¢apina
sahip, yassilastirilmis dudagin ice dogru yapildigi kaselerdir. Kat. No. 20°nin disa dogru acilan agiz boliimii
yassilastirilmigtir. Benzerleri Smyrna (Doger, 2005, s. 108, pl: II; Erol, 2011, s. 337-381, K-245-K-257),
Phokaia (Uslu, 1994, s. 95-105, Kat. No. 52-74) ve Ephesos’ta (Gassner, 1997, s. 141, taf. 45: 539, 549,
550) ele gecmis ve MS 4. yiizyil sonu-MS 5. ylizyilin ilk yarisina tarihlendirilmislerdir. Bu kaplar da MS
400-475’¢ tarihlendirilmistir.

Kat. No. 21-37, Phokaia Kirmiz1 Astarlilar1 iginde en ¢ok bilinen ve en yogun {iretimi oldugu
diisiiniilen ‘Form 3’ grubudur. Hayes bu grubu, kendi i¢inde 8 tipe ayirarak incelemistir (Hayes, 1972, s.
329-338, fig.67-69).

Kat. No. 21 ve Kat. No. 22 Hayes Form 3B i¢inde degerlendirilmistir. Bu kaplarin en tipik 6zelligi
ag1z kenarlarinin digar1 dogru uzatilmasidir. Bu kaplarin benzerlerinin goriildiigii baz1 yerler Smyrna (Erol,
2011, s. 388, K-275, K-276), Atina Agoras1 (Waage, 1933, s. 206-207, plate 8; Hayes, 2008, s. 239, 240,
fig. 38) ve Parion Tiyatrosu’dur (Ergiirer, 2016, fig. 4, Kat. No. 78-80). Bu grup i¢in verilen benzerler MS
5. ylizy1l ortasi-3. ceyregine tarihlenmistir. Bu benzerleri ile karsilastirildiginda MS 5. ylizyila
tarihlendirilmistir.

Hayes Form 3C i¢inde degerlendirilen, Kat. No. 23 ve 24’te agiz kenar1 dikey ve disa ¢ikinti
yaptlmistir. Kat. No. 24’te dudak iizerinde {i¢ sira bezeme uygulanmistir. Kaplar sert dokulu, iyi
firinlanmistir. Agik kirmizi ve kirmizi tonlarinda astarlanmiglardir. C tipinde 6rneklerin bulundugu bazi
kentler Smyrna (Erol, 2011, s. 389, K-278-K-280), Hadrianapolis (Atli-Akbuz, 2008, s. 139, Lev. 41, sek.
194) ,Kelenderis (Tekocak, 2006, s. 58, Kat. No. 70-73) ve Parion Tiyatrosu (Ergiirer, 2016, fig. 5, Kat.
No. 81-89) ve tarihlemeleri MS 5. yiizyilin 2. yarisidir. Form 3C 6rnekleri igin MS 5. yiizyil sonlari-MS 6.
yiizyil baslarina tarihleme yapilmistir.

Kat. No. 25-27 Hayes Form 3D tipindedir. Onceki 6rneklere oranla agiz béliimii kisalmistir. Kat.
No. 25’te dudak tizerinde 3 sira halinde rulet bezeme uygulanmistir ki bu formun tipik 6zelligidir. Kirmizi
tonlarinda astar uygulanmistir. Kat. No. 26’da kalinlastirilan dudak gévdeden belirgin bir yivle ayrilmistir.
Kat. No. 27°da kisalan dudak ve kalinlasan agiz Ornegini gordiigiimiiz bu form kirmizi tonlarda
astarlanmigtir. Kat. No. 27°de dudak iizerinde 3 sira halinde rulet bezeme uygulanmistir. D tipi kaplarin ele
gectigi bazi yerler Smyrna (Erol, 2010, s. 392, K-296), Kelenderis (Tekocak, 2006, s. 104, Lev. 11: 74-75),
Phokaia (Uslu, 1994, s. 120, Kat. No. 112) ve tarihlemeleri MS 5. yiizyilin 3. ¢eyregidir. D Tipi kaplarin C
Tipi kaplardan, E ve F Tipi kaplara dogru evrilme siirecinde oldugunu sdylemek miimkiindiir (Hayes, 1972,
s. 337; Ergiirer, 2012, s. 163). Kat. No. 25-27, MS 5. yiizyll sonlari- MS 6. ylizy1l baslarina
tarihlendirilmistir.

Kat. No. 28 ve Kat. No. 29, Hayes Form 3E tipindedir. Kat. No. 28’de dudak ice dogru
yonlendirilmistir. Kat. No. 29°da dudak kenar1 disa dogru daha belirgindir. Benzerleri, Phokaia (Uslu, 1994,
s. 121, Kat. No. 113) ve Milet’de (Berndt, 2003, s. 174, taf. 27, TS 331-336) olan bu kaplar genel olarak
MS 5. ylizyilin son ¢eyregine tarihlenmislerdir. Hamam’da ele gegen 6rnekler MS 5. yiizyilin MS 6. yiizyil
ilk yarisina tarihlenmistir.

Kat. No. 30-35, Hayes Form 3F olarak adlandirilan bu 6 6rnekte de D tipinde oldugu gibi agiz
kenariin kisaldig1 gézlenmektedir. Genel olarak ac¢ik kirmizi tonlarda astarlanmis ve sert dokulu olan
kaplarin kili de agik kirmizi tonlardadir. Benzer 6rnekleri Smintheios (Akytirek, 1992, s. 150, 151, Abb.15,
17:90-95), Smyrna (Erol, 2011, s. 397-401, K-308-K- 318), Kelenderis (Tekocak, 2006, s. 106, Lev. 13:83)
ve Parion Tiyatrosu’nda (Ergiirer, 2016, fig. 5, Kat. No. 91-94) MS 6. yiizyilin ilk yarisina tarihlenmislerdir.
Benzer ornekler de goz 6niine alindiginda Kat. No. 30-35, MS 6. yiizyil ilk yarisina tarihlendirilmistir.

Kat. No. 36-37, Hayes Form 3’iin kii¢iik versiyonu olarak adlandirilan bu kaplarin agiz ¢aplari 6
ve 16 cm arasindadir. Agiz boliimii tiggenimsi, dudaklart ince ve yuvarlak hatta sahiptir. Benzerleri igin
Kelenderis (Tekocak, 2006, s. 107, Lev. 13:85, 86, 89) ve Milet’deki (Berndt, 2003, s. 187, tef. 38, TS 482)
ornekleri verilebilir. Kiiclik versiyon i¢inde degerlendirdigimiz bu 6rnekler, Form 3’iin diger tipleriyle
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gosterdikleri benzerliklerinden dolay1 MS 5. yiizyil 2. yaris1i — MS 6. yiizyil ilk yaris1 arasina tarihlendirmek
miimkiindiir.

Kat. No. 38-41, Hayes Form 5 olarak degerlendirilen gruba aittirler. Kat. No. 38 ve 39, ikiye
ayrilan formun alt grubu olan Form 5A’ya 6rneklerdir. Kat. No. 38, cidar1 ince olan bu kabin dudag disa
yatay bicimde dondiiriilmiis ve kalin birakilmistir. Kat. No. 39°da bu kalinlik biraz daha fazla
gorilmektedir. Smyrna (Erol, 2011, s. 402, K-322) ve Atina Agorasi’nda (Hayes, 2008, s. 243, fig. 41:
1300) bulunan benzer 6rnekleri MS 5. yiizyilin 3. Ceyregine tarihlenen bu kaplar, MS 5. ylizyilin 2. yarisina
tarihlenmislerdir. Kat. No. 40 ve Kat. No. 41 Hayes Form 5B grubundandir. A tipine gore daha derin
olduklarini soylemek miimkiindiir. Benzerleri Lechaion (Hayes, 1972, s. 339, fig.70) ve Smyrna’da (Erol,
2011, s. 404, K-327) goriilen bu kaplari, benzerleri dogrultusunda MS 5. yiizyil 2. yaris1-MS 6. yiizyil ilk
yarisina tarihleyebiliriz.

Kat. No. 42-45 arasinda verilen Ornekler, Hayes’in Phokaia ‘Form 8’ olarak adlandirdig:
gruptadirlar. Bu formun en tipik 6zelligi agiz kisminin disa ve biraz da asagi ¢ekik olmasidir (Hayes, 1972,
s. 342). Kat. No. 42°de, agiz disa dogru ¢ekilmis ve yassilastirilmistir. Benzerleri Saragchane (Hayes, 1968,
s. 235, D. 1), Smyrna (Doger, 2005, s. 114, pl. VIII; Erol, 2011, s. 409-413, K-342-K353) ve Atina
Agorasi’nda (Hayes, 1972, s. 342, fig. 70) ele ge¢mistir. Hayes’in Atina Agorasi 6rneklerine MS 5. yiizyil
2. yar1s1 ve biraz sonrasina yapilmistir (Hayes, 1972, s. 342). Ergiirer, MS 5. ylizyilin 2. yaris1 ile MS 6.
yiizyil baslarina kadar tarihlenmesinin miimkiin oldugunu sdylemektedir (Ergiirer, 2012, s. 176). Bu
ornekler yardimiyla Kat. No. 42-46 MS 5. ylizy1l 2. yaris1 ve biraz sonrasina tarihlenmislerdir.

Kat. No. 46-53 arasinda inceledigimiz baski bezemeli seramiklerin timii Phokaia tiretimidir. Kat.
No. 46’da palmiye yapragi bulunmaktadir. Bezemenin etrafinda da dalga seklinde bir c¢ember
olusturulmustur. Benzerini Atina Agorasi’nda (Hayes, 2008, pl. 65: 1338) gormekteyiz. Kat. No. 47°de
baklava dilimi iizerinde ¢apraz motifi olarak adlandirabilecegimiz bir desen islenmistir. Bu bezemenin en
yakin 6rnegini Atina Agorasi’nda géormekteyiz (Hayes, 1972, s. 357, fig. 74j). Diger buluntular ve benzer
ornegi ile yapilan karsilastirma sonucu MS 440-490’a tarihlendirilmistir. Kat. No. 48, 49 ise hayvan figiirlii
baski bezemelerin islendigi 6rneklerdir. Kat. No. 49’da belirgin bir bicimde kosan tavsan motifi ve ne
olduklar1 saptanamamis iki ayr1 hayvan motifi daha gozlemlenmistir. Kat. No. 50-52°de de ha¢ bezeme
islenmistir. Atina Agorasi’nda benzerleri bulunan bu motifler i¢in Kat. No. 50, 51 (Hayes, 1972, s. 365, fig.
79, 71d) ve Kat. No. 52 (Hayes, 1972, s. 365, fig. 79, 71b) i¢in uygun goriilen tarih araligt MS 5. yiizyil
sonlar1 — MS 6. yiizyil baglaridir.

Kat. No : 18 Resim: 7 Kazi. No: BCN 34

Form : Kase (Phokaia Hayes Form 2A) Y.: 26cm A.C.: 12cm

Hamur R. 1 2.5 YR 5/8 Kirmizi Astar R. : 10 R 6/8 Agik Kirmizi

Tamm : Sert dokulu kabin kilinde az mika, orta kireg, az kum; az gézenek. Yiizey hafif kaygan.
Tarih : MS 400-475

Kat. No 119 Resim: 7 Kazi. No: BCN 32

Form : Kése (Phokaia Hayes Form 2A) Y.: 2cm A.C.: 12cm

Hamur R. : 5 YR 5/8 Sarims1 Kirmizi Astar R. : 2.5 YR 6/8 A¢ik Kirmizi

Tamm : Sert dokulu kabin kilinde az mika, az kum; az gbzenek. Yiizey hafif kaygan.

Tarih : MS 430-475

Kat. No 120 Resim: 7 Kazi. No: BDD 1

Form : Kase (Phokaia Hayes Form 2A) Y.: 3.6cm A.C.: 32cm

Hamur R. 1 2.5 YR 6/8 Acik Kirmiz1 Astar R. : 2.5 YR 5/8 Kirmizi

Tanim : Sert dokulu kabin kilinde az mika, orta kireg, orta kum; az gbzenek. Yiizey hafif kaygan.
Tarih : MS 400-475

Kat. No 121 Resim: 7 Kazi. No: BDD 18
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Form : Kase (Phokaia Hayes Form 3B) Y.: 46cm A.C.: 32cm
Hamur R. 1 2.5 YR 6/8 Acik Kirmizi Astar R. : 10 R 6/8 A¢ik Kirmizi

Tamm : Sert dokulu kabin kilinde az mika, orta kireg; az gézenek. Yiizey tozsu.

Tarih : MS 5. yiizyil

Kat. No 122 Resim: 7 Kazi. No: BDB 3

Form : Kése (Phokaia Hayes Form 3B) Y.: 48cm A.C.: 23cm
Hamur R. : 5 YR 6/8 Kirmizimsi Sar1 Astar R. : 2.5 YR 5/8 Kirmizi

Tanim . Sert dokulu kabin kilinde orta mika, az kum; orta gbzenek. Dista orta, icte az kalker tabakasi ve
cark izleri. Yiizey kalitesi tozsu.

Tarih : MS 5. yiizyil

Kat. No 123 Resim: 7 Kazi. No: BDC 6

Form : Kase (Phokaia Hayes Form 3C) Y.: 43cm A.C.: 25cm
Hamur R. > 5 YR 6/8 Kirmizimsi Sari Astar R. : 2.5 YR 6/8 Ac¢ik Kirmizi

Tanim : Sert dokulu kabin kilinde orta mika, az kum; az goézenek. Yiizey hafif kaygan.

Tarih : MS 5. yiizyil sonlar1 — MS 6. ylizyil baglart

Kat. No 124 Resim: 7 Kazi. No: BCN 44

Form : Kase (Phokaia Hayes Form 3C) Y.: 28cm A.C.: 18cm
Hamur R. : 10 R 6/8 Agik Kirmizi Astar R. : 10 R 5/8 Kirmiz1

Tanim : Sert dokulu kabin kilinde az mika, yogun kire¢, az kum; az gézenek. Yiizey hafif kaygan.
Tarih : MS 5. yiizyil sonlar

Kat. No 125 Resim: 8 Kazi. No: BDD 2

Form : Kase (Phokaia Hayes Form 3D) Y.: 39cm A.C.: 23cm
Hamur R. 1 2.5 YR 5/6 Kirmizi Astar R. : 2.5 YR 5/8 Kirmizi

Tamm : Sert dokulu kabin kilinde az mika, az kireg, az kum; az gbzenek. Yiizey hafif kaygan.
Tarih : MS 5. yiizyil sonlar

Kat. No 1 26 Resim: 8 Kazi. No: BDC 14

Form : Kase (Phokaia Hayes Form 3D) Y.: 3.7cm A.C.: 23cm
Hamur R. : 2.5 YR 6/6 A¢ik Kirmizi Astar R. : 2.5 YR 6/8 A¢ik Kirmizi

Tamm : Sert dokulu kabin kilinde orta mika; az gozenek. Dista az kalker tabakasi, dista ve icte yanik izleri
ve cark izleri. Yiizey hafif kaygan.

Tarih : MS 5. yiizyil sonlan

Kat. No 127 Resim: 8 Kazi. No: BDD 11

Form : Kase (Phokaia Hayes Form 3D) Y.: 29cm A.C.: 26cm
Hamur R. 1 2.5 YR 5/8 Kirmizi Astar R. : 10 R 6/8 A¢ik Kirmizi

Tamm : Sert dokulu kabin kilinde az mika, az kum ve az kireg; az gdzenek. I¢ ve dista yogun kalker tabakasi.
Yiizey kalitesi tozsu.

Tarih > MS 5. yiizyil sonlar1 — MS 6. yiizyil baslari

Kat. No : 28 Resim: 8 Kazi. No: BCN 3

Form : Kase (Phokaia Hayes Form 3E) Y.: 3.7cm A.C.: 29cm
Hamur R. :2.5 YR 6/8 Agik Kirmizi Astar R. : 10 R 5/8 Kirmiz1

Tanim : Sert dokulu kabin kilinde orta mika, az kire¢; az gdzenek. Yiizey hafif kaygan.

Tarih : MS 6. ylizyil ilk yarist
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Kat. No 129 Resim: 8 Kazi. No: BCN 11
Form : Kése (Phokaia Hayes Form 3E) Y.: 42cm A.C.: 22cm
Hamur R. 1 2.5 YR 6/8 Acik Kirmizi Astar R. : 2.5 YR 6/8 A¢ik Kirmizi
Tanim : Sert dokulu kabin kilinde az mika, az kireg; az gézenek. Yiizey hafif kaygan.
Tarih : MS 6. ylizyil ilk yarist

Kat. No 130 Resim: 8 Kazi. No: BDB 9
Form : Tabak (Phokaia Hayes Form 3F) Y.: 3.9cm A.C.: 28cm
Hamur R. :2.5 YR 5/8 Kirmizi Astar R. : 10 R 6/8 A¢ik Kirmizi

Tamm : Sert dokulu kabin kilinde orta mika, orta kum; az gdzenek. Yiizey tozsu.
Tarih : MS 6. yiizyil ilk yarisi

Kat. No 131 Resim: 8 Kazi. No: BDD 24
Form : Kase (Phokaia Hayes Form 3F) Y.: 5.4cm A.C.: 32cm
Hamur R. : 5 YR 5/8 Sarims1 Kirmizi Astar R. : 2.5 YR 6/6 Ac¢ik Kirmizi
Tanim : Sert dokulu kabin kilinde az mika, orta kireg, yogun tascik; orta gézenek. Yiizey tozsu.
Tarih : MS 6. ylizyil ilk yarist

Kat. No 132 Resim: 8 Kazi. No: BDC 7
Form : Kése (Phokaia Hayes Form 3F) Y.: 43cm A.C.: 20cm
Hamur R. 1 2.5 YR 6/8 Agik Kirmizi Astar R. : 10 R 5/8 Kirmizi

Tanim : Sert dokulu kabin kilinde yogun mika, az kum; orta gozenek. Yiizey tozsu.
Tarih : MS 6. ylizyil ilk yarist

Kat. No 133 Resim: 8 Kazi. No: BCN 30
Form : Kase (Phokaia Hayes Form 3F) Y.: 28cm A.C.: 20cm
Hamur R. 1 5 YR 6/6 Kirmizimsi Sar1 Astar R. : 2.5 YR 6/8 A¢ik Kirmizi
Tanim : Sert dokulu kabin kilinde orta kireg; az gdzenek. Yiizey tozsu.

Tarih : MS 6. yiizyil ilk yarist

Kat. No 134 Resim: 8 Kazi. No: BCN 9
Form : Kase (Phokaia Hayes Form 3F) Y.: 3.6cm A.C.: 19cm
Hamur R. 22,5 YR 6/8 Agik Kirmizi Astar R. : 2.5 YR 6/8 A¢ik Kirmizi
Tanim : Sert dokulu kabin kilinde az mika, az kum; az gézenek. Yiizey hafif kaygan.
Tarih : MS 6. ylizyil ilk yarisi

Kat. No 135 Resim: 8 Kazi. No: BCN 28
Form : Kése (Phokaia Hayes Form 3F) Y.: 34cm A.C.: 30cm
Hamur R. : 10 R 6/8 Agik Kirmiz1 Astar R. : 10 R 5/6 Kirmiz1

Tamm : Sert dokulu kabin kilinde az mika, az kireg, az kum; az gbzenek. Yiizey hafif kaygan.
Tarih : MS 6. ylizyil ilk yarisi

Kat. No : 36 Resim: 9 Kazi. No: BCN 28
Form : Kase (Phokaia Hayes Form 3 Kiiciik Versiyon) Y.: 3.4cm A.C.: 30cm
Hamur R. 2 10 R 5/8 Kirmizi Astar R. : 10 R 5/8 Kirmiz1

Tanim : Sert dokulu kabin kilinde az mika, az kireg; az gézenek. Yiizey hafif kaygan.
Tarih : MS 5. ylizy1l 2. yaris1 — MS 6. ylizyil ilk yarist

Kat. No 1 37 Resim: 9 Kazi. No: BDD 13
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Form : Kase (Phokaia Hayes Form 3 Kiiciik Versiyon)  Y.: 3.2cm

A.C. :12cm K.C.: 6cm

Hamur R. : 5 YR 6/6 Kirmizimsi Sar1 Astar R. : 2.5 YR 5/8 Kirmizi

Tanim : Sert dokulu kabin kilinde az kireg, az kum; az gézenek. Yiizey hafif kaygan.
Tarih : MS 5. ylizy1l 2. yaris1 — MS 6. ylizyil ilk yarist

Kat. No : 38 Resim: 9 Kazi. No: BDB 1
Form : Tabak (Phokaia Hayes Form 5A) Y.: 2cm A.C.: 24cm

Hamur R. : 2.5 YR 6/8 Acik Kirmizi Astar R. : 2.5 YR 5/8 Kirmizi

Tamm : Sert dokulu kabin kilinde az mika ve az kum; az gozenek. Dista az, igte orta kalker tabakasi ve ¢ark
izleri. Yiizey tozsu.

Tarih : MS 5. yiizyil 2. yarist

Kat. No 39 Resim: 9 Kazi. No: BDC 12
Form : Tabak (Phokaia Hayes Form 5A) Y.: 25cm  A.C.: 25cm

Hamur R. 1 2.5 YR 6/8 A¢ik Kirmizi Astar R. : 2.5 YR 6/8 A¢ik Kirmizi Tamim : Sert
dokulu kabin kilinde yogun kire¢ ve orta kum; az gozenek. Dista ve icte az kalker tabakasi ve ¢ark izleri. Yiizey
tozsu/kaygan.

Tarih : MS 5. yiizyil 2. yarist

Kat. No 140 Resim: 9 Kazi. No: BDB 19
Form : Tabak (Phokaia Hayes Form 5B) Y.: 27cm  A.C.: 18cm

Hamur R. 1 2.5 YR 5/8 Kirmizi Astar R. : 2.5 YR 5/8 Kirmizi

Tamm : Sert dokulu kabin kilinde az mika, az kire¢ ve az kum; az gdzenek. Icte ve dista az kalker tabakasi
ve c¢ark izleri. Yiizey kalitesi hafif kaygan.

Tarih 1 MS 5. yiizyil 2. yarisi-MS 6. yiizyil ilk yarisi

Kat. No 141 Resim: 9 Kazi. No: BCN 7
Form : Kése (Phokaia Hayes Form 5B) Y.:22cm  A.C.: 18cm

Hamur R. 1 5 YR 6/8 Kirmizimsi Sar1 Astar R. : 2.5 YR 6/8 A¢ik Kirmizi
Tanim : Sert dokulu kabin kilinde orta mika; az gdzenek. Yiizey hafif kaygan.

Tarih : MS 5. yiizyil 2. yaris1-MS 6. yiizyil ilk yarisi

Kat. No 142 Resim: 9 Kazi. No: BCN 7
Form : Kase (Phokaia Hayes Form 8) Y.: 3.1cm  A.C.: 12cm

Hamur R. 1 2.5 YR 5/8 Kirmizi Astar R. : 2.5 YR 6/8 A¢ik Kirmizi

Tamm : Sert dokulu kabin kilinde az kireg, az kum; az gbzenek. Yiizey tozsu.

Tarih : MS 5. ylizy1l 2. yaris1-MS 6. ylizyil ilk yarist

Kat. No 143 Resim: 9 Kazi. No: BCN 21
Form : Kase (Phokaia Hayes Form8) Y.: 21cm  A.C.: 14cm

Hamur R. 1 2.5 YR 6/8 Agik Kirmizi Astar R. : 2.5 YR 6/8 A¢ik Kirmizi

Tamm : Sert dokulu kabin kilinde az mika; az gézenek. Yiizey kaygan.

Tarih : MS 5. yiizyil 2. yarisi-MS 6. yiizyil ilk yarisi

Kat. No 144 Resim: 9 Kazi. No: BCN 25
Form : Kase (Phokaia Hayes Form 8) Y.: 1.1cm  A.C.: 10cm

Hamur R. : 10 R 6/6 Agik Kirmiz1 Astar R. : 2.5 YR 6/8 A¢ik Kirmizi

Tamm : Sert dokulu kabin kilinde orta mika, az kum; az gézenek. Yiizey hafif kaygan.
Tarih : MS 5. ylizy1l 2. yarisi-MS 6. ylizyil ilk yarist
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Kat. No
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Tanim
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Kat. No
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Kat. No
Form

Hamur R.
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Kat. No
Form

Hamur R.

Tanim
Tarih

Kat. No
Form

Hamur R.

Tanmm
Tarih

- 45 Resim: 9 Kaz1. No: BCN 26

: Kése (Phokaia Hayes Form 8) Y.: 2.3cm  A.C.: 16cm

110 R 5/6 Kirmiz1 Astar R. : 2.5 YR 2.5/1 Kirmizimsi Siyah, 10 R 5/6 Kirmizi
: Kétii firmlanmis, Sert dokulu kabin kilinde az mika, az kireg; az gbzenek. Yiizey kaygan.
: MS 5. ylizy1l 2. yarisi-MS 6. ylizyil ilk yarisi

46 Resim: 9 Kazi. No: BCN 39
: Amorf (Phokaia Bitkisel Bezemeli)
:2.5 YR 7/8 Agik Kirmizi Astar R. : 10 R 5/8 Kirmizi, 2.5 YR 6/8 Agik Kirmizi

: Sert dokulu kabin kilinde orta mika, az kum; az gozenek. Yiizey kaygan.
: MS 400-450

147 Resim: 9 Kaz.. No: BDD 15

: Kéase (Phokaia Bitkisel? Bezemeli) Y.: 26cm K.C.: 13cm

:2.5 YR 6/8 Agik Kirmizi Astar R. : 10 R 5/8 Kirmiz1

: Sert dokulu kabin kilinde az mika, az kireg, az kum; az gdzenek. Yiizey tozsu.

: MS 440-490

148 Resim: 9 Kazi. No: BDD 13
: Tabak (Phokaia Hayvan Figiirli) Y.: 22cm K. C.: 18 cm

: 2.5 YR 5/8 Kirmizi Astar R. : 10 R 5/8 Kirmizi

: Sert dokulu kabin kilinde orta mika, az kum; az gdzenek. Yiizey hafif kaygan.
: MS 5. ylizyil 2. yarist

149 Resim: 10 Kazi. No: BCN 1
: Tabak (Phokaia Hayvan Figiirli) Y.: 1.2cm K. C.: 16 cm
> 5 YR 6/6 Kirmizims: Sari Astar R. : 10 R 4/8 Kirmizi

: Sert dokulu kabin kilinde az mika, az kireg; az gozenek. Yiizey kaygan.
: MS 5. ylizyil 2. yarist

: 50 Resim: 10 Kazi. No: BDB 5
: Amorf (Phokaia Ha¢ Bezemeli)
1 2.5 YR 5/8 Kirmizi Astar R. : 2.5 YR 6/8 A¢ik Kirmizi

: Sert dokulu kabin kilinde yogun mika, az kireg, az kum; az gézenek. Yiizey tozsu.
: MS 5. yiizy1l sonlar1 — MS 6. yiizyil baslari

151 Resim: 10 Kazi. No: BDB 7

: Tabak (Phokaia Ha¢ Bezemeli) Y.: 1.6cm K.C.: 11cm

:2.5 YR 6/8 Agik Kirmizi Astar R. : 10 R 6/8 Agik Kirmizi

: Sert dokulu kabin kilinde az mika, yogun kireg, orta kum; az gézenek. Yiizey tozsu.
: MS 5. yiizy1l sonlar1 — MS 6. yiizyil baslar

152 Resim: 10 Kazi. No: BDC 9

: Amorf (Phokaia Hag Bezemeli)

1 2.5 YR 6/8 Acik Kirmiz1 Astar R. : 2.5 YR 6/8 Acik Kirmizi

: Sert dokulu kabin kilinde orta mika, orta kireg, az kum; az gbzenek. Yiizey kaygan.
: MS 5. ylizy1l sonlar1 — MS 6. ylizy1l baslart
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Acik Renkli Ge¢ Roma Seramikleri (Light Coloured Ware / LC)

[k kez Waage tarafindan yaymlanmistir (Waage, 1948: s.42, fig. 23: 21). Daha sonra Sarachane
ve Atina Agorasi’nda bu grubu degerlendiren Hayes Kaplar1 “Light Coloured Ware” olarak adlandirmigtir
(Hayes, 1968, s. 210-1; Hayes, 1972, s. 408-10, i g. 92; Hayes, 1992, 7, 93-5, 100-2, 106, i g. 1: 1-10, 31:
10.3, 32: 11.10, 33: 14.22-3, 37: 26.5, 41: 14.73-9, 44: 30.110, 50: 31.15-6; Hayes, 2008, 91, 2, fig. 43:
1429-55, pl. 70: 1434-44). Uretim yeri net olarak bilinmemekle birlikte Hayes, bu grubun biiyiik bir
ihtimalle Knidos’ta iiretilmis oldugunu sdylemistir (Hayes, 1968, s. 211; Hayes, 1972, s. 408; Hayes, 2008,
s. 91). Simsek ise iiretim merkezi i¢in Laodikeia’y1 6nermistir (Simsek, 2003, s. 417; Simsek, 2008, s. 133).
Ayrica Domzalski, bu kaplarin Pergamon’da tiretilmis olabilecegini soylemistir (Domzalski, 2012: 340, pl.
11. 5). Uretim yeri konusundaki diger bir goriiste Ergiirer’e aittir. Ergiirer, ¢alismalarinda Parion’daki
yogun buluntu durumunun ve form g¢esitliliginin daha 6nce hicbir kentte goriilmedigini ve bu nedenle
tiretimin Troas ya da Parion’a yakin bir kentte olabilecegini dnermistir (Ergiirer, 2013, s. 146, dn. 207;
Ergiirer, 2014, s. 175). Ergiirer’in ¢alismasina kadar bu kaplar i¢in kapsamli bir tipoloji yapilmamustir.
Ergiirer, baslangigta bu kaplar1 16 forma ayirmis (Ergiirer, 2014, s. 175-219, Kat. No. 1-35) ve yeni
calismalarla form ¢esitliligini arttirmistir (Ergiirer, 2016, s. 146). Calisma kapsaminda A¢ik Renkli Seramik
grubu i¢in Ergilirer’in form repertuvari kullanilmistir.

Kaplarin yayilim alaninin yapilan c¢aligmalar dogrultusunda sinirli oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Anadolu’da Parion, Priapos, Troia, Kyzikos, Constantinapolis, Pergamon, Sardes, Smyrna,
Anemurium, Aizanoi ve Antiocheia’da; Anadolu disinda giineyde Porphyreon’da, batida Corinth, Atina
Agorasi, Saloniki, Antikythera, Thasos ve Lesbos Adasinda Mithymna’da, kuzeyde Bulgaristan (Varna
Miizesi ve latrus), Scytia ve Kirim’da goriilmektedir (Ergiirer, 2014, s. 176).

Ergilirer, Agik Renkli Seramikler’in Phokaia basta olmak tizere birgok iiretimi taklit ettigini
belirtmistir (Ergiirer, 2014, s. 176). Phokaia gruplarinda siklikla kullanilan rulet bezeme, kaplarin hemen
her yerine uygulanmistir. Ayrica siisleme olarak derin ve genis yivler de siklikla kullanilan bezemelerdir
(Ergiirer, 2012, s. 195).

Az kire¢ ve mika katkili kaplarin kili oldukga kaliteli, acik tonlarda, krem, agik kahverenginin
tonlarinda ve acik pembemsi renklerdedir. Astar renginde ise birbirine yakin renkler goriilmektedir.
Kaliteli olarak adlandirilabilecek astarda iki rengin tonlar1 hakimdir. Bazi kaplara kahverenginin tonlarinda
astar uygulanirken, bazilarina da soluk kirmizi-kiremit kirmizisi renkler uygulanmistir (Ergiirer, 2014, s.

177).

Bu grup igerisinde inceleyecegimiz ilk 6 ornek, Ergiirer Form 5’e aittir. Form 5 igin
sOyleyecegimiz en belirgin 6zellik Phokaia 3 formundan etkilenmis olmasidir (Hayes, 1972, s. 409). Kat.
No. 53-58’de verilen orneklerde de goriilecegi iizere kaplar dikey agiz kenarlarma sahiptirler. Dikey
agizlar1 gévde birlesim yerinde disar1 asag1 dogru cekilmistir. Incelenen drneklere bakildiginda Kat. No.
53-55’1erin ag1z yiiksekligi Kat. No. 56-58’lere kiyasla daha yiiksektir. Genellikle bu tipte dudak ve gévde
cidar kalinligimin ayn1 yapildigini sdylemek miimkiindiir. Ergiirer Form 5 olarak adlandirilan bu kaplarin
benzerleri Sarachane (Hayes, 1992, s. 95, fig.33, 14/22), Kyzikos (Giines, 2010, Lev. XIX, Res. 114),
Atina Agoras1 (Hayes, 2008, s. 250, fig. 43: 1430-1432) ve Parion’da (Ergiirer, 2015, Resim 9, 59, 60;
Ergiirer, 2016, s. 111, Kat. No. 119, 120, fig. 6, 7) ele ge¢mistir. Benzerleri ve Ergiirer’in siniflandirmasi
g0z Oniine alinarak bu kaplar MS 5. yiizyil ilk yaris1 — MS 6. ylizyil ilk yarisina tarihlendirilmistir.

Kat. No. 59, Ergiirer Form 6’ya ait tek ornektir. Dudagi igten i¢biikey bir alan olusturularak ice ve
disa ¢ekilmistir. Disa ¢ekilen alan daha kalin ve yuvarlatilmisken, igteki alanlar daha belirgin ve sivridir.
Benzerleri Atina Agoras1 (Hayes, 2008, 251, fig. 43: 1441-1442) MS 5. yiizyil 3. ¢eyregi, Priapos (Rose
vd., 2007, s. 93, plate IX: 119, 120) ve Parion Tiyatrosu’nda (Ergiirer, 2016, s. 144, fig. 6, Kat. No. 121)
ele gecmistir. Benzerleri ve bulundugu alandaki diger malzemeler degerlendirildiginde MS 5. yiizyilin 2.
yarisina tarihlendirilmistir.

Kat. No. 60, Ergiirer Form 11’e 6rnektir. Formun en temel 6zelligi dudak boliimiiniin altinda
govdenin baslangi¢ yerinde dikey ya da ¢ok az egimle ilerleyip sonra keskin bir doniisle kaideye dogru
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devam etmesidir. Dudak yuvarlatilmistir. Bu kabin benzerleri; Saraghane’de (Hayes- vd., 1968, s. 210: nos:
74; Hayes, 1992, s. 101, fig. 41, 30/74) ve Parion Tiyatrosu’nda (Ergiirer, 2016, s. 144, fig. 6, Kat. No. 125)
ele gecmistir. Kat. No. 60, benzer 6rnekler ve form 6zellikleri goz dntlinde bulundurularak MS 6. yiizyil 2.
yarisi- MS 7. ylizy1l ilk yarisina tarihlendirilmistir.

Kat. No. 61, Ergiirer Form 12’ye gruplandirilan bu kabin agiz boliimiiniin igeri dondiiriilmesi, dista
agzin altinda derin yivlerin yapilmasi Form 12’nin belirgin 6zelliklerindendir. Benzerleri Sarachane
(Hayes, 1992, fig. 50: 15) ve Parion Roma Hamami’nda (Ergiirer, 2012, s. 209, Kat. No. 455, Lev. 187-
188) ele gecmistir. Benzerleri dogrultusunda MS 6. yiizyil 2. yarisi - MS 7. ylizyil ilk yarisina tarihlemek
miimkiindiir.

Kat. No. 62, LC Form 15’¢ gruplandirilmistir. Form Ozellikleri agisindan Phokaia 10’dan
etkilenmis oldugunu sdylemek miimkiindiir (Hayes, 1972, 160- 166, fig. 30, ss. 166- 169, fig. 31). Agiz
boliimii kalinlastirilmig, hafif yukari ve asagi ¢ekilerek sekillendirilmistir. Benzerleri Priapos (Rose vd.,
2007, s. 93, plate IX: 122), Sarachane (Hayes, 1992, s. 106, fig. 50, 31/ 15) ve Sardes (Rautman 1995, s.
72, fig. 24: 3. 11) kentlerinde ele gegmistir. Benzerleri ve etkilendigi formlar gz 6niine alinarak, MS 6.
yiizyil 2. yarist ile MS 7 yiizyil ilk yaris1 arasinda tarihlendirilmistir.

Kat. No. 63, Ergiirer Form 16’ya gruplanmistir. Ergiirer bu kapali form grubunu testi olarak
adlandirilmaktadir (Ergiirer, 2012, s. 212). Tabandan gévdeye dogru agilan kabin gévdesinde kanal bigimli
yivler uygulanmistir. Benzer 6rneklerini Atina Agorasi’nda (Hayes, 2008, s. 252, fig. 43: 1451-1454)
gordiiglimiiz bu kap MS 5. yiizyilin 2. yarisina tarihlendirilmistir.

Kat. No. 64 ve Kat. No. 65 masrapa Ornekleridir. Ergiirer magrapalart LC Form 17 olarak
adlandirmistir (Ergiirer, 2016, s. 146). Agizdan govdeye birlestikten sonra belirgin birer kavisle devam
ettirilmiglerdir. Parion Tiyatrosu’nda (Ergiirer, 2016, s. 146, Kat. No. 129-131, fig. 6) orneklerini
gordiiglimiiz bu seramikler, MS 5. yiizyil baglari-6. yiizyil ilk yarisina tarihlemislerdir. Birlikte
bulunduklar1 diger seramiklerin genel tarihlerine gore MS 5. ylizyil ilk yarist ile MS 7. yiizyil ilk yaris1
arasinda tarihlendirilmislerdir.

LC grubunun son iki 6rnegi sadece kaide boliimii korunmus olan Kat. No. 66 ve Kat. No. 67°dir.
Algak kaideli ve tondolar1 siislemelidir. Her iki 6rnekte de baski seklinde noktali sandalet siisleme
uygulanmistir. Kat. No. 66’da rulet bezeme ve sandalet siisleme goriilmektedir. Kat. No. 67°de ise tam
olarak korunmamis olmasina ragmen merkeze hag isaretinin yerlestirildigini anlagilmaktadir. Birlikte ele
gegen diger malzemeler yardimiyla bu bezemeli 6rnekler MS 5-6. yiizyila tarihlendirilmektedir.

Kat. No : 53 Resim: 10 Kaz1. No: BDD 26
Form : Kase (LC Ergiirer Form 5) Y.: 29cm A.C.: 24cm
Hamur R. : 10 R 7/6 Sart Astar R. : 5 YR 7/6 Kirmizims1 Sar1

Tanim : Sert dokulu kabin kilinde orta mika, az kum; az gézenek. Yiizey hafif kaygan.
Tarih : MS 5. yiizyil ilk yaris1 — MS 6. yiizyil ilk yarisi

Kat. No 154 Resim: 10 Kazi. No: BDC 18
Form : Kése (LC Ergiirer Form 5) Y.: 44cm A.C.: 30cm
Hamur R. :7.5YR6/1 Gri Astar R. : 2.5 YR 6/8 A¢ik Kirmizi

Tanim : Sert dokulu kabin kilinde orta mika ve az kum; az gézenek. Dista az, i¢te yogun kalker tabakasi ve
cark izleri. Yiizey tozsu.

Tarih : MS 5. yiizyil ilk yaris1 — MS 6. yiizyil ilk yarisi

Kat. No 155 Resim: 10 Kazi. No: BDB 24
Form : Kase (LC Ergiirer Form 5) Y.: 4cm A.C.: 28cm
Hamur R. 1 2.5 YR 6/8 A¢ik Kirmizi Astar R. : 10 R 5/8 Kirmiz1
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Tanim : Sert dokulu kabin kilinde orta mika ve az kum; orta gézenek. Dista yogun, igte orta kalker tabakasi
ve ¢ark izleri. Yiizey tozsu.

Tarih : MS 5. ylizyil ilk yaris1 — MS 6. yiizy1l ilk yaris1

Kat. No : 56 Resim: 10 Kaz1. No: BDD 28
Form : Kase (LC Ergiirer Form 5) Y.: 47cm A.C.: 22cm
Hamur R. : 5 YR 7/6 Kirmizimsi Sar1 Astar R. : 2.5 YR 6/8 A¢ik Kirmizi
Tanim : Sert dokulu kabin kilinde orta mika, az kireg; az gozenek. Yiizey hafif kaygan.
Tarih : MS 5. ylizyil ilk yaris1 — MS 6. yiizy1l ilk yarisi

Kat. No . 57 Resim: 10 Kaz1. No: BDD 29
Form : Kése (LC Ergiirer Form 5) Y.: 3cm A.C.: 34cm
Hamur R. : 2.5 YR 7/4 Pembe Astar R. : 2.5 YR 6/8 A¢ik Kirmizi

Tanim : Sert dokulu kabin kilinde orta mika, az kum; az gézenek. Yiizey hafif kaygan.
Tarih : MS 5. ylizyil ilk yaris1 — MS 6. yiizy1l ilk yarisi

Kat. No : 58 Resim: 11 Kaz1. No: BDD 30
Form : Kése (LC Ergiirer Form 5) Y.: 46cm A.C.: 25cm
Hamur R. : 5 YR 6/6 Kirmizimsi Sar1 Astar R. : 10 YR 8/4 Cok Soluk Kahverengi
Tanim : Sert dokulu kabin kilinde orta mika, ¢ok az kum; ¢ok az gézenek. Yiizey kaygan.
Tarih : MS 5. ylizyil ilk yarist — MS 6. yiizy1l ilk yarisi

Kat. No 159 Resim: 11 Kazi. No: BCN 43
Form : Kase (LC Ergiirer Form 6) Y.: 3.6cm A.C.: 17cm
Hamur R. :2.5 YR 6/8 Agik Kirmizi Astar R. : 10 R 6/8 Agik Kirmizi

Tanim : Sert dokulu kabin kilinde orta mika; orta gozenek. Yiizey hafif kaygan.

Tarih : MS 5. ylizy1l 2. yarisi

Kat. No : 60 Resim: 11 Kaz1. No: BCN 36
Form : Kése (LC Ergiirer Form 11) Y.: 25cm A.C.: 20,5cm
Hamur R. 1 5 YR 6/6 Kirmizimsi Sar1 Astar R. : 2.5 YR 6/8 A¢ik Kirmizi

Tanim : Sert dokulu kabin kilinde az mika, az kireg; orta gdzenek. Yiizey kaygan.

Tarih : MS 6. ylizyil 2. yarisi- M.S. 7. yiizyil ilk yarisi

Kat. No 161 Resim: 11 Kazi. No: BVH 3

Form : Tabak (LC Ergiirer Form 12) Y.: 28cm A.C.: 23cm

Hamur R. : 5 YR 6/6 Kirmizimsi Sar1 Astar R. : 10 R 6/8 Agik Kirmizi

Tamm . Sert dokulu kabm kilinde az kireg; orta gézenek. Dista ve igte orta kalker tabakas1 ve cark izleri.
Yiizey hafif kaygan.

Tarih : MS 6. ylizyil 2. yarisi- M.S. 7. yiizyil ilk yaris1

Kat. No 1 62 Resim: 11 Kazi. No: BDC 17

Form : Kase (LC Ergiirer Form 15) Y.: 21cm A.C.:18cm

Hamur R. : 5 YR 6/6 Kirmizimsi Sar1 Astar R. : 2.5 YR 6/8 A¢ik Kirmizi

Tanim . Sert dokulu kabin kilinde orta mika, az kire¢ ve az kum; az gézenek. Dista kanal halinde yiv ve

cark izleri. i¢te az kalker tabakasi ve cark izleri. Yiizey kaygan.
Tarih : MS 6. ylizyil 2. yarisi- M.S. 7. yiizyil ilk yaris1

Kat. No 163 Resim: 11 Kazi. No: BDB 25
Form : Kése (LC Ergiirer Form 16) Y.: 6.1cm A.C.:8cm
Hamur R. :2.5YR5/6 Kirmizi  Astar R. : 2.5 YR 6/8 Ac¢ik Kirmizi
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Tamm : Sert dokulu kabin kilinde az mika ve az kum; az gozenek. Dista kanal seklinde, i¢te basamak halinde
yiv ve cark izleri. Yiizey hafif kaygan.
Tarih : MS 5. yilizy1l 2. yarisi

Kat. No 164 Resim: 11 Kazi. No: BDB 25

Form : Magrapa (LC Ergiirer Form 17) Y.: 53cm  A.C.:7cm

Hamur R. : 7.5 YR 8/4 Pembe Astar R. : 2.5 YR 6/8 Ac¢ik Kirmizi

Tamm : Sert dokulu kabn kilinde az mika ve az kum; orta gozenek. Dista ve igte az kalker tabakasi ve ¢ark

izleri. Yiizey hafif kaygan.
Tarih : MS 5. yiizyil ilk yaris1 — MS 7. yiizy1l

Kat. No 1 65 Resim: 11 Kazi. No: BDD 32

Form : Magrapa (LC Ergiirer Form 17) Y.: 87cm A.C.:10cm

Hamur R. 2 7.5 YR 6/6 Kirmizims1 Sar1 Astar R. : 5 YR 6/6 Kirmizimst Sar1

Tanmim : Sert dokulu kabin kilinde ¢cok az mika, az kum, az tascik; orta gézenek. Yiizey tozsu.

Tarih : MS 5. yiizy1l baglar1 — MS 6. yiizyil baglar

Kat. No : 66 Resim: 11 Kazi. No: BDC 20

Form : Tabak (LC Bezemeli) Y.: 21lcm K.C.:11lcm

Hamur R. 1 2.5 YR 7/8 Agik Kirmizi Astar R. : 2.5 YR 5/8 Kirmiz1

Tamm : Sert dokulu kabin kilinde yogun mika, az kireg, az kum; ¢ok az gbozenek. Yiizey hafif kaygan.

Tarih : MS 5-6. ylizy1l

Kat. No 167 Resim: 11 Kazi. No: BDC 17

Form : Tabak (LC Bezemeli) Y.: 1.8cm K.C.:12cm

Hamur R. 1 5 YR 6/6 Kirmizimsi Sar1 Astar R. : 2.5 YR 6/8 Agik Kirmizi

Tanim : Sert dokulu kabin kilinde orta mika, az kireg; orta gézenek. Yiv ve cark izleri. Yiizey hafif kaygan.

Tarih : MS 5-6. ylizy1l

Sonug¢

2014 yilinda Parion Roma Hamami kazi ¢alismalarinda, dort numarali mekandan ele gegen 67
adet seramik pargasi incelenmistir. Calismada Afrika Kirmiz1 Astarlilari, Phokaia Kirmizi Astarlilar1 ve
Acik Renkli Seramikler degerlendirilmistir. Hamamin islevini kaybettikten sonra, atik alan olarak
kullanildig1 agiktir. Buna ek olarak, “dort numarali mekan” olarak adlandirilan alanin, dogu duvarinin,
kuzeyde bulunan iki payandasi ve bu payandalar arasindaki metal isliginin tarihlendirilmesi miimkiin
olmustur. Ele gecen cok sayida metal cliruftan dolayr metal isligi oldugu diisiiniilen alan, ge¢ donemde
harg¢siz tugla ve taslarla oriilerek yapilmis, yarim yuvarlak planli bir mimaridir. S6z konusu yerde ele gecen
seramiklerin incelenmesi sonucu mekanin MS 5. yiizyilda yapilip MS 7. yiizyila kadar kullanim gordiigiinii
s0ylemek miimkiindiir.
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GALATIA VALISi MARCUS LOLLIUS

Esra BULUT"

Ozet

Galatia, bulundugu cografi konum agisindan Kiiciik Asya iizerinde olduk¢a 6nemli bir yere sahiptir. Kabaca
bugiinkii Orta Anadolu Bolgesi’nin biiyiik bir kesimine hakim olan Galatlar, uzun bir siire krallik olarak bu bolgeyi
yonetmislerdir. Ancak Roma’nin hamiliginde Galatia’y1 yoneten son kral Amyntas’m MO 25’te Homonadlar
tarafindan dldiiriilmesinden sonra bolge, Augustus tarafindan Roma Eyaleti olarak ilhak edilmistir. Bu olaym hemen
akabinde Augustus bolgeye vali olarak sadik bir dostu olan Marcus Lollius’u tayin etmistir. Boylece Galatia Eyaleti
iizerinde s6z sahibi olan Marcus Lollius yeni kurulan eyaletin diizenlenmesinde oldukca onemli bir gorev
iistlenmistir. MO 25-22 tarihleri arasinda Galatia Valiligi yapan Marcus Lollius, bu gérevinden yaklasik bir y1l sonra
Augustus’un destekleri sayesinde consul olmustur. Ardindan Makedonia’da proconsul olarak Roma’ya hizmet eden
Marcus Lollius MO 17 yilinda Germenler tarafindan biiyiik bir askeri yenilgiye ugratilnistir. Marcus Lollius, daha
sonra Augustus’un evlatligi Gaius Caesar’in yaninda yer almis ve onun danismanligini yapmistir. Bu siiregte Gaius
Caesar’1 Augustus’a karsi olumsuz manada yonlendirmistir. Lollius, Gaius Caesar’in Dogu’ya yaptig1 seferlerde
onun yaninda yer almig ve bdylece siyasi bakimdan giiglii bir konuma yiikselmistir. Bu seferler esnasinda Marcus
Lollius’un wvaliligi sirasinda bolgede bulunmasi ve dolayisiyla burayla ilgili fikir sahibi olmasi, Gaius Caesar
agisindan biiyiik bir avantaj olmustur. Gaius Caesar’in da destegi ile kariyeri bakimindan miihim bir konumda yer
alan Marcus Lollius sahip oldugu bu mevkide uzun bir siire kalamamistir. Siyasi agidan etkili ve hizli manevralar
yapabilen Marcus Lollius, bu basarisini tam anlamiyla kariyerine yansitamamistir. Zira Velleius Paterculus onu,
paray1 diirtistliige tercih eden bir adam olarak tanimlamaktadir. Bu calismada Galatia’nim ilk valisi olan Marcus
Lollius’un hayati ve mesleki kariyeri incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Augustus, Marcus Lollius, Gaius Caesar, Galatia, Eyalet.

Governor of Galatia Marcus Lollius

Abstract

Galatia has a very important place in terms of its geographical location on Asia Minor. Galatians, dominating
a large part of the present Central Anatolia Region, ruled this region as a kingdom for a long time. However, after
the last king Amyntas, who ruled Galatia in the Roman protectorate, was killed by Homonad in 25 BC, the region
was annexed by Augustus as the Roman province. Immediately after this incident, Augustus appointed Marcus
Lollius, a faithful friend as the governor of the region, as governor. Thus, Marcus Lollius, who had a say in the
Province of Galatia, played a very important role in the organization of the new province. Marcus Lollius, who served
as governor of Galatia from 25-22 BC, was made consul by Augustus for a year after. Marcus Lollius who served
Rome as proconsul in Makedonia then was overwhelmed by the Germans in 17 BC. Marcus Lollius later stayed with
Gaius Caesar , the adoptive son of Augustus, and he was his advisor. As a consultant in this process, he has guided
Gaius Caesar in a negative way against Augustus, as he has done in every respect. Lollius took his side in Gaius
Caesar's campaign against the East and thus rose to a politically powerful position. The fact that Marcus Lollius had
an idea during this time was a great advantage for Gaius Caesar. Marcus Lollius, who was in an important position
in his career with the support of Gaius Caesar, could not stay in his position for a long time. Marcus Lollius, who
was able to perform politically effective and fast maneuvers, could not fully show his success on his career. For
Velleius Paterculus describes him as a man who prefers money to honesty. In this study, the life and professional
career of Marcus Lollius, the first governor of Galatia, will be examined.

Key Words: Augustus, Marcus Lollius, Gaius Caesar, Galatia, Province.
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Galatia Valisi Marcus Lollius

Giris

Roma’nin toprak elde etme isteginin temelini her zaman savas ve silah giicli olusturmamistir. Hatta
cogu zaman silah zoruyla istiin geldikleri iilkeleri dahi hemen yonetim altina almayip o {ilkede
olabildigince az sorun yasamak icin gerekli olan siyasi ve kiiltiirel seviyenin olusmasini beklemislerdir.
Eger bu sartlar en basindan beri elde edilen tlilkede varsa cumhuriyet sinirlarina dahil edilmis, ancak durum
tam tersi ise sozii edilen sartlarin olusmasi i¢in kendilerine bagl krallar tayin etmislerdir. Bu tip kralliklar
icinde hanedanlik sistemi korunmus olmasina ragmen, bagimli krallar kendilerinden sonra yonetimi
devralacak cocuklarinin gelecekleri konusunda endiseye kapilmislardir. Bazi hiikiimdarlar, ileride
tilkelerini tehlikeye sokacak bir konu olabilecegi ya da devredecekleri bir varislerinin olmamasi gibi
gerekeelerle idare alanlarmin Roma eyaleti olmasina izin vermisler, bu kralliklar yoneticilerinin vasiyeti®
{izerine miras usulii ile Roma’ya birakilmiglardir.?

Galatia’nin Roma eyaletine doniistiiriilmesi siireci ise oldukca farklidir.? Zira Galatia krali Deiotaros*

MO 41/40’ta ilerlemis yasindan dolay: kralligmin yoénetimini devredecek birini belirleyemeden &lmiistiir.
Boylece meydana gelen yonetici boslugu Tektosag Tetrarkhes’in oglu olan Kastor ile doldurulmustur (MO
40).> Ancak ayni tarihte doguda Parth tehlikesi bas gostermis ve stratejik bakimdan oldukg¢a 6nemli bir
konumda yer alan Provincia Cilicia (Kilikia Eyaleti)® Parth Prensi Pacorus’un Ionia ve Lydia’ya degin
ilerlemesine engel olamamustir.” Bu ilerleme Antonius’un komutanlarindan P. Ventidius Bassus’un
gayretleri sayesinde durdurulmus ve bertaraf edilmistir.® Bunun iizerine Antonius ileride meydana
gelebilecek bir Parth tehdidine kars1 Kiiciik Asya topraklari tizerinde tampon bolgeler olusturmustur. Bu
diizenlemeler kapsaminda Antonius, Octavianus ile arasindaki savasta kendi safinda savasan Amyntas’1 °
“kral” ilan etmis (MO 36) ve Phrygia Paroreia, Kilikia’nin i¢ kesimleri ile Pisidia’y1 da onun ydnetimine®®
vermistir.}! Daha sonra Amyntas, Antonius ve Octavianus arasinda gergeklesen Actium Savasi’nda (MO
31) Antonius’a kars1 Octavianus’un yaninda yer almis ve Octavianus da bunun karsiliginda Amyntas’in
hakimiyeti altinda bulundurdugu bolgelerdeki hiikiimranligini tanimgtir.*?

MO 27/25 dolaylarinda Amyntas, genel itibari ile Toroslarin kuzey yamaglar1 ve eteklerinde yasayan,
Homonadlar {izerinde hakimiyet kurulmasi icin yiiriitilen miicadelede yer almistir.®* Bu miicadele
esnasinda, Augustus’un Ispanya’da oldugu sirada, Amyntas kralliginin giiney kesimlerinde otoriteyi
giiglendirmeye ¢alisirken Homonadlar tarafindan dldiiriilmiis (MO 25) ve ordusu da biiyiik bir yenilgiye
ugratilmistir.*  Bu yenilgi sonrasinda bdlge yeni bir kralin egemenligine tabi olmamis, Augustus®®
tarafindan Galatia Krallig1 resmi olarak Roma sinirlarina dahil edilmis ve “Provincia Galatia” olarak
adlandirilmistir (MO 25).1°

Provincia Galatia’nin 11k Valisi Marcus Lollius

Galatia’nin Roma Eyaleti olarak resmen ilan edilmesinden kisa bir siire sonra Augustus ayni1 zamanda
kendisinin sadik bir dostu ve taraftar1 olan Marcus Lollius’u Provincia Galatia’yr kurmasi i¢in

! Konu ile ilgili detayli bilgi icin bkz. Braund, 1983, s. 16-57.

2 Kaya, 2011, 5.134.

3 Kaya, 20054, s.15.

4 Strabon, XII: V.1.

5 Cassios Dio, XLVIII, 33; Sherk, 1980, s. 957; Arslan, 2000, s. 167.

6 Konu ile ilgili detayl bilgi ve MO 1. yy’da Roma-Parth iliskilerinde Kilikia Eyaleti’nin rolii ile ilgili bilgi igin bkz. Kurt, 2011, s. 1-14.

7 Cassios Dio, XLVIII, 24-28; Tasdéner, 2012, s. 216,217.

8 Tasdéner, 2012, s. 218.

® Magie, 1950, s. 426; Doganay, 2017, s. 15.

10 Strabon Galatia’nin Amyntas hakimiyeti altinda oldugunda bahsetmekte olup diger yerler i¢in “Amyntas’a bagl olan iilkeler” ifadesini kullanmistir, Strabon,
XIl, V.1.

11 Sherk, 1980, s. 957; Arslan, 2000, s.69; Kaya, 2011, s. 134; Tasdéner, 2012, s. 220,221.

12 Sherk, 1980, s. 957; Bahar, 2015, s. 289; Doganay, 2017, s. 16.

13 Ramsay, 1917, s. 232.

14 Ramsay, 1917, s. 234; Magie, 1950, s. 453; Mitchell, 1976, s. 298; Sherk, 1980, s. 958, 963; Arslan, 2000, s. 184; Bahar, 2015, s. 289; Doganay, 2017, s.19.

5 MO 27°de Octavianus, Roma’da Imparatorluk dénemini baglatmis ve Augustus unvan ile anilmaya baslamistir, Arslan, 2000, 186; Kaya, 2011, 136; Doganay,
2017, s. 19.

16 Cassios Dio, LIII, 26. 3; Eutropius, VI1,10; Ramsay, 1917, s. 235; Magie, 1950, s. 454; Arslan, 2000, s. 186; Kurt, 2010,s. 125; Kaya, 2011, s. 135.
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gorevlendirmis ve bdylece kurulan eyaletin ilk valisi olarak tayin edilmistir.” Lollius, verilecek tiim
sorumluluklar1 yerine getirebilecek ve tehlikelere karsi koyabilecek bir kapasiteye sahiptir.!® Koken itibari
ile bir homo novus®® olmasina ragmen muhtemelen Augustus’a olan yakiligi ve kisisel basarilar1 sayesinde
bu mevkii elde etmistir. Zira gegmisi hakkinda net bir bilgiye sahip olmadigimiz Marcus Lollius’un,
Messalla ile agiklanamayan bir baglantismin oldugu?® ve hatta bir homo novus tarafindan evlat edinilmis
olabilecegi diisiiniilmektedir.?! Buna gére onun, bulundugu konumdan valilik mevkiine gelebilmesi i¢in
basaril1 bir kariyerle birlikte Augustus’un giivenine de sahip oldugu agiktir.??

Marcus Lollius vali olmasinin hemen ardindan MO 25°’te karargdh merkezini olusturmak icin
Pisidia’ya gelmistir.® Provincia Galatia’nin ilk valisi olan Marcus Lollius, MO 25-22 tarihleri arasinda
eyaleti yonettigi sirada eyaletin sinirlari, krallik oldugu donemdeki sinirlara ulasmakla birlikte kabaca
Attalia (=Antalya), Kilikia Trakheia, Pisidia, Pamphylia’nin bir boliimii ve Lykaonia’y1 kapsamistir.?* Bu
denli genis bir alan i¢inde, 6zellikle Amyntas’in 6liimiinden sonra Toroslarda yasayan kabileler ve kraldan
kalan ordunun yeni sisteme entegre edilmesi oldukga biiyiik bir sorun olmustur.?® Nitekim Provincia Galatia
toplumsal yap1 bakimindan heterojen bir orgiitlenmeye sahiptir. Bu durum g6z oniine alinarak Marcus
Lollius’un beraberinde bir komisyonla birlikte Galatia’ya geldigi®® diisiiniildiigiinde valinin karsilastig1
sorunlarin ne denli biiyiik oldugu tahmin edilebilmektedir.

Galatia askeri bakimdan olduk¢a 6nemli bir bolgedir. Zira bolgede Galat Krali Deiotaros’un
hiikkiimdar oldugu dénemde yerli birliklerden meydana gelen iki lejyonun varligi bilinmektedir.?’
Deiotaros’tan sonra bir siire de Amyntas i¢in savasan Galat birlikleri kralin 6liimiiniin ardindan Galatia’nin
Roma eyaleti olmasiyla birlikte Marcus Lollius’a tabi olmustur. Galatia’ya tayin edildigi donemde Marcus
Lollius’un kendisi i¢in tahsis edilmis bir lejyon bulunmamaktaydi. lusta lejyonu adiyla bilinen askeri birlik
Marcus Lollius’un g¢abalar1 sayesinde sekillendirilmis ve birligin bir kism1 Misir’a gonderilirken, kalan
kism1 eyaletin giiney kesimlerinde giivenligi saglamak amaciyla Marcus Lollius’a bagli olarak hareket
etmistir.”® Bolgede bulunan VIL lejyon ise Marcus Lollius’un Galatia valisi oldugu dénemde yeniden
yapilandirilmis ve lejyona bagl birlikler genellikle yerel acemi askerlerden temin edilmistir.?®

Marcus Lollius’un vali olarak tayin edildigi donemde Augustus ve vali arasinda 6zellikle askeri
bakimdan bir i boliimiiniin olmas1 muhtemeldir. Cilinkii Augustus eyalet icerisinde askeri kolonilerin
olusturulmasindan sorumluyken, Marcus Lollius genel denetim ve planlama gorevini iistlenmistir.

Provincia Galatia sinirlarina dahil olan bolgelerde 6zellikle Toroslar civarinda yasayan kabilelerin
pasiflestirilerek Roma hakimiyeti altina alinmas1 Roma Imparatorlugu i¢in 6nemli bir konu olmustur.
Ancak Marcus Lollius’un valilikten ayrildig1 sirada muhtemelen bu mesele hala ¢oziilebilmis degildi (MO
22). Dagli halklarin etkinliginin kirilmasi, Provincia Galatia’nin Romalilasmas1 ve ¢ok daha onemlisi
Cremna (=Girme/Camlik Beldesi),! Pisidia Antiokheia (=Yalvag),®?> Olbasa (=Belenli),®® Lystra
(=Hatunsaray),** Parlais (=Barla)®* ve Kilikia Trakheia’ya uzanan yolda stratejik bir 6neme sahip olan

17 Ramsay, 1922, s. 157; Syme, 1939, s. 338; Magie, 1950, s. 459; Sherk, 1980, s. 963; Kaya, 2011, s. 136; Bahar, 2015, s. 289.

18 Eutropius, VII, 10.

19 Syme, 1939, s. 236 dn. 3; Sherk, 1980, s. 963; Kaya, 2011, s. 136. Homo novus (=yeni insan) kendi ailesi iginde Senatér statiisiine gelmeyi basaran ilk kisi
demektir, Romeo, 1979: 97. Dogustan itibaren bir Roma vatandas1 olan Homo novuslar ¢ogunlukla Roma atli sinifindan (eques Romanus) gelirler ve bu sinifin
tyelerinin mali bakimdan senatorlere benzer imkanlari s6z konusudur, Mehl, 2018, 23,24. Homo novus hakkinda daha detayli bilgi i¢in bkz. Burckhardt, 1990,
s. 77-90.

2 Tacitus, XI1,22.

2 Syme, 1939, s. 362 dn.3.

2 Rémy, 1989, s. 128.

2 Sherk, 1980, s. 963.

2 strabon, XII, 6. 4; Sherk, 1980, s. 959; Kaya, 2005a, s. 19; Kurt, 2010, s. 125; Kaya, 2011, s. 136,137; Bahar, 2015, s. 289.

% Rémy, 1989, s. 128.

% Kaya, 2011, s. 137.

27 Julius Caesar-Hirtius Aulus, Bell. Alex., 34; Ayrica bkz. Magie, 1950, s. 396; Mitchell, 1976, s. 299 dn.13; Kaya, 2005b, s. 90. S6zii edilen lejyonlardan biri
daha sonra Misir’a gonderilmis ve XXII. Deiotariana lejyonu iginde yer almistir. Diger lejyon ise Galatia’nin Roma Eyaleti olmasindan sonra VII. lejyona
dahil edilmistir. Konu ile ilgili detayh bilgi i¢in bkz. Mitchell, 1976, s. 298-308; Kaya, 2005b, s. 90-93; Kaya, 2011, s. 138.

% Sherk, 1980,s. 963; Kaya, 2011, s. 137.

2 Mitchell, 1976, s. 303; Sherk, 1980, s. 963.

% Sherk, 1980, s. 963.

% Metin, 2013, s. 216.

% | evick, 1967, s. 40.

% Baz, 2015,s. 266.

% Belke, 1984, s. 200.

% Baz, 2015, s. 269.
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)¢ askeri kolonilerin kurulmasi konusunda biiyiik bir misyon yiiklenen Marcus
37

Comama’da (=Seref Hoylik
Lollius’un verilen bu gorevleri tam anlamiyla yerine getirdigini soylemek giigtiir.

Marcus Lollius, Galatia’daki gdrevinin sona ermesinin ardindan MO 21°de Augustus tarafindan
consul tayin edilmistir.® Velleius Paterculus tarafindan “diiriist hareket etmekten ¢ok paraya hevesli ve
gizlemek icin cabalamasina ragmen kétii aliskanliklar: olan bir adam™®° seklinde tanimlanan Marcus
Lollius, Makedonia’da proconsul olarak (MO 19-18) hizmet etmis,** MO 17°de Roma’ya donmiistiir. Ayni
y1l Germenlerin isgali sirasinda biiyiik bir yenilgiye ugramis ve V. lejyon bu saldir1 sonrasinda
kaybedilmistir.** Bundan kisa bir siire sonra (MO 17-16) bdylesine biiyiik bir yenilgi almasma ragmen
Gallia Comota’y1r yonetmistir.*> Bu durum muhtemelen Augustus iizerindeki etkisinden
kaynaklanmaktadir.

Bu yoneticilik gérevinden uzun bir silire sonra Marcus Lollius, Gaius Caesar’in rectoru ve comes
olmustur. Onun doguya olan seferlerinde rehberi ve danismani gorevini iistlenmistir.*® Augustus tarafindan
secilen ve sozii edilen bolgede bu sayede biiylik bir deneyime sahip olan Marcus Lollius, Gaius Caesar’in
sayesinde bu dénemde hi¢ olmadig1 kadar giiclii bir konuma sahip olmustur.** Tiberius’un (MS 14-37) taht
icin siyasi anlamda heniiz tam olarak kendisini garantileyemedigi bir donemde Marcus Lollius, Gaius
Caesar ve Tiberius arasindaki iligkilerin gerilmesinde oldukea etkili olmustur. Zira Augustus’un Samos’u
ziyareti sirasinda livey oglu Gaius Caesar’in, Marcus Lollius’un iftiralarindan etkilenmesi nedeniyle
evlathiginim soguk tavirlari ile karsilasmistir.*® Boylece Marcus Lollius, evlathgmi Augutus’a karst
kigkirtarak ona kars1 duydugu kinin intikamimi almistir. MO 2°de ise Gaius Caesar ve Parthlar arasinda
meydana gelen miicadele sonrasinda elde edilen basar1 Roma agisindan oldukea tatmin edici olmustur.*®

Marcus Lollius baslangicta basarist ve Augustus’a yakinlig1 sayesinde onun tarafindan Provincia
Galatia’nin valiligine gelmis ancak elde ettigi makama layik sekilde degil utang icinde dlmiistiir.*’ Zira
Gaius Caesar’in yaninda olduk¢a 6nemli bir konuma ve giice sahip oldugu sirada dogudaki krallardan
hediyeler almakla suglanmis ve bu durum siyasi bir entrika olarak yorumlanmistir. Marcus Lollius ise
boylesine biiyiik bir sugun ortaya ¢ikmasi sonucunda intihar etmistir (MO 2).48

Sonuc¢

Galatia, cografi acidan oldukca 6nemli bir yerde bulunmaktadir. Zira bu bélge kuzey-giiney, dogu ve
bati arasinda bulunan ana yollarin gegis noktasidir. Ozellikle Roma Imparatorlugu igin dogudan gelebilecek
tehlikelere kars1 onemli bir tampon bdlgedir. Bu agidan bakildiginda bu denli mithim bir konuma sahip olan
bir bélgede Roma’nin mutlak hakimiyet kurmasi biiyiik bir 6nem tagimaktadir. Nitekim Galatia’nin Roma
eyaletine doniistiiriilmesindeki temel etkenlerden birini bu durumun olusturdugu agiktir. Zira Augustus’un
bolgede kurdugu askeri koloniler de bunun bir gostergesidir. Marcus Lollius ise Augustus’un bu fikirlerinin
gerceklesmesinde onun destekgisi olarak gosterilmektedir. Ancak MO 25-22 tarihleri arasinda bdlgede
idareci olarak bulundugu dénemde, belki eyaletin yeni kurulmasinda karsilastigi giicliiklerden belki de
kendi kisisel becerilerinin yetersizligi ya da hirslari nedeniyle bolgede beklenilen performansi tam olarak
gosterememistir.

Galatia valiliginden ayrildiktan sonra yine Augustus’un destegi ile consul tayin edilen Marcus
Lollius, Avrupa’da da istenilen basariyr gosterememistir. Germen saldirilart sirasinda V. Lejyonun
kaybedilmesi bunun en agik kanitidir. Marcus Lollius iist iiste gelen bu basarisizliklardan sonra bir siire

3% polat Becks, 2014, s. 228.

57 Rémy, 1989, s. 128.

3 Graindor, 1927, s. 267 no: 33; Syme, 1939, s. 398; CIL, VI,1305; Sherk, 1980, s. 963; Rémy, 1989, s. 127.
39 Velleius Paterculus, 11, XCVII.1.

40 Cassios Dio, LIV, 20. 3.

4 Velleius Paterculus, 11, XCVII.1.

42 Syme, 1939, s. 398.

4 Graindor, 1927, s. 267 no: 33; Syme, 1939, s. 236 dn 3, s. 337, 383; Sherk, 1980, s. 964 dn 34.

4 Rémy, 1989, s. 128.

4 Suetonius, Tiberius, XII, 3.

46 Rémy, 1989, s. 128.

47 Magie, 1950, s. 459.

4 Rémy, 1989, s. 128. R. K. Sherk, Marcus Lollius’un isledigi sug neticesinde dldiiriildiigiinii savunmaktadir, bkz. Sherk, 1980, s. 964 dn.34.
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sessiz kalmig, Gaius Caesar sayesinde yeniden giiclii bir konuma gelmis ve onun dogu seferlerinde
danigmani ve rehberi olmustur. Ancak 6liimii de yine dogu ile iliskileri neticesinde gerceklesmistir. Zira
onun doguda bulunan kralliklarin (Armenia, Parth) yoneticilerinden hediyeler kabul edip onlarla ¢ikara
dayanan iligkiler i¢inde oldugu 6grenilmistir. Cikarlara dayanan bir politika benimseyen Marcus Lollius’un
sonu yine ¢ikarlar yiiziinden gelmistir. Oliim seklinin intihar m1 yoksa cinayet mi oldugu konusunda
tartigmalar bulunmaktadir. Oliimii ne sekilde olursa olsun homo novus iken Galatia valiligi ile yildiz
parlayan bir siyaset¢i olmasi ve imparatorun yakin dostu olabilecek kadar kariyerinde ilerlemesi, onun
basarili ve zeki bir devlet adami oldugunu kanitlamaktadir. Bunun yani sira sozii edilen tiim bu vasiflar,
onun giiclii bir durusa sahip oldugunun agik bir gdstergesidir.
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IKINCi DUNYA SAVASI’NDA
STRATEJiK MANCURYA OPERASYONU VE TURK BASINI

Emre ARAS"
Cagatay BENHUR™
Ozet

Ikinci Diinya Savasi, XX. yiizy1lin en 6nemli siyasi gelismesi olmustur. Stratejik Mangurya Operasyonu ise bu savasin
sona erdirilmesinde adeta doniim noktalarindan birisi haline gelmistir. Sovyetler Birligi ile Japon Imparatorlugu arasinda
meydana gelen bu muharebe sonucunda Japon imparatorlugu teslimiyeti kesin olarak kabul etmis ve nihayet savas sona ermistir.
9 Agustos 1945 giinii Kizilordu’nun {i¢ cepheden Japonya’nin Mangurya topraklarina taarruzu ile baglayan bu operasyon, 2 Eyliil
1945 giinii Japonya’nin teslim olmasiyla resmen sona ermistir. Harekatin 23 giin gibi kisa bir siirede tamamlanmas1 beklenmedik
bir gelisme olmustur. Bunun sebepleri olarak Sovyetler Birligi’nin bu savasa daha hazirlikli girmesi, biiyiik bir stratejik basari
gostererek tiim cephelerde Japon direnisini basarisizliga ugratmasi ve miittefiklerinden aldig1 yardimlar gosterilebilir. ABD’nin
harekattan hemen dnce atom bombalartyla Japon sehirlerini vurmasi da Japonlar’da psikolojik bir ¢okiintiiye sebep olmus ve bu
da Sovyetler Birligi’nin isini daha da kolaylastirmistir. Bu harekat ikinci Diinya Savasi’nin sonlandirilmasinda bir doniim noktasi
olmustur. Japonya’nin atom bombasi saldirilari sebebiyle teslim olmak zorunda kaldig: yoniindeki yaygin goriis yeterli degildir.
Ciinkii atom bombalar1 atildiktan sonra Japon direnisi hala devam etmekteydi. Giinlimiiz arastirmalarinda bu durum goz ardi
edilse de Mangurya iizerine yapilan bu Sovyet harekatinin hemen akabinde Japonya barig istemek zorunda kalmistir. Bu kisa
stireli savag Tirk basininda oldukc¢a genis yer bulmustur. Donemin tiraji yiiksek gazeteleri neredeyse her giin bu savasi
mangetlerine tagimislardir. Gazeteler, destekledikleri ideoloji kapsaminda yer yer tarafgir yorumlar yapmaktan da
¢ekinmemislerdir. Gazetelerde yer alan haberler, biiyiik 6l¢iide aragtirmalarla uyusmakla beraber yer yer yanlis haberlerin de
yapildig1 goriilmektedir. Tirk gazeteleri yaptiklar: haberlerde biiyiik 6lgiide savasan devletlerin resmi tebliglerini ve dis basini

kaynak olarak gdstermistir.

Anahtar Kelimeler: ikinci Diinya Savas1, Japonya, Mangurya, Sovyetler Birligi, Tiirk Basint

Strategic Manchuria Operation and Turkish Press in the Second World War
Abstract

The Second World War was the most important political development of the 20th century. Strategic Manchurian
Operation has become one of the turning points in the end of this war. The battle between the Soviet Union (USSR) and the
Japanese Empire resulted in the submission of the Japanese Empire and finally the war was over officially. This operation which
started on 9 August 1945 with the attack of the Red Army from three fronts to the lands of Manchuria, ended with Japan’s
surrender on 2 September 1945. Completion of the operation in a short period of 23 days has been an unexpected development.
As the reasons for this, the Soviet Union is getting ready for this war, showing a great strategic success and failing the Japanese
resistance on all fronts and the help it gets from its allies. The fact that the US hit Japanese cities with atomic bombs just before
the operation caused a psychological collapse in the Japanese, and this made the Soviet Union's work even easier. This operation
was a turning point in the end of the Second World War. The general opinion about Japan that it had to surrender due to atomic
bomb attacks is not satisfying. Because after the atomic bombs were removed, the Japanese resistance was continuing. Although
this situation was ignored in today's research, Japan had to ask for peace immediately after this Soviet operation on Manchuria.
This short-term war had a wide place in the Turkish press. The newspapers with high circulation of the period carried this war
to their headlines almost every day. The newspapers did not hesitate to make occasional comments within the scope of the
ideology they supported. The news in the newspapers is largely consistent with the research but sometimes there are also false
reports. Turkish newspapers have shown the official communiqués and the external press as a source.

Key Words: Japan, Manchuria, Second World War, Soviet Union, Turkish Press
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Tkinci Diinya Savast 'nda Stratejik Mangurya Operasyonu ve Tiirk Basin

Giris

Mangurya bolgesi, stratejik konumu geregi Uzakdogu cografyasi i¢in biiylik 6nem arz etmektedir.
Cografi agidan bu 6nemini ikinci Diinya Savasi sirasinda da korumustur. Mangurya, Sovyetler Birligi nin
Uzakdogu’ya agilan kapist konumundaki Sibirya’nin gilineydogusunda bulunmaktadir. Ayrica
Uzakdogu’nun en genis devleti olan Cin’in kuzeydogusundadir. Ayni zamanda Japonya’nin Asya
anakarasindaki kolonisi olan Kore’nin kuzey komsusudur. Yiizolglimii bakimindan Bati Avrupa kadar
genis bir bolge olan Mangurya bolgesinin biliyiik boliimii ormanlik ve daglik arazilerden olusmaktadir.
Gilineybatisinda ise genis ¢oller bulunmaktadir. Bu 6zelligiyle taarruz harekatlarina kars1 dogal engellere
sahiptir. Zorlu bir cografya olmasma ragmen Mangurya, modern ekonomiler i¢in gerekli goriilen
aliminyum, kalay ve demir gibi dogal kaynaklar1 barindirdigindan ¢evresindeki devletler i¢in bir yayilma
alan1 olarak goriilmiistiir. Zengin orman kaynaklarinin yaninda petrol rezervlerini de barindirmasindan
dolay1 Rus Carhig1 ile Japon Imparatorlugu’nun ¢ikarlarinin kesistigi bir bolge olmustur. Bu iki devletin
ekonomik cikarlar1 sebebiyle Mangurya ilizerindeki niifuz miicadelesi en ¢ok altyapi alaninda giin yiiziine
¢ikmistir. Burada insa edilen demiryollar1 {izerinden etki alanlarin1 genisletme siyaseti giiden bu iki devlet
arasindaki miicadele sebebiyle Mancurya hakkinda ortaya ¢ikan uluslararasi meselelerin en 6nemli baglig1
demiryollar1 olmustur.

Asya anakarasindaki Japon varligi, Birinci Diinya Savasi dncesinde Cin’e karsi genislemenin
arttig1 Meiji doneminin sonuna rast gelmistir. Japonya’'nin, 1905 yilinda Carlik Rusya’ya kars1 kazandig
zaferden sonra Asya anakarasinda dogrudan ele gegirdigi ilk bolge, Mangurya’nin giineyinde bulunan, 1910
yilinda koloni haline getirdigi Kore olmustur ve bu tarihten itibaren Asya’da Japon yayilmaciligi artmistir.
Kore’deki kazanimlariyla birlikte Japonya, Mancurya’daki demiryollar1 iizerinde tam hakimiyet elde
etmistir. Uzak Asya’daki Rus-Japon miicadelesi; Rusya’nin batt komsusu konumundaki Osmanli
Devleti’nin dikkatini ¢ekmis ve Osmanli hiikiimeti Rus-Japon miicadelesini dikkatle takip etmistir.
Osmanli arsiv vesikalarina da yansiyan bu konunun énemine binaen su drnek dikkat ¢ekicidir: “Japonya
ve Rusya arasinda vukii bulmakda olan muharebenin neticesi umumi diinyamin politik halini tebdi
edecektir’( CDA, Y. PRK. SGE, 10-15, vr. 1, 28 Zilkade 1321/ 15 Subat 1904). Bunun ardindan Japonya,
once demiryollarina miidahale ettigi, ardindan Japon ve Kore bankalarinin araciliiyla ekonomisine girdigi
Mangurya da giiciinii artirmaya devam etmistir. Eyliil 1931°de baz1 fanatik geng Japon subaylar tarafindan
Mangurya demiryollarinin Senyang (Mukden) kesiminde gercgeklestirilen ve bahane olarak kullanilan bir
bombal1 saldir1 sonucunda Japonya, Mangurya’ya miidahale etmis ve 1905 yilindan beri yalnizca
demiryollar1 ile simirl olan hakimiyetini tiim bdlgeye yaymistir. Bunun neticesinde basma Imparator Pu
Yi’nin® gecirildigi Manguko Devleti, 1932’de Japonlar tarafindan kukla olarak kurulmustur (Tanner, 2013,
s. 26). Japonya’nin neredeyse Bati Avrupa biiylikliigiindeki Mangurya’y1 iggal etmesinin en Onemli
sebepleri; Mangurya’nin biiylik bir ekonomik havuz olmasi ve bu bolgeyle binlerce kilometre sinir1 olan
Sovyetlerin burada Komiinizmi yayarak stratejik ileri lisler kurabilecegi korkusu olmustur.

Japonya ile ayni sene icerisinde (1941) savasa dahil olan Sovyetler Birligi, en biiyiik diigmani
Almanya ile olan savasina devam ettigi sirada, Japonya da Pasifik sahasinda ABD ile miicadele etmekteydi.
Sovyet topraklarindaki Alman ilerleyisi, 1941 yilinin son aylarinda yavaslamasina ragmen 1942 yili sonuna
kadar siirmiistiir. Alman ilerleyisi 1942-43 kisinda Stalingrad Kusatmasindaki bozgun ile durdurulmus ve
Almanlarin Berlin’e dek siirecek geri ¢ekilisi baglamistir (Beevor, 2018, s.18). Batil1 tarih¢iler, Sovyetlerin
bu basarisinda askeri giicten ziyade cografya ve iklimin etkili oldugunu savunmuslardir (Glantz, 1983, s.
x11). Sovyetler Birligi, Almanya gibi ¢ok giiclii ve 1yi donatilmis kara ordusuna sahip bir devlet ile savas
halindeydi. Bu durum, Sovyet ordusuna 1942-1945 evresinde Almanya’ya kars yiirittiigli harekatlarda
edindigi tecriibeleri 1945 yilinda Japonya iizerinde ustalikla uygulama imkani vermistir.

1945 yazina gelindiginde Japonya’nin yenilecegi, Miittefikler (ABD, Ingiltere, Fransa, SSCB)
tarafindan iyice anlasilmisti. ivosima ve Okinava yenilgilerinin ardindan Japon Imparatorluk Donanmasi
tamamen yok edilmis ve hava kuvvetleri etkisiz hale getirilmisti. Japon anakarasina karsi uygulanan abluka

! Mangu Hanedani’nin son temsilcisi, Cin’in son imparatoru olan Pu Yi, geng yasta Pekin saraymda zor giinler yasams ve 1908-1912 yillar1 arasindaki
saltanatinin i¢ karigiklik sebebiyle kesintiye ugramasindan sonra doguya ¢ekilmistir. Japon isgali sirasinda kukla hiikiimet Manguko’nun sézde imparatoru ilan
edilmistir. 1945’e kadar yiiriittiigii bu gorev sonrasinda isbirlik¢ilikle ve hatta Japon dinine gegmekle su¢lanmasina ragmen Pu Yi, otobiyografisinde yazdiklarina
gore savas sonrasi yargilamalarinda Japon temsilcinin, Hirohito’nun atalarina saldirmis olduguna dair kendisine yonelttigi su¢lamalar kabul etmedigini ve haksiz
suclamalara tepki gosterdigini vurgulamaktadir (Pu Yi, 2010, s. 297-298).
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sonucu endiistri kaynaklar1 neredeyse tiikenmis ve kitlik riski baslamist1.? Japonya’nin yenilmesine kesin
goziiyle bakilmasina ragmen, Miittefikler Japonlarin ne zaman teslim olacagini dngdremiyorlardi. Japon
anavatanina karsi gergeklestirilen son ¢ikarmalar esnasinda Miittefik ordularinin ugradiklari biiyiik kayiplar
(en carpict drnegi; Okinava Adasina yapilan ¢ikarma sirasinda Japonlarin ugradiklari 100 binden fazla
kayba karsilik, Amerikalilarin 50 bine yakin asker kaybetmeleriydi) Miittefikleri Japonya’nin isgali i¢in
yogun bir hazirlik safhasina yoneltmistir. Bu sirada Japon anavataninda 2,3 milyon, Mangurya’da ise 1
milyon Japon askeri konuslandirilmisti. Bu rakamlar, Miittefiklerin inat¢1 Japon direnisi karsisinda biiytlik
bedel ddeyecegi fikrini giiclendirmekteydi. Miittefikler, savasin bir an Once sona erdirilmesi i¢in bu
hazirliklara ek olarak farkli savas teknolojilerine yonelmeye baslamisken, Sovyetler Birligi, Asya’daki
Japon varligina kars1 gerceklestirecegi Mangurya Operasyonu i¢in konvansiyonel hazirliklarint kendinden
emin bir sekilde siirdiirmekteydi (Glantz, 1983, s. x1v). Donemin Fransiz gazetecisi Raymond Cartier’in
tabiriyle Pasifik’te “yag lekesi gibi” yayilan Japonya’nin genis arazilere hakimiyet kurmus olmasi1 mutlak
iistiinliikten ¢ok bir illiizyon niteliginde olmustur. Japon Imparatorlugu’nun sayisal yetersizlikten ote
mesafelere yenik diistigii kabul edilebilir.

Bunlardan yola ¢ikarak bu tedbirlerin ekonominin yaninda stratejik bir karar oldugu da
goriilmektedir. Iliskilerin zaten gergin oldugu bu bolgede 1945 yilinin Agustos ayinda Sovyetler,
amaglarimi gerceklestirmek ve 40 sene Oncesinin intikamini alabilmek adina Mangurya Operasyonunu
baslatmis ve ¢ok kisa bir siire zarfinda sonuca ulasmustir.

I. Diplomatik Manevralar

Japonya’nin biiyiik savasa girmesinden dnce Prens Fumimaro Konoye, bagbakan olarak daha iliml1
bir politika gilitmiis ve “Dortlii Pakt” olarak nitelenebilecek bir diplomatik proje fikrinin mimarlarindan biri
olmustur. Buna gore Fasist “Uglii Pakt”mna Sovyetler Birligi’ni de ekleyerek ABD’nin etkisi ortadan
kaldirilacak ve diinya egemenligi bu iilkeler arasinda pay edilecekti. Bu sirada Almanya’nin savas
baglarinda Moskova ile bir siire baglasik olmas1 Japonya i¢in bir umut olmustur. Bu dogrultuda, 13 Nisan
1941°de Japonya ile Sovyetler Birligi arasinda bir saldirmazlik pakti imzalanmistir. Boylelikle diisiiniilen
projeye goére Alman- Sovyet anlagmasi siirdligii takdirde, Stalin ve Hitler’in prensip olarak mutabik
kaldiklar1 Hindistan ve Iran’a karsi ortak yayilma siyasetinde Japonya, Kizilordu’nun savas gabalarma
Mihver lehine destek saglayabilmeyi diisiinmiistiir (Viale, 1988, s. 25-26). Almanya bu durumu bozmamis
olsaydr gergeklestirilebilecek olan bu plan; ABD ve Britanya’nin egemenligini ortadan kaldirip giiniimiiz
haritalarini kokten degistirebilirdi.

28 Kasim-1 Aralik 1943 tarihleri arasinda diizenlenen Tahran Konferansi siirecinde Almanlarin
maglup edilecegi belli olmaya baslayinca, Japon ordusunun Sovyetlere karsi bir hamle yapmasi
beklenmekteydi. Zaten Miittefikler de Sovyetleri bir an Once Japonya’ya karsi savasa siirliklemek
istemiglerdir. Sovyet lideri Stalin, heniliz Japonlara karsi savasa girmenin tehlikeli olabilecegini
diisiindiigiinden dolay1 Tahran Konferansi’nda Japonlara saldirmak i¢in 6ncelikle Miittefiklerin Almanlara
kars1 ikinci bir cephe agmasini sart kosmustur. Sovyet yonetiminin ve kurmaylarimin en biiyiik ¢ekincesi
Almanlar maglup edilmemigken Japonlara karsi savasa girildigi takdirde giiglerinin ikiye boliinecegi,
Almanlarin bu firsattan yararlanarak tekrar ayaga kalkabilecekleri ve kazanilmak {izere olan miicadelenin
tekrar baglayabilecegi ihtimali olmustur. Bu, bilyiik bir stratejik hata olarak goriildiiglinden, Japonlara kars1
miidahale ertelenmistir (Shtemenko, 1971, s. 351-352).

Ilerleyen siiregte konjonktiir de yavas yavas degismeye baslamistir. Potsdam Konferansi (17
Temmuz- 2 Agustos 1945) sirasinda Churchill, 18 Temmuz 1945°deki diisiincelerini anilarinda su sekilde
belirtmistir: “Ruslara gerek duymayacagiz. Artik Japon savasinin sonu onlarin ordularmmin akinlarina
bagh degildi. Onlardan ricada bulunmaya ihtiyacimiz yoktu. Birkag giin sonra bu konuyu Disisleri Bakani

2 Japon Imparatorlugu, temelde bir deniz giicii oldugundan ithal iiriinlere ingilizlerden daha bagimliydi. Japonya’nin savas kapasitesi, denizagir1 ikmal ile
edinebilecegi petrol, demir, aliiminyum gibi temel endiistri hammaddelerinin yani sira potasyum ve kalay gibi ender maddeler ile pamuk ve kauguk gibi diger
6nemli hammaddelere bagimliydi. Ayrica Japonya, temel gida malzemelerinden olan bugday ihtiyacinin %20’sini, pirincin %17 sini ve seker gibi diger gidalarin
biiyiik kismim ithal ediyordu. Savasa girdigi sirada Japon ticaret filosu yetersizdi. Savasa basladig: sirada sekiz milyon ton kadar olan Japon ticaret filosunun
%60’ Amerikan denizaltilari tarafindan batirilmasi ve bu mevcut agigin giderilememesi, Japonya’nin savasi kaybetmesindeki en biiyiik etken olmustur (Hart,
2016, s. 947-949).
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Anthony Eden’e not ettirdim: Su anda Birlesik Devletlerin Japonya’ya karsi savasta Ruslarin istirakini
arzu etmeyecegi olduk¢a agiktir” (Hart, 2016, s. 969).

Ingiltere’nin tavrina kars1 Sovyetler Birligi, Japonya ile olan savasin kisa siirede bitmesini
istememistir. Zaten savasin 1946 giiziine kadar siirecegi fikri iizerinde durmuslardir. Miittefiklerin aksine
Sovyetler Birligi, savasin uzun siirecegini ve bu sirada anavatan g¢ikarmasima katilarak Japonya’nin
isgalinde pay sahibi olunabilecegini diisiinmiistiir. Ayrica Japon imparatorunun harp suglusu olarak idamini
isteyecek kadar Miittefik tavrina ters diismiislerdir (Cartier, 1975, 412). Tiim bu gelismeler karsisinda
Sovyet ydnetimi, savasin uzun siirecegi fikrine sahip olmasina ve bu durumun bazi getirilerinin® de
olabilecegini diisiinmesine ragmen, kisa siirede bitebilecegi fikrini de goz ardi etmemis, hazirliklarini hizla
tamamlayarak Japonya’nin yalnizca ABD’ye teslim olmamasin1 hedeflemistir. Bir yandan da belli bir siire
devam edece8i diisiiniilen operasyon icin etkili kuvvetleri Uzakdogu’ya konuslandirmistir. Giicii hala
abartilan ancak c¢oktan savas giicli bakimindan yetersiz duruma diigsmiis Japon ordusuna karst Sovyetler,
Mangurya Harekat1 icin nitelik agisindan ¢ok iistiin bir ordu ile uzun soluklu bir sefere hazirlanmis ve bu
durum operasyonun kisa siirmesindeki en biiylik etkenlerden biri olmustur.

Umutsuz gidisat sebebiyle Imparator tarafindan Prens Konoye’nin Moskova’ya génderilmesi ve
disisleri gorevlilerine ne pahasina olursa olsun barigin saglanmasi talimati verilmesinin ardindan 13
Temmuz 1945°te Sovyetler Birligi’ne baris taraftar1 olundugu ilan edilmistir. Ancak Potsdam’a gitmeye
hazirlanan Stalin tarafindan olumsuz yanit verilmistir (Hart, 2016, s. 964).

Diger taraftan, doguda yeni bir hazirliga girisen Sovyetler Birligi, Tiirkiye ile olan iligkilerinde de
yeni bir yapilanmaya gitmistir. Bu dogrultuda, 19 Mart 1945 giinii Sovyetler Birligi, Tiirkiye ile 17 Aralik
1925’te imzalanmis olan Tiirk-Sovyet Tarafsizlik ve Saldirmazlik Pakti’nin yenilenmeyecegi hakkinda
Tiirkiye biiylikelgisine nota vermistir. Tiirkiye, Sovyetlerin bu hamlesini ve alternatif bir antlagsma i¢in
Sovyet yonetiminin isteksiz goriinmesini Tirkiye’nin Birlesmis Milletler sahasinda elde edebilecegi
kazanimlara kars1 yapilmis olumsuz bir hareket olarak gérmiistiir (Weisband, 2002, s. 292-293). Bu olayin
tizerinden daha bir ay gegmeden 5 Nisan 1945°te Moskova tarafindan, 13 Nisan 1941°den beri yiirtirliikte
olan Sovyet-Japon Tarafsizlik Antlagsmasi’nin da uzatilmayacagmnin ilan edilmesi, Sovyetler Birligi’nin
Japonya’ya kars1 saldiriya gegecegi yorumlarina neden olmustur (Slavinsky, 2004, s. 152-153). Sovyetlerin
komsularina kars1 bu ani saldirgan tutumu, 1945 yilina kadarki askeri harekatlariyla elde ettigi basarilarin
sonucunda ortaya ¢ikmistir.

Sovyet saldiris1 oncesinde bazi Japon yoneticiler arasinda Sahalin’deki petrol haklarindan ve
Ohotsk Denizi’ndeki balik¢ilik imtiyazindan vazgegerek yaklasan saldirmin diplomatik yollardan
engellenmesi gerektigini diisiinenler olmasina ragmen bu planlar diisiinceden 6teye gecememistir. Tiim bu
diplomatik gelismelerden 6nce 4-11 Subat 1945 tarihleri arasinda yapilan Yalta Konferansinda alinan
kararlar Kizilordu’nun Japonya’ya kars1 savasa girecegini kesinlestirmisti. Buna gore Sovyet lideri Stalin,
aldig1 bazi tavizler karsiliginda Almanya’nin teslim olmasindan sonraki 2-3 ay i¢inde Japonya’ya karsi
savaga girecegi garantisini vermistir. Sovyetler Birligi, Japonya’nin kuzeydogusundaki Kuril Takimadalari,
Sahalin Adasinin Japonya egemenliginde olan giiney kismi, Mangurya’nin giiney sahilindeki askeri iis Port-
Arthur Limany, ticari liman Dairen ve Giiney Mangurya Demiryollari’nin yonetiminde ortaklik gibi tavizleri
de savaga girme karsiliginda talep etmistir. (Cartier, 1975, s. 345).

1. Askeri Hazirhiklar

Bu harekatin hazirlik safhasini yalnizea ikinci Diinya Savasi’ndaki faaliyetlerle smirli tutmak
analiz agisindan olayin bazi yonlerinin eksik kalmasina sebep olabilir. Zira kirk yi1ldir devam etmekte olan
Japon-Sovyet husumeti iki tarafin da herhangi bir tacize kars1 hazir bulunmalarini zorunlu kilmistir. 1938
ve 1939 yillarinda gittikge siklasan sinir catismalari* bu beklentileri hakli ¢ikarmustir.

%Yalta Konferansi siirecinin ardindan Stalin, ABD’nin dostane yaklagimini daha ne kadar siirdiireceginden emin olmadig: i¢in Batili devletlerin gonderdigi
ekonomik ve askeri yardimlarin olabildigince uzun stirmesini arzulamaktaydi. Savasin bitmesi ile bu yardimlarda kesilecekti. (Hasegawa, 2005, s. 86).

4 Sovyetler ile Japonlar arasindaki sinir catigmalar1 1935 yilindan itibaren baglamistir. Bunlardan en énemlileri 1938 yazindaki Kasan Gélii Muharebesi ile Mayis
1939°da gergeklesen ve Eyliil 1939°da ayn1 mevkide tekrarlanan Kalkin-Gol Muharebeleridir. Bu ¢atismalar sonucunda Sovyetler ve Japonya arasinda genel bir
savastan korkuldugundan dolay1 Sovyetler Birligi, kendini korumanin yolunu Japonya ile dogrudan ¢atisma yerine Japonlarla savas halinde olan Cin’e yardim
ederek dolayli olarak saglama yoluna gitmistir. (Porter, 1986, s. 12).
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Japon ve Sovyet iliskileri savastan once oldugu gibi savas esnasinda da gergin devam etmistir.
Japonlarin, Sovyet sinirina tecaviizleri olmaktaydi ve Sovyetler buna karsi Uzakdogu ve Pasifik sahasinda
tedbirlerini artirmaya baglamistir. Ayrica harekattan neredeyse bir yil evvel Sovyet Genelkurmayi,
Uzakdogu’daki ordularin lojistik ve taktik durumlart hakkinda ¢alismalara baglamistir. Teorik hazirliklar
1944 Ekim’inden itibaren somut hale getirilmis ve Genelkurmay’in Stalin’e sundugu bu planlar o sirada
Moskova’da bulunan Churchill’le bile paylasilmistir. Ekim 1944°teki bu saldir1 plan1 Agustos 1945°teki
harekata kadar higbir degisime ugramamistir (Shtemenko, 1971, s. 350-354).

700 bin asker Avrupa’da savasin sona ermesi bile beklenmeden Uzakdogu’ya nakledilmeye
baslanmistir. Plan geregi ii¢ cepheye® boliinen toplam 11 ilk kademe ordusuna ilave olarak ikinci bir hat
ordusu gorevlendirilmistir. Almanya’ya karsi gerceklestirilen saldirilarda genellikle yedek ordular
catismalara dogrudan dahil olmadiklarindan ikinci hat birligi olusturma zihniyeti gelismemistir. Ender de
olsa li¢ hatli diizen benimsenmesine ragmen genellikle iiciincii hat yedek birliklere ordu diizeninde
bagvurulmamus, ikinci hat da savas ilerledikge azaltilma yoluna gidilmistir (Glantz, 2012, s. 280-281).

Il. A. Sovyet ve Japon Askeri Planlar:

Kizilordu saldir1 giigleri ii¢ cephe halinde diizenlenmistir. Mangurya’nin kuzeydogusunda
mevzilendirilmis ve saldir1 mevkilerinden en giigliisii haline getirilmis, Mogolistan ordusuyla takviye
edilmis Transbaykal (Baykal Otesi) Cephesi'nin Kuzeybat1 Cin’deki ¢odlleri ve Mangurya’nin batist
boyunca uzanan Kingan Daglar1 gibi zorlu arazileri asmasi planlanmistir. Pekin’in kuzeybatisi, Mukden ve
Cangcun istikametinde ilerlemesi karalagtirilan bu birliklerin Mangurya’nin kuzeydogusundaki Birinci
Uzakdogu Cephesi birlikleriyle Harbin ve Mukden boélgesinde, Mangurya’nin merkezinde kavusmasi
beklenmistir. Ayrica Mangurya’nin kuzeyinde konuslandirilan ikinci Uzakdogu Cephesi kuvvetlerinin
Amur Nehri’ni gecerek giineye ilerlemesi ve Kvantung Ordusu birliklerinin konum degistirmelerini
engellemesi istenmistir (Dzirkals, 1976, s. 8). Sovyet hazirliklari sonucunda 900 binden az olmayan Japon
muharip unsuruna karst 1,5 milyondan fazla asker, 5600 kadar tank ve motorlu top, 26 binden fazla top ve
havan, 3500 civarinda ugak gorevlendirilmistir. Boylelikle Japonlara kars1 personel ve ucgak sayisinda bire
iki, tank ve top giicli bakimindan bire bes iistlinliikle harekata girisilmistir (Vigor, 1984, s. 110).

Bunun karsisinda, Japonlarin en biiyiik giivencesi olan Kvantung Ordusu eski ihtisamina sahip
degildi. 9 Haziran 1945°te hazirlanan, Japon Genelkurmay Baskant Umezu’nun Tokyo yonetimine sundugu
Kwantung Ordusu’nun durumu hakkindaki rapor, vaziyeti gozler oniine sermistir. Raporda belirtildigi
lizere, Mancurya’da cephane stoklarinin karsilasilacak ilk taarruzla bitecek derecede diisiik olmasi, bu
sirada bir diisman ¢ikarmasi beklentisinin sonucu olarak giiclerin anavatana kaydirilmasiyla agiklanamaz.
Ciinkii Mancgurya gibi 6nemli ve stratejik bir bolgede, hem de Sovyetler Birligi’nden bir saldir1 beklendigi
sirada cephane stokunun bu denli yetersiz olmasini, yalnizca anavatan savunmasi i¢in oraya kaydirilan
giiclerle aciklamak oldukca gilictiir. Ayn1 giinlerde Japon adalari birliklerinin de silah kalitesi geri
diizeydeydi (Hasegawa, 2005, s. 101). Ayrica 1945 baharinda Kvantung Ordusu’nun seckin birlikleri
Pasifik Cephesine aktarilmis ve yedek birlikler silah altina alinarak o6zellikle Mangurya’da bu agik
kapatilmaya calisilmistir. Bu son diizenleme ile Sovyet harekat1 6ncesinde Japon ve Korelilerden olusan
700.000°den fazla personel Kvantung Ordusu’na alinmistir. Japonya, Mangurya’da kisa vadede bir saldir
beklememesine ragmen sinir giivenligi sart goriildiiglinden, nitelik agisindan yetersiz olsalar da bu birlikleri
siir garnizonlart seklinde savunmaya hazir bekletmis ve birlikleri yeterli duruma getirmek icin gereken
zamanin oldugunu diisiinmiistiir. Ayrica Kore Yarimadasi’nda diger bazi birlikler bulundurulmustur.
Imparatorluk Genel Karargah1 Operasyon Daire Baskan1 Sigeharu Asaeda’nin, Sovyetler Birligi savas ilan
ettigi giin Kvantung Ordusu Genelkurmay Baskanina verdigi 1378 numarali emir, Sovyet saldirisindan
once Japon savunma planinin esaslarini icermektedir. Yarbay Asaeda esasinda Mangurya’y1 savunmanin
diisiiniilmedigi, anavatan topraklarindan sayilan Kore’ye geri ¢ekilmenin hedeflendigi bir plan ortaya
koymustur (Itoh, 2010, s. 19). Mangurya’da uzun siiredir savunmaya hazirlanan Japonlar, sabit istihkdmlar
ile birlikte dogal engellere de giivenmekteydiler. imparatorluk giigleri, sabit savunma prensibine gore
hazirlanmislardi. Japon savunmasi, genel olarak Fransizlarin Almanlara karst kurdugu sabit sinir tahkimati

5 Kizilordu diizenine gore Tiirkiye’nin de kullandig1, Almanlarin ordular grubu olarak isimlendirdikleri grup “cephe” olarak adlandirilmistir.

— I 69 1

Karamanoglu Mehmetbey Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi (EFAD) — Cilt/Volume 2, Sayi/Issue 1, 2019



Tkinci Diinya Savast 'nda Stratejik Mangurya Operasyonu ve Tiirk Basin

olan Maginot Hatti’ndan 6rnek alinarak kurulmustur. Ne gariptir ki Japonlar Fransizlarin agir
yenilgilerinden ders ¢ikarmamuislar ve kendileri de biiyiik bir yenilgi almislardir.

Japon ileri savunma hatti miimkiin oldugu kadar nehirleri takip ederek demiryolu hatlarin1 koruma
lizerine kurulmustu. Agustos 1945°e gelindiginde Japon ordusunun Mangurya’da ii¢ savunma hatti
bulunmaktaydi. Ozellikle ileri savunma hattinda her tiirlii istihkAm ve askeri malzeme mevcuttu. Farkli
cesitlerde koruganlardan olusan istihkdm zinciri, direnis i¢in iki kilometre araliklarla olusturulmus ana
mevzilere dayanmaktaydi. Bu mevziler genellikle hakim tepelere kurulan beton, ahsap ve toprak
siperlerden olusturulmustur. Ayn1 zamanda tanksavar, makineli tiifek ve top bataryalari buna uygun sekilde
mevzilenmistir. Bu silahlar birkag yiiz metre araliklarla mevzilere yerlestirilmistir. Istihkdmlarin merkezi,
genellikle iclerinde depolar ve su stoklarini barindiran askeri yerlesimlere olmustur. Ana mevzilerin etrafi
dikenli teller, mayinlar, tank hendekleri ve piyade engelleri ile ¢evrilmistir. Sinir boyu uzanan ileri savunma
hattinin seksen kilometre kadar gerisinde ikinci savunma hatti bulunmaktaydi. Son savunma hatt1 ise
Mangurya’nin ana sehirlerini korumak amaciyla kurulmustu. Japonlar, bu savunma diizeninin Sovyet
ordularii yavaslatip, oyalayacagini diisiinmiislerdir. Sovyetler, her Japon mevziinde bir tiimene denk
diisman giicii olacag: ihtimali iizerine hazirlanmislardi. Ancak Japonlarin personel yetersizligi sebebiyle
bazi ana mevzilerde yalnizca bir boliik askerle savunma yaptiklart da goriilmiistiir (Glantz, 1983, s. 11-12).

1. B. Denizde ve Karada Kizilordu’nun Yetersizlikleri

Kara ordusunun hala giiclii gériinmesi disinda Japonya’nin donanmasi da bir ¢ekince faktoriiydii.
Moskova yonetimi, Almanya’nin yenilgisinde dogrudan pay1 bulunmamasina ragmen Avrupa’da basarili
operasyonlar yliriitmils olan denizcilerine giivenmekteydi. Sovyet deniz giicii, Avrupa savaslart devam
ederken i¢ sularda gergeklestirdigi taktik basarilarla zafere katkida bulunmustur. Buna ragmen, gii¢lii Japon
donanmasina kars1 acik denizde Sovyet Pasifik Filosu’nun sans1 olmadigini bilen baz1 donanma subaylarina
karsin Stalin, konferanslarda kararlastirilan ve bazilar1 denizasir1 olan topraklari bir ¢irpida ele gegirmek
icin tehlikeli goriilen baz1 harekatlart dahi géze almistir (Ranft-Till, 1989, s.98).

Rus tarthinde miihim bir deniz zaferi olmadig1 g6z Oniine alindiginda, 1905 yenilgisinden beri
neden mayin harbi alaninda uzmanlastiklar1 anlagilabilir. Zira Habesistan’in isgaline kadar (1935-1936)
biiyiik capta donanma insasma izin verilmemesi Sovyet filosunu denizaltt yapimia sevk etmistir.
Boylelikle savagin baginda nitelik olarak yeterli olmasa da say1 bakimindan diinyanin en biiyiik denizalti
filosuna sahip hale gelmistir. Harekatin hemen 6ncesinde bile biiylik gemilerin ¢cogu hala cok eski ve
yetersiz araglardi (Atilay, 1941, s. 3). Sovyetler Birligi, bolgedeki deniz giiciiniin yetersiz oldugunu
bildiginden dolayr donanmay1 giliclendirmek i¢in her yolu diislinmiistiir. Hatta Nisan 1945’te Amiral
Kuznetsov, Almanya’dan kalan gemilerin paylagimi hakkinda Stalin’in dikkatini ¢ekmistir (Monakov-
Rohwer, 2006, s. 179). Sovyetler Birligi’nin donanma giiciiniin 1904-1905 savasinin ardindan oldukca
yetersiz bir hale gelmis olabilecegi hakkinda Osmanli Arsivi’nde gegen su belge dikkate degerdir:
“Japonlar, gizliden Amerika ve Ingiltere ile miittehid olub diinyamn zannettiginden ziyade Rusya’yi

mahvederse Karadeniz Rus Donanmast’'nin korkusu mahvedilmis olur ve Avrupa vilayet-i sahanelerince
Rus politikasinin ehemmiyeti kalmaz” (CDA, Y. PRK. SGE, 10-15, vr. 1, 28 Zilkade 1321/15 Subat 1904).

Sovyet Pasifik Filosu’nun Japonya karsisindaki hedefleri sunlardi: Onemli sahil noktalarini isgale
kars1 savunmak, Japonya’nin Cin ve Kore ile olan deniz ulasimini kesmek, yapilacak olan ¢ikarmalara
engel teskil edebilecek Japon denizaltilarini etkisiz hale getirmek (Monakov-Rohwer, 2006, s. 72). Harekat
oncesindeki Japon donanmasinda 19 zirhli, 16 ugak gemisi, 24’1 agir olmak tizere 98 kruvazor, 154
destroyer ve torpidobot ile 137 denizalt1 bulunmaktaydi. Japon donanmasinin bu giicii karsisinda Sovyetler
Birligi’nin 8 zirhl1, 1 ugak gemisi, 4’1 agir olmak {izere 12 kruvazor, 2 sahil giivenlik gemisi, 56 destroyer
ve torpidobotun yaninda 149 denizaltidan olusan bir deniz kuvveti vardi (Monakov-Rohwer, 2006, s.86).
Japonya, 1945 yazinda ABD karsisinda anavatan ¢evresine ¢ekildigi i¢in neredeyse tiim donanmasi kendi
sularinda toplanmisti. Yenilmek iizere olmasina ragmen Imparatorluk Donanmasi, 1938’deki giiciiniin
yaklasik ii¢ kat1 biiytikliige ulasmistir; Sovyet donanmasi ise savastan 6nceki durumuna kiyasla Uzakdogu
sularindaki gemi sayisini epey artirmis ancak yine de giic dengesini yakalayamamuistir. Sovyetler, bolgeye
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konuslandirdig1 gemileri genellikle Avrupa’dan doguya aktarmistir. Japonya ise donanma kadrolarini yeni
gemi insastyla doldurmustur. Bu durum iki devlet arasinda denizlerde bir gii¢ dengesizligi olusturmustur.

Karada ise durum biraz daha farkliydi. Mart 1945’te Sovyet genelkurmayi plan asamasini
tamamlamistir. Doguya savas malzemelerinin nakli Nisan’da baslamigsa da askerlerin taginmasina
Mayis’ta, Almanya’nin teslim olmasinin ardindan basglanmistir. Gonderilecek birliklerin se¢iminde hassas
davranilmis, daha onceki savas tecriibelerinde benzer kosullarla karsilasmig tiimenlerin Uzakdogu’ya
gonderilmesine dikkat edilmistir. S6z gelimi, Konigsberg Kusatmasi sirasinda gii¢lii Alman istihkamlarini
alt eden 39. Ordu ve 5. Ordu, Mangurya’nin dogusundaki Japon miistahkem mevkilerine kars1 kullanilmak
tizere secilirlerken, Karpat Daglari’na kars1 giristikleri basarili saldirilar sebebiyle 6. Muhafiz Tank Ordusu
ve 53. Ordu ise Bati Mancurya’daki Kingan Daglari’na kars1 girisilecek taarruz i¢in uygun goriilmiiglerdir.

Bir milyondan fazla personelle birlikte muhtelif techizatin, uzunlugu bazi mevzilere kadar 12 bin
kilometreye uzanan mesafeye dort aydan kisa bir silirede taginmast biiyiik bir basariyla gerceklestirilmistir.
Intikal isi Japonlarmn fark etmemesi igin gogunlukla gece yapilmistir. Sovyet ordusu bu zor ugrast 136 bin
vagon kullanarak basarabilmistir. Son doniim noktas1 durumundaki Haziran-Temmuz siirecinde sevkiyat
miktart Japon istihbaratinin tahminlerini asarak giinde ortalama 25 trenlik bir seviyeye varmistir
(Hasegawa, 2005, s. 85). Harekat sirasinda New York’tan basina aktarilan bilgilere gére ABD’den
SSCB’ye alt1 ay boyunca mithimmat stoklarryla dolu 60 adet Liberty® gemisi yardim olarak génderilmistir
(Ulus, 12.08.1945, s. 3). Neticede Sovyet ordusu, 6nceki giiclinii ikiye katlayarak Uzakdogu’daki kuvvetini
40 timenden 80 tiimene c¢ikarabilmistir. Buna kargin Kvantung Ordusu’nun giicli Japon genelkurmayi
tarafindan zamanla azaltilmak zorunda kalinmisti. Japonya’ya karsi bir Amerikan saldiris1 beklendigi igin
Nisan ayinda 16 tiimen Mangurya savunmasindan ¢ekilerek anavatan topraklarina nakledilmistir. Amerikan
istihbarat1 bu ve bunun gibi etkinlikleri tespit edebildigi ol¢lide Sovyet meslektaslarini bilgilendirmekten
¢ekinmemislerdir.

I11. Ateskes Antlasmasi’na Kadar Yasanan Gelismeler

9 Agustos 1945 giinii, kimilerince beklenen, kimileri tarafindan umulmayan Sovyet harekati
baslamistir. Evvelsi giin Sovyet Disisleri Bakant Molotov, Tokyo’daki Sovyet biiyiikelgisi yoluyla Japon
hiikiimetine savas ilanim bildirirken ayn1 zamanda Moskova’daki Japon elgisine bizzat harp kararin
sOylemistir. Ayrica Moskova Radyosu’nda 8 Agustos aksami savas ilanina iliskin su teblig okunmustur:

“Fasist Almanya’min kati hezimetinden ve kayitsiz sartsiz tesliminden sonra Japonya, harbin
devamina taraftar tek devlet olarak kalmisti. U¢ devletin, yani Ingiltere, ABD ve Cin’in 26 Temmuz da
Japon silahli kuvvetlerine kayitsiz sartsiz teslim olmalarina dair yaptiklar: teklif Japonya tarafindan
reddedilmisti. Bu suretle Japon hiikiimetinin Miittefikler ile bir sulh yapmak igin Sovyet hiikiimetiyle
tavassut talebini yerine getirecek hi¢bir zemin kalmamustir. Miittefikler, Sovyetler’e miiracaat ederek
Japonya’ya karsi Miittefiklerin yaninda harbe girmesini ve bu suretle harbin kisaltilmasina, kurbanlarin
azalmasina ve diinya sulhunun bir an evvel tesisine yardim etmesini istemislerdir. Sovyet Rusya da bir
miittefik sifatiyla bu talebi kabul etmeyi bir vazife bilmistir.

Sovyet hiikiimetinin bu karari harbi kisaltmaya, Japon halkini istiraptan kurtarmaya ve
Almanya’min kayitsiz sartsiz teslim teklifini reddettikten sonra ugradigi felaketlerden kurtulmalarina
yvarayacak tek caredir. Bu sebeplerle Sovyet Sosyalist Birligi 9 Agustos 1945 tarihinden, yani yarindan
itibaren harp halinde bulunacagini ilan eder” (Tan, 09.08.1945, s. 1)

9 Agustos giinli ayn1 zamanda evvelden beridir basinda yer bulan bazi dedikodularin cevap
buldugu bir giin olmustur. U¢ koldan Mangurya’da ilerlemeye baslayan Sovyet ordularinin harekati
sonucunda, Potsdam Konferansi sirasinda netlestirilen ancak resmen ilan edilmeyen Sovyetler Birligi’nin
Japonya karsisinda kesin olarak savasa girecegi karar1 nihayet gerceklesmistir. Sovyet hiikiimetinin savas

8 Liberty (8zgiirliikk) modeli kargo gemileri 1941 yilinda okyanus tasimacili§1 Alman denizaltilari tarafindan tehdit edildigi igin yapiimaya basland1. 14 bin tondan
agir olan gemi, 10 bin tondan fazla yiikii 37 bin kilometrelik bir menzilde tasiyabiliyordu. En biiyiik avantaji ucuz ve hizli insa edilmesi oldugundan bu tip
gemilerden savasin sonuna kadar 2711 adet yapilmistir ve bdylelikle ABD giiciine sadece dort yilda milyonlarca tonluk ticaret filosu ekleyebilmistir. SSCB’ye
yardim amagli génderilen Liberty gemilerinden 39 tanesi onlarda kalmistir ama kararlastirilan s6zlesmeye aykiri olarak Sovyet yonetimi bu gemileri satin almaya
da geri vermeye de yanagmamustir. (Zuvié, Oct. 2013, s. 133, 135, 139).
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ilantyla birlikte, savasta oldugu gibi barista da boliinmez bir biitlinliik saglandig1 yorumu, biiyiik devletlerin
tamamini kapsamistir (Dogrul, 1945, s. 3). Nitekim ingilizler ve Amerikalilar arasinda onceleri hakim
oldugu bilinen, Sovyet giicliniin Uzakdogu harp sahasindan uzak tutulmasi goriisii, Mangurya’daki Sovyet
saldirisi neticesinde tersine donmiis ve Batili Miittefikler nezdinde bu miidahale savasi kisaltacak bir hamle
olarak goriilerek memnuniyetle karsilanmistir.

Bir siire icin basin agisindan esrarinit korumakla birlikte, Sovyet saldirisinin ¢apt muazzam
olmustur. Saldirinin baglangicinda 1,5 milyon askerle birlikte 26 bin top ve havan, 5.500 tank ve motorlu
top, 3.800 kadar ugakla birlikte 600 harp teknesine eslik eden 1.500 deniz ucag1 Japonya karsisinda cepheye
stiriilmiistiir. En derinlemesine harekati yapan Transbaykal Cephesi’ndeki Sovyet ve Mogol birlikleri,
Mangurya’nin merkez kesimindeki Mukden yoresini hedef alarak Kingan Daglari’nin dogusuna ulasmak
i¢in mekanize ve atl birliklerin olusturdugu kombine birliklerle ¢6le ilerlemislerdir. Kuzeydogu kesiminde
tislenen Birinci Uzakdogu Cephesi birlikleri, Merkez Mangurya’nin kuzeyinde bulunan ve Manguko
hiikiimetinin merkezi durumundaki Harbin’i hedef alarak Japon agir istihkdmlar1 ve sik taygalar {izerine
saldirtya gegerek plana uygun bir sekilde merkez kesiminde batidaki birliklerle temas kurup olabildigince
Japon kuvvetinin kugatilmas: gorevine girismislerdir. Kuzey Mangurya sinirinda toplanan Ikinci Uzakdogu
Cephesi kuvvetleriyse Kabarovsk ve Blagovescensk yoresinden giineye saldirirken Amur nehrini gegerek
Japon kuvvetlerini mesgul edip ricatlarin1 engelleme isini iizerine almistir (Dzirkals, 1976, s. 8). Ikinci
Uzakdogu Cephesi i¢in ayrilan malzeme diger taarruz cepheleriyle kiyas edildiginde bu durum
anlagilmaktadir; hava kuvvetlerinin agirlig1 iic kesimde neredeyse esit olmasina ragmen top ve tank
sayilarinda dogu ve batidaki kuvvetlerin fazlaligi, asker sayisindaysa iki kat fark olmasi Kabarovsk’tan
girisilen li¢iincii saldirinin destek harekati olmasindandir.

10 Agustos giinii Londra basininda yer alan haberlerde Japon tebligleri kaynak alinarak yalnizca
Dogu Mangurya smirinda Sovyet saldirilarinin goriildiigii ve diisman ugaklarmin akinlara bagladiklari
bilgisi yer bulmustur. New York’ta ise ilging bir sekilde ayrintili Japon tebligleri kisa siire igerisinde
basinda yer bulmustur. Ciinkii uzun siireden beri oldugu gibi Amerikan istihbarat1 Tokyo radyosunu siirekli
dinlemistir. Elde edilen bilgilere gore birbirinden yaklasik 1.600 kilometre uzaklikta bulunan iki Sovyet
saldir1 kolu Mancurya iglerine hizla ilerlemeye devam etmistir. Japon tebliginde iki Sovyet saldiri
noktasinin ¢ikis yeri olarak doguda Kore ile Mangurya sinirinin birlestigi yer olan Vladivostok’un 130
kilometre giineybatisindaki Hunsun ile batida Dig Mogolistan- Mangurya siirmin birlestigi nokta olan
Manguli gosterilmistir. Ayrica Mancgurya ile Kore’deki énemli sehirlerle ulasim kavsaklarinin Sovyet
ucaklart tarafindan vuruldugu kaydedilmistir. Japon tebliginde, Mangurya’daki Mangu ve Japon
askerlerinin “mesru miidafaa” seklinde karsi1 taarruza gectikleri ve savasin siddetle siirdiigii vurgulanmaistir.
Manguko hiikiimetiyse Domei ajansi vasitasiyla bildirdigine gore 9 Agustos giinii saat dortten itibaren
Sovyet hiicumu karsisinda seferber olundugunu ilan etmis ve saat dokuzda devlet konseyini olaganiistii
toplantiya ¢agirmistir (Tan, 1945, s. 1-2).

Japon ordusunun 10 Agustos giinii nihayet teslim olmak i¢in Miittefikler nezdinde iletisime gectigi
bilgisi giiniin en 6nemli haberi olmustur. Tiirk basininin Paris’ten edindigi bilgilere gore, Japonlarin teslim
teklifi Imparatorun haklarma dokunulmamasi sartiyla Potsdam hiikiimlerinin kabul edilecegi yoniinde
olmustur (Ulus, 11.08.1945, s. 1).

Ayni1 giin Sovyet saldiris1 kesintisiz stirmiistiir. Moskova’nin verdigi bilgilere gére Mangurya’nin
sahil kesiminde ve batidaki ¢6l bolgesinde Pogramisnaya, Sakhalian ve Aigun gibi on kadar sehri ele
geciren Sovyet birlikleri ileri harekatlarini siirdiirerek bu sehirlerden 15-20 kilometre kadar igerilere
durdurulmadan sokulmuslardir. Amerikan agir bombardiman ucaklarinin Tokyo’yu yikmaya devam
ettikleri sirada, Sovyet birlikleri de karadan hareket harbi yiiriitmiislerdir. Buna ragmen Washington’daki
yorumlara gore Sovyet ordulari giiclinliin yarisiyla saldirirken, Japon ordusu karst saldirilari bile
becerememistir. Ayrica yine Washington’un tahminine gore; Sovyet ordularinin basinda Maresal Zukov
bulunmaktadir. Bu sirada Congging’den edinilen bilgilere gdre Japon radyosu, Sovyet giiclerinin Karfato’
Adast’na ¢iktiklarini bildirmistir (Ulus, 11.08.1945, s. 1-3).

"Ulus’ta (11.08.1945, s. 3) yer alan bilgiye gore “Karfato” olarak isimlendirilen vilayet, Japon Imparatorlugu’nun 1905°te Ruslardan aldiklari Sahalin Adasi’mn
giiney yarisinda kurulan “Karafuto Sémiirgesi”dir. Gazetede bolge, “Sakhalin’in kuzey ucunda” diye yanlis tanimlanmustir.
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11 Agustos tarihli Sovyet tebliginde Mangurya’daki harekatin basarili gelistigi ve muhtelif
kesimlerde 20-30 kilometrelik ilerlemeler kaydedildigi bildirilmistir. Ayrica Moskova basininda Sovyet
birliklerinin bir¢ok demiryolu istasyonunu isgal etmeyi basardiklar1 ve Mangurya’daki Dalay Nar
bolgesinde 170 kilometre ilerleme kaydederek operasyonu derinlemesine siirdiirdiiklerinin yani sira, Tass
ajansinin Ulan Bator’dan bildirdigine gore: Mogolistan Halk Cumbhuriyeti’nin ayn1 giiniin sabahinda
Japonya’ya savas ilan ettigi bilgisi verilmistir (Cumhuriyet, 11.08.1945, s. 1-3).

Moskova’nin 11 Agustos tarihli harp tebliginde ilk defa gorevli ordu komutanlarinin ismi
gecmistir. Harekata katilan kuvvetlerin yiiksek komutanliginin “generallerin babas1” lakabiyla anilan ve
daha 6nce Sovyet genelkurmay baskanligi yapmis, savas sirasinda Konigsberg fatihi 3. Belarus Cephesi’ni
yonetmis olan Maresal Vasilevski’de oldugu sdylenmistir. Maresal Meretskov, General Purkayev ve
Maresal Malinovski kara ordularini kumanda eden diger komutanlardir. Amiral Yumasev ise Sovyet Pasifik
Filosu’nun baginda bulunmaktadir. 12 Agustos giiniindeki Sovyet tebligine gére Sovyet ordular1t Mangurya
topraklarina iki giin icinde 240 kilometre derinlige kadar sokulmuslardir. Kara birlikleri i¢inde en sasirtic
sekilde ilerleyen grup, Dalainor Golii yoresinden ¢ikarak dort mithim yerlesimle bir demiryolu kavsagini
ele gecirdikten sonra Kingan gecitlerini asan Baykal Otesi Cephesi olmustur (Aksam, 12.08.1945, s. 2).
Sasirtict sekilde zorlu bir arazide ilerleyen batidaki kuvvetlerin kolaylikla giinde 80 kilometrelik yolu
asmalarinda Japon ordusunun bu kesimde yeterince hazirlikli olmayist sebep olabilir.

Tokyo radyosu, 11 Agustos giinii Kizilordu’nun genis bir cephe lizerinden Kore’yi istilaya
basladigin1 duyurmustur.® 12 Agustos’taki Sovyet tebliginde Kore’deki Yuki ve Rasin limanlarina ¢ikarma
yapilarak bu sehirlerin iggal edildigini ve sahil kesimindeki harekatta 30 kilometreye varan ilerlemeler
kaydedilirken iki sehrin daha isgal edildigini duyuran Moskova, batidaki motorlu Sovyet giiglerinin Kingan
yamagclarina ulagtigindan da bahsetmistir (Tan, 13.08.1945, s. 2). Bunun yaninda Japonya’nin baris
goriismeleri icin cabalart devam etmekte ve tarafsiz iilkelerin aracilifinda girisimlerde bulunmaktadir.
Japonya’daki bir radyo yayminda halkin en biyik vazifesinin varligmni siirdirmek oldugu
vurgulandigindan, zaferin yakin oldugu yorumlar1 gili¢lenmistir. Bati1 basiinda teslim haberinin ABD
Baskan1 Truman tarafindan duyurulacagi ve isgal kuvvetleri komutanligina General Mac Arthur’un tayin
edilecegi bilgileri verilmistir (Ulus, 13.08.1945, s. 1).

Teslim olmasi beklenmesine ragmen net cevap alinamayan Japonya’ya karsi savas Agustos
ortasina kadar kesintisiz siirdiiriilmiistiir. Kore limanlarinin tahrip ve Kuzeydogu Kore’de bulunan Ragin
liman ile Yuki demiryolu kavsagimin isgal edildigi, batidaki kuvvetlerin ise sarp dag siralarini asarak
Harbin’in batisindaki demiryolu kavsagina dogru ilerleyerek, Sovyet askerlerinin 75 kilometre mesafe
katettikleri kaydedilmistir. Kingan Daglar1 gecilmis ve biiyiik ilerlemeler basarilmissa da Moskova
radyosunda askerlerinden son bir gayret talep edildigi ve daha fazla ilerlenmesi gerektigi, kisa zamanda
zafere ulagilmasinin amaglandigi dikte edilmistir (Ulus, 14.08.1945, s. 1).

Washinton’da 13 Agustos giinii, Sovyet kuvvetlerinin Sahalin adasinin giineyine c¢ikarma
yaptiklar1 bilgisi Japon radyosundan edinilmistir. 13 Agustos giiniine ait Londra basiina diisen bilgilerden
birisi, Mangurya’da sikisan Japon kuvvetlerinin diizensiz bir sekilde ¢ekildikleri olmustur. Bir¢ok yorede
diizenleri tamamen bozulan Japon birlikleri daginik bir sekilde ¢ekilmis, bunu basaramayanlar zayif
savunma cepleri olusturmaya c¢aligmislardir. Ancak sel gibi akan Sovyet saldir1 kollar1 arasinda
kusatildiklarindan kolaylikla susturulmuslardir. Ayrica Sovyet hava ve deniz kuvvetlerinin Kore’de
gerceklestirdikleri siddetli bombardiman baskis1 artmistir (Cumhuriyet, 14.08.1945, s. 3).

Reuters’in Japon basinini kaynak gostererek verdigi bilgiye gore Kizilordu alternatif glizergahlar
tizerinden Cin’in eski merkezi Pekin’e ilerlemistir ve Transbaykal Cephesi birlikleri alt1 giinde
Mangurya’ya 300 kilometre sokulduktan sonra sehre yaklasik 400 kilometre kadar mesafe kalmistir. Japon
tebligine gore Kizilordu, Kuzey Cin’deki Jehol bolgesinde bulunan Linsi sehrine kadar ilerlemeyi
basarmistir (Ulus, 14.08.1945, s. 5). 13 Agustos giinii I. Uzakdogu Cephesi kuvvetleri on, II. Cephe {i¢ ve
Baykal Otesi Cephesi’ne bagl birlikler kuvvetli bir miistahkem yerlesimi isgali etmislerdir (Aksam,

8 (Cumhuriyet, 12.08.1945, s. 3). Bu niishada fazla hata yapilmustir: General Purkayev, “Turkayef” seklinde; General Meretskov, “Meritfkiy” diye yazilmistir.
Ayrica genel kullanimda Transbaykal veya Baykal Otesi denilebilecek bati kanadina “Zabaykal” denilerek muhtemelen tebligden aynen alinmuistir.
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14.08.1945, s. 2). Iki kanat ordular1, doguda I. Uzakdogu Cephesi ve batida Transbaykal Cephesi birlikleri
olmak iizere giinde 45 kilometreyi gegebilen bir hizla birbirlerine dogru ilerlemeyi siirdiirmiislerdir.

13 Agustos’ta Japonya’ya teslim olmasi i¢in verilen son iiltimatomdan beri ilk kez Tokyo’ya
yapilan Miittefik hava bombardimanina 1500°e yakin ucak katilmistir. Bu sirada Washington’da yapilan
tahminlere gore Amiral Nimitz, ABD’yi temsilen 12 Agustos gecesinden itibaren Japon yetkililerle
temaslara baslamistir. Ayrica Imparator, Disisleri Bakam Sigenori Togo ile goriismiistiir. Bu sirada
Amerikan NBC radyosunun Isve¢’ten edindigi resmi olmayan bilgiye gore, Japon Imparatorunun oglu
(Cumbhuriyet, 14.08.1945, s. 3). Ancak Isveg’teki bir Japon tarafindan ¢ikarilan bu haber isve¢ Disisleri
Bakanlig: tarafindan ertesi giin yalanlanmistir (Aksam, 14.08.1945, s. 1). ABD, teslim teklifine karsilik
higbir karsilik alinmadigini bildirirken, Washington’daki Cin biiyiikel¢isi kisa siirede Japonlardan cevap
gelecegini tahmin etmistir. Iletisimi dinleyen ABD yetkilileri, Isvicre araciligiyla goriismelerde bulunan
Japonlarin 13 Agustos 6gleden sonraya kadar beklenilmesi gerektigini, sartlar1 okumaya basladiklarini
bildirmislerdir. Isvicreli yetkililer, Japonlarin iiltimatomu ge¢ aldiklarini iddia etmelerine ragmen giinler
Oncesinden itibaren ilgili belgeyi defalarca verdiklerini vurgulamislardir (Tan, 14.08.1945, s. 2).

V. Ateskes Sonrasi Yasanan Gelismeler

Mangurya’da Sovyet saldirisi siirerken, Japonya’nin teslim oldugu haberi ilk olarak Aksam
gazetesinde yer bulmustur. 14 Agustos sabah saatlerinde Japon radyosundan verilen bilgilere gore
Imparatorun Potsdam Deklerasyonu’nu kabul etmesiyle, altinc1 yilina iki hafta kala Ikinci Diinya Savasi
fiilen sona ermistir. Londra basinindan edinilen bilgilere gore 14 Agustos sabah 10.00°da Japon hiikiimeti,
Imparatorun bildirisini yaymlamistir. Washington’un dinledigine gore Tokyo saatiyle 24.00’te Domei
Ajansi, ABD miittefik teslim notasinin kabul edildigini duyurmustur (Aksam, 14.08.1945, s. 1). Resmi
teslimiyet giinii 15 Agustos olmasina ve diger gazeteler de o giin bu haberi duyurmalarina ragmen Aksam
gazetesinde bir glin Oncesi olarak verilmesinin sebebi, yazili bildirinin 14’linde duyurulmasina karsin
Imparatorun ses kaydinin ertesi giin radyodan yaymlanmasi veya diinya saatlerindeki farkin tarih farki
seklinde yansimasi olabilir. Ayn1 zamanda diger gazetelerin tedbirli yaklagsmalarina ragmen Aksam’in ilk
belirtiyi miitarekenin kabulii seklinde yorumlamasi da bunun sebebi olarak goriilebilir.

Yukaridaki gelismelerin yasandign dénemde cephede, Sovyet Baykal Otesi birlikleri, Kingan
Daglar1 boyunca ileri harekata devam ederek 150 kilometreye varan ilerlemeler kaydetmistir. Sovyet
Pasifik Filosu, Kore liman1 Seyfin’i isgal etmistir. Kizilordu, 9-14 Agustos tarihleri arasinda 8 binden fazla
Japon askerini esir almistir. Bati Mangurya’da 300 kilometrlik ilerleme kaydeden Sovyet ordularina,
ilerleyisleri hizli olsa da daha hizli ilerlemeleri emredilmis ve yakin zamanda zafere ulagmak icin daha fazla
cabalanilmas1 tembihlenmistir. Londra bu siliregte Moskova silahli giiclerinin miisavirler araciligiyla
yonetilen Dig Mogolistan’1 ciddi bir harekat iissii olarak kullandiklarini vurgulamistir (Cumhuriyet,
15.08.1945, s. 3). Japon adalar1 sahnesinde ise Miittefik ucaklar1 Japonya iizerine 15 milyondan fazla
beyanname sacarlarken bir yandan da bin ucaklik akinlar teslimin ilanina kadar siirmiistiir. U¢ koldan
ilerleyen Sovyet ordular1 ise Harbin yakinlarinda birlesmeye yaklasirlarken, Birinci Uzakdogu Cephesi
birlikleri Kore ile Mangurya arasindaki ulagimi keserek, Pasifik Filosu ise Yuki limanina yaptig1 ¢ikarma
ile bu harekatlara katkida bulunmustur. Malinovski’nin birlikleri de Port Arthur demiryolunu kesmistir
(Tan, 15.08.1945, s. 2).

Sovyet saldirisina ragmen bir yoruma gore, atom silah1 karsisinda topyektin yok olma tehlikesinin
belirmesi, kimilerince savas suclusu sayilan bazi Japon yoneticilerin bile silah birakmasini saglayarak
ateskesin en biiyiik etkeni olmay1 basarmustir (Atay, 1945, s. 1). Zira Japon Imparatorunun radyoda
okudugu bildiri, Londra’daki yorumlarda Japonya’nin teslim olmasini saglayan etkenin atom bombasi
oldugu yorumunu giiclendirmistir. Nitekim Imparator konusmasinda, savasin devam etmesi durumunda
insanlik medeniyetinin tehlikeye girecegi, yeni oliimciil silahin kullanilmaya baslamasinin ardindan
milyonlarca hayatin kurtarilamayacagi vurgusunu yapmistir (Ulus, 16.08.1945, s. 1). Sarayin bu ger¢ekei
tutumuna ragmen ¢ogu miitarekede oldugu gibi bu ateskes de savasi bigak gibi kesememistir. Kizilordu II.
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Baskani ve Operasyon Daire Baskan1 General Antonov’un® yaptig1 15 Agustos tarihli agiklamaya gore 14
Agustos tarihli Imparatorluk deklerasyonuna ragmen direnisi durdurmalar1 {izerine ordulara emir
verilmedigi i¢in, Mangurya’ya karsi gerceklestirilen harekat durdurulmamistir ve Sovyet saldirisinin
siirdliriilmesinin en biiylik bahanesi olarak Japon direnisinin slirmesi vurgulanmigtir (Cumhuriyet,
16.08.1945, s. 1-3).

16 Agustos tarihli Sovyet tebliginde harekatin siirdiiriilmesinin tizerinde durulmus ve Uzakdogu
ordularinin konumlar1 hakkinda bilgi verilmistir. Birinci Uzakdogu Cephesi birlikleri 15 Agustos giinii
daglik bir savunma kesiminde diisman direnisini kirdiktan sonra Mudancan Nehri 6tesinde bazi mevkiler
elde etmeyi basarmustir. Ikinci Uzakdogu Cephesi’ne bagli tiimenler ise Sungari Nehri’nin her iki tarafi
boyunca saldirilarini siirdiirmiislerdir. Baykal Otesi Cephesi kuvvetleri Kingan Daglari’nin asilmasindan
beri 30-40 kilometre kadar igerilere niifuz edebilmislerdir (Cumhuriyet, 16.08.1945, s. 3). Sovyet iddiasina
gore 16 Agustos giinii Japon ordularmin karsi taarruzlariyla karsilagilmistir. Birinci Uzakdogu Cephesi
ordular1 Japon kars1 saldirisini piiskiirterek Vangin sehrini ele gecirmislerdir.

17 Agustos gilinlindeki Sovyet tebligine gore; Japonlar kitlesel bir sekilde teslim olmaya
baslamalarina ragmen tiim cephelerde savas siirmiistiir. Birinci Uzakdogu Cephesi kitalar1 Vuli, Ninguta
ve Tumin sehirlerine girmislerdir. ikinci Cephe birlikleri Kinmuse sehrinin 20 kilometre batisina
ulasmiglardir. Blagovegenk’in giineyinde Hosisang sehrine giren Kizilordu askerleri ilerleyislerini
stirdiirmiiglerdir. Ayn1 giin igerisinde 20 bin Japon askeri esir edilmistir (Ulus, 18.08.1945, s. 3). Yine o
giin Moskova radyosunun duyurduguna gore Maresal Vasilevski, Japon baskomutanmna verdigi bir
tiltimatomla, 20 Agustos’a kadar direnisin sona ermesini ve silahlarin teslim edilmesini istemistir (Tan,
18.08.1945, s. 2). 17 Agustos’ta ABD basinina gére Japon karargahindan General Douglas MacArthur’a
gonderilen bir mesajda, Mangurya geneli ateskes uygulanmasina ragmen Sovyet ordularinin saldirilarina
devam ettikleri bildirilmis ve boylelikle deyim yerindeyse Sovyetler Birligi ABD’ye sikayet edilmistir
(Cumhuriyet, 18.08.1945, s. 1).

Japon Imparatorunun 16 Agustos tarihli beyanatinda, silahlarin tamamen biraktirilmasinm 12
giinden O0nce basarilamayacagi ilan edilmistir (Aksam, 17.08.1945, s. 1). Moskova’ya gore ise 14 Agustos
giinii yaymlanan Imparatorluk tebligi genel bir ateskes degil, yalnizca genis anlamli bir demegten ibaret
olarak anlasilmistir; yani silahlar birakilincaya kadar ateskesin gegerli sayilmayacagi diisiintilmiistiir
(Aksam, 16.08.1945, s. 1). Bu fikirle Sovyet ordulari, Almanya’nin teslim olmasindan evvel kararlastirilmig
isgal bolgelerine ateskes sirasinda bile ilerleme bahanesi bulmuslardir. Agustosun {iciincii haftasi boyunca
Japonya ile SSCB arasinda en 6nemli ihtilaf konusu bu olmugstur. Sovyet kurmaylar ateskesin uygulanmasi
bir yana, Japon askerlerinin olabildigince kars1 saldirillara giriserek Sovyet isgalini yavaglatmaya
calistiklarini iddia ederlerken, Japonlar ise atesin kesilmesine ragmen Kizilordu birliklerinin buna uymayip
iler1 harekatlarmi siirdiirdiikleri iddiasinda olmuslardir. Sovyet Genelkurmay Baskan1i — Aleksandr
Vasilevski’nin cepheye gonderdigi 18 Agustos tarihli emirde, o giine dek Mangurya’daki 25 binden fazla
Imparatorluk askerinin silahsizlandirilmasma ragmen direnisin siirdiigii gerekgesiyle harekita devam
edilecegi sOylenmistir. Bu siiregte en gec 21 Agustos’a kadar hedeflere ulagilmasi emredilirken Kuril
Adalari’nin en giiney kismi ile Hokkaido’nun Kusiro-Romoi ¢izgisinin kuzeyinde kalan yarisinin isgal
siirlart icerisinde kabul edildigi, 19 Agustos’tan 1 Eyliil’e kadar bu hedeflere girilmesi gerektigi
vurgulanmistir (Order by Aleksandr Vasilevsky to the Commander of The 1°st Far Eastern Front,
18.08.1945, Wilson Center Digital Archive).

Japonlar karsilastiklar taarruzun ikinci haftasinda direnisi siirdiirmelerine ragmen kitlesel ¢okiisii
engelleyememislerdir. 19 Agustos’taki iddialara gore 98 bin Japon askerinin daha Sovyet gli¢lerine teslim
olmastyla Kizilordu elindeki Japon esirlerin sayis1 150 bine ulagmistir. Ayrica Sovyet parasiit¢ii birlikleri
Mangurya’nin dort biiyiik sehri olan Mukden, Harbin, Sikking ve Kirin’e indirilmislerdir.'°

® [lgili gazete niishasinda General Antonov, yanlis bir sekilde Sovyet Genelkurmay Baskam seklinde tanitilmugtir.

10 Sovyet ordusunda savagin baglarindan itibaren hava indirme birlikleri mevcut olmasina ragmen, Almanya karsisinda 6zellikle 1942 yilindaki garpigmalar
sirasinda  biiylik boyutlu destekleme hareketleri diginda, Japonya’ya gerceklestirilen saldirilara kadar Kizilordu tarafindan oOnemli bir harekat
gerceklestirilmemistir. Japonya’ya karsi girisilen harekatlarin son evresinde, diismanin ¢okiis evresi bagladiktan sonra iggali hizlandirmak amaciyla bu yonteme
tekrar bagvurulabilmistir (Glantz, 2015, s. 24).
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19 Agustos’ta Kore’de yeni ¢ikarmalar yapan Kizilordu, Mangurya’daki ilerleyisini siirdiirmiistiir
ve cephenin tamaminda hava savaslari inatla stirmiistiir. Ayni tarihli Sovyet tebligine gore o giin
Mangurya’daki Japon ordular1 direnisi birakmislardir. Iddiaya gére —ve ileriki giinlerde aksi goriilecegi
tizere- Sovyet birlikleri harekati durdurmuslardir. Birinci Cephe ordulart iki sehir ile 55 bin esir ele
gecirmislerdir. ikinci Cephe birlikleri ii¢ sehirle birlikte 23 bin esir almislardir. Baykal Otesi Cephesi ise
alt1 sehir ele gecirmis ve Harbin, Sinking ve Mukden’e yaklagmistir. Bu sehirlere ulasilmadan 6nce zaten
parasiit indirmesi yapilmisti. Ayrica bu kesimde 20 binden fazla esir alindig: iddialar arasindadir (Ulus,
20.08.1945; s. 3).

Agustos sona ererken Japon ordularinin topyek(in teslim olmalarinin zorlugu konusundaki
endiseler artmistir. Japon digisleri bakani, miitarekenin uygulanabilmesi i¢in Japon milletine vaziyeti
aciklamanin zorunlu oldugunu belirtirken, ordu iginde yenildiklerine inanmayan bazi subaylarin olmasi
durumu daha iginden ¢ikilmaz yapmisti. Anavatanda ise sivil yOnetimin miitarekeyi uygulamaya
calismasina ragmen askeri yonetimin bunu kabullenememesi karsisinda olusan celiski ortaminda emniyet
giicleri icerisinde asayisin saglanamayacagi korkusu bas gostermistir (Sertel, 1945, s. 3).

22 Agustos’ta Manguko Imparatoru Pu Yi,'* Mukden’deki havaalaninda kagmaya hazirlanirken
Sovyet kuvvetleri tarafindan esir alinmistir. Ayrica savagin Mangurya’da da kagit iizerinde sona ermesinden
itibaren Sovyet ordusu bolgede askeri yonetimler kurmaya baslamistir. Imparator Pu Yi’nin esir edildigi
giin, Japon Kwantung Ordusu Harbin’de Sovyet Generali Selanov’a teslim olmustur (Cumhuriyet,
23.08.1945; s. 3).

Tiirk basininin Paris’ten edindigi bilgilere gore 23 Agustos itibariyle Sovyet kuvvetlerinin harekati
stirmiistiir ve Japonya’nin kuzeyindeki bir¢ok kii¢iik adaya ¢ikarmalar devam etmistir (Aksam, 23.08.1945,
s. 1). 22 Agustos tarihli Sovyet tebliginde Japon ordusundan 71 bin askerle birlikte 20 generalin 21
Agustos’ta teslim oldugu bildirilmistir (Ulus, 24.08.1945, s. 3). 23 Agustos giinlindeki tebligde ise ayni
giinde 100 binden fazla Japon askerinin teslim oldugu iddia edilmistir. Teblige gore General Derevyanko
(basinda “Derevianko” seklinde yazilmistir) Japonlarla yapilacak miitareke i¢in temsilci olarak se¢ilmistir.
Harbin ve Kirin gibi biiyilkk Mangurya sehirleri Sovyet ordusunun eline ge¢mis ve geride kalan Japon
kuvvetleri silahlarin1 birakip dagilacak vaziyete gelmislerdir ve bu sebepten direnis gostermeden teslim
olmayt siirdiirmiislerdir. Japon kuvvetlerinden ne kadarinin hala muharip oldugunun tahmini i¢in ingiliz
kurmaylarinin yorumlar1 faydali olabilir. Londra’daki uzmanlara gére Mangurya’da 700 bin, Cin’de 650
bin kadar olmak tizere bir milyondan fazla Japon kuvveti teslim alinmis veya teslim olmasina giinler
kalmistir (Ulus, 22.08.1945, s. 1).

Bolgesel direnisler haricinde Japonya’ya kars1 yiiriitiilen miicadelenin sona ermesinden sonra
savas ertesi diinyanin nasil bir sekil alacagi lizerine tartismalar artmistir. Kore’nin dort devlet tarafindan
isgal altinda tutulacagi ve bir siire sonra bagimsizligina kavusacagi diisiiniilmiis, Sahalin ve Kuril adalarinin
yeniden Rus topragi olacagi beklenmis ve Dis Mogolistan ile Port Arthur’un Sovyet niifuz alani ilan
edilecegi kabul gdrmiistiir. Ayrica Mangurya ile I¢ Mogolistan’in Cin’e iade edilecegi 6ngdriilmiistiir.
Cin’deki i¢ ayriligin sona erecegi sanilmistir. Stalin’in Uzakdogu Cephesi birliklerine hitaben verdigi 24
Agustos tarihli emirde, Mangurya ile Sahalin’i isgal harekatinin tamamlandigi ve Kuriller’e dahil
Paramukin’e cikildig1 bildirilmistir (Cumhuriyet, 25.08.1945, s. 3). Bu durumda Mangurya ve I¢
Mogolistan’in Komiinist Cin’e mi yoksa ABD destegindeki Cungking Hiikiimeti’'ne mi teslim edilecegi
konusu tartigmali goriinmektedir. Londra’daki genel yoruma gore Cin ordulari bazi ilerlemelerde
bulunurken 24 Agustos itibariyle 70 bin Japon askeri Sovyet birliklerine teslim olmustur (Aksam,
26.08.1945, s. 1). Daha sonra uygulanmamasina ragmen Sovyetler Birligi’nin Cin i¢ iglerine karigmayacagi
Moskova radyosundan bildirilmistir (Tan, 28.08.1945, s. 1). Sinkiang ve Mangurya’daki tiim Japon
kuvvetlerinin teslim oldugu kabul gérmiistiir (Cumhuriyet, 26.08.1945, s. 3).

26 Agustos giinii Sovyet ordular ileri harekatlarini siirdiirmiislerdir. Giiney Sahalin’de Rutaka
sehri ele gecirilmistir. Kamcatka gilineyinde Kuril adalarindan olan Onekotan (Oneckotan seklinde
yazilmistir), Harimkotan (Harimkot seklinde yazilmistir) ve Matua ele gecirilmistir. 26 Agustos tarihli

! Haberde imparatorun ismi “Kang Teh” seklinde yazilmistir ve Pu Yi’nin ta kendisidir. Ciinkii 1934-1945 evresinde Manguko Imparatorlugu gérevini
yiriitiirken Japonlarin verdigi isim buydu. Pu Yi’nin daha birgok unvani vardir (Cumhuriyet, 23.08.1945, s. 3).
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Sovyet tebligine gore bir giin oncesinde 6°s1 general olmak iizere 35 bin Japon askeri Sovyet giiclerine
teslim olmustur (Aksam, 27.08.1945, s. 1).

28 Agustos giinii, ertesi giin basinda yer bulan Sovyet tebligine gore, ikinci Uzakdogu Cephesi
kuvvetlerinin Sahalin adasinda yiiriittiikleri temizlik hareketi sona ermistir. Kamgatka giineyindeki Kuril
adalarina mensup Simusir (Sinsiri seklinde yazilmistir) ve Urup (Uruppu seklinde yazilmistir) adalari kara
birliklerinin Sovyet Pasifik Filosu ile ortak harekatlar1 sonucunda ele gecirilmistir. 28 Agustos giinii 36
binden fazla Japon askerinin esir alindig1 belirtilmistir (Ulus, 30.08.1945, s. 3). Moskova radyosundan
edinilen bilgilere gore Sovyet piyadeleri ayn1 giin Iturup (Yetorofu seklinde yazilmistir) adasini isgal
etmiglerdir. Ayrica anakaradaki Japon askerlerinin teslim olmalar1 siirmekle birlikte bazi “intihar gruplar1”
olarak adlandirilan direnis mevzilerinin azaldigi belirtilmistir (Ulus, 29.08.1945, s. 5). Londra radyosu
tarafindan 9-28 Agustos giinleri arasinda Sovyet ordusunun 81’1 general olmak iizere 513 bin Japon askerini
esir aldig1 hesaplanmistir (Aksam, 30.08.1945, s. 1).

29 Agustos giinli Tokyo’daki soylentiler; yaklasan se¢imlerin savas sebebiyle ertelenebilecegi
seklindeyken ayn1 anda cephelerden Japonya adina ardi ardina olumsuz haberler gelmeye devam etmistir.
30 Agustos giinii basinda yer bulan Sovyet tebligine gore, 29 Agustos giinii, 28 generalin de dahil oldugu
39 bin Japon askeri daha teslim olmustur (Cumhuriyet, 30.08.1945, s. 3). Moskova’dan bildirildigine gore
ayni gilin Port Arthur iissii Sovyet ordularinin eline gegmistir. Kirk yildir Japon egemenliginde bulunan bu
is tekrar Rus hakimiyetine gecerken, bolgeden gelen ilk izlenimlere gore liman tesisleri savastan zarar
gormedigi gibi, halk da yasantisin1 normal bir sekilde stirdlirmiistiir (Tan, 30.08.1945, s. 2). 31 Agustos
giinii 23 bin Japon askeri daha Sovyet kuvvetlerine teslim olmustur (Aksam, 01.09.1945, s. 1).

1 Eyliil giinii Tokyo yakinlarina 50 bin Miittefik askeri ¢ikarilmis, isgalin sorunsuz devam ettigi
vurgulanmistir (Ulus, 01.09.1945, s. 1). Ertesi giin Japonya teslim belgesini imzalamis ve Ikinci Diinya
Savagi resmen sona ermistir (Cumhuriyet, 02.09.1945, s. 1). Buna ragmen Bat1 basininda Japonya’nin
yaptig1 hatalardan ders almadigi, yanliglarinin farkinda olmadig1 ve Miittefikler arasinda olusabilecek bir
goriis ayrihigmin durumu eski haline getirebilecegi yoniinde yaymlar olmustur. Teslim belgesinin
imzalandig1 gilin Stalin, zafer konusmasi yapmis ve igerik olarak Japonya’nin yayilmaci emellerini
vurgulamistir. 1905 hatirlatmasimin yaninda 1918’de Japon birliklerinin Rus topraklarinda doért yillik
yagma ve tahrip donemi yasattiklarini 6ne stirmiistiir. Son savasin 6ncesinde Sovyet Uzakdogu topraklarini
ele gecirmek amaciyla 1938’de Vladivostok’u, 1939’da ise Sibirya demiryolunu tecrit etmek i¢in girisilen
Japon tacizlerini hatirlatmistir. Bunlarin intikamini almak i¢in kirk yildir beklenildigini, artik Japonya’nin
sartsi1z teslim oldugunu ve Sahalin ile Kuril adalarinin Sovyetler Birligi’ne ilhak edilecegini vurgulamistir.
Boylelikle Japonya’nin Sovyet Uzakdogu sahillerine yonelik tehditlerine karst buralarin savunulacagini
sOylemistir (Ulus, 03.09.1945, s. 3). Bundan 37 y1l dnce, tipk1 bu savasta Pearl Harbor’da gergeklestirdikleri
gibi Port Arthur’a hain bir Japon baskini gergeklestirildigini belirten Stalin, Japonlar ile Sovyetlerin sahsi
hesabinin oldugu izlenimini uyandirmistir (Tan, 03.09.1945, s. 1). Beklenen ilhak 3 Eylill giini
gerceklesmistir ve Potsdam’da alinan kararlar geregi Japon hakimiyetinin dort ana ada ve birkag¢ kiiciik
adayla siirli kalacagi kabul edilmesine ve Stalin konugmasinda bunu agik¢a ifade etmis olmasina ragmen
bu gelisme Londra’da hayret uyandirmistir (Aksam, 03.09.1945, s. 1). Kuril Adalari’na yerlesen ve
Yalta’dan beri ABD tarafindan tarihsel haklar1 oldugu gerekgesiyle kabullenilen bu ilhak neticesinde, savas
sonrasinda Japonya’ya imzalatilan San Francisco Barig Antlagsmasi ile Japonya, bu adalardaki haklarindan
vazgeemis ve topraklari kendisine baglayan Sovyetler Birligi bu isgali siirdiirmiistiir (Ienega, 1979, s. 238-
239).

Japonlardan beklenen inat¢ilik Mangurya’da da kendini gostermis ve 2 Eyliil’de savas resmen sona
ermesine ragmen Mancgurya’da teslim olmayi1 kabul etmeyen bazi Japon birlikleri 12 Eyliil’e kadar direnisi
stirdiirmiislerdir (Sulzberger, 1987, s. 284).

Mancurya’daki Sovyet varligi, Cin’deki boliinmiisliik durumunda gii¢c dengelerini Milliyet¢ilerden
Cin Komiinistleri lehine geviren en 6nemli etkenlerden biri olmustur. Yenilginin ardindan Japonya, Cin i¢
Savasi’nin dogrudan bir pargasi olmamasina ragmen, ikinci Diinya Savasi sirasinda Milliyet¢i Cin’in
Japonya karsisinda Komiinistlerden daha avantajsiz bir konumda kalmasi, 1949’daki Komiinist zaferinin
en 6nemli sebebidir (Lew-Leung, 2013, s. 102).
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Mancurya’daki Sovyet operasyonu sonucunda Kizilordu, 12 bini 6lii olmak {izere 36 bin asker
kaybetmistir. Buna karsilik 600 bin Japon askeri, teslimiyet ve miizakere siirecindeki olumsuzluklar
sebebiyle Sibirya’da enterne edilmistir. Bunlardan 60 bini burada hayatin1 kaybetmistir. Potsdam
Konferansi’nda alinan karara gore Japon silahli kuvvetlerinin silahsizlandirilmasi ve personelin barisgil bir
hayata dondiiriilmesi karara baglanmasina ragmen, Sibirya’da tutulan son Japon esirler 1956 yilina kadar
tilkelerine donememislerdir (Yamamuro, 2006, s. 282).

Basarili bir harekat neticesinde Sovyet ordulari, 700 bin kisilik destek birligini Avrupa
cephesinden Uzakdogu’ya koordinasyon ve lojistik konularini géz ardi etmeksizin tagiyabilmis ve dncelikle
baskin etkisi, savas sirasinda ise hiz ve planlamadaki basarilar neticesinde kisa siirede basar1 saglamistir.
Mangurya’daki tiim iggal operasyonu bir ay gibi bir siirede gergeklestirilmis, Orta Mangurya’ya uzanan
giris yollar1 ise bir haftada asilarak zaferin kesinligi giinler icerisinde garantilenebilmistir (Glantz, 2004, s.
165).

Japon ordusunun neden teslim olmamakta direndigine kiiltiirel yoldan bir yaklasim getiren Halide
Edip, Japonlarin benimsedikleri sezgici dinin getirdigi tecriibeciligin, modernlik i¢in yeterli olmadig
goriisiindedir (Adivar, 1945, s. 5).

Japon basin organ1t Domei ajansinin bildirdigine gore Japon donanmasi, savag boyunca 19 ugak
gemisi, 9 zirhli, 36 kruvazdr, 135 muhrip, 131 denizalt1 ile 52 bin ucak kaybetmistir. Teslim olundugu
sirada elde 16 bin ugak kalmistir. Kara kuvvetlerinin kayb1 ise 310 bin 6lii, 150 bin yarali ve 4,5 milyon
hasta olarak verilmistir. Deniz kuvvetlerinin can kaybi1 47 amiralle birlikte 157 bin kisi olarak
duyurulmustur. Kayiplarin ¢ogu 1942°deki Pasifik ¢arpismalari sirasinda verilmistir (Tan, 06.09.1945, s.
2).

Sonu¢

19. yiizyilda bliyiik devletlerin kendi arasindaki ¢ekismeler, Rus Carliginin giliclenmesine sebep
olmustur. Bu dénemde Japon imparatorlugu, Uzakdogu’da alternatif bir gii¢ olarak Sovyetler Birligi’nin
karsisina ¢ikmustir. Ikinci Diinya Savasi’na giden yolda Avrupa sahasinda Sovyetlerin karsisina Nazi
tehlikesi ¢ikarken ayni yillarda Japonya, Pasifik sahasinda Amerika Birlesik Devletleri ile miicadele etmek
zorunda kalmistir. Bu ortamda bir Avrasya ittifak: diisiincesi hayalden 6teye gecemedigi gibi barig amaglt
baz1 diplomatik hamleler olmasina ragmen ge¢misten gelen diigmanlik sebebiyle Sovyetler ile Japonya
arasinda Mangurya egemenligi i¢in topyekiin bir ¢atigsma kaginilmaz hale gelmistir.

Bir siire gegici diplomatik girisimler ¢oziim gibi gériilmesine ragmen Avrupa sahnesinde zafer
kazanan Sovyet giicli yiikselirken, ABD karsisinda zor durumda kalan Japonya’nin yenilgiyle yiiz yiize
gelmesi ve devletlerarasi arenada yalmizliga diismesi neticesinde ganimet konumuna diisen Japon
sOmiirgeleri iizerinde paylasim planlarinin hizlandigi goriilmektedir. Yalta’da temelleri atilan ve
Potsdam’da netlestirilen bu paylasim fikirlerine gére SSCB’nin Japonya’ya karsi savaga girmesi miistakbel
galip devletlerarasinda kararlastirilmistir.

Ortak diisman anlayis1 hakim olmasina ragmen Miittefik kuvvetler arasinda daha savas bitmeden
ideolojik rekabetler giin yiiziine ¢gikmistir. Bu ¢eliskili durum 6zellikle Kore ve Cin sahalarinda erkenden
kendini belli etmistir. Bunun neticesinde Avrupa’da basarilan toplu silah biraktirmalarin Pasifik sahasinda
basarilamamasi savasin daha kisa siirede bitmesinin 6niindeki en biiyiik engel olmustur. Bu durum, Soguk
Savas sirasinda biiyiik devletlerarasindaki ¢ekisme ortamindan beslenen bdlgesel savaslarin kaynagini
olusturmustur. Ayn1 zamanda bolgesel somiirge karsitlig: gibi fikirleri artiran bir kaldirag¢ olmustur.

Biiytik giiclerin ¢ikar ¢atigsmasinda bir diger konu ise Sovyetler Birligi ve ABD’nin zaferde ne
kadar paylar1 oldugu iizerinedir. Diinya basini ve ¢esitli yoneticilerin agiklamalar1 agirlikla iki goriis lizerine
egilmistir. Bunlardan ilki ABD’nin klasik yontemlerle birlikte atom teknolojisi gibi ¢i1gir agict bir silah
araciligiyla zaten Japon giiciinii ortadan kaldirdigi goriisiidiir. Bununla birlikte Japonlarin en giiglii
konumda olduklar1 Asya anakarasinda bir Sovyet miidahalesi ger¢eklesmeksizin dolayli tutumla erken bir
zafer elde edilemeyecegini savunan bir kesim de mevcut olmustur. Nitekim bazi Amerikan stratejistlerine
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kadar uzanan, Japon direnisinin yillarca devam edecegi seklindeki karamsar atmosfere karsin, Sovyet
miidahalesi bu diisiinceleri tamamen bosa ¢ikarmistir. Bu gercek, Mangurya’daki biiyiik Sovyet zaferinin
literatiirde “unutulmus zafer” olarak nitelenmesini hakli ¢ikarmaktadir. Bu konuda fikir ayrilig1 sona
ermedigi gibi ilerleyen yillarda yapilan arastirmalarda ve ortaya konan eserlerde genel itibariyle Sovyet
saldirisinin savasin bitirilmesi konusunda en belirleyici unsurlardan biri oldugu gercegi goz ardi edilme
egiliminde olunmustur.

1945 itibariyle Japonya’nin mevcut kapasitesinin iyice yetersiz hale geldigi asikar oldugundan
Sovyetlerin miidahaledeki performansi gibi hususlar tartismaya agik olmakla birlikte, tek gercek savasin
baslarinda bolgesel bir gii¢ goriinlimiindeki Sovyetler Birligi’nin savasin son asamalarinda artik temel gii¢
unsurlarindan biri haline gelmis olmasidir.

Bu savas esnasinda Cin de kendi i¢ savasini vermekteydi. Mangurya Operasyonu her ne kadar
direkt olarak bu i¢ savasa etki etmemigse de, savastan sonra da bolgede bulunmaya devam eden Sovyetler
Birligi’nin Komiinist Cin’i desteklemesi, Milliyet¢i bloku olumsuz etkilemis ve i¢ savasin Komiinistlerce
kazanilmasinda rol oynamustir.

Diinya kamuoyunda yer etmis olan muhtelif goriisler Tiirk basininda da cesitli sekillerde
yorumlanmugtir. Calismamizda kaynak olarak kullanilan gazetelerden bazilari asiri sekilde tarafgirlik
sergileyerek gerceklikten uzaklasmiglardir. Tiirk basininda bu konu da dahil olmak iizere genellikle abartili
fiittiristik yorumlar tiiretilmistir. Bunlar 6zellikle Japonya ile ilgili kdse yazilarinda kendine yer bulmustur.
Tiirk gazeteleri konuya oldukea ilgi gostermisler ve neredeyse savas sona erene kadar her giin bu olay1
mangetlerine tagimiglardir. Kose yazarlari, uzun uzun yazilar yazarak Tiirk halkinin konu hakkinda oldukca
bilgi sahibi olmalarini saglamiglardir. Ayrica o donemde su durum oldukc¢a gbéze carpmaktadir; Tiirkiye
savasa dahil olmamasina ragmen Tiirk gazetelerinde genellikle Japonya’nin bir an dnce maglup edilip,
savasin sona erdirilmesine yonelik bir istek ortaya ¢ikmuistir.
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MILLi KULTUR VE TARIHIMIiZE HAYAT VEREN YAZAR “SEVINC COKUM” UN,
“EVLERININ ONU” VE “ROZALYA ANA” ADLI HIKAYE KiTAPLARI UZERINE
BiR YAPI INCELEMESI

Mehmet Fetih YANARDAG"
Giilsah KUNDAK™

Ozet

Bu calismada Seving Cokum'un kaleme aldigi "Evlerinin Onii", “Rozalya Ana” adli hikdye kitaplar1 yap: unsurlari
bakimindan incelenmistir. Seving Cokum, Tiirk edebiyatinin 1970'te tanistig1 bir kadin yazardir. Hikdyelerinde, Tiirk sosyal yasami
icerisinde kadinin durumunu belirleyen unsurlar, kadin ve toplum birlikteligi icerisinde verilir. Bunun yaninda, yaslilik ve zamani
sorgulama da Cokum'un hikayelerinde yer almaktadir. Yazar, bu konularin toplumsal sorunlarimiz oldugunu diisiinmektedir.
Cokum'un, ailenin devamina da inanan bir yazar oldugu anlasilmaktadir. Oykiilerinde, direncli, kendine giivenen, vefakar kadinlarin
yani sira kii¢iik diinyalarinda ruhsal sorunlar yagayan kadinlara da yer vermistir. Seving Cokum’un eserlerinde kullanilan zaman, aktiiel
zamandir. Cokum, hikayelerinde ge¢misi tarihle birlikte yogurmaktadir. Gegmisine bagli, maziyi unutmamis bir yazardir. Bir bagka
isleyis yonii de kendi zamaninda yasayan insanlar1 anlatirken onlarin ge¢misle olan baglarini ustalikla okuyucuya aktarmasidir.
Eserlerinde, ¢ogunlukla toplumsal konulara agirlik vermistir. Tiirk toplumunun bugiine degin gelisinde etkili olan olumlu ve olumsuz
biitiin olaylar, gelenegimiz, maziden kopusumuz, inanglarimiz, yasanan pargalanmalar, diisiince ufkumuzun degismesi, yasanan
¢ikmazlar ve bu sorunlara aradigi ¢Oziimlerin, onu yazmaya daha ¢ok yonelttigini kendisi sdylemektedir. Seving Cokum’un
hikayelerinde, kisiler, alt ve orta gelirli insanlardir. icinde bulunduklar1 yasam sartlar1 i¢inde anlattigi hikdyelerinde "milli unsurlar1"
6ne cikarmigtir. Yazarin milli kimlikle baglantili olarak, vatan ve bayrak sevgisine de 6zel deger verdigi, bunlan eserlerinde kutsal
kavramlar olarak isledigi goriiliir. Seving Cokum, dil ve {islup agisindan, Tiirkgeyi ustalikla kullanmasi yoniiyle 6n plana ¢ikmis bir
yazardir. Daha kiigiik yaslardan itibaren biiyiiklerinin konugmalarina dikkat etmesi ve benimsemesi onun dil ve iislubunda ¢ok etkili
olmustur. Yazarh@mm ilk yillarinda eski kelimelerden faydalanmayan yazar, bu diisiincesini daha sonra degistirir. Mekan olarak en
cok tercih ettigi yer Istanbul’dur. Istanbul dogumlu bir sanat¢1 olarak hemen hemen her eserinde mekan olarak Istanbul’u kullanmstr.
Anahtar Kelimeler: Seving Cokum, hikayede yapi, "Evlerinin Onii", “Rozalya Ana”

A Structure Study on the “Evlerinin Onii” and “Rozalya Ana” Story Books of the Author “Sevin¢ Cokum”
Bringing Life to Our National Culture and History

Abstract

In this study, the stories “Evlerinin Onii", “Rozalya Ana" written by the Seving Cokum were examined with regards
to the structural elements. Seving Cokum is a female writer, who became well-known in the Turkish literature in 1970. In her
stories, the factors determining the status of women in Turkish social life are given in the unity of women and society. Besides,
questioning old age and time is also included in Cokum’s stories. The author thinks that these issues have social problems. She
is a writer who believes in the continuation of the family. In her stories, she includes resistant, confident, faithful women as well
as women with mental problems in their small world. The time used in Seving Cokum's works is the actual time. Cokum, kneads
the past with history in his stories. She is a writer who has not forgotten her past. Another aspect of the process is that she tells
the reader about the people who live in their own time and skilfully conveys their ties with the past. In her works, she mostly
focused on social issues. All the positive and negative events that have influenced the development of Turkish society to date,
our tradition, our break with the past, our beliefs, the disintegration experienced, the change of our thinking horizons, the
dilemmas experienced and the solutions she seeks to solve these problems, she says that they lead her to write more. In the stories
of Seving Cokum, people are low and middle-income people. In his stories she tells in the living conditions they are in, she has
highlighted the national elements. It is seen that the author also attaches special importance to the love of homeland and flag in
connection with national identity and processes them as sacred concepts in her works. Seving Cokum is a writer who came to
the forefront in terms of language and style with the skillful use of Turkish. The fact that she was paying attention to the speeches
of the elders from a younger age and adopting them was very effective in her language and style. The author, who did not make
use of the old words in the early years of her writing, changed her mind later. Istanbul is the most preferred place as a venue. As
an Istanbul-born artist, she used Istanbul as a venue in almost every of his works.
Key Words: Seving Cokum, story structure, "Evlerinin Onii", “Rozalya Ana”
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Giris

Seving Cokum, 25 Agustos 1943 tarihinde Istanbul Besiktas’ta diinyaya gelmistir. Cokum da Sait
Faik gibi bir Istanbul hikayecisidir. Hikayelerinin c¢ogu, ¢ocuklugunu yasadigi Beyoglu semtinin
sokaklarinda gegmektedir. Buralar, her ¢evreden insanin oturdugu, bahgeli kii¢lik evlerdir. Bu evlerde
yasayan insanlar, kanaatkar, geleneklerine bagli, kimseye karsi bir diigmanlik beslemeyen kadinlar,
cocuklar, yashlardir. Bu insanlarda ge¢im derdi vardir. Hepsinin gonliinde siikiir ve bir giin dualarinin kabul
olacagi umudu vardir. Bu tutumuyla Cokum, materyalist anlayisin karsisinda oldugunu bir anlamda
vurgulamaktadir. Karsisinda oldugu bu anlayisa karsilik yaptigi sanata kendisi “milliyet¢i sanat, milliyetei
cevre” adlandirmasi yapmaktadir. Onun bu anlayisla insanlarimizin resmini ¢izdigi eserleri hakkinda,
Yunus’un felsefesine benzedigi, onun felsefesini siirdiirdiigii gortisii hakimdir.

Seving Cokum’un hikayeciligi roman yazarligindan daha 6ndedir: “Seving Cokum, sanki diinyaya
hikayeci olarak gelmis bir sanatkar olarak goriiniiyor. Sonradan yazdigi romanlari, ‘daha az giigliidiir’,
demek istemiyorum, ama iislipta, derinlesmede, kendi mizag ve tercihlerini (pek de lifa dékmeden) ele
veriste, siiriyetini ve fantezilerini sindirmekte, hikdyelerini, kendisine daha yakin bulanlar ¢coktur.” *

Tiirk toplumunun bugiine degin gelisinde etkili olan olumlu ve olumsuz biitiin olaylar,
gelenegimiz, maziden kopusumuz, inanclarimiz, yasanan pargalanmalar, diisiince ufkumuzun degismesi,
yasanan ¢ikmazlar ve bu sorunlara aradigi ¢6ziimler onu yazmaya daha ¢ok yoneltmistir.

Seving Cokum, Tiirk¢eyi ustalikla kullanmasi yoniiyle 6n plana ¢ikmis bir yazardir. Yazarliginin
ilk yillarinda eski kelimelerden faydalanmayan yazar, bu diisiincesini daha sonra degistirir. Eski Anadolu
Tiirk¢esinden, Yunus Emre’den deyisler kullanir. Tiirk¢emizi yasatan ve dili kullanirken titiz olan yazar,
Karaman Dil Bayrami’nda (2000) “Tiirk¢eyi En Iyi Kullanan Yazar” unvanini kazanmistir. Kendisi, dili ve
tislubu hakkinda ise sunlar1 soyler: “Uslup bir bakima kisilikten dogan bir seydir. Bunu da yasadiginiz
stirece ailenizden, ¢evrenizden gelen birikimlerle olusturursunuz. Benim yazarligimda i¢ konugsmasi olan
ikinci bir ben vardir. Bu kisi yiiksek perdeden atalarimin, anneannemin diizeninde ve perdesinde konusur.
Bu noktada samimiyet vardir, mizah vardir, taslama, igneleme, istihza vardir. 2

Seving Cokum, Istanbul’un Beyoglu semtinde &zellikle kadin ve ¢ocuklari temel alan hikayelerle
yazarliga baslamistir. Egik Agaclar (1972), Boliismek (1974), Makina (1976), Derin Yara (1984), Onlardan
Kalan (1987). Bu kitaplar birlestirilerek, Bir Eski Sokak Sesi (1993), Evlerinin Onii, Onlardan Kalan
adlartyla Otiiken Yayinlari tarafindan yeniden yayimlanmistir. Rozalya Ana (1993) ve Beyaz Bir Kiy1
(mekan Fas'tir 1998), Gece Kusu Uzun Oter (2001) adli kitaplarda hikayelerini toplamistir. Inci Enginiin,
bu kiigiik hikayeleri, Memduh Sevket Esendal anlayisinin devami sayilabilecek nitelikte gormektedir ancak
yazar, bu anlayisa ‘duygu’ da ekleyerek kendi tislubunu ortaya koymustur.

Seving Cokum, Hece dergisinde, 6ykii yazmaya dair diistincelerini sdyle anlatmistir: "Bir defa
oykii yazmanin oykii anlatma yetenegiyle birlikte dogdugunu ancak yazmanin ¢ok daha baska bir teknigi,
bicimi getirdigini diigiiniiyorum. Iyi bir éykiicii ve iyi bir anlaticidir. Iyi bir konusmact demiyorum,
anlatici... Ve resim, miizik, mimari, tiyatro gibi sanatlarla iligigi olmayan birinin hikdyeci olabilecegini
kestiremiyorum... Gecenin bir vakti oturuyorum, Robenson issizliginda yazmaya basliyorum. Ne gelirse...
o gelis onemlidir, o gelis bir yagmur tipirtist ve doluluguyla olur ve bulur bizi. Buldu mu kelimeler yagmur
dokiiliisiiyle iner, siz yakalayamaz, frenleyemezsiniz onlari. Ne bir kalip, ne ideoloji, ne plan ne kurgu....
Hayir... o pariti yakalanmalidir. Sonraki igleyisler bile o saf gelisi degistirmemeli, o balkiyist
sondiirmemelidir." 3

Su sozleri ise sanatinin bildirisi olarak alinabilir: “Yazarilik bir arayistir, demistim. Can-mal-diinya
ticliistiniin ve daha bircok diinyalarin asil sahibinin yarattigi her seyi aramak... Gormek... Cirkinlesen bir

! Kabakl1, 2006, 5.557.
> Kocakaplan, Haziran 2003, s. 23.
8 Hece Dergisi, (2005), Tiirk Oykiiciiliigii Ozel Sayist, s: 367-368
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diinyada, kavgalarin, hirslarin insan ruhunu alabildigine kemirdigi bir ¢cagda, kalict degerleri yagamak...
Bunlar benim sanat gériisiimiin belirli ¢cizgileri..."

Eserlerin Incelenmesi
1. Evlerinin Onii

Seving Cokum'un fikir ve duygu agirligini bir arada yansittig1 bir hikaye kitabidir. 1980 oncesi
bunalimli giinlerin iirliniidiir. Toplumumuza dayanarak o giinlerden kesitler sergilemektedir. O giinlerden
bugiine degin gecen zaman igerisinde insanimizi degerlendirmektedir. "Edirne Edirne”, “Hiiziin
Gemileri”, “Pasa Mahallesi”, “Kardesim Sen Misin”, “Kadinca”, “Makine”, “Bor¢lu”, “Alacakli”,
“Galata Bahgeleri”, “Ayriliklar”, “Sicak Bir Oda”, “Biiyiik Savastan Sonra”, “Derin Yara”, “Evierinin
Onii”, “Seni Taniyorum”, “Biri Ay Biri Yildiz”, “Renkli Resimler”, “Yol Goriindii”, “Nideyim”, “Kimligi
Bilinmeyen Kisiler”’ve “Sarsinti” olmak tlizere 21 hikdyeden olusmaktadir. Hikayeler arasinda bazen
baglantilar kurulmaktadir. Ayni sahislar, baska hikaye i¢inde de gegmektedir. Genel olarak, o donemin
olayli gegmesinden, eski Istanbul'a 6zlemden, Istanbul'a geldikten sonra tekrar go¢ etmek isteyisinden,
zamanin degisiminden, yasliliktan ve kadimnlarin toplumdaki yerinden bahseden hikayelerdir. Cocuk
sevgisi, insanlara acimak, Allah’in giiciine, vatan, tarih ve ahlakin iistiinliigiine inanmak gibi vazge¢ilmez
temalarini bu kitabinda da islemistir.

1.2. “Evlerinin Onii” Yap1
a) Olay

Edirne Edirne hikayesinde, yaslandig: igin cigerleri yorulmus, tiikenmis ve hasta olan Hasan
Efendi anlatilmaktadir. Sitma nobeti gegirirken kizi Atifet Hanim, onunla birlikte 6liimii hissetmistir. Onu
bu halde goren torunu "Samli dede" dlityor diye bagirmaktadir. Hasan Dede, doktor istememekte, okuyan
olursa Kur'an istemektedir. Damadi Kazim Bey'i de yanina ¢agirmistir.

Yazar, hikayelerinde degindigi hayat miicadelesi veren kadinlari, basarili kadinlar1 bu hikayesinde
de islemistir. Edirne Edirne hikayesinde, Atifet Hanim, ¢alisan kadinlari takdir eder. Ona gore hayat
miicadelesinde kadin erkege destek olmalidir. Avukat olan oglu Cihan'in, filoloji mezunu karisini
calistirmamasina bir anlam verememektedir. Oglu ileri goriisliidiir, hatta 27 Mayis devriminden Once
ogrenci-polis catismalarinda "hiirriyet hiirriyet" diye sayiklayarak annesinin dizlerinde aglamistir. Yazar,
“Cihan” ornegi ile egitimli kisilerin de kadina bakis acisinin egitimsiz biri gibi olabilecegini okuyucuya
anlatmaktadir.

Yazarm milliyet¢i ruhu hikdyesine yansimaktadir. Yazar, milliyet¢ilik ruhunu Hasan Efendi
tipinde One ¢ikarmaktadir. Ancak anlatimina, kahramanin savasta verdigi miicadeleyi de eklemektedir.
Ciinkii Hasan Efendi bir Arap olsa da Tiirk topraklarinda miicadele etmis ve son nefesini Tiirk topraklarinda
vermistir. Milliyetciligin sadece Tiirk dogmakla olmadigini, bu vatan ugruna verilen degeri ve miicadeleyi
gozler Oniine sererek gostermistir.

Hastanedeki Hasan Efendi, kiz1 Atifet'in kendisini begenmeyip "biraz medeni ol" dedigini hatirlar.
Arap olusunu kabul etmeyip anne tarafinin Katkas olusunu siirekli ekler. Oysaki Hasan Efendi, cephede
Beyrut bombalandiginda, o, Tiirklerin, Trablus Miisliimanlariyla birleserek Italya'ya kars1 koyma ¢abasina
giristikleri giinlerde askere alinmistir. Hastane kogusundaki arkadasi Boyaci Niyazi'den dlmeden Once
Kelime-i Sahadet getirmesini istemis ama o getirmeden "Ben gidiyorum Allahaismarladik" dedikten sonra
Olmistiir. . Diinya Savasi'nda asker olan Hasan Cavus, Romanya Cephesi'nde yaralanmigtir. Hasan Efendi,
Stiveys bozgununu hatirlar. Ordunun basindaki Siikrii Pasa, Edirne'yi savunmustur. Orada miicadele

4 Kabakli, 2006, s.558
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ederken Araplar, “Edirne Edirne” tiirkiislinii cok¢a sdylemektedir. Hasan Efendi, bu tiirkiiyli torunlarina
bile 6gretmistir. Hatta son nefesinde bile bu tiirkiiyii mirildanirken 6lmiistiir.

Hiiziin Gemileri'nde Ogretmenler, dgrenciler tasvir edilir: "Kimi ogretmenin yiizii aydinlik,
oviinglii, pembe, saghkl... Turnaklart bakimli ve temiz." dedikten sonra ‘hoca’ kelimesinin falakayi
hatirlattigini sdylerken diger yandan: "Cumhuriyet ogretmeninin ¢ocugun kulak memesine batan tirnaklari
ne kadar medenidir..." diyerek eski anlayis ile ifade ettigi yeni anlami bir anlamda karsilastirir.

Bu hikayede gelenek ile giliniimiiz miizik anlayis1 da karsilagtirilmistir. Hikayelerindeki alegorik
ifade ile bu kez Dogu ve Bat1 miizigini ele almis ve gelenegin geri planda kaligini su ifadelerle anlatmigtir:
"Cebindeki Beethoven'i, Vivaldi'yi, Mozart' masaya bosaltti. Otekiler masaya egilip, kopkoyu bir
karanlikta aglayan Itri'yi gordiiler. Sevgi Sevim yeniden cebine koydu onlari.”® Gokhan Ogretmen,
Vivaldi'yi dinlerken begenir, fakat aklina kahvede ud ¢alan Fethi gelir. Onu dinlerken kendinden gectigini
animsar.

Pasa Mahallesi adl1 hikayede, Yunanistan’a go¢ eden bir Rum olan Katina’nin hayat hikayesini
anlatmaktadir. Katina, giderken tarih kokan evini dgrencilere birakmustir. Abidin, Thsan ve Cemil orada
kalirlar. Cemil, bu pasa konaginda daha once kimlerin barindigin1 merak eder. Cemil'in odasinda soba
yanmadig1 i¢in {liglir ama bu {lisiime baska bir tisiimedir. Cemil, babasini hi¢ bilmedigini, Fikret Bey'in,
acityarak kendisini yanina aldigini anlatir. Soba alinir, fakat Cemil, aglamaya baslamigtir.

Toplumun her kesiminden insanin hayatina dokunan yazar, ge¢im sikintisi ¢eken insanlari1 da konu
edinir. Caligmak zorunda olan Dilara’nin ¢alistig1 konaktaki pasanin kizi Vasfiyye'nin ve bir yabanci okulda
okuyan kizinin yiinliilerini, ipeklilerini dikmeye de devam etmektedir. Bu sirada, kiz1 Nevin'in hastaligi
ilerler. Ev sahibi Ferhunde Hanim, onlara yardim eder. Dilara Hanim, temizligine devam ederken kizi1 i¢in
endisesi de devam eder. Korktugu basina gelir ve Nevin son nefesini verir. iki farkli hayatin yani Dilara
Hanim ile Nevin’in ¢ektigi sikintilar ve calisti§i evdeki insanlarin refah i¢indeki yasantis1 gozler oniine
serilir.

Kardesim Sen Misin adli hikayede, Pasa Mahallesi'ndeki Cemil'in hayati anlatilir. Cemil, defter
tutmak i¢in bir pastanede ise baslayacaktir. Orada kalacagi icin odasini boyamasi, temizlemesi istenir.
Cemil, bir an mutlu olur. Hem okuluna engel olmayan bir iste ¢alisacak hem de kalacak yeri olacaktir.
Koskiin sahipleri Mosy6 ve Matmazel'in karsisinda kendini kotii hissederken keske “Fikret Babasi ile hig
ayrilmasayd1” diye diigiiniir.

Miikerrem, Ruhi ile birliktedir. Balolarda, giizel kiyafetlerle, makyajlarla vaktini gecirir.
Telefonda bir ses onu rahatsiz ederek "O kafeste mesut musun?" diye sormaktadir. Miikkerrem, Cemil'i
benimsemistir. Hatta Ruhi'nin kendisinden sikildigini, ondan ayrilip iki kardes birlikte yasayabileceklerini
soyler. Cemil duygulanir fakat arkadaslari Abidin ile fhsan'm giicenecegini, birbirlerine alistiklarimi
sOyleyerek reddeder. Bir taraftan da simdi hayatta olmayan Fikret'in gercek babasi, Miikerrem'in de kardesi
oldugunu diisiinmektedir. Onlar1 ¢ok sevmektedir.

Kadinca adli hikdyede, hem Nemide hem de annesi toplum baskisindan kurtulmak i¢in Nemide’yi,
dul bir adamla gozii kapali evlendirirler. Nikah téreninde dahi isteksiz goriinmekte devam etmektedir.
"Sevgisini hi¢ belli etmeyen, hep bir duvar ardindan bakan, serseriligini 1shigiyla, kosebaslarindaki
sakalagsmalarla yansitan birini sevmek isterdi. Nikah toreninde, o kalabaligin arasinda bile bunlar
diistiniiyordu.””  diisiincesine yer verirken evlendigi manifaturaci Kenan'm ikinci evliligi oldugu
belirtilmektedir. Nemide'nin annesi ise damadindan ¢ok memnundur. Piraye de esinden ayrilmistir. 'Bence
kadin erkek arasindaki esitsizlik, bir siire daha toplum kurallari ¢itkmazinda siiriip gidecek. Ama hep
devingen, sanciyan, iceriginde yadsinilmaz bir 6zgiirliik yatan arayislarimiz, bu esitsizlikten hiz alacak."®
diisiincesine yer veren yazar, kadinlarin zengin bir hayat siirsiin ya da stirmesin her durumda esleri

5 Cokum, 2002, 5.26
5 Cokum, age., 5.28

" Cokum, age., s.64.
8 Cokum, age., 5.67.
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tarafindan kii¢iik goriildiiglinii vurgulayarak, ¢ocuklarinda bunu gérmemek icin ¢aba gosterseler de ayni
durumlarin olustuguna da dikkat ¢ekmektedir.

Makine adli hikayesinde, is kurmak i¢in Almanya'ya gitmeyi diisiinen birini anlatir. Rifk1 Agabeyi
gibi girdigi her isi basarisizlikla sonuglandirmak istemez. Cebinde, dayisinin telefonunu verdigi Bati
Almanya'daki “Seitz” sise yikama ve doldurma tesisinin numarasi vardir. Boylesi islerin makinalari i¢in de
sermayenin gerektigini yeni 6grenmistir. Kazim Agabeyi, Almanya'da tamircilik yapmakta ii¢ ¢ocugunu
gecindirmektedir. Agabeyine dair hatirladigr tek sey, siirekli borcunun olmasidir. Kazim Agabeyi ortaklik
teklif etmistir. Makinasini alacaklar ve "Senkola" markasini icat edeceklerdir. Agabeyine bu konuda pek
giivenmese de "Senkola" adi ona cazip gelmektedir. Bir sonraki firma "Hobart" kaynak makinalaridir.
Sermaye olsa yabancilardan patenti alinabilir. "Demek ki gavursuz bir is goriilemez bu memlekette" diye
diistiniir. Adil, Rifk1 Dayi'nin diikkkanina yaptigr icadinmi getirir. Bu makinanin adi "Hogskola"dir. Reklam
makinas1 yaptigin1 sOylese de makinay1 kabul ettiremez. Adil'in hevesi kirilir. Sonra umutsuzca eski
hayatlarina devam ederler. Bu hikayede, sanayilesmenin {ilkeler arasinda nasil uguruma yol actigina da
deginilmistir. Avrupa iilkeleri icat eden, sermaye koyan gelismis iilkelerdir. Tiirkiye'deki 6rneginde ise icat
etmekle mesgul Adil’in hayalleri, sermayesini bulamayinca suya diismiistiir.

Bor¢lu adli hikayede ise emekli bir tarih 6gretmeni "...topragin kokusunu, topragin nes'esini, igine
kapanisini, somurtusunu ve diga doniip haykirisim, diriligini anlatamadim ogrencilere. Duyuramadim.
Kocaman bir savas meydaninda, kili¢, kalkan seslerini ve mizraklari, yaylart anlatamadim. Tabancayi
daha ¢ok sevdi ¢cocuklar. Karim kolej mezunu. Oglum Amerika'da. Kizim Fransa'da. Bu topraga borcum
biiyiiyor.” 1 ruh halini kendi kendine bdyle anlatir. Tarihimizi her firsatta hatirlatmaya ve ge¢misimize
sahip ¢ikmaya davet eden yazar, Bor¢lu hikdyesinde de bu diisiincesini islemis, emekli tarih 6gretmeni
ornegi ile bu vatana bor¢lu oldugumuzu vurgulamistir. Cokum’un en ¢ok degindigi konulardan olan
“yaslilik” evresinin insanin diisiincelerinde ne gibi degisikliklere yol agabilecegi, genglikte bilinmeyen
kiymetlerin yaslilikta anlagildig iizerinde de durulmustur.

Alacakli hikayesinde de hayatin devamliligi ve yashlik {izerinde durulmaktadir. Alacaki
hikayesinde, Hiisnii Dede ile torununun deniz kiyisina gittikleri anlatilirken dede-torun iliskisi gozler oniine
serilmektedir. Gemilerin doniisti, Hiisnii Dede'ye Mondros'u hatirlatmistir. Bunun yaninda Kurtulus Savast
ile birlikte Kirim ve Balkan olaylarina da yer verilmistir. Ingiliz gemilerini goriir gibi olan dede, sinirlenir.
Oliimiin yaklastigi viicudunda hissetmektedir. Deneyimlerine de yer verirken "Atesi yanarsan, diismant
yenersen anlarsin."! 6giidiinde bulunur. Ayrica hikdyenin son béliimiinde, torununun sorular1 Hiisnii
Dede'nin zihninde kendi yasadiklariyla birlesirken yazar hikayeye son verir.

Galata Bahgeleri'nde, hikdyenin baginda, yagmur yagarken elini uzatan Ismail'i géren Rasim
Efendi'nin, kendi ¢ocuklugunu onda goérdiigiinden bahsedilmektedir. Lakabi1 Defineci olan Rasim Bey,
Siirtli ¢ocuklari seyretmektedir. Karis1, "Kapicilaria, koyliilerle doldu mahalle. Cocuklarin kedi yavrular
gibi saliveriyorlar. Ah Rasim Efendi ah! Demircilik igini ilerletseydin, kahvelerde, kumarlarda vaktini
harcamasaydin, bu mahalleye tikilip kalmazdik."*? seklinde diisiincelerini sdylemektedir. Bunaldigmi her
firsatta dile getirirken, bir glin dayanamayip kizinin ve damadinin yanina tasmacagin belirtmektedir.
Defineci Rasim, define bulamasa da umutlanmay1 6grenmistir. Bu ylizden eli bos donse de yine aramaya
cikmaktadir.

Ayriliklar hikayesinde, agaca kazinan isimlerden “Rozita” ismi kahramanimizin goziine takilir. Bu
bir Rum ismidir ve aklina ¢ocuklugunda ele avuca sigmaz, oyunlar1 bozan Rozita'y1 getirmistir. Ansizin bir
seylerden korkarak kactigini, bu yiizden hem acimasiz hem korkak oldugunu sdylemektedir. Sonra
cocuklugundaki bir diger isim olan Ayhan aklina gelmistir. Binbasi olan Ayhan, artik sonsuzlugu
tatmaktadir. Ge¢misteki anilardan, tekrar yasadigi ana donen Halim Bey, karis1 Nuran Hanim ile deniz
kenarina indiklerinde, diinyadaki biitiin milletlerin ayni1 dili konugmasinin ne kadar da giizel olacagini
diisiiniir. Bunu kardesce ve huzur i¢inde yasamak i¢in istemektedir. Doktor Bogos ise Ermenidir. Halim

® Cokum, age., s.81.
OCokum, age., s. 91-92.
1 Cokum, age., s.102.
12 Cokum, age., s.106.
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Bey, "Bati bugiine kadar bir sinsi agriyt ceker goriinerek, neler yapmus, neler yikmisti... Yazik ki Isa,
yalnizca duvarlarda kalmisti. Oysa Islamiyet bir kendini koruma savasindaydi. ™ seklinde diisiinmektedir.
Manevi degerlere eskisi gibi saygi gosterilmediginden yakinmaktadir. Doktor Bogos ise "Bunca insan alt
tarafi bir toprak igin dogiisiir? Mazhar Osman, doksan dokuz eli disarda, yalniz biri i¢erdedir demisti ¢cok
dogrudur.” ** derken topragm onun i¢in bir anlam ifade etmedigi anlasilmaktadir. Nuran Hanim, kizinin
ve oglunun Amerika'da okudugunu hatta oglunun orada kalabilmek i¢in Amerikali bir kizla evlendigini ve
onu ¢ok sevdiklerini anlatir. Yazar, farkli milletlerden insanlar1 gostererek onlarin diislincelerini
aksettirmistir. Bu topraklarin bir Tiirk ile bir yabanci i¢in ayn1 degerde goriinmedigini anlatirken diger
hikayelerinde oldugu gibi ¢ocuklarini yurtdisinda okutma ve orada birakma davranisinin yeni bir durum
oldugundan bahsedilmektedir.

Sicak Bir Oda adli hikayede, esini kaybeden Bekir Efendi anlatilir. Eskiye duyulan 6zlem
anlatilirken, ayn1 zamanda Cokum’un hikayelerinde konu ettigi, yaslaninca ¢ocuklarinin yaninda bir siginti
gibi kalmay1 istemeyen baba profili tekrar ¢izilmistir.

Biiyiik Savastan Sonra adli hikdayeye konu edilen Olga, dikis makinasinda c¢ocuk elbisesi
dikmektedir. Olga kiiciik kizi ¢ok sevmistir. Diikkanda kii¢iikk kizin dikkatini ¢eken rengarenk biitiin
kutular1 agarak gostermistir. Cocuk camekandaki mavi igneyi 1srarla istemistir. Onu ¢ocugun yakasina
takarken aglamamasina annesi ¢ok sasirir. Olga'nin babasi hayatta degildir. Artik babasi olarak "herkesin
babas1" dedigi ha¢1 gostermektedir. Olga evlenecegi igin kendi gelinligini dikmekle mesguldiir. Kii¢iik kiz,
evlenince bir daha diikkana gelmeyecegini bildigi i¢in evlenmesini istememektedir. Kii¢iik kiz bir yandan
da "herkesin babas1" ifadesine bir anlam vermeye ¢alismaktadir. Zaman ilerledik¢e ondan yeni haberler
gelmeye baslar. Annesi 6lmiis, kocasindan ayrilmis, Yunanistan'a yerlesmis ve Olga dlmiistiir. Cokum’un
farkli din ve milletlerden insanlar1 konu ettigi bir hikayesidir.

Derin Yara adli bu hikdayede, bir yazarin kitabim1 yarim biraktigi yerden tamamlamaya
baslayacagini anlatirken bir yandan da aile baglarinin 6nemini, sevmenin ve sevilmenin hayati nasil
etkiledigini anlatmaya calismistir.

Iskeleye yanasan bir vapur tasvir edilir. Turan, parkin tozlu yesilligi arasindan gegerken gozleri
babasini arar ama goéremez. Babasinin balik¢ilardan biri de olabilecegini diisiiniir. Babas1 Oguz Bey,
gercekten de onlar arasindadir. Babasi ise zaten emekli olan birinin baska nerede bulacaklarini sorar.
Balikgilar onun kitap yazmasini, kendileriyle sohbet etmesini anlatirken Tiirkgelerini incelttigini sOylerler.
Turan artik kitap yazmadigini sdylediginde nedenini de "gemilerinin batmasi'"na baglamistir. Turan,
babasinin burada kendini mutlu hissettigini anlamistir. Eskiden de 6grencileriyle sakalasir, konusur. Simdi
burada da sevilmesi, onu buraya baglamistir. "Su Vatan Sevgisi" adli kitabinin ¢ikacagi anlar1 hatirlarlar.
Birden ailenin iiyeleri aklina gelir. Onlarla goriismeyeli epey siire gecmistir. Onlar tarafindan sevilmedigini
diistiniir. Turan, babasinin kitabini bitirmesini isterken, Oguz Bey, kaleme kiistiigilinii belirtir. Ogluyla eve
donerken kitabina kaldig1 yerden devam etmeye karar verdiginde Turan buna ¢ok sevinmistir.

Evlerinin Onii, adli hikye, kitaba da ismini vermistir. Evlerinin Onii, adli hikdyede, Musa,
diikkanda kalmaya basladiginda Tahir Usta ile karsilasir ve Tahir Usta onu evine gdtiiriir. Kaldig1 evde
bir¢ok kiraci vardir. Bodrum katinda bahgeye agilan mutfakta kalmaya baslar ama kaldig1 iki y1l boyunca
Tahir Usta'nin babas1 ona bir tiirlii alisamamustir. Tahir Usta onu birakmamais, bir meslegi olsun isteyerek
demirci ustasinin yanina vermistir. Okuyan cocuklara gipta ile bakarken, Tahir Usta, onun da kendi
cocuklarii okutacagini sdylemistir. Musa'nin oglu Ali, polis oldugunda ¢ok mutlu olmuslardir. Ali'nin
dogdugu zamanlara dogru gittiginde, isminin Ali ya da Ahmet olsun diye riiyasinda gordiigiinii hatirlar.
Ona oyuncaklar alamamus, elinde tahtadan, kagittan oyuncaklar yapmistir. Imkan1 olan zengin ¢ocuklara
gore ¢ok daha mutlu bir ¢cocukluk gec¢irmistir. Ayn1 zamanda haksizliklara kars1 boyun egmeyen tavri da
babasini sevindirmistir. Yazar, memleketin durumunu anlatirken Musa soyle konusur: "Bir seyler ¢cok bu
memlekette, bir seyler az. Yanlislar ¢cok, dogrular az. Diyorum ki, ne cok miifettis, ne cok amir, memur var...
Binalar, binalar, binalar... Yollar... Kim bekliyor, neyi bekliyor, nasil teftis ediyor? Sonra is adamlari...

18 Cokum, age.,s.112.
1 Cokum, age., s.115.
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Tirnaklar cilali, gomlekleri ipek. Ellerinde seyahat ¢antalari. Gider gelirler, gider gelirler. Genis aile,
siilaleler... Kimisi soydan gérme, kimisi sonradan. Birinin babasi hamalmig, semeri duvarda asiliymis. Ne
fark eder? Mahkemede, mektepte, dairede ¢ibanbaslari, kan donmesidir bu. Cemal'in dedigi dogru. Kan
donmesidir. Iste bu kadar."™ Hikayenin sonunda Ali, silahl1 saldirtya ugramus ve oldiiriilmiistiir. Tekrar
hikayenin basina dontildiiglinde, yasli Tahir Agabey bunlar1 dinlediginde "Basin sag olsun" demekten bagka
sOyleyecek s6z bulamamaktadir.

Seni Taniyorum adli hikdyede, hastane kogusunda ziyaret giiniinii anlatarak baglamaktadir.
Abdurrahman Usta'y1 gelini, torunlari, Miislim ziyarete gelmistir. Diger yataktaki yasli hasta ise gozleri
kapida torununun gelmesini beklemektedir. Adi Adem olan on yedi- on sekiz yaslarindaki torunu
geldiginde yash hastanin yiizii giilmeye baslar. Abdurrahman Usta, Miislim’e, Adem’e sahip ¢ikmasini,
hemserisi oldugunu soyler. Adem sar1 benizli, gelimsiz, yiiziinde tasidig1 agir yiikiin ifadesi olan bir gengtir.
Miislim'e babasinin Almanya'da oldugunu, {i¢ kardesten en biiyligli oldugunu, lise {ice gececegini ama
cocuklugunu yasayamadigini anlatir.

Biri Ay Biri Yildiz adli hikdyede, Miislim ile Cezmi’'nin karli bir havada isiirken onlarin
diyaloglariyla hikaye baslamistir. Yazar, Miislim'in fakir oldugunu belirtirken, onun yeni aldig1 paltosunu
eski ayakkabisina yakismayacagi igin o karli havada bile giymediginden bahsetmistir. Istanbul'da iskelede
aksamin son vapuruna bindikten sonra aralarindaki konusma devam etmektedir. Miislim, yeni paltosunu
tekrar anlatirken diger arkadaslariin da goriince ¢ok sasiracagini sdylemektedir. Cezmi kitap yazacagin
anlatirken destanlardan, Ugoklardan, Bozoklardan, Ergenekon’dan bahsedecegini vurgulamaktadir. Bunu,
bir is bulunca yazacagini yoksa fakiilteyi bitirmeden ve is bulmadan yazamayacagini soylemektedir. Yazar,
hikayede Istanbul'da Hiisnii Yusuf Mahallesi'ndeki Miislim ve Cezmi'yi anlatirken ge¢im sikintis1 igindeki
insanlar1 ele almigtir. Bir taraftan da Abdurrahman Usta gibi, Naime Teyze gibi yardimsever kisilerin
buralar1 giizellestirdigi belirtilmektedir. Bunu anlatirken aksam vakti karli bir giinde vapurdan goriilen ay
ve yildizin 1siklart simgesel bir sekilde tasvir edilmistir. Yizlerine gecim sikintisinin hiiznii diisen bu
insanlar, hayatlarini bir sekilde devam ettirmeye ¢alismaktadirlar.

Renkli Resimler, adli hikdyede, Esma renkli fotograf makinesine sevinmektedir. Esma'nin kardesi
Halil, Riistem'in resmini ¢gekmek istese de Riistem, mutsuzluktan isteksiz goriinmektedir. Riistem ve Esma
gozleri yolda Ismail'i beklemektedir. Ismail fakiiltede okumaktadir. Anlatilanlara gére ddnem olaylari igine
karismus bir geng oldugu anlagilmaktadir. Ote yandan yurtdiginda galisma meselesine deginilir. Halil
Almanya'ya gitmis ama donecegi zaman gelini terk etmistir. Riistem iscidir. Her zaman memlekete bir
6zlem vardir. Halil ve Necmiye siirekli fotograflarini cekmek isteseler de Riistem ve Esma, Ismail'in
doniisiinii beklerler. Fakiilte 6niinde vurulmasindan endiselenirken, Ismail aksam olunca kapida
gorinmustiir.

Yol Gériindii hikayesinde gecim sikintist i¢inde kendi yasamlarindan zevk almaya calisan insanlari
konu edinmistir. Yo/ Goriindii adli hikaye, Kismet Hanim’1n kocas1 Atif Bey’in maddi durumu 1yi olmadigi
halde onu sevdigi i¢in zengin bir adam1 reddedip onunla evlenisini anlatir.

Nideyim adli hikayede ise kiz1, Sezai Bey'e, annesine, kendisinden de mektubuna selam yazmasini
isterken; Sezai Bey, yakinlaria gonderecegi kirik dokiik heykeller arasindan Nike heykeline gozii takilir.
Kanath kadin, zaferin habercisi anlamindadir. Daha sonra yaninda ¢alisan Yakup Efendi'nin ¢ocuklar
Kevser ve Hasan gelirler. Onlara meyve ikraminda bulunurken karsisinda da oglu ve kizi, arkadaslariyla
havuzda yiizmektedirler. Yakup Efendi dertlidir. Oglu Hidayet'in resmine bakarak i¢ ¢eker. Hidayet, deniz
eridir ve tezkeresini daha almamistir. Yakup Efendi her zaman ¢ocuklarini bu vatan i¢in verilen miicadeleyi
anlatmistir. Simdilerde ise onlara kars1 durmalarina bir anlam verememektedir. Simdilerde tek diistindiigii
sey, Hidayet'in tezkeresini alip donmesi ve kizinin liseyi bitirmesinin ardindan g¢ocuklarini alarak
Istanbul'dan gd¢ etmektir. Bir yanda ise bah¢e havuzunda Sezai Bey'in ¢ocuklari, arkadaslar1 ve Peri
Yengeleri ile vakit gecirip dans etmeleri goriilmektedir. Hukukcu Sezai Bey hayatlarini sorgulamaktadir.
Simdi profesér olmasini bir yana birakip gegmisle simdiki zamani karsilastirir. Kendi ¢cocuklar1 ne kadar
rahata alismissa, Kevser ve Hasan onlardan bir o kadar farklidir. Yakup Efendi ile tanistiklar1 zamani

5 Cokum, age., s.156-157.
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hatirlar. "Ben ona satrang ogretmistim, o da bana saz ¢almasini.” *® der. Eski zamanlar1 yad ederken
simdilerde hicbir seyin tadinin olmadigini diigiiniir. Simdi bunlari, karisi, bir psikolog olarak agiklamaya
caligsa basaramayacaktir. Ciinkii onun kendi kendisini dahi tanimadigini1 diistinmektedir.

Kimligi Bilinmeyen Kisiler adl1 hikdyede isgilerin yasamindan bahsedilmistir. Tekel fabrikasindan
yiizlerce is¢inin ¢ikarildig1 belirtilerek Tevfik Ogretmen'in de dldiiriildiigiinii sdyler. Radyodaki haber,
"kimligi belirsiz kisilerce vurulan" birinden bahsetmektedir. Hikdye boyunca Salih ve Hiiseyin sahislarinin
etrafinda donem olaylar1 ve radyoda verilen kimligi belirsiz cinayetlerin haberine vurgu yapilmistir.

Sarsinti adli hikdye, bahar mevsiminin tasviri ile baslamaktadir. iflasin esiginde bir baba ve
{iziintiisii yiiziine yansiyan bir anne anlatilmaktadir. Ardindan Selma, Miijgan ve ilknur'dan
bahsedilmektedir. Selma kiitiiphaneye gitmekte, Fahrettin sahaftan kitap almaktadir. Sonra Ilknur, Ramiz
Bey'i hatirlamistir. Ara sira gittigi bu ev satilmistir. Onun ¢ocuklariyla oynadigini, Ramiz Bey'in ud ¢aligini,
kendisine olan sevgisini hatirlamistir. Ardindan cars1 tasviri yapilirken eski Istanbul havasmin kalmadigina
deginilmistir.

b) Sahis Kadrosu

Edirne Edirne adli hikayesinde Hasan Efendi’nin savas yillarinda verdigi miicadele ve sonrasinda
kurmaya calistig1 aile kurumu anlatilmaktadir. Hikdyenin kahramani Hasan Efendi ile Salime Hanim’in
evliligi, kizin annesinin evliligine yaptig1 itirazlara ragmen yapilan bir ask evliligidir. Hasan Efendi'nin
karis1 Salime Hanim, Fransiz okulunu bitirmis biridir. Zamaninda ¢ok giizeldir. Hasan Efendi Arap oldugu
icin anne Fitnat Hanim evliliklerine karst ¢ikmistir. Fakat Salime Hanim onu dinlemez ve evliligi
gerceklestirir. Atifet Hanim, Hasan Efendi’yi Arap oldugu icin damadi olmasini istememistir ama o,
biisbiitiin Arap degildir, annesi Kafkas Tiirklerindendir. Hikdyede yazarin anlattigi Hasan Efendi’nin son
nefesini verme sahnesinde yaninda ailesi vardir. Sitma nobeti sirasinda Salime Hanim, kizi Atifet Hanim,
torunlar1 Nihal, Peri ve Cihan'in sesleri isitilmektedir. Hasan Efendi 1. Diinya Savasi’nda kanmin son
damlasina kadar miicadele vermeyi goze almistir fakat eski giinleri anarken sehitligin kendisine nasip
olmadigindan bahsetmektedir.

Hiiziin Gemileri adl1 hikAyenin kahramanlar1 6gretmenlerdir. Leyla Ogretmen, sorgulayan gozlerle
kimi zaman ¢ocuklar1 izlerken annelesir. Saskin sevgisi her hiicresinden fiskirmaktadir. Aslthan Ogretmen,
bir giin géremedigi cocuklarindan yiizyildir uzaktaymis gibi hissederken, Ayhan Ogretmen, kagittan gemi
yapar. Art arda yaptig1 bu gemilere Aslihan "Hiiziin gemileri" adin1 verir.

Lale’nin ailesi tasvir edilirken, evin en biiyligli olan babaannesi, maziyi ve gelenegi temsil
etmektedir. Lale'nin babaannesi bir kdsede oturup tespih ¢eker, emekli olan babasi siirekli evde, soguk,
suskun ve uzaktir. Lale’nin ailesi diger 6gretmen arkadaslarindan farklidir. Babasindan ve agabeylerinden
sik sik dayak yer. Lale, 6gretmen olduktan sonra onlar, uysal, sevimli, mutlu goriiniislere biiriintirler.

Hiiziin Gemileri’nin Lale’si para i¢in kendisinden yasca ¢ok biiylik biriyle evlenir. Sevdigi adam
parasi olmadi1 icin terk ederek kendince mantik evliligi yapmis olur. Sibel Ogretmen ise Avukat Ilhan
Bey'in biricik kizidir. ilhan Bey, kizina higbir seyin eksikligini duyurmak istemez. Cokum’un eserlerinde
Bat1’y1 6rnek alan ve tahsilli ebeveynlerin kizlar1 baskidan uzak, daha ¢ok sevgi ortaminda biiyiir. Lale ve
Sibel’in hayatlarindaki farklilik da bu diisiinceyi desteklemektedir. Sibel, 6gretmen olduktan sonra evlenir.
Cokum, farkli kadin hayatlarina deginirken “mantik evliligi” konusuna da deginmistir. Sibel kendisini
seven ama parasinin olmadigina inandig1 Yilmaz ile degil, kendisinden yasca biiyiik biriyle evlenmistir. Bu
farkli hayatlarin bir arada oldugu okulda hayat devam etmektedir. Yazar, 6zellikle kadinlarin hayatlar
tizerinde durmustur. Seving Cokum, kadin duyarligin1 ¢agdas Tirk hikdyesine kazandiran 6nde gelen
yazarlardan biri olmustur: “Kadinlarin énemli korkularindan birisi olan zamanmin akisi ve yaslanma
Cokum un hikdyelerinde daha ¢ok degisen zaman ve kaybolan giizellikler olarak kendini bulurlar. Yazarin

16 Cokum, age., 5.202

— e 1

Karamanoglu Mehmetbey Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi (EFAD) — Cilt/Volume 2, Sayi/Issue 1, 2019



Milli Kiiltiir ve Tarihimize Hayat Veren Yazar “Seving Cokum "un, “Evlerinin Onii” ve “Rozalya Ana” Adlh Hikéye Kitaplart Uzerine Bir Yapt Incelemesi

bu temalar etrafinda ¢izdigi kadin tipleri ise geleneksel Tiirk sosyal hayati ve bunun i¢inde yasayan kadina
uygun olarak itaatkdr, sabirli ve isyam diisiinmeyen kadinlardir.” %'

Pasa Mahallesi adl1 hikayede, bir Rum olan Katina'y1 ele alarak baglar. Kocasi da 6ldiikten sonra
biitiin mali1 milkiinii satip Yunanistan'a giden Rumlardan biri de odur. Toplumun her kesiminden insan1
isleyen yazar, toplumsal sikintilara da deginir. Ge¢im derdine diisen Dilara, bir yandan da hasta kizinin
tyilesmesi i¢in miicadele veren bir kadin karakterdir. Dilara Hanim, sekiz on katli binalara temizlige
giderken biiyiik kiz1 Nevin de ona yardim etmektedir. Bu yollarda, ¢i¢ekgilerin, tursucularin, leblebicilerin,
tramvaya alinmayan askerin, pencere kedisinin, futbolcularin, komiir deposunun, ekmek karnesinin, Dilara
Hanim'in gectigi boliimlerde tizerinde durulur ve tasvir edilir. Gegim sikintisi yasayan insanlarin portresi
¢izilmistir. Nevin’in yiizline hastaligin rengi iyice yerlesmistir.

Kardesim Sen Misin adli hikdye Pasa Mahallesi adli hikdyede gecen Cemil’in hayatini konu
almistir. Cemil, babasini tanimamis, ona Fikret Bey sahip ¢ikmustir. Fikret Bey, merhametli ve iyi bir
insandir. Fikret Bey, uysal, s6z dinleyen, radyo haberlerini kagirmayan, gazete okuyan, yemek yapan,
bulasik yikayan bir emeklidir. Kiz1 Miikerrem'i evli bir adamla birlikte oturdugu i¢in bagislamamaktadir.
Yine de “rahati iyi midir?” diye diisiiniir. Toplumu yansitan kahramanlar se¢en yazar, bu hikayede de
toplumu temsil eden kisiler segmistir.

Kadinca adli hikayesinde, annesinin istedigi biriyle evlenmek zorunda kalan Nemide’den
bahsetmistir. Nemide kocasindan ayrilmistir. Annesi Piraye de esinden ayrilmistir. Piraye, esi Namik'tan
bahsederken ince biri olmadigindan, ekmegini basina kalktigindan dem vurur Yazar, Piraye'nin kizinin
Fransiz mektebinde okudugunu da belirtmektedir.

Makine adli hikayesinde is kurmak i¢in Almanya'ya gitmeyi diisiinen bir kisinin bagindan gecenler
anlatilir.

Yazar, Bor¢lu adli hikayede, kendini vatanina ve milletine faydali bir nesil yetistirmeye adayan
tarth 6gretmeni Naci Bey’in, tiim c¢abasimma ragmen yasadigi hayal kirikligina sahit etmektedir. Kendi
ailesini bile dogup biiyiidiigli topraklarda tutmay1 basaramamis ve bu yiizden kendini vatanina borglu
hissetmistir. Naci Bey, bir tarih dgretmeni olarak en c¢ok Fransiz Ihtilali'ni anlatmay1 sevmistir.
Padisahlardan bahsetmeyi sever, ¢ocuklarin bir ders saatine sigdiramayacagi zorlukta smav sorulari
hazirlar. Etrafindaki doga olaylarini izlerken bir o kadar saskinlik i¢erisinde kalmaktadir. Bu hikayede Naci
Bey'in gengliginde ¢ok kat1 bir tarih 6gretmeni oldugu, bakis acisinin farkli oldugu vurgulanmigstir. Emekli
olduktan sonra bir bahg¢ivanin yaptiklarin1 bile gozlemlerken topragimizin kiymetini bilemedigimizi
diistinmektedir.

Alacaklr hikayesinde Hiisnli Dede’nin yagliligindan dolay: ezilmek istemedigi i¢in ne kizinin ne
de torunun evinde kalmak istemedigi iizerinde durulmustur.

Galata Bahgeleri'nde anlatilan gocuklar, kazittiklar1 saglariyla yabanci bir goriinimdeyken,
anneleri de Rum seyyar saticilarini, Rumca selamlamalarini, yogurtcunun ¢ingiragini ve kilise ¢aninin
sesini artik yadirgamamaktadirlar. Cokum’un hikayelerindeki her kesimden, dinden, kiiltiirden insanlarin
bir arada yasadig1 manzaralar bu hikdyesinde de karsimiza ¢ikmaktadir.

Ayriliklar hikayesinde bir Rum olan Rozita, Ermeni Bogos, Tiirk olan Nuran ve Ayhan
anlatilir. Farkli milletlerden insanlar i¢in bu topraklarin ayni seyi ifade etmedigini vurgulamaktadir.

Stcak Bir Oda adli hikayede bahsedilen Bekir Bey ile yaslaninca ¢cocuklariin yaninda bir siginti
gibi kalmay1 istemeyen baba profili tekrar ¢izilmistir.

Derin Yara adli hikayede, aileden uzakta kalan Turan’in, sevilmedigini diisiinmeye baslamasi,
balik¢1 babasinin yolunu gozledigi, aile baglarinin 6nemi {izerinde durulmustur.

Evlerinin Onii, adli hikdyede, dalgm haldeki Musa'dan bahsedilir. Orada on yildir gérmedigi
Tahsin Usta ile karsilastiginda kendinden haber verirken omuzlar1 ¢oker. Tahir Usta’nin bu kii¢iik ¢ocugu

17 Argunsah, Aralik 2003, s:11.
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sahiplenerek kendi oturdugu yere yerlestirmesini, okutmaya c¢alismasini, diikkdnda ona is vermesini, iyi
yiirekli, yardimsever insanlar1 anlattig bir hikayedir.

Seni Taniyorum adli hikdyede, iki farkli hayatin ayn1 hastane odasinda kalmalar1 araciligiyla
kesismesi anlatilmistir. Aile bakimindan sanshi olan Abdurrahman Bey, ziyaretcisi olmayan diger yasl
hastanin tek ziyaretcisi olan Miislim’i, kendi ailesine emanet eder. Ciink{i hastanede yatan dedesi gibi
torunu da sahipsiz kalmistir. Yazar, aile baglarinin 6nemini dile getirmektedir.

Renkli Resimler adli hikdyede, Riistem, Esma, Nurten, Cemal ve Ismail anlatilmaktadir. Nurten,
Cemal ve Ismail, Riistem ile Esma'nin ¢ocuklaridir. Riistem, is¢idir ve makinelerin arasinda ¢alisir. Evleri
gecekondudur. Ismail ilk gdz agrilar;, Cemal ise ¢elimsiz, sessiz bir ¢ocuktur. Ismail fakiiltede okumaktadir.
Dénemin sikintili durumundan dolayr Ismail’in fakiilteden eve doniisiinii, her giin yolunu gozlerler.

Yol Goériindii, adli hikayede Yusuf, Hacer, Osman, Ayse Abla, Kismet Teyze sahislarinin 6n plana
ciktig1 bir hikayedir. Hacer ve Osman'in kardes olusu iizerinde yogunlagan olaylar, Osman'in stirekli
kendini biiyliimiis agabey gibi gosterip sz gecirmeye calismasi, Hacer'in de agabeyinin pesinden
ayrilmamasi hep onunla birlikte olmas1 anlatilmistir.

c) Zaman

Edirne Edirne, Makine adli hikayeleri 1974'te kaleme alinmistir. Yazar, 27 Mayis’in sikintili
gecen siirecine yer yer dikkat ¢eker. Diger taraftan 1. Diinya Savasi yillarina doniigler yapilir. Hem darbe
giinlerinin sikintili gece giinlerini hem de savas yillarindaki miicadeleyi ayn1 hikayede bir araya getirmistir.
Hiiziin Gemileri’'nde giiniimiiz anlatilirken geriye doniis teknigi ile gelenegimiz, miizik anlayisimiz
karsilastirilmaktadir.

Pasa Mahallesi adli hikayede, Katina’nin Yunanistan’a go¢ ettigi zamani anlatir. O, zamani
anlatirken: "Dar sokaklarin, sokak, mahalle anlayisimin ve hayatimin kayboldugu su yillar..." *8 diye tasvir
etmektedir. Bir yandan da Katina’nin 6grencilere biraktigi evde, o odada tarih oldugunu, Mondros, Sevr
gibi koktugunu belirtir. Yazar, tarithe bir doniis yapar ve hatirlatmada bulunur.

Kardesim Sen Misin hikayesi de glinlimiizde gecen bir hikayedir.

Kadinca, Alacakh, Ayriliklar, Sicak Bir Oda adli hikdayeler ise 1975'te kaleme alinmistir. O
donemin sikintilarini, ger¢ek hayatin yansimalarini bu hikdyelerinde yasitmaktadir.

Borg¢lu, Biiyiik Savastan Sonra adl hikayelerini ise1976'da yazmistir. O zamanlar1 anlatirken:
"Sokaklar yine ¢ocuklarindi. Yetmis sekizlik plaklar donerdi bazi evlerde. Sahilli, mehtapl, 1stirapl
sarkilar duyulurdu. Taksilere ancak kalin paltolu, kalipli sapkalar giymis adamlarla, boyunlarina tilki
kiirkii sarmus, kiigiiciik sapkali kadinlar binebilirdi. Trompetler ve saksafonlar ¢igliklarini g¢oktan
duyurmuslardi.”" *° denilmistir.

Galata Bahgeleri’'nde, Rasim Bey, Yunanlilarin Izmir isgalini hatirlar. Bir giin bozguna ugrarlarsa,
kacarken Tiirk mahallelerini atese vermek i¢in her evin kapisinin ardina bir lamba astirdiklarini
animsamistir. Cokum, tarihe bir doniis yaparak ge¢misimizi hatirlatmaktadir.

Ayriliklar hikayesinde, yashi ¢iarin govdesine bir¢ok isim kazinmistir. Bu ¢inar agacinin
yasliligindan yola ¢ikarak gegmisle bag kurulmustur.

Sicak Bir Oda adli hikayede, eskiye duyulan 6zlem, tarihi hatiralar bu hikdyede de kendini
gostermektedir. Bekir Efendi Fransizlarin sehre girdigi an1 hatirlamaktadir: "Ben kimseye, ogullarima bile
kul olmadim. Diismana mi kul olacaktim?"?° sozleriyle direnisini anlatmaktadir.

18 Cokum, age., s.37.
19 Cokum, age., s.127.
2 Cokum, age., s.117.
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Biri Ay Biri Yildiz adli hikaye 1982'de kaleme alinmistir.

Evlerinin Onii, adli hikaye, 1979'da kaleme almmistir. Musa, diisiiniirken ge¢misi hatirlar, ev
kendilerine aittir, oglu meslegini eline almus, kiz ise nisanlidir. Ustii bas1 atdlyenin kiri pasiyla dolu olsa da
bunlar onu tamamlayan seylerdir. O soguk havada disar1 ¢iktiginda 6lseydi, Esi Hatice ne yapardi? diye
diistiniir. Onu hatiralariyla hep anacagmni bilir. Musa biraz daha ge¢mise gider ve yaptigi kunduracilik
mesleginin baba meslegi oldugunu anlatir. Cok kiiciik yasta onu kaybetmis, ardindan mektep yerine
atolyeye gonderilmistir. Bir sabah annesini de kaybetmistir.

Yol Goriindii ve Renkli Resimler, adli hikayelerini de 1979 yilinda yazmuistir.
Nideyim adli hikaye ise 1980'de kaleme alinmustir.
Seni Taniyorum, Derin Yara adli hikayelerini ise 1981'de kaleme almustir.

Seving Cokum’a gore gore diinii yazmak, bugiiniin insaninda milli bilinci uyamk tutmak
bakimindan bagvurulabilecek bir yoldur. Gelecegi hesap ederek geg¢miste yasanmis Ornekleri sanat
araciligiyla islemek, bazen sanatin amaci haline gelebilir.?!

d) Mekin

Edirne Edirne hikayesinde, mekan, hastane kogusudur. Geriye doniis teknigiyle savas meydanlari
anlatilir. Ayrica Hasan Efendi’nin kiz1 Atifet Hanim’1n ¢cocuklugunu ve gengligini gegirdigi babasinin akide
sekeri diikkani tasvir edilerek gecmise ve gilizel anilara doniis yapilir. Atifet Hanim, Profesor Kazim Bey'le
evlendi evleneli babasinin sekerci diikkanini1 unutmus, 6nemli kisilere sofralar kurmaya alismistir. "Sehir
baska tiirlii gériinmeyi 6gretmistir" ancak yine de o diikkkadndaki yapismis akidelere 6zlem duymaktadir.

Yazar, Hasan Efendi araciligi ile simdiki Edirne ile Istanbul'u karsilastirir. Edirne hala bakimsiz
ama tarih kokmaktadir. Istanbul ise adeta kursuni bir sis icindedir.

Hiiziin Gemileri'nde gevre tasvirleri yapilmaktadir. Mekan olarak bir okul anlatilir.

Pasa Mahallesi’nde Katina’nin 6grencilere kalmasi i¢in birakti§i konak ve Dilara’nin calisarak
hayatin1 kazanmaya calistig1 konak tasvir edilir. Bu biiyiik evler tarihi, maziyi simgeler. Ayn1 zamanda
gecmisteki gosterisli yapilarin glinlimiizde hala degerini korudugunu gosterir.

Alacakli hikayesinde g¢evre ve nesne betimlemelerine sikca yer vermistir. Tahta iskemlenin
ayaklariin, dalga seslerinin melodisinin tasvirleri bunlardan bazilaridir. Tahta iskemleye canli bir varlik
ozelligi verilmistir.

Galata Bahgeleri’nde, Siirtlilerin yakin zamanda yerlestigi yerlerdeki ¢ocuklarin tagkinliklarimi
betimlemektedir. Ancak bu farkliliklar bir kiiltiir ¢esitliliginin gostergesi olarak verilmektedir.

Sicak Bir Oda adli hikayede, bir oda tasviriyle hikaye baslamaktadir. Sobasi, igerisinin sicakligi,
Antep isi kenarliklar, kirlentler ve Bekir Efendinin karisinin, ogullarmin, gelinlerinin ve torunlarinin
bulundugu duvar fotograflar1 anlatilmaktadir.

Derin Yara adli hikayede, mekan olarak diger pek cok hikayesinde oldugu gibi Istanbul’un
kullandig1 goriilmektedir. Umutsuz bir ruh halini yorumlarcasina karisik, bulanik bir sahil tasviri ile
hikayeye baglanmaktadir.

Seni Taniyorum adli hikiyede anlatilan Adem adli geng, Istanbul'u okuldaki Turgut Hoca'sindan
¢ok dinlemistir. Babasi da Almanya'dan kartpostallar gonderir, ancak Adem, Istanbul'u daha ¢ok
sevmektedir. Sitirekli "1979 yilinin herkes i¢in sikintili bir yil" oldugunu yinelemektedir. Sag-sol
catismasinin yaganmasina gonderme yapilmistir.

ZKocakaplan, Temmuz 1989, s. 35.
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Renkli Resimler adli hikdyede, Almanya’da yasarken yurt 6zlemi ¢eken ailenin oradaki baz1 yerleri
memlekete benzeterek avunmaya calistiklarini gormekteyiz. Bir yandan memleketin yaylasina benzemese
de yesil doga tasvir edilmektedir.

Sarsinti adl1 hikayede ise gars1 tasviri yapilirken eski Istanbul havasinin kalmadigina deginilmistir.

2. Rozalya Ana

Seving Cokum, alt ve orta gelirli insanlari, i¢ginde bulunduklar1 yasam sartlar1 i¢inde anlattigi
hikayelerinde "milli unsurlar1" 6ne ¢ikarmistir. Cokum, milli kimligi; din, dil, tarih, gelenek-gorenek, diinya
gOriisii ve sanat gibi unsurlardan olusan degerler biitiinii olarak ele alir. Yazarin, milli kimlikle baglantilt
olarak, vatan ve bayrak sevgisine de 6zel deger verdigi, bunlar eserlerinde kutsal kavramlar olarak isledigi
goriiliir. Tiirk diinyasina yonelik ilgisi bilinen Cokum, ‘“Rozalya Ana” hikayesinde Kirim Tiirkleri
araciligiyla diinya tlizerindeki tiim Tiirklerin vatan ve bayrak sevgisine dikkat ¢ekmektedir. Rozalya Ana
hikayesinin merkezinde, Ikinci Diinya Savasi sonrasinda ana yurtlarindan siirgiin edilen Kirim Tiirkleri yer
almaktadir. Bu hikayede, Kirim Tiirklerinin ¢ektigi sikintilar, onlarin vatan sevgisi ile topragi yeniden vatan
yapma miicadelesi anlatilmistir. Diger hikayelerde, yaslilik, eski zamana 6zlem, sosyal meseleler gibi
konular ele alinmistir. Ayrica Rozalya Ana adli hikayesinin daha dncekilerden farki, ilk defa mekan olarak
Istanbul disin1 se¢gmesidir. Anadolu’nun ve Kirim’a kadar uzanan cografyada yasayan insanlarimizin duygu
ve yasayislarina yer vermistir. Bu kitab1 da toplumsal konulu hikayelerden olugsmaktadir. Kitaba da ismini
veren Rozalya Ana hikdyesinde, daha kiiciik yasta Rusya’dan Ozbekistan’a gd¢ zorla gog ettirilen
Rozalya’nin yasadiklarini anlatir. Rozalya Ana, Bir Agacin Dilinden, Giinesin Son Saatleri, Tavus Kusunun
Déniisii, Kaybolmus Aksam Alacalari, Gé¢ Sonrasi, Asmali Koyiin Ogretmeni, Sevgiyi Ogreten Kuslar, Kus
Giinliigii, Kiitahyali Kiz adli on hikayeden olugsmaktadir. Kirim’daki topraklarina yeniden donen Kirim
Tiirklerini anlattig1 “Rozalya Ana” hikayesi, hikaye kitabinin da adi olmustur. Gog, parcalanan aileler ve
yasanan i¢ dramlar1 yazar, tarihl macera ve ekonomik macera ile birlestirir.

2.1. “Rozalya Ana” Yapi
a) Olay

Rozalya Ana adli hikaye, Kirim Tiirklerinin Ruslar tarafindan 1944'te vatanlarindan mahrum
edilmelerini anlatir. Bir mart ayinda ¢esitli iiriinlerin bulundugu tezgahin ardindaki kadinlar tasvir ederek
baslamaktadir: "Elcegizleri kizarik biikiik, kalin kaba hirka veya yeleklerinin ceplerinde isinmak igin
depresip dururdu. Bazen de bu eller, kul gériiniisiinde gégiislerinin tamaltinda birlesip toplanmuis olurdu.
Bunlar hi¢ mi kadin olmadilar Tanrim? Hi¢ mi giizel kokularin, yumusak yastiklarin, inceliklerin, askin,
sevdanin yaminda bulunmadilar, diye sorasi gelirdi insanin."??> Rozalya evlenir ve bir kiz1 olur. Kirrm’a
tekrar donme sans1 oldugunda ise kocasi hayatta degildir. Kizina hem annelik hem babalik yapar. Evini
gecindirir. Kizin Istanbul’da okutur. Yoksul bir hayat siirdiikleri her hallerinden bellidir. Kirim'a geleli
daha bir y1l olmugstur. Feride ile Rozalya Ana'nin hayali bir lokanta agmaktir. Tek istegi halen bitiremedigi
evini tamamlayip Ruslara inat oraya Tirk bayragi dikmektir. O, etrafindaki biitiin tanidiklarinin Rozalya
Anasr’dir. Rozalya Ana'ya kizi Incinar'dan haber olup olmadig: soruldugunda, mektup aldigmni, iyi
oldugunu soyler.

Yazar, Rozalya Ana i¢in aksamin anlaminin Batur Can'in akordeon sesi oldugunu anlatir. Batur
Can'in babasi da gurbettedir, bir aya kadar Semerkant'tan gelecegi haberini almislardir. Rozalya Ana'nin
evinin Oniinde yakilan atesin basinda herkes gelir toplanir. Yazar, bu atesi bagimsizlik atesine benzetir.
Batur Can'in babas1 Temir Can'in sdyledigi: 'Biz gideli bu yerlere bir hal olmus... Beti bereketi kalmamais
topragin.' Sozlerinden dahi go¢iin ve gurbetin kokusu gelmektedir. "Ben bes yasindaydim ama iyi biliyorum
o evi... Balaban Savasta bizi buradan gociirdiiler ya, iste o zamandir bu zamandir bir daha igine

2 Cokum, 2013, s.1.
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giremedik... Simdi Ruslar, otururlar..."* Rozalya Ana, vatanlaridan nasil gétiiriildiiklerini unutmadigini
bu climlelerle anlatir.

Rozalya isminin nereden geldigine de deginilmistir. Batur Can, Rozalya ismini kim koydugunu
sordugunda: "Anam Raziye olsun istermis. Ninemin adiymuis. Lakin Urus, yazivermig niifusa Rozalya diye...

Rozalya, Raziye'den daha giizel demis... Anamla babamin da kulaklarina hos mu gelmis ne, Rozalya olup
ctkmigim." %4

Sonrasinda dort yil aradan sonra Kirim'daki evlerine baskina geldiklerinde Rozalya, hig
diisiinmeden ocagindan ayrilmamak i¢in kendini yakmaya kalkmistir. Sakine, Feride, Ferde'nin kiz1 Giilsah,
Batur Can... Hepsi siper olmustur. Bu tehlike dindiginde sakin hayatlarina bir an olsun donen bu insanlar,
Batur Can'in evlenecegi kiz1 istemeye Rozalya Ana ile birlikte gitmislerdir.

Seving Cokum, ailesinde yasanmis olan go¢ olaylarini eserlerine konu ederken nice benzer
macerayl yasayanlara da kendilerini hatirlatmis olmaktadir. Onun hassas konularda hikayelerini yazarken
biitiin ayrmtilara dikkat etmesi hususunda Inci Enginiin’niin degerlendirmesi énemlidir: “Seving Cokum,
¢cok ince dikkatlerle oyalarla, ev esyalariyla kadimin gog ettigi topraklarda da kendisini mazisinden
ayirmadigini, onlari bir baska ¢evrede daima hatirlanan kiiciik esyalarla ozdeslestirdigini belirtir. Esyaya
ve ayrintiya dikkat etmesi, onu Tanpinar’a baglar.”®

Bir Agacin Dilinden adli hikaye bir agacin etrafinda olup bitenleri kendi agzindan anlattig1 bir
hikayedir. Parmaklar1 miirekkep kokan bir adam, onu kokiinden sdkerek cebine koyar. Tam 6lecekken
cebinden ¢ikarmistir. Bahgeye getirilip hangi agacin yanina dikilecegi karar verilir. Elleri miirekkep kokan
bu adamin ii¢ kiz1 vardir. Yerine alismis. Mevsimler ge¢mistir. Bu evde pencereden evi izler, hasta
dosegindeki kadina bakar. Kendisi ¢igeklerini agtig1 vakit, hastanin bahgeye ¢ikmasini iyilesmesine baglar.
Agac, gengligi ile boy atarken sahibi defterine siirler yazmaktadir. Evin ii¢ kizinin, her giin evin 6niinden
gecen faytonlu o gence asik oldugunu anlar. Sonra o gencin siyasi bir sebepten hapse girdigi haberi gelir.
Kizlarin annesi 6liir. Adam ondan sonra ¢abuk yaglanir. Birer birer kizlarin1 evlendirir. Miitareke yillarinda
evini sattiginda birgok fakir insan eve yerlestirilir. Sahibi 6ldiiglinde agag, liziintiisiinden yapraklarini
doker. Yazar burada sanatl sdylesini list seviyelere tagimaktadir. Sonra yeni sahibi firinct Mehmet Aga ve
futbolcu oglu Ali'yi anlatir. Ali gol krali olmus ama kumar onu bitirmistir. Derken ihtilaller olur ve ortalik
karisir agac da yaslanmistir.

Giinesin Son Saatleri adl1 hikaye, yashlig1 konu almistir. Glinesin son saatleri ile tabiat hayrani
Cihan’1n hayatinin son saatleri arasinda timsali iligski kurulmustur. O, yaz kis ayn1 yerde oturan ihtiyarlardan
olmak istememektedir. Bastonuyla yere vurdugunda, duvarlarda tutunduguna dair parmak izi oldugunda
tyice yaslandigi anlamina gelecektir. Evin karsisinda Yasemin Sitesi'nin sakinlerinin giiliisme sesleri
geldiginde hayatlarindan memnun olduklari hissini vermektedir. Kendi evini satiliga ¢ikarmak ister.
Gegmisle bag kurarken o zamanlarda yasanan siyasi olaylara deginir. Bugiin artik yaslanmistir. Karsi
dairedeki Cihan Bey'in hastaligin1 sonra da o6ldiigiinii duydugunda son kararin1 vererek satilik ilanini
yazmistir.

Bu hikayede, iist iiste iki olay yani iki "hikaye"nin bir arada bulundugunu gérmekteyiz. Bu da,
Cokum'un sik bagvurdugu bir yoldur. iki hikdyeden birincisi, sitedeki yazlik evini satiliga ¢ikaran arta yash
hanimin hikayesidir. Bu hanim, o yazlikta kisin1 da gegiren, ihtiyarlar gibi olmaktan korkmaktadir. Evini
satmaya kararlidir ama bu yazlig1 ¢ok sevdigi, hatiralarinin oldugu anlasilmaktadir... Yaz giinleri, buradaki
giizel giinlerini 6zlemle anmaktadir.

Ikincisi ," Cihan " kisisinin hikayesidir, Yaz giinlerinden, oglu ve karis1 ile tanidig1 Cihan, bir
hastaliga tutulmus, cok giizel yazlar gecirdigi kiy1 sitesindeki evini son bir defa gébrmeye gelmistir. Ancak
o gece, orada 6ldiigiinii, Orta yash hanima, sitenin bahg¢ivani haber vermistir.

2 Cokum, age.,s.7.
% Cokum, age., s.8.
% Enginiin, 2013, 5.404.
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Tavus Kusunun Doniisti adli hikayeye baktigimizda yine yasliligi konu aldigini1 gérmekteyiz. Belki
de esinin Ziibeyde Hanim kadar sevdigi tavus kuglarindan bahsedilir. Ferhat, Ankara'dan gelerek gururla
herkese gosterdigi bir ev almistir. Anadolu ilgelerinde kiigiik memurluklarin getirdigi saygidan uzaklassa
da emeklilik giinlerini ¢ocuklar1 ve torunlartyla gecirecegi bellidir. Safak Hanim ile evlendiginde kirk
yasindadir. O yil oglu dogduktan sonra iki kizi1 iki oglu daha olmustur ancak yine de Ziibeyde onun igin ilk
g6z agrisidir. Derken bir giin Ferhat, kalbinden rahatsizlanir ve hastaneye kaldirilir. Ziibeyde ve Safak
Hanim telaslanirlar. Ziibeyde Hanim, Safak't kizi gibi gérmekte c¢ocuklarmi da kendi ¢ocugu gibi
sevmektedir. Bu yiizden annesi olmayan Safak Hanim da Ziibeyde Hanim'in hakkini inkar etmemektedir.
"Ziibeyde sen neler soyliiyorsun? Ben seni bosar miyim? Sen olmazsan beni 6lmiis bilsinler.” *°Diyen
Ferhat Bey, siirekli bu sozii agzindan diisiirmemekte her ne olursa olsun Ziibeyde Hanim't ¢ocugu
olmamasina ragmen birakmayacagini sdylemektedir. Ferhat, iyilesir ama Ziibeyde kendini o evde fazlalik
olarak gérmeye baslar. Otuz yasindayken dogurdugu Mehmed Ali'nin ruhunu riiyasinda goriir ve baba
evine gitmesi gerektigini anlar. Oyle de yapar ama bir giin Ferhat'in 6liim haberini alir. Hem de Ziibeyde'nin
hasretinden 61diigli soylenmektedir. Ziibeyde onun varligini ararken bir giin bir yilanin etrafinda dolandig1
ve sonrasinda Ziibeyde'nin de 61diigii haberi yayillmistir.

Kaybolmus Aksam Alacalar: adli hikaye, Elmas Nine, sikintili giinlerin insan1 oldugundan rahata
alismasi kolay degildir. Tekalif-i Milliye Kanunu ¢iktiginda bir ¢ift dkiizle cepheye bir seyler tasidigini
unutmamistir. Esi Osman da cepheye alindigindan beri haber alinmamaistir. O zaman komsusu Sar1 Nigar'in
da bir bebegi vardir ve kocast askere alinmistir. Asker yolu beklerken kayinvalidesinden dayak yemektedir.
Bir glin dayanamamis ve bebegini de birakarak evden kagmistir. Onun aranmasi uzun siirmiis ve neredeyse
bir efsaneye doniigsmiistiir. Elmas Gelin de 6nce Osman'dan haber alamaz ama sonra yarali bir halde
cepheden dondiigiinii goriir. Gegmisten gilinlimiize tekrar dondiigiinde ninesinin artik yaslandigini ve bir
giin 6ldiigiinii anlatmaktadir. Artik aksam olurken alaca karanlikta ninesini odanin bir kdsesinde gérmekte,
havanin kararmasiyla birlikte kaybolmaktadir.

Asmali Koyiin Ogretmeni adl hikdye, kdyde 6gretmenlik yapan, esi, oglu ve annesinin de yaninda
oldugu bir evde kalan 6gretmeni anlatmaktadir. Yirmi bes tane yazilmis ve zarflanmis mektubu artik
yollamanin zamani geldi diyen 68retmen: "Yarin olsun da yarin. Béylece koy yeni bir soluga, taze kana
kavusacak ve oksiizliigiinden kurtulacak"’ demektedir. Bu koyde televizyon, deterjan gibi giiniin
yenilikleri bulunur ama bu koyiin bir kitapligr yoktur. Biiyiikk adamlar, siyasiler bu ¢ocuklarin yarinin
bakanlari, yoneticileri olacak derken bir kitapliginin bile olmadigmin farkinda degildir. Ogretmen, kdyiin
bilgece konusan yash Beyaz Ana'si ile konusurken "Insanlar, artik ézleri gibi degil dgretmen efendi."?®
Yorumunu getirir. Ogrencisi Ufuk, kitaplik fikrine o kadar alisir ki bir giin bu yiizden hasta olur.
Ogretmenine, herkese kitaplarin gelip gelmedigini sorar. Ufuk'un hastalig1 geger aradan dort ay geger, yil
gecer kitapliktan haber yoktur. Sonra Ufuk ortaokula devam etmez. Dayisinin atlyesinde ¢calismaya baglar.
Aradan uzun zaman gegtikten sonra yirmi bes kitap gonderilmistir. Ogretmen heyecanlanir, hemen kitapligt
kurar ve "Asmali Koyiin Kitapligi" adini verir. Bu mutlu haberi Ufuk'u goriince sdylemek ister. Ufuk'un
artik eski hevesi kalmamistir. Kitapligi gormek bile istemez. Bu hikaye, bir kdy 6gretmeninin aslinda bir¢cok
yeniligi koye getirirlerken, hi¢ kitap olmayisini sorgulamasini anlatir. Yazar, burada sosyal bir soruna
deginmistir. Kitap i¢in biiyiik sehirlerden cevap gelmesi o kadar uzun siirmiistiir ki sinifin en hevesli
ogrencisi, kitaplik ugrunda hasta olan Ufuk bile artik 6nemsemez hale gelmistir.

Sevgiyi Ogreten Kugslar adl hikdye, kuscu diikkdni1 olan Akif Baba'y1, yaninda ¢alisan
oglunu ve diikkana siirekli gelen bir yazar ile sohbetlerini anlatmaktadir. Kuslarin hayati, onlarin
vazgecilmezi olmustur. Hatta oglu, yazardan kuslari anlatan bir kitap yazmasini istemistir. Akif Baba,
kuslar1 neden bu kadar sevdigini anlatirken: "Farkinda misiniz bilmem. Artik giivercinler, kumrular
evlerimizin pencerelerine gelmiyor... Onlar da azaliyor artik. Kimse beslemiyor onlari. Kimse kug evleri
yapmuyor. Ne yazik... O Osmanli devrindeymis... Osmanli bu kadar inceymig, anlayin. Yazin bunlart olmaz
mi?"® Diyerek tarihi dvmektedir. Kuscu Akif Baba gérmiis gegirmis biri olarak anlatilir. Insanlarin

% Cokum, age., s.47.
2 Cokum, age., s.84.
BCokum, age., s.87.
2 Cokum, age., s.100.
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sevgilerini anlatirken de: "Biz de giderek sevgilerimizi azaltiriz.. Bir yandan hayata suimsiki baglandigimizi
saniriz. Oysa ¢evremizdeki insanlar bizim icin artik yari yabancidir... Belki de 6liime yaklastigimizdan..."°
yorumunu getirmektedir. Konusmalar1 arasinda hikayenin gegtigi mekan olan Istanbul'u dvmektedir. Akif
Baba, borcu yiizinden papagani Ugur'u satmak zorunda kalmis, onu sattiktan sonra hasta olmus, hastaneye
yatmistir. Astimi, bronsiti oldugu sdylenirken o ¢ok sevdigi kuslarin aslinda kendisine iyi gelmedigini
ogrenmistir. Ancak hastaneden c¢iktiginda her seye ragmen kendisine hayat veren diikkdninda durmaya
devam etmistir.

Sevgiyi Ogreten Kuslar’da Akif Baba’nin agzindan sdylettikleri ile mesaj verilmeye ¢alisilmustir.
Ona gore, yashlarin 6liime yaklastiklarindan; genglerin ise hayata bagliliklarindan dolayr birbirlerine
duyduklar1 sevgiyi bilerek azalttiklarini sdyletir. Hikayenin biitliniine baktigimizda giinliiklerden olusan bir
hikaye oldugu da dikkat cekmektedir.

Kiitahyali Kiz hikdyesinde, Istanbul'dan farkl bir sehir, Kiitahya mekan olarak secilmistir.
Kiitahyal: Seyfi, rahmetli annesinin istegiyle okumus ve Istanbul'da edebiyat 6gretmeni olmustur. Ancak
hem Istanbul'da yasadigi icin hem de talihsiz bir evlilik gecirdigi icin Kiitahya'dan ayri kaldigina
tizlilmektedir. Bircok Anadolu sehrinde oldugu gibi buradaki algi da biiyiik sehre gidip okuyanin oraya
alisacagi geri donmeyecegi seklindedir. Yazar, Anadolu sivesiyle ifadeler kullanirken bohga kenarina
islenen manilerden:

Cevrecigim yar eline varasin

Kah elinde kdh dizinde durasin
Ben varinca yar sefasin stiresin
Terledikge giil yiiziin silesin. 3

Kiitahya'nin 6nemli zatlarina ait sézleri de anmaktadir. Mevlevi seyhi Ergun'un:

Hazreti Sultan Ergun Veli
Bezm-i vasl-: asla etti hos hiram
Miirsidi ihya iken idiip sitab
Oldu emvata dahi pir-i hiimam %

Yazar, hala ¢inilerdeki islemeleri tasvir edilen Kiitahyali kizlarin yaptigini 6grenir. Yazar bir¢cok
gelenegi saysa da artik eski Kiitahya evlerinin, o manilerin ve eskiye dair bir¢ok seyin artik kalmadigina
tizlilmektedir.

b) Salis Kadrosu

Rozalya Ana, Kirim’a dénen ve yeni baskilara ragmen evini kurmaya calisan, kizini istanbul'da
okutan, kisaca bugiiniin sikintilarina dayanirken yarimi hazirlayan kadinlardandir. Miicadeleci bir kadin
portresi ¢izilmistir. Seving Cokum, diger hikayelerinde oldugu gibi Rozalya Ana adli hikaye kitabinda da
alt ve orta gelirli insanlar1, onlarin yasayislarini, gelenek ve goreneklerini 6n plana ¢ikararak anlatmaktadir.
Rozalya Ana’da ele aldig1 insanlarin milli kimlikleri tizerinde de énemle durdugunu gérmekteyiz. Milli
kimliklere bagli olarak dil, din, 1rk kardesligi, vatan ve bayrak sevgisi, tarih ve gelenege bagliligi da bir
biitlin olarak ele almistir.

Vatanindan koparilms olsa da giiclii kalmaya devam eden Rozalya Ana, gelecekten umutludur:
“Rozalya Ana’'min zeki ve caliskan kizi Incinar, girdigi simavi basararak Istanbul’da okumaya hak
kazanmigtir. Rozalya Ana, gelecege yonelik biiyiik timitler tasidig Incinar’1, Kirum in aydinlik yiizii olarak

30 Cokum, age., s.102.
81 Cokum, age., s.142.
32 Cokum, age., s.139.
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gormektedir. Rozalya Ana’ya gore, Incinar, aldigi saglam egitimle yurduna déonecek ve Kirim’in
geleceginin sekillenmesinde énemli roller iistlenecektir. >

Rozalya Ana’nin agzindan Kirim Tiirklerinin yasadigi zorluklar okuyucuya aktarilmigtir.
Rozalya Ana bes yasindayken vagonlara sikistirilarak bindirilip zorla sinir dis1 edilen Tiirklerin bazilarinin
yolda ac1 bir sekilde 6ldiigiinii ve 6lenlerin de yolda birakilip devam edildigini, yagsanan acilar1 etkili bir dil
ve Uslupla anlatmistir:  “Bizi o kara vagonlara tikip siirdiiklerinde ben bes yasindaydim. Bir ayda vardik
oralara. Yollarda olen o6lene Giilsah Balam. Atardilar oleni hayvan yavrusu gibi yolun bir kiyisina.
Tasidigimiz canmin kiymeti iste bu kadard. "

Bir Agacin Dilinden adl1 hikaye de adindan da anlasilacagi iizere, bir agag kisilestirilerek, sanath
bir soyleyisle, etrafindaki olaylar hikaye edilerek yazilmistir.

Giinesin Son Saatleri Cokum’un yeni hikayelerinden biridir. Diger hikayelerinde oldugu gibi
kendine 6zgii hikaye tipi belirlemistir. Kisiler ve olaylar ger¢ek¢idir. Duygular, inanglar1 Tiirk halkindan
alinmadir. Allah, tabiat, insan sevgisi hikayelerine duygusallik katmaktadir.

Tavus Kusunun Doniisii adli hikdyede, Ziibeyde Hanim’1n kocasinin mutlulugu i¢in iizerine kuma
getirilisine raz1 oldugu halde, yaslaninca hem kumasi hem de onu biiyiik bir askla seven kocasi1 tarafindan
istenmeyisine bunun sonucunda da kadinin kdyiine geri doniisiine sahit oluruz.

Kaybolmus Aksam Alacalar: adli hikaye, yasl ninenin tasviriyle baglamaktadir. Kahramanimiz,
ninesinin son yillarda az yedigi, siirekli ibadet ettigi, ¢ok diislindiigii, az uyudugu igin bir dervis
sayilabilecegini anlatmaktadir.

€) Zaman

Rozalya Ana hikayesi, 1944’te Kirim Tiirklerinin vatanlarindan siirgiin edilmelerini anlatan bir
hikayedir. Isminin konulusu bile annesi “Raziye” ismini koyacakken, adini yazdirmaya gittiginde Rusun
“Rozalya”adinin daha giizel oldugunu sdyleyip kendi dedigi adi kaydetmesinin de bir anlam1 vardir. O
topraklarda yasayan Miisliiman Tiirkler de talihsiz, baski altinda ve emirlere uymak zorunda birakilan
mazlumlardir. Yazar, kimliksiz, tarihsiz, isimsiz oldugunun altini ¢izmistir. Tarihte yasanan bu miicadeleye
parmak basan yazar, onlarin hakli miicadelesini konu etmis, bir yandan da onlarin kendi iglerindeki
yardimlagsmanin ulviligine dikkat ¢ekmistir.

Bir Agacin Dilinden adli hikdyede, Osmanli zamaninda oldugu “fesli bir adamin kendisini
bulmasi”’ndan anlasilan bu aga¢ anlatilir. Bu agac, zayif, ciliz fakat yasama istegiyle dolu bir fidanciktir.
Miitareke yillarin1 géren bu agagc, lilkede ihtilaller olup da ortalik karisinca agag¢ da yaslanmistir. Kendisini
gormek isteyenleri Istanbul'un eskiciler sokagima cagirir.

Giinesin Son Saatleri'nde, gecmisle bag kurarken o zamanlarda yasanan siyasi olaylara deginir.
Bugiin artik yaslanmistir. Kars1 dairedeki Cihan Bey'in hastaligini1 sonra da 6ldiiglinii duydugunda son
kararini vererek satilik ilanin1 yazmustir. Olaylar anlatilirken sik sik geriye doniislere ve i¢ konusmalara yer
verilmistir.

d) Mekin

Rozalya Ana’da milis giigler tarafindan yikilan evler tasvir edilmektedir. Evin erkeklerinin
Ozbekistan’a galismaya gitmelerinin en biiyiik nedeni, evlerini onarmak i¢in gerekli paray1 biriktirmektir.

3 Cokum, age., s.15.

3 Cokum, age., s.14.
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Vatan 6zlemi, topragin her kariginin degerli oldugu, a¢ kalinsa da bu topraklarin birakilmayacag iletilmeye
calisilmstir.

Rozalya Ana’da gbg olgusuna dikkat ¢ekilir. Yoksul birakilan halkin pazar yerindeki betimlemesi
yapilir. Onlar, pazarda pahali olan ¢ilegi goriince: "Benim kizim ak kugu kizim eski vakitler olacakti da eski
vakitler, alacaktim o ¢ilegi... Ama Ozbekistan'da bol bol bulurduk pazar yerlerinde. Canak canak yerdik.
Simdi boyle oldu. Dar giinlerdir. Orast da bizim siirgiin yerimizdir. Burasi ise vatanimiz. Vatanimizda a¢
kalsak da raziyim.” * ifadesiyle aslinda biitiin hikdyede anlatilacak olan milli duygularin bir 6zetini
yapmuistir. Rozalya Ana'nin kocas1 Mustafa, Kirim'a gelmeden evvel 6lmiistiir.

"Gog, gog, gog... Rozalya kendini bildi bileli bu sozdii evlerini, tarlalarimi, géklerini, sularin

kusatan."® seklinde hayatlarmin gog iizerine kurulu oldugu anlatilmustir.

Rozalya Ana hikayesinde, Kirim Tiirklerinin vatan sevgilerini anlatirken aslinda diinyadaki tiim
Tiirklerin vatanlarma ne kadar baglh oldugunu dile getirmektedir. Rozalya Ana’da Ikinci Diinya Savasi
sonrast siirgiin edilen Kirim Tirklerinin hayatin1 konu etmektedir. Kirim Tiirkleri, o kadar zor sartlara
ragmen, a¢ da kalsa susuz da kalsa yurtlarini terk etmek istemezler.

Rozalya Ana hikayesinde, kocalar1 Ozbekistan’a calismaya giden, geride kalan kadi ve ¢ocuklarin
da duvar1 yikik harabe evlerde “baslarini soktuklari o evler de yikilmasin” diye gidenleri bekledikleri yerler
anlatilmaktadir. Rozalya Ana, bir anlamda direnisin de temsilcisidir. Diger Miisliiman Tiirk komsulari
ondan gii¢ alirlar. Ozbekistan’a calismaya giden erkekler Rozalya’ya “Ana biz gidiyoruz. Hanimlar, balalar
sana emanet! Dam i¢in para lazimdir. Aman milisler gelip de yikmasinlar evleri” diyerek yola ¢ikarlar. Bir
giin korkulan olur ve milisler evleri yikmak ig¢in oray1 basarlar. Rozalya Ana once tek basina biiyiik bir
direnis gostererek neft yaglarini tizerine dokerek kendisiyle birlikte her yeri atese vermekle tehdit eder.
Ondan gii¢ alan diger komsular da kendilerini atese verecegini sOyleyince milisler dagilir ve Rozalya
Ana’nin Onciiliiglinde bir tehlike daha atlatilmis olur. Komsu cadirin gen¢ adam1 Batur ona Gok bayrak
hediye eder

Giinesin Son Saatleri adl1 hikaye, kisin evinde olmayan ama yazin geldiginde ise karsilastigi
manzaray1 anlatan bir tasvirle hikaye baslamaktadir. Cokum manzara tasvirlerinde resim ile siiri birlestirir.
Cokum’un gercekei kalemi, sokaklari, ev iglerini, teker teker esyayi, nesneleri maddi-manevi gevre ile
agaclari, ¢icekleri anlatirken biisbiitiin kendini gostermektedir.

Sonuc¢

Bu ¢alismada, Seving Cokum’un “Evierinin Onii” ve “Rozalya Ana” adli hikaye kitaplar1 goz
oniline alinarak yazarin hikayelerinde isledigi, olay, sahis, zaman, mekan unsurlariin degerlendirilmesi
yapilmustir.

Cokum’un hikayelerinde “olay” unsuru incelendiginde; genel olarak 1970 ve sonrasindaki
dénemin olayli gecmesinden, eski Istanbul'a 6zlemden, Istanbul'a geldikten sonra tekrar gdc¢ etmek
istenilmesinden, zamanin degisiminden, yagliliktan ve kadinlarin toplumdaki yerinden bahseden hikayeler
kaleme almistir. Cocuk sevgisi, insanlara acimak, Allah’in giiciine, vatan, tarih ve ahlakin istiinliigiine
inanmak gibi vazgec¢ilmez temalarini hikayelerinde siklikla islemistir. Eserlerinde, ¢ogunlukla toplumsal
konulara agirlik vermistir. Tiirk toplumunun bugiine degin gelisinde etkili olan olumlu ve olumsuz biitiin
olaylar, gelenegimiz, maziden kopusumuz, inanglarimiz, yasanan parcalanmalar, diisiince ufkumuzun
degismesi, yasanan ¢ikmazlar ve bu sorunlara aradifi ¢6ziimlerin onu yazmaya daha ¢ok yonelttigini
kendisi sdylemektedir.

Seving Cokum, alt ve orta gelirli insanlari, iginde bulunduklar1 yasam sartlar1 i¢inde anlattif
hikayelerinde "milli unsurlar1" 6ne ¢ikarmistir. Cokum, milli kimligi; din, dil, tarih, gelenek-gorenek, diinya
gorlisli ve sanat gibi unsurlardan olusan degerler biitiinii olarak ele alir. Yazarin milli kimlikle baglantili

% Cokum, age., s.3.
% Cokum, age., s.4.
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olarak, vatan ve bayrak sevgisine de 6zel deger verdigi, bunlar eserlerinde kutsal kavramlar olarak isledigi
goriiliir.

Seving Cokum, giliniimiiz kadin yazarlarinin 6nde gelen isimlerinden biridir. Tiirk¢eyi ustalikla
kullanmasiyla dikkat ¢ekmistir. Eserlerini meydana getirme amaci ¢ogunlukla toplumda yasanan olaylara
dikkat ¢cekmektir. Amacinin popiilerlik degil, okuyanlarda farkindalik olugturmak oldugunu kendisi de
belirtmistir. Kendisi de bu konuda amacmin popilerlik olmadigini, eger popiilerligi amaglasaydi
“Marksizm” ya da benzeri tiirden bilinen bir diisiinceye dahil olup daha kolay dikkat ¢ekebilecekken
kendisinin bu yolu tercih etmedigini vurgulamstir.

Sosyal hayatin insanlarin i¢ diinyalarinda yarattigi etkileri basarili bir sekilde anlatmay1
basarmistir. Cokum, kendi hikayelerini sdyle anlatmaktadir: “Benim hikdyelerim baslangictan bu yana
bilineni kirmak seklinde tezahiir ederek bir ¢esit savrukluk diyeyim ya da kayma halinde ortaya ¢iktilar.
Benim derli toplu hikdyelerim de vardir ama ¢ogu bir i¢ dokiis ve savrukluk halinde kendini gésterir. Ne
var ki bu savrukluk kendi icinde dikkatle bakilirsa biitiinliigiinii korur. Yani bilingsiz bir dagils degildir
bu.”%’

Ik hikaye kitab1 Egik Agaclar’daki dykiilerinin bir kismu, Evlerinin Onii adli hikaye kitabinda
tekrar yer almistir. Makine’de hayatin kendisi vardir. Milli olan1 arama ve yasayisiyla, kiiltiirliyle, inanigiyla
Tiirk milletini anlatmaktadir. Rozalya Ana’da her yoniiyle usta bir kalem haline gelen yazar, bu eserinde
bundan oncekilerden farkli olarak yurtsuzlugu anlatir. Eserlerindeki alegori burada da kendini gosterir.
Yersiz yurtsuz yasamayi, kokiinden sokiilmiis agaca, okyanuslart asirip memleketinden getirilen kuslara
benzetmistir.

Cokum’un hikayelerinde “zaman” unsuruna bakildiginda; Seving Cokum’un eserlerinde
kullanilan zaman aktiie/ zamandir. Cokum, hikdyelerinde ge¢cmisi tarihle birlikte yogurmaktadir. Gegmisine
bagli, maziyi unutmamis bir yazardir. Bir baska isleyis yonii de kendi zamaninda yasayan insanlari
anlatirken onlarin ge¢misle olan baglarimi ustalikla okuyucuya aktarmasidir. Yahya Kemal’in “Kokii
mazide olan atiyim” misrain1 yasayan bir yazardir. Koklerinden higbir zaman kopmadan ge¢misle ani
kaynastirarak anlatmaktadir. Bu yiizden 6zellikle hikayelerini yazdigr 1970’li yillarin sosyal ve siyasi
yasantisini eserlerinde bulmaktayiz.

Cokum’un hikayelerinde kullandigi mekéanlar1 inceledigimizde ise; Bilge Ercilasun onun
mekanlarini soyle degerlendirmektedir: “Eserlerinde biiyiik sehirlerde yasayan orta halli ve fakir insanlar,
i¢ diinyalart ve c¢evreleriyle birlikte verilmistir. Teknik bakimdan klasik bir yazar olan Cokum un
eserlerinde zaman ve mekan karmasik bir sekilde degil, ayri ayri, diizenli ve sirali olarak goriiliir.” 38

Eserlerinde genellikle Istanbul’un tarihi ve geleneksel yapisindan bahsetmektedir. Bunu yaparken
gercek tarihi belgelerden yola ¢ikarak gergekgi bir 6ykii kaleme almistir. Rozalya Ana’da smirlarimizin
disina ¢ikan yazar, sadece smirlarimiz igindeki Tirkler ile degil sinirlarimizin disindaki Tiirklerin
yasayigina, kiiltiiriine yer verdigini gostermektedir. Mekan olarak en cok tercih ettigi yer Istanbul’dur.
Istanbul dogumlu bir sanat¢1 olarak hemen hemen her eserinde mekan olarak Istanbul’u kullanmistir. Sait
Faik gibi Istanbul hikayecisidir. Beyoglu'nda biilyiimiistiir. Bu yiizden onun hikayelerinde bir baska
Beyoglu vardir.

Yazarin hikayelerindeki sahis kadrosunu inceledigimizde; sahis kadrosunun giinliik hayatta
rastlayabilecegimiz insanlar oldugunu goérmekteyiz. Eserlerinde ortalama Tiirk insaninin sosyal hayat
miicadelesi icerisinde var olma ¢abasini yansitmaya calismistir. Hemen hemen her yastan kadin ve erkek
kahramanlar sahis kadrosunda yer almaktadir. Bu kisileri kendi climleleriyle sdyle anlatmaktadir: “7ip tip
insan var bende. Kahraman tipi var, yigit insan tipi var. Tarihi romanlarda bu daha ziyade goriiliir. Ama
ben bu insanlar pek idealize etmiyorum. Yani insanlarin zaaflariyla birlikte sergilenmesine ¢alisiyorum.
Clinkii dogrusu odur diye bakiyorum. Bazen gercek kisilerden yola ¢ikiyorum, gergek kahramanlart

87 YKY, (2001), Tanzimat’tan Bugiine Edebiyat¢ilar Ansiklopedisi C.1, Istanbul, YKY. s..253.
% Ercilasun, 1977, $.22-23.
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anlatiyorum. Bazen ailemden gercek kahramanlart aliyorum, ilaveler yapryorum. Son yazdigim romanda
gercek kigilerin bazilart isimlerini tasir, bazilar: tasimaz. Yani degisik isimlerle gecer.”®

Hem sosyal hayattaki degisimleri hem de bireysel yasantinin kisiler acgisindan nasil etkiler
biraktigini ustalikla islemektedir. Ger¢ek yasamdaki sahis ise onun i¢in en onemlisidir. Kadinlar ve
cocuklar, 6zellikle de ilk dykiilerinde 6n plana ¢ikmaktadir. Onun eserlerinde gordiigiimiiz, ya gegirdigi bir
hastaliktan ya modernlige ve Bati’ya daha yakin olmanin verdigi bir davranis olarak ya da daha bagka
sebeplerden dolayr kiigiik kiz cocuklart simartilmaktadir. Bu durumda, yazarin kendi ¢ocuklugunda
gecirmis oldugu hastalik sonrasi kendi hayatinda yasadigi etkilerini gormek miimkiindiir. Cokum’un
eserlerinde gegen erkek kahramanlar ise erken yasta ge¢im derdiyle ugragmaya baglayan orta halli, erken
olgunlasan kisilerdir.

Bir kadin yazar olarak eserlerinde kendi ayaklar tizerinde durmayi bilen kadini yiicelten yazilar
kaleme almaktadir. Bununla birlikte, kadin hassasiyetini de eserlerinde ustalikla islemektedir.

Omer Lekesiz, Seving Cokum’un sanatna ve eserlerine dair 6nemli degerlendirmelerde
bulunmaktadir. Cokum ile ilgili bu konuda sunlar1 sdyler: “Halide Nusret Zorlutuna ve kusaginin ‘yalniz,
hiilyali, mazbut kadin’ imgesini, biiyiik kentin sokaklarindaki hayata katilan bir kadin imgesiyle degistirmig
ve bu kadinlart ideolojik anlamda toplumcu olmayan ancak mevcut toplumsal hayati belirleyen etkili bir
gii¢ olarak éykiilerine tagimistir.”*

Seving Cokum, Tiirkce iizerinde hassasiyetle duran yazarlardandir. Cokum, eserlerinde kullandig:
basarili Tiirk¢e'nin yani sira, Tiirk¢e'nin tarih i¢indeki zenginliginden okuyucuyu haberdar etmek i¢in tarihi
kelimelere de ozellikle yer verir. Tiirk dilinde bilingsizce yasanan kullanimlara, yazmis oldugu nitelikli
eserlerle karsi durmaktadir. Tiirk edebiyatnin geg¢miste ve giiniimiizde ortaya koydugu oOrneklerden
eserlerine alint1 yaparak Tiirk dilinin zenginligini okuyucuya yansitmaktadir. Tiirk kiiltiir tarihinde 6nemli
eserler vermis bir¢ok kisiye de deginmistir.
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Ozet

Engelbert Kaempfer, 1681 yilinda, bilimsel ¢alismalarim siirdiirmek amaciyla isve¢’e gd¢ etmis ve oradan
Kral XI. Karl’m talimatiyla Iran’a génderilmek iizere olusturulan heyette, heyetin sekreteri ve doktoru olarak
gorevlendirilmis, tip alaninda uzman bir Alman arastirmacidir. Isve¢ Krali’nin amac1 ve heyete vermis oldugu gérev,
fran ile yeni ticaret yollar1 gelistirmek ve Sah’t Osmanli’ya kars: birlikte hareket etmeye ikna ederek anlasma
saglamaktir. Heyet 29 Mart 1684 tarihinde Isfahan’a ulasir. Kaempfer buradaki gorevinde 20 ay kadar kalir, Farsca
ve Tiirkce dgrenir, cevresine, saraya, topluma dair gozlemledigi ve 6grendigi her ayrintiyr yazar. fran Sahi 'nin Saray
baslig1 altinda derlenmis yazilarini, dolaysiz olarak saray1 ve Iran’1 tanitmaya yonelik metinler olarak kaleme almustir.
Kaempfer’in, Alman Edebiyatina dahil olan seyahatname tiiriindeki bu eseri Almanya’da, Tiirk Tarihine iliskin
onemli bir bagvuru eseridir. Yiriitiilecek bu ¢alismayla, Alman seyyah Engelbert Kaempfer’in kendisinin ve seyyah
yoniiniin, iran seyahatinin ve seyahatnamesinin 6zellik ve iceriginin ele alinarak hem Alman Dili ve Edebiyati
alaninda hem de Tirk Tarihi alaninda Tiirkiye’de yiiriitiillecek c¢alismalara katki saglanmasi amaglanmustir.
Calismanin smirlandirilmasi baglaminda, Kaempfer’in anlatim ve goriisiinii sunmaya yonelik seyahatnameden
secilen kisimlar Sah Siileyman’in kisilik 6zellikleri ve saray isleyisine dair anlatimlaridir.

Boylelikle, bu ¢alismada Tirkiye’de ¢evirisi bulunmayan, bu 6nemli eseri Almanca aslindan inceleyerek,
Kaempfer’in aktarimlarindan 6rnekler sunmak suretiyle, Tiirk Tarihi literatiiriine ve ilgili alanlarda yiiriitiilecek yeni
calismalara da katki saglanmasi amaglanmugtir.

Anahtar Kelimeler: Engelbert Kaempfer, Sah Siileyman, Safevi Sarayi, iran Tiirkleri, Alman Edebiyati

Enlgelbert Kaempfers Travelbook “The Palace of iran Shah”

Abstract

Engelbert Kaempfer is a German researcher and scientist and his field of expertise is medicine. In 1681, he
migrated to Sweden because of his studies, where he was appointed as the secretary and doctor of the travel committee
to Iran with the order of King Karl XI. The King’s aim and mission he granted to the committee was to develop new
trade routes with Iran, and sign a pact with the Iran Shah against the Turks by persuading him to cooperate. The
committee arrived at Isfahan in 1684. Kaempfer lived there for 20 months, learned Turkish and Persian languages and
wrote every detail about his environment, the palace, and the society in his diaries. His work is published as a
travelbook with the title The Palace of Iran Shah and they can be described as texts to promote the palace and Iran.
This travelbook which is still an important source in Germany, is qualified enough to be a source for researchers in
Turkey as well. The book, which has not been translated to Turkish, is studied in its original language, and by
conveying Kaempfer’s narration, we aim to contribute to the new studies that will take place in the literature of history
and related fields.

In this work, we aim to give information about this German traveler and his travelbook about Iran. But the
main subject will be discussed in the chapter about the personality of Shah and information about the Safawid Palace.

Key Words: Engelbert Kaempfer, Shah Suleiman, Safevid Palace, Iranian Turks, German Literature
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Alman Seyyah Engelbert Kaempfer'in Goziinden Sah Siileyman ve Sarayt

Giris

Seyahatnameler kiiltiir ve tarih ¢alismalarinda 6nemli bir yer tutmaktadir. Kimi zaman, seyyahin
kisisel deneyimlerini, gdzlemlerini aktaran 6znel metinler olmaktan Steye gitmedigi gibi, kimi zaman da
Engelbert Kaempfer’in iran Sarayini tanittig1 seyahatnamesindeki gibi, olan1 oldugu haliyle aktarmaya ve
tanitmaya yonelik de olabilmektedir. Kaempfer’in seyahatnamesi tiiriindeki eserler okuyucuya yiizyillar
sonra dahi bilgi vermekte; donemin 6zelliklerini, toplumsal yapiyi, belirli alanlardaki isleyisi, caligmalari
vb. bir¢ok olguyu aktaran birer belge niteligi kazanabilmektedir.

Kaempfer’in Sah’t tanitarak baslayan seyahatnamesi, Sah Siileyman’in tahta ¢ikisindan
yabancilar1 karsilama tdrenine, devlet ve hazine yonetiminden bdlgelerin ve sehirlerin ydnetimine,
Isfahan’in bahgelerinden saraym haremine kadar birgok konudaki isleyisi tarif etmek suretiyle
aktarmaktadir. Kaempfer’in aktardigi bilgilerin tamamini tek bir ¢alismada ele almak, konularin
kapsamindan otiirli olduk¢a zordur. Bu calismada, Sah Siileyman’in kisiligi ve sarayin devlet isleri
konusundaki tutumu ile ilgili anlatimlar ele alinarak kisitlamaya gidilecektir. Ancak, seyahatnamenin
ciltleri, boliimleri ve bunlarin icerikleriyle ilgili olarak calisma igerisinde aydinlatici bilgiler de
sunulacaktir.

Seyahatnamesi kadar kendisi de dnemli bir arastirmaci olan Kaempfer hakkinda da, iran seyahati
baglaminda bilgiler sunulacaktir. Ornegin; Kaempfer Iran seyahatinde yaptig1 incelemeler ve elde ettigi
bulgularla doktora tezi yazmistir. Seyahatnamesinin, bu ¢alismada ele alinan boliimii, 18. yiizyilda kendisi
hayattayken yaymlanmistir. Kaempfer seyahat notlarini kendi dili olan Almanca ile tutmus olsa da,
yayinlarken Latince’ye ¢evirmistir. Kaempfer’i tanitmak amaciyla bu konularda ¢alisma igerisinde ilgili
yerlerde bilgi verilecektir.

Sven Hedin, 16. ve 17. Yiizyilin Dogu Seyyahlar: baglikl eserinde Kaempfer’e yer vermemistir.
1926 yilinda Karl Meier Lemgo’nun Kaempfer hakkinda arastirmalar yiiriitmesine dek de Kaempfer
giindeme gelmemistir. Ancak bundan sonrasinda, Kaempfer’in doguya yapmis oldugu Iran ve Japonya
seferleri Almanya’da dikkat ¢cekmistir. Kaempfer’in ¢alismalari, Alman oryantalistlerin referans olarak
gordiigli onemli kaynaklardan biri haline gelmistir. Yaymlanmis seyahatnamesi, yayinlanmamis notlari ve
Latince yazmis oldugu doktora tezi titizlikle yiiriitiilmiis ¢alismalar sonucunda Kaempfer’in ana dili olan
Almancaya cevrilmistir.® Bu baglamda, Kaempfer’in kaleme almis oldugu seyahatnamenin hem
Almanya’da hem de Tiirkiye’de yiiriitiilen Tiirk Tarihi ¢aligmalari i¢in 6nem arz ettigini sdylemek yanlis
olmayacaktir. Dolayisiyla, yiiriitiilmiis bu c¢alismada, Safevi Devleti Tarihi’ne iliskin genel bir bilgi
verildikten sonra, Kaempfer, Kaempfer’in Iran seyahati ile seyahatnamesi hakkinda bilgiler sunulacak ve
Kaempfer’in Sah Siileyman ile Sah’1in sarayina iligkin anlatimlarina iligkin bilgiler verilecektir.

1. Safevi Devleti ve Sah Siileyman Donemi

Safevi Devleti, 1501 yilinda Sah 1. Ismail tarafindan kurulmus, 1736 yilinda Osmanli, Rusya ve
Afganlar etkisiyle yikilana kadar Tiirk Tarihinde etkili olmus bir devlettir. Etkisini hem dogu topraklar1 ve
[ran tarihi hem de Bati’nin siyasi ve ticari iliskilerinde gérmek miimkiindiir. Bir islam devleti olarak, 12
Imam Siiligini benimsemis, Iran topraklarinin giiniimiize dek gelen yapisini sekillendirmistir. Toprak
hakimiyeti, donem donem gergeklesen toprak kaybi ve kazanimlariyla birlikte, giiniimiiziin Azerbaycan,
[ran, Ermenistan, Irak, Afganistan, Tiirkmenistan ve Tiirkiye’nin dogu bdlgelerinde olmustur.

Devletin kurucusu olan Sah 1. Ismail’den sonra, 1524 yilinda Sah I. Tahmasb basa ge¢mis ve
baskent, Kazvin olarak degismistir. Sah I. Tahmasb dénemi ile birlikte, devletin topraklarinda kayiplarin
basladig1 bilinmektedir. Sirastyla 1576 yilinda Sah II. ismail, 1578 yilinda Sah Muhammed Hiidabende
basa gecmis ve toprak kaybi da devam etmistir. 1587 yilinda baslayan Sah 1. Abbas doneminde devlet,
topraklarin1 genigletmeye baslamistir. 1598 yilinda Isfahan baskent olarak degismistir. 1620 yil1 itibariyle,
daha once kaybedilmis bir¢ok yer geri alinmistir. 1629 yilinda Devletin basina Sah I. Safi, 1642 yilinda Sah
II. Abbas ve 1666 yilinda Sah 1. Siileyman ge¢mistir. 1694 yilinda tahta ¢ikan Sah I. Hiiseyin dénemi, 1711
yilinda devletin dogusunda baglayan toprak kayiplari, Sah II. Tahmasb déneminin bagladig1 1722 yilinda,
doguda verilen biiyiik toprak kaybu ile neticelenmistir. 1732 yilinda son hiikiimdar olan Sah III. Abbas tahta

'Deubel,, 1982, s. 11.
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c¢ikmis ve devlet 1736 yilinda yikilmistir. Toprak hakimiyetini ele alan Nadir Sah, Safevilerin varisi
niteliginde olan Afsar Hanedanligimi kurmustur?.

Engelbert Kaempfer’in seyahati sirasinda tahtta bulunan ve Sah Siileyman adi ile tahta gecen Safi
Mirza, Sah II. Abbas’in en biiyiikk ogludur. Hiikkiimdarlig1 1666-1694 yillarin1 kapsamakta ve tarihgiler
tarafindan Safevi Devleti 'nin ¢okiis siirecinin baslangici olarak degerlendirilmektedir.® Devlet yonetiminde
ve halk arasinda huzursuzluga neden olmus uygulamalarina dikkat c¢ekilmektedir. Sah Siileyman
doneminde gayrimiislimlere tolerans devlet eliyle azalmistir. Ornegin; Hristiyanlara gdsterilen tolerans,
yerini 1672 yilinda baskent Isfahan’da Ermeni basrahiplerinin zindana atilmasi ve Culfa’da kiliselerin y1llik
400 tuman vergiye baglanmasi, 1678 yilinda bazi Yahudi din adamlarinin 6liimle cezalandirilmasi gibi sert
ve kat1 uygulamalara birakmistir. 1683 yilinda, devlet gelirlerinin azalmis olmasini gerekce gostererek
Ermeni kilisesinden ve Kirman’da yasayan Zerdiistlerden alinan vergilerin yeniden diizenlenmesi
istenmistir.*

Osmanli Devleti ile olan iliskiler, Safevi Devleti’inin her donem en Onemli meselelerinden
olmustur. Sah Siileyman doneminde, Osmanli Devleti’nin Viyana seferi ile mesgul olmasi, Safevi Devleti
ile baris anlasmas1 yapmasia neden olmustur.® Boylelikle, Osmanli ile iliskiler konusu, Sah Siileyman
doneminde Safevi Devleti i¢in bir sorun ve tehdit olmaktan uzaklagsmistir. Bati’dan ise karsisina sorun veya
talepler gelse de iliskileri bozulmamus, hiikiimdarlig1 boyunca birgok el¢iyi heyetiyle birlikte iilkesinde ve
sarayinda en iyi sekilde agirlamistir. Ote yandan, keyfine diiskiin yasarken devlet isleriyle yeterince mesgul
olmadig1 i¢in Hollandalilarin Kesm Adasi’ni, Ozbeklerin de Horasan’1 isgaline kayitsiz kaldigma dair
goriisler de mevuttur. °

Devletin, Sah Siileyman dénemine denk gelen olduk¢a 6nemli bir sorunu olmustur: 1660 ve 1670
yillar1 ve sonralarinda hasadin az olmasi nedeniyle yasanan bolgesel kitliklar. 1678/1679 yilinda baskent
Isfahan’da goriilen kitlik nedeniyle bir¢ok insan agliktan dlmiistiir. Halk arasinda kitlik ve agliktan bas
gosteren sorunlarin yani sira, 1685 yilinda veba salgini baglamistir. Erdebil bolgesinde 80 000 civarinda
insanin 6ldigi soylenmektedir. Salgin sonraki yil yayilmaya devam etmis, Hemedan, Mazenderan,
Esterabad ve Isfahan’a ulasmistir. 1689°da hala siiren veba salgini, Siraz’da da binlerce insan1 dldiirmiistiir.”

Safevi Devleti Sah 1. Abbas ile en parlak ve basarili donemini yasamistir. 1629 yilinda, Sah 1.
Abbas’n 6limii nedeniyle hiikiimdar degistikten sonra devletin, giiclinii yitirme siireci baslamistir. Siyasi
baglamda gii¢ kaybi1 baglamis olsa da halk arasinda ve millet biitiinliiglinde baris ve huzur Sah Safi ve Sah
II. Abbas donemlerinde yine saglanmistir. Devletin yonetiminde oldugu kadar, halkin huzurunun
korunmasinda da Sah Siileyman basarisiz olmustur. Bu nedenle, Sah I. Siilleyman’in basa ge¢cmesi itibariyle,
iilkede karmasa artmis ve devlet ¢okiis siirecine hizla siiriiklenmeye baslamistir. Sah 1. Siileyman’in
6limiinden sonra basa gecen Sah Hiiseyin doneminde, dnceleri huzur ve siik(inet ortami1 olugsa da zamanla
Sah Hiiseyin’in otoritesi devlet yonetiminde zayif kalmis ve karmasa yeniden bas gOstermistir. Safevi
Hanedani, Sah I. Siileyman donemi ile birlikte ¢okiise gegerken, Sah III. Abbas’la birlikte son bulmustur.®

2. Engelbert Kaempfer ve Iran Seyahati

Engelbert Kaempfer, 16 Eyliil 1651 tarihinde Hansestadt, Lemgo’da (Lippisch Bolgesinde)
diinyaya gelmistir. Ailesi, Lemgo’nun iist sinif burjuva ailelerindendir. Babasi1 din ve felsefe egitimi almis
Lutheran rahiplerdendir.’® Aym zamanda Lemgo’nun Latin okulunda da dgretmenlik yapmaktadir.®
Kaempfer, ilkokul egitimini babasinin gorev yaptigir bu okulda almistir. Daha o yastayken, 6grenme ve
aragtirma meraki dikkat gekmektedir. Ayni1 yaslarda, babasinin kiitiiphanesinde bulunan, Adam Olearius’un
1635-1639 yillarina iliskin Iran Seyahatnamesini okumustur. Sah Safi’nin déneminde gerceklestirilmis bu

2Safevi Tarihi konusunda ayrintih bilgi igin bknz. Aydogmusoglu, 2015; Tufan, 2008; Roemer, 1986.
3Aydogmusoglu, 2015, 5.106.

4Aydogmusoglu, 2015, 5.107.

®Aydogmusoglu, 2015, 5.109.

5Aydogmusoglu, 2015, 5.109.

"Aydogmusoglu, 2015, 5.107.

8Ates, 2011, 5.12-13.

9Mohlmann, 2008, s.6.

Hinz, 1984., 5.6; Meier-Lemgo, 1960, s.12.
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seyahatin notlari, Kaempfer’in ilgisini ¢ekmistir. Kendisinin de ayni topraklara seyahat etmek istemesinde,
okudugu bu eserin etkili oldugu diisiiniilmektedir.!!

Babasi1 Kaempfer’i, Lemgo’nun kisitli sartlar1 ve ortamindan ¢ikararak, iyi bir egitim almasi i¢in
akrabalarinin bulundugu Hameln sehrine gondermistir. Boylelikle Kaempfer’in yasaminda, 6grenme
merakinin, egitiminin ve arastirmalarimin pesinden giderek gerceklestirecegi seyahatlerin baglamis
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Hameln’de aldig1 egitimden sonra, 17 yasindayken, ilk 6nemli ve uzun
seyahatini Hollanda’ya gergeklestirmistir. Sonrasinda, Hameln’deki okulunu, daha iyi oldugunu diistindiigii
Liineburg’daki liseye degismis, iki yil sonra ise Mecklenburg, Holstein ve Hamburg {izerinden yaptig1 bir
seyahati sonrasinda Liibeck’e yerlesmis ve oradaki Latin okulunda yiiksekdgrenimine devam etmistir. 21
Yasinda, Danzig’de en st diizey lisede (Gymnasium) kalmaya karar vermistir. O dénemde, bu okullar en
ist seviye lise egitimi vermenin yani sira, giiniimiiz liniversite egitimine denk bir 6grenim de sunmaktadir.
Kaempfer burada felsefe, tarih, eski ve yeni diller {izerine 6grenim gormiistiir. Ayn1 zamanda ilk bilimsel
caligmalarini da burada yiiriitmiis ve yaymlamistir. Bilimsel uzmanhigini tip ve fen bilimlerinde kazanmas,
tip alaninda doktora yapmustir.'2 Doktora tezini, Yabanc iilkelerde 10 gozlem bashgiyla dogu iilkelerine
yapt181 seyahatlerden sonra yazmstir.** Kaempfer, baba evine 12 yil sonra,1680 yilinda dénmiis, kisa siire
kalmis, sonrasinda tekrar bilimsel calismalari i¢in kaynak bulmaya ve kesif seyahatleri icin Hamburg’a,
oradan da Liibeck’e ge¢mistir. 1681 yili Agustos ayinda Liibeck’te yiiriittiigii ¢calismalarini tamamlayip,
Danzig’e, oradan da Isveg’e gitmistir'®,

Egitimi i¢in gosterdigi ¢abanin yani sira, gittigi her yerde bilim camiasindan ve devlet gorevinde
bulunan kisilerle iligkiler kurmay1r da Onemsemistir. Krakau’da Brandenburg elgisi Johannes von
Hoverbecke ve Prens Alexander Lubomirski’yle, 1676 yilinda Varsova’da Iran elgisi Muhammed Hiiseyin
Bakir ile tamsmistir.’® Kendisine dgrenim yasaminda bilimsel calismalarinda imkan saglayacak bu
tamsikliklar1 dSnemsedigi anlasilmaktadir. Nitekim iran seyahati de kendisinin bu ¢abalar1 sonucunda elde
ettigi bir imkan olarak gerceklesmistir.

Bilim camiasindan énemli kisilerin orada bulundugundan haberdar olan ve bu niyetle Isveg’e
gitmis olan Kaempfer, kendisini kraliyet sarayina tanitacak baglantilar kurmustur. isve¢ Krali XI. Karl ayn1
siralarda, yeni ticaret yollar1 ve anlagmalari saglamalari i¢in Iran’a gonderilecek bir heyet olusturulmasini
istemistir. Bu heyet, aym zamanda Iran Sahi’na Osmanli’ya kars: ittifak yapmasi igin de teklifte
bulunacaktir. Kaempfer’le ayn1 zamanda Isveg’te bulunan ve Kaempfer’le tanisip kendisinden etkilenen
Samuel Pufendorf, olusturulacak heyet icin krala Kaempfer’i onermistir. Kaempfer, caliskanligi ve
basaristyla tanindigindan, Pufendorf’un bu dnerisi kabul edilmis ve Kaempfer, Iran’a génderilecek heyetin
sekreteri olarak gorevlendirilmistir. Ancak, yolculuk boyunca, sekreterlik gorevi disinda doktor olarak da
gbrev yaptig1 bilinmektedir. Heyetin baskani1 Hollandali Ludwich Fabritius’tur.®

Heyet, 20 Mart 1683 tarihinde Stockholm’den yola ¢ikmistir. 10 Temmuz’da Moskova’ya varmis
ve Carlar Ivan ve Peter tarafindan agirlanmistir. Moskova’dan Volga’ya gecerek, 7 Kasim 1683 tarihinde
Astrahan’a varmis, Hazar denizine ulasmstir. 8 Kasim giinii ise, Isvec heyeti burada bir Rus ve bir Polonya
heyetiyle bir araya gelmis, yola bu iki heyetle, iki gemi olarak devam etmistir. Ug heyet de Sah Siileyman’a
gitmek tizere yola ¢ikmistir. 17 Aralik gilinii, Samahi sehrine varmistir. Heyet burada, Sah Siilleyman’in
kabuliinii dort hafta beklemistir. Kaempfer bu bekleme siiresini, Bakii’niin petrol yataklarini incelemek i¢in
degerlendirmistir. Kaempfer bu petrol yataklar1 hakkinda bilgi veren Avrupali ilk kisidir. Heyet 14 Ocak
1684 tarihinde yola devam edebilmistir. Bir ay sonrasinda Rest sehrine ve Mart basinda Kazvin’e
ulasiimistir. Heyetin Kazvin’de konakladig1 Kervansaray’da Kaempfer, bu bolgeye seyahat eden ilk Alman
olan Adam Olearius’un imzasina rastlamigtir. Seyahat giizergahi Isfahan’a kadar Save, Kum, Kasan ve
Natanz iizerinden devam etmis, heyet 29 Mart 1684 giinii baskent Isfahan’a varmustir.!’

Kaempfer, Isfahan’da 20 ay kalmustir. Burada bulundugu siireyi inceleme ve arastirmalari icin
durmaksizin degerlendirmistir. Seyahatin ilk giinlinden itibaren diizenli olarak tuttugu giinliiklerinde,
Isfahan’da yaptig1 bircok arastirmanin notlarin1 ve cesitli dlgiimleri, verileri icermektedir. Cevreyi

“Meier-Lemgo, 1960, s.12.

12Meier-Lemgo, 1960, s.12,14; Hinz, 1984, s.6-7.

BKaempfer, 1982, s. 31-61.

“Meier-Lemgo, 1960, s.14.

®Hinz, 1984., s.6-7; Meier-Lemgo, 1960, s.15.

Meier-Lemgo, 1960, s.16; Hinz,1984, s.7; Méhlmann,2008, s.11.
"Hinz, 1984, 5.11-12.
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incelemesi, yiikseklikleri ve mesafeleri 6l¢gmesinin yani sira, tanistigi baska seyyahlar ve yerli insanlardan
edindigi bilgileri de degerlendirmistir. Arastirma yapabilmek ve degerlendirmelerde bulunabilmek igin
Farsca ve Tiirkge dgrenmistir.'8

3. Engelbert Kaempfer’in Iran Seyahatnamesi

Kaempfer, Iran’dan doner dénmez seyahat notlarini diizenleyerek, ciltler halinde yaymlamak
istemistir. Fakat gecim sikintis1 ve calisma zorunlulugu gibi giinlik sorumluluklar1 nedeniyle bunu
ertelemek zorunda kalmistir.’®Almanca kaleme aldig1 giinliiklerini, Tavernier, Chardin ve Thevenot gibi
seyyahlar1 6rnek alarak, Latince’ye ¢evirmis ve anlatim lizerinde ¢alismistir. Yazilarina hayal giiciinii dahil
etmedigini de yayinlanan seyahatnamesinin Onsoziinde ifade etmistir.?° Kaempfer, seyahatinin ve
yazilariin amacim Kegsif gezisine ¢ikmis bir seyyah olarak tek amacim, hi¢ tanimadigimiz veya yeterince
tammadigimiz ~ seyler hakkinda  gozlemde bulunmakti  diyerek —aciklamaktadir.?!  Kaempfer’in
seyahatnamesinin tamami 900 sayfa uzunlugundadir. Ancak burada goz ardi edilmemesi gereken 6nemli
bir nokta, Kaempfer’in iran’dan sonra Japonya’ya da seyahat ettigidir. Dolayisiyla, seyahatnamesinin
tamam Iran hakkinda degildir.

Seyahatnamesini, doniisiinden nihayet 17 yil sonra, Lemgo’da yayinlatmistir. Seyahatnamenin
baslig1 Amoenitates exoticae’dir? ve bes ciltten olusmaktadir. Birinci ve dordiincii ciltlerin tamamu, ikinci
cildin biiyiik bir kismi, {igiincii cildin 61 béliimiinden 43’ii iran seyahatine iliskindir. Besinci cilt ise
Japonya hakkindadir.?® Iran hakkinda olan seyahatnamesinin Almancaya gevrilmis ve bu ¢alismaya konu
olan cildi 16 boliimden ve 250 sayfadan olusmaktadir. fkinci cilt, Hazar Denizi, Bakii ve Bakii’niin o dénem
Avrupa’da heniiz pek bilinmeyen petrol yataklari, isfahan, Ahamenis kral mezarlar1 ve saraylari, M.O. 6-
4. yiizyillar Persepolis, Siraz’da bulunan Iranli sairler Sadi ve Hafiz’in mezarlar1 ve gesitli cografi dzellikler
hakkinda bilgi vermektedir. Ugiincii cilt, gok cesitli tibbi uygulamalar ve gozlemleri konu ederken,
dordiincii ciltte Iran’da bulunan hurma agacina iliskin bilgiler verilmektedir.?

Kaempfer, seyahatnamesinde sadece kendisinin Iran’da bulundugu ve sahit oldugu olaylari,
durumlar1 yazmamustir. Safevilerin, Safeviye Tarikati’nin, Sahlik makaminin, devlet isleyisinin, Pers
kiiltiiriiniin, Sii mezhebinin vb. konularin tarihleri hakkinda da kapsamli aragtirmalar yapmis ve bunlar1 da
seyahatnamesinde islemistir. Devlet isleyisi ve saray diizenine iligkin anlatimlarinda yer yer Sah
Siileyman’dan énceki hiikiimdarlar1 ve onlarin dénemini de aktarmaktadir. Kaempfer Isfahan’a gittiginde,
Fransiz Peder Raphael du Mans ile tanismistir. Du Mans, 38 yildir Isfahan’da gérevlidir. Gerektiginde, Sah
Siileyman oncesindeki donemde, saray divaninda elgilerin agirlanmasinda terciimanlik da yapmistir. Bu
kisi, Kaempfer’i Iran’daki yasam ve Safeviler konusunda bilgilendiren, Kaempfer’in Tiirkce ve Farsca
ogrenmesine yardimci olan ve Kaempfer’in ¢ok giivendigi biridir. Kaempfer, seyahatnamesinin bir¢ok
yerinde aktardig1 bilgide Du Mans’1 referans gdstermistir. Dolayisiyla, Kaempfer’in iran seyahatnamesinde
anekdotlar ve drnek kisa hikayeler vb. anlatilar da bulunmaktadir. Bu ¢alismada aktarilacak olan bilgiler,
miimkiin oldugunca Kaempfer’in kendi gozlemlerinden Sah Siileyman ve Saray yasamina iliskin bilgiler
olacaktir.

3.1. Kaempfer’in Goziinden Sah Siileyman

Seyahatnamenin giris ve ilk boliimii fran Sahi ve Saray: bashgm tasimaktadir. Sahin Giicii ve
Hakimiyeti baghig altinda, Sah’a duyulan saygi ve gerekgelerini aktarmaktadir. Sah’in sahip oldugu makam
ve giic kendisine dogustan bahsedilmistir. Fakat bunun altinda da iki neden gormektedir Kaempfer:
Birincisi; ugsuz bucaksiz topraklara sahip olmasi, ikincisi de kendisine Asya’nin diger devlet ve toprak
yoneticilerinin sundugu lituf ve saygidir.?® Diinyadaki tiim hiikiimdarlarin, devlete hakim olsalar da, kanun

®Hinz, 1984, s.13; Mohlmann, 2008, s.11,13.

®Hinz, 1984, s.15.

Hinz, 1984, s.16.

2 Almanca aslindan Melda Keser tarafindan gevrilmistir. Almanca asli igin bkz. Hinz, 1984, s.16.

2Kaempfer seyahat notlarin1 kendi dilinde, Almanca tutmustur. Yaymlanmasi igin ise Latinceye ¢evirmistir. Yaymlanmis niishasinin baghg Amoenitates
exoticae dir. Fakat bu ¢alismada kullanilan Almanca gevirisinin baghigr Am Hofe des persischen Grofskonigs 1684-1685tir.

%Hinz, 1984, s.16.

2Hinz, 1984, 5.16-17; Mdhlmann, 2008, s.18-19.

BKaempfer, 1984, s. 20.
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veya belirli baska nedenlerden dolay1, gii¢ ve yetkilerinin kisithilig1 yine de vardir. Fakat Iran Sah’inda
boyle bir durum yoktur. Kendisi hi¢bir yasaya bagli degil ve olan yasalar da kendisinin 6zgiir
kullanimindadir. Rus Car’inin yetkisi, soylularin etkisiyle smirlilik arz ederken, Osmanli Padisahinin da
gii¢c konusunda Yenigeriler bir nevi kontrol mekanizmasidir. Fakat Iran Sahi’m kisitlayan higbir varlik
bulunmamakta, kendisinin gii¢ ve yetkisi esi benzeri olmayan bir sekilde smirsizdir.?®

Sah’a atfedilen kutsallik da Kaempfer’e gore, diger hiikiimdarlardan farklidir. Bati’da da
hiikiimdarlara dini otorite vasfi verilmektedir, fakat hem tanidig1 haklar hem de bahsedilme sekli Iran
Sah’mm sahip oldugu kutsalliktan ¢ok farklidir. iran Sahr’'nmin kutsalligi dogustan sahip oldugu bir
Ozelliktir. Bu 06zelligin, Sah’in Muhammed soyundan gelmesinden dolayr oldugu anlatilmaktadir.
Kaempfer bu bilgiyi aktardiktan sonra, kendisinin Iranli bir rahipten, soydan gelen bu kutsalligin ispati
olarak dinledigi hikdyeyi aktarmistir.?” Muhammed’in soyundan gelen Imam’lar, hastalara nefes ile sifa
vermistir. Nefeslerinin giicii disinda higbir ilag vb. ara¢ kullanmamislardir. Eger o Imam’lara dogustan
bahsedilmis kutsal giic olmasa, bdyle bir sifa da miimkiin olmayacaktir. Sah da Peygamber soyundan
geldigine gore, onun da ayn1 giice sahip olduguna inanilmaktadir. Sahin kudreti ve giicii, ne sozlerinde, ne
davraniglarindadir. Cok daha otesinde, varliginin yaydig: etkidedir. Kaempfer’e gore, bu durumda hasta
kisi iyilesmek istiyorsa eger, Sahin herhangi bir sekilde dokundugu suyu i¢melidir. Ister ellerini yikadig
su, ister sadece parmaklarin1 dokundurdugu olsun, fakat mutlak surette bedensel varliginin temas ettigi bir
su olmas1 gerekmektedir. Sahin kudretine ve etkisine dair halkin inanc1 bu yondedir.?®

Kaempfer, Sah’larin ogullarinin; ileride veliaht olmas1 muhtemel bu ¢ocuklarin yetistirilmesi ile
ilgili edindigi bilgileri ve goriisiinii de aktarmistir. Sarayin en énemli béliimlerinden olan Harem?®, Sah’m
es ve ¢ocuklarinin yasadigi, cocuklarin egitildigi yerdir. Kaempfer, koruma altinda ve dis diinyadan uzak
bir sekilde yetisen bir veliahdin ileride devlet yonetimiyle nasil basa ¢ikacagini anlamakta zorlandigin
ifade etmektedir. Ote yandan, Sah’m ogullarinin egitimiyle ilgilenen kisi, ¢ocuklara éncelikle din ve
gelenekleri 6gretmektedir. Cocuk daha okuma yazma 6grenmeden, dini vecibeleri ve Sii mezhebi hakkinda
egitilmektedir. Ogrendigi bu bilgileri harfiyen uygulamasi gerekmektedir. Sonrasinda, Hz. Muhammed’in
yasami ve mucizeleri, 12 imam ve onlarin Peygamber ile olan baglar1 6gretilmektedir. En 6nemlisi de, Sii
Safeviler ve Siinni Osmanlilar arasindaki kavganin tarihi anlatilmakta, aralarindaki anlagmazlik adeta
ezberletilmektedir. Ali ve ogullarinin kaderi, onlarin halifelik yolunda yasadiklar1 haksizliklar tekrar tekrar
ve yazili olarak da oOgretilmektedir. Egitimin bu evresinde, ileride Sah olacak cocuga, Sii’lerin
diismanlarina, yani Siinni’lere karst koyu bir nefret benimsetilmektedir. Kaempfer’in tabiriyle Persler,
bilhassa Omer’e kars1 kin ve nefret doludur. Oyle ki en olagan durumda bile ve siklikla “Kahrolsun Omer”
bedduas1 kullanilmaktadir.®

Veliahtlarin yetistirilmesi ve egitimlerine dair olduk¢a detayli bilgiler sunan Kaempfer, Sah
Stileyman’in tahta ¢ikis slirecini ve arka planini da ayrintilariyla aktarmistir. Babast Sah Abbas’in kisiligi,
yoneticiligi, yasam sekli, hastalik siireci ve 6liimii hakkinda bilgi verdikten sonra, iki oglu arasindan Sah
Stileyman’da karar kilinmasinin siireci hakkinda oldukga ayrintili bilgi vermektedir. Sah Abbas bir hastalik
slireci yasamis olsa da, bu saray esrafi disinda bilinmediginden, 6limii ani olarak algilanmistir. Tahta
cikacak veliaht konusunda toplanan saray divani, 20 yasinda olan Sah Siileyman yerine, 7 yasindaki
Hamza’nin tahta gecmesini istemistir. Fakat Divan dagilirken, alisilmisin disinda bir davranista bulunarak,
Harem Agas1 soze karismis ve itiraz etmistir. Vezir ve divanin Hamza’y:1 tahta gec¢irmek istemelerine
sunduklar1 gerekce, Sah’in Hamza’yr ve Hamza’ nin annesini daha ¢ok sevmesi, Siileyman’in (o zaman
heniiz Safi olan adiyla anilmaktadir) sagliginin bozuk olmasidir. Harem Agasi Mubarek ise beklenmedik
bir itirazda bulunmus; Hamza’y1 heniiz 7 yasinda bir ¢ocuk oldugu i¢in istediklerini, bdylece ona istedikleri
her karar1 kabul ettireceklerini, eger Hamza tahta ¢ikarsa, bakmak ve korumakla yiikiimlii oldugu bu cocugu
kendi elleriyle bogacagmi Divan’a adeta haykirmistir. Vezir ve Divan iiyeleri Aga Mubarek’ten
korktuklarindan, 6nerisini degerlendirmis ve tahta, Safi’nin ¢tkmasina karar vermislerdir.®!

Sah Safi adiyla 1666 yilinda tahta ¢ikan Sah Siileyman, iilkede yasanan kitlik, hastaliklar ve
kendisinin de sagliginin bozulmus olmas1 nedeniyle miineccimlere bagvurmustur. Miineccimler, tahta ¢ikis

%Kaempfer, 1984, s.21.

2"Kaempfer, 1984, 5.22.

BKaempfer, 1984, 5.22.

Safevi sarayinda harem ve isleyisi hakkinda ayrintih bilgi i¢in bkz. Erdogan, 2017a, ss. 23-47.
0Kaempfer, 1984, 5.22-23.

$1Kaempfer, 1984, 5.46-54.
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toreninin yapildig1 tarihin yanlis hesaplanmis oldugunu, yeniden bir téren diizenlemek gerektigini
bildirmistir. Bunun {izerine 1668 yilinda, Safi adin1 da Siileyman olarak degistirmeye karar vererek, Sah I.
Siileyman olarak tahta ¢ikis toreni gerceklestirilmistir. Sonrasinda Sah’in saghigi ve iilkedeki durum da
diizelmistir. Kaempfer, bunun tesadiif mii yoksa gergekten ilahi bir etki mi oldugunu kendisinin de
kestiremedigini sdylemektedir.%?

Kaempfer, yukarida degindigimiz ve arastirmalarinin sonucunda edindigi bilgiler disinda, bizzat
kendisinin de gozlemlerini igceren Sah Siileyman’in Kisiligi baslikli bir boliim de kaleme almistir. Sah
Siileyman’in fiziksel yapisint ve durusunu asil olarak tanimlamaktadir. Orta boylu, narin yapili bir viicuda
sahip oldugunu, ergenlikte yiiziinlin yuvarlak ve dolgun yapiliyken, simdi yetiskinlikte uzun ve zayif
oldugunu ifade etmektedir. Cildi oldukc¢a solgun, hassas ve agik renktedir. Genis alni, yiiziine giiclii bir etki
katmaktadir Kaempfer’e gore.

Sah Siileyman’in davranislarini, karsisindakine kars ilgili ve hatta bazen olduk¢a yumusak olarak
tanimlamaktadir. Konusurken algcak sesle ama erkeksi bir tonla konusmaktadir. Basini her zaman dik
tutmakta, heybet ve vakarla yiirlimekte, at binerken yavas olmakla beraber, sik sik etrafina bakinarak,
etrafindakileri belirgin bir sekilde ama rahatsiz etmeden siizmektedir. Ag¢ik renkli, ¢ogunlukla sar1 veya
kirmiz1 tonlarda ipekten yapilmis kiyafetleri tercih etmektedir. Saray esrafinin ¢ogundan daha sade
giyinmektedir. Stileyman’in kiyafetteki satafat1 tlirbaninin arkasinda takili olan diadem ve tacindaki degerli
taslar ile tiiylerdir. Kilicin1 da mendili ve diger esyalart gibi, yaninda duran gorevliler tagimaktadir. Sah
Siileyman sadece saray disina ¢iktiginda kili¢ kusanmaktadir. Saray igerisindeyken belinin sag tarafinda
sadece bir tane hanger takilidir, bir de boynunda gizli bir miihiir asilidir. Safevilerde Sah’1 resmetmek yasak
oldugundan, Kaempfer de sadece kendi sdzleriyle tasvir etmekle yetindigini belirtmektedir. Sah’1
resmetmek, Sah’a hakaret olarak algilandigindan ve cezasi ¢ok agir oldugundan, kendisinin de ¢ekindigini
belirtmistir.>

Sah Siileyman’in para, harcamalar, tasarruf vb. konularda sergiledigi kisilik ozelliklerini
Kaempfer, Siileyman’in Cimriligi bashigl altinda anlatmistir. Sah Siileyman hazine girdi ¢iktilarindaki
dengesizlik konusunda uyarilmis ve 6nlem almis olmasa, devletin ekonomik krize siiriiklenmis olacagini
aktarmaktadir. Ancak burada, Siileyman’in ¢ok korkmus olduguna ve aldig1 6nlemlere dikkat ¢gekmektedir.
Korkup telaslanmasina ragmen, kendi harcamalarindan hi¢ kismamistir. Bunun yerine halka yapilan
harcamalardan ve gosterilen tolerans ve yardimlardan kisma yoluna gitmistir. Kaempfer, tanistig1 ve bu
durumdan magdur olan bir kadinin hikayesini aktarmaktadir. S6z konusu kadin, kraliyet kan1 tasimaktadir
ve Sah Abbas doneminde Saraym iist riitbeli din gorevlilerinden birinin yash dul esidir. Sah Abbas
tarafindan kendisine yardim baglanmistir. Sah Siileyman’in ise, hazinenin bosalmasini engellemek icin
aldig1 tedbirlerden biri, bu kadina verilen yardimi 1 Abbasi’ye (0,2 Tuman)3* indirmek olmustur. Yine eski
saray esrafindan baska dul bir kadinin basina ise daha kétiisii gelmis, verilen yardim tamamen kesilmistir.>®

Sah Siileyman’in, kendisine sunulan hediyelere deger bigme sekli de Kaempfer’in dikkat ¢ektigi
bir ozelliktir. Fransa el¢isi Francois Piquet, Avrupa’da yildiz ve gezegenlerin hareketlerinin 6l¢iimii i¢in
miineccimlerin kullandig1 yeni bulus olan ¢ok 6zel bir aleti Sah Siileyman’a hediye olarak sunmustur.
Aletin Kopernik kuramina gére yapilmis yeni bir teknoloji oldugunu da kendisine anlatmistir. Dogu’da
heniiz taninmayan bu aletin ne yeniligi ne de 6zelligi Sah’in dikkatini ¢cekmistir. Sah sadece, bu aletin
altindan yapilmis olup olmadigini sormustur. Aletin sadece saf metalden yapilmis oldugunu 6grendiginde
ise, kendi miineccimlerine bu aletin ige yarar olup olmadigini sormustur. Onlardan olumsuz yanit alinca da,
hediyeyi gbzden ¢ikardigi esya ve hediyeleri y18dig1 depoya kaldirtmistir. Ayni davranisi, Kaempfer’in de
dahil oldugu Isvec heyetinin hediye ettigi antika bir saat icin de sergilemistir. Isve¢ Krali baska bircok
hediyenin yan sira, Isve¢ Kralligina Gustav Adolf tarafindan hediye edilmis ve krallik icin ¢ok degerli olan
bir saati de Sah Siileyman’a hediye olarak gondermistir. Saat 6zel yapim bir parcadir ve her saat bas1 hos
bir miizik ¢calmaktadir. Fakat altin yerine bronzdan yapilmis oldugu i¢in, Sah Siileyman hediyeye itibar
etmemis, yukarida bahsi gecen depoya kaldirtmistir. Kaempfer bu saati daha sonra bir kdsede kirik dokiik

32Kaempfer, 1984, 5.59-61

BKaempfer, 1984, 5.62-63.

34Kaempfer s6z konusu para miktarmi 1 Abbasi (0,2 Thaler) seklinde ifade etmistir. Thaler, bu ¢aligma igin Melda Keser tarafindan Tiirkgede Tuman kelimesi
ile karsilanmigtir.

BKaempfer, 1984, 5.65-66.
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ve bronz heykelcikleri koparilip alinmis olarak gérmiistiir. Heykelciklerin koparilmis olmasini da, heykeli
yagmalayan kisinin onlar1 altin sanmasina baglamaktadir.®

Bu tarz kabaliklarinin yani sira, tolerans ve merhameti oldugunu da aktarmaktadir. Kaempfer, Sah
Siileyman’in, tebaasina ve saray halkina sevgi duydugunu ve bu sevgisinin karsilikli oldugunu
sOylemektedir. Sah Siileyman birkag giin ortalarda goériinmese, bir siire hi¢ saray disina ¢ikmasa, insanlarin
telaga kapildigini, onun saghigindan endise ettigini anlatmaktadir. Ayrica, cezalari oldukea sert olabilen bir
sah olmasina ragmen, bazen de merhametli davrandigini, 6rnek bir durumla aktarmistir. Sah Siileyman,
hareminde bulunan bir cariyeyi, alt tabakadan bir adamla evlendirmistir. S6z konusu cariye, Sah
Stileyman’in silahtarinin kizidir. Kiz bu evliligi, onuru incindigi gerekgesiyle reddetmis ve babasinin yanina
kagmistir. Babasi da kizini kabul etmistir. Boylelikle, Sah’a kars1 gelinmistir. Sah Siileyman bu duruma
beklendigi kadar sert karsilik vermemis, silahtarin1 hapse attirmis, silahtarin Gau ve Kandahar’in baginda
bulunan babasini da gérevden almustir.’

Merhametli yaninin ortaya ¢ikmasi gibi, son derece hirs ve 6fkeye kapilarak asirilikla tepki verdigi
de Kaempfer tarafindan aktarilmaktadir. Sarayda verilen bir yemekten izinsiz kalkan bir devlet gorevlisine
o kadar 6fkelenmistir ki, hemen o anda, bu kisinin gozlerinin oyulmasi emrini vererek pesinden birini
gondermistir. Oyulmus gozler kendisine sunuldugunda, gozleri oyan kisiyi, cezalandirmis oldugu kisinin
gorevine getirmistir. Bu kisi, Kaempfer’in orada bulundugu dénemde de hala gorevdedir. Baska bir sefer
de, yaptirdig1 yeni bir sefa bahgesinin yerini, yaninda gotiirdiigii ve sevdigi bir cariyeye gezdirmektedir.
Cariye, oranin ¢ok ¢orak oldugunu sdylediginde, Sah Siileyman bir anda ¢ok dfkelenmis, cariyenin oranin
giizelligine layik olmadigin1 sdyleyerek, cariyeyi kayaliklardan asag atarak &ldiirmiistiir.%

Sah Siileyman, kimi zaman hirs ve 6fkesine yenik diisen bir kisilie sahip olsa da, devlet
politikasinda baris yanlis1 bir 6zellik sergilemistir. Kaempfer, Sah’in savastan kagindigini ifade etmektedir.
Oyle ki Sah Siileyman, Ozbeklerin Bat1 Tiirkistan’a saldirmasina karsilik vermemistir. Sah Siileyman’a
gore, iilke olarak savasa girilecegine, bir sehrin elden ¢ikmasinda sakinca yoktur. Hollanda’nin, Kism’i
almasinda da ayni tavri sergilemistir. Basra’y1 alabilecekken de Osmanli ile arasinin bozulmamas igin
bundan uzak durmustur. Oysa Basra sehrinin koruyucusu, iran’a kagip siginmadan 6nce Sah’a, sehri teslim
edebilecegini iletmis ve pazarlifa oturmustur. 1684 yilinda da Tigris’ten gelen heyet, sehri Safevi
Devleti’ne katmak istedigini iletmistir. Fakat Sah Siileyman buna da karsi ¢ikmistir. Kaempfer’in
sekreterlik gorevinde oldugu Isve¢ heyeti de, ticaret anlagmalari disinda, Osmanliya karsi birlik
saglanmasini ve anlasma yapilmasini talep etmistir. Fakat tiim ugraslarina ragmen, bu talepleri
reddedilmistir.°

Kaempfer’in, Sah Siileyman’a dair ayrintili olarak aktardigi diger bir 6zelligi, Sah’in dindarlig1 ve
inanglaridir. Sah Siileyman higbir dini vecibesini aksatmamaktadir. Gerek giinliik abdest ve namazlarini,
gerekse miibarek giin ve bayramlarda dinen yapmasi gereken herseyi harfiyen yerine getirmektedir. Kurban
bayraminda deveyi kendisinin kesmedigi, nadir goriilen bir durumdur. Ramazanda 30 giin boyunca orucunu
mutlaka tutmaktadir. Sarap igmekten, sadece sagligi nedeniyle degil, dini inanci nedeniyle de uzak
durmaktadir. Kaldi ki Halife soyundan geliyor olmasinin verdigi sinirsiz yetkiyle, kendini bu yasaktan muaf
tutma hakkina da sahiptir. Giin dogmadan ve kimseye goriinmeden olmak sartiyla, Cuma namazi i¢in
siklikla camiye gitmektedir.*

Dini inanc1 kadar, yildizlara ve miineccimlere inanci da kuvvetlidir. Bir diigmaniyla savasmasi,
saraydan gorevlendirilecek bir elginin ugurlanmasi, tertiplenecek toplantilar, ava ¢ikilacak zamanlar vs. hep
ancak miineccimlere damisildiktan sonra gerceklestirilmektedir. Kaempfer, Isve¢ heyetinin de aym
nedenden dolay1 ¢ok uzun siire bekletildigini aktarmaktadir. Sah Siileyman, bir cariyesi ile sakalasirken,
hangerle kiz1 yaralamistir. Yasadig1 korku ve panikle miineccimlere danismistir. Miineccimler, Sah’in
tizerinde kara bulutlarin dolastigini, yasanan bu olayda belanin Sah’a degil de cariyeye isabet ettigini, fakat
kendini korumaya almazsa basina felaketler gelebilecegini, kendisini korumaya almasini salik vermistir.
Sah Siileyman bunun iizerine haftalarca saraya kapanmis, kimseyle goriismemis, kimseyi kabul etmemis,
bu vesileyle Isvec heyetini de haftalarca bekletmistir.*!

%Kaempfer, 1984, 5.67-68.
S"Kaempfer, 1984, s.70.
BKaempfer, 1984, .73.
39Kaempfer, 1984, s.75-76.
“Kaempfer, 1984, s.76.
“Kaempfer, 1984, 5.77-78.
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3.2. Kaempfer’in Goziinden Sah Siileyman’in Sarayi

Kaempfer, Safevi Devletinde yoOnetimin isleyis bakimindan vezirin elinde oldugunu
gozlemlemistir. Bilhassa taht devirlerinde, hem saray disindaki halkin hem de sarayda gorevli olanlarin
kendi yasamlar1 i¢in endise duymalari, yeni hiikiimdarin ne kararlar verecegini ve isleyisi nasil
yonlendirecegini bilmemeleri, huzursuzluk ortamina neden olmaktadir. Kaempfer’e gore boylesi bir
ortamda, devletin bekasinin diisiiniildiiglinii s0ylemek zordur. Bir Sah’in 6liimiinden sonra ve yeni Sah’in
tahta gecisine dek oldugu gibi, aslinda isleyis her daim vezirin kendi menfaatlerine gore yiiriitiilmektedir.*?

Sah, diinyada olup biteni vezirin goziinden gormektedir. Her seyi vezirin aktardigi sekilde
ogrenmektedir. Kararlarini vezirin 6nerilerine gére almaktadir. Bu nedenle de, iran’da vezirin roliinii ve
Oonemini ¢ok iyi bilmek gerektigi goriisiindedir. Kaempfer’e gore vezir, Sah’in sag kolu, gozii kulagidir.
Ciinkii saraymn i¢inde ve disinda olan her sey, kisisel baglantilar veya resmi yollarla ilk dnce vezire
iletilmektedir. Vezir her giin Sah’in huzuruna ¢ikmakta ve onu bilgilendirmektedir. Vezir ayn1 zamanda,
komsu iilkelerde neler olup bittigini, varsa tehlikelere dair edindigi bilgileri de aktarmakla yiikiimliidiir.
Onemli savas veya diismanlarin hamleleri gibi meselelerde Sah’n gériisiinii istemekte, fakat bunu da kendi
Onerilerini sunduktan sonra yapmaktadir. Sah Siileyman saglik nedenlerinden dolayi, neredeyse her
aksamiizeri yaptig1 gibi, saraydan ayrilip da dinlenmek iizere bahgelere gittiginde de vezir ona eslik
etmektedir. Boyle zamanlarda da yine bildirmek istedigi meseleleri dogrudan Sah’a iletmekte ve fikrini
almaktadir.*®

Sah, vezir digindaki devlet gorevlileriyle topluca bir araya gelmektedir. Divan toplanmasi olan bu
goriismeler, devlet meselelerinin goriisiildiigli yemekli, miizikli ziyafetler seklinde diizenlenmektedir.
Yabanci iilkelerden gelen devlet adamlarinin karsilanmasi da yabanci iilkelere gonderilecek elgilerin
ugurlanmasi da ayni toplantilarla gerceklestirilmektedir. Bu toplantilarda meselelerin goriisiilmesine, vezire
soru sorarak baslanmaktadir. Bunun iizerine vezir kendini Sah’in ayaklarinin oniine atar ve abartili bir
hareketle kendini kurban olarak tanimlar. Sonrasinda ise Sah’a iletmesi gereken yazili talepleri
iletmektedir. Sah bunlar teslim aldiktan sonra, vezir devlet isleriyle ilgili goriisiilmesi gereken konulari
anlatmaya koyulur. Konular goriisiiliirken, en 6nemli meseleden en basit olaya kadar Sah kendi kararlarini
bildirmektedir. Ancak bazen Oniine, ¢cok Onemli ve karmasik bir sorun geldiginde, konuya hakim
olmadigindan, fikrini belirtmemekte, suskun kalmaktadir. Vezir boylesi durumlarda Sah’in zorlandigini
fark ederek hemen devreye girer. Sanki daha Once sdylemesi gereken, fakat unuttugu bir meseleyi
hatirlamig gibi yaparak baska bir meseleden bahseder. Bdylece Onemli olan konunun iizerinden
atlanmaktadir. Bu gibi durumlar bazen, cok 6nemsiz konularin, ¢cok énemli meselelerin 6niline gegmesine
neden olmaktadir.**

Sazli sozlii, dansozlii, yemekli, eglenceyi andiran bu divan toplanmalarinda dikkatler siirekli
dagilmaktadir. Devlet adamlar1 ¢ok lezzetli yemekler yerken, bir yandan da kulaklarina hos miizikler
calinmakta, birden sahneye dansdzler veya soytarilar ¢ikmaktadir. Boyle bir ortamda, dikkatini Sah’in
tizerinde tutmak zorlasmaktadir. Bu toplantilar alt1 ila yedi saat veya Sah’in sabrina bagli olarak daha uzun
da siirebilmektedir. Gosteriler, Sah’in yerinden kalkip gitmesiyle son bulmaktadir. Sah oradan ¢ikip,
cariyelerinin yania dinlenmeye ¢ekilmektedir.*®

Sah’in kayitsizligi, devlet adami gorevlendirmelerinde ve yapilan uygulamalarda sorunlara yol
acmaktadir. Emir altindakiler baski gérmekte, sugsuzlar zulme ugramakta, hakkaniyet g6z ardi
edilmektedir. En ¢ok hediye getiren ve riisvet vermede ustalagmis kisi, devlette makam sahibi olmaktadir.
Ugkagitla makam sahibi olanlar, gorevlendirildikleri sehirlerde halka baski ve zuliim uygulamaktadir.
Bozuk olan bu isleyis zamanla dyle diizenli hale gelmistir ki Sah’in en yakininda olan ve giivendigi birkag
kisi de donen riisvetlerden pay sahibidir. Dolayisiyla, herhangi bir sikayet oldugunda, suclu olan kisi
sarayda korunup kollanmakta ve cezalardan kurtulmaktadir.*®

“2Kaempfer, 1984, s.40.
“Kaempfer, 1984, s.41.
“Kaempfer, 1984, s.42.
“Kaempfer, 1984, 5.43.
“Kaempfer, 1984, 5.43.
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Devlet islerinde hakim olan diizensizlik, yabanci iilkelerin elgilerinin agirlanmasi konusuyla tezat
olusturmaktadir. Yabanci elgilerin iilkede karsilanmasi ve agirlanmasi, hicbir sartta aksamayan bir kural
silsilesi ve diizenle saglanmaktadir. El¢i, iran topraklarina adim attig1 anda, gelmis oldugu sehrin valisine,
geldigini ve kim oldugunu bildirmektedir. Beraberindekilerin sayisi ve el¢i hakkinda bilgiler alinmakta ve
isleyis sirasina gore gerekli yerlere bildirilmektedir. El¢i ve heyeti, yolculugu siiresince bakilmakta, en iyi
sekilde agirlanmaktadir. Giivenlikleri saglanmakta, yiiklerinin taginmasina, gerekli yiik hayvanlari temin
edilerek yardime1 olunmakta ve konaklayacaklar1 yerler titizlikle ayarlanmaktadir. Ornegin; Kaempfer’in
bulundugu Isve¢ heyetine 40 tane at ve bir o kadar da deve tahsis edilmistir. Fakat heyetin o kadar ¢ok
hayvana ihtiyac1 olmadigi i¢in, bosta kalan hayvanlara, iilkenin gelenekleri dogrultusunda yiyecek ve baska
seyler yiiklenmistir. Bir el¢ilik heyeti vardigi her sehirde, 6nceden haberdar edilmis vali veya vekili
tarafindan karsilanmakta, mutlaka aksam yemegine davet edilmekte ve ayrilacaklari zaman da ayni 6zenle
ugurlanmaktadir.*’

Heyet isfahan’a yaklastiginda, saraydan misafir karsilama gorevlileri, bilgilendirilmis olduklari
tizere, askeri eslik¢ilerle yolda karsilanmakta ve saray yakinlarinda bir misafirhaneye veya saraya ait
bahgelerden birine yerlestirilmektedir. Misafirlerin rahat etmesi ve yorucu yolculuk sonrasi dinlenmesi
onceliklidir. Kisa bir siire sonra da heyete sehir merkezinde verilecek bir yemek daveti bildirilmektedir.
Eger gelen heyet Bati’dan elgi ise, sehirde bulunan Avrupalilarin hepsi ayn1 davete katilmaktadir.*8

Elgilerin uymasi gereken kurallar da mevcuttur. Ornegin; iletmekle yiikiimlii olduklar1 haberi veya
talebi, saraya kabul edilmedikge, kimseye soyleyemezler. Aksi halde, gordiikleri ve gorecekleri saygidan
feragat etmis olurlar. Saraya kabul edilmeleri halinde ise, yazili veya sozlii olarak konuyu saray yetkilisine
iletmek ve Sah’a iletilmesini talep etmek hakkina sahiptirler. Saraya kabul, miineccimler elverisli baska bir
giin bildirmedikge, yeni ay giiniinde olmaktadir. Saraya kabul edilen el¢i, konakladig1 yere dondiigiinde,
kapisinda nébetgiler bulur. Bu nébetciler bundan sonra onu ve malini, Isfahan’da oldugu siirece
koruyacaktir.*®

Sonu¢

Bu calismada, seyahatnamede aktarilan ve sarayin isleyisi ile Sah Siileyman’in kisiliginin
izdiisiimii niteliginde 6rnek durum ve olaylara yer verilmistir. Kaempfer’in iran’1, Safevi Devletini ve Sah
Stileyman’1t konu ettigi seyahatnamesi elbette burada anlatilanlardan ¢ok daha kapsamlhidir. Ciinkaii,
Kaempfer’in seyahatnamesinin kapsami da, duydugu, 6grendigi, arastirdigi ve sahit oldugu bir¢ok olaya
dayanmaktadir. Tiim bu ayrintilara deg§inmek, ancak daha kapsamli bir ¢calismada veya seyahatnamenin
tiimiiniin Tiirk¢eye ¢evirisinde miimkiin gériinmektedir.

16. yiizyilda, Sah 1. Abbas déneminde Iran topraklar1 Avrupali seyyahlarin gdziinde giivenli bir
yer olmustur. Bundan dolay1 bu dénemde Safevi Devletine Avrupali seyyahlar gelmeye baglamistir.>° 17.
yiizyilda ise iilkeye gelen seyyahlarin sayisinda artis oldugu bilinmektedir. Cogunlugu el¢i gérevinde olan
bu kisiler, Safeviler ile ticari anlagmalar yapmak arzusu ve/veya Osmanli’ya karsi birlik talebiyle
gelmislerdir.®® Ancak, yukarida ele alindig: iizere, elgilik goreviyle gelmis olmalari, kiiltiire dair bilgi
toplamalarina engel degildir. Ozellikle Kaempfer bu konuda olduk¢a 6nemli bir drnektir. Kendisi elci
olmasa da elginin heyetinde sekreter goreviyle Isve¢ Krallig1 adina orada bulunmaktadir. Arastirmaci yonii
sayesinde ise giinimiizde onun seyahatnamesinden bir Safevi Devleti Tarihi okumasi yapilmasi
miimkiindiir. Ciinkii Kaempfer sadece gezip gordiigii yerleri ve yasadig1 olaylar1 aktarmamis, Iran’1 ve
Safevi Hanedani’mi incelemistir. Ayrica, birgok noktada Osmanli’daki uygulamalar ve yaklasimlarla
karsilastirmak suretiyle degindigi durum ve olgular da bulunmaktadir.

Kiiltiirel 6geler ve tarih bilgisi disinda, seyahatnamesinin en dnemli 6zelligi, ¢ikardig1 Isfahan
haritasi, saraylarin, parklarin, bahgelerin, yapilarin 6lgiilerini saptamasi, seyahatinin rotasini
haritalandirmasidir. Kaempfer, seyahatinin ilk gilinlinden itibaren her ayrintiyr giinliiklerine islemistir.
Seyahatnamesi, seyahat notlar1 ile giinliiklerinin birlesiminden olusturulmustur. Giinliiklerinde 150
civarinda yerden soz etmistir. Tiim seyahat rotast g6z onlinde bulunduruldugunda, ilk bakista bu say1 az

4"Kaempfer, 1984, 5.247-248.
“8Kaempfer, 1984, 5.249.
“9Kaempfer, 1984, s.251.
0Santamaria, 2015, s.3.
$1Erdogan, 2017b, s.11.
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gibi goriinebilmekte, fakat sadece 50 yeri dikkate alarak dahi, 20. yiizy1lda ayni1 giizergahtan Iran’a gitmek
miimkiin olmustur.>> Alman Oryantalist Hans Hiils, Kaempfer’in haritalarmi kullanarak, 1970’li yillarda
s6z konusu yerlerin kesfi i¢in bir seyahat gerceklestirmistir.>® Kaempfer’in notlarindan elde ettigi bilgilerle,
kendisi de bir seyyah gibi gergeklestirdigi bu seyahatini Kaempfer’'in Izinden Iran’a bash@ ile
yayilamistir.>*Aktardig bilgilerin dogrulanir nitelikte olmasi ve anlatiminda kisisel goriisiinii nadiren
yansitmasi gibi 6zellikleri nedeniyle, Kaempfer’in seyahatnamesinin Tiirk kiiltiirii arastirmalari i¢in 6nemli
bir eser oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir.
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FARS EDEBIYATINDA HAMRIYYE

Mecdiiddin KEYVAN?
Cev. Cetin KASKA™

Ozet

Asil konusu sarap, sarap igmek ve bununla ilgi seylerin anlatildigi siirlere hamriyye denilmektedir.
Fars edebiyatinda ilk defa Sdmani donemi sairlerin siirlerinde igki tarif edilmistir. Samaniler doneminde
bize ulagan en 6nemli ve kapsamli hamriyye Rideki-i Semerkandi’ye ait olan doksan iki beyitlik kasidedir.
Radeki’den sonra en giizel ve derli toplu hamriyye yazan kimse sair Besar-i Mergezi’dir. Sair
Menfg¢ihri’nin kaside ve musammatlarinda hamriyye sdyleme gelenegi en ug zirveye ulagsmistir. Senai ve
Hakani gibi miitedeyyin ve dindar sairler bile siirlerinde saraptan bahsetmigler. Tasavvufun yayginlik
kazanmas1 ve tasavvufi fikirleri beyan etmek i¢in siirin kullanilmasiyla birlikte hamriyyeler ve hamriyye
1stilahlart mecazi bir surette kullanilmaya baslanmigtir. Hamriyye biitiin nazim sekilleriyle yazilmistir.

Anahtar Kelimeler: Fars Edebiyati, Fars Siiri, Sarap, Hamriyye.

“Hamriyye” in Persian Literature
Abstract

The poems the main topic which is drinking wine and the related things are called as “hamriyye”.
“Hamr” (wine) was defined in the Persian literature for the first time in the poems of the Samanid period
poets. The most important and comprehensive “hamriyye” (wining poem) is a ‘qaside’ poem consisting of
ninety-two couplets belonging to Rideki-i Semerkandi. Then comes the poet who wrote the most beautiful
and ordered wining poetry is Besar-i Mergezi. Voicing wining poetry reaches its peak in the qasides and
songs of the poet Mentg¢ihri. Even pious poets like Senai and Hakan1 mentioned wine in their poems. With
the sufism’s becoming widespread and popular use of poetry to explain the sufi ideas, ‘wining poetry’ and
the concepts about it began to be used metaphorically. Then ‘hamriyye’ began to be used in all forms of
poetry.

Key Words: Persian Literature, Persian Poetry, Wine, Wining poetry,
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Hamriyye

Ana temasi sarap, sarap igmek ve bununla ilgi gerekli seylerin anlatildigi siirlerdir. Farscada bade,
mey, sarab, mul, sehba, nebid/nebiz gibi kelimler ickinin esanlamli ve anlamdas1 kelimelerdir. Arapgada
sarap kelimesine karsilik gelen yiizden fazla muadil kelime vardir, bunlardan birkagi olan rah ve rehik gibi
kelimeler Fars siirinde kullanilmaktadir.! Bu makale, Fars edebiyatinda ve Arap edebiyatinda hamriyye
olmak tizere iki béliimden olusmaktadir.

Fars Edebiyatinda Hamriyye

Fars siirinin dogusu ve gelisiminin baslangic1 olan Islamiyet’in ilk yillarinda hamriyye, Farsca
soyleyenler icin en onemli konulardan biri haline gelmistir. Islamiyet’ten sonra hamriyye sdylemeye
egilimin artmas1 sebepsiz degildir. Cografi komsuluk, 6zellikle iran’a Islamiyet’in girmesiyle birlikte Arap
diinyas1 ile Iran arasindaki kiiltiirel aligveris gibi nedenlerden dolayr Fars siiri Arap edebiyatindan
etkilenmistir.? Fars siiri 6zellikle kaliplardan, gorsel dzelliklerden, siir ve sarap ile ilgili olmayan hamriyye
mazmunlarindan etkilenmistir. Cok eskiden Iranlilarin asma iiziim ve sarap sunma (sakilik) gelenegi ile
ilgilendiklerini gdsteren ¢ok sayida drnek vardir. Ornegin Menficihri bir kasidesinde sarabi 700 veya 800
yil kéfirlerin evinde mahpus kalan “Cemsid’in kizina ithaf etmistir.”® Sdhndme’deki birgok isaret eski
franlilarin kutlama ve eglencelerindeki sarabin ehemmiyetini gdstermektedir.*

Fars siirinin dogusuyla birlikte hamriyye ve hamriyye sdyleme gelenegi masuku tarif etmenin
yaninda ¢ok eski bir gegmise sahip olan Fars siirinin asil igeriklerinden biri haline gelmistir. Nitekim
Mendg¢ihri’nin bir musammattinda Zerdiist’en, iiziim bagi bekcisine, liziim asmast kizlarin1 “tekrar
oldiirmesi gerektigi” mesaji  gelmistir.’® Nizdmillmiilk’in  Siyerii I-miilik,®  Unsurii’l-Me‘ali’nin
Kabiisname' ve Ravendi’nin Rahatii’s-sudiir® adli eserlerinde sarap meclisi adab1 ve sartlari, sarabin yarar
ve zarar1 hakkinda yer alan boliim Fars siirinin ilk donemlerinde hamriyye sdyleyenlerin ytlizyillardir sarap
yapmak ve sarap sunmak hakkinda genis bir bilgiye sahip olduklarini, kendi stilah ve hayali tasvirlerini
onun etkisinde yaptiklarin1 gdstermektedir. iran’da Arap dil ve edebiyatinin niifuzu sayesinde, hamriyye
soyleyen Araplar da Iranli sairlerin eserleri iizerinde etkili olmustur.®

Fars Dilinde Hamriyyenin Baslangici

[k defa Sdmani donemi (261-389) sairlerin siirlerinde icki tarif edilmistir. Hermann Ethe’ye gore'©
ilk defa Fars¢a hamriyye sodyleyen kisi Samani donemi sairi olan Ebli Abdullah Muhammed Ciineydi’dir.
Samaniler doneminde bize ulasan en 6nemli ve kapsamli hamriyye Rudeki-yi Semerkandi’ye (6.329) ait
olan 92 beyitlik kasidedir. Ozellikle Rideki’nin bu hamriyyesinden sonra hamriyye gelenegi revag
kazanmistir. Rdeki sarabin hazirlanisin1 sairane beyitlerle tarif etmistir. Rideki iiziimiin asmadan
toplanmasini, sirasinin giil renkli saraba doniismesini ve memduhu Nasr b. Ahmed Sdmani’nin meclisinde
sevincin doruga ¢ikmasini tarif etmistir. Rdeki’nin tarif ettigi mecliste Horasan emirleri, devlet biiyiikleri
ve ileri gelenler, Sicistin sehriyar1 Ebli Ca‘fer’in serefine sarap i¢mektedirler.! Samani dénemi ile
Gaznellilerin ilk déneminde baz1 sairlerin siirlerinde hamriyye mazmunlar1 goze garpmaktadir. Ornegin:
Eba’l-Hasan Ali Levkeri’nin'? (6.387) siirlerindeki iki beyit ile Tahir b. Fazl-i Cagani,®® Eb{’l-Alai-yi

! “Dehhod4, ek” Bade ve Hamr, “Sarap”

2 Mahciib, 5.91-92.

3 Meniigihri, 5.143.

4 Firdevsi, c.1, s.44: ¢.3, 5.6: ¢.5, 5.324, 339: Sarap, sarap igme ve eski franlilarin dini hayatindaki yeri, ondan istifade etme tarzlar1 ve sarap sunulan meclislerin
adabi hakkinda bilgi edinmek i¢in bkz. Muin, c.1, 5.450-51.
5 Meniigihri, 5.202, b.2495.

6 Nizamiilmiilk, s.173-74.

7 Unsuru’l-Me‘ali, s.67-70.

8 Ravendi, s.416-28.

® Victor Al-Kikk, s.52-61.

0 Ethe, 5.22.

1 Tarih-i Sistan, s.317-19.

2 Safa, c.1, 5.422.

13 Safa, c.1, 5.428.
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Ststeri,’* Eba Abdullah Muhammed Ciineydi,®® Ebt’l-Miieyyed-i Belhi,'® Kisai-i Mervezi,'’ Ammare-i
Mervezi, Ebti Sekiir-i Belhi, AkAci ve Revnegi-i Buhari gibi kimselerin siirleri.'® Riideki’den sonra en giizel
ve derli toplu hamriyye yazan kisi sair Besar-i Mergezi oldugu goriilmektedir. Gazneliler doneminde
hamriyye sdyleyen Besar-i Mergezi'nin (6.432) bu on sekiz beyitlik kasidesi tam bir hamriyye &rnegidir.*°
Mentg¢ihri’nin kaside ve sarkilarinda hamriyye sdyleme en u¢ zirveye ulagsmistir. Kendisi Arap siirindeki
biitlin tesire ragmen sarabi tarif etmek icin Arapcanin zevk ve tabiatina uymayan yeni istiare ve
mazmunlardan istifade etmistir.?’® Hamriyye soyleme gelenegi Menigihri’nin siirlerinin keyfiyet ve
Olciisiinde devam etmemis olsa da Fars siirinde sabit olarak yerini korumaya devam etmistir. Sairin
mutluluk veya kederden bahsettigi her yerde sarap yer almistir. Sarap hep sevincin artmasi ve mutsuzlugun
azalmasinin vesilesi sayilmistir. Senai?! ve Hakani?? gibi miitedeyyin ve dindar sairler bile siirlerinde
saraptan bahsetmislerdir. Sarabi, sakiyi, bir evde, bir sahrada ve bir ovada sarap i¢enlerin halkasini tarif
eden bir kasidenin nesib boliimii en giizel ve cazibeli nesiblerdendir. Hamriyye sdyleyen sairlerden biri
Siraceddin Kumri-i Amuli’dir (6.625). Kendisi kasidelerinin mukaddimelerini sarabi tarif etmeye
ayirmistir.?® Ubeyd-i Zakani (6.771) de bazi kaside ve terkibibendlerinde sarap ve sarap sunmadan
bahsetmistir.?* Hicri sekizinci yiizy1l sairi Bedr-i CAgerm istiarelerle dolu bir kasidesinde memduhunun
sarap ve kadehini tarif etmistir.®® Nezari-i Kuhistani (6.721) 577 beyitten olusan Destiirndme adli
mesnevisinde sarabi dviip sarap igme adabindan bahsetmistir.?® Arastirmaya gore daha ¢ok hamriyye
sdylemeye egilim gdsteren ve bu edebi tiirde eser veren diger sairler Yagma-yi Cendeki (6.1276)% ve
Mirza-yi Habibulldh-i Kaani’dir. (6.1272)*® Muasir sairlerden Muhammed Taki Bahar bazi dagimik
hamriyye siirlerle?® birlikte sarabi tarif eden “Seb ve Sarab’° adli mufassal bir kasideyi Besar-i
Mergezi nin hamriyyesini taklit ederek yazmistir. Ayrica Rlideki’nin hamriyyesini taklit ederek “Der Vasf-
i Engiir” adinda bir kaside de kaleme almistir.®! imad-i Horasani (6.1282) de bircok gazellinde sarap ve
sarap igme hakkinda bir iki beyit yazmgtir.3?

Kelimeler ve Istilahlar

Hamriyyeler yiizlerce ad, nam, lakap ve kinayeden olusmustur. Sairler saraba olan sevgilerini
kanitlamak i¢in ona ¢esitli lakaplar vermislerdir. Sarabin vasiflarini renk, koku, tat ve baska sekillerde tarif
etmek i¢in ona: Giil renkli, saf, safak, incecik, eski, berrak, acik, tatli, sar1, eglenceli, lezzetli, iki yillik mey,
kafur, altin sikke, sabah vakti gibi adlar vermisler. Ayrica iizim bagi, {iziim asmasi ve {iziimiin 6zsuyu
sairin zihninde farkli ¢agrisimlar yapmis ve rengarenk istiare ve tesbihlere vesile olmustur. Sarabin bu
kinayeli vasiflar1 sairin baktig1 her yerde ve ugrastig1 her iste tesirini gostermistir. Ornegin: altin kiz, {iziim
cocugu, Mecusi oglan, giines ¢cesmesi, horoz kani, siirahi gozyasi, erimis giimiis, glivercin gozii, nese gilli,
asma alevi, her dermanin Isa’s1, kétiilerin anasi ve haram su gibi nitelemeler sarap icin kullanilmustir.
Sarabin tiiriinii biraz tarif etmek i¢in pismis, ham, baharatli, hafif, saf, buharlagsmais, bir i¢cimlik, iki i¢imlik,
tortu, tortulu gibi tabirler kullanilmistir. Act goriinen tath sarap meyhane, meykede, badehéane, sarabhane,
homhane, homistan ve hommarhane gibi 6zel yerlerde depolanmistir. Hemmar, mey frls, pir-i meyhane,
serabl ve serabfris gibi adlarla anilan 6zel kisiler sarab1 kiipten ¢ikartip kadeh veya kaseye koyup ya
sunmuslar ya da satmiglar. Sarap stirahi, testi ve sarap sisesine konularak eglence meclisine getirilmistir.

4 Safa, c.1, 5.439.

15 Qafa, c.1, s.441.

16 Safa, c.1, 5.403.

7 Safa, c. 5.447.

18 Mahcib, s.93.

19 Safa, c.1, 5.452 (Bu gazelin tam metnini gérmek igin bkz.)
2 Al-Kikk, s.54-63.

21 Senai, s.27-28, 96, 296.

22 Hakani, s.39, 111, 143-144, 630-31.

2 Amuli, s.79, 83, 105, 155,

% Ubeyd, s.33-34, 98.

% Cagermi, $.33-34.

% Nezari, c.1, 5.264-65, 267, 272, 295: Nezari, c.1, 5.254 (Musafi, Mukaddime)
27 Cendeki, c.1, s.108-110, 141-42.

28 Kaani, 5.505-506, 582, 924.

2 Bahar, c.1, s.173-74, 250, 268.

30 Bahar, c.1, 5.602-606.

31 Bahir, c.1, s.118-119.

%2 imad-i Horasani, s.112, 116, 135, 241.
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Cev. Cetin Kaska

Saki, serabi, serabdar ve piyaledar gibi adlarla anilan kimseler cam, kase, piyale, sager, kadeh, mina, serabe
ve satkin gibi 6zel adlarla anilan kaplara sarab1 koyup servis etmisler. Sarap bazen sadece mutlu olunacak
kadar, bazen de fitil gibi sarhos olunacak kadar i¢ilmistir. Buna gore her grubun bir sarap igme sinir1 vardir.
Bu sinir kadehin tizerindeki ¢izgilerle belirtilmis. Zay1f takatlilerin “fridine” ¢izgisi yani yedinci ¢izgiden
baslamasi gerekirmis. Ona tahammiil edenler “kaseger” ¢izgisine gidermis. Daha sonra sirayla “veresker”
(veya esk), “ezrek” (veya sebz, siyah), “basare” ve “bagdat” ¢izgilerini kat edip sonunda “ctid” ¢izgisi veya
ilk basladiklar ¢izgiye ulasarak bu yedi ¢izgiyi tamamlamalar1 gerekirmis.

Hamriyye ve Tasavvuf Siirleri

Hicri besinci yiiz yillin sonlarina kadar sarap ve sarap sunma hakiki ve asil manasiyla kullanilmis,
ferahlatici berrakliktan murat, {iztimiin bas dondiiriicii 6zsuyu olarak diisiintilmiistiir. Tasavvufun yayginlik
kazanmasi ve tasavvufi fikirleri beyan etmek igin siirin kullanilmasiyla birlikte hamriyyeler ve hamriyye
1stilahlar1 mecazi bir surette kullanilmaya baslanmistir.* Mutasavviflar insanlar arasinda siirin daha revagta
oldugunu goriince, tasavvufi fikirler beyan etmek ve halki egitmek i¢in siirin nesirden daha cazibeli oldugu
kanisina varmislardir. Burada ilgi ¢ekici olan sadece kelamin vezinli sdylenilmesi degildir, ask, sarap
coskusu ve kara sevdadir. Tasavvuf sairleri ¢ok cazibeli bir dille hamriyyeleri felsefi diisiincelerin
kurulugundan ve bir¢ok soyut ifadelerden kurtarip tarikat saliklerinin zihinlerini tasavvufi diisiincelere sevk
etmisler. Sonug itibariyle o donemde bazi sairler asla sarap tatmamiglar veya tasavvufa girdikten sonra
saraptan el cekmisler. Bu sairler tasavvufi tecriibeleri ile manevi zevklerini sarap sozciikleriyle beyan
etmislerdir. Ornegin: AttAr’in Muhtdrname adli eserinin kirk dordiincii bolimii Kalenderiyat veya
Hamriyyat olarak isimlendirilmistir.>® Bir siire sonra bu iislup Fars edebiyatinda cok yayginlik kazanmustir.
Zahiren hamriyye olan ama manen tasavvufi bir mana iceren Fars siirinin en giizel drnekleri ortaya
cikmistir. Bu degisim Hafiz’in siirinde zirveye ulasmistir. Ayrica hamriyye dilli ger¢ek anlamiyla da
kullanilmaya devam etmistir. Bir siire sonra mecazi ve hakiki dili birbirinden ayirt etmek neredeyse
imkansiz hale gelmistir. Ozellikle siirlerinde hem mecazi hem de gergek anlamiyla saraptan bahsedenler
bu isi daha da i¢inden ¢ikilmaz bir hale getirmistir. Hakiki ve mecazi manalarin birbirine karigsmasiyla
birlikte maddi sarabi manevi saraptan ayirmak zorlasmustir. {lim ehli bir grup, sarap ile ilgili rumuzlu
kelimeleri serh etmek igin risale ve kitaplar yazmislardir. Ornegin Giilsen-i Rdz adli kitabim bir béliimii bu
rumuzlu manalar bir parca agiklamak igin yazilmistir.?® Bu manalar1 daha ¢ok Semseddin Muhammed
Esiri-yi Lahici (6.912) Mifatihii'I-I ‘cdz fi Serh-i Giilsen-1 Rdz ve Dai-yi Sirazi®’ (6.870) Nesdim-i Giilsen®®
adli eserleriyle beyan etmislerdir. Seyh Mahmiid-i Sebusteri (6.720)*® Muhammed Sirin Sems-i Magribi
(6.810)* ve Hatif-i Isfahani (6.1198)* gibi sairlerin tasdikleri {izere mana ehli veya marifet erbab1 icin
sarap, saki, meyhane ve bunun gibi 1stilahlar sembolik manalara gelmektedir.

Hamriyye Siirlerinin Kaliplar:

Deri siirinin basindan beri hamriyyenin igerigi sairler arasinda c¢ekismeye neden olmustur.
Hamriyye her nazim sekliyle soylenmistir. Tamamiyla hamriyye olan kasidelerin sayis1 azdir ama tesbib
boliimleri hamriyye olan kasideler ¢ogunluktadir. Hicri on ikinci yiizyillda hamriyye mazmunlariyla
sdylenilen Farsca gazellerin haddi hesab1 yoktur. Ozellikle Hafiz’in hamriyye gazelleri bu konuda somut
bir ornektir ¢linkii onun kadar sarap ve sarap igmekten bahseden baska sair yok gibidir. Birgok rubainin
konusu da hamriyyedir.*? Hayyam’a ait olan rubailer 6zel bir yere sahiptirler. Onun rubailerinde kullanilan
sarap sliphesiz iiziim sarabidir. Hayyam’in diisiincelerindeki 6nemli ipuglarini bulmak i¢in onun karmasik

3 Muin, c.1, 5.446.

34 Paircevadi, s.7-13.

35 Attar, 5.292-300.

3 Sebusterd, s. 97-108.

87 Lahici, 5.506-14.

3 Dai, 5.266-72.

39 Sebusterd, 5.97-98.

40 Magribi, s.6-8.

4 Hatif, s.29.

2 Halil Sirvani, s.139-49.
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Fars Edebiyatinda Hamriyye

felsefesine bakmak gerekir. Hamriyye olan musammatlar, terciibendler ve terkibibendler Mentgihri ile son
bulmamaktadir. Fars siiri tarihi boyunca bu kaliplardan istifade eden her sair bu kaliplarin bir béliimiinii
hamriyyeye aymrmistir. Ornegin Vahsi-yi Bafki’nin (6.991) arifane terciibendi*® ve Kaani’nin kaside ve
musammatlarinin bir béliimii.** Hamriyye olan mesnevilerin sayisi sasirtict orandadir ancak bu kalipla
yazilan en biiylik pay sakinamelere aittir.
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Adem GURSOY”

[k ¢aglardan bugiine kadar gergeklestirilen seyahat faaliyetleri
kiiltiirel, dini, ekonomik ve askeri amaclarla yapilmaktadir. Seyahat
kiiltiirtinii olusturan unsurlar ticaret yollarini, sehirleri ve ekonomiyi
canli tutmada biiylikk ©Oneme sahip kervan yolculuklari ve bu
yolculuklarin konaklama yerleri olan kervansaraylardir. Anadolu ve
Mezopotamya tarih boyunca 6nemli ticaret yollarinin iizerinde olmasi
sebebiyle konaklama faaliyetlerinin ortaya c¢iktigi ve konaklama
yerlerinin en giizel drneklerinin verildigi yerleridir. Bu durumun temel
sebebi doguya ve giineye gitmek isteyenlerin, yani Ipek ve Baharat
yollarin1 kullanmak isteyenlerin buralardan ge¢cmek zorunda olmasidir.
Ipek ve Baharat yollarin1 kullanan tiiccarlarin konaklama ihtiyacinin
karsilanmasi i¢in Anadolu’nun pek ¢ok yerinde kervansaraylar, hanlar
insa edilmistir. Insa edilen bu yapilar hem sosyal hayat: hem de ticareti
etkilemistir. Kervanlarin halk {izerindeki etkisini kervanla ilgili sozlerde
gormek miimkiindiir. “Irak yerin haberini kervan getirir.”, “Uzak yerin
saligii kervan getirir.”, “Yol bilen kervana katilmaz.”, “It {iriir, kervan
yiiriir.”, “Kervan yolda diiziiliir.”, “Kus ugmaz, kervan gegmez.”, “Topal
esekle kervana karismak (katilmak)” (Sen, 2017: 152) gibi sozleri
sOyleyen bir halkin kervanlardan etkilenmedigini sdylemek miimkiin
degildir. Ticaretin sosyal hayattaki etkilerini, ulagim yollar1 lizerinde bulunan ve adeta ticaret kervanlari
icin dogal giizergah durumunda olan Anadolu’da kurulmus Tiirk devletlerinde de gérmek miimkiindiir.

KERVANSARAYLAR

Murat Ozer

Anadolu Sel¢uklu Devleti ve Osmanli Devleti cografya itibariyle milletlerarasi ticarette adeta bir
koprii durumundaydi. Bu durumun ticaret yollarinin canliliginin devam etmesini sagladigi, bunun da
beraberinde bir dizi tedbirin alinmasini gerekli kildigi, kervansaraylarin yapiminin bdylece hiz kazandigi
ortadadir. Anadolu Selguklu Devleti ve Osmanli Devleti boylece hem kervan yollarinin giivenligini

saglamak hem de tiiccarlarin barinma ihtiyacini temin etmek iizere pek ¢ok kervansaray yapmistir (Sen,
2017: 152).

Osmanli déneminde Batililarin hem ticaret yollarin1 kullanmalar1 hem de Osmanli kiiltiiriinii
merak etmeleri neticesinde seyyahlarin Osmanli topraklarina ¢ok sik geldigi ve kervansaraylarda
konakladiklar1 bilinmektedir. Bu seyahatleri sirasinda pek cok seyyah notlar almis, seyahatnameler
yazmistir. Bu seyahatnamelerde hem Osmanli kiiltiiriinden bahsetmisler hem de konakladiklar
kervansaraylar1 anlatmiglardir.

" Yiiksek Lisans Ogrencisi, Karamanoglu Mehmetbey Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tiirk Dili ve Edebiyat: Anabilim Dali, Karaman/Tiirkiye. E-Mail:
agursoy86@hotmail.com.
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Murat OZER, (2018) Osmanli’da Seyahat Kiiltiirii: Kervansaraylar

Bugiline kadar kervansaraylarla ilgili pek c¢ok calisma yapilmistir. Bu caligmalardan bazilari
kervansaraylarin mimari 6zelliklerini incelerken bazilar1 da kervansaraylarin iglevlerini anlatmaktadir.
Kervansaraylarin hangi amagla yapildigini, seyyahlarin yolculuklarini ve kervansaraylardaki yasamini,
yolculuklarinin 6nemli bir pargasi olan hayvanlarinin bakiminin nasil yapildigini, kervansaraylarin kiiltiirel
hayata etkisini konu edinen ¢alismalardan birisi Murat Ozer tarafindan hazirlanarak 2018 yilinda Pimar
Yayinlari tarafindan ¢ikarilan Osmanli’da Seyahat Kiiltiirii: Kervansaraylar adli kitaptir. Cesitli gazete ve
dergilerde kiiltiir tarihi, sanat tarihi ve uluslararasi iliskiler alaninda ¢ok sayida makalesi yayimlanan ve
“Osmanli Kervansaraylarinda Sosyal Hayat” baslikli yiiksek lisans tezi ile kervansaraylar hakkinda detayli
arastirmalar yapan Murat Ozer bu ¢alismasinda seyahatnamelerden hareketle Anadolu’yu, Osmanli’y1 ve
kervansaraylari ele almistir.

188 sayfadan olusan eser, 14x21 cm boyutlarindadir. On kapakta eserin ismi, bir kervana ait iki
resmin arasinda iki satir halinde verilmistir. Ik satirda “Osmanli’da Seyahat Kiiltiirii” yazarken; ikinci
satirda daha biiyiik bir sekilde kitabin asil konusunu iceren “Kervansaraylar” yazmaktadir. Bu yazinin
hemen altinda kitabin yazar1 Murat Ozer’in ismi yer almaktadir. Kitabin arka kapaginda ise kitapla ilgili
bilgiler verilmistir. Bu bilgiler kitabin yazilis amacini ortaya koymaktadir. Bu eserde Osmanli’nin kiiltiirti
ve sosyal hayati ile ilgili bilgilere ulasilabileceginin belirtilmesi konuya meraki olan herkesin ilgisini
¢ekmesi bakimindan 6nemlidir.

Eserin ilk sayfasinda Murat Ozer’in kisa bir biyografisi vardir. Ikinci sayfasinda yer alan kitap
bilgilerinin ardindan ii¢lincli sayfada kitabin adi verilmistir. Eserin besinci ve altinci sayfalarinda
“I¢indekiler” boliimii vardir. Bu boliim okuyucunun kervansaraylarla ilgili okumak istedigi boliimleri daha
kolay bulmas1 agisindan énem arz etmektedir. “Igindekiler” béliimii incelendiginde eserin ii¢ ana boliimden
olustugu gorilmektedir. Birinci boliim “Kiiltiir Tarihi Agisindan Seyahatnameler”, ikinci boliim “Kervan:
Osmanli’da Yolculuk”, tigiincii boliim ise “Kervansaray” basliklarini tasimaktadir. Boliimlerin igerisinde
kervansaraylar ile ilgili ayrintil1 bilgilerin yer aldig alt bagliklar kullanilmistir.

Murat Ozer “On S6z”de (s. 7-10) kervansaraylar1 calisma nedenini ve calismasini yaparken nasil
bir yol izledigini kisaca anlatmistir. Kervansaraylarla ilgili bu ¢aligmay1 yapmasmin temel sebebint,
kervansaraylardaki sosyal ve kiiltiirel hayat: ele alan calismalarin yetersizligi olarak agiklar. Murat Ozer 15
ve 16. ylizyillarda Batili ve Dogulu seyyahlarin kervansaraylarla ilgili yaklasik 450 metin yazdigini ve bu
metinlerden ¢ok azinin Tiirkgeye cevrildigini belirtir. Bu eseri hazirlarken bu seyahatnamelerden
faydalandigin dile getiren Ozer, 6n s6ziin son boliimiinii tesekkiire ayirmistir.

Eserin on birinci ve on dordiincii sayfalarinda yer alan “Giris” boliimiinde Osmanli donemindeki
ticaret yollarindan bahseden Murat Ozer, bu yollar iizerinde yer alan kervansaraylarin yakinlarinda yerlesim
birimlerinin kurulmaya baglandigin1 ve oraya yerlesen halkin ticari faaliyetlere katildiklarimi belirtmis,
kervansaraylarin sehirlesmedeki etkisi iizerinde durmustur. Bu da Osmanli doneminde sehirlesmenin nasil
oldugu ile ilgili fikir vermektedir. Ayrica Osmanli doneminde ahilerin, alperenlerin Anadolu’yu zaviyeler
ve kervansaraylar ile insa ettikleri belirtilmistir. Bu durum eserde Tiirk kiiltiiriine ait unsurlarin varliginin
isareti olmustur.

“Girig”ten sonra eserin ana boliimlerine gegen Murat Ozer, ilk olarak kitabinin ana kaynag1 olan
seyahatnameleri kiiltiir tarihi a¢isindan degerlendirir. “Kiiltiir Tarihi A¢isindan Seyahatnameler” basligini
tastyan birinci boliimde (s. 15-34) seyahatnamelerin 6znel ifadeler tagimasina ragmen tamamuiyla bilimsel
degerlerden yoksun olarak nitelendirilmesinin yanlis oldugunu belirtir ve seyahatnamelerin farkli alanlara
kaynaklik edebilecegini dile getirir (S. 16).

Yazarin “Dinginlik Ulkesine Yolculuk” ve “Kervansaraylar ve Seyahatnameler” isimli iki alt
bagslik kullandig1 birinci boliimde, Dogulu seyyahlar ile Batili seyyahlarin seyahatnamelerini nasil yazdigim
gérmek miimkiindiir. Ozellikle Ibn Battita iizerinden Batili seyyahlar ile Dogulu seyyahlar1 karsilastiran
Ozer, Dogulu seyyahlarin seyahatnamelerinde daha ciddi bir iislubun bulundugunu; Batililarm
seyahatnamelerinde ise daha 6znel bir anlatimin oldugunu bildirir. Bu durum Dogu ile Bati insaninin
kiltiirel farkliligin1 da ortaya koymaktadir. Dogulu seyahatname yazarlarinin Batili ¢agdaslarinin aksine
yeme i¢gme, barinma gibi kisisel unsurlar1 mahremiyet anlayisiyla okuyucuyla paylastigini belirten Ozer,
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Dogulu seyyahlarin yaklagimini “Yedigin, i¢tigin sana kalsin; gordiigiinii anlat.” seklinde 6zetlendigini dile
getirir ve bu sebepten Batili seyyahlarin yazdigi1 seyahatnamelerin daha fazla bilgi igerdigini ifade eder
(s.18).

Birinci béliime “Kervansaraylar ve Seyahatnameler” alt baslig ile devam eden Ozer, bu boliimde
Dogulu ve Batili seyyahlarin seyahatnamelerinden bahsetmis ve bu seyahatnamelerde Anadolu insanin
nasil anlatildigina, kervansaraylar hakkinda ne kadar ve hangi bilgilerin olduguna dair pek c¢ok bilgi
vermistir. Bu bolimde Dogulu seyyahlarin Osmanli hayranligini ve Batili seyyahlarin Tiirk ve Miisliiman
bir devletin insanlaria bakisini kendi anlatimlariyla bulmak miimkiindiir. Bu béliimde hem Batili hem de
Dogulu birgok seyyahi ve onlarin yazdig1 seyahatnameleri tanitan Murat Ozer, Ibn Battiita ile basladig
seyahatnameleri Aubrey Herbert’in seyahatnamesi ile arastirmasinin genel ¢ercevesini ¢izerek bitirdigini
belirtmis (s.32) ve eserinde faydalanmadigi ama bagka alanlara kaynaklik edebilecegini diisiindiigii bazi
seyahatnamelerin ismini vererek birinci boliimii sonlandirmistir.

“Kervan: Osmanli’da Yolculuk” admi tasiyan ikinci bolim (s. 35-50) Osmanli Devleti’nde
kervanlarin nasil olustugunu, kervan yollarini, yolculuk esnasinda alinan tedbirleri, kervanlarin
konaklamasini anlatmaktadir. Bu boliimde kervanlarin sadece ticari amagla olusmadigi, giivenlik amaciyla
da kervanlarin tercih edildigi belirtilmektedir. Ayrica bu boliimde alt baglik olarak verilen “Kervan ve
Kervancilar” ile ilgili bilgiler dikkat ¢ekicidir. Ozellikle kervanin olusturulma siirecinde kervana katilacak
kisilerin kendi aralarinda orgiitlenmesi, kervanin diizenin saglanmasi i¢in belli bir sistemin olmasi ve
kervana katilan herkesin esit haklara sahip olmasi 6nemli ayrintilardir. Bu bdliimde kervanlarin sadece
ticaret islevinin olmadigi belirtilerek halklar arasinda kiiltiirel alisverisi de sagladigi dile getirilmistir.
Kervanlarin olusturulma siireci kadar 6nemli olan bir baska unsur da halk kiiltiiriiyle ilgili bilgileri de
barindiran yiiklerdir. Bu bakimdan Murat Ozer ikinci boliimde tasinan yiikler ile ilgili ayrintil1 olmasa da
bazi bilgiler vermis ve kervanlarin toplum kiiltiiriine yansimalarini kisaca anlatmaistir.

Eserin tiglincii ve son boliimii (s. 51-165) “Kervansaraylar” bagligi ile sunulmustur. Bu bdliimde
seyahatnamelerden hareketle kervansaraylar hakkinda ayrintili bilgilere ulasmak miimkiindiir. Ilk olarak
kervansaray isminin nereden geldigini agiklayan Murat Ozer, kervansaraylarin 6nce askeri amagla ribat
ismiyle yapildigini, zamanla siirlarin biiyiimesiyle i¢te kalan bu ribatlarin askeri 6zellikten ¢ikip ticari
faaliyetlerde kullanildigini belirtmis ve Tirklerin diger milletlerle iligkileri neticesinde ribat isminin
kervansaray olarak degistigini dile getirmistir. Bu durum bir milletin kiiltlirlinde farkli milletlerden
unsurlara da rastlanilabilecegini ortaya koymaktadir.

Murat Ozer bu boliimde Tiirk kiiltiiriine ait bircok unsuru kervansaraylar vasitasiyla anlatmustir.
Ozellikle kervansaraylarm yapiminda vakif kiiltiiriiniin etkisinden bahseden Ozer, ticari kaygidan ziyade
yardimlagma kiiltiirliniin varligini ortaya koymustur. Yolcularin, fakir ve ihtiyag sahibi kisilerin yeme i¢cme,
barmma gibi ihtiyaglarini hi¢gbir bedel 6demeden veya ciizi bir bedel ddeyerek karsilayan kervansaraylar
veya imaretler Tiirk kiiltiiriinlin 6nemli bir parcast olmustur. Kervansaraylardaki esyalarin Tiirk kiiltiiriine
gore diizenlendiginden de bahseden Murat Ozer, bu durumun Batili ve Dogulu seyyahlar tarafindan farkl:
karsilandigini belirterek Dogu insani ile Bati insan1 arasindaki kiiltiirel farkliligi ortaya koymustur.
Kervansaraydaki odalarin esyasiz ve mobilyasiz olmasinin Dogu insanin istirahat sekline uygun oldugunu
belirten Ozer, bu durumun Batili seyyahlar tarafindan garipsendigini dile getirir. Busbecq, Pedro, Huart,
Ubicini, Tavernier gibi seyyahlar Tiirklerin yerde yemek yemesini, yastik yerine eyerlerini kullanmalarin,
kilim veya seccade iizerinde uyumalarini1 yadirgamis ve kervansaraylarda kendilerinin alisik oldugu dosek,
yatak ve mobilyalarin bulunmamasina sagirmislardir.

Kervansaraylarin mimari yapistyla ilgili bilgiler de dikkat c¢ekicidir. Eserde evlerini dayaniksiz,
gosterigsiz yapan Tirklerin “hayrat” olarak yaptigi eserleri ¢ok saglam yapmalar1 Batili seyyahlarin
dikkatini ¢ekmis; yapilan kervansaraylar1 Tiirklerin dini inanglar1 sebebiyle kutsal gordiikleri Kabe’ye
benzettiklerini sdylemislerdir. Bu bdliimde seyyahlarin buna benzer ifadeleri ¢ok sik kullandigr dikkat
cekmekte ve Tiirk- Islam kiiltiirii ile ilgili bilgilere de ulasilabilmektedir. Ozer bu béliimde kervansaraylarin
vakif eserleri oldugunu ve bu yapilarin genel olarak “Allah rizas1 i¢in” yapildigint vurgulamistir. Bu durum
Osmanli’daki vakif sisteminin taninmasina da yardimci olur. Kervansaraylarda sadece konaklamanin
yapilmadigini, kervansaraylarin ibadet, egitim, siyaset, glivenlik gibi sosyal ve kiiltiirel unsurlar1 da
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barindirdigin1 vurgulayan Murat Ozer, “Ticaretin Otesinde” bashg altinda bu durumu ayritili sekilde dile
getirmis; farkli 6rneklerle kervansaraylardaki sosyal hayati okuyucuya sunmustur.

Murat Ozer; iigiincii béliimde kervansaraylarin boliimleri nalbant, sadirvan, ¢esme, abdesthane,
mescit, hamam hakkinda ayrintili bilgiler vermistir. Kervansaraylarda bu boliimlerin olmasi Tiirk
kiiltiiriiniin temizlige, ibadete verdigi onemin gdstergesidir. Bu bdliimde iizerinde durulan bir baska konu
ise seyyahlara, tiiccarlara ve elgilere yapilan muameledir. Ozellikle Pardeo’nun diliyle (s.87) Batili
gorevliler ile kervansaraydaki gorevlileri karsilastiran Ozer, kervansaraylarda herkese esit muamele
yapildigin1 ve Batili seyyahlarin konakladiklar1 kervansaraylardan genellikle ¢cok memnun kaldiklarini
belirtir. Ozer, Osmanli topraklarma gelmeden &nce Tiirklerin adaletsiz, katliamci oldugunu diisiinen
seyyahlarin kervansaraylardaki iyi muameleden sonra fikir degistirdigini belirtmis ve seyahatnamelerde
Tiirklerin hosgdriisiiniin, algakgoniilliiliiglinlin ve adaletinin yer aldigin1 vurgulamistir. Ayrica bu boliimde
ahi teskilati, tekke ve zaviyelerle ilgili bilgilerin verildigi, Osmanli seyahat kiiltiiriiniin sadece
kervansaraylardan olusmadigi goriilmekte; ahi teskilatinin, tekke ve zaviyelerin Tiirk kiiltiiriindeki yeri ve
onemi hakkinda bilgiler edinilmektedir.

Murat Ozer “Kervansaray” adimi tasiyan ii¢iincii boliimden sonra “Sonug” boliimii (s. 167-172) ile
anlatmak istediklerinin kisa bir 0zetini yapmis ve okuyucunun anlatilanlari zihinde toparlamasini
saglamistir. “Sonug¢” bollimiinii kervansaraylarla ilgili detayli bilgilere vakif defterleri araciligiyla
ulasilabilecegini belirterek sonlandiran Murat Ozer, eserini “Resim Listesi” (s. 173-174), “Kaynak¢a” (s.
175-182) ve “Dizin” (s. 183-188) ile tamamlamustir.

Eserde dikkat ¢eken unsurlardan birisi kullanilan resimlerdir. Eserde yirmi resim kullanilmigtir.
Okuyucunun yazilanlar1 anlamlandirmasinda resimlerin de olumlu yonde bir etkisi s6z konusudur. Ancak
resimlerin siyah-beyaz olmasi ve net olmamasi bir eksiklik olarak goze garpmaktadir. Bunun basimdan
kaynakli oldugunu diisiiniiyor, eserin sonraki baskisinin daha dikkatli yapilmasiyla bu eksikligin
giderilebilecegini timit ediyoruz. Kervansaraylar ile ilgili pek ¢ok bilgi barindiran eser, Osmanli’nin seyahat
kiiltiirinii merak eden herkese kaynaklik edebilecek bir ¢aligmadir.

Kaynakc¢a

Sen, Y. (2017), “Yabanct Yolcunun Uzun Hikayesinde Kervanlar ve Kervansaraylar”, Osmanli Mirast
Arastirmalart Dergisi (OMAD), S. 4 (8), s. 151-167.
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Mehmet Sirin OZER"

Eserin ilk dort sayfasinda, alisildik bir sekilde kiinye bilgileri
yer almaktadir. Besinci sayfada bizi eserin “On S6z” boliimii eotronven: EUFYIMAZ | SENA GUME
karsilamaktadir. Editorler Elif Yilmaz ve Sena Giime, “On S6z”
kisminda sosyoloji, antropoloji, siyaset bilimi ve kiiltiir hakkinda bilgi
vermektedirler. Ayrica sosyal sistemin, toplumun ve bireyin
davraniglarin1 sekillendirdigini de belirtmektedirler. Din, sanat,
ekonomi, miizik gibi alanlarin “toplum ve kiiltiiriin” iliski ve
pratiginde sistem kurucu olduguna deginmektedirler. Daha sonra
calismalarinin ~ ¢ergevesini  belirterek  tesekkiir ~ boliimiine
geemektedirler. Politik kiiltiir, ekonomik kiiltiir, teknolojik kiiltiir ve
beseri kiiltiir gibi farkli ac¢ilimlardan yararlanan yazarlara,
katkilarindan dolay1 siikran duyduklarm gormekteyiz. “On Séz”
boliimi  kitabin hacmine nispetle biraz daha kisa diyebiliriz.
Yapilanlarin farkli ve yeni olan taraflar1 ile bunlara neden gerek
duyuldugu, hangi gerek¢elerden hareket edildigi, neyin ni¢in ve nasil
yapildig1 konusuna deginilmemistir. Tesekkiir bor¢larinin sahiplerine
iadesi ile neticelenen “On S6z”iin arkasindan “I¢indekiler” béliimii
gelmektedir. k‘

"
KRITER

Kitabin yedinci sayfasindan baslayan “Igindekiler” béliimii
dokuzuncu sayfada sona ermektedir. Burada biitiin ana ve ara basliklar tek tek ve sayfa numaralar ile
birlikte gosterilmektedir. Bu durum arastiricinin hem hangi bilgiyi nerede bulmasi gerektigini rahatlikla
gorerek kisa siirede ona ulasmasimi kolaylastirmakta hem de kitapla ilgili biiylik resmi gdérmesini
saglamaktadir. Bu kisimdan da anlasildig: tizere kitap esas olarak yedi ana boliimden olusmaktadir. Kitabin
icerigine baktigimizda her béliimiin basinda “Oz” kism1 bulunmaktadir. Bundan yola ¢ikarak bu kitabin,
yedi makale bir araya getirilerek kaleme alinmig bir kitap oldugu sdylenebilir.

Birinci boliim “yasalmiglarin giinliik temsillerine” (s. 11-24), ikinci boliim “zincirleri kirmanin
imkansizligina” (s. 25-37), liclincii boliim “sosyal stalk kiiltiiriiniin gelisimine” (s. 39-51), dordiincii boliim
“diinyanin biiyiistine” (s. 53-72), besinci boliim “galisan kadinlarin karsilastiklar1 zorluklara” (s. 75-95),
altinc1 boliim “kimlik ve kiiltiirde meydana gelen doniistimlere” (s. 97-128), yedinci boliim ise “Tiirkiye’de
yiikselen Kore dalgasma” (s. 131-153) ayrilmistir. “Igindekiler” boliimiiniin arkasindan birinci boliime yani
esas mevzuya gecis yapilmaktadir.

“Arrugas ve Mary And Max Animasyonlarinda Yasalmislarin Giinliik Temsilleri” bagligini
tastyan ve Volkan Yiicel tarafindan yazilan birinci boliimde (s. 11-24) yashilik, Mary And Max ve Arrugas

" Yiiksek Lisans Ogrencisi, Karamanoglu Mehmetbey Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tiirk Dili ve Edebiyat: Anabilim Dal, Karaman/Tiirkiye, E-Mail:
mozer.1333@gmail.com.
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hakkinda sirasiyla bilgi verilmektedir. Yazar giris boliimiinde animasyonlarin konu olarak yaslilari
secmesinin riskli oldugunu belirtmektedir. Bunun sebebini ise popiiler sinema tiiketicilerinin ¢ogunlukla
geng olmasina baglamaktadir. Animasyonlarin daha ¢ok macera tiirtinde oldugunu, seyircilerin 6zellikle de
fantazya diinyasinin ve gercek diinyada yasamadigi hislerin abartilarak dykiilenmesi oldugunu belirtir.
Yasalan insanlarin giderek cocukluklarina dondiiklerini, ancak bunun anne babalarindan bagimsiz
gerceklesen bir geri doniis oldugunu belirtir. Cilinkii yaglilarin daha geng yastaki aileleri, tipki onlarin
cocukluklarindaki daha yasli ailelerinin yaptig1 gibi onlarla ilgilenmeye baslar. Yazar bu béliimde ¢cocukluk
ve yaslilik arasindaki benzerlige ve yasanmighga dikkat ¢ekerek yaglilara da bir ¢ocuga davranildigi gibi
davranildigin1 ayrintili bir sekilde dile getirmistir ve ¢ocukluk ile yashlik arasindaki farklara deginmistir.
Ayrica ergenligini heniiz bitirmis, deneyimsiz bireylerle karsilagtirmaktadir. Ergenligini yeni bitirmis,
deneyimsiz bireylerin sartlara uyduklar takdirde 6zgiirliiklerinin oldugunu, ¢ocuklar ve yaslilara nazaran
kolayca sekil alabilir ve yonlendirilebilir oldugunu anliyoruz. Cocukluk ve yaglilik ise edilgen ve sabit
kilinir. Birinde “bliyliyiis” birindeyse “6liim” kesindir. Bu yiizden kendilerinin bir sorumlusu olmasi
gerekir. Bu boliimde Avusturalya yapimi bir hamur animasyon olan Mary And Max adli filme yer vererek
kiigiik bir kizin ve en yakin arkadasi olan yasli komsusunun hikayesini adeta canlandirmistir. Bir ¢ocuk ile
bir yaslinin iyi bir arkadas olabileceklerini gostermistir.

Kitabin giris boliimiinde animasyonlarin kendisine konu olarak yaslilar1 segmesi risklidir goriisii
vardir. Ancak Mary And Max animasyonuna baktigimizda gayet basarili bir sekilde aktarildigini
sdyleyebiliriz. Ciinkii Mary And Max hiiznii dvmez, yaziy1 ver. iki karakter de kendileriyle yeniden bir
diyalog gelistirmenin yolunu, otekine yazarak bulmustur. Ayrica yazar, bu bolimde Mary And Max ve
Arrugas hikayeleriyle ilgili resimler vererek okuyucunun gorsel duyularini da harekete gegirmekte ve
anlatima canlilik katmaktadir. Birinci boliimiin sonunda Mary And Max ve Arrugas adli iki animasyon
ornegi vererek boliimiin basinda degindigi ¢ocukluk ve yashlik iliskisini giizel bir sekilde ortaya
koymaktadir. Bu iki animasyon Ornegi adeta bu boliimiin 6zeti niteligindedir. “Degerlendirme”,
“Kaynak¢a” ve “Filmler” kisimlariyla sonlandirilan birinci boliimiin ardindan, ikinci boliime gecilmektedir.

=%

“Zincirleri Kirmanin Imkansizlig1” ana basligini tasiyan bu boliim alt1 ara bagliktan olusmaktadir
(s. 25-38). Furkan Yiicel’in kaleme almis oldugu boliim; sirayla aile, otorite, Yunan sinemasi, Yorgos
Lanthimos ve Kynodontas hakkinda bilgi vermektedir. Aile kavraminin tanimin1 yaparak baglayan yazar,
daha sonra Kynodontas “Kopek Disi” filminden 6rnekler vermistir. Kynodontas 6rnekliginde otoriter yapi,
bir aile modeli {izerinden incelenmistir. Bu incelenmeye gore her yeni dogan birey gerek yetisme gerek
biiyiime kosullar1 nedeniyle salt bir benlige sahip olamaz. Anneler ve babalar ¢cocuklara kendi dogrularini
ogretir. Film karakterleri ile giincel tipleri birlestiren yazar, insanlara kendi yasantilarindan birer kesit
sunmaktadir. Aile toplumsal sistemi simgeler. Her sistem kendi bireylerine 6zgiirliikk gibi goriiniir. Film
tizerinden verdigi orneklerden anlasildig: {izere bireyin higbir sistemde salt ve 6zgiir iradeye sahip bir
kimligi olamaz. Yani o sistemin basindakiler, merkezinde olanlar, alt tabakadakileri kendine benzetmeye
calisir. “Her sistem kendi anarsisini yaratir.” ana fikrini veren yazar, “Kaynakc¢a” kismi ile boliimii bitirir.

“Sosyal Stalk Kiiltiiriiniin Gelisimi” ismini tagiyan tigiincii boliim, Sena Giime tarafindan kaleme
almmistir. “Oz” boliimii ile baslayan yazar, bu kisimda bes ara basliktan yararlanmustir (s. 39-52). Iletisim
kisisellesmesi, sanal varolus, stalk/stalk’lama, stalk’la gelen sosyal zararlar ifadelerini sirayla anlatan yazar;
internetin gelisim seriivenini paylasarak konuya giris yapmis ve stalk kelimesinin anlami ile devam etmistir.
Avcilik dilinden gelen stalking; bir kisinin baska birinin izni olmadan korku yaratacak sekilde kasitl, 1srarl
ve tekrarli olarak takip ve taciz etmesi anlaminda kullanilir. Tiirk¢eye gegen hali ise bir kisinin sosyal
medya platformlardaki profilini gizlice incelemek anlamindadir. Stalk’in yayginlagmasinin en biiyiik
sebebi, internet ve teknoloji alanindaki degismelerdir. Giinliik hayata baktigimizda stalk’in siradan ve
zararsiz oldugunu diisliniiriiz, ¢iinkii sosyal medya kullanmayan ya da bagkalarinin hesabina gizlice
bakmayanlarin sayist ¢ok azdir. Stalk yapmanin sonucu olarak ortaya yeni psikolojik rahatsizliklar
cikmigtir. FOMO; kendisinin bulamadigi ve baskasinin dahil oldugu sosyal olaylar, deneyimler ve
etkilesimlerle ilgili endise duymak ve baskasiyla siirekli baglanti kurmak arzusudur. FOMO’lular gergek
hayat1 bir kenara itip mutlu olmak icin sosyal medyada vakit gegirirler. MOMO; takip edilen kisilerin sosyal
medyada paylasimda bulunmadig1 zaman ortaya ¢ikan endisedir. FOJI; kullanicinin sosyal medyada bir sey
paylasmak isteyince ne paylasacagini bilememesiyle baslayan ve paylastiklarini kimsenin begenmeyecegi
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ve yorum almayacagindan korkmasiyla siiren endisedir. BROMO,; arkadaglarinin kisiyi dislanmig
hissetmemesi i¢in onsuz yaptiklari etkinliklerle ilgili paylasimda bulunmamas1 endisesidir. Yazar yukarida
verdigim hastaliklar ile stalk’lamanin sosyal sorunlarini anlasilir ve akilda kalir sekilde ortaya koymus ve
degerlendirme bdliimiine geg¢mistir. Yazar, stalk’lamanin bir gozetleme oldugu diislincesini ortaya
koymustur.

“Diinya’nin Biiyiisii Bozulmus Mudur?” bashigi tasiya dordiincii boliim, “Oz” kismindan ve
sekiz ara basliktan olugmaktadir. Cagla Tekgdzen’in kaleme almis oldugu boliim, tiikketim kiiltiird,
AVM’ler, sosyal kimlik ve akilcilastirma kavramlarini sirastyla islemektedir (s. 53-72). Uretim siireglerinin
zaman ve mekandan bagimsiz sekilde yarattigi mekanlar tiikketim aligkanliklarini degistirmistir. Boylece
tikketim, i¢inde bulundugu kiiltiirel ve sosyal degerleri etki dis1 birakmistir. Modern tiiketim toplumunun
yeni aligveris mekanlari, biiyiik kapali AVM’ler ve siiper-hiper marketlerdir. Bu mekanlar, giin gectikce
farkliliklarin1 yitirmekte ve tiiketimin tek tipi haline gelmektedirler. Tasarim ve tiikketim iliskisi tizerinde
duran yazara gore; postmodern toplumlarda tiikketim ortak bir paydaya doniismekte, kamusal alanlarin
tilketimle olan iliskisi genislemekte, bu alanlarin kendi islev ve nitelikleri degisim gecirmekte, tikketim
kiiltiirinlin bir pargas1 haline gelmektedirler. Bu durum da tasarimda zamansallik yasatmaktadir goriistinii
savunan yazar; yazisinin diger bdliimlerinde McDonald’s ve IKEA gibi kurumsal firmalardan érnekler
vererek devam etmis; aligveris kiiltiirii ve AVM’ler konusuna farkli bir pencere agmistir. “Sonug” kisminda
genel bir 6zet ¢ikar karsimiza. “Kaynakg¢a” boliimiine de yer veren yazar dordiincii boliimii bitirir.

“Istanbul Finans Sektdriinde Hamilelik Déneminde Calisan Kadinlarim Karsilastiklar1 Zorluklar”
basligiyla karsimiza c¢ikan besinci boliim, dort ara bagliktan olusur (s. 75-95). Elif Evrim Ugan’in kaleme
aldig1 bu boliimde c¢alisan, hamilelik, igveren, saglik ve annelik konularina sirasiyla yer verir. Annelik kadin
hayatinin 6nemli doniim noktalarindan biridir ve kisinin bunu yasamak istemesi bir haktir. Mevcut is
hayatindan vazgegmek bir ¢6ziim degildir goriisiiyle konuya giris yapan yazar, Istanbul finans sektoriinde
calisan kadinlara hamilelik donemlerinde igverenleri tarafindan saglanan kosullarin mevcut yiiriirliikte olan
yasalara ne derece uygun oldugunu yapilan roportajlarla anlatmistir. Diinyada calisan kadin oranlarini
tablolar seklinde agiklayan Ugan; konuya istatistiklerle yaklagmistir. Bu durum da is alanlar1 dagilimina
bakildiginda kadinlarin gelismekte olan iilkelerde tarim, gelismis tlilkelerde ise hizmet sektdriinde ¢alistigi
sonucunu okuyuculariyla paylagsmistir. Toplumumuzda kadinin yeri ve toplumsal kiiltiir bu konudaki en
etkin rolii listlenmekle birlikte, ¢calisan kadinlarin hamilelik, dogum ve sonras1 annelik haklarinin yeterince
alinmamasi, kadin istihdaminin neden diger iilkelerden diisiik oldugunu bizlere aciklamistir. Tablolar ve
roportaj orneklerinden yararlanan yazar, inandiriciligr artirmistir. Hentiiz kesinlik kazanmamasina ragmen
Calisma Sosyal ve Glivenlik Bakanlig: tarafindan yiiriitiilen bir ¢alismaya gore torununa bakan anneanne
ve babaannelere devlet tarafindan yapilacak parasal destekle dogum sonrasi tekrar ise donme tesvik
edilmistir. Bu projede ikilem oldugu goriisiinli savunan yazar; amag kadin istthdaminin artirilmasiysa bunu
yasalar ve igverenler lizerinden, ¢alisan sayisina gére anaokullar1 veya kresler agmak suretiyle yapmanin
daha uygun olacagini belirtir ve “Kaynakc¢a” ile boliimii bitirmektedir.

“Kiigiikkdy Bosnaklarinin Tiirklestirilmesi: Kimlik ve Kiiltiirlinde Meydana Gelen Doniigiimler”
basligi doksan yedinci sayfada karsimiza ¢ikmaktadir. Elif Yilmaz’in kaleme aldig1 altinci boliim, alt1 ara
basliktan olusmaktadir (s. 97-128). Gog, miibadele, kiiltiirel kimlik ve Kii¢likkdy Bosnaklarini konu edinen
bu boliime; Balkan Savasi zamaninda go¢ eden Bosnaklar hakkinda bilgi vererek giris yapilmistir. Tiirkiye
Cumbhuriyeti kuruldugunda birgok farkli gogmen grubu niifusu i¢inde barindirmak durumunda kalmstir.
Oysa yeni kurulan devletlerin en biiyiik emellerinden biri, homojen bir niifus yaratmak ve azmliklardan
miimkiin oldugunca arinmaktir goriisiinii paylasan yazar, bu boliime kiiciik tarihi anekdotlar birakmistir.
Go¢ ve go¢ eden milletin uyum siirecini konu edinen yazar; go¢cmen kimligini de kisa bilgilerle anlatmistir.
Bosnak muhacirleri eger go¢ etmemis olsaydi Sirplara kars1 daha giiclii olacaklardi diisiincesini benimseyen
yazar, tarihi sézlerle ve “Kaynakca” ile bu boliimii sonlandirmastir.

“Askin Kore Hali: Tiirkiye’de Yiikselen Kore Dalgasi” ismiyle karsimiza ¢ikan yedinci bolim
kitabin son boliimiidiir. Amine Zortul’un kaleme almis oldugu yedinci boliim bes ara baslik, bir kaynakca
ve 0z boliimiinden olugmaktadir (131-153). Hallyu, Giiney Kore, TV dizileri, kiiltiirel endiistri ve popiiler
kiiltiirii konu edinen boliim; Tiirkiye ve Giiney Kore iliskilerini anlatarak konuya giris yapmistir. Kore nin
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yumusak giicii olarak adlandirilan ve hiikiimet destegi goren Giiney Kore kiiltlirii Hallyu ve popiiler
kiiltiirtin Tirkiye’deki etkilerini ve gelisim nedenlerini incelemis ve kiiltiirel endiistri konusuna gegis
yapmustir. Yazar bu boliimde; Hallyu’nun Tiirkiye’de boylesine biiylik bir etki yaratmasmin arkasinda
Asya iilkelerinde oldugu gibi Konfiigyiis¢ii ahlak anlayisina sahip Kore dizilerinin Tiirk insanina yabanci
gelmemesinin yattigini belirterek boliimii bitirir.

Kitap; Volkan Yiicel, Furkan Yiicel, Sena Giime, Cagla Tekgdzen, Elif Evrim Ugan, Elif Yilmaz
ve Amine Zortul’un ele almis oldugu yedi farkli konudan olusmaktadir. Béliimleri tek tek ele aldigimizda
okuyucu ayrintili bir sekilde bilgilendirilmektedir. Kiiltlir sadece soyut tartismalarda daralip kalamayacak
bir yaratict etkinlige sahiptir diisiincesi kitab1 bitirdikten sonra akillarda yer etmektedir. Eser, kiiltiir
kavramini ¢ok ¢esitli yonleriyle islemesi bakimindan kiymete degerdir.
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Miiberra iRIM

Alevilik inanciyla ilgili gegmiste ve giiniimiizde pek ¢ok

calisma yapilmistir. Ozellikle son otuz yildir akademik alanda § ‘
Alevilik inancma asirt  bir ilgi  oldugu  goriilmistir. [

Fakat giiniimiizde yapilan akademik ¢aligmalar, 1950°den sonra [ ' Geleneksel
kente go¢ eden Kemalizm, sosyalizm ve sol ideolojilerle tanigsmis Alevilik
modern Alevilik lizerine yogunlagmstir. Yalitilmis bolgelerde kendi ¥ e | anc, badet, Karumlar,
icine kapanan Aleviler, kentle ve kent Kkiiltiiriiyle tanisinca Tlgﬂllintl?aé Xlll];\l

geleneksel Alevilikte olusturulan toplumsal-dini kodlar ¢oziilmeye
baglamistir. Bu sebeple bugilin yapilan modern Alevilik
calismalarinda Alevilik i¢in 6nemli olan temel kodlar1 gérmemiz
pek miimkiin olmamustir. Alevilik hakkinda Tiirkiye’de yapilan ilk
ciddi caligmalar M. Fuad Kopriili tarafindan yapilmistir. Bu
caligmalar 20. yilizyi1l boyunca yapilan c¢aligmalar1 derinden
etkilemistir. Lakin, Kopriilii'niin diislinceleri ideolojik ve sosyal
ortamdan bagimsiz degildir. Haliyle Alevilik tam olarak ele
allmamamig ve baz1 énemli hususlar gdzden kacirilmistir. Mevcut
caligmalardan farkli ve Alevilik i¢in gerekli bir ¢caligsma ortaya koyan
Riza Yildinm’mn bu eseri 2013-2016 yillar1 arasinda TUBITAK
tarafindan kurumsal ve finansal olarak desteklenen bir projedir.
Proje belirli asamalardan gectikten sonra Geleneksel Alevilik (Inanc,
Ibadet, Kurumlar, Toplumsal Yap:, Kolektif Bellek) adi ile 2018 yili Ekim aymda Iletisim Yayinlari
tarafindan yayimlanmustir.

13x19,5 cm boyutlarinda 411 sayfalik hacme sahip olan kitabin ismi 6n kapakta beg satir halinde
okuyucuya sunulmustur. Birinci satirda “Geleneksel”, ikinci satirda “Alevilik”, {iciincii satirda “Inang,
Ibadet, Kurumlar”, dordiincii satirda “Toplumsal Yap1”, besinci satirda ise “Kolektif Bellek” ifadesi yer
almaktadir. Isimlerin bu sekilde alt alta dizilmesi, bizde, eserin yap: tasimi olusturan kolektif bellegin
sematik seklinin ifade edilmeye calisildigi hissiyatini olusturuyor. Kitabin 6n kapagindaki fotograf,
okuyucuya muhtevasina dair haber veren bir nitelik tasimaktadir. Yazar, eserin arka kapagindaki
aciklamalariyla eserin igerigiyle ilgili bir nebze de olsa bilgi sahibi olmamizi saglamistir. Yildirim, arka
kapakta Aleviligin en alt katmanini olusturan geleneksel Aleviligin 6nemine deginir ve gitgide kaybolmakta
oldugunu iiziintiiyle ifade eder. Bu diisiincelerini “Bir insanlik mirast géz gore gore kayboluyordu. Ve biz,
her bir goriismemizde bu ger¢egi biraz daha yakindan gézlemliyor, bu biiyiik kaybin hiizniinii biraz daha

" Yiiksek Lisans Ogrencisi, Karamanoglu Mehmetbey Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyati Ana Bilim Dali, Karaman/Tiirkiye. E-Mail:
irimmuberra@gmail.com.
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derinden seziyorduk.” seklinde ifade etmistir. Kitab1 agtigimizda, ilk ii¢ sayfada kitapla ilgili bilgiler var.
Dérdiincii sayfada ise okuru yazarm 6zgegmisi karsilamaktadir. Ozgegmiste yazarin egitim faaliyetlerini,
Alevilikle ilgili daha 6nce yaptig1 ¢alismalar1 gérme imkani buluyoruz. Bu alanda yetkin bir arastirmaci
olan Yidirim’m, 2017 yilinda yine ayni1 yaymevinden Aleviligin Dogusu adli kitabinin yayimlandigini
Ogreniyoruz. Ayni sayfanin hemen alt kisminda yazar, eserin olusum siirecini, proje kapsamini ve proje
bursiyer isimlerini vererek bilgilendirmeyi sonlandirmistir. Ardindan gelen sayfada ithaf niteligi tasiyan
“Al¢akta, yiiksekte yatan erenler!..” ifadesi yer aliyor.

Eserin yedinci sayfasindan baslayan “Igindekiler” kismi, onuncu sayfada sona ermektedir.
“I¢indekiler” den anlasildig1 iizere kitap iki ana Boliimden olusmaktadir. Fakat yazar bu ana boliimleri
kendi igerisinde alt basliklara ayrrmstir. Birinci Boliim’de eserin teori ve ydntemine (s. 29-116), Ikinci
Boliim’de ise geleneksel Alevilige (s. 117-389) yer verilmistir. Eserin son iki bashig1 “Kaynake¢a” (s. 393-
405) ve “Dizin” (s. 405-411) i¢in ayrilmistir.

“Icindekiler” kisminin hemen ardindan “Kaynak Kisiler” gelmektedir. Burada eserin temel
iskeletini olusturan derleme ¢alismasinin kaynak kisileri hakkinda (yas, Alevi toplumundaki yeri -dede,
talip, ocakzade, cem 45181, ana gibi- egitim diizeyi, 6grenim durumu) bilgileri verilmistir. “Onsoz”de
“Eksik Kalan Bir Hikaye” ve “Yitirilen Geleneksel Alevilik” basliklar1 ile bazi agiklamalarda
bulunulmustur. ik basligin hemen altinda yazar, kdylerde derleme yaparken tamistigi Asik Hiiseyin’den
bahseder. Asik Hiiseyin’in geleneksel Alevilige dair anlattig1 her seyi askla, biiyiik bir coskuyla anlatmasi
yazar1 derinden etkilemistir ve bu projeye girismekle ne kadar dogru bir sey yaptiginin farkina varmasina
vesile olmustur. Sozli kiiltiirde yasayan engin bilgiler ve bu bilgilere sahip kisilerle tanigarak ivedilikle
geleneksel Alevilik hakkinda ¢alisma yapilmasinin ne kadar dogru oldugunu bir kez daha kavramistir o
doénemde. Yazar, iki y1l sonra yine bir derleme galismasi yaparken Asik Hiiseyin’in vefat ettigini 6grenir
ve bundan derin bir {iziintii duyar. Yazar, eger bu calisma yapilmasayd: Asik Hiiseyin ve onun gibi Hak
asiklarinin bilgilerinin tamamen kaybolacagini sdyleyerek calismanin gerekliligini burada okuyucuya
hissettirir. ’Yitirilen Geleneksel Alevilik” adini tasiyan baghikta ise 20. yiizyilda Kemalizm ve sol
ideolojilerle tanismasiyla ortaya ¢ikan melez kimlikten dolay1 Aleviligin en temel bilesimlerinden kopusu,
gelenekselligin kaybina sebep olmasi anlatilmaktadir. Bu arastirma projesi “Biiyiik kismi kaybolan iste bu
geleneksel Alevilik bilgisini tespit etmek amaciyla dizayn edilmis ve hayata gecirilmistir (s. 25-26).”
“Onséz”iin sonunda kurumsal ve finansal olarak destek veren TUBITAK ’a, kaynak kisilere (dede, baba,
asik, ana, kamber, sofu...), arastirma gorevlilerine ve doktora 6grencilerine tesekkiir edilmistir. Miitevazi
bir sekilde “(...) ortaya ¢ikan bu eserin gergek sahibi ve miiellifi de onlardir. Kapakta benim ismimin
yazmasinin tek gecerli nedeni, ii¢ yiliz ismin ayn1 anda yazilamayacak olmasidir.” (s. 28) ifadesi kullanilarak
bu kisim sonlandirilmistir. Yazar, “Onsoz”iin hemen ardindan Birinci Béliim’e giris yapmustir. “Teori ve
Yontem” adini tagiyan bu boliim “Literatiir, Teorik Cerceve, Yontem” diye {i¢ ana bagliktan olugsmaktadir.
Ardindan gelen “Girig” basligr altinda Aleviligin kentlesmeden etkilendigi ortak referanslarin
belirlenmesine yonelik sistemli ve kapsamli bir caligma yapilmamis oldugunu saptayan arastirmaci, eserini
bu boslugu doldurmaya yonelik atilmis bir adim olarak gormektedir. Burada c¢alismanin konusu, saha
calismasi icin tercih edilen sehirler ve koyler de aciklanmistir. “Literatiir” ana bashiginin alt baglig1 olan
“Alevilik Calismalarina Genel Bir Bakis ta yazar, Alevilik {izerine yapilan ¢alismalari modern donemle
siurl tutmanin yaniltict oldugu kanisindadir. Derli toplu bir literatiir degerlendirmesi i¢in en az 16. yiizyil
baslarina kadar gidilmesinden yana ve kendisi de eserini bu donemden baglatmayr uygun goérmiistiir.
Ardindan Aleviligin Osmanli donemine kadar uzanan zihniyet kodlarindan bahsetmistir. Kizilbaslarin Sah
Ismail’i desteklemesi sebebiyle Osmanli, onlari tehdit unsuru olarak gérmiistiir. Yavuz Selim de bu
meseleye miidahale ederken Kizilbaslar1 sapkin ve Osmanli nizaminin siyasi diigman1 olarak ilan eder.
Yazar, Osmanlinin bu zihniyet mirast modern donem Alevilik c¢alismalarini sekillendirdiginden
bahsetmistir. Yazinin basinda Tiirkiye’de yapilan ilk caligmalarin Kopriilii tarafindan yapildigindan
bahsetmistik. Ideolojik ve siyasal bakimdan bagimsiz olmayan bu ¢alismalar, kendinden sonra gelen
nesillerin ¢aligmalarini da derinden etkilemistir. Yazar, Kopriilii Paradigmasi’na sadik kalan arastirmalara
yer vermistir. Bahsi gecen caligmalar Aleviligin tarihsel kdkenlerine odaklanip yasayan Alevilikle dolayli
olarak ilgilenmis ve 1980’lerden itibaren yasayan Alevi topluluklarina bir yonelme olmustur. Yildirim,
milliyet¢i-muhafazakar yaklasim olarak kentlesen Alevilerden bahsederken ilk kusagin Kemalizm’den,
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ikinci neslin ise 1960 sonlar1 ve 1970’lerde sol ideolojilerden etkilenip onu benimsediklerinden
bahsetmistir. Geleneksel Alevilikte dede, baba gibi yetkin kisiler varken 1980’lerde Alevi bilgi iiretimi,
temsilciligi konusunda kendisini yetkin goren yeni bir grup ortaya ¢ikmistir: Alevi arastirmacilari. Tekrar
Alevilikle ilgili aragtirmalara donen yazar, 1980°ler ve 1990’larda yapilan yayinlarin iki mesele etrafinda
dondiigiinii tespit etmistir: 1) Aleviligin Tiirkliik ve Kiirtliikle iliskisi, 2) Aleviligin Islam’la iliskisi.
Arastirmaci, burada Aleviligin iki kaynagi olarak kabul edilen sozlii gelenek ve yazili eserler hakkinda
yapilan caligmalarin bazi hususlarda yeterli olmadigini vurgulamistir. Yazar bugiine kadar yapilan
caligmalarin sosyo-Kkiiltiirel ve dini baglamdan kopuk bir sekilde ele alindig1, dolayisiyla da Aleviligin inang
ve degerlerini tam olarak yansitmadigi kanisindadir ve siddetle kitap boyunca bu diisiincesini
yinelemektedir. Ote yandan sadece sdzlii gelenekler iizerine yogunlasan ¢alismalar da yazili kaynaklardan
kopuk bir manzara olusturur. Bu sebeple arastirmaci “Bizim arastirmamizda secilen bolgedeki biitiin Alevi
kdyleri taranarak sistematik bir derleme yapilmis, boylece sozlii ve yazili Alevi hafizasinin tam bir haritasi
cikarilmistir. Dolayistyla bu proje hem iirettigi bilginin niteligi, hem de yontemi bakimindan alanda bir ilk
olarak kabul edilebilir.” (s. 78) demektedir. Yazar, eserin hangi ihtiyaglardan dogdugunu, neyi, ni¢in, nasil
yaptigin1 boylece agikli§a kavusturmustur. Birinci Boliim’iin ikinci ana bagligi olan “Teorik Cerceve”de
“Alevi kimliginin donilisiimii ve ortak referans problemi” genel hatlariyla irdelenmistir. Yazara gore,
geleneksel Aleviligin yasadigi kirilmalarla Alevilik bilgisinde materyal, sosyo-politik, kiiltiirel muhit gibi
unsurlar kokten degismistir. Belirgin farklar maddelenip altlarina kisaca agiklamalar yapilarak durum
Yildirim tarafindan aydinlatilmistir. “1) Geleneksel Alevilik olusum siirecini tamamlayip nihai formunu
ulagsmistir; modern Alevilik olusum siirecinin heniiz ortalarinda olup teolojisi, kurumlari, ana referanslar
ve kimlik unsurlar1 bakimindan nihai formuna ulagmamaistir.” (s. 83) gibi geleneksel ve modern Alevilikteki
radikal degisimler toplamda sekiz madde ile 6zetlemistir. Daha sonra ele alinan bir bagka konu, Alevilik
calismalarinda Aleviligin temel inang esaslarini, ibadet uygulamalarini ortaya koyan ve iizerinde uzlasma
saglanmis bir tanimin hentiz yapilamamis olmasidir. Yazar, kimlik unsurlari i¢in iki 6zellige sahip olunmasi
gerektigini vurgular: Tarihsel derinlik ve toplumsal genislik. Arastirmaci, mevcut iirliniin daha ¢ok ikinci
kriter lizerinden ilerledigini, toplumsal genislik 6l¢iimii yaparak Alevilik ortak referanslarimi belirlemeye
calistiklarin1 ifade eder. Daha sonra Aleviligin ortak referanslarini bilgi niteligi bakimindan ii¢ ana
kategoride incelemistir: a) Sozli kiltiir icinde nesilden nesle aktarilan soyut bilgi, b) Ritiieller, dini-
toplumsal kuramlar, uygulamalar veya “hal” bilgisi, ¢) Yazili kaynaklar. Arastirmaci bu tasnife uygun
olarak sahadan derledigi sozli bilgiyi, degerlendirme asamasinda niteligi esas olarak iki ana kategoriye
ayirir ve buna gore metinler halinde tasnif eder. Birinci kategoride Alevi kolektif bellegini olusturan yari
tarithsel yar1 mitolojik anlatilar bulunmaktadir. Bu anlatilar kolektif menkibe seklinde tasnif edildikten sonra
daha genis bir metinsel biitlinliik i¢inde diizenlenir ve “Teoloji, Mitoloji, Tarih” bagliklar1 altinda toplanir.
Ikinci kategoride Alevi toplumsal yapisiyla, dini sosyal kurumlarla, ritiieller ve inang pratikleriyle, dnemli
sahislarla ve yakin gegmisle ilgili bilgiler yer almaktadir. Yazar, Birinci Bolim’de mitleri konu ederken
Ikinci Boliim’de ritleri yani birinci boliimdeki mitlerin eyleme ddkiilmiis hallerini ele almaktadir. Ugiincii
ana baslik olan “Yontem”de bu eserin simdiye kadar yapilan ¢aligmalardan fark: “bilgi evreni” belirlemek
oldugu ve bunlan tarayarak kapsayici sonuglara ulagsmaya calistiklar1 belirtilir. Bilgi evreni yani saha
caligmalarinda kolektif bellegi olusturmaya ¢alisirken yasanan asamalar, izlenen yollar, kisacas1 Geleneksel
Alevilik eserinin/iiriiniin kamera arkasi, mutfak sirlar1 okuyucu ile paylasilir.

Eserin en hacimli ve dnemli kismimi olusturan Ikinci Boliim, “Giris: Maddi ve Kiiltiirel Muhit” ile
baslar, “Mitoloji, Teoloji, Tarih, Sistem, Ritiiel, Kitap, Ekler” diye yedi gruba ayrilarak devam eder.
Alevilikte sozli kiiltiir, hayatlarinin her alaninda baskin bir yapiya sahiptir. Bilgi liretme, saklama, aktarma
sOzli kiiltiiriin icerisinde gelismektedir. Alevilik toplumunun temel kodlari, kolektif bellekte saklanarak
nesilden nesle aktarilmaktadir. Bu arastirma da kolektif bellegin Alevi toplumunda merkezi bir rol
oynadigimin farkindadir ve bunlar1 eserde smirlart ¢izili bir alanda ortaya koymaktadir. Calismada
“Mitoloji: Alevi Kolektif Bellegi” baglig altinda anlatilanlara gore, geleneksel Aleviligin kolektif bellegini
olusturan menkibeler, anlatilar (mitik anlatilar) belirli yerlerde yogunlagsmistir. Menkibelerin ¢ogu varligin,
meleklerin, insanoglunun yaratilisini anlatir. Bu menkibeler ¢ogunlukla Kur’an’da anlatilanlara
uyumluyken bazilart Alevilik inancina has Ozellikleri, olaganiistiiliikleri de iginde barindirmaktadir.
Menkibelerin yogunlastig1 ikinci bir tema, Hz. Ali ve Ehl-i Beyt’in kerametleri ve faziletleridir. Islam
tarthinden epizotlar da menkibelerde, dolayisiyla kolektif bellekte onemli bir yer teskil etmektedir.
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Buradaki menkibeler, Alevilik inancinin temeline dair pek ¢ok seyi okuyucunun zihninde bir yere
oturtmasinda dnemli bir yere sahiptir. Aralarda verilen menkibelerle bilimin soguk yiizli de bir nebze olsun
yumusatilmis gibidir.

Bu béliimiin bir diger ana baslig1 “Teoloji: Alevi Inancinin Temelleri”dir. Alevi dindarlig: ritiiel
ve pratik lizerine oturmus bir dindarliktir. Aragtirmaci, Alevi inancinin temellerini su kavramlarla
ozetlenmistir: 1) Nur-Soy-Silsile, 2) Hak-Muhammed-Ali, 3) insan, 4) Seriat-Tarikat. Bu sistem, kutsal
bilginin irsi olarak tasindig: diisiincesindedir. inanglarma gére ilk yaratilista Allah’in nurunun bir pargasi
seckin ziimreye verilmis ve bu nur irsi olarak yiizyillarca tasinmistir. Muhammed-Ali’den sonra kutsal bilgi
On Iki imam’a, daha sonra da miirsitlik gérevi imamlar soyu olan dedelere kalmistir. Alevi geleneginde
Islam yorumu seriat ve tarikat olmak iizere ikiye ayrilir. Seriat1 reddetmezler, hatta Hz. Peygamber ile
Ozdestirler. Fakat Hz. Peygamber’den sonra seriatin bozuldugunu savunurlar. Tarikati1 ise Hz. Ali ile
bagdastirirlar; hatta menkibelerinde Hz. Peygamber’in veda haccindan sonra Hz. Ali’yi vasi olarak ilan
ettigini, baz1 menkibelerde de yazili olarak ilan edecekken bir tartigma ¢iktigini ve sonrasinda yazamadigini
anlatirlar. Bu ylizden dogru yolu, Hz. Ali ile devam eden yol olarak goriirler.

Alevilerin tarihe, 6zellikle de Islam tarihine bakislarinda kendine 6zgii birtakim farklar1 gérmek
miimkiindiir. Arastirmaci, Alevilerin tarih anlayiglarini “Tarih: Alevi Belleginde Gegmis” bagligi altinda
incelemistir. Kolektif bellegi olusturan menkibeler incelendiginde dnemli bir kisminin tarih ve geg¢mis
algisini inga etmek i¢in oldugu goriilmiistiir. Bu tarihin mitolojik nitelikli bir gegmis oldugu ¢ok agikardir.
Bunun sebebi de kolektif bellekte tutunmanin en kolay yollarindan biri olmasidir. Alevi tarihinin kurucu
donemleri ii¢ donemdir: 1) Adem ve yaratilis, 2) Muhammed-Ali, Ehl-i Beyt ve Islam’n dogusu, 3)Haci
Bektas-1 Veli, ocak atalar1 ve ocaklarin kurulusu.

Saha ¢alismalarindan derlenen bilgilerin 6nemli bir kisminin geleneksel Alevi toplumunun sosyal
yapilanmasi, dini Orgiitlenmesi ve kurumlar1 hakkinda oldugu goriilmiistiir. Bu bilgiler “Sistem: Toplum
Diizeni ve Otorite Iliskileri” bashg: altinda 6zetlenmistir. Aleviligin dini toplumsal sisteminin temeli
dedelik ve talipliktir. Soy ilkesi geregince Aleviler iki ana boliime ayrilmigtir. Dedeler, Ehl-i Beyt nesli
olarak bilinir ve kutsal bilgi tasiyicilari, anlaticilaridir. Dedelere baglanan ve Ehl-i Beyt nesli olmayanlar
ise talip olarak adlandirilmistir. Dedelik, soyla belirlenir ve kurucu atasinin ismini tasir. Alevi toplumunun
dini diizeyini belirleyen 6nemli etmenlerden birisi de Hac1 Bektas-1 Veli soyundan geldigi sdylenilen Celebi
ailesidir. Bu aile ocaklar iizerinde manevi otorite olarak kabul edilir. Geleneksel Aleviligin toplum
yapisinin ve inan¢ sisteminin merkezinde yer alan kurumlardan biri de musahipliktir. Musahiplik,
dedelikten sonra geleneksel Alevi sisteminin tagtyiciligini yapan kurumdur.

Geleneksel toplumlarin kurgusu mitlerden olusur. Ciinkii mitler varolusu, evreni yoneten hakkinda
bilgi sahibi olma thtiyacimizi ve bazi durumlart anlamlandirmamaizi, tarihi olusturmamizi saglar. Boylece
kolektif bellekte ylizyillar boyunca kalict olmasini saglariz. Rit de toplumlarin kurgusunu saglamakta en
onemli ikinci etmendir. Tiim bilgilerin yliklendigi kolektif bellekte mitler ve ritler saklanir. Geleneksel
Alevi toplumunda mitlerin eyleme doniistiigli ¢cok Onemli ritiieller vardir. Yazar, bu bilgileri “Ritiiel:
Ibadetler ve Inang Uygulamalar1” baslig1 altinda verir. Alevilerin ritiiel sisteminin merkezinde cem ibadeti
yer almaktadir. Aleviler i¢in cem, aslinda ibadetten de 6te, ¢ok farkli bir ritiieldir. Dini-toplumsal sistemin
biitiin sembollerini i¢inde barindiran eylemler kompozisyonudur. Cemler kendi i¢inde gruplara ayrilir. En
onemlileri ise gorgli cemidir. Clinkii bu cem, dini-sosyal sistemi ayakta tutan bir iskelet gibidir. Farkli
amaclara doniik cemler de vardir. Bunlara “Musahiplik Cemi, Diiskiin Kaldirma Cemi, Birlik Cemi, Hizir
Cemi, Cumalik Cemi” vb. 6rnek verilebilir. Cem disindaki 6nemli Alevi ibadetleri, ziyaret (tlirbe) ve
kurban ritiielleridir. Alevilik inancinda kurban kesmek, adamak Allah ile erenler ve evliyalarla temasa
ge¢cmenin aract olarak goriiliir. Ziyaret ibadeti de ayn1 amaca hizmet etmektedir.

Alevi inang¢ sisteminin govdesi, sozlii kiiltiirle olusturulmustur. Fakat bu, Alevilerin yazili
kaynaklart olmadigr anlamina gelmez. Alevi koyleri yalitilmis, kapali yapiya sahip olmasi ve genelde
daghk yerlerde yasam siirmelerinden dolayr kurumsallagsmis egitim mekanizmalarindan yoksun
kalmislardir. Eskiden Alevi kdylerinde cami varmis ve dolayisiyla imam da mevcutmus. Eski imamlar
cocuklara okuma yazma Ogretirlermis. Boylece az da olsa yazili kaynak ortaya koyabilme sansi
bulmuslardir. Arastirmacilar tarafindan saha ¢alismalarinda kaynak kisilere yazili eserlerle ilgili soru

[0 L
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sorulmus ve izin verdikleri 6l¢lide derlenen bilgilerden bir katalog hazirlanmistir. Hazirlanan katalog
tizerinden Alevilik inancinin yazili kaynaklar arastirmaci tarafindan “Kitap: Aleviligin Yazili Hafizas1”
boliimiinde kisaca tasnif edilip degerlendirilmistir. Sahada en ¢ok karsilasilan yazili eser Kur’an-1 Kerim
olmustur. Daha sonra karsilagilan en yaygin eserler Faziletname, Buyruk ve Maktel-i Hiiseyin (Kumru)
olmustur. Destanlar, divanlar, conkler, risaleler, Hiisniye, Makalat, Velayetname-i Haci Bektagsi Veli gibi
eserlerle de karsilagilmistir. Bu boliimden sonra gelen “Sonug¢” kisminda eserin tamami 6zetlenmis, modern
Aleviligin dogusundan bahsedilmis ve ¢calismada yazarin dikkatini ¢eken bazi hususlara deginilmistir.

Saha calismalarinda derlenen menkibeler -hepsi degil-, ekiplerin ellerinde atdlye ¢calismalarindan
gectikten sonra kitabin icerisinde “Ekler: Kolektif Menkibe Ornekleri” basligi altinda toplanmistir. Hemen
ardindan gelen “Kaynakca” ve “Dizin” ile kitap sona ermektedir.

Geleneksel Alevilik, Alevilik inancina dair bir¢ok yanlis bilineni diizeltmis, pek ¢ok gizi asikar
etmistir. Bu yoOniiyle alandaki onemli bir eksigi giderecek niteliklere sahiptir. Yildirim’in bu ¢alismasi,
Alevilik icerisinde netlige kavusamamis bazi konulara getirdigi agiklamalarla Alevilik caligsmalarina yeni
kapilar ve ufuklar agacaktir. Okunmasi dilegiyle...

S TR
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KARAMANOGLU MEHMETBEY UNiVERSITESI
EDEBIYAT FAKULTESI DERGISI (EFAD)

EFAD Yayin Kurallan

KMU EFAD Dergisi’ne goénderilmesi planlanan yazi ve c¢aligmalar daha once hicbir yerde
yayinlanmamis ya da yayinlanmak iizere gonderilmemis olmalidir.

KMU Edebiyat Fakiiltesi Dergisinde (EFAD), sosyal ve beseri bilimler alaninda &ncelikli olarak
orijinal aragtirmalar, 6zgiin derlemeler, genisletilmis bildiri, orijinal ¢eviri, kitap kritigi ve editore
mektup tiiriinde Tiirk¢e yazilar yaymlanir.

KMU Edebiyat Fakiiltesi Dergisi’'ne (EFAD) génderilen calismalar, ilk asamada editér grubu
tarafindan dikkatli bir sekilde ve nesnel bir bakis ile incelenmektedir. EFAD’a gonderilen makalelerin
yazim kurallarina uygun olmamasi halinde editdr grubu, gonderilen makaleleri dogrudan
reddedebilmektedir. Makaleler, eger EFAD’in yayin ve yazim kurallarina uygun bir sekilde
hazirlanmus ise “cift kdrleme” teknigi ile iic hakeme génderilmektedir. Ug hakemden en az iki hakemin
olumlu rapor vermesi lizerine de gerekli diizenlemeler yapildiktan sonra caligmalar ilgili sayilarda
yayilanmaktadir.

“Cift korleme” teknigi uyarinca yazarlarin isim ve kurum bilgileri orijinal metinden ¢ikartilarak
alaninda uzman hakemlere gonderilir. Hakem bilgileri yazarlarla, yazar bilgileri hakemler ile hi¢bir
kosulda paylasilmaz.

Hakem degerlendirme siireci maksimum 30 giin olarak belirlenmistir. Degerlendirilmek iizere hakeme
gonderilen; ancak herhangi bir geri doniis saglanmayan makaleler igin yeniden bir hakem belirlenir ve
calisma icin hakem siireci tekrar baglatilmis olur. Verilen siire igerisinde kendisine gonderilen
calismay1 degerlendirmeyen hakemin “Hakem Kurulu” iiyeligi, dergi yonetimince degerlendirmeye
alinir.

KMU Edebiyat Fakiiltesi Dergisi'ne (EFAD) génderilen bir kurum ya da kurulus tarafindan
desteklenmis ya da Yiksek Lisans veya Doktora tezlerinden hazirlanmis ¢alismalarin ilk sayfasinin
altinda dipnot olarak mevcut durum belirtilmelidir.

KMU Edebiyat Fakiiltesi Dergisi'ne (EFAD) gelen makaleler hakem siireci sonrasinda gerekli
diizeltmelerin yapilmasi gayesiyle yazarlara gonderildiginde yazar, hakem Onerileri disinda kalacak ve
orijinal metni degistirecek boyutta ekleme veya ¢ikartma yapamaz.

KMU Edebiyat Fakiiltesi Dergisine (EFAD) gonderilen ve hakem onerileri dogrultusunda
yayinlanmasi uygun goriilen makalelerin son hali gdzden gecirilmek lizere yazara tekrar gonderilir.
Yazarin kontrolii sonrasi, hakem siireci tamamlanan eserler gelis tarihi esas alinarak yayinlanir.

KMU Edebiyat Fakiiltesi Dergisi’ne (EFAD) gonderilen makalelerin her tiirlii hakki yazar tarafindan
dergiye devredilmis sayilir. Bu iglem i¢in yazardan bir imza ve onay belgesi istenmez. Sisteme
yiiklenen ¢aligmalar her hakki ile EFAD’a devredilmis olur.

KMU Edebiyat Fakiiltesi Dergisi’ne (EFAD) gonderilen makalelerin sorumlulugu (bilimsel etik
kurallari, intihal vb.) tek tarafli olarak yazar ya da yazarlara aittir. EFAD bu konuda bir yiikiimliiliik
altina sokulamaz.

KMU Edebiyat Fakiiltesi Dergisi’ne (EFAD) génderilen makaleler “iThenticate” ya da “Turnitin”
isimli intihal tespit programlari ile taranmaktadir. Intihal oraninin asildig1 durumlar igin Editér grubu
gerekli yaptirnmlarda bulunma yetkisini elinde bulundurur. Bu gerekge ile ¢aligmalar reddedilebilir.
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¢ Yukarida zikredilen kurallara uymayan eserlerin, higbir kosulda degerlendirmeye alinmayacagini
unutmayiniz.

X/

< KMU Edebiyat Fakiiltesi Dergisi’nde (EFAD) yaymlatmak istediginiz makalelerinizi
efad@kmu.edu.tr adresine de gonderebilirsiniz.

B. EFAD Yazim ve Kaynak¢a Kurallar

Karamanoglu Mehmetbey Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi’nde (EFAD) kullanilan, kullanilacak
olan kaynakga, kiinye, metin i¢i gonderme ve alint1 ile ilgili uyulmasi gereken kurallar APA American
Psychological Association — Amerikan Psikoloji Dernegi (APA) sistemi temel alinarak hazirlanmistir.
Daha ayrintil1 bilgi ve yazim kurallar1 igin APA’nin web sitesi (http://www.apastyle.org) ziyaret edilebilir.

¢ Dergiye gonderilecek makaleler Word dosyasi igerisinde A4 boyutunda; iistten 2 cm. ve alttan 1.5 cm.
soldan ve sagdan 1.5 cm. sekilde hazirlanmalidir.

* Makaleler Times New Roman yaz: tipinde ve tek satir aralig ile yazilmalidir. Makale bashg: (Turkge
ve Ingilizce) 12 kelimeyi gegmeyecek diizeyde kisa ve konuyu kapsayacak sekilde olmali, kelimelerin
bas harfleri biiylik olmak iizere kiigiik harflerle, 12 punto ve bold olarak yazilmalidir.

% Makalenin “6zet” boliimii aragtirmanin amacini, yontemini ve elde edilen bulgulari yansitacak sekilde,
en az 250 ve en fazla 350 kelime olarak, Tiirk¢e ve Ingilizce hazirlanmalidir. Makalenin dili Tiirkge
ise “Ozet,” yabanci dilde ise “Abstract” basa gelmelidir. Anahtar kelimler ise en az 3 en gok 5
kelimeden ibaret olmalidir.

¢ Yazar adlar1 makale basligindan sonra bir satir bos birakilarak 10 punto ve bold olarak ismin/isimlerin
bas harfi biiyiik; soy isimin ise tamami biiyiik olacak sekilde yazilmalidir. Yazar adlar1 sayfanin sag
tarafina hizalanmis bir sekilde yerlestirilmelidir. Akademik unvanlar ve diger hususlar dipnotta 8 punto
biiyiikliigiinde belirtilmelidir (Orn: Unvan, Universite ads, fakiilte ad1, boliim ad1, e-posta veya (Kurum
Adi, Boliim Adi, e-posta).

¢ Birinci diizey ana basliklar 12 punto, kalin ve diiz olmali, her kelimenin ilk harfi biiyiik harfle
yazilmalidir. Makalelerde problem/¢alismanin konusu, giris boliimii i¢inde agikga belirtilmelidir. Giris
boliimiinii sirasiyla yontem, varsa bulgular, yorum/tartisma ve sonug¢ boliimleri izlemelidir. Alanlara
gore farkli boliimler yer alabilir. Metin i¢indeki diger biitiin boliimler de 12 punto ve tek satir aralikli
olarak, bicimlendirme bozulmadan yazilmalidir.

% Ikinci diizey alt basliklar 11 punto ve sdzciiklerin ilk harfleri biiyiik olmak iizere kiiciik harfle, kalin ve
italik olarak yazilmalidir.

% Uciincii diizey alt bashklar sdzciiklerin ilk harfleri biiyiik olmak iizere kiiciik harfle, italik ve 10 punto
olarak yazilmalidir. Dérdiincii diizey alt bagliklar ilk harfleri biiyiik olmak iizere kii¢ilik harfle, italik ve
10 punto olarak yazilmali ve bir “tab” iceriden baslamalidir.

¢ Makale i¢indeki tablolar, bigimsel olarak kendi igeriginin gerektirdigi bigimde olusturulmali, tablo
basligi numaralandirilmis, tablonun iistiinde ve ortalanmis olarak yazilmalidir.

¢ Sonug kisminda alt baglik kullanilmamali; dilendigi takdirde maddeler halinde siralama yapilabilir.
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EFAD Yayin ve Yazim Kurallar:

Dergive Yazi Gonderecek Yazarlarin Ozet Olarak Kaynakea Boliimiinde Dikkat Etmesi Gereken

X/
L X4

Genel Kurallar

Yazar sayisi eger besten fazlaysa, ilk bes yazarin adlar1 kiinyede verilmeli, besinci yazardan sonra “ve
digerleri” ifadesi kullanilmalidir.

Bir ¢aligmanin yayin tarihi bulunamazsa en son telif hakki verildigi tarihi verilmeli; tarih bilgisi hig bir
sekilde bulunamiyorsa “tarih yok anlamina gelen “t.y.” kisaltmas1 kullanilmalidir.

Kaynakca boliimiinde yayina hazirlayan kisinin adindan sonra hazirlayan(lar) yerine (Haz.), editor(ler)
yerine ise (Ed.) kisaltmas1 kullanilmalidir.

Kaynakg¢a boliimiinde dergi ve kitap adlar1 tam ismi ile kisaltilmadan egik (italik) olarak yazilmalidir.

Kaynakca boliimiinde bildiri kitaplar1 aynen “kitap” gibi, bildiri kitabindan alinan bir bildiri de “kitap
boliimii” gibi belirtilmelidir.

Kaynak¢a boliimiinde ansiklopedi, sozliikk, biyografi v.b gibi kaynaklarin belli bir boliimiinden
yararlanilan bilgi i¢in “kitap i¢cinde bir boliim” gibi yazilmalidir.

Kaynakca boliimiinde ansiklopedi, sozliik, biyografi vb. kaynaklarda maddelerin yazar1 belli degilse,
madde adi1 kullanilarak giris yapilmalidir.

Kaynakg¢a boliimiinde kullanilacak tezlerde, tezin adindan sonra “yiiksek lisans tezi”, “doktora tezi” ya
da “sanatta yeterlik tezi” ifadeleri mutlaka kullanilmalidir. Alinan derecenin alindig1 iiniversite ya da
kurumun adi mutlaka belirtilmelidir.

Kaynakca boliimiinde yasa ve yonetmeliklerde kiinye girisi yasanin adi ile yapilmalidir. Yasanin
adindan sonra ayra¢ i¢inde yasanin kabul tarihi (sadece yil olarak), kiinye sonunda ise yasanin
yayinlandig1 derginin tarihi (giin, ay, y1l olarak) belirtilmelidir.

Kaynakga boliimiinde elektronik kaynaklarda temel bilgilerin yan1 sira erisim tarihi ve erisim adresi
bilgileri de verilmeli; e-kaynaklarda son giincelleme tarihi yayn tarihi olarak belirlenmelidir.

Kaynakg¢a boliimiinde mektup, e-posta, telefon goriismesi gibi kisisel goriismelerin kaynakcaya
eklenmesi gerekmez, goriismelere metin i¢cinde gonderme yapilmalidir.
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ORNEKLER
TEK YAZAR - KIiTAP
Yazar, A., (Yaymn Y1), Kitap adi, Yayin yeri, Yayinevi.
Ornek:
Musmal, H., (2009), Osmanli Devleti nin Eski Eser Politikasi Konya Vilayeti Ornegi
(1876-1914). Konya, Koémen Yayinlari.
Satir arasi: (Musmal, 2009, s. 45) Dipnot: Musmal, 2009, s. 45.

BIiRDEN COK YAZAR - KiTAP

Yazar, A., Yazar, B., Yazar, C., Yazar, D., Yazar, E., ve digerleri, (Yayin Yil), Kitap adi, Yaym yeri,
Yayinevi.

Ornek:

Cevik, O., Doganay, T., Karacayr, E., (2017), Karamanoglu Mehmetbey Universitesi Ogrencilerinin
Sosyal ve Ekonomik Profili. Ankara, Murat Kitabevi.

Satir arasi birinci gonderme: (Cevik, Doganay, Karagayir, 2017, s. 45) Dipnot birinci gonderme: Cevik,
Doganay, Karagayir, 2017, s. 45.

Satir arasi ikinci gonderme: (Cevik ve dig., 2017, s. 45) Dipnot ikinci gonderme: Cevik ve dig., 2017, s.
45,

TUZELKIiSi (KURUM) YAZARLIGI - KiTAP

Tizelkisi, (Yaym Y1ih), Kitap adi, Yaym yeri, Yayinevi.

Ornek:

Tirk Dil Kurumu, (2017), Tiirk¢e Sozliik, Ankara, Tiirk Dil Kurumu.

YAZARI OLMAYAN - KITAP

Kitap adi, (Yaym Yil1), Yayin yeri, Yaymevi.

Ornek:

Cambridge Tiirkce-Ingilizce Sozliigii, (1985), Istanbul, Cambridge.

Satir arast ilk gobnderme: (Cambridge, 2000, s. 45) Dipnot ilk Gonderme: Cambridge, 2000, s. 45.

CEVIRI - KITAP
Yazar, A., (Yayin Y1), Kitap adi, (A. Soyadi, Cev.), Yayin yeri, Yayinevi, (Kaynak yapitin yayin yil).
Ornek:

Danermark, B., Karlosson, J.C.,Jakobsen, L., Ekstrom, M., (2018), Toplumu Ac¢ikiamak: Sosyal
Bilimlerde Elestirel Realizm (U. Tatlican, Cev.), Istanbul, Phoenix, (2001).
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BOLUM YA DA MAKALE, ICINDE - KITAP

Soyadi, A., (Yaymn Yil), “Yaymn ad1”, A. Editor (Haz./Ed.), Kitap adi, (Yayinin sayfa numaralar1), Yayin
yeri, Yayinevi.

Ornek:

Cakir, M. (2016), “Se¢im Beyannamelerinde Geng Bireylere Yonelik Politika Vaatlerinin Analizi”, A.G.
Baran ve M. Cakir (Ed.), Inter-Disipliner Yaklasimla Gengligin Umudu Toplumun Beklentileri I¢inde (ss.
107-125), Ankara, Hacettepe Universitesi Yayinlari.

TEK YAZAR - BILIMSEL DERGI MAKALESI
Soyadi, A., (Yayin Yili), “Makale ad1”, Dergi Ad, cilt (say1), sayfa numaralart.
Ornek:

Uca, A., (2017), “Atatiirk Ilkeleri Tiirk Milletine Neler Kazandird1”, Karamanoglu Mehmetbey Universitesi
Sosyal ve Ekonomik Arastirmalar Dergisi, (33), 151-162.

Satir arasi ilk Gonderme: Uca, 2017, s. 156 Dipnot ilk Gonderme: Uca, 2017, s. 156.

COK YAZAR - BILIMSEL DERGI MAKALESI
Soyadi, A., Yazar, B. ve digerleri, (Yayin Yil). “Makale Ad1”, Dergi adi, cilt (say1), sayfa numaralari.
Ornek:

Oguz, O., & Aly, E. A. A. (2018). “Es-Serif Er-Radi, Hayat1 ve Siirine Etkisi”, E-Sarkiyat [Imi Arastirmalar
Dergisi, 10 (1), 379-396.

Satir aras1 ilk gonderme: (Oguz ve Aly, 2018, s. 389) Dipnot ilk gobnderme: Oguz ve Aly, 2018, s. 389.
Satir aras1 ikinci ve sonraki gondermeler: (Oguz ve digerleri, 2018, s. 389).

Dipnot ikinci ve sonraki gondermeler: Oguz ve digerleri, 2018, s. 389.

YAYIMLANMIS - BILDIRI
Soyadi, A., (Yayn Yil). “Bildiri Ad1” A. Editor (Ed.), Kitap adi (sayfa numaralari), Yayin Yeri, Yayinevi.
Ornek:

Ucak, N., (2005), “Sosyal Bilimlerde Bilginin Uretimi, Erisimi ve Kullanimi1”, O. Horata (Haz.), Sosyal
Bilimlerde Siireli Yaywnlar ve Bilgi Teknolojileri Sempozyumu: 2 Nisan 2005 — Ankara: Bildiriler (s. 92-
103), Ankara, Yeni Avrasya.

Satir aras1 gonderme: (Ugak, 2005, s. 96) Dipnot gonderme: Ugak, 2005, s. 96.

YAYIMLANMAMIS - BILDiRi
Konusmaci, A. (Ay Y1l). Bildiri adi, Toplant1 Adi, Toplant1 Yeri” de sunulan bildiri.
Ornek:
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Soylemez, M., (Subat 2009), Genglik Dénemlerinde Bireylerin Patolojik Vaka Tanimi, Sosyal Psikoloji,
Gaziantep’te sunulan bildiri.

Satir arast gonderme: (SOylemez, 2006) Dipnot génderme: Soylemez, 2006.

ANONIM

Ornek:

Anonim, 1993. Tarim Istatistikleri Ozeti. T.C. Basbakanlik Devlet Istatistik Enstitiisii, Yaym No: 1579,
Ankara.

ELEKTRONIK KAYNAK — ANONIM AG SAYFASI
Kaynagin adi. (t.y.). Giin Ay Y1l tarihinde http://ag adresinden erisildi.

Ornek:
Londra’dan Girisimcilige Davet Var. (t.y.). 04 Nisan 2018 tarihinde www.kmu.edu.tr adresinden erisildi.

Satir arasi ya da dipnot génderme: (Londra 'dan Girisimcilige, t.y.)

Not: Kaynak¢a ve Yazim kurallar, Tiirkiye'de yayimlanan dergilerin yazim kurallarindan da
faydalanilarak derlenmistir.
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