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GAUN AAD

17. Yiizyilda Ayntab’da Aile

Family in The Ayntab of 17th Century

Ismail KIVRIM"
Oz

Toplumun temel kurumu olan aile, Ayntab’da Islam hukuku ve sehrin 6rf ve adetlerine gore olusmustur. Nisan
evlenecek ciftlerin birbirlerini tanima donemidir. Nisanla ilgili tartismalar ve nisanin bozulmasindan sonra taraflar
arasinda ortaya ¢ikan anlagmazliklar mahkemeye yansimaktadir. Evlenecek ¢iftler nikah akitlerini mahkemeden
aldiklar1 evlenmelerinde bir sakinca olmadigini belirten izinname ile mahalle imamina akdettirmektedirler. Ayrica
aileleri evlenmelerine mani olan kizlar ile yaslar kii¢iik olup velileri olmayan kizlarin nikahlarinin da mahkemede
akdedildigi goriilmektedir. Nikah akidi esnasinda mihr miktarlar: tespit edilmekte ve bir gelenek olarak tespit
edilen miktar iki esit parcaya mihr-i mu‘accel (pesin mihr) ve mihr-i mii’eccel (ertelenmis mihr) olarak
ayrilmaktadir. Cok esliligin goriilmesine ragmen tek eslilik daha yaygindir. Ayntab’da ailenin sona erisi yani
bosanma kocanin tek tarafli iradesiyle herhangi bir sebep gdstermeksizin ve kocanin karisinin rizasini aramaksizin
evlilige son vermesi (talak), kadinin bazi haklarindan feragat etmek suretiyle karsilikli anlagarak ayrilma (hul’
veya muhdla‘a) ve evlenmenin belli sebeplerle kadi karariyla sona erdirilmesi (tefrik) olmak tizere {i¢ sekilde
gerceklesir. Bunlardan talak, tamamen kocanin talebiyle gergeklesirken, muhala‘a ve tefrik de bosanma istegi
genellikle kadin tarafindan gelmektedir.

Anahtar Kelimeler: Ayntab, Aile, Nisan, Nikah, Mihr, Talak, Hul’, Tefrik.

Abstract

In city of Ayntab, family, as being the fundamental unit of society, has been established on Islamic laws and the
common law of the city. Engagement is the period of knowing each other for partners. The disputes on engagement
and the disagreements between the sides of an ended engagement are reflected to the courts as litigation. The
partners to be married, forwards an official document to the imam of the parish which indicates that there is no
inconvenience of the marriage of partners. The girls, who are not permitted to be married by their parents or who
are young and have not custodian, have been married on the approval of courts. During the wedding ceremony, a
certain amount of asset is declared to be given in case of divorcing (mihr) as two equal parts: cash in advance-
mihr-i mu ‘accel- and future payment-mihr-i mii’eccel. Despite it is possible to see the polygamous marriages,
monogamous marriages are widely viewed. On the other side, Ayntab termination of the family i.e. divorce, is
performed in three ways; with the will of the husband without asserting any reason or without getting consent of
his wife (talak), mutual agreement to break up in which wife renounces some rights (hul’ or muhala’a), termination
of marriage by the muslim judge (kad1) because of some specific reasons (tefrik). From these methods of divorce,
talak comes true because of husband’s will while muhala’a and tefrik are the results of wife’s.

Key Words: Ayntab, Family, Wedding, Engagement, Mihr, Talak, Hul’, Tefrik.

Giris

Sosyal varlik olarak insanin kendi basina yasamini siirdiirmesi, neslini devam ettirmesi,
sevgi ve mutluluk gibi duygular1 yagamasi miimkiin degildir. Bu nedenledir ki insan, ancak
toplum igerisinde biitiin gereksinimlerini karsilayabilmektedir. Toplumlarin din, egitim,
siyaset, ekonomi ve aile gibi temel kurumlar1 vardir!. Aile, bu temel kurumlarin en Snemlisidir.
Bu 6neminden dolay1 bu kurumu pek ¢ok bilim adami inceleyerek ailenin ¢esitli yonlerini ve
tanimin1 ortaya koymuslardir. Bunlardan en kapsamli tanimini1 Ozer Ozankaya yapmustir. Buna
gore aile;

I¢inde insan tiiriiniin belli bir bicimde iiretildigi, topluma hazirlama siirecinin belli bir 6lciide ilk ve etkili

bigimde cereyan ettigi, cinsel iliskilerin belli bir bi¢imde diizenlendigi, esler ve ana babalarla ¢ocuklar

(ailenin bigimine goére bagka yakinlar) arasinda belli bir dlgiide igten, sicak, giiven verici iligkilerin

kuruldugu, yine ig¢inde bulunan toplumsal diizene gore ekonomik etkinliklerin az ya da ¢ok, bir dlgiide

yer aldig1 toplumsal kurumdur”?.

Dog. Dr. Necmettin Erbakan Universitesi, Sosyal ve Beseri Bilimler Fakiiltesi, Tarih Boliimii.
ikiviim@hotmail.com.
1 Joseph Fichter, Sosyoloji Nedir? (¢ev. Nilgiin Celebi), Konya 1990, s. 125.
2 Ozer Ozankaya, Toplumbilimine Girig, Ankara 1979, s. 233.

Kivrim, 1. (2018). 17. Yiizyilda Ayntab’da Aile, Gaziantep Universitesi Ayintdb Arastirmalart Dergisi, 1(1), 1-
23, Gonderme Tarihi: 12-12-2018, Kabul Tarihi: 29-09-2018.
Aragtirma Makalesi.
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Bu tanimda gosterdigi iizere, her kurum gibi aile de belli bir toplumsal diizenin
parcasidir. Toplumu ayakta tutan temel dgelerdendir. Insan tiiriinii iiretmek ve siirdiirmek
gereksiniminden dogmustur. Baslica iglevlerinden birisi budur. Ayrica; tiretim ve tiikketimde
bulundugu bir ekonomisi, cocugun toplumsallastirilmasi, egitimi, korunmasi, sevgi, serbest
zamanlarin degerlendirilmesi gibi sosyolojik pek ¢ok islevleri olan, biitiin toplumlarda en fazla
evrensellik gosteren bir kurumdur.

Her toplumun kendi dinleri, gelenekleri, gorenekleri, orfleri, adetleri, ekonomileri,
siyasi durumlar1 ve egitimleri, diger sosyal kurumlarla karsilikli iligki i¢erisinde bulunan ailenin
olusumunda ve bicimlenisinde etkili olmustur. 17. yiizyilda Ayntab ailesi Islam-Osmanl
hukukuna ve bulundugu bolgenin 6rf ve adetlerine gore tesekkiil etmistir.

Ailenin Olusumu
Nisanlama (Namzetlik)

Nisan, erkegin belirli bir kadinla evlenme istegini aciklayarak bunu kadina ve ailesine
bildirmesidir. Bu bildirme dogrudan dogruya evlenmek isteyen kisi tarafindan olabilecegi gibi,
ailesi tarafindan da yapilabilir. Kizin ve ailesinin onaylamasi ile ¢ift namzet sayilir, s6z kesilmis
ve evlilige giden yolda ilk adim atilmis olur. Nisan, taraflar arasinda yapilan bir merasim olup,
bunun higcbir hukuki degeri yoktur. Ayrica Islam hukuku da aralarinda séz kesilen genglere
evlenme zorunlulugu yiiklememektedir.

Evlenmek arzusuyla bir kizla s6z kesen erkegin, bir siire sonra, gelin adaymin nikaha
raz1 olmamasi sebebi ile, nisanlisindan ayrilmak mecburiyetinde kaldigi goriilebilir. Boyle bir
durumda, magdur olan erkek tarafi, daha dnce namzetlik esnasinda ve namzetlik siiresi
icerisinde kiza ve ailesine ¢esitli adlarla verdikleri esya ve paralar1 geri almaya calisabilir®. Bu
durumda hediyelerin ve mihre karsilik verilenlerin akibeti ise, mihrin aynen iadesi ya da
kullanilan ve telef olanlarin bedelinin 6denmesi seklinde olur. Hediyelerde ise hibe hiikiimleri
uygulanir: Mevcutsa iadesi gerekir, kullanilmis veya sekil degistirmisse iadesi gerekmez?”.
Ornegin, nisandan ayrilma davalar1 dolayisiyla yukarida sozii edilen Ali, Selina’ya verdigi
esyalar karsiliginda 2,5 kurus alirken, Mehmet, niganlilik siiresince harcadigr 100 kurusu
Cennet’in ailesinden alabilmek i¢in Halep mahkemesine miiracaat etmistir °. Ehlicefa
Mahallesi’nden Yusuf Celebi ise, nisanlisi Cemile’nin bir baskasi ile evlenmesi {izerine vekili
araci ile Cemile’ye verdigi 45 kurus kiymetli bir sim hanceri, 5 kurus kiymetli bir sim bigagi, 5
kurus kiymetli bir ¢ift altin kiipeyi, 5 kurus kiymetli bir kusagi ve 2 kurus kiymetli bir ¢aksiri
geri almustir®,

Nikah
Ailenin tesekkiil edebilmesi ve evlenmenin olabilmesi i¢in de nikdh akdi denilen

sozlesmenin yapilmasi gerekmektedir. IslAm hukukuna gore nikah, taraflarin ve sahitlerin
katilmiyla gergeklestirilen medeni bir s6zlesmedir. Bu sekilde gergeklestirilen bir sdzlesme

3 Bu konuda verilmis bir fetva sdyledir: “Zeydle Hind nisanlanirken, Zeyd Hind’e nisan olarak su esyay1 verir. Daha
sonra da Hind’le evlenmekten vazgecer. Adi1 gecen esya hala ortadaysa, Zeyd bunlar1 Hind’den geri isteyebilir mi?
Cevap: Evet”. Colin Imber, “Kadinlar, Evlilik ve Miilkiyet: Yenisehirli Abdullah’m Behcetii’l-Fetava’sinda Mehr”,
Modernlesmenin Esiginde Osmanli Kadnlari, (Editor: Madeline C. Zilfi), (gev. Nemciye Alpay), Istanbul 2000,
s.84.

* Omer Nasuhi Bilmen, Hukuk: Islamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, C. 11, Istanbul 1968, s. 12-13; Hayreddin
Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, C 1, Istanbul 2001, s. 97-98; M. Akif Aydin, Islam-Osmanli Aile Hukuku,
Istanbul 1985, s. 14; Halil Cin, Isldm ve Osmanli Hukukunda Evlenme, Konya 1988, s. 49-50; Vehbe Zuhayli,
Islam Fikhi Ansiklopedisi, (cev. Besir Eryarsoy, H. Fehmi Ulus, Abdurrahim Ural, Yunus Vehbi Yavuz, Nurettin
Yildiz), C. IX, Istanbul 1994, s. 25.

5 Gaziantep Ser’iye Sicili [=GSS] 55-230/2 (1117/1706).

6 GSS 49-14/3 (6 Saban 1109/17 Subat 1698)
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muteberdir. Muteberligi agisindan, sdzlesme esnasinda ayrica bir memur veya din gorevlisinin
bulunma zorunlulugu yoktur’. Nikah akdi i¢in Islam hukukunda aramilan sartlarin gerceklestigi
her akit, sahih ve muteberdir. Ne var ki nikéh akdinin 6nemi ve cemiyet hayatinda oynadigi rol
dolayistyla ilk devirlerden itibaren bu akit, gelisigiizel bir sekilde yapilmamis, hukuki yoniinii
bilen ve Oniine gelen akittin hukuki sartlarinin gerceklesip ger¢eklesmedigini kontrol eden bir
meslek adaminin huzurunda yapilmasina énem verilmistir®.

Osmanli Devleti’'nde nikdh kiyilmadan oOnce taraflar, evlenmelerine mani bir hal
olmadigin1 gésteren ve evlenmeye izin veren yazili bir belgeyi (izinname®) kadidan almak
zorundaydilar. Ik defa Kanuni Sultan Siileyman zamaninda resmen izinname alma usuliinden
bahsedilmektedir. Ebussulid Efendi’nin fetvalarindan anlasildigina gore, padisah evlenme
sozlesmesi i¢in kadidan izinname alinmasini emretmistir'®. Kadmnin izinnamesi, nikahmn hukuki
gecerliligi bakimindan sart degildir. Nikéh akdi, simdiye kadar yapila geldigi tizere iki sahidin
oniinde icra edilebilir'!. Ancak devlet, bir yaptirim olarak, kad1 huzurunda veya kadi izniyle
akdedilmeyen nikahlarin varligiyla ilgili ihtilaflarin mahkeme tarafindan dinlenmemesini
istemistir'?. Bundan dolayidir ki, evlenecek kisiler ya mahkemede kadi huzurunda ya da kadi
izni ile imama nikah akdettirme yolunu tercih etmislerdir. Ancak, mahkeme tutanaklarina
izinnamelerin kaydolunmas1 Tanzimat’tan sonra mecburi tutuldugundan®®, 17. yiizy1l Ayntib
mahkeme tutanaklarinda izinname Orneklerine rastlanmamaktadir. Ancak bu donemde
Ayntab’da nikahlarin nasil akdedildigini mahalle imamlarinin nikdh akdetmedeki
anlagsmazliklarini bir hiikiim belgesinden 6grenmekteyiz. Evlenecek ciftler once mahkemeye
giderek evlenmelerinde bir engel olmadigini belirterek bir izin belgesi (izinname) almaktadirlar
ve izin belgeleri ile birlikte mahallelerinde bagli bulunduklar1 caminin veya mescidin imamina
kendi rizalariyla evlenmek istediklerini bildirerek nikdh sozlesmelerini sahitler huzurunda
gergeklestirmelerini istemektedirler.

Sarkiyan Mahallesi’nde bulunan Hasan Mescidi’nin padisah berati ile tayin edilen imami Ali Halife,

padisah saraymna bir dilekge gondererek “ Bu mahalle-i mezblrede akd-i nikah olub tarafi ser’den

(mahkemeden) izinname verildikten sonra tarafeyn (evlenecek kiz ve erkek) rizalariyla akd-i nikah idiib,

dahl (karigma) ve tevhil olunmak icab etmez iken sonradan Magara Mescidi dimekle maruf mescid bina

olunmagla imami olan...... (ismi yazili degil) kimesne bes seneden beru diyar-1 aherde iken aherden

.....(ismi yazili degil) ben imam1 mezblrun vekiliyim deyii vaki olan akd-i nikahi vesair bunun gibi

imamet umuruna bivec ve bila berat ve hilaf-1 ser’i serife miidahale ve ta’didine hali olmadigini bildirip
men ve def olun olunma‘a babinda hiikm-ii serif rica eylediigii ecilden.....}.

Genellikle nikdhlar1 yukaridaki belgede de goriildiigii gibi mahalle imamlari
kiyarlarken, bazi nikdhlarin mahkemede de akdedildigini gormekteyiz. Geleneksel Islam
(Hanefi) hukuku evlenme konusunda kadina velisinin iznini almay1 her zaman tavsiye etmekle
beraber akilbalig olan kadinin velisinin izni olmaksizin evlenebilmesini ve kiig¢iik kizini

" Karaman, Mukayeseli, C. I, s. 294.

8 Joseph Schacht, “Nikah”, 4, C. IX, Eskisehir 1997, s. 259; Aydin, Osmanli Aile, s. 85.

9 zinname 6rnekleri i¢in Bk. Alaaddin Akoz, “XVI. Yiizyila Ait Bir Nikah Defteri ve Baz1 Degerlendirmeler”, Istem,
S. 3, Konya 2004, s. 91-118. Yine aym miiellifin, Bir Imamin Nikdh Defieri (Besiktas Sinan-1 Cedid Mahallesi),
Konya 2006.

10 Gotthard Jaschke, “Tiirkiyede Imam Nikah1”, Sabri Sakir Ansay ' Hatirasina Armagan, (gev. Ahmet Mumcu),
Ankara 1964, s. 15; M. Ertugrul Diizdag, Seyhiilislam Ebussuud Efendi Fetvalar: Isiginda 16. Aswr Tiirk Hayatt,
Istanbul 1983, s. 37-38.

11 Colin Imber, Seriattan Kanuna, Ebussuud ve Osmanli ’da Isldm Hukuku, Istanbul 2004, s. 175.

2 Aydm, Osmanl: Aile, s. 94.

13 Jeaschke, “Imam Nikahi1”, s. 17; Ekrem B. Ekinci, “Osmanl1 Aile Kanunu”, Tarih ve Medeniyet Dergisi, S. 43. s.
51; Akdz, Nikih Defteri, S. 5.

14 GSS 94-263-262 (10 Rebi‘ii’l-ahir 1152/ 17 Temmuz 1739). Ayntab’da mahalle imamlarinin nikah akdetmek ile
ilgili bir diger anlagsmazlik belgesi i¢in bk. GSS 127-147/3.
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evlendirebilmesini!®, baskalarmin yerine vekil de olabilmesine izin vermistir®. Ayntab’h
akilbalig olan kizlar, sevdikleriyle evlenmek istedikleri zaman aileleri karsi ¢ikmaktadirlar.
Onlar da sevdiklerine varabilmek i¢in hukukun kendilerine verdigi bu hakki mahkeme araciligi
ile kullanmaktadirlar. Kiz velileri hukukun kendilerine tanidigi denklik i¢cinde evlige mani
olmamaktadirlar. Nigin aileler kizlarinin bu tiir evlenmelerine kars1 ¢ikmaktadirlar? Bu sorunun
cevabim mahkemede akdedilen nikdh kayitlarindan &grenmekteyiz. Ornegin Sehrekiistii
Mahallesi’nden Mehmet kendisinden izin almayan kardesi Ayse’nin Ahmet ile evlenmesini
istemez. Halbuki Ayse akilbalig oldugu i¢in kendisine denk olan ile evlenmesi i¢in velisinin
iznine de gerek yoktur. Ayse vekili Mirza Ali Bey vasitasi ile mahkemede nikdhin
akdedilmesini ister. Kadi ise birbirlerine denk olan (kiifiivvii hdtibi) Ayse ve Ahmet’in
rizalariyla 90 kurus mihr-i mu‘accel ile 90 kurus mihr-i mii’ecceli tesmiye tayin olunarak nikéahi
akdeder'’. Mahkemede nikahinin kiyilmasim isteyen bir diger kadin ise Nurvane Kdyii’nden
bikr-i baliga olan Hatice’dir. Hatice’nin babasi kizinin Ismail ile evlenmesinden korkusu (havff)
oldugu icin bu evlilige kars1 ¢ikar. Bunun {izerine kadi, denklikleri s6z konusu olan Hatice ve
Ismail’in rizalariyla 15 kurus mihr-i mu‘accel ile 15 kurus mihr-i mii’eccel tespit edilerek orada
bulunan Miisliimanlar huzurunda nikahlarini akdeder. '® Yukaridaki orneklerden birincisi
kadimnin erkek kardesi kendisinden izin alinmasim isteyerek kiz kardesinin iizerinde bir s6z
sahibi oldugunu ispatlamaya calisirken, ikinci 6rnekte baba belki de kizinin evlenecegi kisi ile
mutlu olamayacagindan korkmaktadir.

Ayntab’da baz1 ailelerin, 16. yiizyilda oldugu gibi'® 17. yiizyilda da Islam hukuku
evlenme i¢in bir yas sinir1 getirmedigi i¢in, kiiclik ¢ocuklarini evlendirdiklerini gérmekteyiz.
Bu durum sadece Islam hukukuna ait bir uygulama olmayip, ilk ve orta ¢ag toplumlarinda hatta
Islamiyet’ten 6nce Arap ve Musevilerde de goriilmektedir®®. Hukukgular velinin, kiiciik yasta
evlendirmeyi, bir hakimiyet hakki degil, kiigiikleri korumak i¢in taninmis bir himaye yetkisi
olarak kabul ederler. Kiiciikleri evlendirme hakkina sahip veli, bu hakki kendi sahsi menfaatine
degil sadece ¢ocugun menfaatine kullanmak zorundadir?’. Bu durumda kiigiikleri kimler
evlendirebilir? Hanefi hukukuna gore, asabe (baba tarafindan akraba olanlar) denilen kisiler
kiigiikleri evlendirme yetkisine sahiptir. Buna “veli-yi has” denir. Bunlar sirasiyla; birinci
derecede, usul yani baba, babanin babasi dede, ikinci derecede, ana baba bir erkek kardesler,
baba bir erkek kardesler ve bunlarin ogullari, {i¢iincii derecede ana baba bir amcalar, baba bir
amcalar ve bunlarin ogullari??. Kiirkciyan Mahallesi’nde sakin olan Sinem gibi bunlardan hig
biri yok ise velayeti, veldyeti dmme olarak devlet baskan1 veya onun sectigi kad1 icra eder .
Sinem mahkemeye miiracaat ederek babasi1 Ali’nin kayboldugunu ve bagka bir velisi olmadigini
belirterek nefsini Mehmet’e 15 kurus mihr-i mu‘accel ve 15 kurus mihr-i mii’eccel ile nikah ve
tezvic olunmasini istemektedir. Kadi da taraflarin rizalar1 ve velayet-i amme olarak birbirlerine
denk olan Sinem ve Mehmet’in nikahlarini akdeder®*.

Mahkeme kayitlarinda velileri olanlarin degil de, velisi olmayan kiigiiklerin nikah igin
izin aldiklarim1 goriiyoruz. Buna Ornek ise babasi olmayan ve iivey babasi Musa ile

15 Bu duruma &rnek ise Tévbe Mahallesinden Fatma’ nin davasidir. Fatma akil balig olmadan annesi Emine tarafindan
Mehmet isimli kisi ile evlendirilmistir. Fatma akil balig oldugu zaman nikahi kendi istegi ile kabul etmistir. GSS
35-76/1 (20 Rebi‘ii’l-ahir 1094/18 Nisan 1683).

16 Cin, Evlenme, s. 68; Zuhayli, Islam Fikhi, C. 1X, s. 67.

17 GSS 33-106/1 (3 Receb 1088/1 Eyliil 1677).

18 GSS 33-211/3 (25 Muharrem 1089/19 Mart 1678).

19 Leslie Pierce, Ahlak Oyunlart 1540-1541 Osmanli’da Ayntab Mahkemesi ve Toplumsal Cinsiyet, Istanbul 2005,
s.173.

20 Cin, Evlenme, s.77.

21 Cin, Evlenme, s. 78.

22 Bilmen, Kamus, C.11, s. 45; Cin, Evlenme, s. 71; Zuhayli, Isldm Fikhi, C. 1X, s. 158.

2 Bilmen, Kamus, C.11, 5.46-47.

24 (GSS 45-52/2 (Evasit-1 Saban1107/25 Mart-4 Nisan 1696).
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gecinemeyen (ddem-i zindegdani bulunmayub) Ayse’nin davasidir?®. Tahminen yedi sekiz
yaslarinda olan kiigiikk Ayse Molla Ahmet Mahallesi’ndeki teyzesi Elif’in yanina sigimustir.
Bu duruma iiziilen aynt mahalleden Miirsel, kiiclik oglu Mehmet ile Ayse’yi mu‘accel ve
mii’eccel 60 kurus mihr ile evlendirmek ister. Teyze Elif, mahkemeye miiracaat ederek kadidan
nikah i¢in izin ister. Kad1 ise velayeti amme olarak hukuk geregi gerekli izni sartli olarak verir.
Kadinin sartlar1 ise sunlardir; Ayse’nin cilissesinin muamele-yi zevciyete tahmili olmadigi igin
kayinpeder Miirsel yaninda 3 sene zifafsiz koruyacak, bundan sonra Ayse buluga erdigi zaman
nikah1 kabul ederse evliligin gerceklesecegini Miirsel’e tembih etmistir. Bu ornekte de
goriiliiyor ki korumasiz ve kimsesiz sayilabilecek kiiciik bir kiz gocugu, evlilik akdini yerine
getirebilecek yasa gelmesi sart kosulmak suretiyle evlendirilmek iizere giivence altina
alinmistir.

17. ylizyllda Ayntdb’da miitesellimlerin evlenen kimselerden izinname akgesini
devletin tespit etmis oldugu miktardan daha fazla aldiklar1 tespit edilebilmektedir. Bu donemde
devletin tespit ettigi miktar seyyibeden (dul) 30 akge, bakireden 60 ak¢edir. Fakat miitesellimler
dullarm nikahlarindan 2 ser, 3 er kurus bakirelerin ise 4 er, 5 er kurus almaktadirlar®. izinname
akcesi fazla almamalar1 hususu kendilerine bildirilmesine ragmen bu durumun devam ettigini bir
yil sonraki bir diger belgeden anlamaktayiz. Yine miitesellimler izinname akgesi olarak
seyyibelerden 2 ser 3 er, bakirelerden 4 er 5 er kurus aldiklar1 gibi-ve 1 esedi kurusu 70 akge, bir
riyali kurusu 80 akce olarak kabul etmektedirler. Miitesellimlerden bu durma son verilmesi
istenerek, seyyibelerden 30 akge, bakirelerden 60 akc¢e alinmasini, 1 esedi kurusun 110 akge, 1
riyali kurusun da 120 akgeye ve paranin 3 akge olarak alinmas istenmistir®’.

Mihr

Osmanli toplumunda kadinlar evlenecekleri zaman, damat tarafindan kendilerine mihr
O0denmekteydi. Nitekim tarihin ilk ¢aglarindan bugiine kadar muhtelif hukuk sistemlerinde
mevcut olan mihr, erkegin evlenirken kadina verdigi veya vermeyi taahhiit ettigi para veya
maldir. Erkek tarafindan kadina mihr verilmesi, gecerli bir sekilde akdedilmis olan evliligin
dogurdugu sonuglardan biridir. Mihr taraflarin iradesinden veya kanundan dogabilir. Mihrin
taraflarca onceden tespiti, genel kural olup sonradan dogabilecek ihtilaflar1 bertaraf etmek
gayesine yoneliktir?®. Bu sebeple mihrin dnceden tespit edilmesi de siinnettir?®. Islam
hukukunca mali bir degeri olan, satis1 veya kullanilmasi yasak olmayan her sey mihr olarak
verilebilir®,

Mihr, nikah esnasinda belirlenip belirlenmemesine gére mihr-i miisemmd ve mihr-i misil
diye ikiye ayrilir. Taraflarin konusarak, iizerinde anlastiklart mihre mihr-i miisemma
(Belirlenmis mihr) denir. Nitekim Ayntib’da nikah akitleri esnasinda mihrin tespit edildigini
bilmekteyiz. Ornegin, Sehrekiistii Mahallesi’nden Ayse ile Ahmet’in mahkemede kiyilan
nikahlar1 esnasinda 90 kurus mihr-i muaccel (pesin mihr) ile 90 kurus mihr-i miecceli
(ertelenmis mihr) tesmiye tayin olundugundan yukarida bahsedilmisti®!.

Mihr, kadiin evlenmeden dogan bir alacagi oldugu icin, 6deme sekli lizerinde taraflar
baz1 anlagmalar yapabilirler. Mihr, evlenme akdi aninda verilebilecegi gibi, daha sonraki bir
tarihte de 6denebilir. Buna bagh olarak akit esnasinda pesin 6denen mihre, mihr-i muaccel

% (GSS 32-28/3 (10 Rebi‘ii’l-ahir 1086/4 Temmuz 1675).

%6 GSS 31-117/319 (Cemaziye’l-evvel 1087/30 Temmuz 1676).

27 GSS 30-213/2 (Evahir-i Cemaziye’l-evvel 1088/22—30 Temmuz 1677).
28 Cin, Evlenme, s. 212.

2 Bilmen, Kamus, 11, s. 122.

%0 Bilmen, Kamus, 11, s. 122.

31 GSS 33-106/1 (3 Receb 1088/1 Eyliil 1677).
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denir®?. Mihrin ayni veya nakdi olarak 6denmesi gelenek-gorenek, orf ve adetlere gore
degismektedir. Ayntdb’da evlenen kadinlarin mihrlerinin nikdh esnasinda nakit para olarak
0dendiginin tespit edildigini yukarida belirtmistik.

Mihrin tasarruf hakki tamamziyla nikéh akdi yapilan kadina aittir. Kadin isterse mihrinin
bir kismin1 veya tamamini kocasina hibe edebilir, fakat bunun i¢in kocasi dahil hi¢ kimse

tarafindan kesinlikle zorlanamaz®.

Mihrin miktarinin belirlenmesinde giiniin sartlar1 ve ailelerin ekonomik ag¢idan yer
aldiklar1 tabakanin yani sira; kadinlarin yas, giizellik, servet, akil, dindarlik, bekarlik-dulluk,
bilgi, giizel ahlak, cocuklu veya ¢ocuksuz olmak gibi 6zellikleri de belirleyici olmaktadir®*.

Mihrin en ¢ok ne kadar olacagi hususunda bir sinirlama yokken, Hanefi hukukuna gére,
mihrin verilebilecek en asgari miktari, para haline getirilmis olsun veya olmasin 10 dirhem
giimiistiir. Bu miktardan asag1 bir mihr tespit edilemez®®. Ayntib’da tespit ettigimiz mihr ile
ilgili 242 belgede, en diisiik ertelenmis mihr miktar1 5 kurus iken (3 adet), en yiiksek mihr
miktart ise 500 kurustur (2 adet). En fazla mihr miktar1 34 adet ile 50 kurus gelirken bunu 25
adetle 30 kurus, 24 adetle 20 kurus, 23 adetle 15, 19 adetle 40 kurus, 18 adetle 10 kurus ve 16
adetle 100 kurus takip etmektedir. 100 kurusun {lizerinde ise 18 adet mihr bulunmaktadir. Bu

durum mihr miktarlarinda 10 kurus ile 50 kurus arasinda bir y1gilma oldugunu géstermektedir
(bk. Tablo 1).

Tablo 1: Ayntab’da mihr-i miieccel miktarlar1 (1650-1700)

Mihr Miktar Say1 %
1-10 kurus 24 10
11-20 kurug 53 21
21-30 kurus 45 19
31-40 kurus 27 11
41-50 kurus 40 17
51-60 kurus 8 3
61-70 kurus 2 1
71-80 kurus 7 3
81-90 kurus 2 1
91-100 kurus 16 7
100 kurus ve iistii 18 7
Toplam 242 100
Es ve Cocuk Sayilan

Geleneksel Osmanli ailesinin niceliksel olarak biiyiikliigiine kisaca bakmamiz
gerekirse, yapilan arastirmalar Osmanli toplumunda sanilanin aksine c¢ok esliligin yaygin
olmadigni, toplumun ¢ok biiyiik bir kisminda tek esliligin gecerli oldugunu gostermektedir®®.

%2 Bilmen, Kamus, |1, s. 121-122; Cin, Evlenme, s. 218; Zuhayli, Islam Fikhi, 1X, s. 220.

33 Karaman, Mukayeseli, C I, s. 338.

34 Karaman, Mukayeseli, 1, s. 340; Zuhayli, Isldm Fikhi, 1X, s. 202.

% Bilmen, Kamus, Il, s. 122; Karaman, Mukayeseli, 1, s. 340; Cin, Evlenme, s. 216; Zuhayli, Isldm Fikhi, 1X, s. 203.

% Hiiseyin Ozdeger, 17. Yiizyilin ortalarina dogru Bursa tereke defterleri {izerine yapmis oldugu arastirmada, 1092
evli erkegin 49’ unun 2 esli (%4,4), ikisinin de 3 esli (%0, 1) oldugunu, 1041’ininde tek esli (%95,5) oldugunu ortaya
koymustur. Hiiseyin Ozdeger, 1463-1640 Yillar: Bursa Sehri Tereke Defierleri, istanbul 1988, s. 50. Omer Liitfi
Barkan Edirne’deki askeri smifin terekeleri iizerine yaptigi aragtirmada, 1516 evli erkegin 1407’sinin tek esli,
103’tiniin 2 esli ve altismin da ii¢ esli oldugunu belirtmistir. Omer Liitfi Barkan, “Edirne Askeri Kassam’ina Ait
Tereke Defterleri (1545-1659) I” Belgeler, 111 (1966) Ankara 1968, s. 13. Sait Oztiirk ise 17 Yiizyil Istanbul Tereke
Defterlerine yapmis oldugu ¢alismasinda 1242 evli erkekten 1147’sinin tek esli, 84 {iniin 2 esli, yedi kisinin 3 esli
ve dort kisinin de 4 esli oldugunu ortaya koymustur. Sait Oztiirk, Askeri Kassamina Ait Onyedinci Asir Istanbul
Tereke Defterleri (Soysa-Ekonomik Tahlili), Istanbul 1995, s. 110-111, Ankara’da 18. yiizyilin ilk yarisinda aile
{izerine yapilan bir calismada 812 evli erkegin 715’ tek esli, 84’ii iki esli, 11’1 ii¢ esli ve 2 tanesi 4 eslidir. Omer
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Ayntab’da es ve cocuk sayilarini belirlemek i¢in inceledigimiz ser’iye sicil defterleri
401 tereke kaydina tesadiif edilmistir. Tereke sahiplerinin 377’si (%94) Ayntdb sehir
merkezinde iken 24’1 (%6) kdylerdedir. Bu donemin ilk yarisina ait olan sicillerde tereke
kayitlarina pek rastlanilmazken, daha ¢ok son doneme ait defterlerde tereke kayitlarinin
varligimma sahit olmaktayiz. Yine bu tereke kayitlarimin 309’u Miisliiman erkeklere, 79°u
Miisliiman kadinlara ve 13’ii ise Gayrimiislim erkeklere aittir®’.

Miisliiman erkeklere ait 309 terekeden, 279’u evli, 25’1 dul ve 5’ide bekardir. Burada
esi olmayip cocuklart olanlar1 dul, esi ve cocuklar1 olmayanlar1 ise bekar olarak kabul
edilmistir. Bu evli 279 Miisliiman erkegin 229°u tek esli (%82,1), 41°1 iki esli (%14,7), 7’si li¢
esli (%2,5) ve 2’side dort eslidir (%0,7). Evli 12 gayrimiislim erkek ise 12. yiizyildan sonra
Kilise’nin Hiristiyanlar arasinda cok esliligi yasaklamasindan® dolay: tek eslidirler. Bu da bize
diger Osmanli sehirlerinde oldugu gibi Ayntab’da de tek esliligin yaygin oldugunu, birden fazla
eslilige ragbet olmadigini gostermektedir®.

Birden fazla esle evlenmenin belki en 6nemli sebebi cocuk sahibi olma istegidir. Iki esli
3 tereke sahibinin ve iic esli 1 tereke sahibinin®! hi¢ ¢ocugu bulunmamaktadir. Yine iki esli 6
erkegin®® ve ii¢ esli 1 erkegin® bir ¢ocuklar1 bulunmaktadir. Osmanli toplumunda genel kani,
evlili ¢iftlerin ¢ocuk sahibi olmamasinin sebeplerinin kadindan kaynaklandigi diistincesinin
hakim oldugu muhtemeldir. Bu sebeple erkeklerin kisir olabilecegi akla gelmemektedir. Bu
sebeple ilk evliliklerinden ¢ocuk sahibi olamayan aile reisinin zaman zaman ikinci veya tigiincii
bir esle evlendigi goriilebilmektedir.* Bir diger neden ise erkek ¢ocuga sahip olma istegidir. Tk
esin erkek cocuk diinyaya getiremedigi zaman da yine devreye ikinci ve ligiincii es girdigini
gormekteyiz. Bu duruma ornek vermek gerekir ise iki esli 7 erkegin hi¢ erkek ¢ocugu yok iken
{igiiniin bir* ikisinin iki* ve digerinin de dort*’ kiz ¢ocugu bulunmaktadir. Bir bagka drnek ise
iki esli iki erkegin birinin 7 *® digerinin 4 kiz* ¢ocuguna karsilik birer erkek g¢ocugu
bulunmaktadir. Ug esli iki erkegin birinin dért® digerinin bir’! kiz cocugu olup erkek cocugu

Demirel, “1700-1730 Tarihlerinde Ankara’da Ailenin Niceliksel Yapisi1”, Belleten, C. LIV, S. 211, Aralik 1990-
Ankara 1991, s. 950.

37 Bk. Tablo 3.

38 Ahmet Tabakoglu, “Osmanh Toplumunda Aile”, Sosyo-Kiiltiirel Degisme Siirecinde Tiirk Ailesi, C. 1, Ankara
1992, s. 93.

3% Ayntab icin daha dncede yapilan arastirmalarda da tek esliligin yaygim oldugu goriilmektedir. Bk. Hiiseyin Cinar,
1700-1750 yillarinda Gazi Ayntab’da 393 evli erkegin 330’unun tek esli (%84), 53’iniin iki esli (%13,5) ve
10’nunda iig esli (%2,5) oldugu dort esli olana rastlamadigini belirtmektedir. Hiiseyin Cinar, 8. Yiizyihn Ilk
Yarisinda Aymntab Sehri’nin Sosyal ve Ekonomik Durumu, 1U. Sosyal Bilimler Enstitiisii Yaymlanmamis Doktora
Tezi, istanbul 2000, s. 157-158; Galip Eken ise, 1752-1756 yillar1 arasinda Ayntab’da, 157 evli erkekten 133’ii tek
esli (%85), 19’u iki esli (%12), 5’1 ii¢ esli (%3) ve o da dort esli olana rastlamadigini belirtmektedir. Galip Eken,
“XVIII. Yiizy1l Ortalarinda Antep’te Aile”, SU. Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, S. 6, Konya 2000. s. 485; Zeynel
Ozlii ise 1760-1777 yillar1 arasinda 788 terekeden 722’sinin tek esli ve 66’siinda ¢ok esli oldugunu ortaya
koymaktadir. Zeynel Ozlii, Kassam Defterlerine Gore XVIII. Yiizyihn ITkinci Yarisinda Gaziantep, AU. Sosyal
Bilimler Enstitiisii Yaymlanmamis Doktora Tezi, Ankara 2002, s. 17-21.

40 GSS 31-53; GSS 43-35; GSS 171-141.

41 GSS 34-170.

42 GSS 31-100; GSS 34-175; GSS 45 -21; GSS 50 -188; GSS 172-27; GSS 172-37.

43 GSS 30-328.

4 Demirel, “Ankara’da Aile Yapis1”, s. 951.

4 GSS 31-100; GSS 34-75; GSS 172-37.

46 GSS 49-37; GSS 52-213.

47 GSS 172-10.

48 GSS 172-76.

49 GSS 49- 12.

%0 GSS 172-12.

1 GSS 30-328.
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bulunmaz iken bir baska ti¢ esli erkegin de dort kiz ¢ocuguna karsilik bir erkek ¢ocugu

bulunmaktadir2.

Tablo 2: Ayntab’da 1650-1700 yillar1 arasinda es ve ¢ocuk sayilari
Es Sayis1 Cocuksuz | 1 2 3 4 5 6 7 8 16 | Toplam
Tek Esli (Sehirli) 13 45 | 51 | 37 | 21 | 28 |12 | 3 1 211
Iki Esli (Sehirli) 3 6 5 6 3 5 4 4 2 1 39
Ug Esli (Sehirli) 1 1 1 2 5
Doért Esli (Sehirli) 1 1 2
Miislim Dul (Sehirli) 3 5 3 6 4 2 23
Tek Esli (Koyli) 1 2 4 6 2 2 1 18
Iki Esli (Koylii) 1 1 2
Ug Esli (Koylii) 2 2
Dul (K6ylii) 1 1 2
Gayri Miislim 1 3 4 2 2 12
Gayri Miislim Dul 1 1
Kadinlar (Sehirli) 23 19 | 14111 | 5 3 1 76
Kadmlar (Koylii) 1 2 3
Toplam 42 81 | 84 | 67 | 41 | 46 | 21 | 8 4 1 1 396

Tablo 2’den de goriildiigii iizere sehirdeki tek esli erkeklerin en fazla iki cocuklu olduklari
goriilmektedir (%24). Bunu sirastyla bir ¢cocuklu (%21,3), ti¢ ¢ocuklu (17,5), bes cocuklu (%13,2)
ve dort cocuklu (%9,9) takip etmektedir. Alt1 ve daha fazla ¢ocuklu aile sayis1 16’y1 gegmezken
(%7,5), 13 erkegin ise ¢ocuklar1 yoktur (%6,1). Sehirdeki tek esli erkelerin ¢ocuk sayilarinin
ortalamasi ise 2,76 dir. Sehirli 76 kadindan 23’{iniin ¢ocugu bulunmazken (%30,3), 19 unun tek
(%25), 14’1iniin iki (%18,5), 11’1nin ii¢ (%14,5) 5’inin dort (%6,5) 4’linlinde bes ve iizerinde
cocuklart vardir (%5,2). Bu kadinlar ya evliliklerinin ilk yillarinda ya da dogum sirasinda
Olmektedirler. Bu donemde en fazla ¢ocugu olan Sam Kd&yii’nden el-hac Hasan’dir. Hac1 Hasan
vefat ettiginde biri hamile olmak iizere iki esi, yedisi erkek olmak iizere; 16 ¢gocugu vardir.

Birden fazla evlilik yapanlardan, iki eslilerin yaris1 mesleki, dini ve ilmi unvanlar
tagimaktadir. Bunlardan haci unvanlt 14, seyyid unvanli 3, bese unvanli 2 ve molla, bey, aga,
miralay ve ¢elebi unvanli ise birer kisidir. Mesleki unvanli ise bakkal, takkeci, katirc1 ve ¢erag
olmak iizere birer kisi vardir. Diger 17 kisi ise hi¢bir unvana sahip olmayan siradan kisilerdir. Ug
esli olanlardan ise 4’1 hac1 ve biri aga unvanh diger ikisi ise unvansizdir. Dort esli olan iki kisinin
biri seyyid digeri ise ayandandir. Tek esli olan erkeklerin ise 96’s1 haci, 18’1 seyyid, 13’ molla,
4’eri bese ve efendi ve geriye kalan aga, ¢elebi, kethiida; ve bey unvanli birer kisi bulunmaktadir.
Digerlerinin unvanlar1 olmayip siradan kisilerdir.

Tereke miktarlarina es sayilarina gére baktigimizda tek esli olan sehirli erkeklerin
105’inin (%50) 20 kurus ile 300 kurus, 45’inin ise 301 kurus ile 900 kurus (%21,4) ve 30’unun
ise 1000 kurustan (%14,3) daha fazla maddi gelire sahip olduklar1 gdzlenebilmektedir. iki esli
sehirli erkeklerin ise yaridan fazlasinin maddi durumlarinin (%51,2) 20 ile 200 kurus arasinda
oldugu tespit edilebilmektedir. Bu da bize iki esliligin maddi durumla alakali olmadigini
gostermektedir. Ancak bu niifusun dortte birinden daha fazlasinin (%28,2) maddi durumu 1000
kurusun tizerindedir. Yine tablo 3’ten goriilecegi iizere ii¢ esli olan sehirli erkeklerin ikisinin
maddi durumu 100 kurus ile 200 kurus arasinda, birinin ise 700 ile 800 kurus arasinda ve yine
ikisinin ise 2000 kurustan fazladir. Dort esli olan iki erkegin ise servetleri 2000 kurustan fazladir.
Koyl erkeklerin servet dagilimlart ise sehirli hemserileriyle benzer durumdadir. Kadinlarin
maddi durumlarinin ise 20 ile 200 kurus arasinda oldugu goriilmektedir. Yine gayrimiislimlerin
malvarliklarinin 20 kurus ile 300 kurus arasinda oldugunu tablo 3’te gorebiliriz.

Tablo 3: Ayntab’da 1650-1700 yillar1 arasinda es sayilarina gore tereke miktart

52 GSS 172-19.
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Tereke Miktarlar1|20- |101- |201- [301- [401- |501- [601- [701- |801- |1000-|2000’den | Toplam
(krs) 100 200 |300 |400 |500 |600 |700 |800 |900 |2000 |fazla

Sehirli Tek Esli 74 38 | 23 | 15 9 10 5 4 2 17 13 210
Sehirli Iki Esli 9 11 3 2 1 1 1 6 5 39
Sehirli Uc Esli - 2 1 2 5
Sehirli Dort Esli 2 2
Sehirli Miislim Dul 4 9 2 - 1 2 - - 1 4 23
Koylii Tek Esli 4 6 3 2 1 1 1 1 19
Koylii Iki Esli 1 1 2
Koylii Ug Esli 1 1 2
Koylii Dul 1 1 - - - - - - - - - 2
Gayri Miislim 4 3 2 1 - - - - - 1 1 12
Gayri Miislim Dul 1 - - - - - - - - - - 1
Sehirli Kadinlar 37 22 4 4 3 2 - 3 - 1 76
Koyli Kadinlar 2 1 - - - - - - - 3
Bekar 1 1 1 1 - - - - - - 1 5
Toplam 87 64 | 27 | 16 | 10 | 10 4 6 1 17 18 401

Ailenin Sona Erisi
Talak

Bosanma, kari-koca arasindaki evlilik baginin c¢oziilmesi, evliligin sona ermesi
anlamina gelir’®®. Bosanma hukuk literatiiriinde talak seklinde ifade edilmistir. islom hukukunda
talak kelimesi hem tek tarafli irade beyaniyla yapilan bosanmayi, hem taraflarin anlasarak
evlilik birligine son vermelerini (muhala‘a), hem de mahkeme karariyla meydana gelen
bosanmay1 kapsar (tefrik). Bununla birlikte talak tabiriyle, genellikle tek tarafli irade beyani ile
yapilan bosama kastedilmistir. Eslerin kurduklar1 yuvayi, 6liinceye kadar yasatmalar1 ve
evliligin 6liimle son bulmasi esastir. Ancak esler aras1 ge¢imsizlik bazen ileri dereceye ulasir
ve bosanma tek care olarak goriilebilir. Bu durumda bosanma, en son bagvurulmasi gereken
caredir.

Eslerin birbirlerinden talak ile ayrilmalarinin gerg¢eklesmesi i¢in mahkeme kararina
ihtiyag yoktur. Bir baska deyisle talakin tescil ettirilmesi sart1 yoktur. Talak ile ilgili kayitlardan,
aslinda talakin daha once yapildigini, fakat bir olayin sonucunda veya anlasmazlik ¢iktiginda
mahkemeye miiracaat edildigi ve bosanmalarin hemen hemen tamamina yakiminin kadinlar
tarafindan kaydettirildigi goriilmektedir. Bu basvuru, dogrudan kadinin mahkemeye gelmesi ile
olabilecegi gibi, onun tarafindan tayin edilen vekiller aracilig1 ile de olabilir. Bu vekiller cogu
zaman baba ya da erkek kardes gibi aile bireyleridir. Ancak kadin ile aile bag1 olmayan kisiler
araciligi ile de bosanma olmaktadir. Erkekler de mahkemede benzer sekilde kendilerini vekiller
aracilig1 ile temsil ettirebilmektedirler.

Kadinlar, eslerinin kendilerini tek taldk ile bosadiklarini, fakat kocalarinin gercek
niyetlerinin bu olup olmadigin1 veya déniilebilir bosanma (ric ‘7 taldk®®) ile evliliklerinin sona
erip ermedigini mahkeme araciligiyla 6grenmek isteyebilirler. Akyol Mahallesinden Zemane
isimli kadinin vekili olan babast Omer, mahkemede “Kizim Zemdne, Hizir Beg’in taht-1
nikdahinda iken, yirmi bir giin 6nce kizim Zemane'yi bir defa ricat ile bosadigini ifade etmistir.
Kizim Zemdne’ye gelip zevciyet talep etmektedir.” diyerek, damadi Hizir Bey’den olayin
sorulmasini istemistir. Hizir Bey ise karis1 Zemane’ye; “Benden bos ol!” dedigini, fakat talak-
1 selase ile bosamadigini sOylemistir. Bu olayda sahitlerin olmamasi nedeniyle kadi, Hizir

%3 J. Schacht, “Talak™, I4, C. X1, Eskisehir 1997, s. 684; Halil Cin, Eski Hukukumuzda Bosanma, Konya 1988, .36;
Coskun Ucok- Ahmet Mumcu, Tiirk Hukuk Tarihi Ders Kitab, Ankara 1976, s.89

54 Kocaya, yeni bir nikdha ihtiyag olmadan, bosadig1 karisma dénme imkam veren bosama sekline, doniilebilir
anlaminda ric’i talak denir. Karaman, Mukayeseli, C. 1, s. 358; Cin, Bosanma, s. 53; Zuhayli, Isldm Fikhi, C.VI, s.
341; Aydm, Osmanli Aile, s. 39; Ugok, Hukuk Tarihi, s. 90.
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Bey’in miicerred (tek, yalniz) bos olsun dedigine, bunun ric’1 talak oldugundan evlilige mani
olmadigina karar vermistir®®. Bu olaylarda eslerin birbirinden ayrilma durumu s6z konusu
degildir. Fakat kadinlar kocalarinin gercek niyetlerini veya soyledikleri sozlerin ayrilmalarini
gerektirip gerektirmedigini 6grenmeye calismiglardir.

Bu tiir bosanmalarda erkekler, eslerine sdyledikleri sozlerle, eslerinden tam olarak
ayrilmadiklarini, doniilebilir bosandiklarini, aldiklar1 fetvayr gostererek mahkemede
kanitlamaya calismislardir. Ornegin Cukur Mahallesinden es-Seyyid Omer, esi Dondii’ye
“Hanefi ve Safiden benden bos ol” demistir. Fakat bu soziinde talak belirtmeyip miicerred bos
ol demekle “talak-1 ric’?” vaki oldugunu ve nikahimin gegerliligini belirterek, elinde miiftiiden
alinmis bir de fetvasi oldugunu sodylemistir. Mahkemede esi Dondii’ye de bu durumun
sorulmasini istemistir. Dondii’niin, “benden bos ol dedi taldk zikretmedi” diye ifade vermesi
lizerine taldk-1 ric‘i meydana geldiginden, s6zle donmenin sahih oldugu i¢in, mahkeme
huzurunda Omer esine tekrar donmiistiir™®.

Bazen de erkekler eslerini “Seni bosadim, bossun, bos ol\” Iraden elinde olsun> gibi
sozlerle®” geri dénmesi imkansiz bir bigimde bosamakta (talak-1 bain®®), iddet (kocasindan
ayrilan kadinin bagkasi ile evlene bilmesi icin ii¢ defa hayiz goriip temiz oluncaya kadar gecen
zaman) siireleri doldugunda istedikleri kisilerle evlenebileceklerini belirtirler. Bosanma
sebepleri ise cogu kez aralarindaki gecimsizliktir. Fakat bu bosanma gergeklesirken, kadinlar
mihr ve iddet nafakasi haklarindan feragat etmektedirler. Aslinda boyle bir bosanmay1 muhala‘a
olarak degerlendirmek daha uygun olur. Ancak s6z konusu kayitlarda muhala‘a ya da hul® gibi
ifadeler yer almamakta, bunun yerine bir gesit zimmet ibras1 yoluna gidilmektedir. Ornegin,
Seng-i Hoskadem Mahallesinden Meryem, mihr-i mii’ecceli ile nafaka-i iddet ve kiiciik kiz1
Elif’in nafakasindan da vazgecerek kocas1 Hiiseyin’den talak-1 bain ile ayrilmistir®®. Bir diger
ornekte ise Tarla-y1 Atik Mahallesinden Fatma ile kocasi Hasan arasinda geg¢imsizlik
oldugundan (adem-i zindegdni olmamagla), Fatma kocasinin zimmetinde olan mihr-i mii’ecceli
ile nafaka-i iddet ve me’(inet-i siiknasindan feragat ederek talak-1 bain ile ayrilmistir®. Zincirli
Kurbu Mahallesinden Osman ile karis1 Ayse’nin aralarinda sikaklari (ayrilik) konu edilmistir.
Esinden ayrilmak isteyen Ayse, kocast Osman’in zimmetinde olan 15 kurus mihr-i mii’ecceli
ile nafaka-i iddet ve me’Gnet-i siiknasindan vazgegerek ve taldk-1 bain ile evlilikleri sona
ermistir®’.

Orneklerden de goriilebilecegi gibi, bazen kadmlar kendileri igin ¢ekilemez hale gelen

evliliklerinden kurtulabilmek i¢in, bir kisim haklarindan vazgegerek, kocalarinin talak hakkini
kullanmalarini saglamiglardir.

Kocanin esini geri doniisiimsiiz bir bigimde yani talak-1 bain ile bosama sebeplerinden
bir digeri de esinin sii-i halidir. Ornegin Yahni Mahallesinden Ahmet’in esi Fatma’nin si-i hali
oldugunu mahalleden Ebubekir Efendi ve Hasan, Ahmet’e bildirmislerdir. Ciinkii Fatma, esi
Ahmet’in haberi olmadan Mustafa Bese’nin evine gitmis, burada bir saatten fazla kalarak
eglenmistir. Bunu dgrenen Ahmet, esi Fatma’dan talak-1 bain ile ayrilmistir®. Bu konuda bir

%5 GSS 33-233 (7 Rebi‘ii’l-ahir 1089/12 Mart 1679).

%6 GSS 20-28 (7 Sa’ban 1060/5 Agustos 1650).

5" Hangi tiir sozlerin boganmay1 sagladig1 konusunda uzun bir liste i¢in Bk. Bilmen, Kamusu, C. V1, s. 184.

%8 Kocaya, bosadig1 esine ancak yeni bir nikdhla dénme imkan1 veren bosanma seklidir. Bu bogama, kocanm esini
iiciincli bogamast ise yeni bir nikdh da taraflarin bir araya gelmesi i¢in yeterli degildir. Aralarinda biiyiik ayrilik
(Beyntinet-i kiibrd) meydana gelmistir. Kadmin bir baskastyla gecerli bir evlilik yapmadan, ilk esine dénmesi
miimkiin degildir. Cin, Evlenme, s. 115-116; Karaman, Mukayeseli, C. 1, s. 359; Aydin, Osmanl: Aile, s. 39.

%9 GSS 20-17 (6 Sa’ban 1060/4 Agustos 1650).

60 GSS 24-81 (Evasit-1 Rebi‘i’l-evvel 1065/19-29 Ocak 1655).

61 GSS 32-146 (18 Sevval 1086/5 Ocak 1676).

62 GSS 25-69 (Eva'il-i Rebi‘ii’l-evvel 1068/7-16 Aralik 1657).
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diger o6rnek ise Kafirtiyiigii Koytinden Ahmet, esi Mihri’yi kdyliisii Seyyid Ali ile kdyiin diginda
tenha bir yerde buldugundan dolay1r bosamasidir®®. Her iki Ahmet de eslerini gayriahlaki
davraniglarindan dolay1 taldk-1 bain ile bosamislardir. Cilinkii pek c¢ok erkek bu durumu
kabullenemez. Ayn1 zamanda mahalle ve kdy ahalisinin ve ehl-i orfiin baskisinda kalirlar. Bu
tiir davranig sergileyen kadinlar1 bosamayan erkekleri mahalle ve koy ahalisi gerekirse
mahalleden veya kdyden ihrag etme yetkisine de sahiptir®,

Esler arasinda bir baska ayrilik sekli ise es ve c¢ocuklarina nafaka birakmadan
yasadiklar1 yeri terk edip, baska sehre (ahar diyara) giden erkeklerin, giderken veya gittikleri
yerde eslerini bosamalaridir. Kocalar1 tarafindan bosandiklarini 6grenen kadinlar, nafakaya
ihtiyaclart oldugunda, yeniden evlenebilmek i¢in mahkemeye miiracaat ederek, izin
istemektedir. Ornegin, Kiirtiinciyan Mahallesinden Fatma’'nin kocas1 Hasan, nafaka
birakmadan ahar diyara gitmistir. Fakat bir sene dnce esi Fatma’y1 Kasaba-i Beratii’l Arab’da
talak-1 selase ile bosamistir. Fatma nafaka ve kisveye ihtiyaci oldugu i¢in bir bagkasiyla
evlenmek istediginden, mahkemeye miiracaat ederek bu bosama olaymna sahit olanlardan
sorulmasini istemistir. Olaya sahit olan Omer, Fatma ve diger Fatma mahkemede “fi ’I- vdki a
tarih-i mezbiirda kasaba-i merkiimede bizim huzurumuzda Hasan zevcem mezbiire Fatma 'yt
taldk-1 seldse ile tatlik eyledim dedi” diyerek sahitlik etmislerdir®®. Bir diger 6rnekte, Eblehan
Mahallesinden Emine’nin iddiasina gore; kocast Haci Ahmet, nafaka birakmadan 17 sene 6nce
ahar diyara gitmistir. Dort sene once iki kisi Emine’ye gelerek, kocast Hic1 Ahmet’in kendisini
talak-1 selase ile bosadigini haber vermislerdir. Emine nafakaya ihtiyaci oldugundan ve bir
bagskasiyla evlenmek istediginden mahkemeye gelerek kocasinin kendisini bosadigina tanik
olanlardan sorulmasini talep etmistir. Olaya tanik olan Hac1 Hasan ve Mehmet Bey mahkemede
“Dort sene 6nce Emine 'nin kocasi Ahmed, Edirne ’de bizim huzurumuzda karist Emine’yi taldk-1
seldse ile bosad:diyerek taniklik yapmuslardir®. Bir diger ornekte Ehlicefa Mahallesi’nden
Fatma’y1, kocasi Bayezid Bese nafaka birakmadan terk ederek baska sehre gitmis ve iki buguk
sene Once, Edirne’de, Miisliimanlarin huzurunda esi Fatma’y1 talak-1 seldse ile bosamistir.
Nafaka ve kisveye ihtiyaci oldugundan bagkasi ile evlenmek isteyen Fatma, mahkemede kocasi
Bayezid’in s6ziinii isiten kimselerden sorulmasini istemistir. Bu bosanma olayina sahit olan ayni
mahalleden Murad Bese ve Mehmet Bey; “Bdyezid iki bucuk sene once Edirne’de bizim
huzurumuzda karist Fatma'yi taldk-1 seldse ile bosadi. Biz buna sahitleriz” diyerek Fatma’nin
ifadesinin dogrulugunu kanitlanuslardir ’ . Baska diyarda bulunan kocalar1 tarafindan
bosandiklar1 sahitlerle ispatlanan kadinlara mahkeme bir bagkasiyla evlenebilme izni vermistir.

Kadinlar da kocalarinin kendilerini bosadiklarini duyduklari zaman degil de nafakaya
ihtiya¢ duyduklar1 veya bir baskasiyla evlenmek istediklerinde mahkemeye miiracaat
etmektedirler. Kadinlar, esleri tarafindan bosandiklarini, haberi getiren veya bu duruma sahit
olanlarla ispatlamaya ¢alismaktadirlar. Bu durumdaki kadinlarin hem fizyolojik hem psikolojik
hem de sosyo-ekonomik yonden magduriyetleri s6z konusudur. Ayrica bu kadinlarin evlerinde
tek baslarina kalmalarinin giivenlik acisindan zor oldugu gibi, yanlarinda kaldiklar1 yakinlarina
mali agidan fazla yiik olmamak i¢in de evlenmek istediklerini sdyleyebiliriz.

Baska sehre giden erkekler, gittikleri yerlerden donme ihtimalleri olmadig1 i¢in eslerini
talak-1 bain ile bosadiklarii bazen vekiller araciligiyla, bazen de mektup ile eslerine
bildirmektedir. Ornegin, Kastel Mahallesinden Bagdad’1 esi ibrahim, Misir’in Kahire sehrinde
alt1 ay once talak-1 bain ile bosamustir. Ibrahim bunu yaparken hemserileri olan Tahtani

63 GSS 47-156 (12 Rebi‘ii’l-evvel 1109/28 Eyliil 1697).

64 Ismail Kivrim, “Osmanli Mahallesinde Giindelik Hayat (17. Yiizyilda Gaziantep Ornegi)”, Gaziantep Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, C. 8, S: 1 (2009), s. 247-248.

8 GSS 26-155 (Eva'il-i Safer 1073/15-25 Eyliil 1662).

5 GSS 30-133 (21 Rebi‘ii’l-evvel 1085/25 Haziran 1674).

67 GSS 32-174 (3 Muharrem 1087/18 Mart 1676).
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Koyii’'nden Tanriverdi ve Haci’y1 sahit yapmis ve birde kendi el yazisi ile esi Bagdad’a bir
mektup yazarak “zevcem mezbiire Bagdad in irddesi elinde olsun ba’de’l-yevm ben o diyara
varma ihtimalim yoktur. Her kimi murad iderse tezvic eylesun” diye belirtmigtir. Mektup
Bagdad’a Tanriverdi ve Haci tarafindan ulastirilinca, Bagdad bosanma durumunu kaydettirmek
icin mahkemeye miiracaat etmistir. Bu bosanma olayina tanik olan ve mektubu getiren
Tanriverdi ve Haci’nin sahitlikleri ile kayt ettirilmistir®®,

Eslerini zor durumda birakmak istemeyen bazi erkekler askeri bir sefere veya ticari bir
yolculuga ¢ikmadan once hamimlarmi bosamaktadirlar. Ornegin, Zincirli Kuyu Kurbu
Mahallesinden Ayse’nin kocas1 Ebubekir bes sene once sefere giderken esini bain talak ile
bosamistir®. Boyaci Mahallesinden Rahime’nin esi Mehmet Bese, ii¢ bucuk sene dnce ahar
diyara giderken esini, Osman Efendi ve Ibrahim’in sahitliginde bain talak ile bosamistir’®. Bu
orneklerden anlasildig1 kadariyla uzun ve mesakkatli bir yolculuga veya sefere ¢ikacak olan
koca, belli bir siire sonra geri donemeyecegini diisiinmektedir. Bu durumda esinin bir 6miir
boyu kendisini beklemesine mani olmak i¢in, yolculuga veya sefere ¢ikmadan Once esini
bosamaktadir.

Kocanin bosama iradesini ortaya koyan, beyan1 kayitsiz sartsiz olabilecegi gibi, belirli
bir sarta (Ta’iliki ) veya vadeye de bagli olabilir. Bu ydniiyle talak nikahtan ayrilmaktadir’.
Talakta kullanilan irade beyan1 kayitsiz sartsizsa buna miineccez; talik bir sarta baglanmigsa
mualldk; vadeye baglanmis ise de muzdf denilmektedir’?. Evli erkekler herhangi bir olaym
olmas1 veya olmamasini sart kosarak, eslerinden bosanacaklarina dair yemin edebilmektedir.
Fakat bircok defa, olay gerceklessin ya da gerceklesmesin, eslerinden zevciyet istemektedirler.
Kadimlar ise kocalarinin niyetlerinin gergekte bosama olup olmadigint mahkeme aracilig ile
ogrenmeye ¢alismaktadirlar. Ornegin, Tévbe Mahallesinden Raziye’yi esi Mehmet siirekli darb
etmektedir. Mehmet esi Raziye’yi artik darb etmeyecegini belirterek ona sdyle soyler: “bundan
sonra eger bir dahi seni darb idersem benden ii¢ taldk ile bos ol.” Fakat Mehmet Zi’l-ka‘de
aymnin 26. giinii tekrar Raziye’yi darb ettiginden dolay1 bosanma gerceklesir. Buna ragmen
Mehmet esi Raziye’den zevciyet talep eder. Bunun {izerine Raziye olay1r mahkemeye tasir. Esi
Mehmet’ten bosanma olayinin sorulmasini ister. Mehmet ise karis1 Raziye’yi darb etmemege
sart ettigini ancak talak-1 selase’ye sart etmedigini, eger bir dahi seni darb edersem benden bos
ol dedigini belirtir. Mehmet’in bu sozleri lizerine Raziye’den iddiasini sahitlerle ispat etmesi
istenir. Raziye’nin sahidi olmamas iizerine Mehmet’e yemin teklif olunur ve yemin eder’®. Bir
diger ornekte, Sehrekiistii Mahallesinden Meryem’in kocast Mehmet, alt1 giin dnce “eger ben
sakin oldugum ddrda (ev) oturub bu beyte (oda) dahil olursam mezbiire Meryem benden taldk-
1 seldse ile mutallaka olsun” diye sart etmistir. Meryem’in iddiasina gére Mehmet eve ve odaya
girerek sartin vuku bulmasimnmi saglamis ve bosanma gerceklesmesine ragmen zevciyet
muamelesi istemistir. Olay mahkemeye Meryem tarafindan vekil tayin edilen babasi el-Hac
Mustafa tarafindan intikal ettirilmistir. Mehmet mahkemede sart1 kabul edip lakin eve ve odaya
girmedigini belirtmistir. Bunun {izerine sartin ger¢eklesmediginin dogrulugu i¢in Mehmet’e
yemin teklif edilmistir. Mehmet’in yemin etmesi iizerine bogsanmanin gerceklesmedigine
hiikiim verilmistir’*.

Yukaridaki 6rneklerde de goriildiigii gibi, bosanma sonrasinda mahkemeye miiracaat
edenler, belirtilen sebeplerden dolay1 genellikle kadinlar olmaktadir. Ancak bazi hallerde

8 GSS 25-164 (EvA'il-i Muharrem 1069/29 Eyliil-7 EKim 1658).
59 GSS 36-148 (Selh-i Receb 1098/11 Haziran 1687).

0 GSS 43-69 (Evahir-i Zi’l-hicce 1107/22-30 Temmuz 1696).
"L Cin, Bosanma, s. 57; Aydin, Osmanii Aile, s. 41.

72 Zuhayli, Islam Fikhi, C. 1X, s. 347.

3 GSS 17-2 (Eva'il-i Z1’1-hicce 1055/18 Ocak 1646).

74 GSS 27-88 (5 Sevval 1076/10 Nisan 1666).
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kocalarin da karilarin1 dava ettikleri goriilmektedir. Burada erkekler tarafindan mahkemeye
yapilan miiracaatlarda 6ne ¢ikan iddia daha cok, karilarinin kadinlik vazifesinden kagtigidir.
Kayitlardan anlasildigina gore bazi kocalar, eslerinden ayrildiklar: halde, onlardan ayrilmamis
gibi zevciyet mu’amelesi beklemekte ve dogal olarak bundan kaginan karilarinin mahkeme
yoluyla bu vazifelerini yapmalarinin saglanmasini istemektedirler. Kadinlarin daha 6nce
kocalarinin kendilerini taldk-1 seldse ile bosadiklarini ispatlamalartyla dava erkekler aleyhine
sonuclanmaktadir. Akyol Mahallesinden Veli esi Sakine’yi dokuz ay Once taldk-1 bain ile
bosamustir. Fakat Veli esi Sakine’den zevciyet talep etmektedir. Sakine esi Veli’nin kendisini
talak-1 bain ile bosadigini sahitlerle ispat ederek Veli’nin davadan men edilmesini
saglanmugtir’®. Tarla-y1 Cedid Mahallesinden Ayse’yi, kocasi Osman bir yil dnce talak-1 selase
ile bosamistir. Fakat bir yi1l sonra Osman, karist Ayse’den zevciyet talep etmistir. Ayse
mahkemede kocasmin kendisini bosadigimi sahitlerle kamtlamistir ® . Kiirtiinciyan
Mabhallesinden Hasan Bese mahkemede esi Sehribanu’dan “zevcem kendi nefsini bana
teslimden imtina eder” diye davact olmustur. Sehribanu ise, Hasan Bese’nin Bulgarda
misliimanlar huzurunda “taht-: nikdhimda olan zevcem Sehribanu’yu taldk-1 seldse ile tatlik
ettim” dedigini belirterek bundan dolay1 imtina ederim diyerek kendini savunmustur. Hasan
Bese’nin bunu kabul etmemesi lizerine Sehribanu’dan sahit istenmistir. Sehribanu bosanma
olayma sahit olan Osman ve Ahmet Bese’yi sahit gostermistir. Sahitler Hasan Bese’nin
Sehribanu’yu talak-1 selase ile bosadigini sdylemisler, bunun iizerine Hasan Bese davadan men
edilmistir’’.

Erkekler belli bir olaymm olup olmamasi sartina gore eslerini bosamakta, fakat
kendilerine gore bosanmanin gerceklesmedigini iddia ederek, eslerinden zevciyet talep
etmektedirler. Ancak orneklerde goriildiigii gibi mahkeme, ¢ogu defa eslerin artik ayrilmis
olduklarina karar vermektedir.

Erkekler bazen sebep gostermeksizin talak yetkilerini kullanarak eslerini geri doniistimii
olmayan talak ile bosamakta, mihr-i mii’ecceli ile nafaka-i iddet ve me’lnet-i sliknalarini
vermektedirler. Ornegin, Ibn-i Kér Mahallesinden Hiidaverdi, esi Serife ile birlikte mahkemeye
gelerek,

Serife esim olup bugiin talak-1 bain ile bosadim ve zimmetimde daha 6nceden belirlenmis olan 15 kurusa
karsilik bir kurus mukabelesinde leylencik mevziide hudutlart belli bir kile tohum istidb eder tarla, ii¢
kurus mukabelesinde bir yorgan, bir dosek ve dort kurus mukabelesinde Nurvane Kdyiinde 400 tiyek bagi
verdim. Her birimizin dava ve nizaimz kalmadi. diye kayit ettirmistir’®.

Kocasi tarafindan bosanan kadinlara bazi haklar1 verilmesi gerekmektedir. Bunlar;
sonraya birakilmis mihr (mihr-i mii eccel), hukuken tekrar evlenmesi yasak olan bekleme siiresi
nafakasi (iddet nafakast) ile oturacaklar1 yerdir (me iinet-i siiknd). Bazen kocalar karilarina bu
haklarin1 vermeden bosamaktadirlar. Kadinlarda bu haklarin1 mahkeme araciligi ile almak
istemektedirler. Alineccar Mahallesinden Ayse, kocast Ahmet tarafindan talak-1 selase ile
bosanmistir. Ayse, kocast Ahmet’in zimmetinde 50 kurus mihr-i mii’ecceli oldugunu iddia
etmig; fakat Ahmet, s6z konusu mihri karis1 Ayse’nin kendisine hibe ettigini sahitlerle
ispatlanmustir’®. Bir diger ornekte ise, Tévbe Mahallesinden Rabia, bes ay once kocasi Ali
tarafindan talak-1 bain ile bosanmistir. Rabia, kocas1 Ali’nin zimmetinde mihr-i mii’ecceli
oldugunu iddia etmis; fakat Ali, s6z konusu 15 kurus mihr-i mii’ecceli karis1 Rabia’nin hiisnii
rizastyla kendisine hibe ettigini sahitlerle kanitlamistir®,

5 GSS 20-149 (19 Cemaziye’l-evvel 1061/10 Mayis 1651).
76 GSS 33-279 (1 Receb 1089/19 Agustos 1678).

T GSS 47-81 (5 Cemaziye’l-ahir 1109/19 Aralik 1697).

8 GSS 25-71 (Eva'il-i Safer 1068/8-17 Kasim 1657).

9 GSS 27-16 (12 Rebi‘ii’l-evvel 1076/22 Eyliil 1665).

80 GSS 40-35 (Evahir-i Sa’ban 1104/26 Nisan 1693).
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Kadinlar ise haklarini aldiklar1 zaman veya hibe ettikleri halde kocalarindan tekrar bu
haklarin1 almaya caligsmaktadirlar. Fakat devreye sahit unsuru girerek kadinlarin bu haklarimi
aldiklar1 ispatlanmaktadir. Belki de kadinlar kendileri i¢in ¢ekilmez bir hal alan evliliklerinden
kurtulmak i¢cin mihr alacaklarindan vazgecerek eslerinin kendilerini bosamasini
saglamaktadirlar. Daha sonra hibe ettikleri bu mihrlerini tekrar alabilir miyiz diye mahkemeye
miiracaat etmektedirler. Ancak kocalar bu durumu tahmin ettiklerinden hibelerin hep sahit
huzurunda yapilmasini saglamaktadirlar. ileride ¢ikabilecek anlasmazligi bu sahitler vasitasiyla
kendi lehlerine ¢ozmektedirler.

Erkekler bosadiklar1 eslerinin bir baskasi ile evlenmesini kabullenemedikleri igin
mahkemeye miiracaatla nikdhli esinin bir bagkasiyla evlendigini sikdyet eder. Ornegin, Akyol
Mabhallesinden Omer, esi Emine’nin nikdhinda iken baskasi ile evlendigini mahkemede iddia
eder. Emine de “Omer’in tahti nikdhinda idim. Lékin dava giiniinden 75 giin once
miisliimanlarim huzurunda Omer beni taldk-1 bdin ile bosadi. Iddettim dolduktan sonra
evlendim.” diyerek kendisini savunur. Omer, Emine’nin sdylediklerini kabul etmez. Bunun
iizerine Emine’den sozlerinin dogruluguna sahit istenir. Emine ise komsular1 Mehmet ve
Mustafa isimli kimseleri sahit gosterir. Sahitler Omer’in Emine’yi “talak-1 bain” ile bosadigin
soylerler. Bunun iizerine Omer davadan men edilir®!,

Muhala‘a (Hul’)

Islam hukuku, esi ile anlasamayan kadina, kocasinin bosama yoluna gitmemesi halinde,
Kendisi i¢in ¢ekilemez hale gelen evlilikten kurtulma imkéani vermistir. Bu ya kadinin bir mal
(genellikle mihr alacag) karsihiginda kocasin bosamaya razi etmesi®? (muhdla’a) ya da belirli
durumlarda mahkemeye miiracaat ederek, kazai bosanma (tefrik) talebinde bulunmasi seklinde
olur®,

Muhéla’a (hu!l’), kadinin kocasina verecegi bir bedel karsiliginda evlilik bagindan
kurtulmas1 veya bir bedel karsilig1 talaki kocasindan satin almasidir®. Fikh1 mezheplerde bu
konuda her mezhebin ayr1 bir tarifi bulunmakta ise de®®, hul’un gayesine uygun diistiigii i¢in en
uygun tarif Safil hukukgularin yapmis olduklari tariftir. Buna gére muhala‘a veya hul’, kadinin
bir bedel ile esinden ayrilmasidir ki, kisinin hanimina “su kadar mal vermen sarti ile seni hul’
yaptim” veya “bosadim” demesi ve kadinin bunu kabul etmesi seklinde olur. Hul’ mu’amelesi
muhala’a, miibaree, hul’l ihtila deyimleri ile akd edilebilecegi gibi, bey’ veya sird sozleri ile
de akdedilebilir®.

81 GSS 35-46 (8 Safer 1094/ 6 Subat 1683). Diger 6rnek i¢in bk. GSS 39-175; GSS 45/183.

82 Madelme C. Zilfi, “ “Geginemiyoruz”: 18. Yiizyilda Kadinlar ve Hul”, Modernlesme Esiginde Osmanl Kadnlart,
(Edt. Madeline C. Z1lf1), Istanbul 2000, s. 260.

8 Molla Husrev, Gurer ve Diirer Terciimesi, (¢ev. Arif Erkan), C.II. Istanbul 1980, s. 224; Aydm, Osmanl Aile, s.
42.

84 J J. Schacht, “Talak™, /4, C. X1, Eskisehir 1997, s. 688.

8 Hanefi hukukgulara gére hul’ veya hul’ manasindaki 1afizlar hanimim kabul etmesi sartiyla nikah miilkiyetini
kaldirmaktir. Malikilere gore bir bedel karsiliginda bosanmaktir. Bu ister hanim tarafindan ister velisi veya baskasi
tarafindan gelsin veya hul’ 1afziyla olsun aynidir. Hul’ iki nevidir. 1-Bir bedel karsilig1 olur. 2-Karsiliksiz da olsa
hul’ 1afz1yla olan ayrilmadir. Safiilere gore talak veya hul’ 14fz1 ve bir bedel ile esler arasindaki ayrilmadir. Mesela
kisinin hanimina “su kadar mal vermen sart1 ile seni hul” yaptim veya bosadim” deyip kadinin da bunu kabul etmesi
gibi. Hambelilere gore ise; “Hul” kendine mahsus lafizlarla, kocanin esinden veya bir baskasindan alacagi bir bedel
karsiliginda hanimindan ayrilmasidir.” seklinde tarif olunmaktadir. Zuhayli, Islam Fikhi, C. 1X, s. 379-380.

8 Mesela bir kimse zevcesine “Nefsini mihrin mukabelesinde sana bey’ ettim (sattim).” deyip, zevce de “istira ettim
(Satin aldim).” dese muhéla‘a akd edilmis olur. Bir kimse zevcesine; “Seni su kadar meblag mukabelesinde hul’
ettim.” deyip zevcesi de “Kabul eyledim.” dese muhala‘a tahakkuk eder. Bilmen, Kamus, C. Il, s. 268; Molla
Husrev, Gurer, C. 1l. s. 225-230.
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Kargsiliklt anlagma ile bosanma diyebilecegimiz muhala‘a usulii, Anadolu’nun diger
sehirlerinde®’ oldugu gibi Ayntab sehrinde de oldukca sik bagvurulan bir bosanma seklidir.

Muhala’a da talak gibi Islam hukukunun getirmis oldugu bosanma sekillerinden biri
olmasina ragmen, uygulamada talak kayitlarindan ¢ok daha fazla olmasinin sebebi, bu bosanma
seklinin bir nevi anlagsma akdi olmasi ve tescil ettirilme ihtiyacindan dogmasidir. Talak
konusundaki belgelerin azliginin sebebi, taldkin tescil ettirilme sartinin olmamasinin yani sira,
aile birliginin sona erdirilmesinde talaktan ziyade muhala’anin tercih edilmis oldugudur. Ciinkii
yukarida belirttigimiz gibi talakin tesciline liizum yoktur. Talakin ger¢eklesmesi icin erkegin
karisina ti¢ defa “bos ol!” demesi yeterlidir ve bu sekilde kadin kocasindan bosanmis olur.
Zaten sicillerde kayitli olan talakla ilgili belgelerin biiyiik bir kismi, daha ¢ok taldktan sonra
ortaya ¢ikan anlagmazliklar sebebiyle tescil ettirilmis olan kayitlardir.

Sicillerde yer alan kayitlarda cogu kez muhala‘anin esler arasindaki gecimsizlikten®®
kaynaklandig1 goriilmektedir. Bu durum belgelerde “beynimizde hiisn-i zindegani ve musafat
olmamagla, beynimizde hiisn-i zindegdanimiz olmayub sikak vaki‘ olub ”’ ve “beynimizde adem-
i zindegdnimiz olmamagla, beynimizde imtizac olmayub, beynimizde iilfet ve hiisnii mu dseret
olmayub” seklinde ifade edilmektedir®®. Fakat esleri bosanmaya gotiiren ge¢imsizligin sebep
ya da sebepleri sicil kayitlarinda genellikle belirtilmemektedir®.

Muhala‘ay1 gerceklestirmenin bir diger sekli de; bagka yere giden ve karisina ne zaman
donecegi konusunda silire vermeyen bazi kocalarin, daha sonra bulunduklari yerlerden birer
vekil gondermek suretiyle karilarina muhala’a teklif etmeleridir. Ornegin Akyol
Mahallesi’nden olup Sofya’da oturan Mehmet, muhala‘aya vekil tayin ettigi Hiiseyin Bey
vasitasiyla karis1 Askalan’in nafaka-i iddet ve me’iinet-i siikndsi: tizerinde olmak sartiyla
muhala‘a ile ayrilmistir®. Tarla-y1 Atik Mahallesinden olup Kibris’ta sakin olan Abdullah,
vekili Hac1 Ebu Bekir vasitasiyla karist Elif’in 40 kurus mihr-i muaccel ve 40 kurus mihr-i
mii’eccelinden ve karisinin diger haklarindan vazge¢cmesi karsiliklarinda muhala‘a teklif etmis
ve karis1 Elif de bunu kabul ettigi icin ayrilmislardir%. Bir diger 6rnek ise Ibn-i Kor
Mabhallesi’nden olup hala Hama’da sakin olan Seyyid Hiiseyin, esi Fahriye’den hul ile ayrilmak
icin Ahmet’i kendisine vekil tayin etmesidir. Fahriye, esi Seyyid Hiiseyin’in zimmetinde olan
20 kurus mihr-i muaccel ve 20 kurus mihr-i mii’eccelinden, nafaka-i iddet ve me’{inet-i siiknasi

87 Z1lf1, “Hul”, s. 260; Abdiilmecit Mutaf, XVII. Yiizyilda Balikesir’de Kadmlar, Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiistinde Yaymlanmamis Doktora Tezi, Izmir 2002, s. 43; Izzet Sak, Alaaddin Akéz, “Osmanli
Toplumunda Evliligin Karsiliklt Anlagma ile Sona Erdirilmesi: Muhala‘a (18. Yiizy1l Konya Ser’iye Sicillerine
Gore)”, SU. T iirkiyat Arastirmalar Dergisi, S. 15, Bahar 2004.

8 Zilfi, “Hul”, s. 266.

89 Mesela, Karasakal Mahallesi’'nden Ummiihan, kocas1 Hizir ile “beynimizde hiisn-i zindeganinuz olmayub sikak
vaki olmagla” diyerek 40 kurus mihr-i mii’eccelinden, nafaka-i iddet, me’Ginet-i siikné ve zevciyete miite’allik biitiin
davasindan fariga olub muhéla‘a eyledigini belirtmektedir. (GSS 54-228). Bir diger 6rnekte ise, Kilisecik
Karyesinden Emine, esi Omer ile “hiisn-i zindeganimiz olmamagmn” 15 kurus mihr-i muaccel ve 15 kurus mihr-i
mii’eccelinden, nafaka-i iddet, me’(net-i sitknasi kendi {izerinde olmak {izere muhala’a yapmalari (GSS 45-52). Bu
ornekleri daha da artirmak miimkiindiir: Ibn Eyyiib Mahallesinden Zeynep, kocast Mehmet Celebi ile (GSS 20—
68); Kiirtiinciyan Mahallesi’'nden Tursune, kocast Mehmet ile (GSS 21-100); Ammu Mahallesi’nden Durmus,
karis1 Kadem ile (GSS 22-7); Tarla-y1 Atik Mahallesinden Fatma, kocas1 Hasan ile (GSS 24 -81); Kiirkciyan
Mahallesi’nden Fatma, kocas1 es-Seyyid Ali ile (GSS 25-73) ; Tislaki Mahallesi’nden Dursune, kocas1 Héci
Mustafa ile (GSS 26-107); Tislaki Mahallesi’nden Raziye, kocasi Hiiseyin ile (GSS 27 -118); yine Zincirlikuyu
Kurbu Mahallesi’nden Ayse, kocasi Halil ile (GSS 31-18) aralarinda gegimsizlik oldugundan bosananlar
arasindadirlar.

9 Sak-Akoz, “Muhala’a”, s. 98.

91 GSS 43-145 (13 Cemaziye’l-G1a 1107/20 Arahk 1695).

92 GSS 33-175 (17 Zi’1-hicce 1088/10 Subat 1678).
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iizerine vekil araciligi muhala‘a ile ayrilmistir. Esi seyyid Hiiseyin’de ayn1 mahallede hudutlar

belli olan evini esine vermistir®.

Bu orneklerde de goriildiigii gibi geride kalan esler, baska yerde bulunan kocalarinin
mihr-i mii’eccel ve diger haklarindan vazgegmeleri karsiliginda muhala‘a yapma tekliflerini
kabul etmigler ve kocalar1 ile hul® olmuslardir. Kadinlarin hul’ talebinde bulunmalari,
kocalarinin yanlarinda bulunmamasindan dolay1 g¢ektikleri sikintilardir. Bu kadinlar her ne
kadar kocalar1 yanlarinda olmasa da nikahli olduklar i¢in, biitiin sikintilarina ragmen ya
kocalarin1 bekleyerek ya da drneklerdeki gibi mahkemeye miiracaatla eslerinden ayrilarak,
durumlarin1 diizeltebilecek yeni evlilikler kurabilmenin zeminini aramislardir. Bu zemini
olusturmanin yegane yolu da, bir¢ok hakkindan feragat etmek suretiyle muhala‘ay1 kabul
etmektir.

Erkeklere gelince: Acaba bagka diyara gidenlerin vekil birakmalar1 veya gittigi yerden
vekil gondererek eslerinden hul® talebinde bulunmalar, geride biraktiklar1 eglerini
diistinmelerinden mi, yoksa kendilerinin i¢inde bulundugu durumdan mi kaynaklanmaktadir?
Burada akla gelen ilk husus bu erkeklerin Islam hukukunun kendilerine verdigi avantajlardan
yararlanarak, gittikleri yerlerde yeni evlilikler yapmis olabilecekleridir. Bu varsayimi dogru
kabul edersek Islam hukukunun erkeklere tanimis oldugu bir baska bosama hakki olan talak da
kullanilabilir. Fakat taldk hakkini kullanan koca bir takim mali yiikiimliliikleri (Mihr-i
mii’eccel, iddet-1 nafaka, me "inet-i siikna vb.) tistlenmek zorundadir. Halbuki muhala‘a yaptigi
zaman bu mali yiikiimliiliiklerden kurtuldugu gibi, bazi hallerde karisindan bir takim ilave
maddi taleplerde de bulunabilmektedir. Siiphesiz bu durum baska diyara gidenler arasinda
muhala‘anin yayginligini agiklamada en ciddi gerekce olarak goriilmektedir. Ama bunun
yaninda, disar1 giden kocanin herhangi bir evlilik bagi olmaksizin doniisiinii engelleyen is
baglantilar1 olabilecegini de g6z ardi etmemek gerekir. Bu durumda olan kocalar muhala‘a
teklif ederlerken kendi maddi ¢ikarlarinin yani sira, geride biraktiklart es ve ¢ocuklarini da
diisiinmiis olmaktadirlar®.

Muhéla‘a nerede ve ne sekilde gergeklesirse gergeklessin, hemen hepsinde kadinin
vazgectigi bedellerin baginda mihr-i mii’eccel, nafaka-i iddet ve me’(net-i sitkna gelmektedir.
Sadece oOrnek olmasi bakimindan birka¢ belge burada zikredilebilir. Meseld; Akyol
Mabhallesinden Meryem, kocas1 Ahmet’ten *° | Cevizlice Mahallesinden Hatice, kocasi
Mehmet’ten * | Kanalict Mahallesinden Ayse, kocasi Abdurrahman’dan ¥ ve Boyaci
Mahallesinden Raziye, kocast Omer Bese’den®® aralarinda gegimsizlik oldugunu sdyleyerek,
zimmetlerinde olan mihr-i mii’ecceli, nafaka-i iddeti, me’lnet-i siiknalar1 ve zevciyete
miite’allika cemi’ da’valarindan vazgegmek suretiyle muhéla‘a ile bosandiklarin
soylemislerdir.

Kadinlarin kendileri i¢in ¢ekilmez hale gelen evliliklerinden kurtulabilmek ig¢in mihr-i
mii’eccel, nafaka-i iddet ve me’linet-i siikknalarindan vazgegmelerinin yani sira, kocalarindan
alacakli olduklar1 cesitli esya, para ve mallardan da feragat ettikleri sikca goriilen
hususlardandir. Bu egya ve paralar kadinin kendi malidir.

Ornegin, Ehlicefa Mahallesi’nden Dursune, kocas1 Ramazan ile muhéla‘a yaparken 25
kurus mihr-i mii’ecceli ile nafaka-i iddet ve me’Gnet-i siiknasindan feragat ettigi gibi kocasina

% (GSS 43-170 (Evasit-1 Cemaziye’l-ahir 1107/17 Ocak 1696).
% Sak-Akoz, “Muhila’a”, s. 104.

% (GSS 29-92 (12 Rebiyiilahir 1087/24 Haziran 1676).

% (GSS 40-91 (16 Rebi‘ii’l-ahir 1104/25 Aralik 1692).

97 GSS 47-163 (6 Rebi‘ii’l-evvel 1109/22 Eyliil 1697).

% GSS 51-81 (12 Zi’l-ka‘de 1112/20 Nisan 1701).
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bor¢ olarak verdigi dokuz esedi kurus alacagmi ®, Rumevlek Koyii'nden Saadet, kocasi
Mehmet ile muhéila‘a yaparken 10 kurus mihr-i mii’ecceli ile nafaka-i iddet ve me’{net-i
stiknasindan feragat ettigi gibi bir kohne kirmizi atlas kaftan, bir gémlek, bir dera-y1 zebun, bir
kem ayar sim kemer, bir iligayakli sa¢c bagi, bir sa¢ kaytani, bir sar1 sal ve bir alaca
carsafindan’®’; Sehrekiistii Mahallesi’nden Zemzem, kocasi Ibrahim ile muhala‘a yaparken 40
kurus mihr-i mii’eccel ile nafaka-i iddet ve me’Gnet-i siikndsindan feragat ettigi gibi bir altin
toka, bir altin bilezik, bir kadife kalpak, bir yesil hare kaftan, bir al hare kaftan, bir dera-y1 zebun

ve bir sabah kaytanindan vazgegmistir'®,

Muhala‘ada fedakarlikta bulunan ve alacaklarindan vazgegen taraf, uygulamanin geregi
olarak, kadindir.

Kadmlar, evlilik birlikteligini sona erdirebilmek i¢in muhala‘a yaparken, yukarida
degisik yerlerde belirtildigi lizere bosanma aninda her tiirlii kanuni haklarindan da feragat
edebilmektedirler. Hatta bazi hallerde babanin sorumlulugunda olan ¢ocuklarin bakim masrafi
ve nafakalarini da kendi iistlerine alabilmektedirler'®?. Mesela bu konu ile ilgili olarak Seng-i
Hoskadem Mahallesi’'nden Halime, kocasi Ibrahim ile muhila‘a yaptiginda kiigiik kizi
Emine’yi yedi sene!®®, Beg Mahallesi’nden Askalan, kocas1 Ahmet ile muhala‘a yaptiginda
kiigiik ogullart Mehmet ve Hiiseyin’i sekiz sene'® kocalarindan nafaka talep etmemek ve kendi
mallarindan infak ve iksa (giydirmek, giyecek vermek) etmek iizere bakimlarini iistlenmeleri
ornek verilebilir.

Ote yandan bazi hamile kadinlarm biitiin haklarindan vazge¢melerinin yaninda
eslerinden, elanr-dogacak ¢ocuklarinin nafakalarini da kendileri karsilamak sart1 ile muhala‘a
yaptiklar1 gériilmektedir. Ornegin, Alineccar Mahallesinden Habibe, kocast Mehmet’ten
muhala‘a ile ayrilirken, mihr-i mii’ecceli, nafaka-i iddet ve me iinet-i siikndsidan feragat ettigi
gibi dogacak ¢ocugunun hakk-1 hizanesi nafaka ve kisvesi kendi malindan olmak iizere hul ile
ayrilmistirt®,

Tefrik (Mahkeme Karari ile Bosanma)

Evlilik birliginin sona ermesinin bir diger sekli; eslerden birisinin, genellikle de kadinin
mahkemeye miiracaat ederek bosanma talep etmesidir. Sebeplerin varligi tespit edilmesi
durumunda kadi, taraflarin ayrilmasina hilkkmetmekte ve bu hiikiimle bosanma
gerceklesmektedir. Islam hukuku ¢ergevesinde kadina bosanma konusunda en fazla esneklik
taniyan ayrilma tarzi, tefiik yani adli/kazai bosanmadir'®.

Islam hukuku mahkeme karari ile bosanma nedenlerini; 6ziir ve hastalik, nafaka temin
edememe, fena muamele ve gegimsizlik, gaiplik-terk, se¢cim hakkinin kullanilmasi, ila ve li’an
gibi sebepler olarak saymistir?’,

Yukaridaki sebepler, Siinni mezheplerce ittifakla kabul edilen bosanma sebepleri
degildir. Osmanli Devleti’nin resmi mezhebi olan Hanefi mezhebine gore sadece kocada
bulunan ve evliligin fiilen devamina mani cinsi bir hastalik veya kusur, bir bogsanma sebebidir.
Bunun disindaki sebepler Hanefilere gére bosanma sebebi teskil etmez. Bu sebebin disinda
kalan, kocas1 kaybolan ve terk eden, nafaka birakmadan giden ve fena muameleye maruz kalan

9 GSS 33-195 (13 Muharrem 1089/7 Mart 1678).

100 GSS 40-32 (24 Saban 1104/30 Nisan 1693).

101 GSS 49-97 (22 Sevval 1109/3 Mays 1698).

102 7,11, “Hul”, s. 274.

103 GSS 33-138 (23 Ramazan 1088/19 Kasim 1677).

104 GSS 34-150 (29 Muharrem 1092/18 Subat 1681).

105 GSS 25-150 (Evasit-1 Zi’l-ka‘de 1068/10-19 Agustos 1658).

106 Giil Akyilmaz, Islam ve Osmanh Hukukunda Kadinin Statiisii, Konya 2000, s. 47.
07 Zuhayli, Islam Fikhi, C. 1X, s. 402; Karaman, Mukayeseli, C. 1, s. 368.




18 GAUN AAD

kadinlar nasil bosanabiliyorlardi? Bu durumda olan kadinlar1 Hanefi hukukuna gore
bosayamayan kadilar, 16. ylizy1l ortalarina kadar, kendilerine Safii mezhebinden naipler tayin
ederek, onlarin kendi mezheplerine gore verdikleri bogsanma kararlarini uygulayarak s6z konusu
kadilarim bosanmalarina imkan saglamigslardir!®,

Ancak bu uygulama 1537 yilinda bir fermanla yasaklanmistir'®. Hanefi mezhebinin bu

duruma getirdigi ¢oziim ise; kadin icin mahkemece giinlik nafaka takdir etmek ve
bagkalarindan borg alabilmesi i¢in ese izin vermektir. Bir diger ¢6ziim ise, kocalarin sonucu
bilinmeyen bir yolculuga ¢ikmadan once, gittikleri yerden belirli bir siire sonra donmezler ise
biraktiklar1 vekiller aracilifi ile karilarini sarthh veya muhala‘a ile bosamalaridir. Kocanin
karisina fena muamele etmesi ve ge¢imsizlik durumlarinda ise, bu sebeple bosanma hakkinin
taninmamasinin meydana getirdigi bosluk, muhala’a yolu kullanilarak, doldurulmaya
caligilmastir.

Yukarida da belirttigimiz gibi Osmanli Devleti’nin resmi mezhebi olan Hanefi mezhebi
mahkeme karar1 ile bosanmada kocada cinsi birlesmeye mani olan 6ziir disindaki sebepleri
kabul etmediginden, inceledigimiz ser’iye sicillerinde bu konu ilgili kayitlara rastlanmamustir.
Ancak kii¢iik yasta babasi veya babanin babasi haricindeki veliler tarafindan evlendirilen kiigiik
kizlarin bulGiga erdikleri anda evliliklerini, yine kii¢iik yasta mihrleri ¢ok diisiik evlendirilen
kizlarin, velilerinin izni olmadan kendilerine denk olmayanlarla evlenen kizlarin, haberi yok
iken yakinlar1 tarafindan evlendirilen kizlarin, gayrimiislim iken Miisliiman olan kadinlarin ve
esleri baska sehirde 6len kadinlarin mahkemeye miiracaatla evliliklerini feshettirdiklerini
gormekteyiz.

Bu hakkin kétiiye kullanilmas1 ihtimali her zaman mevcuttur. Bu nedenle Islam hukuku,
veli ve vasi tarafindan nikdhlanan kiictige, buliga erdikten sonra nikahi feshettirme yetkisini
tanimistir. Bu yetki nikahlandirilan kiigiikler tarafindan kullanilir. Hrydrii’l buliig ad1 verilen bu
se¢im hakki ancak kii¢iigiin babasi veya babasinin babasindan (dedesi) baska bir veli tarafindan
akdedilmis olan evlenmeye karsi kullanilabilir. Kadin ve erkek bu haktan istifade ederler. Se¢im
hakkinin kullanilabilmesi i¢in nikdhlandirilmig olan kii¢iiglin buliiga ermis olmasi1 gerekir.
Ancak se¢im hakkiin kullanilmasinda erkek veya kadin olmasina gore bazi farklar
gozetilmistir. Kadin buluga erdigi anda veya nikdhtan haberdar oldugu zaman sahitler
huzurunda evliligi feshettirecegini hemen beyan etmelidir''®. Ornegin, Kayser Mahallesinden
Emine (bikr-i bdliga) kiiciik iken amcas1 el-Hac Ibrahim tarafindan velayeti sebebiyle kiiciik
oglu Mehmet’e nikdhlamistir. Emine davanin giinii vakt-i duhada hayiz ile baliga olmasiyla
secim hakkini kullanmak i¢in mahkemeye miiracaat ederek amcasinin oglu Mehmet ile
aralarinda olan nikahin feshedilmesini istemistir. KAd1 tarafindan nikah feshedilmistir'*!. Bir
diger drnekte Kiirtiinciyan Mahallesinden ismihan (bikr-i baliga), velisi olan annesi Fatma’nin
aralarinda belirledikleri mihr iizerine kendisini Mehmet isimli sahisla kiiciik iken nikdhladigini
belirtmistir. Dava giiniinden bir giin 6nce sabahleyin hayizini goriip balia olunca se¢im hakkini
kullanarak Mehmet’ten ayrildigina el-Hac Mehmet, Ayse ve Fatma’y1 sahit etmistir. Bu

durumu sahitlerle mahkemeye gelerek bildirmis ve nikahim tefrik ettirmistir'!2,

108 \/ech-i tahrir-i hur(f budur ki nefsi Aymtab’ da Tatar bint-i Mehmed nim hatun kisinin zevci olan Yaktb bin
Yusuf haliya yedi y1l mikdari vardir ki gayb-1 munkati’a ile gayib olub gitmistir deyii Mevlana Muhiddin bin ismail
ve Aliyar bin ‘Isa nAm kimesneler sahadet ittikleri sebebden zikr olunan a‘vret imam-1 Safii Rahmetullahi aleyh
mezhebine miirafa‘a olub fesh olmasi igiin husus-u fikhiyye istma‘ itmek i¢lin Mevlana Haci bin Edhem nam ehl-i
ilmi naib nasb olundu ki istima‘ idib Imam-1 Safii rahmetullah aleyh kavli iizere istima‘ ide. GSS 2-87/3 (18
Rebi‘ti’l-01a 948/11 Temmuz 1541).

109 M. Akif Aydn, “Osmanh Hukukunda Kazii Bosanma “Tefrik”, OA, S. IX. s. 6.

110 Bilmen, Kamus, C.11, 5.50-54; Cin, Bosanma, s. 91.

11 GSS 25-7 (15 Receb 1065/21 Mayis 1655).

112 GSS 49-102 (29 Sevval 1109/10 May1s 1698).
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Fesih iradesini bir kere beyan ettikten sonra hemen kadiya bagvurmamasi se¢im hakkini
diisiirmez. Davayi istedigi kadar tehir edebilir. Ammu Mahallesinden Mubhti kii¢iik iken amcas1
Musa yedi sene once velayeti nedeniyle kendi kiigiik oglu Mehmet’e nikahlamistir. Miihti 21
ay Once Saban aymin gurresinde (ayin ilk giinii) hayiz ile baliga olmustur. Se¢in hakkini
kullanarak nikdhini feshetmis ve orada bulunan Miisliimanlar1 da sahit yapmistir. Miihti 21 ay
sonra mahkemeye miiracaat ederek feshettigi nikdhini resmiyete doniistiirmek istemistir. Kadi
Miihti’den ilk baliga oldugu anda nikahin1 fesh ettigine sahit istemis ve olaya sahit olan Molla
Ahmet ve es-Seyyid Yusuf'un Miihti’yi dogrulamalar1 {izerine nikdhin feshine karar
vermistir'®?,

Ik hayizlarinda susanlar evliliklerini kabul etmislerdir. Bulfiga ermis kiiciik, nikdha
muttali oldugu halde susarsa, artik se¢im hakkimi kaybetmis olur . Daha sonra bu
evliliklerinden tefrik yolu ile kurtulmak istemektedirler. Ornegin Orus Koyiinden Fatma kiigiik
iken livey babasi tarafindan Mustafa’ya nikdhlanmistir. Davanin mahkemeye intikalinden dort
giin once Fatma hayiz ile baliga olmustur. Fakat Fatma ilk hayizim1 gordiigiinde nikahini
feshettigine sahit gostermemistir. Sahidin olmamasi ve olaymn dort giin sonra mahkemeye
intikal etmesi iizerine Fatma nin nikahimin gegerli olduguna karar verilmistir'*®.

Baba ve dedenin disinda diger veliler tarafindan kii¢iik yastaki kizlar gabn-1 fahis ( Bir
alis verig veya ticari anlasmada taraflardan birisinin nispetsiz sekilde fazla aldanmas) ile yani
mihr-i mislin asir1 derecede diisiik tespit edilmesi ile nikdhlandirilmaktadir. Bu durumdaki
kizlar da akil balig olduklarinda nikahlarimin feshini isteme hakkina sahiptirler. Yahni
Mahallesinden Cemile’nin davasi bu duruma bir drnektir''®. Cemile, mahkemede kiz kardesi
Ayse ve babasi tarafindan akrabalar1 evlendiklerinde 200 kurus mihr-i mu‘accel ve 200 kurus
mihr-i mii’eccel ile 400 kurus mihr-i misli muadilli olmagin kiigiik iken veliyy-i miicbiri
olmadigindan annesi Askalan tarafindan Ali’ye 100 kurus mihr-i mu‘accel ve 100 kurus mihr-
i mii’eccel tesmiye olunarak akd-i nikah yapildigini, maddi biiluga erisip akd-i mezk{iru gabn-
1 fahig oldugundan kabul etmedigini, kiz kardesi Ayse’nin ve babasi tarafindan akrabalarinin
mihr-i miisemmalarini bi-garaz miisliminden sorulmasini ister. Udl-i miisliminden Mansur
Efendi ve Ali, Cemile’nin kiz kardesi Ayse, babasi tarafindan akrabalar1 baskasina akd-i nikah
olunduklarinda 200 kurus mihr-i mu‘accel ve 200 kurus mihr-i mii’eccel ile akd-i nikdh
olunduklarini ve Cemile’nin hiisnen ve diyaneten mihr-i misli 400 kurus muadildir diye sahitlik
ederler. Bunun iizerine kad1 akd-i mezk(run adem-i sihhatine hiikiim verir.

Hanefi hukuku “asag1” toplum siniflarindan erkeklere kiz verme yasagindan dolay1
nisanli evlenecek ¢iftler arasinda denkligi (kiifiivvii hatibi) aramaktadir. Bundan dolay1
evlenecek kiz, kendisine denk olmayani kabul ederse velileri itiraz ederek bu evliligi
feshettirebilirler. Ornek olarak es-Seyyid el-Hic Mehmet’in kizi Ayse’nin davasim
verebiliriz.1” Ayse Sehrekiistii Mahallesinden Gulab Osman ile nikahlanir. Bunun iizerine
Ayse’nin amcasiin oglu Emir Yusuf-zadde diye taninan Hafiz es-Seyyid Mehmet Celebi bu
nikaha kars1 ¢ikar. Bu nikaha itiraz edilmesinin nedeni, Ayse’nin nesebinin serife, babasinin
sanatinin attar ve dedesinin de nakibii’l-esraf kaymakami olmasidir!'®. Gulab Osman ise,
Kefsger (ayakkabict) olup, bagskasinin hizmetkar1 ve ayni1 zamanda sefaha-i nasdan (zevk ve
eglenceye diiskiin, malm diistinmeden harcayan), erzel (en rezil, pek kdtii) ve edaniyedendir
(asagilik kimseler). Bu nedenlerle Hafiz es-Seyyid Mehmet Celebi, Ayse ile Osman’m denk
olmadiklarini, aldig1 fetva ve sahitlerle de ispatlar. Bunun tizerine mahkeme nikahi fesheder.

113 GSS 39-128 (28 Rebi“ii’l-ahir 1101/8 Subat 1690).

114 Bilmen, Kamus, C.11, s.50-54; Cin, Bosanma, s. 91.

115 GSS 47-139 (6 Rebi‘ii’l-ahir 1109/22 Ekim 1697).

116 GSS 49-163 (20 Zi’l-hicce 1107/21 Haziran 1696).

17 GSS 114-83 (28 Sevval 1169/26 Temmuz 1756).

118 Seyyid ve Serifler icin bk. Riiya Kilig, Osmanlida Seyyidler ve Serifler, Istanbul 2005.
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Nikah akdinin gegerli olabilmesi i¢in taraflarin rizalarinin olmasi sarttir. Kanuni veya
r1zA1 temsilcilik yetkisine haiz olmadig1 halde baskasi adina bir is yapan kimseye Islam hukuku
fuzuli adim1 vermektedir. Fuzili’nin akdettigi nikah, ilgili kimsenin yani haberi olmadan
evlendirilen kadin veya erkegin izniyle sthhate kavusur. Izin verilinceye kadar akit askida
sayilir. izin verildigi takdirde gegerli olur, aksi halde feshi gerekir.''® Hakim karar1 olmaksizin
bu tiir evlenme taraflarin iradesi ile veya kendiliginden sona ermez.?° Kendisinin haberi
olmadan kardesi Ahmet tarafindan nikah akdedilen Ibn-i Eyiib Mahallesinden bikr-i baliga olan
Fatma’nin davasi bu duruma 6rnek olarak verilebilir'?. Olay mahkemeye intikal etmeden 20
giin once Ahmet, (sdb emret) kardesi Fatma’y1 Ebudderda’ya fuziilen tezvic ve nikah etmistir.
Bu durumu 6grenen Fatma kendi rizasi disinda yapilan bu evliligi kabul etmemis ve
mahkemeye miiracaat ederek evliliginin butlanina karar verilmesini istemistir. Bunun {izerine
Ebudderda’nin vekili olan Ebubekir, Fatma’nin kardesi Ahmet’i nikah i¢in vekil tayin ederek,
Miisliimanlarin huzurunda nikéh akdini gerceklestirdiklerini iddia etmistir. Mahkeme vekil
Ebubekir’den bu iddiasin1 kanitlamasi igin tanik istemistir. Tanik gosteremeyince, Fatma’dan
Ebudderda ile evlenmek i¢in kardesi Ahmet’i vekil tayin etmedigine yemin etmesi istenmistir.
Fatma’nin yemin etmesi lizerine, kardesi Ahmet’in de nikah1 fuziilen akdettigini itiraf etmesiyle
nikadhin fuzllen olduguna ve evliligin gegersizligine karar verilmistir. Bu duruma bir diger
ornek ise Araplar Kdyiinden Done’nin davasidir.?? Déne’yi de kardesi Yunus ile Annesi
Selcuk, kendisinden habersiz Mehmet ile nikdhlamiglardir. Done bu nikdha kendisinin izni
olmadigini ve bu evliligin feshedilmesi gerektigini almis oldugu bir fetva geregi mahkemeden
istemis ve kadi da Done ile Mehmet’in arasindaki nikdhi s6z konusu fetvaya istinaden
feshetmistir.

Ehl-i kitaptan olan gayrimiislim eslerden erkegin Miisliiman olmasi halinde, mevcut
evlilik devam eder. Zira Miisliiman erkegin, ehl-i kitap bir kadmla evlenmesine Islam
hukukunda miisaade edilmistir. Eslerden kadinin Miisliiman olmas1 halinde evliligin devam
edip etmeyecegi konusunda Islam hukukgular1 farkli goriisler ileri siirmiislerdir.’?®> Osmanl
Devleti’nin resmi hukukcu olarak kabul ettigi Hanefl hukukgularinin konuya iliskin goriisleri
ise gayrimiislim bir kadin Miisliiman oldugunda, esine Miisliiman olmas: teklif edilir; Islam’1
kabul etmesi halinde -baska bir evlilik engeli bulunmadig: takdirde- evlilik bagi devam eder.
Miisliiman olmay1 kabul etmemesi halinde ise hakim evlilige son verir'?*. Ornegin, Yahni
Mabhallesinden Ziimriit, gayrimiislim iken Miisliiman olur ve Fatma ismini alir. Ayrica
cocuklar olan bes yasindaki oglu Iskender’in ismini Mehmet ve ii¢ yasindaki kiz1 Turfan’in
ismini ise Hatice olarak degistirir. Bu durum iizerine esi Ohan’a mahkemede Miisliiman olmasi
teklif edilir, fakat kabul etmez. Bunun {izerine Islam hukuku geregi kad1, bosanmalarina (tefiik)
karar verirt?,

Erkegin savas veya ticari seyahatte iken 6liimii ile ilgili bir haberin sahitler vasitasiyla
gelmesi halinde de hakim, kadm tefrik edebilir!?®. Kocalar1 baska yerde 6len bu kadmlar, bir
baskasiyla evlilik yapmak istediklerinde mahkemeye gelerek, kocalarinin ahar diyara gittigini
ve orada 6ldliglinii, cenazelerine katilan kisilerle kanitlayarak, mahkemeden evlenme izni
almaktadirlar.

119 Cin, Evlenme, s.1 56; Bilmen, Kamus, C.11, s. 61-62.

120 Cin, Evlenme, s. 145.

121 GSS 33-321 (4 Sevval 1089/19 Kasim 1678).

122 GSS 20-55 (1 Zi’l-ka‘de 1060/26 Ekim 1650).

123 fbrahim Pacact, “Sosyal Hayattaki Degisim Siirecinde islam Aile Hukuku (Evlenme ve Bosanma Ornegi)”, Isldm
Hukuku Aragtirmalari Dergisi, S. 11, Nisan 2008, s. 78

124 Pacaci, “Islam Aile Hukuku”, s. 79.

125 GSS 77-1 (15 Sevval 1162/28 Eyliil 1749).

126 \/ejdi Bilgin, Fakih ve Toplum Osmanli’da Sosyal Yap: ve Fikih, Istanbul 2003, s. 92.
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Ibn-i Eyiib Mahallesinden Sehzade’nin kocas1 Nersiz ii¢ sene dnce Istanbul’da,?’

Kiirtiinciyan Mahallesinden Fatma’nin kocast Ahmet sekiz sene once Kayser’de,'? Yahni
Mahallesinden Saba’nin kocas1 Yusuf iki sene once Egivar seferinde,®® Seng-i Hoskadem
Mahallesinden Ayse’nin kocasi es-Seyyid Ibrahim ii¢ sene once Kibris’ta, 3° Cukur
Mahallesinden Emine’nin kocast Mehmet 20 ay dnce Kahire’de,'*! Sehrekiistii Mahallesinden
Sara’nin, kocas1 Ali alt1 sene énce Mekke’de,™*? Akyol Mahallesinden Raziye nin kocasi Ali
iic sene once Sam’da,!® Cevizlice Mahallesinden Ayse’nin kocast Musalli Tunus’ta, 134
Rabia’nin kocasi el-Hic Musa ii¢ ay &nce Kamanice Kalesi’nde ¥*° Tarla-y1 Cedid
Mahallesinden Fatma’nin kocast Abdullah dort sene once Uskiidar’da, % Sehrekiistii
Mahallesinden Kaya’nin kocas1 Kara Mustafa ii¢ sene once Istanbul’da,®®” Kizilcamescid
Mahallesinden Nenfes’in kocasi Ibrahim bes sene once Edirne’de ¥ Tarla-y1 Atik
Mahallesinden Ayse’nin kocast Mehmet sefere giderken dort ay énce Aksehir kazasinda,®
Akyol Mahallesinden Fatma’nin esi Mehmet bes sene dnce Bulgar Sancaginda®*® ve Sengitavil
Mahallesinden Cennet’in kocast Mehmet Bese 15 sene dnce sefere giderken Konya’dal4!
oldiigii cenazesine katilan sahitlerin “Biz cenazesinde hazir olup defin eyledik™ diye sahitlik
etmeleriyle tescil edilmis ve eslerinin bir bagkasiyla evlenmelerine izin verilmistir.

Sonuc¢

17. yiizyilda Ayntab ailesi Islam-Osmanli hukukuna ve bulundugu bdlgenin 6rf ve
adetlerine gore tesekkiil etmistir. Nikah akdi yapilmadan 6nce evlenecek ciftlerin birbirlerini
daha 1iyi taniyabilmelerini saglayan namzetlik davalar1 diger sehirlere gore daha fazla
goriilmektedir. Bu da evlenecek kizlar lizerinde ailelerin baskisin oldugunu veya bu dénemde
fazla hediye verilmedigini diisiincesini uyandirmaktadir. Evlenmenin resmen baslamasini
saglayan nikah akdi, mahkemeden alinan izinname ile cami imamlari tarafindan kiyilmaktadir.
Nikah akdedilirken kiz ve erkegin rizalar1 alinip, bazen de kadinlarin rizalar1 alinmadan
nikahlar yapilmakta fakat bunlar mahkeme tarafindan feshedilmektedir. Yine nikéh akdi
esnasinda mihrlerin tespit edildigini ve pesin mihr ile vadeli mihrin birbirine esit oldugunu
gormekteyiz. Bu donemde Ayntab’in kirsal kesimlerinde mihrden bagka kiz babalarinin yasak
olmasina ragmen baslik parasi aldiklarim1 gérmekteyiz. Pek ¢ok Osmanli sehrinde de oldugu
gibi bu donemde de Ayntab’da tek esliligin yaygin oldugu cok eslige ragbet edilmedigi de
goriilmektedir.

17. yiizyilda Ayntab ailesi Islam-Osmanli hukukuna ve bulundugu bdlgenin 6rf ve
adetlerine gore tesekkiil etmistir. Ancak esler arasinda yiiriitemeyecekleri aile birligi Islam
hukukunun benimsedigi talak, muhala‘a ve tefrik ile ger¢eklesmektedir. Bunlardan ilki talaktir.
Talak yetkisi nikah esnasinda kadina verilmedigi siirece erkege aittir. Talak ile bosanmalarda
mahkemeye kayit ettirmeye gerek olmadigindan bu tiir bosanma kayitlara fazla
yansimamaktadir. Ancak mahkemeye yansiyan talakla ilgili kayitlar genellikle kocalarin

127 GSS 27-70 (27 Receb 1076/2 Subat 1666).

128 GSS 27-89 (5 Sevval 1076/10 Nisan 1666).

129 GSS 27-90 (Eva'il-i Sevval 1076/6-16 Nisan 1666).

130 GSS 30-174 (28 Zi’l-hicce 1084/5 Nisan 1674).

131 GSS 30-140 (6 Rebi‘ii’l-ahir 1085/10 Temmuz 1674).

132 GSS 32-5 (25 Muharrem 1087/9 Nisan 1676).

138 GSS 32-12 (5 Safer 1087/19 Nisan 1676).

134 GSS 32-62 (Eva'il-i Cemaziye’l-evvel 1086/24 Temmuz—2 Agustos 1675).
135 GSS 32-67 (Evasit-1 Cemaziye’l-evvel 1086/3—-12 Agustos 1675).
136 GSS 33-324 (14 Sevval 1089/29 Kasim 1678).

137 GSS 34-84 (11 Cemaziye’l-ila 1091/9 Haziran 1680).

138 GSS 34-104 (13 Receb 1091/9 Agustos 1680).

139 GSS 36-132 (3 Sevval 1098/12 Agustos 1687).

140 GSS 36-171 (8 Cemaziye’l-ahir 1098/21 Nisan 1687).

141 GSS 36-201 (15 Rebi‘ii’l-evvel 1098/29 Mart 1687).
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bosanma esnasinda sdyledikleri sartlarda yanlis anlasilma varsa, kadinlarin bosanmanin
gerceklesip gergeklesmedigini mahkeme karari ile 6grenme amaclidir.

Kargsilikla anlagarak bosanma olan muhala‘a ya benzeyen ancak muhala‘a kelimesi
geemeyen ve erkek tarafindan taldk-1 bain ile bosadigini belirtilen kayitlara fazlaca
rastlanmaktadir.

Bir diger bosanma sekli olan muhala‘a diger sehirlerde oldugu gibi Ayntab’da de
yaygindir. Bunun en biiylik sebebi bir cesit karsilikli anlagsarak bosanma oldugu i¢in
mahkemeye kayit ettirme geregidir. Tescilin amaci ileride ¢ikabilecek bir anlagsmazlig bertaraf
ettirmektir.

Bu dénemde uzun savaglarin olmasindan dolay1 savasa giden erkekler ve yine ticaret
icin sehir disina ¢ikan erkekler eslerini giderlerken talak veya muhala‘a ile bosarlarken,
bosamadan gidenler ise gittikleri yerde, donme ihtimalleri yoksa, eslerini taldk-1 selase ve
muhala‘a ile bogsamaktadirlar. Bu durumu eslerine vekilleri veya mektup ile bildirmektedirler.

Bir bagka bosanma sekli olan tefrik yani mahkeme karari ile bosanma da bu dénemde
bagvurulan bir bosanma seklidir. Osmanli devletinin resmi hukuku olan Hanefi hukukunun
mahkeme karar1 ile bosanma sebeplerine bu donem de rastlanmazken Ancak kii¢iik yasta babast
veya babanin babasi haricindeki veliler tarafindan evlendirilen kiiciik kizlarin bultiga erdikleri
anda evliliklerini, yine kiiclik yasta mihrleri ¢ok diisiik evlendirilen kizlarin, velilerinin izni
olmadan kendilerine denk olmayanlarla evlenen kizlarin, haberi yok iken yakinlari tarafindan
evlendirilen kizlarin, gayrimiislim iken Miisliiman olan kadinlarin ve esleri baska sehirde 6len
kadinlarin mahkemeye miiracaatla evliliklerini feshettirdiklerini gormekteyiz.

Ayrica 17. ylizyilda Ayntab’te, kadinlarin bir boliimiiniin, mahkemeye gelerek dertlerini
anlatabildikleri ve cogu zaman da taraf olduklar1 davay1 kazandiklari, mahkeme kayitlarinin
tanikligindan anlagilmaktadir.
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18. Yiizyillda Ayntab’da Sug ve Ceza (1750-1775)

Crime and Punishment in Ayntab the 18th Century (1750-1775)

Murat CELIKDEMIR"
Musatafa DEMIR™

Oz

Osmanl1 Devletinde kanunlar ikili igleyise sahipti. Bir yandan seriattan kaynagini alan kurallar diger yandan o6rfi
uygulamalar bir biriyle ¢atigmayacak sekilde isletilmeye calisiyordu. Kadilar bu yiizden ceza tercihlerini hem
kanunname metinlerine ve &nceki uygulamalara hem de ser’i kurallara uygun olacak sekilde belirliyordu. Ote
yandan halkin kendi savunma mekanizmalar1 sugun topluma tahribat olusturacagi durumlarda devreye giriyor ve
kadiyla koordineli bir sekilde toplum korunmaya ¢aligiliyordu. Bu ¢aligma 18. yilizyilda Ayntab’da gerceklesen
katl, hirsizlik, zina, yol kesme suglarim1 6rnek vakalar iizerinden degerlendirerek gerek toplumun gerekse
devletin adli kolunun refleksini 6l¢gmeyi amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Ayntab, Katl, Hirsizlik, Zina, Mahalleden ihrag.

Abstract
The law in the Ottoman Empire had bilateral mechanism. On the one hand the rules taking its base from sharia
and on the other hand practices of 6rf; run accordingliy. Kadis, because of this, while imposing punishment, tried
to remain within the border of both sharia and law text, also previous practices. On the other hand, the self-
protection mechanism of the society stepped in when the crime became dangerous for the community and with
the help of kad: the society tried to be kept in an order. This article aims to evaluate the reflex of both the judicial
power of the state in the province and the society by the way of examining the sample events related to murder,
robbery, brigandage, adultery that took place in Aintab in the 18™ century.
Key Words: Aintab, Murder, Robbery, Adultery, Expulsion from district.

Giris
Osmanli Devletinde su¢a karsi verilen cezalarda temel alinan hukuk kuralinin
dayanagi seriat ve kanundur. Hukukun bu ikili igleyisi meselesi uzun yillardir tartigila gelen
bir konudur.! Kaynagm orf ya da seriat olmasindan bagimsiz olarak, Osmanl devletinin
hukuk isleyisini ihtiyaca gore sekillendirdigi gergegi kabul gérmektedir. Osmanli kanunlari,
1839 yilina kadar biiylik oranda Kanuni Sultan Siileyman’in olusturdugu kanunlar iizerine

inga edilmigtir. I. Siileyman’dan bu tarihe kadar yapilan ufak tefek degisiklikler disinda
degisim bulunmamaktadir.?

Osmanli Devletinde cezalar Islami hukuku kokenli cezalar ve &rf kaynakli, kanun
yapici tarafindan ihtiyaca gore yasallastirilanlar olarak, kadi hiikmii ve genelde subasinin
icrast ile gerceklesirdi. Kadi, cezay1r verirken su¢lunun durumunu, sugun tekrarini, Sugun
mahiyetini dikkate almak ve cezanin iist smirin1 iyi ayarlamak durumundadir.® Ornegin,
ilmiye sinifi i¢in ta'zir cezasi sadece uyarmak olabiliyorken siradan halk i¢in ayni durumda
dayak uygulamasi yapilabilir. islam fakihlerinin ekserisine gdre ta’zir miktari, verilmesi
uygun olan had cezasindan daha az olmalidir. Ornegin dayak cezasinda Safi mezhebindeki en
son smir 39 sopa, Hanefilikte Ebu Hanife'ye gore 39, Ebu Yusuf ve Ebu Abdullah ez-
Ziibeyri'ye gore ise 75 sopadir. * Ancak malikilik mezhebinin kurucusu, imam Malik, devletin
bekas1 , diizenin devami ve asayisin temini i¢in gerekli olursa daha agir ta'zir cezalarinin

*Dr. Ogr. Uyesi. Gaziantep Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Béliimii. celikdemir@gantep.edu.tr.
* Dr. Ars. Gor. Gaziantep Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii. lopsangus@gmail.com.
1 Bu konudaki tartigmalar i¢in bk. Yunus Kog¢.( 1999). Erken Dénem Osmanli Hukuku: Yaklasimlar, Temel
Sorunlar. H. U. Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, Osmanli Devieti'nin Kurulusunun 700. Yili Ozel Sayisi, s. 115-126
2 Ahmet Akgiindiiz. (2011 ). Islam ve Osmanh Hukuku Kiilliyat: 1.Cilt Kamu Hukuku (Anayasa- Idare- Ceza-
Usul- Vergi- Devletler Umumi). OSAV, Istanbul

3 Abdulkadir Udeh. (2012). Sekiiler Ceza Hukuku Kurumlariyla Mukayeseli Islam Ceza Hukuku. (Ali Safak,
cev.). Istanbul: Kayihan Yayinlari., s.109

4 Ebu'l-Hasan Habib el-Maverdi. (1994). el-Ahkdmii's-Sultaniye. Safak, Ali (Cev), Bedir Yay., Istanbul, s. 445

Celikdenir, M & Demir, M. (2018). 18. Yiizyilda Ayntab’da Sug ve Ceza (1750-1775), Gaziantep Universitesi
Ayintdb Arastirmalart Dergisi, 1(1), 24-35, Gonderme Tarihi: 21-12-2018, Kabul Tarihi: 29-12-2018.
Aragtirma Makalesi.
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uygulanabilecegi yorumunda bulunmustur. > Osmanli Devletinde ceza kanunlari Imam
Malik’in goriisii dogrultusunda olusturuluyor, bdylece cezalar verilirken de sartlara gore
esnetilebiliyordu. Koyulan hiikmiin kaynag: 6rf dahi olsa, Islimi hukuka aykirilik tasimadig
miiddetge, “nd-mesru’ olan nesneye emr-i sultani olmaz” hilkmii geregince, bu gergevede
Islami mesruiyet kazanabilmektedir. °

Hadd cezas1 ise topluma yonelen fesadin ortadan kaldirilmasi ve toplum faydasini
temin i¢in ser’an mikdar1 belirlenmis cezalardir. Bunlara “hududullah” da denir.” Maverdi
hadd cezalarin1 Allah haklarindan yani kamu hakkindan dogan ve insan haklarindan
kaynaklananlar olarak ikiye ayirir. Birinci kisma farzlari terk etmek suretiyle icra edilecek
cezalar1 ve zina, hirsizlik, icki igme ve yol kesme cezalarini koymaktadir. Ikinci kisim insan
haklarindan olan cezalar ise zina iftirasi cezasi ve sahis aleyhine islenen, cinayet,darp, fiziksel
saldir1 vb., ciiriimlerden dogan cezalardir.® Sonuncusu kimi hukukgular tarafindan kisas-diyet
bashg altinda, kimi fikihgilarca da “cinayetler” basliginda incelenmektedir.’

Osmanli Devletinde kadi’nin ceza tayin yetkisi hem dini kaidelerle hem de 6rfi hukuk
vasitastyla tanimlanmistir. Buna ragmen seriyye sicillerinde genellikle suglu i¢in diisiiniilen
cezanin bulunmamasi ve ta’zir cezalar igin ““ ta zir edildi ** ve agir bedensel cezalar igin de
‘‘siyaset edildi’’ ifadelerinden daha fazlasina yer verilmemesi, cezanin ayrintilari hakkinda
bilinenleri kisitlamaktadir. Bu durum aslinda uygulanan cezalarin belirli bir ¢ergeve igindeki
tatbikattan birisinin kosullara ve ortama gore secilebildigi diisiincesini ¢agristirmaktadir. Bu
ylizden kanunnamelerde yer alan hiikiimleri ve seri kistaslar1 tam anlamiyla tatbik edilmis gibi
diisiinmek dogru olmasa da bu hiikiimlerin hi¢ uygulanmadig: algis1 da yanhstir. Ote yandan
Ayntab gibi devletin merkezi i¢in ¢evre konumunda olan mekanlarda kadinin tercihlerinde
yerel giiglerin de rol oynuyor olabilecegini akla getirmek gerekmektedir.Bu makalede tiim bu
diisiinceler gercevesinde Ayntab’da 18. ylizyilda gergeklesmis bazi su¢ vakalari {izerinden sug
ve cezalandirma pratikleri ele alinmustir.

Katl

Katl oldiiriilmesi hukuken yasak bir insani silah veya oldiiriicii bir aletle kasten
oldiirmek olarak tanimlanir.® Kur'an-1 Kerim'de “Bir mii'min diger mii'mini yanhslik eseri
olmayarak éldiirmesi yakigsmaz. Her kim bir mii'mini yanlshkla oldiiriirse mii'min bir koleyi
azad etmesi ve olenin ailesine teslim edilecek bir diyet ( kan bahasi ) vermesi lazimdwr. * (
Nisa, 4 /192 ) buyrulmakta bir baska ayette ise: *“ Kim bir mii'mini kasten éldiiriirse cezast
icinde ebedi kalict olmak iizere cehennemdir *“ ( Nisa, 4 / 93 ) denilmektedir.

Islam hukukunda katlin cezasi, katlin cesidine gore degisebilmekteydi. Ancak genel
yaklasim maktiiliin varislerinin kisas, diyet —kan parasi-, cezalarindan birini teyid etmesi ya

5 Hayreddin Karaman. (2010). Anahatlariyla islam Hukuku. Ensar Yay., c.I, istanbul, s.223

6 Osmanl1 Devletinde seriata uymayan 6rfi kanunlar mevcuttu. Ornegin saniklara iskence metodu sik sik agikca
emredilmis ve sugluluk alametleri olmak kaydiyla , iskence altinda sugun ikrari yeterli delil sayilmistir. Ayirca
geemiste sabikasi olan ya da sosyal gevresinde kotii sohretle taninmak da cezanin ifasi igin kafi idi. Boylece
siiphe iizerine , Islami ceza hukukuna mugayir, ceza uygulanabilmekteydi. Bkz. Uriel Heyd. (1973). Studies in
Old Otoman Criminal Law. (Ed.), V.L.Menage, Oxford Clarendon Press , ss.180-182

7 Bilmen, a.g.e., 5.187

8 Maverdi, a.g.e., 5.416-419

9 Bilmen, a.g.e., s.34; Molla Hiisrev, a.g.e., s.67; Udeh.a.g.e..,s.110

10 islam alimlerinin kimilerine gére katl ii¢ ¢esit ( 1) Kasden 6ldiirme 2 ) Hataen 6ldiirme 3 ) Kasd benzeri olan
oldiirme) (Molla Hisrev. (1980). Diireru’l- Hukkdm fi Serhi Gureru’l-Ahkdm (883 H./ 1477 M.). (Arif Erkan,
cev.). Istanbul: Eser Nesriyat, c.3., 5.65;), kimilerine gére ise bes cesittir. ( 1) Kasden 6ldiirme 2) Kasd benzeri
oldiirme 3) Hataen ldiirme 4) Yanlisin yerine cari olan katl 5 ) Bir sebeple 6ldiirme (ibrahim-i Halebi. (n.d.).
Miilteka EI-Ebhur. (Mustafa Uysal, gev.). Istanbul: Celik Yaymevi.

, C.4.,5.259-61.
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da hisbeten li’llah , Allah’mn bagislamasina nail olmak icin bagislamakti.!! Osmanli hukunda
da bu uygulma da ayn1 paralelde islemekteydi.!? 1752 yilinda Ayntab’da katl edilen Yusuf
Aganin varislerinin hepsinin onay ile 280 gurusa sulh akdi yapilmigstr.*®

Islam hukukuna gore sadece yollarda meydana gelen soygun ve adam oldiirme
vakalar1 dogrudan hiikiimdarin ilgi alanma girerdi.!* Mahallelerde islenilen cinayetlerden
mabhalleli, miilklerdekilerden ise miilk sahibi sorumlu tutulur, cinayeti arastirma gorevi ise
akrabalarina verilirdi. Akrabalar kisas veya diyet talep edebilirlerdi. Katil belli degil ise diyeti
ddemek maktiiliin bulundugu mahalin sakini ya da sahibine diiserdi.'® Ornegin Ayntab seriyye
sicilinde bulunan 1678 yilina ait kayitta, kiigiik bir kiz gocugunun 6li bulundugu zemini
iceren mahalle halkindan 50 kisiye yemin ettirildigi ve ardindan ahalinin diyet 6demesine
karar verildigi yazmaktadir.® Ote yandan maktuliin sahsi miilkte bulunmasi, varisi yukarida
bahsi gecen sonugtan farkli bir sekilde nihayetlenecek bir mahkeme siirecine genelde
gotiirmezdi. Hususi miilkiin sahibi, katilin meghul oldugu durumda, akilesi*’, yoksa kendisi
diyet ddemekle yiikiimlii kilmir, mahalle ya da kdy halki bu durumda sorumlu tutulmazdi.'®
Incelenen dénemde Ayntab'da katl vakalarinda kisas cezasi pek goriilmemekte, buna karsin
maktiiliin varisleri ¢cogunlukla diyet taleb etmektedir. Bu durum siiphesiz ekonomik durum ile
iliskiliydi. Islam hiikiimlerine gore 6zgiir bir insan1 6ldiirmenin diyeti -kan parasi- 10000
giimiis dirhemdi.!® Rakamm biiyiikliigii dikkate alindiginda kan parasmin aslinda 6denmesi
kolay olmayan meblaglara ¢iktigin1 rahatlikla gorebiliriz. Ancak pratikte iki taraf arasinda
yapilan anlagmayla ortak bir nokta da bulunabilmektedir. Nitekim yukaridaki 6rnekte sulh
bedelinin 280 gurus olmasi o giiniin sartlarinda orta nokta bulma ¢abas1 olarak goriilmelidir.

11 Heyd, a.g.e., s.309

12 II. Mehmet, 1. Selim, I. Siileyman kanunnamelerinde katil cezasi su sekilde ongoriilmiistiir; “ ...ve eger bir
kimesne adam 6ldiirse yerine kisas ideler clirm almayalar..” . Bk. Yasar Yiicel, & Selami Pulaha (haz.). (1995).
1 Selim Kanunndmesi. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1995, s.33

“ Ve eger bir kimesne adam oldiirse yerine kisas ideler. Ciirm almayalar. Ve eger kisas itmeseler veya kisas
lazim olacak katl olmasa gani ise ki bin akgeye ve daha ziyadeye giicii yetse dort yiiz ve mutavassit-iil-hal olub
alt yiize malik olsa iki yiiz ve fakirden olur ise yiiz akce ciirm alina. Ve gayet fakir olsa elli akge ciirm alina.” (
Yiicel, Pulaha, a.g.e., s.151),

“ Ve eger bir kimesne ddem dldiirse, kanun iizre siydsete miistahak olanun kanuni siyasetdiir, asla dem yokdur,
yerine kisas ideler, cerime almayalar ve eger kisas itmeseler veya kisas lazim olacak katl olmasa gani olub bin
ve dahi ziyadeye mdlik olsa, dort yiiz ak¢a alina ve miitevassitu 'ul-hdl olursa, iki yiiz ak¢a alina, ve fakirden
yiiz ak¢a cerime alina ve gayet fakir olandan elli ak¢a cerime alina. *“ (Heyd, a.g.e, s.66; Kog, a.g.e, fol.5r-
fol.5v)

13 “Medine-i Ayntab’da Akyol Mahallesi ahdlisinden iken bundan akdem ber vech-i ati fevt olan kasab oglu
denmekle maruf Yusuf aga ibni Ali..... tarih-i kitabdan elli giin mukaddem leylancik kahveli pinar kurbunda
tarik-i ammda bade’l- magrib sag bogriinden kursun cerhiyle mecrithen maktill bulunub katili mezbir
Mehmed agadwr ...280 gurus nakid akge tizerine sulh eylediklerine ...” Bkz. Mehmet Karasakal. ( 2010). 109
Numarali Ayntab Ser’iyye Siclinin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi (H.1165 / M.1752). Yiiksek Lisans
Tezi, Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Gaziantep, s.539.

14 Joseph Schacht,.( 1964 ).An Introduction to Islamic Law. The Clarendon Pres, Oxford

15 Uriel Heyd, a.g.e., 5.309

16 Ismail Kivrim. (2009). Osmanli Mahallesinde Giindelik Hayat (17. Yiizyilda Gaziantep Ornegi). Gaziantep
University Journal of Social Sciences, 8(1), s.245

17 Bir sahsin mensub oldugu asireti, kavmi, kabilesidir. Eger bunlara sahip degilse “beytiilmal” dir. Eger kdleyse

efendisidir. Bu konuda ayrmtili bilgi igin Omer Nasuhi Bilmen ( 1999). Hukuki Islamiye ve Istilahati Fikhiyye

Kamusu. Enes Sarmasik Yayinlari, .c.111, $.53-55

18 Omer Nasuhi Bilmen ,a.g.e., 5.164; Ibrahim-i Halebi, 5.347

19 16. yiizyilin sonunda 4 akge bir dirhem gelirken 18. yiizyila ulasildiginda 23 tanesi bir dirhem yapiyordu.Bk.
Ahmet Tabakoglu, XVII ve XVIII yiizy1l Osmanl Biitceleri, Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Mecmuast,
41,5.399. Bu hesapla 10.000 giimiis dirhem 230000 ak¢e yapmalidir. Kurus bazinda ise 1703 yilinda 1 kurug 8
dirhem olduguna ve XVIII. ylizyilin sonlarina kadar 1 kurustan daha biiylik giimiis sikke tretilmedigi
diistiniildiigiinde ele aldigimiz donemde 10000 giimiis dirhemin 1250 gurusa tekabiil ettigi sdylenebilir. Bkz.
Sevket Pamuk (2003). Osmanli Imparatorlugu’nda Paramn Tarihi. Istanbul : Tarih Vakfi Yurt Yayinlar,
s.175.
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Tim diger su¢ vakalar1 gibi katlde de iki tarafin sulhu kisasin diismesi baglaminda
gerceklesirken, devlet gerekli gordiigli durumda sucluyu cezalandirmaktan geri durmazdi.
Zira aksi durumda mali giicii yiiksek olan sahislarin sug islemesinin dniinde engel kalmaz, bu
da toplum diizenini sarsacak bir eylem haline gelebilirdi. Bu yiizden failin isledigi bedensel
bir yaralama ya da katl, maktuliin akrabalar1 insiyatifiyle sulh ile sonuglansa dahi Islam
devleti sucluya, sugun agirhigma paralel olacak sekilde agir bedensel ceza tatbik ediyordu.®
XX. yiizy1l Islam fikih¢ilarindan Omer Nasuhi Bilmen de katilin diyet haricinde ta’zir
cezasina da garptirilacagini belirtmektedir.?!

Hirsi1zhik

“Hirsizlik eden erkek ve kadinin yaptiklarina karsilik bir ceza ve ibret olmak iizere
ellerini kesin Allah izzet ve hikmet sahibidir. Kim bu zuliimden sonra tevbe eder ve durumunu
diizeltirse siiphesiz Allah onun tovbesini kabul eder. Allah ¢ok bagislayici ve esirgeyicidir. *
(Maide / 37-38 ) demekle Kur’an-1 Kerim hirsizlik sugunun cezasini kesinlestirir. Bu
baglamda hirsizlik hadd cezalar1 kapsamma girmektedir. Hadd Ibn Riisd'iin ifadesine gore
miktar1 nasslarla tayin edilmis olan biitiin cezalara verilmis bir isimdir. ?? islamda bu
kapsamdaki suglar; zina, iffete iftira, icki igmek, hirsizlik, yol kesme, dinden dénme
cezalaridir. Burada kasti gecen hirsizlik, sirkat ifadesiyle Osmanli belgelerinde karsimiza
cikmaktadir. Oysa insanlarin malin1 toplumda var olan mertebe ya da gii¢ kuvvet zoruyla
alinmigsa bunlara gasb, herhangi bir fevile dayanmaksizin savagla alinmislarsa hirabe, tevile
dayanilarak alinmislarsa bagy ismi alir.

Hanefilere gore hirsizlik-sirkat- cezai ehliyeti haiz bir kimsenin baskasina ait
kendisine fesad karismamis (hemen bozulmayan ), nisab miktarindaki bir malini, muhafaza
altindaki yerden gizlice almasidir. Yani su¢un unsurlari malin gizlice alinmasi, malin belli bir
degerde olmasi, malin bagkasina ait olmasi, hukuk¢a korunmaya deger ve ¢cabuk bozulmayan
bir mal olmasi, malin koruma altindayken alinmis olmasidir. Biitiin unsurlarin olugmasi
halinde uygulanacak ceza yoruma izin vermeksizin Kur'an-1 Kerimde ifade edildigi sekilde
olmaktadir. Hadd cezalarmin genel 6zelligi caydiricihigi saglamaktir. fleride zina sugunda da
goriilecegi lizere sugun tiim unsurlarinin olusmast ¢ok diisiik bir ihtimaldir, siiphe halinde
hadd cezasmin uygulanmasinin Oniine gegilmesi bizzat Hz. Peygamber'in soylemidir. 2
Osmanli Devleti kanunnamelerinde unsurlart olusmus hirsizlik suguna hadd cezasinin
verilecegini gosteren “Ser'e gore”, “ser' mucibince” , “ser’ ile ne lazim gelirse” ifadeleri yer
almaktadir. 2* Sartlarin olusmadigi durumlarda ise ta’zir cezasi uygulanirdi ki, sugun
agirh@ma gore degismekle birlikte 6liim cezasi dahi verilebilirdi. 2°

Incelenen donemde Ayntab'inda karsilasilan hirsizlik  vakalari bu gergevede
degerlendirilmelidir. 1165 Recebi ( 1752 Haziran ) tarihli bir belge?, Kastel mahallesi sakini
Mehmed oglu Hiiseyin’in Kale altindaki tiitiincii diikkkdninin soyulmasi sirasinda sugciistii
yakalanan soyguncu Halil’in yargilanmasini kayit altina almaktadir. Iddia edildigine gére bu,

20 Ebu Zehra, a.g.e, .96

21 Bilmen,a.g.e., .c.1ll, s.38

22 Muhammed Ebu Zehra. (1994 ). Islam Hukukunda Su¢ ve Ceza. Kitabevi Yay., c.I, Istanbul

23 “Elinizden geldigi Olgiide miislimanlardan cezalar1 kaldirin. Eger onun icin bir cikar yol varsa hemen
saliverin. Devlet bagkaninin affetmede hata etmesi cezalandirmada hata etmesinden daha hayirhidir. “ bkz.
Omer Menekse. ( 1998 ). XVII. Ve XVIII. Yiizyilda Osmanh'da Hirsizlk Sugu ve Cezasi. Yaymlanmamis
doktora Tezi, Marmara Universitesi Sosyla Bilimler Enstitiisii, Istanbul , s.45

24 Ahmet Akgiindiiz. (1990 ). Osmanli Kanunnameleri. OSAV ,cI1L,Istanbul , 91

25 Osmanli Devletinde 6liim gerektiren ta’zir cezalar siyaseten katl ifadesiyle formiile edilmistir. Bunun igin
bkz. Ahmet Mumcu . (2007 ) . Osmanli Devletinde Siyaseten Katl. Phoenix Yay.,Istanbul

26 Mehmet Karasakal. ( 2010). 109 Numaralt Ayntab Ser’iyye Siclinin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi
(H.1165 / M.1752). Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Basilmams Yiiksek Lisans Tezi,
Gaziantep
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Halil’in ilk isi de degildir. Hact Muhsin oglu Omer’in de diikkdninin agilmasinda pay1 vardir
ve ortag1 yakalanirken kendisi kagmay1 basarmistir. Ortagi bu olayda salb edilmistir. Halil
eylemlerine devam ederek bu kez de bir bakkal diikkanini soymustur. Sikayetci Hiiseyin’in,
Halil’in saki oldugu ve geceleri “alet-i harb” ile dolastigi yolundaki iddiasim1 udul-i
miisliminden bir grup mahkemede sahitlikleriyle onaylamistir. Belli ki kadidan beklenen
Halil’in hirsizliktan degil de sakilikten cezalandirilmasidir. Zira birinci durumda Halil agir bir
bedensel ceza ile kurtulabilir belki de baslarina tekrar bela olabilirdi. Ciinkii sugiistii
yakalandig1 vaka haricindeki soygunlarda yer aldigina dair bir sahitlik de bulunmamaktadir.
Belki de bunlar sadece iddiadan ibaretti. Kadi normal sartlarda hi¢gbir mecburiyet altinda
olmadan hiikiim verebilecekken belki bu ikircikli durumdan dolayr Mehmet Seyyid
Efendi’den suglunun siyaseten katlinin mesru olup olmadigin1 sormus ve olumlu cevapla
Halil’in katl edilmesine karar kilmistir.

Halil ibni Mehmed belgeden anlasildigi kadartyla diikkanlari acip, insanlarin malini
calan, geceleri savas aletleriyle gezen ve bunu adet haline getiren bir “saki”, “sa'i bi'l fesad”
dir?’ ya da en azindan dyle nitelendirilmektedir. Islam fikh1 agisindan yukarida bahsetmis
oldugumuz gibi stiphe kisi lehine bir avantaj iken, Osmanl diinyasinda kisinin mahalleli ya da
yakin cevresi tarafindan kotii bir {ine sahip oldugunun beyan edilmesi suglama i¢in yeterli
olabilmektedir. Onun i¢in yukarida gegen belgede Halil'in suglistii yakalanmasi bir yana
sadece “saki” olarak etiketlenmesi dahi bir cezai miieyyide ile karsilasacagini gosterir.
I.Stileyman kanunnamesinde “Esir ugurlayani ve ayardant ve diikkan ag¢ani ve birkag¢ kez
hirsizligr zahir olmus kimesneyi asalar « ifadesi yer almaktadir. Halil hem diikkani agarak,
hem de sucu tekrar ederek kanunnameye gore asilmalidir. Burada lizerinde durulmasi gereken
noktalardan biri de verilecek karar i¢in fetva makami Es-Seyyid Mehmed efendiden adi gegen
“saki” i¢in siyaseten katlin vacip olup olmadiginin sorulmasidir. Zira kadilar bu tip durumlar
icin fetva mecmualarini yanlarinda bulundurmaktadirlar. ikinci bir teyit istemi Ayntab'daki
yerellerin almacak kararlardaki etkisini gdstermesi acgisindan ilgingtir. 8

Yol kesme

Eskiyalik “ tek ve toplu halde yol kesip, silahli veya silahsiz olarak, fakat cebren ve
alenen yolcularin hayatlarina kastetmek, mallarint ellerinden almak ve halki korkuya
diisiirmektir.” ?° seklinde tanimlanir. Islam hukukunda hirabe ifadesi kullanilmaktadir.
Maverdi hirabeyi aralarinda dayanigma ve yardimlagma olan fesat ehlinden bir taifenin silah
teshiri, yol kesmek, mal yagmalamak ve adam 6ldiirmek iizere yol giivenligini ihlal etmeleri
olarak aciklamstir. *°

Maide suresi 33. ayet -“Allah ve Resuliine karsi savasanlarin ve yeryiiziinde
bozgunculuk yapmaya c¢alisanlarin cezasi, oldiiriilmeleri veya asilmalart veya elleri ve
ayaklarinin ¢apraz kesilmesi veya bulunduklar: yerden siiriilmekten baska bir sey degildir. Bu
onlart diinyada c¢ekecekleri bir zillettir. Ahirette ise, kendilerine biiyiik bir azap vardwr.”-
hirabe ayeti olarak adlandirilir ve su sekilde tefsir edilir; Yol kesenler adam oldiirtirler ve

27 “sa'i bi'l fesad” ifadesi su¢ islemeyi aligkanlik haline getirenler igin kullanilan bir tabirdir. Ayrica bazi
belgelerde “ sa'in fi'l -ard bi'l fasad”, “sa'i bi'l-fesad ve muzirr 1i'l-'ibad”, “miikibb 'ale'l-fesad” seklinde de
karsimiza ¢ikabilmektedir. Bkz. Heyd, ,a.g.e., s.196-7.Sucun tekrar1 cezanin siddetini arttiracagi igin bu
ifadeler belge okumasinda énemli hale gelmektedir. Kur'an-1 Kerim'de “ .....yeryiiziinde bozgunculuk yapmaya
calisanlarin cezasi , 6ldiirilmeleri veya asilmalar1 veya elleri ve ayaklariin ¢apraz kesilmesi veya bulunduklari
yerden siiriilmekten bagka bir sey degildir. Bu onlar1 diinyada gekecekleri bir zillettir. Ahirette ise, kendilerine
biiyiik bir azap vardir. “ ( Méide, 33 )buyrulmaktadir.

28 Bu konuda yapilmis orijinal bir ¢alisma igin bkz. Lesli Peirce . ( 2005 ). Ahlak Oyunlari, 1540-1541
Osmanli'da Ayntab Mahkemesi ve Toplumsal Cinsiyet . Tarih Vakfi , istanbul

29 Bilmen, a.g.e., 5.288

30 Maverdi, a.g.e., s.124
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insanlarin mallarini alacak olurlarsa oldiiriiliirler ve asilirlar ve buna karsilik adam o6ldiiriirler
ve insanlarm mallarini almamis olurlarsa dldiiriirler ve asilmazlar. Insanlarin mallarini alir
ama kimseyi Oldiirmezlerse elleri ve ayaklar1 caprazlama kesilir. Insanlarin yoluna dikilir
onlar1 korkutur, hi¢bir mal almazlarsa oradan siiriiliirler.3

Yol kesmenin-hirabe- gergeklesmesi i¢in bir mekan zorunlulugunun olup olmadigi
konusunda Islam alimleri farkli goriisler ortaya koymuslardir. Ornegin Malikilere gére yoldan
gelip gecenler nerede korkutulmuslarsa orada yol kesme fiili cereyan etmis demektir. Onlara
gore bu mekanin ¢ol ya da sahra olmasiyla kdy veya sehir olmasi arasinda herhangi bir fark
yoktur. Herhangi bir yoldan gegen yolcular o yolda hicbir seye aldirmiyorlarsa ve yollari
kesildigi zaman kendilerine ugramis olduklar1 tehlikede yardimci olacak kimseleri
bulamiyorlarsa yol kesme fiili ger¢eklesmis demektir. Ebu Hanife’ye gore ise hirabe sugunun
gerceklesmesi icin ciirlimlerin sehir ya da kdyiin disinda islenmis olmalar1 ve yerlesim
merkezinde uzakta bulunmalar sarttir. Ebu Hanife bir kimsenin hirabe suclusu sayilmasi i¢in
kendisinde baskalarin1 etkisiz hale getirecek giiciin bulunup bulunmadigina, devletin
otoritesine kars1 gelip gelmedigine bakmistir.3?

Islam fikihgilarinin yaklasimi dogrultusunda Osmanli Devletinde de yol kesme cezasi
tayin edilirken islenen sucun g¢esidine uygun cezalar verilmistir. Ortaya ¢ikan duruma gore,
yaralama, 6liim, adam kagirma, tecaviiz v.b. lerine ceza uygulamasi yapilmistir. ** Belgelerde
goriilen ayrica “siyaset emek” 3* ‘“zincire vurmak” %, “ser'ile lazim geleni icra idiip
mahallinde yerine koymak”® | “habs eylemek” 3" ifadeleri de cezanin farklilastigina drnek
teskil eder. Ekim 1767 tarihli belgede Mustafa bin Abbas yanindaki iki kisiyle Battal Hoyiik'te
yol kesmis, bir baskasinin evine zorla girip esini ve kizin1 ve esyalarini ¢almistir. Ulemadan
Abdurrahman Efendinin fetvasmna basvurulduktan sonra, Islam hukukunda sadece yol
kesenlere verilen salben (asilarak) idam cezasi verilmistir. *® Salb etmek ise dikey

31 Muhammed Ebu Zehra, a.g.e., s. 137

32 Muhammed Ebu Zehra, a.g.e., s.140

33 Ornegin bir hiikiimde “Kiz ve oglan ¢eken kimsenin ve hiyanet ile bir ecnebinin evine giren kimesnenin ve
avret ve kiz ¢cekmege bile varan kimesnelerin igmegi kesile” denmektedir. Bkz. Ahmet Akgiindiiz , Osmanli
Kanunnameleri. c¢.IV, 5.368 ve “ Adam 6ldiiren kimesneyi 6ldiirdiigii kimesnenin yerine 6ldiireler. Akgiindiiz,
a.g.e., s. 369

34 3 Nolu Mithimme Defteri ( 966-968/ 1558-1560 ) , Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Midiirliigii Osmanli
Arsivi Daire Bagkanligi Yayin1 : 12, Ankara 1993, s.194, n0.433 ; 5.333, n0.740 ; 5.302, n0.665

35 MD 3, 5.253, n0.560

36 MD 3, s. 332, no.738

37 MD 3, s. 417,n0.927. Bu uyuglama daha ¢ok sipahi taifesi i¢in yapilirdi. Kanunnamede “ Ve hursuz sipahi
taifesinden olub siyasete miistahak olsa habs ediib Dergah-1 Mu'allaya arz edeler.” Ahmet Akgiindiiz, a.g.e., s.
369

38 Serhat Kuzucu. ( 2006 ). 123 Nolu Ayntab Gaziantep Ser'iyye Sicilinin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi
(H.1180-1181/M.1766-1767).  Yiiksek Lisans Tezi, Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Gaziantep , s.168.0smanli Devletinde degisik zaman ve mekanlardaki eskiyalik hareketleri ile ilgili cok sayida
caligma yapilmigtir bu ¢alismalar i¢in su kaynaklara bakilabilir. M.C. Ulugay (1944). XVII. Asirda Saruhan’da
Eskiyalik ve Halk Hareketleri. Istanbul; M.Akdag. (2009). Tiirk Halkinin Dirlik ve Diizenlik Kavgasi: “Celali
Isyanlart”. Yapt Kredi Yaymlari. Istanbul; H.D.Andreasyan. (1963). Bir Ermeni Kaynagina Gére Celali
Isyanlar1. [UTD, Vol.13, Say.17-18, ss.27-42; W.J.Griswold.(1993). Climatic Change: A possible Factor in the
Social Unrest of Seventeenth Century Anatolia. in W.Lowry-Donald Quateret (ed.) Humans and Scholar,
Essays in Honor of Andreas Tietze, Istanbul: The Isis Press, ss.37-59; Griswold. (2011). Anadolu’da Biiyiik
Isyan (1591-1611). (cev.Ulkii Tansel). Istanbul : Kirmiz1 Yay. ; M. Oztiirk. (1990). XVIII. Yiizyillarda
Antakya ve Cevresinde Eskiyalik Olaylar1. Belleten, Vol.LIV, Say.211, $5.963-964 ; M.ilgiirel.( 1993). Celali
Isyanlari. TDVIA, c.VIL., Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlar1 ; O.Tiirkdogan.( 1996). Sosyal
Hareketlenmeler Olarak Celali Ayaklanmalari. Belleten, vol.LX, Say.228, ss.421-442; K. Barkey.( 1997).
Bandits and Bureaucrats, The Ottoman Route to State Centralization. Cornell University Press. Bu kitabin
Tiirkgesi i¢in bkz. (1999).Eskiyalar ve Devlet : Osmanli Tarzi Deviet Merkezilesmesi. (¢cev. Zeynep Altok).
Tiirkiye Ekonomik ve Toplumsal Tarih Vakfi; Y.Ko¢.(2005). Osmanlida Toplumsal Dinamizmden Celali
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konumlandirilmis bir odun ya da tahta pargasinin iist kismina yatay sekilde monte edilmis
baska bir odun parcasi ile olusturulmus bir standa, su¢lunun ayaklar1 dikey kisma elleri yataya
gelecek sekilde baglandiktan sonra -suclu dnceden katl edilmemis ise- karni ve sol memesinin
Oliinceye kadar mizrak ile desilmesi ve ii¢ giin siireyle bu halde bekletilmesi seklinde
olmaktadir. ¥ Teorik izah1 bu sekilde olan salb uygulamasmin Ayntab’da ayni sekilde
uygulanip uygulanmadigi bilinmemektedir.

Bu donemde Ayntab'da goriilen yol kesme vakalar1 genel itibariyle bolgeye yerlesmis
olan asiretlere mensup sahislar tarafindan icra edilmektedir. Bu asiretlerin bolgeye yerlesmesi
XVIII. Yiizyil baglarindan itibaren Osmanli Devletinin konar-gogerleri kontrol altina almak
i¢in uyguladig iskan politikasi sebebiyledir. *°

Cinsel sapkinlik; Zina

Cinsel sapkinlik toplumun kabul ettigi normlar disindaki her tiirlii cinsel aktiviteyi
kapsar. Topluma ve zaman gore degismekle birlikte normal kabul edilen mesru yol
evliliktir.*! Fuhus, zina, oglancilik, tecaviiz, livata v.b. davramislar Osmanli toplumu iginde
acikca men edilen, cezayi miieyyide gerektiren su¢ smifina girer.*?> Ancak yine de bu tip
vakalarin goriildiiglinii biliyoruz. Osmanli Cezayir'inde cinsel sapkinligin belli tiirlerinin,
ozellikle oglanciligin, yaygin oldugu bu serbestiyet ylizinden Avrupa'da engizisyondan
kacanlarin buraya geldigi bdylece niifusun artigmma da etki ettikleri sdylenmektedir. 43
Mihimme kayitlarinda da eskiyalar tarafindan tecaviize ugrayan geng erkeklerin kayitlarina
rastlamaktay1z.**

Zina evli bir erkek veya kadinin esinin disinda biri ile cinsi miinasebette bulunmasi ile
bekar olanlarin karsi cinsten biri ile olan cinsel miinasebetidir.*® Zinakarlar icin kisinin
medeni durumu g6z Oniine alinarak, recm, celde —degnek veya kamg¢i cezasi-, siirgiin
cezalarindan birisi ya da ikisi tatbik edilir. Zina yapan hiir ve bekar bir erkek ise 100 degnek
vurulur ve kimi Islam Alimlerine gore siirgiin edilir. Eger evli ise ceza bu kez tasla
oldiiriilmek, recm, olacaktir. Kadin i¢in ceza siirgiin cezasi konusunda farklilik arz eder, zira
zina eden bekar kadin, siirgiin edilmez sadece 100 degnek ile cezalandirilir.*® Islam fikhina

Isyanlarina Giden Yol ya da Iki Belgeye Tek Yorum, Bilig, say.35 (Giiz), s5.229-245; Y.Kog.( 2013).XVI.
Yiizy1l Ortalarinda Osmanli Imparatorlugu’nda Suhte Olaylar1. HUTAD, say.18, ss.147-159 ; O. Ozel.( 2002).
Banditry, State and Economy: On the Financial Impact of the Celali Movement in Ottoman Anatolia.
Presented at the Xlth International Congress of Economic and Social History of Turkey, Dubrovnik-Crotia,
20-23 August, Ankara: TTK, pp.65-74 ; S.White. (2013). Osmanli’da Isyan Iklimi. (¢ev.Nurettin Elhiiseyni),
[stanbul: Alfa Basim Yayin

39 Bilmen, a.g.e.,s.292

40 Cengiz Orhunlu. ( 1978 ).Osmanli Imparatorlugunda Asiretlerin Iskdni. Eren Yaynlari, istanbul , s.39 v.d...
Antep’i de i¢ine alan Rakka ve Haleb eyaletleri de asiretlerin iskan ettirildigi bolgelerdendir. Bkz. Rakka'nin
iskani ile ilgili bkz. Murat Celikdemir. (2001 ). Osmanli Déneminde Asiretlerin Rakka'ya Iskam (1690-1840).
Yayilanmamis Doktora Tezi, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Elaz1g

41 Ronald L.Akers. (1973). Deviant Behavior : A Social Learning Aproach, Wadsworth Publishing. California
,8.141

42 Ayntab'da bekar oldugu halde hamile kalmis Fatma ilk dnce tecaviize ugradigini sonra bagka bir sahisla zina
ettigini belirtmis. Islam hukukuna gore bunun agik¢a cezalandirilabilmesi icin dort sahit gerekiyor. Eger adi
gecen Fatma'nin zina ettigini sdyledigi kisi bunu kabul etmez ise ve gorgii taniklik da yok ise O’nun agisindan
higbir sonug ¢ikmamasi olasi. 1540-1541 yillart arasinda bu ve bunun gibi 40 dava Ayntab Ser'iye siciline
yansimis durumda. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Leslie Pierce, a.g.e., 5.461-495. Ancak Fatma kendi sugunu itiraf
etmemis bile olsa hamilelik dogal yoldan bir ispat oldugundan, hamileliginin bitmesinden sonra
cezalandirilmasi kaginilmazdir.

43 Ozlem Kumrular. ( 2008 ). Avrupa'da Tiirk Diismanhginin Kékeni: Tiirk Korkusu. Dogan Kitap, Istanbul,
s.261

44 MD 3, 5.548, n0.1250

45 Mustafa Aver. (2004 ). Osmanli Hukukunda Suglar ve Cezalar. Istanbul, s.162

46 Maverdi, a.g.e., 5.419-420
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gore kisi bir kez evlilik akdi ile nikdhlansa ancak bosansa ve sonrasinda zina yapsa yine de
evliymis gibi recm ile cezalandiriimalidir.*” Daha énce de belirtildigi iizere hadd cezasinin
uygulanmasini1 gerektirecek sartlarin olusmasi ¢ok diisiik bir ihtimaldir.*® Bunun igin de
Osmanli Devleti seriatin kendisine verdigi yetki c¢ercevesinde cezai miieyyideleri
belirlemistir.

Islam ceza hukukunda oldugu gibi Osmanli hukukunda da zina edenin evli veya bekar
olmasina gore cezada farklilik olusur. I. Siileyman Kanunnamesinde

Eger bir kimesne zina itse, dahi iizerine sabit olsa, zina iden evlii olursa ve gani olursa siyaset
olunmadig takdirde bir ak¢aya ya dahi ziyadeye kadir olsa, {i¢ yiiz ak¢a cerime alalar ve vasatu'l hal
olursa alt1 yiiz akcaya giici yeterse, iki yiiz akca cerime alalar; farkirii'l-hal olub dort yiiz akcaya giici
yeterse, elli akcaya veya kirk akca cerime alalar.”*® ve “ Eger zina iden ergen olub gani olsa, bin akcaya
ya dahi ziyadeye malik olsa, yiiz ak¢a cerime alalar ve vasatu'l-hal olsa, elli akca, fakirii'l-hal olsa otuz
akca alina %°

maddeleri ve devamindaki hiikiimlerle zina vb. durumlarla ilgili diizenlemeler yer almistir. Bu
hiikiimlerde dikkat edilmesi gereken nokta zinanin hadd cezasi gerektirdigi halde, “siyaset
olunmadig takdirde” cerime alma uygulamasi yapilmasidir.

1756 yil1 Ayntab'inda Kayacik Mahallesi sakinlerinden Cemal oglu Mehmed ile ayn1
mahalleden EIlif bint-i Abdurrahman hakkinda uygunsuz davraniglar ig¢inde olduklari
gerekcesiyle sikayette bulunulmus, mahalleliye soruldugunda, mahallelinin bu kisilerden
memnun olmadiklar1 ve mabhallelerinde ihra¢ edilmelerinin istendigi belirtilmis ve bu
minvalde karar verilmistir.*! Bilindigi gibi Osmanli Devletinde mahalleli ya da kéylii,
ahlaksizligindan emin oldugu kisileri mahalleden ihrac1 i¢in kAdiya basvurabilmektedir. >
Burada mahallelinin kendi ahlak anlayislari ¢er¢evesinde bir hassasiyetle bu talepte bulunmus
olmalar1 kabul edilebilir bir gerekge iken OsmanliDevletinde mahalle ahalisi agisindan bu
aynt zamanda bir sorumlulugun {iizerinden atilmasi anlami tasir. Zira [. Siileyman
Kanunnamesine gore kendi mahallesinde, kdylinde ya da miilkiinde islenen bir su¢ igin tiim
koy ya da mahalle ahalisi sorumlu tutulabilmekteydi. Bu sorumluluk yiiziinden su¢ isleme
potansiyeli olan kisilerin mahalleli tarafindan kovuldugu diisiiniilebilir.>® Nitekim Suraiya
Faroghi’nin bir cinayet vakasini ele aldig1 makalesi tam da bahsedilen olaya uygun bir 6rnegi
icermektedir. 18. ylizy1l Bursa’sinda gegen olayda evine eskiyalar1 da alan ve ziyaretgileri ile
ickili toplantilar diizenleyen Tuti adindaki “kotii sohretli” kadin, bilinmeyen bir nedenle ve
mechul kimse ya da kimselerce oOldiriilmiis ve cesedi, dort mahallenin orta yerinde

47 Ahmet El-Kuduri.(2015). Muhtasar'ul Kuduri. (Osman Giiman, Soner Duman.gev.),Istanbul : Beka Yay.,
s.481

48 ibn Kudame buradaki acikligi sdyle ifade etmistir: “ Zina olayina sahitlik yapan sahitlerin zinay: niteleyerek
anlatmalar: gerekir. Bunun icin sahitliklerini yerine getirirken, erkegin erkeklik orgamini kadinin organinin
icinde gordiik. Tipkt stirmedanlik icindeki siirme mili veya kuyudaki kova gibi demeleri gerekir .”
Bkz.Muhammd Ebu Zehra, a.g.e., s.210)

49 Yunus Kog. La fixation par ecrit des lois ottomanes et le role des codes de lois. Etude accompagnée de
l'édition dumanuscrit de Munich Turc 111 (XVe-XVle siecles). no.l., fol.2r ; Heyd, a.g.e., no.1, s.56

50 Kog, a.g.e., no.2., fol.2r; Heyd, a.g.e., no.2., s.56

51 Galip Eken . (1998 ). Gaziantep'in 113 Nolu Ser'iyye Sicili Transkripsiyonu ve Degerlendirme, Yiksek
Lisans Tezi, AUSBE, Ankara, 5.234-235

52 Ozer Ergeng. (1984). Osmanli Sehrindeki “mahalle”nin Islev ve Nitelikleri Uzerine. Osmanli Arastirmalart,
4(4),, s.74-75. Bu konu I. Siileyman Kanunnamesinde su sekilde diizenlenmistir: “Ve dahi bir kimesne
hirsuzdur veya kahbediir deyii mahallesi veya ehl-i Kariyesi sikayet idiib /bize gerekmez/ diyii redd itseler
vaki’a tohmet dahi ol kimesneniin tizerine beyne 'n-nds ma ruf olsa mahallesinden veyahut kariyesinden nehy
idiib ya’ni redd idiib siireler ve eger vardugi yerde dahi kabul itmeseler sehirden siireler amma birkag giin
tavakkuf ideler ta ki ol kimesne evvelki yaramaziiga tevbe idiib saldh iizerine olursa hos ve illa andan daht
redd ideler, bi’l-kiilliye siireler sehirden ¢ika gide” . Bk. Akgiindiiz, Osmanli Kanunnameleri, s.318; Kog,
a.g.e., fol.42r

53 Peirce, a.g.e., s. 119
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bulunmustu. Akrabalar1 diyet talep etmek icin vakit ge¢irmeden mahkemeye basvurdu. Narlt
mabhallesi sakinleri bu durum karsisinda mahkemede kendilerini savunmak zorunda kaldilar.>*

Icki icme ve satma

Osmanli Devletinde gayrimiislimlere kisitlama olmamasina ragmen miisliiman i¢in
sarap icmek alip satmak, imal etmek v.b. su¢ kabul edilmistir. Kur'an-1 Kerimdeki “Ey
inananlar!Sarap, kumar, dikili taslar, fal ve sans oklari birer seytan isi pisliktir, bunlardan
uzak durun ki kurtulusa eresiniz” (Maide, 90) ayeti ve Hz. Muhammed'in “Allah saraba,
icene, icirene, satana, alana, fiiziimiinii sitkana, siktirana, tasiyana, kendisine tasinip
gotiiriiliine, parasini yiyene lanet etsin” *° hadisi Osmanlmin igki (hamr) konusundaki
hassasiyetini altinda yatan en biiyiilk nedendir. Osmanli kanunnamelerinde “Eger bir
miisliiman sarab i¢se ve sarab siksa ve sarab satsa, kadi ta'zir ediib iki agaca bir akge ctiriim
alina.”®® seklinde formiilize edilen ceza ser'i ceza unsurlarmimn eksikligi nedeniyle hadd
cezas1 tatbik edilemedigi durumlarda uygulanirdi. 1.Siileyman’in ikinci seyhiilislami, ibn
Kemal, sarabin bir damlasin1 bile icenin igcki haddi, 80 kirbag ya da degnek ile
cezalandirilacagini, ancak sarhosluk veren diger ickilerin ancak sarhos etmesiyle bu smifa
girecegini belirtmekte, 6te yandan, rakiy: sarap gibi degerlendirmektedir.®’ Hanefi alimlerinin
cok sicak bakmadig1 para cezalari ise XVI. yiizyilda Ebu Suud Efendi ve Civilizade
tarafindan kamu yararma uymasi ve kadi tarafindan kabul gérmesi sartiyla onay almistir.*®

Zimmilerin hamr i¢gmesiyle ilgili yasak Miisliimanlarinki gibi degildi. Zira onlarin
dininde yasaklama olmadig1 i¢in belli sinirlar dahilinde kalmak sartiyla Osmanli Devleti bu
konuda bir tasarrufta bulunmuyor, ancak onlarin da alenen icki igmesine, miislimanlara
satmasina miisaade etmiyordu. Bursa subasisina gonderilen 29 Eyliil 1559 tarihli hiikiimde
meyhanelerin kaldirildig1 ve agiktan hamr sattirilmamasi gerektigi, gayrimiislimlerin igkilerini
kendilerinin getirip satmalarinin yasal oldugu ve bundan da bac vergisi alinmasima dikkat
edilmesi gerektigi ifade ediliyor.®® Bir baska mahkeme kaydi &rneginde ise Malkara'daki
gayrimiislimlerin cami civarindaki evlerinde hamr yapip miisliimanlara sattiklar1 isaret
edilmektedir. Kadiya verilen emirde evlerinde hamr yapmalarinin yasaklanmasi ve ser'iata
aykiri olarak miisliimanlara satmalarinin dniine gecilmesi istenmektedir.®

Ayntab’da Kasim 1766 tarihinde kayitlara gegmis bir vaka mahallelinin bir meyhane
sahibini mahalleden ihrag ettirmek i¢in aldig1 insiyatifi gostermesi agisindan ilgingtir. Hayik
mahallesinden 7 kisi mahkemeye basvurup Ebraham oglu Vaniz’in daha 6nce de mahkemede
uyarilmasina ragmen fesadindan vazge¢gmeyen bir meyhaneci oldugu, gece giindiiz demeden
icki igmeyi de adet edindigi bu yiizden ta’zir edildikten sonra mahalleden ihra¢ edilmesini
talep etmislerdi.® Muhtemelen bu sugun sonucunda Vaniz’in ta’zir edilecegini biliyorlard.
Ancak asil mesele meyhanecinin mahalleden ihraciydi. Kadi mahkemede sunulan
gerekcelerin bu ihract mesru kildigina ve Vaniz’in mahalleden yollanmasina karar verdi.
Mabhallelinin ihra¢ konusundaki tavri tamamen rasyonel sebeplere de dayanabilmektedir.
Osmanl1 Devletinde daha dnce de ifade etmis oldugumuz iizere mahalle sinirlar1 igerisinde
gerceklesecek sucun sorumlulugu mahalleliye yiikleniyor, 6rnegin mahalle sinirlari igerisinde

54 Suraiya Faroghi, a.g.e, s.68-79

55 Vehbe Zuhayli. (1994 ) . Islam Fikhi Anskilopedisi. ¢.VII, istanbul , 5.440

56 Ahmet Akgiindiiz. (1992). Osmanli Kanunnameleri. c.IV. , Istanbul , 5.301 ;Uriel Heyd, ag.e., s. 72

57 A. Inanir. (2014). Ibn Kemal’in Fetvalar Isiginda Osmanli’da Islam Hukuku. Ankara: Gece Kitaplig1. s.237
58 Leslie Pierce, a.g.e., s. 434

59 MD 3, s. 165, no.359

60 MD 3, 5.593, n0.1362

61 Serhat Kuzucu, a.g.e., s.73-74
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oldiiriilen kurbanin varisleri diyet parasin1 mahalleliden isteyebiliyordu.®? Sarhoslugun hali
hazirda ortaya ¢ikardigi rahatsizliklar bir yana dolayli yoldan getirecegi potansiyel problemler
mabhalleli i¢in hem maddi hem manevi sikinti demekti.

Osmanli Devletinde meyhaneler ilk Onceleri sadece ickinin satiginin yapildigi ve
devletin tretilen triinden kayipsiz vergi alma imkani olusturmak i¢in mesru gordigi
mekanlardi. Ancak Istanbul Galata’da oldugu gibi eskiden kalma ve taverna denebilecek igki
icilip eglence diizenlenen mekanlar da vardi ve muhtemelen bu tip mekanlar XVI. yiizyilin
ikinci yarisindan sonra meyhanelerin yapisinin degismesinde etkili oldu.®® i¢ki igme mekanina
donlisen meyhaneler Miisliiman mahallelerinde de acilmaya baslayinca, ickili kalabaliklar
ahaliyi daha fazla rahatsiz etmeye basladi. Sarhoslarin ¢ikardigi olaylar sebebiyle mahalle
ahalisi kadiya bagvurup meyhanelerin kapatilmasini isteyebiliyordu.

Sonug¢

XVIII. ylizyi1lda Ayntab’da katl vakalasinda maktuliin yakinlar1 katil ile belirli bir kan
bedeli karsiliginda anlasmakta, yani sulh olmakta, seriatce kesinlestirilmis diyet miktarinin
karsilanamamasina ragmen orta noktada bulusabilmektedirler. Bu konuda toplumun 6nde
gelenlerinin bir nevi arabuluculuk yaptig1 goriilmektedir. Devletin sugluya ayrica tazir cezasi
vermesi teori de kabul edilen bir anlayis olsa da elimizdeki vaka buna Ornek teskil
etmemektedir. Hirsizlik s6z konusu oldugunda ahalinin cezanin {ist sinirdan verilmesi i¢in bir
gayreti oldugu disiiniilebilir. Zahir olan hirsizlik sugunun yanina suglunun “saki” olarak
taniminin eklenmesi, tistelik bu durumun belirgin bir yol kesme yokken yapilmasi, toplumun
cezai sinirlart maniipiile etme yolunda attig1 adim1 gostermesi agisindan ilginigtir. Bu durumda
kadinin fetva makamina bagvurmasi ise verecegi karari giiclendirme eylemi olarak okunabilir.

Makaleye konu olan zaman diliminde Ayntab civarinda asiretlerin hareketlenmelerinin
etkisiyle yol kesme vakalar1 da goriilebilmektedir. Incelenen yol kesme vakasinda Islam
fikhinin belirledigi salb etme cezasi uygulanmistir. Bu ceza, ser’i hiikkmiin ceza yargisindaki
rollinii gostermesi agisindan onemlidir. Zira salb etmek, “siyaseten katl” ifadesindeki oOrfi
vurgudan tamamen bagimsizdir.

Ahlakla ilgili kaygilar mahalleli i¢in iki yonden Onem arz etmektedir. Birincisi
toplumun ahlakinin korunmasi, ikincisi ise potansiyel bir su¢lunun ileride mahallelinin basina
dert olabilecegi korkusudur. Bu baglamda bu tip suclarda mahalle ahalisi su¢lunun mahalle
disma ihracii talep edebilmektedir. Icki igme sucu da aym1 minvalde degerlendirilebilir.
Sarhosun sucu ¢ekme potansiyeli, hali hazirda mahalle icin olusturacagi huzursuzluk ve
rahatsizlik bir yana, mahallelinin “sarhos” i¢in ihra¢ talebinde bulunmasini desteklemektedir.
Kadinin bu tip ihra¢ vakalarinda toplumun istegine uyma egilimi ayrica dikkate degerdir.

Osmanli Devletini konu alan su¢ caligmalart bu giin i¢in heniiz yeterli diizeye
ulagmamustir.. Konuya malzeme olan arsiv kaynaklarinin igeriginden dolayi, az sayida
calisma da ancak vaka incelemesi seklinde karsimiza ¢ikmaktadir. Bu boslugun doldurulmasi
Osmanli1 devletinde sosyal yasami anlamak agisindan 6nem arz etmektedir. Bu ¢alismada vaka
incelemeleri lizerinden Osmanli diinyasinda sugu ve karsiligini, sosyal kontrol mekanizmasi
olarak mahallelinin refleksini yansitilmaya caligilmistir.

62 Suraiya Faroghi.( 2005 ). Bursa’da Cinayet : Bir Cui Bono Vakasi. Osmanlii’da Asayis, Su¢ ve Ceza, Tarih
Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul , s. 76

63 Firet,Y1lmaz. (2005). Bos Vaktiniz var m1 ? ve ya 16. Yiizyilda Anadolu’da Sarap, Eglence ve Sug. Tarih ve
Toplum Yeni Yaklasimlar, (1),5.31-33
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XVIII. Yiizyihn ilk Yarisinda Ayntabh Tiiccarlarin Faaliyetleri
Kapsaminda I¢ Ticarete Konu Olan Emtia

The Goods Which Were The Subject of The Domestic Commerce in The
Content of Merchants Who Were From Ayntab in the first half of 18th
Century

Riimeysa KARS"

Oz

Ayntab, Osmanli devrinde Anadolu’nun 6nemli bir ticaret merkezidir. Ayntab, bahsi gecen dénemde Osmanli
Imparatorlugu’nun egemenliginde bulunan bir sancak vasfini haizdi. Ticari niteligiyle bilinen Halep giizergahinda
bulunmasi Ayntab’a 6nemli bir ticarl arena olma misyonu yiikliiyordu. Ayntab, gerek konumu dolayisiyla ve
gerekse ticari iiriin isleyen ve satisin1 gergeklestiren hiiviyetiyle tiiccarlarin ugrak mekani idi. Bu ¢alismada 1700-
1750 yillarina ait 51-107 numara araligindaki Ayntab Ser’iyye Sicilleri incelenmistir. Buradaki verilerden
hareketle Ayntab tiiccari, ticari sahada etkin olarak varlik gdstermistir, diyebiliriz. Ozellikle tekstil ticaretine
yonelik yiiriitiilen faaliyetler kente tiiccar akiginin saglanmasinda da dnemli bir etkiye sahip olmustur. Dolayistyla
bu calismada 18 yiizyilin ilk yarisinda Anadolu’nun orta biiyiikliikteki bir sehri olan Ayntab tiiccarlarinin ticari
faaliyetlerinin kentin bolgelerarasindaki islerligi ekseninde ig ticarete konu olan iiriinleri ele alinmistir. Ad1 gecen
donemde bu kentte hangi mallar iizerine endeksli bir i¢ ticari agin var oldugu kente iliskin ser’iyye sicilleri ve
kaynak eserlerdeki verilere bagli olarak sorgulanmis ve gerekli incelemelerde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: i¢ ticaret, Sancak, Tiiccar, Ser‘iyye sicili.

Abstract

Ayntab is an important trade center of Anatolia during the Ottoman period. Ayntab was a banner in the Ottoman
Empire. The presence on the Aleppo, known for its commercial nature, put Ayntab on the mission of being an
important commercial arena. Ayntab was the venue of traders for both its location and its tradable products. In this
study, Ayntab Ser’iye Registers in the number of 51-107 numbered between 1700-1750 were examined. According
to the data here, Ayntab traders have been active in the commercial field. In particular, the activities carried out
for the textile trade have had a significant impact on the merchant flow to the city. Therefore, in this study, in the
first half of the 18th century, the middle-sized city of Anatolia, Ayntab traders' business activities in the region of
the city's inter-regional trade has been discussed in the axis of business. In the aforementioned period, the existence
of a domestic commercial network indexed on which goods in this city was questioned depending on the data of
the city records and source works and necessary investigations were made.

Keywords: Domestic Trade, Sanjak, Merchant, Ser’iyye Registers.

Giris

Osmanl sehir tarihgiligine iliskin ¢aligmalar yapilirken Ser’iyye sicilleri dnemli bir rol
iistlenmektedir. Zira muhtevasi yoniinden bir hayli kapsamli olan bu kayitlar donemin sosyo-
kiiltiirel ve ekonomik hayatina 151k tutmasi baglaminda elzemdir. Osmanli Ticareti denildiginde
genel anlamda yabanci eksenli bir alig-veris diizeninin uygulanageldigi malumdur. Ancak
sicillerden yola ¢ikarak ve doneme iliskin verileri analiz ederek yerli tiiccarlarin da Osmanli
ticaret arenasinda faaliyet yiiriittiigii asikardir. Anadolu’nun 6nemli bir gegis giizergdhinda
bulunmasi, ticari lirlinlerin liretim ve satigina iliskin bir alt yapisinin bulunmasi Ayntab kentinin
bahsi gegen donemde degerini ortaya koymamiza olanak saglamaktadir.

(Cok eski bir yerlesim merkezi olan Antep (Ayntab) adinin Yunanca “Thebo’ sdziinden
geldigini sdyleyenler bulunmakla birlikte sehrin adinin “Giizel pinar’” anlamina gelen Arapga-
Farsca birlesimi “Aymntab” kelimesinden geldigini ve buraya bu ismin miisliimanlar tarafindan
verildigini sdyleyebiliriz (Cam, 2006, s. XXVII) Sehir, Cumhuriyet Oncesi yillara kadar
“Ayntab” adiyla anilmustir.
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Fransiz kuvvetlerine karsi sehrin savunmasini bu ugurda verdigi 6317 sehide ragmen
yilmadan, cesaretle siirdiirmesi ve essiz bir direnis gdstermesi nedeniyle 6 Subat 1921 tarihinde
TBMM tarafindan gazilik unvanina layik goriildiigiinden “Gaziayntab” olmustur. 1928 yilinda
ise sehrin adi “Gaziantep” olarak degistirilmistir (Aydin, 2008, s.8). Yavuz Sultan Selim’in
Iran Seferi sirasinda kent Osmanli egemenligine dahil edilmistir. (Tiryaki, 2006, s.7-8).

Ayntab Tiiccar’’min Ticaret Giizergahi

Osmanl1 topraklarinda bir iilkenin sinirlar1 i¢cinde yapilan aligveris agi1 olarak bilinen i¢
ticaret oldukca gelismisti. Dogudan batiya, kuzeyden giineye karsilikli bircok mal akisi
oluyordu. Bu mal akisini ekseriyetle yerli tiiccarlar gergeklestiriyordu. Dig ve transit ticarette
yerli tliccar yaninda yabanci tiiccarlar da etkindi. Ayntab’in stratejik konumu dolayisiyla ticari
faaliyetlerin ¢esitliligi bazinda 6neme sahip olmasi; ayrica ticari liriinii alan, iireten, dagitan bir
merkez olma hiiviyetiyle ticari sahada énemli yer isgal etmistir. Imparatorlugun i¢ kesimlerinde
yer alan Ayntab, giineyinde bir ticaret merkezi olan Halep, batida Iskenderun ve Payas gibi
deniz baglantili iki yerlesim yeri ile dogu ve batinin yol gilizergahinda ticaretin aktif, tarim
faaliyetlerinin zirai tiretime bagli olarak yiriitiildigi, ithalat ve ihracatin gelismis oldugu bir¢ok
medeniyetin birikimini tagityan bir Osmanli sehriydi. Ticaret, bu kentte ekonomik faaliyetlerin
basinda gelmekteydi.

Ayntab tiiccar1 [stanbul-Konya giizergdhinda cerci esyas: satis1 gerceklestirmekteydi.
(GSS, nr. 97, 5. 90, h. 118; H. 1154/ M. 1742; nr. 80, s. 305, h. 1; H. 1141/ M. 1729)) Tokat ve
Maras dolaylarinda da ayni1 sekilde Ayntabli tiiccarlar faaliyet yiirtitmekteydi. Bu giizergahta
bez, bakwr, kalay, ¢ivit, kahve, incir, sagma ticareti yapilmaktaydi. (GSS, nr. 86, s. 156, h. 278;
H. 1146/ M. 1734; nr. 53, s. 12, h. 29; H. 1115/ M. 1703) Rumkale(Halfeti) Halep Eyaleti’ne
bagli bir kaza olarak Urfa-Birecik dolaylarindadir. (Sezen,2006,s. 423) Rumkale 'de ve Halep 'te
hububat satis1 amaciyla bulunan Ayntab tiiccarina rasthiyoruz.(GSS, nr. 103, s. 104, h. 234; H.
1159/ M. 1747; nr. 101, s. 44, h. 88; H. 1157/ M. 1745) Edirne-Selanik-Aydin-Mugla-Adana
dolaylarinda tiitiin ticareti maksadiyla Ayntabli tiiccarlar faaliyet yiiriitmekteydi. (GSS, nr. 85,
s. 59, h. 274; H. 1145/ M. 1733) Hac yolu giizergdhinda bulunan Ayntab tiiccar1 burada Hicaz
esyast ticareti gerceklestirmekteydi. (GSS, nr. 85, s. 100, h. 154; H. 1145/ M. 1733)

Ayn1 zamanda Halep iizerinden kente bu giizergdhtan Frengi kahve, seker nakli
yapilmaktaydi. (GSS, nr. 104, s. 90, h. 170; H. 1160/ M. 1748) Ayrica Halep-Sam dolaylarinda
Ayntab tiiccar1 koyun ticaretiyle ugragmaktaydi. (GSS, nr. 53, s. 13, h. 32; H. 1115/ M. 1703
Ayntabli tiiccar, Halep-Misir-Kilis dolaylarinda kumas boyasi, sahtiyan, kaba pamuklu bez
ticareti yapmaktaydi. (GSS, nr. 62, s. 24, h. 40; H. 1125/ M. 1713) Bunun yaninda Sam’da Sam
keteni, bez, astar, alaca, sarik ticareti maksadiyla bulunan Ayntabli tiiccara rastliyoruz. (GSS,
nr. 84, s. 10, h. 15; H. 1144/ M. 1732) Halep-Sam-Humus-Hama-Acem dolaylarinda ipekli-
pamuklu kumas, hububat, pamuk, kahve, tiitiin, Frengi atlas, Londra ve Ingiliz ¢uhas: ticareti
maksadiyla Ayntabli tiiccarin bu giizergahlarda faaliyet yiiriittigiinii gormekteyiz. (GSS, nr. 61,
S. 22, h. 43; H. 1124/ M. 1712) Ayntab tiiccarinin farkli giizergahlarda farkli tirinler tizerine
yonelik ticari faaliyet yiiriitmesi kentin ticari potansiyelinin ehemmiyetini anlamamizda bize
yol gostermektedir.
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Grafik 1: Ayntab tiiccarinin ticaret giizergdhinda bulunan kentler (GSS, 51-107 Numarali Defterler)

Grafikteki verilerden hareketle Ayntab tiiccarinin Tokat, Maras, Adana, Halep, Sam,
Hicaz, Bursa, Istanbul giizergahinda ekseriyetle faaliyet yiiriittiigiinii sdyleyebiliriz. Bunun
yaninda Anadolu’da bircok ticari kente ugrayan Ayntab tiiccarinin Anadolu cografyasi disinda
da fran, Suriye, Misir, Habes, Rumeli dolaylarinda da faaliyet yiiriittiigiinii gdrmekteyiz.

Tablo 1: Ayntab tiiccar’nin ticari faaliyetleri (GSS, 51-107 numarali defterler)

Ayntabh Tiiccarin Dini Ticari faaliyet

Mensubiyeti
Miisliiman Tiiccar
Miisliiman Tiiccar

Ticaret Giizergah

Ayntab- Halep- Sam

Ayntab- Adana- Payas Iskelesi-
Aydin- Edirne-Selanik-Milas
Ayntab-Halep-Misir-Kilis-Tokat

Hayvan satis1
Tiitlin/ duhan

Miisliiman Tiiccar Deri (sahtiyan) ve kumas boyasi (mazi,

cehri, ¢ivid) Ayntab- Halep- Lahor
Miisliiman Tiiccar Cerci esyast Ayntab- Konya- Istanbul- Bursa
Miisliiman Tiiccar Kahve Hindistan-Misir-Yemen-Hicaz- Halep

Misliiman Tiiccar ve zimmi
Tiiccar

Pamuk ve pamuklu dokuma

Ayntab-Halep-Avrupa(Fransa-
Ingiltere)

Misliiman ve Gayrimislim
Tiiccar

Bez-kumag-keten ticareti(kutni, alaca,
atlas, yemeni, sarik, ¢uha)

Ayntab-Rumkale-Konya-Ankara-
Tokat-Ayntab-Halep- Sam- Humus-
Hama- Acem

Ayntab- Halep- Fransa- Ingiltere

Miisliiman Tiiccar Kole Ayntab- Habes- Acem
Miisliiman Tiiccar Tiftik Ayntab- Kilis
Miisliiman Tiiccar Zeytinyagi ve sabun Ayntab-Halep-Sam-Hama-  Humus-
Hicaz
Miislim Tiiccar Hububat (bugday, arpa, kuru iiziim, | Ayntab- Kilis- Halep
pekmez)
Miisliiman Tiiccar Bakir, kahve Ayntab-Maras-Tokat-Halep- Hicaz

Gayrimiislim Tiiccar

Kalay- kahve- incir- sagma- tiifeng

Ayntab- Marag- Tokat

Ayntab tiiccarr’nin ticari faaliyetlerine konu olan emtia

Ayntab’da ticari faaliyetler farkli {iriinler {izerinden yiiriitiilmekteydi. Bunlarin basinda
hayvan ticareti gelmekteydi. Kentliler, bakmalart i¢in koyunlarim1 ve kecilerini asiretlere
emanet ediyordu. Bolgeden c¢ok sayida kervanlar esliginde koyun kafileleri de geciyordu.
Dolayisiyla hayvan satisi kentte yaygindi. Buradan hareketle Imparatorlugun giiney
eyaletlerinin et ihtiyacinin temininde kentin 6nem arz ettigini sdyleyebiliriz. Bu hususa iligkin
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bir sicil kaydi, Ayntabli Miisliiman tiiccarlar arasinda hayvan satisinin Sam-Halep giizergahinda
yiriitiilecegi esnada hayvanlarin gasp edilmesini ve tiiccarlarin zarara ugradigini tasvir
etmektedir. (GSS, nr. 100, s. 65, h. 178; H. 1156/ M. 1744)

Ayntab sehrinin et ihtiyaci genellikle konar gogerlerin sehre satmak igin getirdikleri
koyunlardan karsilanmaktaydi. Ayntab’da Konargoger taifesinden Dogerli Cemaati’nden Ali
ibn-i Mikail mahkemeye gelerek Abdiilaziz ibn-i Asaf*a iki sene 6nce vermis oldugu 180 kurus
degerindeki 90 koyunun ticretini hala alamadigini ifade etmistir. Bu alacak davasi sahitlerin
dinlenmesinden sonra Abdiilaziz’in borcunu O6demesi yoniinde Kadi’nin tembihiyle
neticelenmistir. (GSS, nr. 58, s.100, h. 251; H. 1119/ M. 1707)

Ayntab’da hayvancilik ve alt kolu olan deri islemeciligi, kumas boyasi ve ticaretinin de
yapildigim1  gérmekteyiz. Osmanli doneminde Ayntab sehrinde dericilik onemli sanayi
kollarindan biriydi. Bilhassa sart ve kirmizi renklerde islenen sahtiyanlar Halep, Misir ve Kilis
pazarlarina sevkedilmekteydi. (Ozdeger, 1996,5.468) Mazi, bir gesit boya maddesidir. Cehri ise
altin agac, boyaci dikeni cehni, cehil ve cehri seklinde adlandirilan bitkilerin meyvelerine denir.
Bu yemigslerin terkibinden sar1 iplik boyasi elde edilir. Cehriden ¢ikarilan kuvvetli ve seffaf sar1
renge de cehri sarist denir. Bu madde sar1 boya imalinde makbuldiir. (Canatar, 1998,s. 91- 92)
Bir tereke kaydi bu hususta muhtelif bilgiler ihtiva etmektedir. Ayntabli el-Hac Mehmet ibn-i
Hanefi’nin terekesi 1.022 kurustan olusmaktadir. 40 kurus degerinde 40 adet 6kiiz kayisi, 100
kurus degerinde 100 adet sahtiyan, 100 kurus degerinde 60 adet sart sahtiyan, 100 kurus
degerinde 30 vukiyye mazi, 8 kurus degerinde 20 vukiyye kara mazi ve 4 kurus degerinde 4
vukiyye cehri bulunmaktadir. (GSS, nr. 97, s. 90, h. 118-119; H. 1154/ M. 1742)

Asagidaki belgede bahsi gegen kiirk tabirinin bugiinkii anlaminda kullanilmadig:
kanaatindeyiz. Muhtemelen bu tabirle degerli deri tiirleri kastedilmektedir. Ayntap Kal‘a’s1
kapisinda Coserli Tiirkmeni’nden Mustafa ve Omer adl kisilerin aralarinda kiirk satisindan
kaynakli bir bor¢ s6z konusudur. (GSS, nr. 107, s. 68, h. 1; H. 1162/ M. 1700) Bir basgka
belgeden Okcizade Mehmet Aga adli sahsin aslen Mukatadcilik yaptigini, bunun yaninda tekstil
isinde ve boyahane isletmeciliginde ticari ortakliginin bulundugunu saptayabilmekteyiz. 7

devesi de bulunan sahsin bolgesel ya da uzun mesafeli ticaretle veya nakliyatla ugrastigini
soyleyebiliriz. (GSS, nr. 92, s. 110, h. 172; H. 1150/ M. 1738)

Diger Osmanli sehirlerinde oldugu gibi Ayntab 'da da kaba bez dokumaciligi evlerde ve
diikkanlarda dokuma tezgahlarinda yapilirdi. Bez dokumacilig1 yapan esnaf sehirlerde ciillahlar
olarak teskilatlanmiglardi. Hiyam, Keret, Orul gibi koylerde de dokunan bez ve astarlar dellal
araciligryla Iki Kapili Han’da satilmaktadir. (GSS, nr. 93, s. 42, h. 87; H. 1154/ M. 1742) Bu
alanda yiiriitiilen faaliyetler kapsaminda degerlendirdigimizde; onsekizinci yiizyil baslarinda
Ayntab’a kirsal kesimden ham kumas gelmeye devam etmekteydi. (GSS, nr. 82,s. 9, h. 21; H.
1143/ M. 1731) Mesela, Ayntabli bir koyliiden satin alinan 20 top bez ve 4 top Sam keteni
(Belde-i Sam ketenii) hakkinda bilgi sahibi olmaktayiz. (Akgiindiiz, 1989: 24; GSS, nr. 84, s.
80, h. 171; H. 1145/ M. 1733)

Fakat imalatin ve pazarlamanin nasil bir ¢ercevede oOrgiitlendigi belirtilmemistir. Bez
ticaretinin Ayntab-Konya giizergdhinda da yapildigin1 6rnekleyen baska bir belgede; Ayntabli
olup Konya’da bez ticareti sebebiyle sakin iken 6len Mehmet ibn-i Ebubekir’in terekesinde 17
yiik bez ve bir miktar nakit kaydi bulunmaktadir. (GSS, nr. 80, s. 305, h. 1; H. 1141/ M. 1729)
Tereke kayitlar1 bize tiiccarin hangi tiir meta1 pazarladigt hakkinda veriler sunmaktadir. Mesela,
bir tereke kaydinda Ayntabli el-Hac Yunus oglu denilen el-Hac Mehmet ibn-i el-Hac Cafer’in
10.698 kurusluk terekesinin yaklasik 5.500 kurusunu Bedesten 'deki bezi ve gesitli kimselerdeki
alacagi olusturmaktadir. (GSS, nr. 103, s. 104, h. 234- 232; H. 1159/ M. 1747)

Ayntab-Halep giizergdhinda miikari taifesinin sefer hali g6z oniinde bulundurulursa
kentin Halep ile irtibatinin ve bu yol {lizerinde faaliyeti ger¢eklesen ticari emtianin mahiyeti de
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Oonem arz edecektir. Sam, Ayntab’a yakinlig1 dolayisiyla Ayntabli tiiccarin faaliyet alanina
girmekteydi. Bu gilizergah, ayn1 zamanda hac yolu {lizerinde bulundugundan Hicaz metast bu
dolaylardan temin edilebilmekteydi. Ayntabli Miikari Ali Bese’nin Halep 'ten gelirken Nurvana
Koyii’'nde geceleyin yiikiiniin denginin yarilmasi ile bir miktar esyast Mehmet ve kardesi
Hiiseyin adli sahislar tarafindan ¢alinmistir. Bu kimseler c¢aldiklar1 83 kurus kiymetli 12 top
Sam alacast ve 2 sarik ile Rakka tarafina kagmislardir. Mahkemede ¢alinan mallarin sahibine
iade edilmesi yoniinde karar verilmistir. (GSS, nr. 61, s. 22, h. 43; H. 1124/ M. 1712) Ayntabli
bir tiiccarin terekesinden 6nemli miktarda servete sahip oldugunu 6greniyoruz. Bu tiiccarin
terekesinde ¢ogunlukla kumas cinslerinin yer almasi sehrin kumas ticareti agisindan énemini
ortaya koymaktadir. Bu tiiccarin Halep-Sam- Humus-Hama-Acem dogrultusunda faaliyet
yiiriitmekle beraber bu civara ait ipekli ve pamuklu dokumalar temin ettigi ve satigini
gerceklestirdigini gdormekteyiz. Ayntab’a 6zgli kutni, yemeni, sarik, alaca, beyaz bez, darayi
gibi kumas cesitlerini barindiran; ayrica terekede sahsa 6zgii kumas isi olarak adi gecen
kumasglarin varlig1 da kentin dokumacilik anlaminda gelismisligini gostermesi agisindan kayda
degerdir. Bunun yaninda Frengi atlas, Londra/Ingiliz cuhasi satisim da gerceklestiriyor olmast
kentte Avrupa kumaslarinin bilindiginin kanitidir.

Ayntab’da Hayik zimmiyan Mahallesi’nden Keles Dervis ibn-i Mehmet adindaki
tiiccarin terekesi 8.000 kurustan olusmaktadir. 3.500 kurusu diikkanindaki kumas, bez ve
esyalarindan olusur. Ayrica onun 139 kiside bu alanda satisin1 gergeklestirdigi yaklasik 2.354
kurus alacagi vardir. Keles Dervis’in diikkkaninda ¢ogu Halep, Sam, Hama isi olan ipekli ve
pamuklu kumas bulunmaktadir. Keles Dervis, Ayntab disindan getirdigi kumaslar1 satan bir
tiiccardir. Satisin gergeklestirdigi kumas tiirleri arasinda; Halep kutni alacasi, kutni par¢asi,
taklid alacasi, Frengi atlas, Hama bezi, sakiz beldari, kagidli alaca, Halep kusagi, Halep
atlasi, Bayik alacasi, Halep alacasi, donluk Acem bezi, Londra parcalari, Halep kanavizi,
Londra ¢uhasi, darayi, Halep beldari, Ingiliz cuhasi, Fransiz ¢uhast, Sam alacasi, Sam sekeri
alacasi, Hact Mustafa kizi isi alacasi, havandiv helvani igi, Ayrica Seydi Ali Besir isi, kedibasdi
sekeri isi, sekeri isi sade 3 top kutni, telli Halep hatayisi, telli Freng hatayisi, Humus kuse
vaghgi, Humus posisi, Vani kebir posi, mor sali, Humus sirag¢ alacasi, ¢ift Halep’in kirmizi
pestemali, telli Humus pestemali, Emir isi 8 top darayi, yemeni, ¢ifte kadife, sarik, ¢akmakl
bendi sarik, Halep bendisi, pusaki sarik, fitilli beyaz bez bulunmaktadir. (GSS, nr. 104, s. 90,
h. 170- 174; H. 1160/ M. 1748)

Boyacilar arasinda en makbul boyamanin yapildig: ¢ivit bitkisi mavi renk vermek i¢in
kullanilmaktaydi. En bilineni de Pakistan Lahor’da yetisenidir. Bu nedenle ¢ivit, Osmanli
iilkesine ithal yolu ile gelmekteydi. (Kiitiikoglu, 1994, s.634; Canatar,s. 92) Bunun disinda
Ayintab sehri ithal ¢ivide sahip olabilmek bakimindan ¢ivid ticaretinde uzmanlasmis olan
Halep gibi 6nemli bir ticaret merkezine yakin olmaktan dolay1 diger Anadolu sehirlerine gore
avantajli sayilirdi. Sehirde c¢ivit boyama diginda elvan(renkli) boyama isi yapan esnaf da
bulunmaktaydi.

Bu konuya iligkin bir tereke kaydinda; Ayntab sehrinin Seng-i Hoskadem
Mahallesi’nden 1727 yilinda 6len Ermeni Kuca veled-i Culal’in vefati ile ogullarina kalan
mirasta ticarl Uriinlerinin taksimine dair bilgi mevcuttur. Ermeni kokenli bu tacir Ayntab
halkindandi. Ad1 gegen emtianin ticareti i¢in 7okat ve Maras’a ugramaktaydi. Kuca’nin
ogullar1 olan Serkiz, Artin ve Agya adli kardesler bez, bakir, kalay, ¢ivit gibi mallarin ticareti
ile ugragmislardir. Bu kardeslerin ticareti Tokat ve Maras gibi c¢evre sehirlere kadar
uzanmaktadir. Terekede yer alan ticarl emtia arasinda Tokat’ta bulunan 500 kurus degerindeki
2 kantar kahve, Ayntab’da 274 kurus degerinde ¢ivit parasi alacagi, 500 kurus degerinde 10
adet helvaci kazani, diikkan ve odada yaklagik 2500 kurus degerinde bakir, yaklasik 2000 kurus
degerinde 10 yiik bez ve ¢esitli kimseler iizerindeki alacaklar kayithidir. (GSS, nr. 86, s. 156,
h. 278; H. 1146/ M. 1734)
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Tokat, Ayntab’in bez pazarlar1 arasinda yer almaktaydi. Konuya iliskin bir belgeden,
buraya ticaret amaciyla giden bir tiiccara yardimei olan sahsin bir kdle olma ihtimali yiiksektir.
Seyahat siiresinin 60 giin olarak belirtilmesi emtianin satis islemiyle alakali olmalidir.
Sehrekiistii Mahallesi’nden el-Hac Ali ibn-i Hasan beraberinde ona hizmet eden Ali ibn-i
Mehmet ile 5 yiik bezi Tokat’a gotiirip satmis; daha sonra aralarinda ¢ikan yol masrafi ve
yevmiye anlagsmazIigi mahkemeye intikal etmistir. (GSS, nr. 53, s. 12, h. 29; H. 1115/ M. 1703)
Tokat’a bez satmak i¢in giden tiiccarlardan birisi de Ayntabli el-Hac Omer ibn-i Mahmut’tur.
Tokat’a giden kervana 200 kurus kiymetinde 300 donluk bir yiik bez ile katilmis; fakat kervanin
Rumkale civarinda soyulmasi sonucunda bezleri de kaybolmustur. (GSS, nr. 53, s. 13, h. 32; H.
1115/ M. 1703) Bunun yaninda kentte bakir ve demir islemeciligi ve satisina yonelik faaliyetler
de yiirttilmekteydi. Ayntab sehrindeki demirciler ve bakircilar kendi ¢arsilarinda faaliyette
bulunurken hammadde ihtiyaglarini muhtemelen Anadolu’daki maden ocaklarindan
karsilamaktaydilar. (Faroghi, 1994,s. 211)

Bu konuda esnaf-tiiccar arasinda bir anlasmazlik yasanmigtir. Kentte varolan satis
diizeninin idamesi igin bir girisimde bulunulmustur. Nezir verme kural1 bir ceza bedeli olarak
bagista bulunma esasina dayaniyordu. Bakircilar, sehre disaridan gelen eski ve yeni bakirin
gizlice alinip satilmasi ve bundan bazi esnafin zarar gormesinden muzdarip olmuslardir. Bakirci
esnafi sehre satilmak i¢in gelen eski ve yeni bakirin bundan boyle kendi ¢arsilarinda satilmasini,
bunun da kimseye zarar vermemesi i¢in seyhleri tarafindan alinarak taksim edilmesini ittifakla
kabul etmislerdir. Bu anlagsmay1 bozan esnafin mahkemenin tamiri i¢in 50 kurus nezir vermesi
kararlastirilmistir. (GSS, nr. 52, s. 104, h. 251; H. 1114/ M. 1702) Madeni esya imalati
icerisinde sayilabilecek bir baska is kolu da silah imalidir. Tifek ticareti esnasinda eskiya
baskin1 yasanmasiyla ilgili bir belgeden Ayntabli tiiccarin da silah imali ve satisinda faal
oldugunu saptamaktayiz. Bir emr-i serifte Halep, Sam, Trablussam, Sayda, Amid, Maras,
Ayntab, Beyrut, Ruha ve Malatya’da bulunan tifek karhanelerinde islenen tiifeklerin alim-
satim1 esnasinda Araban/Arap eskiyasinin ellerine gectigi ifade edilmistir.

Bu silahlarin daha sonra yol kesme ve diger isyanlarda kullanildigi, silahhanelerde
yapilan tiifek ve benzeri aletlerin bu tiir faaliyetlerin artmasina katkida bulundugu ifade
edilmistir. Bu tiir faaliyetleri engellemek icin de yukarida belirtilen sehirlerin kadi ve diger
yoneticilerinden tiifek karhanelerinin tatil edilmesi istenmistir. Bu emre uymayanlarin
haklarindan gelinecegi ve gonderilen emr-i serifin de mahkeme sicillerine kaydedilmesi ayrica
belirtilmistir. (GSS, nr. 73,s. 102, h. 259; H. 1133/ M. 1721) Hububat, kentin iagesi i¢in gerekli
olan yiyecek maddelerini ihtiva ettiginden Ayntab kentinde bu tiir Girinlerin satildigi merkez
Arasa Meydani idi. Ayntab ve civarindan getirilen iirlinler burada saticisiyla bulusurdu.

Bir tereke kaydindan 6len sahsin hububat ticaretiyle ugrastigina dair bilgi edinmekteyiz.
Ayntab’da Sehrekiistii Mahallesi ahalisinden iken 6len Suhte oglu el-Hac Ahmet ibn-i el-Hac
Mehmet’in terekesinde; bir sepet icerisinde sekizbin kurus nakit ve ayrica iicbin kurus nakit
parasi bulunmaktadir. el-Hac Mehmet, kardesinin 6lmeden 6nce kendisine tigyiiz altmis kurus
piring Ve ikiyliz kurusa verdigi fistiga karsilik onbirbin kurusluk terekedeki payindan ziyade
kendisine besyiiz altmis kurus borcu oldugunu ve teslimini istemistir. (GSS, nr. 77, s. 19, h. 38;
H. 1143/ M. 1731)

Ayntab’da bolgeye has 6zelligi giinlimiizde de devam eden iiziim, bagcilik faaliyetleri
kapsaminda yaygin olarak siirdiiriilmekteydi. Belgelerde satisa konu olan baglarin adi1 boz bag,
karalik bag, harabe bag, bag seklinde belirtilirken {iziim ve kuru iiziim; siyah {iziim, tizlim
seklinde ifade edilmistir. (GSS, nr. 99, s. 21, h. 37, h. 39, h. 45- 54- 55; H. 1156/ M. 1744)
Uziim gerek kurutularak gerekse islenip pekmez haline getirilerek tiiketilmistir. Tulum iginde,
kiip i¢inde pekmez ibareleri kullanilan tereke kayitlar1 da mevcuttur. (GSS, nr. 99, s. 3, h. 6, h.
39, h. 43, H. 1156/ M. 1744; nr. 67, s. 55, h. 104; H. 1128/ M. 1716) Ayntabl bir tiiccardan
satin alinan {iziime yoOnelik bor¢lanmanin ev takasiyla sonlandirildigini saptayabildigimiz bir
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belgede; Nersiz veled-i Kesber adli zimmi, Ayntabli el-Hac Ebubekir‘den 50 kurusluk kuru
tiziim satin aldi. 20 kurusu verip 30 kurusluk borcuna karsilik kohne evini takas etti. (GSS, nr.
65, s. 165, h. 255; H. 1126/ M. 1714) Hububat satistyla ilgili bilgi edindigimiz baska bir
belgede; Ayntab, Kilis, A’zaz ve Biret iil-Firat (Birecik) kazalarindan bazi hayvan sahiplerinin
daha 6nceden de oldugu gibi, Halep e satmak i¢in bugday, arpa ve un gibi ihtiyac maddelerini
Halep valisi Ahmet Pasa’nin korkusundan gétiirmedikleri belirtilmektedir. Tiiccar tarafindan
bu ihtiya¢c maddelerinin Halep’e getirilmemesi basta vali olmak {izere diger gorevlileri endiseye
sevketmis; bunun {izerine Halep valisi tarafindan bu kazalardaki gorevlilere bir buyruldu
gonderilmistir. Burada Pasa i¢in gerekli olan malzemelerin hazirlandigi, sehre gelecek olan
tiiccar ya da nakliyecilerin korkmalarina gerek olmadig1 ve hayvanlarina da dokunulmayacagi
belirtilmistir. (GSS, nr. 104, s. 99, h. 291; H. 1160/ M. 1748) Bir diger 6rnekte ise es-Seyyid
es-Seyh Mehmet Efendi ibn-i Ahmet’in terekesi 11.275 kurustan olugsmaktaydi. Bunun 1.500
kurusu hububat ticareti ile alakalidir. Ciinkii hububat lizerine faaliyet yiiriitmekte ve terekesinde
yiiklii miktarda bugday ve arpa bulunmaktaydi. (GSS, nr. 70, s. 100, h. 212- 208; H. 1131/ M.
1719)

Bagcilik alaninda faaliyet yiiriiten baska bir sahsin terekesine baktigimizda; Ayntabli
Ahmet Celebi ibn-i el-Hac Mehmet’in terekesinde Cegde, Karasogiit, Incesu, Agcakent, Mizar,
Keklikpinari koylerinde 38.000 teyek yani ziziim kiitigl ile 1.811 kurus degerinde 52 kita
baginin bulunduguna dair bir kayit mevcuttur. Ahmet Celebi bu baglardan temin ettigi
mahsuliin satisiyla ugrasmaktaydi. (GSS, nr. 92, s. 50, h. 101- 109; H. 1150/ M. 1738) Temel
ihtiyag maddelerinin ve kente 6zgii metanin oncelikle kentin iasesi i¢in gerekli oldugunu bu
nedenle kent biinyesinde satigsa konu edildigini 6greniyoruz. Ayntab, yakin ¢evrenin de hububat
ihtiyacini gideren merkezler arasinda yer almaktaydi.

Ayntab’da Arasa Meydani’nda Ali Bey ibn-i Mahmut Bey’in terekesinin: 7.613
kurustan olustugunu Ogreniyoruz. Bu sahis ticaretle mesguldii. Ticarl olarak satisini
gerceklestirdigi 40 kilo bugday, 10 kilo arpa, 83 batman kuru iiziim, 80 kurus degerinde pekmez
ve 40 batman kahve terekesinde tahrir olunmustur. Bu satistan kaynakli bazi1 sahislarda 3.876
kurusluk alacagi bulunmaktadir. (GSS, nr. 102, s. 41, h. 1; H. 1158/ M. 1746) Ayntabli es-
Seyyid el-Hac Halid Celebi ibn-i es-Seyyid Hacit Mehmet, ibn-i Eyiip Mahallesi’nden Sahin
Aga ibn-i Abdullah’tan 6,5 sene dnce babasi hayatta iken 36 kurusa aldig1 72 keyl bugday:r 1
sene vade ile selem-i ser’ ettigini mahkemede belirtip gereken bedeli talep etmistir. Sahin
Aga’ya kadi tarafindan borcunu 6demesi yoniinde tembihte bulunulmugtur. (GSS, nr. 91, s. 78,
h. 139; H. 1149/ M. 1737)

Ayntabli olup Kanburoglu denilen el-Hac Mehmet ibn-i el-Hac Osman’in bugday alimi
icin yaptig1 anlagsmalar1 kapsayan bagka bir belgede, davadan 22 yil dnce Rumkale kazasindan
Ebubekir ibn-i Hamza’dan iki ayr1 zamanda 150 kurus kiymetinde 300 kilo bugday satin almak
icin selem-i ger’ anlagmasi yapmis ve parasini teslim etmistir. Kanburoglu, ayrica Kizik
cemaatinden el-Hac Mahmut ibn-i Abdullah’tan da yine selem-i ser’ usulii ile 100 kurusa 200
keyl bugday alimu ile ilgili anlagsma yapmistir. Bunun da parasini vermis; fakat her iki bugday
saticist bu kadar zaman ge¢mesine ragmen Uriinii teslim etmemislerdir. Bunun {izerine
mahkemeye miiracaat eden Kanburoglu, selem anlagsmasi yaptigi bugdayi talep etmistir. (GSS,
nr. 101, s. 44, h. 88; H. 1157/ M. 1745) Osmanli ekonomisinin hububattan sonra en énemli
sektorlinli pamuk istihsali ve sanayisi teskil etmekteydi. Bu durum Ayntab sehri igin de gegerli
idi. Ayntab’da pamuk ipligi islemeciligine dayali meslek gruplarinin yaygin oldugu
goriilmektedir. Ozellikle pamugun dokuma haline getirilip dis pazarlara satilmasi Ayntabli
tiiccarlar vasitasiyla gerceklesmekteydi. Antep-Halep tiiccarlar1 araciligiyla yabanci
memleketlere ve bu arada Avrupa’ya dokuma ihracinin gerceklesmesiyle Antep bir ihracat sehri
haline gelmisti. Antep sehri esnaflari arasinda yer alan cullah esnafi pamuk ipligini isleyerek
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bogasi (ince pamuklu kumas), asdarlik alaca haline getirip satisint yaparlard.
(Altin6z,1999,5.36)

Dokuma sanayinin hammaddesi olan pamuk ticareti, Ayntab’da yliriitiilen faaliyetler
arasindaydi. Ayntabli el-Hac Osman Aga ibn-i Ahmet Bese’nin terckesinde satmak igin
getirdigi pamuk ile mudarebe usuliiyle vermis oldugu bor¢larindan olusan 8.959 kurusluk
servet bulunmaktaydi. Bunun 2.580 kurusu farkli sahislara sattigi pamuktan alacaklarini
olusturmaktaydi. (GSS, nr. 79, s. 300, h. 520- 523; H. 1140/ M. 1728)

Bu alanda faaliyet yiiriitiilen baska tiiccara iliskin bir tereke kaydina baktigimizda;
Ayntab’da Seng-i Tavil Mahallesi’nden el-Hac Omer Bese’nin terekesi 8.500 kurustan
olusmaktadir. Pamuk ticaretiyle ugrastigini terekesinde yer alan kapanda 500 kurus degerindeki
penbe (pamuk) ve 300 kurusluk cesitli kimseler iizerinde bu satistan kaynakli alacagi
bulunmaktaydi. (GSS, nr. 84, s. 108, h. 210- 209; H. 1145/ M. 1733) Ayntab’da Bostanci
Mabhallesi’nden el-Hac Ahmet ibn-i Siibhanvirdi, pamuk ticaretiyle ugragmaktadir. Ticaretle
ugrasanlara sermayedarlik da yaptigini tereke kaydindan Ogreniyoruz. Penbeci(pamuk¢u)
diikkaninda terazisiyle beraber 600 kurus degerinde pamugun bulundugu kaydedilmistir. (GSS,
nr. 83, s. 300, h. 178; H. 1140/ M. 1728)

Onaltinct yiizyilin sonlarina dogru ve daha sik olarak da onyedinci yiizyilda en azindan
biiyiik kentlerin pazarlarinda 6denen vergiler arasinda kahve satigindan alinan ve tahmis-i kahve
denen verginin adi gegmeye baslamistir. Tahmishane, daha 6nce de bahsettigimiz bir isletme
olup, kahvenin kavrulup dogiilerek satildig: yerdir. (Develioglu: 1508) 1740’11 yillarin baginda
Ayntab sehrindeki Tahmishane 2 hisse halinde ortak malikanedir. Kahve ile ilgili mukatadnin
ragbet goren bir gelir kalemi olmasi, keyif verici olarak algilanan bu maddenin kullaniminin ve
ticaretinin yaygimn oldugunu ortaya koymaktadir. (Faroghi,s. 86) Ilgili bir Mukatad kaydinda
Ayntab kentine kahvenin Halep ve Sam’dan tiiccarlar vasitasiyla getirilip satiginin
gerceklestirildigini 6greniyoruz. (GSS, nr. 55, s. 32, h. 70; H. 1116/ M. 1704) Bunun yaninda
Ayntab’da Ibn Eyiip Mahallesi’ndeki kahvehanelerde kahve satis1 gerceklesirdi. (GSS, nr. 96,
S. 104, h. 2; H. 1153/ M. 1741) Ayntabli el-Hac Ahmet ibn-i Siibhanverdi’nin terekesi 14.400
kurustan olusmaktadir. Bunun 10.133 kurusu ¢esitli kimselerle kahve flizerine yiiriittigii
ticaretteki mudarebe ortakligindan alacagi, 90 kurusu da selem ticareti dolayisiyla olan
alacagidir. (GSS, nr. 83, s. 59, h. 176- 178; H. 1144/ M. 1732)

Tiiccarlarin eskiya saldirilarina maruz kalmalar1 ve mallarinin yagmalanmasini tasvir
eden bir kayda gore yagmaya konu edilen tirtinlerin kahve ve incir olduguna sahit olmaktayiz.
Ayntab’da Ciizliice Mahallesi’nden kisilerin sakilerce katli hakkinda bir belge, es-Seyyid
Mehmet ve Zevkirli Tirkmani Asireti'nden Ali’nin, Maras’tan kervan ile gelen el-Hac
Ebubekir’in kervanini basip yagmalamasi sonucu yakalanmalarini konu edinir. Soyle ki
kervandan 40 batman kahve, 40 kurug kiymetli 2 at, 1 boy tiifengi, 4 batman sagma ve 59 batman
inciri gasp etmiglerdir. (GSS, nr. 99, s. 46, h. 4; H. 1156/ M. 1744)

Ayntab’da Avaris veled-i Hactor, davadan iki sene O6nce Ayntab’da Garb kuzani
Mabhallesi’nden Gékge adiyla da bilinen es-Seyyid Mehmet ibn-i Yusuf‘tan /60 kurusa 160
batman kahve fiyati iizerinden borg olarak almis ancak borcunu 6dememistir. Agilan davada
Avaris’in kahve fiyat1 lizerinden Mehmet’e olan borcunu bezzazlik sanatinda kullanmak ve bez
imal etmek icin kullandigimi ve satisin1 gerceklestirdikten sonra da borcunu teslim ettigini
sahitlerin de onaylamasiyla belirtince Mehmet’in Avaris’ten alacagi olmadigina hiikiim
verilmistir. (GSS, nr. 88, s. 100, h. 2; H. 1148/ M. 1736) Ayntab’da Tarla-y1 Cedid Mahallesi
ahalisinden Mehmet ibn-i el-Hac Mustafa, ibn-i Eyyub Mahallesi sakini Ahmet ibn-i Mehmet
Aga ile dokuz ay Once li¢ ay vade ile 75 kurus 75 batman kahveyi almistir, talep edildiginde
Ahmet adli sahis vermek istememistir. (GSS, nr. 80, h. 45, s. 156; H. 1141/ M. 1729)
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Kahve ticareti genellikle selem usulii ile yani iiriin lizerinden vade ile yapilmakta; bu
konu ile ilgili anlagsmazliklar zaman zaman mahkemeye intikal etmektedir. Bu konudaki davalar
kahvenin fiyati ve bu isle ugrasan tiiccar hakkinda da bilgi vermektedir. Konuya iliskin bir
belgede; Ayntab’da Cukur Mahallesi’nden Dervis Mehmet ibn-i Mehmet, el-Hac Ahmet ibn-i
el-Hac Pir’e selem-i ser usulii ile 200 batman kahve satmis ve bunun karsiliginda iki taksit
halinde 220 kurus almustir. (GSS, nr. 61, s. 36, h. 84; H. 1124/ M. 1712) Benzer nitelikteki
baska bir belge de; el-Hac Ahmet ibn-i Ahmet’in daha 6nce 6lmiis olan Ahmet ibn-i Osman’da
olan 100 kurus degerindeki 100 batman kahve alacag: ile ilgili selem-i ser davasidir. Davali
bunu varislerinden talep etmistir. (GSS, nr. 65, s. 90, h. 187- 188; H. 1127/ M. 1715) Sehre
gelen kahvelerin 1 batmani 1 kurustan islem gérmektedir.

Ayntab’da Sehrekiistii Mahallesi’nden Suhteoglu denilen Ali ibn-i el-Hac Mehmet ile
Ehl-i Cefa Mahallesi’nden el-Hac Mehmet ibn-i el-Hac Mehmet’in aralarinda yaptiklar bir
sene vadeli selem anlagsmasi yine kahve temini ile ilgilidir. Buna gore 100 kurusa 100 batman
kahve ticareti gergeklestirilmek istenmistir. Bu anlagmada Emine binti Mehmet kefil olurken
el-Hac Mehmet’ in evi de rehin olarak Ali’ye birakilmistir. Bu kahve ticareti ile ilgili selem
anlagmasinin, 27 ay ge¢mis olmasina ragmen hala yerine getirilmemesi {izerine, Suhteoglu bu
borcu talep etmistir. (GSS, nr. 105, s. 122, h. 341- 340; H. 1161/ M. 1748)

Kahvenin Ayntab’a getirilis siirecine iligkin bilgi edindigimiz baska bir belgeden, Payas
Iskelesi’nin giimriik yeri oldugunu saptamaktayiz. Ayntabli tiiccarlarin Divan-1 Hiimayun’a
sunduklar1 bir sikayette tiiccar Payas Iskelesi ne getirdigi kahve ve diger esyanin giimriigiinii
iskeledeki Giimriik Emini’ne verip eda tezkiresi (izin belgesi) almakta, daha sonra da mallarini
Ayntab sehrine getirmektedir. Sehre gelen tiiccar Ayntab Emini’ne bac vergisini vermekte,
bunun diginda da her bir yiik icin tliccardan fazladan para alinmaktadir. Bu durumun sikayet
edilmesi lizerine Ayntab Naibi’ne ve Mukatad Emini’ne gonderilen emirde, her bir yiikten 6
akceden fazla para alinmamasi ve tiiccar taifesinin taciz edilmemesi istenmistir. (GSS, nr. 53,
s. 32, h. 77; H. 1115/ M. 1703)

Ayntabli iki kardesin ortaklasa faaliyet yiirlittiglinii 6grendigimiz bir belgede, bu
tiiccarlarin ticaret giizergahlarini 6grenemesek de; uzak mesafe ticaretiyle ugrastiklarini ve yine
kahve tizerine endeksli bir borglanma yonteminin tatbik edildigini Ogrenebilmekteyiz.
Ayntabl1 el-Hac Ali ibn-i el-Hac Murat; 16 ay dnce kardesi Ibrahim ile kurduklar sirket i¢in
300 kurus 300 batman kahveyi 1 sene vade ile el-Hac Mehmet ibn-i el-Hac Hiiseyin’den alirlar
ve 150 kurus borglar1 kalir. Bu tiiccarlar sehir disinda faaliyet ylriitmektedirler. Borcu
odemeleri hususunda uyarilmiglardir. (GSS, nr. 66, s. 122, h. 1; H. 1127/ M. 1715)

Ayintab sehrinde selem anlagsmalarinin yapildig: iiriinler arasinda kahve 6nemli bir yer
tutmaktadir. Bunda kahvenin uzak diyarlardan getirilmesi ve gelen malin fiyatinin yiiksek
olmasi gibi sebepler etkili olmustur. Ayntab’da saraglik sanatini icra etmek isteyen bir sahsin
kahve fiyat1 izerinden bor¢lanmasi, kahve fiyatinin bir nevi piyasa belirleyicisi oldugunun
gostergesiydi. Kahvenin batman fiyati {izerinden verilen borg, kahvenin batman fiyatindaki
artisa gore 6demeye yansiyordu. Yani bir nevi gizli kredi (faiz) hiikmiindeydi. Ayntabli Sarrag
el-Hac Abdurrahman’in, es-Seyyid Yusuf ibn-i Mustafa’da olan 200 batman kahve ticreti i¢in
verdigi borgtan kalan 140 kurus ile ilgili agilan bir davada ad1 gegen sahsin sarraglik sanatinda
kullanma amaciyla bu borcu aldigr beyan edilmistir. Ancak Oliimii {izerine el-Hac
Abdurrahman, bu borcu es-Seyyid Yusuf’un terekesinden teslim almistir. (GSS, nr. 85, s. 59,
h. 273; H. 1145/ M. 1733) Haffaflik sanatini icra etme noktasinda yine kahve fiyati iizerinden
borg¢lanma gergeklestirilirdi. Ayntabli el-Hac Osman Aga ibn-i Ahmet Bese; Cobaz da denilen
el-Hac Ahmet ibn-i el-Hac Ahmet ile haffaflik etme amacuyla ortakiik faaliyetine girisirler. 300
kurusa aralarinda hesaplagmis olduklarini, meblagin 150 kurusunun borcu oldugunu Cobaz el-
Hac Ahmet, sahitler huzurunda beyan etmistir. (GSS, nr. 66, s. 117, h. 2; H. 1127/ M. 1715)
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Kahvenin Halep mensgeli olarak kentte bulunduguna ve borg islemlerinde kullanilmasina
ornek teskil eden baska bir belgede; el-Hac Abdullah adli bir sahsin ayn1 anda birden fazla
kisiye bor¢ vermesi onu murabahaci(faizle bor¢ veren) bir sahsiyet olarak algilamamiza
sebebiyet vermektedir. Bunun yaninda borca bir de kefil bulunmasi islemin nasil yiiriitiildiigiinii
gostermesi acisindan 6nem arz etmektedir.

Ayntabli el-Hac Abdullah ibn-i Molla Mustafa, Mehmet ibn-i Mehmet’ten 300 kurusa 1
sene vade ile 300 Halebi batman kahveyi selem usuliiyle almak istemistir. el-Hac Abdullah, bu
kahvenin disinda Mihbanli Asireti’nden Kér Mehmet ile de 100 kurusa yine bir sene vade ile
100 batman kahve igin selem tizere anlasma yapmis; daha énce anlagsma yapilan Mehmet ibn-i
Mehmet’te buna kefil olmustur. el-Hac Abdullah, parasini verdigi kahvenin istenilen zamanda
teslim edilmemesi iizerine mahkemeye miiracaatla Mehmet ibn-i Mehmet’in hem almis oldugu
300 kurusu hem de kefil oldugu 100 kurusun karsilig1 olan kahveyi teslim etmesini istemistir.
Mahkemeden de bu yonde karar ¢ikmustir. (GSS, nr. 85, s. 100, h. 134- 133; H. 1145/ M. 1733)

Ayntab’da diikkan satis islemlerine yansidig: {izere tiitiin diikkanlarinin oldukca fazla
miktarda oldugu goriilmektedir. (GSS, nr. 65, s. 100, h. 7; H. 1126/ M. 1714; nr. 66, s. 12, h. 1;
H. 1127/ M. 1715) Dolayisiyla kentin tiitiin ticareti agisindan da gelismis oldugunu
sOyleyebiliriz. Ayntab’a disaridan satilmak fiizere getirilen tiitiinlerden Ayntab Dimos
Emini’nin gereginden fazla vergi aldig1 yoniinde mahkemeye intikal eden bir olay vasitasiyla
sehirdeki tiitlin ticaretinin potansiyelini ortaya koyabilmekteyiz. Ayntabl: tiitiin tiiccarlarindan
Siileyman Bese ve es-Seyyid Osman, 22 yiik titiin satin alarak Ayntab’a satmak i¢in
getirmistir. Bu kimseler Dimos Emini’ne resm-i adi olarak her bir yiik i¢in 2 kurus vermisler;
ancak Dimos Emini buna kanaat etmeyip fazla vergi talebinde bulunmustur. Bu istegin tiitiin
tiiccarlar tarafindan kabul edilmemesi hapsolunmalarina sebep olmustur.

Dimos Emini’nin bu tavri1 Halep valisine sikayet edilmis ve oradan gelen buyrulduda
her 1 yiikten 2 kurus alinmasi ve bu kisilerin serbest birakilmalar1 kendisine bildirilmistir. (GSS,
nr. 75,s. 1, h. 1; H. 1135/ M. 1723)

Ayntab tiiccari, Edirne-Selanik-Aydin-Mugla dolaylarindan kente farkli tiirlerde titiin
getirmis, belirlenen meblag iizerinden vergi 6demek kosuluyla satigin1 gergceklestirmisti. Sehre
tiitlin getirenlerin sadece tliccarlar/bazerganlar olmadigini yenigeri ve asker kokenli kimseler
oldugunu da bu suretle 6grenmekteyiz. Halep Muhassilligi’na bagli bulunan Sam Eyaleti’nin
Duhan Gilimriigii Eminleri’nin Ayntab’a adam gondererek tiitlin tiiccarindan belirtilen orandan
fazla glimriikk talep etmemesi gerektigi belirtilmistir. Ayntab Duhan Giimriigi ile ilgili
Basmuhasebe kayitlarinda sehre tiiccar, yenigeri, diger askeri kimseler ve bazergdnlar
tarafindan getirilen Yenice ve Vardar Yenicesi denilen tiitiniin her okkasindan 60 akca,
Kircaali’nin okkasindan 40 akga, kaba tiitiiniin okkasindan 20 akca, Cebeliye, Amediyye (kente
disaridan gelen maldan alinan vergi) ve Milas denilen tiitiiniin yliksek kalitelisinin okkasindan
20 ak¢a duhan resmi/tiitiin vergisi alinmasi ibaresi yer almistir. (GSS, nr. 80, s. 13, h. 26- 27;
H. 1141/ M. 1729) Ayntabl1 tiitiin tliccarlari, sehirler arasi ticari faaliyette bazen bizzat etkin
olduklari gibi bazen de birtakim aracilar marifetiyle emtia temin edebilmekteydiler. Ayntab’da
Sehrekiistii Mahallesi’nden es-Seyyid Mehmet, Ali Bese’ye titiin almak ig¢in 300 kurus
vermistir. Fakat Ali Bese, sefere giderken getirdigi tiitiinii baskasina havale etmistir. Mehmet,
Ali Bese’de bulunan borcunu talep etmis ve 6demesi hususunda uyarilmistir. (GSS, nr. 64, s.
76, h. 156; H. 1124/ M. 1712) Bu konuya iligkin bir belge duhan ticareti amaciyla Ayntab-
Adana giizergadhinda Ayntab tiiccarinin bulundugunu gostermektedir. Aslen Ayntabli olup
Adana’da Hizirbeyoglu Hani’nda duhan ticareti sebebiyle sakin iken vefat eden Mehmet Bese
ibn-i Siileyman’in verasetinin varislerine teslimi hususundaki bir tereke kaydi Ayntabli bir
tiitlin tliccarinin irtibatta oldugu yer hakkinda bilgi ihtiva etmektedir. (GSS, nr. 79, s. 460, h. 2;
H. 1140/ M. 1728)
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Bor¢lanma davalar1 da Ayntab’daki tiitlin ticaretinin mahiyeti hakkinda bilgi
vermektedir. Bu husus ile alakali elimizde iki 6rnek bulunmaktadir. Ayntabli Ali Bese, Mustafa
Bese ile yaptig1 titiinciiliik sanatinda faaliyetlerine ortaklasa olarak 300 kurus sermaye ile
baslamislardi. Ancak kar edemedikleri gerekgesiyle aralarinda hesaplasip ayrilmiglardir. (GSS,
nr. 64, s. 78, h. 155; H. 1124/ M. 1712) Tiitiin ticareti yapan Ayntabli tiiccarlar arasi bor¢lanma
olaymna iligkin bir diger belgede ise Ayntab’da ibn-i Eyiip Mahallesi’nden Mustafa Bey ibn-i
Mehmet Aga, tiitiincii es-Seyyid el-Hac Ahmet ibn-i Mehmet‘ten tiitiin satin almigtir. Tiitiin
satisindan kalan 16,5 kurusluk borcun tiitlinci Ahmet’e teslim edilmesi gerekmektedir. (GSS,
nr. 96, s. 105, h. 2; H. 1153/ M. 1741) Ayntabli Devecizdde Mehmet Aga ibn-i Yusuf Aga’dan
bir miktar titiin ve kahveyi 18,5 kurusa satin almistir ve borcunu 6demesine iligkin uyarilmstir.
(GSS, nr. 96, s. 90, h. 1; 5. 159, h. 2; H. 1153/ M. 1741)

Zeytin yetistiriciliginin yogun oldugu bodlgede zeytinyag: satisinin yapildig1 bir pazar
adina da rastlamaktayiz. (GSS, nr. 66, s. 140, h. 2; H. 1127/ M. 1715; nr. 69, s. 12, h. 1; s. 45,
h. 3; H. 1131/ M. 1719) Ayntab’da zeytinden hem zeytinyag: hem de sabun iretilmekteydi.
Ilgili bir tereke kaydinda ise dlen sahsin sabun ticareti yaptigini dgreniyoruz. Sehrekiistii
Mahallesi'nden es-Seyyid el-Hac Mehmet ibn-i el-Hac Omer’in terekesi 4.420 kurustan
olugmaktadir. Seyyid bir tliccard: ve terekesinde ticari meta bulunmaktaydi. Han-1 Cedid‘de
bulunan odasinda 600 kurus degerinde 13 kantar sabunun mevcudiyeti dikkat ¢ekicidir. (GSS,
nr. 80, s. 102, h. 296- 297; H. 1141/ M. 1729) Ayntab schrinden Hacca giden tiiccarlar
dontslerinde bazi ticari emtiay1 da beraberlerinde getirmislerdir. Bu hacilar, bir yandan dini
vazifelerini yerine getirirken, bir yandan da Hindistan, Misir ve Yemen gibi bolgelerden Hicaz’a
getirilen ticari emtiay1 Ayntab’a ve diger sehirlere tasimislardir.

Burada bilhassa Frengi kahve, seker gibi iiriinlerden bahsedilmesi Avrupa mallarinin
sehre girdiginden haberdar olmamizi saglamaktadir. Kahve basta olmak iizere, kalay, maz,
¢ivit, sabun, karanfil, kina, biber, piring, nisadir ve bakwr kazanlar lizerine bir ticarl faaliyet
ylirlitiildiglini gérmekteyiz.

Ilgili belgede bahsi gecen emtiaya ve miktarina baktigimizda; Ibn Seker Mahallesi’nden
es-Seyyid el-Hac Kasim ibn-i es-Seyyid el-Hac Osman Celebi, hacca gitmis ve doniis yolunda
Halep sehrinde vefat etmistir. Ayn1 zamanda Ayntab sehrinin 6nde gelen tiiccarlarindan olan
bu kimse Halep’te dldiiglinde 1.320 kurus tutarindaki terekesinde yer alan ticarl emtiadan
bazilar sunlardir: Hacc-: Serif’ten gelen 166 batman kahve, 11 kurus degerinde 7 batman 4
niigi Frengi kahve, 2 kurus 10 siimiin degerinde 1 batman 2 niigi biber, 7,5 kurus degerinde 40
batman pirin¢, 7 kurus degerinde 17 batman 3 niigi mazi, 100 kurus degerinde 7 batman
karanfil, 6 kurus degerinde 5 batman Frengi seker, 22,5 kurus degerinde 80 batman kina, 3 rub*
degerinde 5 niigi kalay, 9 kurus degerinde 5 batman nisadir, 6 kurus 8 siimiin degerinde 6
vukiyye sabun, 10 dirhem ¢ivit, denizde ¢iiriimiis 30 kurusluk siyah kahve, 23 kurus degerinde
13 batman kirmizi bakwr kazanlar bulunmaktadir. (GSS, nr. 93, s. 67, h. 107- 106; H. 1154/ M.
1742)

Ayntab-Tokat arasinda faaliyet yiiriiten bir tiiccarin tereke kaydinda farkli metalar
bulunmaktaydi. Bu nedenle bu firiinleri tek bir baglikta ele almayr uygun bulduk. Aslen
Ayntabli olup Tokat’a ticaret i¢in giden el-Hac Osman’in 6ldiigiinde bekar olmasi; ona isabet
eden hissenin de diger kardesler arasinda béliisiilmesine neden olmustur. Terekede yer alan
mallar arasinda en 6nemli yeri Ayntab’da ticari hayatta dnemli bir yer tutan dokuma sanayinin
ham maddeleri ile, sabun, salvar gibi ticari mallar kaplamaktadir.

Bir diger 6nemli husus da bu kardeslerin o zamanin énemli nakil vasitalarindan olan 25
adet katir ve beygire sahip olmasidir. Kurd Ali ile ogullar el-Hac Mehmet, el-Hac Ahmet, el-
Hac Osman ve Sahin adindaki kardesler ticaret ile ugrasmaktadirlar. Bu kardeslerden el-Hac
Osman’m ticaret i¢in gittigi Tokat’ta meydan yakininda 6lmesinden sonra ailenin ortak olan
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biitiin mallar1 ve el-Hac Osman’in yaninda bulunan ticari emtia Ayntab mahkemesinde taksim
edilmistir. Bu tereke igerisinde kiymetleri ortalama 40-45 kurus olan 12 kafir ve yine
kiymetleri 20-30 kurus olan 13 beygir ile 60 kurus kiymeti olan 1 erkek kdle, 5 kurus rub’
kiymetinde 19 salvar, 26 kurus siiliis kiymetinde 163 torba, 160 kurus kiymetinde 4 kantar
mazt, 48 kurus kiymetinde cehri, 216 kurus kiymetinde 7 kantar 20 kiyye kirmizt boya, 14 kurus
kiymetinde 3,5 kantar kuru iiziim, 1.280 kurus kiymetinde 40 kantar sabun, 9 kurus kiymetinde
6 kiyye kalay, 20 kurus kiymetinde 1 kantar kendir ve gesitli kimseler tizerindeki borg alacaklari
bulunmaktadir. Bu kardeslerin terekesinin toplami 4.154 kurus olarak kaydi tutulmus ve her bir
kardese 1.038 kurus diismiistiir. (GSS, nr. 70, s. 89, h. 164- 166; H. 1131/ M. 1719)

Ev kéleligi satis1 uygulamasinin 6rneklerine diger sehirlerde oldugu gibi Ayntab’da da
rastlamamiz sasirtict degildir. Konuya iliskin bir belgeden 6grendigimiz kadariyla Ayntab’da
Habes ve Acem kokenli kolelerin satist yapilmaktaydi. Aymtab’da Sehrekiistii Mahallesi’nden
el-Hac Mustafa Aga ibn-i el-Hac Ali’nin terekesinde 250 kurus degerinde biri Habes diger ikisi
Acem asilli Gig¢ cariyenin adi geger. (GSS, nr. 82, s. 100, h. 200; H. 1143/ M. 1731) Ayntabli bir
tiiccar, Istanbul’a ticari faaliyet yapmak icin gitmistir ve doniiste Konya’ya da ugramis ve
burada vefat etmistir. Ayntabli Mehmet ibn-i Ibrahim, ticaret igin gittigi Istanbul’dan ddniiste
Konya’da vefat etmis ve yaninda bulunan 921 kurus tutan ticari emtia varisleri tarafindan
Ayntab’a getirtilmistir. Mehmet’in Ayntab’da pazar bulabilen agirlik bakimindan hafif fakat
deger bakimindan oldukc¢a kiymetli mallarin ticaretini yaptigini tahmin etmekteyiz.

Terekede yer alan ticari emtialardan bazilari: yiiklii miktarda ipek kenarli yeni gomlek,
kelbedenli elvan ¢ekme, ciizdan, tiifek tabancasi, kagit, mercanl kilit, yiiziik, afyon kutusu ve
hamail (kili¢ kayisi), kilit, kilit, divid, demir cetvel, kahve kasigi, hamam kesesi, ustura, makas,
dis kelpedeni, kalemtrag, altin veznesi, beyaz sapli bicak, yesil sapli bicak, kyyma bigagi, kiipe,
bakir kugak, kemik kasik, helvaci kagidi, at hamaili, tiifek igneligi, tesbih, zeytin tarak, yesil
sapli bigak; Bursa kesesi, bicak kini, boncuk, tarak, kusak, keten bez. Bu esyalar ¢cer¢i dedigimiz
gezgin saticilarin Ayntab’da da bulundugunu saptamamiza yardimci olmustur. (GSS, nr. 53, s.
100, h. 202- 201; H. 1115/ M. 1703)

Sonu¢

Ayntab onsekizinci yiizyilda olduk¢a canli bir ticari merkez durumunda idi. Bat1 ve
Dogu'dan gelen ticaret yollarinin iizerinde bulunmasi bunda etkili olmustur. Osmanli’nin
Istanbul ve Kahire’den sonra en biiyiik kenti olan Halep, Avrupa ile Iran arasindaki ticaret
yolunun merkezi idi. Bu yiizden Osmanli egemenligine girmesinin ardindan Ayntab ile Halep
kentleri iletisimi idame etmistir. Ancak biz ¢alismamiz dolayisiyla goriiyoruz ki Ayntab, 18
ylizyilin ilk yarisinda tekstil iiretiminde izlenen gelismeler dolayisiyla ve sahip oldugu
boyahanelerinin 6nemiyle de Halep’e baglantili olan gelismisliginden ziyade tek basina ticari
Oonemini artirmaya baslayacaktir. Buradan hareketle diyebiliriz ki, Ayntab’da tekstil agirlikli
iiretim ve pazarlama islemi s6z konusuydu. Antep kazasinda hububat agisindan da bir zenginlik
s6z konusuydu. Ayntab’in Haleb, Urfa, Maras ile oldukca fazla ticaret yapiyor olmasi
Ayntab’in sadece kent i¢inde degil ¢evre bolgelerin de ihtiyacimi karsilayacak bir iiretim
potansiyeline sahip oldugunu gostermektedir. Ayrica kentte bakir {iretimi ve satisi da 6nem arz
etmektedir.

Ayntab tiiccari, sadece Anadolu cografyasinda degil farkli cografyalarda da ticari
faaliyet ylriitmekteydi. Bu ziimre, yerli ve yabanci tiiccarlarla da her daim iletisim halinde
olmay1 siirdiirmiislerdir. Bu durum hem kent ekonomisine 6nemli katki saglamakta hem devlet
hazinesine 6nemli bir gelir kalemi olarak kentin adin1 yazdirmaktaydi. Ticaret piyasasinda var
olabilmenin kosullari arasinda cografi konum ve buna bagli olarak gelisen ticari agin énemini
ortaya koymasi acisindan elde edilen veriler 6nem arz etmektedir. Bu ¢alisma ile Ayntab’in
ekonomik alt yapis1 ve tiiccarlarin faaliyetlerinden yola gikilarak Osmanli imparatorlugu’nun
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i¢ ticaret politikasinda izledigi yollarin neler oldugu tespit edilmeye c¢alisilmis ve genel alginin
aksine i¢ piyasada yerli tliccarlarin yabanci tiiccarlardan daha etkin bir sekilde faaliyet
yuruttiigi saptanmastir.
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Antep Savunmasi Ana Kaynaklarinda Maras

Maras in The Main Resources of Antep Defense

Ibrahim Halil YAKAR"
Oz

Osmanli Devleti’nin I. Diinya Savasi’nda yenilmesi iizerine 30 Ekim 1918’de imzalanan Mondros Miitarekesi ile,
Anadolu’nun bazi yerleri Fransa, Ingiltere, Italya ve Yunanistan gibi devletlerin isgaline ugramistir. Giiney
cephesinin iki 6nemli sehri olan Antep ve Maras dnce Ingilizler, daha sonra Fransizlar tarafindan isgal edilmistir.
Marag 12 Subat 1920’de bagimsizligina kavugmustur. Antep ise, 11 ay Fransiz ve Ermeni kuvvetlerine karst
direnmis, aclik ve cephanesizlik yiiziinden sehir teslim olmak zorunda kalmistir. Fransizlarla yapilan Ankara
Antlagsmastyla Gaziantep 25 Aralik 1921 tarihinde isgalden kurtulmus ve tekrar bagimsizligina kavusmustur.
Marag harbi ve Antep savunmasi 6liim kalim miicadelesi olan Milli Miicadele yillar1 i¢cinde ¢cok dnemli bir yere
sahiptir. Antep savunmasi ana kaynaklarinda Maras ile ilgili pek ¢ok husus bulunmaktadir. Makalede Antep
savunmasi ana kaynaklarindan kisaca bahsedildikten sonra, savunma kaynaklarinda Maras’la ilgili kisimlar
tizerinde durulacaktir.

Anahtar kelimeler: Antep savunmasi, Marag harbi.

Abstract

With the Mondros Armistice signed on 30 October 1918 after the defeat of the Ottoman Empire in World War 1,
some parts of Anatolia have been invaded by states such as France, England, Italy and Greece. Antep and Maras,
the two major cities of the southern frontier, were first occupied by the English, then the French. Maras got his
independence on 12 February 1920. Antep had resisted the French and Armenian forces for 11 months and had to
surrender due to hunger and lack of amphibians. With the Ankara Treaty with the French, Gaziantep was liberated
from the occupation on December 25, 1921 and regained its independence again. Maras Warbi and Antep's defense
have a very important place in the National Struggle years, which is the death and survival struggle. There are
many issues related to Marash in the main sources of Antep defense. After briefly mentioning the main sources of
Antep defense, Makalede will focus on the parts related to Marash in defense resources.

Key words: Antep defense, Maras war.

Antep Savunmasi

Milli Miicadele yillarinda Giiney Cephesinin 6nemli bir ayagimi olusturan Antep
savunmast, sanl direnisiyle tarihteki yerini almistir. Osmanli Devleti’nin I. Diinya Savasi’nda
yenilmesi tlizerine 30 Ekim 1918’de imzalanan Mondros Miitarekesi ile, Anadolu’nun bazi
yerleri Fransa, Ingiltere, Italya ve Yunanistan gibi devletlerin isgaline ugramistir. Anadolu’daki
isgaller I. Diinya Savasi’nin devami niteligindedir. Giineydogu Anadolu’nun etkin yerlesim
merkezlerinden biri olan Antep, Giiney Cephesi’nde 6nemli olaylarin gelistigi bir yer olmustur.
Suriye kitasina olan hakim konumu ve stratejik mevkii dolayisiyla isgalci giiglerin Mondros
Miitarekesi’nden sonra g6z diktigi Antep, kuzey-giiney, dogu-bat1 istikametinde jeopolitik bir
oneme sahiptir. Sehir, 17 Aralik 1918°de Ingilizler tarafindan isgal edilmis, Ingilizlerin geri
cekilmesi sonucu 25 Ekim 1919 tarihinde de Fransiz isgaline ugramistir (Pamuk, 2009:71,88).

Fransiz isgal kuvvetleri bir duyuru yayilayarak bdlgenin Osmanli Devleti tarafindan
kendi himayelerine birakildigin1 belirtmis ve herkesin emirlerine uymalarini istemistir. Fransiz
ve Ermeni askerlerinden cesaret bulan Ermeniler taskinliklar yapmaya baslamiglardir (Pamuk,
2009:91). 10 Kasim 1919°da sehirde olaylar ¢ikmig, Antep halki miting diizenleyerek isgali
protesto etmistir.

Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’nin kurulusu ile sehirde Fransizlara kars1 direnis baglamis,
1 Nisan 1920°de Fransizlara kars1 sehir i¢i savaglari baslamistir. Maras yolunu Fransizlara
kapatan Antepliler, Katma ve Kilis tarafindan Antep’e gelecek Fransiz yardimini 6nlemek igin
tedbir almis ve bu gorevi iislenen Sahin Bey basarili faaliyetlerde bulunmustur.
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Fransizlar Kilis-Antep yolunu agmak i¢in 26 Mart 1920°de biiyiik bir askeri birlikle
Kilis’ten Antep’e hareket etmislerdir. Sahin Bey’in idaresindeki kuvvetler, Kilis yolu
tizerindeki Elmali K&priisii civarinda mevzi almis, Fransizlarin iistiin askeri kuvvetlerine karsi
sonuna kadar direnen Sahin Bey 28 Mart 1920°de sehit diismiistlir. Fransizlar Kilis yolunu
boylece actiktan sonra Antep’e girmis sehri kusatma altina almistir. 11 Agustos 1920°de
baslayan Fransiz kusatmasina karst Antep halki kahramanca savagmistir. Bir sonu¢ alamayan
Fransizlar ilave kuvvetler alarak 21 Kasim 1920’de ikinci kusatmay1 baglatmistir. Cok {istiin
diisman kuvvetlerine kars1 aclik icinde savasan Antep halkinin direnisi Anadolu’da dikkatli
takip edilmistir. Fransizlara meydan okuyan bu direnis tizerine Biiyiik Millet Meclisi 6 Subat
1921°de aldig1 bir kararla Aymtab ismini “Gazi Aymtab” olarak degistirmistir.

10 ay 9 giin Fransiz ve Ermeni kuvvetlerine kars1 Antep halki direnmistir. Savunmanin
ozellikle son 78 giinlinde (22 Kasim 1920-8 Subat 1921) sehri dort bir taraftan kusatarak
disartyla baglantiy1 kesen Fransizlar, Antep'e yardim ve iase saglayacak biitiin kanallara engel
olmuslardir. A¢liga ve cephanesizlige mahkum olan sehir, 9 Subat 1921°de sukuta ermistir. 21
Ekim 1921 tarihinde Fransizlarla yapilan Ankara Antlagsmasiyla Gaziantep, 25 Aralik 1921
tarihinde isgalden kurtulmus ve tekrar bagimsizligina kavusmustur.

Maras Harbi

Mondros Miitarekesinden sonra Maras’1 énce Ingilizler sonra Fransizlar isgal etmistir.
Fransiz isgali karsisinda sehri savunma tedbirlerini almak amaciyla Maras Miidafaa-y1 Hukuk
Cemiyeti Elbistan’da kurulmustur. Sehirde ulusal tegkilati genisletmek icin Merkez Heyeti
olusturulmus ve bagkanligina Aslan Bey getirilmistir. Ayrica sehir de Merkez Heyeti’ne bagl
olarak on bolgeye ayrilmis ve her bolgenin baskanlar1 belirlenmistir. Bolge baskanlar1 kendi
aralarinda Isgalcilere kars1 direnme konusunda ortak karar almislardir (Eyicil, 2004:44 ).

Fransiz iggalinin ikinci glinii 30 Ekim 1919 Persembe giinli Miisliiman hanimlarini taciz
etmeye basladilar. Bu sebeple Siit¢ii imam olayr meydana geldi. Kumandan Andre’nin
talimatiyla 30 Kasim 1919 Cuma giinii Maras Kalesi’nden Tiirk bayrag: indirilince halk
harekete gecerek bayragi tekrar Kalenin burcuna dikti. Elbistan ve Pazarcik teskilatlarinin
baskisi ile tutuklu bulunan bir kisim Tiirkler serbest birakildi. Fransiz ve Ermeni askerlerinin
zulmii karsisinda daha fazla dayanamayan Marag’ta 20 Ocak 1920’de savunma savasini baglatti
(Eyicil, 2004: 47).

22 giin siiren savasta Fransizlar, 11 Subatta Marag’tan ¢ekilmeye mecbur oldular.
Isgalcilere yardimei olan Ermenilerin bir kismi Fransizlarla birlikte sehirden ayrildi. Bundan
sonra Elbistan’da bulunan Miidafaa-y1 Hukuk Cemiyeti Maras’a gelerek ¢aligmalara devam etti
ve Antep’in savunmasina yardim i¢in buraya milis kuvvetleri génderdi (Eyicil, 2004:47).

Maras harbi ve Antep savunmasi 6liim kalim miicadelesi olan Milli Miicadele yillar
icinde ¢ok 6nemli bir yere sahiptir. Maras harbi 12 Subat 1920’de sona erdigi i¢in, Fransizlar
bu tarihten sonra sehri terk etmiglerdi. Antep savunmasi kaynaklarinda Maras ile ilgili pek ¢cok
husus bulunmaktadir. Asagida Antep savunmasi ana kaynaklarindan kisaca bahsedildikten
sonra, savunma kaynaklarinda Marag’la ilgili kisimlar iizerinde durulacaktir. Antep
savunmasinin ana kaynaklarini su sekilde siralayabiliriz.

Antep Savunmasi Ana Kaynaklari
Etraf-1 sehir cepheler kumandanhg tahrirat ve telgraf ve telefon ve tamim defteri

Antep savunmasindaki yazismalarin yer aldig1 Etraf-i Sehir Cepheler Kumandanlig
Tahrirat ve Telgraf ve Telefon ve Tamim Defteri de Gaziantep Miizesi envanterinde 26 numara
ile kayithdir. Defterin miizeye ne zaman ve nasil teslim edildigi belli degildir. Defter daginik
vaziyette bulundugu ic¢in sayfalar birbirine karigsmis ve c¢ok tahrip olmustur. Defterde her
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yazigmaya bir numara verilmekle beraber bazi yazismalar numarasizdir. Defterdeki ilk belge
417 son belge ise 580 numaralidir. Numarasiz yazilarla beraber toplam 218 belge
bulunmaktadir. Defterde cepheler arasi yazigmalar yaninda giinliikk harp raporlar1 da yer
almaktadir. Ali Nadi Unler Gaziantep Savunmasi adli eserini kaleme alirken defterdeki
yazigsmalarin bazilarindan faydalanmistir. Defterde savunma sirasinda Etraf-1 Sehir Cepheler
Komutanliginin basta Ankara olmak iizere cephelerle ve diger illerle olan yazigmalari, telgraf,
telefon, tahrirat ve tamimleri yer almaktadir. Defter yayimlanmistir (Yakar-Pusat, 2015).

Antep savunmasi askeri iase defterleri

Antep Savunmasi Askeri lase Defterleri Gaziantep Miizesi envanterinde 1683, 1684 ve
1685 numaralar ile kayitlidir. Defterler kirmizi bez ciltle kaplanmistir. Defterlerin kapaginda
giinlimiiz Turkgesiyle “Antep Savasinda Askeri Ambardan Miicahit Topluluklarina verilen
giindelik Erzak Defteridir. Teslim eden: Savasta lase Ambar Miidiirii olan Yedek Subay M.
Tevfik Uner” yazilidir. 1683 numarali defterin orta kismina ise Osmanli Tiirkgesiyle “lase
Ambar1 Miivazene Defteridir, 12 Tesrinievvel 1336, 11 Subat 1337 ” kaydi diistilmiistiir. 1684
ve 1685 numaral1 defterlerde toplanan erzakin, hangi mevzi ve cephelere dagitildigi, kime ne
kadar erzak verildigi giin giin yer almaktadir. 1683 numarali defterde ise lase Komisyonuna
gelen erzakin genel toplami bulunmaktadir. 3 defterden meydana gelen iase kayitlari toplam
210 sayfadir. Yillardir 6zenle muhafaza edilen defterler Antep savunmasinin kiymetli evraklar
arasinda ¢ok dnemli bir mevkie sahiptir. Savunmanin agliga ragmen nasil devam ettigi, Heyet-
1 Merkeziye’nin savas ortaminda iase konusunda nasil titiz davrandigi, halkin ne gibi
fedakarliklarda bulundugu bu defterlerle tescillenmistir. Antep savunmasinin en atesli
giinlerinde cephede savasan asker ve sivil kisilerin giinliik yiyecek ve tedariklerini diizenli bir
sekilde gerceklestirmek amaciyla olusturulan Iase Komisyonu, savunmanin son giiniine kadar
gorev yapmustir. Elde bulunan yiyecekler diizenli ve tasarruflu bir sekilde cephelere dagitmstir.
Defterlere gore 16 Mayis 1336/1920 ile 8 Subat 1337/1921 tarihleri arasinda cephelere erzak
ve iase dagitilmistir. Antep Savunmasi Askeri Iase Defterleri yayimlanmistir (Yakar-Pusat,
2014).

Antep savunmasi hastane defteri

Antep savunmasi ana kaynaklar1 arasinda yer alan Hastane Defteri, Gaziantep Miizesi
envanterine 1686 numara ile kayithdir. Defter 19x27 cm. boyutlarinda ve 163 sayfadir. Sayfa
numaralar1 sonradan yazilmistir. 1 Nisan 1920-27 Mart 1921 tarihine kadar hastaneye gelen
yaralilarin bilgileri mevcuttur. 9 Subat 1921°de sehrin Fransizlara tesliminden sonra da hastane
yaralilara hizmet vermeye devam etmistir. Defterde 2023 kisinin kayd: vardir. Antep
Savunmasi Hastane Defteri yayimlanmustir (Yakar-Pusat, 2014a).

Seyh Camii Hastanesi Hastane Defteri’nde her yarali ve sehidin; sira numarast, kiinyesi,
dogum tarihi, hastaneye giris ve cikis tarihleri, memleketi, mahalle veya karyesi, kitasi, hangi
mevkide ve ne ile yaralandigi, emaneti gibi hususlar yazilmis; teshis ve miilahazat basligi
altinda da yaralilarin durumlar1 ortaya konulmustur. Buradaki bilgilerden hareketle savunmada
savasan kisilerin her tiirlii bilgisine ulasildig1 gibi, savunmanin seyri hakkinda da ¢ok degerli
bilgiler ortaya ¢ikmaktadir. Teshis kisminda yaralilarin durumu hakkinda ayrintili bilgilere yer
verilmistir.

Defteri “Hangi mevkide ne ile cerh olundugu” baslig1 altinda hastaneye gelen yaralilarin
hangi mevkide yaralandiklari yer almistir. Antep savunmasinda sehir i¢i ve sehir dig1 cephelerde
diisman atesine maruz kalan kimselerin yaralandiklar1 yerler -eger biliniyorsa- belirtilmistir.
Buradan, Antep savunmasinin hangi cephelerde yapildigi ve diisman askerlerinin nerelere
saldirdiklar1 da anlagilmaktadir. Sehrin dort bir yan1 muhasara altinda oldugu i¢in diisman,
Antep’e her taraftan saldirmistir. Mevkilere gore Antep’te diisman atesine maruz kalmayan
mabhalle yok gibidir. Antep savunmasinda sehir i¢i ve disinda diizenli ordudan goniillii ¢etelere
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kadar pek cok askeri birlik gorev almistir. Hastane Defteri’nin “Kitasi” kisminda hastaneye
gelen yaralilarin bagli bulunduklari askeri birlikler yer almistir.

Antep savunmasi muhabere defteri

Antep savunmasinin ana kaynaklar1 arasinda yer alan Muhabere Defteri Gaziantep
Miizesi envanterinde 24 numara ile kayithdir. Defterin miizeye ne zaman ve nasil teslim edildigi
belli degildir. Defterin ilk sayfasinda Heyet-i Merkeziye Muhabere Defteri bashigi yer
almaktadir. Defterde her yazismaya bir numara verilmekle beraber bazi yazigsmalar
numarasizdir. Siyah kapli sar1 yaprakli defterde toplam 212 yazisma mevcuttur. Ali Nadi Unler
Gaziantep Savunmasi adl1 eserini kaleme alirken defterdeki bu yazigmalardan faydalanmis ve
88 tanesine kitabinda yer vermistir. Muhabere Defteri’ndeki yazigmalardan anlasildigina gore,
Heyet-i Merkeziye savunma esnasinda Antep’te vuku bulan her bilgi ve durumu savunma
cepheleriyle, mintika, firka ve kolordu komutanliklartyla, Biiyiikk Millet Meclisi ve Mustafa
Kemal Pasa ile paylasmistir. Antep Heyet-i Merkeziye bazen bilgi vermek, bazen onay almak
bazen de i¢inde bulunduklar1 durumun vehametini ortaya koymak amaciyla kritik olan her bilgi
ve olay1 basta Ankara olmak tizere bagli olduklar iist makamlarla veya kendilerine bagl kurul
ve kurumlarla istisare ederek durum degerlendirmesi yapmislardir. Defterde iase ve erzak
eksikligi ile temini noktasinda pek ¢ok yazi vardir. Defterdeki belgelerde bazen resmi lisluptan
cikilmis, caresizligin en son haddesini gosteren duygusal ifadelere yer verilmistir. Yazilarda
adeta aghigin ve caresizligin ¢igliklar1 duyulmustur. Umudun yitirildigi, elden bir seylerin
gelmedigi anlarda bile savunmanin ciddiyeti ve savasin ac1 ylizii yazismalara yansimistir. Antep
Savunmasi Heyet-i Merkeziye Muharebe Defteri yayimlanmistir (Yakar-Pusat, 2017).

Istiklal harbi Antep askeri zayiat defteri

Seyh Camii Hastanesine gelen yaralilarin kayitlarmin tutuldugu iki defter vardir.
Birincisi, yaymladigimiz Antep Savunmasi Hastane Defteri’dir. Ikincisi kayitlarda Istiklal
Harbi Antep Askeri Zayiat Defteri olarak ge¢mektedir. Defter tarafimizdan giin 1s18ina
¢ikarilmistir ve yayina hazirlanmaktadir.

Antep savunmasi iase satin alma defteri

Antep savunma esnasinda, Ozellikle halkin ¢ok biiylik sikintilar yasadigi dordiincii
Fransiz muhasarasi sirasinda, muhta¢ ve fakir kisilere erzak temin etmek amaciyla Heyet-i
Merkeziye’'nin denetiminde ve gdzetiminde Umumi Iase Komisyonu olusturulmustur.
Komisyon tliccar, esnaf ve halktan satin aldig1 erzak ve malzemeleri fakir ve muhtag kisilere
dagitmistir. Komisyon satin aldig1 erzakin tiirlinti, miktarin1 ve 6dedigi meblag: giin giin ve tek
tek kayit altina alarak bir defterde toplamistir. Ali Nadi Unler, son muhasarada asker ve ahalinin
iageleri ic¢in halktan satin alinan yiyecek maddelerinin kaydimi gosteren bir defterden
bahsetmektedir (Unler, 1969: 187). Ali Nadi Unler’in bahsettigi defter, lase Satinalma
Defteri’dir. Defterin ilizerinde herhangi bir ibare yoktur. Antep savunmanin ¢ok dnemli ana
kaynaklar1 arasinda bulunan ve adma lase Satinalma Defteri dedigimiz bu defter su an
Gaziantep Miizesi envanterinde 28 numara ile kayithdir. Defterin miizeye ne zaman ve nasil
teslim edildigi belli degildir. Defterde alinan erzak ve malzemenin cinsi, fiyati, miktari
yazilmis, erzak kimden alinmigsa o sahsin miihriine, imzasina veya parmak basimina yer
verilmistir. Belli araliklarla temin edilen erzak listesinin her birine tarih ve numara verilmistir.
Defterdeki ilk sayfa ilk iic numaray1 kapsamaktadir ama ¢ok silik oldugu i¢in okunamaz
durumdadir. Buna gore 4 numarali ilk tarih 4 Kanun-1 Evvel (Aralik) 1336/1920°dir. Antep
Savunmasi lase Satinalma Defteri yayimlanmistir (Yakar-Pusat, 2017).

Genelkurmay baskanh@1 ATASE belgeleri
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Antep savunmasi hakkinda en kapsamli ve diizenli belgeler Genelkurmay Baskanligi
Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanligi Arsivi (ATASE)’de bulunmaktadir. Arsivde savunma
ile ilgili pek ¢ok yazisma mevcuttur.

Gaziantepli aile ve sahislarda bulunan belgeler

Antep savunmasi sehrin topyekiin yaptigi bir savunma oldugu i¢in, savunmaya ait resmi
belgelerin yani sira, savunma sirasinda bizzat gorev yapan sahislarda bulunan ve kayitlara
girmeyen ve varlig1 pek bilinmeyen ¢ok 6nemli belgeler de mevcuttur.

Antep savunmasi kaynaklarinda Maras ile ilgili bilgi ve belgeler

Antep savunmasi sonrasinda Fransizlar savunmada aktif olarak gorev yapan bazi Heyet-
1 Merkeziye tiyelerini, subaylari tutuklayarak Amerikan Koleji’nin tag binasina hapsetmislerdir.
Yedi ay burada esir edilen Antepliler iki defa idama mahkum edilmislerdir. Yapilan yogun
cabalar sonucu Maras’ta Tiirk ordusu elinde esir bulunan 62 Fransiz askerine karsilik serbest
birakilmiglardir (Barlas, 2010: 49). Fransizlar idam icin hazirladiklar1 Anteplilerle birlikte
1337/1921°de bir hatira fotografi ¢ektirmislerdir.

Maras ‘ta bulunan 9. Piyade Alayi ile birlikte bir Rus dag bataryas1 ve efradi da Antep
‘e gelmisti. Kilig Ali Bey Marag’tan gelirken yaninda iki Bragman hafif makinal tiifek ile bir
adet dag topu da getirmisti (Unler, 1969: 50). Norman birlikleri Antep ‘i muhasara ettigi zaman
Diiliik ‘te bulunan Kili¢ Ali Bey ve bir kisim Antepliler muhasaray1 yarmak igin kuvvet
toplamaya baglamisti. Bu amagla Marag ‘ta bulunan 9. Piyade Alay1 ve bir Rus dag bataryasi
da Antep’e gelmisti. 9. Alay’in komutani1 Binbasi Hamdi Bey’di. Bu kuvvetler 26/27 Nisan
1920 gecesi, sabaha kars1, Hacibaba ve Ciksorut istikametinde taarruza geg¢mislerdi (Unler,
1969: 56). Fransizlarla yapilan miitareke devam ederken Heyet-i Merkeziye Antep’teki askeri
hazirliklara devam etti. Bu amagla 310-314 dogumlu erlerden, goniillii calisanlar disinda olanlar
silah altina cagrilarak 9. Alay’a takviyeler yapildi. (Unler, 1969:62).

lase defterlerinde gecen 1. Tabur, Maras‘ta bulunan 9. Piyade Alayina bagli olarak
gorev yapti. Antep savunmasina destek icin Nisan 1920’de bir Rus dag bataryasi ile birlikte
Antep’e gelen 1. Taburun ilk baslarda komutanligini Fikri Bey yiiriittii ve Ibrahimli kdyiinde
konusland1 (Unler, 1969: 70). 9. Alay 1. taburun 500 piyade efradi vard.

Antep‘teki Milli kuvvetlerin, her tiirlii ihtiyaglar1 Heyet-i Merkeziye tarafindan temin
edildigi gibi 9. Alay’1n iasesi de Heyet-i Merkeziye tarafindan saglanmustir (Unler, 1969:63).
Antep Savunmas1 Askeri lase Defterlerine gore, 9. Alay efradina asagidaki erzak temin
edilmistir: 11 Haziran 1920 Cuma: 40.250 sade, 5 tuz; 6 Temmuz 1920 Sali: 138 bulgur, 17.250
sade, 13.810 mercimek 13.810 nohut, 13.810 tuz, 6.900 sogan, 0.500 kirmizibiber; 8 Temmuz
1920 Persembe: 19.325 sade, 15.360 mercimek, 38.650 pekmez, 38.650 {liziim, 15.460 tuz. 9.
Alay Topgulara, 7 Temmuz 1920 Carsamba: 114.300 et, 38.100 bulgur, 3.810 sade, 15.240 tuz,
0.240 mercimek, 228.600 acur; 8 Temmuz 1920 Persembe: 154.600 bulgur; 10 Temmuz 1920
Cumartesi: 116.100 et, 38.700 bulgur, 7.740 sade, 15.480 tuz, 15.480 sumak, 15.480 nohut,
232.200 acur, 15.480 mercimek; 11 Temmuz 1920 Pazar: 155.750 bulgur, 19.465 sade, 15.580
mercimek, 15.580 tuz, 38.850 iiziim, 38.850 pekmez. ibrahimli Karyesinde 9. Alay 1. Tabura
Verilen, 27 Haziran Pazar: 4.050 piring, 0.540 sade, 2.700 yogurt, 540 mercimek, 5.400 fasulye.
9. Alay Diiliik‘te bulundugu icin defterlerde “Haricteki Alay” ifadesiyle erzak gonderilmistir:
7 Haziran 1920 Pazartesi: 125 nohut, 125 tuz; 9 Haziran 1920 Carsamba: 125 mercimek (Yakar-
Pusat, 2014:154).

Biiyiik Millet Meclisi kurulup memleket idaresini ele aldiktan sonra, Heyet-i Merkeziye
Baskan1 Ferit Bey, Biiyiik Millet Meclisi bagkan1 Mustafa Kemal Pasa ‘ya miiracaat ederek
savunmada gerekli olan iase ve techizat giderleri i¢in yardim istemistir. Yazida 21 Ocak
1920°de Marag’ta baglayan milli hareketin basariya ulagsmasi i¢in Kilis-Antep yolunu kesmek
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suretiyle Marag’a gidecek olan diigman kuvvetlerini Antep’in engellemeye ¢alistig1 belirtilir.
Muhabere defterindeki bir numarali yazida bu durum anlatilir (Yakar-Pusat, 2014:40).

Biiyiik Millet Meclisi Reisi Mustafa Kemal Pasa Hazretlerine
Ugiincii Kolordu Kumandanligina, Besinci Firka Kumandan1 Ali Bey’e

21 Kénun-1 sani 36 tarihinde Maras ‘ta baslayan harekat-1 milliyenin amal-i milli dairesinde cereyanini,
Kilis-Ayintab yolunun seddi ile Maras’a diisman kuvve-i imdadiyesinin miirurunu men etmekte goren
Ayntab, tarih-i mezkirden itibaren bi-la fasila harekat-1 umumiyeye istirak etmis oldu. Kilis yolu
iizerinde miiteaddid defalar icra edilen miisademeler, Akcakoyunludaki miicahidlere hep Ayintab’in asar-
1 ihtimamu, vatana kars1 sefkat ve fedakarhiginin eseridir.

Muhabere Defteri’ndeki asagidaki belgeye gore, Antep’te kis mevsiminin yaklagmasi
dolayisiyla Heyet-i Merkeziye, Maras’ta bulunan askeri imalathaneden askerler i¢in elbise talep
etmistir. Istenen askeri elbise miktar1 1552 olarak zikredilmistir (Yakar-Pusat, 2014:47).

Adana Cephesi Kumandan Vekili Hayri Bey'e

5-Heyet-i Merkeziyenin bidayet-i teskilinden beri hacata, levazim ve techizat-1 askeriye ve milliye dahi
bir buguk mah evveline kadar idse heyetimiz kasasina tesviye edilmektedir. Vatan ve memleketin halasi
ugruna son kurusunu sarf eden ahalimizin artik idne vermege kudreti kalmamistir. Kaniyla, caniyla
garpisan ve biitiin servetini bu ugurda sarf ve alt1 aydan beri kar ve kiseden ferdgat eden ahéliden bir para
bile almak imkani kalmadi. Muséafatimiz ve if’dmiz ehemmiyetle nazar-1 dikkate alinarak cebhane ve
techizatin cihet-i askeriyeden te'min ve i'ta's1 esbabinin istikmal buyurulmasi.

6-Mevsim-i sitanin takarriibii hesabiyla bin bes yiiz elli iki bin kat ilbas-1 askeriye ihtiya¢ hasil edilmekte
oldugundan Maras'da kiisad edilmis olan askeri imalathdnesinde ihzar edilmesi hustisunun te'min
buyurulmasi ve mezkir imalathanede ¢aligtirilmak iizere sanayi‘-i efrada liizim varsa gonderilmek {izere
emir ve ig'ar buyurulmast.

Heyet-i Merkeziye Reisi Ferid Bey 16/17 Eyliil 1336/1920 giinlii Biiytik Millet Meclisi
Baskanligina gonderdigi yazida, erzak ve iase i¢in paraya ihtiya¢ oldugunu sdylemistir.
Erzaksiz ve iagesiz giinler gecirdiklerini, issizlik yiiziinden binlerce insanin a¢ oldugunu, kis
yaklastig1 i¢in de durumlarinin felaket diizeyde bulundugunu, memleketin kurtulusu i¢in yeterli

diizeyde para gonderilmesini istemistir. Yazinin bir 6rnegi de Maras’ta konuslanan Adana
Cephesi Kumandanligina bildirilir (Yakar-Pusat, 2014:51).

Biiyiik Millet Meclisi Riyaset-i Celilesine
Ayntab Me'buslarina
Marags'da Adana Cephesi Kumandanlig1 Vekaletine

Ahval ve harekat-1 harbiyenin temadisi sebebiyle Ayntab liva a'sariyla emval-i umiimiyyesinden tahsilat
yapilmasi imkan haricinde bulunmaktadir. Muhasebecilige emir buyrulan simdiye kadar senedat-1
mabhsise ile idge igin cihet-i askeriye mu'ti mebalige ancak tekabiil edebilmistir. Erzak ve iase i¢in madeni
paraya ihtiyac-1 kat'i vardir. Erzaksiz idgesiz kitaat-1 nizdmiyye ve milliyyenin iddme ve istikrar1 gayr-i
miimkiin oldugu bedihidir. Bidayet-i harekatdan beri kirk giin evvelisine kadar tamam iaseyi ve bugiine
kadar cebhane, esliha vesair teghizat ve hastanenin biitiin ihtiyacati vesaik-i nakliyenin te'mini i¢in icab
eden mebaligi ahaliden muhtelif stretlerle idneten alinmis ve simdi ise igsizlik ve sanatsizlik yiiziinden
miitevellid a¢ ve biilag binlerce ailenin az ok muédvenete sitb eden ve ticaretin miithim bir sekteye ma'riiz
kalmasi yiiziinden erbab-1 himmetin menabi'-i serveti kurumus, kigin takarriibii, mevadd-1 ihrakiyyenin
fikdani, kuvve-i nizdmiyye ve milliyyenin idsesinin te'mini ve giin be giin artmakda olan sefilet-i
umimiyyeye ¢aresdz olmak iizere miitehayyir bir halde bulunuyoruz. Buraca piyasaya fazla ¢ikdigindan
daha ziyade tenzile diisecegi ve sarfi gayr-i miimkiin olacagi miisellem diismedi ise (650) gurusu bir liraya
sarf edilmekte bulunan evrak-1 nakdiyeden sarf-1 nazarla kuvve-i nizamiyye ve milliyenin iasesine sarf
edilmek ilizere kafi mikdarda madeni paranin siir'atle irsali biitin mahrGmiyyetler igerisinde
yuvarlanmakta bulunan buranin ihtiyacatinin te'minini selamet ve beka-y1 memleket ndmina istirhdm
eyleriz efendim. 16.17/9.336”. Heyet-i Merkeziye Reisi Ferid.

Muhabere defterindeki 19 Ekim 1336/1920 tarihli bir yazidan anlasildigina gore Maras
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Heyet-i Merkeziyesi, Antep halki i¢in 300 timin un ve bulgur temin etmistir (Yakar-Pusat,
2014:58).

“Giicegi'de Idse Anbar Me'miru Mu'avini Kebkebzdade Asim Efendi'ye

1-Maras Heyet-i Merkeziyesinin Ayntab fukarasi icin tedarik ettigi 300 timin " un ve
bulgurun bir an evvel gonderilmesi i¢in vesdtet ve delalet-i daliyenizi ricd ederiz”. 19.10.36.

I

5/6 Kasim 1336/1920 tarihli asagidaki belgeye gore, Antep’in Giicegi mevkiinde
konuslanan Maras Alay Kumandanligina yazilan yazida kis geldigi i¢in hastane, mutfak, firin
ve cepheler i¢in odun ve komiir istenmistir (Yakar-Pusat, 2014:40).

Giicegi'de Maras Alay Kumandanligina

Kis hulil etti. Ayintab'da hastane, matbah, firin ve cepheler igin bir¢ok odun ve kémiire
ihtiva¢ vardir. Liitfen ¢ok mikdarda odun kémiirtin siir'at-i irsali miitemennddir efendim.
5/6.11.36.

13 Kasim 1336 tarihli yaziya gore sehirde imalat-1 Harbiyenin kurulmas: {izere Maras
ve Urfa Heyet-i Merkeziyesinden pota talep edilmistir. 13/14.11.1336 tarihli Ozdemir Bey
tarafindan Maras Heyet-i Merkeziye Riyasetine ve Urfa Heyet-i Merkeziye Riyasetine
gonderilen telgraftan anlasildigina gore Antep Heyet-i Merkeziye imalat-1 harbiye tesisi
kurmustur ama heniiz imalathane i¢in gerekli olan potaya sahip degildir. Potaya siddetle ihtiyag
vardir. Bu amagla Maras ve Urfa’dan ehemmiyetle yardim istenmis, miinasip bir potanin
bulunmastyla hemen génderilmesi rica edilmistir. imalathane simdiki Biiyiik Pasaj*in basindaki
Ermeni Kara Nazar’in haninda (sabunhanesinde) kurulmustur (Yakar-Pusat, 2015:118).

Telgraf, Aymntab 13/14.11.1336
Maras Heyet-i Merkeziye Riyasetine
Urfa Heyet-i Merkeziye Riyéasetine

Dahil-i sehirde her nev’i eslihd ve malzeme-i harbiye imali igin askeri bir imélathane kiisad edilmis,
bomba imali huslisu izhar edilmis ise de “pota”ya ihtiyac-1 sedid vardir. Bomba dokmek igin
dokmecilerden biiyiik mikyasda potanin tedarik ettirilerek irsdli miidafinin muhtag oldugu bomba
zaruretini ikmal edecektir. Liitfen mikdar-1 miinasib potanin siir‘at-i ihzar ve irsalini kemal-i ehemmiyetle
rica ederim.

Antep savunmasi esnasinda Heyet-1 Merkeziye neredeyse kurusun hesabini yapmustir.
Parasizligin ve iasesizligin son haddine dayandigi giinlerde, 15 Eyliil 1336/1920 tarihinde,
Beylerbeyi'nde Pazarcik Kuva-y1 Milliye Kumandani Ufacikli Ali Aga'ya gonderilen yazida
devecilere 6denen paradan bahsedilerek yarim mecidiyenin hesabi sorulmustur (Yakar-Pusat,
2014:50).

Beylerbeyi'nde Pazarcik Kuva-y1 Milliye Kumandani Ufacikli Ali Aga'ya

C. 15.9.36 tarihli tele.

Cemiyetimiz ndmina mekkarecilere verilen yigirmi sekiz lira olmayib, yigirmi yedi buguk lira ile yarim
mecidiyedir. Bunun yigirmi bes lira ile yarim mecidiyesi Pazarcik Heyet-i Idaresinin is'ar1 iizerine
mukaddema mekkareci Okkes oglu Kamil Aga'ya te'diye edilmis ve miitebakisi olan iki buguk lira igin

de Pazarcik Heyet-i Idaresinden bir me'miirla alindigimi natik makbuz ilmiihaberinin irsaline i'ta’
kilinacakdir efendim”. 15/16.9.36.

Savunma esnasinda yaralanan kisiler Seyh Fethullah Camiinde olusturulan hastanede
tedavi edilmekteydi. Hastane Defteri’nde de goriildiigii gibi, durumu agir olan bazi hastalar,
Maras Hastanesine gonderilmekteydi. Asagidaki belgeden anlasildigina gore, durumlar1 agir
oldugu tahmin edilen 22 yaralinin Maras’a nakilleri zaruri goriilmiistiir. Yaralilarin taginmast
icin 11 deveye ihtiyag oldugu vurgulanmistir (Yakar-Pusat, 2015:142).

Numara: 460, Mintika Kumandanligina
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Numara: 1216, 19-20/11/36 tarihli telefona:

Mintika nakliyesine ilisik edilmeyecegi tabiidir. Hastalarin Maras’a nakli zar(iri bulunmaktadir. Yirmi iki
sedyemiz vardir. Miireffehen Marag’a nakillerini temin i¢in on bir deveye ihtiya¢ vardir. Mecrihinin
ameleler ile Maras’a kadar sedye ig¢inde nakilleri bi’t-tabi olamayacagindan muhtaci bulundugumuz
develerin teminine miisdade-i aliyyelerini rica ederim.

General Gobo Firkasi’nin Ayintab’t muhasara etmesini miiteakib Dokuzuncu Firka
Kumandani1 Hayri Bey’den gelen ilk giivercin postasinin yazist asagidadir.

Ayintab Etraf-1 Sehir Cepheleri Kumandanliina gonderilen yazida, elde kalan tek alay
olan Maras Alaymnin, Antep’i kusatan Fransiz askerlerine karsi yapilacak taarruz harekatini
nasil icra edilecegi hakkinda ayrintili bilgi verilmistir. Mektup giivercin postasiyla gelmistir
(YYakar-Pusat, 2015:212).

Glicegi’den 26.11.336

General Gobo Firkasinin Ayintdb’t muhasara etmesini miitedkib Dokuzuncu Firka Kumandanm1 Hayri
Bey’den viirtid eden ilk giivercin postasinin streti

Aymntab Etraf-1 Sehir Cepheleri Kumandanligina

Diisman kuvve-i seyyaresinin son {i¢ giin zarfinda vuk(‘ bulan taarruzu dolayisiyla 5. firka diisman
tarafindan ricate icbar edilmis ve toplarinin kism-1 azam sahra toplar1 olmasi dolayisiyla bir tehlikeye
mar(iz birakmamak i¢in toplarin bir kisim piyade kuvvetiyle Firat’in sarkina gegirmis ve 25. Alay da
Bagirsak Deresi ve Tagbas Tepesi’nde diigman tarafindan yarilarak 5. Firka tarafina atilmis oldugundan
elde yalniz Maras Alay1 kalmis ve 5. Firka’nin Firat'in garbinda kalan bir kisim kuvveti de bugiin kamilen
Firat sarkina ge¢cmis olacagindan mezkir firkadan bu vaziyetde uzun bir zaman i¢in Aymntab'a mudvenet
me’mil degildir.

Elde kalan Maras Alay1 ve mevcid toplarla her ne bah&ya mal olursa olsun kasaba ile bir ittisal peyda
etmek iizere son bir tesebbiisde bulunarak bu gece Hacibaba’ya bir taarruz icra edilecekdir.

18 Aralik 1336/1920 tarihli yazida Ankara Hiikiimetinin Antep’e gonderdigi 45 bin
liranin Maras’ta hazir oldugu, emir geldikten sonra bu paranin verilecegi belirtilir (Yakar-Pusat,
2015:282).

18.12.1336, Koglu
Aymtab Etraf-1 Sehir Cepheleri Kumandanligina

5. lane dercinin memnfiyeti Aymntdb’in vaziyet-i fevkalddesi i¢in olamaz. Maamafih Heyet-i
Umiimiyeyle Heyet-i Merkeziye azalarinin mazbata ve karartyla muvafiktir. Hiikimetin madeni 45.000
liras1 Marag’da hazirdir. Emirden sonraki idnat1 istikraz akdiyle biladhare tesviye etmek icab-1 maslahatdir.

8 Subat 1921°de Antep’te sukut olduktan sonra Maras’ta bulunan bazi Antepliler,
Antep’in icinde bulundugu durumu ve diisman tarafindan ele gegirilmesini 10 Subat 1921 tarihli
bir yaziyla Ankara’ya, Biiyiik Millet Meclisi reisi Mustafa Kemal Pasa’ya bildirmislerdir.
Antep, Fransizlar tarafindan artik isgal edildigi ve biitiin resmi kurumlar Fransizlara gegtigi i¢in
yazi Marag’tan Ankara’ya gonderilmistir. Yazida belirtildigi iizere, Antep’te bulunan bir avug
miicahit ve 16.000 kadar halk esir edilmislerdir. Savunmay yiiriitenler ve halk aclik yiiziinden
ot yiyerek agac koklerini kemirerek bu zamana kadar diismana kars1 savasmislardir. Fakat
sonunda inleye inleye, aglik yiiziinden teslim olmak zorunda kalmislardir. Yazi duygusal
ifadelerle biterken Antep konusunda bir seyler yapilmasi i¢in Pasa’dan yardim talep ettiler
(‘Yakar-Pusat, 2015:336).

Marag 818/300,
Gayet mithim ve miista’celdir

Ankara'da Biiylik Millet Meclisi reisi Mustafda Kemal Pasa Hazretlerine
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Tarihin higbir sahife-i celadetine kayd edemedigi binlerce hamaset-i sehnameleri yaratan Ayintab milli
davamizin siiblitigiin bir seneye karib bir zamandan beri kanini canini ve biitiin hdnmanini feda etmesinin
miikafati olarak ii¢ aydan beri mahsiir bulunuyor. Bu muhasara diismanin miicerreb ve kati olan cebaneti
sayesinde biiyiik bir ehemmiyeti haiz degil iken igeride bulunan bir avug miicahid on alt1 bine karib nisvan
stbyan ag¢ ve bu aglik seyyiesiyle esaret zilletine Améc kaldilar. Igerideki gayr-1 muntazam kuvvetten
ayrilan yirmiser elliser kisiden miirekkeb kuvvetle harigteki kuvvetlerin mahza eser-i tevehhiimleri olarak
yarilmaz zanniyla top diiellosundan bagka ciddi bir taarruzda bulunmamasina ragmen salif'iil-arz kiiciik
kitalar muhasara hattin1 bir ¢iiriik dis gibi sokiip atarak mitralydz ve otomatik i’tindm ederek hurtic
yapmaktadirlar. Ayintablilarin mukaddesatlarina milli haysiyetlerine izzet-i nefs-i ictimaiyyelerine karst
ne derece sadik ve muteassib olduklari bidayetten beri vaki harekatlariyla sabittir. Bu merbitiyyet ve
taassub huziir-1 devletlerini tasdia sebeb olmaktadir. Paga hazretleri hicbir Ayintabli zerresinin kemikleri
iistiinde Fransiz ve Ermeni askerinin diigiin yapmasina tahammiil edemez. Bugiinlerdeki vaziyyet gayet
mechil ve muzlim bir sekil aldi. Ne oluyoruz Ayimtab sevgili Anadolu'nun istiklal ve haysiyyeti i¢in her
vakit bin canla bin defa feda olan ve 6lmeye hazir bulunan Aymtab ne oluyor bu memleket teslim olmak
zilletine razi degildir ve olamaz. Simdiye kadar hiikimetin yardimindan baska kendi kisesinden
milyonlarca lira sarf etmis binlerce sehid vermis biitiin hAnméanlarinin harabina katlanarak elli milyon lira
zarar-1 maddiye ugramis ve boyle istilalara marGz kalan en biiylik en benam sehirlerimizden daha Huda-
pesend celaletler gostermis. Bu ana topragi diigmana boyun egemez giinahtir. Paga hazretleri, kadinlarina
¢ocuklarina varincaya kadar ot kdkiiyle agac kabuguyla tegaddi ederek istiklal yolunda kurban olmaya
her 4n ahd {i peyméan eden Ayintab'm boyle yardimsizlik yiiziinden inleye inleye go¢ilip ¢cokmesine nasil
razi olacagiz? 10 Subat 37

Heyet-i Merkeziye azasindan Ahmet

Ayintab mahalli idare azdsindan Ahmet
Ayintab miiderrisi Edib

Haci Battal-zade Kudsi

Esraftan Ali Efendi-zade ishak

Ayintab esrafindan Kethiida-zade Galib
Ayntab esrafindan Ali Efendi-zdde Mahmiid Fehmi
Neccarandan Ali

Burnu Kara-zade Ahmet

Haci1 Hilm1 Efendi-zade Mustafa

fcra vekilleri Heyeti riyasetine 10/2/37

Erkan-1 harbiyye-i umtmiyye riyasetine 10/2/37

14/15 Kasim 1336/1920 tarihli asagidaki yaziya goére, Antep/Beylerbeyi mevkiinde

konuglanan Maras Milli Tabur Komutanligi’nin yapmasi gerekenler izah edilmistir
(Yakar-Pusat, 2015:120).

No : 432, Telefon
Beylerbeyinde: Marag Milli Tabur Kumandan Vekaletine

Simdi kuvvetimiz bir saate kadar mezkur tepeleri istilam i¢in hareket edecektir. Mintika kumandanliginin
size verdigi talimati harfiyyen icrd etmenize mani yokdur. Bu gonderdigimiz kuvvetin yarmn mezkar
tepelerde kalip kalmayacagini mezkiir kuva-yi isgaliye kumandanlarina teblig ediniz, iaselerini de o yolda
temin ediniz.

14/15.11.1336, Alaturka gece Saat: 5/15
Telgraf Tamim Defteri’ndeki asagidaki belge 16 Kasim 1920 tarihinde Maras
Mutasarrifligi’na yazilmistir. Antep Akyol Mahallesinde oturan Adag Mehmet oglu Riistem ve

esinin igledikleri bir suctan dolay1 tevkif edilerek Antep’e gonderilmeleri istenmistir (Yakar-
Pusat, 2015:124).

Numara: 437, Marag Mutasarrifligina




ANTEP SAVUNMASI ANA KAYNAKLARINDA MARAS 58

Semt kuvve-i milliye efrddindan olup Imam Marasl Mehmed Efendi’nin oda kapusunu kirarak iki beden
ayine ve bir gifte vesdiresini sirkatle Marag’a firar ediip Sekerdere Mahallesi’ne Hiidayizade Tahsin
Efendi’nin hanesinde mukim Nari Bey’in dilesi nezdinde bulunduklari anlagilan Aymtab’in Akyol
Mabhallesi’nden Adas Mehmed oglu Riistem’in zevcesi Fatima ile maan ve mahfiizan buraya ugramalari
iclin icab edenlere emir buyurulmas: miitemennadir. 16/11/1336

Asagidaki belgeye gore, Antep’te bulunan telgrafthane tam olarak calisgamadigi icin
Maras’ta bulunan telgrafthane vasitasiyla yazdirilmistir (Yakar-Pusat, 2015:72).

Numara: 1231 30. Kasim. 1920/ 12.336

Dokuzuncu Firka Kumandani vasitastyla Aymtab Etraf-1 Sehir Cepheleri Kumandan1 Ozdemir Bey’e,
bir stireti Ayintab Mutasarrifligina,

Sifrenizi aynen ve derhdl Maras Telgrathanesi vasitasiyla mahallerine keside ettirdim. Milel-i
muhtelifenin tarth-i millisindeki fedakarliklarinin tarfh-i alem muvacehesinde yapilacak bir
misabakasimin Ayintablilarin zaman ve vaziyete nazaran gosterdikleri havarik, besalet ve secdatin
birinciligi ihraz edecegine stiphe yokdur. Buna biitiin dlem sahitdir. Baska tiirli ifide edersek; tevarih-i
millideki kahramanlik ve fedakarliklardan yapilacak bir tic-1 mefharenin sevgili Aymtdbimiz bir
diirdanesini teskil eder. Hristiyanlik Aleminin IslAm &lemini ve bilhdssa bunun nigehbam olan Tiirk
milletini bogmak ve ebediyyen tarih-i dlemden silmek arzilarinin pisdarlarmi teskil eden Fransiz
ordusunun her tiirlii mebzil vesaitine karst ndmiis ve mevcldiyet-i milliyeyi kurtarmaga ¢alisan ve bu
ugurda fevkalade fedakarliklar gosteren Ayintablilar ve sirin AyintdbHata! Yer isareti tanimlanmamais.
sehri milletimizin géz bebegidir. Bu itibarla millet de icdb eden fedakéarliklari biitin mevcidiyetiyle
yapmaga ve Ayintab’1 tahlise azmetmistir ve azminde sabitdir. Aymntab kendisine has ve pek yiiksek
serefiyle ingdallah yakinda kurtarilacaktir. Bu hustisda timitsizlige diismek degil, metanet ve sebati clizi
bir stiretde sarsacak bir hal mutasavver degildir.

Asagidaki belge, Antep savunmasi esnasinda ihtiyag duyulan agir 15°lik obiislerin
Maras'tan yola ¢ikmasi i¢in emir verildigini ortaya koymaktadir (Yakar-Pusat, 2015:282).

18.12.1336, Koglu
Aymntab Etraf-1 Sehir Cepheleri Kumandanligina

2. Baz1 esbab dolayistyle taarruz 19/20 gecesine bir giin tehir edilmisse de daha ziyade tehiri miinésib
goriilmemistir. Maamafih bu kati tegebbiis olmaktan ziyade size muvakkat bir yardim igindir. Agir 15°1lik
obiislerin Maras'dan yarin yola ¢ikmasi i¢in emir verilmis oldugundan insdalldh bir haftadan evvel
diisman[a] kati mukabelemiz baslayacaktir. Fakat yarmnki taarruzumuza tehir ve istikdmetin tebdil[i]
miimkiin degildir. Kasabadan ¢ikacak miifrezenin Ziyarettepe ve Hacibaba gerilerinden baskin yapmasi
kafidir.

Antep savunmasinda Fransiz kuvvetler komutani General Gobo’nun sehrin teslim
edilmesi i¢in verdigi nota Heyet-i Merkeziye tarafindan reddedilince, Gobo bu defa Antep
halkin1 Heyet-1 Merkeziye aleyhine tahrik ve isyana tesvik ederek igeride bir kargasa meydana
getirmek istemistir. Biitlin cephelere ve sehrin her tarafina asagidaki beyannameyi
gondermistir. Beyannamede sehrin birka¢ aydan beri muhasara altinda bulundugu, Maras ve
Urfa’dan gelen askerlerin maglup olduklar1 bundan dolay1 disardan Antep halkina artik kuvvet
ve erzak gelemeyecegi vurgulanmistir. Antep halkinin beyaz bayrak cekerek teslim olmasi
istenmistir. Teslim olunursa kimsenin ailesine, malina ve miilkiine zarar verilmeyecegi ve savas
tazminati istenmeyecegi belirtilmistir. Aksi takdirde sehrin siddetli bir sekilde bombardimana
tutulacagi beyan edilmistir (Yakar-Pusat, 2015:364).

Ayintab Ahalisine

Birkag aydan beri harbin felaketlerine diiar olmaktasiniz. Sehriniz muhéasara edilmistir. Urfa'dan ve
Marag'tan onu tahlise gelen kitaat-1 askerlye maglib olup firara mecbiir olmustur. Haricten size hig bir
imdat ve hig bir erzak gelemeyecektir.

Haneleriniz ve aileleriniz toplarimizin atesi altindadir. Onlart kurtarmak istemiyor musunuz?
Muhérebeden farig geliip sildhlar terk ediniz. Beyaz bayragi rekz ediniz! Harbe hitdm vermek {izere
Fransiz Kuvva-y1 Askeriyesi karargah-1 umiimisine bir heyet-i murahhassa gonderiniz. Heyet-i mezkire
nezaketle kabul edilip hiisn-li muamele gorecektir. Eger boyle yaparsaniz sahislariniza emvalinize
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ailelerinize ridyet olunacaktir. Size karsi hi¢ bir cebir ve siddet isti’mal edilemeyecektir. Size higbir
suretle tazminat-1 harbiye tahmil edilemeyecektir. Aksi takdirde bombardimanin ve hiicumlarin bilciimle
tehlikelerine mari(iz kalacaksiniz. Fransa ile Tiirkiye arasinda sulh mudhede imza edilmistir. Ni¢iin verilen
va’de karst hareket ettiniz? Ni¢iin muahedeleri inkdr eden ve sizi harabiyet ve oliime sevk eden
muharriklere ittiba ediyorsunuz?

Aymtab Ahalisi!

Mevcudiyetinizi, ailelerinizi ve emvalinizi kurtariniz! Size emir veren ve sizi igfal eden adamlari
silahlarin bir tarafa koymaga icbar ediniz! Muharebeyi durdurunuz. Ve kendinizi Fransa’nin uluvv-ii
cenabina emanet ediniz. Selametiniz kendi elinizdedir.

4 Kanunuevvel 336/1920,

Franszi Kuvve-i Askeriye Kumandani General Gobo

Antep Savunmas1 Hastane Defteri’nin “Miilahazat” kismindaki bilgilere gore, Seyh
Camii Hastanesi’nde tedavi altindayken Maras Hastanesi’ne 17 yarali sevk edilmistir.
Yaralilarin hangi sebeplerle Maras Hastanesi’ne nakledildikleri bilinmemektedir. Maras
Hastanesi’ne sevk edilenler i¢in mevcut hastanenin kosullarinin yetersizligi bir neden olarak
goriilmis olabilir (Yakar-Pusat, 2014a: 107).

Maras hastanesi’ne gonderilen yarahlar
Cavusogullarindan Vakkas oglu Yusuf (sira 194)
Hasan oglu Mehmed (sira 195)

Omer oglu Mehmed (sira 248)

Kara Mehmed oglu Mehmet Ali (sira 368)
Maksudogullarindan Mehmet oglu Ahmed (sira 394)
Salih oglu Mehmet Selim (sira 631)

Dervis bin Mehmed Emin Efendi (sira 828)
Ibrahim oglu Ahmed (sira 854)

Memik oglu Mehmed (sira 1139)

Ali oglu Ali (sira 1253)

Karamanzade Mehmet oglu Ahmet (1280)

Deli Memik oglu Seyh Mehmed (sira 1390)
Halil oglu Mehmet (sira 1419)

Hasan oglu Vakkas (sira 1421)

Mustafa oglu Mehmet (sira 1486)

Kahkeci Mehmet oglu Ali (sira 1502)

17. Haci Abdiilkadir oglu Ahmed (sira 1584)
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Antep savunmasi her ne kadar biiyiik oranda Antepli kisiler tarafindan gerceklestirilmis
olsa da savunma i¢in Antep disindan gelen askeri birlikler ve goniillii ¢eteler de vardir. Maras’ta
bulunan 9. Alay savunmaya katki saglamak i¢in Diiliik Kdyii’'nde karargdh kurmustu. Antep
savunmas1 Hastane Defteri’nin “Memleketi” kisminda yaralanan her kisinin memleketi ve
biliniyorsa mahalle veya karyesi de yazilmistir. Memleket bilgilerinden anlasildigina gore,
Anadolu’nun pek ¢ok yerinden asker savunmaya destek vermistir. Hastaneye getirilen yarali ve
sehitlerden anlagildigina Antep savunmasina yakin illerden gelip katilanlar olmustur. Ozellikle
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Maras’tan gelen milis kuvvetleri 6n plana ¢ikmaktadir. Deftere gore Maragl milis sayis1 44’ tiir
(YYakar-Pusat, 2014a: 107).

Tablo 1: Antep savunmasina Marag’tan katilip yaralanan veya sehit olanlarin listesi

Sira No Isim ve Sohreti Memleketi Mahalle veya Karyesi Tevelliidi
176 Resid oglu Ali Maras Kayabas1
148 Katirct Mehmed Bey oglu | Marag Cavuslu
Ejder
149 Kuzu Oglan oglu Mehmed | Maras Uyuz Pinar
79 Haci Omer oglu Okkes Marag Ekmekgi
70 Hiiseyin oglu Maho Pazarcik Karagol 313
179 Hiiseyin oglu Osman Pazarcik Nacar
194 Cavus Ogullarindan Pazarcik Biiytiknacar 313
Vakkas oglu Yusuf, 9.
Alay 1. Boliik
200 Yusuf oglu Kadir 9.Alay, | Maras Savez 311
1. Boliik
201 Halil oglu ibrahim 9.Alay, | Maras Déngeli 311
1. Boliik
202 Durdu oglu Ali 9.Alay, 1. | Elbistan Aliste 313
Boliik
203 Mehmed oglu Okkas Maras Ayasulu 313
9.Alay, 1. Bolik
207 Halil oglu Okkas 9.Alay, |Maras Bertiz
1. Bolik
208 Ibrahim oglu Ali 9.Alay, 2. | Pazarcik Avan Usag1 313
Boliik
209 Hac1 oglu Mehmed Ali Elbistan Yapalak 313
241 Mehmed Bin Osman, 2. Siileymanl Cardak
Tabur 1. Boliik
245 Mustafa oglu Okkas Maras Ekmek¢i Mahallesi 310
246 Haci Ismail oglu Sabit Maras Acemi
248 Omer oglu Mehmed Pazarcik Calgakan
249 Isci oglullarindan Mustafa | Siileymanli Biiyiik kizileik 311
oglu Ibrahim
272 Halil oglu Mehmed Maras Orhanli 310
290 Mehmed oglu Abdullah Maras Hatuniye 318
Efendi
294 Nurli Mehmed oglu Ali Marag Durakl 310
328 Mustafa oglu Ibrahim Maras Pendirdere
352 Karayilan oglu Molla Pazarcik
427 Ahmet oglu Bekir Elbistan Hac1 Yakup 310
483 Halil oglu Ahmet Maras Cavuslu 303
629 Haci1 Hiiseyin oglu Durdu | Marag Kutyol 313
654 Mehmed oglu Mehmed Marag Durakli
Berber Maho Ogullarindan
711 Hasan oglu Seydo Maras Divanli
783 Osman oglu Omer Marag Killice/Yeklice 310
784 Hac1 Ibrahim oglu Hasan | Maras Deveci 303
788 Ali oglu Ahmed Maras Sekerci 309
820 Osman oglu Ibrahim Marag Dartl Yag1 50
828 Dervis Bin Mehmed Emin | Marag Kayabasi 317
Efendi
850 Hac1 Mehmed oglu Arab Maras Hidvanli/Cedvanli 302
Hiiseyin
854 Ibrahim oglu Ahmed Marag Karaca 315
855 Hafiz oglu Ali Maras Ekmekg¢i Mahallesi 305
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869 Mahmud oglu Memik Pazarcik Carkaya 295
944 Ahmed oglu Hasan Pazarcik Karabiyikli 316
1013 Yahudi Musa oglu Murad | Marag Hatuniye 313
1195 Yusuf oglu Murad Pazarcik KaraYayik 316
1280 Karamanzade Mehmet Maras Sadiye 312
oglu Ahmet
1391 Torun Ismail oglu Omer | Elbistan Erbistin 282
1972 Mustafa oglu Ali Maras Seyhli Cedidi 297

Antep savunmasinda Maras’tan gelen sivil ¢eteler de goniillii olarak yer almiglardir.
Hastane Defteri’ne gore, Marashh Hiiseyin Efendi Cetesi (sira 69) ve Marasli Hayri Efendi
Cetesi de gorev almiglardir (sira, 70), (Yakar-Pusat, 2014a: 77)

Antep savunmasinda sehrin 20 km kadar uzaginda iki tane eksik kadrolu alay vardi.
Bunlar 25. ve 27. Alay olarak sehirde hizmet veren hastane ile malzeme konusunda
yardimlagamamaktaydi. 25. Alay’in doktoru Hamit Uras’ti. 27. Alay’da doktor yoktu.
Maras’tan gelen 9. Alayin askeri doktoru Hayri Bey’di. (Unler, 1969:216).

Antep savunmasi bir sehrin topyekiin verdigi bir sehir savunmasidir. Savunma
esnasinda uzun yillardir Tiirklerle birlikte yasam siiren Ermeniler Fransizlarin yaninda yer
alarak Tiirklere karsi acimasizca diismanlik yapmislardir. Bunun yaninda sayilart 800-850
civarinda olan Yahudiler nasil bir tutum sergiledikleri savunmay1 birinci elden anlatan
kaynaklarda belirtilmemekle beraber savas anilarina gore Yahudiler Tirklerin yaninda yer
almiglardir. Bu durum resmi olarak ilk defa hastane defterlerinde karsimiza ¢ikmaktadir.
Defterlerde firin efradi olarak savunmada goérev yapan Yahudilerin varligi goriilmektedir.
Firinda calisirken yaralanan bir Yahudi tedavi edilmek {izere hastaneye yatirilmigtir. Diger
yandan evlerine bomba diismesi sonucu yaralanan Yahudiler yine hastanede tedavi edilmeye
calisilmistir. Hatta Marag Hatuniye Mabhallesine kayitli 1313 dogumlu, Yahudi Musa oglu
Murad (sira 1013), Maras’tan gelerek Antep savunmasinda carpigsmig, 14 Eylil 1920°de
hastaneye yatmis, 25 Ekim 1920°de taburcu olmustur (Yakar-Pusat, 2014a: 78).

Sonu¢

Antep savunmasi hem devam ederken hem de bittikten sonra Biiyiik Millet Meclisi ve
hiikiimetine bazi katkilar saglamistir. Antep savunmasindan sonra bazi birlikler Bat1 Cephesi’ne
kaydirilarak, Biiyiik Taarruz’da yararlanildi. Milli Miicadele doneminde Adana, Maras, Antep
ve Urfa’da vuku bulan savunmalarin 6nemi biiyiiktiir. Bu savunmalar sayesinde Biiyiik Millet
Meclisi’nin dis politikada eli gliclenmis ve olumlu sonuglarin alinmasina zemin hazirlanmistir.
Fransizlar Maras ve Urfa’dan ¢ekildikten sonra Giiney Cephesi’nde ellerinde sadece Antep
kalmisti. Ancak Antep’te sikisik durumdaydilar. Bu nedenle Mayis 1920°de dogrudan
Ankara’ya bagvurarak miitareke istediler. Bu, Fransa’nin Ankara’yr tanimasi agisindan son
derece 6nemli bir gelismeydi. 29/30 Mayis gecesinden baslamak {izere Giiney Cephesi’nde 20
giin igin ateskes karari alind1 (Ozalp, 1998: 116). Mustafa Kemal Pasa, Fransizlarla yapilan
yirmi giinliik ateskes anlagmasiyla, hem zaman kazanip milli birlikleri diizenlemek, hem de o
giine degin Tiirkiye’yi ilgilendiren biitiin islerde yalniz Istanbul Hiikiimeti’yle goriisen
Fransizlara Anadolu’daki Milli Miicadele’nin siyasal varligini tanitmak istemisti.

Antep savunmasi esnasinda Atatlirk‘iin “OGnemli bir siyasi nokta” olarak gordiigii Milli
Miicadele‘nin ilk miitarekesi, Antep’te (30 Mayis-19 Haziran 1920) Fransizlarla yapilmistir.
Marasg, Urfa ve Antep’te cereyan eden sehir savunmalart Tiirk ordusunun, “Asil Cephe”de
Yunanlilara kars1 yaptig1 miicadelede rahat hareket etmesini saglamistir.

Milli Miicadele déneminde kader birligi yapan Maras ve Antep halkinin Ingiliz, Fransiz
ve Ermenilere karsi gosterdikleri iistiin miidafaa gayretleri gegmisin sanli bir donemi olarak
tarihteki yerini almistir. Antep Savunmasi kaynaklarinda gecen Marag ile ilgili hususlar da
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gostermektedir ki, Milli Miicadele doneminde emparyalizme karsi konulan ortak tavir, bir
tilkenin 6liim kalim miicadelesinde bir olmanin, beraber olmanin bir sonucuydu.
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GAUN AAD

Bir Sehir Efsanesi Olarak “Tak-Taki”nin Gizemi ve Fransizlarin Zehirli
Gaz Kullandiginin Isareti

The Mystery of ""Tak-Taki" As An Urban Legend and Indication of
French's Poisonous Gas Usage

Murat DAG”
Oz

I.Diinya Savasimnin en tehlikeli silahi siiphesiz zehirli gaz bombalartydi. Bati ordular1 bu zehirli gaz silahina engel
olamamakla birlikte, gazin gelisini onceden bilmek ve etkilerinden korunmak i¢in mubhtelif yontemlere
bagvurdular. Bunlar arasinda; gaz tiipii tislamasi, boynuz iiflemesi, ¢can ¢alinmasi gibi yontemler vardi. Son
bulunan yoéntem en kullanisli olarak kabul edildi. Wood Gas Alarm Rattle (Ahsap Zehirli Gaz ikaz Alarm
Cingiragl) adi verilen ve ahsaptan imal edilen bu alet, zehirli gazin simir hattina yaklastiginda, siper gozciisii
tarafindan dairesel olarak ¢evrilmek suretiyle, askerlerin gaz maskesi takmalar1 gerektigi mesajin1 vermekteydi.
ABD, Ingiliz, Alman ve Fransiz kuvvetleri tarafindan I.Diinya Savasi’nda kullanilan gaz alarm ¢ingiragmin bir
ornegi, 1.Diinya Savasi sonrasi dnce Ingilizler ve ardindan Fransizlar tarafindan isgal edilen Gaziantep’te de
goriilmesi, zehirli gazin bu boélgede de kullanildiginin somut bir kanitidir. Gazianteplilerin tak-taki ismini verdigi
bu alet ile ilgili sehir efsanesi haline gelen sGylemler higbir bilgi ve belgeye dayanmamaktaydi.

Anahtar Kelimeler: 1.Diinya Savasi, Zehirli Gaz, Alarm Cingiragi, Tak-Taki, Gaziantep.

Abstract

It is without a doubt that the most dangerous weapons of the First World War were poisonous gas bombs. With
failing to stop these poison gas weapons, The Western armies adopted various methods in order to foresee the
weapon’s usage and protect themselves from its effects. Among these methods there were gas tube hissing, horn
blowing, bell ringing and such other things. The last found method was deemed the most effective. When the gas
started to draw near the frontline, a wooden tool named Wood Gas Alarm Rattle would give a warning to soldiers
indicating that they should put on gas masks, by means of being rotated by the trench lookout. Existence of one
specimen of these gas alarm rattles, which was used by American, English, German and French forces in The First
World War, in Gaziantep, the city invaded by the English and then the French following The First World War,
represents a concrete evidence regarding that poisonous gases were used in this region. None of the urban legends
and tales which were about this tool that the people of Gaziantep named “tak-taki” was based on any concrete
information or document.

Keywords: The First World War, Poisonous Gas, Alarm Rattle, Tak-Taki, Gaziantep.

Giris
19. ylzyilin sonu ile 20. yiizyilin basi, diinya cografyas: i¢in siddetli savaglarin
baslangic yillaridir. Metal yigmi silahlarin yer aldigi savas meydanlarinda, 20. ylizyil
baslarindan itibaren sadece insanlar1 degil, tiim canlilar1 etkileyen savas tarihinin en korkung

silah1 olan zehirli gaz sahneye ¢ikti. I. Diinya savasi ile kullanilmaya baglanan klor, fosgen,
difosgen ve hardal gazi tiim canlilar1 etkilemeye basladi. (Bandel, 2017)

Diinya tarihinde ilk zehirli gaz, 1914-1915 yillar1 arasinda, Ypres savaslarinda
Belgika’da kullanildi. Fransiz-ingiliz ve Alman ordularinmn karsilikli attiklar1 zehirli gazlar
telafisi miimkiin olmayan sonuclar dogurdu. (Artifact Backgrounder; 2017, s.2). Bu durum
karsisinda batili ordular zehirli gaza kars1t muhtelif tedbirler almay1 denedi. Bu tedbirler, gazi
engellemese bile gelisini dnceden haber vermek suretiyle korunma tedbirleriydi. Bu tedbirler
arasinda en kullamislis1 olarak Wood Gas Alarm Rattle (Ahsap Zehirli Gaz ITkaz Alarm
Cingiragy) isimli ahsaptan mamul alet en iyi yontem olarak kabul edildi. (Price, 2016)

Daha sonraki yillarda, I. Diinya savasinin diger cephelerine de sigrayan zehirli gaz,
savasin en tehlikeli silah1 olarak kabul edildi. Bununla birlikte 1. Diinya savasinda, itilaf
devletleri safinda yer alan ve savasta zehirli gaz kullanan devletlerden birisi olan Ingilizler
(Artifact Backgrounder; 2017, s.2), savasin hemen ardindan 17 Aralik 1918 tarihinden itibaren
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birliklerini Anadolu’nun kiiciik sehri olan Antep’e gondermeye bagladi ve Mondros
Miitarekesi’nin 7. Maddesine dayanarak 15 Ocak 1919°da Antep’i resmen isgal etti. Ingilizler,
29 Ekim 1919°da Antep’ten ¢ekilerek (Barlas, 2006, s.23) yerlerini, itilaf devletleri safinda yer
alan ve yine savasta zehirli gaz kullanan devletlerden birisi olan Fransiz ordularina terk ettiler.

17 Aralik 1918-25 Aralik 1921 yillar1 arasinda, zehirli gazdan sabikali olan Ingiliz ve
Fransiz kuvvetlerinin isgaline ugrayan Antep’te, batili devletlerin gaza kars1 icad1 olan; Wood
Gas Alarm Rattle (Ahsap Zehirli Gaz Ikaz Alarm Cingiragi)’nin goriilmesi, Antep halk
tizerinde zehirli gaz kullanildiginin agik bir deliliydi.

Bir Sehir Efsanesi Olarak “Tak-Taki”’min Gizemi ve Fransizlarin Zehirli Gaz
Kullandiginin Isareti

Osmanli’da, bir soziin dogrusunu kullanmak yerine, yaygin olarak bilinen yanlisini
kullanmanin daha ¢ok tercih edilmesi gerektigini belirten Galat-i meshur liigat-1 fasihten
eviladir. Seklinde bir deyim vardir. Yani, daha sade bir anlam ile bazi kelimeler ve olaylar, yalan
da olsa yanlista olsa kulaga hos geliyorsa dogru kabul edilir. Bu deyim giiniimiizde pek
kullanilmasa bile dogrulugunu korumaktadir. Bu deyimin giiniimiizdeki tezahiirlerinden biri de
sehir efsanesi haline gelmis olan Tak-7ak: olarak isimlendirilen bir alet i¢in sOylenen hamasi
ciimlelerdir. Oyle ki sehirde, Antep savunmasinin basarisinda bu aletin paymin da oldugu
galatina inanan kisi sayist oldukca fazladir. Canakkale’de 6grendigi bilgiler 1518inda, Antep
Imalat-1 Harbiyesi’nde harp malzemeleri imali ve tadili yapan Tiifek¢i Yusuf Usta (Unler, 1969,
s. 117) tarafindan, ahsaptan yapildig1 iddia edilen ve atessiz olan Tak-Taki isimli aletin,
cevrilerek ortaya c¢ikardigi ses ile diismani korkuttugu ve diisman iizerinde bizim
mithimmatimiz var algisimi yarattigi anlatilmaktadir. Lakin bu iddiay1 destekleyecek higbir
kaynak olmamakla birlikte bu iddia, Tiifek¢i Yusuf Usta’nin varislerinin de katilmadig: bir
goriistiir. Oyle ki, oglu Ahmet Yildirnmdemir, Yusuf Usta’ya bu alet ile ilgili sorular
soruldugunda, babasinin sinirlendigini soylemektedir. (Yildirimdemir, kisisel iletisim, 30
Agustos 2018)

Foto 1: Gaziantep’te “Tak-Tak1” olarak bilinen alet, Atatiirk An1 miizesi

Peki, efsanelesen ve Antep savunmasi ile ilgili miizelerde bile efsane haliyle
ziyaretgilere tanitilan bu Tak-Taki aleti ger¢ekte nedir ve ne amagla kullanilmistir?

Askeri Tarih Arastirmacist Remzi Uluhan Hasdal (kisisel iletisim, 26 Agustos 2018),
ilk defa bularak ortaya ¢ikarttigini soyledigi arastirmasina gore aletin asil adi; Wood Gas Alarm
Rattle (Ahsap Zehirli Gaz Ikaz Alarm Cingiragi) dir. Bu alet, Antep savunmasindan yedi yil
once Birinci Diinya Savasinin yasandigi (1914-1918) Avrupa cephesinde, Siper savasi yapan
askerlerin savasin en korkung silahi olan zehirli gazin savas sahnesinde ¢ikmasiyla, ABD
Ordusu tarafindan, Avrupa’da savasan askerlerin siperlerdeki gozciileri vasitasiyla, diismanin
gaz attigim1 gormeleri ile tiim siperlere gazin geldigini duyurmak amaciyla kullanilmaya
baslanmuistir.
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Foto 2: I.Diinya Savasi, Amerikali askerler gaz ¢ingiraginin uyarisi ile gaz maskelerini takiyor. 1918

ABD Ordusu, gaz uyarisinda bulunmak i¢in gaz ¢ingiragindan énce mubhtelif yollar
gelistirmisti. Bir gaz tiiplinlin tislamas1 ya da bir kabugun patlamasi duyuldugunda siper
gozclsil, kulak arkasindaki herkese “gaz!” Diye bagirmasi ile uyariyi, yukari ve asagiya dogru
iletmesi ile baslayan arayisin yani sira, kilise ¢anlarindan, hava boynuzlarina kadar muhtelif
yontemler de denendi. Askerler sonunda, ahsap alarm ¢ingiraklarinin en iyi yontem olduguna
karar vermis, (Price, 2016) kirilgan gazin goriilmesi ilizerine bir asker, ¢emberi dairesel
hareketlerle sallayarak bolgedeki diger insanlari uyaracak sekilde yiiksek sesler ¢ikarmustir.
Bununla birlikte askerler gazin gelmesini beklerken gaz maskelerini giymeye basliyordu.
(Bandel, 2017) Ingiliz (RMR Foundation, 2015), Alman ve Fransiz ordulari tarafindan da
kullanilan bu 6zel ¢ingirak, 6zellikle Alman kuvvetleri tarafindan Bellicourt ve Fransa
yakinlarindaki St. Quentin Kanal Tiineli civarinda sik¢a kullanilmistir. (Bandel, 2017) Bu alarm
cingiraklariin ordular tarafindan tercih edilmesinin sebebi ise, hafif, tasimasi kolay ve basit bir
tasarima sahip olmasiyla birlikte, kolay bulunabilen ahsap malzemeden yapilmis olmasidir.
(Price, 2016)

Foto 3: Alman kuvvetleri tarafindan kullanilan ahsap gaz alarm ¢ingiragi, Kuzey Carolina tarih miizesi
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Birinci Diinya savasi siirecince ahsap gaz alarm ¢ingiragi olarak kullanilan bu alet,
tarihte Ortadogu halklar1 tarafindan tarlalarindaki ekinlere saldiran kus ve ¢ekirgeleri
korkutmak ve kagirmak i¢in de kullanilmistir. Daha sonra Musevilerin Purim anma giinlerinde
de kullanilan bu ahsap ¢ingirak, muhtemelen Birinci Diinya Savasi yillari igerisinde kullanilan
Ahsap Zehirli Gaz Alarm Cingiragina da esin kaynagi olmustur. (Hasdal, kisisel iletisim, 26
Agustos 2018).

v

Foto 4: Gaz alarm ¢ingiragi ile poz veren asker.

Peki, tarihsel ge¢misi belli olan bu alet nasil oldu da, I. Diinya Savasinin hemen ardindan
once Ingiliz ardindan Fransiz isgaline ugrayan Anadolu’nun kiigiik sehri Gaziantep’te de
goriildii ve kimler, neden bu aleti getirdi?

Tiirk kiiltiirtinde etnografik bir karsiligi olmayan bu alet, bir gaz alarm aleti olarak
yapildigina gére mutlaka kullanim amaci dogrultusunda Antep’e getirilmis olmalidir. Bununla
birlikte Fransizlar, bu yontem ile Antep’te gaz kullanacaklarini bolgede yasayan ABD ve Ingiliz
vatandaslarina ve de Hiristiyanlara ortiilii bir sekilde sdylemis olmalilar. Zehirli gaz atmadan
once bu gaz alarm aletinin sesini duyduklarinda gaza karsi tedbir almalar1 s6ylenmis olmasi
gerekir. Isin bir diger yonii de bu aletin ABD veya ingiliz yapimi olmasindan dolay1 bu bélgeye,
Antep’te faaliyet gosteren ABD Board Misyonerleri tarafindan destekli Egitim ve Saglik
kurumlarinca getirilmis olma ihtimalidir.

Ayrica, kaynaklara baktigimizda, 1907 nin Ekim’inde, Hollanda’nin Lahey sehrinde
toplanan 44 iilkenin temsilcileri, savas alaninda zehirli gaz kullanimimi yasaklayan s6zlesmeyi
imzalarken (Bkz. Lahey S6zlesmesi Madde-23), Fransizlarin ve Ermenilerin bu imzadan sadece
onii¢ y1l sonra Antep’te zehirli gaz kullandiklarini gérmekteyiz. Fransiz ve Ermenilerin, askeri
ve sivil hedeflere kars1 bir savas sugu olan gaz silahini kullandigini ve ¢ok sayida Anteplinin
sehit ve gazi oldugu gercegini kaynaklarla desteklemek gerekir ise, savunmanin canli sahidi
olan Tegmen Lohanlizade Mustafa Nureddin’in “Hubb-i Istiklalin Abidesi Gaziantep
Midafaas1” adl1 kitabinda;

Savas basladiktan tahminen iki saat sonra zehirli gaz yayan bir mermi Abdullah Efendi'nin bulundugu
sipere diistii ve bu zatin gozleri kapandi.” (Lohanlizade, 1989, s.69), ...15'lik obiislerin yaptig1 yikim son
derece etkiliydi. Bu obiislerin elli kilo agirhiginda attigi mermiler; sari, siyah, yesil, kirmizi, kiil renkleriyle
sehir sokaklarinda bogucu bir koku yayiyor, obiisler diistiigii yerde canli diye bir sey birakmiyordu...
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(Lohanlizade, 1989, s.113), Top mermilerinden bir de etrafa siyah zehirli gaz yayiliyordu. Goz goézii
gormez gibiydi (Lohanlizade, 1989, s.158).

Antep savunmasinin bir diger onemli kaynagi olan Sahir Uzel’in “Gaziantep
Savunmasinin I¢ Yiizii”, kitabinda,

7-13 Tesrin tarihleri arasinda diisman kasabayi1 bilhassa Cinarliy1, mektebi toplariyla dovmiistiir. Attigi
miihlik (helak eden, dldiiriicii) gazli mermilerin karsisinda Tiirk Milli Kuvvetleri maskelerini takarak boy
siperleri i¢inde miidafaada bulunmuslardir. (Uzel, 1952, s.173)

Hiiseyin Bayaz’in, “Antep Savunmasi Giinligii” kitabinda ise,

9 Aralik; General Querette Antep'e geldi; karargdhini1 Antep'te kurdu. Ayrica dort maddelik bir bildiri
yaymmladi. ...3. Madde Bir evden silah atilirsa o evin yikilmasi, 4. Madde, Boyle bir durum bas
gosterdiginde Osmanli hiikkiimeti memurlarinin yonetim ve egemenlik haklarinin hemen sona erdirilmesi
ve sokaklarin mitralyéz ve bomba ve gazli mermilerle ates altina alinmasi kaydi vardi. Bu bildiri
Sivas'taki Anadolu Kadinlar1 Miidafaa-i Milliye-i Vatan Cemiyeti tarafindan itilaf Devletleri katinda
protesto edildi. (Bayaz, 1994, s.42-43)

Ifadeleri yer almaktadir.

“Magdurun dilinden ve sesinden Antep harbi aksettirilmektedir.” gibi iddial1 ifadeler ile
Ermeniceden ¢evrilen (¢ev. Umit Kurt-Murat Ucaner) Ermeni A. Gesar (Asadur Khederian)
imzal1 “Antep’in Varolus Miicadelesi” adl1 kitabinda ise,

Ocak ve koriik siirekli ¢alisti, bozulan tiifekler onarildi, erkekler evlerde, surada, burada, hasili nerede
metal esya buldularsa dokiimhaneye bomba imal edilmesi igin getirdiler. Hatta sigelerin igine zehir
konularak patladig1 yerde bulunanlari bitkin diisiiren bombalar yapildi. (Gesar, ¢ev. Umit Kurt-Murat
Ucganer, 2015, s5.69)

Seklinde yer alan ifadeleri bize, Fransizlarin ve Ermenilerin, Antep’te gaz mermisi
kullandiklarin1 gosterirken, tak-taki denilen aletin asil kullanim amacina gore sehre sokuldugu
thtimalini de kuvvetlendirmektedir. Ayrica, bu aletin Gaziantep’te de goriilmesi zehirli gaz
kullaniminin elle tutulan somut bir belgesi ve kaniti niteligini tagimaktadir. Antep halkinin
savas yillarinda asil kullanim amacini bilmedikleri, Zehirli Gaz Alarm Cingiragi’'nin bir veya
birkac 6rnegini ellerine gecirerek gilinlimiize kadar ulastirdiklar1 kanaatindeyim. Lakin her ne
sartta olursa olsun bu aletin Antep savunmasinin maneviyatini zedeleyecek sekilde insanlara
lanse edilmemesi gerekir. Ciinkii 155°1ik, 105°lik top mermileri kullanan ve bu toplarin
iirkiitiicli sesine (Glicyetmez, 1960, s.16) alisan diismanin, Tak-Tak1 denilen ve en fazla 100-
200 metre bir alana etki eden sesinden korkmasi oldukg¢a afaki bir durum. Bir sehir efsanesi
olan tak-takinin gizeminde, Antep’in isgalinde, insanlik sugu sayilan ve sivillere karsi
kullanilmas1 yasak olan zehirli gazin Tiirk ve Miisliiman Antep halkina karsi kullanildigi,
diismanin basit bir uyar1 aletinin giinlimiizde savunmanin caydirict silaht olarak yanlis
aksettirildigi yatmaktadir.

Kaynake¢a
Artifact  Backgrounder (2017). Gas alarm rattle. Canadian war museum
https://www.warmuseum.ca/supplyline/wp-content/mcme-
uploads/2014/10/CWM_SupplyLine_GasAlarmRattle_ EN_FINAL_20140922.pdf ,s.2.
Bandel, A. J., (2017, 5 Mayis). Artifact of the Week: Gas alarm rattle. North Carolina

Department of Natural and Cultural Resources.
https://www.ncdcr.gov/blog/2017/05/05/artifact-week-gas-alarm-rattle Erisim tarihi:
05.05.2017.

Bayaz, H., (1994). Antep savunmasi giinliigii. Sahis yaymni. Istanbul, s.42-43.

Gesar, A., (2015). Antep’in varolus miicadelesi. (¢ev. Umit Kurt-Murat Ucaner), Belge
yaynlari, Istanbul, s.69.

Giigyetmez, C., (1960). Ali Nadi Unler’in hatiralar1. (Réportaj: Cemil Giigyetmez) Gaziantep
kiiltiir dergisi, 3(28), Nisan, s.15-23.




68 GAUN AAD

Lohanizade, M. N., (1989). Hubb-i istiklalin abidesi Gaziantep miidafaasi. Istanbul, s.69-158.

Price, J., (2016, 25 Ekim). World war 1 gas alarm rattle. The army historical foundation.
https://armyhistory.org/world-war-i-gas-alarm-rattle/.

RMR Foundation (2015, 30 Temmuz). Trenches-Ploegsteert. The Royal Montreal Regiment
Foundation. http:/lwww.royalmontrealregiment.com/gas-alarms-in-ww1.

Ugurol, B., (2006), Gaziantep’in yakin tarihi lizerine arastirmalar. Hilmi Barlas egitim vakfi
yayinlar1. Istanbul, s.23.

Uzel, S., (1952). Gaziantep savasinin i¢ yiizii. Ankara, $.173.

Unler, A. N., (1969). Tiirkiin kurtulus savasinda Gaziantep savunmasi. Istanbul, s.117.




EDEBIYAT



69 GAUN AAD

Gaziantep Orta Mektebi Muallimlerinden Hayrettin Ihan’in Vatanim I¢in
Istiklal Hatiralart Adh Kitab ve incelemesi

A Review Of The Book Vatanum I¢in Istiklal Hatiralart Written By Hayrettin
Ilhan, A Secondary School Teacher 1n Gaziantep

Mehmet SOGUKOMEROGULLARI*

Oz

Hayati hakkinda fazla bir bilgiye sahip olunmayan Hayrettin ilhan’in tek siir kitab1 1928 yilinda yayinlanan
Vatamm I¢in Istiklal Hatiralar: adli eseridir. Siirlerinin iceriginin temelini Istiklal Savasi'nin gegtigi yillar
olusturur. {lk siirlerinde karamsar bir tablo ¢izen Hayrettin {lhan, daha sonraki siirlerinde Istiklal miicadelesinin
kazanilmasiyla iyimser olan manzaray1 okuyucuya vermeye ¢alisir. Siir denemelerinde ask konusuna sadece bir
siirinde yer veren sair, Tiirkliikk ve Turancilik kavramlarina kendi bilgisi Ol¢iisiinde yer verir. Vezin olarak
heceyi, kafiye olarak tam kafiyeyi, sekil olarak da hem halk siiri hem de Batili nazim sekillerini kullanir.
Anahtar Kelimeler: istiklal Savasi, Vatan, Gaziantep, Hayrettin Ilhan, Siir, Sekil.

Abstract

There is not much information available about Hayrettin ilhan’s life, however his only poetry book is “Vatanim
Icin Istiklal Hatiralar:” which was published in 1928. Most of his poems are about the years of the Turkish War
of Independence. Whilst painting a bleak picture in his first poems, his later poems are more optimistic in
nature, with the final victory of the War of Independence. While love appears in only one of his poems, the poet
visits the concepts of Turkishness and Pan-Turanism from his own unique artistic perspective. In terms of poetic
meters, he uses syllables, and employs the perfect rhyme for his rhyming system while using both folk poetry
and Western verse forms.

Key words: War of Istiklal, Homeland, Gaziantep, Hayrettin ilhan, Poetry, Form.

Giris
Hayati hakkinda kaynaklarda herhangi bir bilgiye rastlanmayan Hayrettin ilhan’in
Aksehir, Isparta ve Gaziantep’te calistigl, siirlerinin nerede yazildigina dair diistiigii notlar

cevresinde elde edilmektedir. Farkli tiyatro eserlerine rastlansa da siir kitabi olarak sadece
ceviri yazi seklinde Latin harflerine aktarilan metne ulagilmistir.

Hayrettin {lhan’m Vatamm Icin Istiklal Hatiralar: kitabinm ilk siiri olan “Uyan” (s. 1)
“Sevgili milletim biiyiik Tiirkliige ithaf” edilerek sanat¢cinin metinleri yazmaktaki amaci
hakkinda bilgi verir. Tiirk milletinin varlik alanina yapilan saldirilar karsisinda bir
bilinglenme siireci gegirmesi gerekligini dnceleyen séz konusu siir, Tiirk milletinin uyanmasi
gerektigini, kara gilinlerin bagrin1 kan ettigini ve yaslh diiglinlerin yiirekler dagladigini ifade
eder. hala basina gelen felaketin farkinda olmayan Tiirk milletine sanatci, sel gibi akan kani
gostererek milleti uyanisa davet eder. Ciinkii gaflet uykusundaki Tiirk milleti karalar giyinen
“Tiirkdn™1 da gormemektedir. Bu siir, hem Tiirk milletine ithaf olunmasi hem de sairin siir
anlayigmni anlatmasi bakimindan 6nem tasir. Hayrettin ilhan, toplumsal benliginin farkina
varan ve bu fark edisle birlikte kendini gergeklestirecek kudreti damarlarindaki kanda bulacak
Tiirk milletini bilinglendirmeyi siirinin temel odagi haline getirir.

Vatanim icin istiklal hatiralar: eserinin igerigi

On ii¢ siirden olusan Vatamim Icin Istiklal Hatiralar: kitabi genel olarak Istiklal
Harbi’nin baslangicindaki matem havasi, sonrasinda duyulan seving c¢evresinde yazilan
siirlerden olusur. 1. Diinya Savasi’ndan sonra ve Istiklal Harbi’nin baslangi¢ doneminde Tiirk
milletinin yikilmis ve ac1 icerisindeki hali Hayrettin Ilhan’in siirlerinin ¢oguna yansir. Onun
siirlerinin icerigini Istiklal Savasi yillari, ask, toplumsal hafiza ve vatan olusturur.
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Savas konulu siirler ve vatan

Hayrettin Ilhan’in savas1 anlattig1 siirlerinin kétiimser ve iyimser baglamda iki evresi
vardir. “Istiklal Tiirkiisii”, “Hicran Geceleri”, “Birak Aglayalim”, “Biiyiikk Matem” ve
“Hicret” siirleri kotlimser tabloyu anlattigi metinleridir. “Biiyiik Zafer” ve “Glizel Suna”
stirleriyle iyimser bir manzaraya doniis yapilir.

“Istiklal Tiirkiisii” bashigini tastyan siir, sanatcinin Tiirk yurdu hakkindaki olumsuz
diisiincelerini ve diismanlarin Tiirk yurdunu isgalinden sonra her tarafin yas tutmasini anlatir.
Siirin ilk misralarindaki tasvirler iken sonrasinda bunlarin hepsinin matem dolu olduguna
vurgu yapilir.

Yesil yurdun ovalari;

Biilbiil dolu yuvalart;

Giil dagitan obalar;

Yas tutuyor; matem dolu. (s. 2)

Kutsal degerlerine yapilan saldirilar karsisinda toplumsal bilincin uyanist siirin temel
izlegidir. Bu baglamda insanin kimligini olusturan vatana karsi yapilan her tiirlii miidahele
aslinda kendi varligina yapilmis demektir. Bu bilingten hareketle, vatanin ¢ignendigi ve her
tarafi hiiziin sardig1 ifade edildikten sonra efelerin savagmasi ve yanginlara gogiis germesi
vurgulanan unsurlardandir. Ancak bu siireg igerisine Tiirk gencgligi dahil olmadigi igin matem
bitmez. Her tarafin matemden ayrilmasinin tek sartt Tiirk gengliginin uyanmasidir. Cilinki
Tiirk gencliginin temel 6zelligi “Goniillerde hep hiir sensin” (s. 2) misraiyla da ifade edildigi
gibi bagimsizlik ve hiirriyet agkidir.

Kotiimser bakis acisinin devam ettigi siirlerden biri olan “Hicran Geceleri” (s.5-7) {i¢
boliimden olusur. S6z konusu siirin biitiin misralarina kotiimser ruh hali siner.

Bu golgelerde yok mu canli bir insan;
Ne derin karanlik; ne 1ss1z yuva;

Bu yerlerde yok mu higbir yasayan.

Bu yerlerde yok mu; hani bir yuva. ( s.5)

Siirin ilk bdliimiinde her yeri sessiz bir niyaz kapladigi ve alevden yaglarin sel gibi cagladig:
ifade edilir. Derin bir karanliga gomiilen iilkede hi¢cbir yuva kalmamustir. Siirin devaminda
gece vakti vatanini hatirlayan sairin gozyaslar1 dokiiliir. Gecelere yine sessizce sormasina
ragmen higbir cevap alamaz. Bundan dolay1 da yazdigi siirin yangina sebep olmadigi takdirde
yakilmasimi arzular. Dort yami diisman askerleriyle ¢evrilen vatanin, yokluklar i¢indeki
feryadi, isyandan imana dogru evrilen bir bicimde sunulur. “Hicran Geceleri” siirinin ti¢lincii
ve son kismi Konya isyaninda yazilmistir. Burada da yine kansizlik, karanlik ve 6liim siirin
ana eksenini olusturur. Ulkesinin iginde bulundugu durumu igeriden bir bakisla géren ve
duyan Ilhan, vataninin yasadig1 olumsuz siireci dizelere doker.

“Birak Aglayalim” (s.8) manzumesi vatanin, Tirk illerinin ve Turan’in aglamasi ve
ylirek daglamasi tlizerine bina edilmis olsa da “Konya Mebusu Refik Beyefendi’ye” ithafini
tagir. S6z konusu siirle birlikte sanat¢i ilk defa “Turan” kavramini siirlerinde kullanir. Soy
bilincine dayali bir uyanis1 simgeleyen bu sdylem?®, ilhan’in ortak degerleri ortak soy
bilincinden hareketle olusturmak istediginin de gdstergesidir. Istanbul’un isgali zamaninda
yazildig1 anlasilan siirde “Istanbul mudur su giizel sehir” (s. 8) misrainin devaminda sehrin
her tarafi zincirle ve aci bir zehirle ¢evrildigine dikkat ¢ekilir.. Gezenlerin inilti duydugu
[zmir ve Ayintab icin yapilan “kanl bir diyar” (s.8) benzetmesiyle kotiimser tablo cizilmeye

L' M. Fatih Kanter, Milli edebiyat donemi Tiirk siirinde benlik algisi ve kimlik kurgusu, Kitabevi yaymlari,
Istanbul 2014, s. 191.
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devam eder. “Tiirk illerinde kanlar cagliyor / Karalar geyinmis Turan agliyor” (s. 8)
misralariyla yabancilarin vatani al kana boyadiklari anlatilir. “Biiyiilk Matem” (s.10) siiri
sairin ¢izdigi kotiimser tablonun devami niteligindedir. Siirde ge¢misle gelecek arasinda
biiylik bir baglanti kuran sair, vatani giiliing bir sekilde hortlaklarin pargaladigi iizerinde
durur. Ancak mazideki Tirklerin hali gii¢lii diinyay: titreten bir yapiya sahiptir. Kotiimser
tablonun devam ettigi “Hicret” (s.11) siirinde aglayan yasli vatanin ve insanlarin tasvir
edildigi dikkat ¢eker.

“Hicret” siirinden sonra kotiimser tablo son bulur ve Istiklal Harbi kazanilir. Artik
sairin kotlimser tablo c¢izmesine ihtiyaci yoktur. “Biiyiikk Zafer” (s.12) siiri bu bakisin
yansidigt ilk siirdir. “Ey kahraman ordu! Ey altin ordu” (s. 12) musralariyla baglayan siirde
Tiirk askerinin aziz yurdu korudugu, iistiine melekler gibi titredigi lizerinde durulur. Halk
arttk matemden degil, sevingten aglamaktadir. Sair, Tirk askerini “Tebrik, hiirmetler
zaferinize” (s. 12) musralariyla alkiglar. Onun bastig1 yerleri dudaklarin 6ptiigii, ayaklarina
yiiz siirmenin seref oldugu, bayragin onlara bakip giiliimsedigi belirtilir. Iyimser tablonun
devam ettigi “Gilizel Suna” (s. 13) baslikli siir Hamdullah Suphi Tanridver’e ithaf edilmistir.
Siirde matemlerin son buldugu ve kurulan yeni devletin gittigi yolun ¢agdaslik ve medeniyet
oldugu tizerinde durularak kitaptaki iyimser hava devam ettirilir. Siirin devaminda yer alan
“Hortlak, cadi birer masal” (s. 14) misralar1 “Biiyilk Matem” siirine bir cevap niteligindedir.
Ciinkli “Biiyiik Matem”de vatanin her tarafin1 hortlaklar sarmis, “Giizel Suna” siirinde ise,
bunlarin hepsi sadece masal olmustur.

Hayrettin Ilhan’in yukaridaki siirlerinde vatan s6z konusu olsa da savas esnasinda
vatanin aglamasi iizerinde duruldugu dikkati ¢eker. i¢inde bulunulan sartlar geregi yasanilan
vatanin isgal altinda olusu bu durumu etkiler. Varlik alanin1 yok saymak isteyenler kargisinda
bir nevi feryat igeren bu siirler vatanin kurtulusu i¢in edilen dua niteligindedir. Ancak sairin
inleyen vatan tasviri haricinde vatan sevgisini anlattig1 iki siiri olan “Vatan Timsali” ve “Bu
da Vatanim Icin” bashikli iki siiri daha mevcuttur. “Vatan Timsali” (s. 15) siiri vatanin
sevgiliye benzetildigi siirlerden ilkidir. Buna gore vatan Oyle bir glizeldir ki esi bulunmaz.
Muhtesem oldugu gibi, ona biitlin goniiller vurgundur. Derin, hazin, bulutlu ve atesin olan
gozleri, tatl bakar, canlar yakar ve ruha akar. Ayni benzetme “Bu da Vatanim igin” (s. 16)
siirinde de devam eder. Siir, sairin ifadelerine gére Izmir Parki’'nda yazilmistir. Bu siirler
insanin vatani i¢in duydugu samimi duygularin dile getirilmesidir.

Ask

Hayrettin {lhan’in “Sevgilime” (s. 9) baslikl siiri ask konusu iizerinde durdugu tek
siirdir. Siirin temas1 sevgiliden ayriliktir. Siire gore her sey daginik ve vaktin dar oldugu bir
zamanda sevgilisi sairin yarasini sarar. Sairin sevgiliyi ilk goriisii ise, “Goriince bdyle benzim
sarard1” (s. 9) misralariyla anlatilmaya calisilir. Ancak siirdeki dortliikklerin son misralari olan
“Sevgilim de ah muhacir olmus” (s. 9) ifadeleri sevgiliden ayriligin metne aksetmis
goriintiileridir. Siirin ikinci boliimiinde ise sairin i¢ diinyasindaki sevgiliden ayriligin
yansimalar1 daha acgik bir sekilde dile getirilir. Ciinkii sevgili olmadan baharin tadi yoktur.
Diger taraftan giil ve biilbiil benzetmesi de metinde “Biilbiilsiiz kalmis sevgi diyar1” (s. 9)
misralartyla anlatilir ve sevgili gittikten sonra ondan haber alamayan sair s6z konusu durumu
kime soracagini da bilmemektedir.

Toplumsal hafiza

“Toplumsal hafiza” kavraminin bir boliimiinii ortak kiiltiir igerisinde yer edinen kisiler
olusturur ve bunlar ortak bellegi veya paylasilan deneyimi viicuda getirir.? Tarihte milletini
yiicelten kahramanlar ortak hafiza araciligiyla siirekli olarak toplumsal insanin birer simgesi

2 Ocal Oguz, Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasin Miizelenmesi, Geleneksel Yaymlar1, Ankara 2009, s. 87.
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konumunda oncii rol istlenirler. Ortak kisiler s6z konusu olunca dini ve milli bakiyenin
onemli kisileri akla gelir. Hayrettin [lhan bu ortak bakiyeden Atatiirk ve Ismet Inonii’yii iki
siirinde konu edinir.

“Biiytik Ruhlu: Biiyiik Sevgiliye” basligini tagiyan siir, Gazi Mustafa Kemal Pasa’ya
ithaf edilmistir. Devletin her tarafi igsgal altinda iken ruhlara ruh katan Gazi Mustafa Kemal
Atatlirk, simsek gibi karanlig1 yarar, 1lik nazariyla her tarafi aydinlatir ve vatani yanginlardan
cikartir.

“Garp Cephesi Karargahinda” baslikli siir Ismet Inonii’ye ithaf edilmistir. Biiyiik bir
miibalaga ile baglayan siirde, “Ne oturus, ne ylriiyiis, ne bakis” (s. 4) ifadeleriyle s6z konusu
abartma had safhaya ulasir. Siirin devaminda ise, sair ismet Indnii’niin sevimli gdziine hayran
kaldigin1 ifade eder. Sanatgiya gore, yarali vatani kurtarmak i¢in gerekli olan titreyen ruh,
Ismet Inénii’de mevcuttur. Onun diger &zelligi ise hi¢ durmadan vatan i¢in ugrasmasidir.
Vatam zalimler yarali hile koymusken Ismet Inénii, giines gibi parlar. Ancak sair, Ismet
Inénii’ye cesitli tavsiyelerde bulunmaktan kaginmaz. Onun biraz eglenmesi, biraz daha
goklerde giines gibi parlamasi s6z konusu tavsiyelere drnektir. Bu sekilde ruhlar onun 15181inda
1siir ve agk devletinin esigine yiiz stiriiliir. Bir ilkbahar perisi de bu sekilde giiliimsemis olur.

Turancilik diisiincesi ve Hayrettin Ilhan siiri

Cografi ve siyasi anlamda kullanilan “Turan” terimi cografi olarak Pakistan’dan
baslayarak Tiirkistan, Harzem, Horasan gibi bir¢cok bdlgeyi i¢ine alan bir cografyay1 kapsar.
Siyasi olarak da biitiin Tiirkleri bir araya getirmeyi amag¢ edinen Turancilik, “Biiytk
Tiirkistan” seklinde tanimlanabilir.® S6z konusu diisiince tarih, 1k, devlet gercevesinde
kuramsal bir tabana dayandirilir. Hayrettin {lhan’mn kitabinda cografi veya siyasi olarak
Turan’dan bahsetmek pek miimkiin degildir. “Uyan” ve “Birak Aglayalim” siirlerinde karalar
giyinen “Tiirkan” ve “Turan” kavramlarindan bahsedilir.

Milliyetcilik diisiincesi Tiirk milletinin iistiinliigii {izerine bina edilir.* Ancak Tiirk
milletinin iistiinliigii diisiincesi Hayrettin Ilhan’in bazi siirlerinde tarih ile birlikte yiiriir.
Ozellikle “Uyan” siirinde “Sevgili, biiyiik milletim uyan” (s.1) muisralar1 séz konusu
dislincenin yansimasidir. “Biiyilkk Matem” (s.10) siiri milliyet¢ilik ve distiin  millet
nazariyesinin tam olarak giin yliziine ¢iktig1 siiri olarak dikkat ¢eker. “Ey irklarin en biiytigii!
Ey hilkatin biiytikliigii” (s. 10) misra1 bunun en temel gostergesidir. Onun biiyiik varligi, san
ve seref dolu tarihler yazacak kudrette olusu, cihan tufaninin destani olan Tiirk milletinin
bir¢cok kahramanlar yetistirdigi de ifade edilir. Ayrica milletlerin dillerinde hi¢ 6lmeyen bir
beste olusu ile Turancilik nazariyesinin tarihteki biiyiik zaferlerine vurgu yapilarak efsanevi
kahramanliklara vurgu yapilir. “Istiklal Tiirkiisii” (s. 2) siirinde Tiirk gengliginin hiir yasama
istegi Turk iin karakteristik 6zelliklerinden birine delalet eder.

Vatamim icin Istiklil Hatiralari siir kitabin sekil 6zelikleri

Siirin dis yapisina “sekil” adi verilir. ° Hayrettin Ilhan’in siir kitabinda halk
edebiyatindan alinan nazim sekilleri ile Bat1 edebiyatindan alinan nazim sekillerinin birlikte
kullanildig1 dikkati ¢eker. Bunlardan nazim sekli olarak klasik tarzin kullanildigr metinlerin
isimleri ve nazim sekillerini bir tablo halinde vermenin daha dogru olacagi kanaatindeyiz.

8 Riza Nur, Tiirk Tarihi, Kutlug yaymlari, Istanbul 1972, s. 32-33; Osman Karatay, fran ile Turan, Karam
yayinlari, Ankara 2003, s. 25-28; Ziya Gokalp, Tiirk¢iiliigiin esaslar,, MEB Yayinlari, Istanbul 2004, s. 26-28;
C. Osmanagaoglu, Ziva Gokalp 'te Tiirkgiiliik akimi, On iki levha yayincilik, Istanbul 2008, s. 26-28.

4 Nizam Onen, ki Turan, Tletisim yay., Istanbul 2005, s. 293-302.

5 Nurullah Cetin, Siir ¢oziimleme yontemi, Oncii kitap yayinlari, Ankara 2004, s. 129.
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Siir Sayfa Nazim Sekli
Uyan 1 Diiz kafiye
Biiyiik Ruhlu Biiyiik Sevgiliye 3 Diiz Kafiye
Sevgilime 9 Tiirkii

Hicret 11 Capraz Kafiye
Giizel Suna 13 Tiirkii

Vatan Timsali 15 Tiirkii

Bu da Vatanim I¢in 16 Capraz Kafiye

Yukaridaki siirlerin haricindeki metinlerde degisik formalara yaklasilir, fakat klasik
olarak o formun &zelligi sz konusu siirlerde yer almaz. “Istiklal Tiirkiisii” (s. 2) siiri sekil
olarak tiirkiiye benzer. Ancak siir bentler halinde 6beklenmez. 16 misralik tek bent halinde
viicuda gelen siirde kafiye semasi aaabccecbdddbeeeb seklindedir. “Hicran Geceleri” (s. 5-7)
siirinde capraz kafiyeye yaklasilir. Ancak ilk dortlik kosmaya benzer. S6z konusu siir
serisinin son bendinde ise altilik bir bolim mevcuttur ki bu da serbesttir. “Birak Aglayalim”
(s. 8) siir1 bir dortliik iki beslik bentten olusur. “Garp Cephesi Karargdhinda” (s. 4), “Biiyiik
Zafer” (s. 12) siiri serbest tarzda yazilmistir.

Vatanim icin Istiklal hatiralari siir kitabimn dil ve uislup ozelikleri

Kitapta dil sapmalarina pek rastlanmaz. Ancak konusma diline yaklasildig:r dikkat
ceker. “Degil mi ah giizelim!” (s. 3) ifadesi buna ornektir. S6zdagar1 olarak da matem ve yas
kelimelerinin ¢ok¢a kullanilmasinin sebebi Milli Miicadele yillarmi anlatmasidir. Uslup
bakimindan tasviri, 6vgii, hitabet, i¢ konusma ve yalin tislup kullanilir. Yalin tislup metnin
sade yazilmasi anlamina geldiginden acik ve anlasilir biitlin metinlerde kendiliginden
kullanilmis olur. Ancak diger uslup tiirleri dikkate alindiginda en fazla kullanilan i¢ konugma
Gislubudur. Nurullah Cetin’in ifadesine gore siirlerin ¢ogunlugu bu minvalde kaleme
alinmistir.® Kitapta kullanilan dislup tiirlerini tablo halinde vermek daha faydali olacaktir.

Siir Sayfa Uslup

Uyan 1 Hitabet iislubu

Istiklal Tiirkiisii Tasviri iislup

Biiyiik Ruhlu Biiyiik Sevgiliye Ovgii iislubu

Garp Cephesi Karargahinda Ovgii iislubu

Hicran Geceleri I¢ konusma iislubu

Hicran Geceleri I¢ konusma iislubu

2
3
4
Hicran Geceleri 5 Tasviri Gslup
6
7
8

Birak Aglayalim I¢ konugma iislubu
Sevgilime 9 I¢ konusma iislubu
Biiyiik Matem 10 I¢ konusma iislubu
Hicret 11 I¢ konusma iislubu
Biiyiik Zafer 12 I¢c konusma iislubu
Giizel Suna 13 I¢ konusma iislubu
Vatan Timsali 15 I¢c konusma iislubu
Bu da Vatanim I¢in 16 I¢ konusma iislubu
Ahenk

Nurullah Cetin “ahenk” konusunu ses tekrarlari, ses yansimalari, kelime tekrarlari,
ifade tekrari, muisra tekrar1 ve ses dalgalanmalar1 seklinde inceler.” Vatamm Igin Istiklal
Hatiralar: adli kitapta ahengin birgok yonden saglanmaya ¢alisildigr dikkati ceker. Ik olarak
“L” sesi siirlerde en fazla kullanilan iinsiiz ahengidir. Kitapta daha ¢ok tam kafiye kullanilir
ve siirlerde kullanilan kafiye tiirleri su sekildedir:

6 Nurullah Cetin, Siir Céziimleme Yontemi, 209-210.
" Nurullah Cetin, Siir Coziimleme Yontemi, s. 237-276.
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Siir Sayfa Kafiye

Uyan 1 Tam kafiye
Istiklal Tiirkiisii 2 Tam Kafiye
Biiyiik Ruhlu Biiyiik Sevgiliye 3 Tam kafiye
Garp Cephesi Karargdhinda 4 Serbest

Hicran Geceleri 5 Tam kafiye
Hicran Geceleri 6 Tam kafiye
Hicran Geceleri 7 Serbest

Birak Aglayalim 8 Tam kafiye
Sevgilime 9 Tam kafiye
Biiyiik Matem 10 Serbest

Hicret 11 Tam kafiye
Biiyiik Zafer 12 Tam kafiye
Giizel Suna 13 Tam kafiye
Vatan Timsali 15 Tam kafiye
Bu da Vatanim I¢in 16 Tam Kafiye

Kelime tekrarlar1 yoniinden “misra basi tekrar1” “Garp Cephesi Karargahinda” (s.4)
siirinde “bak” ve “biraz” kelimeleriyle verilir. “Biiylik Matem” (s. 10) siirinde yine “bak”
kelimesinin iki misrada tekrarlandig goriliir.

“Misra sonu tekrari” misralarin sonunda yer alan tekrarlara denir.® Bu tiir tekrarlara
sadece “Hicret” (s. 11) siirinde “listiine” kelimesiyle rastlanilir. Misra ig¢i tekrari ise yine ayn
siirde “Y1gilmus itap, itap iistiine” (s.11) misrainda goriiliir ve s6z konusu tekrara tek ornektir.

“Misra tekrar1” bir siirde tekrar edilen misra ya da beyitlerdir.® “Uyan” siirinde
“Sevgili, biiylik milletim uyan / Yiicelsin sanli devletim uyan” (s. 1) musralart siirin ilk
dortliigiiniin ilk musralar1 ve son dortliigiiniin son musralar1 olarak tekrar edilmistir. “Istiklal
Tiirkiisii” (s. 2) siirinde “Her taraf yas; matem dolu” (s. 2) misrainin siirin ii¢ yerinde tekrar
edildigi dikkat ¢eker. “Yas tutuyor; matem dolu” (s. 2) ifadesi ise bir yerde kullanilir. Ayni
minvalde olsa da sairin burada farkli bir ifade kalib1 tercih edilir. “Sevgilime” (s. 9) siirinde
“Sevgilim de ah muhacir olmus” (s. 9) musrai; “Biiyiik Zafer” (s. 12) siirinde “Tebrik,
hiirmetler zaferinize” (s. 12) musrar; “Gilizel Suna” (s. 13-14) siirinde “Fidan boylu giizel
Suna” (s. 13-14) misrar; “Vatan Timsali” (s. 15) siirinde “Vurgun biitiin goniiller” (s. 15)
musrai ile “Birak Aglayalim” (s.8) siirinde “Tiirk illerinde kanlar ¢agliyor / Karalar geyinmis
Turan agliyor.” (s. 8) misralar tekrarlanir.

Ahenk olusturmanin diger yolu ise, vezindir. Kitapta kullanilan vezinler su sekildedir.

Siir Sayfa Vezin

Uyan 1 11°1i hece vezni ile yazilmistir.

Istiklal Tiirkiisii 2 8’li hece vezni kullanilmigtir.

Biiyiik Ruhlu Biiyiik Sevgiliye 3 Serbest vezinle yazilmustir.

Garp Cephesi Karargdhinda 4 Serbest vezinle yazilmustir.

Hicran Geceleri 5 Serbest vezinle yazilmstir.

Hicran Geceleri 6 Serbest vezinle yazilmstir.

Hicran Geceleri 7 14°1ii hece vezniyle yazilmustir.

Birak Aglayalim 8 Hece vezninin 11'li  kalib1
kullanilmustir,

Sevgilime 9 Hece vezninin  11°’li  kalib
kullanilmustir,

Biiyiik Matem 10 Serbest vezinle yazilmstir.

Hicret 11 Hece vezninin  11’li  kalib
kullanilmistir.

Biiyiik Zafer 12 Hece  vezninin  11°li  kalib1

8 Nurullah Cetin, Siir Coziimleme Yontemi, s. 251.
9 Nurullah Cetin, Siir Coziimleme Yontemi, s. 255.
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kullanilmistir.

Giizel Suna 13 Hece vezninin 8’li  kalibiyla
yazilmistir.

Vatan Timsali 15 Hece vezninin 7’li  kalibiyla
yazilmistir.

Bu da Vatanim I¢in 16 Hece vezninin 11’li  kalibi
kullanilmusgtir,

Siirlerin hece vezniyle yazilmis olanlar1 her ne kadar 7°1i, 811, 11°1i kaliplarla yazilmis
olsa da metinlerin bazi misralarinda s6z konusu hece sayisindan sapildigi goriliir. Mesela
ayni metnin bazi misralarinda 10’lu hece vezniyle karsilasilir.

Musiki konusunda basvurulan yontemlerden bir digerini de {inlemler olusturur.
Unlemler siirdeki sesi yiikseltip algaltarak ahengi saglayan unsurlardandir.’® “Biiyiik Matem”
siirinde “Ey milletim o senin; diinyalar titreten” (s.10) ve “Ey wrklarin biiyiigii! Ey hilkatin
biiytikligi” (s.10) misralarinda; “Biiyiik Zafer” siirinde “Ey kahraman ordu! Ey altin ordu”
(s. 12) misrainda tinlem ile siire ahenk verildigi dikkati ¢eker.

Sonuc¢

Isparta Orta Mektebi sabik miidiirii ve Gaziantep Ortaokulu edebiyat 6gretmeni olan
Hayrettin Ilhan’in elimizdeki tek siir kitabi, makalenin konusunu teskil eden Vatanim I¢in
Istiklal Hatiralar: adl eseridir.

Kitapta on ii¢ siiri bulunan Hayrettin Ilhan’in siirlerinin ana temasini Istiklal Savasi
yillar1 olusturur. S6z konusu dénemin ilk kismini anlattig siirlerinde karamsar bir tablo ¢izen
Hayrettin ilhan, savas kazanildiktan sonra iyimser bir manzara ¢izmeye c¢alisir. Mustafa
Kemal Atatiirk ve Ismet Indnii’den 6vgiiyle bahseden sair, ask konusuna sadece bir siirinde
deginir. Turancilik methumunu da deginen sanatgi, Tiirk milletinin iistiinliigiini vurgular.

Sekil olarak diiz kafiye, capraz kafiye ve tiirkii nazim sekillerini kullanir. Sade dili
tercih eden Hayrettin Ilhan, iislup olarak tasviri, i¢ konusma, dvgii ve hitabet iisluplarmi
cesitli siirlerinde kullanir. Ahengi misra tekrari, vezin ve kafiye ile vermeye calisir. Vezin
olarak daha cok heceyi tercih etse de bu tiir metinlerinde kusurlarin oldugu goézden
kagcmamalidir. Genellikle tam kafiye tercih eden, bir siir kitab1 olan ve edebiyat tarihlerinde
ad1 gegmeyen Hayrettin ilhan, kendi ¢apinda siir denemeleri olan bir sanatgidir.

10 Nurullah Cetin, Siir Coziimleme Y6ntemi, s. 272-273.
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YAZAN

Isparta Orta Mektebi Sabik Miidiirii ve Gazi Ayintab Orta Mektebi Edebiyat

Muallimlerinden Hayrettin ilhan

Gazi Ayitab Havadis Matbaas

1928
UYAN BUYUK RUHLU; BUYUK SEVGILIYE
Sevgili milletim Biiyiik Tiirkliige ithaf “GaziMustafa Kemal Pasa’ya”
-1- Yagmur yagdi; simsek cakti; sel akti.

Sevgili, biiyiik milletim uyan, Sicim gibi yagan yagmur ortaligi 1slatti.
Yiicelsin sanli devletim uyan, B.u yagmgr!u bir gu{lde glines gibi parladn;

Simsek gibi karanlig1 sen yardin.
Bagrimi kan etti bak kara giinler; Senin 1lik; sicak ziyan her tarafi parlatt1.

Yiirekler, dagladi, yash diigiinler. Olgiin duran hayallere biraz daha ruh katt.

-2- Giiliimsedin nazarlarin buseleri sagildi.

o ler bi har hediyesi 1d1.
Karalar giyinmis Tiirkan gor de: O buseler birer bahar hediyesi say1ldi

Giiliimsedin; yaklastin; hep ruhlara ruh kattin.

Sel gibi gaglayan al kant gor de; Degil mi ah giizelim! Yanginlardan ¢ikarttin

Sevgili biiyiik milletim uyan. Aksehir 336

Yiicelsin sanli devletim uyan. GARP CEPHESIi KARARGAHINDA
Aksehir 335 “Biiyiik Ismetimizin biiyiik kalbine ithaf”

Lo .. - Diin cepheye seni gordiim giderken;

ISTIKLAL TURKUSU Ne oturus: ne yiiriiyiis; ne bakis.

Yesil yurdun ovalart; Gozlerimde bir dalginlik; bir riiya.

Biilbiil dolu yuvalari, Ucusurken bakakaldim o sevimli goziine;

Giil dagitan obalart; O ne yiiksek; ne semavi; o ne ilahi bakis.

Yas tutuyor; matem dolu. Bu yarali vatana titreyen biiyiik ruh:

Sende vardir sevgilim kurtar artik milleti.

Bak ne hale koymuslar, her tarafta bir mecruh.
Bak ne hale koymuslar, zalimler memleketi.

Her giin ugar; her giin kosar gidersin.

Biraz durmak, nefes almak sana kismet olmuyor.

Her tarafi hiiziin sarmus;
Ne bet: ne de beniz kalmus.
Giizel vatan! Ah ¢ignenmis
Her taraf yas: matem dolu.

Yalin kili¢ hep efeler. Biraz ne olur bu yerlerde eglenseniz olmaz mi1?
Yanginlara gdgiis gerer. Biraz daha bu goklerde giines gibi parlasan.
Koyun, kuzu aglar; meler Ruhlar senin ziyanda biraz daha 1sinsa.

Her taraf yas; matem dolu. Ask denilen devletin esigine yiiz siirse,

Tiirk ligi desin! Bir ilkbahar perisi giiliimsesin nolur ki
irk gengligi sen nerdesin!

Yetis artik matem bitsin. Aksehir 337
Goniillerde hep hiir sesin. HiCRAN GECELERI
Her taraf yas; matem dolu.

-1-
25 Mart 336

Uzakta bir ses; bir inilti mi var?
Gecenin koynunda bir giizel aglar.
Kaplar; her yeri sessiz bir niyaz.
Alevden yagslar; sel gibi ¢aglar
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-2-
Bu gélgelerde yok mu canlt bir insan;
Ne derin karanlik; ne 1ss1z yuva;

Bu yerlerde yok mu higbir yasayan.
Bu yerlerde yok mu; hani bir yuva.
Aksehir 325

HICRAN GECELERI

-1-

Bak vatanim seni andim diin gece;
Senin i¢in gdzyaslarim dokiildii.
Seni sordum gecelere gizlice.

Ne ses geldi; ne bir duyan goriildii.

-2-

Gozyaslarim dokiildii bunaldi ruhum.
Karanlikli geceler karanliga karigsin,

Her bir harfi bir yangin yaratmayan her siirim.
Yanginlara atilsin; ya yaksin ya yakilsin.
Aksehir 335

HICRAN GECELERI

“Konya isyaninda yazilmistir”

-1-
Bu kuduran karanlik hangi kara bir giinde.
Kara yasli, 6liimiin hangi korkung ¢1glig1.
Bu kansizlik; bu hi¢lik; bu 6liimli geceler.
Hangi kalpsiz yoklugun; hangi korkung kovugu

-2-

Sordum korkak ruhlara karanliklar i¢inden.
Dedim ne bu karanlik; nolmus yine ne var ki.
Titreyen bir siiphe cevap verdi derinden.
Cok korkulu geceler ne oluyor bilmem ki;
Sordum giizel vatani hicran gecelerinde.
Asirlarin koynunda dedi bir ses derinden.
27-4-336

BIRAK AGLAYALIM

“Konya Mebusu Refik Beyefendi’ye”
“Bak agliyor vatan; bak anne agliyor”
Goziiniin yaglari yiirek dagliyor;

Tiirk illerinde kanlar ¢agliyor.
Karalar geyinmis Turan agliyor.

{3

Istanbul mudur su giizel sehir;
Zincirler takilmis nedir bu kahir?
Her yerini sarmig act bir zehir.
Tiirk illerinde kanlar ¢agliyor.
Karalar geyinmis Turan aglhyor,

"}

Izmir’le Aymtab kanl bir diyar;
O yerlerde gezen inilti duyar.
Vatani eller al kana boyar.

Tiirk illerinde kanlar ¢agliyor.
Karalar geyinmisg Tiirkan agliyor.

Aksehir 336
SEVGILIME

-1-
Her sey dagimikti; vakit pek dardi
O nazik ellerin yarami sard
Goriince bdyle benzim sarardi.
Sevgilim de ah muhacir olmus.

-2

Gonliim ne yapsin onsuz bahari.
Biilbiilsiiz kalmis sevgi diyari.
Kimlerden sormali giil yiizlii yari.
Sevgilim de ah muhacir olmus.
Aksehir 337

BUYUK MATEM

“Mustafa Necati Beyefendi’ye”

Bak ruhumu ne korkung! Uziintiiler sartyor.
Bak vatani ne giiliing! Hortlaklar parcaliyor.
Ey milletim o senin; diinyalar1 titreten.

Biiyiik ruhun simdi bir:

Gece kadar sakin mi?

O deryalar dalgasiz;

Firtinasiz olur mu?

Ey wrklarin en biiyiigii! Ey hilkatin biiytikligii!
Senin bilyiik varligin, inkilaplar yapacak.

San dolu, seref dolu tarihler yaratacak.

Bin bir cihan tufaninin, fahr u seref destanisin.

Kahramanlar kuraninin, ruhu hayati1 sanisin.
Asirlarin ruhlarinda en giir sesler, senin sesin.

Milletlerin dillerinde hig¢ 6lmeyen bir bestesin.

Aksehir 337

HICRET

Bozulmus zevkler, nesveler kirik;
Meyler dokiilmiis kitap iistiine.
Goniiller kiiskiin; Kabeler yikik.
Yigilmus itap, itap lstiine

Derdini ¢aliyor bir hazin kaval.
Agliyor telleri hicran iistiine:
Akan gozyaslari canli bir melal.
Zindanlar ¢okmiis vicdan iistiine.

[lkbahar sen de kizillar giyin.
Karalar bagla matem {istiine.
Yazlarla kislar gelmeyin sakin
Yanginlar dismeden alem iistiine.
Aksehir 337

BUYUK ZAFER

“Istiklal ordusuna ithaf”

Ey kahraman ordu! Ey altin ordu!
Kurtardin, korudun bu aziz yurdu.
Titredin tistiine melekler gibi.
Golgende giiliiyor ¢igekler gibi.
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Vatandan yiikselen her yanik niyaz!
Seving yaslart dokerek diyor.
Nurlar sagilsin izlerinize;

Tebrik, hiirmetler zaferinize.
Bastigin yeri dudaklar dper.

Yiiz siirmek seref ayaklarina.

Nazli hilal bak nasil giiliimser.
Golgeler sagar yanaklarina.

Nurlar sag¢ilsin izlerinize.

Tebrik, hiirmetler zaferinize.

Isparta 338

GUZEL SUNA
“Hamdullah Suphi Beyefendi’ye”

-1-

Bak ¢igekler birer, birer.
Acilarak bize giiler.

Sen de acil artik yeter.
Fidan boylu giizel Suna.

-2-
Agagclarda tomurcuklar,
Bugiin, yarin agacaklar.
Bize hayat sagacaklar,

Fidan boylu giizel Suna.

-3-

Acilmig bak mor ¢igdemler!
Gelincikler hep bademler.
Gegti artik soniik demler.
Fidan boylu giizel Suna

-4-
Hakkin yiizii aciliyor?
Giinesli nur, sagiliyor,
Ne var giden kagiliyor?
Fidan boylu giizel suna.

-5-
Hortlak, cadi birer masal,
Oldu bugiin hepsi hayal.
Dirilmesi artik muhal.
Fidan boylu giizel Suna.

-6-
Kulak ver sen dedigime.
fleri git hi¢ gam yeme
Ele, giine karsi deme.
Fidan boylu giizel Suna

-7-

Medeniyet bir giinestir.
Giines gibi mukaddestir.
Isitic1 bir atestir.

Fidan boylu giizel Suna.
Isparta 926

VATAN TIMSALI
-1-

Bu odyle bir giizel ki.
Esi bulunmaz belki.

Ol kadar muhtesem ki.
Vurgun biitiin goniiller.

-2-
Gozleri oyle derin.
Oyle bulutlu, hazin.
Oyle yiiksek, atesin
Vurgun biitiin goniiller.

-3-

Oyle bir tatli bakar,
Bakaisi canlar yakar.
Nur gibi ruha akar.
Vurgun biitiin goniiller.
Ankara 337

BU DA VATANIM iCiN
“Izmir Parki’nda”

-1-

Bir seher yar ile giilsende kaldim.
Etrafi biitiin bilbiiller aldi.
Cennetler i¢inde hiilyaya daldim.
Devasi bulunmaz dertlere kaldi.

-2-
Cicekler sdyledi, canan soyledi.
Sesime ses verdi biitlin kdinat.
Ruhumun siirini hilkat dinledi.
Yasadim, siirdiim tath bir hayat.
[zmir 927
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Klasik islam Donemi Devletlesmesinde Hiyerarsinin Tiyatral Goriiniimleri

Theatrical Aspects of Hierarchy in the Classical Islamic Period State
Formation

Yiicel KARADAS"

Oz

Bir farklilagma bigimi olarak devlet, ortaya ¢iktig1 her toplumda hiyerarsik bir diizen yaratir. Bu hiyerarsik
diizenin toplum tarafindan genel kabulil i¢in, ona karsilik gelen sembolik bir diizenle var olur. Yani bir
toplumdaki devlet anlaminda hiyerarsik diizen karmasikligi, ona karsilik gelen karmagsik bir sembolik diizene
ihtiyag duyar. iste, kisilerin, konumlarmn, mekanlarin gercek anlamlarrya degil, sembolik anlamlariyla var oldugu
bu diizen, tiyatral bir alan ortaya g¢ikarir. Bu tiyatral alanda dekor, kostiimler, roller ve senaryo vardir ve bu
tiyatral unsurlar, gercek diinyanin sembolik bir temsilidir. Modern dncesi klasik Islam dénemi devletlesmelerine
bakildiginda devletlesme ile sembolik anlatimin diizeyinin beraber gelistigi goriiliir.Ger¢ek hiyerarsiye paralel
giden, ancak bir bakima ondan bagimsiz sembolik bir diinya yaratan bu diizenin belirgin bir tiyatral isleyisi
vardir. Devletlesmelerin sembolik diizenleri, onlar1 birlestiren Islam nedeniyle ortak noktalara sahipken,
devletlerin ortaya ¢iktig1 cografyayla baglantili olarak yerel motifleri de i¢inde barindirir.

Anahtar Kelimeler: Sembol, Tiyatro, Hiyerarsi, Lakap, Rol.

Abstract

As a form of differentiation, the state creates a hierarchical order in every society in which it emerges. For the
general acceptance of this hierarchical order by the society, there is a symbolic arrangement corresponding to it.
That is, the complexity of the hierarchical order in the sense of the state in a society requires a complex symbolic
order that corresponds to it. Here, this order, where people, positions, places exist with their symbolic meanings,
rather than the real meaning, creates a theatrical space. There are decors, costumes, roles and a scenario in this
theatrical space, and these theatrical elements are symbolic representation of the real world. When we look at the
pre-modern classical Islamic state orders, it is seen that the level of nationalization and symbolic expression
develops together. This order, which runs parallel to the real hierarchy, but in a sense creates a symbolic world
independent from it, has a distinct theatrical functioning. The symbolic schemes of state formation have common
points because of Islam which unifies them, but also include local motifs in connection with the geography in
which states emerged.

Keywords: Symbol, Theater, Hierarchy, Epithet, Role.

Giris

Devlette yogunlagan sermaye tiirleri icinde belirleyici konumda olani, sembolik
sermayedir. Sembolik sermaye ile devletin hiyerarsik yapilanmasi sembollerle siislii bir
ritlieller alanina doniisiir. Bu ritiieller, Bloch’un ifadesiyle toplumsal tabakalagma sisteminin
kalicilasip dogallasmasina da hizmet eder: “iktidarin ritiiellestirilmesi, ele gecirilen iktidarn
ritlieller tarafindan ritiiel toplumsal tabakaya doniistiiriilmesi olsa da bu ayni zamanda
ritliellestirme siireci toplumsal tabakanin kokeninden, yani iktidarin faaliyetlerinden kopuk
hale geldigi ve ritiieller siirecinin herhangi bir dogrudan geri beslemeyi olanaksizlastirdig
anlamma gelmektedir. Bu yolla toplumsal tabaka ka¢inilmaz olarak iktidarla baglantisiz hale
gelir. Tktidar toplumsal tabakayi ritiiel araciligiyla iiretse de, bu tabakaya bagimsizlik, daha
uzun siireli kalicihgm yolunu acan ‘gercekcilik’ kazandirir. Iktidar degisse de, iktidarm
tirettigi toplumsal tabaka kalacaktir”(Bloch, 2013, s.121). Ritiielisitik iktidar, Bourdieu’nun
teorisinde bir {ist agamaya taginarak tiyatral bir ifade bigimine kavusur.

Belki de Bourdieu’nun devlet kuraminin en ilgi ¢ekici yani, devlet hiyerarsisinin
isleyisini tanimlarken kullandig: ritiiel, oyun ve tiyatro metaforlarinda yatar. Ona gore devlet,
ne kadar kurumsallagsmis olursa olsun, geleneksel olarak kendini devam ettiren bir ritiiel
toplamidir. Hatta ritliellerin kalabaliklig1, o devletin kurumsallagsma diizeyi ile ilgili pozitif bir
isarettir(Bourdieu, 2016, s.178). Eger klasik kamusal alan- 6zel alan ayrimindan hareket
edilecekse, 6zel alan, bireylerin kendileri gibi olduklar1 alandir. Kamusal alan ise, insanlarin
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rollerini icra ettikleri tiyatro sahnesidir. Kamusal alandaki oyunun kurallar1 vardir ve bireyler
buna uymak mecburiyetindedirler (Bourdieu, 2016, s.70-1). “Her oyunun kurallar1 ve fair play
vardir... Toplumlarin biiyilk ¢cogunlugunda miikemmeliyet, oyunun kurallariyla oynarken,
kendi kurallariyla oynanan bu oyunu, oyuna sunulan sayginin en iist diizeydeki ifadesi haline
getirme sanatidir. Kontrollii ihlalci, sapkinligin tam karsi kutbunda durur... Egemen grup,
oyunun kuralina, kitabina uygun ihlallerde dahi uyulmasi sanatindan miirekkep asgari
davranis gostergelerine gore iiye kabul eder. Tam, Chumfort’un meshur climlesindeki gibi:
‘Rahip tiimiiyle inanmak zorundadir, basrahibin bazi siipheleri olabilir, kardinal ise ateist bile
olabilir’. Miikkemmeliyet hiyerarsisinde ne kadar yiikselirseniz, ex officio olmak sartiyla, artik
sliphenin bulunmadigi bir noktadan yola ¢ikarak, oyunun kuraliyla o kadar c¢ok
oynayabilirsiniz”’(Bourdieu, 2016, S.85-6). Yazar, isin tiyatro boyutuna su sekilde deginir:
“Insanlar bir tiyatro sahnelemektedirler; biri oyununu oynar, digeri ise izleyicidir; dogru
izleyici ya da yanlis izleyici. Etkilesimlere dair bu teatral anlayisi, en somut bi¢cimde tiyatro
diinyas1 Ornegine yani devlet oyununa, resmiyet dilinyasina, remi merasimlere
uygulayabiliriz...Pascal gibi konusacak olursak... ‘Diinya bir tiyatrodur ve bu, devlet i¢in de
gayet gecerlidir’ der... Sunu soylilyorum: Devlet bir hukuk kurgusudur, dolayisiyla mevcut
degildir. Toplumsal diinyaya dair dramaturjik anlayis 6nemli bir seyi goriir”’(Bourdieu, 2016,
5.43).

Bourdieu’nun bu kavramsallastirmasi islam donemi devletlerinin ve toplumdaki
hiyerarsik boliimlenme ile farklilasmanin ortaya ¢ikisini agiklamak i¢in islevseldir. Hiyerarsi
gelisip kurumsallastikea ritiieller, seremoniler ve tiyatrallik o kadar belirginlesir.

Giiclii devletin gostergesi, kostiimleriyle, rolleriyle, sahne dekorlariyla gelismis bir
tiyatral yapmin varligidir. Hiyerarsi kendini tiyatral seremoni ve ritiiellerle diga vurur.
Hiyerarsinin tiyatralligi, onun gergeklikle alakasi olmayan bir oyun oldugu anlamina gelmez.
Bunun yerine, gergek olanin oyunsallastirilarak ifade edilmesi olarak diisiiniilmesi gerekir.
Ornegin, Miisliiman devletlerin Iran ve Hind geleneginden devraldig: hilat olgusu, kostiim
iizerinden gergek olanin ifadesidir. Hiikiimdar, ddiillendirmek istedigi biirokrat, yonetici, elgi,
bagimh iilke hiikiimdarlarina bir tiir kaftan olan hilat giydirir. Hilat alttakinin {isttekine
bagimliligmni onayladigi gibi, ayn1 zamanda hilat giydirilen kisinin hiyerarsi iginde
odiillendirilmesini de ifade eder. Hilat giydirilen kisinin hiyerarsideki konumu, giydirilen
hilatin kalitesini de belirler.

Tiyatrallasmis devlette hicbir sey oldugu gibi, dogrudan ifade edilmez. Devlet bir
semboller toplamidir ve her sey sembollerle betimlenir. Hiyerarsideki her makam, bir lakapla
0zdeslesmistir ve kisi o makama geldiginde ismine lakap da eklenmis olur. Lakaplar elde
etmek icin verilen miicadele, konumlar1 elde etme anlami tasidigindan olduk¢a acimasiz
olabilmektedir. Lakaplar, biirokratik organizasyonun karmagikligin1 gosterdigi  gibi
biirokrasideki uzmanlik farkliliklarin1 gosterir. Bir kisi hiikiimdar oldugunda artik normal
adiyla degil, lakabiyla taninir. Siyasi otoriteyi ifade etmek i¢in lakabin sonuna devle takisi
gelir (Seyfiiddevle, Aduddevle, Nasiruddevle gibi). Eger dini bir otoriteyse ve 6rnegin Abbasi
sonrast Halife ile hiikiimdarin ayristigi laik doneme denk gelmisse, dini otoritenin simgesi
halifeye lakabin sonuna billah, Allah, din gibi takilar eklenir. Fatimilerde dini otorite ile siyasi
otorite ayrismadigi, devlet baskani aym1 zamanda halife oldugundan kisi lakabi sonrasina
billah, Allah, din vb. dini ekler getirilir.

Islam’daki devletlesme siireci, bu tiyatral riteiiller konusunda farkindaliga sahip
olmadan anlaagilamaz. Nitekim hiyerarginin olusumu ile bu hiyerarsik ayrimlarin kendilerini
sembolik- tiyatral bicimde ifadesi birbirleriyle at bas1 gitmislerdir. Ve Islam, yayildig1, devlet
kurma kapasitesine ulastigi biitiin cografyalarda, o cografyadaki gelencksel devletlesme
ritiiellerini ya biraz doniistiirerek ya da oldugu gibi sahiplenerek icsellestirmistir. Iran, Hint,
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Sind (Pakistan), Tiirk, Bizans, Misir, Yunan etkileri devletin kuruldugu bogeye gore
belirginlik kazanmaistir.

Bu tiyatronun vazge¢ilmez unsurlart dort tanedir: sahne dekoru, kostiimler, roller ve
bu rolleri icra edenlere takilan lakalplar. S6z konusu dort olgu iizerinden olusturulan sembolik
diinya, gergek hiyerarsik iliskiler karmasiklastikga daha fazla karmagiklasir; sembolik-soyut
anlamlar daha incelikli hale gelir. Yani sembolik diinyanin karmasikligi, gercek devlet
hiyerarsisindeki karmasiklasmanin bir temsilidir. Devletin roller diinyasinda ¢cogu sey oldugu
gibi degil, sembollerle ifade edilir.

Hiyerarside kisiler, insanlara ebeveynleri tarafindan  verilen isimlerle degil,
hiyerarsideki konumlarina karsilik gelen lakaplariyla bilinirler. Kisi, hiyerarsik konumuna
baglamis olan lakabiyla sahnede yer alir. Yalnizca din adamlarina, alimlere verilen lakaplar,
yalnizca hiikiimdarlara ya da daha alt konumdaki siyasi-idari aktorlere verilen lakaplar,
halifelere 6zgii lakaplar... Islam devletlesmesinin en belirgin goriiniimlerinden biri olan
lakaplagma, kisilerin gercek adlariyla degil, sahne adlariyla yer almalar1 anlamina da gelebilir.
Nitekim Islam’in genis cografi yayiliminda, bazen devletlerin kuruldugu toplumlarla
baglantili olarak, hiyerarsik oOrgiitlenme ve bu Orgiitlenmedeki konumlara karsilik gelen
lakaplasma paralel bir seyir izlemistir. Osmanli Devleti 6zelinde: “Antika devlet iki yiizli
degildir. Acik itcil bir kesinlikle kendisinin toplum iistii ve insan iistii karakterini herkesin
goziine batirmaktan ¢ekinmez. Onun i¢in, kurdugu hiyerarsiyi, daha agza alirken,
karsisindakine yazili bir formiille kabul ettirir. Bu formiil, her basamak kisisine verilen
‘LAKAP’ adin1 alir. Her basamagin lakaplarini bilip yazmak, antika devletin bir g¢esit
parolasidir. Onu bilmeyen kendiliginden disarida kalir. Lakaplarin topuna birden ‘ELKAAB’
denir. Bunlar, Kanunnamelerde dnemle belirtilen ayri bir bilim sayilir. Bir kiginin ne oldugu,
hangi yol (tariyk)da oldugu, hangi riitbeyi tasidigi; daha ona yazilan kagidin baslangicinda
acikca okunur”(Kivileimli, 2007, s.104). Lakaplasmaya hakim olmayanin kendiliginden
disarida kalmasi, oyunun kurallarin1 bilmeyenin disarida kalmasi anlamina gelir. Konumlara
dair lakaplagma, konumlarin agik sembolik bir ifadesidir, bu sembolleri bilmek ayri bir
egitim, uzmanlik gerektirir ve s6z konusu biling, sizin icerde mi, disarida m1 olacaginizi
belirler. Konumlar i¢in verilen miicadele, sembolik anlama sahip lakaplari elde etmek ig¢in
verilen bir miicadeledir de.

Sa’lebi’nin Taht Adab:

Islam’in devlet geleneginin daha tam olusmadigi Arabistan’dan sonra yayilim
gosterdigi, devlet gelenegine sahip iilke Iran oldugu igin hiyerarsik orgiitlenme ve bu
orgiitlenmenin tiyatral temsilinin ilk alindig1 {ilke de burasi olmustur. S6z konusu siirecin ilk
belirginlestigi devlet, Abbasiler olmustur. Abbasi Devleti yalnizca hiyerarsik bir orgiitlenme
modelinin degil, ayn1t zamanda bunun tiyatral temsilinin de ete kemige biirlindiigii bir
devlettir. Bu konuda yazilmis ¢ok 6nemli bir eser, Abbasi Halifesi Miitevekkil’in (822-861)
Tiirk asilli veziri Hakan oglu Feth’e sunulan, Muhammed b. Haris Sa’lebi’nin Taht Adaby’dir.
Bu kitap, iran kokenli devlete dair tiyatral ritiiellerin Abbasiler’e gegisini ¢ok ¢arpici bigimde
yansitmaktadir.

Ik kisim, Hiikiimdarla yemek yemenin kurllarina dairdir. Hiikiimdar eger yemek
yeme vaktine kadar birinin yaninda kalmasina izin verirse, o kisinin uymasi gereken kural
sudur: “Bu kisi hilkkiimdarin yemegine ve onun oniine el uzatmamalidir...Bu el uzatma, kisinin
ac gozli oldugunu gosterir. boyle davranmak kotii ahlakin ve anlayis kithiginin kurallaridir.
Yine ¢ok hareket edip elini oraya buraya uzatmak hiikiimdara karsi haddi asmaktir. Ayrica
hiikiimdarin yaninda fazlaca atistirmak hi¢ de oviiniilecek bir sey degildir... Edepli ve erdemli
kisilere yakisan ise, bu sofrada hiikiimdarin onlar i¢in belirlemis oldugu statiiye ve yakinliga
uygun davranmaktir”(Sa’lebi, 2005, $.29). Eger a¢ olsaniz bile hiikiimdarin 6ntinde roliiniizii
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icra etmeli, i¢inizden geldigi gibi yemek yememelisiniz. “Hiikiimdar, birinin 6niine yemek
koydugu vakit, bu adam bilmelidir ki, 6nilindeki sofra hakkindan gelinsin diye konmamaistir.
Eger hiikiimdar ikram etmek ve onunla hosca vakit gecirmek i¢in koymamigsa nefsine hakim
olup olmadigi yemek yiyisine bakarak anlamak i¢in koymus olabilir. Eger hiikiimdar bir
kimse i¢in sofranin {izerine hediye koyarsa, misafir elini hediyenin tistiine koymalidir. Ciinkii
bu davranis, o kisinin degerini arttirir ve inceligini gosterir”(Sa’lebi, 2005, s.32). Davetlinin
can1 ¢ekiyor olsa da Oniline konulan yemegi yememesi (roliinii oynamasi), onun nefis
terbiyesinin bir gostergesidir. Hiikiimdar i¢in konumlara eleman se¢imi yapilacagi zaman,
kisilerin sofradaki adabindaki davramiglar1 da eleme kriterlerinden biri olarak isler.
Hiikiimdarin verdigi hediyeyi davetlinin hangi sembolik davranisla kabul ettiginde makbul
olacagina vurgu da 6nemlidir.

Yazar, hiikiimdarin sofrasindaki adap konusuna sdyle devam eder: “Onunla
(hiikiimdarla) birlikte yemek yiyen kisi elini yukartya kaldirmasin; hiikiimdarla birlikte tabaga
uzatmasin”(sf. 34). “Tac¢ sahibinin 6niinde bulunan agir, hafif, sicak, soguk her ne ise onun
aynist bulunan bir tabak konmasidir. Ancak hiikiimdarin yemegi, arkadaslarinin yemeginden
asagida olmamalidir. Ciinkii bu hiikiimdarin itibarinin sarsilmasina neden olabilir ve onun
ayricalikli konumunu zedeler”(sf. 34). “Seckin tabakanin ve hiikiimdarin ¢evresinde bulunan
insanlarin bile, hiikiimdarin yaninda ellerini yikamamalari, hiikiimdarin hakkidir. Ancak eger
statli, sayginlik, hanedan ve soy bakimindan hiikiimdara denk kimseler varsa, o zaman
bagka”(sf. 34). Ritiieller hep hiikiimdarin ayricalikli konumunu isaret eder.

Hiikiimdar, rittielleri isletirken, bu ritiiellerin toplum ve devletteki gergek hiyerarsik
tabaklasmaya karsilik gelmesi gerekir. “Hiikiimdarin adil olmasinin bir anlamida, onun
herkese hak ettigi seyi, bulundugu tabakaya uygun bicimde vermesi ve adalet anlayisinin;
simsiki sarilmasi gereken farzlarin ve nafilelerin yerine getirilmesi konusundaki tutumu gibi
tutarli olmasidir. Dolayisiyla hiikiimdar; asillerden, orta siniftan ve siradan halktan olan
kimselerin statiilerine uygun bir bigimde sofraya oturmalarini saglamalidir”(sf. 34). Adalet,
herkese esit bigimde davranmak degil, herkese konumunun hak ettigi sekilde davranmaktir.
Hiikiimdarin sofra diizenindeki dizilim, toplumdaki hiyerarsik konumlarin sembolik bir
temsili seklinde olmalidir. Yazar hiikimdarin 6teki insanlardan farkliligina vurguya devam
eder: “Hiikiimdarlarin ahlaki siradan insanlarin ahlaki gibi degildir ve onlar higbir konuda
(hiikiimdara) benzemezler. Cok yemek, yalnizca dostlar, arkadaslar ve toplumsal diizeyleri
asagl yukart esit olan kimselerin yaninda giizeldir. Hiikiimdarlara gelince, onlar bu
dlciitlerden yiicedir’(sf.34-5). Inan ancak esitler arasinda oldugunda icinden geldigi
davranabilir. Farkli tabakalar ve konumlardan insanlarin ortak bulundugu etkinliklerde rol 6n
plna cikar. Insan roliine uygun olarak yeme ve icme istegini dizginlemelidir.

Yemekteki diger ritiielistik kurallarin devaminda: “O (hiikiimdar) yemekten el
cektigi vakit sofrasinda bulunan herkes ayaga kalkmali ve o bir duvarin ya da bir bélmenin
ardinda goriinmez olana dek oturmamalidirlar’(sf. 35). “Hiikiimdarin sofrada kullandigi
mendil, beyazlik ve temizlik bakimindan yiiziinii silerken kullandigr mendil gibi olmalidir.
Kirlenmesi durumunda ya yenilenmeli ya da yikanmalidir”(sf.35). “Hiikiimdar sofrasinda,
saka olsun ciddi olsun konusulmamasi hiikiimdarin hakkidir. Hiikiimdar konustugunda ise,
ona ayni sekilde karsilik verilmemeli, oniine bakarak konusulani dinlemekten baska bir sey
yapilmamalidir. Sasani hiikkiimdarlar1 6nlerine sofralari konuldugunda- herhangi bir nedenden
dolay1 bagirip ¢agiracak olduklarinda, o kalkip gidene dek kimseden c¢it ¢ikmazdi. Eger
konugsmak zorunda kalirlarsa, soylemek istedikleri seyin anlamini isaret ve ima ile
anlatirlardi”(sf. 35).

Sa’lebi’nin kitab1 yalnizca hiikiimdar sofrasindaki yeme-igme ritiielleri veya
kurallarindan bahsetmez. Tiyatronun bir sahnesi sofradir; roller oynanir. Oteki ve asil sahnesi
saray kabul salonudur. “Hiikiimdarin erkan ve usulii arasinda, dostlarini1 farkli tabakalara ve
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statlilere koyup, onlarin kimini daha 6zel, iistiin ve yakin kilarken digerlerini daha genel,
diisiikk diizeyli ve uzak kilmak da vardir. Ciinkii insanlar boliim bolim olup herbirinin
hiikkiimdar i¢in yapacagi sey farklidir. Biz goriiyoruz ki, hiikkiimdar kimi zaman oyun ve
eglence i¢in maskaralara ihtiya¢ duydugu gibi savagmak i¢in yigitlere; hikaye anlatmasi i¢in
komedyenlere, kendisini uyaracak danismanlara; sakalasacak kimselere, ciddi ve akilli
kimselere; ileri goriislii bilginlere; calgicilara ve sarkicilara iytiyag duyar...her tabakadan
insanlar1 yaninda bulundurmak hiikiimdarin hakkidir”(sf. 37). Sa’lebi, hiikiimdar huzurundaki
siralamanin nasil olacagi konusunda, Islam 6ncesi Iran hiikiimdar1 Ardesir bin Babek’ten
ornek verir. Ornekte kimin hiikiimdara ne kadar mesafede duracagi da belirlenmistir.
“Hiikiimdarin yakinlar1 ve ogullar1 birinci tabakada yer alirlar ve bu tabakanin oturdugu yer,
hiikiimdarin bulundugu bélmeden on zira (yaklasik 6,5 m) ileride bulunur. Sonra ikinci tabaka
gelir ve bunlarin bulundugu yer birinci tabakadan on zira geridedir. Bu tabaka hiikiimdarin
maiyetinden, dostlarindan, {linlii bilginlerden ve esraftan olusur. Sonra {i¢iincii tabaka gelir.
Bunlarin bulunduklar1 yer de ikinci tabakadan on zira geridedir. Bunlar komedyenler,
sakacilar ve kahramanlardan olusur. Su kadar var ki, bunlar arasinda asaleti bozuk, bayagi,
organlart eksik, ¢ok uzun ya da c¢ok kisa boylu, kambur, homoseksiiel, ana babasi belli
olmayan kimseler ile, dokumacilik ya da kan alma (hacamatgilik) gibi bayagi isleri yapanlar,
isterse gaipten haber veriyor olsun, bulunmamalidir. Ardesir der ki: Hiikiimdar icin, aptallarla
diisiip kalkmaktan ve bayagi kimselerle muhattap olmaktan daha zararli hi¢ bir sey yoktur”(sf.
39-40). Ardesir’e gore toplumsal tabaka diizeninin sarsilmasi, devletin ¢okiisiiniin en 6nemli
emaresidir(sf. 40-1).

Saraydaki bu protokol diizeninin disinda, Iran geleneginden Islam’a aktarilan en
onemli tiyatral sahne unsuru, hiikiimdar ile diger insanlar1 birbirinden ayiran perde usuliidiir.
Perdenin iki tarafindaki kisilerin arasindaki ol¢iim mesafeleri, kimin nasil davranacagi
ayrintili  belirtilmistir. Sa’lebi’ye gore perde usuliinii iireten Ardesir’dir. “Ardesir’den
Yezdigerd’e gelene dek biitiin Acem krallari ile nedimlerinin arasi bir perde ile ayriliyordu ve
yirmi zira (14,5 m)mesafedeydi. Cilinkii perde ile hiikiimdarin arasi on zira, nedimlerin arasi
da yine on ziraydi. Perdeyi korumakla gorevli kisi, hanedana mensup ‘khurem bas’ adinda bir
adamdi. Bu adam o6ldiigii zaman, yerine yine hanedandan biri getirilir ve ona da aymi ad
verilirdi. Khurem Bas, hiikiimdar nedimleri ile birlikte oturup onlarla ilgilenmeye
basladiginda, bir adama hiikiimdarin bulundugu vélmede yiiksek bir yere ¢ikmasini emreder;
bu adam orada bulunan herkesin duyabilecegi bir sesle ‘Ey dil! Basini koru. Ciinkii sen bugiin
hiikiimdarlarin kiikiimdar1 ile birlikte oturmaktasin’ der ve sonra inerdi”(sf. 43). Perdeli
sistemde hiikiimdarla iliski kurmanin kurallar1 vardi: “Hiikiimdarin eglence meclisindeki
adetler bunlardi. Artik, Allah’in yarattiklarindan hi¢ kimse agzinin igerisinde dilini, ister bir
iyilik i¢in isterse bagka bir sey icin, oyatamazdi. Ta ki, perde hareketlenip perdeci eglenceyi
baglatacak olan su emri verene dek: Ey filan! Sen sunu yap, sen de sarki sdyle. E filan! Sen de
sunlar1 sunlar1 yap”(sf. 45).

Perde, Islam sarayma Emeviler’de girmistir. “Muaviye, Mervan, Velid, Siileyman,
Hisam ve Mervan bin Muhammed zamaninda halife ile nedimleri arasinda bir perde
bulunurdu. Halife kendinden geg¢ip yiiriidiiglinde, omuzlarini oynatip raksetmeye basladiginda
ve soyundugunda segkin cariyelerinden bagka hi¢ kimsenin goéremeyecegi bir konumda
olurdu. Perde arkasindan, Olciiyli asan bir bigimde, bir ses ya da seving narasi, raks veya
inleme duyuldugunda perdeci soyle derdi: Yeter cariye! Bitir artik! Kisa kes! Boyle diyerek
nedimleri bu sesin cariyelerden birinden geldigine inandirirdi”(sf. 45). Ebu Cafer el Mansur
ve Harun Resid de dahil olmak iizere Abbasi halifeleri de Iran’daki hiikiimdar ile diger
gorevliler arasinda perde ¢ekme; gorevlilerin tabaka-statii ayrimina gore sarayda dizilislerini
sahiplenmislerdir(sf. 46-54). Harun Resid, yalnizca gorevlileri ayr1 tabakalar halinde dizmekle
yetinmemis; tabaka i¢i boliinmeler yaparak farkli ayricalik gruplari olusturmustur. Kitap bu
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konuda miizisyenleri 6rnek verir: “Er-Resid, sarkicilar1 farkli diizeylere ayirma ve yerlestirme
konusunda Ardesir ve Anusirevan’in yptiklarini yapan halifeler arasindaydi. ibrahim, ibn
Cami’ ve Zelzel birinci tabakadaydilar...ikinci tabakada Siileym bin Selam ve Amr el-Gazzal
gibi sanatgilar bulunurdu. Ugiincii tabakada ise, telli ve nefesli calgilari calanlar
iletamburcular bulunuyordu”(sf. 51). Protokoldaki bu hiyerarsik diizen ve en nihayetinde
hiikiimdarin bir perdeyle mayetinden ayrilmasi, devlette biirokratik olusumun, hiikiimdarda
simgelesmis kisisel iktidardan biirokratik iktidara gecisin sembolik bir temsilidir. Yani soz
konusu protokol dizilis diizeni yanizca ger¢ek hayattaki hiyerarsik orgilitlenmenin degil, ayni
zamanda biirokratiklesmis iktidarin sembolik bir anlatimidir. Nitekim perde diizeni
hiikiimdar1 Gtekilerden ayirirken, ona bir goriinmezlik ve nihayetinde kutsiyet atfetmistir.
Hiikiimdarin kutsllastirilmasi ise, onun iktidarinin semboliklestirilip yetkilerinin biirokrasiye
aktarilmasi anlamina da gelmektedir. Kivilcimli, Osmanli 6zelinde hiikiimdarin géz oniinden
uzak tutulmasi baglamindaki bu kutsallagtirma siirecine ¢arpici bigimde deginir: “Padisah adli
tabu kisiyi savunan orgiit¢iil devletlesme aracina, Fatih ‘Has Oda’ diyor. Ancak 6zel ve genel
amac o tabu-kisi degildir. Kisiyi insaniistiilestirerek, egemen sosyal siniflarin ¢ikarlarina ve
egilimlerine en uygun, en siirekli bigimde tretip kullanmya yarayacak olan arag, asil amagctir.
Bu arag¢ sarayin kendisi olan tabu ortamdir. Osmanli agzinda tabu ortami, sarayin kendisini
temsil eden baslica yaman arag, ‘Enderun’ adini alir. Demek sarayda iki kurum vardir: 1-Tabu
kisi kurumu: Has Oda; 2- Tabu ortam kurumu: Enderun”(Kivilcimli, 2007, s.166).
Kivileimli’nin alintisindaki ‘egemen simiflar’ kavrami yerine ‘biirokrasi’ kondugunda taglar
yerli yerine oturur.

Sa’lebi sahnedeki aktorlerin kostiimlerine dair de birseyler yazmistir: “Hiikiimdar
ahlakindan biri de, kullandig1 parfiim ve tiitstileri maiyeti ve nedimleri ile paylagmamaktir.
Ciinkii bu gibi seyler, hiikiimdarin iistiinliigiine golge disiiriir”(sf. 58). Hiikiimdar, -koku da
dahil olmak {izere- hi¢ bir konuda toplumun herhaengi bir iiyesiyle esit bir konumda
goriilmemelidir. Hiikiimdara mahsus olan seyler, yalnizca hiikiimdara mahsustur.
“Hiikiimdarin ahlaki ile ilgili olarak en uygun olani, eger suyun ve havanin kullaniminda bile
tek basina olabiliyorsa, bunlara bagkalarini ortak etmemektir. Clinkii agirligin, sayginligin ve
gorkemin kaynagi, bir seye tek basina sahip olmaktir”(sf. 59). Kostiim oarak kiyafet
konusunda ise: “Ebu Ehiha Said bin el’s de boyleydi. O Mekke’de sarig1 basina koydugunda,
bu onun basindayken, kimse sarik kullanmazdi. El Haccac bin Yusuf da boyleydi. O takkesini
basina giiydiginde, Allah’in kullarindan hi¢ kimse onun bir benzerini basina koyamazdi.
Abdulmelik bin Mervan da bdyleydi. Sar1 ¢izmelerini ayagina gecirdiginde, onlart ayagindan
cikarana dek kimse sari1 ¢izme giymezdi. Ayn1 sekilde, Iibrahim bin el-Mehdi bi’l Ems, ibn
Ebi Davud’un yanina varnusti. Uzerinde diinyanin en giizel kumaslarindan yapilmis bir kaftan
bulunuyordu. Basina halifelere 6zgii oldugu bilinen, siyah ipekten yapilmis, bir ucu arkasina
ve digeri de Oniine salinmis iki uglu bir sarik sarmisti. Ayaklarinda bir ¢ift sar1 ¢izme, elinde
abanoz agacindan yapilmis altin kaplama bir asa bulunuyordu. Parmagina taktigi ykut tagh
yiiziik elini parlatiyordu. (Ibn ebi Davut) Onun ihtismma Syle bir bakti ve dedi ki: Ey
Ibrahim! Benim yanima &yle bir kiyafet ile geldin ki, onu yaratilanlar arasinda yalmzca bir
kisinin giymesi dogrudur. Bunun iizerine Ibrahim oradan ayrildi ve 6lene dek bir daha
ugramadi”(sf. 60).

Yazar sOyle anekdotlar aktarmaya devam eder: “Hiikiimdar ahlakindan biri de;
nedimlerden biri icerken sinira ulastiginda ve artik daha fazla igmesi bedene ve organlara
zarar verebilecek hale geldiginde, onun ¢ekilmesini emretmek ve ondan giiciiniin {istiinde bir
sey yapmasini istememektir’(sf. 61). “Bir nedimin hiikiimdardan Once sdze girmesini
engellemek ya da bir dilegini arz etmek iizere konusmasina izin vermemek hiikiimdarin
hakkidir. Konusmay1 baslatan hiikiimdar olmalidir”(sf. 61). “Hiikiimdar ge¢miste yaptig1 bir
lyiligi, bir kimse kendine iyilik yapana boyun egdigi ve dostga davrandigi siirece basa
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kakmamalidir. Ama eger boyun egmeyi birakip asi olursa, 6nce ona yaptigi iyilikleri sayip
dokmeli, ondan ¢ektigi sikintilar1 dile getirmeli, onun nankor ve vefasiz oldugunu belirtmeli
ve sonra, agirlik ve hafiflik baakimindan bu kisinin isledigi su¢ neyi gerektiriyorsa dyle
cezalandirilmalidir”(sf.  62-3). “Hiikimdarin huzurunda islenen bir sug, baska yerde
islenebilen bir su¢ gibi degildir. Ciinkii hiikiimdar Allah ile kullar1 arasindadir”(sf. 64).
“Hiikiimdar ayaga kalkmak icin hareketliginde, maiyet ve ileri gelenler ondan 6nce davranip
ayaga kalkmalidirlar. Eger onlara olduklar1 yerde kalmalarni isaret ederse, o gozden
kayboluncaya kadar kimse oturmamalidir. Hiikiimdar ¢ikarken herkesi ayakta gérmek onun
hakkidir. Aym sekilde, o tahtina oturdugunda da herkesi ayakta gérmelidir. Oturmalar1 i¢in
onlara baktiginda, herkes aym anda oturmamalidir. Once birinci tabakadakiler otururlar.
Hepsi oturunca bunlar1 ikinci tabakadakiler izler. Bunlarin hepsi oturduktan sonra ligiincii
tabakada bulunanlar otururlar. Ayni sekide, her tabakanim bir basi ve bir sonu vardir. Once
bastakiler, sonra sirayla birer birer digerleri oturmalidir”(sf. 64). “Hem ana hem baba
tarafindan soylu, iyi taninan ve Onemli ailelere mensup olanlar disinda, biiyiik kiigiik hig
kimse giysileri ona dokunacak kadar hiikiimdara yaklagsmamalidir’(sf. 64). “Hiikiimda
herhangi bir seyden soz ettigi vakit, huzurda bulunanlar tiim dikkatlerini toplayarak
dinlemelidirler. Dinleyen kisi hiikiimdarin anlattig1 olay1 bilen biri olsa yine de olayr hi¢
duymamig ve bilmiyormus gibi dinleeli, hiikiimdar1 dinledigi i¢in mutlu olmali ve sevincini
ortaya koymalidir”(sf. 65). “Hiikiimdarin haklarindan biri odur ki, onun 6zel adamlarindan ve
maiyetinde bulunan hi¢ kimse, hareminde bulunanlara, ister biiyiik olsun ister kii¢iik olsun,
basini kaldirip bakmamalidir”’(sf. 77). “Hiikiimdarin haklarindan biri odur ki, eger hiikiimdar,
bir kimse ile yakinlik kurar, onunla sakalasir, ona sirlarini agar ve onu diger yakinlari arasinda
seckin bir konuma getirirse, hiikiimdarin yanina bagka biri geldiginde ona saygi dstermek igin
derlenip toparlanmalidir’(sf. 78). “Acem hiikiimdarlar1 séyle derlerdi: Hiikiimdar yerinde
degilken onun makaminda, sanki o oradaymig gibi saygi gostermek gerekir...isareti,
hareketinin az ya da ¢ok olusu, giizel konusmasi ve edebi hatta nefes alis verisi sanki
hiikkiimdar oradaymis gibi oldugunda bu kisi tek yiizli (ya da onemli ve degerli) biri
sayilird1”(sf. 80). “Hiikiimdarin ahlaklarindan biri de, ister kendi 6zel islerinden sayilsin
isterse hiikiimdarligin1 giiclendirme bakimindan, kendini sevindiren bir kimseyi kaftan
giydirerek odiillendirmektir. Eger yapilan iyilik hiikiimdara yonelik ve onunla sinirh olursa,
saray Olgiilerine gore ve 6zel adamlar1 ve maiyetinin Oniinde, yapilan ise uygun bir kaftan
giydirilmelidir. Eger onun hiikiimdarligin1 gii¢lendiren bir is yapilmissa, halkin huzurunda
kaftan giydirilmelidir”(Sa’lebi, 2005, s.80).

Bu alintilada goriildiigi gibi s6z konusu tiyatro, kurgusal bir senaryonun
oynanmasindan ibaret degildir; gerceklikle dogrudan bagi vardir. Yani gercekligin sembolik
ifadesini igerir. Ozellikle son almtida goriilen hiikiimdarin kaftan giydirme hakki dikkat
cekicidir. Islam devletlesmesinde goriilen hilat (kaftan) giydirme meselesi yalnizca
hiikiimdarin altindakilere hediye vermesi anlamina gelmemekte, ayni zamanda alttakinin
iisttekine itaatini onamakta ve s6z konusu hediyeyi alan kiside o hediyeye karsilik gelen
konuma bir baglilik yaraatmaktadir.

Abbasi ve Sonrasina Dair Diger Kaynaklar

Protokol kurallar1 diye de tanimlanabilecek Abbasi sarayindaki tiyatral ritiiellerin
Iraniligine vurgu yapan diger bir Abbasi dénemi yazari Mesudi’dir. Mesudi’ye gore de
bunlarin temeli Iran Kisras1 Erdesir bin Babek’e dayanir. O saraydaki dizilisi huzurdakileri ii¢
gruba bolerek yapti: “1-Gilan melikleri ve hiikiimdarin ¢ocuklari. Bu gruptakiler, hiikkiimdarin
sagindan baglayarak on zira mesafede oturabilirlerdi. Hiikiimdarin has adamlari, nedimleri,
ilim adamlar1 ve ileri gelen kisiler bu gruba dahildi. 2-Ikinci gruptakiler ise birinci
gruptakilerden itibaren on zira mesafede otururlardi. Bunlar merzubanlar (din adamlari),
Erdesir’in sarayinda kalan bdlge melikleri ve onun zamaninda kendine ait bdlgesi bulunan
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sipahsalardan ibaretti. 3-Bu gruptakiler de onceki gruptan on zira mesafede oturabilirlerdi.
Bunlar meddahlar, avareler ve komedyenlerdi”(Mesudi, 2014, s.214). Bu dizilis, devletteki
farkli konumlanmanin bir yansimasi olarak ortaya ¢ikmistir. Nitekim bu farklilasma siradan
insan ile hiikiimdar arasindaki iliskiyi timden koparmistir (Mesudi, 2014, s.214). Sa’lebi de
oldugu gibi Mesudi de hiikiimdar1 digerlerinden ayrimak ic¢in gelistirilen perde usuliiniin
Erdesir’den itibaren Kisralar tarafindan uygulandigini ve Islam’la beraber bu adetin Emeviler
ve Abbasiler’de devam ettigini yazar(sf. 216-7).

10.yy. cografyacilarindan el-Mukaddesi, “genelde siyah yiinden yuvarlak veya yar1
ovalsekilde dikilen ve daha ¢ok havas tabakasinin giyindigi omuzlardan itibaren birakilan
kolsuz, dikissiz, sade goriiniimlii ve clibbeye benzer kiyafet” olan taylesanin elitlerin yaninda
ayak takimi, cahil ve sarhoslar tarafindan giyilmeye baslandigindan yakinir. Ona gore elitligin
(havashigin) sembolii olan taylesanin siradan insanlar tarafindan kullanimi, toplumsal
hiyerarsik diizene zarar vermektedir(el-Mukaddesi, 2015: 25). Bunun yaninda, Iran’in
Nisabur kentinde devlet diizenin gostergesi, teylesanin gerektigi gibi kulllanimidir. “(Devlet
meclisinde) hiikiim kiirsiisiinde turanlarin ii¢ ¢esit giysileri vardir. Fakihler ve sehir ileri
gelenleri taylesan giyerler ve ancak meclise baskanlik eden kisi taylesanin pilesini asagi
sarkitabilir. Yalnizca kis aylarinda giydikleri 6zel bir giysileri vardir ve sarik iizerine bir
taylesan giyerler. Bazen de elbisenin ilizerine Onii agik bir cilibbe giyerek sarik lizerine
giydikleri taylesanin pilesini asagi dogru sarkitirlar. Tus, Ebiverd ve Herat’ta bu sekilde
giyenleri gordiim. Sicistan halki sari@ini ta¢ gibi sarar. Mavirelinnehir’de yalnizca ¢ok yaslh
kisiler taylesan ve oOnii agik ciibbe giyerler. Merv’de orta yash fakihler taylesanin ucunu
omuzlarin bir kenarina atarlar ve baglarina bir fakih se¢gmek istediklerinde ona taylesan
giymesini sdylerler”(El-Mukaddesi, 2015: 338).

11.yy. Iran odakli devletlesmenin sdzciilerinden olan Nizamulmiilk de saray
merasimlerine 6zel vurgu yapan bir diigiiniirdiir. Onun yazdiklarinda da hiyerarsi sembollerle,
tiyatral ritiillerle agiga ¢ikar. Ornegin hiikiimdarm o giin kabul yapacag dogrudan bir
duyuruyla degil, sembolle —perdenin kaldirilmasiyla- aktarilir. “Kabul merasiminin bir tertibi
olmalidir. Merasimde Once akrabalar, sonra meshurlar ve mevki sahipleri, en sonra da diger
kisiler girerler... Perde kaldirilinca devlet ileri gelenleri ve ordu kumandanlar1 kabul resmi
olduguna anlarlar... Cagrimayan bir kisi merasime katilirsa, o kimse gelirken saray perdesi
indirilerek merasime istirak etmeyecegi bildirilir’(Nizamulmiilk, 2009, s.140). Yalnizca kabul
glinliniin olacagi degil, kabul merasimine katilinmayacagi da sembolle —perde indirilerek-
bellirtilmektedir.

Nizamulmiilk, sarap meclisinin kurulmasi ad1 altina sofra diizenine de deginir. Sofra
diizeni kurallar1 ve ritiielleriyle herkese roliine uygun davranmasini; roliiniin dayandigi
konuma riza gdstermesini gerektirir. “Isret meclisi kuruldugu hafta, bir veya iki giin,
aliskanlik peyda etmis kisilerin gelmesi igin izin vermek gerekir. Gelmesi mahzurlu olmayan
kisilere gelecekleri giin bildirilir. Ozel isret oldugu giinler, sahislar bu toplulukta yerlerinin
bulunmadigim bilmelidirler... Ozel meclise layik olanlar buraya gelmeye izinlidirler. Buraya
gelenlerin, yanlarinda bir kole harig, saki ve siirahi getirmeleri asla adet degildir. Padisah
sarayindan evlerine yiyecek, cerez ve sarap gotiirmeleri, evlerinden saraya getirmeleri hi¢ bir
zaman hos karsilanmamistir. Clinkii sultan diinyanin kethiidas1 sayildigindan, insanlar onun
aile efrad1 ve kullaridir. Aile fertlerinden birinin efendiye ekmek pargasi, sarap ve yiyecek
getirmesi vacip degildir’(sf. 142). Bu ayrintili kurallar hiikkiimdarin ayricaliini onar. O
diinyanin kethiidasidir; yani asil efendi olan Allah’in yeryiizii temsilcisidir; asil efendi ile
siradan insan arasindaki aracidir. Bu istiin konumu nedeniyle, iist biirokrasi mensubu olsa
bile hi¢ kimseyle fazla vakit gecirmemelidir. Bu onun kutsal imgesine zarar verir. ‘“Padisah,
liyakatli vezirleri hari¢, hizmet edecek kullar1 ile bir arada ¢ok oturursa, sikayetler ortaya
atacaklarindan, hasmetine zarar vererek, ona olan sevgiyi azaltacaklar1 gibi ona kars1 da
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gevsek olurlar. Biiyiiler, sipahsalar, amidlerle gerektiginden fazla bir arada bulunursa,
padisahligiin biiytikliigiine zarar getirir. Bu kiisiler padisahin fermanlarini icrada gevseklik
gosterirler, cesaretlenerek yiizlerindeki tebessiimleri kaldirirlar...Bir iki nefeslik bir andan
fazla nedimleri hari¢ bu taife ile saka ve laubalilik yapmasina memleket isleri ve padisahlik
icglidiisii miisaade etmez”(sf. 142-3).

Devletlerde egemenlgin sembolik anlatiminin bir boyutu amblem, nesne kullanimi ve
bayraklarda goriiliir. Ibn-i Haldun’un belirttigi gibi Abbasiler siyah bayrak kullanirdi, Alevi
ve Siiler onlara isyan edince bayrak olarak beyaz renk kullanildi. Abbasi halifesi Me ’mun
siyah renkten vazgecip yesil renk kullandi. Fatimi Halifesi Aziz Nizai Suriye’yi fethetmeye
yoneldiginde bes yiiz zurna ve besyiiz trampet kullandi. Magripteki Berberi hiikiimdarlarin
kendilerine has renkleri olmamasina ragmen ipekten bayraklarini yildizlarla siislerdi. Tiirk
devletlerinde salis veya cetr denilen biiylik bayraklar kullanilir; ayrica Tiirk hakanlarmin
baslar1 {istiinde tasman ‘Isabe’ veya ‘satfa’ denen biiyiik bir bayrak vardi ve bu bayrak
hakanin alametiydi; vezirler i¢in kullanilmast yasaktl(ibn-i Haldun, 2016, s.511). Abbasilerde
hiikiimdarlik emaresi olan sey hirka ve asa idi; Fatimiler’de semsiye idi(ibn-i Haldun, 2016:
520). Burada bahsedilen nesneler, sembolik anlamda hiikiimdarin digerlerinden farkliliginin
bir gostergesiydi. Ibn-i Haldun’a gore hiikiimdar kiyafet anlaminda da benzersizdir; Tiraz
denilen bu kiyafet yalnizca hiikiimdara 6zgiidiir: “Miilk, saltanat ve hanedanliklarla ilgili
geleneklerde goriilen ihtisam ve debdebelerden biri de, hiikiimdarlarin isimlerini veya
kendilerine has bir takim alametleri, giymeleri i¢in hazirlanmis ipekten, dibadan veya
ibrisimden elbiselerinin ve kaftanlarmin tirazina dokuyarak resmetmeleridir. Dokunan
kumastaki yazi, tamamen altinla yaldizlanmis ipliklerden veya elbisenin rengine uymayan ve
yaldizli olmayan ipeklerden olmasin dikkat edilirdi... Hiikimdara mahsus elbiselere, soz
konnusu tiraz bir alamet ve nisan olarak konulmustur”(ibn-i Haldun, 2016, s.520).

Osmanli 6zelinde sofra diizeninin doniisiimii ve kostiimler ile devletlesme arasindaki
ilisgkiye Kivileimli deginir. “Divan-1 Humayun’da taam: Bir ¢esit divan sayilabilir. Divan
toplantilar1 ‘SOFA’da, Divan ‘taam’ (yemek toplantis1), ‘SOFRA’da yapilir. Barbar
gelenegidir. Ama Divan-1 Humayun Sofrasi’ni, Fatih tam Bizans veya Firavun-Nemrut
torenlerine ¢evirmistir. ‘Taam’da veziriazam, bas defterdar, vezirler, defterdarlar, nisanci,
kazaskerler ilk elden yemek hakkina sahiplerdir. Ikinci el ‘taam’ sirasi, cavusbasiya,
reisiilkiittaba, kapucular kethiidasina diiser. Bu yiyecekler, ilk elden yiyenlerin 6nlerinden arta
kalmis bulunurlar”’(Kivilcimli, 2007, s.102). “Fatih, yeme solen-téreninde, besbelli Bizans’tan
pek Ozentiyle alip benimsedigi kurallar koyar. ‘Taam’ torenlerinde kimlerin nasil ve ne
yiyecekleri ayrilir... Veziriazam: Hiikiimet gibi ‘taam’in basidir. Besbelli onun yediklerinden
artanlar herkese kiyisilmaz. Oniinden kalkan taam, c¢avusbasmna, yoldaslari ile
yisiin(Kanunname). ‘Dergah-1 Ali’de’ (17.y.baslar1) 324 c¢avusan sayilir. Bir veziriazamin
oniine neler koyulmali ve bunun ne kadar1 artmali ki, yiizlerce ¢avus “yisiin’... Veziriazamdan
sonra vezirlerle defterdar geliyor. Fatih diyor ki: ‘ol viizera Onilinden kalkan taam
Reisiilkkiittaba. Neferleriyle yisiin’. Uciincii ve belki dordiincii solen basamag, defterdarlar,
Nisanct ve Kadzaskerler oluyor. Fatih buyuruyor: ‘Defterdarlar, Nisanci yiyeler ve
Kadzeskerler bagka yirler... Kadzaskerler oniinden kalkan taam Kapucular kethiidasina
virilsiin’(Kanunname)(Kivilcimli, 2007, s.180). Sofradaki dizilis, kisinin devlet hiyerarsisi
acisindan kiymetini yansitir. Devlet iist biirokrasisi, ayn1 sofrada yemek bile yememektedir.
Ust biirokrasi de daha iistte olanlar ie asagisinda olanlar diye ayrigmistir. Once {ist
biirokrasinin {ist kismi Oniine yemek konur; onlar doyduktan sonra, Onlerinden kaldirilan
yemekler bir alttaki kesimin 6niine konulurdu.

Kivileimli, kostiim meselesini kiilah-bork iizerinden anlatir: “Bizans’la i¢ i¢e girme,
arttk Osmanli toplulugu i¢in farklilagmay1 gerektirmistir. Bu ayirtlanma, silahlilari
silahsizlardan, askeri sivilden ayirmak bigimine girmistir. Bigim ayriliginin sembolii, 0 zaman
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icin Bork denilen bir kiilahtan o6teye gecmez gibiydi. Ancak bork biiyiik onem tasidi.
Toplumun 6z yapisinda olan degisiklikleri, elle tutulur bigim ve renklerle géze batirdi.
Bork’te en ufak degisiklik, toplumun en derin altiistliiklerine belge oldu...Orhan Gazi ¢aginda
Osmanli ordusu, yahut ordu devleti kurulurken, gene basta bork gelmek iizere, sosyal
ayirtlanmayr hep kilik kiyafet bicimleri yiiziine cikardi. ‘Kiilahlar1 degisme’ sozciigi,
Osmanlilik ve Tirkiye igin, zaman zaman politik ve sosyal, ileri-geri ihtilal anlamina
geldi”(Kivileimli, 2007, s.144-5). Kilik kiyafet kostiimlerinin hiyerarsik diizenin sembolik
ifadesi olmasi durumunu Kivileimli iyi yansitmistir. Ayrica alintida dikkat ¢eken nokta,
Osmanli’da hem hiyerarsik diizen hem de bunun sembolik-tiyatral anlatiminda Bizans
etkisine yapilan vurgudur. Nitekim Osmanli’da kuruldugu cografya baglaminda devlet
organizasyonunun olusumunda Bizans etkisinin belirginlesmesidir.

Osmanli’da kostiim- kiyafetin yalnizca viicudu Orten bir giyim nesnesi olmadigi,
yalnizca siyasal alanda degil, sosyal-sivil alanda da toplumsal ayrismanin kendini kostiimler
lizerinden sergilemesine yol agar. Ornegin 18.yy.dan kalma bir nizamnamede zenginlesen
esnafin giyim-kusamina dikkat etmemesinin yoneticiler ile esnaf arasindaki ayrimi
belirsizlestirdigine ve esnafin kiyafetine dikkat etmesine deginilir: “Usak, hademe takimi,
esnaf ve zanaat erbabi bir zamandan beri devlet ricaline mahsus ¢esitli kiirkler, cigcekli kaftan
ve entariler giymeye baglamislardir. Esnaf ve zanaat erbabi, kazandiklar1 para siislerine
yetmediginden islerinde hile ve ihtikar yollarina sapmislardir. Usak ve hademe makulesi de
para i¢in hizmetinde bulunduklari kimseleri taciz eder olmuslardir. Bundan béyle o
makulelerin samur, kakum, vasak kiirkler, Hint mali ¢i¢ekli kumaslardan entariler giymesi,
Hint mali kusak kusanmasi yasaktir. O makuleler Istanbul salisi, Ankara salisi, Bursa kutnusu
ve Sam alacast kumaslardan esvap giyecekler ve Hama kusati1 saracaklardir”(Kogu, 2002,
s.25). 1803 tarihli nizamnamede “Bir miiddetten beri yine sefahat diiskiinliigii basladi, giyim
kusamda herkes haddini tecaviiz etti. Bundan bdyle esnaftan ve avamdan olan kimseler,
kendileri i¢in tespit edilmis kusamlardan gayr1 kumastan esvap yaptirmayacaklardir. Herkes
kadimden beri sinifinin kiyafeti ne ise o kilikta olacaktir. Bir kimsenin esnaftan ve avamdan
oldugu kiyafetinden derhal anlasilacaktir”(Kogu, 2002, s.25). Bu iki nizamnamedehem usak
hem de esnafta zenginlesmeyle ortaya cikan tliketim aligkanliklart elestirilse de, asil
vurgulanan nokta, bu tiiketim aligkanliklarinin siif ayrimlarimi belirsizlestigi ve bu
belirsizlesmenin en ¢ok kiyafet alaninda goriilmesi {izerine 6nlem alinmasi gerekliligidir.

Kiyafet ayn1 zamanda sinif ayrimlarini da temsil etmelidir. Ornegin Aba kiyafeti,
Osmanli dénemi Antep’te “zengin  gosteris meraklilart ile, fakir halk arasindaki simif
ayriminin, giysi ile vurgulanmasi agisindan... adeta {iniforma niteligi tasimistir”(Bayram,
2000, s.354). Ayntab sivil toplumu 6zelinde kiyyafetlerin sembolik anlami aba ile simirlt
degildir. Ornegin 18.yy. ile ilgili yazilmis bir kitapta: “Gériildiigii gibi kiirk sahipleri askeri
siifa mensup kisilerdir”’(Ozli, 2004: 123). “(Binis) Eski milli kiyafetimizde yiiksek
tabakadan ve bilhassa ulema efendilerin giydigi bir ¢esit ciibbedir”(sf. 124). “(Ciibbe)
Genellikle eski ulema sinift giyer”’(sf. 125). “(Cepken) Zamanimizin ceketi yerinde askere,
esnafa, rengbere mahsus eski bir istliiglin adidir”(sf. 125). “Goriildiigli gibi ferace sahibi
kisiler askeri sinifa mensup kisilerdir”(sf.127).

Islam devletleri icinde devlet vasfina en ¢ok uyan devletlerden biri olan Memluk
Devleti’nin karmasik biirokrasisine karsilik gelen bir sembolik anlatim sisttemi mevcuttur.
Oyle ki devlette cogu sey gercek anlamiyla degil, sembolik anlamiyla ifade edilirdi. Ornegin
sultanin savasa gidecegi savas davullarmin ¢almmasiyla duyurulur(Ibn Tagriberdi, 2013,
s.358). Bunun yaninda siireklilige sahip bir protokol diizeni gelistirildi. “Mihrapta sultan
Sadreddin’in yan tarafina oturdu. Saginda Atabek Emir Tagriberdi min Bagbuga, onun altinda
ise diger emirler vardi. Sultanin sol tarafinda ise Seyh Ibrahim bin Zukkaa ve el-Karaki
oturuyordu. Sonra kadilar geldiler. Bagkadi Celaleddin el-Bulkini sultanin sol tarafinda emir-i
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kebirin iizerinde oturmaya cesaret edemedi ve ilerleyip sultanin sol taraafinda ibn Zukkaa ve
el-Karaki’nin altina oturdu. Ciinkii bu ikisinin Sultan Berkuk zamanindan beri kaadilarin tist
tarafinda oturma adetleri vardi. Ben dedim: Bu adet, Seyh el-Omeri’den itibaren giiniimiize
kadar boyle devam etmistir”(Ibn Tagriberdi, 2013, s.386). Ayrica hiikiimdarin diger
insanlardan farkliliginin sembolik bir ifadesi olan ‘cetr’ denen bir golgelik vardir.
Tagriberdi’nin kitabina sozliik hazirlayan ¢evirmen, cetri soyle tanimlar: demir siislemeli sar1
kumastan yapilmis bir gélgeliktir. Tepesinde altin kaplama giimiis bir kus bulunur. Bu kus
yalnizca iki dini bayramda takilir. Fatimilerden kalma bir adettir’(Ibn Tagriberdi, 2013,
5.583).

ibn-i Battuta’nin Seyahatname’i

Klasik donem Islam devletlesmesinin degisik goriiniimlerinin anlasilmasi agisindan
bir hazine niteligi tasiyan Ibn-i Battuta’nin Seyahatnamesi’nde degisik devletlerdeki tiyatral
saray ritiillerine genis yer ayrilmistir. Ibn-i Battuta’nin yazdiklarinda, karmasiklagnis devlet
organizasyonuyla sembolik boyutu artan fazlalagmis ritiieller arasindaki bag agik¢a goriiliir.
Nitekim devlet organizasyonun basit oldugu toplumlarda ritiieller ve semboller azdir;
organizasyonun kurumsal diizeyi arttikga, ritiieller fazlalagip sembolik anlatim da artar. Giiglii
kurumsal organizasyona Ornek olarak, Karadeniz’in kuzeyinde, hiikiimdar1 Muhammed
Uzbek Han olan giiclii bir Tiirk devleti, 6teki ise Hint Miisliman devleti. Tiirkistan ile
Maveraunnehir’in hiikiimdari olarak tanittigi Sultan Uzbek Han’in devleti, Cin, Hind, Irak ve
Misir-Sam ile birlikte devlet olarak en giiclii devletler arasinda sualamr(ibn-i Battuta, 2016,
s.319). Bu iki 6rnek, islam’in yayiliminda yalnizca Islam éncesi kurumsal anlayigin degil,
ayn1 zamanda devlete dair ritiiellerin de Islam dénemine aktarildiginin iyi &rnekleridir.
Nitekim s6z konusu Tirk devleti Miisliimanlar tarafindan yonetilse de baskin Tiirk
karakterine sahiptir ve bu ritiiellerde de agikga goriiliir. Aymi sekilde Hint devleti de hem
kurumsal hem de ritiielistik anlamda aslinda geleneksel Hint anlayigini yansitir.

Tiirk devletinde Ibn-i Battuta’nin en ¢ok ilgisini ¢eken sey, kadinlarin yiizlerinin agik
olmasit ve hem toplum i¢inde hem de protokolde Onemidir. Dah 6nce ve sonra gezdigi
Miisliiman devletlerde hi¢ karsilasmadig1 bir durumdur bu(ibn-i Battuta, 2016, s.317). Téren
ve serominerde kadinlar esit sekilde temsil edilir. “Sultan Uzbek bir yere seyahat etmek
isteyince beraberinde sadece devlet erkani ve kapikullar1 yer alir. Kadinlarin her biri ayr bir
halayik tayfasiyla yolculuk yapar. Sultan bunlardan birinin yanma gitmeyi arzularsa tesrif
edecegini onceden haber verir. Hatun ona gore hazirliklarda bulunarak hiikiimdar: karsilamak
icin bekler. Sultanin seyahati, bir menzilde konaklamasi, herhangi bir ise koyulmasi; bunlarin
hepsi kendine 6zgii adetler i¢inde cerayan eder”(sf. 319). Ibn-i Battuta’nin adetlere verdigi bir
ornek, Han’in Cuma giinleri namazdan sonra altin kubbede oturmasidir. Buradaki seremonti,
Islam ile geleneksel Tiirk devlet kiiltiiriiniin uyusmasinin iyi bir érnegini verir. Zira ritiieller,
Cuma giinii namazdan sonra icra edilmektedir yani Islami bir zaman dilimi tercih edilmistir,
ancak icerik ¢ogunlukla Tiirk’tiir. “Buras1 (tahtin bulundugu mekan) miitkemmel bir sekilde
diizenlenmistir ve altin levhalarla kapl ahsap direkler iizerinde kuruludur. Orta yerde yine
altinla siislenmis, giimiis kaplamal ahsap bir taht vardir. Tahtin ayaklar1 halis glimiistendir,
baslar1 da glimiisle bezenmistir. Sultan toren esnasinda bu tahta oturunca sag yaninda
Taytuglu Hatun (hiikiimdarin en yashh ve en muteber karis1) oturur. Onun yaninda Kebek
Hatun (diger bir karisi) bulunur. Sol tarafta sirasiyla Beylun Hatun ve Urduca hatun (diger
esler) otururlar. Tahtin sag alt kenarinda hiikiimdarin oglu Tin Bek, solunda ise oteki oglu
Canik Bek ayakta bekler. On tarafta sultanm kiz1 it Kiiciiciik oturur. Bu kadinlardan biri igeri
girince sultan ayaga kalkar, onu elinden tutar, tahta kadar gidip yerine oturtur. Ama Taytugli
Hatun tesrif ettikte; melike oldugu ve en begenilen hatun olma niteligini kazandig: i¢in sultan
onu koskiin ta kapisinda karsilar. Oracikta elinden tutarak igeri getirir. Tahtin oldugu yere
kadar onunla yavag yavas ilerler, kibarca yerine oturtur ve kendi makamina geg¢ip oturur.
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Kadinlarin higbiri kag-go¢ yapmadiklari igin bu téren halkin 6niinde cereyan eder’(sf. 320).
Diger devlet gorevlilerin dizilisi sonra gelir: “Merasimin bundan sonraki boliimiinde saygin
ve niifuzlu emirler igeri girerler. Tahtin her iki yanina konmus iskemlelere otururlar. Sultanin
otagma giren her ziyaretci iskemlesini kolesiyle beraber getirmek zorundadir. Hiikiimdarin
yakin akrabalari, amca ve kardes ¢ocuklar1 6n tarafta yerlerini alirlar. Onlarin tam karsisinda,
kosk kapisimin yaninda biiylik kumandanlarin ¢ocuklart durur. Onlarin arka tarafina sagl
sollu, yiiksek riitbeli subaylar dizilir. Sonra derecelerine gore halktan bazi kimseler ticer licer
iceri girerek sultani selamlar ve doniip uzaga otururlar’(sf. 320). Sahne dekoru, sultanin
sanina yakisacak bicimde altin ve glimiisle dizayn edilmistir; her kisi, ger¢ek diinyadaki
konumuna bagli bicimde sahnede rol alir. Kadinlarin sahnedeki merkezi konumu, sosyal
hayattaki 6nemlerinin bir gdstergesidir. Merasim soyle biter: Ikindi namazi kilindikta &nce
bashatun kalkar. Kumalari, otagina kadar ona refakat ederler. Bashatun kendi c¢adirina
girinceye dek orada beklerler. Sonra her biri kendi arabasina binerek kaldigi ¢adira yonelir.
Her hatunun yaninda elli kadar ath cariye bulunur. Arabalarin 6niinde yirmi civarinda yasl
kadin yer alir. Onlar da ata binmektedirler. Bunlar ‘fityan’ denilen yigit hizmetkarlar ile araba
arasindadirlar. Hepsinin arkasinda yiiz kadar gen¢ kole bulunur. Fityan denilen hizmetkarlarin
oniinde yiize yakin yiiksek riitbeli kapikulu bulunur. Onlar da ata binmislerdir. Yiiz kadar da
yaya kole vardir. Yayalar bellerinde kilig, ellerinde degnek, atlilarla gen¢ hizmetkarlar
arasinda yer alirlar. Biitiin hatunlarin gelis ve doniis tertipleri boyledir”(sf. 320). Yalnizca
hatunlarin haftalik icra edilen bir térene bu kadar farkli islevlere sahip bir gorevli ordusuyla
getirilip gotiiriilmesi, devletteki karmagik organizasyon ve igleyis hakkinda fikir vermektedir.

Baska bir ornek Hint devletidir. Bu devletin hiikiimdar1 ve ¢ofu yoneticisi de
Tiirk’tlir. Bu devletin tiyatral ritiielleri de Hind’e 6zgiidiir. “Sultanin Dihli’deki konagina Dar-
1 Sera denir. Bunun kapilar1 ¢oktur. {1k kapida bir grup muhafiz dikilir. Burada davul, zurna
ve boru calanlara da yer ayrilmistir. Soylu, niifuzlu bir emir geldiginde davulara vurulur,
borular ¢alinir ve bu gorevliler; ‘Falanca adam geldi’ diye iki defa bagirirlar. Ikinci ve iigiincii
kapidada aymi diizen vardir. Ilk kapmin hemen disinda uzun oturaklar vardir; iizerinde
cellatlar beklesir! Sultan birinin idamimi emredince adami kabul dairesinin kapisinda
katlederler... Birinci kapiyla ikinci kap1 arasinda biiyiik bir koridor vardir. iki tarafta uzanan
oturaklara nevbet ehli (vakit bildirici) kapicilar oturur. Ikinci kapida &zel bekgiler
dikilmektedir. ikinci kap1 ile iiciincii kap1 arasindaki biiyiik peykede Nakibii’n-niikeba
makaminda bulunan adam oturur. Adamin elinde altin bir asa vardir. Basinda miicevherlerle
stislil, ii¢ yanina tavus tilyli dikilmis muazzam bir kiilah bulunur. Cevresinde, baslarinda stislii
bir kiilah, bellerinde kemer, ellerinde sap1 altin veya giimiisten yapilmis birer kam¢1 bulunan
nakipler birikmistir. ikinci kap1, ahalinin girip oturdugu genis mi genis muhtesem bir daireye
acilir. Ugiincii kapmin yaninda bulunan peykelere kiittabii’l-bab (kap1 yazicilari) oturur.
Sultan tarafindan 6zel emir ¢ikmadikca kimse bu kapidan giremez”(sf. 427). Her kap1 sarayin
disindaki kisiler ile merkezdeki hiikiimdar1 ayiran ayr1 bir engeldir. Muazzam sarayin
kapilarindaki kalabalik gorevli ordusu hiikiimdar ile siradan halk arasindaki farklilasmay1
katmerlestirir. Bunun yaninda, sarayin dis ¢emberinden merkeze yaklastik¢ca kostlimlerin ve
sahne dekoru islevi géren yapilarin muhtesemligi artar. Oraya disaridan gelen biri, gorevlileri,
kapilari, kostlim-kayefetleri ve binalarin giizelligi, yani tiyatro sahnesinin dekoru, oyunculari
ve kostiimleri karsisinda biiylilenmemesi kaginilmazdir.

Saray seromonileri ve mekan ciddi bir biirokrasi ve yazili kiiltiir yaratmistir.
Kiittabii’l-bab yazil kiiltiiriin aktoriidir. “Herkesin, kendisi ile beraber girecek dostlarinin ve
hizmetgilerinin sayis1 siki siki belirlenir. Bir kimse bu kapiya yaklasinca orada gorevli
yazicilar; ‘falanca adam saat birde a da ikide geldi’ diye kaydederler. Bu yazma islemi
aksama kadar siirer. Sultan, yazilanlarin bulundugu listeyi yatsidan sonra gézden gegirir.
Kapida meydana gelen her olay katipler tarafindan tek tek not edilir. Sehzadelerden bazilar
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yazici taifesinin evraklarini sultana gotiirme gorevini iistlenmistir. Buranin adetlerinden biri
sudur: Kisi, hilkklimdar sarayindan bahaneli yahut bahanesiz {i¢ giin ayrilirsa hiikiimdardan
izin ¢ikmadikca bir daha giremez”(sf. 427). Buraya kadarki kisim, hiikimdara ulasmadan
onceki durumu ifade eder.

Hiikiimdar yanindaki kabul toreni, tiyatral agidan oldukg¢a renklidir. ibn-i Battuta
sahne, dekor, aktor, roller ve kostiimleri canli bicimde betimler: “Hiikiimdar ¢ogu kez
ikindiden sonra, bazen de sabahleyin kabule gecer. O, beyaz kumasla dosenmis ve iizerine
minder yerlestirilmis bir peykeye oturur. Arkasinda biiylik bir yastik, iki tarafinda da
(kollarin1 dayadig1) dayanaklar bulunmaktadir. Hiikiimdar orada namazdaymis gibi oturur.
Hind halkinin hapsi bdyle oturur. Sultan ¢oktligli zaman vezir ayakta dikilir. Ardindan
yazicilar, onlarin da ardinda hacibler yer almaktadir. Haciblerin basi, sultanin amca oglu ve
Naibi Firuz Melik’tir. O haciplerin hepsinden daha yakindir sultana. Bundan sonra sirayla Has
Hacib, Naib-i Has Hacib, Vekilii’d-dar (sarain bas hizmetkar1), mabeyncilerin serifi, son
olarak da mabeyncilerin seyyidi yanlarinda adamlariyla beraber yerlerini alrlar”(sf. 428).
Seremonideki Hind 6gelerinden biri hiikiimdarin oturusudur. Ayrica hiikiimdar merkezde
olmak {lizere biirokrasinin dalga dalga nasil disa dogru yayildigr da goriilmektedir. Hacib,
hiikiimdar ve otekiler arasindaki iligkiyi kuran, kimin hiikiimdarin yanima gidip gitmeyecegi,
hangi sorunun aktarilip aktarilmayacagina karar verir. Hacib kadrosunun kalabalikligi,
hiikiimdarin huzuruna kabuliin nasil karmagik bir isleme doniistiigli, aynt zamanda kabule
cikmak isteyenlerin de kalabaliklastigi ve sistemi diizenlemenin ince bir bi¢imde
kurallastirildigini1 gosterir.

Devaminda: “Bu mabeynciler toplulugunun ardindan sayilar1 yiizii bulan nakipler
gelir. Hikkiimdar oturunca hacib ve nakipler yiiksek sesle ‘Bismillah’ derler. Daha sonra
‘Melik-1 Kebir Kabula, sultanin yanibaginda yerini air, elindeki yelpaze ile sinek kovalar.
Hiikiimdarin sagina ve soluna silahdar taifesinden yiiz cengaver dikilir. Bunlarin ellerinde
kalkan, kili¢ ve yay bulunmaktadir. Salon boyunca sag ve sol kanatlara sirayla baskadi, onun
yaninda bashatip, sonra diger kadilar, ileri gelen seyhler, alimler, hocalar, sonra hiikiimdarin
kardesleri ve yakinlari, sonra biiyilk emirler, sonra muhterem yabancilar ve nihayet
kumandanlar dizilir’(sf. 428). Bini asan insan kalabaligimin kabul salonunda yarattig1
climbiisii hayal edin.

Bu kalabaliga hayvanlar da eklenir. “Sonra eger ve dizginleri padisahi tarzda
kiymetli malzemeyle yapilmis altmis kiiheylan getirilir. Bunlarin bir kismi hilafet isareti
tasimaktadir. Hilafet isareti, atin gem ve kolanmin sirmali siyah ipekten mamul olmasidir.
Bazen de bu boliimler sirmali beyz ipektendir. Kiiheylanlara sultandan bagka kimse binemez!
Atlar sultanin rahatca gorebilecegi sekilde yarist sagda, yarisi solda bekletilir. Daha sonra
atlas ve sirmali kumaglarla giizelce slislenmis elli fil getirilir. Bu hayvanlarin sivri disleri
idamlik suglular i¢in demirle kaplanmistir! Her filin tam boynuna bir siirlicii oturmaktadir.
Elindeki ‘taberzinle’ hayvani istedigi yone siirer...Filler baslarin1 egerek hiikiimdari
selamlamak tiizere egitilmislerdir. Bu hayvanlar selam isaretini yapinca hacibler hep bir
agizdan yiiksek sesle ‘Bismillah’ demektedirler. Onlarin hangerlerinden ¢ikan ses, selam
veren adamim mevki ve niifuzuna gore olur. Adam selamdan sonra sagdan veya soldan hig
sinirt  agmadan yerine doner. Selama gelen Hindu ise hacibler: ‘Hedakellah! Diye
seslenirler(Allah seni hidayete eristirsin)”’(sf. 429). Atlar, atlarin kosumlari, filler hep
hiikiimdarin aricaligina vurgu yapar. Biitlin dekor, hayvanlar ve aktorlerin dizilisi hiikiimdarin
yiiceligi hissini gli¢lendirir.

Ibn-i Battuta, Hind hiikiimdarmm {ic tane merasim tdreninden bahsetmistir. Ilki,
yabancilarin ve hediye vereceklerin kabul merasimidir: “Bir kimse hiikiimdara hediye sunmak
lizere kapiya geldigi zaman hacibler riitbe sirasina gore huzura girerler. Once Emir Hacib
makaminda bulunan kisi, arkasindan onun naibi, onun arkasindan Vekilii’d-dar ve onun
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yardimcisi, onun arkasindan haciblerin seyyidi ve en son haciblerin serifi girer. Bunlar sultana
lic defa selam verir, kapida bekleyeni bildirirler. Eger hiikiimdar o adamin igeri alinmasini
emrederse getirdigi hediye oradaki gorevlilerin eline verilir. Bu gorevliler, ellerindeki
hediyeyi sultanin gorecegi sekilde tutarak halkin 6niinde dikilirler. Sultan hediyenin sahibini
cagirir. Bu adam hiikiimdarin huzuruna varmadan 6nce ii¢ defa egilip selam verir. Bir kez de
haciblerin dikildigi yerde selam merasimini yapar. Eger saygin ve niifuzlu biriyse hemen Emir
Hacib’in safinda durur. Boyle degilse onun arkasinda yer alir”(sf. 429).

Hiikiimdarin bayram namaz merasimleri ise: “Bayram sabahi filler ipek ortiilerle,
inci ve altinla bezenir. Bunlarin on altis1 sultana aittir, hi¢ kimse binemez onlara! Bu fillerin
lizerine inci bezeli atlastan on alt1 satur (golgeli, ¢adir) kurulur. Her saturun ana diregi som
altindandir. Ayrica her fil lizerinde miicevher ile slislenmis ipek bir minder bulunur. Sultan bu
fillerden birine gikar. Oniinde paha bigilmez incilerle siislenmis eyer perdesi vardir. O filin
onilinde hizmet¢i koleler ve memluk erler dizilir. Hepsinin basinda altin bir kiilah, bellerinde
altin bir kemer bulunur. Bir kisminin kemeri miicevherle bezelidir. Yine basta altin kiilah,
belde altin kemer, elde altin sapli kamg¢1 tasiyan {i¢yiiz civarinda nakip de sultanin Oniinde
yiirlirler... Hiikiimdar saray kapisindan bu diizen i¢inde ¢ikar...Yiirliylis esnasinda miiezzinler
art arda tekbir getirmektedirler. Sultanin hemen ardinda meratibi yer alir. Meratib; davul,
boru, nefir ve zurna calan; bayrak tastyan gruba denir... (Ust biirokrat ve kumandanlarin) her
birinin kendine ait birligi ve bando takimi vardir”(sf.430-1). ibn-i Battuta’nin bu merasimi
anlatim1 uzayip gitmektedir. Buraya almadigimiz bir ¢ok anekdot da dahil olmak {izere
yazilanlar devletin zenginligini ve bu zenginligin dekorun dizaynindaki kullanimini gosterir.

Son olarak sefer doniisii merasime deginilecek olursa: “Hiikiimdar seferden dondiigi
zaman filler giizelce siislenir. Bunlarin on altisinin on alt1 satur konulur. Saturlarin bir kismi
sirma ile islenmis, bir kism1 miicevherle siislenmistir. Fillerin oniine miicevherle seslenmis
‘gasiye’ tabir edilen perdeler asilir. Birkag katli ahsap kubbeler insa edilerek tizerleri ipekle
ortiilliir. Her katta gayet cekici giysi ve takilarla siislenmis sarkici cariyeler oturmaktadir.
Bunlarin bir kism1 dans etmeyi de iyi bilir. Her kubbenin ortasinda hayvan derisinden mamul,
serbet dolu kocaman bir havuz bulunur. Yerli, yabanci, gelen giden herkes bu serbetten
icebilir...Ayrica sultanin binegi gececek diyye kubbeler arasina ipek OoOrtiiler serilir.
Hiikiimdarin gectigi caddenin kenarindaki duvarlar sehir kapisindan kosk kapisina kadar
ipekle bezenmistir. Onun Onii sira sayilart binleri bulan koéleler yiiriir. Grup grup halk ve ordu
arkadan gelir... Ra’de denilen kiiciik toplarin ii¢ dort tanesi fillere yiilettilerek halkin {istline
altin serpilmekteydi”(sf. 433). Ibn-i Battuta, saraydaki sofra diizeninden, hiikiimdara 6zgii
altindan tahteravanin altindan biiyilk buhurdanhigin kullanimlarindan bahseder. ibn-i
Battuta’nin anlatimi, Hind &zelinde Hind devlet gelenegi ile Islam’m nasil senteznedigini
gostermektedir. Taht, filler, oturus gibi Hint gelenek Ogeleri, bayram namazi, biirokratik
konumlarin Arapca adlandirmasi, at kosumlarindaki halife armasi gibi Islami 6gelerle
birlestirilmistir.

Lakaplar: Konumlar ve Roller

Islam devletlesmelerine dair var olan yazinda lakaplasmaya 6zel nem verilir.
Devlete dair farklilagma ile lakap iiretiminin paralelligi bu surecte agik bicimde ortaya cikar.
Ayni zamanda, lakaplasmada yasanan ciddi sancilarin izi, hiikiimdara verilecek lakaplarin
iiretiminde goriiliir. Devlet adindaki farklilagma big¢imini topluma kabul ettirmek nasil ki zor
olmussa, yalnizca kendine 6zgii lakabi olan, toplumun diger biitlin {liyelerinden ayri1 bir
hiikiimdar profiline uygun, yalnizca onun kullanabilecegi, biricik bir lakap iiretimi de odenli
zor olmustur. Hiikiimdar i¢in ilk kullanilan lakap Halifedir ve yalnizca Peygamberden sonra
gelen yonetici olma vasfina karsilik gelmektedir. Devletlesme, halifenin anlam igerigini de
dondistiirtir. “(Hz. Muhammed ve ilk halifeler) Bunlarin hepsi de miilkten geri, onun yol ve
yontemlerine tevessiil etmekten uzak durmuslardir. Uzerinde bulunduklar islam’in tazeligi ve
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Arap bedeviligi hali de onlarin bu tutumunu pekistirmisti. Araplar sadece kendilerini maddi
nimetlere karsi sirt cevirmeye davet eden dinleri itibariyle degil, ayn1 zamanda bedevilikleri
ve yurtlari, alismis olduklari zor, sert ve ¢etin hayat sartlari icabi olarak da diinya ahvalinden
ve refahindan en uzak kalmis olan bir millet idi”(ibn-i Haldun, 2016, s.441). Ancak
devletlesme ve onun sonucu olarak ortaya ¢ikan zenginlesme durumu degistirmistir. Arap
bedevi etkisi ve Ilam’daki esitlik¢i vurgu, Islam’da devletin olusumundan uzun yillar sonra
bile devlete dair hiyerarsinin ve bunun sembolik ifadesi olan lakaplasmanin kabuliini
zorlastirmistir. Emeviler déneminde lakap ve unvan kullammindan uzak durulmustur(ibn-i
Haldun, 2016, s.473). Abbasiler’de ise devletlesmenin iist boyuta ¢ikmasina ve biiyiik
ekonomik zenginlesmeye ragmen Harun Resid sonrasina kadar lakaplar kullanilmamustir.
“Abdulmelik’in ahfadinda ve Harun Resid’den sonra gelen Abbasogullarinda durum budur.
Arap asabiyesi baki oldugu i¢in onlarda hilafet ismi baki kalmistir,iki tavirda hilafet ve miilk
birbirine girmis ve karigsmis haldedir. Sonra hilafetin izi ve emaresi ortadan kalkti. Ciinkii
Arap asabiyeti silinmis, nesilleri bitmis ve ahvali dagilmisti. Artik iktidar ve hiikiimet etme,
sarkta Arap olmayan hiikiimdarlarda oldugu gibi halis hiikiimdarlik ve saltanat seklinde
varligini stirdiirmiistii. Bu sultanlar sadece teberriiken halifeye itaat etme yolunu tutmuslardi.
Miilk ise biitiin linvanlar1 ve icaplar1 ile kendilerine aitti.. halifenin bunda higbir tesiri
yoktu”(sf. 446). ibn-i Haldun’un burada dikkat ¢ektigi nokta ¢ok &nemlidir. Zira hiikiimdara
dair lakaplasmanin (iinvanin) , Islam devletlesmesinin ortaya ¢ikmasinan en azindan iki yiiz
elli y1l sonra iiretilebildigini yazar. Bu, hiyerarsi ortaya ¢ikmus olsa bile, Islam’daki esitlik¢i
damar ve Arap bedevi asabiyesi nedeniyle hiyerarsinin toplumdaki kabuliiniin ge¢ligini
gosterir.

Ibn-i Haldun’un alintisindan ¢ikan baska bir sonug, lakaplasmanin Abbasi’nin siyasi
iktidarinin ¢okiisiiyle basladigidir. Bagdat ve dogusunda Abbasi’nin siyasi ¢okiisii, burada
halifeligi siyasi ayaktan soyutlanmis dini bir otoriteye doniistiirmiistiir. Giinlimiizde laik diye
tanimladigimiz, ortagag Avrupasindaki kral-papa ayrimini da hatirlatan bu donem, aslinda
Islam’1n entelektiiel, ekonomik, dini ve siyasi altingagidir. “Selcukiler zamaninda Bagdad’da,
kolemenler zamaninda Misir’da, immetin riyasetiyle milletin riyaseti tabiatiyle birbirinden
ayrilmigti. Bu devride halife, yalnizca immete ait dini vazifelerle istigaal ederdi. Velayet-i
Ammeye taalluk eden biitiin siyasi isleri de Bagdad’da Sel¢uki, Misir’da Kdlemen sultanlari
icra ederdi. Islam tarihinin gerek diyanet ve gerek siyasetce en yiiksekte bulundugu devirleri
de ancak bu zamanlardir”(Gokalp, 1982, s.146). Ziya Gokalp’in yazdiklar bir gergegi
yansitmaktadir. Ancak Selcukilerin yaninda Gazneli, Biiveyhi ve Samanlileri de eklemek
lazzimdir. Dini bir otorite olarak halife, Ortagag Avrupasnda papanin krala siyasi otorite
bahsetmesi ve onu mesrulastirmasi gibi, hiikiimdarliklarin1 onaylayan, onlara mesruluk
kazandiran bir {ist makam islevi gormiistiir. Dolayisiyla hiikiimdarlarin egemenligi ancak
halife tarafindan onandiginda mesru olabiliyordu.

Dini otorite ile siyasi otoritenin ayrisimi, Hint ve Iran etkisi, Islam’da lakaplasmanin
iist boyutlara ulagmasina yol agti. Siyasi ve idari konumlar i¢in ayri, dini konumlar i¢in ayr1
lakaplasmalar ortaya ¢ikti. Sembolik anlama sahip olan lakaplasma, aslinda hiyerarsinin
toplum nezdindeki kabuliinii de yansitiyordu.

Abbasi dénemi yazar1 Ibn-i Mukaffa kitabinda hiikiimdar i¢in emiriilmiiminin ve
imam {nvanlarim1 kullanmistir ki, iki tinvanin da hem dini hem de siyasi bir anlami
vardir(Ibn-i Mukaffa, 2016). Ibn-i Haldun’un ifadesiyle emiriilminin lakabi, halifelere miras
yoluyla geciyordu ve biitiin halifeler i¢in ortak bir kullanmi vardi ve sokaktaki siradan
insandan halifeyi ayritmak icin iiretilmisti(Ibn-i Haldun, 2016, s.472-3). Abbasilerin siyasi
otoritesinin ¢oktliigli donemin yazar1 Maverdi (6limii 1058), bir kitabinda halife kavramini
kullanmig(Maverdi, 2015, 5.29-62), imamlig1 namaz 6nderligi seklinde tanimlamistir(sf. 194-
207). Bagka bir kitabinda ise (Tiirkge ¢evirmen dogru ¢evirmigse), hiikiimdarin karsiligt
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olarak melik iinvanin1 kullanmistir(Maverdi, 2004). Melik tinvani, devlet kurumsallagsmasi ve
miilk olgusunun belirginlesmesinin de gostergesidir. 10.yy. yazar1 Mesudi, Miisliiman olan ya
da olmayan degisik hiikiimdarlar i¢in melik kelimesini kullanir(Mesudi, 2014, s.140; 146; 154
vb). Yasadig1 dénem Hindistan’daki hiikiimdar iinvanimin Ziinbil oldugunu(sf.180); iran’da
hiikiimdarin yereldeki temsicilerine melik tinvani verildigini (sf.215); Abbasi hiikiimdarlarini
anlatmak i¢in halife (sf. 395) tinvanlarini1 kullandiklarini belirtmistir.

Abbasi’deki lakaplagsmaya elestirel bakanlardan biri de El-Biruni’dir ona gore
“Abbasogullari, dost diisman demeden kendilerine yardimci olanlara ¢esitli sahte {invanlar
tevdi edip, hepsine ‘devle’ kelimesi igeren lakaplar dagitinca kendi devletleri erimeye basladi.
Hatta bu konuda Oyle asiria gittiler ki, saraya ait olanlarla digerlerini birbirinden ayirt etmek
icin ¢ift {invanlar tevdi etmek zorunda kaldilar. Bunun iizerine digerleri de ¢ift tinvanh
lakaplar istediler ve bunu elde etmek amaciyla aracilar i¢in kesenin agzini actilar. Bu def da
bu insanlarla halifeye yakin olanlar1 birbirinden ayirt etme ihtiyact dogdu. Boylece ii¢ unsurlu
tinvanlar icat edildi ve hatta sahansah tinvani bile ilave edildi. Sonunda is dylesine ¢igrindan
c¢ikt1 ki, bu sahislara tinvanlarin1 hairlamaya ¢alisanlar bikkinlik getirmeye, katipler {invanlar
yazmakla zaman kaybeymeye, onlara hitap edenler uzun hitaplar yiiziinden namaz vaktini
gecirme tehlikesiyle karsi karsiya kalmaya baslailar”(El-Biruni, 2011: 166). Ell-Biruni’nin
negatif anlamda tanimladig1 lakaplarin olusmasi, birden ikiye, ikiden iige ¢ikmasi meselesi,
aslinda biirokratik hiyerarsideki karmasiklasmanin ve kalaabaaliklagmanin iyi bir
gostergesidir.

Ibn-i Haldun, Abbasiler doneminde halifelerin lakap olarak degil de isim olarak
kendilerine 6zgii sembolik bir alan yarattiklarindan bahseder. Bu donemde Seffah, Mansur,
Mehdi, Hadi ve Resid gibi isimlerin hiikiimdara ve onun oglullarina 6zgii oldugunu yazar(sf.
473). Abbasilerde halifenin siyasi otoritenin ayrilip yalnizca dini bir tinvan olarak islev
gormesiyle, halife kisilerin isimlerinde illah, Allah, din taklili lakaplar tiiretilmeye
baslanmistir. Tbn-i Haldun’a gore bdylesi bir takiy1 ilk kullanan, 912 yilinda halife oln Nasir
b. Muhammed b. Emir Abdullah Muhammed b. Abdurrahman Evsat’tir. Aldigi lakap Nasir
Li-dinillah’tir(sf. 473). Siyasi otoritenin cisimlestigi hiikiimdarlarda lakaplasma, devletin
islevini ya da giici temsil eden bir 6n kelimeye ‘devle’ takisinin eklenmesiyle
olusturulmustur. Islam devletlesme tarihinde din ile devletin ayrismasiyla siyasi ydnetimin
basini betimleyen lakaplar ¢cogunlukla ‘devle’ takisiyla biterdi. “bu durum, (devle) ve din
arasinda heniiz tam olarak gelismemis bir fark ortaya ¢ikmasina yol acti. Gaznelilerin Iranh
bir bakanma gore bu iki giic ayriydi”(Black, 2010: 88). Biiveyhiler doneminde yayginlik
kazanan taki, bir yandan hiikiimdar-halife ayrimi {izerine yerlesmisti, ancak halifenin
hiikiimdarin iktidarina mesruiyet saglamasi hasebiyle dini otoritenin istiinliigli de kabul
edilmisti. Nitekim Block, Biiveyhiler siyasi otoritenin kazanilmasi, zaferler gibi olgularda
talihe ve Allah yardimma inanan bir yonetim anlayisina sahipti. “Devle kozmik gii¢lerin
aciklanamaz sonucudur. Biiveyhiler riiyalarin, mucizelerin ve kehanetlerin tanrisal bir se¢imi
ortaya koydugunu diisiindiirten bir krallik mistisizmi gelistirdiler... Allah devleyi zaferle belli
ediyordu. Hiikiimdarin 1yi bir Miisliiman olarak taninmasi, seriata uymasi ve digerlerini de
uymaya tesvik etmesi gerekiyordu”(Black, 2010, $.89). 950-983 tarihleri arasinda hiikiim
stiren ve Abbasi Halifesi tarafindan Adud’u-devle lakabi verilen Biiveyhi hiikiimdarinin lakap
anlami, adil emir, adil kral anlamina gelmekteydi(Black, 2010, s.88).

Ibn-i Haldun, Dogu hiikiimdarlar1 dedigi Bagdat ve dogusu ile Misir’daki Fatimi ve
Endiiliis’teki lakaplar1 ayr1 ayri siralar. Bagdat ve dtesindeki lakaplagmanin miilkiin Araplarin
elinden Arap olmayanlara gecisle artis yasadigini yazar. Abbasi halifelerinin siyasi
hiikiimdarlara verdkleri lakaplar1 sdyle siralar: “Serefuddevle, Adududdevle, Riiknuddevle,
Muizuddevle, Nasiruddevle, Bahauddevle, Nizamiilmulk, Zahiretulmiilk... Fatimiler de
Sinhace emirlerine bu gibi iinvanlar tahsis etmekte idiler”’(Ibn-i Haldun, 2016: 474). Kendileri
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de halifelik iddias1 tasiyan Fatimi hiikiimdarlarinda hicbir zaman din ve devlet otoritesi
birbirinden ayrismadigindan hiikiimdarlar, Allah, illah takili lakaplar kullanmaya devam
ettiler. Siyasi otoriteye Ozgii lakaplart kendilerine bagli Sinhace yerel hiikiimdarlarina
verdiler. Ibn-i Haldun, Abbasi halifelerinin dini otoritelerinin zayifldig1 ge¢ donemlerde Arap
olmayan hiikiimdarlarin siyasi iktidar giicliniin artmasinin yeni tiirden bir lakaplasma
yarattigin1 yazar. Artik devle, miilk gibi takilar yerine Nasir ve Mansur gibi miilke 6zgii
iinvanlar kullanmaya baslamislardir(sf. 474). Nasiruddin, Salahuddin, Esediiddin ve Nuruddin
gibi ‘Din’ takili isimler de hilafetten bagimsizlasmanin sembolik anlatimini ifade
ediyordu(sf.474). “Serefuddevle ve Bahauddevle gibi {invanlar ise yar1 istiklali ve muhtariyeti
ifade ediyordu”(sf.474). Endiiliis’te ise miiliik-ii tavaif donemi hiikiimdarlar1 nasir, mansur,
mu’temid, muzaffer, ve benzeri Unvanlar kullanmislardir(sf. 474). Endiiliis’te lakap
kullanimmin yaygmligini elestiren Ibn-i ebu Esref ismindeki birinin sézlerini ibn-i Haldun
aktarir. “Beni Endiiliis’ten sogutan, orada mu’tasim, ve mu’tadid gibi isimlerin
kullanilmasidir.  Bunlar miilk ve hakimiyetle ilgili {invanlardir, ama yerinde
kullanilmamaktadir. Bunlar, kedinin, aslanin kiikreme seklini taklit etmesine
benzemektedir’(sf.474). Yani Endiiliis’te lakaplasmanin ¢oklugu, onun kiymetini
distirmektedir. Hakketmeyen insana hak etmedigi lakabi vermek, kediden aslan gibi
kiikremesini talep etmektir.

Bu iinvanlarda ifade edilen her taki ve On isim, gercekte var olan hiyerarsik
ayrimlarin sembolik bir anlatimini ifade etmektedir. Hiikiimdar ile halife birbirinden
ayrigmigsa, ancak halifenin konumsal 6nceligi varsa devle veya miilk takilari, eger hilafet dini
anlamda zayiflamissa ve siyasi iktidarlarin bagimsizlig: artmissa ‘din’ takisi; eger hilafet hem
dini hem siyasi otoriteyi birlestirmisse emiriilmiiminin, imam ya da halife gibi tinvanlar
kullanilmaktaydi.

Nizamulmiilk’iin Siyasetname’si, sz konusu laik donemde yasanan lakalplagmanin,
lakaplar i¢in verilen miicadelenin canli bir anlatiminm1 sunar. Kitap’ta lakaplara dair ayr1 bir
baslik vardir. Ona gore lakaplar, toplumdaki farklilasmay1 goriiniir kilmak i¢in gereklidir.
“Unvanlar ¢ogalinca, ¢ok olan seyin kiymeti olmayacag: gibi tehlikesi de olmaz...Tasidig
lakap kisinin makamini ve degerini bildirmelidir. Mesela bazari ile dingan aynt manadadir.
Marufi ile amidi arasinda hi¢ bir fark yoktur. Her ikisinin riitbesi ve makami aynidir. Yine
miiinii’d-din lakab1 imam ve kadi olarak kullanilirdi. Sakird-i Tiirk veya Kethiida-y1 Tiirk,
seriat ilminden hi¢ haberi olmayanlarin lakabi idi. O halde herkes ayn1 iinvani kullanirsa alim
ile cahil, kad1 ile comezleri arasinda ne fark olur?”(Nizamulmiilk, 2009, s.174). Nizamulmiilk,
yasadig1 donemde lakaplasma konusunda var olan sancilardan, lakaplarla konumlar arasindaki
iligkinin belirsizlesmesinden yakinmaktadir. Burada ¢6ziim, yasadigi donemin laik havasinin
da etkisiyle, dini konumlarla siyasi konumlara ayri ayri, konumlarin giiclinii yansitan
lakaplarin  kullanilmasidir. Siyasi anlamda: “..Tirk sipahilerin kumandanlari daima
Husamii’d-devle, Seyfiid-devle ve bunlara benzer iinvanlar kullanmislardir. Hacegan, Amidan
ve Mutasarrifan, Amidi’l-miilk, Zahirii’l-miilk, Kivamii’l-miilk, Nizamii’l-miilk ve benzeri
tinvanlar almiglardir. Simdi aymi ayrim ortadan kalktigindan, Tirkler Arap tnvanlar
kullanmada bir kusur gérmeyerek... comertlik bildiren lakaplar kullanmiglardir”(sf. 174-5).
Nizamiilmiilk doneminde din ve devlet otoritesi birbirinden ayrigsmistir, ancak daha once
deginldigi gibi dine devletin iizerinde bir vasif yiiklenmistir. Nitekim yazarin da ifade ettigi
gibi Tiirkler kumandanlarin aldig1 ‘devle’, ‘miilk’ takili isimler bir hiikiimdarlik semboliiydii
ancak bu hiikiimdarlik Arap devlet egemenligine-baskinligina bagl bir hiikiimdarlikti. Ve
asag1 bir konumu temsil etmekteydi. Buradan hareketle, Arap hiikiimdalarin- ya da ¢okmiis
olsa da siyasi anlamda varlig1 tam yok olmamig Abbasi halifeleri, dini-siyasi birlikteligini
ifade eden lakaplar kullanabilmekteydiler. Zaten yukarida Ibn-i Haldun’dan yapilan alintida
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goriildiigii gibi, Dogulu hiikiimdarlar (Tiirk, Iran, Hint), Abbbasi’nin her tiirlii egemenliginden
bagimsizlik kazandikca, ‘devle’ takili lakaplar degil, ‘din’ takili lakaplar kullanmislardir.

Nizamulmiilk’e gore ideal lakaplasma sdyle olmalidir: “Peygamberimiz Mustafa’nin
dininin alimlerinin, kadilarinin, imamlarmin Mecdii’din, Serefii’l-islam, Seyfii’s-Siinne,
Zeyyinii’s-seria, Fahrii’l-ulema ve benzeri iinvanlar1 kullanmalari gerekir. Ilimle ilgili
olmayan kisilerin kendilerine boyle tinvanlar vermelerine padisah, temyiz ve marifet sahipleri
izin vermemeli, herkesin kendi 6lgii ve mevkisini bilmesi ig¢in boyleleri cezalandirilmalidir.
Devlet adina is goren sipahsalara, emirlere, mukattilere, memurlara Seyfii’d-devle, Cemalu’d-
devle, Zayyiru’d-devle, Semsii’d-devle ve benzeri linvanlar; devlete bagli amidlere, has
kolelere ve mutasarriflara Amidii’l-miilk, Nizamii’l-miilk, Kemalii’l-miilk, Serefii’l-miilk,
Semsiti’l-miilk gibi iinvanlar verilmelidir. Tiirk emirlerinin kendilerine Hacegan smifi
{invanlar1 koymalar1 adet olmadig igin, Islam dini ve alimleri, devlet ve milletin efendileri
kendileri haricindekilerin tinvan kullanmalarina izin vermeyip digerlerinin ibret almalari i¢in
bu tip adamlar1 cezalandirmalidir”(sf. 182). Nizamulmiilk’tiin ¢izdigi lakap semasi, hem
Islam’a hem de Islam’in 6zgiin bir yorumu olan din-devlet islerinin ayrildig1, buna ragmen
dinin oncelikli roliinlin korundugu bir anlayis1 sergilemektedir. Sema ayrica, toplumdaki
siniflagsma ve devletteki hiyerarsilesmeyi de 1y1 bicimde yansitmaktadir.

Lakap almanin, dolayisiyla halife tarafindan onaylanmanin ne kadar 6nemli ve zor
bir siire¢ oldugu, Gazneli Mahmud’un deneyiminden anlasilir. “Sultan Mahmud tahta
oturdugu zaman Bagdat halifesi Kadir Billah’tan lakap isteyince, halife ona Yeminii’d-devle
ismini verip gonderdi. Sultan Nimruz, Horasan ve Hindistan’da birgok sehir ve vilayetler
alarak Kuhistan-1 Irak’a gelip Rey, Isfahan ve Hamedan’i aldi, Taberistan kendisine tabi
oldugunu bildirince Bagdat’a Emirii’l-miiminin Kadir Billah’a pek ¢ok hediyelerle birlikte
el¢i gondererek, saygilarini bildirdi ve tinvanlarinin arttirilmasini istedi, fakat bu istegi uygun
goriilmedi. Iki defadan fazla, hediyelerle elciler gonderdi ise de fayda etmedi. Semerkant
emirine Zahiri’d-devle, Muin-i Halifetillah, Meliku’s-sark ve’s-sin gibi {i¢ {invan
verilmisti”(sf. 175). Sultanin 1srarct mektuplar1 karsisinda Halifenin cevaben yazdig:
mektupta su ifadeler ge¢cmektedir: “Lakap, bir adama seref vermesiyle, o onun serefini
arttirmaya, yine o lakap ile diinyanmn onu tammasma yarar. Isim anne ve babanin bizzat
koyduklar1 kiinyedir. Lakap, padisahin verdigi iinvandir, tigten fazla olursa bos ve s6z olur.
Akillt hi¢ kimse muhal ve bos sozli kendisine layik gormez”(sf. 175). Sultan ile halife
arasinda lakap merkezli haberlesme uzun siire devam eder; Mahmud’dan hediyelerle elgiler
gidip 1srarlarim1 devam ettirirler. Yogun 1srar ve karsilikli pazarliklar, aracilar sayesinde
halife, Mahmud’a Emirii’I-mille lakab1 veriyor(sf. 181).

Osmanli Devleti agisindan bakildiginda, askeri demokratik kabile-asiret ortamindan
farklilagsmis devlet olgusuna gegisin takip ettigi yol benzerdir. Kivilcimli’nin anlattigi gibi
Osmanli’da devlete dair farklilasma ve konumlar i¢in lakap tiretimi paralel giden siireclerdir.
Lakaplar yalnizca devletteki dikey farklilasmay1 degil, devlet organizasyonu icindeki yatay
isbolimii farklilasmasini da yansitmaktadir. Ona gore hiyerarsi-listii konumdaki padisah ve
hiikiimdarlara 6zgii lakaplar; ayrica devleti yatay diizlemde dort smifa bolen kalemiye,
seyfiye, ilmiye miilkiyeye Ozgii lakaplar vardi. Her bir sinifin birgok lakabi icerdigi
diisiiniidiiglinde, tiim bu lakaplara ve lakaplarin karsilik geldigi konumlara hakim olmak, ciddi
bir uzmanlik, Kivileimli’nin degisiyle bir ‘bilim’ isiydi. Hanedan kadinlar1 i¢in hatun, sultan
denir. Bir Ornekte: “iffetpenah’t siitret ve gayret cah’t devlet (goriniisii iffet-haram
isllemezlik)”. Padisah doliinden olan, gulam veya sahzade diye tanimlanan oglanar 6rnek:
“Edimellahu Omiiriihii (Tanr1 6mriinii siirdiirsiin)” veya Fiiruzend-i Erciimend Es’ad (en
mutlularin saygideger parlak 15181). Osmanli’ya bagl hiikiimdarlar i¢in lakaplar da vardir. Bu
lakaplarda temel ayrim para bastirmis olma veya olmamadir. Para bastirmis olanlarin riitbesi
padisahin yaninda yiiksektir ve kardeslik hukuku uygulanir. Ornegin “Uhuvet me’ab




98 GAUN AAD

(kardeslik siginagi)”. Para bastirmamis kendi adina hutbe okutmayan hiikiimdarin konumu
diisiiktiir. Bu diisiikliik lakaba da yansir: emaret me’ab (beylik s1gmagi) gibi lakap. Ilmiye
siifina 6zgii lakaplar: 500 akca gelirli taht kadilarina Akdza Kudzetu’l Miislimiyn
(Miisliimanlarin hiikmedicilerinin en hitkmedicisi) veya Evla Viilat’iil Miivahhidiyn (Tanr
birdir digen yakinlarin yakim); Sahn Kadilara: [ftiharu’l Ulema’il Mekarim (Dogruyu
izleyen bilginlerin dviincii); Seyfiye sinifinin lakaplart: “Iftihar’iil Emacid ve Ekarim (Yenici
ve Kerem edicilerin 6giincti), Cami’iil Mehamid ve Mekarim (hamdedilen ve kerem
edilenlerin toplayicisi), El muhtass bimezid’ii inayet’i Milk’ed dayim (ihtisas sahibi ve
inayetli); Milkiye sinifi i¢in: Beylerbeyine 6rnek lakap ‘Emiyrii’l Umera’il Kiram’ (Biiyilik
komutanlarin komutani); Sancak beylerine ornek: ‘Kudret’iil Umera’il Kiram’ (keremli
komutanlarin uydugu); Cavuslara lakap 6rnegi: ‘Kudret 'iil emasil vel akran’ (benzerlerinin ve
esitdaslarmin uydugu). Kalemiye lakaplari: Defterdar rnek: ‘[ftihar’iil umera vel kebir’
(komutanlarin ve ulularin 6giincii); Sehremini-Reisiilkkiittap 6rnek: ‘El muhtass bimezid
inayet’el Milk’iid dayim (inayetli ve ihtisasli, miilkiin daimi sahibi) (Kivileimli, 2007, s.105-
8). Kivilcimli’nin kitabindan sinirlandirarak alinan bu lakaplar, karsilik geldikleri konumlarin
sembolik bir anlandirmasiydi. Dikkat ¢eken nokta, bazi yerlerde lakabin karsilik geldigi
konumun uzmanligiyla alakasiz olusudur. Bu alakasizlik hangi lakabin hangi konuma ya da
meslek grubuna tekabiil ettiginin anlagilmasini zorlastirmaktadir. Dolayistyla lakaplarla ilgili
uzmanlik egitimi daha 6nemli bir hale gelmektedir.

Islam devletlesmesindeki yerel unsurlarin etkisi arttikga hiikiimdarlik lakaplarinin
cesitlendigi goriiliir. Ik basta yalnizca halife, imam ya da emiriilmiiminin diye cagrilan
hikkiimdar, 10. Ve 1l.yy.larda yerel iinvanlar almaya basladilar. Ornegin Samani
padisahlarindan Nuh’a Sehinsah denmistir (Nizamulmiilk, 2009, s.181). Black, islam 6ncesi
Iran hiikiimdar {invanlarindan olup sahlarin sah1 anlamina gelen Sehinsah lakabim ilk olarak
Biiveyhi hiikiimdar1 Adud’u-Devle’nin kullandigini1 yazar(Black, 2010: 89). Sultan {invanini
ilk kullanan Gazne hiikiimdar1 Mahmud’dur(Nizamulmiilk, 2009, s.65). Tiirkler Islam’a
gectikten c¢ok sonra bile Hakan, Han, Bey gibi {invanlar kullanmaya devam
etmislerdir(Ornegin: Ibn-i Battuta zamani Alaya sultam1 Karamanoglu Yusuf Bek (ibn-i
Battuta, 2016, s.274); Antalya sultan1 Yunus Bek oglu Hidir Bek(sf. 277); Bergama sultani
Yahsi Han, Balikesir Sultan1 Demurhan (sf. 295); Kastamunya Sultan1 Siileyman
Badisah’tir(sf. 305). Yukarida deginilen Kirim taraflarindaki biiyiikk Tirk devletinin
hiikkiimdar1 Ulu Sultan Muhammed Uzbek Han. “Han onlarin dilinde hiikiimar, sultan
anlamindadir’(sf. 319). Mesudi, yasadigi donemde Miisliiman olan Hazarlarda hiikiimdara
hakan dendigini yazar (Mesudi, 2014, 5.140.).

Nasil ki devletin gelisiminin gostergesi, hiyerarsik konumlara karsilik gelen
lakaplarin tiretimiyse, devlet ¢okiisiinlin gostergesi de konumlar ile lakaplar arasindaki bagin
belirsizlesmesidir. Siireg, Lakaplarin karsilik geldikleri konumlardan daha asagi konumlar igin
kullanilmalar1 ya da halihazirda karsilik geldikleri konumlarin itibarsizlasmasi seklinde
gerceklesebilir. Zaten devletin ¢okiisii, konumlarin da ¢okiisii anlamina geldiginden ¢oken
Konumlara karsilik gelen lakaplar ‘ayaga diiser’. Bunun yakin tarih 6rnegi, Osmanli’da
19.yy.da vezirlik, pasalik gibi riitbe {invanlarinin para ile satilmaya baslanmasi ve
‘siradanlasmasi’dir.  Klasik Islam devletlesmesinin ¢okiis siirecinde lakaplarin ‘ayaga
diismesini’ iyi sekilde Ibn-i Cubeyr anlatir. Endiiliislii seyyah, 12.yy.da geldigi Irak-Suriye’de
devletin ¢okiisliniin lakaplardaki yansimasini sdyle anlatir: “Bu bolgenin tiimii, Endiiliis’lin
miilk-ii tavaifine benzer ¢esitli sultanlarin yonetimindedir. Her biri, din kelimesi ile biten
biiyiik lakaplar ve gereksiz niteliklerle anilirlar. Sultanlarla sokaktaki insan aynidir. Zengini
ile fakiri esittir. Kimse tasidigi ada veya nitelendigi sifata layik degildir. Tabii ki Sam
(Suriye), Misir, Hicaz ve Yemen’in sahibi Salahattin miistesna. Onun disindakiler, riizgar gibi
gelip gegici, yalanci birer sahit, dini derinden yaralayan birer lakaptan ibarettirler: Memlekette
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lakaplar layik olmayanlardal Kasilip aslana benzemeye calisan kediler gibi”(ibn-i Cubeyr,
2008, s.187). Merkezi devletin ¢okiisii, yerel, tavaif-i miiluk tarzi devletgiklerin olugsmasina
yol agmistir. Bunun sonucu olarak da lakapler de kiymetsizlesmis, devlet hiyerarsisini anlatan
sembolik anlamlarini kaybetmislerdir.

Bu konuda diger bir énemli dérnek 12.yy.da yasamis ibn-i Munkiz’in anilarindan
goriilebilir. Yazdiklarindan anlasildigi kadariyla lakaplarin kiymeti o kadar diigmiiski,
hiikiimdarlik gostergesi lakaplar1 koleler ya da yerel beylerin ¢ocuklar1 kullanmaktaydi.
Fatimi halifesi Zafir Biemrillah, veziri Salar’a el-Melikii’l-Adil lakabin1 veriyor(Ibn-i
Munkiz, 2005: 22). “(Busra hakimi) Nureddin, otuz silivarinin basinda Aynuddevle Yaruki’yi
benimle yolladi”(sf. 32). (burada devle takisi, hiikiimdardan daha diisiik bir riitbe i¢in
kullanilmis. Yerel sehir hakiminin isim takis1 din); “Askalan valisi Nasiruddevle Yakut..”(sf.
33). “Benimle beraber Askalan’a gelenler arasinda kardesim Izziiddevle Ebu’lhasan Ali ve
arkadaslar1 da vardi”(sf.34). (Burada Sayzer kalesinin hakiminin oglunda devle takisi var).
“Ibn-i Salar, Bilbeys’e saldirmak iizere bir ordu hazirlamist;. Ordunun basina karismin oglu
Riikneddin Abbas Ebi’l-fiituh ibn Temim ibn Badis’i komutan tayin etti. Riikneddin’in
beraberinde, oglu Nasuriddin ibn Abbas vardi”(sf. 37). Fatimi veziri Ibn-i Salar, karisinin
Abbas ismindeki ogluna (kendi 6z oglu degil) iki lakap —Riikkneddin ve Ebi’l-fiituh- onun da
ogluna tek bir lakap —Nureddin- verdirmisti. Abbas’a sonnradan Fatimi halifesi Zafir Efdal
lakabimi da verecektir(sf. 39). Halife Zafir Biemrillah’in sevip yanindan ayirmadigi, halife
oldiigiinde beraberinde 6len kolesinin lakabi Saidiiddevle’dir(sf. 41). Fatimiler’de saray kabul
salonunu agma gorevlisinin lakabi Eminii’l-miilk(sf. 44). Az 6nce bahsettigimiz Abbas’in
diger oglunun lakabi Hiisamiilmiiluk; Ibn-i Munkiz’in kardesinin ise Necmiiddevle(sf. 53).
Salhad’da hakim kisi, Emintiddevle Tugtekin Atabek’tir(58). Kitap’ta ¢cevirmenin yazdigi bir
dipnotta 6. Fatimi halifesi Aziz’den sonra Misir halifeleri i¢in aziz {invani kullanilmaya
baslandig1 ifade edilmektedir(sf.59). Bu, Fatimiler devrinde devletin Misirlilastiginin bir
gostergesi olabilir. Nitekim aziz, Misir firavunlart doneminde Hazineden sorumlu kisidir (Hz.
Yusuf bir azizdi). Nasil ki Iran’da Islam o6ncesi hiikiimdar lakaplarini kullanmak
yayginlagsmigsa, benzer durumun Misir i¢in de gegerli oldugu goriilebilir. Lakaplara devam
edersek; Malik, bir diiello sonucunda °‘el-Ester’ lakabini aldi(sf. 68). ‘Amcamim oglu
Leysuddevle...(sf. 7). “Arap olmayan adamlarimizdan Hiisamiiddevle Miisafir’i yanima
alarak...”(sf. 78). “Emir Muiniddin”(sf. 79). Din lakapl takilar yanizca halifeden bagimsizlik
kazanmis gercek nitelikteki hiikiimdarlara verilirken burada lakap, bir sehir hakimine
verilmis. “o giin amcam Izzeddin Ebu’l Asakir Sultan’in géremedigi miithis bir mizrak
darbesi, kendisini ona siper eden bir kdleye isabet etti. Muvaffakuddevle Sem’un adindaki bu
kole, diger amcam Izzuddevle Ebu’l Murhef Nasr’m kolesiydi”(sf. 93). Humus’ta, Asi Nehri
kenarmdaki orta diizey dnemdeki bir kalenin hakiminin ii¢ lakab1 var: izzeddin, Ebu’l Asakir
(askerlerin babasi), Sultan. “Ridvan’in Sem’un’dan anlatmasini istedigi, babasi Tacuddevle
zamaninda vuku bulan olay ise sdyleydi: Dedem Sedidu’IMiilk Ebu’l-Hasan Ali Ibn Mukalled
Ibn Nasir Ibn Munkiz, oglu Izziiddevle Nasr’t Halep yakinlarinda konaklamakta olan
Tacuddevle’nin hizmetine gonderdi”(sf. 94-5). “Amcamin oglu Zahiruddevle Ebu’l Kana
Hittam...”(sf. 103). “Cesur bir adam olan devsirmelerimizden Sucauddevle Madi ile...”(sf.
108). “Tura, (Fatimi halifesi) Hafiz Lidinillah’in siirgiin etmek istedigi emirleri vali tayin
ettigi bir bolgedir”(sf. 134). Kitapta tinvaanlar, lakaplar goriildiigii gibi bol bol bulunur. Yerel
devletciklerin hakimleri, bagimsiz giiclii bir devlet hiikiimdarinin lakabi olan din takisini
alabiliyorken; daha diisiik diizeydeki ama yine de gii¢lii bir hikkiimdarligin takist olan devle
yerel derebeylere, onlarin ¢ocuklar1 ve kolelerine verilen siradan bir lakap takisi haline
gelmistir.

Devletler katindaki bu tiyatrallasmanin yerel yansimalarinin olmasi kaginilmazdir.
Konu ile ilgili verilebilecek giizel 6rnek, Osmanli donemi Ayintab mahkeme isleyisi ve bu
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mahkemede kisilerin yer alis ve tanimlanis bi¢imidir. Mahkeme tutanaklarindaki anlatim
dogrudan degil simgeseldi. “Buradaki Onemli nokta, kadiyla katibin mahkemede
konusulanlar1 tutanaga gegirirken kullandiklart bir dizi simgeleme yontemidir. Bir baska
degisle mahkeme, halkin kendisi ve bagkalariyla iliskileri konusunda yore agziyla verdigi
ifade ve kanitlar1 hukuk kurallarina uygun yziya dokerken ‘bir simgeleme kurallar1 dizgesi’
kullaniyordu. Az giigliilerin, toplumun koklii iiyelerine gore daha siklikla duygusal a da
etkileyici konusmalar yapiyor olmalari, bunun sancak toplumu i¢inde —kadinla erkek,
koyliiyle kentli, siradan kisilerle seckinler arasinda- gii¢ esitsizliklerini dengelemenin bir yolu
oldugunu anistirtyor”(Pierce, 2005, s.140). Ayintab ahalisi, hiyerarsik anlamda simiflara
boliinmiistli ve servet ya da siyasi-toplumsal niifuzla baglantili bu bdliinme, sembolik
iinvanlar diizleminde temsil edilmekteydi. Konu ile ilgili Canbakal’in tepitleri ilgingtir. 17.yy.
“Ayintab mahkemesinde karsilastiimiz sahitlrden bazilarinin itibar1 su gotiirmez. Bu kisiler
icinde pek cok onemli sahis, devlet gorevlisi, ileri gelen ailelerin mensuplar1 derhal goze
carppiyor”’(Canbakal, 2009, s. 166). “Ayintab sicillerinde en sik karsilasilan iki {invan ¢elebi
ve el-hac tamamen gayri resmi iinvanlardi. Bu tinvanlar genellikle askeri statiiye isaret eden
belli bir nitelik, secere ya da hizmet iliskisi belirtmemekle birlikte askeriler tarafindan
kullanildigr da olurdu, hatta kimi zaman askerilere 06zgli bir iinvan olmadan da
kullanilirdi...Ayintab sakinlerinin iinvanlarina bakacak olursak yiiksek ahlak, ilim, irfan,
soyluluk ve zenginlik gosteren ¢elebi ile ulema ve din gorevlilerini belirten efendi
tinvanlarinin gézden diiserek, dini ve en ylice soylulugu yansitan seyyid tinvaninin ¢elebi ve
efendinin diisiisiine kosut bir sekilde yiikseldigini goriiriiz”’(Canbakal, 2009, s.167). Alintidan
da anlasildig1 gibi toplumsl hayatta yasanan doniisiim, sembolik alana da yansimis, ggmisin
itibar {linvanlarindan bazilarinin gozden disiisii, bazilarinin da yiikselisi s6z konusu
olmaktadir. Pierce’nin yukaridaki tespitinin benzerini Canbakal da yapmaktadir: “...linvan
kullaniminin da yansittig1 lizere servet ve sayginlik arasinda bir karsiliklilik s6z konusuydu...
Oncelikle muteber Ayitablilar davaci konumunda olduklarinda siradan insanlara gore daha
basariliydilar. 1656-60 donemine katipler muhtelif davalarda davaci taraf olarak 429 isim
kaydetmisglerdi, bu davacilardan 132 tanesi linvan sahibiydi. Bu saygin Ayitablilarin dortte
ticti iddialarin1 kanitlarken, siradan davacilarin ancak yarisi, yani 297 kisiden 140 tanesi bunu
basarabilmisti”’(Canbakal, 2009, s. 170-1). 17.yy. sonu Ayintab mahkeme kayitlarinda ilgi
ceken bir diger konu, Islam devletlesmesinin baslangi¢ dénnemlerinde hiikiimdara ait bir
invan olan halifenin 17.yy. Aymtabinda cami imami iinvanina doniismesidir. 40 numarali
sicilde kaydedilmis cami imami isimleri arasinda {i¢ caminin imami olarak Mehmed Halife
(ayn1 isim ve lakab1 paylasan {i¢ farkli kisi olmalilar) ile baska bir caminin imami olarak
Mustafa halifenin ismi gegmektedir(Ates, 2014, s. 237-8).

Lakaplar diinyasi, gercek diinya ile bagi olan ama ondan ayri olan bir diinyadir.
Devletin tiyatral goriiniimiinlin diger ayaklar1 olan saray, sofra diizeni ve kostiimler gibi
ozelliklere benzerdir. Nasil ki devlet hiyerarsisi kurumsal bir nitelik kazandikga, hiyerarsinin
sembolik- tiyatral anlatimi da o kadar netlik kazanmaktadir. Bu tiyatral arenada aktorler,
gercek isimleriyle degil, sahne isimleriyle —lakaplariyla- yer almaktadir. Lakaplar karsilik
geldikleri konumlarin giiciinii yansitabiliyorsa bu, devletin giiclinii; konum ile lakap
arasindaki bag koptukga bu da devletin ¢okiisiiniin belirtisi oldugu soylenebilir.

Sonuc¢

Klasik Islam dénemi diye tabir ettigimiz modern oncesi islam devletlesmesine
bakildiginda biirokratik Orgiitlenmesi olduk¢a giiglii, hatta iktidarin (miilk) hanedan ve
hiikiimdarin kisisel kullanimindan biirokratik iktidara dogru bir egilim gostermistir. Devlet
biirokrasisinde isboliimii baglaminda ortaya ¢ikan karmasiklagsma, hiyerarsik organizasyonun
temel ifade bicimlerinden biri, tiyatral tekniklerdir. Dolayisiyla, klasik Islam devletlerine




KLASIK ISLAM DONEMI DEVLETLESMESINDE HIYERARSININ TIYATRAL GORUNUMLERI 101

bakildiginda, devletin hiyerasik orgiitlenmesi, kostiimler, sahne, roller gibi tiyatral bir temsile
sahip olmugtur.

Degisik devletlerdeki bu tiyatral temsil bigimlerinin Islam’dan kaynaklanan ortak
yanlar1 varken, devletin ortaya ¢iktig1 cografyayla bagli olarak yerel unsurlari igermekteydi.
Islam doneminin devleti, iran’da kurulmussa Irani, Bizans topraklarinda kurulmussa Roma-
Bizans, Hint toplumunda kurulmussa Hindi, Tiirk toplumunda Tiirki ritiiellere ve tiyatral
karaktere sahip olmustur.

Burada tiyatral kavramiyla kastedilen sey, hiyerarsik riitbelerin, konumlarin, diizende
sembolik anlatimin 6n planda olmasidir. Bourdieu’nun ifade ettigi gibi sembolik anlatimin
diizeyi ve inceligi, onun karsilik geldigi hiyerarsik organizasyonun gelismislik diizeyiyle
baglantilidir.

Nitekim Bourdieu’nun devlet organizasyonlarina dair evrensel teorisi, modern dncesi
Islam devletlesmesi i¢in de gegerlidir. Ortaya ¢ikan giiclii devletlerin giicii, hiyerarsik
karmagikliginin goriintimleri, tiyatral yontemlerin kullaniminda saklidir.
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Gaziantep Serbest Bolgesinin Gaziantep Dis Ticaretine Katkisi

Gaziantep Free Zone Gaziantep Contribution to Foreign Trade

ipek TEZEL"
Oz

Tiirkiye’de 26 tane Serbest Bolge bulunmaktadir. Bu serbest bolgelerin birgogu yiiksek hacim ile faal olarak
caligmaktayken, bir kismu ise daha kiiciik islem hacimleri ile devam etmektedir. Tiirkiye’de bulunan Serbest
Bolgeler cesitli sebeplerle dnem arz etmektedir. Islem hacimlerinin farklilasmas: Tiirkiye’nin cografi yapisindan
ve konumundan da kaynaklanmaktadir. Kitalar aras1 Tiirkiye’nin mevcut pozisyonundan dolay1 ¢esitli ulagim
sekilleri acisindan lojistik olarak kolaylik saglamakta iken, ham madde ulasimlari rahatlikla yapilabilmektedir.
Gaziantep Serbest Bolgesi’ne bakildiginda da ayni sekilde bu konumun avantajlar1 goriilmektedir. Ayn1 zamanda
Gaziantep ilinin sanayi acisindan bakildiginda iilke ekonomisine 6nemli katkilar olustugu goz ardi edilemez. Bu
calismada Gaziantep Serbest bolgesinin Gaziantep ili ekonomisine katkist ve Gaziantep’ten yapilan dis ticaret
ozellikle 2014 — 2018 yillart arasinda ki degisimler incelenmistir. Yapilan inceleme ile Gaziantep Serbest
bolgesinin Gaziantep ilinin dis ticaretine, ham madde temini, istihdam ve bolgenin kalkinmasi agisindan biiyiik bir
katkis1 oldugu goriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Dis ticaret, Serbest bolge, Tiirkiye ekonomisi, Serbest bolge ticareti.

Abstract

There are 26 free zones in Turkey. While many of these free zones operate actively with high volumes, some of
them continue to have smaller transaction volumes. Free Zones in Turkey is important for various reasons.
Differentiation of transaction volumes is due in Turkey's structure and its geographical position. Intercontinental
Turkey's convenience while the logistics due to the current position in terms of various modes of transportation,
transportation of raw materials can be performed easily. When we look at Gaziantep Free Zone, the advantages of
this location are also observed. At the same time, it cannot be ruled out that the province of Gaziantep has made
significant contributions to the national economy. In this article, the contribution of Gaziantep Free Zone to the
economy of Gaziantep and the changes in the foreign trade between Gaziantep and 2014 - 2018 will be examined.
With the examination, it is seen that Gaziantep Free Zone has a great contribution to the foreign trade of Gaziantep
province in terms of raw material supply, employment and development of the region.

Keywords:Foreign trade, Free zone, Turkey economy, Free zone trade.

Giris
Tiirkiye’de uzun yillar sanayi politikalarr ithalat ikamesi seklinde uygulanmistir.
Bundan dolay1 dis ticarette birgok sorun ortaya ¢ikmis olmasi sebebiyle1980 yillart sonrasinda
thracata agirlik verilerek, sanayi politikalarina yonelim saglanmis, 1985 yilinda 3218 sayili

“Serbest bolgeler kanunu” kabul edilmistir. Kanunun kabul edilisi ile beraber Tiirkiye’de 2002
yil1 ortalarina kadar 26 serbest bolge faaliyete baglamistir. (Karaduman, 2002, s. 133)

Bu kanunun kabuliiyle yeni bir donem Tiirkiye i¢in baslarken, Gaziantep ekonomisi, dig
ticareti i¢ginde yeni bir donem baglamistir. Fakat {ilkemizin son yillarda yagamis oldugu gerek
ekonomik baskilar gerekse siyasi baskilar sebebiyle de yasanan bazi1 olumsuzluklar Gaziantep
serbest bolgesini ve Gaziantep dis ticaretini de etkiledigi asagidaki tablolarla daha net
goriilebilmekte.

Bolgelerin Kisa Tarihgesi

Serbest bolgeler ilk olarak gegmiste serbest sehirler olarak adlandirilmaktadir. Bu
sehirler; simdilerde serbest bolgelerin mantigina uygun bir sekilde cesitli yasaklar ve
kurallardan arindirilmis yerler olarak kullanildi. Serbest bolge benzeri kullanimlar ilkgagda
Kartaca ve Sur sehirleri olarak bilinmektedir. Antik Yunan’da Chalcis ve Pire limanlart yakin
donemde uygulanan serbest bolgelere en uygun sekline benzer bolgeler oldugu da
bilinmektedir. Osmanli imparatorluguna baktigimizda ise son dénemlerin de diinyaya uyum
cercevesinde serbest bolge kurma diisiincesi ortaya atilmistir. Fakat ¢esitli uygulamalar basari

* Yiiksek Lisans Ogr. Gaziantep Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Uluslararas1 Ticaret ve Pazarlama
Boliimi, tezelipek@hotmail.com.

Tezel, 1. (2018). Gaziantep Serbest Bolgesinin Gaziantep Dis Ticaretine Katkis1, Gaziantep Universitesi Ayintdb
Arastirmalart Dergisi, 1(1), 103-114, Gonderme Tarihi: 20-12-2018, Kabul Tarihi: 29-12-2018.
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saglayamamugtir.1980 yilinda Tiirkiye kullanmis oldugu politikalar1 bir anda birakarak ihracat
odakli sanayi politikalarina gegis yapmustir. 1985 yilinda 3218 sayili Serbest Bolgeler kanunu
kabul edilerek yeni bir donem baslamistir. Bu kanunun yiiriirliige girmesiyle beraber giiniimiize
kadar 26 serbest bolge Tiirkiye’de kurulmustur (Bakan, 2014, s.36).

Serbest Bolgenin Tanimi

Genel olarak serbest bolgeler; bulundugu iilkenin sinirlar igerisinde yer alip da, o

iilkenin mevzuatlarina tabi olmayan ticari faaliyetlerin uygulandig bolgelerdir.

Ulkemizde serbest Bolgelerin Kurulus Amaci

o [hracata yénelik yatirim ve iiretimi tesvik etmek,
® Dogrudan yabanci yatirimlart ve teknoloji girisini hizlandirmatk,
o [sletmeleri ihracata yonlendirmek,

Uluslar arasi ticareti gelistirmek. (TC. Ekonomi Bakanligi, 2017)

Tiirkiye’de Serbest Bolgelerin islevi

Serbest Bolgeler;

e Serbest Bolgenin oldugu iilkeye yurt dis1 kaynakli sermaye ve teknoloji getirilmesi

icin uygun alt yapinin olusturulmast,

e Tiirkiye’de yerlesik firmalarin ihtiya¢ duydugu ham madde ve diger mallarin

ulagimina hizli ve kolaylikla ulasimin saglanmasi,

e Tesviklerden yararlanilarak daha az maliyetli mal {iretimi ve ihracinin saglanmasi,

e Tirkiye haricinde gelen mallarin transit ticaretinin saglanmasi

e Istihdam imkanlart yaratilmast,

e Tiirkiye’den ihrag edilecek tirtinler i¢in gegiste bir basamak olarak kullanilmasi. (TC.

Ekonomi Bakanligi, 2017)

Tiirkiye’de Serbest Bolgelerde Saglanan Tesvikler ve Avantajlar

Tesvikler

Bolgede elde edilen gelirler ve serbest bolgenin i¢inde bulundugu iilkeye veya baska
bir iilkeye transfer edilebilir,

Isci maaslar gelir niteligi tasimasindan dolay1 gelir vergisinden muaftir.
Tiirkiye’nin kambiyo mevzuatindan muaftir,
Serbest bolgelerde grev ve lokavtlar 10 yil siireyle yasaklanmastir.
(Karaduman, 2002, s.136)

Avantajlar

Serbest bolgelerde alt yapi c¢alismalar1 yapilarak ulasim, haberlesme hazir hale
getirilmistir.

Faaliyet ruhsatlar1 99 yilliga kadar uzatilabilir.
Bolgede tiretilen, bolgeye ithal edilen mallarin {ilke i¢ine satis1 miimkiindiir,

Tiirkiye’den bolgeye yapilan satislar ihracat olarak nitelendirildigi i¢in, yurt i¢inde ki
tiretici yurtiginden KDV hari¢ ham madde alabilirler,

Bolgeleri igleten firmalar Anonim Sirkettir,
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o Serbest bolgeler giimriik vergisinden muaftir,

e Bolgede 6224 sayili Yabanci Sermaye Tesvik Kanunu uygulanmadigi igin,
yabancilarin ayrica izin almalar1 gerekmemektedir,

e Bolgede iiretilen malda 3. Ulke menseli mal kullanildig1 takdirde, bu mal icin telafi
edici vergi 6denerek Avrupa Birligi iilkelerine ihracati gergeklestirilebilir,

e Bolgede doviz ile islemler gergeklestirildiginden kur farki uygulanmaz. (Karaduran,
2002, s. 136)

Serbest Bolgelerin Tiirkiye Ekonomisi A¢isindan Degerlendirilmesi

Ulkelerin serbest bdlge kurmaktaki en temel amac iilkenin kalkinmasimin saglanmast,
refah diizeyinin arttirilmasi, ekonomik gostergeler tizerinde olumlu etkiler ortaya ¢ikmasidir.

Olumlu etkileri

Bolgede beklenen olumlu etkilerin basinda doviz gelmektedir. Doviz gelirlerindeki artig
iilke ekonomisine olumlu katki saglayacagi diisiiniilmektedir. Liman olarak bulunan serbest
bolgelerin hizmet gelirlerinde artis saglamasi gozden kagirilamayacak bir husustur. Ayrica ithal
mal girdisi ile iiretim yapan firmalarimiz i¢in vergiden muaf ham maddeler ile diinya
piyasasinda ki bir¢cok firmayla esit sartlar altinda {iretim yapabilecek bu da serbest rekabetin
oniinii agacaktir. (Arslan, 2007, s. 95) Ulkede yasanan issizlik rakamlarinin diismesine sebep
olurken, bir yandan da vergiden muaf oldugu igin is¢i gelirlerinin artisina sebep olacaktir.
Bunlarin yani sira yabanci yatirirmin bolgeye gelmesiyle yeni teknoloji ile bulusulmasi, farkli
tiretim tekniklerinin goriilebilmesi, farkli politikalarin denenmesi noktasinda da olumlu yonler
olusturmaktadir. Ayrica yabanci yatirimlar veya bolgeye yapilan yatirnm ve iiretimler icin
tilkenin kaynaklar1 kullanilirken ekonomimize katki saglayacaktir (Orhan,2003, s. 120-128).

Olumsuz etkileri

Serbest Bolgelerin olumlu yanlarinin bulunmasina ragmen olumsuz yanlarinin da
oldugu gozden kagirilmamasi gereken bir durumdur. Tiirkiye’de bulunan serbest bolgeler de
yer alan yabanci kaynakli firmalar, iiretimlerinde kullandiklari ithal girdiler Tiirkiye disinda ki
tilkelerden temin etmeleri durumlarda doviz ¢iktis1 gerceklesmektedir. (Arslan, 2007, s. 94)
Serbest bolgenin kuruldugu bolgenin bulundugu il ve etrafinda niifus yogunlugu artmaya
baslayacak bu da farkli sorunlara sebep olabilecektir. Kuruldugu yildan itibaren 10 y1l siireyle
grev ve lokavtlarin yasaklanmasindan dolayi is¢i ticretlerinde istenilen artis elde edilmeyerek
iscilerin istenilen gelir seviyesini yakalayamamasina sebep olabilmektedir. (Karaduman,
2002:137-138)

Serbest Bolgelerin Kurulus Yerleri ve Secimi

Bolge kurulurken genellikle dikkat edilen hususlar hem cografi agidan hem de bazi
kaynaklara ulasim kolaylig1 agisindan degerlendirilir. Denize, limana, giimriik bolgesine, sinira
yakinligi goz oOnilinde bulundurulur. Teknik destegin ve cesitli hizmetlerin kolaylikla
saglanabilmesi i¢cin Anonim Sirketler tarafindan yonetiliyor olmasi 6nem arz etmektedir
(Bakan,2014, s. 36)

Tablo 1 ve Tablo 2°da 2008 — 2017 yillar1 arasinda Tiirkiye’nin tilkelere gore yapmis
oldugu ithalat ve ihracat rakamlar1 TUIK verileri ile gdsterilmistir. Bu tablolari inceledigimizde
Tiirkiye’nin 2017 yilinda 1,994,504,000 $ olan Serbest Bolgelerine olan ihracati yildan yila
diisiis gostererek devam etmistir. 2018 yilinda Tiirkiye’nin Serbest Bolge’den yapmis oldugu
ithalat 2014 yilinda 1,260,771,000 $ iken, 2017 yilinda 1,564,460,000 $’a yiikselmistir.
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Tablo 1: 2014-2017 yillar1 aras1 Tiirkiye’nin iilkelere gore ihracat rakamlari

Ulke gruplarina gore yillik ihracat

Exports by country group and year

(Deger: Bin ABD § / Value: Thousand US $§

Ulke grubu 2017 2016 2015 2014
Toplam 156 992 940 142 529 584 143 838 871 157 610 158
A-Avrupa Birligi (AB 28) 73906 184 68 343 295 63 998 187 68 514 123
B-Tiirkiye Serbest Bolgeleri 1994 504 1821510 1906 792 2 269 841
C-Diger iilkeler 81092 252 72 364 779 77 933892 86 826 194
1-Diger Avrupa (AB Harig) 9 804 807 9 736 409 14141 058 15183 962
2-Kuzey Afrika 7524 785 7755071 8527 126 9 757 935
3-Diger Afrika 4148 822 3650930 3921798 3996 463
4-Kuzey Amerika 9699 903 7404 321 7 066 506 7292 336
5-Orta Amerika ve Karayipler 1170791 846 166 848 820 938 023
6-Giiney Amerika 1295 459 1094 763 1309 783 1852 328
7-Yakin ve Orta Dogu 35336 961 31304 102 31085 756 35383 669
8-Diger Asya 11 270 706 9684 104 10 307 368 11 590 682
9-Avustralya ve Yeni Zelanda 647 645 735910 619 476 600 042
10-Diger Ulge. ve Bolgeler 192 373 153 004 106 201 230 755

Kaynak: TUIK 2017

Tablo 2: 2014-2017 yillar aras1 Tiirkiye nin sektorlere gore ticaret hacimleri

Ulke gruplarina gore yillik ithalat
Imports by country groups and

year
(Deger: Bin ABD § / Value: Thousand US §)

Ulke grubu 2017 2016 2015 2014
Toplam 233799 651 198 618 235| 207 234 359 242 177 117
A-Avrupa Birligi (AB 28) 85 205 087 77501070 78681252 88 783 501
B-Tiirkiye Serbest Bolgeleri 1564 460 1434892 | 1227213 1260771
C-Diger lilkeler 147 030 105 119 682 274 127325894 | 152 132 845
1-Diger Avrupa (AB Haric) 31380 524 21906 906 28111593 | 36367325
2-Kuzey Afrika 4 142 800 3200795 3006965 | 3435769
3-Diger Afrika 3033 853 2154733 2092386 | 2502192
4-Kuzey Amerika 14118 743 11 930 767 12070505 | 13834992
5-Orta Amerika ve Karayipler 960 209 967 028 1039522 | 1123835
6-Giiney Amerika 5930113 4 092 086 3661117 | 3934733
7-Yakin ve Orta Dogu 19 785 552 13 760 750 13574630 | 20 480 465
8-Diger Asya 57 168 376 54 257 039 53339448 | 56162293
9-Avustralya ve Yeni Zelanda 2236380 654 628 608 577 | 637678
10-Diger Ulke ve Bolgeler 8 273 556 6 757 542 9821152 | 13653562

Kaynak: Ticaret Bakanligi 2018

Gaziantep Serbest Bolgesi Hakkinda Genel Bilgiler

“Gaziantep Serbest Bolgesi T.C. Bagbakanlik Dis Ticaret Miistesarligi’nca 18.01.1999
tarihinde resmen faaliyete gegmistir. Serbest Bolge islem Formu ile ticari anlamda bdlgeye ilk
mal girisi 26.07.1999 tarihinde gergeklestirilmistir.” (GASBAS, 2018)
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Gaziantep Serbest Bolgesi GAP bolgesinin sanayilesmesine katkida bulunacak bir
konumdadir. Havaalanina 25, iskenderun limanina 200, Mersin limanma 300 km uzakliktadir.
Onciipmar smir kapisma 60,Cilvegdzii sinir kapisma ise 200 km uzaklikta bulunmasi sinir
ticareti potansiyelini de giiclendirmektedir (GASBAS:2018).

Asagida verilen TUIK verileri ile Gaziantep Serbest Bolgesinin genel ekonomik
yapisin1 degerlendirelim. Tablo 3 de verilen istihdam verilerine bakildiginda; 2016 yilinda
Gaziantep Serbest Bolgesinde 157 kisi olan personel sayisi, 2017 yilinda 136 kisiye diismiistiir.
Bu diisiis genel olarak diger bolgelere de bakildiginda goriilmektedir. Fakat Gaziantep’in -
%13,8 oraninda yiiksek oranli bir isttihdam kaybi bulunmaktadir. Bu durumun sebeplerine
bakmakta fayda olacaktir. Tiirkiye’nin i¢inde bulundugu ekonomik ve siyasi dalgalanmalarin
etkisi oldugu diisiiniilebilir. Ozellikle Suriye’de yasanan savas bdlgede Suriye ve orta dogu
tilkelerine yapilan ihracatlarin giivenlik dolayisi ile azalmasi ve en dnemlisi Serbest bolgede
bulunun firmalarin kii¢lilmeye baslamasi veya kiiclilmeye gitmesi de etkenlerden sayilabilir.

Tablo 3: 2016-2017 yillar1 arast Tiirkiye’deki serbest bolgeleri istihdam verileri

Ocak-Aralik Dénemi Serbest Bolgeler Istihdam Verileri

Ocak-Aralik 2016 Ocak-Aralik 2017

January-December
January-December 2016 2017
Biiro Dige | Topla Biiro Dige | Topla

Bolgeler Isci | Personeli r m Isci Personeli r m %

15,79
Ege 9 3,32 487]19,606| 15,732 3,385| 517/19,634| 0,14
Bursa 9,993 1,03]| 20]11,043| 8,696 1,066| 311]10,073| -8,78
Mersin 6,025 997| 676| 7,698| 6,371 1,012 692 8,075| 4,9
Antalya 3,413 692 0| 4,05| 2,613 411| 998| 4,022 | -2,02
Istanbul Endiistri ve
Ticaret 3,728 1,62 0| 5,348| 4,698 1,636 0| 6,334|18,44
Kocaeli 1,51 105/ 65| 1,68 1,45 95| 35| 1,58 -595
TUBITAK-MAM Tek. | 1,026 380| 22| 1,428 994 373| 14| 1,381] -3,29
Avrupa 3,115 631 0] 3,746 34 828 0] 4228|1287
Kayseri 3,534 360| 79| 3,973| 3,554 374 | 118| 4,046| 184
Izmir 1,979 342| 21| 2,342| 1,338 404 | 297| 2,039 12,94
Istanbul Trakya 1,598 623| 37| 2,258| 1,761 560| 28| 2,349| 4,03
Ist. Ata. HL 615 561| 82| 1,258 610 590| 82| 1,282| 1,91
Adana-Yumurtalik 859 100 3 962 918 109| 240| 1,267| 31,7
Samsun 350 54 0 404 385 54 0 439| 8,66
Gaziantep 111 45 1 157 91 40 5 136 | 13,38
Trabzon 34 0] 11 45 0 0| 49 49| 8,89
Denizli 25 12 1 38 28 16 1 451 18,42
Mardin 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Rize 1 3 0 4 1 4 0 5 25

53,71 1,50 3,38
Toplam 5 10,875 5]66,095| 52,64 10,957 7166984 1,35

Kaynak: TUIK 2017
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Tablo 4: Gaziantep serbest bolgesi’nde istihdam dagilimi

Gaziantep Serbest Bolgesi’nde
Istihdam Dagilimi
31.10.2018 Tarihi Itibariyle
BKi Kullanicilar Toplam
T.C. Yabanci T.C. Yabanci T.C. Yabanci
14 - 137 3 151 3

Kaynak: T.C. ticaret bakanhgi bilgi notu 2018

Tablo 4°de, yer alan bilgiler sadece Anonim Sirketlerde ¢alisan sayilar1 vermektedir.
Tablo 3 ve tablo 4 arasinda yasanan toplam rakamlarin farkliligi kurum igi ¢alisan ve kurum
dis1 ¢alisan sayisindan kaynaklanmaktadir.

Gaziantep Serbest Bolgesinde Mevcut Yatirimlar ve Dis Ticarete Katkilari

Gaziantep Serbest Bolgesi 1999 yili itibariyle faaliyete gegmistir. Yillar itibariyle
faaliyet alan1 ve konular1 genislemeye baslamistir. Tablo 5°de 2018 yili itibariyle Yerli ve
yabanci1 ortakli yatirnmli kullanicilar gosterilmektedir.

Tablo 5: Gaziantep serbest bolgede yatirim yapan kullanicilar

Gaziantep Serbest Bolgede
Yerli+Yabanci Ortakli Kullanicilar
Ortaklik Pay1
Gzp-No Firma Adi Faaliyet Konusu Yerli Yabanci
Gzp-44 | Packsys Ambalaj San. Ve Tic. A.S. Uretim 70% 30%
Gzp-45 | Packsys Ambalaj San. Ve Tic. A.S. Alim-Satim 70% 30%
Gzp-70 | Tiryaki Agro Gida San. Ve Tic. A.S. Uretim 87% 13%
Gzp-71 | Tiryaki Agro Gida San. Ve Tic. A.S. Alim-Satim 87% 13%

Kaynak: T.C. ticaret bakanlig1 bilgi notu 2018

Tablo 6’da 2018 y1l1 Ekim ay1 itibariyle faaliyet konularina gore ruhsat alan firmalarinin
bilgisini gérmekteyiz. Toplamda 24 adet firma bulunmaktadir, fakat firmalarin bazilar1 farkl
alanlarda ayn1 firma catis1 altinda ruhsata sahiptir. Genel ruhsat konularina bakildiginda alim-
satim, tiretim konular1 agirlik basmaktadir. Tablo 7°de ise ayni sekilde son 4 yilda yeni verilen
ruhsatlarin faaliyet konular1 gosterilmistir.

Tablo 6: GSB yer alan ruhsath firmalar

~ Gaziantep Serbest Bolgede
Konular [tibariyle Mevcut Faaliyet Ruhsatli Firmalar
Bélge Kurucu ve Isleticisi 1 Adet

Isyeri Kiralama 1 Adet | GASBAS-Gaziantep Serbest Bélgesi Kurucu ve Isleticisi A.S.
Depo Isletmeciligi 1 Adet
Alim — Satim 10 Adet | GIMTEKS Makine San. ve Tic. A.S.

SOLEN Cikolata San. ve Tic. A.S.
NU-FA Kimyevi Mad. San. ve Tic. A.S.
NAKSAN Koll. Sti.

ERPLAST Dis Tic. Ltd. Sti.

COVTEX-FEIZY Hal1 San. ve Tic. Ltd. Sti.
PACKSYS Ambalaj San. ve Tic. A.S.

TIRYAKI Agro Gida San. ve Tic. A.S.

ZEST Gida Maddeleri San. ve Tic. Ltd. Sti.
ADAGRO Gida Tarim Makine San. Ve Tic. Ltd. Sti.
Uretim 11 Adet | GIMTEKS Makina San. ve Tic. A.S.
COVTEX-FEIZY Hal1 San. ve Tic. Ltd. Sti.
PACKSYS Ambalaj San. ve Tic. A.S.
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ERPLAST Dis Tic. Ltd. Sti.
TIRYAKI Agro Gida San. ve Tic. A.S.
ALTUNOZ ith. Thr. San. ve Tic. Ltd. Sti.

NICE International Cooling Industries Ltd. Sti.
GUVEN SEYLAN Baharat San. ve Tic. Ltd. Sti.

ZEST Gida Maddeleri San. ve Tic. Ltd. Sti.
EMAN Agro Gida San. Ve Tic.A.S.
MCT Riizgar Kuleleri Uretim Tic. Ltd. Sti.

Toplam 24 Adet

Kaynak: T.C. ticaret bakanhgi bilgi notu 2018

Tablo 7: GSB ruhsatlari konulari itibariyle

Gaziantep Serbest Bolgede

Konulari itibariyle Mevcut Ruhsatlar
3 5 S z
Faaliyet Konular1 < < 8 <
Bki
Isyeri Kiralama
Depo Isletmeciligi
Alim-Satim
Uretim 1
Montaj-Demontaj
Bankacilik
Sigortacilik
Diger
Toplam 1
Kaynak: T.C. ticaret bakanlig1 bilgi notu 2018
Tablo 8: GSB sektorel dagilimlar
Gaziantep Serbest Bolgede
Sektdrel Dagilim

Sektor Ruhsat Sayisi
Gida 8 Adet
Tekstil 7 Adet
Otomotiv 1 Adet
Insaat -
Plastik Sanayi 2 Adet
Dis Ticaret 1 Adet
Kimya Sanayi 1 Adet
Makine Techizat 1 Adet
Saglik (Tibb1 Malz.)
Bankacilik -

Toplam 21 Adet

Kaynak: T.C. ticaret bakanlhgi bilgi notu 2018
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Tablo 8’da GSB’de 2018 Ekim ayi itibariyle ruhsat konularina gére sektorel dagilimlari
belirtilmektir. Yogunlasmaya bakildiginda gida sektoriinde 6zellikle daha fazla ruhsat sahibi
olundugunu goriiyoruz. Bu yogunlagsmada ozellikle Tablo 6’de verilen firma bilgileri ile
karilastirildig1 zaman karsimiza Gaziantep li igerisinde yer alan yerel firmalarm da GSB
icerisinde ruhsat alarak faaliyette bulundugunu sdyleyebiliriz. Bu yatirimlar tabi ki hem GSB’yi
hem de Gaziantep Ilinin kalkinmasinda ve bdlgesel ekonomisinin gelisiminde énemlidir.

Ayrica asagida yer alan Tablo 9°da GSB’ de son 5 yil igerisinde yapilan yatirimlar ABD
dolari ($) olarak belirtilmistir. 2014 yilindan 2015 yilina gegilirken yatirim gerek Bolge Kurucu
Isletmesi (BKI) tarafindan gerekse diger kullanicilar tarafindan kat ve kat artis saglanirken,
2016 yili itibariyle ¢ok dnemli diisiislerle karsilasilmaktadir. Bu diisiis yillar itibariyle 2018
Ekim’e kadar devam etmektedir.

Tablo 9: 2014 — 2018 yillar1 arasinda GSB’ ne yapilan yatirimlar($)

Gaziantep Serbest Bolgede Yillar
Itibariyle Yapilan Yatirimlar
BKI (GASBAS) Kullanicilar Toplam.
2014 Y1l 149.133.- $ 152.798.- $ 301.931.- %
2015 Y1l 646.940.- $ 1.391.559.-$| 2.038.499.-$
2016 Y1l 130.603.- $ 92.215.- $ 222.818.-$
2017 Y1l 15.265.- $ 102.620.- $ 117.885.- $
2018 Yili (Ocak-Ekim) 4.390.- $ 46.051.- $ 50.441.- $
TOPLAM 9.321.453.- % 17.000.169.- $ | 26.321.622.- $

Kaynak: T.C. ticaret bakanlig1 bilgi notu 2018

Tablo 10’de ve Tablo 11°da belirtildigi tizere GSB’nin ozellikle Tekstil sektoriinde
gerceklestirilmis ticaret hacmi Tiirkiye ve Diger Ulkeler olarak belirtilen iilkelere
gerceklestirilmektedir. Serbest bolgede ruhsat tiirlerine agirlikli olarak bakildiginda ise gida
ruhsatli firmalar yer almaktaydi. Buradan su sonuca ulasilmas1 miimkiin goriinmektedir; Gida
sektoriinde daha fazla firma olmasina ragmen Tekstil sektoriinde ki firmalarin ticaret hacimleri
daha fazla olmaktadir.

Tablo 10: GSB ticaret hacminin yillar itibariyle dagilimi
| Ticaret Hacminin Ulkelere Gére Dagiimi (%) (2017 Yil) |

Bilgeden Ciks islemlerinin Ulkelere Gire Dagilm

WAGDS EFAS EARAN ETOMUS @ TS DWNRES

TicaretYapilan Toplam Ulke Sayisi: 46

Kaynak: T.C. ticaret bakanlig1 bilgi notu 2018
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Tablo 11: GSB ticaret hacminin sektorlere dagilimi

| Ticaret Hacminin Sektdrfere Gdre Dadgilnrme 26 (2077 Yil)

oo M

T R

TICARET HACRIININ SERTORLERE GORE DAL

A5 FIF SSS.05
S31T ETIO
I 1 520 520 48
A DS OTLOT
Samawl TEXSTIL LU T DISER

[=_ =T}

Kaynak: T.C. ticaret bakanligi bilgi notu 2018

Tablo 12°de yer alan 2015 verilerine bakildiginda 86,296,000 $ olan ticaret hacmi, 2016
yilinda 69,575,000 $’a gerilemis goriinmektedir. Gaziantep Serbest bdlgesinde ihracat
hacmindeki bu diisiis 6zellikle yabanci sermayelerin geri ¢ekilmeye baslamasi, iilkede meydana
gelen ekonomik dalgalanmalar 6nemli rol oynamaktadir. Ayrica Gaziantep Serbest bdlgenin
sahip oldugu mevcut cografi konum sebebiyle Suriye ve diger orta dogu iilkelerinde meydana
gelen savas durumlar1 da bu diisiis de rol oynamaktadir. Kurlarda 6zellikle ortaya ¢ikan ciddi
dalgalanmalar Serbest Bolgeyi ¢cok olumsuz etkilemeyecektir. Ciinkii zaten bolgede doviz
olarak islem gerceklesmektedir. Fakat 6zellikle alim satim ile c¢alisan firmalarin bolgeden

Tirkiye icerisine yapacak olduklar1 ihracati olumsuz yonde etkiledigi sdylenebilir.

Tablo 12: 2013-2016 yillariaras: Tiirkiye’deki serbest bolgeleri ihracat hacimleri

Serbest Bolgeler itibariyle Yillik Ticaret Hacimleri (1.000 Abd $)

Bolgeler Zones 2013 | 2014- 2014 2015- 2015 2016- 2016
. 2013% 2014% 2015 %

Istanbul Endiistri Ve 3.367.671 -1,18 | 3.327.829 | -11,67 | 2.939.480 -5,82 | 2.768.535
Ticaret

Ege 4.680.242 -8,27 | 4.293.268 -9,65 | 3.878.767 5,07 | 4.075.581
Istanbul Atatirk 1.797.352 | -15,52 1.518.438 | -16,29 | 1.271.014 -13,73 | 1.096.455
Havalimani

Mersin 3.552.257 -1,21 | 3.509.193 -3,42 | 3.389.099 -15,72 | 2.856.284
Istanbul Trakya 1.723.958 -5,25 1.633.496 | -19,14 | 1.320.836 -15,08 | 1.121.674
Bursa 1.907.397 1,42 1.934.424 -9,7 | 1.746.803 5,08 | 1.835.456
Avrupa 2.439.927 0,32 | 2.447.756 -4,45 | 2.338.770 -15,67 | 1.972.380
Antalya 902,379 -7,64 83345 | -18,11 682,537 -3,07 661,597
Kocaeli 662,729 5,75 700,819 | -40,11 419,707 14,9 482,237
Kayseri 798,25 1,03 806,459 -8,54 737,563 2,03 752,559
[zmir 368,283 | -13,11 319,987 | -24,16 242,664 -13,95 208,802
Samsun 91,521 | 21,38 111,085 8,85 120,92 -33,1 80,897
Adana-Yumurtalik 397,467 | 29,72 515,598 10,6 570,263 5,65 602,455
Gaziantep 199,045 | -32,45 134,455 | -35,82 86,296 -19,38 69,575
TUBITAK-Mam 233,652 | -25,32 174,486 | -56,41 76,052 -16,14 63,774
Tek.

Trabzon 57,828 | -19,47 46,569 | 706,75 375,695 -2,62 365,86
Denizli 56,783 | 113,81 121,408 | -49,75 61,012 -70,79 17,821
Rize 3,657 -3,69 3,522 -9,56 3,185 -64,33 1,136
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Mardin* 0 0 0 0 0 0 0
Toplam 23.240.397 -3,48 | 22.432.242 -9,68 | 20.260.66 -6,06 | 19.033.07
1 9

Kaynak: TUIK 2017

Tablo 13’de belirtildigi iizere ise 2016 yi1linda 69,575 $’dan %-52,22’liik bir gerilemeyle
2017 yilinda 33,245,000 $’a diismiis goriilmektedir. Serbest bolgeler arasinda 2016 — 2017
yillarinda 208,802,000 $ olan ihracat hacmi 2017 yilinda 351,495,000 $ olarak %68,34 oran ile
en yiiksek hacme Izmir Serbest Bolgesi ulasmis gdriinmektedir.

Tablo 13: 2016-2017 yillar1 aras1 Tiirkiye’deki serbest bolgeleri ihracat degisim oranlart

Ocak-Aralik Dénemi Serbest Bolgeler Ticaret Hacimleri Ve Degisim Oranlari (1.000 Abd $)

January-December Period Trade Volumes & Volume Changes Of Free Zones (Us $ 1.000)

Ocak-Aralik 2016 Ocak-Aralik 2017
Bolgeler %
January-December 2016 January-December 2017

Istanbul Endiistri ve Ticaret 2.768.535 3.096.670| 11,85
Ege 4.075.581 4.327.519| 6,18
Istanbul Atatiirk Havalimani 1.096.455 1.135.613| 3,57
Mersin 2.856.284 2.935.266 | 2,77
Istanbul Trakya 1.121.674 1.264.534 | 12,74
Bursa 1.835.456 1.766.078 | -3,78
Avrupa 1.972.380 2.030.141| 2,93
Antalya 661,597 722,791 9,25
Kocaeli 482,237 586,335 | 21,59
Kayseri 752,559 853,353 | 13,39
Izmir 208,802 351,495 | 68,34
Samsun 80,897 81,829 | 1,15
Adana-Yumurtalik 602,455 814,514 | 35,2
Gaziantep 69,575 33,245 | 52,22
TUBITAK-MAM Tek. 63,774 65,638 | 2,92
Trabzon 365,86 285,619 | 21,93
Denizli 17,821 27,025 | 51,65
Rize 1,136 918 19,24
Mardin 0 0 0
Toplam 19.033.079 20.378.584 | 7,07

Kaynak: TUIK 2017

2014 ve 2018 yillar1 arasinda Gaziantep Serbest Bolgesinin Tablo 14’degesitli doviz
cinsileri tizerinden ve Tiirk Lirasi cinsinden ithalat ve ihracat rakamlar1 degerlendirildiginde;
2014 yilinda 48,658,907 $ olan Tiirkiye’den ihracat yapilirken 2018 yilinda 4,359,252 $’a
gerilemistir. Ayrica 2014 yilindan Gaziantep Serbest Bolge’den Tiirkiye’ye yapilan ihracat yani
Tiirkiye’nin yapmis oldugu ithalat 823,493 $ ‘dan 2,303,099 $’ a yiikselmistir. Ozellikle bu
ithalatta meydana gelen yiikselisin sebebi navlun, glimriik vergileri gibi durumlarda Serbest
Bolgelerin 3. Diinya iilkesi sayilmasit sebepleriyle saglamis oldugu avantajlardan
kaynaklanmaktadir. Boylelikle ham madde alimlarinda iiretici bir nebze de olsa diisiik maliyetle
ham madde alimi1 yapabilmektedir.
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Tablo 14: 2014-2018 yillar1 aras1 Gaziantep serbest bolgeleri ihracat ve ithalat rakamlari

Ulkelere_ gore dis ticaret - rapor tarihi 28.10.2018 .
i _ Thracat ) Ithalat ) Ithalat

Yil Ulke adi Ihracat Dolar | Euro Ihracat TL/YTL | Dolar Ithalat Euro | TL/YTL
2014 GASBAS |48.658.907 |36.522.634 |106.780.027 823,493 622,009 1.813.856
2015 GASBAS [13.084.957 |11.838.933 |36.013.247 656,663 586,001 1.753.628
2016 GASBAS [12.816.666 |11.611.740 |39.144.829 1.298.319 |1.189.214 |3.987.163
2017 GASBAS |7.350.781 6.589.770 |26.880.031 100,506 90,653 363,958
2018 GASBAS |4.359.252 3.629.032 |18.704.985 2.303.099 [1.955.086 |10.583.941

Kaynak: GAIB 2018

Gaziantep Serbest Bolgeye Tablo 15°‘de verilen rakamlara bakildiginda 2014 yilindan
2018 yillar1 arasinda hem ithalat hem de Tiirkiye’den yapilan ihracat rakamlarinda diisiisler ¢ok
net bir sekilde gbézlemlenmektedir. Bélgeden 6zellikle yurtdisina mal ¢ikisi Bélgenin mevcut
durum agisindan sikintili bir siire¢ gecirdigini ve yukarida bakilan tablolar ile birlikte
degerlendirildiginde bolgede ciddi bir sekilde ticaret hacmi diisiikliigii gézlemlenmektedir.

Tablo 15: 2014 - 2018 yillar1 aras1 GSB iglem yonleri ve hacimleri

Gaziantep Serbest Bolgesi’nde Yillar Ve Islem Yénleri Itibariyle Islem Hacimleri ($)
Islem Yénii
= = = = -
= = = E 7| 8
g S 5 s LE| 2 &
g o = E 59| &%
3 2 2 z NF| O
E = Z T 52| w3 | @ )
; 5 X0 =~ k= ~
> [ :3 >5_ =5 A S §= 2
x 5 5 s o 2558 |2 <
[P (]
< |3, T, 5. 5. AR 3
- sn & &y & &n & g0 & &0 &0 | &h &0 & a
= ol ol S .= o .= Sio| B0 s S
> Mm O Mm O /MmO m O mMm| MM = =
2014 67.906.131 | 4.986.604 | 52.954.761 | 8.607.085 | - - - -
2015 41.294.634 | 4.059.349 | 13.950.980 | 25.879.453 | - 69.591 | 515.730 | 526.045
2016 25.341.459 12.980.826 | 14.021.917 | 17.145.768 | - 85.342 | - -
2017 15.919.328 | 4.573.129 | 8.168.943 | 4.583.342 | - - - -
2018 11.278.152 | 6.392.469 | 6.776.898 | 2.902.122 | - - - -
Ocak-
Ekim
Kaynak: T.C. ticaret bakanhgi bilgi notu 2018
Sonuc¢

Tiirkiye genelindeki serbest bolgelere bakildiginda Tiirkiye’de yapilan ithalat, ihracat
islemlerinde serbest bolgelerin 6nemli bir yeri goriinmektedir. Kambiyo mevzuatindan ve
cesitli kisitlamalardan ayri tutulmus olan serbest bolgeler, dis ticaret agisindan biiyiik bir 6neme
sahiptir. Serbest bolgelerin dis ticarette ki yeri ve anlami bu ¢alismada ele alinmaya ¢aligilmis
ve Ozellikle Gaziantep Serbest bolgesinin katkisi irdelenmistir. 2016 yilinda toplam ticaret
hacmi 19,033,079,000 $ iken 2017 yilinda 20,378,584,000 $’dir. Gaziantep Serbest Bolgenin
2016 yilinda ticaret hacmi 69,575,000 $ iken 2017 y1linda33,245,000 diismiis olmasina ragmen
bolge ekonomisi ve iilke ekonomisi ag¢isindan katkisi azimsanamaz. Gaziantep Serbest
Bolgesi’nin Tiirkiye’de ki genel durumuna bakildiginda kiigiik bir pay1 olmasina ragmen,
istthdam, teknoloji, iiretim gibi alanlarda Gaziantep ili ve c¢evresine faydasi oldugu
goriilmektedir. Bu durum, Gaziantep Serbest Bolgesi 6zelinde ithalat ve ihracat rakamlari,
bolgenin ticaret hacmi, toplam islem yonleri ve disg ticaretteki payr acgisindan
degerlendirilmistir. Genel olarak Tiiik verilerine ve Ekonomi Bakanlig1 verilerine bakildiginda
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diisiis egilimi gostermistir. Gaziantep Serbest Bolgesi’nin diger serbest bolgeler igerisindeki
paymin dislikliigli gbéz Onilinde bulunduruldugunda bu bodlgeye yapilacak yatirimlarin
hizlandirilmasi  bolgenin ekonomik kalkinmasina oldugu kadar, Tiirkiye ekonomisinin
gelismesine de katki saglayacaktir.
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Gaziantep Sehrinin Gecmisten Giiniimiize Alansal Gelisimi*
Spatial Development of Gaziantep From Past To Present

Mehmet Emin SONMEZ”
Oz

Gaziantep, gliniimiizdeki niifusu, ekonomik yapisi, turizm potansiyeli, idari statiisii ve metropol sehir 6zelligi ile
Giineydogu Anadolu Bdlgesi’nin en biiylik, Tiirkiye’nin ise 6. biiyiikk sehridir. Sanayisi ve ticari hacmi ile
bolgenin kalkinmasinda temel teskil eden Gaziantep, ekonomik yonden gevresindeki farkli biiytikliikte birgok
yerlesmeyi de etkisi altinda tutmaktadir. Siyasi kosullara bagli olarak Ortadogu tilkeleriyle ekonomik isbirliginin
gelismesi, ilin cografi konumundan kaynakli avantajlar arasindadir. Gaziantep il olarak ekonomik agidan 2010
yilinda % 16,6 oraninda bir bilyltime kaydederek, Tiirkiye nin ortalama biiylime hizinin (% 9) yaklasik iki katin
gerceklestirmistir. Bu durum Gaziantep sehrine de yansimis ve nitekim Gaziantep Tiirkiye’ nin en hizli biiyiiyen
sehirlerinin basinda gelmektedir. Ayrica Suriye i¢ savasi nedeniyle yaklasik 400 bin sigimmaciya ev sahipligi
yapmaktadir. Yerlesmenin hizla niifuslanmasi, Gaziantep sehrinin alansal gelisimini hizlandirmustir. Nitekim
sehrin Osmanli dénemi &ncesindeki toplam alami 0,75 km? civarinda iken, yaklasik 400 yillik Osmanl
hakimiyeti doneminde 6 km? civarinda bir alana yayilmistir. Cumhuriyetin kurulusundan 1975 yilina kadar olan
stirede alansal bakimdan daha yavas bir gelisme gosteren sehir, 1980°li yillarla beraber hizla geneiglemeye
baslamis ve giiniimiizde yaklasik 60 km?alana yayilmustir. Sehrin alansal gelisimini belirlemek amaciyla
Somuncu (1995)’in Kayseri sehri igin yaptig1 alansal gelisme yontemi ile Ayhan ve Cubukg¢u (2010)’un Izmir
icin uyguladiklari model benimsenmistir. Sehrin 1975-2018 yillar1 arasindaki alansal gelisimi i¢in ise uzaktan
algilama yontemi kullanilmistir.

Anahtar Kelimeler: Ayintab, Uzaktan algilama, Tarihi cografya, Sehir, Gaziantep sehri.

Abstract

The city of Gaziantep is the largest in the Southeastern Anatolia region and the sixth largest city in Turkey with
its metropolitan status accompanied by its current population, economic state, potential for tourism and
administrative system. Gaziantep, which provides a basis for the development of the region with its industry and
volume of commercial activities, also exerts an influence on the neighbouring provinces of different sizes by
means of its economy. The development of economic cooperation with countries from the Middle East in
connection with political circumstances can be cited among the advantages stemming from the geographical
location of the city. Gaziantep nearly doubled Turkey's average growth rate (9%), by achieving an economic
growth of 16.6% in 2010. This trend has influenced the city deeply and it has turned into one of the fastest
growing cities in Turkey. Furthermore, Gaziantep hosts around 400,000 asylum seekers as a result of the Syrian
civil war. The rapid growth of the settlements has accelerated the spatial development of the city considerably.
Indeed, while the total area of the city prior to the Ottoman period was around 0.75 square kilometres, it spread
over an area of about 6 square kilometres during 400 years of the Ottoman rule. The city, which performed a
slower development in the period between the establishment of the Republic and 1975, started to grow rapidly in
the 1980s and expanded into 60 square Kilometres at present. In order to examine the spatial development of the
city, Somuncu’s (1995) “Spatial Development Method” for the city of Kayseri as well as Ayhan and Cubukcu’s
method, which was used for the spatial development of the city of Izmir have been employed. Besides, “The
Remote Sensing Method has been utilised for the spatial development of Gaziantep between 1975-2018.

Key words: Ayintab, Remote sensing, Historical geography, Urban, Gaziantep city.

Giris

Beseri faaliyetlerin en fazla yogunlastig1 alanlari olusturan yerlesmeler, bulunduklari
alanin hayat tarzim1 ve ekonomik faaliyetlerini belirlediginden cografya icin en Onemli
olgulardan biridir (Tanoglu, 1969, s. 212) ve beseri cografyanin en merkezi kismini
olusturmaktadir (Tiimertekin ve Ozgiig, 2011, s. 361; Sénmez, 2012, s. 1). Dolayistyla beseri
cografya caligsmalarinda yerlesmeler ile ilgili olanlar, cografya acisindan biiylik O6nem
tasinmaktadir. Nitekim gliniimiiz insaninin davranis bigimleri, yonelimleri, tercihleri ve hizli
niifus artisi, gelecekte insanlarin biiylik kisminin sehriler ve yakin ¢evresinde yasayacagini
gostermektedir (Avei, 2003, s. 218). Pek ¢ok iilkede oldugu gibi sehirlesme olgusu

! Bu ¢alisma “Yerlesme Yeri Se¢imi Ve Alansal Gelisimi Acisindan Gaziantep” adli kitabin bir boliimiinden
revize edilmis ve genisletilmistir.
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Tiirkiye’de de XX. yiizyilin ortalarinda ivme kazanmustir (Yiicesahin, Bayar ve Ozgiir, 2004,
S. 24). S0z konusu donemdeki sehirlesme hareketinin temelinde, gelir seviyesinin nispi olarak
artmasi, donemin ekonomik politikalarinin bir sonucu olarak ¢ift¢inin eline daha fazla para
geemesi ve bu kisilerin taleplerinin artmasi ile gelir diizeyinin daha diisiik oldugu bireylerde,
daha fazla kazanabilme arzusu onemli rol oynamustir (Avci, 2003, s. 220). Ne var Ki
Tiirkiye’de sehirlesme, endiistrilesmis iilkelerdeki goriiniimii sergileyememis, sehirlerdeki
1ssiz ve gizli igsiz sayisi siirekli artmis, endiistriyel gelismeye dayanmamis, hizli ve diizensiz
bir sekilde gelismistir (Emiroglu, 1981, s. 51; S6nmez, 2011, s. 56). Bu durum bir¢ok ekolojik
sorun yaninda, sosyal, kiiltiirel ve ekonomik bir¢cok sorunu da beraberinde getirmis ve
giiniimiizde de hizla artmaktadir. Calismaya konu olan Gaziantep sehri, ¢cevresindeki verimli
tarim arazileri, iklim ve su kaynaklar1 bakimindan insanlarin yerlesmesi ve bdlgenin
niifuslanmas1 i¢in oldukca elverislidir. Nitekim Gaziantep sehri de, Tiirkiye’deki diger
sehirler gibi 1950 sonrast donemde hizli kentlesme ve sanayilesme hareketlerine maruz
kalmistir. Bu durum sehir genelinde altyap1 sorunu basta olmak {izere bir¢ok sosyo-kiiltiirel ve
ekonomik sorunu, kirsal alanlarda ise dogal alanlarin tahribi ve kirletilmesi ile tarim
arazilerinin daralmasini1 beraberinde getirmistir. Kald1 ki son doénemdeki yogun siginmaci
go¢ii bu sorunlar1 daha ileri boyutlara tasimistir. Bu sorunlarin ortaya konmasinin ilk sart1 ise
sehir alaninin gelisme seyrini ortaya koymaktan ge¢mektedir. Bu nedenle bu g¢aligmada
Gaziantep sehrinin yakin donemdeki alansal gelisimi yaninda sehrin Osmanli ve Osmanl
oncesindeki alansal gelisimi de ortaya konulmustur. Gaziantep sehrinin Cumhuriyet
oncesindeki alansal gelisimini belirlemek amaciyla sehirdeki tarihi cami, mescit ve kilise gibi
kutsal mekanlarin konumlarindan faydalanilmistir. Bu tarihi kutsal mekanlarin tespiti i¢in
yogun bir literatlir taramasi yapilmigtir. Sehrin 1975-2018 yillar1 arasindaki alansal olarak
zamansal gelisimi ortaya koymak icin sehrin degisik donemlerine (1975, 1990, 2000, 2010 ve
2018 yillar1) ait uydu goriintiileri veri olarak kullanilmig ve uzaktan algilama teknikleri
uygulanmistir.

Amac ve Yontem

Yerlesmeler beseri faaliyetlerin en fazla yogunlastigi alanlari olusturmaktadir. Bu
nedenle yerlesmelerin bulundugu alanlar ile yakin ¢evrelerinin arazi ortiistinde (Land Cover)
ve arazi kullaniminda (Land Use) kokli degisimler ortaya ¢ikmaktadir. Yerlesmelerin zaman
icindeki alansal gelisimi bu degisimlerin en Onemlilerinden biridir. Giiniimiizde, yerlesim
alanlarinin zamansal gelisiminin belirlenmesinde ¢esitli tarihi kaynaklar, belgeler, haritalar,
hava fotograflart ve uydu goriintiileri gibi materyaller kullanilmaktadir. Bunun yaninda
uzaktan algilama teknigi ve cesitli mekansal Sl¢limler sayesinde yerlesmelerin geriye ve
ileriye doniik alansal gelisimi ile ilgili cesitli mekansal modellemeler de yapilmaktadir.
Uzaktan algilama teknigine bagl olarak yapilan bu modellemeler sayesinde ise dogruluk
degeri ¢ok yiiksek sonuglar elde etmek miimkiindiir. (Herold, Goldstein ve Clarke, 2003;
Cheng ve Masser, 2003).

Bu ¢aligmada ise Gaziantep sehrinin Cumhuriyet Oncesindeki alansal gelisimini
belirlemek amaciyla sehirdeki tarihi cami, mescit ve kilise gibi kutsal mekanlarin
konumlarindan faydalanilmistir. Bu tarihi kutsal mekanlarin tespiti i¢cin yogun bir literatiir
taramasi yapilmistir. Konumlar1 belirlenen kutsal mekanlarin koordinatlarin1 belirlemek
amaciyla GPS aleti kullanilmistir. Ayrica GPS ile alinan noktalarin konumlandirilabilmesi ve
sehrin Cumhuriyet’in ilk yillarindaki alanini belirlemek icin de Gaziantep Belediyesi
tarafindan hazirlanmig olan sehir imar plani altlik olarak kullanilmistir. Sehrin yakin
zamandaki (1983-2010 yillar1 arasindaki donem) alansal gelisimini belirlemek igin ise
Landsat uydu goriintiilerinden faydalanilmistir. Calismada elde edilen verilere gore ¢alisma
sahasinin alansal gelisimini ¢ok genis zaman diliminde incelemek miimkiindiir. Fakat bu
calismada sehrin alansal gelisimi, sehrin ayni zamanda sosyal ve ekonomik olarak degisim
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yasadiglt ve niifuslandigi donemler dahilinde ele alinmigtir. Dolayisiyla ¢aligma sahasinin
alansal gelisimi Osmanli dénemi 6ncesi, Osmanli donemi ve Cumhuriyet dénemi (1923- 1990
ve 1990-2018 yillar1 arasi) olmak iizere 4 farkli donemde ele alinmistir. Calisma sahasinin
Osmanli donemi oncesi ve Osmanli donemindeki alansal gelisimini belirlemek amaciyla
Gaziantep sehrinde bulunan dini mekanlarin yerlerinin tespiti yapilmis ve yapilis zamanlari
belirlenmistir (Tablo 1). Ciinkii cami, mescit ve kilise gibi mekanlar hem kutsal olduklar1 i¢in
korunmakta, onarim, bakim ge¢irmekte yada aymi yerde yikilip yeniden insa edilerek
giiniimiize kadar varhgini korumaktadir (Sénmez, 2011, s. 122). Kald1 ki camiler Islam
sehirlerinde merkezi pozisyonda yer almakta ve sehir genel olarak dar sokaklar ile merkezde
bulunan camilerden ¢evreye dogru gelismektedir (Saoud, 2002-2003, s. 4). Nitekim merkezde
bulunan biiylik camilerin birgok girise sahip olmasi1 da ¢evreyle olan iliskileri ve hiyerarsik
stlinliglinde kaynaklanmaktadir (Garsivaz—Gazi, Mikhail ve Estamboli, 2012, s. 51; S6nmez
ve Akgiil, 2013, s. 47).

Gaziantep Sehrinin Kurulusu, Osmanh Doénemi Oncesi ve Osmanh Dénemindeki
Alansal Gelisimi

Cografi bakimdan uygun gelisme imkénlarina sahip olmasina ragmen tarihi
kaynaklarda anlasilir olarak ilk kez ancak M.S. 12. ylizyilda Ayintab ismine rastlanmaktadir.
ik defa Urfali Mateos bu ismi Vekayi-Name isimli eserinde 1124, Papaz Grigor ise Zeylinde
1155 yilindaki olaylar1 anlatirken kullanmistir (Anonynous, 1969, s. 91; Kuban, 2010, s. 123).
Buna karsilik buglinkii sehrin hemen 10 km. dogusunda bulunan Diiliikk kdyii tarihinin daha
eski olabilecegine dair kanitlar > bulunmaktadir. Darkot, Aymtab adinin en eski Arap
cografyacilar tarafindan zikredilmemis olmasina karsilik, Diiliik adinin siirekli kullanilmis
olmasi1 Diiliikk’in Antep’e gore daha dnemli ve biiyilik bir sehir olabilecegi izlenimi verdigi
kanisindadir (Darkot, 1970, s. 65). Gergekten de gliniimiizde her ne kadar Diiliik’iin bugiinkii
yerinde sehir izine rastlanmasa da, Ergec (2000), M.S. IL.-III. yiizyillarda Diiliik’iin bugiinkii
yerinde Theba adinda bir kentin var olabilecegini Batlamyus333 ve baz1 antik kaynaklarmn
verdigi bilgi dogrultusunda kabul etmektedir (Ergeg, 2000, s. 269). Ayni sekilde Ekmekgi
(2006) 1517°de bir manastirda bulunan, ingiltere’den Hindistan’a kadar tiim énemli sehirleri
iceren ve “Tabula Peuntingeriana” olarak bilinen inlii haritada Gaziantep yakinlarinda
Zeugma’nin yam sira “Doliche™ isimli bir sehrin de bulundugunu belirtmektedir (Ekmekgi,
2006, s. 37). Gaziantep Kalesi ile ilgili bilgilerin M.O. 10. yiizy1la kadar Doliche ile karmasik
bir sekilde verildiginin bilinmesi (Akpolat, 2011, s. 74) ile beraber, 6nemli bir kent
olabilecegi tahmin edilen Doliche’nin bulundugu bugiinkii alanda herhangi bir kale veya
onemli yapiya ait kalinttya rastlanmamis olmasi, Diiliik koyliniin tarihte bahsedilen Diiliik
kenti olmasini gii¢lestirmektedir (Kuban, 2010, s. 121). Dolayisiyla bazi ¢alismalarda, antik
donemde bahsedilen Diiliik’iin aslinda Gaziantep sehrinin ¢ekirdek kismi olan kale ve ¢evresi
olabilecegi fikri de savunulmaktadir.

2 Koyiin yakininda bulunan kaya mezarlar ile tren yolu ¢alismasi esnasinda ortaya ¢ikan ve Roma ddnemine ait
oldugu tahmin edilen mozaik ddsemelerin bulunmasi bu yerlesmenin antik kaynaklarda Doliche olabilecegi
fikrini gliglendirmektedir (Kuban, 2010, s. 121).

3 M.S. 85-165 yillar arasinda yasadigi kabul edilen iinli Yunan gokbilimci, cografyact ve astronom olan
Klaudyos Batlamyus’a (Ptolemaios) gore Mezopotamya’dan Firat yolu ile Anadolu’ya gegen kervanlarin
Apamea-Zeugma (Belkiz) ile Germanikeia (Marag) arasinda ugradiklart énemli kentlerden biri Doliche idi
(Kuban, 2010, s. 122).

4 Ayn1 calismaya gore, haritay1 inceleyen Prof. Dr. Engelbert Winter, Romalilarin ¢ok uzun siire taptig1 “Jiipiter
Dolichenus” tanrisinin adinin “Doliche’li Jiipiter” demek oldugunu hatirlayarak, 2001’den itibaren Diiliik’te
kazi caligmalarina baslamis. Bu ¢alismalarda bugiine kadar Misir, Babil, Mezopotamya ve Suriye basta olmak
tizere birgok kiiltiire ait ¢ok sayida esyanin bulunmasi, buranin gesitli bolgelerden insanlarca ziyaret edilen bir
hac merkezi oldugu fikrini, destekledigini belirtmektedir (Ekmekgei, 2006, s. 37).
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Bu ¢alisma boyunca yapilan arazi ¢alismalar1 ve gozlemler ile literatiir tarama sonucu
ortaya cikan bulgular, bu iki yerlesmenin de Paleolitik ¢cagdan beri meskun edilmis olmasinin
son derece uygun oldugu ve bu yerlesmelerinin birbirleriyle ¢ok yakin iliski i¢inde oldugu
sonucuna varmaktadir. Kald1 ki, her iki yerlesmenin de antik dénemde ayni isimle anilmis
olmas! da muhtemeldir. Ciinkii Honigmann, Halife Hz. Omer zamaninda yapilan fetihlerden
sonra 9. yiizy1l basinda Bizans sinir bolgelerinde (avasim) kentler ve bu arada bir 6n smir
bolgesi olarak da Sugur’un yaratildigini, Diiliik’iin da sinir bolgesindeki bu kalelerden biri
oldugunu ifade etmistir. Aym sekilde Ibn Hurdazbih 846°da Mezopotamya smirinda
Bizanslilara kars1 sinir kalesi olarak Diiliik’u da saymaktadir (Kuban, 2010, s. 123). Fakat her
iki yazar da Gaziantep ile ilgili bir bilgi aktarmamistir. Halbuki Gaziantep Kalesi’nin 2-4.
ylizy1l dolaylarinda tadilattan gectigi ve yeni kulelerin eklendigi de bilinmektedir (Ergeg,
2000, s. 269). Kald1 ki Darkot, Halep vilayet salnamesi (1908) {izerine yapilan bir ¢aligmaya
dayanarak, Antep’e yaklasik bir saat mesafede bulunan Diiliik’tiin (1397/1398) tarihinde terk
edilerek, merkezin Ayimtab’a tagindigini yazmaktadir (Darkot, 1970, s. 65).

Gergekten de bugilinkii Gaziantep sehri ve yakin ¢evresinde fiziki agidan daha bol su
kaynaklarma sahip ve savunma bakimindan nispeten daha rahat korunan alanlar
degerlendirildiginde, Diiliik Hoyiigli ve Gaziantep Kalesi’nin bulundugu alanlarin diger
kesimlere gore yerlesmeye daha uygun ve savunma bakimindan avantajli oldugu
goriilmektedir (Kuban, 2010, s. 122). Dolayisiyla Bu durum Gaziantep Kalesi ile Diiliik’{in
icinde bulundugu alanin Diiliik diye genel bir mevki adi olarak kullanildigi ihtimalini de
ortaya ¢ikarmaktadir. Bize gore bir diger ihtimal ise ¢evresindeki kaya mezarlar ile Jiipiter’e
ait kiilt ve birgok farkli milletten esyalarin bir arada bulundugu Diiliik’iin dini merkez, ama
asil savunma ve sehrin bulundugu alanin ise Gaziantep kalesi ve ¢evresi olabilecegidir.

Diiliik ve Gaziantep arasindaki iliski gizemini korurken, tarihi siiregte stirekli yerlesim
alanlar1 olarak karsimiza c¢ikan bu iki yerlesmeden, Gaziantep kalesinin bulundugu alanin
Romalilar tarafindan ug¢ bir karakol olarak degerlendirilmesiyle gittikce Onemi artmistir.
Ergeng (2000)’e gore M.O. II-1V. yiizyillarda Alleben Deresi ve bu dereye paralel giden
yollarin giivenligi Gaziantep kalesinin 6n plana ¢ikmasinda 6nemli rol oynamistir. Keza bu
nedenle yukarida da belirttigimiz gibi, Romalilar doneminde, kalenin kuzey-bat1 kesimlerine
bir veya birka¢ kule yapilmistir (Ergec, 2000, s. 269).

Sehrin 14. ylizyilin sonlar1 ve 15. ylizyilin baslart hakkinda bilgi veren kaynaklar,
Antep’i giizel, genis topraklara ve ¢ok sayida bag-bahceye sahip bir sehir olarak tarif
etmislerdir (Alpargu, 1999, s. 84). Buna ragmen Antep’in 14. yilizyilda 6nemli bir ticaret sehri
olup olmadig1 kesin degildir. Clinkii sehirlerde ticaretin canliligini veya yogunlugunu belirten,
han, cars1, bedesten gibi yapilarin bu dénemde Antep’te mevcut olmadigin1 gérmekteyiz.
Nitekim sehrin en eski hani olarak bilinen Yeni Han (Han-1 Cedid)’in 15. yiizyilda yapildig:
tahmin edilmektedir (Cam, 2000, s. 6). Bu nedenle Antep sehri gelisim asamasinda her ne
kadar Dulkadiroglular1 Beyligi ve Memluk Devleti himayesinde kalmigsa da, ticari anlamda
asil atithimini Osmanli Imparatorlugu’na katilmasiyla yapmustir. Ozellikle Halep, Sam ve
Misir’in Osmanli topraklarina katilmasiyla ticari faaliyetlerin daha da arttig1 bir gergektir.
Dolayistyla Osmanli hakimiyeti 6ncesine kadar (1516 yil1) olan siire zarfinda sadece bir tane
(Yeni Han) han oldugu bilinmektedir. Halbuki Evliya Celebi sehri ziyaret ettigi 1648 yilinda,
Higva Hani, Pekmez Hani, Tuz Hani, Borek¢i Han1 ve Mustafa Aga Hani olmak lizere bes
yeni handan bahsetmektedir (Cam, 1996, s. 473). Dolayisiyla sehrin Osmanli hakimiyetine
girmesiyle, sehrin niifusu hizla artmis ve alansal olarak hizla biiylimeye baslamistir. Nitekim
Osmanli’da 17 ve 18. Yiizyillarda tutulmus olan sicillerinde Antep, muhafazali biiytlik sehir
manasina gelen “mahmiye, kal,a ve medine” sifatlariyla yer almaktadir (Yildirrm M. A., 2006,
s. 375).
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Gaziantep sehrinin alansal gelisimi Osmanli hakimiyeti 6ncesi, Osmanli hakimiyeti
déonemi ve Cumhuriyet donemleri seklinde olmak {izere {ii¢ farkli donem icinde
degerlendirilmistir. Sehrin Osmanli hakimiyeti Oncesi ve Osmanli donemindeki alansal
gelisimini belirlemek amaciyla tarihi kaynaklar, sehrin kiiltiir envanteri ile sehirle ilgili
yapilmis daha onceki caligmalardan faydalanilmistir. Bu kaynaklarda adi gegen mahallelerde
bulunan camiler tespit edilmeye c¢alisilmistir. Tespit edilen camiler yapilis zamanlarina gore
tarthlendirilmis ve camilerin konumlar1 GPS ile nokta alinarak Gaziantep Biiyiiksehir
Belediyesi’nden alinan dijital ortamdaki imar plani iizerine aktarilmistir. Boylece calisma
sahasinin Osmanli hakimiyeti dncesi ve Osmanli hakimiyeti donemleri hatasiz denebilecek
sekilde tespit edilmistir (Sekil 1). Tarihi kaynaklara gore ¢aligma sahasindaki gayrimiislim
sayis1 toplam niifusun 1/8’1 kadardir ve genel olarak Miisliimanlarla i¢ ice yasamaktadir.
Yildirrm (2006)’nin da belirttigi gibi Antep’te Tiirklere veya baska bir millete ait 6zel
mabhalleye rastlanilmamaktadir. Bununla beraber basta Kayacik Mahallesi olmak tizere Haik-i
Zimmiyan, Cukur, Ibn-i Kér, Kozanli, Kurb-1 Zencirli, Akyol ve Eblahan mahalleleri
gayrimiislimlerin yogunlastig1 alanlardir. Fakat bu mahallelerde de tiim halk i¢ ice
yasamaktadir (Yildirrm M. A., 2006, s. 383-384). Bu nedenle sehrin Osmanli dénemindeki
alam1 belirlenirken gayrimiislimlere ait farkli bir alanin varligindan bahsedememekteyiz.
Dolayistyla adi gegen mabhallelerin hepsinde caminin varligindan bahsetmemiz de
miimkiindiir. Bu nedenle bu calismada camilerin konumundan hareketle Antep sehrinin
Osmanl1 dénemindeki alansal gelisimi tespit edilmistir. Ciinkii Islam sehirlerinin genelinde
oldugu gibi, Osmanl sehirlerinde de bir yer iskan edilmeden dnce cami veya tiirbe insa edilir,
mahallenin yonetimi imamlar tarafindan stlenilir ve kadi nezdinde yapilan toplantilarda,
imamlar mahalleyi temsil ederlerdi (Bayramoglu Alada, 2008, s. 165-166). Dolayisiyla
camiler mahallerin ilk temelleri atildiginda insa edilmekte ve mahallelerin ¢ekirdegini
olusturmaktadir. Bunun yaninda her ne kadar seriyye sicillerinde ve tarihi kayitlarda mahalle
isimleri ge¢se de bircogunun ismi degisebilmekte, yeniden insa edilebilmekte veya bir¢ok
mahalleye boliinebilmektedir. Buna karsilik camiler, hem kutsal olduklar1 i¢in korunmakta,
onarim, bakim gec¢irmekte yada aymi yerde yikilip yeniden insa edilerek giiniimiize kadar
varligint korumaktadir. Bu nedenle camiler, mahallelerin varligina 6nemli delil olmaktadirlar.
Nitekim benzer yéntem ile Ayhan ve Cubukcu (2010) izmir sehrinin tarihi siiregteki alansal
gelisimini belirlemek i¢in ayn1 yontemi kullanmislar ve olumlu sonuglar elde etmislerdir.

-3

Fotograf 1: Gaziantep'te 12. yiizyilda yapildigi tahmin edilen Omeriye Camii.

Gaziantep sehrinde bulunan camilerin en eskisi Omeriye Camisi kabul edilmektedir
(Foto 1). Diigmeci mahallesinde bulunan caminin yapilis tarihi 1150 yilina kadar gitmektedir.
Dolayisiyla bugiinkii kalenin hemen giineybatisinda bulunan mahalle yan1 zamanda Antep
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sehrinin de en eski mahallelerinden biridir. 12. yilizyilda insa edilmis olan bir diger cami ise
kale i¢inde yer almaktadir. Antep sehrinde bu iki cami disinda 12. ylizyila tarihlendirilmis
bagka bir cami bulunmamaktadir. Her ne kadar Urfali Meteos 12. yiizyilda Antep sehrini
“biiyiik ve meshur sehir” olarak tarif etse de (Mateos, 1962, s. 321) yukaridaki veriler dikkate
alindiginda, sehrin 12. ylizyilda kale ve ¢ok yakin ¢evresiyle sinirli oldugunu gormekteyiz.
Tespit edilen bu alan ise bugiinkii sehir alaninin ancak % 2’sine denk gelmektedir. Bu durum
sehirlerin biiytikliikk kavraminin zamanla biiyiik degisimler gegirdigini de gostermektedir.

13. ylizyila ait caminin bulunmadig1 sehirde, kale ve Alleben Deresinin hemen
kuzeyinde bulunan Yaprak mahallesinde, 14. yiizyila tarihlendirilmis Ali Nacar Camii yer
almaktadir. Bunu takip eden siirecte, 15. Yiizyil i¢inde Karagdz mahallesinde Alaiiddevle
Camii insa edilmistir (Foto 2). Boylece Antep sehrinin 12. ylizylldan Osmanli hakimiyetine
girdigi doneme kadar (16. Yiizyil baslarina kadar) olan siiregte yerlesme kale ve yakin
cevresiyle sinirlt kalmigtir. Osmanlt 6ncesinde Antep sehrinde, gayrimiislim mahalleler tam
olarak bilinmediginden, Osmanli hakimiyetinden 6nce insa edilmis camilerin konumlarindan
hareketle, Antep sehrinin 16. Yizyildaki alani belirlenmistir. Buna gére Osmanli dncesi
donemde, Antep sehrinde Diigmeci, Seferpasa (Kalenin bulundugu mahalle), Yaprak ve
Karagéz mabhallerinin varligindan so6z edebiliriz. Antep sehrinin Osmanli hakimiyetine
girmesiyle mahalle sayisinda 6nemli artis yasandigir goriilmektedir. Cam’in (2006) yaptigi
calismaya gére Cumhuriyet 6ncesinden giiniimiize gelen camilerin bulundugu mahalle sayisi
23’tiir (Tablo 1).

B T
~

Fotograf2 2-3. Gaziantep'te Osmanli donemi Oncesine ait bir diger cami ise 15. yiizyilda (1479-1515 yillar
arasinda) Dulkadiroglular1 doneminde yapilmis olan Alaiiddevle camisidir (solda). Gaziantep sehrinde Osmanli
hakimiyetinin erken doneminde (1557 tarihli belgede ad1 gegmekte) kalenin karsisindaki Sekeroglu mahallesinde
yapilmis Tahtani Camii (sagda).

Sehrin Osmanli hakimiyetine girisiyle beraber mahalle sayis1 artmis, sehir alansal
olarak biiylimeye baglamistir. 1536 yilinda 33 olan mahalle sayist 1543 yilinda 29’a diismiisse
de 1574 yilinda 31’e yiikselmistir (Ozdeger, 1988, s. 119). 17. yiizy1l ortalarinda (1648
yilinda) sehre ugrayan Evliya Celebi, sehirde 32 mahalle bulundugunu belirtmistir (Dagli,
Kahraman ve Dankoff, 2005, s. 352-359). Antep sehrinin 18. yiizyili ile ilgili Kayacaglayan
(2011) ve Kuzucu (2006)’nin yaptig1 ¢aligmalara gore, sehirdeki mahalle sayis1 artmistir
(Tablo 2-3-4). Antep’in 1714-1715 yillarina ait Ser’iye Sicillerinin incelendigi ¢alismaya
gore, Antep’te bu donemde 61 mahalle bulunmaktadir (Karacaglayan, 2011, s. 491).
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Kuzucu’nun (2006) Antep’in 1766-1768 yillar1 arasindaki, idari ve sosyal yapisi iizerine
yaptig1 calismaya gore ise, sehirde toplam 50 mahalle bulunmaktadir (Kuzucu, 2006, s. 43-
44). Yildirim (2006)’nin ¢aligmasina gore ise 19. ylizyilin sonlarinda (1884-1885 yillarinda)
Antep sehrinde toplam mahalle sayis1 64’tiir (Yildirim, 2006, s. 378). Tarihi siire¢te mahalle
sayisinda meydana gelen artisa ragmen sehrin alansal olarak cok fazla biiylimedigini
sOyleyebiliriz. Nitekim 18. Yiizyil baslarinda kalenin dogusunda bulunan Tiirktepe tizerinde
Kamalak Ormani denilen bir ormanlik alan bulunmakta ve dolayisiyla 18. ylizyil baslarinda
Tiirktepe, Antep sehrinin dogu sinirin1 olusturmaktadir (Gilizelbey, 1963, s. 149). Kuban
(2010) 1se 19. yiizyilin sonunda 84 mahallesi bulunan kentin, Halep yolu {izerinde gelistigini
ve sehrin batida bugilinkii Alleben Mahallesine kadar uzandigini belirtmektedir (Kuban, 2010,
s. 135).

Tablol. Gaziantep'teki tarihi camiler, bugiinkii konumlar1 ve yapilig tarihleri (Cam, 2006).

Adi Konumu Yapilig Tarihi
Omeriye Camii Digmeci mah. 1150
Kale Camii Kaleniniginde 12. yazyil
Ali Nacar Camii Yaprak mah. 14. Yazyil
Alatddevle Camii Karagbz mah. 1479-1515
Omer Seyh Camii Cabi mah. 16. yuzyil
Kozluca Camii Kozluca mah. 1543
Aga Camii Suyabatmaz mah. 1554
Eyuboglu Camii Eyuboglu Mah. 1557
Tahtani Camii Sekeroglu mah. 1557
Alaybey Camii Gaziler mah. 1560
Seyh Fetullah Camii Kepenek mah. 1564
Bostanci Camii Bostanci mah. 1574
Boyaci Camii Boyaci mah. 1575
Handan Bey Camii Karagoz Mah. 1575
Bekir Bey Camii Bekir Bey mah. 1585
Karatarla Camii Karatarla Mah. 1586
Sahveli Camii Sahveli mah. 1590
Kanalici Camii Kanalict Mah. 1593
Tekke Camii Suyabatmaz mah. 1638
Kozanl Camii Kozanl mah. 1646
Ahmet Celebi Camii Ulucanlar mah. 1672
Sirvani Camii Seferpasa mah. 1681
Haci Nasir Camii Kartarla Mah. 1689
Haci Veli Camii ismetpasa Mah. 1690
Kesikbag Camii Gundogdu mah. 1690
Tabak Halil camii Bostanci mah. 1711-1717
Hilseyin Pasa Camii ismetpasa mah. 1719
Ayse Baci Camii Savali mah. 1722
Kilingoglu Camii Kilinoglu mah. 1739
Karag6z Camii Karag6z Mah. 1758
Nuri Mehmet Paga Camii [Cukur mah. 1786
Esenbek Camii Ulucanlar mah. 1880
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Akyol Hayik Zimmiyan Kurb-1 Ali Neccar Seng-i Nakkas
Ali Neccar Hizir Cavus Kurb-1 Bostanci Seng-i Tavil
Amu ibn-i Eyiip Kurb-1 Cevizlice Sinnik{sti
Beg ibn-i Kor Kurb-1 Kozanl Surluca
Bostanci ibn-i Seker Kurb-1 Magarabasi [Suzanl
Boyaci Kal'a Kurb-1 Molla Ahmed |Sarkiyan

Cabi Kanalici Kurb-1 Musulluzade |[Sehrekiistii
Cevizlice Karasakal Kurb-1 Sehrekiistli  |Tarla-yi Atik
Cukur Kastel Kurb-1 Tarlayi Cedid [Tarla-y1 Cedid
Eblehan Kayacik Kurb-1 zincirli Taslaki

Ehl-i Cefa Kayser Kirkciyan Tovbe

Emin Dede Kethiida Yeri Kirtinciyan Yahni

Haci Baba Kilicoglu Bagi Magarabasi Zincirli

Hayik Kizilcahisar Molla Ahmed

Hayik Baba Kizilca Mescid Musulluzade

Hayik Misliman [Kozanli Seng-i Hoskadim

Tablo 3. Gaziantep sehrinde, 1766-1768 tarihinde bulunan mahalleler (Kuzucu, 2006).

Akyol Haci Baba Kayser Kirkhan

Ali Neccar Hayik Baba Kemanci Sefer Paga
Amu Hayik Misliman  |Kizilca Mescid Sefer Kiyan
Bahni Hayik Zimmiyan Kozanli Seng-i Hogkadim
Beg Hayam Kurb-1 Kayacik Seng-i Nakkag
Bostanci Hasir Havas Kurb-1 Kilicoglu Seng-i Tavil
Boyaci Hizir Cavug Kurb-1 Kozanh Sarkiyan

Cabi ibn-i Eylip Kurb-1 Magarabagi |Sehrekiisti
Cevizlice ibn-i Kér Kurb-1 Musulluzade |Taslaki

Cukur ibn-i Seker Kurb-1 Sehrekiistii  |Tévbe
Eblehan Kanalici Kurb-1 Zincirli Yahni

Ehl-i Cefa Karasakal Kurban-1 Zincirli

Gostalli Kastel Kirkcliyan

Tablo 4. Gaziantep sehrinde, 1884-1885 tarihinde bulunan mahalleler (Yildirim, 2006).

Abdulvehab Gazaz Bolugu Keles Musullu

Akyol Gercegin Kepenek Nergis Hanesi
Ammo Haci Halil Hanesi |Kizilcamescid Seng-i Hoskadim
Arab Hamam Hanesi |Kocaoglan Seng-i Nakkas
Bayrak Bolugu |Haik Baba Kozanh Seng-i Tavil
Beg Haik-i Miselman|Kozluca Suya Batmaz
Boyacl Haik-i Zimyan Kurb-1 Alineccar Sarkiyan
Cevizlice Hizir Cavus Kurb-1 Beg Seyh Suleyman
Cam Hanesi ibn-i Eyub Kurb-1 Bostanci Seyhcan

Cukur ibn-i Kér Kurb-1 Kayacik Tarla-y1 Atik
Culluca Kabasakal Kurb-1 Molla Ahmed |Tarla-yi Cedid
Delbes Karacali Kurb-1 Sarkiyan Tevbe
DUgmeci Bolugu |Karacali Boluglh  |Kurb-1Zencirli Tislaki

Eblahan Karasakal Kurkciyan Yahni

Ehl-i Cefa Kastel Kartinciyan Yalnizhane
Fare Kayseri Mezken Hanesi Yazici

Tablo 2. Gaziantep Sehrinde, 1714-1715 tarihinde bulunan mahalleler (Kayagaglayan, 2011).

Yukaridaki veriler dikkate alindiginda, Osmanli doneminde, Gaziantep sehrinde
mahalle sayisinda ciddi bir artisin meydana geldigi fakat alansal gelisiminin yavas oldugu
gbze carpmaktadir. Ciftei (2000), Osmanli kentlerinin genelinde, 6zellikle 16. yiizyildan
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itibaren sehirlerde niifus artisina ragmen, sehirlerin yatay biiylime gostermedigini, eski
dokunun boliiniip pargalanmak suretiyle niifusun sikistirildigini belirtmektedir. Yazara gore,
bu durum bahgeli genis evler yerine birkag katli yeni evlerin ortaya ¢ikmasina da zemin
hazirlamistir (Ciftci, 2000, s. 298-299). Dolayisiyla Gaziantep’te yatay biiylime yerine stirekli
bir sikisma yasanmis ve gilinlimiizdeki bir mahalle kadar alanda birkag mahalle ortaya
cikmistir. Bu nedenle Osmanli doneminde, tarihi kayitlarda belirtilen mahallelerin kapladigi
toplam alan sekil 1°deki gibidir. Ciinkii giinlimiize ulasabilmis olan tarihi cami, han ve
bedesten gibi Onemli yapilarin tamami sekil 1°de belirtilen alan dahilinde kalmaktadir.
Dolayisiyla Gaziantep sehrinde, Osmanli’'nin son doneminde her ne kadar 84 mabhalle
bulunuyorsa da, bu mahallelerin kapladig1 toplam alan bugiin hala adin1 korumus olan 23
mahalleye® denk diismektedir.

Bu mabhallelerin biiylik kismi fizyonomik olarak Osmanli’dan kalma yerlesme
diizenine sahiptir. Osmanli sehirlerinin fizyonomik 6zelliklerine baktigimizda, sehrin ¢ekirdek
kisminin iic mekandan, cami, medrese ve c¢arsidan olustugunu gormekteyiz (Mortan ve
Kiiciikerman, 2010, s. 108). Nitekim Tiirkiye’deki sehirlerin bir kismi mevcut cami, medrese
ve tiirbelerin insa edildikleri tarihlerde ortaya ¢ikmis ve bu yapilarin ¢evresinde gelismislerdir
(Goney, 1995, s. 83). Hatta bir yerde cami, tekke ve zaviyelerin kurulmasi, Osmanli’da bir
iskan politikas1 olarak goriilmiistiir. Osmanli’da, Ahi, Dervis Baba gibi isimlerle anilan
onemli ve saygin kisilerin belirli bir mahallede kurduklari tekke, mescit ve zaviyeler sehrin ilk
ana cekirdegini olusturmaktaydi (Bayramoglu Alada, 2008, s. 64). Ger¢ekten de Gaziantep
sehrinde de benzer durumu goérmek miimkiindiir. Sehrin ¢ekirdegini olusturan Gaziantep
Kalesi ve ¢evresi cami, han, hamam ve bedestenleri ile Osmanli sehir diizeni ve mimarisini
cok giizel yansitmaktadir. Kalenin tam karsisinda Tahtani Camii (Foto 3), Millet Han1 (Foto
4), Yeni Han (Foto 5), yaklasik 200 metre giineyinde Zincirli Bedesten (Foto 6) ile
Alaiiddevle Camii yer almaktadir (Foto 2).

- . . ¥ 2
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Fotograf 4. Gaziantep kalesinin hemen giizeyinde, 1562 yilinda Lala Mustafa Pasa tarafindan yapilmis olan
Millet Hani.

5 Bekirbey, Bostanci, Bostanci, Cabi, Cukur, Diigmeci, Eyiipoglu, Giindogdu, Ismetpasa, Kanalici, Karagoz,
Karatarla, Kepenek, Kilingoglu, Kozanli, Kozluca, Savcili, Seferpasa, Suyabatmaz, Sahveli, Sekeroglu,
Ulucanlar ve Yaprak, Osmanli déoneminde Gaziantep sehrinin iizerinde gelistigi ve giiniimiize kadar gelebilen
mabhallelerdir (Giizelbey, 1984; Cam, 2006).
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Fotograf 6. Gaziantep sehrinde 1781 yilinda yapilmis olan ve giiniimiizde de kullanilan Zincirli Bedesten.
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- Osmanli donemi dncesi (- 1516)

- Osmanli donemi (1516 - 1923)
@ Gaziantep kalesi

Bl Sechir merkezi |:| 1923-1990 Yillar1 arasi

- 1990 Yili sonras1

Sekil 1. Gaziantep schrinin alansal gelisimi (tarihi dénemler kutsal mekanlarin konumlari baz alinarak
¢izilmistir).

Osmanli’da yeni olusturulan veya fethedilen sehirlerde yapilan diizenlemeler ayni
zamanda sehrin fizyonomik 6zelliklerini de belirlemis ve degistirmistir. Ornegin Bizans’tan
kalma kiliseler camiye doniistiiriilmiis, kamu hizmetlerinin saglanabilmesi i¢in imaretler
kurulmus, sehrin ticari ulasimi ve gilivenligi saglanmig, gerekli ihtiyaglar icin han, hamam,
kervansaray ve diger yapilar insa edilmistir (Bayramoglu Alada, 2008, s. 64). Camilerle
beraber bu yapilar sehrin ¢ekirdek kismini olustur. Sehir bu alani ¢evreleyen sokaklarla
devam eder. Fakat Osmanli’da sokaklar da sehrin ayr1 bir biitiiniinii olusturur. Genelde dar
olan bu sokaklar (Foto 7-8), yiiksek duvarlarla ¢evrili avlulara sahip, birbirine bitisik evlerden
meydana gelmektedir (Cansever, 2010, s. 93). Yiiksek duvarli, genis avlulu evler disa
kapalilig1 ve aile icinde rahatlig: ifade etmekte ve Islam kiiltiiriiniin etkisini yansitmaktadir.
Diger Osmanli sehirlerinde oldugu gibi Gaziantep sehrinin ¢ekirdegini (merkezini) olusturan
alan biiyiik oranda sosyal ve ekonomik anlamda Osmanli’dan kalma 6zelliklerini korumustur.
Buna karsilik yapilarda kullanilan malzeme, yapilarin boyutlar1 ve sekilleri degisikliklere
ugramistir. Sehrin Bey ve Sekeroglu mahalleleri Osmanli yerlesme ve mimari 6zelliklerine en
giizel ornekleri olusturmaktadir (Foto 7-8). Diger mahallelerde bu yap1 degismis, yer yer
Osmanli’dan kalma yapilar ilizerine yenileri ilave edilmistir. Sehrin bu kesiminde ticaret,
hizmet ve konut alanlar1 bir arada bulunmakta niifus yogunluguna sebep olmaktadir (Kesici
vd., 2012, s. 747).
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F00 7-8. Bey mahallesinin giris kapisi, Osmanli doneminde olasi bir savunma esnasinda dar olan mahalle
kapilar1 kapatilir ve bu suretle mahallenin miidafaas: gii¢lendirilirdi (Solda). Gaziantep sehrinde bulunan tarihi
Bey mahallesinin yiiksek avlulara sahip evlerin bulundugu bir sokak (Sagda).

Son donemde Gaziantep sehrinin alansal gelisimi

Gaziantep’in alansal gelisimi Cumhuriyetin ilk yillarindan itibaren baslamigsa da, asil
hiz kazanmas1 1950’1i yillardan sonra olmustur. Gergekten de Gaziantep’teki Adliye binasi,
Gaziantep Lisesi, Gar binasi, Merkez Bankasi Binasi gibi 6nemli yapilar ile gevresindeki
konut alanlarinin 1950’11 yillarda yapildigin1 gérmekteyiz (Gaziantep Valiligi, 2005, s. 187-
195). Dolayisiyla sehrin niifus artisi mekana da yansimis ve sehir alansal olarak da biiylimeye
baslamistir. 1970’lerden sonra baslayan sanayilesme hareketleri ile hiz kazanmistir. Bunu
uydu goriintiilerine de izlemek miimkiindiir.

Gaziantep sehrinin 1975-2010 yillar1 arasindaki alansal gelisimini belirlemek amaciyla
calisma sahasiin 1975, 1984, 2000 ve 2010 yillarina ait Landsat MSS, TM ve ETM uydu
goriintiileri kullanilmis ve boylece sehrin yakin donemdeki alansal gelisimi tespit edilmistir.
Bu yontem Giinlimiizde sehirlerin tarihi siirecteki alansal gelisimini belirlemede yaygin olarak
kullanilmaktadir. Diinya genelinde (Yang and Lo, 2002; Yu and et all., 2011) ve Tiirkiye’de
(Karabulut ve dig. 2006, Alphan, 2010 ve Soénmez, 2011) bir¢ok calismada kullanilan bu
yontemin % 90 tlizerinde dogruluk orani ile giivenilirligi de denenmistir.

Calisma sahasinin 1975 yilina ait uydu goriintiilerinden elde edilen verilere gore,
sehrin bu donemde kapladigi toplam alan yaklasik 9,2 km*’dir (Sekil 3). Tiirkiye genelinde
oldugu gibi, 1980’li yillarda kirdan kente yasanan hizli gogler Gaziantep sehrinde de yiiksek
seviyelere ¢ikmis ve boylece Gaziantep’te, plansiz, altyapisiz eski kenar mahallelere yenileri
eklenmistir. Hizli bir yapilasmayla sehir daha cok bati yonde (Kilis ve Adana yol
giizergahinda) gelismeye baglamistir. Sehrin bu yone dogru gelisiminde ulagim kolaylig
yaninda egim degerlerinin ve yiikseltinin dusiikliigii gibi jeomorfolojik 6zelliklerin rolii de
bulunmaktadir. 1975-1984 yillar1 arasindaki 9 yillik siiregte sehir yaklasik bir katindan daha
fazla biiytliyerek 21,5 (21.532 hektar) km? alana yayilmistir (Sekil 3).

Gergekten de ortaya ¢ikan hizli ve kitlesel niifus yogunlasmasi, kentsel yap1 iginde
kendi mekanizmasini yaratmis ve mekansal planlamanin 6niine gecmistir. Boylece plansiz
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yeni konut iliretme bicimleri belirmistir. Hacisalihoglu (2001)’e gore bunlardan birincisi
“Gecekondulagma” seklinde kendini gosterirken, digeri “Yapsat¢1” denilen kat karsiligi konut
iretme bicimidir (Hacisalihoglu, 2001, s. 23). Gaziantep sehrinde 1980’lerde hiz kazanan
gbcler biiyilkk oranda gecekondulasma seklinde gerceklesmistir. Bugiin sehrin hemen
merkezini ¢evreleyen alanlarin biiyiik kismi 1980’lerde baslayan goglere bagli olarak ortaya
cikmistir (Sekil 1). Yogun gdclerle ortaya ¢ikan bu alan sehrin fizyonomik o6zelliklerini
onemli olgiide degistirmistir. Bu alanlarda, kisilere ait arazilerde, belli bir diizenden yoksun,
bitisik nizamda evler bulunmakta ve sokaklarin diizensiz gelistigi bir yapilagsma sekli ortaya
cikmaktadir. Sehrin daha ¢ok 1950-1990 donemi arasindaki donemde ortaya cikan bu
yerlesim alanlarinda (Sekil 1) evler genelde bitisik nizamda ve tek katli, sokaklar diizensiz ve
yerlesim alani altyapt bakimindan yetersizdir. Belli bir diizenin bulunmadigi sehrin bu
kesimlerinde yayilma yatay sekilde olurken, egitim ve saglik kurumlar1 diizensiz dagilmistir.
Park ve bahge gibi yesil alanlar ise yok denecek kadar azdir (Sekil 2).
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Sekil 2. Gaziantep sehrinde 1980 sonrasinda ortaya ¢ikan bitisik yap1 diizeninde daha ¢ok gece kondu seklindeki
yerlesim alani (Unald1 ve Diiztepe semtleri ve gevresi, IKONOS uydu gériintiisii, 2012).

Tiirkiye’deki hizli kentlesme ve sanayilesme hareketlerinin asil yasandigi donemin
hemen basinda, Gaziantep’te de hiz kazanan sanayilesme hareketleri ve ticari faaliyetler
sehrin daha fazla gd¢ almasina ve alansal olarak da daha fazla biliylimesine neden olmustur.
1984-2000 yillar1 arasindaki bu donem ayni zamanda Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde
giivenlik sorunlarin da tirmandigi déneme denk diismektedir. Dolayistyla zorunlu goglerin
de meydana geldigi bu donemde Gaziantep gerek bolgede giivenli olusu ve gerek diger
sorunlu illere yakinlig1 nedeniyle bu goclerden en fazla etkilenen illerimizden biri olmustur.
Boylece sehrin bu dénemdeki alansal gelisimi daha da hizlanmistir. Ozellikle goglerin gok
hizl1 olmasi, yapilagsmada kontrolii de aksatmis ve plansiz, altyapisiz yeni kenar mahalleler
meydana gelmistir. Bu kenar mahalleler ise genelde tek kathi evlerden olusup yatay gelisim
gostermistir. Tuncel, tek katli yapilagsma hareketlerinin Gaziantep’te, 1950 yilindan sonra
basladigin1 ve bunun temel nedeninin de kirsal kesimlerden sehre olan gdocler oldugu
belirtmekte ve bu goclerle Gaziantep’te gecekondulasma hareketinin de basladigina dikkat
cekmektedir (Tuncel, 1996, s. 474). Bu goriis biiyilik oranda dogru ise de, Gaziantep sehrinde
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asil gecekondulasma hareketlerinin 1980 sonrasinda yogunluk kazandigimi ve bu tiir
yapilagsmanin biiyiik 6l¢iide bu donemde ortaya ¢iktigini belirtmekte fayda vardir.
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Sekil 3. Gaziantep Sehrinin 1975-2010 yillan arasindaki alansal gelisimi.

Sehirde, bu donemde niifus miktar1 da ciddi olarak artmistir. Bu durumun bir sonucu
olarak sehir alansal olarak da hizla bilyiimiistiir. Nitekim sehrin alansal olarak en fazla
genisledigi donem 1990-2000 yillar1 arasina denk diismektedir. 2000 yilinda Gaziantep sehri
bir onceki doneme gore yaklasik bir kati daha biiyliyerek 36,1 (36139 hektar) km?’ye
yayilmistir (Sekil 3). Bu donemde sehrin gelisim yonii, bir onceki donemle benzerlik
gostermektedir. Ozellikle sehrin giiney batisinda bulunan Kilis, Halep ve batisinda bulunan
Adana yolu giizergdhinda daha hizli gelistigini uydu goriintiilerinden anlamak miimkiindiir.
Sehrin Kilis yoluna dogru genislemesinde Gaziantep Universitesinin de burada bulunmasinin
biliyiik pay1r oldugunu soyleyebiliriz. Aslinda bu dénemde sehir biitiin yonlerde biiylime
egilimine girmistir. Ozellikle daha yiiksek aileler ve memur kesimin artmasiyla sehrin
giineybatisinda bulunan Karatas, kuzeybatisinda bulunan Ibrahimli ve dogusunda bulunan
Gazikent mevkileri bu dénemde yerlesilmeye baslanmistir. (Sekil 3). Bu durum 1990-2000
yillar1 arasinda Gaziantep’te mahalle bazinda niifus yogunluklarina da yansimistir (Sekil 4).

1980’11 yillardan sonra yogun goclerle hizli bir kentlesme donemine giren
Gaziantep’te kale ve cevresinde sehrin cekirdek kismini olusturan mahallelere yenileri
eklenmistir. Gergekten de 1990-2000 yillar1 arasindaki donemde sehrin mahalle bazindaki
niifus degerlerinde de Onemli degisimlerin yasandigr goriilmektedir. Nitekim 1990 yili
verilerine gore sehrin ¢ekirdegini saran yakin civardaki kenar mahallelerde niifus miktarinin
daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Boyno, Kayaonii, Kocatepe, Hisaronii, Goztepe, Karsiya
gibi mahallelerin bulundugu Karsiya bolgesi 6zellikle 1980 sonrast goclerle hizla niifuslanmis
ve bu durum 1990 mahalle niifuslarina agik¢a yansimistir. Sehrin ¢ekirdek kisminin hemen
kuzeyinde kalan bu alanin 1984 yilindan sonra yerlesmeye agildigi uydu goriintiilerinden de
anlasilmaktadir (Sekil 3).
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Sehrin kuzeyinde oldugu gibi giiney, bat1 ve dogu kesimlerinde de mahallelerin sayisal
ve alansal olarak biylidligli, yeni mahallelerin ortaya ¢iktigt ve hizla niifuslandiklart
goriilmektedir (Sekil 64). Sehrin ¢ekirdek kisminin batisinda Kilis ve Halep yolu iizerinde
Bineveler, Cumhuriyet ve Istiklal gibi mahalleler, giineyinde Diiztepe semti civarinda
Diiztepe, Inénii, Ocaklar, Unaldi, Cengiztopel, Beydili ve Baris gibi mahalleler ile dogusunda
Girne, Yenimahalle ve 29 Ekim mahalleleri, 1980 sonrasinda yogun niifuslanmiglardir.

— AN / ‘

6ZGURLUK ‘

GAZIKENT

-z

. SERINEVLE
BARA!

2 - ?«ARUTE}E 1990 Yl
o YN ] o-1000

—~ o W c y 1001 - 2500
| GUNEYKENT /‘( s - 2501 - 5000
‘ S I 5001 - 10000

| S ‘ 0 2 4
‘\ =T kM B - 10000

Sekil 4. Gaziantep sehrinde mahallelerin 1990 yilindaki niifus miktarlari.

Calisma sahasinda kentlesmenin 1980 yilindan sonra ¢ok yliksek boyutlara ulagsmast
ile sehrin alansal olarak plansiz gelismeye baslamasini beraberinde getirmistir. Bu dénemde
olan gocler, Tiirkiye’deki biitiin sehirlere olmaktan ziyade biiyiik oranda Istanbul, Ankara,
[zmir, Bursa gibi daha biiyiik sehirlere dogru gergeklesmistir (Avci, 1993, s. 252). Bdylece
biiyiik sehriler yogun goglere sahne oldugundan planli gelismeyi gergeklestirememis ve
sehirlerin yakin c¢evreleri altyapisiz, kontrolsiiz kentlesmeye sahne olmustur. Yukarida
belirttigimiz gibi bu yeni go¢ hareketi ile beraber bir¢ok altyapisiz ve kontrolsiiz gelisen yeni
kenar mahalle ortaya c¢ikmistir. Bu durum 1980°li yillarin sonunda Gaziantep sehrinde
goriilmeye baslamis ve ciddi altyapi sorunlarini da beraberinde getirmistir. Nitekim 1990
yilinda, Gaziantep sehrinin dordiincii imar plan1 hazirlanmistir. Bu planla iist gelir gruplarinin
konut ihtiyacini karsilamak icin kentin kuzey ve giineyinde Ibrahimli (Giineykent mahallesi
civart) ve Kizilhisar (Karatag semti civar1) bolgeleri kentin gelisme aksi1 icerisine alinmistir.
Genelde daha iist gelir seviyesindeki insanlarin talebi nedeniyle bu kesimlerde arazi rant1 da
artmustir. Boylece Ibrahimli ve Kizilhisar bdlgeleri 1990’11 yillarda hizla yerlesime agilmis ve
1990-2000 yillar1 arasinda, sehre 35 yeni mahalle eklenmistir (Sekil 1). 1980’lerin sonundan
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itibaren Tiirkiye nin glineydogusunda hiz kazanmig olan goglerin bir kismi Gaziantep sehrine
olmustur. Bu donemde Biiyiliksehir Belediyesi yogun gogleri sindirmek icin 200 m?
buytkligiindeki kiigiikk parselleri Tlcretsiz olarak go¢ edenlere dagitmig ve ¢arpik
kentlesmenin boyutu artmistir. Dolayisiyla 1990 yilinda yogun niifuslu olan mahallelerin
biiyiik kismi1 gocle gelen yoksul kesim tarafindan olusturulmus veya biiytitilmiistiir.
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Sekil 5. Gaziantep Sehrinde mahallelerin 2000 yilindaki niifus miktarlar.

Bu donemde sehrin alansal olarak gelismesiyle beraber, gelir seviyesi yliksek olan
kesim daha cok sehrin kuzeybatisindaki Ibrahimli bélgesine, memur ve orta kesim ise sehrin
giineybatisindaki Karatas (Kizilhisar) bolgesine yerlesmistir. Bunun yaninda, giiniimiizde 20
bin civarinda Ogrenciye sahip Gaziantep iniversitesinin ana kampiisiiniin de Karatag
bolgesinde olmasi, bu alaninin hizla niifuslanmasina yol agmis ve Karatas’in niifusu 170 bine
yaklagmistir (Sekil 5). Adi gecen her iki bolgede de imar planina uygun hareket edildiginden
trafik sikisikligi nispeten daha diisiik, yesil alan miktar1 daha fazla, okullar daha diizenli
dagilmistir. Altyapr sorunlari ise diger bolgelere oranla daha azdir (Sekil 6).

Gergekten de caligma sahasinda, 2000 yilinda niifusun mahallelere gore dagilimina
baktigimizda, sehirde Karatas ve Ibrahimli bolgelerinde niifusun daha fazla oldugu
goriilmektedir. Fakat Karatas ve Ibrahimli bolgeleri her ne kadar planli gelismeye sahne
olmussa da, bu bdlgeler ancak orta ve st gelir diizeyine sahip kesimdeki kisilerin
yerlesebilecegi alanlar olmustur. Dolayisiyla sehre gogle gelenler, bahsettigimiz planl gelisen
alanlardan ziyade mevcut kenar mahallelere yerlesmis veya bunlarin kenarlarma yeni
mahalleler eklemislerdir. 1990’1 yillarda baslayan bu goclerle Gaziantep sehrine gelen
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insanlar Karsiyaka, Diiztepe, Unaldi ve Hosgor gibi kenar mahallelere yerlesmislerdir
(Karadag, 2011, s. 400). Boylece sehir bir yandan kuzeybati, bat1 ve giineybati yoniinde planl
gelisirken, ozellikle i¢ kesimlerde, dogu ve giineydogu yoniinde biraz daha kontrolsiiz
gelismistir. Nitekim sehir niifusunun 2000 yilinda mahalleler bazindaki dagilisi da bunu
dogrulamaktadir. Calisma sahasinda Giineykent, Karatas, Ozgiirliik, Gazikent ve Giizelvadi
gibi yeni yerlesim alanlarinda niifus miktarr énemli 6lgiide artmistir. Aym donemde Unaldi,
Cumbhuriyet, Beydili, 29 Ekim, Yukaribayr, Istiklal, Diiztepe ve Karsiyaka hizla niifusu artan
diger bolgelerdir. Bunlardan ilk saydigimiz mahalleler biiyilik oranda 1990 sonrasindaki planlt
donemde yeni yerlesime acilmisken, ikinci sirada saydigimiz mahalleler ise 1980’11 yillarda
sehrin kenar mahalleleri konumunda olup, altyapt bakimindan yetersizdirler. Dolayisiyla
sehirde yeni gelisim alanlar1 sehrin giiriiltiisiinden, trafiginden nispeten uzak ve ferah iken,
eski mahallelerde niifus artisiyla sikisiklik artmis, evler bitismis, her tiirlii sehirsel kirlilik ve
diizensizlik ortaya ¢ikmistir.

2000 yili verilerine gore sehirde toplam 271.801 bina bulunmaktadir. Bunlarin %
87,8’ini (238.714) konutlar olustururken, % 7,2’sini (19.627) ticari binalar, % 2,5’ini (6.718)
sanayi binalar1 ve geriye kalan % 2,5’ini (6.742) diger binalar olusturmaktadir. Biitiin bu
konutlarin % 54,7’s1 1 ve 2 kath iken, % 23,81 3 ve 4 katl, geriye kalan % 20,4’i ise 5 ve
tizeri katlara sahip konutlardan olusmaktadir (Anonynous, 2007, s. 134). 2000 yilindaki bu
tablo gilinlimiizde de benzer 6zellikler gdstermektedir.

Gaziantep sehri, 2000°’1i yillarin basinda sanayi, ticaret, turizm alanlarinda daha biiytik
bir atilim gergeklestirmis ve niifus olarak bir onceki donemin yaklasik bir katini ekleyerek
1.400.000 kisiye ulasmistir. Ozellikle Gaziantep’te sanayi ve ticarete ek olarak bu donemde
turizm faaliyetlerinin de hizlandig1 goriilmektedir. Her ne kadar 2012 yilinda Suriye’de siyasi
olaylarin patlak vermesi Gaziantep’teki turist sayisinin diismesine neden olmusgsa da, 2000’li
yillarin bagindan yakin zamana kadar, Ortadogu iilkeleri ile iligkilerimizin normallesmesi ve
gelisen ticari faaliyetler, turizm faaliyetlerini de olumlu etkilemistir. Nitekim bu gelismelerin
neticesinde, Gaziantep Biiyliksehir Belediyesi 2010 yilinda “yilda 2 milyon turist” sloganiyla
turizmi gelistirme projelerinin biiyiik bir kismini1 hayata gecirmistir. Bunun yaninda 5.
Organize Sanayi Bolgesinin acilmasi, Gaziantep Universitesine ek olarak 2 tane yeni vakif
iiniversitesinin kurulmasi, tip fakiiltesi, devlet ve 6zel hastaneleriyle saglik alaninda hizla
iyilesmesi, Tiirkiye’nin en biiylik hayvanat ve botanik bahgeleri, sinemalari, bliylik alisveris
merkezleriyle yakin cevresi igin (Kilis, Nizip, Islahiye, Oguzeli, Kahramanmaras, Birecik,
Nurhak) de cazibe merkezi haline gelmesi, sehrin hem alansal hem de niifus bakimindan hizl
gelisimine katki saglamistir. Keza, sehrin artik imar plan1 dahilinde yapilagsmaya agilmasi,
daha diizenli ve planli biiyiimesi, yeni liikks konut projeleri, sehri refah diizeyi yiiksek aileler
icin de ¢ekici kilmistir. Ozellikle sehrin gelir seviyesi daha yiiksek insanlar i¢in ¢ekici olmaya
baslamastyla sehir daha ¢ok dikey biiylime egilimine girmeye baslamistir. Nitekim daha ¢ok
tiiccar ve gelir seviyesi yiiksek kisilerin yasadigi Ibrahimli ile memur ve 6grenci kesiminin
yogunlastig1 Karatas ¢ok katli, planl: siteler seklinde gelisme egilimindedir. Bu durum sehrin
bir onceki doneme gore ¢ok yiiksek miktarda niifuslanmasina karsilik, alansal olarak 1985-
2000 donemine gore daha az alan iizerinde gelismesine neden olmustur. Aslinda sehrin hizla
niifuslanmasi arsa fiyatlarinin yiikselmesinde etkili olmus ve bdylece yatay biiylime yerine
dikey biliylime hiz kazanmistir. Bu gelismeler neticesinde Gaziantep sehrinin 2010 yilinda
kapladigi alan 48,5 km?’ye (48,583 hektar) ulagsmistir (Sekil 3).

Hacisalihoglu'na gore, 1999 Marmara depremi, Tiirkiye i¢in mekansal planlamanin
uygulanmaya baglamasi i¢in bir doniim noktasi olmustur (Hacisalihoglu, 2001, s. 66).
Gergekten de Tiirkiye’de bir¢ok sehirde, ilk defa imar planlari olusturulmaya baglanmis veya
var olan imar planlarima uyulmaya baslanmistir. Tim Tirkiye’de oldugu gibi Gaziantep
sehrinde de, 6zellikle ekonomik refahin artmasi ve bunun yaninda sehirde bir memur ve
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zenginler sinifinin olusmasi daha sakin, sehri giiriiltiisiinden uzak, dinlenebilecek yesil alanlar
ve farkli aktiviteler i¢in belirli mekénlarinin bulundugu yeni bir yerlesim diizeninin ortaya
¢tkmasina neden olmustur. Calisma sahasinda, ibrahimli, Karatas ve Gazikent bolgeleri 1990
yilindan sonra, planli gelisen alanlari olusturmaktadir. Altyapis1 onceden hazirlanmus,
nispeten genis caddelere ve yesil alanlara sahip bu kesimlerde, sehrin ¢ekirdegi gibi ticari,
konut ve hizmet alanlarmin sikisikligi goze ¢arpmamakta ve modern yapilar karsimiza
cikmaktadir (Sekil 6).
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Sekil 6. Gaziantep sehrinde 2000 yili sonrasinda planh gelismeye baslayan ve daha ¢ok iist gelir seviyesine sahip
aileler tarafindan tercih edilen Ibrahimli semti (IKONOS uydu goriintiisii, 2012).

Hem toplu konut alanlar1 hem de kamuya ait lojman ve site 6zelligindeki yapilar ile
daha ¢ok dikey yonde bir gelismeye sahne olan bu kesim, belli bir imar plani1 géz Oniine
alinarak yerlesmeye acildig1 icin diger iki bolgeye gore nispeten daha diizenli, genis sokaklara
sahip, park, bahge, yesil alan bakimindan zengin, egitim ve saglik kurumlar1 daha diizenli
dagilmistir (Sekil 6).

2010-2018 yillar1 arasinda sehrin alansal gelisimi daha da hiz kazanmistir. 2010
yilinda 50 km? civarinda olan sehir alan1 2018 yilinda imara acilmis alanlarla beraber yaklasik
% 74 oraninda artarak 85 km?alana ¢ikmustir (Sekil 7). Ayni1 donemde sehrin niifusu da hizla
artmistir. Nitekim 2010 yilinda 1 milyon 350 bin civarinda olan sehri niifusu 2017 yili
sonunda 1 milyon 700 bine (Suriyeli siginmacilar hari¢) yaklagmistir. Buna gore sehir niifus 7
yillik siire i¢inde toplamda yaklasik % 23 oraninda artis gostermistir. Bu durum sehir
alanindaki genislemenin biliyiikk Olclide sehir niifusunun artis1 ile gerceklestigini
gostermektedir. Ayrica bu donemde Gaziantep sehrinin alansal genislemesi ile 2011 yilinda
Suriye i¢ savasi nedeniyle Gaziantep’e olan yogun gocler arasinda da siki iliski vardir.
Yaklagik 400 bin Suriyeli siginmacinin Gaziantep’e yerlesmesi sehrin konut ihtiyacini da
arttirmigtir.  Sigimmacilarin - biiyiik  kismiin  diisiik  gelirli  olmas1 kenar mabhallelere
yerlesmelerini zorunlu kilarken, buradaki evlerini kiraya verenlerin ise yeni alanlara go¢
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etmesini beraberinde getirmistir. Bu durum kenar mahallelerde Suriyeli siginmaci yogunlugun
artmasina da neden olmustur (Sonmez, 2016, s. 395-396).
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Sekil 7. Gaziantep sehrinin 2018 yilindaki alanu.

Bu hizli alansal genisleme ayn1 zamanda Tiirkiye genelinde hizli sanayilesme ve artan
ticari faaliyetlerle de yakindan iliskilidir. Gaziantep’in 6zellikle 2000’1 yillarin basindan
ekonomik anlamda kazandig1 ivme ilin her tarafinda kendini gostermis ve sehir alan1 da dogal
olarak bundan 6nemli Slgiide etkilenmistir. Son yillarda ise kismi bir ekonomik durgunluk
mevcut ise de Ozellikle Suriye i¢ savasinin dogurdugu gogler sehrin sosyal, kiiltiirel,
ekonomik ve alansal gelismesine yeni bir boyut kazandirmustir.

Sonug¢

Konumu itibariyle devletler ve 6nemli ticari bolgeler (Anadolu, Dogu Akdeniz ve
Mezopotamya) arasindaki gecis noktasinda bulunan Gaziantep sehri, tarih boyunca bu
avantaji nedeniyle Onemli bir yerlesme olmus, buna karsilik konumunun dezavantaji
nedeniyle de siirekli istilalara maruz kalmis ve yagmalanmistir. Gaziantep sehri ve
cevresindeki topraklarin Osmanli hakimiyetine girmesiyle savunma kaygilar1 azalmis ve ticari
faaliyetlerin yogunlugu artmistir. Gaziantep sehrinin alansal bakimdan ilk ciddi biyiimesi 16.
ylizyila denk diismektedir. Nitekim yerlesme tarihi oldukca eski olan sehrin Osmanli donemi
oncesindeki toplam alan1 0,75 km? civarindadir (Sekil 1). Bunu takip eden siiregte, 6zellikle
Osmanl’nin ilk hakimiyet donemlerinde sehirde ticari anlamda meydana gelen olumlu
gelismeler ile sehir alansal olarak hizla biiyimeye baslamis ve 16. Yiizyilin sonlarina dogru
32 mahalleye® ulasmistir. Gaziantep sehri Osmanli’nin son déneminde 88 mahalleye kadar

® Osmanl déneminde Gaziantep’teki mahallelerin genelde kiigiiktiir. Bu dénemde mahalleler genelde birkag
sokaktan meydana gelmistir. Ozellikle ayn1 soydan, memleketten, boy veya asiretten olan aileler bir araya
gelerek yerlesmekte ve bir veya birka¢ sokakta benzer kiiltiirel yapi lizerinde mahalleyi olusturmaktaydi.
Dolayisiyla Osmanli dénemindeki mahallelerin biiyiikliikleri ile giiniimiizdeki mahallelerinin biiyikliikleri
arasinda ciddi farkliliklar bulunmaktadir.
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bliylimiis ve yaklasik (5,9 km?) 6 km?’lik alana yayilmistir (Sekil 1). Bdylece Osmanli
doneminde, yaklagik 300 yillik siirede, Gaziantep sehri 8 kati civarinda alansal biiyiime
gostermistir. Cumhuriyetin hemen basinda 6 km? civarinda olan sehir alani, 1975 yilinda 9,2
km? ye ylikselmistir. Bu verilere gore yaklasik 60 yillik siirede, sehir ancak % 50 oraninda
alansal biliylime gosterebilmistir.

Halbuki giiniimiizde sehrin kapladigi toplam alan 84,6 km*’dir. Yani 35 yil gibi kisa
bir siirede Gaziantep % 820 oraninda bir alansal biiyliime gostermistir. Bu Gaziantep sehrinin
asil alansal biiylimesini 1975 yilindan sonra gergeklestirdigini gostermektedir (Sekil 1-3). Bu
bliyiimenin nedenlerinin basinda gocler gelmekle beraber, sehirde yasayanlarin refah
diizeylerinin ylikselmesi ile diizenli, genis yerlesim alanlarina duyulan ihtiyacin artmasinin da
etkisi olmustur.

Yukarida da belirttigimiz gibi Gaziantep’te sehrin alansal gelisimi, hizli artan niifus ve
insanlarin refah diizeylerinin yiikselmesiyle yakindan iliskilidir. Ozellikle hizli gog
hareketleri, Gaziantep’te plansiz ve altyapisiz kenar mahallelerinin ortaya ¢ikmasina neden
olurken, refah diizeyinin yliksek oldugu alanlarda park-bahge, eglence ve dinlenme alanlari,
spor kompleksleri ile likks apartman veya villalarin diizenli ve planli bir sekilde bir arada
bulundugu yerlesim alanlarini meydana getirmistir.

Nitekim yaptigimiz gézlemlere gore, sehrin kenar mahalleleri ve merkezi kesiminde 1
ve 2 katli binalar yogunlasirken, yeni gelisme (Karatas, Ibrahimli ve Gazikent) alanlarinda 5
kat ve iizeri olan konutlarin sayisi artmaktadir. Bu durum sehrin gegmiste go¢ almasiyla
yakindan iliskilidir. Ozellikle goglerle sehre gelen aileler akrabalarmm bulundugu kesimde
150-250 m? biiyiikliigiinde arsalar satin almakta ve bu arsalarda ilk etapta tek katli evler
yapmakta daha sonra ihtiyaca gore kat sayisini arttirilmaktadir. Son derece yogun olan bu
yapilagsma hareketi genelde 1980 sonrasinda ortaya ¢ikmis ve imar planinin disinda kalan
Unaldi, Cumhuriyet, Karsiyaka gibi semtlerde yogunlasmstir. Nitekim giiniimiizde, altyap:
bakimindan yetersiz, sosyal ve kiiltiirel acidan geri kalmis, diizensiz yapilagsmis gecekondu
semtleri olarak bilinen Yesilova, Karsiyaka, Unaldi, Alibaba, Aydinbaba, Yavuzlar,
Sultanselim, Senyurt, Kurtulus, Sacakli, Camlica, Hosgor ve Cumhuriyet 1980 yil1 sonrasinda
biiyiimiis veya yerlesime acilmistir. Buna karsilik sehirde 5 kat ve {izeri konutlarin Ibrahimli,
Karatas ve Gazikent semtlerinde yogunlastigi goriilmektedir. Bu kesimlerin imar plani
dahilinde gelismesi, daha planli ve diizenli gelismesini saglarken, gocle gelenlerin degil de
daha cok orta ve iist gelir diizeyine sahip aileler tarafindan tercih edilmeleri de konut ve arazi
degerlerinin yiiksek olmasina neden olmus ve kat saymin fazla olmasint zorunlu kilmistir.
Daha ¢ok 2000 yil1 sonrasinda ortaya ¢ikan bu semtler sehrin yogun niifuslanmasina ragmen,
cok katli apartmanlarla dikey biiyiimeleri nedeniyle sehrin 1980 sonrasindaki alansal
biliylimesini nispeten yavaslatmistir.

Bunlara ek olarak sehrin kenar kisminda kalmasina ragmen Karatas, Ibrahimli ve
Gazikent gibi yeni gelisim alanlarinda arsa ve ev fiyatlar1 da oldukga yiiksektir. Bu durum bu
kesimin gelir seviyesinin yiiksekligi ile yakindan iligkilidir. Dolayisiyla bu yeni gelisim
alanlar1, 1990 yilindaki yogun niifuslu kenar mahallelerden fizyolojik ve sosyolojik acidan
ayrilmaktadir. Yeni gelisim alanlar1 sehirde orta ve iist gelir seviyesine ait niifusun hizla
arttigina da isarettir. Halbuki 1990 yilinda yogun niifuslu olarak goriilen mahalleler daha ¢ok
gocle gelenlerin yerlestigi alanlart meydana getirmektedir.
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Yerlesme Yeri Secimi ve Alansal Gelisimi Ac¢isindan Gaziantep
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Giilsen KUM"

Calismada Gaziantep sehrinin kurulus yerinin belirlenmesinde etkili olan fiziki ve beseri
faktorler ele alinarak, sehrin bu faktorlere baglh alansal gelisimi cografi bir bakis agisi ile
incelenmistir.

Eser 3 boliimden olusmus olup, "Giris" kisminda yerlesmelerin yer se¢imine etki eden
temel unsurlar ve ¢calismada Gaziantep sehrinin tercih edilme sebepleri tizerinde durulmustur.
Yazar, oncelikle yerlesmelerin kokeninin eskilere dayanmakta oldugunu ve bu kokeni
arastirmanin eski ortam sartlar1 ve tarihi siiregte ugradiklar1 degisimler hakkinda bilgi
edinilmesine fayda sagladigini cesitli orneklerle agiklamistir. Niifusu, ekonomisi, turizm
potansiyeli, idari statiisii ve metropol sehir 6zelligiyle Tiirkiye'nin 6. biiyiik sehri olan
Gaziantep'in -istatistiksel bazi verilerle- hizli biiyiiyen sehir 6zelliginin alt1 ¢izilmistir. Yazara
gore, ¢evresinde yerlesme tarihi eski ve fiziki kosullar1 benzer olan sehirler olmasina ragmen
Gaziantep'in, giiniimiizde bdlgenin en biiyiik yerlesmesi olmasinin nedeni sehrin yerlesme
tarihinde aranmalidir.

Kitabin I. boliimii "Gaziantep'in Kurulus Yerinin Belirlenmesinde ve Sehirsel
Gelisiminde Etkili Olan Faktorler" bagligini tasimaktadir. Cografi faktorlerin yerlesme ile olan
iligkisi ve kurulus yerinin belirlenmesindeki etkisinin ele alindigi bu boliim 5 ana baglik ve alt
basliklardan olugsmaktadir( Gaziantep sehrinin konumu, kurulus ve gelisimi agisindan jeolojik
ve jeomorfolojik 6zellikler, sehir klimatolojisi agisindan Gaziantep sehri (sicaklik, nemlilik,
yagis, bulutluluk, riizgarlar, saganak yagis 6zellikleri ve kuraklik), hidrografya, bitki ortiisii ve
toprak Ozelliklerinin Gaziantep'te yerlesme ile olan iligkisi ve Gaziantep sehrinin kurulus
yerinin belirlenmesinde cografi konumunun etkisi). Yazar Gaziantep sehrinin konumunu bir
lokasyon haritas1 da kullanarak agiklamis, daha sonra ise jeolojik ve jeomorfolojik gelisimine
yer vermistir. Bu bagslikta, paleolitikteki ilk yerlesmelerin ortaya c¢ikisinda jeoloji ve
jeomorfolojinin etkisi vurgulanmustir. Ozellikle, bdlgenin litolojik yapisinin (kiregtasi, ¢ort,
bazalt) barinma, avcilik, giinliik ihtiyaclar1 giderme ve yapi1 malzemesi olarak kullanim
konusunda etkisi orneklerle agiklanmistir. Yazar tarafindan iiretilen, bir jeoloji, bir topografya
ve bir de jeomorfolojik birimlerin haritasinin da bulundugu boliim bilhassa bolge ile ilgili daha
once yapilan ayrintili fiziki cografya ¢alismalarinin yeterli olmamasi1 nedeniyle degerli bir
basvuru kaynag niteligi tasir. ilk boliimde ayrica bolgenin sehir klimatolojisi bakimindan da
ayrmtilt bir iklim analizi yapilmis; sicaklik, nem, yagis, bulutluluk ve riizgar 6zellikleri ortaya
konulmustur. Konu grafik ve haritalarla da desteklenmistir. Boylelikle yar1 kurak iklim
sartlarinin hakim oldugu Gaziantep'te hem iklim kosullarinin, basta ekonomik faaliyetler olmak
iizere (Ornegin antep fistig1 iiretimi) hayat sartlarina olan etkisi belirlenmis, hem de iklim
elemanlarinin egilim analizleri ile iklimin hizli sehirlesmeden ne derece etkilendigi ortaya
konulmustur. Eserde 1. boliimiin bir diger ana bashigi ise hidrografya, bitki ortiisli ve toprak
ozelliklerine ayrilmistir. Bu baslikta yazar Gaziantep'in toprak ve su kaynaklar1 bakimindan
yerlesmenin ortaya cikisinda ve devamliligindaki etkisini irdelemis ve dere yakinlarinda
bulunan bir¢ok hdyiigiin varligiyla konuyu iliskilendirmistir. Konunun daha 1iyi
kavranabilmesini saglamak amaciyla bitki, toprak, hidrografya temali haritalar kullanilmigtir.
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Ayrica bolgenin ¢esitli donemlerdeki arazi kullanim haritalarindan faydalanilarak gegmisten
giiniimiize arazi kullaniminda meydana gelen degisimler ve bdlge insaninin eristigi ekonomik,
sosyal, teknolojik seviyeye gore ortama adaptasyonu ortaya konulmustur. Ik bdliimiin son
baslig1 altinda ise cografi faktorler bir biitiin olarak sehrin mutlak ve izafi lokasyon
ozellikleriyle ele alinmis, ¢esitli 6rneklerle bu faktorlerin sehrin kurulus yer se¢imine etkisi
analiz edilmistir.

Yazar kitabinin II. boliimiinii "Gaziantep Sehrinin Gelisiminde Etkili Olan Beseri
Cografya Faktorleri" basligi altinda toplamistir. Yerlesmenin yer se¢iminde fiziki;
devamliliginin saglanmasinda ise beseri faktorlerin baskin oldugu vurgulanmistir. Bu baglamda
II. bolimde beseri cografya faktorlerini "Niifus (gelisimi, yapist ve sehirlesmeye etkisi)" ile
"Niifus, Sanayi ve Ticaretin Geligimi" bagliklar1 altinda incelemistir. Niifusun sehrin alansal ve
ekonomik gelisimine olan etkilerinden dolay1 ¢calismada niifus konusuna daha fazla yer verilmis
ve tarihsel siirecteki gelisimi ayrintili bir sekilde degerlendirilmistir. Benzer fiziki sartlara sahip
ve yerlesme tarihi ¢ok eskilere dayanan cevre sehirlerden Gaziantep'i daha fazla 6n plana
cikaran temel faktoriin sehrin beseri cografya 6zellikleri oldugunu belirten yazar, yogun ticari
faaliyetlerin, sehrin ilk donemlerinde, niifus artisina ve sanayi gelisimine yon verdigini
vurgulamaktadir. Ayrica bu etkilesimin karsilikli oldugunu, zaman igerisinde niifus artisinin da
bolgede ticareti daha da yogunlastirdigini belirtmektedir. Dolayisiyla yazar, birbiri ile bu kadar
siki sikiya baglantili olan niifus, sanayi ve ticaretin gelisimini I1. boliimiin bir alt baslig1 altinda
ayrintili olarak analiz etmistir. Burada yazar Osmanli, Cumhuriyet ve 1950 sonras1 donemler
olmak {izere sehirsel gelisimi agama agama kaleme almistir. Sehrin varlig1 her ne kadar Osmanl
oncesine dayaniyor olsa da sehirsel kimlige kavusmasinin 16. yy'da Osmanli topraklarina
katilmasiyla basladigini, izafi lokasyonunun bu doénemde degistigini ve sonugta Osmanl
ekonomisine katki saglayan bir kent haline dontistiigiinii vurgulamistir. Cumhuriyet donemi ve
1950 sorasi1 hizli niifus artis1 sebep ve etkileri kitapta oldukea ayrintili bir sekilde ele alinmistir,
niifusun sektorel dagilimi, Tiirkiye ekonomisindeki katma deger payi ve bu o6zelliklerin
degisimi ve etkileri evrimsel bir siiregte aktarilmistir. Ayrica 1970'ler sonrasi sanayi atilimlari
ve organize sanayi bolgelerinin ortaya ¢ikisi da kitapta detayli bir sekilde anlatilmaktadir.
Sehrin sanayi kollar1 gelisiminin ticaret hacmini de arttirdigin1 vurgulayan yazar, bunun da
beraberinde sehre olan gog¢ii artirdigini belirtmektedir. Bu boliimde son olarak, ¢esitli harita ve
istatistiksel verilerle de desteklenerek go¢lerin neden ve sonuglarina da yer verilmistir.

Kitabin son bolimii olan III. boliim ise "Gaziantep Sehrinin Alansal Gelisimi ve
Sonuglart" na ayrilmistir. Sehrin toponomi agisindan kdkeni tizerinde duran yazar, kale ve 10
km uzakliktaki Diiliikk yerlesmelerinin paleolitikten bu yana ¢esitli kaynaklarda ad tanimlari
yapilmis olmakla birlikte varliklar1 ve fonksiyonlar ile ilgili farkli olasiliklar: gesitli literatiir
taramalar1 ile degerlendirmistir. Sehrin alansal gelisimini Osmanli 6ncesi, Osmanli ve
Cumbhuriyet donemi olarak siniflandiran yazar alansal gelisimin esik noktasinin Osmanli
hakimiyeti doneminde gerceklestigini vurgulamistir. son donem (2000 sonrasi) alansal
gelisimin ise ayn1 zamanda dikey gelisime de sahne oldugu ve bu hizli kentlesmenin
beraberinde kentsel bazi sorunlari da getirdigi vurgulanmistir. Konunun cesitli harita ve
fotograflarla desteklendigi boliim ayni zamanda sehir mimarisi 6zelikleri ile ilgili 6nemli
gorseller barindirmaktadir. Hizli ve plansiz gelisimin yarattigi sorunlarina da bir baslik agan
yazar, arazi kullanimindaki degisimlere baglh sikintilara, gdce bagli hizmet yetersizliklerine,
hava, giiriiltii ve gorlintii kirliligi sorunlarina, altyapr yetersizliklerine, sanayi kaynakli
problemlere, trafik sorununa ve doga tahribatina Orneklerle yer vermistir. Kitabin sonug
kisminda ise yazar bir 6zet sunarak genel degerlendirmelerde bulunmustur.

Gaziantep yoresine yogun yerlesilmesinin nedenleri, Gaziantep sehrinin ortaya ¢ikisi ve
gelisim Oykiisiiniin cografi bir bakis acgisiyla ele alindig1 calisma, bu bolge cografyasi icin
hazirlanmis tek kapsamli kitap olmasi ve sehir cografyasi alaninda hazirlanmis nadir
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yayinlardan biri olmasi sebebiyle alandaki boslugu dolduracak detayli bir arastirma iirtiniidiir.
Sehrin ilk niifus hareketlerinden baslayarak giiniimiize kadar gegirdigi evrimsel asamalari
kronolojik olarak iglemek suretiyle, sadece cografya degil ilgili diger disiplinler i¢in de bir
basvuru kaynagi niteligi tagimaktadir.
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Islam devletlerinde vakif Allah rizasini kazanmak, O’na yaklagsmak amaciyla bir
miilkiyetin kamu yararina tahsis edilmesidir. Bir miilk bir kez bu seklide vakif edilirse artik o
milk satilamaz, devredilemez ve amaci disinda bir is i¢in de kullanilmaz. Osmanl
Devleti’nde de bu motivasyon ve amaglarla bircok vakif kurulmustur. Bu vakiflar egitim-
bayindirlik-saglik vb. hizmetlerin yiiriitiilmesinde 6nemli fonksiyonlar icra etmisler, o giiniin
sartlarinda neredeyse tiim beledi hizmetlerin saglanmasinda etkili olmuslardir. Gerek
padisahin kendisi, ailesi, saray efradi gerekse mal varlig1 yeterli, siradan reaya bir hizmetin
yerine gelebilmesi i¢in bir gelir kaynagini kurduklar1 vakfa baglamis bdylece hizmetlerin
yiiriitiilmesini garanti altina almiglardir.

Osmanli déneminde vakif kurucular1 arasinda 6nemli oranda kadinlarin bulunmasi en
az vakif miiessesesi kadar dnemlidir. Basta Istanbul olmak {izere, Anadolu’nun muhtelif
bolgelerinde kadinlar tarafindan kurulan vakiflar azzimsanmayacak orandadir. Ancak ne yazik
ki bu konuda yeterince ¢aligma yapildig1 sdylenemez.

Bu baglamda Ismail Kivrim’in Osmanli Déneminde Ayintab’daki kadim vakiflarii ele
alan caligsmas1 énemli bir boslugu doldurmaktadir. Osmanli Doneminde Ayntab’da Salihdt-1
Nisvan (Hayiwr Sahibi Kadinlar) adli ¢alisma, 2017 yilinda Gaziantep Biiyliksehir Belediyesi
biinyesindeki Gazikiiltiir A.S. tarafindan basilmistir. Bu kitapla 1. Kivrim, Osmanli dénemi
Aymtab’inda kurulmus olan vakiflardan hanimlar tarafindan kurulanlar1 kendisine inceleme
alani olarak belirlemis ve boylece Ayimtab’li hanimlarin kentin sosyal yasaminda oynadiklari
roliin degerlendirilebilmesi i¢in dnemli bir katki saglamistir. Kivrim kitabin1 hazirlarken ciddi
miktarda arsiv malzemesini tiim detaylariyla incelemis, kendi ifadesiyle en azindan on yil
boyunca topladigr malzemeyi, olgunlastirdig: fikirleri ancak nihayete erdirebilmistir. Vakiflar
Genel Miidiirliigli Arsivindeki Vakfiye Defterlerinin, Bagbakanlik Osmanli Arsivindeki Evkaf
Vakfiyelerinin, 174 adet Gaziantep Ser’iye Sicilinin taranmasi sonucunda Ayintab’da, 369°u
erkekler ve 213’1 kadinlar tarafindan kurulmus olan toplam 582 vakif tespit etmistir. Kadin
vakiflar1 da dahil olmak iizere bu vakiflarin neredeyse yarisinin kurulma tarihi 19. yiizyildir
ve 1. Kivrim bunu yiizyilda gerceklesen ekonomik genislemeyle iliskilendirmektedir.

Kitap dort boliimden olugmaktadir. Giris kisminda vakif kavrami, vakfin fonksiyonlari
ve konunun kaynaklarma yer verilmistir. Ilk béliimde kabaca Aymtab’in tarihi, kentin idari
taksimati, ekonomik yapisi, Osmanli doneminde Ayintab’daki kadinlarin rolii ve servet
edinme sekilleri ele almmustir. Ikinci ve iigiincii boliimde asil konu olan kadmn vakiflart
derinlemesine incelenmistir. Dordiincii bolimde ise kadinlarin kurdugu vakif vakfiyelerinin
Ozetleri bulunmaktadir. Kivrim, vakiflarin kurulus sekillerini, kurucularmi ve sosyal
statiilerini, gelir kaynaklarini irdelemis, vakif ¢esitlerini ve bu vakiflardan kadinlarin kurucusu
olduklarini ya da destek verdiklerini incelemistir.

" Dr. Ars. Gor. Gaziantep Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii. lopsangus@gmail.com.
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Kitapta kadm vakiflarina dair istatistiklere de yer verilmistir. Ornegin Ayntab’daki
vakiflarin icerisinde kadin vakiflarinin oram1 % 36,6’dir. Ancak asil ilging olan1 bu vakiflarin
neredeyse yarisinin, yani 213 kadin vakfindan 111’inin, kurucusu olan hanimin geride
varligini birakabilecegi bir evladinin bulunmamasidir. Kivrim, bu kisilerin vakif kurmaktaki
motivasyonlarinin unutulma korkusu ve arkalarinda kendileri i¢in dua edebilecek birilerini
birakabilme giidiisii olabilecegini belirtmektedir. Bir statii gdstergesi olan unvan ve lakaplara
sahip olmayan hanim kurucu oran1 % 82,16 iken, babalarinin unvani olmayan hanim oram
%065 tir. Hanimlarin ¢ok biiyiik boliimii sehir merkezinde oturmaktadir. Bu oran sehirler i¢in
% 96,71, koy ve kasaba i¢in % 3,29 dir.

Hayir sahibi hanimlarin vakfi kurarken belirledikleri sartlar da hayli ilgi ¢ekicidir. Bu
hanimlardan % 74’0 vakf ettikleri menkul ya da gayrimenkuliin gelirlerini cami ve mescitlerin
aydinlatilmasina, tamirlerine ve gorevlilerinin maaglarina verilmesini istemislerdir. Hatta
asure gilinii diye bilinen hicri takvime goére Muharrem aymmin 10’unda halka asure
dagitilmasini talep edenler de vardir. Vakif yoneticisi olan miitevellinin atanmasinda vakif
edenin tercihine baghdir ve Ayimtab’daki kadin vakiflarinin % 57,75 nin miitevellisi yine
vakfin kurucu hanimidir. Aslinda Osmanli Devleti’nde vakiflarin mal varligimi gelecek
kusaklara birakmak i¢in bir ara yol olarak kullanilmasi rastlanilan bir eylem bi¢imidir. Ancak
kisinin kendisini vakfa miitevelli atamasinin tamamen baska bir izah1 olmalidir. Ayrica kendi
akrabasini miitevelli atayanlar, yine vakfin denetlenmesi i¢in kendi yakinini miitevelli
maasinin yarisina nazir atayanlar da bulunmaktadir.

Kadinlarin vakf ettikleri gelir kaynaklar1 ise ev, bahge, bostan, tarla, bag, diikkkan, han,
hamam, degirmendir. Sayica en fazla, 104 adet- diikkan vakf edilmis, onu 91 bostan, 61
bahge, 46 ev, 40 tane de bag izlemistir.

[. Kiviim’in ifade ettigine gdre Osmanli’dan giiniimiize kalan hala aktif 25 vakif
bulunmakta ve bu vakiflarin da 4 iinii kadinlarin kurdugu vakiflar teskil etmektedir.




