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EDITORDEN

Istanbul Aydin Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Aralik 2015 tarihinde
yaymlanmaya baslamistir. Ik sayisindan itibaren hukuk diinyasma kiigiik de
olsa katkimizi sunmak ve bilgilerimizi paylagma ortami yaratmak, en biiyiik
amacimiz olmustur.

Bu sayimizda Prof. Dr. Haliik Burcuoglu‘nun, “Bosanmada Kusur ve Yoksulluk
Nafakas ile Iigili Gozlemler”; Prof. Dr. Fulya lIlgin Goneng ve Dr. Ogr. Uyesi
Kemale Aslanova’nin, “Biyobankalar ve Milli DNA Veri Bankasi Kanunu
Tasarisi”; Prof. Dr. Omer Adil Atasoy ve Av. Berkay Ergiin’iin, “Anonim
Sirketlerde Yonetim Kurulu Uyelerinin Gérevleri Kapsaminda Kurulmas:
Zorunlu Komitelerin Faaliyetlerinden Dogan Sorumluluklari”; Dr. Ayca
Ugar’in “Deniz Sigorta Hukukunda, Teminat Kapsami Disinda Birakilan
Maldaki Bozulma (Inherent Vice) Terimi Hakkinda Yeni Diizenlemeler”; Dr. Og,.
Uyesi Nuri Erdem’in, “Anonim Ortaklik Genel Kurul Toplantilarinda Toplant:
Yetersayilart Baglaminda Pay Sahibinin Toplantidan Ayrilmasimin Alinan
Kararlarin Gegerliligine Etkisi” ve Ar. Gor. Oguz Ersdz’iin, “Sug Isleme ve
Haysiyetsiz Hayat Siirme Sebebiyle Bosanma” isimli makaleleri yer almaktadir.

Prof. Dr. Haluk Burcuoglu’nun makalesi, Istanbul Aydin Universitesi Hukuk
Fakiiltesinde 30 Eyliil 2018 tarihinde diizenlenen, “Siiresiz Nafakaya Adil
Coziim Sempozyumu”’nda sunulan bir ¢alismadir. Bu sempozyuma Sevil Kartal
(Yargitay Hukuk Genel Kurulu Uyesi), “Nafaka Hukuku’; Dog. Dr. Ebru
Ceylan (Istanbul Aydin Universitesi Hukuk Fakiiltesi), “Yoksulluk Nafakasinin
Siiresiyle Ilgili Yabanci Hukuklardaki Diizenlemeler”; Avukat Serhan Giirsoy
(Emekli Hakim), “Yoksulluk Nafakasinin Siireli Olup Olmamasi ve Miktarinin
Belirlenmesi”; Avukat Cavit Tath (Hukukcular Dernegi), “TMK m.175 in
Uygulanmast ve Sonuglart”; Omer Ugur Gengean (Y. 2. Hukuk Dairesi Bagkani
), “dile Hukukunda Yargitay Uygulamas:”; Prof. Dr. Haluk Burcuoglu (istanbul
Aydin Universitesi Hukuk Fakiiltesi), “Bosanmada Kusur ve Nafaka”; 1lknur
Birsel Biiyiikak¢a (Bosanmis Insanlar ve Aile Platformu Kurucu Baskani),
“Magdurlar Goziiyle Siiresiz Nafaka”; Avukat Pmar Hacibektagoglu, “Siiresiz
Nafakanmin Toplumsal Travma Boyutu” isimli sunumlariyla katilmistir. Bu
Sempozyumda giincel tartisma konusu olan yoksulluk nafakasmin biitiin
boyutlariin yaninda, 6zellikle siiresi ile ilgili goriisler lizerinde durulmustur.

Hukuk diinyasinda sorumlulugumuzun bilincinde olarak yolumuza devam
edecegiz; biitlin hukukcularin dergimize katkilarimi1 bekliyoruz. Ayrica bu
sayimmizda bize destek ve katki veren degerli yazarlarimiza ¢ok tesekkiir ederiz.

Dog¢. Dr. Ebru CEYLAN






BOSANMADA KUSUR VE YOKSULLUK
NAFAKASI ILE ILGILI GOZLEMLER

Prof. Dr. Halitk BURCUOGLU'

Oz

Onceki Medeni Kanun’da oldugu gibi, 01.02.2002 tarihinde yiiriirliige giren
Tirk Medeni Kanunu da, ¢ok nedenli bosanma sistemi siirdiiriilmiistiir.
Bunu nedeni, zinanin zaten su¢ olmaktan ¢ikarilmasindan sonra bir de
bosanma nedeni olarak zinaya yer verilmemesinin toplumda sarsinti
yaratacagidir. Ancak, bosanma sistemi nasil olursa olsun aslinda tek bir
bosanma nedeni vardir, o da evlilik birliginin temelinden sarsilmasidir.

Kusurlu olan ese bosanma davasi agma yolu her ne kadar agik olsa da
davali az da olsa kusurlu olmalidir anlayis1 yasada boyle bir diizenleme
yer almamasina ragmen, kusurlu esin bosanabilmesini, bir¢ok halde
engellemektedir.

Yoksulluk nafakas1 hakkindaki giincel tartisma, TMK’nin 175. maddesi
uyarinca yoksulluk nafakasinin siiresiz olmasidir. Eslerin evlilik
sirasinda siirdiirdiikleri yagami miimkiin oldugunca bosanmada sonra
da siirdiirebilmeleri yerine goriilebilir. Ancak, bosanma prosediirii
cergevesinde, tazminat ve Ozellikle mal rejiminin tasfiyesi sonucunda
elde edilecek olan alacak hakkinin, yoksullugu tiimden ortadan kaldirdig1
durumlar g6z 6niinde bulundurulmalidir.

Anahtar Kelimeler: Bosanma, kusur, tazminat, yoksulluk nafakasi,
stiresiz nafaka

! Istanbul Aydin Universitesi Hukuk Fakiiltesi Medeni Hukuk Anabilim Dal: Ogr. Uyesi.
e-posta: halukburcuoglu@yahoo.com
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Bosanmada Kusur ve Yoksulluk Nafakas: ile Ilgili Gozlemler

Observations Regarding the Defect on the Divorce and Poverty
Alimony

Abstract

Multi- reason divorce system is contunied on the Turkish Civil Code,
entered into force on 01.02.2002, as in the previous Civil Code. The reason
is that there will be indignant in the society if adultery will not take place
in the grounds for divorce after decriminalisation of the adultery. However,
regardless of the divorce system, there is actually a single grounds for
divorce, which is the breakdown of marriage.

Although the way to file a divorce case to the defective part is open, the
thought of the defendant should be a little defect might be prevent to file a
case although there is not any provision prescribed by the law.

The current discussion of poverty alimony is that it is indefinite under
Article 175 of Turkish Civil Code. It could be accepted that couples
can keep their standards during marriage as possible as in divorce and
afterwards. However, circumstances with in the scope of the divorce
procedure should be taken into account which eleminate the poverty such
as compensation and especially the right to claim as a result of the division
of matrimonial property.

Keywords: Divorce, Defect, Compensation, Poverty Alimony, Perpetual
Alimony

I - COK NEDENLi BOSANMA SISTEMIi VE KUSURUN ROLU

1) Cok Nedenli Bosanma Sistemi Hakkinda

Bosanma davasiin ytiriitiilmesi sirasinda gerek taraflar1 gerekse yargici en
fazla ugrastiran ve yoran hi¢ kuskusuz kusur olgusudur. Medeni Kanun’un
yliriirliige girmesinden baslayarak ¢ok uzun yillar, kusurlu ese bosanma
davasi agma yolunu kapatilmisti; uygulama bu yonde idi. Yine 04.05.1988
tarthli 3444 sayili Kanun’un 4. maddesi ile onceki Medeni Kanun’un
134. maddesinde yapilan degisiklikten 6nce, hukukumuzda yasal olarak
anlagmali bosanma olanag1 bulunmamaktaydi. Bununla birlikte bosanma
konusunda taraflar anlastiginda, tamamen evlilik birliginin ¢ekilmez hale
geldigine iliskin bir senaryo yaratiliyordu. Ornegin kocanin eve her gece
cok gec geldigi savi, davali koca tarafindan kabul ediliyor veya kadinin

2 Hukuk Fakiiltesi Dergisi Year 4 Issue 2 - December 2018 (1-12)



Halitk BURCUOGLU

ev igleri ile geregi gibi ilgilenmedigi savi, davali kadin tarafindan kabul
ediliyor, buna dayanilarak c¢ekismeli bosanma davasi Onceki Medeni
Kanun’un 134. maddesi ¢er¢evesinde kabul ediliyordu.

Onceki Medeni Kanun’da oldugu gibi, 01.02.2002 tarihinde yiiriirliige giren
Tiirk Medeni Kanunu da, ¢ok nedenli bosanma sisteminin siirdiirilmesini
tercih etmistir. Cok nedenli bosanma sisteminin siirdiiriilmesi yoniindeki
en onemli gerekgelerden biri olarak, zinanin zaten su¢ olmaktan ¢ikarilmis
olmasi sdz konusu iken, bir de bosanma nedeni olarak zinaya yer
verilmemesinin toplumda sarsint1 yaratacagi gosterilmektedir.?

Bosanma sistemimiz hakkinda, nasil hareket edersek edelim, ¢ok nedenli
bosanmay1 kolay kolay dogrulayamayiz. Gergekten, aslinda bir ve tek
bosanma nedeni vardir, o da evlilik birliginin temelinden sarsilmasudir.
Zaten uygulamada bosanma davalarinin %98’e yakin kisminin yalnizca
evlilik birliginin temelinden sarsilmasi nedenine dayandirildigi; diger
bosanma nedenlerine basvuruldugunda da, evlilik birliginin temelinden
sarsilmasi nedeninin de giindeme getirildigi goriilmektedir. Bunun yani
sira esi tarafindan devamli surette aldatilan, hatta ondan iskence goren
diger es, bunlara ragmen bu evliligi siirdiirebilecegi diislincesinde ise
bosanma davasi agmayacaktir. Sagduyu sahibi ve orta zeka diizeyindeki
bir insanin, evliliginin siirdiirebilecegini kabul etmesine ragmen, bosanma
davas1 agmasini beklemek, sagduyu ve mantikla bagdastirilamaz.3

2 Adalet Bakanligi’nca yayimlanmis Tiirk Medeni Kanunu, Tiirk Medeni Kanununun Yiiriirligi ve Uygulama
Sekli Hakkinda Kanun ve Gerekgeleri, Ankara 2002, s. 295’te bu yonde su agiklama yer almaktadir: “... bu
genel boganma sebebi disinda tasarin 161 ila 165 inci maddelerinde éngoriilen 6zel bosanma sebeplerinin
uygulamada bugiine kadar herhangi bir sorun yaratmamis olmast ve ézellikle zinanmin ézel bir bogsanma
sebebi olmaktin ¢ikartilip genel bosanma sebebi olarak ‘eviilik birliginin temelden sarsilmasi’ sebebi iginde
degerlendirilmesinin Tiirk toplumunda yanlis yorumlara yol a¢abilecegi diisiincesiyle, mevcut durumun aynen
korunmasi goriisii agirlik kazanmigtir.”

3 Bosanma konusunda ¢ok nedenli bir sistemin benimsenmis olmasi ve bogsanma konusunda kusura bu denli
onemli rol verilmis olmasint hi¢bir zaman i¢ime sindiremedigimi bir kez de burada belirtmek isterim. Bu
yondeki agiklamalarim konusunda bkz. Halik BURCUOGLU, 1984 Tiirk Medeni Kanunu On Tasarisinda
Bosanma, 1.U. Mukayeseli Hukuk Arastirmalar1 Dergisi, Istanbul 1988, s. 109-127; Halik BURCUOGLU,
Cagdas Aile ve Sorunlari (Ars. Gor. Atilla Altop ve Ars. Gor. Samim Unan ile birlikte hazirlanmistir) (Bu
¢aligma Manisa Barosu’nun agtig1 yarismada birinci olmustur), Manisa Barosu Dergisi Kasim 1983, Say1 7, s.
4-49; Halilk BURCUOGLU, Alman Hukukunda Yeni Bosanma Sistemi ve Bu Sistem Isiginda Tiirk Bosanma
Hukukuna iliskin Baz1 Oneriler, 1.U. Hukuk Fakiiltesi Mecmuas1 1982-1983, Say1 1-4, s. 113-140; Haliik
BURCUOGLU, Les grandes lignes du droit de divorce selon le nouveau Code Civil Turc (Presque rien de
nouveau), Journées juridiques turco-suisses 20-21 mai 2004, Université de Galatasaray, Istanbul 2004, p. 73-
98; Halik BURCUOGLU, Etude critique du droit de divorce de I’Avant Projet du Code Civil Turc de 1984,
L’évolution récente du droit privé en Turquie et en Suisse, recueil des travaux présentés aux journées juridiques
turco-suisses 1985, Ziirich 1987, p. 49-69; Halik BURCUOGLU, 4721 Sayili Yeni Medeni Kanunun
Bosanma Diizenlemesinin Elestirisi ve Uygulamada Karsilagilabilecek Sorunlar, Antalya Barosu Dergisi, Subat
2004, Y1l 25, Say1 5/51, 5.40-69. Cagdas hukuk sistemlerinde bosanmanin bir ve tek nedeninin evlilik birliginin
temelinden sarsilmasi oldugu gézlenmektedir. Bu sistemlerde, taraflarin birlikte bagvurmalar1 ve/veya bir siire
ayr1 yasamis olmalar1 halinde ya da eslerden biri tarafindan agilmig olan bosanma davasinin diger esce kabul
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Cok nedenli bosanma sisteminin bana gore dnemli bir diger sakincasi
da, hukuk¢u olmayanlar, yani sade vatandaglar, hatta medya agisindan,
her tiirlii olaymn bosanma nedeni olarak algilanmasidir. Medyada sik sik
kaywmvalideye kotii sozler soylemek, evde yeterince yemek yapmamak,
dedikodu yapmak, bosanma nedeni olarak gosterilebilmektedir. Bu
olgularn tiimii, ancak ve ancak, evlilik birliginin temelinden sarsilmasina
yol ac¢tiginda bosanma siirecinde dikkate alinabilir.

2) Bosanmada Kusurun Rolii Hakkinda

1988 yilinda yiiriirlige giren 3444 sayili Kanun ile kusurlu olan esin de,
bazi sartlarin varlig1 halinde bosanma davasi agabilecegi kabul edilmisti.
4721 sayili Tirk Medeni Kanunu’nun 166. maddesi de bu hitkmii muhafaza
etmistir. Boylece ¢cok onceki yillarda kusurlu ese kapatilan ve 1988 yilinda
3444 sayili Kanun ile agilan bosanma yolu, bugiin i¢in de agiktir.

Kusurun bosanmadaki etkisi bu suretle nispeten azaltilmis ise de, bana
gore maalesef, hala agirhigini hissettirmektedir. Bugiin yerlesik uygulama
haline gelen davali az da olsa kusurlu olmalidir anlayis1,* yasada boyle bir
diizenleme yer almamasina ragmen, kusurlu esin bosanabilmesini bir¢ok
halde engellemektedir. Davaci esin kusurlu, davali esin ise melek olmasi
halinde, bosanma yolu kapatilmis olmaktadir. Dikkat edilirse melek olan
davali esinden bosanamayacak olan davacinin ille de potansiyel haydut
olmas1 da gerekli sayilmayacaktir. Melek davali esin, evlilikten higbir
beklentisinin bulunmadigi, bosanma davasinda hi¢cbir maddi talebi
olmadig1i, cocuklarin da ergin ve evliligin siirdiiriilmesinde herhangi
bir yararlarinin var olmadigi, nihayet davali esin, modern goriislii, yani
mahalle baskisindan etkilenmeyecegi saptanmis olsa bile, hafif kusurlu
esinin agtig1 davay1 sonugsuz biraktirabilecektir. Hemen vurgulamakta
yarar goriiyorum; bu 6rnekte davalinin bir ve tek amaci olabilir. Bu bir ve

edilmesi halinde evlilik birliginin temelinden sarsildig1 kabul edilmekte; ¢cekismeli bosanmalarda da, eslerden
biri igin gergeklesmis cekilmezlik ispatlandigi takdirde bosanmaya hitkmolunmaktadir. Bu sistemlere 6rnek
olarak Fransiz Medeni Kanunu’nun (CCF) 224 ila 246. maddeleri; Alman Medeni Kanunu’nun (BGB) 1564 ila
1568.maddeleri ve Isvigre Medeni Kanunu’nun (CCS) 111 ila 116. maddelerine goz atilmas1 yeterli olacaktir.
Alman hukukundaki bosanma diizenlemesi ile ilgili olarak bkz. Halik BURCUOGLU, Almanya’da Yeni
Bosanma Sistemi ve Bu sistem Isiginda Tiirk Bosanma Hukukuna iliskin Baz1 Oneriler, Istanbul Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Mecmuast, 2011, cilt 48, Say1 1-4, s. 113-140. Isvi¢re bosanma hukuku ile ilgili olarak 6zet
bilgi alinmasi i¢in bkz. Pascal MONTAVON, Abrégé de droit civil, 2e Ed. Lausanne 2009, s. 228-234;
Jacques MICHELI/ Philippe NORDMANN/Catherine JACCOTTET TISSOT/ Joel CRETTAZ/ Thierry
THONNEY/ Erica RIVA, Le nouveau droit du divorce, Lausanne, 1999, s. 33-45.

* Yiiksek Yargitay 2. Hukuk Dairesi’nin bu yondeki ¢ok sayida kararina 6rnek olarak 30.11.2012 t. ve E.
2011/20038, K. 2012/28733; 23.09.2014 t. ve E. 2014/7257, K. 2014/18194; 19.04.2016 t. ve E. 2015/16407,
K. 2016/7878 ve 24.01.2017 t. ve E. 2016/ 15986, K. 2017/873 sayil1 kararlari,
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tek ama¢ da INTIKAM’dir. Hukukta, hele hele aile hukukunda intikama
yer yoktur ve olmamalidir.’

Bunun yani sira, gercekten melek olan davali, tam anlami ile haydut
olan esinin bosanma davasina karsi ¢iktiginda, mahkeme agilan davayi
reddettiginde, davay1 kazanmis mi olacaktir? Buna kesinlikle inanmiyorum,
inanamiyorum. Bu ret karar1 ile melek davali, bir haydutla kagit tizerinde
de olsa evli kalmaya mahkim edilmis olmayacak midir?

Uzerinde durmak istedigim bir diger nokta da, yine yerlesik uygulamada
giderek yogunlasan, sadakat yiikii bosanma kararinin kesinlesmesine
kadar devam eder anlayisidir. Gilinimiizde c¢ekismeli bosanma
davalarinin, biiyiik sehirlerdeki stiresi 4 ile 5 yil arasinda degismektedir.
Bir diger sOyleyisle davanin agilmasindan 4 ile 5 yil sonra kesinlesmis
bir bosanma davasi karar1 elde edilebilmektedir. Yerlesik uygulamada,
davanin ag¢ilmasindan ve On inceleme asamasindan Once sadakatsizlik
Ogrenilmis ise ayn1 davanin igerisinde bunun giindeme getirilebilecegi; bu
stire gecirildikten sonra sadakatsizlik ortaya ¢ikmis ise ayri bir bosanma
davasina konu edilebilecegi ve buna dayanilarak acilan davanin, once
acilmig olan dava ile birlestirilmesi gerekecegi kabul edilmektedir. Bu
goriise de katilamiyorum. Evlilik birligi temelinden zaten sarsilmig
ise eslerden birinin sadakatsizliginin, bu temelinden sarsilmaya etkisi
mantiken olamaz. Tim sorumluluk hukukumuzun olmazsa olmaz
ilkelerinden biri, nedensellik bagr’dir. Bu 6rnekteki sadakatsizligin evlilik
birliginin temelinden sarsilmis olmasinin nedeni oldugunu sdylemek

5 Istanbul 9. Aile Mahkemesi’nin 22.03.2016 t. ve E. 2014/820, K. 2016/182 sayil1 davanin reddine dair kararina
konu olan olay ¢ok ilgingtir. Davaci koca, esi ile anlasamadiklarini, 4 yili agkin bir siiredir ayr1 yagamakta
olduklarini, bu ayri1 yagsamanin misterek cocuklari tarafindan kendilerine 6nerildigini, davali kadinin bu ayrilik
stiresi boyunca, herhangi bir barigma girisiminde bulunmadig1 iddiasiyla dava agmistir. Davali kadin, cevap
dilekgesinde kocasinin asir1 alkol kullanmasi ve baska kadinlarla gezip dolastigini, boylece miisterek gocuklarin
ahlakini da zedeledigini ileri siirmiis ve bosanmaya karsi ¢ikmustir. Dava sirasinda tanik olarak dinlenen miisterek
¢ocuklar, taraflarin hemen her giin tartistiklarini ve yaratilan huzursuz ortam nedeniyle kendilerinin ay1 yasamay1
onerdiklerini, davalinin herhangi bir barigma girisiminde bulunmadigini beyan etmislerdir. Davali kadinin maddi
ve manevi higbir talebi olmamustir ve cevap dilekgesinde aynen su agiklamaya yer verilmistir: “davacinin, uzun
villar iyi bir halde devam eden evlilik birliginin bir miiddettir baglayan huzursuzluk nedeni ile taraflarin bir
arada yasayamaz hale geldikleri beyan: dogru olup”. Belirteyim ki, davaci kocanin ayr1 yasam sirasinda bazi
bayanlarla arkadaslik ettigi dogrulanmustir. Davali kadinin higbir seye ihtiyaci olmadigi, modern bir yasam
siirdiigii, dolayistyla mahalle baskisindan etkilenmeyecegi, kaldi ki, taraflarin Istanbul’un gozde semtlerinde
yerlesmis ve hayatlarini siirdiirdiikleri de sabittir. Miisterek ¢ocuklar, ergindirler. Bu karar temyiz edilmis,
Yiiksek Yargitay 2. Hukuk Dairesi’nin 10.04.2018 t. ve E 2016/15578, K. 2018/74781 sayil1 ilamu ile oybirligi
ile onanmustir. Bir diger soyleyisle, Yiiksek Daire, bu olayda, davacinin kusurlu, davalinin ise melek oldugunu
kabul ettigi, evliligin devamindan davalmm higbir beklentisinin olmadigini ve kocasi ile barisma yoniinde
higbir girisimde bulunmadigin1 g6z ardi ederek, anama kararini vermis olsa gerektir. Bu olay nasil incelenirse ve
hangi gozle incelenirse incelensin, davalinin bosanmaya karsi ¢tkmasinin bir ve tek nedeni vardir: INTIKAM.
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herhalde miimkiin olmamalidir. Ote yandan diyelim ki, 30 yaslarinda
bir ¢ift arasinda bosanma davasi acilmis olsun. Kararin kesinlesmesine
kadar 4 ya da 5 yil bu insanlar Katolik rahibi ve rahibesi gibi yasamaya
mahkim edilmis olmayacaklar midir? Mahkimiyet ve ceza kavramlarinin
da, tipki intikam kavrami gibi aile hukukunda yeri yoktur, olmaz, olamaz,
olabilemez, olmamalidir.

OZETLE, COK NEDENLi BOSANMA SiSTEMIi VE KUSUR
OLGUSUNUN UYGULAMADA HALA DEVAM ETTIiRiLEN
ETKIiLERI AiILE KAVRAMINI DA ZAYIFLATMAKTADIR.
ONEMLIOLAN,FIILENCOKMUSAILEYIAYAKTATUTMAK
OLMAMALIDIR.

3) Yoksulluk Nafakas1 Hakkinda

Ik olarak yoksulluk nafakasindan ne anlasildigina bir géz atalim. Adi
tizerinde yoksulluk nafakasi. Isnada ister istemez bu nafakanin yoksulluk
kavrami ile dogrudan bagl oldugu izlenimini uyandirmaktadir. Bogsanma
kararinin kesinlesmesinden sonra giindeme gelecek olan bu nafakaya
genel olarak su tanimin verildigi goriilmektedir.

Omer Ugur GENCCAN iistadimiz i¢in yoksulluk nafakasinin amaci sdyle
tanimlanmis bulunmaktadir:®* “Yoksulluk nafakasi belirlenirken amag
yvoksulluk nafakasi isteyenin zorunlu gecim gereksinimlerini karsilamak
oldugu igin, hakim yiikiimliiniin mali giicii ile nafaka isteyen esin zorunlu
gereksinimi arasinda bir denge kurmaya ¢alisacaktir. Ancak belirlenecek
nafaka, nafaka isteyen esi yoksulluktan kurtaracak miktar: kesinlikle
ge¢cmemelidir” (Vurgulama tarafimdan yapilmistir).

Mecit DEMIR’ de yoksulluk nafakasi konusunda benzer su agiklamalarda
bulunmustur: “Bunun aksine, nafaka yiikiimliisiiniin varlikli olmasi, onun
talep edenin yoksullugunu giderecek miktardan daha fazla 6demesine
karar verilmesine esas olamaz. Bor¢lu ne derece zengin olursa olsun
yoksulluk nafakasi, ancak nafaka alacakhisimin zorunlu ihtiyaclar
karsilayacak miktarda olmahdir” (Vurgulama tarafimdan yapilmistir).?

¢ Bosanma, Tazminat ve Nafaka Hukuku, Ankara 2010, s. 1002.

7 Tiirk Medeni Hukuk Ogreti ve Uygulamasinda Yoksulluk Nafakas1, Ankara 2018, s. 74: “Bunun aksine, nafaka
viikiimliisiintin varlikli olmasi, onun talep edenin yoksullugunu giderecek miktardan daha fazla édemesine
karar verilmesine esas olamaz. Bor¢lu ne derece zengin olursa olsun yoksulluk nafakasi, ancak nafaka
alacaklisimin zorunlu ihtiyaglart karsilayacak miktarda olmaldr.” (Vurgulama tarafimdan yapilmstir).

8 Benzer tanimlar icin ayrica bkz. Ahmet M. KILICOGLU, Aile Hukuku, Ankara 2015, s. 170; Turgut
AKINTURK/Derya ATES KAHRAMAN, Tiirk Medeni Hukuku, ikinci Cilt, Aile Hukuku, 16. Baski,
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Giincel olan tartigma, esas itibariyle TMK.’nin 175. maddesi uyarinca
yoksulluk nafakasinin siiresiz olmasidir. Burada herkesce bilinen bir
Anayasa Mahkemesi Karar1 ile baglamakta yarar gormekteyim. Aile
Mahkemesi sifatiyla Kestel Asliye Hukuk Mahkemesi, “Bir kiginin siirekli
olarak kan bagtiile akraba olmadigi bosandigi esine siirekli, yani 6miir boyu
nafaka baglanmasinin insan haklaria aykirt oldugunu, bunu hiikiim altina
alan Tiirk Medeni Kanununun 175. maddesinin 2. fikrasinin Anayasamizin
devletin niteliklerini acgiklayan ve devletimizin insan haklarina saygil
bir devlet oldugu 2. maddesine aykiri oldugu” gerekgesiyle, maddenin
bu hiikkmiinlin iptali istemi ile Anayasa Mahkemesi’ne basvurmustur.
Anayasa Mahkemesi 17.05.2012 t. ve E. 2011/136, K. 2012/ 72 sayili
karart® ile TMK.’nin 175. maddesindeki siiresiz sdzciigliniin Anayasa’ya
aykir1 olmadig diislincesiyle bagvuruyu reddetmistir.

Anayasa Mahkemesi’nin s6zii gecen kararinin bana gore iki temel gerekgesi
olmustur: IIki, yoksulluk nafakasinin zorunlu yasam gereksinimlerini
karsilamanin Otesine gitmeyecegi; ikinci ise TMK.’nin 176. maddesi
baglaminda, taraflarin durumundaki degisiklerin dikkate alinmasi suretiyle,
yoksulluk nafakasinin indirilebilecegi veya kaldirilabilecegidir.

Yeni zamanlara kadar yoksulluk nafakasi, anlagmali bosanmalar disinda,
gergekten, yoksullugu giderecek smirda tutulmustur. Ancak yenilerde,
yoksulluk nafakasindaki yoksulluk sozciigiiniin giderek silinmeye, hatta
biitliniiyle ortadan kaldirilmaya baslandig1 gézlenmektedir.

Bu gozlemin ortaya konulmasi i¢in, ¢ok yeni bir karar tizerinde duracagim.
Istanbul 1. Aile Mahkemesi’nde gériilen cekismeli bosanma davasinda, ilk
olarak davaci kadin lehine 2.000.000 TL maddi ve 1.500.000 TL manevi
tazminat ile 9.500 TL/ay yoksulluk nafakasina hitkmedilmistir.!® Karar
davali koca tarafindan temyiz edilmis ve Yiiksek Yargitay 2. Hukuk
Dairesi 15.03.2013 t. ve E. 2012/15803, K: 2013/7026 say1li ilam ile karar1
bozmustur. Bozma hiikmii ile asil vurgulanan, tazminat ve yoksulluk
nafakast miktarlarinin yiiksek oldugudur.

Istanbul 2014, s. 303-304.

% Karar i¢in bkz. 26.06.2012 t.li ve 28335 sayili Resmi Gazete.

1fstanbul 1. Aile Mahkemesi’nin bu karar1 22.03.2012 (16.04.2012 yaz) tarihli ve E. 2010/66,
K. 2012/209 sayilidir.

Hukuk Fakiiltesi Dergisi Yil 4 Sayi 2 - Aralik 2018 (1-12) 7



Bosanmada Kusur ve Yoksulluk Nafakas: ile Ilgili Gozlemler

Dosya Mahkemesi’ne dondiikten ve arada baska evrelerden de gectikten
sonra, Istanbul 1. Aile Mahkemesi’nde 2016/500 esas sayisini almis ve
bu kez Saymn Mahkeme 22.11.2016 tarihli ve E. 2016/500, K. 2016/810
say1l1 karar1 ile maddi tazminat miktarin1 600.000 TL’ye manevi tazminat
miktarint da 500.000 TL’ye, yoksulluk nafakasini da 8.000 TL’ye
indirmistir.

Bu karar da davali koca tarafindan temyiz edilmis, Yiiksek Yargitay 2.
Hukuk Dairesi 06.02.2018 t. ve E. 2017/248, K. 2018/1451 sayil1 ilam1
ile, liitfen dikkat buyurulsun, karar1 davaci kadin lehine bozmustur.
Yiiksek Daire’nin Saym Baskan ve Uyeleri, dnceki bozma ilamlarinda,
ilk kararda hiikkmolunan 2.000.000 TL maddi ve 1.500.000 TL manevi
tazminat miktarlarin1 fahis bulduklart i¢in bozduklarini bir kez daha
vurguladiktan sonra, “Ancak, tazminatlar yéniinden yeniden verilen
hiikiim, bozma ile giidiilen amaca uygun olmayip, hiikmedilen maddi ve
manevi tazminat az olmugstur ... davaci kadin yararima uygun miktarda
maddi ve manevi tazminata hiikmedilmesi gerekir” gerekgesiyle, karari
bozmuslar, bu arada, Sayin Baskanin ayrik oyu nedeniyle oycoklugu ile
aylik 8.000 TL yoksulluk nafakasini da uygun bulmuslar ve kararin bu
kismin1 onamislardir.

Az bulunan toplam 1.100.000 TL tazminati simdilik bir yana birakalim.
Yiiksek Daire’nin cogunluk iiyelerine gore, 8.000 TL/ay tutarindaki nafaka,
davacinin zorunlu ihtiyaclarini karsilamaya ancak yeterli olabilecektir.
Ancak bu para ile davaci yoksulluktan kurtulabilecektir. Yiiksek Daire’nin
cogunluk tyelerinin, en azindan benden farkli bir iilkede yasadiklarini
diisinmekteyim. Ulkemizde yoksulluk smir1 8.000 TL olmali ve bu
yoksullun ancak ve ancak 8.000 TL ile giderilebilir olmalidir ki, ¢ogunluk
iiyeleri hakli olabilsin. Cogunluk {iyelerinin bu goriislerini, ilerisi i¢in bir
temenni olarak niteliyor ve bir giin iilkemizde de en az kazancin aylik
8.000 TL olmasin elbette ki timit ediyorum.

Aylik 8.000 TL yoksulluk nafakasina hak kazandigi kabul edilen davali,
bu karar ile toplam 1.100.000 TL iizerinde tazminata da hak kazanmis
olacaktir. Simdi hangi diisiince ve gerekce ile 6rnegin toplam 1.500.000
TL tazminata hak kazanan bir kisinin yoksul oldugu sdylenebilecektir.
1.500.000 TL toplu paranin, para islerinden pek anlamam, ama asgari
20.000 TL aylik faiz getirdigi diisiiniiliirse, olayimizdaki davaci, aylik
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20.000 TL elde edecek olmasina ragmen, yoksul kabul edilecek, hem de
oyle bir sekilde kabul edilecek ki, aylik bir de 8.000 TL alacaktir.

Bu karar ile ilgili olarak, daha 6nce de belirttigim gibi, Saym Bagkan
Omer Ugur Gengcan’m ayrik oyu vardir. Ayrik oyun igerigi aynen
soyledir: “Yoksulluk nafakasinin niteligine ve felsefesine giiniin ekonomik
kosullarina gore davaci kadin yararina takdir edilen yoksulluk nafakasi pek
coktur. Mahkemece Tiirk Medeni Kanununun 4. maddesindeki hakkaniyet
ilkesi de dikkate alinarak daha uygun miktarda yoksulluk nafakasina
hiikmedilmesi gerekir. Farkl diigiiniiyorum.”

Burada 6zellikle vurgulamak istedigim bir konu da, es lehine hilkkmolunan
tazminatin, onu yoksulluktan kurtarici diizeyde olmasina baglanacak
sonugtur. Yargitay’da egemen olan goriis, tazminat ve yoksulluk
nafakasinin nedenlerinin farkli olmasindan hareketle, tazminatlarin
yoksulluk nafakasim devre dis1 birakamayacagi goriisiidiir."! Ogretide
baskin goriis ise aksi yondedir.!?

'Y, HGK’nin 16.05.2007 t. ve E. 2007/2-275, K. 2007/ 275 sayih kararinda YHGK’nin ¢ogunluk
tiyelerinin, davacinin yoksulluk nafakasi talebinin reddedildigi mahkeme kararinin, temyiz asamasinda
bozuldugu; ancak mahkemenin bozma ilamina direnmesi lizerine Y. HGK’ce da 6zel daire bozma ilaminin
benimsendigi goriilmektedir. Ozel daire bozma ilamimin gerekgelerinden biri s6yle formiile edilmistir. “Ote
vandan davact kadin yararina hiikmedilen tazminatlarin hukuksal dayanagi, yoksulluk nafakasidan farkhdir.
Tiirk Medeni Kanununun 175. madde kosulu davaci kadin yararina olugsmugtur”. Y. HGK. nin oyg¢oklugu ile
alinmug kararma Omer Ugur GENCCAN tarafindan son derece ayritili bir karst oy yazilmistir. Bu kars:
oy yazisinda GENCCAN, kesinlesen 150.000 TL maddi ve 150.000 TL manevi tazminatin yoksullugu
kaldiracagini belirtmistir. Ayn1 kars1 oy yazisinda, mal rejiminin tasfiyesi sonucunda elde edilecek olan alacagin
da yoksullugu kaldirabilecegine de yer verilmistir. Y. HGK’nin 25.11.2009 t. ve E. 2009/2-500, K. 2009/557
saylh kararrnda Y. HGK.’nin 16.05.2007 t. ve E. 2007/2-275, K. 2007/ 275 sayih kararr’na yollamada
bulunularak, ¢ok daha net bigimde, tazminat ve baskaca getirilerin yoksulluk nafakasini engellemeyecegi goriisii
benimsenmistir: “4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu 'nun 174. maddesine gore, mevcut veya beklenen menfaatleri
bosanma yiiziinden zedelenen kusursuz veya daha az kusurlu tarafin, kusurlu taraftan uygun bir maddi tazminat
isteyebilecegi, bosanmaya sebep olan olaylar yiiziinden kisilik hakk: saldirtya ugrayan tarafin, kusurlu olan
diger taraftan manevi tazminat olarak uygun miktarda bir para édenmesini isteyebilecegi ongoriilmiistiir.
Yine aymi Kanun'un 175. maddesinde ise, bosanma yiiziinden yoksullugu diisecek tarafin kusuru daha agir
olmamak kosuluyla, gecimi icin diger taraftan mali giicii oraninda siiresiz olarak nafaka isteyebilecegi, nafaka
viikiimliisiiniin kusurunun aranmayacagi agiklanmistir. Goriilecegi iizere davaci kadin yararina hiikmedilen
maddi ve manevi tazminatlarin hukuksal dayanag ile yoksulluk nafakasinin hukuksal dayanagi birbirinden
farkhdwr: Biri digerinin yerine ikame edilemeyecegi gibi, birini alamin digerini alamayacaginin ileri siiriilmesi
vasal mevzuat karsisinda miimkiin goziikmemektedir”.

2ZGENCCAN, age, s. 1003 — 1004’teki su agiklamalarina aynen katildigimi belirtirim: “Maddi tazminatin
maddi kosullarimi agiklarken belirttigimiz iizere zarar unsuru kocamin destegini yitirmekten dolayr hem var
olan hem de beklenen yararlar: kapsamaktadir. Yoksulluk nafakasi ise var olan yararlardan sadece zorunlu
gereksinimleri kapsar. Dolayisiyla maddi tazminatin igeriginde yoksulluk nafakasimin kapsamina giren
ctkarlar zorunlu olarak yer alir. Ustelik hikim maddi tazminati belirlerken kadmn ortalama yasama siiresini
de, bu zorunlu gereksinimlerin de yer aldigi karsihigi belirlemek icin dikkate almak zorundadw: Yargitay
maddi tazminatin kapsamini su sekilde agiklamaktadir: “Maddi tazminat irat seklide verilmeyip pesin olarak
verildiginde bu paramn pesin sermaye degerini goz oniinde tutmak ve somut verilere dayanmak zorundadir.
Kadinn kocast ile oturdugu sirada kocanin temin ettigi hayat diizeyine yakin gecim kosullarimin yaratilmasina
da ozen gosterilmelidir”. Aslinda Yargitay, maddi tazminati belirleyecek olan hakime iizeri ortiilii olarak kadina
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Saym Bagkan Omer Ugur Gengcan, gerek eserinde, gerekse kararlarda yer
verdigi ayrik oy yazilari ile es lehine hiikkmolunan tazminatin yoksulluk
nafakasi i¢in de belirleyici olmasi gerektigi hakkindaki tamamen katildigim
goriigiinii, burada irdelenmeye calisilan bozma ilaminda da siirdiirmesini
beklerdim. Davaci lehine hiikmolunacak tazminat miktarinin 1.100.000
TL’den fazla olmasi gerektigi kabul edildigine gore, acaba 6rnegin toplam
1.500.000 TL tazminat artik yoksullugu ortadan kaldirmayacak midir?
Sayin Baskan’in ayrik oy yazisinda “yoksulluk nafakasi pek ¢oktur”
yerine, “bu kosullarda yoksulluk nafakasina yer yoktur” demesi ¢ok daha
isabeti olurdu kanisindayim.

Son olarak yoksullugun yalnizca tazminat tutarlariyla degil, mal rejiminin
tasfiyesi sonucunda elde edilecek alacak hakki ile de ortadan kalkabilecegi
de gozden kagirilmamalidir, kanisindayim. Mal rejiminin tasfiyesi karari,
bosanma kararmin kesinlesmesinden sonra verilebildigi i¢in, bosanma
davasinda yoksullugu saptanan ese, bosanma hiikmiinde belki yoksulluk
nafakasi takdir olunabilir. Ancak, mal rejiminin tasfiyesi sonucunda, bu
esin elde ettigi alacak yoksullugunu ortadan kaldiracak diizeye ulasir ise,
aleyhine nafakaya hiikmolunan es, TMK.’nin 176. maddesi uyarinca,
yoksulluk nafakasinin kaldirilmasini talep edebilmelidir.

Sonug¢

Uygulamada giderek yerlesmekte olan yoksulluk sozciigiiniin rafa
kaldirildig1 yoksulluk nafakasi anlayis1 distiniildiigiinde, yoksulluk
nafakasinin siliresiz olmasit bir yana, mevcut olmasi dahi sikinti
yaratabilecektir. Bosanma sonucunda ese taninacak olan nafakanin
yoksulluk nafakasi olarak adlandirilmasi, belki dogru goriilmeyebilir.
Eslerin evlilik sirasinda siirdiirdiikleri yasami miimkiin oldugunca

kocast ile oturdugu sirada kocasimin temin ettigi hayat diizeyine yakin ge¢im kosullarini yaratacak sekilde
maddi tazminat vermek zorunda oldugunu soyledigine gore yoksulluk nafakasinin zorunlu gereksinimleri zaten
karsilamis olursun”’. Ayni dogrultuda bkz. Selahattin Sulhi TEKINAY, Tiirk Aile Hukuku, s. 275); Mehmet
ERDEM, Aile Hukuku, Ankara 2018, s. 200; Mustafa DURAL/Tufan OGUZ/Mustafa Alper GUMUS, Tiirk
Ozel Hukuku, Cilt T11, Aile Hukuku, 3. Basi, Istanbul 2010, s, 148; Ayrintili bir diger arastirma igin izzet
DOGAN, Bosanmanin ikinci Derece Sonuglarindan Yoksulluk Nafakas, http://www.turkhukuksitesi.com/
art_showarticle.php?id=1884, 11.01. 2016, s. 1-9. Ogretide Yargitay’daki egemen goriise katilan yazar olarak
Mine UZUN &rnek gosterilebilir. Yazar, Yargitay Kararlari Kapsaminda Yoksulluk Nafakasi, (Istanbul 2013)
adli eserinin, 46. sayfasinda, tazminat ve nafaka hiikiimlerinin birbirlerinden bagimsiz oldugunu, bu nedenle,
tazminat ve nafaka istemlerinin birlikte istenilebilecegine iliskin su agiklamalara yer vermistir: “Bununla
birlikte, kanun koyucu bu yonde herhangi bir diizenleme getirmemis, maddi/manevi tazminat hiikiimleri ile
voksulluk nafakast hiikmiinii, ayni ve bagimsiz hiikiimler olarak kaleme almigtir. Belirtilen nedenlerden, yasal
hiikiimlerin acikligi karsisinda, maddi ve manevi tazminat alacaklist olan kiginin aymi zamanda yoksulluk
nafakasi alacaklist da olmasina bir engel yoktur”.
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bosanmadan sonradasiirdiirebilmeleriyerinde goriilebilir. Ancak, TMK nin

175. maddesi bu nafakay1 yoksullugu giderici olarak nitelendirdigi siirece,
buna olanak bulunmamaktadir. Nihayet bosanma prosediirii ¢ercevesinde,
tazminat ve 6zellikle mal rejiminin tasfiyesi sonucunda elde edilecek olan
alacak hakkinin, yoksullugu tiimden ortadan kaldirabilecegi de kesinlikle
g6z ard1 edilmemelidir.
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BIYOBANKALAR VE MILLI DNA VERI
BANKASI KANUNU TASARISI
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Oz

Biyobankalar, biyolojik materyallerin ve bunlara ait bilgilerin toplandig1,
depolandigi, islendigi ve dagitildigt organizasyonlardir. 1990’larin
sonundan giiniimiize kadar biyobankalar, genetik ve kisisellestirilmis tip
gibi bircok giincel arastirmay1 destekleyen tibbi arastirmalarda 6nemli bir
kaynak haline gelmistir. Biyobanka terimi, insan 6rnekleri de dahil olmak
tizere bitki ve hayvan koleksiyonlarim1 kapsar. Biyobankalarin hastalik
merkezli, popiilasyon bazli, genetik veya DNA/RNA merkezli, doku
bankalari, ticari ve sanal biyobankalar gibi bir¢ok tiirii bulunmaktadir.
Biyobankalarin teshis, farmakoloji veya aragtirma gibi ¢esitli amaglari
vardir. Biyobankalar belirli kigisel bilgileri igerir, depolar ve isler.
Biyobankalar 21 inci ylizyilda biyomedikal arastirma siirecinin tamaminda
yenilik¢i potansiyele sahiptir. Giiniimiizde birgok tilkede ulusal biyobanka
olusturulmas: ve biyobankalarin birbirleriyle uyumlu hale getirilmesi
caligmalar1 yayginlik kazanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Biyobankalar, Biyobankalarin Rolii, Etik ve Yasal
Konular

* Istanbul Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi. e-posta:figonenc@medipol.edu.tr
** Istanbul Aydin Universitesi Adalet MYO. e-posta: kemaleaslanova@aydin.edu.tr
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Biobanks and National DNA Databank Law Draft

Abstract

A biobank is a type of biorepository that stores biological samples for use
in research. Since the late 1990’s, biobanks have become an important
resource in medical research, supporting many types of contemporary
research like genomics and personalized medicine. The term biobank
covers collections of plant and animal, including human specimens. There
are several types of biobanks including those that are disease-centric,
population-based, genetic or DNA/RNA, tissue type biobanks, commercial
and virtual biobanks. The popularity of biobanks has increased during the
last decade, both in variety and capacity, from small collections of samples
to large-scale national or international repositories. There are various
purposes of biobanks, such as diagnostics, pharmacology, or research.
Biobanks involve, store, and operate with specific personal information.
Biobanks have innovative potential in the whole process of biomedical
research in the 21% century. Nowadays, national biobank formation and
biobanks are becoming widespread in many countries.

Keywords: Biobanks, Role of Biobanks, Ethical and Legal Issues

Giris

Biyobanka tanimi iizerinde kesin bir goriis birligi saglanamamis olsa da,
arastirma amach kullanilan her tiirlii biyolojik 6rnek veya insan genetik
bilgi koleksiyonlarini tanimlamak amaciyla “biyobanka” teriminin, bir
semsiye terim olarak kullanildigin1 gérmekteyiz.!

En genel tanimiyla biyobanka, biyolojik materyallerin ve bunlara ait
bilgilerin toplandig1, depolandigy, islendigi ve dagitildigi organizasyonlara
denilmektedir. Ekonomik Kalkinma ve Isbirligi Orgiitii’niin (The
Organization for Economic Cooperation and Development) (OECD)
tanimina gore biyobanka, bir popiilasyona veya belirli bir hastaliga 6zel
olarak, diizenli bir sistem cergevesinde toplanmis biyolojik 6rnekleri ve
bunlarla iliskili veri ve bilgileri kapsayan birimdir.” Biyobankalar ile diger
biyolojik materyal koleksiyonlar1 arasindaki temel fark, biyobankalardaki

! Australian Government The National Health and Medical Research Council (NHMRC). Biobanks
Information Paper. 2010; Kurtoglu, Ayse ve Berna Arda. Etik Agidan Biyobankacilik Kavrami, Turkiye
Klinikleri (Journal of Medical Ethics) 2015: 23(1): 28-39.

2 https://www.oecd.org/sti/biotech/44054609.pdf (E.T. 10.11.2018)
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orneklerin belirli bir sistematik i¢erisinde biriktirilmesidir. Biyobankalarda
genellikle insana ait kan ve doku Ornekleri gibi biyolojik materyal
toplanmakta, ancak bununla birlikte diger canlilara ait dokular veya
cevreden alinan 6rnekler de depolanabilmekte; bu 6rneklerden elde edilen
her tiirlii veri islenmekte ve saklanmaktadir.

Biyobankalar bilimsel amag¢li aragtirmalarda hastaliklarin teshis ve
tedavisine hizmet etmek amaciyla kullanilirlar.® Biyobankalar, genetik
arastirmalar i¢in yeteri miktarda ornek elde edilmesi ve yeniden
ornek alinmasina gerek kalmaksizin arastirma yapilabilmesine imkan
yaratmaktadir.

Giliniimlizde biyobankalarin sayisinin artmasiyla birlikte, saklanan
orneklerin say1 ve tiirleriyle, elde edilen verilerin ve {lizerinde c¢alisilan
hastaliklarin da artti§n  gozlemlenmektedir. Artik  biyobankalar
arasindaki veri transferleri de kolaylastik¢a, 6rneklerin kullanimi sadece
o biyobankadaki arastirmalarla simnirli kalmayip, baska merkezlerde
yapilan bilimsel arastirmalarda da kullanilmasi miimkiin olabilmektedir.
Biyobankaciligi, hukuki acidan o6zellikli kilan kosullar asagidaki gibi
siralanabilir:*

e Orneklerin, ilgilinin rizas1 olmadan kolayca elde edilebilmesi,

e Orneklerin alinma amaclar1 disinda kolaylikla kullanilabilmesi,

e Elde edilen genetik verilerin kalic1 bilgiler olmasi,

e {lgilinin hayati i¢in ¢ok &nemli verileri igermesi,

e [llgilinin ailesi ve ait oldugu gruba ait bilgileri de igermesi,

e Verilerin ayrimcilik amaciyla kullanilma potansiyeli tagimasi,

e Verilerin bagkalarinca kullaninminin bilimsel ve ticari olanaklar
yaratmasi,

e Kotiiye kullanilmalart durumunda kisilik haklarinin  zedelenmesi
olasilig1.

3 Biiyiikay, Yusuf. Biyolojik Veri Bankalari, Hukuki Perspektifler Dergisi, 2009, S:6. s. 178, A Compliation of
External Resources on Biobanks,
www.labautopedia.org/mw/index.php/Biobank_information_sites#A_compliation_of external_resources _on_
biobanks (E.T.: 10.05.2018).

*Salvaterra, E., Giorda, R., Bassi, M.T.,, Borgatti, R., Knudsen, L.E., Martinuzzi, A. ve digerleri. Pediatric
biobanking: A Pilot Qualitative Survey of Practices, Rules, and Researcher Opinions in Ten European
Countries. Biopreservation and Biobanking, 10 (1), 2012, s. 29-36.
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Insan Genom Projesi’nin tamamlanmastyla daha fazla giindeme gelmeye
baslayan biyobankalar, birtakim etik sorunlar1 da beraberinde getirmistir.
Bu tartigmalar genel olarak, aydinlatilmis onam, gizlilik ve mahremiyet
gibi konulardir.

I. Biyobanka Tiirleri

Biyobankalar amag ve isleyisleri bakimindan ¢esitli gruplara ayrilirlar.
Giliniimiizde doku 6rneklerinin saklandigi olusumlar genellikle biyobanka
olarak adlandirilmaktadir. Ancak bu kavram disinda, "Doku Bankasi”,
“Insan Genetik Arastirma Veri Tabani” ve “Popiilasyon Genetik Veri
Tabani” deyimlerinin de kullanildig1r goriilmektedir. Avrupa Konseyi
Bakanlar Kurulu, ilgili tavsiye kararlarinda “Biyobanka” deyimini
kullanmaktadir.

Bir biyobankay1 arastirma amagli 6rnek biriktirmekten ayiran en temel
fark, biyobankalarin 6rnekleri ve verileri bagkalarmin da bu kaynaklara
ulagimini saglayan bir sistematik i¢inde yapilandirmis olmalaridir.’ Zira
biyobankalarda insan kaynakli doku, hiicre, kan veya DNA gibi 6rnekler
saklanabilmektedir. Ornekler hastalik tabanli olarak saklanabilecegi gibi,
toplum tabanli olarak da saklanabilmektedir. Ayni zamanda ornekler
yas gruplarina gore (kiiciikler veya yaghlar gibi) gruplandirilmis da
olabilmektedir.

Kiiciik kapsamli biyobankalar daha c¢ok vaka-kontrol ¢aligmalar1 gibi
belirli ¢alisma projeleri i¢in yapilandirilirken, biiytik 6l¢ekli biyobankalar
ise boylamsal molekiiler biyolojik arastirma projelerinin yapilmasina
olanak saglamaktadir.® Avrupa’daki biiyiik 6l¢ekli biyobankalara, Ingiltere
(UK Biobank), Izlanda (deCode-associated Iceland Biobank), Estonya
(the Estonian Biobank) ve Avusturya’da (Genome Austria Tissue Bank)
bulunan biyobankalar 6rnek gosterilebilir.”

Hastaliga Ozgii Biyobankalar: Belirli hastaliklarla ilgili arastirmalar
yapilabilmesi amaciyla kurulmaktadir. Toplum temelli biyobankalardan
farkli olarak, bu tip biyobankalarda toplanan biyolojik materyaller, hasta
insanlardan alinmaktadir. Hastaliga 6zgii biyobankalarin olusturulmasi ve

> Emir, Murat. Hukuki ve Etik Yonleri ile Biyotip Arastirmalarinda Biyobankalar. Doktora Tezi, Ankara
Universitesi, 2013, 5. 27.

b Asslaber, M.,Zatloukal, K. Biobanks: Transnational, European and Global Networks. Briefings in functional
genomics & proteomics, 6 (3), 2007, s. 193- 201.

7 Emir; s. 28.
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ornek toplanmasi nispeten kolay oldugundan, ¢ok sayida bu tip biyobanka
bulunmaktadir. Ornegin Hacettepe Universitesi DNA/Doku Bankasi da
kalitsal hastaliklarda DNA ve doku arsivlemesi amaciyla kurulmustur.?
2009 yili itibariyla bu bankada 18.500 DNA 6rnegi ve 1.200 hiicre veya
doku arsivlendigi bildirilmektedir.’

Ticari Amach Biyobankalar: Diinyada, o6zellikle Amerika Birlesik
Devletleri bagta olmak {izere, bir¢ok iilkede yaygin olan biyobankalardir.
Bu biyobankalar ila¢ endiistrisine hizmet etmek {lizere kurulmus, ticari
amag tagiyan yerlerdir.

Toplum Temelli Biyobankalar: Toplum temelli biyobankalarin en
belirgin 6zelligi, belirli bir bolgeyi, etnik grubu veya iilkeyi temsil
eden saglikli vericilerden alinan 6rneklerden olusturulmasi ve 6lgeginin
biiylik olmasidir.!® Toplum temelli biyobankalar, ¢ok genis miktarda
biyolojik materyal ve bilgi saklamaktadirlar. Bu nedenle gelecekte
yapilabilecek her tiirlii arastirma, bu biyobankalar sayesinde olanakli
olmaktadir. Bu tip biyobankalar, genetik olarak belirli bir hastaliga olan
yatkinligin bulunmaya c¢alisildig1 arastirmalarda, ozellikle prospektif
molekiiler epidemiyolojik arastirmalarda yararlidirlar,!' Toplum temelli
biyobankalar1 her iilke kendine 6zgii bir modelle ve yasal diizenlemelerle
yapilandirmaktadir.'? Bu biyobankalar olusturulurken konunun toplumda
tartisilmasi, kamuoyunun taleplerinin belirlenmesi ve bunlar yaninda
uluslararasi kilavuzlarin da 6ngordiigii yasal diizenlemelerin yapilmasi
onerilmektedir.'

Doku Bankalari: Genellikle hastane ortaminda alinan ¢esitli patolojik
materyalin saklanmasi ile olusturulan biyobankalardir. Bankalanan
materyalle birlikte materyalin alindig1 hastayla ilgili bir¢cok bilgi de
veri tabanina eklenebilmektedir. Bu veri tabani hastaligin izlenmesi
asamasinda elde edilen sonuglarin da eklenmesiyle birlikte, genis
klinik aragtirmalarin yapilmasina imkan yaratmaktadir.!* Tabii ki bu

¢ Ozgii¢, M., Yiizbasioglu, A. Biyobankalar ve Etik. IKU Dergisi, 2009, 22, s. 14; Emir, s. 32.

¢ Ozgiic ve Yiizbasioglu, s. 14.

10 http://www.austlii.edu.au/au/journals/JILawInfoSci/2010/5. html ; Emir, s. 28.

I Emir, s. 29.

12 Deschenes, M.,Sallee, C. Accountability in Population Biobanking: Comparative Approaches. The Journal of
Law, Medicine & Ethics, 2005, 33 (1), s. 40-53.

I3 Critchley, C.R., Nicol, D., Otlowski, M.F.,Stranger, M.J. Predicting Intention to Biobank: A National Survey.
The European Journal of Public Health, 22 (1), 2012, s. 139-144.

4 Emir, s. 33.
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arastirmalarin yapilabilmesinin en 6nemli kosulu, arastirmalara hastanin
onam vermis olmasidir."

I1. Genetik Bilgilerin Biyobankalarda Saklanmasi

Genetik bilgi kisiye ait diger bilgilerden farkli 6zellikler tasimaktadir. Insan
Genetik Verileri Uluslararas1 Bildirgesi’nin 4. maddesinin a fikrasinda,
genetik verilerin 6zel konumda olmast,

“... insan genetik verileri 6zel bir konuma sahiptir ¢linkii:

1) Bireylerin genetik yatkinliklar1 hakkinda tahminde bulunmay1
saglayabilirler,

i1) Baz1 durumlarda s6z konusu kisinin ait oldugu tiim topluluk tizerinde
ve nesiller boyu aile ve ¢ocuk i¢in 6nemli bir etkiye sahip olabilir,

ii1) Biyolojik 6rnekler, toplandig1 zaman diliminde énemi anlasilamayan
106 bilgiler igerebilir,

iv) Bireyler ve topluluklar i¢in kiiltiirel bir oneme sahip olabilir.” seklinde
ifade edilmektedir.

Genetik bilgi kisinin gelecekteki saglik durumunun ne olabilecegine dair
ipuclar tagimaktadir ve sadece bireyi degil kisinin ailesini, kan hisimlarini
da ilgilendiriyor olmas1 dolayisiyla 6nem arz etmektedir. Biyobankalar
ise insan bedenine iliskin bahsi gecen genetik bilgileri tasiyan ve
gerektiginde vericisi ile iligskilendirilebilen hiicre, uzuv, kan veya DNA
gibi 6rneklerin toplandig1 bankalardir.'® Orneklerin belirli bir sistematik
icerisinde biriktiriliyor olmasi, biyobankalar1 diger biyolojik materyal
koleksiyonlarindan ayirmaktadir. Biyobankalarda genellikle insana ait
kan ve doku o6rnekleri gibi biyolojik materyal toplanmakla birlikte, diger
canlilara ait dokular, bakteri kiiltiirleri veya c¢evreden alinan 6rnekler de
depolanabilmekte ve biyolojik materyallerin yani sira bu 6rneklerden elde
edilen her tiirlii veri de islenmekte ve saklanmaktadir.'” Biyobankalarin

5 Tibbi arastirmalarda kullanilan onam bigimleri biyobankalar bakimindan yetersiz kalmaktadir. Orneklerin
alinmasi, verilerin saklanmasi ve kullamilmas: hususunda katilimcilardan alinan onamin nasil olmasi gerektigi
giintimiizde daha ¢ok tartisilan bir konu haline gelmis bulunmaktadir.

16 Compliation of External Resources on Biobanks, www.labautopedia.org/mw/index.php/
Biobankinformationsites#A_compliation_of external_resources_on_biobanks (E.T.: 10.11.2018); Biiyiikay,
Yusuf. Gen Analizleri ve Mukayeseli Hukuktaki Diizenlemeler. AUHFD, C.IX, S.3, 2005, s. 345.

17 Emir; s. 24.
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amaci, hem Kkisilerin genetik bilgilerini heme saglik ve yasam tarzi
bilgilerini bu drneklerle iliskilendirmektir.'®

Biyobankalar vasitastyla yapilan ¢alismalarda bir¢ok insanin tam olarak gen
haritasi ¢ikarilarak hastaliklarin nedenleri tespit edilmeye ¢alisilmaktadir.'
Bu anlamda biyobankalar yeni tibbi arastirma imkanlar1 ortaya ¢ikararak
olumlu sonuglar ortaya koymaktadir. Ancak elbette ki, 6rnek ve verilerin
kontrolsiiz kullanimi, insanlarin korku ve endiseye kapilmasina neden
olabilmektedir.”” Bu nedenle birgok iilkede tibbi ve genetik verilerin
korunmas! igin dzel yasalar yiiriirliige konmustur. Ornegin izlanda, 1998
yilinda tibbi verilere iliskin 6zel bir yasal diizenleme yapmustir.?! Estonya
da 2000 yilinda insan Genleri Arastirma Yasasim ¢ikarmistir? (Human
Genes Research Act). ABD’nin Oregon Eyaleti ise 1997 tarihli Oregon
Genetik Gizlilik Yasasi’n1 (Oregon Genetic Privacy Act) yiiriirliige
koymustur.

Biyobankalardaki kisisel verilerin, kisilerin 6zel hayatina dahil olmasi
sebebiyle korunmasi ve saklanmasi gerekmektedir. Bu baglamda, “DNA
Verileri ve Tirkiye Milli DNA Veri Bankasi Kanunu Tasarisi** Genel
Gerekcesinde” 0zel hayatin gizliligi konusunda su ifadeler yer almaktadir:
“Bilindigi lizere DNA verileri, ait oldugu kisiyle ilgili kalitsal pek cok
bilgiyi de igcermektedir. Bubakimdan Anayasanin 20. maddesi ile iilkemizin
de taraf oldugu, Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesinin 8’inci maddesinde
koruma altina alinan 6zel hayatin gizliligi ile ilgili bir husustur. Hiir ve
demokratik bir toplumda kisi dokunulmazligi, hem devletin hem kisi ve

organizasyonlarin kisinin 6zel hayatina girmesinin oniinde bir engeldir.

I8 The Importance of Biobanking, www.biobankcentral.org/importance/what.php (E.T.: 10.11.2018)

1 O’Brien, Stephen. Stewardship of Human Biospecimens, DNA, Genotype and Clinical Data in the GWAS Era.
Annual Review Genomics and Human Genetics. Vol. 10, 2009, s. 193-194.

20 Biiyiikay, Biyolojik Veri Bankalar, s. 178.

2l Act on Health Sector Database. No:139, 1998. Yasamin 4. maddesine gore biyobankalarin agilmasi ve
isletilmesi, biyolojik orneklerin toplanmasi, depolanmasi ve kullanilmasi konusunda sadece Kamu Saghg
Genel Direktorliigii ve Ulusal Biyoetik Komitesinin goriigleri alinmak suretiyle Bakanlik tarafindan verilen
lisansa sahip kisilerin yetkili oldugu belirtilmektedir. Biyobankalarin ¢alisma usulleri hakkindaki diizenlemeler
Yasa’min “Lisans Sartlar1” baghkl 5. maddesinde diizenlenmektedir. Bu maddeye gore kurulacak olan
biyobankalar Izlanda’da bulunacaktir ve (m. 5/2) isletme esaslart da agik¢a belirlenecektir (m. 5/3). Gerekli
diger diizenlemeler Yasaya dayanilarak ¢ikartilan hiikiimet kararnameleri eliyle gerceklestirilecektir. www.eng.
heilbrigdisraduneyti.is/laws-and-regulations//nr/659 (E.T.: 10.11.2018)

22 2000 yilinda Estonya Parlamentosu’nun ¢ikarmis oldugu Insan Genleri Arastirma Yasast yla birlikte, niifusu
1.5 milyon civarinda olan iilkede genetik ve t1bbi bir veri tabani olusturulmaya ¢alisilmigtir. Deschenes, Mylene,
Sallee, Clementine. Accountability in Population Biobanking: Comparative Approaches. Journal of Law,
Medicine and Ethics. Vol. 33, 2005, s. 41-42.

2 Milli DNA Veri Bankasi Kanunu Tasarisi igin bkz. http://www.kgm.adalet.gov.tr/gg/dna.pdf. (E.T.:
10.11.2018)
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Glinlimiiz teknolojisiyle tamamen olmasa da bilim ve teknikteki gelismelere
bagli olarak, DNA verilerinden 0rnegin kisinin sa¢ rengi, géz rengi,
yapisi, hastaliklari, etnik kokeni, diger 6zellikleri, kardesi, cocuklar1 veya
anne babasinin tespit edilmesinin miimkiin olabildigi diisiiniildiiglinde,
verilerin elde edilmesi, saklanmasi ve kullanilmasinin siki yasal kosullara
baglanmasi zorunlulugunu ve ihtiyacini ortaya ¢ikmaktadir.”

Gilinimiizde hem biyobankalarin sayist hem biyobankalarda saklanan
orneklerden elde edilen veriler ile lizerinde galigilan hastaliklar artmaktadir.
Biyobankalarda saklanan ornekler yalnizca tibbi verilerle iliskili olarak
degil, gevresel veriler, yasam tarzi ve mesleki bilgileri de kapsayacak
bicimde saklanabilmektedir.”* Bdylece biyobankalardan gelecekte
yapilacak arastirmalar i¢in de yararlanilabilmesi saglanmaktadir.

Biyobankalarda gizlilik ve kisilerin mahremiyetinin saglanmasi 6nem
arz eden konulardandir. Gizlilik ve mahremiyet kavramlari, her ne kadar
birbirinin yerine kullanilsa da, katilimcilarin saglik bilgilerinin {i¢iincti
kisilerden korunmasi kapsaminda iki farkli kavramdir.? Gizlilik, 6ncelikli
olarak kisisel verilerin toplanmasi ile ilgili iken; mahremiyet, bu verilerin
ti¢tincii kisilere agiklanmasina odaklanmaktadir.?® Genetik veriler, gizlilik
ve mahremiyet konularinda, sadece bireyin kendisini degil, ayn1 zamanda
birey ile baglantili aile, grup ya da toplumu da ilgilendiren 6zel bir
oneme sahip hassas verilerdir. S6z konusu bu verilerin, izinsiz bir sekilde
aciklanmasi ya da bu verilere erisim, veri sahibi bireyler i¢in ayrimcilik ve
damgalanma riski tasimaktadir.?’

Biyobankalarda, katilimeilarin kisisel verilerini korumak amaciyla esas
olarak kodlama ya da anonimlestirme yontemlerinden biri kullanilmaktadir.
Kodlama yonteminde, katilimcinin verileri ile kimligi arasinda bir kod
ile bag kurulmaktadir. Katilimcilar ile verilerine bir kimlik numarasi
verilerek, bu kod, giivenli bolgelerde depolanmakta ve sadece yetkili
kigilerin erisimine ag¢ik tutulmaktadir.®® Kodlama yontemi, veri sahibi
ile yeniden bir baglant1 kurabilmeye imkan vermesi sebebiyle avantajl

2 Emir, s. 26.

» Kurtoglu ve Arda, s. 34.

2 Kurtoglu ve Arda, s. 34.

7 Office of Biorepositories and Biospecimen Research, National Cancer Institute. NCI Best Practices for
Biospecimen Resources. 2011; Australian Government The National Health and Medical Research Council
(NHMRC). Biobanks Information Paper. 2010.

2 Swede H., Stone CL, Norwood AR. National population-based biobanks for genetic research. Genet Med
2007: 9(3):141-9.
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sayilmaktadir. Anonimlestirmede ise biyolojik orneklerin ve bunlarla
iligkili verilerin geri doniisiimlii ya da geri doniistimsiiz bir bi¢cimde
katilimeilar ile arasindaki bag ortadan kaldirilmaktadir.? Anonimlestirme
yontemi, katilimeilarin tanimlanamamasi bakimindan etik ve yasal olarak
daha elverisli sayilmaktadir.

Mahremiyetin saglanmasi amaciyla biyobankalarda katilimcilarin kimligi
sifrelenerek anonimlestirilmelidir. Ancak belirli kosullar altinda ve klinik
olarak anlamli sonuglar dogurabilecek neticelere ulasildiginda, vericiye geri
bildirim yapabilmek amactyla kimlikler tekrar tanimlanabilecek sekilde
saklanmalidir.*® Nitekim mahremiyetinin yeteri kadar korunamayacagi
korkusu, katilimecinin 6rnek bagislama istegini azaltmakta, hatta yok
edebilmektedir. Bu nedenle biyobankalar mahremiyetin korunmasini en
iist seviyede garanti altina almak zorundadirlar.’®’ Avrupa Konseyi de
2006 yilinda yayinladig: direktifinde biyolojik materyalin kullanim1 ve
saklanmasi sirasinda giivenlik ve mahremiyetin saglanmasi gerektigini
belirtmektedir.*

I11. Biyobankalarda Aydinlatilmis Onam

Biyobankalarda katilimcilarin  goniillii olmasi 6nemli bir kosuldur.
Goniilliik ise aydinlatilmis onam ile miimkiin olabilmektedir. Aydinlatilmig
onam, bireylere aragtirmalarda kullanilacak olan materyal ve bu materyalle
baglantili verilerin kullanip kullanilamamasi veya nasil kullanacagina
karar verilmesi olanag1 saglamaktadir. Bununla beraber arastirmaya
katilan bireylerin kotii muamele gérmesini onlemek, bireylerin 6zerkligi
ile yararhilik ilkelerini gergeklestirmek ve arastirma ile ilgili kamu giivenini
saglamak gibi ¢esitli nedenlerle de arastirmaya katilanlardan onamlari
alinmaktadir.’* Konu ile ilgili yararlar ve varsa olas1 riskler; toplanacak
orneklerin ve verilerin tiirli; arastirmanin amaci ve bu arastirmadan elde
edilecek sonuglar; diger taraflarca sonuglarin veya 6rneklerin paylasim ile
ilgili prensipler; katilimcilarla yeniden temasa gegilmesi ile ilgili islemler;
arastirma sonuclariin geri bildirimi; 6rneklere ve verilere uygulanacak
isimsizlestirme yontemleri; katilimcilarin gizliligi ve mahremiyetlerinin

? Kurtoglu ve Arda, s. 35.

3 Otlowski, M., Nicol, D.,Stranger, M. (2010). Biobanks Information Paper. JILawInfoSci 5: 20 11 Ocak 2013,
kaynak: http://www.austlii.edu.au/au/journals/JILawlnfoSci/2010/5. html

3! Hansson, M.G. The Need to Downregulate: A Minimal Ethical Framework for Biobank Research. Methods in
Biobanking, Springer, 2011, s. 39-59.

32 http://www.coe.int/t/dghl/standardsetting/family/Achievements 08_08.pdf

¥ Kurtoglu ve Arda, s. 30.
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korunmasi ile ilgili diizenlemeler; arastirmadan c¢ekilme hakki ve
yararlarin paylasimi gibi konular onam formlarinin genel olarak igerigini
olusturmaktadir.*

Aydinlatilmis onamlarin biiyiik kismi etik ag¢idan tam olarak kabul
edilebilirlige sahip degildir.*® Genetik bilgi, bireyin gelecekteki
hastaliklarinin tanimlanabilmesi ve ayrimciliga yol agabilmesiyle birlikte,
aile tiyeleri ve toplumun da genetik bilgilerini icermesi dolayisiyla diger
saglikla ilgili bilgilerden farklilagmaktadir.>® Kisinin DNA’s1 incelenerek
olas1 hastalik riskleri ve duyarliliklar1 saptanmakla kalmayip, ailesi veya
ait oldugu popiilasyonla da ilgili birtakim bilgilere ulasilabilmektedir.
Genetik materyal {izerinde yapilan ¢alismalar i¢cin onam alinmasi sz
konusu oldugunda, bu materyal ilizerinde ayni genetik Ozelligi tasiyan
diger aile bireylerinin ve toplumun belirli bir oranda hakki oldugu kabul
edilmektedir.’” Bu nedenle genetik materyal {izerinde arastirma yapilirken
verilmesi gereken onamin, bireyin varsayimsal onamindan farkli olarak
daha somut bir irade beyanina dayanmasi gerektigi savunulmaktadir.®®

Tibbi miidahaleler 6ncesinde hasta daha zor durumdadir ve verecegi
kararla belirli riskleri gbze almaktadir. Bu nedenle aydinlatilmis onamin
mutlaka belirli kriterlere uygun olarak verilmis olmasi gerekmektedir.*
Buna karsin biyobanka katilimcisinin hastalikli veya korunma ihtiyaci gibi
bir durumu s6z konusu olmadigindan, biyobankalarda aydinlatilmis onam
klinik uygulamadakilere nazaran daha esnek olabilmektedir.

Biyobanka aragtirmalarinda temel amac¢ tedavi olmayip, daha c¢ok
bilimsel bilginin artirilmasi amaglanmaktadir. Bu nedenle onam sirasinda
katilimciya anlatilabilecek belirgin bir yarardan da s6z etmek miimkiin
degildir.

3 Kurtoglu ve Arda, s. 38.

35 Chadwick, R., Berg, K. Solidarity and equity: new ethical frameworks for genetic databases. Nature Reviews
Genetics, 2 (4), 2001, s. 318-321.

3 Clayton, E.W.Informed consent and biobanks. The Journal of law, medicine & ethics, 33 (1), 2005, s. 15-21.
37 Everett, M. The social life of genes: privacy, property and the new genetics. Social science & medicine, 56
(1), 2003, s. 53-65.

3 Annas, G.J. Rules for research on human genetic variation-lessons from Iceland. The New England journal
of medicine, 342 (24), 2000, s. 1830-1833.

3 Hofmann, B., Solbakk, J.H.,Holm, S. Consent to biobank research: one size fits all? The ethics of research
biobanking, 2009, s. 3-23.
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Biyobanka uygulamasinda, onam formlarinin nasil olmasi gerektigi
iizerinde genis bir tartisma bulunmaktadir. Kendi onerdikleri onam
formunun evrensel ve standart onam formu olmasin1 savunan yazarlar
bulunmakla beraber, bu konuda heniiz bir goriis birligi mevcut degildir.

Biyolojik 6rneklerve bunlarlailiskili genetik bilgileriigeren biyobankalarin,
etik ve hukuksal ¢ergevede korunmasi gerekmektedir. Biyobankalamada
goniillii bireylerden, Aydinlatilmig Onam Formu alindiktan sonra 6rnek
kabuliiniin yapilmasi 6nem arz etmektedir. Aydinlatilmis Onam Formu’nda
su hususlarin bulunmasina dikkat edilmelidir:

e Ornek vermenin getirebilecegi fayda ve zararlar,
e Orneklerin ne kadar siire ile saklanacagi,
e Orneklerin nasil almip islenecegi,

e Orneklere veya bunlara ait bilgilere kimlerin hangi kosullarda
ulasabilecegi,

e Orneklerin ileride baska bir arastirma ya da analiz amac ile kullanilip
kullanilamayacagi,

e Goniilliilerin istedikleri zaman 6rnegi ve ornege ait bilgileri bankadan
cekebilecekleri bilgileri.

Sunu 6nemle ifade etmek gerekir ki kisinin daha once vermis oldugu
onamini geri alabilme hakki her zaman i¢in mevcuttur. Bu imkan, kisilik
haklarinin korunabilmesi agisindan 6nem tasimaktadir. Uluslararasi
kilavuzlar, bireyin aragtirmanin herhangi bir safhasinda onamini geri cekme
hakki bulundugunu ve geri ¢ekilme durumunun kisinin tibbi bakimina
iliskin olarak herhangi olumsuz bir sonu¢ dogurmamasi gerektigini kabul
etmistir. Ancak burada 6nem arz eden husus, onamin geri ¢ekilmesinden
sonra biyobankada halihazirda depolanmis olan biyolojik materyale ve
onamin geri ¢cekildigi ana kadar tiretilmis olan veriye ne olacagi hususudur.
UNESCO, insana iligkin genetik bilgi tizerine yayimlamis oldugu
uluslararasi bildirgenin dokuzuncu maddesinde, kisi onamini geri ¢ektikten
sonra, “Kisiye ait genetik veriler ile biyolojik drneklerin geri doniisiimsiiz
bir sekilde kisiyle baglantis1 kesilmemisse, kullanilmamalidir” ifadesine
yer vermektedir.* Hatta veri ve orneklerin geri donilisiimsiiz bir sekilde
kisiyle baglantis1 kesilmemisse, yok edilmesini de dnermektedir.

0 UNESCO (2003) International Declaration on Human Genetic Data. UNESCO Uluslararasi Insan Genetik
Verileri Bildirgesi, Ag Sitesi:
http://www.unesco.org/new/fileadmin/MULTIMEDIA/HQ/SHS/pdf/HumanGenetic-Data_Turc.pdf
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Biyobanka katilimeisi agisindan, hassas bilgilerinin uygunsuz kullanimi
gerceklesebilecek en Onemli risklerdendir. Biyobankada yapilan
aragtirmalarin katilimer tarafindan insanlik onuruna uygun bulunmamasi,
politik nedenlerle katilimcinin bazi aragtirmalari onaylamamasi veya
aragtirmanin ticari amaclara hizmet ediyor olmasi, uygunsuz kullanima
ornek olarak gosterilebilir.*! Verilerin katilimcinin onaylamayacagi
bicimlerde kullanimi, mahremiyetinin zarar gérmesi ve hatta damgalanma
veya ayirimciliga maruz kalmasina sebebiyet verebilecektir.

Biyobanka aragtirmalarinda katilimeinin géze aldigi risk, kisisel bilginin
istenmeyen bir bi¢imde paylagimidir. O halde biyobanka katilimcist
onam verirken, mahremiyetiyle ilgili olarak da bir tasarrufta bulunmakta
ve veri giivenliginin saglanacagina ve uygun amagclarla kullanilacagina
dontik bir giiven gostermektedir.** Verilere ulasimin siki kurallara bagh
olmasi yaninda, katilimecr ile veri arasindaki bag zayiflatildigi olgilide
mahremiyetin korunmasi miimkiin olacak ve katilimcilar olasi risklerden
korunmus olacaklardir.®

Sonug olarak sunu ifade etmek gerekir ki biyobankalarda saklanmak iizere
ornekler elde edildiginde katilimcilar agisindan herhangi bir fiziksel risk
s0z konusu olmamakla beraber, 6rneklerden elde edilen verilerin igveren
ya da sigorta sirketleri ile paylasimlari, katilimcilarin zarara ugramasina
neden olabilecektir. Bu nedenle arastirmaya katilanlarin ugrayabilecegi
zarar ile arastirmanin bilimsel degeri arasindaki dengenin saglanmasi
onem arz etmektedir. Biyobankalarda arsivlenmis 6rneklerin ve 6rneklerle
iligkili verilerin kullanildig1 aragtirmalar i¢in aydinlatilmis onam hususunda
genel kanaat, yapilacak arastirmanin etik kurul tarafindan onaylanmasi ve
orneklerin isimsizlestirilmesidir (anonimlestirme).

IV. DNA Verileri ve Milli DNA Veri Bankasi Kanunu Tasarisi

Milli DNA Veri Bankas1 Kanunu Tasarisinin gerekgesinde, “DNA kisi ile
ilgilipek ¢cok bilgiyiigerenkisisel bir veri olup, bu verilerin kullanmasinda ve
korunmasinda tilkemizin tarafi oldugu uluslararasi s6zlesmelere uyulmasi,
Anayasamizda tanimlanan kisilikle ilgili haklarin ihlal edilmemesine 6zen
gosterilmesi biiyiik onem tagimaktadir”* denilmektedir.

“ Emir, s. 105.

“ Emir, s. 106.

“ Emir, s. 106.

“ DNA Verileri ve Milli DNA Veri Bankasi Kanunu Tasar: Taslagina Iligkin Tiirk Tabipler Birliginin Goriisleri,
http://www.tth.org.tr/index.php/hukuk/47 3-tye-milli-dna-veri-banka-snunu-tasar: (E.T.: 15.11.2018)
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Teknolojik geligsmelere bagli olarak gilinimiizde DNA’nin sadece kan,
tikiiriik, doku, kemik, tirnak, sa¢ gibi biyolojik drneklerden degil; kap1
kolu iizerinde kalan bir parmak izinden, bir bardakta veya sigarada
kalan eser miktardaki biyolojik materyalden de tespiti miimkiindiir.*
Gerek ceza ve medeni yargilamada gerekse de kimliklendirme amaciyla
kullanilmas1 sebebiyle, DNA verilerinin bir sisteme kaydedilmesi gerekli
goriilmektedir.*

Avrupa tlkelerinde genellikle biyobankalara ozgii yasal diizenleme
yapilmadig1 ve cogunlukla biyomedikal aragtirmalar diizenleyen kurallarin
biyobankacilik alaninda da uygulandigi gozlenmektedir. Bir¢ok ulusal
ve Avrupa Birligi diizeyinde olusturulmus olan hukuki diizenlemeler
ve Ust denetleyici organizasyonlarin yaninda, yerel diizeyde c¢ikarilmis
olan mesleki yonergeler ve genel kabul gormiis uygulama bigimleri de
biyobankacilik alaninda islev goren kurallar arasindadir.*’

DNA verileri ve Tiirkiye Milli DNA Veri Bankasi Kanunu Tasaris1, kimlik
saptanmasi veya adli amaglarla DNA 6rneklerinin alinmasi, analiz edilmesi,
verilerin saklanmasi ve verilerden yararlanilmasi amagclar ile bir kamu
kurumukurulmasiamaciylahazirlanmis, sekizboliimve44 maddedenolusan
bir tasaridir. Tasar1, banka niteligi tagiyacak bir kurumun olusturulmasini
ongormis; kurulusu, yapilanmasi, yetkileri ve biitgesini diizenlemistir.

Tasarida sadece adli amaglarla DNA profili eldesi agirlikli 6nem
tasimaktadir. Tasarmin 2. maddesinde Biyolojik Ornek, DNA, DNA
Analizi, DNA Profili ve DNA Veri Tabani tanimlarina yer verilmistir.*®

# Hakan Hakeri, “DNA Verileri ve Milli DNA Veri Bankasi Kanunu Tasarisi”, Giincel Hukuk Dergisi, Ekim
2010, S. 10-82, s. 22.

7 Hakeri, “DNA Verileri ve Milli DNA Veri Bankas1 Kanunu Tasaris1”, s. 22.

77 Emir, s. 133.

* Madde 2- Tamumlar (1) Bu Kanunda gegen:

a) Banka: Tiirkiye Milli DNA Veri Bankasini,

b) Baskanlik: Tiirkiye Milli DNA Veri Bankas: Baskanligini,

¢) Bagskan: Tiirkiye Milli DNA Veri Bankasi Baskanini,

¢) Biyolojik ornek: Kaynagini insan viicudundan alan, DNA profili elde etmeye uygun, kan, tiikiiriik, doku,
kemik, tirnak, sag ve benzeri olusumlari,

d) DNA: Deoksiriboniikleik asidi,

e DNA analizi: DNA profili elde etmek amaciyla DNA ornegi tizerinde yapilan bilimsel testi,

) DNA profili: Bir kisiyi digerlerinden ayirt eden DNA karakteristiklerinin tiimiinii,

g) DNA veri tabani: DNA analizi sonucu elde edilen kisiye o6zgii DNA profillerinin kodlandirildig: bilgilerin
tutuldugu veri tabanini,

h) Goniillii: Kendi rizastyla DNA profili elde etmeye yonelik biyolojik ornek veren kisiyi,

ifade eder.

431 Madde 3 - Kanunilik ilkesi

(1) DNA analizi, ancak bu Kanunda ve diger kanunlarda éngoriilen hallerde yapilabilir.
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Tasarmin “Temel Ilkeler” basligi altinda DNA verileri ile ilgili temel
Ol¢iitler ortaya konmustur. Buna gére madde 4, DNA verilerinin:

a) Hukuka ve diirtistliik kurallarina uygun islenmesi,

b) Kanunlarin belirtmis oldugu mesru amagclar i¢in toplanmasi ve bu
amaglara aykiri olarak kullanilmamasi ve aktarilmamast,

c¢) Toplandiklar1 amagla baglantili, yeterli ve orantili olmast,
¢) Kanunlarla belirtilen siire sonuna kadar saklanmasi,

d) Dogru olmasi1 ve gerektiginde giincellenmesi gerekmektedir.

Tasar1 uyarinca DNA analizi; 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununda
belirlenen esas ve usuller ¢ergevesinde viicuttan, bir suc¢ sebebiyle olay
yerinden, kim oldugunu tespit etmek amaciyla, hukuki ve fiili sebeplerle
kimligitespitedilemeyenkisilerile viicut par¢alarindan ve 61miis kisilerden,
gorevleri sebebiyle hayati risk tasiyanlardan ve goniilli kisilerden alinan
biyolojik ornekler iizerinde yapilabilir (m. 5). Madde hiikmiinde kim
oldugunu tespit etmek amaciyla, hukuki ve fiili sebeplerle kimligi tespit
edilemeyen kisiler ile viicut parcalarindan ve 6lmiis kisilerden ve ayrica
gorevleri sebebiyle hayati risk tastyanlardan DNA analizi yapilmak {izere
biyolojik 6rnek alinmasinin ancak Cumhuriyet savcisinin gézetimi altinda
miimkiin olabilecegi diizenlenmistir. Yine anilan maddede, DNA analizi
yapilmak iizere laboratuvara gonderilen biyolojik orneklerin kime ait
oldugunun, analizi yapacak olan goérevlilerden “kodlanmak” suretiyle gizli
tutulacag belirtilmistir.

Tasarida, Géniilliiliige Iliskin Esaslar ve Aydinlatma Yiikiimliiliigii bashig
altinda aydinlatma hususuna da 6nemle yer verildigi goriilmektedir. Soyle
ki madde 9/1 uyarinca, goniillii kisiden 6rnek alinmadan 6nce, bu 6rnekler
lizerinde ne tirlii islemler yapilacagi, nerede ve ne sekilde saklanip
kullanilacagy, kimlere aktarilabilecegi konusunda aydinlatilmasi, haklarinin
anlatilmasi ve bu hususun tutanakla tespit edilmesi gerekmektedir.
Goniilliiniin yapilacak islemin hukuki anlam ve sonucunu algilayabilecek
durumda olmamas: halinde, kanuni temsilcisinin onaymnin alinacagi
diizenlenmistir. Kanuni temsilcisinin olmamasi veya tespit edilememesi
durumunda ise hakim karar1 aranacagi hilkkme baglanmistir. Goniilli,
kendisine ait profillerin silinmesini isteyebilecegi gibi, kendisinden elde

(2) Bu Kanunda ve diger kanunlarda éngoriilen esas ve usullere uygun olarak ve ancak mesru amaglarla ilgili
kisinin agik rizastyla da DNA analizi yapilabilir.
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edilen profillerin kullanilmasindan ve saklanmasindan da her zaman
vazgecebilmektedir. Goniilliiniin, kendisine ait profillerin silinmesi
talebinin bankaya bildirilmesinden itibaren en ge¢ 15 giin i¢inde bu
kisiye ait profiller silinerek, kendisine bu konuda bildirim yapilacag:
diizenlenmistir. Onemle vurgulanmas: gereken husus, goniilliilerden elde
edilen DNA profillerinin belirtilen amag disinda kullanilamay1p, baska bir
yere aktarilmasinin da yasaklanmis oldugudur.

Tasarmin 12. Maddesi, DNA Veri Tabani baglig1 altinda biyobankacilik
acisindan 6nemli bir hiikkmii igermektedir: “Bu Kanun hiikiimlerine
gore ornekler iizerinde yapilan laboratuvar analizleri sonucunda elde
edilen DNA profilleri, Banka biinyesinde olusturulan sisteme kodlanarak
kaydedilir. DNA veri bankasi sistemi, adli amagli ve digerleri olmak iizere
iki ana dizinden olusur. Sisteme veri girisi; Adli Tip Kurumu, Jandarma
Genel Komutanligi Kriminal Dairesi Bagkanligt ve Emniyet Genel
Midiirligi Kriminal Dairesi Baskanligi tarafindan yapilir. Laboratuvarlar
tarafindan elde edilen DNA profilleri ile adli merciler tarafindan sisteme
kaydedilmesi istenen DNA profilleri, Cumhuriyet savcisinin talebi ile
Banka tarafindan sisteme kaydedilir.”

Analizi yapma yetkisinin kolluk disindaki kuruluslara verilmesinin
tarafsizlik acisindan dahauygun olacagi kanaatindeyiz. Buyetkinin kollukta
olmasi, savci ya da kolluk islemlerinin hizlanmasini saglamaktadir, ancak
devletin bir ajan1 olan kolluk mensuplarindan ya da onun emrinde ¢aligan
kisilerden olusan laboratuvarlarda bu incelemenin yapilmasi delillerin
tarafsiz degerlendirilmesi ilkesi ile de ¢elismektedir.*

Tasariya gére DNA analizine tabi tutulan kisi, analizi yapan kurumdan
veya laboratuvardan yapilan islemin sonuclari hakkinda bilgi almak,
bunlara iliskin kayitlarin diizeltilmesini veya giincellestirilmesini istemek
hakkina sahip olup, bu istemin yazili olarak yapilmasi gerekmektedir.*

* Adym yonde bkz. Ulkii Cinar, “DNA Verileri ve Tiirkiye Milli DNA Veri Bankasi Kanunu Tasaris: Uzerine Bir
Degerlendirme ve Oneriler”, Terazi Hukuk Dergisi, Mayis 2008, S. 21, s. 147-156, s. 152- 153.

30 Bilgi alma ve diizeltme hakki MADDE 7-

(1) DNA analizine tabi tutulan kisi, analizi yapan kurumdan veya laboratuvardan yapilan iglemin sonuglari
hakkinda bilgi almak, bunlara iliskin kayitlarin diizeltilmesini veya giincellestirilmesini istemek hakkina
sahiptir. Bu istem yazili olarak yapilir:

(2) ligili kurum veya laboratuvar, bu yoldaki istemlere on bes is giinii iginde cevap vermek zorundadir:
Kurumun veya laboratuvarin ilgili kisiye siiresi i¢inde cevap vermemesi, cevabin olumsuz olmasi veya yeterli
olmamast hallerinde ilgili on bes giin igerisinde Baskanliga basvurabilir. Baskanlik istemi on bes giin igerisinde
sonuglandirir ve on bes giin iginde kararini istemde bulunana ve geregi yapilmak iizere de ilgili kuruma bildirir.
(3) Sug sorusturulmast ve kovusturulmasina iliskin hiikiimler saklidur.
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Banka biinyesinde kayitli olan DNA profillerinden ancak bir sorusturma,
kovusturma veya o©zel hukuk wuyusmazliginda gergegin ortaya
cikarilabilmesi veya kimlik tespiti amaciyla yararlanilabilmektedir.

DNA Verileri ve Milli DNA Veri Bankasi Kanunu Tasarisi’na aykiri
olarak DNA analizi i¢in biyolojik 6rnek alanlar ile, DNA analizi yapmaya
yetkili olmadig1 halde DNA analizi yapanlarin, 5237 sayili Tiirk Ceza
Kanunu’nun m. 135/1 fikras1 hiikkmiine gore 6 aydan 3 yila kadar hapis
cezasi ile cezalandirilmas: ongoriilmiistiir. Hukuka aykir1 olarak DNA
verilerini agiklayan, yayan, bir bagkasina veren, ele gegiren veya aktaranlar
icin ise TCK’nin 136. maddesi hitkkmiine gore 1 yildan 4 yila kadar hapis
cezasi diizenlenmistir. Yine Tasarida biyolojik drneklerin saklanmasi veya
yok edilmesine iligkin hiikiimlere aykir1 hareket edenlerin, TCK nin 138.
maddesi hitkmiine gore 6 aydan 1 y1la kadar hapis cezasi ile cezalandirilmasi
ongoriilmektedir.

Sonuc¢

Hukukumuzda biyobankalara 6zgii 6zel bir diizenleme bulunmamaktadir.
Tirkiye’de biyobankalarin kurulmasini ve uluslararast standartlara
uygun bir sekilde faaliyette bulunmasin1 saglamak {izere yasal bir altyap1
olusturulmas1 gerekmektedir. Biyobanka arastirmalari, geleneksel
tibbi arastirmalardan oldukg¢a farklilik arz etmektedir. Bu nedenle bu
aragtirmalarin kendine 6zgii kurallar icerisinde degerlendirilmesi daha
dogru olacaktir. Biyobankacilikla ilgili 6zel bir yasal diizenleme yapilirken,
kisi hak ve oOzgiirliiklerinin ihlal edilmemesi goézetilmelidir. Yasanin
ozellikle Avrupa Birligi direktifleri ¢ercevesinde, tiim taraflar agisindan
kapsayici, agik, anlagilabilir olmasi gerekmektedir.

Biyobankalarda saklanan genetik bilgiler isveren, sigorta sirketleri ve
bankalar gibi iicilincii kisilerin eline gegmemelidir. Bu anlamda mahremiyet
hakki ve gizlilik ilkesi oldukg¢a biiylik 6neme sahiptir. Biyobankalarin
goniillillerin mahremiyet hakkini koruyacaklar1 ve gizlilik ilkesine
uyacaklar1 konusunda garanti vermesi gerekmektedir.

Incelememize konu Tasar1 baglaminda, magdurun DNA profilinin nerede
saklanacag1 ve sonugta ne olacagi sorusunun yanitsiz kaldigma dikkat
cekmek gerektigi kanaatindeyiz. Herhangi bir adli olayda magdura
iliskin profilin, davanin diismesi ya da sanigin aklanmasi durumunda ne
yapilacagina iliskin detayl1 bir agiklamaya ihtiya¢ oldugu asikardir.
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Tasarmin, Goniilliiliige Iliskin Esaslar ve Aydinlatma Yiikiimliiliigii
boliimiinde, konunun etik ile ilgili yonlerine yapilan vurgunun yeterince
belirleyici ve kapsayict oldugu goriilmektedir. Bu noktada onemle ele
alinmas1 gereken husus ise ilgili taslagin, kurulmasi istenen bankanin
sadece kimlik tespiti ve adli amaglarla DNA verilerini toplayabilecegi,
analiz edebilecegi, ama elindeki bilgilerin her hangi bir hastaligin teshisi
ve tedavisi ile bilimsel aragtirma ve deneylerin yapilmasi amaciyla
kullanilmasina izin vermeyecegini agik¢a vurgulamis olmasidir.

Goniilli kisi kendisinden 6rnek alinmadan once, bu ornekler ilizerinde
ne tiirlii islemler yapilacagi, nerede ve ne sekilde saklanip kullanilacagi,
kimlere aktarilabilecegi hususunda aydinlatilip, haklarinin anlatilacagi ve
bu hususun tutanakla tespit olunacagi yoniindeki diizenleme yerindedir.
Goniilliiniin yapilacak iglemin hukuki anlam ve sonucunu algilayabilecek
durumda olmamasi halinde, kanuni temsilcisinin onaymnin alinacagi
diizenlenmistir. Kanuni temsilcisinin olmamasi veya tespit edilememesi
durumunda ise hakim karar1 aranacag hiikkme baglanmistir. Onem arz
eden diger bir husus da goniilliiniin, kendisine ait profillerin silinmesini
isteyebilecegi gibi, kendisinden elde edilen profillerin kullanilmasindan
ve saklanmasindan her zaman vazgecebileceginin diizenlenmesidir.
Yine goniillinin, kendisine ait profillerin silinmesi talebinin
bankaya bildirilmesinden itibaren en ge¢ 15 giin i¢cinde bu kisiye ait
profiller silinerek, kendisine bu konuda bildirim yapilacagi diizenlenmistir.
Onemle vurgulanmasi gereken husus, géniilliilerden elde edilen DNA
profillerinin belirtilen ama¢ disinda kullanilamayip, bagka bir yere
aktarilmasinin da yasaklanmis oldugudur.

Elestirilebilecek bir husus, DNA verilerinin 1irk, renk, cinsiyet, politik
inang, ekonomik ya da sosyal durum ya da cinsel tercih ile ilgili olarak
islenemeyecegi, aktarilamayacagi ya da kullanilamayacagina iliskin agik
bir diizenleme getirilmesi gerektigidir. Zira elde edilmis veriler, ticari
hayatta ve oOzellikle sigorta sektoriinde kullanilirsa, genetik ayrimciliga
yol agabilecektir.

Genetik bilgilerin yurtdisina transferi hususunda da Tiirkiye’de heniiz
herhangi bir diizenleme yapilmamistir. Dolayisiyla farkli amaglarla
insanlarin genetik verileri yurtdisina kolayca aktarilabilmektedir. Bu
sebeple genetik verilerin yurtdisina nakli konusunun, 6zel olarak bu
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naklin kosullarinin ve niteliginin ayrintili olarak diizenlenmesi gerektigi
goriisiindeyiz.

Sonug olarak bahse konu DNA Verileri ve Tirkiye Milli DNA Veri
Bankasi Kanunu Tasarisinin iilkemizde yillardir eksikligi goriilen bir
ac1g1 kapatmaya yonelik olarak hazirlandigi goriilmektedir. Etik agidan
konunun en duyarli noktasini olusturan goniilliiliige iliskin esaslar ve
aydinlatma yiikiimliiliigl tizerinde agirlikla durulmus olmasi memnuniyet
verici olmakla beraber, vurgulamaya g¢alistigimiz hususlarda biraz daha
detayli bir caligsma yapilmasi gerektigi kanaatindeyiz.
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Oz

Anonim sirketler bir orgiit olarak kendi yapisi i¢inde yer alan organlar
ve diger unsurlarla karsilikli iligki ve iletisim i¢inde oldugu gibi, ayrica
biitliniiyle toplumu ve ekonomik kamu diizenini ilgilendiren ve sermaye
piyasasi ad1 verilen sistemin de bir parcasi ve gerceklesme araci olarak
onem kazanmaktadir. Giinlimiizde hizla biiyiiyen ve halka ac¢ilan anonim
sirketlerin yonetim kurullarinin sirkette meydana gelen sorunlarla basa
cikmasi, sirketin maruz kaldigi risklere ¢6ziim getirmesi zorlagsmaktadir.
Bu noktada pay ve menfaat sahiplerinin ¢ikarlarin1 korumada yonetim
kuruluna yardimci olmak ve kurumsal yonetim yaklasimi geregi birtakim
komiteler kurulmaktadir. Hatta bazi sartlarin varliginda bu komitelerin
kurulmasi yasa geregi bir zorunluluk haline gelmektedir. Bu ¢alismada,
anonim sirketlerin yonetim kurullarinca komitelerin olusturmalari
bakimindan takip edilmesi gereken usul ve esaslara deginilecek, komitelerin
kurulmamalar1 ve isleyislerinde ortaya ¢ikan kusurlar nedeniyle yonetim
kurulunun sorumlulugu iizerinde durulacaktir. Bunun yani sira tim biiyiik
Olcekli anonim sirketler agisindan kurulmasinda fayda goriilen bir diger
komiteden bahsedilecektir.

Anahtar Kelimeler: Anonim Sirket Yonetim Kurulu Biinyesindeki
Komiteler, Halka A¢tk Anonim Sirket, Yonetim Kurulu, Kurumsal Yonetim,
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The Responsibilities of the Board members in the Joint Stock
Companies Due to not Establishing the Obligatory Committees and
non Operation of Them

Abstract

Joint-stock companies gain importance on one hand as an organization
which is in a mutual relationship and communication with the internal
bodies and other elements within its structure, and on the other hand as a
partand a means of realization of the system called the capital market, which
concerns the society and the economic public order altogether. Nowadays,
it is difficult for the board of directors of joint-stock companies, that are
rapidly growing and opening to the public, to cope with the problems
occurring in the company and to eliminate the risks that the company
is exposed to. At this point, a number of committees are established to
assist the Board of Directors in protecting the interests of stakeholders
in accordance with the corporate governance approach. Moreover, in the
presence of certain conditions, the establishment of these committees is
becoming a necessity by law. In this study; the procedures and principles
to be followed in order to form committees by the board of directors of
joint stock companies will be mentioned together with the responsibility
of the board of directors regarding the failure of committees, and the flaws
that arise in their operations. In addition to this, we will talk about the
establishment of another committee that is beneficial for all large-scale
joint stock companies.

Keywords: Board Committees, Public Joint Stock Company, Board of
Directors, Corporate Governance, Liability

Giris

6102 say1lt yeni Tiirk Ticaret Kanunu ile ticaret hukuku sistemimize ve
ozellikle sermaye sirketlerinin yapisina pek c¢ok yenilikler getirilmis ve
ekonomik refahin saglanabilmesi adina girisilen ¢alismalar neticesinde,
sirketlerin yonetimlerinde kurumsal yonetim prensipleri benimsenmistir.
Kurumsal yonetim anlayis1 geregi sirketlerin faaliyetleri ve isleyisi bilimsel
yonetim kurallarina tabi tutulmustur. Boylece giivenilir bir yonetim, agik,
anlasilabilir ve kamuyu aydinlatic1 raporlar ile pay sahiplerinin bilgi
sahibi olabilmesi, paydaslar ve yatirnmcilar agisindan giiven saglanmasi
amaclanmistir.
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Tiirk Ticaret Kanunu’nun 378. maddesi geregince ve Sermaye Piyasasi
Kurulu'nca bir teblig ile belirlenen “Kurumsal Yonetim Ilkeleri”
dogrultusunda, pay senetleri borsada islem goren halka acik sirketlerin
yonetim kurullarinin, riskin erken teshisi ve yonetim igin bir denetim
komitesi olusturmalar1 zorunludur. Diger sirketlerde bu komite, bagimsiz
denet¢inin gerekli goriip yonetim kuruluna yazili olarak bildirmesi halinde
derhal kurulur. Halka acik anonim sirketler SPK’nin ilgili tebligine uyumlu
olarak, Denetim Komitesi, Riskin Erken Teshisi Komitesi ve Kurumsal
Yonetim Komitesi olmak iizere li¢ komiteyi olusturmak zorundadirlar.
Tiim bu komiteler yonetim kurulu karari ile kurulur ve gorev yaparlar.
Komitelerin kurulmasi, komite iiyelerinin atanmasi, gérevden alinmalari
ve gorevlerinin goézetimi, yonetim kurulunun kontrolii altindadir. Bu
durum, yonetim kurulunun TTK m.375 uyarinca devredilemez yetkileri
kapsaminda olan gorev ve sorumluluklarindan biridir.

Bu c¢alismada, anonim sirketlerin yonetim kurullarinca komitelerin
olusturmalar1 bakimindan takip edilmesi gereken usul ve esaslara
deginilecek; komitelerin kurulmamalari, kurulmus olmalar1 halinde
faaliyetleri ve isleyislerinde ortaya c¢ikan kusurlar nedeniyle yonetim
kurulunun sorumlulugu iizerinde durulacaktir. Bunun yani sira tiim biiyiik
Olgekli anonim sirketler agisindan kurulmasinda fayda gordiigiimiiz bir
diger komiteden bahsedilecektir.

Genel Bilgiler

1. Yoénetim Kurulunun Olusumu ve Isleyisi

Anonim sirketlerin kanun geregi kurulmasi gereken iki zorunlu organi
vardir. Bunlar genel kurul ve yonetim kuruludur. Genel kurul, sirketin pay
sahiplerinin olusturdugu bir organdir. Yonetim kurulu ise genel kurulun
atamasi ile goreve gelen bir organdir. Yonetim kurulu, sirketin yonetim ve
temsil organi olup, bu kurulun eksikligi sirketin sona ermesine yol agar.'

Yonetim kurulu gercek veya tiizel kisilerden olusabilir. Fakat yonetim
kurulu iiyesi olan tiizel kisilerin kendilerini bir gercek kisi ile temsil
ettirmesi gerekir (TTK m.359/f.2). Y6netim kurulu liyelerinin tam ehliyetli
olmalar1 gerekir. Bunun yani sira esas sézlesme ile yonetim kurulu tiyeligi
icin baz1 0zel sartlarin aranmasina; belirli yas sinir1, belirli bir tahsil ve
meslek grubundan olmak gibi, yer verilebilir.?

I KARAHAN, Sami ve digerleri; Sirketler Hukuku, Konya 2012, s. 381.
2 PULASLI, Hasan; Sirketler Hukuku Genel Esaslar, Giincellenmis ve Genisletilmis 4. Baski, Ankara, 2016, s. 415.
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Sermaye Piyasast Kanunu’na (SPK) tabi sirketler agisindan 6nem tagiyan
bir ayrim olarak; yonetim kurulu iiyeleri, icraci ve icra gorevi olmayan
bagimsiz iiyeler olarak iki gruptur. Icract ydnetim kurulu iiyeleri sirketin
giinlik karar alma ve isleyis mekanizmalarinda goérev alirken, icra
gbrevi olmayan yonetim kurulu iiyesi, sirkette icra; idari karar alma ve
yiiritme mahiyetinde herhangi bir gérevi bulunmayan, sirketin giinliik
is akisina ve olagan faaliyetlerine miidahil olmayan kisidir. Icrac iiyeler
sirket yonetimi ve temsiline iligkin gérev ve sorumluluklar fiilen yerine
getirirken, icra gorevi olmayan bagimsiz iiyeler, icract yonetim kurulu
tiyeleri lizerinde bir gozetimcei gibi hareket ederler. 6102 sayili Kanunla
olusan yeni anonim sirketler sisteminde Avrupa Birligi mevzuatina uyum
saglamak bakimindan tek bir yonetim kurulundan olugan klasik sistem,
yani yonetimin tekligi ilkesi benimsenmis; fakat yonetim kurulunun ve
yoneticilerin gozetimi konusunda ikili sistemi benimsemis {ilkelerde
oldugu gibi ayrica bir “goézetim kuruluna” yer verilmemistir.’

Tirk hukukunda goézetim kuruluna yer verilmemis olmasinin ortaya
cikardig1 eksikligin, “bagimsiz yonetim kurulu iyeligi” kurumunun
olusturulmasi ile saglanmaya calisildig1 diisiincesini tagimaktayiz. Bu
konudaki diizenlemenin isabetli oldugunu ve uygulamanin gerekliligini de
diisiinmekteyiz. Anonim sirketlerin denetimi bakimindan benimsenmig olan
“Bagimsiz Dis Denetim” uygulamasi, sirket hesaplari ve mali raporlarin
dogrulugu, muhasebe standartlarina uygunlugu ve giivenilirligi ile sinirh
kalmaktadir. Bu durum bir i¢ denetim ve yonetimin gézetimi gerekliligini
bir kat daha artirmaktadir. Yonetim kurulu tizerindeki gézetim yetkisinin
tarafsiz olarak, ortaklar ve tim paydaslar adina kurumsal yoOnetigim
anlayist i¢inde kullanilabilmesi i¢in, sirket yonetiminde objektif olarak
verimliligin, hesap verebilirligin saglanmasi; yonetim kurulu iizerinde
gbzetim gorevini yerine getirecek yonetim kurulu iiyelerinin bagimsiz
olmalarini gerekli kilar. Bu durum kurumsal yonetim prensiplerine uygun
olarak, verimlilik, hesap verilebilirlik ve seffafligin saglanmasi agisindan
onem tasir.* Icra gérevi olmayan ydnetim kurulu iiyelerinin, hizmet verdigi
sirketle herhangi bir ¢ikar iliskisi yoktur ve olmamalidir. Sirketin hissedar1
degildir; sayet hissedar ise pay1 %1’i gecemez. Bu sebeple gozetim gorevini
yerine getirecek yoneticiler, sirket disindan secilmis bagimsiz iiyeler olup,

3 Bu konuda genis bilgi i¢in bkz. ATASOY, Omer Adil; Anonim Ortakliklar: Denetlenmesinde Hakim Olan
Esaslar ve Tiirk Hukukunda Denetleme Orgammin Gérevieri, Anadolu Universitesi yayim No:65, Eskisehir,
1984, 5. 50 vd.

* www.erdem-erdem.com/articles/kurumsal-yonetim-ilkeleri-dogrultusunda-bagimsiz-yonetim-kurulu-uyeleri
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yonetim kurulunun karar ve eylemlerini daha sogukkanli degerlendirme
ve olaylara daha objektif bakabilme ve gerektiginde gozetim yetkilerini
kullanabilme imkanina sahiptirler.

2. Yonetim Kurulunun Devredilemez Gorev ve Yetkiler

Tirk Ticaret Kanunu 375. maddesinde yonetim kurulunun devredilemez
ve vazgecilemez gorev ve yetkileri sayilmistir. Bu gorev ve yetkiler
sunlardir:

a) Sirketin iist diizeyde yonetimi ve bunlarla ilgili talimatlarin verilmesi,
b) Sirket yonetim teskilatinin belirlenmesi,

c) Muhasebenin, finans denetiminin ve sirketin yonetiminin gerektirdigi
Ol¢iide finansal planlama i¢in gerekli diizenin kurulmasi,

d) Miidiirlerin ve ayni1 isleve sahip kisiler ile imza yetkisi haiz bulunanlarin
atanmalar1 ve gérevden alinmalari,

e) Yonetimle gorevli kisilerin, 6zellikle kanunlara, esas so6zlesmeye, i¢
yonergelere ve yonetim kurulunun yazili talimatlarina uygun hareket edip
etmediklerinin {ist gdzetimi,

f) Pay, yonetim kurulu karar ve genel kurul toplanti ve miizakere
defterlerinin tutulmasi, yillik faaliyet raporunun ve kurumsal yonetim
aciklamasinin diizenlenmesi ve genel kurula sunulmasi, genel kurul
toplantilarinin hazirlanmasi ve genel kurul kararlarinin yiiriitiilmesi,

g) Borca batiklik durumunun varliginda mahkemeye bildirimde
bulunulmas:.

Ticaret Kanununun bu maddesinde sayilan gorev ve yetkiler “numerus
clausus” ilkesi geregi sinirli sayida degildir. Kanunun 375. maddesi
disindaki diger hiikiimlerinde de yonetim kurulundan alinamayacak olan
yetkiler sayilmistir (TTK m.516 ve m.518).°

Yonetim kurulunun devredilemez ve vazgecilemez bu goérev ve yetkileri
kapsaminda yapmas1 gereken birtakim isler mevcuttur. Ornegin TTK
m.375’in ¢ bendinde ifade edilen “finansal denetim” ile ilgili diizenin
kurulmasi i¢in bir denetim komitesi olusturulmasi gerekmektedir. Zira
SPK’nin 02.11.2002 tarihli Sermaye Piyasasinda Bagimsiz Denetim
Hakkinda Tebligde Degisiklik Yapilmasina Dair Teblig’inin m.28/A
hilkmii geregi, hisse senetleri borsaya kote edilmis halka agik anonim
sirketlerde “denetimden sorumlu komite’nin olusturulmasi zorunludur.®

3 TEKINALP, Unal; Sermaye Ortakliklarinin Yeni Hukuku, Istanbul 2015, s. 242
S PULASLI, s. 434
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Bu aciklamalar 15181mnda ve TTK m.375 geregi, ¢calismamizla ilgili olarak
sunu sOyleyebiliriz ki, anonim sirketlerde kurulmasi zorunlu veya gerekli
komiteler, yonetim kurulu tarafindan kurulur ve goézetimi saglanir. Bu
gorev, yonetim kurulunun devredilemez ve vazgecilemez gorev ve
yetkilerinden biridir. Biiyiik ol¢ekli, halka acik anonim sirketler zorunlu
olarak “denetim komitesi”, “kurumsal yonetim komitesi” ve “riskin erken
teshisi komitesi” olmak iizere ii¢ ayr1 komite kurmaktadirlar. Buna ilaveten
ihtiyari bi¢cimde sirketin ve sektdriin faaliyeti ile ilgili olarak ek komiteler
de kurulabilir. Ornegin bankalar, bahsi gegen komitelere ilaveten bir de
“kredi komitesi” kurmaktadir.

Anonim Sirketlerde Kurumsal Yonetim

1. Kurumsal Yonetimin TTK Kapsaminda Degerlendirilmesi
Kurumsal yonetim ilkeleri agisindan TTK temel bir yasa niteliginde olup,
kurumsal yonetim ve kurumsallasmanin genel ¢ercevesini belirlemektedir.
Yeni Ticaret Kanunu’nun kurumsal yonetim ile ilgili boliimleri genel olarak
Anglo Sakson hukuk sistemi ¢ergevesinde olusturulan diizenlemelerdir.’

Ticaret Kanunu’nun genel gerekgesinin® 89. paragrafinda kurumsal
yonetimin dort tasiyict kolonu, yani temel dayanak ve amaglari
aciklanmistir. Bunlar: “Seffaflik”, “Adillik”, “Hesap Verilebilirlik” ve
“Sorumluluk” tur.

Bu dort temel ilke kanunun ilgili maddelerinde yer bulmustur. Ornegin
Kanunun 1524. maddesi ile anonim sirketlere getirilen internet sitesi agma
ve kanunen yapilmasi gereken ilanlar1 yaymlama zorunlulugu seffaflik
ilkesinin bir geregidir. Bunun disinda kanunun “esit islem ilkesi” baslikli
357. maddesi de adillik ilkesinin bir geregidir. Kanunun, pay sahiplerinin
bilgi alma ve inceleme hakkini diizenleyen 437. maddesini hesap
verilebilirlik ilkesine ve 553. maddesini de sorumluluk ilkesine 6rnek
verebiliriz.

TTK kurumsal yonetim ilkeleri ile ilgili olarak 1529. maddesinde bir 6zel
diizenleme getirmistir. Buna gore “(1) Halka ag¢ik anonim girketlerde
kurumsal yonetim ilkeleri, yonetim kurulunun buna iligkin a¢iklamasinin
esaslarive sirketlerin buyonden derecelendirme kural ve sonuglari Sermaye

’TUNC, Ferruh; Kurumsallasma ve Denetim Konferansi, Yeni TTK 'de Kurumsallasma ile Iigili Diizenlemeler,
5-9 Ekim 2011, Antalya
8 Bkz. http://www.ticaretkanunu.net/turk-ticaret-kanunu-genel-gerekce/
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Piyasas1 Kurulu tarafindan belirlenir. (2) Sermaye Piyasasi Kurulunun
uygun goriisii alinmak sartiyla, diger kamu kurum ve kuruluslari, sadece
kendi alanlart i¢in gecerli olabilecek kurumsal yonetim ilkeleriyle ilgili,
ayrintrya iligkin sumirl diizenlemeler yapabilir.” Bu madde hiitkmiinden de
anlasilacagi iizere TTK, Sermaye Piyasas1 Kurulu’nun kurumsal yonetim
ilkelerinin uygulanmasini 6ngormektedir.

Kurumsal Yénetim ilke ve Uygulamalarimin SPK Kapsaminda
Degerlendirilmesi

SPK’nin, Kurumsal Yonetim Ilkelerinin Belirlenmesine ve
Uygulanmasina fliskin Tebligi® ekinde kurumsal yonetim ilkeleri, anonim
sirketin paydaslari olarak belirlenen dort ayri kesim i¢in dort baslik altinda
toplanmustir.

- Pay sahiplerinin haklarinin korunmasi ve hesap verebilirlik,
- Tasarruf sahipleri agisindan kamuyu aydinlatma ve seffaflik,
- Menfaat sahiplerinin haklarmin korunmasi,

- Yonetim kurulunun tiim paydaglarin yararmmi gozeterek sirketi
yonetmesi.

Birinci boliimde pay sahiplerinin haklar1 ve esit isleme tabi olmalar
hususlarindaki prensipler yer almaktadir.

Ikinci boliimde ise kamunun aydinlatilmasi ve seffaflik geregi, sirketlerin
pay sahiplerine yonelik olarak bilgilendirme politikas1 kurallari
olusturmalart ve bu kurallara sadik kalarak kamuyu aydinlatmalarina
yonelik prensipler yer almaktadir.

Ucgiincii béliim, menfaat sahiplerini tanimlamakta ve sirket ile menfaat
sahipleri arasindaki iligkilerin diizenlenmesine yonelik prensipleri
icermektedir. Buna gore menfaat sahibi, isletmelerin hedeflerine
ulagsmasinda ve faaliyetlerinde herhangi bir ilgisi olan kimse, kurum
veya ¢ikar grubudur. Yani; pay sahipleri, sirket calisanlari, alacaklilar,
miisteriler, tedarikgiler, sendikalar, ¢esitli sivil toplum kuruluslari, devlet
ve miistakbel yatirnmcilardir.

Dordiincii boliimde ise yonetim kurulunun olusumu, fonksiyonu, gorev
ve sorumluluklari, faaliyetleri ile yonetim kuruluna saglanan mali haklar

? Teblig i¢in bkz. RG. Tarih: 30.12.2011, Sayi: 28158
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ve yonetim kurulunun faaliyetlerinde yardimci olmak iizere kurulacak
komitelere ve yoneticilere iliskin prensipler yer almaktadir.

TTK ilgili hiikiimleri ve yine 1529. maddenin yetkilendirmesi ile SPK’nin
ilgili tebligi dikkate alindiginda kurulmasi zorunlu komiteleri su sekilde
siralayabiliriz. Tebligde yer alan komiteler; Kanunda, komiteler hakkindaki
ilgili boliimde yonetim kurulu biinyesinde olusturulan komitelerdir:

- Denetimden Sorumlu Komite

- Kurumsal Yonetim Komitesi

- Aday Gosterme Komitesi

- Riskin Erken Saptanmasi1 Komitesi

- Ucret Komitesi’dir.

Adi gegen “Komiteler”, yonetim kurulunun gorev ve sorumluluklarini daha
saglikli yerine getirebilmeleri i¢in kurulur. Komitelerin gorev alanlari,
calisma esaslar1 ve hangi liyelerden olusacagi yonetim kurulu tarafindan
belirlenir ve kamuya agiklanir. Komitelerin gérevlerini yerine getirmeleri
icin gereken her tiirlii kaynak ve destek yonetim kurulu tarafindan saglanir.

Gortiliiyor ki TTK ve SPK kurumsal yonetim konusunda birbirini
tamamlayan paralel diizenlemeler getirmis ve ¢alismamizla ilgili olarak,
sirketlerin yonetim kurullarina bazi1 komiteleri kurma ve diizenli olarak
caligmalarini saglama zorunlulugunu diizenlemistir.

Yonetim Kurulunun Olusturacag Komiteler

1. Kurulmasi Zorunlu Komiteler

Anonim sirketlerde komitelerin kurulmasiyla ilgili olarak temel
diizenlemelerin TTK ve SPK’nin ilgili tebliginde hiikme alindigini
belirtmistik. TTK’nin 366. maddesinin ikinci fikrasi, 375. maddesinin
¢ bendi ve 378. maddesi, komitelerle ilgili hiikiimleri ihtiva etmektedir.
Buna gore anonim sirketlerde, finansal diizenin kurulmasiyla ilgili olarak,
sirketin ig ve islemlerinin denetlenmesine iliskin, muhasebeden tamamen
bagimsiz, uzmanlardan olusan etkin bir -i¢ denetim- Orgiitiine, yani
“denetim komitesine” ihtiya¢ vardir."® Ote yandan sirketin varligmni ve
gelismesini tehlikeye sokabilecek sebeplerin erken teshis edilip derhal
Onlem alinabilmesi i¢in de, uzmanlardan olusun bir “riskin erken
10 PULASLI, 5. 437
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saptanmasi1 komitesine” ihtiya¢ vardir. TTK riskin erken saptanmasi
komitesine o derece dnem vermistir ki, bu komitenin kurulup kurulmadig:
ile geregince isleyip islemediginin kontroliinii (TTK m.398/f.4) ve halka
kapali anonim sirketlerde de bu komitenin gerekliligi halinde kurulmasi
ikazinda bulunma goérevini (TTK m.378/f.1) denet¢iye vermistir.''

SPK’nin ilgili tebligi dikkate alindiginda, bu komitelere ilaveten kurulmasi
gereken diger komitelerin “kurumsal yonetim komitesi”, “aday gosterme
komitesi” ve “iicret komitesi” oldugunu goriiyoruz. Fakat sirketlerin
yonetim kurulu yapilanmasi geregi ayri bir aday gosterme komitesi ve
iicret komitesi olusturulmamasi durumunda bu komitelerin goérevlerini
kurumsal yonetim komitesi listlenir, yani bu komiteler, kurumsal yonetim
komitesi gatis1 altinda birlesir.

Komiteler, yonetim kurulunun icrai yetkisi olmayan {iyeleri arasindan ve/
veya yonetim kurulu iiyesi olmayan kisilerden olugabilirler. Komiteler,
yonetim kurulu tarafindan kendilerine verilen yetki ve sorumluluk dahilinde
hareket ederler. Komite {liyelerinin gorev siiresi, yonetim kurulunun aksi
bir karar1 olmadikga, yonetim kurulu iiyeligi siiresine esittir. Komiteler,
gorevlerini yerine getirebilmesi i¢in konusunda uzman, bagimsiz kisi
ya da kuruluslarin goriisiine bagvurabilir. Komiteler, kendisine verilen
yetki dahilinde ele aldig1 konular1 6zelligine gore diizenli olarak yonetim
kuruluna aktarir ya da yonetim kurulu onayina sunar.

2. Zorunlu Komitelerin Calisma Esaslar1 ve Gorevleri

Komite faaliyetleri, iyelerin bir araya geldigi ¢aligma toplantilariyla yerine
getirilir. Komitelerin toplanti takvimlerinin belirlenmesinde mevzuatin
hiikiimlerine ve yonetim kurulunca acgiklanan ¢alisma esaslaria uyulur.

Komite toplantilart miimkiin oldugunca yonetim kurulu toplantilarinin
zamanlamasi ile uyumlu olarak yapilir. Gerekli goriildiigiinde sirket
yoneticileri toplantilara katilabilir. Toplantilar giindemli olarak yapilir.
Gilindem, mevzuatin komitelere verdigi gorevleri icerecek sekilde
hazirlanir.

Glindeme iliskin bilgi ve belgeler toplantidan makul bir siire dncesinde
hazirlanir ve tyelere ulastirilir. Komite toplantilar1 iiye tam sayisinin
cogunlugunun saglanmasi halinde gerceklestirilir. Komite kararlar1 ise
toplantida hazir bulunanlarin ¢cogunlugu ile alinir.

' TEKINALP, 5. 241
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Komitelerin ¢alisma esaslar1 genel itibariyla bu sekildedir. Komitelerin
gorevlerini her bir komite i¢in ayr1 olarak belirtmek gerekirse:

2.1. Denetim Komitesi ve Gorevleri

Anonim sirketlerde finansal diizenin kurulmasiyla ilgili olarak, sirketin is
ve iglemlerinin denetlenmesine iliskin, muhasebeden tamamen bagimsiz,
uzmanlardan olusturularak kurulan -i¢ denetim- Orgiitiinii “denetim
komitesi” olarak tanimlayabiliriz."> Denetim komitesinin temel amact;
sirket yonetimi, bagimsiz denetci ve i¢ denetgi birimleri ile yonetim kurulu
arasinda bir koprii gorevi gorebilmektir. Bu komitenin gorevleri:

- Kamuya agiklanacak mali tablolarin ve dipnotlarinin mevzuat ve
uluslararas1 muhasebe standartlarina uygunlugunun denetlenmesi ve
onaylanmasi,

- Bagimsiz denetim sirketlerinin se¢imiyle ilgili aragtirmalarin
yapilmasi, segilen denetim firmasinin 6n onaydan sonra yonetim kurulu
onayina sunulmasi,

- Sirketin muhasebe sisteminin, finansal bilgilerinin kamuya
aciklanmasinin, bagimsiz denetimin ve sirket i¢ kontrol ve i¢ denetim
sisteminin igleyisinin ve etkinliginin gozetimi,

- Sirket muhasebesi, i¢ kontrol sistemi ve bagimsiz denetim firmasi ile
ilgili sikayetlerin incelenmesi ve sonuglandirilmasi,

- Sirket ici etik kurallar ile sirkette uygulanmakta olan risk yonetimi
cergevesi ve uygulamasinin gozetlenmesi,

- Yonetim kurulu {yeleri, yoneticiler ve diger calisanlar arasinda

cikabilecek ¢ikar c¢atismalarini ve sgirket ticari sirlarinin  kotliye
kullanilmasini dnleyecek diizenlemelerin saptanmasidir.

2.2.  Riskin Erken Saptanmasi1 Komitesi ve Gorevleri

Anonim sirketin varligin1 ve gelismesini tehlikeye sokabilecek sebeplerin
erken teshis edilip derhal Onlem alinabilmesi i¢in uzmanlardan
olusturularak kurulan kurulu, “riskin erken saptanmasi komitesi” olarak
tanimlayabiliriz. Bu komitenin gorevleri:

- Sirketin varligini, gelismesini ve devamini tehlikeye diisiirebilecek
risklerin erken teshisi, tespit edilen risklerle ilgili gerekli dnlemlerin
uygulanmasi ve riskin yonetilmesi,

12 PULASLI, s. 437
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- Risk yonetim sistemlerini her iki ayda bir gbzden gegirip yonetim
kuruluna durum degerlendirme raporunun sunulmasi. S6z konusu rapor
ayrica denetciye de gonderilir,

- Bagta pay sahipleri olmak {izere sirketin menfaat sahiplerini
etkileyebilecek olan risklerin etkilerini en aza indirebilecek risk yonetim ve
bilgi sistemlerini ve siireclerini de icerecek sekilde i¢ kontrol sistemlerini
olusturmasi i¢in ilgili goriisiin yonetim kuruluna sunulmasi ve yonetim
kuruluna tavsiyelerde bulunulmasidir.

2.3. Kurumsal Yonetim Komitesi ve Gorevleri

Anonim sirketin, Sermaye Piyasas1 mevzuatina ve bu diizenlemede yer
alan esaslara uygun olarak kurumsal yonetim ilkelerine uyumunu izlemek,
bu konuda iyilestirme c¢alismalarinda bulunmak ve yonetim kuruluna
oneriler sunmak i¢in uzmanlardan olusturulan kurulu “kurumsal yonetim
komitesi” olarak tanimlayabiliriz. Bu komitenin goérevleri:

- Sirket i¢inde en iyi uygulamalara sahip olmak amaciyla gerek Sermaye
Piyasasi Kurulu gerekse uluslararasi kabul goren standartlar ¢ergcevesinde
stirekli iyilestirme siire¢lerini uygulamaya koymak,

- Sirketin kurumsal yo6netim ilkelerini tam anlamiyla uygulayip
uygulamadigi, uygulamamasi halinde neden uygulamadigini tespit etmek,
bu ilkelerin tam anlamiyla uygulanmamasindan dogan ¢ikar ¢catismalarini
ifade etmek ve yonetim kuruluna bu durumu diizeltecek tedbirler sunmak,

- Yapilan tim agiklamalara iliskin standartlar1 ve yatirimcr iligkileri
fonksiyonunun temel ilkelerini tespit etmek, bu kiyaslama noktalarini ve
bu standartlara uygunlugu her yi1l gézden gegirip yonetim kuruluna gerekli
tavsiyelerde bulunmak,

- Sirkette “Aday Gosterme Komitesi® ve “Ucret Komitesi”
olusturulmamasi durumunda bu komitelerin gérevlerini yerine getirmek,

- Yonetim kurulu iyelerinin oryantasyonunu, goreve uygunlugunu
saglamak,

- Sirketin kurumsal yonetim uyum raporunu onaylamak ve faaliyet
raporunun bir parcasi olarak yonetim kurulu onayima sunmaktir.

2.4. Aday Gosterme Komitesinin Gorevleri
- YoOnetim kuruluna uygun adaylarin saptanmasi ve degerlendirilmesi,

- Yonetim kurulunun yapisi ve verimliligi hakkinda degerlendirmeler
yapilip bu konuda yonetim kuruluna tavsiyelerde bulunulmast,
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- Yonetim kurulu dyelerinin ve st diizey yoOneticilerinin
performans degerlendirmesi ve kariyer planlamasi konusundaki
yaklasim, ilke ve uygulamalarinin belirlenmesi ve gozetimi.

2.5. Ucret Komitesinin Gorevleri

- Sirketin uzun vadeli hedefleri de gz Oniine alinarak yonetim kurulu
iiyelerinin ve iist diizey yoneticilerin ticretlendirme esaslarinin belirlenmesi,
- Sirketin ve yonetim kurulu {iyelerinin performansi ile iliskili olacak
sekilde tlicretlendirmede kullanilabilecek 6l¢iitlerin belirlenmesine yonelik
onerilerde bulunmak.

3. Kurulmasi ihtiyari Komiteler

Yukarida ayrintili olarak agikladigimiz kurulmasi zorunlu komitelerin
tiimii, hisse senetleri borsada islem goren halka agik anonim sirketler icin
zorunludur. Dolayisiyla bu komitelerin, halka kapali anonim sirketler i¢in
kurulmasi ihtiyaridir, yani gereklilige baglidir. Buna mukabil, bagimsiz
denetime tabi halka kapali anonim sirketlerde, denet¢inin raporunda
yer vererek liizum gormesi halinde, “riskin erken saptanmasi komitesi”
olusturulmasi zorunlu hale gelir.

Zorunlu olduklarimi belirttiklerimizin disinda kalan tiim komitelerin
ihtiyaca gore kurulmasi ve isletilmesi ihtiyaridir. Kurulmasi ihtiyari olan
bu komiteler neler olabilir? Daha once de ifade ettigimiz gibi her isletme
kendi faaliyet alaniyla ilgili baz1 ek komiteler kurabilmektedir. Ornegin
bankalar “kredi komitesi”, hastaneler “hasta giivenligi komitesi”"
kurmaktadir.

Ote yandan 2001 yilindaki kriz bize, pek ¢ok sirketin organizasyonundaki
hatalar1 nedeniyle biiyiik zararlara ugradigini gosterdi. Ozellikle Sermaye
Piyasas1t Aract Kurumlarinin ortaya ¢ikan krizler sonrasinda ugradiklar
zararlar ¢ok biiylik ¢apta olmustur.'* Bunun gergeklesmemesi adina riskin
erken saptanmasi ve yonetimi ile ilgili bir komitenin kurulmasi gerekliligi
ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica halka kapali olan bu aract kurumlarin
giinimiizde fazlasiyla etkili ve goriiniir olan rekabet ortaminda ayakta
kalabilmeleri, uzun donemli kar hedeflerine ulagabilmeleri, genis yatirime1

3 T.C Saglik Bakanligi Performans Yonetimi ve Kalite Gelistirme Baskanligi, Uluslararasi Saglikta
Performans ve Kalite Kongresi, Bildiriler Kitabi, Cilt II, 2009 Antalya, s.166-178; GULEC, Sibel/ GOKMEN,
Habil; Bir I;sletme Olarak Hastanelerde Risk Yonetimi ve Hasta Giivenligi, s. 166 vd.

4 http://www.finansdanismanim.com/araci-kurumlarin-yatirim-sirketlerinin-gelecegi/, 19/05/2014
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kitlelere hitap edebilmeleri ve piyasada giiven ve istikrar saglayabilmeleri
icin, etkin bir i¢ kontrol sistemi ile bu etkinligi denetleyen tarafsiz bir i¢
denetim organizasyonunu olusturmalari, kisacasi tipki halka ac¢ik anonim
sirketlerde oldugu gibi siirekli bir denetim ve gézetim komitesi kurmalari
yararli olacaktir.'

Araci1 kurumlar iizerinden verdigimiz bu 6rnegin, aslinda giintimiizde ticari
hedeflerine ulagma ¢abasinda olan ve profesyonel bir yapilanma igine girip
kurumsal kimlik kazanmak isteyen tiim biiylik 6l¢ekli anonim sirketler
icin gegerli oldugunu sdyleyebiliriz. Yani herhangi bir yasal zorunluluk
olmasa bile bu sirketlerin de en azindan “denetim komitesi”, “riskin erken
saptanmast komitesi” ve “kurumsal yonetim komitesi” gibi komiteleri

kurmalari ve igletmeleri bir gerekliliktir diyebiliriz.

4. Ihtiyari Bir Komite Olarak “AR-GE ve Inovasyon Komitesi
SPK’nin ilgili tebligi kapsaminda bir anonim sirketteki menfaat
sahiplerinin kimler oldugundan bahsetmistik. Buna gore menfaat
sahibi, isletmelerin hedeflerine ulasmasinda ve faaliyetlerinde herhangi
bir yarar1 olan kimse, kurum veya ¢ikar grubudur. Yani; pay sahipleri,
sirket calisanlar1, alacaklilar, miisteriler, tedarikgiler, sendikalar, cesitli
sivil toplum kuruluslari, devlet ve miistakbel yatirnmcilardir. Iste bu
menfaat sahiplerinin beklentisi her zaman sirketin igler halde olmasi ve
siirdiiriilebilir sekilde kar elde etmesidir.

Su ana kadar bahsettigimiz komitelerin ¢ogu sirketin geriye doniik veya
mevcut durumlaryla ilgili calismalar ve degerlendirmeler yapacak sekilde
olusturulmustur. Sadece riskin erken teshisi komitesi ileriye doniik caligma
yapar ve sirketin ugrayabilecegi zararlar1 6ongoriip, bunlara 6nlem alir.
Tiim bu komiteler esasen sirketin zarara ugramasini veya sirkette herhangi
bir usulsiizliigiin, yolsuzlugun ortaya ¢ikmasini 6nlemeye calisir. Boylece,
sirket ve pay sahipleri, sirket alacaklilari, miistakbel yatirimcilar ve devlet
zarara ugramamis olacaktir.

Bir sirketin daha hizli biiyiime, gelisme ve daha fazla kar elde etme
imkani, yani sonug¢ olarak, ililke ekonomisine daha ¢ok katki saglama
imkani1 varken, stabil sekilde durmas1 veya ¢cok minik adimlarla yiiriimesi
de aslinda zarardir. Dolayisiyla kurumsal kimligi haiz bir anonim sirkette

15 CATIKKAS, Ozgiir, GURSU, Ayse Sunay, Aract Kurumlarda Denetim Komitesi Uygulamasi, Istanbul 2011,
Ozet ve Giris kisimlar
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ornegin bir “AR-GE ve Iinovasyon Komitesi” kurulmas: da gerekmektedir.
Sirketlerin Yillik Faaliyet Raporunun Asgari igeriginin Belirlenmesi
Hakkinda Yonetmelik’in 10. Maddesinde: “Bu boliimde sirketin arastirma
ve gelistirme ¢alismalari ile bunlarin sonuc¢larina iligkin bilgilere yer
verilir.” denilmek suretiyle bu konunun 6nemine isaret edilmektedir.

AR-GE (Arastirma ve Gelistirme) OECD tarafindan, “Bilgi dagarcigini
arttirmak amaciyla sistematik olarak silirdiiriilen yaratici ¢alisma ve
bu bilginin yeni uygulamalar yaratmak i¢in kullanilmas1” olarak
tanimlanmigtir.'s

Inovasyon ise yine OECD’nin Eurostat ile birlikte yaymladigi Oslo
Kilavuzu’na gore, “Yeni veya Onemli Olgiide degistirilmis iiriin (mal
ya da hizmet) veya siirecin; yeni bir pazarlama ydnteminin; ya da is
uygulamalarinda, isyeri organizasyonunda veya dis iliskilerde yeni bir
organizasyonel yontemin uygulanmasidir” seklinde tanimlanmistir.!’

Bu sebeple anonim sirketlerde, 6zellikle isletmede verimlilik, hizmet ve
liretim bandinda kalitenin saglanmasi ve bunun siirdiiriilebilirligi adina
teknik calismalarin yapilmasi, sirketin faaliyet alanlarinin genisletilmesi
veya daraltilmasi, birlesme ve bdliinme operasyonlarinin kar-zarar analizi,
mevcut iriinlerin daha etkin ve ucuz iiretilmesi, piyasadaki rekabet
ortaminda ayakta kalabilmek ve 6ncii olabilmek adina gerekli ¢caligmalarin
ve raporlamalarin yapilmasi ile gorevli, uzmanlardan olusan bir “Ar-Ge ve
Inovasyon Komitesi” kurulmasi gerekli ve yararl olacag diisiincesindeyiz.

Komitelerin Kurulmamasi, isletiimemesi ve Sirkete Zarar Verici
Faaliyetleri Nedeniyle Yonetim Kurulu Uyelerinin Sorumlulugu

1. Sorumlulugun Niteligi

Anonim sirketlerde sorumlulukla ilgili hiikiimler, Kanunun anonim
sirketlere 6zgiiledigi dordiindii kismin en sonunda diizenlenmistir. Buna
gore kanunun dordiincii kisminin on birinci boéliimiinde (TTK m.549-561)

“hukuki sorumluluk” ve on ikinci béliimiinde (TTK m.562-563) ise
“cezai sorumluluk” hiikiimlerine yer verilmistir.

16 https://trwikipedia.org
17 https://trwikipedia.org
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Hemen ifade etmek gerekir ki; TTK m.562°de diizenlenen cezai
sorumluluklar tiimiiyle anonim sirketlere 6zgii degildir. Bu hiikiimlerin
sadece on kadar1 anonim sirketlere, digerlerinden ise yedi adedi muhasebe
standartlariyla ilgili olarak ticari isletmeye, ikisi sirketler topluluguyla
ilgili olarak genel hiikiimlere ve biri de son hiikiimlere iligkindir."® Kanun
on birinci kisimdaki bazi hukuki sorumluluklar1 662. madde ile cezai
miieyyideye baglamistir. Bunlar:

- Belgelerde sahtecilik ve ticari defterlerde kasith gercege aykir1 kayitta
bulunma sugu,

- Sermaye hakkinda yanlis beyanda bulunma ve 6deme yetersizligini
bilme sugu,

- Ayinlara, yani paradan baska sermaye olarak getirilen mal, hak ve
diger seylere deger bicilmesinde yolsuzluk yapma sugu,

- Halktan para toplama sugudur.”

Dolayisiyla caligmamizla ilgili olarak, yonetim kurulu tiyelerinin kurulmasi
zorunlu komiteleri olusturmamasindan dolay1 cezai anlamda sorumlulugu
olmayacagini soyleyebiliriz. Ancak olusturulan komiteler ve komite tiyeleri
gbrev ve sorumluluklarin bilerek yerine getirmeyerek veya ihmal ederek
yukarida sayilan hallerden birini icra veya gorevleri dolayisiyla Ceza
Kanununda tanimlanan bir sucu ika edecek olurlarsa, ceza sorumlulugu
ile karsilasacaklardir. TTK m.553 geregi hukuki sorumluluklarinin varligi
ise agiktir.

Tirk Ticaret Kanunu’nun 553. maddesine gore: “Kurucular, yonetim
kurulu iiyeleri, yoneticiler ve tasfiye memurlari, kanundan ve esas
s6zlesmeden dogan yiikiimliiliiklerini kusurlariyla ihlal ettikleri takdirde,
hem sirkete hem pay sahiplerine hem de sirket alacaklilarina kars1 verdikleri
zarardan sorumludurlar.”

TTK m.553 hiikmii, eski kanundan farkli olarak hem dogrudan zararlara
hem de dolayli zararlara uygulanmaktadir.”® Dogrudan zarar, yonetim
kurulu tyelerinin kanun veya esas sdzlesmeden dogan yiikiimliiliiklerine
aykir1 olarak kusurlu fiil ve iglemleri sonucunda pay sahipleri ve sirket
alacaklilarinin bizzat ve dogrudan dogruya zarara ugramalaridir. Bu

'8 PULASLI, 5. 669, TEKINALP, 5. 416
! KARAHAN, s. 766-768
2 PULASLI, s. 675
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zararlar, sirketin zararindan bagimsiz oldugundan, ayrica sirketin zarara
ugrayip ugramadiginin 6nemi yoktur.?! Dogrudan zarar ayn1 zamanda TBK
kapsaminda haksiz fiil tegkil eder. Dogrudan zarar gdéren pay sahipleri
ve alacaklilar, direkt kendi nam ve hesaplarina dava agma yetkisine
sahiptirler.

Yonetim kurulu iiyeleri yilikiimliiliikklerini kusurlu olarak “icraen” yahut
“ihmalen” ihlal edebilirler. Sirketin malvarligin1 azaltic1 nitelikteki her
tirlii eylem sirketin dogrudan zararina sebebiyet verir. Sirket boyle bir
zarar gordiigiinde ise pay sahipleri ve alacaklilar dolayli olarak zarar
gbérmiis olur. Dolayl zarar gérenler ise bu sifatlartyla ancak sirket nam ve
hesabina dava agabilirler.

Bu acgiklamalar 1s181nda, yonetim kurulu iiyelerinin gorevleri kapsaminda
kurulmasi zorunlu komiteleri kurmamalarindan veya gorevlerini yerine
getirmelerini  gozetmemelerinden dolayr sirket organizasyonunda
aksakliklar meydana ¢ikabilir; sirketi zarara ugratma giiciindeki riskler
gozden kagirilabilir veya bu risklere karsi dnlem alinmayabilir. Boylece
sirket malvarliginda kétiilesme yasayabilir ve dolayisiyla sirket dogrudan
zarara ugrayabilir. Boyle bir durumda pay sahiplerinin de hisse senetlerinin
degeri diiseceginden, sirket alacaklilar1 alacaklarmi tam olarak elde
edemeyeceklerinden ve sirketin istikrarli gidisatina gilivenerek yatirim
yapmak iizere girisimde bulunan miistakbel bir yatirimci dahi dolayh
olarak zarara ugrayabilir. Iste bdyle bir durumda ydnetim kurulu iiyelerinin
kusurlariyla verdikleri bu zararlar1 tazmin etme yiikiimliiliikleri vardir.

2. Sorumlulugun Sahsiligi Tlkesi

Yonetim kurulu iiyelerinin gorev ve yiikiimliiliiklerini kusurlariyla ihlal
etmelerinden dogan bu sorumlulugu, bireysel sorumluluktur. Yani bir
orgiit olarak yonetim kurulunun sorumlulugundan degil, bireysel olarak
tek tek her yonetim kurulu {iyesinin sahsi sorumlulugundan s6z edilir.

2 PULASLI, s. 677-678

2 Yargitay 11. HD, 11.03.2002 tarihli bir kararinda su goriise yer verilmistir: * ... dava, TTK nin 336.
maddesi hiikmii uyarinca dava disi anonim sirketin yonetim kurulu iiyeleri olan davalilarin sorumlulugundan
kaynaklanan tazminat davasi olup, davaci, dava disi anonim gsirketten alacakli olan bir sirkettir. Dairemizin
11.6.1981 giin ve E.2329 ve K.2988 sayuli ilke kararinda benimsendigi gibi, ortaklar ve alacaklilar, yonetim
kurulu tiyelerinin kusurlu yonetimi nedeniyle dogrudan dogruya zarara ugramalari durumunda, yonetim
kurulu iiyeleri aleyhine hiikmedilecek tazminatin dogrudan kendilerine verilmesi sartivla sorumluluk davast
agabilirler. ...” www.kazanci. com
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Bu anlamda eski kanundaki “mutlak teselsiil” yerine yeni kanunda
“farkhilastirilmis teselsiil” kabul edilmistir.?> Farklilastirilmis teselsiil,
her iiyenin kusurlu davranisi ile birlikte verdikleri zararin olusumundaki
katkis1 oraninda sorumlu tutulmasini ifade eder. Ornegin:

A B c - U’niinzarar1(200.000TL)
%100 %350 %1

Eski kanun ddéneminde, alacakli (U) 200.000 TL’nin tamamimi kusur
oranlaria bakilmaksizin (C)’den de alabilirdi. (C) i¢ iliskide diger yonetim
kurulu tiyelerine karsi riicu hakkina sahipti. Oysa yeni teselsiil anlayigina
gore (A) 200.000 TL nin tamamindan, (B) 100.000 TL’ye kadar ve (C) de
2.000 TL’ye kadar miiteselsilen sorumludur.

3. Sorumluluktan Kurtulma

TTK. 553. maddenin ikinci fikrasinda, “Kanundan veya esas s6zlesmeden
dogan bir gorevi veya yetkiyi, kanuna dayanarak, baskasina devreden
organlar veya kisiler, bu gorev ve yetkileri devralan kisilerin se¢ciminde
makul derecede 6zen gostermediklerinin ispat edilmesi harig, bu kisilerin
fiil ve kararlarindan sorumlu olmazlar” hiikkmiine yer verilmistir.

Kanunun 375. maddesi uyarinca anonim sirketlerde kurulmasi zorunlu
komiteler, yonetim kurulu tarafindan kurulur ve gézetimi saglanir.

Bu gorev, yonetim kurulunun devredilemez ve vazgecilemez gorev ve
yetkilerinden biridir. Dolayisiyla yonetim kurulu iiyeleri komitelerin
kurulmasini bir baskasina devredemeyecegi i¢in bu fikra hiikmiine
dayanarak sorumluluktan kurtulamaz.

Maddenin son fikrasina baktigimizda, “hi¢ kimse kontrolii disinda kalan,
kanuna veya esas sOzlesmeye aykiriliklar veya yolsuzluklar sebebiyle
sorumlu tutulamaz; bu sorumlu olmama durumu goézetim ve 6zen ylikliimii
gerekce gosterilerek gecersiz kilinamaz” hilkmiini goriiyoruz. Bu hiikiim
cok carpici olmakla birlikte, kaynak Isvicre kanununda bulunmamaktadir
ve doktrinde tartismalara yol agmigtir.*

Yonetim kurulu iyeleri komiteleri kurmakla kalmayip, bu komitelerin
denetim, gdzetimini ve isleyisini de saglamakla yiikiimliidiirler. Dolayisiyla
yonetim kurulu tiyeleri, kurulmasi kanun geregi zorunlu olan komiteleri
kurmus olmalarina karsilik, bu komiteleri basibos birakamazlar.

3 TEKINALP, s. 419.
2 YILDIZ, Siikrii, ITU SBD, Y1l:2012, Sayi:24, Giiz 2013/2, 5.61-79 makale, s.74.
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Bu komitelerin islevselligini yitirmesi veya kurulus amacina aykir
islemlerde bulunmasi, gorevlerini savsaklamalari, gercege aykiri raporlar
hazirlamalar1 ve benzeri nedenlerle sirketin zarara ugramasi yOnetim
kurulu tiyelerinin, komiteler iizerindeki denetim ve gozetim yiikiimliligi
nedeniyle sorumlulugunu gerektirecektir. Fakat maddenin bu son fikrasina
gore, sayet bu durum komitelerin gorevlerini suiistimal etmeleri ve
sirketi zarara sokmalar1, yOnetim kurulu iiyeleri olagan 6zen gosterme
yiikiimliiliiklerini yerine getirmis olmalarina ragmen, onlarin bilgisi
disinda, kusurlu davranislari ile gergeklesmis ise, yonetim kurulu tiyeleri
sorumluluktan kurtulacaktir.

TTK. nin 553. maddesinin ilk fikrasinin, ispat ylki bakimindan eski
kanundan farkli bir diizenleme getirildigini belirtmek gerekir. Eski
kanun déneminde, yoneticiler kusurlarinin bulunmadigini ispatlamadikga
sorumluluktan kurtulamiyordu. Fakat 6335 Sayili Kanunla gelen yeni
diizenleme ile ispat yiikii zarar goren tarafa birakilmistir.”

Bu durum biiytik sikintilara yol acabilecektir. Ciinkii zarar géren davaci,
sirketin bilgilerine asla ulasamayacagi i¢in, yoneticilerin kusurlarin1 da
ispat etme sanst bulamayacaktir. Kanaatimizce 553. maddenin birinci
fikras1 ile hem ispat yiikii davaciya birakilmasiyla hem tigiincii fikra ile
de yoneticilere, “kontroliim disindaydi” gibi ucu agik bir sorumluluktan
kurtulma imkan1 saglanmasiyla zarar gérenlerin magduriyeti artmistir.

Sonu¢

6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu sermaye sirketleri hakkinda iki 6nemli
konunun altin1 ¢izmektedir. 1ki, bagimsiz dis denetim bakimindan getirilen
diizenlemeler ve bu konudaki farklilasma; ikincisi de, yoOnetimdeki
etkinligin ve bilimselligin arttirilmas1 maksadiyla ortaya konulan bakis
acisidir. Kanun 6zellikle sermaye sirketlerinin yonetiminde, yoneticilerin,
kurumsal yonetim ilkelerine riayet etmelerinin dnemini vurgulamaktadir.
Halka agik ve SPK’ne tabi anonim sirketlerde ise kurumsal ydnetim
ilkelerine riayet bir zorunluluk haline getirilmistir.

SPK’nin yayinladigi kurumsal yonetim ilkeleri dogrultusunda, halka
acik anonim sirketlerin yonetim ve organizasyon bakimindan birtakim
diizenlemeler getirmesi gerekmektedir. Ornegin yonetimin etkinligin

» Bkz. 6335 sayili kanun, m.28 ve m.41/f.1 16. bent
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artmas1 ve kiigiik tasarruf sahipleri basta olmak iizere, menfaat
sahiplerinin zarara ugramalarin1 dnlemek i¢in 6zellikle denetim ve risk
yonetimi alanlarinda gorev yapmak tizere birtakim komitelerin kurulmasi
zorunludur. Bu komiteleri kurmakla ve gbzetimini saglamakla gorevli ve
yiikiimlii organ ise yonetim kuruludur.

Kurulmasi zorunlu komitelerin kurulmamasi nedeniyle sirket bir zarara
ugrarsa, sirketin ugradigi bu zarar nedeniyle pay sahipleri ve sirket
alacaklilarinin da dolayl zararlar1 ortaya ¢ikacaktir. Bu sebeple de, TTK
m.553 uyarinca yonetim kurulu tiyelerinin hukuki sorumluluklari giindeme
gelecek ve bu zararlar1 tazmin etmek durumunda kalacaklardir. Kurumsal
kimligi haiz ve profesyonel yonetim yapisina sahip anonim sirketler i¢in
kurulmasi gereken komiteler sirketin olmazsa olmazlarindandir.

Biz bu ¢alismada halka ag¢ik anonim sirketler i¢in getirilen zorunlulugun
yani sira, TTK hiikiimlerine tabi anonim sirketlerin de rekabet ortaminda
ayakta kalabilmeleri, uzun dénemli kar hedeflerine ulagabilmeleri, genis
yatirimct kitlelere hitap edebilmeleri ve piyasada giiven ve istikrar
saglayabilmeleri i¢in SPK’nin belirledigi kurumsal yonetim standartlarina
uygun hareket ederek, yonetim ve organizasyonlarinda diizenlemelere
gitmeleri; Kanunda s6z konusu edilen komitelerin kurulmalar1 ve
isletilmelerinin 6nemine deginmeye calistik. Komitelerin kurulmamais
veya isletilmemis olmasindan dogan sorumluluk iizerinde durduk.

Acilacak sorumluluk davalarinda ispat yiikiiniin kimde olmas1 gerektigi
ve sorumlulugu getirecek zarar ile illiyet baginin ne sekilde kurulacagi
konusu ayr1 bir makale c¢alismasi olabilecegi diisiincesiyle ¢alismamizin
kapsami disinda birakilmistir.

Calismanin bizi yonelttigi sonuglardan biri de, biiyiik 6l¢ekli anonim
sirketlerde, Ozellikle isletmede verimlilik, hizmet ve {iretim alaninda
kalitenin artirilmasi ve siirdiiriilebilirligi temin adina teknik ¢alismalarin
yapilmasi i¢in oldugu kadar, sirketin faaliyet alanlarinin genisletilmesi
veya daraltilmasi, birlesme ve boliinme operasyonlarinin kar-zarar analizi,
mevcut Urlinlerin daha etkin ve ucuz iretilmesi, piyasadaki rekabet
ortaminda ayakta kalabilmek ve 6ncii olabilmek adina gerekli ¢caligsmalarin
ve raporlamalarin yapilmasi ile gorevli, uzmanlardan olusan bir “Ar-Ge ve
Inovasyon Komitesi” kurulmasinin yerinde olacag diisiincesidir.
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DENIZ SIGORTA HUKUKUNDA, TEMINAT
KAPSAMI DISINDA BIRAKILAN MALDAKI
BOZULMA (INHERENT VICE) TERIMI
HAKKINDA YENI DUZENLEMELER

Dr. Ay¢a UCAR®

Oz

Ingiliz Yiiksek Mahkemesinin Global Process System Inc. v Syarikat Takaful
Malaysia Berhad (The Cendor MOPU)! davasindaki karar1 sonrasi, deniz
sigorta piyasasinda dengeler, sigortaci aleyhine degisti. Bir bagka deyisle,
hem Tiirk hem Ingiliz sigorta piyasasinda biiyiik 6nem arz eden standart
deniz sigorta sOzlesmeleri olarak anilan Enstitii klozlarinin (Institute
clauses) teminat harici birakilan rizikolarindan biri olan maldaki bozulma
(inherent vice) kavraminin anlami daraltilmigtir. Bunun karsiliginda
teminat kapsaminda olan deniz tehlikelerinin (perils of the sea) anlamu,
hukuka ve hakkaniyete aykir1 bir sekilde genigletilmistir. Bu durum hem
Ingiliz hem de Tiirk sigorta piyasasinda biiyiik yankilar uyandirmistr.
Ancak sigortacilarin en giiclii istisnalarindan olan maldaki bozulma
kavrami, ne Ingiliz Deniz Sigorta Kanununda (MIA 1906) ne de Enstitii
klozlarinda tanimlanmistir. Soya GmbH Mainz Kommanditgesellschaft
v White davasinda ilk olarak Lord Diplock? tarafindan genis bir sekilde
maldaki bozulma teriminin tanimi yapilmistir. Ancak bu tanim dahi hangi
olaylarin deniz tehlikeleri kavrami igerisinde degerlendirilmesi gerektigi
tartigmasini sona erdirmemistir. Bu nedenle inherent vice ve perils of the
sea kavramlariin anlamlar yiizyillar boyunca davalarda degisik sekilde
yorumlanmis ve birbiriyle ¢eliskili kararlarin verilmesine yol agmistir. S6z
konusu kavramlar konusunda en son noktay1 Ingiliz Yiiksek Mahkemesi
(Supreme Court) koymustur. Ancak s6z konusu karar, diinya deniz sigorta
piyasasinda biiyiik tepki almistir. Halen teminat kapsamindaki rizikolardan
olan deniz tehlikelerinin anlami bugiin dahi tartisma konusudur.’

* aycaucar@hotmail.co.uk

172011] UKSC 5

? Soya GmbH Mainz Kommanditgesellschaft v White (1983) 1 Lloyd’s Rep 122.

3 John Dunt and William Melbourne, The Modern Law of Marine Insurance Vol. 4, “Rob Merkin and Sarah
Derrington. “Marine Insurance Act 1906 Magnificent Achievement or Monstrous Aberration”, s. 5.
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Deniz Sigorta Hukukunda, Teminat Kapsami Disinda Birakilan Maldaki Bozulma (Inherent Vice)
Terimi Hakkinda Yeni Diizenlemeler

Anahtar Kelimeler: Deniz Tehlikeleri, Maldaki Bozulma, “The Cendor
MOPU’Davasi, Tek Sebep ilkesi, Birlikte Sebep

New Scenario for “Inherent Vice” Exclusion Under the Marine
Insurance Law: Has the Meaning of the “Perils of the Sea” Been
Extended as an Insured Risk?

Abstract

Following the decision of the English Supreme Court in Global Process
System Inc. v Syarikat Takaful Malaysia Berhad, (The Cendor MOPU)?,
the dynamics in the marine insurance market have turned against the
insurer. In other words, the ruling created a shock wave in London as
well as in Turkish marine insurance market since the Supreme Court’s
decision changed the boundaries of the doctrine with respect to the scope
of the concepts of “perils of the sea” and “inherent vice”. In other words,
both these phrases, the “perils of the sea” and the “inherent vice” play an
important role in the insurance market as they affect both assureds and
insurers as well as their respective interests under the different Marine
Insurance Policies (Lloyds Standard “Institute Clauses”). As a matter of
fact, the concept was not defined until Lord Diplock’s definition in the
Soya v White® case, and the definition was adopted and followed in several
significant cases. However, this did not end the arguments on the meaning
of the phrase. The judicial attitude was divided since the judges construed
the definition in different ways. Likewise, different forms of perils of the sea
has been discussed in the cases through the century. However, the complex
issue of finding a proximate cause remains unresolved. In addition, the
inherent vice exclusion has traditionally been a strong weapon for insurers
against assureds. However, after The Cendor MOPU, the word inherent
vice was described as “internal characteristic of the goods” as a “sole
cause” rather than the process in which the goods were interacted with
the ordinary and foreseeable weather and sea conditions. Therefore, the
inherent vice exclusion was narrowed down and the wider concept of perils
of the sea was embraced. The terms “inherent vice” and “perils of the sea”
were discussed in the cases over the century, most importantly, as to what

* Global Process Systems Inc v Syarikat Takaful Malaysia Bhd (The Cendor MOPU) [2011] UKSC 5.
> Soya v White [1983] 1 Lloyd’s Rep 122, at p 126.
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constituted the perils of the sea. However, the debate to find a proximate
cause with respect to the perils of the sea and inherent vice remained
unsettled. After the Supreme Court decision in The Cendor MOPU the
logic was changed; once the assured proves some external ordinary risks
then there is no room for the insurer to prove any exclusions. Even today,
what constitutes the “perils of the sea” is still a subject of arguement.

Keywords: Perils of the Sea, Inherent Vice, The Cendor MOPU Case, Sole
Cause Test, Concurrent Cause

Giris

Deniz Sigorta piyasasinda 6zellikle sigortacilar tarafindan biiyiik 6nem arz
eden ve bugiine kadar siiregelen kurallar1 degistiren 2011 tarihli Ingiliz
Yiiksek Mahkeme kararinin, deniz sigorta hukukunda ve Standart Enstitii
klozlarinda yarattig1 etkiler tartisilmazdir. Ozellikle sigortacinin, sigorta
ettirene kars1 en onemli silahi olan maldaki bozulma kavraminin niteligi
neredeyse hiikiimsiiz kalmistir. Buna karsilik sigorta teminatlarinin
kapsami genisletilmis ve siradan -neredeyse- her geminin ve yiikiin
denizde seyriisefer sirasinda karsilasabilecegi olagan deniz rizikolar,
deniz tehlikeleri olarak degerlendirilmistir. Kisacas1 Global Process
System Inc v Syarikat Takaful Malaysia Berhad, (The Cendor MOPU)®
davasinda Ingiliz Yiiksek Mahkemesinin verdigi karar, gerek deniz sigorta
hukukunda gerekse Londra sigorta piyasasinda sok etkisi yaratmistir ve
bugiine kadar siiregelen biitiin otoriteleri degistirmistir.

Bilindigi iizere 6102 sayili yeni Tiirk Ticaret Kanunu’nda kara ve deniz
sigortas1 ayrimindan vazgecilmis, deniz sigortalarina iliskin hiikiimler
kaldirilmistir. Bunun en Onemli sebebi, deniz sigortalar1 konusunda
merkez iilkenin Ingiltere olmasidir. Diinya uygulamasi giiniimiizde
deniz sigortalar1 alaninda tamamen Ingiliz uygulamasi paralelindedir.
Tiirk sigortacilik uygulamasinda da gerek tekne sigortasinda gerekse
yiik sigortasinda &zel sart olarak Ingiliz tekne sartlar1 kullanilmaktadir.
Bu nedenle, 6762 sayili TTK’deki deniz sigortalarina iligkin hiikiimlerin
biiyiik bir kism1 glintimiizde 6lii hiikiim haline gelmistir. Bu sebeple deniz
sigortalarina iliskin hiikkiimler Kanundan ¢ikarilmigtir.’

¢ Global Process Systems Inc v Syarikat Takaful Malaysia Bhd (The Cendor MOPU) [2011] UKSC 5.
7 Rayegan Kender: Tiirkivede Hususi Sigorta Hukuku, 16. Baski, On Iki Levha Yaymncilik, istanbul 2017 s.27.
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Ingiliz Enstitii klozlar1, Londra Sigortacilar Enstitiisii (Institute of London
Underwriters) (ILU) tarafindan diizenlenmis ve uygulamaya konulmustur.
TTK’nin sigorta hukukuna iliskin emredici hiikiimlerinin tekne ve yiik
sigortalar1 bakimindan degerlendirmesi yapilirken, miimkiin oldugu
olciide Ingiliz tekne ve yiik sartlar1 ile 1906 tarihli Ingiliz Deniz Sigortasi
Kanununa (Marine Insurance Act 1906) (MIA) uyarlanmigtir.®

Ingiliz Deniz Sigorta Kanununun 55. maddesinin 2. fikrasinin (c) bendinde
ve Enstitli Yiik (ICC [A]) klozu 4.4°te maldaki bozulma teriminin tanimi
yapilmamis, sadece s6z konusu maddelerde, teminat digsinda kalan
rizikolar boliimiinde kelime olarak anilmistir. Teminat kapsaminda olan
rizikolardan olan deniz tehlikeleri i¢inde durum pek farkli degildir. Kanun
koyucu s6z konusu sozciiklerin ne anlama geldigi ve hangi durumlarda
policenin taraflarinca ileri siiriilebilecegi konusunda anlam kargasasi
yaratmistir.

Deniz tehlikeleri kavrami Lloyd’s Standart Enstitii yiik poligesinde teminat
kapsaminda olan rizikolar icerisinde bile yer almamaktadir. Sigortacinin
teminat dis1 kaldig1 durumlardan olan maldaki bozulma kavrami 300 yildir
gerek Ingiliz deniz sigorta hukukunda gerekse Standart Enstitii klozlarinda,
sigortalinin 6demeden imtina gerekcesi olarak kullanilmaktaydi. Ancak
s0z konusu karardan sonra maldaki bozulma kavraminin i¢erigi tamamen
degistirilmis ve tek basina muafiyet sart1 olmaktan ¢ikartilmistir. Bagka
bir deyisle, tek sebep ilkesi (sole cause test) benimsenmis ve sadece
sigorta ettiren tarafindan, teminat kapsamindaki rizikolardan olan deniz
tehlikesinin 6ne siiriilemedigi durumlarda ve zararin sadece malin
kendisinde onceden var olan 6zelliginden kaynaklandigi durumlarda,
sigortaci tarafindan maldaki bozulma istisnasi one siirtilebilecektir.

Bununla iligkili olarak birlikte sebep (concurrent cause) ilkesi terk edilmis,
tek sebep ilkesi benimsenmistir. Tek sebep ilkesine gore, sigorta ettiren
tarafindan rizikonun, deniz tehlikesinden meydana gelmis oldugunun
ispat1 yeterli sayilmistir. Bagka bir deyisle bir kez sigorta ettiren, deniz
tehlikesinin varligini kanitladigi durumda, sigortacinin, teminat kapsaminda
tutulan maldaki bozulma klozunu 6ne siirme imkani ortadan kaldirilmistur.
Ispat yiikii kavrami acisindan dengeler degismis ve sigortacinin ispat
yiikiimliiliigli hakkaniyete aykiri olarak elinden alinmistir.

8 ULGENER: Denizcilik Rizikolarina Kars: Sigortalar, s.401.
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S6z konusu karar Ingiltere’de yerlesik hukuk haline gelmistir. Tiirkiye’de
sigorta piyasasinda, gerek gemi sahipleri gerekse yilik sahipleri ve
sigortacilar arasinda yaygin olan Standart Lloyd’s enstitii klozlarinin
kullanilmas1 sebebiyle s6z konusu Ingiliz Yiiksek Mahkeme Kkarari,
Tiirkiye’deki deniz sigorta piyasasinda bir¢ok tartigmalara ve karisikliklara
konu olabilecek 6neme sahiptir.

Deniz tehlikeleri ve maldaki bozulma kavramlar1 sigorta pazarinda hem
sigortalilart hem de sigortacilar1 ve de onlarin ¢ikarlarini tiim deniz sigorta
poligeleri agisindan etkiledikleri i¢in 6nemli role sahiptirler. Ek olarak
maldaki bozulma istisnas1 geleneksel sigortacilarin giivence agisindan
yillardan beri kullandiklar1 en giiglii karinelerinden biri olmustur. Ancak
Ingiliz Yiiksek Mahkemesinin Cendor MOPU davasinda vermis oldugu
karardan sonra, sigortalilarin, sadece kaybin dis nedenlerden kaynakli
oldugunu kanitlamasi yeterli olacaktir. Diger bir deyisle zararin sebebinin
olagantistii hava ve deniz kosullarindan meydana geldigini kanitlamalar1
gerekmeyecektir. Zararin tesadiifi oldugunu ve kacinilmaz olmadigini
kanitlamalar1 halinde, sigortacilar maldaki bozulma istisnasini dne stirme
sansini tamamen kaybedeceklerdir.

1- The Cendor MOPU Davasimin Konusu

The Cendor MOPU, daha 6nce Odin Liberty olarak adlandirilan bir Jack-up
petrol platformuydu ve ilk olarak 1978’de insa edilmisti. Petrol platformu
her biri 312 metre uzunlugunda ve 404 ton agirliginda, {i¢ adet genis
capl silindirik yapida celik ayaklardan olusuyordu. Dava konusu ayaklar,
denizden 300 metre yiikseklikte mavna iizerinde ters olarak taginiyordu.
Mayis 2005°te dava konusu petrol platformu, Malezyal1 sigortali sirket
tarafindan satinalinmig ve Agustos 2005°te soz konusu platform The
Cendor MOPU, Teksas’tan Malezya’ya bir mavna iizerinde yolculuguna
baglamigtir. Bacaklarin petrol platformundan bagimsiz olarak taginmasi
konusundaki tavsiyelere ragmen, sigortali sirket, denizden 300 metrelik
uzaklikta gokyliziine kadar uzanan 312 metre uzunlugundaki dev {i¢
bacagi platforma tutturulmus vaziyette seyriisefere baslatmistir. Sigortali,
petrol platformunun bu sekilde taginmasinin ayaklarin normal deniz ve
hava kosullarina dayanamayabilecegini ve denizde zayi olabilecegini goz
ard1 etmistir.
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Dava konusu petrol platformu sefer oncesinde Enstitii yik klozu A
(1982)° kapsaminda sigorta ettirilmisti. Sigorta poligesi deniz tehlikelerini
kapsamaktaydi. Ancak policede teminat kapsamindan hari¢ birakilan
rizikolar bdliimiinde yer alan kloz 4.4, rizikonun, olagan hava ve deniz
sartlarinda maldaki bozulmadan kaynaklanmasi durumunda sigortalinin
teminat dis1 kalacagi maldaki bozulma kavramini igermekteydi.

Yolculuk sirasinda, sigortacilar tarafindan dava konusu petrol platformu
Cendor MOPU’nun yolculugun geri kalanina dayanikli olup olmadiginin
tespiti i¢in rapor talep edildi. Bunun iizerine dava konusu petrol platformu
Cape Town’a ulastiginda gerekli tiim onarimlar yapildi. Ancak Kasim
2005°te dava konusu petrol platformunun ayaklarindan biri, sefer basinda
Ongorildigi tizere, ana govdeden koparak denize diistli; Ertesi gilin
kalan iki bacak kirildi ve denize diistli. Taraflar deniz ve hava sartlarinin
beklenilen normal diizeyde oldugu konusunda hemfikirdiler.

Sigortali hasarin teminat kapsaminda olan deniz tehlikelerinden
kaynaklandigini ileri siirerek zararinin karsilanmasini sigortacidan talep
etti. Ancak sigortacilar s6z konusu talebi, petrol platformunun kaybinin
tamamen malin normal deniz ve hava kosularina dayaniksiz olmasindan
kaynakli oldugunu ve kloz 4.4‘te yer alan maldaki bozulma muafiyetini
ileri siirerek 6demeyi reddettiler.

1.1. Ik Derece Mahkemesi’nin (The First Instance) Karar

Hakim Moore-Bick' tarafindan ingiliz Mayban davasinda verilen karar,
The Cendor MOPU'" davasinda ilk derece mahkemesi hakimi Lord Blair
tarafindan aynen benimsenmistir. Hakim Blair, sigortacilarin lehine karar
vererek, zararin sebebinin petrol platformunun ayaklarinin Galveston’dan
Lumut’a ger¢eklesen seferde beklenilen hava ve deniz sartlarina dayanikli
olmamasindan kaynaklandigini savunmustur.

Ancak hakim Blair, sigortacilar tarafindan ileri siiriilen zararin kesin olarak
meydana geleceginin yolculugun basindan belli oldugu tezini reddetmistir.
Buna karsin ilk derece mahkemesi hakimi Blair, hasarin ihtimaller
icerisinde oldugunu ve kesin ifadesinin kullanilmamasi gerektiginin altini

? Enstitii Yiik Klozu A, teminat kapsami disinda birakilan rizikolar sakli kalmak kaydi ile sigorta konusu esyanin
hertiirlii riziko nedeni ile ugradigi ziva ve hasari teminat altina almaktadir. Bu nedenle séz konusu kloz , All
Risks (Biitiin Riskler) esasini benimsemigtir.

" Mayban General Assurance Bhd v Alstom Power Plants Ltd. [2004] 2 Lloyd’s Rep 609.

I'(The Cendor MOPU) [2011] UKSC 5.
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cizmistir. Ayrica ilk derece mahkemesi hakimi, yolculukta karsilasilan
hava kosullarinin hem 6ngoriilebilir hem de tamamen normal oldugunu,
dava konusu petrol platformunun ayaklarinin olagan deniz yolculuguna
dayanamayacak kadar zayi1f oldugunu, bunedenle, davada maldaki bozulma
kosularinin gergeklesmis oldugundan bahisle, sigorta ettirenin taleplerini
reddetmistir. Ancak Temyiz Mahkemesi, ilk derece mahkemesinin kararini
bozarak zararin teminat kapsamindaki deniz tehlikelerinden meydana
geldigini ileri stirmiistiir.

1.2. Temyiz Mahkemesi (Court of Appeal) Karari

Temyiz Mahkemesi, ilk derece mahkemesinin verdigi karari bozarak
biitiin denizciler tarafindan normal kabul edilen olagan deniz ve hava
sartlarina ragmen, zararin tamamiyla teminat kapsamindaki deniz
tehlikesinden meydana geldigini ve sigortalinin tazminata hak kazandigi
kararint vermistir. Daha 6nemlisi, Temyiz Mahkemesi hakimleri olagan
deniz sartlarinda beklenecek kiiclik boyuttaki dalgalarin (leg-breaking
wave) zararin olugsmasinda ve ayaklarin platformdan ayrilmasinda biiyiik
rol oynadigini ileri siirmiislerdir.'* Yiiksek Mahkeme, Temyiz Mahkemesi
kararini onamuistir.

1.3. Yiiksek Mahkeme Karari (The Supreme Court Decision of The
Cendor MOPU)

Yiiksek Mahkeme karari, Temyiz Mahkemesi kararini destekleyerek
petrol platformunun ayaklarinin kaybinin deniz tehlikesinden meydana
geldigini savunarak, normal boyuttaki dalgalar1 (leg-breaking wave)
olarak adlandirmis ve teminat kapsamindaki deniz tehlikesi olarak kabul
etmisti. Hem Temyiz Mahkemesi hem de Yiiksek Mahkeme, Moore-
Bick’in Mayban davasindaki goriisiinii benimsemis ve Ingiliz Yiiksek
Mahkemesi, perils of the sea ve inherent vice kavramlarinin bir
demir paramn iki yiizii gibi oldugunu, birbirleri ile kesinlikle rekabet
edemeyecegini, baska bir deyisle zararin meydana gelmesinde es zamanl
nedenlerin birlikte rol oynayamayacagi kararma varmiglardir. Dolayisi
ile concurrent cause (birlikte sebep) ilkesi terk edilmis, tek sebep (sole
cause) ilkesi benimsenmistir. Eger bir deniz riski s6z konusu ise bu risk
tamamiyla seferde biitlin denizcilerin bekledigi, olagan boyutta kiiciik
capta dalgalardan kaynaklansa bile maldaki bozulma (inherent vice)
istisnasi sigortacilar tarafindan ileri siiriilemeyecektir.

12 Global Process Systems Inc v Syarikat Takaful Malaysia Bhd (The Cendor MOPU) [2011] UKSC 5 para [16].
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Yiiksek mahkeme, deniz tehlikesinin (perils of the sea) anlamini
tanimlarken, yine dnemli bir Ingiliz davasi olan The Miss Jay Jay’de hakim
Mustill’in yorumunu esas almistir. Buna gore, “siradan” kelimesi “rlizgar
ve dalgalarin olagan olup olmamasma” gore degil, dalgalarin yarattig
etkiye gore belirlenecegini savunmustur. Baska bir deyisle kiiciik-zararsiz
dalgalar bile yarattiklar1 etkiyle petrol platformunun ayaklarinin kopmasina
ve denize diismesine neden olabilecegini savunmuslardir. Boylece kosullar
hem 6ngoriilebilir hem de normal olmasina ragmen, olagan dalgalar, deniz
tehlikesi (perils of the sea) olarak teminat kapsami igerisine sokulmustur.'

Goriildiigii iizere Ingiliz Yiiksek Mahkemesi), The Cendor MOPU
davasinda, deniz tehlikeleri tanimin1 kanuna ve doktrine aykir1 olarak
genisletmis, buna karsin maldaki bozulmanin kapsamini ise sigortacilarin
aleyhine daraltmigtir.

The Miss Jay Jay'* davasinda, denize elverisli olmayan gemi, normal hava
sartlarinda yolculuk sirasinda batmistir, 1906 tarihli Ingiliz Deniz Sigorta
Kanunun 39. maddesinin 5. fikrasina gore, sigortacinin denize elverissiz
gemiyi sefere kasten ¢ikarmasi haricinde, zaman poligesi (institute time
clause) bakimindan sigortalinin, geminin seyriisefere elverissiz oldugunu
bilmesi gerektigi sarti aranmaz. Bu nedenle The Miss Jay Jay davasinda
ilk derece mahkemesi hakimi, geminin zayi olmasinin nedeninin deniz
tehlikesiden kaynaklandigi sonucuna varmistir. S6z konusu davada hakim,
“biri ya da digeri” ilkesini benimsemistir (the one or the other test). Bagka
bir deyisle, bir zararin birlikte iki nedeni varsa, biri sigortalanmamis, ama
teminat dis1 birakilmamis sebep, digeri de teminat kapsaminda tutulan
sebepse, teminat altina alinmis sebep gecerli olacaktir ve sigortacilar
tazmin yiikiimliliigii altina girecektir. The Miss Jay Jay karar1 tamamen
hukuka aykir1 olup, tasarim hatasi olan ve denize elverissiz bir geminin
normal hava sartlarinda olagan seferde batmasini, teminat kapsaminda
degerlendirmis ve sigortacilart hukuk dis1 olarak tazmine mecbur kilmaistir.
S6z konusu davadaki ilkeler The Cendor MOPU’daki Yiiksek Mahkeme
tarafindan 6rnek alinmis ve Temyiz Mahkemesi hukuk dis1 olarak benzer
bir karar vermistir.

13JJ Lloyd Instruments Ltd. v Northern Star Insurance Co Ltd (The Miss Jay Jay) [1985] 1 Lloyd’s Rep 264 s. 27.
4 (The Miss Jay Jay) [1985] 1 Lloyd’s Rep 264 s. 27.
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2-Deniz Tehlikeleri (Perils of The Sea)

Deniz tehlikeleri (perils of the sea) eski davalarda “olaganiistii” ve
“Ongoriilemez” terimleri ile tanimlanmistir. Yine de yillar boyunca gerek
davalarda gerekse doktrinde deniz tehlikelerini hangi sartlarin olusturdugu
bliytik tartismalara neden olmustur. Ancak deniz tehlikelerini tam olarak
nelerin meydana getirdigi konusu ¢oziimlenememistir. MIA’in 1779 tarihli
“Lloyd’s S. G. Policy” (Lloyd’s Gemive Esya Policesi) olarak isimlendirilen
ornek police formu ile bu policedeki kayitlarin nasil yorumlanacagina
iligkin kurallar igeren “Rules for construction of Policy” (Polige Yorum
Kurallar1) iceren bir eki bulunmaktadir. Lloyd’s S. G. Poligesi, sigorta
sartlar1 ihtiva etmekte ve s6z konusu policede akla gelebilecek (artik bir
anlam ifade etmeyen bazi tehlikeler de dahil) pek ¢ok deniz tehlikeleri
sistematik olmayan bigimde sayilmaktaydi. Ancak Lloyd’s S.G. (Ship and
Goods) poligesi'® perils of the sea kavramini yorumlamakta yetersiz kalmis
ve deniz tehlikelerini, “diger tim tehlikeler ve talihsizlikler” (all other
perils and misfortunes) ifadesi gibi daha genis bir kavramda ele almistir.

1906 tarihli Ingiliz Deniz Sigorta Kanunu’nun 7 nolu kuralinda, “deniz
tehlikeleri” (“perilsofthesea’)terimi,denizdekiolaganiistiive beklenmedik
kazalar veya hasarlar (fortuitous accidents or casualties of the seas)
olarak tanimlanmis olup, riizgar ve dalgalarin olagan eylemlerini kapsam
dis1 tutmustur. Kuskusuz terimin anlami “beklenmedik™ ve “olagandis1”
kelimeleri ile tanimlanmis, ancak tartismali ifadeler “beklenmedik™ ve
“siradan”, yiizyillar boyunca ¢esitli davalarda tartisilmig; fakat biitiin
tartismalar sonugsuz kalmistir. Bunun en 6nemli nedeni 1906 tarihli
Ingiliz Deniz Sigorta Kanununun (MIA) 7 nolu kuralindaki perils of the
sea taniminin tartigmalar1 sona erdirecek diizeyde kesin ve net bir anlam
icermemesiydi. Ayrica Standart Enstitii Yiik klozlarin da da (Institute
cargo clause A: ICC) deniz tehlikeleri (perils of sea) kavraminin tanimi
yapilmamustir.

Bu durumun en 6nemli sonuglarindan biri The Cendor MOPU davasiydi.
S6z konusu davada, Yiiksek Mahkeme yiizyillar boyu tartisilan ve her
davada farkli farkli anlamlarla tanimlanan deniz tehlikeleri ifadesini daha

I3 The Lloyd’s S.G. (Ship and Goods) poligesi 1779 yilinda yiiriirliige girmis ve 1983 yilinda Lloyd’s standart
Enstitii Klozlarimin yapilmasina kadar yiiriirliikte kalmaya devam etmigstiv. Ancak séz konusu 1779 tarihli Gemi
ve Esya policesi teminat kapsami disinda gosterilen maldaki bozulma (inherent vice) kavramini icermiyordu.
Deniz tehlikelerinin tanmimini yapmaktan ¢ok uzaktr.
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karmagik ve i¢inden ¢ikilamaz bir boyuta tagimistir. Kuskusuz perils of the
sea kavraminin nereden dogdugu ve ¢ok eski donemlerde hangi anlamlarda
kullanildiginin incelenmesi, s6z konusu terimin bugiine kadar ugradigi
degisiklikleri anlamak agisindan 6nemlidir. Perils of the sea teriminin 17.
yiizyila kadar uzanan bir ge¢misi vardir.'® Bu nedenle bu zaman zarfinda
deniz tehlikeleri kelimesinin anlaminin degisimini tanimlamak i¢in
kdkenin izlenmesi biiylik 6nem tagimaktadir.

2.1. Deniz Tehlikeleri (Perils of the Sea) Kavraminin Tarihsel Gelisimi
Cok eski donemlerde perils of the sea terimi a casus fortuitous' yani
olagan ve dogal deniz risklerinden ayr1 tutulmustur. Mesela, gemilerin
yillar boyunca kullanilmasi ve yasindan dogabilecek yipranmalar perils of
the sea kapsami disinda tutulmustur.

Perils of the sea kavrami eski ¢aglardaki davalarda “olaganiistii” ve
“beklenmeyen” deniz ve hava sartlari olarak tanimlanmastir.

Yine 16‘mnc1yiizyildaki ingiliz davasi Pickering v Barclay'® deniz tehlikeleri
(perils of the sea) terimini (dangers of the sea) olarak tanimlamistir.
Kanimca, “tehlike” kelime itibariyle siddet ve olaganiistii deniz olaylarini
icermesi gerektiginden, denizdeki olagan ve dogal olaylardan tamamiyla
ayr1 tutulmasi gerekir.

Yine perils of the sea terimi 18’inci ylizyilda kolelik davalarina konu
olmustur. Gregson v Gilbert" davasinda, koleleri tagiyan geminin kaptani
yolunu kaybedince, geminin yolculugu uzamis ve su sikintisindan dolay1
kolelerin bir kismi, geride kalanlari kurtarmak i¢in gemiden denize
atilmistir. S6z konusu davada hakim, kolelerin dogal yollarla 6ldiigiinii,
dava konusu zararin deniz tehlikelerinden meydana gelmedigi kararini
vermistir. Yine Tatham v. Hodgson® davasinda, kotii hava sartlari
dolayistyla geminin olaganiistii gecikme yasanmasi ve dolayistyla taginan
kolelerin agliktan telef olmasini1 hakim, “dogal 6liim”, bagka bir deyisle
maldaki bozulma (inherent vice) olarak kabul etmistir. 19’uncu yliizyil

16 Rob Merkin, Marine Insurance Legislation (5" ed. 2014) 152.

17 Everett V. Abott “Perils of the Seas, A study In Marine Insurance, Harvard Law Review, Vol 7, No.4
(Nov.25,1893), 5.221-230.

I8 Pickering v Barclay (1648) Style 132.

1 Gregson v Gilbert (1783) 3 Doug KB 232.

2 Tatham v Hodgson (1796) 6TR 656.
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davasi olan Fletcher v Inglis?' de, devlet hizmetindeki bir nakliye gemisi
on iki aylik bir siire i¢in sigortalanmis ve bu siire boyunca bakim i¢in
limana ¢ekilmis, ancak denizdeki gelgitlerdeki farklilardan etkilenerek
darbe almis ve batmistir. S6z konusu davada hakim Abbott C.??, limanda
dikkat ¢ekecek bir diizeyde bir tagsma s6z konusu oldugunu ve geminin
karaya oturmasinin deniz tehlikelerinden (perils of the sea) kaynaklandig:
kararini vermistir.

2.2 Deniz Tehlikesi (Perils of the Sea): Perils Must be “Of the Sea”
Yukarida da anlatildigi iizere perils of the sea teriminin anlami
ylizyillar boyunca degisiklige ugramistir. Ancak gemide olan her olay
deniz tehlikelerinden kaynaklanmamaktadir. Dolayis1 ile Standart
Enstitii klozlarinda perils of the sea teminatinin kapsami igerisinde
degerlendirilmemeleri gerekmektedir.

18’inci yiizyilda gergeklesen Rohl v Parr #* davasinda, teknenin karinasi
fareler tarafindan yenmis, ancak hasar denizden ve hava kosullarindan
kaynaklanmadig1 i¢in, hakim olusan zarar1 deniz tehlikesi kapsamina
almamustir. Yine Hunter v Potts**davasinda da benzer bir karar verilmistir.
S6z konusu davada Londra’dan yola ¢ikan gemi, yolculuk sirasinda gemi
adamlarinin hastalanmasi sebebi ile Antiqua’da baglanmig, bu sirada
fareler geminin karinasinda delik agmislardir. Hakim, davada hasarin
deniz tehlikesinden kaynakli olmadig1 kararin1 vermistir. Diger bir dava
Phillips v. Barber’de®, gemi yiikii bosalttiktan sonra tersaneye bakim
icin ¢ekilmistir. Ancak kuvvetli riizgdr nedeniyle gemi yan yatmuistir.
Kaza denizde degil, karada oldugundan dolayi, hdkim hasarin deniz
tehlikelerinden meydana gelmedigi kararini vermistir. Perils of the sea’nin
mutlaka denizle ilgili olaganiistii olaylardan olustugunu gosteren 6nemli
davalardan biri de Thames and Mersey Marine Insurance Co Ltd. v
Hamilton, Fraser and Co (The Inchmaree)?® davasidir. Makinede meydana
gelen zararin gemi seferde degilken de olabilecegini ve makine arizasinin
deniz tehlikeleri igerisinde yer almayacagi goriisii s6z konusu davada
onemle vurgulanmistir.

I Fletcher v Inglis (1819) 2 B & Ald 315.

2 Fletcher v Inglis (1819) 2 B & Ald 315 at p 316.

% Rohl v Parr, (1796) 1 Esp 445.

2 Hunter v Potts (1815) 4 Camp 203.

» Phillips v Barber (1821) 5 B & Ald 161.

% Thames and Mersey Marine Insurance Co Ltd. v Hamilton, Fraser and Co (The Inchmaree) (1887) 12 App
Cas 484 s. 492—493.
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2.3. Denizde Meydana Gelen Hava Sartlarinin Olagan Olup
Olmadiginin Saptanmasi Konusu

Yiizyillar boyunca 1906 tarihli ingiliz Deniz Sigorta Kanunu kural 7°de
deniz tehlikeleri teriminin kapsamini agiklayan hava ve deniz sartlarinin
olagan olmasi (ordinary action of winds and waves) kavrami, birgok
denizcilik davasinda tartisma konusu olmustur. En son biitiin otoriteleri
degistiren The Cendor MOPU davasi, hukuk dig1 olarak séz konusu
terimin anlaminda son noktayr koymustur. Siradist davada, deniz
tehlikelerini kanitlamak i¢in dalgalarin ve riizgarin kendi siddetinin artik
onemli olmadigin1 gostermektedir. Son zamanlardaki igtihatlar, denizde
meydana gelen riizgarlarin ve dalgalarin olagan olup olmadigini degil,
yarattiklar1 etkinin olaganiistii olup olmayacagi konusu ile ilgilenme
egilimi gostermiglerdir. Buna gore deniz tehlikeleri kavraminda, olagan
rlizgarlar ve dalgalarin olaganiistii bir etki yaratmis olmalar1 halinde, kendi
baslarina sira dig1 olmaktan ziyade, yarattiklar1 etkinin yeterli olup oldugu
sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Bir bagka deyisle The Cendor MOPU davasinda
petrol platformunun ayaklarinin koparak denize diismesinin siradan-kiigiik
dalgalarin s6z konusu ayaklar ile carpigsma aninda yarattiklar siddetli etki
oldugu sonucuna varilmis ve Yiiksek Mahkeme, dava konusu zararin
teminat kapsamindaki deniz tehlikelerinden meydana geldigine karar
vermistir. Yiiksek Mahkeme bugiine kadar bilinen biitiin parametreleri
yikarak olagan-kii¢iik dalgalarin olarak tanimlamis ve perils of the sea
kapsamina sokmustur.

Halbuki 18’inci yiizyila ait Ingiliz davalarinda deniz tehlikeleri direkt
anlami ile yorumlanmis ve olaganiistlii ve beklenilmeyen deniz ve hava
sartlarindan kaynaklanan olaylar deniz tehlikeleri olarak nitelendirilmistir.
Kanimca The Cendor MOPU davast yilik policesinin olagan ya da
olaganiistii olup olmadigina bakilmadan biitiin deniz risklerini kapsamasi
gerektigi kanisindan yola cikarak, kanuna aykir1 olarak sigortacilarin
sorumluluklarin1 genisletmistir.

19’uncu ylizyila ait ¢ok eski bir dava olan Magnus v. Buttemer‘de hakim
Jervis, zararin deniz tehlikelerinden kaynaklanmasi i¢in mutlaka olagandist
ve beklenmedik hava ve deniz sartlarindan meydana gelmesi gerektigini,
aksi takdirde s6z konusu zararin olagan bir deniz riski olan inherent vice
kapsaminda degerlendirilmesi gerektiginin altin1 ¢izmistir.
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Yine 19’uncu yiizyila ait Paterson v Harris?’ davasinda zarar, deniz
suyundaki tuzun olagan kimyasal etkisinden meydana gelmis ve hakim
sO6z konusu zararin ¢ok kuvvetli dalgalardan veya beklenmez derecede
agir hava sartlarindan kaynaklanmadigini, bu nedenle deniz tehlikeleri
cergevesinde degerlendirilemeyecegi kanisina varmistir ve sigortacilari
sorumluluk dis1 tutmustur.

2.4. Olagandisi-Beklenmedik Olay (Fortuity) ve Deniz Tehlikesinin
(Perils of the Sea) Anlam

Deniz tehlikesi teriminin taniminda ilk izlenim denizde meydana gelen
biitiin kaza ve kayiplar1 kapsadigi seklindedir. Halbuki denizde olan her
olay, sigorta teminati kapsaminda risk olusturmadig1 gibi deniz tehlikeleri
arasinda degerlendirilemez. Maldaki bozulma kavrami da olagan bir
deniz riskidir, ancak sigorta poligelerinde deniz tehlikeleri igerisinde yer
alamayacagi i¢in teminat dig1 tutulmustur.

Sonug olarak sigortalt mutlaka ugradigi zararin olagandisi ve beklenilmeyen
deniz ve hava sartlarindan kaynaklandigini ispatlamasi gerekmektedir.
Aksi takdirde zararinin bedelini sigortacilardan talep etmesi miimkiin
degildir.

1906 tarihli Ingiliz Deniz Sigorta Kanunu, kanun koyucu Chalmers
tarafindan ele alinmist1 ve Chalmers’in amaci kesin ve karisikliga sebebiyet
vermeyecek kurallar koymakti. Ancak deniz tehlikelerinin anlamini
anlatan kural 7 (MIA 1906 r.7), Chalmers’in pek de basarili olmadiginin
kanit1 olmustur. S6z konusu kanun maddesinde “fortuity” teriminin igerigi
aciklanmamistir. Hangi durumlar “fortuitous” (olaganiistii beklenmedik
kazalar) sayilacaktir.?®

Nitekim hakim Scrutton” Samuel v Dumas davasinda kural 7’yi
elestirmistir. S6z konusu maddedeki deniz tehlikesi taniminin yeterli ve agik
olmadigini, ne tiir kazalarin olagandisi ve beklenmedik sayilacagini, hangi
tiir kayiplarin kasti olacaginin netlige kavusturulmadigini savunmustur.

7 Paterson v Harris (1861) 1B&S 336.

2 Sir M.D. Chalmers and Douglas Owen, The Marine Insurance Act 1906, s. 145.

2 Lord Scrutton 1906 tarihli Deniz Sigorta Kanununu elestirmistir. Buna gore Ingiliz Deniz Sigorta Kanunu
tarife 1'in altinda yer alan 7. kuralda, deniz tehlikesi (perils of the sea) su sekilde aciklanmistir; Perils of
the Sea, denizde meydana gelen olagandisi ve beklenmedik kazalar ve zayiatlar dan meydana gelir, deniz ve
havamin olagan sartlarim kapsamaz. Hakim Scrutton, soz konusu maddenin karmagik oldugunu, olagan dis
kazalardan ne kastedilmis oldugunu kasti olaylarin da olagan disi sayilip sayilamadiginin agik ve anlasilr
olmadigini savunmusgtur.
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Yine diger bir noktada standard yiik sigortalarinin da (Lloyd’s Institute
Clause A 1982) deniz tehlikesi kavramini agiklamaktan c¢ok uzak
olmasidir. Biitiin bu durumlar yiizyillar boyu deniz tehlikesinin davalarda
ve doktrinde degisik anlamlarda kullanilmasma yol a¢gmistir. 19’uncu
yiizy1l davasina baktigimizda perils of the sea kavramnin ne kadar net
ve yerinde kullanildigin1 gériiyoruz. Ingiliz Yiiksek Mahkemesi hakimi
Lord Esher Hamilton v Pandorf *° davasinda fortuity terimini agik ve net
olarak, tehlikenin denizden dogmas1 gerektigini, gemideki farelerin deniz
tehlikeleri kavraminin i¢inde yer alamayacagini, tehlikenin kelime anlami
itibari ile siddetli ve olaganiistii deniz sartlarini1 icermesi ve denizden
gelmesi gerektigini savunmustur.

Yine 20’ nciyiizy1l IngilizdavasiMountain v. Whittle’da*', Lord Birkenhead,
geminin tek basina su almasinin deniz tehlikesi olusturmayacagini, mutlaka
cok agir derecede meydana gelen biiylik dalgalar sonucunda gemiye
su sizmasi soz konusu olursa, bu durumun deniz tehlikesi kapsamina
sokulabilecegi kararini vermistir.

2.5. The Cendor MOPU Davasinda Deniz Tehlikelerinin (Perils of the
Sea) Yorumlanmasi

Ingiliz davas1 The Cendor MOPU’da Yiiksek Mahkeme, gerek doktrinde
gerekse davalarda tartigsmalar yaratan deniz tehlikesinin anlami konusunda
son noktayr koymustur. S6z konusu dava, daha 6nce de bahsedildigi
lizere, simdiye kadar biitiin bilinenleri degistirmis ve deniz tehlikesinin
anlamin1 kanuna ve hakkaniyete aykir1 olarak genisletmistir. Dolayisiyla
teminat kapsamina giren rizikolar sigorta ettirenin yararina genisletmistir.
S6z konusu dava siradan denizde olusan dalgalar1 deniz tehlikesi olarak
nitelendirmis. Buna karsin olagan deniz riski olan inherent vice teriminin
anlaminm1 sigortacilarin aleyhine daraltmistir. Deniz sigorta diinyasi en
giicli silahlarindan ve korunma metotlarindan birini, sigortaliya karsi
ileri siirme hakkini tamamiyla kaybetmistir. The cendor MOPU, birlikte
sebep (concurrent cause) ilkesini terk etmis, tek sebep (sole cause) ilkesini
benimsemistir. Buna gore siradan dalgalar (leg-breaking wave) s6z konusu
oldugunda bile sigortaciya kendini savunma hakki verilmeyecek ve kapsam
dis1 zarar1 kargilamak mecburiyetinde birakilacaktir. Sigortaci ancak malin

% Hamilton v Pandorf (1886) 17 OBD 670.
3 Mountain v. Whittle [1921] 1 AC 615 s. 626.
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kendisinde daha dnce var olan (malin kendisinde daha 6nceden var olan
ayip) ve dis etkilerden tamamen bagimsiz bir sekilde meydana gelen
zararlar durumunda sorumluluktan kurtulabilecektir.

Nitekim yukarida da anlatildig1 tizere eski yiizyillardaki davalarda bile
deniz tehlikeleri kavrami daha agik ve net olarak agiklanmaktaydi. Mesela
16’1nci yiizy1l davasi olan Pickering v Barclay, perils of the sea terimini
dangers of the sea (deniz tehlikesi) olarak yorumlamis ve olaganiistii
ve beklenmedik deniz sartlarinin ancak tehlike kelimesinin karsiligini
buldugunu savunmustur.

The Cendor MOPU davasi ise dalgalarin kendisinin olagandist olmasi
gerekmedigini, olaganiistii etkilerinin de tehlike olusturabilecegi tezini 6ne
stirerek, zaten karmasik olan durumu i¢inden ¢ikilamaz bir hale getirmistir.

Kanimeca deniz tehlikesi i¢in en uygun yaklasim eski ve gercek anlamina
doniilmesi ve perils of the sea teriminin iki tarafin da menfaatini gozetecek
sekilde hukuka uygun olarak gercek anlaminda kullanilmas1 olacaktir.

3. Maldaki Bozulma (Inherent Vice)

Yiizyillar boyunca gerek davalarda gerekse doktrinde muafiyet dist
tutulmus olan ve olagandisi etkenler ile maldaki bozulma anlamina gelen
inherent vice terimi, ¢esitli davalarda c¢ok tartisilmistir. Bunun en 6nemli
nedenlerinden biri inherent vice kavraminin 1906 yilinda yiirtirliige giren
Ingiliz Deniz Sigorta Kanununa kadar higbir davada tanimlanmamasidir.
Inherent vice terimi, en eski Ingiliz poligelerinden biri olarak degerlendirilen
1779 tarihli Lloyd’s S. G. Policy’nde (Lloyd’s Gemi ve Esya Poligesi) yer
almamistir. 1982 yilinda diizenlenen Enstitli klozlarinda ise s6z konusu
kavramin tam olarak ne anlama geldigi aciklanmadan, teminat dis1
risklerden biri olarak gosterilmistir.*

Inherent vice kavraminmn tanimu, ilk defa énemli bir Ingiliz davasi olan
Soya v White* davasinda, Lord Diplock tarafindan yapilmistir. S6z konusu
tanim, daha sonraki davalara da 1sik tutmustur. Ancak sonraki davalarda
Lord Diplock’un tanimi degisik sekillerde yorumlanmis ve inherent vice
kavraminin ne anlama geldigi konusundaki anlam kargasasi giiniimiize

3 John Dunt Marine Cargo Insurance (2" ed. 2015) para 8.36.
¥ Soya v White [1983] 1 Lloyd’s Rep 122, at s. 126.
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kadar siiregelmistir. ingiliz Suprem Court davasi olan The Cender MOPU,
zaten ¢esitli davalarda hakimler tarafindan degisik sekillerde yorumlanan
maldaki bozulma kavramini sigortacilarin aleyhine olarak iginden
¢ikilamaz bir hale getirmistir.

Yukarida bahsedildigi lizere inherent vice teriminin anlamu, eski yiizyillarda
tamamen malin kendisinden kaynaklanan kusur olarak nitelendirilmistir.
Inherent vice kavraminin ytizyillar icerisinde davalarda ve doktrinde nasil
degisiklige ugradigini kavramak bakimindan eski davalardaki anlamini
incelemek dnem arz edecektir.

3.1. Maldaki Bozulma (Inherent Vice) Kavraminin Tarihsel Gelisimi
Inherent vice teriminin tamamen malin Ozelliginden kaynaklanan bir
kusur mu yoksa bir siire¢ icerisinde denizde karsilasilan olagan deniz
risklerinden kaynaklanan maldaki bozulma mi1 oldugu konusunda degisik
tartigmalar ve yorumlar yapilmustir. Ozellikle 18’inci yiizyildaki davalara
bakildiginda inherent vice teriminin tamamiyla yiikte daha 6nceden var
olan “maldaki ay1p” olarak agiklandig1 acik¢a goriilecektir. Yukarida da
bahsedildigi iizere inherent vice terimi 18’inci ylizyildaki slave davalarina
konu olmustur. Mesela Tatham v Hodgson** davasinda, kolelerin uzun
stiren yolculukta agliktan 6lmesi “dogal 6liim” (natural death of the slaves),
inherent vice olarak kabul edilmis ve s6z konusu davada sigortacilar
sorumluluk dis1 kalmistir. Yine Taylor v. Dunbar®* davasinda domuz etleri
Hamburg limanindan yiiklenmis ve Londra’ya dogru yola ¢ikmistir. Ancak
agir hava sartlar1 ve seferde uzun siireli gecikmeler yasanmasindan dolay1
domuz etleri bozulmus ve denize atilmistir. S6z konusu davada hakim
seferdeki gecikmeyi perils of the sea kapsaminda degerlendirmemis ve
zararin maldaki bozulmadan kaynaklandig: kararini vermistir.*®

3 Tatham v Hodgson (1796) 6TR 656.

3 Taylor v Dunbar (1869) LR 4 CP 206.

% Hakim davada, kétii hava kosullari ve uzun siiren gecikmelere ragmen domuzlarin canli olmadigindan
dolayr kotii hava sartlarindan etkilenmelerinin miimkiin olmayacagindan bahisle etlerin deniz yolculugunda
bozulmasimin sebebinin, yiikiin olagan deniz ve hava kosullarina dayanamayacak durumda oldugunu ve
sigortacilarin teminat kapsami disinda tuttuklar: maldaki bozulma (Inherent Vice) kapsaminda degerlendirilmesi
gerektigini savunmugtur.
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19’uncu yiizyildaki Lawrence v Aberdein®’ davasinda, seferde agir hava
kosullarindan dolay1 hayvanlarin bir kismi O6lmiistiir, Hakim Bayley
hayvanlarin 6liimiiniin deniz kaynaklandigini ve sigortalilarin tazmine hak
kazandigi kararini vermistir.*®

Boyd v Dubois*’ davasinda gemiyle tasinan kenevir otunun 6zelliginden
dolayr yangin cikartmaya elverisli oldugunu ve yangmmin meydana
gelmesinin tamamiyla malin 6zelliginden kaynakladigini ve sigortacinin
sorumlu olmayacag1 sonucuna vartlmaistir.

Yukaridaki eski yiizyillara ait davalardan da goriilecegi lizere malin dis
etkenler disinda tek basina kendi kusurundan kaynaklanan nedenlerle
zarara ugradigi, dolayisiyla inherent vice kavraminin maldaki ayip olarak
tanimlandig1 goriilebilir. Doktrinde de gemide taginan bozulabilir cinsteki
yiyeceklerin, mesela meyvelerin yolculuk sirasinda bozulmasi, unun
1s1nmast, sarabin renginin degigmesi vesair olaylarin tamamen yiyeceklerin
kendi Ozelliginden kaynakladigini, sefer sirasinda dogabilecek olagan
deniz riskleri ile alakas1 olmadig1 sonucuna varilmaigstir.

Kanimca eski davalarda inherent vice kavrami kaginilmaz zarar (inevitable
damag) ile ayn1 anlamda yorumlanmaistir. Bir baska deyisle inherent vice,
malda daha 6nceden var olan ve dnlenemez kusur olarak degerlendirilmistir.
Halbuki gerek Enstitii klozlarinda gerekse Deniz Sigorta Kanununda
aciklandig iizere, sigortacilar kacinilamaz zararlari degil, sadece sefer
boyunca olmasi1 muhtemel deniz risklerini sigortalarlar.

3.2. 1906 Tarihli ingiliz Deniz Sigorta Kanunundan Sonra Inherent
Vice Kavraminin Yorumu

Ingiliz Deniz Sigorta Kanunu 1906 (MIA 1906), 20’inci yiizyilda yiiriirliige
girdi, ancak MIA 1906 madde 55 (2)*, inherent vice teriminin ne anlama
geldigini yorumlamaktan ¢ok uzakti. Inherent vice, Kanunun 55. maddesinin
2. fikrasinda sadece kelime olarak bahsedilmis, ancak ne anlama geldigi

37 Lawrence v Aberdein (1821) 5 B Ald 107.

% Hakim Bayley, Geminin riizgardan dolayi asirt derecede sallanmasindan dolayr hayvanlarin birbirlerine
carparak telef oldugunu ve son derece agir hava sartlarimin deniz tehlikesi olarak nitelendirilebilecegini one
STrmiuistiir.

3 Boyd v Dubois 170 ER 1331; (1811) 3 Camp 133.

W MIA 1906,m.55(2) : Sozlesmede aksine hiikiim olmadikga, gemide ve yiikte,olagan yipranma, sizinti ve
karilmalar, bozulmalar, fareler teminat kapsamindaki deniz rizikolar: disinda tutulmustur.
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aciklanmamigtir. Lord Sumner* tarafindan yapilan, British & Foreign
Marine Insurance Co v. Gaunt*? davasindaki inherent vice tanimlamasi ¢ok
dikkat ¢ekicidir. S6z konusu davada Lord Sumner, biitiin deniz risklerinin
sigorta teminat1 kapsaminda olmadigini ve teminatlarin limitleri olacagini,
dolayistyla sigortanin yipranma ve aginmay1 (wear and tear), muafiyet dis1
olagan deniz risklerini (inherent vice) karsilamayacaginin altini ¢izmistir.

Daha sonraki davalarda inherent vice’in sigortalanabilecegi durumlarina
da deginilmistir. Ornegin Overseas Commodities v Style* davasinda,
taraflar sigorta poligesinin teminatlarin1  karsilikli  iradeleri ile
genisletmigler, teminat kapsamindaki risklere, olagan deniz kosullarinda
maldaki bozulma rizikosunu da sokmuslardir. Bu durumda sézlesmede
aksi kararlastirilmadik¢a inherent vice‘in muafiyet olarak her zaman
sigortacilar tarafindan One siiriilecegini gostermektedir.

Yine E.D. Sassoon davasinda Lord Scrutton,* sigorta sdzlesmesinin belirli
deniz rizikolar1 i¢in yapilmasit durumunda, sigortalinin zararin 6zellikle
sigortalanan rizikodan kaynaklandigini ispatlamak yiikiimliiliigliniin
bulundugunu ileri siirmiistiir. Yine ayni1 davada, yagmur suyundan
kaynaklanan yiikteki bozulma teminat kapsamina alimuistir. Sigortalinin
zararin yagmur suyundan (damage by fresh water) kaynaklandiginm
ispatlama ylikiimliiliigiiniin alt1 ¢izilmistir.

Soya GmbH Mainz Kommanditgesellschaft v White davasinda, Lord
Diplock,* son zamanlarin en ¢ok ses getirecek ve ileri yillardaki davalara
emsal teskil edecek olan inherent vice tanimini yapmistir. S6z konusu
tanim Ingiliz deniz sigorta hukukunda devrim niteligindeki emsal tanim
haline gelmistir. Lord Diplock’a gore inherent vice teriminin anlami,
yiikiin sefer sirasinda olagan hava ve deniz sartlarina dayanikli olamamast
ve bozulmasidir.*

“ Lord Sumner stated that “there are, of course, limits to all risks and risk insured against. Accordingly the
expression does not cover inherent vice or mere wear and tear or British capture”.

“ British & Foreign Marine Insurance Co v Gaunt [1921] 2 AC 41 at p 57.

# Overseas Commodities Ltd. v Style [1958] 1 Lloyd’s Rep 546.

#(1923) 16 LIL Rep 129 atp 132.

# Soya GmbH Mainz Kommanditgesellschaft v White (1983) 1 Lloyd’s Rep 122.

“ Lord Diplock; inherent vice means the risk of deterioration of the goods shipped as a result of their natural
behaviour in the ordinary course of the contemplated voyage without the intervention of any fortuitous external
accident or casualty.
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Soya v White davasindan sonra en dikkat ¢ekici inherent vice tanimlamasini,
TM Noten BV v Harding*” davasinda Lord Bingham yapmustir. S6z konusu
davada zarar ile riziko arasindaki nedensellik baginin saptanmasinda Lord
Bingham zararin, deniz tehlikesinden mi yoksa maldaki bozulmadan m1
kaynaklandiginin, baska bir deyisle zararin etkin sebebinin (proximate
cause) bulunmasinda is veya deniz adamlarinin sagduyularinin dikkate
alinmasi gerektigi goriigiinii savunmustur.*®

Noten v Hading davasinda Lord Bingham’in goriisii, Mayban General
Insurance Bhd v Alstom Power Plans Ltd davasinda hakim Moore-Bick
tarafindan benimsenmistir. S6z konusu davada, deniz yolu ile taginan
radyator, geminin hava ve deniz kosullar1 nedeniyle agir1 sallanmasindan
dolay1r zarar gormiistiir. Hakim Moore-Bick, hava sartlarinin her
deniz adaminin kosulsuz, olagan ve siradan olarak degerlendirecegi
sekilde oldugunu ve zararin tamamen yiikiin normal hava sartlarina
dayanamadigindan kaynaklandigini, dolayisi ile sigortalilarin teminat dist
kaldig1 kararin1 vermistir.

S6z konusu karar The Cendor MOPU davasinda ilk derece hakimi Blair®
tarafindan kabul edilmis olup, Hakim Blair s6z konusu davada petrol
platformunun ayaklarinin olagan ve normal hava ve deniz sartlarina
dayanamayarak kaybedildigini ve zararin deniz tehlikesi ¢ercevesinde
degerlendirilemeyecegi kararini vermistir.

Kanimca The Cendor MOPU davasinda ilk derece mahkemesinin verdigi
karar son derece yerindedir. S6z konusu mahkeme maldaki bozulma
terimini ger¢ek anlami ile yorumlamais, yiikiin sefer sirasinda zarar gorme
riskinin oldugunu ve olagan deniz risklerine dayanamayip zayi oldugunu
vurgulamistir Dava konusu platform, sefer sirasinda deniz tehlikesi
olarak nitelendirilebilecek olagandisi ve beklenmedik higbir dis etken ile
karsilagmamugtir.

7 Bingham LJ introduced a test of the “common sense of a business or seafaring man” in order to interpret the
words “inherent vice”. This “common sense” test was also adopted in the case of Mayban General Assurance
Bhd v Alstom Power Plants Ltd. and by Blair J. at first instance in the case of The Cendor MOPU.

“ Jonathan Gilman, QC; Professor Robert M Merkin; Claire Blanchard, QC; Mark Templeman, QC, “’Arnould’s
Law of Marine Insurance and Average” (18" ed. Sweet & Maxwell 2013) para 22-26.

* Blair J held that “the proximate cause of the loss was the fact that the oil rigs of the legs were not capable
of withstanding the normal incidents of the insured voyage, including the weather reasonably to be expected.”
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Ne var ki Yiiksek Mahkeme her denizcinin veya ticaret adaminin olagan
kiiciik dalgalar olarak nitelendirecegi deniz kosullarim1 “leg-breaking
wave” adi altinda deniz tehlikesi olarak kabul etmis ve son zamanlarin
en olagandis1 kararin1 vermistir. S6z konusu karar sigorta diinyasinda
sok etkisi yaratmistir. Yine Yiiksek Mahkeme hakimleri birlikte karar
vererek, dalgalarin boyutunun énemli olmadigini, ancak yarattig: etkilerin
olagandis1 ve agir sonuglar yaratabilecegi sonucuna varmislar ve perils of
the sea’nin igerigini sigortalilarin menfaatine olacak sekilde hukuk disi
olarak genisletmislerdir. Buna karsin sigortacilarin kendilerini koruma
mekanizmalarindan en 6nemlisi olan inherent vice istisnasin1 da muafiyet
sart1 olmaktan ¢ikartmiglar, hakkaniyete aykir1 bir sekilde daraltmiglardir.
Buna gore inherent vice terimi pratikte bagimsiz ve tek basina muafiyet
sarti olmaktan ¢ikartilmis, deniz tehlikesine (perils of the sea) agiklik
getirmek icin kullanilacak deniz tehlikeleri igerisinde bir terim olarak
yapilandirilmistir.

4. The Cendor MOPU Davasmin Yarattig1 Sonuglar ve Deniz Sigorta
Pazarna Etkileri

Yukarida da agiklandigi {izere sira disi Ingiliz davast The Cendor
MOPU’nun sigorta hukukunun iki énemli kavrami olan perils of the sea
ve inherent vice’in anlamlarini tamamen degistirdigi tartismasizdir.

Daha 6ncede deginildigi gibi ingiliz Yiiksek Mahkeme davasi The Cendor
MOPU’dan sonra, birlikte neden (concurrent cause) ilkesi terkedilmis
ve tek sebep (sole cause) ilkesi benimsenmistir.®® Buna goére inherent
vice’in anlam1 hukuk dis1 olarak daraltilmis ve sadece malin kendisinden
kaynaklanan ve dis etkenlerle alakasi olmayan nedenlerden dolay1
zararin meydana gelmesi durumunda, sigortactya 6demeden imtina hakki
verilmistir. Halbuki inherent vice teriminin gercek anlaminin korunmasi
bakimindan birlikte sebep ilkesi biiyiik 6nem tasimaktadir. Daha 6nce de
tanimin1 yaptigimiz lizere inherent vice, bir siirectir ve olagan deniz riski
olarak eski davalarda gergek anlami ile kullanilmistir.

3 Barriga, Roberto, Concurrency of Causes and The Cendor MOPU. hitps://eprints.soton.ac.uk/367926/1/
new%_252520vol1%252520issue2.pdf
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Yine perils of the sea terimi deniz tehlikesi anlamindan ¢ikmuis, kasti ve kesin
olmayan, kaza ile ger¢eklesen biitiin deniz risklerini kapsar hale gelmistir.>!
Eski bir geminin biitiin denizciler tarafindan olagan kabul edilecek deniz
ve hava kosullarina dayanamayarak batmasi halinde bile perils of the sea
kapsamina sokularak sigortact 6deme sorumlulugunda birakilabilecektir.
Bagka bir deyisle Enstitii klozlarinda ve sigorta hukukunda teminat dis
rizikolar boliimiinde yer alan asinma ve yipranma (wear and tear) bile
tazmin edilecek duruma gelmistir. Bu durum sigortacilar i¢in biiylik hayal
kiriklig1 yaratmistir. Hava sartlarinin siddeti ve siradan olmasi, deniz
tehlikesinin (perils of the sea) tanim1 bakimindan 6nemsiz hale gelmis ve
her tiirlii deniz ve hava olay1 (kii¢lik dalgalar bile) peril of the sea olarak
kabul edilmistir. Dolayistyla 1906 tarihli Ingiliz Deniz Sigorta Kanunun 7.
kuralindaki perils of the sea tanimi hige sayilmistir. Hig siiphesiz ki Deniz
Sigorta Kanunundan 6nceki davalarda perils of the sea’nin anlami daha
net ve agikt1. Eger Ingiliz Deniz Sigorta Kanunu, kanun koyucu tarafindan
basarili bir sekilde yapilsaydi, deniz tehlikesinin anlami bugiinkii davalarda
daha net olacak ve anlam kargasasi 6nlenmis olacakti. Eger 1906 kanunu
(MIA) beklentileri karsilasaydi, 1906 oncesi igtihatlara geri donme ihtiyact
dogmayacakti. Daha 6ncede belirtildigi gibi deniz tehlikesi (perils of the
sea) eski davalarda gercek anlami ile yerinde kullanilmastir.

Bununla beraber Ingiliz Yiiksek Mahkeme karar1 The Cendor MOPU
davasindan sonra ispat yiikiimliiliigiiniin ilkeleri de degismistir. The
Cendor MOPU davasindan dnce sigortalilar, deniz tehlikesinin varligini
ispatladiklar1 zaman ispat yiikiimliiliigii sigortactya geciyordu. Sigortaciya
sorumluluk dis1 kalacagi nedenleri ispatlama hakki veriliyordu. Ancak
s06z konusu davadan sonra, bir kere sigortali zararin perils of the sea’den
kaynaklandigini ispatladig1 zaman, sigortaciya kendi sebeplerini ispatlama
hakki kaldirilmistir. Sonug olarak ispat yiikiimliiliigii agisindan “mantiksal
prensip” terkedilmistir.

31 John Dunt and William Melbourne, “The Modern Law of Marine Insurance” Vol. 4, (Informa Law, 2016),
“Rob Merkin, Sarah Derrington, “Marine Insurance Act 1906 Magnificent Achievement or Monstrous
Aberration, p.33.
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Sonu¢

Son olarak inherent vice terimi islevsiz hale getirilmis ve hem policelerde
hem kanunda istisna olmaktan ¢ikartilmistir. Kanimca, inherent vice’in
tekrar aktif ve iglevsel hale getirilmesi i¢in MIA1906, 5 (2)(c) ve ICC
(A) 1982 kloz 4.4’de sadece kelime olarak igerigi agiklanmadan
kullanilmasinin degistirilmesi ve ne anlama geldiginin agiklanmasi biiytik
onem arz edecektir. Ayrica Noten v harding®* davasinda, Lord Bingham’in,
zararin asil sebebinin bulunmasi i¢in 6ne stirdiigli, deniz adamlarinin veya
is adamlarinin sagduyusu testi dikkate alinmalidir. Diger bir ¢6ziim de,
poligelerin her iki tarafin da menfaatlerini gozetecek sekilde diizenlenmesi
olacaktir. Aksi takdirde The Cendor MOPU kararindan sonra biitiin
poligeler sadece sigortalilarin lehine olarak yorumlanacak ve teminat
kapsamlar1 hakkaniyete aykiri olarak genisletilecektir.

Hi¢ kuskusuz gelecekte, sigortalilardan gelecek kuvvetle muhtemel
hasar taleplerine karsin sigortacilarin kendilerini koruyabilecekleri
tek yol, primlerin miktarim1 rizikonun gergeklesmesinin kuvvetle
muhtemel olmasina gore arttirmalaridir. Artik Enstitii  klozlarindaki
teminat dis1 riskler, sigortacilarin en biiylik silahit olmaktan ¢ikmustir.
Normal ve beklenen deniz risklerinden meydana gelen zararlarda bile
sigortacilara tazmin ylikiimliiliigli getirilmistir. Sigortacilara higbir sekilde
sorumluluktan kurtulma alan1 birakilmamigtir. Bu durumda sigortacilarin,
gelecek zamanlarda durumu lehlerine g¢evirecek yeni bir davaya kadar,
en azindan poli¢eye kendilerini koruyucu maddeler ekletip, primlerini,
rizikonun olasiligina gore yiikseltme yoluna gitmeleri gerekecektir.>
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ANONIM ORTAKLIK GENEL KURUL
TOPLANTILARINDA TOPLANTI
YETERSAYILARI BAGLAMINDA

PAY SAHIBININ TOPLANTIDAN
AYRILMASININ ALINAN KARARLARIN
GECERLILIGINE ETKISI

Dr. Ogr. Uyesi Nuri ERDEM

Oz

Anonim ortakliklarda gecerli bir genel kurul karari alinabilmesi igin
mevcut olan sartlardan bir tanesi de, Ticaret Kanunu’nda diizenlenen
yetersayilara riayet edilmesidir. TTK’de yetersayilar basit ve agirlastirilmig
yetersayilar olarak diizenlenmistir. Bunu diizenleyen maddelerdeki
yetersayilar ise toplanti ve karar yetersayilaridir. Toplant1 yetersayisi,
gecerli bir genel kurul karar1 alinabilmesi i¢in toplantida temsil edilmesi
gereken asgari pay miktarini ifade eder. Basit yetersayilar1 diizenleyen
TTK 418/1°de bu yetersaymin toplanati siiresince korunmasi gerektigi
diizenlenmistir. Cagrisiz genel kurulu diizenleyen TTK 416/1 de benzer
sekilde toplant1 yetersayist mevcut oldugu siirece karar alinabilecegi
hiikkmiinii icermektedir. S6z konusu diizenlemeler doktrinde yetersayinin
hangi ana kadar mevcut olmas1 gerektigi ve bu baglamda bir kisim pay
sahibinin toplant1 sona ermeden toplantidan ayrilmasi halinde bu durumun
alinan kararlarin gegerliligine iligkin etkileri bakimindan tartisma konusu
olmustur. Katildigimiz fikir uyarinca toplanti yetersayisinin varligi,
toplant1 siiresince ve fakat her bir giindem maddesi baglaminda ayri
ayrt gozetilmelidir. Pay sahibinin toplantidan ayrilmasina kadar alinan
kararlarin gegerliligi ise bu durumdan etkilenmeyecektir.

Anahtar Kelimeler: Anonim Ortaklik, Genel Kurul, Yetersayi, Toplanti
Yetersayisi, Gegerlilik
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Anonim Ortaklik Genel Kurul Toplantilarinda Toplanti Yetersayilar: Baglaminda Pay Sahibinin
Toplantidan Ayrilmasinin Alinan Kararlarin Gegerliligine Etkisi

The Effect of the Leave of the Shareholder During the General
Assemblies of the Joint-Stock Companies On the Validity of the
Decisions Made With Respect To the Quorum

Abstract

One of the conditions of taking the decision of a general assembly validity
in joint stock companies is the observance of the qualifications issued in
the Commercial Code. In the Turkish Commercial Code, the quorums are
regulated as simple and aggravated. The types of quorums in the regulating
articles are the presence and decision quorums. The quorum for meeting
(presence quorum) means the minimum amount of shares that must be
represented in the meeting in order for a valid general assembly decision
to be taken. In the law TCC 418/1, which regulates the simple quorum, it
is stated that the defined quorum shall be protected during the meeting.
TCC 416/1, which regulates the general assembly without a call (universal
meeting), similarly includes the provision that a decision can be taken as
long as the required quorum is provided. These arrangements have been
the subject of discussion in the doctrine with respect to how long shall the
quorum be preserved and the impact of some shareholders leaving before
the end of the meeting on the validity of the decisions taken during the
meeting. In accordance with the opinion we have attended, the existence
of meeting quorum should be considered separately during the meeting
and in the context of each agenda item. The validity of the decisions taken
before the shareholders leave the meeting will not be affected.

Keywords: Joint Stock Company, General Assembly, Quorum, Presence
Quorum, Validty
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I. Genel Kurul Toplant1 Yetersayilarinin Toplanti Boyunca
Korunmasimin Ahnan Kararlari Gegerliligi ile Iliskisi

Anonim ortakliklarda ¢ogunluk ilkesi gegerli oldugundan, bu ilke uyarinca
kural olarak genel kurulun yalniz belirli bir yetersayi ile toplanmasi
neticesinde (toplant1 yetersayisi) toplantiya katilanlarin belirli  bir
yetersayida olumlu oyunun varlig: ile (karar yetersayisi) alinan kararlar,
toplantiya katilsin katilmasin tiim pay sahiplerini baglar. Bu dogrultuda
genel kurul tarafindan verilen kararlar, toplantida hazir bulunmayan ve
hatta olumsuz oy veren pay sahipleri hakkinda da gecerlidir (TTK 423).
Ote yandan anonim ortaklik genel kurul kararlar1 (gok tarafli) hukuki
islemlerden oldugundan, kanunda 6ngoriilen yetersayilar, anilan kararlarin
gecerli sekilde alinabilmesi i¢in gerekli irade beyani miktarini ifade
etmektedir. Hukuki iglemin (genel kurul kararinin) kurucu unsuru olan
irade beyaninda (yetersayilarda) eksiklik ise yaygin kanaate gore islemin
yokluguna sebebiyet vermektedir.'

! Yokluk bir hukuki islemin kurucu unsurlarindaki eksiklik sebebiyle soz konusu olup, gerekgesi itibariyle
bizim de katildigimiz doktrindeki baskin goriise ve Yargitayin yerlesik ictihadina gore toplanti ve karar
yetersayilarina uyulmaksizin alinan kararlar gegerli bir genel kurul toplantisindan séz edilemeyecegi ve yeterli
sayida kurucu irade beyani bulunmadig icin yoklukla malul olur. Bkz. bu yéonde, Ismail Kirca/ Feyzan Hayal
Sehirali Celik/Caglar Manavgat, Anonim Sirketler Hukuku C. I, Genel Kurul Kararlarimin HiikiimsiizItigii,
Ankara, 2016, s. 10; Ersin Camoglu (Reha Poroy/Unal Tekinalp, Ortakliklar Hukuku I, Istanbul 2014, N. 722a;
Reha Poroy (Unal Tekinalp/Ersin Camoglu), Ortakliklar Hukuku 12. Basi, N. 721a. Ana sozlesmede degil
yvalmz kanunda oéngoriilen yeter sayilar bakimindan aykiriligin yokluga sebebiyet verecegi goriisiinde, Oguz
fniregijn, Anonim Ortakliklar Hukuku, Istanbul, 1985, s. 152 vd. Pulasli da benzer sekilde asgari yetersayilar
mevcut olmadigr halde gegerli bir toplantidan da bahsedilmesinin miimkiin olmadigi, asgari toplanti ve karar
yetersayilara aykirt olan genel kurul kararlarinin yok hiikmiinde oldugu, ancak yasada dngériilen yetersayilara
uygun olmakla birlikte ana sozlesmedeki yetersayilara uygun olmayan kararlarin esas sozlesmeye aykirilig
sebebiyle yoklugu degil iptalinin dava edilebilecegini ifade etmektedir (Hasan Pulasl, Sirketler Hukuku Serhi
C. I, Ankara, 2018, s. 1013, Ayrica bkz. ayni yazar, Sirketler Hukuku Serhi C. I, s. 1004 vd). Azinlikta kalan
aksi goriisteki Moroglu’na gére ise bu konuda ayrim gozetilmeksizin yalnizca pay sahiplerinin ¢ikarlarin
koruyan nispi emredici hiikiimlere aykirilik séz konusu oldugu igin alinan kararlarin yoklugu degil iptal
edilebilirligi diisiiniilmelidir (Erdogan Moroglu, Anonim Ortaklikta Genel Kurul Kararlarinmin HiikiimsiizItigii,
Istanbul, 2014, s. 120 vd). Isvicre Hukuku'nda ise doktrinde ve Yarg: kararlarinda yetersayiya uyulmadan
alinan kararlarin sekli gegersizlik sebepleri dolayisiyla batil oldugu fikri gegerlidir. Bkz. Wolfhart F. Biirgi,
Die Aktiengesellschaft, Ziircher Kommentar Bd. V/5b 2, Art. 698-738, Ziirich 1969, Art. 701, N. 6; Peter
Forstmoser/Arthur Meier Hayoz/Peter Nobel, Schweizerisches Aktienrecht, Bern 1996, § 23, N. 6, Dieter Dubs/
Roland Truffer, Kommentar zum schweizerischen Privatrecht, Obligationenrecht II, Art. 698-706b, Hrsg.:
Honsell Heinrich, Vogt Nedim Peter und Watter Rolf, 2. A., Basel und Frankfurt am Main, 2002, Art. 706b N 18.

Yargitay ictihatlarinda da yetersayilara uyulmamasimin yaptirimi yetersayinin ana sozlesmede yahut kanunda
ver almasi ayrinina gidilmeksizin yokluk olarak nitelendirilmektedir. “Mahkemece, toplanan kanitlar ve
bilirkisi raporuna gére, kesinlesen mahkeme karari ile daval sirketin 27.02.2009 ve 28.12.2009 tarihli genel
kurul kararlarinin yoklukla malul sayilmasi nedeniyle anonim sirketin pay ve ortaklik hisse oranimin iptal edilen
genel kurul kararlari éncesindeki pay durumuna donmiis bulundugu, daval sirketin 29.12.2009 tarih ve 59
numarali yonetim kurulu kararimin dayanagini olusturan sermaye artisina dair kararin yok hiikmiinde olmast
nedeni ile bunun sonucu olarak istirak taahhiitnamelerinin dayanagimin da kalmadigi, ana sézlesmenin eski
haline gore toplanti nisabinin %51 oldugu, sermaye artirimi, kar dagitimi ve yonetim kurulunda degisiklige dair
hususlarda ise genel kurulun oybirliginin gerektigi, davalimin esas sozlesmesi geregince; sirket sermayesinin
%511 hazir olmaksizin genel kurulun toplanamayacagi, kanunda ve ana sozlesmede ongériilen toplanti ve
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Toplant1 yetersayisi, genel kurulun karar alabilmesi icin, en az ne
miktarda sermaye veya oyun toplantida hazir bulunmasi gerektigini,
karar yetersayisi ise en az ne miktarda oyun karar yoniinde ve lehinde
kullanilmasi gerektigini belirler.? Anonim ortaklik genel kurul kararlarinin
alinabilmesi i¢in aranacak cogunlugu gosteren isbu yetersayilar ise olagan
ve agirlastirilmis olmak iizere iki tiirliidiir. Olagan yetersayilari diizenleyen
hiikiim TTK 418 olup buna gore, kanunda veya ana s6zlesmede aksine daha
agir bir yetersay1 ongoriilmedikce, genel kurul sermayenin en az dortte
birini temsil eden paylarin sahiplerinin veya temsilcilerinin varligiyla
toplanir (TTK 418). i1k toplantida bu oran saglanamaz ise ikinci toplantinin
yapilabilmesi i¢in bu yetersay1 aranmaz.* Kararlar toplantida hazir bulunan
(temsil edilen)* oylarin ¢cogunlugu ile verilir (TTK 418/2). Bunun yan1 sira
kanun bazi konularda karar alinabilmesi icin agirlagtirilmis yetersayilar
da ongormektedir. Ozellikle ana sdzlesme degisiklikleri igin, degisikligin
konusuna bagl olarak farkli yetersayilar aranmakta iken (TTK 421),
bunun haricinde yapisal degisikliklere iliskin diizenlemelerde oldugu gibi,
kanunda farkli hiikiimlerde de agirlastirilmis yetersayilar ongoriildigi
goriilmektedir (Bkz. TTK 151, 173, 189).

Toplant1 yetersayisina iliskin bir diger farkli olasilik ise ¢agrisiz genel
kurul toplantilarint diizenleyen TTK 416°da yer almaktadir. Buna gore
biitiin paylarin sahipleri veya temsilcilerinin hazir bulunmalar1 ve
aralarindan birisinin itiraz etmemesi halinde, davet usuliine ve ¢agriya
iligkin hiikiimlere riayet edilmeksizin, gecerli bir genel kurul toplantisi

karar yeter sayilarimin genel kurul kararlarimin kurucu unsuru oldugu, bu nedenlerle, davalinin 26.05.2010
tarihli ve 14.02.2012 tarihli genel kurul toplantisinda alinan kararlarin yok hiikmiinde bulundugunun kabulii
gerektigi, davaci ..."in hissedar olmamasi nedeni ile aktif husumet ehliyetinin bulunmadigi gerekgesiyle asil
ve birlesen (... Asliye Ticaret Mahkemesi’'nin 2012/126 Esas) davamin kabuliine, birlesen (... Asliye Ticaret
Mahkemesi’'nin 2012/325 Esas) davamn ise aktif husumet yoklugu sebebiyle reddine karar verilmistir. Asil
ve birlesen (... Asliye Ticaret Mahkemesi’'nin 2012/126 Esas) davada daval vekili, birlesen (... Asliye Ticaret
Mahkemesi’'nin 2012/325 Esas) davada ise davact vekili temyiz etmigtir. Dava dosyast igerisindeki bilgi ve
belgelere, mahkeme kararimin gerek¢esinde dayanilan delillerin tartisilip, degerlendirilmesinde usul ve yasaya
aykirt bir yon bulunmamasina gore, asil ve birlesen (...Asliye Ticaret Mahkemesi’'nin 2012/126 Esas) davada
davali vekili, birlegen (... Asliye Ticaret Mahkemesi'nin 2012/325 Esas) davada ise davaci vekilinin tiim temyiz
itirazlari yerinde degildir” (Yargitay 11. Hukuk Dairesi, E. 2014/10188, K. 2015/12314, T. 19.11.2015, Kazanci
Ictiha).

2 Oguz Imregiin, Tiirk Hukukunda Anonim Ortakliklarda Toplant: ve Karar Yetersayilar, [UHFM 1984, C. 50,
S. 1-4, 5. 349-350.

3 Doktrinde Kendigelen, yeter sayinin aranmayacagina yonelik ifadenin hatali oldugunu, zira en azindan tek
paya sahip olan bir pay sahibinin veya temsilcisinin katilmadig bir toplantinin yapilmas: miimkiin olmadigina
gore, ikinci toplanti igin yeter sayt aranmayacagindan soz etmenin isabetli olmadigini vurgulamaktadir. Bkz.
Abuzer Kendigelen, Tiirk Ticaret Kanunu Degigiklikler, Yenilikler ve Ilk Tespitler, Istanbul, 2016, s. 270.

* Bu ifadenin de yerinde olmadigi, zira toplantida oylarin hazir bulunamayacagi, olsa olsa temsil edilebilecegi
hususunda Kendigelen, s. 270.
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yapilabilecek ve toplantida karar alinabilecektir.’ Bu halde ¢agrisiz yapilan
genel kurul toplantilarinda gegerli bir bicimde karar alinabilmesi i¢in
toplant1 yetersayisi sirket sermayesini temsil eden paylarin yiizde yiiziidiir.

Ote yandan yetersayilarin alinan kararlarmn gecerliligine etkisi baglaminda
degerlendirilmesi gereken bir diger husus ise toplant1 yetersayisi
bakimindan bu oranin toplant1 boyunca korunmasi gerekip gerekmedigidir.
Problem ilk olarak c¢agrisiz genel kurulu diizenleyen 6762 s. ETK 370
cergevesinde tartisilmistir. Zira ilgili hitkiim, toplantinin basinda ¢agrisiz
genel kurul yapilmasina itiraz etmeyen bir veya birkag¢ pay sahibinin genel
kurul bagladiktan sonra toplantiy1 terk etmesi halinde alinan kararlarin
gecerli sayilip sayilmayacagi hususunda acik bir diizenleme ihtiva
etmemekteydi. Konuyu diizenleyen TTK 416 ise “bu toplanti nisab1 var
oldugu siirece” karar alinabilecegi seklinde ilave bir diizenleme ile soruna
¢Oziim getirmeye ¢alismistir.

Bu konuda yenilik igeren bir diger diizenleme ise olagan yetersayilar
diizenleyen TTK 418’de yer almaktadir. Hiikiimde “bu nisabin toplanti
siiresince korunmasi sarttir” denilmek suretiyle sermayenin en az

3 Cagrisiz genel kurullarda karar yetersayisi bakimindan kanunda agik bir hiikiim bulunmadigindan bu konuda
farkly goriisler ifade olunmustur. Bu hususta yaygin kam, karar yeter sayisinin mevcut oylarin ¢ogunlugu
seklinde oldugu yoniindedir (Bkz. Mehmet Bahtiyar, Ortakliklar Hukuku, Istanbul 2018, s. 166; Fatih Bilgili/
Ertan Demirkapi, Sirketler Hukuku Dersleri, Bursa, 2018, s. 188. Moroglu ise, pay sahiplerinden birisinin
itiraz etmemesi kogulunun yalmiz toplanti yetersayisi yoniinden degil karar yetersayisi yoniinden de nazara
alinacagini ifade ederek kanaatimizce karar yetersayisi bakimindan oybirligi aramis olmaktadwr (Bkz. Moroglu,
Hiikiimsiizliik s. 112). Ancak bu hususta Isvigre Hukuku'nda ifade edildigi iizere miistakil olarak bir giindem
maddesine itiraz etmek ile toplantimin yapilmasina itiraz edilmesini ayirmak gerekir. Giimden maddesine itiraz
ancak karar yetersayisina etki eder ise karar alimmasini, toplantimin yapilmasina itiraz ise ¢agrisiz genel
kurulu engeller. (Bkz. Brigitte Tanner, Handkommentar zum Schweizer Privatrecht, Personengesellschaften und
Aktiengesellschaft - Art. 530-771 OR-VegiiV, Ziirich-Basel-Genf; 2016, Art. 701, s. 697-698). Maddede kastedilen
ise toplantimin yapilmasina itirazdir. Bu konuda goriisiine katildigimiz Camoglu ise hakli olarak karar yetersayisi
hususunda agik bir hiikiim bulunmadigi, bu nedenle karar yetersayilart hususunda ézel diizenleme bulunan
haller disinda TTK 418 deki genel kuralin uygulama alam bulacagini ifade etmektedir bkz. Camoglu (Poroy/
Tekinalp), Ortakliklar, N. 671. Benzer sekilde Pulash da, kararlarin oybirligi ile alinmasinin gerekli olmadig,
karar alinan konuya gore aranacak yetersaymmn saglanmasinin yeterli oldugunu ifade etmektedir. (Pulasih, Serh
C. 1, 5. 892 ve 895). Bu konuda, karar yetersayist hakkinda ézel bir diizenleme bulunmadigindan alinan kararin
tiiriine gore TTK 418 veya ana sozlesme degisikligi ise TTK 421 uyarinca aranan karar yetersayisina uygun
sekilde karar alinmasi gerektigi kanaatindeyiz. Nitekim Pulash da, kararlarin gegerli olabilmesi i¢in yasada
ongoriilen nisaplara uyulmas: gerektigi, yasada yalmz TTK 421/2,a ve b bentlerindeki haller i¢in oybirligi
arandigi, ana sozlesmede daha agir hiikiimler ongoriilmedikge bu iki konu disinda oy birligi gerekmedigi, aksi
diisiinceyle cagrisiz genel kurul kararlarinin oybirligi ile alinacaginin kabul edilmesi halinde, TTK 'de dngoriilen
genel kurul yetersayilar: disinda yeni ve yasal olmayan bir kuralin eklenmis olacagini ifade etmektedir (Pulagl,
Serh C1, 5. 895). Nitekim Isvigre Hukukunda da ¢agriya iliskin hususlar disinda normal bir genel kurulun biitiin
sartlarina uygun sekilde hareket edilmesi gerektigi, bu anlamda aranacak karar yetersayilarimn oybirligi degil
alinan kararin niteligine gore oy ¢oklugu (veya oybirligi) oldugu kabul edilmektedir. Bkz. Bruno Frick/Thomas
Stiheli, Aktienrecht Kommentar, Aktiengesellschaft, Rechnungslegungsrecht, VegiiV, GeBiiV, VASR, Ziirich
2016, Art. 701 N. 3, Universalversammlung, N 6.
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dortte birini karsilayan yetersayinin toplanti siiresince aranmasi sarti
getirilmektedir. Bu sart doktrinde toplant1 yetersayisinin korunmas ilkesi
olarak ifade edilmektedir. S6z konusu diizenleme pay sahibinin toplantiy1
terk etmesi halinde durumun Ozellikle o ana kadar alinan kararlarin
gecerliligine etkisi bakimindan elestirilmis, doktrinde farkli goriislere
sebebiyet vermistir. Su halde farkli ihtimallerin degerlendirilerek anonim
ortaklik genel kurul toplantilarinda pay sahibinin toplantidan ayrilmasinin,
toplant1 yetersayisinin korunmasi ilkesi baglaminda alinan kararlarin
gecerliligine etkisini tespit etmek gerekir.

II. TTK’de Diizenlenen Genel Kurul Toplant1 Yetersayilari

A. Genel Olarak

Kanunda yetersayilara iligkin diizenlemelere basit ve agirlastirilmis
yetersayilara dair genel ve Ozel birer kural olarak TTK 418. ve 421.
maddelerde, bunun haricinde daginik olarak alinan genel kurul kararini
diizenleyen pek ¢ok farkli maddede cogu kez TTK 418. ve 421. maddelere
atif yapilarak yahut miistakil diizenlemelerle (Bkz. TTK 151, 173, 189,
416,454,473, 504, 508, 529, 538, 548) ve nihayet toplu bir bicimde, hatta
kanunda olmayan ilavelerle (Bkz. BTY 22/12) birlikte, BTY md. 22°de
yer verilmektedir. Bu diizenlemelerden bir kisminda toplanti ve karar
yetersayilar1 ayr1 ayr1 gosterilirken (6rnegin bkz. TTK 418, BTY 22/2), bir
kisminda ise yalniz karar yetersayis1 diizenlenmekte ve bu diizenlemeden
hareketle dolayli olarak asgari toplant1 yetersayisi tespit edilebilmektedir
(bkz. TTK 421/3, BTY 22/3). Konumuz itibari ile asagida yalniz toplanti
yetersayilar1 izah edilecektir.

Mehaz Isvigre hukukunda konuyu diizenleyen Isv. BK. 703’de ise toplant
yetersayis1 (prdasenzquorum) Ongorilmeyip, yalmiz karar yetersayilari
(stimmenquorum)  diizenlenmistir.®  Isvicre  hukukunda toplant:
yetersayisinin mevcut oldugu istisnai hallerden birisi ise ¢agrisiz genel

¢ Bununla birlikte 1991 yilinda yapilan degisiklik éncesinde, 1936 tarihli Isv.BK 'da 636, 648, 649, 646, 657
ve 650 de sirket varligimin devri, isletme konusunun degistirilmesi gibi konularda toplant yetersayilarina yer
verilmekteydi. Ozellikle halka acik sirketler bakimindan karar alinabilmesive tikanikliklarin éniine gegilebilmesi
i¢in bu konuda degisiklik yapilmistir. Genig bilgi igin bkz, Brigitte Tanner, Quoren fiir die Beschlussfassung in der
Aktiengesellschaft, Diss. Ziirich, 1987, s. 64 vd, 344 vd; Burgi, Art. 703 N 13 vd, naklen Brigitte Tanner, Ziircher
Kommentar, Die Generalversammlung, Art. 698-706b OR, Kommentar zum Schweizerischen Zivilgesetzbuch,
Obligationenrecht, 5. Teil: Die Aktiengesellschaft, Ziirich-Basel-Genf 2003, Art. 703, N 52. Isvigre Hukuku nda
karar yetersayilar: bakimindan ise basit, nitelikli ve mutlak ¢cogunluk gerektiren haller igin bkz. Forstomser/
Meier Hayoz/Nobel, § 24, N 7 vd.
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kurul toplantilarmm diizenleyen Isv BK 701 hiikmii zikredilmektedir.”
Bununla birlikte nitelikli yetersayilar1 diizenleyen Isv BK 704’te genel
kurulda temsil edilen oy haklarimin tgte ikisi yaninda genel kurulda
temsil edilen sermayenin mutlak ¢ogunlugu aranmakta olup burada yalniz
oy hakki yoniinden imtiyazlarin varligi gibi 6zel durumlarda 6nem arz
edebilecek bu ilave yetersayiya ise sermaye yetersayist (kapitalquorum)
ad1 verilmektedir.?

B. Yetersayilarin Uygulanmasi Bakimindan Kabul Edilen ilkeler
Toplant1 yetersayisini diizenleyen hiikiimlerden bir kisminda azalan
yetersay1 ilkesi caridir. Bu ilkenin cari oldugu maddelerde, ilk toplantida
aranan toplanti1 yetersayist mevcut olmaz ise ikinci toplantida bu oranin
ya hi¢ aranmadig1 (Bkz. TTK 418, BTY 22/1) yahut daha az bir oranla
yetinilebildigi (Bkz. 421/1, BTY 22/2) goriilebilmektedir.” Ancak bir
kisim diizenlemelerde gerek ilk gerekse ikinci toplantida ayni yetersay1
Ongoriilmiis olup, bu maddelerde kanun koyucu azalan yetersayilar1 kabul
etmemistir (Bkz. TTK 421/2,3, BTY 22/2,3).

Toplant1 yetersayilar1 yoniinden kabul edilen bir diger ilke, giindem
maddelerinin birbirinden bagimmsizhigidir.'® Bu ilkeye gore nitelikli
cogunluk gerektiren veya gerektirmeyen maddelerin birbirinden ayri
olarak yeterli cogunlugu saglamalari, buna uygun miktarda yetersayiy1
haiz olmalar1 yeterlidir; her bir karar digerinden bagimsizdir."!

Son olarak 6zellikle konumuz baglaminda tartisilmas: gereken en 6nemli
prensip, toplanti yetersayilarinin korunmasi ilkesidir. Bu ilke genel
kuruldaki toplant1 yetersayisinin ilgili maddenin goriisiilmesinin sonuna

7 Forstomser/Meier Hayoz/Nobel, § 24, N 32; Patrick Sommer; in: Kren Kostkiewicz Jolanta/Wolf Stephan/
Amstutz Marc/Fankhauser Roland (Hrsg.), OR Kommentar, Schweizerisches Obligationenrecht, Ziirich 2016,
Art. 703 N 1.

8 Sommer, Art. 704 N 1 vd. Her ne kadar maddenin ikinci fikrast kanunda ongoriilen bu yetersayilarn
agwrlagtirilabilecegi hiikmiinii ihtiva etmekteyse de, Bockli, sirketin karar verme islevine engel olacagindan
hareketle ana sozlesmede dahi toplanti yetersayilar: ongoriilemeyecegi kanaatindedir. (Peter Bickli, Schweizer
Aktienrecht, Ziirich 1996 § 12, N. 353). Belirli bir pay oranina, sermaye oranmina, kafa sayisina iligkin yetersayi
cesitlerine ve bunlarin kombinasyonuna iligkin bilgi i¢in bkz. Dubs/Truffer Art. 703 N 5; Forstmoser/Meier-
Hayoz/Nobel § 24 N 3; Tanner, Art. 703 N 44.

* Ayrintil bilgi igin bkz. Camoglu (Poroy/Tekinalp), Ortakliklar, N. 707a; Ersin Gamoglu, Yeni Ticaret
Kanunu'nda Anonim Ortaklik Genel Kurulunda Nisaplar, Yaklasim Dergisi, Ocak 2013, s. 244 vd.

10 Camoglu (Poroy/Tekinalp), Ortakliklar C I, N. 706a; Bahtiyar, Ortakliklar, s. 180.

I Bununla birlikte, ilkenin varligini savunmakla beraber Camoglu, karma nitelikli bir giindemle toplanan
bir genel kurulda yeterli cogunlugu saylayan maddelerin goriisiiliip karara baglanabilecegi, ozel yetersayt
gerektirenlerin ise o toplantida goriisiilemeyecegini savunmaktadir(Camoglu (Poroy/Tekinalp), Ortakliklar
C. I, N. 706a). Herhalde bu goriisii, gerekli yetersayiyr saglamayan maddeler karara baglanamaz seklinde
anlamak gerekir; aksi halde giindem maddelerinin bagimsizlig ilkesinin uygulanma kabiliyeti bulunmayacaktir.
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kadar aranacagi veya toplantinin sonuna kadar korunmasi gerektigi
seklinde sonuglar1 birbirinden tamamen farkli iki yonde anlasilmaktadir.'?

C. Kanunda Yer Verilen Toplant1 Yetersayilari

1. Basit Toplant1 Yetersayisi

Cagrili yahut ¢agrisiz olsun, kanunda veya ana s6zlesmede daha agir bir
yetersay1r ongoriilmedikge, genel kurul sermayenin en az dortte birini
karsilayan paylarin sahiplerinin veya temsilcilerinin varliginda toplanir
(TTK 418, BTY 22/1). Birinci toplantida bu yetersayiya ulasilamadigi
takdirde, ikinci toplantinin yapilabilmesi i¢in yetersay1 aranmaz (azalan
yetersay1 kurali'*). Bu maddede ongoériilen yetersayi, adi (basit) toplanti
yetersayisidir. Y6netim kurulu {iyelerinin se¢imi, ibrast, bilangonun tasdiki,
denetcinin se¢imi gibi pek ¢ok 6nemli konuda s6z konusu yetersayiya
gore toplanan genel kurulda cogunlugun olumlu oyu ile karara varilabilir.
S6z konusu madde, aksi kanunda ve ana sozlesmede Ongoriilmedikce
uygulanacak toplanti nisabini diizenlediginden, bu konuda ana kural olarak
degerlendirilmeye miisaittir.

2. Agirlastirilmis Toplant1 Yetersayilar:

Agirlastirilmis yetersayilar ise ana sdzlesme degisiklikleri i¢in esas olarak
TTK 421°de yer alir. Ancak bu maddede farkli olasiliklara gore farkl
yetersayilar ongoriilmiistiir. Maddede, bilango zararlarinin kapatilmasi i¢in
yiikiimliiliik ve ikincil yiikiimliiliikk koyan kararlar ile sirket merkezinin
yurtdisina taginmasi i¢in alinacak kararlar i¢in oy birligi arandigindan'*
(TTK 421/2/a,b, BTY 22/2), bu kararlar agisindan aranacak toplanti nisab1
da sermayeyi temsil eden paylarin yiizde yiiziidiir. Zira sermayenin ylizde
yiizlinii teskil eden paylarin temsil edilmedigi bir toplantida bu yonde
kararlar alinmas1 miimkiin degildir.

12 Konumuz bakimindan ozel onemi dolayisla bu ilke asagida miistakil bir bashk altinda ayrintily olarak
degerlendirilecektir. Bkz. boliim 111

3 Camoglu (Poroy/Tekinalp), Ortakliklar C. I, N. 707.

4 ETK doneminde de, pay senetlerinin itibari degerini yiikselterek esas sermayenin artirilmast yoluna gidilmek
istenmesi halinde, eger mevcut tali yiikiim ediminin kapsami pay senetlerinin nominal degerine gore belirlenmig
ise, pay senetlerinin itibari degerlerinin yiikseltilmesi ayni zamanda tali yiikiimliliiklerin de agirlagmast,
artmast sonucunu doguracagindan, genel kurulun bu yondeki sermaye artirimi kararini oybirligi ile almast
gerektigi hakkinda bkz, Erol Ulusoy, Anonim Sirketlerde Tali Yiikiimler, Mar. Univ. Iktisadi ve Idari Bilimler
Dergisi, Cumhuriyetin 75. Kurulug Yildéniimiine Armagan, 1999 C. XV S. 1, 347 vd.
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Sirketin isletme konusunu tamamen degistirmek, '* imtiyazli pay olusturmak
ve nama yazili paylarin devrini sinirlamak igin toplanti yetersayisi
sermayenin en az yiizde yetmis besini olusturan paylarin sahiplerinin
veya temsilcilerinin olumlu oyu gerektiginden (TTK 421/3, BTY 22/3),
bu kararin alinabilmesi i¢in de yine sdz konusu toplantida en az aranan
bu miktarda paymn temsil edilmesi gerekir.'® Bu halde toplant1 yetersayisi
sermayenin yiizde yetmis besini temsil eden paylarin varligidir.

Kanundailaveten, farkli yerlerde, sermaye azaltim1 (TTK 473/3, BTY 22/7),
sirketin genel kurul karariyla feshi (TTK 529/1/d, BTY 22/10), sirketin
tasfiyesinde dnemli miktarda aktiflerin toptan satilabilmesi (TTK 538/2,
bkz. ve kars. BTY 22/12) ve tahviller, finansman bonolari, varliga dayali
senetler, diger bor¢lanma senetleri, alma ve degistirme hakkini haiz senetler
ile her ¢esit menkul kiymetlerin ¢ikarilmasi (TTK 504, BTY 22/11) veya
¢ikarma yetkisinin yonetim kuruluna birakilmasi i¢in (TTK 505) alinacak
genel kurul kararlar1 bakimindan da kanunda bu yetersayiya (TTK 421/3,4)
yollama yapilmistir.!” Faaliyet donemi igerisinde 6nemli miktarda aktifin
toptan satisint genel kurulun devredilemez yetkileri igerisinde gosteren
TTK 408/1/f’de ise herhangi bir yetersayr ongdriilmemis iken, BTY
22/12°de benzer sekilde yiizde yetmis beslik oranin aranmasi ise doktrinde
elestirilmistir.'"® Ilk toplantida TTK 421/3’te aranan oran saglanamadig
takdirde, izleyen toplantida da yine bu oranin aranacagi diizenlendiginden
(TTK 421/4), azalan yetersayilar ilkesi burada cari degildir.

3 [sletme konusunun degistirilmesi icin TTK 421/1 deki yetersayiya ulagilimas: yeterli iken isletme konusunun
“tamamen” degistirilmesi i¢in farkll yetersayr ongoriilmesi, bu iki kavram arasinda farklihigin ne oldugunun
tespitinin gii¢liigii, konunun tamamen degistirilmig olup olmadiginin tespitinin gii¢liigii ve ayrimin isabetli olup
olmadigi noktalarinda hakl olarak elestirilere ugramaktadir. Bkz. Kendigelen, s. 273; Bahtiyar, Ortaklikiar, s.
185.

16 Aym sekilde, burada esasen bir karar yetersayisi diizenlendigi, ancak soz konusu degisikliklerin yapilabilmesi
icin sermayenin en az yiizde yetmis begini olusturan paylarin sahiplerinin veya temsilcilerinin toplantida
hazir bulunmasi gerektigi yoniinde, Pulagh, Serh, C. I, s. 996. Yine bu yonde, diizenlemenin karar yetersayist
niteliginde oldugu agik bulunmakla birlikte, karar alinabilmesi i¢in en azindan bu oranda paylarin sahip veya
temsilcilerinin toplantida hazir olmast da gerektiginden, bu oranin, ayni zamanda asgari toplanti yetersayisini
da olusturacagr goriisiinde, Mehmet Bahtiyar, Anonim Sirket Genel Kurulunda Toplanti Yetersayisinin,
“Toplant: Siiresince Korunmast” Sartina Iliskin TTK. 418/1 Hiikmiiniin Degerlendirilmesi”, Prof. Dr. Hamdi
Yasaman’a Armagan, Istanbul 2017, s. 66; benzer sekilde Oru¢ Hami Sener, Teorik ve Uygulamal: Ortakliklar
Hukuku Ders Kitabi, Ankara, 2017, s. 517.

17 Yapilan bu yollamann bilingli ve uygun olmadig1 yoniinde bkz. Abuzer Kendigelen, “Anonim Sirketlere Iliskin
Hiikiimlerde Benimsenen Bazi Agirlastirilmis Nisaplar Bilingli Bir Tercihin Uriinii mii?”, Banka ve Ticaret
Hukuku Arastirma Enstitiisii 60. Y1l Armagani, Ankara 2015, s. 95 vd.

I8 Genig bilgi i¢in bkz. Levent Biger / Esra Hamamcioglu, “Anonim Ortaklikta Genel Kurulun Devredilemez
Yetkileri Kapsaminda Onemli Miktarda Sirket Varhgimn Toptan Satisi ve Uygulama Alam” Kadir Has
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. I, 2013, s. 15 vd; naklen Bahtiyar, Ortakliklar, s. 182. Kanaatimce
burada tasfiye haline ozgii aktiflerin toptan satisi yerine (TTK 538/2) bir biitiin halinde faaliyet i¢i faaliyet dist
tiim genel kurul kararlar: bakimindan ozdeslestirilerek sehven bu oran goz oniinde bulundurulmugtur.
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TTK 421°de belirtilen, ikinci fikradaki oybirligi ve iciincii fikradaki
ylizde yetmis beslik oran aranan ve kanunda farkli hiikiimlerde veya ana
sO6zlesmede agirlastirilmis yetersay1 ongoriilen kararlar disinda kalan; sirket
unvaninin, merkezinin degistirilmesi, sermaye artirimi gibi 6zel olarak
zikredilmeyen diger ana sézlesme degisikliklerine dair kararlar ise sirket
sermayesinin en az yarisinin temsil edildigi genel kurulda alinabilir (TTK
421/1, BTY 22/15). Su halde bu gruba giren kararlar i¢in asgari toplanti
yetersayisi, sermayenin yiizde ellisini temsil eden paylarin sahiplerinin
veya temsilcilerinin varligidir. Burada ise azalan yetersay1 kurali caridir.
[k toplantida bu oran saglanamaz ise en geg bir ay icerisinde yapilacak
ikinci toplanti bakimindan toplant1 yetersayist sirket sermayesinin tigte
biridir. Hiikiim nispi emredici olup, buna goére yetersayilar ana sézlesme
ile agirlagtirilabilir, ancak hafifletilemez (TTK 421/1 son ciimle)."

TTK 421 kapsaminda son olarak TTK 421/5’te (BTY 22/9), pay senetleri
menkul kiymet borsalarinda islem goren sirketlerde, sermayenin
artirnlmas1 ve kayith sermaye tavaninin yiikseltilmesine iliskin ana
sozlesme degisiklikleri ile birlesmeye, boliinmeye ve tiir degistirmeye
iligkin kararlarda 418 inci maddedeki toplanti nisabinin uygulanacagi
agikca diizenlenmistir.

3. Yapisal Degisikliklere iliskin Yetersayilar

Kanunda birlesme, boliinme, tir degisikligi gibi 6nemli yapisal
degisikliklere iliskin ise &zel yetersayilar ongdriilmiistiir. Ilaveten bu
kararlar ortaklara ek ve kisisel yiikiimliiliikler getiriyor ise yine ilgili
maddelerde 6ngoriilen farkli yetersayilar uygulanacaktir. Soyle ki birlesme

19 [svigre Hukuku nda da agirlastirilmis yetersayilart diizenleyen Isv. BK. 704 yéniinden Arthur Meier-Hayoz/
Peter Forstmoser, Schweizerisches Gesellschaftsrecht, Bern, 2002, § 16 N 379; Tanner, Art. 704. N. 16.
Pulash, TTK 421/1 hiikmiin nispi emredici oldugunu, buna gore yetersayilarin hafifletilemeyecegini, ancak
her ne kadar toplanti yetersayilar: agirlastirilabilir ise de maddede ongoriilen yetersayilarin oybirligi sartina
baglanamayacagi, ¢iinkii bu durumda anonim sirketin giiniin degisen kosullarina uydurulmasina set ¢ekilerek
sirketin ekonomik agidan riske edilmis olacagi diisiincesindedir (Pulash, Serh, C. I, s. 994). Kanaatimce
de boyle bir diizenleme, anonim sirketin sermaye sirketi niteligine aykir1 gériilebilir. Zira sirket sozlesmesi
degisikliklerini kural olarak oy birligi sartina baglayan kisi ortakliklarindan farkli olarak bir sermaye ortakligi
olan anonim ortaklikta cogunluk ilkesi gegerlidir. Ancak hiikmiin ifadesi bu yonde olmadigindan konu tartismaya
agiktir: Imregiin ise agirlastirma yéniinden bir sinr ongorillemeyecegi, hatta oybirliginin dahi aranabilecegi
kanaatindedir (Imregiin, Yetersayilar, s. 354). Yazar, toplanti yetersayilarimn, kanunda oéngoriilenden daha
da agirlastirimasimin nedeni olarak kanun koyucunun énemli gordiigii, ornegin ana sézlesme degisikligi gibi
hallerde, genel kurul toplantisina miimkiin mertebe fazla sayida pay sahibinin katilmasini ve boylece onlarin
da goriis ve oylarmmin alinmasini saglamak oldugu, kanun ile agirlastirilmis toplanti yetersayilarinin, pay
sahiplerine kanun ile taninmis olan “olumsuz azinlik haklari” niteliginde oldugunu ifade etmektedir.
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kararlari1 bakimindan TTK 151/1°de sermayenin cogunlugunu temsil etmesi
sarttyla, karar yetersayisi olarak genel kurulda mevcut bulunan oylarin
dortte tigii aranmig (TTK 151/1/a) oldugundan,” toplanti yetersayisi, en
az sirket sermayesinin ¢ogunlugunu (yiizde elliden fazlasini) meydana
getiren bir pay orani olmak durumundadir.?! Béliinme planinin ve béliinme
sO0zlesmesinin genel kurulda onaylanmasina iliskin karar alimabilmesi i¢in
yeter sayilar yoniinden TTK 173’de birlesmeye iliskin TTK 151°e yollama
yapilmaktadir.?? Tiir degisikliklerinde ise anonim ortakliklarda sermayenin
ticte ikisini karsilamasi sartiyla, genel kurulda mevcut oylarin iicte ikisiyle
karar aliabilecegi (TTK 189/1/a), limitet sirkete doniistiirme halinde, ek
o0deme veya kisisel edim yiikiimliiliigli dogacaksa, tiim ortaklarin onayiyla
(oybirligi ile) karar alinabilecegi (TTK 189/1/b) diizenlenmektedir. Bu
durumda ilk halde sermayenin iicte ikisi, ikinci durumda ise tamamini
temsil eden paylarm genel kurulda varlig: gerekir. Ote yandan her ii¢ hal
bakimindan da TTK 421/5/b’de pay senetleri menkul kiymet borsalarinda
islem goren sirketlerin alacaklar1 karar bakimindan TTK 418’deki toplanti
yetersayisina yapilan yollama saklidir.?

2 Hiikmiin devaminda, (b) bendinde, bir kooperatif tarafindan devralinma séz konusu ise yine aymi oran
aranirken; TTK 151/4 te, anonim sirketin limitet sirket tarafindan devralinmasi halinde ek yiikiimliiliik ve kigisel
edim yiikiimliiliikleri de ongoriiliiyorsa veya bunlar mevcut olup da genisletiliyorsa, biitiin ortaklarin oybirligine
gerek oldugu; TTK 151/5 te birlesme sozlesmesi bir ayrilma akgesini éngoriiyorsa bunun, sirkette mevcut oy
haklarimin yiizde doksanmmin olumlu oylariyla onaylanmasi gerektigi; TTK 151/6°da ise birlesme sézlesmesinde
devrolunan girketin isletme konusunda degisiklik ongoriilmiigse, birlesme sozlesmesinin ayrica, sirket
sozlesmesinin degistirilmesi i¢in gerekli yetersayiyla (TTK 421/1 veya 421/3 e uygun yetersayi ile onaylanmigs
olmasimn zorunlu oldugu diizenlenmektedir. Sayilanlardan TTK 151/4 te dngoriilen hiikmiin biitiin ortaklarin
oybirligi olarak anlasiimasinin birlesmeyi zorlastiracagi, bunun yerine hiikmiin ek yiikiimliiliik yiiklenen ilgili
ortaklarn oybirligi olarak anlagiimas: gerektigi, nitekim Mehaz Isvigre Birlesme Kanunu 18/4’de bir limitet
sirket tarafindan devralinan anonim ve sermayesi paylara boliinmiis komandit sirketlerde, bu devralma ile ek
viikiim veya baska bir sahsi edim yiikiimii ongoriiliiyor ise, bundan etkilenen tiim ortaklarin onayimn gerekli
oldugunun hiikme baglanmis oldugu yéniinde, Hiilya Costan, Limitet Sirkette Genel Kurul Nisaplari, Ticaret ve
Fikri Miilkiyet Hukuku Dergisi, 2015 S. 1, 5. 72. Camoglu ve Bahtiyar, bu sekilde esas sermayenin ¢ogunlugunu
temsil etmek sarti ile kurula katilan paylarin dortte ii¢iiniin aranmasini ¢ifte nisap olarak adlandirmaktadir.
(Camoglu, Nisaplar, s. 247; Bahtiyar, Toplanti Yetersayisi, s. 66).

2l Boyle bir durumda farazi olarak toplantiya katilanlarin tamamu olumlu oy verirse, aranan yetersaywyi haiz
bir genel kurul karar ortaya ¢ikabilir. Ancak asgari karar yetersayisi olan dortte ii¢liik bir pay orani olumlu oy
vermis ise, bu halde toplanti yetersayis: genel kurulda dortte iigliik kismi dahi sirket sermayesinin ¢ogunlugunu
(viizde elliden fazlasini) meydana getiren bir pay orani mevcut olmak durumundadir. TTK 151/1/a’da diizenlenen
bu yetersayimin ilgili toplantida temsil olunan paylar yerine tiim paylar esas alinarak belirlenmis olmast
nedeniyle, doktrinde yetersayilar: diizenleyen diger hiikiimler ile uyumun bozuldugu yéniinde elestirilmektedir.
Limited sirket agisindan bu yonde bkz. Costan, Nisaplar; s. 71.

2 Buna gore, onama kararinda 151 inci maddenin birinci, iigiincii, dordiincii ve altinct fikralarinda ongoriilen
nisaplara uyulmal (TTK 175/2) oranin korunmadigi boliinmede onama karari ise, devreden sirkette oy hakkin
haiz ortaklarin en az yiizde doksaniyla alimmahdir (TTK 175/3).

2 Ayrintily bilgi igin bkz. Hiilya Costan, Yeni Tiirk Ticaret Kanunu'na Gore Birlesme, Boliinme ve Tiir Degistirme
Kararlar, Ankara, 2012, s. 76 vd.
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4. Kanunda Gec¢en Mubhtelif Diger Toplant1 Yetersayilari

Bundan bagka kanunda farkli yerlerde, alinabilecek gesitli genel kurul
kararlar1 yoniinden farkli yetersayilara yer verilmistir. Tasfiyeden donmeyi
diizenleyen TTK 548’de (BTY 22/14), ortakligin siiresinin dolmasiyla veya
genel kurul karartyla sona ermis ise pay sahipleri arasinda malvarliginin
dagitimina baslanilmis olmadikga, genel kurulun ortakligin devam etmesini
kararlastirabilecegi, bu kararin sermayenin en az yilizde altmisinin oyu ile
alinmasi gerektigi diizenlenmektedir.

TTK 454°te ise imtiyazl pay sahipleri 6zel kurulunda® alinacak kararlar
bakimindan toplant: yetersayisi ise kanunda imtiyazli paylari temsil eden
sermayenin yiizde altmisi olarak belirlenmistir (TTK 454/3, BTY 22/13).
[k toplantida bu oran saglanamaz ise ikinci toplantida da aym yetersay1
aranacaktir.”

Son olarak konumuz c¢ergevesinde kanunda mevcut 6zel toplanti
yetersayilarindan birisi olarak degerlendirilebilecek bir hal, cagrisiz
genel kurul toplantilarin1 diizenleyen TTK 416°da yer almaktadir. Buna
gore biitiin paylarin sahipleri veya temsilcilerinin hazir bulunmalar1 ve
aralarindan birisinin itiraz etmemesi halinde davet usuliine ve g¢agriya
iligkin hiikiimlere riayet edilmeksizin gegerli bir genel kurul toplantisi
yapilabilecek olup, bu halde ¢agrisiz genel kurul toplantilar1 i¢in aranan
toplant1 nisab1 sermayenin yiizde yliziidiir.

I11. Toplant1 Yetersayisinin Korunmasi flkesi ve Sonuglar

A. Genel Olarak

Basit (adi) yetersayilar1 diizenleyen TTK 418’in gerekg¢esinde bu hiikmiin
ETK 372 ve 378’in tekrar1 oldugu ifade edilmekle birlikte, doktrinde
TTK 418°de yapilan ilaveler oldugu, bunlardan énemli bir tanesinin ise
ongoriilen toplanti nisabinin toplantinin devamu siiresince korunmasinin
sart kilinmasi oldugu tespit edilmistir.?® Nitekim maddede, birinci fikranin
ikinci ciimlesinde “bu nisabin toplanti siiresince korunmasi sarttir”
seklinde eski halde mevcut olmayan bir ilave yapilmistir. Gerekgeye

2 Genel kurulun ana sozlesmenin degistirilmesine, yonetim kuruluna sermayenin arttirilmasi konusunda yetki
verilmesine dair karariyla yonetim kurulunun sermayenin arttirilmasina iliskin karari imtiyazli pay sahiplerinin
haklarini ihlal edecek nitelikte ise bu karar anilan pay sahiplerinin yapacaklart imtiyazli pay sahipleri ozel
kurulu olarak adlandirilan bir toplantida onaylanmadik¢a uygulanamaz (TTK 454/1).

» Camoglu (Poroy/Tekinalp), Ortakliklar I, N. 707k.

% Kendigelen, s. 270, Bahtiyar, Ortakliklar s. 180; Pulash, Serh C. I, s. 992.
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karsilik maddenin miiellifi Tekinalp de eserinde, toplanti yetersayisinin
sadece toplantinin acilisinda mevcut olmasinin yetmeyecegi, nisabin
toplant1 siiresince korunmasinin sart oldugu, bu hususun Ticaret
Kanununda agikliga kavusturularak ETK’deki boslugun dolduruldugunu
ifade etmektedir.?’

S6z konusu diizenleme ile getirilen yenilik, toplanti yetersayisinin
korunmasi ilkesidir. Doktrinde Camoglu ise s6z konusu kuralin hukukun
yazisiz ilkelerinden birisi oldugu, toplanti yetersayisinin genel kurulun
karar alma yetenegini ifade ettigi, toplantinin devami sirasinda yetersayida
eksilme olmasi halinde genel kurulun daha sonraki maddeleri goriisiip
karara baglama yetenegini yitirecegini ifade ettikten sonra, yasada benzer
bir hiikiim bulunmamakla birlikte bu ilkenin toplanti nisaplar1 icin ETK
déneminde de gegerli oldugu savini ileri stirmektedir.”® Bu goriise karsilik
ETK doneminde ilkenin gegerli oldugu fikri tartismaya agiktir.

Soyle ki oncelikle, ETK 372’de bu yonde bir agiklik bulunmadig1 gibi,
bugiin yiirtirlikte olan BTY ’ye karsilik gelen Kom.Y’nin 28 ve 32.
maddelerinde yetersayinin toplanti agilmadan 6nce hazirun cetveline gore
belirlenecegi ve toplantinin devaminda toplant1 degil, karar yetersayisinin
mevcut olup olmadiginin tetkik edilecegi diizenlenmekte idi. Bu bakimdan
s0z konusu ilkenin kanun koyucu tarafindan kabul edildigini s6ylemek
miimkiin degildir. Acaba bu konuda yazili olmayan genel bir hukuk
prensibinin varligindan bahsedilebilir mi? Doktrinde bu yonde bir fikir
birligi oldugunu sdylemek de giigtiir. ETK doneminde konu doktrinde
de tartismali olup Arslanli bu hususta, toplant1 yetersayis1 saglandiktan
sonra genel kurulun, giindem maddelerinin goriisiilmesine ve karar
almaya gegebilecegi, ancak pay sahiplerinden bir kismi toplantiyr terk
ederek adlarini hazirun cetvelinden sildirir ve yetersay1 saglanamaz ise
genel kurulun toplantiya devam edemeyecegini ifade ederek kanaatimce
yetersaymin oylamanin sonuna kadar korunmasi gerektigine isaret
etmistir.?® Aksi goriisteki Imregiin ise toplant1 yetersayisinin toplant:
baslangicinda hazirun cetvelinin incelenmesi suretiyle tespit edilecegi,
toplantinin devaminda oylamaya katilmama, toplant1 salonundan ayrilma

7 Tekinalp, Sermaye Ortakliklary, s. 278.

2 Camoglu (Poroy/Tekinalp), Ortakliklar, N. 708/1.

2 Halil Arslanh, Anonim Sirketler CII-III: Anonim Sirketin Organizasyonu ve Tahviller, Istanbul 1960, s. 35 vd.
Aksi fikirde, yazarin goriislerinin farkl sekilde yorumu i¢in bkz. Bahtiyar, Toplanti Yetersayisi, s. 76.
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gibi hususlarin toplanti yetersayisini etkilemeyecegini savunmustur.*
Kald1 ki yukarida ifade ettigimiz lizere maddenin yeni halinin miiellifi
Tekinalp de eserinde, nisabin toplant1 siiresince korunmasinin sart
oldugu, bu hususun Ticaret Kanununda acikliga kavusturularak ETK’daki
boslugun dolduruldugunu ifade etmektedir.’! Su halde ETK doneminde
ilkenin gegerliliginden s6z etmek kolay degildir.*?

Bugiin yiiriirlikte olan TTK 418’in lafz1 ise toplanti yetersayisinin
yalniz toplanti baslangicinda hazir bulunanlar listesinde tespit edilmesi
ve sonrasinda pay sahibinin toplantiy1r terk etmesinin toplantiy1
etkilemeyecegi seklinde fikir beyan etmeye uygun degildir. Her ne kadar,
“toplant1 baglamadan 6nce, Kanun ve esas sozlesmede ongoriilen asgari
toplant1 nisabinin saglanamamasi veya toplanti sirasinda yapilan yoklama
sonucunda toplant1 acgilmadan onceki hazir bulunan pay listesine gore
hesaplanan karar nisabi kadar paym temsil edilmediginin anlasilmasi
halinde toplant1 ertelenir’ hitkkmiinii iceren BTY 28/1 hilkkmiinden hareketle
toplant1 yetersayisinin baglangicta aranacagi, toplantinin devaminda
toplant1 degil, karar nisabinin gozetilecegi seklinde anlagilmaya elverisli
ise de, toplanti nisabinin devaminin aranacagini diizenleyen TTK
418’in acik hiikmii karsisinda kanunla ¢elisen bu yonetmelik hiikmiiniin
uygulanabilme kabiliyeti bulunmamaktadir.>* Su halde bugiin toplanti
yetersayisinin korunmasi ilkesi gecerlidir.

B. ilkenin Ne Sekilde Anlasilmas1 Gerektigi Hususunda Ortaya Cikan
Farkh Goriisler

Her ne kadar TTK 418/1°de toplanti yetersaymin toplanti siiresince
aranacagl diizenlenmis ise de, uygulamada maddenin kosulsuz
uygulanmasindan dogabilecek sakincalar dolayisi ile farkli goriislerin
meydana gelmesine sebebiyet vermistir. Zira bu maddeden hareketle ilk
akla gelebilecek problem, toplantida alinan kararlardan mutsuz olan bir
kisim pay sahibinin toplantidan ayrilmasi olasiliginda, anilan hiikmiin
bu ana kadar toplant1 ve karar yetersayilarina uygun olarak alinmis olan
kararlarin gecerliligi yoniinden sakinca dogurabilme ihtimalidir. Hiikmiin
ifadesi, kosulsuz uygulanmasi halinde o ana kadar yetersayilara uygun

3 Imregiin, s. 131.

31 Tekinalp, Sermaye Ortakliklary, s. 278.

32 Bu yéonde, Bahtiyar, Toplanti Yetersayist, s. 74 vd.

3 Hiikmiin TTK 418/1 ile ¢elistigi ancak olmasi gereken hukuk agisindan isabetli hiikmiin bu oldugu fikrinde,
Bahtiyar, Toplanti Yetersayist, s. 98.

90 Hukuk Fakiiltesi Dergisi Year 4 Issue 2 - December 2018 (77-109)



NURI ERDEM

olarak alinmis genel kurul kararlariin islem giivenligi ile bagdagmayacak
sekilde gegerliliginin tartismay1 agik hale gelmesine sebebiyet vermektedir.
Bu sebeple s6z konusu ilkenin ne sekilde uygulanmasi gerektigine iliskin
farkl goriisler ileri stiriilmiistiir.

fleri siiriilen goriislerin bir kismi1, “toplant1 siiresince” ibaresini farkli
sekilde yorumlamak gerektigi yoniindedir. Bu yonde goriis bildiren
Camoglu’na gore, TTK 418’de Ongdriilen toplant1 yetersayisinin, ilgili
giindem maddesinin oylanmasmin ve oylarin sayilip agiklanmasinin
sonuna kadar korunmasi yeterlidir. Yetersayi, toplantinin basinda
mevcut olmakla birlikte, ilgili giindem maddesinin goriisiilmesinden
once kaybedilirse, o maddeye iliskin oylama yapilamaz. Yetersaymin
toplant1 siiresince aranacagini sdyleyen ibare, konunun 6zelligine uygun
olarak tiim toplanti boyutunda degil, her gliindem maddesi baglaminda
uygulanmasi gerektigi seklinde yorumlanmalidir.** Bu goriis uyarinca bir
kisim giindem maddelerinin toplant1 yetersayilar1 mevcut iken goriisiiliip
karara baglanmasindan sonra bir grup pay sahibinin toplantiy1 terk etmesi
sonucu yetersay1 kaybedilse dahi, daha 6nceden alinan kararlar gegerliligini
koruyacaktir. Yine toplanti glindeminde farkli toplanti yetersayisi gerektiren
maddelerin bulunmas1 halinde, 6rnegin sermayenin yiizde yetmis besinin
varligint gerektiren isletme konusunun tamamen degistirilmesi konusu
oylanip bittikten sonra, bir grup pay sahibinin ayrilmasi, alinan kararlarin
gecerliligini etkilemeyecegi gibi, bu andan itibaren de basit yetersaymin
altina diigiilmedikge, bu yetersayiya (ylizde yirmi bese) gore alinabilecek
kararlar i¢in miizakerelere devam edilebilir.> Su durumda toplanti
yetersayisinin toplanti siiresince aranmasi gerektigi hilkkmii “ilgili glindem
maddesinin oylanmasinin tamamlanmasina kadar” seklinde yorumlanmasi
gerekir.*® Yazarin goriisiiniin gerekgesi ise; “toplanti siiresince” ibaresinden
yola ¢ikarak yetersayinin korunup korunmadiginin tiim toplant1 boyunca
degil, her bir karar i¢in farkli nisap ortaya ¢ikabileceginden hareketle her
bir karar i¢in ayr1 ayri oylamanin tamamlanmasina kadar arastirilmasi
gerektigidir.’’

3 Camoglu (Poroy/Tekinalp), Ortakliklar I, N. 708/2.

¥ Camoglu (Poroy/Tekinalp), Ortakliklar I, N. 708/2.

¥ Camoglu (Poroy/Tekinalp), Ortakliklar I, N. 708/2. Aymi fikirde, Bilgili/Demirkapu, s. 333.

37 Benzer fikirde Kubilay da, toplanti baskamimin, TTK 418/1, c. 2 hiikmiine gore, toplantida temsil edilen
pay oramm siirekli gozetecegi, ¢iinkii herhangi bir karar onerisinin oylamasi yapilmadan once, kanunun
aradigi oranda paymn toplantida temsil edilmesinin (toplanti yetersayisinin) bir genel kurul karart igin varlik
kosulu oldugunu ifade etmektedir. Bkz. Huriye Kubilay, Karar Yetersayisimn Hesaplanmasinda Salt (Mutlak)
Cogunlugun Belirlenmesi Gereken An, Prof. Dr. Firat Oztan’a Armagan, C. I, Ankara 2010, s. 1425, naklen
Bahtiyar, Toplanti Yetersayist, s. 92.
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Bu yonde goriis bildiren yazarlardan Pulasli ise durumun aynen cagrisiz
genel kurul toplantilarindaki (TTK 416) gibi oldugu, diger bir ifade
ile toplant1 agilip birka¢ madde goriisiildiikten sonra, pay sahiplerinin
veya temsilcilerin bir bolimiiniin toplantiyr terk etmesi ve toplanti
yetersayisinin dortte birin altina diismesi halinde toplantiya devam edilip
karar alinamayacagi, ancak toplantidan ayrilmaya kadar giindemde yer alan
konulardan bazis1 goriisiilmiis ve usuliine uygun olarak karar alinmissa,
alinan kararin bundan etkilenmeyecegi ve gecerliligini koruyacagi
fikrindedir.*® Su halde Pulash farkli bir gerekgeyle, bu kez TTK 418’deki
diizenlemenin TTK 416’daki ¢agrisiz genel kurul toplantisindaki durum
gibi oldugu yorumunda bulunarak konuya yaklagmakta ve fakat yine ayn1
¢Oziimii benimsemektedir.

Aksi fikirdeki yazarlar ise TTK 418 hiikmiine yapilan ilaveyi elestirmekte,
bu ilave dolayisiyla toplantinin herhangi bir asamasinda toplanti
yetersayisinin bozulmasi halinde, bu andan 6nce alinan kararlarin da
gecersiz hale gelecegi goriisiinii dile getirmektedir. Bu fikirdeki yazarlardan
Moroglu, TTK 418 maddesinde yer alan bu yetersayinin toplanti siiresince
korunmasi gerekir hiikkmiiniin kanunda veya ana sozlesmede Ongoriilen
yetersaymin bozulmasindan once genel kurulda alinmig olan kararlarin
da gecersiz olacagi anlamina gelmesi bakimindan ¢ok hatali oldugu, bu
hilkme gore genel kurul glindemini olusturan altt maddenin besi karara
baglandiktan sonra toplant1 yetersayist bozulur ise, daha dnce alinan bes
kararin gegersiz olacagi, bu anlayisin giindem gergevesinde alinan her bir
kararin digerinden bagimsiz oldugu ilkesine aykiri oldugu hiikmii, hemen
arkasindan gelen ikinci toplantida nisap aranmaz hiikkmii ile bagdastirmanin
da miimkiin olmadigi, zira ikinci toplantida nisap aranmadan karar
alinabilirken ilk toplantida dortte bir ile karar alinamamasiin anlami
bulunmadig: fikrini ileri sirmektedir.*

Bu goriisti takip eden Bahtiyar ise, konuyu olduk¢a ayrintili olarak
irdeleyen calismasinda ozetle, TTK 416/1 ile TTK 418/1’de 6ngdriilen
durumun birbirinden tamamen farkli ifade edilmis oldugu, iki hiikmiin
ayni sonuca baglanamayacagi,* yetersayinin toplanti siiresince korunmasi

3 Pulagsh, Serh, C I, s. 992.

¥ Moroglu, Hiikiimsiizliik, s. 120, dpn. 204; Erdogan Moroglu, 6102 Sayil Tiirk Ticaret Kanunu Degerlendirme
ve Oneriler, Istanbul, 2016, s. 222; Ayni yonde ifadeler ile Bahtiyar, Ortakliklar, s. 180.

“ Yazar devaminda ozetle, 418/1°de, “nisabin toplanti siiresince korunmasi sart” kilinmig, nisap bozulmadan
once alinmis olan kararlarin gegerli sayilacagin gosteren bir agikliga yer verilmis olmadigi; hiikmiin agik ve
emredici ifadesinin, dogru bulunmamakla birlikte daha once aliman kararlar: da gecersiz saymaya olduk¢a
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sartindaki “toplant1 siiresi’ni, “her bir glindem maddesine iligskin oylama
stiresi” seklinde anlamak gerektigini savunan goriisiin de uygun olmadigi,
bu goriisiin, maddenin agik metni ile uyumlu olmayip, contra legem bir
yorum niteliginde oldugu,*’ olmasi gereken hukuk agisindan ise TTK
418/1°deki “bu nisabin toplant1 siiresince korunmasi sarttir” ciimlesinin
kanundan ve BTY den acilen ¢ikarilmasi ve toplant1 yetersayisinin, kural
olarak sadece toplant1 baginda aranmasi ile yetinilmesi gerektigi, bu yonde
toplant1 yetersayisinin kural olarak agilista varliginin saptanacagi ve bu
yetersaytya gore belirlenecek karar yetersayist mevcut oldukca da karar
aliabilecegi, fakat istisnaen, farkli (6zel) toplanti yetersayiya tabi giindem
maddeleri varsa, o maddenin oylanmasindan 6nce, o 6zel yetersayinin da
saglanmasi veya kontrolii gerektigi yoniinde bir hiikkmiin yonetmelige
yazilmasinin gerekli oldugu yoniinde goriis ve kanaatini bildirmektedir.*
Pulash ise bu fikre karsi, bdyle bir diizenleme Onerisinin yetersayinin
bozulmasindan sonra gecersiz kararlara yasaya aykiri bir sekilde gegerlilik
kazandirilmasina yol agacagi yoniindeki goriistini ileri siirmektedir.*

elverisli oldugu; nisabin diismesi halinde, TTK 418/1 geregi toplantiya devam edilemeyecegi ve yeni karar
alinamayacagi, daha dnce alimmis kararlarin ise gegerli kalacagi goriisiine, ETK 370’e iligkin Yargitay
kararlarimin dayanak olarak gosterilmesinin hatalr oldugu, iki hiikmiin aymi anlama gelmedigi ve aym
vaptirima tabi tutulmadigr, TTK 416/1, genel kurul ¢agrisiz yapildigi icin yiizde yiiz katilim sartini aramakta
ve “bu nisap var oldugu siirece karar alinabilmesine” olanak vermekte oldugu, oysa TTK 418/1'in, usuliince
vapilan ¢agr iizerine asgari nisap saglamp toplanti bagladiktan sonra, salonu terk ederek toplanti nisabin
bozan kisiler nedeniyle, salonda kalan ve karar yetersayisini saglayabilecek orani olusturan pay sahiplerinin
iradesi aleyhine yeni karar alinmasini onlemekte, bir baska deyisle, salonu terk edenlerin davranisi, salonda
mevcut olup karar alabilecek orandakilerin iradesinden iistiin tutulmakta oldugu, hatta hiikmiin kati ifadesinin,
veni karar alinmasini onlemekle kalmayp, daha once alinmis kararlarin akibetini de tartisilir hale getirmekte
oldugunu ifade etmektedir. Bkz. Bahtiyar, Toplanti Yetersayisi, s. 87 vd.

“ Yazar devaminda ozetle, aksine bir diistince ile, her bir giindem maddesini sanki her biri ayri birer toplantiymig
gibi kabul etmenin dayanagi olmadigi gibi, bu sonucun pratikle de bagdasmayacagi, TTK 409 daki olagan
toplantida goriisiilecek asgari giindem maddelerine, TTK 413 teki giindem ve giindeme baghhk kuralina, TTK
420 deki toplantinin ertelenmesine ve TTK 421 deki toplantida ana sozlesmenin degistirilmesine dair kararlara
dair diizenleme gibi bir¢ok hiikmiin, her bir giindem maddesinin ayri bir toplanti sayilmasina engel teskil
ettigi, bu goriis benimsendigi takdirde, aym toplanti ve karar nisaplarina tabi olan her bir giindem maddesi
icin fiilen farkli bir toplanti ve dolayisiyla farkl bir karar yetersayisimin ortaya ¢ikmasini tamamen normal
karsilamak gerekecegi, Nihayet, her bir giindem maddesi igin ayri ayri toplanti ve karar nisabi hesaplanmasi,
uygulamada kétiiye kullammlar igin de olduk¢a elverisli bir ortam yaratacagi, alinan kararlar: begenmeyen
bazi pay sahiplerine, salonu terk ederek, toplanti nisabini asgari oramin altina diigiiremese bile, karar nisabint
etkileyerek, sonraki bazi giindem maddelerinin karara baglanmasini engelleme firsatini da verebilecegi, TTK.
418/1°deki “Bu nisabin toplanti siiresince korunmasi sarttir” ciimlesi, toplantimin tekligi/giindemin ¢oklugu
denebilecek kural ve uygulamaya tamamen aykiri olup, birkag¢ karardan sonra toplanti nisabt bozuldugu
takdirde, daha once alinan kararlarin da gegersiz sayilmasi gerekecegi anlami vermekte oldugu goriisiinii ifade
etmektedir. Bkz. Bahtiyar, Toplanti Yetersayisi, s. 90 vd.

#2 Bahtiyar, Toplant1 Yetersayisi, s. 99.

“ Pulash, Sirketler Hukuku Genel Esaslar, Ankara, 2017, s. 381, dpn. 57a.
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C. Goriis ve Degerlendirmemiz

Kanaatimizce, TTK 418/1°deki toplant1 yetersayisinin toplanti siiresince
korunmast sartin1 getiren hiikiim, her ne kadar uygulamada zorluk
yaratacak ise de, toplantiya devam edilebilmesi i¢in her bir giindem
maddesi bakimindan ayr1 ayr degerlendirmek kosuluyla asgari toplanti
yetersayisinin aranmasini  zorunlu kilmaktadir. Su halde toplanti
baslangicinda hazir bulunanlar listesinden toplant1 yetersayisinin tespiti
yapilmakla yetinilmeyerek, her bir giindem maddesi bakimindan toplanti
yetersayisinin  saglanmaya devam edip etmediginin tetkiki mecburi
gozikmektedir.

Ancak sz konusu hiikiim, amacini asacak sekilde, bir kisim pay sahibinin
toplant1 yetersayisini bozmak tizere genel kuruldan ayrilmasi halinde,
bu ana kadar gegerli bir toplant1 ve karar yetersayisi ile alinan kararlarin
gecersiz hale gelmesine yol agacak sekilde yorumlanmaya miisait degildir.
Soyle ki her seyden once bu sekilde hareket eden pay sahiplerince genel
kurul kararinin gegersizliginin ileri siirtilmesi, diirtistliik kuralina ve hakkin
katiiye kullanilmasi yasagma (MK 2) aykirilik teskil eder.

[laveten unutulmamasi gerekir ki genel kurul kararinin kendisi bir hukuki
islem niteligindedir.** Anonim ortakligin iradesi, kanuna ve ana s6zlesmeye
uygun olarak toplanan genel kurulda hukuken gegerli olarak yapilan oylama
sonucunda olusmaktadir.** Su halde hiikiimsiizligii konu edilebilecek olan
genel kurulun kendisi degil, alinan kararlardan her birisidir.* Bu durumda
yetersayisinin mevcut olup olmadiginin aranacagi husus, genel kurul
toplantis1 degil, miinferit olarak kararin kendisidir. Toplant1 yetersayisinin
toplant1 siiresince korunmasindan, her bir giindem maddesi i¢in ayr1
ayr1 toplant1 yetersayilarinin mevcut olup olmadigini tetkik etmek ve bu
suretle yetersayilar1 korumak anlagilmaktadir. Yoksa toplant: yetersayisini
korumak yahut toplantidan ayrilmak isteyen pay sahibini toplantida
tutmak miimkiin degildir. Pay sahibinin toplantidan ayrilmasi halinde ise
yetersayl olusmuyorsa toplantiya devam edilemez; ancak bu ifadeden o
ana kadar alinan kararlarin gegersiz hale gelecegi anlami1 ¢ikmaz. Toplant

“ Arslanl, s. 128; Moroglu, Hiikiimsiizliik, s. 9-10; Camoglu (Poroy/Tekinalp), Ortakliklar I, N. 712; Isvigre
Hukukunda, ¢ok tarafli hukuki iglem oldugu yoniinde, Christoph Miiller, Berner Kommentar, Art. 1-18 OR mit
allgemeiner Einleitung in das Schweizerische Obligationenrecht, Obligationenrecht, Allgemeine Bestimmungen,
Bern 2018, Einleitung in das OR / II. Grundbegriffe des OR / A. Rechtsgeschdft N 151.

“ Moroglu, Hiikiimsiizliik, s. 10.

4 Bkz. Yargitay 11. Hukuk Dairesi’'nin 15.09.1989 tarih ve E. 5854, K. 4342 sayili Karari. Nitekim bu dogrultuda,
iptal yaptirimi yoniinden Kirca, iptalin konusunun genel kurul kararlar: olup genel kurulun kendisi olmadigini
hakhilikla vurgulamistir (Kirca [Sehirali Celik/Manavgat], C. 11, s. 58).
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yetersayisini toplanti siiresince korumak, ancak her bir karar yoniinden
toplant1 yetersayisint gozetmek olarak yorumlanabilir. Farkli giindem
maddeleri ¢ergevesinde alinan her bir karar birbirinden bagimsiz olup,
toplant1 ve karar yetersayisimevcut olarak oylanan ve takiben TTK 422°deki
sekli sartlara uygun olarak alinan bir karara, gecerli birer hukuki islem
olarak tecessiim edecek olmasi dolayisiyla, pay sahiplerinin toplantiy1 terk
etmesinden itibaren mevcut yetersayilarin degismesi nedeniyle gegersizlik
yaptirimi uygulanmasi miimkiin goriilmemelidir.

Kaldi ki toplanti maddelerinin gegersizligini savunan yazarlarca da,
hakli olarak giindem maddelerinin bagimsizlig: ilkesinin varligindan s6z
edilmektedir. Biz yukarida, yetersayilarin genel kurulu karar1 seklindeki
hukuki igleminin kurucu unsuru oldugunu ifade etmistik. Birbirinden
bagimsiz olarak tecessiim eden hukuki islemler agisindan, sonradan
meydana gelecek bir hukuki islemin (sonraki giindem maddelerine
istinaden alinacak genel kurul kararinin), kurucu unsurlar1 tamamlanan
onceki hukuki iglemlerin (6nceki giindem maddelerine gore alinan genel
kurul kararlarinin), kurucu unsurlarimi ortadan kaldirmasi suretiyle onu
gecersiz hale getirmesi miimkiin degildir. Nitekim toplant1 yetersayisinin
kural olarak diizenlenmedigi, ancak kanunda mevcut oldugu istisnai
hallerden birisi olan Isv BK 701 hiikmii kapsaminda, Isvi¢re hukukunda
da pay sahiplerinin toplantiy1 terk etmesinin ex nunc ileriye etkili oldugu
ve bu ana kadar alman kararlarin gegerli olacagi benzer sekilde kabul
edilmektedir.*” Suhalde kanaatimizce, gegerli bir karar alindiktan sonra, pay
sahiplerinin toplantiy1 terk etmesi, toplant1 ve karar yetersayilarina uygun
olarak alinan kararlarin gegersiz hale gelmesine yol agmaz; zira dnceden
alman kararlarin kurucu unsurlart mevcut hale gelmistir; ancak toplanti
yetersayisi saglanamiyor ise bu andan itibaren karar alinma imkanini
ortadan kaldirir. Deyim yerinde ise toplanti siiresince korunamayan
toplant1 yetersayisi, toplanti siiresini bu andan itibaren sona erdirir.

Ote yandan bir genel kurul toplantisinda farkli yetersayilara tabi farkls
kararlar da aliabilecegi icin, birden ¢ok ¢esit toplanti yetersayisinin
nazara alinmasi gerektigi varsayiminda, artik tek bir yetersay1 s6z
konusu olmadigindan, bu gibi hallerde toplant1 yetersayisini, tiim toplanti
bakimindan bir biitlin olarak tespit etmek miimkiin olmay1p, bu durumda
toplanti nisabinin her bir giindem maddesinde ayr1 ayri gozetilmesi

¥ Biirgi, Art 701 N 6 ve 1; Emil Schucany, Kommentar zum schweizerischen Aktienrecht, Ziirich 1960, Art. 701
N 6; Peter Bockli, § 12 N. 54; Tanner, s. 697; Dubs/Truffer, Art. 701 N 3a; Frick/Stiheli, Art. 701 3, N 4.
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zorunludur. Bu sebeple toplant1 yetersayisini da ilgili giindem maddeleri
bakimindan ayr1 ayr1 degerlendirerek gozetmek ve hiikmii bu sekilde,
toplant1 yetersayisinin her bir giindem maddesi bakimindan, her bir
oylamanin sonuna kadar aranacak seklinde yorumlamak miimkiindjir.

Nitekim Yargitay da yeni tarihli bir kararinda, konuyu ifade ettigimiz
sekilde yorumlamistir. Toplantinin baslangicinda genel kurula katilan,
ancak oy kullanmadan toplantidan ayrilan bir pay sahibinin yetersay1
yoklugu sebebiyle agmis oldugu gecersizligin tespiti davasinda, toplantida
alian biitlin kararlarin yoklugundan s6z etmemis, ancak sirketin 6nemli
miktarda aktiflerinin satisgina iliskin dokuzuncu giindem maddesi
cer¢evesinde oybirligi ile alinan kararda toplanti yetersayisinin %64,68
olmasi, ancak TTK 538/2 ve 421/3 hiikiimleri uyarinca kararda aranacak
yetersayinin %75 olmasi dolayisiyla, karar metninden anlayabildigimiz
kadariyla, farkli yetersayilar aranan giindem maddelerine iligkin alinan
kararlarin tamaminin degil, ancak bu kararin yokluguna hiikmedilmesi
gerektigini belirtmis; daha once gegerli olarak alinan kararlar1 gegersiz
hale getirecegi seklinde bir fikir beyan etmemistir.*® Ancak TTK 418/1

“ Davaci vekili, davalimn 27.01.2013 tarihinde ...'mn ... sehrinde yapilan toplantisinda miivekkilinin hazir
bulundugunu, ancak oy kullanmayarak toplantiyr terk ettigini... 5 kisinin katildigi bir toplanti ile sirket
malvarligimin simirsiz bir sekilde ... tarafindan satilmas: yéniinde yetki verildigini, kararlarin yasa, ana
sozlesme ve iyiniyet kurallarina aykirilik tasidigimi, sirketin onemli miktardaki aktifinin ancak genel kurul
karart ile satilabilecegini, bu yetkinin usulsiiz bir sekilde ...'e verildigini ileri siirerek olagan genel kurul
kararmmin TTK'min 445. maddesi uyarinca iptalini veya TTK'nin 447. maddesi uyarinca butlaninin tespitini,
TTK'min 537. maddesi uyarinca ..."in tasfiye memurlugu gorevinden alinmasini, yerine tasfiye memuru tayinini
talep ve dava etmigstir. Davali vekili, toplantinin usul ve yasaya uygun yapildigini, oy kullanmamanin veya
toplantiyi terk etmenin butlan ve iptal sebebi sayilmadigini, ortaklar genelde yurt disinda bulundugundan daha
fazla kisinin katiliminin saglanmast igin toplantimn ...'da yapildigini, %65 nisaba sahip ortagin katilimiyla
kararlarin oybirligiyle alindigini, sirket ortaklarimin usuliince bilgilendirildigini savunarak davamn reddini
istemistir. Mahkemece, iddia, savunma, bilirkisi raporu ve tiim dosya kapsamina gore, sirket ana sézlesmesinin
19. maddesine gore toplantinin, idare meclisince tayin ve ilan edilen yerde yapilabilecegi, ¢agri ve giindemin
ilan edildigi, nama yazili hissedarlara taahhiitlii posta ile toplantimin bildirildigi, davacimin oylamaya
katilmadan toplantiy1 terk ettigi, genel kurul toplantisinda kullamilan oy adedine gore toplantimin %64,68
temsille gergeklestirildigi, bu duruma istinaden toplantimin sirket merkezinin bulundugu yerde yapilmig olmasi
halinde katilimin daha yiiksek olabilecegine dair davaci tarafg¢a somut ve inandirict delil getirilemedigi, anonim
sirket genel kuruluna katilan bir ortagin kurulda alinan bir karara karst iptal davacr agcabilmesi igin karara
muhalif kalip, bu durumu tutanaga gegirmesi gerektigi, somut olayda davacimin oy kullanmadigi gibi karara
muhalif kaldigina dair muhalefet serhi bulunmadigi, olagan genel kurul toplantistmin iptalini talep edebilme
kosullarinin davact agisindan mevcut olmadigi, toplantiya bakanlik temsilcisinin istirak ettigi ve raporunu
ibraz ettigi gibi toplantimin iptalini gerektirebilecek herhangi bir husus goriilmedigi, genel kurul toplantisinin
icrasimin ve genel kurulda alinan kararlarin kanuna, ana sozlesmeye ve iyi niyet kurallarina herhangi bir
aykirihig bulunmadigi gerekgesiyle davanin reddine karar verilmistiv. Karari, davaci vekili temyiz etmistir. 1-)
Dava dosyasi igerisindeki bilgi ve belgelere, mahkeme kararimin gerekgesinde dayamlan delillerin tartisilip,
degerlendirilmesinde usul ve yasaya aykirt bir yon bulunmamasina gore davact vekilinin asagidaki bendin
kapsami disinda kalan sair temyiz itirazlar: yerinde degildir. 2-) Dava, anonim sirket genel kurul kararinin
iptali veya butlaninin tespiti istemine iliskindir. 6102 Sayili TTK 'nin 538/2. maddesinde sirketin 6nemli miktarda
aktiflerin toptan satilabilmesi igin genel kurul kararimin gerekli oldugu ve bu karar hakkinda 421. maddenin
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hiikmiiniin yanlis anlagilmaya miisait ifadesinin bu sekliyle daimi bir sorun
teskil edecegi ve elestiriye oldukca miisait oldugu agiktir.

D. ilkenin TTK 418 Disinda Agirlastirilmis Yetersayilara Uygulanip
Uygulanmayacag

Toplant1 yetersayisinin uygulamanin sonuna kadar korunmasi olarak
ifade ettigimiz ilke, yalmz TTK 418’de zikredilmis olmakla birlikte,
agirlastirilmig yetersayilart ongoren diger haller icin de gecerli olup
olmadig1 degerlendirilebilir. Kanaatimizce toplant1 yetersayisi, tipki karar
yetersayisi gibi, islemin (genel kurul kararinin) kurucu unsurlarindan
birisini teskil ettiginden, agirlagtirnilmig yetersayilart diizenleyen
maddelerde ismen zikredilmemis olmasina ragmen, agirlastiriimig toplanti
yetersayilart bakimindan da kuralin uygulanmasi gerekir.*

IV. Cagnrisiz Genel Kurul Toplantilarindaki Ozel Durum

A. Cagnisiz Genel Kurul

Genel kurul toplantilarinin ¢agrili (ilanli ve bildirimli) olarak yapilmasi
kural ise de, toplantida sermayenin ylizde yiiziiniin asaleten veya vekaleten
temsil edilmesi halinde bu toplantida ¢agriya iliskin formalitelere uyulmasi
aranmamistir (TTK 416).%° Bu sekilde yapilan genel kurul toplantilarina
cagrisiz genel kurul toplantisi (universalversammlung) adi verilmektedir.
Cagrisiz genel kurul toplantilari, sermayenin ylizde yiiziiniin asaleten veya
vekaleten genel kurul toplantisinda hazir bulundugu ve toplantinin ¢agrisiz
yapilmasina kimsenin itiraz etmedigi toplantilardir. Ozellikle kiiciik ve aile

ligiincti ve dordiincii fikralarimin uygulanacagi belirtilmig, aym Kanunun 421. maddesinin 3. fikrasinda bu
tiir kararlarin sermayenin en az yiizde yetmis besini olusturan pay sahiplerinin veya temsilcilerinin olumlu
oylaryla alinacag, 4. fikrasinda ise iiciincii fikralarda ongoriilen nisaplara ilk toplantida ulasilamadig
takdirde izleyen toplantilarda da aym nisabin aranacagi, ayrica nisabin saglanmasi bakimindan oyda
imtiyazin dikkate alinmayacag diizenlenmistir. Iptali istenen genel kurul kararimin 9. maddesinde bes kisimda
miitalaa edilen sirket mallarinin gerek pazarlik suretiyle gerek toptan veya perakende satilabilmesi igin tasfiye
vetkilisi ..."in tek basina yetkili kihnmasina karar verilmistir. Dava konusu genel kurulun %64,68 oranminda
hissedarin katihmi ile gerceklestirildigi anlasildigindan sirket aktifinin toptan satilabilmesi i¢in kanunda
aranan ve tasfivede de uygulanmasi gerekli nisabin saglanamadigi, bu durumda anilan maddenin yoklukla
malul oldugu nazara alinmaksizin yazili gerekge ile davanin reddine karar verilmesi dogru olmamug, bozmayt
gerektirmigtir.” (Yargitay 11. Hukuk Dairesi, E. 2015/6357, K. 2016/702, T. 25.1.2016, Kazanc: I¢tihat). Aksi
goriis kabul edilse idi, sirketin onemli miktarda aktiflerinin toptan satisina iliskin giindem maddesini iceren
genel kurul toplantisinda bu yetersayinin kaybedilmesi halinde toplantimin yapilamamas: gerekirdi. Kararin,
TTK 418 hiikmiiniin diger agirlastirilmis yetersayilara uygulanmasimin tartismali olmast dolayisiyla (ki biz
uygulanabilecegini diisiinmekteyiz) fikirlerimizi desteklemedigi de ileri siiriilebilecekse de, en azindan giindem
maddelerinin birbirinden bagimsiz olarak degerlendirilecegini dogrulamaktadur.

* Bu goriiste, Camoglu (Poroy/Tekinalp), Ortakliklar I, N. 708; Aksi fikirde, Bahtiyar, Toplanti Yetersayisi, s.
74 vd.

30 Camoglu (Poroy/Tekinalp), Ortakliklar I, N. 669; Tekinalp, Sermaye Ortakliklari, s. 260.

Hukuk Fakiiltesi Dergisi il 4 Sayi 2 - Aralik 2018 (77-109) 97



Anonim Ortaklik Genel Kurul Toplantilarinda Toplanti Yetersayilar: Baglaminda Pay Sahibinin
Toplantidan Ayrilmasinin Alinan Kararlarin Gegerliligine Etkisi

tipi anonim ortakliklarda, ¢agriya iliskin prosediirlere uyulmaksizin tiim
pay sahiplerinin bir araya gelmesi ile bu sekilde karar alinabilmektedir.
Ancak bu toplantilarda da, ¢cagr1 usuliine iliskin olanlar diginda goriisme,
oy kullanma, karar alma, tutanak tutma, gerekiyorsa bakanlik temsilcisi
bulundurma gibi hususlarda, uyulmas: gereken tiim hiikiimlere uyulmasi
gerekmektedir.’! Zira tim pay sahiplerinin bir araya geldigi her tiirlii gayri
resmi toplanti ¢agrisiz bir genel kurul toplantist olarak kabul edilemez,*
Aksine ¢agriya iliskin formalitelerinin disinda, yasal hiikiimler tam olarak
kargilanmalidir.*

Cagrisiz genel kurula imkan taniyan hiikiimler, hukukumuzda TTK 416/1
ve BTY 12/1°deki diizenlemelerde yer almaktadir. Buna gore biitiin pay
sahipleri ve temsilcileri, aralarindan biri itirazda bulunmadig: takdirde,
genel kurula katilmaya ve genel kurul toplantilarinin yapilmasina iliskin
hiikiimler sakli kalmak sarttyla, ¢cagriya iligkin usule uyulmaksizin, genel
kurul olarak toplanabilir ve bu toplanti nisab1 var oldugu siirece karar
alabilirler (TTK 416/1).

Butoplanticesidinin6zelligi, ¢agriyave giindemeihtiyag duyulmaksizin tiim
pay sahiplerinin huzurunda gerekli goriilen tiim konularin goriisiilebildigi
ve ivedilikle karar alinabildigi bir toplant1 tiirii olmasidir. Bu sebepledir ki
TTK 416/2’de ve BTY 25/1/a’da yer alan giindeme oy birligi ile madde
eklenebilecegi yoniindeki diizenleme doktrinde elestirilmistir.>* Esasen
pay sahipleri ancak genel kurul giindemi hakkinda bilgi sahibi edilir ise
genel kurula gerektigi gibi hazirlanabilecekler ve toplantiya katilmalarinin
gerekli olup olmadigini da ancak glindemden haberdar edilmeleri ile saglikli
bir sekilde degerlendirebileceklerdir.’® Cagriya iliskin hiikiimlerde giidiilen
asil amag¢ da, pay sahiplerini toplantinin varligindan ve giindeminden

3 Camoglu (Poroy/Tekinalp), Ortakliklar I, N. 670; Moroglu, Hiikiimsiizliik, s.114; Mehmet Bahtiyar/ Esra
Hamamcioglu, Anonim Ortaklik Genel Kurul Toplantilar, Istanbul, 2014, s. 51.

32 Meier-Hayoz/Forstmoser, § 16 N 360; s OR 701 N 6; Tanner; s. 6935.

3 Forstmoser/Meier Hayoz/ Nobel, § 23, N. 8.

5 Teoman, ¢agrisiz genel kurulda énceden bir giindem olamayacagi (Omer Teoman, “Cagrisiz Genel Kurulun
Giindemine Oybirligi ile Madde Eklenmesi (YTTK 416/11)”, BATIDER, 2011, C. XXVII, S. 3, 5. 5 vd). Moroglu,
Kendigelen ve Bahtiyar da cagrisiz genel kurulun ézel bir giindem maddesi ile toplanmasin zorunlu
olmadigi, bu sekilde bir diizenlemeye gerek bulunmadig yoniinde hakli elestirilerini ifade etmektedir (Moroglu,
Degerlendirme, s. 113; Moroglu, Hiikiimsiizliik, s. 113; Kendigelen, s. 315; Bahtiyar, Ortakliklar, s. 167).

3 Biirgi, Art. 700 N. 24; Theo Guhl, /Hans Merz/ Max Kummer, Das Schweizerische Obligationenrecht,
Ziirich, 1972, S. 623; Fritz von Steiger, Das Recht der Schweizerischen Aktiengesellschaft, Ziirich 1966, s. 189;
Schucany, Art. 700 N. 3; BGE 103 11 141 5. 143, Forstmoser/ Meier Hayoz/ Nobel, § 23, N. 110; Tugrul Ansay,
Anonim Sirketler Hukuku, Ankara, 1975, s. 174, Pulasli, Serh, C. I, s. 936.
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haberdar edilmelerini ve hazirlanabilmelerini saglamaktir.*® Ancak tiim pay
sahiplerinin hazir bulunmasi, genel kurula katilma ve oy hakki, iptal davasi
acma gibi pay sahipligi haklarin1 sorunsuzca kullanabilme imkani, bu tip
toplantilarda ¢agriya iliskin oldugu gibi, giindeme iligkin zorunluluklari da
ortadan kaldirmaktadir. Bu bakimdan ¢agrisiz genel kurul toplantilarinda
giindeme baglilik kurali da aranmaz.”’

B. Pay Sahibinin Cagrisiz Genel Kurulda Toplantidan Ayrilmasi
Halinde Durum

Gortildiigii izere ¢agrisiz genel kurul toplantisinda ortaklarin tamaminin
toplantida hazir bulunmasina 6nemli sonu¢ baglanmis ve kararlarin
gecerliligi toplanti nisabinin korunmasi sartina tabi tutulmustur. Ancak
uygulamada toplant1 basladiktan sonra bir yahut birkag ortagin alinan
kararlar iizerine toplantiy1 terk ettigi goriilmiis ve bu durumda alinan
kararlarin gecerliligi konusunda tereddiit olusmus; konuyla ilgili olarak
ETK 370°de agik bir diizenleme bulunmadigi i¢in doktrinde farkl: gortisler
ortaya ¢ikmuistir.

Bu konuda 6762 s. ETK zamaninda doktrinde ve Yargitay kararlarinda dile
getirilen hakim goris, bir pay sahibinin bir veya birkag¢ oneri oylanip karar
alindiktan sonra genel kurulu terk etmesi halinde, toplantinin o anda sona
erecegi, artik hukuken genel kurulun mevcut olmadigi ve buna ragmen
alinan kararlarin da yoklukla malul olacagi, ancak toplanti terk edilmeden
once alinan kararlarin gegerli oldugu yoniindeydi.*® Aksi goriis ise hitkmiin
gerekgesi goz oniinde bulunduruldugunda, amacinin ¢agri prosediiriinii
ortadan kaldirmak olup s6z konusu sartin yalniz toplantinin basinda
aranacagl; bazi ortaklar toplantiy1 terk etmesi halinde toplanti devam
ederek goriisiilen giindem maddesine gore gerekli toplant1 ve karar yeter
say1s1 saglandig siirece gegerli bir genel karar alinabilecegi yoniindeydi.>

TTK 416 hiikmii ise tartismali olan bu hususta, kaynak Isv. Bk. 701 f.
2 ile ayn1 dogrultuda olmak tizere, bu toplanti nisabr var oldugu stirece
karar alinabilecegi seklinde hiikme yapilan ilave ile konuyu acikliga

3 Moroglu, Hiikiimsiizliik, s. 111.

7 Camoglu (Poroy/Tekinalp), Ortakliklar, N. 669.

3 Arslanh, s. 70-71; Moroglu, Hiikiimsiizliik, s. 113 ve bkz dpn. 194 de anilan Yargitay 11. Hukuk Dairesi nin
17.05.2011 tarih ve 2009/12744 E, 2011/6060 K. Sayil karari; Isvigre Hukukun’da konuyu diizenleyen Isv. Bk.
701 hiikmii ¢ercevesinde ayni yonde Biirgi, Art. 701, N.6; Forstmoser/Meier-Hayoz/Nobel, § 23, N 6.

% H. Ali Dural, “Cagrisiz Toplanan Genel Kurulda Pay Sahiplerinden Birinin Toplantiyi Terk Etmesi Alinan
Kararlarin Gegerliligini Etkiler mi?”, Prof. Dr. Omer Teoman’a 55. Yas Giinii Armagan, Istanbul 2004, s. 374.
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kavusturmus goziikmektedir.®® Yapilan diizenleme uyarinca ancak toplanti
nisabt var oldugu siirece karar alinabilecek, pay sahibinin toplantiy1
terk etmesi ile durumun karar yetersayisimi etkileyip etkilemedigi fark
etmeksizin bu andan itibaren ¢agrisiz genel kurulun karar alabilme yetenegi
ortadan kalkacaktir.®® Su halde yapilan diizenleme ile alinan kararlarin
gecerliligi bakimindan gerekli toplanti yetersayisinin sadece toplantinin
acilisinda degil, durumun hususiyeti dolayisiyla toplanti siiresince de
aranacagi hiikkme baglanmistir.®> Nitekim madde gerekgesinde de bu husus:
“Hiikmiin yeniligi, toplantida gecerli karar alinabilme sartinin yiizde yiiz
katilimin devamina bagli oldugunun agikliga kavusturulmus bulunmasidir.
Uygulamada tartigmali olan bu nokta, toplantinin niteligine uygun bir
sekilde ¢oziime kavusturulmustur. Bir pay sahibinin toplantiy1 terk etmesi
ile cagrisiz genel kurulun karar alabilme yetenegini ortadan kaldirir.
Cilinkii cagrisiz genel kurulun karar alabilme ehliyeti, sadece toplantinin
acilisinda degil toplanti siiresince de aranir” denilmek suretiyle acikca
ifade edilmektedir.

Tekinalp’e gore de, bu toplanti ¢esidi ancak yiizde yiizliik toplanti
nisab1 var oldugu siirece devam eder. Bir payin sahibi veya temsilcisinin
toplantidan ayrilmasi halinde ise baslangigta var olan toplanti nisabinin
toplant: sirasinda yitirilmesi durumu ortaya ¢ikar ve bu halde toplanti o
andan itibaren icra edilemez ve icra edilecek olur ise alinacak kararlar
gecersiz hale gelir.

Ote yandan pay sahibi toplantidan ayrilmadan evvel, toplant1 nisabi
mevcutken alinan kararlarin akibetinin ne olacagi sorusu burada da akla
gelebilir. Bu hususta goriistine katildigimiz Camoglu’na gore, bazi ortaklar
ve temsilcilerinin toplantiy1 terk etmeleri halinde toplant1 sona ermelidir;
bu asamadan sonra alinan kararlar gegersiz olur. Ancak toplanti nisab1
mevcut iken alinan kararlar yukarida TTK 418 hiikmiinde ifade ettigimiz
gibi gecerliligini korur. TTK 416/1 son climlesindeki “bu toplant1 nisab1
var oldugu siirece karar alabilir” hiikmii bizi bu sonuca gotiirecektir.®
Hiikmiin olumlu anlam1 yetersay1 mevcut ise karar alinabilecegi, olumsuz
anlami ise yetersay1 kaybedilirse karar alinamayacagini gostermektedir.

9 Jsv. BK. 701 f. 2 : “Bu toplantida, Genel Kurul'un faaliyet alanina giren tiim konular, tiim paylarin sahipleri
veya temsilcileri mevcut oldugu siirece gegerli bir sekilde miizakere edilebilir ve kabul edilebilir.”

o Biirgi, Art. 701 N 1; Meier-Hayoz/Forstmoser, § 16 N 359, Tanner, s. 695.

2 Pulash, Serh C. I, s. 893, Bahtiyar/Hamamcioglu, s. 52.

3 Unal Tekinalp, Sermaye Ortaklikdarinin Yeni Hukuku, Istanbul, 2013, s. 260.

% Camoglu (Poroy/Tekinalp), Ortakliklar, N. 670.
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Pulasl da, bu ifadeden toplantida devamli olarak yiizde yiiz katilim olmasi
sart1 getirildiginin anlagilmasi gerektigi, ancak toplanti terk edilmeden 6nce
usuliine uygun olarak alinan kararlarin gecerli olacagini ifade etmektedir.
Isvigre hukukunda da pay sahiplerinin toplantiyr terk etmesinin ex nunc
ileriye etkili oldugu ve bu ana kadar alinan kararlarin gecerli olacagi
benzer sekilde ifade edilmektedir.®

Her ne kadar pay sahibinin toplantiy1 terk etmesi halinde doktrinde
toplantinin sona erdirilmesi gerektigi kabul ediliyorsa da, gergeklesmesi
zor bir ihtimal olmakla birlikte Isvicre Hukuku’nda toplantry1 terk eden
pay sahibinin geri donmesi halinde tekrar toplanti nisab1 saglaniyor ise bu
andan itibaren alinan kararlarin gegerli olacagi fikri de ileri siiriilmektedir.®’

V. Toplanti1 Nisabinin Korunmadig1 Halde Karar Alinmasinin
Yaptirnmi

Yukarida ifade edildigi iizere doktrinde hakim goriis ve Yargitay ictihadi,
toplanti ve karar yetersayilarina uyulmaksizin karar alinmasi halinde
alinan kararlarin yoklukla malul olacagi yoniindedir.®® Burada esasen ¢ok
tarafli bir hukuki islem olan genel kurul kararinin olusmasi i¢in gerekli
sayida irade beyanin mevcut bulunmamasina sebebiyet vermesi hasebiyle,
islemin kurucu unsurlarinda eksiklige yol agan asgari yeter sayilara
riayet edilmemesi hali, kurucu unsurlarin ve dolayisiyla hukuki islemin
(genel kurul kararmin) yokluguna sebebiyet vermektedir. Doktrinde
bu yonde gorilis bildiren Kirca, yerinde bir benzetme yaparak, hukuki
islemlerin kurucu unsuru olan irade beyaninin genel kurul kararlarinda
bir Oneriye ancak kanunda veya esas soOzlesmede belirtilen sayida
olumlu oyun verilmesine karsilik geldigini, bu sayida oyun verilmesiyle
varlik kazandigimi ifade etmektedir. Bu yaklasim kanaatimizce karar
yetersayilarmma uyulmamasinin yokluk yaptirimina sebebiyet vermesi
acisindan doyurucu bir gerekce teskil etmektedir.

llaveten doktrinde bir genel kurul kararimin mevcudiyetinden séz
edilebilmesi i¢in, 6ncelikle genel kurul toplantisi yapilmasi, ikinci olarak
toplantida karar alinmasi gerektigi, bu iki unsurun 6zel olarak genel kurul

% Pulagh, Serh C I, 5. 893.

% Biirgi, Art 701 N 6 ve 1; Schucany, Art. 701 N 6,; Bockli, § 12 N. 54, Tanner; s. 697, Dubs/ Truffer, Art. 701 N
3a; Frick/ Stiheli, Art. 701 3, N 4.

%7 Biirgi, Art. 701 N 1; Tanner; s. 695.

% Bkz. yukarida dpn. 1 ve orada anilan yazarlar.
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kararlarinin kurucu unsurlart oldugu fikri de ifade olunmaktadir.”” Su halde
asgari toplant1 yetersayisina aykiriligin gegerli bir genel kurul toplantisi
yapilmadigini, karar yetersayisina aykiriligin ise yeterli sayida olumlu
yonde irade beyaniyla karar alinmadigin1 gostermekte oldugu ve her iki
durumun da islemin yokluguna sebebiyet verdigi sdylenebilecektir.

Yokluga yol agan hallerine neler olabilecegine iliskin olarak doktrinde,
genel kurul toplantis1 yapilmaksizin yahut oylama yapilmaksizin
karar alinmasi, katilmasi gereken bir toplantida bakanlik temsilcisinin
bulunmamasi, toplantinin yetkili olmayan kimselerin ¢agrisi ile yapilmasi
gibi durumlar, bu gibi hallerde gecerli bir genel kurul toplantisindan sz
edilemeyecegi gerekgesiyle yokluk yaptiriminin uygulanacagi ornekler
olarak gosterilmektedir.”’ Cagrili veya ¢agrisiz genel kurul toplantisinda
asgari yetersayilara uyulmamasi hali de, belirttigimiz sekilde yokluga
yol acmaktadir. Nihayet doktrinde TTK 416 uyarinca yapilan ¢agrisiz
genel kurulda pay sahiplerinin toplantinin bu sekilde yapilmasina itiraz
etmesi veya toplantiya katilmamasina ragmen toplanti yapilarak karar
verilmesi yahut toplantiy1 terk etmesinden sonra toplantiya devam edilerek
karar alinmasi hallerinde de yokluk yaptirnminin uygulanacagi kabul
edilmektedir.”’ Buradatoplantiyakatilan pay sahibinin toplantidan ayrilmasi
halinde, artik asgari toplant1 nisabinin varligindan s6z edilemeyeceginden,
yapilan tespitin yerinde oldugu kanaatindeyiz. Yargitay’in yerlesik igtihadi
da TTK 416’ya aykirilik halinde alinan kararlarin yokluk yaptirimina tabi
oldugu yoniindedir:

“Dava, daval1 anonim sirketin 28.12.1999 tarihli olaganiistii genel kurul
toplantisinda alinan kararlarin iptali istemine iliskindir. TTK’nin 370.
maddesindeki diizenlemeye gore anonim sirketlerde biitiin pay sahipleri
veya temsilcileri, aralarinda biri itirazda bulunmadig1 takdirde genel
kurul toplantilarina dair olan diger hiikiimler sakli kalmak sartiyla, ¢cagri
hakkindaki merasime riayet etmeksizin de genel kurul olarak toplanabilir.
Diger bir anlatimla, anilan yasa hiikmiinden de anlasilacagi lizere, kanun
koyucu ¢agrisiz bir genel kurulun var sayilmasini, biitiin pay sahipleri veya
temsilcilerinin hazir bulunmalar1 ve pay sahiplerinin bu toplanti sekline
itiraz etmemis bulunmalar1 sartlarinin gergeklesmesi durumunda kabul

% Moroglu, Hiikiimstizliik, s. 113, Pulash, Serh, C. I, s. 1012; Bilgili/Demirkapi, s. 343, Bahtiyar, Ortakliklar,
s. 198.

0 Kirca (Sehirali Celik/Manavgat), C. II, s. 8 vd; Pulash, Serh, C. II, s. 1012 vd; Bahtiyar, Ortakliklar, s. 198.
7! Imregiin, s. 152; Bahtiyar, s. 198, Kirca (Sehirali Celik/Manavgat), C. II, s. 9; Pulash, Serh, C. 1, 5. 893.
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etmektedir. Tek bir payin sahibi veya temsilcisi bulunmaz veya toplantiy1
terk ederse, ya da katilip toplant1 sekline itiraz ederse, bir genel kurulun
gidisini etkileyebilecek durumda olup olmamasi da durumu degistirmez
(Prof. Dr. Erdogan Moroglu, 77K ’ye Gore Anonim Ortaklikta Genel Kurul
Kararlarmmin Hiikiimsiizliigii, Ankara, 1993, s. 76). O halde TTK.nun
370. maddesinde ongoriilen iki sart ger¢eklesmeden yapilan genel kurul
hukuken yoktur ve alinan karar da yoklukla maluldiir.”"?

Isvicre hukukunda doktrin gériisii ve yarg: kararlari ise toplantiy1 terk
halinde alman kararlarin Isv BK 706b f.1 (TTK 447/1) anlaminda butlanla
(nichtigkeit) malul oldugu yoniindedir.” Forstmoser/Meier-Hayoz/Nobel’e
gore biitiin pay sahiplerinin veya temsilcilerinin bulunmadigi bir zamanda
alman ¢agrisiz genel kurul karar1 bakimindan sekli butlan sebepleri
(formellen nichtigkeitsgriinde) sozkonusu olup, burada artik seklen dahi
olsa bir genel kurul kararinin varhigindan bahsedilemez.” isvicre Federal
Mahkemesi de bu konuda vermis oldugu bir kararinda durumu soyle ifade
etmistir:

“Cagrisiz genel kurul, tiim pay sahiplerinin veya temsilcilerinin
olusturdugu genel kurulun 6zel bir seklidir ve toplanti i¢in dngdriilen
formalitelere uymaksizin gergeklestirilebilir. (Art. 701 OR; BGE 120 1V
199 E. 1 S. 201; Urteil 4P.331/2006 vom 5. Juni 2007 E. 4.2) Tek bir pay
sahibinin veya temsilcisinin bile yoklugu, bu toplantida alinan kararlarin
gegersizligine (butlanina) yol agacak ciddi bir sekli eksiklik olusturur.””

Benzer sekilde Ziirih Yiiksek Mahkemesi de Isvigre 6gretisinde ve Yargi
kararlarinda sikc¢a atif yapilan bir kararinda;

“Normal olarak, genel kurul toplantis1 Isv. BK 699 ve 700 hiikiimlerine
tabidir. Aksine ¢agrisiz genel kurul, resmi olarak toplanmis ve yonetilen bir
genel kuruldur. Tiim pay sahiplerinin katilimi1 halinde, bu durum toplantiya

72 Yargitay 11. Hukuk Dairesi, E. 2000/10968, K. 2001/1616, T. 26.2.2001 ( Kazanci Ictihat). Yargitay yeni tarihli
bir kararinda, pay sahiplerinden birisinin yoklugunda ¢agrisiz genel kurulda alinan kararin yok hiikmiinde
oldugunu belirtmistiv. “Somut olayda, ¢agrisiz ortaklar kurulunun davaci disindaki diger iki ortakla toplanip
karar aldigr anlasiimakla, kanunun emredici hiikiimlerine aykiri olarak toplandigindan, ortaklar kurulu karar
vok hiikmiindedir. Bu nedenle davanin kabuliine karar verilmesi gerekirken reddi dogru goriilmemis, hiikmiin
temyiz eden davaci yararina bozulmasi gerekmistir.” Yargitay 11. Hukuk Dairesi, E. 2014/4452, K. 2014/9938,
T. 28.5.2014 (Kazanci Ictihat).

73 Biirgi, Art. 701, N. 6, Forstmoser/ Meier Hayoz/ Nobel, § 23, N. 6; Dubs/Truffer Art. 706b N 18.

7 Forstmoser/ Meier Hayoz/ Nobel, § 25, N. 117, N. 119.

7 BGE 137 Il 460 E. 3.3.2 S. 465.
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iliskin yasal ve resmi gerekliliklere uyulmasindan feragat edilir. (Guhl/
Merz/Kummer, Obligationenrecht, S. 624). Bununla birlikte ¢agrisiz genel
kurul, sadece tiim pay sahiplerinin katildigi, yani mevcut olduklar1 veya
yasal olarak temsil edildigi durumlarda karar alabilir. Bir pay sahibinin
veya temsilcisinin ayrilmasi, c¢agrisiz genel kurulu sona erdirir. Eger
kararlar bir pay sahibinin yoklugunda alinirsa, alinan karar batildir (Biirgi,
Kommentar Aktienrecht, N. 6 zu Art. 701 OR; Strub, Die Ungiiltigkeit von
Generalversammlungsbeschliissen der Aktiengesellschaft, Diss. Ziirich
1963, S. 104/5)”7¢ demek suretiyle, toplantiya devam edilerek alinan
kararlarin batil olduguna hiikmetmistir.””

Kararin devaminda ise, “Tim pay sahiplerinin veya temsilcilerinin
yoklugunda alman ¢agrisiz genel kurul kararinin gegersizligi, doktrin
ve yargl ictihadina dayanmaktadir. Federal Yiiksek Mahkeme, igerigi
dolayisiyla gecersiz olan genel kurul kararlariyla uyulmasi zorunlu sekil
sartlarinin ihlali dolayisiyla gecersiz olan genel kurul kararlari arasinda
ayrima gitmektedir (BGE 93-11-30 S. 90). Somut olayda, hukuka aykiriligin
ikinci tiirii mevcuttur. Federal Yiiksek Mahkeme, daha 6nce vermis oldugu
kararlarinda, gecerli bir genel kurul karari alinmasi i¢in zorunlu olan
sartlarin ihlal edilmesi halinde alinan genel kurul kararlarinin butlanina
hiikmetmistir” denilmek suretiyle, kanaatimce sebep ve sonuglari itibariyle
Tiirk hukukunda dile getirilen genel kurul kararlarinin yokluk ve butlani
sebepleri ayrimma paralellik arz eden ve onun yerine Isvigre hukukunda
mevcut bulunan, sekli butlan sebepleri -butlan sebepleri- (sekli aykirilik-
kurucu aykirilik) ayrimina isaret edilmektedir.”®

Nitekim Forstmoser/Meier Hayoz/Nobel de, bu konuda yapmis oldugu
izahatta, sekli butlan halleri olarak Tiirk hukukunda genel kurul kararlariin
yokluk sebepleri olarak sayilan, konumuz dahilinde bulunan ¢agrisiz genel
kurulda tiim pay sahipleri bulunmadan alinan kararlar, yetkisiz kimselerin
cagristyla toplanan genel kurulda alinan kararlar gibi halleri gdstermekte,
bu gibi durumlar1 “olmayan kararlar” (nichtbeschliisse) veya ‘“‘sozde
kararlar” (scheinbeschliisse) olarak nitelendirmektedir.”

76 Ziirih Yiiksek Mahkemesi Karari, Tarih 03.02.1981, ZR 81/1982 s. 43 ve 44, N. 17.

7 Aymi yénde, Isvigre Hukuku’nda bu sekilde alinan genel kurul kararlarinin batil kabul edildigi goriisiinde,
Pulash, Serh C. I, s. 901;

78 Forstmoser/Meier Hayoz/Nobel, § 25, N. 117 vd; Dubs/Truffer Art. 706b N 17.

7 Bkz. Forstmoser/Meier Hayoz/ Nobel, § 25, N. 117 vd. Pulasli da, “bir genel kurul kararimin yoklugu (Nicht-
oder Scheinbeschliisse), baglangictan itibaren bir genel kurul kararimin mevcut olmadigini ifade eder” demek
suretiyle duruma isaret etmektedir. Bkz. Hasan Pulagli, “Anonim Sirket Genel Kurul Kararlarinin Sakatlig ve
Miieyyidesi” [UHFM C. LXXI, S. 2, 2013, s. 340.
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Su halde Isvigre hukukunda genel kurul kararlarinin hiikiimsiizliigii
yoniinden Tiirk hukukundan farkli olarak yokluk (nichtexistenz)-butlan
(nichtigkeit) ayriminin tercih edilmedigi, bunun yerine sekli butlan
sebepleri-butlan sebepleri ayrimi s6z konusu oldugu sdylenebilecektir.®
Isvigre hukukunda genel kurul Kkararlarinin hiikiimsiizl{igii icin
butlan yaptirnmindan farkli bir kategori yaratilmamasi ise, yokluk ve
butlanin her ikisinin de ilgili herkes tarafindan ileri siirtilebilirligi, ileri
stiriilebilirliginin bir sitire ile sinirlandirilmis olmamasi, resen nazara
alinabilmesi gibi 6zellikleri yoniinden uygulamada kayda deger bir fark
yaratmamasina dayandirilmaktadir.®! Ancak Tiirk hukukunda genel kurul
kararlarmin hiikiimstizliik sebepleri yoniinden yokluk-butlan ayirimi
yapilmasi, doktrinde zorunlu goriilmiis ve yargi kararlar1 da bu goriise
gore sekillenmigtir.®

Sonug¢

Yukarida yapmis oldugumuz tespit ve degerlendirmeler dogrultusunda,
TTK 418’de yer verilen ve agirlagtirilmig toplant1 yetersayisi gerektiren
diger haller i¢in de uygulanacak olan “toplant1 yetersayisinin korunmasi1”
ilkesi dolayisiyla, toplanti siiresince ve fakat her bir giindem maddesi
baglaminda ayr1 ayr1 toplant1 yetersayisinin korunup korunmadigi
gozetilmelidir. Aksi halde toplanti yetersayisina riayet edilmeksizin alinmis
olan kararlar yoklukla malul olacaktir. Bir kisim pay sahibinin toplantidan
ayrilmasi ihtimalinde ise, bu asamaya kadar toplant1 ve karar yetersayilarina
uygun olarak alinan kararlar gegerliligini koruyacaktir. Farkl1 yetersayilari
gerektiren giindem maddelerinin bulunmasi halinde de, ilgili giindem
maddesi uyarinca karar alinmasina kadar toplant1 yetersayisinin korunmasi
yeterli olacak, farkli toplant1 yetersayilarina iligkim sartlar ayr1 ayri nazara
alinacaktir. Cagrisiz genel kurul toplantilarin1 diizenleyen TTK 416/1
maddesi kapsaminda ise toplantida sirket sermayesinin yiizde yiiziiniin
temsil edilmesini gerektiren tek bir toplant1 yetersayis1 dngoriilmiis ve bu
yetersay1 var oldugu siirece karar alinabilecegi diizenlenmis oldugu igindir
ki, baz1 pay sahiplerinin toplantiy1 terk etmesi halinde, toplant1 sona erecek
ve karar alinamayacaktir; alinir ise yok hiikmiindedir. Ancak burada da
toplant1 yetersayisi mevcutken alinan kararlar gegerliligini koruyacaktir.

8 Aymi yonde, Moroglu, Hiikiimsiizliik, s. 28 vd,; Kirca (Sehirali Celik/Manavgat), C. II, s. 6 vd.

81" Forstmoser/Meier Hayoz/ Nobel, § 25, N. 117 vd; Dubs/Truffer Art. 706b N 17; Kiwrca (Sehirali Celik/
Manavgat), C. 11, s. 6.

8 Bu goriisiin onciisii olarak bkz. Moroglu, Hiikiimsiizliik, s. 31.
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SUC ISLEME VE HAYSIYETSIZ HAYAT
SURME SEBEBIYLE BOSANMA

Ars. Gor. Oguz ERSOZ"

Oz

Evlilik iligskisine son veren hallerden birisi de bosanmadir. Bosanma,
hakim tarafindan verilen kararla ve kanunda sinirli sayida diizenlenen
sebeplerden birine dayali olarak gergeklesebilir. Sug isleme ve haysiyetsiz
hayat siirme, 4721 sayili Tirk Medeni Kanunu’nun 173. maddesinde
bu sebeplerden bir tanesi olarak diizenlenmektedir. Calismamizda, sug
isleme ve haysiyetsiz hayat siirme sebebiyle bosanmanin kosullar1 ve
diger bosanma sebepleriyle iliskisi, 6gretideki goriisler ve yargi kararlar
1s181nda inceleme konusu yapilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Bosanma, Su¢ Isleme, Kiiciik Diistiriicii Sug,
Haysiyetsiz Hayat Siirme, Kusur, Miisterek Yasamin Devaminin Cekilmez
Hale Gelmesi

Divorce due to Committing Crime and Dishonorable Way of Living

Abstract

One of the cases that end the relationship of marriage is divorce. There
are a limited number of reasons for divorce and divorce happens with the
decision of the judge. One of the reasons for divorce is committing a crime
and having a dishonorable way of life. This reason of divorce is regulated
by Article 173 of the Turkish Civil Code Number 4721. Current study
investigates, in light of the opinions in doctrine and judicial decisions, the
conditions of divorce due to committing crime and pursuing dishonorable
life and its relationship with other divorce factors as a research subject.

Keywords: Divorce, Committing the Crime, Abject a Crime, Dishonorable
Take Life, Fault, the Continuance of Common Life Becomes Unbearable

*Ar. Gor. Tekirdag Namik Kemal Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ozel Hukuk Béliimii. e-posta: oersoz@nku.edu.tr
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Sug Isleme ve Haysiyetsiz Hayat Siirme Sebebiyle Bosanma

Giris

Evlenme ile bir kadin ve bir erkek arasinda hukuk diizeni tarafindan taninip
himaye edilen ve toplum vicdaninda saygi duyulan bir hayat ortakligi
meydana getirilmektedir.! Gergekten de evlenme ile esler gerek iyi gerek
kotii giinde birbirlerine maddi ve manevi destek olmay1 tstlendikleri
stirekli bir hayat ortakligina iligkin iradelerini ortaya koymaktadirlar.?
Duygu, fikir, amag ve kader birligini haiz hayat ortaklig1 kuran, evlenme
ile hukuk diizenince tanman, devamli nitelik tasiyan ve monogam (tek
esli) Ozellik gosteren evlilik birligi olusmaktadir.* Bu husus 4721 sayili
Tiirk Medeni Kanunu’nun* m. 185/1 hikkmiinde evlenmeyle esler arasinda
evlilik birliginin kurulmus olacagi zikredilerek acikca belirtilmektedir.
Tiizel kisiligi haiz olmayan evlilik birligi ile de dar anlamda aile kurulmakta
ve ileride ¢ocuklarin dogumuyla da dar anlamda aile genis anlamda aileye
evirilmektedir.’ Evlendirme Yonetmeligi’nin® 2. maddesinin f bendinde
de evlenme, bir kadin ve bir erkegin usuliine gore yetki verilmis bir
memur Oniinde bir aile kurmak amaci ile yapmis olduklari medeni hukuk
sOzlesmesi olarak tanimlanmaktadir.

Evlenme ve aile kurumunun saglikli, mutlu ve huzurlu bigimde varliginm
idame ettirmesinde gerek esler ve ¢ocuklar gerekse de kamunun 6nemli
yararlar1 vardir.” Evlenme ve aileden beklenen yararlarin elde edilmesi
icin Oncelikle eslerin riayet etmeleri gerekli olan birtakim goérev ve
ylikiimliilikleri bulunmaktadir. Bu nedenle evlenmeyle beraber esler
bakimindan hak ve yetkilerin yaninda vazife ve yiikiimliiliikkler de gecerlik
kazanmaktadir.® Ancak evlilik, kendisinden beklenen amaglari meydana
getirmemisse ve esler lizerine diisen yiikiimliiliikleri ifa etmiyor ya da
edemiyorlarsa, boyle bir evliligin ve aile baginin ortadan kaldirilmasi,
devam etmesinden daha isabetli olacaktir. Zira evlilik birligi ve ailenin
birlik ve diizeni ile bir {ilkenin birlik ve diizeni, niifusu, egitimi, ahlaki
yapisi, sagligr ve ekonomisi arasinda da yakin bir iligkinin bulundugu

! TEKINAY, Selahattin Sulhi, Tiirk Aile Hukuku, 7. Baski, Filiz Kitabevi, Istanbul, 1990, s. 63.

? AKINTURK, Turgut/ATES, Derya, Tiirk Medeni Hukuku, Tkinci Cilt Aile Hukuku, Yenilenmis 19. Baski, Beta
Yaymncilik, Istanbul, 2016, 5. 59.

3 OZTAN, Bilge, Aile Hukuku, 6. Basi, Turhan Kitabevi, Ankara, 2015, s. 119-120.

‘RG. 8.12.2001, 24607.

S TANDOGAN, Haluk, Aile Hukuku Ders Notlari, Ankara, 1963, s. 1-2.

°RG. 7.11.1985, 18921.

’ERSOZ, Oguz, Tiirk Hukukunda Zina Sebebiyle Bosanma, On Iki Levha Yaywncilik, Istanbul, 2018, s. 5-6.

8 “ . .Evlenmeyle, esler arasinda evlilik birligi kurulmus olur (TMK. md. 185/1) ve evliligin genel hiikiimleri
eslere yiikledigi hak ve yiikiimliiliikler, evienmeyle dogar.” (Yarg. 2. HD. T. 06.07.2004, E. 6238, K. 9050),
Legalbank Elektronik Hukuk Bankasi, (Erigim Tarihi: 01.10.2018).
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ifade edilmektedir.” Bu nedenle esler heniiz hayattayken evlilik baginin
¢oziilmesi bir gereklilik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu gereklilik ise
bosanma denilen hukuki kurumu yaratmaistir.

Bosanma, esler heniiz hayattayken kanunda diizenlenen sebeplerden
birine dayali olarak agilan dava neticesinde verilen mahkeme karar1 ile
evlilik birliginin son bulmasi olarak tanimlanmaktadir.'’ Gergekten de
hukukumuzda da modern hukuk diizenlerinde oldugu iizere, bosanmanin,
kanunda yazili bir sebebe dayali olarak eslerden birinin talep etmesi
durumunda hakim tarafindan verilen hiikiimle gerceklesmesi prensibi
benimsenmistir.!!

Tirk Medeni Kanunu’nda bosanma sebepleri sinirli sayida ve emredici
nitelikte diizenlenmistir.”> Bu nedenle bosanma ancak kanunda yazili
sebebin gerceklestigi iddiasi iizerine agilan dava neticesinde hakimin
verdigi karar ile gergeklesebilir.”* TMK’de diizenlenen bosanma sebepleri;
zina (m. 161), hayata kast, pek kotii veya onur kiric1 davranis (m. 162), sug
isleme ve haysiyetsiz hayat siirme (m. 163), terk (m. 164), akil hastalig1
(m. 165), evlilik birliginin temelinden sarsilmasi (m. 166/1-2), anlasmali
bosanma (m. 166/3) ile fiili ayrilik (m. 166/4) olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu caligmamizda bosanma sebeplerinden su¢ isleme ve haysiyetsiz
hayat siirme sebebiyle bosanmay1, doktrindeki goriisler ve yargi kararlar
baglaminda inceleme konusu yapmaktayiz.

¢ VELIDEDEOGLU, Hifz1 Veldet, Tiirk Medeni Hukuku Cilt IT Aile Hukuku Ciiz 1, 4. Baski, Sermet Matbaast,
Istanbul, 1960, s. 155.

1" OGUZMAN, Kemal/DURAL, Mustafa, Aile Hukuku, 3. Basi, Filiz Kitabevi, Istanbul, 2001, s. 112.

' HELVACI, Serap, Isvigre ve Tiirk Hukuklarinda Bosanma Sebepleri, Prof. Dr. Omer Teoman’a 55. Yas Giinii
Armagam Cilt I, Beta Yayincilik, Istanbul 2002, s. 1156; Bogsanma kurumunun tarihi gelisimi incelendiginde ii¢
temel goriig karsimiza ¢ikmaktadir: Bunlar, eviilik birliginin esler arasinda ebedi ve ayrilmaz bir bag yarattigi
ve bu nedenle ortadan kaldirilamayacagina dayanan bosanmayt yasaklayan goriis, eviiligin kurulmas: gibi
sona ermesinde de taraflarin serbest iradelerinin etkili olmasi gerektigini temel alan bosanmanin serbest olmasi
goriigii ile eviiligi ortadan kaldiran bosanmanin kanunda yazili olan bir sebebe dayanmilarak hdakim karar:
ile gerceklesmesi goriigiidiir. Bu goriisler hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. CEYLAN, Ebru, Tiirk ve Isvigre
Hukukunda Bosanmanin Hukuki Sonuclari, Istanbul, 2006, s. 8-9.

2 KAYIHAN, Saban/UNLUTEPE, Mustafa, Medeni Hukuk Bilgisi, Giincellenmis 4. Baski, Seckin Yaymncilik,
Ankara, 2017, s. 292.

13 HELVACI, Serap/ERLULE, Fulya, Medeni Hukuk, 4. Basi, Legal Yaymncilik, Istanbul, 2016, s. 165.
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Suc Isleme ve Haysiyetsiz Hayat Siirme Sebebiyle

Bosanmaya Genel Bakis

Tiirk Medeni Kanunu’nun Sug isleme ve haysiyetsiz hayat siirme baglikli
163. maddesi uyarinca; eslerden biri kii¢iik disiiriicii bir sug isler veya
haysiyetsiz bir hayat siirer ve bu sebeplerden 6tiirli onunla birlikte yasamast
diger esten beklenemezse, bu es her zaman bosanma davasi agabilir.

Bu bosanma sebebi, 743 sayili Tirk Kanuni Medenisi’nde'* Ciiriim
ve Haysiyetsizlik bagligi altinda 131. maddede diizenlenmisti. Sozii
edilen hilkme gore; kar1 kocadan her biri, terzil edici bir ciiriim isleyen
yahut kendisiyle birlikte yasamagi c¢ekilmez bir hale koyacak derecede
haysiyetsiz bir hayat siiren digeri aleyhine her zaman bosanma davasi
ikame edebilirdi.

4721 sayili TMK m. 163 hiikmii de yine 743 sayili TMK m. 131 gibi,
aynt maddede farkli olgulara dayanan iki ayr1 6zel bosanma sebebini
diizenleme altina almaktadir.” Kiiciik diistiriicii sug isleme ile haysiyetsiz
hayat stirme bi¢iminde iki farkli olgunun ayn1 maddede diizenlenmesinin
birtakim gerekgeleri bulunmaktadir. Oncelikle her iki olgu da dogrudan
ya da dolayli olarak diger ese yonelmis degildir. Bununla beraber, her
iki olgu, aile birligini tahrip etmekte ve bu davranisi gergeklestiren ese
sahip olan kimsede utan¢ duygusu yaratmaktadir. Son olarak her iki olgu,
toplum nezdinde kinandig1 ve asgari ahlak prensiplerini ihlal eder nitelik
tagimaktadir.'¢

743 sayili TMK’de sug isleme mutlak, haysiyetsiz hayat siirme ise nispi
bosanma sebebi seklinde diizenlenmisken,'” 4721 sayili TMK’de her iki
bosanma sebebi de nispi bosanma sebebi olarak yer almaktadir.'® Ayrica
TMK m. 163 hiikkmiiniin gerek¢esinde, bu maddeyi karsilayan 743 sayili
TMK’nin 131. maddesinde tercih edilen terzil edici clirim kavrami1 yerine

“RG. 04.04.1926, 339.

I3 YILDIRIM, Abdulkerim, Tiirk Aile Hukuku, Savas Yayinevi, Ankara, 2014, s. 75; SAPAN, Oguzhan, ‘’Sug
Isleme ve Haysiyetsiz Hayat Siirme Sebebiyle Bosanma ", Cankaya Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt.
1, Sayr. 2, Ekim 2016, s. 367.

16 YALCINKAYA, Namik/KALELI, Sakir, Bosanma Hukuku Cilt I, 3444 sayili Kanunla Yapilan Degisikliklerle
Birlikte Ilaveli 2. Baski, Tiirk Hava Kurumu Basimevi, Ankara, 1988, s. 723-724.

17 BIRSEN, Kemaleddin, Medeni Hukuk Dersleri (Genel Ilkeler-Sahsin Hukuku-Aile Hukuku), 6. Baski, Istanbul
1966, s. 322.

18 AKINTURK/ATES, 5. 253, * ... Tiirk Medeni Kanunu, eslerden birinin kiiiik diigtiriicii bir su¢ islemesi halinde
de onunla birlikte yasamanin diger esten beklenememesi kosulunu getirmis, bu konu mutlak bosanma nedeni
olmaktan ¢ikarimistir. (TMK md.163 )...” (Yarg. 2. HD. T. 24.03.2004, E. 2655, K. 3715), Kazanct I¢tihat Bilgi
Bankasi, (E.T. 07.11.2018).
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hem yiiz kizartict nitelikteki hem de bu nitelikte olmayan diger suclar
kapsayacak genislikte anlam1 haiz olan kii¢lik diisiiriicii su¢ kavraminin
kullanildig: belirtilmektedir."

TMK m. 163 hiikmiinde diizenlenen gerek kii¢iik diisiiriicii sug¢ isleme
gerekse haysiyetsiz hayat siirme sebebiyle bosanma, nispi bosanma
sebebinin yaninda kusura dayal1 ve 6zel bosanma sebebi teskil etmektedir.?

I-Suc Isleme ve Haysiyetsiz Hayat Siirme Sebebiyle

Bosanmanin Sartlari

TMK m. 163 temelinde bosanma davasi eslerden birinin kiiciik diistirticti
bir sug islemesi ya da haysiyetsiz bir hayat siirmesi halinde ag¢ilabilir. Bu
yoniiyle TMK m. 163 hiikmiine dayali bosanma davasi agilabilmesi, bu iki
alternatif sarttan birinin ve bu sartlarin her ikisinde de gecerli olan birtakim
ortak sartlarin ger¢eklesmesine baglidir.

A-Alternatif Sartlar

Su¢ isleme veya haysiyetsiz hayat slirme sebebiyle bosanma davasi
acilabilmesi icin iki alternatif sart ongdriilmistiir. Diger bir deyisle TMK
m. 163 temelinde bir bosanma davasi acilabilmesi i¢in eslerden biri ya
kiigiik diigiirticii bir sug¢ islemeli ya da haysiyetsiz bir hayat siirdlirmelidir.
Simdi sirasiyla bu sartlar1 ele almaya calisalim.

1.Suc Islenmesi

TMK m. 163 temelinde bosanma davasi agilmasi miimkiin olan ilk ihtimal,
eslerden birinin su¢ islemesidir. Sug isleme sebebiyle bosanma davasi
acilabilmesi icin eslerden biri sug islemeli, bu sug kiiciik diisiiriicii nitelik
tasimal1 ve evliligin devam ettigi bir sathada islenmelidir.

a)Su¢ Kavrami

Sug, 5237 sayili Tirk Ceza Kanunu’nda?!' tanmimlanmistir. Toplum
tarafindan tasvip edilmeyen birtakim fiillerin kanun tarafindan diizenlenip
yaptirima baglanmasi, su¢ olgusunu tarif etmektedir.”> Bu yoniiyle sug;

1 Hiikmiin gerekgesi i¢in bkz. ANTALYA, O. Gokhan, Gerekgeli ve A¢iklamalr 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu,
3. Baski, Legal Yayincilik, Istanbul, 2015, s. 166.

20 DURAL, Mustqfa/OGUZ, Tufan/GUMUS, Mustafa Alper; Tiirk Ozel Hukuku Cilt 11 Aile Hukuku, 13. Bast,
Filiz Kitabevi, Istanbul, 2018, s. 111.

2'RG. 12.10.2004, 25611.

22 DEMfRBAS, Timur, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Seckin Yayincilik, Giincellenmis 13. Baski, Ankara, 2018,
s. 202.
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ceza kanununun olumlu ya da olumsuz bir emrinin ihlal edilmesini
anlatmaktadir.?® Sug teskil eden fiiller de hukukun egemen oldugu toplumda
sosyal diizenin siirdiiriilmesi i¢in kabul edilen manevi ve soyut degerleri
ifade eden bir hukuki degerin ihlali niteligi tasimakta olup, bu ihlal niteligi
tastyan fiillerin sug olarak diizenlenmesi ve yaptirim altina alinmastyla bir
ya da daha fazla hukuki degerin korunmasi hedeflenmektedir.* ilke olarak
haksiz fiiller, giivenlik tedbiri gerektiren fiiller ile idari yaptirim gerektiren
fiiller hukuka aykir1 olmalarina karsin sug teskil etmemektedir.?

Bir davranigin su¢ olusturdugundan bahsedilebilmesi i¢in tiim suglar
bakimindan aranan unsurlar oldugu gibi benzer suclar1 birbirinden ayirt
etmeyi saglayan veya sucun basit bi¢cimini nitelikli hale getiren yalnizca
belirli bazi suglarda aranan unsurlar da vardir.?* Bu baglamda sugun
unsurlarii genel unsurlar ve 6zel unsurlar olarak belirtmek miimkiindiir.
Sugun kurucu unsurlar1 da denilen genel unsurlar, biitiin suglar
bakimindan aranan ve gerceklesmedigi takdirde sugun gergeklesmesine
mani olan unsurlar tarif ederken, 6zel unsurlar ise ceza kanununun 6zel
kisminda yer alan suclarin birbirinden ayirt edilmesini saglayan unsurlari
anlatmaktadir.?” Ceza hukuku doktrininde sugun genel unsurlari; ikili, tiglii
ya da dortlii bir ayrimla incelenmektedir. Bu dortlii siniflandirma uyarinca
sucun unsurlarini, kanun tarafindan hangi davranislarin yasaklanarak
su¢ olarak yaptirima baglandigini ifade eden kanuni unsur, dis diinyada
gerceklesen bir insan davraniginin bulunmasi geregini ifade eden maddi
unsur, fiil seklinde yansiyan bu davranisin hukuk diizenine uyar nitelik
tastmamasini tarif eden hukuka aykirilik unsuru ile failin kusur yetenegi
ile fiili islerken kusurlu olup olmadigini inceleyen manevi unsur olarak
ifade edebiliriz.?®

» ZAFER, Hamide, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler TCK m. 1-75, 5. Basi, Beta Yayincilik, Istanbul, 2015, s. 127.
B OZGENC, Izzet, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 14. Basi, Seckin Yayincilik, Ankara, 2018, s. 170-171.
%5 Sug ile bu fiiller arasindaki farklar i¢in bkz. OZEN, Mustafa, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler Dersleri, Adalet
Yayinevi, Ankara, 2017, 5. 147-149.

20 ZAFER, s. 171.

27 DEMIRBAS, s. 210.

% Sozii edilen ayrimlar hakkinda bkz. DEMIRBAS, s. 210-211; Su¢un unsurlar hakkinda ayrintili bilgi icin bkz.
OZGENC, s. 173 vd.; ZAFER, 5. 172 vd.
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b)Sucun Kiiciik Diisiiriicii Nitelik Tasimasi

Su¢ isleme sebebiyle bosanma davasi acilabilmesi icin sugun kiiciik
diisiiriicii nitelik tagimasi gerekir. Bu baglik altinda kiiciik diistiriicii nitelik
tastyan suclar, bir sucun kiigiik diisiiriicii nitelik tasiyip tasimadiginin
tespiti ile bu sugun kasten islenmesi gerektigi konular1 tizerinde duracagiz.

b1.Kiigiik Diisiiriicii Nitelik Tasiyan Suclar

Suc¢ isleme sebebiyle bosanma davasi agabilmek i¢in eslerden birinin
sug islemesi gereklidir, fakat yeterli degildir. Bu sugun, kiigiik diistirticii
bir su¢ olmasi gereklidir.?* Nitekim TMK m. 163 hiikmiinde, eslerden
birinin kii¢lik diisiiriicii bir su¢ islemesinin bosanma sebebi olusturacagi
vurgulanmaktadir. Ancak hiikiimde hangi suclarin kiigiik diisiirticii
nitelik tasidigi belirtilmemis ve ornek olarak olsa dahi bir sayimda
bulunulmamastir.

Anayasamizin milletvekilligi se¢ilme yeterliligi basligin1 tagiyan 76.
maddesinin ikinci fikrasinda belirtilen suglarin, bu konuya 151k tuttugu
ifade edilmektedir.’*® S6zii gegen hiikiimde; zimmet, ihtilas, irtikap, riisvet,
hirsizlik, dolandiricilik, sahtecilik, inanci kotliye kullanma, dolanh iflas
gibi suglar, yiiz kizartici suglar olarak zikredilmektedir. Bu suglarin TMK
m. 163 anlaminda bosanma davasi agilmasina yol acan kiiciik diisiiriicii
suglar arasinda da oldugu 6gretide kabul edilmektedir.’! Nitekim yargi
kararlar1 da bu yondedir.*?

2 KlLICOGLU, Ahmet M., Aile Hukuku, Genisletilmis 2. Basi, Turhan Kitabevi, Ankara, 2016, s. 123; SAPAN,
s. 368.

30 TEKINAY, s. 211; KOPRULU, Biilent/KANETI, Selim, Aile Hukuku, Ozdem Kardesler Matbaasi, Istanbul,
1985/1986, s. 163.

31 OZTAN, s. 662.

32 “Davaci Tiirk Medeni Kanununun 166/1. maddesine dayanan siddetli gecimsizlik yaminda Tiirk Medeni
Kanununun 163. maddesinde ongoriilen sug isleme nedenine dayanarak da bosanma isteminde bulunmugtur.
Toplanan delillerden davalimin hirsizlik sugu igledigi ve bu sugtan mahkiim oldugu, islenen su¢un kiigiik diigtiriicii
suglardan oldugu anlasilmaktadir. Bu sebeple birlikte yasanmas: diger esten beklenemez hale gelmistir.
Davacimin Tiirk Medeni Kanununun 163. maddesine dayali davasimin kabuliine karar vermek gerekirken...”
(Yarg. 2. HD. T. 14.03.2013, E. 2012/19722, K. 2013/6974); Zimmet sugunun da kii¢iik diisiiriicii bir su¢ kabul
edildigi karar i¢in bkz. Yarg. 2. HD. T. 09.01.1995, E. 1994/13056, K. 1995/68, https://emsal.yargitay.gov.tr,
(Erisim Tarihi: 03.10.2018).
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Anayasa m. 76/2 hilkkmiinde belirtilen suglar, sinirli sayida degildir.>* Bu
nedenle Anayasa’nin m. 76/2 hiikmiinde belirtilenler disindaki baz1 suglar
da gerekli sartlarin varligi halinde TMK m. 163 anlaminda kii¢tik diistiriicii
sug olarak kabul edilebilir. Hiikiimde gecen, gibi ifadesi de bu olguya isaret
eder niteliktedir. Bu baglamda kasten adam 6ldiirme,** cinsel saldiri, cinsel
taciz, adam 6ldiirmeye tesebbiis etmek,* uyusturucu ticareti yapmak®’ ve

33 KOPRULU/KANETI, 5. 163; OZTAN, s. 662; Anayasa m. 76/2 hiikmiinde sayilan suglarin sirli sayida
diizenlendiginin kabul edilmesi gerektigi yoniinde bkz. GOZLER, Kemal, Tiirk Anayasa Hukuku Dersleri, 22.
Baski, Ekin Yayinevi, 2018, s. 172.

3 “Davalimn kasten adam oldiirmek su¢undan 20 yil 10 ay agir hapis cezast ile mahkiim oldugu incelenen
vesayet dosyasi kapsamindan anlasilmaktadir: Adam oldiirme su¢unun niteligi itibariyle, Medeni Kanunun 131.
Maddesi uyarinca bosanmaya karar verilmemesi usul ve kanuna aykiridw.” (Yarg. 2. HD. T. 09.05.1985, E.
4284, K. 4520), SENER, Esat, Uygulama ve Teoride Her Yonii Ile Bosanma, 2. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara
1997, 5. 78, * Tiirk Medeni Kanununun 163. maddesine gore “eslerden biri kiiciik diisiiriicii bir sug igler veya
haysiyetsiz bir hayat siirer ve bu sebeplerden otiirii onunla birlikte yasamasi diger esten beklenemezse, bu es her
zaman bogsanma davast agabilir.” Davaci kadin, kocasinin adam éldiirme sugu nedeniyle mahkiim oldugunu,
25 yil hapis cezast aldigini, bu sebeple Tiirk Medeni Kanununun 163.maddesi uyarinca bosanmalarina karar
verilmesini talep etmistir. Toplanan delillerden; davali kocanin, 17.02.2007 tarihinde kasten adam éldiirdiigii,
27.02.2007 tarihinde tutuklandigi, tutuklu sekilde yargilanarak Giresun Agir Ceza Mahkemesinin 2007/252
esas, 2008/142 sayili karart ile 25 yil agir hapis cezasiyla cezalandirildigi, eslerin, sug islendigi tarihten
itibaren de ayri yasamaya basladiklar: ve evlilik birliginin bir daha kurulmadigi anlasiimaktadr. Tiirk Medeni
Kanununun 163. maddesi uyarinca kocanin adam éldiirmesinin, davact kadini kiigiik diigtiriicii bir sug oldugu,
25 yil hapis cezasina mahkim edilip, cezamin da infazina baglandigi, bu haliyle islenen su¢un davact kadin
yoniinden birlikte yagamayi ¢ekilmez hale getirdigi sabit olup, davamin kabuliine karar verilecek yerde,
vazili sekilde reddine karar verilmesi dogru bulunmamigtir” (Yarg. 2. HD. T. 21.04.2014, E. 2013/25910, K.
2014/9380), Legalbank Elektronik Hukuk Bankast, (E.T. 03.10.2018); *’Davalinin 05.07.2009 tarihinde isledigi
kasten adam oldiirmek su¢undan Aydin 1. Agir Ceza Mahkemesinin 14.01.2010 tarihli 170-5 sayili karart ile on
bes sene hapis cezasina mahkiim oldugu dosyaya alinan ceza mahkemesi kararindan anlasilmaktadir. Maddi
vakianin davalimin ikrari ve diger delillerle sabit olmast karsisinda ceza mahkemesi kararimin kesinlesmemig
olmasi sonuca etkili goriilmemigtir. Kasten adam éldiirmek eylemi “kii¢iik diisiirticii” nitelikte olup, bu niteligi
geregi birlikte yasamayr davaci es bakimindan ¢ekilmez kilar ve bu sugu isleyen biriyle birlikte yasamasi
davacidan beklenemez. Tiirk Medeni Kanununun 163. maddesinde yer alan bosanma sebebi gerceklesmistir.
Bosanmaya karar verilecek yerde istegin reddi dogru bulunmamistir.” (Yarg. 2. HD. T. 05.06.2012, E.
2011/21093, K. 2012/15178), Lexpera Hukuk Bilgi Sistemi, (E.T.04.10.2018).

¥ “Davalimin, on iki yasinda bir kiz ¢ocuguna cinsel tacizde bulundugu, sugu sabit goriilerek bundan dolay
ceza aldigi yapilan sorusturma ve toplanan delillerden anlasilmaktadir. Mahkemece, “... davalinin bu su¢u
bir kere islemis olmasimin tek basina bosanmaya neden olmayacagi vicdani kanaatine varildigi, bu durumun
evliligi diger es bakimindan ¢ekilmez hale getirdiginin ispatlanmasi gerektigi, bu yolda delil getirilmedigi...”,
gerekgesiyle dava reddedilmistir. Dava Tiirk Medeni Kanununun 163. maddesinde yer alan “kiigiik diigiiriicii
sug igleme” sebebine dayanilarak agilmistir, iglenen sugun niteligine gore davacinin dava agmast karsisinda
onunla birlikte yasamasi kendisinden beklenemeyecegi acik ve tartismasizdir. Bosanma sebebi ger¢eklesmistir.
Davanin kabulii gerekirken, istegin reddi dogru gériilmemistir.” (Yarg. 2. HD. T. 19.03.2015, E. 2014/20560, K.
2015/4947), Kazanc: Igtihat Bilgi Bankast, (E.T. 03.10.2018).

3 “Yiiz kizartict su¢ deyimi, herhalde hwrsizlik ve benzeri gibi belli sug¢lara miinhaswr degildir. Ahlaki redaet ve
kotii bir karakter iiriinii olan biitiin eylemler, bu deyimin i¢ine girer. Onun i¢in bu davalarda su¢un nev'i sebebi
ve saiki, islendigi sartlar da goz oniinde tutulmalidiv. Davali, baskasini éldiirmeye tam tegebbiis etmek su¢undan
16 yil agir hapse mahkim edilmis olup, az once agiklanan ilkeler karsisinda yiiz kizartict ( terzil edici ) sug
olarak kabulii zorunludur. Oyle ise bosanmaya karar verilmesi gerekirken davamn reddedilmesi Usul ve Kanun’a
aykindw:” (Yarg. 2. HD. T 31.05.1983, E. 4692, K. 4961), Kazanci Igtihat Bilgi Bankasi, (E.T. 04.10.2018).
37 “Tiirk Medeni Kanununun 163. maddesine gore “eslerden biri kiigiik diistiriicii bir sug isler veya haysiyetsiz
bir hayat siirer ve bu sebeplerden otiirii onunla birlikte yasamas: diger esten beklenemezse bu es her zaman
bosanma davasi agabilir.” Toplanan delillerden davali kocanin 1984 yilindan beri sug isleyip, belli araliklarla
hapishaneye girip ¢iktigi, son olarak 5.7.2005 tarihinde uyusturucu ticareti yapmak su¢undan 12 yil hapis
cezasina mahkiim edilip, cezanin da infazina baslandigi, bu haliyle islenen su¢un davact kadin yéniinden
birlikte yasamayr ¢ekilmez hale getirdigi sabit olup, davamin kabuliine karar verilecek yerde, yazili sekilde
karar verilmesi dogru bulunmamigtir.” (Yarg. 2. HD. T. 23.02.2010, E. 2009/1300, K. 2010/3299), Legalbank
Elektronik Hukuk Bankasi, (E.T. 03.10.2018).
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gasp™® gibi suglar da kiigiik diisiiriicii su¢ olarak kabul edilmelidir. Netice
itibariyle cinsel taciz, cinsel saldiri, teshircilik gibi baskalarinin namusuna
yonelen suglar ile hirsizlik, evrakta sahtecilik, dolandiricilik gibi bazi
fiillerle baskalarinin malvarligina yonelen birtakim suglar kii¢tik diisiirticii
nitelik tagimaktadir.*

b2.Sucun Kiigiik Diisiiriicii Niteliginin Belirlenmesi

Kiiciik distiriicti suglarin, bayagi bir zihniyeti ve adi bir karakteri ifsa
ettigi belirtilmektedir.** Gergekten de bu suglar, ahlak diizeninin siddetle
reddettigi ve ortaya ¢iktiginda dogal olarak insanin yiiziinii kizartan suglari
tarif etmektedir.*!

Bir sucun kiiciik diisiirtici nitelik tasiyrp tagimadigi, hakim tarafindan
toplumda egemen olan ahlak anlayisi ile failin toplum nezdinde diisecegi
gii¢c durum dikkate alinmak suretiyle belirlenmelidir.** Ayrica eslerden
birinin toplumda egemen olan bakis acgisina gore ahlak dis1i olarak
goriilen bir sugu islemesi, diger esin de toplumsal kinama ve dislamayla
karsilasmasimma veya toplum igerisine c¢ikamamasina neden oluyorsa,
kiigiik diisiiriicti sugun varligindan bahsedilebilir.** Kisaca bireyin, toplum
icerisindeki konumunu sarsan ve ahlaki bakimdan kinanmasina yol acan
suglarin kii¢iik diisiiriicti nitelik tasidig1 soylenebilir.*

Kiiciik diisiiriicii su¢ islenmesinin TMK m. 163 hiikmiine dayali olarak
bosanma davasi acilmasini saglamasi i¢in bu sugun kasten islenmis olmasi
gerekli ve yeterlidir. Dolayisiyla taksirle islenen, mesru savunma gibi

3 “Dava, 4721 sayil Tiirk Medeni Kanununun 163. maddesinde yer alan “... davali esin kiigiik diisiiriicti
bir sug islemesi” sebebine dayanan bosanma istegine iliskindir. Davali koca hakkinda 10.12.2001 tarihinde
isledigi sugtan otiirii (gasp sugundan) Tiirk Ceza Kanununun 499. maddesi geregince cezalandirilmasi
istemiyle kamu davasi agilmis, koca, bu suctan 28.12.2001 tarihinde tutuklanmig, 11.3.2002 tarihinde nakti
kefaletle birakilmus, yapilan yargilamast sonucu Corum Agir Ceza Mahkemesince; samgin eylemi, Tiirk Ceza
Kanununun 192. maddesinde yer alan kimsenin namusunu veya seref ve haysiyetini ihlal edecek, isnadlarda
bulunmak tehdidiyle menfaat istihsal etmek olarak vasiflandirilarak bu madde uyarinca hapis cezasina mahkiim
olmustur. Mahkiimiyet karart 20.6.2002 tarihinde kesinlesmistir. Kocamn isledigi sug, ahlaki redaet ve kotii
hi¢hir karakter iiriinii olan bir eylem olup, kiiciik diisiiriicii niteliktedir.” (Yarg. 2. HD. T. 26.12.2002, E. 12731,
K. 14899), Legalbank Elektronik Hukuk Bankasi, (E.T. 04.10.2018).

% KILICOGLU, s. 123.

“ EGGER, A., Isvicre Medeni Kanunu Serhi II. Cilt: Aile Hukuku Birinci Kisim: Evlenme Hukuku, (Ceviren:
Tahir Caga), Istanbul 1943, 5. 166.

# TEKINAY, 5. 211.

“ EVKLILER, Aydin/ACABEY, M. Besir/GOKYAYLA, K. Emre, Medeni Hukuk, (Giris-Baslangi¢ Hiikiimleri-Ki-
siler Hukuku-Aile Hukuku), 6. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara 1999, s. 986; SAPAN, s. 368-369.

“ ERDEM, Mehmet, Aile Hukuku, Seckin Yayincilik, Istanbul 2018, s. 107.

#“ KARABULUT, Ayse Kiibra, *'Tiirk Medeni Kanunu 'nun 162. ve 163. Maddelerine Dayanilarak A¢ilan Bosan-
ma Davalart”, (Yayimlanmams Yiiksek Lisans Tezi, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2018), s. 35.
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hukuka uygunluk nedenlerinin bulundugu ya da ilke olarak haksiz tahrik,
cebir, tehdit gibi kusurlulugu ortadan kaldiran hallerde islenen suglar
bakimindan failin kii¢iik diistiiglinden s6z edilemeyecegi icin TMK m.
163 temelinde bosanma da s6z konusu olmaz.* Ayrica ilke olarak siyasi
suglar da kiigiik diistirticii nitelik tagimazlar.*®

Bir sucun kii¢iik diisiirlicii nitelik tasimasinda sugu isleyenin glittiigi
amag 6nem arz etmektedir.*’” Bu yoniiyle bir su¢un kii¢iik diisiiriicii olup
olmadiginin tayininde cezanin agirligt degil, fiilin niteligi ve islenis bigimi
rol oynamaktadir.*® Dolayisiyla sug isleyen esin amaci, sug teskil eden fiilin
niteligi ve fiili isleyis bigimi gdz Oniine alinarak sugun kiigiik diistiriicii
olup olmadig1 saptanmalidir. Ornegin, borglusunun borcunu ddememesi
nedeniyle biiylik bir ekonomik sikintiya diisen alacaklinin, onun
miicevherini ¢almasi durumunda bu sug kiiglik diistiriicii sayilmayabilir®.
Baska bir 6rnek olarak, mesru miidafaa halinde birinin 6ldiiriilmesi ya da
dikkatsizlik sonucunda bir otomobil kazasiyla birinin 6liimiine neden olma
halinde de kiiglik diisiirlicii su¢ vasfinin bulunmadig: ifade edilebilir.*
Benzer sekilde namusuna yonelik saldiridan kurtulmak ic¢in bu saldiriy1
gercgeklestiren kisiyi 6ldiiren kadinin ya da yoksulluk veya aglik sebebiyle
yiyecek c¢alarak hirsizlik yapan kimsenin de kiigiik diisiirticii sug isledigi
kabul edilmemelidir.*!

Doktrinde, zina eden esin ve iliskiye girdigi kimsenin o&ldiriilmesi
halinde de kiiciik diistiriicli su¢ vasfinin kabul edilmemesi gerektigi ileri
siirmektedir.> Bu goriise katilma olanagi bulunmamaktadir. Oncelikle
zina eden esin Oldiiriilmesi halinde evlilik 6liim ile sona ermistir. Nitekim
bu halde bosanma ile ortadan kaldirilacak bir evlilik iliskisi kalmamustur.
Zina eden esin iliski yasadig1 kisinin Oldiiriilmesi halinde ise titiz bir
degerlendirme yapilmasi gerekir. Bu halde zina eden esin, iliski yasadigi
kimsenin Oldiirtilmesi sebebiyle bu sugu isleyen esine karsi kiiciik
disiiriicii sug isleme sebebiyle bosanma davasi agmasi halinde bu talebin,

4 SAPAN, s. 370.

6 SAYMEN, Ferit H./ ELBIR, Halid K,. Tiirk Medeni Hukuku Cilt IIl Aile Hukuku, 2. Baski, Istanbul: Ismail
Akgiin Matbaast, Istanbul, 1960, 5.248; TANDOGAN, s. 81.

7 TEKINAY, 5. 211.

“ FEYZIOGLU, Feyzi Necmeddin, Aile Hukuku, (Bu baskiy: hazirlayanlar: Cumhur Ozakman ve Enis Saral),
Yeniden Gozden Gegirilmis Genisletilmis 3. Baski, Filiz Kitabevi, Istanbul, 1986, s. 274; BIRSEN, s. 322.

* TEKINAY, 5. 212.

%0 FEYZIOGLU, s. 274.

5! YALCINKAYA/KALELIL s. 736; GENCCAN, s. 226-227.

52 YALCINKAYA/KALELI s. 736.
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hakkin kétiiye kullanilmasi yasagi ¢ergevesinde reddedilmesi gerektigini
diistinliyoruz. Ancak esin, sirf intikam alma amaciyla isledigi ya da malina,
canina yonelik bir saldir1 olmaksizin veya aglik, yoksulluk gibi onu zorda
ve caresiz birakan durumlar olmadig: takdirde isledigi sug¢larin, toplum
tarafindan kinanmasa, hatta tasvip edilse dahi kiigiik diisiiriicii nitelik
tastyabileceginin kabul edilebilmesi miimkiin goriilmelidir. Dolayisiyla
bir sucgun, kiigiik diisiiriicii nitelik tasiyip tasimadiginin saptanmasinda
toplumda egemen olan ahlak anlayisi ve failin sucu isleme saiki esas
alinmakla beraber, bunlarin kii¢iik diisiiriicii nitelikte gérmedigi suglarin,
yoneldigi hukuki degerlere verdigi zararlarin niteligi ve yogunlugu gibi
hususlarin da dikkate alinmasi yararl olabilir.

Kiiciik diistiriicli bir sug igleyen esin ceza kovusturmasina ugramasi ve bu
suctan dolay1 mahkiim olmasi ise bosanma davasi agilmasi i¢in aranan bir
sart degildir®. Bu nedenle aile mahkemesi hakimi, boyle bir sugun islenip
islenmedigini kendisi incelemek durumundadir.®

TCK m. 65 uyarinca, kamu davasini diisiiren ve hilkkmedilen cezalarin biitiin
neticeleriyle ortadan kalkmasini saglayan genel affin dahi kii¢lik diistirticii
suc isleme sebebiyle bosanmada, su¢un bu vasfinin yitirilmesine yol
agmayacagl benimsenmelidir.?® Ayrica sorusturulmasi ve kovusturulmasi
sikadyete bagl suglarda, sikayette bulunulmamasi da TMK m. 163
anlaminda bosanma davasinin 6niine gecebilen bir olgu niteligi tasimaz.>

Sug isleyen esin ceza mahkemesinde beraat etmis olmasi da TMK m. 163
hiikmiine dayali1 olarak bosanma karar1 verilmesine engel olusturmaz. Zira
6098 sayili Tiirk Borglar Kanunu’nun®’ 74. maddesi geregince; hukuk
hakimi, zarar verenin kusurunun olup olmadigi, ayirt etme giiciiniin bulunup
bulunmadigr hakkinda karar verirken, ceza hukukunun sorumlulukla
ilgili hiikiimleriyle bagli olmadig1 gibi ceza hakimi tarafindan verilen
beraat karariyla da baglh degildir. Ayni sekilde ceza hakiminin kusurun
degerlendirilmesine ve zararin saptanmasina iliskin karariyla da hukuk

3 TANDOGAN, s. 80; KESKIN, Alper, Bosanma Davalart 1. Cilt, Seckin Yayncilik, Ankara 2017, s. 53; *’Dava,
Medeni Kanunun 131. maddesine uygun a¢ilmigtir. Davali zimmet sugu isledigini belge ile dogrulamus, tanikta
aym sekilde beyanda bulunmustur. Cezai takibat yapilmamast eylemin ciiriim vasfini degistirmez... Madde
kosullar: gerceklestiginden davanin kabulii ve bosanmaya karar verilmesi gerekir.” (Yarg. 2. HD. T. 09.01.1995,
E. 1994/13056, K. 1995/68), Legalbank Elektronik Hukuk Bankasi, (E.T. 04.10.2018).

*TEKINAY, 5. 213.

55 YALCINKAYA/KALELL s. 737.

% GOKTURK, Hiiseyin Avni, Medeni Hukuk II Aile Hukuku, Ankara, 1943, s. 41.

7 RG. 4.2.2011, 27836.
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hakimi bagh degildir. Bununla beraber TBK m. 74 hiikmii ile diizenleme
altina aliman hukuk hakiminin, ceza yargilamasi ile bu yargilama sonucunda
verilen kararlarla ilke olarak bagli olmamasini anlatan bagimsizlik
ilkesinin de bazi istisnalarinin bulundugu belirtilmektedir. Bu baglamda
ceza hakiminin maddi olgularin varligina ya da yokluguna iligkin kararlari,
failin kimligini saptayan karari ile fiilin hukuka aykiriligini tespit eden
karart hukuk hakimi i¢in de baglayicidir.”® Dolayisiyla ceza hakiminin
kararinda esin isledigi ileri siirlilen sugun ger¢eklesmedigi ya da bu es
tarafindan islenmedigi veya sugu islemesinde hukuka uygunluk sebebinin
bulunduguna iligkin karari, hukuk hakimini de baglayacak ve bu durum ise
TMK m. 163 temelinde bir boganma davasi agilmasinin 6niine gececektir.
Dolayisiyla bosanma davasi ile birlikte devam eden bir ceza davasinin
varligi halinde bu ceza mahkemesinin kararinin bosanma davasinda
bekletici mesele yapilmasi isabet arz etmektedir.> Ayrica esin herhangi bir
iftiraya ugrayip ugramadiginin saptanmasi bakimindan da ceza davasinin
sonucunu beklemenin yerinde olacagi vurgulanmaktadir.®® Yargitay’a gore
bosanma davasinda, ceza mahkemesi kararinin bekletici mesele yapilmasi
suretiyle adalete olan glivenin saglanmasi ile g¢eliskili hiikiimlerin ortaya
c¢ikmasi ve kesin hiikmiin toplum vicdanindaki hakliliginin sarsilmasinin
Oniine ge¢ilmesi amaglanmaktadir.®!

Son olarak ifade edelim ki kiigiik diisiiriicii su¢ islemeye dayali bosanma
davasi agilabilmesi i¢in sucun bir ya da birka¢ defa islenmesi arasinda fark
bulunmaz. Diger bir deyisle kiigiik diistiriicii nitelik tagiyan bir sugun tek
bir kez islenmis olmas1 dahi bosanma davasi agilabilmesi i¢in gerekli ve
yeterlidir.®

8 ANTALYA, O. Gékhan, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler Cilt II, Birinci Baskiya Ek Tipki Basim, Legal
Yaymncilik, Istanbul 2017, s. 520-522.

3 GENGCCAN, s. 230; SAPAN, s. 371; *’ Ceza Mahkemesinin bosanma davasina konu olan eylem hakkinda
maddi olayr tespit eden karar hukuk hakimini baglar. ( BK. md. 53 ). O halde Bakirkoy 9. Asliye Ceza
Mahkemesinin 2001/1261 esas sayili dava dosyasinin sonucu beklenerek deliller birlikte degerlendirilerek bir
hiikiim kurulmas: gerekirken eksik inceleme ile yazili sekilde hiikiim kurulmast dogru bulunmamigtir.” (Yarg. 2.
HD. T 19.06.2006, E. 9056, K. 9742), Legalbank Elektronik Hukuk Bankasi, (E.T. 08.11.2018).
 VELIDEDEOGLU, s. 175.

" Yarg. 2. HD. T. 30.06.1986, E. 6295, K. 6584, Legalbank Elektronik Hukuk Bankasi, (E.T. 08.11.2018).

2 “Yapilan sorugturma, toplanan delillerle kadwnin hirsizlik sugunu isledigi anlagilmaktadir: Bu hdlde taraflar
arasinda miisterek hayati temelinden sarsacak derecede ve birligin devamina imkdan vermeyecek nitelikte bir
gecimsizlik mevcut ve sabittiv. Olaylarin akigina gore davact dava agmakta haklidir. Bu sartlar altinda esleri
birlikte yasamaya zorlamanmin artik kanunen miimkiin goriilmemesine gore, bosanmaya karar verilmesi gerekir.
Fiilin bir defa islenmis olmast ve ceza sorugturmasinin én édeme ile ortadan kaldirilmas: sebebiyle istegin
reddedilmesi dogru goriilmemistir.” (Yarg. 2. HD. T. 23.01.2001, E. 15378, K. 1057), KARABULUT, s. 38.
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¢)Sucun Evlenmeden Sonraki Bir Safhada Islenmesi

TMK m. 163 temelinde kiiciik diisiiriicii su¢ isleme sebebiyle bosanma
davasi acilabilmesi i¢in esin bu sucu evliligin devam ettigi bir sathada
islemesi gereklidir. Diger bir deyisle evlenmeden once esin kiiglik
diisiiriicii bir sug islemesi TMK m. 163 hiikmiine dayali olarak bosanma
davasi agilmasina yetismez.*

Doktrindeki bir goriise gore evlenmeden once islenen kiigiik diisiiriicii bir
sug, esten gizlenmisse bu halde de TMK m. 163 temelinde bogsanma davasi
acilabilir. Bu goriige gore evlenmeden dnce islenen su¢ daevliligi temelinden
sarsabilir ve kii¢iik diisiiriicii su¢ isleme sebebiyle bosanmanin altinda
yatan neden de bdyle bir sug islemis ese karsi, digerinin saygi duymasinin
pek de olanakli olmamasidir.** Doktrinde diger goriise gore evlenmeden
once esin ugradigi bir mahkimiyetin bilinerek onunla evlenilmesi halinde
bu suga dayali olarak bosanma davasi agilamayacaktir.% Yargitay da gesitli
kararlarinda esin, digerinin evlenmeden Once sug isledigini bilmesine
ragmen onunla evlenmesi halinde TMK m. 163 hiikmiine dayali olarak
bosanma davasi agamayacagini ifade etmistir.®® Ancak yalnizca esin,

9 AKINTURK/ATES, s. 253; * Davact kadin Tiirk Medeni Kanununun 163. maddesi uyarinca, “sug isleme”
hukuki sebebine dayali olarak bosanma talebinde bulunmus, mahkemece davamin kabulii ile unsurlar
olustugundan Tiirk Medeni Kanununun 163. maddesi uyarinca taraflarin bosanmalarina karar verilmistir.
Yapilan yargilama ve toplanan delillerden davali erkegin isledigi iddia edilen suglarin tarihlerinin evienme
tarihinden onceki doneme ait oldugu anlasiimaktadi. Amlan madde kosullart olusmamistiz. O halde,
mahkemece davanin reddine karar verilmesi gerekirken yazil sekilde kabuliine karar verilmesi dogru olmayp
bozmayr gerektirmigtir.” (Yarg. 2. HD. T. 20.12.2017, E. 2624, K. 14983); *’ Dosyadaki yazilara, kararin
dayandigi delillerle kanuni gerektirici sebeplere ve ozellikle davamin Tiirk Medeni Kanununun 163. maddesi
uyarinca, agilan “kiiciik diisiiriicii su¢ isleme” nedenine dayali bir bosanma davasi oldugu, davali kocanin
isledigi iddia edilen suglarin sug tarihlerinin bosanma dava tarihinden dnceki tarihlere ait oldugu, Tiirk Medeni
Kanununun 166/1-2. maddesi yoniinden de davaci tarafindan her hangi bir delil sunulmadigi ve iddiasinin
kamitlanamadigimin anlasiimasina gore, yerinde bulunmayan temyiz itirazlarinin reddiyle usul ve kanuna uygun
olan hiikmiin ONANMASINA...” (Yarg. 2. HD. T. 11.03.2014, E. 3704, K. 5431), Lexpera Hukuk Bilgi Sistemi,
(E.T.01.11.2018).

% OZTAN, s. 663.

% KOPRULU/KANETI, s. 164.

% . Yapulan sorusturma ve delillerden davacimin davalun evlenmeden once isledigi sugu bilerek davall
ile evilendigi anlasiimaktadir. Bu halde; Tiirk Medeni Kanununun 163. maddesindeki bosanma karar:
verilebilmesi igin gerekli, islenen su¢ nedeniyle diger es icin birlikte yasamanin beklenemez hale gelmesi
kosulu gerceklesmediginden mahkemece davacinin Tiirk Medeni Kanununun 163. maddesine dayali bosanma
davasinin reddine karar vermek gerekirken...” (Yarg. 2. HD. T. 20.11.2012, E. 7802, K. 27583), GENCCAN,
Omer Ugur, 6100 Sayili HMK Hiikiimlerine Gore Bosanma Tazminat ve Nafaka Hukuku, Yetkin Yayinlari, Ankara
2013, s. 225; “’Dava, esin isledigi ciiriim sebebiyle bosanma isteminden kaynaklanmaktadir. Taraflarin evlilik
oncesi beraber yasadigi sirada davaci kadina laf atilmast yoniinden cinayet islenmis, davali bu eyleminden
dolayi cezaevinde bulundugu sirada taraflar evienmiglerdir. Davact bu durumu bildigi halde evlenmigtir. Su
durumda bogsanma istemi haksiz ve yersiz olduguna gore...” (Yarg. 2. HD. T. 16.10.1984, E. 1983/7991, K.
1984/7899); * Evvelce, esinin yiiz kizartici sug isledigini bilerek evlenen kisi, bu sebebe dayanip bosanma
davasi agcamaz. Taraflar davalimin gasp su¢undan mahkiim olmasindan sonra evienmis bulunduklarina gore,
davacinin Medeni Kanunun 131. maddesine dayanarak boganma davast agmaya hakki yoktur. Oyle ise evlilik
birligi devam ederken davalinin terzil edici ciiriim islemedigi ger¢eklesmis olmasina ragmen kanun hiikmiiniin
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digerinin evlenmeden Onceki bir zamanda kiigiik diisiiriicli sug isledigini
bildigi hallerde degil, bilmedigi hallerde de TMK m. 163 hiikmiine
dayal1 olarak bosanma davasi agilamaz.®” Dolayisiyla ancak evlendikten
sonra islenen suclar TMK m. 163 hiikmiine dayali olarak bosanma talep
edilebilmesini saglamaktadir.®®

Yargitay bazi1 kararlarinda, eslerin sug¢ teskil eden eylemin meydana
gelmesinden sonra evlendiklerini ve bu halde islenen su¢ nedeniyle diger
es bakimindan birlikte yasamanin beklenemez hale gelmesi kosulunun
gerceklesmemesi nedeniyle bosanma karari verilemeyecegini ifade
etmistir.®” Ancak su noktay1 onemle belirtelim ki evlilikten 6nce islenen bir
sug, esler bakimindan miisterek yasamin devamini ¢ekilmez hale getirse
dahi TMK m. 163 hiikmiine dayali olarak bosanma davasi agilamayacagi
kanaatindeyiz. Sug isleyen esle evlenen bir kimsenin bu durumu bilmesi
de bilmemesi de sonuca tesir etmez. Zira ancak evlilik devam ederken
islenen ve miisterek yasamin devamini diger es bakimindan ¢ekilmez hale
getiren suclarin TMK m. 163 temelinde bosanma konusu yapilabilecegi
kanaatini tagimaktayiz.

yorumunda yanhsa diisiilerek taraflarin bosanmalarina karar verilmesi usul ve kanuna aykiridir.” (Yarg. 2. HD.
T 21.06.1983, E. 5507, K. 5611), Kazanci I¢tihat Bilgi Bankasi, (E.T. 04.10.2018).

7 GENGCCAN, s. 225.

% .. Kiiciik diisiiriicii sug iglemenin Tiirk Medeni Kanununun 163. maddesi hiikmiine gére bosanma sebebi
olabilmesi i¢in sug teskil eden eylemin evlendikten sonra islenmis olmasi gerekir. Yapilan sorusturma ve
toplanan delillerden taraflarin, davalimn isledigi su¢ tarihinden sonra eviendikleri anlasiimaktadi. Bu
halde; Tiirk Medeni Kanununun 163. maddesindeki bosanma karar: verilebilmesi i¢in gerekli “islenen sug
nedeniyle diger es icin birlikte yasamanin beklenemez hale gelmesi” kosulu gerceklesmediginden mahkemece
davacimin davasinin reddine karar vermek gerekirken,; kabuliine karar verilmesi dogru goriilmemis, bozmayt
gerektirmistir...” (Yarg. 2. HD. T. 23.02.2016, E. 2015/13025, K. 2016/3369), Legalbank Elektronik Hukuk
Bankasi, (E.T. 03.10.2018).

% “Dava, Tiirk Medeni Kanununun 163. maddesinde yer alan sug isleme ve haysiyetsiz hayat siirme hukuksal
sebebine dayali bosanma istemine iliskindir. Tiirk Medeni Kanununun 163. maddesi hiikmiine gore bosanma
karari verebilmek i¢in sug teskil eden eylemin evlendikten sonra islenmis olmasi gerekir. Yapilan yargilama
ve toplanan delillerden taraflarin davalimin isledigi sug tarihinden sonra eviendikleri anlagilmaktadir.
Bu halde Tiirk Medeni Kanununun 163. maddesine dayali bosanma karari verilebilmesi icin gerekli olan
“islenen su¢ nedeniyle diger es icin birlikte yasamanin beklenemez hale gelmesi” kosulu ger¢eklesmediginden
davacimin davasinin reddine karar vermek gerekirken kabuliine karar verilmesi dogru goriilmemis, bozmayt
gerektirmistir.” (Yarg. 2. HD. T. 27.06.2018, E. 2016/20524, K. 2018/8173); Ayni yonde bkz. Yarg. 2. HD. T.
23.02.2016, E. 2015/13025, K. 2016/3369, emsal.yargitay.gov.tr, (E.T. 07.11.2018).
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Evlilikten onceki bir zamanda islenen sug, gerekli kosullarin varligi
halinde, aldatma™ ya da yanilma’' sebebiyle evlenmenin iptalinin talep
edilmesini’ ya da evlilik birliginin temelinden sarsilmasina dayali olarak
bosanma davasi” ag¢ilabilmesini saglayabilir’.

Son olarak belirtelim ki kii¢iik diisiiriicii su¢ isleme sebebiyle bosanma
davasi agan esin, kendisinin de bdyle bir su¢ islemis olmasi, davanin
reddine neden olmaz.”

2.Haysiyetsiz Bir Hayat Biciminin Varhg

TMK m. 163 temelinde bosanma davas1 agilmasina imkan veren ikinci ve
son ihtimal, eslerden birinin haysiyetsiz bir hayat slirmesidir. Haysiyetsiz
hayat siirme sebebiyle bosanma davasi agilabilmesi icin, eslerden birinin
haysiyetsiz olarak nitelendirilen bir hayat bi¢cimi olmali, bu hayat bi¢imi
belirli bir siire devam etmeli ve evliligin devami sirasinda boyle bir hayat
bi¢imi var olmalidir.

70 TMK m.150 b.1 uyarinca, esinin namus ve onuru hakkinda dogrudan dogruya onun tarafindan veya onun
bilgisi altinda bir baskasi tarafindan aldatilarak evienmeye razi olan kimse, evienmenin iptalini dava edebilir.
Aldatma, evlenmeye iligkin bir nispi butlan sebebi olusturur. Aldatma, aktif bir davranisla ger¢eklestirilebilecegi
gibi pasif bir davramisla yani susmayla da gerceklestirilebilir: Ornegin; eslerden birinin kiigiik diigiiriicii niteligi
haiz bir sug isledigini agiklamamas: aldatma olarak kabul edilmesi gerektigine iliskin bkz. IKIZLER, Metin,
Evlenmenin HiikiimsiizIliigii, Seckin Yayincilik, Ankara, 2018, s. 205-207.

""TMK m. 149 b.2 e gore, eslerden birinin, digerinin bizzat kendisine ait olan bir niteliginde yanilmaya diismesi
ve bu yanilmanin 6nemli olmasi bir nispi butlan sebebidir. Yanilmanin énemli olmasi ise yanilan es bakimindan
ortak hayatin devaminin ¢ekilmez hale gelmesini anlatmakta olup, bunun takdiri ise her somut olayda hdakime
aittir. DURAL/OGUZ/GUMUS, s. 12; Bu baglamda eslerden birinin kiiciik diisiiriicii bir su¢ islemesi egin
niteliginde yanilma olusturabilir. IKIZLER, s. 202.

72 “Taraflarin davali cezaevinde iken 24.02.2011 tarihinde evilendikleri, davamin ise 13.12.2011 tarihinde
agildigr anlasiimaktadir. Davact dava dilek¢esinde ve yargilama asamalarinda bosanma sebebi olarak,
davalimin yaralamaktan ceza evinde yattigina yonelik séylemine giivenerek eviendigini, ancak su¢unun yiiz
kizartict su¢ oldugunu sonradan ogrendigini belirterek bosanma talep etmistir. Davacinin bosanma sebebi
olarak gosterdigi bu husus, nispi butlan davasinin konusunu teskil eden bir sebep olup davaci kadinin nisbi
butlan nedeniyle evliligin iptalini talep etmesi gerekirken, bosanma davasi agmasi usul ve yasaya aykirt olup
bozmayi gerektirmistir.” (Yarg. 2. HD. T. 03.06.2013, E. 3238, K. 15239), Legalbank Elektronik Hukuk Bankasi,
(E.T. 04.11.2018).

3 “Yapulan sorusturma, toplanan delillerle taraflarin 8.8.2005 tarihinde eviendikleri, davalimin 3.8.2005
tarihinde isledigi iddia edilen yiiz kizartict suctan dolayr evlenmelerinden 14 giin sonra tutuklandigi ve halen
bu sugtan hiikmen tutuklu oldugu anlasiimaktadir. Bu halde taraflar arasinda ortak hayati temelinden sarsacak
derecede ve birligin devamina imkdan vermeyecek nitelikte bir gecimsizlik mevcut ve sabittir. Olaylarin akist
karsisinda davaci dava agmakta hakhidir. Bu sartlar altinda egleri birlikte yasamaya zorlamanin artik kanunen
miimkiin goriilmemesine gore, bosanmaya (TMK md. 166/1)karar verilecek yerde, yetersiz gerekge ile davanin
reddi dogru bulunmanugstir.” (Yarg. 2. HD. T. 06.03.2008, E. 2007/5368, K. 2008/2887), Legalbank Elektronik
Hukuk Bankasi, (E.T. 04.11.2018).

* “OGUZMAN/DURAL, s. 118; DURAL/OGUZ/GUMUS, s. 111; OGUZMAN, Kemal, Aile Hukuku Dersleri I
(Girig-Nisanlanma-Evlenme-Bosanma), Filiz Kitabevi, Istanbul, 1990, s. 134.

7 VELIDEDEOGLU, s. 174.
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a)Haysiyet ve Haysiyetsiz Hayat Siirme Kavramlari

TMK m. 162 hiikmiinde onur kavrami kullanilmasina karsin, TMK m. 163
hilkmiinde haysiyet kavramina yer verilmistir. Arapga kokenli haysiyet
kelimesi sozliikte deger, sayginlik, itibar olarak tanimlanmaktadir.”® Onur
kelimesi ise sozliikte insanin kendine kars1 duydugu saygi, seref, 6zsaygi,
haysiyet, izzetinefis olarak yer almaktadir.”” Ancak TMK’de bosanma
sebeplerinde tercih edilen onur ve haysiyetin ayni1 anlama sahip kavramlar
oldugu vurgulanmaktadir.”

Haysiyetsiz hayat siirme ise toplumun ahlak anlayisina ve deger yargilarina
gore degisen bir 6zellik gostermektedir.” Bu nedenle haysiyetsiz hayat
stirmenin kesin bir taniminin ve g¢ercevesinin ortaya konulmasi giigtiir.
Boylece bosanma davasi konusu yapilan olayda, davali es tarafindan
stirdiiriilen hayatin haysiyetsiz olup olmadigini hakimin takdir etmesi
gerekir.®** Ancak genel olarak haysiyetsiz hayat siirme, toplumun degerleri
ile ahlak, seref ve namus anlayisina aykir1 yagsam tarzinin benimsenmesi ve
bu yasam tarzinin devamlilik arz edecek sekilde stirdiiriilmesi bigiminde
tanimlanabilir.*’ Kisa bir deyisle, devamlilik gosteren ahlak digi tutum ve
davraniglar haysiyetsiz hayat siirmeyi tarif etmektedir.®* Haysiyet hayat
siirme, esin tek basina slirdiirdiigii yasam biciminden ileri gelebilecegi gibi
bagkalartyla paylastigi birtakim yagam bi¢imlerinden de ileri gelebilir.®*

b)Belirli Bir Siire Devam Etmesi

Haysiyetsiz hayat siiren davraniglarin belirli bir siire devam etmesi gerekir.
Zira tek bir (miinferit) haysiyetsiz davranig TMK m. 163 hiikmiine dayali
bosanma davas1 ag¢ilmasini saglamaz.** Ornegin eslerden birinin, bir defa

76 http://www.tdk.gov.tr, (E.T. 04.10.2018).

7 http://www.tdk.gov.tr, (E.T. 04.10.2018).

7 KILICOGLU, s. 123.

” Yarg. HGK. T. 05.10.1984, E. 2-814, K. 791, Legalbank Elektronik Hukuk Bankasi, (E.T. 04.10.2018).

% HATEMI, Hiiseyin/SEROZAN, Rona, Aile Hukuku, Filiz Kitabevi, Istanbul, 1993, 5. 224.

8 OZTAN, s. 665; *.. Haysivetsiz hayatin varh@indan soz edilebilmesi i¢in; yasamlan toplumun deger
vargilarina ters diisen namus, seref ve haysiyet gibi kavramlarla bagdasmayan bir hayat bi¢imini benimsememek
ve devamlilik arz edecek sekilde yasamis olmak gerekir. Ogretide haysiyetsiz hayata érnek olarak ve “genel ev
calistirmak, muhabbet tellalligr yapmak, ayyashk, kumarbazlik, esrarkeslik, dogal olmayan cinsel iligki, evii bir
kadimin bir baskaswyla ask hayati yagamasi vs. gibi” gosterilmektedir. Bu itibarla haysiyetsizce hayatin bir unsuru
toplumun deger yargilariyla bagdasmayan, toplumca hos goriilmeyen ve ayiplanan davrams, diger unsur ise
bu davranmslarin devamhiik arz etmesi, bu sekilde davramgsin bir hayat bi¢imi olarak benimsenmis olmasidir.”
(Yarg. 2. HD. T. 05.10.1992, E. 8579, K. 9036), Legalbank Elektronik Hukuk Bankasi, (E.T. 04.10.2018).
8 Yarg. 2. HD. 08.04.1982, E. 3993, K. 4122, SENER, s. 85-86.

8 KILICOGLU, s. 124.

8 “Haysiyetsiz hayat siirmenin varligindan soz edilebilmesi ve bu sebeple bosanma karari verilebilmesi i¢in;
esin, sosyal hayatta toplumun genel deger yargilariyla ¢atisan, olumsuz nitelikte kabul edilen davranisimin
stireklilik gostermesi ve bu davranisin diger es icin birlikte yasamayr ondan beklenemez hale getirmesi
gereklidir. Siireklilik gostermeyen bir defalik bir davrams; Tiirk Medeni Kanunu 'nun 166. maddesindeki evlilik
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gerceklesen zina fiili haysiyetsiz hayat siirme sebebiyle bosanma konusu
olamaz. Ancak tek bir haysiyetsiz nitelik tasiyan davranis, haysiyetsiz
hayat siirme sebebiyle bosanma davasi acgilabilmesine yetisemese de
kosullar1 varsa evlilik birliginin temelinden sarsilmasina dayali bosanma
konusu yapilabilir.*®

¢)Evlilik Sirasinda Devam Etmesi

Haysiyetsiz hayat siirmeye dayali bosanma davasi agilabilmesi i¢in boyle
bir hayat tarzinin evliligin devami sirasinda devam etmesi gereklidir.®
Evliligin devami esnasinda devam eden boyle yagam tarzinin evlilikten 6nce
baslamasi da fark yaratmaz. Ancak evlilikten 6nce baglayan bir haysiyetsiz
yasam bi¢imi, evlendikten sonra da bir siire i¢in dahi olsa devam etmisse
TMK m. 163 temelinde bosanma davasina yol agabilir.’” Dolayisiyla
gerek evlilikten dnce gerekse de evlilikten sonra baslayan eslerden birinin
haysiyetsiz bir yasam tarzi, TMK m. 163 temelinde bosanma davasina konu
olabilir. Yeter ki eslerden birinin evlenmeden sonra bir siire de olsa devam
eden haysiyetsiz hayat siirdiirmesi, miisterek hayatin devamini ¢ekilmez
kilmis olsun. Doktrinde evlenirken esin bu durumu bilmesinin de 6nemli
olmadig1 belirtilmektedir.®® Kanaatimizce eslerden birinin, evlenmeden
once digerinin haysiyetsiz bir hayat siirdiigiinii bildigi hallerde bu olguyu
miisterek hayatin kurulmasi ile siirdiiriilmesi bakimindan ¢ekilmez kilan
bir olgu olarak gormedigi kabul edilmeli ve bu nedenle de TMK m. 163
hiikmiine dayali olarak bosanma davasi agmasini miimkiin gérmemek
gerekir.

Evlilik 6ncesinde gergeklesmis ve sona ermis haysiyetsiz bir hayat bigimi
ise yanilma ya da aldatma sebebiyle evlenmenin iptali talebine dayanak
olusturabilir.*” Bu halde kosullar olustuysa evlilik birliginin temelinden
sarsilmasimna dayali bosanma davasi acilabilmesi de kanaatimizce
miimkiindiir.

birliginin temelinden sarsilmast durumu icin yeterli olabilirse de, haysiyetsiz hayat siirme sebebine dayall
bosanma karari igin yeterli degildir. Davali kadinin bir baska erkekle cep telefonu ile konustugu ve mesajlastigi
toplanan delillerle anlasiimaktadir. Davali kadinin gergeklesen bu davranisi, davact koca bakimindan birlikte
yasamayt ondan beklenemez duruma getirmis ise de; siirekliligi olmadigi anlasildigindan; haysiyetsiz hayat
stirme ile Tiirk Medeni Kanunu 'nun 163. maddesindeki boganma sebebi sabit kabul edilerek yazil sekilde hiikiim
kurulmast dogru bulunmamistir.” (Yarg. 2. HD. T. 26.06.2012, E. 2011/22536, K. 2012/17686), Legalbank
Elektronik Hukuk Bankasi, (E.T. 04.10.2018).

8 Yarg. 2. HD. T. 26.06.2012, E. 2011/22536, K. 2012/17686), Legalbank Elektronik Hukuk Bankast,

(E.T. 04.10.2018).

% DURAL/OGUZ/GUMUS, s. 112.

" TANDOGAN, s. 81; FEYZIOGLU, s. 276; OGUZMAN, 5. 135; OGUZMAN/DURAL, s. 118.

8 OZTAN, s. 6635.

% DURAL/OGUZ/GUMUS, s. 112.
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d)Haysiyetsiz Hayat Siirme Olgusunu Gosteren Davramislar
Haysiyetsiz hayat siirme olgusunu gosteren davraniglara drnek olarak
eslerden birinin tglincii bir kimse(lerle) bir siire evlilik dis1 iligki
yasamast,” escinsel iliskiler,”’ uyusturucu madde ticareti yapmak, randevu
evi igletmek, alkol ve kumar bagimlilig1,”* hayat kadin1 olarak ¢aligma,”
insan ticareti yapmak, teshircilik yapmak ile ekonomik durumu iyi
olmasina ragmen dilenmek® verilebilir.

Haysiyetsiz olarak nitelendirilen davranislarin kanuna uygun olup olmadigi
ise onem arz etmez. Ornedin kanuna uygun olarak genelev isletmek,
kumarhane calistirmak, pavyonda calismak gibi hallerde de haysiyetsiz
hayat siirmeden bahsedilmesi miimkiindiir.”

Esler arasinda gecerli olan sadakat yiikiimliiliiglinii ihlal eden, ancak
zina boyutuna da varmayan davranislarin somut olayin 6zelliklerine gore
haysiyetsizbirhayatsiirmeolarakdegerlendirilipdegerlendirilemeyeceginin
titizlikle incelenmesi gerekir. Ornegin eslerden birinin iigiincii kimselerle
internet ortaminda ya da telefonda siklikla gériismeler yapmasi halinde
haysiyetsiz hayat siirmeden bahsedilemez. Ancak bu halde TMK m. 166
temelinde bosanma davasi agilabilecegi dogal karsilanmalidir.”® Bununla

% “Davalimin Erdemli 2. Asliye Ceza Mahkemesinin 14.11.2007 tarihinde kesinlesen ilamiyla resmi belgede
sahtecilik sugundan mahkim oldugu anlasiimaktadir. Ceza dava dosyasinin incelemesinde; Davalimin E. U.
kimligini kullandigi, G. U. ve F. P.’la bir miiddet evlilik dis1 birlikte yasadigi, bu nedenle haysiyetsiz yasam
stirmenin kosullarimin gergeklestigi ve onunla birlikte yasamast davacidan beklenemeyecek hale geldigi sabit
oldugu halde, yazili gerek¢eyle davamn reddi dogru goriilmemistir.” (Yarg. 2. HD. T. 09.11.2009, E. 16450, K.
19112); *’ Davanin konusu haysiyetsiz hayat siirme nedeniyle bosanma isteginden ibarettir. Haysiyetsiz hayat
stirme nisbi bosanma sebeplerinden biri olup toplumun deger yargilarina gore degisen bir nitelik tasir. Olayda
toplanan delillerin birlikte degerlendirilmesinden evli olan davali kadimin baska bir erkekle siirekli iligki
kurdugu ve bundan dolayr davact koca igin birlikte yasamanin ¢ekilmez hal aldigi anlasiimaktadir. O halde
bosanmaya karar verilmekle ve bu nedenlerle de Ozel Daire bozma ilamina uyulmak gerekirken direnilmesi usul
ve yasaya aykiridir.” (Yarg. HGK. T. 05.10.1984, E. 1982/2-814, K. 1984/791), Kazanci I¢tihat Bilgi Bankast,
(E.T. 04.10.2018); “’Dosya kapsamina, mevcut delillere ve ézellikle davaci taniklarimn birbirini tamamlayan
anlatimlarina gore, davalimin ¢esitli tarihlerde farkl erkeklerle iligki icinde bulundugu ve bu suretle haysiyetsiz
vasam stirdiigii gerceklesmis bulunmasina gore bosanmaya karar verilmesi gerekirken...” (Yarg. 2. HD. T.
21.03.1991, E. 2387, K. 5164), SENER, s. 84.

' FEYZIOGLU, s. 275; HATEMI/SEROZAN, s. 224.

92 TEKINAY, 5. 214; OGUZMAN/DURAL, 5. 118; OGUZMAN, s. 134; ZEVKLILER/ACABEY/GOKYAYLA, s.
987.

% DURAL/OGUZ/GUMUS, s. 112.

# KILICOGLU, s. 124.

% ERDEM, s. 108-109.

% “.. Davaci-davali kocamin dava dilekgesindeki agiklamalarindan bosanma talebinin haysiyetsiz hayat siirme
(MK 163 md.) yamnda Tiirk Medeni Kanunu'nun 166/1. maddesinde diizenlenen evlilik birliginin temelinden
sarsilmast sebebine de dayandigi anlasilmaktadwr. Haysiyetsiz hayattan soz edilebilmesi ve bu sebeple
bosanma karari verilebilmesi igin, baskalariyla iligkinin bir yasam tarzi olarak benimsenmis olmasi ve bu
sekilde yasamamn az veya ¢ok devamhilik gostermesi gerekir. Davali-davacinin baska erkeklerle cep telefonu
ve sanal ortamda ¢ok sayida goriismeler yaptigi, yapilan sorusturma ve toplanan delillerden anlagiimaktadir.
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beraber eslerden birinin, ¢esitli zamanlarda karsi cinsten bir kimseyi esi
evden ayrildiktan sonra evine almasi ya da kamuya aleni yerlerde bu
kimseyle samimi davraniglar sergilemesi toplum bakimindan hos kabul
edilemeyecek nitelik tasidigindan dolay1 haysiyetsiz bir hayat siirme
olarak kabul edilmelidir. Egin belirttigimiz bu iliskilerinin yalnizca bir
kisiyle yasamasi da sozii edilen iliski ve davraniglarin haysiyetsiz hayat
siirme olarak nitelendirilmesine engel goriilmemelidir.”’

B-Ortak Sartlar

1.Kusur

Gerek kiiclik distiriicii suc isleme gerekse de haysiyetsiz hayat siirme
sebebiyle bosanma davasi agilabilmesi i¢in davali esin kusurlu olmasi
gerekir. Zira TMK m. 163 hiikmiinde diizenlenen bosanma sebebinin,
kusura dayali bir bosanma sebebi niteligi tagimaktadir.

TMK m. 163 temelinde agilan bir bosanma davasinda, davaci esin de
kusurlu olmas1 boganma hiikmii kurulmasina engel goriilmemesi gerektigi,
zira miisterek yagamin devaminin ¢ekilmez hale geldigi durumlarda kiigiik
diisiiriicii su¢ isleyen ya da haysiyetsiz bir hayat siiren kimseyle yasamak
zorunda birakilmanin yerinde olmadigi ifade edilmektedir.*®

2.Miisterek Yasamin Devaminin Cekilmez Hale Gelmesi

Gerek kiiclik disiiriicii su¢ isleme gerekse de haysiyetsiz hayat siirme
sebebiyle bosanma davasi agilabilmesi i¢in miisterek yasamin devaminin
¢ekilmez hale gelmesi gerekir.”” Diger bir deyisle eslerden birinin salt kiigiik

Davali-davacimin gergeklesen bu davranislar: ve toplanan deliller haysiyetsiz hayat siirdiigiinii kabule yeterli
goriilmemigstir. Davada Tiirk Medeni Kanununun 163. maddesi kosullar: olusmamus ise de, davali-davacinin
bu davramiglarimin Tiirk Medeni Kanununun 185. maddesinde yer alan evlilik birliginin mutlulugunu saglama
ve esine sadik kalmak yiikiimliliigiinii ihlal ettigi ve evlilik birligini ve ortak hayati siirdiirmesi diger esten
beklenmeyecek derecede temelinden sarstigi da agik ve tartismasizdwr. O halde Tiirk Medeni Kanununun 166/1.
maddesi kosullart davaci-davali koca lehine olusmustur...” (Yarg. 2. HD. T. 03.07.2014, E. 3225, K. 15341),
Kazanci Igtihat Bilgi Bankasi, (E.T. 01.11.2018).

7 “Davalimin dort yildw ( C ) isimli bir sahisla iliski i¢inde bulundugu onunla sevistigi, kocasi evden ayrildiginda,
onunla bulusup sokaklarda dpiistiigii gorgiiye dayal tanik beyanlari ile belirlenmigstiv. Haysiyetsizlik sebebiyle
bosanma davasinda kusurlu tarafin birden ¢ok kisi ile onur kirici davramglarda bulunmasi sart degildir.
Davalinin bosanmaya sebep olan eylemlerinin, onur kirici ve gorenler iizerinde menfi etki yapacak ve herkesce
hos kabul edilemeyecek nitelikte olmasidir. Davaci yoniinden, miisterek hayati siirdiirmesi kendisinden
beklenmeyecek hal almigtir. Bu itibarla davamin kabulii gerekir.” (Yarg. 2. HD. T. 16.02.1995, E. 772, K. 1889),
SENER, 5. 76-77.

% SAPAN, s. 377.

% DURAL/OGUZ/GUMUS, s. 112; HELVACI, 5. 1162, *'Tiirk Medeni Kanununun 163. maddesi geregince ister kiigiik
diigiiriicii sug islenmis olsun, ister haysiyetsiz hayat siiriilmiis olsun bosanmaya hiikmolunmast igin bu durumlarin
diger es icin birlikte yasamay: ¢ekilmez hale getirmesi zorunlu olacak bu hususun kanitlanmas: gerekecektir.”
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diistiriicii bir sug islemesi ya da haysiyetsiz bir yagam bi¢imi benimsemesi,
TMK m. 163 temelinde bosanma davasi agilmasinda gerekli ise de yeterli
degildir. Bu eylemlerin yani sira, diger es icin miisterek yagamin devami
cekilmez hale gelmelidir.!” Bu husus TMK m. 163 hiikmiinde, eslerden
birinin kii¢iik diisiiriicii bir sug islemesi veya haysiyetsiz bir hayat siirmesi
durumunda bu sebeplerden o6tiirli onunla birlikte yagamasinin diger esten
beklenememesi biciminde ifade edildigi goriilmektedir.'” Bu yoniiyle
TMK m. 163 hiikkmiinde diizenlenen bosanma sebebi, nispi bir bosanma
sebebi niteligi tagimaktadir.'” Evlilik birliginin davaci es bakimindan
cekilmez hale gelip gelmedigi ise hakim tarafindan takdir edilir.

Hakim, kii¢iik diigtirticii bir sug isleyen ya da haysiyetsiz bir hayat siiren
es ile birlikte yasanmasinin diger esten beklenebilip beklenemeyecegini;
taraflarin psikolojik, sosyal ve ekonomik durumlari, ¢ocuk sayisi,
eylemlerin niteligi, yeri ve zaman1 gibi hususlar1 dikkate almak suretiyle
belirlemelidir.!%

Ornegin bosanma davasi agan esin de suga istirak etmesi ya da sugun
sonuglarindan faydalanmasi durumunda arttk miisterek yasaminin
¢ekilmez hale geldigi ileri siiriilemeyecektir.'® Benzer sekilde eslerden
birinin, digerinin haysiyetsiz hayat bi¢imini hosgoriiyle karsilamasi, hatta
boyle bir hayat bicimine tesvik etmesi veya yardimda bulunmasi halinde
de bosanma davasi acamamasi gerekir.! Bu baglamda esini bir genel
evde calismaya zorlayan bir kimsenin, haysiyetsiz hayat stirmeye dayali
bosanma davasi agmasi1 miimkiin degildir.!%

Son olarak dnemle belirtelim ki kiiclik diisiiriicii bir sug isleyen ese karsi
bosanma davasi agilmamasi halinde dahi aile hukukuna iliskin birtakim
sonuclar ortaya cikabilmektedir. Gergekten de kiigiik diisiiriicli sug
isleyen bir es, TCK m. 53/1-c uyarinca, kasten iglemis oldugu sugtan

(Yarg. 2. HD. T. 13.03.2003, E. 2300, K. 3448), Legalbank Elektronik Hukuk Bankasi, (E.T. 01.11.2018).
10 KILICOGLU, 5. 124.

101 “Medeni Kanunun 131. maddesi, kendisi ile birlikte yasamayi ¢ekilmez hale koyacak derecede haysiyetsiz bir
hayat siiren es hakkinda diger esin her zaman bosanma davasi a¢abilecegini ongormiistiiv. Dava, miinhasiran
kadimin haysiyetsiz hayat siirdiigii iddiasiyla agilmistir. Kanunda éngoriilen haysiyetsizlik, bir yasam tarzin
ifade eder. Bosanmaya karar verilebilmesi igin, bu yasam tarzinin ortak hayati ¢ekilmez hale getirecek boyuta
ulagmast gerekmektedir...” (Yarg. 2. HD. T. 17.06.1993, E. 5521, K. 6216), SENER, 5. 84.

12 YILDIRIM, s. 75.

103 KILICOGLU, 5. 124; SAPAN, 5. 375.

104 OZTAN, s. 664.

105 SAYMEN/ELBIR, s. 249.

106 SENER, s. 76.
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dolay1 hapis cezasina mahkiimiyetinin kanuni sonucu olarak velayet
hakkindan, vesayet veya kayyimliga ait bir hizmette bulunmaktan yoksun
birakilir. Ancak mahkiim oldugu hapis cezasi ertelenen veya kosullu
saliverilen hiikiimliiniin kendi altsoyu iizerindeki velayet, vesayet ve
kayyimlik yetkileri bundan etkilenmez (TCK m. 53/3). Bununla beraber
kiigiik disiiriicii sug isleyen es, bir y1l veya daha uzun siireli 6zgiirligi
baglayic1 bir cezaya carptirilmast durumunda kisitlanir (TMK m. 407/1)
ve bu sebepten kaynaklanan vesayet hali, hapis halinin sona ermesiyle
kendiliginden ortadan kalkar (TMK m. 471).

I1-Sug isleme ve Haysiyetsiz Hayat Siirmeye Dayali Bosanma Davasi
Acma Hakkinin Ortadan Kalkmasi

A-Af

[lke olarak hukuk; kisilerin kin, nefret, sevgi, saygi, hayranlik vb. duygulari
ile ilgilenmez ve bunlara herhangi bir sonu¢ da baglamaz. Ancak istisnai
olarak sinirl birtakim hallerde hukuk diizeni tarafindan kisilerin duygu
aciklamalarina sonu¢ baglamasi so6z konusu olabilir.'” Bu baglamda
ornek olarak TMK m. 161/3 hiikmiinde aldatilan esin ve TMK m. 162/3
hiikmiinde ise hayatina kastedilen veya kendisine pek kotii davranilan ya da
agir derecede onur kirict bir davranista bulunulan esin, digerini affetmesi
halinde bosanma davasi agma hakkinin ortadan kalkmasi belirtilebilir.

Ancak kiiciik diisiiriicii sug isleme veya haysiyetsiz bicimde hayat siirme
sebebiyle bosanmay1 diizenleme altina alan TMK m. 163 hiikmiinde ise
affin, bosanma davasini ortadan kaldirabilecegine dair bir diizenleme, TMK
m. 161 ile m. 162’de yer almamaktadir. Ancak doktrinde, bu halde kiigiik
diisiiriicii bir sug isleyen ya da haysiyetsiz bir hayat siiren esin affedilmesi
halinde, miisterek yasamin devaminin cekilmez hale geldiginden s6z
edilemeyecegi i¢in bosanma davasi ag¢ilamayacagi ifade edilmektedir.'*

B-Belirli Bir Siirenin Ge¢mesi

Zina bakimindan TMK m. 161 hiikmiinde hayata kast, pek kotii veya onur
kirict davranig bakimindan ise TMK m. 162 hiikmiinde dava agma hakkini
haiz olan esin, dava agmasi i¢cin muhtelif baslangic olgularina dayanan
alt1 aylik ve bes yillik hak diisiiriicii nitelik tasiyan siireler ongdrilmiistiir.

17 ANTALYA, O. Gokhan/TOPUZ, Murat, Medeni Hukuk, 2. Baskiya Ek 2. Tipki Baski, Legal Yayincilik,
Istanbul, 2018, s. 176.
198 SAPAN, s. 377.
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Davaci es, bu siireler icerisinde dava agmadigi takdirde, hakim tarafindan
taraflar ileri siirmeseler dahi resen bosanma davasi reddedilir. Kiiciik
diistiriicii su¢ isleme veya haysiyetsiz hayat siirme bosanmada ise herhangi
bir hak diistiriicii siire ongoriilmemistir. Bu nedenle TMK m. 163 temeline
dayanan bir bosanma davasi ilke olarak her zaman acilabilir.!” Nitekim
sOzli edilen hiikiimde, bu sebeplere dayali bir bosanma davasinin her
zaman agcilabilecegi agikca diizenleme altina alinmistir. Dolayisiyla
bosanma davasi agma hakkini haiz olan esin, kii¢iik diisiirticii su¢ teskil
eden fiilden ya da haysiyetsiz hayat slirmeyi ortaya koyan davraniglardan
belirli bir siire gectikten sonra bosanma davasi agmasi ve hatta eslerin bir
miiddet birlikte yasamalar1 davanin reddedilmesini pesinen gerektirmez.''?

Doktrinde haysiyetsiz hayat bigimi sona erdikten ya da kiigiik diisiiriicti bir
suc islendigi 6grenildikten yillar sonra bu sebeplere dayali agilan bosanma
davasinda, ortak hayatin devaminin davaci es bakimindan ¢ekilmez hale
gelmediginin kabul edilmesi gerektigi vurgulanmaktadir."! Dolayisiyla
uzun bir siire gegtikten sonra acgilan bosanma davalarinin reddedilmesi
TMK m. 163’e dayali bosanma talebinin hak disiirlicii siireye baglh
olmasindan degil, bu istemin ileri siiriilebilmesi i¢in gerekli bir unsurun

(misterek yasamin ¢ekilmezligi) eksikligi nedeniyle s6z konusu olabilir.''?

19 “Dava, esin isledigi ciiriim sebebiyle bosanma isteminden kaynaklanmaktadwr. Taraflarin evlilik éncesi
beraber yasadigi sirasinda davaci kadina laf atilmasi yiiziinden cinayet iglenmis, davali bu eyleminden
dolayi cezaevinde bulundugu sirada taraflar evlienmislerdir. Davalimin, erkeklerle iliski kurdugu, gayri ahlaki
davramglart yiiziinden baskina ugradigi ve mahalleden uzaklastirildigi toplanan delillerden anlasilmus,
mahkemece de bu husus kabul edilmistir. Davalimin agiklanan tutum ve davranisi haysiyetsiz hayat siirme
niteliginde olup, bu nevi davalar i¢in hak diisiiriicii siive yoktur. Buna ragmen, olaylar zinciri par¢alanarak
her fiilin basl basina bir zina seklinde tasvifi ve hak diisiiriicii siire gegtiginden bahisle davanin reddedilmesi
isabetsizdir.” (Yarg. 2. HD. T. 21.04.1972, E. 2539, K. 2507), SENER, s. 79.

10 “Kanun koyucu, zina ve pek fena muamelede davayi, hak diisiiriicii stireye tabi tuttugu gibi af halinde de dava
hakkinin yitirilecegini ongormiis iken terzil edici ciiriim (viiz kizartici sug) islenmesi halinde her zaman dava
agilabilecegi ilkesini kabul etmigtiv. Davali kadimn 1971 yihnda Almanya’da bir magazada hirsizlik yapip bu
eyleminden dolay cezalandirildigr dosyadan anlasilmistir. Yukarida agiklandig iizere kadin, yiiz kizartici sug
isledigi igin, koca yararina dogan bosanma hakkinin ge¢ kullanilmasi, hatta bir siire eslerin birlikte yasamig
olmalary davanmin reddi i¢in sebep sayilmaz.” (Yarg. 2. HD. T. 06.11.1975, E. 6652, K. 8464), SENER, s. 80.

1 DURAL/OGUZ/GUMUS, s. 112; GENCCAN, s. 245.

12 SAPAN, s. 379.
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III-Suc¢ Isleme ve Haysiyetsiz Hayat Siirmeye Dayali Bosanma
Davasinin Diger Bosanma Sebepleriyle Iliskisi

A-Evlilik Birliginin Temelinden Sarsilmasi ile Tliskisi

TMK m.166/1 uyarinca evlilik birligi, ortak hayati siirdiirmeleri
kendilerinden beklenmeyecek derecede temelinden sarsilmis olursa,
eslerden her biri bosanma davasi agabilir. Hiikiimde evlilik birligini
temelinden sarsacak olaylar tahdidi bicimde ortaya konulmamis ve bu
konudaki takdir yetkisi hakime birakilmistir.'

Evlilik birliginin temelinden sarsilmasi genel ve nispi bir bosanma sebebi
iken kiiciik diisiirlicii su¢ isleme veya haysiyetsiz hayat siirme sebebiyle
bosanma nispi fakat 6zel bir bogsanma sebebidir.

TMK m. 163 temelinde bir bosanma davasi agilabilmesi igin, kii¢lik
diisiiriicli bir sug isleyen ya da haysiyetsiz bir hayat siiren esin kusurlu
olmasi gerektigini ifade etmistik. Evlilik birliginin temelinden sarsilmasina
dayal1 olarak bosanma davas1 ise eslerin her ikisi de kusursuz olsa dahi
acilabilir."* Ancak TMK m. 166/2’ye gore davacinin kusuru daha agir
ise, davalinin agilan davaya itiraz hakki vardir. Bununla beraber bu itiraz,
hakkin kétiiye kullanilmasi niteliginde ise ve evlilik birliginin devaminda
davali ve ¢ocuklar bakimindan korunmaya deger bir yarar kalmamissa,
bosanmaya karar verilebilir.

Eslerden birinin kiiglik disiiriicli bir su¢ islemesi ya da haysiyetsiz bir
hayat stirmesi durumunda diger es, TMK m. 163 temelinde bosanma davasi
acabilecegi gibi, evlilik birliginin temelinden sarsilmasi genel bosanma
sebebine dayali olarak da bosanma davasi acabilir. Bu esin; miinhasiran
TMK m. 163 ya da TMK m. 166/1 hiikiimlerinden birine dayanmasi
miimkiin oldugu gibi, her iki sebebe dayali olarak da dava agmasina bir
engel yoktur. Her iki sebebe dayali bosanma davasi agildigi takdirde hakim
her iki sebebe iligkin olumlu ya da olumsuz bir karar vermelidir.''> Ancak
miinhasiran bu sebeplerden birine dayali olarak bosanma davasi acildigi

18 HATEMI/KALKAN OGUZTURK, s. 119.

14 VELIDEDEOGLU, s. 185; TEKINAY, s. 182; KOPRULU/KANETI, 5. 176; OZTAN, s. 721.

5 “Bosanma davasimin Tiirk Medeni Kanununun 163 ve 166/1. maddelerine dayanilarak birlikte agilmasi
miimkiindiiv. Davacinin Tiirk Medeni Kanununun 166/1. maddesine dayanan davasindan usuliine uygun olarak
vazgegmesi yoktur. Toplanan delillere gore Tiirk Medeni Kanununun 166/1. maddesi ¢er¢evesinde de bir
karar verilmesi gerekirken yazili sekilde hiikiim tesisi bozmayi gerektirmigstirv.” (Yarg. 2. HD. T. 17.02.2009, E.
2007/21010, K. 2009/2434), Legalbank Elektronik Hukuk Bankasi, (E.T. 08.11.2018).
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takdirde, bu sebebe iligkin istem hakli bulunmazsa, kosullar1 gergeklesse
dahi diger sebebe dayali bosanma karar1 verilemez."'® Ornegin eslerden
birinin kii¢iik diisiiriicli su¢ isledigi ya haysiyetsiz bir hayat stirdiigii ileri
stiriilerek yalnizca TMK m. 163 temelinde agilan bir bosanma davasi,
belirtilen fiilin ya da hayat tarzinin gergeklestiginin ispatlanamamasi
vb. herhangi bir gerekceyle reddedildigi takdirde, miisterek yasamin
temelinden sarsildig1 gerekgesiyle TMK m. 166/1°e dayali olarak bosanma
karar1 verilemez. Zira 6100 sayilt Hukuk Muhakemeleri Kanunu''’ m. 26/1
hiikmiinde diizenleme altina alinan taleple baglilik ilkesi geregince hdkim,
taraflarin talep sonuglariyla bagl olup, talepten fazlasina ya da talepten
baska bir seye hiikmedeme:z.

AyricaTMK m. 163 ilem. 166/1 hiikiimlerine terditli olarak da dayanilabilir.
Ornegin davac es, dncelikle kiiciik diisiiriicii suc isleme ya da haysiyetsiz
hayat siirme nedeniyle boganmaya hiikmedilmesini, bu miimkiin olmadig1
takdirde evlilik birliginin temelinden sarsilmasina dayali bigimde
bosanmaya karar verilmesini isteyebilir. Bu durumda 6ncelikli talebe gore
bosanma karari verildigi takdirde, feri talebin incelenmesine gerek kalmaz.
Sayet oncelikli talep reddedilirse, feri talebin incelenmesi zorunlulugu
dogar.!'!®

Bununla beraber davaci, TMK m. 163 temelinde actigi bosanma
davasindan feragat etmisse, dava konusu eyleme dayali olarak evlilik
birliginin temelinden sarsilmasi genel bosanma sebebi ile bosanma davasi
da agamaz.'”

16 “Davact kadin dava dilekgesinde evlilik birliginin temelinden sarsilmasi sebebi ile bosanma talep etmis,
mahkemece Tiirk Medeni Kanununun 163. maddesi uyarinca sug isleme sebebi ile taraflarin bosanmalarina
karar verilmistir. Davacimin Tiirk Medeni Kanunun 163. maddesi uyarinca agilmis bir bosanma davast
bulunmamaktadir. O halde delillerin Tiirk Medeni Kanununun 166/1. maddesi uyarinca degerlendirilerek sonucu
uyarinca bir karar verilmesi gerekirken, yazili sekilde hiikiim tesisi dogru olmayyp bozmayr gerektirmistir.”
(Yarg. 2. HD. T. 23.11.2015, E. 5259, K. 22026), https://femsal.yargitay.gov.tr, (E.T. 07.11.2018).

7RG. 4.2.2011, 27836.

18 “Davaci kadin dava dilekgesinde sug isleme ve haysiyetsiz hayat siirme sebebi (TMK m. 163), olmadig
takdirde evlilik birliginin sarsilmasi (TMK m. 166/1) hukuki sebebine dayali olarak bosanmaya karar
verilmesini talep ederek, terditli dava a¢mistir. Mahkemece davanmn dncelikle Tiirk Medeni Kanununun 163.
maddesi ¢ergevesinde incelenmesi, bu istemin kabul edilmemesi halinde Tiirk Medeni Kanununun 166/1.
maddesi ¢ergevesinde delillerin degerlendirilmesi gerekirken, evlilik birliginin sarsilmas: hukuki sebebi ile
(TMK m. 166/1) agilan davanmin reddine karar verilmis, sug isleme ve haysiyetsiz hayat siirme sebebine ( TMK
m. 163) dayali istem hakkinda hiikiimde bir agiklama yapiimamistir. Dava terditli olarak agildigina géore, davact
kadimin ozel bosanma sebebine dayali istemi hakkinda olumlu ya da olumsuz bir karar verilmemesi dogru
olmayp bozmayr gerektirmigtir.” (Yarg. 2. HD. T. 12.09.2018, E. 2016/21384, K. 2018/9114), https://emsal.
yargitay.gov.tr, (E.T. 07.11.2018).

" GENCCAN, s. 232, 247.
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B-Zina ile iliskisi

TMK m. 161 uyarinca eslerden biri zina ederse, diger es bosanma davasi
acabilir. Zina sebebiyle bosanma davasi agilabilmesi icin eslerin karsi
cinsten bir kimseyle cinsel iligkide bulunmasi, bu iligkinin evlilik birligi
devam ederken gergeklesmesi ile zina eden esin kusurlu olmasi gerekir.!*

Zina; mutlak, kusura dayali ve 6zel bir bogsanma sebebidir."?! TMK m.
163’te diizenlenen bosanma sebebi ise nispi, kusura dayali ve 6zel bir
bosanma sebebidir. Bu baglamda TMK m. 163’iin aksinde, TMK m.
161°e dayali olarak zina sebebiyle acilan bosanma davasinda, zina fiilinin
miisterek yasamin devaminm ¢ekilmez hale getirip getirmedigi inceleme
konusu yapilmaz.

TMK m. 161/2 uyarinca davaya hakki olan esin bosanma sebebini
ogrenmesinden baglayarak alt1 ay ve her halde zina eyleminin iizerinden
bes yil gegmekle dava hakkr diiser. TMK m. 161/3 uyarinca da affeden
esin dava agma hakki bulunmaz. TMK m. 163 temelinde bir bosanma
davasi agilmasinda ise hak diisiiriici bir siire ya da af hali diizenleme
altina alimmamustir. Ancak bu halde de kii¢iik diisiiriicii bir su¢ isleyen
ya da haysiyetsiz bir yasam siiren esin affedilmesi ya da bu fiil ya da
yasam tarzinin iizerinden uzun bir zaman gegtikten sonra bosanma davasi
acilamayacagini ifade etmistik.

Zina sebebiyle bosanmada, zina eden esin digerine karst bir maddi eylemi
bulunmamakta olup, lizerine diisen sadakat yiikiimliiliigiiniin (TMK m.
185/3) cinsel boyutunu ihlali s6z konusudur. Sug islemede ise esin, ligiincii
bir kisiye kars1 su¢ olusturan bir fiili isledigini ifade etmistik.

Zinadan bahsedebilmek icin gerek zina eden esin gerekse de iliski yasadigi
iiclincli kimsenin bu iliskiyi isteyerek gerceklestirmesi gerekir. Bu nedenle
eslerden birinin {igiincii bir kisiye cinsel taciz ya da cinsel istismarda
bulunmasi halinde zina degil, su¢ isleme sebebiyle bosanma davasi
acilabilir.'*

120 Zina sebebiyle bosanmanin kosullar: hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. ERSOZ, s. 66 vd.
21 ERSOZ, s. 18 vd.
122 ERSOZ, 5. 78.
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Haysiyetsiz hayat siirme konusunu incelerken eslerden birinin {iglincii
bir kimseyle gergeklestirdigi bir defalik cinsel iliskinin haysiyetsiz hayat
stirme sayilamayacagini, ancak {i¢iincii kimse ya da kimselerle birden fazla
tekrarlanan cinsel iligkisinin haysiyetsiz hayat siirme sebebiyle bosanmaya
onu edilebilecegini agiklamistik. Ayrica zina sayilmayan bazi davranislar
haysiyetsiz hayat siirmeye dayali olarak TMK m. 163 temelinde bosanma
konusu yapilabilir. Ornegin eslerden birinin ayni cinsten birisiyle birden
fazla tekrarlanan cinsel iligkileri'* ile hayvanlar ya da oliiler ile birden
fazla gerceklesen cinsel iligkiler bu baglamda ifade edilebilir.'**

C-Hayata Kast, Pek Kotii Davranis ya da Onur Kiric1 Davranis ile
Tiskisi

TMK m. 162 uyarinca eslerden her biri digeri tarafindan hayatina
kastedilmesi veya kendisine pek kotii davranilmasi ya da agir derecede
onur kirict bir davranista bulunulmasi sebebiyle bosanma davasi agabilir.

TMK m. 162 hiikmiinde diizenlenen bosanma sebepleri mutlak, kusura
dayali ve 6zel bosanma sebepleridir.'> TMK m. 163 hiikkmiinde diizenlenen
bosanma sebepleri de kusura dayali ve 6zel sebeplerdir, ancak nispi
sebeplerdir.

TMK m. 162 ile TMK m. 163 hiikmii arasinda temel bir fark vardir.
TMK m. 163 hiikmiinde diizenlenen kiiciik diisiiriicii bir su¢ isleme
ile haysiyetsiz hayat siirme eslerden birinin digerine yonelik fiillerini
kapsamazken, TMK m. 162 hiikmiinde diizenlenen hayata kast, pek kotii
davranis ile agir derecede onur kirici davranista eslerden birinin digerine
kars1 gergeklestirdigi fiiller s6z konusudur.'?

Hayata kast, esin dldiiriilmesine iliskin kasten gerceklestirilen faaliyetleri
ifade etmektedir.!”” Esin Oldiiriilmesine tesebbiis etmenin TMK m.
163 temelinde bosanma davast agilabilmesine imkan vermeyecegi
kanaatindeyiz. Zira TMK m. 163 hilkmiinde diizenlenen sug¢ iglemenin,
eslerden birinin liglincli kisilere karsi gerceklestirdigi fiillere iliskin
oldugunu yukarida belirtmistik. Bu nedenle hayatina kast edilen es ya

133 FEYZIOGLU, s. 275; HATEMI, Hiiseyin/KALKAN OGUZTURK, Burcu, Aile Hukuku, 5. Basi, Vedat
Kitapgilik, Istanbul, 2016, s. 115.

124 ERSOZ, 5. 78-79.

123 DURAL/OGUZ/GUMUS, s. 109.

126 KILICOGLU, s. 122; GENCCAN, s. 219.

127 HATEMI/KALKAN OGUZTURK, s. 116; DURAL/OGUZ/GUMUS, s. 109.
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TMK m. 162 hiikmiine ya da TMK m. 166/1 hiikmiine dayali olarak
bosanma davasi acabilir.

Pek kotii davranis ise eslerden birinin digerine yonelik her tiirli saglig
bozucu ve tehlikeye diigiiriicii nitelikteki davranislaridir.'® Pek kotii
davranigin sug teskil eden bir eylem niteligini haiz olmasi halinde de
kiiciik diisiiriicti su¢ isleme sebebiyle bosanma davasi agilamayacagini
diistinmekteyiz. Zira yukarida da belirttigimiz lizere kiigiik diisiiriicii
sug¢ isleme iiciincii kisiye, pek kotii davranig ise ese yonelik davranisi
tarif eder. Bu baglamda Ornegin esin digerine tecaviiz etmesi, kiigiik
diisiiriicii sug isleme sebebine degil, pek kotii davranis sebebiyle bosanma
sebebi olusturabilir. Esin digerine cinsel saldirisi, sorusturulmasi ve
kovusturulmasi sikayete bagli bir su¢ olusturmasmin'* da bu sonucu
degistirmeyecegini diisiinmekteyiz. Zira pek kot ya da onur kirici
davraniglar ese yonelik iken, kiigiik diisiiriicii sug isleme fiili ese yonelik
degildir. Diger bir soyleyisle su¢ islemede es, tiglincii bir kisiye kars1 sug
niteligi haiz bir davranista bulunurken, pek kotii davranig ya da onur kirici
davranigi esine kars1 gerceklestirmektedir.”*® Ayrica eslerden birinin sug
islemesinin, evlilik birligi bakimindan koétii bir davranis olsa da, TMK m.
162 anlaminda pek kotii kotli davranis olusturmayacagi, 6zel bosanma
sebebi olusturan bir olgunun ayni zamanda bagskaca bir 6zel bosanma
sebebini kargilayamayacak olmasi ile de gerekgelendirilmektedir.'!
Biz ise bu son goriise katilamiyoruz. Zira bir davada birden fazla 6zel
bosanma sebebine dayanilmasina pozitif hukukumuz baglaminda bir
engel olmadig1 inancindayiz.'** Kanaatimizce kiiciik diisiiriicii sug isleme

128 KOPRULU/KANETI, 5. 161.

129 Ese karst islenen cinsel saldiri da 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun 102. madde uyarinca cinsel saldirt
sugunun kapsaminda yer almaktadir. Ancak anilan hiikmiin ikinci fikrasina gore, ese karsi gerceklestirilen bu
sugun sorugturulmast ve kovusturulmasi esin gikdayette bulunmasma baghdr.

130 KILICOGLU, 5. 122.

31 ERSOY, Arzu, “Aile Hukukumuzda Bosanma Sebebi Olarak Pek Kotii veya Agwr Derecede Onur Kiric
Davranis”, (Yayinlanmams Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi SBE, 2010), s. 59; Ayni olgunun cesitli
oOzel bosanma sebeplerinin birlikte gerceklestiremeyecegine iligkin bkz. HATEMI/SEROZAN, s. 236.

132 “Davali-kars1 davaci kadin dava dilek¢esinde zina, pek kotii muamele, onur kirici davranis ve evlilik
birliginin sarsilmasi sebeplerine dayali olarak bosanma davasi agmis, mahkemece davali-karst davact kadinin
davasi taraflarin evlilik birliginin sarsilmasi sebebi ile kabul edilerek bosanmalarina karar verilmistir. Davali-
karst davaci kadimin dava dilekgesinde yer alan zina, pek kétii muamele ve onur kirict davranis nedenine dayalt
talepleri hakkinda karar gerekgesinde bir agiklama yapilmadigi gibi, bu hususta olumlu veya olumsuz bir
hiikiim kurulmamustir. Davali-karsi davacinin agiklanan ézel bosanma sebeplerine dayali talepleri hakkinda
olumlu ya da olumsuz karar verilmemesi dogru olmayip, bozmayr gerektirmistir.” (Yarg. 2. HD. T. 12.01.2016,
E. 2015/8484, K. 2016/255); *...terk disindaki 161 ve 162. maddede yer alan ilk ikisi, aym zamanda Tiirk
Medeni Kanununun 166. maddesinde diizenlenen genel bosanma sebebini de olusturur. Bagka bir ifade ile
zina, hayata kast, pek kotii davranma veya agir derecede onur kirict davranigla karsilasan es, dilerse bu ézel
sebeplerden birine ya da bir kagina, dilerse genel bosanma sebebine dayanarak bosanma davast agabilecegi
gibi, ozel ve genel nitelikte sebeplerinden ikisine birlikte dayanak da bosanma talep edebilir.” (Yarg. 2. HD. T.
16.09.2014, E. 1592, K. 17457), Kazanc: I¢tihat Bilgi Bankasi, (E.T. 08.11.2018).
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sebebiyle bosanma ile pek kotli davranig sebeplerinin her ikisinin ayni
davada ileri siiriilememesinin nedeni pek kotii davranigin eslerden birinin
digerine, su¢ isleme sebebinin ise eslerden birinin {i¢iinci kisiye karsi
gerceklestirmesidir.

Onur kirier davranis ise eslerden birinin onurunun kirilmasi ve kiigiik
diistiriilmesi maksadiyla yapilan saldirilar1 anlatmaktadir.'** Bu davranigin
sOzli veya yazili olarak herhangi bir aragla islenmesi olanaklidir.”** Onur
kirict nitelikteki her davranis TMK m. 162 kapsaminda bosanma davasi
acilmasina yetismez. Ancak agir derece onur kirict davranis, bu sebebe
dayali olarak bosanma konusu yapilabilir.'* Eslerden birinin, digerinin
kisiligine iligkin agir derecede onur kirici s6z ya da davraniglarin, o esin
sosyal konumunu zedeleyici nitelik tasimasi ve tecaviiz kasti ile yapilmasi
halinde TMK m. 162 temelinde bosanma davasi agilabilir.'3¢

Onur kirict davranis ile kiiciik diisiiriicli su¢ isleme sebebiyle bosanmanin
yukarida belirtigimiz tizere farkli kimselere karsi islenebilmesi sebebiyle
ayni1 dava konusu yapilamayacagini kisaca ifade edelim. Haysiyetsiz hayat
siirme olusturan istisnai bazi olgularin ise ayni zamanda diger es i¢in
onur kirici olabilecegini diisiinmekteyiz. Ornegin eslerden birinin karst
cinsten birisiyle uzun siiredir devam iligkisi haysiyetsiz hayat siirme ve
zina sebeplerinin yaninda aldatilan es bakimindan onur kirici davranis da
sayillmalidir. Nitekim Yargitay da bir kararinda eslerden birinin digerini
aldatmasini ve bu iliskisini siirdiirmesini diger es bakimindan onur kirici
davranig sebebiyle bosanma konusu yapilabilecegini belirtmistir.'¥’

D-Terk ile Tliskisi

Terk, TMK m. 164 hiikmiinde bir bosanma sebebi olarak diizenlenmektedir.
Hiikme gore eslerden biri, evlilik birliginden dogan yiikiimliiliiklerini
yerine getirmemek maksadiyla digerini terk ettigi veya hakli bir sebep

13 DURAL/OGUZ/GUMUS, s. 110.

13 GENCCAN, s. 205.

135 “Onur kirict davranis sebebiyle bosanmaya karar verilebilmesi icin (T.M.K. madde 162) her tiirlii onur kirict
davramyg degil, agir derecede onur kirici bir davramsin gerceklesmesi gerekir.” (Yarg. 2. HD. T. 08.07.2010, E.
10334, K. 13767), Kazanct I¢tihat Bilgi Bankasi, (E.T. 28.08.2018).

136 HELVACI, s. 1160.

137 “Yapilan sorusturma ve toplanan delillerden davaci-davali kadimin ayrilik siiresi i¢inde kocasin bir baska
erkekle aldattigr ve bu iliskisinin devam ettigi anlasiimaktad. Bu durumda Tiirk Medeni Kanununun 162.
maddesindeki “onur kirict davranis” sebebi gerceklesmistir. Oyleyse davali-davact kocanin bu sebebe dayall
bosanma davasinin da kabulii gerekir. Bu yon dikkate alinmadan birlesen bosanma davasimn reddi usul ve
vasaya aykiridwr.” (Yarg. 2. HD. T. 19.01.2012, E. 2011/22356, K. 2012/752), Legalbank Elektronik Hukuk
Bankasi, (E.T. 09.11.2018).
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olmadan ortak konuta donmedigi takdirde ayrilik, en az alt1 ay siirmiis ve
bu durum devam etmekte ve istem iizerine hakim veya noter tarafindan
yapilan ihtar sonugsuz kalmis ise, terk edilen es, bosanma davasi acabilir.
Digerini ortak konutu terk etmeye zorlayan veya hakli bir sebep olmaksizin
ortak konuta donmesini engelleyen es de terk etmis sayilir. Davaya hakki
olan esin istemi lizerine hakim veya noter, esasi incelemeden yapacagi
ihtarda terk eden ese iki ay iginde ortak konuta donmesi gerektigi ve
donmemesi halinde dogacak sonuglar hakkinda uyarida bulunur. Bu ihtar
gerektiginde ilan yoluyla yapilir. Ancak bosanma davasi agmak i¢in belirli
stirenin dordiincii ay1 bitmedikge ihtar isteminde bulunulamaz ve ihtardan
sonra iki ay gecmedikce dava agilamaz.

Terk, kusura dayali, 6zel ve mutlak bir bosanma sebebi teskil eder.'*® Kiigiik
diisiiriicti ve haysiyetsiz hayat stirme da kusura dayal1 ve 6zel, ancak nispi
bir bosanma sebebidir.

Terk ile kiigiik diisiiriicii su¢ isleme ya da haysiyetsiz hayat siirme sebebiyle
bosanmanin ayni1 davada ileri siirebilmesine olanak bulunmaz. Zira terke
dayali acilan bir bosanma davasinda, terk edilen ese ihtar gonderilmesi,
o zamana kadarki biitlin olaylarin unutuldugu ve terk eden esin kusurlu
davraniglarinin bagislandigi anlamina gelmektedir.'*® Bu nedenle ihtardan
onceki olay ve olgularin bosanma davasi konusu yapilmasi miimkiin
olmaz.'*® Her ne kadar TMK m. 163 hikkmiinde ag¢ikca af diizenlenmese
de kiiciik diisiiriicii bir sug isleyen ya da haysiyetsiz bir hayat siiren esin
affedilmesinin de bosanma davasi agma hakkin1 ortadan kaldiracagini ve
bu halde miisterek yasaminin devaminin ¢ekilmez hale gelme kosulunun
gerceklesmeyecegini ilgili konuda belirtmistik.

E-Anlasmali Bosanma ile iliskisi

TMK m. 166/3 hiikmii uyarinca evlilik en az bir yil siirmiis ise, eslerin
birlikte bagvurmasi ya da bir esin digerinin davasini kabul etmesi halinde,
evlilik birligi temelinden sarsilmis sayilmaktadir. Bu halde bosanma
karar1 verilebilmesi i¢in, hakimin taraflar1 bizzat dinleyerek iradelerinin
serbestce agiklandigina kanaat getirmesi ve bosanmanin mali sonuglari

138 DURAL/OGUZ/GUMUS, s. 113; KAYIHAN/UNLUTEPE, s. 300.

3% Yarg. 2. HD. T. 22.06.2017, E. 2761, K. 8043; 2. HD. T. 09.01.2017, E. 2015/21712, K. 2017/11; 2. HD.
T 08.06.2016, E. 2015/15905, K. 2016/11303; 2. HD. T. 25.02.2014, E. 2013/21098, K. 2014/3826, Kazanci
Ictihat Bilgi Bankasi, (E.T. 08.11.2018).

40 Yarg. HGK. T. 13.05.1977, E. 1976/2-1912, K. 1977/473; 2. HD. T. 21.03.2006, E. 3111, K. 3816, Kazanci
Ictihat Bilgi Bankasi, (E.T. 08.11.2018).
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ile ¢cocuklarin durumu hususunda taraflarca kabul edilecek diizenlemeyi
uygun bulmasi sarttir. Hakim, taraflarin ve ¢ocuklarin menfaatlerini goz
oniinde tutarak bu anlagsmada gerekli gordiigii degisiklikleri yapabilir.

Konumuz bakimindan énem arz eden husus sudur: Acaba kiiciik diistiriicii
su¢ isleme ya da haysiyetsiz hayat slirme sebebiyle bosanma davasinda,
eslerden birinin agilan davayi kabul etmesi halinde anlasmali bosanma
hilkmii uygulanabilir mi? Nitekim doktrinde, eslerden biri tarafindan
acilan ve diger esin kabul ederek evlilik birliginin temelinden sarsilmasi
karinesinin olustugu ve anlagsmali bosanmaya karar verilecek davanin
miinhasiran evlilik birliginin sarsilmasi genel bosanma sebebine (TMK
m.166) dayali olarak mu1 agilmasi gerektigi, yoksa bu davanin o&zel
bosanma sebeplerinden biriyle de agilabilip agilamayacagi hususu tartisma
icermektedir. Doktrinde bir goriise gore anlagmali bosanma hiikmii (TMK
m.166/3), evlilik birliginin temelinden sarsilmasina dayali olarak agilan
davada (TMK m.166/1-2) uygulanabilir.'*! Yargitay’in da kararlari bu
yondedir.'** Bu goriise gore kiigiik diisiiriicli sug isleme ya da haysiyetsiz
hayat siirme sebebiyle agilan bir bosanma davasinda 1slah yapilmadigi
takdirde davalinin davay1 kabulii halinde anlagmali bosanma s6z konusu
olmaz.' Bizim de katildigimiz doktrindeki diger goriise gore yalnizca
evlilik birliginin temelinden sarsilmasina dayali bosanma davasinda degil,
0zel bosanma sebeplerinden biriyle agilan bosanma davasinda da gerekli
kosullar varsa, anlagsmali bosanma hiikmii uygulanabilir.'** Yalnizca akil
hastaligina dayali bosanma davasinda ise tam ehliyetsiz esin ayirt etme
giicii yoklugu nedeniyle anlasma iradesinin bulunmamasi ve hakimin
anlagma iradesini agiklayan esleri bizzat dinlemesi zorunlulugu nedeniyle
temsilci marifetiyle de anlasma iradesinin agiklanamamasi nedeniyle bu
sebebe dayali bosanma davasinda, anlasmali bosanma hiikmii uygulama
kabiliyetini haiz bulunmaz.'* Dolayisiyla TMK m. 163 temelinde agilan
bir bosanma davasinda da anlasmali bosanmanin miimkiin oldugu
kanaatindeyiz.

14 HATEMI/SEROZAN, s. 260; GENCCAN, s. 692-693; YILMAZ BILGIN, Esra Pnar, Tiirk Hukukunda
Anlagmali Bosanma, On Iki Levha Yayncilik, Istanbul, 2016, s. 52.

42 Yarg. 2. HD. T. 08.06.2009, E. 2008/8710, K. 2009/10983, . 2. HD. T. 02.04.2007, E. 2006/16638, K.
2007/5405, Legalbank Elektronik Hukuk Bankasi, (E.T. 08.11.2018).

14 GENCCAN, s. 235, 250.

14 OGUZMAN/ DURAL, s. 129; OGUZMAN, s. 145.

145 YILMAZ BILGIN, s. 51.
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F-Akil Hastah ile Tliskisi

TMK m. 165 uyarinca eslerden biri akil hastasi olup da bu yiizden ortak
hayat diger es icin c¢ekilmez hale gelirse, hastaligin ge¢gmesine olanak
bulunmadigi resmi saglik kurulu raporuyla tespit edilmek kosuluyla, bu es
bosanma davasi agabilir.

Akil hastalig1 6zel, nispi ve kusura dayali olmayan bir bosanma sebebidir.*¢
Kiigtik disiiriicii sug isleme ile haysiyetsiz hayat stirme de 6zel ve nispi,
ancak kusura dayanan bir bosanma sebebidir.

Akil hastasi esin davraniglarinin ayirt etme giiciinii haiz bulunmadigindan
dolay1 kusurlu sayilamayacagi i¢in bu ese karsi sug isleme ya da haysiyetsiz
hayat stirme sebebiyle bosanma davasi agilmasi miimkiin olmaz.'#’

Sonug¢

Tiirk hukukunda bosanma, kanunda sayilan siirli sayidaki sebeplerden
birine dayal1 olarak gergeklesebilir. Bu sebeplerden arasinda TMK m. 163
hiikkmiinde diizenlenen kiigiik diisiiriici su¢ isleme ile haysiyetsiz hayat
stirme de yer almaktadir.

TMK m. 163 hiikmiinde diizenlenen gerek kii¢iik diisiirlicii su¢ isleme
gerekse haysiyetsiz hayat siirme sebebiyle bosanma; nispi, 6zel ve kusura
dayal1 bosanma sebebidir.

TMK m. 163 temelinde bosanma davasi eslerden birinin kii¢iik diisiirticti
bir sug islemesi ya da haysiyetsiz bir hayat stirmesi halinde acilabilir.

Sug¢ isleme sebebiyle bosanma davasi agilabilmesi i¢in eslerden biri bir sug
islemeli, bu su¢ kii¢iik diisiiriicli nitelik tasimali ve evliligin devam ettigi
bir sathada islenmelidir.

Cinsel taciz, cinsel saldiri, teshircilik gibi bagkalarinin namusuna yonelen
suclar ile hirsizlik, evrakta sahtecilik, dolandiricilik gibi bazi fiillerle
bagkalarinin malvarhigina yonelen birtakim suglar, ahlak diizeninin
siddetle reddettigi ve ortaya ¢iktiginda insanin yiizlinii kizartan nitelik
tasidiklarindan dolay1 kiiclik diisiiriiciidiir. Bu suclarin kasten islenmesi
de gerekir.

14 DURAL/OGUZ/GUMUS, s. 116; YILDIRIM, s. 77.
147 GENCCAN, s. 227, 240-241.
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Sug isleyen esin amaci, sug teskil eden fiilin niteligi ve fiili isleyis bigimi
g6z oniline alinarak sugun kiigiik diisiirticti olup olmadig1 saptanmalidir.
Sorusturulmas1 ve kovusturulmasi sikayete bagli suglarda, sikayette
bulunulmamasi, ceza kovusturmasina ugramamasi, beraat etmis olma veya
bu suctan dolayr mahkiim olmama da bosanma davasi agilmasinin dniine
gecmez. Sucun bir ya da birkag¢ defa islenmesi arasinda, bosanma davasi
acilmasinda fark yoktur. Ancak bu sug evlilik devam ederken iglenmelidir.

Haysiyetsiz hayat siirme sebebiyle bosanma davasi agilabilmesi icin
eslerden birinin haysiyetsiz olarak nitelendirilen bir hayat bi¢imi olmali,
bu hayat bi¢imi belirli bir siire devam etmeli ve evliligin devami sirasinda
bdyle bir hayat bi¢cimi var olmalidir.

Haysiyetsiz hayat slirme, toplumun degerleri ile ahlak, seref ve namus
anlayisima aykir1 yasam tarzinin benimsenmesi ve bu yasam tarzinin
devamlilik arz edecek sekilde siirdiiriilmesidir. Evliligin devami esnasinda
devam eden boyle yasam tarzinin evlilikten 6nce baslamasi da fark
yaratmaz. Ayrica haysiyetsiz olarak nitelendirilen davraniglarin kanuna
uygun olup olmadigi ise 6nem arz etmez.

Evlilikten 6nceki bir zamanda islenen sug ile evlenmeden dnce gerceklesip
sona ermis haysiyetsiz bir yasam bi¢imi, gerekli kosullarin varligi halinde,
aldatma ya da yanilma sebebiyle evlenmenin iptalinin talep edilmesini ya
da evlilik birliginin temelinden sarsilmasina dayali olarak bosanma davasi
acilabilmesini saglayabilir.

Gerek kiiclik disiiriicii su¢ isleme gerekse de haysiyetsiz hayat siirme
sebebiyle bosanma davasi agilabilmesi i¢in davali esin kusurlu olmasi ve
davaci es bakimindan miisterek yasamin devaminin ¢ekilmez hale gelmesi
gerekir. Kii¢iik diistiriicii sug isleyen ya da haysiyetsiz bir hayat siiren esin,
bu fiillerinden uzun zaman ge¢mesi ya da affedilmesi halinde miisterek
yasamin devaminin ¢ekilmez hale geldiginden s6z edilemeyecegi igin
bosanma davasi agilmasi s6z konusu olamaz.

Eslerden birinin kiiciik diisiiriicii bir su¢ islemesi ya da haysiyetsiz bir
hayat stirmesi durumunda diger es TMK m. 163 temelinde boganma davasti
acabilecegi gibi, evlilik birliginin temelinden sarsilmasi genel bosanma
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sebebine dayal1 olarak da bosanma davasi agabilir. Bu es, bu hiikiimlerin
her ikisine ya da yalnizca birisine dayanabilecegi gibi bunlar terditli
bigimde de ileri siirebilir.

Zinadan bahsedebilmek icin gerek zina eden esin gerekse de iliski
yasadig1 ticlincli kimsenin bu iliskiyi isteyerek gerceklestirmesi gerekir.
Bu nedenle eslerden birinin ii¢ilincii bir kisiye cinsel taciz ya da cinsel
istismarda bulunmasi halinde zina degil, su¢ isleme sebebiyle bosanma
davasi agilabilir. Eslerden birinin {i¢iincii kimse ya da kimselerle birden
fazla tekrarlanan cinsel iliskisi ile zina niteligi tasimayan birden fazla
gerceklesen ayni cinsle, Oliiyle ya da hayvanla gerceklesen cinsel iliski,
haysiyetsiz hayat siirme sebebiyle bosanma konusu yapilabilir.

TMK m. 163 hiikmiinde diizenlenen kii¢lik diistiriicii bir su¢ isleme
ile haysiyetsiz hayat siirme eslerden birinin digerine yonelik fiillerini
kapsamazken, TMK m. 162 hiikmiinde diizenlenen hayata kast, pek kotii
davranis ile agir derecede onur kirict davranis da eslerden birinin digerine
kars1 gerceklestirdigi fiilleri biinyesinde barindirmaktadir.

Haysiyetsiz hayat siirme olusturan istisnai bazi olgularin ise ayn1 zamanda
diger es i¢in onur kirici olabilece@ini diisiinmekteyiz. Ornegin eslerden
birinin kars1 cinsten birisiyle uzun siiredir devam iligkisi bu niteliktedir.

Terk ile kiigiik diisiiriicii su¢ isleme ya da haysiyetsiz hayat siirme sebebiyle
bosanmanin ayni davada ileri siirebilmesine olanak bulunmaz. Zira terke
dayali acilan bir bosanma davasinda, terk edilen ese ihtar gonderilmesi,
o zamana kadarki biitiin olaylarin unutuldugu ve terk eden esin kusurlu
davraniglarinin bagislandigi anlamina gelmektedir.

TMK m. 163 temelinde agilan bir bosanma davasinda da gerekli kosullar
saglandig1 takdirde anlagmali bosanma miimkiindiir.

Akil hastasi esin davranislarinin ayirt etme giiciinii haiz bulunmadigindan
dolay1 kusurlu sayilamayacagi i¢in, bu ese karsi sug isleme ya da haysiyetsiz
hayat stirme sebebiyle bosanma davasi a¢ilmasi miimkiin degildir.
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Yazar Kilavuzu

Asagida belirtilen yayin ilkeleri ve yazim kurallarina uygun olarak
hazirlanmig, yazilar, “makale sunum formu” ile birlikte e-posta yoluyla
asagidaki adreslere gonderilebilir.

Cevirisi yapilmig, makalelerin degerlendirmeye alinabilmesi i¢in 6zgiin
metinlerin ve makale sahibinden (asil yazar veya hak sahibi yayinevi)
alinan izin yazilarmin da gonderilmesi zorunludur.

On inceleme ve hakem degerlendirmesi dogrultusunda gelistirilmek
ve/veya diizeltilmek iizere yazarlarina geri gonderilen yazilar, gerekli
diizeltmeler yapilarak en geg bir ay i¢cinde tekrar dergiye ulastirilir.

Yapilan 6n incelemede isbu yazim kurallarina uygun olmadigi tespit edilen
makaleler, diizeltilmesi i¢in yazarma iade edilir ve yayim programina
alinmaz.

Yayn Ilkeleri

1. Hukuk Fakiiltesi Dergisi alt1 ayda bir (Haziran- Aralik) yayimlanan
hakemli bir dergidir.

2. Yazarlar tarafindan gonderilen makaleler, karar incelemeleri, geviriler
baska bir yerde yayimlanmamis veya yayimlanmak {izere gonderilmemis
olmalidir. Bilimsel bir toplantida sunulmus, ancak basilmamug, bildirilerden
iiretilmis, calismalar, bu durum dipnotta acikg¢a belirtilmek kosuluyla kabul
edilebilir.

3. Yayimlanmas istenen yazilarin Haziran sayisi i¢in 1 Nisan, Aralik
sayist i¢in 1 Ekim tarihine kadar asagida gosterilen iletisim adresine
gonderilmesi gerekir. Bu tarihlerden sonra gonderilen yazilar bir sonraki
say1 i¢in degerlendirilir.

4. Gonderilenyazilarinilk degerlendirmesi Yayin Kurulunca yapilir. Yayin
Kurulunca ilk degerlendirilmesi yapilan ve yayin ilkelerine uygun bulunan
yazilar iki ayr1 hakeme gonderilir, hakemler, yazinin yayimlanmasina,
diizeltme istenmesine ya da yazinin geri ¢evrilmesine karar verir ve yazar
durumdan haberdar edilir.



5. Hakem raporunda diizeltme istenmesi halinde, yazar ancak belirtilen
diizeltmeler c¢ercevesinde degisiklik yapabilir. Yayimlanmas: i¢in
diizeltilmesine karar verilen yazilarin, yazarlar tarafindan 30 giin iginde
yeniden Yayin Kurulu’na gonderilmesi gerekir. Bu siire i¢cinde gonderilen
yazilar bir sonraki donemde yayimlanmak {izere siraya konulur. Yazi
degisiklikleri isteyen hakemler, yazinin tekrar incelenmesine karar
verebilir.

6. Hakem raporunda yazinin geri ¢evrilmesine karar verilmisse, ikinci
bir hakem incelemesi yapilir. Siiresi igerisinde hakem incelemesinden
donmeyen yazilar, yazari tarafindan aksi yonde bir talepte bulunulmadikga
derginin bir sonraki sayisinda degerlendirilir.

7. Yaym Kurulu, ilgili sayida yayimlanacak yazi yogunlugunu dikkate
alarak, hakem degerlendirmesinden olumlu sonug¢ almis yazilar1 derginin
daha sonraki sayilarinda yayimlama hakkini sakli tutar.

8. Yazilar elektronik ortamda CD’ye kaydedilmis olarak ve ayrica
iki kopyasinda yazar ad1 goriinmeyecek sekilde toplamda ii¢ kopya A4
boyutunda ¢iktis1 almarak Istanbul Aydin Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dekanlig1 adresine gonderilmelidir. Yazarlar unvanlarini, gérev yaptiklar
kurumlari, agik adreslerini, telefon numaralarin1 ve elektronik posta
adreslerini bildirmelidirler.

9. Derginin bir kopyasi, yazilar1 yayimlanan yazarlara {icretsiz olarak
gonderilir.

Yazim Kurallari

I. Ana Bashk
Igerikle uyumlu, onu en iyi ifade eden bir baslik olmali ve koyu harflerle,
sozctiklerin ilk harfi biiyiik olacak bicimde yazilmalidir.

II. Yazar ad(lar)1 ve adres(ler)i

Yazar(lar)in ad(lar)1 ve soyad(lar)1 koyu, adresler ise normal ve egik
karakterde harflerle yazilmali; yazar(lar)in varsa gorev yaptigi kurum(lar),
haberlesme ve e-posta adres(ler)i ilk sayfada dipnot olarak belirtilmelidir.



L. Ozet

Makalenin basinda, konuyu kisa ve 6z bicimde ifade eden ve en az 100,
en fazla 150 sodzciikten olusan Tiirkge “6zet” ve Ingilizce “abstract”
bulunmalidir. Ozet iginde, yararlanilan kaynaklara, sekil ve ¢izelge
numaralarma deginilmemeli; dipnot kullanilmamalidir. Tiirkce ve Ingilizce
Ozetleri altinda bir satir bogluk birakilarak, en az 3, en ¢ok 5 sozciikten
olusan anahtar sdzciiklere (keywords) yer verilmelidir. Yazilan Ingilizce
ozetin (abstract) {izerinde yazinin Ingilizce bashigi da verilmelidir.

IV. Ana Metin

A4 sayfa boyutunda, MS Word programi, Times New Roman yazi karakteri
ile 12 punto ve 1,5 satir araligiyla yazilmalidir. Sayfa kenarlarinda iist
3 cm., alt 3 cm., sol 3 cm., sag 3 cm. bosluk birakilmali ve sayfalar
numaralandirilmalidir. Yazilar Tiirkce ve Ingilizce 6zet, sekil ve tablo
yazilar1 da dahil 6.000 (altibin) s6zciigli gegmemelidir.

V. Boliim Bashiklari

Yazida, sistematik bir bilgi akisi saglamak lizere ara ve alt bagliklar
kullanilabilir. Yazidaki tiim ara (normal) ve alt basliklar (yatik) 12 punto
ile sozctiklerin yalnz ilk harfleri biiylik, koyu karakterde yazilmali; alt
basliklarin sonunda iki nokta iist liste konulmamali ve bir satir sonra
devam edilmelidir.

VI.Kaynakca
Yazinin sonunda, yazarlarin soyadina gore alfabetik sirayla yazilmalidir.
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Author’s Guide

Author’s may send their articles which are prepared in accordance with the
below stated publishing and editorial principles, together with the “article
presentation form” via e-mail to the provided addresses.

Providing the permissions of the authors (the main author or the rightful
publishing house) is obligatory for the translated texts and articles as well.

The articles which are sent to their authors for further improvement and/
or proofreading following the preliminary reviews and referee evaluations,
must be edited accordingly and delivered back to the journal in one month
at the latest.

On the other hand, the articles which are found to be conflicting with this
guideline, will be returned to their authors for further proofreading and
will not be issued.

Publishing Principles

1. Hukuk Fakiiltesi is a peer-reviewed journal which is prepared and
printed by Istanbul Aydin University, the Faculty of Law twice a year
(June and December).

2. Thejournal only accepts articles, reviews of judgement and translations,
which are not published or accepted to be published previously. Articles
which are created from the reports that are not published but presented in a
scientific gathering can be accepted provided that the case is clearly stated
in the footnote.

3. The manuscripts that are to be published in the June issue of the
journal must be delivered till the 1% of April and till the 1% of October for
the December issue. The manuscripts received after these dates will be
evaluated for the next issue of the journal.

4. The preliminary evaluation of the manuscripts to be published are
done by the Editorial Board. Those manuscripts that are evaluated by
the Editorial Board and found to conform with publishing principles of
the journal are sent to two different referees. Referees decide whether to
publish, revise or reject the manuscripts and in each case the authors are
informed.



5. In case the referee demands a revision in his report, the author is
expected to change the text only within the limits given by the referee.
The manuscripts that are expected to be revised must be completed and
resend to the Editorial Board within 30 days. Manuscripts that are sent
within the specified period will be queued to be published in the next issue.
The referees who demanded the changes may also evaluate manuscript
revision.

6. In case referee decides to reject the manuscript in his report, a second
referee review is conducted. The manuscripts that are not returned from
referee reviews within the specified period are evaluated for the next issue
of the journal unless the authors demand otherwise.

7. Editorial Board reserves the right to publish manuscripts which have
positive referee reports, in the upcoming issues of the journal depending
on the intensity of the related issue.

8. The manuscripts must be delivered to Istanbul Aydin University, Law
Faculty Deanship prepared as a CD in addition to three other hard copies in
A4 paper size, on the two of which the name of the author is not specified.
The authors are expected to specify their titles, the institutions they work
in, their open address, contact number and e-mail addresses.

9. A copy of the journal will be sent to the authors free of charge.

Editorial Principles

I. Main Title

Written in bold letters, the main title must be congruent with the text
content expressing the treated subject in the best way. The main title must
not exceed 10-12 words of which initials must be capitalized.

II. Author’s Name(s) and Address(es)

The name(s) and surname(s) of the authors must be typed in bold whereas
the addresses must be typed in italic letters. If there are any, the title(s) and
the workplace(s) of the authors as well as their contact information must
be indicated on the first page with a footnote.



III.  Abstract

The article must include an abstract in both English and Turkish (6zet)
languages, which briefly and clearly summarizes the subject of the text
and consists of at least 100 and at most 150 words. The abstract must not
refer to the cited sources, figures and graphic numbers used in the text or
contain footnotes. Authors must provide keywords consisting of at least 3
and at most 5 words leaving an empty line under the English and Turkish
abstracts. The Turkish abstract must also have its title in Turkish.

IV. Main Text

The text must be written with Times New Roman font-type, 12-point font
size leaving 1,5 space between lines and 3 cm margins on top, bottom and
both sides of an A4-sized MS Word page. The pages must be numbered.
The text must not exceed 6000 (six thousand) words including its Turkish
and English abstracts, figures and table contents.

V. Sub-titles

The section and sub-titles may be preferred for delivering the information
in an orderly way. All the section (regular) and sub (ifalics) titles must
be written in 12- point size, bold characters, capitalizing only the initial
letters of each word in the title. Sub-titles must not be followed by a colon
(1) and the text must begin after an empty line.

VI.  Bibliography
The bibliography must be given at the end of the text in an alphabetical
order.
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