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EDITORDEN

Iran, giiclii tarihsel arka plan1 ve koklii devlet geleneginin yani sira zengin
kiiltiirel dokusuyla Ortadogu’nun en onemli aktorlerinden birisidir. Sahip
oldugu bu 6zellikler ve tarihi siiregte genis bir cografyaya yayilmis olmasi
hasebiyle Iran, olduk¢a karmasik bir sosyal ve siyasi yap1 arz etmektedir.
Ozellikle 1979 yilinda iilkede gerceklesen “Islam Devrimi’yle birlikte ayri
bir mecraya siiriiklenen Iran, bu siire¢ sonrasinda daha da karmasik bir yapi-
ya biiriinmiistiir. “Iran Caligmalar1 Dergisi” bu ve benzeri sebeplerden dolay1
komsu iilke iran’in, bilimsel ve akademik olarak daha yakindan, tarafsiz bir
sekilde taninmasi ve analiz edilmesi amaciyla faaliyete gegmistir.

Yeni saymmizin “Iran Dis Politikasinda Séylem ile Eylem Uyumsuzlugu:
Cegenistan ve Daglik Karabag Ornekleri” baslikli ilk makalesinde Ridvan
Kalayci, devrim sonrasi Iran dis politikasinda pragmatizm ile ideoloji ara-
sindaki iliskiyi incelemektedir. Makalenin temel argiimani devrimle birlikte
insa edilen Sii Islamcr siyasal diizenin temel paradigmalarinin ayni kaldi-
g1, ancak sistemsel ve siyasal degisikliklerden dolay1 Iranl karar vericile-
rin, ulusal ¢ikarlar1 ideolojik ya da kiiltiirel ¢ikarlardan daha fazla dikka-
te aldigidir. Bunu da devrim sonrast donemde cereyan eden Cecenistan ve
Daglik Karabag savaglar1 6rnekleri iizerinden incelemektedir. Sayinin ikinci
makalesinde Cetin Kaska, “Nizamuddin Kari ve Divan-1 Elbise’sinde Mi-
zahi Nazireler” baslikli calismasinda Nizamuddin Kari’nin Divan-1 Elbise
eserini incelemektedir. Makalede Kéri’nin hayat1 ve meshur eseri hakkinda
bilgi vermenin yam sira, Kari’nin hangi sairlerin siirlerini tazmin ettigi ve
onlara nasil cevaplar verdigi konusuna isaret edilmektedir. Ayrica Divdn-1
Elbise’nin Istanbul’da bulunan niishalarina kisaca deginilmektedir. Akif
Rengber, “Bavendilerin Selguklularla Miinasebetleri (433/1042-551/1156)”
baslikl1 galismasinda fran’da Hazar Denizi’nin giineyinde yer alan Taberistan
bolgesinin yerel hanedanlarindan Bavendiler’i incelemektedir. Makale temel
olarak Selcuklularin Taberistan’a hakim olmasina engel olan cografi sartlarin
zorlugu ve Bavendilerin Taberistan’1 savunurken kullandiklari stratejinin te-
mel 6gelerini olay anlatisi i¢inde irdelemektedir. Yazar ayrica Selguklularin
onceliklerine gore ikili miinasebetlerdeki ana unsurlarin degisimine de odak-
lanmaktadir.

Bu saymin dordiincii makalesi Mehmet Akif Kog¢’un kaleme aldigi “Tarihi
Ihtilaflarin Gélgesinde Iran-Suudi Arabistan Rekabeti: Sii-Vahhabi liskile-
rinin Diinii ve Bugiinii” isimli ¢aligmadir. Yazar, Ortadogu’nun halihazirdaki
siddet sarmalin1 ve karmasik iligkiler agin1 daha iyi anlamak icin genis bir
tarihsel perspektif sunmaktadir. Yazar, 20. yiizyilda alevlenen iran-Suudi
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beliler arasindaki siyasi niifuz rekabetine gotiirmektedir. Safevilerin bolgede
etkinlik kazanmasi ve Vahhabilerin bolgede giiclenmesine dikkat ¢ekerek
s0z konusu niifuz miicadelesine odaklanmaktadir. Takip eden tarihsel siireg-
te Osmanli-Safevi rekabetine de deginen ¢alisma giliniimiizde bdlgede yasa-
nan Sii-Vahhabi iligkilerini ve rekabetini anlamaya calismaktadir. Sayinin,
“Endonezya’da Iran ve Suudi Arabistan Dis Politika Hedeflerinin Karsilas-
tirmali Bir Calismas1” baslhikli son makalesinde ise Muhammad Ravi, Iran
ve Suudi Arabistan’in Endonezya politikalarini karsilagtirmali bir sekilde
incelemektedir. Neorealist teoriden faydalanilan makalenin temel argiimani
her iki iilkenin Endonezya’ya yonelik politikalarinda daha ¢ok ekonomiyi
onceleyen temel bir politikasi olsa da son zamanlarda dini faktorlerin de iki
tilkenin dis politika hedeflerinde baskin bir rol oynadig: ifade edilmektedir.
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EDITOR’S NOTE

One of the most important actors of the Middle East, Iran is a country with
a strong historical background as well as a deep-rooted state institution and
a rich culture. Iran has a very complicated social and political structure
as a result of these characteristics and its wide geographical expansion
throughout the history. Especially after the “Islamic Revolution” in 1979,
Iran was driven into a separate channel and became an even more complex
structure. We started the publication of “The Journal of Iranian Studies” in
order to get to know and analyze the neighboring country Iran scientifically
and academically, in an objective and impartial manner.

The first article of our latest issue, “Inconsistency between Discourse and
Action in Iran’s Foreign Policy: Examples of Chechenia and Nagorno
Karabakh”, by Ridvan Kalayci, analyses the relation between pragmatism
and ideology in the foreign policy of post-revolutionary Iran. The article
argues that although the main paradigms of the Shia Islamist political order
built with the Revolution remained the same, as a result of systemic and
political changes, the Iranian decision-makers considered national interests
more than ideological or cultural interests. This argument is supported by
the cases of the Chechen and Nagorno-Karabakh wars that took place after
the Revolution. The second article of the issue by Cetin Kaska examines
Nizamuddin Kari and his Divan-1 Elbise, by giving information about Kari’s
life and famous work, as well as shedding light on which poets’ poems
he compensated (tazmin) and how he responded to them. The author also
mentions briefly the copies of Divan-1 Elbise that can be found in Istanbul.
In “Relations between Bavandid and Seljuks (433/1042-551/1156)”, Akif
Rencber examines the Bavandid, one of the local dynasties of Tabarestan
region in south of Caspian Sea in Iran. The article investigates the difficulty
of the geographical conditions that prevented the Saljuks from dominating
Tabarestan and the basic elements of the strategy used by the Bavandid in
defending Tabarestan, by following the event narrative. The author also
focuses on how the main elements in bilateral relations have changed
according to the priorities of the Saljuks.

The fourth article of the issue is “Iran-Saudi Arabia Rivalry in the Shade
of Historical Disputes: Past and Present of the Shiite-Wahhabi Relations”
by Mehmet Akif Kog. The author presents a broad historical perspective to
get a better grasp of the current circle of violence and complex network of
relations in the Middle East. He follows the rivalry sparked between Iran
and Saudi Arabia in the 20" century back to its roots in the competition of



political influence between the Twelver Shiite and Hanbalis during the 10th
and 11th centuries, focusing on the rivalry for regional influence as a result
of the increasing influence of the Safavid and the strengthening of Wahhabis.
The article also mentions the Safavid-Ottoman rivalry while aiming to
understand the Shiite-Wahhabi relations and rivalry that has still been going
on in the region today. In the last article of the issue titled “A Comparative
Study of Iran and Saudi Arabia’s Foreign Policy Objectives in Indonesia”,
Muhammed Ravi examines the foreign policy objectives of Iran and Saudi
Arabia in Indonesia comperatively. Adopting a Neo-Realist perspective, the
article argues that although these objectives have started to become more
economical, the religious aspect continues to play a dominant role in the
foreign policy objectives of the two countries.
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Iran Dis Politikasinda Séylem ile Eylem
Uyumsuzlugu: Cecenistan ve Daghk Karabag
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Oz

Iran dis politikasi, bircok dinamik tarafindan etkilense de, genel cercevesi 1979
Islam Devrimi’yle birlikte Humeyni tarafindan ¢izilmistir. Cumhurbaskanlari ya
da Dini Lider degisse de, Sii mezhebine dayanan siyasal diizen anlayis1 varligin
korumaktadir. Bu calismada, Humeyni sonrasinda uygulanan dis politikanin,
Devrimin ardindan dolagima sokulan sdylem ile ortiislip Ortiismedigi siyasal
kiiltiir-dis politika iligkisi baglaminda tartisilmaktadir. Buradaki temel argliman,
Devrimle birlikte insa edilen Sii islamci siyasal diizenin temel paradigmalarinin
aym kaldigi, ancak sistemsel ve siyasal degisikliklerden dolay: iranli karar
vericilerin, ulusal ¢ikarlar1 ideolojik ya da kiiltiirel ¢ikarlardan daha fazla dikkate
aldigidir. Bu iddiay1 somutlagtirmak adina, Humeyni’nin ardindan iktidara gelen
Rafsancani ve Hatemi donemlerinde cereyan eden Cecenistan ve Daglik Karabag
savaslar1 sirasindaki Iran’in uyguladig1 politikalar analiz edilecektir.

Anahtar Kelimeler: islam Devrimi, Siilik, iran, Dis Politika, Cecenistan, Daglik
Karabag
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Iran’s Foreign Policy: Examples of Chechenia and
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Abstract

Although Iran’s foreign policy is influenced by numerous factors, its general
framework was set by Khomeini after the 1979 Islamic Revolution. Even though
the Presidents or the Religious Leader have changed, the conception of the
political order based on the Shia remains. In this study, in the light of political
culture-foreign policy relations it is discussed whether the foreign policy applied
after Khomeini coincided with the discourse that was put into circulation after
the Revolution. The main argument here is that the main paradigms of the Shia
Islamist political order built with the Revolution remained the same, but because
of systemic and political changes, the Iranian decision-makers considered national
interests more than ideological or cultural interests. In order to embody this claim,
the policies of Iran during the Chechen and Nagorno-Karabakh wars that took
place during the Rafsanjani and Khatami rulership will be elaborated.

Keywords: Islamic Revolution, Shia, Iran, Foreign Policy, Chechenia, Nagorno
Karabakh

PhD, Sakarya University, Department of International Relations, rkalayci@sakarya.
edu.tr, ORCID: / 0000-0002-7569-4583
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Iran Dus Politikasinda Soylem ile Eylem Uyumsuzlugu: Cegenistan ve Daglk Karabag...

1. Giris!

Humeyni’ye gore, Miisliimanlarin hepsi tek bir millettir, yani “Ummet-
tir”. Ulkeler arasinda izilen smirlar ise emperyalistler ve baskin giigler
tarafindan cizilen sinirlardir. Tiim Islam iimmeti bir olmalidir. Biitiin Miis-
liimanlar bir araya gelmeli ve bu diizene karst meydan okumalidir. 1980-
88 Iran-Irak Savasi’nin ardindan Humeyni, ABD basta olmak iizere Batili
iilkelerin Irak’a destek verdigini dile getirerek “bu savas, Kudiis’e kadar
stirdiiriilmelidir; Kudiis yolu Kerbela’dan geger” demistir.

Iran’a gore 1994-96 ve 1999-2009 yillar1 arasinda niifusun ¢ogunlugunu
Ortodoks Hiristiyanlarin olusturdugu Rusya ile Siinni Miisliimanlarin ¢o-
gunlukta oldugu Cegenistan arasinda yasanan savas, Rusya’nin bir i¢ me-
selesidir. Ortodoks Ermenistan ile Sii Miisliimanlarin ¢ogunlukta oldugu
Azerbaycan arasindaki Daglik Karabag savasinda da, iran Ermenistan’a
gida, yakit ve lojistik basta olmak tizere askeri ve ekonomik destek ver-
migtir.?

1979 devrimi sonrasinda iran’m, “ideoloji” ile “reelpolitik” arasinda gel-
gitler yasadig1 ve Iranh karar vericilerin bu ikilem arasinda hareket ettigi
ifade edilebilir. Ancak Devrimin ardindan yasanan siiregte sz konusu iki

Bu c¢alisma Yazarm “Sistem Modelleri Baglaminda Devletlerin Karar Verme
Siireglerinin Karsilastirmali Analizi: Iran, Suudi Arabistan, Misir ve Tiirkiye” isimli
doktora tezinden iretilmistir.

May Darwich, “The Ontological (In)security of Similarity: Wahhabism Versus
Islamism in Saudi Foreign Policy”, Institute of Middle East Studies, GIGA Work
Papers, No. 263, (2014):14

Thowhidul Islam, “The Nuclearization of Iran and the Policy of Russia”, 4sian and
African Studies 22, Say1. 2, (2013): 266; Brenda Shaffer, ““The Islamic Republic of
Iran: Is It Really?”, i¢inde The Limits of Culture, Islam and Foreign Policy Brenda
Shaffer (Ed.), (Cambridge: The MIT Press, 2003): 227; Brenda Shaffer, “Iran’s Role
in the South Caucasus and Caspian Region: Diverging Views of the U.S. and Europe,
icinde [ran and Its Neighbors: Diverging Views on a Strategic Region, Eugene
Whitlock (Ed.). (Berlin: SWP, July 2003): 18-19; Soner Cagaptay, ve Alexander
Murinson, Good Relations between Azerbaijan and Israel: A Model for Other Muslim
States in Eurasia? (Washington: The Washington Institute for Near East Policy Press,
2005); Emil Suleymanov, ve Ondrej Ditrych. “Iran and Azerbaijan: A Contested
Neighborhood”, Middle East Policy 14, Say1 2, (2007): 101-116; Geoffrey Gresh,
“Coddling the Caucasus: Iran’s Strategic Relationship with Azerbaijan and Armenia ”,
Caucasian Review of International Affairs 1-(Winter 2006); Claude Monmiquet ve
William Racimora, “The Armenia-Iran Relationship, Strategic Implication for Security
in the South Caucasus Region”, European Strategic Intelligence & Security Center,
(17 January 2013):15-16.
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Ridvan Kalayci

unsura iliskin sdylemler ile eylemler arasindaki makasin daha fazla acil-
digini belirtmek gerekir. Yukaridaki érneklere bakildiginda da, 1979 islam
Devrimi’nden sonra i¢ ve dis politikasini (Sii) Islam inanci esaslari iizerine
olusturan Iran’in, birgok rnekte oldugu gibi bu anlayisi sahada uygulama
firsatt buldugu donemlerde, s6z konusu yaklasimin tersine hareket ettigi
goriilmektedir. Burada akla gelen ilk soru, neden Iran’in boylesi bir ikilem
yasadigidir. Diger bir ifadeyle Iran’1, temellerini Humeyni’nin ¢izdigi si-
yasal kiiltiir anlayisinin aksine bir dig politika izlemeye sevk eden sebepler
nelerdir?

Breuning’in belirttigi {izere karar vericiler tizerinde yol gosterici ya da ki-
sitlayici bir etki birakabilen siyasal kiiltiir, karar vericinin mevcut politika-
larin1 devam ettirmesini tesvik eder ya da herhangi bir karar1 almasini ve
uygulamasini engeller.* Bu gergevede ulusal ¢ikarlarin tanimlanmasinda
da etkili olabilir. Muller ve Seligson da, siyasi elitlerin iilkedeki rejimi et-
kilemek i¢in halktan daha fazla firsata ve giice sahip olmasi durumunda,
siyasal kiiltiir tizerinde 6zel bir etkiye sahip olabilecegini belirtir.” Higley
ve Burton (1989: 17-32) bu goriise daha giiglii bir destek vererek rejimle-
rin istikrarinin tek belirleyici unsurunun, elitler arasindaki uyum oldugunu
ileri siirmektedir.® Dolayisiyla siyasi elitler bu giice sadece sahip olmuyor-
lar, ayn1 zamanda bu giicli kullanarak siyasal kiiltiire ve dis politikaya yon
verebiliyorlar.

Buradan hareketle Iranl karar vericiler tarafindan kurulus yillarinda riayet
edilen s6z konusu retoriklerin, 6zellikle Soguk Savas sonrasinda pratige
doniisemedigi goriilmektedir. Tam da bu noktada, sdylem ile eylem arasin-
da neden boylesi bir uyumsuzluk oldugu aragtirma sorusuna cevap bulmak
adina elinizdeki ¢aligma, oncelikle Iran’in siyasal kiiltiir anlayis1 ile ana
baglikta ad1 gegen drnekler arasindaki iliskiyi ortaya koymay1 hedeflemek-
tedir.

Bu baglamda 6ncelikle iran’daki hakim siyasal kiiltiiriin temel unsurlart
ele alindiktan sonra iran’mn, Cegenistan ve Daglik Karabag Savaslari sira-

Marijke Breuning, Foreign Policy Analysis: A Comparative Introduction, (Palgrave
Macmillan, New York, 2007).

Edward Muller and Mitchell Seligson, “Civil Culture and Democracy: The Question of
Causal Relationships”, American Political Science Review 88, (1994): 635-652.

¢ John Higley and Michael Burton ‘The Elite Variable in Democratic Transitions and
Breakdowns. American Sociological Review 54, (1989): 17-32.
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sindaki dis politikasi dikkatlere sunulacaktir. Akabinde iran’m izledigi dis
politikanin, Humeyni’nin smirlarini ¢izdigi siyasal kiiltlir anlayisiyla ne
derece bagdastigina dair bulgular/tespitler ortaya konulacaktir.

2. Sii Islama1 Siyasal Kiiltiir

Tarihin akis1 igerisinde her doneminde siyasal iktidar, hiikkmetme ve iilkeyi
yonetme yetkisini mesrulastirmak i¢in belli bir kaynaga dayanma ihtiyaci
hissetmistir. Ciinkii boylesi bir mesruiyet kaynagi bulunmamast durumun-
da tebaanin, yonetenlerin isteklerine ve iradesine uygun sekilde hareket
etmesinin bir gerekcesi kalmayacaktir. Bu kaynak, ylizyillar boyunca din
olagelmistir.” Ayetullah Humeyni liderligindeki iran da, temellerini (Sii)
Islam inanci iizerine insa etmis, i¢ ve dis politikasin1 da bu gergeklik iize-
rine olusturmaya caligmistir. Bu baglamda 13. yiizyil Sii gegmisinden ve
geleneklerinden gelen Islami siyasal kiiltiir, din adamlarmin basim cektigi
farkli muhalif toplumsal gruplarin, hayal kirikliklarin1 gésterebilmek icin
alternatif ideolojiler aramast {izerine 6n plana ¢ikmaya baslamustir.® Islam-
cilara gore, kendilerinden onceki siyasal hareketlerin basarisiz olmasinin
temel sebebi, halka miicadele azmi verecek bir 6gretiden uzak olmalaridir.
Humeyni liderliginde gergeklestirilen Devrimle birlikte, insanlarin zihinle-
rine ve yasamlarina ‘Velayet-i Fakih’ anlayisina dayal bir Islami Hiikiimet
diistincesi yerlestirilmistir.” Bu anlayisa gore siyasi orgiitlenmenin amaci,
insanin Ser-i hiiklimlere gore yasamasinin ve en sonunda Allah’a ulagmasi-
nin saglanmasidir. Bundan dolay1 Anayasal diizenlemeler, Islami yonetimi
giiclendirmeye yonelik olmali, uygulamalar Kur’an ve Siinnet ¢ergevesin-
de hayata gegirilmelidir.'"® Dini liderlere gore, Kuran’1t Kerim’de Allah’in,

Enes Sanal, “Demokrasi Kavrami Acisindan Devlet ve Din fliskileri”, Baskent
Universitesi Stratejik Arastirmalar Merkezi, (Ankara, 2014):4-5; Mario Ferrero, “The
Rise and Demise of Theocracy: Theory and Some Evidence, “Religion and Democracy”
in the annual conference of the Association for Public Economic Theory”, (Galway,
June 17-20, 2009): 2.

Samih K. Farsoun ve Mehrdad Mashayekhi, “Introduction: Iran’s Political Culture”,
i¢inde Iran, Political Culture in the Islamic Republic, Samih K. Farsoun and Mehrdad
Mashayekhi (Ed.), (Routledge, 1993), s. 6.

“ran Islam Cumhuriyeti’nde Anayasal Sistem ve Siyasi Partiler, Orsam Rapor; no.
112, (Mart 2012), s. 6.

Bayram Sinkaya, “1ran Islam Cumhuriyeti’'nde Siyasal Yapi ve Yonetim”, iginde
Ortadogu Siyasetinde Iran, Turel Yilmaz ve Mehmet Sahin (Ed.), (Ankara: Barig
Kitabevi, 2011): 19.
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imam’1 giinahlardan korudugu, bu nedenle ari/saf bir insan olan Imam’1n,
yasa yapmakta tam yetkili oldugu kabul edilmektedir. Yani Imam’1n aldig:
kararlar kesindir, kars1 gelinemez ve Seriatin vazgegilemez bir pargasidir."!
Bu anlamda Monarsik siyasal kiiltiirle benzerlik arz etmektedir. Zira her iki
kiiltiirde de, hiyerarsinin en tepesindeki ismin aldig1 kararlarin mesrulasti-
rilmasi i¢in bir “ara¢” kullanilmasi s6z konusudur. Humeyni déneminde bu
rolii “Islam (Siilik)” oynarken, Sah dénemlerinde ise “baticilik” ve “milli-
yetcilik” oynamistir.

Genel cercevesi Humeyni tarafindan cizilen Islami siyasal kiiltiiriin temel
paradigmasi ise, kayip Imam’m geri doniisiine kadar kutsal yasanim hii-
kiimleri dogrultusunda yonetme erkinin ehil hukukculara diistiigii, bundan
dolay1 Kur’an’in yorumlayicilar olarak Dini Liderlerin yonetme hakkina
sahip oldugudur."” Tam da bu noktada mevcut yaklasim, Pehlevi donemin-
deki Monarsik siyasal kiiltiirden farklilasmaktadir. Cilinkii karar verici si-
yasi elitler tarafindan insa edilen Monarsik yapida ulema sinifi, etkinligi
azaltilmasi gereken ve Batililagma ile modernlesmenin oniinde bir engel
olarak goriilmektedir. Islamci siyasal kiiltiirde ise, devleti yonetmeyi hak
eden kesim olarak 6ne ¢ikmaktadir. Humeyni’ye gore Islami hiikiimet,
anayasal bir yonetimdir. Ancak buradaki anayasa, hukukgular tarafindan
olusturulan yasa degil, Kur’an’da ve Peygamber’in siinnetinde ortaya ko-
nulan Islami emir ve yasalardir. Bu yasalar1 dogru sekilde uygulayabilecek
olan tek kesim din adamlar1 oldugu i¢in, yonetme yetkisi de dogal olarak
onlarin sorumlulugundadir.'

Humeyni’ye gére, Miisliimanlarin hepsi tek bir millettir, yani “Ummettir”.
Ancak iilkeler arasinda ¢izilen sinirlar ise emperyalistler, baskin giicler
tarafindan ¢izilen sinirlardir. Bundan dolay1 biitiin Miisliimanlar bir ara-
ya gelmeli ve bu diizene kars1 meydan okumalidir." Ancak burada altinin
¢izilmesi gereken nokta, Humeyni y&netiminin Islam vurgusunun altin-
da esasen Sii Islam anlayisinin oldugudur. Aksi halde Humeyni ydnetimi,
devrim sonrasinda Arap iilkelerindeki Monarsilerin yikilmasi yoniinde bir
tavir takinmazdi. Bunun yaninda séz konusu Pan-islamist sdylemler, Fi-

' Ercan Citlioglu, iran’1 Anlamak, (Baskent Universitesi, 2015): 17.

Hamid Algar (Ed.), Islam and Revolution: Writings and Declarations of Imam
Khomeini, (Berkeley: Mizan Press, 1981): 47-49.

Algar, Islam and Revolution: Writings ..., 55, 78.
Darwich, “The Ontological (In)security of Similarity: Wahhabism Versus Islamism, 14.
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listin sorununda aktif bir destek seklinde ortaya konulmus, ayni zamanda
Hamas, Filistin Islami Cihat ve Hizbullah orgiitlerine destek verilmesi,
Miisliimanlarin birlikte hareket etmesinin ve Iran’mn buna 6nciiliik yapma-
sinin bir gostergesi olarak goriilmiistiir.

3. Sii Islama Siyasal Kiiltiiriin Temel Unsurlari:
3.1. Milliyetgilik

Cok koklii bir gegmise sahip olan fran’in devlet yapisinda, Islam dncesi im-
paratorluklardan kalma izler goriilmektedir. Ahamenis Imparatorlugu’nda
tam olarak goriilen ve seri isleyen bir idari yapi, giiclii ordu ile diizen-
li ve siki bir kontrol mekanizmasi, Pehlevi dénemine ve sonrasinda Is-
lam Cumbhuriyeti’ne kadar varhgini devam ettirmistir."* iran milliyetcili-
gi de, en genel anlamda, ¢ok genis bir cografyada hakimiyet kuran Pers
Imparatorlugu’na dayanmaktadir. Yayilmaci ve niifuz etmeye yonelik
politik tavir da, bliyiik oranda bu gegmis ile iliskilendirilmektedir.'® Ken-
disinden onceki imparatorluklar gibi ¢ok etnikli bir yap1 arz etmesinden
dolay1 Iran, etnik aidiyetten ziyade bir iist kimlik {izerinden milliyetgilik
tesis etmeye ¢aligmistir. Iran milliyetciliginin diger bir dayanak noktasi
ise tarih boyunca, birgok biiyiik gii¢ tarafindan (Yunan, Arap, Tiirk, Mo-
gol vs.) isgal edilmis olmasidir.'” Bu isgal sendromu, biiyiik gii¢lere kars1
ihtiyatl yaklasilmasina ve Islam Devrimi’nden sonra da “ne Dogu, ne de
Bat1” politikasinin uygulanmasina kaynaklik etmistir.

Safeviler doneminde din, yani Siilik de, milliyet¢iligin ve Siinni Arap cog-
rafyasindan ayrigsmanin 6nemli bir enstriimani olarak 6ne ¢ikmis, Pehlevi
doneminde ise, Pers kiiltliriinii ve Zerdiistliik’ii animsatan uygulamalar
dolasima sokulmustur. Sah déneminde bilingli bir sekilde Iran’in diger
Arap devletlerinden farkli oldugu, dininin, dilinin ve giyim seklinin vs.
bu tilkelerle ayn1 olmadig1 vurgulanmaya ¢alisilmustir.'® Milliyetciligin bir

Tahereh Ahin, “Iran Islam Cumhuriyeti’nde Devlet Yapisi”, Amme Idaresi Dergisi 43,
Say1. 2,(2010,) :82-83.

Autoosa Elizabeth Kojori Saatchi, “The Culture of Revolution: Revolutionary
Transformation in Iran, University of Nevada” (2010):30.

Jahangir Amuzegar, The Dynamic of the Iranian Revolution, The Pahlavis’ Triumph
and Tragedy, (New York: State University of New York Press, 1991).

18 Saatchi, “The Culture of Revolution™, 33.
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diger diisturu ise, 1950°li yillarda Musaddik 6nderliginde baslatilan ulusal
servetlerin, yani yer alt1 kaynaklarinin yabanci giigler tarafindan kullanil-
masina kars1 ¢ikilmasidir. Fahis fiyatlar {izerinden Iran petrol sektdriinde
hegemonyasii kurmus olan Ingilizlere kars1 baslatilan petrol sektoriiniin
millilestirilmesi ¢alismalarma yonelik, Ingiltere’nin Musaddik karsitlarini
kullanmasi ve ayrica ABD’yi de yanina alarak bir darbe gergeklestirmesi,
bu iki tilkeyi temel alan bir emperyalizm karsitligin1 ortaya ¢ikarmustir.
Daha o6nceleri ABD’ye olan 1limli yaklasim, Darbe ve sonrasindaki yapti-
rim siirecinde ABD’nin de yer almasindan dolay1, yerini ABD kargitligini
milliyet¢i diisiincelerin merkezine yerlestiren bir anlayisa birakmstir.

3.2. Sii Islam Anlayis1

Islam dini, Araplarin Iran topraklarin fethetmesinin ardindan bu cografya-
letin resmi dini olarak kabul etmesiyle birlikte Siilik, Iran’da hakim inanis
haline gelmistir. Bu anlamda Siilik, Safevi devletine ve sonrasinda gelen
Hanedanlara, Siinni devletler karsisinda ideolojik bir temel olusturmus-
tur.2 Dini yoniiyle Siilik, Zeydilik, Ismailiyye ve Isna’aseriyye (Caferilik)
olmak iizere ii¢ kola ayrilmistir. Caferiler, Hz. Muhammed’in soyundan
olmak iizere Hz. Ali ile baglayan 12 Imam’a inanmaktadirlar. Ancak on
ikinci imam olan Muhammed bin Hasan’in kayip olduguna ve kiyame-
te yakin bir zaman diliminde ortaya ¢ikacagina dair bir goriis hakimdir.?!
Caferiligin icerisinde de, Ahbari ve Usuli kollar arasinda din hukukunun
uygulanmasi konusunda goriis ayriliklart mevcuttur. Yaganan uzun tartig-
malarin ardindan, “igtihat” goriisiinii savunan Usuli’ler, bu miicadeleyi ka-
zanmuslardir. Bu anlayisa gore Miictehitler, hem Islam hukuku konusunda
kendi goriislerini bildirme yetkisi olan, hem de bu goriislerine uyulmasinin
zorunlu oldugu kimselerdir. Yani herhangi bir mesele hakkinda Kur’an ve
Siinnet’ten yorumlar ¢ikartabilmektedirler.”? Ayetullah Humeyni de, “Usu-
1i” kolundan gelmektedir.

Ahin, “Iran Islam Cumhuriyeti’nde Devlet Yapis1”, 84

2 Hamid Algar, Islam Devrimi’nin Kokleri, cev., M. Cetin Demirhan, (Isaret Yayinlari,

Ankara, 1988): 17-54

2l Hasan Onat, “Siilik ve Giiniimiiz Siiliginde Baz1 Yeni Yaklagimlar”, islami Arastirmalar
3, Say1. 3, (Temmuz 1989): 122-138.

Abdilbaki Golpwarli, Tarih Boyunca Islam Mezhepleri ve Siilik, (Der Yaymlari,
Istanbul, 1997), s. 225.
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hatta Islam yerine, Islam 6ncesi dénemlere vurgu 6n plana ¢ikarilmustir.
Araplara kars1 etnik ulusgu yaklasimlar belirgin hale getirilirken, Islami
gecmis ise goz ardi edilmistir.® Carsafin yasaklanmasi, ulema sinifinin sa-
hip oldugu ayricalikli konumun ellerinden alinmasi ve Batili kiiltiiriin yer-
neden olmustur. Ancak 1979 islam Devrimiyle birlikte iran’mn kiiltiiriine
esas rengini veren Siilik, devletin resmi ideolojisi olmakla birlikte, siyasal
sistemin diizenlenmesinde kistas alinan temel parametre 6zelligi de kazan-
mistir. Aslinda Devrim esnasinda ve Irak-iran Savasi sirasinda Humeyni
yonetimi, Siilikten daha ¢ok Islam’1 &n plana ¢ikarmaya calismis, ancak
ozelde Siiligi islemeye gayret gostermistir. Humeyni doneminin neredeyse
tamamimin Irak’la savasta gectigi goz 6niine alindiginda, ilk énce Islam’mn
soylemlerde kullanilmasi daha net anlasilmaktadir. Zira savasta iran’m
yaptig1 direnis miicadelesi, sadece kendisini savunmak i¢in degil, ayn1 za-
manda Irak’mn arkasinda duran tiim Batili devletlere, Arap {ilkelerine ve
hatta Sovyetler Birligi’ne kars1 yapilmistir. Bir manada Devrimin ortaya
cikis felsefesini olusturan Bati karsithginin bu savasla birlikte hakliliginin
ortaya ¢ikmasi ve Iran icerisinde Siilik ve Fars kimligi etrafinda birlestirici
bir 6zellik ortaya ¢ikarmasi, Humeyni’yi, bu savasi, “Kudiis’e kadar siir-
diiriilmesini” s6ylemeye itmistir. “Kudiis yolu Kerbela’dan gecer” diyerek,
nihai hedeflerinin islam Devrimini, biitiin Ortadogu’ya yaymak oldugunu
gOstermistir.?*

3.3. Baticihk

Batililasma olgusu, donemler itibariyle ¢ok farkli bakis acilartyla ele
alimmis, bir déonem “varilacak hedef” olarak gosterilirken; bir donem de,
kimlik tanimlamasimin “6tekisi” olarak ifade edilmistir. Bu anlamda Sah
yonetimi, Batililasmayi, modernlesme ile es anlamli gérmiistiir. Ancak
buradaki modernlesme olgusu, sanayilesme ve askeriyenin gii¢clendirilme-
sinden ibaret goriilmekteydi. Batinin silahlarini satin almak ve gii¢lii bir
ordu kurmak, Sah yonetimi tarafindan Batililagmanin 6nemli bir gostergesi

2 Edward Wastnidge, “The modalities of Iranian soft power: from cultural diplomacy to

soft war”, Politics 35, No. 3-4, (2015):368-369.

2 Hasan Onat, “Iran Islam Devrimi ve Siilik”, Mezhep Arastirmalar, (Giiz.):236- 23.7
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olarak degerlendirilirken, bu uygulamalar, iran’1 yabanci yonetici ve satis
temsilcilerinin akinina ugratmig, halkin ve orta ve kii¢iik 6lgekli isletmele-
rin yonetime kars1 tepkisini artirmigtir.”®

Batililasmanin Sah dénemindeki diger ¢iktilarindan olan Bati kiiltiiriiniin
halka benimsetilmeye calisiimasi, Medeni Kanunun Islami yargmin &nii-
ne gecirilmesi ve yargi organlarinda ulema sinifinin, sariksiz insanlarin
alt siralarinda oturtulmasi, dini otoritelerin konumunun ciddi bir sekilde
sarsilmasina neden olmustur. Sah’in, “Iran Ronesans1” olarak adlandirdig1
bu donemdeki uygulamalari, Bat1 kiiltiiriinii taklit etmesinden dolay1 tepki
cekmistir.?® Ayrica s6zkonusu modernlesme ¢alismalari yukaridan asagiya
dogru ve yiizeysel olmasindan dolay1 geleneksel toplumsal yapiy1 degistir-
mede basarisiz olmus, sosyal yap1 icerisindeki niifuz alanlar1 ve baglanti-
lar, varligini korumaya devam etmistir.2” Morteza Motahhari, Mohammad
Beheshti, Morteza Jazayeri ve Mahmud Taleqani’nin basini ¢ektigi Sii
akademisyenler ve din adamlari, hiikiimetin islam’a uygun hareket etmesi,
dini kurumlarin ve bagimsiz finans orgiitlenmelerinin olusturulmasi gerek-
tigini ifade ederek, Batililagma ¢alismalaria karsi ¢gikmislardir. Bu fikre
kars1, Islam’in, hayatin tamaminda etkin olmasi, gencleri etkilemesi ve
onlar i¢in hayat rehberi olmasi1 gerektigi ve toplum olarak birlikte hareket
etmelerinin elzem oldugu yoniindeki goriisleri ileri siirerek, Sah’in diigiin-
celerinin aksini savunmuslardir.?®

1960 ve 70’li yillarda Sah’in, Batililasmay1, daha fazla Amerika yanli-
st olmak seklinde hayata gecirmesi, Ali Seraiti® ve Jalal Al-e Ahmed*

% Alam Asghar Tabriz, “Aydinlarin, Dini Liderler ve Esnafin Iran’in Yakin Dénem

Toplumsal Hareketlerindekive Devrimlerindeki Rollerinin Incelenmesi, Yaymlanmamisg
Doktora Tezi, (Ankara: Ankara Universitesi, 2004):161.

% Tabriz, “Aydinlarin, Dini Liderler ve Esnafin..., 162.

27 Ahin, “Iran Islam Cumhuriyeti’nde Devlet Yapisi”, 85.
28

Shahrough Akhavi, Religion and Politics in Contemporary Iran, (Albany State
University of New York Press, 1980), ch. 5.

Eski dini konular1, mevcut dénemin sartlarina uyarlayarak ele alan Shar’iati, 6zellikle
radikalizme yakin olan genglere “milli benligimizi/kimligimizi nasil koruyabiliriz?” ve
“bu konuda neler yapilmali?” gibi sorular sorarak, Bati karsisinda kendi kimliklerini
korumak i¢in kendi Islami kiiltiirlerine donmeleri gerektigini dile getirmistir. Bkz:
Forough Jahanbakhsh, Islam, Democracy And Religious Modernism In Iran (1953-
1997): From Bazargan To Soroush, PhD Thesis, Institute of Islamic Studies, (McGill
University, Montreal, Temmuz 1997):201-214.

O ddénem entellektiiel gengler arasinda etkili olan bir diger gelisme ise Bati kiiltiiriine
ve Batmin Iran igerisindeki ekonomik niifuzuna ve etkinligine elestirel tavriyla bilinen
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gibi yazarlari, Bat1 karsithig1 iizerinden oOrgiitlenmeye itmis, Ayetullah
Humeyni’nin3! de bu siirece katilmasiyla, Bat1 karsitligi, Sah’a kars1 gel-
menin ortak noktalarindan birisi haline gelmistir. Baba ve ogul Sah do-
nemlerinde Batililagsma, “modernlesme”, “sanayilesme” ve “ekonomik
kalkinma” ile 6zdeslestirilirken, islam Devriminden sonra “Seytan’a yar-
dim etme”, “Islam’a kars1 verilen savasin kaynag1” ve “Iran kiiltiiriinii yok
eden bir zehir” olarak goriilmeye baglanmustir.

4. Siyasal Kiiltiiriin Soguk Savas Sonrasi Dis Politikaya Yansimasi

1991-2001 aras1 donemde ABD’nin tek siiper gii¢ olarak yer aldig1 ulusla-
rarasi yapida, (Sii) Islamei siyasal kiiltiiriin hakim oldugu Teokratik Cum-
huriyet rejimiyle yonetilen Iran, biiyiik gii¢lerle uyumlu ve statiikocu bir
yaklasim sergileyerek Sii-islam dayanismasina yonelik dis politika uygula-
maya caligsmistir. Burada vurgulanmasi gereken ilk nokta, degerlendirme-
ye tabi tutulan dénemin, fran’da yonetim degisikliginin oldugu, diger bir
ifadeyle Humeyni ile karsilagtirildiginda 1limli kanattan gelen Rafsancani
ve Hatemi’nin Cumhurbagkan1 olarak iktidara geldigi bir zaman dilimine
denk geldigidir. Bu zaman dilimi ig¢erisinde ABD’nin uluslararasi sistem-
deki hegemonik pozisyonu devam etmekle birlikte bdlgesel alt sistemde
Irak’in Kuveyt’i isgal etmesine binaen istikrarsizligin oldugu ve bolgesel
dengelerin degistigi bir ortam mevcuttur. Siyasal kiiltiir agisindan bakildi-

yazar Jalal Al-e Ahmad’in, Gharbzadegi (Westoxication) ismiyle ¢ikardig: kitaptir.
Ahmad, Batinin koétii yonleriyle bir toplumu zehirledigini igledigi kitabiyla, halki,
ozellikle de gengleri buna kars1 ¢ikmaya davet etmistir. Bkz: AK Ramakrishnan, [The
Making of A Revolution I: Religious Political Discourse, Chapter 3, (2010):110-133.

31 Ayetullah Humeyni, 1943 yilinda ‘Esrarin Kesfi/Kashf Al-Asrar isimli yazdigi kitapta
1940’11 yillarda Sah tarafindan uygulanmakta olan politikalara elestiriler getirirken,
halkin islam’dan uzaklastirilarak Bati kiiltiiriine yakilastirildigimi belirtmekteydi.
Ozellikle Sah’mn “Ak Devrim” adiyla gerceklestirmeye calistigi reformlarm “seytan
Amerika” ve miittefikleri tarafindan uygulatildigini dile getirerek hem Sah’a karsi ilk
ciddi tepkisini verecek, hem de ABD’yi ve Batili miittefiklerini “6teki” konumuna
yerlestirecektir. Bkz: M.Serkan Taflioglu, Sah Nasil Mat Oldu, (Kripto Yayinlari, 2010):
116-121. Ayrica 1971 yilinda, o dénemki gencligi Devrime hazirlamay1 hedefledigi,
iilkeyi bir islam Devleti’ne déniistiirecek olan idealleri ele aldigi Houkumat-e islami/
Islam Hiikiimeti(islam Fikhinda Devlet) isimli kitabinda, Iran’da nigin bir Islam
rejimine ihtiya¢ duyuldugunu anlatmaya ¢alismistir. Bkz: M. Serkan Taflioglu, iran
islam Cumhuriyeti’nde Egemenlik ve Mesriiiyet Kaynag1 “Velayet-1 Fakih” Ankara
Universitesi SBF Dergisi 68, No. 3, (2013):97-100; imam Humeyni, Islamda Devlet,
(istanbul: Objektif Yaymlar 1991).
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ginda ise, Humeyni liderliginde insa edilen (Sii) islamc: siyasal kiiltiiriin
varligin1 devam ettirdigi, ancak siyasi liderler tarafindan Humeyni gibi ra-
dikal bir sekilde yorumlanmadigi ifade edilmelidir.

1991 yilinda, SSCB’nin dagilmasinin ardindan Soguk Savas’in sona er-
mesi, kiiresel sistemde diger devletlerce dengelenmesi miimkiin olmayan
ABD’nin, tek siiper gii¢c oldugu ger¢egini ve genellikle tek kutupluluk ola-
rak tanimlanan bir yapiy1 ortaya ¢ikarmistir. Krauthammer’in de belirttigi
iizere, ABD’yi ekonomik olarak dengelemenin ya da karsisina ekonomik
bir gii¢ ¢ikarmanin, onun mevcut uluslararasi sistemdeki hakim konumunu
tam anlamiyla dengelemek anlamina gelmedigini belirtmek gerekmekte-
dir.*? Buradan hareketle, ABD nin liderligindeki tek kutuplu bir diizende,
onunla catisarak, onu goz ardi ederek ya da dogrudan karsisina alarak bir
dis politika gelistirmek, siirdiiriilebilir ve rasyonel bir yaklasim olmamak-
tadir. Ozellikle ulusal gii¢ kapasitesi itibariyle ABD’den ¢ok daha giigsiiz
konumda bulunan ve ABD’nin yaptirimlarina maruz kalan orta biiyiikliik-
teki bir devletin (Iran gibi) boylesi bir dis politika tavr1 sergilemesi bek-
lenmemelidir.

Bu yargiyla birlikte, Iran rejiminin yam sira hiikiimet yapisi ve karar ve-
ricilerini de dikkate alarak bir degerlendirme daha yapmak gerekir. Zira
1979 yilinda uluslararasi sistemde herhangi bir degisiklik yokken rejim de-
gismisti ve buna bagli olarak dis politikada keskin farkliliklar gorilmiistii.
Simdi ise, rejimsel ve siyasal kiiltiirde herhangi bir degisiklik olmamasina
karsilik, sistemsel diizeyde gerceklesen degisiklikten dolayi, Rafsancani
hiikiimeti, olusan yeni sartlar1 dikkate alarak farkli bir dis politika anlay1-
sin1 benimsemek zorunda kalmigtir. Sinirlarini Humeyni’nin ¢izdigi ideo-
lojik yap1 varligin1 aynen korurken ve yeni Dini Lider Hamaney de ben-
zer gorlsleri savunurken, iktidarda bulunan Hiikiimet, “rejim ihracindan”,
“kendi icerisinde Islam”* politikasina gegerek siyasi zihniyeti, uluslararasi
sistemin tek kutupluluga doniismesi baglaminda degerlendirdigini goster-
mistir. Bu baglamda Humeyni’nin insa ettigi (Sii) Islamci siyasal kiiltiirde
“biiylik seytan” seklinde tanimlanan ABD, Hatemi’nin, biiyiikel¢ilik bas-

32 Charles Krauthammer, “““The Unipolar Movement Revisited”, The National Interest 3,
Winter 2002, s. 25-26.

33 Abdullah Yegin, “Devrim’in 35. Yilinda Iran Dis Politikas1”, SETA Perspektif, Sayi.
32, (2014): 2-3.
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kiniyla ilgili yaptig1 konusmada “biiylik Amerikan halki” ifadesiyle kendi-
sine yer bulmustur.®

Bunun yaninda Iran’n tek basina ABD’yi durdurabilecek ulusal imkanlara
sahip olmadigi da bir gercektir. Bu nedenle ABD’nin baskilarini hafiflete-
cek ya da dengeleyecek adimlar atmaya galigmistir. Bunu da iki yolla ger-
ceklestirmeye gayret etmistir. Birincisi ABD karsisinda daha zayif aktorler
olarak 6ne ¢iksa da, giic parametreleri 15181nda biiylk giicler arasinda yer
alan Cin ve Rusya gibi devletlerle iligkilerini derinlestirme ve isbirligini
gelistirme girisimleridir. Ikincisi ise, ABD ile gerginligin diisiiriilmesini
saglayacak adimlarin atilmasidir. Bunun ilk adimi 1991 yilinda Irak’in,
Kuveyt’i isgali tizerine ABD 6nciiliigiinde baglatilan operasyona karsi ¢ik-
mayarak atilmistir. Ancak buradaki tek 6ncelik ABD’yle gerginligin diisii-
riilmesi degildir. Zira bundan daha da &nemlisi iran, bélgesel statiikonun
bozulmasini istememistir.

Ancak Humeyni’nin sinirlarin ¢izdigi ideolojik yaklagim, revizyonist ar-
glimanlariyla 6ne ¢ikmaktaydi. Ayrica yakin cografyasindaki Monarsilerin
yikilmasini ve Sii Islam’in tiim Ortadogu bolgesine yayilmasini hedefle-
mekteydi. Bu baglamda Kuveyt’in isgaliyle Stinni Miisliimanlarin ¢ogun-
lugunu olusturdugu bir lilkedeki Monarsi’nin yikilmasi s6z konusuydu.
Fakat Tahran yonetimi bu degisiklige karsi ¢ikarak, retorikteki revizyonist
hedeflerin aksi yoniinde bir uygulamay1 pratige doniistiirmiistiir. Dolay1-
styla Sii-Islamci siyasal kiiltiiriin, iran dis politikasinda ve karar vericile-
ri lizerinde bir etkisinin oldugunu sdylemekle birlikte, bu 6rnekte oldugu
tizere dis politikanin ana belirleyici unsuru olmadigim da vurgulamak ge-
rekmektedir.

4.1. Cecenistan Savaslari

Iran anayasasinda biitiin Miisliimanlara kardesce yaklasilmas1 ve tiim ezi-
len Miisliimanlara destek verilmesi gerektigi belirtilir. Ancak Iran’in bu
ideali gergeklestirme adina segici davrandigi ifade edilebilir. Cecenistan
Savasina yonelik Iran’m resmi olarak gosterdigi reaksiyon, diger islam

3 Patrick Clawson, “The Khatami Paradox”, Patrick Clawson et. al. , (Eds.), Iran Under
Khatami A Political, Economic, And Military Assessment, (The Washington Institute
For Neear East Policy, 1998): 4-5.

25



Ridvan Kalayci

devletleri, uluslararas1 kuruluslar ya da dini orgiitlenmelerin tepkileriyle
karsilastirildiginda daha net bir sekilde anlasilabilir. Zira iran’in dis poli-
tikasinda ifade edilen ve tiim Miisliimanlar1 kapsayan/kugatan sdylemler
ile Islam’1 yayma ve Miisliiman iilkelerle dayanmisma icerisinde olunma-
s1 gerektigi yoniindeki retorik yaklagimlar, 1994-96 ve 1999-2009 yillar
arasinda Rusya ile Cecenistan arasinda yasanan savas esnasinda bir tiirlii
pratige doniis(e)memistir. Oysaki Cegenler, islami hedefleri olan ve hiikii-
metleri tarafindan Seriat kanunlarinin kabul edildigi bir toplum olarak 6ne
¢ikmaktaydi.’S Ancak iran, onlar;, ABD’den ve Suudi Arabistan’dan silah
destegi alan Siinni radikal gruplar olarak gériiyordu. Ozellikle birinci Ce-
cenistan savastyla (1994-1996) ilgili Iran ydnetiminin agiklamalari, ABD
veya AB’nin agiklamalarindan daha yumusak bir dil iceriyordu. Ayrica
Rusya’nin toprak biitiinliigiine saygi duyulmasi gerektigi ve Cegen mese-
lesinin Rusya’nin bir i¢ sorunu oldugu da belirtiliyordu.*®

Bu baglamda Rus Hava Kuvvetleri’nin Cegenistan’in baskenti Grozni’yi
bombalamaya baglamasinin ardindan kara birliklerinin de 30 Eyliil 1999
tarihinde Cegenistan’a girmesi iizerine iran Disisleri Bakan1 Kemal Kar-
razi, Rus mevkidag1 Igor Ivanov’a gonderdigi mesajda bu miicadelenin
Rusya’nin bir i¢ meselesi oldugunu soylemistir. Karrazi ayrica, Rusya’nin
istikrarini bozan teroristlere karsi miicadelede etkili igbirligi yapabilecek-
lerini de iletmistir.’’” Rusya Disisleri Bakanlig1 tarafindan yapilan agikla-
mada ise, Iran’1in Cecen sorunundaki itidalli ve dengeli yaklasiminin olum-
lu karsilandig1 ifade edilmistir.?®

Diger taraftan Rusya’da yaklasik olarak 20 milyon Miisliiman’in yasiyor
olmasi, Moskova yonetimini Islam diinyasinin mevcut soruna bakisinin
kendi goriislerine yakin olmasi igin ¢aba sarf etmeye itmistir. Birinci Ce-
cenistan savasinin devam ettigi bir siirecte Aralik 1994°te Kazablanka’da
toplanan IKO, Cecenistan sorununa sadece bir ciimle ayirmistir. O vur-
guda ise, Cecenistan’da son donemde yasanan gelismelerden derin endi-
se duyuldugunu, Rusya’nin toprak biitiinliigiinii dikkate alarak taraflarin
daha fazla kan dokiilmeden soruna barigcil bir ¢6ziim bulmalar gerektigi

35 Shaffer, “The Islamic Republic of Tran: Is It Really?”, s. 227.
3¢ Shaffer, “The Islamic Republic of Iran: Is It Really?”, s. 228.
37 “Iran Report”, RFE/RL 2, No. 39, (4 October 1999).

3% A. William Samii, “Iran and Chechenya: Realpolitik at Work”, Middle EAst Policy
Council VIII, Say1. 1, (Spring 2001).
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ifade edilmistir.* ikinci Cegenistan savasinin baslangicinda ise Iran, IKO
baskanlig1 gorevini yliriitmekteydi ve orgiitiin Rusya karsit1 bir pozisyon
almamasina da 6n ayak oldugu belirtilmektedir. Hatta Iran’in IKO’deki
roliine dair Rusya Federasyon Konseyi/Meclis Baskani Sergey Mironov,
Tahran yonetimine tesekkiir etmistir.

Daha sonra IKO tarafindan yapilan agiklamalarda da itidalli bir dil kul-
lanilmaya devam etmistir. “Endise”, “biiylik endise”, “Rusya’nin toprak
biitiinligi” ve “i¢ islere miidahale etmeme” gibi kelimelerin tercih edilme-
si de bu yargiyr desteklemektedir.** Zira gerek IKO tarafindan Rusya’ya
gonderilen delegasyon, gerekse Karrazi’nin agiklamalari, Iran’m mevcut
sorunun insani boyutunu 6ne ¢ikardigini ve bu alanda yardimda bulunma-
ya hazir oldugunu gostermektedir. Ancak sdz konusu savasin siyasi boyu-
tuna iligkin Karrazi, Cegenistan sorununun Rusya’nin toprak biitlinliigiiyle
alakali bir konu oldugunu ve bunun da Rusya’nin bir i¢ meselesi oldugu-
nu tekrar dile getirmistir. Ayrica iki lilke arasindaki yakinlagmaya binaen
Kemal Karrazi, Rusya ile Cegenistan arasinda arabulucu olabileceklerini
soylese de, bu teklif Rusya tarafindan kabul edilmemistir.*!

Bunlarin yaninda su da ifade edilmelidir ki, birinci Cegenistan savasinda
Rusya yanlisi gosterilen tutum, 1999 yilinda baglayan ikinci Cegenistan sa-
vaginda ¢ok net ortaya konulamamuistir. Zira Rus askerlerinin Cegenistanlt
sivilleri katlettiklerine iligskin raporlarin ¢ikmasi ve goriintiilerin medyada
yayinlanmasi Iran’1 ikilemde birakmugtir. Bir yanda Rusya’yla olan mali
ve askeri ¢ikarlar1 varken, diger yanda Miisliimanlarin 6ldiiriilmesine karsi
[KO’niin donem baskan1 ve Miisliiman bir devlet olarak tepki gostermesi-
ne yonelik beklentiler séz konusudur. Ancak iran, séz konusu ikilem kar-
sisinda insani konular1 giindeme getirmeyi tercih ederken, Rusya karsiti
bir pozisyon almaktan da imtina etmistir. Ornegin iran Disisleri Bakani
Karrazi, Rus mevkidasi Grigori Karasin’e, Cegenistan savasinin devam
etmesinin Islam diinyas1 agisindan kabul edilemez oldugunu ve Islam diin-

TheSeventhIslamic SummitConference (SessionofFraternityandRevival). Casablanca,
Kingdom Of Morocco, 11-13 Rajab 1415h (13-15 December, 1994), http://www.oic-oci.
org/english/cont/is/7/7th-is-summit.htm#FINAL%20COMMUNIQUE (accessed 25 February
2007)

4 “Tran Report”, RFE/RL 3, No. 12, (20 March 2000).
4 “Iran Report”, RFE/RL 3, No. 12, (20 March 2000).
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yasinda Rusya’nin imajina zarar verecegini ifade etmistir.*” Fakat bu agik-
lamalar iki iilke arasindaki resmi iliskilerin seyrinde herhangi bir olumsuz
netice otaya ¢ikarmamustir. Nitekim Sergey Mironov, 2004 yilinda iran
Meclisinde yaptig1 konugmada, Tahran yonetiminin Cegenistan sorunun-
daki tutumundan ve Rusya’nin toprak biitiinliigiine gostermis oldugu say-
gidan dolayr mutluluk duydugunu sdylemistir.** iran’m Cegen sorununa
iligkin resmi reflekslerine dair ¢arpici bir 6rnek vermek gerekirse; 2005 ve
2006 yillarinda Danimarka’daki bir gazetede Peygamber efendimiz hazreti
Muhammet (SAV)’e iliskin karikatiirlerin yaymlanmasia iran rejiminin
gostermis oldugu reaksiyonun, Cecenistan savasina karsi verdigi tepkiden
¢ok daha fazla ve sert oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Cecenlerin ¢ogunun Siinni olmas1 dikkate alindiginda fran’in mevcut yak-
lasgtmini, Humeyni’nin, Sii islam’1 yayma anlayis1 igerisinde degerlen-
dirmek ve bélgedeki Siinni Islam’in etkinligini artirmasinin engellenmek
istendigi seklinde bir yargiya varmak miimkiindiir. Ancak Tahran yoneti-
minin tepkileri, Iran kamuoyunun veya medyasmin da Cegenistan konu-
sundaki yaklagimlarmi yansittig1 sdylenemez. Ciinkii Iran’mn uluslararasi
toplum tarafindan baski altina alinmis olmasi ve ABD onciiliigiinde bir
dizi yaptirima maruz kalmasi, ulusal ¢ikarlari, ideolojik ¢ikarlarinin onii-
ne gegirmesine neden olmustur. Nitekim uzun yillardir lizerinde ¢alistigi
niikleer enerji alaninda ve askeri silah ve teghizat tedarikinde karsilagtigi
sorunlart asmada Rusya, dnemli bir partner olarak 6ne ¢ikmistir. Ayrica et-
nik ayrilik¢1 hareketlerin kendi toprak biitiinliigli i¢in de bir tehdit oldugu-
nu diisiinen Iran, Cegenistan’m Rusya’dan bagimsizligini kazanmak igin
verdigi miicadeleye mesafeli yaklagsmistir.** Cegen lider Samil Basiyev ise,
Iran’m Cecenistan sorununa iliskin yaptig1 agiklamada iran’1 su sozlerle
elestirmigtir:

“Imam Humeyni nin size vasiyeti bu mudur? Sizi cihattan kim
alikoydu? Miisliimanlarin katledilmesi nicin bir i¢ mesele ola-
rak goriiliiyor? Eger Cecenistan Rusya’mn ic isleriyse, Iran
neden ABD 'nin i¢ isleriyle ilgili olmuyor? Iran Kafkaslarin ve
Cegenistan’in en yakin komsusu. Allah nezdinde bu sizin gore-
viniz degil mi? Islam’a gore Cihada katilmak ve Miislimanlar:
desteklemek gerekmiyor mu?”.*

4 “Iran Report”, RFE/RL 3, No. 6, (7 February 2000).

# Martin Malek, “Russia, Iran and the Conflict in Chechnya, Caucasian Review of
International Affairs 2, Say1. 1, (Winter 2008):25-34.

Samii, “Iran and Chechenya...”.
4 “Iran Report”, RFE/RL.3 No. 28, (24 July 2000).
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Basayev’in elestirdigi ve Islam diinyasmin beklentilerinin aksi y&nde
hareket eden Iran’m Cegenistan sorununa yaklasiminin arka planinda,
Rusya’yla iliskilerin bir¢ok agidan goz ardi edilemeyecek derecede 6nem-
li olmas1 yatmaktadir. Bunlardan birincisi, Rus savunma sirketleri iran’m
fiize gelistirme programlarina dogrudan parca tedariki ya da teknik bil-
gi (know-how) vererek dolayli yardimda bulunmaktadir. Ikincisi, Rus
sirketleri, Alman firmalarinin yarida biraktigi Busehr niikleer santralinin
ingaatin1 devam ettirmektedir. Dolayisiyla Rus bilim adamlar1 ve miihen-
disler Iran’da ¢alismaktadirlar ve Iranli bilim adamlari ve miihendisler
de, Rusya’da niikleer enerji alaninda egitim almaktadirlar. Uglincii olarak
Rusya, Iran i¢in en énemli silah tedarikgisidir. Rus yapimi T-72 tanklari,
zirhl1 personel tastyicilar, kundagi motorlu toplar, coklu roketatar sistemle-
ri, Mig-29 ve Su-24 savas ucaklar1 ve kiiciik capli da olsa denizaltilar iran
ordusu tarafindan kullanilmaktadir.** Dérdiinciisii ise Sovyetler Birligi’nin
dagilmasinin ardindan iran’m, Rusya’y1 kendisine kars1 bir tehdit ya da
ideolojik bir rakip olarak gérmemesidir. Bu bakis a¢is1 Tahran yonetiminin
dis politikadaki manevralarini kolaylastiran bir faktor olarak one ¢ikmak-
tadir. Nitekim Moskova ve Tahran yonetimleri, 1992-1997 yillar1 arasinda
devam eden Tacikistan’daki i¢ savasin sona erdirilmesi i¢in isbirligi dahi
yapmislardir.*’

Iki iilke arasindaki bu isbirligi Hatemi’nin, Eyliil 2000°deki Birlesmis Mil-
letler (BM) toplantis1 sirasinda yaptigi ... Bizim Rusya’yla ¢ok fazla ortak
¢ikarimiz var... Inaniyorum ki iki iilke giiclii isbirligini derinlestirecek-
tir... Daha giiclii isbirligi her iki iilkeye de, dis giiglerin Iran ve Rusya igin
yikici sonuglar elde etmek isteyen politikalarini bosa ¢ikarmasini saglaya-
caktir” agiklamayla da net bir sekilde anlasilmaktadir.*

Diger taraftan Iran’in, Cecenistan meselesini Rusya’nin i¢ sorunu ola-
rak gdrmesinin arkasindaki diger bir 6nemli neden ise, kendi topraklar
igerisinde de ¢ok sayida etnik grubun yasiyor olmasi ve bunlarin anaya-
sa tarafindan garanti altina alinacak dil ve kiiltiirel taleplerinin olmasidir.
Zira Iran sinirlar icerisinde kuzeyde Azerilerin, batida Kiirtlerin, giineyde
Araplarin, glineydoguda Belucilerin ve kuzeydoguda Tiirkmenlerin varli-

4 Islam, “The Nuclearization of Iran...”, 266.

47 Nikolay Kozhanov, Understanding The Revitalization Of Russian-Iranian Relations”,
Carnegie Moscow Center, (May 2015), s. 8.

4 Islam, “The Nuclearization of Iran...”, 260-261.
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g1, Tahran yonetiminin “ayrilik¢1 Cegenistan’in” zafer elde etmesi ve bu
cografyadaki etnik gruplar etkilemesinden endise duymasinin nedenini
aciklamaktadir. Nitekim doénemin iran Disisleri Bakan1 Aliriza Ekberi,
Rusya ziyareti sirasinda Cegenistan sorununa iliskin yaptigi bir agiklama-
da, silahli Cegen liderler tarafindan alevlendirilen ayrilik¢1 diisiincelerin
zafer kazanmast durumunda bunun, bolgede adeta bir domino etkisi olus-
turacagini ve bolge lilkelerinin toprak biitiinliigii i¢in tehdit arz edecegini
belirtmigtir.*

4.2. Daghk Karabag Meselesi

Giiney Kafkaslar, 1828 yilindaki Tiirkmengay Anlagmasi’na kadar iran’m
(Pers Imparatorlugu’nun- o zamanki adiyla Kagarlar Hanedanlig1) kont-
roliindeydi. Bundan dolay1 1990’larin baslarinda iran’m &ncelikli hedefi,
kuzey komsulari tizerindeki eski ticari, ekonomik, siyasi ve kiiltiirel niifu-
zunu geri kazanmakti. Boylesi bir kazanim ayni zamanda uzun yillardir
bu cografyada rekabet icerisinde oldugu Tiirkiye ve belli 6l¢iide Rusya’ya
kars1 kazanim anlamina gelecekti. Ancak daha da dnemlisi, bagimsizligini
yeni kazanan devletler Iran’in “Islam rejimi ihrac1” politikasini hayata ge-
cirebilmek icin bir firsat sunmaktaydi. Zira Azerbaycan’in, ¢ogunlugunu
Sii Miisliimanlar’m olusturdugu bir devlet olmasi Sii Islam inancini ihrag
etmek/yaymak isteyen iran acisindan uygun bir zemin olusturmaktaydi.

Diger taraftan Iran topraklarinda yaklasik olarak 14 milyon civarinda Aze-
ri Tirk’iin yagamast ve donemin Tiirkiye yanlisi, sekiiler, milliyet¢i ve
Iran karsiti karakteriyle one ¢ikan Azerbaycan Cumhurbaskani Ebulfeyz
El¢ibey’in Azerileri tek bir ¢ati altinda birlestirmeye doniik sdylemleri,
fran’in Ermenistan’a yakinlasmasima katki saglamistir. Nitekim Elgibey
birgok defa Azerbaycan’in tekrar birlesecegini, yani iran topraklari igeri-
sinde yasayan Azeri Tiirklerle bir devlet ¢atisi altinda yasayacaklarini ifade
etmistir.®® Ancak Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra Daglik Kara-
bag meselesi, Azerbaycan’la Ermenistan arasinda bir savasa doniismiis ve
bu durum iran’1 dogrudan ilgilendiren bir hal almistr.

4 Robert O. Freedman, “Russian-Iranian Relations in the 1990s”, Rubin Center Research
in International Affairs 4, Say1.2, (June 2000).

3% Dilip Hiro, “The Azerbaijan Question”, The Nation, (14 September 1992).
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25-26 Subat 1992 tarihlerinde Karabag Ermeni birlikleri yiizlerce Azeriye
kars1 soykirim uygulayarak Azeri topraklarini igsgal etmeye baslamistir.”!
Sorunun ¢dziimii adina Nisan 1992°de Iran yonetimi arabuluculuk faali-
yetlerini yogunlastirmis ve Azerbaycan Devlet Baskani Vekili Yagub Me-
medov ile Ermenistan Devlet Baskan1 Levon Ter-Petrosyan’1 Tahran’da bir
araya getirmistir. Bu ¢abalar sonucu 7 Mayis 1992 tarihinde sekiz madde-
lik bir anlagsmaya varilsa da, bundan iki giin sonra Ermenistan ordusunun
Susa’y1 ve 17 May1s 1992 tarihinde de Lagin bélgesini isgal etmesi, Iran’in
arabuluculuk ¢abalarinin Azerbaycan tarafinda kabul gérmemesine neden
olmustur. Bu tarihten itibaren Iran tarafindan gelen arabuluculuk talepleri
de, Bakii tarafindan geri ¢evrilmistir.?? 1993 yili baglarinda ise Mardakert
ve Kelbecer’i ele gegiren Ermenistan, Agustos ayina gelindiginde Iran si-
nirina yakin olan Kubatli, Cebrail ve Fiizuli bolgelerini ele ge¢irmistir.>

Karabag sorununda ayni kampta yer alan Azerbaycan ve Tiirkiye ise,
Ermenistan’la olan smirlarmi kapatmistir. Giircistan’in da Tiirkiye ve
Azerbaycan’la yakin baglar1 diisiiniildiigiinde Iran, Ermenistan i¢in diin-
yayla kara baglantisin1 saglayan tek iilke olarak kalmistir. Bu ¢ercevede
Iran Nisan 1992°de, savasin en kizistigi donemde Ermenistan’a yakit ve
gida destegi vermesinin yaninda askeri Ust diizey temsilciler de gonder-
mig>* ve Azerbaycan’in toprak kaybetmesine goz yumarak statiikonun
Azerbaycan aleyhine bozulmasina kayitsiz kalmistir.>> Buna karsilik Er-
menistan tarafinin savagi devam ettirebilmesi igin gereken dogalgaz ve

S Daglik Karabag meselesinin arka plani, iki tarafin mevcut probleme bakis acilari,

taraflarin askeri kapasiteleri ve ¢atigmalarin baglamasindan giiniimiize kadar olan siire¢
icerisinde hangi agamalardan gegtigi, Ermenistan’n saldirilarina kars1 Azerbaycan’in
taarruzlar1 ve ele gegirdigi yerler ya da daha sonra kaybettigi toprak parcalar: gibi
konular, bu ¢aligmanin kapsamini astig1 i¢in burada ele alinmamaktadir. Mevcut
caligmanin odak noktasi, fran’in Daglik Karabag sorununa yaklagimidir. Bu nedenle
Daglik Karabag meselesine dair ¢cok yiizeysel bilgi verilmektedir.

2 Araz Aslanh, “Karabag Sorunu ve iran”, Tebriz Arastirmalar1 Enstitiisii, http:/tebaren.
org/wp-content/uploads/2016/06/%C4%B0ran-ve-Karaba%C4%9F-Sorunu.pdf, 21
Aralik 2018.

3 Svante E. Cornell, The Nagorno-Karabakh Conflict, Report no. 46, (Department of
East European Studies, Uppsala University, 1999): 33.
5% Shaffer, “The Islamic Republic of Iran: Is It Really?”, 230.

55 Kendi iilkesindeki Azeri Tiirklerinin varligm diisiinen iran, toprak biitiinliigiinii ve

bagimsizligini diigtinerek hareket etmistir. Toplumsal yapidaki farklilig: dikkate alan
Iran, her zaman pargalanma korkusuyla yagamaktadir.
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yakit ihtiyacini karsilamig,* ayn1 zamanda gida, hammadde ve enerji des-
tegine de devam etmistir.’’

Diger taraftan El¢ibey’in Haziran 1993’te devrilmesinin ardindan iktidara
gelen Haydar Aliyev, hem sdylemlerinde hem de eylemlerinde iran karsit-
ligindan uzak durmaya ¢alismistir. Sadece Iran’la degil, Islam diinyasiyla
da iliskilerini gelistirmeye 6zen gosteren Aliyev, Tahran ve Riyad’a resmi
ziyaretlerde bulunmustur.® Ancak iki tilke arasinda beklenen yakinlagsma
bir tiirlii gergeklesememistir. Zira 1994 yilinda Batili petrol sirketlerinin
liderliginde imzalanan ve Bakii yonetimi tarafindan “ylizyilin anlagmas1”
olarak adlandirilan konsorsiyumda Iran da %5’lik payla yer almistir. Fa-
kat Nisan 1995 tarihinde ABD’nin Bakii’ye baski yapmasi sonucu Aliyev
yonetimi, iran’1 konsorsiyumdan ¢ikarmak zorunda kalmistir. Bu nedenle
Iran yonetimi, Azerbaycan’1, “biiyiik Seytan”in oyuncagi olmakla sucla-
mis, Nahcivan’a sagladig1 elektrigi kesmis ve iligkiler tekrardan gergin
seyrine geri donmustiir.>

Nihayetinde Ermenistan (Ortodoks) Hiristiyanlarin ¢gogunlukta oldugu bir
iilkedir. Yani dini agidan bakildiginda, Sii Islam ile Hiristiyanlik arasin-
da bir miicadele s6z konusudur. Bundan dolay1 hem Azerbaycan hem de
Iran topraklarinda yasayan Azeri Tiirkler, iran devletinin Azerbaycan’m
yaninda saf tutmasini istemistir. Fakat Tahran yonetiminin bu savastaki
genel tutumuna bakildiginda, Ermenistan yanlis1 bir tavir net bir sekilde
goriilmektedir. Tahran ydnetimi resmi olarak iki taraf arasindaki catigma-
larda tarafsiz oldugunu ilan etmistir. Ancak tarafsizlik ilani, devletin resmi
ideolojisinde belirtilen “diinyadaki Siilerin koruyucusu ve savunucusu”
soylemleriyle tutarsizlik icermektedir. Daha genel bir perspektiften bakil-
diginda ise iran’in Azerbaycan Cumhuriyeti’nin gatisma igerisinde kalma-
sin1 veya bu durumun siirmesini neden tercih ettigi anlagilabilir. Bu anlam-
da kaynaklarini sézkonusu savasin/catigmanin siirdiiriilmesi i¢in harcayan

Cagaptay, ve Murinson, Good Relations between Azerbaijan and Israel...,;
Suleymanov, ve Ditrych. “Iran and Azerbaijan...”, 101-116; Gresh, “Coddling the
Caucasus: Iran’s Strategic Relationship...

57 Monmiquet ve Racimora, “The Armenia-Iran Relationship...”, 15-16; Suleymanov

and Ditrych, “Iran and Azerbaijan...”, 106-107.

Joseph A. Kechichian ve Theodore W. Karasik, ”The Crisis in Azerbaijan: How Clans
Influence the Politics of an emerging Republics ”, Middle East Policy, (Summer 1996),
:64-65.

% “Iran Cuts Electricity to Nakhichevan” OMRI Daily Digest, (30 May 1995)
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Azerbaycan’m, iran sinirlari igerisinde yasayan Azerilere daha az angaje
olacagini ve onlar igin cezbediciligini kaybedecegini diisiinmektedir.®

Diger taraftan Tahran yonetimi, Azerbaycan-Ermenistan Savasi’nin iran
topraklaria dogru biiyilik bir miilteci akinina neden olmasindan ve kuzey
siirlarinda istikrarsizlik ortaya ¢ikarmasindan da endise etmektedir. Bu
nedenle Ermenistan’in Daglik Karabag’da ilerlemesine bagli olarak bura-
dan kagan Azerilerin Iran tarafina gegmeye baslamasi iizerine Tahran yo-
netimi, Azeri topraklar icerisinde 40 bin kisilik miilteci kamp1 kurmaya
baglamistir.®! Bunun arkasindaki ekonomik nedenlerin yaninda en 6nemli
bir diger neden ise, iran topraklarina gelen Azerilerin, burada yasayan soy-
daslariyla kaynasip bagimsizlik diisiincesini tetikleyebilecekleri olmustur.
Iran Cumhurbaskan1 Hasimi Rafsancani’nin su sdzleri, bu yargiy1 net bir
sekilde ortaya koymaktadir:

“Uzun dénemde Azerbaycan milliyet¢iligi, Komiinist idaresinde-

ki Moskova’min da tecriibe ettigi gibi Tahran’daki Islam rejimi

icin uzun vadede sorun olusturabilir. Islami bir rejime sahip ol-

sun ya da olmasin, gii¢lii ve bagimsiz bir Azerbaycan’in ortaya

cikist, Iran icerisindeki Azeri millivetciligini kériikleyecektir”.”

Ancak, topraklari icerisinde bulunan Azeri niifusun tepkisini ¢ekmemek
adma Ermenistan’a agiktan destek verdigini ifade etmese de, Iran, sadece
Azeri azinligin seslerini yiikselttigi donemlerde Ermenistan karsit1 sdylem-
leri dolasima sokmustur.® iran’m Karabag meselesine dair bu yaklagimu,
Erivan yonetimi tarafindan memnuniyetle karsilanmis ve Mayis 1992°de
[ran’in, Ermenistan, Azerbaycan ve Nahcivan sinirlarina gézlemci gonder-
mesini talep etmistir. Hatta ¢atismanin {istiinden on y1l gegmesine ragmen
Ermenistan Disisleri Bakani1 Vartan Oskanian’m Ekim 2002’de yaptig1
aciklamada Iran’in Karabag’in istikrarmin garantorii oldugunu sdyleme-
si*, Ermenistan’la Iran arasindaki iliskinin mahiyeti noktasinda ipuglart
vermektedir. Nitekim Nisan 2003°te de Ermenistan Basbakani1 Andranik

6 Shaffer, “Iran’s Role in the South Caucasus and Caspian Region...”, 18-19.
¢ Cornell, The Nagorno-Karabakh Conflict, 88.

¢ Cornell, The Nagorno-Karabakh Conflict, 89.

0 Shaffer, Iran’s role...,19.

¢ Mohammad Sadegh Yahyapour ve Mosayeb GharehBeygi, “Hegemonic Challenges of
Iran and Russia in the Transcaucasia Region”, Journal of Politics and Law 9, Say1. 5,
(2016), : 295.
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Markaryan, Iran’m her zaman etkili durusu sayesinde bolgede her zaman
baris ve istikrarin koruyucusu oldugunu vurgulamistir.®® Iki iilke arasindaki
yakinlagma st diizey karsilikli ziyaretlerle de pekismistir. Mart 2002°de
Erivan’1 ziyaret eden Iran Savunma Bakam General Ali Samkani, Erme-
nistan Savunma Bakani Serz Sarkisyan ile karsilikli silah ticaretini de kap-
sayacak olan askeri isbirliginin gelistirilmesi konusunda mutabakat zapti
imzalamislardir.%

Yukaridaki gelismelerin haricinde Iran, ABD 6nciiliigiinde baslatilan yap-
tirnmlar nedeniyle zor bir donemden gectigi bilinmektedir. Ciinkii sadece
ABD’nin kendisi degil, iiciincii iilkelere yaptigi baskilar neticesinde s6z
konusu devletler de Iran’a yatirim yapmaktan veya isbirligi icerisine gir-
mekten kaginmaktaydi. Bundan dolay1 hem bolgedeki yalnizligimi gider-
mek, hem de ABD’de etkin olan Ermeni lobisinin destegini alabilmek, iran
acisindan dnem arz etmekteydi. Bu anlamda Ermenistan’la iran, birbirini
izolasyondan kurtarmanin bir araci olarak gérmekteydiler.’” Ancak netice
itibariyle bu igbirliginden en fazla faydalanan tarafin Ermenistan oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Zira Ermenistan, Azerbaycan’la Daglik Karabag
yiiziinden savastigi dénemlerde iran’dan hem askeri, hem de ekonomik
destek alarak savast siirdiirebilmis ve iistiinliik kurabilmistir.®® Ancak Iran,
ABD’nin yaptirimlarina tabi olmaktan kurtulamamis ya da séz konusu
yaptirimlarin hafifletilmesi gibi bir durum ortaya ¢cikmamistir.

5. Sonuc¢

90’1 yillarda Rafsancani ve Hatemi gibi iki ilimli liderin (lider fak-
torii) Iran’da iktidarda olmasi, iilkede Humeyni liderliginde tesis edi-
len Sii-Islame1 siyasal kiiltiiriin degistigi anlamina gelmemektedir. Zira

6 Hatem Cabbarli, “Ermenistan’mn Iran Politikas1”, Cankir1 Karatekin Universitesi

Uluslararasi Avrasya Strateji Dergisi 10, Say1. 10: 155-159.

¢ Ze’ev Wolfson, Armenian “Traces” in the Proliferation of Russian Weapons in Iran,

ACPR Policy Paper No. 143. (2009): 10.

Julien Zarifian, “Iran and Its Two Neighbours Armenia and Azerbaijan: Resuming
Relationships under America’s Suspicious Eyes”, Iran & the Caucasus 13, Say1. 2,
(2009): 387.

Burada, Ermenistan’in fran’dan aldigi destegin Daghk Karabag savasinda iistiin
olmasinin tek nedeni oldugu savunulmamaktadir. Zira Rusya’dan almis oldugu askeri
yardim, s6z konusu ustiinliigiin en belirgin gostergesidir.

67
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Humeyni’den sonra Dini Lider olan Ali Hamaney de, benzer goriisleri dile
getirerek, Iran’in, Islam {immetinin haklarini savundugunu, Sii Iran’in,
gercek Islam anlayisin1 yansittigini ve yakin cografyasinda da bu anlayi-
sin yayilmasi gerektigini savunmugstur. Bu baglamda Tahran y6netiminin,
komsu devletlerdeki Sii halklar1 destekleyerek kendi etki alanini geniglet-
mesi beklenmistir. Buradan hareketle 1979 Devrimiyle birlikte Iran, Siilik
temelli Islami birlikteligi dngoren evrensel bir konsept iizerinden hareket
etmek istemistir. Ayn1 zamanda dis politika da, teorik olarak Islam diisiin-
cesi etrafinda sekillenmistir. Bunlarin yaninda Sovyetler Birligi’nin dagil-
masinin ardindan Miisliiman niifusa sahip devletlerin bagimsizliklarini ka-
zanmasi da, iran’1n, Sii Islam’1 ihrag etme politikas1 ve Islam dayanigmasi-
n1 gostermesi agisindan muazzam firsatlar sunustur. Bu firsatlarin yaninda
ise, cok etnikli bir yapiya sahip olan iran acisindan bir takim tehditlerin de
beraberinde geldigini ifade etmek gerekir.

Iran, s6z konusu dinamikler {izerinden Pakistan’da Sii niifusun yogun ol-
dugu bolgelerle; Liibnan’daki Siilerle veya Yemen’deki Husilerle iligkile-
rini gelistirerek Suudi Arabistan-Pakistan isbirligi 6rneginde oldugu gibi
rakip olarak gordigii iilkelere kars1 kendisine pozisyon iiretebilen bir aktor
olarak dne ¢ikmay1 basarmustir. Ancak Irak-iran Savasi ve sonrasinda ya-
sanan ekonomik ve siyasi sikintilar, Tahran yonetiminin dis politikasini,
ideolojik perspektiften ulusal ¢ikarlarin oncelikli olarak gdzetildigi prag-
matist bir diizleme kaydirmistir.

Humeyni sonrasinda iktidara gelen Rafsancani ve Hatemi, Irak’la savas
ve ABD yaptirimlar1 nedeniyle ekonomik ve siyasi olarak zor bir siirecten
gecen Iran’1 refaha kavusturmak adima, yumusama “detente” ve Medeni-
yetler Aras1 Diyalog “Dialogue Among Civilisations™ politikalarini uygu-
lamaya gayret gostermislerdir. Bu nedenle Humeyni’nin siirlarini ¢izdigi
ideolojik ve yakin ¢evreye miidahaleci revizyonist yaklasim, yerini gikar-
larin 6ncelendigi, isbirligi ile denge arayislarini dne ¢ikartan bir anlayisla
yer degistirmistir.

S6z konusu degisim nedeniyle Cegenistan ve Daglik Karabag drneklerinde
oldugu gibi ideolojik beklentilerin aksine reel politik kaygilar ekseninde
hareket edildigi goriilmektedir. Clement Therme’nin de vurguladig: iize-
re Tahran yonetiminin Rusya ile ekonomik ve stratejik isbirligi nedeniyle
Islam kardesligi/birlikteligi anlayisini arka plana atmasi, iran’m dis poli-
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tikasinda ideolojinin ana belirleyici unsur olmadigini gostermistir.” Ayri-
ca Azerbaycan’in Tirkiye’yle ve ABD basta olmak iizere Batili {ilkeler-
le yakin isbirligi icerisinde olmasi, ABD’yi “biiyiik seytan” ve Israil’i de
“kiigiik seytan” olarak tanimlayan Iran rejimi tarafindan endiseyle karsi-
lanmistir. Buna Azerbaycan’in din kimliginden ziyade etnik, yani Tiirkliik
kimligine vurgu yapmasi da eklenince, Iran Azerbaycan’a mesafeli bir dis
politika tercihinde bulunmustur. El¢ibey doneminde Azerbaycan’in, Hu-
meyni tarafindan ran’da tesis edilen Islam modelini reddetmesi de bu go-
rist desteklemektedir.

Diger taraftan ABD onciiliigiinde iran’a kars1 baslatilan ve bircok iilke ta-
rafindan da desteklenen ekonomik, siyasi, askeri ve teknolojik yaptirimlar,
Iran ekonomisini zora sokmaktadir. Bu kétii sartlarin yaninda Bat1 diinya-
styla yakin iligkilere ve zengin yer alt1 kaynaklarina sahip Azerbaycan’in
giiclenmesi, Iran sinirlari icerisinde yasayan Azeriler igin de bir cazibe
olusturacag diisiiniilmektedir. Bu nedenle ¢ok etnikli bir yapiya sahip olan
Iran, hem Azerbaycan’in giiclenmesini istememektedir, hem de bu ¢ok et-
nikli yapisindan kaynaklanabilecek ayrilik¢r hareketlerin 6niine gegmeyi
hedeflemektedir. Bu noktada Humeyni’nin iranli karar vericilere yol gdste-
ren sdylemleri ile devletin ulusal gikar kaygilari arasinda bir ¢atigma ortaya
¢tkmaktadir. Bu nedenle iran’in dis politika hamlelerine bakildiginda, kur-
mus oldugu ittifaklarda veya isbirliklerinde Islami kimligin nadiren etkili
oldugu, bunun yerine pragmatist davraniglarin 6ne ¢iktig1 goriilmektedir.
Dolayistyla Sii Islamer siyasal kiiltiiriin, ulusal ¢ikar kavrami altinda reto-
rik diizeyde kullanilan bir arag goriintiisiine indirgendigi anlasilmaktadir.
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Oz

Divan-1 Elbise alayc1 ve mizahi bir tarzda yazilmig Fars¢a bir divandir. Bu divanda
hicri dokuzuncu yiizyilda iran’da terziler ve dokumacilar arasinda yaygin olan
kelime ve sdzlerden faydalanilmistir. Divanin yazart Nizdmuddin Kari’dir. Bu
divan ilk defa H.1303 yilinda Mirzd Habib-1 Isfahani tarafindan Istanbul’da
basilmistir. istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi’'nde bu divanin iig
yazma niishas1 bulunmaktadir. Divanda manzum ve mensur yazilmis boliimler yer
almaktadir. Nizamuddin Kari bu eserinde Hafiz, Sa’di, Mevlana, Selman-1 Saveci
ve Hacl-i Kirmani gibi sairlerden beyitler tazmin edip ayn1 vezin ile hezl, tehzil,
tezrik ve nakize (parodi) tarzinda cevaplar vermis, doneminin fakirligini mecazi
bir dille ifade etmistir. Divanda gazel, kaside, mesnevi ve rubai nazim sekilleriyle
yazilmis siirler de yer almaktadir. Bu ¢aligmada Nizamuddin Kari’nin hayati
ve meshur eseri Divan-1 Elbise hakkinda bilgi verilmis, Kari’nin hangi sairlerin
siirlerini tazmin ettigi ve onlara nasil cevaplar verdigi konusuna isaret edilmistir.
Ayrica Divan-1 Elbise’nin Istanbul’da bulunan niishalarma kisaca deginilmistir.
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Nizamuddin Kari and Humorous Nazires in his
Divan-1 Elbise

Cetin Kaska®

Abstract

Divan-1 Elbise is a Persian divan (collection of poems), written in a satiric and
humorous way. In this divan there are many examples of the jargon used among
the tailors and weavers of the 9th century of Hijri Calendar. The writer of the
divan is Nizameddin Kari. The divan was first published in 1303 (A.H) by Mirza
Habib-1 Isfahani in Istanbul. There are three copies of the manuscript in Istanbul
University Rarebooks Library. The divan is written both in verse and prose. In the
divan, there are also citations from the verses of poets such as Nizamuddin Karf,
Hafez, Saadi, Rumi, Selman-1 Saveci and Hacu-yi Kirmani and his responses to
these citations. In the divan the verses are written in a variety of verse forms
such as ghazal, qasidah, masnavi and quatrain. This study presents information
about the life of Nizdmuddin Kari and his famous work Divan-1 Elbise as well as
pointing out which poets’ poems Kari compensates (tazmin) and how he responds
to them. In addition, the copies of Divdn-1 Elbise in Istanbul are briefly mentioned.
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1. Giris

Fars edebiyatinda hicri sekizinci yiiz yillin ikinci yarisinda gegmis donem-
lerde olmayan bir hiciv ve hezel tiirli ortaya ¢ikmistir. Bu hiciv ve hezel
tiirtinde mizahg¢1 veya hicivci herhangi bir edibin siirinden veya nesir ti-
riindeki eserinden bir beyit ya da siiri yahut mensur bir ciimleyi genellikle
alay etmek maksadiyla tazmin edip o edibin kullandig1 asil kelimelerin
bir kisminin yerine yiyecek, i¢cecek ve kumasgla ilgili kelime ve deyimleri
koyarak ona cevap vermistir. Edebi 1stilahta buna hezel, tehzil, nakize veya
tezrik denilmistir. Bu tarzin mucidi Ebt Ishak Et‘ime’dir. Kendisi bu iislu-
bu farkli kullanan Ubeyd-i Zakani’den etkilenmistir. Ubeyd-i Zakani’den
ayrilan tarafi tazmin ettigi siirleri degistirip onlara yiyeceklerle ilgili an-
lamlar yiiklemis olmasidir.! Ebdi Ishak’in hezel igeren mensur ve manzum
eserleri Divdn-i Et‘ime-i Mevland Ebi Ishak Hallac-i Sirdzi adli eserde
toplanmigtir. Gazel, kita, rubai, tek beyit, mesnevi ve terciibentlerden
olusan bin beyitlik siirleri yemekler hakkindadir. EbG ishak mesnevileri-
ni Firdevsi’nin Sahndme’sini 6rnek alarak yazmistir. Ayrica Nizami’yi de
taklit etmistir.2 Eba Ishak’in sairlerin siirlerine nasil cevap verdigi asagida
verilen iki 6rnekle gosterilmistir.’

Hafiz’in “O Sirazl Tiirk bize iltifat edip gonliimiizii alirsa, onun siyah be-
nine Semerkand ve Buhara’yt bagiglarim.” beytine,

Iy hlbe g a8 e ot ol 4B g9 4 s oo &)1 )5 Slulys e et

Eba ishak “Bir Horasanli gibi eger oniime bugra® tabagim getirirsen,
onun kebap kokusuna, Semerkant ve Buhara’y1 bagiglarim.” seklinde ce-
vap vermistir. (Eba Ishak, Divin-i Et ‘ime,30)

' Hasan Cift¢i, Fars Edebiyatinda Hiciv ve Sosyal Elestiri, (Ankara: Ankara Kiiltiir
Bakanlig1, 2002), 328-29; Devletsah-i Semerkandi, Tezkiretu 's-su rd, nsr. Muhammed-i
Ramazani, (Tahran: Caphane-i Haver, 1366), 276-80.

Devletsah-i Semerkandi, Sair Tezkireleri (Tezkiretii’s-Suard), ¢ev. Necati Lugal,
(Istanbul: Pinhan, 2011), 460; Ciftci, Fars Edebiyatinda Hiciv ve Sosyal Elestiri, 328-29.

3 Mevlana Eba Ishak, Divan-1 Et ime, nsr. Mirza Habib-1 Isfahani, (Istanbul: Ebu’l-Ziya
Matbaasi, 1302), 30.

Bugra bugday unu ile yapilan bir tiir ¢orbadir.
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Ebi ishak, tazmin ettigi Sa‘di’nin asagidaki beytini farkl bir tarza gevir-
misgtir:

S 5Ll S8 a9 i St ) [y 55 5l s S g ol gt

Sa‘di: “Ey dost, benim senden baska sevgilim oldugunu veya gece giindiiz
seni diistinmekten baska bir isim oldugunu soylerlerse, inanma.”

e LS e S e o L et 5 s 458 5 4 S o gl it

Ebi Ishak: “Ey ekmek, bizim, kuyruktan baska sevgilimiz oldugunu veya
ona ¢atal batirmaktan baska bir isimiz oldugunu soylerlerse, inanma.”
(Ebi Ishak, Divdn-i Et ‘ime,37)

Hicri dokuzuncu yiiz yillin ikinci yarisinda sair Nizamuddin Kari, tazmin
ettigi siirleri degistirip onlara yiyeceklerle ilgili anlamlar yiikleyen Eba
Ishak’m {islubunu elbiselere uyarlamistir. Nitekim Kari, Divdn-i Elbise’de
bu konuya sdyle isaret etmistir: Bir siiredir hi¢ kimsenin giymedigi ve be-
nim kendisiyle s6hret bulmama sebep olacak bir tiir elbise ile insanlar ara-
sida ayricalik kazanma fikri etegime yapisti... Kendi kendime diigiindiim
ki Seyh Ebii Ishak (Allah ona rahmet etsin) nasil yemekler hususunda ha-
val tenceresini fikir atesine koyduysa ben de elbiseler hususunda manalar
kumasini ilim tezgahina koyayim... dedim.’

Ebi Ishak ve Nizdmuddin Kari elbise ve yemek isimlerini siir diliyle ya-
zarak gelecek nesillere aktarmislar, ayrica siirlerini degistirdikleri sairleri
alaya almislardir. Cocuklugundan itibaren dini ve ilmi egitim alan Kari,
Ebi Ishak gibi meshur olmak igin farkl bir edebi tiirle siirlerini dille getir-
mistir. Kari, Ebi Ishak’tan baska Ubeyd-i Zakani’den de etkilemis, onun
Sad Pend adl1 eserine karsilik Risale-i Sad Vasl (Yiiz Yamali Risale) adli
bir eser yazmistir. Ubeyd’in s6z konusu eserinin ilk ciimlesi: “Ey aziz-
ler omrii ganimet olarak biliniz ”dir. Kari’nin eserinin ilk ciimlesiyse: “Ey
azizler siinnete muhalif olan elbiseyi giymeyiniz "dir. Kari’nin bu eseri az
miistehcen kelimeler igerirken, Ubeyd’inki agir miistehcen kelimeler ile
doludur. Kari ayrica Ubeyd’in 74 ‘rifdt adli risalesine karsilik Deh Vasl (On
Yama) adinda bir nakize yazmistir. ®

5 Nizamiddin Kari, Divdn-1 Elbise, nsr. MirzA Habib-i Isfahani (Istanbul: EbG’l-Ziya
Matbaasi, 1303), 8-9.

6 Ubeyd-i Zakani, Kiilliydt-i Ubeyd-i Zikdni, nsr. ikbal Astiyani, (Tahran: Mecelle-i
Armagan, 1343), 209; Ciftci, Fars Edebiyatinda Hiciv ve Sosyal Elestiri, 328-29.
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Bu makalede Fars edebiyatinin Timurlular dénemi sairlerinden olan
Nizamuddin Kari’nin divani ele alinmis, divan igerisindeki boliimler hak-
kinda bilgi verilmis, sairin hayati ve hiciv tarzina deginilmis, saire ait di-
vanin bulunan niishalarinin 6zelliklerine isaret edilmis, sairin tazmin ettigi
siirler ve onlara karsilik yazdigi cevaplar 6rnek olarak sunulmustur.

2. Nizamuddin Kari

Nizamuddin Kari’nin asil adi Mevland Nizamuddin Mahmad Kari-i
Yezdi’dir. Kaynaklarda hakkinda ¢ok az bilgi bulunmaktadir. Dogum tari-
hi belli olmayan Nizamuddin Kari, sair Vahsi-i Bafki’den iki yil sonra ve
Muhtesem-i Kéasani’den {i¢ y1l 6nce hicri 993 yillinda vefat etmistir. Bazi
kaynaklarda hicri 866 yillinda vefat ettigi belirtilmis fakat bu tarih kabul
gormemistir. Hicri dokuzuncu yiiz yillin ikinci yarisi sairlerindir.” Timur-
lular doneminde parodi tarzinda siirler yazmistir.® Divaninin girisinde ¢o-
cuklugunda dini ve ilmi egitim aldigini, belli bir dénem siir sdyledigini
belirtmistir. Ateskede-i Azer, Heft Iklim, Mecmau’I-Fusahd vb. gibi Iran’mn
en meshur tezkirelerinde kendisi hakkinda bilgi yoktur. Erdesir-i Hazi’nin
Tezkire-i Sohenverdn-i Yezd, Edward Browne’nun Tarih-i Edebiyat-i
Iran ve Zebihullah Safa’min Tdrih-i Edebiydt der Iran adli eserlerinde
Nizdmuddin Kari hakkinda kisa bilgiler bulunmaktadir.'” Sair Divdn-1 El-
bise adl1 eserinin giriginde bile hayat1 hakkinda bilgi vermemistir. Mirza
Habib-i Isfahani hicri 1303 yillinda Galata’daki Ebd’l-Ziya matbaasin-
da nesrettigi Divdn-1 Elbise’nin 6nsoziinde sairin yagami hakkinda bilgi
vermeyip, sadece divani hakkinda bazi bilgiler vermistir.!" Nizdmuddin
Kar?’nin en 6nemli eseri Divdn-1 Elbise’dir. Yiyecek, igecek ve yemek-
ler hakkinda siir yazip Divan-1 Et‘ime adli eseri ortaya koyan sair Ebl
Ishak Et‘ime’nin siirlerini taklit ederek Divdn-1 Elbise’yi yazmstir. Fars
edebiyatinda yazdiklar1 alayci ve mizahi siirlerle iran’da herkes tarafinda

All Ekber-i Dehhoda, Liigatname-1 Dehhodd, (Tahran: Miiessese-1 Logatname-1
Dehhoda, 1377), 14: 22570.

8 Sehre Ma‘rifet, “Nekd-i Tashih-i Kitab-i Kiilliyat-i Nizdm Kari (Be Tashih-i Rahim
Tahir)” Faslndme-i Metn Sindsi-i Edeb-i Farsi, (Yaz 1397), 169.

®  Kari, Divan-1 Elbise, 8-9.

10 Zebihullah Safa, Térih-i Edebiydt Der Irdn, (Tahran: Entesarat-i Firdevs, 1373), 4: 198.

""" Muhammed Kazim Kehd0i, Nizdmuddin Kdari ve Divan-1 Elbise, (Tahran: Edebiyét-1
Iran, 1380), 620.
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taninan {i¢ inlii sairden birisi Nizamuddin Kari’dir. Diger iki sair: Ubeyd-i
Zakani ve Eba Ishak Et‘ime’dir."

Ebi Ishak Et‘ime’nin Divdn-1 Et ‘ime adli eserindeki siirlerin konusu yiye-
cek ve igeceklerdir. Sair biitlin yiyecek ve icecek tiirlerinden bahsetmistir.
Nizdmuddin Kari de Eba Ishak Et‘ime’yi taklit ederek Divdn-1 Elbise’de
elbise, kumas ve terzilik ile ilgili biitiin bilgileri vermistir. Nizamuddin
Kari’nin siirleri Ebf ishak Et‘ime’nin siirleri kadar iyi olmayip taklitten
ibarettir. Ancak Nizdmuddin Kari divaninin daha muteber oldugunu ifade
etmistir: !

)‘5—")5)—'@5“"—“)‘]9‘-‘—"))‘0—'6 5)4_»Jlﬁ’)‘6)¢_~4_°_v.b\)l4_§dl

Ey Et‘ime’den doyan kisi, Elbise 'nin pesinden git ¢iinkii viicut elbise saye-
sinde azizdir oburluk ise asaguliktir.

Divan-1 Elbise ilk basimindan sonra h.1359 yillinda Muhammed Musiri
tarafinda Habib-i Isfahani’nin baskis1 6rnek alinarak Tahran’da tekrar ba-
silmistir. H.1391 yillinda Rahim Tahir, istanbul Universitesi Nadir Eser-
ler Kiitliphanesi’deki FY.409 ve FY.310 numarali niishalar1 esas alarak
Divan-1 Elbise’yi Tahran’da tekrar yayinlamistir. Divdn-1 Elbise’nin niis-
halar1 istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi, Kahire Kiitiiphane-
si ve Iran Milli Kiitiiphanesi’nde bulunmaktadir.'*

Divan-1 Elbise’de daha onceki donemlerin ve o doneminin elbiseleri, ku-
maglari, giyim ve kusami hakkinda dnemli bilgiler bulunmaktadir. Daha
onceki donemlerde insanlarm neler giydigi, giyim ve kusamlar1 hakkinda
cok az bilgi bulundugu i¢in Nizdmuddin Kéari’nin bu eseri ¢ok 6zel bir
yere sahiptir, fakat divanda elbiseler i¢in kullanilan bazi isim ve 1stilahlar
giiniimiizde kullanilmamaktadir.

Hicri onuncu yiizyil sairleri ve bazist Nizdmuddin Kari’nin hemsehrile-
ri olan Lisani-i Sirazi, Fedai-i Sirazi, Gazali-i Meshedi, Vahsi-i Bafki,
Muhtesem-1 Kasani, Senai-i Meshedi, Orfi-i Sirdzi, Zuhiri-i Tiirsizi ve
Ehli-i Sirazi gibi kisiler hakkinda Divdn-1 Elbise’de bilgi bulunmamakta-

12 Kehd0i, Nizamuddin Kari ve Divan-i1 Elbise, 618.

13 Nasrullah Zirek, “Tahlil-i Sahtar ve Kérbord-1 Parodiha-i Divan-1 El?ise-l Nizém
Kari-i Yezdi,” Faslname-1 Tahsiis-i Edebiydt-i Farsi-i Dadnisgdh-1 Azad Islami-i
Meshed, (Bahar 1390), 148.

14 Nizam Kari, Kiilliyat-1 Nizam Kari, ngr. Rahim Tahir, (Tahran: Kitdbhane-1 Meclis-1
Stira-1 Islami, 1391), 21.
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dir.’> Bu bilgi sairin hicri onuncu yiizyildan 6nce vefat ettigini géstermek-
tedir.

Diger sairler gibi Nizamuddin Kari de siir ve eserlerine dvgiide bulunmustur.
Pa Ha da ) g cisa b uay Al pldagsera s ELAS »

Her kim Kart ile Divan-1 Elbise adli eserindeki siirleri nedeniyle kavga
ederse, esek semerinden yapilmis kareli yiin kumast giyer.

75 e e (a3 tda ol 5o Al sa )8 La dala Caag s
Kari elbiseleri tasvir etmeye baslad ¢iinkii bu konuda onun kadar iyi séz
soyleyen kimse yoktur.

Pasfily o s s 02 53 Hlaa g R e R e JUE TR
Ey Kdri! Elbise’de ordiigiin bu siirin manasini her serseri kavrayamaz.”
38 0 Gl RS ) 52 s Ol 3 a3 s () Dl pn s Saaull
Pajsa ool iy jle aals ) O sy iy S 2 a L

Ey cansiz 6lii! Elbise’ye karsi cevap verme, iki kafa bir elbise yakasina
sigmaz.”’

Daha ne zamana kadar diger kimselerin elbisesini giyeceksin, édiing elbi-
se giymek hos karsilanmaz.

2 sama cn gl johly 5 alls alhas o) Al o dai s A eadal 3, K4
Et‘ime’nin boynuna Elbise ' min nazmin yaz ¢iinkii zahir ve batin riizgdrt
senin izzetin sayesinde mamur oldu.”

Gl als jari€ el S8R Liay GBlan 5 e 4l gaankl S84y

22220 jsia alad g A S Al Al 4T 4y Las 4l (LS

5 Kehddi, Nizamuddin Kdri ve Divdn-1 Elbise, 621.
16 Kari, Divan-1 Elbise, 74.

17 Kari, Divdn-1 Elbise, 64.

18 Kari, Divdn-1 Elbise, 65

19 Kari, Divdin-1 Elbise, 123.

2 ki kafa bir elbise yakasma s1igmaz yani aym anda iki kisinin sozii gegmez.
2l Kari, Divdin-1 Elbise, 126

22 Kari, Divin-1 Elbise, 118, 117.
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Ben ve Ebu ishak: Elbise ve Et‘ime’yi diisiiniince kuru ekmek ile dervis
elbisesine kanat ediyoruz.

Elbise kitabt tamamiyla elbisemin nazmidur. Birisi satin aldi fakat ticretimi
heniiz vermedi.

3. Divan-1 Elbise

Divanin baginda nesir olarak yazilmis bir dibace yer almaktadir. Dibacenin
icinde dort beyit ve bir misra bulunmaktadir. Dibace soyle basliyor:*

2D Gisihad s S Jladl Gl ol A U alia) 5 des (s

Degerli seyleri ve mallart yaratan, kusurlart érten, faziletli ve éviilmeye
layik olan Allah’a hamd olsun...

Dibaceden sonra kasideler siralaniyor. ilk kasidenin adi (& s 347) “Afak
ve Enfiis’tiir. Bu kaside 103 beyitten olusmaktadir.

Afak ve Enfiis kasidesinden 6rnekler:*

)Léjwéﬁwsbsawﬁud ul_«?)Ln_&:‘u)_tP‘W5:r~ll>
Slbl oyl s @3S 5 pe 4 el S5 e il s e s
s 35l 4l O pitugs 5l S 55 dalr ol iS g 4 A S LS (S (35S

Siirlerin endamu igin bir hilat diktim, oyle ki ne benzeri giyilmis ve ne de
gece, giindiiz (hayat boyu) kéhne olur.

Ufuklarda var olan her sey Elbise 'de var. Senin gonliine birkag érnek izhar
edeyim.

Beni dinle de bu yeni elbiseyi sirtina gegireyim, ¢ikar iistiinden o eski piis-
kii elbiseyi.

Afak ve Enfiis kasidesinden sonra (OS54m0 4aK5a) “Keten ve Kiirkiin
Savas1” adli kaside gelmektedir. Hezel ve nakize tarzinda yazilan bu kasi-

23 Kari, Divdn-1 Elbise, 6.
2 Kari, Divan-1 Elbise, 11.
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dede keten ve kiirklii elbiselerin savasi anlatilmaktadir. Toplam 87 beyitten
olusan bu kaside bir miinazaradir. Miinazara herhangi bir konu iizerinde zit
diistincelerin karsilikli savunulmasidir.

Keten ve Kiirkiin Savasi adli kasideden 6rnekler:?

5 Jibae a8 (5 50 gt 4S G )b I8 a5 LS e gl
pSiy il ey (8 5 4y Ly Oy Cde i g Gt S b 5

Keten ve ipegin arasi o kadar iyi ki artik hi¢bir kil aralarina giremez.

Ince keten kumas kartal gibi beyazdir ve yumusak kumas menekse gibidir.
Gel giil bahgesinde menekse ve nergise bak.

Keten ve kiirkiin savasi kasidesinin on yedinci beytinden sonra “ &l
(liwl” (Hikaye Girisi) adli baslik yazilarak hikayeye giris yapilmigtir.?

NN @ A u\ ‘::‘.3‘5.; d.:« s J‘ 1 i< 4_\.\..!‘9.4 L_?\_\A 4 ul_\s K] J_AI Jl—é—\

Bahar geldi ve keten kiirkle savasmak igin biitiin ordusunu topladi.

Bu kasidenin otuz yedinci beytinde “cralae 3 4inse S (8L AR 5
O“S” (Keten Kusatmasindan Kiirk Ordusunun Haberdar Olmast), kirk do-
kuzuncu beytinden sonra I, 353 S 4mse Gald (ase Y (Kiirkiin Or-
dusuna Ag¢iklamasi), elli altinct beytinden sonra “w s 5 ol Glase 3o <7
(Meydana Gelmek ve Harp Etmek), altmis besinci beytinden sonra
S alae ) adnge Gals Gdy )2 (Keten Muharebesine Kiirkiin Sirt Ver-

mesi) adli bagliklar altinda siirler siralanmigtir.”’
P Sy sed o cdesly P gy & ) ol

Deri olan baharlik bir siirii elbise gordiim, birbirinin iist iiste ve koyun
koyuna dizilmisti.

Keten ve Kiirkiin Savasi adli kasideden sonra (a2 Jl_) Ipegin Esrart
adli 32 beyitlik bir manzume yer almistir.”®

IAASJ\ J_Aic}_‘;‘)db\j dg A\L_i_'|JL'\ 50«&1 '\;\514/

% Kari, Divdn-1 Elbise, 16.
26 Kari, Divan-1 Elbise, 16.
27 Kari, Divdn-1 Elbise, 19.
8 Kari, Divan-1 Elbise, 20.
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Bazen yedi renkli ipek gibi goriindii, bazen ipek kumagindan dolayr cilve
yaptu.
Bu manzumeden sonra Nizdmuddin Kari bir¢ok sairin kaside ve gazellin-
den birer beyit alint1 yapip onlara parodi ve hezel tarzinda cevaplar ver-
mistir.

wﬁduuujﬁfﬁla.\.ﬁa”ub«s w)_?ai_fu‘wajwbh_au_%)lml:
Hafiz’in “Onun siyah sagindan o kadar sikdyetciyim ki sorma, o kadar
ondan bizar oldum ki sorma.” beytine,
Dire 45 leys e il by o 0ah Ui &S Gy 8 ol sy sl pls
Nizamuddin Kari “Avarelikten o kadar sikayet¢iyim ki sorma, elbisesizlik-

ten oyle tiryan oldum ki sorma.” seklinde cevap vermistir. (Kari, Divdn-i
Elbise, 88)

v-w.:.!):.p] G g Jg,.vu Cad 93 Ly 45 < l)‘ < A2 ui'J\ > 9 S ul_u

Hafiz’in “Bizim ve onun cemali arasinda ezeli bir muhabbet var, ciinkii
dostun giizelligi eski ve ask sonsuzdur.” beytine,

Q_uglucd)ijd:\_ij)tdaajﬁ Gl D ma B e g la gl
Nizamuddin Kari “Bizim ve yurtik elbise arasinda ezeli bir muhabbet var.
Dag parlak renkli ve hirka bal gibidir.” seklinde cevap vermistir. (Kari,
Divan-i Elbise, 48)

Msd mdeas 52l OlS O T e

Evhadi’nin “Bizim iligkimizin basinda sevgili yok, kavusmadan nasil fayda
saglana bilir ki? ” beytine,

NS Dy a0 S 5 G a il Jla s

Nizamuddin Kari “Sarik ve yeleyi daha ne kadar diisiineceksin, ilkini sar,
digerini birak.” (Kari, Divan-i Elbise, 22)

EE LRI F I SSTTE SR P R DL R SN S B U U

Haci-i Kirmani’nin “Gece ilhaminin yiiziinii yildizin tistiine yazmiglar ve
paslt istekleri dogu sahimin tistiine yazmislar.” beytine,
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Nizamuddin Kari “Sarigin vasiflarini altin ilminin iistiine yazmislar ve ku-
masin lakaplarim bastanbasa yazmislar.” seklinde cevap vermistir. (Kari,
Divan-i Elbise, 23)

LS| FETRE QLI i P C P AT PEN miS e el (g HlHaS ya

Laedri-i Kaile’nin “Kimin yaninda arkadashk sirrint agiklasam, uyuyan
bir diismant uyandirryorum.” beytine,

(:A_S‘rAJU_uJHJ\)_ﬁS\dlA_mJ (:.'\SLTAJ‘J'Q‘\_)@SJBM(:JJ.A

Nizamuddin Karl “Her daim kiilah ve ayakkabr i¢in pazarlik ederim, ge-
seklinde cevap vermistir. (Kari,

>

nellikle mendil beni soguktan korur.’
Divan-i Elbise, 25)

B I O PR PP VIFR MYy

Sa‘di’nin “Felek ¢ok dondii ve donecek, akill kisi diinyaya goniil bagla-
maz.” beytine,

) SRy SN YUY I - ] L P W YV RSN VR ¥V g

Nizamuddin Kari “Felek insanlara kis ile bahar elbisesini ¢ok giydirdi ve
givdirecek.” seklinde cevap vermistir. (Kari, Divan-i Elbise, 26)
Lo ybaadad€ oy v Gy a G4 e 50 Hl ol e yai s p 48

Imad-1 Fakih’in “Sanki kapimizdan rahmet melegi girdi ve bu sayede bizim
basit kuliibemiz cennet oldu.” beytine,

e 0 jlal Vil aas £ Lo poas Cadi ye 3 mda el 2y

~

Nizamuddin Kari “Riitben sayesinde basimiz ipek giysiye ulasir, bazen de
kapimizdan yiice sahit gelir.” seklinde cevap vermistir. (Kari, Divdn-i El-
bise, 36)

olal Gisa dly R 33 2y (w [BYS - SNISE LA NI RO S P
Hafiz’in “Artik bostan igin gen¢lik ahdinin giizelligi var, giizel sesli biilbiil-
le giilliin miijdesi ulasir.” beytine,

[BYUL WL IR JENON. I N B 1 O 580 il G 35
Nizamuddin Kari “Artik keten icin bahar hiisniin giizelligi var, pazarin

sicakligr giinesten yaza ulasir.” seklinde cevap vermistir. (Kari, Divan-i
Elbise, 37)
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1y Ol o0 et 5 Sy oy S ) oS 55 el e G,

Laedri-i Kaile’nin “Mest eden géziin, miistakin gonliinii her lahza avutu-
yor. Siyah ziilfiin asiklar: perisan ediyor.” beytine,

‘)du.sdaét_lapnl)_bé)_tu_a)f)‘dj_»a I)db_.»n)_uuo_uﬁa_&srof)‘ﬁa)_h
Nizamuddin Kari “Her lahza yumusakligiyla ipek ciibbe miistaki avutuyor,
yiin sicakligiyla her lahza dsiklarin gonliinii ele gegiriyor.” seklinde cevap
vermistir. (Kari, Divan-i Elbise, 38)

L@J\—AAJJ—JA‘)}—’\QJH‘)I—A \.«J\_uﬁ_'%ﬁa_m)adjja_}?)_a
Mevlana Ali Derdzed’in “Her ne kadar dostun yiiziinii yillardir gérmiiyor
olsak da, hala kavusma timidimiz var.” beytine,

lella Loyl die 5 aly edbd bl § e a

A

Nizamuddin Kari “Posunun piiskiiliinii cok¢ca hayal ettigim zaman, sarik
kakiiltintin diigiimiinden haller bulurum.” seklinde cevap vermistir. (Kari,
Divan-i Elbise, 38)

Lol sl o (Bl ) L pas Ll cals ez ol i dz ooee 4 002
Kemal-1 Hocendi’nin “Bu nasil meclis, nasil cennet, bu nasil makamdir
burada. Burada baki omiir, sakinin yiizii ve kadehin dudagidir.” beytine,
Nizamuddin Karl “Bu nasil otag, nasil ¢adiw, bu nasil ¢adircidir bura-
da. Burada muhafizlik sancag gélge buluttur.” seklinde cevap vermistir.
(Kari, Divan-i Elbise, 39)

m&lgﬁ)ﬂcd@ﬁad\.) J\:\g G v\l;?.\k"i v ad \d_A\)_AAéd\_\J

Hafiz’ in “Gel, arzu kasri (emel koskii) ¢cok gevsek temellidir. Bade getir,
omriin temelli yok olustur.” beytine,

Nizamuddin Kari “Pamuklu ciibbe binasi gevsek yapilidir, yiin getir, pamu-
gun temelli yok olugtur.” seklinde cevap vermistir. (Kari, Divan-i Elbise, 40)

Sawgd JLaj .A.:A‘ SN )" O35> SO dLga)_a)_ja.sus_ms)Lnfu_«a

Sa‘di’nin “Sabahleyin dostun cemaline bakmak ve iimit agacindan dostun
visaliyle karsilasmak miibarektir.” beytine,
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Mﬁ—')‘)t—'ﬁ—’ﬁ)—fut—*’)‘)t—'&“ s 35 1ol 4 S (538 dingn gl oS

Nizamuddin Kari “Yeni elbise sayesinde dostun hiisiin ve cemali artmis.
Siis ve altindan dostun kemali artmis.” seklinde cevap vermistir. (Kari,
Divan-i Elbise, 40)

Gt 55150 s 0 8 i b e G 53 U8R el 2 4S ails (S
Sa‘di’nin “Bu sehirde sana dsik olmayan kimse bilmiyorum. Senin pazarin
kadar hicbir pazar sicak degildir. " beytine,

S 55 5L 5 S o Bl s S 55 )15l 8 S (5555 4 ge 5| S
Nizamuddin Kari “Ey kiirk! Senin hayranin olmayan terzi kim? Senin pa-
seklinde cevap vermistir.

’

zarin kadar sicak olan hi¢ bir pazar yoktur.’
(Kari, Divan-i Elbise, 41)

Galad) o) gl Sy e Ol Aal 4 Galadl GlaS ja 587 gb (g9 ) AS (ad
Hafiz’in “Senin sevingli kasinin yaya verdigi kavis, benim canima kast
ederek beni zayif diistirdii.” beytine,

Al ) g el e B Gpa ss) ) Gl gl el i agyaa K1) s
Nizamuddin Kari “Beni her ne kadar keten yataga yatirdiysa da yiin yii-
ziinden bakamadi.” seklinde cevap vermistir. (Kari, Divan-i Elbise, 42)
Neyr-i Kirmani’nin “Senin selvi boyun bastan asag: giizeldir. Gergekten o
giizel kamet hostur.” beytine,

Nizamuddin Kari “Yesil yiiniin boyu bastan asagi giizeldir ve o ince keten
elbise ¢irkindir.” seklinde cevap vermistir. (Kari, Divan-i Elbise, 43)
cils i sle adb g 155 9 Sy )] Hasils sl i 5o Ky Grei Sy L
Hafiz’ i “Bir biilbiiliin agzinda giizel renkli bir yaprak vardi. O yaprak ve
azigin iginde giizel inlemeler vardi.” beytine,

cuily ) la 4l LA 5 ik il e s ) K Gl e

2 Senin pazarimn kadar higbir pazar sicak degildir, yani hi¢ kimse senin kadar sevilmiyor.
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Nizamuddin Kari “Biilbiil kusunun agzinda ince keten kumagstan bir giil
vardi. Bir giil bahgesinde ipek kumastan dolayi inliyordu.” seklinde cevap
vermistir. (Kari, Divan-i Elbise, 43)

G 3 e 230 (i 50 Gl A0 U_\_u:\.'ud‘)d\)‘j\u)_hd)\&_]dd

Seyyid Nimetullah’in “Kimin génlii yoksa derdi de yoktur. Kimin derdi
yvoksa da insan degildir.” beytine,

MAFJ‘—‘:‘}:‘A—‘@I—..‘S‘-.‘)—,.‘Q C ..\'\QJQL.\l ~ S\ .:(r'd 4\1.

A

Nizamuddin Kari “Ywrtilmamus elbisenin derdi yoktur. Ortiinmeyen kimse
insan degildir.” seklinde cevap vermistir. (Kari, Divan-i Elbise, 44)

G Olalis ) S S b i ol Gl il 5l K e glaS ol
Emir Hiisrev’in “Ya rab! O giil agaci kimin bahgesinden? Cerez tabaginin
icinde seker kiran o fistik dudak kimin?” beytine,

S Gl dalr 3l g5 sl a8yl g S S5 5 G sle—nle8 ) 5L
Nizamuddin Kari “Bu nefis kumaslar kimin diikkanindanduw:. Bu ilging yeni

elbiseler kimin bavulundandir? seklinde cevap vermistir. (Kari, Divin-i
Elbise, 45)

Cd 5)LS plg5 5SS fx d sy g e 53 [y 95 51 s 45 gs ol e
Sa‘di’nin “Ey dost isitme sakin! Senden sonra bana bir yar var. Ya da gece
ve giindiiz seni zikretmekten baska igim var.” beytine,

G (LS ) e YUy Gl Jaaa by Gt )l pid oy Ha A4S ) sida
Nizamuddin Kari “Ey ciibbe sakin isitme! Gémlegimden baska yarim var.
Ya da sarig1 katlamaktan baska bir igim var.” seklinde cevap vermistir.
(Kari, Divan-i Elbise, 46)

i ba o g le ) ey cni&ilaa o Lgl 53 yuioy gl G yuma dn S
Imad-i Fakih’in “Onun huzuruna yol bulmayan kimse yalniz degildir. Biz-
den bir an bile ayrilmayan, bizsiz degildir.” beytine,

Nizamuddin Kari “Gékyiizii ipek elbisenin giizelligi kadar yiiksek degil-
dir. Giinesin parlaklig kadar dlemi siisleyen misal yoktur.” seklinde cevap
vermistir. (Kari, Divan-i Elbise, 48)

Caye Ol g Ol Sl Glised () Gl o b Gy 8 g ye 4 R
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Hafiz’in “Her ne kadar ydrin oniinde hiinerini sergilemek edepsizlikse de
dil suskun fakat agiz Arapg¢a doludur.” beytine,

Gl AlS gala H R g anila 4 G il jaeay g SB e Ul

Nizamuddin Kari “Atlas felegimden perde bir halattir, giines ve ay eyva-
minda tenekeden bir kdse ve kadehtir.” seklinde cevap vermistir. (Kari,
Divan-i Elbise, 49)

Cuhgi aial & 8 5 Rl as Gy 0 38 a2l ) ) S (i e
Hafiz’in “Rintleri ayiplama ey pak gozyasi sahibi zahit. Bu sayede artik
sana baska giinah yazilmayacak.” beytine,

Mm‘sms_iﬁj_:ud)?j‘)l_: v_.k).»a)lsl_)w_.t]ald‘u_iarjasu_c:

Nizdmuddin Kari “Kutuyu ayiplama ey temiz atlas,*® ki onun sirma te-
lini senin ilmiklerinin tizerine yazmayacaklar.” seklinde cevap vermistir.
(Kari, Divan-i Elbise, 50)

G fi S g ) ) SR G g G s 68 O S sz b
Sa‘di’nin “Ruhu besleyen bu riizgdr dilberin sokagindandir. Bu hayat ve-
ren su, Kevser havuzundandir.” beytine,

G plare sl ad a4y piie (55 Sl peile da) 1 ah g ) aadia

A

Nizamuddin Karl “Ey goniil! Goziim kapinda ip sayesinde parlaktir. Da-
magim amber kokusundan dolayi itirlidir.” seklinde cevap vermistir. (Kard,
Divdn-i Elbise, 50)

o )\ Sy 21 J\jd 'nﬂ 3 IR\ o ‘j‘ < it 8 — | u— dJ

Hafiz’1in “Goniil onun muhabbetinin otagidr. G6z onun simastmn aynasi-
dir.” beytine,

PN IS P WY DR L < gl gy jaiie pSale
Nizdmuddin Kari “Izzet sarigim (itibarim) onun devletindendir. Boynum

onun minnet yiikiiniin altindadir.” seklinde cevap vermistir. (Kari, Divan-i
Elbise, 51)

30 Muhtemelen “kutu” boh¢a manasinda kullanilmustir.
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Sa‘di’nin “Onun gibidir diyebilecegim kimse goéziime ilismiyor. Yardan
baska kendisini dsiklara géstermiyor.” beytine,

S 9 50 olows 2Bl gy 93 5 cmgs gl o sg o palw gL 5=

Nizamuddin Kari “Ciibbe ve gomlekten baska malima dost ve yar yok-
tur. Viicut kiirkiin i¢inde beyin ve deri gibi olur.” seklinde cevap vermistir.
(Kari, Divan-i Elbise, 53)

k.T“ .\\y u\n Hle oo ) A 3 - “J‘.‘!y g‘ )

& Lra\ - ol 3

Mevlana’nin “Ey saki! Oliimsiiz sarabt gamsiz dsiklarin eline ver.” bey-
tine,
k;l_qu_.&)"l_c'J_”r\ 5 &r“ &5y VIREL V|| W

A

Nizamuddin Kari “Yukaridan ince keten kumas ve dések at, ey laubali bas-
tan agag ¢iplak oldum.” seklinde cevap vermistir. (Kari, Divdn-i Elbise,
109)

G U A S Al S e 6 Ol )1 lila adaiagy 58

Sa‘di’nin “Eger canan i¢in binlerce can hediye getirsen basit goriiniir ve
dille getirmen yakisik olmaz.” beytine,

A

Nizamuddin Kari “Giilistanin binlerce vasfini dille getirsen bile ipek ku-
mastan bana getirecegin bir isaret etmez.” seklinde cevap vermistir. (Kard,
Divan-i Elbise, 107)

Nizamuddin Kari: Evhadi, Haci-i Kirmani, Laedri-i Kaile, Sa‘di, Hiiseyin
Tirmizi, Imad-i Fakih, Hafiz, Mevlana Ali Derdzed, Kemal-i Hocendi, Mu-
hammed Firuz-i Abadi, Neyir-i Kirmani, Seyyid Nimetullah, Emir Hiis-
rev, Mevlana, Selman-i Saveci, Celaleddin Izzed, Sadeddin Nasr, Kemal-i
Hocendi, Zahir-i Faryabi, Sadreddin Cevheri, Emini, Hasan-i Dehlevi,
Attar, Kemaleddin Katibi, Nasir-i Buhari, Sultan EbG Said, Hiimam-i
Tebrizi, Dervis Esref Nimed Pas, Ubeyd-i Zakani ve Celal Tabib gibi sair-
lerin siirlerinden birer beyit alint1 yaparak bunlara hezel ve nakize tarzinda
cevaplar vermistir.
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Divanda gazellerden sonra kitalar gelmistir. Bu kitalar yetmis alt1 beyitten
olusmaktadir. Kitalardan 6rnek:’!

s S ol gl — S 4 98 9 Sy > sled 93

2l 5 5 Sy csgys 4S5 LS ;84S S e b ey il s o

Yiin ve kiirk iki kumastir. Biri sakin tabiatl, biri goniil ¢elendir.

Daima renkli elbiseler hakkinda vaaz veriyorum, ¢iinkii nerede bir gelin
bulunsa orada renk ve koku olur.

Kitalardan sonra bes beyitlik bir mesnevi gelmistir. Mesneviden 6rnek:*
dd 5 5 S Sa gl A0 w ;i3S LA €y tea il 4a

Kiiciik biri tarafinda oviilen biiyiik biri dyle diigsiin ki asla yerinden kalk-
masin!

[ S S PN WY W G S Iy o ol 02 i)y 4 all ya

Elbise’de soz soyledim. Eski elbiselerin hepsini yikand.

Mesneviden sonra rubailer gelmistir. Bu rubailer kirk beyitten olugsmakta-
dir. Rubailerden 6rnek:*

G Sl ajlaad i g i s KL A b o L K Gl gn 4 (S s

Her kim bu tarz soze cevap verirse, benim talebemdir, benden hirka almig-
nr.

Her kim Elbiseyi inkdr ederse, ya rab! Oliim giiniinde hi¢ kefen bulmasin.

Rubailerden sonra altmis bes beyitlik tek beyitler gelmistir. Tek beyitler-
den &rnekler:*

Lac ol a5 848 2 ik jlol i & a5 L ol Caa g aail (s

MJJJ‘)AJ\_\}QAA\)JM LEJ‘\ 34 "\5<)&\ WY

31 Kari, Divdn-1 Elbise, 116.
2 Kari, Divan-1 Elbise, 121.
33 Kari, Divdn-1 Elbise, 122-24.
#  Kari, Divan-1 Elbise, 125.
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Benim sana séyledigim sey elbise vasfidir. Sen istersen sozlerimden hirka
al istersen asa.

Bushdk i siiri ve Kari 'nin sézii, kimine talih ve kimine riziktir.

Tek beyitlerden sonra mahalli bir leh¢e (Fehleviyat) ile soylenilmis dort
beyitlik bir siir gelmistir.

Mahalli lehgeye 6rnek:*

Lehgeli siirden sonra (o 5 aleb o blc)“Elbise ve Yemek
Miinazaras1”, (ples 5 020 Qlsd Cia) “Hamam ve Rilya Gormenin Vas-
f17, (=i Glas) 4l )“Sairlerin - Vasiflart  Risalesi”, (a3 230 4ad)
“Aga¢ Hirsizinin Hikayesi 7, (0dbl b <sa 2 58%) “Yiiniin Ipege Mek-
tubu”, (sosos oIS i gl®) Nevruz Kiilahinin Nisanin Fermani”
(LS asliiyl ) “Siislenme Kitab1”, (Juasss li€) “On Boliimliik Kitap”,
(2o 4l Lae ) “Yiiz Vaaz Risalesi” gibi mensur boliimler yer almaktadir.
Bu mensur bdliimlerin iginde yetmis dort beyit ile birkag misra bulunmaktadir.

Divanin sonunda (4«4 i3 4ls)) “Hayal-name Risalesi” adli 435 beyitlik
bir mesnevi bulunmaktadir. Bu mesnevi soyle basliyor:*
J\JeHH«L\_&&cJU—uu JIJJ,)A]UI).%\_LA?\_“*_'

(Y| SR WP S VI YR W ol e bl gy ma S SO
Hatay: orten bagislayicinin adiyla ¢iinkii ciirme karsi ayibt ortendir.

Birine yiin ve ipekten elbise verir, birisine deriden pacavra verir.

Bazi arastirmacilar Kari’nin Divdn-i Elbise adli eserini su basliklar al-
tinda toplamislar: 1-Miindzara-i Te’am. 2-Sifat-i Hab Diden ve Hamam.
3-Risale-i Evsaf-i Su’era. 4-Kisa-i Dozd Reht ra Beginev. 5-Mektilib-i Stf
be Atlas. 6-Arze Dast-i Ziba-i Aliya. 7-Nisani ki der San-i Kulah-i Novrazi
der Divan-i Elbise Nivistend. 8-Ardyisname. 9-Deh Vasl. 10-Risale-i
Sad Va’z. 11-Muhitndme (Muhilndme) ki Heman Cengname-i SGf ve
Kembhast.?’

35 Kari, Divan-1 Elbise, 128.

36 Kari, Divan-1 Elbise, 173.

7 Zeyneb Arabnejat, “Vuclh-i Nakize Perdazi Der Es’ar-i Nizamiiddin Kari-i Yezdi”,
Diimdhndame-i Ferheng ve Edebiydt-i Ame, (Bahar 1396), 226.
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Glintimiizde kullanilan giyim ile ilgili bir¢ok 1stilah Nizdmuddin Kari’nin
divaninda gegmektedir. Tezkire yazarlar1 Nizdmuddin Kari’yi iyi bir sair
olarak gdrmemislerdir. Bunun nedeni Eba Ishak Et‘ime’yi taklit etmesin-
den kaynaklaniyor.**Biiyiik siir istatlarindan sonra kendisine konu kalma-
digim diisiinen Ebd Ishak, yiyecekleri anlatip tasvir ederek istihayi tahrik
eden siirler yazmaya karar vermistir. Bunun i¢in Nizami, Sa‘di ve Hafiz
gibi sairlerin siirlerini alayli ve neseli nazirelerle yemeklere tatbik etmis-
tir.¥

Nizamuddin Kari’nin neden Divdn-1 Elbise’yi yazdigl ve bu mizahi tar-
z1 takip ettigi belli degildir ancak bu konu hakkinda muhtelif rivayetler
vardir. Bir rivayette gore sair, donemin kliselesen dilinin ¢arpikliklarini
ifade etmek icin bu divan1 yazmistir. Diger bir rivayet ise, sair dili daha iyi
kullanmak i¢in bu divani yazmistir. Bir baska rivayete goreyse, sair siirleri
taklit ederek kendi meslegine yaklastirmak istemistir, ama bu rivayetlerin
hepsi bir varsayimdir. Divdn-i Elbise’ye bakildigi zaman sairin genel dii-
siincesinin mizah oldugu goéze carpmaktadir. Bir¢ok beyitte donemin fakir-
lik ve yoksullugunu mahirane bir sekilde islemistir. Nizdmuddin Kari’nin
siirleri Fars Edebiyat: alaninda énemli bir ¢1g1r agmistir. Irfani ve tasavvufi
konular1 igtima1 bir dille ifade etmistir. Yani tasavvufi dili diinyevi bir dille
beyan etmistir, ancak siirleri taklitten 6teye gegmemistir.*’

Karf tazmin ettigi baz1 siirlere ayn1 vezinle cevap vermistir. Ornegin asagi-
da “mefailiin-mefailiin-mefailiin-mefailiin” aruz vezniyle yazilan Hafiz’in
siirine ayn1 vezinle cevap vermistir.

e 5 e ot aga i S L s ol s i sl S5 o] S

Hafiz: “Eger o Sirazli giizel gonliimiizii elde ederse (istedigimizi kabul
ederse), onun siyah benine Semerkant ile Buhara’yi bagislarim.” (Kari,
Divan-i Elbise, 37)

1o 1 lay 5 8 s iy () o] i 4y e 26 S50 il ) 3058 5

3 Zirek, “Tahlil-i Sahtar ve Karbord-1 Parodiha-i Divan-1 Elbise-1 Nizam Kari-i Yezdi”,
52.

¥ Kari, Divdan-1 Elbise, 9.

40 Zirek, “Tahlil-i Sahtar ve Karbord-1 Parodiha-i Divan-1 Elbise-1 Nizdm Kari-i Yezdi”,
153.
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Nizamuddin Kari: “Ey sevgili! Eger Tebriz den nazik bir kilim bana ge-
tirirsen, onun keman gibi egri naksina Semerkant ile Buhara'yi bagisla-
rim.” (Kari, Divan-i Elbise, 37)

Kari kimi siirlere de ayn1 vezinle cevap vermemistir. Ornegin asagidaki
“mef*Gli-failati-mefaili-failiin” vezinli Mevlana’nin siirine “mef*ali-
failatiin-mef*0li-failatiin” vezniyle cevap vermistir.

Gl da (2 55 55 S Dol Gule Gloa a0 55 59 Ay )
Mevlana: “Sabahleyin senin yiiziinii gérmek bizim hayatimizdir. Bugiin
tekrar senin yiiziinii gérmek ne kadar giizeldir.” (Kari, Divan-i Elbise, 46)

GI I EP N PO W EN R PO RNV DGR BEEN U 7 Y SY R KN |

Nizamuddin Kari “Sabahleyin yeni gomlek bizim hayatimizdir. Bugiin tek-
rar ortiilii elbise ne giizeldir”” (Karl, Divan-i Elbise, 46)

Kari tazmin ettigi sairin siirlerinde bulunan edebi sanatlar1 baz1 beyitler-
de aym sekilde ifade etmistir. Ornegin Sa‘di’nin asagidaki beytinde gegen
“giin-gece/visal-hicran” adli zit kelimelere karsilik “yeni-eski” kelimesini
kullanarak tezad edebi sanatindan istifade etmistir.

Qi e pll e o B S AL

Sa‘di: “Kavusma giinii goriisme giinii degil, hicran gecemde istirahat et-
mek yok.” (Kari, Divan-i Elbise, 47)

G Gl 0 1) 43eS 3 aejla i Gl A 3 > pa) ) O

Nizamuddin Kari: “Yeniyi almak i¢in altinim olmadigindan eskiyi yirtmak-
tan baska ¢are yoktur.” (Kari, Divan-i Elbise, 47)

Kari agagidaki Hafiz’in kullandig1 soru sorma yani istihfam sanatini1 aynen
kullanmustur.

Glal jle (m€ 5 dle dae O J ke Gulal Sl awar wil

Hafiz: “Ey seher nesimi ydrin mezart nerede? Bagsibos, asigi oldiiren o ay
yiizliiniin menzili nerede?” (Kari, Divan-i Elbise, 44)

Qulés‘)uga‘}ﬁ}‘}as_sejsd\} &_\_AJIASJU—MJJ()—AQAJA%SJ@%:\E

Nizamuddin Kari: “Ey terzi! Sarik ve elbise boh¢am nerede? O kiilah, ke-
mer ve deri ¢izme nerede?” (Kari, Divan-i Elbise, 44)
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Kari donemin yoksulluk, acik, perisanlik ve fakirligini zarif mizahi bir dil-
le agikca ifade etmistir:

G oy e S el =~ S S S e ) —
50 ] il e 39 oSl el oSS
R A e g O o oy i @2y ol g &S

Yeniyi almak i¢in altimim olmadigindan eskiyi yirtmaktan baska ¢are yoktur.
Yorgansiz ve yataksiz bir insan rahatlik zamani huzurlu degildir.

Elbisem o kadar deliktir ki cebim goriinmiiyor, her zaman bedenim baska
cepten basint ¢ikarryor. (Karl, Divan-i Elbise, 47,49,73)

Kari donemin zahitlerini ikiyiizlii olmakla elestiren Hafiz’1n bir siirine do-
nemin kibarlarini elestirerek cevap vermistir.

25 0 550058 T 5y oo g e o 5 A s a3 Dlyma g3 gl (0 S LLasl

Hafiz: “Mihrap ve minberde boyle cilvelenip duran zahitler, halvete girin-
ce baska isle mesgul olurlar.” (Kari, Divan-i Elbise, 58)

A_MSTAYl_OS)_O)pM)—@‘)‘i—QS’ Mﬁ@fdwfdh)s_audulj)b

Nizamuddin Kari: “Giizel bir ¢izme giyen kibarlar, refaha kavusmak igin

’

cizmeyi alt iist ederler.’
Kari, Elbise’de giysiler hakkindaki zorluklar ifade etmistir:
piS e L) g K R ay ) % o e s S el (e

Yoksulluktan dolayr yolun ¢ogunda dar ayakkabiyla nasil hareket edecegi-
mi diistindiim. (Kari, Divan-i Elbise, 26)

Kari eserinde iitliden bahsetmistir. Bu kelimenin Fransizca oldugu tezini
curitmustur.

i) ol ALA 4SS 45ala 0 Oa Jo 488 s 33 13 31 s s Lt Aals

Burada cilalanmamis dogal pamukiu kumastan baska elbiselerin hepsi
bastanbasa iitii sicagindan bagri yaniktir. (Kari, Divan-i Elbise, 26)
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Kar?’nin ifade ettigine gore o donemde giysiler farkli sekillerde revagtay-
mis. Kiigiik sarigin hakir gortildiigiinii ifade etmistir:

25 s hedia a4 un 4SS p g s (B)nan)l Sa S i

Kiiciik sarigi ne kadar genigce basa sarsan da, ona bakan herkesin goziin-
de hakir goriiniir. (Kari, Divdn-i Elbise,77)

4. Tiirkiye’de Bulunan Divan-1 Elbise’nin Niishalarmn Ozelikleri

FY.409: Bu niisha Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi’nde bu-
lunmaktadir. Talik yazi ile kaleme alinan bu niisha h. 973 yillinda yazilmis-
tir. Niishanin ebad1 180x120/115x65 milimetredir. 158 varaktan olusan bu
niisha 12 satir olarak yazilmistir. Niishanin cildi visneciirigli rengindedir.
Basliklar kirmizi renkle yazilmis ve Katibi belli degildir. Kiitliphanedeki
numarast FY. 409°dur.

Niishanin bast:

....... 1) (i Uad S Jliad) ol 33 WS Galia) g e (s
Degerli seyleri ve mallart yaratan, kusurlart orten, faziletli ve éviilmeye
layik olan Allah’a hamd olsun...

Niishanin sonu:
973md;y‘@g‘)‘)@i)ﬁc@u@)\“eﬁ‘)awlgﬁs&ew

Elbise Divan1 973 yillimin Rebiiilevvel ayinda tamamlandi.

FY.497: Bu niisha Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi’nde,
Mecmua-1 Devavin adli eserin i¢inde yer almaktadir. Bu mecmuda sekiz
eser bulunmaktadir: 1-Divan-1 Sahi (1b- 39a) 2-Divan-1 Hayali (39b-80a)
3-Divan-1 Besati (80b-107a) 4-Divan-1 Tisi (107b-151a) 5-Divan-1
Bushdk Et‘ime (151b-187a) 6-Divdn-1 Elbise Nizam el-Kari (188b-223a)
7-Kitab-1 Mevlana Mahmud-1 Farsi (223b-263a) 8-Kitdb-1 Tib-1 Mecdiil
(263b-288a). Bu niisha h.865 yillinda talik yaziyla yazilmistir, katibi Sul-
tan Ali’dir. Varak sayis1 284, satir sayist 15°tir. Kiitiiphanedeki numarasi
FY.497"dir.

Niishanin bast:

U= 23S 9= Syld iz Sl e a S o Sda sl e doYin g By 4 WS>
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Ten miilkiintin sahi yiin gomlek ve ¢izmedir. Ey bunlara sahip olan kisi git
bir dag del.

Niishanin sonu:

Kart adiyla meshur olan Mevland Nizdmuddin’'im ve yazdigim kitap
Allah’n izin ve inayetiyle tamamland.

FY.310: Bu niisha Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi’ndedir.
Niisha talik yaziyla yazilmis ve katibi Habib-1 Isfahani’dir. Hicri 1300 yil-
linda yazilan niishanin varak sayis1 90, satir sayist 17°dir. Bagliklar kirmizi
miirekkeple yazilmistir. Kiitliphanedeki numaras1 FY.310°dur.

Niishanin bast:
...... \Jwﬁ&aﬁﬁdm‘w\w\ﬁmwb}\}.\mwm

Degerli seyleri ve mallart yaratan, kusurlart érten, faziletli ve éviilmeye
laytk olan Allah’a hamd olsun...

Nushanin Sonu:
1300 Sledal s ol 4y ) A4S

Bu kitap 1300 yillinda tamamland: ve kétibi Habib-i Isfahdni’dir.

5. Sonug¢

Fars edebiyatinda hicri sekizinci yiiz yillin ikinci yarisinda ge¢cmis donem-
lerde olmayan bir hiciv ve hezel tiirii ortaya ¢ikmistir. Bu hiciv ve hezel
tirtiniin mucidi Bushak’tir. Nizdmuddin Kari hicri dokuzuncu yiiz yillin
ikinci yarisinda Bushak’1 kendisine 6rnek almistir. Kari, igerisinde man-
zum ve mensur boliimler bulunan Divdn-i Et ime’yi taklit ederek Divan-i
Elbise’yi yazmigtir. Kari, Bushak gibi Hafiz, Sa‘di, Senai, Kasim-1 Envar,
Ismet-i Buhara‘i gibi sairlerin siirlerini tazmin edip baz1 kelimelerin yeri-
ne elbise, kumas ve terzilik ilgili tabirler koymak suretiyle hezel tarzinda
cevaplar vermistir. Kari siirlerinin genelinde yoksullugu, a¢higi, fakirligi
ve zenginlerin satafatli yasamlarini hicivli bir dille elestirmistir. Ustadi
Bushak kadar bu tiirde basarili degildir. Kari klasik Fars edebiyatinda en
biiyiik sosyal hicivci ve mizahgi sair Ubeyd-i Zakani’den de etkilenmis ve
onun iki eserine karsilik nakize yazmistir. Divdn-i Elbise’nin en muteber

63



Cetin Kaska

yazma niishalar1 Istanbul Nadir Eserler Kiitiiphanesi’nde bulunmaktadur.
Kar?’nin taninip sohret bulmasi yazdig1 Divan-i Elbise sayesindedir ¢iinkii
hakkinda ¢ok az bilgi bulunmaktadir. Kari, Elbise’de daha ¢ok hicri doku-
zuncu yiizyilda kumasgilar ve terziler arasinda revagta olan kelimelerden
yararlanmistir. Kari tazmin ettigi bazi sairlerin siirlerine ayni vezinle cevap
vermistir. Tazmin ettigi kimi siirlerde kullanilan edebi sanatlar1 aynen siir-
lerinde kullanmustir.
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Bavendilerin Sel¢uklularla Miinasebetleri
(433/1042-551/1156)
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Oz

Bavendiler, ran’da Hazar Denizi’nin giineyinde yer alan Taberistan bdlgesinin
yerel hanedanlarindandir. Bu hanedan, egemenlik sahasmi Iran cografyasina
hiikmeden ytiksek otoriteye bagl bir sekilde korumay1 bagarmistir. Bu ¢calismada
Selcuklularin Taberistan’a hakim olmasina engel olan cografi sartlarin zorlugu ve
Bavendilerin Taberistan’1 savunurken kullandiklart stratejinin temel 6geleri olay
anlatisi icinde irdelenecektir. Biiyiik Selguklu Devleti’nin kurulusundan yikilisina
gecen siirecte Bavendiler ile miinasebetler, Selguklularin giliglii veya zayif
olmasi nispetinde degiskenlik gostermistir. Ayrica Selcuklularin onceliklerine
gore ikili miinasebetlerde ana unsur degismistir. Muhammed Tapar (1105-
1118) déneminde miinasebetlerde ana unsur Ismaililer iken Sencer (1118-1157)
doneminde Bavendi hiikiimdarlarin1 kesin bir sekilde tabiiyete almak gseklinde
olmustur. Ancak hi¢bir zaman Selguklular, Bavendi topraklarini ilhak etme gayesi
giitmemistir. Ulkemizde yerel tarih baglaminda irani unsurlarin Tiirk devletleriyle
miinasebetleri yeterince ortaya konulamadigi i¢in bu ¢alisma mezkiir hususa dikkat
cekmeyi amaclamaktadir. Ayrica bu ¢alismada Bavendiler 6n plana cikartilarak
ikili miinasebetler irdelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Bavendiler, Selguklular, Taberistan, Muhammed Tapar,
Sencer
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Relations between Bavandid and Seljuks
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Abstract

Bavandid are one of the local dynasties of Tabarestan region in south of Caspian
Sea in Iran. This dynasty has achieved to preserve its territory of the sovereignty
in a way that has been dependent on the high authority that has dominated the
geography of Iran. In this study, the difficulty of the geographical conditions
that prevent the Saljuks from dominating Tabarestan and the basic elements of
the strategy used by the Bavandid in defending Tabarestan will be examined in
the event narrative. During the process from the establishment to the collapse of
the Great Saljuk State, the relations with the Bavandid have varied in proportion
to whether the Saljuks have been strong or weak In addition, the main factor in
bilateral relations has changed according to the priorities of the Saljuks. While
in the period of Muhammed Tapar (1105-1118) the main factor in the relations
has been Ismailis, during the Sencer period (1118-1157), that has been to take
the rulers of Bavandid under the domination. However, the Saljuks have never
intended to annex the Bavandid lands. This study aims to take attention to the
aforementioned issue, since the relations between Iranian elements and Turkish
states cannot be put forth sufficiently in the context of local history in our country.
Moreover in this study, bilateral relations have been examined by bringing to the
forefront Bavandid.

Keywords: Bavandid, Saljuks, Tabarestan, Muhammed Tapar, Sencer
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Bavendilerin Sel¢uklularla Miinasebetleri (433/1042-551/1156)

1. Giris

Bu calisma; 433/1042 yilinda Selguklularin bolgeye gelisi ve idareyi ele
aliglarindan 551/1156 yilinda Biiytik Selguklu Devleti’nin yikilisina kadar
gecen siirecte Bavendilerin Ispehbediyye kolunun Selguklular ile nasil bir
iligki i¢inde oldugunu analiz etme amaglamaktadir. Bu baglamda yerel gii¢
olmaktan dteye gegmeyen Bavendilerin, hakim otoriteyle miinasebetleri-
nin yan1 sira kendi i¢ dinamiklerinin anlatis1 da ele aliacaktir. Ayrica bu
caligmada neden-nasilci tarih metodunun da doneleri dolayli yoldan kul-
lanilmistir. Ulkemizde Irani unsurlarm Tiirk devletleriyle miinasebetleri
yeterince incelenmedigi icin bu ¢alisma, mezkir hususa dikkat ¢cekmeyi
amaclamaktadir.

Calisma mikro tarihgilik baglaminda yerel bir hanedani konu aldig i¢in
yegane kaynaklarimiz yerel tarihlerdir. Bu baglamda ibn-i Isfendiyar’mn
Tarihi-i Taberistan adli eseri, bu eserden olduke¢a fazla istifade eden ve
gecen yiizy1lin iran yerel tarihciliginde dnemli bir noktada yer alan Erdesir
Borzger’in Tarih-i Taberistan adli eseri temel dayanagimiz olmustur.
Bunlardan bagka Muhammed Hasan Han Itimadii’s-Saltana’nin et-Tedvin
fi Ahval-i Cibal-i Servin ve Seyyid Zahiriiddin b. Seyyid Nasiriiddin
Marasi’nin, Tarih-i Taberistan Rityan ve Mdzenderdn, adli eserlerinden is-
tifade edilmistir. Yerel tarih anlatilarinda kaynaklar kisitli oldugu i¢in bu
baglamda bir g¢esitlendirmeden bahsedilemez. Dolayisiyla bu ¢aligmay1
yaparken karsimiza c¢ikan temel sorunlardan biri kaynak yetersizligiydi.
“Bavendilerin Sel¢uklularla Miinasebetleri” baslig1 cergevesinde ¢alisma-
da Bavendiler temel alinacak ve anlati Bavendiler lizerinden sekillenecek-
tir.

Bavendilerin Selguklular ile miinasebetlerini anlatmadan 6nce hem adi
gecen yerel hanedanin hakimiyet sahasi olan Taberistan hakkinda kisaca
cografi bilgi vermek hem de kadimden zikrettig§imiz doneme kadar bol-
genin siyasi sergiizestini ifade etmek yerinde olacaktir. Ayn1 zamanda
Bavendilerin menseine deginmek icap eder. 46456 km’lik alaniyla Hazar
denizi kiyisinda yer alan Taberistan (Mazenderan), giinlimiizde Bihsehr,
Sari, Kaimsehr, Babil, Amul, Nir, Nisehr ve Tenkabin sehristanlarindan
miitesekkildir.! Yogun ormanlik alanlara ve nemli havaya sahip bir bol-

! Mustafa Riistemi, Hiiner-i Tabarestan, (Babilsor: Intisarat-i Miiessese-i Amuzes Ali-yi
Marlik, 1392), 15.
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ge oldugundan cografi konum itibariyle Iran’m diger bélgelerine nazaran
tamamen farkli bir yapiya sahiptir. Bu bolgenin yiiksek daglarla gevrili
olmasi oldukga fazla yagis almasina neden olmaktadir.> Bu ozelliklerin-
den dolay1 kigin ideal bir sicakliga sahip olan Taberistan, egemen giiclerin
kislak olarak kullandig: bir yerlesim yeri vasfi tasimaktadir.

Bilinen en eski tarihi kayitlar1 Ahamenisler donemine kadar uzanan Tabe-
ristan bolgesinde* topraklarim bir kismi islam 6ncesi donemde ikta suretiy-
le kabile reisleri veya mahalli liderlere veriliyordu. Bunun karsiliginda bu
kabile reislerinin bazilari, Sasanilere asker temininde bulunup ordu masraf-
larin1 karsiliyordu. Sésanilerin zayif distiikleri donemlerde Taberistan’da
bulunan ikta sahipleri boyunduruk altindan kurtulmak i¢in isyan ediyorlar-
di. Bu sebeple Sasaniler, Taberistan’a tam anlamiyla hakim olamiyordu.
Bu durum 6zellikle bolgenin bat1 kisimlarinda daha fazla hissediliyordu.®

Miisliiman Araplarin Taberistan’1 fetihlerinden 6nce bolge de Bavendilerin
Keyusiyye kolu, Kariniler, Camasb hanedani ve Gilansahlilar bulunmak-
taydi. Bolgenin dogusundan batisina bu hanedanlar hiikiim stirmekteydi.
Bu baglamda Islam 6ncesi dénemde Taberistan’da tamamen yerel hane-
danlarin etkinligi s6z konusuydu.®

Taberistan, Selguklularin idaresine girene dek Oncelikle H.3/M.9.-
H.4/M.10. asirlar arasinda Zeydiler ad1 verilen devletin hakimiyeti altina
girdi.” Daha sonra Biiveyhiler, Samaniler ve Ziyariler arasindaki savas-

> Salih Purgari, “Nigahi be Cografya-yi Tarih-i Taberistan der Kurun-u Evvel-i Hicri,”
ez-Zehra Universitesi Insani Ilmler Arastirma ve Ilim Dergisi, no. 17-18 (1380): 35.

3 Ibn Isfendiyar, Taberistan sehirlerini ikiye aywrarak ormanlik ve ovalik alan sehirleri
tasnifi yapar. Ormanlik kesimde yer alan sehirler Amul, Sarf, Mamtir (_sk<le), Rudbest
(Camn g ), Aram (¢)), Terige (4225, Mile (alw), Mehrevan (O)s04<) Ehlem (ak)),
Paydest (¢l <), Natil (Jib) Kenev (S Salfs, (u#sL), Lerasek, E..“\ ) ve
Temise sehirleridir. Daglik kesimde yer alan sehirler ise Kelar, Rityan, Nemar (J%) Kecuye
(4253S) Vime (423), Selenbe (4:ld), Vefad (345), Sarmam (ple_\%) Larican, Firim ve
Hezargeri (LSJSJUA) sehirleridir. (Bahaiiddin Muhammed b. Hasan Ibn Isfendiyar,
Tarih-i Taberistan, tsh. Abbas Ikbal (Tahran 1386), 1:94-95.

4 Hiseyin Samedi, Ketabndme-i Méazenderan, Sazman-1 Bername-i Ostan-1 Mdzenderdn,
(Sari 1372), 1:7.
5 Salih Purgari, “Nigahi be Cografya-yi Tarih-i Taberistan,” 42.

¢ Parvaneh Pourshariati, Decline and Fall of The Sdsanian Empire, (New York: Tauris,
2008), 287-303.

7 Abdurrafi Hakikat, Tarih-i Conbis-i Serbedaran ve Diger Conbisha-yi Traniyan der
Kurun-u Hegtom Hicri, (Tahran: Intisarat-1 [lmi, 1363), 98-99.
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larda siirekli el degistirdi. Taberistan, 360/971°de Ziyarilerin idaresine
girdikten sonra 370/981’de Biiveyhi lideri Adudiiddevle tarafindan ele
gecirildi.® Selguklu Devleti kurulduktan sonra yasanan hizli fetih hareket-
leriyle Taberistan’a kadar ulasilmis, bu baglamda Tugrul Bey, Kutalmis’a
Taberistan’in fetih icazetini ve bolgenin idaresini tevdi etmistir.’

426/1035°de Gazneli Mesud, Amul’e kadar gelerek Ziyarilerin tasarrufun-
da olan Giirgan ve Taberistan’1 hakimiyeti altina ald1.' Ancak bir miid-
det sonra Selguklular, Gaznelileri maglup ederek topraklarini ilhak etmek
amaciyla harekete gectiler. 433/1042 yilindan yerel hakim Enusirvan’in
itaatini arz etmesi ve yiiz bin dinar vergi vermesi sartiyla baris yapildi.
Bdylece bolgenin bir kismi Selguklu idaresi altina girdi. Bununla bera-
ber Padiispaniler ve bazi yerel hanedanlarin bagimsizliklari devam edi-
yordu.!! Bu olay, Bavendilerin Keyusiyye kolunun son temsilcisi T1. Karin
(419/1028-466/1073) déoneminde gergeklesti.!?

Ote yandan Bavendilerin menseine deginecek olursak: Bavendiler, Sasani
hiikiimdar1 Kubad’mn torunu Bav’a dayanmaktadir. Ilk olarak merkezleri
daglik bolgede yer alan Firim sehriydi. Ancak zaman iginde giiclenmeleri-
ne paralel olarak basta Taberistan olmak tizere bolge disinda da hakimiyet
sahalarmi genisletme cabasi icinde oldular. Hanedan, “Ispehbud” veya
“Melikii’l-Cibal ” adlartyla da bilinmektedir. 45/665-750/1349 yillar ara-
sinda varlik gdsteren bu hanedan, sirasiyla Keyusiyye, Ispehbediyye ve
Kinhariyye olmak iizere ii¢ kola ayrilmaktadir.’* Caligmamizin zaman ara-

¢ Osman Gazi Ozgiidenli, “Taberistan”, (Istanbul: TDVIA 2010), 39: 322.

Residiiddin Fazlullah, Camiii t-Tevarih Sel¢uklu Devleti, gev. Erkan Goksi-Hiiseyin
Glines, (Istanbul: Selenge Yayinlari, 2010), 105.

10 ibnii’l-Esir. el-Kamil fi t-Tarih Terciimesi. gev. Ahmet Agirakea vd., (Istanbul: Hikmet
Nesriyat, 2008), 8: 53-54; Residiiddin Fazlallah, Cami Al-Tavarih Sel¢uklular Tarihi,
(Yay. Ahmed Ates ), TTK Yaymlari, Ankara 1999, s. 13; Azizullah Beyat, Tarih-i
Tatbiki-yi Iran Ba Kegverha-yi Cihan, (Tahran: Miiesssese-i Intisarat-1 Emir Kebir,
1384), 247.

" bni’l-Esir, el-Kamil fi t-Tarih, 8: 94; Azizullah Beyat, Tarih-i Tatbiki-yi Iran Ba

Kesverha-yi Cihan, 260; Ozgiidenli, “Taberistan,” 322.

Erdesir Borzger, Tarihi-i Taberistan, tsh. Muhammed Siikri Fimesi, (Tahran: Negr-i

Resanes, 1388), 2: 465.

13 Muhammed Hasan Han Ttimadﬁ’s-Saltana, et-Tedvin fi Ahval-i Cibal-i Servin, tsh.
Mustafa Ahmedzade, (Tahran: Intisarat-i Fikr-i Raz, 1373), 121; Erdesir Borzger,
Tarihi-i Taberistan, 1: 450-465; Erdogan Mercil, “Bavendiler”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi, c. 5 (Istanbul: TDV Yay., 1992), 214.
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ligmin, biiyiik bir kismi ispehbediyye kolu' ile alakalidir. Mekan aralig
ise hanedanin yegéne gii¢ sahas1 olan Taberistan bolgesidir.

Bavendilerin Ispehbediyye kolu Sari merkezli olmak iizere Gilan, Rey ve
Kumis’e kadar yani Taberistan sinirlarini1 da asarak hiikiim siirmiistiir. Bu
sebeple bolgede hakimiyet kurmaya ¢alisan Selguklu ¢atisma sahasini kap-
samaktadir.

2. Hiisamii’d-Devle Sehriyar b. Karin Donemi (466-503/1073-1109)

Ispehbediyye kolunun ilk hiikiimdari olan Hiisamii’d-Devle Sehriyar b.
Karin, tahta ¢iktiginda otuz sekiz yasindaydi. Onun hiikiimdarlik dénemi
Sultan Meliksah (465/1072-485/1092) ve Muhammed Tapar (498/1105-
511/1118) donemlerini kapsar. Onun ilk icraat1 babasi1 doneminde ingasina
baslanilan glivenlik duvarimin yiikseltilmesini saglamak oldu. Ayni zaman-
da sinir birliklerinin sayisini arttirarak kara giivenligini bir iist seviyeye
cikardi. Bundan baska hizli bir sekilde Taberistan’in kuzey ve daglik ke-
simlerini Bavendi hakimiyet sahasina dahil ederek 486/1093’de Sari’yi
ele gecirip baskent yapti. Olast isgal ve kitlik durumuna karsi Firlm ve
Aram’daki daglik sehirleri sigmak ve zahire ambar1 haline getirdi.'s

Selcuklu taht miicadelelerine zaman zaman Bavendilerin de miidahil oldu-
gu ifade edilebilir. Bu sebeple Berkyaruk’un (485-1092-497-1104) kardesi
Muhammed Tapar ile taht miicadelesinde topladig: elli bin kisilik orduda
Taberistan askerleri de bulunmaktaydi.'

Muhammed Tapar doneminde Ismaililerin sigmak merkezlerinden olan
Taberistan bolgesinin Batinilerden arindirilmasi i¢in Bavendiler ile irtiba-
ta gecildigi goriilmektedir. Bu baglamda Muhammed Tapar, 500/1106’da

Bévendilerin bu subesinde hiikiimdarlar sirasiyla su sekildedir: Hiisamii’d-Devle
Sehriyar b. Karin (466-503/1073-1109), Necmiiddevle Karin b. Sehriyar (503-
509/1109-1115), Fahrii’l-Miilk Riistem b. Karin (509-511/1115-1117), Alat’d-
Devle Ali b. Sehriyar (511-536/1117-1141), Nasirii’d-Devle Sah Gazi Riistem (536-
558/1141-1163), Alati’d-Devle Hasan b. Riistem (558-567/1163-1173), Hiisamii’d-
Devle Erdesir (567-602/1173-1205), Semsii’l-Miilk Sah Gazi (602-606/1205-1209).
(Erdesir Borzger, Tarihi-i Taberistan, 2: 467-537).

ibn isfendiyar, Tarih-i Taberistan, 2: 29-30; Erdesir Borzger, Tarihi-i Taberistan, 2:
467.

16 QOsman Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, (Istanbul: Otiiken
Yayinlari, 2009), 229.
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Bavendi lideri Hiisamii’d-Devle b. Karin’e Batinileri imha etmek icin is-
birligi teklif etti. Hiisamii’d-Devle Sehriyar’a gonderilen elginin mesajt
su sekildeydi: “Saltanat makamina hizmet ve saygi gerekir. Sayet bunun
hilafina hareket edilmezse miikdafatinin alinacag kesinlikle bilinmelidir.”
Hiisamii’d-Devle ise bu elgiye “Beni saltanat makamina béyle bir me-
saj ile sayg1 gostermeye layik géremezsiniz...” diyerek karsilik vermis-
tir.!” Muhammed Tapar’in teklifi sert bir islupla iletildigi gerekgesiyle,
Hiisamii’d-Devle tarafindan ayni sertlikte reddedilince Sultan, Emir Sun-
gur komutasinda bes bin siivariyi Taberistan’a yollamakla beraber Rliyan
ve Amul’deki valilere de Sungur ile ortak hareket etmeleri talimatini gon-
derdi. Sungur, Amul’de ileri gelenlerce karsilandi. Yapilan istisare sonucu
sahil yolundan Sari’ye gidilmesi kararlastirildi. Bu arada, olan bitenden
haberi olan Hiisamii’d-Devle, kale onarimi ve gerekli diger hazirliklarin
tamamlanmasi i¢in hizla harekete gecerek Sari’ye dogru yola koyuldu.
Taberistan’m eski hanedanlarindan Garenvendilerin (s2is)\¢) bakiyele-
rinden Ispehbud Mehdi Lapuri, Sari’de hendek kazarak siper aldi. ki ta-
raf arasinda vuku bulan savasi kaybeden Sungur 6nce Giirgan’a oradan
da Isfahan’a dondii. Bu yenilgi sonrasinda Sungur’un Muhammed Tapar’a
savas yoluyla bdlgede egemenlik kurulamayacagi yoniinde goriisiinii be-
lirtmesiyle savas siyasetinden vazgegildi. Sultan, savas yerine meseleyi
siyasetle ¢cozme yoluna giderek Hiisamii’d-Devle’ye bir el¢i yolladi. Emir
Sungur’un talimatlarin disina ¢iktigini belirterek, ondan ogullarindan biri-
ni Isfahan’a, kendi yanina géndermesini istedi. Sultandan yeminli taahhtit
alan Hiisamii’d-Devle, kiiciik oglu Alati’d-Devle Ali’yi sultana yolladi.
Bin siivari ve iki bin piyade ile Isfahan’a giden Alaii’d-Devle Ali, Sultan
tarafindan gayet iyi karsilandi. Sultanin amaci akrabalik tesis etmek ol-
dugundan biiyiik ogul Necmii’d-Devle’nin rizasinin alinmasi yoniinde bir
karara varildi ve Alaii’d-Devle Ali Taberistan’a yollandi. Bavendi liderinin
biiyiik oglu Necmii’d-Devle, Muhammed Tapar’in huzuruna vararak sulta-
nin kiz kardesiyle evlendirildi. Boylece Bavendiler ile Selguklular arasinda
takriben 500/1106 yilinda akrabalik kuruldu.'®

Alaii’d-Devle Ali’nin Muhammed Tapar’in huzurunda bir miiddet kala-
rak itibar elde ettigi goriilmektedir. Bu durum Bavendi tahtin1 elde etmeye

17 Muhammed Hasan Han Itimadii’s-Saltana, et-Tedvin fi Ahval-i Cibal-i Servin, 132.

Ibn Isfendiyar, Tarih-i Taberistan, 2: 35-36; Erdesir Borzger, Tarihi-i Taberistan,
2: 468-469; Abdiilkerim Ozaydin, Sultan Muhammed Tapar Devri Sel¢uklu Tarihi,
(Ankara: TTK Yayinlari, 1990), 86-88.
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calisgan Necmiiddevle’yi rahatsiz etmis olmali ki iki kardes arasinda bu
olaydan sonra anlasmazlik meydana gelmistir. Ayrica kaynagimiz, Alat’d-
Devle’nin babasi nezdinde abisine gore daha bilgili ve saygideger kabul
edilmesini bu anlasmazligin nedenlerinden biri olarak zikreder. Nihayetin-
de Ali, babas1 Hiisamii’d-Devle’den miisaade isteyerek annesine ait olan
Mirtinedbad (3L 43 5 ) kdyiine yerlesmistir.'® Bu arada Alaii’d-Devle Ali,
Mir(ineabad’a yerlesmeden dnce Bagdat’a Sultan Muhammed Tapar’in hu-
zuruna giderek bir siire burada ikamet ettikten sonra Isfahan’da Sultan’in
hizmetinde bulunmustur. Bu sirada Sultan Muhammed Tapar, kiz kardesiy-
le onu evlendirerek Bavendiler ile ikinci defa akrabalik bagi kurmustur. Et-
Tedvin fi Ahval-i Cibal-i Servin adli eserde belirtildigi tizere Muhammed
Tapar tarafindan ziyadesiyle hiirmet géren Alati’d-Devle Ali’nin Bagdat’ta
veya Isfahan’da iken tam olarak hangi gorevi tistlendigi bilinmemektedir.
Ancak misafir gibi yasamadigini séylemek miimkiindiir.?

Bundan sonra gelisen olaylar Necmiiddevle’nin Bavendi tahtini ele gegir-
meye yonelik adimlar1 olarak ifade edilebilir. Zira Alai’d-Devle Ali’nin
Mirineabad’a yerlesmesinden sonra Necmii’d-Devle Kérin, babasina bas-
ki yaparak hutbe ve sikkenin kendi adina icra edilmesini talep etmistir.
Bununla beraber babasmin hiikiimdarligina hiirmet gostermedigi gibi hii-
kiimet islerini uhdesine almaya ve daha fazla s6z sahibi olmaya baglayan
Necmii’d-Devle’ye kars1 Hiisamii’d-Devle yasliligin da etkisiyle etkisiz
kalmaya baglamistir.>! Bu sebeple yetmis bes yasina gelen Hiisamii’d-
Devle tahtindan feragat ederek Amul’e yerlesti. Bavendi tahtmin idaresini
de vekaleten biiylik oglu Necmii’d-Devle Karin’e birakmak zorunda kaldi.
Biitiin bunlara ragmen babasina siirekli baski yaparak onu adeta tahttan
uzaklagtiran Necmii’d-Devle onu tekrar baskente geri getirmek igin ugras
vermeye baslamistir. Bu baglamda Necmii’d-Devle’nin baskilarina daya-
namayan Hiisamii’d-Devle, Rudser (~-30)’e yerlesmesine ragmen Karin,
babasini ikna edip Sari’ye geri getirmeyi basarmigtir. Ancak Bavendilerin
liderligini vekaleten de olsa Necmii’d-Devle Karin siirdiirmeye devam et-
mistir.?> Her ne kadar Necmii’d-Devle Kérin’in Bavendi iktidari 1109’da
basglamis olsa da babasi iizerinde kurdugu tahakkiim ve kardesi Alaii’d-

19 Erdesir Borzger, Tarihi-i Taberistan, 2: 469.

2 ftimadii’s-Saltana, et-Tedvin fi Ahval-i Cibal-i Servin, 136.
21 Jtimadii’s-Saltana, et-Tedvin fi Ahval-i Cibal-i Servin, 137.
22 Erdesir Borzger, Tarihi-i Taberistan, 2: 469-470.
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Devle Ali’nin Muhammed Tapar’in kendisine kiz kardesini verme teklifine
abisinin daha miinasip oldugunu belirtmesi onun fiili iktidarinin daha 6nce
basladigina isaret eder. Tam bir tarih belirtmek isabetli olmasa da en azin-
dan 500/1106 yilinda yaganan gelismelerden hareketle bu tarih veya birkag
y1l dncesinden Necmii’d-Devle Karin, Bavendi iktidarinda etkin olmaya
baglamistir. Bundan bagka babasinin bagkentten bagka bir yerde bulunma-
sina miisaade etmemesine dikkat ¢cekmek gerekir. Burada kanaatimizce
kendisine kiiskiin ve kirgin olan Hiisamii’d-Devle’nin kontrol altinda tu-
tulmas1 amaglanmigtir. Zira Alati’d-Devle Ali pekala bu durumu babasinin
imtiyazi tizerinden kullanarak Bavendi tahtini ele gegirebilirdi. Hiisamii’d-
Devle’nin daha hayatta iken oglu tarafindan bu sekilde dislanmasi ve kiis-
tiirtilmesi, Bavendi ileri gelenlerinin desteginin yitirmesine neden olacak
bir durumdu. Netice itibariyle hedeflenen gaye, iktidarin kontroliinii tama-
men ele gecirmek ve bunu siirdiirmektir.

Meliksah doneminde dostane ve sakin ge¢en miinasebetler, Muhammed
Tapar doneminde sihriyet bagi kurmakla beraber inisli ¢ikisl bir seyir takip
etti. Sultan Muhammed Tapar, 503/1109°da oglu Ahmet’i Emir Sungur-u
Kugek (Sungurge) ile beraber Rey’e yollayarak Aveh, Save, Kumis ve bii-
tiin Taberistan’1n idaresini tevdi etti. Ahmet’in naibi olan Sungurce bu ata-
manin yerel idareciler nezdinde ilan1 ve onlarin itaati i¢in yerel hanedan-
lara gorevliler gonderdi. Necmii’d-Devle Karin bu ¢agriya olumsuz yanit
verince Sungurce onu cezalandirmak iizere harekete gegti. Bu baglamda
Alati’d-Devle Ali’yi Mirtineabad’dan Rey’e getirterek Taberistan’a miida-
hale etmek i¢in hazirlik yapti. Ancak bu sirada tiim olan bitenden haberdar
olan Hiisamii’d-Devle Sehriyar, duruma miidahale ederek iki kardesin olasi
savasini 6nledi. Ote yandan Ahmet, bilinmeyen bir sebepten Rey’de 6ldii.
Hemen ardindan Sungurce de Ismaililer tarafindan 61diiriildii.* Bu olaylar
gerceklesirken Necmii’d-Devle Karin, Sultan Muhammed Tapar’a kardesi-
ni sikayet etmisti. Bu sebeple Muhammed Tapar, bir emirini iki kardes ara-
sinda sulh yapmak iizere gonderdi. Ancak sulha yanasmayan Alati’d-Devle
Ali, Horasan’a Sencer’in yanina gidererek kendisini Bavendi lideri yap-
masini talep etti.?* Bu sirada Karahitayli Mahmud’un Maveraiinnehir’deki
faaliyetleri nedeniyle Sencer bu istege kayitsiz kaldi.> Fakat Alai’d-Devle

3 [bn Isfendiyar, Tarih-i Taberistan, 2: 39-40.
2 Jtimadii’s-Saltana, et-Tedvin fi Ahval-i Cibal-i Servin, s. 138.
25

Erdesir Borzger, Tarihi-i Taberistan, 2: 471.
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Ali, Sencer’e Karahitayli Mahmud ile yaptig1 savasta yardim ederek sada-
katini gostermekle beraber savastan sonra Sencer’in maiyyetinde Merv’e
geri dondu.?

503/1109°da ispehbud Hiisamii’d-Devle Sehriyar, Temise’deki isyan1 on-
lemek icin ugrasirken vefat etti. Boylece Necmii’d-Devle Karin vekaleten
yuriittiigi Bavendi liderligini tek bagina uhdesine aldi.”” Hiisamii’d-Devle
Erdesir, kaynaklarda ileri goriigli, kemal ve akil sahibi bir kisilik ola-
rak tanitilmaktadir. Bu sebeple ona Emir Zahir de denilmekteydi.?® Sul-
tan Meliksah ile iyi gecinerek makamimi korumay1 basarmistir.?? Oyle ki
Marasi’nin belirttigine gore Meliksah, Hiisamii’d-Devle’ye “peder” diye
hitap etmekteydi.*

3. Necmii’d-Devle Karin Donemi (503-509/1109-1115)

Erdesir Borzger’in Tarihi-i Taberistan adli eserinde Necmii’d-Devle
Karin’in uzun siireden beri hasta oldugu ve zayif tabiath oldugu icin ik-
tidar1 elinde uzun soluklu tutamayacak kadar gii¢siiz oldugu 6zelikle be-
lirtmektedir. Muhtemelen bu durumun etkisiyle kendi oglunu dahi zindana
attirmaktan ¢ekinmemistir. Olast bir muhalefetin oniine ge¢cmek i¢in her
tirlii tedbiri aldig1 goriilmektedir. Buna ragmen vefatindan once ileri ge-
lenler ile istisare yaparak oglu Riistem’in tahta ¢ikarilmasi hususunda sz
almistir.®! Saltanati ele gegirmek i¢in yaptiklari diistiniildiigiinde boyle bir
tedbiri almasi, Bavendi tahtinda iddiasini siirekli bir sekilde siirdiirmekte
olan kardesi Alaii’d-Devle Ali’nin harekete gegmekten imtina etmeyecegi-
ni bilmesinden ileri gelmekteydi. Onu saf dig1 birakmak ve saltanatin kendi
ailesinden devamini saglamak i¢in boyle bir girisimde bulunmustu.

% [timadii’s-Saltana, et-Tedvin fi Ahval-i Cibal-i Servin, 138.
2 ibn Isfendiyar, Tarih-i Taberistan, 2: 42.

2% Jtimadii’s-Saltana, et-Tedvin fi Ahval-i Cibal-i Servin, 131.
» Tbrahim Kafesoglu, Sultan Meliksah Devrinde Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu,
(Istanbul: Otiiken Yaynlari, 2014), 140.

Seyyid Zahiriiddin b. Seyyid Nasiriiddin Marasi, Tarih-i Taberistan Riyan ve
Mazenderan, tsh. Muhammed Hiiseyin Tesbihi, (Tahran: Miiessese-i Matbuat-i Sarki,
1345), 32.

Erdesir Borzger, Tarihi-i Taberistan, 2: 472.
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[timadii’s-Saltana’da bu hususta sdyle bir bilgi bulunmaktadir: Necmii’d-
Devle Karin vefat etmeden kisa bir siire once Alaii’d-Devle Ali’nin Bavendi
iktidarimi ele gecirmesini 6nlemek i¢in oglu Riistem’e bir takim telkinlerde
bulunmustur. Buna gore: Alaii’d-Devle Ali’nin Horasan’da olmadigi habe-
rini alirsa kesinlikle hazirlikli olmasini, amcas1 Alaii’d-Devle Ali, halkin
tevecciihiinii kazanirsa kendisi adina islerin zorlasacagini belirtmistir. Bu
sebeple vefati halinde Sehriyarkih’a ulasana kadar bunun gizlenmesi ve
derhal ahalinin itaatinin alinmasini istemistir.>?

Nitekim Necmii’d-Devle Karin’in hitkiimdarligi fazla uzun siirmedi. Onun
vefatindan sonra Bavendi ileri gelenleri aralarinda miinazara yaparak
Riistem’i gizlice tahta ¢ikardilar. Sabik hiikiimdar Necmii’d-Devle’ nin
topraga verilmesi de oldukga gizli bir sekilde yapilmigt1.*

Ispehbud Riistem Fahrii’l-Miilk, Bavendi tahtima oturduktan sonra basta
amcast Alaii’d-Devle Ali olmak {izere diger yerel idareci ve hanedan men-
suplarindan yana oldukca endise verici bir ortam ile karsi karsiyaydi. Zira
amcalar1 Yezgiderd ve Behram’in yani sira babast Necmii’d-Devle Karin
tarafindan gozleri kor edilen Riistem Dabu-yi Amuli, iktidarina kars1 hazir
bekleyen tehlikelerdi. En biiylik tehdit amcasi Alaii’d-Devle Ali, bu sira-
da Sencer’in yaninda Horasan’daydi. Sehriyarkth ileri gelenleri onu taht
degisikligi konusunda haberdar etmelerine ragmen Sencer, hasta oldugu
icin yanindan ayrilamadi. Bir siire zaman kazanan Riistem, Alaii’d-Devle
Ali’nin olas1 miidahalesine karsilik derhal Isfahan’a mektup gonderdi
ve Muhammed Tapar’dan yardim talebinde bulundu.** Bu arada amca-
sma bir el¢i nezdinde mektup gondererek su mesaj1 iletmisti: “Miilk ve
vilayetler babamindi. Ben onun veliahti oldum. Bu suretle hiikiimdarliga
getirildim. > Riistem, Bavendi tahtinda gasip konumda olmadigini, usul
ve esasa uygun bir sekilde hiikiimdar oldugunu amcasina kabul ettirmeye
caligmaktadir. Bu sayede onun taht iddiasindan vazgegirmek istemektedir.

Riistem, tahtin1 saglama almak ve g¢evresindeki taht iddiacilarini saf dist
birakmak i¢in Muhammed Tapar’dan yardim isteyince Ebu Nasir Serabi
Taberistan’a gonderilmisti. Ote yandan iyilesen Sencer’in Alaii’d-

32 [timadii’s-Saltana, et-Tedvin fi Ahval-i Cibal-i Servin, 139.

33 Ibn Isfendiyar, Tarih-i Taberistan, 2: 43; Erdesir Borzger, Tarihi-i Taberistan, 2: 472.
3 Erdesir Borzger, Tarihi-i Taberistan, 2: 472-473.

3 [timadii’s-Saltana, et-Tedvin fi Ahval-i Cibal-i Servin, 139-140.
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Devle Ali’yi Mirlineabad’a geri gonderdigini belirtmek gerekir. Serabi,
Taberistan’a ulagtiginda Alaii’d-Devle Ali’yi beraberinde Isfahan’a gotiir-
mis ancak Fahrii’l-Miilk Riistem, bu ¢agriya kayitsiz kalmistir. Riistem’in
bu tavrmin, Muhammed Tapar nezdinde sert bir sekilde karsilik buldugunu gor-
mekteyiz. Zira Mengiiberzu (3J25%) ve Yargus Argun (Cs& 005 9)
Riistem’i cezalandirmak iizere gonderilmistir. Riistem’in uzlasmaz tavri
sonunu getirmis, ¢ok gegmeden hastalanarak 511/1117°de 6lmistiir.*® Sa-
dece iki y1l Bavendi tahtinda hiikiim siiren Riistem’in iktidar1 tabiri caizse
amcas1 Alaii’d-Devle’nin gdlgesinde gegmistir. Onun saltanatinin uzun so-
luklu olmayisinda Alaii’d-Devle’nin Biiyiik Selguklu saltanati ile olan ikili
miinasebetlerinin belli bir hukuka dayanmasi ve Riistem’in tecriibesizligi-
nin ziyadesiyle etkili oldugu goriilmektedir.

Riistem’in 6liimii sonras1 Alaii’d-Devle Ali serbest birakilmasina ragmen
heniiz Isfahan’da Sultan Muhammed Tapar’in gézetiminde bulunuyordu.
Dolayisiyla heniiz Bavendi tahtinda belirsizlik mevcuttu. Zira hanedan so-
yundan olan Behram ve Feramurz Taberistan’da ¢atisma ig¢inde iktidari elde
etmeye calisiyorlardi. Bu baglamda 6nce Ali’nin kiigiik kardesi Behram,
Sari’ye gelerek baskentte hakimiyeti ele gecirdi. Daha sonra Riistem’in
oglu Feramurz Bavendi taht1 i¢in miicadeleye giristi. Bu gelismeler yasa-
nirken Bavendi ileri gelenlerinden bir heyet, Tapar’in huzuruna vararak
miidahale edilmesini talep ettiler. Bu talebe karsilik Sultan, Mengiiber-
zu ve Kadi Riikneddin Bezzazi’yi Taberistan’a yolladi. Bu arada her iki
Bavendi taht iddiacist savas hazirliklarini yapmisti. Emir Mengiiberzu’ya
Garenvendilerden Mehdi Lapuri de yardim edince Selguklu merkezinden
yapilan bu miidahale basarili oldu. Bu olaydan sonra Bavendi tahtinda
stiklinetin saglanilmasi i¢in Sel¢uklu nezdinde sadakatini defalarca ispat-
lamis olan Alati’d-Devle Ali, Yargus Argun ile beraber Taberistan’a gon-
derildi.’” Metbu devlet i¢in hi¢ siiphesiz sadakat belirleyici unsur olarak
on plana ¢ikar. Bavendi tahti i¢in de Selguklularm bu durumu goézettigi
goriilmektedir. Hiisamii’d-Devle Sehriyar’in 6liimii (503/1109) sonrasi
Bavendilerde meydana gelen istikrarsizlik heniiz kesin bir ¢éziime kavus-

ibn Isfendiyar, Tarih-i Taberistan, 2: 44-46; Erdesir Borzger, Tarihi-i Taberistan, 2:
473-474.

7 ibn Isfendiyar, Tarih-i Taberistan, 2: 46-48; Itimadii’s-Saltana, et-Tedvin fi Ahval-i
Cibal-i Servin, 141-142; Erdesir Borzger, Tarihi-i Taberistan, 2: 475.
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turulmasa da kismi bir diizen saglanmistir.

Bu arada Muhammed Tapar’in 6liim haberi iizerine Mengiiberzu derhal
Isfahan’a donmiis, Biiyiik Selguklu tahtina Sultan Mahmud ge¢mistir. Bu-
nun lizerine Alai’d-Devle Ali, Sultan Mahmud ile uzun siire Isfahan’da
ikamet ettigi i¢in aralarindaki hukuka binaen Isfahan’a sultanin huzuru-
na onu tebrik etmeye gitmistir.’® Alaii’d-Devle Ali, Isfahan’dayken Sultan
Mahmud, babasi ile Alaii’d-Devle Ali’nin arasinin iyi olmadigim ancak
bunu telafi ederek iliskileri diizletecegini belirten birkac s6z sarf etmistir.
Bu baglamda ikili miinasebetlerin bundan sonra baris¢il ve dostane gece-
cegini sdylemek miimkiindiir.*’

4. Alaii’d-Devle Ali Donemi (511-536/1117-1141)

Alai’d-Devle Ali, iktidari ele gegirmesine ragmen kardesi Behram’in var-
l1g1 tehdit unsuru olarak devam etmekteydi. Zira hentiz bertaraf edilmeyen
Behram, 512/1118’de Bavendi tahtini ele gecirmek i¢in yeni bir girisimde
bulundu. Ancak Behram, karsisindaki miittefik gii¢lere nazaran zayif kal-
dig1 icin maglup oldu. Zira Riistem’in oglu Feramurz ve Garenvendilerden
Emir Ishak Tapuri’nin ispehbud Ali’ye destek verdigi iki bin kisilik
bir askeri kuvvet ile savagmigti. Riistem bu maglubiyet sonrasi Sultan
Mahmud’un yanina sigiinca Alaii’d-Devle Ali, kesin olarak Bavendi tah-
tia oturdu. Ancak ayn1 yilin ortalarinda yasanan gelismeler Alaii’d-Devle
Ali’yi tekrar zor durumda birakti. Bu defa metbu devlet Selguklularda taht
sorunu bag gostermisti. Horasan hakimi Sencer’in ordu komutani Emir
Uner ve Sultan Mahmud’un komutan1 Emir Ali Bar Giirgan’da Biiyiik Sel-
cuklu taht1 i¢in savastiklarinda Alaii’d-Devle Ali, Emir Ali Bar’dan yani
Sultan Mahmud’dan yana tavir aldi. Buna ragmen Emir Ali Bar, Riistem’in
oglu Feramurz’u da kendi tarafina ¢ekerek Behram ile beraber Taberistan’t
ele gecirmek icin Bavendiler iizerine yiiriidii. Temise’de birlesen miittefik
kuvvetler kisa siirede Sari’ye gelerek Bavendi baskentini iggal etti. Bu olay
sonras1 Alaii’d-Devle Ali daha korunakli olan Firim’e sigimmak zorunda
kald1.*

8 Tbn Isfendiyar, Tarih-i Taberistan, 2: 48-49.
% [timadii’s-Saltana, et-Tedvin fi Ahval-i Cibal-i Servin, 142.

ibn isfendiyar, Tarih-i Taberistan, 2: 52-53; Erdesir Borzger, Tarihi-i Taberistan, 2:
476-479.
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Ancak Emir Ali Bar Taberistan’da uzun siire kalmadigi i¢in Behram ve
Feramurz da bir noktada hamisiz kaldilar. Rey’e Sultan Mahmud’un ya-
nina siginan bu iki taht iddiacisina dair sorunu ¢ézmek iizere Ispehbud
Alat’d-Devle Ali ise Sultan Mahmud’dan arabuluculuk yapmasi i¢in ri-
cada bulunmak tizere Rey’e gitti. Onun gelisiyle hanedan mensuplar
Behram ve Feramurz Kisliyan ((lwsS) kalesine gonderildiler ve Ispehbud
Ali, Rey’den ayrilana kadar burada kaldilar. Bir siire sonra ise Horasan’a
Sencer’in yanina gittiler.*! Bu sirada Sultan Mahmud ile Sencer arasinda
taht miicadelesi yasandigi i¢in Bavendilerin i¢ miicadeleleri Selguklular
nazarinda pek te 6onem arz etmiyordu. Dolayisiyla Sultan Mahmud, Beh-
ram ve Feramurz igin istediklerini alabilecegi yararli bir kap1 degildi. Bu
sebeple onlar Sencer’den yardim istemek {izere Rey’den ayrilmislardi.
Ote yandan Alaii’d-Devle Ali ile Sultan Mahmud arasinda eskiden kal-
ma bir hukuk oldugu i¢in onun Bavendi tahtinda bulunmast Mahmud’un
isteyebilecegi bir durumdu. Bu sebeple olsa gerek, onun Rey’e gelisiyle
olas1 problemli bir durum yasanmamasi igin Ispehbud Ali’nin muhalifleri
Rey’den ¢ikarilmistir,

Alai’d-Devle Ali bu sorunu ¢6zmiis olsa da bu defa Selguklularin yeni
sultan1 Sencer’in uzun siire stirecek olan hismina ugrayacakti. 513/1119
yilinda gerceklesen Selcuklu taht miicadelesinde Sencer’in yardim talebi-
ne Sultan Mahmud’dan yana tavir alarak cevap veren ve bununla beraber
bu miicadeleye katilmayan Alai’d-Devle Ali, Sultan Sencer (1118-1157)
tarafindan Horasan’a ¢agirdi. Bu ¢agriya karsilik hastaligini bahane ederek
oglu Sah Gazi Riistem’i yaninda Bavendi ileri gelenlerinden bir heyet ile
beraber Sencer’in huzuruna yolladi. Bu heyet dort ay boyunca Sencer’in
huzurunda kaldi. Bu sirada Selguklu baskenti Merv’de bulunan Behram,
Alati’d-Devle Ali aleyhine yaptigi propagandanin meyvelerini alarak
Bavendi tahtin1 uhdesine alan bir ferman ve Muhammed Cusi 6nderligin-
de bir grup askerle Taberistan’a dogru yola koyulmay1 basarmist1. Gelis-
melerden haberdar olan Alati’d-Devle Ali ise Taberistan yerel giiclerinin
biiytik bir kisminin Behram’dan yana tavir aldig1 agir sartlarda Temise’de
savas hazirliklarin1 yapmisti. Temise’yi Horasan kuvvetlerine karsi otuz
sekiz giin boyunca savunan sehir muhafizi ispehbud Riistem Dara, daha
fazla dayanamayinca sehir Behram’in eline gegti. Buna ragmen pes etme-

41 Erdesir Borzger, Tarihi-i Taberistan, 2: 480; Ibn Isfendiyar, Tarih-i Taberistan, 2: 55.
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yen Ispehbud Ali, oglu Sah Gazi Riistem araciligiyla Sehriyarkiih’u al-
diktan sonra Giirgan kapisinda Cusi ile yaptig1 savasi kazanarak miittefik
giicleri topraklarindan uzaklastirdi.*? Firar eden Cusi’nin ordusunu takip
eden Bavendi kuvvetleri onlardan birgogunu o6ldiirerek kesin bir zafer ka-
zanmakla beraber® ¢ok ge¢cmeden siirekli Bavendi tahti i¢in sorun teskil
eden Behram’1 da Giirgan’daki ikametgahinda 6ldiirerek bu tehdidi de or-
tadan kaldirmis oldular.*

Ispehbud Ali, tahtina kars1 olusan muhalif ortami simdilik bertaraf ederek
Taberistan’in tamamina kendi i¢inde bagimsiz bir gii¢ olarak hakim olmay1
basarmist1.* Fakat kendisi i¢in esas sorun, hiikkiimdarhigi siiresince devam
edecek olan Sencer’in 1srarli tutumuydu. Bu baglamda Sultan Sencer, bati
islerini diizene sokmak igin Rey’e geldiginde Ispehbud’u itaatinden emin
olmak i¢in bir kez daha huzuruna davet etti. ispehbud Ali’nin Rey yolun-
dayken kararindan vazgecip geri donmesine olduk¢a hiddetlenen Sultan
Sencer, yegeni Mesud’u Taberistan’a yollayarak onu cezalandirmak is-
tedi. Ancak Bavendiler diplomatik girisimle Mesud’u Kerdabad (sLl2_S)
mevkiinde degerli bir¢ok hediye ile onu karsilayip ii¢ glin boyunca burada
agirladi. Ispehbud Ali’nin oglu Sah Gazi Riistem 6nciiliigiindeki bu heyet
ile beraber bagkent Sari’ye gecildi. Burada bir ay miiddetle ikamet eden
Mesud, degerli hediyeler ile geri dondii. Daha sonra bu hediyeler Sencer’e
sunulmak iizere Horasan’a gonderildi.* Ispehbud Ali, hakli olarak agik
bir savas yapmaktan imtina etmekteydi. Zira uzun siire saltanat makamin-
da ikamet ettigi icin Selguklularin giiciinii bizzat miisahede etme imkan1
bulmustu. Bununda beraber huzura varmanin kendisi agisindan meydana
getirecek sakincalarini da tahmin ettigi i¢in durumu bir sekilde gecistirme-
ye caligmaktadir. Bu tavrinda daha dnceki tecriibelerinin ziyadesiyle etkili
oldugunu 6nemle belirtmek gerekir. Zira o uzun siire hem Sencer’in hem
de Muhammed Tapar’in yaninda kalmis ve Bavendi tahtina oturma arzusu-
nu bir siireligine tehir etmisti. Tekrar ayni1 durumu yasamamak i¢in bizzat
huzura gitmiyordu. Ancak olast bir savas durumundan kaginmak i¢in de
elinden geleni yapiyordu. Bu baglamda huzura oglunun i¢inde bulundu-

%2 Tbn Isfendiyar, Tarih-i Taberistan, 2: 56-61.
4 Ttimadii’s-Saltana, et-Tedvin fi Ahval-i Cibal-i Servin, 148.
#  Erdesir Borzger, Tarihi-i Taberistan, 2: 482.
4 [timadii’s-Saltana, et-Tedvin fi Ahval-i Cibal-i Servin, 148.
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gu bir heyet yollayarak ya da Taberistan’a bizzat gelen Selguklu hanedan
mensubunu oldukca iyi karsilayip degerli hediyeler ile ugurluyordu. Zira
Bavendiler olasi bir husumette her ne kadar cografi sartlar nedeniyle avan-
tajli olsalar da Selguklu kuvvetlerine karsi savasi gdze alamazlardi.

Mesud, Horasan’a ulasip Bavendilerin itaatini almasma ragmen Sultan
Sencer, Ispehbud Ali’ye giiven duymadig1 igin Taberistan’a miidahale
etme arzusunu hi¢bir zaman sonlandirmadi. Bu kez sorunu kékten ¢6zmek
i¢in emirlerinden Argus’u Bavendiler iizerine yollad:. ispehbud Ali bunun
iizerine Temise’de konuslanarak alt1 ay boyunca Selguklu kuvvetlerine ge-
cit vermedi. Argus geri donmek zorunda kaldi. Bu olaydan kisa bir siire
sonra Sencer’in komutanlarindan Cavli, Amul sinirlar1 dahilinde bulunan
Dara kalesini sultanin miilkii sayarak idaresi altia ald1. Ispehbud Ali, ka-
leyi geri alinca Cavli tekrar gii toplamak icin Amul’e geldi. Kucur, Riyan
Larican ve Culab askerlerinin destegine ragmen Cavli yenilerek Rey’e geri
dondii. Sencer’in Ispehbud Ali 1srar1 521/1127 yilinda da devam etti. Tek-
rar Horasan’a ¢agirilmasina ragmen olumsuz yanit verince Sultan Mesud,
Sencer adina Giirgan’a geldi. Buradan Temise’ye ulagarak sehri hakimiyeti
altina ald1. Ancak bu kisa siirdii ve ispehbud Ali sehri geri ald1. Bavendiler
ile Selguklular arasinda bu kez diplomatik ¢6ziim yerine savas gerceklesti.
Sah Gazi Riistem’in kalabalik bir ordu ile babasina yardim etmesi sonucu
Mesud’un ordusu dagildi. Cavli bu savasta oldiiriiliirken, Mesud, Glirgan’a
¢ekildi. Bu olay sonrasi Sencer yeniden Argus’u Bavendiler iizerine yol-
ladi. Sekiz aylik bir miicadelenin ardindan Selguklu kuvvetleri bir sonug
elde edemeden geri dondii.¥’” Bavendiler tizerine kisa araliklarla dort kez
sefer tertip edilmesi, Sencer’in bu konudaki 1srarli tutumunu gosterir. Ayni
zamanda Bavendilerin topraklarini cografi sartlarinda da avantajini kulla-
narak basarili bir sekilde savundugunu belirtmek gerekir.

Ote yandan Alaii’d-Devle Ali, Sencer’in miidahil oldugu Irak Selguklu-
larinin taht miicadelelerine 521/1127°de Sah Gazi Riistem komutasin-
da bes bin kisilik bir kuvvet yolladi.*® Bu arada Giirgan’da bulunan ve
Bavendilerle savagmak tizere hazir kita bekleyen Mesud’un kuvvetleri
Sencer’e yardim etmek tizere geri donmiistii.** Selguklular ile Taberistan

47 Erdesir Borzger, Tarihi-i Taberistan, 2, 484-486.

*  Zahiriiddin Marasi, Tarih-i Taberistan, 101-106; Hakki Dursun Yildiz, “Harezmsahlar
Devleti”, Dogustan Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi, (Istanbul: Cag Yaymnlari, 1992), 9: 20.

49

Erdesir Borzger, Tarihi-i Taberistan, 2: 486.

82



Bavendilerin Sel¢uklularla Miinasebetleri (433/1042-551/1156)

hakimi olan Bavendilerin metbii-tdbi miinasebetini anlamak acisindan bu
olay kayda degerdir.

Bu olaydan kisa bir siire sonra Sultan Sencer ile Ispehbud Alaii’d-Devle
Ali arasinda bir kez daha husumet ortami1 meydana geldi. Bu defa mevzu
Ispehbud’un vefat eden hanimindan geriye kalan dzel esyalarin Horasan’a
nakliydi. Bilindigi {izere Ispehbud’un esi Muhammed Tapar’in karde-
siydi. Bu sebeple Sencer, hatundan kalma miilkiin nakli i¢in gulamlarin-
dan bir kagin1 Sari’ye yolladi. Ancak Taberistan’a giden bu heyet eli bos
geri doniince Sencer bu defa ordu komutanlarindan Muhammed Kasi’yi
Ispehbud’a génderdi. Bu olay sirasinda Bavendileri zor duruma sokan
Dara kalesi isyan1 meydana gelince mesele daha fazla uzatilmayarak ha-
tundan kalan miilke karsilik yiliz bin dinar 6deme yapildi ve sorun ¢oziil-
miis oldu. Ispehbud Ali konusunda istedigi sonucu elde edemeyen Sultan
Sencer, kisa bir siire sonra Bavendiler iizerine bir kez daha sefer tertip
ederek komutanlarindan Abbas’t Rey’den Taberistan’a yolladi. Abbas,
Amul’e ulastiginda Ispehbud Ali de Mamtir’de savas hazirhiklarma basla-
misti. Ancak savag yerine diplomatik girisimler yeglenince Abbas bir siire
bagkent Sari’de agirland1 ve mesele kansiz bir sekilde ¢6ziildii. Bu arada
Ispehbud Ali ile oglu Riistem arasinda Dara kalesi meselesi nedeniyle bir
gerginlik meydana gelmis ancak bu sorun, Ispehbud Sehrdar Cemalii’l-
Miilk’iin girisimleriyle sonlandirilmigt1.>

Selguklu hanedan iiyelerinin taht miicadelelerinde askeri destek temini ve
yeniden toparlanmak i¢in Taberistan’dan siirekli olarak istifade ettiklerini
goriiyoruz. Bunlardan biri Tugrul ve Mesud’un Irak Selguklu taht miicade-
lesidir. Tugrul, Mesud’a yenilince Taberistan’a Alaii’d-Devle Ali’nin yani-
na kagmustir. Alati’d-Devle Ali, Tugrul ve maiyetini oldukga iyi karsilamas,
Tugrul kis1 Taberistan’da gegirmistir.”!

5. Sah Gazi Riistem Donemi (536-558/1141-1163)

536/1141°de Ispehbud Alaii’d-Devle Ali, yirmi dort yillik hiikiimdar-
liginin ardindan nikris hastaligindan 6liince yerine biiyiik oglu Riistem,

50 Erdesir Borzger, Tarihi-i Taberistan, 2: 487-488.

St Ahmed b. Mahmud, Selcukname, haz. Erdogan Mergil, (Istanbul: Bilge Kiiltiir
Sanat Yayinlari, 2011), 213-214; Bundari, Ziibdetii n-Nusra ve Nubhetii’l-Usra, gev.
Kivameddin Burslan, (Ankara: TTK Yaymlari, 1999), 158; Hiiseyin Kayhan, lrak
Sel¢uklulari, (Konya: Cizgi Kitapevi Yayinlari, 2001), 135-136.
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Bavendi tahtina gecti. Sert bir tabiata sahip olmasi nedeniyle ileri gelen-
ler nazarinda makul bir hiikiimdar olmamasina ragmen babas1 doneminde
savaslarda elde ettigi basarilar ve tecriibeler, onun saltanat makami i¢in
en uygun hanedan mensubu oldugu diisiincesini kabul ettirmektedir. An-
cak baska saltanat ortaklarmin her zaman ki gibi var oldugunu belirtmek
gerekir. Zira tahta gecmesinden kisa bir siire sonra kardesi Merdaviz’in
mubhalefetiyle kars1 karsiya kalmistir. Merdaviz, Sultan Sencer’den aldi-
g1 destek ile Selguklu komutani Kastemir’in (U=338) on bin kisilik or-
dusuyla beraber Giirgan’a geldiginde bu ittifaka Keblidcame, (4xlaa )
Lengerad, (2 _%4l) Hasterfid (25, 4iu s3) ve Gulpaygan (Q\-i-)\-,)ﬁ) emirleri
de katilmistir. {1k olarak Esterabad’daki Cehinerud (2. 4i%>) kalesini ele
geciren miittefik giiclere daha sonra Padiispani lideri Ustundar Sehrenves
(P55 &%) ve diger bazi yerel emirler de destek vereceklerini bildirmisler-
dir. Aleyhine gittik¢e genisleyen miittefik cephenin baskisi altinda Sah Gazi
Riistem ile Merdaviz arasinda kiigiik ¢apli bir ¢atisma yasanmis, Riistem,
Dara kalesine siginmistir. Merdaviz ve Selguklu kuvvetler ileri harekatina
devam ederek once Sari’ye ardindan da Amul’e ulasmislardir. Bu arada
Dara kalesi kusatmasindan 6nce Riistem’in oglu Hasan Alati’d-Devle’nin
idaresinde olan 1141 kalesinin ele gecirildigini ifade etmek gerekir. Hasan,
kaleyi terk ederek Rey’e kagarken kiz kardesi Tiirklerin eline esir diigmiis-
tiir. Riistem’i oldukc¢a zor durumda birakan Dara kalesi kugatmasi sekiz ay
miiddetle devam etmis, 536-537/1141-1142 yillarinda bu kusatma siiresin-
ce Taberistan’a yagmur yagmamistir. Bu olayin bolge ikim sartlari agisin-
dan olaganiistii bir durum oldugunun altin1 ¢izmek gerekir. Zira bu miiddet
sonunda yagan yagmur bdlgede bataklik ve sel meydana getirince Tlirkler
panige kapilarak kusatmay1 kaldirmislardir. Eline gecen firsati degerlen-
dirmek isteyen Sah Gazi Riistem, Sel¢uklu kuvvetlerini Esterabad’a kadar
takip etmistir. Bu arada Rey’e kacan Hasan Alaii’d-Devle, Taberistan’a
geri donmesine ragmen babasi tarafindan huzura alinmamis, yirmi ay bo-
yunca Kisliyan kalesine hapsedilmistir. Daha sonra ileri gelenlerin ara-
buluculuguyla serbest birakilmistir.> Burada ¢ok net bir sekilde cografi
sartlarin Bavendiler lehine avantaj teskil ettigi goriilmektedir. klim sartla-
rina yabanci olan Selguklularin ise kusatmanin uzamasi ile dogru orantili
muhtemel psikolojik yipranma ile karsi karsiya kalmistir. Zira biiyiik bir
kismi sarp ve ele gecirilmesi zor mevkilerde bulunan kaleler, kusatmalarin

2 Erdesir Borzger, Tarihi-i Taberistan, 2: 488-491.
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uzamasina neden olurken gecen stirede iklime alisik olmayan harici giicle-
rin direncini kirmaktaydi.

Selguklular bir¢ok kez Bavendiler’den askeri kuvvet temin etmistir. Sen-
cer doneminde 536/1141 yilinda gogebe Karluklulara karsi yapilan savasta
asker temini buna 6rnektir. Bunun yaninda metbu devlet olan Sel¢uklula-
rin Taberistan’a yardima gittigini de goriiyoruz. Bu baglamda Taberistan’1
isgal eden Karluklularin Sencer’in karst koymasiyla bolgeyi terk ettiklerini
soyleyebiliriz.>* Bununla birlikte Katvan savasi sonrasinda Selguklu otori-
tesi zayifladigi i¢in Taberistan ger¢cek anlamda bagimsizligina kavustu.>

Merdaviz’in saltanati ele gegirme girisimi sonugsuz kalmis ancak Sultan
Sencer’in kiz kardesiyle evli olmasi ve onun fermaniyla Esterabad’da hii-
kiim siirmesi nedeniyle tehlike heniiz bitmis degildi.”® Riistem, Sencer’in
esir diismesiyle savunmasiz kalan ve tahtina karsi miitemadiyen sorun
teskil eden kardesini ortadan kaldirmak icin Esterdbad’a bir suikast timi
sevk etti. Muhtemelen basina geleceklerden haberdar olan Merdaviz, aile
efradin1 korunakli bir mevki olan Keblidcame’ye gondermisti. Nihayetin-
de Riistem’in gulamlar1 tarafindan 6ldiiriiliince bu tehdit ortadan kalkmig
oldu.*

Taberistan bolgesinin cografi sartlar1 bozguna ugrayan asi sehzadeler na-
zarinda si@inilacak gilivenli bir merkez konumundaydi. Bélgenin bu husu-
siyeti ile ilgili, Sencer’in esir diismesi sonrasinda hiikiimdar varisi olan ye-
geni Siileyman Sah’in Taberistan’a kagmasini 6rnek verilebiliriz.’” Bundan
baska ozellikle Sencer’in Oguzlara esir dilsmesi sonra yasanan kargasa
nedeniyle giivenlikli bir mekéan arayisi i¢ine giren Selguklu ileri gelenleri-
nin birgogu Bavendi lideri Sah Gazi Riistem’e sigindilar. Siileyman Sah’1
oldukga iyi karsilayan ve misafir eden Sah Gazi, buna karsilik olarak Rey

3 Tbnii’l-Esir, el-Kamil fi t-Tarih, 9: 155-158; Sergey Grigorevig Agacanov, Selcuklular,
gev. Ekber Necef- Ahmed Annaberdiyev, (Istanbul: Otiiken Yayinlari, 2006), 270;
Ibrahim Kafesoglu, Harezmsahlar Devleti Tarihi, (Ankara: TTK Yaylar, 2000), 53.

Sergey Agacanov, Sel¢uklular, 283.

55 Ibn Isfendiyar, Tarih-i Taberistan, 2: 87.

56 Ibn Isfendiyar, Tarih-i Taberistan, 2: 94-95; Erdesir Borzger, Tarihi-i Taberistan, 2:
492.

Muhammed b. Ali. B. Siilleyman er-Ravendi, Rdhatiis-Siidiir ve Ayetiis-Siiriir, gev.
Ahmed Ates, (Ankara: TTK Yayinlari, 1999), 2: 255; Ibn Isfendiyar, Tarih-i Taberistan,
2:91-92; Yazicizade Ali, Tevarih-i Al-i Selcuk, haz. Abdullah Bakar, (istanbul: Camlica
Yayinlari, 2009), 120; Sergey Agacanov, Selcuklular, 319-320.
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sehrinin yonetimini uhdesine almistir. Sehir yaklasik yirmi ay miiddetle
Bavendi hakimiyetinde kalmistir. Bununla birlikte Sencer’in esaretinden
oldukca iyi istifade eden Sah Gazi Riistem, Oncelikle Taberistan’da yerel
emirleri itaat altina aldi. Ardindan bolge disinda hakimiyet sahasmi ge-
nisleterek Giirgan ve Cacerm’i Bavendi topraklarina katti. Yeni elde ettigi
topraklara bir takim atamalar yaptiktan sonra Taberistan’a geri dondii.*®

Bu arada Sencer’in ikinci kez esaretten kurtulup (551/1156) tabi hiikiim-
darlart huzuruna ¢agirmasindan sonra yasanan geligmeler Bavendilerin
Ismaililerle amansiz bir miicadele icine girmesine neden oldu. Bu bag-
lamda Sultan Sencer’in huzuruna itaatini bildirmek {izere giden Sah Gazi
Riistem’in oglu Gerdbazii (5 12_X) Bétmiler tarafindan 6ldiiriiliince Sah
Gazi Riistem, Ismaililere kars1 agiktan savasmaya basladi. Kaynaklarin be-
lirttigine gore Ismaililerden on sekiz bin kisi yapilan seferlerde 6ldiirdii.*
Bundan baska Sah Gazi Riistem, niifuzunu arttirmak igin kiz kardesini
Larican meliki Manugehr ile evlendirdi. Oguzlarin Esterabad yakinlarina
kadar ulastigin1 haber alinca on iki bin askerle Sari’ye geri dondi.®® Sel-
cuklularin yikilmaya yiiz tuttugu zaman diliminde yasanan kesmekes or-
tami1 bazi tedbirlerin alinmasini zorunlu kilmaktaydi. Bu sebeple Sah Gazi
Riistem hazir kita askeri birlik bulundurmakla beraber Oguzlarin veya bas-
kaca unsurlarin yerel dengelere dayanan Taberistan i¢in bir tehdit olustur-
mamasina azami gayret gostermistir.

Oguz isyan1 sonrast Sultan Sencer’in esir diismesiyle yegeni Karahanl
hiikimdart Mahmud Han, Horasan’da siik(ineti saglamak iizere tahta otur-
tuldu. Bu sirada Nigabur’u elinde tutan Sencer’in gulamlarindan Miieyyed
Ayaba ile baris yaparak beraberce Taberistan’a sefer tertip ettiler. Bavendi
hiikiimdar1 Sah Gazi Riistem doneminde gerceklesen bu sefer oncesinde
Riistem savunmada kalmadan taarruza gecti. Bu baglamda Horasan’daki
Selguklu kitalarma biiyiik zarar verildi. Buna karsilik Miieyyed onciilii-
giindeki Tiirk kuvvetleri Sari’ye dogru ilerlerken Bavendiler tarafindan
pusuya diisiiriiliip bin kadar1 esir alindi. Bu arada Miieyyed az bir kuv-
vetle canini zor kurtarmisti. Bu esirlere iyi muamelede bulunan Riistem,
bolgenin karakteristik 6zelligini agiga vururcasina Mahmud Han’a su ha-

8 Erdesir Borzger, Tarihi-i Taberistan, 2: 491- 492.

59 Ibn Isfendiyar, Tarih-i Taberistan, 2: 87-89; Erdesir Borzger, Tarihi-i Taberistan, 2:
492.

€ Erdesir Borzger, Tarihi-i Taberistan, 2: 493-494.
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beri yollad1 “ Bizim halkimiz bagimsizdir. Ne yaparlarsa yapsinlar bizim
onaymizla yaparlar.” Bu olay sonrast Mahmud Han ile anlagsma yapildu.
Buna gére Mahmud Han, Giirgan havalisinden yirmi bin dinar kargiliginda
cekilecekti. Mahmud Han geri ¢ekildikten sonra muhassillere 6denmesi
gereken meblag, Sah Gazi Riistem tarafindan 6denmedi. Ote yandan Ho-
rasan askerleri bu sefer sirasinda beslenme sorunu da yasamislardi. Ibn
Isfendiyar’in belirttigine gore yeterli miktarda bugday bulamayan Horasan
kuvvetleri, bulabildikleri bugday basaklarini kesip yemek zorunda kal-
miglardi.®' Burada Bavendilerin kendilerine duyduklar1 6zgiiven 6n plana
¢tkmaktadir. Ote yandan sefer sirasinda yasanan beslenme sorunu muhte-
melen daha onceki Taberistan seferlerinde de benzer sekillerde meydana
gelmistir. Bu sartlar altinda Bavendilerin i¢ dinamiklerini koruduklart sii-
rece harici saldirilara bir sekilde karsilik verdiklerini ve varliklarini koru-
duklarini sdéylemek miimkiindiir.

Bolge cografyasini yeterince bilmeyen Horasan kuvvetleri, Taberistan’da
kolayca pusuya diismiis ve zorluk ¢ekmistir. Bavendiler hakim olduklari
topraklarin ¢etin cografi sartlarindan istifade ettikleri siirece durum hep
kendi lehlerine gelismistir. Bu arada Sah Gazi Riistem’in Mahmud Han ile
yaptig1 anlagsma geregi 6demesi gereken meblagi reddetmesi hem sahsinda
hanedanligini kuvvetli gérmesi hem de degisen sartlar nedeniyle hakimiyet
sahalari i¢in ciddi bir tehdidin olmayisi ile izah edilebilir. Zira Taberistan
sinirinda bir tarafta Irak Selguklularinda yasanan taht miicadeleleri, Ote ta-
rafta ise organize bir teskilattan yoksun birkag¢ gii¢lii beyin etrafinda 6zel-
likle Horasan’da yagma yapan Oguzlarin tahribatlari, mukim ve sarih bir
kuvvetin olmayisina neden olan sebeplerdi. Riistem, bu sartlar1 oldukea iyi
degerlendirmis ve topraklarini genisletme imkani elde etmistir.

6. Sonug¢

Selcuklular hdkim olduklari topraklart ya dogrudan ya da hanedan men-
suplart araciligryla yonetirken bazi topraklarda mevcut yerel hanedanlar
tabiiyet bildirmek suretiyle varliklarini devam ettirmislerdir. Bavendiler
bu hanedanlardan biriydi. Onlarin varliklarini siirdiirdiikleri topraklar hiik-
medilmesi zor cografi ve iklimsel 6zelliklere sahipti. Alisik olmayanlar

o Ibn Isfendiyar, Tarih-i Taberistan, 1: 113- 2: 90; Ergin Ayan, Biiyiik Selguklu
Imparatorlugunda Oguz Isyani, (Istanbul: Kitabevi Yaynlari, 2013), 32-33.
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icin elverisli olmayan havasi, savunucularina avantaj saglarken harici kuv-
vetlere zorluk ¢ikarmaktaydi. Bu baglamda nemli havasi, agir1 yagmurlu
mevsimleri, stk ormanlik ve sarp daglik mevkileri harici saldirilara uzun
siire direnebilme ve dayanabilme imkani1 sunmaktaydi.

Bavendiler, Taberistan bolgesinde mukim, zamanla hakimiyet sahalarini
giiney ve dogu istikametinde genisletmeye calistilar. Bu duruma imkan
saglayan birinci unsur elbette etkilesim iginde olduklar1 egemen devletin
giicstizligiiydii. Firsatin1 buldukca bu durumu sonuna kadar kullanilmig-
lardir.

Selguklularin bir¢ok kez emir gondermek suretiyle itaatsizligi cezalan-
dirma girisimi savas safthasinda sonugsuz kalmis, ancak diplomatik giri-
simle netice elde edilmistir. Selguklular hi¢cbir zaman dogrudan Taberistan
tizerinde siyasi tahakkiim kurmamis, metbu-tabi iliskisini akrabalik bagi
ile kuvvetlendirip zaman zaman Bavendilerden asker temin ederek ilis-
kileri belli bir diizeyde tutmustur. Meliksah doneminde Hiisamii’d-Devle
Erdesir’in itaatkar tutumu ve Bavendilerin bu sirada devletler iligkilerine
uzak kalmalar1 Taberistan i¢in sakin bir zaman dilimdir. Muhammed Tapar
doneminde ise Once askeri tedip yontemi tercih edilmis, bundan bir neti-
ce almamayinca diplomatik yollar kullanilmustir. Ozellikle Sultan Sencer
doneminde Taberistan yerel kaynaklariin ifade ettigi tizere Alaii’d-Devle
Ali ve oglu Sah Gazi Riistem ile siyasi miinasebetler gelgitli bir diizeyde
gerceklesmistir.

Alai’d-Devle Ali’ye ayri bir parantez agmak gerekir. Zira onun saltanat
donemi Bavendi Selguklu miinasebetlerinde kilit noktada yer alir. Babasi
Hiisamii’d-Devle Erdesir’in hiikiimdarligimin son dénemlerinden Sultan
Sencer’in iktidarinin son on bes yilina kadar olaylarin i¢cinde bizzat yer al-
mustir. Sultan Muhammed Tapar, Sencer ve Mahmud’un hiikiimdarlig1 do-
nemlerinde Selguklu hiikiimdarlariyla yakin ikili miinasebetlere girmistir.
Bunlar bazen dostane iken bazen diismanca olsa da inceledigimiz donemde
Alaii’d-Devle Ali’nin agirlig1 oldukga fazladir. Onun siyaseti Selguklularla
dogrudan savagmak yerine diplomatik yollar1 kullanip onlarm ilgisini ken-
di topraklarindan uzaklagtirmak {izerine sekillenmistir. Ayni siyaseti oglu
Riistem de devam ettirmistir. Ancak Sultan Sencer’in dnce esareti ardindan
ise Oliimii ile meydana gelen otorite boslugu Harezmsahlilarin Horasan’da
hakimiyeti uhdelerine almalarina kadar bir takim beyleri ve Oguzlar1 6n
plana cikarinca Bavendilerin hiikiimdar1 Sah Gazi Riistem, yeni gelisen bu
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durumdan oldukgea iyi istifade etmistir. Bu baglamda hakimiyet sahasini
genisletmeyi bagsarmistir. Hatta 6liimii nedeniyle Horasan’1 ele gegirme ar-
zusu yarim kalmistir. Onun 6liimiinden sonra Bavendi yonetimini {istlenen
hanedan mensuplar1 hem yetersizlikleri hem de degisen konjonktiiriin Ha-
rezmsahlilar lehine iglemesi nedeniyle etkileri giderek azalmistir.
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XX. yiizyilin son ¢eyreginde tekrar alevlenen ve 2003’te Irak’in iggalini takiben
siddetlenen Iran ile Suudi Arabistan arasindaki, politik ve cografi saiklerin de
destekledigi mezhepsel goriiniimlii siyasi ihtilafin giiclii bir tarihi ve kiiltiirel
arka plan1 bulunmaktadir. Bilhassa Iran kokenli Biiveyhilerin siyasi hakimiyeti
sehirde etkin olan Hanbelilerle siyasi niifuz rekabeti ig¢ine girmistir. Bilahare,
Safevilerin bolgede etkinlik kazanmasi ve ardindan XVIII. ytlizyilda Vahhabilerin
Necd’de gliclenmesiyle, s6z konusu niifuz miicadelesi yeni bir boyuta ulagmistir.
Giliniimiizde, Ortadogu’da yeniden siddetlenen mezhep motivasyonlu catigmalar
esasen, Dort Halife devri ve Emeviler donemindeki ayriliklara ilaveten, XI. yiizyil
basinda ve Hacli Seferleri 6ncesinde bolgede sekillenen siyasi giic miicadelelerine
ve Osmanli-Safevi rekabetine de dayanmaktadir. Bu tarihsel miicadele, giiniimtizde
de Tahran ile Riyad arasindaki politik miicadele ve bolgesel hegemonya yarisini
beslemektedir. Bu makale, Ortadogu’nun halihazirdaki siddet sarmalint ve
karmasik iligkiler agin1 daha iyi anlamak i¢in, s6z konusu tarihsel donemleri
ve bu donemlere damga vuran siyasi ve kiiltiirel ihtilaflarin temel dinamiklerini
yakindan incelemeyi hedeflemektedir.
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Abstract

The originally political dispute between Iran and Saudi Arabia covered by
religious / sectarian explanations re-appeared in the early 1980s after the Iranian
Revolution and deepened following the post-2003 US invasion of Iraq. Along
with geopolitical ambitions and political-militarily impetus, that dispute also has
a strong historical and cultural background. Twelver Shiite (Imamiyyah) School
deepened its institutionalism process and experienced a harsh competition for
influence with another strong tradition, Hanbali School, in Baghdad which was
under the direct political control of Iranian origin Buvayhids. Subsequently, the
rise and expansion of another Iranian dynasty, the Safavids, in the region and
the ascent of the Wahhabis in Najd added a new dimension to existing political
and cultural dispute. Contemporary sectarian violence across the Middle East, in
addition to early disagreements and clashes during the rise of Islam and Umayyad
era, originates in the regional power politics before the Crusades in the early
XlIth century and also in the political rivalry between the Ottoman and Safavid
Empires. This historical framework further extends current political rivalry based
on regional hegemony competition between Tehran and Riyadh. The article aims
at reviewing the political and cultural disputes of the periods mentioned above
in order to get a better understanding of the fundamental dynamics of current
political and sectarian disagreements.
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1. Giris

Ortadogu’nun son bir asirlik kaotik ge¢misi, dis faktorlerin de tesiriyle,
simdiye kadar ¢ok sayida silahli/silahsiz ¢atigsma ve gerginlik iiretmis olup,
ongoriilebilir bir gelecekte bu gerginlik ve catigsmalarin sona erecegine dair
iimit verici bir perspektif de bulunmamaktadir. Kimi zaman i¢ dinamikler
ve mevcut sinir/toprak ihtilaflart bu ¢atigmalarin itici giicli olurken, bazen
de var olan gerginlikler dogrudan dis miidahalelerle sicak ¢atigmalara ev-
rilmistir. Bu gerginlikler arasinda en tehlikeli olanlar ise, dini ihtilaflara
dayanan (veya dayandigi varsayilan) uyusmazliklar olmustur; zira dinin
kitleleri harekete geg¢irme noktasindaki stratejik ve ¢ok boyutlu etkisi, di-
ger faktdrlerden ¢ok daha giiclii ve kalicidir. ibrahimi dinlerin (Yahudilik,
Hiristiyanlik, Islam) ¢ikis yeri olan Ortadogu’da dinin bu negatif ve ayristi-
rict kullanima ise, tarihi ve cografi dinamiklerin de etkisiyle, diger pek ¢cok
bolgeden daha kanli sonuglar tiretme potansiyeline sahiptir. Ortadogu’nun
son iki bin yillik tarihi ve halihazirdaki siirekli savas hali, bu durumu agik-
ca ortaya koymaktadir.

Bolgede gelinen noktada, tamamen 6zel sartlarin {iriinii olan ve dini ihti-
laflarin besledigi bir siyasi gerginlik olarak, Arap-israil gatismasi bir kena-
ra birakilacak olursa; Iran ile Suudi Arabistan arasindaki sorunlu iliskiler,
bilhassa son kirk yilda Ortadogu’nun ¢6ziimii en zor ve potansiyel yansi-
malar1 en giiclii gerginlik unsuru olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Bu sorun-
lu iligkinin, tarihteki ihtilaflarin gélgesinden halihazirdaki silahli ¢atigma
noktasina nasil evrildiginin bilinmesi, mevcut gerginliklerin arka planinin
anlasilmasi kadar, gelecekte bu diizlemdeki catismalarin 6nlenebilmesi
(veya en azindan etkilerinin sinirlanabilmesi) agisindan da 6nem tagimak-
tadir.

Bu makalede, tarihsel donemlendirme usulii takip edilerek, giiniimiizde
Iran-Suudi Arabistan arasindaki siyasi ve kiiltiirel-dini ihtilaflarm, Sii-
Stinni iligkilerinin temel dinamikleri ekseninde, tarihsel diizlemdeki sii-
rekliliginin ortaya konulmas1 amaglanmaktadir. Bu baglamda, Islam’mn
ilk yiizyillarindan baslayarak ii¢ ayr1 donem temelinde, Sii-Siinni rekabeti
ve ihtilafin1 ortaya ¢ikaran temel dinamikler ele alinacak, bu ihtilaflarin
mezhepsel goriiniimiiniin arka planinda yatan siyasi saikler incelenecek,
Sii Islam ve Hanbeli (bilahare Vahhabi) Islam yorumlarinin birbirleriyle
catigsmasindaki degisim ve siireklilik unsurlarina odaklanilacaktir. Calig-
manin akist igerisinde ilk donem kaynaklarin yanisira, ¢atismanin her iki
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tarafinin tez ve argiimanlarina da imkanlar 6lgiistinde yer verilecek, bunla-
ra ilaveten yabanc1 dildeki kaynak ve analizler de ¢aligmanin akist iginde
kullanilacaktir.

Ik dénem, Dért Halife devrindeki siyasi ihtilaflardan baglayarak, bilhassa
X ve XI. asirlarda Bagdat’ta kristalize olan Sii-Siinni (imamiyye-Hanbeli)
ihtilafin ele alacaktir. Ikinci dnem, Osmanli-Safevi rekabetiyle baslayip,
Vahhabiligin ortaya ¢ikmasiyla siddetlenen bdlgesel catisma dinamikleri-
ne 151k tutmay1 hedeflemektedir. Ugiincii ve son donem ise, XX ve XXI.
yiizyillarda Iran-Suudi Arabistan arasindaki giic miicadelesinin tetikledigi
ve 1979 Devrimi’nden sonra yogunlasan bolgesel ve uluslararasi giic mii-
cadelesinde Sii-Siinni iligkilerinin roliine odaklanmaktadir.

2. Sii-Siinni Gerginliginin Tarihsel Kokeni ve Gelisim Siireci

Sii-Siinni ayriliginin gegmisi, Hz. Peygamber’in vefatina (M.632) kadar
geri gotiirtiliir; ancak bu donemde ortada cemaatler ve mezhepler bulun-
mamaktaydi, veraset teorileri de heniiz gelistirilmemisti; dogrudan dogru-
ya sura ve uzlasiyla halefin belirlenmesi kaidesi gegerliydi.! Bu ilk donem-
de en iyimser ihtimalle, ‘Ali taraftarlig1’ seklinde olusmaya baslayan bir
gruplagsma hareketinden? s6z edilebilir ki bu, mezhep veya cemaat olarak
degerlendirilemez. Siffin Savasi ve ardindan Muaviye Onciiliigiinde Eme-
vilerin yonetime gelmesiyle, islam devlet yonetiminde saltanat siireci bas-
lads’. Bilahare, Abbasilerin iran-Horasan merkezli bir askeri ihtilal yoluyla
yonetimi ele gegirmeleri karsisinda,* iktidar igin diger tiim gruplardan daha
ehil ve layik olduklarini diisiinen Sii gruplar (muhalif bir firka olarak),
saltanat girisimlerine kars1 liderligin sadece Ehl-i Beyt mensuplarina ait
oldugunu savunan ‘imamet teorisini’ gelistirdiler.’

' Muhammed b. Abdiilkerim b. Ahmed es-Sehristani, e/-Milel ve'n-Nihal (Dinler,
Mezhepler ve Felsefi Sistemler Tarihi), trc. Mustafa Oz (Istanbul: Litera Yayincilik,
2008), 38-39

2 Marshall G.S. Hodgson , “How did the Early Shi’a become Sectarian?”, Journal of the
American Oriental Society, 75, No. 1 (Jan. - Mar., 1955): 1-2.

Sayyid Muhammad Husayn Tabatabai, Shiite Islam (Albany: State University of New
York Press, 1975), 55-57

Murtaza Mutahhari, Ehl-i Beyt Imamlarinmn Siyasi Tutumlart, tre. Cafer Bendiderya,
(Istanbul: Kevser Yayinlari, 2007), 103—106.

3 Ahmet el-Katip, Nedenleri Tarihte Kalnus Siyasi Ayrilik: Siinnilik-Siilik, trc. Muharrem
Tan (Istanbul: Mana Yaymlari, 2013), 175-181.
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Abbasilerde merkezi otoritenin zayiflamastyla birlikte, farkl firka ve etnik
kokenlere mensup ¢ok sayida bolgesel hanedanlik kuruldu. Bu dénemde,
Islam cografyasmin farkli bolgelerinde Sii hanedanlar ve emirlikler de
yerel diizeyde kendi siyasi hakimiyetlerini kurdu. Hatta baz1 Batili arag-
tirmacilar onuncu ylizyili bir ‘Sii asr1’ olarak gormektedir, zira bu donem-
de Misir’da IThsidiler (935-969), Diyarbakir’da Kiirtler ve Kuzeybat1 Iran
haricinde Islam diinyas: biitiiniiyle Sii hanedanlarin ydnetimi altindayd.®
Bunlar arasinda, hem gii¢ hem de etki alan1 agisindan iki tanesi 6zellik-
le dikkat ¢ekmektedir: Sii Imamlar silsilesindeki Besinci Imam Cafer es-
Sadik’in (6. 148/765) oglu Ismail’e (6. 138/755-56 [?]) kendilerini nis-
pet eden Misir’daki Fatimi Devleti (909-1171) ve Iran’m kuzeyindeki
Deylem’de kurulan Zeydi-imami gériislii Biiveyhi Devleti (945-1055).

Biiveyhiler, askeri sahada hizlica yiikselip, kisa siirede Bagdat’1 ele gegir-
diler; Selguklu Sultan1 Tugrul Bey’in (6. 455/1063) Abbasi Halifesi’nin
davetiyle Bagdat’a girdigi 1055 yilina kadar, yaklasik 110 y1l boyunca
merkezi olarak kurulup geligsmesi, dini literatiirii ve fikhinin olgunlagmasi,
ritliellerinin belirginlesmesi, Abbasi Halifelerinin merkezi yonetimde gii¢
kaybettikleri ve Biiveyhilerin Bagdat’a hakim oldugu X ve XI. yiizyillarda
canlanmasi ve kurumsallagmasi 6yle ileri bir diizeye eristi ki Seyh Sadiik
(6. 381/991), Seyh Miifid (6. 413/1022), Serif er-Radi (6. 406/1015), Serif
el-Murtaza (6. 436/1044-45) ve Ebi Ca’fer et-Tusi (6. 460/1067) gibi Sii
diisiincesinin olugum ve gelisiminde ¢ok 6nemli rolleri olan diigiiniirler bu
rahatlama devrinde yetistiler.?

Bu noktada vurgulanmasi gereken bir husus da, Sii-imami diisiincesinde
ilk asirlar itibariyle ana akim yaklagimi ifade eden Ahbari ekoliin ¢esitli
sinirlilik ve yetersizlikleri karsisinda, akil ve istidlal metotlarina daha fazla
agirlik vermeyi savunan Usuli ekoliin® dogusunu hazirlayan sartlarin da

¢ Hamilton A.R. Gibb, “The Caliphate and the Arab States” in, A History of the Crusades,
ed. M.W. Baldwin (Wisconsin: The University of Wisconsin Press, 1969), 86.

7 Muhammed b. El-Muhtar es-Sankiti, Hagli Seferlerinin Etkisi Altinda Siinni — Sii

Iliskileri, trc. Idris Cakmak (Istanbul: [limyurdu Yaymeilik, 2016), 86-93.

Harun Yildiz — Ferhat Maden, “Biiveyhiler Dénemi Sii Disiiniirleri”, e-Makalat

Mezhep Arastirmalart Dergisi 10/ 2 (Aralik 2017): 270.

Habib Kartaloglu, “1mamiyye’de Ahbari-Usuli Farklilagmasi: Seyh Saduk ve Seyh
Miifid Ornegi”, Sakarya Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, XIII, Say1: 24
(2011/2): 199-200.
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ayn1 donem ve cografyada ortaya ¢ikmasidir. Bu meyanda, donemin siyasi
iktidarinin sagladigi rahatlikla, bilhassa Bagdat’taki Sii-imami ulema, s6z
konusu donemde etkin olan Mu’tezile ekoliiniin de tesiri altinda, doktrinel
esaslarin mantiki gegerliliklerini ortaya koymaya ¢alismistir.'® Bu anlam-
da, hem Sii diisiince ve ritliellerin yeniden canlanip kurumsallagsmasi, hem
de iki ana akim yaklagimdan Usuli diisiincenin tesekkiil siireci, ddnemin si-
yasi otoritesinin Bagdat’ta sagladig sartlar sayesinde miimkiin olabilmistir.

Tiim bu siire¢ boyunca, birbirinden farkli yonelimlere sahip Sii Hagimi,
Alevi, Hiiseyni veya Haseni akimlar!'' kendi aralarinda stirekli ¢ekisti ve
savastt.'? Siinni siyasal diigiincesi ise ‘politize olmaksizin’ yagsamaya de-
vam etti; zira pragmatik davranip, en azindan teorik olarak, yoneticinin
toplumun fertleri tarafindan karsilikli riza (sura) ile secilmesi gerektigine
inandiklart i¢in, ‘zamanin icabatina gore’ hareket etti'’ ve hiikiimranlik ku-
ran siyasi olusumlar1 (Abbasi, Biiveyhi, Fatimi, Selguklu ayrimi yapma-
dan) biiyiik bir siyasi kargasaya yol agmaksizin, mesru otorite olarak ka-
bullendi.'* Esasen bu durum, ger¢ek miicadelenin sanildig1 gibi mezhepler
(Stinni-Sii) arasinda degil, gii¢ yarisi i¢ine giren siyasal ¢evreler arasinda
yasandigin1 gostermektedir.'” Bununla birlikte, fikri ve fikhi ¢evreler, sos-
yal dinamikleri ve kitleleri harekete gecirebilmek icin bu ayriliklart her
donemde istismar etmekten'® ve kendi menfaatleri dogrultusunda seferber
etmekten de geri durmamislardir.

Habib Kartaloglu, “Sii-Usuli Diisiincenin Ortaya Cikis Sebepleri Uzerine Miilahazalar”,
Sakarya Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, XVIII, Sayt: 33 (Haziran 2016): 85—
86.

" Sa’d b. Abdullah Ebu Halef Kummi el-Es’ari - Ebu Muhammed Hasan b. Musa
Nevbahti, Kitabii'l-Makalat ve’l-Firak / Firaku’s-Sia, trc. Hasan Onat / Sabri Hizmetli
/ Sonmez Kutlu / Ramazan Simsek, (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2004), 90-113.

Mehmet Ali Biiyiikkara, Imamet Miicadelesi ve Hasimogullar1 (istanbul: Ragbet
Yayinlari, 1999), 9-10

Ramazan Yildirim, “Siinni Siyaset Diisiincesinin Tarih Igindeki Gelisimi ve Etkinligi”,
Istanbul Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, (2011): 24; 23

14 Tbn Hazm Ebu Muhammed Ali b. Ahmed b. Said b. Hazm, el-Fasl fi’l-Milel ve’l-Ehva’
ve 'n-Nihal (Dinler ve Mezhepler Tarihi), trc. Halil Ibrahim Bulut, (Istanbul: Tiirkiye
Yazma Eserler Kurumu Baskanligi, 2017), 3: 434-442.

15 Sankiti, Siinni-Sii lliskileri, 94-95.

16 Ali Muhammed Sallabi, Zengiler Donemi — Islami Idarenin Yeniden Hékim Kilinmasi,
trc. Turgut Akyiiz (Istanbul: Ravza Yayinlari, 2014), 384-385, 463—475.
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Hz. Peygamber’in vefatindan sonra benimsenmis olan ve sinirli dl¢iide /
belirli konularda birkag on y1l uygulama alani bulabilen sura esas1,'” sonraki
yiizyillar icinde ne Siinni ne de Sii siyaset teorileri ve pratiklerinin merke-
zinde yer alabilmistir. On iki Imam Siiligi, XI. Imam Hasan el-Askeri’nin
874 yilinda, kendisinden sonra liderligi iistlenecek bir ogul birakmadan 61-
mesinin ardindan, dinamizm ve gelecek umudunu biiyiik 6l¢iide kaybetti.
Ogretisinin temeli mahiyetinde kabul edilen bir kisim rivayetlerle bunu,
‘Gaib Imam’ formunda bir umut habercisi haline getirse de'® IX. yiizy1l
itibariyle Abbasilere karsi1 siyasal iddiasini ve gii¢ zeminini yitirdi. Sonraki
donemlerde ise iki giiglii Sii firkadan/hanedandan Zeydilik, Selguklularin
Bagdat’taki Biiveyhi hakimiyetini yikmasi sonucu hakimiyetini kaybetti;"
Misir’daki Fatimilik de Hagli Seferleri stirecinde Selahaddin Eyyubi ta-
rafindan siyaset sahnesi ve gii¢ oyunundan biiyiik oranda tasfiye edildi.
ye, Zeydiyye, Ismaililik-Fatimiler) bu siirecte Siinni iktidarlar tarafindan
alternatif olmaktan ¢ikarilmis, Nizari-Ismaili Seyhi Hasan Sabbah’imn (6.
518/1124) kurdugu siyasi yapinin da Mogollar tarafindan yikilmasiyla, Sii
topluluklar1 marjinal gruplar halinde ve daginik olarak varliklarini gii¢liik-
le stirdiirebilir olmuslardi.?

Diger taraftan, Siinni siyasi ve fikri diinyasinin da bu donemde yekpare bir
biitiin olusturmadigini vurgulamak gerekmektedir. Bilhassa Abbasiler do-
nemi sartlarinda, Stinnilikteki ana ayrim Es’ari ve Hanbeli ekolleri arasin-
daydi. Es’ariler kutsal metinlerde Allah’a atfedilen hususlar1t maddi olarak
yorumlamada daha ihtiyatli ve senkretik diisiince ¢izgisini takip ederken;
Hanbeliler ise metni anlamada daha lafzi bir tutum sergiliyor, bazilar1 ise
insanbig¢imci bir tanr1 goriisiine daha yakin duruyordu. Hanbeliler, Abbasi
bagkenti Bagdat’ta hukuki sistemi kendi kontrollerine almak i¢in yogun
bir ¢aba igerisinde oldular ve rakiplerine fiziksel olarak da hiicum ettiler.?!

7 Talip Tiircan, “Stra”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV
Yayinlari, 2010): 39:230-235

Metin Bozan, Imamiyyenin imamet Nazariyesinin Tesekkiil Siireci, (Istanbul: ISAM
Yayinlari, 2009), 208-217

19 Sallabi, Zengiler Donemi, 473—-475.
2 Farhad Daftary, Sii Islam Tarihi, trc. Ahmet Fethi (Istanbul: Alfa Kitap, 2016), 90-99.

2l Muhyeddin igde, “Selefiligin Tarihi Arka Plan1”, e-Makalat Mezhep Arastirmalart
Dergisi 8, No.2 (Nisan 2016): 165-166.
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.....

haline getirilen ve Imam Hiiseyin’in sehadetini yad etmek igin yapilan
Asura torenleri, Biiveyhi emiri Muizziiddevle’nin (6. 356/967) emriyle
963 yilindan itibaren resmi hale getirilmeye calisildi. Hanbeliler ise bu uy-
gulamay1 ‘bidat’ olarak gordii ve sert tepki gdsterip durdurmaya calisti.
Sii olduklarini unutmamakla birlikte, Abbasilerle uyumlu bir yonetim ilis-
kisi gelistiren (Zeydi gelenekten gelen) Biiveyhiler,”> kendilerini zamanla
Imamiyye Sias1 igerisinde tanimlamaya basladi ve Siinniler karsisinda giig
kaybedince, daha dnce siyasi saiklerle mesafeli durduklar ve hatta Adu-
diiddevle (8. 372/983) doneminde savasin esigine geldikleri Ismaili Fatimi
Devleti’nden? destek aramaya basladi.?*

Ibn-i Haldun (6. 808/1406), “Bagdat’ta Siilerle Siinniler arasinda ve Han-
belilerle diger biitiin fikir ekolleri arasinda sabit bir ¢atisma vardi” sozle-
riyle bu hareketli ihtilaf donemini tanimlamaktadir.”> Bu dénemde Fatimi
Devleti’'nden ve suikast pratiklerinden dolay1 daha fazla tepki gosterilen
Ismaililere nazaran, On iki iImam Siilerine 6zellikle Es’arilerce daha mute-
dil yaklasildi, buna karsilik Hanbeliler her tiirlii Sii akimlara sert davrandi.
Bagdat’taki en kalabalik iki cemaat olan Hanbeliler ve Siiler arasinda sii-
rekli bir ¢atisma durumu yasandi.?® Dénemin siyasi ve kiiltiirel sartlarinda
en dnemli merkez konumundaki Bagdat’ta yasananlar ¢evreye de tesir etti,
Suriye ve Misir’da birgok siyasi ve mezhepsel ¢atismanin da arka plani
Bagdat’taki ayrismada kaynak buldu. Ayni donemde Hanefi gelenege men-
sup Siinnilerle Siiler arasindaki dini ve siyasi ihtilaflarin olduk¢a az olu-
su da bu acidan dikkat ¢ekmektedir.”’ Esasen, giiniimiizde Siilerle dini ve
siyasi diizlemde en sorunlu Siinni ekoliin, Selefi ve Vahhabi cereyanlarin
bagrindan neset ettigi Hanbelilik olmasi, yaklasik bin yil 6nce Bagdat’ta
gerceklesen fikri ve siyasi ayrismalarin biiyilik oranda XXI. yiizyila yansi-
masi niteligindedir.

22

Ahmet Giiner, Biiveyhilerin Sii-Siinni Siyaseti, (Izmir: Tibyan Yaymcilik, 1999), 95.

% Ahmet Giiner ve Mehmet Azimli, “Biiveyhiler: Abbasiler’in Baskenti Bagdat’ta
Hiikiim Siiren iran Kokenli Sii Bir Hanedan”, Islam Tarihi ve Medeniyeti Kiilliyati,
Cilt 7 (Abbasiler Doneminde Kurulan Devletler), ed. Ismail Hakk1 Atceken ve Mustafa
Demirci, (Istanbul: Siyer Yaynlari, 2018).

2 Sankati, Siinni-Sii Iliskileri, 93-98.
2 Ibn Khaldun, Tarikh Ibn Khaldun, (Beirut: Dar Al-Qalam, 1984), 3: 662.

26 Abd al-Rahman Tbn al-Jawzi, al-Muntazam fi Tarikh al-Muliik ve’l-Umem, (Beyrut:
Dar Sadir, 1939), 7: 283; 8: 45-47, 141-142

27 Sankati, Siinni-Sii lligkileri, 94-96.
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Ancak bu donemde Siinni egemenligi de ¢ok ciddi bir darbe almis olup
Mogollar, Abbasi Hilafeti’ni XIII. yiizy1l ortasinda tarih sahnesinden silin-
ce, Misir’daki Memluklar sembolik hale gelen Abbasi Halifeligi’ne kucak
acmustir. Hanefi ekoliin, siyasi yonetim i¢in sinirlar1 kesin olarak belirtil-
mis bir kurali 6ngérmemesi ve halifeler icin ‘Kureys kabilesine mensup
olmay1’ sart kosmamasi, bir siire sonra bu sembolik makamin Memluk-
lardan Osmanlilara gecisine zemin hazirlamistir. Ancak, Islam’m ilk bir-
kag asrindaki biiyiik topraklara hilkkmeden ve Islam diinyasinin neredeyse
biitliniinii hakimiyeti altinda cem eden halifelik kurumu bir daha bu 6l¢tide
biiyiikliige ulasamamistir. Esasen, Mogollarin Bagdat’1 almasiyla, Islam
diinyasinda artik giiclii merkezi imparatorluklar devri baglamistir. Bu yeni
imparatorlular ¢aginda, Ortadogu hakimiyetinde bayragi Stinni Memluk-
lardan devralan Osmanlilar, Irak ve Dogu Anadolu/Kafkasya hakimiyeti
icin XVI. ylizyilin basindan itibaren karsilarinda yine giiclii bir merkezi
imparatorluk bulmustur: Bu da Iran kékenli bir Tiirkmen hanedan olan ve
Anadolu’da da kendine ciddi bir taban bulabilen Safevilerdir.

Baslangig itibariyle Siinni bir tasavvuf yolu olan Erdebil tekkesinin devlet-
lesmesiyle ortaya ¢ikan Safeviler, ¢evresindeki Siinni kokenli giic merkez-
leriyle siyasi ve jeopolitik giic miicadelesinde, On iki Imam firkasin1 bir
tiir kalkan olarak kullanmig; ancak bunu yaparken, Sii doktrindeki Masum
Imam yonetimi sorunu ve gaybet devrinde hiikiimet kurmanin mesruiyeti-
nin olmamasi prensiplerinin fikhi olarak etrafindan dolanmis, bu hiikiim-
leri kendilerine gore yorumlamiglardi.?® Bu doneme kadar, Hagl Seferleri,
Mogollarin yikimi gibi biiyiik tarihsel travmalarin da etkisiyle neredeyse
unutulmaya ve en azindan siyasi glindemden diismeye baglayan Sii-Siinni
ihtilaf1,?” Safevi-Osmanl rekabeti ve 6zellikle Irak cografyasi tizerindeki
giic miicadeleleri sonucu yeniden siyaseten kullanima sokulmaya baglandi.
Safeviler, her ne kadar XVIII. asrin baslarinda Afgan saldirilar1 sonucu
yikilsa da hakimiyetleri ddneminde iran’in tamamen Siilestirilmesini sag-
lamalarinimn yan1 sira, Imamet teorisini devrin sartlarina uyarlayarak, Orta-
dogu Siileri icin iran’1 yeni bir cekim merkezi haline getirdiler.>

2 Seyyed Hossein Nasr, Islam — Religion, History, and Civilization, (New York: Harper
Collins Publishers, 2003), 132-133
2 Tabatabai, Shiite Islam, 84

30 Ali Seriati, Ali Siast Safevi Siast, trc. Hicabi Kirlangig, (Ankara: Fecr Yaymevi, 2009),
44-54
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Buna mukabil Istanbul’daki din adamlarinin, esasen her devrin kronik so-
runu olan, dini siyasetin emrine vermelerinin de bir sonucu olarak Sia’y1
bu dénemde tamamen diisman olarak yansitip, dindis1 ilan etmeleri ve ta-
rihin derinliklerinden dogan o&tekilestirici diigmanlik argimanlarmin iki
tarafca da bolca kullanima sokulmasi,®! Sii-Stinni ihtilafinin kiillerinden
dogarak modern zamanlara tasinmasina zemin hazirladi.

.....

Arap-Islam ordularinin 633-654 yillar1 arasinda siirekli yaptig1 seferler ve
zorlu miicadeleler sonucu Sasani Imparatorlugu’nun yikilmasiyla, islami-
yet, Iran’da yayilabilecek genis bir zemin elde etti. Bununla birlikte, bir
donem antik diinyanin en 6nemli imparatorluklarini kurmus olan zengin
Iran kiiltiiriiniin, bir anda Islamiyet’e girdigini ve yeni dine sorunsuz bir
sekilde teslim oldugunu diisiinmek yanilticidir.’? Bilhassa Emeviler done-
minde, Arap olmayan topluluklara kars1 tatbik olunan 1rk¢1 yaklasim ve
uygulanan agir vergiler, Arap olmayan Misliimanlar (mevali) arasinda
hosnutsuzluklart artirdi; bilhassa eski Sasani miilkii olan hilafetin dogu
topraklarinda bir kisim Sii topluluklar ve ¢ogunlukla proto-Zerdiistgii /
Mazdeki kokenli Iranlilarin giiclii direnisiyle karsilandi.*> Nitekim Eme-
vileri yikan isyanlar silsilesi de Iran’in Horasan bolgesinde zemin bulup
giiclendi ve siirecin nihayetinde Abbasiler, tiim bu gruplarin bir koalisyonu
mahiyetinde, Bagdat’ta hiikkiimranligini ilan etti.

Bu kaotik siirecte, Arap fikri ve siyasi ¢evrelerinde de ilk donem Islam dii-
siince ve pratiginde bulunmayan, ancak sonradan dine girmis baz1 inang ve
uygulamalarin iran menseli oldugu/olabilecegi yoniinde yaklasimlar gelis-
ti. Ozellikle, yukarlda deginilen ihtilaflarin yasandlgu X-XII. yﬁzylllarda

nitelendirilen inanglarinin (Gulat) dogrudan Iran kaynakli olduguna dair

31 Hasan Onat, “XVIIL. Asirda Siinni- Sii Ittifak Arayislari Uzerine”, erisim: 27 Subat
2019, http://www.hasanonat.net/index.php/93-xviii-as-rda-suenni-sii-ittifak-aray-
slar-uezerine# ; Mehmet Celenk, Safeviler Déneminin Sii-Siinni Iliskileri Uzerindeki
Etkisi, e-Makalat Mezhep Arastirmalar: Dergisi V1/2 (Gliz 2013), 63-85

Ali Seriati, Iran ve Islam, trc. Kenan Camurcu (Ankara: Fecr Yaymevi, 2012), 55-57

* Mehmet Azimli, Babek: Bir Direnis¢i, (Konya: Cizgi Kitabevi, 2013), 33-74; Gene
R. Garthwaite, Iran Tarihi: Pers imparatorlugundan Giiniimiize, trc. Fethi Aytuna
(istanbul: Inkilap Kitabevi, 2011), 111-116
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goriisler, sadece Siinni yazarlar degil, bizzat Sii/imami alimler tarafindan
da ileri siirtildi.** XIX ve XX. yiizyillarda artan antropolojik ve kiiltiirel
larin Siilige girmesinin arka planinda bu mezhebin Araplara karsi bir nevi
Iran’in milli ruhunu yansittig1 ve iran’mn islam anlayisini ortaya koydugu
seklindeki tezler daha da revag bulmaya basladi. Bu ciimleden olarak, Re-
inhardt Dozy, de Vaux, van Vloten, Edward Browne, Brockelmann, Mont-
gomery Watt, Ebu Zehra gibi diisiiniir ve arastirmacilara gore;

“_Sia ile Islam oncesi Iran din ve kiiltiirleri, 6zellikle Zerdiistliik arasin-
da 6nemli benzerlikler vardir. Sasaniler yikilinca iranlilar Islam’1 segtiler.
Ehl-i Beyt’e sevgi duyan Iranllar eski geleneklerini Sia’ya tasiyarak ona
Irani bir sekil verdiler.

-Hz. Hiiseyin’in (6. 61/680) Sasaniler’in son hiikiimdar1 III. Yezdigird’in
kiz1 Sehribanu ile evlenmesi, Arap Siilerle Iranlhlar arasinda yakinlk ve
akrabalik bag1 olusturdu.

-Iranlilar, Islam’1 géniil rizas1 ile degil zorunlu olarak kabul ettiler. Bu
nedenle islam’1 iglerine sindiremediler. Siyasal siireclerde de tercihlerini
Islam i¢indeki iktidara muhalif kesimlerden Sia yoniinde kullanarak, Arap-
lara kars1 intikam duygularini tatmin ediyorlardi.

-Iran asill1 baz1 kisiler Miisliiman olduktan sonra yaptiklar1 ilmi ve siyasi
faaliyetlerle, eski dinlerine ait bazi inang ve uygulamalari islam’a aktardilar.

-Karakteristik olarak, Araplar 6zgiirliigii, iranlilar teslimiyetgi koleligi
tercih eder, bu nedenle Sii diisiince mutlakiyete ve despotizme sevk eder.
Secim Iranlilarda tarih boyunca alisiimadik bir yontemdi. Siyaseten vera-
set temelli bir yonetim anlayisina sahip olduklar1 i¢in, Hz. Ali’nin halife
olmasi ve halifeligi kendisinden sonra gocuklarina birakmasi gerektigini
diistintiyorlardi. Bir kism1 bununla da yetinmeyip eskiden hiikiimdarlarina
atfettikleri ultihiyet diisiincesini Hz. Ali ve evladina da naklettiler.”

dugunu, iran kokenli fikirler heniiz etkili degilken ilk olarak Araplar ara-

3 Kummi-Nevbahti, Kitabii'l-Makalat ve'l-Firak / Firaku’s-Sia.

*  Fatih Topaloglu, “Sia’nin Olusumunda fran Kiiltiiriiniin Etkisi” (Yayinlanmamus
Doktora Tezi, Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Temel Islam
Bilimleri Anabilim Dali, 2010), 2024

101



Mehmet Akif Kog

sinda ortaya c¢iktigini, ilk Siilerin istisnalar haricinde Arap asilli oldugunu,
fran’in uzun yillar Siinni ¢ogunluga sahip bir iilke olarak Safeviler done-
miyle birlikte Siilestirildigini savunmaktadir. Philippe Hitti, Wellhausen ve
Margoliouth gibi baz1 miistesrikler ise, Sii inang ve ritiiellerinde (bilhassa
Mehdilik, Asura, monarsik peygamber diisiincesi, kutsal ailenin yticeltil-
mesi vb hususlarda) Yahudi ve Hiristiyan tesirleri de aramaktadir.>

Yukarida aktarilan ve Iran cografyasmin islam ve dzelde Siilik ile iliski-
sini ortaya koyan bu goriislerin iki agidan sorunlu oldugu diisliniilmekte-
dir. Oncelikle bu yaklasim, Said’in (1977) ayrintili bir sekilde vurguladig1
tizere® tarafli, tepeden bakan ve 6nyargili bir Batili arka plan1 yansitmakta,
bu yoniiyle indirgemeci ve fazlasiyla genellemeci Oryantalist paradigma-
nin disina ¢ikamamaktadir. Ikinci olarak, bilhassa 1979 Iran Devrimi’nden
sonra, Tahran’m Bati’yla iligkilerde yasadigi gerginlik ve iran Islam
Cumbhuriyeti’ne yonelik olumsuz politik bakis agisi, akademik gevreler-
deki bu 6nyargili tutumdan beslenmekte ve ilaveten, karsilikli etkilesim
icinde bu tutumlar birbirini beslemektedir. Ozellikle, Iran siyasi diisiince
geleneginin ‘mutlakiyetciligi ve despotizmi tesvik edici’ karakterine yapi-
lan vurgu, bu sorunlu bakis1 gdstermesi ve 1979 Devrimi sonrast iran reji-
mine yonelik hasmane politikanin mesruiyet kaynaklar1 baglaminda dikkat
cekmektedir.

Ote yandan, ilk donem Islam-Arap kaynaklarinda iran cografyasi ve
[ran’in siyasi-dini hususiyetlerine yapilan ve giiniimiizdeki rekabet-ihti-
laf dinamiklerini besleyen olumsuz atiflar da yukarida aktarilan goriisler
baglaminda gézoniinde bulundurulmasi gereken bir arka plan sunmaktadir.
Keza, Hz. Hiiseyin-Sehribanu rivayeti ve Sasaniler-Siilik baglamindaki
yakinlastirici/mesrulastirict yorumlarda da benzer bir elestirel perspektifin
gozoniinde bulundurulmasi ve geriye doniik tarih inga etme gayretiyle ha-
reket edildiginin hatirda tutulmasi elzemdir.

4. Vahhabilik ve Sia Karsiti Konumu

Stinniligin Hanbeli kolu icerisindeki Selefiligin en sert yorumu olarak
kabul edilen Vahhabilik, koken itibariyle Arap Yarimadasi’nin orta bol-

36 Julius Wellhausen, Islamiyet’in Ilk Devrinde Dini — Siyasi Muhalefet Partileri, tre.
Fikret Isiltan (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yaynevi, 1996),148—153; Topaloglu, Iran
Kiiltiriiniin Etkisi, 25-28, 135-136

37 Edward Said, Orientalism, (London: Penguin Books, 1977), 329-354
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gesindeki ¢ollerde yer alan Necd’e dayanmaktadir. Bu bolgenin bedevi
kabileleri, yasadiklari ¢evrenin sert ¢l kosullart ve kendi izole sartlarin-
da sahip olduklar1 kat1 ve tutucu geleneklerini zaman iginde Islam diniyle
harmanlayarak gliniimiize kadar getirmislerdir.*® Fitratlar: itibariyle kaba
ve miicadeleci olan Arap Bedeviler, Islam’m ilk donemlerinde dine 1sind1-
rilmis ve pagan inanglarini® terk etmislerdi. Bilahare, Hz. Ali — Muaviye
ihtilafinda tamamen kendine 6zgii bir yorum olarak ortaya ¢ikan Hariciler
de ayn1 bolgenin savasci bedevi kabileleri arasindan neset etmistir. Zaman
icinde boliinerek ve tasfiyelere ugrayarak tarih sahnesinden geri ¢ekilen bu
kabileler, XVIII. ylizyilin buhranl sartlarinda Osmanli merkezi idaresine
isyan etmis, yerel bir gii¢ odagi olarak temayiiz eden Vahhabileri de kendi
biinyesinden ¢ikartmigtir.*

Oziinde reformcu bir hareket olan ve dine sonradan sokulan inang / ritiiel-
lerin (bidat) atilarak, temel kaynaklara/Seleflerin dini anlayisina doniilme-
sini savunan Selefi/Vahhabi akim i¢in, zamaninda Hariciler gibi marjinal
/ radikal cereyanlar1 bagrindan ¢ikartan Orta Arabistan ¢olleri miinbit bir
potansiyel barindirmaktaydi. Buradaki Bedevi kabilelerin destegiyle giic-
lenen Muhammed bin Abdiilvahhab (6. 1206/1792) dnderligindeki giicler,
1773’te Riyad’1 ele gecirdikten sonra, Abdiilaziz bin Muhammed bin Suud
(6. 1218/1803) idaresinde 1802’de ciddi bir Sii katliami gergeklestirip
Kerbela’ya hakim oldu. Bir siire gelismelere ilgisiz kalan Osmanli Dev-
leti, 1803°te Mekke’nin de isgal edilmesi iizerine duruma miidahale etti
ve isyan1 bastirdi. Vahhabi gelenek, 1932°de Suudi Arabistan’in kurulmasi
siirecinde Kral Abdiilaziz bin Suud’la (1880-1953) birlikte hareket etti, gii-
niimiizde de siiren dini ve siyasi igerikli Suudi-Vahhabi ittifakinin modern
doneme ait temelleri bu donemde atildi.*!

3% Deniz Yildirim, “Ortadogu’da Vahhabi-Sii Miicadelesi”, TESAM Akademi Dergisi,. 5,
No.1 (Ocak 2018): 67—69.

3 Cahiliye dénemi Araplarinin pagan inanglarinin kokenleri ve muhtevasi konusunda
bkz. W.M. Watt, Muhammad's Mecca: History in the Qur an, (Edinburgh: Edinburgh
Univ. Press, 1988), 29-31; Javier Teixidor, The Pagan God: Popular Religion in the
Greco-Roman Near East, (New Jersey: Princeton University Press, 1977); M. Mahfuz
Séylemez, “Ilk Donem Islam Tarihi Kaynaklarma Gore Cahiliye Araplarinda Ahiret
Inanc1”, Milel ve Nihal, 13 (1), 2016; 71-109

40 Yaroslav Trofimov, 1979 Kdabe Baskini: Kutsal Mekdnda Ayaklanma, trc. Ozlem
Ozarpaci (Istanbul: lyidiisiin Yaymlari, 2016), 20-23

4 Natana J. DeLong-Bas, Wahhabi Islam — From Revival and Reform to Global Jihad
(London: 1.B. Tauris, 2007), 17-19; Yildirim, Vahhabi-Sii Miicadelesi, 68.
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itikat konularinda ‘Selefi’, amelde ‘Hanbeli’, uygulamada ve mizag agi-
sindan ‘Harici’ olarak tanimlanan Vahhabilik, ‘Bedevi ruhu’ iizerine ikame
edilen bir yaklagim oldugu i¢in son derece tutucu, radikal ve miinferit bir
ekol olup, kendisi gibi diisiinmeyenleri tekfir etmekte herhangi bir tereddiit
gostermemektedir. Bu yoniiyle ilk donem Haricilerini animsatan Vahhabi-
lik, otekilestirici ve tekfir edici kimligiyle, Sii diisiince ve gruplara diisman
oldugu kadar, inang ve pratik agisindan Siinni diinya igerisinde de yayilma
imkan1 bulamamis ve ortaya ¢iktig1 kosullara mahsus bir inang biitiinii ola-
rak kalmis durumdadir.*

Yukarida deginildigi tizere, Abbasiler donemindeki ihtilaflarla, Hanbeli-
Imamiyye Sias1 catismasi seklini alan iki tarafli gerginlik, IThanlilar do-
neminde Ibn Teymiyye’nin (6.728/1328) dgretileriyle farkli bir boyuta
tagindi. Mogollarin 6niinden kagan ailesinin yerlestigi Suriye’de dogan
ibn Teymiyye, Irak’ta zayiflayan Hanbeli itikadin1 Suriye’de dirilten kisi
olarak da bilinmektedir. Doneminin sundugu siyasi sartlar altinda daha sert
bir yaklasim benimseyen Ibn Teymiyye, hem gayrimiislimler hem de Islam
icindeki ‘sapkinlar’ nezdinde Siinniligin en kati savunucularindan biri hali-
ne geldi. Onun Siinni diisiinceye zerk ettigi yogun Sii karsithigi, sonraki do-
nemlerde dnemli bir paradigma degisikligi meydana getirdi. Bu baglamda,
Ibn Teymiyye’nin Siilik karsit1 goriislerini modern zamanlara aktarmada,
oliimiinden bes asir sonra ortaya ¢ikan Ibn Abdiilvahhab’in kat: yaklasimi
ciddi bir etki dogurdu.* Hanefi-Maturidi ¢izgiyi benimseyen Osmanlilarin
askeri-siyasi hakimiyetinden dolayi, neset ettigi cografyada dahi uzunca
bir donem etkisi diisiik kalan Hanbeli ekolii, Vahhabilerin ortaya ¢ikiglar
sonrasinda yeniden gii¢ kazandi ve XX. ylizyilin ilk yarisinda ilan edilen
Suudi Arabistan Kralligi’nin resmi mezhebi haline gelerek,* bolgede yeni
bir yayilma alani ve niifuz imkan1 buldu.

uzun ve sorunlu tarihsel arka plan baki olmak iizere, bilhassa son iki asirda,
birbirinin varligindan beslendigini ve siyasi sahnede bir tez-antitez haline
doniistiigiinii sdylemek miimkiindiir. Bu baglamda, hadis temelli bazi ri-
vayet ve referanslar, her iki tarafca digerini dinen itham ve ilzam etmek

2 Yildirim, Vahhabi-Sii Miicadelesi, 69-70.
# Sankati, Siinni-Sii lliskileri, 191-192.
#  Igde, “Selefiligin Tarihi Arka Plam”, 172.
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icin siklikla kullanilmakta olup, en sik kullanilan dini referanslardan biri
“firka-i naciye’ rivayetidir.*’ Imamet teorisine getirdigi reddiye ve reform-
cu goriisleriyle tanman, $ii-Siinni yakinlagmasi ilizerine ¢aligmalar yapan,
Ahmed el-Katip; hemen hemen tiim Islam firka ve mezheplerinin totaliter
nitelikli olduklarint ve ¢okseslilige izin veren demokratik hosgorii ruhun-
dan mahrum bulunduklarini, her firkanin yalniz kendisinin kurtulusa eren
yol olduguna (firka-i naciye) yonelik 1srarinin, mezhep ve firkalar arasin-
daki mevcut ugurumu daha da agmakta oldugunu savunmaktadir.*

5. XX. Yiizyilda Sii-Siinni Thtilafi ve iran-Suudi Arabistan iliskileri

Dini ve tarihi nitelikli bu yapisal problemlere ilaveten, eski ve kohnemis
imparatorluklarin yerine modern dénemlerde kurulan yeni rejimlerin de
cogunlukla, siyasal anlamda otoriter karaktere sahip olmalar1 nedeniyle,
iktidarin pekistirilmesi i¢in eski diismanliklar ve var olan mezhebi fark-
liliklara yaptiklart vurgu daha da artmig durumdadir. Bu baglamda, ilk
ylzyillarda yasanan teolojik ve fikri ayriliklarin, sonraki yiizyillarda bu
ayrimlar1 derinlestiren imparatorluklar arasi savas ve bolgesel rekabet saf-
hasinin ardindan, modern donemde devletler arasi gii¢ miicadelesinin birer
mesrulastirict unsuruna doniistiigii gortilmektedir. Bu agidan, bu ¢aligmaya
rengini veren donemsellestirme perspektifi agisindan, ilk iki tarihsel satha-
y1 takiben, XX. yilizyilda baglayan ve XXI. yiizyilda daha da siddetlenen
bolgesel giic miicadelesinin iigiincii sathay1 olusturdugu sdylenebilecektir.

Halihazirdaki uluslararas: sistem ve bolgesel sartlarda, séz konusu Iran-
Suudi Arabistan gii¢ miicadelesini agiklamak i¢cin hem Realist hem Kons-
triktivist temelli agiklamalar birbirini tamamlayan genel bir ¢ergeve sun-
maktadir. Bu kapsamda mevcut bolgesel anarsi ortaminda*’ iki tilkenin
giic miicadelesi agisindan, Neo-realist yaklasimla, her tiirlii deger ve unsur
‘gli¢’ kavraminin bir bileseni olarak algilanmakta; diger taraftan, Kons-
tritktivist yaklagimin dnerdigi sekliyle de, sahip olunan kiiltiirel 6geler ve

4 Mevliit Ozler, Islam Diisiincesinde 73 Firka Kavrami, (Istanbul: Niin Yayinlari, 1996),
65-103.

¥ Katip, Stinnilik — Siilik, 263-264.
47 Raymond Hinnebusch, “Foreign Policy in the Middle East,” The Foreign Policies of

Middle East States, Raymond Hinnebusch - Anoushiravan Ehteshami (Eds.), (Boulder:
Lynne Reinner, 2014), 1-34
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kimlikler dis politikada rakip devletlere/giiclere kars1 aragsallastirilmakta-
dir. Nitekim bu béliimde ele alinacak iilke ve bolge bazli ihtilaf alanlarin-
da, bahsekonu Realist ve Konstriiktivist arglimanlarin sahada kullanimina
genis bir sekilde atifta bulunulacaktir.

Kokleri Ortadogu tarihinin uzak gegmisinde kalan Sii-Siinni ihtilafi bolge
iilkeleri tarafindan bilhassa son yiizyil i¢inde yeniden kullanima sokulmusg
durumdadir. 1979 Devrimi sonrasinda Iran’da Imamiyye Siasi’nin giiclii
bir sekilde iktidar1 ele gecirmesi, bunun akabinde Irak’la uzun siiren ve yiiz
binlerce insanin hayatini kaybettigi kanli bir 61iim kalim savagina girilmesi
siirecinde, s6z konusu tarihi argiimanlarin siyasetgilerin elinde nasil tehli-
keli ve dislayici sekilde kullanildigina yakinen sahit olunmustur. Benzer
sekilde, Arap Bahar siirecinde ve dzellikle Suriye I¢c Savasi boyunca, bol-
gede basta iran ve Suudi Arabistan olmak iizere, hemen her seviyedeki Sii
veya Vahhabi/Selefi egilimli siyasi ve dini liderler ‘6teki’ olarak gordiikleri
birbirlerine yonelik olarak bu arglimanlara siklikla miiracaat etmis olup,
halihazirda bu soylemi biiyiik bir kararlilikla siirdiirmektedirler.®® XX.
yiizyilda Iran-Suudi Arabistan iliskilerinin (ve dolayisiyla modern dénem
Sii-Siinni/imami-Hanbeli ihtilafinin) ge¢misine bakildiginda, bolgesel ge-
lismeler ve konjonktiiriin de etkisiyle, birbiri i¢ine gegen yakinlagma-ger-
ginlik sarmallar dikkati ¢gekmektedir.

Tahran-Riyad iliskileri, XX. yilizy1lin biiyiik boliimiinde var olan cesitli ger-
ginlik unsurlarina ragmen, 1979 Devrimi’ne kadar biiylik 6l¢iide barisgil
ve dostane havada siirdiiriildii. 1929 tarihli dostluk anlagsmasinin ardindan,
iki taraf arasinda diplomatik iligkiler kuruldu, ancak 1960’lara kadar ilis-
kilerde 6nemli bir gelisme yasanmadi. 1965 yilinda Suudi Krali Faysal’in
[ran’1 ziyaretiyle iliskilerde ivmelenme basladi, Faysal’in 1967 deki ikin-
ci Tahran ziyaretinin ardindan, Sah Muhammed Riza Pehlevi de 1968°de
Riyad’a mukabil ziyarette bulundu. Bu dénemde, Iran Sahi’nin Israil’i
tanima karar1 ve Suudilerin dnciiliik ettigi (Arap-Israil savaslarindan do-

lik olusturdu.* Korfez’deki ti¢ adanin (Biiyiik Tunb, Kii¢iikk Tunb ve Ebu

% Ahmet Yonem, “Sii-Siinni iliskileri Baglaminda Giiniimiiz Selefiligi”, Ortadogu nun

Gelecegi Ac¢isindan Sii-Siinni Iliskileri Sempozyumu Bildirileri (Corum, 27-29 Eyliil
2013), ed. Mesut Okumus — Cemil Hakyemez (Ankara: Corum Belediyesi Kiiltiir
Yayinlari, 2014), 135-136.

#  Henner Firtig, Iran’s Rivalry with Saudi Arabia Between the Gulf Wars (Reading:
Ithaca Press, 2002), 2—17
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Musa) aidiyeti sorununun BAE ile Iran arasinda ihtilafa konu olmasi da
ikili iliskilerde donem dénem sorunlar dogurdu.® Buna ragmen Tahran-
Riyad iligkileri Devrim’e kadar, ¢atismasiz ve genellikle istikrarli bir at-
mosferde yiiriitiildii.

Bu gorece istikrarli iligkilerin temelinde, ABD’nin Nixon-Kissinger Dokt-
rinine uygun olarak hazirladig: ‘Cifte Siitun Politikas1’ uyarinca (7vin Pil-
lar Policy), bolgede olusturulmasi planlanan giivenlik sisteminin iki dnem-
li sacayagmin Iran ve Suudi Arabistan iizerine kurulmas: stratejisinin rolii
biiyiiktiir. Bu plan uyarinca, Tahran-Riyad iliskilerinin yakinlastirilmas,
Iran’1n askeri agidan, Suudi Arabistan’n ise mali ve ekonomik gii¢ olarak
bolgede konumlanmasi 6ngoriilmiistii.>' Bu yakin iligkilerin belki de en bii-
yiik gdstergesi, Kral Faysal’in 1969 Eyliil ayinda Islam iilkeleri liderlerini
Rabat’ta bir araya getirmesi ve akabinde Islam Konferansi Teskilati’nin
kurulmasina nciiliik etmesine iran Sahi’nin verdigi destekti. Bunda her
iki iilkenin de Soguk Savas sartlarinda aym1 kampta yer almalari ve (Israil
ve Tirkiye’yle birlikte) ABD’nin bolgedeki en 6nemli miittefikleri arasin-
da bulunmalar1 da belirleyici rol oynadi. Bu siirecte, Nasir ve Baas oncii-
liglindeki Arap milliyetciligi akimiyla, Arap monarsileri arasinda yasanan
‘Arap Soguk Savasi’ da Tahran-Riyad iligkilerindeki yakinlagmanin arka
planindaki 6nemli dinamiklerden birini olusturmaktadir.*?

1979 Iran Devrimi, Tahran-Riyad hattindaki iyi komsuluk ve dostane
iligkiler tizerinde ¢ok ciddi bir kirilma meydana getirdi ve yeni krizlerin
kapisini act1. 1979°dan sonra Iran liderliginin ‘devrimi diger islami top-
luluklara da ulastirma’ hedefi koymasi; Suudi Arabistan’in petrol zengini
dogu vilayetlerinde yasayan Sii azinlik kadar, Riyad’in etki alani olarak
gordiigii Korfez Bolgesi, Irak gibi Sii topluluklarin yogun olarak yasadik-
lar1 yerlerde de Siinni yonetimler agisindan varolussal bir tehdit olarak al-
giland1. Bu iilkelerde Iran’la baglantili hak talebi ve baskaldiri hareketleri
sert bir sekilde bastirildi. Bu yakin tehdit algilamasinin bir sonucu olarak,
Devrimin hemen ardindan baslayan iran-Irak Savasi (1980-88) sirasinda,

50 Faisal bin Salman al-Saud, Iran, Saudi Arabia and the Gulf: Power Politics in

Transition (London: 1.B. Tauris, 2003), 8-9.

St lzzetullah izzeti, iran ve Bolge Jeopolitigi, trc. Hakki Uygur (Istanbul: Kiire Yaynlari,
2005), 78-79.

2 Banafsheh Keynoush, Saudi Arabia and Iran: Friends or Foes? (New York: Palgrave
Macmillan, 2016), 85-86, 71-73.
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Riyad, ABD’nin de destegiyle, Saddam Hiiseyin’in en dnemli finansal
destekeisi ve silah tedarikgilerinden biri oldu.” Keza, 1980’lerin basinda
Suudi Arabistan’in onciiliigiinde kurulan ve Korfez’deki kiigiik Arap mo-
narsilerini/seyhliklerini bir araya getiren Korfez Isbirligi Konseyi (KiK)
de iran’dan algilanan giivenlik tehdidine cevap niteligindeydi.>*

1987 Hac déneminde, iranli hacilarin Mekke sokaklarindaki yiiriiyiisii ve
protestolar1 sirasinda saldirtya ugrayip, ylizlercesinin Suudi yetkililerce
oldiiriilmesi, iliskilere 1980’lerin gerilimli yillarimi tamamlayan dini bir
motif ekledi. Tarihteki Sii-Siinni (daha dogrusu Imami-Hanbeli) ihtilafini
yeniden dirilten slogan ve ritiieller ise savas doneminde her iki tarafca da
siklikla kullanildi.® Bu gerginlik déneminin ardindan, 1989’da Devrimin
Lideri Ayetullah Humeyni’nin 6lmesiyle birlikte daha fazla manevra alani
bulan, 1liml1 ve pragmatik kisilikli Hagimi Rafsancani’nin Cumhurbaskan-
l1g1 doneminde (1989-1997), Tahran-Riyad hattinda yogun bir diplomatik
trafik yasandi. Kazablanka’daki ilk temaslar Riyad’a tasindi, yillar siiren
kapali miizakerelerde ikili ve bolgesel sorunlar masaya yatirildi. Bu temas-
lar sonug verdi ve 1997°de Veliaht Prens Abdullah bin Abdiilaziz Tahran’
ziyaret etti, ardindan Rafsancani 1998’de, Devrim sonrasi bu iilkeyi ziya-
ret eden ilk iranli lider sifatiyla, Suudi Arabistan’a gitti (Rafsancani’nin o
donem yardimeisi olan, bugiiniin Cumhurbagkani Hasan Ruhani de ziyaret
sirasinda kendisine refakat etmekteydi). Rafsancani’nin halefi, reformcu
trendi siirdiiriildi. 2001°de iki iilke arasinda imzalanan giivenlik ve isbirli-
g1 anlagmasi, siirecin rayinda gittiginin bir isareti olarak degerlendiriliyor-
du.*® Cumhurbaskani Ahmedinejad’in 2007°deki Riyad ziyareti, 1990’lar-
da yakalanan ivmenin seklen de olsa devam ettigini diisiindiirmekteydi;
ancak miiteakip birkag yil igerisinde ikili iligkiler modern déonemin en kotii
seviyesine gerilemis durumdadir.

Giiniimiizde sicak ¢atismaya dogru hizla ilerlemekte olan Iran-Suudi Ara-
bistan iligkilerinde, tarihsel ve jeopolitik dinamiklerin olumsuz etkisi ka-
dar, 6zellikle son sekiz yilda Ortadogu’da yasanan geligsmeler belirleyici

% Alidad Mafinezam — Aria Mehrabi, lran and Its Place Among Nations (Westport:
Praeger Publishers, 2008), 68—69.

% Frederic M. Wehrey, Sectarian Politics in the Gulf: From Iraq War to the Arab
Uprisings (New York: Columbia University Press, 2014), 3—4.

5 Fartig, Iran’s Rivalry with Saudi Arabia, 42-49.
% Keynoush, Saudi Arabia and Iran, 131-144.
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durumdadir. Her iki iilkenin de, birbirinin ragmina ve birbirinden ‘rol ¢ala-
rak’ bolgede yatirim yaptig1 yerel aktorlerin varligr ve etkinlikleri, tehlikeli
gerginligi hizla tirmandirmaktadir. Bu gerginlik politikasinin bir yansimasi
olarak, 11 Eyliil saldirilar1 sonrasi olusan yeni bolge konjonktiiriinde; Ur-
diin Krali Abdullah’in 2004 Aralik ayinda verdigi bir demegte Siinni Arap
iilkelerinin Sii hilali tarafindan kusatildigini” séylemesi,”” ardindan da Mi-
sir Cumhurbaskani Hiisnli Miibarek’in ‘Ortadogu’da yasayan Sii topluluk-
larin kendi iilkelerinden ziyade Iran’a baglilik hissettigini’ belirtmesi, yeni
doénemin Sii-Siinni ihtilafi paradigmasinin yeniden inga edilmesine hizmet
etti. Her iki a¢iklamanin da Riyad’in iki sadik Siinni miittefikinden gelme-
si, ardindan da bagta ABD olmak iizere Bati kamuoylarinda “Sii Hilali’ teh-
likesine dikkat ¢ekilmesi, var olan gerginligi farkli bir boyuta tasidi. Niifus
ve mezheplere iligskin oranlar kaynaklar arasinda farklilik gostermekteyse
de; Islam diinyasinin kabaca % 12-15’ini olusturan Siilerin, Iran’daki ezi-
ci niifuslarina (%85-87 civari) ilaveten, Irak’ta %60-65, Liibnan’da %25,
Bahreyn’de %60, Kuveyt’te %20, Katar’da %15, Yemen’de %35-40 (Zey-
di), Suriye’de %10-12 (Nusayri), Suudi Arabistan’da %10-15, BAE’de
%15-20 civarindaki orani®® bolgenin Siinni Arap yonetimlerinin (hatta
zaman zaman konjonktiire baglh olarak Tiirkiye’nin de) kaygilarini daha
da artirdr. Bu Sii niifusun tarihsel anlamda iran’daki Oniki Imam Siasina
mensup olmasi, imamiyye halkas1 disindaki Zeydi ve Nusayrilerin de siya-
si ve askeri olarak Iran’dan acik destek almalari, Tahran’in niifuz sahasinin
ulastig1 boyutlar agisindan dikkat ¢ekmektedir.”

2011°de baslayan Arap Bahar siirecinde Suriye’de ortaya ¢ikan protesto-
lar, tilke i¢i Baas karsiti miicadelenin (1993-2005 Cegenistan orneginde
oldugu gibi) uluslararasilastiriimasi ve yabanci savascilar eliyle ‘¢alinma-
smin’ ardindan, sehirlerin yerle bir edildigi, yiizbinlerce insanin hayatin
kaybedip, milyonlarcasinin miilteci durumuna diistiigii trajik bir boyuta
ulasti. Aradan gecen sekiz yilda Sam’daki baskict yonetim, iktidar1 kay-

57 Simon Mabon, Saudi Arabia & Iran: Soft Power Rivalry in the Middle East, (London:
1.B. Tauris, 2013), 54

Mehmet Al Biiyiikkara, “Islam Kaynakli Mezheplerin Ortadogu’daki Cografi Dagilimi
ve Tahmini Niifuslar1”, e-makdlat Mezhep Arastirmalari, V1, No.2 (Giiz 2013): 321—
354, Adem Arikan, “Islam Diinyasinin Mezhep Haritast ve Niifus Dagilimi”, Journal
of Islamic Research, 29, No.2 (2018): 348-379.
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betmemesini biiyiik oranda, Rusya’nin hava destegi ve ABD’yi siyaseten
dengelemesi kadar, Iran dnciiliigiindeki Sii milisler ve Hizbullah’mn karada
kontrolii ele almasina borg¢ludur. Suriye sahasinda, Suudi Arabistan’in (di-
ger dis miittefikleriyle beraber) destekledigi gruplar, iran ve miittefiki Sii
gruplara kars1 basarisiz oldu.®” Riyad’in ge¢tigimiz aylarda, ABD’nin iilke-
den ¢ekilme tehdidine karsilik, Misir’la birlikte Suriye’ye asker gonderme
ve harekata maddi destek saglama sdylemi ise, biiyiik bir ihtimalle mevcut
konjonktiirde kaybedilmis vekalet savasinin biraz daha uzamasindan bagka
bir sonug saglamayacaktir.

Suriye’nin iki istikrarsiz komsusu Irak ve Liibnan’da da benzer bir so-
nug ortaya ¢ikmis durumdadir. Ulkedeki Siinni azinhiga dayanan Baasc1
Saddam ydnetimini uzun yillar destekleyen Riyad’imn, ABD’nin isgalinin
ardindan yapilan se¢imlerde, iilkenin {igte ikisini olusturan Siilerin yone-
timi ele almasina karsilik tek yapabildigi, kendisiyle diyaloga hazir bir Sii
Basbakan’in yonetime gelmesi icin gayret gostermek ve var olan Siinni
niifuz sahasini tahkim etmeye galismak oldu. Suudi Arabistan’in bu iimit-
siz beklentisine karsilik, uzun yillar Irak Siileriyle isbirligi yapmis olan
Iran’mn hem alternatifleri hem de manevra imkanlarinin daha genis oldugu
ise agikardir.®! Ustelik donem ddnem iilke siyasetinde etki sahibi ve belirle-
yici olabilen Kiirt ve Tiirkmenler iizerinde de iran’mn hareket alan1 Riyad’a
gore ¢ok daha fazladir.®* 2018 Mayis ayinda yapilan segimlerde, Suriye
yonetimine acik destegi ve Israil karsit1 durusuyla Liibnan icinde giic ve
popiilaritesini artiran Hizbullah’in, Suudilerin destekledigi Hariri oncii-
lugindeki koalisyona karsi agik farkla birinci olmasi da, keza Tahran’in
Riyad’a tstiin geldigi bir baska bolgesel zemini olugturmaktadir.

Iran ile Suudi Arabistan’in acikca bilek giiresine girdikleri bir baska bélge
ulkesi olan Yemen’de ise, Veliaht Prens Muhammed bin Selman’in 2015°te
goreve geldikten hemen sonra giristigi askeri harekat ve yogun bombardi-
man, Arap diinyasinin en fakir bolgelerinden biri olan iilkede aclik ve se-
faleti daha da artirdi. Buna ragmen, Riyad’in destekledigi Cumhurbaskani

¢ Christopher Phillips & Morten Valbjern, ‘What is in a Name?’: The Role of (Different)
Identities in the Multiple Proxy Wars in Syria, Small Wars & Insurgencies, 29:3, 414—
433,

¢ Mabon, Saudi Arabia & Iran, 182-183; Keynoush, Saudi Arabia and Iran, 187-199.

62 Mehmet Akif Kog, “Iran’in Irak Kiirdistan Bolgesel Y onetimi’nin (IKBY) Bagimsizlik
Girisimlerine Bakis1”. International Journal of Kurdish Studies, 5 (2019): 359-362.
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Mansur Hadi’nin iilkenin biiyiik bir boliimii {izerinde kontrolii olmadig1
gibi, kendisi de 2015 yilindan beri Suudi Arabistan’da siirgiinde yasamak-
tadir. Riyad’in, tiim askeri iistiinliigii ve hava bombardimanlarina ragmen,
Yemen harekatinda ugradigi sonug, ¢ogu uluslararasi gozlemci tarafindan
‘fiyasko’ olarak tanimlanmaktadir.”® Buna karsilik, Iran’dan askeri ve tak-
tik stratejik destek de almakta olan Yemen Zeydileri, sik sik fiize ve dro-
ne saldirilarinda bulunarak Riyad, BAE liman sehirleri ve diger stratejik
yerlesimlere mukabil saldirilar gerceklestirmekte; bu durum 2019 Mayis
aymdaki saldirilarda da goriildiigii iizere, mevcut catisma atmosferini hizla
bolgesel bir savaga doniistiirme tehlikesi tagimaktadir,

Filistin-Israil ihtilafi ve bu baglamda Filistinli gruplar iizerindeki niifuz
yarigi da iki iilkeyi son donemde kars1 karsiya getiren bir diger ihtilaf nok-
tasidir. Iran’1in 1979 Devrimi’nden sonra Filistin Davasina verdigi destegin
yamsira, Hizbullah, Hamas, Islami Cihad gibi gruplar iizerinden Israil’i
askeri olarak da yipratma ve giivenlik tehdidi olusturma stratejisi biiylik
dlciide basartya ulasmistir.* Buna karsilik, 1970’lerde Arap-Israil savasla-
rindan dolay1 en yakin miittefiki ABD’yi bile karsisina alan ve tarihi petrol
boykotunu baglatan Suudi Arabistan’in son yillarda geldigi pasif nokta ise,
Arap kamuoyundan dahi ciddi elestiri almaktadir. Suud Veliaht Prensi Mu-
hammed bin Selman’in 2018 Nisan ayindaki ABD ziyaretinde bir araya
geldigi Yahudi toplumu temsilcileriyle toplantida soyledigi iddia edilen ve
son donemdeki ¢izgisiyle de uyumlu olan ‘Filistinliler ¢genesini kapatmali
ve kendilerine Onerilen baris planini kabul etmeli’ seklindeki sozleri, bu
politik savrulmanin ulagtig1 boyuta igaret etmektedir. Her ne kadar Kral
Selman, sonradan oglunun sozlerini diizeltse ve Filistin meselesinin Suu-
di Arabistan agisindan ¢cok 6nemli bir giindem maddesi oldugunu sdylese
de,® Kudiis giindemi ve Washington-Tel Aviv-Riyad eksenindeki yakin

63
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iligkilerin de tesiriyle bu husustaki moral avantajin ve sahadaki dengelerin
daha ziyade Iran lehine oldugu degerlendirilmektedir.

Tahran-Riyad iliskilerinde bir diger varolussal ihtilaf konusu ise Iran niik-
leer programi1 ve bununla baglantili olarak, 2015 yilinda P5+1 iilkelerinin
Tahran’la imzaladig1 Kapsamli Ortak Eylem Plan1 (JCPOA) anlagmasinin
kirilgan dengesidir. 2016’da, Donald Trump’in ABD’de Bagkan segilme-
siyle tekrar tartismaya agilan anlagsmaya, imzalandigi siiregte en fazla karsi
¢ikan iki iilke, iran’dan algiladiklar giivenlik tehditlerinin bu anlasmayla
giderilmedigini savunan Suudi Arabistan ve Israil olmustu.*® Bu baglamda,
son birkag yilda ABD-Israil-Suudi Arabistan iiggenindeki dengeler niikle-
er programdan ¢ekilme kaynakli risklerin yanisira, Suriye ve Ortadogu’da
artan Iran niifuzu gerekgesiyle her an Iran’a askeri bir saldir1 olabilecegi
beklentisi yaratmaktadir. Bu ¢ercevede; Trump’in goreve geldiginde ilk
ziyaretini Riyad’a yapmasi ve Suud Krali-Misir Cumhurbaskaniyla gorii-
serek Iran karsit1 sert aciklamalarda bulunmasi; ABD yonetiminde Iran’la
yapilan anlagmaya bagli kalmay1 savunan Tillerson, McMaster gibi isimle-
rin gorevden alinip yerlerine agikg¢a Iran’la savasi savunan Pompeo, Bolton
gibi sertlik yanlisi isimlerin getirilmesi; Riyad’dan siirekli duyulan iran’1
bolgede kaosun sebebi olarak isaret eden ve Hamaney’i Hitler’e benzeten
yorumlar; Israil’in stk sik Suriye’de Iran askeri hedeflerini vurmasi, Iran
bu iilkeden ¢ikmazsa Esad’1 diisiirmekle tehdit etmesi, Iran’m ekonomik
yaptirimlarla siirekli koseye sikistirilmasi vd gelismeler, Iran karsit1 cid-
di bir savas ittifakinin kurulmus oldugunu, bu ittifakin Iran’1 Suriye’de
tahrik ederek/yanit vermeye zorlayarak, niikleer program baglantili tazyik
unsurlariyla bir sekilde Iran topraklarina askeri operasyon diizenlemek ve
Iran’la savasmak niyetinde olduguna dair yorumlari artirmaktadur.

Gelinen noktada yukarida zikredilen ikili, bolgesel ve uluslararasi gelisme-
lerin zorlamasiyla Iran ve Suudi Arabistan neredeyse savasin esigine gel-
mis olup; XX. yiizyilin son ¢eyregi ve XXI. yiizyilin ilk ¢eyregi itibariy-

Comments, Saudi King Reiterates Support For Palestine”, Reuters, 25 Nisan 2019,
Erigim Tarihi: 26 Nisan 2019, https://uk.reuters.com/article/uk-israel-palestinians-
saudi/saudi-king-reiterates-support-for-palestinians-after-isracl-comments-
idUKKCNIHA19Y

¢ Ashish Kumar Sen, “Strange Bedfellows: Saudi Arabia, Israel Oppose Iran Nuclear
Deal for Different Reasons”, Atlantic Council, Erisim Tarihi: 26 Nisan 2019, https://
www.atlanticcouncil.org/blogs/new-atlanticist/strange-bedfellows-saudi-arabia-
israel-oppose-iran-nuclear-deal-for-different-reasons
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le, Dilip Hiro’nun deyimiyle, “Islam Diinyasi’nin Soguk Savas1” iki iilke
arasinda dogrudan ve dolayli araglar vasitasiyla yeniden sahneye konmus
durumdadir. Bu baglamda, Sankiti’nin (2016) naklettigi su 6rnek olay, ta-
rihsel hafizanin modern donemdeki ‘soguk savasa’ nasil yansidigini ortaya
koymasi agisindan 6nem tagimaktadir:

Amerikan iggali sonrasindaki i¢ catismalar doneminde, 2006 yilinda,
Irak’mn Samarra sehrinde bulunan (Sii Imamet silsilesindeki) XI. Imam
Hasan el-Askeri’nin (6. 260/874) tiirbesinin de iginde bulundugu Askeriy-
ye Camii’nin altin kubbesi bir terdr saldirist sonucu yikildiginda, Siilerin
tepkisi ¢cok sert olmus ve mukabil bombali saldirilar sonucunda ¢ok sayida
Stinni Irakli hayatin1 kaybetmisti. Tiim bu karsilikli katliamlarin ortasinda,
Irak’ta yayinlanan bir radyo programinda sunucunun, ‘bu menfur saldirila-
rin faili kim olabilir?” sorusuna cevaben, programa baglanan bir dinleyici-
nin verdigi kendinden emin cevap, “Caminin kubbesini kimin yiktigini bi-
liyorum: Ebu Bekir ve Omer yikti” seklinde olmustu.®” Nitekim, giiniimiiz-
de oldugu gibi, muhtemelen gelecekteki bolgesel savaslarda da bu tarihsel
ayriliklarin yeniden hatirlanip, kitlelerin kars1 karsiya gelmelerinde bu di-
namiklerin yeniden istismar edilmesi sasirtict olmayacaktir. Diger taraftan,
bu cevap aslinda, toplumlarin miisterek hafizalarinda tarihin agir yiikiiniin
nasil tasinmaya zorlandiginin da agik bir gostergesi niteligindedir.

6. Sonug¢

XXI. ytizy1lm baginda, Ortadogu cografyasinda yeniden sert bir ivime ka-
zanan $ii-Siinni ihtilafinin esasen uzun bir tarihi ge¢misi ve kendisini bir
tiirlii unutturmayan bir arkaplani bulunmaktadir. Hulefa-i Rasidin done-
minde baglayan ilk ayriliklarin bilahare kanli gatigmalara doniismesi ve Sii
siyasi / toplumsal ¢evrelerin Emeviler doneminde sert bir sekilde bastiril-
mastyla baglayan ilk donem ihtilaflari, Abbasiler devrinde farkli bir boyut
kazanmistir. Abbasilerin iktidara gelis siirecinde yasanan isbirligi ve takip
eden donemdeki tasfiye siirecine ilaveten, bilhassa X ve XI. yiizyillarda
Bagdat’ta egemen duruma gelen Deylem (Kuzey Iran) kokenli Biiveyhiler
zamaninda Imamiyye Siasi gelisip serpilme imkan1 bulmus, asirlar siiren
baski doneminin ardindan fikhi ve toplumsal diizlemde kurumsallasabil-

7 Sankati, Siinni-Sii Higkileri, 9-10.
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me, kendi teorisyenlerini yetistirebilme zeminine kavugmustur. Bu déonem-
de, Ibn Haldun’un da tespit ettigi iizere, Siilerin karsisinda bulduklart asil
rakip, genel bir ‘Siinni bloktan’ ziyade, daha kat1 ve Sia karsit1 sdylemiyle
Hanbeliler olmustur.

Aym dénemde, Misir’daki Ismaili Fatimi Devleti’nin varhigiyla birlikte
degerlendirince, Hagli Seferleri dncesi doneme damga vuran bu ayrim,
Mogol saldirilar siirecinde kesintiye ugrasa da, Safevi-Osmanli rekabeti
baglaminda tekrar kendisini gostermistir. Bilhassa Safeviler baglaminda
dikkat cekici bir husus da, Sii kimligin Iran’da hakim bir konuma gelmesi
ve bu suretle ortaya ¢ikan dini-politik sentezin giintimiizdeki Siilik inang
ve pratiginin biiylik oranda altyapisini olusturmasidir. Nihayetinde, X VIII.
yiizy1lin son déneminde Necd’de ortaya ¢ikan Ibn Abdiilvahhab liderligin-
deki Vahhabiligin siyasi ve kiiltiirel kodlar1 da, Siilik karsit1 bir ¢izgi takip
etmis, ibn Teymiyye nin gériisleriyle beslenen bir hat boyunca giiniimiize
kadar bu ¢izgiyi muhafaza ve miidafaa etmistir.

Giliniimiizde kimi zaman aciktan, ancak ¢ogunlukla ortiilii olarak (proxy
wars) Korfez bolgesinde ve Ortadogu’nun genelinde sik sik karsiya gelen,
bolgenin siyasi ve askeri agidan giiclii iki iilkesi, iran ve Suudi Arabistan
arasinda yasanan gii¢ ¢atigmasi, sadece halihazirda gegerli saiklerle acik-
lanamayacak 6l¢iide karmasik bir dini, mezhepsel ve kiiltiirel arkaplana
dayanmaktadir.

Bu baglamda, gerek iran gerekse Suudi Arabistan’m halihazirdaki ig siyasi,
sosyolojik ve kiiltiirel kodlarinin yanisira, dis politika yonelimleri ve bol-
gesel / uluslararasi tehdit algilar1 da biiylik 6l¢iide Konstriiktivist temelli
kimlik siyasetine ve insa edilen kimlik tanimlamalarina gore belirlenmek-

ve sorunlu gegmis boyunca Siiligin otekisi olarak degerlendirilen Siinni
kimliginde kendisine rekabet edecegi bir dis diisman bulmaktadir. Bununla
birlikte, yekpare bir biitlinliik arz etmeyen Siinni diinya igerisinde, bilhassa
Vahhabilik, 1979 Iran Devrimini takip eden kirk yillik siiregte asil ‘ote-
ki’ olarak temaytiz etmis durumdadir. Nitekim 6zellikle 2011 sonras1 Arap
Isyanlar siirecinde bir kez daha agikliga kavustugu iizere, basmi Suudi
Arabistan (ve bir dl¢iiye kadar BAE nin) ¢ektigi Selefi/Vahhabi giic mer-
kezi, Iran’in bolgedeki baslica rakibi durumuna gelmistir. Diger taraftan,
Suudi Arabistan agisindan da iran, bolgede asil énemli tehdit unsuru ola-
rak degerlendirilmekte; Iran Devrimi’nin hemen ardindan 1981°de kurulan
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Korfez Isbirligi Konseyi (KIK) érneginden baslayarak giiniimiize degin,
donemsel yumusama belirtileri goriilse de, Riyad ve Tahran arasinda he-
men her donemde gergin/ihtiyatli iligkiler ve sicak ¢atismaya evrilebilecek
ihtilaflar yagsanmaktadir.

Bu baglamda, iran-Suudi Arabistan iliskileri ve Sii-Siinni ihtilafi bag-
laminda dikkat ¢ekici bir diger olgu da, yaklasik bin yil 6nce, X ve XI.
asirlarda 6nemli 6l¢iide katilasip mezhepler arasi ¢ekisme halini alan bu
ihtilafin, glinlimiizdeki ‘soguk savas’ doneminde de yine ayni cografyada,
Irak-Suriye-iran-Arabistan bolgesinde kendisine yeniden yasam alan1 bu-
labilmesidir.

Sonug olarak, giiniimiizde aldig: sekil itibariyle, iyice sertlesen her iki ta-
raftaki dislayici1 yaklasimin farkli boyutlarda ve ¢esitli argiimanlarla siirek-
li tazelenip yenilenmesi, sozkonusu ihtilaflarin uzun bir siire daha bolgenin
gelecegi iizerinde belirleyici olmasini netice verecektir. Her ne kadar, ben-
zer sekilde, yiizyillar boyunca birbiriyle dini ve politik saiklerle savasmig
olan Fransiz ve Alman milletlerinin giintimiizde tarihin en basarili enteg-
rasyon siireclerinden AB’ye onderlik etmeleri bir realite olarak 6niimiizde
durmaktaysa da, dngoriilebilir gelecekte Ortadogu’da benzer bir normal-
lesme ve entegrasyon siirecine isaret edebilecek timitvar bir tablo cizebil-
mek gii¢ goriinmektedir.
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Looking from a geographical perspective, Indonesia and the two most influential
Islamic countries that promote two major denominations of Islam, Iran, and Saudi
Arabia, are located in different parts of the world. However, holding the ground
for the majority of Muslim in the world makes Indonesia a suitable place for Iran
and Saudi Arabia to exercise their influence. Since Iran and Saudi Arabia have a
set of contradictory ideologies, the need to expand their influence is competitive.
The article starts by analyzing the foreign policy objectives of the two countries
in Indonesia. Then, a comparative study is made between them. The main theory
used in this work is based on neorealism to ascertain the objectives of Iran and
Saudi Arabia. The article uses secondary data that have been used in the literature.
The article concludes that although these objectives have started becoming more
economical, the religious aspect continues to play a dominant role in the foreign
policy objectives of the two countries.

Keywords: Indonesia, Saudi Arabia, Foreign Policy, Ideology, Iran

*

Sakarya University, Middle East Institute, Middle Eastern Studies, MA Student,
muhammad.ravil@ogr.sakarya.edu.tr, ORCID: / 0000-0001-9796-4065

121



Iran Calismalar1 Dergisi
ISSN: 2536-5029 - E-ISSN: 2651-4370

Q Cilt: 3, Sayt: 1, ss. 121-147
% Gelis Tarihi: 02.04.2019
Kabul Tarihi: 24.04.2019
DOI: 10.33201/iranian.547988

Endonezya’da iran ve Suudi Arabistan Dis
Politika Hedeflerinin Karsilastirmah Bir Calismasi
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Oz

Cografi bir perspektiften bakildiginda Endonezya ile iki biiyiik Islam mezhebini
destekleyen Iran ve Suudi Arabistan diinyanin farkli bolgelerinde bulunmaktadir.
Cografi uzakliga ragmen diinyadaki Miislimanlarin ¢ogunlugunu barindiran
Endonezya, Iran ve Suudi Arabistan’in dini etkilerini kullanmalar1 i¢in uygun bir
yer olmaktadir. iran ve Suudi Arabistan bir dizi karsit ideolojiye sahip olmalari
sebebiyle siyasal etkilerini genisletme cabasindadirlar. Bu makale, Iran ve Suudi
Arabistan’mn Endonezya’daki dis politika hedeflerini karsilagtirmali bir sekilde
incelemeyi amaclamaktadir. Makale iki iilkenin Endonezya’daki dis politika
hedeflerini analiz ederek baglamaktadir. Daha sonra, aralarinda karsilagtirmali bir
calisma yapilmaktadir. Makalede gegmis literatiirlerde kullanilan ikincil veriler
kullanilmigtir. Teorik yaklasim olarak iran ve Suudi Arabistan’in hedeflerini
belirlemek i¢in neorealizm perspektifi temel alinmistir. Makalede, son zamanlarda
iilkelerin hedefleri daha ¢cok ekonomi kaynakli goriilse de iki iilkenin dig politika
hedeflerinde dini yoniin hala baskin bir rol oynamaya devam etti§i sonucuna
varilmgtir.
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1. Introduction

In order to know if Saudi Arabia’s foreign policy is motivated by dog-
matic anti-Shiism or more pragmatically by geopolitical rivalry with Iran
for regional hegemony, it is important to know that in order to counter the
potential effects of the Iranian revolution of 1979 and trying to establish its
economic interests, Saudi Arabia has set up and financed several organiza-
tions for teaching Arabic and spreading of its Wahhabi doctrine in Indone-
sia since the early 1980s.

Neorealism, which is the theoretical framework in this article, argues that
the structure of the international system is said to be ‘anarchic’. Accord-
ing to Waltz, ‘anarchy’ does not imply the presence of chaos and disorder.
It refers to the absence of a world government.! Since neorealists argue
that the international system is anarchic, this has made it difficult for neo-
realism and other international relations theories to predict the outcomes
and objectives of the foreign policy of a state, therefore making it dif-
ficult for neorealism to explain foreign policy analysis, because it offers
no single theory of state behavior but rather a “meta-scientific construct.””
This “meta-scientific construct” offers a set of core assumptions on how
states interact.> However, this article is not based on foreign policy analy-
sis, but a comparative study of the differences and similarities of Iran and
Saudi Arabia’s foreign policy objectives in Indonesia. Comparative in the
sense that both Iran and Saudi Arabia’s foreign policy are goal-oriented in
ensuring their hegemony in the Muslim World, which neorealists see as a
‘security competition.’

With regard to foreign policy, Mearsheimer argues that all states are con-
tinuously searching for opportunities to gain power at the expense of other
states.* Mearsheimer concludes that “states recognize that the best path to

Kenneth Waltz, Theory of International Politics, (Reading, Mass: Adison Wesley,
1979): 88.

Elman, Colin, “Horses for Courses: Why Not Neorealist Theories of Foreign Policy?”
Security Studies, Vol. 6, no.1 (autumn 1996): 18.

3 Ellinor, Mahmalat, “Saudi Arabia’s and Iran’s Policies in the Post-Gulf War Era: Re-
Thinking Foreign Policy Analysis in the Gulf at the Intersection of Power, Interests,
and Ideas,” University of Hamburg, (2012): 9

4 John Mearsheimer, The Tragedy of Great Power Politics, (New York: W.W. Norton,
2001): 21.
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peace is to accumulate more power than anyone else.’ In the case of Iran
and Saudi Arabia; both countries might see religion as a tool to ensure
their hegemony, and one can also argue that the two countries are not only
trying to have a reliable alliance with Indonesia, but they also try to take
advantage of Indonesia’s large Muslim population to disseminate their ide-
ologies as a means of foreign policy objective for security maximization.
Having said that the two countries represent two major denominations of
Islam, Sunnism, and Shiism.

One of the main foreign policy objectives of Saudi Arabia is to reduce its
economic dependency on oil and gas, and pilgrimage business, which is
one of the biggest sources for Saudi Arabia after oil, is parts of this policy’s
implementation. Unsurprisingly, Indonesia is likely to serve this purpose
by sending an estimated number of 200.000 people for annual pilgrimage®
which is the highest in the world. Meanwhile, Iran seems to be an isolated
country with its own version of Islam, and its clashes with the West, pushes
Iran to seek supports and alliance in order to maintain its national interest
and survival in international politics. Thus, Indonesia’s neutrality in the
Muslim World seems to be an open door for Iran to further steps at attain-
ing its foreign policy objectives and to win support from the most populous
Muslim country, and the result had so far been shown by the fact that Indo-
nesia abstained from voting at the United Nation to bring the issue of Iran’s
nuclear program before the Security Council in 2006.”

The diplomatic relations established between the Kingdom of Saudi Ara-
bia and the Republic of Indonesia are noteworthy because Saudi Arabia is
the cradle of Islam, and Indonesia is the home of the largest Sunni Mus-
lim population in the world. The economic and trade relations are also
particularly important, especially in the oil and human resources (migrant
workers) sectors. Saudi Arabia has an embassy in Jakarta, while Indonesia
has an embassy in Riyadh and a consulate in Jeddah. Both countries are

5 Tim Dunne and Brian C. Schmidt, “Realism,” in The Globalization of World Politics,
eds. John Baylis, Steve Smith, and Patricia Owens, (New York: Oxford University
Press, 2008), 92-103.

“World Bulletin,” Indonesia says Saudi Arabia increased its Hajj quota, Last retrieved:
February 15, 2019, https://www.worldbulletin.net/hajj/indonesia-says-saudi-arabia-
increased-its-hajj-quota-h183044.html

7 “Critical Threads,” Indonesia-Iran Foreign Relations, Last retrieved: January 12,2019,

https://www.criticalthreats.org/analysis/indonesia-iran-foreign-relations
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members of the Organization for Islamic Cooperation and the Group of
Twenty (G-20).

Iran’s foreign policy has been marked by two different phases, each de-
fined by an essential policy in Iran’s regional and international role. First,
the one conducted under the Shah characterized by the strengthening of
ties with the West and, that led by Khomeini since his accession to power
through Islamic Revolution in 1979, which bases the foreign policy of Iran
on geostrategic and ideological considerations. It is this foreign policy,
translated into diplomacy, which today and since the end of bipartisanship
has allowed Iran to play a growing regional role and regain a place in re-
gional affairs. The transformation of Iranian society induces changes in the
direction of its foreign policy.

Despite differences over the political role of Islam, Indonesia and Iran
have similar views on international issues. Therefore, they are both parts
of the non-aligned movement and are working together to unite Muslim
countries through meetings between Shiite and Sunni clerics®. Indonesia’s
rejection of a draft Security Council declaration of June 2007 condemn-
ing the Iranian President’s words about Israel’s ‘disappearance’® Jakarta
believed that, on the Israeli-Palestinian conflict, the Security Council was
biased, and it was not ‘fair’ to condemn the Iranian position without de-
nouncing Israeli policy. In March 2007, Indonesia voted in favor of the
Security Council’s coercive measures against the Iranian nuclear program.
This vote is nonetheless a diplomatic failure for Tehran, which supports
the candidacy of Indonesia as a permanent member of the United Nations
Security Council.!

Iran is a member of several regional forums associated with Middle East-
ern and Asian countries. Example of these regional forums includes Asia-
Middle East Dialogue (AMED), which brings together fifty Middle East-

“Critical Threads,” Indonesia-Iran Foreign Relations, Last retrieved: January 12,2019,
https://www.criticalthreats.org/analysis/indonesia-iran-foreign-relations

“Kuwait News Agency,” Indonesia blocks UNSC Action to Condemn Ahmadinejad
Remarks on Israel, Last retrieved: January 12, 2019, https:/www.kuna.net.kw/
ArticleDetails.aspx?id=1752924&language=en

The Iranian president said it was an “’Islamic duty” to support the Indonesian bid.
“BBC Monitoring Middle East,” Iran Says Will Support Indonesia’s Permanent Seat at
UNSC, January 30, 2006.

125



Muhammad Ravi

ern and Asian countries." Iran is also a member of the Developing-Eight
(D-8)'? group, an arrangement created in 1997 for the establishment of de-
velopment cooperation, and the establishment of Group of Fifteen (G15),"
whose objective is to facilitate national efforts for economic progress and
development. At the D-8 Summit in Bali in May 2006, the member states
of this organization concluded a preferential trade agreement.' It is also
worth knowing that Saudi Arabia is not part of the above-mentioned re-
gional forums and cooperation. The active presence of Iran in these re-
gional forums could possibly explain a different means of foreign policy
strategies and objectives attainment, in which Iran is trying to secure its he-
gemony in the Muslim world by getting closer to other Muslim countries,
particularly Indonesia. One could argue that the relationship between Iran
and other developing countries in these forums is merely an attempt to es-
tablish more trade zones because of the sanctions for its nuclear program.

2. Foreign Policy

In simplified definition, foreign policy consists of the actions, goals, and
plans of national government directed toward other countries.!> On the oth-
er hand, foreign policy objectives are the set of goals which a state pursues
in another state. These objectives differ depending on the state.

Pertaining to Iran and Saudi Arabia, two main foreign policy objectives
(economic and religious) are discussed in this article. Furthermore, this
paper makes a contribution to the objectives of foreign policy by studying
‘religious influence’ as a foreign policy objective. That is, the desire of a
state to spread its doctrines and ideologies can be considered as a goal of
foreign policy.

See member countries on http://www.amed.sg.english/

This Developing-8 (D8) organization aims to strengthen economic ties between major
Muslim countries. It was created in 1997 at the initiative of Turkish Prime Minister
Necmettin Erbakan and brings together Iran, Malaysia, Indonesia, Pakistan, Egypt,
Bangladesh, and Nigeria.

It brings together 18 members: Algeria, Argentina, Brazil, Chile, Egypt, India,
Indonesia, Iran, Jamaica, Kenya, Malaysia, Mexico, Nigeria, Peru, Senegal, Sri Lanka,
Venezuela, and Zimbabwe.

Kellner, Thierry and Therme, Clément, “Iran’s Multipolar Agreements Russian and
Asian Aspects of Tehran’s Foreign Policy,” Foreign Policy, (Paris: Winter, 2007) 5.

5 Howard H Lentner, Foreign Policy Analysis, (Columbus: Charles E. Merrill, 1974).
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Studying foreign policy is imperative because the world has been going
through a degree of interconnectedness also known as globalization. This
implies that states are in need of better policies and goals based on national
interest in order to effectively do international politics with other states.

3. Theoretical Framework and Methodology

In this work, I attempt to apply a theory of International Relation, neoreal-
ism, as the main theoretical framework, by using secondary data such past
literature in books, journals, and online newspapers to analyze the foreign
policy objectives of Iran and Saudi Arabia in Indonesia.

There has been a contradictory line between the theories and approaches
to foreign policy retrieved from International Relations on how to under-
stand the actors and their fundamental incentives but these theories of the
foreign policy of states have been studied from different perspectives.'®
But, one important approach that can explain this article is the “top-down
approach”, which sees the behavior of states “from above.”'” According to
this theory, the key behavior encompasses the incentives, constraints, and
standards of behavior.!® Therefore, these behaviors are systemic in origin.
Neorealism takes this systemic perspective. That is, what interest the ac-
tors are relative power position in the international domain and the polarity
of the system.'” Both Iran and Saudi Arabia are concerned about their eco-
nomic growth, but for security reasons, both countries are also concerned
about what objectives they pursue in their foreign policies. Hence, Saudi
Arabia’s active role in the international arena increased after the Iranian
revolution of 1979.

In neorealism, the actor’s motivation for pursuing a certain foreign policy
is goal-oriented, which is sometimes an influence-seeking policy.?* Neo-

Hollis Martin and Smith Steve, Explaining and Understanding International Relations
(Oxford: Clarendon Press, 1990).

7 Volker Rittberger, “Approaches to the Study of Foreign Policy Derived from
International Relations Theories,” Center for International Relations/Peace and
Conflict Studies, Institute for Political Science, University of Tubingen, no. 46 (2004): 10.

Rittberger, “Approaches to the Study of Foreign Policy” 10.
9 Rittberger, 10.
20 Rittberger, 11.
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realists agree that international politics is intrinsically a struggle for power.
They argue that security competition and inter-state conflict are lack of an
overarching authority over states.?! Waltz argues that ‘the ultimate concern
of states is not for power but for security’.? Both Iran and Saudi Arabia
have been in a diplomatic war for hegemony in the Muslim World since
the Iranian revolution of 1979. This diplomatic war often has some reli-
gious backing and suspicion, which lead the two states into a tight security
competition and drive them to actively take a significant role in influence-
seeking policy in the Muslim world by reinforcing diplomatic negotiations
and alliance politics. This competition has been a manifestation of a state
of insecurity, pushing them to seek religious and economic interest in In-
donesia. Having said that Indonesia has the biggest Muslim population,
winning its side becomes the main objective of these two rival states.

Waltz emphasizes that power maximization proves to be dysfunctional be-
cause it triggers a counter-balancing coalition of states.?* Although Indone-
sia is not located in the Middle East, this argument could explain why Iran
and Saudi Arabia want a coalition with Indonesia as a part of seeking hege-
mony in the Muslim World. This also proves why the two states are sensi-
tive to each other’s foreign policies in Indonesia and it is worth reminding
that Iran and Saudi Arabia are not allies in the international system.

Neorealist scholars believe that states depend on their own means to ensure
security through self-help, also known as the ‘security dilemma’. Robert
Jervis developed the “security dilemma” theory which attempts to iden-
tify the conditions under which states interact are probably conflictual.**
According to this neorealist theory, all states become potential enemies
among which conflicts are likely to happen. These conflicts and chaos can

turn into an unending struggle since every state will continue to fight in

2l Tim Dunne and Brian C. Schmidt, “Realism,” in The Globalization of World Politics,
eds. John Baylis, Steve Smith, and Patricia Owens, (New York: Oxford University
Press, 2008), 92-103.

Waltz K, “The Origins of War in Neorealist Theory,” in The Origin and Prevention
of Major Wars, eds. R.1. Rotberg and T.K. Rabb, (Cambridge: Cambridge University
Press, 1989): 39-52.

3 Waltz, “The Origins of War in Neorealist Theory,” 40.

24

22

Shiping Tang, “The Security Dilemma: A Conceptual Analysis,” Security Studies,
Routledge Taylor and Francis Group, LLC no.18 (2009): 587.
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order to survive.” Furthermore, Herz notes that “it is one of the tragic
implications of the security dilemma that mutual fear of what initially may
never have existed, may subsequently bring about exactly that which is

feared most.”?®

Pertaining to ‘security dilemma’, what I try to postulate here is that, the
foreign policy objectives of both Iran and Saudi Arabia are driven by se-
curity reasons. For example, in order to ensure its stability and fight for
hegemony, Iran may want to foster diplomatic relations with Indonesia and
vice versa, considering that Shia is a minority in Indonesia, which likely to
look up to Iran, and has been struggling living among Sunni and Wahhabi’s
influences of Saudi Arabia in the country. Additionally, although Iran’s for-
eign policy objectives might appear in any forms of alliance politics such
as trade and education, it is worth noting that Shiism constituted the ideo-
logical basis of Iran’s foreign policy.”’

Saudi Arabia has used religion as a source of its legitimacy “to further
state interests against those of rival claimants for Islamic and regional
influence”® including Iran. Saudi Arabia has also used its petrol-dollar
wealth and Islam to pursue an expansionist policy abroad® and accord-
ing to Steinberg, Saudi Arabia’s foreign policy post Iranian revolution has
been “governed by the fear that Iran might mobilize the Shiites in the Arab
world and even in Saudi Arabia™ and it is worth reminding that the Saudi
monarchy was attacked right after the Iranian revolution. These statements
clearly show the foreign policy objective of Saudi Arabia is also driven by
a security dilemma to counter the influence of Iran and the spread of Shi-
ism in the Muslim World.

2 Dorian Jano, “Aspects of Security Dilemma,” Perceptions, (2009): 73-90

26 Herz John, “Idealist Internationalization and the Security Dilemma,” World Politics,

Cambridge University Press, vol.2 no.2 (1950): 157.

Rouhollah K. Ramazani, “Khumayni’s Islam in Iran’s Foreign Policy,” Islam in

Foreign Policy, (1983): 29.

2 Fred Halliday, The Middle East in International Relations: Power, Politics, and
Ideology, (Cambridge: Cambridge University Press, 2014): 218.

2 Al Rasheed, Madawi. Kingdom Without Borders: Saudi Political, Religious and Media
Frontiers, (London: Hurst and Company, 2008): 2.

27

Steinberg, “Leading the Counter-Revolution: Saudi Arabia and the Arab Spring,” SWP
Research Paper, 7, German Institute for International and Security Affairs, (2014): 6.
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4. Iran’s Foreign Policy Objectives in Indonesia

Iran is a state whose foreign policy has been transformed by an Islamic
revolution, which is essentially pan-Islamic and hostile to any foreign
influence. In 1979, the street took up slogans such as “neither East nor
West, Islamic Republic” (na sharqi na gharbi, jomhuri-e eslami). Today,
the regional balance has changed since the renaissance of Iran as a player
in international relations, a consequence of the recognition of the Islamic
Republic by Barack Obama on the occasion of the Persian New Year in
March 2009, by the joint action concluded on July 14, 2015 or by the place
acquired by Tehran in the settlement of the Syrian crisis.’! This Iranian
renaissance redefined the regional balance of powers, especially vis-a-vis
Saudi Arabia, but also the place of religious conflict between Sunnism and
Shiism. In such a context, what place does the Shia factor occupy in the
foreign policy of a country generating an Islamic revolution?

Iranian diplomacy is based on pragmatic alliances, without the Shia factor
being constantly decisive: with Dubai, Qatar or Oman, or with Tajikistan,
Indonesia, Persian and Christian Armenia*2. Today, support for the loyalist
forces in Syria is mainly due to the fear of a seizure of power by Saudi Ara-
bia and its allies in Iraq.”* This alliance sometimes faces conflicting inter-
ests. For example, while Iran supported a Shiite power in Iraq, Syria sup-
ported the idea of a government associating Sunni and Baathist elements.

The influence of the Iranian Revolution on the change in the structure of
relations between the Middle East and Southeast Asia can be analyzed, and
the effects of the revolution on the intergovernmental relations between
Iran and Malaysia and Iran and Indonesia can be examined here. If we look
at official statements and official departures, the revolution has little to do
with these relations. However, this external likelihood holds the serious
interest of Southeast Asian authorities about the effects of events in Iran on

“The White House,” Remarks by President Obama on Nowruz, Last retrieved:
January 14, 2019, https://obamawhitehouse.archives.gov/the-press-office/2015/03/19/
remarks-president-obama-nowruz

The geopolitical environment of Shiite Iran is that of Shiite or not, thus constituting an
“archipelago” (B. Hourcade). This term is apt to understand the geopolitics of Iran in
that it highlights the types of alliances scattered in the region that Tehran is united.
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the people. Nonetheless, neither Jakarta nor Kuala Lumpur seemed willing
to openly criticize Islam’s apparent victory over Western imperialism and
the secular attitude.

In particular, the official response to the overthrow of the Shah in 1979
was to remain silent; No favorable, unfavorable or impartial explanation
has been provided by the Indonesian and Indonesian regimes. This silence
lasted until the response of the Foreign Minister of Malaysia to a question
asked at Dewan Rakyat.** In this response, the Minister stated that the rela-
tions between Iran and Malaysia were “normal” and that the establishment
of the revolution in Iran was “Iran’s internal affairs”. He also noted that
the diplomatic staff had fulfilled their duties as usual.* The Indonesian
government was more silent. It had carefully avoided commenting on the
Shah’s forced to escape and the release of American hostages.** Even dur-
ing the Iran-Iraq War, Jakarta and Kuala Lumpur implemented a neutral
attitude towards both warring countries.

In addition, Iran has also used the religious factor in its foreign policy by
relying on various Shia networks. However, the aim of pursuing its nation-
al interest is prioritized.’” This is indeed the application of a pan-Islamic
doctrine stemming from the revolution and in which the support on Shiite
communities, main targets of the Iranian foreign policy to the detriment
of the alliance, which would be more profitable in the region, is the key.
Moreover, the evolution of the regional geopolitical balance reinforces the
sectarian dimension of Iranian foreign policy, that is to say, linked to Shiite
objectives, while the re-emergence of Iran supports a reading by the states
of the region based on the denominational prism.

Studying Iranian foreign policy objectives in Indonesia is significantly
advantageous even if the foreign policy objective might not be aimed at
spreading Shiism but the growing hostility towards the Shia communi-
ties of Indonesia is a result of both Iran and Saudi Arabia’s foreign policy

3 Malaysia, Foreign Affair, no. 4 (1979): 12.
Malaysia, Foreign Affair, 12.

Siddique, Sharon (1980), “Contemporary Islamic development in ASEAN,” Southeast
Asian affairs 78-90.

37 Mohammad Javad, “What Iran Really Wants,” Foreign Policy, no.3 (2004):1, Last
retrieved: January 15, 2019, https://www.foreignaffairs.com/articles/iran/2014-04-17/
what-iran-really-wants
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objective in Indonesia. This is supported by the propaganda of Indone-
sian groups hostile to Syrian power which puts forward the supposed Shia
character of the regime.® It is about legitimizing *’jihad” by designating
Shiism not only as heresy but as a threat to pure Islam. This speech led
Abu Bakar Ba’asyir, an Indonesian Muslim cleric and the leader of Jamaah
Ansharut Tauhid, to describe the “’Syrian Shiite regime” as ’worse than
the infidels and Jews”.*

The rise of Shiism in Indonesia is debatable as there is no crucial source to
clarify how Shiism started in Indonesia, but the effects have been on sev-
eral occasions. The following quote supports this statement, “The conver-
sion of Shiites is the solution”, this shocking headline, on the front page of
The Jakarta Post, was stated by the Indonesian Religious Affairs Minister
Suryadharma Ali.* For him, the conversion to Sunnism of followers of
Shiism is the only solution to the recurrent violence between the two Mus-
lim communities on the island of Madura, located in north-east Java. The
minister spoke a few days after the attack by Sunni Muslims against Shiite
families from the Sampang region, on August 26. But, far from providing a
solution in the conflict, the minister’s remarks fuel religious intolerance.*
The conflict between Sunnis and Shiites in Madura would have been en-
couraged, according to Kompas, by a fatwa pronounced by the Council of
Ulamas Indonesians (MUI) from Sampang. This edict indicates that Shi-
ism is a heretic sect of Islam. Although the council has not yet pronounced
anything on the subject, this local fatwa legitimized the attackers. The case
ignites the national opinion and the Deputy Minister of Religious Affairs,
Nasaruddin Umar, tried to delay by declaring on the Jakarta Post: “We
never condemned Shia Islam as a heresy or banned its practice in our coun-

Joe Cochrane, “Indonesian Militants join Foreign Fighting in Indonesia,” The New
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try, because Saudi Arabia, for example, has never forbidden its followers to
come on its soil to make the pilgrimage to Mecca.”

According to President of the Indonesian Shiite Council (Jabir), Jalaluddin
Rakhmat, the highest number of estimations stated there are around five
million Shiites in the country, but he personally claimed that it’s about 2,5
million. He went on saying that only a few openly claim their Shiite mem-
bership in the archipelago. The security issues have caused them to live
hidden from the public.*

According to him, first members of the Shiite community reportedly ar-
rived in Aceh (Sumatra) around the eighth century.* Several traditions at-
test to their ancient presence in the archipelago. Thus, the taboo, the typi-
cally Shia processional rite during which the followers replay the tragedy
of the assassination of the family of the prophet and the death of Hussein in
Karbala, is today practiced by the Sunni community of Bengkulu. A wave
of conversion to Shiism then developed in the early 1980s, with the Islamic
revolution in Iran. For many Indonesian Muslim militants then muzzled by
the dictatorship of Suharto, Imam Khomeini was a hope. Students who did
not have the right to protest returned to the mosque. They began to devour
books on the Iranian revolution and on Shiism. At first, the country thought
it was just an intellectual movement. But tensions arose when newly con-
verted students to this branch of Islam began to be interested in canon law,
thus opposing the Sunni interpretation of Quran.

During the final decade of the Cold War, both Khomeini’s Iran and Su-
harto’s Indonesia adopted an opposing position with the West.* The gov-
ernment of President Abdurrahman Wahid reinforced relations with both
Iran and Saudi Arabia, and this would later provide Iranians more access to
Indonesia. Iranian presidents, government officials, and delegations started
visiting Indonesia and gave scholarships to Indonesian students to study in
Iran. Trade ties between Indonesia and Iran increased because Indonesia

42

“Tempo.co,” Berapa populasi Syiah di Indonesia, Lastretrieved: March 8,2019, https://
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abstained from the UN vote to impose sanctions against Iran in 20074
when the UN Security Council and other countries began imposing sanc-
tions on Iran for its nuclear program in 2006. In a press conference in April
2007 Indonesian President called Iran’s nuclear program peaceful and the
UN resolutions against the country illegal.* However, in 2008 Indonesia
voted in favor of UNSCR 1835 against Iran.*’

5. Saudi Arabia’s Foreign Policy Objectives in Indonesia

Saudi Arabia’s foreign policy objectives in Indonesia are based on multiple
interests. Economic first because it must be remembered that the pilgrim-
age is the second source of income of Saudi Arabia and, obviously, the
largest Muslim country in the world that is Indonesia sharpens the interest
of the Saudis. It should also be noted that nearly 1.5 million Indonesians
work in Saudi Arabia as of 2014.%

Recently King Salman made an exceptional visit in 2017 (the first of such
magnitude in 47 years), confirming the weight that Saudi Arabia intends
to have on Indonesia, which has the potential to be one of the greatest
world powers in a few years. Under criticism for its proven propagation
of a particularly intolerant Islam, Saudi Arabia multiplies the diplomatic
steps aimed as much to mark its goals on the Muslim world in order to
perpetuate its regional domination (rapprochement with Israel, isolation
of Qatar, the struggle of domination against Iran, war in Yemen, etc.)* In
this context, a rapprochement with a rather progressive image of Indonesia
seems highly strategic beyond this simple defense of economic interests.
Here is what the Saudi King said during his visit: “The challenges that the
Muslim community and the world, in general, are facing, such as terrorism

4 Shireen Hunter, Iran'’s Foreign Policy in the Post-Soviet Era: Resisting the New

International Order, (Santa Barbara, CA; Praeger, 2010):135-138.
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and the conflict of civilizations and the lack of respect for the sovereignty
of the people and nations require us to unite to fight against” The 11 agree-
ments signed between the two parties during this visit concerned mainly
economic issues.™

The visit was also a success for the Indonesian president at the interna-
tional level in reconciling the differences between Saudi Arabia and Iran:
“This geopolitical issue should play in favor of Indonesia, which Saudi
Arabia sees the bond as an intermediary between the two countries. Iran
has already agreed to a range of cooperation with Indonesia, now Saudi
Arabia wants guarantees that Indonesia remains on its side,” said Zuhairi
Misrawi (observer of the political life of the M-0).%!

In an article named The Impact of Saudi King's visit to Indonesia by Si-
wage Negara concludes that there has been a mismatch between Saudi’s in-
tentions and Indonesia’s expectations. The Saudi King pledged a 1 billion
US dollars investment in Indonesia while it pledged 7 billion US dollars
investment in the neighboring country, Malaysia. The Indonesians were
too optimistic to calculate that approximately 25 billion US dollars would
be invested by the Saudi government. Meanwhile, the King’s main objec-
tive 1s to increase bilateral trade between the two countries, due to the fact
that the Saudi economy has started to decline since the fall of oil prices.
According to the International Monetary Fund (IMF), Saudi Arabia’s fis-
cal deficit has significantly expanded from 3.4 percent of GDP in 2014
to 15.9 percent of GDP in 2015. The Indonesians also expected the two
governments to address the issues of Indonesian migrant workers in Saudi,
this issue was not discussed during the King’s visit.*> From this explana-
tion, the King’s visit had no concrete impact on Indonesia’s foreign policy,
though both governments agreed to reinforce ties in combating extremism,
radicalism, and terrorism in the Islamic World.
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According to Amanda Kovacs, Saudi Arabia often takes advantage of the
lack of some home countries (most especially developing countries includ-
ing Indonesia) to provide quality education and modern educational fa-
cilities. Therefore, they use educational institutions to stabilize the system.
The author argues that after Indonesia switched to democracy in 1998, the
country has still been influenced by Salafi religious discriminatory activi-
ties and violence.> Most of this violence often comes from the graduates of
Lembaga Ilmu Pengetahuan Islam dan Bahasa (English: Islamic and Ara-
bic College of Indonesia) LIPIA college in Jakarta, which was established
in 1980 by Saudi Arabia. In addition to this, the author states that LIPIA
portrays a Saudi microcosm, where Salafi norms and values predominate.
LIPIA also acts as an entrance to all of Southeast Asia. Finally, the author
argues that Saudi Arabia, in order to tackle the influence of Iran and con-
fronts Iran for religious hegemony in 1979, started building schools and
universities worldwide to propagate its educational traditions and ideology.

One interesting thing about the above article is that the author recommends
that Muslim countries need to improve their educational systems and infra-
structures in order to stop the coming in of religious radicalization because
one of the easiest ways this religious-oriented foreign policy objective is
achieved, is by building religious schools and centers.

Since 1980, Saudi Arabia has spent billions of dollars exporting its ideo-
logical brand, Salafism and Wahhabism, to a historically tolerant and di-
verse country. It has built more than 150 mosques (the country already has
800,000), a huge “free” university in Jakarta and several institutes of Ara-
bic language; it has provided over 100 boarding schools with textbooks and
teachers (in a country with between 13,000 and 30,000 boarding schools);
to which are added cohorts of Saudi preachers and teachers.**

One crucial effect of this Saudi Arabia’s foreign policy in Indonesia is that
in the 1980s, some Indonesian students received scholarships to complete
their teaching in Saudi Arabia, and some of them went on to Afghanistan

3 Amanda Kovacs, “Saudi Arabia Exporting Salafi Education and Radicalizing
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for practical purposes. They found themselves in the region of Kunar, an
isolated region under Saudi domination. It is these Indonesians, who have
gone through the Saudi literalist teaching and the Afghan armed struggle,
who on their return to the country, gave their seat to the Dewan Dakwah
Islamiyah Indonesia®’, an organization whose goal is the dawah (prosely-
tism) in view of promotion and implementation of Sharia law. Their ultra-
conservative positions and their targets are classic for such a movement:
the corruption of the government, the Javanese mysticism and the other
religions in general, the Muslim liberalism and the challenge of certain
economic domination of the Chinese. Obviously, they are radically anti-
Christian and anti-Amadhis (the Amadhis are a Muslim sect judged hereti-
cal and apostate by the rest of the Muslims).>

But on one hand, this type of movement remains minor, on the other hand,
the religious competition rages and in September 2014, the Council of the
Ulamas of Aceh condemned Salafism as deviant. Clashes occurred several
times. Salafists linked to centers in Yemen are particularly in the spotlight
and initiatives funded by funds of Saudi and Qatari origin are considered
with suspicion. It is difficult to assess what factor, between incompetence
and relative complicity of the authorities, leads to the existence of such
movement. The latter explains that Islamists remain nevertheless relatively
spared by the repression.

One of the means used by the Salafists, who are wary of the Indonesian
authorities, is the radio to achieve some of the foreign policy objectives
of Saudi Arabia in Indonesia.”” Numerous stations have been created or
brought closer to this movement originating from Saudi Arabia and Ye-
men. Salafists are mostly quietists, but some advocate the armed struggle.
The largest Islamic organization in the country Nahdlatul Ulama (NU)
created in 1926 has been actively fighting against promoting Salafism in
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Indonesia.’® In an article in the Jakarta Post® of 2016, experts estimated
about a hundred of these radios, with wide dissemination means through-
out the country. The scholar and specialist of Salafism Ayang Utriza Yakin
of Syarif Hidayatullah State Islamic University Jakarta (UIN), who ana-
lyzed the sermons of the most popular of them (Radio Rodja) concluded
that the Islamic teachings of these made the promotion of intolerance and
rejection of modernity. A very detailed study® of this phenomenon was
made in 2016: It explains the central purpose of these media, the dawah (or
dakwah). They are part of a challenge to religious authority with many sub-
divisions, all claiming to represent “true Salafism” (a constant in Islam).
Several notable features are present such as the absence of commercial
breaks, music, entertainment programs. They are devoted exclusively to
the recitation of the Quran donated rhythmically, hadiths and prayers loop.
The only entertainment “is the” daurah broadcasts, “a sort of workshop
where Middle Eastern preachers are sometimes invited for readings, which
usually end up on widely distributed CDs and podcasts.

One of the reasons explaining the use of the radio is the fatwas pronounced
in the Middle East by the Salafist Ulema in this respect; the use of the
radio is allowed provided that nothing of haram (prohibited by Islam) be
broadcasted. This limits their use to reading the Quran, hadiths and some
important news about Islam. The same goes for television but the ulamas
are much more reluctant about it because you could hear music or, even
worse, watch the presenters. They make a clear difference between Salafist
radios and “corrupt radios” on the one hand.

Salafism has thus gained momentum over the past three decades. For Din
Wahid of UIN, the center of the Salafist scene in Batam (an Indonesian
island not far from Singapore) is Hang Radio. Originally a radio broadcast-
ing music, its owner, a businessman (Zein Alatas), has converted himself
to Islam.®' In 2016, this radio (now heard in Hong Kong, Singapore, Ma-
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laysia, Australia) was involved in a scandal; two men became radicalized
and were preparing to leave for Syria to join the ISIS. Once arrested, they
explained that listening to Hang Radio would have radicalized them. The
radio has been summoned to stop broadcasting extremist preaching and
the problem seems settled but until when? One thing is certain, this Salafist
influence tends to grow which has been a direct result of one of the foreign
policy objectives of Saudi Arabia, which is to disseminate its ideology.
Fortunately, there is now a de-radicalization school in Indonesia founded in
2015 that rehabilitates children who have been involved in terrorist activi-
ties. A short, interesting report about these very young children, who have
been brainwashed and whom this school intends to apply a brainwashing
method, which has been consistently realized. The professor himself was
once convicted of terrorism and involved in the Islamist movement of Je-
maah Islamiyah which was, among others, behind the attacks in Bali (2002
and 2005) attacks.®” This man himself indoctrinated children to become
terrorists when he was in the organization. According to him, 300 children
are involved in terrorist activities throughout Indonesia.

6. Comparative Study of Iran and Saudi Arabia’s Foreign Policy
in Indonesia

The current regional atmosphere of sectarian division and rivalry between
Iran and Saudi Arabia is impacting Indonesia’s foreign relations and policy
with the Gulf States. Iran and Saudi Arabia have all tried to influence re-
ligious discourse in Indonesia.®® This statement shows that Iran and Saudi
Arabia try to disseminate religious ideologies in the country. Saudi Arabia
is principally concerned about Iranian Influence in Indonesia.®* And as for
Afshon Ostovar “’most of Iran’s relations are not based on ideological or
religious considerations”.% Iran’s policy towards the Middle East is driven
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by a desire for regional balance; a counterbalance to the influence of Saudi
Arabia, allied with the United States since the Quincy pact of 14 Febru-
ary 1945. In the Kingdom of Bahrain, an island connected to Saudi Ara-
bia and an outlet for the Saudi, the Iranian influence is limited. Following
the ’Arab Spring”, the February-March 2011 demonstrations were sup-
pressed thanks to Riyadh’s intervention, without Iran interfering. While
the presence of the US Fifth Fleet may explain this distance to a country
conquered by the Safavids and considered as a province until recently by
an Iranian nationalist fringe,* Tehran respects the sovereignty of this for-
mer British protectorate, which became independent in 1971.

Both Indonesia and Iran are seen as representing Islamic World globally®’
due to their large Muslim population. Indonesia represents the largest Sun-
ni Muslim population while Iran, on the other hand, is the home of many
Shiite Muslims.®®

Iran has also financed the building of the Islamic Cultural Center (ICC),
which was completed in 2002. The ICC is the largest site of Shia activity
in Indonesia, it offers courses in religion, Arabic and Persian language and
also facilitates scholarship to Iran. Subsequently, the significant impact of
such relations and activities resulted in one blatant example, seen in 2014,
when a National Anti-Shia Alliance of Indonesia was founded in Band-
ung, West Java. Before the creation of this Anti-Shia Alliance, an East Java
branch of the National Ulama Council issued a fatwa against Shia Muslims
in 2012. Several Shia were driven out of their homes in the same year.
One explanation for the previously mentioned intolerance against Shia is
a growing popularity of Saudi Salafism.® However, this paper does not
intend to study the rise of fundamentalism in Indonesia.

The relation between Indonesia and Saudi Arabia was formally initiated in
1948, with the establishment of the Indonesian Embassy in Jeddah. Two
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years later Saudi Arabia opened its representative office in Jakarta that was
eventually turned into a formal embassy in 1955. The Kingdom of Sau-
di Arabia was among the first country that recognized Indonesia in 1945
when it gained independence. In 2015, the total trade between Indonesia
and Saudi Arabia amounted to 8.6 billion dollars. Indonesia’s main exports
to Saudi Arabia are palm oil, motor vehicles, tuna, rubber, pulp, wood,
charcoal and textile.”

From the arguments in this section, it is clear that Saudi Arabia is more
concerned about spreading its ideologies because the investments Saudi
Arabia made, have deeply rooted in religious institutions and centers. This
could possibly explain the mismatch between Saudi’s intention and Indo-
nesia’s expectation during the King’s visit in 2017, that is, the Saudis made
an investment lesser than expected. Iran, on the other hand, has also been
involved in spreading its ideologies but the present Iranian government is
more interested in ameliorating its trade and bilateral ties with Indonesia as
a way of expanding its influence.

Although both Iran and Saudi Arabia pursue the foreign policy objectives
in Indonesia through many approaches of diplomatic relation such as trade,
education, and common national and international security issues such as
combatting global terrorism, the motives carried by both rival states in
Indonesia can also clearly be seen as a form of security and hegemonic
competition between the two rival states. Both Iran and Saudi Arabia’s ap-
proach to their foreign policies in Indonesia have been exercised in nearly
the same forms of relation, which are educational, cultural and trade.

Saudi Arabia has obviously concerned about disseminating its religious in-
fluences through investment in education while Iran might seem to obtain
its alliance politic interests, which aim to serve its survival in international
politics. Nevertheless, in the case of Iran’s foreign policy in Indonesia, the
fundamental ideology, Shiism, which constitutes Iranian’s foreign policy,
might appear in one way or another.

Regardless to what motives and how far the impact of Iran and Saudi Ara-
bia foreign policies in Indonesia have taken its toll, Indonesian’s Muslim
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society might become a spot for both countries’ competitive struggles over
security and hegemony in the Muslim world.

7. Conclusion

This article started by giving a brief introduction to Iran and Saudi Arabia’s
foreign policy objectives in Indonesia. The article makes a comparative
study of those objectives in details. The article shows two important for-
eign policy objectives that are common to both countries which are eco-
nomic and religious objectives. However, the significance of these objec-
tives differs. Both Iran and Saudi Arabia have been involved in several
activities to ease the spread of their ideologies in Indonesia. Both countries
also have economic interests in Indonesia. Saudi Arabia wants to serve the
implementation of reducing its dependence on oil policy by securing pil-
grimage services while Iran wants to reinforce its bilateral trade ties with
Indonesia.

The article also shows that Saudi Arabia started investing in its religious
objectives immediately after the Iranian Revolution of 1979. One of the
principal objectives of the Khomeini’s regime in Iran was to spread Shiism
all over the World and Indonesia was a suitable place to do this due to its
large Muslim population. In order to counter-attack the spread of Shiism in
Indonesia, Saudi Arabia started building Islamic schools and Mosques to
spread the Wahhabi Ideology, which neorealists believe to be an underly-
ing factor of influence-seeking policy. Furthermore, one can argue from a
neorealist perspective that both Iran and Saudi Arabia foreign policy objec-
tives are not solemnly based on power competition in the Muslim World,
but the increasing ‘suspicion’ and their ‘perception’ of one another have
led to a security competition in Indonesia because a friendly and sincere
diplomatic relation with Indonesia can be seen as a support for them in
the Muslim World. Although these objectives have started becoming more
economical, the religious aspect continues to play a dominant role in the
foreign policy objectives of the two countries.

The arguments provided in this article indicate that foreign policy objec-
tives are often based on national interests. As a theory, from structural real-
ism, the arguments are based on the security dilemma because one factor
that encourages the two countries to do international politics in Indone-
sia is security maximization. The article argues that the influences of both
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countries in the Muslim World, including Indonesia, started immediately
after the Iranian Revolution.

It should be kept in mind that a very large majority of Indonesian Muslims
are attached to “Pancasila”, the five great founding principles of the Indo-
nesian state. The first of these principles is that Islam is not the foundation
of independent Indonesia, even if this religion is the majority. The first
concerns the belief in one God: this might seem paradoxical, but this prin-
ciple is supposed to allow each religion to conduct its practice accordingly.

As a policy recommendation, foreign-funded educational institutions and
centers should be well monitored because some of the arguments presented
in this paper stipulate some particular activities that trigger sectarian, eth-
nic and religious conflicts, which violates the main principle of the nation,
Pancasila. In addition, the growing numbers of foreign-funded educational
institutions shouldn’t overshadow the quality and quantity of state-owned
institutions. That is, the Indonesian government should pay more attention
to public educational infrastructures.
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Iran Oykii ve Romaninin Yiiz Yili

Hasan Mir ABIDINI, Ankara: Niisha Yayinlari, 2002, ss. 620,
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Iran kiiltiir ve sanat hayatina genel okur kitlesinin ilgisinin yildan yila art-
tig1 Tiirkiye’de, Fars¢a’dan yapilan cevirilerin cogalmasinin da etkisiyle,
son yillarda bilhassa edebi eserler dnemli bir okuyucu ¢evresine ulagmak-
tadir. Bununla birlikte, nitelikli eserlerin tespit edilip belli bir program
dahilinde ¢evrilmesi bagta olmak tizere, gesitli sorunlarin mevcut oldugu
goze carpmaktadir. Bu ¢ergevede, dnemli bir sorun da, genis bir ¢ergeveye
sahip olan Iran edebiyatinin degerlendirilmesinde yol gosterici mahiyette
referans kaynaklarin yeterince bulunmamasidir.

Iran’in 6nemli edebiyat tarihgilerinden Hasan Mir Abidini’nin, ilk kez
1987°de ii¢ cilt olarak yayimlanan ve zaman igerisinde degisiklik ve dii-
zeltmelerle birlikte birkag baski daha yapan, 1400 sayfanin {izerindeki
kapsamli ¢aligmasi, yukarida deginilen referans kaynak eksigini hakkiyla
doldurabilecek bir eser olarak dikkat cekmektedir. Kitap, iki cilt halinde
Tiirkge’ye cevrilmis, 1978 sonrasindaki edebi akimlar ve yazarlara iliskin
boliim ise ¢evrilmemistir. Dolayisiyla Mir Abidini’nin bu devasa caligma-
sinin 1890°lardan 1979 Devrimi’ne kadar olan kismi Tiirk¢e okuyucusuna
ulagmis durumdadir.

Doktora Aday1, Ankara Sosyal Bilimler Universitesi (ASBU), Ortadogu Calismalari,
akifkoc@hotmail.com, ORCID: /0000-0001-5179-6027.
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Kitap tarihsel olarak, Kacar Hanedani’nin son dénemini yasadig1 ve iran
toplumunun biiyliik calkantilara sahne oldugu 1890’lardan baslayarak,
Mesrutiyet, I. Diinya Savasi, Kacar Hanedani’nin devrilip Riza Han’in
Sahlik tahtina oturmasi, II. Diinya Savagi, 1953°te Musaddik’in devrilmesi
gibi kritik donemlerden gegerek, 1960°larin baglarinda Muhammed Riza
Pehlevi’nin tahtin1 gli¢lendirdigi ve Ak Devrim’i baslattig1 doneme kadar
olan uzun periyodu ele almaktadir. Yazar, edebiyat tarihine iligkin kendi
tarihsel siniflandirmasini, biiyiik oranda siyasi ve toplumsal degisim ve
dontistimler ¢er¢evesinde su sekilde yapmaktadir: i) 1890’lar — 1941, ii)
1941-1953, iii) 1953-1961, iv) 1961-1978, v)1978-...

Mir Abidini, 1941°e kadar olan calkantili donemi kimlik ve giivenlik ara-
yislar1 ekseninde tanimlamakta, bilhassa Bati kaynakli siyasi ve kiiltiirel
akimlarin etkisiyle yasanan doniisiimleri ifade etmek i¢in yeni edebi bi-
cimlere ihtiya¢ duyuldugunu belirtmektedir. Mirza Fethali Ahundzade,
Abdurrahim Talibof ve Zeynelabidin Meragai gibi gd¢men aydin ve ta-
cirler yazdiklar1 roman (novella) ve piyeslerle aydinlar arasinda bu tiirleri
tanitmislardir. Avrupa’ya gonderilen 6grenciler ve aydmlarin etkilerinin
yanisira, bireyin toplumdan ayri bir kimlige kavusmasi da eski bi¢imlerin
altiist olmasinda etkili olmustur. Mukayese amagli seyahatname tarzi ne-
sirlerin de sik¢a goriildiigi bu donemde, Rus gergekeiliginden etkilenen
Ahundzade, Iran’m ilk ykii yazar olarak ifade edilir. Ancak sézkonusu
yazarlar, “kanuna dayali yonetim, ancak eski diizenin araglariyla kurula-
bilir” anafikrine sarilarak, doniistimiin boyutlarini kavramaktan uzak kal-
miglardir.

1920’lerde ilk kez ortaya ¢ikan toplumsal roman tiiriiniin ilk yazarlari, Av-
rupa etkisiyle, fahiseleri, siyasi ve idari yozlasmayi, mesrutiyet sonrasin-
daki toplumsal giivensizlikleri yogun olarak islediler. Miisfik Kazimi’nin
Tehran-1 Mehuf (Korkung Tahran) romanit ve Muhammed Hicazi’nin
Ziba’s1 bu alandaki 6ncii ve yenilik¢i modeller olarak kabul edilmekte-
dir. Mesrutiyet edebiyati anlatime1 gergekgiligiyle 6n plana ¢ikarken, tarihi
roman gegmise olan egilim ve 6zlemi belirgin hale getirdi; buna karsilik
toplumsal roman umutsuz romantizmi ve natiiralizmiyle tanindi. Riza Sah
hiikiimetinin ikinci déoneminde bunalimin artmasinin da bu umutsuz at-
mosferde rolii biiyiik oldu. Nitekim, hem Kacar hem Pehlevi doneminde
iilkede hakim olan baski ve sansiir ortami, bu tiir elestirel eserlerin ancak
Bombay, Berlin veya Istanbul’da yayimlanabilmesine yol agti. Keza, bu
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donemde bilhassa Avrupa ve Amerika edebiyatindan yapilan cevirilerin,
gerek bicimsel gelisim gerekse icerik baglaminda modern Iran edebiyatina
biiytik katkist oldu.

Modern iran edebiyatinin belki de en basaril tiirii olan dykii alaninda ise
ilk eserler, toplumsal romana paralel olarak 1920’lerin basinda yayinlan-
di, bu yoniiyle Kacarlarin yikildigi 1921 tarihi kritik bir donemeg olarak
belirmektedir. Cemalzade ve Bozorg Alevi bu alanda 6ncii isimler olsa da,
kendisinden sonraki tiim eserleri bir sekilde etkilemeyi basarabilmis olan
esas belirleyici adim Sadik Hidayet’in 1936°da Kér Baykus’u yaymlamasi
oldu. Mir Abidini, belirgin bir Marksist okumayla, Mesrutiyetin kazanim-
larmin bir diktator tarafindan halkin elinden ¢alinmasi sonucu olusan kiil-
tiirel ¢olde, donemin heyecanli ask ve tarih Gykiilerinin kitleleri uyustur-
ma vazifesi gordiigiinii; Hidayet’in eserlerinin ise bu ¢éllesmeye devrimci
bir meydan okuma oldugunu vurgular. Bu acidan Hidayet, sosyo-politik
raporlama (mesrutiyet edebiyati), eski agk ve savag rivayetlerini cilalama
(tarihi roman) ve gosterisli reformist 6gtitler verme (toplumsal roman) asa-
malarini gecip, ¢agdas insanin ‘goniil siirine’ yonelir. Hidayet (ve Alevi)
Ote yandan, mesrutiyetin basarisizliga ugradigi, adalet ve 6zgiirligiin ger-
ceklesmedigi, modernizmin gelenek karsisinda yenildigi yillardaki Iranl
bireyin i¢inde bulundugu durumu ve aydinlarin dislanmislik ve toplumsal
gercekleri sorgulayarak kendi i¢ine doniislerini gozler oniine sermektedir.

Yazarn, idealizm ve propaganda donemi olarak nitelendirdigi 1941-1953
donemi ise ¢atisma ve hareketlilik yillar1 olup; II. Diinya Savas1 sartlarin-
da Almanya yanlis1 oldugu gerekgesiyle tahttan indirilen Riza Sah sonrasi
tilkenin nispi rahatlama donemidir (sadece 194147 arasinda yaklasik 500
degisik gazete ve dergi ¢ikar). Bu koklii degisim doneminde edebiyat da
cesitlilik gostererek bicimlenir ve ¢ok yonlii / karmasik bir nitelik kazanir.
Sovyet etkisi altinda kurulan Tudeh Partisi yanlis1 aydimlar, iran edebiya-
tina gercekgiligi yerlestirmeye calisirken, bir yandan da Itimadzade (Bih
Azin), Celal Al-i Ahmed, Sadik Cubek ve Ibrahim Giilistan gibi iran nes-
rinin ¢ok biiyiik isimleri bu donemin rahatlama ortaminda eserlerini verdi.
1946°da Sovyet yanlisi yazarlarin onciiliigiinde toplanan, genis katilimli 1.
Iran Yazarlar Kongresi de bu donemin énemli edebi hadiseleri arasindadur.

Yazar, toplumlarm bir devrim dalgasina gebe kaldig1 sirada yayginlastigi-
n1 sOyledigi tarihi romanin da bu karmasik déonemdeki huzur ve giivenlik
arayis1 ortaminda kendisine yeni alan agtigini savunur, Hiiseyin Mestur’un
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Safevi donemine dair Deh Nefer-i Kizilbas isimli birkag ciltlik eseri bu
doénemin en 1yi tarihi romani olarak goze carpmaktadir. Keza Hidayet’in,
geleneksel din adami-tliccar sinifini elestirdigi Hacit Aga’s1, yine bu done-
min etkili elestirel toplumsal roman 6rnegi olarak sivrilir. Bozorg Alevi
onciiliiglindeki hapishane ve eylem edebiyatinin yanisira, sosyalist gercek-
¢i sanata tepki mahiyetindeki Horus-i Cengi (Savas Horozu) Denegi ¢ev-
resinin gergekdistiicli egilimleri de donemin dnemli akimlaridir. Alevi’nin
Cesmhayes (Gozleri) roman1, Hidayet’in K6r Baykus’u gibi, iran’m ilk
gergekei ve nitelikli romanlari arasina yerlestirilir.

1953-1961 donemi ise milliyet¢i egilimli Basbakan Musaddik’in ABD-
Ingiltere komplosuyla devrilmesini takip eden, hak ve dzgiirliikler alanin-
da ciddi bir yenilgi ve kagis donemidir. O donemde yeni yeni yayginlagan
sinema ve TV filmleriyle rekabet halindeki gazete ve dergi tefrikalar1 var-
ligini siirdiiriir, ancak yaygin yenilgi ortami, aydinlar1 yeniden ask ve tarihi
macera girdabina siiriikler. Donemin dikkat ¢eken bir nesir konusu, 1953
darbesi sirasinda etkin rol oynayan cahil kitlelerin 6vgiisiine 6zel dnem
verilmesidir. Sansiir ortami, edebi yaraticilig1 sinirlar ve daha ‘emin’ gorii-
len yabanc1 eserlerin gevirisine yonelis artar. Diger taraftan, ayaklar altina
diisen aydin onuru, dykii yaziminda kendine teselli arar ve gerg¢ek hayat-
taki yenilgi ykil diinyasinin kahramanlaryla telafi edilmeye ¢alisilir; Al-i
Ahmed’in Okul Miidiirii 6ykiisii bu donemin simgelerindendir. Eserleri
Tiirk¢eye de ¢evrilen Gulamhiiseyin Saidi’nin dykiileri sanal gergekeilik
akiminin basarili 6rnekleri olarak gortliir. Toplumsal efsanelere ve mito-
lojik Oykiilere kagis, 6liim diislincesi, bosunalik-hi¢lik, dervislik ve ziihde
ovgii, lezzetcilik, ¢cocukluk dykiilerine siginma, bdlge ve kdy Oykiilerinin
popiilerlik kazanmasi, bu yenilgi doneminin kendine aradigi sigmaklar
olarak edebiyata hakim olur.

1961-1978 donemi ise Iran’da orta sinifin gelistigi, toprak reformuyla ge-
leneksel iliski aglarmin zorlandig1, artan petrol gelirleriyle sehirlesmenin
ivme kazandig1 ve toplumsal bilincin arttig1 yillardir. Bu donem, daha 6n-
ceki Iranl aydinlarda goriilen Bati’ya hayranlik ve diinya-vatanci egilim-
lerin sorgulandig1 ve anti-emperyalizmle sekillenen ‘itiraz’ ¢ag1 olarak da
nitelendirilir. Kitap, Ali Seriati ve Al-i Ahmed’in elestirel yaklagimlarinin
golgesinde sekillenen bu 6nemli devrede ortaya ¢ikan eserleri, nicelik ve
nitelik bakimindan, cagdas edebiyat tarihinde énemli bir sigcrama olarak
degerlendirir. Simin Danigver ve Guli Terakki gibi oncii kadin yazarlarin
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yanisira, Sadik Cubek, Huseng Gulsiri, Mahmud Devletabadi ve G. Sai-
di bu donemin en 6nemli roman ve dykii yazarlar1 olarak 6n plana cikar.
Bu yillar ayrica, diinya edebiyatinin ¢agdas klasikleriyle beraber, Yasar
Kemal’in Ince Memed’inin de Fars¢a’ya cevrildigi ve baz1 yazarlarca em-
sal alindig1 donemdir.

Bu dénemin ayirdedici bir diger 6zelligi ise, yazar ve aydinlarim otoriter
Sah yonetimine karsi onceki donemlerden farkli olarak seslerini yiikselt-
meleri ve sanatin toplumsal yoniinii daha yogun sekilde vurgulamalaridir.
Bu baglamda 1970’lerde yazilan eserlerin ve donemin yazarlarmin 1979
Devrimi’ne giden yoldaki oncii rolleri kitapta vurgulanmaktadir. Benzer
sekilde, tilkede hi¢bir donemde 1978 yilindaki kadar fazla kitabin basilma-
mis olmas1 da not edilmesi gereken oldukca dnemli bir tespittir. Ote yan-
dan, edebiyatin toplumu sekillendirici roliinden yonetim de faydalanmay1
bilmis, bilhassa 1970’lerin basinda Sahlik idaresince eski Aryan ihtisami-
na yapilan abartili vurgu ve emperyal gecmisin yiiceltilmesi, tarihi roman
alaninda kendisine 6nemli zemin bulmustur. Ayrica, 1960’lardaki toprak
reformu-batililagsma egilimleri kdy ve tasra edebiyatin1 da gelistirmis, bil-
hassa tlilkenin kuzey ve giineyindeki toplumsal dokuyu igleyen eserler do-
nemin edebiyatina damgasini vurmustur; Samed Behrengi, Devletabadi,
G. Saidi, Dervisiyan bu alanda taninmis yazarlar olarak goze carpar. Hizl
sehirlesmenin bir yansimasi olarak, is¢i ve memurlarin hayatinin islendi-
gi eserlerin varligi da yine bu dénemin ayirdedici 6zellikleri arasinda yer
almaktadir.

1960’larda Iran edebiyatinin gosterdigi gelisim karsisinda, geleneksel
Oykii formlarindan kagmak igin ortaya konan modernist oykiicilik ise,
ice doniik olarak insanin zihin diinyast ve konumunu yeniden sorgulama-
y1 esas tutar. Sadik Hidayet’in eserlerinin ¢ok biiylik etkisi altindaki bu
oykiiciiler Cong-i Isfahani dergisi cevresinde somutlasmis olup, Huseng
Gilsiri’de yepyeni bir tisluba ulagmis ve her tiirlii toplumsal ve geleneksel
form-bicime elestirel yaklasimda kendini gdstermistir.

Sonug olarak, Hasan Mir Abidini’nin siyasi ve toplumsal diizlemdeki te-
mel belirleyici gelismeler iizerinden, Iran edebiyatinin son yiizyilini tah-
lil eden bu kapsamli ¢alismasi; tarihsel siniflandirma, sosyo-politik tahlil
perspektifi ve yazar-eser incelemeleri bakimindan nitelikli bir panoramik
bakis sunmaktadir. Keza, Tiirkiye’de pek bilinmemekle birlikte iran edebi-
yat1 agisindan 6nemli kilometre taslar1 olarak nitelendirilebilecek; Tehran-i
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Mehuf (Kazimi), Ziba (Hicazi), Kor Baykus (Hidayet), Deh Nefer-i Kizil-
bas (Mestur), Sevusun (Danigver), Hemsayeha (Ahmed Mahmud), Teng-
sir (Cubek), Dayican Napolyon (Peziskzad), Sazde Ihticab (Giilsiri) gibi
onemli eser ve yazarlarla ilgili oldukca ayrintili edebi-kiiltiirel degerlen-
dirmeleri de i¢ermektedir.

Bununla birlikte, kitabin piyasada satismnin tilkenmesi de gdzoniinde bu-
lundurularak, ilk basimda yer verilmeyen 1979 sonrasini da kapsayacak
sekilde her bir cildinin yeniden terciime ve basiminin yapilmasi, Tiirk kiil-
tiir ve edebi hayati agisindan 6nemli bir boslugu dolduracaktir.
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Safevilerde Hiikiimdar Unvanlar: ve Hakimiyet Anlayist

Giilay Karadag CINAR, Konya: Cizgi Kitabevi, 2017, ss. 192,
ISBN: 978-605-196-102-6

Degerlendiren: Ufuk Ali Kaftanli®

Tiirkmen/Kiirt klanlarmin Erken-Yenicaglar Anadolusu’ndan Iran’a ger-
ceklestirdigi debdebeli gogiin miisebbibi olan Safevi Imparatorlugu, bil-
hassa siyasi tarih agisindan ¢esitli aragtirmacilarca etraflica tartisilmistir.
Mamafih zikredilen tesekkiiliin sosyo-politik mahiyeti dahilinde pek az
kalem oynatilmistir. Giilay Karadag-Cinar’in adi gecen akademik calig-
masi, Safevi arastirmalarindaki iste bu noksani gidermek i¢in atilan adim-
lardan sadece biridir. inceleme amac giittiigiimiiz kitap; Safevilerde Hii-
kiimdar Unvanlar: ve Hakimiyet Anlayisi, Onsdz (s. 7-9), Giris (s. 11-17)
boliimleriyle baglamaktadir. Onséz’de hiikiimdarlik olgusunun neliginden
bahsedilmis ve Safevi 6zelinde 1. Ismail’den 1. Abbas’a uzanan sahlik sil-
silesinin unvanlarimin kritik edilecegi soylenmistir. Kullanilacak kaynaklar
ile calismanin boliimlenmesi kabaca sunulduktan sonra boliim bitirilmistir.
Girig’te yapitin saray merkezli vakaniivislere' dayandirilarak hazirlandigi
aktarilip, Sif alg1 ile Ortazaman Islami historiyografinin hudutlarinda gev-
relenmis Safevi Irani’nin Farsc¢a-dilli tarihyazimi tasvir edilmistir.

Lisans Ogrencisi, Akdeniz Universitesi, Tarih Boliimii, ufukalikaftanli@outlook.com.
tr, ORCID: /0000-0003-0250-239X

S6z konusu vakaniivisler, genel hatlarla sunlardir: Hondmir (6.1535), Emini, Yahya
Kazvini (6. 1554), Hiiseyni (6. 1564), Kasani (6. 1567), Rimlu (6. 1577), Natanzi,
Iskender Bey Miinsi (6. 1632), Veli Kulu (d. 1625) vd.
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Birinci Bolim (19-39), Kurulus ve Yiikselis Siirecinde Safevi Sahlari ve
Hanedan Unvanlar: alt baghgina sahip olup vakaniivisler 1s131nda; 1. Isma-
il2, 1. Tahmasb?, II. ismail, Muhammed Hudabende ve 1. Abbas’mn (1501-
1629) biyografilerini aktarmaktadir. Béliimiin son kismi olan F. Safevi
Hanedani ve Unvanlari, meselenin aslen irdelendigi baslangictir. Burada
Kizilbas ziimreler i¢in dzellikle 5nem addeden Hz. Ali ve On iki Imamlar
(Saray vakaniivisleri; i¢lerinde Imam Hiiseyin, Misa el-Kazim, Ali er-R1za
ve el-Mehdi’ye ragbet etmektedir.) merkezli soyluluga atfedilen vurgular
gosterilmistir. Yazar, Osmanli’nin da kendine uygun ced dayandirmalari
yaptigindan dem vurarak Tiirk-Islim dairesinde evvelden bu yana halkin
tizerinde yetkinlik saglamanin akile1 yollarindan birinin “kutlu, yiice, has-
metli” ailelere baglanmak, soy agacinin u/u unsurlarinda ismi gegenleri
gostermek oldugunu anlatmistir. Baglam geregince, Sah 1. Ismail’e layik
goriilen “Pddisdh-1 celil Sultan Sah Ismail-i Haydar-i Hiiseyni-i Safevi” ya
da “Sdh-1 imdmet-nejad” gibi unvanlar tarihgilik perspektifinden yorum-
lanmigtir®.

Yazar ilgili yerde (s. 20-21), T. Glindiiz’den hareketle sahin erkek evladinin Irani adlar
(6r. Behram) haiz oldugunu belirtmektedir. Gergekten de bu 1. Ismail’in iistindeki
Islami kayginin yaninda, Iran mitosunun da tesir ettiginin bir disavurumudur.

Sah Ismail’in Caldiran maglubiyeti, onun Ozellikle Tiirkmenler nezdindeki
tanrisalligma bir miktar zeval getirmistir. Nitekim Karadag-Cimar’m, R. Matthee
vasitasiyla aktardigi I. Tahmasb’in adeta evliya statiisiinde deger gérmesi bilgisi (s.
23), Safevi ulGihiyetinin sonlanmadigini aksettirmektedir.

Karadag-Cmar’in zikri gegen kisimdaki bir degerlendirmesine ¢esitli yonleriyle
katilamiyoruz. Arastirmaci Safevi siyasasi olan militanik Siiligi orijin alarak, Sel¢uki
—Anadolu mu, fran mi1? Aciklanmamis.— ve Osmanli’nin dahilde bulundugu diger
tiim Tiirk devlet liderlerinin dini politika efkarindan ari oldugunu ya da en azindan
bu yonelimin “Safevilerin disinda” sadece tebaay1 biitiinlestirmek i¢in kullanildig
iddiasindadir (s. 31-32). Ardindansa Safevi-harici mekanizmalarm, halkini sadece
Miisliiman-dis1 {ilkelere karsi orgiitledigi soylenilmistir. Islam’in siyasi figiirlerce
faydaci emellere alet edilmesi bambaska bir konu oldugu i¢in yazimizin haddini
asmaktadir. Lakin biliyoruz ki, Iran Selguklu 6nderleri Siinni akideyi zevkle muhafaza
etmekteydiler. Bkz. Mehmet Fuad Kopriilii, Anadolu’da Islamiyet (Istanbul: Alfa,
2017), 22-23; Buna binaen Osmanli’nin abdal gruplanyla iligski i¢inde bulundugu
kurulug devri disinda, 6zellikle II. Mehmed ile baglayan merkezilesme siireciyle;
Halife 1. Selim - 1. Silleyman dénemlerinde Sitinni wlema patronajliginin zirveye
eristigi malumdur. Bkz. Cemil Hakyemez, Osmanli-Iran Iliskileri ve Siinni-Sii Ittifak
(istanbul: Kitap Yaymevi, 2014), 51-55. Bilgilerimiz Siinni-tarafgirlik etkisinde
bulunan bu devletlerin Safevi Imparatorlugu’nun kurulmasma dek Heterodoks/
Kizilbas baglilarma tiirlii —artan— baskilar uyguladigini sarih vaziyette sunmaktadir.
Dolasiyla Safevi-dis1 tesekkiillerin arastirmacinin 6ne siirdigii gibi inang bakimindan
basitlestirilemeyecegi aciktir. Elbette Safeviler, Ortodoks-stfi ekolden gelerek Sia
iilkesine déniismiislerdir. Fakat bu zikredilen diger Tiirk-Islam hiikiimdarliklarinin
Islam cergevesindeki Siinni dominanthigini gdlgeleyebilecek bir amil degildir.
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Ikinci Boliim (41-126), Sahlarin Karakter ve Niteliklerine Isaret Eden
Unvanlar alt bashigia haiz olup ¢alismanin adeta ana damarint meyda-
na getirmektedir. A. Adaletli Hiikiimdarlar bahsinde, Ortagag tebaasinca
yoneticiden beklenen adilligin ihtivasina deginilmistir. Vakaniivislerce
“Padisdah-1 a’dl” yahut “Hazret-i Sah-1 adl-goster” tiirevi sanlarla anilan
liderin, bu sorumlulugunun kékenlerine pencere agilmis olup; Avesta, Fir-
devsi, Beydeba, Nizamiilmiilk-Gazzali vs. (Islim), Orhun Kitibeleri ve
Kutadgu Bilig vd. bagvurulmustur®. B. Cagin Fatihleri’nde, “Pddisdah-1
zafer-karin”, “Ebu’l-Muzaffer Sultan” ve “Hdkan-1 Siileyman-1 San-1
Sahib-Kiran” seklindeki cihansiimill amaglarin savasg¢t disavurumu olan
unvanlar tartistlmistir. C. Cihdan Hiikiimdar: Sahlar bahsinde, bir 6nceki
kismi dogrudan ilgilendiren “diinyay1 yonetme, himaye etme, koruma”
meselesi zengin sunumla 6rneklendirilmistir. Ayrica himayecilik nokta-
sinda Machiavelli’den hareketle Safevi sahlarinin; sanatgilar, siginmacilar,
Sii allameler, tasavvufl simalar lizerindeki patrimonyal tavirlar1 betimlen-
mistir.

D. Iktidarin Sahibi Secilmis Sahlar’da, tanrisal Litfun hakim kisiye verdigi
gii¢ dillendirilmistir. Ortazaman’da pek yaygin olan “goksel (yahut tan-
risal) kuvvetten icazet alarak yeryiiziinde kutsallagsmis hiikiimdar” algisi,
gerek Ortadogu’da gerekse I¢ Asya diizleminde revag buldugundan mii-
tevellit; vakaniivisler Safevi dnderlerinin iktidarlarm gii¢lendirmek ama-
ciyla, “Pddisdh-1 sahib-i iktidar” tiirli unvanlar tiretmislerdir. £. Hakimiyet
Sembolleri ve Sah Unvanlar: bahsinde; erki tesis eden taht, tag ve bunlarla
baglantili gok materyalleri sanlar lizerinden sunulmustur. F. Sahlarin Mi-
zag ve Fiziki Niteliklerine Dair Unvanlari’nda mamtr padisahlarin efektif
ozelliklerine parmak basilarak; iyilik, cesaretlilik, dindarlik, bahtiyarlik
saglayicilik, ugurluluk, comertlik, merhametlilik-ahlaklilik, essizlik sek-
lindeki ululagtiric1 sifatlar, onlarin zihin kodlarina islenmis temelleriyle
yahut bir baska deyisle; Sasani (iran-Zerdiistilik), Sia Islam, arkaik Tiirk
telakkisi (6r. Oguz Kagan Destan1), Hint gizemciligi ana kollarindan yola
cikilarak ¢oziimlenmeye ¢alisiimistir.

5 Adalet-1gik baglantisina dikkat g¢ekilen yerde (s. 59-62) sahlara goksel unvanlar
yoneltilmesinden ayrintilariyla bahsedilmistir. Nitekim Tiirkmen-Kiirt Kizilbaglar i¢in
kiilt olan giines, ay, yildizlar, 151k gibi tiirlii gok unsurunun; dini kabtliinden hi¢ s6z
edilmedigi ve dolayistyla bu unvanlarin adi gecen asiretler nezdinde ifade ettigi anlam
vurgulanmadigi i¢in ne yazik ki gereken tanzimin saglanamadigini diisiiniiyoruz.
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Sayin Giilay Karadag-Cinar’in arastirmasinda sadece klasik metinlerle si-
nirli kalmayarak, A. Schopenhauer gibi feylesoflarin goriislerine bagvur-
masi ayrica takdire sayandir ki kuskusuz bu akademik sec¢im, ¢alismanin
onctil degerini bir kat daha arttirmaktadir. Yazar, G. Konuya Dair Proble-
matikler kisminda zeka ve bilgeligin Tiirk-iran geleneklerindeki dnemine
deginip; bu niteliklerin vakaniivisler kapsaminda, Safevi hiikiimdarlarina
neden isnat edilmedigini irdeleyerek bir sorun da ortaya atmistir®.

Ugiincii Boliim (127-143), Efsanevi Karakterlerin Unvanlara Yansima-
st alt bagligryla sunulmustur. Hem Eskicag, hem de Ortagag’da gegmisin
kabilii; kahramanlarin ve yenilmez giice sahip onderlerin —¢ogu zaman
masalst mitosun gii¢ istencini kendine 6zgii yorumlamasiyla ortaya ¢i-
kan— Oykiileriyle bezenmistir. Bu minvalde vakaniivislerin Safevi lider-
lerine kiiltlesmis “Altin Cag” hiikkiimdarlarmin 6zelliklerini, isimlerini ya-
kistirmas1 ¢ok dogaldir. Ornegin arastirmaci; Feridun, Cemsid, Siileyman
ve Iskender’i inceleyerek, bu isimlerin ¢cagdas Safevi kroniklerine nasil
yansidigint ustaca kesfetmistir. “Pddisah-1 cemsid-iktidar”, “Pddisdh-1
Feridun-cah”, “Pddigah-1 Siileyman-ihtisam” ve “Pdadisah-1 skender-cah”
tiirevi sohretlerin erke haiz olmaya ¢alisan Kizilbag liderler dahilinde faz-
lasiyla kullanigl oldugunu belirtmekte bir sakinca gérmemekteyiz.

Dordiincti Bolim’iin alt bashig1 (145-171), Din ve Hiikiimdar Arasindaki
Iliskileri Yansitan Unvanlar seklindedir. Bu boliimde sirastyla iran, Bozkir-
Kok Tenri efkart ve Islam dairesi ile Safeviligin rabitalar tespit edilme-
ye ugrasilmistir. frani tabanin inang ve kiiltiir kapsaminda &ne ¢ikan en
onemli iki din iiriinii: Zerdustilik ile Manicilik 6gretileridir. Ahura Mazda
temelli diialist Iran mistisizminin iki uclu iiriinleri, Safevi-Kizilbas saray
¢evresinde bizzat onun tabaninda yeserdigi i¢in akis bulmay1 basarabilmis-
tir. Bugiin rahatlikla soyleyebiliriz ki diialist anlayislar1 da igeren Tanri-
Kral diislincesi, sahlarda karsilik gérmiistiir. Hem Zerdiist, hem de Mani

Esasinda bahsi gegen sorun; arastrmacinin, Sah I. Ismail’in 6n yasamini zorlu sartlar
altinda siirdiirmesinden miitevellit gerekli miispet egitim alamadigini belirtmesiyle bir
nebze ¢oziilmektedir. Dolayisiyla ona eklenemeyen zeka ve bilgelik iceren unvanlar,
soyunun devami i¢in de kullanilamayacaktir. Ciinkii bu Sah 1. Ismail’e saygisizlik
olacak, onu kiiciik gérmek manasina gelecektir (s. 123). Aym1 zamanda kitlesine;
stifiyane gorgii neticesinde “Miirsid-i Kdamil” unvaniyla seslenen hiikiimdarlarin,
nihayetinde bu tip bir sosyo-politik bilgi ile zeka ilgisini gdostermesini lazim kilan
sebepler, 16. yiizyil fran’’nda yasamim siirdiiren klan yapisindaki Kizilbaslar igin
gerekmemektedir. Onlar sahlarindan coskun-hareketli bir hayatin arzulattigi daha
pratik seyler beklemekteydiler.
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Ogretisinde yer alan goksel tanrisallik telakkisi “Nevvab-1 astdan-1 asman-1
nisan — Gokyiizii saraymin vekili” bigimindeki unvanlarda cana ulagmistir.
Irani miiteessir konjonktiiriin, saf bir potada etkiden uzak durmadig: da
malim olup geriye kalan etkileri goz ardi etmek miimkiin degildir. Ko-
ken meselesi babinda daha ziyade Tiirkge-dilli bir ¢gevrede gelisen Kizilbag
diinyasinin liderleri, sadece Iran kapsaminda incelenemez. Bu baglamda
arastirmaci, Kok Tenri algisindaki atmosferik —goksel— yiiceltmenin basat
bir konumda olmasindan dogan fikirle arastirmayi gelistirmektedir. Metni;
Orhun Kitabeleri’nden alintilanan kisimlarla kuvvetlendiren Karadag-Ci-
nar, ardindan Sii IslAm’in “Pddisdah-1 Islam” seklindeki biitiinlestirici ve
Stinniligi gérmezden gelici tiirlii unvanlarini tasvir etmistir’.

Sonug (s. 173-177), Kaynakga (s. 178-188), Dizin (s. 189-192) boliimle-
riyle biten eser; 21. yilizyilin ilk yarisinda olmamiza ragmen hentiz gerekli
ilgi ve alakay1 yeterince géremeyen Safevi iram hakkinda, umut verici bir
miitesebbisligin iiriiniidiir. Aragtirmaci Giilay Karadag-Cinar, engin Farsca
bilgisiyle Safevi saray metinlerini sosyo-psikolojik bir analize tabi tuta-
rak, Kizilbas hiikiimdarlarin ve maiyetindekilerin zihinsel kodlarina inme-
ye caligmistir. Ortaya koydugu tespitler ile Ortadogu tarihinde seckin bir
devlet olan Safevi Imparatorlugu’nun kiiltiirel kaynaklarina 1s1k tutan bu
sosyolojik arastirma eseri, bilhassa 16. — 17. yiizy1l Safevi iram1 hakkinda
caligmalar yapacak tiim ilgililer i¢in basucu kitaplarindan biri olmalidir.

Degerlendiren kisi hiiviyetiyle baktigimizda 6zellikle bu bolimde kanimizea eksik
gordligimiiz durum, sadece kroniklere bagimli kalimmayip ¢alisma sahasinin
genisletilmis oldugu halde, bir tiirlii Zerdiist-Mani ve Kok Tenri inanglariyla Kizilbag
halk nezdinde baglanti kurulmamasidir. Bu noksani giderebilmek ve aradaki sasirtict
benzerlikleri tespit etmek igin okuyucumuza kaynak Onerisi yapmayi bir gorev
addediyoruz. Bkz. Ahmet Yasar Ocak, Adlevi ve Bektasi Inanclarimin Islam Oncesi
Temelleri (Istanbul: Iletisim Yaymlari, 2017).
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imla ve Atif Kurallar

1. KiTAP

Tek yazarh,

Dipnot: Zadie Smith, Swing Time (New York: Penguin Press,
2016), 315-16.

Dipnot Tekrar1 :  Smith, Swing Time, 320.

Kaynakga: Smith, Zadie. Swing Time. New York: Penguin Press,
2016
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Iki/ii¢ yazarl,

Dipnot: Brian Grazer and Charles Fishman, 4 Curious Mind:
The Secret to a Bigger Life.New York: Simon &
Schuster, 2015, 12.

Dipnot Tekrari:  Grazer and Fishman, 4 Curious Mind..., 37.

Kaynakea: Grazer, Brian, and Charles Fishman. 4 Curious Mind.:
The Secret to a Bigger Life. New York: Simon &
Schuster, 2015.

(Not: Kitap ismi her li¢c durumda italik yazilacak; dipnotta yaymn yeri,
yaymevi ve yaym yili parantez iginde olacak digerlerinde parantez
kullanilmayacak, sayfa numarasi dipnot ve dipnot tekrarinda yazilacak
ama kaynakcada yazilmayacak)

Dort ve fazla yazarh,
(Not: Kaynakgada tiim yazarlar listeleyin. Dipnotta ise sadece ilk yazari
yazip ardindan “ve digerleri” seklinde yazin.)

Dipnot: Dana Barnes et al., Plastics: Essays on American
Corporate Ascendance in the 1960s . . .
Dipnot Tekrari:  Barnes et al., Plastics . . .

Terciime kitaplar,

Dipnot: Jhumpa Lahiri, In Other Words, ¢ev. Ann Goldstein
(New York: Alfred A. Knopf, 2016), 146.

Dipnot Tekrari:  Lahiri, /n Other Words, 184

Kaynakea: Labhiri, Jhumpa. In Other Words. Cev. Ann Goldstein.
New York: Alfred A. Knopf, 2016.

Edisyon veya derlemelerde,

Dipnot: John D’Agata, ed., The Making of the American Essay
(Minneapolis: Graywolf Press, 2016), 177-78.

Dipnot Tekrari:  D’Agata, American Essay, 182.

Kaynakea: D’Agata, John, ed. The Making of the American Essay.
Minneapolis: Graywolf Press, 2016.
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Kitap boliimii,
Dipnot:

Dipnot Tekrari:
Kaynakea:

Henry David Thoreau, “Walking,” i¢cinde The Making
of the American Essay, ed. John D’ Agata (Minneapolis:
Graywolf Press, 2016), 177-78.

Thoreau, “Walking,” 182.

Thoreau, Henry David. “Walking.” i¢cinde The Making
of the American Essay, edited by John D’Agata, 167—
95. Minneapolis: Graywolf Press, 2016

Orjinal baskidan sonraki baskilardaki boliimler,

Dipnot:

Dipnot Tekrari:
Kaynakga:

Quintus Tullius Cicero. “Handbook on Canvassing
for the Consulship,” i¢inde Rome: Late Republic and
Principate, ed. Walter Emil Kaegi Jr. and Peter White,
vol. 2 of University of Chicago Readings in Western
Civilization, ed. John Boyer and Julius Kirshner
(Chicago: University of Chicago Press, 1986), 35.
Cicero, “Canvassing for the Consulship,” 35.

Cicero, Quintus Tullius. “Handbook on Canvassing
for the Consulship.” Iginde Rome: Late Republic and
Principate, ed. Walter Emil Kaegi Jr. Ve Peter White.
Vol. 2 of University of Chicago, Readings in Western
Civilization, ed. John Boyer and Julius Kirshner,
33-46. Chicago: University of Chicago Press, 1986.
Orijinal baski1 i¢inde Evelyn S. Shuckburgh, cev., The
Letters of Cicero, vol. 1 (London: George Bell & Sons,
1908).

Onsiz, giris veya bir kitabin benzer boliimlerinde,

Dipnot:

Dipnot Tekrart:
Kaynakea:

James Rieger, introduction to Frankenstein; veya The
Modern Prometheus, by Mary Wollstonecraft Shelley
(Chicago: University of Chicago Press, 1982), xx— xxi.
Rieger, introduction, xxxiii.

Rieger, James. Introduction to Frankenstein; veya The
Modern Prometheus, Mary Wollstonecraft Shelley, xi—
xxxvii. Chicago: University of Chicago Press, 1982.
Dijital (e-book) kitaplarda,
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Dipnot: Herman Melville, Moby-Dick; or, The Whale (New
York: Harper & Brothers, 1851), 627, http://mel.
hofstra.edu/moby-dick-the-whale-proofs.html.

Dipnot Tekrari: ~ Melville, Moby-Dick, 722-23.

Kaynakea: Melville, Herman. Moby-Dick,; or, The Whale. New
York: Harper & Brothers, 1851. http://mel.hofstra.edu/
moby-dick-the-whale-proofs.html.

2. MAKALELER

Basih dergilerdeki makale,

(Not: Dipnotta basvurulan kaynagin sayfa numaralarini belirtin.

Kaynakcada ise tiim makalenin sayfa araligini belirtin, yayin (dergi) adi

italik yazilacak)

Dipnot: Susan Satterfield, “Livy and the Pax Deum,” Classical
Philology 111, no. 2 (Nisan 2016): 170.

Dipnot Tekrar1:  Satterfield, “Livy,” 172-73.

Kaynakea: Satterfield, Susan. “Livy and the Pax Deum.” Classical
Philology 111, no. 2 (Nisan 2016): 165-76.

Online dergilerdeki makale,

(Not: Dergi bir DOI numaras1 tahsis etmigse mutlaka ekleyin. DOI yoksa

bir URL verin. Erigim tarihini ekleyin)

Dipnot: Rachel A. Bay et al, “Predicting Responses to
Contemporary ~ Environmental =~ Change  Using
Evolutionary Response Architectures.” American
Naturalist 189, no. 5 (Mayis 2017): 465, https://doi.
org/10.1086/691233.

Dipnot Tekrari:  Bay et al., “Predicting Responses,” 466.

Kaynakga: Bay, Rachael A., Noah Rose, Rowan Barrett, Louis
Bernatchez, Cameron K. Ghalambor, Jesse R. Lasky,
Rachel B. Brem, Stephen R. Palumbi, and Peter Ralph.
“Predicting Responses to Contemporary Environmental
Change Using Evolutionary Response Architectures,”
American Naturalist 189, no. 5 (May1s 2017): 463-73.
https://doi.org/10.1086/691233.
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Gazete ve benzeri mecmualardaki makale,

Dipnot: Rebecca Mead, “The Prophet of Dystopia,” New
Yorker, 17 Nisan 2017, 43. Dipnot Tekrari: Mead,
“Dystopia,” 47.

Kaynakea: Mead, Rebecca. “The Prophet of Dystopia.” New
Yorker, 17 Nisan 2017.

(Not: Cevrimici makaleler i¢in mutlaka bir URL ekleyin. Erisim tarihini
ekleyin. Herhangi bir yazar belirtilmemisse makalenin bagligi ile alintiya
baslayin)

Dipnot: Farhad Manjoo, “Snap Makes a Bet on the Cultural
Supremacy of the Camera” New York Times, 8 Mart
2017,

https://www.nytimes.com/2017/03/08/technology/
snap-makes-a-bet-on-the-cultural-supremacy-of-the-
camera.html.

Dipnot Tekrari:  Manjoo, “Snap.”

Kaynakea: Manjoo, Farhad. “Snap Makes a Bet on the Cultural
Supremacy of the Camera.” New York Times, 8§ Mart
2017.

https://www.nytimes.com/2017/03/08/technology/
snap-makes-a-bet-on- the-cultural-supremacy-of-the-
camera.html.

3. KITAP DEGERLENDIRMES]

Dipnot: Michiko Kakutani, “Friendship Takes a Path That
Diverges,” Kitap Deg. Swing Time, by Zadie Smith,
New York Times, 7 Kasim 2016. Dipnot Tekrar1:
Kakutani, “Friendship.”

Kaynakea: Kakutani, Michiko. “Friendship Takes a Path That
Diverges.” Kitap Deg. Swing Time, by Zadie Smith.
New York Times, 7 Kasim 2016

4. TEZLER

Dipnot: Cynthia Lillian Rutz, “King Lear and lIts Folktale
Analogues” (Doktora Tezi, University of Chicago,
2013), 99-100.
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Dipnot Tekrari:  Rutz, “King Lear,” 158

Kaynakga: Rutz, Cynthia Lillian. “King Lear and Its Folktale
Analogues.” Doktora Tezi, University of Chicago,
2013.

5. MULAKATLAR

Dipnot: Kory Stamper, “From ‘F-Bomb’ to ‘Photobomb,” How
the Dictionary Keeps Up with English,” interview by
Terry Gross, Fresh Air, NPR, April 19, 2017, audio,
35:25, http://www.npr.org/2017/04/19/524618639/
from-f-bomb-to- photobomb-how-the-dictionary-
keeps-up-with-english.

Dipnot Tekrari:  Stamper, interview.

Kaynakga: Stamper, Kory. “From ‘F-Bomb’ to ‘Photobomb,” How

the Dictionary Keeps Up with English.” Interview by
Terry Gross. Fresh Air, NPR, April 19, 2017. Audio,
35:25. http://www.npr.org/2017/04/19/524618639/
from-f-bomb-to- photobomb-how-the-dictionary-
keeps-up-with-english.

6. TOPLANTI VE KONFERANS SUNUMLARI

Dipnot:

Dipnot Tekrart:

Kaynakga:
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Rachel Adelman, “ Such Stuff as Dreams Are Made
On: God’s Footstool in the Aramaic Targumim and
Midrashic Tradition” (Society of Biblical Literature
yillik toplantisinda bildiri olarak sunulmustur, New
Orleans, Louisiana, 21-24 Kasim 2009).

Adelman, “Such Stuff as Dreams.”

Adelman, Rachel. “Such Stuff as Dreams Are Made
On: God’s Footstool In the Aramaic Targumim and
Midrashic Tradition.” Society of Biblical Literature
yillik toplantisinda bildiri olarak sunulmustur, New
Orleans, Louisiana, 21-24 Kasim 2009.



Yayin llkeleri

7. INTERNET KAYNAKLARI

Dipnot: “Privacy Policy,” Privacy & Terms, Google, Son
erisim: 17 Nisan 2017, https://www.google.com/
policies/privacy/.

Dipnot Tekrari:  Google, “Privacy Policy.”

Kaynakea: Google. “Privacy Policy.” Privacy & Terms. Son
erisim: 17Nisan 2017. https://www.google.com/
policies/privacy/.

8. SOSYAL MEDYA KAYNAKLARI

Dipnot: Chicago Manual of Style, “Is the world ready
for singular they? We thought so back in 1993,”
Facebook, 17 Nisan 2015, https://www.facebook.com/
ChicagoManual/posts/10152906193679151.

Dipnot Tekrar1: ~ Michele Truty, April 17, 2015, 1:09 p.m., comment on
Chicago Manual of Style, “singular they.”

Kaynakea: Chicago Manual of Style. “Is the world ready
for singular they? We thought so back in 1993.”
Facebook, 17 Nisan 2015. https://www.facebook.com/
ChicagoManual/posts/10152906193679151.

Not: Atif veya kaynak¢a yaziminda herhangi bir sorunla karsilagilmasi
durumunda The Chicago Manuel of Style’in http://Www.
chicagomanualofstyle.org/tools citationguide/citation-guide-1.html
linkindeki web sayfasindaki veriler esas alinmalidir.
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