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Takdim

Degerli okuyucular,

Dil ve Edebiyat Arastirmalarinin dokuzuncu sayist ile karsinizdayiz. Bu
sayimizin ilk yazisini geng arastirmacilardan Yasin Beyaz’in mukayeseli bir ca-
lismasina ayirdik. Necip Fazil ve Mehmet Akif’in edebi ve siyasi diisiinceleri-
nin incelendigi yazida daha ¢ok Islamcilik kavrami etrafinda Cumhuriyet 6ncesi

ve sonrasi fikir hareketlerini bu iki isim tizerinden takip etme imkani buluyoruz.

Kadir Can Dilber’in Mustafa Kutlu’nun “Siradis1 Bir Odiil Toreni” iize-
rine yazdig1 “Anlatinin Re/formu- Siradis1 Bir Odiil Téreni’nin Karakterizasyo-
nu” isimli ¢aligma ise sdzkonusu eserde olay orgiisiiniin dniine gegen karakter’in

hikaye formunda nasil basariyla kullanildiginin detaylarini veriyor.

Ozbekistan Dil ve Edebiyat Enstitiisii’'nden Munis Jurayeva’nin “Mit ve
Bilmece” isimli calismasi bu sayimizin 6ne ¢ikan calismalarindan biri oldu.
Bilmecelerin Tiirk mitolojisine uzanan tarihini 6zellikle Ozbekgeden drneklerle
ortaya koyan ¢alisma, kozmoloji ve evren tasavvurunun Ozbek halk edebiyatin-

daki etkilerini yansitmasi bakimindan 6nemli.

Busayimizdaii¢ ¢eviri yaziya yer veriyoruz. Serdar Karaoglu “Ndebele’de
Sézliik Elestirisi Gelistirme”, Fatih Dogru “Yeni Bir Sozliikbilim Teorisine Ih-
tiyacimiz Var mi1?” ve Ferdi Bozkurt “ Sozliikbilimi Nedir” isimli ¢aligmalarini
bizlerle paylasti. Maalesef 6zellikle alanla ilgili kitap seklindeki yabanci ya-
yinlarin Tirk¢eye kazandirilmasi i¢in kurumsal bir inisiyatifin olmadigini go-
rityoruz. Tiirkiye’de sozliik ¢aligmalarina teorik anlamda katki saglayacagina

inandigimiz bu ¢evirilerin bir baglangi¢ olmasini temenni ediyoruz.



6

Takdim

Dokuzuncu sayimizin diger yazilar1 arasinda Orhan Sarikaya’nin “Me-
tin Eloglu’nun Siirlerinde Istanbul”, Fatih Ege’nin “Persona Maske’nin Diisiisii
ve Gizlenen Ben’in Ortaya Cikisi: Bir Maskeyi Digiirlir Gibi”, Serife Nihal
Zeybek’in “Islami Yeni Edebiyatta Siir ve Sair: Mavera Dergisi Ornegi” ve son
olarak Koray Saridogan’in “Ahmed Mithat Efendi ve Dagarcik Mecmuasi Uze-

rine Bazi1 Dikkatler” isimli ¢aligmalarini okuyabileceksiniz.

Daha giizel sayilarda bulusmak dilegiyle.
Dr. Yusuf Akcay



Mehmet AKif ile Necip Fazil’in Edebi-Dini-Siyasi

Diisiincelerinin Karsilastirilmasi

Yasin BEYAZ*

Giris

Osmanli devletinin i¢inde bulundugu buhran, dénemin aydinlarini gesitli
¢Ozlimler ve ¢areler aramaya iter. Batililagmay1 savunanlar, milliyetei bir bakis
agistyla Osmanli’nin tasfiyesini isteyenler ve Islam’1 merkeze alarak Ittihad-1

Islam diisiincesini kurtaric1 olarak gorenler ortaya ¢ikar.

Bu her ii¢ grubu birbirinden tamamen yalitmak veya ii¢ ayr1 kompartimana
yerlestirmek bazi durumlarda miimkiin goriinmemektedir. Zaman zaman
Batililar ile Islamcilarin ya da Islamcilar ile milliyetgilerin ortiistiigii noktalar

oldukga 6nemli ve biiyiik bir benzerlik i¢inde goriinmektedir. Hatta bu agidan

bazi sahislari belirli bir gruba sokmak bile hayli zordur. (Bulag 2004: 55)

Yukarida belirtmis oldugumuz diisiince akimlarindan biri olan Islamcilik
cesitli degisimler gegirerek varligini siirdiirmiistiir. Islamcilik diisiincesini

savunanlari ti¢ gruba ayirabiliriz:

Ik Nesil islameilar (1856-1924)

[1k nesil Islamcilig1, Islahat Ferman ile baslar.

1856 Fermani, Osmanl iktidar eliti, ulemas: ve Miisliman tebaa iizerinde derin
etkiler birakmustir. Islamcilik tiimiiyle olmasa bile bir yoniiyle Islahat’la birlikte

dogan aleyhteki konjonktiire kars1 bir tepki olarak ortaya ¢ikmistir. (Bulag 2004: 48)

* Yrd. Dog. Dr.,Yalova Universitesi, [lahiyat Fakiiltesi, Tiirk-islam Edebiyat1 Anabilim Dali-Yalova / TURKIYE,
yasinbeyaz80@gmail.com



Yasin BEYAZ Mehmet Akif ile Necip Fazil’'in Edebi-Dini-Siyasi Diisiincelerinin Karsilastiriimast

Bu doénemde Islamcilar; somiirgecilige tepki, kartezyen felsefe,
ilerleme diislincesi, kiiltiirler arasi tranformasyon, bilimlerin kurtarici
misyonu, teknolojik basarilarin mutlakligi ve bir yeryiizii cenneti ideali
gibi disilinceler merkezinde hareket ederler. 1924 yili itibariyle bu donem
son bulur; Osmanli’nin tasfiyesi ile beraber Islamcilar da tasfiye olur. Artik
kurtarmalar1 gereken bir devletleri yoktur. Ortaya koyduklari tecdit, 1slah, ihya
gibi diisiinceleri yerini Batililagmaya birakir. Islamci diisiince bu donemde
baski altina alinir ve yasaklanir. 1950 yilina kadar Islamcilik diisiincesi “fetret
donemi” yasayacaktir. Bu fetret doneminde goze batan iki olusum vardir:
Bunlardan biri Said Nursi ve Nurcular, ikincisi de Siilleyman Hilmi Tunahan
ve Stileymancilar. Bu iki damar, Cumbhuriyet ile beraber dini hayatta yaganan

kirilmanin daha hafif atlatilmasini saglamistir.

Said Nursi, Cumhuriyet donemi boyunca, hayatinin biiytik bir kismin1
g6z hapsinde ge¢irmis olmasina ragmen kendini eserlerini yazmaya ve bu
eserleri 6grencileri vasitastyla vatan sathina yaymaya adamistir. 1922 yilina
kadar bir sekilde siyasetle ugrasan Said Nursi, bu tarihlerde Ankara’ya davet
edilir ve buradaki dini hayattan uzak, mesafeli durusu goriince hayal kiriklig:
yasar. Cumhuriyet’in miistakbel yonetici kadrosuna , namaza dair yazdigi
beyanname 6rneginde oldugu gibi-¢esitli uyarilarda bulunur; ancak bu uyarilar
onlarla arasinin agilmasindan baska bir ise yaramaz. Bundan dolayi Said
Nursi Van’a doner. Daha sonra Seyh Said isyan1 nedeniyle Dogu’da bulunan
bir¢ok niifuzlu kisi gibi o da siirgiin edilir. (Karabasoglu 2004: 276) Hayatinin
bundan sonraki kism1 g6z hapsi veya siirgiinlerle gecer. Artik siyasetten uzak
kalmaya kararlidir; amaci eserlerini kaleme almak ve bunlar1 her kesimden
insana ulastirmaktir. Bu donemde her ne kadar siyasetten uzak oldugunu
cesitli vesilelerle ifade etse de Cumbhuriyet elitleri tarafindan potansiyel bir

tehlike olarak goriilmekten kurtulamaz.

Siileymancilik, Siilleyman Hilmi Tunahan’in onciiliiginde Kuran’i
her kesimden insana Ogretmek amacini benimsemis dini bir cemaattir.

Stileymancilik, her ne kadar Naksibendi tarikatina dahil olsa da Siileymancilik
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kendine has kurallar1 olan, tarikat gibi degil de zamanin sartlarina gore
sekillenmis bir sosyal olusum olarak karsimiza ¢ikar. (Aydin 2004: 308) Bu
faaliyetlerin oldugu dénem Tek Parti donemi; yani Kuran 6gretimi dahil olmak

iizere dini egitimin tamamen yasak oldugu bir donemdir.

ikinci Nesil Islamcilar (1950-2000)

Bu neslin temel diisiincesi yeni bir toplum ve yeni bir devlet
tasavvurudur. Islamcilar, Islami bir devlet ve toplum kurmay1 amagclar. Devlet
eliyle toplumun Islamlastirilmasinin yaninda, biitiin toplumsal kurumlarin da
Islamilestirilmesini hedefler. Bu dénemde: Tiirkiye gok partili hayata gegmis,
Pakistan adinda bir Islam devleti kurulmus, Misir’da Thvan-1 Miislimin politik
bir kimlik degisimine ugramis, iran’da ise Musaddik hareketi patlak vermistir.
Islam diinyasinda ve Tiirkiye’de belirgin bir sosyal hareketlilik baslamis,

sehirlere go¢ yogunlagmistir. (Bulag 2004: 49)

Uciincii Nesil Islameilar (2000-)

Bu donemin en dnemli 6zelligi kentlesme siirecinin tamamlanmasi; kiiresel
bir vizyonun Islamcilarin dini ve diinyay1 okuma bigimlerini etkilemesi olarak
gosterilebilir. Temel argliman politik merkeziyetgilik degil ancak politik ve
kurumsal olanin dnemi ve gerekliligi yaninda asil bireysel tercihler, yeni ve
iradi cemaat yapilart birden fazla kimligin ifade ve temsiline agik ¢ogulcu
kamusallik, sivil insiyatif kullanimi1 ve buna paralel olarak asagidan yukariya

dogru gelisen bir Islamlasma siirecinin dini hayatin bizzat kendisini ve kendi

hatirina bir amag olarak one ¢ikarmasidir. (Bulag 2004: 49)

Islamcilik, diisiincesi, tarihin bir déneminde ortaya ¢ikmis orada dylece
kalmis bir akim degildir. Bundan dolay1 Islam diinyasinda ilkin 1slah, ihya,
tecdit, ittihad-1 Islam gibi kavramlarla Bati’da Panislamizm olarak adlandirilan
Islamcilik daha sonraki dénemlerde cagdaslhik, modernlesme, modernizm,
yenilik¢ilik, muhafazakarlik, reformist diislince, entegrizm, radikalizm,
fundamentalizm, fanatizm, Islami hareket, sivil Islam, siyasal Islam, sosyal
Islam, kiiltiirel Islam, yiiksek Islam, kitabi islam vb. kavramlarla anilmustir.
(Efe 2008: 248)

9
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Islamcilik; Milliyetgilik, Tiirkciiliik, Baticilik gibi diisiincelerin ana
havuzudur.

Bu her ii¢ grubu birbirinden tamamen yalitmak veya ii¢ ayr1 kompartimana
yerlestirmek bazi durumlarda miimkiin goriinmemektedir. Zaman zaman
Baticilar ile Islamcilarin ya da Islamcilar ile Milliyetcilerin ortiistiigii noktalar
biiylik bir benzerlik i¢inde goriinmektedir. Hatta bu anlamda bazi sahislari
belirli bir gruba sokmak bile hayli zordur. (Bulag 2004: 55) Yusuf Akcura,
Ahmet Agaoglu, Ismail Gaspirali, Halim Sabit gibi daha sonra Tiirkgiiliik
fikrini benimseyecek olan isimler, bir donem Sebiliiresad/Sirat-1 Miistakim’in

yazar kadrosu icerisinde yer almislardir. (Arabaci 2004: 96)

Osmanli devletinde Ittihat Terakki’nin yonetimi ele gecirmesinden sonra
Tiirkciiliik diisiincesi onem kazanmaya baslar. Ozellikle Balkan Savaslari’ndan
sonra ibre tamamen Tirkgiiliik diisiincesinden yana doner. Bundan Once
Tiirkgiiliik ve Islamcilik diisiincesinin birbirinden net bir bicimde ayrildig
soylenemez. Ornegin Ittihat ve Terakki destegi ile Halim Sabit tarafindan
cikarilan Islam Mecmuas: yazarlan igerisinde Islamcilik diisiincesine dahil
edilen sahislar da yer alir. ismail Hakk1 [zmirli ve M. Semseddin Giinaltay buna
iyi bir 6rnektir. Her iki diislincenin temsilcileri de dinin 1slah1 meselesi lizerinde
wsrarla durur. Nihayetinde bir dsnem ayn1 yolda, yan yana yiiriiyen islamc1 ve
Tirkciiler, Balkan Harbi’nden kisa bir siire sonra yollarin1 ayirmaya baglar.
(Sertoglu 2011: 84) Ancak fikri olarak yollar ayrilmis olsa da siyaseten mecburi
birliktelik devam eder. Bunu Akif soyle ifade ediyor: “Miislimanligin son
iimidi olan bu hiikiimet, bu hilafet hiikiimeti artik veda etmek {izere. Diisman
halifeligin merkezinden bes alt1 saat 6tede duruyor... Calismali; hiikiimeti,
orduyu takviye etmeli.” (Mehmed Akif 2011: 407)

Islamc1 diisiincenin yenilik¢i ve aydin kesimini bir araya getiren
Sirat-1 Miistakim/Sebiliirresad dergisinin basyazart Mehmet Akif’in ismi,
Islamcilarla alakali olarak yapilan tasniflerde, bazen “gelenek ile modernligi
birlestiren Islamcilar” arasinda bazen de “1908-1925 aras1 Mesrutiyet donemi
Islamcilar1” arasinda zikredilir. (Efe 2008: 252)
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Cumbhuriyet’in kurulmasi ile beraber hilafetin kaldirilmasi, sapka devrimi
gibi inkilaplar Tiirkiye’de yasayan Islamcilari iyice bunaltir. Bu nedenle Akif,
Cumhuriyet kurulduktan sonra “kendi vataninda bir diaspora yasamanin 1stirabini

yasamaktansa, hicret etmeyi yegler.” (Aktay 2004: 77)

Cumhuriyet déneminde Islamcilik ciddi yaralar alir. Cumhuriyet’in kurucu
kadrosu Seyh Said Isyani1, Sapka Kanunu, Menemen Hadisesi gibi baz1 olaylar
bahane ederek var olan Islami diisiincenin nde gelen sahislarina gozdag: verir
veya onlar1 ortadan kaldirir. Bu yiizden basta Akif olmak iizere, Islamc1 aydinlarin

bir kismi Islam’1 daha iyi yasabileceklerini diisiindiikleri yerlere go¢ eder.

Cumbhuriyet Oncesinde yasayan Miisliiman diisiiniirlerin muhataplar1
kendilerini Miisliman olarak tanimlayan kisilerdi ve yasadiklar1 devlet de
Miisliiman bir devlet olarak kabul ediliyordu. Cumhuriyet sonrasinda ise bunun
aksine; Islam ile alakasini kesmis ve onunla baglarini koparmis bir sistemin iiyesi
olan insanlar hedef kitleyi olusturuyordu. Bundan dolay1 kendini Misliiman
olarak nitelendiren aydin ve sorumluluk sahibi insanlar, hedef kitleye Islami
bir biling kazandirmak ve onlara Miisliiman olduklarin1 yeniden hatirlatmak

amacini tasiyorlardi. (Ozdendren 2004: 136)

Cumbhuriyet kurulduktan sonra ge¢misle olan bag tamamen koparilip
ortaya yeni degerler konulur. Béyle bir durumda donemin aydinlar1 igin g
yol belirir: Bunlardan birincisi mevcut rejimle anlagsmak, ikincisi ona muhalif
olmak, ti¢linciisii ise tercihini daha sonraya birakmak kaydiyla sessizce hayatina
devam etmek. Necip Fazil, aslinda bu ii¢lincii yolu tutanlardandir.(Uyar 1968)
0O, mevcut rejimle olan miicadelesini CHP iizerinden ac¢ik bir sekilde yapmaya

basladiginda Biiylik Dogu’lar, ikinci devresindedir.

Necip Fazil’imm fikir meydanina, agoraya c¢iktigi donem, Tek Parti
Dénemi’nin iktidarda oldugu 1940’1 yillardir. Onun 6nemi Islami bilgi ve

birikiminden daha ¢ok Islam’1 cesaret ve celadetle savunmasindan kaynaklanir.

Daha 6nceki Miisliiman diisiiniirler; Islam toplumunun dogal iiriinii olarak zuhur

etmisti. Oysa Necip Fazil, farkli bir zamanin ve farkl: sartlarin eseri olarak ortaya

cikiyordu. Ve onun gelenegi kendisiyle bashyordu. (Ozdendren 2004: 138)

11
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Yasin BEYAZ Mehmet Akif ile Necip Fazil’'in Edebi-Dini-Siyasi Diisiincelerinin Karsilastiriimast

Bundan dolay1 onun, fikri yonden selefi yoktur. Kendisi hayatinin ilk
donemlerinde boyle bir miicadele i¢inde olmadigi i¢in buna uygun bir formasyona
da sahip degildir. O, bir sairdi ve kendisini bu yonde gelistirmisti. Sanat ve edebiyat
alanindaki bilgi ve gorgiisii Kemalist bir ¢evrede olugmustur. Felsefeyi, Bati
edebiyatini biliyordu ancak Abdulhakim Arvasi ile tanistiktan sonra birikimini
Islami alana kaydirmaya baslar. Laik devlet formuna karsi direnen tasavvufi
gelenek ile Arvasi sayesinde tanisan Necip Fazil, fikirlerinin ideolojik ve sembolik
kaynaklarin1 buradan devsirir. Nitekim fikirlerinin olusmasinda seyhinin biiyiik

katkis1 oldugunu kendisi de sdyleyecektir.

Ozetle Osmanli’nin son déneminden Cumhuriyet’e dini diisiincede
bliylik bir gerileme meydana gelir. 1924-50 arast donem Tiirkiye’deki
Islamcilik diisiincesi icin “fetret donemi” olarak isimlendirilebilir. Ornegin;
Osmanli’nin son doneminde Mehmet Akif, Sebiliirresad Dergisi’nde Abduh’un
tefsir caligmalarindan geviriler yapip bunlar1 derginin siitunlarinda nesreder. Bu
gevirilerin toplumda bir karsilig1 ve onu anlayacak muhatap kitlesi oldugunu
gosterir. Halbuki bu eserlerin Cumhuriyet sonrasindaki ¢evirileri daha ancak
yakin zamanda gerg¢eklestirilebilmistir. Bu kirilma bizim tam bir asrimiza mal

olmustur.

Mehmet Akif ve Necip Fazil’in Diisiince Olarak Karsilastirilmasi

Ummetcilik-Milliyetcilik/ Anadoluculuk Acisindan Bir Karsilastirma
Mehmet Akif ve Sirat-1 Miistakim/Sebiliirresad Dergisi’ne baktigimizda
biitiin Islam cografyasinin muhatap alindiginm1 gériiriiz. Genis bir cografyaya
hitap eden dergi, dogal olarak biitiin Misliimanlar1 i¢ine alan ve herkesin
anlayaca@1 konulara yer verir. Sirat-1 Miistakim’in ilk niishas1 ¢iktiginda Islam

diinyasinin bir¢ok merkezine ulastirilir:

Iskodra’dan Bagdat’a, ve Yemen’e kadar biitiin memleket Sirat-1 Miistakim’le
doldu ve biitiin Islam diinyasina tagsmaga baslad1. Biiyiik alimlerin, kiymetli

iistadlarin kiymetli eserleriyle, kiymetli siirleriyle Sirat-1 Miistakim en birinci

mecmua halini aldi. (Arabaci 2004: 101)
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Dergi, koca bir Islam cografyasinin sorunlarina sahip ¢ikarak
Miisliimanlarin adeta sozciliiglini iistlenir. Halbuki daha dar g¢erceveden
olaylara yaklasan Biiyiik Dogu Dergisi, kendisini Anadolu ile sinirlar. Bagini
kaldirip Anadolu haricine bakma ihtiyact duymaz. Biiyiilk Dogu mefkaresinin
mekan1 yalnizca Anadolu’dur.

Biz, Biiyiik Dogu’yu, Tiirk vatanindan baglayarak Giines’in dogdugu

istikameti yalayan bir madde zemininde aramiyoruz. Biz, Bilyiik Dogu’yu,

yalniz Tiirk vataninin bugiinkii ve yarinki sinirlariyla ¢evrili bir ruh zemininde

artyoruz. Biz, biitiin millet kadromuzla beraber, Tiirk vataninin siirlari

iginde, bir sey olmaya, bir olusa varmaya, bir varist oldurmaya muhtaciz: iste

bu olusun ismi, bizce, Biiyiikk Dogu... (Biiyiikk Dogu 1941: 2)

Biiylik Dogu Dergisi, biitiin Miisliimanlar1 kusatici bir dil, immetgi bir
anlayis yerine milliyet¢i ve Anadolucu bir sdylemi tercih eder. Necip Fazil,
yasadiklari donemde Miisliimanlarin immetgi bir yaklagim sergilemesini gergegi
gormemek olarak yorumlar. Akif’i itham ettigi nokta da iste bu “korliktiir.”
(Biiytik Dogu 1946: 6)

Akif, genis ve kusatici bir bakis agisina sahip oldugu igin Islam
diinyasinda yasayan gayri miislimlere karsi dini Slgiiler ¢ergevesinde hareket
edilmesi kanaatindedir. Misliimanlarin ilim ve fen ile ilgili alanlarda yabanci
bilim adamlar1 ve alimlerden faydalanmasi gerektigini savunur. Konuya iligkin
Islam tarihinde yasanan drneklere basvurur. Abbasiler doneminde halifelerin
bilginleri nasil koruyup kolladiklarini, onlara gosterdikleri saygiy1 anlatir. Onun
icin bu bilginler immetin en hayirli insanlaridir der. Onlar biitiin kuvvetlerini
ruhun faziletlerini idrak etmesine harcar. Bir toplumda ilim sahiplerinin
olmayisi, topluma vahsiligin ve cahilligin en kotii halini yasatir. (Mehmed Akif
2011: 69-75)

Necip Fazil, Anadolu’ya sikisip kalmis bir devletin aydini olarak
karsimiza ¢ikar. Cumhuriyet Tirkiyesi, sinirlarint Anadolu olarak belirledigi
i¢in, bu topraklar haricinde hedefleri olan diger siyaset¢i ve diisiiniirleri
bir sekilde saf dis1 birakmis ve yoluna boyle devam etmistir. Bu anlamda

sinirlar igerisinde var olan yabanci unsurlar devlet i¢in tehlike olarak goriiliir.
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Yabancilar, dig giiclerin memleket igerisindeki isbirlik¢ileri ve vatan haini
olarak kabul edilir. Necip Fazil da yasadig1 donemin etkisi altinda kaldigindan
yabancilara ve yabanci bilim adamlarina karsi ¢ok katidir. Memleketin i¢inde
herhangi bir amagla yabanci miitehassis bulundurulmasina tahammiil edemez.
O, ecnebi miitehassislarin higbir bilgiyi vermeyecekleri, ilim perdesi altinda

bizim ruhumuzu bozacaklar1 diisiincesindedir. ( Bityiikk Dogu 1950: 2)

Necip Fazil’in, yabancilara ve azimnliklara hi¢ tahammili yoktur.
Bagyiicelik devletinde, Miisliiman ve Tiirk unsurlar haricindekilerin memleket
disina ¢ikarilmasint savunur. Ayrica bu yabanci unsurlar1 vatan haini
olarak goriir. Vatanin temizlenmesi gereken unsurlarindan ilki Yahudiler ve
donme’lerdir. Bunlarin ardindan din ve ruh bakimindan bizden ayr1 olan Ermeni
ve Rumlar gelir. Tiirkiye’nin niifusunun ¢ok kiigiik bir kismini olusturmalarina
ragmen Sabetayistlerin biiyilik bir servete malik olduklarini belirtir ve bunlarin
mallarina el konulup miisadere edilmesi gerektigini soyler. Oyle ki sadece
yillik ge¢imlerini saglayacak kadar para verilip siir dis1 edilmeleri taraftaridir.
(Biiylik Dogu 1951: 2)

Islamcihik ve Gelenekgilik Acisindan Bir Karsilastirma: Necip Fazil,
Mehmet Akif’in dinde 1slahat konusundaki goriislerini elestirir; ancak kendisi de
belli noktalarda, bazi 1slahatlarin yapilmasi gerektigini sdylemekten geri durmaz.
Aslinda Osmanl’nin son déneminden itibaren islami séyleme sahip insanlarin
tamamu “dinde 1slahat” konusunda hemfikirdir. Dini temsil eden sahislar, bunu
hep kendi ¢ikarlari i¢in ve dinin 6ziiniin aleyhine kullanmig olduklarindan, din
hep yanlis anlasiimistir. Iste bu noktada Necip Fazil da Mehmet Akif de ayni

goriisii paylasir. Bu yanlis gidise bir son verilmesi gerekir; ama nasil?

Akif, “Islam’1 asrin idrakine sdyletmeliyiz” derken Necip Fazil bu sozii
“Islam’in idrakine sdyletmeliyiz asrimiz1” (Davudoglu 1997: 10-12) seklinde
zikreder. Necip Fazil’a gore, Kanuni’den itibaren dini ham ve kaba softalar
temsil etmis ve mahvetmislerdir. Artik bu din, dava sahibi “gercek ve derin
Miislimanlar’in gayretleri ile aslina riict etmelidir. Din, kétii diislince ve

sahislardan temizlenmelidir.
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Yozlasan ve bozulan Islam diisiincesinin icerisinde tasavvuf da nasibini
almistir. Akif, tasavvufu Islam’1n ana unsurlar1 igerisinde gérmez. Onun Islam’a
sonradan dahil edildigi kanaatindedir. (Oz 2011: 262). O, “Siirdiiler Tiirk’e
tasavvuf diye olgun siray1” diyerek bu diigiincesini net bir bigimde ortaya
koyar. Halbuki Necip Fazil, tasavvufu Islam’m iki ana unsurundan biri olarak
goriir. Ona gore, Islam dininin dis yiiziinii seriat, i¢ yiiziinii ise tasavvuf temsil
eder. Tasavvuf; ruh, hikmet, ahlak, edep, esya ve hadiselere bakis, bu diinya ve
otelerin dis ve i¢ nizam sirrint igerir. (Biiylik Dogu 1967: 19) Necip Fazil, bazi
maddeci Miisliimanlarin islam’in tasavvufi boyutunu inkar ederek boylelikle
dinin derinlik boyutunu ortadan kaldirip onun yiizeysel olarak anlagilmasina
yol agtiklarini sdyler. Ancak o, tasavvufu “evliyalik™ olarak goérenleri elestirir.
Bu avama ait bir goriistiir. Halk tiirbelere gidip oralara ¢aput baglar ve olmadik
isler yapar. Insanlar evliya olarak gordiikleri sahsin 6niinde diz ¢okiip ondan
olaganiistii isler yapmasini niyaz eder. Halbuki bunlarin yapmis oldugu seyler
dinen yasaktir. (Kisakiirek 2011: 10). Ayn1 sekilde Akif de tiirbelere gosterilen
olaganiistii ihtimama kars1 ¢ikar. Bunu seriatin ana riiknii olarak gorenleri
elestirir. (Mehmed Akif 2011: 208)

Her iki miitefekkire gore de Miisliimanlarin biiyiik sorunlarindan biri de bu
diinyay1 ihmal etmeleridir. Mehmet Akif, bu diistinceden dolay1 Miisliimanlarin
geriledigini sdyler. Onun nazarinda din ile diinya birbirinden ayrilamaz. Dinin
bu konudaki temel prensibi “Diinya i¢in hi¢ 6lmeyecek gibi, ahiret i¢in hemen
Olecek gibi caligmak™tir. Hangi millet diinyasini birakmig ise dini de elinden
gitmistir. (Mehmed Akif2011: 433) Necip Fazil da ayn1 prensipler ¢ergevesinde
diinyay1 goz ardi eden Miisliimanlara kizar. Miisliiman i¢in diinya ahiretin
tarlasidir. Burada yapilan her eylem, orada karsilik bulur. Miisliman, diinyay1

zapt edip ona hakim olursa kole olmaz. (Biiyiikk Dogu 1967: 19)

Mehmet Akif, Hiristiyanlarin dinlerinden uzaklastik¢a ilerlediklerini,
Miisliimanlarn ise dinlerinden uzaklastik¢a gerilediklerini sdyler. Islam ilim ve
irfana 6nem veren ve onu destekleyen, Hiristiyanlik ise biitiin bunlara ket vuran,
oniline gegen bir dindir. “Hiristiyanlik ilimle payidar olamaz; Miisliimanlik ise

cahillikle beka bulamaz. Hiristiyanligin ilme kars1 yiizli yoktur, tahammiilii
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yoktur. Miislimanlik da cehalete, miimkiin degil dayanamaz.” (Mehmed Akif
2011:417) Necip Fazil ise Hiristiyanligin batil itikadlara biiriinmiis halinin akla
ve bilime kars1 geldigini sdyler. Ancak Hiristiyanlar, Ronesans ve Reform ile
birlikte dinlerinde var olan bu batil itikadlar1 bertaraf etme yoluna gitmistir.
Ronesans ve Reform gergeklesince batil olan itikadlar dinden ayrilmaya ve
akil, miuspet bilgiler noktasinda ilerlemeye baglar. (Kisakiirek 2011: 202-
203) Necip Fazil, Ronesans ve Reform’u; Hiristiyanlig: biisbiitiin pisliklerden
arindirma ¢abasi olarak goriir. Bu donemde Miislimanlar gerekli adimlari atip
Hiristiyanlarla diyalog kurma ¢abasina girmedi. Halbuki bu c¢aba olsaydi ve
bu din o donem Reformist Hiristiyanlara anlatilsayd:r Avrupa bu halde olmaz,

Islamiyet’le miiserref olurdu.

Dinin halka anlatilmasin1 saglayan, halkin dinle alakali sorunlarin
gideren vaizler, din ile halk arasinda bir koprii vazifesi goriir. Mehmet Akif,
bilgisiz insanlarin vaaz kiirsiisiine yaklagtirilmamasi gerektigini soyler. Vaiz;
milletin ge¢migini, simdiki halini bilip insanlar1 gelecege hazirlamalidir. Bu
kiirsiilerin, suradan buradan gelen medrese, mektep gdormemis iimmi hocalara
birakilmamasi gerektigi kanaatindedir. (Mehmed Akif 2011: 174) Necip Fazil
da camilerde insanlara dini incelikleri, en ince ayrintisina kadar anlatacak olan
vaizlerin 0zel olarak yetistirilmesi diigsiincesindedir. Bunlar en iistiin sart ve
vasiflar1 barindiracak hale geldikten sonra gorevlendirilmelidir. Kendilerinden
oncekiler gibi dine mugayir seyleri insanlara anlatmayacaklar1 gibi insanlari
dinden sogutup uzaklagtiracak tavir ve davramiglara da girmeyeceklerdir. Bu
vaizlerin yetismesinin ardindan artik cami kiirsiilerinde bunlarin haricinde
kimseye yer verilmeyecektir. Vaizler; korkutmak yerine sevdiren, zorlastirip
sogutmak yerine mijdeleyip kolaylagtiran, mukaddes davayi en kiigiik zerresine
kadar kusatan ve insanlari ikna eden diyalektik ustalar1 olmalidir. (Biiytik Dogu
1951.2)

Mehmet Akif de Necip Fazil da yeni yetisen neslin bilgisizliginden,
aileleri tarafindan kotii yetistirilmesinden, kendi kiiltiir ve geleneklerine karst
cahil biiyiitiilmelerinden dolay: insanlarimizi elestirir. Akif, bir giin ders

vermeye gider. Salonda beklerken konagin kiigiik oglu, “Yetisin korkuyorum,
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umaci var” diye feryad eder. Cocugun Akif’i umaci zannetmesinin sebebi; onun
sacli-sakalli olmasi ve kendisine hoca olarak hitab edilmesidir. Akif, cocugun
babasini soyle elestirir:

Siz ¢ocuklarmmizin kafasina bir sapka gecirmekle medeni milletler arasina

girdik zannediyorsunuz. Fakat bu pek batil bir zandir. I¢i peri masallariyla,

umact hikayeleriyle harap olan bir kafa disina kasket gecirmekle mamur

olmaz. (Mehmed Akif 2011: 257)

Bu 6rnege benzer olay da Necip Fazil tarafindan anlatilir: Ankara’da bir
¢ocuk yolda sarikli bir hocaya denk gelir. Yanindakilere kim oldugunu sorunca
aldig1 cevap hayret vericidir: “Tirk papazidir.” Necip Fazil, burada ¢ocugu
suclamaz. Asil ailesinin, mualliminin ve ¢evresinin suglu oldugunu soyler.
Papazi bilen ya da kendisine papaz 6gretilen gocuk neden bir hocayi bilmez ki?
(Kisakiirek 1940: 91)

Mehmet Akif, yabanci memleketlere gonderilen 6grenci meselesine de
deginir. Batililar, oraya gonderilen genclere higbir sey 0gretmezler. Aralarinda,
islerine yarayacak bilgi ve ilmi alan az sayida 6grenci vardir. (Mehmed Akif
2011:240) Ayn1 konudan Necip Fazil da sikayet¢idir. Ecnebilerin Miisliimanlara,
oraya giden 6grencilerimize, bilime dair hi¢bir sey vermeyecekleri kanaatindedir.
Onlar bizim 6grencilerimizi bos seylerle ugrastirip geri gonderirler. (Biiyiik
Dogu 1952: 2)

Edebi Acidan Bir Karsilastirma

Uslup: Mehmet Akif ve Necip Fazil, sade ve halkin anlayacag: dilden
yanadir. Mehmet Akif, yazinin tislubundan 6nce dilini diisiiniir. Miimkiin oldugu
kadar halkin anlayacagi sekilde ve onlar1 egiten yazilar yazilmasi taraftaridir.
Onun seckinlerle ve sanat hastalar ile isi olmaz. Akif ayrica, dilimizin sivesini
bozmaya calisanlara ¢cok kizar. Ona gore her dil kendi sivesi dairesinde gelisir.
(Mehmed Akif 2011: 109) Necip Fazil da halkin konustugu ve kabullendigi
her seyi benimsemek gerektigini sdyler. Ortaya konan bir edebi eseri en basit

koyliiniin veya bir ¢obanin bile anlamasi gerektigi konusunda israrcidir.
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Necip Fazil, dilimizin sivesini “milli hangere” tabiri ile ifade eder. Yabanci
dillerden alinan kelimelerde dikkat edilmesi gereken sey, bu kelimelerin dilimize
uygun bir yapiya donistiiriilmesi veya hanceremizde degisime ugramasidir.
Istilah meselesinin ipucu “Tiirk milletinin hangere” dehasinda yatmaktadir. Biz
yabanci dillerin seslerini kendi milletimizin 6z sesine tatbik etme yolunu takip
etmeliyiz. Eger boyle bir uygulamaya gitmezsek dilimizin miistemleke durumuna
diismesinin Oniine gegemeyiz. Yabanci istilahlara vurdugumuz bu hangere

damgas1 onun bize ait oldugunun en bilylik kanitidir. (Biiyiik Dogu 1946: 16)

Tenkit: Tenkit, edebiyatin en zorlu isidir. Ciinkii edebi eserlerin farkli
bakis acilarindan degerlendirilmesi, eksiklerinin veya iyi yonlerinin tespit
edilmesi derin bir birikim gerektirir. Ayrica, farkli teori ve disiinceleri kiyas
edebilecek zekd da lazimdir. Mehmet Akif, tenkidin gii¢ bir is oldugunun
bilincindedir; ancak edebiyatimizda simdiye kadar bir miinekkidin gelmediginin
de farkindadir. Kaldi ki bir yana tenkidin kendisi bile yoktur. (Mehmed Akif
2011: 110-114)

Necip Fazil da ayn1 sekilde, Tanzimat’tan bugiine edebiyatimizda heniiz
bir miinekkidin gelmedigini sdyler. Halbuki tefekkiir ve kurtulus yolumuz
miinekkidin olmasina baglidir. Bu miinekkit ki kendine ait bir tenkit dl¢iisiine
ve cemiyet planinda sanat, fikir ve ruh miyarina sahip olmak zorundadir.
Miinekkit olacaklara, simdiye kadar yapilmis olan, “keyfi, hissi, infiali, nefsant,
nebati ilcalarin tenkidi yerine belli basli bir diinya goriisiiniin, belli bash gergek

Olciilere bagl gergek tenkidini” (Biiylik Dogu 1943: 5) yapmalarini tavsiye eder.

Ceviri: Mehmet Akif, Dogu ve Bati edebiyatinin en giizel edebi
eserlerinin dilimize kazandirilmas: konusunda ediplerimize biiyiik gorevler
diistiigiinii ve bunu yapmalarinin onlara farz-1 kifaye oldugunu sdyler. Sadi,
Firdevsi, Senai, Mevlana, ibni Fariz, Ebu Temmam gibi isimlerin yaninda
Meditations, Harmonie, Graziella, Raphael gibi Bat1 edebiyatinin en iyilerinin
de dilimize aktarilmasi1 6nem arz eder. (Mehmed Akif 2011: 154-156)

Necip Fazil da ozellikle dil ve kiltiriimiize kaynaklik edecek

eserlerin dilimize aktarilmasi veya glinimiizde anlagilacak hale getirilmesi
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diigiincesindedir. Ona gore kiiltiiriimiiziin ic dayanak noktasi vardir: Bunlardan
birincisi, Osmanlinin kurulusundan Tanzimat’a kadarki siiregte olusturulan
“yiiksek kiiltiir mahsulleri”dir. ikincisi, Sark’a ait, {i¢iinciisii de Garb’a ait
edebi ve kiiltiirel iiriinlerdir. Ornegin; Asik Pasa, Evliya Celebi, Mevlana, Katip
Celebi Fuzuli, Muhyiddin Arabi, Gazali, Hayyam, Sadi, Buda, Konfii¢ylis gibi
isimler bunlardan bazilardir. (Kisakiirek 1940: 54-55) Goriildiigii gibi bu ¢
dayanak noktasinin tamami gelecek nesillerin iyi bir kiiltiir ve egitim kaynagina
sahip olmalar1 i¢indir. Bunlar eger tam anlamiyla yapilip da basarili olunsa
genglerimizin ve ¢ocuklarimizin daha idealist ve bir amaca matuf diisiincelere

sahip olacaklar1 ortadadir.

Ders Kitaplari: Mehmet Akif’e gore okul kitaplar1 cocuklarin yasia
uygun bir sekilde onlarin anlayacagi tarzda yazilmalidir. Bunun i¢in kitaplari
yazacak olanlar gerekli formasyona sahip olmalidir. Maarif Nezareti, cocuklara
okutacag1 konular1 belirleyip belirlenen konular1 belli yas gruplarina en iyi
sekilde anlatacak kitaplarla alakali yarisma diizenlemelidir. Bu okuma kitaplari
hem 6grencilerin 6grenmelerini kolaylastirir hem de egitimin amacina uygun
bir is yapilmig olur. (Mehmed Akif 2011: 167-168)

Necip Fazil da bu konuda Akif gibi meseleyi devletin ele almas1 gerektigi
kanaatindedir. Devlet bu 6nemli meseleyi kendisi ele almali ve bununla ciddi bir
sekilde ilgilenmelidir. Her konuda ¢esitli yarigmalar yapip basarili bulunanlari satin
almalidir. Aldig1 bu eserleri, pedagoji usullerine gore, lisan ve 1stilah meselesini
dikkate alarak ve kaliteli 6rnekleri icermek, ucuza mal etmek, zamaninda yapmak
gibi seyleri de goz Oniinde bulundurmak sartiyla, yayimlamahdir. Bu konuda
fakir 6grencilere bir ¢ozliim iiretilmelidir. Ayrica bu yarismalar her bes yilda bir
yenilenmelidir. (Kisakiirek 1997: 138)

Roman: Mehmet Akif, kendi doneminin roman yazarlarmi elestirir.
Yazilan O, bu eserlerin, Batili 6rneklerinin birer taklidinden 6teye gidemedigi
kanaatindedir. Bunlar; Paul Borget, Daudet, Zola gibi yazarlarin kétii ve acemi
birer terclimesidir. Tiirkgeleri de bizim anlamadigimiz bir Tiirk¢edir. Akif,

sanat kaygisiyla roman okumak isterse kotii ve taklit olanini okuyacagina gidip
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Fransizca orijinallerini ve asillarin1 okumay1 tercih edecegini sdyler. (Mehmed
Akif 2011: 214-215) Ona goére bu romanlarin hicbiri milli adetlerimizi ve

hayatimiz1 yansitmaz.

Necip Fazil da Akif gibi roman ve hikayelerimizin ucuz Fransiz
eserlerinin taklidinden 6teye gecmedigini disiiniir. Ona gore bu eserler “yerli

realite goriislinii”, “yerli ruh halini” ve kendi insanimizi1 anlatmazlar. (Agag
Dergisi 1936: 13)

Sonug

Tanzimat’tan Cumbhuriyet’e kadar Dogu ve Bati arasinda bocalayan
Osmanli Devleti, Cumhuriyetile beraber ge¢mise, Dogu’ya ait ne varsa bir kenara
birakir. Cumhuriyet Tiirkiyesi eskiden beri devam eden Dogu-Bati ikilemini her
alanda ortadan kaldirip yoniinii tamamen Bati’ya ¢evirerek ge¢misin iizerine
bir siinger ¢eker. Bu siirecte donemin Miisliman aydinlar1 da ¢esitli tercihler
yapmak durumunda kalir ve Batililagsma, bilim, teknik, milliyet¢ilik, dinde

1slahat, tecdid gibi meselelere ¢6zliim liretme ¢abasi i¢ine girerler.

Cumbhuriyet’in ilani, ge¢misten devralinan diisiince mirasina 6nemli bir
darbe vurur. Bu darbe, Islamc1 diisiinceyi ve Miisliimanlar1 yaklasik yiiz yillik

bir gerilemeye ugratacaktir.

Mehmet Akif Osmanli’nin son doneminde, Necip Fazil ise Cumhuriyet
doneminde iizerinde dikkatle durulmas1 gereken iki islamci diisiiniirdiir. Bu iki
diisiiniir bir karsilastirmaya tabi tutuldugunda Islami diisiincenin takip ettigi seyir
daha net bir bicimde ortaya ¢ikar. 1924-1950 yillar1 arasinda Islami diisiince ve

Miisliimanlarin yasadiklar1 duraklama; hatta gerileme net bir bi¢imde goriiliir.

Islam diinyasinin ve Miisliimanlarin yasadiklar1 buhrandan ¢ikmak igin
her ikisi de ¢esitli oneriler sunar. Mehmet Akif yasadigi donem itibariyle ne
kadar genis bir perspektife sahipse Necip Fazil da Cumhuriyet Tiirkiyesinin bir
diigtiniirii olarak o kadar daraltilmis bir bakis agisina sahiptir. Her ne kadar dini
diisincede bir gerileme yasanmigsa da edebi alanda yasanan sorunlar aynidir.

Her ikisi de hemen hemen ayni seylerden sikayetcidir.
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Mehmet AKif ile Necip Fazil’in Diisiincelerinin Edebi-Dini-Siyasi A¢idan Karsilastirilmasi
Yasin BEYAZ

Ozet

Bu makalede, Mehmet Akif ve Necip Fazil’1 edebi, dini, siyasi ve sosyal agidan karsilastiracagiz. Ozel-
likle Islamcilik diisiincesini merkeze alarak Cumhuriyet dncesi ve sonrasindaki durumu ortaya koymaya
calisacagiz. Bu iki énemli sair ve diisiiniiriin ortaya koyduklar Islam diisiincesini ve Miislimanlarm
i¢inde bulunduklari ¢ikmazi nasil asmaya calistiklarini ifade edecegiz.

Anahtar Kelimeler: Mehmet Akif, Necip Fazil, islamcilik, Biiyiik Dogu, Sirat-1 Miistakim, Sebiliirresad,
degisim, milliyet¢ilik.

A Brief Comparison of Literary, Religious and Political Standpoints of Mehmet Akif and Necip Fazil.
Yasin BEYAZ

Abstract

In this article, literary, religious and social considerations of Mehmet Akif and Necip Fazil will be com-
pared. Particularly, both authors’ ideas regarding to Islamism before and after proclamation of the re-
public in Turkey. We’ll discuss both authors’ ideas about Islamism and their solutions to dead-ends of
Muslim society.

Keywords: Mehmet Akif, Necip Fazil, Islamism, Biiyiik Dogu, Sirat-1 Miistakim, Sebiliirresad, change,
nationalism.



Anlatinin Re/Formu: “Siradisi Bir Odiil Toreni”
Hikayesinin Karakterizasyonu

Kadir Can DILBER*

Anlatinin Reformu
Aristo’nun Poetika’s1anlatiterminolojisinin temelini dolduran ve diger tiir-
lere de kaynaklik ederek sekillenmesini saglayan 6nemli bir eserdir. Aristo bu ese-
rinde edebi tlirleri mimesis (taklit) ¢cercevesinde degerlendirdikten sonra bunlarin
genel olarak ti¢ bakimdan birbirinden ayrildigini sdyler: “Taklit etmede kullani-
lan ara¢ bakimindan, taklit edilen nesneler bakimindan, taklit tarzi bakimindan.”!
Bu sekilde formiile edilen ve orneklerle agiklanan anlatilar, kavram kargasa-
st yaratabilecegi i¢in daha basit ve kullanilabilir bir ayrima gidilebilir. David
Bordwell bu ayrim1 Diegetic (anlatma) ve Mimetic (gosterme) olarak ayirdiktan

sonra her iki teorinin farkli bir sunum ve bakis agisi getirdigini soyler.?

Iki teori gergevesinde edebi metinlere baktigimizda hepsinin farkli bir
sekilde kategorilestirildigi ve buna gore de tiir ayrim1 yapildigi goriiliir. Anlat1
tiiriinii bu siiflandirma igerisinde tek bir yere koyma fikri klasik metinlerle
anlatma esasina bagli olarak gelisse de postmodern metinlerin giin yiiziine ¢ik-
mastyla birlikte gegerliligini yitirmistir. Ancak sunu unutmamak gerekir ki ister
klasik isterse modern olsun tek bir tipte ve teoriye bagli kalinarak yazilmis eser-

ler i¢in her zaman bu siniflandirma miimkiindjir.

* Yrd. Dog. Dr., Ahi Evran Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat: Boliimii-Kirsehir / TURKIYE,
kedilber@alievran.edu.tr

1 - Aristoteles, Poetika, (gev. Ismail Tunal1), Remzi Kitabevi, Ist. 2003, s. 11.

2 - David Bordwell, Narration in the Fiction Film, The University of Wisconsin Press, 1985, s. 3.



24

Kadir Can DILBER Anlatinin Re/Formu: “Siradisi Bir Odiil Téreni” Hikdyesinin Karakterizasyonu

Anlat1 metinlerinde reform niteligindeki devrimlerin aslinda kurgunun
degismesi, anlaticinin s6z sahibi olmasi, okura metin i¢i gondermeler yapil-
mast ve karakterlerin daha fazla soz sahibi olmasiyla birlikte gerceklestigini
belirtmek gerekir. Anlat1 formunda gergeklestirilen reformlar neticesinde artik
metinde “yazarin 6liimii”, “karakterin yazara meydan okumasi”, “karakterlerin
gorsellestirilmesi”, “okurun metne dahil olmas1”, “okurun yazar ile metin i¢inde
sohbet etmesi”, “bir romandan baska bir romana karakter transfer edilmesi” gibi

bir¢cok degisimin yasanmaya basladigi goriiliir.

Bu degisimlerden belki de en 6nemlisi roman formunda yasanirken bilin-
dik yani gegmisten giiniimiize formunu kaybetmeyen hikdye formunda da 6nemli
reformlarin gergeklestigini soylemek gerekir. Kisa form olma 6zelligini yitiren
hikayeler kalip ve anlatim tarziyla yenilenerek okurlara sunulmaktadir. Hikaye
tiiriinde 6zellikle {ist-kurmaca, anlatici, anlatim teknikleri ve karakterizasyon is-
lemini hikayelerine yediren yazarlarin artik farkli metinler ortaya ¢ikardigi ve

bdylece formlarin da birbirine yakinlik géstermeye basladigini sdyleyebiliriz.

Karakterizasyon islemi genel olarak metindeki karakter analizi seklinde bilinse
de gliniimiiz yazarlarmin bunu bir ara¢ degil amag olarak kullandigi ve metinlerde
bu islemi kendi karakterlerine uygulayarak farkli sosyal ve kiiltiirel birikimleri okura
yansittigi goriiliir. Anlatt formunda bdyle bir islemin incelemeden ¢ikip uygulama
seklinde yer almasi, anlatma esasindan gosterme esasmna bir meyil oldugu ya da iki-
sini bir arada yiiriitme istegi oldugu anlagilir. Aslinda formun tekrarlanarak (re-form)

verilmesi bir yenilikten ziyade yeni bir bigimlendirme olarak goriilebilir.

Karakter / Analiz : Karakterizasyon

Aristo, en basta da sdyledigimiz gibi anlat1 terminolojisi konusunda temel-
leri atarken bu form igerisindeki varliklart da bir siniflandirmaya sokmaya ¢ali-
sir. Tragedya 6rneginden yola ¢ikarak yaptigi siniflandirmaya gore dncelik olay
orgiisiinde yani olaylarin uygun bir sekilde birbiriyle baglanmasindadir. Aristo’ya
gore “karaktere dayanmayan tragedya olabildigi halde, bir Oykiisii olmayan tra-

gedya olamaz.”

3 - Aristoteles, Poetika, s. 24.
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Aristo’dan sonra belki en kokli reform Henry James’ten gelir. Karakterleri
Onceleyen ve karakteri derinlestiren roman formuyla dikkat ¢eken romanlarindan

ve onlara yazilan 6n s6zlerden goyle bir ¢ikarim yapilabilir: “Karakter dykudiir.”

Henry James’in yeniliginin ardindan E.M. Forster 6zellikle ro-
man formunu inceleyip buradaki olusumu derinlestirerek agiklamaya cali-
si. Onun i¢in bir romanin temelini 6ykii olusturur; ardindan ise karakter-
ler gelir. Bu sdyleme goére “romani roman yapan, anlattigt dykiiden cok,
kisilerin diigiincelerini eyleme doniistirmek i¢in kullanilan yontemdir.”
Bunu destekleyecek bagka bir goriise gore ise “karakterler, dykiiniin tutarliligini

ve siirekliligini saglayan bir bagka deyisle anlatinin lokomotifidir.”®

Roman formu igerisinde bu kadar 6nemsenen ve yap1 tasi olarak kabul
edilen karakterlerin hikaye igerisindeki islevine baktigimizda tam tersi bir yapi-
lanma oldugu goriiliir. Hikayelerde genel olarak 6ykii 6n plandadir; karakterler
ise sadece sahne icerisinde figiiranlik yapmaktadir. Karakter ya da karakterlerin
hayatin1 anlatan bir hikaye yazilmis olsa bile kisisel dzellikler tam belirgin degil-
dir; islevsel olarak goriinmez niteliktedir. Okur, hikayelerde kisileri tiim yo6nleri

ile tantyamaz; ancak onlar hakkinda az da olsa bilgi sahibi olabilir.

Metin igerisinde her zaman yazarin kontroliinde olan ve gerektigi yer-
de 6n planda gerekmedigi yerde metnin arka planinda bulunan ama her zaman
bir hikdyenin igerisinde ve bir dongii etrafinda dolasan; dnce anlatici ile ifa-
de edilen ve ardindan okura yansiyan varlik biitiinline “karakter” denilebilir.
Karakter yaratma islemi, yazarin ongoriisiinde sakli olan ve yaratim siirecinde
kontrolii hep bir nokta tarafindan yonetilen sistematik islemler biitiinli olarak
goriilebilir. Bu biitiin, eksiksiz islediginde okur, anlatic1 ve karakter arasinda

hikayelestirme, asagidaki sekildeki gibi islemeye baglar.

4 - Henry James, The Art of Novel, Charles Scribner’s Sons, New York 1934.
5 - E.M. Forster, Roman Sanati, (¢ev. Unal Aytiir), Adam Yay., ist. 1982, s. 85.
6 - Ayse Kiran-Zeynel Kiran, Yazinsal Okuma Siiregleri, Segkin Yay., Ank. 2007, s. 187.
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KARAKTER
Eyleyen/ Yapan ™
Dis Hikdye

\
Hikayelestirme ANLATICI
Konusan / Anlatan
I¢-D1s Hikéye

$E SO 4 SUA I SN SISO Seh R S i R

OKUR <
Coziimleyen/Diigiinen
I¢ Hikéye

Karakter, okur ve anlatici arasinda gerceklesen bu dairesel sekle gore karak-
ter, edebi metindeki bir varlik olma haricinde iletisimi saglayan araglardan biri ola-
rak goriiniir. Bu yoniiyle karakterin analiz etme, irdeleme ve ¢oziimleme girisimleri

ile kurgunun tam merkezinde ve islevsel bir yapiya sahip oldugunu sdyleyebiliriz.

Bir romanda hayati 6nem tagiyan, kimi yazarlara ve elestirmenlere gore
romanin olmazsa olmazi kabul edilen karakterin yaratim1 ve analiz etme siireci
edebi eseri belirleyen bir role sahiptir. Ancak burada dnemli olan postmodern
romanlara 6zgii olarak roman ya da hikaye igerisinde karakter olusturmaktan
¢ok onlarin analiz siirecinin de artik bu tip metinlerde yer almaya baslamasi-
dir. Giiniimiiz roman artik sadece karakter iiretmekle kalmaz ayni zamanda
irettigi karakterlerin analizini de metin igerisinde yaparak okuru yonlendir-
me, bilgilendirme kimi zaman ise tuzaklara siiriikleme islevini de kazanmistir.
Hikayelerin ise karakteri kullanma ve ona islev kazandirma 6zelligi yeni yeni
baskin olmaya baslarken analiz etme siirecinin de eklenmesiyle birlikte for-

mun genisledigi ve yeni bir igleve sahip oldugu goriliir.
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Siradisi (Bir) Karakter Hikayelemesi

Patrick Colm Hogan’a gore karakter dzelliklerini iki sey etkiler: Birin-
cisi, karakterin motivasyonu, hissettikleri, hareketlerindeki gelismeler ve ay-
rintilardir. ikincisi, karakter okurun tepkisine yogunlasir ve degisir- karakte-
rin degisimi ve hissettikleri okurun algisini igerir.” Bu goriise gore karakterin
ozelliklerinin belirlenmesinde varolugsal belli 6zelliklerin yani sira okurun da
biiyiik etkisi oldugu ve bu siireci dogrudan etkiledigi goriiliir. Okur, anlatict ve
karakterin baglantisi bu durumda varlik ve yaratilis siirecine gore yazarin bire-

bir etkin oldugu bir ortamda ortaya ¢ikar.

Mustafa Kutlu’nun “Siradis1 Bir Odiil Téreni” isimli hikayesine baktigi-
mizda okuru meraka siirliikleyen bir ciimlenin esere isim olarak sec¢ildigi goriiliir.
Siradigi, Odiil ve Téren kelimeleriyle kurulmus bir siralama okur {izerinde cez-
bedici, merak uyandirici, sasirtici, etkileyici ve biiyiileyici bir etki yaratir. Olay
Orgiisiinii, kendini basligiyla belli eden bir hikaye okur i¢in kolaydir ve tadimlik
bir his verir. Ancak eseri okumaya baglayan okur i¢in Hogan’1n isaret ettigi diiz-
lemde bir karakter yapilanmasi meydana getirildigi goriiliir. Oncelikle okura bir
odil toreni oldugu ve gercevesinin ne oldugu sdylendikten sonra 6diil hakkinda
meraki arttirict bilgiler verilir. Ancak bu merak kisa siirecektir; ¢linkii Gogol’un
eserlerinde rastladigimiz bir tislupla anlatici, hikdyeyi derinlestirmeye ve karak-
terlere yonelmeye baslar. Odiil toreni olay drgiisii, bdyle bir yapilanma ile sadece
baslikta ve ilk sayfalarda okurun karsisina ¢ikarken metnin sonuna kadar, okurun

bir 6diil toreni géremeyecegi bariz bir sekilde verilmis olur.

Mustafa Kutlu’nun hikayelerinde karakterlerin aslinda 6n planda olmadi-
&1, olay orgiisii ile birlikte islev kazandig1 goriiliir. Ancak bu hikaye incelendi-
ginde karakterin olay orgiisliniin dniine gectigi ve zihinlerde 6diil téreni yerine
karakterin kendisinin belirdigini belirtmek gerekir. Gosterme ve anlatma esasi-
na gore metinlerini yapilandiran yazarin eserlerinin beyaz perdeye aktarilmasi-
nin da bununla ilgisi vardir.” Hikayenin ilk karakteri olan Maliyeci Aziz Bey,

diizen ve kitap hastaligi ile okurlara tanmidik gelecek bir tip olarak karsimiza

7 - Patrick Colm Hogan, “Characters and Their Plots”, Character in Fictional Word (Ed. Jens Eder, Fotis Jannidis, Ralf
Schneider), De Gruyter, 2010, s. 143.
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¢ikar. Tahir Sami Bey’i bilen 6rnek okurlar, iki karakter arasinda benzerlikleri
ve farkliliklar1 bulurkenampirik okurlarin zihninde bu karakter sadece Mali-
yeci Aziz Bey olarak karsilik bulur. Aziz Bey’in kisiligine tam olarak hakim
olan anlatici, karakterin duygularina inerek 6diil karsisinda verdigi tepkileri de
okurlaria anlatmak ister. Once tanitimi yapilan karakter, Hogan’i birinci etki
de soyledigi gibi motivasyon, his ve hareketlerindeki ayrintilar ve gelismeler
ile dikkat ¢ekici bir hale getirilir. Aziz Bey’in etrafinda diger karakterler figii-
ran olarak metinde yer alirken sadece belli basli 6zellikleri ile okura tanitilir
ve ayrintilarina yer verilmez. Boylece ilk karakterini tanimis ve &zellikleriyle
analiz etmis okurun zihninde ileriki sayfalarda tekrar karsilasacag: bir Aziz Bey
yaratilmis olur. Ancak sunu belirtmek gerekir ki Aziz Bey hikdyenin olay orgii-
siinden baskin bir karakter degil olay orgiisiine hizmet eden bir karakter olarak

hikayede s6z sahibidir.

Odiilii verecek olan “Kafadanbacaklilar Dernegi” absiirdii icerisinde
barindiran ancak bir o kadar da okura yine merak asilayacak bir sdylemi igeri-
sinde tasir. Baslikta cezbedici kelimeler kullanan yazar, farkli bir dernek ismi
segerek aslinda bir anlamda karakterden uzaklasmak, olay orgiisiinii derinles-
tirmek ister. Boylece okurun Aziz Bey iizerindeki algisi azalacak, belki unu-
tulacak, ama dernek ismi 6n plana ¢ikmak suretiyle odaklanma baska bir olay

lizerine yogunlasacaktir.

Dernegin kurucusu Tufan Aktas hikdyesi vasitasiyla anlatict okuru oya-
larken aslinda belli seylerin kdkenine kadar uzanan tasviri anlatimla aslinda
olay orgiisiinii saglamlastirmak ister. Boyle bir anlatimla 6diiliin anlami daha
da ortaya ¢ikacak diye diislinen okurlar1 oyalamak i¢in planlanmis bir sdylem
oldugunu belirtmek gerekir. Ciinkii Tufan’in karakter 6zellikleri sadece tasvire
dayal1 bir anlatimla degil analiz edici bir Gislup ile okuru sunulur. Boylece ikinci
karakter de sadece bir karakter olmaktan ¢ok karakterizasyona ugramis ve oku-
ra gorsel olarak da sunulmusg bir sekilde ortaya c¢ikar. Anlatma esasina dayali

kurgunun degiserek gostermeye dayali bir hal almasi yazarin istedigi ve okurun

** Mustafa Kutlu’nun “Uzun Hikaye” isimli eseri 2012 yilinda Osman Sinav yonetmenliginde beyaz perdeye uyarlanmustir.
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zihnindeki bosluklar1 doldurmaya yonelik yapilmig bir girisimdir. Gosterme ve
anlatma esasina yonelik islenen karakterlerin okurun zihninde yer etmesi hat-
ta belirginleserek gergek hayata yansimasi yazar-okur arasindaki diyalektigin
stirekli aktif olduguna isaret eder. Orhan Pamuk’a gére “her ayrintida, yazar
okurun, o ayrintinin yaganmis oldugunu diisiinecegini diistintir. Okur da yazarin
o ayrintry1 yasanmig sanacagini diislinerek yazdigini diisliniir. Yazar da okurun
bunu da diisiinecegini diislinerek o ayrintiy1 yazdigimi diigiintir. Ayn1 aynalar

oyunu, okurla yazar arasinda, yazarin hayal gilicli tizerinden de siirekli oynanir.”®

Karakterin kayboldugu nokta da yeni bir hikdye bagslayarak derinlesir
ve igerisinden farkli karakterler tiiretilmeye baslar. Bir ¢izgideki noktalarin ay-
rigtirilmasi ve tekrar birlestirilmesi seklinde ilerleyen hikaye, mekan kurgusunu
da i¢ine alarak farkli bir boyuta siiriiklenir. Boylece okur artik 6diil tdreninin
yapilacagi yer hakkinda da bilgi sahibi olmaya baslar. Ancak burada 6nemli
olan mekandan ziyade islev kazanacak ve karakteristik 6zellikleri ile hikayenin

en 6nemli varligi haline gelecek olan karakterin metnin ylizeyine ¢ikarilmasidir.

Nezaket Albeni isimli karakter, metnin tim taslarini iizerinde tasiya-
cak ve olaylar etrafinda dondiirecek karakteristik 6zellikleri sahip sekilde bir
tasarimi icerir. Karakterin isminin verildigi anda hikdyede Ahmet Midhat tarz:
bir sdylem olusturularak okura doniiliir ve aslinda hikaye simdi basliyor mesa-
j1 verilir: “Bu Nezaket Albeni de kimdir diye meraklanma sevgili okur. Ilerde
ondan bol bol bahsedecegiz.”® Ahmet Midhat’in da yeri ve zamani geldiginde
okura bir seyler anlatacagini sdylemesi onun aslinda klasik sdylemlerinden biri-
dir: “Evet! Kariben siras1 geldigi zaman! Zira hemen bu kisin vukuati sirasiyla
hikaye edilmek lazim gelince kotradan evvel karilerimize “Sirzad” romani me-

selesini haber vermek lazim gelecektir.”'

Anlaticinin odak noktasindaki karakteri merak seviyesinde okura tanit-
mas1 ve onu dncelemesi metinde bir seylerin ters gittigi ve olay orgiisiinilin 6nii-

ne karakterin gegirilmeye ¢alisildigini isaret eder. Bir karakterin dogusu sadece

8 - Orhan Pamuk, Saf ve Diisiinceli Romanci, iletisim Yay., Ist. 2011, s. 44.

9 - Mustafa Kutlu, Siradis1 Bir Odiil Toreni, Dergah Yay., Ist. 2013, s. 30.

10 - Ahmet Midhat Efendi, Ahmet Metin ve Sirzad, (Haz. Sacit Ayhan, Levent Ali Canaklr), Dortrenk Basim Yay., Bursa
2011, s.28.
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olay orgiisiindeki isleviyle degil ismi ve 0zel adiyla okurun kargisina ¢ikmis
olur. Nezaket Albeni ismi, anlami ve ifade edilis sekliyle okuru cezbederken
hikayede karakterizasyon islemi boyle bir 6zel isimle daha derinlestirilmis olur.
Ozel adin 6nemini vurgulayan Rolad Barthes &zellikle Sarrasine incelemesi yap-
t1g1 S/Z isimli eserinde sunlar1 sdyler: “Ozel ad kisiye anlambirimcikler disinda
var olma olanagi saglar, yine de onu tiimiiyle olusturan bu anlambirimciklerin
toplamidir. Kendisine dogru akin edilecek ve iistiine yerlesilecek bir Adin
(bir adil da olabilir) var oldugu andan baglayarak, anlambirimcikler gercegi
getiren yliklemlere doniisiirler. Ad da 6zneye doniisiir. Anlatinin 6ziliniin eylem
olmadig1, ama Ozel ad olarak kisi oldugu soylenebilir: (anlatidaki ykiimiiziin
belli bir anma uygun diigen) anlamsal yap1 gereci, 6zii varlikla, ad1 sifatlarla
doldurmaya gelir. Anlambirimciklerin dokiimii ve yapilagmasi, kisiye ait bu Se-
sin duyulmasi ruhbilimsel elestiriye ¢ok, izleksel elestiriye biraz, ruhg¢oziimsel
elestiriye biraz yararli olabilirler: her sey anlambirimcigin adlandirilmasimnin

saptandigi diizeye baglidir.”!!

Kimi okurlar i¢in basit goriinen bir 6zel adin aslinda hikayenin tama-
min1 kapsayacak ve sekillendirecek nitelikte 6nemine isaret eden Barthes’in
agiklamalarinda yola ¢ikarak metinde ruhbilimsel elestiri, izleksel elestiri ve
ruhg¢oziimsel elestirinin bu 6zel vasitasiyla yapilabileceginin vurgulanmasi
onemlidir. Nezaket Albeni ismi okur i¢in onu tanimaya baslamadan sevdiren
ve kendini anlatan 6zelligiyle sadece karakter olmaktan ¢ok islevsel bir varlik
olarak dikkat ¢eker. Hikdyeyi okuyarak karakter hakkinda bilgi sahibi olan
ornek okur Barthes’in sdylemindeki tiim sifreleri aslinda bir 6zel ad {izerinden

¢Ozebilecektir.

Nezaket Albeni’nin hikayesi derinlesirken ona yiiklenen sorumluluklar
artar ve ideal bir karakter tipi aslinda metin i¢i bir 6ge olarak yaratilmis olur.
Asik olunacak tip, beceri, iislup, kariyer, yetenek vb. bir¢ok 6zellik karakterize
edilerek Nezaket Albeni’ye asilanmis olur. Anlaticinin diyaloglara Tanrisal An-
latic1 pozisyonundan yaklasarak her seyi bilmesi ve gormesi hikayenin aslinda

nedenli bir reform gegirdigini gostermek agisindan ¢ok O6nemlidir. Nezaket’e

11 - Roland Barthes, S/Z, (¢ev. Siindiiz Oztiirk Kasar), YKY, ist. 2006, s. 167.
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asik olan Kaymakam’in bilincini okuma girisiminden bagslayarak Nezaket’in
ongoriisiine kadar her seyi biling yoklayarak bilen anlatici, yazarin himaye-
sinde itaat eden ve kendini aslinda yok sayan bir ses olmaktan ileri gidemez.
Boylece yazar figiirii 6n plana kendini atarken anlatict kimi zaman sadece bir
ses olarak kalir ve bizi Mustafa Kutlu ismini irdelemeyi iter. Ancak Roland
Barthes’in dedigi gibi “Dilsel olarak, yazar asla bir yazi 6rneginden daha fazla
degildir, ‘Ben’ demekten baska ‘Ben’in higbir sey olmadig1 gibi: dil ‘6zne’yi
bilir, ‘kisi’yi degil, ve bu 6zne, tam da sdyleyisin disindaki boglugu tanimlar ve

dilin ‘tutarliligi’n1 géstermeye yeter, yeter su demektir; bosluk olugturmak.”!?

Bosluklarin olustugu, karakterin 6n plana ¢ikip sesin kimi zaman arka
planda kaldig1, reforma ugramis bir hikaye olarak metinde, karakterin gegmisine
dénme ve onu daha da belirginlestirip analiz etme zamani geldigini diisiinen ya-
zar i¢in anlatic1 gegmisi Tanrisal pozisyonda anlatip okuru bilgilendirme yolunu
secger. Nezaket’i analiz ederek anlatan ve kimi zaman diyaloglara yer veren an-
latict i¢in karakterin profili otururken okur i¢in belki de hikayenin {izerinde bir
karakter yaratilarak unutulmayacak bir rolii ve tiplemeyi de canlandirmis olur.
Hem gosterilen hem de anlatilan karakter 6zellikleriyle dikkat ¢eken Nezaket
Albeni sinemaya aktarim i¢in iyi bir basrol oyuncusu olacak sekilde yaratildig:
i¢in tiim karakteristik 6zellikleri belirgin sekilde tagidig1 goriiliir. Boylece artik
yazarin bir karakteri de beyaz perdeye aktarilacak cinsten bir¢cok ozelligiyle
on plana ¢ikarken onun yaptigi islerle kendimizi 6zdeslestirme ve kurmaca bir
diinyay1 kendi diinyamiz gibi sahiplenme duygusuna erismis oluruz. Umberto
Eco’nun soyledigi gibi “kurmaca karakterlerle ve yaptiklari islerle 6zdeslese-
biliriz, ¢iinkii anlat1 konusundaki anlagsma uyarinca, onlarin hikdyesinin olas1

diinyasinda, orast bizim gergek diinyamizmisgasina yasamaya baslariz.”!?

Olay orgiisiiniin sekillendigi, Nezaket’in okura benimsetildigi sahne-
den sonra hik@yenin dongiisii igerisinde aile ge¢misi ve yetisme tarzi irdelenir.
Boylece karakter tizerindeki karakterizasyon islemi en derin noktalara dahi ini-

lerek yapilmis ve karakter seffaf bir yapiya kavusturulmus olur. Ancak burada

12 - Roland Barthes, Yazarin Oliimii, (gev. Hiisamettin Cetinkaya), Edebiyat Elestiri, Say1: 4, Giiz 1993, s. 142.
13 - Umberto Eco, Geng Bir Romancinin itiraflari, (gev. ilknur Ozdemir), Kirmiz1 Kedi Yay., ist. 2011, s. 64.
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onemli olan tim bunlarin verilirken karaktere yiiklenen islevlerin karakterin
yapisina uygun olarak verilmesi ve tam olarak karakteri yansitmasidir. Dorrit
Cohn’a gore “bir karakterin baskalartyla konustugu dil gibi, kendisiyle konustu-
gu dil de ancak ‘karaktere dahilse’, yani karakterin i¢inde bulundugu zamanla,
mekanla, onun toplumsal konumuyla, zeka seviyesiyle, ruh haliyle ve kurmaca-

nin diger gergekleri ve olaylariyla uyumluysa inandirict gériinecektir.”!*

Nezaket Albeni de tam bu sdylemi yansitiyormuscasina gerek konugma
gerekse yansitma diliyle kurmaca bir metinden digar1 yansiyarak ger¢ek hayattan
bir varlik gibi okura tanidik ve yakin gelmeye baslar. Babas1 Zakir Efendi’nin
hayatina giren anlatici onu okura tanirken Nezaket’in kisiliginin oturmasindaki
faktorleri de agiklamis olur. Ardindan olay orgiisiine tekrar doniilerek karakter
gegistirilirken hemen pesi sira annesinin hayatina girilir. Bdylece baba ile bas-
layan karakter olgunlastirma islemi kisa bir dykiilemeden sonra tekrar annesi

tizerinden karakter analizi yapilarak genisletilir.

Hikayedeki islevi bir kaymakamliktan ziyade Nezaket’i sevmek olan
Kaymakam’in ailesi de etkin bir rol oynamasa da okuru oyalamalik, gegistirme-
lik ve hikdyede bir geciktirim saglamak icin anlatilmis dykiilemeleri igerir ve
okura ¢ekinilmeden verilir. Boylece metin geciktirilmis, oykii askiya alinmis ve

merak asilanmis olur.

Nezaket’in olay orgiisiine dahil edilecegi kisimlara yaklagilirken okurun
belki de dikkatinden kagmayacak en 6nemli unsur karakterin hikayesinin olay
Orgiisiiniin niine gegmesidir. Nezaket artik 6diilden daha miithim bir unsur olarak
hikayede egemen tek gii¢ haline gelir. Karakterizasyon igslemine baglayan anlatici
Nezaket’i soyle analiz eder: “Onu ¢gekemeyen kizlar adini ‘Dik burun’ koymuslar.
Nezaket buna giiliiyor, ¢iinkii ¢ok diizgiin ve dik bir burnu var. Onlar onun bu
tavirlarini kibrine, akildan yaya olusuna, tasraliligina baglayadursun o projesini
gelistirmekle mesguldii. Neredeyse giin yirmi dort saat. Bir doktora anlatsa ‘Ka-
fay1 yemis’ hitkkmii verilirdi. Ama degil.”'* Karakterlerin bilindigi gibi yasamlari

edebi metinle sinirlidir. Onlara verilen kisilik ve ¢evresinde donatilan yetenekler

14 - Dorrit Cohn, Seffaf Zihinler, (¢ev. Ferit Burak Aydar), Metis Yay., Ist. 2008, s. 101.
15 - Mustafa Kutlu, Siradis1 Bir Odiil Toreni, s. 64.
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sadece anlati diinyalar1 yani kurgusal bir evren i¢in gegerlidir. Seymour Chat-
man karakterlerin 6zellikleri ve yasamlarina dair agiklamalar yaparken 6nemli
noktalara deginerek anlat1 diinyasindaki yerlerini sdyle tespit eder: “Karakterlerin
“yagamlar1” yoktur; biz ancak kigiligin bizim i¢in yagamda ve sanatta tanidik bir
yap1 olmasi gercevesinde karakterlere kisilik veririz. Bunu reddetmek, kesinlikle
kokten bir estetik deneyimi reddetmek gibidir. Kurmaca karakterlere, ger¢ek in-
sanlarmig gibi psikoanaliz yapilsa, dik basli elestirmenlerin bu ¢abaya karsi1 saf
almalar1 dogru olabilir. Ancak karakterler, anlatisal insaalar olarak betimlenmek
icin kavramlara gerek duyarlar. Bu kavramlarin psikolojinin, ahlakin ve insan de-
neyiminin diger ilgili alanlarinin genel dagarcigindan derlenmesine itiraz etmenin
bir anlam1 yoktur. Kavramlarin kendileri psikolojik gecerlilik savinda degildir.
Gegerlilik burada s6z konusu degildir. Bir kurmaca karakterinin karakteristik
ozelligi, gercek bir insanin karakteristik 6zelliginin aksine, yalnizca anlati insaa-
siin bir parcasi olabilir. Bize gereken yalnizca tirnak gibi noktalama isaretleridir.

Tirnak igareti bize su gerg¢egi hatirlatir: lago “soguk’tur, soguk degil.””!6

Ancak anlatma harici gésterme islevini de kazanmis metinler i¢in durum
biraz daha farklidir. Ciinkii sinemaya ya da tiyatroya yonelik kaleme alinan ya
da bu ihtiyac1 6n planda tutan metinlerde karakterler ayni zamanda beyaz perde-
de de hayat bulabilirler. Bunun i¢in 6ncelikle buna uygun bir olay orgiisii ve ka-
rakteristik 6zelliklere sahip varliklara sahip olmasi gerekir. Kurmaca metinleri
okuyan her okur i¢in aslinda karakterler birer psikolojik uyarici olarak karsila-
rinda ya da zihinlerinde bulunurlar. Boyle diisiiniildiigiinde karakterlerin anlati-

sal ingaalar olmanin haricinde daha derin bir etkiye sahip olduklari goriilebilir.

Nezaket Albeni hikdyenin olay orgiisiine uygun olarak sehirde bir yildiz
gibi parladiktan sonra eve doniis mitosunu gergeklestirmek i¢in kasabaya don-
diigl ve bir seyler yapmak i¢in girisimler baslattig1 goriiliir. Karakterin bayan
olmasi nedeniyle yiiklenilen gorevlerin agirlig1 onu feministik bir durusa dogru
ittiginin farkinda olan anlatic1 i¢in olay drgiistinde karakterin kisa da olsa bir agk
hikayesi yasamasi planlanir. Boylece karakter erkeklere karsi tavir takinmaktan

ziyade hayatinin erkeginin bulma metaforunu da gerceklestirmis olacaktir.

16 - Seymour Chatman, Oykii ve Soylem, (¢ev. Ozgiir Yaren), De Ki Yay., Ank. 2008, s. 129.
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Karakterizasyon isleminde ikinci boyut ya da agama anlaticinin karaktere
yonelik sarf ettigi climlelerle baslar diyebiliriz. Ask hissini ya da kavusamama 6z-
lemini ilk kez yasayan karakter i¢in okurun hissiyatini diisiinen yazar, anlatic1 va-
sitastyla reform sayilabilecek bir yenilikle igsel/digsal bir konusma yapar: “Is in-
sani giizellestirir. Is insanin ilacidir. Kendini isine ver her seyi unut.”'” Hikayedeki
sOylem hem okura hem karaktere yapilmis olup sanki karakter anlaticiya duyu-
yormusgasina direkt olarak yapilmasi dikkat ¢ekicidir. ‘Tanirsal Anlatici” bu me-
safe de metne tamamen hakim olsa da karakterin her seyine miidahil olacak bir
durumda yapilandirilmaz. Yer yer ‘Gilivenilmez Anlatict’ sdylemine kacan yazarin
bu derece psikolojik tahlillere de girmesi yazarin mesafesinin ne oldugu sorgusu-
na yol acar. Wayne Booth yazarin mesafesini belirledigi “Kurmacanin Retorigi”
isimli eserinde “Gostermek Olarak Anlatmak™ basliginda giivenilir ve giivenil-
mez dramatize edilmis anlaticilar olarak agiklamay1 dener. Ayrica “Yazarin Ses-
sizliginin Faydalar1” basliginda da bu konulara deginerek aslinda metinde yazarin
mesafe kontroliinii belirlemeye de ¢alisir.'”® Bu diisiinceler esliginde metne bak-
tigimizda hikaye sdyleminin “gdstermek olarak anlatmak” seklinde yapilandigi
anlaticinin her daim s6z sahibi oldugu goriiliir. Bu kavrami biraz daha agacak
olursak giivenilir bir anlatici yaratma pesinde olan ancak anlatici seviyesinde yok
hiikmiinde sayilan gergek yazardan bahsedebiliriz. Her anlatimiyla okura giiven
asilayan ve tipki Fielding gibi yazarlarin okurlari nasil 6nemsedigine dair romanin
igerisinde yol gosteren bir ses ile hikayeyi okutmak ister. Joseph Andrews roma-
nin1 okuyan her okur kendisini her daim diisiinen bir yazar ve kendisine seslenen
bir anlatici ile karsilagir: “Okurumuza bu meseleleri agip, aklindaki tiim siipheleri
olabildigince giderdigimize gore, simdi ay 1s18inda yolculuk etmek iizere birak-
tigimiz diirtist Joseph’e donebiliriz.”"® Mustafa Kutlu’da anlaticiya yiikledigi so-
rumlulukla okuru stirekli bilgilendirici bir pozisyonda bulunsa da her zaman onun
adin1 anmaz. Boylece sdylemsel olarak metnin derin yapisinda mesajlar okuru da
kapsayacak sekilde ilerlerken kurguda kesilmeler olmaz ve anlatimda duraksama-

lar yaganmaz.

17 - Mustafa Kutlu, Siradis1 Bir Odiil Toreni, s. 81.
18 - Wayne Booth, Kurmacanin Retorigi, (gev. Biilent O. Dogan), Metis Yay., Ist. 2012, s. 225-323.
19 - Henry Fielding, Joseph Andrews, (¢ev. Ferit Burak Aydar), Tiirkiye is Bankas1 Yay., ist. 2013, s. 47.
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Nezaket’in karakter analizi biterken, ismi iizerine yapilmis bir sanat merkezi-
nin ¢ikarilmasi karakterin metin iizerindeki etkisini arttirir. Odiil toreni kismiyla birle-
sen bu yapiin igerisinde Nezaket aktif rolden pasif bir hal aldirilarak kontroliin bagka
karakterlere gecmesine izin verilir. Boylece Nezaket karakterinin okurun zihnindeki
biiyiisii bozulmamis olacak, baska karakterler tiiketimlik olarak kullanilarak hikaye
siradigt bir hale getirilecektir. Hikdyenin baginda karsilagilan Aziz Bey’e geri doniis
(flashback) yapilarak tekrar aktif hale getirilmesi ile birlikte 6diil toreni hikayesi as-
Iinda istenilen mekanda tekrar canlandirilmig olur. Aziz Bey’i tekrar metinde goren
okur, artik onu bir karakter olarak degil gérevini yerine getirmesi ve olay orgiisiindeki
islevini bagariyla bitirmesi gereken nesne olarak algilar. Ciinkii Nezaket Albeni tiim
metinde baskin, karakterize edilmis ve zihne yerlestirilmis bir varlik olarak beklenen,
0zlenen, merak edilendir. Bu durumda okur i¢in siradis1 bir 6diil téreninden ziyade
karakterle gliclendirilmis bir hayat hikayesi zihinde yer kaplar.

Hikayelerde ya da gercek hayatta hep merak edilen bir sorunsala da bu
hikaye reformu icerisinde yer verildigi goriiliir. Bir olay orgiisii i¢erisinde disa-
ridan bir gozle hayatin nasil aktig1 ya da sekillendigi konusunu irdeleyen yazar,
kameray1 sanki bir anda baska bir yone ¢evirircesine olay orgiisiine uzak bir te-
peden gbzlem yapan iki kisi katar. Boylece metin mesafesine uzak olan ve olay
orgilisiinden habersiz iki tiiketimlik karakterin gozlinden siradisi 6diil téreninin
nasil imgelestirildigi okura ya da izleyiciye verilmis olur. Bir daha onlara do-
niilmemesine ragmen kus ucusuyla anlaticinin birden onlarin hayatina girmesi
metinde reform hareketinin ne denli gii¢lii oldugunu gostermeye yeterlidir. Sa-
dece anlatmak degil gostermek, gosterirken irdelemek, fikir almak ve zihinlerini
okumak olarak sekillenen bir hikaye yapisinin planlandigi belirgindir.

Hikayenin sonuna gelindiginde ise metinde bir anda kaybolan karakter
Nezaket Albeni’nin bir kahraman edasiyla siirsel, kurgusal belki de oyunsal bir
dil ile metne geri dondigl goriiliir.

“Nezaket aniden ortaya ¢ikt1.

Tepenin basinda idi.

Oradan tiyatroya bir bakti.

Sonra agir agir inmeye bagladi.”?

20 - Mustafa Kutlu, Siradis1 Bir Odiil Toreni, s. 152.
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Sonug olarak hikaye biterken okurun zihninde bir siradis1 6diil téreni ye-
rine mitsel doniitlerle kusanmis bir karakter yaratilmis vaziyette hazir bulunur.
Anlatma agirligindan kurtulan hikdye gosterme niyetiyle kurgulaninca ortaya

yenilenen re/form edilen siradisi bir hikaye ¢ikmis olur.

Sonuc¢

Bu anlati, yazar tarafindan karakter-anlatici-okur baglaminda iyi tasar-
lanmig, yenilenmis hikdye formuyla dikkat ¢eker. Anlatma ve gdstermenin bir-
likte yiirtidiigii roman formunda karsilasilan baskin ya da 6ncelikli karakterlerin
hikaye formunda ve farkli bir yapiyla sunulmasi 6énemlidir. Bu agidan bakildi-

ginda okuru siradisi bir 6diil toreninden ziyade siradisi bir karakter hikayelemesi
beklemektedir.
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Anlatinin Re/Formu: “Siradisi Bir Odiil Toreni” HikAyesinin Karakterizasyonu

Kadir Can DILBER

Ozet

Anlatilar gegmisten giiniimiize kadar gelen, degisme ve yenilenme 6zelliklerine sahip formlardir. Ozel-
likle hikaye formu, anlatma esasina dayanan ancak gosterme esasina dogru egilimler gosteren, giinii-
miizde ise anlatma-gdsterme esasini birlikte himaye eden yapisiyla belli reformlart igerir. Bu baglam-
da Mustafa Kutlu’nun “Siradis1 Bir Odiil Téreni” isimli hikdyesine bakildiginda anlatma ve gosterme
esasina uygun bir yapilanma oldugu bununla birlikte karakterin 6n plana ¢ikarildig: goriiliir. Roman
formuna uygun olan karakter dncelemesinin hikdye formunda da basarili bir sekilde yapilandirilmasinin
yani sira hikdyenin karakterizasyonu yapilarak olay orgiisii yerine karakterin 6ne ¢ikarilmas: 6nemlidir.

Anahtar Kelimeler: Hikdye Formu, Karakterizasyon, Anlatinin Reformu, Mustafa Kutlu, Siradis1 Bir

Odiil Toreni

Re/Form Of The Narrative: Characterization Of The “Extraordinary Award Ceremony” Story

Kadir Can DILBER

Abstract

Narratives are forms which have change and renewal features from past to present. Especially the story
form includes specific reforms through it’s structure which is based on narration principal but is apt to
presentation and involves narration and presentation in today’s world. In this context, when Mustafa
Kutlu’s “An Extraordinary Award Ceremony” story is analyzed, it is seen that there is a structure which
fits the narration and presentation principle and besides, it is seen that the character is featured. As well
as the character prolepsis which is able in the novel form is contstructed succesfully in the story form,
it is important to feature the character by characterizing the story, instead of the story line.

Keywords: Story Form, Charecterization, Reform of Narrative, Mustafa Kutlu, Extraordinary Award
Ceremony



Ndebele’de Sozliik Elestirisi Gelistirme*
Ceviren: Serdar KARAOGLU®

Giris

Bu makalede, Zimbabwe Ndebelelileri arasinda sozliik kiiltiirii ve bilinci
gelistirmek amaciyla sozliik elestirisine bir model 6nerilmektedir. S6zliik eles-
tirisi “bir sozliik ya da bagka referans ¢aligmalarinin genellikle digerlerine gore
(diger galismalara gore) vasiflandirilmasi ve degerlendirilmesi”’dir (Hartmann,
2001: 172). Bilingli ve gelismis sozliik elestirisinin olmayisi, sozliik kiiltiiriiniin
gelismesini kismen engellemektedir. Sozliik elestirisi birkag uzman tarafindan
calisilmakta olmasina ragmen, bizim odak noktamiz, s6zliik kullanicilarini daha
iyi bilgilendirmek ve sozliikleri gelistirmek i¢in sozliik derleyicisinin kullana-
bilecegi bir elestiri olacaktir. Sozliik kiiltiirii ve sozliik bilinci “belirli bir top-
lumda sozliiklerin ve diger referans ¢alismalarin sinirhiliklart ve degerlerinin

elestirel bilinci” anlamindadir (Hartmann and James, 1998: 41).

Sozliik elestirmeni yazar, roman ve okuyucuya hitap eden edebiyat elestir-
meni ile ayni iglevi goriir. Edebiyat elestirmeninin goriislerine, verilen bir yazin
hakkinda degerlendirmelerde bulunmak igin 6lgek olarak goriilmesi yoniiyle iti-
bar edilir. Bir edebiyat elestirmeni, gelenek ve uygulama tarafindan toplumsal-
lagtirilmis Slgiitler dahilinde ¢alisir. Sozliik elestirisinde, bulunmayan ve goz ardi
edilmis sozciikler hakkindaki elestiriler normal elestiri olarak kabul edilmesine
ragmen higbir okur ve yazar, bir hikdyede bulunmayan ya da gz ard1 edilen belir-
li bir karakteri elestiren bir elestirmeni ciddiye almaz. Genellikle, sozliik elestirisi
yetersizdir ya da hem kullanict hem de derleyici olmadigindan yanlis yonlendirilir
(Landau, 1989, Osselton, 1989).

* Bu yazi, Zimbabwe Universitesi, ALRI tarafindan yayimlanan (Journal of African Lexicography) JALEX‘de
Samukele HADEBE nin “Improving Dictionary Criticism In Ndebele” baslikli yayinlanmis makalesinin gevirisidir.
** Ars. Gor., Afyon Kocatepe Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyat: Boliimii-Afyonkarahisar /
TURKIYE, serdar.karaoglu@windowslive.com
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Yanlis yapilan elestirilerin sorunlar1 hakkinda yazan Bejoint diyor ki:...
“sozliik kullanilan bir nesnedir, genellikle insan eliyle yapilan bir saheserdir ve ne-
redeyse lizerine hi¢ yorum yapilmamustir. Elestiri dile getirildiginde basittir....”
(Bejoint, 2000: 113). Bu sorun sdzliik kiiltiiriniin nispeten az oldugu ve sozliik
elestirisinin baglangicinda olan Ndebele’de ciddi sekilde hissedilmektedir (bkz. Ha-
debe, 2004). Bu durum genel anlamda az ya da ¢ok Zimbabwe i¢in de aynidir. Bu,
temel odag: tek dilli ana dil sozliikleri olan ancak sozliik elestirisini desteklemeye
uygun olmayan Zimbabwe’de talihsiz bir durumdur. Sozliik elestirisi yine de ciddi-
ye alinmakta ve 6zel kurallar dahilinde yapilmaktadir. Halen, sozliikler okul kitap-
lar1 ya da gramer kitaplartymis gibi ve en kotiisii kurmaca ¢alismalarmis gibi elesti-
rilmektedir. Ornegin, Mberi vd. “Kahari dilbilimsel bir yapty1 degerlendirmek igin
edebi elestirinin terimlerini kullanir” demektedir (Mberi, 1997. 18). Sonug olarak
bu makale, Ndebele sozliikbilimine iliskin olarak “Sézliik elestirisi ni¢in énemlidir

ve nasil yapilmalidir” sorularini cevaplamaya ¢aligmaktadir.

Sozliik Elestirisinin Onemi

Sozliik elestirisinin 6nemi, sozliiklerin toplumdaki asli 6neminden, yani
tek dilli genel amagh s6zliglin asli 6neminden, ortaya ¢ikar. Sozliiklerin ait
olduklar1 toplumlardaki islevi ve referans ¢alismalari olarak islevi, sozliik eles-
tirisinin dnemini destekler. Ndebele gibi dil topluluklari i¢in sozliikler iiretmek
sadece pahali degil ayni zamanda zordur. Yani bu, maksimum diizeyde kulla-
nilan ve yeterince iyi olan daha az sozliik oldugu anlamindadir. Sozliik kiiltiirti
nispeten diisiik bir toplumda sozliik elestirisi dogru bir gekilde yapilirsa kulla-
nicilarin bir kisminda kaynak kullanma becerilerinin gelismesine ve daha iyi

sozliiklerin iiretilmesine katki saglayabilir.

Sozliik elestirisi metaleksikografi' ve sozliik arastirmasinin bir bolimii-
diir ve genel anlamda sozliikbilimi bu yonden sozliik elestirisinin kendi pargasi
olmasini istemektedir. S6zIiik arastirmalarini, Zimbabwe gibi bir¢ok iilkede ol-
mayan bir akademik disiplin yapma tesebbiisleri, sozliik elestirisi gibi sozliikbi-
lim alanlariyla ilgili sistematik yaklasimlar gelistirmeyi gerektirmektedir. Hem

uygulamali hem de teorik disiplin olarak sozliikbilim, referans ¢alismalarinin

1 - Referans uzmanlarimin faaliyetleri/galigmalari tizerinde derinlemesine inceleme anlaminda sozlikbilim teorisidir
(Hartmann, 2001: 1760).
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iyi arastirilmis bir degerlendirmesinden énemli 6l¢iide faydalanmalidir. S6zlitk
arastirmasinda verinin ¢gogunlugu, editorlerin notlart ve sozlilk dnsozleri hari-
cinde, genellikle sozliik elestirisinden gelmektedir. Bundan dolayi, sozliik aras-
tirreilart ¢ézlimleme yapmak icin veri kaynaklar: olarak sozliiklerin kendilerine
ek olarak sozliik elestirilerine de dayanirlar. S6zliik elestirisi konuyla ilgisi olan
sozliik derleyicileri, yayinlayicilari, kitap saticilari, 6gretmenler, 6grenciler ve
diger tiim potansiyel kullanicilar igindir (bkz. Sekil A).

Sézliik Elestirmeninin Islevi

Sozlik elestirisinin degeri anlasilmadik¢a sozliik elestirmeninin islevi
kavranamayabilir. Ancak, degerlendirmelerin ¢ogu onyargili ve yanlis yapilan
elestiriyle amatorce oldugu taktirde sozliik elestirisinin kiymet kazanmasi ko-
lay degildir. Landau, sozliikleri elestirmek, herhangi birini degerlendirmek igin
onlar1 diizenli kullanmanin yeterli olmayacagini sdylemektedir. Ornek olarak
yeni binalarin mimarisine karar vermek i¢in insanlari nitelendirmeyen binalarda
calisan ve yasayanlardan paralellikler ¢izer.... “yeni binalari degerlendirmek
i¢in mimari hakkinda ve yeni sozliiklerin degerlendirilmesi i¢in de s6zliikbilimi
hakkinda bilgi sahibi olmak esastir.” (Landau, 1989: 304).

Sekil A: Elestirmen, Derleyici ve Kullanici

Sozliik Elestirmeni

—

Metin
Sozliik Derleyicisi e Sézliik Kullanicist

Sozliik derleyicisinin amaci, sozlilkk metninin bagindan sonuna kadar kul-
lanicinin ihtiyaclarina cevap vermektir. Kullanici, referans ihtiyaglarini kargi-
lamak i¢in sozliik metinlerine bagvurur. Metni bastan sona kadar ¢oziimleyen
elestirmen hem sozliik derleyicisine hem de sozliikk kullanicisina yardimer ol-

malidir.
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Sozliik Elestirisinin Genel Bir Degerlendirmesi

Kendi iginde kurulmus bir disiplini olan edebiyat elestirisinin aksine, sozliik
elestirisi hala gelisigiizel ancak, yine de deger verilen bir akademik faaliyettir. S6zliik
elestirisi lilkeye, dile ve belirli bir toplumun sozliik kiiltiiriine gore farkli olmasina

ragmen, genel goriis sozliik elestirisinin heniiz geligmemis oldugudur;

Belirli bir sozliigiin degerlendirilmesini hic okumamis (ya da yazmamis) olan
birisi, eger kriter ve standartlarin tiimiiniin var oldugu soylenebilirse, nitelikli
ve verimli degerlendirme i¢in Kkriter ve standartlarin heniiz az oldugunun ge-
nellikle kabul edildigini bilecektir (Hartmann, 2001: 49).

Bu yiizden akademik dergiler ya da gazetelerde sozliikk {izerine her ne
yorum yapilmis ise ¢éziimleme i¢in alindi (bakildi). Shona ve Ndebele’nin tek
dilli sozliiklerinin ilk yayimi, 1996 ve 2001 tarihinde sirasiyla Herald, Moto,
Sunday Mail ve Independent gibi gazetelerde yayinlandi ancak, herhangi bir
akademik dergide degerlendirme yapilmadi. Mahalli olarak Ndebele i¢in ga-
zetelere bazi kisimlar ve editorlere* bazi yazinlar verildi. Kahari, genel oala-
rak Zimbabwe’de ve mahalli olarak da Shona’da sozliik elestirisini gelistirme
gereksinimi duymus olmasina ragmen ne yazik ki ¢6zmeyi iddia etmis oldugu
toplumdilbilimsel anlagilmazliklara sokarak ¢alismay1 sonuglandirdi.* Kahari;

“Bu degerlendirmede antropoloji, tarih, edebiyat elestirisi, siyasal bilim ve top-

lumdilbilimle ayn1 altyapiy: karsilagtiran ve degerlendiren sozliikbiliminin ¢ag-

das bir degerlendirmesini ortaya koymak amaciyla basamak olarak bu kitabi kul-
lanmay1 diisiindiim” dedi. (Kahari, 1996/7: 1).

(Zimbabwean) sozliikkbiliminin degerlendirmesi heniiz yoktur ve

Zimbabwe’nin sozliiksel alani lizerine akademik olmayan incelemeler vardir®.

Elestiri Yazilar
Elestiri yazilari, gazete ya da dergilerde olabilir. Simdiye kadar yazilmis

olan elestiri makalelerindeki sorun, kabul edilmis bir kriterlerinin olmamasidir.

2- J.Zondo tarafindan bdyle bir ¢alisma yapildi ve Isichazamazwi SesiNdebele editdriine verildi. SozIiigiin zayif ve giiglii
noktasi hakkinda bdyle pek ¢ok yorum vardir. Ancak ne yazik ki, sozlikk degerlendirmesinde bdyle nemli bir bilginin,
mektuplar yaymlanmadig1 igin yayini hi¢ yapilmadi.

3- Kahari’nin degerlendirmesi, sozliik editorleri tarafindan yeterince gii¢lii bir karsilik ile sonuglanip, halkin nazarinda
onlarin ¢abalarini degersizlestirme ve kisisel saldirt olarak algilanan ¢ok agir bir tislup seklinde ifade edildi.

4 - Bir toplumun sozliikbilim alan1 sozliiklerin gereksinin duyuldugu, daha sonra tasarlandigy, tiretildigi ve akabinde kul-
lanildig1 gibi sosyolojik sartlarin incelemesidir.
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Bu nedenle bu yazilarin odak noktasi ve vurgusu kadar nitelik ve niceligi de
cesitlilik gostermektedir. Elestiri yazilar1 genellikle, ticari amaglar i¢in agikc¢a

etki altinda kalan yayinlayicinin kapaktaki tanitict yazisina baglidir.

Yeni yayinlar i¢in duyuru araci olarak yazili medya kullanim gelenegini
stirdliren Duramazwi ReChiShoma’nin yayini muhtemelen sonradan ortaya ¢1-
kan sozliikklerde verilen tanitimdan daha ¢ok kapsamliydi. Ancak, onlar yazilig
sirastyla Kahari (1996/7) ve Magwa (1996) tarafindan yazilan sadece iki elestiri
yazistydi. Geri kalani ise, sirf s6zIiiglin yayin1 hakkinda haber raporlar1 ve he-
yecanli dilcilerin yorumlariydi. Belki de, Zimbabwe’de bir sézlitkkbilim dergisi-

nin® olusmasi elestiri yazilarinda buna bagli olarak bir artis gosterecektir.

Satin Alma Katalogu

Sozliik kataloglari, sozliiklerin nitelikleri hakkindaki yorumlarla beraber
referans ¢aligmalarini listeler ve belirli amaglar i¢in uygunluklarina dair dneriler-
de bulunur. Zimbabwe’de bunlar genellikle yayincilar ya da ders kitab1 saticilari
tarafindan hazirlanmaktadir ve cogu durumlarda da yayincilar ayn1 zamanda sa-
ticisidir. Dolayisi ile yayimncilar ya da yazarlar tarafindan yazilmis olabilen kitap
kapagindaki tanitim yazilarinin sirf 6zetidir. Kataloglar genellikle sozliikte bu-
lunan madde baslarinin bir kacini ve diger bilgileri verir ve genellikle sozliigiin
kusurlarindan bahsetmez. Bu ylizden, kataloglar kitap saticis1 ve yayinlayicisinin

denetiminde pazarlama stratejilerinden biri olarak islev goriiyor olabilir.

Herhangi bir kisi, katalogun kitaplarin pazarlanmasinda veya yaymlan-
masinda dogrudan higbir ilgisi bulunmayan akademisyenlerden olusan bir ekip
tarafindan telif edildigini zannedebilir. Bu sekilde, katalog belirli s6zliiklerin
avantajlarin1 vurgulayarak farkli tiirlerin miisterileri i¢in sozliikkler onerebilir.
Ancak, potansiyel sozliik kullanicilarina sozliikler dnermek i¢in tarafsiz bir de-
netgi/ekip bulmak zordur. 2001°de yayinlanan ilk ve tek dilli Ndebele sozligii
iniversiteliler, liseliler ve genel kullanicilar i¢in 6nerildi. Se¢im sansinin ol-
mamast dolayistyla, farkli kategorilerdeki kullanicilar kendilerini ayn1 sozligi

kullaniyor olarak bulurlar.

5 - Bu makale, Zimbabwe Universitesinde ALRI tarafindan yayinlanan JALEX igin kaleme alindi.
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Elestirel Monografiler

Elestirel monografiler, bir s6zIliiglin kitap seklinde tasarim 6zelliklerinin
tiimiiniin ya da bir kismmin ayrintih degerlendirmesidir. Ozellikle, Zimbabwe
Universitesi Afrika Dilleri ve Edebiyati boliimiinde, su ana kadar yayilanmamis
olan B. A. ve M. A. Lisans tezleri disinda elestirel monografi ortaya konulma-
mistir. S6zliigiin elestirel bir incelemesinin gerekliligi, yeterince dnemsendigi
zaman monografi ortaya konulur (Hartmann, 2001). S6zii edilen tezler -Mapho-
sa (1997; 1999), Nkomo (2003), Moyo (2003), and Ndlovu (2005)- sadece tek
dilli Ndebele sozliigiine, Isichazamazwi SesiNdebele (ISN), dayanmaktadir. Bu
monografilerin nesnelligi, burada sdyleyebiliriz ki, tartisma konusudur. Ciinkii
su ana kadar, tiim bu tezlerin yazarlar1 s6zIigii inceleyen ayni editorlerin 6gren-

cileriydi®.

Sozlik elestirisi geligmedigi miiddetce monografilere sahip olmak miimkiin
olmadigr igin genel olarak Zimbabwe ve mahalli olarak da Ndebele’de elestirel
monografilerin az olmasi siirpriz degildir. Su ana kadar, sadece tek dilli Ndebele
s0zIigi olan ISN sozliikbilim 6grencilerinden ilgi gormiistiir ve bir MPhill tezi bi-

¢iminde daha da ciddi bir monografi yapim asamasinda gibi goriinmektedir’.

Metakritisizm

Metakritisizm basitge, degerlendirme yazilarinin yeniden gézden geciril-
mesi (degerlendirmenin degerlendirmesi) ya da farkli degerlendirme yazilarinin
elestirel incelemesidir. Ndebele ya da Shona’da simdiye kadar metakritisizm or-
negi yoktur. Sozliik elestirisinin bu ¢ok 6nemli bigimine su ana kadar cesaret edi-
lip girisilmemistir. Belki akla en yatkin gerekge olarak, sozliik elestirisinin azlig

nedeniyle, sozliiklerin elestirisini degerlendirmenin kolay olmasi sdylenebilir.

Kahari nin bir seri olarak yayinladigi degerlendirmeye Duramazwi
ReChiShona’nin editdrlerinin yaniti, degerlendirme yazisi ad1 altinda sézliigiin

editorleri tarafindan yapilmamis olan metakritisizm olarak nitelendirilebilir.

6 - Maphosa ve Ndlovu’nun her ikisi de ISN’nin bas editorii tarafindan kontrol edildi, S. Hadebe Nkomo ISN’nin es
editérleri M. Maphosa ve T. Dube tarafindan birlikte kontrol edildi, Moyo ISN’nin es editorleri L. Khumado ve T. Dube
tarafindan birlikte kontrol edildi.

7 - Mphill devam etmekte olan aragtirmasnu “ Sozliik Elestirisi: Isichazamazwi SesiNdebele ‘nin bir durum incelemesi”
seklinde adlandirdi.
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Maalesef, Kahari’nin igneleyici degerlendirmesi sozliigiin editorlerine, 6zellik-
le bas editore, hakli ya da haksiz yere bir hakaret olarak algilandi. Dolayistyla,
editorlerin savunmalarinin bir kism1 Kahari’nin degerlendirmelerine satagmay-
di. iki karsit goriisii sistemlestirmek icin {iciincii bir unsur olmadigina gore,

sozliik elestirisi tizerine akademik bir tartisma icin bir firsat kacirilmistir.

Sozliik elestirisi, Zimbabwe’de sozliik arastirmasinin énemli bir pargasi

olarak ivme kazandig1 i¢in metakritisizm de muhtemelen gelisecektir.

Uriin Denetimleri

Uriin denetimlerinde, kabul gérmiis bir takim kistaslara dayali 6lgiilii de-
netime tabi tutulan bir ya da daha fazla sozliikk ele alinmaktadir. Gerekge (olarak),
elestirinin amaci bir sozliigiin koti tasarim 6zelliklerinin yani sira giizel 6zellik-
lerini de degerlendirmekse, o halde kaliteyi degerlendirmek i¢in nesnel bir dlgiite
ihtiyag duyulmaktadir (Hartmann, 2001: 50). Bu yaklasim Ndebele ya da genel ola-
rak Zimbabwe’de bazi dil topluluklari igin yeni hayata gecirilmistir. Bu yaklasgimin
faydasi, degerlendirme i¢in bir kistas olusturmasidir. Bir sozliik degerlendirmesi,

sonugta elestirmenin hognutluguna ya da hosnutsuzluguna (keyfine) bagl degildir.

Bu yaklasimin avantajlar1 agik olmasina ragmen bazi eksikliklerden do-
lay1 elestirilmektedir. Ornegin, elektrik aletleri ya da arabalar gibi diger tiiketici
driinleri i¢in uygun olan denetim tiirii, brans sozliikleri i¢in kolay degildir. S6z-
liikkler i¢in ¢ogunlukla Ndebele gibi yerlerde, diisiik diizeyde referans (kullan-
ma) becerileri olan kullanicilarda (miisterilerde) miisteri memnuniyetinin nasil

yeterli diizeyde 6l¢iilebilecegi noktasinda sorular ortaya ¢ikmaktadir.

Sozliik Elestirisine Yaklasimlar

Osselton (1989: 229) sozliiklerin elestirisi, “elestirilmekte olan ¢aligmala-
rin amaglarmin gergek incelemesini yapmak yerine, kiiciik ve dnemsiz, iistii kapali
bir sekilde elestiri ileri siirerek genel ilkelerle sagirtict bir ilgisizligi ortaya ¢ikarir.”
demektedir. Bu, biiyiik oranda elestirmenlerin neyi arayacagi ve neyi gerekce gos-
terecegi gibi belirgin yonlendirici ilkelere sahip olmamalarindandir. Birtakim yon-

lendirici ilkeler onerilmesine ragmen (bkz. Landau, 1989), Zimbabwe’de sozliik
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elestirmenlerinin bu yonlendirici ilkeleri ya dikkate almadigi ya da onlar1 konuyla
ilgisiz buldugu goriilebilmektedir. Ndebele sozliiklerini degerlendirmek icin bazi

yontemler 6nermeden 6nce, kisaca James McMillan’1n bir yaklagimini tartisacagiz.

McMillan, bilginin niceligi, bilginin niteligi ve sunum giicii ad1 altinda
kistaslar gelistirmistir; (Landau, 1989: 306). Bilginin niceligi “maddelerin sa-
yisina, tanimlarin sayisina ve yeni terimlerin sayisina, brang alan etiketlerinin
kullanim sikligina, esanlamlara, tiiremelere vb. atifta bulunur” (Ibid., 306). Bu
ilkenin, terminolojik bir sdzliikkten ziyade genel amagli tek dilli bir sozliige daha
uygulanabilir olabilecegini belirtmekte yarar vardir. Ayni sekilde, hedeflenen
kullanicilarin diizeyi ve sozliiglin amacglart miinasebetiyle yeni terimlerin ve
madde baslarinin sayis1 meselesine de deginilebilir.

Bilginin niteligi, “dogruluk, biitiinliik, anlasilirlik, sadelik ve ¢agdaslik”
anlamindadir (Ibid., 306). Tim sdzliikler, bilgi niteliginin bu 6zelliklerine siki
bir sekilde zorunlu olarak bagli kalmalidir. Dolayistyla bu 6zelliklerin, her soz-

likkte olmas1 beklenir ve elestirmenler bunlar1 kontrol etmelidir.

Sunum giicii agik olmayan yonleri igerir: alfabelestirme, madde baslari iginde
etimolojileri yerlestirme, tanimlarin siralamasi, sesletim sistemi, (sozliigiin) genel
goriiniisi (Ibid., 306). Sunum giicii sozIigiin kullanilabilirligi i¢in ¢ok énemlidir.
Madde baglari, tanimlar ve 6rnekler bakimindan zengin olan ancak bunlarin tamanu
kéti sunuldugu i¢in kullanimin zor oldugu bir sézligiin degeri yoktur. Sunum gii-
cline 6nemli bir 6zellik olan tutarliligi da ekleyebiliriz. Sozliikte her ne sunum tarz

uygulanmigsa tutarli olmali ve elestirmenler de bunu kontrol etmelidir.

MacMillan’in standart kriteri 6n kapak, arka kapak ve ¢izimlerin deger-
lendirmesini igermektedir. Diger karsilastirma standartlari; yayimn yilini, danis-
manlar olarak hizmet eden bilim adamlarinin niteligi ve sayisini, cilt i¢inde ba-
silmig karakterlerin sayisini, her bir madde basi i¢in basili sozciiklerin ortalama
sayisini ve yeni terimlerin 6zel bir dizininin igerigini igerir (Landau, 1989: 306).
Bu o6zellikler iyi ve nitelikli ¢aligsmay1 otomatik olarak degistirmedigi i¢in say-
falarin ya da madde baslarinin sayisina dikkat gosterilmelidir.

Kapsam sorunsal bir meseledir; degerlendirmeler bazi sdzciiklere bakma
egilimindedir ve sozciiklerin kapsam dis1 birakilmasinin olasi sebeplerine bakil-

maksizin bu sozciiklerin bulunmamasi dolayisiyla degerlendirme olumsuz olabil-
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mektedir. MacMillan katalogu so6zliik elestirmenleri i¢in kullanigli bir kaynaktir,
ihtiyaca gore onu uyarlamak (i¢in) ve elestirmen i¢in yeterince esnektir. Ndebe-
le sozliikleri i¢in asagida onerilen kriter MacMillan’in yaklagimiyla ya da baska
yaklagimlarla baglantili olarak kullanilabilir. Onemli olan sistematik sekilde ve
belirlenen kriterleri kullanarak sozliiklerin degerlendirilmesinin yapilabilmesidir.

Ndebele’de Sozliik Elestirisi I¢in Oneriler

Sozliik elestirisi mademki gelisi giizel olamaz, sozliik elestirisine kriter
olusturmak, dzelliklede sozliik kiiltiiriiniin nispeten diisiik oldugu Ndebele i¢in, bir
zorunluluktur. S6zliik elestirisinde, 6zellikle tek dilli sozliiklerde, dikkat edilen ko-
nularin taslagi asagidadir. Odak alanlar rahatlikla sekil ve islev olarak boliinebilir.
Sekilden, sozligiin bir metin oldugunu kastederiz ve islev ise sozligiin amaci ya da
kullanim amaciyla ilgilidir. Bir metin olarak sozliik, sozliiglin hem islevi hem de
bicimini etkileyen bir tarihe sahiptir. Asagida Sekil B’de gosterildigi gibi, sozlik

elestirisi sozIigiin tipolojisini, yapisini, tarihini ve kullanimini igermelidir.

Sozliik Tipolojisi
Ornegin, kullanic1 grubu, bakis acilari, islev, sunum sekilleri, biiyiikliik

(boyut), diller, tiir sozliigii stmiflamak i¢in kriterdir.

Sozliik Tarihi

Ornegin, dil icinde sozliigiin yeri, kiiltiirel-insanbilimsel tarihi ve dil

toplulugunun sozliiksel ve edebi gelenegi.

I

Sozliik Yapisi

Ornegin &n kapak, arka kapak, cilt sirt1, makro yap1, mikro yap1, medio yapi

I

Sozliik Kullanim

Sozliik 6rnegin, kullanict profili, kullanicr ihtiyaglari, referans ihtiyaglari,

referans becerileri, vb. yansittyor mu?

47



48

Ceviren Serdar KARAOGLU Ndebele’de Szliik Elestirisi Gelistirme

Sézliik Tipolojisi

Sozliik, tipolojisinin sinirlhiliklar ve limitleri dahilinde incelenmek zorunda-
dir. Aksi takdirde spesifik bir sozligii genel amach sozlitkkmiis gibi ya da iki dilli
bir sozIigii tek dilli sozlitkmiis gibi ele alan yanlis bir degerlendirme olur. Tipoloji,
sOzIiglin yapisal yonleri kadar kiiltiiriinii de veren tarihiyle ve sozIliigiin amaciyla
ilgili oldugu i¢in 6nemlidir. Ornegin Ndebele igin, genel amach bir sozliik, esas
olarak (Ndebele) anadili konusanlar i¢in amac¢lanmisti. Madde baslarinin se¢imi
ve ele almig bi¢imi toplumda varsayilan bilgiyi yansitabilir. Dolayistyla dahil edi-
len dilbilgisel bilgi, sozliigiin hedeflenen kullanicilari ve tiirii kadar s6zIligiin amaci
bakimindan yonlendirilir. Bir elestirmen, degerlendirilen bir sézliik tiirtiniin genel
beklentilerini iyi bilmelidir. Oregin, artzamanli bir sozliik eszamanl bir seye, yeri
geldikge farkl dilbilgisel bilgi verecektir. Sozliik elestirisinde diger sozliiklerden
karsilastirmalar yapma, zorunlu bir sey degil ayn1 zamanda istenilen bir seydir. An-
cak, sadece aynu tiir sozliikler kiyaslanmalidir. Su anda Ndebele, biri dil ve edebiyat
terimleri ve digeri basilmaya hazir miizik terimleri sozIligii seklinde iki spesifik
sozliige sahip olmakla beraber iki dilli bir sozliige (Pelling, 1996) ve genel amag-
11 tek dilli bir sozliige (Hadebe et al, 2001) sahiptir. Tipoloji agisindan sozliikleri
kargilastirma s6z konusu oldugunda, Ndebele sozliikleri elestirmeni, Zulu disinda,
bazi Ndebele sozliiklerinden yararlanmayabilir (bkz. 6.2.). Karsilagtirmalar, Shoma

sozliikleriyle ve bir dlgiide Ingilizce olanlar ile yapilabilir.

Sozliik Tarihi

Ndebele sozliikleri elestirmeni, Ndebele sozliikkbiliminin tarihini kavra-
malidir. Sozliikler, bir toplumun belirli bir zamanda manevi degerlerini, ideo-
lojik izlerini a¢iga vuran ve donemlerini yansitan ¢aligmalardir. Sozliik tarihi
yazmanin 6nemi lizerinde duran Hartmann diyor ki: “Sézliiklerin ¢cogu onciilere
sahiptir ve tiimi taklitcilere sahiptir. S6zliik yapmak icin sozliigiin tarihi kay-
naklarin1 anlama, teorik sozliikkbilimde dolayisiyla daha ileri (bir) siirecin on

kosullarindan birisidir” (Hartmann, 1986).

Bir millet olarak Ndebele’nin, genel manada, edebiyat1 gibi tarihi (de) ka-

risiktir. Bu tarih, Ndebele ulusunun bilgisini ve Ndebele’nin Zulu’nun bir pargasi
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olup olmadig1 sorusunu yansitir. Ndebele 6gretiminin Zulu kitaplarma bel bagla-
maya devam ettigini ve Zulu sozliikklerinin Ndebele i¢in referans kitaplar olmaya
devam ettigini belirtmek gerekir. “Dilin her belirli donemi, kendiliginden calisti-
ginda degerlenebilen ve bir biitiin olarak dilin uzun zincirinde yalnizca bir halka
oldugu i¢in zorunlu olarak gizlenen, kendi karakteristik 6zelliklerine sahiptir.”
(Bailey, 1990: 1437).

Sozliiklerin tarih bilgisi, belirli bir tiiriin tarihsel gelismesine dikkat edi-
lerek verilen bir sozliigiin incelenmesinde de faydali olur. Ornegin, Ndebele’de
iki dilli sozliiklerin gelismesine neden olan faktorler, tek dilli sozliiklerin art-
masini etkileyen faktorlerden farklidir. Tiire ait tarihi gérmezlikten gelen bir
elestirmen, elestirdigi sozliigiin verilerini derlemedeki sinirliliklar1 kavraya-
mayabilir. Elestirmenlerin bir kismi tarafindan, sozliikler i¢in kusurlu bulunan,
yenilik eksikligi olarak algilanan sey bu dikkatsizlik yiliziindendir. Bu soy tarihi

(secere) sorunuyla ilgilidir.

Degerlendirilmekte olan belirli bir sézliigiin tiirlinlin seceresini anlama,
bu so6zliik ve dnceki 6rnekleri arasinda baglanti ve iliskileri degerlendirmede
elestirmene yardim edebilmesine ragmen, sozliik derleyicileri, genellikle taklit-
cilikle ya da Landau’nun ifadesiyle “basarili korsanlik faaliyetleri” ile (Landau,
1989: 35) suclanmaktadirlar. Elestirmen ayni tiir sozliiklerde yakinlik ve intihal
arasindaki ¢izgiyi nerede ¢izecegini bilmelidir. Diger edebi ¢alismalarda inti-
hal olarak belirtilebilen bir sey, sozliikbilimde normal olarak degerlendirilebilir.
Bu, sonugta, sozliiklerde intihal olaylarini1 sdyleyebilen bilgili bir elestirmeni

gerektirir. Sozliiklerde intihal normaldir.

Sozliik Yapisi

Sozliklerin yapisal goriiniimlerinin elestirisi, genellikle yetersiz olarak
yapilmasina ragmen ¢ok yaygindir. Soz/iik yapisi bir s6z1iglin tasarim 6zellik-
leri anlamina gelir (Hartmann, 2001: 173). Sozliik yapisinin eksiksiz bir deger-
lendirmesi, sozliigiin tiim bigimlerini, tamamlayic1 pargalarini ve nasil iliskili
olduklarini incelemelidir. A¢iklamalara, 6rneklemelere ve ¢apraz referans sis-

temine dikkat etmeksizin madde baslarinin gdosterilisi degerlendirme i¢in yar-
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dime1 degildir. Bir s6zliigiin bir unsurunun saglamligi ve gii¢siizliigii o sézliigiin
diger par¢a ya da unsurlarina etki eder. Dengelenmis bir sozliik mikro yapi,
makro yap1 ve medio yapi ile ilgili meselelere sistematik bir sekilde deginir®.
Dolayistyla sozliik elestirisi, bir s6zIliigli tamamlayict unsurlar arasindaki alaka-
y1 ya da alakasizlig1 gostermelidir.

Elestiri, bir yandan sozliigiin farkli unsurlar1 arasimdaki iliskiyi kurmali ve
diger yandan da referans becerileri, kullanici ihtiyaglari, sozliglin amaci ve sozlii-
giin tlirli arasidaki iliskiyi kurmalidir. “Sozliik tiirleri bilgisi, kullanicinin sozligiin
belirli bir tiiriinde dahil edilmeyen seyin ne oldugunu bilmesini saglar. Sozliik tipo-

lojisi bilgisi, sozliik yapisinin anlagilmasinda yardimcei olabilir” (Hadebe, 2004: 94).

Sozliik Kullanim

Zaman, para, emek, entelektiiel ve teknik agidan sozliik telifi i¢in harcanan
kaynaklar diisiiniildiiglinde, sozliiklerin yiiksek yapim maliyetini telafi etmek i¢in
maksimum kullanilabilir olmalar1 zorunludur. Aslinda, sozliikk yapiminin iktisadi,
sOzlik yapma gibi boylesi zaman tiiketen girisim ve pahali-yogun bir emekle ¢alis-
mak i¢in bir zaruret ve savunulabilir bir sey oldugunu zorla kabul ettirir. Sozliikler
aheste ve rahatlatici seylerde bos zamanlarimi harcamak isteyen kisilerce derlen-
meyebilir. Anilar ya da otobiyografiler gibi kisinin emekliliginden sonra derlenmis
sozliikler de olmayabilir. S6zIiigiin derlenmesinin arka planindaki 6ncelikli niyetin
sOzIiglin kullanimi oldugu ¢ok ag¢ik olmasina ragmen tarihsel olarak sozliik derle-
yicileri sozliik kullanicisindaki ilgi s6yle dursun, sozliik kullanicisi hakkinda ¢ok az
bilgiye sahipti. Bunun sonucu olarak, sozliik kullanicisi “alisildik {igiincii kisi” ya
da “bilinmeyen nicelik” seklinde ifade edilir oldu (Hartmann, 2001). Sozliik eles-
tirisi, ayn1 sekilde gelenegi takip etti ve kendi sozliikk kullanicisiyla az ilgilendi.
Sozliiklere bagvuran kisilerin sozliiksel ihtiyaglarina gore degerlendirilen ve motive
edilen sozliikler bakimindan sozliik kullanicilar, hem sozliik elestirisinde hem de
sozliik derlemesinde onceliklidir (Hartmann, 1985: 9).

Sozliik elestirisi, kullanici bakis agisini icermelidir. Kullanict bakis agi-

s1, sozliikk kullanicilarinin referans ihtiyaglar: ve referans becerilerini inceler

8 - Bu ¢apraz referans anlamina gelir.
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(Hartmann, 2000: 11, 2001: 81; Bejoint, 2000: 140; Svensén, 1993: 13). So6z-
likkbilimde kullanic1 bakis agisi1, sozliik yapma ve arastirmasina kullanici odak-
I1 bir yaklasimdir. Referans ihtiyaglari, sozliikkler gibi referans ¢aligmalarinda
bilgiyi arastirmak icin bireyleri yonlendiren olaylarken (Ibid., 116) Referans
becerileri, aranmakta olan bilgiyi bulmak i¢in sézliikk kullanicisinda az da olsa
bulunmasi gereken yeteneklerdir (Hartmann ve James, 1998: 117).

Elestirmen tipolojisi, tarihi ve yapist agisindan degerlendirilmekte olan
s0zIigl inceleyerek potansiyel kullanict ihtiyaglar: ve referans becerileri ile
sozligi iliskilendirmelidir. Baz1 sozliiklerin tasarim o6zellikleri, sadece sozlii-
glin tiirline uygun sekilde yapilmamali, ayn1 zamanda s6zliik kullanicilart igin
sOzlligilin erisilebilirliligini de artirmalidir. Sozliiklerin metinsel yapist 6zeldir
ve dolayisiyla sozliik elestirisi kullaniciya sozliigiin i¢indekilerden maksimum
diizeyde nasil faydalanacagimi 6gretirken; derleyiciye de tavsiyede bulunma-
Iidir. So6zliik derleyicisi, toplumun sézlik kiiltliriinii aragtirmali, kullanicilarin
becerileri ve ihtiyag¢larina uygun olan sozIigili belirlemelidir. Elestirmen, ayni
sekilde benzer arastirma yapmali ve kullanicilarina uygunluguna gore sézIigi
degerlendirmelidir. Aslinda, potansiyel kullanicilarin unutulmus/atlanmis bir
bilginin ufak bir par¢asina hi¢ ihtiya¢ duymadiklari halde, unutulan/atlanan bu
sey hakkinda sikayette bulunmasi gereksizdir.

Ndebele sozliikleri elestirmeni zorluklarla yiizlesmektedir ¢iinkii simdi-

ki kullanicilarin profilleri, ihtiyaglar1 ve becerileri hakkinda arastirma yoktur.

Gegmiste derlenen ve simdi derlenmekte olan Ndebele sozliiklerinde, kul-
lanicilarin ihtiyaglart ve referans becerileri onceki arastirmaya dayanmamis
ve dayandirtlmamaktadir. Dili kullanan kisilerdeki diisiik referans becerileri
distiniildiigiinde, kullanici ihtiyaclarini tespit etmek icin boyle bir aragtirma
¢ok fazla sonug vermeyebilir (Hadebe, 2004: 102).

Hadebe, ise egitimcileri egitmekle baslayarak Zimbabwean okullarinda
sozliik becerileri 6gretimini desteklemektedir (Hadebe, 2004). Hadebe, sozliik
becerilerinin resmi edinimi yoluyla referans becerilerinin gelistirilebilecegini
ve o zaman referans ihtiyaclarinin tespit edilebilecegini ileri siirmektedir. Eles-

tirmen, genel sozliik kiiltiiriini ve sozliik becerilerini gelistirme yolunda c¢alis-
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manin bir par¢asi olmalidir. Derleyici ve kullanici arasinda, metin ve okuyucu
arasinda, 6gretmen ve 0grenci arasinda araci olarak elestirmen rehberlik etme-
li ve bilgi vermelidir. Ndebele sozliikleri elestirmeni, ayn1 zamanda, Ndebele
ulusunun orf-adeti ve edebi gelenegini, edebiyat bilincini ve felsefl yapisini

yansitmali ve kiiltiir danigmani1 ve egitimcinin roliinii oynamalidir.

Sozliik Elestirisinde Onemli Noktalari Ozeti
Ndebele sozliiklerini degerlendirme asamasinda sozliik elestirmeninin

sorabilecegi Onerilen sorularin bazilar1 sunlardir:

Sozliik ne tiirdiir?

Kag dil kullanilmistir ve nigin?

Hedeflenen kullanici grubu nedir?

Bu kullanici grubunun referans becerileri ve referans ihtiyaglari nedir?
Ndebele/Zulu sozliikbilim gelenegi dahilinde sozliikte ne dzellikler bulunmak-
tadir?

Madde baslarinin se¢imi i¢in kullanilan kriter neydi?

Madde baslar1 nasil 6rnektir?

Alfabelesme sorunlari nasil ele alindi1?

Ndebele imla gelenegine bagl kalindi mi1?

Hangi tanimlayan formatlar kullanildi ve etkisi nedir?

Ornekler nasil se¢ildi?

Ne zaman, ni¢in ve nasil ¢apraz referans kullanildi?

Icerilen dilbigisel bilgi nedir ve nigin igerilmistir?

Icerilen diger bilgi nedir?

Hedef kullanicilar i¢in tanimlar agik, kesin ve sade mi?

Mikroyap1 ve medioyapi gibi sozliigiin bilesenleri arasinda uyum var mi1?
Erisim yapis1 nasil etkilidir?

Bibliyografik kaynaklar bildirildi mi?

(Sozliikte) yerden kazandiran teknikler nasil kullanildi ve etkileri nedir?
Sozliik, Ndebele yasam tarzim ve tarihini yansittyor mu? Bunu nasil yapmaktadir?
Bu sekilde Ndebele diline katkisi var m1?
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Bir referans kitab1 olarak nasil (bir araya gelmistir) olugmustur?
Bir metin olarak s6zliglin dayaniksizligi/saglamliligi nedir?

Kiiltiirel ve dilbilimsel bir eser olarak sozIiigiin dayaniksizligi/saglamligi nedir?

Yukaridaki sorular genel olarak, diger Afrika dillerinin herhangi bir s6z-
liglinii ya da mahalli olarak Ndebele sozliiklerini degerlendiren elestirmene
yol gosterebilecek muhtemel sorulardan birkagidir. Sorular, bir metin ve onun
kullanim1 gibi sozliikle ilgili meselelere rehberlik eden gostergelerdir. Bilhassa
elestirmen, Zulu/Ndebele’nin edebi ve sozliikkbilim gelenegine sikica dayanmali
ve genel olarak sozliik yapiminda giincel temayiillere asina olmalidir. Sozliik
elestirisi kacinilmaz olarak kiyaslayicidir. Elestirmen, Zimbabwean sozliikbi-
lim alaninda kazangli olmayan odaklar haricinde, herhangi bir yerdeki sozliik-

bilim yonelimlerinden ve deneyimlerinden yararlanabilmelidir.

Sonuc¢

Sozliik elestirisi, bu makalede belirtildigi tizere, sozliik kullanicilarinin
bir kisminda kullanim becerilerini ve sozliikbilimcilerinin bir kisminda da soz-
liik olusturmayi gelistirmenin énemli bir yoludur. Ozet olarak, Ndebele’de soz-
lik elestirisinde bir gelisim ayni sekilde Ndebeliler arasinda sozliik kiiltiiriini
gelistirecektir. Sozliik kiiltiiriiniin gelismesi, bizce, sozliik elestirisine baglidir
ve sozliik elestirisince sekillendirilir. Sozliik kiiltiiriniin yavas gelismesi sira-
styla bilgilendirici, amacina uygun ve kullanislt sozliikklerin ortaya konmasint
olumsuz etkiler. Bilingli bir sozliik elestirmeni, kullanic1 ve derleyici arasinda
gerekli baglantiy1 saglar. Bu yiizden bu makale genel olarak Afrika dilleri s6z-
liikklerinin, mahalli olarak ise Ndebele sozliiklerinin degerlendirilmesi i¢in bir
metot dnermektedir. Bu metot esnetilebilirdir ve kullanicilar ile s6zliikbilimci-
lere ayni sekilde faydali olacak tutarli kriterler ortaya koymak i¢in elestiriye sa-

dece bir kilavuzdur. Boylelikle, sozliik elestirisi sozliik kiiltiirtinii gelistirebilir.
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Ndebele’de Sozliik Elestirisi Gelistirme
Ceviren: Serdar KARAOGLU

Ozet

Bu makale Zimbabwe Ndebeleliler arasinda sozliik kiiltiiriinii gelistirmek amaciyla sozliik elestirisine
yaklagimlar 6nermektedir. Bilingli ve gelismis sozliik elestirisinin olmayisi, sozliik kiiltiiriiniin gelisme-
sini kismen engellemektedir. Sozliik kiiltiiriiniin yavas gelisimi sirastyla bilgilendirici, amacina uygun
ve kullanish sozliiklerin olugmasint olumsuz etkilemektedir. Kisaca, sozliik derleyicisi/derleyicileri ve
kullanicisi/kullanicilart arasinda sozligiin kendisinden bagka bag yoktur. Bu bagi saglamasi gereken s6z-
lik elestiricisi, hem derleyici hem de kullaniciya layikiyla yardim etmek igin gerekli olan beceriye (de-
neyime) sahip degildir. Bundan dolayi, bu makale genel olarak Afrika dillerinde ve kismen Ndebele’de
sozliik elestirisinde dikkate alinmasi gereken bazi oneriler ileri siirmektedir. Bize gore, bilgilendirici bir
sozliik elestirisi sadece sozliik kullanimini degil ayn1 zamanda sozliik kiltiiriini de gelistirir.

Anahtar Kelimeler: sozliik elestirisi, sozliik kiiltirii, sozlik bilinci, sozliik kullanimi, yapi, tipoloji,
metin, elestirmen.

Improving Dictionary Criticism In Ndebele
Interpreter: Serdar KARAOGLU

Abstract

This article proposes approaches to dictionary criticism with a view to improving dictionary culture
amongst the Ndebele of Zimbabwe. The growth of dictionary culture is partly hampered by lack of
mature and informed dictionary criticism. The slow development of dictionary culture in turn affects
negatively the production of informative, relevant and user-friendly dictionaries. In simple terms there
is no link between the dictionary maker(s) and the dictionary user(s) other than the dictionary itself. The
dictionary critic who should provide this link lacks the requisite skill to adequately help both the com-
piler and the user. This paper therefore advances some proposals that could be considered in dictionary
criticism in Ndebele in particular and in African languages in general. In our view, an informative dicti-
onary criticism cannot only improve dictionary use but dictionary culture as well.

Keywords: dictionary criticism, dictionary culture, dictionary awareness, dictionary use, structure, typo-
logy, text, critic.
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Giris

So6zlikbilim, basili sozliiklerden elektronik sozliiklere zahmetli ve zor
bir gecis miicadelesinin tam ortasindadir (bk: Fuertes-Olivera ve Bergenholtz,
2011a; Granger ve Paquot, 2012). Bu siirecte mevcut basili sozliiklerden
elektronik sozliiklere gecis evresinde, sozliikbilimsel elektronik araglarin
anlayis ve iiretimine rehberlik edebilecek yeni bir sozliikbilim teorisine ihtiyag
duyup duymadigimiz ya da zaten basilmis eserler doneminde gelistirilen
teorileri kullanip kullanamayacagimiz sorusu giindeme gelmistir. Bu soruyu
cevaplandirabilmek i¢in dncelikle yanitlanmasi gereken bagka bir soru vardir.
Yani bir sozliikbilim teorisinin varligi miimkiin miidiir ya da bu aranabilir
mi? Bu, teori kavraminin soézliikkbilimsel daire i¢inde ¢ok yaygin bir sekilde

tartigmali bir kavram olmasindan kaynaklanmaktadir (bk: Bergenholtz, 2008).

Yukio Tono (2010; 2) sozliikkbilimsel islemlerin teorisini tartistiglr son
yayminda su soruyu sormaktadir: “Bizim gercekten bir teoriye ihtiyacimiz
var m1?” Kendi sorusuna Tono’nun nihai cevabi olumludur. Ust diizey bir
soyutlamada, yani teorideki genel sorunlardan bagimsiz olarak diisiiniildiiglinde
Tono’nun bu goriis, Rus gelenegi (6rn: Scerba, 1940, Sorokoletov, 1978),
Alman sozlikbilim gelenegi (6rn: Duda, 1986; Wiegand 1989; Zofgen 1994;
Weber 1996), Danimarka sozliikbilimcileri (6rn: Kromann, 1984; Bergenholtz

* Bu yazi Sven Tarp’in yayimlanmis [“Do We Need a (New) Theory of Lexicography”, Lexicos 22, (AFRILEX-reeks/
series 22: 2012): 321-332] makalesinin gevirisidir.
** Ars. Gor., Eskisehir Osmangazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii - Eskisehir / TURKIYE, fatihdogru.ogu@gmail.com
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ve Tarp 2003), ¢esitli Giiney Afrikali sozliikbilimciler (6rn: Gouws, 2011), Cek-
Amerikali sozliikbilimci Zgusta (1992), Cin geleneginin biiyiik bir kismi (6rn:
Yong ve Peng, 2008) ve diger pek coklar tarafindan kabul gormektedir. Ancak
diger sozliikbilimciler, 6zellikle Anglo-Sakson gelenegine mensup olanlardan
bazilari, sdzliikbilimin bu éngoriisiinii desteklememektedir. Ornegin, Atkins ve
Rundell (2008; 4) “boyle bir seyin(yani bir sdzliikbilim teorisine) var olduguna
inanmiyorum” demektedirler. Bununla birlikte yeni bir kitabinda, Henri Béjoint
(2010; 381) soyle yazmaktadir:

Ben basitce, sozlikbilimde bir teori var olduguna inanmiyorum ve benim
bir sozlikbilim teorisi olduguna dair biiyiik siiphelerim var. Kimileri
toplum tarafindan ikna edici bulunmayan genel bir teori Onerdi. Bir teori
aksi agiklanamiyorsa fenomenleri agiklamak ig¢in ileri siiriilen bir fikirler
sistemidir. Bilimin bir teorisi olur, bir zanaatin degil. Tiim dogal olaylarin bir
teorisi vardir, ama insan eliyle {iretilenin bir teorisi nasil olabilir? Dil teorileri
vardir, sdzciikbilim teorileri olabilir ama sozliikkbiliminin higbir teorisi yoktur.
Landau’dan (2001) anlasilacagi gibi sozliikbilim, sozliik hazirlamanin hem
sanat hem de zanaat tarafiyla ilgilidir. S6zliikbilim daha bilimsel hale geliyor

olabilir ama heniiz bir bilim haline gelmemistir.

Bubakisagisisiddetle Anglo-Saksonakademik gelenekte de goriilmektedir.
Belirtildigi gibi bu gelenege, yaygin olarak diinyanin diger bdlgelerindeki
gelenekler tarafindan kars1 ¢ikilmaktadir. Ornegin, Danimarka iiniversitelerinde
ogrenciler, birgok diger disiplinin yani sira, kiiltiir bilimi (kulturvidenskab),
sanat bilimi (kunstvidenskab), edebiyat bilimi (litteraturvidenskab), sosyal
bilimler (samfundsvidenskab), bilgibilim (informationsvidenskab) egitimi
alabilirler. Almanya ve Giiney Afrika’daki iiniversitelerde de ayni disiplinler

akademik yontemlerle bir bilim olarak incelenirler.

Sozliikbilimin bir bilim olarak diisliniiliip disiinilmemesi gerektigi,
temel olarak belirli bir arastirmaci tarafindan kullanilan bilim kavrami ile
ilgisiyle birlikte, ortak bir anlasmaya varilamamis bir sorudur. Belirtildigi gibi,
Béjoint (2011) ve Anglo-Sakson akademik gelenegi onu reddeder. Posner (1988)

tarafindan formiile edilmis bir bilim kavrami iizerine goriislerini dayandiran
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Wiegand (1998), heniiz bu konsepte uygun olarak formiile edilmis on bes
gerekli Olciitten ikisini yerine getirmemesine ragmen sozliikbilimin bilimsel
bir aragtirma alani ve bir bilim dali oldugunu diisiinmektedir. Buna karsilik
Rus sozliikbilimei V. Dorosevskij (Sorokoletov, 1978; 79) baska bir bilim
anlayisiyla sozliikbilimi “sozliiklerde kelime, materyal ve sunum siniflandirma
islemleri bilimi” olarak tanimlar. Baska bir tanim ise bu goriise Philosophisches
Worterbuch’da (Buhr ve Klaus, 1971; 1083, 1169) ortaya konan bilim kavrami
ile ilgili olarak Tarp (2008) tarafindan paylasilan su tanimdir:

Bir bilim, sosyal pratigin disinda biiyiiyen ve siirekli bir temelde gelismektedir
ve onun en 6nemli 6zellikleri, nedensel iliskileri ve doga, toplum ve felsefe
hukuki gerekgelerle kabul olusan; kavramlar, kategoriler seklinde kokli,
tanimlanmis hedefler, kanunlar, teorik hipotezler ve insanin dogal ve sosyal
¢evresinde bityiiyen uzmanlik temelini olusturan bir sistemdir. Bir bilim ayni
zamanda kendi ge¢misini, On-teorik fikirleri, metodoloji katkilari, pratik

eylem icin talimatlar vb.konulari igerir.

Eger bilimin bu tanimi mevcut sozlitkkbilimin teorisi ve uygulamasiyla
ilgili ise sozliikbilimin akademik ¢aligmanin ayr1 bir bilim veya alan oldugunu
iddia etmesi insan faaliyetinin herhangi bir bransindan yapilan tiim talepleri

karsilar sonucuna varilabilir (bk: Tarp, 2008; 6):

- Calismanin kendi konusu vardir: sozliikler ya da kusursuz planlama,
iiretim, tasarim, kullanim calismalar1 ve bu galigmalarla sosyal ihtiyaca yonelik
belirli tiirler arasindaki yakin iligki;

- Bu kavramlar, kategoriler, teoriler ve hipotezler seklinde yerlesmistir;

- On teorik fikirleri ieren sozliikler hem gecmisi hem de kendi gecmisini kapsar;

- Bu metodolojiye bagimsiz katkilar sunar;

- Pratik eylem i¢in kullanma talimati sunar.

Daha once de belirtildigi gibi, sozliikbilimin akademik konumunun
vizyonu, bilim kavraminin i¢eriginde yatmaktadir ve ilerde dogabilecek gereksiz
yanlig anlamalar1 6nlemek i¢in s6zliikbilimin akademik boyutu ile ilgili tartigmalar
daima bilim kavraminin igerigiyle ilintili olacaktir ve bu sadece bilimle de sinirh

degildir. Bu bakimdan, Anglo-Sakson gelenegine ait dikkat ¢ekici bir egilim
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onun koklii bir disiplin olarak kendi konumu konusundaki siipheleri reddeder.
Ornegin Machlup (1983), Brooks (1989) ve Buckland (2012), diger arastirmacilar
tarafindan “yararsiz” goriilen bir tartismadir (bk: Norton, 2010; 8).

Sozliikbilimsel Teori

Teori sozciigii olmadan sozlikbilimdeki akademik yazini okumak
imkansizdir. Bir disiplin olarak sozliikbilimi, tiim konu alanini kapsayacak genel
teorileri ve bu muazzam disiplinin herhangi bir alt alanin1 kapsayacak belirli
teorileri referans olarak kullanir. Iyi bilinen bazi1 genel teoriler: Sozliikbilimin
Genel Teorisi[ne Dogru] (Scerba, 1940), S6zliikbilimin Genel Teorisi (Wiegand,
1998) ve Islevler Teorisi (Bergenholtz ve Tarp, 2002, 2003). Yukarida alintilanan
makalede Sorokoletov (1978; 79) soyle yazmaktadir: “Sovyet Donemi’nde
sozliikbilimi, ¢ozlimler icin kendi teorisi, gorevleri ve yontemleri ile bagimsiz

bir disiplin halinde gelismistir.”

Cin sozlikbilimi tarihindeki daha oOnceki c¢alismalarin elestirisinde
“Sozliik derleme tamamen dilsel bir etkinlik olarak goriiliiyor” diyen Yong ve
Peng (2008; 5) ayrica bu arastirma tiiriinii destekleyen bir teoriye olan ihtiyaci

da vurgulamaktadir:

Onlarin [0nceki] arastirmalarinda vurgu biitiinden ¢ok parganin
tizerindedir. Teorik genellemelerden arindirilmig durumlarin tahliline daha fazla
dikkat edilir ve diisiince daha ¢ok sozliikbilimsel teorilerin formulasyonu yerine

pratik deneyimlerin birikimi iizerinde toplanir.

Piotrowski (2009; 485) gibi bir arastirmaci bile, fonksiyon teorisini
siddetle elestiren “sozliikbilimin yeni teorisi” gereksinimini inkar etmiyor.
Analog olarak, Uluslararas1 Sozliikkbilim Dergisindeki (International Journal
of Lexicography) metinlerin bir derleminde teori sdzciigiinii arayan Bogaards
(2010), kendisinin bdyle bir teorinin zaten var oldugu hakkinda siipheleri
olmasina ragmen pek cok aragtirmacinin sozliikklerde bunlarin yansimalarindaki

teorisine atifta bulundugunu kabul eder.

Genel teorilerin varligina ve bu teorilerin az ya da ¢ok kullanimlarinda

dair bu referanslardan baska akademik literatiirde ¢ok daha fazla alan bazli
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sozliikbilimsel teorilere de ulasilabilir. Ornegin; iki dilli sdzliikbilim teorisi
(Duda, 1986), bir sozliikbilimsel 6rnek teorisi (Hausmann, 1985 ve Zofgen,
1987), sozliikkbilimsel dilin tanimi teorisi (Wiegand, 1983), sozliik bi¢gimi teorisi
(Wiegand ve Moran, 2009) gibi.

Destekleyicilerin sozliikkbilim fikri giiclii bir disiplinler aras1 gorevi olan
bagimsiz bir disiplin (ve hatta bilim) oldugu fikrine dayanir. Oysa kars1 goriiste
olanlarin bazilar1 dilbilimle saglam bir sekilde i¢ ige ge¢mis olarak onerilen gesitli
sozliikbilimsel teorilerin oldukca farkli karakterlerde oldugunu iddia ederler.
Ayrica kabul etmek gerekir ki teoriye basvurmak, teorinin ne anlama geldigine
aciklik getirmeksizin yapilir. Tipki bilim kavraminda oldugu gibi, akademik ve
felsefi literatiirde bulunabilecek teorilerin ¢esitli “rakip” kavramlar1 da vardir. Bu
baglamda, a¢ik bir sekilde islev teorisi Philosophisches Worterbuch’dan (bk: Buhr
ve Klaus 1971; 155, 1083) alinan asagidaki teori kavramina dayanmaktadir: “Bir
teori, nesnel bir alan veya bir biling hakkinda kullanilan ifadelerin sistematik
bir organize kiimesidir. Belli 6zellikleri vardir. Bunlar arasinda var olan belirli
iligkilere veya belirli 6zelliklere sahip belirli seyleri yansitan mantiksal yapilari

bulunur.”

Tarp (2008; 9-11) bir sozliikbilimsel teoriyi genellikle iistii kapali bir
bi¢imde sozliikler, diger sozliikbilimsel ¢alismalar ve sosyal ihtiyacin belirli
tiirleri ile olan iliskiler hakkinda agiklamalarin sistematik bir organize
kiimesi olarak tanimlar ve ayni zamanda teorinin farkli tiirleri arasindaki
ayrimlar1 belirtmenin gerekliligini vurgular: genel ve 6zel teoriler, entegre
ve entegre olmayan teoriler (yani, genel sozliikkbilim teorisine entegre olan ya
da olmayan 6zel sozliikkbilim teorileri), “contemplative” ve “transformative”

teoriler.

Asil dikkat edilmesi gereken sudur ki Bogaards (2010; 316) —islev teorisinin
0zel bir elestirisini yayimlayan ¢ok az sozliikbilimciden biri- bu teorinin aslinda
bir teori oldugunu kabul etmemektedir. Ciinkii “deneysel olarak dogrulanabilir
ya da aksi kanitlanabilir bazi sekillerden yoksun” oldugunu diisiiniir. Benzer bir

yorum da bu makalenin yazari tarafindan (Bogaards) yapilmistir:
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Sonunda (sozlikkbiliminin) bir teorisini, ‘ifadelerin sistematik olarak
yapilandirtlmis bir kiimesi’ olarak tanimlayabilirsiniz. Uzun epistemolojik
tartigmalara girmeden, ben bir teorinin her hipotez ve aksiyomun bir dizi

basamaktan olugsmasi gerektigini ve hipotezleri saptiran yontemlerin bir

kiimesi oldugunu soyleyebilirim.

Iste bu 6zel teorinin gegerliligi olarak goriilen tutarsizlik, her arastirmact
tarafindan kullanilan teorinin temel kavrami yoluyla ortaya ¢ikiyor. Islev teorisi,
hipotezleri teori kavraminin bir pargasi olarak kabul etmez. Ama sonunda daha
genis bilim kavramina ait teoriye (veya gelismis teoriye) yol acabilir (bk: Buhr
ve Klaus, 1971; 1169). Yanlislama, bir¢ok disiplinin i¢cinde teorileri dogrulamak
i¢in son derece yararli bir yontemdir ama Bergenholtz (2008; 157-159) aksi
kanitlanabilen her teori fikrinin dogal bilimler ve kural olarak, dogal bilimlerle
ilgili teoriler gibi ayni sert ilkelerle birlikte ve ayn1 tutumla tahrif edilememis
olmalarina ragmen bu disiplinler i¢indeki uygulama ve ilerlemeyi anlamak i¢in
kesinlikle gerekli olan formiile edilmis bircok deneysel temelli teorideki ¢esitli
sosyal disiplinler i¢in de gegerli olmayan Popperci gelenekten yiiklendigi bir

fikir oldugunu tartisir. Aynisi sozliikbilimsel teoriler i¢in de sOylenebilir.

Sozliikbilimsel Bir Teori Miimkiindiir

Yukarida belirtildigi gibi, Béjoint (2010; 381) kendisinin “bir sozliikbilim
teorisi yoktur”, “sozliikbilim bir biitiin olarak zanaattir, sdzliik olusturmanin zanaatidir
ve bir sanattir” ve “bir bilimin teorisi olur ancak bir zanaatin olmaz” goriiglerini temel

almigtir. Daha sonra sorar: “Eserlerin {iretiminin bir teorisi nasil olabilir?”’

Bu ifadeler hakkinda ne diistinmeliyiz? Her seyden oOnce toplumda
algilanan tatmin edici bazi ihtiyaglar i¢in bir goriiniim ile binlerce yillik pratige
dayanan sozliiklerin pratik olarak iiretiminin bir bilim mi yoksa bir sanat ya da
zanaat mi oldugu kabul edilmelidir. Bunun yan1 sira higbir sekilde bunun bir
zanaat oldugunu dislamadan bu pratik iriinler (sozliikler ve diger sozliikbilimsel
araglar) gozlemler, deneysel ¢aligmalar ve teorik genellemeler ile bilimsel bir
teste tabi tutulabilir. Bir teori kavrammin yukaridaki tanimi ¢ikis noktasi olarak

almirsa sunlar1 sdylemek miimkiindiir:
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(1) Tiim boyutlariyla bu zanaati gdzlemlemek ve incelemek

(2) Belirli 6zelliklere sahip fenomeni uygun bi¢imde izole etmek
(3) Bunlarin arasinda var olan iliskileri kurmak

(4) Bu olgular ve iligkiler hakkinda ac¢iklama yapmak

(5) Bu ifadeleri sistematize etmek.

Bu teorinin temel kavrami yukarida tartisilanlardan biriyse s6zliikbilimin
tutarli bir teorisi formiile edilebilir. Ayrica bu, o gerekli teorik genellemeleri (bk:
Yong ve Peng, 2008; 5) karsilamak i¢in nispeten yetersiz olmasinda ragmen, en
azindan yukaridaki adimlarin ilk dordii agisindan, s6zliikkbilim alaninda akademik
literatiir toplu olarak yapilabilir ve ifadelerin sistemlestirilmesi mantiga uygun
yapilar bi¢iminde olusturulur. Kaginilmaz sonug, sozliikbiliminde bir teorinin
mimkiin oldugu ve sozlikbiliminin 6zel ve genel teorilerinin mutlaka var

oldugudur.

Scerba (1940) nin sozliikkbilim i¢in ¢i181r agan katkilariyla formiile edilerek
tasarlanmig var olan uygulamalar, agiklamaya, yol gdstermeye ve yenilemeye
muktedir bir teori oldu. Bu Wiegend’in “genel sozliikbilim teorisi” ile ve
“sozliikbilimsel islevler teorisi” ile yapilmistir. Gliniimiiz s6zliikbiliminde karmasik
problemleri ¢6zmeye calisanlar i¢in miimkiin ve hatta ¢ok gerekli olmadigi gibi
belki de bu teoriler Anglo-Sakson sozliikkbilim toplulugu tarafindan “ikna edici

bulunmayacakt1”. Ancak bu, o teorilerin var olmadig1 anlamina gelmemekteydi.

Oysa 6zel teoriler disiplinin bir alanini ya da alt alanini ele alir. Bir genel
sozliikbilim teorisinin, sadece sozliiklerin bir alt kiimesiyle sinirli olmayan
(6rn: 6zel dilbilimsel bilgi gerektiren sozliikler) ve (sozliklerin her tiriini
ve diger sozlikbilimsel calismalari igeren) sozliikbilimin biitliin goriintislerini
icermesi gerekir. Oysa Oxford University Press (Oxford Universitesi
Yayinlar1) sadece tek dilli ve gok dilli, Ingilizcenin ileri seviyesindeki dgrenici
sozliiklerinin, okul sozliiklerinin ve el sozliiklerinin bir dizisinin yayimcisi
degil, aynm1 zamanda arkeoloji, klasik uygarlik, askeri tarih, felsefe, hukuk,
ekonomi, sosyoloji, sanat, miizik, kimya, biyoloji, hemsirelik ve buna benzer

alanlarin so6zliiklerinin biitiin bir serisinin yayimcisidir. Diger yayimcilar ayri
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bir akademik disiplin olarak dilbilimin disinda kalan ancak bu disiplinlerin
yiiksek derecede uzmanlik bilgisi gerektiren binlerce farkli konuyla ilgilenen

sozliikbilimsel ¢aligmalar tiretirler.

Sozliikbilimin genel bir teorisi oldugu reddedilemez ki soézlikkbilimsel
caligmalar ¢ok yonlii kiiltiirel eserlerdir ve bin y1l boyunca toplum ic¢indeki insan
faaliyetleri ve arastirmacinin hemen hemen tiim alanlarini kapsayan farkli ihtiyaglar
genis bir yelpazede bir araya getiren, faydali araglardir. Bu birlestirici goriiniis ve

unsurlar, islev teorisine gore sozliikbilimsel ¢ekirdek olarak kabul edilebilir:

- faydali araglarin tasarimi

- hizl1 ve kolay bagvurulabilirlik

- anlik bilgi ihtiyac¢larini karsilamaya yonelik bir bakis acisiyla
- kullanicilarin belirli tiirleri icin meydana gelmis

- ekstra sozlukbilimsel durumlarin belirli tiirlerinde.

Eger bu esas faaliyet, sistemli bir sekilde calisilip genellestirilirse,
teori bu yolla tasariya kilavuzluk edebilip formiillestirilir. Bu sadece bizim
su an bildigimiz tiirden sozliikbilimsel ¢alismalarin tamamen yeni bir kusagi
degil, ayn1 zamanda sozliikkbilimsel olarak islenmis iist alanlarin bagvuru
aracidir da. Higbir teori, islev teorisi de dahil olmak {izere, ortaya ¢iktig1 anda
mitkemmel degildir ve mevcut sozliikbilimsel teori gibi tamamen donaniml
olarak dogmaz. Mutlaka siirdiiriilebilir bir ilerleme siirecinde sozliikkbilimsel
uygulama, onun ikinci kisiligiyle (alter ego) yararli bir etkilesimin sonucu
olarak dogrulama ve miikemmelligin kesintisiz silirecinden ge¢mek
zorundadir. Danimarkali soézliikbilimci Henning Bergenholtz’in zaman
zaman tekrarladigr gibi (bk: Nielsen ve Tarp, 2009; ix) “Higbir sey, iyi bir
teoriden daha pratik degildir.”

So6zliikbilimin bdyle iyi bir teorisi (siirekli miikemmel olmasi gerekmesine
ragmen) sadece bugiin yoktur. Ayn1 zamanda da basili sozliiklerden elektronik
sozliiklere zahmetli aktarimlarda ve geciste kaliteli sozliikbilimsel araglari

tiretmek icin gereklidir.
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Yeni Bir Teori?

Bu yazinin basligi da bizim s6zliikkbiliminde yeni bir teoriye ihtiya¢ duyup
duymadigimiz sorusunu giindeme getirmektedir. Bu sorunun cevabi hem evet,
hem de hayirdir (bk: Tarp, 2011; 54). Bir taraftan sozliik sekliyle ilgili olarak
Wiegend ve Moran (2009) tarafindan gelistirilen 6rnekte oldugu gibi sadece basili
sozliiklerle ilgili teoriler kanit olabilir. Bu, elektronik sozliiklerle ilgili sorunlara
cevap veremez. Ote yandan, ayn1 zamanda giiniimiiz toplumunda bilgisayar ve
bilisim bilimlerinin giderek artan kullanimi, Bothma (2011), Fuertes-Olivera ve
Bergenholtz (2011b), Heid (2011), Leroyer (2011) gibi akademisyenler tarafindan
paylasilan bir vizyon olarak sozliikbilimin tamamen bir bilgi disiplini {izerinde
oldugu agik¢a goriiliir. Sozlikbilimsel calismalarda belirli ve spesifik igerikteki
bir 6geden soyutlama yapildiginda bu 6genin varliginin korunmasi amaci giidiiliir
fakat kavramin genel karakteri olan bilgi ihtiyact kaybolur. Bunun yani sira
eger bir ayrim -Hausmann (1977; 144) tarafindan yapildig1 gibi- kiiresel bilgi
ihtiyaglar1 arasinda yapiliyorsa, 6rnegin belirli bir konu alanini (veya bir kismini)
daha derin bir ¢alisma ile ilgili ihtiya¢ ve anlik bilgiyi daha genis bir konu alaninda
tek ve sinirh bir konu ile ilgili ya da belirli gérev veya sorunlarin ¢ézimi igin
ihtiyaglari ele aliyorsa, o zaman sozliikbilimsel ¢alismalar ve araglar anlik bilgi
ihtiyaglariyla bulugmak i¢in danisilmak {izere tasarlanmis miikkemmel eserlerce

acik hale getirilir.

Kisa bir panoramik bakig gosteriyor ki sozliikbilimsel ¢calismalar anlik bilgi
ihtiyaglarini kargilamak amaciyla iiretilen eserlerin tek tipi degildirler. Kilavuzlar,
el kitaplart, telefon rehberleri ve kitaplardaki indeksler tamamen veya kismen tek
bir amag i¢in veya baska anlik bilgileri almak amaciyla danismak i¢in tasarlanmis
metin tlirleridir. Liste kolaylikla tren, otobiis ve ugus planlar1 ve diger benzer

referans araclar1 da dahil olmak iizere uzatilabilir.

Bu araclarin sozliikbilimsel ilkelere gore tasarlanmig ve iiretilmis olmadig1
aciktir. Ancak yine de onlarin farkli geleneklerden gelistirilmis olmasina ragmen
sozliikkler ve diger sozliikkbilimsel araglar ile birlikte temel olduklart bellidir.
Aslinda birileri anlik bilgi ihtiyaglarinin, mutlaka bilgibilimin bir pargas1 olarak,

kendi genel teorisini geligtirmesi gerektigi bir disiplin olarak karsilamak i¢in
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tasarlanmig her tiirlii danigma araclart dahil olmak {izere biiyiik bir disiplin
sekliyle ilgili konusabilir. Boyle bir teorinin gelisiminde, s6zliikkbilim, hem genel
anlik danigma araclart ile ilgili diger teorilere ve bilgibilime katkida bulunmaya
hem de bu teorileri ve bu bilimi 6grenmeye ¢ok 6nem verir. Bu baglamda Gouws
tarafindan sarf edilen su ongoriili sozler dikkate deger:

Sozliikbilimin teori ve uygulamasinin gelisimine baktigimizda agiktir ki gok

uzun siire basili sozliiklerin uygulamasi ses teorisi olmadan gitmek zorundaydi.

Cok uzun siire sozliikbilim, bagimsiz bir disiplin olarak kendini kuramadi. Cok

uzun siire sozliikbilimciler tek bir alandan uzmanlarla sinirliydi. Cok uzun siire

sozliikbilimsel uygulamadaki yenilik bir lider olmayan fakat bir takipgisi olan

teorisi tarafindan engellendi. Cok uzun siire sozliikbilimsel teori sozliiklerin

iretiminde uygulanmakta Ozellikle yonlendirildi. Gelecege baktigimizda,

elektronik sozliiklerin planlanmasi, derlenmesi ve daha da &tesinde tutarli ve

orta derece belirsiz bir gelismeyi 6grenmeye degil, sozliiklerin de igerdigi, daha

iyi referans araglart iiretmeyi ve yenilige acik olabilmeyi grenmeye ihtiyag

duyariz. (2011; 29)

Nihai sonug, sozliikkbilim, kendi teori ve uygulamasi olarak kendi 6zel
konu alaniyla bagimsiz bir disiplin olmay1 birakmayacaktir fakat bilgibilimin
genig bir alaninda benzer disiplinlerle etkilesime ve daha fazla iletisime gegme
egilimi olacaktir. Sonu¢ olarak, mevcut teorinin reddedilmemesi gerektigini,
ancak siirekli gelistirilmesi gerektigini soyleyebiliriz. Bu kardes disiplinler ile
verimli etkilesim yoluyla gelistirilebilir. Bu sekilde, sozliikbilimsel teori basili
sozliiklerden elektronik sozliiklere mevcut aktarimin yardimi ve rehberligiyle
kendisini daha iyi bir duruma getirebilecektir. Sozliikbilimin kalkan1 diistii. Onu

kim koruyacak?
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(Yeni) Bir Sozliikbilim Teorisine ihtiyacinz Var mi1?
Sven Tarp
Ceviren: Fatih Dogru

Ozet

Halihazirdaki basili sozliiklerden elektronik sozliiklere gegis evresinde, sozliikkbilimsel elektronik araglarin
anlayis ve iiretimine rehberlik edebilecek yeni bir sozlikkbilim teorisine ihtiya¢ duyup duymadigimiz ya
da zaten basilmis eserler doneminde gelistirilen teorileri kullanip kullanamayacagimiz sorusu giindeme
gelmistir. Bu soruyu cevaplamak igin oncelikle bu makale, bir s6zlikkbilim teorisinin var olup olmadigini
miimkiin oldugu dlgiide tartismaktadir. Cesitli yaklasimlar sozliikbilimsel daire ¢ergevesinde 6zellikle teori
kavraminin yaygin olarak tartigmali oldugunu géstermektedir. Bu baglamda, kisaca, sadece dogal olaylarla
ilgili olan, sanat ve zanaatin etki alanina atifta bulunan bilime gore Anglo-Sakson akademik gelenek
tartisilmakta ve bu gelenegin yaygimn olarak diinyanin diger bolgelerindeki gelenekler tarafindan karsi
oldugunu gostermektedir. Bu temel ilizerine makale, sozliikbilimsel teorinin tek basina mevcudiyetinin
miimkiin olmadigimi ancak ¢esitli derecelerde yararli teorilerin mevcut oldugunu gostermektedir. Son
olarak, ozellikle bu teoriler, sadece basili sozlilk formlari tizerinde durmayr dogru bulmaz ancak onlarin
reddedilmemesi gerektigini soyler. Son olarak bu teoriler, 6zellikle basili s6zliik bigimi lizerine odaklanmis
olmayanlar, rededdilmemeleri gerektigi gibi bilgibilimin engin alanindaki diger disiplinler ve sozliikbilim
arasindaki yakin etkilesimde daha fazla iyilesmesi ve gelismesi gerektigini iddia eder.

Anahtar Sézciikler: Sozliikbilim, Sozliikbilim Teorisi, Sozliikbilimsel Teori Kavrami, Islev Teorisi,
Sozliikkbilimin Akademik Durumu, Sézlikbilimin Disiplinlerarast Egilimi, Sozliikler, Basvuru Araglari,
Bilgibilim.

Do We Need a (New) Theory of Lexicography
Sven Tarp
Interpreter: Fatih Dogru

Abstract

SIn the current transition from printed to electronic dictionaries the question has been raised whether we
need a new theory of lexicography that may guide the conception and production of lexicographical e-tools
or if we can use the theories already developed in the era of printed works. In order to answer this question
the article first of all discusses the question whether a lexicographical theory exists, is possible at all or even
wanted. It shows that the various approaches to this question are mainly due to the fact that the very concept
of theory is widely disputed within lexicographical circles. In this respect, it briefly discusses the Anglo-
Saxon academic tradition according to which science is only related to natural phenomena and where all
other phenomena are referred to the spheres of art and craft, and it shows that this tradition is widely op-
posed by the traditions in other parts of the world. Upon this basis, the article shows that a lexicographical
theory is not only possible but that various highly useful theories already exist. Finally, it claims that these
theories, especially the ones that are not only focusing on the printed dictionary form, should not be rejected
but should be further enhanced and improved in close interaction between lexicography and other consulta-
tion disciplines within the broad of information science.

Key words: Lexicography, Lexicographical Theory, Concept of Lexicographical Theory, Function Theory,
Academic Status of Lexicography, Interdisciplinary Vocation of Lexicography, Dictionaries, Consultation
Tools, Information Science.



Sozlikbilimi Nedir?

Henning Bergenholtz* Rufus H. Gouws**
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Giris

Bu yazinin ilk bolimiinde genel kaynaklarda, uzmanlik sozliiklerinde ve
bilimsel yayilarda bulunan bazi sozliikkbilimi tanimlar1 ele alimacaktir. Bu ta-
nimlar, bu terimin yaygin yorumlarini yansitmaktadir. Bu yorumlarin bazilar
arasinda kayda deger farkliliklarin oldugu ¢ok agiktir. Sozliikbilimi s6z konusu
oldugunda ortak bir ¢ikis noktasina sahip olmak, sozliikkbiliminin net bir tanimini
yapmak acisindan ¢ok dnemlidir. Sozliikbilimi ile ilgili konusurken karsilikli bir
hareket noktasina sahip olmak i¢in s6zliikbiliminin agiklamasi hakkinda tizerinde
uzlagilmig bir tanima gereksinim vardir. Daha sonra bu terim bazi ayrintilariyla
degisik bilesenlerine odaklanarak tartigilacaktir. Var olan tanimlarin dikkate alin-
mamasi ve dnceki oneri tartismalarinda yiikselen noktalar, terimin yeni ve ilgili

ozelliklerin cogunlugunu kapsayan yorumlara yonelmesini saglamistir.

Sozliikbilimine Giincel Bakis

Sozliikbilimi gibi yaygin olarak kullanilan bir kavrami tanimlamaya cali-
sirken bu giiclii ve zay1f noktalar1 tespit etmek i¢in tizerinde ortak karara varilmis,
diger tanimlarin g6z Oniinde bulundurulmasi énemlidir. Bu bdliimde, sozliikbi-

liminin ti¢ farkli kategorideki kaynaktan birkag tanimi ve agimlamasina degini-

* Afrika ve Hollanda Dilleri Boliimii, Stellenbosch Universitesi, Stellenbosch, Afrika Cumhuriyeti ve
Sozliikbilim Merkezi, Aarhus Universitesi / Aarhus

** Afrika ve Hollanda Dilleri Boliimii, Stellenbosch Universitesi, Stellenbosch / Giiney Afrika Cumhuriyeti
*** Tiirk Dili Okutmani, Anadolu Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili Boliimii, Eskisehir / TURKIYE,
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lecektir. Bu kaynaklarin birincisi; genel kaynaklar (basili genel sozliikler ve ge-
lisigiizel yapilan Google arastirmalart) ikincisi; sozliikbilimle ilgili 6zel amaca

dayali sozliikler iiclinciisii ise; sozliikbilimi alanindaki bilimsel tartismalardir.

Genel Kaynaklardaki Tanimlar

Genel kaynaklarda verilen tanimlar veya aciklamalar 6nemli olarak ka-
bul edilmelidir ¢iinkii s6zliikbilimi alaninda uzmanlagsmamis kisiler bu tip ta-
nimlara ulasabilmektedir. Tanim1 Internet’te arayan bir kisi Google’daki tanimi
rastgele bulurken bu tanimin uzman bir kisi tarafindan yapilip yapilmadiginin
higbir garantisi yoktur. Bu tanimlarin kalitesi, rastgele se¢ilen drneklerde asagi-

da goriilecegi gibi 6nemli farkliliklar gdstermektedir:

Tanim no. 1

sozliiklerin derleme uygulamast (The New Oxford Dictionary of English)

Bu, kuramsal bilesenlere hi¢ deginmeyen ve derleme siireci ile ilgili her-

hangi bir bilgi vermeyen son derece yetersiz bir tanimlamadar.

Tanim no. 2
So6zliikbilimi; anlamin, sozciiksel gelisimin ve bir dilin s6zvarligi birim-
lerinin derleme amaciyla bir kitapta toplanmasini amaclayan uygulamali

bir caligma, kisacas1 sozliik hazirlama siirecidir.
(http://answers.encyclopedia.com/question/lexicography-159511.html)

Uygulamaya doniik bilesenlerden bahsettigi icin ilk tanima gore daha iyi
olsa da bu tanim, anlam flizerine asir1 derecede odaklanmis bir tanimdir -tim

sozliikler sozciiklerin sadece anlamini veren dgeleri icermez-.

Tanim no. 3

Belki de sozliikbilimin en basit tanimi; sozliikleri derlemeyi, yazmay1
veya diizenlemeyi igeren bir bilimsel disiplin olmasidir. Sozliikbilim,
yaygin bagimsiz bir bilimsel disiplin olarak kabul edilmesine ragmen
dilbilimin i¢indeki bir alt daldir. S6zliikbilim birbirleriyle iliskili iki ala-

na ayrilabilir. S6zliik yazma veya sozliikk diizenleme eylemi, uygulamali
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sozliikkbilim olarak bilinir. Belirli bir dilin s6z varliginin analiz edilmesi
veya betimlenmesi; sozciiklerin anlaminin sézliikteki sézciiklerle ilin-
tilenmesi uygulamali sozliikbilimi olarak bilinir. Uygulamali sozliikbi-
limi, 6zellikle sozliikteki sozciikler arasindaki yapisal ve anlamsal ilis-
kileri konusunda gelismekte olan kuramlar ile ilgilidir. Kuramsal s6z-
likbilimi, s6zliglin kuramsal analizini kapsadigi i¢in metaleksikografi

olarak da bilinir.
(http://www.wisegeek.com/what-is-lexicography.htm)

Bu tanimin olumlu yonii, uygulamali sozliikbilimi (theoretical lexicography)
ve kuramsal sozliikbilim (practical lexicography) arasinda ayrim yapmasidir. Tani-

min olumsuz yoni ise sozliikbilimi, dilbilimin iginde bir alt dal olarak gérmesidir.

Tanim no. 4

So6zliikbilimi birbirleriyle ilgili iki alana ayrilir:

1. Uygulamali sozliikbilimi; derleme, yazma ve sozliik diizenleme sanati

veya zanaatidir.

2. Kuramsal sozliikbilim, bir dilin s6z varliginin anlamsal, dizimsel ve di-
zisel iligkilerini gozeterek bilimsel bir disiplin i¢inde analiz ve tarif eden,
sozliiklerin bilesenlerinin gelismesine hizmet eden, sozlik kullanicilarmin
ihtiyaglarini takip eden, daha fazla en iyi bilgiye ulagilmasini saglamaya ¢ali-

san bilimsel bir disiplindir. Bu, bazen “metaleksikografi” olarak adlandirilir.
(http://en.wikipedia.org/wiki/Lexicography)

Bu oldukga iyi dengelenmis bir tanimdir. Sézliiklerden uygulama araglari

olarak bahsetmesi tanimin kalitesini artirmigtir.

Tanim no. 5
Die maak van woordeboeke (Sozliik hazirlanmast) (Woordeboek van die
Afrikaanse Taal)

Sozlikbilimi ile ilgili Woordeboek van die Afrikaanse Taal adli makale-

nin dipnotunda metaleksikografi ile ilgili soyle bir tanimlama bulunmaktadir:
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So6zliikbilimi uygulamasinin kuramsal bilesenleri, sozliikkbilimi uygula-

malarinin tekniklerini ve ilkelerini goz dnilinde bulundurur.

Metaleksikografie (= metaleksikografi), i¢in iki es anlamli sézciik ve-
rilmigtir. Bunlar: leksikografieteorie [=sozliikbilimsel kuram] ve leksikologie
[=s06zciikbilim]dir.

1 ve 2. tamim zayiftir ancak 5. tanimda metaleksikografi i¢in yer alan
dipnot biraz daha aciklayicidir. Metaleksikografinin tanimi fena degildir ancak
sozciikbilimin metaleksikografi ile es anlamli olarak gosterilmesi kullaniciy1

tedbirsizlige diisiirebilir.

Higbir tanimda, referanslarda sik¢a gecen sozliikbilimin bir sanat m1 yok-
sa zanaat m1 oldugu bilgisi verilmemistir. Landau “Dictionaries: The Art and
Craft of Lexicography” (2001) goriiliiyor ki: -4 numarali tanimda sozliikbili-
min sanat mi, zanaat mi olduguna deginilmektedir. Bu yazida, 6zel beceri ve
yetenekler sozlitkkbilimsel uygulamada dnemli bir rol oynasa da, sézlitkkbilimin
bir sanat m1 zanaat mi oldugu konusuna deginilmeyecektir. 1, 2 ve 5. tanimlarda
uygulamali ve kuramsal sozliikkbilimin farklarina deginilmemistir. S6zliikbili-
min, uygulamali dilbilimle, s6zciikbilimle, ansiklopedibilimiyle ve terimbili-
miyle ilgisi yadsinamaz 6te yandan birgok otorite sozliikkbilimini ayr1 bir bilim

disiplini olarak gérmektedir.

Ikinci tanim “uygulamali ¢alisma” olmasina gonderimde bulunmaktadir,
besinci tanim metaleksikografinin sézciikbilimle es anlamli olduguna dair bir
dipnot vermektedir. Hi¢bir tanim sozliiklerin, 6zel amacgl ve genel amacl dil
calismalarint kapsayan sozliikbilimsel iirlinler olduguna deginmemektedir. Bu,
genel amagh dil sozliikbilimi gercekligine, genellikle terminografi olarak gon-
dermede bulunulmasina kars1 ¢ikmaktadir. S6zliik siniflandirmasi, ansiklopedik
sozliikler i¢in Onerilerde bulunur; baska bir deyisle sozliikler dilbilim iizerine
odaklanmaz. 3 ve 4. tanimlar, sozliikbilimin kuramsal ve uygulamali bilesenleri
i¢in karsilik onerir. Teorilerinin gelisimi igin sozliiklerin analizi {izerine odak-
lanilmasina ragmen kuramsal bilegeninin yapisi tamamen ac¢ik degildir. S6zliik-

bilimini bagimsiz bir bilim olarak ele alan 3. tanim, sozliikkbilimini dilbilimin
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alt dali olarak ele almis ve kendi kendisiyle ¢elismistir. Bu tanimlardan birine
ulasan ortalama bir dil kullanicis1 — dordiincii tanim harig- sozliikkbilimi ile ilgili
dogru bir tanimlamaya ulagmis sayilmaz. Bu tanimlar1 birlestirmesi de pek ise
yaramaz. Agikgasi, sozliikbilimi s6zciiglinliin uzman olmayan kaynaklardan se-

¢ilen tanimlar1 tamamen yetersizdir.

Sézliikbilimin Sézliikleri
Sozliikbiliminin uzmanlik sozliikleri kullanicilara daha iyi bir bigimde

yardimc1 olmaktadir.

Hartmann ve James sézliikbilimini The Dictionary of Lexicography
(1998)’de soyle tanimlar:

Sozliiklerle ve diger referans caligsmalarla ile ilgilenen mesleki etklin-
lik ve akademik alandir. iki temel alana ayrilir: sdzliikbilimsel uygulama

veya sOzliik yapimciligi ve sozliikbilimin kurami veya sozlIiik arastirmasi.

Hartmann and James, iki boliimiin agiklamasini, s6zliikkbiliminin alt dal-
larini yazar sozliikbilimi (author lexicography), iki dilli s6zliikbilimi (bilingual
lexicography), ansiklopedik sozliikbilimi (encyclopedic lexicography), uzman-
lik sozlikbilimi (specialized lexicography), kavram dizini sozliikbilimi (the-
saurus lexicography) olarak siralayarak daha kapsamli bir agiklamayla devam
ettirir. Bir sema araciliiyla, sozliik arastirmasimin gegmis, tipoloji, elestiri ve
kullanim olmak tizere dort bilesenden olustugunu belirterek sozliik hazirlayici-
ligmin alan ¢alismast, tamimlama ve sunum olmak iizere li¢ bilesenden olustu-

gunu ortaya koyar.

Ancak sozliikbiliminin ¢esitli kuramlari i¢in referans kaynagi olma 6zel-
ligi tastyan bir “profesyonel el kitabi”’nda, kullanici, igerigi, yapisi ve sozliikle-

rin islevleri ile ilgili agiklamalarda baz1 nitelikler gézden kagmistir.

Lexicography: A dictionary of basic terminology’da (Burkhanov 1998)
kapsamli bir tanim bulunmaktadir. S6zii edilen temel hususlar sunlardir “séz-
liikbiliminin bilim disiplini ac¢isindan durumu, diger dilbilim ve dilbilim dis1

disiplinlerle iligkisi, sozlikbilimi taniminin kapsami, sézliikkbilimi sorugturma

75



76

Ceviren Ferdi BOZKURT Sozliikbilimi Nedir?

yontemi, sozliikkbilim ¢ergevesinde referans ¢alismalarinin siniflandirmasi ile
iliskisi, sozliikbilimsel sunum...” S6zliikkbiliminin durumu farkli bakis acilari ile
verilir: “Sozliikbilimi, uygulamali dilbilimin bir dali olarak kabul edilir ..., bil-
gibiliminin bir dahdir..., filolojik ve tarihsel ¢alismanin bir dalidir..., kuramsal
bakis acis1 kuramsal dilbilimin i¢inde yer almasina ragmen ¢aligmalar1 uygu-
lamal1 dilbilimin bir kademesi olan konu alanidir...” Burkhanov: “s6zliikbilim
basariyla kendi kuramini gelistirmektedir.” der. Ayrica Burkanov, sozliikbilimi
terimini; genis bir bilgi yapisini arastiran referans ¢aligmalarinin asamasi, sonu-

cu, kuramsal degerlendirmesi olarak ele alir.

Burkanov’un tanimi, uzman kullanicilar agisindan anlasilir ve oldukca
kapsamlidir. Bunun yani sira, bu tanim yeterli bir rehberlik de saglamaktadir.
Ancak kullanicinin 6nemli rolii ve sézliikbiliminin énemli kavrami olan bagim-

siz bir disiplin olarak ele alinmasi konusunu 6nemsenmemistir.

Bilimsel Tartismalar

Sozliikbiliminin uzmanlagsmig sozliiklerinin {izerinde anlagsmaya vardigi
sozlikbiliminin hem uygulamaya doniik hem de kuramsal 6gelerden olustugu
bilgisinin disinda asil tartisilmasi gereken noktalardan biri ise sozliikbilimi kura-
mi1 kavraminin kabul edilip edilmedigidir. Atkins ve Rundell (2008:4) gibi farkli
yaklasimlar, sozliikbiliminin kurami hakkinda “Boyle bir sey olduguna inanmiyo-
ruz.” demektedir. Bejoint (2010: 381) sozliikkbilimine kararli bir bigcimde inanan-
lara [Wiegand (1989), Bergenholtz and Tarp (2003), Gouws (2011), Tarp (2012)]
kars1: “Sozliikbilimin kuraminin var olduguna inanmiyorum, var olabilecegine
de siipheyle yaklagsmaktayim.” demektedir. Sozliikkbilimsel kurami destekleyen-
lerin tamaminin ayni kurama baglt olmadigini géz 6niinde bulundurmak énemli-
dir. Cesitli sozliikbilimsel kuramlar vardir ama aslinda sozliikbilimsel uygulama
kuramsal bilesenler tarafindan tamamlanmaktadir ve sozliikkbilimi, sozliiklerle ve

onlarin asil konulartyla birlikte bagimsiz bir disiplin olarak dikkate alinmalidir.

Wiegand (1984: 13) sozliikkbilimin, uygulamali dilbilim ya da s6zciikbi-
limin bir dali oldugunu diisiincesini kosulsuz bi¢imde inkar eder ancak belirli

bir sozliikbilim kuramimin diginda ¢alisirken sozliikbilimi ve diger disiplinlerin
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arasindaki iligkileri varsayar. Sozliikbilimini bagimsiz bir disiplinin tohumu ola-
rak kabul eder. Kempcke (1982: 44) “Sozlikk kurami sozciikbiliminin bir parcasi
olmak zorundadir.” demektedir. Urdang (1963: 594) gibi baz1 sozliikbilimciler,
“sozliikkbilimin uygulamali dilbilim bir tiirli olduguna” inanmaktadir. Sinclair
(1984:7) sozliikbilim kuraminin var olma ihtimalini inkar eder ve bu kuramin
dilbilimde ve bilgi teknolojisi araciligiyla bulunabilecegine inanir. Geeraerts sdz-
liikbilimini, dilbilimin bir pargasi olarak kabul eder yalniz sozliikbiliminin uygu-
lamal1 dilbilimin tiirii oldugu diislincesini tam olarak kabul etmez.

Dilbilimsel bir disiplin olarak sozliikbilimin oldukga ¢eligkili bir dogasi var-

dir. Bir yandan, neredeyse herkes sozliikbiliminin uygulamali dilbilimin bir

smift oldugunu kabul etmekte, 6te yandan hi¢ kimse soézliikbilimin, hangi

dilbilim kuraminin uygulamasi oldugu sorusuna yeterli bir yanit vermemek-

tedir. (1987: 1)

Sozliikbilimeilerin genel ve uzmanlik sozliikbilimini dikkate alan, kapsa-
yict bir sozliikbilimsel kurama sadik kalmalarina ragmen bazi terimbilimeciler,
terminografi ve sozliikbilim arasinda bir fark oldugunu iddia eder (Bergenholtz
(1995b), Kaufmann (1997).

Tarp (2008: 9-10) kuramin tiirlerini ii¢ takima ayirir. Genel ve dzel kuramlar;
tiimlegik ve ayrik kuramlar; diisiinceye dayali ve doniistiiriicii kuramlar. Bu son ay-
rim, mevceut tartisma i¢in 6nemlidir. Diisiinceye yaklasim, sadece var olan sozliikleri
ve kuramsal modelleri gézlemler ve uygulamaya nadiren yogunlagir. Doniistiiriicii
yaklasim yenilik¢idir kuramin bu tiirli sadece degerlendirme yapmakla yetinmeyip

sozlikbilimsel uygulamay1 agiklar ayn1 zaman da onu dontistiirtir [ Tarp (2008: 10)].

Bilimsel tartismalarin i¢inde s6zliikbiliminin kapsamina iliskin ana fark-
liliklar baskin gelmektedir. International Journal of Lexicography (1JL)’nin ilk
cildinin 6n soziinde bu derginin ilk basyazari olan Robert Ilson, yeni olusturulan
derginin kapsamuyla ilgili olarak sozliikbiliminin neyle ilgili olduguna dair bir
bulgu sunmustur. Ilson’a gore (1988):

International Journal of Lexicography’de (1JL) arastirmacilar birbirlerini bilgi-

lendiriyor. Insanlar burada segilen bilgiler hakkinda, hangi bilgilerin verildigini

ve bilginin nasil kullanilmasi gerektigini tartistyorlar. Bizim birincil endisemiz,
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sozctiksel iligkinin sozciiksel bilgiyle referans ¢aligmalarinda nasil verildigidir.
Ancak sozliik derleyicilerinin ve dizin, ansiklopedi, atlas ve referans kullanici-
larinin karsilastigi sorunlar da ele alinmalidir. Bu derginin amaglarindan biri de

bu sorunlar: dile getirmektir.

Ilson’un tanimladig: bu genel kapsam, sozliikkbiliminin kapsaminin yo-
rumlanmasi i¢in ortaya atilan giincel kuramlarla uyusur [bk. Fuertes-Olivera
and Bergenholtz (2011)].

Engelberg and Lemnitzer (2009: 3) sozliikbilimsel uygulama konusunda ay-
rilirlar. Bagka bir deyisle kiiltiirel uygulama; sozliiklerin liretimini, kuramsal alanini
hedef alir ve sozliikbilimini ve sozliikleri yonetir. Engelberg and Lemnitzer kuram-
sal sozliikbiliminin uygulamali dilbilimin bir par¢ast olmadigini agik¢a belirtmekte-

dir. Engelberg and Lemnitzer’e gore (2009: 3) sézliikbilimin asil konular::

sozliiklerin yapisi,

sozliiklerin derlenmesi (s6zciigiin ger¢ek anlamiyla sozliikbilimi),

sozliiklerin kullanimi (s6zliik kullanimiin 6gretici yonleri de dahil ol-
mak {izere)

sozlik elestirisi,

sOzliikbiliminin tarihi.

Burada sozliikbilimsel islevler gozden kagirilmaktadir. Bu ¢alisma, duru-
ma farkli agilardan bakan ve sozliikkbiliminin yorumlanmasi ile ilgili kendi igin-
de sik sik g¢elisen, sozliikbiliminin kuramsal ve uygulamaya doniik bilesenleri
oldugunu, ¢esitli sozliikbilimsel kuramlarin var oldugunu ve sozliikkbiliminin
bagimsiz bir disiplin oldugunu varsayan goriisleri dikkate almaktadir. Bu hare-
ket noktasi, sozliikbiliminin tanimlandirilmasini daha genis kapsamli, birlestiril-

mis ve kesin bir ifadeye yonlendirmektedir.

Birlestirilmis ve Kapsamh Yaklasim
Bu yazidaki oneriler, Bergenholtz (2012) ve Gouws’un (2012) ayn1 yilda
yazdiklar1 calismalariyla bir karisim olarak goriilmelidir. iki makalede ortaya ko-

nan gorislerin bazilar1 6nceden varsayima dayanmaktadir. Burada yapilan oneriler,
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Bergenholtz ve digerlerinin (1997) yazdig1 “The Lemma Leksikografi in the Nordic

Dictionary of Lexicography” adli yazisinin genisletilmis haline dayanmaktadir.
Sozliikbilimin iki tiirti vardir:

1. Kuramlarin gelisimi ve sozliiklerin kavramsallastirilmast; islevin, ya-
pmin ve sozliiklerin baglamini dikkate alir. S6zliikbiliminin bu bolimii

metaleksikografi veya kuramsal s6zliikbilimi olarak bilinir.

2. Somut sozliikklerin planlanmasi ve derlenmesi. Sozlikbilimininin bu
bolimii, uygulamali sozliikbilimi veya sozliikkbilimi uygulamasi olarak
bilinir.

Daha onceki boliimlerde de goriildiigii gibi sozlitkkbiliminin 6teki bilim
disiplinleriyle olan iliskisi tartisma konusu olmustur. Once de belirttigimiz gibi
biz sozliikbiliminin, bilgi teknolojileri ve dilbilim gibi 6teki bilim disiplinleriy-
le ilintili oldugunu, ayni zamanda bagimsiz bir bilim oldugunu diisiinmekteyiz.
Birgok kisi sozliikkbilimini bagimsiz bir disiplin olarak degil dilbilimin bir par-
cast olarak gérmektedir. Diger insanlar, sozliikbilimini; terimbilimi veya ansik-
lopedibilimi olarak gérmektedir. Biz bu yaklasima katilmamaktayiz. Ayrintil
bilgi Bergenholtz’ta (1995a) bulunabilir, asagidaki paragrafta bunlarla ilgili
kisa bir 6zet yer almaktadir. Biz, sozliikbilimini sdzciikbiliminin bir parcasi ola-
rak -bazi dilbilimcilerin ve sozliikbilimciler de boyle diisiinmektedir (bk. 2 ve 3.
paragraf)- gormemekteyiz. Sozliikbilimsel kurami s6zciikbilimin pargasi olarak
goren bir yaklagim sozlitkkbiliminin sorular1 ortaya koydugunu sdzciikbilimin
ise bu sorulara aciklik getirdigini ima eder. Biz, bu durumun ger¢ek uygulama-
ya doniik durumlarda gecerli olduguna inanmamaktayiz. Onlarin goriiglerinin
aksine bir¢ok sozciikbilimcinin yalnizca tartismalari i¢in sozliikteki verileri kul-
land1g1 bir gergektir. Tam tersi bigimde, biz uygulamali terimbiliminin gegerli
oldugunda terimbiliminin alt dali olan terminografinin iliskilerini dikkate aliriz.
Terimbilimcilerinin aksine biz terminografiyi ve alan sozliikbilimini esanlamlt
ifadeler olarak gormekteyiz. Her ikisinin de konular1 ve amaglart aymidir: uz-
manlik alanlarini betimlemek i¢in kullanicilarin gereksinimleri tatmin edilebilir
bk. Bergenholtz (1995b).
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Ayrica sozlikbiliminin 6zel tiirleri vardir: dilbilimsel sézliikkbilimi (lin-
guistic lexicography), konu alan1 s6zliikkbilimi (subject field lexicography) veya
derlem sozliikkbilimi (corpus lexicography) gibi. Sozliikbilimi i¢in gerekli ya
da yararl alt tiirleri burada dikkate almamaktayiz. Bununla birlikte, bu konular

burada tartisilmayacaktir.

Dilbilimsel sozliikbilimi, bazen iletisim islevini yerine getiren genel dil
sozliikkbilimi olarak anlagilmaktadir. Konu alani sozliikbilimi genellikle farkli
konu alanlarmin tek dilli s6zliikbilimi olarak anlagilmaktadir. Son olarak, ansik-
lopedik sozliikbilimi hem konu alani sézliikbilimini hem de dilbilimsel sozliik-

bilimini i¢eren bir dal olarak anlasilir.

So6zliikbilimi, agiklama dillerinin -tek dilli, iki dilli veya ¢ok dilli séz/iik-
bilimi- say1s1 bakimindan tanimlanir. Bunun yani sira sozliikkbilimi kaynak mal-
zemeye atifta bulunulurken —6rnegin derlem sozliikbilimi- terim baglaminda
kullanilir. Bilgi verici sézliikbilimi ve alinti sézIiikbilimi gibi terimlere gore ya-
pilandirilma olasiligina karsin boyle terimlerle tarafimizca hig karsilagilmamais-
tir. Teknik desteklere gore degerlendirildiginde bilisimsel sozliikbilimine (com-
putational lexicography) gonderimde bulunulabilir. S6zliikbiliminin amacina
odaklanildiginda dgrenici sozliikbiliminden (learner lexicography) veya ¢eviri

sozliikbiliminden (translation lexicography) bahsedilebilir.

Sonug olarak sozliikbiliminin amaci, gelecek kusaklar i¢in belirli bir di-
lin kullaniminin belgelenmesi haline gelmistir. Kullanim sozliikbilimi (usage
lexicography) buna 6rnek gosterilebilir. Sozliikkbilimi; somut iletigsimsel, bilissel
yorumlama veya kullanima hazir gereksinimleri gbz dniinde bulundurur. Belge-
lendirme sozliikbilimi (documentation lexicography), ulusal veya genel bilimsel

sorunlar1 ¢6zmek i¢in ¢aba sarf eder.

Bu tiiriin fazlaca farkli yonii vardir ve bunlarin iizerine eklemeler de ya-
pilabilir. Bizim 6nerilerimiz dogrudan bunlarla ilgili degildir. Biz sozliikbilimi-

nin olukduke¢a genel bir kimligini sunmaya calisacagiz.

Bu calismanin ilk béliimiinde, sézliikbiliminin bazi tanimlarinin tartis-

masi zaten bu makalenin basliginda acik ve kesin ifade edilerek soruya bir yanit
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verilmektedir. Sozliikbilimi, var olan eski sozliiklerden hareketle tamamlanmis
kuramlarla ilgilenen, gelecegin sozliiklerinin planlanmasi, hazirlanmasi isiyle
ugrasan bir disiplindir. Bu tanim olukca kisa olmasina ragmen dogru bir tanim-
dir. Sozliikbilimceilerin ve sozliikklerin bir¢cok ¢esidi vardir. Buradan hareketle
tanimlama, elestirme ve var olan sozliiklerden kuram olusturma isiyle ilgilenen
bir sozlikbiliminin yani sira kuramlar iiretme ve yeni sozliiklerle ilgili kav-
ramlar olusturma isiyle ilgilenen bir sozliikbilimi de vardir. S6zliikkbilimin bir
bagka tiirli ise somut kavramlarla ilgilenerek bir s6zliigiin planlama ve diizen-
leme isiyle ilgilenir. “S6zliglin nasil kullanilacagini” géz oniinde bulundura-
rak yeni bir sozliikk hazirlamay1 deneyen ve higbir bilimsel kaygiy1 giitmeyen
bir anlayis ortaya konulabilir. Sézliikkbilimei, sezgilerini izleyerek bir sozlik
hazirlar ve kullanicilarin isteklerini bilir. Yalnizca “gelenegi” taklit etmiyorsa
bu tip sozliiklerin kaliteli oldugunu sdylemek dogru sayilmaz. Bu tiire ait muh-
tesem bir sozliik bir 6rnegi, 6gretmenligi sirasinda genglerin gereksinimlerine
sahit olan ancak sozliiklerin kavramsallastirilmas: geleneginden daha once ha-
zirlayan Leth’in (1800) sozliigiidiir. S6zliikbiliminin bagka bir tiirii ise dilbilim
tarafindan tamamen etkilenen, sozliik planlama ve derleme icin en iyi dilbilim
kuramlarini deneyen tiiriidiir. S6zliikkbiliminin sonuncu tiirii ise sozliikbiliminin
bagimsiz bir disiplin oldugunu belki bir sekilde bilgi teknolojilerinin ve dilbili-
min bir tiirii ile ilgili oldugunu ama gerc¢ekten dilbilimin alt dali olmadigin sa-
vunan tlirdlir. Sozliikbilimi ile ilgili farkli yaklagimlarin bakis agilar1 asagidaki

¢izimde gosterilmistir:

Y "
Sozlikbilimi
. Uy,
Metaleksikografi L] o
N \.I,/
~_—t o ~ N
Var olan sbeftk sozliklerin Bilimsel olmayan Bilimsel olan
Yommsama N A~
(Var olan R Dilbilimsel tabanl Sozlikbilimsel
sozliklerden yola 7 @
g, CERT
oiu;tmxlan |
k‘m]m > aguieny - .
yapist) Dilbilim kuramlannin m
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Bu sekil sozlitkbilimindeki ¢ikmazi gostermemektedir. Cogu sdzciikbi-
limci sozliikbilimi dilbilimin alt disiplini oldugunu iddia etmektedir. Biz boyle
disinmemekteyiz. Dilbilimle ¢esitli iliskiler vardir buna biz de inaniyoruz an-
cak bunun yaninda s6zliikbilimi ve bilgibilimi arasinda da ¢esitli iligkiler vardir.
Ayrica sozliikbiliminde oldugu gibi bilgibiliminin ne olduguna dair farkl ta-
nimlar ve gorisler de vardir. Simdilik biz buna bagli olarak ve farkl disiplinler-
den gelen uzmanlara gilivenerek sozliikkbiliminin bagimsiz bir disiplin oldugunu
dikkate almaktayiz. Sozliigiin bir tiirinde uzmanlar dilbilimcidir. Sozliklerin
bu tiirii dilbilimcilerle en iligkili tiirdiir. Asagidaki sekil ise sozliikkbilimin amag-

larini ve islevlerini agiklamaktadir:

Sézhiikbilimin Amaci
—~ A~ e
o D o —
Tletigimsel Biligsel Tetigimsel Biligsel Tletigimsel Biligsel
~ ~— ~ ~ ~ ~—
Algilama Ko’ Algilama . Algilama b’
~ e ~ ks ~ g
~— N — N @ N

Geleneksel sozliikbilimi, genel dil sozliikleri icin iletisimsel bilgi arag-
lartyla ilgilenme fikrine 6zellikle karsi ¢ikmistir. Biz ¢ok ¢ok dnemli olan bilgi
araclarindan kag¢inmay1 sozliikbilimin dar bir goriisii olarak degerlendirmekte-
yiz. Biz sozliikbilimsel kuraminin, hem sozliiklerin iretimi tarafindan yonlendi-
rildigi bir disiplin oldugunu hem de bilgi araglarinin iiretiminde daha genel bir
yontem oldugunu dikkate almaktayiz. Doniistiirlicii yaklagim, kuramsal tabanli
tiriinler saglamak i¢in yeni fikirler ortaya atabilir yani daha iyi sozliiklere, oteki

referanslara ve bilgi araglarina gelismis bilgi erisim olanaklarini saglayabilir.
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Sozliikbilimi Nedir?
Henning Bergenholtz - Rufus H. Gouws
Ceviren: Ferdi BOZKURT

Ozet

Sozlikbilimi teriminin yorumlanmasi séz konusu oldugunda terimin yapisi, genisligi ve kapsamiyla
ilgili pek cok goriis ortaya ¢ikmaktadir. Yaygin goriise gore sozliikbilimin, uygulamali sézlikbilimi
(practical lexicography) ve sozliikbilimsel uygulama (lexicographic practice) olmak iizere iki bilesenden
meydana geldigi kabul edilse de sozlikkbilimin farkli tanimlari bu ayrim ve 6zgiin bilesenlerinin higbir
zaman tam bir agiklamasini vermemektedir. Bu yazida sozlikbilimi sdzciigliniin yaygin ve ana tanim
olarak kabul edilen yorumlari ele alinacaktir. Ardindan bu kavramin donistiiriici, birlestirici ve kapsamli
yorumlari incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Bagimsiz Disiplin, Bilgi Araci, Sozlikkbilimciler, Sozliikbilimsel Uygulama,
Sozlikbilimsel Kuram, Sozliikbilimsel Arag, S6zlikbilimi, Sozciikbilimi, Metaleksikografi, Kuramsal
Sozlikbilimi, Bilimsel Sozliikbilimi, Terminografi

What is Lexicography
Henning Bergenholtz - Rufus H. Gouws
Interpreter: Ferdi BOZKURT

Abstract

Within the field of lexicography there are numerous differences when it comes to the interpretation of
the term lexicography and differences in determining the nature, extent and scope of this term. Although
it is widely accepted that lexicography consist of two components, i.e. theoretical lexicography and
the lexicographic practice, different definitions of lexicography give no unambiguous reflection of this
distinction and of the individual components. This paper looks at some prevailing diverse uses and
interpretations of the word lexicography. This is followed by proposals to ensure a transformative,
unified and comprehensive interpretation of this concept.

Keywords: Independent Discipline, Information Tool, Lexicographer, Lexicographicpractice,
Lexicographic Theory, Lexicographic Tool, Lexicography, Lexicology, Metalexicography, Scientific
Lexicography, Terminography.
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Mit ve Bilmece

Munis JURAYEVA*

Bilmece tiirliniin olusumunda mitolojik tasavvurlarin 6nemli bir yer
tuttugu bilinmektedir. Bu tiiriin menseini, edebi degerinin tedrici geligimini
ve Ozbek folklorundeki yerini bilimsel olarak belirlemek miimkiindiir.
Sokolov’un belirttigi lizere “bilmeceler, eski donemlerde belli bir inang ve
itikatlar1 tagima gorevini yapmis olup bilmece sdylemek dini tasavvurlarin
gizemini agiklama ya da mitolojik tasavvurlar1 betimleme vasitast olmustur.”
(Sokolov 1938: 217) Aym gergegi Azerbaycanli bilim adami Gafarli su

ciimlelerle ifade etmektedir:

Bilmece folklorun en eski tiirlerinden biri olup insanlar arasindaki kisisel ve
sosyal iligkilerin sekillenmeye bagladigi donemlerde mitoloji, 6zellikle, animist

tasavvurlarla siki bir sekilde bagli olmustur. Bilmecelerde canli ve cansiz

nesnelerin insanlastirilarak telkin edilmesi fikrimizin delilidir. (Gafarli1 2003)

Cok eski zamanlardan beri sifahi olarak yasamini siirdiiregelen
bilmecelerin hedefi (nesnesi) degismemis olsa da bu tiire 6zgli folklor
eserlerinin bazilarinda halk edebi tefekkiiriiniin tedrici olarak tekamiil ettigini
ve ¢cok katmanlilik denilebilecek farkli yorumlara miisait bir 6zellik kazandigini
sdyleyebiliriz. Oyle bilmeceler vardir ki onlarin kompozisyon yapisinda, tabu
ile ilgili terimler, mitolojik tasavvurlara iliskin diisiinceler ve belli gelenek
ve goreneklerin betimlendigi goriiliir. Bu yiizden bilmecelerin ortaya c¢ikis

dénemlerini ve sebeplerini belirlemek goriindiigi kadar kolay degildir. Ciinkil

* Arag. Gor., Ozbekistan Fenler Akademisi Dil ve Edebiyat Enstitiisii - OZBEKISTAN, munis.jurayeva@yandex.com
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ayri ayr1 ortaya ¢ikan bu bilmeceler daha sonra kendi i¢inde biitiinliik gosteren
tek bir metin haline doniismiistiir. Mesela Ozbek halki arasinda sdylenen su

bilmece metnine bakalim:

Tagda teleymanni kdrdim Dagda teleyman1 gérdiim
Suvda Suleymanni kérdim Suda Siileyman’1 gérdiim
Yumalab yatgan tagni kdrdim Yuvarlanip yatan tas1 gérdiim
Tuzsiz pisgen asni kordim Tuzsuz pisen as1 gordiim.

Malumdur ki cogu zaman semantik terkibi birlesmis olan bilmecelerin hem
nesnesi hem de kiyaslanmakta olan tasvir kapsami birden fazla olur. Mezkur
bilmecenin cevabi da dort nesneden olusmaktadir: “Kurt”, “balik”, “kaplumbaga”
ve Orta Asya halklart arasinda meshur olan “nevruz” tatlis1 olarak da bilinen

“sumelek”tir.

Mezkur bilmecenin tarihi, halkimizin kadim mitolojik tasavvurlariyla
iliskilendirilir. Bilmecenin “tagda teleymanni kordim” dizesi arkaik mitolojinin
temeli olan totemist goriisler etrafinda gelismistir. Nitekim bilmecenin cevabi
kurt’tur. Bilindigi lizere “kurt”, Tiirk halklarinin totem olarak deger verdigi
hayvanlardan biridir. Kurt, Asina boyunun ecdat bascist sayilmistir. Asina
boyunun bir kolu sayilan Uysunlar, giiniimiizde Ozbek boylariyla karistigindan
kurtla ilgili mitolojik diisiincelerin Ozbek folklorunda iz birakmasi hig sasirtict
goriinmemektedir. (Corayev vd. 1998: 104)

Bununla birlikte bilmece metninde kullanilan teleyman sézciigii tarihen
totemci inangla ilgilidir. Kaggarli Mahmut’un kaydettigine gore Eski Tiirk¢ede
talarsak sozcigi “hayvanin izi” anlaminda kullanmilmigtir. (Kasgarli, 461.)
Bize gore, teleyman sdzctigiiniin etimolojik esast da Eski Tiirk¢edeki “hayvan
izi” anlamindaki tal sézciigiiyle alakadardir. Ozbek halk bilmecelerinin ilk
derlemecisi, halkbilimci Z. Hiiseinova’nin yazdigma gére mezkur bilmecenin
ilk dizesi “kurt hakkinda olup onun 6zelligini bildirmek i¢in teleyman sdzctigii
kullamlmistir. Teleyman sozcigl talamak fiilinden gelmektedir: tala-y-man”
(Hiiseinova, 1966: 22) Fakat kanaatimce teleyman s6zcligii talamak fiiliyle ilgili

degil, olsa olsa totemizmle ilgili tasavvurlar 1s181inda agiklanabilir. Cilinkii eski
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insan tasavvurunda belli bir kisinin ya da canlinin ayak izi biyiictligiin geregi
sahibiyle dzdeslestirilir. Eskiden kurt, iyilik ve mutluluk simgesi sayildig1 icin
kurdun izini goérmek iyilik alameti olarak bilinirdi. Giinlimiizde bile halk arasinda
bir igin sonucunun basarili olup olmadigin1 6grenmek i¢in bori mi, tilki? (kurt
mu, tilki mi?) diye sormalarimin temelinde de bu goriis yatmaktadir. Eger teleyman
sOzcliglinli talamak fiiliyle iliskilendirirsek o zaman cevabi “keklik, balik, yilan,

kedi, sumelek ve ceviz” olan asagidaki bilmecenin agiklamasi da karmasik hale

gelir:
Bagda teleymanni kérdim Bagda teleymani gérdiim
Suvda Suleymanni kdrdim Suda Siileyman’1 gérdiim
Yolda hoca kelni kérdim Yolda kel hocay1 gordiim
Tuzsiz pisgen asni kordim Tuzsuz pisen as1 gordiim
Kaynab bitgen tagni kordim Haslanip biten tas1 gordiim

Goriintiyor ki, bu pargadaki teleyman sozcligii ile bilmece nesnesi olan keklik’in
anlami gizlenmektedir. Eger bu sdzciigiin bilmece nesnesinin karakteristik
belgisini tasvir i¢in kullanildigini diisiiniirsek o zaman talamak fiilini keklik’le
baglantili olarak tasavvur etmemiz miimkiin olmazdi. Aksine, teleyman
sOzciigiiniin etimolojik esasini iz anlamindan hareket ederek “kekligin izi”

seklinde aciklayabiliriz.

Bilmecedeki feleyman sdzciigiiniin canli anlaminda kullanildig1 ve tabu
terimler baglaminda anlamlandirildigiyla ilgili gorisiimiizii 13. yiizyila ait
“Codex Cumanicus’ta kaydedilen 17 numarali Tav iistindd talasSman, tayayi bar
bes batman (Dag iistiinde talagman, degnegi var bes batman) seklindeki bilmece
ornegiyle delillendirmemiz miimkiindiir. Bu bilmecenin cevabi “tilkinin kuyrugu”
olarak a¢iklanmistir. (Garkaves 2006: 79)

Bilmecenin edebi yapisini olusturan “suvda Suleyman’1 kérdim” dizesinin
cevabi ise “balik”tir. Burada Siileyman kelimesi Hz. Davut’un oglu Siileyman’in
sahs1 ve onun dini edebi gelenekte yayginlasan simgesiyle ilgili degildir. Ciinkii
Ozbekgenin Harezm sivesinde “en biiyiigii yarim kiloya kadar olan bir cesit
kiigiik balik”lar i¢in kullanilan “si:1a” s6zciigiiniin varligi (Abdullayev 1961:117.)

mezkur sdzciigiin anlamini agiklamamiza yardimci olmaktadir. Bilmece metninde
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kullanilan “suleyman” sézctigii “sila//sula+-man=suleyman” tarzinda olugmustur

ve anlami “balik”tir. Zaten bilmecenin cevabi da balik’tir.

Bilmecenin {igiincii dizesi olan “yumalab yatgan tasni kordim” climlesinde
kaplumbaga’dan s6z edilmektedir. Kaplumbaganin alti da isti de tas gibi
oldugundan neredeyse hareketsiz duran bu canliyr ilk bakigta yerde yatan
tag diye tasvir etmek miimkiindiir. Nitekim bilmecede kaplumbaganin poetik
simge olarak kullanilmasi da eski kiiltler ve mitolojik tasavvurlarla ilgilidir.
Ozbeklerin yagmur yagdirma ve yagmuru dindirmekle ilgili geleneklerinde
kaplumbaganin obje olarak kullanilmasi bu canlinin eskiden bereket ve su kiiltii
ile iliskilendirildiginin kamtidir. Bu konuyla ilgili bir gelenek Ozbekistan’a bagli
Kaskaderya vilayetinin Kamas1 ilgesindeki Kirgizsaray koylinde gézlemlenmis
ve kayitlara gegmistir. Kuraklik donemde halk uzun bir degnege ¢ubuklardan
yapilan kuklay1 baglamakta ve degnegin ucuna kaplumbaga asarak sokak sokak
maniler sdyleyip dolasmaktadirlar. (Rahmonov 2001: 107) Yine bazi yerlerde
yilin kurak gectigi zamanlarda aga¢ dallarmin ya da saban demirinin ucuna
kaplumbaga baglayarak yiiksek yere yerlestirme gelenegi de vardir. (Coreyev
1994) Nurata sehri yakinindaki Karakisa koyiinde kayda alinan bir efsanye gore,
yagmur yagdirma téreninde kaplumbaga ile ilgili inancin ortaya ¢ikis sebebi soyle

anlatilmaktadir:

Tanri, belli bir yere malum bir nedenle yagmur yagmasini engellemisse
agaca asili duran kaplumbagay1 goriir ve onu yer kiiresini {izerinde tasiyan
kaplumbaga zannederek ‘Ben Yer’in iizerine yagmuru engellemistim. Bu

tarafi ise Yer’in alt tarafiymis. Bu tarafina yagmur yagsin’ diye emredermis

ve boylece yagmur yagarmis. (Folklor Arsivi : 1971)

Halkbilimcilerin kaydettiklerine goére, eski adamlar yagmur torenlerini
kaplumbaga kiiltii ile dogrudan iligkilendirmislerdir.(Akisev 1980-Rempel 1987:)
Bu térenlerde kurakliga sebep olarak tasavvur edilen kaplumbagaya iskence edilerek
onun sihirli giiciinden yararlanma yoluna gidilmistir. (Yevsyukov 1988: 92-99)
Bahadir Sarimsakov’un kaydettigine gore, Ozbeklerin bu torenlerde kaplumbagadan
faydalanma geleneginin tarihi kokeni, ‘Avesta’da kaplumbaganin kuraklik sembolii

olarak tasvir edilmesiyle dogrudan ilgilidir. (Sarimsakov 1986:94.)
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Bilmecenin son dizesi, sumelek tatlisini tasvir eden “tuzsuz pisgen as
climlesidir. Bilindigi tizere “sumelek” Orta Asya halklarinin nevruz kutlamalarinda
yapilan tath cesididir. Bu tathnin hazirlanmasinda belirli gelenek ve gorenekler
uygulanir. Rivayetlere gore sumelek, Fatma Ana’nin as1 olarak bilinir. Bu yiizden
sumelek yapmadan 6nce ocak basinda tiitsii ve kuru iizerlik otu yakilir. Boylece
sumelek yapanlara Fatma Ana’nin yardimei olacagina inanilirmis. Sabahin erken
bir vaktinde, sumelek yapan kadinlar uykuya daldiklarinda, Fatma Ana’nin
sumelege elini daldirdigina ve bundan dolayr sumelegin renginin kipkirmizi
olduguna inanilirmis. (Zadihina 1952: 394- Kilicev 1988: 75.) Baska bir efsaneye
gore, sumelek pisiren yash kadinlar uykuya daldiginda Fatma Ana tencereye tuz

ativerdiginden baskaca bir tuz katilmiyormus. (Corayev 1990)

Sumelekle ilgili bilmecenin bagka halklarda da oldugunu kaydeden Z.
Hiiseinova Azerbaycan’da “tuzsuz pisen as” bilmecesinin cevabi olarak her ne
kadar sumelek yerine helva kabul edilse de; her ikisinin gerek yapilis1 gerekse

malzemeleri itibariyle ayn1 oldugunu belirtir. (Hiiseinova 1966: 22)

Kaynab turgan asni kérdim,  Kaynayip duran as1 gérdiim,

Dumalab turgan tagni kordim ~ Yuvarlanip duran tasi gérdiim

Bilmecenin son dizesinin cevabi, sumelegin alti tutmamasi i¢in tencereye
atilan tasi betimlemektedir. Bilindigi tizere sumelek karistirilirken tencereye yedi
tane kiicilik tas atilir. Burada bilmecenin iki dizesinin sumelekle ilgili 6zellikleri

anlatan semantik bir yap1 olusturdugu goriiliir.

Bilmecenin ortaya ¢ikis1 ve tarihi gelisiminde soziin biiyiisii, s6z kutyasagi,
mecazli sdylev ve gelenekler ne kadar onemli rolii istlenmis ise mitolojik
tasavvurlar da ayni derecede Snem tasimaktadir. Nitekim Afganistan Ozbeklerinde
kayda alinan bilmeceler arasinda tarihi kokenleri mitolojik tasavvurlara dayanan

bilmecelerin de ¢ok oldugu gortiliir.

Ozbekcede gokkusagi anlaminda kullanilan “Hasan-Hiiseyin, Hasan-
Hiiseyin’in yay1” gibi mitolojik kavramlar vardir. Orta Asya halklar1 mitolojisinde
o6nemli sayilan ikizler kiiltiiniin etkisiyle gokkusagini Hazreti Ali’nin ogullar

Hazreti Hasan ve Hiiseyin’in ismiyle anlatma gelenegi vardir. Halkimiz arasinda
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mevcut sdylencelerin birinde anlatildigina gore, Fatma Ana ikizleri dogdugu
zaman goOkyiiziinde gokkusagi olusmus ve o gokkusaginin isiltilar1 Hasan ve
Hiiseyin’in iizerine dokiilmiis. Iste o zamandan beri gokkusag1 goriindiigiinde
“Hasan-Hiiseyin’in yay1 ¢ikti” denirmis. Nitekim Ozbek sivelerinde de gokkusagi
“Hasan-Hiiseyin’in yay1” olarak bilinmektedir. (Danilova 1972: 17) Bu mitolojik
anlayis Afganistan’da kayda gegirilen bilmecelerde de mevcut olup bu doga olay1

yer’le gok’ii birbirine baglayan halkalar olarak tasvir edilir:

Asmanda bir halka 6zi Gokyiiziinde bir halkadir kendisi

Korinib kalar kiinde 6zi Baz1 giinler goriintiverir kendisi
veya

Asman bilen yerdi kosar Gok’le Yer’i birlestirir

Halkalar1 birge tuser Halkas1 birlikte iner

Yamgir bolar sanesi Yagmur onun taragi

Aftab bolar aynasi Glines onun aynasi

Ozbek halk mitolojisinde gk giiriiltiisii gibi doga olaylart ile ilgili sdylenceler de
oldukga genis yer tutar. Etnograf'S. Ustayev tarafindan Surhanderya vilayetinde yaziya
gecirilen efsaneye gore, insanlar ilkbaharda duyulan gok giiriiltiistinii “Giildiirmama
Baharayanming kérpesini kakayapti. ”(Giildiir Ana Baharay in yorganini silkelemekte)
diye aciklryorlarmis. (Ustayev 2007: 179-182) Mitolojiye gore gokyliziinde,
bulutlarin Gstiinde beyaz kumastan elbise giymis bir ihtiyar kadin yasarmis. Onun
ad1 gok giiriiltiisii anlamimna gelen Mamakaldirak’ mus. Ug ay siiren kis mevsiminde
Mamakaldirak’m halilar1 tozlanirmus. Tlkbahar gelip havalar 1sininca Mamakaldirak,
evindeki tiim egyalarmi disartya ¢ikartir ve etrafa yayarak havalandirirmig. Halilar
silkelediginde ise gokte giiriiltii meydana gelirmis. Rivayete gore yerdeki mantarlar
da Mamakaldirak’in halilarindan dokiilen tozlardan olugmaktaymis. (Corayev 1995:
61.) Yine benzer mitolojik anlayislar etrafinda simsek kavramini konu edinen “Albasti

Mamam gilemini kakar, gilemiden alev ¢ikar” bilmecesi ortaya ¢ikmustir.

Orta Asya’da yasayan Tirk halklarmin folklorunda gok giiriiltiisii ve
simsegin olusumunu, efsanevi kahramanlarin savasta kullandiklari silahlardan
¢ikan ok ve alev olarak anlatan rivayetler de bulunmaktadir. Ornegin Kazak

mitolojisine gore gok giiriiltiisli ve simsek soyle tasvir edilmektedir:
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Gokyiiziindeki tiim bulutlar kii¢iik bir melegin emrindeymis. Nerede kuraklik
boy gosterirse melek elindeki kamgisiyla bulutlart oraya gonderirmis. O
bulutlart kamgilarken giiriiltii olusurmus. Melegin elinde ok ve yay da olup
bulutlarin yoluna engel olan seytanlara ok atarmis. Seytani takip eden melek
gazapla bagirirmig. Onun sesi gok giiriiltiisii olup diinyaya yayilirmis. Simsek

ise bulutsavar kam¢inin izleriymis. (Denisov 1897: No.107)

Bu y6niiyle Afganistanli Ozbeklerin “y1ldirim” anlamidaki “bir miltigim bar

ferngi, ¢igedi uning cerengi” bilmecesi de kozmogonik mitlerle iligkilidir diyebiliriz.

Mitolojide yer ve gok, iist liste yerlestirilen iki diinya olarak tasavvur
edilir. Halkin arkaik bakis a¢isina gore, aslinda yer ve gok birlikteymis. Sonradan
semavi kahraman Dimiurg’un cabalariyla ikiye ayrilmis ve var olusun su anki
durumu ortaya ¢ikmig. Bilmecelerde yer ile gok, terazinin iki kefesine benzetilir.
Bu tarzdaki benzetmenin tarihi kokeni de belirttigimiz mitolojik-kozmogonik

tasavvurlarla alakalidir.

Terazim bar tas1 yok Terazim var tasi yok
Sayni1 yok, ipi yok Kolu da yok, ipi yok
Bittesi yalpak turgan Bir tanesi diiz durur
Bittesi tonterilgen Obiirii ise ters durur
(Cevabr: yer bilen asman) (Cevabr: yer ile gokylizii)

Ozbek bilmecelerinin konu bakimindan simflandiriimast gesitlilik gosterip bu
smiflandirmada gok cisimleri, gok 1s1klari, ay, glines ve yildizlarlarla ilgili bilmeceler
onemli yer tutar. Bundan dolay1 1981 yilinda “Ozbek Halk Icadi” adi altinda
yayimlanmis bilmeceler kitabinin 6nséziinde halkbilimcei Z. Huseinova gok, yer ve
suile ilgili derlenmis bilmeceleri miistakil bir b&liim olarak degerlendirmistir. Dagli
Altaylilar folklorunda bilmece tiiriiniin arastirmacisi Ukag¢ina’nin siniflandirmasina
gore “diinya ve doga olaylar1” boliimii bilmecelerin konu bakimindan ilk grubunu
olusturmaktadir. (Ukagina 1984: 45) Bu tarzdaki diizenlemeler gok 1siklarryla ilgili
bilmecelerin digerlerine gore daha eski oldugunu gostermektedir. Halk arasinda
gece aydinlaticis olarak bilinen Ay hakkindaki bilmeceler de ¢oktur. Cevabi Giines,
Ay ve yildiz olarak agiklanan bilmecelerden biri gok cisimlerinin antropomorfik

simgesi asagidaki gibi telkin edilmistir:
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Bir otasi, bir anasi Bir babasi, bir anasi

Nege yliz ming balast Yiiz binlerce yavrusu

Bu bilmecenin ortaya ¢ikist Giines, Ay ve yildizlarla ilgili kozmogonik
tasavvurlari kendisinde bulunduran eski mitlere dayanir. Ivanov’un kaydettigine
gore, Glines ve Ay’1 kar1 koca olarak aciklayan mitler diinya halklari folklorunda
yaygindir. Bu gelenegin tarihi kokleri eski Stimerlere ait gokle ilgili rivayetlere
kadar uzanir. Dolunay’in yavas yavas kiiciilmesiyle ilgili efsanelerde ve Giines
ile Ay’in kar1 koca oldugu seklindeki sdylencelerde bu motif bulunmaktadir. Bati
Sibirya halklarmin kameri mitlerinden bir tanesi Kett folklorunda gelismis bir
halde yasamini siirdiirmektedir. Bu soylenceye gore, Ay fevkalade giizel bir kiz

olan Giines ile evlenmis bir yigit olarak anlatilir. (Ivanov 1992: 116)

Diinya halklarinin kameri mitlerinde yayginlasmis bu geleneksel sujenin
kendine 6zgii telkini, Ozbek folklorunda da bulunmaktadir. Bu &rnek, Coreyev
tarafindan Buhara vilayetinin Gijduvan ilgesine bagli Koériskent kdytlinde oturan
Serife Yadgarova’dan dinlenerek yaziya gegirilmistir. Mezkur efsaneye gore,
eskiden Giines ile Ay beraber yagiyorlarmig. Onlarin ¢ocuklari o kadar ¢ogalmis
ki her birine ayr1 bir isim vermenin imkani kalmamig ve bu ylizden hepsi yildiz
diye adlandirilmis. Her bir ailede oldugu gibi Giines ve Ay’1n ailesinde de bazen
anlagmazliklar ortaya ¢ikarmis. Giines hemen alevlenir, hiddetlenir ve Ay’in
ylizlinii tirnaklarmig. Bunun i¢in de yeni ¢ikmis Ay, bir yaranin kabuk baglayip

iyilestigi gibi yavag yavas dolunay seklini alirmis.

Bu efsane, kozmogonik mitoloji etkisinde ortaya cikmis ‘gezgin
suje’nin Tiirk halklar1 folklorunda yeniden islenmis epik telkinlerinden biridir.
Kett mitolojisinden farkli olarak, bu efsanede Ay, Giines’in karis1 seklinde
yorumlanmugtir. Bu durum Ozbek mitolojisinde Ay’in kadina ait olan muhayyel

simge olarak tasvir edilme gelenegine uygundur.

Ozbekler arasinda kullanilan baz1 bilmeceleri buna 6rnek gosterebiliriz:

Bir perce patir, alamge tatir.” (Bir parca pide, herkese yeter.) “Kege damda bir
patir kordim, erteleb turib karasam - yok.” (Gece damda bir pide gérdiim, sabah
¢ikip baksam yokmus.) “Yarimta patir, olamga tatir.”” (Yarim pide, herkese yeter)
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“Yarida yart1 patir.” (Yarinda yarim pide.) “Yukariga yarimta nan koydim.”
(Yiiksege yarim ekmek koydum.) “Yukariga yarimta nan koydim, azanda
karasam yok.” (Yiiksege yarim ekmek koymustum, sabahleyin baktigimda
yoktu.) (Abdurahmanov 1991: 16.)

Bu bilmecelerin hepsinin cevabi Ay’dir. Eskiden kamerl takvimi veya
ay takvimini diyebiliriz kullanan insanlar bu gok cisminin seklini yuvarlak bir
pideye, ekmege benzetmislerdir. Bununla birlikte, Ozbeklerin kozmogonik
mitolojisinde Ay’1 ekmek ya da kiiglik kiilgeye (ufak yuvarlak bi¢imindeki
ekmek) benzeterek Ay Ana’nin ¢ocuklara kiilge dagitan comert bir varlik olarak

somutlagtirildigini da belirtmeliyiz.

Kameri efsanelerin Semerkand vilayetinin Bulungur ilgesinde oturan
Ahmed Narzikulov’dan dinlenerek kayda gegirilen ¢esitlemesinde Ay’1n siirekli
sekil degistirmesiyle ilgili olarak sunlar sdylenmektedir: Dolunay gokyiiziinde
gezerken bir yerde ¢ocuk aglamasina benzer bir ses duymus. Bakmis ki bir
koyde ebeveyninden ayrilarak yetim kalmis bir ¢ocuk karanlik evde aglayip
oturuyormus. Ay, yavasca evin penceresinden igeri girmis ve ¢ocugun saglarini
oksayarak: ‘Neden agliyorsun, kim seni tizdii?” diye sormus. Cocuk ka¢ giindiir
ekmek yemedigini, ¢ok aciktigini sdylemis. Bundan etkilenen Ay, biiyiik bir
ekmek pargasina doniigmiis ve bir pargasini yetim ¢ocuga verip oradan ayrilmis.
Karnint doyuran ¢ocuk sevingle uykuya dalmis. Bu olaydan sonra Ay, nerede
yetim ve a¢ kalan ¢ocuklar1 gorse ekmek dagitmaya baslarmis. Giiniin birinde
kendisi de yarim bir ekmek haline gelmis. Bu yiizden insanlardan utanarak
basini eger ve o halde yiiriimeye devam edermis. On bes giin sonra yine eski

haline doniiverirmis.

Bu efsanenin merkezinde Ay’in ekmege doniisme motifi yer almaktadir.
Ay ve ekmek arasindaki bu sekli benzerlik eski kozmogonik mitolojide Ay’1
ekmek olarak tasavvur etme gelenegininin ortaya ¢ikmasini saglamistir. Bu eski
inan¢ bicimi Ozbek halkinin Ay ile baglh aytim-alkislarina, bilmecelerine de
gecmistir. Cahangirov’un fikrine gore, dnceden kii¢iik cocuklarla Ay’1 tanistirma

gelenegi varmis:
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Aymama ille Ay ana, ille

Kanatlar tille Kanatlar tille (-altin)

Coravay’ning yiiziini Corabay’n yiiziini

Savuk suvga yuvma! Soguk suya yikama (Cahangirov 1975: 24)

Eskiden mevcut olan bu gelenegin temelinde, ¢cocugu, koruyucu olarak
bilinen goksel 15181 himayesine verme inanci bulunmaktadir. Sonradan ihtiyag

duyulmadigr i¢in unutulmus olan bu gelenegin izleri, ¢ocuk folklorunda

kalmastir:
Aymamacan aymama Ay ana, Ay ana
Bizlerge kiilce tesle Bize kiilge ekmek ver
Yengemge begge tesle! Yengeme bir ¢ocuk ver! (Baygegek 1991: 24)
Aymama Ay ana
Baymama Zengin ana
Kiilge tesle Kiilge ekmek ver
Hey mama! Hey ana! (Kaynar Bulak 1991: 24)

Afganistanli Ozbeklerin bilmecelerinde yeni ¢ikan Ay seklinin yarim
ekmege benzetilmesi, bununla birlikte Ay ile Giines’in kiz kardes olarak tasvir
edilmesinin mitolojik kokeni de kozmogonik anlayislarla ilgilidir.

Bir ini-aga, bir singil

Yiirerler yengil-yengil

Tezrak ytiralmaslar

Bir-birige yetalmaslar. (Ay ve Giines) (Cumbaklar h.1389: 17)

AtalarimizAy’in gece, Giines inise giindiiz ¢gtkmasini ve onlarin gokyiiziindeki
seyrini teshis yoluyla a¢iklamaya ¢alismislardir. Bu tiir kozmogonik mitler ekseninde
kameri ve semsi sembollerin insan-bigimci 6rnekleri olusturulmustur. Buna benzer
bir sdylencede anlatildigina gore, aslinda Ay ile Giines kiz kardeslermis. Giinlin
birinde onlar kavga etmisler. Ay ablasindan daha giizel olmasina ragmen nazik ve
gii¢slizmiis. Bunun i¢in de Giines kavgada kazanmig ve Ay’1n yiiziinii tirnaklamus;
hatta havlu-siingerle yiiziine vurmus. O giinden bu yana Ay’in yiiziinde leke kalmis.
Iste bu kavga yiiziinden kiz kardesler birbirine kiismiisler ve ayrilmislar. Ay’1n gece,

Glines’in ise gilindiiz ¢ikmasinin sebebi buymus.
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Halk edebiyatinin en eski tiirlerinden biri olan bilmecelerde halkin doga
ve gokyiizi ile ilgili mitolojik tasavvurlari iglenmistir. Bilmece tiiriiniin ortaya
¢ikisinda gesitli kiiltlerle ilgili halk anlayislar1 6nemli rol oynamistir. Bunu su ile
alakal1 bilmecelerde de gormemiz miimkiindiir. Suyun doga ve toplum i¢in hayat
verici 6zelligini fark eden eski toplumlarin anlayisinda suyun, maddi varligin dort
unsurundan biri olduguna ve bu yoniiyle kutsal varlik olduguna inanilmistir. Su
kiiltiiniin izleri, Ozbek halkinin bilmecelerinde de karsimiza ¢ikmaktadir:

Tagdan keler tagday, arillagen atday.” (Dagdan iner tas gibi, kisneyen atlar

gibi.) “Atas1 egri-bugri, balas1 capkir yorga.” (Atasi egri yamuk, yavrusu yorga

cevik.) “Tagdan keler taslar kebi, egerlengen atlar kebi.” (Dagdan iner taslar

gibi, egerlenmis atlar gibi.)

Bu bilmecelerin cevabi su olmasina ragmen, at simgesi kullanilmaktadir.
Su ve atin birlikteligiyle ilgili tasavvurlara eski “Avesta” mitolojisinde de
rastlamak miimkiindiir. Anlatildigina gore bereket ve bolluk sembolii olan su

tanris1 Ardvisura Anahita, dort atli arabada gezermis:

Bir tulpar1 Yamgirdir Bir tulpar1 yagmurdur

Biri Yer, biri Bulut Bir tanesi Yel, 6biirii Bulut
Tulparlar1 Yamgir, Yel Tulparlar1 Yagmur, Yel

Suvli Bulut birle Dol Sulu Bulut ile Dolu

Uni daim koriklab Onu kollay1p korur

Suvin mol-kol kilarlar. Suyunu bol eder, (Avesta 2001: 32)

At ile suyun birlikteligine Avesta’da gokga rastlanir. Ornegin, yagmur
sularmin sahibi olarak bilinen Tistriye, “beyaz at” olarak betimlenir. Onun beyaz
renkle tasvir edilmesi sihirli giicline ve iyilik alemine ait oldugu anlamini tasir.
Tistriye ve Ardvisura Anahita’nin dort beyaz atindan biri olan “yagmur at1”

simgesinin mitolojik esasi1 ise miisterektir.

Ozbek halk destanlar1, masallari ve efsanelerinde kahramanin epik ati; gok
cisimleri ve doga olaylari ile, dzellikle, yer ve su ati olarak betimlenir. Ornegin,
“Koroglu” destanlarindaki efsanevi Argumak atinin ecdadi, yer ve su ati olarak
aciklanir. Hadi Zaripov, savas atlarinin su aygirlarindan dogmus olmasi1 hakkindaki

tasavvurlart su sekilde agiklar: “Tulpar at su tanrisi ya da su tanrisi ile yakin
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iliskide olan tanrisal varliklarin biri olup iyilikleri korumada, kétiiliiklere kars
savasmada yardimc1 olur.” Zaripov, ayrica eski Belh nehrinin milattan 6nceki

admin Zariasp oldugunu da buna baglar. (Zaripov 1976: 78)

Ozbek halk bilmecelerinde ise su kavrami at simgesinin geleneksel poetik
belirtilerinden biri olarak one ¢ikar: “suvday capadi, menzilge eltedi. (su gibi

kosar, menzile ulastirir.)

Bilmecelerde atin hizli kosmasi suyun hizli akmasiyla 6zdeslestirilir.
Bu poetik simgenin bilmecede geleneksel tarzda kullanilmasi, toplumun at
ile su tanris1 arasinda iligki olduguna dair kanaatinden, dolayisiyla mitolojik

tasavvurundan kaynaklanmaktadir.

Su kiiltliniin bilmecelerdeki 6nemini gosteren drneklerin birinde su ile kiz

simgesinin ¢agrisim olarak karsilastirilmasi esas alimustir:

Uzun uzun iz ketdi Uzun uzun iz gitmis
uzun boyl kiz ketdi uzun boylu kiz gitmis
Tasga tegde tak etdi Tasa degmis, tak demis
Sirgalan yark etdi Kiipeleri parildamis
Kasavasi kaltirab Ciippeleri titreyip
Yiizginesi yaltirab Yiizleri parildayip
Uzun uzun vz ketdi Uzun uzun iz gitmis
Uzun boyl kiz ketdi Uzun boylu kiz gitmis

Avesta’da betimlenen su tanrist Ardvisura Anahita, Zerdiistlerin anlayisina

gore, uzun boylu, endamli, giizel ylizlii bir kizdir.

Kozge korinib keldi Goze goriinmeye basladi
Mukaddes Ardvisura Kutsal Ardvisura

Yas nihal giizel kizdek Gencecik kiz gibi

Lek kudretli, piirvikar Kudretli ve vakur

Boy1 adl, servkamet Selvi boylu, endaml1
Nur taratib ilahi Tanrisal nurun yayar
Alicenab, piirhikmet Comert ve pek bilgili
Beseng kemzuli yengli Gayet giizel giysili
Altm ziynetli, engli Altmlarla siisli

Koz koz kilar sirgasi Go6z kamastin kiipesi



Dil ve Edebiyat Arastirmalart, S. 9, Kis 2014 99

Sonuc¢

Halk edebiyatinin en eski tiirlerinden sayilan bilmecelerde halkin doga ve
evren ile iligkili mitolojik tasavvurlarinin fazlasiyla belirleyici oldugu goriliir.
Bilmece tiiriinliin ortaya g¢ikmasinda mitoloji ve ¢esitli kiiltlerle ilgili halk

tasavvurlari 6nemli bir rol oynamistir.
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Mit ve Bilmece

Munis JURAYEVA

Ozet

Bilmecelerde halkin doga ve evren ile iligkili mitolojik tasavvurlar tasvir edilir. Caliymamizda Ozbek
folklorunun en eski tiirlerinden sayilan bilmecelerin ortaya ¢ikis1 ve gelismesi siirecinde mitolojik ta-
savvurlarin oynadig: rolle ilgili goriigler kaleme almustir. Uzun yillar boyunca sifahi olarak hayatini
stirdiiregelen bilmecelerin bazilari, halk edebi tarihinin tedrici tekdmiiliinde ok katmanlilik veya farkls
yorumlara agik olma 6zelligi kazanmistir. Calismada bilmecelerin yapisal 6zellikleri, tabulagmig kav-
ramlar ve mitolojik tasavvurlar bilimsel yontemlere dayanarak incelenmistir. Bildiride gok cisimleriyle
ilgili kozmogonik mitlerin bilmecelerin ortaya ¢ikmasindaki énemi tahlil edilmis, Ozbek bilmeceleri-
nin ortaya ¢ikisinda ates, su ve bereket sembolii sayilan diger eski kiilt mitlerinin de katkis1 6rneklerle
agiklanmistir.

Anahtar Kelimeler: Ozbek folkloru, bilmece, mit, kiilt, mitolojik tasavvur

Myth and Riddle
Munis JURAYEVA

Abstract

This article speaks about the importance role of mythological imagination during the origination and
gradual development of one of the ancient genres of Uzbek folklore genre of riddle.Here the author
analyzes some of riddles which come from mouth to mouth for many years, have come to the textual
position, differ with their multilayer and have many comment during the period of gradual development
of national literary thinking, taboo terms are described in them in compositional structure and mytho-
logical thinking. On the purpose of clasrification of a place of the cosmogonic myths connected with
celestial body in the genesis of a genre of a riddle in this article are analyzed the comment of a riddle of
a traditional plot created on the bases of myths making comments Sun and the Moon as the husband
and the wives.

By way of examples the author also shows the importance of the role of ancient cultic myths connected

with fire, water and fertility in appearing of Uzbek national riddles.

Keywords: mythological imagination, Uzbek folklore, myth, riddle, Uzbek national riddles



Metin Eloglu’nun Siirlerinde Istanbul

Orhan SARIKAYA®

Giris

Metin Eloglu’nun siirinde mekan olarak Istanbul’un ele almisin1 daha
iyi anlayabilmek ve bu baglamda Tiirk siiri icerisinde durdugu noktay: tayin
edebilmek icin, Istanbul’un edebi eserlerdeki aksine dénemler ve sahislar ba-
zinda ana hatlartyla deginmekte fayda vardir.

Bes yiiz yila yakin Osmanli’ya bagkentlik yapan Istanbul, maddede ger-
¢eklesen fethin “her tiirlii glizel sanat, ilim ve kiiltiir sahasinda”da ¢esitlenme-
siyle manaya aksettigi mekanin adidir. Bu yoniiyle riiya sehir Istanbul, siirimiz
iizerinde de ciddi etkiler uyandirmistir. Divan siirinde “Istanbul’un hayat ve
hususiyetlerini, giizelliklerini belirten ¢ok renkli, ¢ok muvaffak tablolar ibda’
edilmistir.” (Celebi 2002: 13)

Divan siiri as1l hiiviyyetine fetihten sonra Istanbul’la kavusmus; sehir mi-
marisi, esyasi, eglencesi, merasimi, niiktesi ve daha binbir hususiyeti ile
Divan siirini mevzu ve lislup bakimindan doldurmustur. Basta sehrin fatihi
II. Mehmed (Avni) olmak {izere 6nde gelen sairler bu sehre ve bu sehrin
giizelliklerine siirler yazmaya baslarlar: Ayni; “Revnaki bu kainatin sehr-i
Kostantinyedir” diye biten alt1 kit’alik bir manzume yazar. Istanbul hakkinda
yazilmis Sehrengizler sehrin giinliik hayatina dair en tafsilatli bilgileri veren
eserlerdir. (Dergah 1982: 12)

Tanzimat devri, Osmanli’nin gerek sosyokiiltiirel hayatinda gerekse eko-
nomik ve siyasi hayatinda radikal degisikliklerin yasandig1 bir donemdir. Bu

degisimin merkezi Istanbul’dur. Bu devrede edebiyat biitiin tiirleriyle Istanbul
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merkezli degisimin hem Onciiliigiinii hem de tasiyiciligini yapar. “Hayata ger-
cekei bir tutumla yaklagmayan giinliik hayatin adiliklerinden nefret eden, diin-
yaya sanatkar gozii ile bakan ve etrafinda ¢irkinlik ve kabaliktan ¢ok, giizellik
ve zerafet arayan Servet-i Fiinuncular, istanbul’u bir baska zaviyeden gérmiis-
lerdir. Onlar igin Istanbul adeta sairane bir dekordur.” (Kaplan 2006: 47-48)
“Fakat hayatlar1 boyunca Istanbul’dan disariya pek az ¢ikmis olan ve romanda
gozleme deger veren Servet-i Fiinun romaninda vakalarin hemen hemen tama-
miyle Istanbul’da gectigi iddias1 dogrudur.” (Akyiiz 1995: 113)

Devrin sosyal zaruretleri etrafinda tesekkiil eden Milli edebiyat doneminde
merkez mekan yani sahnenin i¢i “Anadolu” olurken, Ahmet Hamdi Tanpinar’in
romaninda ifadesini bulan “Sahnenin Digindakiler” basligi da donemin edebiyati
i¢in Istanbul’a karsilik gelmektedir.

II. Mesrutiyet’ten sonra Istanbul’u en genis sekilde isleyen bir baska sair Meh-
med Akif Ersoy’dur. Tevfik Fikret’in Asiyan’a cekilerek, sehri sisler arkasindan
nefretle seyretmesine karsilik, Akif Istanbul’da cadde cadde, sokak sokak, cami
cami, kahve kahve, dolasarak gordiiklerini duyduklarini realist bir Gislupla siirle-

rine aktarr. (Dergah 1982: 17)

Yahya Kemal Beyatli Istanbul’a sadece edebiyat nazariyla bakmamis; onu
eski Tiirk tarih ve medeniyetin kemale ermis bir terkibi olarak ele almistir. II.
Megsrutiyet’ten sonra yazi hayatina atilan, fakat biiylik eserlerini Cumhuriyet’ten
sonra veren romanci ve hikayeci nesli de Istanbul’a yeni bir goz ile bakmis, onu
sadece ferdi duygularin inkisaf ettigi giizel bir dekor degil, eski bir medeniyet
nizaminin yikilarak yerine yeni bir medeniyet nizaminin kurulmaya bagladig:

tarihi ve ictimai bir muhit olarak ele almigtir.(Kaplan 2006: 51)

Cumbhuriyet devrinde Istanbul’un mazide kalmus giizelliklerini hatiralar es-
liginde etkileyici bir bigimde dile getiren Abdiilhak Sinasi Hisar ile Ahmet Hamdi
Tanpmar’dir. Bu iki yazarda Istanbul sadece tabii ve mekansal giizellikleri ile séz
konusu edilmemis ayn1 zamanda eski zaman insanlarinin adetleri, giyim kusamlari ve
aliskanliklar ¢evresinde sosyal hayat biitiin hususiyetleriyle eserlerinde yer almustir.

Cumhuriyet’in ilk y1llarinda sohret kazanmis hececilerden birgogu Istanbul’un
tabil manzaralar ile tarihi semtlerini tasvir ettikleri gibi, dis diinyay1 garip

tasavvurlar ile hayali bir sekle sokmatan hoslanan Yedi mes’aleciler de Is-
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tanbul levhalari ¢izmislerdir.” Dénemin Istanbul baglaminda dikkati ¢eken
bir diger 6nemli hikayecisi Sait Faik’tir. Sait Faik Abasiyanik basta Adalar
olmak iizere Istanbul’un fakir mahallelerini, Beyoglu’nu, azinliklarmi ve ge-
sitli semtlerini bir Istanbul as1g1 gibi tasvir ettigi hikayeleri ile dikkati ¢eker.
“Sait Faik kozmopolit Istanbul dykiileri yazaridir. Onun &ykiilerinde, Tiirk,
Arnavut, Kiirt, Cerkez, Ermeni, Rum, Yahudi, Cingene, Levanten; Istanbul’u

Istanbul yapan tiim insan ¢esitliligi, zenginligi vardir. (Edgii, 2003: 10)

Orhan Veli Kanik’1n Istanbul tiirkiisii, Kapali ¢arsi, Istanbul’u dinliyorum, Ga-
lata K&priisii; Necip Fazil Kisakiirek’in Canim Istanbul gibi siirleri bu konuda hafiza-
larda kalan siirlerindendir. Asaf Halet Celebi’nin Divan Siirinde Istanbul (1953) isimli
giildestesi ise bu konudaki eski siirleri bir araya getirir. (Dergah 1982: 19)

Calismamizin odak noktasini teskil eden Metin Eloglu ise, 1940’dan
1960’a kadar “toplumsal” sdylem ve temalara agirlik verdigi devir igerisinde
Istanbul’u ideolojisi etrafinda bir diisiince sehir olarak kurgulamis; “bireysel”
soylem ve temalara gecis yaptig1 1960°dan sonra ise Istanbul, Eloglu’nda askin

degismez fonu isleviyle hakimiyetini devam ettirmistir.

“Acinin Cografyas1”

Istanbul, kdyden kente go¢ olgusunun 1950’lerde ilk ve en fazla yasandi-
g1 yerlerin basinda gelir. Edebiyatimizda imgenin dontisiimiinii kent merkezinde
inceleyen Ahmet Oktay, metropole gelinceye kadar “kahvelerde, meyhanelerde,
iskelelerde, tepelerde ve sokaklarda cevreyi gozleyen, toplumsal hiyerarsinin
alt basamaklarindaki kaderine ancak sizildanan kii¢iik adam”in edebiyatinin ya-
pildigina dikkati ¢cekmistir. Metropolle birlikte bu “kii¢iik adam” birden hem
igine donmiis ve oradaki biiyiik yarayi, karanligl, yalnizligi gérmiistiir; hem de
bir énemi, bir yeri, bir giicii oldugunun, yoksullugunun ve yoksunlugun kader

olmadiginin farkina varmigtir.”

Baslangicta sairin toplumsal ddevleri olduguna inanan bir sair olarak
Metin Eloglu da ilk ii¢ kitabinda Istanbul’a toplumsal biitiinden koparilmis-
larin, kenara itilmislerin, kapitalizmin ¢arklar1 arasinda sikisip kalmislarin ve

koyden kente go¢ edip bilyiik sehrin kiiltiir sokuna maruz kalanlarin yasadigi
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bir mekan olarak yaklasmistir. Bu yonleriyle Istanbul, sairlerin kendisini vme
konusunda yaristiklar1 hiilya sehirden ¢cok Eloglu’nda “Acinin Cografyasi”dir.
(Uyar 2010: 425)

=99

Istanbul, “Anadolu ve kdy ger¢egi”nden sonra toplumcu gergekei sairle-
rin bakis a¢isina en miimbit malzemeyi saglayan, mevcut sistemin aksakliklari-
nin sergilendigi resim galerisi gibidir. Toplumsal katmanlar arasindaki sinifsal
ucurum ve adaletsizlik Eloglu’nun “Istanbul ¢cocuklari askerlik edemez...” mis-
raina yansir. Toplumsal is bolimii i¢cerisinde yapilmasi en zor iglere Anadolu ve
koy ya da kenar mahalle ¢ocuklar1 kosulurken Ece Ayhan’in tabiriyle toplumun

“sarigin ¢ocuklar1” bu angaryalardan azade tutulmustur.

Ikinci Diinya savagi sonrasi itibariyle iilkemiz maddi anlamda biiyiik
buhranlar igerisindedir. Sosyalizm bu durumda olan her iilkede oldugu gibi
aydinlarimiz tarafindan da tek c¢ikar yol olarak goriilmiistiir. Metin Eloglu da
bu kitle igerisinde yer alan sair ve yazarlardandir. Ancak Eloglu, sosyalizmin
toplumsal tezlerinin uygulama zeminini “Anadolu ve kdy” gercegi etrafinda
cok; agirlikli olarak Istanbul {izerinden kent odakli gerceklestirir. Bu ydniiyle
Istanbul gesitli semtleriyle halkin yoksulluguna taniklik eder:

Besiktag’ta Kiirt Bekir’in kahvesi,
G06zoniinde helalinden bir deniz;

Aylardan temmuz; agustosla haziranin arasi.
Biraz 6tede hayal sehir, Anadolu yakasi;
Giinlerden ya cuma, ya Cumartesi...

Gozleri kararak, midesi 6terekten

Sair Siikrii Bey siir yaziyor...

Siirin ismi ne, tahmin edin bakalim?

‘Ince ruhumun esrarengiz nalesi... (Eloglu 2010a: 31)

Sair, misralara yansiyan yonilyle halkin sefaletinin bizzat sahididir; onlar
adina konusur ve onlarin hallerini kendisine 6zgii mizahi ve ironik anlatimiyla
sergiler. Bu sosyal sorumluluk hali, sairin bir iist anlatimla elinden tuttugu ¢o-
cugun, (halkin) —sosyal gergekgilerin refleks tavri acziyet igerisindeki halkin
haklarina arama gorevi- 6znesi belli olmayan kisilere karsi haklarinin savunul-

masina doniisiir. A¢higin siddeti siirin 6znesi “Sair Siikrii Bey”in biling kaybi-



Dil ve Edebiyat Arastirmalart, S. 9, Kis 2014

nin vurgulandigr “Aylardan temmuz; agustosla haziranin arasi./ Giinlerden ya
cuma, ya Cumartesi...” gibi musralarla anlatilir. insanin aclik gibi en 6nemli
fiziksel ihtiyaglarmin giderilmedigi bir ortamda siirin kahramaninin “sair” ve
yazdi1 siirin adinin ““Ince ruhumun esrarengiz nalesi...”” olmasi da siirde bi-

reyseli ve ruhsal terenniimleri isleyenlere bir gonderme olarak da anlasilabilir.

“Kaldirim Miihendisi” adli siirinde sair, istanbul kentinin insanlarina ait
manzarlari realist tablolar halinde gozler 6niine serer. Bir 6nceki siirde gdzlem-

ci ya da sair anlaticinin yerini bu siirde kahraman anlatic1 almistir:

O bekar o yalniz giinlerimde

Giizel Istanbul’u gezdim dolastim,
Altimda tanr1 vergisi bir tasit.

Oyle isler gordiim ki igim parcalands;
Namussuz namusluya,

Insan hayvana esit, (Eloglu 2010a: 39)

Siirin kahramani ironik bir baslikla, hem issiz olusunu vurgulamak hem de
Istanbul’u gezmek icin en uygun meslegi bulmustur: “Kaldirrm Miihendisi”. Sait
Faik hikayelerinin zemin ve dekorunu olusturan “iicra ve fakir Istanbul” semtleri
Eloglu’nun da tercih ettigi, gézlemledigi mekanlar Metin Eloglu, Istanbul’a sadece
“simdi”nin penceresinden bakmaz, 6zellikle Osmanli’ya 6zgii “konak, kosk, yal1”
gibi yasam mekanlar1 ve icerisinde yasayanlar ge¢misten giiniimiize adeta yargi-
lanmak i¢in getirilir. Eloglu resmfi tarih ile Marksist tarih anlayiginin paralelinde
bir yaklagimla Osmanli’y1 siirlerinde s6z konusu eder. “Belki de dedemcil kir-pas
¢ikiniydr hi¢” (Eloglu 2010a: 212), “Kusagima sokulu salt ge¢misi tdrpiileyen bir
ege/ Yasamdan silkinmenin sorumsuz igerigi” (Eloglu 2012a: 215) gibi misralarin-
da gecmise ve gelenege bir yadsima ve olumsuzlanmayla yaklastigina sahit oldu-
gumuz Eloglu, Osmanli’y1 ele alirken de benzer tavrini siirdiiriir. Saray ve konak
tasvirleri ve sakinleri iizerinden o dénemdeki iktidar sahiplerine ciddi su¢lamalarda
bulunur dir. Sair kahramam araciligiyla Istanbul’u dolasir; yalniz bu dolasma kay-

pak ilgilerin ve avareligin, hedefsizligin tercih edildigi bir gezi ¢esidi degildir.

Kent (Istanbul) atmosferi igerisinde yoksul kesim, maiset derdinin bo-

yundurugu altinda sikisip kalmistir. Onun en temel ihtiyaglariyla arasinda olu-
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san mesafe, “Garip Kusun Yuvasi”nda “yasak”, ve “Hiirriyet” kavramlar1 ara-

ciligtyla vurgulanir:

Bu evden igeri bir yol girene,
Oh ¢ekmek yasak;
Sofrasinda tuz, lambasinda gaz yasak!

(..)
“Iki kol iki bacak
‘Hiirriyetle yasanir ancak; (Eloglu 2010a: 40-41)

Eloglu siirlerinde gecen isimler bagl olduklari alt gelir grubunun tem-
sili tipleridir. Sair siirde 6znenin kimligini belirginlestirmek yerine, emegiyle
yasam savagl verenleri, simgesel isimlerle “biz” ¢atist altinda toplamaktadir.
“Dedikodu”da siirin kahramani isim yerine yoksullugu ve dul olusuyla siirde
beliginlik kazanmis; “Dolapta ¢antasi li¢ bes kurus parasi/ Aferin sana 6lii Ah-
met karis1” (Eloglu, 2010a: 46) misralariyla ekonomik ve medeni durumu ona

kimlik olabilecek biitiin adlandirmalarin 6niine gegmistir.

Siirin Sanik Sandalyesinde Osmanl

Metin Eloglu, Istanbul’a sadece “simdi”nin penceresinden bakmaz, 6zel-
likle Osmanli’ya 6zgii “konak, kosk, yali” gibi yasam mekanlar1 ve igerisinde
yasayanlar gegmisten giiniimiize adeta yargilanmak icin getirilir. Eloglu resmi
tarih ile Marksist tarih anlayiginin paralelinde bir yaklagimla Osmanli’y1 siirle-
rinde s6z konusu eder. “Belki de dedemcil kir-pas ¢ikintydi hi¢” (Eloglu 2010a:
212), “Kusagima sokulu salt ge¢misi torpiileyen bir ege/ Yasamdan silkinme-
nin sorumsuz icerigi” (Eloglu 2012a: 215) gibi misralarinda gegmise ve gele-
nege bir yadsima ve olumsuzlanmayla yaklagtigina sahit oldugumuz Eloglu,
Osmanlt’y1 ele alirken de benzer tavrini siirdiiriir. Saray ve konak tasvirleri ve

sakinleri izerinden o donemdeki iktidar sahiplerine ciddi su¢glamalarda bulunur:

Aksam olmus kendiliginden;
Bir konagimiz var dayali déseli;
Kapida arabaniz, oda oda mutlulugunuz;

Kadehte kussiitii var, tabakta minaregdlgesi...
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Biraz da ask masali ekleyin bu diizene;
Eklediniz mi?

Oh, yasamak ne giizel seymis be!
Giizeldir tabii... (Eloglu 2012a: 61)

“Zurnanin Zirt Dedigi Yer” adli siirde gecen bu misralarda, saire gore,
rahat ve rehavet icerisinde, halkin “kordogiisii’nden habersiz, hazir yiyici bur-
juvazinin hayatindan bir kesit aktarilmistir. Eloglu, yasadig1 donemdeki mevcut
adaletsizliklerin temelinde gegmiste olusturulan sartlar olduguna dair bir inanca
da sahiptir. Kitaplarina almadig1 “Sadrazamin Sol Bogrii” adl: siirinde bu kana-

atin izlerini gérmek miimkiindiir:

Dogan giinler bizi dogacak giinlere tasidi
Sadrazam dogruldu yatagindan
Ve sol bogriinii kasidi (Eloglu 2010b: 306)

Oyleyse” baslikl1 bir diizyazisinda gegen satirlar da Eloglu, giincelde ya-
sanan kimi olumsuzluklarin gegmisten tevariis oldugunu; “Giiniimiizden geri, ta
padisahlik doneminde kimlerin nasilina suclandigini hep biliyoruz. Eh, simdile-
ri olmuyor mu bu tiir islemler? Ad, konu, eylemsel islevsel saymayayim; nedir
ki Osmanh kalintist tiryakilikler, cag gergeklerini, toplum isterlerini hige say-
malar dizginlenemiyor; bir giiliing” (Eloglu, 2010b: 146) ciimleleriyle vurgula-
ma yoluna gider. Eloglu, Osmanli’ya bu olumsuz yaklasiminda yalniz degildir;
[Ihan Berk ve Ece Ayhan da bazi siirlerinde benzer bir algryla Osmanl tarihini
s6z konusu etmislerdir. Ilhan Berk, Osmanli’ya yonelik elestirilerini Istanbul

sehri 6zelinden hareket ederek siralar:

Her gelen sana kostek kelepge yeni zincirler birakti

Her gelen agliklar kinler arabalar1 surlari1 devraldi

Zindanlar1 siddetli yalnizligini kimsesizligini daha genisletti

“Istanbul’dan daha ¢ok onun tarihine ve onun sahsinda Osmanli tarihine
yonelik bir elestiridir. Sairin maddeci diinya goriislinlin olumsuz bir tefsiri ola-
rak saydigimiz bu tutum acimasiz bir sekilde Galile Denizi’nde de devam eder.”
(Ozcan 2009: 123)
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“Iktidar1 yasadig1 donemle sinirlandirmayan Ece Ayhan da “Uzak Hala”
siirinde el degistiren yonetim ve idare sekillerine ragmen bireyi huzursuz eden

iktidar mantiginin degismeyisinden yakinir:” (Sarikaya 2013: 315)

Leblebici horhor’a alkis tutan

Dikran ¢uhaciyan’a ¢igek atan

Sen uzak hala neyyire hanim yoksa
Cumhuriyette de uyuyamiyor musun?”
“Uzak Hala”, Butiin Yort Savul’lar!,

“Masal Masal Matias”da sinifsal farkliliklarin bir kast sistemi icerisinde

olustugu vurgusu Osmanli mutfagina ait ¢esitli yemekler esliginde dile getirilir:

Bizim ev sizinkine benzer mi, a evladim?
Bizim ev, dokuz gébekten asiller evi;
Cerkeztavugu eksik olmaz ki bizim evden;

Hele patlicanli horhor kebabi,
Saray usulii sebzeli yani, (Eloglu, 2012a: 72)

Eloglu, siirinin bu evresinde Istanbul’un tabii ve tarihsel giizelliklerine kars
alabildigine vurdum duymazdir. Sair bu yoniiyle “Birdenbire mes’udum isitmek he-
vesiyle,/ Gonliim dolu Istanbul’un en &zlii sesiyle”(Beyatli 2004: 33) muisralarmin
sahibi Yahya Kemal’in Istanbul’a bakisindan fersah fersah uzaktadir. Istanbul’un
ihtisamint ve biitiin giizelliklerinin 6niinii gelir dagilimindaki esitsizligin neden ol-
dugu insan ve mahalle manzaralar1 kaplamustir. “Sen Gideli” siirinde bir zamanlar
kendisinin Istanbul’a olan hayranligini gizleyemez “Isimis Istanbul’a bayilirdim bir
vakitler/ Yaz bitecek diye 6diim kopardi” misralari bir itiraf kabilinden sairin kale-
minden dokiiliir. Ancak ““ Simdi hepsi bilmemneyime” (Eloglu 2012a: 91) musrai ise

hayranligin yerini bagka meselelerin aldigini haber vermektedir.

Askin Degismez Fonu

Davasinin ve kavgasinin sehri Istanbul, “Diidiiklii Tencere, Sultan Pa-
lamut ve Odun” adli kitaplarindan sonra yerini yavas yavas sevdasinin sehri
Istanbul’a birakir. Sairin bu doniisiimiiniin altinda, siirin toplumsal katmanlar
arasindaki mevcut adaletsizlikleri degistirebilecegine olan inancini yitirmesi

veya ugruna miicadele edilecek toplum fikrinin yerini Ece Ayhan’in tabiriyle
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“Orgilitlenmis sorumsuzluga” (Ayhan 1993: 78) birakmasi gibi etkenler arana-
bilir. Her haliikarda Eloglu’nun siirlerinde degismeyen tek olgu, Istanbul’un

“fetis mekan” olarak mevcut konumunu korumasidir.

Siddetli tutkunun ve baglihigm ifadesi olan “ask™ Istanbul’da sekillenir ve
onunla anlam kazanir. Istanbul her ksesi, her sokagi ve her semtiyle hafizada
sevgiliyle idrak edilen zamanm hem miihrii hem de laneti haline gelir. Lanet-
lenir ¢iinkii yalmz da olsa artik asiklardan her biri Istanbul’u yalniz gezemiye-
cektir. “An1” siirinde sair, sevgilisini Istanbul’la 6zdeslestirir; Istanbul, cansiz bir
kent soguklugunun ¢ok uzaginda sevgilinin kendisine déniisiir: “Istanbul’dunuz,
evimdiniz, ne giizeldiniz” (Eloglu, 2010a: 122) Askin nesnesi sevgiliyle Istanbul,
sairin belleginde birbirlerinden ayri diismezler; birinin varligi da muhakkak dige-
rine baglh durumdadir: “Seni sevmeseydim ilkbahar1 kodunsa bul gayri/ Istanbul
diye bir kent yoktu ki yeryiiziinde” (Eloglu 2010a: 131)

Bu durumun bir adim &tesi ise tutkunun ve baghligin sevgiliyi de agarak
Istanbul’da karar kilmasi; sairin Istanbul’suz yapamamasidir: Bu yiizden sair
“Sultan Palamut” adl1 siirinde “Yahu ben Istanbul’suz edecek adam miydim”

(Eloglu 2010a: 105) misraiyla adeta isyan eder.

“Eloglu’nun siirlerinde, ayrilik da agk gibi, i¢ diinyasini derinden etkileyen,
onu tedirgin eden ve hir¢inlagtiran bir temadir.” (Fedai 2011: 139) Sairin i¢ diinya-
sinda firtinalar kopartan bu durumun dis diinyaya, Istanbul’a aksi de farkli olmaz:

Sen gittin ya yine

Simdi Istanbul’un kuslar gibi pirpir gogiine

Yarin o salkim-sagak denizine vah vah

O ikimizlik giizelliklerin tiimiine 6biirgiin

Bir sapsal gurbet ¢oreklenir elbet (Eloglu, 2010a: 260)

“Aysemayse”de sairi bastan basa, i¢ten disa kusatan sevgili ve Istanbul

birlikte dzlenir ve birlikte hatirlanir; Istanbul tutkusu Syle bir noktadir ki sair,

nereye giderse gitsin aslinda ondan kopamamaktadir:
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Maras’lart Mus’lar1 hep geze geze
Istanbul’dan hi¢ mi hi¢ ¢tkmadim

Nice senler saysam yo boyunca sevdigim

Tepeden tirnaga aysemayse

Sair, hayatinin son demlerine dogru kendisinde meydana gelen maddi ve
manevi tahribatin sorumlusunu arar. Bu noktada siirlerinde 6zellikle bir arada
anilan ve onlarsiz yapamadigi vurgulanan Istanbul ve sevgili iki segenek olarak
“Torpii” adli siirinde yerlerini alirlar. Siirin baglig1 da “Omiir torpiisii” deyiminden
hareketle 6zellikle se¢ilmis gibidir:

Pekala Istanbul’du iste

Gizelligine ¢okbilmis

Tyiligine az 6dlek

Yamugu olsun-varsin

Onu mu arsinladim en ¢ok

Senle mi agindimdi (Eloglu, 2010a: 422)

Eloglu'nun Fiisun Akatli’nin yapmis oldugu roportaja verdigi cevap da ondaki

Istanbul sevgisinin kiyas kabul etmeyecek bir noktada bulundugunu gostermektedir:

Dogma biiyiime Istanbul’lu bir sairi, Istanbul’dan koparsalar; ¢ikabilir mi
sair tabiati orta yere? (...) Ankara’daki su iki ii¢ giiniin izlenimleriyle yanitlayacak
olsan, Ankara’nin siir yazdirma potansiyeli i¢in ne dersin? Dogrusunu istersen,

Ankara’yla bilemedin iki haftadan fazla sarmasamiyorum.” (Eloglu, 2010b: 359)

Istanbul, sairin sahsi hayatinda da dzel bir yere sahiptir. Dogup biiyiidii-
gii, cocukluk ve gengclik yillarin1 gecirdigi semtler hususiyle de Uskiidar; kimi

siirlerinde hatiralarina eslik eder:

Uzansam m1 Kisikli’ya
Havasinda suyunda sakladigimi
Bulsam fena olur muyum

Yine alisir miyim acaba

Siire tiitiine ve insana
Devirsem damacanalari

Sangir-sungur oracikta dlsem mi (Eloglu 2010a: 388)
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Oktay Yivli, Eloglu’nun siirlerindeki 6znenin bu animsamalarinda iki
farkli nedenin oldugunu vurgular. Yivli’ye gore, 6zne “ ya simdiden hosnut ol-
madig1 i¢in gegmise sigiir ve bu diislem onu mutlu eder; ya da “karamsar 6zne,
gecmisi animsar ancak o giizel giinlerin bir daha yasanamayacagini diisiinerek
mutsuz olur.” (Yivli 2013: 162) Sair, yasanilan zamanin huzursuzluguna taham-
miil edebilmek igin “Yitik¢i” baslikli siirinde bir kez daha Istanbul’a, Uskiidar

giinlerine ve ilk sevgiliye hafizayi aralar:

Hadi git azicik Istanbul iste

Kosunlar o denizi bir canaga

Bir ¢ikina elesinler o giinlerimi

O yazdan Uskiidar’dan ne kaldiysa Eliften

Doldur ceplerine (Eloglu 2010a: 144)

Sonuc¢

Modern Tiirk siirinin 6nemli isimlerinden olan Metin Eloglu’nun siirle-
rinde Istanbul, sairin siire basladigi 1940’lardan 1985’¢ kadar merkez mekéan
olarak yer almistir. Eloglu’nun hayat ve diisiince seriiveninde ortaya ¢ikan degi-
sikliklerin paralelinde istanbul’un siire yansimasi da farklilik arzetmis; toplumcu
gercekei akimin tesirinde kaldigi dénemde Istanbul, ekonomik kosullar altinda
ezilen kitlelerin, yoksul insanlarin ve emegi somiiriilen is¢i sinifinin dekorunu
olusturan bir kent olarak karsimiza ¢ikmustir. Istanbul’un bu atmosferinde sair,
ezilen, somiiriilen sessiz yiginlarin sesi ve hak arayicist olmustur. Eloglu, hak
arama miicadelesini kimi siirlerinde Osmanli’dan baslayarak Istanbul’un tarihsel
i¢ mekanlar1 —konak, kdsk, saray- esliginde s6z konusu etmistir. 1960’11 yillarda
toplumsal ger¢ekei akimi terk ederek siirlerinde bireysel duyus ve temalara agir-
lik verdigi doneminde Istanbul’un siilerdeki izdiisiimii de degismistir. Istanbul,
sairin bu devredeki siirlerinde, “biz” diisiincesinin nesnesi durumundan “ben”in
his, duygu ve hatiralarmin tasiyicist ve animsaticisi sehir konumuna gegmistir.
Tarihsel olmasa bile en azindan tabii giizellikleri cevresinde Istanbul’dan bahse-
dilmeye baglanmistir. Dikkati ¢eken bir diger husus da “Horozdan Korkan Oglan”
kitabindan sonra Istanbul’un askin degismez fonu olmasi, sevgiliyle bir arada

anilmasi ve giderek sairde saplantili bir tutkuya doniismesidir.
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Metin Eloglu’nun Siirlerinde istanbul
Orhan SARIKAYA

Ozet

Tiirk edebiyatinin vazgegilmez temalarindan olan Istanbul, ayni zamanda sair ve yazarlarn ilham kay-
naklarmin baginda gelmektedir. Bu yoniiyle Tiirk edebiyatinin her tiiriinde ve her devresinde Istanbul’a
dair pek ¢ok eser kaleme alimugtir. Dogma biiyiime istanbul’lu olan Metin Eloglu da Istanbul’u yazin
hayatinin neredeyse biitiin donemlerinde —Garip, sosyal gergekei, 11.Yeni- merkezi mekan olarak seg-
mistir. Bu ¢aligmanin amaci, Istanbul’'un Metin Eloglu’nun siirlerine ne sekilde yansidigini ortaya koy-
maktir. Caligmada ozellikle, Eloglu’nun sosyal ger¢ek¢i donemiyle bireysel soylem ve temalara agirlik
verdigi donemi arasinda Istanbul’a yaklagiminda ortaya ¢ikan farkliliklara dikkat edilecektir.

Anahtar Kelimeler: Toplumsal gercekgilik, Ikinci Yeni, Metin Eloglu, Istanbul, siir

Istanbul in Eloglu’s Poems
Orhan SARIKAYA

Abstract

Istanbul indispensable theme in Turkish is also inspiration for many writers and poets. Because of this
there are so many works about Istanbul in Turkish literature (all kinds and periods). Eloglu who was born
and lived in Istanbul used Istanbul during his almost entire poet career (Garip, Social Realistic, Second
New) . In this study we will talk about how Istanbul effected Eloglus poems. Also we will explain Elog-
lus different approaches to Istanbul during the time between his social realistic time and individualistic
time

Keywords: Social realizm, Second New, Metin Eloglu, Istanbul, poem
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Persona/Maske’nin Diisiisii ve Gizlenen Ben’in Ortaya
Cikisi: “Bir Maskeyi Diisiiriir Gibi”

Fatih EGE"

Giris

Modern insanin yalnizligina, par¢alanmisligina, boliinmiisliigiine ve ken-
dine yabancilagmasina vurgu yapan kiigiirek oykiiler, yogunlagtirilmig anlatimi ile
cagin ruhunu yakalamaya caligsan bireyin haykirisi niteligindedir. Her ¢ag ruhunu
kendi anlati araglartyla i¢ diinyasini disa vurur. Nitekim “kiiglirek dykiiler an ile
simirlandirilmistir ve okuyucunun diis, yorum giicline baglidir. Okuyucu yapacagi
c¢ikarimlarla Oykiiniin temel amacina da hizmet etmis olur.” (Korkmaz vd. 2011:
35) S6z konusu ¢ikarimlar metni diger metinlere, zamanlara ve diinyalara da agar.

“Bir Maskeyi Diistirtir Gibi

-Gtizel kadin.

-D1, dedi.

Cart! diye yiiziinii alnindan asag: yiiziip!” (Tas 2007: 50)

Sahin Tas’in yukaridaki anlatis1 bashik dahil 14 sozciikten olusan bir
kiiciirek oykiidiir. Toplam ii¢ tiimceden olusmaktadir. Sikistirilmis yapisi ve an-
lik anlatimiyla karsimiza ¢ikan “Bir Maskeyi Diistiriir Gibi” adli kiiglirek 6ykii,
¢ikarimsal olarak oldukga genis bir bakis agis1 olanagma sahiptir. Oykiide iki

farkli varsayimda bulunmamiz miimkiindiir:

*  Aras. Gor., Ardahan Universitesi Insani Bilimler ve Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat: Béliimii-Ardahan /
TURKIYE, fatihege@ardahan.edu.tr
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1. Varsayim™ 2. Varsayim

Ozne: Giizel Kadin. Ozne: Mutsuz Erkek

Anlatici: Tanik bakis acisi- | Anlaticr: Tanik bakis agisi-

na sahip. na sahip.

Yer: Herhangi bir yer (be- | Yer: Herhangi bir yer (be-

lirsiz). lirsiz).
Zaman: Simdiki zaman. Zaman: Simdiki zaman.
Mekan: Herhangi bir Mekan: Herhangi bir
mekan (belirsiz) mekan (belirsiz)

Persona/Maskenin Diisiisii

Bir metni tahlil ederken metnin basligin1 ¢ekirdek s6z olarak almamiz
gerekmektedir. Bir metnin basligi, metni olusturan diger unsurlarla gizil anlam
kombinasyonlar1 kurmasi sebebiyle ¢ekirdek soz niteligi tasir. Kiigiirek dykiiler,
siradan, ama yogun ve 6zgiin yasantilar1 daha ¢ok simgesel diizeyde bize anlatir.
“Bir Maskeyi Diisiirtir Gibi”, tiimcesinde gegen “maske” ibaresi simgesel diizey-
de takinilan tavra gondermede bulunan acar bir sdzcliktiir. Zira “bir yogunlas-
tirma gostergesi olan simge, daima kendisi olmayandir ve hep oOtelere, derin
anlamlara ¢agrida bulunur.” (Korkmaz 2003: 26) Simgesel diizeyde, gercek yiizii
ile goriiniirdeki yiizii, yani gercek beni ile goriintirdeki ben’i (fiziksel ben) farkli
olan bir kadinin yliziindeki maskeyi yiizmesi 6zline/benligine doniis yolunda bir
adim atmasidir. Laing’in de belirttigi gibi aslinda maskesiz insan ¢ok enderdir.
Hatta boylesi bir insanin olup olmadig bile siiphelidir. Herkes su ya/da bu 6l¢iide
maske takar ve kendimizi tam olarak i¢ine koymadigimiz bir¢ok durum vardir.
(Laing 2012: 93) Oykiideki 6zne de gercegin sinirlandirict etkisinden ve gegmis

aliskanliklarindan iirkerek sahte benliginden arinmak ister.

Insan, hayatina giren kisilerin ve yasadig1 anlarin toplamidir. Topluma gére

sekillenen insan, farkli benliklere biiriinmek zorunda kalir. Jung, arketipsel teori-

** Calismamizin odak noktasini birinci varsayim olusturacaktir.
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sini kurarken; gblge, anima, animus, persona ve yasl bilge adam kavramlarindan
bahseder ve persona’yi; kisiligin ayni zamanda bir baskasina da ait olabilecek
yonii (Fordham 2011: 63) diye tanimlar. Bu baglamda persona, bir insanin nasil
goriinmesi gerektigine gore olusan, bireyle toplum arasindaki uzlagmadir. Bir di-
ger deyisle ¢evrenin talepleriyle bireyin icyapisinin ihtiyaclar1 arasindaki uzlas-
madir .(Jacob1 2002: 46) Kolektif bir olgu olan persona, kisiligimizin herkeslesen
yiiziidiir. Yasadigimiz toplum iginde iistlendigimiz yikiimliilikkler, oynadigimiz
roller, katlanmak/dyle goriinmek zorunda oldugumuz durumlardaki yiiziimiize
taktigimiz maskedir. Ayrica Jung, personanin diinya ile iligskilerimizi saglayan bir
gereklilik oldugunu sdyler ve persona gelistirmeyi ihmal eden insanlarin kaba,
huzursuzluk yaratan ve diinyadaki yerlerini bulmada zorluk ¢eken egilimler ser-

gilerler (Fordham 2011: 63) diisiincesini savunmaktadir.

Yukarida yer verilen tanimlar 1s18inda dykiideki 6znenin (kadin), gercek
yiizliniin Gstiine yapisan sahte yiizlinii yirtarak hayata karsi takindigi maskesin-
den kurtulma ¢abasinda oldugunu sdyleyebiliriz. “-D1” eki, “kal-du, bit-ti, ol-du,
gec-ti, yasan-di,” orneklerinde goriildiigii gibi gegmiste olup biten durumlarin
ifadesi i¢in kullanilmaktadir. Ozne bu eki, ézellikle varligini rahatsiz eden gec-
mis yasantinin kusatmasindan kurtulmak istemekte oldugunu, dile getirmek ama-
ct ile kullanir. Zamanin ge¢mis boyutunda yasanan deneyimler 6znenin varligin
zamanin gelecek boyutunda simirlandirmaktadir. Bu bakimdan gelecege agmak
isteyen Ozne varligini ihlal eden unsurlardan kurtularak, simdiki zaman boyutun-
da kendisini konumlandirmak ve gelecege agilmak ister. Ozne, varligini kusatan/
sinirlandiran “Cart” ibaresi iste bu sikintili ruhun ani ve keskin bir bi¢imde geg-
miginden kurtulma ¢abasinin yansimasi olarak bir inlem seklinde karsimiza ¢ikar.
Sartre, bu durumu bireyin “eylemlerinin tiim kisisel gereklerinden kagmasinin
bir bigimi” (Sartre 2010: 468) seklinde ifade eder. Bu aslinda simgesel diizeyde
yanarak kiillerinden yeniden dogan “Anka kusu” gibi tekrar var olma isteginin
disa vurumudur. Kadinin yiiziindeki maskeyi cart diye yiiziip atmasi bir anlamda
bireysel bir baskaldiridir. Ciinkii eylem anlik bir tepki niteliginde geligmektedir.
Zira bu eylem bir actya verilen tepki niteliginde de diisiiniilebilir, bu hususta La-

ing sOyle der; “Sizoid birey siklikla kendi siireclerinin farkindaliginin zorlanimli
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dogasi ve baskalarinin diinyasinda bir nesne olarak kendi beden hissinin esit

Olclide zorlanimli dogasi yiizlinden ac1 ¢eker.” (Laing 2012: 104).

Ikinci varsayimda ise ger¢egin bunaltisindan bir an olsun kurtulmak isteyip
gecmise yonelen mutsuz biling (Ozne: Erkek)’in iginde bulundugu ruh halini goz-
lemleyip dile getiren tanik anlatic1 vardir. Oykii yazarinin, anlatida gegmis zaman
eki olan -d1 ekini “kadin” ibaresinden bolerek konusma ¢izgisi ile bir alt climlede

eksiltili olarak kullandigimi diistinebiliriz. Bu durumda 6ykiiyii:

“-Giizel kadin(dy), dedi.

-Cart! diye yiiziinii almindan asag yiiziip”

seklinde okumamiz da miimkiindiir. Bu okumadan yola ¢ikarak mutsuz
biling, unutamadig1 giizel kadiin kendisinde biraktig1 anilardan kurtulmak i¢in
benligin bir sembolii olarak takindig: yiiziinli bir maskeyi diisiiriir gibi varlik ala-
nindan ¢ikarmak istegindedir yorumuna ulasabiliriz. “Cart! diye yiiziinii alnindan
asag yiiziip! ” timcesi okuyucunun zihninde kabuk tutmus fakat iyilesme siirecini
tamamlamamis bir yaray1 hizli ve ani bir sekilde tekrar agmay1 cagristirmaktadir.
Gegmigin zihnini kemiren anilarindan armmak isteyen mutsuz biling i¢in bu zor
bir durumdur. “Benligin bedenden ayrilmasi hem tahammiil edilmesi zor hem de
istirap ¢ekenin diizelmesine yardim edecek birini umarsizca ozlemesine neden
olacak bir seydir.” (Laing 2012: 158)

Cikarim / Sonug¢

Modern ¢agin getirisi olarak hizli yasayan, fiziksel eylemlerini daha seri
fakat zihinsel diislince siireclerini daha yogun gerceklestirmek mecburiyetinde
olan insanoglu bu degisim ve gelisimini, kendisini ifade eden anlatilara da yan-
sitmistir. Kiigiirek Oykii anlati tlirli bu ¢agin ve mecburiyetin bir liriinii olarak
karsimiza cikar. Otekilesen, yalnizlasan, kendi ben’ini kaybeden birey arayis ice-
risindedir. Sahin Tas’in yukarida incelemeye calistigimiz kiigiirek dykiisii de bi-
reyin gergek ben’ini arayisini, toplumun takinmak zorunda biraktig1 maskesinden

styrilma istegini konu edinen, kisa fakat derin bir ifade tarz1 ile kaleme alinmustir.
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Persona/Maske’nin Diisiisii ve Gizlenen Ben’in Ortaya Cikisi: “Bir Maskeyi Diisiiriir Gibi”
Fatih EGE

Ozet

Yirminci yiiz yilin son ¢eyregine yakin ortaya ¢ikan ve kusatilan/sarilan modern ¢agin insaninin varo-
lussal kaygilarini, ¢agin ruhuna uygun olarak metinsellestirdigi anlatilar olan kiiglirek dykiiler sikisti-
rilmis anlam tabakalarina sahiptir. Bu derin anlam tabakalari, yagami zaman boyutunda hizli yasayan
modern insanin bilingaltt mahzenlerinde sakli duygularini kisa metinler halinde ortaya koyar. Calis-
mamizda da bu metinlere farkli bir 6rnek olan Sahin Tas’in “Bir Maskeyi Diistirtir” gibi adli kiigtirek
oykiisii sembolik dili ve anlam tabakalari igerisinde yatan yogunlastirilmis ifadeleri okunarak incelen-
meye calisilmistir. Bu okumada Jung’un persona kavramindan hareketle ve metnin basliginda yer alan
maske ibaresi goz oniinde tutularak toplum-birey iliskisi farkli varsayimlar esas alinarak incelenmeye
caligilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kiigiirek Oykii, arketip, maske, modernite, yabancilasma

Taking Off The Mask/Persona And The Reveal Of Private Self “As If Unmasking”
Fatih EGE

Abstract

Short —short stories harbour implicit meanings being as the written products of modern age and reflect
the ontological worries of man who feels trapped as parallel to the spirit of the age. These implicit mea-
nings reveal in the form of short stories as a result of the hidden feelings stored in the sub-consciousness
of modern man who lives in the hustle and bustle of modern life .This study analyses Sahin Tas’s short
short story called “Bir Maskeyi Diigiiriir Gibi”(As If Unmasking) as an example in which some symbo-
lic and implicit expressions are used. The relationship between man and society with reference to Jung’s
concept “persona” and the word “mask” is also examined in the study.

Keywords: Short Short Story, archetype, persona, modernity, alineation



Islami Yeni Edebiyatta Siir ve Sair

(Mavera Dergisi Ornegi)

Serife Nihal ZEYBEK"

Ilk sayis1 Aralik 1976’da ¢ikan Mavera dergisi 6zgiin edebi anlayist,
kaliteli tirinleri ve durusuyla basli basina bir ekol olmay1 basarmistir. Pek cok
derginin maddi imkansizliklar nedeniyle kisa siirede kapanmak durumda kaldig:
iilkemizde, Mavera, higbir kurulusa bagimli olmadan 14 sene boyunca yayimm
hayatin1 devam ettirmistir. Mavera, tiim imkansizliklara ragmen, yoneticilerinin
bitmek bilmeyen sevki ve fedakarliklariyla ayakta kalabilmis bir dergidir. Mavera
163 say1 yayimlanarak Tiirk edebiyat tarihinde kendine énemli bir yer edinmistir.
Bu calisgmada bir déoneme damgasini vuran Mavera dergisinin ilk 82 sayisi
{izerinden Mavera kadrosunun siire ve saire bakisi islam baglaminda yansitiimaya

calisilmustir.

“Kitap fazla ciddi, gazete fazla sorumsuz. Dergi, hiir tefekkiiriin kalesi.
Belki serseri ama taze ve sicak bir tefekkiir. Kitap, ¢cok defa tek insanin eseri,
tek diisincenin yankisi; dergi bir zekalar toplulugunun.”' Cemil Meri¢’in veciz
sekilde ifade ettigi dergi tanim1 Mavera i¢in gegerlidir. Mavera, ‘hiir tefekkiiriin
kalesi’ ve ‘zekalar toplulugu’ olmay1 basarmistir. Dergiler siireklilik arz ettigi
ve belli bir okuyucu kitlesine sahip oldugundan yazar ve sairler i¢in énemli bir
yere sahiptir. Mavera bir anlik heves mahsiilii degildir. Fikrl hazirlik safhasi
uzun siiren Mavera, saglam bir diigiinsel temel iizerine oturmustur. Mavera

kadrosu dergi deneyimine sahip isimlerdir. Mavera’y1 kuran ekip daha dnceleri

* Doktora Ogrencisi, Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii - Ankara / TURKIYE, nihalzeybek@gmail.com
1 - Cemil Merig, Bu Ulke, Iletisim yaymnlari, Istanbul, 2012, 5.102.
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Sezai Karakog¢ yonetimindeki Dirilis ve Nuri Pakdil yonetimindeki Edebiyat
dergilerinde yazmislardir. Mavera, Biiyliik Dogu, Dirilis, Edebiyat dergilerinin
tabiri caizse devami niteligindedir. Fakat bu Mavera’nin onlara rakip oldugu veya
onlari taklit ettigi anlamina asla gelmemektedir. Zikredilen bu dergiler ayni yolda

yliriiyen dostlar gibidir.

Mavera siirle i¢ ice bir dergidir. Oyle ki Cahit Zarifoglu’nun ‘Yedi
Giizel Adam’ siiri hemen Mavera’yr akla getirmektedir.? Sair tarafindan
acike¢a bildirilmeyen bu ‘yedi adam’in kimler oldugu hususunda cesitli isimler
zikredilmistir. Rivayetler arasinda ‘Yedi Giizel Adam’in Mavera’nin kurucu
kadrosunu olusturan yedi isim oldugu da yer almaktadir. Bununla beraber derginin
adr bile tek basina siirsel bir mahiyettedir. Siir daha ziyade soyutu anlatir, az
s6zle derin manalar ifade etmeye ¢alisir, ahenkli bir sdyleyise sahiptir. ‘Mavera’
tek bir kelime olmasma ragmen zikredilen bu siirsel 6zellikleri biinyesinde

barindirmaktadir.

Mehmet Atilla Maras, Mavera kelimesinin bu derin anlamindan yararlanarak
derginin ismi ile kendi siir anlayisini i¢ i¢e degerlendirmistir. Mavera’nin sozlitk
anlami, goriilen alemin 6tesidir. Bu fiziki alemin digindaki metafizik dleme isaret
etmektedir. Necip Fazil, sairi ‘gayb1 kurcalayan adam’ olarak tanimlamistir. Siir
somuttan ziyade soyutla ilgilenir, bedenden ¢ok ruha yakindir. Siir, maveraya

dogru yolculukta olan insanin bu yolculugunu okuma bigimidir.?

Mavera dergisi edebi ve fikri olarak bir durusa sahip olmus ve bunu agikca
dile getirmistir. Cumhuriyet sonras1 edebiyatimizda din olgusu ihmal edilmistir.
Bu siirecte dini muhtevaya sahip olan veya dini bir bakis agistyla kaleme alinan
eserler yok denilecek kadar azdir. Mavera kadrosu bu eksikligin farkindaligryla
hareket etmis, sadece eserlerini dini hassasiyetle kaleme almakla yetinmemislerdir.
Mavera, edebiyatin teorik ydniine de egilmistir. Mavera’da Tiirk, Islam ve diinya
edebiyatlar1 hakkinda yapilmis degerlendirmeler ve hikaye, siir, roman gibi

edebi tiirler iizerine yapilmis tahliller yer almistir. Mavera kadrosu yazarlik ve

2 - Bkz. Cahit Zarifoglu, Yedi Giizel Adam, Edebiyat Dergisi Yay., Ankara, Eylil 1973, s. 9.
3 - Bkz. Mehmet Atilla Maras, “Siir Sanatinin Okumaya Calistig1 Bir Alan”, Dil ve Edebiyat Dergisi, Kasim 2012, S.47,
$.44-46.
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sairlik kavramlari {izerine oturumlar diizenlemis, elestiri yazilar1 kaleme almistir.
Béylece yeni edebiyat alaninda bir eksikligi gidermeye ¢aligmus, Islam suuruyla
nasil edebiyat yapilacagina dair yol haritasi ¢izmislerdir. Bu nedenlerden dolay1

Mavera bir edebiyat okulu olarak kabul edilmistir.

Ahmet Kabakli, ‘Yeni Islimc1 Akim’ bashigi altinda Mavera’min &nde
gelen isimlerinden olan Cahit Zarifoglu, Erdem Beyazit, Rasim Ozdenéren,
Alaeddin Ozdendren, Ebubekir Eroglu, Vahap Akbas, M. Atilla Maras ve Ismail
Killioglu’na yer vermistir. Kabakli, Edebiyat’ta Islami diisiincenin, Tanzimat’ta
Namik Kemal, Mesrutiyet’te ise Mehmet Akif Ersoy tarafindan temsil edildigini

sOyleyerek sunlar1 kaydetmistir:

Yeni Islamcilik’in temsilcilerine bir &ncii ve iistat araniyorsa, bu siiphesiz
ki Necip Fazil Kisakiirek’tir. Kademe kademe once Sezai Karakog, sonra da

Cahit Zarifoglu, Erdem Beyazit, Nuri Pakdil, Rasim Ozdenéren yillar yil

Kisakiirek’in telkinleri, etkisi ve havas1 i¢ine yetismislerdir.*

Tanzimatla baslayan yenilesme siireciyle ‘dini muhteva’ siirden yavas
yavas c¢ekilmeye basladi. Cumhuriyetin kurulmasiyla Islami sdylem edebi
hayatta yer almaz oldu. Ustii 6rtiilen Islami séylem, 1960’11 y1llardan itibaren siir
diinyasma yeniden giris yapti. Necip Fazil ve Sezai Karako¢’un ortaya koydugu
eserler Islami sdyleme sahip olmalarinin yani sira sanatsal agidan da son derece
kiymetliydiler. Onlarin bu nitelikli eserleri genglere bu alanda giliven verdi ve
yol gosterici oldu.’ Mavera dergisini ¢ikaranlar Necip Fazil, Sezai Karakog, Nuri
Pakdil gibi isimlerin tabiri caizse 6grencisi olmus, hatta beraber edebi faaliyetlerde

bulunmus kimselerdir.

Mavera Tiirk edebiyatina yeni bir bakis acis1 getirmis, alaninda oncii
olmus bir dergidir. Mavera siir alaninda da bir ekol olarak kabul edilmelidir.
Fakat burada yeni bir ‘ekol’ olarak adlandirma nedenimiz Mavera siirinin
seklinden ziyade muhtevasi ile alakalidir. Mavera sairleri yeni bir siir tiirii ortaya
¢itkarma gibi bir gayretin i¢ine girmemislerdir. Onlar kabiliyetleri ve kisilikleri

dogrultusunda kendilerini en iyi ifade edebildikleri sekillerde siirler kaleme

4 - Ahmet Kabakli, Tiirk Edebiyati, Tiirk Edebiyat: Yay., Istanbul, C. IV., s. 676.
5 - Bkz. Ramazan Korkmaz, Tarik Ozcan, Yeni Tiirk Edebiyat1 1839-2000, Grafiker Yayincilik, Ankara, 2004, 5.261.
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almislardir. Mavera sayfalarinda Ikinci Yeni kapsaminda degerlendirilecek
siirlerin yani sira klasik Islami Tiirk edebiyati etkisindeki siirleri de gdrmek
miimkiindiir. Bununla ilgili olarak Vahap Akbas, Alaeddin Ozdenéren, Cahit
Zarifoglu, Akif Inan gibi isimlerin 6zellikle siir alaninda bir nesil {izerinde etkili
oldugunu kaydetmistir. Fakat onlarin hi¢bir zaman edebi bir hareket olarak ortaya
¢ikma iddias1 tagimadiklarimi ve bundan dolay1 da kendi siir anlayislarina 6zel
bir ad verme gereksinimi duymadiklarini belirtmistir. Bu isimler siirlerini yerli
diistince etrafinda sekillendirmis ve son yirmi bes yilin siirinde belirleyici rol

oynamislardir.®

Mavera sairleri kendilerine has, birbirlerinden farkli sekillerde siirler
kaleme almalariyla birlikte o giine dek, sinirli kigisel eserler disinda, sergilenmeyen
bir tavri ortaya koymustur. Necip Fazil, Sezai Karakog gibi isimlerin eserlerinde
yansittiklar1 Islami hassasiyet, kisisel bir ¢aba olarak degerlendirilebilir. Mavera
dergisi ilk ¢ikisindan itibaren ‘kisiye bagh bir dergi olmama’ diisturuyla hareket
etmistir. Mavera’da amag biitlin yazar ve sairlerin sahiplenecegi bir dergi
meydana getirmek olmustur. Iste bu sayede Mavera, Cumhuriyet tarihinde bir
ilki gergeklestirmis, genelde edebiyata 6zelde ise siire Islami bakisla bakan bir

edebiyate1 toplulugunun meydana gelmesine olanak saglamistir.

Mavera kadrosunun lise siralarinda baslayan dostluklari gdz oniinde
bulundurulursa, bu sanat¢ilarin tabiri caizse beraber biiyiidiikleri sdylenebilir.
Bireyin fikri gelisiminde onemli olan kritik yillar1 arkadaslik ederek geciren
bu isimler, boylelikle ortak bir diisiince temeline sahip olmuslardir. Bu nedenle
Mavera kadrosu ortak bir inanig, duyus ve sdyleyisle eserler viicuda getirmistir.
Mavera’y1 digerlerinden farkli kilan Islami hassasiyetle eser veren edebiyatgilara
sayfalarinda yer vermesi ve bunu kendine dert edinmesidir. Mavera’nmn Islami
tavri, bir topluluk olarak, ilk kez ortaya koymasi ona edebi tarihimizde énemli bir

yer kazandirmigtir.

Mavera’daki biitiin iiriinlerin Islami suur ile kaleme alindig1 sdylenebilir.

Sirf sanat kaygisiyla degil, Allah rizas1 dairesinde edebiyata yaklasan Mavera

6 - A.Vahap AKBAS, “Bir Koylii Carig1 Gibi Derin ve Issiz”, Ay Vakti Dergisi, Temmuz- Agustos 2003, S.34-35.
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ekibi, kaliteli edebi iiriinler meydana getirirken, islami duruslarin sergilemeyi de
ihmal etmemislerdir. Dergide iman esaslari, ibadetler, tasavvufi ogeler ve diger
dini konular farkli edebi tiirlerde ele alinmustir. ‘Miisliiman yazar ve sair’ ifadeleri
Mavera yazarlarinca ortak olarak kullanmilmistir. ‘Miisliiman yazar ve sair’ ile
[slami duyarlilikla eserlerini meydana getiren, edebiyatta asil amaci Allah’in
rizasini kazanmak olan yazar ve sairler kastedilmistir. Biz de bu g¢alismada

‘Miisliiman yazar ve sair’ ifadelerini kullandik.

Cumhuriyet déneminde Islami edebiyat yok mesabesinde oldugundan Yeni
edebiyatimizda bu hususta kavram kargagasi da yaganmaktadir. Mavera dergisinde
Islami edebiyat kavramu iizerine tartismalar yapilmis, varolan kavramlarin
ici doldurulmaya calisilmis, kimi zaman ise yeni kavramlar one siiriilmiistiir.
Ozdenéren Islami edebiyat kavrammin sorumlulugunun agir oldugunu sdyle
kaydetmistir:

Eger yaptigimiz Islami bir edebiyatsa, yaptigimiz bu edebiyat Islam’mn bu alandaki

ilkelerini de temsil ediyor demektir. Temsilci veya vekil, asilin aynisidir derler,

degil mi? Edebiyat alaninda islam adma bir sey sdyleniyor ise, bu sdylenenler

Islam’m edebiyatidir, boyle olmasa bile bu manaya gelir. Fakat bizim bunu

soylemeye hakkimiz var mi1?.”

Bundan dolay1 ‘islami edebiyat’ yerine ‘Miisliimanlarin edebiyati’
demeyi daha uygun bulduklarini belirtmistir. Boylece ‘Miisliimanlarin edebiyati’
gibi yeni bir kavrami kullanmaya baglamiglardir. Burada ise su soru devreye
girmistir ‘Kime Miisliman denilecektir?’ Elbette Miisliman edebiyatg¢idan
kasit, kimliginde ‘Islam’ yazmasi degildir. Miisliiman edebiyatg1, eserlerini

Islam hassasiyeti ile kaleme alan kimsedir.

Yusuf Yazar, 1978 senesinde kaleme aldig1 yazisinda, Miisliimanlarin
edebiyat sahasindaki mevcut durumunu degerlendirmistir. Yaklagik yarim
yiizyildir bos kalmis olan edebiyat alaninda artik Miisliimanlarin da konusmaya,
eserler meydana getirmeye basladigini ifade etmistir. Yazar, 6zellikle sanat ve

edebiyat dergilerinde baslayan kiiltiir dirilisi ve birikimi gézler 6niinde oldugunu

7 - Uzeyir ilbak, “Rasim Ozdenéren ile Sylesi: Mavera Bir Ekip Hareketidir”, Dil ve Edebiyat Dergisi, Kasim 2012,
S.47,.28-29.
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belirtmis, isldmi duyarlilig1 olan sair ve yazarlarin giin gectikce kendilerini

gelistirdiklerini ifade etmigtir.®

Mavera’nin ilk 82 sayist {lizerinde hazirlanan bu ¢aligmada incelenen
sayilarda toplam 445 siir yer almistir. Belirtilen sayisal veriye gore her sayida
yaklasik bes siirin yer aldig1 sdylenebilir. Bu rakam da Mavera’nin siir alaninda
adindan s6z edilmesi gereken bir dergi oldugunu gostermektedir. Mavera
‘Miisliiman yazar, sair’ diye bir kavrami ortaya atmistir. Buna mukabil Mavera
kadrosunun bu kavramin i¢ini doldurmasi da beklenmektedir. Miisliiman
sair kimdir? Misliiman sairin siirlerinde neler olmali, neler olmamalidir?
Calisgmamizda bu gibi sorularin cevabini Mavera dergisi {izerinden verilmeye
caligilmisg, Miisliiman sairlerin konumu, etkinligi, yazma amaglar1 gibi gesitli

hususlara deginilmistir.

Akif Tnan, Miisliiman sairler ada énemli bir agiklamada bulunmustur.
Kendisinin ve ayni goriisii paylastigi arkadaslarinin siir yazmadaki amaglarinin
Islami propaganda olmadigmni, siiri bdyle bir sey icin kullanmayacaklarini
soylemistir. Siirlerinde goriilen Islami duyarlihigin ise 6zel bir ¢aba olmaksizin
kendi Islami bakis acilarina paralel olarak dogal siire¢ iginde olustugunu sdyle

belirtmektedir:

Hig birimiz islami diisiiniisiin yayilmasina (propaganda bi¢iminde) vasita
saymamisiz siirimizi. Yani dyle karsitlarimizda goriildiigii gibi bir slogancilik,
cigirtkanlik aleti olarak gormedik sanati. Sadece diinya goriisiimiiziin siiridir

yazdiklarimiz. Baskasini yapamayiz, yazamayiz. Yazilsa da sun“i olur agikgasi.

Siirimiz, inancimizin, onun estetiginin yansimasidir, uzantisidir.’

Zarifoglu ise Islami duyarliliga sahip olmanin eserlerde dogrudan islam’
konu olarak ele alma zorunlulugu getirmedigini kaydetmistir. Zarifoglu eserlerinde
dini 6geleri alenen islemeyi tercih etmedigini sOyle dile getirmistir: “ Benim
siirlerimde hadis-i serifler, belki ayetler, tasavvuf, menkibeler, Islami davranis

bicimleri, tavirlar, tepkiler, kabuller suda erimis madenler gibi vardir.”!

8 - Bkz. Yusuf Yazar, “Tablo”, Mavera, Mart 1978, S. 16, s. 43-44.
9 - Akif inan, “Cesitlemeler: Siirimizle ilgili Bir A¢iklama”, Mavera, Agustos 1979, S. 33, s. 33.
10 - Cahit Zarifoglu, Konusmalar, Beyan Yayinlari, Istanbul, 2006, s.117.
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Bir Miisliman, hayatin1 Allah’in emirlerine gore diizenlemek ve her
adimmi ona gore atmak durumundadir. Mislimanlik zamanla ve zeminle
sinirlandirilmamistir. Islam hayatin her aninda ver her alanindadir. Islam yasamla
i¢ ice olan, ‘yasanmak’ i¢in yollanilmis bir dindir. Hi¢bir bilingli Miisliiman,
[slam1 bir kenara koyup, kendi &lgiilerine gore sanat yapmaz. Miisliiman, her
seyi Rabb’inin emrettigi sekilde degerlendirmekle ve ifade etmekle sorumludur.
Bundan dolayi, Islami duyarlilig1 olan bir sair, elbette bunu ister istemez siirine
yansitacaktir. Isin dogas1 geregi bu olmak zorundadir, ¢iinkii siirin temeli fazla

icten gelen duygulardir.

M. Atilla Maras siire bakigini ve siir yazma amacini yine bir siirinde agik¢a
belirtmektedir:

Girince bagina siirin

Dosdogru giinahsiz

Sevap i¢in girmeli

Akil meczup degilse. !

Bir Miisliimanin, eger ki akil saglig1 yerindeyse, bu hayattaki amaci, ahireti
kazanacak igler yapmak olmalidir. Bu kapsama hayatin her yonii dahil oldugu gibi
siir yazmak da girmektedir. Ahirete inanan mii’min, her aldig1 solugun hesabini
verecegi suuruyla hareket etmektedir. Bu bilingte olan birinin rastgele siir yazmasi
beklenemez. Islami inanca gére ‘Hayra vesile olan onu yapan gibidir.” Bunun
tam tersi de gegerli oldugundan dolay1 bir siirle insanlarda olumsuz duygu ve
diisiincelere neden olmak dinen vebal getiren bir durumdur. Cahit Zarifoglu ise
bu hususu soyle dile getirmistir:

Siir Hakk’mn emrinde olmali. Riza-1 Bari’yi gézetmeli... Miimin sair olarak

da yazdiklarimdan sorumlu oldugumun bilincindeyim. Yazar, yazar olarak

yazdiklarindan sorumludur elbet ve bunlardan da sorulacaktir. Yazmanin hangi

sahada olursa olsun vebali vardir. Biiyiik bir mesuliyet. Yazarken piirdikkat olmalz.'

Nazif Giirdogan ‘Siir Seviyorum Oyleyse Varim’ baslkli yazisinda

Mavera’nin siir anlayigini ve misyonunu sdyle belirtmistir:

11 - Mehmet Atilla Marag, “Sahinsah”, Mavera, Nisan 1979, S. 29, s. 3.
12 - Cahit Zarifoglu, Konusmalar, s.94
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[lk say1s1 1976 yilmm Aralik ayinda yaymlanan Mavera dergisi siir’i sag ve sol
paradigmalarin diginda, Anadolu insanimin tarih, kiiltiir ve sanatinda artyordu. Sag
ve sol catismalarinin en yogun oldugu yillarda Mavera bir kusagin {iniversitesi
oldu. Bir nesil sanatin degistirici ve doniistliriicii gliciiniin bilincine Mavera

dergisinin gevresinde olusturulan diisiince ve eylem halkalarinda vardi.”'3

Giirdogan’in zikrettigi gibi Mavera aktif siyasete dahil olmamistir.
Mavera’nin aktif siyasete taraf/alet olamamasi onun sadece sanatsal kaygilarla
edebi eserler yayimlayan, giindeme ilgisiz kalan bir dergi oldugu anlamina
gelmemektedir. Bilakis Mavera, Islami durusunu saglam sekilde sergilemistir.
Mavera’da sloganvari sdyleyisler degil, dini ve felsefi temelli diisiinceler hakim

olmustur.

Zarifoglu siir hakkinda 6zgilin bir degerlendirmede bulunarak, siirde
Rahmani ve geytani kisimlar oldugunu sdylemistir. Bizim dikkatimizi ve ilgimizi
Rahmani olan kisimda yogunlastirmamiz gerektigini soyle dile getirmektedir:

Siir Rahmani ve seytani olabilir. Benim siirimde seytani kisimlar daha ¢abuk

algilanir, fakat rahmani kisimlar yavas yavag anlagilir. Ciinkii seytani kisimlar

okuyana daha lezzetli geliyor... Buradaki seytanilik illa kiifiir manasinda degil,

diinyevi olani, nefsani olani, sohret arzusu, kan akitma arzusu, istiin olma

arzusu, galip olma arzusu, ene, hep seytani olgular.'

Zarifoglu’na gore basarili siir, iginde diinyevi unsurlar bulundurmakla
beraber, Rahmani olanin 6ne ¢iktig1 siirdir. Zarifoglu, énemli olanin diinyevi
olandan vazgecmek degil, onu olumlu istikamette kullanmak oldugunu
vurgulamaktadir. Zarifoglu’nun bu diisiincesi Islam’m 6ziiyle paraleldir. Zira
Yiice Allah Miisliimanlardan orta yolda olmalarini, her hususta abartidan uzak
yasamalarini istemekte, Hz. Peygamber (s.a.v.) bir hadis-i serifte “...dinde

asiriliktan sakininiz...” buyurmaktadir."”

1981 senesinin siir ortaminin degerlendirildigi bir makalede, bu senenin
siirlerinde ‘bunalim’in hakim oldugu tesbit edilmekte ve bu durum Miisliiman

yazar ve sairlerle sOyle irtibatlandirilmaktadir:

13 - Nazif Giirdogan, “Siir Seviyorum Oyleyse Varim”, Yeni Safak Gazetesi, 24 Temmuz 2002.
14 - Rasim Ozdendren, “Cahit Zarifoglu ile Konusma”, Mavera, Ekim 1977, S. 11, s. 40.
15 - Nesai, Menasikii’l-Hac, 217; ibn Mace, Menasik, 63.
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Yazar ve sairlerimizde goriilen bunalim olayimi anlamlandirmak miimkiin
degil. Miisliman alabildigine mahzun olabilir, acili olabilir, ¢ileli olabilir,
hatta sikintiya bile diismiis olabilir. Biitin bunlar dogaldir ve de olmalidir.
Ama temelde inangla dogrudan ilgili olan bunalimi yasamig olmast miimkiin
degildir. Eger bunalima diisiiyorsak bunaliyorsak bu, inancimizin zayifligindan
kaynaklaniyordur. Bir de hep bagkalarinin diinyasini yagsamaktan ve bagkalarinin
duyarliklarina ulagsmaya caligmaktan ve onlarmn koydugu deger ve olgiileri

degismez 6lgiiler gibi kabul etmekten kaynaklaniyordur.'

Burada Miisliiman yazar ve sairin tasimasi gereken ozelliklerden bir
digeri ortaya konulmaktadir. Miisliimanin inangla dogrudan ilgili olan konularda
bunalima girmesi miimkiin degildir. Insanlar genellikle, kendini ve hayatini
anlamlandirma problemlerinden dolay1 bunalim yasarlar. Hayatin amaci, kader,
Olimiin mahiyeti gibi insanlarin ve bilimin cevapsiz kaldigi sorular baslica
bunalim kaynaklaridir. Bu sorulara ancak vahiy cevap verebilir. Miislimanin bu
anlamda bunalima diismesi abes olur. Ciinkii IslAm dini bu sorularin cevabini,
insan1 tatmin edecek sekilde vermektedir. Yukarida da belirtildigi gibi, eger bir
Miisliiman inangla ilgili konularda bunalim yastyorsa bu ancak onun islam dinini
eksik olarak bilmesi veya yasamasi seklinde anlasilir. Kendisini Islami duyarlihiga
sahip olarak kabul eden sanat¢inin, bu tiir bir bunalima girmemesi gerekir.

Kur’an’nin ruhu oksayan bir islubu vardir. Bu uslub, Miisliimanlarin
hayatina, mizacina ve ruhuna yansmmstir. Kur’an vesilesiyle incelmis olan

Miisliiman ruhunun tezahiirleri ¢esitli sanat eserlerinde goriilmektedir.

Bir bestekarin eserini bestelemesi ile bir demircinin demiri ddvmesindeki ruh da
aynidir. Ciinkii her biri iginde tasidig1 Islami manay1 disa yansitmakta ve esyay1
islemektedir. Bunun igindir ki, Stileymaniye’ye muhtesem bir Na’t gibi bakilmis
ve yapida siirsel incelikler hakim olmustur... Biitiin bu sdylediklerimizle
anlatmak istedigimiz siirin kékeninde Kur’an-1 Kerim durmaktadir. Kur’an’in
muciz olmasinin bir¢ok yonlerinden biri de kuskusuz dil yoniidiir. Fesahattir.
Belagattir. Peygamber Efendimize ilk yakistirtlan — Kur’an inmeye basladiktan
sonra- stfatlardan birinin “sair” olmasi da bundan dolayidir. Ayet sonlarinin ayni
veya benzer seslerle bitmesi Kur’an’a veciz ve mukaffa bir yap: kazandirmistir
(bunu sdylereken Kur’an-1 Kerim’e elbette siir demek istemiyoruz). Kur’an’in
insanruhuna kisa slirede sinmesinde ve toplumlarin Kur’an’a kosmasinda bu
fonetik degerlerin mutlaka biiyiik rolii olmustur."”

16 - Selahattin Ipek - Kadir Atlansoy, “Giinesi Avuglasin Ellerimiz veya Siir 817, Mavera, Subat 1982, S. 63, s. 51.
17 - Selahaddin Ipek, “Insana Ulasan Siir”, Mavera, Nisan 1982, S. 65, s. 12.
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Ipek’in belirttigi gibi, Kur’an’m manasmin ve dil ydniinden
miitkemmelliginin yani sira kulaga hos gelen bir ahengi de vardir. Bu ahenk,
Kur’an okunurken ve dinlenirken insanlari rahatlatmaktadir. Kur’an ile ilk
defa karsilasan bir insan i¢in bu 6énemli bir 6zelliktir. Clinkii Kur’an’1 ilk defa
dinleyen kimse bundan hoslanir ve bir daha dinlemek ve neler anlatildigini
bilmek ister. Bdylece Islam1 6grenmeye adim atmis olur. Fakat burada Ipek’in
de belirttigi gibi iizerinde durulmasi gereken 6nemli bir nokta vardir, Kur’an
kesinlikle siir degildir. Kur’an, Allah’in kelamidir. Higbir sekilde insan iirtinleri
ile kryaslanamaz ve adlandirilamaz. Kur’an’daki bu ahenkli yapidan dolayi,
inanmayanlar onun ‘siir’ oldugunu iddia etmislerdir. Ciinkii baska tiirliistinii
kabul etmek islerine gelmemistir. Bu iddianin asilsiz oldugu Yiice Allah
tarafindan belirtilmistir.® Ipek, Islam toplumunda, siirin ilhamini Kur’an’dan
aldigin1 ve ses yapisini da Kur’an’dan esinlenerek meydana getirdigini
soyleyerek devam etmektedir. Islam ile miiserref olan toplumlarin dilinde,
Kur’an dilinin etkisiyle incelme ve yumusama dzellikleri goriilmektedir. Ipek,
bunu net olarak gorebilmemiz icin, Islam oncesi Tiirk siirini, Islam sonrasi
Tiirk siirini ve Isldm’dan giderek uzaklasilan giiniimiiz siirini kiyaslamamiz

gerektigini ifade etmektedir.

Mavera, dergide yer alan edebi eserlerde kaliteyi saglamak adina bir prensip
gelistirmistir. Ik defa gonderilen siirler ¢ok giizel dahi olsa yayimlanmamustir.
Ayni kimsenin bagka siirler gondermesi beklenmis, boylece o kimsenin sairlik
istidadina gergekten sahip olup olmadigi anlagilmaya ¢alisilmistir. Bu kural sadece
dergiye mektup yoluyla katilan okuyucular igin degil, Alaeddin Ozdenéren, Erdem
Beyazit ve Akif Inan gibi derginin esas kadrosu olarak adlandirilabilecek isimler
icin de gecerli olmustur. Boylece bir nevi sairin kendini ispat etmesi istenmistir.
Ayni zamanda derginin tek bir sayisinda bir sairin ¢ok sayida siiri yayimlanarak,

sairin siir anlayis1 sergilenmistir.' Bu hususu Ozdenéren soyle aciklamustir:

Dergiler genelde sairler ve yazarlar mezarligi haline geliyordu. Dergi yoneticileri kendilerine
gonderilen yazilardan hoslarina gideni yayimliyordu. Mavera“nin bdyle olmamasi igin
sipsevdi gibi goriine kimse agziyla kus tutsa bile yer vermeyelim dedik. Bunun i¢in ilk

gonderilen yazilari siirleri hemen yaymlamiyorduk. Devaminin gelmesini bekliyorduk.

18 - Bkz. 36/ Yasin, 69.
19 - Bkz. Uzeyir ilbak, a.g.m. , 5.26.
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Istedigimiz kalitede belirli bir sayida iiriin gelene kadar bekliyorduk. Mavera mezarlik

olamadi bilakis insan yetismesine ve yetismis insanlarin kendisini bulmasina vesile oldu.?

Cahit Zarifoglu, Mavera’nin son sayfalarinda yer alan ‘Okuyucularla’
boliimii, Mavera’nin bir edebiyat okulu olarak kabul gérmesinde onemli rol
oynamistir. Bu bolimde Zarifoglu, okuyuculardan gelen edebi eserleri samimi bir
islupla degerlendirmistir. Boylece edebiyata kabiliyeti olanlar desteklenmis ve
onlara yol gosterilmistir. Agirlikli olarak siirin yer aldig1 ‘Okuyucularla’ boliimii

hakkinda fikir vermesi i¢in bir kesit sunuyoruz;

Bu say1 i¢in gozden gegirdigim siirlerin bir cogunda, belki de hep boyle de ilk
defa dikkatimi ¢ekiyor, hikmetli sdzler sdyleme egilimi agir basiyor. Boylece
olunca da, genellikle geng yaslarin istiyaklar1 ile aranan bu sozler, siiri, siiriyeti,
sairligi alip gotiirmiis.”?!; “Cook baglardasiniz. Bu sahada yeni, heyecanli ve
duygulusunuz. Ucuz kahvehane havalarma teslim olmadan, siirle mutlaka

“aydinlik ufiklu” soylevler ¢ekmeden, siirin ana damarmi bulmaya gayret

ederek yazmaya devam edin. Selamlarimizla.?

Rasim Ozdendren, kendisiyle yaptigimiz gériismede Zarifoglu’nun bu
kosesi hakkinda sunlar1 soylemistir:

Dergiye epey muhtelif yazilar génderiliyor. Bu yazilar da bana geliyordu.
Cahit’e dedim ki bu yazilar1 ben sana birakayim. Sen bunlara dergide cevap
ver. Biz vaktiyle Yeni Istiklal gazetesi vardi. Biz orada génderilen yazilara,
siirlere cevap veriyorduk, degerlendiriyorduk. Onlardan da 6rnekler gésterdim
kendisine. Bu degerlendirmelerden sen de yaparsin dedim. Cahit o isi de ¢ok
sevdi. Hem sevdi hem benimsedi hem de ¢ok giizel istesinden geldi. Boyle
zaman zaman kizarak azarlayarak, mektup gonderenleri yerine gore hatta
pisman ederek, yerine gére pohpohlayarak boyle kendine gore bir iislup tuttu.
Basarili oldugundan. Dergi o yazilar yazildig: siralarda dergi sondan basa dogru
okunurdu.®

Mavera Sairleri
Mavera’nin ilk 82 sayisina bakildiginda bazi kalemlerin siir alaninda

one ¢iktig1 goriilmektedir. Bu sairler ve yayimlanan siir sayilar: sdyledir: Cahit

20 - Rasim Ozdendéren, Yayin Hayatimiz Programi Cekimi, TRT, 2008.
21 - Cahit Zarifoglu, “Okuyucularla”, Mavera, Nisan 1981, S.53, 5.48.
22 - Cahit Zarifoglu, “Okuyucularla”, Mavera, Subat 1981, S.51, s.48.
23 - Rasim Ozdenéren ile Yaptigimiz Goriisme, 2008.
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Zarifoglu 49 siir, Mehmet Akif Inan 30 siir, Mehmet Atilla Maras 24 siir, Mustafa
Ozgelik 23 siir, Alaeddin Ozdenéren 7 siir, Erdem Beyazit 6 siir.

Mavera kadrosunun siir ve sair hakkindaki goriiglerine c¢aligmamizin
basindan beri yer vermeye calistik. Simdi ise Mavera sairleri olarak
nitelendirebilecegimiz Cahit Zarifoglu, Mehmet Akif inan, Mehmet Atilla Maras,
Mustafa Ozgelik, Aldeddin Ozdendren ve Erdem Beyazit’in siir anlayisina kisaca
deginecegiz. Bu isimlerin her birinin ayr1 birer makale ve hatta tez konusu

oldugunun bilinciyle, temel birkag¢ noktaya deginmekle iktifa edecegiz.

Mavera siiri denilince Ikinci Yeni akimindan bahsetmek gerekmektedir.
Zira Mavera’da yayimlanan ¢ogu siir bu akimin etkisini tasimaktadir. Siirde Garip
akimina (Birinci yeni) tepki olarak dogan ‘Ikinci Yeni’ anlayisi, Pazar Postasi’nda
Muzaffer Erdost’un hazirladig1 sanat ve edebiyat sayfalarinda dogmustur. ikinci
Yeni, Garipgilerin tam tersine sdyleyisteki rahatligin yerine siir dilini zorlayan, somut
yerine imgelerle ve ¢agrisimlarla yiiklii bir siir anlayisi ortaya koyar.?* Bu hareketin
temsilcileri olan {lhan Berk, Cemal Siireya, Edip Cansever, Turgut Uyar gibi isimlerin
cogu marksisttir. Bununla beraber ikinci Yeni’nin basarili kalemlerinden olan Sezai
Karakog, Islami goriisiiyle digerlerinden ayrilmaktadir. Karakog Islami mahiyette
siirler yazarak hem Ikinci Yeni akimi icin hem de Miisliiman sairler i¢in yeni bir
yol agmistir. Cahit Zarifoglu, Erdem Beyazit, Ebubekir Eroglu gibi Miisliiman
sairler Karakog un onciiliigiinde ikinci Yeni alaninda eserler vermeye baslamistir.?s
Ikinci Yeni, Garip akimi sebebiyle siirin iyice yozlastigini, sanatsal hiiviyetini
tamamen kaybettigini savunmaktadir. Tkinci Yeni siirinde nesneyi soyutlama istegi
ve imgecilik vardir. Bu akim, agik anlama ve konusma diline karsidir. Tkinci Yeni
sairleri salt siire yonelmekte, halkin bu siiri anlayip anlamadigimi umursamaz bir

tavir iginde gizemli bir diinyay1 anlatmaktadir.*®

Cahit Zarifoglu Ikinci Yeni’nin imkanlarim1 kullanarak kendine yeni bir
siir dili olusturmustur. Onun siiri yer yer muglaklik seviyesine ulasan kapali bir

siirdir. Zarifoglu kendisine bu konuda yapilan elestirilere ‘siirinin ilk bakista

24 - Hayrettin Orhanoglu, “Dergilerin Sudaki Aksi”, Tiirk Edebiyati Dergisi, Subat 2007, S. 400, s.21.

25 - Bkz. Ramazan Korkmaz, Tarik Ozcan, a.g.e., s.261.

26 - Bkz. Hakan Sazyek, Cumhuriyet Dénemi Tiirk Siirinde Garip Hareketi, Tiirkiye Is Bankasi Yaymlar1, Ankara, 1999,
$.338-341.
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anlagilmayacak tiirde bir tarza sahip oldugunu, fakat siirden anlayan, entelektiiel
birikime sahip, zeki insanlarin ise bu siirleri anladigi’ seklinde cevap vermistir.
Didaktik ve soylev dilini kullanmak istemedigini, herkesin de kendi siirini
anlamak zorunda olmadigini ifade etmistir.>” O siirinde dini motiflere sikga yer
veren, kul olma bilinciyle, korku ile imit arasinda Allah’a yalvaran bir sairdir.
Diger Miisliiman iilkelerde olan yangina duyarsiz kalamayan Zarifoglu, siirlerinde

Islam diinyas1 hakkindaki duygu ve diisiincelerini islemistir.®®

Akif Inan’m siiri, bigim olarak diger Mavera sairlerinden ayrilmaktadr.
Diger sairler modern siirin kuralsiz bigimini benimserken Inan geleneksel
bir anlayisla hareket etmistir. Inan, beyitlerle meydana getirdigi siirleriyle
Divan sairlerini animsatmaktadir. Seyh Galib’in beyitlerini acikladig1 serh
mahiyetindeki yedi adet yazi, Inan’in Divan edebiyatia olan ilgisini gozler
oniine sermektedir.?® Siir anlayisin1 Islam temeli iizerine kurmus olan Inan,
kendi siiri i¢in sunlari sdylemistir:

Islam’1n biitiin hassasiyetini, diinya goriisiinii, bin y1l icerisinde olusturmus

oldugu estetik kanunlar1 kullanmaya; ama onu i¢imin siizgecinden gegirerek

ona yeni bazi unsurlar eklemeye gayret gostererek kurmaya ¢aligtim.*

Necmettin Tiirinay, Akif Inan’1n siirinin farkliligma dikkat cekmistir. inan,
Necip Fazil, Sezai Karakog, Erdem Bayazit gibi siirlerinde cosup ¢aglamamaktadir.
0, cosarak degil diisiinerek, olciip tartarak yazmaktadir’' Akif Inan hakkinda
diizenlenen bir toplantida, Oktay Caglar, Inan hakkinda uzun degerlendirmeler

“«

yaptiktan sonra Inan’1n siirini su sekilde dzetlemistir; “ ... Ozet olarak kuvvetli

bir kurgu, coskun bir lirizm, Islami telkin ve iste sayn Inan’m siiri diyoruz.”*?
M. Atilla Maras, siir anlayisini agiklarken Islam’in temel kaynagi olan

Kur’an’a basvurmus, siir anlayisini buna gore temellendirme yoluna gitmistir.

Yiice Allah’1n sairler hakkindaki beyani sdyledir:

27 - Bkz. Cahit Zarifoglu, Konusmalar, s. 29.

28 - Bkz. Saadettin Acar, Stki Adamlar Edebi Portreler, Birey Yayincilik, Istanbul, 2002, 5.49-.52

29 - Akif Inan, “Bir Tahlil Denemesi”, Mavera, S. 22, s. 6; S. 23, 5. 22; S. 61, s. 18; S. 63, 5. 9; S. 64, 5. 26; S. 70, s. 8; S.
73,s.12.

30 - Nazif Oztiirk, M. Cetin Baydar vd., Mehmet Akif inan Kitabs, Tiirkiye Yazarlar Birligi Yay., Ankara, 2000, s,.150.
31 - Necmettin Tiirinay, “Mavera ve Mavera Sairleri, Erdem- Akif- Cahit”, Yedi Iklim Dergisi, Subat-Mart 2008, S.215-
216, 5.63.

32 - Oktay Caglar, “Akif inan’m Siiri”, Mavera, Temmuz 1980, S. 44, s. 37.

13§
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224. Sairler(e gelince), onlara da sapiklar uyarlar. 224. Baksana onlar her
vadide sagkin saskin dolasirlar. 226. Ve onlar yapamayacaklari seyleri sdylerler.
227. Ancak iman edip iyi isler yapanlar, Allah’1 ¢ok ¢ok ananlar ve haksizliga
ugratildiklarinda kendilerini savunanlar baskadir. Haksizlik edenler, hangi

doniise (hangi akibete) dondiiriileceklerini yakinda bileceklerdir.®

Marasg, bu ayetleri zikrettikten sonra Kur’an’da yerilen sairlik 6zelliklerini
aciklayarak Miisliiman sairin bu vasiflardan uzak durmasi gerektigini belirtmistir.
Marag, diinya goriisii ve yasama bigimiyle, siir anlayisi arasinda bir ayrilik
olmadigimi, bunlarin hepsinin Islam sinirlar1 gergevesinde oldugunu belirtmistir.
Maras siire bakisini sdyle dile getirmistir:

Siir sanat1 bir oyun degildir. Zihinleri bulandirmak i¢in siir yazmiyorum. Bir

bildirim var sunulacak, bir mesajim var iletilecek siir yoluyla. Tebligci bir

tavir icindeyim. Asiri tasvircilik ve 6giit verme gibi durumlari benim siirimde

goremezsiniz... Adimiz yiiriisiin i¢in sanat yapmiyoruz. Daha dogrusu sanati

ne halk i¢in, ne sanat i¢in ne de sanatg¢i i¢in yapmiyoruz.... Sairin bekledigi

nedir bu durumda? Para mi, iin mii, toplumda sayginlik kazanmak mi1? B&yle

yarar bekleyenler vardir elbette. Ancak bizim siir i¢in harcadigimiz emegin

karsiligini, bize yazma imkan ve kabiliyeti bahseden Rabbimiz takdir edecektir.

Bu faaliyetten dogan manevi hasilay1 O tayin ve takdir edecektir.>*

Mustafa Ozgelik Mavera’nin kendisi i¢in dnemli bir ocak, dogdugu yatak
oldugunu soylemistir. Ozgelik ’in siirle ilk tanismasi cocuklugunda babaannesinden
dinledigi Yunus ilahileriyle gerceklesmistir. Ozcelik siir ve sairlerle gercek
manada Atasoy Miiftiioglu vesilesiyle tanismustir. Ozgelikb d aha sonralar1 Necip
Fazil, Sezai Karakocg, Akif, Ziya Osman, Behcet Necatigil, Cahit Zarifoglu gibi
isimlerden etkilendigini ve onlarin kendisinin ustast oldugunu dile getirmistir. Bu
isimler arasinda ise Zarifoglu’nun 6zel bir yeri oldugunu, Zarifoglu’nun kendisine
siir konusunda mektuplar géndererek yol gdsterdigini belirtmistir. Ozgelik ‘cagdas

bir Yunus Emre’ olabilmeyi Allah’tan diledigini séylemistir®

33 - 26/ Suara, 224-227.

34 - Mustafa Ozgelik, Mehmet Atilla Maras, Hayati, Sanati, Siirlerinden Se¢meler, TYB Sanliurfa Subesi yayinlari,
Ankara, s.36-37.

35 - Ay Vakti Dergisi, “Mustafa Ozgelik ile Siir Uzerine”, Mayis 2001, S.8.
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Rasim Ozdenéren ikiz kardesi Alaeddin Ozdenéren’in cocuk yaslarda siir
yazmasina ragmen siiri bilingli olarak yazmaya baslamasinin ikinci yeni siirinin
zirvede oldugu yillar oldugunu kaydeder. Alaeddin Ozdendren’in siir yazarken
ikinci yeninin Tirk¢e’ye kazandirdigi ifade imkanlarindan faydalanmasiyla
beraber onun siirini tamamiyla ikinci yeni kapsaminda degerlendirmenin dogru
olmayacagmi belirtir. Alaeddin Ozdendren’in baz siirlerinin izlegini olusturan
nostalji, zaman, giizelleme, agk, 6lim, yalnizlik, metafizik cografya, hafakan,

hastalik gibi hususlar onu ikinci yeni siirinin igeriginden ayirdigini sdylemistir.*°

Erdem Beyazit, siiri varlik bilincini paylasmak icin kullandigi bir arag
olarak gordiigiinii ve siirinde daha ¢ok mesajin 6n planda oldugunu belirtmistir.
Sair, hayatin her aninda olan degisimin edebiyatta da bulundugunu dile getirdikten

sonra yazisini $0yle sonlandirmistir:

Biitiin yarattiklarini kusatan, mutlak olan, tek degismez: Allah!
Yeryliziinde Tanr1’nin halifeligi makaminda insan oturuyor.

Ve insan Yaraticisina ulagsmanin bir yolunu artyor.

Karinca kaderince benim de aradigim bagka bir sey degil!*’

Sonuc¢

Islami duyarlilikla, kaliteli edebiyat yapan Mavera, Cumhuriyet dénemine
edebiyatinda onemli bir basamak olmustur. Mavera hayatin tam iginde, canli
bir dergi olarak yayim hayatini siirdirmiistii. Mavera, yeniliklere acik olmus
ve okuyucusuyla giiglii bir bag kurmay1 bagarmistir. Edebiyatin teorik yoniiyle
de ilgilenen dergide ‘Islami edebiyat, Miisliimanlarin edebiyat;, Miisliiman
yazar, Miisliman sair’ gibi kimi kavramlar tartisilmig, kimileri ise yeniden
olusturulmustur. Siire sayfalarinda yer veren Mavera, edebiyatta kaliteyi
saglamak adma dergide siirlerin yayinlanmasi i¢in bazi kriterler belirlemistir.
Mavera yayimlandigi dénemde bir edebiyat okulu vazifesi gérmesinin yani sira
kendinden sonraki dergiler i¢in de 6rnek teskil etmistir. Bu ¢alismada Mavera’nin
ilk 82 sayis1 lizerinden Mavera ekibinin siire ve saire bakisi yansitilmistir. Bu

gercevede Miisliiman sairlerin yazma amaci, isledigi konular, dikkat etmesi

36 - Ay Vakti Dergisi, “...Onu Kiskandim...”, Temmuz-Agustos 2003, S.34-35.
37 - Bkz. Erdem Beyazit, Hece, Mayis- Haziran- Temmuz 2001, S. 53- 54- 55, s. 442.

137



138 Serife Nihal ZEYBEK Yeni Islami Edebiyatta Siir ve Sair (Mavera Dergisi Ornegi)

gereken noktalar gibi ¢esitli hususlara deginilmeye g¢alisilmistir. Bu baglamda
Mavera’da siirleri yayimlanan Cahit Zarifoglu, Mehmet Akif inan, Mehmet Atilla
Maras, Mustafa Ozgelik, Alaeddin Ozdendren ve Erdem Beyazit’in siir anlayisia

kisaca deginilmistir.
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islimi Yeni Edebiyatta Siir ve Sair (Mavera Dergisi Ornegi)
Serife Nihal ZEYBEK

Ozet

1979 — 1990 seneleri arasinda araliksiz olarak yayimlanan Mavera Dergisi nitelikli okuyucu kitlesine
sahip olmus ve bir ekol olmay1 basarmistir. Mavera yasamin her yoniine Islam1 duyarlilikla yaklasabilen
entelektiiel Misliimanlarin yetismesinde 6nemli rol oynamistir. Cumhuriyet’in ilk yillarinda edebi
alanda islami durusa sahip eserler ihmal edilmistir. 1960’tan sonra Islami duyarlilikla eser veren
edebiyatcilar ortaya ¢ikmaya baglamig, Misliman edebiyatgilar zamanla kendilerine 6zgii yollar
tutturmaya baslamiglardir. Mavera dergisi kadrosu Islami duyarlilikla eser veren ilk edebiyatgilarimiz
arasindadir. Mavera’daki siirlerde Islam, mesaj verme kaygisiyla sloganlastirilarak degil, siirin sanat ve
ahengiyle uyum iginde yer almistir. Bu ¢alismada Mavera dergisi kadrosunun siir ve saire bakisi islami
gergevede ele alinmis ve Mavera’da yayimlanan siirlerden bazi kesitler sunulmustur. Siirin yazilis
amact nedir, siirin muhtevasinda neler olmalidir, sairin dikkat etmesi gerekenler nelerdir gibi sorular
Mavera ekseninde cevaplandirilmaya calisilmistir. Bir edebiyat okulu olarak da kabul edilen Mavera’da
‘Okuyucularla’ baghg: altinda okurlarin siirleri degerlendirilmis, basarili bulunanlar yayimlanmistir.
Boylelikle yeni sairlerin yetismesi desteklenmistir.

Anahtar Kelimeler: Siir, Dergi, Mavera Dergisi, Islami Siir, Miisliiman Sair

Poets And Poems At New Islamic Literature (The Case of Mavera Journal)
Serife Nihal ZEYBEK

Abstract

Mavera Journal, uninterruptedly published Journal between the years of 1979 and 1990, had qualified
audience and has succeeded in becoming a school. Mavera have played an important role in the
education of intellectual Muslims who can approach to every aspect of life with Islamic sensitivity. In
the early years of the Republic, works with an Islamic stance are neglected. After 1960, the literati who
writes with Islamic sensitivity began to emerge and retain their own unique ways in time. The staff of
Mavera are among the first literati who writes with Islamic sensitivity. In the poems of Mavera, Islam,
unlike to give only a message, has been involved in art and harmony of the poem coherently. In this
study, the view of Mavera Journal staff on poems and poets are discussed in the framework of Islam
and some sections of poetry published in Mavera are presented. The questions such as “What is the
purpose of poems writing?”, “What should be the content of the poems?”, “What are the things that the
poet must pay attention?” are tried to be answered with the aspect of Mavera. In Mavera, accepted as a
literary school, reader’s poems were evaluated and the successful ones were published under the title of
‘Okuyucularla’ (Reader). Thus, the growth of new poets are supported.

Keywords: Poems, Journal, Mavera Journal, Islamic Poems, Muslim Poet



Ahmet Midhat Efendi ve Dagarcik Mecmuasi Uzerine Bazi Dikkatler

Koray SARIDOGAN*

Giris

Tanzimat Ferman ile birlikte Osmanli’nin yakin dénemde Bati’da cereyan
eden fikirlere agilmasi, yalniz siyasi degil, sosyal, kiiltiirel, ilmi, edebi ve felse-
fi boyutlarda da olmustur. Edebiyat mecrasinin dnde gelen isimlerinden Ahmet
Midhat Efendi, bu anlamda edebiyat bilimi ve tarihi icerisinde agirlikli olarak
edebi eserleriyle taninsa da, yapilan ¢alismalarla onun ayrica bir fikir adami ol-
dugunu da gormekteyiz. Felsefe alaninda ¢agdaslarinin aksine terciimelerle yetin-
meyip, telif eserler de ortaya koyarak bir adim 6teye gecen Ahmet Midhat Efendi,
erisebildigi her kaynagi ele almaya ve halkin diliyle halka anlatmaya ¢aligmigtir.

Ahmet Midhat Efendi’nin pek ¢ok eserinin yaninda, felsefi acidan 6ne
¢ikan Dagarcik mecmuasi, 1871-1872 yillar1 arasinda, on bes gilinde bir, on
say1 olarak yayinlandiktan sonra kapanmis, Ahmet Midhat Efendi’nin Ebiizziya
Tevfik ile Rodos’a siiriilmesiyle bilrikte Dagarcik macerasi bitmistir. Derginin
kapatilmas1 ve Ahmet Midhat’in siirgiin edilmesinin gerekcesi ise mecmuada,
din aleyhtarligina ve materyalizm savunmasina yer verilmesi olmustur. Bugiine
kadar yapilan pek ¢ok ¢alismada, Ahmet Midhat’in asla biitiiniiyle materya-
lizm ve tiirevi akimlara kapilmadigi, aksine, bu akimlarla ilgili olan hemen her
beyaninin sonuna Kurdn’a bagliligini ve Kurdn’in da zaten bilime aykir ol-
madigini ifade ettigi, onu felsefeye aykiri gormedigi, kutsal kitabin felsefeden
iistiin oldugunu mutlaka dile getirdigi goriilse de, baz1 ¢calismalarda da, Ahmet

Midhat’in materyalizmi adeta beyan etmiscesine kabul ettigi sdylenmistir.

* Yiiksek Lisans Ogrencisi; Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yeni Tiirk Edebiyati Bilim Dali — Sakarya /
TURKIYE, koraysaridogan@gmail.com
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Bu caligmamizda kisa ve 6z olarak bu algiyla ilgili baz1 dikkatleri sun-
makla beraber, yalnizca Ahmet Midhat’in “materyalist” fikirlerle oriili yazila-
riyla anilan Dagarcik mecmuasinin, aslinda pek ¢ok baska konuya da egilmis

olmast ile ilgili notlarimizi sunacagiz.

Dagarcik ve Ahmet Midhat Efendi

Ahmet Midhat Efendi, yeni tiirlerin bir gecis donemi havasinda uygulan-
dig1 Tanzimat siirecinde, felsefi yaklagimlari da heniiz tam oturmamis, yiizeysel
ancak bu yaklagimlara son derece ilgili ve hevesli bir durumdadir. Felsefi an-
lamda telif eserler ihtiva eden ilk yayinlardan birisi onun ¢ikardigi onun Da-
garcik mecmuasidir. Oyle ki “Miinif Efendi’nin 6nderligiyle ¢ikan Mecmua-1
Fiinun ile Ahmet Midhat Efendi’nin 6nderliginde ¢cikan Dagarcik Dergisi’ndeki
felsefi yazilar hari¢ tutulacak olursa, baslangicta genel olarak sadece terciimele-
re yer verildigi anlasilmaktadir” (Akgilin 1999: 481)

Ote yandan, “Tiirk fikir hayatinda ilk defa Ahmet Mithat’la Bati’'nin
felsefe problemleri iizerinde diisiiniilmeye baslanir. O zamana kadar Tanzimat

diisiiniirlerini ve Yeni Osmanlilar1 tasalandiran yalniz siyasi diisiinceydi.” (Ul-
ken 1994: 115)

Ahmet Midhat, Dagarcik mecmuasinin 10 sayilik macerasinda gesitli
konularda birgok telif ve terciime makaleler, baz1 terciimelerin sonuna kendi
yorumlar1 ve bazi sayilarda okuyuculardan gelen yazilar ile Recaizade’ nin de
birkag makalesine yer verir. Bu mecmualardaki egilimi agirlikli olarak materya-
list ve pozitivist olsa da, Ahmet Midhat, hi¢cbir zaman biitiiniiyle bu nevi felsefi
akimlara bagliligim belirtmez, aksine sdzii her gegtiginde, Islam’1 ve Kurdn’1
one cikararak, Kurdn’in lizerinde kitap ve goriis tamimadigini dile getirir. An-
cak, gerek donemin sartlarinda, gerekse bugiiniin bazi degerlendirmeleriyle
bakildiginda Ahmet Midhat’in adeta materyalizm 15181nda ateizmi destekler ta-
virda oldugu iddia edilmektedir. Onun, yazarlik hayatinin ilk dénemlerindeki
bu yeni fikirlere olan merakiyla giristigi tercime ve telif eserleri sonrasinda,
ikinci bir donem olarak ele alabilecegimiz donemde, tamamen dine yonelmesi-

nin adeta bir 6ziir gibi algilandigi bile olmustur. Bu anlamda 1892 tarihli “Ben
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Neyim-Hikmet-i Maddiyeye Miidafaa” eseri de bu yanlis algiy1 destekler ni-
telikte addedilmistir. Ahmet Midhat Efendi, “Ben Neyim”de bir tiir 6zelestiri
yapar ve Allah ile dine bagliligini net bir sekilde dile getirir. Ancak bu 6zelestiri
igerisinde, onun tamamen materyalizm etkisine girdigine yonelik kati ifadeler
yoktur. Aksine, birazdan belirtecegimiz gibi, basit bir egilime isaret eden bir

anlama cabasi vardir.

Sozgelimi, “Ben Neyim”in iilkemizdeki iki ¢eviriyazisi baskisindan biri
olan Stle Yayinlar1 baskisinin 6nséziinde kullanilan “Genglik yillarindaki fikir-
lerinde ateist iken, sonradan ateizmi ve materyalizmi savunan yazarlara tenkit
yazilar1 ve kitaplar yazmistir.” (Ahmet Mithat Efendi 2009: 7) nevinden ifadelerin
aksine Ahmet Midhat, daha Dagarcik yazilarim yazdigi zaman bile, yola ¢ikis
noktasinin materyalizm olmasi ve yiizeysellikten dogan kafa karisiklig1 yer yer
gbze ¢arpmasina ragmen asla tam anlamiyla maneviyattan ve dinden vazge¢cmez.
S6z konusu baskida belki de bu tiir bir tespitte bulunulmak istenmese de olduk¢a
hassas bir ayrim oldugunu diisiindiigiimiiz i¢in burada bahsetmek istedik. Zira
onun “Dagarcik Dergisi’ndeki materyalist icerikli yazilari, derin diigiince {iriini
olmaktan uzak, Batili kaynaklardan aktarilmis fikir ve gortslerle, halk seviyesin-
deki giindelik bilgilerden ibaret olarak goriilmelidir.” ( Akgiin 1999: 492)

Biisbiitlin bir kabullenme olarak nitelendirilmemesi gereken, yeni gelen
fikir ve kaynaklara duyulan ilgi ve merakin, yiizeysel sekilde ele alinmasinin
ve saf bir dille ifade edilmesinin arkasindaki tek arzu, Dagarcik’in sunus yazisi
olan “Ifade-i Meram”da sdylendigi gibi: “Bunlar kaleme alindig1 zaman elbette
kaleme alan zat aslinda bir istifide gérmiis de onun igin kaleme almistir. Oyle
ise bu istifadeyi vatan karindaglarina ta’mim etmek vatanperverlik sanindandir”
(Ahmet Mithat Efendi 1871: 3) gibi, halki bilin¢lendirme arzusundan bagka bir
sey olmadig1 goriilmektedir. Ne var ki donemin sartlari nedeniyle yanlis anlasil-

mi1s ve Ahmet Midhat’in siirgiine gonderilmesine neden olmustur.

Ahmet Midhat’in, bu felsefi konular yiizeysel sekilde ele almasiyla ilgili
olarak Orhan Okay’in “Ahmet Midhat Efendi’nin sistematik bir filozof olmadi-
gina hiikmetmek giic degildir.” (Okay 1975: 424)
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Oyle anlasiliyor ki Ahmet Midhat’m Dagarcik’ta ileri siirdiigii kanaatler,
suurlu bir materyalist goriisiin mahstli degil, olsa olsa, pek ¢ok yazisinda

oldugu gibi Bat1 kaynaklarindan tesadiifi olarak elde ettigi ve kendisine ca-
zip gelen birtakim yeni bilgilerin sdylenmesinden ibaretti (Okay 2005: 36)

tespitleri dnem teskil eder.

Bu yiizeyselligin bir kanit1 da, “Diinyada Insanin Zuhtiru” makalesinde
insani, yapisi ve yasayisiyla maymun ve orangutanlari benzettigi, yani kalemen
tamamen evrimi savunmasa da bu fikri igeren kaynaklardan hareketle yazdig:
makaledir. Insanla maymunu benzetirken insan1 “en miikemmel sekilde” gor-
mesi, evrimi tamamen kabul edemediginin de gostergesidir.

Ahmet Mithat’in bu goriigleri, Darwin’in evrim kurami ile hi¢ bagdasma-

maktadir. Clinki Darwin, defalarca, evrimin sebebi olarak gordiigii “dogal

ayiklanma”nin milkemmellige gotiirmedigini vurgulamistir. Hatta, dyle ki,

Darwin, insan1 “primatlar “ sinifina tasnif etmistir. Oysa Ahmet Mithat, insan1

mitkemmel diizeyde kabul etmis ve onun maymunlarla ayn1 sinifta olmasini
abes karsilamistir. (Oktem 1971: 34)

Bu durumun 6tesinde Ahmet Midhat, din karsisinda felsefeyi degersiz
gormemekle beraber “hakikati arama yolunda felsefe ile ayn1 gayeye yoneldi-
gine inandig1 dinin, toplumu yonlendirme bakimindan felsefeden daha etkili
oldugunu digtinmiistiir.” (Okay 1989: 102)

Materyalizm tartismalarina neden olan makalelerin baginda gelen
“Divardan Bir Sada” makalesinde, konu tenasiihe (reenkarnasyon) geldiginde,
tarafimizdan sadelestirilen su ifadeleri, tiim bu tartigmalar1 6zetler niteliktedir:
“Reenkarnasyon mu? Ben Islamiyet davasindan lezzet aliyorum. Yiice Kuran in
telkin ettigi esaslari, her esasin bin kat iizerinde buluyorum. Felsefeyi, Kuran’in
hiikmiinde gordiigiim yiice fikirlere nispetle sefillerin en sefili, derecesinde gorii-
yorum.” (Ahmet Mithat Dagarcik : 103)

Bu bakimdan, ¢ok uzaga gitmeye pek de gerek yoktur. Bizzat Ahmet Mid-
hat, siirglin yillarinda yazdig1 “Menfa” adli eserinde bazi 6zelestirilerle birlikte
“Dagarcik’a yazdigim sirada bazi felsefi fikirleri yine baz1 Islami diisiincelerle

kiyaslayarak Islamiyet’in adeta tam bir felsefe oldugunu, diger dinlerde fikir hiir-
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riyetinin engellendigi...” (Ahmet Mithat 2002: 169) nevinden ifadeler kullanarak,
Islamiyet’teki fikir hiirriyetinin hicbir dinde olmadig1 diisiincesini, tipki Dagarctk
makalelerinde oldugu gibi yillar sonra yeniden tekrar eder. “Uyanik fakat ayn
nispette daginik bir zeka olan Ahmet Midhat Efendi’nin bile felsefeye bakis,
zaman zaman miisamahali olsa da ¢ok defa olumsuzdur” (Okay 2005: 22) tespi-
tini yapan Orhan Okay hocamiza ek olarak sdyleyebiliriz ki bu olumsuz bakisin
altinda, Ahmet Midhat’in, felsefenin maneviyattan uzak haline duydugu endise
vardir. Maneviyattan yoksun ve duygusuz olan her seye karsi temkinli ve tedir-
gin yaklasan Ahmet Midhat’1, Dagarcik doneminde hasir nesir oldugu materyalist
egilimlerden koparan en 6nemli hususlar, pozitivist olan Besir Fuad ve onun
pozitivist fikirlerin neden oldugu diisiiniilen intiharidir. Iste, “Ahmet Midhat’in
1884 yilindan sonra yazdig: eserlerde dinsizlik hususunda gosterdigi telas ve
endise, Besir Fuad ve arkadaslar1 gibi zeki, miitefennin gencglerde gordiigii bu

materyalist cereyanin uyandirdig: bedbinliktir.” (Okay 1975: 276)

Bununla birlikte, her ne kadar {izerine diistindiigli, okudugu, terciime ve
telif eserler yazdig1 bir akim olan materyalizm nevinden akimlarla hasir ne-
sir olsa da bu akima kapilanlar1 yalnizca siirglin ve sonrasinda degil, Dagarcik
déneminde bile, yer yer sert bir iislupla elestirir. Islaim’a her zaman sadakatle
bagli kalan, zaman zaman kafa karisikligi yasar gibi goriinse de dinden asla
kopamayan “Ahmet Midhat, Schopenhauer’in kétiimser felsefesini, Draper’in
din ile ilmin ¢atistig1 yolundaki goriislerini elestirdi. Ateist Buchner’i savunan
Baha Tevfik ve arkadaglarina karsi cephe aldi.” (Okay 2005: 102)

Menfa’da bizzat Ahmet Midhat tarafindan dile getirilen bir nokta da dik-
kate degerdir. Ahmet Midhat, dénemin dini konularla alakali biitiin kurumlarini
teftisle miikellef olan ve Seyhiilislam’a bagli hareket eden resmi kurumlardan biri
olan Bab-1 Mesihat’ta, yazdig1 yazilarin din bakimindan sakincali olmadigi kara-
rnm alimdigim su ifadelerle dile getirir: “Hele Allah’a stikiirler olsun ki Bab-1
Mesihat’ta eserlerim okunduktan sonra bunlarda kiifre delil olacak higbir sey
bulunamamis olmasi beni yeniden diinyaya gelmis kadar memnun eylemistir.”
(Okay 2005: 171)
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Yalnizca “Ben Neyim” eserini yazdigi sonraki donemlerinde degil,
Dagarcik’n yayimlandigi erken donemde bile dinden tamamen koptuguyla ilgili
tek bir ifadesi olmayan Ahmet Midhat’1 herhalde biitiiniiyle materyalist olarak
addetmek bu bilgiler 1s181inda zordur. Peki, Ahmet Midhat fikri agidan tam ola-
rak nerede durmustur? Biitiinliyle bilimden, felsefeden ve dinden kopamayan
Ahmet Midhat, yalnizca doneminin yeni ve yabanci kaynaklari arasinda kafasi

karigmis bir bilgi meraklist midir?

Sunacagimiz bilgiler 15181inda onun, din ile felsefeyi ve bilimi baristirma-
ya caligtig1, sanilanin aksine her iki kaynagin da bilgileriyle hakikate ulagmay1
amacladigi tespitinden hareketle Ahmet Midhat Efendi, “yalnizca su ya da bu”
degil, “hem o hem bu” tavriyla, halki aydinlatmak isteyen bir tiir sentezcidir,

desek, yanlis olmaz.

“Ahmet Midhat ne mutlak bir bat1 hayrani, ne de mutaassip bir dogu mii-
dafiidir. Her iki medeniyetin iyi ve kotii taraflarini tenkid siizgecinden gegirerek
yeni bir sentez getirmektedir.” (Okay 1975:424) Dagarcik’ta, s6z konusu eles-
tirilere maruz kaldig1 makalelerden “Divardan Bir Sada, Veladet, Insan, insanin
Diinyada Zuhiiru” gibi makalelerde dahi her firsatta, dnce Bati1 kaynaklarindan
edindigi ve yorumladigi fikirleri ilettikten sonra, mutlaka dini agidan da yorum-

lari eksik etmemis ve her iki kaynagin ortak yonlerini bir araya getirmistir.

Dolayisiyla bilgiye olan meraki ve merakin dogurdugu heyecani ile do-
nemin yeni sartlar1 birlestiginde, yanlis anlagilma kurbani olan Ahmet Midhat,
Dagarcik donemindeki siireci anlattig1 siirgiindeki kitabt Menfa’da, elestiriler
almaya baslayinca gidip s6z konusu yazilar1 tekrar okudugunu séyler “fakat or-
tada kafirlikle suglanmami gerektirecek hicbir sey géremeyince liziintiim kat kat
artt1” (Okay 1975:170) ifadesini kullanir. Bdylesine sagkin bir durumda olmasi,
yazilarinin amaclamadigi bir etki yiliziindendir ki bu elestiriyi mahlas ile yapan
ve Basiret gazetesinde yayimlatan kisinin, dénemin iinlii hocalarindan Hoca Is-
hak Efendi oldugunu 6grenince “...bin kat daha iiziildiim” der. Miisliiman bir
hoca ve bilgin olan ishak Efendi, Ahmet Midhat’in kendi ifadelerine gore uzak-

tan uzaga fikren ilgi duydugu birisidir.
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Oysa “Ahmet Midhat yeni bir insan tipidir. Bati medeniyetini bir rejim
davast haline getiren Tanzimat yazarlarindan da, yine batiy1 bir 6rf ve adetler
sistemi olarak benimseme taraftari olanlarin da, hatta Besir Fuad gibi pozitivist

ve materyalist gorenlerin de disindadir.” (Okay 1975: 425)

Dagarcik’n icerigi

Calismamizin bu kismina kadar Ahmet Midhat’in Dagarcik’taki makale-
lerinden yola ¢ikarak magdur edilmesi ve kendisinin Kurdn ve Islamiyet 1s131n-
da felsefe ile dini ele alarak, sentezci bir algiyla halki bilin¢lendirme arzusunda
oldugunu anlatmaya calistik. Calismamizin kalan kisminda ise kisaca Dagarcik

mecmuasinin i¢erigi tizerinde duracagiz.

Bu zamana kadarki akademik ¢alismalarda Dagarcik, Ahmet Midhat’in
s0z konusu fikirleri i¢in kaynak olarak kullanilan ve daha ¢ok bahsi ge¢en ma-
kaleler ile ele alinan bir mecmua olmustur. Dagarcik ile ilgili biitiin bir ¢eviri
calismas1 heniiz yayinlanmasa da bu 10 say1 igerisinde yalnizca sozii edilen

tirde makaleler bulunmamaktadir.

Ahmet Midhat, yalnizca romanlarindan yola ¢ikilarak ele alinan bir “roman-
c1, yazar” olmasmin yaninda Dagarcik dergisinde tam bir “aydin, entelektiiel” tav-
riyla karsimiza ¢ikar. Bazi sayilarda okurlardan gelen makaleler, mektuplar, ceviriler
ve Recaizade Mahmud Ekrem’in bazi yorumlari, ¢evirileri disinda tamami Ahmet

Midhat tarafindan yazilan makalelerde ele alinan temalar1 s6yle tasnif edebiliriz:

Insanin ve kainatin varolusu / sosyoloji / tarih / dil ve edebiyat / hayvan-

lar ve bitkiler / bilim-felsefe-din / biyografiler

Kisaca deginmek gerekirse; Dagarcik’in omurgasini olugturan bilimsel,
felsefi ve dini yazilarda insanin yaradiligi, yeryliziinde varolusu, yasayisi, mede-
niyet ve cemiyet gibi unsurlar agisindan bir arada olusu ve iliskileri ele alinirken
tiim bu konular, hi¢biri digerine iistiin tutulmadan hem bilim, hem felsefe ve

hem de din agisindan ele alimyor.

Hayvanlar konusuna 6zel bir ehemmiyet veren Ahmet Midhat, 6zellikle

karincalar, arilar, kunduzlar gibi hayvanlarin cemiyet halinde yasayisina ve ¢a-
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lismasina dikkat ¢cekerken insanlara ders ¢ikaracak hiikiimlerde de bulunuyor.
Nispeten az yer verildigi goriilse de, icerisine bir mikroskop ile bakildiginda
bitkilerin de ayr1 ve koca bir alem olduguna dikkat ¢ceken Ahmet Midhat, bir
makalesinde onlarin da hissiyati oldugunu soylilyor. Bu durumun da, daha 6nce
degindigimiz hususlar agisindan diislintildiiglinde, materyalizm iddialarina isti-

naden dikkat ¢ekici bir tespit oldugu sdylenebilir.

Dil ve edebiyat konulari, diger konulara nazaran daha az yer kaplasa da,
erken donem yayinlardan olan Dagarcik’ta yer alan “Osmanlica’nin Islah1” ma-
kalesindeki sadelestirme konusunun ele alinmasi dikkate degerdir. Bu baglik
altinda olmasina ragmen, felsefe basligiyla ortak bir konu sayilabilecek bir dizi

makalenin de, bilimsel tartisma yontemleri ile ilgili oldugu goriilmektedir.

Ahmet Midhat Efendi’nin, insanlarm birbirleriyle bir konu hakkinda tartigir-
ken, sohbet ederken nasil davranmalar1 gerektigini yontemler halinde anlattigi, konu

ile ilgili birka¢ makale de kaleme alarak didaktik tavrini korudugu goriilmiistiir.

Dergide yayimlanan tarih ile ilgili yazilarda, 6zellikle yakin donem savasla-

rindan Osmanli-Rus Savagi, Kirim Savagi gibi olaylar detayli olarak anlatilmigtir.

Sosyal konulardaki makaleler ¢cogunlukla ders verici niteliktedir ve yar-
dimlagma, ahlak, fakirlik-zenginlik, comertlik-cimrilik, intikam ve benzeri gibi
konularda hiikiimler igermektedir. Bunlarin yaninda bilgilendirme amaciyla ya-
zilan “Yahudilerin Baz1 Adati” ya da “Ceza-y1 Idam” gibi yerel olmayan konular
da yer almaktadir. Ote yandan toplum ve medeniyet tarihine de yer yer deginen
Ahmet Midhat Efendi’nin, insanlarin diigsiince bi¢cimlerini ve sosyal tavirlarin
elestirerek “dogru olan1 gosterdigi yazilarin da hem Dagarcik dergisinin igeri-
gini ortaya koymak agisindan, hem de Ahmet Midhat Efendi’nin siireli yayin-

lara bakisini idrak edebilmek agisindan dnemli noktalar oldugu goriilmektedir.

Biyografiler sinifina giren makalelerde agirlikli olarak Voltaire, Dyojen

gibi filozoflarin ve diisiince adamlarinin hayat hikayeleri bulunmaktadir.

Bu tasnif ve igeriklere baktigimizda Dagarcik, yalnizca Ahmet Midhat
Efendi ve materyalizm ile ilgili makaleleri degil, Tiirk fikir, felsefe, edebiyat ve

gazetecilik hayat1 i¢in de 6nemli bir kaynaktir.
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Sonuc¢

Dagarcik, Tanzimat’la birlikte fikri hayatimiza girmeye baslayan felsefi
ve bilimsel yaklagimlarin, heyecanla ele alindigi, bu nedenle bu anlamda bir yii-
zeyselligin s6z konusu oldugu, bir anlamda “deneysel” donemin bir {irlinii ola-
rak karsimiza ¢ikan mecmualardandir. 1871-1872 yilinda Ahmet Midhat Efendi
tarafindan yayimlanan mecmuadaki bazi makaleler, onun bir materyalist ve ate-
ist olarak elestirilmesine neden olmussa da, gerek mecmuadaki makalelerden,
gerek daha sonra Ahmet Midhat Efendi tarafindan yazilan 6zelestirilerden ve
gerekse bu kaynaklardan yola ¢ikilarak yapilan akademik ¢alismalardan hare-
ketle sdylenebilir ki Ahmet Midhat Efendi, hi¢cbir zaman biitiiniiyle materyalist
olmamistir. Bu kaynaklardan beslenmis, ylizeysel yaklasim1 ve heyecaniyla bu
fikirlere kapilmis gibi goriinse de her firsatta Islam ve Kurdn’a oncelik vermis

ve iki farkli kaynagi kullanarak bir sentez yaratmaya ¢aligmistir.

Materyalizm ve ateizm elestirisi ile siirgiine gonderilmesi gibi durumlara
baktigimizda, Ahmet Midhat’in gerek ona “yazi makinesi” lakabinin verilmesi-
ne neden olan bilgi aclif1 ve tecessiis duygusu, gerek bir¢cok konuyu ayni anda
diigiinme ve anlama hevesi ve yetenegi ve gerekse donemin yeni gelen kaynak-
larin1 tanima stirecindeki heyecan1 gibi nedenlerle, bazi kesimlerce gerektigi

gibi anlasilamamaistir.

Ote yandan Dagarcik, muhteva ettigi, cok ¢esitli konular hakkinda ilgili
yazilar gbz Oniine alindiginda, bugiine kadar oldugu gibi yalnizca Ahmet Mid-
hat Efendi ve materyalizm iliskisi baglaminda degil, daha pek ¢ok konuda Tiirk
fikir tarihinin dikkate sayan kaynaklarindan biri olarak ele alinmalidir. Bu aci-
dan, deneyselligine ve donemin heyecanindan kaynakli yiizeyselligine ragmen,
hem déneminin hem bugiiniin entelektiiel birikimine 6nem arz eden katkis1 olan
Dagarcik, ayn1 zamanda Tiirk edebiyatinin da mithim isimlerinden olan Ahmet
Midhat’in kaleminden ve matbaasindan ¢ikmasi nedeniyle yeni ¢caligsmalarla ele
alinmas1 gereken Latin harflerine ve bugiiniin Tiirk¢esine tamamen aktarilmasi

gereken bir mecmuadir.
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Ahmet Midhat Efendi ve Dagarcik Mecmuasi Uzerine Bazi Dikkatler
Koray SARIDOGAN

Ozet

Tanzimat ile birlikte her alanda Bat1 etkisiyle degisimler yasayan Osmanlrnin edebiyat sahnesinin
6nemli isimlerinden Ahmet Midhat Efendi, agirlikli olarak edebi eserleriyle anilmistir. Oysa Tiirk fikir
ve felsefe hayatinin da 6nemli isimlerinden olan Ahmet Midhat Efendi, Batidan gelen felsefi fikirlere de
ilgi gostermis, bunlar: geviriler ve telif eserlerle halkin anlayacag: dilde aktarmak igin birgok eserinin
yani sira, 1871-1872 yillarinda Dagarcik mecmuasini gikarmigtir. Dagarcik’taki bazi makaleler nedeniy-
le “materyalist, pozitivist, ateist” gibi elestirilere maruz kalan Ahmet Midhat, daha sonra Rodosa siir-
gline gonderilmistir. Bugtin Dagarcik yeniden okundugunda, Ahmet Midhat'in materyalizmi biitiiniiyle
benimsemedigini, Dagarcik mecmuasinin da “materyalist yazilar”la anilmasinin 6tesinde, fikri ve felsefi
bir mecmua olarak daha derin incelenmesi gerektigini gormekteyiz.

Anahtar Kelimeler: Ahmet Midhat, Dagarcik, materyalizm, pozitivizm,ateizm, felsefe

Some Critics About Ahmet Mithat Efendi and his Dagarcik Journal
Koray SARIDOGAN

Abstract

With Tanzimat, Ahmet Midhat Efendi who was one of the important people of literature of Osmanl that
is living some changes with the West’s effects. In the same time Ahmet Midhat was one of the important
people with Turkish idea and philosopy life. He interested with philosophical ideas that coming from
West and translated or wrote many texts for the Turkish people’s education. Because of some article in
Dagarcik, some people accusationed Ahmet Midhat about he was a materialist and atheist. But he has
ever been a materialist or atheist. In this work, we want to explain and prof that Ahmet Midhat is only
stay as an Muslim. On the other hand, we want to tell some knowledge about Dagarcik and it was not a
journal that about only materialism.

Keywords: Ahmet Midhat, Dagarcik, materialism, positivism
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