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EDITORDEN

Istanbul Aydin Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2015 yilinda ilk say1s
ile yayim hayatina baglamistir. Dergimiz yilda iki kez yayimlanan hakemli
dergidir. Dergimizde hakem denetiminden ge¢mis makalelere ve cevirilere
yer verilmektedir.

Bu sayimizda Prof. Dr. Omer Adil Atasoy ve Av. Berkay Ergiin’iin “Tiirk
Hukukunda Onanonim Sirket” isimli hakemli makalesini, Istanbul Aydin
Universitesi Adalet Meslek Yiiksek Okulu Ogretim Gorevlisi Dr. Evrim
Kerman’in “Eser Sozlesmelerinde Sahsen Ifa ,Sahsi Yonetim Altinda Ifa
Ve Eseri Baskasina Yaptirma” isimli hakemli makalesi, Istanbul Gelisim
Universitesi Ogretim Gorevlisi Seyda Sanli Yalin’in “Yeni HMK. 'na Gére On
Inceleme” isimli hakemli makalesi, Istanbul Aydin Universitesi Ozel Hukuk
yiiksek lisans mezunu Av. Yasin Sagiri’nin “Babalik Dravas:” isimli hakemli
makalesi, Istanbul Aydin Universitesi Ozel Hukuk yiiksek lisans mezunu
Av.Kenan Filiz’'in “Aciz Halinde Tasarrufun Iptali Davasi” isimli hakemli
makalesi yer almaktadir. Bu sayimizda katkilarini1 sunan yazarlarimiza ¢ok
tesekkiir ederim. Bu sayimizda bes hakemli makale bulunmaktadir.

Gelecek glinlerde hukuk diinyasindan dergimize daha ¢ok yayimn gelmesini
umuyoruz ve gelecegine inanityoruz. Zamanla dergimizin ismini hukuk
diinyasinda duyuruyoruz ve tanittyoruz. Istanbul Aydin Universitesi Hukuk
Fakiiltesinin Dergisinin 5. Sayisinda katkida bulunan &gretim iiyelerine,
ogretim gorevlilerine ve hukukgulara tesekkiirlerimi ve saygilarimi sunarim.

Dog. Dr. Ebru Ceylan






Tiirk Hukukunda Onanonim Sirket

Prof. Dr. Omer Adil ATASOY*
Av. Berkay ERGUN **

Ozet

Anonim sirkette kurucular, bir anonim sirket kurmak arzusunda olan
ve sirket esas sOzlesmesini imzalayan kisilerdir. Kurucularin, esas
sOzlesmedeki imzalarinin ilgili Noter veya ilgili Ticaret Sicil Midiirliigii
tarafindan onaylanmasi anindan itibaren “Gnanonim sirket sdzlesmesi”
meydana gelmis ve buna bagli olarak bir “6nanonim sirket” ortaya ¢ikmis
olur. Onanonim sirket, sirketin ticaret siciline tescil anina kadar devam
eder. Sirketin bu safthada heniiz kazanilmis bir tiizel kisiligi ve tacir vasfi
yoktur.

Bu ¢alismamizda, anonim sirketler konusunda kisa bilgi verilecek; sonra
da Tiirk hukukunda 6102 Say1li Kanunla anonim sirketler hukukuna girmis
olan “Gnanonim sirketin” hukuki niteligi, organlari, 6nanonim sirkette
sorumluluk, Gnanonim sirketin gerekliligi ve sona ermesi hakkinda bilgi
verilerek, yapilmasi gereken diizenlemeler konusundaki diislincelerimiz
acgiklanacaktir.

Anahtar Kelimeler: Anonim Sirket, Onanonim Sirket, Kurulus, Tescil,
Kurucular, Sorumluluk

Pre-Joint Stock Company In Turkish Law

Abstract

The founders of a joint stock company are the persons who intend to
establish a joint-stock company and sign the main contract. Since the
founders’ signatures have been affirmed by relevant public notary, the
main contract of pre-joint stock company exists and therefore a “pre-joint
stock company” has emerged. Pre-joint stock company remains valid until
the company is registered to the Trade Registry. Hovewer on this stage the
company has not legal personality and merchant status yet.

* [stanbul Aydin Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ticaret Hukuku Ogretim Uyesi
“[stanbul Aydin Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Yiiksek Lisans Ogrencisi
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Tiirk Hukukunda Onanonim Sirket

Within this study, we will give a brief information on joint stock companies.
Afterwards, by introducing the legal feature, organs of a pre-joint stock
company which was effective in Turkish joint stock company law by
Code No. 6102, and liability of pre-joint stock company and its necessity
and termination, we will submit our suggestions on regulations which we
consider necessary.

Keywords: Joint Stock Company, Pre-Joint Stock Company,
Establishment,Registration, Founders, Liability

Giris

Yeni Tiirk Ticaret Kanunu (TTK)!, anonim sirketlerin kurulusunu “kurulma”
ve “tiizel kisilik kazanma” olarak ikili bir ayrima tabi tutmaktadir. Anonim
sirketin tiizel kisiligini kazanmaya giden yolda bir de 6n kurulus sathasi
bulunmaktadir. Bu satha sézlesmenin hazirlanmasi ve onaylanmasi ile
baslayan siire¢ olarak degerlendirilebilir.? Bu siirecte ortaklar bir anonim
sirketin kurulmasina yonelik bir 6n soézlesme ile yiikiimliiliik altina
girebilir ve bu &n sdzlesme, Tiirk-Isvigre hukuku bakimindan, kurulacak
sirketin sozlesmesinin yasal sekline iliskin gegerlilik sartina tabidir’.

“Kurucu islem” bashigimi tasiyan TTK m.335 hiikmiine gore: Anonim
“Sirket, kurucularin, kanuna wuygun olarak diizenlenmis bulunan,
sermayenin tamamini Odemeyi, sartsiz taahhiit ettikleri, imzalarin
noterce onaylandigi esas sézlesmede, anonim sirket kurma iradelerini
agiklamalariyla kurulur.” dendikten sonra ikinci fikrasinda ““355’inci
maddenin birinci fikrasi hiikmii sakhdw.” ifadesiyle on-anonim sirket
yvapisina isaret edilmigtir* Zira TTK m.355’e gore; sirket tiizel kisiligini
ticaret siciline tescil ile kazanir. Dolayisiyla kurulma ile tiizel kisilik
kazanma safhalar1 arasinda gegen siirede bir “Onanonim Sirket” yapisi s6z
konusu olur.

TTK m.335’de ifade edilen “kurucular” bir anonim sirket kurma arzusunda
olan ve esas sozlesmeyi imzalayan kisilerdir. Kurucular, hazirladiklar
sirket esas sozlesmesini imzaladiklar1 ve imzalarin Noter tarafindan veya
ilgili Ticaret Sicil Miidiirliigii tarafindan onaylandigi anda “Onanonim

16335 Sayili Kanunla degisik 6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu, Kabul Tarihi: 13.01.2011, Yirirlik Tarihi: 01
Temmuz 2012; RG. Tarih: 14.02.2011, Say1:27486

’PULASLI, Hasan; Sirketler Hukuku Genel Esaslar, Ankara 2016, s. 249-250

SPULASLI (2), Hasan; Sirketler Hukuku Serhi, Cilt 1, Ankara 2014, s.9

‘Bkz. TTK m.335 gerekgesi
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Sirket Sozlesmesi” gecerlik kazanmakta ve “Onanonim Sirket” olusmus
olmaktadir.

Bu sirketin ticaret siciline tescil edilmesine kadar olan siirecte yapilmasi
gereken birtakim isler vardir. Bunlar; kurulmasi izne tabi anonim sirketler®
acisindan, Gumriik ve Ticaret Bakanligi’'ndan gerekli iznin alinmasi,
kurucular tarafindan taahhiit edilen nakit sermayenin en az yilizde yirmi
besinin tescilden 6nce ddenmesi, kurulus giderlerinin karsilanmasi gibi
islerdir. Iste bu siiregte, sirketin heniiz bir tiizel kisiligi ve buna baglh
olarak “Tacir” vasfi bulunmamakla beraber kendine 6zgii yapisi ile bir
“Onanonim sirket”in varlig1 s6z konusu olmaktadir.

Bu ¢alismamizda, anonim sirketler hakkinda kisa genel bilgiler verilecek,
sonra da dnanonim sirketin niteligi, 6nanonim sirkette organlarin olusumu
ve sorumluluga iliskin esaslar, onanonim sirketin siiresi ve sona ermesi ile
Oonanonim sirketin gerekliligi gibi konulara temas edilecektir.

I. GENEL BILGILER

1. Anonim Sirketin Tanimi ve Unsurlari

TTK m.329 hiikmiine gore anonim sirket; sermayesi belirli ve paylara
boliinmiis, borglarindan dolay1 yalniz malvarligiyla sorumlu olan, pay
sahiplerinin ise sadece taahhiit etmis olduklar1 sermaye paylar ile sirkete
kars1 sorumlu olduklar sirkettir.

Kanunda yer alan bu tanim doktrinde yeterli goriilmemis ve daha farkli
tanimlamalar yapilarak, anonim sirketin esas sermaye paylar1 kiymetli
evrak niteliginde pay senetlerine baglanan veya Merkezi Kayit Kurulusu’na
kayit yoluyla tedaviil edebilen tiizel kisiligi haiz bir sermaye sirketi olma
ozelligi belirtilmistir.°

Genel bilgi mahiyetinde, anonim sirketin unsurlarin1 da ¢ok kisaca

asagidaki gibi ifade edebiliriz:

- Sahis Unsuru: Eski TTK’dan farkli olarak yeni kanundaki
diizenlemeye gore anonim sirketin kurulabilmesi i¢in tek bir pay sahibinin
varlig1 yeterlidir. Bu tek pay sahibi gercek veya tiizel kisi olabilir.

*Anonim ve Limited Sirketlerin Sermayelerinin Yeni Asgari Tutarlara Yiikseltmelerine ve Kurulusu ve Esas
Sézlesme Degisikligi 1zne Tabi Anonim Sirketlerin Belirlenmesine iligkin Teblig, m.5
‘KARAHAN, Sami (editér) ve digerleri; Sirketler Hukuku, Konya 2012, s. 323

Hukuk Fakiiltesi Dergisi Yil 3 Sayi 2 - Aralik 2017 (1-16) 3



Tiirk Hukukunda Onanonim Sirket

- Sermaye Unsuru: Anonim sirketin tanimindan da anlasildig:
gibi, anonim sirketin sermayesi belirli olmali ve bu sermaye paylara
boliinmiis olmalidir. Anonim sirketlerin esas sermayesi 50.000 TL’den ve
kayith sermaye sistemini benimseyen halka kapali anonim sirketlerde ise
baslangi¢ sermayesi 100.000 TL’den az olamaz (TTK m.332).

Amag¢ ve Konu Unsuru: Anonim sirketler, kanunen yasaklanmamis her
tiirlii ekonomik amag ve konu i¢in kurulabilir (TTK m.331). Dolayisiyla
ekonomik amag giitmeyen, hayir amagli anonim sirket kurulmas1 miimkiin
degildir.’

- Ticaret Unvam1 Unsuru: Anonim sirketler hukuki islemlerini
ticaret unvanlar1 ile gergeklestirmek zorundadir (TTK m.39). Anonim
sirketlerin ticaret unvanlarinda isletme konusunun gdosterilmesi ve sirketin
tiiriine iliskin ifadenin (A.S) yer almasi zorunludur.

- Kisilik Unsuru: Anonim sirketlerde tiizel kisilik zorunlu bir
unsurdur. Tiizel kisilik, sirketin ticaret siciline tescili (ilan1 da zorunludur)
ile kazanilir.

- Siirhi Sorumluluk Unsuru: Anonim sirketlerde pay sahipleri,
sirkete sermaye olarak koymay1 taahhiit ettikleri miktar oraninda ve
sadece sirkete karsi sorumludurlar. Sirket alacaklilarma karsi, tiizel
kisilik perdesinin kaldirilmasi istisnasi disinda kural olarak herhangi bir
sorumluluklar1 yoktur. Taahhiit ettikleri sermayeyi 6deme borcunu ifa
ettikleri anda sorumluluklar1 biter. Bunun disinda, sadece 6denmemis
sermaye miktari oraninda sahsi malvarliklar ile sirket tiizel kisiligine kars1
sorumludurlar. Bu itibarla anonim sirketlerde pay sahiplerinin sorumlulugu
sinirli ve sahsidir.®

2. Anonim Sirket Tiirleri

Gerek TTK, gerek SerPK ve gerekse Ozel kanunlarla diizenlenmis
cesitli anonim sirket yapilanmalart mevcuttur. Anonim sirketleri farkl
nitelendirmelere gore gruplandirmak miimkiindiir. Baglica kategorizasyon
ise su sekildedir:

"KARAHAN, s. 336
§{ZMIRLI, Yadigar; Sirketler Hukukunda Sorumluluk iligkileri ve Anonim Sirketlerde Sirli Sorumluluk,
Mevzuat Dergisi, Y11:3 Say1:33, Eyliil 2000, www.mevzuatdergisi.com, son erisim: 12.5.2016
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Ortak Sayisina Gore;

-Tek kisilik anonim sirket
-Aile tipi anonim sirket

-Cok ortakli anonim sirketler

Olgeklerine Gore;®
-Kii¢iik ve orta 6l¢ekli anonim sirketler
-Biiytik 6l¢ekli anonim sirketler

Halka Ac¢ik Olma Durumlarina Gore;

-Halka kapali anonim sirketler

-Hisse senetlerini halka arz ederek halka agilan anonim sirketler

-Hisse senetleri borsada islem goren halka agik anonim sirketler

-Pay sahibi sayis1 500’1 astig1 icin halka agik sayilan anonim sirketler
(SPK. m.16/f.1)

Sermaye Sistemlerine Gore;

-Esas sermayeli anonim sirketler

-Kayitli sermaye sistemini benimsemis anonim sirketler
-Degisken sermayeli sirketler'®

Tabi Olduklar1 Kanunlara Gore;

-TTK’a tabi anonim sirketler

-Ozel kanunlara tabi anonim sirketler. Bu tiir Anonim Sirketlere dncelikli
olarak 0zel kanun hiikiimleri, burada hiikiim bulunmamasi durumunda
TTK hiikiimleri uygulanacaktir."

Bunlarin diginda bir de kamu tiizel kisilerinin yonetim kurullarinda temsil
edildigi anonim sirketler (TTK m.334) ile dogrudan kamu tiizel kisilerince
kurulan anonim sirketler grubu vardir. Bunlar kamu iktisadi tesebbiisleri,
kamu iktisadi kuruluslart ve iktisadi devlet tesekkiilleridir.'?

°Avrupa Birligi iilkelerinde ve iilkemizde gegerli olan KOBI tanimina gbre; sirketlerin dlgekleri, istihdam edilen
isci say1s1 ve sirket yillik ciro veya mali bilangolarina gére degerlendirilir (04.11.2012 tarihli RG’de yayimlanan
KOBI Yonetmeligi).

19Sadece yatirim ortakliklarina 6zgiidiir (SerPK. m.50).

"KARAHAN, s. 341

12T.C Ziraat Bankas1 A.S, Tiirkiye Petrolleri A.O vb.
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3. Anonim Sirketin Kurulusu ve Tiizel Kisilik Kazanmasi

TTK’da anonim sirketlerin kurulusu ayrintili bir sekilde m.335 wvd.
hiikkiimlerinde diizenlenmis, ayrica TSY m.69-70 hiikiimlerinde de
kurulusun tescil edilmesine iliskin basvuru ile bagvuru i¢in gerekli olan
belgeler hakkindaki diizenlemeler 6ngoriilmiistiir."

Anonim sirketler dogrudan kurulusa yonelik islemlerle kurulabilecegi
gibi, birlesme, boliinme, tiir degistirme gibi operasyonlar neticesinde de
kurulabilir. Kurulus basit veya nitelikli olarak gergeklesebilir. Fakat her
ikisi de ani kurulustur. Nitekim yeni yasa tedrici kurulusu yani, dogrudan
halka agilarak kurulma sistemini kaldirmistir.'4,'s

TTK. Hiikiimlerine gore bir anonim sirketin tiizel kisilik kazanabilmesi
icin yapilmasi gereken kurulus islemleri su sekilde siralanabilir.'®

-Esas sozlesmenin hazirlanmasi, kurucularca imzalanmasi ve kurucu
imzalarinin Noterce veya ilgili Ticaret Sicil Midirliigii tarafindan
onaylanmasi

-Onanonim Sirketin olusumu

-Kurulusu izne tabi sirketler bakimindan Giimriik ve Ticaret Bakanligi’ndan
kurulus izninin alinmasi

-Ticaret siciline tescil, tiizel kisiligin kazanilmas1 ve ilan

Anonim sirketlerin tiizel kisilik kazanmasi hususunda TTK, “Anonim
sirket, ticaret siciline tescil ile tiizel kisilik kazanir.” ilkesini aynen
muhafaza etmektedir (TTK m.355/f.1). Bu itibarla, sirket, kurulus iznine
tabi sirketler i¢in Giimriik ve Ticaret Bakanligi’ndan kurulus izninin
alindig1 tarihi, diger sirketlerde ise kurulus esas sozlesmesinin noter veya
ilgili Ticaret Sicil Miidiirliigii tarafindan onaylandigi tarihi izleyen otuz
giin igerisinde, sirket merkezinin bulundugu yerdeki ticaret siciline tescil
ettirilecek ve Tiirkiye Ticaret Sicili Gazetesi’nde ilan olunacaktir (TTK
m.354/f.1)".

BTEKINALP, Unal; Sermaye Ortakliklarinin Yeni Hukuku, Istanbul 2015, s. 167

YTARHANLI, Ceren; Tiirk ve Alman Hukukunda On-Anonim Sirket, x11. Levha Yayincilik, Istanbul 2013, s. 6-7
ISTEKINALP, s. 168

ISTEKINALP, s. 170-171

7ALTAS, Soner, Tiirk Ticaret Kanununa Gére Anonim Sirketler, Ankara, 2012, s. 76
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I. TURK HUKUKUNDA ONANONIM SiRKET

1. Onanonim Sirketin Hukuki Niteligi

Anonim sirket kurulus safhasi, esas s6zlesmenin hazirlanmasindan sirketin
ticaret siciline tescil edilmesi ve tiizel kisiligin kazanilmasina kadar gegen
stireci kapsar.

Bir anonim ortaklik kurmak igin bir araya gelen ve aralarinda gerekli
mutabakati saglayan kurucular bir adim daha ileriye giderek, kurmak
istedikleri sirketin esas sozlesmesini yasanin aradigi sekilde ve icerikte
hazirlayip imzalarlarsa, artik bu safthadan itibaren anonim sirket kurulmus
olur. Anonim sirket esas sdzlesmesinin kurucu ortaklarca imzalanmasi ve
imzalarin noter veya ilgili Ticaret Sicil Miidiirligii tarafindan onaylanmasi
ile artik bir “Gnanonim sirket” s6z konusu olur'®.

TTK m.125 hiikmi ticaret sirketlerinin tiizel kisiligi haiz oldugunu
belirtmektedir. On anonim sirket, tescilden &nceki safthada mevcudiyet
kazandigina ve sirketin ticaret siciline tescil edilip tiizel kisilik kazandig:
anda kendiliginden 6n anonim sirket tasfiyesiz olarak sonlandigina gore,
Oonanonim sirketin tlizel kisiligi yoktur.

Onanonim sirketin, esas sdzlesmede dzel olarak belirtilen veya isin mahiyeti
geregi yapilmasi gereken islerle sinirli da olsa belli hukuki islemleri, sirket
sOzlesmesi ¢ercevesinde organlar1 vasitasiyla yapma yetkisi olan, tiizel
kisiligi ve tacir vasfi olmayan, “anonim sirket benzeri” bir yap1 oldugunu
sOyleyebiliriz.

Ote yandan TBK m.620/f2 hiikmiine gére: “Bir ortaklik, kanunla
diizenlenmis ortakliklarin ayirt edici niteliklerini tagimiyorsa, bu boliim
hiikiimlerine tabi adi ortaklik sayilir.” denilmektedir. Ticaret kanunu,
onanonim sirketin hukuki niteligini agik olarak belirlememekte; yalniz,
TTK. 335. maddenin gerekgesinde: 6nanonim sirketin dernek veya adi
sitket olmadigi, bir elbirligi miilkiyetini teskil ettigi belirtilmekte ve
“Tiirk hukukunda onanonim sirketin niteligi ile hukuki durumu ogretide
ve mahkeme kararlarinda agiga ¢ikacaktir.” seklindeki ifadeyle konu
doktrine ve ictihatlara birakilmis bulunmaktadir.

SPULASLI (2),5.679; Mehmet Bahtiyar, Ortakliklar Hukuku, Beta Yaymni, Genisletilmis 11.baski, istanbul, 2016,
s.334; BILGILI, Fatih/DEMIRKAPI, Ertan; Sirketler Hukuku Dersleri, Dora Yayinlari, Bursa, Subat 2013,5.172
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Bu sebeple doktrinde farkli goriisler ortaya ¢ikmis bulunmaktadir. Bir
goriis, bu sirket benzeri olusumun, ticaret kanununda sinirli sayida sayilan
sitket tiplerinin ayirt edici Ozelliklerini tasimadigi gerekcesiyle TBK
m.620/f.2 uyarinca adi ortaklik oldugunu savunmustur.'

Diger bir gortis ise; mal varligi ile sorumlu bir sermaye sirketi esas sdzlesme
ile kurulmus olup, 6n sirket kavraminin benimsendigi anonim ve limited
sirketlerde TBK. m. 620/2 hiikmiiniin uygulama alan1 bulmayacagini ifade
etmektedir.?

PULASLI’ya gore; “tescil asamasina kadar gecen siiredeki sirket bir
adi sirket degildir ¢linkii kurucular, akdettikleri anonim veya limited
sirket sozlesmesiyle bir adi sirketi degil, bir ticaret sirketini kurmayi
amaglamaktadirlar.”?!

TTK m.335 gerekgesi de dikkate alindiginda, ©on-anonim sirketin,
kurulusunu tamamlamis bir anonim sirket gibi tiizel kisiligi olmamakla
beraber, ne bir adi sirket ne de bir kisi sirketi sayillamayacagi, fakat bu
olusumun kendine 6zgii bir elbirligi miilkiyeti oldugu ifade edilmektedir.
Dolayisiyla 6n-anonim sirket oncelikle, anonim sirket hiikiimlerine gore
olusturulmus esas sdzlesme hiikiimlerine tabi tutulacak bir gecis sirketidir.
Bu yoniiyle var oldugu andan itibaren miimkiin oldugu kadar, ileride
dontisecegi sirket tiirtiniin 6zelliklerini tagimalidir.”

2. Onanonim Sirketin Organlari

TTK m.335’de 6n-anonim sirket kavramina yapilan vurgunun kaynaginin
Alman Hukuku oldugu sdylenebilir.?* Dolayisiyla madde gerekgesinde
ifade edilen; 6n-anonim sirket kavraminin tescilden 6nceki donemde
“organlarin olusumu ve yetkilerinin kullanilmasin1 belirleme ydniinden
onemi” konusunda Alman hukukundaki goriis ve uygulamalar dikkate
alinmalidir.

YTEKINALP, s. 176

2PULASLI, s. 251

2'PULASLI (3), Hasan; Yeni Tiirk Ticaret Kanununa Gore Tek Ortakli Sermaye Sirketleri ve Buna iliskin Bazi
Ozel Durumlar, Regesta Dergisi, Say1:1, Kasim 2011, s.13-37 makale, s.14, www.ito.org.tr

2TARHANLLI, s. 61

BPULASLI, s. 249
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Alman hukukunda 6n-anonim sirket tipki, tiizel kisiligi haiz anonim sirket
gibi, yonetim kurulu ve genel kurula sahiptir. On-anonim sirket kurucu
ortaklari, genel kurul olarak kararlar da alabilirler.**

Alman hukukunda benimsenen goriis, Tiirk hukuku bakimindan da kabul
edilebilir. On-anonim sirketin, kurulmakta olan anonim sirketin esas
sO6zlesme ile belirlenmis organlarina; yani, yonetim kuruluna ve genel
kurula sozlesme geregi sahip oldugu sdéylenebilir®. Kurulmakta olan
anonim sirketin sozlesmede belirlenmis yonetim ve temsil yetkisini haiz
organi olarak belirlenen kisiler veya yonetim kurulu, sirket adina ti¢lincii
kisilerle bu sathada da islem yapabilir?®.

3. Onanonim Sirkette Sorumluluk

Onanonim sirket yapisinin devam ettigi siire i¢indeki sorumluluk konusunda
TTK m.355’in ikinci ve ti¢lincii fikralar1 diizenleme getirmektedir. Buna
gore: “Tescilden once sirket adina islem yapanlar ve taahhiitlere girigenler,
bu islem ve taahhiitlerden sahsen ve miiteselsilen sorumludurlar. Ancak,
islem ve taahhiitlerin, ileride kurulacak sirket adina yapildigi acik¢a
bildirilmis ve sirketin ticaret siciline tescilinden sonra ti¢ aylik siire i¢inde
bu taahhiitler sirket tarafindan kabul olunmussa, yalniz sirket sorumlu olur.
Sirketce kabul olunmadig takdirde kurulus giderleri kurucular tarafindan
karsilanmir. Bunlarin pay sahiplerine riicu hakki yoktur.”

Bu madde hiikiimlerinde dikkat ¢eken nokta; tescilden 6nce yapilan ve
“ileride kurulacak sirket adina yapildig1 acik¢a bildirilmis” islem ve
taahhiitleri kabul veya ret edecek merci, kanun metninde ifade edildigi
sekilde “sirket” tir. Bundan maksadin, tescil edilerek tiizel kisilik kazanmis
sirketin, yapilan isin, taahhiidiin ve harcamanin mahiyetine gore, yetkili
sirket organlar1 oldugu kabul edilmelidir. Kabul veya ret islemi genel kurul
yetkisine tabi islerde genel kurul, sair islerde ise, genel kurul onayina
gerek olmaksizin, tiizel kisilik kazanmis sirketin yonetim kurulunca
gerceklestirilecektir. Dolayisiyla, on-anonim sirket yonetim kurulunun
veya sorumluluk ayni zamanda yoneticilere ait olmak iizere yetkili veya

#TARHANLLI, s. 33

»Eski kanunda yer alan ve sirketin organi olarak sayilan “i¢ denetim” faaliyetini gergeklestiren murakiplar, yeni
kanunun 01.07.2012 tarihinde yirirligii girmesi ile birlikte yerini “dis denetime” birakmuslardir ve denetgilerin
sirketin organi say1lmasindan doniilmiistiir. Dolayistyla mevcut ticaret hukuku sistemimizde anonim sirketlerin
iki organi vardir: genel kurul ve yonetim kurulu.

2Aksi gorils; TEKINALP, s. 177 (Yazara gdre yonetim kurulu iiyeleri, sirket tiizel kisilik kazanincaya kadar
goreve baslayamaz.)
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yetkisiz temsilcileri vasitasiyla yapilan islem ve taahhiitleri, genel kurulun
yetkisine giren bir husus olmadikga, tescilden sonraki anonim sirketin
yonetim kurulu kabul veya ret edecektir.

TTK’nin.m.355. maddedeki “Tescilden dnce sirket adina islem yapanlar
ve taahhiitlere girisenler” ibaresi dikkate alindiginda, durum daha da
aciklik kazanmakta ve dnem arz etmektedir. Ornegin ydnetim kurulu,
sirketi temsil yetkisini tiglincii kisilere devretmisse bu kisilerin de sahsen
ve organ niteligindeki yoneticilerle birlikte “miiteselsilen” sorumlu
olacaklar1 kabul edilmek gerekecektir.

Anonim sirketin kurulmamasi veya kurulamamasi ihtimali géz Oniine
alindiginda ise; on-anonim sirket sathasinda ve tescilden once islem
yapanlarin kisisel olarak ve miiteselsilen sinirsiz sorumluluklart meydana
gelecektir. Ciinkii anonim sirketin kurulamamis olmasindan dolayi, islem
ve taahhiitlerin sirket tarafindan devralinmasi olanagi ortadan kalkacaktir?’.

Anonim sirketlerde, kurulus sathasinda ve ©on anonim sirket yapisi
ortaya c¢ikmadan Once ve sonra, kurucular tarafindan gerceklestirilen
islemlerden dogan sorumluluk bakimindan, sorumlulugun baslangi¢c ani
dikkate alinarak ikili bir ayrima gitmek miimkiindiir. Buna gore, sirket
sO6zlesmesinin imzalanmasindan 6nceki donemde sorumlulugun temelini
“culpa in contrahendo” ilkesine dayandirmak gerekirken; On-anonim
sirket asamasinda sorumlulugun temeli, dis iligkiler agisindan kisisel ve
siirsiz sorumluluk, i¢ iliskiler acisindan, 6n-anonim sirketin dayandigi
esas sozlesme hiikiimlerine tabidir demek mimkiindiir®.

On-anonim sirkette sorumluluga iliskin durumu sadece, kurulus &ncesi
ve kurulusa iligkin diizenlenen hiikiimler ¢ergevesinde degerlendirmeyip,
anonim sirketlerde sorumluluga iliskin hiikiimlerin diizenlendigi Kanunun
4. kisim, 11. ve 12. boliimleri kapsaminda bir biitiin olarak degerlendirmek
gerektigini hatirlamak yerinde olacaktir.*

YPULASLI (2), 5.680

#Sozlesme iliskisi kurmak amaciyla hareket eden taraflarin karsilikli olarak yarattiklari giiven iliskisine,
dirtstlik kuralina ve 6zen yikiimliiliigiine aykiri davranmalarindan dogan sorumluluk seklinde tanimlanabilir.
Hukuk postasi, http:/www.erdem.av.tr/yaymlar/hukuk-postasi/culpa-in-contrahendo-sorumlulugu/

PULASLI (2), s. 682

STARHANLL s. 65
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4. Tek Kisilik Onanonim Sirket

Tek kurucunun veya tek pay sahibinin bulundugu bir 6n-anonim sirket s6z
konusu olabilir mi? Bu sorunun cevab:1 TTK m.335’in gerek¢esinde “tek
kisi anonim gsirketinde on-sirket, tek kurucunun ézel malvarligi niteligi
tasir.” seklinde ifade edilmistir. Ote yandan yine madde gerekgesinde
“On-anonim sirket, bir adi sirket ve dernek olmayip, bir elbirligi miilkiyeti
(sirketi) olusturur.” denmektedir. Bu sebeple; elbirligi miilkiyetine
ancak birden fazla kisinin sahip olabilecegi; dolayisiyla tek kisinin pay
sahibi oldugu sirkette Onanonim sirket, tek kurucunun 6zel malvarligi
niteligi tastyacagi i¢in, tek kisilik 6n-anonim sirket olusumunun miimkiin
olmayacag1 goriisii, gerek Tiirk hukukunda, gerekse Alman hukukunda
yazarlar arasinda baskin goriistiir.’’

Su hususu belirtmek gerekir ki tek kisilik sirketi hukuken var eden sebep
ve gerekgeler “tek kisilik onanonim sirket” icin de gegerlidir. Oyle ki iki
veya daha ¢ok kurucu ortakli sermaye sirketlerinde “On sirket” olgusunu
Kanun Koyucu kabul etmis ve bu yapimin gegerli oldugu siire i¢in bazi
haklardan sinirli da olsa yararlanma ve kurulmakta olan sirket hesabina
taahhiit altina girme imkani getirilmis bulunmaktadir. Bu 6zel hukuki
yapidan, bu yapiin getirdigi imkan ve kolayliklardan, tek kisi kurucunun
veya pay sahibinin, kanuni sorumluluklar1 baki kalmak kaydiyla, tek
kisilik anonim ve limited ortakliklar1 da yararlandirmak gerekir. Kald ki
tek kisi ortagin gergek kisi degil de bir tiizel kisi olmasi halinde bu durum
daha da 6nem kazanacaktir.

5. Onanonim Sirketin Sona Ermesi

Kanunda oOn-anonim sirket konusunda ayrintili  bir diizenleme
bulunmadigini, sadece TTK m.335 gerek¢esinde oOn-anonim sirket
kavraminin varligina isaret edildigini bahsetmistik. Dolayisiyla kanunda
on-anonim sirketin siiresi hakkinda da bir diizenleme yoktur. Fakat sunu
biliyoruz ki; anonim sirket kurucularin imzalarimin noterce veya ilgili
Ticaret Sicil Midiirliigii’nce onayl1 esas s6zlesmeleri ile bir anonim sirket
kurma iradelerini agiklamalariyla kurulur ve tiizel kisiligi de ticaret siciline
tescil ile kazanir. Ve dolayisiyla kurulma ile tiizel kisilik kazanma safthalari
arasinda gecen siirede bir 6n-anonim sirket yapisi s6z konusu olur. Peki,
bu siire en ¢ok ne kadardir?

JITEKINALP, s. 177, PULASLI, s. 256
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Bu konuda diizenleyici bir hiikiim “Sirketin tescil ve ilan1” bashgini
tastyan TTK. m. 354/1 de yer almaktadir: “Sirket esas sozlesmesinin
tamami, Giimriik ve Ticaret Bakanligi’'min izniyle kurulacak olan anonim
sirketlerde izin alinmasini, diger sirketlerde 335’inci maddenin birinci
fikrast uyarinca sirketin kurulusunu izleyen otuz giin icinde sirketin
merkezinin bulundugu yer ticaret siciline tescil ve Tiirkiye Ticaret Sicili
Gazetesinde ilan olunur.” Goriiliiyor ki; tescil i¢in oldukea kisa olan “otuz
giinliik” bir siire s6z konusudur.

Bu diizenleme karsisinda, yazarlar arasinda, kurulus safthasinda bir 6n
anonim sirketin varligi, gerekliligi ve hukuki rolii konusunda tereddiitler
ortaya ¢iktigini sdyleyebiliriz*>.

Onanonim sirket olusumunun énemine inanan ve Kanun Koyucunun abes
is ve diizenleme yapmayacagi, her diizenlemenin bir gereklilikten ve tarihi
tecriibeden kaynaklanmis oldugu diisiincesinden yola ¢ikan yazarlar ise
s0z konusu tescil siiresini genis yorumlamak yoluna gitmektedirler.

Bir kisim yazarlarimiz sirket kuruluslarinda zamanin 6nemli oldugunu,
ozellikle sermaye sirketlerinin kurulus ve yatirima gegcme donemlerindeki
zaman kaybimi en aza indirmek bakimindan siirelerin kisa tutulmasi
gerekliligi lizerinde durmaktadirlar.

Her iki goriis ve bakis acisinin da 6nemli ve biri birine feda edilmeyecek
yonleri oldugunu sdyleyebiliriz.

PULASLI’yagore;“kanununanonimsirketinticaretsicilinetesciledilmesini
diizenledigi TTK m.354/f.1 ile m.345/f.2 birlikte degerlendirildiginde,
m.354/f.1’deki otuz giinliik siireye uyulmamasmin bir yaptirimi
olmadigindan ve kurulusu Bakanlik iznine tabi sirketler agisindan bu
stire kisa oldugundan, m.345/f.2’deki ii¢ aylik siire baz alinmalidir. Buna
gore kurulacak anonim sirketin esas sdzlesmesi noter veya ilgili Ticaret
Sicil Midiirliigli onayindan itibaren {i¢ ay ig¢inde ticaret siciline tescil
ettirilmedigi takdirde, anonim sirket tiizel kisilik kazanamayacak ve 6n-
anonim sirket de bu durumda sona ermis olacaktir®®.” On-anonim sirketin
en uzun émrii bu goriise gore ¢ aydir.

2BAHTIYAR, s. 134
BPULASLI, s. 256
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Diger bir goriise gore ise; On-anonim sirket, sirketin ticaret siciline tescil
edilip tiizel kisilik kazandig1 anda tasfiyesiz olarak sona erecektir. Bu siire
de kurulusu izne tabi olmayan anonim sirketler i¢in 1-2 giinliik ¢ok kisa
stireler olabilecekken, kurulusu izne tabi anonim sirketler i¢in az 6nceki
aciklama dogrultusunda en fazla ii¢ ay olabilir. Ote yandan; anonim sirketin
tiizel kisilik kazanmasiyla 6n-anonim sirketin tasfiyesiz olarak sona ermesi,
bu iki sirket arasinda bir 6zdeslik oldugunun delilidir. Ciinkii normal
sartlarda Tiirk hukukunda kural olarak her sirket tasfiye ile sona erer*.

6. Onanonim Sirketin Gerekliligi

On-anonim sirket kavraminin hukuk sistemimize Alman hukukundan
girdigini belirtmistik. Alman hukukunda kurulug sathalar1 ayrintili olarak
diizenlenmistir ve kurulus islemleri 3 ay, 6 ay ve istisnai olarak da 1 yil
kadar siirebilmektedir®’.

Sirketin tescili ile tiizel kisilik kazanilmas1 asamasina kadar gecen bu siire
zarfinda birtakim islemlerin yapilmasi ve kurulus i¢in gerekli masraflara
girisilmesi; Ornegin, isletme te¢hizatinin alinmasi veya leasing sozlesmesi
akdedilmesi, personel istithdami gibi is ve islemlerin yapilmasi gerekebilir.
Iste bu islerin 5nanonim sirket catis1 altinda yapilmasinda fayda vardir. Zira
tiizel kisilik kazanilmadan evvel gegen bu siirecte pay sahipleri arasinda bir
ihtilaf ortaya ¢ikacak olursa, esas s6zlesme hiikiimlerinin uygulanmasini
saglamak yalnizca 6nanonim sirket yapisini kabul etmekle miimkiindiir.

Tiirk hukukunda ise, Alman hukukundaki gibi sirketin tiizel kisilik kazanma
stireci bu kadar uzun siirmemektedir. 6335 Sayili kanunla, 6102 Sayili
Kanunda anonim sirketlerin kurulusunda “islem denet¢isinin” uygunluk
raporunun aranmasi zorunlulugu kaldirilmis bulunmaktadir.

Ozellikle, rekabetin hat safhada oldugu ve faaliyet disinda kalinan her anin
kiymet tagidig1 glinlimiizde, sirketlerin daha ¢abuk ve kisa siireler iginde de
ticari hayata atilmak istemeleri pek tabii gorlinmektedir. Bunun iginse en
uygun yol anonim sirket ile 6zdes ve/veya hak ve borglarin rahatca anonim
sirkete devredilebilme ihtimali olan bir kurumun varligidir®®. Cilinkii anonim
sirket tiizel kisilik kazandig1 anda, 6nanonim sirket tasfiyesiz olarak sona
erecek ve Onanonim sirketin iktisap ettigi mallar devir sozlesmeleri ile

MTARHANLI s. 57
STARHANLL s. 31
STARHANLL s. 65
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degil, kendiliginden anonim sirkete intikal edecektir. Ornegin nanonim
sirket bir taginmaz satin almigsa bunun i¢in bir devir gerekmez, sadece
tapu kiitiigiiniin diizeltilmesi yeterli olacaktir’’. Bu sebeple dnanonim
sirket sathasinda da sirket adina taginmaz iktisap edebilmeyi saglayacak bir
sistemin olusturulmasi, 6rnegin 6nanonim sirkete tiizel kisilik atfedilmesi
gerekmektedir. Zira tapu midirliikleri tasinmaz alim-satim islemlerinde
sirketler acisindan ticaret sicilinden yetki belgesi istemektedir ve sirket bu
asamada heniiz sicile tescil edilmediginden, 6nanonim sirketin tasinmaz
iktisap etmesi miimkiin degildir.

Kiilli halefiyetten daha da 6te bir anlayisla, 6n-anonim sirketin mal, hak
ve borglarinin tiizel kisilik kazanma sonrasi anonim sirkete gegmesinin
kabul edildigi bir sistem ortaya c¢ikmaktadir. Kurulug asamasinda
yapilan islemlerin sirket tarafindan kabuliiyle ilgili diizenlemeleri yapan
TTK m.355’in 2. fikrasindan hemen sonra; 3. fikrada ise, “Sirketge
kabul olunmayan giderlerin kurucular tarafindan karsilanacagi” hilkme
baglanmis, kabul edilmemis giderlerin kurucular disindaki pay sahiplerine
yansitilmasinin oniine gegilmistir.

Sonug¢

Yeni Tiirk Ticaret kanunumuzun 6nemli degisikliklerinden biri; anonim
sirketin kurulusunda ani ve kademeli kurulus sisteminin benimsenmesidir.
Buna gore sirket kurulusu; “kurulma” ve “tiizel kisilik kazanma” olmak
iizere ikili ayrima tabi tutulmustur. Bu iki satha arasinda gecen siire¢ icin
de 6nanonim sirketin varlig1 kabul edilmistir.

Onanonim sirket, tiizel kisiligi haiz anonim sirketten farklidir. Hakim
goriis uyarinca, 6dnanonim sirket bir adi sirket veya dernek olmayip bir
elbirligi miilkiyeti sirketi olusturur. Anonim sirketin tescili ile nanonim
sirket tasfiyesiz olarak sona erer. Bu baglamda 6nanonim sirket, anonim
sirketin 6zdesi gibidir.

Onanonim sirketin varligimin kabulii ile tescilden énceki donemde ortaklar
arasinda c¢ikabilecek ihtilaflarin ¢ézlimiinde esas sozlesme hiikiimlerini
uygulamanin yolu a¢ilmis ve bu konudaki soru igaretleri ortadan kalkmustir.
Fakat gerek organlarin hak ve yetkileri, gerek sorumlulugun kapsami ve
gerekse Onanonim sirketin hukuki niteligi gibi hususlar Kanunda agikliga

MOROGLU, Erdogan, (Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii yayini); Tiirk Ticaret Kanunu Tasarist
Konferans, Bildiriler-Tartigmalar, 13-14 Mayzs, 2005, s. 77
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kavusturulmamuis, 6zellikle tiizel kisiligi olmayan 6nanonim sirketin nasil
ticari faaliyette bulunup mal iktisap edebilecegi sorunu giindeme gelmistir.
TTK m.335’in madde gerekcesinde ise; bu konunun doktrindeki goriisler
ve mahkeme kararlartyla aydinliga kavusacagi belirtilmistir.

Yasalarin kamu yararina yapilmasi, agiklayict olmast ve genel hukuk
kurallart koymas1 gerekliligi, yasa yapmadaki genel prensip iken;
sorunlarin ¢oziilmemis, hatta sorun halinde ortaya birakilmig hiikiimlerin
uygulamaya konulmasi ¢ok dogru bir tutum olmamistir. Bu sebeple
bahsedilen sorunlarin ¢6ziimii i¢in kanunda yeni diizenlemelerin yapilmasi
gerekmektedir.

Kanaatimizce; 6nanonim girkete bir tiizel kisilik atfetmek ve hak ehliyetinin
siirlarini ¢izmek gerekir.

Onanonim sirketin 6zellikle yonetim ve temsil organlarinin agik olarak
belirlenmesi ve yetkileri konusunda daha agiklayici hiikiimler getirilmesi
yararli olacaktir. Onanonim sirket genel kurullarina ait yetkilerin daha agik
ve sinirlayici olarak diizenlenmesi yararl olacaktir.

Tek kisilik anonim sirketlerde, Onanonim sirketin varligt ve roli
konusundaki tereddiitler giderilmelidir.

Ozellikle kurucular tarafindan taahhiit edilen nakit sermayenin en az yiizde
yirmi besinin tescilden once bir bankaya yatirilmig olmasi gerekliligi
kargisinda tescil siireleri daha gergek¢i ve esnek olarak g6z Oniine
alinmalidir.

Kurulus halindeki her anonim sirketin kurulus ve faaliyete gegmesi ile
ilgili 6zel sartlar dikkate alindiginda tescil siirelerinin hakli nedenlerle
uzatilabilmesi yoluna gidilmelidir. Bu konuda Kanunda var olan sinirlayici
stirelerde esneklik saglanmalidir.

Onanonim sirketle ilgili yukarida agikladigimiz konularda kanuni
diizenlemeler getirilinceye kadar, Giimriik ve Ticaret Bakanlig: tarafindan
cikarilacak bir yonetmelik veya teblig ile gecici bir diizenlemenin yapilmasi
yoluna gidilmesi yararli olacaktir
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Eser Sizlesmelerinde Sahsen Ifa, Sahsi Yonetim
Altinda Ifa ve Eseri Baskasina Yaptirma

Dr. Evrim KERMAN'

Ozet

Sahsen ifa zorunlulugu getirmeyen eser sdzlesmelerinin; borglu yiiklenici
yerine i¢lincii kisilerce ifa edilmesinde bir mahzur bulunmaz. Ancak,
yiiklenicinin is gérmedeki becerisi, taninirligi, yetenekleri ve 6zel bilgisi
sebebiyle sozlesme onun bu nitelikleri dikkate alinarak kurulmussa ve
sOzlesmenin akit dis1 iiclincli kisilerce goriilmesi yasaklanmamissa,
yiiklenici isi alt yliklenicilere devredebilir.

Anahtar Kelimeler: Yiiklenici, Alt yiiklenici, Sahsen ifa, Intuitus personae,
Sozlesme klozlari, Ozen borcu sorumlulugu

Personal Performance or Performance under personal direction in
the contract for work and still

Abstract

The contract for work and still do not oblige in personal performance;
there is no disadvantage when the third party is substituted for the debtor
contractor. However, contractor may be transferred to subcontractors if the
contract has been established with due consideration of its competence,
reputation, capabilities and special knowledge and the contract is not
prohibited from being seen by unauthorized third parties

Keywords: Contractor, Subcontractor, Personal performance, Intuitus
personae, Contract clauses, Duty of care

1(Ogr. Gor. Dr.), Istanbul Aydin Universitesi, Adalet Meslek Yiiksekokulu
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1. Eser Sozlesmelerinde Sahsen Yapma Borcu ve Kapsami

TBK’nin 471. maddesinin 3. fikras1 ve mehaz IBK’nin 364. maddesinin
2. fikras1 birebir bi¢imde kaleme alinmistir. Bu fikraya gore : “Yiiklenici,
meydana getirilecek eseri dogrudan dogruya kendisi yapmak veya
kendi yonetimi altinda yaptirmakla yiikiimliidiir. Ancak eserin meydana
getirilmesinde yiiklenicinin kisisel ozellikler 6nem tasimiyorsa, isi
baskasina da yaptirabilir.”

Is sahibi, yiiklenicinin kisisel yeteneklerine ve yeterliliklerine giivenerek
kendisiyle eser sozlesmesi yapma iradesini ortaya koyar.> “Ifa edilecek
edimin kalitesi bor¢luya onun yetenegi ve tecriibesi sebebiyle kisisel
olarak bagl ise, sozlesmedeki giiven iliskisi edimin bor¢lu tarafindan
ifasini zorunlu kilar.

Yiiklenici, kisisel yetenek ve yeterliliklerini asacagini diisiindiigi isleri
kabul etmeme ve sozlesme imzalandiktan sonra da reddetme olanaklarina
sahiptir; bu baglamda yiiklenici is sahibine kars1 sorumludur.*

Ayni1 zamanda alt yiikleniciler birer bagimsiz, uzman, nitelikli yiikleniciler
olduklarindan, kendi sorumluluklar1 altindaki islerde yiiklenicilere
kars1 sorumludurlar. isvicre Federal Mahkemesi, yiiklenicinin aldig1 bir
isin kendi becerilerini agsmasi sonucu geregi gibi ifada bulunamamasini
sOyle degerlendirmistir: “Goriildiigii iizere yiiklenicinin aldigi is mesleki
yeterliliginin ¢ok ¢ok tizerinde beceri istemektedir. Bu takdirde geregi gibi
ifa etmemeden dolayt yiiklenicinin dogan zarardan dolayr sorumlulugu
agir olacaktir.””

WERZ, IBK’nin 364 maddesinin 2. fikrasimi hatirlatarak “Eserin
meydana getirilmesinde yiiklenicinin kisisel ozellikler onem tagimiyorsa,
isin alt yiiklenicilere birakilabilecegini. ”® vurgulamaktadir. TUNCOMAG
ve KILICOGLU’ ise isin niteliklerinin ve dogasmin yardimci sahis
kullanabilmede oOnemli bir kistas olusturdugunu ifade etmektedirler.

EREN, F.: Borglar Hukuku Ozel Hiikiimler, 16. Bas1, Ankara, 2014, s. 603

SANTALYA, G.: Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Cilt I1I, Legal, Istanbul, 2017, s.16.
*CASTON/AJACCIO/PORTE/TENDEIRO : Traité de la responsabilité des constructeurs, 7e éd. Le moniteur,
2013, s. 83.

SATF 93 11 324 JdT 1969 1 149.

*WERZ, J.C. Delay in construction contracts, A comparative study of legal issues under Swiss and Anglo-
American law, Universitatsverlag Freiburg Schweiz, 1994, s.21.

"TUNCOMAG, K. : Borglar Hukuku ¢.II,0zel Borg iliskileri, ikinci Basi, Istanbul 1974, s.511. KILICOGLU,
A. : Miiteahhidin Eseri Sahsen Yapma veya Kendi Idaresi Altinda Yaptirma Borcu, s.187.
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GAUTSCHTI’ye gore higbir kisisel nitelik ve beceri gerektirmeyen islerle;
kisisel bilgi, yetenek, tecriibe gibi 6zellik gerektiren isler somut ise gore
ayri ayr1 degerlendirilmelidir. ®

Yiiklenicinin isi goriirken kisisel becerileri ve is giiclinlin 6nem arz ettigi
durumlarda, 6rnegin sanatsal caligmalarinda, yardimci sahislarin ifaya
katilmalarint beklemek dogru olmaz.” Borglu borcu bizzat ifa zorunda
oldugu hallerde yerine bagkasini geciremez. SEROZAN’a gore, “Ameliyati
belirli profesor yapmali, konseri belirli sanat¢t vermeli, bilimsel miitalaay:
belirli profesor yazmali, kitabi belirli yazar kaleme almali, dersi belirli
ogretmen vermeli...”"” Her somut olayda ifanin baskasina birakilip
birakilamayacagi, ifa yardimcisi kullanilip kullanilamayacagi detaylica
incelenmelidir.

KOSTIC, doktora tezinde “Bireysel ozgiirliik, vicdan o6zgiirliigii veya
sanatginin ve yazarin fikri haklarini iceren ¢ok kisisel yiikiimliiliikleri soz
konusuysa, bu bor¢lara sahsi edim bor¢lari, intuitus personae borg¢lart adi
verilir.”" Esasinda, taraflar eser sozlesmesi kapsaminda sahsi niteliklerini
ve bilgilerini degerlendirerek'?> sdzlesme imzalarlar. IBK ve TBK,
sahsi ifanin gerekli ve zorunlu oldugu soézlesme tiirlerini belirlemistir.
Buna gore IBK 364 v.d. - TBK 470 v.d. Eser sdzlesmesi; IBK 392 v.d.-
TBK 487 v.d. yaymn sdzlesmesi; iIBK 398 v.d. -TBK 502 v.d. vekalet
sOzlesmeleri sahsen ifanin zorunlu oldugu s6zlesmelerdir. VON TUHR’a
gore “Tiim bu hallerde, bor¢lunun kendi gézetimi ve denetimi altinda
olmak sartiyla yardimci sahislardan destek alabilmesi; ozellikle eser
sozlesmelerinde fazlaca yardimci sahis kullanilabilmesi borca aykirilik
teskil etmeyecektir.>”

2. Uciincii Kisinin ifasz Kural

IBK m.364/2 fikra ve TBK m.471/3 fikra; IBK m.68 ve TBK m.83’te
belirtilen sahsen ifa zorunlulugunun olmamasi kuralinin istisnasini
olusturur.™ Ugiincii kisinin ifasina alacakli, ancak bor¢lunun sahsen

STUNCOMAG, K. : Borglar Hukuku c.IT, Ozel Borg iliskileri, Tkinci Basi, istanbul 1974, 5.511: Bkz: GAUT-
SCHIN.9 a ad art. 412 COS.

‘MUSTAFA, R.M. : La distinction du mandat et du contrat d’entreprise en droit suisse, Thése de doctorat, Gene-
ve, Imprimerie Henri Jaunin, 1958, s. 120.

SEROZAN, R. : Borglar Hukuku Genel Boliim, I11. Cilt, Filiz Kitabevi, 6. Bas1, Istanbul, 2014, s. 23.
KOSTIC, G: L’intuitus personae dans les contrats de droit privé, Thése de doctorat, Paris, 1997, s. 331.
2HELLERINGER, G. : Les clauses du contrat, Thése en doctorat, L.G.D.J, Paris, 2012, 5.67.

5VON TUHR, A.: Partie générale du Code fédéral des Obligations, Second volume, Lausanne, 1934, s. 427.
UTERCIER/FAVRE/CARRON, N.2474.
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ifasinda Ozel bir ¢ikart varsa karsi ¢ikabilir. Sahsen ifa zorunlulugunun
olmamast baslikli TBK m.83: “Borcun, bizzat bor¢lu tarafindan ifa
edilmesinde alacaklinin menfaati bulunmadik¢a bor¢lu, borcunu sahsen
ifa etmekle yiikiimlii degildir.” borcu kimin ifa etmesi gerektigi veya
edebilecegi sorusuna cevap vermektedir.

TBK m.471/3 “Ancak, eserin meydana getirilmesinde yiiklenicinin kisisel
ozellikleri onem tasimiyorsa, isi baskasina da yaptirabilir.”” Bu maddeye
gore kanun koyucu, yiiklenicinin sahsen ifasin1 ya da isin nitelikleri
ve kisisel oOzellikleri “Onem arz etmiyorsa“ kendi yoOnetimi altinda
yaptirabilecegini bildirmektedir."” Yiiklenici, bagimsiz bir alt yiikleniciye
eserin imal edilmesi isini birakabilmektedir. '® Bir alt yiiklenicilik
sOzlesmesinin varlig1, is sahibine karst sorumlu olan yiiklenicinin
sorumluluklarin1 ortadan kaldirmaz.'”  “Bor¢lunun borcun ifasinda
tictincti bir kigiye basvurmug olmasi, ne kendisini borcundan kurtarir, ne
de borca aykirilik halinde bor¢lunun sorumlulugunu ortadan kaldurir. "'

IBK m.101 ve TBK m.116 borclarin devredilmezligi ilkesine
baglanmistir.!” Bununla beraber, yiiklenicinin kisisel nitelikleri 6nemsiz*°
ise, alt yiikleniciye basvuru miimkiindiir. Borcun bor¢lu veya ti¢iincii kisi
tarafindan ifas1 alacakli i¢in farksiz oldugu hallerde, bor¢lu borcun ifasini
ticlincii kisilere birakabilir. Giiniimiizde siklikla goriildiigli tlizere seri
iiretim yapilan iglerde veya yiiksek teknoloji gereksinimi bulunan islerde
1sboliimii ve anonimlik ilkeleri goriilmektedir.

Yiikleniciler ve bilhassa alt yiikleniciler is sahiplerine nazaran teknik
konularda daha tecriibeli ve bilgilidirler.?! Ayrica gerekli ve onemli
durumlarda, isin goriilmesi esnasinda yiikleniciler, alt yiiklenicilerle
gerekli bilgi paylasiminda bulunarak teknik ve idari konularda belge ve
bilgi paylasimi da yaparlar. Kural olarak, deneyimli ve giivenilir yardimci1
sahislarin 6zel talimatlara ihtiyaci yoktur. Yiiklenici, alt yiiklenicilerin

ISSEROZAN, R. : Borglar Hukuku Genel Boliim, I11. Cilt, Filiz Kitabevi, 6. Bas1, Istanbul, 2014, s. 26.
1'PEDRAZZINI, M. : Le contrat d’entreprise, in: Traité de droit privé suisse, v: VII t: 1,3, Fribourg, 1985, s. 36.
"MALINVAUD, P.: Le sous-traitant en droit frangais de la construction, Séminaire du droit de la construction
1989, 5.52. TANDOGAN, H. : La réparation du dommage causé a un tiers ; in : Mélanges Roger Secrétan,
Lausanne, 1964, p. 306.

STERCIER/ PICHONNAZ/ DEVELIOGLU : Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, On iki Levha Yayncilik,
Istanbul, 2016, s. 327.

PACHE, M.E.: La responsabilité civile de I’initié, Thése de doctorat, Lausanne, 1994, s.162.

PARTEIL, D. : L’exécution du contrat par un non-contractant, Theése de doctorat, Poitiers, 2005, s. ».
2ICR-CHAIX, art. 363, n. 44, s. 1875.
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atanmasinda, eger is belirli bir uzmanlik gerektiriyorsa, mesleki bilgi ve
uygulamaya sahip olmalidir.?? Sahsen ifanin zorunlu olmamasi giiniimiizde
genel kural olusturmaktadir.”® ifa asamasinda yardimci sahislarin, kaim
kisilerin, hatta tigiincii kisilerin bor¢luya ifada destek vermeleri taraflar
arasindaki sozlesmeye genel olarak aykirilik teskil etmez. Hatirlatmak
gerekir ki; yardimei kisinin, is¢i igveren iligskisinde oldugu gibi bagimlilik
iligkisi icinde (TBK m.393) veya alacakliya karsi edimin bir kismini
ifa etmesi icin anlagilan alt yiiklenici gibi bagimsiz olmasmin &nemi
bulunmamaktadir.*

Eser sozlesmelerinde ve 6zellikle insaat sdzlesmelerinde yiiklenicinin
denetimi ve goOzetimi altinda ifa, sahsen ifanin yerini almistir.
AKKANAT, ARAL/AYRANCI, ZEVKLILER/GOKYAYLA, GUMUS
ve YALCINDURAN’a gore alt yiiklenici; 6zel yeteneklere, mesleki
tecriibelere sahip oldugundan dolayi, TBK. m. 116 cercevesinde,
yiiklenicinin sorumluluguna sahiptir.?’ Tiirk doktrininde OZ, 6zellikle
insaat sozlesmelerinde sahsen ifanin miimkiin olmadigini savunmustur.?®
Bir yap1 eserinin imali sirasinda yardimei sahislarin birbirlerinden ayri
ve farkli hareket etmesi tehlikesine karsin; yiiklenici, yardimci sahislari
uyumlu bir sekilde organize etmelidir. 7 Temmuz 1975 tarihinde
Yargitay 15. Hukuk Dairesi sahsen ifa borcunun insaat sdzlesmelerinde
de mutlaka is sahibince beklendigine iliskin karar vermistir.”” Buna
karsilik, 1 Kasim 1995 tarihinde 15. Hukuk Dairesi goriislinii
degistirmistir ve “Genel kural cercevesinde, insaat sozlesmelerinde
viiklenicinin sahsi nitelikleri onem arz etmemektedir.” seklinde goriis
vermistir.?® Sahsen ifa zorunlulugu prensibi eser s6zlesmelerinden daha
belirgin olarak vekalet s6zlesmelerinde goriilmektedir. “Yiiklenici yapi
isini tigtincii kigilere birakirken her defasinda isin niteliklerini, sahsi
niteliklerinin onem arz edip etmedigini degerlendirirken buna karsilik
vekil, vekil edenden isin baskasinca goriilmesi icin izin almali ve daha

2KILICOGLU, A. : Miiteahhidin Eseri Sahsen Yapma veya Kendi idaresi Altinda Yaptirma Borcu, s.189.
BRAMEL/ FAVRE.: La sous-traitance, in: Journées suisses du droit de la construction, 2015/117, Fribourg.
“TERCIER/ PICHONNAZ/ DEVELIOGLU : Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, On iki Levha Yaymcilik,
Istanbul, 2016, s. 327.

3 AKKANAT, 5.9; ARAL/AYRANCI 5.326; ZEVKLILER/GOKYAYLA: Borglar Hukuku Ozel Borg iliskileri,
Turhan Kitapevi, 16. Basi, 2016, Ankara, s. 502; GUMUS 11 s.12; YALCINDURAN s. 50.

2607, T.: Insaat Sozlesmesi, s. 110

*Yargitay 15. Hukuk Dairesi, 7 Temmuz 1975 tarihli 3149/3436 karar.

*Yargitay 15. Hukuk Dairesi, 1 Kasim 1995 tarihli, 1995/900 karar1 ve Yargitay 15. Hukuk Dairesi, 2197/2583
karart.
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da onemlisi isin baskasinca goriilmesi sartlara ve isin niteligine uygun
olmalidwr. »**

ZEVKLILER/GOKYAYLA’ya gore, yiiklenicinin temel borcu olan ifa
borcu esasinda sahsi yonetim borcunu da igerir; bu borglar yiiklenicinin
is1 ifa yardimcis1 sahislara devretmesi halinde de kesilmeden devam
edecektir.’® “Yiiklenici is giiciiniin verimli kullanilmas: ve isleri diizenli
bir sekilde organize etme borcu altindadir (6rnegin, isin goriilmesi icin
gerekli nitelik ve nicelikteki ¢alisanlari se¢me ve yonetme borcu.)” 3!
TANDOGAN ve GAUCH’a gore alt yiiklenici, yiiklenicinin gdzetimi ve
denetimi altinda is gormelidir. Esasinda alt yiiklenici mutlak bagimsiz
olmak zorunda degildir. Bu sebeple eser ve alt yiiklenici sozlesmelerini
birbirlerine uyumlu hale getirmek i¢in baglama klozlar1 kullanilmalidir.*

IBK m.379 ve TBK m.486 uyarinca yiiklenicinin kisisel nitelikleri ve
becerileri is sahibi agisindan énem arz etmektedir.”® Is sahibi cogu zaman
biiylik ekonomik zorluklarla elde ettigi tasinmazinin yapi islerini bu kisiye
devreder. “Alacaklinin, bor¢lunun bizzat sahsi ifasim talep edebilmesi
icin bor¢lunun sahsi ozelliklerinin ¢ok onemli ve belirleyici olmasi
gerekmektedir. 3 Bu kural yedek bir hukuk kurali oldugundan, taraflar
eser sozlesmesinde alt yiikleniciye islerin tamaminin veya bir kisminin
birakilmasimi Kkararlastirabilirler.* Bu konuda TERCIER,** HOHL’iin
diisiincelerine katilmis ve bu yedek hukuk kurali sayesinde taraflarin
diledikleri gibi sozlesme maddelerinde degisiklik yapilabilecegini
vurgulamistir. ENGEL ise bu maddenin emredici bir hukuk kurali
diisiincesinde oldugundan, taraflarin bu konuda sdzlesme serbestisi ile
diledikleri degisiklikleri yapamayacaklar goriisiindedir.’” Is sahibi icin, alt
yiiklenicinin kim oldugundan daha ¢ok ifanin sonucu ve isin tamamlanmasti
onemlidir. SEROZAN’a gore “Alacakl edime kavusmaya bakar; yoksa
edime kavusturana bakmaz! "

PMUSTAFA, R.M. : La distinction du mandat et du contrat d’entreprise en droit suisse, Thése de doctorat,
Geneve, Imprimerie Henri Jaunin, 1958, s. 119.

39ZEVKLILER/GOKYAYLA: Borglar Hukuku Ozel Borg Iliskileri, Turhan Kitapevi, 16. Bas1, 2016, Ankara, s.501.
S'WERRO, F. : La responsabilité civile, 2e Ed., Stampfli, Berne, 2011, s. 145.

2TANDOGAN, H.: , Borglar Hukuku Ozel Borg iliskileri Cilt II, istanbul, 2010 s.77-78, GAUCH, P. : Le
contrat d’entreprise, adaptation frangaise par B.CARRON, 1999, Schultess Verlag, n.446 et suivant.
BCR-CHAIX, art. 364, N.14, 5.1879. ; ATF 103 11 52, JdT 1977 1 542, DC 1979 11 no 6.

#CR-HOHL, art. 68, N:5, 5.462.

STERCIER/FAVRE/CARRON : N.4387.

STERCIER, P.: Introduction au droit privé de la construction, Séminaire pour le droit de la construction, s. 166.
YENGEL, P. Contrats, s. 409.

3SEROZAN, R. : Borglar Hukuku Genel Béliim, I11. Cilt, Filiz Kitabevi, 6. Basi, Istanbul, 2014, s. 22.
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“Sahsen ydénetim borcu; yiiklenicinin yardimci sahislarin ydnetimini,
onlarin secimlerini, onlara verilecek talimatlar: ve islerin denetimini
icerir.”%’ Su noktay1 vurgulamamiz da gerekecektir; yiiklenici sahsi edim
borcunu ihlal ederek is sahibine bir zarar verirse, is sahibi yiikleniciye kars1
TBK m.112 vd. (iBK m.97 vd.) uyarinca ugramis oldugu tiim zararlarmn
giderilmesini talep edebilir.*

Alt ytiklenici; risk, yaraticilik ve 6zgiirliikle es anlama gelir. Cilinkii onun
bagimsizligi; meslegini icra ederken gosterdigi gayret, organizasyon*!
yetenegi, bilgi, yetenek, tecriibe dogrultusunda sekillenir.** Siiphesiz,
yiiklenici ve alt yiiklenici ne kadar teknik bilgi sahibiyse, ne kadar iist
seviyede Ozenli is gormiisse, Ozen ylikiimliliigli o oranda artacaktir.
Hatta oOyle ki, islemis oldugu fiil sebebiyle bir zarar olugsmussa, bu
zararda kendisinden beklenilen 6zen borcu, tecriibesi ve mesleki bilgisi
Olgtisiinde artar.*® Yiiklenicinin, alt yiiklenicilerin kim olduklarina iliskin
is sahibine bilgi verme borcu yoktur.** Siiphesiz, “Yiiklenici is sahibini
yaptigi se¢cimlerin sonuglarindan, kendisinden hi¢bir sekilde beklenmeyen
kusurlarindan heniiz dogmayan ve dogmasi muhtemel zararlardan dolay
bilgilendirmek zorundadr. %

Taraflar dilerlerse sozlesmelerine “bilgilendirme klozlari” *° veya “onay
klozlar1”™¥ ekleyebilirler. Bu klozlar sayesinde taraflar gerekli biitiin
bilgilendirmelerin, ihbarlarin derhal yapilmasini: SIA 118 normlariin 29.
maddesinin 3. fikrasinda da 6ngoriildiigii sekilde yaparlar. Genel olarak,
teknik bilginin, asir1 derecedeki uzmanligin gerekecegi karmasik eserlerin
ingas1 gibi borglarin yerine getirilmesinde yiikleniciler, alt yiiklenicilerin
ya da yardime1 sahislarin® yardimini alabilirler. ¥ IBK m. 68/ TBK m.
83 maddelerinin lafzina bakildiginda, alt yiiklenicilik s6zlesmesinin

¥CR-CHAIX, art. 364, n.21, 5.1880.

“MULLER, C. : Contrats de droit suisse, Stampfli Editions SA Berne, s.311.

4SEROZAN, R. : Bor¢lar Hukuku Genel Béliim, I11. Cilt, Filiz Kitabevi, 6. Bas, Istanbul, 2014, s. 293.
2CORNU, G. : Association Henri Capitant, Vocabulaire juridique, 7éme Ed., 2005, s. 380.
BCARRON/FEROLLES. : Le dommage consécutif au défaut, in : Le dommage dans tous ses états, Colloque du
droit de la responsabilité civile 2013, Université de Fribourg, Stampfli, s.3.

“CHAIX, F. : Le contrat de sous-traitance en droit suisse, Limites du principe de la relativité des conventions,
Helbing & Lichtenhahn, Thése de doctorat Faculté de droit de Genéve, 1995 in Bale, [Genéve], s.124.
SDELVAUX, A.: Questions actuelles du droit de la construction, in: Formation Permanente Cup, vol. XII -
8.11.96, s.58.

®GAUCH, P. : Le contrat d’entreprise, adaptation francaise par B.CARRON, 1999, Schultess Verlag, n. 631
“Idem, n. 630

“SATF 112 11 347 ¢.2a JdT 19871 28.

PGALANTE, M.: La perte fortuite de I’ouvrage, Thése de doctorat, Genéve, 2002, s.17.
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olagan bir ifa yolu olmadig1 ve istisna teskil ettigi anlasilmaktadir. Diger
sozlesmelerden farkli olarak yapi eserlerinin insas1 veya sozlesmelerin
karmasikligi, alt ytliklenici s6zlesmelerinin daha farkli degerlendirilmesini
gerektirmektedir. Is sahibi mesleki bilgi, tecriibe ve yeteneklerini
degerlendirerek bir yiikleniciyi ya da mimari seger.™

KILICOGLU ve SEROZAN;"' CHAIX ve AKMAN’la aym goriisleri
paylagsmaktadir. Yazarlara gore, sahsi yonetim altindaki ifa iyi bir
organizasyonu, giivenlik onlemlerin alinmasini ve yardimci sahislarin
kendi kapasitelerine, yeteneklerine ve becerilerine uygun olarak
secilmesini gerektirir.>? Yiiklenici geregi gibi ifay1 yerine getirdigini ispat
i¢in yeterli organizasyonlar1 yaptigini ispat borcu altindadir.”® Isvigre
Federal Mahkemesi'ne gore “IBK m.55/1 (TBK m.66) uyarinca adam
calistiran ¢alisanmini se¢mede, onlari gozetim ve denetimde tutmada,
gerekli talimatlari vermede, gerekli organizasyonlar: yapmada, gerekli
kontrollerin iiretilen iiriinlerde yaptigint ve zararin dogmasi icin gerekli
ozeni gosterdigini ispat ederse, sorumlu olmaz. ** seklinde karar verilmistir.

Yiiklenicinin yardimci sahislar1 segmede, talimat vermede,* denetimde,*®
gerekli malzemeyi bulmada 6zen borcunun gerektirdigi sekilde hareket
etmesi iyi bir sirket organizasyonunu sonucudur.’” IBK m.364 yiiklenicinin
sorumlulugunu genel olarak is¢inin is iliskisindeki sorumlulugu ile
ayni1 kurallara tabi oldugunu belirtmistir. Bu madde ayn1 zamanda genel
sorumluluk sartlarina ve IBK m. 97 vd. hiikiimlere de yollamada bulunur.
TBK m.471 ise ‘“Yiiklenicinin ozen borcundan dogan sorumlulugunun
belirlenmesinde, benzer alandaki isleri tistlenen basiretli bir yiiklenicinin
gostermesi gereken meslekive teknik kurallara uygun davranisi esas alinir.”
Sekliyle yiikleniciler i¢in mehaz kanundan daha farkli bir sorumluluk
getirmistir. TBK m.471 yiiklenicinin sorumluluguna iliskin yeni bir 6zen
borcu sorumlulugu yiiklemistir. Yeni diizenleme ¢ergevesinde, yiiklenicinin
6zen borcu her seyden once bir uzman, bir meslek erbabi olmasi tizerinden

SGAUCH, P. : Le contrat d’entreprise, adaptation frangaise par B. CARRON, 1999, Schultess Verlag, n. 840;
ZEVKLILER/GOKYAYLA: Borglar Hukuku Ozel Borg iligkileri, Turhan Kitapevi, 16. Basi, 2016, Ankara, s.
488; YAVUZ/ACAR/OZEN 5.972, ARAL/AYRANCI s.334.

SISEROZAN, R. : Borglar Hukuku Genel Boliim, III. Cilt, Filiz Kitabevi, 6. Basi, Istanbul, 2014, s. 293.
S2KILICOGLU, A. : Miiteahhidin Eseri Sahsen Yapma veya Kendi idaresi Altinda Yaptirma Borcu, s.190.
SWERRO, F. : La responsabilité civile, 2e Ed., Stampfli, Berne, 2011, s. 145.

SATF 110 11 456

SWERRO, F. : La responsabilité civile, 2e Ed., Stampfli, Berne, 2011, s. 138.

SSMULLER, C. : La responsabilité civile extracontractuelle, Helbing Lictenhahn, 2013, s. 103.

STATF 110 11456, JAT 1985 1378 ; ATF 90 11 86, c. 3, JAT 1964 1 560.
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degerlendirilmistir. Yiiklenici isine tecriibesini, yeteneklerini, bilgisini
katmal1 ve edimini basiretli bir is adami gibi yerine getirmelidir. Siiphesiz,
yiiklenici ve alt yiiklenicitist diizeyde teknik bilgi sahibi ve tecriibe sahibiyse
kendilerinden eklenen 6zen yiikiimliiliigi bu dogrultuda artacaktir. Eger
yiiklenici bu dogrultuda zarar verici bir fiil islerse, kendisinden beklenen
Ozen yiikiimliliigii cercevesinde zarar1 tazmin edecektir. Yiklenicinin
6zen sorumluluguna iliskin diizenlemeler ve uygulamalar hem Isvicre,
hem de Tiirk hukuk sistemlerinde biiyiik oranda benzerlik saglamaktadir.
Unutulmamalidir ki, yiiklenicinin sahip oldugu teknik bilgi birikimi ve
is goriirkenki bagimsizligi ona is¢inin sorumlulugundan daha agir bir
sorumluluk yiikler. Isin gériilmesi kapsaminda yiiklenici 6zenli ifay1 ispat
yiikii altindadir.

Bu dogrultuda, 8 Temmuz 2005 tarihinde Isvigre Federal Mahkemesi
“ozen borcu, sadakat borcunu da beraber getirmistir, yiiklenici ig
sahibinin haklarimi ozen ve sadakat cercevesinde savunmak ve korumak
zorundadur.”® seklinde bir karar vermistir. Ayni dogrultuda, 3 Nisan 1996
ve 16 Subat 1994 tarihinde Yargitay 15. Hukuk Dairesi® “Genel olarak,
isin ifast sirasinda yiiklenici ig¢inin sorumlulugu gibi 6zen yiikiimliiliigii
altindadir.” seklinde karar vermistir.

3. Intuitus personae kayith sozlesmeler

Belirtmek gerekir ki, eser sozlesmelerinin ifasi, eger sozlesmede bizzat
ifa kaydi (intuitus personae sart1) © ve sézlesmenin niteligini aykiri bir
husus yoksa bir alt yiiklenici tarafindan yerine getirilebilir. Bu durumda,
cogunlukla yiiklenici isi kendi yapmak yerine alt yiikleniciye kar-zarar
hesab1 da yaparak birakir, alt ytliklenici isi daha uygun bir bedelle yerine
getirir. Bu iligkiden hem yiiklenici, hem de alt yiiklenici kazang saglar.
Eger sozlesmede edimi yerine getirecek taraf ismen belirlenmisse, isin alt
ylikleniciye devri, ancak is sahibinin onayiyla ger¢eklesebilir. Siiphesiz,
eger borglu, alacaklinin da onayiyla, kendi yerine ve kendi adina ifada
bulunacak birini tayin etmisse sonug farkli olabilir.®!

5808 Temmuz 2005 tarihli Yayimlanmamus Isvigre Federal Mahkeme Karari : ATF 4C.88 2005 : ATF 96 11 58
consid.1, s.60.

PYargitay 15. Hukuk Dairesi, 3 Nisan 1996, 1531/1892 ve 16 Subat 1994, 2929/762 tarihli kararlari.
“IGOUDIJIL, L.: Le régime des contrats d’entreprise. Mémoire pour le Master Recherche Droit Privé des
Contrats, Versailles, Juin, 2006, s. 59.

SITERCIER/ PICHONNAZ/ DEVELIOGLU: Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, On Iki Levha Yaymcilik,
Istanbul, 2016, s. 327.
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Oncelikle eser s6zlesmesi mutlak bir sekilde bizzat ifanmn gerekli olduguna
iliskin sart getirmisse, yliklenici ifay1 bizzat yerine getirmek zorundadir.
Yap: sahibi; alt yiiklenicilerin, yiiklenici tarafindan seg¢ilmesine onay
vermisse, ya da alt yiiklenicilere bagvuru hakki daha dnceden sézlesmede
kayit altina alinmissa, bu takdirde bizzat ifa zorunlu tutulmamalidir.®?
Prensip olarak, is sozlesmelerinde, eser sozlesmelerinde, vekalet
sozlesmelerinde, yaymn ve sirket sozlesmeleri bizzat ifanin gerekli
oldugu, “intuitus personae” kayith sozlesmelerdir.®® Taraflar bizzat ifanin
zorunlu olmadig1 hususunda anlasirlarsa, artik bu durumda TBK m. 471/3
uygulanmayacaktir. KILICOGLU na gore® kiigiik capli islerde bizzat ifa
zorunlulugu ve bu dogrultuda yiiklenicinin sorumlulugu daha da 6nemli
hale gelmistir.

Sahsen ifa kaydi tasiyan sozlesmeler, kural olarak devredilemez
niteliktedirler.% Giinlimiizde eser s6zlesmelerinin ¢ok azinin bizzat ifakaydi
icerdigini sdyleyebiliriz.* Devredilemezlik klozu igeren sdzlesmelerde,
is gorme borcu altindaki tarafin, sozlesme dis1 iiglincli kisilere kendi
yerini devretmesi yasaklanabilir. “Devredilemezlik klozu alacakliya
kendi se¢medigi tigiincii kisilerle sozlesme iliskisi kurmayr yasaklar bir
hiikiimdiir. " Sahsen ifa zorunlulugu getirmeyen eser sozlesmelerinin,
borglu yiiklenici yerine iiglincii kisilerce ifa edilmesinde bir mahzur
bulunmaz. Ancak, yiiklenicinin is gormedeki becerisi, tanmirligi,
yetenekleri ve 6zel bilgisi sebebiyle sozlesme onun bu nitelikleri dikkate
aliarak kurulmussa ve sézlesmenin akit dis1 tiglincii kisilerce goriilmesi
yasaklanmamissa, yiiklenici isi alt yiiklenicilere devredebilir.®® Sozlesme
dis1 ticiincii kisilerin ifaya katilmalarini yasaklayan ya da smirlandiran
sozlesme klozlar1 sozlesmelere “intuitus personae” yani bizzat ifa
zorunlulugu getirmektedir. Hig sliphesiz, is sahibi bir natiir-mort ¢izim igin
bir ressamla anlasiyorsa mutlaka ifanin kendisince gergeklestirilmesini

2GERMAIN, J.F. : Regards croisés sur le contrat de dépot et le contrat d’entreprise, in : Questions spéciales en
droit des contrats. Larcier, 2010, Bruxelles, s. 152.

®Tirk doktrininde intuitus personae tizerine, Bkz : SEROZAN, R. : Borglar Hukuku Genel Bolim, Cilt:3,
6. Basi, Istanbul, 2014, S : 2 N. 1; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP: Borglar Hukuku Genel
Hiiktimler, 7¢ éd, 1993, s. 767.

“KILICOGLU, A. : Miiteahhidin Eseri Sahsen Yapma veya Kendi Idaresi Altinda Yaptirma Borcu, s.188
SAYNES, L.: La cession de contrat et les opérations juridiques a trois personnes, Economica, 1984, s.233.
SAYMEN, F.H.: Bagkasinn fiiliden mesuliyet, IBM. 1942, ¢.XV1, 5.79.

ARTEIL, D. : L’exécution du contrat par un non-contractant, Thése de doctorat, Poitiers, 2005, s. 73.
SSANSOUCY, A. : La protection des créances des sous-traitants dans le domaine de construction, Mémoire
présenté a la Faculté de droit de I’Université de Montréal, 2010, s.13.
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bekleyecektir. Bu durumda ressam’ kendisiyle ayni yeterlilikte,
ayni egitimi gormiis bir meslektasini resmin ¢izilmesi isiyle ilgili
gorevlendiremeyecektir, ifa bizzat is sahibinin anlagma yaptig1 ressam’
tarafindan yerine getirilmelidir.”” Buna benzer i gérme edimleri, belirli bir
yetenek ve beceri disinda belirli bir giiven iliskisini de gerektirir.”

Eser sozlesmeleri resmi sekilde yapilmayan iradi sozlesmelerdir. Bu
sOzlesmelerin ¢ok giiglii bizzat ifa kaydi gerektiren sdzlesmeler oldugundan
bahsedemeyiz. “Insanlarin ve isletmelerin son derece hareketli oldugu
glintimiizde, sozlesmeler yalnmizca taraflart arasinda gergeklesen bir
ekonomik degerler toplami olarak diisiiniilmemelidir.” Ancak gorildiigii
lizere intuitus personae kaydi bu durumu frenleyen, yalnizca sozlesme
taraflarinin varligina izin veren bir kayittir. ™

SONUC

Bir sozlesmenin taraflar1 haricinde sozlesme disi tigiincii kisilerce de
ifa edilip edilemeyecegi sorusunu cevaplayabilmemiz icin Oncelikle
sOzlesme konusu isin niteligini incelememiz ve somut olarak durumun
ve sartlarin degerlendirilmesi gerekmektedir. Bu durumda sahsen ifanin
onemi oraninda sdzlesme niteligine gdre yorumda bulunulmalidir.”® Is
sahibi, yiiklenici tarafindan secilen alt yiiklenicilerin ifaya katilmalarini
reddedebilir. Eger is sahibi s6zlesmeye uygun, geregi gibi ifas1 tamamlanan
bir yapi1 eserini yalnizca sahsi ifanin ihlali dolayisiyla reddederse, TBK
m.1067¢ uyarinca alacakli temerriidiine diiser”” ve hukuka aykiri davranmis
olur.” Fransiz doktrininden CORNU’ya gore yiiklenicinin vefat etmesi
halinde s6zlesme hiikiimsiiz olarak kalir. Yani s6zlesme gecerli sekilde
kurulsa bile gegersiz hale gelir.”” Fransiz Medeni Kanunu’nun 1795.
maddesi de «Eser sozlesmelerinin is¢inin, mimarin ve yiiklenicinin 6liimii
ile hiikiimsiiz kalacagini » bildirmektedir.* TBK m.486 ise bir s6zlesmenin

“EREN, F.: Borglar Hukuku Ozel Hiikiimler, 16. Bas1, Yetkin, Ankara, 2014, s. 603

KILICOGLU, A. : Miiteahhidin Eseri Sahsen Yapma veya Kendi idaresi Altinda Yaptirma Borcu, s.188.
TTHELLERINGER, G. : Les clauses du contrat, Thése en doctorat, L.G.D.J, Paris, 2012, 5.67.
2CONTAMINE-RAYNAUD, M.: Les intuitus personae dans les contrats, Thése en droit, Paris, 1974. P. 42.
BEREN, F.: Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 18. Basi, Yetkin, Ankara, 2014, s. 925.

KOSTIC, G: L’intuitus personae dans les contrats de droit privé, Thése en droit, Paris, 1997. s.4.
IGOUDIJIL, L.: Le régime des contrats d’entreprise. Mémoire pour le Master Recherche Droit Privé des
Contrats, Versailles, Juin, 2006, s. 106.

SEROZAN, R. : Borglar Hukuku Genel Béliim, III. Cilt, Filiz Kitabevi, 6. Basi, Istanbul, 2014, s. 22
"CR-HOHL, art. 68, s.462.

BCR-CHAIX, art. 364, n. 28.

CORNU, G.: Association Henri Capitant, Vocabulaire juridique, 7éme Ed., 2005, s. 126.

80Fransiz Medeni Kanunu m. 1795.
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yiiklenicinin kisisel nitelikleri degerlendirilerek yapilmasi halinde, bu
durumda ytiklenicinin 6liimii halinde ya da kendi kusuru olmaksizin eseri
tamamlayamamasi halinde, s6zlesmenin sona ortadan kalkacagini kaleme
almistir. Buna karsilik, yiiklenicinin sahsi nitelikleri is sahibi tarafindan
belirleyici olmamissa, yiiklenicinin 6liimi halinde bu s6zlesmeden dogan
haklar ve borglar yiiklenicinin mirasgilarina gegecektir.®' Alt yiiklenici
sozlesmesinin sahsen ifay1 zorunlu kildig hallerde,*?yiiklenicinin 6limi®
halinde ya da taraflardan herhangi birinin fiil ehliyetini kaybetmesi halinde
sO0zlesme sona erecektir. Butakdirde is sahibinin mirasgilari olusturulan yapi
eserinin bedelini ve kullanilan malzemelerin bedelini 6deme yiikiimliiligii
altina girecektir. Son olarak tekrar etmeliyiz ki, eser s6zlesmeleri sahsen
ifanin siklikla gortildiigii ve 6onem arz ettigi sozlesmelerdendir.™
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Yeni HMK.’Ya Gore On Inceleme

Ogr. Gor. Seyda SANLI YALIN *

Ozet

Hukuk Muhakemeleri Kanunuyla birlikte, yeni diizenlemelerin yan1 sira,
onceki HUMK da yer alan yerlesmis bazi kurumlar aynen korunmustur.
HMK ile kanunun dili 6nemli oranda sadelestirilmistir. Cogu maddeleri
Yargitay uygulamasina paralel olarak yeniden diizenlenmistir. Bunun
yani sira HMK ile birlikte, usul hukukumuza yeni ve en Onemli bir
kurum olarak davalarin 6n inceleme sathasi dahil edilmistir. Bu kurum
yavas igleyen yargiy1 hizlandiracagi, davalarin kisa siire i¢inde bitirilecegi
miimkiin hale gelmistir. Boylelikle; 6n inceleme agamasi da dahil edilerek
usul hukukumuzda ilk derece yargilamasinin bes kademeden olustugu
goriilecektir. Bunlar sirasiyla; dilekgeler teatisi, 6n inceleme, tahkikat,
sOzlli yargilama ve hiikkiim verme asamalaridir. Bu kademeler icinde
en yenisi ve Onemlisi muhakemeyi hizlandiracak kurum 6n inceleme
asamasidir. Bu makalede, 6n incelemenin konusu 6n inceleme tutanagi ve
on inceleme durugsmasi agiklanmaya calisilmistir.

Anahtar Kelimeler: On Inceleme, HMK da Yargilama Asamalari, On
Inceleme Durusmasi, On Inceleme Tutanag

Abstract

New Turkisch Civil Procedure Code(HMK) is, besides the new regulations,
different from Old Turkisch Civil Procedure Code(HUMK), with respect
to the model of proceedings structure. Owing to New Turkisch Civil
Procedure Code; the language of the law has been simplified in important
order. Most of the articles have been rearranged in parallel with the
application of the Supreme Court. In addition, together with HMK, the
preliminary examination of the cases has been included as a new and
most important institution in our procedural law. It has become possible
that cases will speed up the slow-motion judge and cases will soon be
over. Thus; It will be seen that the first instance judge of our procedural
law is composed of five stages by including the preliminary examination
phase. These are respectively; Petition theories, preliminary examination,

1(Ogr. Gor.), istanbul Geligsim Universitesi
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investigation, verbal trial and judgment. The most recent and important
of these stages is the phase of the preliminary examination which will
accelerate the judgment. In this article, the preliminary examination
minutes of the preliminary examination and the preliminary examination
session were tried to be explained.

Keywords: Preliminary Examination, Trial Steps in New Turkish Civil
Procedure Code, Preliminary Examination Trial, Preliminary Examination
Protocol

YARGILAMA MODELINDE ON INCELEME SAFHASI

A) GENEL OLARAK HMK’ DA ON INCELEME

On Inceleme Kurumu, 01.10.2011 tarihinde yiiriirliige giren 6100
saylli Hukuk Muhakemeleri Kanunu ile getirilen en 6nemli yeniliklerin
basinda gelmektedir. On Inceleme Kurumu, 6100 sayili kanunda
dilek¢eler asamasindan sonra ve fakat tahkikat asamasindan hemen
once diizenlenmistir. Bu kurum ile gerek davaya bakan hakime gerekse
de davanin taraflarmna 6nemli gorevler yiiklenmistir. Her seyden once
daha davanin en baginda taraflarin dava i¢in ciddi bir hazirlik yapmalari,
hakimin de dosyaya vakif olmasi istenmistir. Ayrica, bu kurum ile hakime
taraflar1 sulhe tesvik etmek gibi ¢ok onemli bir gorev de yiiklenmistir.
Diger taraftan, daha bu asamada yargilamay1 gereksiz sekilde uzatabilecek
unsurlarin da ayiklanmasi amaglanmigtir. Bu noktalardan bakildiginda
kanunun basarilt olmasinin, 6n inceleme kurumunun basarili olmasina
bagli oldugu sdylenebilir?.,

Miilga 1086 s.HUMK kapsaminda 6n inceleme kurumunun
diizenlenmemesinden dolay1, davanin agilmasi {iizerine tensip zapti
diizenlenmekte ve bununla beraber ayn1 zamanda durugsma gilini tayin
edilmekteydi. Ancak 6n inceleme asamasiin getirilmesi ile yargilama
asamalar1 arttirnlmig bdylelikle tahkikata gegilmeden once delillerin
toplanmasi, uyusmazligin tespiti, sulhe tesvik gibi unsurlar 6n inceleme
asamasinda hakim tarafindan gergeklestirildikten sonra tahkikata
gecilecegi hitkmedilmistir.

"ERMENEK, . HUKUK MUHAKEMELERI KANUNA GORE ON INCELEME, Inénii
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, CILT 2 2011 —SAYI: 1 5.139
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HMK vyargilama inga tarzi temel yargilama insa modelleri arasinda daha
¢ok “Alman Esas Durusma Modeli’ne” benzetilebilir. Ozellikle, HMK da
iddia savunma yasagimin zaman bakimindan kapsaminin daraltilmasi
ve vakialarin baglangi¢ dilekgelerinin zorunlu igerik unsuru olmaktan
cikarilmig olmasi suretiyle, yargilamanin kapsamina etkisi bakimindan
yazili giris sathasinin belirleyici degil hazirlayici 6zellige sahip olmasi
yonii bu modelin kurucu- temsilcisi olan Alman Hukukuyla benzerlik arz
etmektedir’.

Bundan dolay1, yeni usul kanunumuzda getirilen yenilikle ilk derece
yargilamasi bes kademeye ayrilmigtir®.

1- Davanin A¢ilmasi: Karsilikli Dilekgelerin Verilmesi

2- On Inceleme (137-142): On inceleme tamamlanmadan tahkikata gecilemez
3- Tahkikat

4- Tahkikatin Sona Ermesi ve So6zlii Yargilama

5- Hiikiim

Bu kademeler icinde en yenisi ve 6nemlisi muhakemeyi hizlandiracak
kurum 6n inceleme asamasidir. On inceleme, uygulamada yargilamanin
gereksiz yere uzamasini engellemek, bir anlamda adil yargilanma hakkinin
unsurlar arasinda yer alan davanin makul siirede goriilmesine biiyiik bir
katki saglayan kurumdur®.

On inceleme asamasiyla, dilekcelerin karsilikli verilmesi asamasi
tamamlanmasindan taraflarin ellerinde bulunan delilleri mahkemeye
sunmalar1, masraflarin 6denmesi gibi dava icin gerekli olan malzemelerin
toplanmasi1 gibi unsurlar1 igermektedir. Bu asama tamamlandiktan
sonra, tahkikata gecilmesi uygun goriilmiis, boylelikle tahkikat agamasi
uyusmazhigin incelendigi ve tartisildigi asama olarak gercek anlamim
bulmustur.

3CELIKOGLU, C., HMK Yargilama Modelinde Oninceleme Safhasi-, http://www.e-akademi.org/makaleler/
cteelikoglu-1.pdf, C.s.29

‘EJDER, Y. Hukuk Muhakemeleri Kanunu Serhi, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2012 S:851

’Y. 7HD E. 2014/10785 K.2014/18568, Y. 7HD E. 2014/21711 K. 2015/22057, Y. 7.HD E. 2014/10785 K.
2014/18568 (kazanci.com)
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B) ON INCELEME ve YAPILIS SEKLI

a) Genel Olarak

Dilekgelerin karsilikli verilmesi asamasindan sonra, tahkikat asamasindan
once yer alan bu asama, mahkeme tarafindan 6n inceleme yapilmadan
dava goriilmeye baslanmayacak, dolayisiyla davanin ortasinda gorevsizlik,
yetkisizlik, dava sartlarinin yoklugu gibi usuli nedenlerle davanin bastan
baslanmasi1 engellenecektir. Peki, muhakemeyi hizlandiracak kurum olan
on incelemede yapilacak islemler nelerdir?

* Dava sartlarinin incelenmesi ve ilk itirazlarin incelenmesi

* Uyusmazlik konularinin tam olarak tespiti

* Tahkikata hazirlik islemleri

* Delillerin sunulmasi ve toplanmasi i¢in gerekli islemlerin yapilmasi
* Sulhe tesvik

* Tlim bu hususlarin tutanaga gecirilmesi

Yapilacak olan islemlerden de anlasildig: lizere, hakim, ortada gecerli ve
stirdiiriilebilir bir yargilama yapilip yapilmayacagi agisindan dava sart1 var
mi1 yok mu diye bakar ve ilk itirazlar1 degerlendirir, daha sonra tahkikata
konu olacak vakialar1 degerlendirip, miimkiinse sulhe tesvik eder, yine
iddia - savunma delillerin toplanmasi i¢in gerekli kararlar da bu asamada
alinir®. On inceleme asamasinda hakim, davanin esasina girilmesine engel
bir durumu tespit ederse, usule iliskin bir kararla davay1 sona erdirir.
Davanin esasina girilmesi gerekiyorsa, hakim itiraz ve def’ileri mutlaka
inceleyerek bir karar vermelidir (HMK m.142). iddia ve savunmanin
degistirilmesi yasagi da kural olarak 6n inceleme asamasiyla birlikte
baslayacaktir(HMK m.141)". Kural bu olmakla birlikte, taraflar davay1
geciktirmeye yonelik olmamak kaydiyla, yeni veya sonradan elde ettikleri
delilleri hakimin izniyle bildirebileceklerdir (HMK m.145).

SCELIKOGLU, 5.4
"PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, Medeni Usul Hukuku 2. Bast, , s.313
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On inceleme ile baglantili olarak iddia ve savunmanin genisletilmesi

konusu yeniden diizenlenmistir (m.141). Bu ¢ercevede:

* Dilekgeler teatisi asamasinda taraflarin serbest¢e iddia ve savunmalarini

sunmasi ilkesi kabul edilmistir.

* On incelemede ise, karsi tarafin onay1 aranmis, fakat taraflardan biri
on inceleme durugmasina mazeretsiz gelmezse, gelen tarafin onayi

aranmadan iddia ya da savunmasini genisletebilecegi kabul edilmistir.

« On inceleme asamasindan sonra ise, 1slah ve karsi tarafin onayiyla

genisletme ve degistirme kabul edilmistir.

On inceleme asamasinda yapilmasi gereken islemlerin siras1 bu sekilde
belirlenmis olmakla birlikte; bu siraya iligskin diizenleme bir “diizen hitkmii”’
olarak anlagilmalidir. Hakim yerine gore bu siralamaya uymayabilecektir.
Ciinkii gerek dava sartlari itirazlarinin, gerekse zamanasimi ve hak
diistirticii stireler ile ilgili itiraz ve def’ilerin karara baglanmasi bazi
hallerde delillerin  degerlendirmesini ~ gerektirebilecektir. Ornegin,
taraflardan birinin dava ehliyetinin bulunup bulunmadigimnin karara
baglanmasi bir adli tip incelemesini gerektirebilecegi gibi, zamanagimini
sliresinin ne zaman basladiginin veya ne zaman kesildiginin tespiti tanik
dinlenmesini gerektirebilecektir. Bu gibi durumlarda, gerek ilk itiraz ve
dava sartlarinin, gerekse zamanasimi ve hak diisiiriicli siirelere iliskin
savunmalarin karara baglanmasi tahkikat asamasina da kalabilecektir ®.
Ayni zamanda 0n inceleme asamasinda kural olarak tahkikat islemlerinin
yapilmayacagi dngoriilmiisse de, bazi dava sartlar1 veya ilk itirazlar ile ilgili
karar verilebilmesi agisindan 6n inceleme asamasinda delil incelenmesi
gerekebilecektir. Kisacasi, delillerin incelenmesi tahkikat asamasinda
yapilmasi gerektigi halde, bazi durumlarin varlig1 halinde davanin esasina

girilmeden deliller de incelenebilecektir’.

sKURU/BUDAK, istanbul Barosu Dergisi, Cilt.85, Bas15, s.15
YCELIKOGLU, s.34
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b) On Inceleme Tutanaginda Bulunmas1 Gerekenler

On inceleme tutanagi on incelemenin sonunda diizenlenmelidir. Bu 6n
inceleme tutanagi bir tensip tutanagi degildir; ayr1 bir tutanaktir. Eger 6n
inceleme, durugsmasiz yapiliyorsa, durusma yapmadan, durugmali yapiliyorsa
durusmanin sonunda bu tutanak tutulacaktir. Eger 6n incelemenin sonunda,
ornegin davanin reddi seklinde bir karar verilecekse, tutanagin ardindan,
dava hakkinda karar verilerek dava sonuglandirilacaktir. Yani bu durumda
da dncelikle en azindan kisa bir 6n inceleme tutanagi mevcut olmalidir. On
inceleme, zorunlu hallerde iki durusma seklinde yapilacaksa, ilk durusma
sonunda on incelemenin hangi sebeple tek durugsmada tamamlanmadigi
belirtilerek yeni bir durugsma giinii tespit edilmeli, yapilacak ikinci durugsmada

bu tutanak tutulmalidir. Her durusmada ayr1 tutanak tutmak gerekli degildir.

On inceleme tutanag: tutulup alt1; hakim, katip ve taraf (veya vekillerince)

imzalanir, imzadan imtina eden varsa bunun gerekgesi yazilir.

On inceleme tutanaginda yer almasi gereken hususlar sirastyla sunlardir ve
tutanaga paragraflar seklinde degil, anlasilmasi ve dogru uygulanmasi i¢in

madde numaralari ile gegirilmesi yerinde olacaktir:

-On incelemenin durusmali yapilip yapilmadigi, 6n inceleme durusmali
yapiliyorsa, durusmaya taraflardan hangisinin katildig1 ya da mazeretinin

bulunup bulunmadigi'®,

-Dava sartlarinin mevcut olup olmadigi, eksiklik varsa ne tiir islem yapildig1
(m.114), unutulmamasi gereken durum; dava sartlar1 hakim tarafindan
re’sen incelenecektir, yani taraflarin bu sartlarla ilgili talepte bulunmasi
gerekmez. Mahkeme, dava sartlarinin mevcut olup olmadigini, davanin
her asamasinda kendiliginden arastirir. Taraflar da dava sart1 noksanligin
her zaman ileri siirebilirler. Mahkeme, dava sart1 noksanligini tespit ederse

davanin usulden reddine karar verir. Ancak, dava sarti noksanliginin

Y. 19. HD E. 2016/5744 K. 2017/1987 (kazanci.com)
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giderilmesi miimkiin ise bunun tamamlanmasi i¢in, kesin siire verir. Bu siire
icerisinde dava sartt noksanligi giderilmemisse davayi dava sarti yoklugu
sebebiyle usulden reddeder. Dava sartt noksanligi, mahkemece, davanin
esasina girilmesinden 6nce fark edilmemis; taraflarca ileri siiriilmemis ve
fakat hiikiim aninda bu noksanlik giderilmisse, baslangictaki dava sarti

noksanligindan otilirli, dava usulden reddedilemez (m.115). Bu sartlar;
a) Tiirk mahkemelerinin yargi hakkinin bulunmas.

b) Yargi yolunun caiz olmasi.

¢) Mahkemenin gorevli olmasi.

d) Yetkinin kesin oldugu hallerde, mahkemenin yetkili bulunmasi.

e) Taraflarin, taraf ve dava ehliyetine sahip olmalari, kanuni temsilin s6z

konusu oldugu hallerde, temsilcinin gerekli nitelige sahip bulunmasi.
f) Dava takip yetkisine sahip olunmasi.

g) Vekil araciligiyla takip edilen davalarda, vekilin davaya vekalet
ehliyetine sahip olmasi ve usuliine uygun diizenlenmis bir vekaletnamesinin

bulunmasi.

h) Davacinin yatirmasi gereken gider avansinin yatirilmis olmasi. '

1) Teminat gosterilmesine iliskin kararin gereginin yerine getirilmesi."?
1) Davacinin, dava agmakta hukuki yararinin bulunmasi.

j) Ayni davanin, daha 6nceden agilmis ve halen gériilmekte olmamasi.'?
k) Ayn1 davanin, daha 6nceden kesin hiikme baglanmamis olmas.

-IIk itiraz bulunup bulunmadig1 ve ne tiir bir islem yapildigi,

a) Kesin yetki kuralinin bulunmadigi hallerde yetki itirazi.
b) Uyusmazligin tahkim yoluyla ¢6ziimlenmesi gerektigi itirazi.

""Tlk kez HMK ile getirilen bir dava sartidir
"?[lk kez HMK ile getirilen bir dava sartidir
3Derdestlik, HUMK déneminde ilk itiraz iken, HMK ile dava sarti olarak diizenlenmistir.
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HMK ile birlikte ilk itirazlarin sayist azalmistir. Clinkii bunlardan bir
kismi dava sarti haline getirilmistir (derdestlik gibi). Ilk itirazlarin
azaltilmasi, madde gerekcesinde, gereksiz ve zaman alici formalitelerin,
kotii niyetli kisilere davalan siiriincemede birakma firsatin1 verdigi ve
baska ise yaramadig1 hususundaki yaygin kanaatin dikkate alinmas1 olarak
belirtilmistir. ilk itirazlar, cevap dilekgesi ile ileri siiriilmek zorundadir.
Cevap dilekgesi ile ileri siirtilmeyen ilk itirazlar, cevap siiresi igerisinde
olsa bile ek dilekg¢eyle de olsa artik ileri siiriilemez ve mahkeme tarafindan
dikkate almmaz. Ilk itirazlarm incelenmesi, dava sartlarindan sonra
yapilacaktir. Ornegin gider avansmin yatirilip yatirilmadiginin tespiti,
yetki itirazinin karara baglanmasindan sonra yapilacaktir. ilk itirazlarm
incelenmesinde 6n sorun miiessesesine atifta bulunmustur (m.117). “Dava
sartlart ve ilk itirazlar én incelemede sonuca baglamir. On inceleme
ise, dilekgelerin karsilikli verilmesinden sonra yapilir'.” “Davanin
acilmas iizerine dilekcelerin karsilikl verilmesinden sonra on inceleme
yapilir. On incelemede oncelikle dava sartlart (HMK madde 114-115) ve
ilk itirazlar incelenir. (HMK madde 116-117). Dava sartlart mevcutsa ve
ilk itirazlar yerinde degilse iddia ve savunma iginden taraflarin uyusmaziik
noktalarimin neler oldugu belirlenir. Taraflar én inceleme durusmasinda
sulhe tesvik edilir. On inceleme durusmasindan sonra mahkemece hak
diigtiriicii stireler ve zamanasimi hakkindaki itiraz ve def’iler incelenerek
karara baglanir. (HMK m. 142)".”

-Davacinin iddialarinin ve bunlarin dayanaklarinin 6zetle neler oldugu,
-Davalinin savunmalarinin ve bunlarin dayanaklarinin 6zetle neler oldugu,

-Taraflarin uyusmazlik noktalarinin ana basliklariyla nelerden ibaret
bulundugu (bu husus 6zellikle 6nemlidir, ¢iinkii kural olarak tahkikat bu
hususlar esas alinarak yiiriitiilecektir),

-Taraflarin sunmadiklari belgelerin neler oldugu, dilek¢elerinde belirttikleri
tiim yazil1 belgeler sunup sunmadiklari, ayrica bagka yerden getirilecek
delillere iliskin hususlarda vermedikleri bilginin bulunup bulunmadigi ve
ne sekilde islem yapildigi,

-On incelemede yapilmasi gereken diger islemler hakkinda nelerin
yapildig1 ve verilmesi gereken kararlarin verilip verilmedigi,

4Y.13. HD E. 2016/28951 K. 2017/3886(kazanci.com)
5Y. 19. HD E. 2016/8394 K. 2017/2407 (kazanci.com)
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-Iddia ya da savunmasin genisleten taraf olup olmadigi, (artik iddia ve
savunmanin genisletilmesi ancak acik¢a miimkiin oldugundan) karsi
tarafin muvafakatt olup olmadigir (bu konuda o6zellikle 139. maddeye
dikkat edilmelidir),

-Taraflarin sulhe veya arabuluculuga tesvik edildikleri ve sonuglarinin ne
oldugu (burada ozellikle hangi tarafin sulh olmak istediginin hangisinin
olmak istemediginin belirtilmesi),

Buradaki sulh herhangi bir mahkeme kararina gerek kalmadan bir sonuca
baglanmalar1 ve bunu mahkeme tutanagina gecirtmeleridir. HMK m. 313’e
gore; sulh, goriilmekte olan bir davada, taraflarin aralarindaki uyusmazligi
kismen veya tamamen sona erdirmek amaciyla, mahkeme huzurunda
yapmis olduklar1 bir sézlesmedir. Ancak 6n inceleme agamasinda tarafiar
sulhe yoneltmenin kosulu, taraflarin dava konusu iizerinde tasarruf edebilir
konumda olmalar1 gerekir'é. Yani sulhe elverisli bir dava olmalidir, sulhe
elverigli dava olmasi demek, taraflarin kendi iradeleriyle davayi sona
erdirebilecekleri anlamina gelmektedir'”. On incelemede taraflarin sulhe
tesvikinde, mahkeme dig1 sulh de kapsam dahilindedir'®.

Sulhe tesvik, hakim i¢in Oniine gelen dosyay1 incelemekten kaginmasini
saglayan bir ara¢ olmamalidir. Hakim, sulhe ya da arabuluculuga tesvik
durumunu taraflara aciklamalidir. Ornegin, 6n inceleme durusmasinda
sulh olmalar1 halinde, bunun yargilama giderleri agisindan daha avantajl
olacagini, arabuluculuga basvurmalar1 durumunda daha sonra davaya
devam etmelerine engel olmayacagini belirtmelidir, ayrica bu durumlarin
tipki bir mahkeme hiikmii gibi icra edilebilme kabiliyetine sahip
olunabilecegi konusunda taraflar1 bilgilendirmelidir®.

Sulhname tam anlamiyla uyusmazlik konusunu yansitmalidir ki, bu
durumda uyusmazlik agisindan en iyi ¢oziim olacaktir. Ciinkii dava
konusunu yansitan ger¢ek ve agik bilgilerin yer almadigi, hukuki kaynaklari
g6z ard1 eden sulh s6zlesmesi yargilamay1 daha da ¢ikmaza siiriikleyen bir
durum olarak karsimiza ¢ikacaktir®,

1'KOSEOGLU, B. Hukuk Yargilamasinda On Inceleme ve Uygulamas1,2013, Ankara s. 302
YCELIKOGOLU, 5.43

BCELIKOGLU, 5.42

YULUKAPI, O.Medeni Usul Hukuku, 2014 5.265

WSEKER, H. ilkeler Isiginda On inceleme Kurumu, istanbul Barosu Yaymlari, 2012, s.311
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Yine sulhe tesvik belirli konularla ve boliinerek de gergeklesebilir. Bu
durumda uyusmazlik konusunun bir kismi sulhname diger kismi ise, 6n
incelemenin tahkikata aktardig1 yargilanmamis kisimdir?'.

-Eger hakim tahkikata gegmek bakimindan ya da dosyanin incelenmesi
bakimindan bir sorun goérmiiyorsa, ilk tahkikat durusma giiniinii de 6n
inceleme durusma tutanagina gegirebilir ya da tahkikat i¢in durusma
giiniinlin sonradan bildirilecegini tutanakta belirtebilir.

¢) On Inceleme Durusmasi

On inceleme durusmali ya da durusmasiz yapilabilir. Dosyanmn
incelenmesinden hasil olacak sonuca gore herhangi bir durugsma yapmadan
evrak iizerinde karar verilebilecek bir durum varsa hakim derhal dosya
fizerinden kararini verir. Inceleme sonucunda 6n inceleme durusmasinin
acilmasi gerekli ise hakim 6n inceleme durusmasinin agilmasina karar
vermelidir.

Bu agidan durusmasiz ve durusmali 6n incelemenin ayrimini yapmak
gerekecektir.

1- DURUSMASIZ ON INCELEME

Mahkeme, dncelikle dava sartlar1 ve ilk itirazlar hakkinda dosya tizerinden
karar verir; gerektigi takdirde kararin1 vermeden 6nce, bu konuda taraflar
on inceleme durusmasinda dinleyebilir (HMK 138).

Maddeden de anlasilacagi iizere, hakim dilekg¢elerin verilmesinden sonra,

-Dava sartlar1 ile ilk itirazlar konusunda durusma yapmadan, dosya
iizerinden de karar verebilir. Dava sartlar1 kendiliginden incelenir.

[lk itirazlar ise cevap dilekgesinde ileri siiriilmek zorundadir; aksi halde
dinlenemez. Buna iliskin bir itiraz iizerine incelenecektir. I1k itirazlar, dava
sartlarindan sonra incelenir (HMK m.117).

-Dava sartlari ile ilk itirazlar konusunda eksiklik varsa, durugsmasiz olarak
on inceleme yapilacak ve dava usulden reddedilecektir (HMK 115).

-Dava sartlar1 ile ilk itirazlarla ilgili eksiklik yoksa veya bu konularda
eksikligi de tespit etmek i¢in gerekiyorsa, ayrica ilk kararlar dosya
izerinden verilemiyorsa bu durumda durugma yapilir ve durusmada karara
baglayacaktir.

ASEKER, 5.315
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Durusmasiz 6n inceleme uygulamada oldugu gibi, kanun koyucu
tarafindan da kabul goéren bir durum oldugu halde Yargitay bu durumu
bozma sebebi olarak gormese de yanlis bir durum olduguna dikkat
cekmistir. “Dava sartlar: ve ilk itirazlar hakkinda dosya iizerinden karar
verilmesi miimkiin ise de, bu yonlerden yapilan inceleme tamamlandiktan
sonra on inceleme icin durugsma giinii teblig edilip, taraflara bildirmesi
zorunludur. Ciinkii tahkikat, taraflarin 6n inceleme durusmasinda
anlasamadiklart hususlar esas alinarak yiiriitiilecektir (md. 140/3). Bu
bakimdan mahkemenin 6n incelemenin durusmasiz yapilmasina karar
verip, taraflarin anlasamadiklart hususlari tespit etmeden dogrudan
tahkikat agamasina ge¢mesi usule aykiridir: Ne var ki, usulii muhakemeye
muhalefetten dolayr bir hiikmiin bozulabilmesi icin de, usule iliskin bu
kusur ve hatanin hiikmii degistirecek nitelikte bulunmasi gerekir (HUMK
428/son). On incelemede ¢oziimii gereken usulii bir sorun taraflarca ileri
stiriilmedigi ve mahkemece de béyle bir sorun tespit edilmedigine gore,
on inceleme durusmasi yapimaksizin tahkikata gecilmis olmasi, tek
basina bozma sebebi yapilmamus, yanlisliga deginilmekle yetinilmistir”.

2- ON INCELEME DURUSMASI

a) Durusmaya Davet

Mahkeme, dilekg¢elerin karsilikli verilmesinden dava sartlart ile ilk
itirazlarla ilgili incelemeyi tamamladiktan sonra, on inceleme igin bir
durugma giinli tespit ederek taraflara bildirir. Cikarilacak davetiyede,
durugma davetiyesine ve sonuglarinailigkin diger hususlar yaninda, taraflara
sulh i¢in gerekli hazirlig1 yapmalari, durugsmaya sadece taraflardan birinin
gelmesi ve yargilamaya devam etmek istemesi durumunda, gelmeyen
tarafin yoklugunda yapilan islemlere itiraz edemeyecegi ve diger tarafin,
onun muvafakati olmadan iddia ve savunmasini genisletebilecegi yahut
degistirebilecegi ayrica ihtar edilir (HMK 139).

On inceleme durusmasinda davetiye klasik anlamda mesruhatli davetiye
olacaktir. Yani, mahkemelerce gonderilen ve yazili hususa riayet edilmedigi
takdirde olacaklar hakkinda kisinin uyarildigi tebligat génderilir. Maddeden
de anlasilacag gibi, bu davete ragmen gelmeyen taraf, davetiyede belirtilen
yaptirimlara maruz kalacaktir.

2Y2.HDE. 21.10.2013 K. 2013/10036-23648 (kazanci.com)
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b) Durusma

On inceleme i¢in durusma giiniiniin tiim dilek¢e asamalari tamamlandiktan
sonra verilmesi zorunludur. “Davalinin on inceleme durusmasina davet
edilmesi yasal zorunluluk olup, on inceleme tamamlanmadan ve gerekli
kararlar alinmadan tahkikata gegilemez ve tahkikat igin durusma giinii
verilemez. Davalimin hukuki dinlenilme hakki kapsamindaki savunma
hakkint  kisitlayacak sekilde yoklugunda on inceleme asamasinin
tamamlanarak, yoklugunda yargilama yapilarak hiikiim kurulmasi usul ve
yasaya aykiridw. " Hakimin davayr aydinlatma gorev ve yetkisi 6nemini
ozellikle on inceleme durusmasinda kendini gésterecektir. On inceleme
igin bir oturum giinii belirlenmesi, on inceleme konusundaki bazi islemlerin
bu oturumda, iki taraf veya vekilleri huzurunda gerceklestirilmesi
amaglanmistir ». “Mazeret nedeniyle on inceleme durusmasit yapila-
mamigsa, kanunun on inceleme durusmasinda yapilmasini ongordiigii
islemlerin mahkemece yeniden belirlenen durusmada tamamlanmasi
gerekir. Ancak ayni durusmaya davali yine mazeret gonderdiginden, artik
uyusmazlik konularin tespit ve taraflar: sulhe tesvik gibi on incelemeye
ait islemlerin yapilmasi da séz konusu olamaz. Mahkemece tahkikata
gecildiginden, tahkikat durusmasina davalinin usuliince davet edilmeden,
yoklugunda hiikiim kurulmasi isabetsizdir .

On inceleme durusmasi tahkikat durusmasi degildir, sadece tahkikata
hazirlik islemleri yapilmalidir. Bu sebeple, 6n inceleme durusmasi 6zel
ve ayri, bagimsiz bir 6n durusmadir. Durusmada, taraflara dilek¢elerinde
gosterdikleri, ancak heniiz sunmadiklar1 belgeleri mahkemeye sunmalari
veya baska yerden getirtilecek belgelerin getirtilebilmesi amaciyla gereken
aciklamay1 yapmalari i¢in iki haftalik kesin siire verilir. Bu hususlarin
verilen kesin siire i¢inde tam olarak yerine getirilmemesi halinde, o delile
dayanmaktan vazgecilmis sayilmasina karar verilir.

On inceleme durusmasi kural olarak tek durusmadir ancak bunun iki
istisnas1 vardir. Birincisi yukarida bahsedilen, taraflarin sulh olma
ihtimalidir. Ikinci istisna ise, zorunluluk halidir. Zorunluluk bulunmasi

3Y. 2. HD. E.2016/369 K.2017/5005(kazanct.com)
#OZEKES, M. HMK Tasarisinda On Inceleme, Hukuki Perspektifler Dergisi,s.104

30ZBAY, 1.6100 s. Hukuk Muhakemeleri Kanunu Neler Getirdi? 2. Bask1,2013, s.186, Y.HGK E. 2017/2-
1887K. 2017/1196, Y.HGK E. 2016/6-1058 K. 2017/1068(kazanct.com)

2Y.2.HD 02.12.2013, 2013/15291-28266 (kazanci.com)
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durumunda mahkeme, yeni bir 6n inceleme durugmasi tayin eder.

Uyusmazlik konularinin tespitinden sonra hakim, taraflar1 sulhe tesvik
eder; bu konuda sonu¢ alinacagi kanaatine varirsa, bir defaya mahsus
olmak {izere yeni bir durusma giinii tayin eder. Maddeden de anlasilacagi
iizere; HMK, taraflarin sulhiine ayr1 bir 6nem vermistir. Oyle ki, hakim,
oncelikle taraflar1 sulhe tesvik edecek (bu hiikiim emredicidir), taraflarin
sulh olabilecekleri, bunun i¢in gériismeye ve zamana ihtiyaclar1 oldugu
kanaatine sahip olursa bir defaya mahsus olmak iizere yeni bir 6n inceleme
durugmasi yapabilecektir.

On inceleme durusmasinin sonunda, &zel bir tutanak diizenlenir. Taraflarin
sulh faaliyetinden bir sonug alip almadiklari, sonu¢ alamadiklar1 takdirde
anlasamadiklari hususlarin nelerden ibaret oldugu tutanakla tespit edilir. Bu
tutanagin alti, durusmada hazir bulunan taraflarca imzalanir. Tahkikat bu
tutanak esas alinmak suretiyle yiiriitiiliir (HMK M.140/3). Sayet uyusmazlik
sulh yoluyla ¢oziilmiisse, tutulan tutanak artik bir sulh belgesidir. Taraflar
sulh olmamuslarsa, yani uyusmazlik devam ediyorsa, durusma tutanaginda
yer alan unsurlar tahkikat asamasinda nelerin incelenecegini gosterir.?’

On inceleme tamamlanmadan tahkikata gecilemez ve tahkikat durusmasi
i¢in durusma giinii verilemez (m.137/2). On incelemede davanin devami
yoniinde bir sonug¢ ortaya ¢ikarsa, yargilamaya devam edileceginden
tahkikat icin durusma giinii verilmelidir.

Tahkikat i¢in durugma giinii 6n inceleme tutanaginin sonuna yazilabilecegi
gibi, bu konudaki giin belirleme daha sonraya da birakilip ayrica teblig
edilebilir.

¢) Basit Yargilama Usuliinde ve Yazih Yargilama Usuliinde Oninceleme
Sadece basit yargilamada birlesik durusma yapilabilir (m.320). Kanunda
belirtilen sadece basit yargilamada birlesik durusma yapilmasinin asil
sebebi; basit yargilamadaki islemlerin daha basit ve miimkiin oldugunca
¢abuk sonuglandirilmasinin istenmesidir.

Basit yargilama usuliinde 6n inceleme asamasi bulunmakla birlikte
(HMK.m.320), yapilan islemler yazili yargilama usuliine gore
basitlestirilmistir. Taraflara eksik kalan delilleri tamamlamalar1 ve baska
YMUSUL, T. Medeni Usul Hukuku 3. Bask1, Ankara, 2012,5.290
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yerden getirilecek deliller hakkinda bilgi vermeleri i¢in iki hafta siire
verilmemektedir. Bu nedenle davacinin dava dilek¢esinde, davalinin ise
cevap dilekgesinde biitiin delillerini géstermesi ve ellerinde olanlar1 dava
dosyasina tevdi etmesi gerekir®®.

Basit yargilama usulii, kanunlarda agikca belirtilenler disinda, asagidaki
durumlarda uygulanir:

a) Sulh hukuk mahkemelerinin gorevine giren dava ve isler.

b) Dogrudan dosyaiizerinden karar vermek konusunda kanunun mahkemeye
takdir hakk: tanidig1 dava ve isler.

c) Ihtiyati tedbir, ihtiyati haciz, delil tespiti gibi gecici hukuki koruma
talepleri ile deniz raporlarinin alinmasi, dispec¢i atanmasi talepleri ve
bunlara kars1 yapilacak olan itirazlar.

¢) Her cesit nafaka davalar ile velayet ve vesayete iliskin dava ve isler.
d)Hizmet iliskisinden dogan davalar.

e) Konkordato ve sermaye sirketleri veya kooperatiflerin uzlagsma suretiyle
yeniden yapilandirilmasina iligkin agilacak davalar.

f) Tahkim hiikiimlerine gore, mahkemenin gorev alanina giren dava ve
isler.

g) Diger kanunlarda yer alan ve yazili yargilama usulii disindaki yargilama
usullerinin uygulanacagi belirtilen dava ve isler.

Basit yargilama usuliinde dava agilmasi ve davaya cevap verilmesi dilekce
ile olur. Dava ve cevap dilekceleri Adalet Bakanlig1 tarafindan 6100 sayili
Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun yiiriirliige girdigi tarihten itibaren alt1
ay igerisinde hazirlanacak yonetmelikte belirlenecek formun doldurulmasi
suretiyle de verilebilir.

Basit yargilama usuliinde cevap siiresi, dava dilekgesinin davaliya
tebliginden itibaren iki haftadir. Ancak mahkeme durum ve kosullara gore
cevap dilekcesinin bu siire i¢inde hazirlanmasinin ¢ok zor yahut imkansiz
oldugu durumlarda, yine bu siire zarfinda mahkemeye basvuran davaliya,
bir defaya mahsus ve iki haftay1 gegmemek iizere ek bir siire verebilir. Ek

*ERDONMEZ, G., HMK’ ya gore Delillerin Gosterilmesi ve Ibrazi, ISTANBUL BAROSU
DERGISTI « Cilt: 87, Say1: 5, 2013, 5.47
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cevap sliresi talebi hakkinda verilen karar taraflara derhal bildirilir.

Basit yargilama usuliine tabi davalarda taraflar cevaba cevap ve ikinci
cevap dilekgesi veremezler. Boylelikle, 6n inceleme asamasi1 daha erken
bir zamana alinmis olmaktadir. Ayrica, basit yargilama usuliine iligkin
olarak On inceleme yargilamanin bagimsiz bir asamasi olarak kabul
edilmemis, tahkikat asamasi ile birlikte diizenlenmistir. On inceleme
islemleri tahkikat i¢in belirlenen durusmanin basinda yapilmalidir (HMK
m. 320/2) “Anlasmaziik davanin konusuz kalmas, feragat, ...veya herhangi
bir nedenle; on inceleme tutanagi imzalamncaya kadar giderilirse, Tarife
hiikiimleriyle belirlenen iicretlerin yarisina ...hiikmolunur. ...” %°. Hatta
Kanun’un izin verdigi hallerde 6n inceleme ve tahkikat yapmadan dahi
karar vermek miimkiindiir.(HMK m. 320/1)

Basit yargilama usuliinde taraflar dilekgeleri ile birlikte, tiim delillerini
acikca ve hangi vakianin delili oldugunu da belirterek bildirmek; ellerinde
bulunan delillerini dilekgelerine eklemek ve baska yerlerden getirilecek
belge ve dosyalar i¢cin de bunlarin bulunabilmesini saglayan bilgilere
dilekc¢elerinde yer vermek zorundadir.

Basit yargilama usuliinde iddianin genisletilmesi veya degistirilmesi
yasagl dava acilmasiyla; savunmanin genisletilmesi veya degistirilmesi
yasag1 cevap dilekg¢esinin mahkemeye verilmesiyle baslar.

Basit yargilama usuliine tabi davalarda mahkeme, miimkiin olan hallerde
taraflar1 durusmaya davet etmeden dosya iizerinden karar verir.

Cekismesiz yargi islerinde, niteligine uygun distiigii Ol¢iide, basit
yargilama usulii uygulanir.

6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun ve diger kanunlarda basit
yargilama usulii hakkinda hiikiim bulunmayan hallerde, yazili yargilama
usuliine iligkin hiikiimler uygulanir.

Yazili yargilama usuliinde ise, basit yargilamada oldugu gibi birlesik
durumda yapilmaya izin verilmemistir. Ancak, gerektiginde ve on
inceleme i¢in tiim islemler tamamlanmigsa, yazili yargilama usuliinde

Y. 15. HD E. 2017/465 K. 2017/1876 (kazanci.com)
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de 6n incelemenin hemen ardindan tahkikata gegilebilecektir®. Dikkat
edilmesi gereken yani asil amag, 6n incelemede tahkikata hazirlik islemleri
yapilmasidir. Cilinkii 6n inceleme yapilmadan tahkikata gecilemez ve
tahkikat durusmasi i¢in giin verilemez ( HMK m. 137/2).

Yazili yargilama usuliinde, HMK’nin 140/5. maddesi uyarinca: “On
inceleme durusmasinda, taraflara dilekgelerinde gosterdikleri, ancak
heniiz sunmadiklart belgeleri mahkemeye sunmalari veya baska yerden
getirtilecek belgelerin getirtilebilmesi amaciyla gereken agiklamayt
yapmalart igin iki haftalik kesin siire veriliv. Bu hususlarin verilen kesin
stire ig¢inde tam olarak yerine getirilmemesi halinde, o delile dayanmaktan
vazgegilmis sayimasina karar verilir.”

Ayrica HMK’nin 137/1. maddesi uyarinca: “Dilekgelerin  karsilikl
verilmesinden sonra on inceleme yapili. Mahkeme 6n incelemede; dava
sartlarimi ve ilk itirazlart inceler, uyusmazlik konularini tam olarak
belirler, hazirlik iglemleri ile taraflarin delillerini sunmalart ve delillerin
toplanmasi igin gereken islemleri yapar, taraflarin iizerinde serbestce
tasarruf edebilecegi davalarda onlart sulhe tesvik eder ve bu hususlar
tutanaga gegirir.” Bu durumda yazili yargilama usuliinde, delil gésterme
acisindan Kanun’un belirttigi siire, 6n inceleme asamasidir.

On inceleme asamasindan sonra gosterilen delil ancak 145. maddede
bahsi gegen duruma gore degerlendirilir. HMK m. 145°e gore; “Taraflar,
Kanunda belirtilen siireden sonra delil gosteremezler. Ancak bir delilin
sonradan ileri siiriilmesi yargilamay: geciktirme amaci tasimiyorsa veya
stiresinde ileri stirtilememesi ilgili tarafin kusurundan kaynaklanmiyorsa,
mahkeme o delilin sonradan gésterilmesine izin verebilir.” Ancak
bu imkan, her tiirli delil icin mevcut degildir. Cilinkii 6n inceleme
durusmasini diizenleyen 140. maddenin besinci fikrasi uyarinca: “On
inceleme durusmasinda, taraflara dilekgelerinde gosterdikleri, ancak
heniiz sunmadiklari belgeleri mahkemeye sunmalar: veya baska yerden
getirtilecek belgelerin getirtilebilmesi amaciyla gereken aciklamayt
vapmalart igin iki haftalik kesin siire veriliv. Bu hususlarin verilen kesin
stire i¢inde tam olarak yerine getirilmemesi halinde, o delile dayanmaktan
vazgecilmis sayimasina karar verilir.” Yani mahkemenin 6n inceleme
asamasinda ikamesine izin verecegi belgeler, sadece dava ve cevap (replik

SPEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, 5.319
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ve diplik) dilekcelerinde gosterilenlerdir. 140/5. madde, 6n inceleme
durugsmasinda dahi, dava ve cevap dilekcesinde gosterilmis olmayan
belgenin ikamesine izin vermemistir.

Buna karsilik, diger delillerin ve bilhassa tanik listesinin, dava ve cevap
dilekgesi ile birlikte verilmesi zorunlu degildir. Ciinkii 6zellikle tanik,
istisnalar diginda, hukuki islemi degil, hukuki fiil veya olay1 ispat etmek i¢in
gosterilecektir. Hukuki fiil veya olayin, 6zel hukukun aradigi kaliba uygun
olarak gergeklestiginden soz edilmesi ise miimkiin degildir. Dolayisiyla
boyle bir olguyu ispat etmek isteyen kisinin, davaci veya davali olsun,
delil kaynagini derhal bilmesi veya bulmasi miimkiin olmayacaktir.

Taraflardan, tanik listesini dava veya cevap dilekgesi ile birlikte derhal
sunmasini istemek ve aksi takdirde tanik deliline dayanmaktan vazgectigi
sonucu ¢ikartmak, ¢abukluk saglama ugruna, etkin hak arama imkanini
zedeleyecektir. Ustelik tanik listesinin derhal verilmesinin, belgede oldugu
gibi, taraflar1 uzlasmaya zorlayici etkisi de bulunmayacaktir. Iste bu
sebeple kanun koyucu, yazili yargilama usuliinde, belge delili digindaki
deliller acisindan, dava veya cevap dilekgesi ile birlikte gdsterme
zorunlulugu getirmemistir. Bu usulde belge disindaki deliller, en ge¢ 6n
inceleme asamasinda sunulabilecektir. Clinkii HMK’nin 137. maddesi
uyarinca hakim, 6n inceleme asamasinda, “taraflarin delillerini sunmalart
ve delillerin toplanmasi icin gereken islemleri yapar.”

Basit yargilama usuliinde delillerin ikamesini diizenleyen 318. madde
su sekildedir; “Taraflar dilekceleri ile birlikte, tiim delillerini a¢ikca
ve hangi vakiamin delili oldugunu da belirterek bildirmek; ellerinde
bulunan delillerini dilekgelerine eklemek ve baska yerlerden getirilecek
belge ve dosyalar igin de bunlarin bulunabilmesini saglayan bilgilere
dilekgelerinde yer vermek zorundadw.” Goriildiigii gibi bu hiikiimde,
sadece belgelerin degil, tiim delillerin dava ve cevap dilekgesi ile birlikte
verilmesi zorunlu kilimmustir. Ancak Yargitay’in da savundugu goriise
gore, sayet cevap dilekgesinde taniklarin beyanina dayanilarak savunma
yapilmigsa ve taniklarin ismini sonradan beyan edilecegini bildirmisse
buna izin verilmesi yonilindedir. “Hizmet sozlesmesinden kaynaklanan
uyusmazlikta, davali vekili kendisine verilen 2 haftalik kesin siire icinde
davaya karsi cevaplarim bildirmis, savunma yapmus, ayni dilekgede deliller
boliimiinde tanik deliline dayanmus, taniklarin hangi konuda bilgisine
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basvurulacagini bildirmig, taniklarinin isimlerini daha sonra verecegini
beyan etmistir. Taraflar sulh olmadiklarindan davali vekili taniklarinin
isimlerini bildirmesi i¢in siire istemis, mahkeme HMK 'nun 318.maddesini
gerekge gostererek talebi reddetmis, tanik dinlemeden davayr siirdiiriip
bitirmigtir. Davall vekili iki haftalik kesin siire icinde sundugu dilek¢ede
tanik deliline dayandigina gore davali tarafa tanmiklarinin isimlerini,
adreslerini bildirmesi i¢in usuliine uygun siire verilerek sonucuna gore
karar verilmesi gerekirken yanilgili degerlendirme ile savunma hakkin
kisitlar bi¢imde talebin reddi dogru olmamustir ™.

Yazili yargilama usuliinde, dava ve cevap dilekgesi ile birlikte sadece
belgelerin sunulmasmi zorunlu kilan Kanun’un, basit usulde bu
zorunlulugun kapsamina tiim delilleri almis olmasidir. Bu ayrimin sebebi;
HMK’nin 320. maddesi uyarinca basit yargilama usuliinde, 6n inceleme
durusmasi yapilmamaktadir (bunun yerine ilk oturum On inceleme
durusmasi gibi diizenlenmistir). Yine bu usulde, replik ve diiplik dilek¢esi
de verilmemektedir. Bunun sebebi, uyusmazlig1 derhal tespit etmek ve kisa
stirede ¢oziime baglamaktir. Bu sebeple dava ve savunmanin degistirilmesi
ve genigletilmesi yasagi, yazili usulden farkli olarak dilek¢elerin
verilmesiyle baslamaktadir: “Madde 319-Iddiamin genisletilmesi veya
degistirilmesi yasagi dava agilmasiyla; savunmanin genisletilmesi veya
degistirilmesi yasagi cevap dilek¢esinin mahkemeye verilmesiyle baslar.”
Kanun’un amaci1 basit usule tabi uyusmazligi cok kisa siirede ¢oziimlemeye
yoneldiginden, uyusmazligi bir an 6nce netlestirmek istemis ve degistirme/
genisletme yasagini derhal uygulamistir. Bu sebeple 6n incele durusmasi
da diizenlenmemistir. Boyle olunca, basit usulde, tanik listesi de dahil
tiim delillerin, dava ve cevap dilekgesi ile birlikte verilmesini istemistir.

Oysa yazili yargilama usuliinde iddia ve savunmanin degistirilmesi/
genisletilmesi yasagi, dilek¢e degisimi asamasi sona erdikten, hatta
mesruhata ragmen durugsmaya gelinmeyerek zimni muvafakat verilmesi
durumunda, 6n inceleme asamasi bittikten sonra baslamaktadir:

“Madde 141 -(1) Taraflar, cevaba cevap ve ikinci cevap dilekgeleri ile
serbestce; on inceleme asamasinda ise ancak karsi tarafin agtk muvafakati
ile iddia veya savunmalarini genigsletebilir yahut degistirebilirler. On

31Y.7.HD. E. 27.12.2013 K.2013/15634-23731 (kazanci.com)
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inceleme durusmasina taraflardan biri mazeretsiz olarak gelmezse, gelen
taraf onun muvafakati aranmaksizin iddia veya savunmasini genisletebilir
yahut degistirebilir. On inceleme asamasinin tamamlanmasindan sonra
iddia veya savunma genisletilemez yahut degistirilemez./ (2) Iddia ve
savunmanin genisletilip degistirilmesi konusunda 1slah ve karsi tarafin
agtk muvafakati hiikiimleri sakhdr.”

Genisletme, agik muvafakat veya durusmaya 0ziirsiiz gelmemek suretiyle
zimni muvafakat sonucunda 6n inceleme durusmasinda gerceklesmis ise
degisen/genisleyen olgularla ilgili belge de dahil tiim —yeni-deliller, 6n
inceleme durusmasinda sunulacaktir. Dava veya savunmanin genisletilmesi/
degistirilmesine imkan tantyan Kanun’un, degisen/genisleyen olguyu ispata
da izin verecegi ve bunun i¢in, belirtilen asamalarda yeni delil sunulmasini
miimkiin kilacagi aciktir. Burada dikkatedilmesi gereken husus, 6ninceleme
durusmasinda (en ge¢ hakimin verecegi kesin siire i¢inde), degisen veya
genisleyen olgularla ilgili olan, belge de dahil tiim yeni delillerin ve bu
arada tanik listesinin verilmesi zorunlulugudur. Daha 6nce tanik listesi
verilmis olmasa dahi, bu asamada, artik iddia veya savunmanin eski sekli
icin degil, degisen/genisleyen yeni sekli icin tanik listesi verilecektir.
Yazili usulde, belge disindaki delilerin, dava ve cevap dilekgesi ile birlikte
sunulmasinin zorunlu tutulmamasinin bir sebebi de budur: Iddia veya
savunmanin dayandigi olgular degisebilecegine gore, daha en bastan bu
olgularla ilgili tanik gostermenin yarari bulunmamaktadir. Oysa belge
s0z konusu oldugunda, iddia degisecek olsa bile 6nceden sunmakta yarar
vardir; ¢iinkii belge, taraflari uzlasmaya zorlayabilecektir. Ozetle yazil
yargilama usuliinde, belge delillerinin dava ve cevap dilekgesi ile birlikte,
diger delillerin ise en ge¢ 6n inceleme agamasinda gdsterilmesi zorunludur.
Dava veya savunmanin degistirilmesi/genisletilmesi durumunda, degisen
olgularla ilgili yeni delillerin, belge ise replik ve diiplik dilekgesi ile bunun
disindakilerin ise 6n inceleme asamasinda gosterilmesi gerekmektedir.
Dava veya savunmanin genisletilmesi/degistirilmesi, tahkikat agsamasinda,
acik muvafakat veya 1slahla gerceklesmis ise degisen olgularla ilgili yeni
delil gosterilmesi miimkiindiir*>.

“Islah, iddia ve savunmanin genisletilmesi ve degistirilmesi yasaginin
istisnalarindan olup, taraflardan birinin yapmis oldugu bir usul islemini

*DARENDE, I. HMK’ da Delil Sunma Zamani, http://www.sinerjias.com.tr/pg/pdf/
hukuk-muhakemeleri-kanununda-delil-sunma-zamani.pdf
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tamamen veya kismen diizeltmesi olarak tanimlanmaktadr. Islahile taraflar
davasebebini, davakonusunuveyatalep sonucunu degistirebilirler. Usuliine
uygun olarak ac¢ilmig bir davanin bulunmas: sarti ile davanin tamamen
veya kismen islahi miimkiindiir. Dava sebebinin veya dava konusunun
degistirilmesi tamamen 1slah halleridir. (Baki Kuru 4. Cilt s. 3990).

Bu agiklamalar 1s1ginda somut olaya bakildiginda davacilar tarafindan
usuliine uygun olarak agilmis maddi tazminat istemli davada i1slahla
manevi tazminat istemelerinde hukuken bir engel yoktur. Mahkemenin
baslangigta talep edilmeyen bir hakkin yargilama asamasinda 1slah ile
talep edilemeyecegi degerlendirmesi dogru degildir. Mahkemece manevi
tazminata yonelik istemin esasi incelenerek sonucuna gore karar verilmesi
gerekirken yazili sekilde reddine karar verilmesi dogru gériilmemis kararin
bozulmasi gerekmistir.3”

“Dava Hukuk Muhakemeleri Kanunu yiiriirliige girdikten sonra 3.2.2012
tarihinde acilmis, davaci kadin dava dilekcesinde tazminat istememisken
tahkikat asamasinda 26.9.2012 havale tarihli dilekce ile maddi ve manevi
tazminat (TMK. m. 174/1-2) talebinde bulunmustur. Taraflar, cevaba cevap
ve ikinci cevap dilekgeleri ile serbestce, on inceleme asamasinda ise ancak
karst tarafin ac¢itk muvafakati ile iddia ve savunmalarini genisletebilir
yahut degistirebilirler’.”

“Davall kadinin dilekgelerin karsilikli verilmesi asamasinda yer almayan
maddi ve manevi tazminat ile yoksulluk nafakasi istekleri, talep sonucunun
genisletilmesi niteligindedir. Bu durumda davaci erkegin acik rizast
bulunmadigina ve 1slah da soz konusu olmadigina gore, davali kadinin bu
talepleri artik incelenemez. O halde, kadinin maddi ve manevi tazminat ile
voksulluk nafakasi talepleri hakkinda karar verilmesine yer olmadigina
dair karar verilmesi gerekirken, kesin hiikiim olusturacak sekilde talebin

reddine karar verilmesi dogru goriilmemis ve bozmayr gerektirmigtir®.”

C)SONUC

Gerek yargilama usul leri bakimindan gerekse HMK’daki en 6nemli yenilik
on inceleme asamasinin kabul edilmesidir. Yeni kabul edilen sistemin
saglikli igletilmesi bakimindan 6n inceleme ¢ok dnemli bir igleve sahiptir.

»Y.4HD. E. 2012/5120 K. 2013/4672 T. 14.03.2013 (kazanc1i.com)

*Y.2. HD E. 2012/27205 K. 2013/12906 T.09.05.2013 (kazanci.com)
Y. 2. HD E. 2015/25757 K. 2017/4574 (kazanci.com)
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On incelemenin saglikl1 islemesi igin taraflarin ve mahkemenin mutlaka
dilekgelerin verilmesinden sonra dosyayr okumalar1 ve dosyaya hakim
olmalar1 gereklidir. Bu konuda 6zellikle mahkemelerin ¢ok dikkatli ve titiz
davranmasi gerekir. Bu yeni sistemden sonra, mahkemelerin eski aligkanlik
ve anlayisla islerini yiirlitmesi miimkiin degildir. Aksi halde, hakimin agik
kanun hiikmiinii uygulamamaktan dolay1 sorumlulugu dogabilecegi gibi,
davanin gereksiz yere uzamasina sebep olmasi da s6z konusu olabilecektir.
Avukatlar bakimindan da, 6n inceleme asamasinin gereklerine uygun
davranilmazsa 6nemli hak kayiplarmin dogmas: ihtimali dogabilecektir.

On inceleme tamamlanmadan ve gerekli kararlar verilmeden yargilamaya
devam edilmesi miimkiin degildir. Eger bu asamaya uyulmadan
yargilamalar uzarsa, kanuni bir imkan kullanilmadigindan makul siirenin
asilmasi sebebiyle adil yargilanma hakki ihlali ile de karsilasilabilir.

Hakimlerin asli gorevlerinden biri olan, taraflar arasinda uyusulan ve
uyusulmayan konular1 saptamak oldugunu eski HUMK da emretmekteydi,
buna ragmen uyusmazliklarin tespiti tam anlamiyla hakimler tarafindan
yapilmamaktaydi ancak HMK ile 6n inceleme durusmasi sonrasi tutulan
tutanagin taraflarca da imzalanmasi gerektigini belirterek uygulamada
bir zorlayicilik getirilmisti. Bu ¢er¢evede hakimlerin performans
degerlendirilmelerinde en Onemli kriterlerden birisi bu asamanin
gereklerinin yerine getirilip getirilmedigi olacaktir.

Hakimler, bdylece 6n incelemede yapilan tespitler dogrultusunda isin esasina
girecek ve tahkikat yapilacaksa, bu asamada tespit edilen uyusmazlik konulari
ile sinirli ve bu gerceve esas alinarak yargilama yiiriitiilecektir. Boylelikle, eski
donemde yer alan aliskanliklar terk edilerek, taraflarin uzun uzadiya siiren ve
sonuclanmayacagini diislindiikleri davalar daha kisa siirede sonuglanacaktir.

Ayrica, 0n inceleme cergevesinde taraflarin sulhe tesvik edilmeleri igin,
sadece hukuki bilgi ile yetinilmemeli ayn1 zamanda somut olaya gore
gerekirse uzmanlara da bagvurularak, mahkemenin bu konuda tespit
yapmasi kolaylagtirilmalidir.

Her yeni gelen diizenlemedeoldugugibidnincelemeagisindandezavantajlar
olabilecegi diistiniilse de (yani hakimlerin ve avukatlarin bu duruma adapte
olamamalari, eski aligkanliklarint devam ettirebilecekleri gibi durumlar),
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uygulamada uzun siiren bir eksikligin, 6n inceleme ile beraber giderilecegi
diistincesi agir basmalidir, sonugta 6n inceleme yapilmasi gerekeni HMK
ile bir kez hatirlatmaktadir. Baglangicta harcanacak biraz daha fazla zaman
ve ayrilacak emek, yargilamanin sonraki asamalarindaki tiim tahkikati
kisaltacak, diizene sokacak, kotii niyetli taraf davraniglarinin Oniine
gececek ve yargilamanin amacina uygun yiiriitilmesini saglayacaktir.
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Ozet

4721 sayili Medeni Kanunda diizenlenen babalik davasimin amaci,
evlilik dis1 iliskiden dogan ve hig¢ bir erkege soybagi iliskisi yoniinden
bagli bulunmayan c¢ocuklarin, babalar1 yoniinden hukuki olarak soybagi
iligkisinin, hakim hiikmii ile kurulmasini saglamaktir. 2002 yilina kadar
yiirlirlikte olan 743 sayili Eski Medeni Kanunumuzun soybag: ile
ilgili hiikiimlerinde, 4721 sayili Medeni Kanunumuz yeni degisiklikler
getirmistir. Babalik davasi da bu degisikliklerden Onemli derecede
etkilenmistir. Bu degisikliklerin nedeni, ulusal ve uluslararast hukukta
cocuk haklarinin gittikge 6nem kazanmasindan kaynaklanmaktadir. Evlilik
dis1 iligkiden dogan cocuklar da, genel olarak tiim ¢ocuklar lehine olusan
hukuki gelismelerden, en olumlu yonden etkilenen ¢ocuk grubu oldugunu
soyleyebiliriz.

Anahtar Kelimeler: Babalik davasi, tanima, ¢ocuklar, hukuki soybagu.

Abstract

The purpose of the paternity case set forth in the Civil Code No. 4721 is to
ensure that children who are born out of marriage and who are not affiliated
to any other person in relation to the lineal relationship are legally related to
their father by the provision of a judge. In accordance with the provisions
of the Old Civil Code No. 743, which was in effect until 2002, regarding
the custodial law, our Civil Code No. 4721 introduced new amendments.
The paternity case was also significantly affected by these changes. The
reason for these changes is due to the growing importance of childrenys
rights in national and international law. We can say that the children born
out of marriage are also the group of children who are most affected by
legal developments in general, favoring all children.

Keywords: Paternity case, recognition, children, paternity.

'e-mail: sagiriyasin@gmail.com
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1. Giris

Cocuklar, toplumun hem maddi anlamda, hem de manevi anlamda en
giicsiiz ve bakima muhtag kesimini olugturmaktadir. Bu nedenle ¢ocuklarin
korunmast; sosyal, hukuki her alanda ¢ocuklara sahip ¢ikilmasi; ¢ocuklarin
hem psikolojik, hem de fiziksel olarak iyi yetismis bireyler olarak topluma
kazandirilmasi; bir devletin en 6nemli gorevlerindendir. Devlet bu amagla
cocuklar1 koruyucu ve onlarin hak kayiplarina ugramasini nleyici her tiirli
hukuki diizenlemeyi yapmalidir. Bu baglamda devlet, evli olmayan erkek
ve kadinin cinsel iligkisi sonucu dogan evlilik dis1 ¢ocuklarin da, evlilik
icinde dogan ¢ocuklarin sahip oldugu her tiirlii haktan yararlanmasini
saglamak, c¢ocuklar arasindaki esitsizlikleri kaldirmakla yiikiimliidiir.

Nitekim hukukumuz agisindan 2002 yilinda ytirtirliige giren 4721 sayili
Tiirk Medeni Kanunu? ile, 2002 yilina kadar yiiriirliikte olan 743 say1li Tiirk
Kanunu Medenisi’nin evlilik disinda dogan ¢ocuklarla, evlilik iginde dogan
cocuklar arasinda soybag: iliskisi yoniinden haksiz ayirimlar barindiran
hukuki diizenlemeleri terk edilmis; bu iki ¢ocuk grubunun miimkiin
oldugu 6l¢iide ayn1 diizenlemelere tabi olmalar1 saglanmistir. Bu baglamda
cocuklar arasinda haksiz ayirima yol agan evlilik i¢i soybagi-evlilik dis1
soybagi ayrimi kaldirilmig; hem evlilik i¢i iliskiden dogan ¢ocuklarin hem
de evlilik dis1 iliskiden dogan ¢ocuklarin ana ve babalarina ayni tiir soybagi
iligkisi ile baglanabilecekleri kabul edilmistir. Calismamizin konusu olan
babalik davasi da, 2002 yilindaki kanun degisikliginden 6nemli dlciide
etkilenen kurumlardandir. 2002 yili degisikligi ile Eski Medeni Kanunda
yer alan ve hukuki olarak farkli sonuglar1 olan sahsi sonuglu-mali sonuglu
babalik davasi ayrimi kaldirilarak; ¢ocuk ile babasi arasindaki soybagi
iliskisinin kurulmasini saglayan tek bir babalik davasi diizenlenmistir.
Ayrica babalik davasi ile ¢ocugun babasina baglanabilmesi i¢in Eski
Kanun’un ger¢eklesmesini aradig1 agir bir takim sartlara da Yeni Kanun’da
yer verilmeyerek; babalik hiitkmii almak kolaylagtirilmigtir. Ancak evlilik
dist ¢ocuklarin hukuki statiisiiniin bu sekilde iyilesmesi hem iilkemiz,
hem de diinya acisindan oldukc¢a uzun tarihi bir silire¢ gerektirmistir.

Eski ¢aglardan bu yana cografi, ekonomik, sosyal farkliliklardan dolayi,
aile yapilanmalari degisiklikler arz etse de’, aile kurumu hep var olmustur.

2Kanun numarast 4721 olan Tirk Medeni Kanunu, 22 Kasim 2001 yilinda Tiirkiye Biyiik Millet Meclisinde
Kabul edilerek, 1 Ocak 2002 tarihinde yiiriirliige girmistir. (Bkz. RG, 08.12.2001T. ,24607S).

*Aile kurumunun tarihi gelisimi ve degisimi hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Efem, G.; 21. Yiizyilda Aile
Kavrami ve Tiirk Medeni Kanunu Cergevesinde Degerlendirilmesi, Eurojuris Yayinlari, istanbul, 2004, s. 1-39.
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Ailelerin yapisal farkliliklar1 ve buna ek olarak toplumsal inanis ve
anlayislar; ana, baba ve g¢ocuk arasindaki iliskilerde, 6zellikle de bu
iligkileri diizenleyen hukuk kurallari {izerinde, belirleyici faktoér olmustur.
Ancak hemen hemen her toplumun, evlilik kurumunu aileyi olusturan
temel faktor sayarak, onemli ve kutsal bir kurum olarak kabul etmesi;
evlilik dis1 ¢ocuklarin, ailesel, toplumsal ve hukuki statiileri konusunda,
oldukea elverigsiz durumlar yaratmistir.

Sanayilesme o©ncesi donemlerde ekonomi, egitim, din gibi toplum
hayatinin temeli olan pek ¢ok konuda 6nemli fonksiyonlara sahip olmast;
aile kurumunu toplum hayatinda ¢ok énemli bir yere oturtmustu. Ozellikle
tiretimin aile igerisinde gergeklestirilmesi ve {iretimin biiylik oOlgiide
topraga bagli olmasi; evlilik dis1 ilisgkiden dogan ¢ocugun, tiim ekonomik
degerler lizerinde tek basina pay sahibi olan babaya mirasc¢1 olup, ailenin
ekonomik degerlerinden pay almasini, imkansiz hale getiriyordu. Ciinkii
tiretimin topraga bagli oldugu bu devirlerde, genelde bir baba otoritesine
tabi oldukca kalabalik ile yapilanmalar1 mevcuttu. Ayrica dini inanislarin
etkisi ile hem evlilik dis1 iliskilere siddetle karsi ¢ikilmasi, hem de bu
iligkiden dogan cocuklarin giinah {iriinii olarak kabul edilerek toplumca
dislanmasi da, evlilik dis1 iliskiden dogan ¢ocuklarin her agidan olumsuz
bir statlide olmasini sonugluyordu.

Sanayi devriminin, gayrimenkule dayali ekonomik degerleri ve aile
tiretimine dayali ekonomik yapilanmay1 tamamen degistirmesi, toplumsal
her tiirlii yapilanma ve degerin tamamen degismesini sonuglamistir. Aile
kurumu da bu siiregten en ¢ok etkilenen kurumlar arasindadir?.

Aile kurumunun, diinyada yasanan bu gelismeler karsisinda hem
fonksiyonel hem de yapisal olarak degisime ugramasi, evlilik kurumunun
da deger ve dnemini giderek yitirmesine neden olmustur. Bireysellesme ve
ozglirlesme ekseninde toplum ve aileden hizla kopan modern zaman insani,
dini ve geleneksel degerlerin de 6zgiirliigiini kisitladigini diigiinerek bu
degerlerden de kendisini kurtarmaya c¢aligsmaktadir®. Evlilik de kisinin
ozglirligiinii kisitlayan bir bag olarak algilanmaya baslanmistir. Bu durum

Sanayi devriminden sonra aile yapilanmalarinda ortaya ¢ikan degisiklikler i¢in bkz. Efem, s. 16-26; Serozan,
R.: Cocuk Hukuku, stanbul 2000., s. 17-20.

SSigsman, N.; “Kiiresel Dinamikler Baglammda Aile ve Kadin”, Giiniimiizde Aile (Uluslararasi Aile
Sempozyumu, 2-4 Aralik 2005), Ensar Negriyat, Istanbul, 2007, s. 588.
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ozellikle 1960’lardan sonra zirveye ulasmistir®. Bu baglamda insanlar artik
evlenmek yerine evlilik disi iliskilere girmeyi tercih etmekte, bosanmalar
hizla artmaktadir’. Bu nedenlerle evlilik disi dogan veya pargalanmis
ailelerde yasayan ¢ocuklarin sayisit hizla artmakta, c¢ekirdek aile yapisi
da hizla bozulmakta ve tek ebeveynli aile yapisi giderek yayilmaktadir.

Evlilik kurumunun 6nemini kaybetmesi ve evlilik dig1 gocuk sayisinin hizla
artmasi, evlilik dist ¢ocuklara bakis acisini degistirmis; onceleri toplum
tarafindan reddedilen ve her tiirlii haktan yoksun birakilan bu ¢ocuklarin,
toplumsal ve hukuki statiileri giderek iyilesmistir. Ozellikle insan haklari
konusunda 6nemli gelismeler yasanmasi ve bu gelismelere paralel olarak
cocuk haklar1 konusunda da 6nemli adimlar atilmasi, evlilik dis1 cocuklar
acisindan yasanan bu olumlu degisimleri desteklemistir. Bu baglamda
artik tim ¢ocuklarin da, insan hakki temeline dayali, herkes tarafindan
taninmasi ve saygi gosterilmesi gereken, bir takim haklara sahip oldugu;
cocuklar arasinda evlilik disi-evlilik i¢i dogmak veya her hangi bagka bir
nedenle ayrimyapilamayacagi; hem ulusal hukuklar, hem de uluslararasi
hukuk tarafindan kabul edilmektedir.

Evlilik dis1 iliskiden dogan ¢ocuklara bakis agisinin degismesi ve onlara
taninan haklar bakimindan gelinen bu nokta son derece isabetlidir. Ciinkii
yiizyillar boyunca ekonomik, sosyal, dini ve ahlaki gerekgelerle evlilik dist
iligkiden dogma konusunda higbir kusuru ve glinah1 bulunmayan ¢ocuklar
toplumca horlanmis, asagilanmus, her tiirlii haktan yoksun sekilde yasamis,
ana ve babalarimin sucgu bu ¢ocuklara yiliklenmistir.

2. SOYBAGININ TURLERI VE SOYBAGININ KURULMASI

2.1. Soybagimin Tiirleri

2.1.1. Dogal Soybagi - Hukuki Soybag

Bir ¢ocuk diinyaya geldiginde, bu ¢cocugun dogmasina sebebiyet veren bir
erkek ve bir de kadin mevcuttur. Bu kimseler ile dogan ¢ocuk arasinda,
genetik bir baglant1 bulunur. Hatta anas1 ve babasi bilinmeyen ¢ocuklarda
dahi durum bu sekildedir. Iste bir cocuk ile genetik olarak bagli bulundugu

erkek ve kadin arasindaki baga, dogal soybagi denir®.

Sisman, s. 587.

"Efem, s. 37-38; Sisman, s. 587.

§Acabey, B. M.; Soybagi Kurulmasi, Genel Olarak Sonuglari, Ozellikle Evlilik Disinda Dogan Cocuklarin
Mirasgilig1, Giincel Hukuk Yayinlari, Izmir, 2002, s. 6; Akintiirk, T.; Tiirk Medeni Hukuku, C.2, Aile Hukuku,
Yenilenmis 10. Basi, Beta, Istanbul, 2006, s. 334 ; Kirkbesoglu, N.; Soybagi Alaninda Biyoetik ve Hukuki
Sorunlar, Vedat Kitapgilik, Istanbul, 2006, s. 9.
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Hukuk ise sadece bu dogal gergeklikle hareket etmez. Bu nedenle
hukuki alanda dogal soybagi kavraminin yerine, hukuki soybagi kavrami
karsimiza ¢ikar. Hukuki soybagi, hukukun aradigi bir takim kosullarin
gerceklesmesi halinde, bir cocugun soybagi yoniinden bir kadin veya bir
erkege baglanmasini saglayan ve hukuki alanda pek ¢ok sonu¢ doguran
bag olarak tanimlanabilir’.

Hukuki analik veya babalik, her zaman genetik analik ve babalik ile
ortiismez. Bu en c¢ok da cocuk ile baba arasindaki soybag: iliskisinde
kendini gosterir. Ornegin bir kadin evliyken, kocas: haricinde bir erkekle
cinsel iliskisi sonucu bir ¢ocuk sahibi olsa, ¢ocuk ile genetik babasi arasinda
dogal bir soybagi iliskisi vardir. Ancak bu ¢ocugun soybagi reddedilmedigi
stirece (TMK md. 286-281) hukuk, dogan ¢ocuk ile koca arasinda soybagi
iligkisi oldugunu kabul eder ¢iinkii ana ile evli bulunan ve bu nedenle
kocanin babalig1 karinesine gére (TMK md. 285) baba sayilan kocadir.

2.1.2. Hakiki Soyba@ - Yapay Soybag

Hukuki soybag1 olarak adlandirdigimiz, hukuk diizenince taninan soybagi
da, kurulus temelinden hareketle ikiye ayrilmaktadir. Bunlardan ilki, ¢cocuk
ile ana ve babasi arasindaki genetik iligkinin temel alindig1 soybagidir ki, bu
soybag1 doktrinde genel olarak gergek soybagi olarak adlandirilmaktadir'®.

Hakiki soybagi hukuk tarafindan, yukarida goriildiigi lizere genetik
iliskiye veya bu iligkinin bulundugu varsayimina dayanarak kurulmaktadir.
Ancak soybag iligkisini hukuki anlamda kuran bir baska kaynak daha
vardir bu da evlat edinmedir. Evlat edinme Medeni Kanunumuzun 305
ve 320. maddeleri arasinda diizenlenen ve evlat edinme sonucunda evlat
edinen ile evlat edinilen arasinda soybagi iligkisinin kurulmasini saglayan
hukuki bir yoldur. Hukukumuz agisindan evlat edinme yolu ile soybagi
iligkisi, mahkeme karariyla kurulur (TMK md. 315). Evlat edinme
sonucunda olusan bu soybagi, yapay soybagi olarak adlandirilmaktadir'.
Bunun nedeni ise evlat edinenle evlat edinilen arasinda genetik bir bag
olmasinin evlat edinme i¢in bir sart olarak aranmamasi ve ¢ogunlukla
evlat edinen ile evlat edinilen arasinda da, boyle bir bagin bulunmamasidir.

9Acabey, s. 7 ; Duran, H.; “Babalik Davas1”, Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Univeritesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Ankara, 2007, s. 5-6; Dogan, 1.; “Soybag1” Legal Hukuk Dergisi, C.1, S. 12, 2003, 5.3038; Kirkbesoglu, s. 9,
9Acabey, s. 11; Duran, s. 7; Kirkbesoglu, s. 11.

"Acabey, s. 11-12; Akintiirk, s. 334; Duran, s. 7; Kirkbesoglu, s. 11.
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2.2. Soybaginin Kurulmasi

2.2.1. Ana Acisindan Soybaginin Kurulmasi

Medeni Kanun’un ana ile ¢ocuk arasindaki soybagmin kurulmasina
iligkin hiikkmii su sekildedir: “Cocuk ile ana arasindaki soybagr dogumla
kurulur.” (TMK m. 282/f. 2). Ayrica 282. maddenin 3. fikras1 ana ve baba
acisindan ortak bir diizenleme getirerek; soybaginin evlat edinme yoluyla
da kurulabilecegini ifade etmektedir. Bu diizenlemelere bakarak diyebiliriz
ki, bir kadin agisindan soybagi ya dogumla ya da evlat edinme yoluyla
kurulur. Cocuk ile ana arasindaki soybaginin dogum olayina baglanmasi,
Roma Hukukundaki “Anne her zaman bellidir.” kuralina dayanmaktadir'2.

2.2.2. Baba Acisindan Soybagimin Kurulmasi

Bir ¢ocugu doguran kadinin onun anasi sayilmasi; dogum olayinin da
disaridan gozlenebilen ve tespiti genelde kolayca miimkiin bir olay olmasi
nedeniyle, ana acisindan soybaginin kurulmasinda bir zorluk yoktur. Ancak
ayni sey baba agisindan sOylenemez. Ciinkii ananin hangi erkek ile cinsel
iliskisi sonucu hamile kaldig1; yani genetik babanin kim oldugu genelde bir
sirdir®®. Yani dogum olayimin analik agisindan sagladigi aleniyet, babalik
acisindan gecerli degildir.

Bir erkek ile dogmasina sebep oldugu ¢ocuk arasinda dogal bir soybagi
iligkisi oldugu sdylenebilir; ama bu, hukuki soybaginin kurulmasi i¢in
yeterli degildir. Aralarinda hukuki olarak soybag: iliskisi kurulmadigi
slirece, genetik baba ile ¢ocuk hukuki agidan birbirine yabancidir'. Bu
nedenle hukuki olarak bir erkek ile bir ¢ocuk arasinda soybagi iligkisinin
kurulmasi, kanunda 6ngoriilen hallerin birisinin ger¢eklesmesiyle miimkiin
olur ve hukuki olarak soybag:i kurulan kisi, her zaman genetik baba da
olmayabilir. Clinkii baba ac¢isindan soybaginin kurulmasi genelde kanuni
karinelere' istinaden miimkiin olur.

Baba agisindan soybaginin kurulmast Medeni Kanunumuzun 282.
maddesinin ikinci ve tiglincii fikralarinda diizenlenmistir. 282. maddenin

ZKiligoglu, A. M.: Aile Hukuku. Ankara: Turhan Kitabevi, 1. Baski, 2015, s. 512.

3Acabey, s. 8-9; Akintiirk, s. 340; Dogan, s. 3040.

“Acabey, s. 9-10.

5“Kanuni karineden maksat, kanunun ispat edilen bir olguyu, -aksi sabit oluncaya kadar- ispati gerekli bir
hususun delili saymis olmasidir: Karineye dayanan taraf, o konuda iddiasini ispat yiikiinden kurtulur”. Oguzman,,
M.Kemal, Barlas, N.; Medeni Hukuk Giris — Kaynaklar - Temel Kavramlar, 14. Basi, Arikan Yaynevi, Istanbul,
2007, s. 241. Kanuni karinelerin aksi ispat edilebilir oldugundan bunlara adi karine de denilmektedir. Ornegin
babalik karinesi, aksi ispatlanabildigi igin, adi karine olarak adlandirilmaktadir. bkz. Akintiirk, s. 376-377.
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2. fikrasi su sekildedir: “Cocuk ile baba arasindaki soybagi, ana ile evlilik,
tanima veya hakim hiikmiiyle kurulur.” Bu fikra uyarinca baba ile ¢ocuk
arasinda soybagini kuran ii¢ yol vardir. Baba acisindan soybagi ayrica
evlat edinme yoluyla da kurulur (TMK md. 282/f. 3).

Evlilik iki halde baba ile ¢ocuk arasindaki soybagi iliskisine viicut verir. Bu
hallerden ilki dogum yapan kadinin, yani ananin evli olmasi: durumudur.
Bu durumda hukuken “kocanin babalig1 karinesi'®” iglev kazanmaktadir.
Bu karineye gore evlilik devam ederken veya evliligin sona ermesinden
baslayarak ii¢ yiiz giin i¢inde dogan ¢ocugun babasinin, koca oldugu kabul
edilir (TMK md. 285/f. 1). Bu nedenle bir ¢ocuk evlilik devam ederken
veya evliligin sona ermesinden {i¢ yiiz giin i¢inde dogarsa, babas1 mevcut
evlilikteki veya sona eren evlilikteki koca sayilmaktadir. Bu hallerde
ise dogum olay1 ile koca ve c¢ocuk arasindaki soybagi kendiliginden
kurulmaktadir'’. Bu karine nedeni ile kanun tarafindan baba sayilan ve
cocuk ile arasinda soybagi kurulan koca, ¢ocugun babasi olmadigini
iddia ederse bagvuracagi hukuki yol, Tiirk Medeni Kanunun 286. ve 291.
maddelerinde diizenlemis bulunan soybaginin reddi davasini agarak bu
karineyi ¢iiriitmektir.

Evliligin baba ile ¢ocuk arasinda soybaginin kurulmasina viicut verdigi
ikinci hal ise, ana ve babanin sonradan evlenmesidir. Kanunda anasi ve
babasinin sonradan evlenmesi halinde evlilik disinda dogan c¢ocugun,
kendiliginden evlilik icinde dogan cocuklara iliskin hiikiimlere tabi
olacagini diizenlenmistir (TMK md. 292). Bu hiikme goére ana ve babanin
sonradan evlenmesi halinde bagka higbir isleme gerek kalmadan ¢ocuk ile
babasi arasindaki soybagi iliskisi, geriye etkili olarak kurulur'®. Sonradan
evlenme ile soybagi iliskisinin kurulmasina bazi kisilerin itiraz edebilecegi;
itiraza hakki olanlarin kocanin baba olmadigini ispat ile yiikiimlii oldugu;
bu itiraza, tanimanin iptaline iligskin hiikiimlerin uygulanacag: Tiirk Medeni
Kanunun 294. maddesinde belirtilmistir®.

1*Kirkbesoglu, s. 17. Doktrinde bu karineyi sadece babalik karinesi olarak ifade eden yazarlar vardir. bkz. Aca-
bey, s. 106-107; Akintiirk, 341.

"Soybaginin, kocanin babaligi karinesine istinden kurulmasmnimn kosullari, bu konudaki Tiirk doktrinindeki
tartisma ve goriisler, konunun diger hukuklar agisindan incelenmesi ve bu karinenin ¢iiriitilmesi hakkinda de-
tayl bilgi i¢in bkz. Acabey, s. 106-153. Bu konuda ayrica bkz. Dogan, s. 3040-3043.

Acabey, s. 154-155; Kirkbesoglu, s. 20.

“Sonradan evlenme yolu ile soybaginin kurulmasina iliskin olarak bkz. Acabey, s. 153- 156; Duran, s. 20 - 23;
Kirkbesoglu, s. 19-21.
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Baba agisindan soybagini kuran bir diger yol da tanimadir. Tanima, bir
erkegin, herhangi bir erkekle soybagi bulunmayan bir ¢ocugun babasi
oldugunu, kanunda 6ngoriilen sekil sartlarina uyarak beyan etmesi tizerine,
cocuk ile beyanda bulunan erkek arasinda soybagi iliskisinin kurulmasini
saglayan, tek tarafli bir hukuki igslemdir. Tanima islemi ile taninan ¢cocugun
babasimin hukuken belirlenmesi saglanir. Bu nedenle tanima, kurucu
yenilik doguran bir hukuki iglemdir?®.

Tanimanin hukukumuz agisindan sekli ve kosullar1 Tiirk Medeni Kanunun
295. maddesinde diizenlenmistir. Bu hiikkme gore baba, niifus memuruna
veya mahkemeye yazili bagvurarak, ya daresmi senette veya vasiyetnamede
tanima beyaninda bulunarak, bir ¢ocugu tantyabilir (TMK m. 295/f. 1).
Tanima beyaninda bulunan kimse kiigiik veya kisitl ise, tanima islemini
yapabilmesi i¢in veli veya vasisinin de rizasi gerekir (TMK md. 295/f.
2). Bir ¢ocugun taninabilmesi icin, baska bir erkek ile arasinda soybagi
iligkisi olmamasi gerekir. Bir erkekle arasinda soybagi bulunan ¢ocuk, bu
bag gecersiz kilinmadik¢a taninamaz (TMK md. 295/f. 3).

Tanima islemine karsi bazi kisilerin iptal davasi agma hakki vardir. Bu
davay1 agacak kisiler ve davaya iliskin diizenlemeler Tiirk Medeni
Kanunun 297. ila 300. maddeleri arasinda diizenlenmistir?'.

Kanunda oOngoriilen kosullara uyularak taninan bir cocukla, taniyan
arasinda soybagi iligkisi geriye doniik olarak kurulur®.

Baba ile ¢cocuk arasinda soybaginin (yapay soybagi) kurulmasini saglayan
bir yol da evlat edinmedir. Evlat edinme Medeni Kanun’un 305 ve 320.
maddeleri arasinda diizenlenmistir. Evlat edinme sonucunda evlat edinen
erkek ile evlat edinilen kisi arasinda soybagi, mahkeme karar ile birlikte
kurulur® (TMK md. 315).

Evlat edinme karar ile birlikte babaya ait olan haklar ve yiikiimliiliikler
evlat edinene ge¢mektedir (TMK md. 314/f. 1).

2Akintiirk, s. 358; Duran, s. 23;

2 Akintiirk, s. 358-369; Duran, s. 23-27.

*Baz1 yazarlar tamima ile soybaginin geriye doniik olarak, dogumdan itibaren kuruldugunu ifade ederken (bkz.
Duran, s. 23; Kirkbesoglu, s. 22); baz1 yazarlar ise soybagimin ana rahmine diistiigii andan itibaren kuruldugunu
belirtmektedirler (bkz. Akintiirk, s. 359).

ZEvlat edinme yolu ile soybaginin kurulmasina iligkin detaylh bilgi i¢in bkz. Acabey, s. 381-402.
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3. GENEL OLARAK BABALIK DAVASI

3.1. Babalik Davasimin Amaci ve Hukuki Niteligi

Bir erkek, evlilik dis1 gocugu ile arasindaki hukuki soybaginin kurulmasini,
cocugun anast ile evlenerek veya ¢cocugu taniyarak saglayabilir. Ancak bu
iki hukuki yol da erkegin arzusuna, istegine baglidir. Bir erkek, evlilik dis1
cocugu ile arasinda kendi rizasiyla soybagi iliskisi kurmuyorsa, hukuk ana
ve ¢ocuga babalik davasi agma hakki taniyarak baba ile cocuk arasindaki
soybag: iliskisini tesis ettirme imkani vermistir. iste babalik davasinin
amaci, evlilik dist ¢ocugun babasini belirlemek ve c¢ocuk ile babasi
arasindaki soybagi iliskisini, mahkeme hiikmii ile kurmaktir. Babanin
buna yanagmamasi halinde, belirli sartlarin olusmas1 halinde, kendi alehine
olmak {izere bu yola basvurulabilmesi miimkiindiir®.

Medeni Kanun’da diizenlenmis bulunan babalik davasi sonucunda eger
davalinin baba oldugu ispatlanirsa, mahkemece davalinin evlilik dist
cocugun babasi olduguna hiikmedilecek (babalik hiikmii) bu hiikmiin
kesinlesmesi ile, cocuk ile baba arasinda hiikiimden 6nce hukuki olarak var
olmayan bir soybag iliskisi kurulacaktir. Babalik hitkmii neticesinde daha
onceden hukuk alaninda var olmayan bir durum yaratildig: i¢in, babalik
davasi hukuki niteligi itibari ile, kurucu yenilik doguran bir davadir.
Babalik davasinda, davalinin babaligina hilkkmedilmesi geriye etkili sonug
dogurur®. Geriye etkili sonug¢ doguran babalik hitkmii ile ¢ocuk ile babasi
arasindaki soybagi iliskisi, cocugun ana rahmine diistiigii andan itibaren
kurulacak ve ¢ocuk, babasi ile arasinda soybagi iliskisi kurulmasina baglh
olan tiim kanuni haklar1, ana rahmine diistigli andan itibaren elde edecektir.

3.2. Babalik Davasinin Sartlan

Babalik davasinin sartlar1 olarak asagida belirtecegimiz hususlar, davada
yerine getirilmedigi takdirde hiikmiin Yargitayca bozulmasina neden olan
davanin goriilebilme sart1 olan hususlardir.

[1k sartimiz, durumun dogasindan kaynaklanan bir sarttir. Babalik davasinin
acilabilmesi i¢in, cocugu doguran ananin belli olmasi gerekir. Anasi belli
olmayan bir ¢ocuk hakkinda babalik davasi agilamaz?.

2 Akintiirk, T. & Karaman, D. : Tiirk Medeni Hukuku, Yeni Medeni Kanuna Uyarlanmis Aile Hukuku. Istanbul:
Beta Yaymnevi, C. 2, 16. Baski, 2012, s. 357.

»Duran, H.: “Babalik Davas1”, Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2007, s. 61.
260 ztan, B. : Aile Hukuku. Ankara: Turhan Kitabevi, 5. Basim, 2004, s. 557.
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Ikinci sart ise ¢ocuk ile baska bir erkek arasinda soybag: iliskisi
bulunmamasidir. Baba oldugu iddia edilen erkekten bagka bir erkekle
arasinda soybag: iligkisi bulunan ¢ocuk, bu bag gecersiz kilinmadik¢a
babalik davasinda baba oldugu iddia edilen kisiye, babalik hiikmii ile
baglanamaz. Bu hususta ayn1 zamanda Yargitay karar1 da bulunmaktadir?’.

Cocugun bagka bir erkekle soybag: iligkisi bulunmasi ananin hamile
kaldig1 sirada bagka bir erkekle evli olmast ve soybaginin reddi yoluna
gidilmemesi nedeniyle, dogan ¢ocuk ile koca arasinda soybagi iliskisinin
bulunmasindan kaynaklanabilecegi gibi; tanima yolu ile ¢ocuk ile bir
erkek arasinda soybagi iliskisi kurulmus olmasindan veya evlat edinilmis
olmasindan da kaynaklanabilir. Hakkinda babalik davasi agilan ¢ocuk
ile bagka bir erkek arasinda soybag: iliskisi bulunmasi durumunda ise,
davali bu hususu bir itiraz olarak her zaman mahkemede ileri siirerek;
babalik davasinin reddini saglayabilir. Hakim de bu hususu re’sen
nazara almak durumundadir. Bu husus gozetilmeyerek babalik davasinin
sonuglandirilmasi; Yargitay tarafindan da bozma nedeni olarak kabul
edilmektedir®®.

Ugiincii olarak belirtecegimiz sart, babalik davasinda kanun tarafindan
getirilen birtakim ihbar yiikiimliiliiklerinin yerine getirilmesidir. Babalik
davasinin taraflarin1 diizenleyen 301. maddenin ii¢iincii fikrasinda, babalik
davasinin Cumhuriyet Savcisina ve Hazineye® ihbar edilmesi gerektigi
hilkkme baglanmistir. Ayrica ayni fikrada davanin, dava ana tarafindan
acilmis ise kayyima, kayyim tarafindan acilmis ise anaya da ihbar edilmesi
gerektigi diizenlenmistir.

Babalik davalarinda kanun tarafindan 6éngdoriilen bu ihbar zorunluluklarina
uyulmamasi da Yargitayca bozma nedeni sayilmaktadir®.

*Yargitay 2. HD., 2003/1284 E. 2003/2456 K., 26.02.2003 T., Gengcan, 2004, s. 1386

2<Davact; 1995 dogumlu Hasan’in babasiin Mustafa oldugunun tespitini istemistir. Ayse ile Veysel 05.12.1995
tarihinde bosanmis, yabanct mahkemede verilen bu karar 2.4.1998’de tenfiz edilmistir. Hasan evlilik igerisinde
dogmustur. Soybagi niifusta baba olarak goriilen Veysel tarafindan reddedilmedigi siirece babalik davasi
dinlenemez. Istegin reddi gerekirken yazili sekilde hiikiim kurulmasi usul ve kanunya aykiridir.” Y. 2HD, T.
26.02.2003, E. 2003/1284, K. 2003/2456.

¥Babalik davasimin Cumhuriyet Savcisina ihbar edilmesi Yeni Medeni Kanun ile getirilen yeni bir hiikkiim
olmasina karsilik, davanin hazineye ihbar edilmesi Eski Medeni Kanun 299. Maddesinin son ciimlesinde de
diizenlenmis bir hitkkiimdii.

3pkz.Y.2HD, T. 12.12.2002, E. 2002/ 12488, K. 2002/13883 Kazanci I¢tihat Bankas.
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3.3. Babalik Davasimin Taraflar

3.3.1. Davacilar

Babalik davasini agabilecek kisiler, Medeni Kanun’un 301. maddesinde;
“Cocuk ile babasi arasindaki soybaginin mahkemece belirlenmesini ana ve
cocuk isteyebilirler” seklinde ifade edilmek suretiyle diizenlenmistir (TMK
md. 301/f. 1). Bu hiikiim uyarinca babalik davasini agabilecek kisiler, ana ve
cocuktur. Ana ve ¢ocuk, dava agma hakkina, birbirlerinden bagimsiz olarak
sahiptirler’’. Bu nedenle birinin kaybettigi dava, digeri i¢in kesin hiikkiim
teskil etmez, birinin davadan feragati digerini etkilemez. Ana ve ¢ocuk
ayr1 ayr1 babalik davasi agabilecekleri gibi, davay birlikte de agabilirler®.
Babalik davas1 agma hakki kisiye siki surette bagli bir hak oldugu igin,
babalik davasi agma hakkindan 6nceden vazgecmek de miimkiin degildir.

Anne babalik davasimi agtigi esnada cocuk i¢in nafaka talebinde
bulunabilmesi de miimkiindiir. Bu hususta verilmis olan Yargitay karar1 da
bulunmaktadir??.

3.3.2. Davallar

Babalik davasinda davali olabilecek kisiler, Tiirk Medeni Kanunun 301.
maddesinin 2. fikrasinda diizenlenmistir. Bu hiikiim uyarinca babalik
davasinin esas davalis1 baba oldugu iddia edilen erkektir. Baba oldugu
iddia edilen erkegin Olmesi halinde ise babalik davasi, dlen erkegin
mirasgilarina karsi agilacaktir.

3.3.2.1. Baba Oldugu iddia Edilen Erkek

Babalik davasinda davali olacak esas kisi, dogal olarak baba oldugu iddia edilen
erkektir. Baba oldugu iddia edilen erkek tam ehliyetsiz, yani ayirt etme giiciinden
yoksun ise dava, davali erkegin kanuni temsilcisi tarafindan yiirtitilecektir®.

Erkegin sinirli ehliyetsiz olmast durumunda ise bir goriise gore erkek davay1
kanuni temsilcisinin katilimima gerek olmadan, bizzat yiiriitebilecektir.
Diger goriis ise, babalik davasi sonucunda davali agisindan birtakim
maddi sonucglar da dogabileceginden, ayirt etme giiciine sahip siirh
ehliyetsizin davali oldugu babalik davasinda, kanuni temsilcinin de yer
almas1 gerektigini savunmaktadir®.

31 Akintiirk, s. 370; Ayrica bkz. . Y.2HD, T. 03. 12. 2003, E. 2003/14902, K. 2003/16232, Kazanci igtihat Bankas1.
2Akintiirk, s. 370.

$Yarg. 2. HD., 2005/6198 E. 2005/8511 K., 01.06.2005 T., Bulut, 2007, s. 95

3#Oztan, s. 559

350guzman, K. & Dural, M. (2001). Aile Hukuku. Istanbul: Filiz Kitapevi, (3. Bask1), s. 340.
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3.3.2.2. Baba Oldugu iddia Edilen Erkegin Mirascilari

Baba oldugu iddia edilen erkegin 6lmesi halinde babalik davasi, dlen
kisinin mirasc¢ilarina karsi agilacaktir. Kanunumuz 6len kisinin mirasgilari
arasinda bir ayirim yapmadig i¢in, babalik davasi, mirasta hak sahibi
olan tiim mirascilara karst agilmalidir. Bu nedenle tek mirasc1 varsa
dava bu kisiye karsi, birden ¢cok miras¢1 var ise dava, biitiin mirasgilara
kars1 agilacaktir. Mirasgilar arasinda, babalik davasinin davalis1 olmalari
bakimindan, zorunlu dava arkadashg: vardir. Olen kisinin mirascisi
bulunmamasi halinde kanuni miras¢t Devlet oldugundan, bu halde
babalik davasmin hazineye karsi agilmasi gerektigi ifade edilmektedir’.

Mirascilara karsi acilan babalik davalarinda ¢ocuk lehine istirak nafakasi
degil, kosullar1 varsa yardim nafakasi talep edilebilir.

4. BABALIK DAVASININ ACILABILECEGI SURELER

Medeni Kanunumuz babalik davasi agabilme hakkini, babalik davasinin
yenilik dogurucu bir dava olmasi nedeni ile hak diistirticii bir takim stirelere
baglamistir. Bu siireler i¢inde dava hakkinin kullanilmamasi halinde, dava
acma hakki ortadan kalkacaktir.

TMK.’nin 303. maddesinin 1. fikrasinda, ¢ocuk, anne ve diger ilgiler
tarafindan acilabilecek olan babalik davasinin, ¢ocugun diinyaya
gelmesinden once agilabilecegi gibi ¢ocugun diinyaya gelmesinden
sonra da agilabilmesinin miimkiin oldugu belirtilmistir. Ancak, annenin
dava agabilmesi, ¢ocugun diinyaya gelmesinden itibaren 1 yil igerisinde
acilmamasi durumunda, bu hakkin ortadan kalkacagi ifade edilmistir®’.

2. fikrada, ¢ocuk adina babalik davasi, cocugun dogumundan 6nce veya
sonra erginlik yasina kadar kendisine kayyim atanacak olup olmamasina
gore farkli siirelerde acilabilecegi diizenlenmisti. Ancak bu hiikiim,
Anayasa Mahkemesi’nin 27.10.2011 tarihli, 2010/71 E., 2011/143.
K. sayili karan ile yirirlikten kaldirilmistit. Cocuga “hi¢ kayyim
atanmamissa, ¢ocugun ergin oldugu tarihte islemeye baslar” ibaresi,
Anayasa’ya aykir1 oldugu tespit edilerek iptal edilmistir. Akabinde 2.
fikranin 1. climlesindeki “Cocuga dogumdan sonra kayyim atanmissa,

cocuk hakkinda bir yillik siire, atamanin kayyima tebligi tarihinde " ibaresi

Budak A. C. : Karsilastirmali Hukuk Muhakemeleri Kanunu. {stanbul:On Iki Levha Yayinevi, 4. Baski, 2011, s. 93.
(Yarg. 2. HD., 2003/14902 E., 2003/16232 K., 03.12.2003 T., Kazanc1 igtihat Bankast).
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de, 6216 sayili Anayasa Mahkemesi’nin Kurulusu ve Yargilama Usulleri
Hakkinda Kanunun 43. maddesinin 4. fikras1 uyarinca iptal edilmstir.
Dolayisiyla yeni diizenlemeyle birlikte, arttk ¢ocuga kayyim atanip
atanmadigina bakilmaksizin babalik davasinin a¢ilmasi hususunda siire
bakimindan herhangi bir kisitlama bulunmayacaktir®.

3. fikrada, ¢ocugun babasi oldugu iddia edilen erkek disinda bir erkekle
soybag1 iliskisinin olmasi durumunda, 1. fikrada belirtmis oldugumuz
anneye taninan 1 yillik dava agma siiresi, bu iliskinin ortadan kalkmasiyla
birlikte islemeye baslayacaktir. Bu durumda, ¢ocugun soybagi ile bagh
oldugu erkek ile arasindaki soybag iligkisi soybaginin reddi davasi veya
tanimanin ipali davasi son verilmedigi miiddetce, babalik davasinin
acilabilmesi i¢in tanman 1 yillik hak disiiriicii siire baglamayacaktir®®.

TMK.’nin 303. maddesinin son fikrasi olan 4. fikrada, anneye
taninmis olan 1 yillik dava agma siiresinin geciktirilmesinde hakli
olarak herhangi bir neden bulunmasi halinde, s6z konusu nedenin
ortadan kalktig1 tarihten itibaren 1 ay iginde davanin acilmasi
gerektigi  hiikkme baglanmistir. Mesela ¢ocuk, babasinin  kim
oldugunu bilmemesi durumunda hakli bir sebepten s6z edilebilir.

5. BABALIK DAVASINDA ISPAT

5.1. Babalik Karinesine Dayanan ispat

Kanunda aksine bir hiikiim bulunmamasi halinde, taraflardan her birinin
hakkin1 dayandirdigi olgular1 ispatlamasi gerektigini diizenleyen Tiirk
Medeni Kanunun 6.maddesi, babalik davalarinda da uygulanacak bir
hiikiimdiir. Bu nedenle babalik davasini agarak, babalik davasina konu
olan ¢ocugun davalidan oldugunu iddia eden ve babalik hiikmii almak
isteyen davaci, bu iddiasin1 oncelikle ispat etmekle yiikiimliidiir. Aslinda
giinimiizde artitk bu karineye gerek kalmadigi, davacinin birtakim
inceleme ve testlerin yapilmasini istemek suretiyle, davasini ispat etme
yoluna basvurmasinin miimkiin oldugu diisiiniilebilir.

Ancak ilk olarak belirtmeliyiz ki, kisilerin viicut biitiinliigli anayasal
boyutta dahi koruma altina alinmistir (AY md.17). Bu hakka yonelik her

3Dural, M., Ogiiz, T. & Giimiis, A. (2014). Tiirk Ozel Hukuku, Aile Hukuku. istanbul: Filiz Kitabevi, C. II, (9.
Baski), s. 296).
¥(Yarg. 2. HD., 2003/8097 E., 2003/8913 K., 16.06.2003 T., Ozugur, 2003, s. 238).
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tiirlii miidahale ki, buna tibbi ve genetik incelemeler de dahildir, buna izin
veren agik bir kanuni diizenleme olmadig1 veya kisinin bu miidahaleye
yonelik rizasit bulunmadigi siirece, hukuka aykiridir (AY md. 17/f.
2). Bu nedenle bir kiginin viicut biitiinliiglinti ihlal edecek inceleme ve
arastirmalara, babaligin bagkaca delillerle ispat edilemedigi hallerde, son
care olarak bagvurulmalidir. Bu baglamda davacilarin 6ncelikle babalik
karinesi kapsaminda iddialarini ispat etmeye ¢aligmalari, insan haklarinin
korunmasi anlaminda daha yerinde olacaktir.

Babalik karinesinin olugmasi i¢in davacinin, ana ile davalinin cinsel
iliskiye girmis oldugunu ispat etmesi gerekir. Cinsel iligkiye girildigi, her
tirlii delil ile ispat edilebilir®.

Ancak hayatin olagan akis1 geregi cinsel iliskiye girildiginin dogrudan ispat
edilmesi ¢ok gii¢ oldugu icin bu yolda kullanilacak olan deliller, genelde
hakimde cinsel iliskiye girildigi kanaatinin olusmasini saglayacak, dolayli
deliller olacaktir.

Babalik karinesiile karsi karsiya kalan davalinin elindeki ilk imkan, cocugun
babasi olmasinin imkansiz oldugunu ispatlamaktir. Bu imkan doktrinde,
“babaligin imkansiz oldugu def’i ” olarak da adlandirilmaktadir*'. Davali
erkegin, ana ile cinsel iligkiye girmis bulundugu, karine baglaminda kabul
edildigi i¢in davali baba olma ihtimalinin imkansiz oldugunu, cinsel iligki
ile davaya konu olan ¢ocugun dogmasi arasinda illiyet bagi bulunmadigini
ispatlamak suretiyle ortaya koyabilir*.

Giindelik hayatimizda gelistirilen yeni tekniklerle ¢cocugun babasinin
%99,8’¢ yakin bir oranda tespit edilebilmesi miimkiin hale gelmistir®.

5.2. Bilimsel inceleme Yontemleri Yardimn ile Ispat

Tip ve genetik biliminde yasanan gelismeler, soybagi hukuku alaninda
oldukca etkili olmustur. Bu gelismelerin bazilari, soybagi alaninda
yeni bazi kavramlar1 ve ¢odziilmesi gili¢c hukuki sorunlar1 da beraberinde
getirmistir. Ancak bazi gelismeler ise, soybagi hukuku alaninda ¢6ziimii

zor olan bazi problemleri aydinlatmistir. Ornegin giiniimiizde DNA testleri
OAkintiirk, s. 474.

“Duran, s. 77.

20ztan, B.: Aile Hukuku. Ankara: Turhan Kitabevi, 5. Basim, 2004, s. 563

“Giiltepe, H.: Soybagi Tayininde Genetik Incelemeler, Istanbul: Istanbul Barosu Dergisi, C. 78, S. 2, 2004, s. 497.
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sayesinde, eskiden ispatt olduk¢a gii¢c olan, bir ¢ocugun hangi erkekten
oldugunun tespit edilmesi, olanakli hale gelmistir. Iste bu nedenle babalik
davalarinda, davasini babalik karinesine dayanarak ispat edemeyen davaci
veya baba olmadigini ispatlamak amactyla davali, tibbi ve genetik birtakim
incelemelerin yapilmasin talep edebilecegi gibi, hakim de gerek goriirse
re’sen bu arastirmalarin yapilmasina karar verebilir*.

Babalik davalarinda hakim tarafindan bilimsel inceleme ydntemlerinin
kullanilmasia karar verilmesinin hukuki niteligi, hakimin bilirkisiye
basgvurmasidir. Bilirkisiye bagvurulmasini taraflar talep edebilirler. Hakim
de re’sen gerekli goriirse bilirkisiye bagvurabilir®.

6. BABALIK DAVASINDA GOREVLI VE YETKILI MAHKEME

4787 sayili Aile Mahkemelerinin Kurulus Goérev Yargilama Usullerine
Dair Kanun’un (4787 S.K.) dordiincii maddesi uyarinca, 4721 sayili Tiirk
Medeni Kanunu’nun ikinci Kitabinda diizenlenen konular (ikinci kitabin
ticiinci kism1 harig), aile mahkemelerinin gorev alanina girmektedir.
Soybaginin kurulmasi, soybagin1 kuran yollardan biri olan ve temel
konumuzu teskil eden babalik davasi ve soybaginin kurulmasinin sonuglari,
Medeni Kanun’un ikinci kitabinin ikinci kisminda diizenlenmistir. Bu
nedenle babalik davasi, aile mahkemelerinin goérev alanina girmektedir.

Miistakil aile mahkemelerinin kurulmadig yerlerde ise aile mahkemesinin
gorev alanina giren dava ve islere bakma gorevi, Hakimler ve Savcilar
Yiiksek Kurulunca gorevlendirilen Asliye Hukuk Mahkemesine
verilmigtir (4787 S.K. md. 2/f. 2). Bu nedenle aile mahkemesi olmayan
yerlerde babalik davalarina, 4787 Sayili Kanunun 2. maddesi uyarinca
gorevlendirilen Asliye Hukuk Mahkemesince bakilacaktir. Gorev kurallart
kamu diizenine iliskindir. Bu nedenle, mahkemenin gorevsiz oldugu
taraflarca ileri siiriilmese bile, bu husus hakim tarafindan davanin her
asamasinda re’sen nazara alinmali ve dosya gorevsizlik karar ile gorevli
mahkemeye gonderilmelidir.

Soybagina iliskin davalar, taraflardan birinin dava veya dogum tarihindeki
yerlesim yeri mahkemesinde agilacagindan (TMK md. 283) babalik

#Y.2HD, T. 10.2.2005 E. 2004/15804, K. 2005/1735, Kazanct Igtihat Bankas.
“Yazgi, B.: Medeni Usul Hukukunda Babalik Davas:. Ankara: Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayimnlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, 2002, s. 66.
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davalarinda da yetkili mahkeme, taraflardan birinin dava veya dogum
tarihindeki yerlesim yeri mahkemesidir.

7. BABALIK HUKMUNUN GENEL SONUCLARI

Babalik davasinda baba oldugu iddia edilen erkegin, gercekten cocugun
babasi oldugunun ispat edilmesi halinde, hdkim baba oldugu iddia
edilen erkegin, davaya konu ¢ocugun babasi olduguna hiitkmedecektir.
Soybag1 konusundaki hiikiimlerin infaz edilebilmeleri i¢in kesinlesmeleri
gerektiginden, baba olduguna karar verilen erkek ile ¢ocuk arasindaki
soybagi iliskisi, babaliga iliskin mahkeme kararinin kesinlesmesi ile
kurulacaktir®®. Babalik hiikmiiniin kesinlesmesi ile ¢ocuk ve babasi
arasindaki soybag iligkisi, cocugun ana rahmine diistiigii tarihten itibaren
olmak {iizere geriye yonelik olarak kurulacaktir. Babalik hiikmii, yenilik
dogurucu bir hiikiim oldugu i¢in, hiikkmiin kesinlesmesi ile davali erkek
ile cocuk arasinda soybag iliskisi kurulacak, kesinlesmeden sonra, niifus
sicilinde ¢ocugun baba ismi konusunda yapilacak degisiklik agiklayict
nitelikte olacaktir.

8. SONUC

Babalik davasi adini tagiyan bu calisma kapsaminda, 4721 sayili Tiirk
Medeni Kanunu’nda yer alan babalik davasi kurumunu genel agidan
incelemeye ¢alistik.

Babalik davasi, evlilik disi ¢ocuklarn, babalarma soybagi yoniinden
baglanmalarina hizmet eden bir hukuki yol oldugu i¢in, calismamizda ilk olarak
soybagina iliskin bilgi vermeyi uygun gordiik. Soybagimin dogal ve hukuki
soybagi olarak ikiye ayrildigini, babalik davasi da ¢ocuk ile babasi arasinda
hukuk nazarinda daha 6nceden var olmayan bir soybag iliskisi kurdugu icin,
bu yol ile kurulan soybaginin, hukuki soybagi ayiriminda yer aldigini gordiik.

Hukukiolarak kurulansoybagininise, genetik baga dayanip dayanmamasina
gore ikiye ayrildigini, babalik davasi ile kurulan soybaginin, ¢ocuk ile
babas1 arasindaki genetik baga dayandigini gordiik.

Babalik davasi ile kurulan soybagi iliskisinin, soybagina iliskin hangi
aymrimlarin i¢ine girdigini tespit ettikten sonra, soybagiin kurulmasini
ana ve baba acisindan ayr1 ayri inceledik.

%Y. 2HD, T. 10.03.2004, E. 2004/2037, K. 2004/2972 Kazanci Ictihat Bankas1.
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Ardindan babalik davasi ve babalik davasinin amact ve hukuki niteligini
inceledikten sonra babalik avasinin sartlarini ve taraflarin1 da inceledik.

Daha sonra babalik davasinda gorevli ve yetkili mahkemeyi gordiikten
sonra siireleri de inceledik ve en son olarak da babalik davasinda ispat ve
babalik davasi hilkkmiiniin genel sonuglarini incelemeye calistik.

Kaynakc¢a

[1] Acabey, B. M.: Soybagi, Kurulmasi, Genel Olarak Sonuglari,
Ozellikle Evlilik Disinda Dogan Cocuklarin Mirasgilig1, Giincel Hukuk
Yayinlar1, Izmir, 2002.

[2] Akmntiirk, T. & Karaman, D. Tirk Medeni Hukuku, Yeni Medeni
Kanuna Uyarlanmis Aile Hukuku. Istanbul: Beta Yaymevi, C. 2, 16. Bask1, 2012.

[3] Akmtiirk, T.: Tirk Medeni Hukuku, C.2, Aile Hukuku, Yenilenmis
10. Basi, Beta, Istanbul, 2006.

[4] Arsebiik, E.: Medeni Hukuk, C. 2, Recep Ulusoglu Basim Ewvi,
Ankara, 1940.

[5] Budak A. C. : Karsilastirmali Hukuk Muhakemeleri Kanunu.
Istanbul: On iki Levha Yaymevi, 4. Baski, 2011.

[6] Bulut, H.: Aile Hukukunda Velayet ve Nafaka Davalar1. istanbul:
Beta Yaymevi, 1. Baski, 2007.

[7] Dogan, 1.; Soybagi, Legal Hukuk Dergisi, C.1, S. 12, 2003.

[8]  Dural, M., Ogiiz, T. , Giimiis M. A.: Tiirk Ozel Hukuku, Cilt III,
Aile Hukuku, Filiz Kitapevi, istanbul, 2014.

[9] Dural, M. / Ogiiz, T.: Kisiler Hukuku, 7. Basi, Filiz Kitabevi,
[stanbul, 2004.

[10] Duran, H.: “Babalik Davas1”, Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitlisii, Ankara, 2007.

[11] Efem, G.: 21. Yizyilda Aile Kavrami ve Tiirk Medeni Kanunu
Cercevesinde Degerlendirilmesi, Eurojuris Yaynlari, Istanbul, 2004.

[12] Gengcan, O. U.: 4721 Sayili Tiitk Medeni Kanunu, Bilimsel
Aciklama Ictihatlar — Ilgili Mevzuat, Madde (1-351), Ankara: Yetkin
Yayinlari, 2004.

Hukuk Fakiiltesi Dergisi Y1l 3 Say1 2 - Aralik 2017 (55-72) 71



Babalik Davasi

[13] Giiltepe, H.: Soybag1 Tayininde Genetik Incelemeler, istanbul:
Istanbul Barosu Dergisi, C. 78, S. 2, 2004.

[14] Kiligoglu, A. M.: Aile Hukuku.
Ankara: Turhan Kitabevi, 1. Baski, 2015.

[15] Kiurkbesoglu, N.: Soybagi Alaninda Biyoetik ve Hukuki Sorunlar,
Vedat Kitapgilik, Istanbul, 2006.

[16] Oguzman, M. K. / Barlas, N.: Medeni Hukuk Giris Kaynaklar
Temel Kavramlar, 14. Basi, Arikan Yayinevi, Istanbul, 2007.

[17] Oguzman, K. & Dural, M. (2001). Aile Hukuku. istanbul: Filiz
Kitapevi, (3. Baski).

[18]  Oztan, B.: Aile Hukuku. Ankara: Turhan Kitabevi, 5. Basim, 2004.

[19] Ozugur A. 1. (2003). Tiirk Medeni Kanunun Yeni Diizenlemeleri
ile Agiklamali - igtihatli Velayet - Vesayet - Soybagi ve Evlat Edinme
Hukuku. Ankara: Sec¢kin, (1. Baski).

[20]  Serozan, R.: Cocuk Hukuku, istanbul 2000.

[21] Sisman N.: Kiiresel Dinamikler Baglaminda Aile ve Kadin,
Gilintimiizde Aile (Uluslararas1 Aile Sempozyumu, 2-4 Aralik 2005), Ensar
Nesriyat, Istanbul, 2007.

[22]  Yazgi, B.: Medeni Usul Hukukunda Babalik Davasi. Ankara:
Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymnlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, 2002.

[23] Kazanci Mevzuat ve I¢tihat Bilgi Bankas1: www.kazanci.com.tr

[24]  Yargitay Baskanligi Resmi Internet Sitesi: www.yargitay.gov.tr
[25] 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu.

72 Hukuk Fakiiltesi Dergisi Year 3 Issue 2 - December 2017 (55-72)



Aciz Halinde Tasarrufun Iptali Davast
Av. Kenan FILIZ*

Ozet

Haciz ya da iflas yoluyla takibe gecen alacaklilarin, alacaklarini tahsil
edebilmeleri ¢ok uzun siirebilmektedir. Bu siire zarfinda borglu mallarini
kacirabilmektedir. Bundan dolay1 Icra ve Iflas Kanunu, borglunun
malvarligindan alacakli aleyhine yapmis oldugu bazi tasarruflar hakkinda
iptal davasi acilabilmesine olanak tanimistir. Aciz halinde yapilan
tasarruflar1 Kanun 279.maddede saymustir.

Anahtar Kelimeler: Tasarrufun Iptali, Aciz Hali, Aciz Vesikasi, Bor¢lu,
Alacakl

Abstrach

It can take a very long time to collect their receivables when creditors starts
executive proceedings or adjudication of bankruptcy proceedings. During
this period, obligor may escape his property. Therefore the Enforcement
and Bankruptcy Code, gives right to creditors to file an annulment action.
The transactions made in insolvency stated in the code.

Keywords: Cancellation Of Savings, Insolvency, Certificate Of Solvency,
Obligor, Obligee

Giris

Tasarrufun iptali davalar1 bor¢lunun alacakliyr zarara ugratmak amaciyla
yapmis oldugu islemlerdir. Bor¢lunun biitlin mallar1 aslinda alacakli igin
teminat niteligi teskil eder. Yani alacakli alacagina kavusamadigi zaman
yasalarimiz alacakliya bazi haklar tanir. Bu haklar neticesinde alacakli
alacagina kavusabilir. Iste bu gibi durumlarda bor¢lu alacaklinin alacagina
kavusamamasi igin, alacakliy1 zarara ugratmak i¢in belli basl tasarruflarda
bulunabilir. Ornegin borglu, mallar1 kagirmak suretiyle bir baskasina
devredebilir. Konumuz olan aciz halinde tasarrufun iptali ise Icra ve iflas
kanunu madde 279’da diizenlenmistir. Ancak ¢alismamiza dnce genel olarak
tasarrufun iptalini ve sonra iptale tabi tasarruflari, nam-1 miistear1 ve aciz
vesikasindan bahsederek son olarak konum olan aciz halinde tasarrufun
iptali aciklanmustir.

“Istanbul Aydin Universitesi Ozel Hukuk Yiiksek Lisans Ogrencisi
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A) GENEL OLARAK

Alacagim tahsil etmek i¢in dava acan veya haciz ya da iflas yoluyla
takibe girisen alacaklinin, dava sonunda lehine alacagi ilamli icraya
koyup, bor¢lunun mallarini haciz ettirmesi ya da dogrudan dogruya ticaret
mahkemesine bagvurup iflasina karar alabilmesi yahut ilamsiz haciz veya
iflas yoluyla giristigi takipte bor¢lunun mallarini haciz ettirmesi ya da
iflasina karar alabilmesi i¢in aradan uzun bir siire geger'.

Glinlimiizde de ornekleriyle ¢ok karsilagtigimiz iizere, borg¢lu haciz
hakkina sahip alacaklinin takibe ge¢gmesinden veya mallarin iflas masasina
girmesinden 6nce mallarini kagirmak amaciyla hukuken gecerli bir sekilde
bagislamis veya satmis olabilecegi gibi, muvazaali islemlere konu etmek
suretiyle malvarliginin disina ¢ikarmis goriintlisii de verebilir. Mesela,
borg¢lu, mallarini yakin dereceden hisimlarina bagislar veya mallarini onlara
satip devretmis gibi islem yapar veya alacaklilarindan birini korumak i¢in
bazi mallarini1 borcuna karsilik olmak tizere o alacakliya devreder. Bu
gibi saibeli tasarruflardan sonra, bor¢lunun alacaklilari, onun mallarini
haczettirmek istedikleri zaman higbir karsilik, yani mal bulamazlar ve bu
sebeple alacaklarinin karsiligini elde edemezler.

Borglularin bu tasarruflari, herhangi bir kisitlama s6z konusu olmadigindan,
gecerlidir. Bu tasarruflar, yaptiklari takiplerle bor¢lunun baska mallarindan
alacaklarimi alabildikleri Ol¢lide alacaklilar1 ilgilendirmez. Ancak,
bor¢lunun baska mallarindan alacaklarini karsilayamayan alacaklilara,
bu tasarruflardan zarar gordiikleri takdirde, onlar1 korumak amaciyla,
kanun koyucu tarafindan iptal davasi agma imkani taninmistir. Bor¢lunun,
ozellikle kotii niyetli davraniglarla alacaklilarindan mal kagirmasina engel
olmak i¢in, kanun koyucu, gec¢ici hukuki koruma olarak ihtiyati haczi
kabul etmistir. Thtiyati haciz karar1 alinmamus oldugu igin borglu tarafindan
alacaklilarin zararina islemler yapilmis ise, bor¢lunun malvarligindan
cikardigrt mallarin, adeta borgluya aitmis gibi, tekrar alacaklilarin
alacaklarimi elde etmesine tahsis edilmesi i¢in iptal davasi agma imkani
tanmmustir?,

Ulkemizin iginde bulundugu ekonomik gii¢liik ortami, alacaklilarim,
borglulara karsi, tasarrufun iptali davalarin1 ¢ok daha fazla kullanmalar

'Timugin Musul, Icra ve iflas Hukuku, Yetkin Yayinevi, 3.Baski, Ankara 2008, s.1280.
*Hakan Pekcanitez/ Oguz Atalay/ Meral Sungurtekin Ozkan/ Muhammet Ozekes, Icra ve Iflas Hukuku, Yetkin
Yayinevi, 3.Basi, Ankara 2016, 5.599.
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sonucunu dogurmustur. Bunda kotii niyetli bazi borglularin, borg¢larini
6dememek i¢in, mallarin1 alacaklinin takibinden kacgirma gayreti kadar,
alacaklilarin dabiitiin bor¢lularin ayni gayretiginde olduklari varsayimindan
hareketle, borcunu ddeyemeyen borglunun her tiirlii tasarrufunu iptali
kabil bir tasarruf olarak nitelendirme egilimi i¢cinde olmasi rol oynamigtir®.

Alacakli tasarrufun iptali davasini kazanirsa, mal {i¢iincii kisi elinde iken
satilir ve alacakli alacagini malin bedelinden alir*.

Yani iptal davasmma konu olan islemler kural olarak maddi hukuk
bakimindan tamamen gegerli olan ve alacaklilari zarara sokan islemlerdir®.
Buna karsin maddi hukuk bakimindan hiikiimsiiz olan islemler hakkinda,
iptal davasi agilmasina gerek yoktur®.

Iptal davasiyla, bor¢lunun iiciincii kisiyle yapmis oldugu ve alacaklisina
zarar veren, kanun tarafindan da uygun bulunmayan bazi islemler,
alacakli bakimindan iptal edilir. Aslinda burada islem tamamen gecersiz
kilimmamaktadir. Soyle ki, iptal davasin1 kazanan alacakli, dava konusu
mali bor¢lunun maliymis gibi haczettirip sattirir ve satis bedelinden
alacagini alir. Sayet satistan bir para artarsa, bu para da islem tamamen
gegersiz sayllmadigindan bor¢luya degil, iiglincii kisiye verilir’.

Uygulamada, tasarrufun iptali davalarinin biiyiik bir kisminin, bankalarin
“Genel Kredi Sozlesmesi” veya “Genel Kredi Taahhiitnamesi” uyarinca
kullandirdiklart kredilerin geri 6demelerinin zamaninda yapilamamasi
lizerine, ihtiyati haciz karar1 alinip tatbik ettirilmesi ve ihtiyati haczi
tamamlayan merasimden olmak iizere baslatilan icra takibinin semeresiz
kalmasi halinde agildig1 goriilmektedir®.

3Selguk Oztek, Prof.Dr.Ergun Onen’e Armagan, Tasarrufun Iptali Davalarinda Ortaya Cikan Bazi Sorunlar ve
Yargitay’un Bu Sorunlara {liskin Uygulamalari, Alkim Yayinevi, istanbul 2003, 5.319.

‘Hakan Albayrak, Tasarrufun Iptali Davalarihttp:/hakanalbayrak.blogspot.com.tr/2011/07/tasarrufun-iptali-
davalari-2011-i-genel.html, s.1.

STalih Uyar, Tasarrufun Iptali Davalarinin Konusu, TBB Dergisi, S.78, 2008, s.288.

SBilge Umar, Tiirk icra Iflas Hukukunda Iptal Davasi, Fakiilteler Matbaasi, 1963, s.16.

"Pekcanitez/ Atalay/ Sungurtekin/ Ozekes, a.g.e., 5.599.

SMusul, a.g.e., s.1281.
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B) IPTALE TABI TASARRUFLAR

Kanun, bor¢lunun iptale tabi (iptal edilebilecek) tasarruflarini ii¢ grup altinda
diizenlemektedir (Icra ve iflas Kanunu m.278-280). Bu maddelerde, iptal
edilebilecek biitiin tasarruflar tahdidi olarak say1lmig degildir. Kanun bazi iptale
tabi tasarruflar saymus ise de, bu sayim tahdidi olmay1p, her grup tasarrufigin
genel bir tanimlama (veya tanimlamalar) yapilarak, hangi tasarruflarin iptale
tabi bulundugu olaya, zamana ve sartlara gore (bu tanimlamalar dahilinde)
hakimin takdirine birakilmistir’. Konuya iligkin Yargitay Hukuk Genel
Kurulu’nun 1987 Tarih, 1987/380 E. ve 1987/872 Karar sayili ilaminda;
“Bor¢lunun aciz ya da iflasindan once yaptigi iptale tabi tasarruflari, ii¢
grup altinda ve IIK.nun 278, 279 ve 280. maddelerinde diizenlenmistir.
Ancak, bu maddelerde iptal edilebilecek biitiin tasarruflar, sl olarak
sayilmig degildir. Kanun, iptale tabi bazi tasarruflar i¢in genel bir tanimlama
vaparak hangi tasarruflarin iptale tabi oldugu hususunun tayinini hakimin
takdirine birakmistir (IIK.md.281). Bu yasal sebeple de, davaci tarafindan
IIK.nun 278, 279 ve 280.maddelerden birine dayanilmis olsa dahi, mahkeme
bununla bagh olmayip, diger maddelerden birine gore iptal karari verebilir.”

Icra ve Iflas Kanunu'nda bor¢lunun iptale tabi tasarruflari sayilmugtir.
Bunlar; 1IK.m.278’de belirtilen borglunun ivazsiz tasarruflari,
[IK.m.279°da belirtilen bor¢lunun aciz halinde yapmis oldugu tasarruflar
ve [1K.m.280°de belirtilen bor¢lunun zarar verme kastindan dolay1 iptale
tabi tasarruflardir.

Bir tasarrufun yukarida belirtmis oldugumuz sebeplerden o6tiirii iptalinin
istenebilmesi igin, tasarrufun yapilmis oldugu zaman dilimi ¢ok 6nem
kazanmaktadir. Ciinkii [IK.m.278-280 arasinda belirtilen nedenlerden
Otliri tasarrufun iptalini isteyebilmek i¢in, tasarrufun, alacaklinin
alacaginin dogumundan sonra yapilmis olmasi gerekir. Konuyu Yargitay
kararlar1 ile orneklendirmek gerekirse; Yargitay 15. Hukuk Dairesinin
1988/2561 E., 1988/3344 K. sayih kararinda; “...Ancak, olayda aciz
belgesinin alinmasinin nedeni olan ilamsiz icra takibindeki alacaklardan
en eskisinin dogum tarihi ticari defter kayitlarina gorve 4.6.1984 tarihidir.
Oysaki bor¢lu tasarrufu 27.4.1984 tarihi olup, borcun dogumundan onceye
iliskindir. Bu durumda, borcun dogumundan sonra bor¢lu tarafindan
yapilmis bir tasarruf bulunmadigindan IIK.nun 278/1. maddesindeki
sartlart olusmayan davanin reddi gerekmektedir...”.

9Baki Kuru/Ramazan Arslan/Ejder Yilmaz, icra ve iflas Hukuku, Yetkin Basimevi, 2.Baski, Ankara ,2014, 5.614.

76 Hukuk Fakiiltesi Dergisi Year 3 Issue 2 - December 2017 (73-86)



Av. Kenan FILIZ

Iptal davasi, muvazaa davasi ile karistirilabilir. Ancak iptal davasi muvazaa
davasindan farkhidir. Ciinkii iptal davasinin konusunu olusturan tasarruflar
hukuken gegerli olup Kanun’da sayilmistir. Muvazaada ise tigiincii kisileri
aldatma yoluna gidilmek i¢in bir islem yapilir. Muvazaali islemler hakkinda
tasarrufun iptali davasi agilip agilamayacagi konusunda dgretide iki farkli
goriis ileri stirlilmistiir'®. Hakim gorlise gore muvazaali islemler hukuken
gecersizdir; bu nedenle haklarinda tasarrufun iptali davasi agilmasina
lizum ve imkan yoktur''.

Azinlikta kalan goriise gore ise, bor¢lu muvazaali tasarruflar1 hakkinda
[IK m.277 ve devaminda yer alan maddelere gore iptal davasi ya da TBK.
m.19'? uyarinca muvazaali islemin hiikiimsiizliigiinlin tespiti i¢in tespit
davasi agabilir'®.

Yargitay 17.Hukuk Dairesi’nin 2014/20990 E. ve 2017/3853 K. Sayil
kararinda; davalilarin kari-koca olduklarini belirterek, temlik isleminin
muvazaali olmasi1 sebebiyle iptalini istemis, ilk derece mahkemesi
tarafindan temlik tasarrufunun iptaline karar verilmis ve Yargitay tarafindan
da onanmustir.

a)Ozel Bir Dava Sart1 Olarak Aciz Vesikasi

Aciz vesikasi, bor¢lunun kanuni yonden takip edilen alacagi 6demeye
yeterli mali bulunmadigina dair icra dairesi tarafindan verilen resmi
belgedir.

1%Cenk Akil, Tasarrufun Iptaline Konu Olabilecek Islemlerin Hukuki Niteligi, Tiirkiye Noterler Birligi Hukuk
Dergisi, 2014, Y1l 1, S.1, s.82.

Akil, a.g.e.,s.82 ; Umar, B.: Tiirk Icra ve iflas Hukukunda Iptal Davalari, istanbul 1963, s. 17; Belgesay,
M.R. ; Icra ve iflas Kanunu Serhi, C. 2, Istanbul 1950, s.474; Ansay, S.S.; Hukuk Icra ve iflas Usulleri, 5.B.,
Ankara 2013, s. 1397; Giirdogan, B.; iflas Hukuku Dersleri, Ankara 1966, 5.222; Ulkii, M.F.; Icra ve iflas
Yasasinda Diizenlenen Iptal Davalar1 Arasindaki iliski, MBD 1987, S.62-63, .s.84; Musul, icra II, 5.1496 vd. ;
Ustiindag, iflas, s. 286; Karsli, A.; Yargitay’m 2000-2003 Yillarinda Yayimlanan Icra ve iflas Hukukuna iliskin
Kararlarmin Degerlendirilmesi, Medeni Usul ve Icra-iflas Hukukgular1 Toplantisi 11111, Eskisehir / 3-5 Ekim
2003, 1-2 Ekim 2004, Ankara 2007, s.189; Kuru/ Arslan/ Y1lmaz, s.614; Ustiindag, S.; “ Yargitay’in 2000-2003
Yillarinda Yayimlanan Icra ve Iflas Hukukuna [lisikin Kararlarinin Degerlendirilmesi” isimli Teblige Iliskin
Tartigmalar Kismi, Medeni Usul ve Icra-iflas Hukukgular1 Toplantist II-I11, Eskisehir / 3-5 Ekim 2003, 1-2
Ekim 2005, Ankara 2007, s.211; Aksener, H.S.; icra ve Iflas Hukukunda Tasarrufun iptali Davalari, istanbul
2002, 5.95; Aslan, K.; Hacizde Istihkak Davasi, Ankara 2005, 5.492 vd.; Pekcanitez, H/Atalay, O./Sungurtekin
Ozkan, M./Ozekes, M.; Icra ve iflas Hukuku, 10.B.,Ankara 2012, s.841 ; Erdonmez, 5.86; Ozkaya, E.; Inangh
Islem ve Muvazaa Davalari, 5. B., Ankara 2013, 5.997.

LTBK m.19 uyarinca; “Bir s6zlesmenin tiiriiniin ve igeriginin belirlenmesinde ve yorumlanmasinda, taraflarin
yanlishikla veya gergek amaglarimi gizlemek i¢in kullandiklart sozciiklere bakilmaksizin, gercek ve ortak
iradeleri esas alinir. Borglu, yazili bir bor¢ tanimasina giivenerek alacagi kazanmis olan tigiincii kisiye karsi, bu
islemin muvazaali oldugu savunmasinda bulunamaz.”.

BAkil,.a.g.e., s.83.
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Aciz vesikasi, gerek takip hukuku ve gerekse maddi hukuk ile ceza
hukuku bakimindan baz1 sonuglar meydana getirir. Ancak, bu sonuglarin
dogabilmesi icin alacakliya kosullara uygun bir aciz belgesi verilmis
olmalidir. Alacaklinin aciz belgesi almak hakki dogmus ve fakat icra
memurunca aciz belgesi diizenlenip alacakliya verilmemisse, bu sonuclar
dogmaz. Ancak; IIK m. 105/1 uyarinca borglunun haczi kabil mallarina
rastlamamas: halinde diizenlenen haciz tutanaginin 1IK m.143’e gore
aciz vesikasi hiikmiinde sayildigi durumlarda ayrica aciz vesikasi
diizenlenmesine gerek yoktur'4. Haciz tutanaginin aciz belgesi sayilmasi
icin ya haczi kabil hi¢bir malin bulunamamas: ya da icra memuru
tarafindan takdir edilen kiymete gore haczi kabil mallarin alacagi
karsilamaya yetmemesi gerekir'>. Bu duruma ornek verecek olursak;
Yargitay 15.HD. nin 1989/1-710 E., 1990/124 sayil1 karar1 soyledir: “...
Icerigi itibariyle bu haciz tutanagi [IK.nun 105.maddesinin 2.fikrasinda
vurgulandig tizere muvakkat aciz vesikasi niteligindedir. Bu niteligi geregi
de alacakliya tasarrufun iptali davasini agabilme olanag saglar...”.

Iptal davasinin acilmasi icin gerekli olan aciz vesikasi 6zel bir dava
sartidir. Yani iptal davasinin goriilebilmesi aciz vesikasinin bulunmasina
baglidir. Ayrica mahkeme, davacinin aciz belgesine sahip olup olmadigin
kendiliginden gozetir'®. Bor¢lunun haczi kabil mallarinin borcukarsilamaya
yetecek miktarda olmamasi halinde tanzim edilen muvakkat aciz vesikasi
alacakliya bir kayba ugrama tehlikesiyle kars1 karsiya bulundugu siirece
iptal davasi agma ve yiiriitme imkanini saglayacak fakat alacakli, kaybinin
kesin oldugunu ortaya koymadig: takdirde iptal davasi reddedilecektir.
Gegici vesikaya tanman hak, s6z konusu takipte bir kesin aciz vesikasi
elde edilemeyecegi anlasildiginda son bulur'”.

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda degisiklik yapilmadan 6nce, Hukuk
Usulii Muhakemeleri kanununda 6n inceleme olmadigi i¢in aciz belgesi
karar kesinlesinceye kadar mahkemeye sunulabilirdi. Ancak kanunda
yapilan degisiklikler HMK ile getirilen 6n inceleme miiessesi ile dava
sartlariin tamamlanmasint zorunlu hale getirilmistir. HUMK ’taki

14Talih Uyar, Takip Hukukunda Bor¢ Odemeden Aciz Vesikasi, TBB Dergisi, 2007, S.70, 5.350. Selguk Oztek,
Bor¢ Odemeden Aciz Vesikasi, Istanbul 1994.

'5Cenk Akil, Yargitay Kararlart Isiginda Tasarrufun Iptali Davasi Baglaminda Aciz Belgesi, Ankara Barosu
Dergisi, 2014, S.3, s186

16 Akil, Aciz Belgesi, Ankara Barosu Dergisi, s.163; Kuru, icra IV, 5.3494.

"Kamil Yildirim, Tasarrufun Iptali Davasinin islevi Bakimindan Aciz Vesikast ile iliskisi Hakkinda Diisiinceler,
Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2009, S.2009, 5.974.

78 Hukuk Fakiiltesi Dergisi Year 3 Issue 2 - December 2017 (73-86)



Av. Kenan FILIZ

uygulamay1 Yargitay’in 15.HD.16.01.1996 — 7123/97 sayili karar ile
aydinlatacak olursak; “... Mahallimahkemesinden verilen hiikmiin temyizen
tetkiki davact vekili tarafindan istenmis ve temyiz dilekgesinin siiresi icinde
verildigi anlasiimis olmakla dosyadaki kagitlar okundu geregi konusulup
diistiniildii: Tasarrufun iptaline iliskin olarak agilan dava mahkemece aciz
belgesinin bulunmadigindan bahisle reddedilmistir. Gergekten aciz belgesi
iptal davalarinda davanin goriilmesiicin sart ise de kararin kesinlesmesine
kadar bu eksikligin tamamlanmasi halinde dava sarti yerine getirilmis
olacagindan ve davaci vekilinin temyiz dilek¢esine ekledigi belgeden bu
icra takibi nedeniyle bor¢lu hakkinda aciz belgesi alindigi anlasildigindan
mahkemece isin esasina girilerek hasil olacak sonuca gére bir karar
verilmesini teminen kararin bozulmasit gerekmigtir...’s”. Tiirk hukukunda
aciz vesikasinin bir dava sart1 oldugu Yargitay’in ve doktrinde ¢ogunlugun
kabul ettigi bir husus oldugu diisiiniilebilir. Bu durumda aciz vesikasinin
yoklugu ile dava sartinin mevcut olmadig: diisiincesinden yola ¢ikilarak,
dava esastan reddedilecektir. Ancak Yargitay’in bazi kararlarinda, aciz
vesikasini dava sart1 saymakla birlikte, dava derdest iken dahi alinabilecegi
diistincesi benimsendigi goriilmektedir'®.

b)Nam-1 Miistear

Sosyal ve ekonomik hayatta bazen sézlesme yapmak isteyen bir kimse
de cesitli diislince ve hesaplarla o s6zlesmenin tarafi olarak goziikmeyi
istemez ve sozlesmede kendisi yerine bir baskasinin yer almasini saglar.
Bu gibi durumlarda, sézlesmede yer almak istemeyen sahis hesabina ve
kendi adina islem yapan kisi nam-1 miisteardir®.

Bor¢lular nam-1 miistear durumunu mesru birtakim amaglar igin
kullanabilecekleri gibi, alacaklilardan mal kagirmak amaciyla da
kullanabilirler. Bor¢lularin nam-1 miistear durumunu mal kac¢irmak i¢in bir
arac olarak kullanmalar1 halinde, alacaklilarin bagvuracagi yol tasarrufun
iptali davas1 agmaktir. Gortldiigli gibi, tasarrufun iptali davast nam-1
mistear durumunun borglularca kotii niyetle kullanilmasi halinde de
giindeme gelmektedir?!.

Nam-1 Miistear durumunda alacakli bu durumu davada ispat etmekle

18Nazif Kagak, Agiklamali-i¢tihatli Tasarruf Iptal Davalari, Sekin Yayincilik, Birinci Baski, Subat 2006, s.149.
Y Yildirim, a.g.e.,s.976.
YGiiray Erdonmez, Nam-1 Miistear ve Tasarrufun iptali Davalari, Bankacilar Dergisi, 2006, S.59,s.84.
2'Erdonmez, a.g.e., s.85.
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yiikiimliidiir. Yani bor¢lunun taraf olmadigi bir islemde tasarrufun iptalinin
istenebilmesi i¢in, bor¢lunun islemi yapan taraflar ile olan iliskisini alacakl
ortaya koymalidir.

C) ACiZ HALINDE YAPILAN TASARRUFLAR

[IK.m.279°da ii¢ grup halinde say1lan tasarruflar, borcunu 6demeyen bir borglu
tarafindan, hacizden veya mal bulunamamasi nedeniyle acizden veya iflasin
acilmasindan 6nceki bir yil icinde yapilmis olmalart sarti ile iptale tabidirler.
Bu bir yillik dénem, bor¢lunun aciz halinde bulundugu dénemdir. Aciz
halinden maksat, bor¢lunun pasifinin aktifinden fazla olmasidir. Bu bir yillik
donemde borglunun aciz halinde yapmis oldugu asagidaki tasarruflar batildir:

(1) Borglunun teminat gostermeyi evvelce taahhiit etmis oldugu haller
miistesna olmak iizere bor¢lu tarafindan mevcut bir borcu temin igin
yapilan rehinler,

(2) Para veya mutat 6deme vasitalarindan gayri bir suretle yapilan 6demeler,
(3) Vadesi gelmemis borg icin yapilan 6demeler,
(4) Kisisel haklarin kuvvetlendirilmesi i¢in tapuya verilen serhler.

Dort bent halinde sayilan tasarruflar, borcunu 6demeyen borglu tarafindan
hacizden (IiIK.m 86) veya haczedilecek mal bulunamamasi nedeniyle
acizden (IIK.m 105) veya iflasin agilmasindan (1iK. m.165) dnceki bir sene
icinde yapilmis olmalari1 kosulu ile iptal davalarina konu olabilir. Bu bir
yillik siire, tasarrufun iptale tabi olup olmadigini saptamaya yarar; m.284’
teki®? bes yillik siire ise, iptal edilebilir tasarruf aleyhindeki davanin en geg
hangi tarihte agilabilecegini gosterir®.

Bu tasarruflardan istifade eden kimse bor¢lunun hal ve vaziyetini
bilmedigini ispat eylerse iptal davasi dinlenmez ( 1IK.m.279/ son fikra)>*.
Ancak borglunun yaptig: tasarruflarin iptal edilebilmesi i¢in, bor¢lunun
iyi niyetli veya kotii niyetli olmasi sonuca etkili degildir. Boyle olunca,
ticlincli kisinin borglunun kastini bilmesi aranmaz. Bu nedenle, ii¢ilincii
kisi, bor¢lunun zarar verme ya da kayirma kastini bilmedigini ispat etmek

suretiyle sorumluluktan kurtulamaz?®.

2fcra Iflas Kanunu Madde 284.- (Degisik: 18/2/1965 - 538/119 md.) Iptal davasi hakki, batil tasarrufun vukuu
tarihinden itibaren beg sene gegmekle diiser.

“Serdar Kale, Aciz Halindeki Borglunun, Bir Veya Birkag Alacaklisini Kayiran Hukuki Fiilleri Dolayistyla iptal Davasi,
http://dosya.marmara.edu.tr/huk/fak%C3%BCltedergisi/prof.dr.ergun%20%C3%B6ner/9ar.g_r.serdar kale.pdf, s.192.
2Omer Ulukapt, Icra ve Iflas Hukuku, Mimoza Yayinlari, Konya 2007, s.286.

5 Ali Giineren, Tasarruf Iptal Davalari, Adalet Yaymevi, Birinci Baski, Ankara 2008, s.372; Umar,B, Iptal Da-
vasl, s.71; Uyar, T, Iptal Davalari, s.91.
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Ipotek verme taahhiidii, ipotek gibi (MK m.856)* resmi sekle tabi
bulundugundan (BK .m.22)*", evvelce resmi sekilde yapilmamis olan
ipotek taahhtidii gegerli degildir. Bu nedenle, evvelce yapilmis ve fakat
gecersiz olan ipotek taahhiidiine dayanarak, bor¢lunun tasinmazini
sonradan ipotek etmesi, m.279/1°e gore iptale tabi degildir. IIK m.279/1
hilkkmii (hiikiimde acik¢a yazili oldugu gibi), mevcut bir borcu temin
icin yapilan rehinler hakkindadir. Sonradan yapilan (gosterilen) rehin,
m.279/1’e gore iptal edilince, yalniz rehin iptal edilir; o rehin ile temin
edilen (mevcut) borg (alacak) gecerlidir. Alacakli, bu alacagini bor¢ludan
(veya iflas masasindan) teminatsiz (adi) alacak olarak talep edilebilir®®.

Uygulamada sik¢a karsilagilan bir sorun da siirelerin hesaplanmasina iliskindir.
Siireleri hesaplarken dikkate alinmasi gereken husus, bor¢lunun fiili isledigi
an degildir; kendisine karsi baglatilan icra takibinde icraya konu olabilecek
mallarin mal varlig1 digina ¢iktig1 andir. Mesela borglunun taginmazinin satis
isleminde dikkate alinacak zaman, taginmazin satig sonrasi tapuya tescilidir.

1)Bor¢lunun Teminat Gostermeyi Evvelce Taahhiit Etmis Oldugu
Haller Miistesna Olmak Uzere Bor¢lu Tarafindan Mevcut Bir Borcu
Temin icin Yapilan Rehinler

Madde hiikmiinii biraz agmak gerekirse, bor¢lunun, tasarrufu iptale tabi
bir yillik siireden once yaptig1 bor¢lanma sirasinda veya bor¢lanmadan
sonra olup iptale tabi bir yillik siireden 6nce bu borg icin ileri bir tarihte
vermeyi taahhiit ettigi teminatin, iptale tabi siire i¢inde verilmis olmasi
halinde bu teminat veya rehinle ilgili tasarrufun iptali istenemez. Buna
karsin onceye iligkin teminat taahhiidii bulunmayan borg i¢in daha sonra bir
yillik iptal siiresi i¢cinde verilen teminat veya rehine iligskin tasarrufiar batil
say1lip, iptali istenebilir?®. Yani bor¢lunun vadesi gelmemis bir borcu, aciz
halindeyken 6demis ise, bu islemin iptali istenebilmesi gerekmektedir®.

Mevcut bir borg i¢in rehin kurulmasi iptale tabi oldugundan, bor¢lunun
yeni bir borcunu giivenceye kavusturmak i¢in rehin kurmasi bu maddenin

kapsami disinda kalir?'.

*Madde 856- Tasinmaz rehni tapu kiitigiine tescil ile kurulur. Kanunda 6ngoriilen ayrik durumlar saklidir.
"Madde 22- Sozlesmenin yazilmamug sayilan genel islem kosullari digindaki hiikiimleri gegerliligini korur.
Bu durumda diizenleyen, yazilmamis sayilan kosullar olmasayd: diger hiikiimlerle sézlesmeyi yapmayacak
oldugunu ileri siiremez.

#Kuru, a.g.e., s.617.

YKale, a.g.e., s.195.

3%Hagmet Sirr1 Aksener, Icra ve Iflas Hukukunda Tasarrufun Iptali Davalari, Legal Yayincilik, 2.Baski, 2007, s.124.
31Talih Uyar, Icra ve iflas Hukukunda Aciz Halinde iken Yapilan Tasarruflardan Dolay: Iptal, istanbul Barosu
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2) Bor¢lunun Para veya Mutad Odeme Vasitalarindan Baska Bir
Sekilde Yaptigin Odemeler

Burada sadece para borglar1 s6z konusudur. Nitekim Isvicre Kanununun
Almanca metni; “bir para borcunun ifasi”’ndan bahsettigi halde, bizim
Kanunumuzda sadece; “ddemeler” denilmekle yetinilmistir*. Yani burada
sadece para borglari i¢in yapilan mutad olmayan édemeler s6z konusu ise
iptal davasi agma hakk1 taninir. Para borcu disinda yapilan 6demeler igin
acilacak tasarrufun iptali davast Kanunun 279. maddesi uyarinca degil,
ancak 280. maddesi uyarinca agilabilir. Ancak bazen mutad 6deme kavrami
karisikliga yol agmakta, nelerin mutad 6deme sayilacagini mahkemenin
atamis oldugu bilirkisi tayin etmektedir. Ornegin, esnaf'igin police kesidesi
normal bir 6deme sekli olmadigi halde, tacir i¢in mutad sayilabilecektir>.

Yargitay 15.Hukuk Dairesinin 30.9.2003 tarih ve 2003/3452 E., 2003/4429
K. sayili kararindan da anlasilacag1 iizere, alacaga mahsuben yapilan
tasarruf mutad 6deme kabul edilemez ve alacaga mahsuben satiglarin
butlanina karar verilir.

Ilgili Yargitay karar1 sdyledir: “... Dava, [IK 'nin 227 ve devami maddeleri
uyarinca ag¢umis tasarrufun iptali istemine iligkindir. Davada, bor¢lu
Ahmet’in banka hesaplarinmin kat edilmesinden sonra davali Tuncer’e
8.10.1998 tarihinde, onun da 11.12.1998 tarihinde davali M Tekstil Sanayi
ve Ticaret A.S. ye devrettigi G, Tepecik koyiinde bulunan 30, 31, 32, 34
parsel no’lu taginmazlarin devrinin mal kacirmak kasdiyla yapildig,
her iki tasarrufun da iptaline karar verilmesi istenilmistir. Davali Tuncel
vekili cevabinda, bu taginmazlarin satis bedellerini édeyemediklerinden
bizzat bor¢lu Ahmet’in talebi iizerine, alacaklist bulunan M Tekstil Sanayi
ve Ticaret A.S’ye devrettiklerini bildirmis, M A.S. vekili de cevabinda
alacagina mahsuben dava konusu 4 adet parseli devir aldigini beyan
etmig, borglu vekilince tekrarlamp, dogrulanmistiv. Goriiliiyor ki, Tuncer
ve M AS nin bor¢lunun durumunu bilerek, bedel odemeden tasinmazlart
satin aldiklar, kendi ikrarlariyla sabittir. Alacaga mahsuben yapilan
tasarruflar anilan yasanin 279. maddesinin 2. fikrasi uyarinca mutad
(olagan) odeme vasitast kabul edilmemektedir. Dairemizin siiregelen
uygulamasi da bu yonde olup, alacaga mahsuben satislarin butlanina
karar verilmektedir..”. Gergekten de ilgili Yargitay kararinda bor¢lunun,

Dergisi, S.Mart-Nisan, 2014, s.445.
2Umar, a.g.e.,s.71.
33Saim Ustiindag, Iflas Hukuku, Yaylacilik Matbaa, 8.Bas1, Istanbul 2009, 5.294.
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borcunu para veya mutat 6deme vasitasi ile yapmadig1 ve borcuna karsilik
tasinmazlarini devretmesinin mutat 6deme vasitasi kabul edilemeyecegi
seklindeki yorumu dogru kabul edilmelidir. Zira taginmaz devri mutad
O0deme vasitasi kabul edilemez.

3) Bor¢lunun Vadesi Gelmemis Bor¢lari i¢in Yapmis Oldugu Odemeler
Aciz halinde bulunan bor¢lunun son bir yil icerisinde vadesi gelmemis
borg¢lar1 i¢in yapmis oldugu 6demeler Kanun’un ilgili hiikiimleri uyarinca
iptale tabidir. Bunu 6rneklendirecek olursak, bor¢lunun senedi vadesinden
once alacakliya 6demesi iptale tabidir. Borcun ne borcu oldugu 6nemli
degildir. Onemli olan; sadece borcun vadesinden dnce 6denmis olmasidir.

Vadesi gelmeden O0denmis olan borcun hacizden, acizden veya iflasin
acilmasindan dnce vadesi gelse bile, yapilan 6deme gene iptale tabidir. Ciinkii
burada 6nemli olan, borcun 6dendigi anda vadesinin gelmemis olmasidir’.

Miieccel olan borg ister ifa yerine, ister ifa ugruna 6denmis olsun iptal
edilebilir. Bor¢lu onceden 6deme hakkina sahip olmakla beraber, buna
mecbur olmadig1 veya borcun bir kefaletle veya rehinle teminat altina
alinmis oldugu veya borctan bir iskonto yapilmis oldugu hallerde dahi
O0deme iptal edilebilir. Buna mukabil bor¢lunun cari hesabina yapmis
oldugu diizenli Odemeler, borcun vadeden Once Odenmesi olarak
nitelendirilemez*®.

4) Kisisel Haklarin Kuvvetlendirilmesi I¢in Tapuya Verilen Serhler
Sahsi haklarin {i¢iincii kisilere karsi ileri siiriilebilmesi, bu haklarin tapu
kiitigline serhi ile saglanir. Serhin hukuki niteligi tartismali olmakla
beraber, artik bir sahsi hakkin, serh verilerek ayni hak derecesine
ylikseltilemeyecegi, fakat etkisi kuvvetlendirilmis sahsi hak olarak kabul
edilecegi belirtilmistir. Sahsi haklardan ancak kanunda sayili olanlar serh
edilebilecektir®.

Tapu kiitligiine serh edilebilecek olan haklar Medeni Kanunun 1009.
maddesinde agiklanmistir. Buna gore; “Arsa pay: karsiligi insaat, tasinmaz
satis vaadi, kira, alim, onalim, gerialim sozlesmelerinden dogan haklar ile
serhedilebilecegi kanunlarda agik¢a ongoriilen diger haklar tapu kiitiigiine
serhedilebilir.”

3Kuru, a.g.e., s.617.
$Kale, a.g.e., s.200.
36K emal Oguzman-Ozel Seligi-Saibe Oktay Ozdemir, Esya Hukuku, Filiz Kitabevi, 12.Bas1, Istanbul 2009, 5.202.
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Uygulamada; bu madde uyarinca, aciz halinde bulunan borg¢lularin son bir
yil icinde yapmis olduklar tasinmazlara iliskin satis vaadi sozlesmeleri,
kira sozlesmeleri i¢in tapu siciline islettikleri serhlerin iptali konusunda
acilan davalara oldukga sik rastlanmaktadir.

Yargitay’in 15.HD. 15.5.2002 tarih ve 2002/1010 E., 2002/2526 K. say1l1
kararinda; “... Davada, 2.2.1999 ve 29.7.1999 giinlii noterlik¢e diizenlenen
kira sozlesmesinin davaci alacakl yoniinden iptali istenmigtir.

Gercekten, Icra ve [flus Kanununda iptale konu tasarruflarin neler oldugu
strl olarak sayilmadigindan, kural olarak alacaklilar: zararlandirict her
tiirlii hukuki islemin iptali istenebilir. Bu ciimleden olarak IIK nun 279/4.
maddesinin de kisisel haklarin kuvvetlendirilmesi i¢in bu sozlesme tapuya
serh edilmis ise anilan serhin iptalini de dava ettigi kurali geregi kabul
edilmelidir. Hal béyle olunca davanin serhin iptali talebine hasren goriiltip
sonug¢landiriimasi gerekir. Mahkemece deliller toplanarak kira sozlesmeleri
serh edilmisse davamin bu serhin iptaline yonelik esastan incelenerek
karara baglanmast yerine yazili sekilde reddi bozma nedenidir.”

Ilgili karardan da anlasilacag: iizere Yargitay alacakliy1 zarara ugratacak
olup tapuya verilen serh sebebiyle bozma karar1 vermistir.

Sonuc¢

Arastirmamizda, 1iIK.m.279°da diizenlenmis olan aciz halinde tasarrufun
iptali davasini agiklanmaya ¢alisilmigtir. Kanun metninden ve Yargitay’in
ilgili kararlarindan da anlasilacagi lizere; alacakliyr zarara ugratmak
amaciyla yapilan her tiirlii tasarruf kanun koyucu tarafindan engellenmeye
calisilmigti. Bu yiizden Kanun alacakliya tasarrufun iptali davasi
acma hakki tanimistir. Ancak su unutulmamalidir ki, alacaklinin bu
davay1 agabilmesi i¢in borcun, yapilan tasarruftan 6nce dogmus olmasi
gerekir. Aksi halde iptal davasi agilabilmesi miimkiin degildir. Ancak bu
elestirilebilir ¢linkii kisi, bor¢ yiikii altina girebilecegi durumlar1 6nceden
tahmin ederek, borg iliskisi kurulmadan hemen 6nce tasarrufta bulunabilir,
daha sonrasinda bir bagkasi ile borg iliskisi kurabilir. Bu gibi durumlarda
Kanun’un borcun dogumu ile ilgili hiikmii tarafimca dogru bir hiikiim
olarak goriinmemektedir.

84 Hukuk Fakiiltesi Dergisi Year 3 Issue 2 - December 2017 (73-86)



Av. Kenan FILIZ

Kaynak¢a

[1.] AKIL, Cenk; “Tasarrufun Iptaline Konu Olabilecek Islemlerin
Hukuki Niteligi”, Tiirkiye Noterler Birligi Hukuk Dergisi, Y1l 1, Say1 1,
2014.

[2.] AKIL, Cenk; “Yargitay Kararlar1 Isiginda Tasarrufun Iptali Davasi
Baglaminda Aciz Belgesi”, Ankara Barosu Dergisi, Say1 3, 2014.

[3.] AKSENER, Hasmet Sirri; “Icra Ve Iflas Hukukunda Tasarrufun
Iptali Davalar1”, Legal Yaymcilik, Ikinci Bask1, 2007.

[4] ALBAYRAK, Hakan; “Tasarrufun Iptali Davalari”, Http://
Hakanalbayrak.Blogspot.Com.Tr/2011/07/Tasarrufun-iptali-Davalari-
2011-I-Genel. Html

[5.] ERDONMEZ, Giiray; “Nam-I Miistear Ve Tasarrufun Iptali
Davalar1”, Bankacilar Dergisi, Say1 59, 2006.

[6.] GUNEREN, Ali; “Tasarruf Iptal Davalar”, Adalet Yaymevi,
Birinci Baski, Ankara 2008.

[7] KACAK, Nazif: “Aciklamali-I¢tihatli Tasarruf Iptal Davalar1”,
Seckin Yayincilik, Birinci Baski, Subat 2006.

[8.] KALE, Serdar; “Aciz Halindeki Bor¢lunun Bir Veya Birkag
Alacaklisin1 Kayiran Hukuki Fiilleri Dolayisiyla Iptal Davasi”, http:/
dosya.marmara.edu.tr/huk/fak%C3%BCltedergisi/prof.dr.ergun%?20
%C3%B6ner/9ar.g r.serdar kale.pdf

[9.] KURU/ARSLAN/YILMAZ; ¢ Icra Ve Iflas Hukuku”, Yetkim
Basimevi, 28.Bask1, Ankara 2014.

[10.] MUSUL, Timugin; “ Icra Ve Iflas Hukuku” , Yetkin Yayinevi,
3.Baski, Ankara 2008.

[11.] OGUZMAN/SELICI/OZDEMIR; “Esya Hukuku”, Filiz Kitabevi,
On ikinci Basi, Istanbul 20009.

[12.] OZTEK, Selguk; * Tasarrufun iptali Davalarinda Ortaya Cikan
Bazi Sorunlar Ve Yargitay’m Bu Sorunlara iliskin Uygulamalari, Prof. Dr.
Ergun Onen’e Armagan, Alkim Yayinevi, Istanbul 2003.

[13.] PEKCANITEZ/ATALAY/OZKAN/OZEKES; “Icra Ve Iflas
Hukuku”, Yetkin Yaymevi, 3.Baski, Ankara 2016.

Hukuk Fakiiltesi Dergisi Y1l 3 Sayi 2 - Aralik 2017 (73-86) 85



Aciz Halinde Tasarrufun Iptali Davas

[14.] UMAR, Bilge; “Tiirk icra iflas Hukukunda Iptal Davasi, Fakiilteler
Matbaasi, 1963.

[15.] ULUKAPI, Omer; “Icra Ve iflas Hukuku”, Mimoza Yayinlari,
Konya 2007.

[16.] UYAR, Talih; “icra Ve iflas Hukukunda Aciz Halinde iken Yapilan
Tasarruflardan Dolay iptal”, Istanbul Barosu Dergisi, Mart-Nisan Sayist,
2014.

[17.] UYAR, Talih; “Takip Hukukunda Bor¢ Odemeden Aciz Vesikas1”
Tbb Dergisi, Say1 70, 2007.

[18.] UYAR, Talih; “Tasarrufun Iptali Davalarinin Konusu”, Tbb
Dergisi, Say1 78, 2008.

[19.] USTUNDAG, Saim; “iflas Hukuku”, Yaylacilik Matbaa, Istanbul
2009.

[20.] YILDIRIM, Kamil; “Tasarrufun Iptali Davasimin Islevi Bakimindan
Aciz Belgesi Ile iliskisi Hakkinda Diisiinceler”, Dokuz Eyliil Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Ozel Say1 2009.

86 Hukuk Fakiiltesi Dergisi Year 3 Issue 2 - December 2017 (73-86)



YAZAR KILAVUZU

Asagida belirtilen yayin ilkeleri ve yazim kurallarina uygun olarak
hazirlanmig, yazilar, “makale sunum formu” ile birlikte e-posta yoluyla
asagidaki adreslere gonderilebilir.

Cevirisi yapilmig, makalelerin degerlendirmeye alinabilmesi i¢in 6zgiin
metinlerin ve makale sahibinden (asil yazar veya hak sahibi yayimevi)
alinan izin yazilariin da gonderilmesi zorunludur.

On inceleme ve hakem degerlendirmesi dogrultusunda gelistirilmek
ve/veya diizeltilmek ilizere yazarlarina geri gonderilen yazilar, gerekli
diizeltmeler yapilarak en geg, bir ay i¢inde tekrar dergiye ulagtirilir.

Yapilan 6n incelemede isbu yazim kurallarina uygun olmadigi tespit edilen
makaleler, diizeltilmesi i¢in yazarina iade edilir ve yayim programina
alinmaz.

Yayin ilkeleri

1. Hukuk Fakiiltesi Dergisi alt1 ayda bir (Haziran- Aralik) yayimlanan
hakemli bir dergidir.

2. Yazarlar tarafindan gonderilen makaleler, karar incelemeleri, ¢eviriler
baska bir yerde yayimlanmamis veya yayimlanmak tizere gonderilmemis
olmalidir. Bilimsel bir toplantida sunulmus ancak basilmamig, bildirilerden
iiretilmis ¢aligmalar, bu durum dipnotta agikca belirtilmek kosuluyla kabul
edilebilir.

3. Yayimlanmasi istenen yazilarin Haziran sayist i¢in 1 Nisan, Aralik
sayist i¢in 1 Ekim tarihine kadar asagida gosterilen iletisim adresine
gonderilmesi gerekir. Bu tarihlerden sonra gonderilen yazilar bir sonraki
say1 i¢in degerlendirilir.

4. Gonderilen yazilarin ilk degerlendirmesi Yayin Kurulunca yapilir. Yayin
Kurulunca ilk degerlendirilmesi yapilan ve yayin ilkelerine uygun bulunan
yazilar iki ayr1 hakeme gonderilir, hakemler, yazinin yayimlanmasina,
diizeltme istenmesine ya da yazinin geri ¢evrilmesine karar verir ve yazar
durumdan haberdar edilir.



5. Hakem raporunda diizeltme istenmesi halinde, yazar ancak belirtilen
diizeltmeler c¢ercevesinde degisiklik yapabilir. Yayimlanmas: i¢in
diizeltilmesine karar verilen yazilarin, yazarlari tarafindan 30 giin ig¢inde
yeniden Yayin Kurulu'na gonderilmesi gerekir. Bu siire i¢cinde gonderilen
yazilar bir sonraki donemde yayimlanmak {izere siraya konulur. Yazi
degisiklikleri isteyen hakemler, yazinin tekrar incelenmesine karar
verebilir.

6. Hakem raporunda yazinin geri ¢evrilmesine karar verilmisse, ikinci
bir hakem incelemesi yapilir. Siiresi igerisinde hakem incelemesinden
donmeyen yazilar, yazari tarafindan aksi yonde bir talepte bulunulmadikga
derginin bir sonraki sayisinda degerlendirilir.

7. Yaym Kurulu, ilgili sayida yayimlanacak yazi yogunlugunu dikkate
alarak, hakem degerlendirmesinden olumlu sonug¢ almis yazilar1 derginin
daha sonraki sayilarinda yayimlama hakkin1 sakl: tutar.

8. Yazilar elektronik ortamda CD’ye kaydedilmis olarak ve ayrica iki
kopyasinda yazar adi goriinmeyecek sekilde toplamda ii¢ kopya A4
boyutunda ¢iktis1 almarak Istanbul Aydin Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dekanlig1 adresine gonderilmelidir. Yazarlar unvanlarini, gorev yaptiklar
kurumlari, agik adreslerini, telefon numaralarin1 ve elektronik posta
adreslerini bildirmelidirler.

9. Derginin bir kopyasi, yazilart yayimlanan yazarlara iicretsiz olarak
gonderilir.

Yazim Kurallari

I. Ana Bashk
Igerikle uyumlu, onu en iyi ifade eden bir baslik olmali ve koyu harflerle,
sozctiklerin ilk harfi biiytlik olacak bigimde yazilmalidir.

II. Yazar ad(lar)1 ve adres(ler)i

Yazar(lar)in ad(lar)1 ve soyad(lar)1 koyu, adresler ise normal ve egik
karakterde harflerle yazilmali; yazar(lar)in varsa gorev yaptigi kurum(lar),
haberlesme ve e-posta adres(ler)i ilk sayfada dipnot olarak belirtilmelidir.



I Ozet

Makalenin basinda, konuyu kisa ve 6z bicimde ifade eden ve en az 100,
en fazla 150 sozciikten olusan Tiirkge “6zet” ve Ingilizce “abstract”
bulunmalidir. Ozet iginde, yararlanilan kaynaklara, sekil ve ¢izelge
numaralarma deginilmemeli; dipnot kullanilmamalidir. Tiirkce ve Ingilizce
Ozetleri altinda bir satir bogluk birakilarak, en az 3, en ¢ok 5 sozciikten
olusan anahtar sdzciiklere (keywords) yer verilmelidir. Yazilan Ingilizce
zetin (abstract) {izerinde yazinin Ingilizce bashig da verilmelidir.

IV. Ana Metin

A4 sayfa boyutunda, MS Word programi, Times New Roman yazi karakteri
ile 12 punto ve 1,5 satir araligiyla yazilmahdir. Sayfa kenarlarinda
ist 3 cm., alt 3 cm., sol 3 cm., sag 3 cm. bosluk birakilmali ve sayfalar
numaralandirilmahdir. Yazilar Tiirkce ve Ingilizce 6zet, sekil ve tablo
yazilar1 da dahil 6.000 (altibin) sozciigli gegmemelidir.

V. Boliim Bashiklari

Yazida, sistematik bir bilgi akisi saglamak lizere ara ve alt bagliklar
kullanilabilir. Yazidaki tiim ara (normal) ve alt basliklar (yatik) 12 punto
ile sozctiklerin yalniz ilk harfleri biiylik, koyu karakterde yazilmali; alt
basliklarin sonunda iki nokta iist liste konulmamali ve bir satir sonra
devam edilmelidir.

VI. Kaynakc¢a
Yazinin sonunda, yazarlarin soyadina gore alfabetik sirayla yazilmalidir.
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AUTHOR’S GUIDE

Author’s may send their articles which are prepared in accordance with the
below stated publishing and editorial principles, together with the “article
presentation form” via e-mail to the provided addresses.

Providing the permissions of the authors (the main author or the rightful
publishing house) is obligatory for the translated texts and articles as well.

The articles which are sent to their authors for further improvement and/
or proofreading following the preliminary reviews and referee evaluations,
must be edited accordingly and delivered back to the journal in one month
at the latest.

On the other hand, the articles which are found to be conflicting with this
guideline, will be returned to their authors for further proofreading and
will not be issued.

Publishing Principles

1. Hukuk Fakiiltesi is a peer-reviewed journal which is prepared and
printed by Istanbul Aydin University, the Faculty of Law twice a year
(June and December).

2. The journal only accepts articles, reviews of judgement and translations,
which are not published or accepted to be published previously. Articles
which are created from the reports that are not published but presented in a
scientific gathering can be accepted provided that the case is clearly stated
in the footnote.

3. The manuscripts that are to be published in the June issue of the journal
must be delivered till the 1st of April and till the 1st of October for the
December issue. The manuscripts received after these dates will be
evaluated for the next issue of the journal.

4. The preliminary evaluation of the manuscripts to be published are done
by the Editorial Board. Those manuscripts that are evaluated by the Editorial
Board and found to conform with publishing principles of the journal are
sent to two different referees. Referees decide whether to publish, revise or
reject the manuscripts and in each case the authors are informed.



5. In case the referee demands a revision in his report, the author is
expected to change the text only within the limits given by the referee.
The manuscripts that are expected to be revised must be completed and
resend to the Editorial Board within 30 days. Manuscripts that are sent
within the specified period will be queued to be published in the next issue.
The referees who demanded the changes may also evaluate manuscript
revision.

6. In case referee decides to reject the manuscript in his report, a second
referee review is conducted. The manuscripts that are not returned from
referee reviews within the specified period are evaluated for the next issue
of the journal unless the authors demand otherwise.

7. Editorial Board reserves the right to publish manuscripts which have
positive referee reports, in the upcoming issues of the journal depending
on the intensity of the related issue.

8. The manuscripts must be delivered to Istanbul Aydin University, Law
Faculty Deanship prepared as a CD in addition to three other hard copies in
A4 paper size, on the two of which the name of the author is not specified.
The authors are expected to specify their titles, the institutions they work
in, their open address, contact number and e-mail addresses.

9. A copy of the journal will be sent to the authors free of charge.

Editorial Principles

I. Main Title

Written in bold letters, the main title must be congruent with the text
content expressing the treated subject in the best way. The main title must
not exceed 10-12 words of which initials must be capitalized.

I1. Author’s Name(s) and Address(es)

The name(s) and surname(s) of the authors must be typed in bold whereas
the addresses must be typed in italic letters. If there are any, the title(s) and
the workplace(s) of the authors as well as their contact information must
be indicated on the first page with a footnote.



II1. Abstract

The article must include an abstract in both English and Turkish (6zet)
languages, which briefly and clearly summarizes the subject of the text
and consists of at least 100 and at most 150 words. The abstract must not
refer to the cited sources, figures and graphic numbers used in the text or
contain footnotes. Authors must provide keywords consisting of at least 3
and at most 5 words leaving an empty line under the English and Turkish
abstracts. The Turkish abstract must also have its title in Turkish.

IV. Main Text

The text must be written with Times New Roman font-type, 12-point font
size leaving 1,5 space between lines and 3 cm margins on top, bottom and
both sides of an A4-sized MS Word page. The pages must be numbered.
The text must not exceed 6000 (six thousand) words including its Turkish
and English abstracts, figures and table contents.

V. Sub-titles

The section and sub-titles may be preferred for delivering the information
in an orderly way. All the section (regular) and sub (italics) titles must be
written in 12- point size, bold characters, capitalizing only the initial letters
of each word in the title. Sub-titles must not be followed by a colon (:) and
the text must begin after an empty line.

VI. Bibliography
The bibliography must be given at the end of the text in an alphabetical
order.
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Istanbul Aydin University, Faculty of Law Besyol Mah.
Inénii Cad. Nu:38 Sefakdy-Kiigiikgekmece/Istanbul
Postal Code: 34295
Tel: 444 1 428 / 23410
Faks: 0212 425 57 59
E-mail: hukukdergi@aydin.edu.tr



