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Degerli Bilim insanlari,

2019 yilinin Haziran ayinda Ortagag Aragtirmalari Dergisi (OAD) olarak yeni bir
say1 ile karsinizda olmaktan mutluluk duymaktayiz. Cok yogun bir donemin
ardindanyeni sayimizin heyecanini yagamaktayiz.Bilim insanlarimizin yogun ilgisi
ve alakast i¢in tesekkiirii bir bor¢ biliriz.Dergi yayn politikamiz geregi Orta
Cag’da Dogu ve Bati diinyasindaki siyasi,sosyal,ekonomik ve kiiltiirel alanlarla
ilgili yayinlara yer verebiliyoruz. Bundan dolay1 bu sayimiza dahil edemedigimiz
ve bazilarin1 geri ¢evirmek zorunda oldugumuz degerli caligmalar i¢in affiniza
s1gintyoruz.

OAD ‘i elinizdeki bu sayisinda her biri kiymetli ve uzun ugraslar sonucunda
hazirlanmig makalelere rastlayacaksimz. Dergimizin bu sayisinin hazirlanmasinda
onemli katkilart olan basta yazarlarimiz olmak {izere farkli {niversitelerden
hakemlerimize ve de makale Kabul ve hakem siirecinde biiyiik emekleri olan dergi
ekibimize sonsuz tesekkiirler. ..

Yeni yilin herkese saglik, mutluluk ve huzur getirmesi dilegiyle... Bilimle Kalin ...

OAD Editorleri
Dog.Dr.Pmar ULGEN -Dr.Ogr.Uyesi Murat SERDAR



ETIK SORUMLULUK

OAD’a yaym kurallarina uygun olarak gonderilen makaleler, yayimdan 6nce intihal denetiminden
gecirilir. Intihal denetimi iThenticate, intihal tarama paket programi araciligiyla gerceklestirilir ve
intihal denetiminde, benzerlik oraninin %20’nin iistiine ¢ikmamasi gerekmektedir.

OAD’a gonderilen yazilarin baska bir yerde yaymlanmamasi veya yayinlanmak amaci ile
gonderilmemis olmasi gerekir. Sempozyumlarda sunulan bildiriler basilmamis olmak sarti ile
yayimlanabilir.

Bilimsel Arastirma Etigi

Verilerin elde edilmesinde, analizinde, yorumlanmasinda ve sonuglara ulasilmasinda bilimsel
yontemlerle hareket edilir. Bilimsel olmayan sonuglar arastirma sonucu olarak gosterilemez.

Aragtirma siirdiiriiliirken ulusal ve uluslararasi anlagsmalara bagl kalinmasi ve yetkili makamlardan
izin alinmas1 gerekmektedir.

Calismalarda elde edilen verilerin, yetkililerin izin verdigi Olglide ve bigimde kullanilmasi
gerekmektedir. Sunulmamasi gereken verilerin gizli kalmasi esas olmalidir.

Arastirmacilar, arastirma sonucunda olusabilecek olumsuz durumlan ilgili kisilere ve kurumlara
bildirmekle yiikiimliidiirler. Her aragtirmaci, olusabilecek bu olumsuz durumlar sebebiyle aragtirmaya
katilmama hakkina sahiptir.

Yayin Etigi

Bilimsel arastirma ve yazim asamasinda calismaya herhangi bir katkis1 olmayan kisiler, yazar olarak
gosterilmemelidir.

Yazar(lar), etik sayllmayan davraniglar olarak belirtilen sorumsuz yazarlik, korsanlik, uydurmacilik,
coklu yayin, bolerek yayinlama, tarafli kaynak, tarafli yaym, insan-hayvan etigine aykirilik gibi
durumlardan kaginmalidir.

Yazar(lar), aday makalenin yazim asamasinda, dergide belirtilen atif sistemine uygun hareket
etmelidir.

Yaymlanmamis veya sunulmamis ¢aligmalar kaynak olarak gosterilmemelidir.

Herhangi bir calismanin tiimii veya bir boliimii, izin alinmadan veya kaynak gosterilmeden (intihal)
yayimlanamaz.

Yazar(lar), -varsa- ¢alismanin finansal kaynaklarini belirtmelidir.

Hakem Etigi

Hakem(ler); mutlaka aday makalenin hitap ettigi alanlarda uzman kimseler olmalidir. Elestirilerini
objektif ve agik bir bigcimde yapmakla yiikiimliidiir. Kendi kisisel ¢ikarlari/goriisleri dogrultusunda
hareket etmemeli, gerekirse hakemlik yapmayi kabul etmemelidir. Hakemlik siirecinde metinlerin
kisiye 0Ozel oldugu goz oOniinde bulundurulup figlincli sahislarla paylasiimamalidir. Hakemlik
stirecindeki aday makaleden kendi c¢alismalar1 igin bilgi aktarimi yapmamali, herhangi bir
akademik/kisisel ¢ikar gozetmemelidir. Red verecekleri aday makaleler i¢in acik ve ayrintili
gerekceler bildirmelidir. Derginin bilimsel aragtirma ve yaym etigi kurallarini da goz Oniinde
bulundurmalidir.



Editor Etigi

Editor(ler); aday makalenin konusuna uygun en az iki hakem atamakla yiikiimlidiir. Kor hakemlik
stirecini dikkate alarak hakem(ler) ve sorumlu yazar arasindaki iletisimi saglamalidir. Higbir yazar ve
hakem arasinda ayrimcilik yapmadan iliskilerini seffaf ve objektif bir bigcimde siirdiirmelidir.
Bulunduklar1 konumu kendi bireysel ve akademik c¢ikarlart dogrultusunda kullanmamalidir.
Red verecekleri aday makaleler i¢in agik ve ayrintili gerekgeler bildirmelidir. Bilimsel arastirma, yayin
ve hakem etiklerini de g6z 6nilinde bulundurmalidir.
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Fatimiler, Selcuklular ve Hachlar Arasinda Kudiis”

Ergin AYAN™

Oz

Hazreti Muhammed Dogu Roma Imparatoru Heraklius’un ¢agdasi idi. islamiyetin yayildig1 zamanlarda
Miisliimanlarin Tkinci Halifesi Omer b. Hattab’in génderdigi bir islim ordusunun yaptig1 Filistin gazasinda
Kudiis ele gegirildi. Bdylece Hiristiyanlarin ve Yahudilerin mukaddes sehri Miisliimanlarin hakimiyeti altina
girdi ve bu kesintisiz ve hi¢ degismeden dort yiiz elli dokuz sene siirdil. Bilhassa Abbasi Halifesi Harlin er-Resid
zamaninda, Kutsal Roma-Germen Imparatoru Sarlman ile iyi iliskiler kuruldu ve iki taraf arasinda elgiler gidip
geldi. Hartin er-Resid, Sarlman’m Kutsal Mezar’a ve Yeniden Dirilis Kilisesi’ne hediyelerle gonderdigi elgiler
kendisine gelip de efendilerinin arzusunu ilettiklerinde, biitiin bu istekleri kabul etmis, ayrica biitiin kutsal
mekanlarin imparatorun hakimiyetinde kalmasina da izin vermistir.

Onuncu asirdan itibaren Sii Misir Halifeligi ile Siinni Abbasi Halifeligi arasinda egemenlik konusunda
kiyasiya bir miicadele vardi. Bunlarin sahip bulunduklari birbirine zit mezhepler, birbirlerini kafir olarak
tanimlayan karsilikl1 bir nefrete sebep oluyordu. Misir Halifeligi gittikge giiclenip, Antakya’ya kadar hakimiyeti
uzaninca, Kudiis de 969 tarihinde onlarin eline gecti ve diger hakimler gibi ayn1 kanunlarla yonetildi.

On birinci asrin ortalarinda Selguklular iran, Irak ve Suriye’yi tabiiyet altina aldiktan sonra, giiclii Fatimilerle
miicadeleye bagladilar. Suriye’ye girdikten sonra, Kudiis’iin cevresindeki hemen hemen biitiin sehirleri
fethettiler. Selguklularin Suriye ve Filistin’de faaliyet gosteren Tirkmen kumandanlarindan olan Atsiz, Kudiis’e
hékim oldu. Fakat daha sonra Atsiz’1 6ldiirten Suriye Meliki Tutus, Kudiis’ii Artukoglu Sokmen'e ikta etti.
Birinci Hagli Seferi sirasinda 1096’dan itibaren Fatimiler Tiirklerin zayifladigimi goriip, Kudiis’i kusatarak geri
aldilar. Fakat bu durum uzun siirmedi ve Haglilar 15 Temmuz 1099’da Kudiis’ii isgal ettiler.

Anahtar Kelimeler: Kudiis, Miisliimanlar, Fatimiler, Selguklular, Haglilar

Jerusalem Among Fatimids, Seljus and Crusaders
Abstract

The Prophet Mohammed lived in the same period as the Eastern Roman Emperor Heraclius. During the
spread of Islam, the Second Caliph of Muslims Omar b. Khattab sent an Islamic army to Palestine and seized
Jerusalem. Thus, the holy city of the Christians and Jews came under the rule of Muslims, and this lasted four
hundred and fifty-nine years, without interruption. In particular, during the reign of Abbasid Caliph Harun er-
Rashid, good relations were established with the Holy Roman-Germanic Emperor Charlemagne and messengers
moved between the two sides. When Emperor Charlemagne sent gifts to Harun er-Rashid at the Church of the
Holy Sepulcher, he demanded the control of sacred places, the Caliph accepted all these demands and allowed all
the sacred places to remain in the dominance of the emperor.

From the tenth century onwards, there was a fierce struggle between the Shiite Egyptian Caliphs and the
Sunni Abbasid Caliphs. There was a mutual hatred, which defined each other as infidels. As the Egyptian
Caliphate became stronger and extended to Antioch, he took over Jerusalem in 969 and ruled by the same laws.

After the Seljuks controlled Iran, Irag and Syria in the middle of the eleventh century, they began to struggle
with the powerful Fatimids. After entering Syria, they conquered almost all the cities around Jerusalem. Atsiz
was one of the Turkmen commanders of the Seljuks in Syria and Palestine and he soon took over Jerusalem as
well. But then, King Tutus of Syria, who killed the Atsiz, brought Jerusalem under the control of Artukoglu
Sokmen and ruled it. During the First Crusade, the Fatimids began to see the weakening of the Turks in 1096 and
took back Jerusalem. But this did not last long, and the Crusaders occupied Jerusalem on 15 July 1099.

* Tiirk Tarih Kurumu’nun diizenledigi “100. Yilinda Kudiis Sergi, Panel, Anma Etkinlikleri’nde sunulmus ayni
adli ¢alismanin genisletilmis halidir.

** Prof. Dr., Orcid No: 0000-0003-4552-6164, Ordu Universitesi, e-mail: alpsunkar@hotmail.com mobil:
05398488543
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Keywords: Jerusalem, Muslims, Fatimids, Seljuks, Crusaders

Giris
Ucg semavi dinde mukaddesat bakimidan ¢ok dnemli yeri olan Kudiis sehri siiphesiz giiniimiize

kadar saygmligimi devam ettirmistir’. Bu sehrin Miisliimanlar tarafindan fethinin hem islam hem de
Diinya tarihi bakimindan yarattig1 etki ise ortadadir.

Islamiyetin ortaya c¢ikisindan ve yayillmaya baslamasindan sonra 636 yilinda Dogu Roma
Imparatoru Heraklius, Miisliimanlarin Bizans’a ait fethettikleri topraklari tekrar kazanmak igin biiyiik
bir sefer baglatmus, ancak ordusu Yermiik Savasi'nda kesin bir sekilde yenilgiye ugramisti®. Bundan
sonra, Suriye'deki Islam kumandam Ebs Ubeyde b. Cerrah, Halife Omer’den Kudiis'ii ele gegirmek
icin talimat aldi. Sehir, o zamana kadar saldiriya ugramamis olsa da, Miisliimanlar komsu Kinnesrin
ve cevresini ele gegirdikleri i¢in kusatma ortamina girmigti. Miisliimanlar Kasim 637'de kusatmaya
baslamisti. Kentteki Bizans garnizonu, Heraklius’tan herhangi bir yardim bekleyemezdi. Sehirdeki
Patrik Sophronius, dort ay kusatmanin ardindan, sehri teslim etmeyi ve Halife Omer’in bizzat Kudiis'e
gelmesi kosuluyla antlasmayi imzalamasini sart kosarak cizye Odemeyi teklif etti. Bunu Ebi
Ubeyde'nin Halife’ye yazmasi iizerine, Hazreti Omer Medine'de Hazreti Ali’yi kendisinin yerine vekil
birakti ve Kudiis’e gitmek iizere Medine'den yola koyuldu. Hazreti Omer’in Kudiis'e gelmesinin
ardindan, Omeriyye S6zlesmesi olarak bilinen bir antlasma yapildi. Rebiyiilevvel 17 (Nisan 638)'nin
sonlarinda Hazreti Omer sehri teslim ald1 ve bir hara¢ karsiiginda Hiristiyanlar icin sivil ve dini
ozgiirliik garantileri verdi. Halife Omer, onurlu ve adil olma iiniine kavustugundan, sehrin Hristiyan
niifusu tarafindan yalnizca kendisine teslim olacagi konusunda israr edildigi icin bolgeye gelmistir.
Bizans gehir yonetimi kenti terk etmis, bu nedenle kentin teslim olmasi i¢in yapilan miizakereler,
Patrik Sophronius tarafindan yapilmistir. Yapilan barig anlagmalari bolgedeki diger sehirlerde
yapilanlarla benzerlik arz etmekteydi; fakat yerel halk sehirde yasayan Yahudilerin yasaklanmasinin
devamina dair ayrica sartlar talep etmislerdi. Misliimanlar Hristiyanlarin sehirde bir piskopos
bulundurmasina, yikilan kiliselerin de tamir edilmesine izin verdiler. Hazreti Omer, Alkame b.
Hakim'i Filistin'in bir yarisina vali tayin edip Remle'de kalmasini sdyledi. Obiir yarisina da Alkame b.
Muhazziz'i tayin edip, onun da Kudiis'de kalmasin1 emretti®,

Bir Latin tarihgisi olan Willermus Tyrensis’e gore Halife Omer, Kudiis’teki ikameti sirasinda sehir
halkinin ve bilhassa Patrik Sophronius’un (Modestus’un halefi) yardimiyla, imparator Titus tarafindan
tahrip edilmis olan sehirdeki Hazreti Isa’nin mabedinin bulundugu yeri kesfetmek igin ¢ok gayret
gosterdi. Eski eserlerde belirtildigi gibi kalan izlerin bulundugu yeri kesfedince, gerekli paray: tahsis
etti, sanatkarlar1 cagirtt1, en iyi keresteleri temin etti ve tapmagin yeniden insasimi sagladi. Tapinak
gercekten de kisa siire iginde tasarlanan plana gore tamamlandi ve onu daima iyi durumda tutabilmek
ve iginde ebedi bir lamba yakabilmek igin bol hediyeler sagland:®.

Fakat bir Islam tarihcisi olan Ibn Kesir’e gore ise Hazreti Omer’in Kudiis’e girdigi zaman tespit
ettirdigi yer Hazreti Muhammed’in {istiine basarak Mirac’a ¢iktig1 kayanin yeridir. Bu kayayi

! Kudiis’iin Miislimanlar i¢in kutsal olduguna dair ayet soyledir: “Bir gece, kendisine ayetlerimizden bir kismin
gosterelim diye (Muhammed) kulunu Mescid-i Haram’dan, ¢evresini miibarek kildigimiz Mescid-i Aksa’ya
gbtiiren Allah, noksan sifatlardan miinezzehtir; O, gercekten isitendir, gérendir.”, Kuran-: Kerim, Isra Suresi,
I

? David Nicolle, Yarmuk 636 A.D.: The Muslim Conquest of Syria, Osprey Publishing, Oxford 1994, s. 8; ibnii’l-
Esir, EI-Kamil fi’t-Tarih, II, Tiirkge terc. A. Ozaydin-A. Agirakca, Bahar Matbaasi, Istanbul 1987, s. 486.

® Taberi, Tarih-i Taberi, V, Farsca Terc. Ebi’l-Kasim Payende, Esatir-i Meydan-i Firdevsi, Tahran 1375, s.
1787-1790; Belazuri, Fiitithu’l-Bulddn, Nesr. Abdullah Enis et-Tabbai-Omer Enis et-Tabbai, Mektebetii’l-
Maarif, Beyrut 1407-1987, s. 137 vd.; Yak(bi, Tdrihii’[-Yakibi, 11, Tahkik Abdiillemir Miithenna, Alaalami co.,
Beyrut 1431, s. 37; Yakabi, Tdrihii’I-Yakibi, 11, Farsca Terc. Muhammed Ibrahim Ayeti, Sirket-i Intisarat-1
[Imi u Ferhengi, Tahran 1382, s. 37 vd.; ibnii’l-Esir, Il s. 458-461; Makdisi, Ahsenii t-Tekdsim fi M arifetii’l-
Akalim, Ed. M. J. De Gooje, Dar-i Sadir, Beyrut 1906, s. 171.

* Ergin Ayan, Willermus Tyrensis’in Ha¢li Kronigi Baslangictan Kudiis iin Zaptina Kadar, Otiikken Yayinevi,
Istanbul 2016, s. 28 vd.
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Hristiyanlar ¢opliik haline getirmislerdi. Hazreti Omer kayanin yerini kesfetti§i zaman {izerindeki
coplerin temizlenmesini emretmis, hatta kendi abasiyla oray: silip temizlemis, sonra da kayanin
arkasina bir mescid inga ettirmisti.

Kudiis’lin fethinin ardindan birgok sahdbi ve tabiinin sehri ziyaret ettigi, bir kisminin buraya
yerlestigi bilinmektedir. Yukarida isaret edildigi gibi Kudiis’iin idaresinde Ortagag’daki bu ilk
degisim, Miisliimanlarin biiyiik ilgi duydugu sosyal ve dini kurumlagmada, maddi eserler viicuda
getirmede ciddi adimlar atilmasini tesvik ediyordu. Ayrica Muaviye, Abdilmelik b. Mervan ve
Siileyman b. Abdiilmelik gibi bazi Emevi halifelerinin biat almak {izere Kudiis’ii sectikleri ve
boylelikle bu sehrin sayginligin1 devam ettirdikleri goriilmektedir. Sehrin hakimleri genel olarak, sik
stk degismis ve bunlarin kim olduklarima bagli olarak bazen bulanik bazen da parlak giinler
gecirmistir.

1.Abbasiler Devri

Halife Harun er-Resid zamaninda, Kutsal Roma Germen Imparatoru Sarlman ile kurulan dostluk
neticesinde elgiler gidip geldi, iki taraf arasinda barig ve siikiinet egemen oldu. Sarlman’m Yeniden
Dirilis Kilisesi’ne hediyelerle gonderdigi elgiler Harun er-Resid’e gelip de efendilerinin arzusunu
ilettiklerinde, o biitiin bu istekleri kabul etmis, ayrica biitiin kutsal mekanlarin imparatorun
hakimiyetinde kalmasina da izin vermistir. Birka¢ yil sonra, Sarlman’in elgileri geri dondiigiinde o da
onlarla birlikte kendi elgilerini elbiseler, baharatlar ve dogunun hazineleri gibi paha bicilmez
hediyelerle géndermisti®.

Boylece Sarlman sehri ziyarete gelenlerin kalacaklari yerler yaptirdi ve bir kiitiiphane kurdurdu.
Sarlman ve halefi oglu Louis de Kudiis’teki Hristiyanlarin cizyelerini 6demelerine yardimei olmak
icin imparatorluktaki her arazi sahibinin maddi yardimda bulunmasini emretti. Kentin
Hristiyanlarindan alinan vergilerin 6demelerinin yapilmasi i¢in gereken paranin ¢ogunun yurtdisindan
geldigi aciktir. Hristiyan niifusa bakildiginda Zeytin Dagi’ndaki kdylerden on birinin Grek, altisinin
Siiryani, besinin Latin, dérdiiniin Giircii, ikisinin Ermeni, birinin de Arap dillerinde oldugu goriiliir’.

Sehirdeki Yahudiler din ve ibadetlerinde ve dini teskilatlanma konusunda serbest idiler. 800 yilinda
Taberiyye’de Gaon (Hristiyanlikta patrigin muadili) bagkanliginda bir Yahudi yliksek konsili toplandi.
Bu sirada Taberiyye incil ve Ibranice dil ¢alismalar1 i¢in merkez konumunda idi. Kisa siire sonra
Yahudiligin bir mezhebi olan Karaitler, Gaon’a muhalefet edip, Kudiis'ii merkez haline getirdiler.
Karait mezhebi, kutsal kitaba geri déniilmesini, ibranicenin canlanmasii vazediyordu®.

Halife el-Memun (813-833) devrinde, Kudiis’te bir kitlik yasandi ve bu durum Miisliiman niifusun
azalmasina yol act1. Bu firsat, patrik tarafindan kutsal mekanlarm onarimimi yapmak i¢in kullanild:®.

Halife el-Mutasim (833-842) devrinin sonlarinda cereyan eden ciddi bir hadise ise giftgilerin de
katildig1 biiyiik bir isyan oldu. Ayaklanma Ebl Harb el-Miiberka el-Yemani tarafindan yonetildi ve
Filistin’in tamamina yayildi. Lideri, Siifyani ya da Emevi soyunun roliinii {istlenmis, halka vergi
oranini disiirmek de dahil olmak iizere pek ¢ok vaatlerde bulunmustu, ama ¢ok gegmeden tarzinm
degistirdi ve Kudiis'e girince, kagan Miisliiman, Hristiyan ve Yahudi halkin mallar1 ve ibadet yerleri
yagmalandi. Patrik ona pek ¢ok altin gondererek Kutsal Mezar’1 ve diger kiliseleri yakmasina engel
olabildi. Bu isyan, Mutasim'in halefi el-Vasik’in basariyla bastirdigi ve liderini esir aldigi tipik bir
koylii ayaklanmastydi™.

> [bn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, VII, Tiirk¢e terc. Mehmet Keskin, Cagr1 Yayinlari, istanbul 1995, s. 100 vd.

® Ayan, Willermus Tyrensis’in Ha¢li Kronigi, s. 30.

"T. Tobler, ltinera Hierosolymitana, 1, Societatis Illustrandis Orientis Latini Monumentis, Gevoae 1885, s. 302;
S. D. Goitein, “al-Kuds”, EI?, V, E. J. Brill, Leiden 1986, s. 326.

8 Jacob Mann, The Jews in Egypt And in Palestine Under The Fatimid Caliphs, 1, Oxford University Press,
Oxford 1821, s. 58.

® Eutychii, Patriarchiae Alexandrini Annalium, |1, Carnetorio Civi Pauli, Columbarum 1658, s. 57 vd.

1% {bnii’l-Esir, VI, 457 vd; Suryani Mikail Vekaindmesi, 1, Cev. Hrant D. Andreasyan, Tiirk Tarih Kurumu’'nda
Basilmamis Terclime, 1944, s. 228.
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2. Fatimi Hakimiyeti

Onuncu asirda Isldim diinyasinda Sii Fatimi hilafeti ile Siinni Abbasi hilafeti arasinda egemenlik
konusunda miizmin bir miicadele vardi ve birbirine zit akaidleri islam halkini bélen ve etkilerini
bugiin bile hissettiren, birbirlerini kafir olarak tanimlayan karsilikli bir nefrete sebep oluyordu. Misir
ve Filistin bolgesi de bilhassa bu karsilikli miicadele alanlarindan biri olmustur.

Mistr hakimi Kafur el-ihsidi™’nin 6liimiinden sonra Misir’da halk ve yoOneticiler arasinda bir¢ok
ihtilaflar zuhur etmis ve yonetimdeki bu ihtilaf yiiziinden de siddetli bir kitlik ve pahalilik meydana
gelmigti. 458 (968-969) yilinda Afrika’da bulunan Sii Fatimi Halifesi Ebli Temim Muid el-Muizz
Lidinilldh, bu durumu haber alinca kumandanlarindan ve aym zamanda babasi Ismail el-Mansir
Billah’in Rum asill1 bir kolesi olan Ebi’l-Hasan Cevher'i kalabalik bir orduyla Misir iizerine sevketti.
Cevher'in Misir iizerine yiiriidiigiinii haber alan Ihsidilerin ordular1 ise Cevher'in oraya varmasindan
evvel bolgeyi terkedip kagmislardi. Cevher 17 Saban 358 (6 Temmuz 969) giinii Misir'a giderek
yonetimi el-Muizz adina kurdu ve Sevval ayinda da el-Camiii’'I-atik (eski cami)'de hutbeyi el-Muizz
adna okuttu™.

Yukarida kaynaklardan aktardigimiz bilgilerden anlasilacagi gibi, boylece Misir’dan kisa bir siire
sonra Dimagk, Taberiyye ve Kudiis’e 45 km. uzakliktaki Remle’nin ele gecirilmesi ile birlikte Filistin
de onlarin hékimiyetine girmis ve aym kanunlarla yonetilmistir, ancak onlarin egemenligindeki
yaklasik yiiz yilda Kudiis’te ekonomik olarak nispeten ¢ok az bir ilerleme saglanmustir.

Fatimilerin Filistin bolgesindeki en 6nemli merkezleri, “Misir’in tac1” olarak nitelendirdikleri
Dimask sehri idi, ayrica onlarin, Kudiis, Trablus, Sayda, Str, Akka, Hayfa, Arstf, Yafa, Askalan,
Gazze ve Rif gibi sehirlerde de kuvvetli garnizonlar1 bulunuyordu®.

Buna ragmen Filistin, miittefikler olarak Karmatilerr ve Bedeviler tarafindan siirekli taciz
ediliyordu, ayrica yirmi yil boyunca bazen Bizans imparatorlarinin destekledigi Cerrahiler Kudiis de
dahil olmak tizere iilkeyi ele gecirmeye calistilar.

Bilhassa Misir Halifesi el-Hakim Biemrilldh donemi Kudiis i¢in sikintili bir donem olmustur. O, H.
398 (1007-1008) yilinda Kudiis’teki Hiristiyanlarin inancina gére Hazreti Isa’nin medfun bulundugu
ve bu nedenle diinyanin muhtelif yerlerindeki Hristiyanlarin ziyaret etmek amaciyla geldikleri
Kumamet Kilisesi'nin tahrip edilmesini emretti ve yagmalanmasina miisaade etti. Bunun sebebi de
Hristiyanlarin Hazreti Isa’nin yeniden dirilip kalkacag: giin diye kutladiklar1 bayram giiniinde halk
aldatmak i¢in yaktiklar1 atesti. Onlar bu atesin gokten indirildigini cahillere yutturuyorlardi. Aslinda
bu ates ibrigim iplerine mercimek yag siiriilmesi neticesinde yakilan bir atesti. EI-Hakim daha sonra
Hristiyan ve Yahudilere ya Miisliman olmalarimi, ya Bizans topraklarina gitmelerini, ya da
gayrimiislim kiyafeti (ziinnar gibi) giymelerini emretti, bu yiizden onlardan pek ¢ogu Miisliiman
oldular. ElI-Hakim daha sonra ise kiliselerin tamir edilmesini emretti ve isteyenin kendi dinlerine
donebilecegini bildirdi, bunun {izerine de pek ok Hristiyan islam'dan dondii*.

Naklettigimiz bu bilgilerden anlasilacagi gibi el-Hakim’in emri iizerine Hristiyanlara ve
Yahudilere uygulanan genel zuliimler yiiziinden bolgedeki istikrar gegici olarak goélgelenmistir. Bu
olagandis1 uygulamalar elbette Halifenin anormal zihniyeti veya kutsal atesin dolandiricilif1 yiiziinden
duyulan kizginlik gibi 6zel durumlarla tek basina agiklanamaz. Bu olaylarla ilgili kaynaklardan biri
olan Willermus Tyrensis’in kroniginde yer alan su ifadeler onun icraatlar1 hususunda bize 6nemli
ipuclart vermektedir: “Gilinahkér insanlar, Halife el-Hakim idareye gelene kadar cezasini

" Tolunogullarindan sonra, Misir’daki ihsidiler hanedaninin kurucusu olan Tiirk asilli Muhammed b. Abdullah
b. Tuge Dimask’da vefat etmis, cenazesi Kudiis’e gétiiriiliip defnedilmisti. Kafur, Thsid’in ¢ocuklarmin kiigiik
yasta olmalarindan dolay1 6limiinden sonra Misir ve Dimask’1 hakimiyeti altina almis hadim ve siyahi (zenci)
bir kole idi. Ibnii’l-Esir, VIII, s. 500; bn Kesir, XI, s. 371.

2 {bnii’l-Esir, VIIL, s.507; Ibn Kesir, XI, s. 453; Fatimi Hilafeti’nin kurulusu hakkinda bk. Aydin Celik,
“Fatimiler Devletinin Kurulusu”, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Firat University Journal of Social
Science, 2005, Cilt 15, Say1 2, s. 433-453; Ayrica Bk. D. S. Margoliouth, Cairo Jerusalem And Damascus,
Chatto And Windus, London MCMVII, s. 41.

13 Salim Koca, Biiyiik Selguklu Sultan1 Meliksdh’m Suriye, Filistin, Misir Politikasi ve Tiirkmen Beyi Atsiz”,
Selcuk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, 2007, S. 22, s. 9.

% {bnii’1-Esir, IX, s. 170; ibn Kesir, XII, s. 40.
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cektiklerinden dolay1, zaman zaman rahatlamak i¢in dinlenen mahktimlar gibi idiler. Bu adam kétiiliik
bakimindan biitiin halef ve seleflerini asmis ve onun sa¢gmaliklart hususunda okuduklarimiz efsane
haline gelmistir. O, imansizlik ve koétiilitk konularinda o kadar essizdi ki, Tanr1’ya ve insanlara duydu-
gu nefret dolu yasamini yazmak i¢in bir kitap gerekir. Bu, yaptig1 diger haince islere ilaveten,
Imparator Konstantinos’un emri ile Patrik Maksimus’un Kudiis’te yaptirdig1 ve Imparator Heraklius
zamaninda Modestus’un restore ettirdigi Dirilis Kilisesi’ni temelden tahrip etmistir. O’nun Hyroe
adindaki Remle valisi de kiliseyi yerle bir ettirdi. O zamanlar bu kilisenin basinda bu asagilik kralin
dayis1 olan Orest adindaki bir adam bulunuyordu ve halife bu suglan islemeye, Miisliimanlara
kendisinde hicbir Hristiyanlik izinin bulunmadigini kanitlamak i¢in baslamisti. O, Hristiyan bir
anneden dogmus olmasi nedeniyle kendini suclu hissetmekteydi. Bu suc¢lamadan kendini
arindirabilmek igin ofkeyle s6z konusu islere cesaret gosteriyordu, ciinkii Hristiyanlik dininin
kaynagimin besigi olan Katolik inancini tahrip ettigi takdirde, kendisine higbir iftira atilamayacagi
kanaatini tagtyordu.”.

Willermus’un ifadesine gore Halife el-Hakim’den itibaren, Filistin’de gayrimiislimler i¢in bir¢ok
sehrin durumu kétiilesti, Kumamet Kilisesi’nin kaybindan dolayi ciddi acilar hissettiler, bazen de agir
yiikler altinda ezildiler. Zira onceki halifeler devrindeki mutadin hilafina, kendilerinden istenen
vergiler ve haraglar karsisinda, agik veya gizli yaptiklar1 kutlamalardan feragat etmek zorunda kaldilar.
Ciinkii bu kutlamalarda tizerlerine atilan taslara ve ¢amurlara daha fazla katlanamiyorlardi. Bir sonraki
asamada onemsiz herhangi bir s6zden miitevellit, miikemmel bir kovusturmayla igskenceye ve Oliime
stiriiklendiler, mallari, esyalari, kizlar1 ve oglanlari ellerinden alindi, doviilerek dinlerinden donmeye
zorlandilar ve mukavemet ettikleri takdirde daragacinda asildilar. O zaman patrik olan sahis
digerlerinin Oniinde adaletsizce rezil edilip, hakarete ugradi. Nihayet el-Hakim’in oglu ez-Zahir
devrinde bolgede siikiinet kismen geri geldi. O, babasinin zorla tahrip etmis oldugu adi gecen kiliseyi
yeniden insa etmelerine izin verdi ve bu is Bizans Imparatoru III. Romanos Diogenes’e (1028-1034)
nasip oldu. O, bu ise girigip de kendi olanaklariyla yapmast miimkiin olmayinca, Kudiis halki onun
halefi olan IX. Konstantin Monomakhus’a (1042-1055) bir el¢i heyeti génderdi. Once kilisenin tahrip
edilmesinden beri duyduklar liziintiiyii bildirdiler ve yeniden insasi i¢in imparatorluk elini uzatmasini
rica ettiler. Bu elgilik heyetinin basinda Istanbul dogumlu olan, soylu bir aileye mensup Johannes
Karianitis bulunuyordu. O zamanlar patrik Nicephorus idi. Boylece, Kutsal Dirilis Kilisesi, yikildiktan
kirk y1l sonra, yani 1048’de yeniden insa edilmistir™.

Willermus, ifadelerine, Kudiis’teki Hiristiyanlarin, Abbasiler ve Fatimiler devrinde Tiirklerin
egemenligi altindakinden daha iyi kosullar altinda bulunduklarini ekleyerek, bu durumun adeta Hagh
seferlerinin baslatilmasina zemin olusturdugunu ima etmistir. Ancak sehrin asagida anlatacagimiz gibi
sadece yirmi bes yil gibi kisa sayilabilecek bir siire Tiirklerin egemenligi altinda kaldig1 diigiiniiliirse,
bu kanaatin yersiz oldugu kolayca anlagilir. Bununla birlikte bagka bir agidan bakildiginda, Emeviler,
Abbasiler veya Fatimilerin Kudiis’te olan hakimiyetleri devirlerinde neden bir Hagli seferi
diizenlenmedigi ve hususen bu kutsal sehir Tiirklerin eline gectikten sonra bdyle bir tesebbiise
gecildigi ayrica bir soru isaretidir. Modern tarihgilik agisindan incelendiginde siiphesiz Haghi
seferlerinin baslamasinin sosyal, siyasal, ekonomik, askeri, dini vesaire diger tetikleyici unsurlar
vardir, fakat Willermus’un ve diger Latin kaynaklarinin isaret etti§i hususlarin da rolii oldugunu
tamamen gbz ardi etmemek gerekir. Sunu ifade etmek gerekir ki, Araplar tamamen kafir olarak
gormedikleri Hristiyanlara karsi din hususunda biiylik oranda hosgorili olmuslar, ticret karsiliginda
Hiristiyanlarin kutsal mekanlan ziyaretine miisaade etmislerdir. Kudiis, hi¢bir zaman Miisliimanlar’mn
halifelerinin ikametgahi olmamustir. Kudiis ¢ok Onemli ticaret yollar1 ilizerinde olmasina ragmen
Filistin, Abbasiler tarafindan oldukca uzak bati eyaletleri olarak goriilmiistii. Bizans imparatorlar1 da
Firat’in batisindaki arazileri geri kazanmaya hak sahibi bulunduklar, kaybedilmis eyaletler olarak
goriiyorlardi. Onuncu yiizyilin ikinci yarisinda onlar gegici olarak Suriye ve Anadolu’da hakimiyet
alanlarin1 genislettiler, fakat Filistin’i asla geri alamadilar. Siiregelen sinir savaglari esnasinda
Bizanslhlar, Miisliimanlar’1 farkli bir dinde ama yiiksek bir uygarlik diizeyinde, aym sartlarda iligki
kurabilecekleri yabanci bir giic olarak gordiiler. Bu durumda Tiirklerin Anadolu’da ilerlemeleri ve
Kudiis’ii ele gecirmeleri Hagli seferlerinin baslamasinda en dnemli etken olmus olarak goriiliiyor.

> Ayan, Willermus Tyrensis’in Hagli Kronigi, s. 30 vd.
16 Ayan, Willermus Tyrensis 'in Ha¢li Kronigi, s. 31-34.
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3.Selcuklularin Kudiis’ii Fethi

On birinci ylizyilin ikinci yarisinda, Stinni halifeligin bati eyaletleri Misir’a kadar Selguklu Tiirkleri
tarafindan ele gecirildi. Selguklular Bagdad’da Halifenin yanina kendi hiikiimdarlar1 olarak sultani da
oturttular ve her iki aile arasinda evlilikler yapildi*’.

Selguklularin hizli yayilmasi hakkinda yine Willermus’a riicu edelim: “Alparslan, inanilmaz sayida
kalabalik kavimlerle geldi, dyle ki biitiin yeryiiziinii kaplayacak kadar ¢ok idiler. Savas arabalari ve
atlanyla, kiiciik-biiyiik bas siiriileriyle muazzam donatilmig olarak bir Bizans ovasina yerlesip, koyleri,
miistahkem yerleri ve kaleleri fethetti. Ona hicbir mukavemet gosterilmedi ve hi¢c kimse mukaddesati,
¢olugu gocugu, dzgiirliigii igin onunla savasmadi.”®,

Yukaridaki ifade Latinlerin Selguklu algisim yansitmasi bakimindan oldukga carpici ve
aciktir. Bu ifadenin asil mithim olan kismi, Iran, Irak, Anadolu, Suriye ve Filistin’de Sel¢uklulara
direnecek bir giiciin bulunmadigina kesin bir dille vurgu yapilmis olmasidir ki, daha sonraki olaylarda
goriilecegi gibi papa biitiin Avrupa’nin Tirklere karsi harekete gegme emrini vermistir. Simdi
Selguklu Tiirkmenlerinin Kudiis’ii nasil ele gegirdiklerini kaynaklara dayanarak agiklayalim. Harezmli
Uvakoglu Atsiz Sevval 465 (Haziran-Temmuz 1073)’de Navekiyye Tiirkmenleri ile birlikte Kudiis’ii
ele gecirdi. Yine kaynaklarin ifadesine gore sehri Fatimilerin adi bizce mechul olan Tiirk asilli bir
valisinden kan dokiilmeden teslim almis ve halka aman vermistir™.

Goriiniise gore Atsiz, Kudiis’ii Biiylik Selguklu Sultan1 Meliksah adina fethetmistir. Atsiz’1n ailesi,
yakinlar1 ve ailesi ile birlikte Kudiis’teki meshur Davud Burcu’na yerlesmesi, onun burada Kudiis
merkezli bir Tirkmen beyligi kurduguna isaret sayilabilir. Atsiz’in Filistin’deki basarilarin Misir’in
zenginliklerinin cezbettigi Turkmenlerin burada kalmalarina vesile oldugu goriilityor. Nihayet o
buradan hudutlarini genisletmek icin yaptigi tesebbiisler esnasinda bazi Tiirkmen beyleriyle sikintilar
yasamustir ki, bunlardan biri de S6klii Bey’dir.

1075’te Sokli, Akka ve Taberiyye’yi ele gegirdikten sonra Atsiz ile bir anlagmazliga diisiince
Anadolu topraklarinda bulunan Kutalmisogullarina bir mektup yazip onlar1 kendisine katilmalari igin
Suriye'ye gelmeleri hususunda tesvik etti. Bu siralarda Kutalmigsogullar1 Giineydogu Anadolu'da Firat
irmag1 ve Urfa taraflarinda fetihler yapmakta idiler. Boylece Kutalmis’in ogullanndan ikisi Fatimilere
sadakat yemini ederek, simdi Biiyiik Selguklu sultaninin miittefiki olan Atsiz’la savagmak uzere,
Sokli'nlin yanina Taberiyye’ye geldiler, fakat Atsiz, kiy1 bolgesinde Soklii ile savasa tutusup onu
yenilgiye ugratt1 ve ldiirdii, ayrica Kutalmis’in iki oglunu tutsak edip, Sultan Meliksah’a gonderdi®.

Atsiz, baska bir Tiirkmen beyi ile sarsint1 yaratabilecek bir savas tecriibesi yasadiktan sonra, asil
Suriye Sel¢uklu meliki Tutus b. Arslan’a kars1 yapmis oldugu savas, kendi sonunu getirdigi i¢in Sultan
Meliksah’in bu olaylara dahil olmasini kaynaklardan nakletmege ¢alisacagiz.

Sultan Meliksah’in, bu siralarda daha ziyade dogu politikasiyla mesgul olduguna dair kaynaklarin
verdigi malumata bakilirsa onun Anadolu ve Suriye meselelerine yeterince egilemedigi anlasilir, ancak

" Genis bilgi i¢in bk. Ergin Ayan, Ortacag Tiirk Devletlerinde Hanedan Evlilikleri, Gece Kitaphigi, Ankara
2017.

8 Ayan, Willermus Tyrensis’in Ha¢li Kronigi, s. 40.

¥ ibni’l-Cevzi, el-Muntazam, XVI, Darii’l-Kitdbii’l-ilmiyye, Tahkik Muhammed Abdiilkadir Ata-Mustafa
Abdiilkadir Ata, Beyrut-Liibnan 1412 (1992), s. 154; Ali Sevim, “Sibt Ibniil-Cevzinin Mir'atii'z-Zaman Fi
Tarihi'l-Ayan Adl Eserindeki Selguklularla Ilgili Bilgiler III. Sultan Meliksah Donemi”, Belgeler, XX/24,
TTK, Ankara 1999, s. 7; ibnii’l-Esir, (X, s. 74) ve Ibnii’l-Kalanisi (Zeyl-ii Tdrih-i Dimagk, Nesr. H. F.
Amedroz, E. J. Brill, Leyden 1908, s. 98 vd.) de Kudiis’iin 1071°de fethedildigi kayithdir; Suryani Mikail
Vekainamesi, 11, s. 37. Bu kaynakta sehrin fethi 1085 olarak veriliyor; K. V. Zettersteén, Beitrige Zur
Geschichte Der Memliikensultane, E. J. Brill, Leiden 1919, s. 228 vd.; Mateos, Urfali Mateos Vekayi-ndmesi
(952-1136) ve Papaz Grigor’un Zeyli (1136-1162), Cev. Hrant D. Andreasyan, TTK, Ankara 2000, s. 170; C.
Cahen, Tiirklerin Anadolu’ya Ik Girisi, Cev. Y. Yiicel-B. Yediyildiz, TTK, Ankara 1988, s. 24; Kudiis’iin
Atsi1z Bey tarafindan fethi hakkinda genis bilgi igin bk. Ali Sevim, Suriye ve Filistin Selguklular: Tarihi, TTK,
Ankara 1989, s. 65.

20 Sevim, “Sibt ibniil-Cevzi'nin Mir'atii'’z-Zaman Fi Tarihi'l-Ayan Adh Eserindeki Selguklularla ilgili Bilgiler 111,
Sultan Meliksah Donemi”, s. 11; Cahen, s. 30.
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1075 yilinda, Atsiz’a takviye kuvveti gondermesini, onun o bdlgelere ilgisiz kalmadigi seklinde
anlamak gerekir. Siiphesiz onun bu tesebbiisli, o bolgedeki Navekiyye Tiirkmenlerinin bagimsiz
hareket etmelerine karsi aldigi ilk askeri tedbirdir. Bundan sonra aldigi tedbir, kardesi Tutus’u o
bolgeye yerlestirmesidir™. Bu tedbir Mikailogullarmin Kutalmisogullari? ile aralarindaki iktidar
miicadelesi ile ilgili bir tedbir idi, fakat goriiliiyor ki Meliksah, Atsiz’in asagida anlatacagimiz Misir
seferindeki yenilgisini bu atamaya vesile saymistir. Atsiz baslangicta bunu kendisine karsi bir
itimatsizlik isareti saymis ise de sonunda bu durumu kabullenmek zorunda kalmstir.

Her seye ragmen Atsiz, sinirlarini genisletme tesebbiislerine devam ederek Misir {lizerine sefere
cikmaya karar vermis ve bu husustaki mektubu 469 Safer ortalarinda (Eyliil 1076 ortalar1) Bagdad’a
ulagsmistir. Anlasildigina goére 1077 yilinin baslarinda bu seferi icra eden Atsiz, basinda
Bedriilcemali’nin bulundugu Misir kuvvetleri tarafindan bozguna ugratilip ricata mecbur edilmis,
kardesi Memiin ile kendisini bu sefere tesvik eden ildenizoglu da oldiirilmiislerdir®.

Atsiz Misir seferinde iken Kudiis’te ve Filistin’de mesru Selguklu yonetimine kars1 isyan ¢ikmis ve
hutbe tekrar Fatimi Halifesi el-Mustansir adina okutulmaga baslanmisti. Yenilginin ardindan 6nce
Gazze’ye sonra Dimask’a cekilmis bulunan Atsiz, bu isyanlar1 bastirdi ve bir giinliik kusatmadan
sonra Kudiis’ii ele gegirip isyancilari siddetle cezalandirdi, pek ¢ok kisiyi oldiirdii, hattd Mescid-i
Aksa'ya sigmanlart bile 6ldiirdii. Sadece Kubbetii's-Sahra'nin yaninda duranlara dokunmadi. Fakat
Oyle goriiniiyor ki, Atsiz’1 maglup eden el-Mustansir bu galibiyetin akabinde bos durmamig, Misir
ordusu Nasriiddevle el-Ciiylsi kumandasinda 471 (1078)’de Filistin’i iggal tesebbiisiine girisip,
Dimask’1 kusatmistir. Tam da bu siralarda Sultan Meliksah, kardesi Tutus’u Suriye’ye gondermistir.
Dimask’a sikistirilmis olan Atsiz, Tutus’u yardimina ¢agirdi. Tutus yaklasinca Misirlilar kagtilar.
Dimask’1 zapt etmek niyetiyle gelmis olan Tutus ise Atsiz’1 tuttu ve onu kendisini daha uzaklarda
karsilamaga gelmemis oldugu bahanesiyle 6ldiirttii (Rebiiilevvel 471/Eyliil-Ekim 1078)%.

Ats1z’1n harp etmeksizin, kaynaklara gore sudan bir bahane ile Suriye Selguklu Meliki Tactiddevle
Tutus tarafindan katledilmesini kisaca izah ettikten sonra, Tutus’un tasarruflari ile ilgili Kudis
iizerinde duracagiz. Atsiz’in ortadan kaldirilmasi ile birlikte Kudiis, Tutus'un hakimiyetine girmis
olup, o bu kenti Malazgird Savasi’na katilmig, Ortadogu’da basarili faaliyetlerde bulunmus olan ve
kendi hizmetine giren Tiirkmen Emiri Artuk b. Eksiik’e ikta etmisti (447/1085-1086). Bu ikta tayini
boylece yapildiktan sonra Artuk Bey, Kudiis’e gidince daha dnce burada Atsiz tarafindan vali olarak
gorevlendirilmis bulunan Turmus Bey’den kenti hi¢bir sorun ¢ikmadan teslim aldi. Sehirde bulunan
Atsiz’in dayisi, esi ve kizi da Bagdad’a gittiler. Artuk Bey ise, adamlarmi ve aile efradim Davud
kulesine yerlestirdi ve burasini kuvvetlendirdi®.

21 Sevim, “Sibt Ibniil-Cevzi'nin Mir'atii'z-Zaman Fi Tarihi'l-Ayan Adli Eserindeki Selguklularla Ilgili Bilgiler III.
Sultan Meliksah Donemi”, s. 13; Cahen, s. 32.

%2 Devletin kurulusundan once Selguklular tabiri, dar manasi ile sadece Mikéil’in ogullari Tugrul ve Cagri
beylere mensup Tiirkmenlere has olup, digerleri bazan Selguk’un oglu Yusuf Yal’a nisbetle Yinaliyan ve
Arslan Yabgu’ya mensup olanlar da Yabgulular (Yavgiyan veya Yavgiyya, Navekiyye) adlar ile anilmislardu.
Osman Turan, Selcuklular Tarihi ve Tirk Islém Medeniyeti, Turan Nesriyat Yurdu, Istanbul 1969, s. 30;
Ayrica bk. Ali Sevim, “Suriye’de Navekiyye Tirkmenleri”, Makaleler, I, Yay. Haz. Semih Yal¢in-Siileyman
Ozbek, Berikan Yaynlari, Ankara 2005, s. 49-56; Ali Sevim, “Navekiyye Tiirkmenleri Sorunu”, Makaleler, I,
Yay. Haz. Semih Yal¢in-Siileyman Ozbek, Berikan Yayinlari, Ankara 2005, s. 57-62.

23 Sevim, “Sibt ibniil-Cevzi'nin Mir'atii'’z-Zaman Fi Tarihi'l-Ayan Adh Eserindeki Selguklularla ilgili Bilgiler 111,
Sultan Meliksah Dénemi”, s. 16, 20-21, 32; Ibnii’l-Esir, X, s. 102, 107; Azimi, Azimi Tarihi, Yay. Ali Sevim,
TTK, Ankara 1988, s. 22; Tbnii’l-Kalanisi, s. 19; Kars. Cahen, s. 31.

2 Sevim, “Sibt ibniil-Cevzi'nin Mir'atii'’z-Zaman Fi Tarihi'l-Ayan Adlh Eserindeki Selguklularla ilgili Bilgiler III.
Sultan Meliksah Dénemi”, s. 22, 32, 35; Mateos, s. 179; Ibnii’l-Esir, X, s. 102, 108; Suryani Mikail
Vekaindmesi, 11, s. 45; Azimi, s. 22; Ibnii’1-Kalanisi, s. 19; Miineccimbas1, Camiii d-diivel, 1, Yay. Ali Ongiil,
Akademi Kitabevi, [zmir 2000, s. 14.

% ibnii’l-Esir, X, s. 136; Ibn Vasil, Miiferricii’l-kuriib fi Ahbdr-1 Beni Eyyiib, 1, Nesr. Cemaleddin es-Siyal,
Matbiiatii’l-Vezaretii’l-Maarifii’l-Misriyye, Kahire 1953, s. 16; Abi’l-Farac, 4bii’l-Farac Tarihi, I, Cev. O.
Riza Dogrul, TTK, Ankara 1987, s. 333. Bu kaynaga gore; 1086 yilinda Tutus ile Kutalmisoglu Siileymansah
arasinda yapilan Ayn Seylem savagindan sonra Artuk Bey Kudiis’e gitmistir; Sevim, “Sibt Ibniil-Cevzi'nin
Mir'tii'z-Zaman Fi Tarihi'l-Ayan Adli Eserindeki Selguklularla ilgili Bilgiler III. Sultan Meliksah Dénemi”, s.
46; Ali Sevim, “Artuklularin Soyu ve Artuk Bey’in Siyasi Faaliyetleri”, Makaleler, I, Yay. Haz. Semih
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Oyle goriiniiyor ki Tutus’un, girdigi savaslarin hepsinde muzaffer olmus bulunan Artuk Bey gibi
giiclii bir kumandana Kudiis’ii iktd etmesi, buranin Fatimilere karst uzun zaman miidafaa
edilebilmesine ve sulh ve siiklin icinde tutabilmesine kafi gelmistir. Yapilan bu ikta tayini dolayisi ile
Artuk Bey, bes y1l kadar Kudiis’te ikamet etmis, Hazreti Isa’nin kutsal sayilan kabrinin ziyaretini her
sahis icin vergiye tabi tutmus ve 484 (1091) yilinda Slmistiir. O, hayatimt Kudiis’de bitirmis ve
Siileyman mabedinin yolunun {istiinde defnedilmistir. Mateos, kendi zamaninda Kutsal Dirilig
Kilisesi’nin (Sent Resurrection) tavanina atmig oldugu ii¢ okun o giine kadar orada kalmig oldugunu
kaydediyor®.

4.Kudiis’iin Fatimiler ve Haghlar Tarafindan Zapti

Artuk Bey’in 6liimiinden sonra Tutus, Kudiis’iin yonetimini onun ogullar1 Sékmen ve ilgazi’ye,
Kudiis disindaki yerleri de diger iki oglu Behram ve Siilleyman’a tevdi etmisti. Bunlar Tutus’tan
Olimiinden sonra onun iki oglu Ridvan ve Dukak’in hizmetinde kalmaga devam ettiler. Tutus’un
O0limi ve Melik Dukak’in atabegi Tugtegin ile Melik Ridvan’in atabegi Cenéhiiddevle’nin
kiskirtmalar1 tizerine Tutus’un ogullar1 Suriye’de babalarinin mirasi igin miicadele ederken, 489
tarihinde (1095-1096) yukarida zikredilen Bedriilcemali’nin oglu Emiri’l-cliyGs el-Efdal, Artuk
Bey’in ogullar1 elinde bulunan Kudiis ve Filistin’i isgal etti. Fatimi ordusu Kudiis'i muhasara
ettiginde, sehirde Artuk'un iki oglu Emir Sokmen ile Ilgazi, bunlarin amcazadeleri Seving ve
kardeslerinin oglu Yakuti vardi. Fatimi ordusu kirk kiisur mancinik kurup sehri kirk kiisur giin kusatip,
nihayet 489 yili Saban ayinda (Temmuz-Agustos 1096) eman ile Kudiis'i zapt etti. El-Efdal;
Sékmen'e, Ilgazi'ye ve maiyyetindekilere cok iyi davrandi, onlara bol bol bagislarda bulundu ve
diledikleri yere gidebileceklerini soyledi, onlar da Dimagk'a gittiler, sonra da Firat'1 gectiler, Sokmen
Urfa'da kalirken Ilgazi Irak'a gitti. FAtimiler Kudiis'e iftihariiddevle adinda birini naib tayin ettiler, o
Haglilar sehri isgal edinceye kadar orada kaldi®’.

Demek ki, Fatimilerin Kudiis’ii zapti Hacli ordularinin Istanbul’a dogru seferi (Agustos 1096)
sirasinda gergeklesmistir. O halde bu iki tarihi olay arasindaki miinasebetlerin tetkiki bize
Selguklularin  Fetret Devri’nde diismanlar1 tarafindan her cihetten saldirtya ugradiklarini
gostermektedir. Fatimilerin, Selcuklularin bu devirde siyasi kudretlerinin kirildigi yolundaki
algilarinin yaninda, simdi Haglilarin harekete geg¢melerinin sebebini arastirmak gerekiyor. Hagh
seferlerinin hakiki sebebleri bir yana, birkac yildan beri el degistiren Kudiis’te, gayrimiislimlerle olan
miinasebetleri ve onlarin Kudiis hakimlerine olan bakiglarini, abartili olsa da Hristiyan miielliflerin
eserlerinden ¢ikarmak miimkiindiir.

Hristiyan miellifi Stiryani Mikael’e gore; “Tiirkler, Suriye ve Filistin {ilkelerine hakim olduktan
sonra, Kudiis’e dua etmeye giden Hristiyanlara dévmek, soymak, sehre ve mukaddes yerlere girmeyi
haraca baglamak gibi fenaliklar yapiyorlardi. Bundan baska, bir Hristiyan kervanini ve bilhassa
Roma’dan ve italya’dan gelenleri goriince, onlar1 imha etmiye gayret ediyorlardi. Bircok insamn bu
suretle telef olmalar1 {izerine, kral ve kontler, hiddetlenerek, Roma’dan yola ¢iktilar. Biitiin
memleketlerden bir¢ok asker onlara iltihak etti ve onlar deniz yolu ile istanbula geldiler.”?®.

Benzer ifadeleri Willermus’tan nakledelim: “Kudiis’te birgok acilarin yasandigi siralarda, sehre
diger hacilar arasinda birisi geldi. O, Frank Kralligi’'nda Amiens piskoposluk bdlgesinden bir kesis
olup, Peter Eremit adin1 tasiyordu. Ufak tefek ve dig goriiniisii ¢irkin olmakla beraber zayif viicudu
olduk¢a kuvvetliydi. O, aslinda hayat dolu, keskin bakiglara sahip ve biiyiileyici belagati asla
aksamayan biriydi. O sehre mutat harac1 6deyerek geldi ve sayili Hristiyan alimlerinden biri olan bir
Hristiyana misafir oldu. Boylece ondan, onlarin durumlar1 hakkinda bilgi edindi ve sadece sehirde
mevcut olan tehlikeleri degil, atalarindan nakledilen uzun zamandir yapilan biitiin zuliimleri 6grendi

Yal¢imn-Siileyman Ozbek, Berikan Yayinlari, Ankara 2005, s. 149; Miikrimin Halil Yinang, Tiirkiye Tarihi
Sel¢uklular Devri, Haz. Refet Yinang, TTK, Ankara 2014, s. 92.

2 Miineccimbasi, s. 163; Ibn Hallikan, Vefdydtii’l-‘aydn, 1, Tahkik Dr. Ihsin Abbas, Beyrut 1968, s. 191;
Suryani Mikail Vekainamesi, I, s. 47; Mateos, s. 225; Sevim, “Artuklularin Soyu ve Artuk Bey’in Siyasi
Faaliyetleri”, s. 158.

°" ibnii’l-Esir, X, s. 235; Miineccimbast, s. 163; Muhammed Sehil Tokkls, Tdarihi’s-Seldacika fi Bilddii’s-Sam,
Darii’n-Nefas, Beyrut 1430, s. 7.

2 Suryani Mikail Vekaindmesi, 11, s. 49.
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ve eksik anlatilan zuliimleri de daha sonra kendi gozleriyle gordii. Ciinkii sehirdeki uzun siiren ikameti
ve kilise ziyaretleri sirasinda, baskalarindan duymus olduklari agikliga kavusmustu. Sonra Simeon
adindaki patrigi ziyaret etti. O, Peter’le yaptigi konusmalar sonucunda, kentin biitiin durumunu
acikladi. Bunun {iizerine Peter, patrikten Papa’ya, Roma Kilisesi’'ne, batili krallara ve prenslere
tafsilatlh bir mektup yazmasini istedi. Peter kalan ibadetini tamamlayip, Apulia’ya gidebilecegi bir
tiiccar gemisi bulup, bununla Bari’ye geldi, oradan Roma’ya gitti ve sehrin yakinlarinda Papa Urban’1
(1088- 1099) bularak, patrigin yazmis oldugu mektubu takdim etti. Peter biiyiik bir cogkuyla biitiin
Italya boyunca Alp daglarm asarak her iilkeye gidip, prenslere yalvardi, agladi. Fransa ve Alman
kralliklari, Prens Bohemund von Tarent, Diik Robert Guiskard von Apulien’in oglu, Tankred, onun
yegeni ve daha pek coklari, belirlenen zamanda kalabalik silahli ordularla Hagli seferine katilmaya
hazir idiler. Daha sonra biitiin Haglh ordular1 Nikea’da (iznik) bir araya geldiler®.

Peter Eremit’in tesebbiisleri ¢cok aciktir ki, onun yukaridaki kaynagin anlattigi ve diger Hach
kaynaklarinin teyit ettigi Kudiis’e gidip patrikle goriismesine kadar gecen hadiselerin bir sonucu idi.
Bu hadiseler hakkinda mufassal malumat veren pek c¢ok kaynak ve arastirma eserin varlig
malumuzdur. Fakat burada dikkatimizi en ziyade ¢eken husus, Peter Eremit’in Kudiis’ii ziyareti
esnasinda Hristiyanlar bakimindan biiylik bir zuliim hiikiim siirdiiglinti, aclik ve olim tehlikesi
tehdidiyle karsi karsiya bulunduklarini beyan etmesidir. Hristiyanlarin ¢ektigi sikintilarin ne kadar
vahim olursa olsun Hacl seferinin baslamasinda ne tereceye kadar miiessir oldugunu tartigmaya
a¢cmadan, bunun rapor edilmesinin yalniz basina Hagl seferinin baglamasinin lokomotifi olamayacagi
goriisiinde oldugumuzu belirtmekle yetinecegiz.

Peter Eremit’in rapor hitkkmiindeki mektubunun Hagli seferinin baglamasi mevzuundaki en dnemli
sonucu kuskusuz, aslinda Hacgli seferlerinin hakiki sebeplerini teskil eden Selcuklularla Bizans
arasinda, Bizans aleyhine siiriip giden savaglarin ve Avrupa’daki iktisadi ve sosyal bunalimlarin
neticesinde baslayan Papalik ile Bizans arasindaki yardimlagma miinasebetlerine son noktayr koymus
olmasidir. Meseleye daha genis bir g¢erceveden bakacak olursak, netice itibariyla Avrupa
Hristiyanliginin, Hagh olarak siyasi ve askeri bir tesekkiil haline gelisi Anadolu’da, Suriye’de ve
Filistin’de mevcut siyasi statiiniin ve dengelerin Selguklularin aleyhine ve Bizans’in dolayisiyla
Hristiyanligin lehine bozulmasi anlamina geldigi tarihen sabit oldugu goriilecektir. Selguklular, batida
Bizans Imparatorlugu’nun ve Haghlarin tehdidi ile karsi karstya iken Misir Fatimi Halifeligi’nin
Selguklularm Misir’t zapt edip Siilige son vereceklerini bildiklerinden Haclilarm Ortadogu’ya niifuz
etmelerini kendi siyasetleri agisindan uygun bulmuslardir. Bunu temin maksadiyla Fatimilerin Siinni
cephesindeki birligi bozmak igin pek ¢ok tesebbiislerde bulunduklari, mezheplerini yaymak icin iran’a
bir¢ok dailer gonderdikleri pek ¢cok misallerde goriilmektedir.

Bu neticeye varmamiza neden olan Haglilarin Antakya’y1 kusatmalar1 sirasinda cereyan eden bir
elcilik hakkinda kaynaktaki ifadeyi asagiya aliyoruz: “Miisliiman hiikiimdarlar arasinda en giiclii or-
duya sahip olan Misir Halifesi, derhal Hagli prenslerine elgiler gonderdi. Bu elgiligin sebebi su idi:
Eski devirlerden beri Misir ile dogu iilkeleri arasinda mezhep ayriliklar yiiziinden siirekli gitgide artan
nefret ve siddetli diismanlik hiikiim siiriiyordu, 6yle ki iki halifelik sik sik savasirlar ve digerinin
aleyhine topraklarin1 genisletmeye ¢aligirlardi. Simdi zaman zaman talihin degismesiyle biri digerine
iistlinliik kazaninca birinin sans1 digerinin sanssizlig1 olmak iizere devletini yiiceltti. O zamanlar Misir
halifesi Misir sinirlarindan Suriye’deki Laodikaea’ya otuz gilinliik mesafeye kadar olan topraklara
hiikkmediyordu. Fakat Sel¢uklu Sultan1 Haglilarin gelisinden kisa bir siire dnce Misir sinirlarina
dayanip Antakya’y1r ve Bogaz’a kadar biitiin iilkeleri fethetmisti. Boylece Misir Halifesi Tiirklerin
ilerlemesini endiseyle karsiladigi i¢in Haglilarin sehri kusatmasini kendisi i¢in bir sans addetti, ¢iinkii
Tiirklerin her kaybin1 bir kazang sayiyor ve bu durum ona ve adamlarina biiyiik bir huzur ve mutluluk
veriyordu. O, simdi isin uzamasindan dolay1r Haglilarin vazge¢mesinden korkuyordu ve bu nedenle
prensleri kusatmanin devamina tesvik etmek i¢in, onlara yardim ve destek s6zii vermek ve dostluklar
i¢in kalplerini kazanmak iizere yakin ¢evresinden gilivenilir elgiler gonderdi. Bunlar efendilerinin
tesebbiisiinii sadakatle yerine getirmek iizere gemilerle Hacli ordugdhina gelip, kendilerine emredilen
her seyi biiylik bir gayretle ilettiler. Gorevlerini ifa etmelerini saglamak amaciyla prensler tarafindan
yeterince misafirperverlikle karsilandilar. Onlarla sik sik goriismeler yapilirken, bdyle biiyiik bir

2 Avyan, Willermus Tyrensis’in Ha¢li Kronigi, s. 44-50; Kars. Ergin Ayan, Anonim Hacl Tarihi, Selenge
Yayinlari, 2013, s. 49 vd.
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ordunun silah bakimindan teghizatina, dayaniklilik ve giiciine hem hayret edip hem de gelecek igin
kusku duydular. Ciinkii ittifak ettikleri bir tekmenin daha sonra kendilerine karsi kullanilabilecegini
diisiinmiislerdi. Nitekim Antakya maglup edilip, Hacglilar, bu sehirden Gazze yakinindaki Misir
yakmlag%)nda kiigiik bir nehir olan Aegyptus’a on bes giinliik yolculuk mesafesine kadar her yeri zapt
ettiler.”™.

Yukarida naklettgimiz anlasmanin Fatimi Devleti’nin basinda bulunan Halife el-Musta‘li (1094-
1101) bakimindan tahlili bize gosteriyor ki, halife ya Haglilarin Kudiis’li de ele gegireceklerini tahmin
edememis, ya da Selguklularla arasinda bir tampon olmasi bakimindan Haglilarin Kudiis’ii isgallerine
zemin hazirlamistir. Fakat en azindan elgilerin Haglilarin ordugahtaki askeri durumlarimi gordiikten
sonra yaptiklart anlagma girisimlerine pisman olduklar1 kaynaklarin ifadesinden anlasiliyor.
Fatimilerin Haglilarla anlagmalarinin baslica sebebi, Siinni Halifelige ve Tiirklere duyduklart kin ve
Ofkedir. Bunu iddia eden yukarida zikredilen Latin kaynaklaridir. Bunlarin iddiasina gore, Vezir el-
Efdal’in gonderdigi elgiler her tiirlii yardim ve destegi saglamak iizere Hacglilarla anlasmislardir. Bu
iddialarin ne dereceye kadar dogru olup olmadiklari ayrica bir aragtirma konusu olmalidir ve simdilik
mevzuumuzun hacminin diginda kalmaktadir. Fakat Haglilarin Antakya’dan Kudiis’e kadar pek ¢ok
kaleyi kolaylikla ele gecirebilmeleri bu iddialarin yerinde oldugunu ortaya koymaktadir.

Haglilar bdylece Selguklu emiri Yagisiyan’in elinde bulunan Antakya’y1 dokuz ay gibi uzun bir
stire kusatip, binbir giicliikle ve kaledeki bir Ermeninin ihanetiyle aldiktan sonra Suriye ve Filistin’de
ciddi bir direnisle karsilagsmadan ilerlediler. Hacllar, énce Yafa’yr hiicumla aldilar sonra da Kudiis
iizerine yiiriidiiler. Bu sehirde Misirli el-Efdal bulunuyordu. Haglilar, Dogu ve St. Etienne kapilari
arasinda ahsap bir kule diktiler ve 15 Temmuz 1099’da sehri zaptettiler. Sehirde yasayan pek ¢ok
Miisliiman o6ldiiriildi ve sehir cesetle doldu. Sonunda cesetleri atesle yaktilar. Kudiis’iin ilk Hagli krali
Godest;roi oldu ve bu iki yil hakimiyet siirdii. Bundan sonra, Baudouin onyedi sene Kudiis kralligi
yaptr—.

Sonug¢

Kudiis’tin Miisliiman Araplar tarafindan fethinden Haglilarin eline gegisine kadar yasadigi
seriivenin ele alindigi bu calismada, sehrin Miisliiman ve gayrimiislim halkinin muhtelif devletlerin
hakimiyeti altindaki toplumsal-tarihsel sorunlari incelenmistir. Dort yiiz altmig bir yillik bu siirecin
yukaridaki birka¢ sayfada hulasa edilmesi sadece bir 6rnek olup, elbette tatmin edici degildir. Ciinkii
bu alanda caligmalar yapacak olan arastirmacilarin sosyoloji, antropoloji, siyaset, tarih ve teoloji
disiplinlerinden ayri ayr yararlanmalar1 gerekmektedir. Burada yapilan ¢aligmanin ise siirecin tarihsel
olarak kisa bir sekilde degerlendirildigine dikkat c¢ekmeliyiz. Kudiis’iin Haglilara kadar el
degistirmesinin tarihsel tahlilinin yapildig1 yukaridaki kisa ¢calismada, Hacl seferlerinin baslangicinin

%0 Ayan, Willermus Tyrensis’in Hag¢li Kronigi, s. 189 vd; Anonim, Gesta Francorum, Ed. by Rosalind Hill,
Thomas Nelson And Sons Ltd, London 1962, s. 37 n. 1; Antakya 28 Haziran 1098’de Haglilar tarafindan ele
gecirilmistir. Ibni’l-Esir, X, 231,Azimi, s. 31; Ibnii’l-Kalanisis. 134 vd.; Urfali Mateos, s. 192-196; Anna
Komnena, Alexiade, Cev. Bilge Umar, inkllép Yayevi, Istanbul 1996, XI/VI, 9; Raimundi Aguilers, Recueil
des Historiens des Croisades, Historiens Occidentaux, Historiens Occidentaux, Historia Francorum, Il1, Paris
1841-1906, 111, XII; Fulcherius Carnotensis, Kudiis Seferi, Cev. I. Bihter Barlas, IQ Kiiltiir Sanat Yayinlari,
Istanbul 2009, s. 90; Albertus Aquensis, Recueil des Historiens des Croisades, Historiens Occidentaux,
Historia Hierosolymitana, IV, Nesr. Academie des Insceriptions et Belles-Lettres, Paris 1841-1906, 1V, 1V/48;
Bernard S. Bachrach, “The Siege of Antioch: A Study in Military Demography”, War in History, 1999, 6 (2),
S. 149, ss. 127-146. Yazarm bunu “Antakya Zaferi” olarak adlandirmasi manidardir.

3! fbnii’1-Esir, X, s. 236. Bu kaynaga gore Haglilar Mescid-i Aksd'da yetmis binden fazla Miisliimani Sldiirdiiler.
Bunlarin arasinda ¢ok sayida din adami, alim, abid ve zahid vardi. Bunlar yurtlarini terk edip bu kutsal yere
komsu olmuslardi. Haglilar, Kubbetii's-sahra'nin kirk kiisur glimiis kandilini de aldilar. Her bir kandilin agirlig:
i¢ bin alt1 yliz dithemdi. Ayrica agirligi kirk Sam rith gelen giimiis bir ocagi da aldilar. Yine yiiz elli tane
kiiciik kandil ile yirmi kiisur altin kandile de el koydular. Sayisiz ganimet ele gegirdiler; Kudiis’iin Haglilar
tarafinfdan zapti konusunda daha bk. Ayan, Willermus Tyrensis’in Haglt Kronigi, S. 350-370; Suryani Mikail
Vekaindmesi, 11, s. 49 vd.; Fulcherius Carnotensis, s. 106 vd.; Raimundus Aguilers, Ill, XX; Albertus
Aquensis, 1V, VI/33; Ayan, Anonim Hagl Tarihi, s. 152-163; H. Hagenmeyer, Anonymi Gesta Francorum,
Carl Winters Universitaets Buchhandlung, Heidelberg 1890, s. 466; Kudiis Kralligi hakkinda genis bilgi igin
bk. Steven Runciman, A History Of The Crusades The Kingdom Of Jerusalem, Cambridge University Press,
Cambridge 1995.
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sebebinin, sehrin Tirkler tarafindan fethedilmesi ile Hiristiyanlarin cektikleri sikintilar olmadigi
kanaatine varilmistir. Bu sadace isin bahanesi olmus gibi goriintiyor. Hagli kaynaklari, sehirde Tiirk
yonetimi altinda yasanan acilar1 temel dinamik bir 68e gibi gosterseler de aslinda Haglilarin,
iilkelerinin Miisliiman Tirklerin istilasina karst bir 6n tedbir mahiyetinde sark illerine saldirdiklar
anlasiliyor. Zira, Selguklular 1075’te iznik’i fethedip baskent yapmus, 1080’lerde ise Bogazici ve Ege
kiyilarina kadar yayilmislar, Caka Bey tarafindan Bizans’a rakip giiclii bir donanma kurulmus,
Istanbul’u tehdit eder vaziyete gelmislerdi. Nitekim Bizans Imparatoru Aleksios’un, Fland Kontu
Robert’e yazdigi 1086’ya tarihlenen mektubunda, imparator higbir yerde, hatta bagkentte dahi
kendisini emniyette hissetmedigini ifade ederek, Selcuklulara kars1 acilen askeri yardim istiyordu. Bu
durum aslinda batinin bugiin tedaviile soktugu Onleyici darbe (preemptive strike) doktrininin,
Haglilardan tevariis edilmis oldugunu gosteriyor. Aslinda bugiin dahi medeniyetler catismasi
doktrininin merkezine Kudiis’iin yerlestirildigi agik bir sekilde goriilmektedir. Buna gore tarihteki
Hacli savaslarinin goriinen saiklerinden birisi olan din ve medeniyetler savasi, bugiin ayni degerler
iizerinden esnetilerek yeniden sahneye konulmustur. Sonug olarak bu ¢alismanin, insanlik tarihinde
Ortacag toplumlarindan modern sanayi toplumlarina gelinceye kadar din anlayisi, hosgorii, kiiltiirel
degerler ve gelenekler alanlarinda nelerin degistigi veya degismedigi hususlarinda biraz olsun 1s1k
tutacagini umuyoruz.
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Si’a’min Omuzlarinda Yiikselen Sehir: Sebzevar
Derya COSKUN**

Oz

Sehir, insanlarin yasamlarin siirdiirdiikleri yerlesim yerlerine verilen ad olarak tanimlanmakta olup aslinda
insanin kaderinin olustugu yerdir. Sehir, sadece toprak pargas degil, dil, din ve kiiltlirlerin kimi zaman bir arada
kimi zaman da miicadeleler iginde farkli yollarla ayristig1 bir dinamiktir. Diinyanin cenneti sifatinin belki de en
cok yakistig1 yerlerden biri olan Sebzevar, kiiclik bir sehir olarak bilinmesine ragmen genis bir alan1 etkileyecek
olaylarin yasanmasindan miitevellit sasirtict bir cografyadir. Zamanla farkli siyasi tesekkiillerin yonetimine
girmis olmasindan kaynakli olsa gerek hem Siinni hem de $ii yapinin bir arda yasadigi Sebzevar, Horasan’in
kiymetli kiigiik bir sehri olarak tarih sayfalarindaki yerini almistir. Bu baglamda Sebzevar’da Siiligin ortaya
cikis1 ve hakimiyeti altinda kaldigi devletlerin gehrin mezhebi yapisina etkileri makalenin ana konusunu
olusturmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Sebzevar, Beyhak, Si‘a, Cografya.

Sebzevar, The City That Rise On The Shoulders Of Shia
Abstract

Described as a settlement where people lead their lives, a city is actually where people’s fates are shaped. A
city is not only a piece of land but also a dynamic whereby languages, religions and cultures are situated
sometimes in harmony and sometimes at odds with each other. Perhaps best deserving the description ‘the
paradise of the world’, while Sebzevar is known as a small city, it is a surprising land due to witnessing events
that influenced a vast area. Sabzevar, where both Sunni and Shiite communities lived together probably because
the city came under the domination of different political organisations in the course of time, took its place in
history as a small and precious city of Khorasan. In this context, the main theme of the article is the emergence
of Shia in Sabzevar, and the influences of the states that governed it on its sectarian structure.

Keywords: Sebzevar, Beyhaq, Shia, Geography.

1. Giris

Sebzevar, Iran’in kuzeydogusunda bulunan kuzeyden Esferdyin, kuzeydogudan Kii¢an, dogudan
Nisabur, batidan Sahrad, giineyden ise Berdesken ile gevrili bir sehirdir'. Sehrin cografi yapisinin
zengin kiiltiirlere yakinligi, 6zellikle Islam tarihgi ve cografyacilarin dikkatini ¢ekmis ve donemin
kaynaklarinda siklikla Sebzevar adindan bahsedilmistir. Tarih boyunca ¢ok farkli isimlerle anilan
Sebzevir, ilk donem kaynaklarinda Beyhdk olarak ge¢mektedir’. Bu anlamda degerlendirildiginde
sehrin ismi konusunda tam bir uzlast saglanamadigi goriilmektedir. Sebzevar kelimesinin
etimolojisiyle ilgili birgok goriis bulunmaktadir. islam tarihgilerinden ibn Funduk, sehrin eski adinin

“ Bu ¢alisma doktora tezinden uyarlanarak hazirlanmistir.

“ Dr. Ogretim Uyesi, Orcid No: 0000-0001-7161-5430, Erzurum Teknik Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi Tarih
Boliimii, dcoskun25@gmail.com

! Seyyid Alinaki Emin, Tdrih-i Sebzevar, (Diizenleyen: Seyid Hasani Emin), intisarat-i Dairetu’] Maarif-i islami,
Tahran 1382s., 32; Ali Eminzade, Conbesha-i Sii der Tdrih-i Iran, Intisarat-i Umid Mehr, Sebzevar, 1384, s. 69.
% Doguda Nisabir, batida Kiimes arasinda, ipek Yolu iizerinde yer alan Beyhak, Sasaniler zamaninda Beyha
veya Beyhag seklinde adlandirilmistir. Islamiyet 6ncesi Iran medeniyetinin merkezi olan bu bolge, Eskaniler ve
Sasaniler zamaninda 6nem kazanmigtir. Burada yaklagik bes yiiz yil hiikiim siiren Eskaniler doneminde Mihri
Tarikati’nin 6nem kazanmasi bolgenin dini yapisinda farkliliga neden olmustur. Bkz; Emin, Tdrih-i Sebzevar, s.
44; Eminzade, Conbesha-i Sii der Tarih-i Iran, s. 70-71.
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“Sasanabad (Swbiwlw)” oldugunu sonralari ise “Sebzevér (U)sjs)” olarak degistigini ifade etmistir®,
Makdisi ise “Savendan (O)¥gww)” olarak adlandirmis oldugu Sebzevar’in “Stzvar (JlsJs«)” ve
“Hiisreveerd (42 90&)” adlarinda iki yerlesim yeri oldugunu rivayet etmistir®.

istahri® ve Ibn Havkal® ise sehirden “Sabzevar (Jlsl«)” olarak bahsetmislerdir. Bag ve
bahgeleriyle {inlii olan sehir, bu yapisindan olsa gerektir ki Farscada yesile dikkat ¢eken Sebzevar
adiyla adlandirilmistir. Kaynaklarda siirekli ferah yapisi, giizel sulart ve bol meyvelerinden
bahsedilen’ ve bu 6zellikleri vasitasiyla diger Horasan sehirlerinden farkli bir yere konulan Sebzevar®,
diinyadaki cennetin yansimasi olarak degerlendirilmistir. Ik donemler Beyhak’in merkezi Hiisrevcerd
olarak kabul edilmis® sonralar1 ise merkezin Sebzevar oldugu ileri siiriilmiistir'’®. Bu baglamda
degerlendirildiginde Sebzevar’in Beyhak’la ayni sehir mi yoksa Beyhak’in 6nemli bir merkezi mi
oldugu hususunda Islam cografyacilarinin farkli beyanlari dolayisiyla tam bir mutabakat
saglanamamustir.

2. Tarihsel Siirecte Sebzevar

Sebzevar’m Islam oncesi tarihi hakkindaki bilgiler yok denecek kadar az olmakla beraber Medler,
Persler ve Partlar zamaninda Horasan’in 6nemli bir sehri olarak kabul edildigi bilinmektedir. Ozellikle
649 yilinda iran ordusunun Araplara yenilmesi sonucu Sasanilerin son hiikiimdari III. Yezdigerd
tarafindan alinmak istendigi bilinen Sebzevar, dikkatleri iizerine ¢ekmeye bu donemde baslamistir.
Islamiyet’in kabulii sonrasinda Dért Halife dosneminde Hz. Osman’in halife oldugu sirada Basra Valisi
Abdullah b. Amir, Horasanin birgok sehrini kimi zaman baris yoluyla kimi zaman da savasmak
suretiyle ele gecirmistir. Bu sehirlerden biri de Esved b. Kiilstim tarafindan 650 yilinda yapilan
miicadele sonucunda kazanilan Sebzevar’dir*.

Emevilerin Sebzevar’1 topraklarina katmasi ise 742-743 yillarina tesadiif etmektedir. Bu tarihte
Yahya b. Zeyd, i¢inde Sebzevar halkindan bir¢ok kisinin de yer aldigi bir orduya komutanlik etmek
suretiyle Nisabur’a gitmistir. Savas esnasinda Yahya b. Zeyd’in oOldiiriilmesi, savasin basarisiz
olmasini neden olmussa da halk miicadeleyi birakmamis aksine Yahya b. Zeyd’in intikamini almak
icin Ebii Miislim Horasdni ( A adwa )2 onderliginde Horasan’da bir ayaklanma

® Eb’l Hasan Beyhaki ibn Funduk, Tdrih-i Beyhak, (Nesr.:Ahmed Behmenyar), intisarat-i Ofset Mervi (Bita),
Tahran, 1317hs., s. 40.

* Ebu Abdullah Muhammed b. Ahmed Makdisi, Aksenii't-Tekasim fi Ma'rifeti'l-Ekalim, (Trc.. Alinaki Miinzevi),
Nesri Kavyan, Tahran, 1361s., s. 435.

® Ebd ishak Ibrahim b. Muhammed el-Farisi el- istahri, Mesdlikii’I-Memdlik (Nsr. M. J. De Goeje), Leiden,
1927°den ofset 1967, s. 257-284.

® Eba'l-Kasim Muhammed b. Ali en-Nasibi el-Bagdadi Ibn Havkal, Siiretii’l-arz, (Nsr. M, J. De Goeje), Leiden,
1938’den ofset 1967, s. 24.

" Sehabeddin Abdullah b. Lutfullah b. Abdiirresid Hafiz Ebra, Cografya-yi Hafiz Ebrii Kismet-i Riibi Hordsdn:
Herdt (Nsr. Mail-i Herevi), Biinyad-1 Ferheng, Tahran 1349, s. 29; Hamdullah Miistefi-yi Kazvini, The
Geographical Part of the Nuzhat al-Qlup (Trans. Guy le Strange), Leyden/London 1919, s. 151.

® Emin Ahmedi Rz, Heft Iklimi, (Nsr. Cevad-1 Fazil), II, Kitabfurfis-i [lmi/Bita, Tahran, 1341hs., s. 283-285;
Muhammed Hasan Han, [timatu’s Saltane, Mir’dtu’l Bilddn, 1, (Ihtimam: Abdiilhiiseyn Nevai-Mir Hasim
Muhaddis), Intisarat-i Danisgah-i Tahran, Tahran, 1336s., s. 184; Tiirker Uygur, Biiyiik Selcuklular Déneminde
Horasan’da Fikri Hayat, Harran Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali, Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Sanlurfa, 2011, s.2.

% Recep Uslu, Hicri I-I1. Yiizyillarda Horasan Tarihi, Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Islam Tarihi
ve Sanatlar1 Anabilim Dali, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Istanbul, 1997, s. 30.

1 Eskalu’l Alem adli eserde Sebzevar'in, Hiisrevcerd’in bir fersah uzaginda konumlandirildigi ifade
edilmektedir. Bkz; Ebil Kasim b. Ahmed Ceyhani, Eskdlu’l Alem, (Trc. Ali b. Abdusselam), intisarat-i Astani
Kuds, Meshed, 1368s., s. 174.

! Hac Zeyne’l Abidin Sirvani, Bostdnu’s Seyaha, Intisarat-i Kitdbhaneha-yi Senai ve Mahmudi, Tahran,
1315hk., s. 178-206.

'2 Eba Miislim Horasani hakkinda ayrintili bilgi igin bkz; Corci b. Habib Zeydan, Ebi Miislim el-Hordsani,
Kahire, 1933; S. Moscati, “Abd Muslim”, EI? (Fr.), I, s. 145; Richard N. Frye, “The Role of Abli Muslim in the
Abbasid Revolt”, The Muslim World, MWXXXVII, 1947, s. 28-38; G. H. Yusofi, “Abi Moslem Korasani”, Elr.,
I, s. 341-344; J. Welhausen, Arap Devleti ve Sukiitu, (Trc. Fikret Isiltan), Ankara Universitesi Hahiyat Fakiiltesi
Yayinlari, Ankara, 1963; Hakki Dursun Yildiz, “Ebi Miislim-i Horasani”, TDVI4, X, s. 197-199; iréne
Meélikoff, Tiirk-Iran Epik Gelenegi I¢inde Horasan Teberdari Ebu Miislim, (Trc. Armagan Sar1), Elips Kitap
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cikarmislardir®. Bu hareket Horasan valisi Nasr b. Seyyar’i korkutmus olacak ki vali kurtulusu
Sebzevar’dan kagmakta bulmustur. 839 yilina gelindiginde ise Sistan bdlgesinde bulunan Hamza b.
Azereki Sicistani, Horasan yonetimini dize getirmek i¢in sehri tahrip ederek birgok kisinin 6liimiine
neden olmustur™. Goriildiigii iizere siyasi yapilarin Sebzevar iizerinden yapmus olduklari icraatlar,
sehrin kiiciikliigiine ragmen her dénem dikkat ¢eken bir yer olmasini saglamstir.

Emevi ve Abbasi hakimiyetleri sonrasinda Sebzevar’da artik Tahiriler’in (821-873) egemenligi s6z
konusudur®. Bu donemde Sebzevar, kisa siire zarflarinda farkli devletlerin yonetimi altinda kalmistir.
Bu durum sehrin yogun bir siyasi hareketlilik iginde olmasiyla agiklanmaktadir. Samaniler (819-1005)
zamanina gelindiginde ise Samani valisi Ebt Saidek’in bir siire Sebzevar’da hiikiim siirdiigii
bilinmektedir. Bu siiregte tam bir bilgiye sahip olmadigimiz nedenler dolayisiyla halka zulmetmeye
baslayan Eba Saidek, yore genglerinin saldirilar1 sonucu dldiiriilmiistiir®.

Gazneliler (963-1186) doneminde de Sebzevar sehrinden bahsedilen tek mevzu, sehrin Sultan
Mahmud tarafindan alinmis olmasidir. Ayrica Sultan Mesud’un babasmin 6liimii sonrasinda tacini ve
tahtin1 teslim almak maksadiyla Isfahan’dan Sebzevar’a gitmesi de'’ konunun bu sekilde smirh
kalmasini saglamistir. Sebzevar halki her ne kadar kiiciik bir sehirde yasamanin verdigi sakinlige sahip
gibi goziikse de aslinda siyasi olaylarda faal bir politika i¢inde yer almistir. Bu duruma verilebilecek
en giizel 6rnek muhakkak Gazneliler ve Selguklular arasinda Nisabur i¢in yapilan miicadelede
Sebzevar halkinin, Selguklularin yonetimini resmen kabul etmis olmalaridir. Bu tabiiyet Kihistan
bolgesinde Nizari Ismaili Siileri’nin Sebzevar halkini kiligtan gecirmeleri sonucunda meydana gelen
bir durumdur. Bu iiziicii olay {izerine Selguklu Sultan1 Sencer, Sebzevar’a ordu sevk etmis halkin da
yardimiyla Nizari Ismaili Siileri’ni sehirden ¢ikarmayi basarmistir. Halkin canla basla Sultan Sencer’e
yardim etmeleri, sultanin hosuna gitmis olsa gerek Sultan Sencer, basta Hiisrevcerd Minaresi olmak
iizere schirle ilgili bircok imar faaliyetinde bulunmustur’. Ozellikle Islam cografyacilarinin
Sebzevar’in merkezi olarak Hiisreveerd’e dikkat cekmelerinin hakliligit bu olay vasitasiyla
anlasiimaktadir.

Selcuklular zamaninda buraya bagl Turaysit’teki Batiniler ayaklanarak 1105 yilinda halk: kiligtan
gecirdiler. Harzemgahli Aldeddin Atsiz, Beyhak iizerine kuvvet géndermis bes giin siiren carpismalar
sonrasinda 1142 yilinda sehri ele gecirerek yagmalatmistir. Onun kardesi Ymal Tegin de 1153-1154
yillarinda iki yil siireyle bu sehri kusatmis ve halki tekrar cezalandirmistir. Batinilerin bu
tagkinliklarina son vermek isteyen Miieyyed Ayaba 1160 yilinda sehir halkinin bir kismini rehin almak
suretiyle kusatmaya son vermis ve Nisabur’a geri donmiistiir. Sebzevar’in, il Arslan’in oglu
Celaleddin Mahmud tarafindan kusatilmasi halkin direnigine neden olmus, sufilerden Seyh Ahmed
Bedel’in arabuluculugu ile baris saglanmustir®. Sebzevar halkimin sahip oldugu direnisgi yapilari
devletlerin sehirle yakin temaslarindan ileri gelmektedir. Oyle ki XIV. Yiizyil’a gelindiginde

Yayinlari, Ankara, 2012; Burhan Oguz, Tiirk Halk Diisiincesi ve Hareketlerinin fdeolojik Kokenleri, 11, Simurg
Kitapeilik, Istanbul, 1977, s. 199-202.

3 Emevilerve Abbasiler zamaninda Islam kiiltir ve medeniyetinin yaygin goriildiigii yerlerden biri olan
Sebzevar’da Si‘a kabul edilen ilk kisi, Seyyid Zahid EbG’l Hasan Muhammed b. Ebii Mansur Zafer b.
Muhammed b. Ahmed Zibaretii’l Gazi idi. Kaynaklar bu kisinin Mezinan civarini mesken edindigini, Pelaspus
adinda bir hirka giydigini ve Sebzevar halkinin biiyiik ¢ogunlugunun rafizi oldugunu yazmaktadirlar. Bkz; ibn
Funduk, Tdarih-i Beyhak, s. 54; Ebu Abdullah Sihabiiddin Yéakut b. Abdullah el-Bagdadi er-Rumi, Mu cemiil-
Biilddn (Zeyli Kelimei Beyhak), 1, Dar-ul Haya’ul Teras el Arabi, Beyrut, 1399hk., s. 538.

“Ibn Funduk, Tdrih-i Beyhak, s. 49.

> Eminzade, Conbesha-i Sii der Térih-i Iran, s. 75; CL. Huart, “Beyhak”, 4, II, s. 582; Enver Konukeu,
“Beyhak”, TDVIA, VI, s. 57-58.

18 fon Funduk, Tdrih-i Beyhak, s. 272; Eminzade, Conbesha-i Sii der Tarih-i Iran, s. 75.

" Ebd’l-Fazl Muhammed b. Hiiseyin Beyhaki, Tdrih-i Beyhaki, (Tshh. Feyyaz-Gani), Kitabfuris-i Bikarar,
Meshed, 1324s., s. 37.

8 Mahmudi Beyhaki, Sebzevar Sehr-i Dirinehd-i Pdydar, Kitabistin-i Meshed, Meshed, 1370s., s. 46;
Eminzade, Conbesha-i Sii der Tarih-i Iran, s. 76.

¥ Ali Eminzade, Conbesha-i Sii der Tarih-i Iran, Intisarat-i Umid Mehr, Sebzevar 1384, s. 76; Ibrahim
Kafesoglu, Harezmsahlar Devleti Tarihi, TTK Yayinlari, Ankara, 1984, s. 56, 57, 78; Enver Konukgu,
“Beyhak”, TDVIA, VI, s. 58.
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Serbedaran isyaninin®® merkez noktasimnin Sebzevdr olmasi da yére halkinin yiizyillarca gostermis
olduklar1 miicadeleci yapilarinin bir sonucu olsa gerektir.

Mogollar zamaninda ise sehir, 1220 yilinda Cengiz Han’m oglu Tuli’nin saldirisina ugramis
saldirida Hiisrevcerd’in harap olmasi, merkezin Sebzevar’a taginmasini zorunlu kilmigtir. 1239 yilina
kadar Ogeday Han’m, onun ardindan da Togay Timur’un yonetiminde kalan sehir”, Abaka Han
zamaninda (1265-1282) tekrar imar edilmistir.

Dervaze-yi Irak, Dervazey-i Nisabur, Dervaze-yi Herat ve Dervaze-yi Ferah isimlerinden olusmak
iizere dort kapisimn oldugu bilinen Sebzevar®, Serbedariler zamaninda devlete baskentlik yapmasi
hasebiyle ayr1 bir dneme sahiptir. Sehirle ilgili en dikkat c¢ekici mesele, Sebzevar halkinin mezhebi
olarak Si‘a’ya bagl olmasi®® dolayisiyla dini orgiitlenme yoluyla baslayan ve siyasi bir yapt kazanan
Serbedari Hareketinin burada baslamis olmasidir.

Mogol hakimiyetinde olan Sebzevar’in iktisadi, siyasi ve ekonomik sorunlar nedeniyle Serbedaran
isyanina ev sahipligi yaptig1 bilinen bir gercektir®. iran cografyasinda Serbedarilerin yani sira ayni
kimlikte baska isyanlarin yolunu da acan bu gelisme® Si‘a’min daha gii¢lii goriilmeye baslandig
Sebzevar’in gelecegi agisindan 6nem tagimaktadir.

Sebzevar’da rafizi bir seyh olan Halife adindan bahsedilir ki bu zat, birgok Siinni fakihten egitim
almasina ragmen Si‘a’ya yonelmis ve sehir halkinin bu dini ideoloji ¢ercevesinde orgilitlenmesini
saglamistir. Esnaf, sanatkar ve koyliilerin yer aldigi®® Serbedari hareketinin dini temsilcisi olarak kabul
edilen Seyh Halife?’, sehrin tasavvuf anlayisina isyankar ve savasct bir ruh kazandirmistir. Halkin bir
kismi diinya malmin derdine diiserken bir kismi da bagimsizlik yolunda 6nemli bir adim atilmasi
gerektigine inanmaya baglamistir®,

Siyasi niifuza sahip kisilerin tekke ve zaviyelere destek vermesi, kdyliilerin bu kurumlara olan
giivenini arttirmus bu nedenle Serbedaran hareketinin 6nciiliigiinii koyliiler yapmustir®.

2 XIV. Yiizyilda Mogol baskisindan ve agir vergilerden bikan Sebzevér halkimin sehirdeki kiigiik feodallerle
isbirligi yaparak Mogol yonetimine karsi ¢ikarmus olduklar1 isyan hareketidir. Bu dénemde Iran’da goriilen
toplumsal fakirlik, huzursuzluk ve kiiltiirel yozlagma insanlarin maddi ve manevi degerlerinin ¢okiisiine neden
oldugundan halk, kurtulusu isyanda gormiistiir. Bu isyan sonucu merkezi Sebzevar olmak iizere Serbedariler
adinda bir devlet kurulmustur. Bkz; Zebihullah-i Safa, [ran Edebiyati Tarihi, 11, (Cev. Hasan Almaz), Ankara
2002, s. 13; Muhammed Hiiseyin Emani, es-Sehidii'l-evvel, Fakih es-Serbeddrdn, (Trc. Kemal Seyyid),
Miiessese-i Ensariyan (Ansariyan Publications), Kum 1995, s. 88; Derya Coskun, Serbeddri Devletinin Siyasi,
I¢timai ve Iktisadi Tarihi (1336-1382), Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ortacag Tarihi Anabilim
Dali, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Erzurum 2016.

2! Mahmudi Beyhaki, Sebzevar Sehr-i Dirinehd-i Payddr, Kitabistan-i Meshed, Meshed 1370s., s. 47; Eminzade,
Conbegsha-i Sii der Téarih-i Iran, s. 77.

22 Hafiz Ebrt, Cografya-y1 Hafiz Ebri, s. 29; Hamdullah Miistevfi, Nuzhat al-Qlup, s. 147.

2 H.R. Roemer, “The Jalarids, Muzaffarids and Sarbadérs”, The Cambridge History of Iran, The Timurid and
Safavid Periods, V1, Cambridge 1986, s. 36.

% Seyyid Zahiriiddin b. Nasiriddin b. Kemaliiddin el- Hiiseyni Mar'agi, Tdrih-i Taberistin ve Riydin ve
Mazenderdn, (Ngr. Muhammed Hiiseyin Tesbihi), Tahran 1361.

% |, P. Petroushevsky, Nihzet-i Serbeddrdn-i Horasan, (Cev. Kerim Kesdverz), Intisarat-i Peyam, Tahran
1351hs., s. 3; Hiiseyn Muradi Neseb, “Devlet-i Serbedaran ve Tahvilat, Siyasi, i¢timai ve Ferhengi der Garen
Hostem”, Tarih der Ayna-i Pejuhes, 4, Kis 1382, s. 148.

% petroushevsky, Nihzet-i Serbeddrdn-1 Horasan, s. 7; Sirin Beyéni, Din ve Devlet (Der Iran Ahdi Mogol), 1,
Merkez-i Nesr-i Damiggahi, Tahran 1370, s. 756; Yakib Ajend, Kiyam-1 Sii Serbeddrdn, Tahran 1363/1985, s.
129-130; Neseb, Devlet-i Serbeddrdn, s. 148; Safa, [ran Edebiyat: Tarihi, 11, s. 43; Madjid Farsiani, Sosyoloji
Acisindan Horasan Sarbaddran Hareketi, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Genel Sosyoloji Kiirsiisii,
Yayimlanmamis Doktora Tezi, Istanbul 1978, s. 99.

2" Semerkandi, Matla ‘u ’s-sadeyn ve Mecma ‘u’l-bahreyn, s. 146; Petroushevsky, Nihzet-i Serbeddrdn-i1 Horasan,
S. 30; Neseb, Devlet-i Serbeddrdn, s. 145, 149.

% Seyyid Kézim Rahani, “Tahlili ber Nihzeti Serbedaran”, Mecelle-i Keyhan-i Endise, 27, Kum Azeridi
1368hs., s. 98.

? Umid Hallac, Conbeshd-yi Milli Iraniyin Kiyam-1 Serbeddrdn-1 Horasan, Intisarat-i Beh Averan, Tahran
1389hs., s. 24; Seyyid Hiiseyin Reisiissadat, « Ilel ve Engizhgai Nihzeti Serbedaran”, Mecelle-i Mugskat, 27,
Tabistan 1369, s.183.
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Halkin bagislariyla tekke ve zaviyelerde yasayan seyhler, vaazlar araciligiyla halki galeyana getirip
hareketin hizl1 bir sekilde yayilmasii saglamislardir®®. Bu baglamda agir vergilerden bikan halk, Seyh
Halife’nin 6gretilerinin etrafinda toplanarak Dervisler Teskilati ad1 verilen bir teskilatin kurulmasina
onciiliik etmislerdir. Seyh Halife, Dervisler Teskilatinin ¢ekirdegini olustururken 6grencisi Seyh
Hasan Cevri de® teskilatin saglam bir cergeve igerisinde faaliyet gdstermesini saglamistir. Mogol
baskisindan kurtulmak igin sehre gog eden koyliiler ve sehirdeki esnaf®® kesim de teskilatin tiyeleri
arasinda yerlerini almuslardir®. Hatta Nisabur’un ileri gelenlerinden Seyyid izzeddin Sovgandi ve
onun gibi bircok seyidin de teskilat iginde faaliyet gostermeleri, hareketin genis Kkitlelerce
benimsenmesine olanak saglamistir. Bu baglamda degerlendirildiginde teskilat biinyesinde yer alan
isimler; seyhler, sehrin ileri gelenleri, esnaf ve kdyliilerdir. Tegkilat icinde olusan bu denli ¢esitlilik,
her tiirlii sosyal sinifa esit haklar vaat edilmesinden ileri gelmistir. Sebzevar halkinin Seyh Halife’nin
faaliyetleri dogrultusunda Si‘a’ya olan egilimlerinin artmasi Siinni fakihleri rahatsiz etmis bu nedenle
Sebzevar’daki Mescidi Camiinde ikamet eden Seyh Halife, ayaginin altina tugla konulmak suretiyle
intihar etmis siisli verilerek ortadan kaldirilmistir. Bu olay sehrin dini kimligine etki eden énemli bir
hadisedir. Zira onun 6liimil sonrast Seyh Hasan Cevri’nin ayni rolle sehirde faaliyet gostermesi, onun
da oldiiriilme ihtimalini glindeme getirmistir. Bu nedenle faaliyetlerini gizli siirdiirme karar1 alan Seyh
Hasan Cevri>, teskilat iiyelerine bir siire sessiz kalmalar1 hususunda nasihatte bulunmustur. Bu dini
gelismelerin yani sira sehir icinde olusan ekonomik ve Kkiiltiirel yozlagsma, maddi ve manevi
degerlerinin c¢okiisiine neden olmus® Sebzevar’a bagli Bastin kasabasinin ileri gelenlerinden
Abdiirrezzak® adinda bir kisi, Serbedéaran hareketinin aktrii olarak yerini almigtir®,

flhanli Ebd Said’in hizmetinde Kirman sehrinin haraglarim1 toplamak igin gérevlendirilen®® ve
topladig1 haraci sahsina kullanmasi nedeniyle sehri terk eden Abdiirrezzak®, Ebd Said’in ani Sliimiiyle
Bastin kasabasina tekrar dénmiistiir*". Bu sira Toga Timur Han’in veziri Aldeddin Muhammed* halka

% Ruhani, “Tahlili ber Nihzeti Serbedaran”, s. 98-101.

3 Beyani, Din ve Devlet, 1, s. 768; Beatrice Forbes Manz, “Military Manpower in Late Mongol and Timurid
Iran”, Cahiers d’ Asie Centrale L’ héritage Timouride: Iran-Asie Centrale-Inde, XVe-XVIII esiécles, 3/4, 1997,
S. 46.

%2 Arabsah’in eserinde Seyh Hasan Cevri adi, Hasan el-Curi olarak gegmektedir. Bkz; ibn-i Arabsah, s. 65.

% Seyh Hasan Cevri, Seyh Halife’nin éliimiiniin ardindan onun miiritlerinin ismini bir deftere kaydetmis ve bu
sirada miiritlere simdilik isiniz ve kazancinizin peginde olun seklinde bir konusma yapmustir Seyh Hasan Cevri,
miiritlerin isimlerini kaydederek Dervisler Teskilati’nin sistemli ve disiplinli bir sekilde islevini siirdiirmesini
saglamistir. Bkz; Seyyid Hamidiiddin Muhammed b. Burhaneddin Handsah b. Kemaleddin Mirhand, Tdrih-i
Ravzatu’s-safd, V, Tahran (t.y.). s. 605. Semerkandi eserinde Ben 850 yilinda Nisabur dag eteklerinde hepsi
meslek sahibi ve esnaf olan Seyh Hasan’in taraftarlariyla bir séylesi yapmistim, seklinde bir ifade kullanarak
onlarm esnaf olduguna vurgu yapmustir. Bkz; Semerkandi, Matla ‘u’s-sadeyn ve Mecma ‘u’l-bahreyn, s. 146.

3 Mirhand, Ravzatu 's-safd, V, s. 605; Ajend, Kiyam-1 Sii Serbeddrdn, s. 94.

% Beyani eserinde Seyh Hasan Cevii’ye Seyh-ul Isldm Sultan-ul Evliyd-ulazam, Miirsid-us Salikin admm
verildiginden bahsetmistir. Bkz; Beyéani, Din ve Devlet, I, s. 781.

% Safa, fran Edebiyati Tarihi, s. 13.

% Abdiirrezzak, Hoca Celaleddin Fazlullah’m ogullarindan biridir. Hoca Celaleddin Fazlullah, Sah Ciiveyni’nin
hizmetkarlarindan ve Beyhak sehrinin mal sahiplerindendir. Hoca Celaleddin Fazlullah; Emineddin,
Abdiirrezzak, Vecihiiddin Mesud, Nasrullah ve Semseddin Ali olmak bes ¢ocuga sahiptir. Devletsah, Hoca
Celaleddin Fazlulldh’in Abdiirrezzak, Vecihiiddin Mesud ve Semseddin adinda olmak iizere ii¢ ¢ocugunun
oldugunu yazmaktadir. Bkz; Devletsah b. Alatiddevle Bahtisan Elgazi el Semerkandi, Tezkiretu’s-suérd, (Cev.
Necati Lugal), Pinhan Yaymcilik, Istanbul 2011, s. 357; Beyani, Din ve Devlet, 11, s. 758; Ajend, Kiyam-1 Sii
Serbeddran, s. 131-132.

% Celal Seriat Tersizi, “Serbedaran”, Mecelle-i Name-i Ostani Kuts, 37, 1347, s. 149.

* Tersizi, “Serbedaran”, s. 149.

* Devletsah Tezkiretu’s-suérd, s. 358; Petroushevsky, Nihzet-i Serbeddrdn-i Horasan, s. 43; Beyani, Din ve
Devlet, C. I1, s. 759; Ruhéni, “Tahlili ber Nihzeti Serbedaran”, s. 105; Neseb, Devlet-i Serbeddrdn, s. 148.

* Mirhand, Ravzatu’s-safd, V, s. 600; Fasihi, Miicmel-i Fasihi, 111, s. 51; Devletsah, Tezkiretu's-suérd, s. 358;
Petroushevsky, Nihzet-i Serbeddrdn-1 Horasan, . 43; Ajend, Kiyam-1 Sii Serbeddrdn, s. 132; Hallac, Conbeghda-
i Millifraniydn Kiydm-1 Serbeddran-i1 Horasan, . 69-70; Neseb, Devlet-i Serbeddrdn, s.148.

“2 Eba Said’in vezirlerinden olan ve yaklasik alti-sekiz ay kadar gorevini siirdiiren Alieddin Muhammed,
Serbedari Hareketi’nin ortaya ¢ikmasinda faal rol oynamustir. Bkz; Sehabeddin Abdullah b. Lutfullah b.
Abdiirresid Hafiz Ebrd, Zeyl-i Camiu’t-Tevdrih-i Residi, (Nesr. Hinbaba Beyani), Tahran 1317hs., s. 126-127;
Ajend, Kiyam-1 Sii Serbeddran, $.129.
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zulmetmeye baslamis bunun {izerine harekete gegen Abdiirrezzak, Sebzevar halkini etrafinda
toplayarak su konusmay1 yapmustir®®:

Allah bize basart nasip ederse zulmii kaldirir zalimleri def ederiz. Aksi takdirde basimizi daragacina
teslim ederiz. Artik zuliim, eziyet, cefa ve baskiya tahammiiliimiiz tiikendi, takatimiz kalmadi®. Diinya alt
tist oldu. Artik béyle bir zamanda bu koylii ¢ocugunun zulmiinii ve tecaviiziinii nigin ¢ekelim? Bu bize

45
ayiptir .

Bu konusma cergevesinde Serbedari hareketi resmen baslamistir®®. Seyh Hasan Cevrd
ayaklanmanin dini zeminini olusturduktan sonra geri plana c¢ekilmis ve olayin asil kahramam
Abdiirrezzak olmustur’’. Baz1 kaynaklar isyanin Seyh Hasan Cevri’nin beklentisi disinda gelistigini®®
ifade etmislerse de o Canikurbanli Muhammed Ali Beyk’e yazmis oldugu mektubunda, halkin bariggil
bir yaklagimda oldugunu ileri siirerek bu goriisii ¢iirtitmiistiir.

Serbedari hareketinin fitilini atesleyen olay, Bastin kasabasinda yasayan Hasan Hamza ve Hiiseyin
Hamza adinda iki kardesin Vezir Aldeddin Muhammed’in® elgileriyle tartismalari olmustur. Aldeddin
Muhammed’in elgileri®® yol stinde Hasan Hamza ve Hiiseyin Hamza kardeslerin evinde mola
vermisler, sonra da onlardan kadin ve sarap talep etmislerdir. Onlar da sarabi bulabileceklerini fakat
kadin konusunda kendilerini mazur gérmelerini istemiglerdir. Ancak elgiler ahlaksiz bir sekilde onlarin
hanimlarint talep etmisler bdylece kiliglarim1i ¢eken Hasan ve Hiiseyin kardesler elgiyi
6ldiirmislerdir™.

Petroushevsky eserinde, Hasan ve Hiiseyin kardeslerin hikayesini dogru kabul ederek kdyliiler,
fakir halk ve esnafin, biiyiikk feodaller aleyhine ayaklandiklarini ifade etmistir. Onun bu goriisliniin
kabul edilmesi durumunda Abdiirrezzak ve ailesinin ayaklanmanin basinda yer almamasi, hatta bu
ayaklanmanin hedefi olmasi gerekmektedir. Muhtemelen Petroushevsky, Marasi’nin verdigi bilgileri
dayanak kabul etmistir®.

* Beyani, Din ve Devlet, 11, s. 759, 760; Allahyar Haltaberi, “Aya Abdurrezzak Agazgeri Kiyam-1 Serbedaran
est?”, Mecelle-i Senaht, 2, Tabistan 1365, s. 80-94; Seyyid Hiiseyin Reisiisddat, “Hoca Abdiirrezzak Serbedari”,
Mecelle-i Muskat, 34, Bahar 1371, s. 143-148; Safa, fran Edebiyati Tarihi, s. 23.

* Kemaluddin Abdurrezzak Semerkandi, Matla ‘u 's-sadeyn ve Mecma ‘u’l-bahreyn, (Nesr. Adulhuseyn Nevai),
Tahran 1353 hs., s. 146-147; Mirhand, Ravzatu’s-safd, V, s. 602; Beyani, Din ve Devlet, I, s. 762; Ajend,
Kiyam-1 Sii Serbeddrdn, s. 131; Edward Granwille Browne, Ez Sa'di ta Cami: Tdrih-i Edebi Iran Asr-1 fstila-yl
Mogol ve Tatar, (Cev. Ali Asgar Hikmet), Intisarat-i Tbn-i Sina, Tahran 1351, s. 236; Muhammed Cevad
Meskir, Tarih-i Iran Zemin, Tahran 1366, s. 247; Hallac, Conbeshd-yi Milli Iraniyin Kiydm-1 Serbeddrdin-i
Horasan, s. 68; Hiiseyin Hiiseyniyan Mukaddem, Mansur Dadasnejad, Hiiseyin Muradi Neseb, Muhammed Riza
Hidayetpenah, Tdrih-i Teseyyii, Kum 1386, s. 110.

* Devletsah, Tezkiretu's-suérd, s. 358; Petroushevsky, Nihzet-i Serbeddrdn-1 Horasan, s. 42.

“ Muhammed Cevad Meskar, Ferheng-i Firak-1 Islami, Meshed 1996, s. 282.

*" Browne, Ez Sa'di ta Cami, s. 236; Emani, es-Sehidii'l-evvel, s. 88.

*® Hallac, Conbeshd-yi Milli Iraniyan Kiyam-1 Serbeddrdn-i Horasan, s. 63.

* Horasan’da vezir olarak Aldeddin Muhammed adinda iki kisi bulunmaktadir. Bu nedenle Mirhand ve
Devletsah eserlerinde Alaeddin Muhammed’in kimligi konusunda yanilgiya diismiislerdir. Onlar Ferylimed’de
ikamet eden Vezir Alaeddin Muhammed ile Hoca Abdiilhak b. Aldeddin Muhammedi Hind’yu ayn1 kisi olarak
degerlendirmislerdir. Fakat Hafiz Ebru da eserinde Hoca Aldeddin Muhammed ve Hoca Aldeddin Muhammedi
Hindi adlarinda iki farkli kisiden bahsetmistir hatta o Aldeddin Muhammed’den bahsederken onun
Horasanlilarin Irak’a diizenledikleri seferlere katildigindan sz etmistir. Bkz; Hafiz Ebr(, Zeyli Camiii 't-Tevarih,
s. 159; Ahmed b. Celaleddin Muhammed-i Fasih-i Havafi, Miicmel-i Fasihi, 111, (Nesr. Mahmud Ferruh),
Kitabfurls-i Bastim, Meshed 1339s., s. 52; Devletsah, Tezkiretu’s-suérd, s. 359.

% Devletsah, el¢inin Aldeddin Muhammed Fery@imedi’nin yegeni oldugunu ifade ederken Fasihi ise bu kisinin
Mogol olduguna vurgu yapmustir. Bkz; Devletsah, Tezkiretu s-suérd, s. 358; Fasihi, Miicmel-i Fasihi, 111, s. 50.
' Mirhand, Ravzatu’s-safd, V, s. 601-602; Fasihi, Miicmel-i Fasihi, 11, s. 48-50; Petroushevsky, Nihzet-i
Serbeddrdn-1 Horasan, s. 40; John Mason Smith, The History of Serbeddr Dynasty 1336-1381 A. D. And Its
Sources, The Hagueand Paris 1970, s. 105; Beyani, Din ve Devlet, I, s. 759; Ajend, Kiyam-1 Sii Serbeddrdn, S.
132; Hallac, Conbeshd-yi Milli Iraniydan Kiyam-1 Serbeddardn-i Horasan, s. 66; Farsiani, Sosyoloji A¢isindan
Horasan Sarbaddran Hareketi, s. 117.

52 petroushevsky, Nihzet-i Serbeddrdn-1 Horasan, s. 43vd.
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Vezir Aldeddin Muhammed, bu olay iizerine iki kardesin yakalanarak huzuruna getirilmesini

istemis> boylece Serbedari Hareketi 1335 yilinda Sebzevar’in Bastin™ kasabasinda ortaya cikmustir™.

Vezir Aldeddin Muhammed, Bastin halkindan Hasan ve Hiiseyin kardeslerin kendisine teslim
edilmesini istemistir’®. Bunun iizerine gengleri etrafinda toplayan Abdiirrezzak®’, 1336 yilinda Mugise
kéyii civarinda lhanlilarla miicadeleye girmistir. Yaklasik yedi yiiz kisiden olusan®® Serbedariler,
flhanli ordusunu maglup etmistir®. Serbedarilerin miicadelede bu kadar az sayidaki askerle basar
saglamalar1 Mogollarin i¢inde bulunduklar1 zayiflama siireciyle agiklanabilir. Zira gii¢lii bir Mogol
ordusuna kars1 yeni olusmus bir ordunun basar1 saglamas1 miimkiin degildir.

[lhanli ordusunun pesine diiserek onlar1 Feryiimed’e kadar takip eden Abdiirrezzak®, iic yliz
askeriyle Esterdbad’a giden Aldeddin Muhammed’i Sehrek-i Nev® vadisinde bulmustur®.
Serbedariler, buradaki [lhanli askerlerini ve Hoca Aldeddin Muhammed’i 6ldiirmiisler®® akabinde
Hoca Aldeddin Muhammed’in oglu ve taraftarlar1 Sari sehrine kagmislardir. Askerlerin mallarin
yagmalayan Abdiirrezzak, 737/1336 yilinda Bastin’e donerek Sebzevar’i ele gegirmistir. Bu sirada
Aldeddin Muhammed’in kiziyla evlenme arifesinde olan Abdullah Mevlay, Tursiz’den Feryimed’e
¢eyiz olarak kirk deve kumas, altin ve ibrisim gondermistir®. Kafilenin Sebzevéar’a geldigi sirada
Abdiirrezzak, kardesi Vecihiiddin Mesud’la beraber kervandaki mallar1 ele gecirmistir. Ayrica Ilhanl
Ebi Said ve Alaeddin Muhammed’in Radegan otlaginda ve Sultan meydanindaki yaklasik ii¢ bin atin
da Sebzevar’a getirten Abdiirrezzak, Serbedarilerin ganimetlerini artirmustir™. Bu olaylar sonucunda
basar1 kazanan Serbedariler hareketin ilk basladigi yer olan Sebzevar’i hiikiimet merkezi

% Devletsah, Tezkiretu's-suérd, s. 358; Seyyid Hiiseyin Reisiissadat, “ilel ve Engizhgai Nihzeti Serbedaran”,
Mecelle-i Muskat, 27, Tabistan 1369, s.183.

> Petroushevsky, ibn Funduk’tan yaptig1 alintida Beyhak’mn on iki merkezinden biri olan Bastin’in on bir biiyiik
koye sahip oldugunun altin1 ¢izmigtir. Petroushevsky, Nihzet-i Serbeddrdn-1 Horasan, s. 40.

> Fasihi, Miicmel-i Fasihi, I, s. 50 vd.; Petroushevsky, Nihzet-i Serbeddrdn-i Horasan, s. 39; Emani, es-
Sehidii'l-evvel, s.88; Stanley Lane Poole, Tabakdt-1 Seldtin-i Islam, (Trc. Abbas ikbal), Tahran 1363, s. 223;
Hallac, Conbeshd-yi Milli Iraniyan Kiyam-1 Serbeddardn-1 Horasan, s. 67; Manz, “Military Manpower in Late
Mongol”, s. 46.

56 Mirhand, Ravzatu’s-safd, V, s. 602; Neseb, Devlet-i Serbeddrdn, s.149; Reisiil Sadat, ilel ve Engizhgai
Nihzeti Serbedaran”, s. 183; Farsiani, Sosyoloji A¢isindan Horasan Sarbadaran Hareketi, s. 118.

*" Sehabeddin Abdullah b. Lutfullah b. Abdiirresid Hafiz Ebrd, Pen¢ Risale-i Tarihi der bere-i Havadis-i
Deveran-i1 Emir Timur: Cinqopuscules de Hdfiz -i Abru Concernantl'histoire de I'lra, (Trc. FelixTauer), Prague,
Ferhengistan-1 Ulum-1 Cekoslov 1959, s. 17; Emani, es-Sehidii'l-evvel, s.89; Hallac, Conbeshd-yi Milli Iraniyin
Kiyam-1 Serbedardn-1 Horasan, S. 66; Tersizi, “Serbedaran”, s. 149.

58 Devletsah, Tezkiretu’s-suérd, s. 358; Petroushevsky, Nihzet-i Serbeddrdn-1 Horasan, s. 46; Farsiani, Sosyoloji
Acisindan Horasan Sarbaddran Hareketi, s. 118.

% Devletsah, Tezkiretu's-suérd, s. 358; ibn-i Funduk, Tdrih-i Beyhdk, s. 46; Semsettin Sami, Kamiisu'l-A’ldm,
IV, Kasgar Nesriyat, Ankara 1996, s. 6547; Ruhani, “Tahlili ber Nihzeti Serbedaran”, s.105; Farsiani, Sosyoloji
Acisindan Horasan Sarbaddran Hareketi, s. 118.

8 Devletsah, Tezkiretu's-suérd, s. 358; Beyani, Din ve Devlet, C. II, s. 764.

8 Devletsah buramin Kebid Came daglar1 civarinda yer alan “Dil Abad” kasabasinda yer aldigindan
bahsetmektedir. Bkz; Devletsah, Tezkiretu’s-suérd, s. 359.

82 Beyani, Din ve Devlet, C. 11, s. 764.

8 petroushevsky, Nihzet-i Serbeddrdn-i Horasan, s. 45; Hallac, Conbeshd-yi Milli Iraniyin Kiydm-i
Serbeddrdn-1 Horasan, s. 72; Serbedar sair Ibn Yemin yazdig1 mersiyede onun 6liim tarihini sdyle vermistir:
Gogiip gittiginden yedi yiiz kark iki yil ge¢mis sanki/ Saban ayi iki ona ii¢ eklemis(10+10+3) bir Carsamba
sabah vakti bu felegin kotiiliigiinden/ Aldeddin ved-diinya Muhammed= din ve diinya efendisi Muhammed/Iran
tilkesinin sah nisan veziri/ Ormanliktan cennete revan oldu/ Ruhu Allah in magfiret bulutlarindan taze, temiz sad
olsun.Bkz; Emir Fahruddin (Kutbiiddin) Mahmud b. Emir Yeminiiddin-i Tugrai ibn Yemin, Divdn-1 Ibn Yemin,
(Diizelt. Hiiseyin Ali Bastani-Rad), intisarat-i Senai, Tahran, 1342s., s. 569.

% Mirhand, Ravzatu’s-safd, V, s. 602; Devletsah, Tezkiretu's-suérd, s. 359; Beyani, Din ve Devlet, Il, s. 763;
Ajend, Kiyam-1 Sii Serbeddran, s. 137, 139.

% Devletsah, Tezkiretu’s-suérd, s. 358-359; Muhammed b. Ali b. Muhammed b. Hiiseyin b. Ebu Bekir
Sabankarei, Mecma i 'I- ensab, (Muheddis Hasim), Intisarat-i Emir Kebir, Tahran, 1363, s. 326; Beyani, Din ve
Devlet, I, s. 763.
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yapmuslardir®. Goriildiigii tizere Sebzevar Si‘a’min yiikselisini en fazla Serbedariler zamaninda
hissetmistir. Halkin ¢ogunlugu Siinni iken yasanan Siyasi baski ve istikrarsizlik nedeniyle Si‘a’ya
dogru ilgi artmaya baglamis 6zellikle Sii olan ve kendilerine seyh unvani veren kisilerin O0gretileri,

halkin farkli bir aray1s olarak Si‘a’ya yonelmelerini ve bu dini yapiy1 kabul etmelerini saglamistir.
3. Sonug¢

Yiizyillar boyunca farkli devletlerin yonetimi altinda kalan Sebzevar, inanglar ve mezhepler
noktasinda kozmopolit bir yapi ihtiva etmektedir. Bu ¢ok yonliiliik kimi zaman toplumsal hayat1 etkisi
altina almis kimi zamanda inanglar noktasinda biiylik izler birakan degisimlerin nedeni olmustur.
Sebzevar halkinin ilk donemlerde Si‘a’ya fazla egilim gostermemesi Sonrasinda da sehrin bu
ideolojinin merkezi haline gelmesi, sehir adina &nemli bir gelismedir. Ozellikle Mogol baskisi
dolayisiyla XIV. Yiizyil’da ortaya ¢ikan ve adina Serbedaran hareketi denilen olayin ana merkezinin
Sebzevar olmasi da sehrin miicadeleci ruhunu anlamamiz agisindan dikkate degerdir. Her ne kadar
Sebzevar; Med, Pers, Emevi, Abbasi, Selguklu ve Mogol hakimiyeti altinda kalmig olsa da sehrin
adindan en fazla soz ettiren olay, baski ve zuliimden kurtulmak isteyen Sebzevar halkinin isyan ederek
siyasi bir tesekkill olusumunu saglamis olmalaridir. Bu devletin adi1 Serbedariler’dir. Adindan da
anlasilacag lizere mertce yasamak icin basimizi daragacina veririz slogamyla Iran cografyasinda S$i’a
temelli bir devlet kuran Serbedariler, dini yap1 ¢ercevesinde ¢izmis olduklar1 yolda siyaset ve dini
harmanlamak suretiyle giiniimiiz Iran’min dini zeminini olusturmuslardir. Bu baglamda gerek
hareketin gerekse devletin merkezinin Sebzevar olmasi sehrin 6nemini katbekat arttirmaktadir. Bu
gelismeler vasitasiyla Sebzevar, halkin inang sisteminden de aldigi giigle ST’a’nin omuzlarinda
yiikselise gegerek siyasi bir durus kazanmay1 basarmustir.
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Fahreddin er-Razi’ye Gore Aklin Tarifi ve Temel Islevleri

Turgut AKYUZ"

Oz

Bu calismamizda Fahreddin er-Réazi’nin akli nasil tarif ettigi, akli nefsin diger giicleriyle nasil iliskilendirdigi,
aklin temel fonksiyonlarini ve akil-duyu iliskisini ne sekilde konumlandirdigi gibi konulara deginilecektir.
Amacimiz klasik donemde akildan ne anlasildigi, aklin sinirlar1 ve akli olanin sartlarinin nasil tanimlandig
hususlarina katkida bulunmaktir. Zira aklin tanimi, bilim tanim1 ve din-bilim-felsefe iliskisine dair tartigmalarda
kilit noktalardan biridir. Calismada miiellife ait eserler esas alinmistir. Gerekli durumlarda kendisine kaynaklik
eden diger miielliflerin goriislerine de deginilmistir. Ayrica ¢alismada zaman zaman modern donem goriisleri ile
de karsilagtirma yapilmaya caligilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Fahreddin er-Réazi, Akil, Duyu, Bilim, Felsefe, Mantik.

According to Fakhr al-Din al-Razi the Definition and Basic Functions of Intellect
Summary

In this article, Fakhr al-Din al-Razi’s definition of intellect, his views on the relationship between the
intellect and other powers of the soul, his explanations about the basic functions of the intellect and the intellect-
sense relationship will be examined. The main purpose is to contribute to the classical approach on the
understanding and limits of the intellect, as well as the classical definition of the conditions of intellectuality.
Because the definition of intellect is one of the key points in the discussions of the definition of science and the
relationship between religion, science, and philosophy. The article is based on the works belonging to the author.
In some necessary cases, the views of other authors used by him as resources are also mentioned. In addition, the
article includes some comparison trials with the modern period.

Keywords: Fakhr al-Din al-Razi, Intellect, Sense, Science, Philosophy, Logic.

Giris

Aklin tarifi ile kastimiz; aklin temel fonksiyonlari, aklin simirlart ve akli olanin sartlarini
kapsamaktadir. Fahreddin er-Razi (1149-1210/544-606), hem Mantik alaninda hem de Fikih ve Kelam
gibi Islami ilimlerde eser kaleme aldig1 icin akli nasil tarif ettigi; modern donem tartismalarindan olan
din-bilim, bilim-felsefe ve din-felsefe iliskilerine de 1sik tutacaktir. Zira akul tarifi, oncelikli olarak,
bilgi ve bilim tanimu ile karsilikli iligki i¢indedir. Temelde gézlem ve deneye dayanan bilim tanimu,
aklin siirlarmi ve akli olanin sartlarini etkilerken; aklin gbzlem ve deneyin dogrulugunu kontrol etme
veya teoriler iiretme agisinda 6nemi, bilim icin akli gerekli kilmaktadir. Kant (1724-1804) sonrasi
donemde fenomen ve numene ait bilgilerin farkli olusundan yola ¢ikilarak akli alanla ilgili
bilgilerimizin dogruluk dereceleri tartismaya agilmistir. Bunun sonucunda ise klasik dénemde zorunlu
olarak kabul edilen “metafizik bilgiler’in dogrulugu, bazi ilk bilgiler hari¢ zorunlu olmaktan ¢ikmus
hatta siipheli hale gelmistir. Daha sonra bu tartigmalar yine Metafizik alanla ilgili olan “dini bilgiler”in
kaynak ve dogruluguna kadar uzanmistir."

Ozetle aklin tarifinin; din-bilim ve bilim-felsefe tartismalarimi da etkiledigini ifade etmek
gerekiyor. Ayrica aklin tarifi, bilgi ve bilim tanimlariyla da karsilikli iligki i¢indedir.

“Aklin tanim1” yerine “aklin tarifi” ifadesini kullandik. Zira tanim (had), cins ve fasildan yapilan
Ozel bir tarif tiiridir. Tarif ise daha geneldir ve resim (betim) gibi diger tarif tiirlerini de

" Dr. Ogr. Uyesi, Orcid No: 0000-0002-1763-6289, Erzincan Binali Yildirim Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Mantik Anabilim Dali, turgutakyuz@hotmail.com.tr, orcid: 0000-0002-1763-6289

! Bkz. Turgut Akyiiz, “Kant’in Bazi Mantik, Metafizik ve Ahlak Kavramlarinn Islam Diisiince Gelenegindeki
Kaynaklar:”, Kocaeli Tlahiyat Dergisi, c.I, say1 2, Aralik 2018, s. 121vd.
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kapsamaktadir. Haddin yani bilimsel tanimin bir takim sartlar1 oldugu icin bedihi (apagik) ve evvell
(ilk) bilgilerle duyularla idraki miimkiin olmayan basit ve soyut seylerin tanimu yapilamamaktadir.?
Akil, soyut ve basit olmasinin yaninda ayni zamanda bedihi bir kavramdir. Zira akl tarif
edebilecegimiz bu alanda daha apagik bir kavram olmadigi gibi akildan daha 6nce aklin sebebi ya da
aklin izahin1 miimkiin kilacak baska bir kavram da yoktur. Bu yiizden akil ayni1 zamanda evveli bir
kavramdir. Cins ve fash belli tam bir tanim1 miimkiin olmadigina gore akli ancak diger tarif sekillerini
kullanarak izah edebiliriz ki bu yiizden aklin tanimi yerine aklin tarifi ifadesi daha mantiga uygun
goriinmektedir.

Makalemizde aklin tarifi, giicleri ve ilk ilkeleri gibi konularin yaninda nefsin diger giicleri iizerinde
de durulacaktir. Zira insan nefsinin akil haricinde de bilme ve yapma giicleri bulunur. Gerek aklin
anlasilmasi gerekse aklin nerede baslayip nerede bittigi gibi hususlarin izahi agisindan nefsin bu diger
giiclerini ortaya koymak 6nemlidir.

Son olarak ¢alismada aklin tarifinin tam olarak belirginlestirilmesi i¢in bilgi, irade, fiil ve idrak gibi
kavramlar1 da Fahreddin er-Razi’nin nasil tarif ettigi ve nasil konumlandirdigi hususlarina da yer
verilecektir.

Varlik Mertebeleri veya Varhigin Boyutlar: yahut Gergeklik Tiirleri

Geleneksel felsefi anlayista bilen 6zne degil de nesne yani varlik temelli bir bilgi anlayigi vardir.
Zira bilgi, varligin bilgisidir. Mevciid yani varlik, insan ile iligkiye girdiginde ya ma’lim yani bilinen
ya da ma’miil yani eyleme konu olan haline gelmektedir.?

Farabi (871-950/258-339), varligin dort tiiri oldugunu yani dort farkli gergeklik boyutu
bulundugunu ifade etmektedir:

Birinci mertebe veya ilk varlik boyutu, dis diinyadaki (haric?) varliktir ki dis diinyada bireyler ve
olaylar (iimfr) bulunur. Buradaki gercekliklerin bilgisi, duyularla (havass yani gérme, isitme, tatma,
koklama ve dokunma duyusu) elde edilir ve tekil (ciiz’1) bilgidirler. Bu ylizden bu tiir varliklarla ilgili
bilgimize ilim degil marifet diyoruz.’

Ikinci gergeklik tiirii, zihni varlik dedigimiz alandir ki bu alanla ilgili akli ve itibari gibi kavramlar
da kullanilmustir. Farabi, zihni varliklara “asar (eser yani iz)” ismini kullamirken Ibn Sinici (980-
1037/369-429) gelenege gore zihni varlik alaninda suretler bulunur. Ki suret, ilim (kiilli bilgi ve
geleneksel donemde gergek anlamda bilimsek bilgi) adim verdigimiz seydir.” Ozetle ifade etmek
gerekirse zihni varlik, aslinda bilgilerimizdir ve siiphesiz bu varlik alani akilla bilinmektedir.® Modern
tabirle bu varlik alanina “metafizik alan” veya “askin varhik alan1” diyebiliriz.’

Varligin iciincii ve dordiincii mertebeleri dil ve yazi gercekligidir. Bu tir gergeklikler,
calismamizin dogrudan konusu olmamakla birlikte aklin tarifi ve sinirlarinin anlagilmasi icin agagida
“konusma (nutk)” melekesine ve dil boyutuna deginilecektir.

Fahreddin er-Razi’ye gore de varligin dort boyutu vardir ve Farabi ile Ibn Sina’nin bu varliklarin
bilgilerinin nasil elde edildigine dair goriisleri Razi tarafindan kabul edilmistir.®

Bu varlik alanlar1 dikkate alindiginda insanin bu gergeklik boyutlar ile alakali iki temel bilgi
kaynagi oldugu ortaya ¢ikmaktadir: Akil ve duyu.

? Fahreddin er-Rézi, el-Mantiku’I-Kebir, Tahkik ve inceleme Turgut Akyiiz, Marmara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Felsefe ve Din Bilimleri Anabilim Dal1, Yayimlanmanis Doktora Tezi, Istanbul: 2017, p. 19.

% Bkz. Fahreddin er-Razi, el-Mantiku ’I-Kebir, p.18, 1259.

* Fahreddin er-Razi, el-Mantiku 'I-Kebir, p. 30.; el-Mebdhisii'l-mesrikiyye fi ilmi'l-ildhiyydt ve't-tabiiyydt, thk.
Muhammed el-Muktas1 Bagdadi, Beyrit: Darii'l-kitabi'l-Arabi, 1990, 1/489.

® Bkz. Fahreddin er-Rézi, el-Metdlibu’I-dliye mine 'I-ilmi’l-ildhi, Beyrit: 1987, VII/429vd.

® Bkz. Fahreddin er-Razi, el-Metdlibu l-dliye, V11/99, 429.

" Bkz. Akyiiz, Kant'm Bazi Mantik, Metafizik ve Ahlak Kavramlarimn Islam Diisiince Gelenegindeki
Kaynaklar, s. 122,

8 Bkz. Fahreddin er-Razi, el-Mantiku’I-Kebir, p. 725, 1233-1235.

Sayfa 24



Ortagag Arastirmalar1 Dergisi-Journal of Medieval Researches 2019- Cilt:2 — Say1:1

Insan Nefsinin Temel Yetileri

Razi, Ibn Sinic1 ve dolayisiyla Aristoteles¢i (M.O. 384-322) gelenegin izinden giderek insanin
beden ve nefis olmak {izere iki parcanin bilesiminden olustugunu kabul etmistir.” Beden, dort
nedenden birisi olan maddi nedene karsilik gelmektedir ve insamin degisen ve duyularla algilanan
tarafin1 olusturmaktadir. Zira beden, yaslanmakta veya hasta olabilmekte yani degismektedir. Nefis ise
insanin 6zii ve cevheri olup stri nedeni olusturur ve insanin degismeyen tarafina karsilik gelmektedir.
Baylece Aristoteles kendinden 6nceki 6zdeslik ve degisme tartismalarina bir ¢oziim getirmistir.™

Insan bedeni, insanin 6zii olan; bilme ve yapma yetisini de tastyan nefsin bir aleti olarak
goriilmiistiir. Konumuz agisindan burada bedenin en 6nemli fonksiyonlari; duyular, beyin ve kalptir.
Duyular, dis diinyadaki varliklarin bilgilerini ilk alan ve nefse ulastiran araclardir. Beyin, nefsin iradi
hareketlerinin; kalp ise aklin merkezidir."*

Nefsin yani insanin ruhunun ise temel olarak ii¢ yetisi bulunmaktadir:

Nebati nefis: Bitkisel nefis anlamina gelmektedir ve canliliin esaslarini ifade etmektedir. Biiytlime,
beslenme ve iireme fonksiyonlar: bu kisma dahildir. Akil, yani bilme ve yapma giicii a¢isindan bu
nefsin énemi yoktur. Tiim canlilar, bu temel dzelliklerde esit kabul edilmektedir. istemsiz hareketler,
bu giiclin 6zelliklerindedir.

Hayvaini nefis veya nefsin hayvani giicii: Temel canlilik 6zelliklerinin bir iist mertebesini olusturan
giiclerdir. Bu giicli miidrike (ciizileri idrak) ve muharrike (istemli hareket) giigleri bu nefsin temel iki
ozelligidir. Insan, bu gii¢lerde, diger hayvan tiirleri ile ortak dzellikleri tasimaktadir. Onemine binaen
asagida bu giicii yeniden ele alacagiz.

Insani nefis ya da natik giic veya akil: Insanin Ayirt edici vasfidir. Bu 6zelligin temel iki giicii
kiillileri bilme (alime) ve insana 6zgii davranislar1 yerine getirme (4mile)’dir.*?

Hayvani Nefis Yani Ciizileri Bilme ve istemli Hareket

Hayvani nefsin tarifi ve sinirlarinin bilinmesi, aklin tarifi ve siirlarini/sartlarinin tayin edilmesi
acisindan 6nemlidir. Yoksa bu konu, ¢calismamizin ana konusu degildir.

Razi, Aristoteles¢i gelenege uygun olarak bilginin bedenle degil de nefisle alakali oldugunu ifade
etmistir. Bu durumda insanin dig diinyadaki varliga dair ilk bilgi kaynagi duyulardan gelen verilerdir.
Fakat Razi, bedenin sadece ara¢ oldugunu, duyu (hasse veya derrake) verilerinin de aslinda nefis
sayesinde bilindigini hatta aslinda duyularin bile bedenin degil de nefsin fonksiyonu oldugunu ifade
etmektedir. Su halde hayvani nefsin ilk giicii, miidrike yani ciizilerin bilgisidir. Ciizilerin bilgisi ile
alakali olarak Razi, nefsin bazi gii¢lerinin oldugunu beyan etmektedir.

el-Hissii’I-Miisterek yani ortak duyu: Duyu verilerini isleyen ve farkli duyular1 birbirinden ayirip
tasnif edebilen giictiir. Bu giic olmasa idi insan, gérme ve isitme duyularindan gelen verileri ayirt
edemedigi gibi ayn1 zamanda bunlar1 birlestirip mesela “kus, mavi renkli ve civildayan canlidir” gibi
bir 6nerme kuramaz idi.

Musavvira: Razi, farkli eserlerinde farkli giiclere yer vermekle birlikte burada isimler kadar
fonksiyonlar1 da dikkate alarak bir tasnif yapmaya calistik. Zira bu tasnif ilerde aklin temel islevlerini
incelerken de esas alinacaktir. Buna gore hayvani nefsin ikinci fonksiyonu “musavvira”dir. Tasvir
giicii diyebilecegimiz bu giic, tekil verileri isleyen ve kaydeden gii¢ olup tiimel (kiilll) verileri isleyen
“miitesavvira”dan farklidir. Zira miitesavvira aklin yani insani nefsin bir kuvvesidir. Razi, baz
eserlerinde “mutasarrif (fonksiyonel veya islevsel) gili¢”ten bahsetmektedir. Fakat musavvira;

% Fahreddin er-Razi, el-Mebdbhisii'l-megrikiyye, 11/248.

10 Krs. Fahreddin er-Razi, Muhassalu Efkari'l-miitekaddimin ve'l-miiteahhirin mine'l-hukemdi ve’l-ulemdi
ve’l-miitekellimin, thk. Taha Abdurraif Sa‘d, Kahire: Mektebetii’l-kiilliyyati’l-ezheriyye, (ty.), ¢ev. Hiiseyin
Atay, Kelama Giris, 1. Basim, Ankara: T.C. Kiiltiir Bakanlig1 Yaymlari, 2002, s. 110.

11 Bkz. Fahreddin er-Razi, Kitabu’'n-Nefs ve'r-rith ve Serhu kuvdhumd, trc. Hisnii Aydeniz, Ankara: Elis
Yayinlari, 2011, s. 84.

12 Fahreddin er-Razi, el-Mebdhisii'l-mesrikiyye, 11/248-250.
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muhayyile veya miitefekkira gibi geri ¢agirma veya yeniden iiretme Ozelligini tasimadigi icin onu
dogrudan mutasarrif gii¢ icinde kabul etmek dogru olmayabilir.

Hayal giicii: Musavviradan gelen islenmis verileri depolayan giictiir. Buradaki verileri, ya hayvani
nefsin soyutlama giicii olan vehim ya da insani nefis yani akil kullanabilir. Hayaldeki verileri vehim
kullandiginda “miivehhime” ya da “muhayyile” giicii adin1 verdigimiz bir fonksiyon ortaya cikar.
Ayni veriler akil tarafindan kullanildiginda ise “miifekkira” yani “miitehayyile” ya da “miitevehhime”
giigleri olugur.™

Vehim: Insanm soyutlama giiciiniin ilk asamasidir. Vehim, aklin ¢alismas: icin gereklidir. Zira
vehim olmadan soyutlama ve farkli bilgileri birbiriyle birlestirip ayristirma fonksiyonlar1 olmaz.
Ayrica Razi’ye gore hissi miisterek, duyu verilerinin idraki iken vehim, bu verilerin anlamlarinin
idrakidir. Ve tekil bilgiler (marifet) s6z konusu oldugunda vehim, olumlu ve gereklidir. Fakat killi
bilgi (ilim, burhan veya yakin yani bilimsel bilgi) alaninda vehim, dogrulugu saglanamamis bilgiler
i¢in kullanilmakta olup dogru bilgiler anlamina gelen “akli” bilgilerin karsitin1 ifade etmektedir."*

Hdfiza: Hayal, duyu verilerini saklarken hafiza, vehimden gelen verilerin yani duyu verilerinin
anlamlarinin saklandigi depodur. Rézi, hissi miisterek ve vehmin yani dolayisiyla hayal ve hafizanin
tek bir giic olarak kabul edilebilecegini fakat nefsin giiclerinin tam olarak anlasilabilmesi i¢in bu
gii¢lerin birbirinden farkl1 olarak da ele alinabilecegini ifade etmistir."

Bu giigler, hayvani nefsin ciizileri idrak giicleri olup bu nefsin bir diger 6zelligi, iradeli hareket
giicli olan muharrikedir. Buna gére muharrikenin (baise veya faile) iki temel giicii vardir: Sehvet ve
gazap. Bu acidan bakildiginda irade ve lezzet-elem gibi temel duygular da hayvani nefsin pratik giicii
ile alakalidir."® “Heva” dedigimiz sey de bu giiclere karsilik gelmektedir. Giilme ve sevgi gibi insana
mahsus duygular ve davranislar ise insani nefsin yani aklin pratik giiciine dahildir."

Ozetle ifade etmek gerekirse aslinda hayvani nefis, aklin bilme ve yapma giiciine yardimci olan bir
aragtan ibarettir diyebiliriz. Zira Razi’ye gore hayvani nefsin hareket giiciiniin merkezi beyindir. Fakat
Rézi, bu nefsin bilme giiciniin merkezi hakkinda agik¢a bir ifadede bulunmamis olsa da nefis
taksiminden anladigimiz kadariyla ciizilerin bilgisinin merkezi de beyindir. Zira kalp, donem
itibariyle, aklin merkezi olarak kabul edilmektedir.'®

Tablo-1: Hayvani Nefsin Bilme Fonksiyonlar: ve Asamalari

Dis duyu (hasse veya derrike)

I¢ duyu (miidrike)

Asama Duyunun idraki Duyularin Anlamlarimin
Idraki

Idrak, suur veya likA yani el-Hissli’l-miisterek Vehim
alma asamasi

Isleme asamasi Musavvira Miivehhime

'3 Fahreddin er-Razi, Serhu I-Isdrdt ve 't-Tenbihat, thk. Ali Riza Necidzade, Tahran: 1383h, 11/250, 251.

Y Fahreddin er-Razi, el-Mantiku’l-Kebir, p. 1180.; Serhu Uyiini’l-hikme, thk. Muhammmed Hicazi Al
Ahmed Saka, Tahran: 1373h, s.158 vd.

'3 Fahreddin er-Razi, Serhu’l-Isdrdt ve 't-Tenbihat, 111243, 249, 259.

1° Fahreddin er-Rdzi, Kitdbu n-Nefs ve r-riih, s. 85.

Y Fahreddin er-Rdzi, Serhu’l-Isdrdt ve 't-Tenbihdt, 11/243, 273.

18 Fahreddin er-Razi, Kitdbu 'n-Nefs ve r-riih, s. 65vd.
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Saklama agamasi Hayal Hafiza
Geri ¢agirma ve lretme Miitehayyile Miitehayyile veya miifekkira
asamasi (miitefekkira)
Tablo-2: Hayvani Nefsin Pratik Fonksiyonlar1 (muharrike) ve Asamalari
Asama Kuvvet
Idrak Miidrike
Irade ve karar verme Vehim veya akil

Yapma

Muharrike: Sehvet, gazap ve diger duygular®

Tablo-3: Hareket Cesitleri ve Kaynagi

Istemsiz (gayri iradi) hareket

Hareket

Kaynad

[ttifaki (rastlantisal)

Nebati veya hayvani nefis

Tabii (zorunlu ve dogal)

Nebati veya hayvani nefis

Istemli (iradi) hareket

Hareket

Kaynad

Istikrahi
davranis)

(irade ile ama hosa gitmeyen

Hayvanti nefis

Hulki veya adi (adet, ahlak ve aligkanliga
dayal1 davranig

Insani nefis

Mantiki-Fikri (iradeli ve bilgiye dayali)

[nsani nefis

Mantiki-Fikri (iradeli ama tikel bilgiye dayalr)

Hayvani nefis

Gazabi (tabii ve rastlantisal olmayan kaginma
eylemi)

Hayvani nefis

Sehevi veya sehvani (tabii ve rastlantisal
olmayan isteme eylemi)

Hayvani nefis®

19 Bkz. Fahreddin er-Rézi, el-Metdlibu I-dlive, VI1/152.
2 Fahreddin er-Razi, el-Mantiku’I-Kebir, p. 1501, 1502.
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Rastlantisal hareketten tam olarak ne kastedildigi ifade edilmese de burada istem dig1 ama zorunlu
olmayan her tiirlii davranis ve eylemin kastedildigi aciktir. Iradi hareket ise 6zetle aliskanliga dayall,
diisiinceye ve bilgiye dayali ve i¢giidiiye dayali olmak tizere tige ayrilabilir.

[rade ise aslinda muharrik giiciin bir yetisi iken yapma islevine bilme de dahil oldugu i¢in iradenin
bilme ve yapma giiclinden meydana geldigini soOyleyebiliriz. S6yle ki esyadan haz alma, bilgi
acisindan miidrikenin bir fonksiyonu olan vehm iken; bu bilginin sonunda esyaya yonelme sehvet
kuvvetine dahildir yani muharrikenin bir fonksiyonu olmaktadir.

Insani Nefis Yani Kiillileri Bilme ve Ahlak

Klasik donemde insan1 diger canlilardan ayiran ve insan tiiriiniin (nev) ayirt edici vasfi (fasl) olarak
kabul edilen insani nefis; akil ve natik gii¢c dedigimiz seydir. Burada “nutk” ile kasit; bilme, diisiinme
ve konusma anlamlarinin hepsini ifade etmektedir.

Ontolojik olarak akil, insani nefis adin1 verdigimiz sey olarak tarif edilmekle birlikte aklin tam bir
bilimsel tanimini yapmak yerine epistemik bir tasvirini yapabiliyoruz. Yani bir baska ifade ile islevleri
ve agamalar lizerinden aklin sahip oldugu bazi araz diyebilecegimiz &zellikler iizerinden aklin
mahiyetini yani cevherini anlamaya ¢alisiyoruz. Zira bir taraftan duyu ile idrak edilemedigi ve basit
bir cevher olmasindan dolayi cins ve fasli bilinemedigi i¢in aklin haddi yani bilimsel tanimi miimkiin
degildir. Diger taraftan da akil, bedihi ve evvell bir kavram oldugu i¢in “tanimlanamazlar’a dahil
edilebilir.* Bu yiizden burada epistemik fonksiyonlar1 ve asamalari agisindan aklin tarifini yapmaya
yani sinirlarini ¢izmeye ve bdylece neye karsilik geldigini tarif etmeye ¢alisacagiz.

Insani nefis yani akil, merkezi kalp olan ve tipki hayvani nefis gibi temelde bilme (lime) ve yapma
(4mile) olmak iizere iki fonksiyonu olan bir cevherdir.?? Burada aklin iki yonii olduguna dikkat
cekmek istiyoruz. Birinci yon, klasik tabirle siifli aleme yani maddeye ve esyaya dogru olan yondiir ki
bu yoniin de bilme ve yapma olmak iizere iki tarafi bulunmaktadir.”® Aklin esyaya dogru olan bilme
yonii; duyular tizerinden gelen tekil bilgileri alip islemesi ve dogrulugunu test etmesidir. Yapma
boyutu ise hem hayvani nefis iizerinden hem de kendi fonksiyonu olan “pratik akil” {izerindendir.
Akil, hayvani nefis {izerinden duygular1 ve iradeyi kontrol edebilir. insani nefsin pratik fonksiyonu ise
temel insani erdemleri kontrol etmektedir. Bu iki yapma giicli yani hayvani ve insani duygularin
birlesiminden “ahlak” ortaya ¢ikmaktadir.

Burada bizi asil ilgilendiren kisim, aklin bilme yetisi yani “teorik akil” adim1 verdigimiz seydir.
Teorik akil ya “mutlak akil” Farabi tarafindan degisik sekillerde tanimlansa da®* burada 6zetle akil
kavraminin {i¢ temel anlami ifade ettigini sdyleyebiliriz:

Alime yani kiillileri bilme giicii: Akl 6zel anlami budur ve Mantik ve Metafizik gibi ilimlerde
aklin bu 6zelligi iizerinde duruyoruz.”® Bilim-felsefe veya akil-duyu iliskisi derken aklin bu 6zel
anlamini kastediyoruz. Taakkul ve akli gibi kavramlar da aklin bu 6zel anlamu ile ilgilidir.

Insani nefis yani alime (nazari akil) ve dmile (ameli akil): Ahlak ilminde akildan anlasilan seyin bu
oldugunu sdyleyebiliriz.?®

Natik nefis yani genel olarak insani bilme yetisi: Akl genel anlami budur diyebiliriz. Din-akil
iliskisi derken kastettigimiz akil buna karsilik geliyor demek dogru olur. Aklin bu anlami, biraz
karmasiktir. Zira natik nefis, bir taraftan hayvani nefisten gelen bilgileri kullanmakta ve idare etmekte
iken diger taraftan duygular ve insan davranislarini da idare etmektedir.”’

2! Fahreddin er-Razi, el-Mantiku 'I-Kebir, p. 19.

22 Fahreddin er-Razi, el-Metdlibu I-dlive, VI1/147vd.

%% Fahreddin er-Razi, Serhu’l-Isdrdt ve 't-Tenbihat, 11/227vd.

24 Farabi’nin akil tanimlarmim degerlendirilmesi i¢in bkz. Ferruh Ozpilavel, “Akil Risaleleri Gelenegi ve Bu
Gelenek Iginde Ebii'l-Berekdt el-Bagdadi'nin Akil Risalesi”, 1slami Ilimler Dergisi Mantik Sayist, yil 5, say1 2,
Giiz 2010, s. 84vd.

% Fahreddin er-Razi, el-Metdlibu I-dliye, V11/99vd.

?® Fahreddin er-Razi, el-Metdlibu I-dliye, VI1/54, 147vd.

%" Bkz. Fahreddin er-Razi, Serhu l-Isdrat ve t-Tenbihat, 11/227vd.
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[k bakista bu ii¢ anlam arasinda bir ¢eliski varmis gibi goriiniiyor. Fakat aklin temel yetisi ile aklin
kullanabilecegi diger araglar1 birbirinden ayirmak, olay1 anlamaya yardime1 olacaktir. Ornegin Mantik
ilminin temel konular1 bellidir; fakat bazen Mantik, bagka ilimlerin konularmi kullanabilir veya bu
alanlara katki saglayabilir. Burada akil ile aklin diger giiclerle iliskisini birbirinden ayirdigimizda aklin
temel fonksiyonlari ile bir sistem olarak aklin ¢alismasinin birbirinden farkli oldugunu ifade etmek
miimkiin olacaktir. Bu durumda akil, temelde 6zel anlamda akil yani natik nefsin alime kismu iken;
genel olarak akil dedigimiz sey insanin bilme ve yapma sisteminin tamamini ifade etmektedir. Aslinda
“duyular” i¢in de benzeri bir durum s6z konusudur. Zira “duyu verileri” yani “g6zlem”, 6zel anlamda
hayvani nefsin miidrike kisminin bir fonksiyonu iken ayni veriler natik nefis ile iliskiye girdiginde
“tecriibe” yani “deneye” doniismektedir.”® Hatta akil-duyu iliskisi diisinildiginde duyu, aklm bir
aract olarak bilme sisteminin bir par¢asi haline gelmektedir.

Ozetlemek gerekirse bir yeti olarak akil ile akletme ve akli alanlar1 birbirinden ayirabiliriz. Bu
durumda akil, 6zel anlamda yeti (yani heytlani akil) iken; genel anlamda akletme siirecidir. Klasik
teori ile birlestirmek gerekirse 6zel anlamda akil, heyGlani akla karsilik gelirken genel olarak akil;
diger ¢ akil tiirtinii (bilmeleke, bilfiil ve miistatdd akillar) yani aklin ilkelerini ve akilla elde edilen
verileri de icermektedir.?®

Bu durumda akli, 6zel anlamu ile kabul ediyoruz ve asagida buna gore aklin temel fonksiyonlar1 ve
akil-duyu iligkisi gibi konulara deginmeyi diigiiniiyoruz. Fakat daha dncesinde aklin kullanildig: farkli
anlamlara dair konuyu tamamlamak adima Rézi’ye gore aklin asamalar1 veya tiirleri olarak kabul
edilen hususu dzetlemek istiyoruz. Razi, yine Ibn Sinici1 gelenegin izinden giderek dort temel akil
yetisi oldugunu ifade etmektedir:

Heyildni akil: Ozel anlamda akil yetisinin kendisini ifade etmektedir. Burada akil, sadece kuvve
halinde bulunur. Yani akil bostur ve sadece bilkuvve olarak ilkeleri barindirmaktadir. Ayrica bilgi de
elde etmemistir.

Bilmeleke akil: Bilgi edinmeye hazir olan ve sadece ilk ilkeleri (evveliyyat) tasiyan ama bilgi
tasimayan akildir. Bu tiir aklin 6zel bir tiirli ise vahye muhatap olan akil yani “kutsi akil”dir ki bu
akilda evveli bilgiler haricinde hads (sezgi) yetisi gelismistir.

Bilfiil akil: Evveliyyat haricinde bilkuvve olarak nazariyyati yani bilgileri de icermekle birlikte
heniiz bu bilgileri elde etmemis akildir. Bu akla bir sonraki asamaya nispetle “bilkuvve akil” da
diyoruz.

Miistefid akil: Nazariyyat: elde etmis yani bilgilere sahip olan akildir.*

Su halde miistefad akil, bilgileri ve aklin c¢aligmalarin1 da igeren genel anlamda akil kavramina
karsilik gelmektedir. Heytlani akil ise soyut yeti veya mutlak yani 6zel anlamda akil kavramina
karsilik gelmektedir.

Aklin Temel Yetileri

Hayvéani nefsin miidrike yetisindeki tasnifi esas alarak burada aklin genel yetilerini ele almak
istiyoruz. Klasik donemde bilgilerimiz; “marifet” yani ciizi, tekil ve daginik bilgiler (modern tabir ile
veri veya data diyebiliriz) ve “ilim” yani sistematik, kiilli ve bilimsel bilgi (modern tabirle bilim
demek uygun olacaktir) olmak iizere iki boliimde taksim edilmistir. Mantik ilminin konusu olan ilim
ile metafizikte kastedilen bilgiden kasit, kiilli bilgi anlamindaki “ilim”dir. Metafizigin akli bir bilim
olmasi ve Razi’ye gore aklin ve ilmin merkezinin kalp olmasi1 goriisleri bir araya getirildiginde akil;
genel olarak ilmin kaynag: olarak tarif edilebilir.®* Bir baska ifade ile aklin bilgisi, soyut ve tiimel
bilgidir. Klasik donemde insan1 diger canlilardan ayiran temel 6zellik olarak diger canlilarin sadece
ciizi bilgi sahibi olmalar1 kabul edilmektedir.*

%8 Bkz. Fahreddin er-Razi, el-Mantiku’I-Kebir, p. 1150, 1152, 1180, 1204.

 Bkz. Fahreddin er-Razi, el-Mebdhisii'l-megsrikiyye, 1/447vd.

%0 Bkz. Fahreddin er-Razi, el-Mebdhisii'l-megrikiyye, 11/488, 489.

31 Bkz. Fahreddin er-Rézi, el-Metalibu I-dlive, V11/99vd.

%2 Krs. Fahreddin er-Rézi, el-Metdlibu ‘I-aliye, VIII179vd.; el-Mebdhisii'l-mesrikiyye, 1/495vd.
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[lmin dogruluk ve yanlishigi, dogrudan konumuz degildir. Fakat ilmin tiirlerine asagida deginmek
istiyoruz. Burada ilmin nasil olustugunu, aklin nasil calistigina isaret etmesi bakiminda 6zetlemek
gerekiyor. Raz1’ye gore insan aklinin bir takim ilk bilgileri vardir. Bunlara asagida deginecegiz fakat
burada o6zetlemek gerekirse bu ilk ilkelerin “dogruluk-yanlishk” ve “biiyiiklik-kiiciikliik” gibi bir
takim evveli (apriorik) ilkeler oldugunu soyleyebiliriz. Fakat dogruluk ve yanlislik, aklin bilgiye konu
olan varliklarla iligki kurmasi durumunda gercek anlamda karsilik bulmaktadir. Buna gore insanin bu
evveli bilgiler haricinde varliga dair ilk bilgileri, duyularla elde edilen ciizi bilgilerdir. Biz bu tiir
bilgilere “hissi suret” diyoruz.

Yukarida miidrikenin islevlerinde de goriildiigii tizere insan, ilk olarak bu duyu verilerinden soyut
bilgiler elde etmeye calisir. Bu asamadaki bilgilere “hayali suret” diyoruz. Fakat burada tam bir
soyutluk yoktur. Zira hayal, bir agidan zihinde bulunurken yani soyutken diger taraftan da ciizidir yani
hala tek tek dis diinyadaki varliklarla iligkilidir. Genel olarak buraya kadarki iki bilgi tiirii marifet
kategorisinde kabul edilmektedir.

Uciincii asama ise “tasavvur” veya “akli suret” asamasidir. Zaten ilim de tam olarak burada
baslamaktadir.®® Su halde aklim ilk temel yetisi; idrak, “teemmiil” veya “fehm” yetisi adim verdigimiz
seydir. “Zihin” ise teemmiil ve fehm giiciinii tastyan fonksiyonun adidir.®

Aklin ikinci temel yetisi, fehm ile elde dilen bilgilerin islenmesi ve depolanmasi asamasidir ki bu
giice “miitesavvira” diyebiliriz. Dikkat edilirse Ibn Sinici gelenekte hayvani nefis ile insani nefsin
yetileri ifade edilirken aym kavram, farkli kaliplarda kullanilmistir. Ornegin hayvani nefsin bilgiyi
isleme giicii musavvira iken bu gii¢ insani nefiste miitesavvira olmaktadir. Ayni sekilde hayvani nefsin
anlamlar1 idrak eden giici miivehhime iken bu giic insidni nefiste miitevehhime olarak
isimlendirilmektedir. Burada insanin iradeli olarak bilmesi ve kiilli bilgiye sahip olmasindan dolay1
diger canlilardan farkli oldugu izah edilmeye calisilmstir.

Idrak edilen ve musavvira tarafindan islenen veriyi akilda saklayan giice “zakire” diyebiliriz. Ciizi
bilgileri saklayan hayal ve ciizilerin anlamlarini saklayan hafiza ile karismamasi agisindan bu yetiye
zakire adi verilmistir. Aklin zakiredeki bilgileri geri cagirmasima ise “tezekkiir” diyoruz.*® Aklin
zakirede saklanan verileri tekrar kullanmasi ve liretme yetisini agiklamak igin ilmin tiirlerini kisaca
Ozetlemek gerekiyor. Genel olarak kiilli bilginin {i¢ tiir oldugu kabul edilmistir:

Tasavvur yani kavram bilgisi: Tanim bahisleri, bes timel ve kategoriler konusu, bu alan
incelemektedir.

Tasdik yani énerme ve hiikiim bilgisi: Onerme, iki kavrami zihinde birbirine baglamaktir ki bu
baglamanin sartlar1 Mantik kitaplarinda incelenmistir.

Hiiccet yani kiyas bilgisi: Baz1 Mantik kitaplarinda bu konu tasdike dahil edilmekle birlikte aslinda
zihnin farkli bir fonksiyonu ve bagka bir bilgi tiiriidiir. Kiyas bahislerinin konusu olan bu hiiccette,
akil, iki Onermeyi bir araya getirerek iiciincii bir onerme elde etmektedir. Bu {i¢ bilgi tiirliniin
birbirinden farkli olduguna dair en biiyiik delilimiz; Mantik kitaplarinda kavram yanlis1 (hata), 6nerme
yanlis1 (kizb) ve kiyas yanliglarinin (galat) ayri ayr1 kavramlarla ifade edilmis olmasidir. Ayni sekilde
tanim yapma (tertip), 6nerme kurma (terkip) ve kiyas insa etme (telif) kavramlar1 da farkli ifadelerle
nitelendirilmistir.

Yukarida verilen aklin iglevlerinin genel tasavvur bilgisi ile alakali oldugunu sdylenebilir. Aklin
tasavvurla elde ettigi bilgileri yeniden degerlendirmesi durumunda diger iki bilgi tiirii ortaya
¢ikmaktadir. Klasik metinlerde bu alanlarla ilgili aklin g¢esitli fonksiyonlarina dair kavramlar
kullanilmakla birlikte net bir tasnif yapilmamistir. Burada kavram karmasasina takilmak yerine temel
islevleri tasnif etmeyi daha uygun goérdiik.

Buna goére aklin, zakirede saklanan verilerden yeniden bilgi liretmesi asamasina “fikr” veya
“tefekkiir” diyebiliriz. Fakat fikrin tam olarak tasdiki mi yoksa kiyas1 m1 kapsadigi net olarak ifade

%3 Fahreddin er-Razi, el-Mantiku 'I-Kebir, p. 18.
% Fahreddin er-Razi, el-Mantiku’I-Kebir, p. 1302.
% Fahreddin er-Razi, el-Mebdhisii'l-mesrikiyye, 11489.
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edilmemistir. Genel olarak tasavvur ve tasdik ayriminin esas alinmasindan dolay: fikrin, 6nerme ve
kiyast i¢erdigini sdylemek miimkiindiir.*

A Ay

RAazi’nin, metinlerinde, Tbn Sind’y1 esas alarak; tasavvurun ve tasdikin idraki i¢in baska kavramlar
kullandigini, akilda tasavvuru saklayan giic ile tasdik ve hiiccet bilgilerini saklayan ve isleyen yetileler
icin farkli kavramlar kullanmaya calistigin1 fakat bunlari tam olarak netlestiremedigini sdyleyebiliriz.*’

Yukaridaki bilgileri dikkate aldigimizda “taakkul” yani “akletme” kavraminin tiim bu siirecleri
ifade ettigini soyleyebiliriz.®® Fakat “akli” kavramu ile tam olarak ne kastedildigi iizerinde ayrica
durmak gerekiyor. Zira akli kavrami, bazen akilla elde edilen bilgileri yani “ma’k@ilat”1 ifade igin
kullanilirken akli olanin ayni1 zamanda ‘“akla uygun olan” veya ‘“akla aykir1 olmayan” anlamlarini
zamana zaman da olsa karsiladigini unutmamak gerekiyor.*

Tablo-4: Aklin Temel Bilme Fonksiyonlari ve Asamalari

Asama Tasavvur Bilgisi Tasdik ve Hiiccet Bilgisi

Idrak, suur veya likd yani Zihin-Fehm-Teemmiil Fehm

alma agamasi (miidrike de bu asamaya
dahildir)
Isleme asamasi Mutasavvira Miitehayyile veya
miitevehhime

Saklama agamasi Zakire Zakire veya hafiza®

Geri c¢agirma ve {retme Tezekkiir Teffekkiir, hads, zeka*
agamasi

AKkil-Duyu Iliskisi

Klasik dénemde ¢ok net olarak birbirinden ayrilmayan bu iki alan 6zellikle Kant sonras1 dénemde
bircok tartismayr beraberinde getirmistir. Bazi bilgi teorileri sadece duyuyu bilgi kaynagi kabul
ederken sadece akli bilgi kaynagi olarak goren bilgi kuramlari da bulunmaktadir. Akil-duyu iliskisinde
telifci yontemler de bulunmaktadir ve klasik donemde de genel kabul, akil ile duyunun birlikte bilgi
kaynag1 oldugudur.

Kelam kitaplarinda genel olarak akil, duyu ve haber olmak iizere ii¢ temel bilgi kaynagi bulunurken
Mantik kitaplarinda kesin dogru (yakini veya zar(ri) bilginin alt1 tiirii lizerinde durulmustur. Razi’nin
eserlerine bakildiginda Razi’in bu goriisleri kabul ettigi goriilecektir.

Mahsusdt: Duyu verisi anlamina gelmekte olup i¢ duyu (vicdan) ve dis duyu (havass veya
miisdhade) olmak lizere iki tiirdiir. Modern tabirle gézlem adini verdigimiz ve salt duyulara dayali
olan bu bilginin, akli bilgilerle iliskisini asagida ele alacagiz. Fakat buradaki bilgilerin ciizi oldugunu
unutmamak gerekiyor.*?

% Bkz. Fahreddin er-Razi, el-Mantiku’I-Kebir, p. 728, 729.

%7 Bkz. Fahreddin er-Razi, el-Mantiku’I-Kebir, p. 6, 726-728.

% Krs. Fahreddin er-Rézi, el-Mebahisii'l-mesrikiyye, 1/455.

% Fahreddin er-Razi, el-Mantiku 'I-Kebir, p. 1501, 1502.

0 Fahreddin er-Razi, Serhu I-isdrdt ve t-tenbihat, 11/249.

*! Bkz. Fahreddin er-Razi, el-Mantiku I-Kebir, p. 1300-1302.

*2 Fahreddin er-Razi, Serhu l-isdrdt ve 't-tenbihdt, 114.; et-Tefsirii’I-Kebir, Beyrit: Mektebetii n-niiriyye ve’d-
dirasat Daru’l-Fikr, 2005, 1/152, 153.
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Miicerrebdt: Modern deyisle deney adimi verdigimiz bu bilgi tiirii kiyas bahsinde “tam istikra
(tiimevarim)” olarak tarif edilmistir.*® Razi, tecriibenin, duyularla aklin ortak bilgisi oldugunu kabul
etmektedir.**

Haberi sddik veya miitevdtirat: Razi’ye gore isitme duyusu ile aklin bilesiminden olusan bir bilgi
tiiriidiir. Isitme duyusu ile diyoruz zira haber, nakille gelen bir bilgi tiiriidiir. Akil ile diyoruz zira
duydugumuz her seye inanmiyoruz; bu bilgilerin kaynagin1 ve dogruluk degerlerini akil siizgecinden
gegiriyoruz.* Rézi’nin, insanin temel vasfi olan “konusma” yetisinin de akil ve duyu isbirligi ile
meydana geldigini ifade ettigini hatirlatmak gerekiyor ki zaten haber dedigimiz sey isitme ve konusma
iliskisinden olugmaktadir.*®

Evveliyydt ve fitriyyat: Bu iki tiir bilgi salt akil bilgisi olup aklin temel ilkelerini icermektedir.
Fitriyyati, evveliyattan ayiran temel ozellik, fitri bilgilerde aklin bir islem yapmasidir. Ornegin 1
sayisinin tek oldugu bilgisi evveli iken 3’iin tek oldugunu akil, 1’in kat1 olmasi1 hasebiyle bir kiyasla
elde etmektedir. Fakat burada harigten bir delile veya arastirma gerek olmadig i¢in iki tiir bilgi de salt
akilla elde edilmektedir.*’

Hadsiyyadt: Sezgi dedigimiz bilgi tlirtidiir. Hads konusunda farkli goriisler bulunmaktadir. Razi’ye
gore hads, salt akla dayanmaz; duyu ve tecriibeler de sezgilerimizde etkilidir. Fakat tecriibe, genel ilke
yani tiimevarim iken sezgi daha ¢ok tek tek olaylarla ilgilidir yani tikeldir.*

Akilla duyu arasinda nasil bir iliski oldugu meselesine tekrar donersek:

1. Yukaridaki tasnifte goriildiigii iizere akilla duyu arasindaki ilk iliski; haber, tecriibe ve hadsin
akil ile duyunun birlikte calismasi ile elde edildigidir.

2. Duyu verileri, aklin, esyaya dair ilk bilgi kaynagidir ki yukarda bu hususa deginmis idik.

3. Akil-duyu iliskisinin bir bagka boyutu ise ilk iki maddeyi de igermekle birlikte ozellikle
iizerinde durmak istedigimiz; “duyularin hata edebilmesi” meselesidir. Duyu verileri zorunlu
olmakla birlikte insani yaniltabilmektedir. Zorunludur diyoruz zira esyaya dair ilk bilgi
kaynagimiz duyular oldugu i¢in duyu verilerinin bilgi kaynagi olarak kabul edilmemesi ya da
stipheli bilgi veriyor olarak goriilmesi durumunda varliga dair bilgilerimiz imkansiz olacaktir.
Fakat duyu verileri birgok engelin yaninda ciizi oldugu i¢in bazen insani yaniltabilmektedir.
Ornegin uzaktaki cismin kiiciik goriilmesi ya da su igindeki kasigmn egri goriinmesi yahut gece
karanliginda bir kiitiigiin insan suretinde goriilmesi gibi. Bu ornekler ¢ogaltilabilir. Iste duyu
verilerinin saglamalarinin yapilmasi i¢in akil hem hakemlik yapmakta hem de kiilli bilgisi
sayesinde buradaki ciizi yanhslar1 diizeltebilmektedir.*®

4. Duyular akil ile idrak ederiz. Yani duyular kendini bilemez ve ayirt edemez. Yani aslinda
duyularm varhg ve bilgi kaynag oldugu da sadece akil ile bilinebilmektedir. insanin kendine
dair bilgileri asagida konu edinilmistir.*

5. Akil-duyu iliskisinin bir bagka 6nem kazandigi yer, vehmi bilgilerin ayirt edilmesi meselesidir.
Vehim, daha once de ifade ettigimiz gibi insanin ilk soyutlama yetisidir. Akil, buradan aldig1
verilerle tasavvurlar olusturur. Fakat soyutlama, zihinde oldugu i¢in bir agidan siibjektiftir.
Soyut bilgilerin, gerceklikten fazla uzaklasarak gercek disi bilgilere doniisme imkani daima
vardir. Mantik ilminde bu soyut verilerin gergeklikten uzaklagmasi sonucu olan bilgilere
“vehmiyyat” ismi verilmistir. Ger¢eklige uygun soyut bilgiler ise “akliyyat”a dahildir. Burada
gerceklik saglamasim iki temel ara¢ sayesinde yapiyoruz: Ilki duyulardan gelen bilgidir.
Ikincisi ise aklin temel ilkeleri ve kiilli bilgisidir. Yani soyut bilginin ger¢ekle uygunlugunu

*® Fahreddin er-Razi, el-Mantiku’I-Kebir, p. 1150, 1152, 1204.

* Fahreddin er-Razi, el-Mantiku’I-Kebir, p. 1150, 1152, 1180, 1204.

*® Fahreddin er-RAazi, el-Mahsil fi ilmi usili’l-fikh, thk. Taha Cabir, Riyad: Camiatii’l-imam Muhammed b.
Sutd el-islamiyye, 1979, 1/6.

*® Fahreddin er-Razi, el-Metdlibu 'I-dliye, V11199, 172.

*" Fahreddin er-Razi, el-Mantiku’I-Kebir, p. 1180, 1187.

*® Fahreddin er-Razi, el-Mantiku’I-Kebir, p. 1179.

* Bkz. Fahreddin er-Razi, el-Metdlibu I-dliye, VII/56vd. Ayrica krs. Fahreddin er-Razi, el-Mantiku 'I-Kebir,
p. 1279vd.

% Fahreddin er-Razi, el-Metdlibu 'I-dliye, V11/56vd.
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once gozlemle arastiririz. Gozlemle elde edemedigimiz alanlarda ise akil, bize saglama yapma
imkan1 sunar. Ozetlemek gerekirse vehim ile elde edilen bilgilerin akli bilgiler hale gelmesinde
aklm temel ilkeleri ve diger kiillf bilgilerinin yaninda duyular, énemli bir rol oynamaktadir.”

Burada son olarak akil ile duyu verileri arasinda bir uyum ya da ¢eliski olup olmadigina deginmek
istiyoruz. Temel olarak aklin yani insani nefsin bilme giiciiniin biri dis diinyaya biri de kendi i¢
diinyasia ve metafizik alana olmak iizere iki yoniiniin oldugunu ifade etmistik. insanin kendine ve
metafizik alanlara dair bilgilerinde dis duyularin s6z hakki yoktur.

D1s diinyaya dair ise duyulardan gelen bilgi, insan bilgisinin ilk asamasin olusturmaktadir ve ciizl
bilgiler olarak kabul edilmektedir. Burada ciizilikten kasit, hem duyu verilerinin tek tek seylerle
alakali ve somut olmalar1 hem de kiilli bir kaideye doniismemis yani parga par¢a olmalaridir. Akil, bir
taraftan duyulardan gelen bu verileri kiilli hale doniistiiriirken diger taraftan dogruluk degerlendirmesi
yapmaktadir. Buradan hareketle duyulardan gelen verilerin aklin ilkelerine ve ¢alisma prensiplerine
uygun oldugu kabul ediliyor. Fakat asil kavga, duyulardan gelen bilgiler ile aklin elde ettigi bilgiler
celistiginde son sozii kimin soyleyecegi konusundadir. Gelenekte akil hakemdir ve kiilli bilgi kaynagi
olmasi nedeniyle son s6zii akil sdylemektedir.

Konumuza tekrar donersek akil-duyu iligkisinden elde ettigimiz veriler, bize, akil ile duyu bilgileri
arasinda asla geliski olmadig1 ancak bir takim hatalar ve yanilmalarin olabilecegini gdstermektedir.
Vehmti verilerin akli bilgilere doniismesinde ve tecriibe, haber gibi bilgi tiirlerinde, duyunun akil igin
ifade ettigi 6nem de ortadadir. Duyularin aklin ilk bilgi kaynagi olmasi da gbz oniine alinirsa gelenege
uygun olarak Razi’nin de telif¢i bir bilgi anlayisina sahip oldugunu yani duyularin akilla birlikte ve
akla bagl olarak caligtigin1 goériiyoruz.

Evveliyyat ve Nazariyyét

Aklin tarifinin netlestirilmesine katki saglanmasi agisindan ¢alismamizda son olarak aklin ne tiir
bilgilere sahip olduguna deginmek istiyoruz.

Aklin genel anlamda bilgisi olarak tarif edebilecegimiz ve kiilll bilgi anlamina gelen “ilim”
kavrami, Fahreddin er-Razi’nin de takipgisi oldugu Aristoteles ve Ibn Sini gelenegi dikkate
alimdiginda g tiir bilgiyi igermektedir: Tasavvur yani kavram bilgisi veya tanim; tasdik yani 6nerme
ve hiikiim bilgisi; hiiccet yani kiyas bilgisi.

[lim, tasavvur yani esyanmn mahiyetinin idraki ile baslar. Tasavvurlar1 bir araya getirerek hiikiim
bilgisi elde eder ve esyay1 yorumlariz yani tasdik elde ederiz. Daha sonra bu bilgi ve yorumlart bir
araya getirerek ya yeni bilgiler elde eder yahut daha 6nce elde ettigimiz bazi bilgilerin dogruluklarinin
saglamasini (beyan) yapariz ki bu bilgiye de kiyas diyoruz.

Fakat burada bu ¢ tiir bilgiden bagka olarak aklin ilk ilkeleri diyebilecegimiz “evveliyyat
(apriori)” bir takim bilgilerimiz bulunmaktadir. Sistemin geneline bakildiginda evveli bilgilerin bu {i¢
bilgi tiiriine de dahil olmadigin1 gérmekteyiz. Mantigin temel ilkeleri de aslinda bu evveli bilgilerdir
ve Rézi, biitiin bu evveli bilgilerin ilkinin; aklin “dogru-yanlis ayrimi yapabilmesi (yani 6zdeslik
ilkesi)” oldugunu ifade etmektedir.’” Razi’ye gore diger tiim ilkeler, bu ilk ilkeye dayanmaktadir. Zira
¢elismezlik ve ticlincii halin imkansizligi aslinda 6zdeslik ilkesinin saglamasinin yapilmasidir. Yeter
neden ilkesi ise dogrulugun baz sartlarinin oldugunu ifade etmektedir.

Bu ilk ilkelere kategorileri de dahil etmek gerekiyor. Zira biiyiikliik-kiigiikliik gibi anlamlar her ne
kadar “tasavvur” kategorisine dahil iseler de aklin isleyisinin ilk kurallar1 olmas1 agisindan esyaya ait
mabhiyetlerin tasavvurundan daha oncedirler diyebiliriz. Her ne kadar kategoriler, aklin seyler ile iligki
kurmas1 esnasinda zuhur ediyor olsa da yine de kategorilerin ve hatta bes tiimelin idraki, tasavvurdan
daha Oncedir. Zira bunlar egyaya ait tasavvurlarimiz olmayip aklin kendisine ait bir takim 6n
kabulleridir ve bu yiizden bilgi ifade etmekten ¢ok birer yeti veya kanun gibidirler.>®

5! Bkz. Fahreddin er-Razi, el-Mantiku’I-Kebir, p. 1180.; Serhu Uyiini’I-hikme, s. 158vd.
°2 Fahreddin er-Razi, el-Mebdhisii'l-mesrikiyye, 11468, 469.
>3 Bkz. Fahreddin er-Rézi, el-Mebdhisii'I-mesrikiyye, 1/475vd.
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Aklin 6nemli bir evveli bilgisi de “benlik bilgisi”dir. Zira insanin kendini, 6ziinii, nefsini, aklini ve
hatta duyularin1 bilmesi; aklin ilk bilgilerinden biridir. Aslinda metafizik te tam olarak burada baglar.
Yani insanin ilk elde ettigi metafizik bilgisi, kendisine yani nefsine ve aklina ydnelik bilgisidir. Bu
bilgi, hem Razi hem de Kant icin metafizik bilgilerin ilki ve temelidir.>*

Razi, aklin, “evveliyyat” haricinde bir de “nazariyyat” adi verdigimiz bilgileri bulundugunu ifade
etmektedir ki aklin dortlii tasnifi de zaten bu bilgilere gore yapilmistir. Fakat nazari bilgilerin ne tiir
bilgiler oldugunu tam olarak tarif edebilmek icin evvell bilgiler ile bedihi bilgiler kavramlarim
tammmlamak gerekiyor. Genel olarak nazari ifadesi, kesbi bilgileri ifade etmektedir ve bu durumda
bedihi bilgilerin evveli bilgilere kategorisine dahil edilmesi gibi bir sorun ortaya ¢ikiyor. Zaman
zaman Raz1 tarafindan evvell ve bedihi kavramlarinin birbiri ile es anlamli kullanildig: gibi bir kanaat
hasil olabiliyor. Zira Razi; “ilim” kavraminin bedihi ve ayni zamanda evveli oldugunu ifade
etmektedir.”® Zorunlu bilgilerin taksiminde de evveliyyat ile bedihiyyat kavramlari arasinda bir
karmasa goriiniiyor. Zira evvellyyat, burada, aklin ilk ilkeleri anlaminda iken zorunlu bilgiler baslig
altinda 2’nin ¢ift say1 olmasi gibi bedihi bilgilerin evveli bilgiler bashg: altina dahil edildigini
goriiyoruz. Oysa bedihilik, ilkeler olmayip belki aklin ilk basta dogrudan ve bir islem yapmadan elde
ettigi bilgiler anlamina gelmektedir. Yani bir bagka ifade ile evveli, ilke kavramini1 daha ¢ok karsilar
iken bedihi kavrami, aklin bir alanla ilgili ilk bilgilerini ifade etmeye daha miinasiptir. Zira her zaman
bir alandaki ilk bilgilerimiz, o alanin ilkeleri olmayabilir. Veya bir baska agidan ifade etmek gerekirse
burada evveli kavrami ile ifade edilen ilkeler, aklin kendisinde iken; bedihi bilgiler aklin varlik ile
irtibat kurmasi esnasinda meydana gelir. Fakat bu meydana gelme esnasinda baska bir islem veya
arastirmaya gerek kalmaz.

Su halde genel olarak nazari kavrami kesbi ile ayni anlamda kullaniliyor olsa da burada nazariyyat
kavrami bedihi bilgileri de igermektedir. Buna gore aklin, ilkeler adin1 verebilecegimiz evvellyyat
bilgileri haricinde kesbi veya bedihi olabilecek tasavvur ve tasdik bilgileri vardir.

Sonug¢

Sonug olarak taakkul yani akletme, biitiin bu evvell ve nazari bilgi siireclerinin genel adidir. Yani
aklin yukardaki tabloda Gzetlenen tim temel islevlerine genel olarak taakkul veya akletme siireci
diyebiliriz. Akli alan veya ma’kalat derken de aslinda biitiin bu evveli ve nazari bilgi tiirlerini ve
stireclerini ifade ediyoruz.

Fakat akil dedigimiz mutlak ve soyut kavram; aklin sadece heytilani akil yani insan nefsinin bilen
(alime) kismmi ifade etmektedir. Bu anlamda aklin yegane bilgisi evveliyyéat bilgisi yani dogruluk-
yanliglik ayrimi ve insanin kendi nefisini ve nefsinin temel yetilerini bilmesidir. Fakat bilme ve yapma
sisteminin en tepesinde olmasi bakimindan akil, nefsin diger tim bilme ve yapma yetilerini
kullanmakta ve yonetmektedir. Diger taraftan bu yetiler ile akil arasinda bir uyum bulunmakta ve bu
yetiler gerek pratige dokme gerekse varlik ile ilgili ilk bilgileri elde edip akla ulastirma agisindan bilgi
ve eylem konusunda akla yardimci olmaktadir.

Razi’nin de takipgisi oldugu bu gelenek baglaminda bilginin kaynaginin akil m1 yoksa duyu mu
oldugu tartismalar1 da ayirt edici bir soru gibi goriinmiiyor. Zira duyularin akilla ortak ve uyumlu
caligmasi ve zorunlu bilgilerin tiim bu bilgi siireglerinin toplam1 olmasi; bilimsel olanin da modern
anlamdakinden daha genis bir alana samil olmasina neden olmaktadir. Akil ve duyu arasindaki bu
iliski; modern donemde sorun haline gelen bilim-metafizik ve bilim-din iliskilerinin
degerlendirilmesinde de faydali olacaktir.
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Pierre Thomas (1305-1366) ve Vita Sancti Petri Thomae’da Tiirklere Dair Kayitlar
Murat CAYLI"

Oz

Pierre Thomas egitimli bir rahip, deneyimli bir diplomat, hirsh ve yorulmaz bir Hagh seferi savunucusudur.
Papalik tarafindan elgilik ve temsilcilik gibi gorevlere atandigindan, dmriiniin son on ii¢ yilin1 dénemin siyasi
giicleri arasinda mekik dokuyarak gec¢irmistir. Gorev siiresi Tirk beyliklerinin Akdeniz ve Ege’deki
faaliyetlerinin artt1ig1, Osmanli Devleti’nin Gelibolu’daki ilerleyisinin basladigi yillara denk gelmektedir. Bu
nedenle lstlendigi bazi gorevlerin ana temasi Tiirk ilerleyisini durdurmayi amacglayan kritik miidahalelerdir.
1359 yilinda, Osmanli Devleti’ni Gelibolu’dan g¢ikartmay1 hedefleyen Lapseki Hagli Seferi bunlardan biridir.
Bunun haricinde Avrupa’da barigin saglanmasi, Katolik ve Ortodoks kiliselerinin birlestirilmesi gibi gérevler de
almistir. Hayat1 6liimiinden sonra Philippe de Méziéres tarafindan “Vita Sancti Petri Thomae” adiyla yaziya
gecirilmistir. Caligmada, Pierre Thomas’in hayati ve bu eserdeki Tiirk tarihine iliskin kayitlar incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Pierre Thomas, Papalik, Osmanli Devleti, Aydinogullari, Lapseki.

Pierre Thomas (1305-1366) and Records About the Turks in Vita Sancti Petri Thomae
Abstract

Pierre Thomas is an educated priest, an experienced diplomat, an ambitious and tireless crusader advocate.
Since was appointed to missions such as the embassy and legation by Papacy, he spent the last thirteen years of
his life circulate among the political forces of the period. His tenure coincides with the years when Turkish
principalities increased their activities in the Mediterranean and Aegean and the progress of Ottoman Empire
began in Gallipoli. Therefore, the main theme of some tasks undertaken are critical interventions aimed at
stopping Turkish progress. One of them is the crusade of Lapseki aimed to remove the Ottomans from Gallipoli
in 1359. Except that he has also taken on tasks such as ensuring peace in Europe, unification of Catholic and
Orthodox churches. His life was written by Philippe de Méziéres as “Vita Sancti Petri Thomae™ after his death.
In this study, life of Pierre Thomas and the records of Turkish history will be examined in this work.

Keywords: Pierre Thomas, Papacy, Ottoman Empire, Aydinids, Lapseki.

Giris

Haclilarin Suriye sahillerindeki son biiyiik iissii olan Akka’nm 1291 yilinda kaybedilmesi Hristiyan
diinyada biiyiik yanki uyandirmistir. Yasanan bu ilk sokun ardindan, Kutsal Topraklar1 geri almay1
amaglayan projelerin ve kaybedilen ¢ikarlarin yeniden elde edilmesini saglayacak girigimlerin
giindeme gelmesi gecikmemistir. Ancak bunlar1 gerceklestirme arzusu ne kadar biiyiik olursa olsun,
dikkate alinmasi gereken onciil mesele Tirklerin Bati’ya ilerleyisiydi. Ciinkii Dogu Akdeniz
kiyilarindan uzaklastirilmis olan Italyan devletleri, Tiirk beyliklerinin denizcilik faaliyetleri nedeniyle
Ege Denizi’ndeki siyasi ve iktisadi iistiinliiklerini de yitirmek iizerelerdi’. Bu nedenle, X1V. yiizyilin
ilk yarisinda Ege’de Tiirk beylikleri, Italyan devletleri, Bizans Imparatorlugu ve kurulan Hagh
ittifaklar1 arasinda kiyasiya bir miicadele yasandi®. Diger taraftan, Bizans imparatorlugu’nun i¢ ve dis
sorunlarma miidahale etme sansi yakalayan Osmanli Devleti’nin Gelibolu yarimadasindan baslayip

Doktora Ogrencisi, Orcid No: 0000-0002-1076-427X, Tokat Gaziosmanpasa Universitesi. E-mail:
muratcayli55@gmail.com

! Isin Demirkent, “Hagli Seferleri Déneminde Dogu-Akdeniz’de Deniz Hakimiyeti”, Tarih Boyunca Diinyada ve
Tiirklerde Denizcilik Semineri, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Arastirma Merkezi, Bildiriler,
17-18 Mays 2004, Globus Diinya Basimevi, Istanbul, 2005, s. 65.

2 XIV. yiizyilm ilk yarisinda Tiirk beylikleri, Papalik ve italyan devletleri arasindaki iliskiler i¢in bkz. Serdar
Cavusdere, Orta Cag’da Venedik, Papalik ve Tiirkler 1243-1353, Yeditepe Yayinlari, Istanbul, 2017.
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Balkanlara uzanan istikrarl ilerleyisi, imparatorlarin yardim talepleri nedeniyle Avrupa i¢in yeni bir
miicadele sahasini daha ortaya ¢ikartyordu®. Avrupa bu gagriya cevap vermeli miydi? Bu riske girmek
dogru muydu? Bati’nin bundan ne tiir bir ¢ikar1 olacakt1i? Bu gibi sorular zihinleri mesgul etse de
imparatorlugun bazi tavizler vermesi gerekecegi bilinen bir gergekti.

XIV. yiizyilin ilk yarisinda Papalik ve Venedik’in onciiliigiinde kurulan Haglr ittifaklart Ege’deki
Tiirk ilerleyisini gegici bir siireligine engelledi®. Artik Avrupali devletler, aralarinda savasmadiklar:
veya Tirkler ile ittifak halinde olmadiklar1 siirece imparatorluktan gelen yardim ¢agrilarim
degerlendirecek vakit bulabiliyorlardi. Goénderilecek yardim ise Great Schism olarak adlandirilan,
Roma Katolik Kilisesi ve Ortodoks Kilisesi arasindaki ayriligin bitirilmesi ve italyan devletlerin ticari
imtiyazlar elde edebilmeleri gibi sartlara bagliydi. Papa VI. Innocentius déneminde, imparator V.
loannes Palaiologos’un ricas1 iizerine, kiliselerin birlestirilmesi karsiliginda imparatorluga askeri
yardim yapilmasi giindeme geldi. lerleyen satirlarda deginilecegi iizere Pierre Thomas®, Papaligin bu
isi yliriitmesi i¢in gorevlendirdigi resmi temsilcisiydi.

Pierre Thomas’in hayatim1 konu alan “Vita Sancti Petri Thomae” adli eser, onu manevi babasi
olarak goren Philippe de Méziéres tarafindan 1366-1367 yillari arasinda kaleme alinmistir. Latince
yazilan eserin birkag farkli niishast bulunmaktadir. 1954 yilinda Joachim Smet ve O. Carm, mevcut el
yazmalarindan yararlanarak biyografiyi yeniden yayimlanuslardir®. Philippe de Méziéres’in abartili
ovgiiler kullandigin1 ve anlattig1 olaylar1 bir hayli basitlestirdigini ifade eden Smet ve Carm, eserin
bityiik 6lgiide giivenilir ve XIV. yiizyiln bazi olaylarimin tek kaynag oldugunu belirtmektedirler’.
Calismada, karsilastirma yapabilmek i¢in “Vita S. Petri T homasii®” adli niishadan da yararlanilmstir.

Eser Tiirk tarihi icin de oldukga onemlidir. Eserin kiymetini anlayan Halil Inalcik, Osmanl
kroniklerinde zikredilmeyen veya bir kaynakta deginildigi icin dogrulugu teyit edilememis noktalar
destekleyen bilgilere ulasmistir. Ozellikle Gelibolu’daki Tiirk varligimi ortadan kaldirmak amaciyla
1359 yilinda diizenlenen Lapseki seferi tespiti, Osmanli Devleti’ne karsi diizenlenen ilk Hagli Seferi
olarak literatiirdeki yerini almustir. Bu baglamda Vita Sancti Petri Thomae, Pierre Thomas’in
komutasinda gergeklesen seferden bahseden tek Bati kaynagi oldugu icin son derece 6nemlidir.

1. Pierre Thomas’in Avrupa’daki Faaliyetleri

1305 yilinda Sarlat Diyakozluguna® bagli Salimaso de Thomas kasabasinda dogan Pierre Thomas,
yirmili yaslarina geldiginde ailesinden ayrilarak Carmelite™ tarikatina katildi. Ug yil boyunca Agen,

w

Halil Inalcik, Devlet-i ‘Aliyye, Osmanli Imparatorlugu Uzerine Arastirmalar — |, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlar, Istanbul, 2009, s. 54; Altay Tayfun Ozcan, XV. Yiizyilin Ilk Yarisina Ait Avrupa Kroniklerinde
Yildirnm Bayezid Imaji, Uluslararas: Yildiim Bayezid Sempozyumu Bildiriler Kitabi, 27-29 Kasim 2015,
Yayma Haz. Hasan Basri Ocalan, Yusuf Ziya Karaaslan, TTK, Ankara 2019, s. 228.

* Cavugdere, Orta Cag’da Venedik, s. 180.

® Pierre adi Latince el yazmasinda Petrus, ingilizce kaynaklarda Peter olarak geger. Calismada Fransizca
kullanimi olan Pierre tercih edilmistir.

® Joachim Smet & O. Carm, The Life of Saint Peter Thomas by Philippe de Méziéres, Institutum Carmelitanum,
Rome, 1954.

" Smet & Carm, The Life of Saint Peter Thomas..., s. 31-32.

® Philippo Mazzerio & Godefrido Henschenio, Vita S. Petri Thomasii, Apud lacobum Mevrsivm, Antverpiz,
1659.

% Diyakozluk Fransa’nin Périgord sehri ve cevresini kapsiyordu. Ancak kasabanin giiniimiizde tam olarak nerede
oldugu belirlenememistir. Smet ve Carm, bu nedenle Aziz Pierre’in, Thomas soyadin1 bu yerden dolayr mi
aldiginin, yoksa onun ikinci vaftiz adi m1 oldugunun bilinmedigini aktarirlar. Bkz. Smet & Carm, The Life of
Saint Peter Thomas.., s. 53-54; Diyakozlugun ge¢ donem haritasim incelemek igin  bkz.
https://www.raremaps.com/gallery/detail/24936/diocesis-sarlatensis-vernacule-le-diocese-de-sarlat-blaeu

10 Tarikat adim giiniimiizde Israil siurlarinda olan Hayfa sehrine yakin Carmel Dagi'ndan alir. Kudiis’iin

Haglilar tarafindan ele gecirilmesinden sonra bu dag ve ¢evresinde kurulmustur. Bir rivayete gore Elias (Ilyas)

bu dag etrafinda yasadigindan tarikatin kdkeni ona kadar dayandirilir. Tarikat iiyeleri, ilk Hristiyan kesislerin

yasam bi¢imini (sadelik, inziva, perhiz vb.) slirdiirmeyi amaglamislar; Carmel Dag1 kesisler icin giivenli bir
ortam olmaktan ¢ikinca, Kibris, Sicilya, Fransa ve Ingiltere’ye dagilmislardir. Yayildiklari yerlerde toplumla ig

ice yasamaya baslayip tipki Fransisken ve Dominiken tarikatlar1 gibi hareket etmislerdir. Papa 1253-1254

yillarinda tarikata vaaz verme izni vermistir. Bkz. The Carmelite Review, Vol. Il, Falls View, Ontario, 1894, s.

31; Frances Andrews, The Other Friars, The Carmelite, Augustinian, Sack and Pied Friars in the Middle
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Bergerac ve Paris manastirlarinda teoloji, mantik ve felsefe egitimi aldiktan sonra Bordeaux, Albi,
Agen ve Paris gibi sehirlerde rahip olarak ders vermeye basladi. Papa VI. Clemens ve VI. Innocentius
donemlerinde Avignon’daki Papalik merkezinin dikkatini ¢ekmesi onun i¢in bir doniim noktasidir.
Bundan sonra Papalik tarafindan verilen elgilik, temsilcilik, piskoposluk gibi gorevleri icra edecegi
yeni hayati baglanus oldu*".

Pierre Thomas’in ilk gérevi, 1350 yilinda baslayan ve ii¢ yildir devam eden Venedik-Ceneviz
Savas’nin™ sona ermesini isteyen Papa VI. Innocentius’un mektubunu Milan’a ulastirmakti. Papa,
Milan Diikii Giovanni Viscounti’den iki taraf arasinda barig yapilmasi hususunda arabuluculuk
yapmasini istiyordu. Ciinkii savas, Venedik’in Bizans Imparatorlugu ve Aragon Kralligi, Ceneviz’in
ise Osmanli Devleti ve Aydinoglu Hizir Bey ile ittifak kurmasi yiiziinden biiyiik bir soruna déniismiis
durumdaydi. Hristiyanlar arasindaki huzur ortami bozulmus ve Tiirklerin Ege’deki ilerleyisini
durdurmak i¢in bir araya getirilen Hagli Birligi dagilmisti. Fakat Pierre Thomas’in Giovanni ile yaptigi
goriisme sonucsuz kaldi. Dahasi, savasa devam edemeyecegini anlayan Ceneviz’in 1353’de
Giovanni’ye baglanmaya karar vermesiyle Milan da savasa dahil oldu. Savas, bu destekle toparlanan
Ceneviz donanmasinin Venedik’i agir bir maglubiyete ugratmasi ve Haziran 1355’te imzalanan barig
anlasmastyla sona erdi®.

1354 yilinda Sirp Krali Stephen Dusan, Papa VI. Innocentius’a, Bizans Imparatorlugu ve Osmanli
Devleti arasinda kurulan ittifaka karsi liderligini kendisinin iistlenecegi bir Hagli seferi diizenlenmesi
ricasinda bulunan bir mektup yolladi'®. Macar Krali Louis’in Sirbistan’1 isgal tehdidi altindayken bu
ittifakla bas edecek durumu olmayan Dusan mektubunda, Katolik Kilisesinin dogrulugunu kabul
edeceginin de altii ¢iziyordu®™. Bu istegi degerlendiren papa, Pierre Thomas’1 ve Patti Piskoposu
Bartholomew’i 1355 yilinda elgi olarak Sirbistan’a yolladi’®. Ancak elgilik heyetinin Sirbistan’a
gitmeden 6nceki gorevi, 0 siralar Milan’da bulunan Kutsal Roma Imparatoru IV. Charles ile goriismek
idi. Papa, bir kan davasi yiiziinden Savoy Diikii James tarafindan tutuklanan Durazzo Diikii Charles’in
kardesi Prens Robert’in serbest birakilmasi igin imparatorun araya girmesini istiyordu. Imparatorun
miidahalesiyle Robert, intikam almaya tesebbiis etmemesi sartiyla serbest birakildi*’. imparator ve
Pierre Thomas arasinda goriisiilen diger konu Sirbistan meselesiydi. Bu, imparatorun Sirp kralina,
Papaliga baglandig1 takdirde kendisi agisindan iyi sonuglar doguracagini bildiren bir mektup

Ages, The Boydell Press, Woodbridge, 2006, s. 9-17; Nicholas Coureas, “Philippe de Méziéres’ portrait of
Peter Thomas as a preacher”, Carmelus, Vol. 57, June 2010, s. 64.

' Smet & Carm, The Life of Saint Peter Thomas..., s. 56-59; Frances Andrews, The Other Friars..., s. 45.

2 Akdeniz’in iki 6nemli deniz giicii arasinda 1350-1355 yillar1 arasinda siiren miicadelenin fitilini atesleyen
olay, Venedik’in Karadeniz’deki faaliyetlerine son vermek isteyen Ceneviz’in birka¢ Venedik gemisini Kefe
limaninda alikoymasidir. Venedik, kars1 hamle olarak, Galata ve Kefe’ye yol alan bir Ceneviz filosuna ani bir
baskin diizenlemis ve boylece savas baslamistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. W. Heyd, Yakin-Dogu Ticaret Tarihi,
Cev: Enver Ziya Karal, TTK, Ankara, 2000; s. 562-569; Alethea Wiel, The Navy of Venice, E. P. Dutton and
Company, New York, 1910, s. 184-187; Elizabeth A. Zachariadou, Trade and crusade, Venetian Crete and the
Emirates of Menteshe and Aydin (1300-1415), Hellenic Institute of Byzantine and Post-Byzantine Studies,
Venice, 1983, s. 63.

3 Smet & Carm, The Life of Saint Peter Thomas..., s. 192-193; Heyd, Yakin-Dogu..., s. 570; Wiel, The Navy of
Venice..., s. 186-187; Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, Cev. Fikret Isiltan, TTK, Ankara, 2015; s.
486

4 Stephen Dusan (1331-1354), Bizans imparatorlugu’nun Balkanlardaki topraklarmi ele gegirerek simirlarini
ikiye katlamisti. Bu bagarilarinin ardindan 1345 yilinda kendisini Sirplarin ve Yunanlarin imparatoru ilan etti.
Dusan’in amaci Constantinopolis’i ele gecirmekti ve bu amagla Orhan Bey ile ittifak yapmaya niyetliydi.
Ancak gonderdigi elgiler Bizans tahtina gz koyan Kantakouzenos tarafindan ortadan kaldirildi. Daha sonra
kurulan Kantakouzenos-I. Orhan ittifakiyla zor duruma diisen Dusan, c¢areyi papadan Hagli seferi
diizenlemesini istemekte buldu. Bkz. Halil Inalcik, Osmanlilar ve Haclilar, Alfa Yaymcilik, Istanbul, 2017, s.
13; Haldun Eroglu, Osmanli-Sirp Mliskileri (1347-1521), OTAM, 41 / Bahar 2017, s. 84-85.

1> Stephen Dusan ve VI. Innocentius arasindaki goriigmeler ile ilgili ayrintili bilgi icin bkz. Oskar Halecki, Un
Empereur de Byzance a Rome, Réimpewaaion de l’édition originale et étude annexe, Variorum Reprints,
London, 1972, s. 22-23.

' Halecki, Un Empereur de Byzance..., s. 23; George Christos Soulis, The Serbs and Byzantium During the
Reign of Tsar Stephen Dusan (1331-1355) and His Successors, Dumbarton Oaks Library and Collection,
Washington, 1984, s. 53.

" Smet & Carm, The Life of Saint Peter Thomas..., s. 194-196.
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yazmasindan anlagilmaktadir. 19 Subat 1355 tarihli mektup, George Christos Soulis’e gore
muhtemelen papanin ricasi iizerine yazﬂmlstllB. Papanin ve imparatorun mektuplariyla Milan’dan
ayrilan elgilik heyeti, Sirbistan’a gitmek iizere yelken acti ancak Adriyatik Denizi’nin tam olarak
belirtilmeyen bir noktasinda, muhtemelen Tiirk beyliklerinden birine ait bir geminin takibatina
ugradilar. Philippe de Mézieres’in olayla ilgili kaydi asagidaki sekildedir:

“(...) Venedik’ten demir alan ve Racia yéniinden ilerleyerek Slavoniae ve Acheae (Mora) arasinda seyreden
Efendi kardes Pierre, biiyiik bir gemiyle kendilerine yaklasan, (kim oldugu belli olmayan) tabiatlarinda
merhamet olmayan Tiirkler ile karsilasti. Sonra biitiin denizcilere ve hayatlarindan endise eden digerlerine,
ozgiirliiklerini korusun diye Tanriya dua etmelerini 6giitledi. Sonra kardes Pierre de yere kapamp dua etti. O
anda mucizevi bir sekilde, hi¢bir bulutun olmadigi, giinesli ve aydinlik hava gazaba geldi. Tanri tarafindan
ansizin koyu ve yogun bulutlar ortaya ¢ikti; simsekler ¢aktr. Ve boylece, kiirek ¢ekerek Papalik el¢isinin gemisine
yaklagsmakta olan Tiirkler, neredeyse goriis ac¢ilarim yitirdiler. Efendi kardes Pierre’in gemisi karaya dogru
yelken a¢t ve Tanri’min yardimiyla sisin ortasinda Tiirklerden kacti(...)*”

Tirklerin Adriyatik Denizi’nde papanin el¢ilik heyetinin gemisini taciz ettiklerine iliskin kayut,
Tiirk beyliklerinin denizcilik faaliyetlerinin ulagtigi siir1 gormemiz agisindan 6nemlidir. Bu takipten
kurtulan heyet ise 1355 yilinin Mart ayinda Sirbistan’a ulagsmustir. Dusan’in huzuruna ¢ikan Pierre
Thomas, kralin mektubunda verdigi Katolikligi kabul etme soziine ragmen yaptigi goriismelerden
olumlu sonu¢ alamamistir. Kralin 6ldiigii Aralik ayina kadar Sirplar1 Katoliklige gecirmek amaciyla
Sirbistan’da kalmasina ragmen Avignon’a eli bos donmiistiir®.

Bu siralarda Papalik merkezine, Kantakouzenos’un ardindan imparatorluk tacini giymis V. loannes
Palaiologos’un mektubu ulagsmigti. Gorilinlise bakilirsa imparator, icine diistiigli kotii durumdan
kurtulmak adina pek ¢ok taviz vermeye hazirdi. Soyle ki, Ortodoks ve Katolik Kkiliselerinin
birlesecegini garanti ediyor, ogullarindan Manuel’i Latin dilini ve kiltiiriinii 6grenmesi i¢in Papalik
merkezine gondermeyi ve hatta eger soziinde durmazsa, tahtt bizzat Papaliga birakmayi dahi teklif
ediyordu. Karsiliginda ise bes kadirga, bes yiiz siivari, bin piyade ve on bes kadirgadan olusan bir
ordunun alt1 ay i¢inde Constantinopolis’e génderilmesini rica ediyordu®. Olayin kritigini yapan Papa
Innocentius, daha once Ege’deki Tiirk ilerleyisini durduran Hagli Birligi iiyeleri Venedik, Ceneviz,
Kibris Hachi Krallig1 ve Hospital Sovalyeleri’ne imparatora askeri yardimda bulunmalart i¢in elgiler
gonderdi”®. Diger taraftan cevabmi iletmesi ve kiliselerin birlesmesi siirecinin baslatiimasi igin
Dominiken tarikatindan William Conti ile Avrupa’daki faaliyetleriyle iinlenmis olan Pierre Thomas’1
gorevlendirdi®,

1356’da Avignon’dan ayrilan elgilik heyetinin Constantinopolis’e dogru yola ¢ikmadan Once
ugramalar1 gereken bagka bir durak vardi. O swralarda yillardir Dalmagya kiyilari yiiziinden
anlagamayan Venedik ve Macaristan’in 1348 yilinda imzaladiklar1 sekiz yillik ateskes antlagsmasi

'8 Soulis, The Serbs and Byzantium..., s. 54.

19 gy navigante de Venetiis eundo versus Raciam, circa fines Slavoniae et Achaiae Domino Fratre Petro in
mari navigante, cuidam ligno magno Turcorum sibi occurenti et appropinquanti nullo ingenio humano
evadere poterat. Tunc marinarii omnes et alii de vita eorum desperantes nuntium apostolicum exhortaverunt
ut ad Deum preces funderet pro liberatione ipsorum. Tunc Fratre Petro in oratione prostrato et
appropinquante Turcorum ligno, miraculose a Deo caelo claro sole fervente et nulla nebula apparente, subito
quaedam nubes condensa et spissa lignum ipsius Domini Fratris Petri circumfulsit, taliter quod lignum
Turcorum valde prope remigando appropinquatum ipsius nuntii papalis lignum visionem perdidit; Lignum
ipsius Domini Fratris Petri versus terram navigando libere a Deo nebula mediante Turcos evasit.” Bkz. Smet
& Carm, The Life of Saint Peter Thomas..., s. 66.

20 Smet & Carm, The Life of Saint Peter Thomas. .., s. 193-196; Halecki, Un Empereur de Byzance..., s. 26-27;
Soulis, The Serbs and Byzantium..., s. 54,57.

2! inalcik, Osmanlilar ve Haglilar..., s. 22-23; John Julius Norwich, Bizans, Gerileme ve Cékiis Dénemi (MS
1082-1453), Cev. Selen Hir¢in Riegel, Kabalc1 Yaymnlari, Istanbul, 2012, s. 280.

22 Papanin Kibris Kralligi ve Ceneviz’e gonderdigi mektuplar i¢in bkz. Halecki, Un Empereur de Byzance...,
s. 358-360; Kennett M. Setton, bu tarihlerde papanin Imparator IV. Charles’1 da izmir’deki hagli garnizonuna
destek vermesi igin sikistirdigini aktarir. Bkz. Kennett M. Setton, The Papacy and the Levant (1204-1571),
Vol I, The American Philosophical Society, Philadephia, 1976, s. 229.

2 Setton, The Papacy and the Levant.. ., s. 225-226; Zachariadou, Trade and crusade..., s. 64-65; Alexis-Francois
Artaud de Montor, The Lives and Times of the Popes, The Catholic Publication Society of America, New
York, 1911; s. 49-50; Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi.., s. 492; Coureas, “Philippe de Méziéres”.., s. 65.
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bitmek ilizereydi. Taraflar arasindaki ihtilafin tamamen ¢dziilmesini isteyen Papa Innocentius, onlarin
yeni Sirp Krali Stephen Uros’a kars1 bir Hagli seferi diizenlemelerini de beklemekteydi. Bu nedenle
Pierre Thomas’1, Venedik ve Zagreb arasindaki miizakereleri takip etmekle gorevlendirdi. O da aldig1
talimat uyarinca, 20 Eyliil 1356’da Venedik Doju ve 28 Eyliill 1356’da Macar Krali I. Louis ile
goriistii. Kral Louis, Sirplara karsi diizenlenecek Hacgli seferine liderlik etmeyi, Venedik Doju da
askeri destekte bulunmay1 kabul etmisti. Ancak Venedik ve Macaristan arasinda, IV. Hagli seferi
sirasinda da catismaya sebep olmus olan Zara’nin® kime ait olacagi konusunda mutabakat
saglanamadigindan Sirplar tizerine diizenlenecek Hagl seferi plan asamasinda kalmistir®.

2. Pierre Thomas’in Dogu’daki Faaliyetleri

Pierre Thomas’in Dogu’daki faaliyetlerine gelince, kendisi Venedik’ten ayrilip 1357 yili
ortalarinda Constantinopolis’e ulagtig1 siralarda imparator, Osmanli Devleti iizerine askeri bir sefere
¢ikmus oldugundan baskentte degildi®. Geri dondiigiinde Pierre Thomas ile birlikte ortak ayine katildu.
Ardindan Katolik ve Ortodoks kiliselerinin birlestirilmesi konusunun goriisiilecegi toplanti diizenlendi.
Ekim ayinda gergeklesen toplantida konusulanlar goriismelere katilan din adamm (Hierodeacon)
Athanasios tarafindan kayda gegcirilmistir”. Pierre Thomas, imparator ve Ortodoks din adamlari
karsisinda Katoliklik 6gretilerini ve kiliselerin birlestirilmesi hususunda yapilmasi gerekenleri anlatti.
Bizzat katildig1 teolojik tartigmalar sonucunda da birgok kisiyi Katolik inancina g¢evirmeyi basarmisti.
Bunlar arasinda John Lascaris Calopherus ve Manuel Angelus gibi imparator mahiyetinden bazi
asilzadeler bulunmaktadir®. Philippe de Méziéres, imparatorun da Katolik kilisesinin dogrulugunu
kabul ettigini aktarir®.

Imparator, yapilan gériismelerin ardindan sz verdigi gibi oglu Manuel’i Avignon’a génderdi ve
papaya Gelibolu ve Balkanlar’daki Osmanli ilerleyisinin 6nii kesilemez hale gelmeden 6nce miidahale
edilmesi gerektigini bildiren bir mektup yolladi®. Constantinopolis’ten ayrilan Pierre Thomas ise
Avignon’a donmeyerek Papaligin kurmay1 planladigi Hagl ittifakina destek istemek {izere Kibris’a,
Kral IV. Hugh’un yanina geldi. Ancak siddetli bir hastaliga yakalandigindan dolay1 burada bir miiddet
istirahat etmesinin ardindan 1357 yilinmn sonu veya 1358 yilinda Kudiis’e gitti*".

Papa Innocentius, Imparator V. Ioannes’in mektubunun Avignon’a ulagmasindan sonra Osmanli
Devleti tizerine gonderilecek ordunun hazirlik siirecine hiz vermisti. Zaten Papalik yaklasik 50 yildir,
Tiirk beyliklerinin Akdeniz ve Ege’deki faaliyetlerine son vermeyi vazife edinmisti ve bunu saglamasi
icin olusturulan Hagl Birligi’ne onderlik etmekteydi. 1331-1333 ve 1341-1348 yillarinda Venedik,
Ceneviz, Hospital Sovalyeleri ve Kibris Hagh Krallig1 tarafindan olusturulan birlik Aydinogullari’nin

24 13-24 Kasim 1202 yilinda Hagli ordusunun Venedik’in yonlendirmesiyle Macaristan hakimiyetindeki Zara’y1
ele gecirmesi Macaristan krali ile anlagsmazliga neden olmustu. Bkz. Ernoul Kronigi, Ha¢li Seferleri Tarihi
Selahaddin Eyyubi ve Kudiis iin Fethi, Cev. Ahmet Deniz Altunbas, Kronik Yayinlari, Istanbul, 2019, s. 256-
257; Geoffroi de Villehardouin ve Henri de Valenciennes, V. Hagli Seferi Kronikleri, Cev. Ali Berktay,
Tirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, [stanbul, 2008, s. 19-20.

%% Vita S. Petri Thomasii.., s. 71-76; Smet & Carm, The Life of Saint Peter Thomas..., s. 197-201; inalcik,
Osmanlilar ve Haglilar, s. 23; Istvan Petrovics, “Hungary and the Adriatic Coast in the Middle Ages, Power
Aspirations and Dynastic Contacts of the Arpadian and Angevin Kings in the Adriatic Region”, Chronica:
Annual of the Institute of History, University of Szeged, Vol. 5, Szeged, 2005, s. 70.

2 Inalcik, Osmanlilar ve Haclilar, s. 24.

%" Sofia Kotsabazzi, The Pantokrator Monastery in Constantinople, Walter de Gruyter, Berlin, 2013, s. 62;
Athanasios’un raporu i¢in bkz. Jean Darrouzes, Conférence sur la primauté du pape a Constantinople en 1357,
Revue des études byzantines, Tome 19, 1961. pp. 76-109.

%8 Smet & Carm, The Life of Saint Peter Thomas.., s. 202-205; inalcik, Osmanlilar ve Haglilar, s. 24; imparator
ve Pierre Thomas arasindaki goriismeler ile ilgili daha fazla bilgi i¢in bkz. P.C.D. Southern, The Relations
Between Byzantium and the West in the Reign of John V Palailogos, Ph.D. Thesis, University of Edinburgh,
1973, s. 41-48.

2 «(...) Domino Fratre Petro continue sibi praedicante et docente, ipse imperator factus est verus Catholicus et
obediens ecclesiae Romanae (...)” Bkz. Vita S. Petri Thomasi, s. 79; Iimparatorun Katolikligi kabul edip
etmedigi lizerine yapilan tartigmalar i¢in bkz. Halecki, Un Empereur de Byzance.., s. 70-72; Setton, The
Papacy and the Levant.., s. 228; Zachariadou, Trade and crusade.., s. 65; Norwich, Bizans..., s. 281.

% Smet & Carm, The Life of Saint Peter Thomas.., s. 202.

3 Smet & Carm, The Life of Saint Peter Thomas.., s. 80-83; Coureas, “Philippe de Méziéres™.., s. 65.
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basim c¢ektigi Tiirk denizci beyliklerinin faaliyetlerini kismen durdurmayi basarmigti. 28 Ekim 1344
tarihinde Aydinoglu Umur Bey’in kontroliindeki Izmir’in liman kesimi ele gecirilmis ve burada bir
kale insa edilerek Haclilar tarafindan kullanilacak bir {is haline getirilmistiSz. Ancak 1350 yilinda
Venedik ve Ceneviz arasinda ortaya ¢ikan savas son Hagli Birligi’ni dagitt1. Iste Papa Innocentius, bu
birligi yeniden bir araya getirmeyi ve Osmanli Devleti’nin Gelibolu’daki ilerleyisini ayni sekilde
durdurmayi amacliyordu. Cabalari sonug verdi ve 20 Mart 1357 yilinda birligi yeniden bir araya
getirdi. Her devlet, Izmir’in savunulmast igin yillik 3000 florin vermeyi ve Hristiyanlarm giivenligini
saglayacak 2 kadirgay 5 y1l boyunca Izmir limaninda bulundurmay: kabul etti®,

Izmir’in Ege’deki Tiirk ilerleyisini engelleyecek bir Hagli garnizonu haline déniistiiriilmesi
projesinin bir diger ayagi Avrupa’daydi. Bu noktada Papalik, bir taraftan Hacli ordularimi 6rgiitleme
isiyle ugrasirken diger taraftan da birbirleriyle savasan Hristiyan liderleri baristirip dikkatlerini
Dogu’ya yonlendirmeye calismaktaydi. Elgiler bunu saglamak {izere Avrupa sehirleri arasinda
durmaksizin dolasiyorlardi. Ciinkii “pax inter christianos” mutlaka saglanmaliydi®. “Hristiyanlar
arasindaki barig” sdylemi, toplumun her kesiminden teorisyenler™ tarafindan tasarlanan Hagl seferi
projelerinde yapilmasi gerekenler arasinda ilk siralardaydi.

Papa, 10 Mayis 1359 yilinda Pierre Thomas’1 Peleponnesus® (Mora) piskoposluguna atadi ve
ardindan Papalik temsilcisi® ilan etti. Pierre Thomas’in yetki alan1 Kibris, Girit, izmir, Patras, Atina,
Thebes, Korinth, Rodos, Korfu, Durazzo, Lepanto (Inebaht1), Ypati ve Constantinopolis patrikligini
iceriyordu®. Adi gegen yerlerde Papaligin ¢ikarlarimi korumak amaciyla hiikiimdarlar ile anlasma
yapma, Katolikligi yayma ve dini torenleri diizenleme gibi genis yetkiler ile donatilmanin yaninda
Tiirkler ile miicadeleden de sorumluydu®. Hagli ittifakinin basina gegirilen Pierre Thomas’a
Izmir’deki iissiin yonetiminden sorumlu Nicolo Benedetti eslik edecekti. ikili sefer hazirliklarim
tamamlamak iizere 1359 yazinda Venedik’e geldi®. Smet ve Carm’in aktardigina gore, bu esnada
papa, Ortodoks halkin sapkinliktan dénmeleri gerektigini ¢linkii Hag¢li ordusunun Bizans topraklarini
Tiirk isgalinden kurtarmaya yardim edecegini bildiren bir mesaj yaymladi. Ardindan yapilacak seferi
Hagli Seferi olarak kutsadi. Buna gore savasa katilan her asker, Kutsal topraklar1 kurtarmaya gitmis
gibi miikafat alacakti*". Venedik, Ceneviz, Hospital ve ingiliz askerlerinden olusan Hagli donanmas,
Constantinopolis’e ugradiktan sonra 1359 yilinin sonbaharinda Canakkale Bogazi’na girdi ve Bizans

%2 Himmet Akin, Aydin Ogullart Tarihi Hakkinda Bir Arastirma, Ankara Universitesi Basimevi, Ankara, 1968, s.
52-56; Cavusdere, Orta Cag’da Venedik.., s. 133-135; Coureas, Philippe de Méziéres.., S. 64.

%3 Smet & Carm, The Life of Saint Peter Thomas.., s. 206; Setton, The Papacy and the Levant.., s. 229,231.

% Franco Cardini, Avrupa ve Islam, Cev. Giirol Koca, Literatiir Yayinlari, Istanbul, 2004, s. 207-208.

% Bu teorisyenlerden biri olan Korykoslu Hayton da “Hristivan kral ve prensler, aralarinda baris saglayip
Isa’min inayetiyle Kutsal Topraklar: ele gecirmek iizere bir araya geleceklerdir” sozleriyle Hristiyanlar
arasindaki barisin gerekliligini vurgular. Bkz. Korykoslu Hayton, “Dogu Ulkeleri Tarihinin Altin Cagi”, Cev.
Altay Tayfun Ozcan, Selenge Yayinlari, istanbul, 2015, s. 229.

% Pierre Thomas, Mora yarimadasinin giineyindeki Koron’a atanmustir. Michel Balard, Les Latins en Orient (XI°
XVE Siécle), Presses Universitaires de France, Paris, 2006, s. 276.

%" Papanimn Hristiyan iilkelere gonderdigi sahsi temsilcisidir. Dini islerin diizenlenmesi ve dinsel meselelerin
¢ozlilmesi konularinda yetki sahibidir.

8 “Ad te...praehabita dligenti tibi in eisdem Patriarchatu Constantinopolitano, & Regno Cypri, & in Creten,
Smyrarum, Patracen, Athenien, Theban, Corinthien, Colocen, Nixien, Corphien, Duracien, Neopacen &
Neopatriae Archiepiscopatibus & eorum dictique Patriarchatus Provinciis pro subsidio fidelium. (...)” Bkz.
Smet & Carm, The Life of Saint Peter Thomas.., s. 207; Bullarium Carmelitanum, Ed. Eliseo Monsignano,
Rome 1715, s. 101.

% Vita S. Petri Thomasii, s. 91; N. Jorga, Philippe de Méziéres, 1327-1405 et La Croisade au XIV® Siécle,
Librairie Emile Bouillon, Paris 1896, s. 139-140; Setton, The Papacy and the Levant, s. 233;
Zachariadou, Trade and crusade, s. 65; Coureas, “Philippe de Méziéres”.., s. 67; Setton, Pierre Thomas’in 11
Mayis 1359°da Ceneviz baspiskoposu ve Castello (Venedik) piskoposundan, Tiirklerin Bizans topraklar1 da
dahil Hristiyan topraklarmi iggal ettigi, Hristiyanlar1 kiligtan gecirdigi, kdle olarak sattig1 ve dogru inangtan
dondiirmeye caligtiklarinin yazili oldugu bir mektup aldigindan bahseder. Bkz. Setton, The Papacy and the
Levant, s.. 233.

“0 Setton, The Papacy and the Levant.., s. 234; Zachariadou, Trade and crusade.., s. 65-66.

*! Smet & Carm, The Life of Saint Peter Thomas.., s. 208.
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kuvvetlerinin de katilimiyla yoniinii Osmanli Devleti’nin kontroliindeki Lapseki’ye cevirdi. “Vita
Sancti Petri Thomae” adl1 eserde seferin gidisat1 soyle anlatilir:

“(...) Diger yandan apostolik bir ozel yasa ile korunan, apostolik kutsama (genis yetkiler) kazanan ve
kendi temsilcilik isleriyle mesgul olan legatus (Pierre Thomas), (birlige katilmayr kabul edenleri)
birlestirmeye geldi ve taraflardan Venediklileri, Hospital mensuplarini ve digerlerini (Izmir’de) toplad.
Izmir kentini canli (coskulu) bir sekilde ziyaret edenler ve kendisinin birlestirmis oldugu, kendi gorev
yerindeki (Koron’dan) yerlerdeki dindar Hristiyanlar ile Constantinopolis’e geldi. Tiirklere karsi savasan
ve yardima gereksinimi olan imparator, (kendisine) eslik eden pek ¢ok kadwrgayla bizzat legatusu ziyaret
etti. Tipki daha oénceden séz verdigi gibi onu gii¢lendirdi. (Pierre Thomas’in yamndaki) biitiin
Hristiyanlara, pek ¢ok ruh (cesaret) takdim ederek ve soz vererek Tiirklere karsi savas igin igten bir
sekilde cesaret verdi. Orada imparator, biitiin ileri gelenler ve legatusun énceden teblig ettigi halk daha
onceden soyledikleri (ya da soz verdikleri gibi) Katolikligi kabul ettiler ve askeri yardimi (islerini)
diizenledi. Diismanlarin pek ¢ok ayiplarina, Hristiyanlarin hatalarina ve (Katolikligi) reddediglerine son
verdi. Sayisiz tehlikeli bedensel isler (miicadele ile) yiikselen inang ugruna saldirdi ve Tanri, (Pierre
Thomas’a) Tiirklere karsi iceride ve disarida pek ¢ok biiyiik zafer kazanmasina miisaade etti. Bizzat basta
kendisi oldugu halde énceden hazirlanan gemilerle ve imparatorun gemileriyle yeterli uzaklktaki Lapseki
denilen yere, Tiirklere ait kaleyi ele gecirmek amaciyla yelken a¢ti. Baglarinda bizzat legatus bulundugu
halde siddetle kaleye hiicum ettiler ve pek ¢ok zahmet ve tehlikeden sonra Tanri’min yardimiyla kaleyi
giicliikle ele gecirdiler. Tanriya gsiikiirlerini sundular. Her yeri atese verip yerle bir ettikten sonra
gemilere geri donmeye karar verdiler. Yasadiklar: yerin yandigint gériip kedere bogulan Tiirkler, kale ve
deniz arasindaki bir noktada pusu kurup Hristiyanlar: beklediler. Hayatindan vazgecip Tanri ugruna
olmeyi goze alan efendi legatus, 50 Hospital Sovalyesi ve Venedik, Ceneviz, Ingiliz ve Bizans askerleriyle
ayrilip gemilerle aradaki mesafeyi agmisti. Pusuda bekleyen Tiirkler, bir anda bagirarak ve haykirarak
Hristiyanlara saldirdi. Bu beklenmedik saldir karsisinda sagkinliga ugrayan Hristiyanlarin bazilart ve
sancaklarin (flama) yanminda kalanlarin pek c¢ogu degersizce ve utang iginde gemilere kacti. Efendi
legatus manevi izdwrap i¢inde Hospital sovalyeleri ve diger birkag Batili asker ile yerinden kipirdamadi
ve Tiirkler karsisinda direndi. O anda savasin gidisati kétiilesti; ¢iinkii Hristiyanlar kiiciik bir grupken
Tiirkler ¢ok kalabalikti. Hristiyanlar, durmaksizin Tiirkleri geri piiskiirtmeye ugrastilar ve gemilere geri
donmeye ¢abaladilar. En sonunda, Hospital askerlerinin ve ayrica diger birka¢imin ¢abalaryla ve bizzat
efendi legatusun kutsamasi ve dayamikliigryla Tiirkleri durdurup bozguna ugrattilar ve ardindan biiyiik
bir zahmetle gemilere tirmandilar. Savasta, daha once bahsedile efendi legatusun yanmndakilerden
(kolelerinden) yedisi cesurca savasarak 61dii, kalan diger Hristiyanlar kagti. Tiirklerden ise baslarindaki
liderleri dahil yaklasik 300 adam oldii. Ve béylece Tanri, legatusun, bu yiiriiyiiste yapilan hilede (pusuda)
zafer kazanmasini, ayrica onlarmm savasta yigitlik ve metanet gostermelerini ve savasin sonunda da
diismanlarina karsi zafer kazanmalarin diledi (... )42

2 “Ipse autem legatus, privilegiis apostolicis munitus, benedictione apostalica recepta, ad partes sibi iniunctas
venit, et officio suae legationis fungens, ad partes Venetorum, Hospitalis, et aliorum fidelium congregavit, et
civitatem Smyrnarum sibi commissam et alia loca suae legationis Christianorum pie et strenue visitans,
Constantinopolim venit, et imperatorem contra Turcos guerram facientem et adiutorio indigentem ipse legatus
plurimarum galearum associatus visitavit, et sicut ei prius promiserat confortavit. Et omnes suae legationis
Christianos in guerram Turcorum pie animavit, multa bona spiritualia et temporalia offerens et promittens,
ibique imparatorem praedictum et omnes magnates et populos suae legationis praedicando, sancte
conversando, et corporaliter bellando aedificabat. Multa opprobria invidorum et detractatorum et falsorum
Christianorum sustinebat, et multos labores corporales et pericula infinata pro multiplicatione fidei
incurrebat, et plures victorias magnas intrinsecas et extrinsecas contra Turcos Deus sini dabat. Nam inter alia
ipse semel cum galeis praedictis et galeis imperatoris consilio ventilato, ad quoddam castrum expugnandum
Turcorum a mari satis remotum, Lapsaco vocatum ivit. Ipse quidem et sui manu forti castrum fortiter
expugnaverunt, et tandem auditorio Dei et admonitionibus divinis et ferventibus ipsius legati post multos
labores et pericula castrum fortiter obtinuerunt, et gratias Deo reddentes, castrum expoliaverunt et
combusserunt, et consilio determinato se posuerunt ad viam galearum. His peractis Turci flammam
habitationis eorum videntes et dolentes, in magnis turmis congregati, inter mare et castrum in insidiis
latitabant, vindicare se de Christianis cupientes. Dominus autem legatus de vita et morte in Deum confortatus,
quinquaginta militum Hospitalis, plurimorum Venetorum, lanuensium, Anglicorum, Graecorum et aliorum
Christianorum associatus, in agmine suo ordinato versus galeas ordinate tendebat. Et ecce Turci in diversis
turmis de insidiis exeuntes, ululantes et vociferantes, unanimiter in nostros Christianos fortissimum impetum
fecerunt, et statim alio non expectato omnes marinarii Christiani et alii quamplures, vexilla sua relinquentes,
viliter et in opprobrium fidei Christianae ad galeas fugerunt. Dominus autem legatus in testinis dolens cum
militibus Hospitalis et nonnullis aliis occidentalibus paucis Turcis resistit, et faciem non mutavit. Illo tunc
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Halil inalcik® ise Philippe de Méziéres’in aktardigi bu bilginin Anonim Tevarih-i Al-i Osman’da
gecen su kayitla birbirine benzedigini belirtmektedir;

“(...) Ciin Siileyman Pasa merhum diinyadan nakl itdi, ddyireden kdfirler isidiip saz olup hayli lesker
cem idiip deniz yiizinden gemiler ile azm itdiler kim varalar, gine ol gazilerden ol yirleri alalar. Cilinkim
béyle hal viki oldu, gaziler bir giin Bolayw’'da dururken gérdiiler kim Kavak tuzlas: tarafindan miibdlaga
gemiler goriindi. Geldiler tuzla tarafinda Bolayir’a karsu dokiildiler, karaya ¢ikdilar. Bolayw’a karsu
gaziler karsu sancak ¢oziip turdilar. Alaylar baglayup dahi yiiridiler. Kdfir ¢og idi, gaziler az idi. Hem
gaziler Siileyman Pasa’ya ancilayin vaki’a oldigina hayli meliillerdi ve illa Allah’a tevekkiil ve gayret
idiip hem Siileyman’un tabutin bir divar altinda gémdiler, iizerine tas yikdilar, beliirsiiz eylediler kim
eger kafirler galib olurise bari Siileyman Paga’nin tabutin bulup bir hades itmeyenler. Ciin kdfirler
alaylar bagladilar, yiiridiler. Hemandem kim denizden hayli yir gitdiler. Gaziler dahi durup tekbir
getiirdiler. Bu gelen kdfirleriin galebesinden Allah’a siginup ve hem leskerine nazar idiip dururken hemen
am gordiler kim kdfirler gelitururken karig muris olup tagilup kagmaga basladilar. gerisine doniip
gemiler tarafina hiicim idiip birbirine bakmayup ka¢dilar. Hak te’ald’nun fazli yitisii kdfirler ol ova
icinde soyle lkarildilar kim, demet gibi dokiildiler, heldk oldilar. Kimi doniiben gemilerine koyuldilar,
kagdilar, gitdiler. Ve illd bunlart kiranlart hi¢ Miisliimanlar gérmediler. Ciin gaziler dahi kdfirleri bu
halde béyle gordiler, segirdim idiip soyup tiraslamaga basladilar. Toyum olup gine Bolayir’a geliip karar
itdiler. <Acabd bu kdfirleri kim kirdi> diyii biraz séylesdiler. Andan Hak te’aldya siikiirler itdiler, karar
itdiler. Raviler soyle rivayet itdiler kim sonra ol kagup kurtulan kdfirlerden haber aldilar kim eyitdiler:
<Heman kim denizden ayrilduk, gérdiik kim bir alay boz atlular geldiler. Heman kim biz anlari gérdiik
ayruk tikatumuz kalmadi. Elimiiz oldi. Bize kili¢ koydilar. Bizi anlar kirdilar. Siz anlart kande pusiya
komisdunuz kim biz anlari gormedik kim gékden mi indiler yahi yirden mi ¢ikdilar Kim heman ol arada
beliirdiler. Kdfirler anlart bizden sandilar. Anlar hoz gayb erenlermis. Hak te’dld anlari bize medem
viribidi. Geliip diismanumuzi heldk itdiler. Andan sonra gdziler Orhan Gdzi'ye Burusa’da haber
gondiirdiler. Uzerlerine gemilerile miidlaga kafirler geliip karaya ¢ikup bunlarun iizerine ¢tkup
gelitururken kdfirler kirildugin, gaziler kiranlart gérmeyiip kacanlardan haber alup bizi bir alay boz
atlular sidi didiiklerin bir bir beydnin viki haber gondiirdiler (...)*”

Vita Sancti Petri Thomae’da bu olaym Lapseki civarinda, Anonim Tevirih-i Al-i Osman’da ise
Bolayir’da gerceklestigi sdylenmesine ragmen Halil Inalcik’1n ifade ettigi iizere Haglilarin Lapseki’nin
yani sira Saros Korfezi’ne de saldirnug olmalari daha mantikli gériinmektedir™. Ayrica, s6z konusu
olay kaynaklarda farkli sekillerde anlatilmis olsa dahi kullanilan ortak ifadeler {izerinden fikir
yiiriitiilebilmektedir. Ornegin anonim miiellifin, “Bolayir’a karsu gaziler karsu sancak ¢éziip turdilar.
Alaylar baglayup dahi yiiridiler” ibaresinden gemilerden inen askerlerin sancak acarak bekledikleri ve
ardindan yiirliylise basladiklar1 anlasiliyor. Ayni sekilde Philippe de Mézieres, Pierre Thomas’in
yanina aldig1 bir grup askerle beraber kadirgalardan uzaklastigini soylemektedir. Buna gore, diger bir
grup asker kadirgalara yakin yerde sancaklarin yaninda beklemektedir. Bu bekleyen askerler,
Hristiyanlara yapilan ani saldir1 sirasinda yardima gitmek yerine gemilere kagmiglardir. Philippe de
Méziéres onlarin korkakhigimi kinayan ifadeler kullanir. Sancak agma her savas igin olagan bir
durumdur. Fakat anonim miellifin, “sancak a¢wp, alaylar baglayip yiiriidiiler” ifadesinden
Hristiyanlarin dagilarak yiiriiyiise gectigi anlasildigindan diger kayitla uyustugu goriilmektedir.

Philippe de Méziéres Haglh askerlerinin pusuya diigiiriildiigiinii ve ¢ogunun telaglanarak kagmaya
basladigini, anonim miiellif ise Osmanli askerlerinin diisman1 goérdiikleri sirada Siileyman Pasa’nin
cansiz bedenini tagidiklarini, cesedi kafirin eline gegmemesi i¢in gdmiip iizerini taglarla kapattiklarim
ve ardindan saldirdiklarini ifade eder. Ancak Tiirklerin diigmanin karaya yanastiklarini gordiikten

bellum aggravatum est, quia Christiani nostri paucissimi et Turci infiniti erant. Semper defendendo et
invadendo Turcos nostri Christiani versus galeas se trahebant. Tandem strenuitate militum Hospitalis necnon
et aliorum paucorum, et streniitate et benedictione ipsius domini legati, Turcis devictis et restoractis, Deo
operante galeas ascenderunt. In bello quoque praedicto septem de familia domini legati viriliter defendendo
occisi sunt, et quamplures alii Christiani fugentium. De Turcis vero circa trecenti mortui sunt et capitaneus
ipsorum. Et sic voluit Deus legato suo victoriam dare in captione castri, in bello quoque virtutem eius et
constantiam ostendere, et in fine belli de inimicis eius vindictam accipere.” Bkz. Vita S. Petri Thomasii, s. 92-
94,

* Inalcik, Osmanlilar ve Haglilar, s. 26-27.

* Anonim Tevérih-i Al-i Osman, (F. Giese Nesri), Haz. Nihat Azamat, Marmara Universitesi Yayinlar1, Istanbul
1992, s. 20-21.

® Inalcik, Osmanlilar ve Haclilar, s. 27.
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sonra Siileyman Pasa’y1 gdmecek ve gomiilen yerdeki izleri kaybedecek yeterli zamanlarinin olmast
ve Haglilarin bu eylemi fark etmemeleri, diismana yapilan saldirinin Philippe de Méziéres’in aktardig
gibi aniden oldugu izlenimini vermektedir. Yine miiellifin “Siz anlar: kande pusiya komisdunuz kim
biz anlart gormedik kim gékden mi indiler yahi yirden mi ¢ikdilar kim heman ol arada beliirdiler”
ifadesi de pusuya isaret etmektedir. Halil Inalcik’in saptadigi ve defalarca iizerinde durdugu iizere,
anlatilan ifadeler arasinda paralellik kurulabilmektedir®®. Burada, Anonim Tevarih-i Al-1 Osman’daki
kayit ile Latinceden cevrilen kaydin ayni metin iizerinde karsilastirilmas: amaglanmustir.

Lapseki’ye yapilan saldiridan sonra Pierre Thomas’in icraatlarini ve yaptigi fedakarliklar: 6zetler
Philippe de Mézi¢res. Tiirkler ile miicadeleden bahsedilen boliimde bir Tiirk beyiyle ilgili su ifadelere
yer verir:

“(...) Soyle ki, Efendi legatus (Pierre Thomas), ogreterek, haber bildirerek (el¢ilik), savasarak,
inangsizlart vaftiz ederek, (Kiliseler arasindaki) ayriligi sonlandirarak ve Tanri'min kilisesini yiicelterek,
diger taraftan pek c¢ok kadirgayla, bazen birkaciyla, zaman zaman da yalmz bir sekilde Izmir’de,
Rodos’ta, Constantinopolis’te, Kibris'ta, Girit adasinda ve Tiirkiye'de araliksiz savasti. Ozellikle,
elverisli olmayan kis ve yaz aylarinda tehlikeli savaslar yaptigi, tehlikeli deniz yolculuklarina ¢iktigi ve
tehlikeli insanlar ile araliksiz miicadele ettigi icin viicudu yiprandi. Sevindirici seyleri destekledi ama pek
cok zahmet ¢ekti. Onun temsilciligi doneminde Tanri’min yardumi ve ortaklasa miicadele ile Tiirkler
bozguna ugratildi. Zira Tiirklerin en énemli hiikiimdarlarindan biri, Hatelogo 'nun®’ efendisi harag édedi.
O, daha édnce hi¢hir temsilciye ve baska bir Hristiyan’a hara¢ vermemisti. Bundan sonra topraklarinda
yasayan Hristiyanlart onurlandurdi (...)*%”

Philippe de Méziéres’in sdzinii ettigi yer, o donemde Aydmogullari’nin idari merkezi olan
(Ayasulug) Selguk’tur®. Dénemin beyi hakkinda bilgi verilmemesine karsin Nicolae Jorga, beyin
Zelabi Hiturbequi (Tschélébi Chidrbeg) yani Hizir Bey oldugunu belirtir’. Pierre Thomas’in gorev
yaptig1 yillardan bahsedildigi i¢in beyligin basinda Hizir Bey’in bulunuyor olusu bu yorumu
dogrulamaktadir. Elizabeth Zachariadou ise bahsedilen yillar arasinda Tiirklerin toprak kaybettigine,
Ege’deki saldirilarin durduguna ve Hristiyanlarin huzur icinde olduklarina dair baska bir kayit
olmadigini; aksine, Tiirklerin 1360 ve 1361 yillarinda Ege’deki faaliyetlerinin devam ettigini ifade
eder’’. Ancak asagida deginilecegi tizere Philippe de Méziéres, 1365 yilinda Hagli ordusunun
Rodos’ta toplandigim haber alan Aydinoglu isa Bey ve Menteseoglu Balat ve Milas hakimi Musa
Bey’in, Haglilara vergi 6demeyi teklif ettigi kaydindan bahsediyor olabilir™.

Pierre Thomas daha sonra Girit’e gelerek Venedikli asilzadeler arasinda ortaya ¢ikmis olan sapkin
diisiincelere yonelik bir sorusturma baglatmistir. Hatta alinan itiraflar sonrasinda yakalanan bir kisinin

* inalcik, Devlet-i ‘Aliyye.., s. 55; Inalcik, Osmanlilar ve Haghlar, s. 27; Halil inalcik, “Bati Anadolu’da
Yiikselen Denizci Gazi Beylikleri, Bizanslilar ve Haglilar”, Baslangictan XVII. Yiizyihin Sonuna Kadar Tiirk
Denizcilik Tarihi 1, Ed. idris Bostan ve Salih Ozbaran, Deniz Kuvvetleri Komutanlgi, 2009, s. 44-45.

*" Nicolae Jorga, Altologo, Theologos oldugunu aktarir. Bkz. Jorga, Philippe de Méziéres..., s. 54; W. M.
Ramsay’in ifadesiyle Theologo diger adiyla Ephesos. Ephesos (Selguk) biiyiik John Theologos kilisesi ile
meshurdu. Yunanca Agio Theologo ismi Ayo-Thologo ve sonunda Ayosoluk veya Ayasoluk seklini almustir.
Bkz. W. M. Ramsay, Anadolu’nun Tarihi Cografyasi, Cev. Mihri Pektas, Milli Egitim Basimevi, istanbul,
1960, s. 117.

8 “Talibus autem operibus, videlicet praedicando, docendo, bellando, infideles baptizando, schismaticos
reducendo, et ecclesiam Dei multiplicando, dominus autem legatus continue militabat, modo in Smyrnis, modo
in Rhodum, modo in Constantinopolim, modo in Cyprum, modo in insulam Cretae, modo in Turchiam, modo
cum multis galeis, modo cum paucis et aliquando cum sola. Proprio corpori non parcebat, navigando et
guerram faciendo, opportune et inopportune, in hieme sicut in aestate, in periculis maris, in periculis
bellorum, in periculis hominum et continue periculum in falsis fratribus, laetanter omnia sustinebat et tantum
laboravit Deo auxiliante quod tempore legationis suae durante communiter Turci perdiderunt. Nam unus de
maioribus principibus Turcorum, videlicet Dominus de Hatelogo, tributum reddidit, quod nunquam antea
alicui legato sive Christiano fecerat, et Christianos ab inceps in terram suam semper postea honoravit.” BKz.
Vita S. Petri Thomasii, s. 94-95; Smet & Carm, The Life of Saint Peter Thomas.., s. 86.

* Akin, Aydin Ogullart..., s. 56.

%0 Jorga, Philippe de Méziéres.., s. 54.

>! Zachariadou, Trade and crusade..., s. 66.

°2 Smet & Carm, The Life of Saint Peter Thomas.., s. 127.
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heretik olarak yakilmasma Karar vermistir. Adadaki heretikligin kokiinii kazidiktan sonra izmir’e
gecen Pierre Thomas’in buradaki eylemleri soyle anlatilmaktadir:

“(...) Legatuslugundan (gérev yeri Girit) gegerek, tehlikelerden savunmakla yiikiimli oldugu
garnizonu denetlemek iizere Izmir kentine geldi. Izmir’in savunulmasi ve Tiirkler ile miicadele icin bir¢ok
sorumlulukla ézel vergi verenlere ve ¢abalayanlara nazikce hatirlatmalarda ve uyarilarda bulundu.
Soziin kisast, biitiin parayi ya kendi sahsi iicretinden ya da onceden haber vererek her nasilsa alabildi.
Izmir’in muhafazasint ve Tiirklere karst miicadeleyi, idareli yasayarak (kisith harcamayla) hosnut bir
sekilde meydana getirdi. Her kim, Kibris, Rodos ve Venedik ve Ceneviz katilimini bir araya getirebildi;
kendisi, béyle bir ittifaki meydana getirerek oviildii (...)>*”

Pierre Thomas, 20 Mart 1357°de kurulan Hagh Birligine {iye devletlerin vermeleri gereken yillik
3000 florini toplamaya ¢alismust:®. F. Thiriet’in Venedik Senatosu goriismelerini topladigi eserinde
gegen 14 Temmuz 1359 tarihli kayit®® bunu desteklemektedir. izmir’in savunulmasi icin gerekli
onlemleri alan Pierre Thomas, ardindan Rodos iizerinden Kibris’a geldi. Bu esnada Kibris’ta taht
degisikligi olmus, 1359 yilinda 6len IV. Hugh’un yerine, 1358 yilinda kral olarak atadigi oglu I. Pierre
gegmisti®’. 1360 yilimin Nisan ayinda Famagusta’da (Gazimagusa) yapilan resmi tag giydirme torenine
Pierre Thomas da katilds. I. Pierre, Kudiis ve Kibris Krallig1 tacini Pierre Thomas’in elinden giydi®.

Kral Pierre’in tahta c¢ikisi, Kutsal Topraklarin kurtarilmasini arzulayanlar i¢in Philippe de
Méziéres’in betimlemesiyle bir umut 15131 oldu®. Ciinkii Kudiis’iin yeniden ele gegirilmesi diisiincesi
onun ¢abasiyla Avrupa’daki her sarayda yeniden yankilanmustir. Anthony Luttrell basarisiz Lapseki
seferinden sonra Bat1 kaynaklariin Kibris ve Kudiis iizerine yoneldigi, Anadolu’nun giiney kiyilarina
ve Iskenderiye’ye yapilan seferlerin bu yonelimin sonucu oldugu fikrindedir®. Gergekten de 1. Pierre,
heniiz Trablus Kontu oldugu zamanda dahi Kudiis’ii geri alma planlar1 yapacak, destek toplamak iizere
Avrupa’yi dolasacak, “I’ordre de I’Epée” yani “Kili¢” adin1 verecegi bir tarikatin kurulmasini hayal
edecek kadar atesli bir isimdi®’. Philippe de Méziéres ile de bu donemde tanismisti ve muhtemelen
ikili, Kudiis’tin geri alindigin1 gorecekleri giinii birlikte diislemislerdi. Bu nedenle olsa gerek, o siralar
Avrupa’da olan Philippe de Méziéres’i sansdlyesi olmasi i¢in Kibris’a ¢agirtyordu. Bundan baska,

%% Vita S. Petri Thomasii, s. 95-99; Aziz S. Atiya, The Crusade in the Later Middle Ages, Kraus Reprint
Corporation, New York, 1965, s. 133; Renate Blumenfeld-Kosinski, Philippe de Méziéres’s Life of Saint
Pierre de Thomas at the Crossroads of Late Medieval Hagiography and Crusading ideology, Viator 40 No. 1,
20009, s. 240.

* “Et transiens per legationem, versus civitatem Smyrnarum venit, ad custodiam cuius ipse legatus labores et
pericula ultra quam dici possit sustinuit, modo stipendiarios Smyrnarum propria pecunia et sudore solvendo,
modo eis dulciter admonendo et praedicando, et pluribus vicibus cum eis contra Turcos personaliter certando.
Et breviter omnem pecuniam, sive stipendiis suis propriis, sive de praedicatione et quomodocumque habere
poterat, in custodiam Smyrnarum et guerram Turcorum laetanter ponebat, parce vivendo. Et quidquid habere
poterat de Cypri, de Rhodo, de communitatibus lanuensibus et Venetis in tali usu se gloriabatur ponere.” BKz.
Smet & Carm, The Life of Saint Peter Thomas.., s. 89.

% Kenneth Setton, birlige iiye devletlerin 6000 florin vermeleri gerektigini yazar. Bkz. Kenneth M. Setton A
History of the Crusades, The Fourteenth and Fifteenth Centuries, Vol Ill, Ed. Harry W. Hazard, The
University of Wisconsin Press, Wisconsin, 1975, s. 297.

% “Senato, énceden Gdeme sizii verdigi, Papalik temsilcisinin Izmir’in savunulmast i¢in talep ettigi 3000 dukay:
odemeyi reddetti.” (14 Temmuz 1359) Ayrintili bilgi i¢in bkz. F. Thiriet, Régestes des Délibérationes du Senat
de Venise Concernant la Romanie, Tome I, Paris Mouton & Co La Haye, Paris, 1958, s. 93.

> Vita S. Petri Thomasii, s. 102; Francesco Amadi, Chroniques d’Amadi et de Strambaldi, Ed. René de Mas
Latrie, Paris 1891, s. 410; Ozge Bozkurtoglu Ozcan, Lusignanlar Doneminde Kibris-Antalya Iliskileri (1192-
1489), Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi, Akdeniz Universitesi Akdeniz Uygarliklar1 Arastirma Enstitiisii, 2017,
s. 39.

% Vita S. Petri Thomasii, s. 102-105; M. L. de Mas Latrie, Histoire de I’lle de Chypre, Sous le Régne des
Princes de la Maison de Lusignan 111, Imprimé par Autorisation du Gouvernement 4 1I’Imprimerie Impériale,
Paris, 1852, s. 746; Leontios Makhairas, Recital Concerning the Sweet Land of Cyprus entitled ‘Chronicle’,
Vol. I., Ed. R.M. Dawkins, The Clarendon Press, Oxford, 1932, s. 93.

%9 Smet & Carm, The Life of Saint Peter Thomas.., s. 96.

% Anthony Luttrell, “1389 Oncesi Osmanli Genislemesine Latin Tepkileri”, Osmanli Beyligi (1300-1389), Ed.
Elizabeth A. Zachariadou, Cev. Giil Cagali Giiven, Ismail Yerguz, Tiilin Altinova, Tarih Vakfi Yurt Yaynlari,
Istanbul, 1997, s. 135-136.

% Jorga, Philippe de Méziéres..., s. 83.
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ileride de deginilecegi lizere, diisiincelerini icraata gegirmede gecikmeyerek Miibarizeddin Mehmed
Bey tarafindan idare edilen Antalya’y1 ele gecirdi. Bu haber Avrupa’da sevingle karsilanmustir.
1361°de Kibris’a gelen Pierre Thomas ise yasantisi ve fikirleriyle ilham kaynagi olacagi Philippe de
Méziéres ile bu esnada tamsmistir. Ug¢ ismin bir araya gelisi, gelecek yillarda Dogu Akdeniz’de
yasanacak olaylarda etkisini hissettirecek 6nemli bir andir®.

Philippe de Mézicres, Kibris’a gelen Pierre Thomas’in burada yasayan Ortodoks halki Katoliklige
davet ettigini aktarir. Kibris’ta yonetici kesim Katolik olmasina ragmen adada yasayan niifusun ¢ogu
Ortodoks inancina bagliydi. Renate Blumenfeld-Kosinski’nin deyimiyle, Pierre Thomas’1 6fkelendiren
bir gergekti bu®®. Leontios Makhairas ise olayi farkli sekilde anlatir. 1359 yilinin Aralik ayinda
Kibris’a gelen Pierre Thomas’in niyetinin adada yasayan Ortodokslar1 gii¢ kullanarak Katoliklige
gecirmek oldugunu sdyleyen Makhairas, Santa Sophia Kilisesinde toplanmis olan Nicosia (Lefkosa)
halkinin, kapilarin arkasina kirisler dayanarak kilisede alikonuldugunu ve Katolikligi kabul etmeye
zorlandiklarini aktarir. Olay1 6grenen kral, Pierre Thomas’tan aday1 terk etmesini istemis ve papaya
yazdigi mektubunda, adaya boyle sorunlar ¢ikaracak temsilcilerin yollanmamasini rica etmistir™.
Oskar Halecki, aldigi sert onlemler ile Girit’teki heretikligin kokiinii kaziyan Pierre Thomas’in,
Ortodokslar1 Roma Katolik Kilisesi’ne tabi kilma hirsinin oldugunu ve bunu gerceklestirmek adina
siddete basvurabilecegini belirtmektedir®. Smet & Carm ise Pierre Thomas’in davramsini, Katolik
inanc1 kabul eden Imparator V. Ioannes’in, halkinin da tdvbe etmesini arzuladig1 icin bu tiir girisimlere
miisamaha gstermis olabilecegi seklinde yorumlamuslardir®. “Vita Sancti Petri Thomae” adli eserde,
Pierre Thomas’in Girit’te suglu bulunan kisiyi yaktirmasi gibi kayitlar g6z 6niinde bulunduruldugunda
Halecki’nin yorumu daha mantiklidir.

Pierre Thomas, 1361 yilinda piskoposluk gérev yeri olan Koron’a gitmek tizere Kibris’tan ayrildigi
sirada I. Pierre Antalya’ya saldirmistir. Philippe de Méziéres, seferin gidisatt hakkinda bilgi vermeden
Antalya’nin ele gegiriligini s6yle anlatir:

“(...) Bununla birlikte legatus kendi yiikiimliiliigiine katilmis olan el¢iligini (Koron) boylece kesintisiz
ilerleyerek yukaridaki (anlatildigi) gibi teftis etti. Ve iste, genc¢liginde acikca inang diigmanlarmm yok
etmeyi arzulayan Kudiis ve Kibris Krali Pierre umut 1s1gina gotiirdii. Zira, masraflarin karsiladigr giiclii
ordusuyla ve giiclii el (manus dei-hukuki bir terim) ile tahkim edilmis Sathalia® kentine sahsi olarak
saldrdi. Ve bizzat siddetli bir sekilde hiicum ederek, Tanri tarafindan (verilen) gururla zaferi kutlad.
Sehirde diizenlemeler ve tahkimat yaparak kiiciik olmayan zaferiyle kendi kralligi Kibris’a geri dondii.
Gergekten bu tiir, bunun gibi isitilmemis (zaferi) duyan legatus sevingle Sathalia’ya geldi®. Kiliseyi
kutsal kildi, rahipler atayarak dini isleri diizenledi. Kralin sehrini savunan Hristiyanlar (askerler) igin
tesvik edici sozler soyledi, (onlara) cesaret verdi ve pek ¢ok manevi yasa birakti. Sonra Kibris’a geldi ve
inang diismanlarina karsi kralin elini inangla gii¢lendiren Tanriya siikranlarimi sundu. Sathalia zaferi
icin Tanri tarafindan inan¢ diismanlarvun yok edildigi, krali, soylulari ve ayrica Kibris halkini
canlandiran fevkalade bir toren ve ayin diizenledi (... )69 ”

%2 Smet & Carm, The Life of Saint Peter Thomas.., s. 29; Philippe Contamine, “Entre Occident et Orient,
Philippe de Mézieres (Vers 1327-1405): Itinéraires Maritimes et Spirituels”, Philippe de Mezieres and His
Age, Piety and Politics in the Fourteenth Century, Ed. Renate Blumenfeld-Kosinski and Kiril Petkov, Brill
Publishing, Boston, 2012, s. 22-23.

%3 Blumenfeld-Kosinski, “Philippe de Méziéres’s...”, s. 240.

% Makhairas, Recital Concerning.., s. 91.

% Halecki, Un Empereur de Byzance.., s. 71-72.

% Smet & Carm, The Life of Saint Peter Thomas.., s. 209.

*7 Antalya.

% Pierre Thomas’in Antalya’ya yapilan sefere katilip katilmadigiyla ilgili gorisler i¢in bkz. Jorga, Philippe de
Méziéres.., s. 119-120.

9 “Legatus autem in officio sibi commisso sic proficiente, continue legationem suam ut supra circuibat. Et ecce
Petrus lerusalem et Cypri rex quod a iuventute sua desideraverat, videlicet destructionem inimicorum fidei, in
lucem produxit. Nam cum exercitu valido manu forti expensis propriis civitatem invictissimam Sathaliam
personaliter adiit, et ipsam fortissime expugnando a Deo gloriose triumphavit, et civitate ordinata et munita
cum triumpho non modico in regnum suum Cypri reversus est. Legatus vero talem victoriam inauditam cum
gaudio audiens, Sathaliam venit, ecclesias consecravit, sacerdotes et religiosos ad divinum officium
celebrandum instituit, et Christianos pro parte regis civitatem custodientes in Dominum animavit et
confortavit, et multa privilegia spiritualia ibidem pie reliquit. Et postea venit in Cyprum, et manus regis pie
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1347-1351 yillar1 arasinda Avrupa’y1 kirip gecen veba Dogu Akdeniz kiyilarinda da goriilmeye
baglamisti. Pierre Thomas o siralarda Rodos, Tiirkiye ve Suriye’de goriilen salgindan korunmak igin
1361 sonu veya 1362 yili baslarinda Kibris’a dondii ancak salgin adaya da sigradi. Philippe de
Méziéres, Famagusta’da giinde otuz veya kirk kisinin vebadan dolayr 61diigii bilgisini verir. Pierre
Thomas, Orta Cag’da Tanri tarafindan verilen bir ceza™ olarak gériilen vebadan yine onun yardimiyla
kurtulmak iimidiyle Nicosia ve Famagusta’da giinlerce halka ag¢ik vaazlar verdi. Saray mensuplarini,
din adamlarmi ve halki Tanriya yakarmaya ve giinahlarindan tovbe etmeye cagirdi’’. Philippe de
Méziéres, bu ¢agriya katilanlar arasinda adada yasayan Tiirklerin de bulundugunu séyle anlatir:

“(...) Legatus (Pierre Thomas), su olaydan dolayr (veba) ekmek ve sudan kaginan, sayisiz mesale
yakip ¢iplak ayaklarla yiiriiven ve Tanri’dan merhamet dileyen herkesi alcakgoniilliiliikle Tanri'nin
kilisesinde topladi. Cok sayida kalabalik Famagusta’'dan gecerek adim adim ilerlemeye ve yalvarip
yakarmaya bagladi. Kisa siirede ¢ok sayida insan Tanriya boyun egerek duaya basladigindan, ortaya
ctkan ¢ok sayida inangsiz Arap, Tiirk ve Yahudi de gozyaslart icinde ileriye dogru atildilar ve ¢iplak
ayaklaryla Hristiyanlarin yamina dogru dua ederek yiiriidiiler. Sonunda yiiriiyiis bittiginde ve biitiin
insanlar biiyiik bir pigsmanlik iginde ortaya ¢iktiginda legatus kendi konusmasina basladi. Konusmasinda
o kadar ¢ok hosnutluk verdi ki, sadece Roma Latin Kilisesine inananlar ve (konusulanlary) anlayanlar
degil, aym zamanda baska soydan, Hristiyan olup (Yunan, Ermeni vb.) konusmay: anlamayanlar ve
Tanrwya inanmayanlar (Tiirkler ve Yahudiler) bile gézyaslarina boguldular (... )72 ”

Kral Pierre vebanin etkisini kaybetmesinin ardindan diizenlenmesi planlanan Hagli seferine
Avrupa’dan destek toplamak amaciyla 24 Ekim 1362 yilinda Kibris’tan ayrildi”. Pierre Thomas ve
Philippe de Mézieres yolculugun bir kisminda krala istirak edenler arasinda idiler. I. Pierre’in baginda
bulundugu heyet Venedik, Milan ve Ceneviz iizerinden 1363 yilinin Mart ayinda Avignon’a ulasti.
Papa VI. Innocentius 6lmiis oldugundan yeni papa V. Urbanus ile gorisiildii. 1. Pierre, Hagli seferi
diisiincesini anlattign Papa Urbanus ve Fransa Krali II. Jean’dan destek sozii aldi. iki giin sonra
Avrupa’nin her yerine, Kutsal Topraklar1 kurtaracak yeni bir Hagli seferinin diizenlenecegi haberi
yollanmist: bile™. Girit bagpiskoposluguna atanan Pierre Thomas ise ayni1 zamanda, diizenlenecek
Hagli seferinin temsilcisi ilan edildi’.

Papanmn ve Fransa kralinin destegini almis bulunan I. Pierre, Avrupa saraylarindan da yardim
toplamak tizere Avignon’dan ayrildi. Pierre Thomas, Papa Urbanus’un verdigi isleri yerine getirmekle
mesguldii. En 6nemli gorevi ise Giovanni Viscounti’den sonra Milan diikii olan Barnabo Visconti ile
Papaligin arasin1 diizeltmekti. Anlagmazligin kokeni bir Onceki papanin gorev siiresine dayanir.

confortans in cervicem inimicorum fidei, Deo laudabiliter regratiari fecit, processiones et missas solemnes pro
Victoria Sathaliae instituit, et regem nobiles et etiam populum Cypriensem in destructionem inimicorum fidei
mirabiliter a Deo animavit.” Bkz. Vita S. Petri Thomasii, s. 110-111; Smet & Carm, The Life of Saint Peter
Thomas.., s. 96-97.

7 March Bloch, Feodal Toplum, Cev. Mehmet Ali Kiligbay, Dogu Bat1 Yaynlari, istanbul, 2015, s. 111.

! Smet & Carm, The Life of Saint Peter Thomas.., s. 97-100.

2 “Legatus vero omnes istas generationes misericordiam Dei invocantes, omnibus ieiunantibus in pane et aqua,
et nudis pedibus ambulantes, luminaribus infinitis accensis, in ecclesiam Dei humiliter recollegit, et cum omni
multitudine per civitatem Famagustam gradatim processionem devotissimam incepit, et breviter ad tantam
devotionem populum provocavit, quod nutu Dei multu infideles Saraceni, Turci et Uadei illic existentes in
lacrimas prorumpebant, et nudis pedibus ad processionem Christianorum devotissime ambulabant. Tandem
processione finita et omni populo in maxima contritione et devotione existente, legatus sermonem suum
incepit, Et tantum fructum in sermone suo fecit, quod non solum Latinos ecclesiae Romanae fideles ipsum
intelligentes, sed etiam alias nationes sermonem non intelligentes, et etiam a Deo infideles ad lacrimas
provocabat.” Bkz. Smet & Carm, The Life of Saint Peter Thomas.., s. 100.

" Smet & Carm, The Life of Saint Peter Thomas.., s. 103; Jorga, Philippe de Méziéres..., s. 142; Oskar Halecki,
Pierre Thomas ve Philippe de Mézieres’in, yeni bir Hagli seferi diizenlemesi i¢in Kral Pierre’i
cesaretlendirdiklerini aktarir. Bkz. Halecki.., Un Empereur de Byzance, s. 80.

™ Smet & Carm, The Life of Saint Peter Thomas.., s. 105; L’Abbé M. Chaillan, Le Bienheureux Urbain V
(1310-1370), Librairie Victor Lecoffre J. Gabalda & C', Paris, 1911, s. 30; Setton, A History of the
Crusades.., s. 14-15.

™ Smet & Carm, The Life of Saint Peter Thomas.., s. 104; Camille Rouxpetel, “D’or ou de Pourriture, Les
Pommes de Philippe de Méziéres”, Philippe de Méziéres et I’Europe, Nouvelle Histoire, Nouveaux Espaces,
Nouveaux Langages, Ed. Joél Blanchard et Renate Blumenfeld-Kosinski, Librairie Droz, Genéve, 2017, s.
227-228.
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Papaligin siyasi otoritesini tiim Italya’ya yaymaya calisan VI. Innocentius, Kardinal Gil de
Albornoz’u’® 1353 yilinda parali askerlerden olusan bir orduyla italya’ya géndermisti. Kardinal
Albornoz, Ancona, Urbino, Massa Trabaria, Romagna, Spoleto Diikaligi, Sabina, Campania,
Marittima ve Toskana bolgelerinde Papaligin otoritesini saglamay1 basarmisti. Milan’daki Viscountiler
ise en biiyiik sorunlardan biriydi’’. Barnabo Visconti, Papaligin otoritesini tanimak bir yana, kilise
gelirlerine el koymasi ve rahiplere iskence edip Oldiirmesiyle kotli bir sohret kazanmisti. Papalik
elgilerine miihiir yedirmesi olay1 bardag tasiran son damlaydi’®. Bu yiizden Papa Urbanus tarafindan
Mart 1363°de aforoz edildi”. Ardindan Milan iizerine Kardinal Albornoz komutasinda bir ordu
yollandiysa da sonug almmamadi. Ustelik kardinalin yegeni Garcia Albornoz’un savasta oldiiriilmesi
isleri daha da karmasik hale getirdigo.

1363 yili Eyliil ayinda Venedik’in kolonisi Girit’te isyan ¢ikti. Giritliler, Candia (Kandiye)
Limani’nda alinan vergilerin iyilestirilmemesinden endise duymaktaydilar. Papa Urbanus, Hagl seferi
arefesinde ¢ikan bu isyanin bastirilmasi icin Venedik ve Girit’e elciler yolladi. Pierre Thomas, Girit
Bagpiskoposu oldugundan mesele onun gorev sahasi igerisindeydi. Bu nedenle Venedik yonetimi ve
Girit halki arasinda arabuluculuk yapmak iizere Aralik ayinda Philippe de Méziéres ile beraber
Venedik’e geldi. Diger taraftan, planlanan Hagli seferini Venedik’in desteklemesi hususu da
goriigiilmistii. Pierre Thomas, isyanin bastirilmasi karsiliginda Venedik’in Hagli seferi igin gemi
tahsis etmesini talep etti. Yapilan goriismeler sonrasinda Venedik, seferin rotasinin Iskenderiye ve
Tiirk beylikleri {izerine olmamas1 kaydiyla bu talebi kabul etti. Sonunda, Pierre Thomas’in ¢abalar1 ve
Giritlilere iki gemiyle Dogu Akdeniz’de ticaret yapma hakkinin taninmasiyla isyan bastirildi®.

Barnabo Viscounti meselesi devam ediyordu. Fransa Krali Jean ve Kral Pierre, ortami yumusatmak
amaciyla Barnabo’yu Dogu’ya yapilacak Hagli seferine destek vermesi i¢in ikna etme fikrini ortaya
attilar. Papa’nin Oneriyi kabul etmesi tizerine Kral Jean, Roger de Saint-Séverin ve Pierre Aycelin de
Montaigu’yii, Kral Pierre ise Philippe de Méziéres ve Pierre Thomas’1 el¢i olarak Milan’a gdnderdi®.
Yapilan goriismeler sonrasinda Barnabo’nun Hagli seferine katilmayr reddettigini Kral Jean’nin
elgilerinden duyan papa 6fkelendi. Kardinallerle yaptigi durum degerlendirmesinin ardindan Dogu’ya
yapilacak Hagli seferinin ertelendigini, seferin yeni rotasmim Milan oldugunu ilan etti®.

Avignon’da bunlar olurken Pierre Thomas ve Philippe de Méziéres Milan’da Barnabo’nun yaninda
bulunuyorlardi. Pierre Thomas taraflar arasinda acilen barigin saglanmasindan yanaydi c¢linkii
diizenlenecek Hagli seferi Barnabo’nun iizerine degil, Dogu’ya, Tiirklerin iizerine gitmeliydi. Bu
sebeple Barnabo’nun barisa ikna edilmesi gerekiyordu. Bu sirada vekaleten Bologna’nin yonetimine
atanmis oldugundan Philippe de Méziéres ile beraber Bologna’ya geldi. Onun Bologna’y1 yonettigi 15
Ocak-7 Subat tarihleri arasinda sehirde Papalik ve Kibris Kralligi flamalar1 dalgalandi. Sonunda,
Barnabo’nun 500.000 florin karsiliginda Bologna ve g¢evresindeki hak iddiasindan vazge¢mesiyle 20

"® Gil de Albornoz ile ilgili ayrintili bilgi igin bkz. E. P. Colbert, “Albornoz, Gil Alvarez Carrillo De”, The New
Catholic Encyclopedia, Second Edition, Vol. 1, The Catholic University of America, Washington, 2003, s.
232-233.

"7 Setton, The Papacy and the Levant.., s. 231; Roger Collins, Keepers of the Keys of Heaven, A History of the
Papacy, Basic Books, New York, 2009, s. 292.

"® Barnabo Visconti’nin aforoz edilmesine sebep olan hareketi, kendisine yollanan parsémeni, kurdeleleri ve
kursun miihriiyle birlikte papanin el¢ilerine yedirmesiydi. Ardindan, “Bilmenizi isterim ki” diye haykirmis ve
sozlerine soyle devam etmisti. “Kendi topraklarimda papa, imparator ve kral benim! Tanrt bile benim iradem
karsisinda bir sey yapamaz.” Bkz. C. M. Antony, Saint Catherine of Siena, Her Life and Times, Burns &
Oates, London, 1916, s. 84-85; Pinar Ulgen, Ortacag Avrupa’sinin Oliimle Dansi, Arkeoloji ve Sanat
Yaynlari, Istanbul, 2017, s. 133-134.

¥ Andrea Gamberini, Late Medieval and Early Modern Milan, Brill Publishing, Leiden, 2015, s. 83-84.

80 Smet & Carm, The Life of Saint Peter Thomas.., 5.109-110, 213.

81 Smet & Carm, The Life of Saint Peter Thomas.., $.218-221; André Clot, Kolelerin Imparatorlugu
Mumliiklerin Misir’t (1250-1517), Cev. Turhan Ilgaz, Epsilon Yayincilik, Istanbul, 2005, s. 94.

82 Smet & Carm, The Life of Saint Peter Thomas.., s. 108, 213.

8 Smet & Carm, The Life of Saint Peter Thomas.., s. 214.
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Ocak 1364’te Papalik ve Milan arasinda baris yapildi. Bologna Barist olarak bilinen bu siirecte Pierre
Thomas’m oynadigi rolii, Philippe de Méziéres sayesinde dgreniyoruz™.

Italya’da barisin saglanmasinin ardindan Dogu’ya yapilacak Hagli seferinin hazirliklaria kaldig
yerden devam edilebilirdi. Kral Pierre, iki y1l siiren bir seyahatin ardindan 1365 yilinda Venedik’e
donmiis; 1ngiltere Krali I1I. Edward, Kutsal Roma Germen Imparatoru IV. Charles, Macar Krali I.
Louis ve Toton Sovalyeleri ile gérﬁsmﬁstﬁ85. Umut edilen destek toparlanamamasina ragmen Hagli
seferi hazirliklarina Venedik’te devam edildi. Philippe de Méziéres yapilan hazirliklari uzun uzun
anlatmaktadir®. Hagli donanmasi, son hazirliklarin tamamlanmasinin ardindan Rodos’a geldi. Philippe
de Mézicres donanmanin Rodos’ta toplandigini duyan ve seferin Anadolu tizerine yapilacagina dair
endiseye kapilan Tirk beylerinin I. Pierre’e el¢i gonderdiklerini aktarir:

“(...) Zira Tanri, Tiirklerin kalplerinde o kadar biiyiik bir korku ve dehset uyandwrd ki, kralin giiciinii
duyan biiyiik Tiirk prensleri (beyleri), Ki onlardan Haltelogo ' nun (Sel¢uk) hiikiimdari, Palatia’daki
(Milet) biiyiikelgi iizerinden Rodos’a gonderdi. Elgileri araciligiyla kendi sehrini, insanlarini, erzagini ve
dostlugunu krala sundu ve vergi odemeyi teklif etti ki yapti da. Tanri’nin kudreti ve fazileti ¢cok biiyiiktiir.
Ki O, diismanlarinin kalbini barisa dondiirdii ve (kendi) kulu krali bu sekilde onurlandird (...)¥"”

Philippe de Méziéres’in bahsettigi iki bey, Paul Wittek’in beyan ettigi gibi Aydinoglu isa Bey ve
bu siralar bélinmiis durumda olan Menteseoglu Balat ve Milas hakimi Musa Bey idi. Ticari iliskilerin
bozulmasini istemeyen Venedik, Anadolu’ya diizenlenebilecek olasi bir seferde rolii olmadigini
bildirmek i¢in Girit ve Milet’teki elgilerini devreye sokmustu. Tiirk beyleri bu sayede durumdan
haberdar olmuslardir®,

Hagcli donanmasi Rodos’tan hareket ettigi sirada I. Pierre, seferin giizergahini1 son anda Iskenderiye
olarak acikladi®. Philippe de Méziéres ve Guillaume de Machaut, Pierre Thomas’in sefer siiresince
son derece etkin oldugunu, askerlerin moralini arttirmak igin ¢ok ¢aba gosterdigini soyle aktarirlar:

“(...) O, sefere katilanlara, yorulmak nedir bilmeksizin vaaz verdi ve her birine Ha¢ sembolii olan nisan
takti®®. Donanma harekete gegtigindeyse kralin gemisinin yiiksek bir boliimiine ¢ikarak gemileri, askerleri, denizi
ve biitiin Hagli ordusunu kutsadi. Askerler, o anda ¢almaya baslayan trampetlere eslik ederek hep bir agizdan
“Yasa, Kudiis ve Kibris in Krali Petrus, yasa! Inan¢siz Miisliimanlara karst!” diye bagiwrdilar (.. .)91”

8 Vita S. Petri Thomasii, s. 129-130; Smet & Carm, The Life of Saint Peter Thomas.., s. 216-217; Collins,
Keepers of the Keys of Heaven.., s. 293.

8 “(...) ideo rex Cypri divine inspiratus bonum finem passagii desiderans, regem Angliae, imperatorem, regem
Poloniae, et Hungariae personaliter visitavit.” Bkz. Vita S. Petri Thomasii, s. 123; Jorga, Philippe de
Méziéres..., s. 177-197; Nicolae Jorga, Osmanli Imparatorlugu Tarihi (1300-1451), Cilt 1, Cev. Niliifer
Epceli, Yeditepe Yaymlari, Istanbul 2005, s. 210-212; Zrinka Stahuljak, “History’s Fixers: Informants,
Mediators and Writers in the Prise D’Alexandre”, A Companion to Guillaume de Machaut, Ed. Deborah
McGrady and Jennifer Bain, Brill Publishing, Leiden 2012, s. 281-282.

8 Smet & Carm, The Life of Saint Peter Thomas.., s. 114-124.

8 “Nam regis potentia inter Turcos volante, Deus tantum timorem et tremorem in cordibus Turcorum incussit
quod maiores principes Turcorum, videlicet Dominus de Haltelogo et ille de Palatia ambassiatores suos
solemnes in Rhodum regi miserunt, et castra sua, homines, victualia et amicitiam regi praesentaverunt per
nuntios et sibi servire sub tributo obtulerunt; quod et factum est. Magna est potentia Dei et bonitas eius, qui
servum suum regem sic honoravit et corda inimicorum eius ad pacem convertit.” Bkz. Smet & Carm, The Life
of Saint Peter Thomas, s. 127.

8 Paul Wittek, Mentese Beyligi, Cev. Orhan Saik Gokyay, TTK Basimevi, Ankara, 1944, s. 75. Setton, The
Papacy and the Levant.., s. 265; Setton, A History of the Crusades.., s. 298.

8 Smet & Carm, The Life of Saint Peter Thomas.., s. 128-129; Anthony Luttrell, Latin Greece, the Hospitallers
and the Crusades 1291-1440, Variorum Reprints, London 1982, s. 577.

% “Legatus vero exercitum parvum regis in mysterium crucis et dominicae passionis pie confortabat, omnibiis
transferendis venerabile signum crucis dabat.” Bkz. Smet & Carm, The Life of Saint Peter Thomas.., s. 124;
Coureas, “Philippe de Méziéres™.., S. 69.

% Smet & Carm, The Life of Saint Peter Thomas.., s. 128-129; Setton, The Papacy and the Levant.., s. 266-267;
Guillaume de Machaut, La Prise d’Alexandrie ou Chronique du Roi Pierre ler de Lusignan, Ed. M. L. De Mas
Latrie, Sociéte de 1’Orient Latin, Geneva, 1877, s. 106-107. La Prise d’Alexandrie adli eserin edisyon kritigi
icin bkz. Sophie Hardy, “Edition Critique de la Prise d’Alexandrie de Guillaume de Machaut”, Thése de
Doctorat, Université d’Orléans Ecole Doctorale Sciences de ’Homme et de la Societe, 2011, s. 64.
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9 Ekim Persembe giinii Iskenderiye 6nlerine gelen Haclilar, Cuma giinii sehre saldirmaya karar
verdi®’. Askerler elinde Kutsal Hagi tutan Pierre Thomas’in (Philippe de Méziéres tarafindan
aktarildig: sekliyle) su sozlerini duyunca cesaretlenmislerdir:

“(...) Ey Tanri’min segilmis askerleri! Onun diismanlarindan korkmayanlar ve ondan zafer
bekleyenler! Efendimiz ve onur Kutsal Hagi ile gii¢lendirileceksiniz. Tanrt igin cesurca savasin,; ¢tinkii
bugiin cennetin kapilart agik! (...)"”

Ardindan hiicuma ge¢ilmis fakat ilk saldirida biiyiik bir ilerleme kat edilememesi ve sayica az
olunmasindan dolay1 ordu i¢inde geri ¢ekilme laflar1 dolanmaya baslamistir. Bunun {izerine toplanan
savag konseyinde savasa devam etmeye kararli I. Pierre’in kararina boyun egilmistir. Haglilar bir
sonraki saldirida kapilardan birinin yikilmasiyla iskenderiye’ye girebilmiglerdir. Sehirde bir hafta
boyunca siiren biiyiik bir yagma hareketi baglamis, Miisliimanlarin ¢ogu 6ldiiriilmiis ve geriye kalanlar
ise esir edilmistir™.

Haglilarin kazandiklar1 zafere yenilerini eklemeleri beklenirken, orduda sehrin terk edilip geri
doniilmesine dair sesler yeniden yiikseldi. Rodoslular, Ingilizler, italyanlar ve aralarinda kralin iki
kardesinin de bulundugu bazi Kibrishilar, sehri kusatmaya gelecek Memlik askerlerine karst
dayanmalarinin miimkiin olmadigim séyliiyorlardi®™®. Kral Pierre, Pierre Thomas ve Philippe de
Meézieres ise sehrin Kudiis’iin yeniden ele gecirilmesi adina savunulmasi gerektigi konusunda
srarciydilar. Ancak askerlerin ¢ogu ganimetler ile birlikte ¢oktan gemilere binmisti ve mevsim
elverigliyken yola ¢ikmak istiyorlardi. Boyle bir atmosferde toplanan savas konseyi sehri terk etme
karar1 aldi®. Philippe de Méziéres olayi, “Iskenderiye sehri diisiik fiyata geride birakildr” seklinde
yorumlarken, Pierre Thomas’in her giin kendisine “Bu baht, Iskenderiye’den vazgecildigi icin
Tanri’min intikamidir. Hi¢ kuskunuz olmasin daha biiyiik seyler de goreceksiniz!” dedigini aktarir” .

Kibris’a dénen Hagli ordusunun serefine kutlama térenleri diizenlendi. Zafere sevinemeyen, hatta
Iskenderiyenin terk edilmesine icerleyen Pierre Thomas ise Papa Urbanus ve Imparator IV. Charles’a
gelismeleri anlatan uzunca bir mektup yazdi®. Ardindan Memliklerle ticareti tamamen yasakladigin
ilan ederek Avrupa’ya doniis hazirligina basladi. Fakat 1365 yilinin Noel’inde hastalandigindan ve
durumu daha da kétiilestiginden yolculuga ¢ikamamig, 6 Ocak 1366 tarihinde ise mensubu oldugu
Carmelit tarikatinin manastirinda dlmiistiir™. Philippe de Méziéres, Pierre Thomas’in hayatini anlattig:
eserini sonsoz ve Pierre Thomas’m mucizeleri béliimleriyle bitirir'®. Renate Blumenfeld-Kosinski’ye
gore onun bu eseri kaleme almasinin en 6nemli sebebi Roma Katolik Kilisesi’ne ziyadesiyle hizmet
ettigini diisiindiigii Pierre Thomas’in “Aziz” unvani almasim istemesi idi'®. Nitekim bu amacina
ulagsmis gibidir. Carmelite tarikatinca her yilin 8 Ocak giinii, Pierre Thomas’in aziz giinii olarak

kutlanmaktadir'®.

%2 De Machaut, La Prise d’Alexandrie.., S. 67.

9 «“O milites Dei electi, in Domino et sancta cruce eius confortamini, inimicos eius non formidantes, victoriam a
Deo sperantes, bellum Dei viriliter agite, quia hodie paradisi portae sunt apertae!” Bkz. Smet & Carm, The
Life of Saint Peter Thomas.., s. 131.

% Setton, The Papacy and the Levant.., s. 267-272; Setton, A History of the Crusades.., s. 356; Clot, Kélelerin
Imparatorlugu.., . 95-96.

% Smet & Carm, The Life of Saint Peter Thomas.., s. 133-134; Jorga, Philippe de Méziéres..., s. 301-302; Atiya,
The Crusade.., s. 364-365.

% The Life of Saint Peter Thomas.., s. 133-134; Atiya, The Crusade.., s. 364.

% “Ista fortuna est Dei vindicta, quia relicta est Alexandria; maiora enim videbitis in tempore, non dubitetis.’
Bkz. Smet & Carm, The Life of Saint Peter Thomas.., s. 134-135.

% Bkz. Smet & Carm, The Life of Saint Peter Thomas.., s. 135-140.

% Smet & Carm, The Life of Saint Peter Thomas.., s. 151-154.

1% Smet & Carm, The Life of Saint Peter Thomas.., s. 159-162, 163-188.

19! Renate Blumenfeld-Kosinski, “Philippe de Méziéres’s Ghostly Encounters from The Vie de Saint Pierre de
Thomas (1366) to the I’Epistre Lamentable (1397)”, Romania Revue Trimestrielle, Tome 127, Société des
Amis de la Romania, Paris, 2009, s. 169.

192 http://carmelitesnewross.com/carmelite-saints-calender/
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Sonu¢

Papalik tarafindan gorevlendirilerek iist diizey yetkilerle donatilan Pierre Thomas’in hayatinin
yaziya aktarildigi Vita Sancti Petri Thomae adl eser, Avrupa tarihinin yani sira Tirk tarihi i¢in de
onemli bir tarihi kaynaktir. Pierre Thomas’a verilen gorevlerin bir kisminin dogrudan Tiirkleri hedef
aliyor olusu, Papaligin ve Avrupali devletlerin yaklasan Tiirk tehdidine karsi tutumlarini ve ne gibi
onlemler aldiklarini agiklar mahiyettedir.

Pierre Thomas’in Avrupa’da iistlendigi gorevler, hiikiimdarlar arasinda devam eden anlagsmazliklar
bitirmeye yoneliktir. Ciinkii on ikinci ylizyildan itibaren Avrupali hiikiimdarlarin Hagl seferlerine
katilmamalarindaki en yaygin bahaneleri, Norman Housley’nin de ifade ettigi gibi Hristiyan
rakiplerinin buna engel oldugu ve catismalar sonlandirildiginda gereken destegi verecekleri
seklindeydi'®. Pierre Thomas’in dogudaki gorevleri ise kiliselerin birlestirilme siirecini yiiriitmek ve
Tiirklere karsi yapilan miicadeledir. Philippe de Mézicres, 1357 yilinda baslayan goriismeler
sonrasinda imparatorun Katolikligi kabul ettigini aktarir. Bizans kaynaklarinin bunu destekler nitelikte
bilgi verip vermedigi ayr1 bir arastirma konusudur. Fakat 1359 yilinda Lapseki’yi hedef alan Hagh
seferi, Papaligin Bizans’a yardim edilmesi karsiliginda Roma Katolik Kilisesi’nin iistiinliigiiniin kabul
edilmesi sartinin yerine getirildigini akillara getirir. Bu seferin, Halil Inalcik’in saptadign iizere,
Osmanli Devleti’ne kars1 diizenlenen ilk Hagli Seferi olmasi nedeniyle ayri bir 6nemi bulunmaktadir.
Vita Sancti Petri Thomae’da verilen bilginin Anonim Tevdrih-i Al-i Osman’da gegen ibareler ile
uyusmasi, Bati kaynaklarinin irdelenmesinin Tiirk tarih arastirmalarit agisindan ne derece Onemli
oldugunun somut bir 6rnegidir.

XIV. yiizyilin ilk yarisinda Bati Anadolu Tiirk beyliklerinin faaliyetlerini durdurmak igin
olusturulan Hag¢h Birligi, yiizyilin ikinci yarisinda Osmanli Devleti’ni hedef aldi. Ancak bu girisimde
basarili olamamalari, Haglilarin dikkatini yeniden Dogu Akdeniz kiyilarina yogunlastirdi. Ctinkd 1.
Pierre’in Kibris Kralligi tahtina ¢ikigi, Hagli seferi diisiincesine yeni bir soluk getirmisti. Onun
Anadolu’nun giineyinde kazandigi basarilar Avrupa’da, Kutsal Topraklarin yeniden ele
gecirilebilecegine dair umutlar1 yesertiyordu. Hedefine ulasmakta kararli olan krali, yaklasik ti¢ yil
stiren Avrupa seyahatinden umdugu destegi toplayamamasi bile durduramadi. Ancak biiyiik ¢abalarla
hazirlanan Hagli donanmasinin Kudiis ve gevresi yerine Iskenderiye’yi hedef almasi ve sehrin zapt
edilmesine ragmen terk edilmesi, Haglilarin biiyiik ¢ogunlugu i¢in maddi kazancin 6n planda
tutuldugunu bir kere daha gostermistir. Stiphesiz Pierre Thomas gibi diisiinenler, Kudiis’ii ele gecirme
sanslarinin bu sekilde harcanmasi karsisinda hayal kirikligina ugramiglardir.

Pierre Thomas, sadece yasami boyunca yaptiklari ile degil, savundugu fikirleri ile de birgok kisiye
ornek olmustur. Bunlardan en onemlisi ise XIV. yiizyilin ilerleyen yillarinda adindan sikga s6z
ettirecek, aldig1 gorevler ile Avrupa diplomasisinde etkin bir rol oynayacak ve yazdigi eserler ile
Hristiyan diinyada biiyiik bir iine kavusacak olan Philippe de Mézieres’dir. Pierre Thomas’in Philippe
de Mézicres lizerindeki biyiiktiir. Ciinkii bizzat o, baz1 zamanlar kendisini bazi gorevleri yapma
konusunda zayif gordiigiinii ancak tiim bunlara ragmen Pierre Thomas’in kendisini cesaretlendirecek
sekilde samimi davrandigini ve bdylece kendisini aydinlik bir diinya yaratacak kadar gii¢lii hissettigini
anlatmaktadir'®. Sonug olarak, tarihteki tiim sahsiyetler iizerinde etkili olan birisi mutlaka olmustur.
Pierre Thomas ve Philippe de Mézicres arasindaki iliski de boyledir.

193 Norman Housley, Hag¢li Seferleri ve Osmanli Tehdidi 1453-1505, Cev. Mehmet Morali, Alfa Yaymcilik,
Istanbul, 2016, s. 82.
10 Smet & Carm, The Life of Saint Peter Thomas.., s. 101.
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105

Sekil 1. Aziz Pierre Thomas’1 temsilen, Francisco de Zurbaran tarafindan yapilan tablo (1632)

195 jeannine Baticle, Zurbardn, The Metropolitan Museum of Art, New York 1988, s. 138.
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Abstract

The institution of monasticism was a vital component of the Byzantine social and economic life especially in
terms of their philanthropic functions. Almost entire Byzantine society was attached to monastic foundations
which satisfied various needs of the destitute people depending on their economic bases throughout the empire’s
history. Therefore, the visibility of the institution of monasticism within the Byzantine society was mainly based
on its philanthropic activities and charitable institutions that built the bridge between people from different social
strata. After all, these philanthropic activities and institutions necessitated a strong economic power to remain to
function. However, the economic hardships within the Palaiologan period had a negative impact even on the
wealthiest monasteries of the late Byzantine Empire and their philanthropic activities. Therefore, it is necessary
to analyze the nature of the financial resources of Constantinopolitan monasteries that made philanthropic
activities possible in order to have a better comprehension of the Late Byzantine socio-economic history.

Keywords: Philanthropy, Constantinopolitan Monasteries, Monastic Economy, Palaiologan.

Palaiologan Doneminde Konstantinopolis Manastirlarinin Hayir Kurumlar ve
Finansal Kaynaklari

Oz

Manastir sistemi ozellikle hayirseverlik islevi agisindan Bizans sosyal ve ekonomik yasami i¢in hayatidir.
Neredeyse tiim Bizans toplumu imparatorluk tarihi boyunca ihtiyag¢ sahibi insanlarin ¢esitli ihtiyaglarini kendi
ekonomik temellerine dayanarak karsilayan manastir kuruluslarima mensuptu. Bu yiizden Bizans toplumu iginde
manastir sistemi farkli toplumsal katmanlardaki insanlarin arasinda koprii islevi géren yardimseverlik ve hayir
kuruluglar1 vasitasiyla gdzlemlenebilir. Bununla birlikte tiim bu yardim etkinliklerinin gergeklestirilebilmesi ve
hayir kuruluslarinin goérevlerini yerine getirebilmeleri igin gii¢lii ekonomik temellere ihtiya¢ vardir. Oysaki
Palaiologan donemindeki ekonomik zorluklar ge¢ Bizans doneminin en varlikli manastirlarint ve onlarin
etkinliklerini bile olumsuz etkilemistir. Dolayisiyla Konstantinopolis Manastirlarinin bu hayir islerini miimkiin

kilan finansal kaynaklarinin tabiatim incelemek ge¢ Bizans dénemi sosyo-ekonomik tarihini daha iyi anlamak
icin gereklidir.

Anahtar Kelimeler: Yardimseverlik, Hayir Kuruluglari, Konstantinopolis Manastirlari, Manastir Ekonomisi.
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The greatest monastic center of the Byzantine Empire was Constantinople, and number of
monasteries in the city changed throughout the centuries." Alice-Mary Talbot argues that the capital
had at least 55 functioning monasteries in the first half of the fifteenth century.” The visibility of the
institution of monasticism within the Byzantine society was mainly based on its philanthropic
activities and charitable institutions that built the bridge between people from different social strata.
However, these activities and institutions necessitated economic power to remain to function. This
paper will be focused on the Constantinopolitan Monasteries in the Palaiologan period. In order to
have a better comprehension in the institution of the Late Byzantine monasticism, it is vital to analyze
its financial base and its philanthropic function together. Therefore, in this paper, the financial
resources of the monasteries will be examined along with their charitable activities and institutions.

Since the Byzantine society was far from being purely materialistic, and almost entire society was
attached to the institution of monasticism,’ the Byzantine monasteries had an important role in terms
of their philanthropic functions and their relationship with the outside world. As Demetrios J.
Constantelos emphasizes, the significance of hospitality within the monastic life strengthened the
argument that “Byzantine monasticism was not antisocial or indifferent to the plight of this world.”
Monks were taught to be “philotheoi (lovers of God), philoptochoi (lovers of the poor), and
philanthropoi (lovers of mankind).”®> The reflection of this reasoning can be seen through the
philanthropic practices of monasteries, such as food distribution at the gates of the monastic complex,
providing care for elderly and sick, and accommodating travelers and those who were in need. The
various needs of the destitute people were satisfied by several monastic institutions throughout the
empire’s history.® Yet, the main question is whether these monasteries maintained their position as
caregivers and protectors of the poor during the Palaiologan period and another one may be how the
circumstances of the time affected their philanthropic activities.

The economic hardships within the Palaiologan period had also an impact on the monasteries and
their activities. 15™ century traveler Clavijo reported that once the great churches and monasteries of
the city were in ruin when he visited it.” The land loss that was experienced by the empire led to a
material decline of the monasteries.? These establishments possessed vast lands throughout the empire
and the lands that were lost in Europe and Asia Minor included many monastic properties. A land loss
meant the loss of revenues and consequently a decrease in the ability to perform philanthropic
activities for the monasteries' part. On the other hand, the monasteries managed to maintain some of
these charity activities and continued to be an important component of social life in the capital of the
Empire, especially in a period of increased poverty and destitute. The nature of the financial resources
that made philanthropic activities possible will be analyzed in the following section of this paper. In
this part, the focus will be solely on the acts of charity and some of the charitable institutions that we
know existed within the given period.

The institutionalized form of philanthropic activities, i.e. charitable institutions, was consisted of
hospitals, hospices (xenones), orphanages, homes for elderly, and the like. The charitable institutions
can be considered as important instruments for monasteries' interaction with the outside world and for
the fulfillment of the ideal of being the lover of mankind and the lover of the poor. They became a

! Peter Charanis, “The Monk as an Element of Byzantine Society. ” Dumbarton Oaks Papers25, 64-65.

2 Alice-Mary Talbot, “Monasticism in Constantinople in the Final Decades of the Byzantine Empire.” 550th
Anniversary of the Istanbul University International Byzantine and Ottoman Symposium (XVth Century), 295.

3 Peter Charanis, “The Monastic Properties and the State in the Byzantine Empire.” Dumbarton Oaks Papers4,
118.

* Demetrios J. Constantelos, Byzantine Philanthropy and Social Welfare. New Jersey: Rutgers University Press,
1968, p. 75.

® Ibid., p. 75.

® Charanis, “The Monk.” p. 82.

" Ruy Gonzalez De Clavijo, Narrative of the Embassy of Ruy Gonzales de Clavijo to the court of Timour, at
Samarcand, A.D. 1403-6. New York: Cambridge University Press, 2009, p. 46.

® Demetrios J. Constantelos, Poverty, Society and Philanthropy in the Late Medieval Greek World. New York:
The Speros B. Vryonis Center for the Study of Hellenism, 1992, p. 16.
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prominent part of the Byzantine society from very early on. However, the information on the condition
of these institutions in the Palaiologan period is very limited. Yet, we know that the renovation process
initiated by Michael V111 Palaiologos and carried on by his son Andronikos Il Palaiologos included the
reparation of obsolete hospitals in Constantinople as well.” The wife of Michael VIII, Empress
Theodora Palaiologina, restored Monastery of Lips and its adjoining hospital. In the typikon, Theodora
gave a detailed account of the operation of the hospital with its financial resources and its
management.'® The hospital was equipped to serve twelve female patients with the assistance of three
male physicians, yet ‘no women were working at the Lips’ as medical personnel.'! In addition to
physicians, there were a priest, an assistant, a nurse, a head pharmacist, six attendants, two chief
druggists, a blood-letter, three servants, a cook, and a laundress working in the hospital. Timothy S.
Miller interprets the modest size of the Lips hospital as an indicator of a change in patient profile, i.e.
they began to target solely the very poor due to the impossibility of caring all segments of the society
within this setting.*? Thus, Miller emphasizes, middle-class patients preferred to visit physicians at
their private practices."® On the other hand, the hospital of Lips Monastery was well provisioned with
sufficient amounts of wheat, wine, food, wood, oil, salt, barley or barley-water, flax-seed oil and the
medical material necessary for treatment such as salves and bandages. In addition, mattresses and
bedcovers were provided by the hospital and were changed annually.

The most prominent charitable activity during this period was alms and food distribution to the
people who were in need at the gates of the monasteries. Giving alms and food to the poor had always
been a substantial part of the philanthropic activities of the monasteries and had been performed on
various occasions. At the end of each day, the left-overs were distributed to the needy and this daily
practice of alms-giving was a rule for most of the monasteries.** Moreover, this practice had also been
performed in ecclesiastical holidays like Christmas, Easter, and Pentecost and in special occasions
such as feast day of the patron saint of the monastery and annual commemoration ceremonies of the
people who were mentioned in the typikon. For example, Anthony of Novgorod mentioned that
Prodromos monastery provided food for the visitors three times each year, on the two major feasts of
St. John the Baptist and on Easter.”® Furthermore, according to the typikon of the Lips Monastery,
Theodora Palaiologina ordered a distribution of three modioi of bread, six trachea nomismata and
sufficient gold coins for purchasing provisions that were in accordance with the seasonal conditions to
the poor at the gate of the monastery on the birthday and on the feast day of St. John the Baptist, the
patron saint of the monastery. However, she handed over the decision concerning how some other
feast days should be celebrated to the superior and leading nuns.'® Another example of the practice of
alms and food distribution comes from the Monastery of Bebaia Elpis where this practice had a
prominent role. According to the typikon of Bebaia Elpis, the foundress of the monastery Theodora
Synadene, nephew of Michael V111 Palaiologos, stated that six annonikoi modioi of wheaten bread and
four tetartia of wine should be distributed to the poor at the gate of the monastery in the feast day of
the Mother of God.'” Moreover, she also ordered to celebrate the commemorations of her parents,
herself and her children by distributing four annonikoi modioi of wheaten bread and three tetartia of
wine to the poor at the gate of the monastery. Furthermore, she stated that the commemoration of her
husband should be celebrated exactly in the same way as her parents. For the commemoration of her
husband, she also wanted food to be distributed to the nuns of the convent in addition to distribution to
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the poor at the gate without specifying the amounts. While she left the decision of her own
commemoration to her daughter, she ordered that her sons would be commemorated in the same way
as their parents.® For many monasteries, it was emphasized that instead of accumulating a surplus,
they should distribute the excess to the poor. This advice can also be found in the typikon of the
Monastery of Bebaia Elpis. Theodora Synadene strictly forbade all nuns to store the leftovers from the
daily meals or to keep them for the next day for any reason since the poor people were suffering from
starvation and severe famine." Thus, we can assume that there was a daily distribution of food to the
poor at the gate of the monastery. Moreover, she stated that people who had endowed and would make
more donations to the convent should be commemorated, yet neither the amounts of alms and food nor
the type of charitable distribution was included in the typikon. However, the commemoration of her
nephew John Palaiologos was an exception. Since he made large donations to the convent, he should
be commemorated with the distribution of four measures of wine to the poor at the gate once a year.?
After Theodora Synadene passed away, her daughter, Euphrosyne, ordered a new typikon to be
organized. In this second typikon, she stated that after a nun passed away, a liturgy should be
celebrated daily for forty days and within this time, her portion of food should be distributed to the
poor at the gate of the monastery. Moreover, for the same nun who passed away, a commemoration
should be performed once a year. She also stated that a general commemoration should be performed
either on the day after the feast day of St. Nicholas or after the feast day of the Mother of God, and one
annonikos modios of bread and one measure of wine should be distributed to the needy at the gate of
the convent.?" Yet another example of alms and food distribution comes from the Monastery of
Auxentios. The founder, the Emperor Michael V111 Palaiologos, ordered commemorations for several
people including some family members and the monks.? As in the above-mentioned examples, bread,
wine and coins should be distributed to the poor at the gate of the monastery. Moreover, for the
celebration of the patronal feast on the 8" of November, the superior should invite monks from other
monasteries and food and wine should be given to the poor at the gate. Another distribution should be
made on the feast day of the miracle of Michael, on the 6" of September.? Michael V111 also ordered
that when the year comes to an end, the remaining wealth of the monastery should be spent for
ransoming of prisoners, supporting orphans, and helping "destitute maidens” to marry, rather than
accumulating a surplus in the coffers.* Moreover, to put an emphasis on the importance of charitable
activities, Michael VIII asked in the typikon rhetorically “[hJow can they [the monks] enrich
themselves while others in the world are poor and worn out by the deprivation of necessities?”*

In addition to hospitals, xenon, orphanage, and homes for the elderly were among the charitable
institutions that can be considered as an important component of the philanthropic activities of the
monasteries. However, during the Palaiologan period, many of these charitable institutions fell into
ruins and only a few survived. Thus, for the period in question, we do not have much information
about the condition and even the existence of these institutions. We do know, on the other hand, that
the xenon of Sampson existed during the Latin period.?® There are several arguments about the fate of
this institution and one of them argues that the xenon was a part of a monastery named after the St.
Sampson and maintained its existence until the end of the empire. However, one claim suggests that
the institution was demolished by Emperor Michael VIII Palaiologos during the restoration process of
the city walls.”” In their article, Esra Erdogan, Ayla Odekan and Nevra Necipoglu noted that within
their analysis of 39 monasteries, only six of them are known to have hospitals or xenones and only five
survived after 1261: Lips Monastery, Pantokrator Monastery — thought to lose its function after 1261,
Panteleemon Monastery, Pammakaristos Monastery, Petra loannes Prodromos Monastery, and
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Stoudios.”® The information on the existing orphanages (orphanotropheion), on the other hand, was
even more limited. We know only the possibility of their existence through the presence of the office
of orphanotrophos.?® The people who were in charge of the orphanages were chosen among the most
prominent members among the public servants including church members. The existence of an office
in charge of the institution suggests that some of the orphanages were still in function. However, these
orphanages were not necessarily adjacent to a monastery. Thus, it cannot be given as an example to
the philanthropic institutions that monasteries hosted. Moreover, the office of orphanotrophos ceased
to exist shortly after 1342.% Care for the elderly was, with or without a dedicated institution, an
important part of the monastic life. People with old age often came to monasteries to spend the rest of
their time until the last day of their lives. In addition to those people who chose to become a part of a
certain monastery at their old age, there was a charitable institution called gerotheropheion that
offered care for aged people. As a part of his renovation process, Michael V11l Palaiologos established
several old age homes in the capital, but there is no information about these institutions.®" It is known
that the Pantokrator Monastery had an old age home for 24 four people, yet the fate of this institution
after 1261 is unknown.* Furthermore, the Monastery of Saint George did have an old age home that
maintained its function in the 14" century.®*® However, “[m]onastic complexes were able to function,
and to support cultural and philanthropic activities, only if they had a strong financial base.”** The end
of Latin rule over Constantinople in 1261 can be considered as an important point for the institution of
Byzantine monasticism and it will be beneficial to review the process after 1261 in order to understand
how the old monasteries regained and the new ones established their economic bases.

A revival and restoration process had begun when the Byzantines re-established their rule over
Constantinople in 1261. The emperor Michael V111 Palaiologos initiated several rehabilitation projects
throughout the capital. These projects included reparations of the city walls, palaces — specifically the
Great Palace and Blachernae, various public buildings, churches, and monasteries.® Later on,
Andronikos II Palaiologos took over his father’s endeavor by maintaining the imperial support for
rehabilitation. Moreover, during his reign, imperial family members and aristocrats undertook the
responsibility for establishing new foundations and recovering the old ones. The Constantinopolitan
monasteries and their subsequent philanthropic institutions were vital components of these efforts. The
emperor Michael, being quite generous to the monasteries, gave their properties back, and even
endowed new ones through imperial chrysobulls. Moreover, Andronikos Il took it a step further, and
enriched the monasteries during his rule.*® An interesting characteristic of these imperial donations
was the fact that they did not necessitate any alienation of state properties since they were primarily
‘the transfer of monastic property from one monastery to another.”®” On the other hand, the empire
lost its Anatolian territories in its entirety except for a few fortified cities, and most of its European
provinces in the course of the fourteenth and fifteenth centuries. Clavijo stated that the church of
Peribelico, dedicated to St. Mary, used to have thirty Grecian castles and cities in the empire, and it
used to have privileges over these properties, which have been given by the emperor Romanus.*®
However, the monastery might have lost these properties until the time when Clavijo visited the city.
Consequently, the monasteries were deeply affected by these changes of the borders since they
possessed properties far beyond the vicinity of the capital. This process resulted in a decrease in their
wealth.
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The invasion of the Byzantine territories by foreign powers such as the Ottomans and the Serbians
was not the only threat against the prosperity of the monasteries in the Palaiologan Period. The
Byzantine central authority also threatened them. Despite the fact that the first two Palaiologan
emperors attempted to rehabilitate the monasteries by restoring their properties confiscated earlier, the
advance of the enemies, in particular of the Ottomans, triggered the state to take military measures
against them.* Consequently, there was a tension concerning the control over land and revenues
between the state and the great ecclesiastical landlords, including the church, and in particular the
monasteries at the time.*® There are two contradictory opinions about the impact of the economic
power of monasteries on state finances. Peter Charanis argues that the accumulation of vast lands in
the monastic properties which were also enjoyed various exemptions and privileges resulted in a
decrease in ‘the general welfare of the Byzantine society’, and caused the reduction of the financial
power of the state.* However, according to Kostis Smyrlis, the impact of large monasteries on the
economy has been rather beneficial since monasteries led to an increase in the agricultural production
which stimulated commercial activities and consequently a population growth.* Although rural
monasteries, especially one in Chalkidiki and eastern Macedonia, were primarily subjected to this
tension®®, the Constantinopolitan institutions could not be totally free from the danger of confiscation
by the secular authority.

A noteworthy example of the properties of the Patriarchate of Constantinople comes from the
second half of the fourteenth century. The emperor John V attempted to settle soldiers on the villages
of Oikonomeion and Pasparas in Thrace belonging to Hagia Sophia, and asked for the permission of
the patriarch in 1367. He was not sure whether his project would be successful or not, therefore, he
explained to the patriarch that these lands would remain under his authority only for a year. If the
project would serve the purpose, then, he would compensate the church with properties at equal value,
but if not, the church would be restored by its same properties.** However, the offer of the emperor
was rejected by the Patriarch Philotheus basing on the argument that he was just a guardian, and had
no authority over the ecclesiastical properties since ‘the property of the church should not be rented to
anyone among the powerful, not even to the emperor.”* Although the synod, which was gathered only
for this matter, supported the patriarch’s decision, they would not refuse the emperor easily since he
had at first place donated these properties to the church, and he had the authority to take them back.*
Having referred the canon law restricting alienation of church’s properties, the synod neither gave the
villages up nor concealed its approval. Consequently, until after the Ottoman victory at Maritza in
1371, John V suspended his plans. Then, he confiscated half of the monastic properties and ceded
them to soldiers.”’

In addition to foreign invasion of the lands and threat of confiscation, ‘the abuses of charistike’*®

had been a threat for private monasteries until the middle of the twelfth century when ‘the evolution of
the independent monastery’ was completed with ‘the revival of the ephoreia™.” Since the monastery
founders of the Palaiologan period were well aware of the dangers that their foundations would have
to face, they took several important precautions concerning the administration and the protection of

the monasteries with their properties, and stated their commands in the typikons of related foundations.
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The emphasis over the independence and autonomy of the monasteries, and the appointment of
ephoros™ in order to supervise and protect the monasteries were remarkable points in the typikons.
The first example concerning the status and defense of the monasteries comes from the typikon of
Monastery of Lips. In the typikon, Theodora Palaiologina emphasizes her wish that the monastery
remains absolutely independent without being connected to any other convent in any way except for
the hospital which she built nearby. She feels the necessity to defend this independence against even
the patriarch. Moreover, it is stated that the patriarch has the privilege of being mentioned at the holy
services, and the right of making an investigation for spiritual faults. For all other matters, she orders
that the nuns should manage all their affairs in accordance with a prescription which would be
ordained by her son and the ephoros of the monastery, the emperor Andronikos 1l. She appointed his
son as ephoros since she thought that the gentle and weak nature of women requires strong
protection.”® Another example can be given from the typikon of Monastery of Bebaia Elpis. In the
typikon, Theodora Synadene was very sensitive about the free status of the convent. She clearly
emphasized that the convent should remain completely independent and autonomous, and accused
anyone who acts contrarily as impudent and tyrannical. Neither any other convent or church, nor
hospice or nothing else could be an exception for her desire of preserving total independence of the
convent and its control over its own properties. Theodora hamed her oldest son as the ephor of the
convent. After he died, her next oldest son and the descendants of her sons would remain the duty.>
The typikon of Monastery of Auxentios provides the last example. Emperor Michael VIII surely
ordained that the monastery of Auxentios should stay independent and self-governing. Moreover, the
monastery should not be charged with any ‘external rule in name and in fact’. By this ‘external rule’,
he referred to supervision (ephoreia), ‘union with another monastery or as an epidosis’, and ‘all other
forms of lordship." In a similar way with the other monastery founders, the emperor cursed those who
might act against the independence of his monastery grievously.”® He essentially explained the reason
for this emphasis over the independence and autonomy of the monastery with its own properties. He
considered the opposite as slavery, which was ‘a violent intrusion of tribal law' into the lives.
Furthermore, according to him, freedom is the most significant feature for intelligent people, and it
supplies ‘the stability of the monastery' and its progress. In other words, the monasteries that did not
enjoy this status of freedom are destined to impoverishment since their properties are distributed [by
their masters].>

The fortune of a large Byzantine monastery consisted of various elements, and each of them had a
particular function in the economy of the institution.”® The moveable possessions form the first
category which usually includes the attested objects such as icons, crosses, reliquaries, sacred vases,
fabrics, lighting, books, property titles, tools, housekeeping objects, stockpiles of grain and pulses,
miscellaneous materials, silver, and boats.® Moreover, the monasteries might keep sacred objects in
their inventories, which were considered as the wealth of a monastery, and they were more visible than
the earthly possessions.>’ It was possible to be benefited from the commercial value of these objects in
times of economic difficulties or just to pay debts. According to the typikon of Monastery of Lips, the
convent was permitted to pawn one of the holy treasures if the revenues of the convent decreased as a
result of the enemy attack or environmental conditions. It was, additionally, stated that the convent
should redeem the same vessel or a better one when they are capable.®® The great monasteries,
especially the Athonite monasteries, had very often ownership of boats for fishing in the sea, in lakes
and rivers.”® However, despite the fact that Lips Monastery owned a fish pond, the typikon did not
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provide any information concerning the possession of boats.® Another thing that the monasteries kept
in their inventories was the cash, sometimes even in huge amounts. In some cases, in addition to
monastery’s money, the monks entrusted their possession sums to the inventory.** However, for the
Constantinopolitan Monasteries, this was not an operative practice during the Palaiologan period.
When it comes to the money belonging to the monastery, it is possible to separate the income into two
categories as regular and irregular. This income was put in reserve in order to cover the needs of the
monastery.®> The provisioning of the needs of monastic communities, including clothing and diet,
were clearly organized by the typikons.

The other category that constituted the fortune of a large Byzantine monastery consisted of
unmovable properties or real estates. In fact, the land was the most important source of income of the
monasteries. This could include cultivated or uncultivated fields, vineyards, gardens and orchards,
olive groves, pastures, and forests. According to Clavijo, there were gardens and vineyards around the
monastery of St. John the Baptist,63 and another church called St. John had gardens, fountains, houses
and many other things.** Furthermore, the Athonite monasteries had saline, docks, rivers, lakes, ponds
and other facilities for the fishery® too as sources of income. According to the typikons, it is
presumably possible to argue that urban monasteries, especially the Constantinopolitan monasteries of
the Palaiologan period, did not have abundant sources related to maritime activity and fishery, unlike
the Athonite monasteries. Whether they acquired it in time is a question that could not be answered in
the scope of this paper. Furthermore, the real estates of these monasteries included several rural and
urban buildings such as churches, metropolises, towers, mills, houses, workshops, and inns.% Among
the buildings that the monasteries possessed in the countryside, the mills were the most remarkable by
their frequency, and had an important place in the fortune of some monasteries.” For example, Lips
Monastery had fourteen mills in the countryside at the end of the thirteenth century.®® According to
several typikons, while buildings such as houses and workshops were mostly used as rental properties
by the Constantinopolitan monasteries of the Palaiologan period,” it is not easy to argue that whether
other structures were used by proprietary monastic communities or they were also for rent. In addition
to all of these properties, the domain or the ‘metoque’ consisting of various villages was the basic unit
of the wealth of all the great monasteries. Domain’s geographical features were the most important
factor for the goods that it would provide for the proprietor.”

According to Kostis Smyrlis, these possessions of a monastery had to provide both what was
necessary for the monks and the nuns, and to produce marketable commodities. The concern to ensure
a degree of autarky at the monastic establishments was the prime motivation for remarkable efforts to
possess various types of monastic properties. Apart from cereals, the effort to cover the basic needs of
monks in wine and in fresh or dry vegetables explains why all monasteries cultivated vineyards and
gardens. However, it varied from one monastery to another that which types of goods were the most
important. The climate and the area where the monastery and its possessions were located had
essential roles.”

The number of monastic properties was naturally quite changeable. There was no upper limit for
the income that monasteries could legally possess, but the lower limit for it should correspond with the
number of monks or nuns a monastery was sheltering.” 14™ century traveler Ibn Battuta reported that
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monasteries assigned funds to supply the various necessities of the community.” The typikons of
monasteries provide information concerning not only the organization of the convent, but also its
population. For example, at the Monastery of Auxentios, the number of monks was clearly limited to
forty. While sixteen of them should engage in the church offices, the others were responsible for the
tasks in the monastery and in the fields.”* As a second example, the foundress of Monastery of Bebaia
Elpis, Theodora Synadene limited the number of the nuns at the convent to thirty,” however, after her
death, her daughter Euphrosyne increased it to fifty.” This might be an indicator of the increase in the
possessions of the convent which enabled them to include and supply more nuns. The community, as a
characteristic of the time, was organized as the choir system. While choir sisters were only responsible
for the offices in the church and free from all other tasks and duties’’, the other part of the convent
should be engaged in physical works.” The last example comes from the typikon of Lips Monastery.
The foundress, Theodora Palaiologina, limited the number of the nuns in the monastery to fifty at
most. Thirty of them should concern themselves with the performance of the canonical occupations,
and the remaining twenty should take care of several household duties.” Considering these numbers,
the monasteries were far from being crowded or even large in terms of their population in comparison
with their fortunes.

Kostis Smyrlis argues that although many monasteries kept the rural properties in the first place,
the urban possessions also had a certain importance for them. Many small churches, inns, apartment
buildings, as well as houses and workshops taking part in city scenes, belonged to wealthy
monasteries. These workshops could be tissue shops, perfumeries, bakeries, butcher shops or rowing
workshops. The monasteries also owned mills in Constantinople, some of which were associated with
bakeries. The maritime scales were also among the urban monastic properties in Constantinople. The
owners of the scales where the trade was taking place were responsible for collecting commercial
taxes. Moreover, the domains or the metoques were organized as the administrative centers of urban
possessions for visiting monks. The place of urban buildings in the fortune seems to have varied for
reasons that were not always clear.®

Most of the properties of monasteries were essentially acquired without making a payment. Almost
all of the foundations had first received a tremendous amount of initial endowments when they had
been established.?! In other words, the monasteries built their great fortunes especially on the imperial
grands which were made to them.® However, this initial endowment was not the only way of
possessing properties for these ecclesiastical institutions. Various methods were employed in order to
acquire and to increase their possessions. These were, except for the first endowment, the donation and
the legacy, the attribution or the epidosis®™ of monasteries, the apotage® and the adelphaton®, the
purchase, the occupation of empty grounds, the usurpation and investment.®** Nevertheless, this
original heritage generally remained as the most important part of the monastic fortunes.’” The
Constantinopolitan monasteries of the Palaiologan period generally received their initial endowments
from the emperors or the imperial family members who had wanted to make donations. These
monasteries had both urban and rural properties, and not only the distribution but also the amount
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individual concession under this program” in Thomas, p.272

84 «“apotagé: gift(s) of property by a postulant to a monastery” in Thomas, Private Religious Foundations, p. 270.

8 “adelphaton: monastic prebend(s)” Thomas p. 270

8 Kostis, La Fortune Des Grands Monasteres Byzantins, p. 132.

¥ Ibid., p. 153.
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depended on the preferences of founders and benefactors. Many Constantinopolitan monasteries had
possessions in distant provinces®® such as the Aegean coasts, Bithynia, Macedonia, and Thrace.
Moreover, they owned considerable amounts of properties in the capital as well. Although these
buildings often consisted of a more important part than rural properties, the image was not
‘homogenous’.*

The typikon of Lips Monastery can be given as the very first example for the analysis of the
financial resources of the monasteries. The foundress, Theodora Palaiologina, endowed her foundation
with numerous properties in the capital and in the various regions of the empire, including Lopadion,
Macedonia, Smyrna, Pergamon, and Nikomedia, in order to cover the needs of the monastic
community and twelve patients and twenty-one employees at its hospital. Some of them were given
her by the emperor Andronikos II, while she inherited others from her mother, and had bought herself
before the foundation of the monastery. The convent had a great variety of possessions, which were
located in and around Constantinople, and various kinds of income. According to the typikon,
possessions included villages and dependent peasants providing 1149 nomismata income annually,
several estates worth 1250 gold pieces, 10600 modioi of arable lands, 951 modioi of vineyards, 376
modioi of gardens, olive groves including over 322 olive trees, 16 mills, a fish pond, a pier, a cattle
byre, various rental properties including a workshop and over 36 houses. The monastery had
possession of 237 modioi of vineyards and 98 modioi of gardens as well as at least 23 of the buildings
in Galata and elsewhere in the city while the other part of the fortune including five villages and three
estates were located out of Constantinople.”® Theodora thought that these goods were sufficient for the
needs of the nuns. Additionally, the postulants were immediately provided with the sufficient
necessities in order to prevent their contribution such as the so-called entrance gift, but anyone
wishing to make a contribution can make it without expecting to be excused from the prescribed way
of life of the monastery.”* On the other hand, concerning the acceptance of gifts by others, Theodora
Palaiologina did not set such rules. Instead, she ordained the acceptance of donations such as property,
money, vessels or liturgical cloths by anyone with pious intentions and for his or her memory.

The second example comes from the typikon of Bebaia Elpis. The foundress, Theodora Synadene,
endowed her convent various kinds of properties, albeit it could not be compared with the wealth of
Lips Monastery. For the support and maintenance of the nuns, she donated half of her ancestral estate
called Pyrgos, two villages, of one valued at 400 hyperpyra, seven vineyards at the vicinity of
Constantinople with their houses to the convent. In the typikon, the information concerning the sizes of
vineyards was not recorded. Additionally, it was mentioned that the vineyards near St. Nicholas
Mesamphalos and their houses were bought from a man named Kaligas for 400 hyperpyra much
earlier than the foundation of Bebaia Elpis. It was also interesting that one of these vineyards were
planted at the expense of a neighboring convent. Whether this expansion caused hostility between
them cannot be known by depending solely on the typikon, but it requires more attention. Moreover,
she reported that the vineyard that was bought from Kaligas was barren land, but she transformed it
into a vineyard.” The analysis of the motivation behind this choice necessitates much more extensive
investigation than this paper can possibly offer; however, it is possible to argue that the value of vine
as a cash crop resulted in an increase in the number of vineyards within the empire’s territories during
the period in question. Lastly, in the part of the typikon describing the boundaries of the convent in
great detail, a garden was also mentioned as a property.”* Theodora preferred to retain personally a
portion of her ancestral properties in order to guarantee the maintenance and the comfort of herself and
her daughter. She also ordained that the convent and all her properties should be inherited to her
daughter after her own death. Then, after the daughter passed away, all these properties should be
immediately donated whenever she had wished and decided. These properties were half of an estate
called Pyros, a village in Parapolia, a garden near the convent, and a large vineyard with the houses

% Ibid., p. 127-128.

¥ Ibid., p. 121.

% Thomas, Byzantine Monastic Foundation Documents, p. 1279.
L Ibid., p. 1269.

% Ibid., p. 1271.

% Ibid., p. 1558.

% Ibid., p. 1563.
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around it.* Furthermore, among the sources of income of the convent were the various kinds of
donations from wealthy people for their commemorations. For example, for himself and his wife’s
commemorations, John Theophilos left 300 hyperpyra to the convent so that they might purchase an
estate. Empress Helena, as the guardian and heir of the properties of Theophilos, first gave 100
nomismata to the monastery, and a garden at Blanga was purchased at the request of Theophilos.
Later, since the Ottoman Siege of Constantinople from 1394 to 1402 caused the city and its
monasteries to experience great economic and physical difficulties®, and since the convent was also
suffering from this siege extremely, they demanded and received remaining 200 nomismata from the
Empress.” It is interesting that the empress did not pay the total amount to the convent at once. It
might be that, because of the economic instability of the siege, the empress did not want to or could
not hand over it to the convent, which was also experiencing economic difficulties. Another example
is the donations of the metropolitan of Ephesos and of Mytilene. While the former granted 400
nomismata, the latter gave away a solid gold icon to the convent for their commemorations.”® At
another point, it was stated that Xene Philanthropene restored the convent, which was in danger of
collapsing in several places, in 1392. Moreover, in 1400, during the Ottoman siege of the city, her
daughter not only donated a wheat-field valued at 300 hyperpyra, but also donated 200 hyperpyra for
the repair of the church and the bell tower.* And finally, Eugenia Kantakouzene Philanthropene, a
great-granddaughter of the original foundress Theodora Synadene, donated 100 hyperpyra to the
convent in order to restore a garden as a vineyard.’®

Despite the fact that the part of the typikon of Auxentios Monastery including its inventory is lost,
it has some references about the income of the monastery. Although the founder, Michael VIII
Palaiologos, did not provide further and detailed information concerning the nature of the provisions,
he stated that he restored the monastery, and supplied the community with ‘the necessities of life’ by
appropriating plentiful sources more than which his grandfather did.*® According to Georger Dennis,
it is possible to argue that the emperor, rather than only landed properties, endowed the monastery
primarily with ‘annual cash payments from the treasury’ so that the community was able to remain
self-supporting ‘on the lands that they already had.’*®* Moreover, the emperor appropriated 102
hyperpera for various celebrations.'® He also stated that he approved the past emperors’ endowments
to any kind of foundations or people; therefore, he requested that the future emperors would apply this
rule and confirm his donations to the monastery without any alteration.’® Having requested that the
successors should continue to make donations to the monastery for its improvement, the emperor
needed to explain that he neither sacrificed the imperial treasury for the monastery, nor assigned
crowded villages and fertile fields without having carefully considered. The reason of this explanation
was that he was afraid of the possible impoverishment of the monastery through the confiscation of the
monastic properties or the cancellation of these donations by anyone who thought these donations
were made without planning and unconsciously.*®

Conclusion

As a conclusion, the philanthropic activities of the Constantinopolitan monasteries in the
Palaiologan period were limited to alms and food distribution to the needy at the gates on special
occasions. Moreover, there was a decrease in the number and function of the charitable institutions in
the period in question. Yet, it is remarkable that these monasteries possessed considerable financial
resources from urban properties to vast lands in the countryside. Even though the economic and

% Ibid., p. 1558.

% Nevra Necipoglu, “Byzantine Monasteries and Monastic Property in Thessalonike and Constantinople During
the Period of Ottoman Conquest.” Osmanii Arastirmalari XV, p. 124-125.

% Thomas, Byzantine Monastic Foundation Documents, p. 1567.

% Ibid., p. 1567.

% Ibid., p. 1568.

199 1hid., p. 1568.
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193 1hid., p. 1228-1230.
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political circumstances of the time caused tension between the state and the monasteries about the
ownership and utilization of monastic properties, monasteries were able to protect their independence
and their financial base. However, this relationship between these two institutions was not always to
the detriment of the Byzantine society, on the contrary, to some extent, it was benefitted from both the
charitable activities and the incorporation of the monasteries into the economic structure.
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Siiryani Mikhail Kronigi’nde Eski Tiirk Dini ve Tiirklerin Islamiyet’e Gecis
Sebepleri

Umut VAR"

Oz

Antiocheia Kilisesi basrahibi Siiryani Mikhail (1126-1199) kilise igerisindeki resmi gorevlerinin yani sira
yazmis oldugu Maktbanut Zabne (Diinya Tarihi) isimli kronikle de Ortagag Siiryani literatiiriine essiz bir katki
saglamustir. {1k insan Adem’den baslayip 1195 yilina kadarki olaylar1 kaydettigi kroniginde Mikhail, dénem
itibariyle bolgenin dnemli aktorlerinden olan Tiirklerden de sikga bahsetmektedir. Tiirklerin anayurdu, Kutsal
Kitap’taki konumlar1 ve batiya gocleri hakkinda verdigi degerli bilgilerin yam sira Mikhail, Tiirkler’in islamiyet
oncesi din ve inanislarina da kroniginde yer ayirmistir. Gok Tanri inanct ya da kurt miti gibi Tiirk tarihi i¢in
dnemli verileri ihtiva eden bu bilgilerin ardindan Tiirklerin Islamlagmasmi ele alan Mikhail, bu kisimda
Tiirkler’in Islamiyet’e gegislerini ii¢ dnemli sebebe baglamaktadir. Gok Tanr1 inanci, Miisliiman énciil Tiirkler
ve Islam’daki gaza ve cihad anlayislar1 {izerine kurulmus olan bu sebepler Tiirk tarihinin kaynaklara nadiren
yansimis olan bu dénemi i¢in olduk¢a dnemlidir. Bu ¢alismada ise once eski Tiirk dini ve inaniglart {izerinde
durulduktan sonra Mikhail’in kaydettigi sebepler iizerinden Tiirklerin Islamlasma siireci incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Siiryani Mikhail, Maktbanut Zabne, Kronik, Tiirkler, Islam.

Ancient Turkish Religion and the Reasons of Islamisation of Turks in the Chronicle
of Michael the Syriac

Abstract

Michael the Syriac (1126-1199), abbot of the Antiocheian Church, made some significant and unique
contributions to the Medieval Syriac literature with his chronicle named Maktbanut Zabne (World History) along
his official duties in the church. Michael frequently mentioned Turks as one of the important political actors in
the region in his Chronicle. Michael wrote about early Turkish religion and beliefs besides some important
information about the homeland of Turks, their place in the Bible and their migration to the West. After giving
this valuable information on Turkish culture including Tengrism or the wolf legend, he addressed the
Islamisation of Turks. In this chapter, Michael come up with 3 important reasons on why Turks chose Islam.
These 3 reasons based upon the subjects of Tengrism, Muslim Turkish precessors and the notion of gaza and
cihad, are very significant for illuminating this part of Turkish history. From this point of view, this article
dwells on the early Turkish religion/beliefs first and then examines the Islamisation of Turks based on these
three reasons Michael put forward.

Keywords: Michael the Syriac, Maktbanut Zabne, Chronicle, Turks, Islam

Giris

Biiyiik Mikhail olarak da bilinen Siiryani Mikhail’in yagami1 hakkinda giinlimiize kadar detayl bilgi
ulasamasa da Mikhail’in 1126 yilinda Siiryani nifusun yogun oldugu Melitene (giliniimiizde
Malatya)’de dogdugu bilinmektedir.! Dogu kiliselerinde énemli gorevlerde bulunan ve din adamlari
yetigtiren Qindasi ailesine mensup olan Mikhail, babasi ve amcasimi takip ederek Melitene

yakinlarindaki Bar-Sauma Manastiri’na girmis ve teoloji egitiminden gecerek 1156 yilina kadar
archimendatrite (basrahip) konumuna yiikselmistir. Basrahip olarak manastir yénetiminin yani sira

“ Ars. Gor., Orcid No: 0000-0002-6928-8685, Mardin Artuklu Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Siiryani Dili ve
Edebiyati1 Boliimii.

e-mail: varumutt@gmail.com.

! Abraham Bar Abrahem, “Patriarch Michael the Great: Beyond his World Chronicle”, Journal of Assyrian
Academic Studies, 12/2, (1998), s. 33-45.
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manastir kiitiiphanesinin genisletilmesi, manastira ek binalar inga edilmesi ve manastira kesisler ile
hacilarin da faydalanacagi sekilde su tasima sisteminin kurulmasina da 6n ayak olmustur.” 1166
yilinda ise Antiocheia Siiryani Ortodoks patrigi VII. Athanasius bar Qutreh (1139-1166)’in 6liimiiniin
ardindan onun halefi olarak goreve gelen Mikhail, patrikligi boyunca Ermeni Katolikosu Nerses
Snorhali (1166-1173) ve IV. Georgy (1173-1193), Antiocheia Latin Patrigi Aimery (1139-1193) ve
Kudiis Latin Patrigi Amaury (1157-1180) gibi dénemin 6nemli din adamlarin yani sira Anadolu
Selguklu Sultani II. Kili¢ Arslan (1155-1192) ve Kudiis krali IV. Baudouin (1174-1185) gibi devlet
adamlar ile de iyi iligkiler kurmustur. Miislimanlar, Haglilar ve Bizans liggeninde yer alan cografya
ile donemin siyasi ve sosyal karigikliklar1 g6z 6niinde bulunduruldugunda 1199’a kadar Mikhail’in,
basinda bulundugu kiliseyi ¢ogunlukla baris¢il bir politika izleyerek yonettigi soylenebilir.

Mikhail, patriklik gérevinin yani sira kaleme aldig1 eserlerle de donemin siyasi, dini ve kiiltiirel
bakis a¢isini yansitarak Orta Cag Siiryani literatiiriine essiz katkilarda bulunmustur. Siiryani Mikhail’e
ait bu eserlerden en onemlisi sayilan ve bu ¢alismanin da merkezinde yer alan eseri ise Maktbanut
Zabne ya da Siiryani Mikhail Kronigi’dir. Hiristiyan tarih yaziminda erken Orta Caglardan itibaren
devam eden gelenege uyarak Mikhail’in, insanlik tarihinin en basindan 1195 yilina kadarki olaylari
konu edinen bu kronigi arastirmacilar tarafindan Siiryani literatiiriine ait en uzun metin olarak kabul
edilmektedir. Kendi igerisinde boliimlere ayrilan ve Memre adi verilen 21 kitaptan olusan bu kronige
dair ilk akademik c¢aligmalar kronigin Ermenice yazilmis 6zet seklindeki kopyasi iizerine yapilmis ve
Edouard Dulaurier tarafindan ¢evrilerek once Journale Asiatique (1848- 1849)’de ve ardindan Recueil
des Historiens des Croisades (1869)’te yayimlanmistir.® 1887 yilinda orijinal Siiryanice metin Ignatius
Ephrem Il Rahbani (1848-1929) tarafindan Urfa Aziz Petrus ve Aziz Paulus Kilisesi’nde bulunana
kadar, metin 1248 yilinda yazilmigs bu Ermenice 6zet {izerinden incelenmistir. Misyonerlik gezileri
sirasinda Urfa’ya gelerek Siiryanice orijinal metnin kopyasini edinen Jean Baptiste Chabot metin
tizerinde uzun ve Ozverili ¢alismalar yaparak metni Fransizca’ya cevirmis ve g¢eviri 1899 yilinda
yayimlanmustir.* Daha sona gesitli Avrupa dillerine fragmanlar halinde ya da biitiin olarak ¢evrilen bu
kronigin Tirkiye’de Hrant Der Andreasyan, metnin Ermenice versiyonunu goz Oniine alarak Tiirk
tarihini ilgilendiren énemli bir kismin1 ¢evirmis ancak bu geviri yayimlanmamistir.® Siiryani Mikhail
Kronigi’nde Eski Tiirk Dini ve Tiirklerin Islamiyet’e Gegis Sebepleri baslikl1 bu incelemede ise J. B.
Chabot’nun Fransizca g¢evirisi merkeze alinarak gerektigi yerlerde H. D. Andreasyan’in Tiirkce
cevirisinden de faydalanilmistir.

Siiryani Mikhail Kronigi’nde Tiirkler: Genel Bir Bakis

Stiryani Mikhail, kroniginin I-XIII. kitaplarinda fragmanlar halinde c¢esitli defalar Tiirklerden
bahsetmektedir. Ancak bu bahisler Avarlarin 567 yilinda Konstantinopolis’e saldirmalari® ya da islam
ordularinin Hazar topraklarina yaptiklari akinlar’ gibi ¢ogu zaman Bizans’mn ya da Islam ordularinin
karsilastigi Tiirkler iizerinde yogunlasmus ve Tiirkler anlatinin merkezinde yer almamistir.® Siiryani
Mikhail, kroniginin XIV. kitabin ise yasadig1 cografyanin donem itibariyle en dnemli aktdrlerinden

2 Dorothea Weltecke, “Michael the Syrian and Syriac Orthodox Identity”, Church History and Religious Culture,
Sayi: 89 (2009), s. 115-125; Bar Abrahem, “Michael”, s. 33-45.

% Edouard Dulaurier, “Extrait de la Chronique de Michel le Syrien, comprenant 1'histoire des temps écoulés
depuis 1"année Vllle du régne de 1’empereur Justin II, jusqu’a la seconde année du regne de Léon 111, 1" Isaurien
(573- 717), traduit de I’armenien”, Journale Asiatique, Cilt: 4, Say1: 12, (1848), s. 281-334; Ikinci Kisim: 4/13
(1849), s. 315-376; E. Dulaurier, “Extrait de la chronique de Michel le Syrien”, Recueil des Historiens des
Croisades: Documents arméniens, I i¢inde, Paris: Imprimerie Imperiale, 1869, s. 312-4009.

* Michael Rabo, Chronigue de Michel le Syrien: Patriarche Jacobite d’Antioche 1166-1199, TV vol., (¢ev. Jean
Baptiste Chabot), Paris: E. Leroux, 1899-1963.; F. Nau, “Lettre de S.B. Mgr Rahmani au sujet de la
publication de la Chronique de Michel”, Revue de I’Orient Chrétien 10, 1905, s. 435-438.; Dorothea Weltecke,
“The World Chronicle by Patriarch Michael the Great (1126-1199): Some Reflections”, Journal of Assyrian
Academic Studies, Say1: 11, (1997), s. 6-30.

® Siiryani Mikhail, Siiryani Patrik Mikhail’in Vakdyindmesi (1042-1195), (gev. Hrant Der Andreasyan),
Yayimlanmamis TTK Niishasi, 1944.

® Michael, Chronique, 11, s. 362-363.

" Michael, Chronique, 11, s. 483 -501.

® Mark Dickens, Medieval Syriac Historians’ Perceptions of the Turks, MA Tezi, University of Cambridge,
Cambridge 2004, s. 21.
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biri olan Tiirklere aywmistir. “O zaman Tiirkler sehirleri ele gecirip hiikmetmeye basladiklar: igin
XIV. kitabi onlar hakkinda yaziyoruz.”® agiklamasiyla baslayan ve 20 kitabin igerisinde en kisast olan
bu kitabin tamaminda, Tirklerin Eski ve Yeni Ahit anlatilarindaki konumlarindan, Tirklerin
anayurdundan, kiiltiirlerinden, islam oncesi dinlerinden, batiya goclerinden ve Islam’a gecislerinden
detayl1 bir sekilde bahsedilmektedir. Mikhail’in bu anlatiminda Tiirkler hakkinda kitab1 bilginin yani
sira ¢evreden aldigi duyumlara da yer vermesi bolge insaninin yakin bir gegmiste tanismis oldugu
Tiirkler hakkindaki goriislerini yansitmasi agisindan oldukca 6nemlidir.

Hristiyan tarih yaziciliginin ana hatlarindan biri olan tarihin Tanri’nin plani1 dogrultusunda
ilerledigi goriisii Sitiryani Mikhail Kronigi’nde de kendisini gostermektedir. Dolayisiyla Mikhail,
Tiirklerden bahsederken ilk olarak Eski Ahit anlatilarin1 kullanarak onlar1 Tanri’nin  plam
dogrultusunda ilerleyen tarihe adapte edebilmistir. Bu dogrultuda Mikhail, ilk olarak Tiirklerin
kokenine dair goriislerini kaydetmistir: “Bu Tiirkler, Yafes’in c¢ocuklaridir. Yafes’in ¢ocuklart
oldugundan Magog'un®® da ¢ocuklaridir. Biiyiik Musa dahi Magog'un Nuh'un oglu olan Yafes’in
cocugu oldugunu yazmigtir.”** Tiirkleri Yafes’in ya da Magog’un ¢ocuklari olarak konumlandiran ilk
Siiryani yazar olan Mikhail, Eski Ahit’teki Yafes karakteri ile Tiirkleri Hiristiyan tarih yazimina
adapte etmistir. Burada daha enteresan olan nokta ise Tiirk kiiltiirinde Magog’tan olmasa da Yafes’in
soyundan gelindigine dair bir inanigin mevcudiyetidir. Bu inamigi Kaggarli Mahmud da Divan-1
Lugati’t-Tiirk te kaydetmistir.”> Baz1 Miisliiman miielliflerin eserlerinde de Yeciic ve Meciic (Gog ve
Magog)’lin Tiirklerle iliskilendirildigi g6z Oniine alinirsa, Arapga bilen Mikhail’in bu bilgiyi Arapca
kaynaklardan almis olabilecegi ya da bu kaynaklardan etkilenen kisilerden duymus olabilecegi
diistiniilebilir, *®

Tiirklerin batiya gd¢lerini Kutsal Kitap’a bagli birtakim kehanetlerle bagdastirdiktan sonra Mikhail,
XIV. kitabin II. kisminda Tiirklerin kuzeydogudan geldikleri bilgisini vermektedir. Bu bilgiyi sadece
kitaplardan ya da kehanetlerden degil aym1 zamanda kendi biiyiliklerinden de duydugunu belirten
Mikhail, Tirklerin anayurdunun Pers iilkesinin ilerisinde, Giines’in dogdugu ve daglarin gegit
vermedigi yerlerde oldugunu kaydetmistir."* Tiirkler hakkinda dénemin diger yazarlarma nispeten
daha ayrintili ve daha gercekei bilgiler aktaran Mikhail’in kroniginin ilerleyen sayfalarinda ise
calismamizin da ana konusunu olusturan Tiirk dini ve inamslar ile Tiirklerin Islamiyet’e gegisleri
meselesi yer alacaktir.

Siiryani Mikhail Kronigi’nde islamiyet’ten Onceki Tiirk Dini ve inamslar

Stiryani Mikhail, kronigini kaleme aldigi XII. yiizyilda bolgedeki Tiirkler biiyiik oranda
Islamlasmislardir. Kendi donemindeki Tiirklerin adetleri, inamslari, sosyal ya da siyasi
faaliyetlerinden evvel Mikhail, izl bir geri doniis yaparak Islam 6ncesi I¢ Asya’da yasayan Tiirklerin
ozellikle dinleri ve gesitli inaniglar1 hakkinda oldukga degerli bilgiler de vermistir.

° Michael, Chronique, 111, s. 149.

19 jslam terminolojisinde Yeciic ve Meciic olarak adlandirilan Gog ve Magog, peygamber Ezekiel’in Kitabi’nda
Hz. Nuh’un ogullarindan Yafes’in soyundan gelen ve Tanr1’ya kars1 seytanla is birligi igerisinde olup inanglt
insanlarla savasacak olan dogulu bir topluluk olarak tanimlanmaktadir. Eskatolojik bir anlati igerisinde yer
alan Gog ve Magog topluluklarinin hangi milletler olabilecegi Misliimanlar, Hiristiyanlar ve Museviler i¢in
tarih boyunca gelen siyasi ve askeri tehditlere gore degisiklik gostermistir. Museviler ve Hiristiyanlar i¢in
Romalilar, Miisliimanlar i¢in 6nce Tiirkler daha sonra Mogollar bu topluluklarla bagdastirilmistir. Emeri van
Donzel, Gog and Magog in Early Christian and Islamic Sources: Sallam’s Quest for Alexander’s Wall, Brill
Publishing, Leiden 2017, s. 17.

1 Michael, Chronique, 111, s. 149.

2 “Tiirkler aslinda 20 boydur. Bunlarin hepsi — Tanr1 kutsal kilasi- Yalava¢ Nuh oglu Yafes oglu Tiirk’e dek
uzanwr.”” Mahmud el-Kasgari, Divanii Lugati’t- Tiirk, ¢ev. Besim Atalay, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara
1985, s. 28.

3 Baz1 Miisliiman miielliflerin Yeciic-Meciic ve Tirkler iliskilendirmesi bahsi igin bk. Ismail Cerrahoglu,
“Ye’ciic — Me’ciic ve Tiirkler”, AUIFD, C. XX (1975), s. 97-125.; Aziz Tasbolotov, Yeciic ve Meciic
Haldandaki Hadislerin Isnad ve Metin Acisindan Tahlili, Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Temel islam Bilimleri (Hadis) Anabilim Dal1, 2007. s. 114-121.

% Michael, Chronique, I11, s. 151.
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1. Tiirklerin islam Oncesi Dinlerinin Tammlanmasi: Mikhail, kroniginde bugiin gok gesitli
acilardan tartisilan Islam 6ncesi Tiirk dinine su sekilde yaklagmaktadir:

“Onlar gokyiiziindeki tek bir Tanri’ya tapiyorlardi. Tanri’yr gormeden onun mavi gékyiizii oldugunu
diigtintiyorlar ve bundan baska herhangi bir seyi anlamiyorlardr. Bugiin de onlardan herhangi bir cahil
adama soruldugu vakit Gk Tengri diye cevap vermektedir.”™

Yukaridaki agiklamada da anlasilacag iizere Siiryani Mikhail, Tiirklerin Islamiyet &ncesi dinlerini
bugiin ilkel monoteizm® olarak agiklanabilen bir inang sistemi olarak tanimlamaktadir. Islamiyet
oncesi Tiirklerin yaratici tek tanrilar1 elbette Gok Tanr1’dir. Hatta diger topluluklarin dinsel gelisimiyle
karsilastirildiginda Tiirkler, tanri anlayiglarini daha iyi ve uzun siire korumustur. Gok Tanri’nin
herhangi bir tasviri veya tapinagi olmamakla birlikte Gok Tanr1 ve yardimer kutsallarla teolog, esrime
uzmani, otaci, avin yardimcisi, toplulugun ve siiriilerin koruyucusu, ruhlarin kilavuzu ve bilge ozan
olan samanlar aracihigiyla iletisime gegilir."’” Tanr1, mutlak gii¢ sahibidir, cezalandiricidir, koruyucudur
ve ayni zamanda evrenin de hiikiimdaridir. Bu evrensel hiikiimdarlik Tiirk diinyasinda diizenli
egemenliklerin kurulmasi ile dogru orantilidir.*® Gériildiigi iizere eski Tiirk dini, islamiyet ile birgok
yonden uyusmaktadir. Ancak Mikhail’in kaydettigi ve bugiin bazi aragtirmacilarin da iddia ettigi gibi
eski Tiirk dininde tanr fikri kat1 bir monoteist anlayis ¢ergevesinde diizgiisel bir inang sistemine sahip
degildir. Yaratici ve gogiin dokuzuncu, yedinci veya on altinci katlarinda oturduguna inanilan Gok
Tanr’mn yani sira yaratici olmayan ancak Gok Tanriya yardimer olan Umay, Bay Ulgen, Mergen ve
Kizagan gibi kutsallar da bulunmaktadir.”® Bununla birlikte Gok Tanr1 disindaki kutsallara tapinimin
ve kurbanin da kaynaklara yansimasi, tanriga fikrinin olabilme ihtimali gibi durumlar eski Tiirk dinini
kat1 bir monoteist inang sistemi olmaktan uzaklastirmaktadir.® Bu konuda acilmasi gereken bir baska
parantez de kronikteki kaligrafiyle ilgilidir. Kronigin Siiryanice aslinda, Tiirklerin tanrisindan
bahsedilirken kullanilan « [gn] formu —ki transliterasyonu Qan Tengri (ya da Han Tengri/Tengri Han)
seklinde olmalidir- kronik iizerinde calisan aragtirmacilar arasinda tartismaya sebebiyet vermistir.
Chabot, & [ qn] formunda yazilmis olsa da bu kismin «we [gK] olarak Gék ya da Kok Tanr1’y1 niteler
sekilde okunmasi gerektigini belirtmistir.* Buna karsilik kaligrafide herhangi bir hatanin olmadigin
savunan aragtirmacilar ise burada yazilanin Han Tengri oldugunu belirtmiglerdir. X. yiizyilda yasamis
Albanli bir din adam1 olan Movses Dasxuranci’nin yazmis oldugu Kafkas Albanlar: Tarihi adli kitapta
Kuzey Kafkas Hunlarinin tanrilarin1 “Bunlar [Hunlar] Tangri Xan olarak seslendikleri biiyiik ve vahsi
bir canavara tapryorlardi.” seklinde tasvir etmesi de Han Tengri ya da Tengri Han formunu
savunanlarin basvurduklari baslica kaynaklardan olmustur.?” Bunun yani sira Kafkasya’daki Hunlarin

1> Michael, Chronique, 111, s. 152.

16 jIkel monoteizm, avei-toplayict ilkel grup veya kabilelerin inandiklari ezeli, ebedi ve kanun koyucu yiice
yaraticinin merkezde oldugu bir inang sistemidir. Bu ilkel halklarin yiice yaratici ile iligkileri ise onun
yiiceligini kabul etmek, kurban sunmak, dua etmek ve dinsel torenler diizenlemek gibi kanallar araciligiyla
saglanir. Primitif ya da ur-monoteizm olarak da bilinen bu inang¢ sistemi Wilhelm Schmidt tarafindan
sistemlestirilmis olup monoteist olmayan diger inanglarin bu sistemden tiiredigi savunulmaktadir. ilkel
monoteizmin arastirma alanlar1 Aborjinler, Pigmeler, Kutup bolgesi ve Orta Asya halklarimin ilkel inanglar1 ve
Antik Filistin inanglaridir. Bk. Wilhelm Schmidt, The Origin and Growth of Religion: Facts and Theories, ¢ev.
H.J. Rose, Metheun & Co., London 1935.; Edward Evans-Pritchard, Theories of Primitive Religion, Oxford
University Press, New York 1987.

Y Mircae Eliade, Dinsel Inanclar ve Diisiinceler Tarihi II, gev. Ali Berktay, Alfa, Istanbul 2017, s. 14-16.

'8 Hayrettin 1. Erkog, “Tiirklerin islamiyete Gegis Siirecinde Tenri ve Allah Algilar”, DTCF Dergisi, 58.1,
(2018), s. 301-336; Mehmet Aydim, “Tiirklerin Dini Tarihi Uzerine Bir Degerlendirme”, Tiirkiyat
Aragtirmalart Dergisi, S.4, (1997), s. 1-9.

9 Mircae Eliade, Dinler Tarihine Giris, ¢ev. L. Arslan, Kabalci Yaymevi, istanbul 2009, s. 80. Basta Radloff
olmak iizere baz1 dogu bilimciler Tiirklerin en biiyiik tanrisnin Ulgen oldugunu savunmuglardir. Wilhelm
Radloff, Sibirya’dan I-1V, gev. Ahmet Temir, Milli Egitim Bakanlig1 Yayinlari, Istanbul 1994, s. 3-6. Ancak
Gok Tanri, evrenin yaratiligt ya da diinyanin sonu gibi konularla ilgili mitlerde her zaman daha 6n planda
olmustur.

20 Erkog, “Tenri ve Allah”, s. 312-318.

2 Michael, Chronique, 111, s. 156.

22 Movses Dasxuranci, The History of Caucasian Albanians, ¢ev. Charles Dowsett, Oxford University Press,
London 1961, s. 156.
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Tanr ifadelerinin Tangri Xan olmasi ve Altay Tatarlarinin da Tanr1’y1 Han Bey olarak nitelemeleri de
kaligrafide Tengri Han formunun gegerliligini gii¢lendirmektedir.”®

2. Tiirkler ve Ibrahimi Dinler: Siiryani Mikhail, Tiirklerin Islamiyet oncesi inanislarindan
bahsettikten sonra Tiirkler ve Ibrahimi dinler meselesine de deginmektedir: ... ne Musa'yi ne diger
peygamberleri ne de Kurtaricimiz, hayat bagislayicimiz, Isa Mesih’i tanimiyorlar. Dolayisiyla hichir
havari ya da vaizin onlara [Tiirklere] gitmedigi diigiiniiliir.””

Siiryani Mikhail burada da islam 6ncesi Tiirk inamslar ile ilgili eksik bir ¢ikarim yamaktadir.
Ciinkii Hz. Musa ve diger peygamberler ozellikle Hazar Tirkleri icerisindeki Museviler tarafindan
elbette bilinmekte ve bilinmekten ziyade saygi gérmektedirler. Bunun yani sira Bati’ya go¢ eden
Tirkler Hiristiyan halklarla karsilasarak bu halklarla siyasi ve askeri bir takim iligkiler igerisinde de
bulunmuglardir. Mikhail’in aktardigi sekilde hi¢bir havarinin Tiirklere gitmedigi konusu bilinmese de
bu bilinmezlik, Tirklere Hiristiyan misyonerlerin gitmedigi ya da onlarin Hristiyanliktan habersiz
olduklar1 anlami tasimamaktadir. Buradaki ilging nokta ise Mikhail’in bu konu iizerinde yorumsuz
kaligidir. Ciinkii Mikhail’in de basinda bulundugu Dogu Kilisesi’nin ve 6zellikle de Theodorosgu
kilisenin Orta Asya’da oldukca yogun misyoner faaliyetlerde bulundugu ve hatta Horasan ve Sistan’da
psikoposluklar1 oldugu Mikhail tarafindan zikredilmemistir.”® Bunun sebebi ise ya Mikhail’in bu
konudaki ciddi bilgisizligi ya da donem itibariyle Dogu Kilisesi’ndeki ayrismalarin yarattigi “6tekini”
gormezden gelme durumudur.

3. Tiirklerde Kurt Motifi: Siiryani Mikhail Kronigi’nin XIV. kitabinin devam eden
sayfalarinda ise Tiirklerdeki kurt motifine rastlanmaktadir. Tiirklere ait oldukg¢a degerli ve bugiin dahi
onemle anilan bu yesil kurt motifi Mikhail’in anlatisinda Tiirklerin batiya goclerinde onlarin yol
gostericisi olmustur:

“Denilir ki onlar [Tiirkler] Dogu’dan Bati’ya gé¢ ederken ve buralara gelirken kipege benzeyen bir
yaratik gordiiler. Bu yaratik onlara onciiliik etmekte ve ancak Tiirkler bunun ne oldugunu ya da nereden
geldigini bilmemektedirler. Tiirkler bu yaratiga yaklasamiyordu da. Gég swrasinda hareket edilmesini
istivorsa Tiirklere kendi dillerinde “gus”® yani kalkin! [ya da hazirlanin] diyordu. Tiirkler de hazirlanip
o nereye giderse onun ardindan gidiyorlardi. Tiirkler bu yaratigi simdiki hiikmettikleri yerlere kadar
takip etti. Ve yaratik durdugunda Tiirkler de burada ¢adir kurdular. Bu yaratik burada kayboldu ve
Tiirkler de o bolgeden ayrzlmadzlar.”27

Stiryani Mikhail’in, “kdpege benzeyen bir yaratik” olarak tasvir ettigi bu motif proto-Tiirk
topluluklarda bir totemken Hunlar ile birlikte ata kiiltlinlin bir parcasi olarak saman elbiselerindeki
motiflerde, kaya ve mezar taslarinda kullanilan 6nemli bir figiir haline gelmistir.?® Kurt, kisa siirede
devlet veya hitkiimdarlik gibi 6nemli unsurlarm da simgesi olmustur.” Siiryani Mikhail’in bahsettigi
sekilde konusan ve yol gosteren kurt motifi ise Islam &ncesi Tiirk halk hikayelerinde siklikla

% peter Golden, Khazar Studies: An Historico-philological Inquiry into the Origins of Khazars, Cilt: I,
Akadémiai Kiado, Budapest 1980, s.92. ; Serdar Ugurlu, “Eski Tiirklerin Dini”, AIBU Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, Say1:12, (2012), s. 323- 335; Yasar Kalafat, Altaylardan Anadolu’ya Kamizm-Samanizm,
Yeditepe Yayinlari, istanbul 2004, s. 9.

?* Michael, Chronique, 111, s. 152.

% Orta Asya’da Theodorosgu kilisenin varhigi ve faaliyetleri icin bk. Mark Dickens, “Syriac Christianity in
Central Asia”, The Syriac World i¢inde, ed. Daniel King, Routledge, New York 2018, s. 583-624.; Erica C. D.
Hunter, “Syriac Christianity in Central Asia”, Zeitschrift Fiir Religions und Geistesgeschichte, 4414, (1992), s.
362-368.

?® Buradaki “gus” kelimesi Chabot’ya gore Tiirkgedeki go¢ kokiiniin Siiryaniceye yansimis formudur. (Michael,
Chronique, III, s. 155). Metnin Tiirk¢e ¢evirisinde Andreasyan da bu kelimeyi gb¢ kokiiyle
iligkilendirmektedir. (Vekayiname, s. 9). Resad A. Husseynov ise bu kelimenin “kos” fiilinden geldigini
savunmaktadir. bk. Resad A. Husseynov, “Bir Siiryani Metninde Tiirk¢e Gos Terimi”, ¢ev. H. Glingor, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Aragtimalar, Say1: XXVIII, (1984), s. 196-197.

%" Michael, Chronique, 111, s. 155.

%8 Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi: Kaynaklart ve Agiklamalar: ile Destanlar, Cilt: 1, Tiirk Tarih Kurumu
Yaynlari, Ankara 2003, s. 40.

2 Ahmet Tasagil, Goktiirk Ulkesine Gelen Cinli Elgilerin Raporlarina Gére Goktiirk-Cin Iliskileri (552-630),
Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Genel Tiirk Tarihi Anabilim Dal1, Basilmamus Yiiksek Lisans
Tezi, 1988, s. 187.
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kullanilan bir motiftir. Siiphesiz bu yol gosterici kurt da Tiirklere gelecek devletleri ve hiikiimdarliklar
konusunda hem cografi hem de ilahi bir yol gdstermistir. Ayn1 sekilde konusan ve yol gdsterici olan
bu kurt motifi gok yeleli ilahi niteligiyle beraber Tiirklerin en 6nemli sézlii edebiyat iiriinlerinden olan
Oguz Kagan Destani’nda da yer almaktadir.*

Stiryani Mikhail’in kurt motifi merkezli bu go¢ hikayesini nereden aldigi bilinmemekle birlikte
Mikhail’in eserinden birkag y1l sonra Bar Hebraeus (Ebti’l-Ferac) tarafindan kaleme alinan kronikte bu
konu ile ilgili bir bahis de gegmektedir:

“Miibarek Ihtiyar adamin [Siiryani Mikhail’den bahseder], giiva bir kopegin Selcuk ogullarina
rehberlik ettigine dair anlattigi hikdayeyi baska bir yerde gioremedik. Ihtimal ki kendisi bu hikdyeyi
birinden isiterek yazdr yahut bizim gérmedigimiz bir kitaptan nakletti. Ciinkii biz bunu hi¢bir kitapta da
gormedik.

O halde Siiryani Mikhail, kurt motifi lizerinde yogunlasan bu hikayeyi Tiirkler araciligiyla duymus
ya da bu hikdyeyi iceren ancak giiniimiize ulagsmayan bir kaynagi kullanmistir. Ancak nihayetinde
Mikhail’in kalemi Tiirk kiiltiiriine dair ¢ok 6nemli bir motifi bugiine yansitmigtir. Daha da 6nemlisi
kroniginde sik sik rastlanildigi sekilde Mikhail, Tiirklerin batiya gocii hadisesine onlara eslik eden
kutsal ve gizemli bir yaratik vasitasiyla ilahi bir kimlik de kazandirmistir.

4. Islam Oncesi Tiirklerde Gége Atilan Cubuklarin ilahi Boyutu: islam &ncesi Tiirk
inaniglaria ait Siiryani Mikhail’de rastlanilan son énemli veri ise gdge atilan ¢ubuklardir. Mikhail’in
aktarimina gore ¢ubuklarin goge atilmasi insanlarin ihtilaf icerisinde oldugu bir konuda Gok Tanri’nin
yardimina olan ihtiyaglarmi yansitmaktadir. Cilinkii gége atilan gubugun gosterecegi sonucta Gok
Tanr1’nin iradesinin olduguna inanilmaktadir:

“Tiirkler onciileri kaybolduktan sonra hiikiimdarlarin arasina geldiklerini ve memleketin de
iskdanlarina yeterli olmadigini gérdiiler. Bunun iizerine ii¢ kisma ayrildilar ve her bir kismin farkl yerlere
gitmesine karar verdiler: giineye, kuzeye ve merkeze. U¢ cubuk alip iizerine isaretler koydular ve gége
yani Tanri’min olduguna inandiklart yere dogru attilar. Cubuklar yere diigiince ¢ubugu giineye diigmiis
olan grup Hind’in yukarisindaki memleketlere gittiler. Giineye gidenler orada putperestler ve
Hiristivanlar buldular ve onlara karistilar. Cubugu kuzeye diisenler de Grek Imparatorlugu nun kuzey
sinmwrinda bulunurlar ve bunlara bu bolgenin adiyla Qumayane denilir. Bunlar bu bolgedeki Hiristiyan
halkla karismiglardir. Cubuklar: ortada bulunanlar ise Arap Imparatorlugu’na dogru yiiriimiislerdir.
Onlarla karismislar ve onlarin dinini kabul etmislerdir. Iste mevzumuzu teskil edenler de bunlardir.”

Bu fragmanda Siiryani Mikhail’in bahsettigi sekilde Gok Tanri’min iradesine inanarak gilineye
giden ilk grup Hind iilkesinin kuzeyine yerlesmis olabilir. Bu bolgede bahsedildigi sekilde paganlarin
yani sira Aziz Thomas kiiltiinii takip eden Hiristiyan varligi da s6z konusudur.® Mikhail’in kuzeye
gittiklerini belirttigi Tiirkler ise ¢ok acik bir sekilde Kumanlardir. Ortacag boyunca Tiirkistan’dan
Karadeniz’in kuzeyine go¢ eden son bozkir Tiirk boyu olan Kuman-Kipgak gruplar1 Ural ve Volga
nehirleri arasina yerleserek XI.-XIII. yiizyillarda bolgedeki énemli giiglerden biri olmuslardir.** Bu
gruplarin  biiyilk bir kismu yayildiklar1 bolgedeki halklar ve siyasi gili¢lerin  etkisiyle

%0 “Bir erkek kurt goriindii, 1sikta soluyarak! Bir kurt ki gok yeleli! Bir kurt ki gomgok tiylii! Dondii bu kurt
Oguz’a tipki bir insan gibi: Ey Oguz! Askerini ben kendim giidecegim! Ordunun en dniinde ben de
yiiriiyecegim...” Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi, [Uygurca Oguz Kaan Destani], s. 120.

31 Gregory Abt’l-Farac, Abi’l- Farac Tarihi, Cilt: I, ¢ev. Omer Riza Dogrul, Tiirk Tarh Kurumu Yayinlari,
Ankara 1999, s. 293.

%2 Michael, Chronique, III, s. 155. Mikhail’deki bu anlatimin bir benzeri Oguz Kagan Destani’nda da
bulunmaktadir. Mikhail’in kroniginde gége atilan ¢ubuklar Oguz Kagan Destani’nda goge atilan oklarla tasvir
edilir ve buna gore Oguz Kagan, ogullarindan Giin, Ay ve Yildiz’1 dogu tarafina; Gok, Dag ve Deniz’i bati
tarafina yonlendirmektedir. Resit R. Arat, Oguz Kagan Destani, Burhaneddin Basimevi, Istanbul 1936, s. 31.

3 Joseph Zelazny,”The Tradition of St. Thomas’ Mission to India in the Light of Patristic Sources”, Orientalia
Christiana Cracoviensia, Say:: 3, (2011), s. 165-172.

3 Kuman-Kipgak gruplarmin ilerleyisleri, bolgede hikimiyet kurmalari, diger milletlerle iliskileri ve kiiltiirleri
icin bk. Asim Korkmaz, /1. Ve 14. Yiizyilar Arasinda Dogu Avrupa’da Bir Tiirk Kavmi: Kuman-Kipcaklar,
Edirne Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi,
2014.
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Hiristiyanlagnuslardir.®> Mikhail’in bahsettigi ticiincii grup ise siiphesiz Selguklulardir. Mikhail,
kaynaklara yansiyan Tiirklere ait oldukc¢a nadir inanislardan biri olan bu gége atilan cubuk mevzusunu
giiniimiize tagimakla kalmamis hem de Tirklerin batiya goéclerine ilahi bir bagka itici giic de
bulmustur. Kroniginin XIV. kitabinin bu kisminda Mikhail, Tiirklerin geligini kendi istekleri
dogrultusunda degil Tanr1’nin istegi dogrultusunda oldugunu tekrar savunarak Tanri’ya dualar etmis
ve Tiirklerin Islamlasmas1 meselesine gec;mistir.36

Siiryani Mikhail Kronigi’nde Tiirklerin Islamiyet’e Gegis Sebepleri

Siiryani Mikhail, XIV. kitabinin besinci ve son kismini Tiirklerin Islamiyet’i benimsemesi
anlatisina ayirmustir. Tiirk Milletinin Araplarla Dinde Birlik Etmesi Hakkinda® baghgiyla sunulan bu
konuda Siiryani Mikhail, Tiirklerin Miisliimanlagmasinin hizli ve kolay oldugu girizgahindan sonra bu
kolayligin sebeplerini iic madde seklinde siralamaktadir. Konuya deginen kaynaklar arasinda
Mikhail’in yazdig1 kronigin 6zgilinliigii de iste bu iic 6nemli sebepten gelmektedir.

Siiryani Mikhail’e gore birinci sebep Tiirklerin Islamiyet’ten 6nceki dinlerinin de tek tanrili bir din
olmasidir: “Yerlestikleri i¢ bolgelerde dahi Tiirkler, gériinen gogii Tanrt olarak diistinmelerine
ragmen, her zaman tek bir Tanrt’ya inanmuslardir.”®

Eski Tiirk dini bu ¢aligmanin basinda geregince ele alindigi i¢in burada Mikhail’in girizgdh olarak
vurguladigr Tiirklerin Misliimanlagmalarinin kolay ve hizli oldugu bahsi iizerinde durulacaktir.
Tiirklerin islamlasma siireci elbette Mikhail’in diisiindiigii kadar kolay ve hizl1 bir siire¢ degildir. Bu
hizli islamlasma fikri iilkemizde de bir siire yaygin olarak benimsenmistir. Ancak son donemde konu
iizerinde ¢aligmalar yapan uzmanlarin bu siireci bilimsel veriler iizerinden tartigmalar1 Tiirk tarihinin
genel kanilarin ve spekiilasyonlarin 6tesine gecemeyen bu 6nemli doniim noktasini daha anlasilir
sekilde gozler 6niine sermistir.* Pek de hizli olmayan bu siiregte, Kur’an ve siinnete dayanmakla
birlikte cesitli dis etkenlerin de yogun etkisi altinda kalan tasavvuf hareketi Tiirk kiiltiirii ve dini ile
islam’1 uzlastiran 6nemli bir kanal olmustur.® Heniiz VIIL. yiizyllda Maveraiinnehir ve Horasan
bolgelerinde goriilen tasavvufi hareketler kanaliyla Islamiyet oncesi Tiirk dinindeki bazi dgeler
islamlastinlmistir.* Tasavvuf etkeninin yam sira Miisliiman tiiccarlar ile Tiirkler arasinda zamanla
gelisen ekonomik etkilesim, Tiirkistan cografyasindaki ribatlar, bolgeye iskan edilen Miisliimanlar gibi
etkenler de bu siirecin 6nemli araglaridir.*” Neticede islamiyet 6ncesi Tiirk dini ve sosyal yapisinda
Islamiyet ile bagdasan Ogeler oldugu gibi birbirine zit bazi dgelerin de bulundugu kabul edilerek
donemin sosyal, ekonomik ve askeri unsurlar dahilinde Tiirk gruplar arasinda Islamlasma seriiveninin
zamana yayilmis bir siire¢ oldugu ve bu siirecte de uzlagmaya dair bazi kanallarin aktif olarak var
oldugu goz oniinde bulundurulmalidir.

Siiryani Mikhail’in, Tiirklerin Islamiyet’e gegmesine dair verdigi ikinci sebep ise dncii Tiirkler ve
daha sonra batiya gd¢ eden Tirkler arasindaki iliski temellidir. Mikhail bu sebebi su sekilde
kaydetmistir:

“Persler zamamnda éncii Tiirkler Margiana® bélgesini ele gegirip oraya yerlestiler. Tayyaye
Imparatorlugu™ buraya ulastiginda Perslere ve dogunun tiim imparatorluklarina son verdi ve tek basina

% Karadeniz’in kuzeyindeki Kuman-Kipcak gruplari arasinda Ruslarm etkisiyle Ortodoksluk yaygmlagirken
daha batida olan gruplar Téton Sovalyeleri, Dominiken tarikati ve Macarlarin etkisiyle Katolik olmuslardir.
Korkmaz, Kuman Kipgaklar, s. 123-124. Ayrica bk. Peter Golden, “Religion Among the Qipéags of Medieval
Eurasia”, Central Asiatic Journal, 42/2, (1998), s. 180-237.

% Michael, Chronique, 111, s. 156.

H. Andreasyan, bu baslig1 Tiirk Kavminin Dinde Araplarla Birlik Hasil Etmesi Hakkinda seklinde ¢evirmistir.
Andreasyan, Mihail, s. 11.

%8 Michael, Chronique, 111, s. 156.

% Konu iizerine degerlendirmeler, elestiriler ve ¢6ziim yontemleri i¢in bk. A. Yasar Ocak, Tiirkler, Tiirkiye ve
Islam: Yaklagim, Yontem ve Yorum Denemeleri, iletisim Yaymnlari, Istanbul 2003, s. 26.

%0 Zamira Ahmedova, Tiirkler Arasinda Islamiyet’in Yayilmasinda Tasavvufun Rolii, Basilmams Yiiksek Lisans
Tezi, Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii [slam Tarihi ve Sanatlar1 Anabilim Dal1, 2006, s. 30-32.

* M. Fuat Kopriilii, Tiirk Edebiyatinda Ik Mutasaviflar, Ak¢ag, Ankara 2003, s. 50.

2 Bekir Biger, Tiirklerin Islamlagsma Siireci, Ak¢ag Yaymlari, Ankara 2013, s. 115-150.

* Onceleri Mauru ya da Margus adlariyla amlan ve iskender’in fetihleri sonrasi Margiana adi verilen bolge
Merv sehri ve genis cevresine tekabiil etmektedir. Bolge giiniimiizdeTiirkmenistan, Ozbekistan ve Afganistan
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kaldi. Simdi Margiana bélgesine girmis olan Tiirkler, Pers halki gibi Arap Imparatorlugu’na katildilar.
Daha sonra bdlgeye gi¢ eden Tiirkler, burada kendi dillerini konusan akrabalariyla karsilastilar ve
onlarin dinlerini de kabul ettiler.”*

Margiana bdlgesine dnceden yerlesen ve Perslerle birlikte Miisliimanlasan Tiirklerin kimligi
aragtirmacilar tarafindan hala tartisilan bir konudur. Bir kisim arastirmaci bu Tiirklerin halifenin
ordusundaki Tiirkler olabilecegini savunurken bir kisim arastirmacit da oncii Misliiman Tirkler
kavrammin tarihsel bir gergekligi olmadigin belirtmektedir.*®

Margiana ve c¢evresi de dahil olmak iizere bolgedeki Tiirklerin yayildiklar1 alanin sinirlarini tespit
etmek yazili kaynaklarin ve arkeolojik ¢aligmalarin yetersizligi gibi sebeplerden dolay1 oldukca gii¢
olmakla birlikte genel bir tablo ¢izilebilir. Margiana ve ¢evresinde daha Onceden go¢ eden Tiirk
gruplar1 ve irani halklarmn varlig1 bilinmekle beraber Islam fetihlerine kadar bolgede giiclii bir sekilde
varligimi gosteren ilk Tiirk devleti Akhunlardir.*” Sasani smir boylarinda yagma faaliyetleri gosteren
Akhunlar, Sasani hiikiimdar1 V. Behram (421-438) zamaninda kisa bir slire Margiana bolgesini ele
gecirmislerse de tam anlamiyla bolgeyi hakimiyetleri altina almalar1 V. yiizyilin ikinci yarisinda
gergeklesmistir.*® Bolgedeki ikinci yogun Tiirk faaliyetleri de Goktiirk Devleti ile goriilmektedir. 557
yilinda Goktiirkler tarafindan yikilan Akhun Devleti’nin ardindan bolgedeki Sasani-Goktiirk ¢ekismesi
Margiana’da Goktiirk etkisinin de oldugunu godstermektedir. Bu halde Islam ordular1 Margiana
bolgesine ulastiginda bu bolge ve cevresinde Akhun bakiyeleri olan kiiciik devletgikler, Sasani
komutanlarinin yonettigi bir takim kiigiik bolgeler ile Tiirkler tarafindan yonetilen sehir devletleri
bulunmaktaydi. Bu cografyada Islam ordularina karsi mukavemetin genelde Tiirklerden gelmis olmasi
da bélgedeki Tiirk yogunlugunu gostermektedir.*® Tiim bunlardan hareketle ncii Miisliiman Tiirklerin
Akhun bakiyeleri ile sehir devletlerinde wvarliklarint siirdiiren Tiirkler olabilecegi gbéz Oniine
alimdiginda bolgedeki Tirk varligini reddeden ve oncii Tiirklerin tarihsel bir gergekligi olmadigini
savunan tez kolayca ¢iiriitiilebilir. Bunun yani sira Haytal/Habtal olarak adlandirilan ve giiniimiizde
fran’da yasayan Halag Tiirkleri ile iliskilendirilen Akhun bakiyelerinin 709-710 Toharistan yenilgisi
sonrasinda Islamlasma siirecine girdikleri diisiiniildiigiinde ©ncii Miisliman Tiirklerin kimligi
hakkinda daha net ¢ikarimlar yapilabilir.*

siirlart dahilindedir. Giigmurat Soltanmuradov, “Eski Merv Cevresine Kiiltiir Felsefesi A¢isindan Bir Bakis”,
Bilig, S. 27, (2003), s. 1-17.

* Gocmen anlamina da gelen Tayyaye kelimesi Siiryani yazarlar tarafindan Islam 6ncesi ve Islami donemdeki
Araplar1 niteleyen isimlerden biridir. Bk. Michael P. Penn, Envisioning Islam: Syriac Christians and the Early
Muslim World, University of Pennsylvania Press, Philadelphia 2015, s. 20.

> Michael, Chronique, s. 156

*® Dickens, Syriac, s. 68.

" Aydin Usta, Tiirklerin Islamlasma Seriiveni, Samaniler, Yeditepe Yaymlari, istanbul 2013, s. 56. Biiyiik Hun
Devleti’nin pargalanmasiyla batiya go¢ eden Akhunlar’in Sasanilerle ilk iligkileri III. yiizyila dayanmaktadir ve
bu iliskiler Avrasya’da goger-yerlesik devlet etkilesimini harika bir sekilde gostermektedir. Sasanilerle oldukca
yogun iligkiler icerisinde olan Akhunlar, Sasaniler’in taht meselelerine ve askeri faaliyetlerine dahi
miidahalelerde bulunmusglardir. Hatta II. Yezdegird (438-457)’in Sliimiiyle beraber i¢ karigikliklar yasayan
Sasaniler’i bir siire vergiye dahi baglamislardir. Peter Golden, Tiirk Halklar1 Tarihine Girig, ¢ev. Osman
Karatay, Otiiken Negriyat, Istanbul 2016. s. 95. Dursun A. Akbulut, “Akhunlar (Kionit/Hyon) ve Eftalitler
Caginda Maveraiinnehir ve Horasan’da Tiirkler”, ed. H. Giizel, C. Cigek ve S. Koca, Tiirkler (Ilk¢aglar), C. |,
Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2002, s. 831-844.; Cihad Cihan, “Tiirk-Sasani Askeri Ittifaklar1 ve Sasani
Ordusunda Tiirkler”, MKU Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, C. XII, S. 32, (2015), s. 89-107.

8 parvaneh Pourshariati, Decline and Fall of the Sasanian Empire: The Sasanian Parthian Confederancy and
the Arab Conquest of Iran, Palgrave Macmillan, New York 2008, s. 259.

*9 Usta, Samaniler, s. 58.

%0 Ahmet Tabakoglu, Afganistan Tarihi, Marmara Universitesi Ortadogu ve Islam Ulkeleri Ekonomik Arastirma
Merkezi Yayinlari, Istanbul 1998, s. 364. Akhun bakiyelerinin Halag Tiirklerinin atalari olduklari tezine dair
bk. Enver Konukgu, “Akhunlarin Kalintis1 Olarak Kalaglar (Halaglar)”, Tiirkler (Ilk¢aglar), ed. H. Giizel, C.
Cicek ve S. Koca, C.I, Yeni Tiirkiye Yayinlar, Ankara 2002, s. 845-849.; Akhun bakiyelerinin Islamlasma
siiregleri i¢in bk. Enver Konukeu, “Akhunlar”, ed. H. Giizel, C. Cicek ve S. Koca, Tiirkle (Ilk¢aglar) ed. H.
Giizel, C. Cigek ve S. Koca, C.I, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2002, s. 827-830.; Belal H. Khajeh, fran’da
Yasayan Hala¢ Tiirklerinin Sosyo-Kiiltiirel Yapisi, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Hacettepe
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyoloji Anabilim Dali, 2013, s. 148-150.
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Konuya dair bir diger goriis olarak oncii Tiirklerin erken donemde Miisliimanlagsmis ve halifenin
ordusunda gorev alan Tirkler olabilecegi de goz ardi edilemeyecek kadar 6nemli bir tezdir. Nitekim
Miisliiman olan Tiirklerin 6zellikle Nasr b. Sayyar’in Horasan valiligi sirasinda halifenin ordusundaki
niifus ve niifuzlarmin artnmug olmasi ¢esitli islam kaynaklarina da yansimstir.”* Dolayisiyla
Margiana’daki Tirkler, halifenin ordusunda kendileriyle ayni dili konusan Miisliiman Tiirklerle
karsilastiklarinda Mikhail’in bahsettigi sekilde bir etkilesimin gerceklesmesi miimkiindiir.

Stiryani Mikhail’in kroniginde sundugu iigiincii sebep ise Tiirklerin savagg 6zellikleri kaynaklidir:

“Araplar parali asker olarak Tiirkleri Greklerle savasta yanlarmna gétiirdiiklerinde Tiirkler zengin
topraklara girdi ve talan ettiler. Bunlar, Araplardan [Islamiyet’i] duydular. Yabancilar taptiklar: put ve
benzeri seylere tapmaktan vazgegerlerse, Islamiyet’i tanirlarsa onlara giizel ve zengin topraklar verilecek
ve onlar buralarda hiikmedeceklerdir diyen Muhammed’in dinini kabul ettiler. Bu arzuyla siinnet
edilmeyi, yasalara uymay: ve ibadet etmeden énce abdest almay: da kabul ettiler. ™

Tiirkler arasinda Islamiyet’i cazip kilan ikincil dereceden etkenlerden biri olarak Siiryani
Mikhail’in kaydettigi bu son sebep bazi sorular1 da beraberinde getirmektedir. Savagin ayni zamanda
dini bir ¢ercevesi oldugu icin Islam ordularinda Miisliman olmayan askerler oldukca nadir
goriilebilecek bir olgudur. Bundan hareketle Mikhail’in bu fragmanda bahsettigi Tiirklerin kimligi de
belirsizdir. Ancak Islamlagma siirecinde Tiirkler i¢in hakimiyet alan1 genisletme ve bunun getirecegi
maddi kazancin yani sira manevi kazanglar da islamlasmada 6nemli motivasyonlardandir.”® Siyasi ve
askeri arka plana sahip olan bu motivasyon bir diger Siiryanice kaynak olan AbG’l-Farac tarihinde de
vurgulanmaktadir.>* Buradaki hakimiyet alan1 genisletme ve bu durumun maddi ve manevi arka plani
Tiirklerin cihan hakimiyeti diisiincesi ile Islam’daki cihad anlayisi temelinde degerlendirilebilir.
Nitekim Tiirkler tarih sahnesine ¢iktiklar1 en erken donemden itibaren cihan hakimiyeti diistincesinde
idiler. Bu diislincenin konar-gocer yasamin getirdigi unsurlardan dogan maddi kaynaklar1 oldugu gibi
ilahi kudret ile temellendirilen manevi kaynaklar1 da mevcuttur.”® Tanri iradesiyle tahta oturan Tiirk
hakanlari, bu ilahi kudrete bagl kalarak topraklarini genisletmis ve onun adina yeryiiziinde halkini
korumustur. Islamiyet’e gegis ile birlikte Tiirklerin cihan hakimiyeti diisiincesi icerigini degistirmeden
sadece kavramlarmi Islam’a adapte ederek Islam’daki cihad anlayisiyla birlesmis ve bu siiregten sonra
maddi ve manevi bir yiikselise gecen Tiirkler, cihan hakimiyeti diisiincelerini de Islam’a hizmet amac1
ile tanzim etmislerdir. Nihayetinde Mikhail, Tiirklerin Islamiyet’e gecis siirecini yukarida belirtilen ii¢
madde iizerinden aciklamaya caligmistir. Bu {ic maddede her ne kadar bazi kronolojik ve olgusal
eksiklikler bulunsa da Siiryani Mikhail kronigi, Tiirklerin Islamiyet’e gecis siirecinin bu dl¢iide acik ve
net olarak kaydedildigi nadir kaynaklardandir.

Sonu¢

Tiirk tarihgiliginde bugiin hala tam anlamiyla aydinlatilmay1 bekleyen konularin basinda gelen Eski
Tiirk dini ile Tiirklerin Islamiyet’e gegisi meselesine dair en énemli kaynaklardan biri de Siiryani
Mikhail Kronigi’dir. Hiristiyan tarih yazim igerisindeki diger kroniklerle karsilastirildigt zaman
Mikhail, Tirkleri ve kiiltlirlerini nispeten daha olumlu yansitmig ve barindirdigi detayli bilgiler
Hiristiyan tarih yazimi igerisindeki hicbir eserde de bu denli agik yer almamistir. Tirklerin batiya
goclerini Tanri’nin Hiristiyanlara verdigi bir ceza olarak goren Hristiyan tarih yazimindan farkli bir
yol izleyerek Yakindogu tarihini derinden etkileyen bu gogii ve sonrasinda yasanan olaylari siyasi ve
dini tek tip diigmanliktan daha farkli bir zeminde degerlendirmistir. Ayni zamanda Siiryani Mikhail
Kronigi, bolgede yasayan Hristiyan niifusun en azindan bir bdliimiiniin dénem itibariyle karakterlere
ve olaylara bakisim yansitmasi agisindan da 6nemlidir. Bu sebeple Siiryani Mikhail Kronigi salt tarih

*! el-Cahiz, Manakib Cund el-Hilafa ve Faza'il el-Etrak, ¢ev. Ramazan Sesen, Tirk Kiiltiiriinii Arastirma
Enstitiisii Yayinlar1, Ankara 1967, s. 28.; el-Belazuri, Fiitithu’l-Biildan, ¢ev. Mustafa Fayda, Siyer Yayinlari,
Istanbul 2013, s. 492-494.

52 Michael, Chronique, 111, s. 156-157. Robert Hoyland, Seeing Islam as Others Saw It, The Darwin Press, New
Jersey 1997, s. 129-131.

53 Dickens, Syriac, s. 69.

% “Bunlar [Tiirkler] Iranhilarin Miisliiman olduklarini gorerek birbirleri ile konustular: Biz icinde yasamak
istedigimiz bu memleket halkinin dinini kabul etmez ve onlarmn tiirelerine uymazsak bir kimse bize iltifat etmez
ve biz tek basimiza yasamaga mahkiim bir azlik halinde kaluiz.” Abii’I-Farac Tarihi, C. 1, s. 293.

%> Osman Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiiresi Tarihi, Nakislar Yayin, istanbul 1980, s. 129.
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anlatisindan ziyade Hristiyan tarih yazinm ya da felsefesi incelendiginde istisnalar1 olusturan
orneklerdendir. Daha detayli diislintildiiglinde bu kronik, siyasi dinamiklere bagliliktan uzak ve
alternatif bir tarih yazim gelenegi olusturan Siiryani entelektiiellerinin tarihin s6z konusu sayfasina
dair goriislerinin bir aynasi olarak goriilebilir.

Ozellikle de Tiirk tarihgiler i¢in oldukca dnemli bir kaynak olan Siiryani Mikhail Kronigi’nin bir
kisminin dilimize c¢evrilmis olmasi ve bunun da yayimlanmamasi maalesef bu kronigin tamaminin
Tiirk aragtirmacilar tarafindan taninmasimi zorlastirmakla beraber ihtiva ettigi bilgilerden de
yararlanmay1 zorlastirmaktadir. Tirk tarihinin kaynak acisindan olduk¢a az ve her tiirli
manipiilasyona da agik olan Islamlasma evresi, bu gibi kaynaklarm Tiirk akademisine tamtilmasi ile
daha bilimsel bir zemine oturtulacaktir. Dolayistyla bu calisma, basliginda belirtilen bilimsel amacin
yam1 sira aym zamanda Tiirklerin Islamiyet’e gecisi konusunda ¢alisma yapmak isteyen
arastirmacilarin yolunu aydinlatmak icin bekleyen en 6nemli isiklardan biri olan Siiryani Mikhail
Kronigi’'ne dikkat cekmeyi de hizmet edinmistir.
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Avrupa’nin Felaketler Yiizyihnda Bir Devrimci Olarak John Wycliffe’in Etkisi-

Banu CETIN UNAL™

Oz

John Wycliffe 1330-1384 yillar1 arasinda Ingiltere’de yasamustir. Oxford {iniversitesinde egitim géren
Woycliffe, bir teolog ve filozof olarak gorev yapmistir. Oxford’da 6gretmenlik yapmis ve ayn1 zamanda vaazlar
vermistir. Orta Cag Avrupa’smin en belirgin ozellikleri farkli egemen giiclerin bir arada bulunmasiydi.
Bunlardan en baskin olam da Katolik kilisesiydi. John Wycliffe, Avrupa i¢in kilise hakimiyetinin en baskin
sayilabilecegi yiizyilda kiliseyi elestirerek &n plana ¢ikmustir. O halkin sadece Incil’i anlayarak egitilebilecegine
inantyordu. Bu yiizden kutsal kitap olan Incil’i halk diline gevirerek halkin anlamasini saglamis ve halki
bilin¢lendirmistir. Halkin fakirligine kars1 kilisenin zenginligini elestiren Wycliffe reform anlayisina farkli bir
bakis agis1 getirmis ve kendinden sonra gelen Martin Luther, Kalvin gibi reformistlere oncii olmustur.
Caligmamizda Wycliffe’in XIV. yiizyilda Avrupa’ya olan etkisinden ve kendisinden sonraki heretik olarak
adlandirilan gruplari nasil etkilediginden bahsetmeye ¢alisacagiz.

Anahtar Kelimeler: “Wycliffe, Reform, Orta Cag, Heretik, Lollardlar”

The Impact of John Wycliffe as a Revolutionary in the Disaster Century of Europe
Abstract

John Wycliffe lived in England between 1330-1384. Studied at Oxford University, Wycliffe served as a
theologian and philosopher. He taught at Oxford and gave sermons at the same time. The most distinctive
features of medieval Europe were the coexistence of different sovereign powers. The most dominant of these
was the Catholic church. John Wycliffe stood out by criticising the church in the century when the church could
be the most dominant for Europe. He believed that people could only be trained by understanding the Gospel.
That’s why he translated the holy bible to public’s common language and made them understand and raised
awareness. Criticizing the church’s richness against the poverty of the people, Wycliffe brought a different
perspective to the conception of reform, and Martin Luther, who came after him, became a pioneer of reformists
such as Calvin. In our study, Wycliffe’s in the XIV. century, we will try to talk about the effect on Europe and
how it affects the called heretic groups.

Keywords: “Wycliffe, Reform, Medieval Age, Heretic, Lollards ”

“Oldiirebilecekleri viicut, gercegi hald devam ediyor; Onun kralligi sonsuza kadar.”
Martin Luther’

Giris
Orta Cag Avrupa’sinin en belirgin oOzellikleri farkli egemen giilerin bir arada bulunmasiydi.
Bunlardan en baskin olani1 da Katolik kilisesiydi. Kilise kendinden bagka hicbir giiciin ve diisiincenin

“ Bu makale 20-22 Nisan 2019 tarihleri arasinda Antalya’da diizenlenen Uluslararasi Yénetim ve Sosyal Bilimler
Kongresinde sunulmus ve dzet olarak yaymlanmigtir. Tam metin hali genisletilmis ve diizenlenmistir.

** Doktora Ogrencisi. Orcid No: 0000-0003-2651-6286, Tokat Gaziosmanpasa Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii. E-posta: banunal@hotmail.com

! Jeffrey Khoo, Seven Stars of The Protestant Reformation Far Eastern Bible College In Commemoration of the
500th Anniversary of the Reformation, Far Eastern Bible College, 2017, s.25.

Sayfa 80


mailto:banunal@hotmail.com

Ortagag Arastirmalar1 Dergisi-Journal of Medieval Researches 2019- Cilt:2 — Say1:1

varligini kabullenmiyordu. Katolik kilisesine karsi gelen herkes heretik olarak adlandiriltyordu. Orta
Cag’mn ilk donemlerinden itibaren birgok heretik akim ortaya ¢ikmustir. Bunlar Maniciler?, Ariuscular®,
Valdocular®, Katharoscular® gibi isimlerle anilmistir. Bunlardan birkag¢ tanesi hari¢ genel olarak
isimlerini kurucularindan almaktadirlar. Heretikler ve heretiklerin meydana getirdigi tehlike kilise i¢in
biiyiik bir tehdit olusturmaktaydi. Orta Cag din adamlar1 tehlikenin farkindaydi ve heretiklerle
miicadele etmiglerdir. XIV. yiizyilla gelince ise karsimiza farkli bir karakter c¢ikmaktadir. Bu
karakterde John Woycliffe’tir. John Wycliffe, XIV. yiizy1l heretik akim anlayisini degistiren bir
karakterdir. Ciinkii fikirleriyle reform anlayisina farkli bir bakis agis1 getirmistir.

John Wyecliffe’in XIV. Yiizyila Etkisi

Orta Cag’da Avrupa, ozellikle hachi seferleri sirasinda kendi toplumundaki fikirsel ayriliklari ve en
cokta kilise 0gretisine aykiri olan gruplar1 temizlemeye yonelik miicadele baglatmistir. Bu nedenle de
heretik akimlara yonelik hagl seferleriyle Avrupa, kendi toplumunu temizlemeye ¢alismustir. Ciinkii
heretik hareketler, kiliseyi golgede birakmustir. Baslangicta imparator Konstantin’in Hristiyanlig
kabul etmesiyle Hristiyanlar siyasi giicti ellerine gegirmislerdir. Hristiyanlar bu giicii olabildigince
aktif ve sert bir sekilde kullanmislardir. imparatorlugun dogusunda ve batisinda heretiklerle getin bir
miicadele baglamistir. Heretiklerin siirgiin edilmesi, mallarina el konulmasi, daglanmasi ve oliimle
cezalandirilmasi yasal bir hal almisti. Kiliseye gore heretikler kibirli insanlardi, ¢iinkii onlar kilise
ogretisine kars1 gelmislerdi.’

XIV. ylizyila kadar bu diisiince anlayist aynen devam etmistir. Bilhassa XIII. yiizyilin baslarinda
Aziz Dominicus basta olmak tizere Katolik Kilisesi heretiklerle miicadelede yogun mesai harcamustir.
Heretiklerden bir kismi tekrar Katoliklige dondiiriilirken bir kismi da engizisyon mahkemelerinde
yargilanarak agir sekillerde cezalandirilmustir.”

XIII. yiizyilin sonu ile XIV. yiizyilin baslangic donemi Avrupa i¢in felaketlerin basladigi bir
donemdir. Bu dénemde insanlar, kara 6liim denen veba ve diger salgin hastaliklarla miicadele ederken,
bir yandan da kitlikla savasmaktaydilar. Hatta bu salgin hastaliklar ve kithik yiiziinden Avrupa
niifusunun {igte ikisinin yok oldugu ifade edilmektedir. Pmar Ulgen’in aktardig: bilgilere gére Agnolo
di Tura, bu hastalik igin su ifadeleri kullanmistir: “Hi¢ kimse hi¢bir seyi denemiyordu ve artik kilise
canlar1 bile ¢calimmiyordu” ve “6len ¢ok sayida insan ve her gece dlen yiizlerce kisi i¢in dev ¢ukurlar
kaziliyordu. Ve ben de... kendi ellerimle ogullarimdan besini gomdiim... Herkes bunun diinyanin sonu
olduguna inaniyor”.? Insanlar kithk ve hastalikla miicadele ederken kilise, liiks yasamindan geri

N

Manicilik, Mani tarafindan III. yiizyilda eski fran ‘da kurulan gnostik (gnostiklerin inancina gore iyi ve kotii
Tanr vardir) bir harekettir. Maniheist inancin temelini, 151k ve karanlik yahut iyilik ve kotiilik seklindeki
birbirine zit kavramlara dayanan gnostik bir diializm olusturmaktadir. Maniheistler, ¢esitli zamanlarda
insanlara kurtulus yolunu G6gretmek iizere yeryiiziinde gelen elgiler olduklarina ve Mani’nin bu elgilerin
sonuncusu olduguna inanirlar. Albigensler ve Maniheizm arasinda 6nemli paralellikler vardi. Ayrintili bilgi
icin bkz: Sinasi Giindiiz, “Maniheizm”, Tiirk Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, ¢.27, Ankara 2003, s.575-576.
Ariusculuk, Misirli rahip Arius tarafindan ortaya konan akimdir. Libya kdkenli Misirli bir ilenin oglu olan
Arius, Allah’in birligine iman etmekte ve Roma Kilisesi’nin kabul ettigi Hz. Isa’y1 sézde Tanr1 sayan 6gretinin
yanlis oldugunu savunuyordu. Ariusguluk Ostrogotlar, Vizigotlar, Lombardlar gibi Hristiyanlig
benimsemeyen gruplar arasinda yayilmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz: Muammer Giil, Orta Cag Avrupa Tarihi,
Bilge Kiiltiir Sanat yay., Istanbul 2017, .34-35.

Valdoculuk, kurucusu Peter Waldo’nun adiyla taninirlar. Torunlari giiney Avrupa’nin gesitli bolgelerinde var
olan Hristiyan ruhani bir harekettir. Ayrintili bilgi i¢in bkz: Jean Paul Perrin, History of the Old Waldensess
Anterior to the Reformation, New York 1884, s.20-21.

Katharosgular, Bizans ve Balkanlar’daki Bogomiller ile baglantist olan bir gruptur. Bu grup digerlerinden
farklilik gosterir. Digerleri hep kurucularinin ismiyle amilmiglardir; fakat bu grup kurucularinin ismi ile
anilmamustir. Bu durum, Bati’da korku yaratmasina sebep olmustur. Bogomil etkisindeki bu sapkinlik, sonraki
yirmi yil boyunca batida biiylik dl¢lide yayilma gostermistir. Bu sapkin hareketin iyeleri siit igmiyor ve
evliligi reddediyorlardi. Ayrintili bilgi i¢in bkz: Malcolm Lambert, Ortagagda Dinsel Sapkinlikiar, Cev:
Erdem Gékyaran, Kabalc1 yay., Istanbul 2015, s. 81.

® Malcolm Lambert, Ortagagda Dinsel Sapkinliklar, $.11-12.

Murat Serdar, “Kathar Sapkinligina Karst Amansiz Miicadelenin Dini Aktorii: Aziz Dominik ve Dominikan
Tarikat1”, Cappadocia Journal of History and Social Sciences, S. 11, 2018, s. 280-281.

8 Pnar Ulgen, Ortacag Avrupa’simin Oliimle Danst, Arkeoloji ve Sanat yay., istanbul 2017, s.53.
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kalmamg ve halkin {izerine agir vergiler yiliklemistir. Aslinda kilisenin bu baskic1 tutumuna karsi
tepkiler baslamisti. Ciinkii artan savas vergileriyle gozler, Katolik Kilisesi’nin zenginliklerine
yonelmisti.’

Hatta I1l. Innocent doneminde Papalik, giiciiniin zirvesine ulagmistir. Bu donemde kilise hemen
hemen her alanda giiclinii gostermekteydi. Hatta egitim alaninda dahi s6z sahibi olmustu. Pozitif
bilimlerde egitim veren Bologna, Paris, Cambridge ve Oxford gibi iiniversitelerde de etkisi
hissedilmekteydi.'® iste John Wycliffe tarih sahnesine tamda boyle bir dénemde ¢ikmustir ve onun
doneminde yavas yavas Papalik itibarin1 kaybetmeye baslamistir. Papaligin hem siyasal iktidarla
catisma icinde olmasi hem de halk iizerinde uyguladig: baski ve somiirii faaliyetleri ve vazgecemedigi
liks tutkusu halkin nefretini kazanmasina neden olmustur.™

Peki bu etkiyi yaratan John Wycliffe kimdir? Wycliffe, kara 6liimiin ardindan devam eden kilise
yolsuzluklari ve itibar kaybi elestirilerin yiiksek sesle sdylenmesine sebep olan birisidir. Kiliseye kars1
reformist bir tutum sergileyerek, halkin fakirligine kars1 kilisenin zenginligini korkusuzca
elestirmesiyle dikkatleri iizerine ¢cekmistir. Her ne kadar kiliseye karsi yapilan reformunun temsilcisi
Martin Luther olarak bilinse de John Wycliffe Katolik Kilisesine karsi tutumunu Protestanligin ortaya
cikmasindan ¢ok daha 6nce ortaya koymus ve kendinden sonra gelen Hus, Martin Luther, Calvin gibi
reformistleri etkilemistir.*?

Reformistleri etkilemis olan Wycliffe’in hayat hikayesine bakacak olursak 1330°da Kuzey
Ingiltere’de dogmustur. ilk egitimini Yorkshire bolgesindeki kdy rahiplerinden almustir. 16 yasinda
Oxford Universite’sine girmesine ragmen egitimi, 1349-1353 yillar1 arasinda Avrupa’yr vuran veba
salgin1 nedeniyle kesintiye ugramigtir. Bundan dolay1 master ve doktora derecelerini gecikmeli olarak
1372 yilinda tamamlamistir. Wycliffe, Oxford’un 6nde gelen teolog ve filozofu olarak iin saldi.
Oxford’un o zamanlar Avrupa’nin en dnde gelen iiniversitesi oldugu, hatta Paris ve Kuzey Italya’daki
okullarin dahi 6niine gectigi bilinmektedir. Bu yiizden Wycliffe’in yaptiklar1 azimsanacak bir basari
degildir. Oxford’da 6gretmenlik yaparken vaaz verme firsati vardi. Bu deneyim, daha sonraki reform
¢abalarma zemin hazirlayacakti.™

Wycliffe’in hayatindaki en ilging nokta aslinda ilk asamada diger ¢agdaslar1 gibi Oxford’da 6grenci
olmak i¢in yola ¢ikmis olmasidir. Ancak mezun olduktan sonra kariyerine rahip olarak baglamistir. iki
yil sonra teoloji egitimi almak i¢in Oxford’a geri donmiistiir. Oxford’a donmesi onun farkli diisiinceler
icerisinde olduguna bir kanit olarak gosterilmektedir. Wycliffe, yeni mezun olarak daha yliksek
hirslart olan biriydi. “Iktidarin dogasi” ya da “egemenlik” sorusuna cevap aramastyla ilk ilgiyi
uyandirmistir. Derslerini siirekli bir tartisma ve cevap arama seklinde yapmistir. Daha sonralar1 vaaz
vermeye ve tartigma konusu olan sorunlar1 akademik anlamda yaziya dokerek yayimlamaya
baslamistir.™*

Wycliffe’in eserlerine gelince 1360 - 1372 yillar1 arasinda yazdigi ii¢ biiyiik mantik eseri ve biiyiik
Summa de Ente ve Tractatus de Universalibus’u i¢eren yedi metafizik eser de dahil olmak tizere
yazdig1 on felsefi tez bulunmaktadir. 1373 yilinda basladigi ve 1381°de calismay1 biraktigi Summa
Teolojisinin baglangi¢ noktasi olan De Dominio Divino’yu yazmistir. Bu Summa teolojisinde, siyasi
ve dini olarak reform iizerine diisiinceleri, yazili yorumlama ve Eucharist ile ilgili ¢aligmalar
bulunmaktadir.®

® Christopher K. Lensch, “The Morningstar of The Reformation: John Wycliffe”, Wrs Journal, ¢.3, S.2, 1996,
s.17.

19 Miirsel Ozalp, “Papanin Yanilmazligi Doktrini”, (Doktora Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Felsefe Ve Din Bilimleri (Dinler Tarihi) Anabilim Dalr), Ankara 2015, s.42-43.

Y Miirsel Ozalp, “Papamn Yamlmazligi Doktrini”, 5.52.

12 Tolgahan Karaimamoglu , “Kara Oliim Veba Salgmi ve Ortacag Ingiltere’sine Etkileri «, Akademik Sosyal
Arastirmalar Dergisi, S.37, 2016, 5.602.

13 Christopher K. Lensch, “The Morningstar of The Reformation: John Wycliffe”, s.16.

1 G.R. Evans,” John Wyclif: The Biography of a Legends”, AutoBiography Journal, S. 14, 2006, s.1.

!> Stephen E. Lahey, Metaphysics and Politics in the Thought of John Wyclif, Cambridge University Press.,
Amerika 2003, s.10.
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En o6nemli eserlerinden biri olarak bilinen De Dominio Divino’nun dayanak noktasi, din
adamlarin Hz.isa’nin yasamim ve Ogretisini takip ettiklerini iddia etmeleri ama aslinda &yle
olmadigidir. Calismasinda lord, miilkiyet, miilk ve kullanim hakki gibi terimlere farkli anlamlar
yiikleyen kisi ve kurumlar elestirmistir. Aslinda bu eser kilisenin zenginliklerini elestiren bir eserdir.
Woycliffe, eserin ilk paragrafinda, Ozgiirliik temasmi ve iyi bir hayat siirmenin gerekliligini
savunmustur. Genel olarak eserin merkezine mal ve hizmetlerden yararlanma hakki ve giicii yerine
daha genis bir baglamda “egemenlik” hakkimi yerlestirmistir."® John Wycliffe, incil’i Latince’den
okuyan az sayidaki kisiden biriydi. Ayricalikli bir yasam siiren bir bilgin olmasina ragmen, feodal
kulluktaki fakirler ve egitimsizler i¢in empati duymaktaydi. Bunlara ek olarak feodal diizene karsi
olmasi dikkat c¢ekmektedir. Kiliseyi yaptigi yolsuzluklarla yiizlesmeleri ve tovbe etmeleri igin
zorlamistir."’

Wycliffe’in diigiincelerinin bu kadar etkili olmasinin bazi sebepleri vardi. Bunlardan biri, teolojide
stiphenin oldugu bir déonemde insanlara kesin bir sekilde fikirlerini sunmasiydi. Oldukg¢a saglam bir
mantik¢i, yetenekli bir arastirmaci ve kendini dinleten bir vaizdi. Diger bir o6zelligi de Kitabi
Mukaddesi sorgulamasiydi. 1375-1376 yillarinda tamamladigi Postilla Super Totam Bibliam adl
eseri, Kitab1 Mukaddes’i akademik ¢aligmalarinin merkezine oturtmustur. Akla dayanmayan konulari
elestirmesi, Hz. Isa’min yasamini temel alan hayati, reform talep etmesi ve kiliseyi kinamas1 kendi
cevresi ve kilise tarafindan suiistimale ugrayan halk tarafindan ilgi gormiistiir.*

Wycliffe, genel olarak calismalarinda Papa’ya karsiti sert sOylemlerde bulunuyordu. Opus
Evengelicum adli eserinde Papa’dan Antichrist yani Deccal olarak bahsetmektedir. Onun bu eserleri,
kilise tarafinda kendisine davalarin agilmasina sebep olmus ve defalarca mahkeme 6niine ¢ikarilmistir.
fliging bir sekilde bu davalarin sonucunda suglu bulunmamustir. Ancak Papa’ya karsi gelmenin bir
yaptirimu olmus ve iiniversitedeki gérevinden ayrilmak zorunda kalmugtir.*®

Wycliffe, Luther, Kalvin ve diger reformistler arasinda biiylik benzerlikler vardir. Onlara gore
diinya kotii ve seytani bir yerdi. Fakat Reformistler ¢ogunlukla Tanri’y1 yaratici olarak tasvir
etmislerdir. Heretik gruplarin pek ¢ogu Eski Ahit’i inkdr etmemistir. Onlar sadece kilisenin
yaptiklarina tepki gostermislerdir. Heretik gruplarin ¢ogu temel Hristiyan doktrinlerine karsi degil,
sadece kilisenin ve din adamlarinin liiks icerisinde yasamalarina ve kendilerinden bagka kimseyi
diistinmemelerine karst gelmislerdir. Onlar kiliseyi yeniden sekillendirmeyi ve arindirmay1
hedeflemislerdir. Tiim bunlara ragmen yeni bir din ortaya ¢ikarma diisiincesinde olmamislardi.?’

Wycliffe’in Incil ger¢egini kavramasi, onun Ingiltere’deki Roma Katolik kilisesine karsi genel bir
direnis ruhuyla ortaya ¢ikmasia sebep olmustur.”" Protestan reformundan iki yiiz yil 6nce, her seyin
fakinda olan ve ne olacagini 6nemseyen bir reformcu olarak tarihe ge¢mistir. Diinyanin kosullar1 daha
sonra reformasyona izin verecek sekilde gelismemis olsa da Wycliffe’in Katolikligi elestirdigi birgok
konu ve Incil’in terciimesi yaklasmakta olan reforma zemin hazirlamistir.”

Aslinda reformun gergeklesmesi Hristiyan diinyasinin birligi sorununu kavramaya, Hristiyanligin
yeniden yorumlanmasina bu da orijinal incil’in kitlelere erisimine bagliydi. Bu nedenle Incil’in halk
dilinde ¢evirisinin yapilmas1 halk acisindan gergek Incil’i anlamalari igin ¢ok degerliydi. Fakat diger
yandan Kilise’nin incil’i kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda yorumladig1 gercegi giin yiiziine ¢ikacakti. Bu

1% Elemer Borezcky, John Wyclif ’s Discourse On Dominion in Community, (Ed: Robert J. Bast), ¢.139, Brill,
Netherlands 2008, s.87-88.

" Terence P. Noble, Wycliffe’s New Testament Translated By John Wycliffe And John Purvey, Kanada 2001.

18 Malcolm Lambert, Ortagagda Dinsel Sapkinliklar, $.306-307.

9 Vedat Safak Yamu, “Cagdas Anglikan Kilisesinin Idari Ve Dini Yapisi”, (Basilmamis Doktora Tezi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii Felsefe ve Din Bilimleri Anabilim Dali Dinler Tarihi Bili Dalr), Konya 2007, s.22-23.

0 Kadir Albayrak, “iznik Konsili Oncesinde ve Sonrasinda Heretik Hristiyan Akimlar1”, Uluslararast Iznik
Sempozyumu, 2005, s.131.

2! Christopher K. Lensch, “The Morningstar of The Reformation: John Wycliffe”, s.17.

? Denver C. Snuffer, “John Wycliffe 1330-1384”, The Christian Reformation, 2017, s.1.
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nedenle Kilise’nin yapilan gevirilere yonelik tutumu basit bir diigmanlik degildi. Ceviriler Hristiyan
birligi tarihindeki en bityiik yol gosterici olacakti.?

Incil, Hristiyan diinyas1 i¢in her zaman ana kaynakt1 ve ¢cok degerliydi. Baz1 kaynaklarda Incil’in
tasviri yapilirken sadece birkac¢ tane oldugu ve sayfa olarak kalmn ve agir Incillerin bulundugu ifade
edilmektedir. Hepsi 6zenle elle yazilmis ve bazi resimlerle dekore edilmistir.** Wycliffe, incil’i
okudugunda igindeki gercegi kesfeder ve ona gore Hz. isa’nin hayat: Tanri’nin yasasi demektir. Hz.
Isa’nin algak goniilliiliigii ve yoksul yasami, diinyevi miilklere ve cennetsel mallara olan saygisi her
Hristiyan icin ve biitiin olarak kilise icin bir modeldir. Wycliffe Incil’deki hakikati kavradigi anda
hayata olan bakis acisim da degistirmistir. Incil’in biitiinii hakkinda kapsamli bir yorum yapmustir.
Onun hakikatli sekline uygun olmasi ve de hatalar1 en aza indirgemek icin ingilizceye cevirmistir.
Rehber olarak sadece Incil’i kabul etmistir. Ona gore herkes igin bu boyledir. Ingiltere’de Incil’i bu
kadar yogun bir sekilde inceleyen, o yiizyildaki tek kisidir.”® Wychffe in Incil’in gevirisi, Ibranice ve
Yunanca’dan degil, Latin kilise Incili Vulgate’den® almmistir.”’

Wycliffe Incil’i okurken o dénemin sartlar1 igerisinde degerlendirmistir. Bilinen Kilise kurumu,
artik degismeye baslamistir. Gittikge daha fazla paraya ihtiyag duyan bir Papa ve laik makamlari olan
kilise sayginlari, insanlar iizerinde hiikiim siiren bir kiliseye doniismekteydi. Fakat Incil’i okudugunda
her seyin ne kadar geliskili oldugunu anladi. Hz. isa’nin hayatindaki algak géniilliiliigii ve yoksulluk,
kilisede yoktu. Aslinda Wycliffe ¢ok biiyiik bir is basarmisti. Fakat donemin kosullar1 onun daha fazla
kitlelere ulagmasini engellemisti. O siirekli kendini radikallestiren, Papa’y1 bir deccal olarak goren ve
kilisenin radikal bir inovasyonunu isteyen biriydi. incil’de okuduklar1 dogrultusunda ona goére sadece
Mesih kilisenin bagidir, Papa degil.?®

Wycliffe 6gretisinin dini ve sosyal olarak 6zii, Wycliffe’in incil’in i¢sel hakikati ve otoritesine olan
vurgusudur. Kuskusuz Wycliffe, kilisenin manevi arabuluculuguna direnmede ve hatta kutsal Incil’in
ve Incil’de kaydedilen Mesih’in hayatinin 1s13inda dini otoritenin elestirilmesinde oldukga cesurdu.
Her ne kadar Wycliffeism akademik bir sapkinlik ve ge¢ Orta Cag {iniversite kiiltlirline hitkkmeden
O0grenme ve 6gretme sOylemlerinden ortaya ¢ikmis olsa da Wycliffe’in fikirlerinin pratik sonuglarinin
g6z ardi edilmesi imkansizdi. 1380’lerde Nicholas Hereford, John Purvey, John Aston ve Philip
Repton gibi isimlerden olugan entelektiiel bir grup ortaya ¢ikmustir. Bu kisiler halklar1 dolagsmak ve
halka Wycliffe’in fikirlerini tanitmaya yardimci olmakla gérevliydiler. Wycliffe’in ¢aligmalari, zaman
icerisinde Oxford’un 6tesine yayilmistir.”

Bu sirada Kilise hukukuna ilginin artmasi, XII. yilizyildaki yeni manastircilik ve frerler tarikatlart
gibi bir Ortodoks hareketin Ingiltere’ye ulasmas1 Avrupa ile yakin kiiltiirel ve dini temasi1 dogurmustu.
XIV. yiizyilda Wycliffe’in goriislerini acikca sOylemesi ve kilisenin i¢inde bulundugu durumu
elestirmesine kadar ingiltere’de baslayip gelisen bir heretiklik ortaya ¢ikmamustir.®* Yani reform

2 Margaret Deanesly, The Lollard Bible and Other Medieval Biblical Versions, Cambridge University Press.,
1920, s.2.

2% Pfarrerin M. Waechter, “Predigt iiber John Wyclif (ca. 1330-1384)”, Franzésische Friedrichstadtkirche, 23.
Oktober 2016, s.2.

% Pfarrerin M. Waechter, “Predigt iiber John Wyclif (ca. 1330-1384)”, s. 2.

% Vulgata, Cicero’dan yaklastk 400 yil sonra Kutsal Kitap’in Latince’ye tinlii Vulgata cevirisini yapan kisi
Hieronymus’tur. Hieronymus ¢eviri sorununa metin tiirii agisindan yaklagmustir. Latin kilise Incili Vulgate
Hieronymus’un yaklagimiyla gevrilmistir. Katolik kilisesinin kullandig: Latince Incil.dir. Ayrintili bilgi igin
bkz: Rezzan Kiziltan, “Tarihte Ceviri Antik Cagdan 19. Yiizyil Sonuna Kadar Edebi Ceviri Kuramlar1 -1
Antik Cagdan Barok Cagin Sonuna Kadar”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi,
c.41, 2001, s.78.

%" Franz Seiser, “John Wycliff — “Morgenstern der Reformation”, Téuferspuren kurz und biindig, S.6, 2017, 5.3.

%8 Pfarrerin M. Waechter, “Predigt iiber John Wyclif (ca. 1330-1384)”, s.3.

» David W. Lavinsky, After Wyclif: Lollard Biblical Scholarship and the English Vernacular, ¢.1380-c.1450,
University of Michigan, 2009, s. 5-6.

% Malcolm Lambert, Ortag¢agda Dinsel Sapkinliklar, s. 296.
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diisiincesi, Martin Luther’den 6nce XIV. yiizyilda Ingiltere’de baslamustir. XIV. yiizyil reformunun
onciisii olan John Wycliffe, ingiltere’de de reformun énciisii sayilmaktadir.®

Daha once de belirttigimiz gibi Avrupa’da bagka heretik hareketler ortaya ¢ikmisti. Daha 6nceki
heretiklerin liderleri hep entelektiiel agidan zayif kalmislardi. Kesis Henry veya Valdo gibi. Fakat
Wycliffe daha onceki heretik olarak adlandirilan gruplardan farkliydi. Orta Cag sapkinlik tarihinde
Wycliffe’in bir benzerine rastlanmamaktadir. Clinkii bir sapkinlik hareketi baslatarak kilise karsit1 bir
halk hareketine onciililk eden bagka bir {iniversite hocas1 daha yoktur. Daha 6nce de bu durum hep bir
endise konusu olmustur. Kilise entelektiiel tartigmalarin bir halk hareketine doniismesinden hep
korkmustu. Ama daha 6nceleri her ne kadar entelektiiel kesimden heretik olarak suclananlar olsa da
hicbir zaman yliksek sesle goriislerini dile getirmemisler ve bir noktada kalmiglardir. Ama Wycliffe’in
son yillarda yaptig1 apagik kiliseye meydan okumakt1.*?

Aslinda Wycliffe’in bu denli destek almasinin sebebi Oxford’daki entelektiiel ortamla ilgiliydi.
Wycliffe’in akademik calismalarina basladigi yillarda Oxford’da bu denli basarili ve 6nemli bir
disiiniir yoktu. Bu durum onun iniiniin sebebini agiklamaktadir. Wycliffe kendi déneminin
diisiiniirlerinden kiigiimseyici bir sekilde bahsetmektedir.*®

26 Temmuz 1374’te, ilahiyat profesorii olan John Wycliffe, Brugge’de kilisenin ve devletin siirekli
tekrar eden anlagmazliklar1 iizerine Papalik elcileriyle goriismek i¢in komisyon iiyeligine atanmusti.
Bu, Wycliffe’in siyasete girisinin en agik kanitidir. Agikgasi bir adam, kendisini atayanlar tarafindan
bilinmedigi ve sayg1 gosterilmedigi siirece boyle bir pozisyona atanmaz; Bu nedenle, Wiclif’in {iniiniin
1374°de Oxford’dan Westminster’e yayilmis olmas1 da muhtemeldir.®

Wycliffe, kilise yetkililerinin likks igcinde yasamamalar1 ve halka hizmet etmeleri i¢in fedakarlik
yapmalar1 gerektigine inanmaktaydi.*® Wycliffe’e gore, kilisenin sahip oldugu maddi zenginlikler ve
laik gii¢, Mesih’in ve havarilerin 6gretisine tamamen aykirryd:.*

Ayrica Wycliffe’in ulusalci bir goriisii vardi. Ona gore Tanri, herkesin her seyin {istiindedir ve her
birey dogrudan dogruya Tanri’ya baglidir. Kilisenin konumu sadece isleri kolaylastirirdi.  Wycliffe,
kilisenin yaptiklarin1 6lene kadar elestirdi ve din adamlarinin tiim politik istemlerini inkar etmistir.
Benzer sekilde Hus da ulusalciligi savunmustur. Hem Wycliffe hem de Hus ulusalcilik, gizemcilik ve
daha sonra Lutherci baskaldiriya egemen olacak olan dinsel reform isteginin bir kaynasmasidir.*’

XIV. yiizyilda, John Wycliffe, kurtulusun Incil’in ingilizceye gevrilmesiyle olacagina inanmisti. Bu
dogrultuda vaazlar vermeye bagladi. Ona gore insanlar kendileri i¢in hakikat gercegini okuyabilir ve
Roma Kilisesi'nin batil inanglarmdan kurtarilabilirdi. Dogal olarak Wycliffe, yillardir Incil’in
yorumlanma hakkini sadece kendinde bulan kilisenin ciddi tepkisini ¢ekmistir. Bu, kilisenin yillardir
hiikiim siirdiigii otoritesine biiyiik bir baskaldirtydi. Parlak bir akil ve sahip oldugu olaganiistii cesaret
ile miitkemmel bir bilgin profili ¢izmistir. Ayn1 zamanda usta bir yazardi. Wycliffe, kiliseye kars1 ¢ok
katiydi. Kendisinden hara¢ isteyen Papa’nin istedigi haraci 6demeyi reddedecek kadar cesurdu.
Papaligin Anglikan Kilisesi’nden para toplama hakkina sahip olmadigini da sdylemistir.*

Kilise, vergileri de attirmis ve insanlar1 canindan bezdirmisti. John Wycliffe, vebanin baglamasiyla
birlikte gdsterdigi muhalif tutumu vebanin bitmesi sonrasinda da devam ettirmistir. * Rahipleri
tembelliklerinden dolay1 elestirmistir. Cilinkii ona gore rahipler, tarlalarini ekip yiyecek elde etmek

3! Resul Catalbas, Anglikan Kilisesinin Ortaya Cikisi ve Ozellikleri, Yiiksek Lisans Tezi Sosyal Bilimler
Enstitiisti Felsefe ve Din Bilimleri Anabilim Dal1, Ankara 2006, s.29.

32 Malcolm Lambert, Ortagagda Dinsel Sapkinliklar, s. 298.

3 Malcolm Lambert, Ortagagda Dinsel Sapkinliklar, $.300.

3% J. E. Healey, “John of Gaunt and John Wyclif’, CCHA Journal, S. 29, Toronto 1962, 5.46.

% Denver C. Snuffer, “John Wiycliffe 1330-1384”, s.2.

®F F Bruce, “John Wycliffe and the English Bible”, Churchman Journal, ¢.98, S.4, 1984, s.296.

%" Frederick B. Artz, Orta Caglarin Tini IS 200-1500 Tarihsel Bir Gézlem, Cev: Aziz Yardimh, Idea yay.,
Istanbul 2006, 5.232.

% Jeffrey Khoo, Seven Stars of The Protestant Reformation Far Eastern Bible College in Commemoration of the
500th Anniversary of the Reformation, s.22.

% Tolgahan Karaimamoglu , “Kara Oliim Veba Salgmi ve Ortacag ingiltere’sine Etkileri”, s.602.
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istemiyorlardi. Ayrica sahte dini uygulamalarimi da elestirmistir. Wycliffe’in Papa’ya yaptig
elestiriler, Anglikan piskoposlarin1 da kizdirmigti. Wycliffe, 1377°de c¢agrildigi bir toplantida
mubhalifleri tarafindan vahsice saldirtya ugramisti. Oxford Universitesi, yonetim ve fakiiltesi de ona
kars1 ¢ikmistir. Fakat siradan insanlar onu sevmis ve desteklemislerdir. Bu halk destegi, liniversitenin
kendisine kars1 gelmesine ragmen onu engellememistir. 1349°daki veba, ingiltere’deki yoksul yasam
kosullar1 ve yiiksek vergiler kdyliilerin hiikiimete karsi ayaklanmalarina neden olmustur. Wycliffe,
bircogu kdoyliilerden olusan takipgilerini seslerini ¢ikarmalari igin cesaretlendirmistir. Bu nedenle,
hiikiimet tarafindan koylileri isyana tesvikle suglanmistir. Daha sonra reformun bir gecede
gergeklesemeyecegini ve uzun zaman alacagini fark etmistir. O’na goére insanlarin cahilce, aptalca
davranmamalar igin kutsal kitabin gergekleriyle egitilmeliydi.*’

Aslinda o doénemde halkin tiimii, kilisenin tutumundan rahatsizlik duymaktaydi. Ve de bu
rahatsizliklarin1 kisik sesle dile getiriyorlardi. Hi¢ kimse bu durumu, Wycliffe kadar yiiksek sesle
haykirarak dile getirmemisti. Digerleri sadece Papalig1 ve Papalik sistemini kinamakla yetinmisti. Bu
nedenle Wycliffe, sadece reformun sabahyildizi degil, ayn1 zamanda yiikselen giinesi de olmustu.**

Daha 6nce de kilisenin otoritesini zayiflatmak isteyen heretik akimlarin tiimii, siyasi iradeye ihtiyag
duymustur. Ciinkii reform yapmak i¢in siyasal iktidarin destegi énemliydi. Dogal olarak Wycliffe’de
bunun bilincindeydi. 1377°de fikirlerini agik¢a beyan etmeye basladigi zaman giiglii bir siyasi destege
ihtiyact oldugunu anlamisti. Onun gibi bir reformcunun Papaligin mutlak otoritesini hedef almasi,
siyasi iktidarin giiciine katki saglamistir. Wycliffe kilisede reform yapabilmek i¢in kralligin giiciiniin
gerekliligine inanmaktaydi. Bu nedenle kraliyeti arkasina alabilmek icin kralin yonetimi yasaya ve
adalete uygun olmasa bile krala itaat edilmesi gerektigini savunmustur. Ayrica “Kral Tanr:’'nin
temsilcisidir ve ona karst ¢rkmak dogru degildir” demistir.** Wycliffe’in, kralligm en giiglii adam IIL.
Edward’in oglu olan Lancaster diikii Gaunt’lu John ile arasinda siki bir iliski olusmustur. Diik
Gaunt’lu John’u arkasma alan Wycliffe, kisa siire sonra kilisenin politik etkisinin ve onun maddi
zenginliklerinin azaltilmasmi savunmustur.®

Hatta 1377°de Aziz Paul Katedrali’'nde ve 1378’de Lambeth sarayinda piskoposlar tarafindan
mahkeme Oniine ¢ikarildiginda muhtemelen onu siyasi otoritenin giicli kurtarmigtir. Bundan Gaunt’lu
John’un himayesi altina olmasini etkisinin biiyiik oldugu sdylenmektedir.* Zaten Wycliffe’in Gnemli
bir 6zelligi Papa’yi, piskoposu, bagpiskoposu yani kiliseyi bu kadar elestirmesine ragmen, yasami
boyunca kilise tarafindan bir zulme ugramamis olmasidir. Bunda siyasi otoritenin destegini almig
olmasi, en biliyiik etkendir. Bunun yaninda Wycliffe, kendinden sonra gelen heretiklerden daha
sansliydi. Cilinkii onun doneminde eski bir asker olan bagpiskopos Zbynek’in reform hareketine
sempati duydugu ifade edilmektedir. Bu sebeple Wycliffecilere karsi olduk¢a 1limli bir tavir
sergilemistir. Bunun yaninda Zbynek, heretiklerle miicadele i¢in yeterli donanima sahip degildi.*”®

Incil’in halkin egitilmesinin 6n kosulu oldugunu diisiinen Wycliffe, reformasyon igin yapici
cabalarla yoluna devam etmistir. incil’in Tanr’nin yasasi olduguna inanmaktaydi. Wycliffe, incil’i
Ingilizceye cevirerek insanlari rahatlikla anlamasini saglamaya ¢alisnustir. Incil’i halka anlatmak igin
Wycliffe’in “fakir rahipleri” vaazlar vermeye baslamislardir. Bunlar apostolik yoksullukta, yalinayak
ve uzun elbiselerle birlikte, ilk Waldensiyen ya da Fransisken vaizlerinde oldugu gibi ikiser ikiser
dolagtyorlards.*®

Anlasilacagi lzere Wycliffe, Avrupa’da reformun teolojik alt yapisim1 Luther’den ¢ok once
olusturmustur. Onun Kutsal Kitap’1 ingilizceye gevirmesi, halkin Incil’i okumasim saglamis ve halk
Papa’nin otoritesine karst bilingli tepkiler ortaya koymaya baglamistir. Wycliffe, din adamlarinin
Tanri’nin aracist oldugu diisiincesine siddetle karsi ¢ikmustir. Ona gore kilise, Tanr1 tarafindan

*0 Jeffrey Khoo, Seven Stars of The Protestant Reformation Far Eastern Bible College in Commemoration of the
500th Anniversary of the Reformation, s.23.

*! Dyson Hague, M.A, Wycliffe an Historical Study, The Church Record S.S Publications, Toronto, s.7.

2 Resul Catalbas, Anglikan Kilisesinin Ortaya Cikisi ve Ozellikleri, $.31.

*% Stephen E. Lahey, Metaphysics and Politics in the Thought of John Wyclif, s.1.

4 Malcolm Lambert, Ortagagda Dinsel Sapkinliklar, $.302.

4 Malcolm Lambert, Ortagagda Dinsel Sapkinliklar, $.377.

“® Williston Walker, A History of the Christian Church, Yale University, New York 1918, s.300.
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secilmis insanlardan olusan bir topluluktur. Kutsal Kitap’tan baska bir otorite olmadigim1 ve Kitabi
Mukaddes’in tek otorite oldugunu kabul etmistir. Ayrica giinah ¢ikarmanin dogrudan Tanr ile
yapilmasi gerektigini belirtmistir.*’ Kutsal Kitap’la yogun bir sekilde ilgilendiginden beri, yasami
boyunca “Doktor Evangelicus” ve “Reformun Sabah Yildizi” gibi takma adlarla anilmustir.”® Doktor
Evangelicus unvani, Mukaddes Kitabin essiz otoritesi konusundaki israr1 ve halkin erisimine agik
olmasi gerektigi konusundaki endisesinden de gelmektedir.*®

Wycliffe’in déneminde Incil’i toplu olarak ¢ogaltmak kolay olmadi, ciinkii matbaa heniiz icat
edilmemisti.® incil’in bir kopyasini iiretmek yaklagik 10 ay siirmekteydi. Bu sebeple de maliyeti cok
yiiksekti. Cok pahali oldugundan, incil sayfalar halinde satilmaktaydi. Bazilar1 yeni Ahit’i sadece bir
giinliigiine okumak igin bile bir iicret 6demekteydi.”

Wycliffe, Incil’e ulasmak zor olmasina ve uzun zaman almasmna ragmen direnmis ve halka
anlatmak icin biiyiik bir caba sarf etmistir. Gengliginde o donemler giindemde olan nominalizmin
etkisinde kalmustir. Nominalizm ** Ockhamli Wiiliam®® ve okulu tarafindan gelistirilmistir. Wycliffe,
zamanla nominalizmden uzaklasmustir. Ciinkii o, akli daha iyi kullanmanin gerekliligine inanmustir.>*
Fakat felsefi olarak doneminde hiikiim siiren nominalizminin aksine, realizmi savunmustur.”
Wycliffe’in diisiince degisimi, sanki din degistirmisgesine bir tepki ¢cekmistir. Ama yine de inandigi
diisiincenin pesinden gitmistir. Clinkii o, Nominalizmin Kitab’t Mukaddes’e zarar verdigine
inanmaktaydi.*®

Ockhamli William’in yasadigi doneme damga vurdugu diisiiniiliirse, belli bir zaman diliminde bile
olsa Ingiltere’de John Wycliffe’i ve Lollardlari, kita Avrupa’sinda Jan Hus ve hatta Martin Luther’i
dahi etkiledigi bilinmektedir. Temsilcisi oldugu Nominalizm gériisii sebebiyle Ockhamli Wiiliam,
kiliseye dair diistinceleri ile Wycliffe’i etkilemistir. William, kiliseyi sekiiler idarenin alt bir birimi
olarak kabul etmistir. Goriildigii iizere Wycliffe’te sik sik ruhani ve sekiiler giigler arasinda kalmis ve
sekiiler giicii 6n planda tutmustur. Wycliffe “Tanri, ruhban sinifimin yetkiyi kétiiye kullandiginda, sivil
otoriteye bu yetkiyi ondan alma hakki, hatta gerektiginde ruhban simifini cezalandwrma yetkisi
vermektedir”®’ demistir.

Artik anlagilacagi lizere Wycliffe giderek bir reformcudan ¢ok devrimciye donlismeye baslamuisti.
Ciinkii toplumsal diizeni bozan herkesi elestirmeye baslamisti. Sadece dini otoriteyi degil, toplumun
iist tabakasini da hedef almisti. Wycliffe olduke¢a 1liml1 ve barisgil biriydi. Savasi ve yagmayi siddetle

" Resul Catalbas, “Avrupa’mn ilk Evanjelikleri: Moravyahlar”, Hitit Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, C.
12, S. 23, 2013, s.115.

*® Franz Seiser, “John Wycliff — “Morgenstern der Reformation™, s.1.

*F_F. Bruce, “John Wycliffe and the English Bible”, 5.297.

%0 Johan Gutenberg, hareketli tipteki matbaay1 1440°ta icat etti. Ayrintili bilgi igin bkz: Jeffrey Khoo, Seven Star
of The Protestant Reformation Far Eastern Bible College In Commemoration of the 500th Anniversary of the
Reformation, s.24.

51 Jeffrey Khoo, Seven Stars of The Protestant Reformation Far Eastern Bible College In Commemoration of the
500th Anniversary of the Reformation, s.24.

52 Nominalizm, diisiince olarak inancin ortaya koyduklarini1 anlamak i¢in aklin yetersiz oldugunu savunuyordu.
Ockhamli William, ¢agdaslarinin ve onciillerinin goriislerini gecersiz kilmak i¢in tasarlanan yeni bir felsefi
program ortaya koymustur. Bu programa ve onun yarattigi harekete ‘“nominalizm” denilir. Bir¢ok kisi o
donemde bu hareketin pesinden gitmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz: Malcolm Lambert, Ortacagda Dinsel
Sapkinliklar, s.299; Peter King, “William of Ockham: Summa Logicae”, s.1.

> Ockhamli William, 1280 ‘lerde dogdugu biliniyor. Calismalarina nasil basladig1 bilinmiyor, fakat basarili bir
teoloji uzmaniydi. Muhtemelen 1317°de Oxford Universitesi’nde bir 6grenciydi, Peter Lombard’in teoloji ders
kitabin1 okudu ve iizerine kendi yorumunu yazdi. Ozellikle Aristo’dan etkilendigi agiktir. 1300°1ii yillarda
Nominalizm felsefesiyle iin kazanmustir. Ayrintili bilgi igin bkz: Peter King, “William Of Ockham: Summa
Logicae”, Acumen Journal, 2005, s.3.

% Malcolm Lambert, Ortagagda Dinsel Sapkinliklar, $.299.

% Williston Walker, A History of the Christian Church, s.298.

% Malcolm Lambert, Ortagagda Dinsel Sapkinliklar, $.300-301.

> Mehmet Alic1,” Protestanligin Ingiliz Yorumu: Puritanizm”, Gen¢ Akademisyenler Ilahiyat Arastirmalar:
Sempozyumu, (Ed: Sami Erdem), M.U. Tlahiyat Fakiiltesi Vakfi yay., Istanbul 2009, s.523.
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kiniyordu. Savas sonrasi ganimet pesinde kosan askerleri sert bir sekilde elestirmistir. Onlar igin “
riizgdrla savrulan kirazlar: toplamak igin birbirleriyle itisen ¢cocuklar gibi” %8 demistir.

Oxford’da ona verilen dini emirleri yerine getirmedigi icin {iniversiteyle ters diistii. Wycliffe’in ilgi
cektigi ve goriislerini kabul ettirdigi gozle goriilen bir gercekti. Bu yiizden Vatikan tarafindan her
daim tehlikeli bir muhalif olarak kabul edildi. Sonunda, 6lmeden iki y1l 6nce, Oxford’dan siiriildii.>
1382’de kilisenin istegiyle Blackfriars’ta bir konsey toplandi ve Wycliffe heretik olarak kinandi. Sonra
Oxford Universitesi Wycliffe’i kinamaya zorlandi. Bu kinama Oxford’da 6gretmen olan Wycliffe’in
susturulmasina ve eserlerinin yasaklanmasina sebep olmustu.®

Piskoposlar, siirekli Wycliffe’i karalamaya c¢aligmaktaydilar. Hatta yazilar1 yakilmistir ve
takipgilerinin bir kismu tehdit edilerek geri cekilmistir. Ingiliz mahkemesiyle olan baglantilari
sayesinde Wycliffe, hapis ve 6liim cezalarindan kurtulmustur. Yine de son yillarinda Lutterworth
semtine siirgiin edilmekten kurtulamadi. Zaten {iniversite ona baski yapmadan 6nce o kendi kabuguna
cekilme kararmi ¢oktan almisti. Ama biitiin bunlar Wycliffe’in cesaretini kirmak bir yana daha da
giiclendirmisti. Kendisi artik bir sey yapamasa da fikirlerinin 6lmeyecegini ve destekgilerinin
oldugunu uzaktan izlemekteydi. John Wycliffe, her ne kadar Lutterworth disina ¢ikamasa da hala
Oxford’da onun fikirleri pesinden kosan birgok ogrenciye sahipti. Incil gercegi bu takipgiler
aracihigiyla Ingiltere ve Iskogya’ya yayildi. Onun cevirdigi yeni Ahit’in canli kaldigimi ve halkin
bilinglendigini gormek Wycliffe’e adeta yeniden hayat veriyordu.®® Biitiin bu yapilanlar onun
muhtemelen iizlintiiden fel¢ olmasina sebep olmustu. 1385 yilinda 6len Wycliffe, felgten 6lmeden
once, hayatinin son aylarimni, 6zellikle vaazlarini ve ¢alismalarini gézden gegirerek gegirmisti.®?

Bunun yanmi sira Wycliffe’in Avrupa’daki etkisi 6zellikle Lollardlar {izerinde hissedilmekteydi.
Soyle ki Wycliffe’in fikirleri bircok kesim tarafindan kabul goérmiistiir. Aslinda daha Oncede
belirtildigi gibi Oxford’dan beri onu takip eden ve onun fikirleri pesinden gelen birgcok kisi
bulunmaktaydi. Bu takipgiler, Wycliffe’in dliimiinden sonra daha biiyiik bir hizla yayilan bir hareket
olarak ortaya ¢iktilar. Zaten yasami boyunca, Oxford’daki meslektaslari, Gaunt’lu John gibi giiclii
insanlar tarafindan desteklendi. Aslinda Wycliffe’in daha 6nce de var olan destekgileri “fakir
rahipleri” oliimiinden sonra Lollardlar ismiyle amilmuslardir.®® Lollardlar, Wycliffe’in en siki
takipgileriydiler. Hareketin adinin sessizce sarki sdylemek anlamindaki “lull” ya da igsiz giigsiiz,
aylak¢a gezmek anlamindaki “loll”" kelimesinden tiiredigi ifade edilmektedir. Lollardlar Oxford’dan
cikmis akademik tabanli kisilerdi. Wycliffe doneminde ve onun Oliimiinden sonra Wycliffe’in
goriiglerini daha genig kitlelere ulastirmiglardir. Wycliffe’in taraftarlar1 onun izinden gittikleri igin
{iniversiteden atilmislardir ve atilinca sekiiler gezginci vaizler seklinde goriislerini yaymuslardir.®

Bu hareket, tipki Wycliffe gibi Papa’ya karsi bir goriis sergilemisler ve Papa’nin otoritesini
reddetmislerdir. Incil gercegini yaymak icin, Papa’ya karsi bir grup olarak bilinen Lollardlar,
Wycliffe’in cevirisini kullanarak Kitabi Mukaddes’i insanlara duyurup vaaz ediyorlardi. incil’i
okuduklart ve halka vaaz ettikleri igin Lollardlar’in bircogu ingiltere’de ilk kez yakilmakla
cezalandirildi ve yakilmak en biiyiik caydirici ceza haline geldi. Wycliffe’in incil’inin bircok kopyasi
da yakildi. Buna ragmen, Wycliffe’in incil’inin iiretimi durdurulamamistir ve bugiin dahi diinyada
hala 200 niishas1 vardir. Wycliffe’in takipgilerine gore “Incil zaferdir ve yikilmazdir.”® Lollardlar,
Incil iizerinde o kadar etkiliydiler ki gercekten de Incil Lollardlar’in el kitab1 haline gelmisti. Hatta
siklikla “Lollard Incil i olarak anilmaktayd.*®

% Malcolm Lambert, Ortagagda Dinsel Sapkinliklar, $.302-303.

> G.R. Evans,” John Wyclif: The Biography of a Legends”, s.1-2.

% F.F. Bruce, “John Wycliffe and the English Bible”, 5.297.

o1 Christopher K. Lensch, “The Morningstar of The Reformation: John Wycliffe”, s.4-5.

%2 G.R. Evans,” John Wyclif: The Biography of a Legends”, s.2.

% Williston Walker, A History of the Christian Church, s.300.

% Kadir Albayrak, “iznik Konsili Oncesinde ve Sonrasinda Heretik Hristiyan Akimlar1”, s.134.

% Jeffrey Khoo, Seven Stars Of The Protestant Reformation Far Eastern Bible College In Commemoration of the
500th Anniversary of the Reformation, s.24.

F F. Bruce, “John Wycliffe and the English Bible”, 5.297.

Sayfa 88



Ortagag Arastirmalar1 Dergisi-Journal of Medieval Researches 2019- Cilt:2 — Say1:1

Ayn1 zamanda bunlar, Araf’1 inkar edip bekérliga 6nem vermislerdir. Kilisenin endiiliijans satislari,
efkaristiyadaki® kan ve etin ekmek ve saraba doniismesi, azizlere saygi ve hac ziyaretleri onlarm
hareketinde kabul gérmemistir. Biitiin baski iskence ve cezalara ragmen goriislerini Bohemya, Iskogya
ve diger iilkelere tagimaya calismiglar ve Wycliffe’den sonra reform diisiincesini devam ettirmislerdir.
Anlagilacag iizere Wycliffe’in diisiinceleri ingiltere’de Lollardlar ile devam etmistir.®® Lollardlar
Katolik kilisesinin ibadetlerine ve batilliklara kars1 gelen karanlik bir cemiyetti. Evlerde bir araya
geliyor ve incil’in okunmasina yonelik bir tiir yer alti kilisesi olarak varhgin siirdiiriiyorlardi.®® Bu
yiizden de ¢ogu zaman onlari tespit etmek zor olabiliyordu.

Hareketin iiyeleri kilisenin tapinma araglarmna karsiydilar. Simgecilikten ve gizemden
hoslanmiyorlardi. Ornegin; lollard iiyeleri Smith ve Waytestathe, kilisedeki bir heykeli odun olarak
kesmis ve bu ylizden ceza almisti. Ayrica Smith Walsingham ve Lincoln’daki Meryem Ana
heykellerine tapanlarin sagmaladiklarini dile getirmis ve bu heykeller i¢cin “Walsingham cadisi” ve
“Lincoln cadist” terimlerini kullanmistir. Azize Catherine heykelini de parc;alam1st1r.70

Ancak Wycliffe, muhalif bir harekete ilham vermekten daha fazlasini yapmustir. Lollardlar Incil’i
kendi fikri, yerel bilgi ve yorumlarini katarak sekillendirmistir. Bu durum, daha sonra Lollardlar’in
taraftarlarinin  himayesinde sekillenmeye basladi. XIV. ylizyilin sonlarinda, hareketin iiyeleri
Wycliffe’in ¢alismalarini kendi inanglari ve ahlaki degerlerinde sekillendirmislerdir.” Lollardlar ilk
basta tamamen Wycliffe’in dgretisi dogrultusunda hareket ediyorlardi; fakat zamanla onun efkaristiya
sakramentleriyle (kutsal emanetler) ilgili goriisleri Lollardlarin elinde doniisiime ugramistir. Ne kadar
bazi farkliliklari olsa da ge¢ donem Lollardligin ¢ogu ilkeleri Wycliffe ile denktir.”

1395°te, Lollardlar tezlerini Ingiliz parlamentosuna sundu: “Biz Mesih'in havarileri ve elcilerinin
fakir insanlariyiz, mevcut parlamentonun lordlarina ve cemaatlerine, yilardir cenneti yiiklii olan
kutsal Ingiltere kilisesinin reformu i¢in bazi tez ve gercekleri veriyoruz.”"

Lollard hareketi Wycliffe kadar sansli degildi. Onlarin déneminde bagpiskopos Courtenay’d1 ve
heretiklerle ¢etin bir miicadele i¢indeydi. Lollardligin belki de bu kadar kok salmasinin sebebi daha
onceki piskoposlarin yeteri kadar bu konuyla miicadele etmemesinden kaynaklanmaktaydi. Ornegin
Hereford psikoposu Trefnant da Lollard {iyesi Walter Brute’a karsi imtiyazli davrandi. Aym sekilde
Buckingham, Leicester’daki Lollardlara karsi umursamaz bir tavir sergiledi. Courtenay heretikligi
biiyiik 6lciide denetim altina almus fakat entelektiiel temelini ortadan kaldiramanustir. Iktidar
Lollardlar igin ilk baslarda caydirici cezalar1 uygulamistir. Heretik oldugu kesinlesenler igin Ingilizlere
0zgii, heretikin kiyafetine dikilen odun demeti isareti caydirici cezalar kategorisindeydi. Bunun
yaninda heretiklikten vazgegen bazi kisiler icin yiiksek riitbeli gorevlere getirilmek gibi miikafatlarda
vard.” Anlasilacag {izere ceza ve 6diil yontemleriyle Lollard hareketinin yayilmasi engellenmeye
calisilmustir.

Tim 6nlemler ve cezalara ragmen Lollard hareketine goniil veren bir¢ok kisi vardi. Bunlardan en
bilinenleri Nicholas Hereford, Philip Repton, John Aston ve John Purvey’dir. Bunlar Wycliffe
doneminde de onun fikirlerini yaymak icin gezgin vaizler olarak varliklarini siirdiirmiislerdi. lk iigii
Wycliffe’in goriisleri ile Oxford’da tanmismistir. Sadece bunlar degil baskalar1 da vardi. Ornegin
Kibwort Harcourt’ta rahip olan Thomas Hulman, Wycliffe heretikliginde 6nemli bir misyon iistlenmis

®7 Efkaristiya, Yunanca “siikran/tesekkiir etmek” anlamuna gelen evharistiya kelimesinden gelmektedir. Bu inang
Hiristiyan ibadetinin en temel ibadetinin simgesi olmustur. Bu ayin/téren Hz. Isa’nmin Son Aksam yemegi
hatirasina Hiristiyanlarca kutlanilan bir ayini ifade eder. Ayrintili bilgi i¢in bkz: Ahmet Hikmet Eroglu,
“Ekmek-Sarap Ayini (Eyharistiya) Konusunda Katolikler ve Protestanlar Arasindaki Anlayis Farkliliklar1”,
Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, ¢.39, 1999, s.440.

% Kadir Albayrak, “iznik Konsili Oncesinde ve Sonrasinda Heretik Hristiyan Akimlar1”, s.134.

% Carter Lindberg, Avrupa’da Reform Tarihi, Cev: Ozgiir Umut Hosafc1, inkilap yay., istanbul 2014, .302.
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2 Malcolm Lambert, Ortagagda Dinsel Sapkinliklar, $.333.

"3 Pfarrerin M. Waechter, “Predigt iiber John Wyclif (ca. 1330-1384)”, s.4.

™ Malcolm Lambert, Ortag¢agda Dinsel Sapkinliklar, $.333-334.
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fakat bu hareketten ilk ayrilanlardan olmugtur. William James de Oxford’lu Lollardlar kervaninda yer
almustir.”

Bu hareketin en onemli liderlerinden biri Sir John Oldcastle’dir. Sir John Oldcastle, John
Wycliffe’in ogretilerinden etkilenmis ve Lollard hareketinin segkin askeri lideri olmustur. Aslinda
kendi hallerinde sakince goriislerini yaymaya calisan Lollardlar1 kaba kuvvete bagvurduran en 6nemli
olay sekiiler liderleri Sir Oldcastle’nin yakalanip Londra Kulesi’ne hapsedilmesi olmustur. Oradan bir
sekilde kagirilan Oldcastle, Lollardci bir reformu gergeklestirmek igin yandaslarini ayaklanmaya
cagirdi; fakat V. Henry heretiklige kesin bir sekilde karsiydi ve Oldcastle’a karsi sergiledigi sert turum
heretiklige g6z yummayacagim gosteriyordu.”® Bu ayaklanmasi basariyla gerceklesmeyince Lollard
hareketi biiyiik tepki ¢ekmeye basladi. Oldcastle sempatizanlar1 tarafindan saklanmasina ragmen
yakalanip idam edilmistir. Onunla birlikte birgok lollard lideri ve yandas1 da yakilmustir.”” Lollardlarin
ayaklanmasina liderlik eden Oldcastle Londra’y1 ele geciremedi. Biitiin bu olaylar Ingilizleri kutuplara
bolmiis ve sonraki yiizyilda yapilacak olan reform hareketlerinin belki de daha basarili olmasinin
oniinii kesmistir.

Oldcastle ayaklanmasindan ve idam edilmesinden sonra Lollardligin cazibesi yer altina
inmisti.1431’de yeni bir ayaklanma daha patlak verdi fakat bu ayaklanma nerdeyse 1414’teki
Oldcastle ayaklanmasinin karikatiirii gibiydi. Her ne kadar diisiince bakimindan Oldcastle isyanina
benzese de eylem bakimindan soniik kalmistir. Liderinin 6nemsiz biri olmasindan dolay1 ses
getirmemis ve hemen bastirtlmustir. 1431°den sonra Lollardlar ile alakali genis destekli siddet igerikli
bir eyleme rastlanmanustir. Zamanla yargilanan Lollard sayisinin azalmasi da buna bir kanittir.”

1385 yilinda Wycliffe’in 6liimiinden sonra hareket, ideolojik ve manevi liderini kaybetti. Fakat saf
Incil bircok bolgede canli tutuldu. Lollardlar da Katolik kilisesinin zulmiinden kurtulamamst1. Her
seye ragmen Lollardlar kendilerinden sonra gelen nesillerin Ingiliz Reformunu destekleyecegine
inamyorlardi.®*® Sonug olarak aslinda Lollard hareketinin Orta Cag Avrupa’sinda nasil bir ses getirdigi
ortadadir. Zenginligi ahlaksizlik olarak algilayan, basit yemek ve giyimden yana olan ve Luther’den
yaklasik yiiz y1l 6nce benzer fikirlerle ortaya ¢ikan bu grup, Ingiliz Kilisesi’nin olusum siirecinde
etkili olan Puritan® diisiince yapisinin da ingiltere’deki unsurlarindan birini olusturmus oldu.®

Sonraki yillarda da Ingiltere Krali II. Richard, Bohemyali Anne ile evlenmistir ve Kralice Anne
araciligiyla, Wycliffe’in yazilari Bohemya’ya girdi ve Hus’u etkilemistir.** Kisaca Wycliffe’in fikirleri
Lollard hareketinin ortaya ¢ikmasina sebep olmus ve onun diisiincelerini Praga’a tasiyan Jan Hus’u
etkilemistir. Jan Hus’dan etkilenen Luther daha sonra tarih sahnesine ¢ikacaktir.®* Wycliffe’den sonra
onun goriisleriyle ortaya ¢ikan Lollardlar ve Jan Hus, Wycliffe’in goriislerinden etkilenmisler ve yeni
reform hareketlerinin Onciileri olmuslardir. Aslinda Avrupa’da ilk dikkate deger ve 6nemli reform
¢abalariin kaynagina bakarsak John Wycliffe karsimiza ¢ikmaktadir. Bu durumda ne kadar dolayli
gibi gozikse de Luther ve Calvin gibi reformistlerin gergeklestirdigi reformun kaynagi John
Wycliffe’tir denilebilir. Belki de aralarindaki tek fark, John Wycliffe’in yasadigi donem nedeniyle
basarili olmamasidir.

® Malcolm Lambert, Ortagagda Dinsel Sapkinliklar, $.317-319.

® Malcolm Lambert, Ortagagda Dinsel Sapkinliklar, $.336.

" Malcolm Lambert, Ortagagda Dinsel Sapkinliklar, s. 340.

® Mehmet Sahin, “Anglikanizm Oncesi Ingiltere ve Anglikanizm’in Dogusu”, S.U Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi,
S.18, s.146.

™ Malcolm Lambert, Ortagagda Dinsel Sapkinliklar, $.341.

8 Christopher K. Lensch, “The Morningstar of The Reformation: John Wychffe”, s.20.

8 Piiriten; koken olarak saflik, temizlik, masumluk ve nezaket anlamlarina gelen "purity" kelimesinden
gelmektedir. Piiritenlilc terim ifadesi, Hristiyanlikta 16. yiizyilda asir1 Ingiliz Protestanlarin olusturdugu bir
dini akimdir. Bu akimin taraftarlari, Kutsal Kitab1 kabul etmisler ve kilisenin kutsal metinlere dayanmayan ve
sonradan uydurulmus her tiirlii olumsuzluktan uzaklagmasi gerektigini savunmustur. Ayrmtili bilgi igin bkz:
Ali Isra Giingdr, “Hristiyanlikta Piiriten Anlayis ve Etkileri”, Dini Arastirmalar Dergisi, c. 7, S.21, s.8.

82 Mehmet Alic,” Protestanligin Ingiliz Yorumu: Puritanizm”, s. 524.

8 Jeffrey Khoo, Seven Stars of The Protestant Reformation Far Eastern Bible College in Commemoration of the
500th Anniversary of the Reformation, s.27.
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Wycliffe’in tiim hatiralarin1  silmek isteyen Roma Katolik Kilisesi oliimiinden sonra onun
kemiklerini ¢ikarip yakmis ve kiillerini Swift Nehri’ne dokmiistiir. Ancak yine de reform &gretisinin
yayllmasiin oOniine gegilemedigi goriilmektedir. Onun Ogretisini benimseyenler, onun takipcileri
Tanrt’nin, boyle utang verici bir eylemi gorecegine ve bu durumun reformu hizlandirmak i¢in hizmet
edecegine inanmuslardir. Wycliffe’in 6liimii onun reformu i¢in bir son degil aksine her daim
fikirlerinin yasayacak olduguna isaretti.®

SONUC

Woycliffe kendinden sonra gelen Lollard hareketi, Jan Hus’un reform g¢abalarinin kaynagi ve
devaminda Luther ve Kalvin gibi 6nemli reformistlerin onciisiidiir. Caginin 6tesinde diisiinebilen
biriydi. Olaganiistii zek@sin1 kullanabilen cesaretli bir iiniversite hocasiydi. Din adamlarina ya da
kiliseye karsi bir diismanlik beslememistir. Goriislerini asla kigisellestirmemistir. Sadece haksiz yere
gelir elde etmeye calisan kiliseye kars1 gelmistir. Halkin fakirligine kars1 kilisenin zenginligini ve din
adamlarmin likks yasamalarii elestirmistir. Yillar gectikce, John Wycliffe’in belki de Ingiliz
tarihindeki en biiyiik insanlardan biri olmadigi fakat Ingiliz Reformunun gercek onciilerinden biri
oldugu daha iyi anlasilmigtir. Wycliffe XVI. yiizyildaki reformasyon hareketlerinin habercisi olarak
nitelendirilmistir. Kraliyet ¢evresine yakin olmasi ve akademik bir unvani olmasi onun Gnemini
arttirmistir. Daha Onceki heretik akimlar gibi ¢ogu zaman cezalandirilmak igin tesebbiislerde
bulunulmus fakat basarili olunamamistir. Her ne kadar Wycliffe’ten etkilenen Lollardlar ve Hus’un
soz konusu reform fikirleri Avrupa’da ortaya g¢ikan reform hareketine zemin hazirlamis olsa da
gliniimiize kadar varliklarini siirdiirebilen hareketler olamamuslardir. Ancak onun 6gretileri, o donemin
sartlar1 dahilinde Avrupa’y biiyiik 6l¢iide etkilemislerdir.

8 Jeffrey Khoo, Seven Stars of The Protestant Reformation Far Eastern Bible College In Commemoration of the
500th Anniversary of the Reformation, s.25.
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Sekil 1: John Wycliffe®

8 John Laird Wilson, John Wycliffe Patriot And Reformer “The Morning Star Of The Reformation” A
Biography, Funk & Wagnalls, New York 1984.
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Ayasofya Kilisesi’nin Yapihs Efsanesi

(Anonim Gazavitnime Orneginde)”

Fatih SANSAR™

Oz

Ayasofya insa edildigi tarihten gilinimiize gelinceye kadar gecen siire¢ igerisinde pek c¢ok yikim ve
onarimdan ge¢menin yani sira tarihi metinlerde ve bircok efsanede oldukga genis yer tutmaktadir. Bu ¢alismada
insa edildikten 29 Mayis 1453’te Istanbul’un Fatih Sultan Mehmet tarafindan fethine kadar kilise olarak
Hiristiyanlara, 1453 yilindan 24 Ekim 1934’te camilikten ¢ikarilip Miizeler Genel Miidiirliigii’ne baglanmasina
kadar da Miisliimanlara hizmet eden Ayasofya’min yapilmasi ile ilgili anonim gazavatname orneginde bir efsane
ele alinmistir. Bu baglamda Ayasofya’y1 yapan mimarin nasil belirlendigi, kendisine kimin rehberlik ettigi,
binanin yapiminda kullanilan malzemeler, din adaminin kullanilan malzemeler tizerindeki rolii, Ayasofya’nin
insasinin bitmesinden sonra Imparator’un yaptig1 bagislar gibi konulara deginilmistir.

Anahtar Kelimeler: Gazavatname, Efsane, Kilise, Ayasofya, Mimar.

The Myth Construction of Hagia Sophia Church

(In the Example of Anonymous Gazavitnime)
Abstract

Besides the Hagia Sophia has been undergone many demolitions and restorations in the period from the time
it was built up to the present day, it kept large space in historical texts and many legends. In this study, a legend
in the example of anonymous gazavatndme has been mentioned about the construction of the Hagia Sophia
serving to Christians until the conquest of Istanbul by Fatih Sultan Mehmet on may 29, 1453 and serving to
Muslims until it was remowed from the mosque in 1453 to 24 October 1934 and attached to General Directorate
of Museums. In this context , the issues such as how to determine the architect of Hagia Sophia, who guided
him, the materials used in the construction of the building, the role of the cleric on the materials used, at the end
of the construction of Hagia Sophia, donations of the emperor has been addressed.

Key words: Gazavatname, Myth, Church, Hagia Sophia, Architect.

Giris

Arapca din ugruna yapilan savas anlamindaki “gazd” ve Farsga kiiffar ile mukatele anlamindaki
“name” kelimelerinden meydana gelen gazavatname; padisah veya biiyiik bir kumandanin diisman ile
yaptig1 savaglar1 konu edinmektedir. Gazavat kelimesi; cihdd yapmakla ayn1 anlamda kullanilan gaza
kelimesinin ¢oguludur. Name kelimesi ise mektup, kitap, mecmua gibi anlamlarinin yani sira isimlere
eklenmek suretiyle eklenmis oldugu isme kitap ve risale gibi anlamlar1 da yiiklemektedir'. Dolayistyla

* Gazavatnamedeki (Gazavat Sultin Mehmed, Milli Kiitiiphane, 06 HK 3816.) diger boliimlerin transkript ve
degerlendirmesi bitmis olup tarafimdan yayina hazirlanmaktadir.

™ Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali Doktora 6grencisi.
Orcid No: 0000-0002-3719-3235, fsansar@hotmail.com-Arastirmaci, TUBITAK BIDEB 2211-A Doktora
Burs Programi kapsaminda desteklenmektedir.

! Kiirsat Samil Sahin, “Gazavatnameler Uzerine Yapilan Calismalar Hakkinda Bir Bibliyografya Denemesi”,
Turkish Studies, Volume7/2 Spring 2012, s. 998.
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genellikle gaza-nameler tek, gazavatnameler ise birden fazla savas veya akini konu edinen eserlerdir®.
Gazavatname tirtiniin ilk oOrneklerine “Megazi” adiyla Arap edebiyatinda rastlanilmaktadir. Bu
eserlerin konusu ise genellikle Hz. Peygamber’in gazve ve seriyyeleri olup Hulefa-i Rasidin’e ait
gazavatnameler de bulunmaktadir. H. 207-M. 822-823 yilinda vefat eden Vakidi’nin Kitabii’l-Megdzi
isimli eseri bu tiiriin en tinlii olanlarindandir®.

Tiirk-Islam tarihinin Osmanh devrine ait pek cok gazavitndme Ornegi bulunmaktadir. Bunlar
konulart itibariyle bir padisahin gazalarini, bir vezir veya kumandanin yaptigi gazalari ve son olarak
da belirli bir seferi veya bir kalenin almisin1 konu edinenler olmak iizere {i¢ baslik altinda toplanabilir”.

Tarih bilimi i¢in kaynak niteligi tasiyan gazavatndmeler, ddnemin olaylarini ve savaslarini oldukca
detayli bir sekilde anlatmalari® ve kroniklerin eksik kaldiklar1 noktalarda onlari tamamlayici olma
ozelliklerinden dolay: Osmanl tarihi i¢in de nemli bir kaynak degere sahiptirler®. Ayrica kronikler ile
gazavatndmelerde yer alan bilgiler mukayese edildiginde biiyiik 6l¢iide birbirine mutabik oldugu da
goriilmektedir. Bu baglamda kroniklerin de gazavatndmelerden kaynak olarak yararlandiklar
sOylenebilir.

600 yildan biraz daha fazla uzun bir ge¢mise sahip olan ve 6zellikle kurulus ile klasik ¢ag sonlarina
yani XVIL yiizyila kadar pek ¢ok fetih faaliyetlerinde bulunan Osmanli Devleti, bu fetihleri kaleme
alman eserler yoluyla ayrintilartyla aktarmistir. Bu durum gazavatname tiiriinde olduke¢a fazla eserin
kaleme alinmasini beraberinde getirmistir. XV. yiizyilda kaleme alinmaya baslanan gazavatnameler
XVI. yiizyilda o6zellikle savas ve akinlarin arttigi I. Selim (1512-1520) ve I. Siileyman (1520-1566)
donemlerinde geliserek zirveye ulagsmistir. I. Siileyman devrinden sonra da gazavatname tiirli eserler
kaleme alinmaya devam etmistir. Fakat Osmanli seferlerinin azalmasi ve yer yer toprak kayiplariyla
birlikte gazavatnamelerin sayisinda ciddi bir azalma goriilmiistiir. 1852 Kirim Seferi ve 1897°deki
Yunan Harbi’ne ait zafernameler bu tiir eserlerin son érnekleri olmustur’.

Agah Sirr1 Levend, Gazavat-nameler ve Mihaloglu Ali Bey’in Gazavdt-namesi isimli ¢aligmasinda
250’den fazla gazavatname buldugunu ve bunlarin haricinde de goziinden kagan gazavatnameler
olabilecegini yazmaktadir. Miiellifin mezkir eserinde ilk olarak inceledigi gazavatndme Sultan II.
Murat donemine ait bir gazavatnamedir. Bu ciimleden hareketle Osmanlida ilk gazavatnadmelerin
Sultan 11. Murat déneminde basladig1 sdylenebilir®.

1. Uzerinde Calistigimiz Anonim Gazavitnime

Milli Kiitiiphane’de “Gdzdvat Sultdn Mehmed” adi altinda 06 HK 3816 arsiv numarast ve 1412
DVD numarasi ile kayith olan elimizdeki bu gazavatnamenin muhtevasini Sultan II. Murat’in tahta
¢ikisi, Diizmece Mustafa, Celebi Mustafa (Il. Murat’in kardesi) isyanlar1 ve Karamanoglu Mehmet
Bey’in Antalya kusatmas: olusturmaktadir. Ayrica gazavatnamenin 13a ile 22b varaklar1 arasinda bazi
Osmanli kroniklerinde oldugu gibi Sultan II. Murat donemine ara verilerek Ayasofya’nin insa siireci,
Hz. Peygamber Donemi, Dort Halife Devri ve Muaviye nin gorevlendirdigi Besir bin Ertal’m Istanbul
kusatmas: ile Eyiip el-Ensari’nin de katildig1 bir diger istanbul kusatmasimin 6zet olarak anlatildig
Islam tarihinden bahsedilmektedir.

Gazavatnamenin fihristine gore yaprak sayisi 21 olarak verilmekle birlikte okuma esnasinda eserin
12b ile 13a varaginin arasinda konu biitlinliigiiniin olmadiginin farkina varildi. $dyle ki, 12b varagi

2 Agah Sirr1 Levend, Gazavdit-Nameler ve Mihaloglu Ali Bey’in Gazavétndmesi, TTK, Ankara, 2000, s. 1; Erhan
Afyoncu, Tanzimat Oncesi Osmanli Tarihi Arastirma Rehberi, Yeditepe Yayinevi, Istanbul, 2007, s. 41.

% Mustafa Erkan, “Gazavatname”, DIA, c. 13, istanbul, 1996, s. 439.

* Levend, a.g.e., s. 4.

> Ugur Akbulut, “Kurulus Donemi Osmanli Tarihgiligi ve Tarih Yazma Gerekgeleri”, Kazim Karabekir Egitim
Fakiiltesi Dergisi, S. 15, Erzurum, 2007, s. 359.

® Erkan, a.gm., s. 439; Ismail Hakki Mercan, “Tiirk Tarihinin Kaynaklarindan Olan Bazi1 Menakibname ve
Gazavatnameler Hakkinda”, Balikesir Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, S. 10, Aralik, 2003, s. 123.

" Levend, a.g.e., s. 4-5.

8 Necdet Oztiirk-Murat Yildiz, Imparatorluk Tarihinin Kalemli Muhafizlari-Osmanh Tarihgileri, Bilge Kiiltiir
Sanat, Istanbul, 2013, s. 33. Ayrica II. Murat devri gazavatnameleri ile ilgili bir degerlendirme yazis1 igin bkz.
Giirol Pehlivan, “Varna Savasi ve Bir Tarih Kaynag1 Olarak Gazavatnameler”, Turkish Studies, Volume 3/4,
Summer 2008, ss. 599-602.
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kendisinden onceki varakta anlatilan Sultan II. Murat donemi ile uyum saglarken 13a varag ile
birlikte makalemize konu edindigimiz Ayasofya Kilisesi’nin insas1 ile ilgili konuya gecilmektedir.
Halbuki 12b varagiin sayfa gecisindeki kelime “subagsilar” seklinde olup, bir sonraki sayfanin da bu
kelimeyle baglamas1 gerekirdi. Fakat 13a varag1 “bu oglanda’ kelimesi ile baglamaktadir. Dolayisiyla,
eserin 12b varagindan sonraki kismi1 eksik olup bu varaktan sonraki varak numaralarinin hatali olarak
verildigi agik ve nettir.

Eserin yukarida bahsedilen igerigi ile eksik sayfalari géz oniinde bulunduruldugunda ve diger
varyant: ile karsilastirildiginda bu eserin gazavatname tiirii bir eser olmasindan ziyade Tevarih-i Al-i
Osman niteliginde olmasi kuvvetle muhtemeldir. Ilaveten sunu da belirtmeliyiz ki, gazavitnAmenin
mevcut igerigi incelendiginde esere verilen ismin eserin muhtevasi ile uyusmadigi goriilmektedir. Bu
baglamda esere isim verildigi sirada sayfa eksikliginin olmadigi diigiiniilmektedir. Nitekim eserin
eldeki verilerden hareketle genel anlamda incelenmesi sonucunda gazavatnamenin isminin “Gdzdvdt
Sultan Mehmed” yerine “Gdzdvdt Sultan Murad” olmasi gerekirdi.

Son olarak bu makalede, gazavatndmenin Ayasofya Kilisesi ile ilgili bolimiindeki verilerden
sadece Ayasofya’nin yapilis kismi ele alinmistir. Nihayetinde eserin Osmanlicadan transkripti ve
sadelestirilmesi yapilmistir. Belirtilen sayfa eksiklikleri nedeniyle metnin sadelestirilmis ve transkript
edilmis kisimlarindaki konuya dair boliimler metnin genel olay oOrgiisiinden kopuk bir sekilde
islenmistir.

2. Ayasofya Kilisesi Hakkindaki Efsaneler

Ayasofya efsaneleri, kilisenin insa edildigi tarihten giiniimiize kadar gecen siire¢ igerisinde hem
sOzIlii hem de yazili ortamlarda kendisine yer edinmistir. Teknolojik gelismelere paralel olarak sozlii
ve yazili ortamlara bir yenisi olarak elektronik ortam da eklenmistir’. Nihayetinde de Ayasofya’nin
Yapilisi lle Ilgili Efsaneler, Istanbul’'un Fatih Sultan Mehmet Tarafindan Kusatilmas: Esnasin Konu
Edinen Ayasofya Efsaneleri, Fatih Sultan Mehmet’in Ayasofya’ya Girisi ve Ayasofya’min Tekrar
Kiliseye Cevrilmesi ile Ilgili Efsaneler, Ayasofya’min Camiye Cevrilmesi ile Ilgili Efsaneler,
Ayasofya’min Miizeye Cevrilmesi ile Ilgili Efsaneler, Ayasofya’mn Tekrar Camiye Cevrilmesi ile Ilgili
Efsaneler gibi basliklar altinda Ayasofya Kilisesi hakkinda Bizans, Osmanli ve Cumhuriyet
déneminde yerli ve yabanci kaynaklarda yiizlerce efsane kaleme alinmustir™.

Son olarak, Ayasofya efsanelerinin bulundugu Giese-Anonim Tevarih-i Al-i Osman®, Orug¢ Bey
Tarihi*?, Tacii’t-Tevarih'®, Necdet Oztiirk-Anonim Osmanh Kronigi (1299-1512)", Muhyiddin
Cemali-Tevarih-i Al-i Osman®, ibn-i Battuta Seyahatnamesi'®, Evliya Celebi Seyahatnamesi'’,
Kiinhii’l-Ahbar®®, Hadidi-Tevarih-i Al-i Osman(1299-1523)", istanbul’un Zapti®®, Tiirk

° Ferhat Aslan, Ayasofya Efsaneleri(Tespit- /nceleme), Doktora Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Istanbul, 2009, s. IV.

10 Ayasofya Kilisesi hakkindaki ¢esitli efsaneler, kaynaklar ve yorumlar igin bkz. Aslan, a.g.t.

Y Anonim Tevdrih-i Al-i Osman - F. Giese Nesri, Haz. Nihat Azamat, Marmara Universitesi Yayinlari, Edebiyat
Fakiiltesi Basimevi, Istanbul, 1992, s. 99-101.

12 Orug Bey, Tevdrih-i Al-i Osman, Haz. Necdet Oztiirk, Bilge Kiiltiir Sanat Yayinlar1, istanbul, 2014, s. 91-93,

¥ Hoca Sadeddin Efendi, Tacii t-Tevdrih, Cev. ismet Parmaksizoglu, c. I, Kiiltiir Yayinlari, 1974, s. 296-310.

% Anonim Osmanl Kronigi (1299-1512), Haz. Necdet Oztiirk, Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Vakfi, Istanbul,
2000, s. 104-111.

> H. Hiseyin Adalioglu, “Muhyiddin Cemali’nin Tevirih-i Al-i Osman”, Yiksek Lisans Tezi, Marmara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 1990, s. 93-99.

18 fbn-i Battuta, Biiyiik Diinya Seyahatnamesi 1304—1369, Cev. A. Sait Aykut, YKY, istanbul, 2004, s. 505-507.

7 Evliya Celebi b. Dervis Muhammed Zilli, Eviiya Celebi Seyahatnamesi, Haz. Robert Dankoff, Seyit Ali
Kahraman, Yiicel Dali, Topkap1 Saray1 Bagdat 304 Yazmasinin Transkripsiyonu — Dizini 1. Kitap, Yap1 Kredi
Yaynlari, , Istanbul, 1996.

'8 Gelibolulu Mustafa Ali Efendi, Kitdbii't-Térih-i Kiinhii’l-Ahbar, Kayseri Rasid Efendi Kiitiiphanesindeki 901
ve 920 No.’lu Niishalara Gore, Haz. Ahmet Ugur, Mustafa Cuhadar, I. Hakki Cuhadar, Ahmet Giil, Erciyes
Universitesi Yaynlar1, Kayseri, 1997, 5.462-471.

¥ Hadidi, Tevarih-i Al-i Osman(1299-1523), Haz. Necdet Oztiirk, Istanbul Fakiiltesi Basimevi, Istanbul,1991, s.
229-231.

2 Robert de Clari, Istanbul 'un Zapti (1204), Cev. Beynun Akyavas, TTK, Ankara, 1994, s. 42-43.
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Metinlerinde Kostantiniye ve Ayasofya Efsaneleri®* gibi eserlerdeki efsaneler basta olmak iizere
bircok efsane incelenerek muhteva bakimindan iizerinde calistiimiz gazavatndme ile mukayese
edildi. Yapilan mukayese neticesinde elimizdeki eserde bulunan efsanenin farkli bir varyantinin daha
oldugu saptandi®®. Ote yandan, bazi Tevérih-i Al-i Osman ve anonim kroniklerde Ayasofya Kilisesi ile
ilgili efsaneye yer verildikten sonra “Ba ‘z1 tevdrihde bu vech ile beydn itmisler...>” ibaresi ile farkl
bir kaynaga atifta bulunarak iizerinde calistigimiz efsane ile muhteva bakimindan hemen aymni
denilebilecek bir efsaneye daha yer verilmektedir. Bu ciimleden hareketle lizerinde calistigimiz
efsanenin bagka varyanti1 veya varyantlari oldugu ¢ikarimini yapabiliriz.

3. Sadelestirilmis Metin

... Imparator, gen¢ mimara diinyada esi benzeri olmayan ulu bir kilise yapmak istiyorum. Béyle bir
kilise yapmak senin elinden gelir mi? diye sordu. Ancak gen¢ mimar imparatora cevap vermedi. Daha
sonra sadece gen¢ mimara goriinen gaipten bir kisi gelerek: “Korkma elimden gelir, kiliseyi yaparim
de” dedi. Bunun {izerine gen¢ mimar, imparatora donerek: “Ey Sah! Kiliseyi yapmak elimden gelir”
dedi. Mimarin bdyle sdylemesine ragmen aksini diisiinen Imparator beylerine, kesislerine ve oradaki
ululara bu mimarin kiliseyi yapamayacagim sdyledi. Bunun iizerine orada bulunanlar imparatora,
mimari normal biri gibi olmadigini ve denemelerini tavsiye ettiler. Bu sekilde Imparatorun da onay1
alindiktan sonra mimar1 deneme safthasina gecildi.

Imparator’un beraberindeki onde gelen Kisiler, imparator’dan binanin nereye yapilmasini istedigini
ve o yeri mimara goOstermesini istediler. Bundan maksatlari, mimardan yapacagi binanin resmini
gosterilen yere cizmesini istemekti. Cizilecek resim yoluyla mimarin elinden bu isin gelip
gelmeyecegini anlayacaklardi. Nihayetinde Imparator ve yanindakiler s6z konusu yeri mimara
gosterip bize yapacagin kilisenin resmini ¢iz de gérelim dediler. Bu noktada gaipten gelen kisi devreye
girip mimara: “Ey oglan! Imparatora sdyle, kilise yapilacak yeri silip siipiirsiinler ve sonra da iizerine
yumusak kum dokstinler” dedi.

Mimar kendisine sdyleneni oldugu gibi Imparator’a aktarip isteklerinin yapilmasini istedi.
Imparator kendisinden istenilen seyleri yaptirdiktan sonra gaipten gelen kisi tekrar devreye girerek
mimara: “Simdi Imparator’a sdyle, herkes evine gitsin ve ertesi sabah buraya geri gelsinler” dedi.
Mimar, daha énce oldugu gibi isittiklerini imparator’a ilettikten sonra basta Imparator kendi sarayina
gitmekle birlikte orada bulunan tiim halk evlerine gitti. Bahsi gecen yerde sadece gaipten gelen kisi ile
mimar kalinca, gaipten gelen kisi hemen Ayasofya’nin yapilacagi yere binanmn resmini ¢izdi ve
binanin detaylarimi kusursuz bir sekilde mimara gosterip anlatti. Mimar da bu sekilde kendisine
anlatilanlar1 ezberledi.

Ote yandan sabah olunca Imparator, ulu beyleriyle birlikte sehrin énde gelenleri ve alt tabakadan
insanlarla kilise yapilacak yere geldiler. O anda, orada sozlerle ifade edilemeyecek derecede acayip bir
resim gordiiler. Imparator basta olmak iizere orada bulunan herkes, mimarin yaptig1 ise hayran kaldilar
ve kendisine tebriklerde bulundular. Elbette bu sirada gaipten gelen kisi de mimarin yaninda
bulunuyordu. Bina tamamen yapilincaya kadar da yaninda bulunarak ona yapacaklarini sdylemeye
devam etti. Binanin yapilmasi i¢in yerin ne kadar kazilacagini, neler yapilacagini vs. mimara sdyledi.
Mimar da daha once oldugu gibi kendisine sdylenenleri orada hazir bulunan ustalara sunu sdyle yapin,
bunu bdyle yapin diyerek tarif ediyordu. Daha sonra mimarin istegi dogrultusunda kilise resminin
¢izildigi alanda hendekler olusturuldu. Bu hendekler igerisine kaziklar dikildi. Kaziklarin {izerine de
yedi adam boyunca kursun akitildi. Bu sekilde Ayasofya Kilisesi’nin binasi yer altidan yeryliziine
¢ikarilmig oldu.

>

2l Yerasimos, zikredilen kitabmmn “Kurulusundan Sonuna Kadar Kostantiniyenin Tarihi Oykiisii” isimli
béliimiinde Giese’nin nesrettigi niishadan yararlandigimi belirtmektedir. Dolayisiyla {izerinde ¢alistigimiz
eserdeki efsanenin benzerine burada da yer verilmistir. Bkz. Stefanos Yerasimos, Tiirk Metinlerinde
Kostantiniye ve Ayasofya Efsaneleri, Cev. Sirin Tekeli, Iletisim Yaymlari, Istanbul, 1993, s.13. Ilgili
boliimdeki Ayasofya Kilisesi efsanesi i¢in bkz. Stefanos, a.g.e., s. 33-35.

2 Giese, a.g.e.

23 Adahoglu, a.g.t., s. 97-99; Oztiirk, Anonim Osmanli Kronigi, s. 109-111.
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Imparator, bir giin vezirleri, ulu beyleri ve bin yedi yiiz yasinda olan kesisi dahil olmak {izere ne
kadar itimat ettigi kisiler var ise hepsini bir araya getirip kilisenin yap1 malzemeleri hakkinda istisare
edip kendi fikrini sdyledi ve onlarin da goriislerini sdylemelerini istedi. Buna gore Imparator, kilise
icin gonliinden gegenin bir tagini altindan bir tagini glimiisten yapmak oldugunu sdyledi. Bunun
iizerine bahsi gegen bin yedi yiiz yasindaki kesis Imparator’a olumsuz bir cevap olarak: “Ey Sah! ben
kitapta sdyle goriiyorum ki, ahir zamanda bir kum kilise olmas1 daha uygundur. Ciinkii o ahir zamanda
mal i¢in kardes kardesi Oldiirecek, evlat anne ve babasina asi olacaktir. Hatta elinden gelirse mal igin
anne ve babasini dldiirecektir. Boyle bir topluluk, kilisede hig altin ve glimiis birakir mi1? Eger bu
dedigim halk merkezli olmasa bile acgdzlii bir imparator devletin basina gectiginde kilisedeki altin1 ve
giimiisii alir, dolayisiyla yok yere malin ziyan olur. Ama ey $ah, yapilacak bu kilise payidar yani
ilelebet kalsin dersen bu binayi tas ile yap” dedi. Kesisin bu sozlerini anlamli bulan imparator, idaresi
altindaki vilayetlerde ne kadar acayip mermerler ve mermer direkler varsa hepsini Ayasofya icin
getirtti. Ayrica Siileyman Peygamberin yaptirdigi binayr/koskii yiktirip oradaki mermerlerden
gerektigi kadarim getirtip Ayasofya’y1 yaptirdi.

Bir rivayete gore, Ayasofya’nin yapimi ¢ok uzun siirmiistii 6yle ki, bina tamam oluncaya kadar
Imparator yaslanns ve sakallar1 beyazlamist1. Baska bir rivayete gore eski zamanlarda insanoglu ¢ok
yasarmis, Oyle ki altt yiz yil vyasaylp imparatorluk yaparlarmis. Ama simdi ki
zamanda(gazavatndmenin yazildigi donem) Ayasofya gibi bir binayi, bir padisahin déneminde yapip
bitirmek miimkiin degildir.

Ayasofya’nin yapilip bittigini géren Imparator, Allah’a siikiirler etmis, cokca sadakalar vermis,
binlerce koyunlar ve sigirlar kurban etmisti. Ayasofya’y1r yapan ustalara ¢ok fazla ihsanlarda
bulunmakla birlikte {icretlerini hak ettiklerinden daha fazla verdi. Ayasofya’nin mimarina gelince,
Ayasofya yapilana kadar Imparator’un tiim ihsanlarindan yararlanmakla birlikte altin ve degerli
taglardan olusan bir kaftan ve tag yaptirdi. Tacin lizerine de kiymetli inciler ve yakutlar dizdirdi. Bahsi
gecgen kaftan ve taci giyen mimar daha sonra sakalinin her bir kilina kiymetli taslar ve inciler dizdirdi.
En nihayetinde de Istanbul’da kendisine bir kilise yaptirip adinin kiyamete kadar amlmasi igin bu
kilisenin igine kendi suretini yaptirdi.

4. Transkript Metin

(13a) Bu oglanda ¢ok is anlanur dediler. Zira kim, bu kadar adamlar geldiler, gitdiler hig¢birinin
dahi ‘akli buna yetmedi ki is bu yerde ve bu tarikle doke koya. Mermer iizerinde bdyle durguralar
dediler, dahi ol oglana tahsinler etdiler. Andan bu Padisah, ol oglana eyitdi: “Ey oglan! ben bir ‘ali ve
ulu kilisA yapmak isterim kim, hi¢ anin emsali ‘dlemde olmaya. Imdi ol asil ulu bina etmek eliinden
geliir mii?” dedi. Ol oglan yine Padisdh’a cevab virmedi. Andan ol géybdan goriinen kisi oglana
eyidir: “Hic korkma elimden geliir yapayin di” dedi. Bu kez oglan eyidir: “Ey Sah! eliimden geliir
yapayin” dedi. Pes ¢iin kim bu oglan ol Padisah’a eyle cevab verdi. (eksik)n Padisah eyitdi. Anda olan
beylere ve ululara ve ol kesislere eyitdi: “(eksik) ancilayin ulu bind etmek bu oglanin elinden
gelemeye” dedi. Padisah (eksik) ne diyecek anda olan ‘akillular eyitdiler: “Ey sah-1 ‘dlem! hele bu
oglan tekin oglan degildir. imdi gelin bu oglani tecribe ideliim” dediler. Pes PAdisah (13b) dahi ol sozii
sevab goriib ol oglani tecriibe etmek istediler. Andan ol Padisdh’in beyleri ve ululart eyitdiler: “Ey
Sah! ol bindy1 nirde yapacak iseniiz ol yiri ol oglana gosterin, biinyadin ve resmin etsiin” dediler. “Ol
oglanin elinden is geliir mi gelmez mi andan ma‘lim olur” dediler. Pes Padisah ve ol ‘akillular
vardilar, ol kilisa olacak yiri ol oglana gosterdiler dahi eyitdiler: “Ey oglan! ol yapilacak kilisa is bu
yirde olsa gerek. imdi ol kilisinin resmin eyle biz dahi géreliim” dediler. Andan ol gaybdan gelan kisi
oglana eyidir: “Ey oglan! Padisaha eyit kim, ol kilisd yapilacak yeri silsiinler, siipiirsiinler, diimdiiz
eylesiinler ve dahi tizerine yumusak kum doksiinler” dedi. Andan ol oglan, Padisah’a eyitdi: “Ey Sah!
Buyurun ol yiri diibdiiz eylesiinler ve iizerine yumusak kum doksiinler” dedi. Andan ol oglan eyle
diyecek Padisah buyurd: ol kilisa yirini kaziyub, siliib, siipiiriib ve diimdiiz eyleyiip iizerine yumusak
kum dbsediler, dahi ol oglana ol yiri ‘arz etdiler. Andan ol giybdan gelan kisi ol oglana eyidir: “Imdi
Padisah’a eyit kim, kendii ve ciimle is bu halk varsunlar, evlii evlerine(14a) gitsiinler ve irte sabah
olacak yine gelsiinler” dedi. Pes ol oglan dahi Padisah(a) ol s6zi dedi. Andan Padisah oglandan ol s6zi
isidecek, Padisah kendii sardyina ‘azm etdi ve ol halk dahi evlii evlerine dagildilar. Ciin kim bu halk
dagilub gitdi. Andan ol gaybdan gelan kisi geldi. Ayasofya’nin yerinde resmin cevirdi ve bina olacak
yirlerini ol oglana tamam b1 kusir gosterdi ve anlatdi. Ol oglan dahi anlayub, ezberine aldi. Pes bu

Sayfa 99



Ortagag Arastirmalar1 Dergisi-Journal of Medieval Researches 2019- Cilt:2 — Say1:1

tarafdan sabah olicak Padisah, vezirleriyle ve ulu beyleriyle ve sehrin a‘la ve ednasiyla ol kilisanin
yerine geldiler. Andan Padisah ve ol beyler gordiiler kim, ol yerde bir ‘acayib ve gardib resim olmus
kim, dillerle vasf olunsa olmaz. Padisah ve ol halk oglanin isine hayran ve miitehayyir kaldilar ve bu
oglana hezar aferin ve tahsin kildilar. Ma hasil-1 keldm ol gaybdan gelan kisi, ol oglanin yanindan
gitmedi, durdi. Ol bind yiri nice kazilmak gerek ve nice bina olacakdir, ol oglana gosterdi ve ol oglan
dahi anda hazir olan iistadlara sumi soyle idiin, buni boyle idin deyii gosterirdi. T4 ol bind tamam
oluncaya dek ol gayb kisi ol oglanin (14b) yanindan gitmedi. Andan ol oglan buyurdi kim, ol resim
yirin kazub handek eylediler kim, ol handek suya indi. Andan sonra kaziklar hazir idiib, ol handek
icinde kaziklar kakdilar ve ol kaziklar iizerine yedi adam boy1 kursun akitdilar. Andan ol kursun
lizerine Ayasofya’nin biinyadin biragub ve diirlii diirlii JJauiuS (?) etdiler. Ta kim, Ayasofya’nin binési
yir i¢inden yiryiiziine ¢ikdi. Andan bu Padisah, yine bir giin vezirlerin ve ulularin ve ol bin yedi yiiz
yasinda olan kesisi ve andan gayri ne kadar i‘timad etdigi kisiler var ise climlesini hazir idiib, Padisah
anlara danisub eyitdi: “Benim gonlim eylediler kim, bu kilisdnin bir dasini altun ve bir dasim
giimiisden idem dirim. Siz ne dirsiz? bana cevab virin” dedi. Padiséh eyle diyecek andan ol bin yedi
yiiz yasinda olan kesis eyidir: “Ey Sah! ben kitabda soyle gorlip dururum ki ahir zamanda bir kum
kilise gerekdir. Mal i¢iin kardas kardasi 6ldiire ve mal igiin ogul ataya ve anaya ‘asi olalar belki soyle
kim, elden geliirse atasin ve anasin mal iciin dldiireler. Imdi ey Sah! ol zaman olicak ol asil tii’fe hig
binada altun ve gimiis koyalar mi1? ve eger ol halk dahi almazsa ol zamanda bir tamahkar padisah
geliirse ol altun1 ve glimiisi yikar, alur heman yok yere malin zayi‘ (15a) olur. Amma ey sah! eger ol
bindy1 payidar olsun dirsen, is bu bindy1 dagla yab” dedi. Andan ol kesis eyle diyecek, Padisah dahi
anin sozin ma‘kal goriib hilkkmetdiigi, vilayetlerde ne kadar ‘acdyib ve gardib rengin mermerler ve
mermer direkler varsa heb getiirtdi ve Aydincik’ta Siileyman Peygamber ‘Aleyhisselam deyiiler emir
idiib yapdird1 koski ol Padisah yikdirdi, dahi hacet oldugi kadar mermer getiiriib Ayasofya’y1 tamam
yapdirdi. Amma s0yle rivayet ederler kim, bu Ayasofya tamam olunca ol kadar zaman ge¢di kim, ol
Padisah ak sakallu old1 ve hem o..3§l(?) tevarihlerde rivayetdir kim, ilerii zamanda Adem ogluni ¢ok
yasarmis ve hem véki‘de soyledir kim, pes alt1 yiiz yil bir kisi yasayub padisahlik idermis. Amma
simdiki zamanda Ayasofya gibi bindy1 baglayub tamam etmek miimkin midir kim? bir padisaha nasib
ola. Belki nice padisahlar gele ve gide ancalayin bindyr tamam idemeyeler. Raviler soyle rivayet
iderler kim, Edirne’de Eski Cami‘i, Emir Siileyman biinyad etmis ve bir karindasi Musa Celebi
yapdirmis, var bu iizere kiyas eyle kim, Ayasofya gibi binay:1 bir nice padisadhlar gele gide tamam
idemeyeler. Andan sonra, ol Padisah Ayasofya’y1 ol (15b) Padisdh Ayasofya’y1 ol siretle tamam
oldugin gorecek, Hakk Te‘dlaya ¢ok ¢ok siikiirler idiib, bu husillere ¢ok mal sadaka idiib ve nice bin
bin koyunlar ve sigirlar kurban idiib ve ol bindy1 yapan listazlara ve lizerinde duran mu‘temedlere ¢ok
ithsanlar ve iicretlerden ziyade haklarin virdi. Amma Ayasofya’y1 yapan oglan pir olmusdi, veli kim ol
oglan Ayasofya’y1 yapincaya dek, ol Padisah’in climle en'amlarinden ve ihsanlarindan gayri bir kaftan
ve bir tac etdirdi kim, ciimle altunla dokmeleri murassa‘ idi. Andan ol tacin {lizerine kiymeti rengin
le‘al ve yakutlar ve inciiler dizdirdigi, her bir dasin kiymetin yitlirse olmazdi. Ol oglan, ol saffetlii
kaftani giyiib ve ol saffetlii taci basina alub girdi. Andan sonra ol oglan vardi, sakalinin her bir kilina
kiymeti daslar ve inciiler dizdirdi, taht1. Ol oglan, Istanbul’da kendii iciin bir kilisA yapdirdi, dahi
icinde kendii siretin tasvir idiib naks etdirdi. Ta kim, ol oglanin dahi cihdnda kiyamete degin adi
yadigar olub anila deyii. Pes Istanbul, kafirlik iken Istanbul’a ba‘z1 vakitde Miisliimanlar varacak ol
gelan Miisliimanlara kafirler gosterirdi kim, is bu tasvir Ayasofya’y1 yapan iistadindir kim, ol zamanin
padisahi ol iistada bu shretlii in‘ameler ve ihsanlar idermis. Andan ol (16a) iistdz dahi bu kilisay1 bina
idiib yapdird1 ve i¢inde kendii stiretin tasvir etdirdi deyii. Miisliimanlar, kafirler ol streti gosterirlerdi
ve hem Istanbul Is1am oldugundan sonra ol kilisay1 ve ol tasviri gormiis adamlar vardir kim, ol tasvirin
kaftaninda ve tdcinda ve sakalinda kiymeti daslar ve inciiler ve diirlii diirlii rengin {izerinde dizilmis
dururdr ve hem ol tasvirin iizerinde ve saf hili yazilmisdi ve hem vaki‘de Istanbul’da her kilisadaki
tasvir yazilmigdir ve her tasvirin iizerinde bir hatt yazilmigdir. Pes ol hatt ol tasvir kimin idiigin beyan
idermis. Eyle olsa ol zamanda gor kim, iistadlara nice hiirmet iderler imis. Amma simdiki zamanda
hiirmetin ve ‘izzetin ve en‘amin adi kalmigdir. Ciin kim Ayasofya yapildi ve tamam oldi. Andan
Ayasofya’ya harc olan mali hesab etdiler ve sdyle kiyas etdiler kim, eger evvel ol Padisah fikir etdigi
gibi Ayasofya’nin bir dagini altun ve bir dasin1 giimiisden yapalardi. Ancak bu harc olan mal kadar
altun ve glimiis harc olaydi deyii ol zamanin ‘akillular1 tahmin etmislerdir ve hem vaki‘dir,
Ayasofya’da daslar vardir kim, agirinca altun (16Db)...
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Sonu¢

Kroniklerdeki rivayet eksikliklerini gideren gazavatnameler, kimi zaman yeni bilgiler veren kimi
zaman da daha once karsilasilan bilgilere ilaveler yapan tamamlayict eserler niteligindedirler. Bu
climleden hareketle Ayasofya Kilisesi hakkindaki diger efsanelere ek ve bazen de farkli bazi
malumatlar verdigi goriilen inceledigimiz gazavatndmenin bu yonde bir 6zellige sahip oldugu
sOylenilebilir. Bu gazavatnamede gegen efsanenin bir diger 6nemli yonii ise diger varyantinin varlig
bilinirken elimizdeki efsanenin daha dnce incelenmemis olmasidir.

Efsanede gegen olaylar 1s18inda, yapilan kiliseye biiyiik bir kutsallik ve miikemmellik atfedilmesi
amaciyla gaipten gonderilen bir el¢i motifi {izerinden Allah’in kilisenin yapimina dahil edilmeye
calisildig1 sonucunu c¢ikarabiliriz. Nitekim efsaneye gore kilisenin plan1 gaipten gelen kisi vasitasiyla
Allah tarafindan/iradesiyle ¢izilmistir. Yani boylesi kutsal ve ulu yapiy1 bir kul aklinin ve becerisinin
imar edemeyecegi vurgulanmaya calisiimistir. Ote yandan Imparator’un kilisenin bir tasini altindan,
bir tasin1 glimiisten yapmak istemesi, kilisenin yapiminda rol alanlara ddiiller vermesi, kilise i¢in
kurbanlar kesmesi ve sadakalar vermesi Imparator’un ¢ok fazla zengin oldugunu, kilisenin yapimia
oldukg¢a ehemmiyet verdigini ve yapimiyla dogrudan alakadar oldugunu sdyleyebiliriz.
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Latin Dogu’da Kadin Iktidarina Ilk Tesebbiis: Antakya Prensesi Alice

Asiye ABDURRAHMANOGLU"

Oz

Haglilar tarafindan kusatilip, Selguklu idaresinden alinan Antakya’nin ilk prinkepsi Sicilya Hakimi Norman
Robert Guisgard’in oglu I. Bohemond oldu. I. Bohemond Italya’ya gittiginden prinkepslik naibler tarafindan
idare edilmekteydi ve 1126 yilinda tahtin sahibi II. Bohemond Italya’dan gelerek, topraklarinin basina gecti.
Alice 1126 yilinda Il. Bohemond ile evlenerek Antakya prensesi sifatiyla sehre geldi. Geng Bohemond, dort yil
sonra, 1130 yilinda 6ldii. Bohemond’un dliimii ile birlikte Antakya hatta Latin Dogu bir ilki yasadi. Alice tahti
ele gegirmek icin isyan basglatti ve bir “kadin” olarak Alice’in tesebbiisii Latin Dogu tarihinde ilkti. Basarisiz
olan Alice, siirgiine gonderildi. Siirgiinde bulundugu Lazkiye ve Cebele topraklarinda iki kez daha iktidar: ele
gecirme girisiminde bulundu. Bu girisimlerinde de basarisiz olan Alice, bir komplo ile dokuz yasindaki kizinin
evlendirilmesi sonucu, taht emellerinden vazgegerek, bir daha politik rol almadan Lazkiye’deki topraklarina
¢ekildi ve hayatinin sonuna kadar burada yasadi.

Alice toplamda li¢ kez iktidar miicadelesine girismis ve hepsi de basarisizlikla sonuglanmistir. Giristigi
miicadeleler sonucunda Alice haksiz bir kotii sohrete sahip olmustur. Alice ile ilgili ¢ogu 6zel bilgide tek
referans bir din adami olan Willermus’tur. Willermus kaynaginda pek ¢ok defa Alice’in iktidar miicadelesine
giristigi i¢in kotll niyetli, hirsli, kaprisli bir kadin oldugunu yazarak, Prenses hakkinda yiizyillarca siiregelen
olumsuz yarginin ¢ikis noktast olmugtur. Willermus temelli giiniimiiz modern ¢aligmalarinin ¢ogunda, Alice’e
karg1 haksiz bakis acist kendini belirgin sekilde gostermektedir. Bu baglamda caligmamiz, Alice’in giristigi
iktidar miicadelesini ve eylemlerini degerlendirmek, bu siireci objektif bir sekilde yansitabilmek amaci
tagimaktadir.

Anahtar Kelimeler: “Alice, Antakya Prinkepsligi, Iktidar Miicadelesi, Latin Dogu, Hacli”

The First Attempt at Women Ruling in the East: the Princess of Antioch
Abstract

The first princeps of Antioch, which was surrounded by the Cr'usaders and taken from the Seljugq Empire was
Bohemond I, the son of Norman Robert Guisard, who was the ruler of Sicily. Since Bohemond | went to Italy,
the control was taken by regents and in 1126, Bohemond I, who was the owner of the throne came from Italy
and took the control of his lands. Alice got married to Bohemond Il in 1126 and came to the city as the princess
of Antioch. Young Bohemond died four years later, in 1130. Antioch, even the Latin East experienced a first
with Bohemond’s death. Alice started a rebellion to gain the throne and as a “woman,” her attempt was a first in
the history of Latin East.

*Doktora Ogrencisi, Cankir1 Karatekin Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, aasiye002@gmail.com.

Following her failure, Alice was exiled. While in exile, in the lands of Latakia and Cebele, she reattempted to
grab the power twice. Also failing in these attempts, Alice renounced her wish to ascend the throne after her 9-
year-old daughter was married off with a conspiracy, did not ever play a political role again, retreated to her
lands in Latakia and lived there until the end of her life.

Alice had entered the struggle for power three times in total and all have failed. As a result of her struggles,
Alice has gotten an unjust evil reputation. The only reference in most specific information about Alice is the
churchman Willermus. At Willermus source, many times Alice sought to power in a malicious, ambitious and
capricious women, writing about the princess has been the starting point of centuries of negative judgement. In

*Doktora Ogrencisi, Orcid No:0000-0002-1021-944X, Cankir1 Karatekin Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
aasiye002@gmail.com.
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most of today’s modern works based on Willermus, the unfair point of view is evident. In this context, our study
aims to evaluate Alice’s power struggle and actions and to objectively reflect in process.

Keywords: “Alice, Principality of Antioch, Women Power, Latin East, Crusader”

Giris

Son yillarda modern arastirmalar, sosyal gruplar ve hatta 6grenciler tarafindan Ortagag’da kadin,
kadinin giindelik hayati, siyasi konumu ile ilgili gesitli pek ¢ok arastirma yapilmaktadir.! Ortagag
anlatisinin eril olmasi kadinin kaynaklarda karsimiza sik ¢ikmasini engellemistir. Ayn1t durum Hagh
Seferlerine katilan kadinlar i¢in de gecerlidir. Bazen bir casus olarak, bazen bir hizmetkar olarak ya da
nadiren politik rol tistlenen Haglilar donemi kadini, seferler boyunca 6nemli bir yere sahip olmustur.
Seferlerin baglangicinda erkek iistiinliigii her ne kadar kendini belirgin sekilde hissettirse de ilerleyen
stirecle birlikte kadinlarin siyasi ve idari sahalarda belirleyici roller iistlenmeleri, tarihi pek ¢ok olayin
seyrini degistirmistir.” Melisende, Sbylle, Alice ve Constance gibi giiclii kadinlar Hagli Devletleri
tarihinde baz1 hadiselerde kilit rol oynamislardir. Melisende ve Constance 6rneginde gordiigiimiiz gibi,
bu kadinlar taht i¢cin miicadele etmisler ve bu ugurda c¢esitli yollara bagvurmuslardir. Ancak Alice’in
eylemleri ve giristigi miicadele bu olaylarin ilkidir.

Ortacag’da evlilik soylular arasinda ¢ok tartismalara neden olmus bir konudur ve soylu kadinlarin
bu evliligi ne amagla yapacagi, kimle evlenecegi, nasil bir evlilik hayat: siirdiirecegi belirli kurallara
baglanmistir.® Avrupa’dan alacag yardimlara siirekli ihtiyaci olan Hagl Devletleri i¢in siyasi manada
gelecek vadeden, birlestirici rol oynayan evlilikler son derece Onemli olmustur. Alice ve
Bohemond’un evliligi Hagli Devletleri arasinda akrabalik iliskilerinin tesis edilmesi baglaminda
gereklilik olarak disiiniilmiistiir. Ayrica, 6liim oranlari degerlendirildiginde, erkeklerin daha sik
6lmesi, kiz ¢ocuklarimin hayatta kalma oraninin yiiksek olmasi diger devletlerde oldugu gibi Hach
Devletlerinde de kadimin 6nemini bir kat daha artirmaktaydi ¢iinkii bu sayede kizlar donem dénem
babalarina daha sik varis olabilmekteydiler.* Erkeklerin savas meydanlarinda 6lmeleri yahut uzun siire
esir tutulmalar1, Hagli Devletleri i¢in ciddi sorunlar tegkil etse de soylu Hagli kadininin siyasal manada
rol iistlenebilmesi i¢in bu gibi durumlar gerekli ortami hazirlamaktaydi. Alice’i politik rol almaya iten
sebep de esinin savasta Oldiiriilmesi, geride yetiskin bir erkek gocugunun olmamasiydi. Sebeplerin
tesvikiyle Alice, taht hakkinin kendinde oldugunu ileri siirerek Hagli Devletleri’'nde kadin iktidari
baglaminda ilk siyasi ¢atismay1 ateslemistir. Girdigi taht miicadelelerinde basarisiz olan Alice, bu
eylemleri nedeniyle kotii bir séhrete sahip olmus ve cogunlukla bu sekilde anilagelmistir. Alice ile
ilgili bilgiler baska kaynaklarda mevcut olsa da en basta gelen kaynagimiz Willermus’tur.> Bir din
adami olan Willermus’un Alice ve eylemlerine yaklagimi bazen objektif degildir. Onun verdigi bilgiler
baglaminda Alice, iktidar miicadelesine giristigi i¢in hirsli, budala, kaprisli ve aptal bir kadindir.
Alice’in ablasi1 Melisende de yillar sonra ayni yollara basvurmus bir kadin olmasina ragmen
Willermus, Melisende ve eylemlerine karsi daha yumusaktir. Alice’in modern ¢alismalarda ihtirasli ya
da kotii olarak yansitilmasi aslinda Willermus’un Alice’e bakis agisindan kaynaklanmaktadir.

1. Alice Donemine Kadar Antakya Hach Prinkepsligi

Selevkoslar tarafindan kurulan Antakya, Hellenistik Dogu’nun merkeziydi ve daha sonra dort
biiyiik patriklik makamindan biri oldu.® Dini motiflerle bezenen ve aslinda sosyal, ekonomik, siyasi
pek cok nedeni biinyesinde barindiran Hacli Seferi igin de Antakya, bu sebeple ayr1 bir 6neme sahipti.

! Christoph T. Maier, “The Roles of Women in the Crusade Movement: A Survey”, Journal of History, s. 30,
2004, s.61.

2 Aydin Usta, “Hacli Seferlerinde Kadin”, (Ed. Altan Cetin), Ortacag 'da Kadin, Lotus Yaymevi, Istanbul, 2011,
5.297-298.

¥ Ozlem Geng, “Ortacag Avrupasi’nda Kadin”, (Ed. Altan Cetin), Ortacag’da Kadin, Lotus Yaymevi, Istanbul,
2011, s.254-255.

* Anna Lukyanova, “Female Succession in the Kingdom of Jerusalem in the Twelf Century”, Oshkash Scholar,
c.:7,s.:7,Kasim 2013, s.5.

® Adriana Almeida, “Alice of Antioch and the Rebellion Againist Fulk of Anjou”, Medievalista Journal, c. 4, s.
5, 2008, s. 2.

®T. A. Archer, The Crusades: The Story of the Latin Kingdom of Jerusalem, G. P. Putnam’s Son, New York,
1895, 5.64-65.
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Bizans Imparatoru II. Basileios’un (976-1025) &liimiinden sonra gikan i¢ problemlerden ve XI.
ylizyilin ortalarindan itibaren Selcuklularin yiikselmesinden dolay1r Bizans, Anadolu ve Kuzey
Suriye’deki topraklarini Selcuklularla yaptig1 savaslarda kaybetti ve 1185 yilina gelindiginde Antakya
Bizans’n elinden ¢ikt1.” Bizans imparatoru I. Aleksios Komnenos (1081-1118) Tiirk tehdidinden 6tiirii
Papa II. Urbanus’tan yardim istemisti, fakat 1095°te bu sira dist ¢agr1 icin durum eskiye kiyasla daha
umutsuz degildi.?

Papa II. Urbanus tarafindan Hagli Seferi cagrisi yapildiktan sonra olusturulan biiylik ordular
Dogu’ya dogru ilerlemeye basladilar. Farkli kollar halinde ilerleyen ordularin ilk durak yerleri
Konstantinopolis oldu.” Bu giicii kontrol altma almak isteyen Bizans Imparatoru I. Aleksios
Komnenos, Hacli reislerinden kendisine baglilik yemini etmelerini istedi. Anna Komnena’nin ifade
ettigine gore 1. Bohemond giiglii ordusu ve parast olmadigi i¢in, Dogu’da toprak elde etmek
maksadiyla ikiyiizlii ve hilekdrca davranarak biiyiik bir memnuniyetle Imparator’a baghlik yeminini
etti.’® I. Bohemond, yegeni Tancred ile sefere katildi ve bu sefer boyunca pek ¢ok catismada
kahramanca savasarak, cesaretiyle Hagli Seferlerinin en dikkat ¢eken asillerinden biri oldu.*

Konstantinopolis’ten ayrildiktan sonra alt1 aylik bir kusatma ile iznik’i alip 1. Aleksios’a teslim
eden Haglilar, Antakya ve Kudiis’ii almak amaciyla ayri iki kol halinde 21 Ekim 1097°de Antakya
onlerine vardilar.® Ordunun bir kismi I. Bohemond, bir kismu da Tancred tarafindan komuta
edilmekteydi.’* Romalilardan kalan ve sehri gevreleyen surlar ¢ok kuvvetli oldugundan Haglilar
Antakya’ya vardiklarinda bir Ingiliz donanmasi kusatma icin Siiveydiye Limani’nda hazir
beklemekteydi.'* Antakya surlarimin yakinina kamp kuran Haglilar Ekim ay1 sonlarina dogru sehri
muhasara etmeye basladilar. Haclilar bu cografyaya geldiklerinde Antakya sehri Selguklu Valisi
Yagistyan tarafindan idare edilmekteydi. Kusatmanin en basindan I. Bohemond hari¢ diger Hagh
reisleri Imparator 1. Aleksios Komnenos ile yaptiklar1 anlasma uyarinca sehrin ona teslim edilmesi
niyetindeydiler.”® 1. Bohemond liderlerden eger imparator sehri almaya bizzat gelmezse, sehrin
hakiminin sehre ilk giren kisi olacag1 soziinii almustr.® Liderlerden bazilar1 bu fikre karsi ¢ikarken,
Raymond ve Godfrey gibi onemli isimler I. Bohomend’un bu onerisini onayladilar. '’ Sans1 yaver
giden 1. Bohemond, iki Kiz Kardes Kuleleri’nin muhafizi olan Firuz adli bir Ermeni ile iletisime gecti
ve Firuz 1. Bohemond’a sehrin kapilarimi agma sozii verdi.'® Firuz plamini devreye sokmak igin
hazirliklarmi tamamladi, sadakatini ispatlamak i¢in oglunu Bohemond’a gonderdi.”® Kararlastirilan
giin ve vakitte I. Bohemond’un askerleri Iki Kiz Kardes Kuleleri’nden sehre giris yaptilar ve 3 Haziran
1098 aksaminda sehir Haglilarin eline gegmis oldu.® Hagli harekati cok planli bir harekat
olmadigindan II. Urbanus, ele gegirilen topraklarm yonetimi konusuna hi¢ egilmemisti.”* Uzun
tartismalara konu olan mevzuu baskin davranan Norman I. Bohemond’un istedigi gibi sonug¢landi ve 1.
Bohemond Antakya Hagli Prinkepsligi idaresine gegti.

" Nikolas Jaspert, The Crusades, Cev. Phyllis G. Jestice, Routledge Taylor&Francis Group, New York, 2006,
s.11.

® Richard A. Newhall, The Crusades, Henry Holt and Company, New York, 1927, s.36.

® Ebru Altan, Antakya Ha¢h Prinkepsligi Tarihi Kurulus Devri (1098-1112), TTK, Ankara, 2018, s.25.

1% Anna Kommena, Alexiad: Malazgirt ten Sonrasi, Cev. Bilge Umar, Inkilap Kitabevi, istanbul, 1996, s. 321.

1 George W. Cox, The Crusades, John B. Alden Publishers, New York, 1898, s.58-59.

2 Ozlem Geng-Harun Korunur, “Antakya’nin Haghlar Tarafindan Ele Gegirilisi”, Studies of the Ottoman
Domain, c. 6, s. 10, Subat 2016, s.63-64.

¥ Thomas Asbridge, The Creation of Principality of Antioch (1098-1130), Boydell Press, Woodbridge, 2000,
s.23.

¥ Thomas F. Madden, Crusades: The lllustrated History, The University of Michigan Press, UK, 2004, s.42.

1> Jean Richard, The Crusades (1071-1291), Cambridge University Press, United Kingdom, 1996, s.52.

16 Cecile Morrisson, Haclilar, Dost Kitabevi, Ankara, 2005, s.33.

7 Susan B. Edgington, The First Crusade: The Capture of Jerusalem in AD 1099, The Rosen Publishing Group,
New York, 2004, s.38.

'8 Anna Komnena, Alexiad, s.334.

9 Serkan Ozer, “Antakya’y1 Haglilara Teslim Eden Hain Zirh Ustasi Firuz”, Atatiirk Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, .58, Haziran 2017, s. 191-192.

2 Altan, Antakya Hagl..., .68.

21’5, J. Allen, An Introduction to the Crusades, University of Toronto Press, Canada, 1959, s.23.
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Birinci Hagli Seferi’'nden sonra Antakya Prinkepsligi’nin kurulmasi kuzey Suriye’deki giic
dengesini degistirmisti.”? 1100 yilinda I. Bohemond Kuzey Anadolu taraflarma, Danismendli emiri
Glimiistegin iizerine bir sefer yapti ve bu sefer esnasinda Danigmendliler tarafindan yakalanarak esir
edildi.”® 1. Bohemond’un yoklugunda schir 6nce Urfa Kontu I Baudouin de Boulogne sonra da
Tancred tarafindan idare edildi. Danismendli Giimiistegin, I. Bohemond’u birakmak i¢in yiiklii miktar
fidye istedi ancak Tancred bu fidyeyi toplamak igin herhangi bir girisimde bulunmadi. Bunun tizerine
I. Baudouin de Boulogne istenilen fidyeyi 6dedi, I. Bohemond Agustos 1103 yilinda topraklarina geri
dondii ve iki yildir I. Bohemond’un yerine sehri idare eden yegeni Tancred, tahtini kendisine
devretti.** I. Bohemond’un Antakya’ya dénmesi ile birlikte iki Norman lider, komsular1 Urfa Kontu
Baudouin de Boulogne’den da yardim alarak sefere ¢ikt1.”> Antakya’min dogusunda bulunan
Miisliman yerlesimlerine saldiran Hagli birlikleri, bu bolgede pek c¢ok kisiyi oldiiriip esir alds;
ozellikle 1. Bohemond aldig1 esirler sayesinde kendisi i¢in Odenen fidye parasimi ¢ikartmaya
g:ahsmaktaydl.26 Haclilarin bu istilalarindan tedirgin olan Sel¢uklularin Halep Emiri Ridvan, L
Bohemond’la barig anlagmasi yapmak zorunda kaldi. Ancak Antakya ve Urfa ordusu bolgede
faaliyetlerine devam edince Musul Atabeyi Cokiirmiis ve Artukoglu Sokmen Haglilart durdurmak
niyetiyle birlestiler.”’ Tarihe Harran Savasi olarak gegen savasta Haghlar ¢ok agir bir yenilgi aldi. Bu
maglubiyet akabinde uzun yillar prinkepslikte ciddi krizlere sebep olmakla beraber Kuzey Suriye’deki
Hagli askeri birligine ve prestijine indirilmis agir bir darbe olarak kayitlara gegti.”®

Bir yandan Tiirk komutanlar bir yandan da Bizans arasinda kalan Prens Bohemond Italya’ya
giderek Bizans imparatoru I. Aleksios Komnenos’a kars1 savasmak maksadi ile ordu toplamaya karar
verdi. Antakya Hacli Prinkepsligi’nin idaresine yeniden yegeni Tancred’i birakarak 1104 yili Eyliil
aymda Italya’ya aqildi®® ve yakalanmamak i¢in 6ldiigii dedikodularmi yaydi.®* 1106 yilinda 1.
Bohemond, Fransa ve italya’ya seyahat ederek Bizans Imparatorlugu’na savas agmak icin bir
propaganda baslatt1.*® Amacina ulasip Bizans topraklarina saldiran I. Bohemond verdigi ugrasin
sonunda hiisrana ugrayip, Devol Antlasmasi’'m® imzalamak zorunda kaldi. I. Bohemond Tancred’e

22 Asbridge, The Creation..., 5.48.

2% Timothy Venning, A chronology of The Crusades, Routledge Taylor&Francis Group, London, 2015, s. 49.

¢ Avner Falk, Franks and Saracens, Reality and Fantasy in the Crusades, Karnac Publishing, London, 2010, s.
106.

% Rita Stark, Knights of the Cross: The Epic of the Crusades, 1Universe Inc, Bloomington, 2008, s.46.

26 Urfali Mateos , Urfali Mateos Vekayinamesi (952-1136) ve Papaz Grigor'un Zeyli (1136-1162), Cev. Hrant D.
Andreasyan, TTK, Ankara, 2000, s.222.

2" Giirhan Bahadir, I. Bohemond dan Konstance’ye Kadar Antakya Hagli Prensligi (1098-1149), Arkeoloji ve
Sanat Yayinlari, Istanbul, 2017, s.110.

28 Asbridge, The Creation..., $.55.

29 Bahadir, I. Bohemond dan Konstance'ye..., $.117.

%0 Aleksios un askerlerine yakalanmaktan korkan Bohemond, ilging bir hileye basvurdu. Olmiis oldugu
dedikodularini her tarafta yayan Bohemond St. Simeon (Samandag) limanindan bir tabutun i¢inde bir ceset
gibi yola ¢ikti. Anna Komnena’nin ifade ettigine gére, Bohemond’un maiyeti her durulan limanda aglayip,
iiziilerek yas tutuyor, Bohomend ise bir oliiden farksiz olarak tabutta yatiyordu. Gemi hareket eder etmez,
Bohemond’a yiyecek bir seyler veriliyor ve herkesin tavri normale doniiyordu. Inandiricihigr artirmak igin
Bohemond’un tabutuna kesilmis bir horoz konuldu. Tabuttan yayilan kokular Bohemond’un cesedinin
kokmaya bagladig1 izlenimini veriyordu. Bu hilesi sayesinde Bohemond yakalanmadan Batiya ulagti. Ayrintil
bilgi igin bkz: Anna Komnena Alexiad, s. 357-358.

31 Jonathan Harris, Byzantium and the Crusades, Hambledon Continuum, Londra, 2006, s.88.

%2 Antakya Prensi Bohemond italya’ya gittikten sonra Papa’nin ve Avrupa’nin giiclii liderlerinin destegini alarak
Bizans’a savag agmak maksadiyla propagandaya basladi. Bohemond hazirliklarin1 Ekim 1107°de tamamladi ve
Bizans igin stratejik degeri olan Dyrrhakhion’a (Drag) saldirdi. Burada agir bir yenilgi alan Bohemond,
Imparator’a baris yapmak istedigini bildirdi. Sonug olarak Bohemond igin her ydniiyle agir sartlar iceren
Devol Antlagmasi imzalandi. Bu antlasma uyarinca Bohemond, Antakya’nin hakiminin Bizans ve kendisinin
Bizans’in vasali oldugunu, Kilikya ve Lazkiye bolgesini Bizans’a birakmayi, Antakya’ya Ortodoks patrik
atamay1 kabul etti. Her ne kadar Bohemond boyle bir anlasmay1 imzalamis olsa da Tancred bu hiikiimleri
kabule asla yanagmadi. Antakya liderlerinin Devol Antlagsmasimi tanimamalar1 bu siiregten sonra da Bizans-
Antakya arast gerilime sebep olagelmistir. Ayrintili bilgi icin bkz: Jonathan Harris, Byzantium and the
Crusades, s. 88-89.
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birakt1g1 Antakya tahtina da bir daha dénemedi. I. Bohemond’un gitmesi ile Antakya Prinkepsligi’nde
Tancred idaresinin ikinci donemi baslamis oldu.

Tancred donemi Hacli birlik-beraberlik ruhunun zedelenmesi agisindan kritik bir dénem oldu.
Ciinkii Tancred bir siiredir idare ettigi Urfa’y1 asil sahibi olan Baudouin de Bourg’a vermeyerek biiyiik
bir krize sebep oldu. Bunun neticesinde Urfa ve Antakya reisleri Tiirk emirlerle ittifak yaparak savasa
tutustular ve yapilan savasta Tancred galip geldi fakat Urfa iizerinde hakki olmadigi icin Urfa’yi
Baudouin de Bourg’a iade etmek zorunda kaldi. Tancred’in 1109 ve 1111 yillar1 arasinda yaptigi
Kilikya seferleri bu bolgede Antakya acgisindan giivenli bir saha olusturdu ve yine bu siiregte Tancred
Tarsus’u da ele gegirdi.** Tancred 1112 yilinda agir bir sekilde hastalandi. Kendi ¢ocugu olmadig igin
kiz kardesi ile evli olan kuzeni Richard de Salerne’nin oglu Roger de Salerne’ye, hala italya’da
bulunan I. Bohemond’un oglu II. Bohemond’a, topraklarina geldigi takdirde tahtim1 teslim etmesi
sartiyla birakt1.>* Roger de Salerno Antakya topraklarim genisletmek igin bir dizi seferle mesgul oldu.
Ancak 1119°da Antakya Prinkepsligi Kanli Meydan Savasi (Ager Sagnuinis)® ile biiyiik toprak kaybi
yasadi; bu sarsintiya ragmen Antakya Haglilar1 1130’a kadar topraklarini genisletmeye devam etti.*®
Roger’dan sonra Antakya taht1 bosalinca, I. Bohemond’un Italya’daki oglu gelene kadar naib olarak
sehri Kudiis Krali II. Baudouin de Bourg idare etti ve 1126 yilinda II. Bohemond dondiigiinde idareyi
kendisine teslim etti.

1126 Ekim’inde on sekiz yasma giren II. Bohemond, italya’daki topraklarini kuzeni Sicilya Krali
II. Roger’a birakarak, yirmi dort gemi, biraz asker ve attan olusan maiyetiyle birlikte Antakya’ya
geldi.®’ Prinkepsligin idaresini alan II. Bohemond, hemen Antakya meseleleri ile ilgilenmeye basladi.
Kendini diger Hagli liderlerinden iistiin gérmek gibi bir hataya diisen II. Bohemond, bu sebeple diger
Hagli reislerine kars1 bir iistiinliik yarisma girdi.*® 1127 yilinda Urfa Kontlugu ile yasanan kriz de II.
Bohemond’un bu tavrindan kaynaklantyordu; zira II. Bohemond Urfa Kontu 1. Joscelin de Courtenay
ve Sam bolgesindeki Hagh reislerine haber gondererek kendisine sadakat yemini etmelerini istemisti.*
Iki taraf savasm esigine gelmisken Kudiis Krali II. Baudouin de Bourg’un araya girmesi ile taraflar
baristi. Ancak II. Bohemond’un hirslar1 hala yatismamisti. Bélgedeki olaylar1 yakindan takip ediyor ve
Antakya’nin kaybettigi topraklar1 almak i¢in uygun zamani kolluyordu. Bu siirecte Ermeniler arasinda
cikan karigikliktan faydalanmak isteyen II. Bohemond, Ermeni hakimi Leon ile Danigmendliler
arasindaki ittifaktan habersiz Anabarza’y1 almak igin saldiriya gecti.”® Pusuya diisiiriiliip yakalanan II.
Bohemond, heniiz savas alaninda iken Oldiiriildii ve kesilen basi mumyalanip Abbasi halifesinin
sarayina gonderildi.*

2. Antakya Prensesi Alice ve Iktidar Olma Tesebbiisleri

Tarihi pek ¢ok drnekte goriildiigii gibi Hagli Devletleri tarihinde de kadinlar savas alanindan uzak
olmus olmalaria ragmen gizli sekilde 6nemli bir rol oynamuslardir.** Kraliyet kadmlarmin varliklar:
evlilik kurumu {izerinden devletin devami icin genel olarak teminat olurken, Alice Orneginde
gorecegimiz gibi nadiren de olsa sorun teskil edebilmekteydi. Dul kadinlar ozellikle de

3 Asbridge, The Creation..., 5.63.

% Giirhan Bahadur, “II. Bohemond Déneminde Antakya Hagh Prensligi ( M.S. 1126-1130)”, Dil Tarih Cografya
Fakiiltesi Tarih Arastirmalar: Dergisi, €.33, 5.56, 2014, s.91.

% Kanli Meydan Savasi ya da diger adiyla Ager Sagnuinis, Franklar icin adi gibi kanli bir savas olmustur.
Roger’in bolgedeki faaliyetlerinden bunalan Artukoglu ilgazi, Dimask Atabeyi Tugtekin’in de yardimiyla bir
ordu topladi ve Roger’in iizerine yliriidii. Haziran 1119°da yapilan savas Haglilar i¢in biiyiik bir hezimet oldu.
Roger de Salerno dahil pek ¢ok asker bu savasta Tiirkler tarafindan oldiirildii. Ayrica yetenekli pek c¢ok
sOvalyenin Oldiiriilmesi sonraki yillarda prensligin yetigsmis insan sikintis1 gekmesine neden oldu. Ayrintili
bilgi i¢in bkz: Thomas Asbridge, The Creation of the Principality of Antioch, s. 74-75.

% Andrew D. Buck, Principality of Antioch and its Frontiers in the Twelfth Century, The Boydell Press,
Woodbridge, 2017, s.21.

% Steven Runciman, Hagli Seferleri Tarihi, (Cev. Fikret Isiltan), c. 2, TTK, Ankara 2008, 5.144.

%8 Urfali Mateos, Urfali Mateos 'un..., $.286.

% Bahadir, I. Bohemond dan Konstance'ye..., 5.193.

0 Runciman, Hacgli Seferleri..., s.150.

* Mike Paine, Hacli Seferleri, Kalkedon Yayinlari, istanbul, 2011, s.46.

2 Bernard Hamilton, “Women in the Crusader States: The Queens of Jerusalem (1100-1190)”, (Ed. Derek
Baker), Medieval Women, Studies in Church History Subsidia, Oxford, 1978, s. 143.
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sorumluluklarinda kiigiik bir varisleri varsa politik giicii daha kolay elde edebiliyorlardi.** Dahas1 bir
devlet yoneticisi dis sebeplerden dolay1 savasci olmak zorundaydi. Ortacag toplumlarinda kadinlar
silah kullanip savasabilmekteydi ancak bu durum Dogu’da degisti; clinkii yerel gruplardan olusan ufak
capli savaslarin yerini devletlerarasinda profesyonel ordularla yapilan savaslar aldi.** Bu da soylu
Hagli kadininin politik-siyasi bir rol iistlenmesinde en 6nemli engeldi. Ayrica kadin; aristokratik
seckinlerden olsa bile, Kilise doktrini uyarinca kendisine daha asag1 bir sekilde bakilmaktaydi.*

Alice Kral II. Baudouin ve Malatya hakimi Gabriel’in kiz1 Kralige Morphia’nin ikinci gocuklari
olarak 1106 yilinda Urfa’da dogdu.*® Alice’in Antakya’ya gelisi 1126 yilinda Prinkeps Bohemond’la
yaptig1 evlilik neticesinde olmustu. Willermus, II. Bohemond’un sarayinda toplanan bazi asil ve
seflerin Kral’n ikinci kiz1 ile II. Bohemond’un evlenmesi fikrini ortaya attiklarmni®’ sdyler. Steven
Runciman’a gore ise Kral II. Baudouin zaten 6nceden var olan evlilik anlagsmas1 geregince kiz1 Alice’i
I1. Bohemond ile evlendirmek igin beraberinde Antakya’ya getirmistir.*® Diigiin planlandiktan sonra
yasalara uygun sekilde yapildi ve resmi bir kiyafet giyen II. Bohemond, tahtina oturdu.*® Cogu Dogu
ve Bati devletlerinde oldugu gibi, Hacli toplumunda da siyasi amacli evlilikler 6nemli bir rol
oynamaktaydi. II. Baudouin evlilik iligkileri sayesinde, diger Haclh devletleriyle bagim
kuvvetlendirmek ve akrabalik bagi kurarak kendini giivence altina almak maksadiyla kizlarina politik
gerekgeli evlilikler yaptirdi.® II. Baudouin’in bu davramisi garip degildi; Latin Dogu’nun iyice
karmasik olan idaresini akrabalik iliskileri ile birlestirmek oldukga akla yatkindi.®* Ancak Alice i¢in
bu birlik onun prinkepslik igindeki 6nemli kisisel konumunu garanti altia almamaktaydi.*

II. Bohemond’un taht1 devralmasindan sonra Antakya prinkepsligi tizerindeki dort yillik hakimiyeti
hakkinda gok az sey biliniyor.® Bohemond, 1130 yilinda Kilikya’da 6ldiiriildiiginde tek varisi heniiz
iki yasinda olan kiz1 Constance idi. Alice, kocasinin 6ldiigiinii duyar duymaz, babasinin Antakya’ya
gelmesini beklemeden “haince” planini devreye soktu.>* Babasmin onayim almadan kendi kendini
kizinmn naibesi ilan etti. Ihtirash tavirlar yiiziinden Antakya’da Alice’in Constance’i bir manastira
kapatip ayagmin altindan ¢ekecegi ya da kisa bir siire i¢inde orta smif biri ile evlendirilip kenara
itecegi tarzinda sdylentiler dolanmaktaydi.”® Alice kendi hizmetkérlarindan birini kar beyazi bir atla
Imadeddin Zengi’ye gonderdi ve giden elginin atinin dizginleri bile giimiistendi; el¢i giderken II.
Baudouin’in adamlari tarafindan tesadiifen yakalandi ve agir iskencelerle Sldirildi.>® Kral II.
Baudouin Antakya’ya ulastiginda Alice, sehrin kapilarini babasina kapatip, sehre girmesine miisaade
etmedi. Antakya surlar1 Oniinde bekleyen II. Baudouin’a Urfa Kontu Joscelin ve kralin damadi
Foulque de Anjou katildi.”” Antakya’daki halkin ve asillerin destegini saglamak i¢in Alice, onlara bol
miktarda para dagitti. Alice, anne tarafindan Ermenilerle kan bagi bulundugundan yerli Hristiyanlar

* Natasha R. Hudgson, Women, Crusading and the Holy Land in Historicial Narrative, The Boydell Press,
Woodbridge 2007, s.197.

* Karen Caspi Reisfeld, “Women Warriors 1095-1254”, (Ed. Susan Edgington- Sarah Lambert), Gendering the
Crusades, Columbia University Press, New York, 2002, s.98.

% Reisfeld, “Women Warriors. . .”,s.103-104.

*® Guida M. Jackson, Women Rulers Througout The Ages, ABC-CLIO, USA 1999, s.17.

*" Willermus Tyrensis, A History of Deeds Done Beyond the Sea, (Cev. Emily Atwater Babcock-A. C. Crey), c.
2, Columbia University Press, New York, 1943, s.33.

8 Runciman, Ha¢li Seferleri..., s.145.

* Fulcherius Carnotensis, Kutsal Topraklar: Kurtarmak: Kudiis Seferi, Cev. Ilcan Bihter Barlas, IQ Kiiltiir Sanat
Yayincilik, istanbul 2009, 5.278.

% Hudgson, Women, Crusading..., 5.76.
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tarafindan sevilmekteydi fakat asiller, Willermus’a goére Baudouin’in otoritesine karsin bir kadim
desteklemeye hig niyetli degillerdi.”®

Kral II. Baudouin bir ka¢ giin surlarin 6niinde bekledi. Sonra St. Paul rahibi Peter Latinator ve
William Aversa beraberindekileri ikna ederek Kral’a gizlice haber gonderdiler. Plan uyarinca Foulque
Diik Kapisi’na, Joscelin ise St. Paul Kapisi’na gegti; kapilar agildi ve Kral Antakya’ya girdi.>® Ancak
Alice kendini i¢ kaleye kapatarak, ufak ¢apli direnise devam etti. Babasi ve halk Alice’in hayatini
garanti altina alinca, Alice babasinin huzuruna gelip af dilemek zorunda kaldi. Alice’in 6zriinii kabul
eden II. Baudouin kizina agir bir ceza vermeden kizinin ylizgoriimliigli olan Lazkiye ve Cebele’deki
topraklarina siirgiine gonderilmesini emretti.*® Alice’in bir kadin varis olarak, kocasmin topraklarina
sahip cikmasi ve bu yonde yaptig1 girisim Latin Dogu’da bir kadinin verdigi ilk taht miicadelesi olarak
tarihe gegmistir. Alice naibe sifatiyla yetinmeyip, iktidar1 direk eline almak maksadiyla hareket etmis
ama donem ve sartlart ona bu firsati vermemistir. Ciinkii Alice’in Antakya hakimiyetine soyundugu
donem Antakya’nin Tiirk komutanlar tarafindan sikistirildigi, pes pese toprak kaybettigi bir donemdir.

Kral II. Baudouin Antakya’dan ayrilmadan once asillerden torunu Constance’a sadakat yemini aldi.
Dogru degerlendirmek gerekirse II. Baudouin’in Constance’1 varis olarak kabul etmesi aslinda;
Alice’nin iddialarinin  hakliligini 6nemsemesi ve bir Olgiide kizina hak vermesi anlamina
gelmektedir.®® Ayrica kizina Lazkiye ve Cebele gibi zengin topraklari geri vermesinden II
Baudouin’mn kizinin politik giiciinii tam olarak kirmak istemedigi sonucu da ¢ikmaktadir.®” II.
Baudouin’in kizinin eylemlerini hakli bulup bulmadig: tartismali bir konu olsa da Alice’in iktidara
gelme tesebbiisleri ona haksiz bir kotii sohret kazandirmigtir. Bu siireci anlatan en 6nemli kaynagimiz
olan Willermus, eserinde Alice’den “oldukca kétii niyetli ve kurnaz bir kadin”® olarak
bahsetmektedir. Yapilan caligmalarin genelinde referans Willermus alindigi icin Alice kotii bir s6hrete
sahip olmus, kaprisli, hursl ve kétii anne olarak nitelendirilmistir.** Ayrica Willermus’un Alice’i gok
az insanin destekledigini ya da kendisini biiyilk ¢ogunlugun kesinlikle istemedigini ifade ettigi
bilgilerinin de degerlendirilmesi gerekmektedir. Alice igin kocasinin 6liimiinden sonra hem iktidar1 ele
gecirmek hem de bu girisimi kisa zamanda yapabilmek, iistelik babasina kapilar1 kapatmak kesinlikle
ciddi destek gerektiren eylemlerdir.® Ayrica pek ¢cok modern tarihgi, Antakya ileri gelenlerinin bir
“kadin” tarafindan yonetilmek istemediklerinden bahseder ancak bu iddiay:1 destekleyen kesin bir
kanit yoktur.®® Willermus da kaynaginda Antakya asillerinin, sehrin ileri gelenlerinin Alice tarafindan
yonetilmek istemediklerini sdylemis ancak, bu ileri gelenlerin, asillerin kimler olduguna hig
deginmemistir.

Kral II. Baudouin, kizinin isyanini bastirdiktan sonra Kudiis’e geri dondii ve kisa siire sonra
hastalanip vefat etti. II. Baudouin’in 6lmesi, akabinde Urfa Kontu II. Joscelin de Courtenay’in vefat
etmesi, Kuzey Suriye’de kirilgan olan dengeleri iyice degistirdi.*’ Babasi oldiikten sonra Alice,
plamni devreye sokmak i¢in bazi giiclii asillere bol miktarda para dagitmaktaydi® Ayrica Alice’in
elinde tuttugu arazisi, babasi oOldiikten sonra giristigi miicadelesinde gerekli maddi kaynagi
saglamaktaydi.®® Alice’in Constance’in naibesi olmast hem Miisliman hem de Hiristiyan
miittefiklerine verdigi degerli riisvetlere de kaynaklik ediyordu.” Alice, ¢ok kudretli bir aileye mensup
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olan Sahyun Kalesi’nin sahipleri Guillaume ve Garenton’u kendi safina ¢ekmeyi basarmist.”* William
of Saone, Trablus Kontu Pons ve Urfa Kontu II. Joscelin de Alice ile ittifak kurdular. Kudiis Krallig
en basindan beri belirgin olarak diger Hagli Devletleri’nin iistiinde bir rol almisti. Zamanla I.
Baudouin ve II. Baudouin gibi kurnaz ve saglam otoriteli kisilerle bu iistiinliik iyice belirginlesmisti.
Iste bu baglamda Pons ve II. Joscelin’in isyani, Kudiis Kralligi’n1 cografi olarak paylasmaktan ¢ok
kralligin kendi iizerlerindeki otoritesinden siyrilmak maksatli idi.”® Bu planin bir pargasi olarak Alice
ise, askeri giice sahip olmadigindan ve bir orduyu savas alaninda kontrol edecek kabiliyetten yoksun
bulundugundan Antakya’ya geri dénmek igin iki liderin giiciinden faydalanmak istiyordu.” II.
Baudouin o6ldiikten sonra yerine Foulque de Anjou gecince, Alice ve miittefikleri faaliyetlerine hiz
verdiler.

Antakya’dan baz1 kimseler Kral Foulque’a haber gonderdiler. Gelenleri dinleyen Foulque durumun
¢ok ciddi oldugunu gordii ve Kudiis’ten ordusu ile isyan1 bastirmak igin ayrildi.”* Trablus topraklarina
geldiginde Trablus hakimi Pons, Kral’in kendi topraklarindan gegmesine miisaade etmedi; bu yilizden
Foulque kendisine sadik asilzade Anselm de Brie’yi yanina alarak deniz yoluyla Siiveydiye’ye gitti.”
Foulque’un ilerleyisinden haberdar olan Trablus Kontu Pons da harekete gegti. Kral Foulque ve
Pons’un ordusu Rugia yakinlarinda karsilastilar. Pons, Kral’la Rugia’da savasirken Alice de sehirde
kendi kontroliinii kurmaya c¢alistyordu.”® iki ordu bir miiddet savasti ve nihayetinde Kral Foulque,
Pons’u yendi. Kral, Pons ve Alice’i cezalandiramadi, Pons’u affetti, Alice’in ise hakimi oldugu
topraklaria geri siirgline gonderilmesini emretti. Foulque, Antakya naibi sifatin1 yeniden iizerine
alarak bir miiddet Antakya’da kaldi. Sehirde idareyi diizenledikten sonra Renaud de Masoir’ii vekil
olarak birakarak Antakya’dan ayrildi. Alice’in iktidar olma yolundaki ikinci tesebbiisii de bu sekilde
basarisizlikla sonuglandi.

Alice’in ikinci miicadelesine dikkatli baktigimizda karsimiza farkli bir bakis agis1 da ¢ikmaktadir.
Jordan, Trablus Kontu Pons ve Urfa Kontu Joscelin gibi iki ¢ok dnemli ismin Alice’i tahta gegme
miicadelesinde desteklemelerini, Latin Dogu’da kadin iktidarina bir karsi ¢ikis fikri olmadigi, bu
goriisiinde Kudiis Krallig1, Trablus ve Urfa Kontlugu tarafindan onaylandigini savunur ve Alice’in
iktidar olma tesebbiislerinin basarisizliginda cinsiyet temel alinarak yapilan agiklamalarin eksik
oldugunu soyler.”” Alice’in asil amacinin kiznin adma Antakya’y1 yonetmek mi yoksa tek basma
Antakya’nin hakimi olmak mi oldugu siiphelidir. Willermus’tan baska hicbir kaynak Alice’in tek
basina iktidar olmak istedigini dogrulamamaktadir.”

Alice’in ikinci maglubiyeti, onun giiclinii ve miicadelesini kesin olarak bitirmis degildi.
Siirgtindeyken hiikmettigi topraklarinda hazirlattig1 emirnameler ya da tiiziikler Alice’in unvanim hala
kullanmaya calistiginin kanitidir. Giiniimiize ulagan bu metinlerde Alice kendini “Lord Bohemond 'un
esi”, “Tanri’min litfuyla Antakya Prensesi” olarak sifatlandirirken, Prenses’in sectigi bu unvanlar
kendi hakli pozisyonunu, ¢ok dikkatli bir sekilde tanimladigini gostermektedir.”® Alice, Lazkiye’yi bu
stirecte kendi merkezi gibi kullanmaktaydi. En ge¢ 1134’lerde Robert de Chancellor tarafindan
hazirlanan emirnamelerini yayinlamaya basladi. Alice’in ikametinde kendi emrinde ¢aligan memurlari
ve resmi gorevlileri bulunmaktaydi. Ayrica Alice, Lazkiye’de Kudiis ve Antakya’nin geri plandaki asil
yoneticilerini kabul ediyordu.®* Willermus Alice’nin biiyilk soylular tarafindan istenmedigini
Patrik Bernard’in Alice’e karsi tutumuyla ilgili bilgi Willermus’ta mevecut degildir.** Bu sebeple
Willermus kaynakli Alice’in bilyiik soylular tarafinda istenmedigi fikri de kritize edilmelidir. Bu
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noktada asillerin Antakya’nin baginda bir kadin gormek istemedikleri fikri de hatali gelmektedir.®
Walter of Sourdeual, Hugh of Bulire ve Ralp’in oglu Roger, Antakya ve Suriye seckinlerinden olup,
Alice’in en giiglii destekgilerindendiler.® Ayrica Urfa Kontu Joscelin ve Trablus Kontu Pons gibi
liderlerin ikinci isyaninda Alice etrafinda birlesmeleri tamamen cinsiyetci bu yaklagimi ¢iiriitmektedir.

Alice muhtemelen yeniden Antakya iktidar1 i¢in hazirlanirken, onun isine yarayacak bir gelisme
oldu ve Antakya’nin ilk Latin Patrigi Bernard 1135 yilinda &ldii. Olen Patrigin yerine aslen
Normandiya’nin giineyinden bir sdvalye olan ve daha sonra Misis piskoposluguna gelen Ralp of
Domfront gecti.®* Sadece tek bir kisi tarafindan secilen Ralp, bu se¢im i¢in kimseden onay almadan
koltuguna oturmustu.®® Zaten hirsh bir kisilik olarak bilinen Ralp’in bu sekilde sec¢imine itirazlar
yiikseldi ve itirazlar nedeniyle papalik sorusturma baslatti. Konumunun tehlikede oldugunu anlayan
yeni Patrik, Lazkiye’de bulunan Alice’e ulasti. Alice, Ralp’in ¢agrisina destek olarak Kudiis Kraligesi
olan ablas1 Melisende ile iletisime gecti. Antakya’ya kisa bir ziyaret yapan Foulque, Ralp’in uygunsuz
secimine itiraz edemedigi gibi, karis1 Melisende’nin Alice’in Antakya’ya geri donmesi hususundaki
ricasim da gormezden gelemedi.®® Ciinkii bu siiregte Kral Foulque’un esi Melisende ile arasi iyi
degildi ve Kral esinin otoritesinden ¢ok ¢ekinmekteydi.!” Ayrica Melisende, Kudiis Latin Krallig:
siyasetinde Gnemli ve giiglii bir rol oynamaktaydi.®® Alice’in doniisiinden sonra da Foulque, Antakya
naibi sifatin1 muhafaza etti ancak iktidar yavas yavag Alice-Ralp ikilisinin ellerine gegti. Ralp hirsli ve
sevilmeyen bir kimse oldugundan kisa bir siire sonra kendi ruhanileriyle anlagmazliga diistii ve sehrin
kontrolii Alice’e kaldi.®*  Alice sehirde konumunu kuvvetlendirmek i¢in Latinlerin hi¢ hosuna
gitmeyecek bir adim atti; Bizans Imparatoru Ioannes Komnenos’a elgi gonderdi. ioannes Kinnamos bu
durumu Historia’sinda su sekilde aktarmaktadir. “...bu iilkedeki ileri gelenler Imparator’a haber
gondererek, eger uygun olursa Bohemond 'un kizi*® ile kendisinin en kiiciik oglu Manuel’in evienmesi
halinde diigiinden hemen sonra Antakya iilkesinin onun hdkimiyeti altina girebilecegini
soylemislerdi.”™ Bu doénemde Antakya’da giiclii bir Bizans karsithg mevcuttu. Ama Bizans’la
yapilacak herhangi bir ittifak Antakya’ya dnemli 6lgiide refah saglayabilirdi ve bu yardima Batili bir
asilin yardimindan daha kolay erisilebilirdi. Bu yiizden Alice Manuel’i “Latinlerin dostu” olarak
nitelendirip, girisimi bilingli olarak tesvik etmekteydi.”” Alice’in bu davranisi miittefiki Ralp’i bile
dehsete diisiirdii, ¢linkii sehre Bizans’in hakim olmasi demek Ralp’in yerine Ortodoks bir patrigin
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gegmesi demekti.®® Sehirde yerli Hiristiyanlar ve Ermenilerin Latinlere karsi tutumu géz oniine
alindiginda Ralp’in bu korkusu pek de yersiz degildi.

Antakya’da Alice tahtin1 saglamlastirmak icin adimlar atarken Kral Foulque bambaska planlar
icerisindeydi. Muhtemelen Foulque’un Antakya ziyaretinde baz1 asiller 6zellikle de II. Bohemund ve
varisi olarak kizina sadik olan asiller Kral Foulque’tan, Constance’in evlendirilmesi talebinde
bulunmuslardi.’* Asillerin diisiincesini yerinde bulan Kral ve kraliyet baronlar1 es adayi iizerinde
diisiinmeye basladilar. Uzun siireli tartismalardan sonra Poitou Kontu William’mn en kiiglik oglu
Raymond’un, evlilik i¢in Dogu’ya davet edilmesine karar verildi.*> Raymond’un kendi topraklarindan
bir beklentisi olmadigindan bu is i¢in uygun bir adaydi ciinkii Poiters topraklarinda Raymond’un
kendine ait topragi-miilkii bulunmamaktaydi. Bu da ¢ok fazla metresinin oldugu bilinen babasi
William’in gayr1 mesru ¢ocuklarindan biri oldugu ihtimalini kuvvetlendirmektedir.*® Zaten Kudiis
sarayindan elgiler geldiginde Raymond kendi topraklarinda degil Ingiltere’de, Kral 1. Henry’nin
sarayinda bulunuyordu.

Gerald Jeberrus adli bir s6valye, evlilik teklifini iletmek i¢in Bati’ya gonderildi. Foulque’un
Constance’a es arayist hem Alice’den hem de Melisende’den saklandi.”” Elgi Ingiltere Krali 1.
Henry’nin sarayinda Raymond’a ulast1 ve teklifi iletti. Raymond evlilik teklifini kabul etti ve hemen
yola ¢ikti. Ancak yolda Sicilya Krali Roger® Raymond’un yakalanip esir edilmesini istediginden yeni
damat bazen bir haci, bazen bir tiiccar bazen de sefil bir dilenci gibi siirekli kilik degistirmek zorunda
kald.® 1136-37 yilinda Raymond Antakya’ya vardi ve Antakya Patrigi Ralp ile iletisime gecti.
Niyetini agiklayan Raymond’a Ralp kendisine itaat etmesi sart: ile yardim s6zii verdi.’®

Ralp, Alice’in sarayina giderek Bati’dan gelen bir soylunun kendisi ile evlenmek istedigini sdyledi.
Alice bu hikayeye kandi ve Bati’dan gelen bu soyluyu beklerken Constance, apar topar kagirilip
katedralde Raymond ile nikdhlandi.™® Geng prenses heniiz evlilik caginda degildi fakat Antakya’nin
biyiik soylular evliligin olmasini talep ettiler ve Patrik bu evliligi onayladi.'® Raymond’dan itibaren,
1268’de Misliimanlar Antakya’y1 ele gecirene kadar prinkepslik, hep kadinlarin soyundan gelen
varisler tarafindan idareci buldu ve yonetildi.'® Alice bu olanlar 6grendikten sonra kendi arazisine
cekildi ve hayatinin geri kalanim kin ve diismanlik i¢inde siirdiirdii."® Kizinin evliliginden sonra siyasi
bir rol almadan hayatina devam eden Alice, yine dnceden oldugu gibi Lazkiye ve Cebele’deki
arazisine cekildi; kisa hayati burada son buldu.
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Sonuc¢

1126 yilinda Bohemond ile evlenerek Antakya’ya gelen Alice, Latin Dogu tarihinde kisa siire sonra
onemli bir karakter oldu. Alice 1130 yilinda esi II. Bohemond’u bir savasta kaybedince, asillerin ve
babas1 Kral II. Baudouin’in kararini beklemeden Antakya tahtina oturmustu. Bu dénemde Alice’in IL
Bohemond ile evliliginden olan kizi Constance heniiz iki yasindaydi. Aslinda Alice’in varis olan
kizinin adina “naibe” olarak yonetime katilma hakki hukuken mevcuttu. Buna ragmen Alice bir isyan
baslatt1 ve neticede basarisiz oldu.

Siirgiine gonderildikten sonra da iki defa taht miicadelesine girisen Alice’in bu girisimleri kadin
iktidar1 baglaminda Latin Dogu’da bir ilktir. Hem bundan otiirii hem de dis siyasi sartlarin
katiiliiglinden otiirti Alice’e giristigi miicadeleler, yiizyillar boyunca kotii bir sohret kazandirmistir.
Alice’in eylemlerini en teferruath anlatan kaynagimiz, aslen bir Kilise adami olan Willermus’tur.
Dahasi1 Alice ile ilgili cogu 6zel bilginin tek sahibi de Willermus’tur. Willermus’un Alice’e ve giristigi
eylemlere yaklasimi Alice hakkinda negatif bir kan1 olugmasina neden olmustur. Ayrica Willermus
kaynaginda Alice’e karsi igneleyici bir anlatim tercih etmigtir. Antakyalilarin bir kadin tarafindan
yonetilmek istemediklerini, Alice’in hirsli, kiistah ve kotii niyetli bir kadin oldugunu sdyleyerek
yiizyillar boyunca Alice hakkinda kotii bir kanaat olusmasina neden olmustur. Onemli bir referans
olan Willermus’un Alice’e bakis agis1 ve ifadeleri de tam olarak degerlendirilmeden giiniimiiz modern
calismalarinin pek coguna yansimustir.
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