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Editérden

Liberal Diisiince’nin 94. sayisini kapsaml bir icerik ve énemli tartismalarla
okuyucuya sunuyoruz. Derginin bu sayisinda alt1 tane telif eser, iki tane yo-
rum ve bir ¢eviri dosyasi bulunmaktadir.

{1k makalede Ibrahim Saritas, modern diinyada siyasal konumu tamamiy-
la degisen Katolik Kilisesinin siyasal Katolisizm ile parlamenter diizene nasil
uyum sagladigini incelemektedir. Siyasal Katolisizmin Hiristiyan demokrat
partilere dogru evrimi Tiirkce literatiirde bugiine kadar pek de ilgi gérmeyen
bir konudur. Fransiz Devrimi sonrasi Katolik Kilisesinin hangi siyasal, ekono-
mik ve kurumsal baskilar altinda varligini devam ettirdigi ve modern diinya-
ya adapte oldugu, icinde pek c¢ok farkli seviyede sorularin yattig1 énemli bir
konudur. Saritas’in ¢alismasinin din ile siyaset arasindaki iliskilere dair yeni
sorularin giindeme gelmesine ciddi katkilar saglayacagini umuyorum.

Ikinci makalede, Adem Levent, matematiksel iktisadin mekaniklegen dili-
nin sadece iktisat bilimini “fakirlestirmedigini” ama diger sosyal bilimler i¢in
de bir tehdit oldugunu ileri siirmektedir. Stiphesiz insan eylemlerinin sadece
ekonomik boyutuna odaklanarak fiyat mekanizmasinin verdigi avantajla yan-
lislamaya acik 6ngoriiler sunan iktisat bilimi ciddi tartismalar dogurmakta-
dir. Levent, matematiksel iktisat 6zelinde ana akim iktisat teorisine yoneltilen
bazi énemli itirazlar1 Veblen ve Lachmann’in goriisleri tizerinden inceleyerek
Ttirkge literatiir i¢in 6nemli bir katki sunmaktadir. Bu ¢alisma ile iktisat disip-
linin sosyal bilimler a¢isindan énemi bir kez daha agiga ¢ikmaktadir.

Uciincii makalede Devrim Ozkan felsefe ve siyasal diisiinceler tarihinin
onemli bir tartismasini tekrar incelemeye acmaktadir. “Sokrates’in Savunma-
s1’n1 bilimsel yéntem ve demokrasi tartismasi eksenine oturtarak Sokrates’in
Ogretisinin anlamini, onun “vatandas” kavramina yiikledigi anlam tizerinden
degerlendirmektedir. Ozkan, bir yandan Sokrates’in fikirlerini Atinanin tarih-
sel gelisimi ile agiklarken, diger yandan Sokrates’in fikirlerinin “tarih istdi”
degerini de 6ne ¢ikartmaktadir.

Doérdinci makalede Baris Aydin klasik sozlesmeci gelenegi Marx ve Fou-
cault tizerinden kapsamli bir elestiriye tabi tutmaktadir. Aydin'in temel vur-
gusu, siyasetin Antik Yunan'dan beri ileri gelen kapsamli anlamini, s6zlesme-
cilerin modern dénemde ekonomizme indirgedikleri yoniindedir. Makale pek
cok acidan ciddi bir liberalizm elestirisi olarak da okunabilir. A¢ikcasi bu tiir
elestirilerin dergide akademik tartismaya doéniismesi en biiyiitk beklentim-
dir. Sézlesmecilik maalesef hem Liberal Diistince Dergisinde hem de genel an-
lamda Tiirkee literatiirde tizerinde fazla diisiiniilmeyen bir konudur. Temelde



hangi tiir ahlaki akil yiiriitmenin haklilastirilabilir (justify) oldugu {izerine
kurgulanan sozlesmeciligin liberal gelenek icindeki yeri oldukca biytktir.
Aydin'in kapsamli ve ayrintili elestirisi bu bakimdan son derece anlamhidir.

Besinci makalede Selim Oztiirk, Zeydiligi siyaset tarihi cercevesinde agik-
lamaktadir. Oztiirk, bin yili agkin bir siiredir yasayan bir mezhebin siyasal ¢a-
tismalar baglaminda nasil degerlendirilebilecegini gostererek, Ortadogu'nun
karmasik sosyo-kiiltiirel, etnik ve dini yapisinin énemi izerinde durmaktadir.
Oztiirk, Ortadogu baglaminda din ve siyaset iizerine tartigmanin dinler tari-
hinden bagimsiz olamayacagina isaret ederek, énemli bir konuda okuyucuyu
aydinlatmaktadir.

Altinct makalede Serafettin Okan Yayla, sigortaciligin anlam ve islevlerini
tarihsel ve teorik diizeyde tartigarak, Tiirkiye'deki sigortacilik sektoriiniin so-
runlarini ortaya koymaktadir. Tiirkiye'de sigortaciligin yeterince gelismemis
olusunun temel sebebi gelismemis piyasa ekonomisine ve sektdre yapilan
devlet miidahalesine dayandirilabilir. En nihayetinde vatandaslarin karsilas-
tiklar riskleri azaltmay1 hedefleyen sigortacilik sisteminin yeterince gelis-
memis olmasi toplumu bir biitiin olarak daha fazla riske sokmaktadir. Yayla
incelemesinde bu problemi kavramsal bir analizle ele almaktadir.

Derginin bu sayisinda iki adet de yorum yazis1 bulunmaktadir. ilk yorum-
da Davut Dursun, Ali Fuad Basgil’in Hiir Fikirler Mecmuasindaki yazilarinin
anlamini yorumlayarak, Basgil'in siyasal tarihimizdeki énemini vurgulamak-
tadir. Ikinci yorumda ise Liberal Diisiince Toplulugu Dernegi Yénetim Kurulu
Baskani Prof. Dr. Tanel Demirel’in 2018’de Liberal Diisiince Kongresi'nde yap-
t181 konusma metnini yayimliyoruz. Demirel liberal diislinceye goniil veren-
lerin dikkat etmesi gereken konular iizerine 6zlii uyarilarda bulunmaktadir.

Son olarak okuyucuya bir ¢eviri dosyasi hediye ediyoruz. The Economist’in
liberal filozoflar ve liberal diisiinceye yonelik elestirel baglamda hazirladi-
g1 yazi1 dizisini Tiirkceye cevirerek, okuyucuya sunuyoruz. Diisiince tarihini
giincel sorunlar baglaminda yorumlayan bu kisa yazilar serisi hayli bilgilen-
dirici ve eglencelidir.

Bdylece Liberal Diisiince’nin 94. sayis1 genis kapsami ve ayrintili tartisma-
lar1 ile tamamlanmis bulunuyor. Keyifli okumalar dilerim.

Bugra Kalkan



Makale

Katolik Kilisenin Yeni Diinya
Diizeni ile Imtihani: 19. Yiizyilda
Siyasal Katolisizm

ibrahim Saritas*

\
Oz

Katolik Kilisesi uzun yillar iktidar alaninda hem diinyevi hem de uhrevi olarak tek
mesruluk kaynagi olarak gorilmustir. Ancak Aydinlanma, modernite, sekiilerlesme

ve Fransiz Devrimi, Kilisenin bu giicini sinirlamistir. Kilise bu gelismeleri bir do-
nem yok saymis ve en sonunda fiili durumu kabullenerek politik alanda yeniden gii¢
devsirme arayisina girmistir. Siyasal Katolisizm Kilisenin bu arayisinin bir triinudr.
Demokrasiyle kismen barisan Katolik hareket 1870’lerden itibaren tiim Avrupa'da
siyasi partiler kurmaya baslamis, bunun neticesinde bugtinkii Hristiyan Demokrat
siyasetin temelleri atilmistir.

Anahtar Soézciikler: Katolik Kilise, Fransiz Devrimi, Siyasal Katolisizm, Aydinlanma,
Sekiilerizm, Demokrasi, Liberalizm.

The Trial of Catholic Church with the New World Order: Political Catholi-
cism in the 19th Century

Abstract

Catholic Church has been regarded as the sole source of legitimacy earthily and
ethereally in the power domain for a long time. However, enlightenment, mod-
ernization, secularization, and the French Revolution restricted the power of the
Church. The Church ignored the developments under these circumstances for a pe-
riod, and finally accepted the actual situation and set off on a quest of re-ingather-
ing of power to itself in the political area. Political Catholicism is the product of this
quest of Church. The Catholic movement, which partly made peace with democracy,
began to form political parties all over the Europe after 1870s, therefore the foun-
dations of today’s Christian democratic policy had been laid.

Key Words: Catholic Church, French Revolution, Political Catholicism, Enlighten-
ment, Secularization, Democracy, Liberalism.

* Dr. Ogretim Uyesi | Ankara Haci Bayram Veli Universitesi | isaritas@hotmail.com
ORCID: 0000-0002-2841-0787
Liberal Diistince Dergisi, Yil: 24, Sayi: 94, Bahar 2019, ss. 7-32.
Gonderim Tarihi: 21 Haziran 2019 | Kabul Tarihi: 27 Haziran 2019




8 | ibrahim Saritas
Giris

Politik olanin incelendigi her calismada toplumsal bir analizi siirecin igerisi-
ne dahil etmek dogru bir yontemdir. Clinkii besere dair olan her mevzu ayni
zamanda toplumsaldir ve tim diger toplumsal faktorlerin etkisi altindadir.
Gelenekler, toreler ve en 6nemlisi de din, yiizyillardir toplumsal yasamin te-
mel belirleyici aktorleri olarak kargimizda durmaktadir. Ozellikle din, beserin
yasam alanina dair dyle bir etki alanina sahiptir ki, onun dogusundan 6lii-
miine kadar her noktasinda kisitlayici, belirleyici ve yonlendirici bir giice
sahiptir. Ayni sekilde toplum i¢inde olusan tiim kurumlarin gii¢ ve iktidar
eksenli etkilesiminde de diinden bugiine, Dogu’'dan Bati'ya, tiim medeniyet-
ler acisindan din 6nemli bir yer tutmaktadir. Ortacag’'dan giintimiize kadar
ozellikle Bati’da Kilisenin bdyle bir glice sahip oldugu gercegi karsimizda
durmaktadir. Beylik diizeninden kral devlete, ulus devletten giiniimiiz mo-
dern demokratik devletlerine kadar Kilisenin sosyal ve siyasal alana dair bii-
yiik bir etkisi olmustur. Iktidarin Tanrisal oldugu algisi, Kiliseyi dogal olarak
Kral'a ta¢ giydiren bir konuma yiikseltmis, ayni zamanda onun afaroz yetkisi
verilen otoritenin alinmasi kozunu da beraber kullanmaya imkan vermistir.
Biytk topraklara ve egitim tekeline sahip Kilisenin karsisinda, bu gtic alani-
n1 sarsacak ve sinirlayacak bagka bir aktor tarihte uzun siire ortaya ¢ikama-
mustir. Ancak zaman icerisinde, modernite ve Aydinlanma siirecinde bilim-
deki gelismeler ve sosyal hayatta yasanan sekiilerlesme hareketi, bu tekeli
ortadan kaldirmaya yonelik gelismeleri de beraberinde getirmistir. Boylelikle
tarihinde ilk defa Kilisenin otoritesi sorgulanmis, gii¢ alanlar1 sinirlanmis ve
sosyolojik olarak Kilise kendi mecrasina ¢ekilmeye zorlanmistir. Ozellikle bu
gelismelerin siyasi alandaki aktorii olarak Fransiz Devrimi, Kilisenin otirite-
sini ciddi anlamda sarsmistir. Toplumsal alanda yasanan kurumsal ve kiiltii-
rel degisikliklerin tamamui, Kilisenin sosyal alandaki etkisine karsi topyekiin
bir miicadele girisimi olarak hayat bulmustur. Kilise de bu durum karsisinda
kendisini korumaya calismis, gelismeleri bir dénem yok saymis, en sonunda
ise fiili durumu kabullenmis ve kendisine politik alanda bir kimlik kazanarak
kaybettigi otoritesini yeniden tesis etmeye ¢aligmigtir. Iste siyasal Katolik
hareket, boyle bir ¢cabanin ve kayginin tirtiniidir.

Bu calisma, 6zellikle siyasal alanda Kilisenin ortaya koydugu doniisimi
arastirmaktadir. Calismada, Aydinlanma, modernite, sekiilerizm, Fransiz Dev-
rimi, liberalizm ve Protestanligin Kiliseye hangi yénde bir etki yarattig1 ve
buna karsin Kilisenin nasil bir tepki verdigi incelenecektir. Daha 6zelinde ise
bu caligma, érgiitlii siyasal Katolisizmin Fransiz Devrimi'nden Ikinci Diinya
Savasi’na kadar Almanya’daki seyrini incelemeye calisilacaktir.
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Siyasal Katolisizm Kavramina Dair

Siyasal Katolisizm kavraminin izahini amaglayan bir ¢alisma teolojik ve poli-
tik mecraya yonelik tarihsel bir analizi birlikte ortaya koymay1 gerektirmek-
tedir. Kavrama dair bir tanim cabasi ise Kilisenin® otoritesinin tartisilmaya
basladig: bir siirecte, yeni gelisen siyasi ve toplumsal duruma karsi bir uyum
cabasinin izahini icermelidir. Bu anlamda Katolik siyasal hareket, moderni-
zasyon siirecinde varolani sosyal ve siyasi degisimin karsisinda korumaya
calisan yeni diizene karsi bir reaksiyon olarak tanimlanabilir.? Bu hareket Ki-
lisenin degerlerini korumaya yonelik olarak ortaya cikmistir. Temel okuma-
lar1 genel olarak, Vatikan ve Katolik Kilisesinin fermanlar1 ve diger psikopos-
luk metinleri tizerinden yapilabilir. Kavrama dair tarihsel bir analize girmeye
calisildiginda ise belirli bir kurulus tarihini net olarak ortaya koymak ¢ok
miimkiin degildir® ancak donemsel olarak belirli safhalar1 yine de sinirli se-
kilde belirtmek miimkiindiir. Tarihsel analiz noktasinda séylenmesi gereken
diger bir konu ise siyasal Katolisizmin ayr1 bir hareket olarak 1900’lerin orta-
sindan itibaren giinden giine artan giiciiyle kendini siyasi arenada gosterdigi
gercegidir.

1830’larin sonundaki ilk kiiltiir catismasi, siyasal Katolisizme kendi yolu-
nu acar ve bu akim 1848 devriminden sonra artan bicimde liberalizm karsiti
bir gériiniim sergiler.* Onceleri demokrasi® ve insan haklar1 kargit1 goériinen
bu hareket, Birinci Diinya Savas! 6ncesi temkinli bir sekilde parlamentarizme
onay vermis ve demokratik mecralarda bir¢ok Katolik siyasi olusum kurul-
mustur. Kilisenin bu eylemi ayni zamanda yeni alanlarda iletisim kanallar1
aramanin ve glc devsirmenin ara¢sallastirilmasi mevzuudur. Ancak ilk 6énce
incelenmesi gereken konu, Kilisenin neden siyasi bir hareketin icerisinde var
olmaya calistig1 konusudur. Bu mevzuyu incelemek icin feodalizmden kapi-
talizme giden yolda Fransiz Devrimi ve Aydinlanma gibi olaylarin/siireglerin
Kilise tizerindeki etkisini irdelemek gerekmektedir.

1 Kilise kavrami Yunanca “kyrika” kelimesinden gelmektedir ve “Tanrr'ya ait olmak” anlamini tasir.
Ancak Katolik gelenekte “Tanri’min halki olmak” seklinde yorumlanmaktadir. Konrad Hartelt,
Katholische Kirche, icinde: Axel Freiherr von Campenhausen/llona Riedl-Spangenberger/P. Reinhold
Sebott, Lexikon fir Kirchen- und Staatskircehnrecht, 2002, s. 402.

2 Urs Altermatt, “Katholizismus und Moderne”, Zur Sozial und Mentalitaetsgeschichte der Schweizer
Katholiken im 19. und 20. Jahrhundert, Zurih 1989, s. 60.

3 Hans Hirten, Deutsche Katholiken 1918-1945, Paderborn 1992, s. 29.

Margare L. Anderson, “The Kulturkampf and the Course of German History”, CEH, Jg. 19, 1986, s. 87.

5 1791 yilinda demokrasi kavrami Psikopos Lamourette von Lyon tarafindan “demokratie chetienne”
seklinde kullanilmistir. Ancak burada kavrama dinsel bir anlam yiiklenmistir. Burada kavram Kilise
icerisindeki derneklerin demokratik olarak hiyerarsiden azat edilmesi anlaminda kullanilmistir.
Ancak 1830’lardan sonra Kilise icerisinde demokrasi gercek anlamiyla kullanilmaya baslanmis ve
“Hristiyan demokrasi” sosyal ve siyasi meselelere dair bir anlam ifade etmeye baslamstir. Christliche
Demokratie: Grundsaetze und Polilik Gestaltung, Konrad Adenauer Stiftung, Kéln 2010, s. 13.

N
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Kavramsala dair yapilmasi gereken diger bir degerlendirme ise muhafaza-
karlik ve siyasi Katolisizmin birbirlerine yakinlig1 meselesidir. {1k olarak Ka-
tolisizmin kullandig1 kavramsalla muhafazakar diisiincenin temel kavramlari
karsilastirildiginda bircok ortak nokta bulunmaktadir. Otoriteye sadakat, or-
ganik toplum distincesi, Tanrisal iktidarin mesruiyeti ve bekasi meselesi, aile
kurumuna verilen 6énem, geleneklere ve tarihsel tecriibelere saygi duyulmasi
ve aristokrat diizenin siirmesi gerekliligi aslinda muhafazakar diisiince ile si-
yasal Katolisizmi biraraya getiren ortak noktalardir. Yine ayni sekilde Katolik
siyaset de klasik muhafazakarlikla ayni dénemde, Aydinlanmanin bir sonucu
olarak ortaya cikmistir. Bu baglantilar, bir anlamda muhafazakar diisiincenin
gelisimiyle Katolik diisiincenin iciceligini gosterir. Ancak konu ayrintili in-
celendiginde bu bagin ayristig1 biiyiik bir alan1 gérmek de miimkiindiir. Mu-
hafazakar diisiince ve Katolik hareket, sadece Aydinlanma ve Fransiz Devrimi
karsitlig1 ekseninde ve kurulu iktidarin muhafazas: baglaminda kendilerini
ayni yolda bulmuslardir.” Hatta Dirsch’e gore, siyasal Katolisizm, gelenek-
sel muhafazakarligin evrensel bir diisiince kuramamasinda etkili olmustur.®
Bu disiince, ayn1 zamanda muhafazakar diisiince tizerinde Kilisenin etkisini
anlatmak ac¢isindan énemlidir. Nipperdey ise Katolik siyasetin, romantik mu-
hafazakarlik ve Fransiz gelenekciliginin disinda, muhafazakarligin ayr bir
politik teolojisini gelistirdigini soyler.” Gercekten de Almanya’da muhafaza-
karlik, bir anlamda kendisini Kilisenin etkisinden kurtaramamis ve evrensel-
lik noktasinda iddialarini cok fazla yayamamuistir. Epstein, bu durumu, Aydin-
lanmanin Katolik ve Protestanlar arasindaki iligkiyi inceledigi calismasinda,
muhafazakarliginin dinsel bakis acisiyla gelismesini Almanya’daki politik ve
iktisadi faktorlerin az gelismisligine baglamaktadir.!® Ancak soylendigi iizere
19. ylizyilda ortaya c¢ikan muhafazakar diisincenin 6tesinde ayrica ve onu
bazi noktalarda asan bir siyasi Katolisizmden bahsetmek miimkiindiir. Bu yol
haritasini Vatikan'in a¢ikladigl metinlerde, Papalarin toplumsal olaylara do-
niik fermanlarinda ve Kilisenin etkisiyle kurulmus siyasi olusumlar incelen-
diginde gérmek miimkiindiir.

6 Felix Dirsch, “Katholischer Konservatismus-Literaturbericht und Versuch einer Typologie”, Stand und
Probleme der Erforschung des Konservatismus, ed. Caspar von Schrenck-Notzing, Band 1, Duncker &
Humblot, Berlin 2000, s. 48.

7 Ayrica muhafazakar disiinceyi ortaya koyan dustinirlerin bircogunun Katolik olmasinin disinda
Katolik cemaat icerisinde gelisen bir muhafazakarlik oldugu da séylenmelidir. Ancak muhafazakar
diistincenin bizatihi bir Kilise muhafazakarlig oldugu séylenemez.

8 Dirsch, a. g. m,, s. 49.

9 Thomas Nipperdey, Deutsche Geschichte des 19. Jahrhunderts. Biirgerwelt und starker Staat, Munih
1983, s. 382.

10 Klaus Epstein, “Die Urspruenge des Konservatismus in Deutschland”, Der Ausgangspunkt: Die
Herausforderungen durch die Franzésische Revolution 1770-1806, Frankfurt/M, Berlin, Wien 1973, s. 49.
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Toplumsal ve Siyasal Degisimin Kiskacinda Katolik Kilisesi

Ortacag beylikleri ve kralliklardan ulus devlete dogru evrilen siire¢ icerisinde
egemenlik anlayisi yoneticilerin kutsal haklar: izerine insa edilerek Tanrisal
kaynakli olarak kabul edilmis, Roma Kilisesi ilahi ve diinyevi iki kilicin da
sahibi olarak iktidarin tek mesruluk kaynag: olarak goriilmiistiir.!! Diinye-
vi iktidarin gii¢ kazandig1 dénemlerde bile Roma Kilisesi, kendisini yeniden
tesis eden siyasi otorite ve giicle birlikte hareket etmis, Krallik ve Kilise ge-
leneklerini biraraya getiren bir diizen fikrini olusturmustur. Bu anlayis, yer-
yuzi iktidarini goklerin bir yansimasi olarak kabul etmis ve tek bir Tanri’nin
goklere egemen oldugu gibi, diinyay1 da tek bir imparatorun/kralin yoéneti-
mine birakmistir.!? Bu siirec icerisinde Katolik Kilisesi, Avrupa toplumlarinin
feodal yapisinda hem diinyevi hem de uhrevi olarak tek mesruluk kaynagi
olmanin konforunu/tekelci imkanlarini kullanmistir.’® Ancak zamanla diin-
yada bu tekeli ortadan kaldiracak politik ve sosyal gelismeler yasanmigtir.
Aydinlanma, modernite, sekiilerlesme ve Fransiz Devrimi sonrasinda ortaya
cikan toplumsal ortam ve liberal talepler Kilisenin etki alanina tirpan vuran
gelismeler olarak hayat bulmustur.

Kilisenin karsisinda tehdit olarak ortaya ¢ikan gelismelerden ilki, Aydin-
lanma ve onu takip eden sekiilerlesme siirecidir. Aydinlanma felsefesi hem dii-
slincenin hem de toplumsal yasamin koklii degisimlere ugrayacagi bir siirecin
felsefi 6nciisti olmustur. Aydinlanmanin fikri kaynagi Rénesans ve ¢zellikle
de 17. yiizyil felsefesinin ortaya koydugu ilkelerdir. Bilgi ve yasam hakkinda
akla olan giivenin artmasi ise Aydinlanmanin temel diisturudur. Sekiilerlesme
ise dinin toplumsal alanda gerilemesi ve 6zel alanla sinirlandirilmasi olmak
lizere iki bilesen {izerine insa edilmistir.!* Bat1 toplumlarinin gecirdigi sinifsal
ve yapisal doniisiimlerin sonucunda Avrupanin feodal toplumlar icerisinde
bu sekiilerizm anlayisi filizlenmistir.!> Aydinlanmanin bir sonucu olarak, doga
bilimlerinde baslayip sosyal bilimlerde devam eden bilimsel ilerleme, gele-
neksel teolojik ve metafizik aciklamalar: bilim 6ncesi kabul ederek onlara kar-
s1 gercekligi aciklamada ustiinliik iddia etmeye baslamistir.'® Boylelikle din,

11 Francis Fukuyama, Siyasi Diizenin Kékenleri, Profil Yayinlari, istanbul 2016, s. 249.

12 Henry Kissinger, Diplomasi, Ttrkiye Is Bankas Kiiltiir Yayinlari, istanbul 2000, s. 56.

13 1791 ve 1878 yillari arasinda Papa sadece Katoliklerin basi olarak goriilmemistir. O ayni zamanda
Kilise devletinin diinya lideridir. Geleneksel otiritenin savunusu da bu ilkeyle mindemic giindeme
getirilimistir. Rudolf Uertz, Katholismus und Demokratie, ApuZ, http://www. bpb. de/apuz/29234/
katholizismus-und-demokratie?p=all, 2005.

14 Jose Casanova, Sekiiler, Sekiilerlestirmeler; Sekiilerizmler; Calhoun Craig, Van Antwerpen Jonathan,
Juergenmeyer Mark (ed. ) icinde, Nika Yayinevi, Ankara, 2017, s. 86.

15 Fukuyama, a. g. e., s. 235.

16 Jose Casanova, Modern Diinyada Kamusal Dinler, Sakarya Universitesi Kiiltiir Yayinlari, Sakarya,
2014, s. 38.
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bilim 6ncesi ilkel bir diisiinceye indirgenmis, bilgi, egitim ve bilimsel diinya
goriislerinin ilerlemesiyle mekanik bir diinya anlayisina yénelis baslamistir.!”
Aydinlanmanin siyasal elestirisi ise, dini kurumlarin iktidar ve mesruiyet ala-
nini hedef almis ve Aydinlanmaci metinler Kilise kurumlarina kars: bir savas
bildirisi seklinde kullanilmigstir.!® Geleneksel toplum yasanan modernlesme
sureci ile birlikte kendi uhdesinde yaratmis oldugu sihirinden bir anlamda
arindirilmistir. Bu toplumsal degisim ayni zamanda yeni bir subjektivite ve
yaraticilik unsurunu ortaya cikarmistir. Boylelikle islevsel farkliliklarin orta-
va ¢iktig1 modern toplumlar bireysellesme {izerinde kazanimlar elde etmeye
baslamis,'® yani Max Weber'in degisiyle “Insanlar artik kendilerini birer birey
olarak gérmeye baslamiglardir.”

Bu siire¢ karsisinda dinle miindemig bir halde bulunan gelenekleri ortadan
kaldirmaya yonelik girisimler, Kilise ile tiim yenilik¢i hareketleri kars1 kar-
slya getirmistir. Bunlardan en tehlikelisi ise dogal olarak din eksenli sekiiler
bir yenilesme hareketi olarak goriilebilecek Protestanlik hareketi olmustur.
21Casanova, Protestan hareketini teoloji alaninda sekiiler bir diinyanin ortaya
cikmasinda temel etken olarak gérmektedir. Bu hareket Roma Katolik Kilise-
sinin birlik, evrensellik, kutsallik ve 6nderlik iddialarini agindirarak kendisini
“Roma Katolik” sifatiyla ayiracak bir béliinmenin yolunu a¢mistir. Bu ayrilik
Bat1 Hristiyan diizenini ortadan kaldirmis, yeni diisiincelerin ortaya cikma-
sina imkan verecek yeni bir zemin yaratmis ve sekiiler alanlarin dinin de-
netiminden ¢ikmasini saglamistir. Protestanlik, siiregelen gelismelere sadece
dini bir megsruluk saglamakla kalmamis, insanlar: yeni dini ilkeler ve sekiiler
ahlakla tanigtirarak, bu gelismelerin tizerinde yénlendirici ve sekil verici bir
islev gérmiistiir. Boylelikle Protestanlik, sekiilerlestirmenin din icerisindeki
bir bicimine déniismustiir. Westpahlia diizeniyle ortaya ¢ikan “cuius regio, eius
religio” yani “kimin bélgesi, onun dini” ilkesi ise protestanlig1 dini hosgdriiniin
ve liberal devletin gozdesi yapmistir.?> Boylelikle Protestanlik, bir gii¢ olarak
Katolik Kilisesinin karsisinda kendisine bir hareket alani kazanmisgtir.

Aslinda Katolik Kilisesi ve Protestanlik arasindaki ¢atisma, temel olarak
liberalizmin ve kapitalizmin toplumsal alanda meydana getirdigi degisiklik-
lere de dayandirilabilir. Ciinkl tiim bu gelismeler icerisinde Aydinlanma ve

17 Charles Taylor, Sekiiler Cag, Turkiye i§ Bankasi Kulttr Yayinlari, istanbul, 2014, s. 339.

18 Casanova, Modern Dinyada Kamusal Dinler, s. 39.

19 Mathias Méhring-Hesse, “Politik aus dem Glauben und ethische Auslegung. Zur theologischen
Begriindung christlicher Gesellschaftsethik als normative Reflexion politischer Glaubenspraxis”,
JCSW, 32,1991, s. 78.

20 Hesse, a. g. m., s. 78.

21 Robert Gascione, The Church and Secularity, Two Stories of Liberal Society, 2009, Georgetown
Universtiy Press, ss. 7-8

22 Casanova, Modern Diinyada Kamusal Dinler, a. g. e., ss. 29-30.
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modernizmin bir sonucu olarak sekiilerizm, Kilisenin dogmalarina kars1 ¢ikan
Protestanlik ve gelisen ticari kapitalist diizen hep birlikte Kilisenin toplumsal
ve ekonomik gii¢ alanina dair kisitlayici bir baski yapmistir. Ancak su sdyle-
nebilir ki, bu etkilesim karsilikli olarak meydana gelmistir. Ornegin Casano-
va, ekonomi alaninda kapitalizmin koklesmesini sekiilerlesmenin ortaya ¢ik-
masinda etkili bir tetikleyici®® olarak gérmektedir.* Habermas ise, Protestan
etigini toplumsal bir rasyonellesmenin amagsal-rasyonel eylemin alt dizge-
lerinin, kapitalist isletme ve modern devlet kurumu bi¢ciminde yerlesmesine
dayandigini séylemekte ve bu etigin amagsal-rasyonel bir eylemin ydnelim-
lerini kisilik dizgesinde degersel-rasyonel olarak sabitleyen, tim alanlari
dizgisellestiren bir inang etigine olan ihtiyacin sonucu olarak gérmektedir.?
Samuel Huntington da Protestan inancindaki yiikselisin ve kapitalizmin mo-
dernlegmeyi hizlandirdigini diisiinen kisiler arasindadir. Huntington, Ugtincii
Dalga isimli calismasinda Protestan tilkelerin demokratik usulleri kabullen-
mekte Katoliklere gore nicin daha basarili oldugunu sormakta ve Weber’in
tezine atifta bulunarak, Protestanligin ekonomik girisimi, burjuvaziyi, kapita-
lizmin ve ekonomik zenginligin gelisimini tegvik ettigini, bu tutumun ise de-
mokratik kurumlarin dogusunu kolaylastirdigini belirtmektedir.?® Bu agidan
Kilisenin degisimle kavgasini kapitalizm ve Protestanlik ekseninde tartismak
dogru bir yontem olacaktir.

Katolik Kilisesinin Kkarsilastig1 tiim bu meydan okumalar, kendileri agi-
sindan olduk¢a karamsar bir durumu ifade etmektedir. Oncelikli olarak Ay-
dinlanma diisiincesinin insanligin tek 6lciitll olarak yiicelttigi akil, halk kat-
manlarinin menfaati aleyhine olusmus ruhban temelli diizeni hedef almigtir.
Ancak Aydinlanma hareketinin tetikledigi degisim baskis1 ve Kilise karsitli-
gin1 Fransiz Devrimi ¢ok daha farkli noktalara tasimistir. Fransiz Devrimi’y-
le hiyerarsik yapilar yerini esitlik¢i bir anlayisa birakmis, toplum sézlesme-
si kuramlarinin iktidarin kaynagini yeryiiziine indirdigi egemenlik anlayisi
diinya tizerinde hitkkiim siirmeye basglamistir.?” Bu siire¢ icerisinde degisim
baskisi militarist bir hal almig ve bugiin dahi o dénemde maruz kalinan mu-
amele, Katolik Kilisesi i¢in travma yaratan bir sembole déniismiistiir. Sadece
Fransa'da degil, Avrupa’nin bircok yerinde Kiliseye kars: yiikselen muhalif

23 Protestan etiginin kapitalizm ile iliskisi Weber tarafindan israrla vurgulanan ve bugin icin genel
kabul gérmiis bir yaklagimdir, Francis Fukuyama, Tarihin Sonu ve Son insan, Profil Yayincilik, istanbul
1992, s. 292. Bu iliskiyi tartisan bagka bir calisma icin bakiniz: Kurt Samuelsson, Din ve Iktisadi
Faaliyet: Protestan Ahlak, Kapitalizmin Yiikselisi ve Bilginin Suistimali, Ceviren: Ahmet Uzun, Liberte
Yayinlari, Ankara, 2018.

24 Casanova, Modern Diinyada Kamusal Dinler, a. g. e., s. 30.

25 Jurgen Habermas, ileti§imsel Eylem Kurami, Kabalci Yayinevi. istanbul, 2001, ss. 241-242.

26 Samuel Huntington, Uciincii Dalga, 20. Yiizyil Sonlarinda Demokratlasma, Kita Yayinlari, Ankara
2007, s. 74.

27 Sanayi Devrimiyle birlikte gelisen durum ise tiim bu siireclerin hizlanmasiyla sonuclanmistir.
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hareketler ortaya cikmistir. Bu siire¢ Kilisenin mallarina el konulmasi ve ruh-
banlarin ayricaliklarinin ortadan kaldirilmasiyla sonuclanmistir.

Fransiz Devrimi, sebepleri kadar sonugclar1 bakimindan da Katolik Kiliseyi
etkileyen bir durum yaratmigtir. Oncelikli olarak Fransiz Devrimi’yle birlikte
ortaya ¢ikan dzgirliik felsefesi ve insan haklari bildirgeleri bu siireci oldukca
baska noktalara tagsimistir.”Amerikan ve Fransiz devrimleri sonras! yasanan
donemin bir mahsulil olarak® ilan edilen bu insan haklar: bildirgeleri diin-
yevi iktidar1 ve kendisini onun hamisi olarak goéren Kilise kurumunu hedef
almistir.* Bildirgelerde inang ve diisiince 6zgiirliigi, laiklik, devletin kamu-
sal okullarda hakimiyetinin saglanmasi ve Katolik dinin devlet dini olmaktan
cikarilmasi gibi konularin tamami, aslinda Katolik Kilisenin iktidar alanina
dair meseleler olarak sekillenmistir.*! Devrimlerin insan haklarina dair bu
talepleri, modern anayasa hareketini de beraberinde getirmistir. Avrupa ge-
nelinde, 1795’ten 1830’1lara kadar toplam 70 anayasa ilan edilmistir. Bu ana-
yasalarin her birinde bireysel haklarin tam olarak yer aldig1 sdylenemese de
temel haklarin sinirl olarak da olsa anayasal bir metinde yer almasi ciddi bir
gelisme olmustur.>

Sonug olarak, Fransiz Devrimi ile Avrupa'da baslayan sallantida Kilise
devlet ile olan giiclii bagini kaybetmistir. Fransiz Devrimini yasayan Fransa
ve Kita Avrupasi’ndaki Kiliseler eski rejimle kaynasmis olmasindan dolay1 bir
catismanin icerisinde kalmis ve onun sosyal, kiiltiirel ve egitim yapilarina
karg1 savag acilmig vesonucunda ¢ogu devletlegtirilmigtir.>® Ozellikle Italya
ve Fransa'da Kilise devleti tamamen tirpanlanmistir. Almanya’da da Katolik
Kilise, kendisinin yar1 kamusal karakterini bu siireg icerisinde kaybetmistir.>*

28 Ortacag'da Hristiyan dogal hak dustincesi hukuk ve devlet felsefesi eksenli olmayip, daha ziyade
etik ve ahlah teorisi eksenlidir. Diger taraftan Ortacag’da Kilisede insan hakkina dair modern bir
iz gormek mumkiin degildir. Aksi halde cadi avlarini, Hagli seferlerini, engizisyonu disarida tutarak
bir insan hakki aciklamasi yapilmis olacaktir. Judith Schmidt und Niels Rochlitzer, “Tradition oder
Mimese? Die Katholische Kirche und die Menschenrechte”, MRM/Menschen Rechts Magazin, Heft
1, 2006, s. 54; Yenicag'da ise érnegin Fransisco de Vittoria 1500’li yillarda “Salamanca Okulu’nu
kurmus ve insan haklari konusunda calismalar yiiriitmistir. Bu okulun temsilcileri evrensel bir
halk cemiyeti insa etme cabasina girismis, dini aidiyetleri dislayarak, ortak ve esit bir aidiyet
anlayisi gelistimeye calismislardir. Bu gelenekten gelen Hugo Grotius, dogal hakki Tanrrnin dahi
degistiremeyecegi sekilde anlasiimasi gereken aklin bir emri olarak gérmiisttir. Alfred Verdross, Die
Wiirde des Menschen als Grundlage der Menschenrechte, EuGRZ, 1977, s. 208.

29 Schmidt und Rochlitzer, a. g. m., s. 55.

30 Knut Walf, “Die Menchenrechte in der Katholischen Kirche”, Menschenrechte in der Kirche, ed.
Michaela Pilters, 1980, s. 105.

31 Schmidt und Rochlitzer, a. g. m,, s. 56.

32 Schmidt und Rochlitzer, a. g. m,, s. 56.

33 Uertz, a. g. e.

34 Winfried Becker, “Katholizismus - pluralistische Gesellschaft - Christliche Demokratie.
Entwicklungslinien in Deutschland und Frankreich”, Historisch-Politische Mitteilungen, 3/1, Béhlau
Verlag, 2013, s. 3.
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Tek istisna olarak Amerika'da Kilise kendisini herhangi bir kavga vermeden
insan haklar1 ve liberal diizenle birlestirebilmistir.

Ancak nihayetinde Fransiz Devrimi sonrasi dinin sekiilerlesmesi ve birey-
sellesmesi tartismalar1 Kilisenin giiciinii tamamen ortadan kaldirmamaistir.
Katolik Kilisesi mevcut dengeleri kullanarak savasmaya ve karsisindaki giic-
leri mesruluk ilkesinden mahrum birakarak etkisizlestirme cabasina giris-
mistir. Bunda da sonug¢ alamayan Kilise bu siirecte toplumsal alan icerisinde
farkli bir konuma yo6nelmis® ve birey tizerindeki etkisinden vazgecerek ken-
disini Hristiyanligin politik ve toplum yasamindaki konumu iizerine yogun-
lastirmigtir.®

Katolik Kilisesinin Degisime Karsi Direnci ve
Politik Eylem Plani

Soylendigi tizere, sosyal ve siyasal alanda farkli gii¢ ve iktidar odaklarini-
nortaya cikisi, her gecen giin Kilise aleyhine gelisen bir durum dogurmus ve
ozellikle Fransiz Devrimi sonrasinda Kilise kendi iktidar alanini korumanin
derdine diismiistiir. Bu siire¢ icerisinde Katolik Kilisesi, temel olarak anaya-
sal metinlerde yer alan insan haklarina, sekiilerizme ve demokrasiye karsi ol-
dukca temkinli ve olumsuz yaklagsmistir. Katolik Kilisesinin demokratiklesme
ve sekiilerlesmeye kars1 almis oldugu tutum, ilk asamada onu yok saymak ve
sonrasinda ise tiim imkanlariyla ona karsi koymak olmustur.

Bu doénemde liberal insan haklar1 ve demokratik diizen diislincesinin so-
nuclarina ilk kars1 ¢ikis, VI. Pius'un Fransiz Ulusal Meclisinin sivil anayasa-
sina karst 1791 yilinda yayinladig:r “Breve Quod Aliquantum™udur. Bu metin
Aziz Paulus’un “Roma Mektubu na atifta bulunarak, monarkin siddetine kars1
sakinligi telkin etmektedir. Buna gore “Basimiza gelen siddet Tanri'dan kay-
naklanmaktadir.” Metnin temel amaci, mevcut iktidarin konumunu korumak
ve ona Kars1 cikislari ortadan kaldirmaktir. XVI. Gregor isel832 yilinda“En-
zyklika®” Mirari Vos™® isimli bir belge kaleme almis ve monarka sarsilmaz
bir sadakati telkin ederek vicdan, din ve dislnce ¢zgiirligint sagcma olarak
nitelemis ve bu 6zgiirliik taleplerinin Kilisenin ve Tanri’nin diismani oldu-
gunu ilan etmistir. Bu metinde ifade 6zgiirligu “ciiriimiis esitlik anlayisindan
akan delilik” olarak tanimlanmistir. Papa’ya gore sinirsiz bir diisiince 6zgiir-
liglinii barindiran béyle zehirli bir yanilgi, topluma ve Kiliseye en biiyiik za-

35 Hermann Libbe, Religion nach der Aufkldrung, Styria, Graz-Wien-Koln 1986, s. 286.

36 Ernst-Wolfgang Bockenférde, “Die Entstehung des Staates als Vorgang der Sakularisation”, icinde:
Staat, Gesellschaft, Freiheit, Suhrkamp, Frankfurt/M 1976, s. 42.

37 Ferman.

38 XVI. Gregor, Enzyklika Mirari vos, 15 Agustos 1832, Acta Gregorii Papae XVII, |, ss. 169-174.
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rar1 verecektir.®® Papa XVI. Gregor, ayn1 metinde politik ve sosyal tiim liberal
talepleri cehennemden cikma olarak lanetlemis veher tiirlii deneyi reddede-
rek, bu dogrultuda Kilise eksenli tiim tartismalara yasak getirmistir.** Ayrica
Papa, ylikselen siyasal hareketlerin dine karsi saldirgan tutumlarini kinamis,
doga yasalarini dinin yerini almaya aday géren tim pozitif bilimleride eleg-
tirmistir. Papa bir c¢ilginlik olarak kabul ettigi dini tarafsizlik ilkesini de bu
metinde mahk{im etmis ve halk egemenligi kavramina kars1 ¢ikarak mevcut
dizenin glivencesi olarak bildigi prenslere itaati yliceltmistir. Son olarak
Papa, bu tablonun sorumlusunun sapkin Protestan diistincesioldugunu isa-
ret etmistir. Papalik, ayn1 metinde kiliseye dini, dogruyu ve adaleti koruma
gorevi vermis, yanilgl ve adaletsizligin susarak kabul edilmesini ise yasak-
lamistir.** XVI. Gregor tarafindan tercih edilen bu tutum, Katolik Kilise ice-
risinde yirminci yiizyilin ortalarina kadar stiren, modern toplumu olumsuz
okuyan, demokrasilere karsi her ne varsa onlarla ittifaka gotiiren, sekiiler
disiinceye her zeminde sekte vurmaya ¢aligsan bir gelenegin de temellerini
atmistir. Ozellikle de bu iki Papa, yani XVI. Gregor ve IX. Pius tarafindan
uygulanan politikalar, modern diinya ile kurduklar1 olumsuz iliskide Katolik
Kilisesini tiim yeniliklere karsi kapatmistir.

Kilisenin yeniliklere kapali halini vedogmatik bakis acisinidegistirmesi
ve modern dinyanin icerisine girmesi ise Papa XIII. Leo (1878-1903) ile
gerceklesmistir.*? XIII. Leo dénemi, Sosyalist hareketlerin yiikselise gectigi
giinlerde Kilisenin liberal yonetimlerle cikar birligi buldugu, boylelikle ken-
disine ayr1 bir hareket zemini yarattig1 bir dénem olarak hayat bulmustur.
Papa XIII. Leo, ilk olarak Fransizlara “Acceptez la Republique”, yani cumhuri-
yeti kabullenme cagrisinda bulunmustur. Boylelikle demokratik diizen ige-
risinde Kilisenin mesruiyetini yeniden insa etmeye calismistir. Leo, ayrica
1891 yilinda sosyal sorunlara karsi Kilisenin hareket etmesi gerekliligini
vurgulamis® ve tiim orgiitlere devlet ve iktidar siireclerinde, is¢ilere yone-
lik calismalarin ve sendikal faaliyetlerin icerisinde aktif olarak yer almalari
talimatini vermistir. Boylelikle sosyal bir diizlem icerisinde ilk defa Hristi-
yan-sosyal ve Hristiyan-demokrat partilerin kurulmasi cagrisi yapilmistir.
Papa, 1901 yilinda yayinladig1 “Graves de Communi” bildirisinde ise Kilise
orgiitlerinin politik mecralarda sosyal konularin iizerine odaklanmalar1 ge-
rekliligini tekrar dile getirmistir. Leo ¢alisanlarin adalet ve hakkaniyet esa-

39 Enzyklika Mirari vos, a. g. e., s. 170.

40 Axel Schildt, Konservatismus in Deutschland, C. H. Beck Verlag, Miinchen 1998, s. 56.

41 XIlI. Leo, Paepstliche Enzyklika Rerum Novarum, 15. 05. 1891, Acta Sanctae Sedis 23, 1890-1891,
ss. 641-670.

42 Richard P. McBrien, The Pocket Guide to the Popes, Harper Collins, 2006, s. 310.

43 Schmidt und Rochlitzer, a. g. m., s. 57.
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sinda muamele gérmeleri icin bircok tedbir alinmasini 6zendirmis, bu yolda
Katolik sendikalarinin kurulmasini ve bunlarin ruhbanlar tarafindan yon-
lendirilmesini tesvik etmistir. Ancak Leo, politik alanda sinirsiz bir siyaset
ongdérmemis ve sosyal faaliyetlerin disina cikilmasini yasaklamistir. Boy-
lelikle demokratik anayasa tartismalarl ve buna benzer konularin Kilisenin
ilgi alan1 disinda kaldigini dikte etmistir.** Papa XIII. Leo’nun siyasi mecrada
yeni bir sosyal bakis acis1 gelistirmesinin sebebi, bir anlamda Kilisenin ide-
allerini yeniden modern diinyanin icerisinde gerceklestirebilmek ve bunun
icin gerekli kitle destegini gelisen is¢i sinifi icerisindeki inancli insanlar
tizerinden saglamak amaci tasimistir. XIII. Leo tarafindan uygulanan acilim
politikasi, on dokuzuncu yiizyilda Kiliseyi ve Hristiyan degerlerini sekiiler
distinceye, siyasal liberalizme ve Fransiz Devrimi sonrasinda olusan gelig-
melere karsi koruma amacli bir adim olarak hayat bulmustur. Bu durum
Kilise hiyerarsisinin yénetiminde olan Katolik birliklerini biraraya getirmis
ve yeni diinyaya uygun siyasi partilerin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.

Burada, XIII. Leo déneminin liberallesme ve sekiilerlesme yolunda biiyiik
bir acilim olup olmadig: tartismasi yapilabilir. Her ne kadar Papa Kiliseyi sa-
dece sosyal politika alaninda tutmaya ¢aligsa da Kiliseyi liberalizmin bircok
ilkesi ile barigtirmigtir. Ornegin Aquinli Thomas'in mallarin adil dagilimi ve
insanin yasam hakkini minimum bir dogal hak olarak kabul eden diistincesi-
ne atif yapan Papa XIII. Leo, miilkiyet hakkini kutsal ilan etmis, serbest giri-
simciligi de adil iicretlendirme ve sosyal sorumluluga sahip olmak kosulu ile
bir hak olarak tanimistir.** Hatta XIII. Leo, 6zel miilkiyetin ilahi dogal hukuk
tarafindan kutsanmis oldugunu séylemistir. Ancak liberal demokrasiler lehi-
ne kabul edilebilecek bu adimlar, aslinda XIII. Leo’nun Kilise iiyelerini siya-
sal alanda hareketlendirerek Kilisenin karsilasacagi saldirilar1 savusturmak
amacindadir.*® Yani bu dénem her ne kadar liberal degerlerin kabullenildigi
bir goériintil olustursa da, Kilise sadce menfaatlerini koruma amaciyla demok-
ratik usulleri kullanan ve kimi zaman bu goériuntiisiinden uzaklasan bir poli-
tika izlemigtir.

Ancak burada su da s¢ylenmelidir ki, her ne kadar Papa Leo'nun*” bu agi-
limlar “liberal” bir hareket olarak tanimlanma konusunda sikintilar ihtiva
etse de, onun bu ac¢ilimlar1 Kilisenin geligen liberal harekete olumlu bakan
ya da en azindan onun ka¢inilmaz oldugunu géren kendisinden baska bircok

44 Uertz,a. g. m.

45 Schmidt und Rochlitzer, a. g. m.,, s. 57.

46 Bill McSweeney, Roman Catholicism: A Search for Relevance, Basil Blackwell Publisher, 1980, s. 79.

47 Temel olarak Papalarin bu metinlerini Joseph de Maistre, Fransiz Louis de Bonald, Robet de
Lamennais, Alman Joseph Gorres ve Friedrich Schlegel ve Isvicre'li Carl Ludwig von Haller gibi
distndrler tarafindan desteklemistir, Uertz, a. g. m.
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fraksiyonu da dogurmustur. Yani XIII. Leo dénemi sonrasi liberalizmi destek-
leyici bir hareketi de Katolik hareket icerisinde gérmek mimkindiir. Bunlar
tabii ki Katolik siyaset icerisinde istisnalar olarak anilmalidir. Ornegin bu-
rada Katolik bir din adami1 olan Papaz Felicite Robert de Lamennais’t anmak
mumkindir. Lammenais'in liberalizme yakinlig1 6zellikle dikkat cekicidir.
Clnki Lamennais Fransiz Devrimi sonrasi liberal ilkelerle uyum icinde bir
teori gelistirmeye calismis ve 1830 yilinda “L’Avenir’isimli bir dergi yayimla-
maya baslamistir. Devrim sonrasi Fransa'da hazirlanan bu yayin, demokrasi,
halk egemenligi, basin ve inanc¢ 6zgiirlikleri gibi liberal fikirleri yiicelten
bir ¢izgi benimsemistir. Lammenais bu siirecte Kilisenin ve devletin ayris-
tirilmasi, inang, vicdan, egitim ve basin 6zgtirliikleri noktasinda tegvik edici
bir¢ok ¢aligma yuriitmiistiir. Ona gére demokrasi ve din ilkesel olarak bir kar-
sitlik icerisinde degildir. Ayrica liberalizmin 6zgiirliik, adalet ve esitilik ilke-
leri de dinin 6zitinden uzak degildir ve aslinda liberalizm, inanclarin devletin
baskisi altinda oldugu bircok bolgede Hristiyanliga katki sunabilir. Ona gore
bunu kabullenerek hareket etmek, Kilise acisindan en hayirli sey olacaktuir.
Bundan dolay1 Lammenais bireyci ve sekiiler liberalizm*® ile reformcu Hris-
tiyan cevrenin ortak hareket etmesini énermistir.* Ancak onun liberal bakig
acis1 Papa XVI. Gregor tarafindan kabul edilemez bir ihanet olarak algilanmis
ve kendisi gorevden azledilmistir.® Papaz Wilhelm Miillerise Almanya’'da,
1848 yilindaki liberal devrimci hareketi 6zgir Almanya kurma c¢abalari i¢in
olumlu bir adim olarak karsilayarak, tiim Hristiyanlara Prusya metropolle-
rinde anavatanin gercek 6zgiirliik tilkesi olmasi yolunda liberalizmle birlikte
hareket etme ¢agrisi yapmistir. Ona gore bu devrim kacinilmazdir ve yapil-
mast gereken Tanri’'nin diizenine uygun 6zgiir bir iilke yaratma noktasinda
halka yardimci olmaktir. Miiller de aslinda bir devrimci degildir ancak Ki-
lisenin ana kanadinin karsisinda tirnak icerisinde liberal bir bakis acis1 ge-
listirmistir.>* Bu konuda zikredilebilecek bir diger kisi ise Maiz'l1 Piskopos
Wilhelm Emmanuel Freiherr von Ketteler'dir. Ketteler'in metinleri de liberal
bir bakis a¢isina sahiptir ve biiyiik bir basar1 sergileyerek 19. yiizyil siyasal
Katolisizmin temel diisiincelerinden biri olarak uzun dénemler var olmus-

48 1831 yilinda Almanyada Lamennais adil olmayan hiikimdara karsi halkin karsi koyma hakki
olduguna dair diisiinceleri Mainz Gazetesinde “Der Katholik” adiyla yayimlanir. Buradaki metinde
Lamennais, Kilisenin 6zgirligi disinda inang ve ifade 6zgirligiind, egitim, basin ve derneklesme
ozgurlugtini savunur. Aimanya’da bu distinceler olumlu karsilanir ancak tilke genelinde Lamennais’in
bu diisiincelerine topyekiin bir kabuliin oldugunu séylemek ise yanlis olur, Becker, a. g. m, s. 48.

49 Andreas Verhiilsdonk, Religion und Gesellschaft: Felicite Lammenais, European University Studies ,
Frankfurt/M. 1991, s. 67.

50 Becker, “Katholizismus - pluralistische Gesellschaft - Christliche Demokratie. Entwicklungslinien in
Deutschland und Frankreich”, s. 48.

51 Ridiger Hachtmann, “Vormarz und Revolution — vom schwierigen Umgang der protestantischen
Geistlichkeit mit der burgerlichen Moderne”, Evangelische Kirche in Berlin-Brandenburg, Archivbericht
11, 1999, s. 20.
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tur.> O da 1862 yilinda yazdig1 “Ozgiirliik, Otorite ve Kilise”(Freiheit, Autorita-
et und Kirche) adl1 metinde hukuk devletine ve parlamentarizme dair siyasi
ve sosyolojik gorislerini ortaya koyar. Burada Hristiyanligin siyasete bakis
acisini sosyal reform fikri iizerinden kurar.”® Ketteler, Katoliklere Kilisenin
cikarlar1 noktasinda, Fransiz Devrimi'nin ve liberalizmin siyasi, parlamenter
ve basin eksenli gelismelerini kabullenmeyi ve onlar1 kendi lehlerine iyi bir
sekilde kullanmay: telkin eder. Ketteler, ayrica mutlakiyete ve polis devle-
tine karsi cikarak, gercek hukuk devletine gecisi 6nerir. Ketteler, oncelikle
devletin hukuk giivencesi vermesi, devlet ve 6zel hukuk diizeni arasindaki
ayrimin net olarak yapilmasi, idare hukukunun insa edilmesi ve yargi bagim-
s1izliginin saglanmast gerekliligine vurgu yapar.> Ketteler de XIII. Leo gibi
Aquinli Thomas’in doga diizeni ve dogal haklar fikrini benimser ve bdylelikle
de rasyonel zeminde, Hristiyan teorisine dair diger partilerin fikirlerini or-
tak bir diyalog ortamina yerlestirmeye calisir.* Ketteler 6zgiirliik anlayisini
tanimlarken onu tarihsel siire¢ icerisinde gelisen ve aslinda Hristiyan teori-
siyle miindemic ve ondan asla uzak olmayan bir diizlemde ele alir. Buna gore
bu haklar aslinda “Hristiyan-Cermen 6zgtirliikleri"dir. Ona gore tek yapilmasi
gereken modernizm siirecinde bu anlayisla 6zgiirliiklerin yeniden insasidir.>
Kilise icerisindeki “liberal” akim olarak zikredilebilecek son cevre ise Haem-
merle’nin 1867 yilinda Avusturya/Feldkirch'te kurdugu “Voralberger Anayasa
Dostlart Dernegi’dir. Bu dernek, agilig bildiri metninde, yeni bir sivil evlilik
yasasinin yazilmasini, inan¢ ve vicdan ézgiirligiiniin saglanmasini, egitim
ve bilim alaninda arastirma 6zgiirligiiniin olusturulmasini, laiklik ekseninde
tim mezheplerin esit degerlendirilmesini, egitimde Kilisenin tekel yetkileri-
nin kaldirilmasini ve tiim vatandaslarin egitim isletmesi acabilmesini talep
etmektedir.”” Dénemine gore oldukca radikal onerilerde bulunan bu dernek
1898 yilinda kadar, yani otuz yila yakin bir siire etkin olarak ¢aligmistir. An-
cak Aydinlanmaci bir kiiltiir milliyetciliginin dogmasi sonucu Almanya’daki
bu “liberal” hareket de ne yazik ki sekteye ugramistir.®® Bu 6rnekler sdylen-
digi tizere, oldukca istisnadir ve bundan dolay:1 Katolik hareketin liberalizme
dair nefreti ve karsitligi reel bir durum olarak ¢éntimiizde durmaktadir.

52 Christliche Demokratie: Grundsaetze und Polilik Gestaltung, a. g. e., s. 14.

53 Winfried Becker, “1848: Birgerliche Freiheit und Freiheit der Kirche. Die Religionsartikel der
Paulskirchenverfassung boten auch den Vdtern des Grundgesetzes Orientierung”, in: Die politische
Meinung, Monatsschrift zu Fragen der Zeit 44 )g., 350, 1999, s. 80.

54 Georg Franz, Kulturkampf, Verlag Georg D. W. Callwey, Miinchen 1954, s. 203.

55 Franz Horner, “Die neuscholastische Naturrechtslehre zwischen Antimodernismus und moderner
Sozialwisseschaft”, Der Modernismus, Ed. Erika Weinzierl, Graz 1974, s. 286.
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57 Voralberger Landeszeitung, 21. 07. 1868, naklen: Kurt Greussing, “Transplantat und Eigenwuchs:
Liberale Milleus in Voralberg im 19. Jahrhundert”, Wilhelm Meusburger (Bearb.): Norman Douglas - 7.
Symposium, Bregenz und Thiiringen, VIbg., 12. /13.10. 2012. Feldkirch/Graz 2013, s. 55.

58 Kurt Greussing, a. g. m., s. 67.
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Sonug olarak, liberalizmle ortak nokta bulma arayisindaki istisnai érnekler
disinda, Katolik sosyal teori, liberalizme ve yasanan tim degisikliklere karsi
savas vermeye calismistir. Her ne kadar Katolik hareket 19. ylizyil icerisinde
toplumsal ve Kkiiltiirel bir modernlegme baskisi altinda bir déniisiim gecirmis
olsa da yine de bu degisimlere mesafeli durusunu korumaya ¢alismistir. Ancak
siire¢ icerisinde yeni diizeni kabullenmek ve buna uygun politikalar tiretmek
yolunu se¢mis ya da se¢mek zorunda kalmistir.>® Yani son 150 yil icerisinde
Katolisizmin seyri genel olarak gelenekg¢ilikten demokrasi ideallerine dogru
bir seyir izlemistir.®° Bir taraftan liberalizm ve Endiistri Devriminin baskilari,
diger diger taraftan Katolik Kilisesi orgiitlerinin talepleri Vatikan'in itirazlari-
n1 durdurmus ve Papalik makami zamanla Belgika, Almanya, Italya, Hollanda,
Avusturya ve Isvicre'de Hristiyan partilerin kurulmasina izin vermistir.®* Boy-
lelikle politik mecrada Katolik partiler 1870’lerden itibaren®? tiim Avrupa’da
kurulmaya baglamistir.%® Inang olgusu ise politik Katolisizmle beraber dayanis-
ma mekanizmasinin hayat buldugu sosyal bir forma dogru evrilmistir.*

Katolik Kilise, politik alanda kendisini yeni diizene uyumlama c¢abalarina
20. yiizy1lin baslarinda da devam etmistir. Papa XI. Pius, 1931 yilinda “Quad-
ragesimo anno” fermaninda sosyal haklar1 savunma ve gerceklestirme konu-
sunu Katolik Kilisesine bir gérev olarak tanimlamistir.®® Onun takipgisi XII.
Pius ise bu diislinceyi devam ettirmis ancak ifade ve basin hiirriyeti ilkesini
de dogruluk ve adalet i¢in kullanilmak sartiyla ayrica kabul etmistir. Ayni
sekilde XII. Pius, dogal olarak insana verili temel insan haklarinin tamami-
ni resmen tanimistir.% Yine de Katolik Kilisesi, Ikinci Diinya Savasi énce-
sinde tiim diinyada demokratiklesme ve sekiilerlesme temelinde tanimlanan
modern toplumlarin anti-tezi olarak gériilmiistiir. Clinkii Katolik Kilisesinin
demokrasiler karsisinda siipheci tutumu Ikinci Diinya Savasinin sonlarina
kadar devam etmistir.

Savas bittiginde, yani 1945'ten sonra uluslararas: demokratiklesme dal-
gasi Kiliseyi de etkilemis ve bu stirec¢ Kilisenin parlamenter sisteme enteg-
rasyonunu hizlandirmistir. “Hristiyan Demokrat” partiler bir¢cok Bati Avru-
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pa ililkesinde etkin hale gelmis ve hatta Belcika, Luxemburg, Macaristan ve
Slovakya gibi iilkelerde iktidar olma imkan: bulmuslardir.®” 1960’11 yillarda
gerceklesen biiyiik déniisiim ise Katolik Kiliseyi modern toplumlarla ayni
kulvarda yiirityecek zihinsel ve yapisal bir yenilenmeye gotiirmistiir. 1963
yilinda XXIII. John tarafindan yiriirlige konulan “Pacem in Terris” fermani
ile Vatikan Katolik Kilisesi®® kendisini temel insan haklarinin savunucusu ve
koruyucusu olarak ilan etmistir.®® Ozellikle bu dénemde Hristiyan Demokrat
kesim, hukukun ustiinligiing, insani, sivil ve politik haklarinin neredeyse
tamaminin korunmasini demokratik mecralarda talep etmeye baslamistir.”®

Almanya’da Siyasal Katolizmin Seyri

Almanya’da Katolisizmin siyasi mecrasindan bahsetmeden ¢nce, tilkenin ta-
rihsel olarak gelisimini irdelemek gerekmektedir. Bu durum, 6zellikle {ilke-
nin gecirmis oldugu déniigiimii anlamak noktasinda faydal olacaktir. 1k ola-
rak Ortacag’da Alman Reich'inda diinyevi ve ruhani gii¢/siddet arasinda bir
ikirciklilik mevcuttur. Bu ayrim ¢ok 6éncelerde yani 1112°deki “Wormser Kon-
kordatosu”yla olusmus ve Kilise/diinyevi iktidar ayrimi o tarihlerde net olarak
ortaya konulmustur. 1448 yilinda Alman yerel beylikler, Kilisenin bolgeler-
deki alanlarina dair ayricaliklarini kendi tizerlerine alarak Kilisenin faaliyet
alanlar1 da bir anlamda devletlestirilmistir. Boylelikle de Katolik Kilise yar1
kamusal bir konum elde etmistir. Ancak 1112'de belirtilen Kilise ve diinyevi
iktidar ayrimi, burada yine de korunmus ve devlet ve Kilise arasindaki giclii
bag daha da pekistirilmis ve melez bir yapiya kavusmustur.”* Ancak siireg
icerisinde, Almanya genelinde ciddi mezhepsel savaslar patlak vermistir. Bu
dénemde yasanan Reformasyon ve 30 Y1l Savaslar1 (1618-1648) iilkede ciddi
travmalara yol acmistir. Bu savaslarin sonunda Westfalya Barisi ile bolgesel
glicler, “cuius regio-eius religio” ilkesine gore hareket etmek durumunda kal-
mislardir.”> 1555 yilindaki “Augsburg Din Barisi’nda ise iilke genelinde, dinde
birlik saglamak adina her tiirlii savas, eylem ve diger tiim siddet hareketle-
ri yasaklanmigtir. Bu gelismeler Protestanlik ve Katoliklik arasinda, tilkede
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670. 320 rahibe, 415. 656 rahip, 42. 255 diyakoz ve 5. 304 piskopostan olusan dev bir 6rgittiir,
Annuarium Statisticum Ecclesiae, Vatikan 2015.
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boélgesel ve ulusal bir huzur ortami olusturmustur.” Savaglar ve barislar ara-
sinda gelisen bu dini yapilanma icerisinde Katoliklik ve Protestanlik disinda
sinirli olsa Kalvinizm de etkili olmustur.”

Bu tarihsel déniistimil anlattiktan sonra su sdylenebilir ki, Almanya, Fran-
siz Devrimi'nden Birinci Diinya Savasi'na kadar siyasal Katolik hareketin en
belirgin izlenebilecegi {ilkelerden birisi olmustur. Ancak Almanya'da siya-
sal Katolisizm Avrupa'daki seyrinden oldukca farkli ilerlemistir. Hatta Be-
cker’e gére Alman Katolikligi kendine has bir buiyuikliikte, “sui generis” bir
siyasal, kiiltiirel ve sosyal bir hayat insa etmistir. Katolik hareket bir dénem
demokrasi ve insan haklar1 karsitlig1 tizerinden hayat bulmus, hizli bir sekil-
de parlamentarizme uyum saglamis ancak ayni zamanda milliyetci gliclerle
hareket ederek, bir anda da demokratik alandan uzaklasabilmistir. Ancak bu
karmasikliga ragmen Alman Katolik siyasetinin genel bir tanimini yapmak
yine de mimkiindiir. Becker’e gére Alman Katolisizmi gecmise 6zlem duyan,
otoriteye saygili ve sinirli bir muhafazakarlik icerisinde ¢zgiir sekilde sinir-
lanmis, mezhepsel bir halk hareket seklinde varlik kazanmistir. Ayrica Alman
Katolisizmi kendisini parlamenter gii¢ igerisinde konumlandirabilmis ve Al-
manya’da modern bir hareket olarak hayat bulmustur. 7>

Alman Katolisizminin eylemleri inceledigimizde su goriilmektedir ki, Kili-
senin odaklandig ilk konulardan birisi Almanya’da Aydinlanmanin sebebiyet
verdigi diisliniilen olumsuz gelismeler olmustur.” Siyasi anlamda ilk Aydin-
lanma elestirisi yapan ise eski Cizvit St. Salvator-Kolleg von Augsburg tara-
findan olusturulan Bavyera merkezli Katolik gruptur. Geleneksel yontemleri
uygulayan bu grup ayinleri ve Kilisenin sinirli yayin organlarini kullanmistir.
1783 yilinda yayimnlanmaya basladiklar1 “Neueste Sammlung” Dergisi bu gru-
bun kullandig1 modern yayin organlarindan birisidir.”” Mainz’l1 Eski Cizvit Pa-
pazi Hermann Goldhagen de ayni sekilde yayinladig1 “Religions journal’dergisi
ile Aydinlanmaya savas acmuistir. Yine Vestfalya’da da Katolik yayinlar “yanlis”
Aydinlanmaya tepki géstermistir. Ornegin Basrahip Johan Melchior Goeze de
Aydinlanmaya Kkarsi ¢ikmis ve karsi teorilerini olusturmaya ¢alismigtir. An-
cak buradaki tartisma tam anlamiyla dogrudan politik bir zeminde gercekles-
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memis daha ziyade muhafazakar Aydinlanma elestirisi ekseninde teolojik bir
yonde hareket etmistir.

Mezhepler arasi evlilik durumunda, ¢ocuklarin Katolik Kilisesinin esasla-
rina gore vaftiz ve egitimden gecirilip gecirilmeyecegi konusundaki tartisma,
1837 "de Katolik ruhbanlarin tutuklanmasi sonucunu dogurur. Kilise kendisi-
ni giderek tehlike altinda hissetmeye baslar. Bu ¢atigsmayla birlikte ¢ikan yeni
durum Almanya’da siyasal Katolisizme bagimsiz bir hareket boyutu kazandi-
rir.”® 1838’den itibaren “Historisch-Politische Bliitter” gazetesi bu sorunlari Ka-
tolik siyaset icin dile getirdikleri temel hareket alani olmustur.”

Kilisenin liberalizmle yasadig1 sorunlar &zellikle Almanya’daki devrim
yillarinda daha da biiyiir. Alt tabakadaki vatandaslarin demokrasiye olan me-
yilleri giin gectikce tehlike olarak algilanir,® hatta Psikopos Hengstenberg,
yasanan 1848 devrim siirecini Tanri’nin Hristiyanlar tizerindeki laneti olarak
nitelendirir.#! Carl Immanuel Nitzsch ise bu devrimi “Refah: temelden sarsan
bir ayaklanma ve savas ilani olarak” goriir. Tanri'nin kendilerini, liberallerin
ozgiirliik anlayisindan korumasi icin dua ettigini sdyleyen Nitzsch'e gore 6z-
gurligi politik bir hak olarak gérenler aslinda, insani dogal hak adi altinda
alcaltmaktadirlar.® 18 Mart 1848 yilinda, Ernst Wilhelm von Hengstenberg
ise “EKZ” Kilise gazetesinde “Géziimiiziin Oniinde Ne Meydana Geliyor?” bas-
likl1 yazisinda clriik giinahkarlarin liberal diinya ¢agrisi ile Tanri'nin yasa-
larini hice sayarak, Paris’i siddetlerinin icerisine aldiklarini ve “Tac”1 yok et-
tiklerini sdyler. Yazarin tepkisi, 6zellikle liberal burjuvazi hareketine ve buna
izin veren Fransiz aristokrasisine kars: yonelir.®

Bu yillarda Alman Katolik hareketinin en ¢nemli isimlerinden birisi ise
Joseph Gorres’tir. Gorres, hem teorik hem de politik mecrada Alman Katoli-
sizmine katki sunanlardan birisidir. Onun ortaya koydugu diisiinceler, o do-
nemdeki Papalik makaminin séylemlerinden olduk¢a farkli ve reformcu bir
bakis acisina sahiptir. Bir anlamda da bu bakis a¢isi, Almanya'da Katolisizmin
parlamentarizmle yakinlasmasinda etkili olmustur. Gorres’e goére Hristiyan-
lik, “eski diizenin” miras: tizerine “yeni geliseni” koymal1 ve yoluna devam
etmelidir. Bunu yapabilmek icin ise Kilisenin, Roma ve eski Cermen ilkelerine
siki sikiya sarilmasi gerekmektedir. Buna gore Gorres, gelisen devrimci hare-
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ketin icerisinde var olabilecek yegane sinifin Isvi¢re'nin Katolik kantonlari ve
Tirol'tin dag bolgelerindeki Katolikler oldugunu séyler.®* Gorres, burada mev-
cut durum icerisinde gercekci bir analiz yapmis, ortak iyiyi hedefleyen, ana-
yasal, dengeli ve uyumlu bir devlet diizeni arzu etmistir.®> Onun temel istegi,
liberalizmin demokrasi anlayisini almak, sekiilerizmin getirdigi Kilise/devlet
ayrimini kabul etmek, ancak ayni sekilde Kilisenin etki alanina dair devletin
bask: ve yetki alanini sinirlamaktir. Ona gore Kilisenin ve ona bagli inanan-
larin 6zglrliigl devlet tarafindan baski altina alinmamasi gerekir. Gorres'e
gore diinya bariginin temel garti, devlet ve Kilisenin ayriligini kabul etmektir.
Ancak Gorres, burada birlikte bliyiimek ve beraber hareket etmek sartiyla bu
distinceyi salik vermektedir. Gorres burada Napolyon iktidarinin oligarsisini
gormiis ve buna 6nlem almak adina Almanya genelinde bir Hristiyan demok-
rasi anlayisinin temelini atmaya c¢aligmistir.®

Bu diisiincenin sonuclar1 hemen alinmaya baslar. Ornegin 1848 yilinda
Koéln, Mainz ve Miinih'te Kilise mensuplari, kendilerini gelisen liberal du-
ruma uyumlayarak parlamentarizme eklemlenirler. Becker bunu Almanya
ekseninde siyasal Katolisizmin dogdugu tarih olarak tanimlar. Giin gectikce
Katolik siyaset daha da gii¢ kazanir. Almanya’daki Katolik partilerin hizli ve
sorunsuz kurulabilmelerini saglayan unsur ise Almanyanin federal anayasa
sistemidir. Katolik orgiitlenmelerin agirlik noktasi ise Rhein-Westfalya, Prus-
ya'nin Silezya bolgesi olan Bayern, Baden ve Hessen'dir.?”

Bu gelismelerin ardinan, ilerleyen dénemde Frankfurt Paulskirche’nin
“Katolik Kuliibi” bir halk hareketine doéntismeyi basarmistir. Prusya Bélge
Parlamentosu'nda 1852’lerde bu Katolik fraksiyonun 54 milletvekili bulun-
maktadir. Her daim Katolik haklarini korumak i¢in olusturulmus olan bu Ka-
tolik Kuliip®® 1861’den itibaren 48 vekili bir araya getirerek, parlamentodaki
koltuklarinin bulundugu yere atfen, kendilerine “Merkez” (Zentrum) adin1 ve-
rirler. Mayis 1862’de Diisseldorf’lu hukukcu Hermann von Mallinckrodt bu
fraksiyon i¢in bir program taslagi hazirlar. Programda Hristiyanligin 6gre-
tileri ve ilkeleri adil ve hiir bir devlet i¢in ana kosul sayilir ve dis iligkilerde
ya da iilke icinde olsun, her alanda devrimci egilimlerle miicadele ¢agrisi
yapilir.®’ Burada ayrica Alman Birliginin korunmasi ve Kilisenin kurallari-
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na gore hayat siiren Katolik camianinézel alanina her tiirlii devlet miidaha-
lesinin 6nlenmesi Merkez'ingorevi olarak belirtilir.”® 13 Aralik 1870’de ise
Merkez resmi olarak siyasi bir partiye doniisiir.”* Yeni partiyi Muhafazakar
veya Hristiyan-Muhafazakar Halk Partisi olarak adlandirma yoniindeki bazi
Onerilere karsin, ilk ismi olan “Merkez"de miitabik kalinir. 1870 sonbaharin-
da Prusya Meclis secimleri i¢in hazirlanan “Soest Programi” ise partinin ana
hatlarini ortaya koyar. Merkez Parti kurulus programinda kendisini devlet
nezdinde ve toplumsal alanda ekonomi ve kiiltiirel konularinda Hristiyan
anlayisini gerceklestirmeyi hedeflemistir. Burada sosyal politika takip edile-
cek ana konulardan birisi olarak belirlenir. Sermaye ve toprak miilkiyetinin
cikarlarinin dengelenmesi ile isciler, burjuva ve koyli topluluklar icinde
gliclii bir orta sinifin yaratilmas: ve desteklenmesi bu sosyal politikanin ay-
rintilar1 olarak belirtilir.?? Parti, 6zellikle Katolik otoritesi, Kilisenin haklar1
ve onun okullarinin savunulmasi tizerinde yogunlasmis, Kilisenin ézgirli-
gunil saglamak, ailenin korunmasi ve ebeveyn haklari, endiistri toplumun-
dan kaynaklanan sorunlar ve bunlara yonelik sosyal ¢6ziimler bulma ama-
ciyla hareket etmistir.”® Parti iyelerinden Hukukcu Peter Reichensperger’in
11 Haziran 1870’de “Kélnischen Volkszeitung’da ¢ikan bir yazisinda Kilisenin
haklarinin korunmasi, mezhepsel okullarin muhafazasi ve Kuzey Almanya
Birliginin federal karakterinin siirdiirtilmesi istenir.”* Burada Vestfalya'dan,
Renli iscilere kadar cok farkli sosyo-kiiltiirel kokenlerden heterojen bir seg-
men kitlesikazanilmaya calisilir.*®

1871 yilinda Otto von Bismarck’'in uyguladigl politikalar Merkez Parti'yi
olduk¢a sinirlar. Clinkli Bismarck daha ziyade Protestan aristokrasi ile birlik-
te hareket etmis ve Katolik Kiliseye kars1 bir baski stireci baglatmistir. Bura-
daki temel tartisma noktasi, Bismarck’'in Katolik Kilisenin egitimdeki tekel
alanlarina miidahale edip, egitimi devletlestirme ve ulusal bir sistem kurma-
s1 ¢abasidir.”® Bismarck'in yuriattigi bu “Kulturkampf”(Kiltiir Savasy) Mer-
kez Partinin giictinii olduk¢a sinirlamigtir. Bu gelismelerden dolayi, her ne
kadar partinin Katolik cemaat ve se¢melenler arasindaki etkisi biiyiik olsa da,
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parti genis kitlelere ulagmakta sikinti yagsadigi icin Weimar siyasetinde arzu
ettigi etkiyi yaratamamistir.”” Merkez Parti 1874 secimlerinde %30’luk bir
se¢cmen oranina ulasmis ve Alman meclisinde sadece yiiz kadar bir temsilci
sayisina ulagmistir. Ancak Bismarck’in 1890°da gérevden ayrilmasinin ardin-
dan Alman Katolik siyaseti yeni bir stirece dogru evrilmistir.”® Bu evrim sii-
recinde su sdylenmelidir ki, Merkez Partinin parlamenter temsilciliklerinin
giic kaynagi zengin Katolik dernek yasamidir. Bu dernek yasami 1890 yilinda
“Katolik Almanya Halk Dernegi” ile ist yapisini bulur ve Kilisenin destegi ile
sabit bir érgiitlenmeye doniisiir.”” Siyasal Katolisizm, kurulan bu yeni yapi ile
kendine biiyiik bir kitle drgiitii yaratir. Halk dernegi, 6zellikle sendikalar ara-
ciligiyla orgiitlemeye girisir.!® Bu tegkilat, parti yandaslarini sosyal demok-
rasiye karsi mobilize ederkenayni zamanda parti tabanini da kontrol etmede
yardimci olmaktadir. Merkez Parti'nin giicliniin kaynag: ise yerel kosullara
uyum saglayabilen adem-i merkezi yapisidir.!®

19. Yizy1l sona ererken Almanya, tarim toplumundan endistri toplumuna
dogru gecisisini tamamlamigtir. Merkez Parti de bu dogrultuda yeni sosyal
politikalar gelistirmeye caligmistir.'®? 1907’lerde Merkez Parti bu déniisimii
saglayarak demokratik kitle partisi olma yolunda ilerlemis, 1914’de 800 bin
ilyeyi Vestfalya ve Ren bolgesi gibi Katolik bolgelerde biraraya getirmistir.!%
Kilisenin, 6zellikle isci orgiitii sayesinde, bu kitlesellesmeyi saglamis ve Bi-
rinci Diinya Savasi 6ncesi tamamen demokratik zeminde hareket eden bir kitle
partisine dontismiistiir.'® Ancak tabiatina uygun sekilde, dini degerler odakl:
ve ozellikle de sosyal alanlarla daha ilgili bir parti olma vasfini korumustur.!%

Son olarak Katolik siyasal hareketin monarsist ve Alman milliyetcisi siya-
sal cabalarin énemli bir ittifak ortag1 oldugunu da séylemek gerekir.'® Her ne
kadar Almanya'da siyasal Katolisizm, 1919-1933 yillar1 arasi, Psikopos Ket-
teler’in parlamentarizmin Katolikligin c¢ikarlarina uygun olarak kullanilmasi
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fikrine sadik kalmis ve hatta Katolikler bir anlamda demokratik diizeninin
Weimar doneminde tasiyicisi olmuslarsa da, Katolik Kilisesine bir se¢cim im-
kani verildigi anda, Kilise tercihini ne yazik ki otoriter rejimlerden yana kul-
lanmistir.!%” Bu destegi, sadece karsilikli ¢ikar birlikteligi tesis etmek amaciy-
la imzaladig1 anlagsmalarla ve cikardigl genelgelerle yapmamis, ayni zamanda
elindeki orgiitlerle Fasist hareketi destekleyerek gerceklestirmistir. Ornegin
1933 secimlerinde Hitler’i iktidara tasiyan 92 sandalye destegi Von Pappen
liderligindeki Katolik Merkez Parti'den gelmistir. Yine Nazileri Almanya’da
gliclin zirvesine tasiyan 1933 yilindaki “Gii¢ Yasast” (Ermaechtigungs Gesetz)
da aynu ittifakin bir sonucu olmustur. Miiller’e gore Katolik Kilisesinin bu re-
jimlere verdigi destegin dort ana sebebi vardir. Bunlardan birincisi, Vatikan'in
isgal edilmesi ve Papanin sahsina bir zarar verilmesinin 6niine ge¢cmektir.
fkinci olarak, Italya, Almanya ve isgal edilen diger iilkelerde yasayan Katolik
ruhbanlarini ve kurumlarini koruma arzusu buna sebep olmustur. Uglinciisii
ise, bu tilkelerde yasayan Katoliklerin Kiliseye kars1 yabancilagsmasinin éniine
gecmektir. Son sebep ise Katoliklige gecmis veya Katoliklerle evlenmis Yahu-
dilerin korunmas: diisiincesidir.!®®Ancak her ne kadar siyasal Katolisizm, Nas-
yonal Sosyalizmle birlikte hareket ettigini diislinse de bundan herhangi bir
fayda saglayamamistir. Ciinkiit Merkez Parti de diger partiler gibi Nasyonal
Sosyalistlerin iktidara gelmesiyle birlikte baski gormeye baslamis ve dogru-
dan kapatilmistir. Bu mevzu, Katolik hareket acisindan yasadiklari en biiytik
travmalardan birisi olarak tarihin derinliklerinde durmaktadir.

Ikinci Diinya Savasi sonrasi ise Merkez Parti'nin yerine“Hristiyan Demok-
rat Birlik’kurulmustur.!” Protestanlarda 1608 anlasmasini yok sayarak, Ka-
toliklerle birlikte bu birlik ekseninde ortak hareket etmeye baslamislar ve
boylelikle de parlamenter demokrasi icerisinde cogunluk olmay1 bagarmis-
lardir.'*® Alman Katolisizminin Protestanlarla sagladig1 bu birliktelik ise bu-
glinkii muhafazakar Hristiyan siyasetinin de temellerini atmisgtir.

Sonug

Ortacag beylik diizeninden kral devlete, ulus devletten giiniimiiz modern de-
mokratik devletlerine kadar Kilisenin sosyal ve siyasal alana dair biiyiik bir
etkisi olmustur. Bu siire¢ icerisinde Katolik Kilisesi hem diinyevi hem de
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uhrevi olarak tek mesruluk kaynag1 olmanin konforunu/tekelci imkanlarini
kullanmasgtir. Kilisenin kargisinda diinyada bu gii¢ alanini sarsacak bir konu-
ma erisebilen bagka bir aktdr uzun siire ortaya ¢ikamamistir. Ancak zamanla
diinyada bu tekeli ortadan kaldiracak politik ve sosyal gelismeler yasanmis-
tir. Aydinlanma, modernite, sekiilerlesme ve Fransiz Devrimi sonrasinda or-
taya ¢ikan toplumsal ortam ve liberal talepler, Kilisenin etki alanina tirpan
vuran gelismelerdir. Ozellikle bu gelismelerin siyasi alandaki aktorii olarak,
Fransiz Devrimi, Kilisenin otoritesini ciddi anlamda sarsmistir. Kilise de bu
durum Karsisinda kendisini korumaya calismis, gelismeleri bir dénem yok
saymis ve en sonunda ise reel durumu kabullenerek kendisine politik alan-
da bir kimlik kazandirmaya calismistir. Siyasal Katolisizm, Kilisenin politik
alanda kendisine yeniden hayat bulma arayisinin bir tirtiniidiir. Katolik po-
litik hareket modernizasyon siirecinde varolani sosyal degisimin karsisinda
korumaya calisan yeni diizene karsi bir reaksiyon olarak tanimlanabilir. Kato-
lik sosyal teori, son 150 yil icerisinde genel olarak gelenekgilikten demokrasi
ideallerine dogru istemsiz bir seyir izlemistir. Bir taraftan liberalizm ve En-
diistri Devrimi'nin baskilari, diger taraftan Katolik Kilisesi orgiitlerinin talep-
leri Vatikan'in itirazlarini durdurmustur ve Papalik makami, zamanla Belcika,
Almanya, Italya, Hollanda, Avusturya ve Isvicre’de Hristiyan partilerin kurul-
masina izin vermistir. Boylelikle politik mecrada Katolik partiler, 1870’ler-
den itibaren tiim Avrupa’da kurulmaya baglamistir. Katolik Kilise, kendisini
yeni diizene uyumlama ¢abalarina 20. yiizyilin baslarinda da devam etmistir.
Yine de Katolik Kilisesi, Ikinci Diinya Savas1 éncesinde, biitiin diinya iizerin-
de demokratiklesme ve sekiilerlesme temelinde tanimlanan modern toplum-
larin anti-tezi olarak gériilmistiir. Clinkii Katolik Kilisesinin demokrasiler
kargisinda siipheci tutumu, Ikinci Diinya Savasi'nin sonlarina kadar devam
etmistir. 1945’ten sonra uluslararasi demokratiklesme dalgast, Kiliseyi de et-
kilemis ve bu siire¢ kendisinin parlamenter sisteme tam entegrasyonunu hiz-
landirmistir. Hristiyan demokrat partiler, bircok Bati Avrupa iilkesinde etkin
hale gelmis ve hatta Belcika, Liikksemburg, Macaristan, Almanya ve Slovakya
gibi iilkelerde de iktidar olmuslardir.

Almanya, Fransiz Devrimi'nden Birinci Diinya Savasi’na kadar siyasal Ka-
tolik hareketin en belirgin izlenebilecegi iilkelerden birisi olmustur. Ancak
Almanya’'da Katolisizmin seyri oldukca farkl: ilerlemistir. Alman Katolikligi
kendine has bir buiytikliikte, “sui generis” bir siyasal, kiiltiirel ve sosyal hayat
insa etmistir. 1840’larda baslayan siyasal katolik hareket, ilk énceleri der-
nekler seklinde 6rgiitlenmis ve nihayetinde 1870 yilinda Merkez Parti adini
almistir. Bu parti, 1870’lerden Ikinci Diinya Savasi'nin baglarina kadar Alman
Katolisizminin parlamento i¢erisindeki temsilcisi olmustur.



Katolik Kilisenin Yeni Diinya Diizeni ile Imtihani: 19. Yiizyilda Siyasal Katolisizm |29

Alman Katolik Hareketi ise bir ddnem demokrasi ve insan haklar: karsitli-
g1 tizerinden hayat bulmus, hizli bir sekilde parlamentarizme uyum saglamis
ancak ayni zamanda milliyetci gli¢lerle hareket ederek, bir anda demokratik
alandan uzaklasabilmistir. Katolik Kilisesine bir se¢im imkan1 verildigi anda,
Kilise tercihini ne yazik ki otoriter rejimlerden yana kullanmistir. Bunun en
somut 6rnegi de Nasyonal Sosyalizmin iktidara gelis siirecindeki Katolik ha-
reketin katkisidir. Ozellikle Vatikan'in iggal edilmesinin ve Papanin sahsina
bir zarar verilmesinin 6éniine ge¢cme arzusuyla birlikte, {talya, Almanya ve is-
gal edilen iilkelerde yasayan Katolik ruhbanlar1 ve kurumlarini koruma hissi-
yati bu ittifaki dogurmustur. Ancak her ne kadar siyasal Katolisizm, Nasyonal
Sosyalizmle birlikte hareket ettigini diisiinse de bundan herhangi bir fayda
saglayamamistir. Merkez Parti de diger partiler gibi Nasyonal Sosyalistlerin
iktidara gelmesiyle birlikte, baski gérmeye baslamis ve kapatilmistir. fkinci
Dinya Savasi sonrasi ise demokrasi dalgasi Katolik hareketi de sarmis ve on-
larin demokrasiye siipheci yaklasimlar1 bdylelikle ortadan kalkmistir. Hatta
bu dénemde, Protestanlar Katoliklerle birlikte siyasi olarak bir parti eksenin-
de ortak hareket etmeye baslamislar ve boylelikle de parlamenter demokrasi
icerisinde ¢cogunluk olmay1 bagarmislardir. Alman Katolisizminin Protestan-
larla sagladigi bu birliktelik bugiinkii muhafazakar Hristiyan siyasetinde te-
mellerini atmistir.
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Modern dénemde spekdlatif felsefenin bilime evirilmesinin dogal sonucu olarak iktisat 6zelin-
de mekaniklesme yasanmaktadir. S6z konusu mekaniklesme tecriibesi, iktisatta diger sosyal
bilimlere nazaran daha erken dénemlerde ve daha profesyonel bir tarzda gerceklesmekte-
dir. Heterodoks iktisat okullari mekaniklesmeye meydan okumaktadirlar, ciinkii heterodoks
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iki iddianin goriindugi caba iktisadi diistincedir ve iktisadi diistincenin belirginlesmesine katki
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disiplinin arastirma nesnesini genisletir ve disiplinin sosyal bilimler icerisinde tarihsel olarak
kavranmasina imkan sunar. Bu calismada iktisat ve hermeneutik iliskisi Thorstein Veblen ve
Ludwig Lachmann ézelinde incelenecektir. iktisat disiplininin sosyal bilimler icerisinde ayrica-
likli bir yer edinmesi ancak hermeneutik yontemi de iceren iktisadi diistinceye baghdir.
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Giris

Amartya Sen,! Albert O. Hirschman'in Tutkular ve Cikarlar: Kapitalizm Zaferini
Ilan Etmeden Once Nasil Savunuluyordu? adli eserine yazdig énsézde, iktisadi
diisiinceyi ve iktisadi diisiince tarihini, bugiinlerde pek ilgi cekmeyen, saygi
goérmeyen ve diilnyanin 6nde gelen {iniversitelerinin ders programlarindan da
silinmeye yiiz tutmus bir konu olarak tanimlar. Ana akim iktisat¢ilarin iktisa-
di dustince ve iktisadi diisiince tarihine pek de itibar etmedigi kabul géren bir
gorustiir. Ancak Mark Blaug? az sayida liniversite ders programlarinda iktisa-
di diistince tarihi olmasina karsin bu konu hakkinda ¢cok sayida bilimsel top-
lant1 yapildigini ve akademik dergi ¢iktigini belirtir. Burada celisik bir durum
ortaya cikmaktadir: Bir tarafta disiplinin ders programlarinda iktisadi diistin-
ce ve iktisadi diisiince tarihinin yer almamasi diger tarafta ise iktisadi diisiin-
ceye dair toplanti ve yayinlarin artig géstermesi. Iktisadi diisiince ve iktisadi
disiince tarihinin disiplin icindeki bu celisik konumunun iki nedeni olabilir.
Birincisi, metodolojik olarak pozitivizmin iktisatta kabul gérmesidir. Iktisat
da doga bilimleri gibi pozitif bir bilim olmak istemektedir. Pozitif bilimler,
kendi gecmisleriyle pek fazla ugrasmazlar. Sayet iktisat pozitif bir bilim ise,
iktisat tarihiyle ilgilenen iktisatcilara da gerek yoktur. ikincisi ise, daha basit
ve iktisadi bir argiimandir. Ideal bir diinyada, matematik ve istatistik caligma
hevesindeki 6grenciler icin iktisadi diisiince tarihi dersleri eglenceli olmakla
beraber zaman kit kaynaktir ve iktisadi diisiince tarihi, farkli dersler arasin-
daki dengeyi bozabilir,matematik ve istatistik 6greniminin 6niine gecebilir.

S6z konusu nedenlerden birincisi, yani pozitivizmin yiikselisi, iktisadi dii-
slincenin disiplin icinde gelismesine engel olmaktadir. ktisadi diisiincenin
giderek yok olmaya yiiz tutmasi iktisadin doga bilimi olma gayretlerinin so-
nucudur. Iktisadin doga bilimi olma gayreti disiplini, sosyal fizige gétiirmek-
tedir. Iktisadin sosyal fizige benzetilmesi veya iktisadin fizikle olan beraber-
ligi Isaac Newton ve Adam Smith arasindaki metodolojik iligkiye kadar gider.
Smith’in, Newton’in bilimsel metodolojisini énce etige, daha sonra da politik
iktisada uyguladig: siklikla sdylenir. Newton'in atomistik ve mekanistik bi-
lim felsefesi, iktisatta Smith’le baglatilir ve neoklasik iktisadin yani ana akim
iktisadin buradan baslayarak olustugu kabul edilir® Buna karsin Smith’in,
Newton'in bilimsel cabalarina saygi duydugu ancak Newtoncu olmadig1 ve

1 Amartya Sen, “Ons6z’, Albert O. Hirschman, Tutkular ve Cikarlar: Kapitalizm Zaferini ilan Etmeden
Once Nasil Savunuluyordu? icinde, cev.: Baris Cezar, Metis Yayinlari, istanbul 2018, s. 11.

2 Mark Blaug, “No History of Ideas, Please, We're Economists”, Journal of Economic Perspectives, 2001,
Sayi: 15(1), ss. 145-146.

3 Mark Blaug, The Methodology of Economics or How Economists Explain, Cambridge University Press,
Cambridge 1992, s. 52; Necip Cakir, Physics and Economics, A Thesis Submitted to the Institute of
Social Sciences for Graduate Studies of the Bosphorus University, istanbul 1991, s. 232.
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ana akim iktisadin fizik taklidini Smith’in baglatmadigina iliskin iddialar da
vardir. Philip Mirowski®, iktisatta fizik etkilerinin 19. yiizyilda basladigini
ve neoklasik iktisadin esas olarak 19. yiizyil fizigini taklitle gelistigini diisii-
niir. 19. yiizyil ortasinda fizigin zamanlama ve entelektiiel iceriginin iktisada
yansimaslyla neoklasik iktisadin ortaya ciktigini ve bu tarihten itibaren ik-
tisadin fizikten etkilendigini belirtir ¢iinkii iktisat, doga bilimleri gibi kesin
bir bilim olabilmek i¢in fizikteki gelismeleri takip eder ve disipline aktarir.
fkinci Diinya Savasi sonrasi ise bu etki doruga cikar. Séz konusu taklit sonu-
cu, iktisadi diistincenin ve iktisadi diislince tarihinin disiplin i¢inde ihmali,
ozellikle Ikinci Diinya Savasi sonrasinda olur. Savas sonrasi iktisat ve diger
sosyal bilimler arasinda iligki sekteye ugradigindan® iktisadi diisiince ve ikti-
sadi diislince tarihi disiplinde itibar kaybina ugrar.

Ote yandan 1970 sonras! iktisadi diigiince ve iktisadi diigiince tarihine dair
bilimsel toplant: ve yayinlarin artisi ise, heterodoks iktisat” okullarinin var-
liklarin: hissedilir bir bi¢imde gésterdiginin kanitidir. Iktisadi diigiince ve
iktisadi diisiince tarihi heterodoks iktisat okullari i¢in vazge¢ilmez konumda
olup bir tir siginaktir. Neoklasik iktisat¢l olmayan ve hatta neoklasik iktisada
kars1 olan Avusturyalilar, Marksistler, radikal politik iktisatcilar, Sraffacilar,
kurumsalcilar ve post Keynesyenler gibi heterodoks iktisat¢ilar icin iktisadi
distince tarihi, disiplinin dar entelektiiel déngtiisiiniin diginda konusmak icin
oldukga ilgi cekicidir. Iktisadi diigiince felsefi diisiince ile uyumludur.? Bu
baglamda felsefenin, dolayisiyla diisiincenin ve diislince tarihinin bir kolu
olan iktisadi diisiincenin,hem modern entelektiiel is b6limu kapsaminda sos-
yal bilimler icerisinde nerede durdugunu sorgulamak hem de iktisat disipli-
ninin genel seyrini anlamaya ¢alismak bu c¢alismanin baglica amacidir. S6z
konusu c¢abay1 belirginlestirmek adina ¢alisma boyunca su sorulara cevap
aranacaktir: Iktisadi diigiince, diigiince tarihinin spesifiklesmis bir bsliimii
miidiir veyahut genel olarak diisiince tarihine eklemlenmis bir sifat midir?
iktisadi distince, iktisadin bilimsel statiisiine zarar mi vermektedir? Iktisatgl
olmak icin iktisadi diisiince tarihine gerek var midir?

4 Leonidas Montes, “Smith and Newton: Some Methodological Issues Concerning General Economic
Equilibrium Theory”, Cambridge Journal of Economics, 2003, Sayi: 27.

5 Philip Mirowski, “Physics and the ‘Marginalist Revolution™, Cambridge Journal of Economics, 1984,
Sayr: 8, s. 363.

6 Roger E. Backhouse ve Philippe Fontaine, “Economics and Other Social Sciences: A Historical
Perspective”, Annals of the Fondazione Luigi Einaudi, 2018, Say:: 52.

7 Heterodoks iktisat 6zel bir terimdir ve sosyal tedarik siirecini agiklayan ve belli iktisadi politika
onerilerini ifade eden cagdas teorileri icerir. Heterodoks iktisadin ne oldugundan ¢ok ne olmadigi
onemlidir. Ana akim iktisada (neoklasik iktisada) karsi olmak heterodoks iktisadi tanimlayan en
onemli olctittir. Heterodoks iktisadin entelektiel kokenleri, Post Keynesyen-Sraffaci, Marksist-
radikal, kurumsal-evrimci, sosyal, feminist ve ekolojik iktisattir. Bkz. Frederic S. Lee, “Heterodox
Economics and its Critics”, Review of Political Economy, 2012, Sayi: 24(2), ss. 339-340.

8 Blaug, “No History of Ideas, Please, We're Economists”, s. 147.
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Bu amagla calismanin ilk kisminda iktisadi diisiince ve iktisadi diisiince
tarihi, bilim ve entelekttiel tarih baglaminda ele alinacaktir. Ardindan iktisa-
di diistincenin hermeneutikle iligkisi incelenecektir. Béyle bir girisim, iktisa-
din bilimle diisiince arasindaki konumunu gésterecektir. fktisadin hermeneutik
yontemle ele alinmasi, hem iktisadi diistincenin icerdigi imkanlar1 gstermesi
hem de ana akim iktisadin bilimsel statiisiine elegtiri getirmesi bakimindan
énem arz etmektedir. Iktisadi diisiincenin hermeneutikle zenginlestirilme-
si disiplinin disindan gelen bir meydan okuma degil, disiplinin icinden gelen
bir elestiridir ¢iinkii Wilhelm Dilthey ve Max Weber gibi hermeneutigin éncii
isimleri iktisadi konulara biiyiik ilgi duymuslar ve yéntemsel olarak hermeneu-
tigin iktisada uygulanabilirligini géstermislerdir.’ Iktisat ve hermeneutik iligki-
si Thorstein Veblen ve Ludwig Lachmann ¢zelinde incelenecek ve beraberinde
calisma boyunca dillendirilen iktisadi diistincenin bir imkan icerdigi iddiasinin
ontindeki biliyiik engel olarak duran metodolojik emperyalizm tartisilacaktir.
Burada iktisadi diistincenin benimsenmesinin metodolojik emperyalizmle mii-
cadele etmek manasina geldigi ifade edilecektir. Sonu¢ kisminda ise, iktisadi
diistincenin bir imkan icerdigine iligskin iddialar ézetlenecek ve iktisat disiplini-
nin sosyal bilimler icerisinde ayricalikli bir yer edinmesinin ancak heterodoks
iktisat okullarinin muhtemel gelisimine bagli oldugu 6ne stiriilecektir.

iktisadi Diisiince, iktisadi Diisiince Tarihi ve Entelektiiel Tarih

Iktisadi diisiince, entelektiiel tarihin bir koludur. Iktisadi diisiince ve iktisa-
di disiince tarihini entelektiiel tarih olarak ele almanin zorlugu, disiplinin
pozitivizmle uyumlu genel seyrinden kaynaklanir. Ancak iki acidan iktisadi
diisiince ile entelektiiel tarih bir araya getirilebilir. Birincisi, iktisat tarihi-
nin diisiinceler tarihinden kaynaklanan yénleri vardir. Iktisat tarihinin izleri
diisiince tarihindedir. Ikincisi, iktisat tarihinin diisiinceler tarihi oldugunu
varsaymak iktisadin dogasini yansitan unsurlar ile diisiinsel sistemlerin 6zel-
ligini ve etkilerini yansitan unsurlarin birligidir. Bu iki ¢zellikten otiirii ikti-
sadi dusiince ve iktisadi distince tarihi, entelektiiel tarih olarak ele alinabilir.
Iktisadi diigiince tarihinin entelektiiel tarih olarak ele alinmast icerikten ziya-
de bicimle alakalidir c¢linki iktisadi diisiince tarihinin iktisadi sorusturmayi
bilgilendiren ve yonlendiren 6zellikleri, iktisadi analizle ilgilenmek yerine,
diisiince bicimleriyle ilgilenmektedir. Hem iktisadi disiince tarihi hem de
bizzat iktisat disiplini ile ilgili ¢calismalar1 zenginlestirmek icin iktisadi di-
stincenin ve iktisadi diisiince tarihinin entelektiiel tarihin bir kolu olarak ele
alinmasinin biiyiik énemi bulunmaktadir.!°

9 Don Lavoie, “The Interpretive Dimension of Economics: Science, Hermeneutics, and Praxeology”,
The Review of Austrian Economics, 2011, Sayi: 24.

10 Warren J. Samuels, “The History of Economic Thought as Intellectual History”, History of Political
Economy, 1974, Sayi: 6, s.305.
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Iktisadi diigiince ve iktisadi diigiince tarihi, akademik bir disiplin olarak,
yiiksek entelektiiel standartlarla uyumludur. fktisadi diisiince ve iktisadi dii-
slince tarihine katki, tarihsel olarak basitce tartisma yapan insanlar tarafin-
dan degil, 6zgiin entelektiiel tarihi yazan insanlar tarafindan yapilir ¢iinkii ik-
tisat teorisi 19. yiizyilin sonu ile 20. yiizyilin basinda politik felsefe ve sosyal
teoriyle yakindan iligkilidir. Ancak Ikinci Diinya Savasi sonrasinda disiplin
bilimsel olarak ilerlerken kendi tarihine ihtiya¢ duymaktan vazge¢mistir. Bu
durum, bilimde, koti fikirlerin ayiklandig1 ve sadece iyi fikirlerin yasadigi-
na iliskin ilerlemeye olan inan¢tan kaynaklanir.'! Disiplinin tarihini anlamak
cagdas bir bilim adamu i¢in gerekli degildir. Disiplinin tarihi, antikacilar ve
tarihe 6zel hobisi olanlar icin gereklidir. Pozitivizmin bilimsel basarisinin
iktisattaki kabulll olan bu durum, disiplinde iktisadi diisiince tarihine gerek
kalmadigini giiclii bir sekilde gostermektedir.!?

Genel olarak 1960 sonrasi sosyal bilimlerde pozitivizm dusiis yasasa da,
iktisat disiplini icinde pozitivizmin bilimsel mirasi devam etmekte, iktisa-
din doga bilimi olma gayretleri etkisini yitirmemekte ve bu etki sonucunda
iktisadi diistince ve iktisadi diislince tarihi disiplinden diglanmaktadir.’® Bu
nedenle Ikinci Diinya Savas: sonrast modern anlamda bir iktisat¢1 olabilmek
icin iktisadi diisiinceye ve iktisadi diisiince tarihine gerek duyulmaz. Clinki
bilim ve tarih birbirini besleyen alanlardan ziyade birbirinden apayr1 alanlar
olarak gorulir. Bu tutum, diisiisiine ragmen yine de pozitivizmin bagarisidir.
Ornegin, modern bir matematikgi i¢in tarihi eserleri okumanin faydasi yoktur.
Tyi bir matematikci olmak istiyorsaniz, matematik diisiince tarihine &zel ilgi
duymaniz gerekmez, matematik hakkindaki son ders kitaplarini okumaniz ve
bunlar1 6grenmeniz yeterlidir. Ayrica iyi bir matematik¢i olmak icin Euclid,
Newton, Leibniz veya Gauss égrenmekte beyhude bir ¢abadir. Olii adamlarin
diistinceleri ¢cagdas bir bilim adamini ilgilendirmemektedir. Matematik ¢ze-
linde tecriibe edilen bu durum, biiyiik oranda iktisat icin de gecerlidir. Modern
bir iktisat¢1 tarihe veya gecmis diisiincelere ilgi duymaz. lyi bir iktisatci ola-
bilmek i¢in ¢cagdas ders kitaplarini 6grenmek kafidir. Modern iktisat, ge¢cmisin
omuzlarinda (otsogery) yiikselmez. Modern iktisat ders kitabina 6érnek Paul
Samuelson’in Iktisadi Analizin Temelleri; tarihi esere 6rnek ise Adam Smith’in
Uluslann Zenginligi’ dir. 1lkini 6grenmek sizi iktisat¢1 yaparken ikincisini 6g-
renmek sizisadece tarihe 6zel ilgi duyan bir arastirmac: yapar.'* Her ne kadar

11 Peter ). Boettke, “The Useand Abuse of the History of Economic Thought with in the Austrian School
of Economics”, History of Political Economy, 2002, Sayi: 34, s. 339-343.

12 Bruce ). Caldwell, “Of Positivism and the History of Economic Thought”, Southern Economic Journal,
2013, Sayi: 79(4), s.758.

13 Caldwell, a.g.m.

14 Kenneth Boulding, “After Samuelson, Who Needs Adam Smith?”, History of Political Economy, 1971,
Sayr: 3.
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Kenneth Boulding?%, bilimin zaferini benimseyen modernler ve tarihi nemse-
yen antikler arasinda Aristocu anlamda ara bir formiil 6nerse de, iktisat disip-
lini artik tarihsiz ve kurucu diisiiniirler olmaksizin ilerlemektedir. Bu nedenle
fkinci Diinya Savagi sonrasi ana akim iktisatgilar, iktisadi diisiince ve iktisadi
distince tarihiyle degil, modern bilimle ugrasmaktadirlar. Bu da pozitivizmin
hala iktisatta giiclii bir sekilde devam ettigini gostermektedir.'® Pozitivizmin
benimsenmesi, iktisada diisiinsel, tarihsel ve toplumsal olanin diglandig: bir
tasavvurun yerlesmesi anlamina gelmektedir. S6z konusu tecriibenin aksine
entelektiiel tarih olarak iktisadi diisiince tarihinin etkili olmasi disiplinin sey-
rini degistirebilir. Boylelikle disiplin daha cogulcu ve diger sosyal bilimlerle
iligkili bir sekilde gelisme imkani yakalayabilir.!” Ciinkil entelektiiel tarih, diiz
bir ¢izgi tizerinden ilerlemez, ceKkiciliginin bir béliimii de buradan kaynakla-
nir.'® Bu nedenle inisli ¢ikisli yonleriyle iktisadi diistince ve iktisadi diistince
tarihi entelektiiel tarihin bir koludur.

Iktisadi diigiinceyle ilgilenmek anlamina gelen iktisadi diigiince tarihi, en-
telektiiel tarihin bir kolu olarak, iktisat ve felsefe, iktisat ve sosyoloji gibi di-
siplinlerarasi iligkiler gelistirebilir. Ancak iktisadi diisiince tarihinin disiplin
icinde farkli izlekleri mevcuttur. Disiplin i¢inde iktisadi diistince tarihinde te-
mel olarak iki farkli yaklasim vardir. i1ki ve daha yaygin olany, iktisadi diisiin-
ce tarihinde dogrusal bir gelisim, bir evrim oldugunu varsayar. Bu yaklasim,
bugiin yaygin kabul géren iktisat teorisinin elimizdeki en iyi iktisat diisiin-
cesini temsil ettigini iddia eder. Bu nedenle egemen teoriyi ve onunla ilgili
politikalar1 destekler. Eski iktisadi diisiinceler bugiinkii egemen kurama ne
denli katkida bulunmuslarsa o denli énemsenir ve degerlendirilirler ki buna
birikimli bakis da denebilir. Buna karsilik, bugiinkii egemen iktisat teorisinin
soyagacinda yer almayan distinceler ise iktisadi diistince tarihinden dislanir.
Ikinci yaklagim ise, iktisadi diigtinceleri kendi baglamlari ve o giinkii kogul-
lar cercevesinde ele almay1 amagclar. Bdylece ortam ve baglam vurgusundan
dolay1 muhalif politikalar yelpazesine hizmet eder. Egemen iktisat teorisinin
sinirlayiciliginin yerine, tarihselligi dikkate alan cok disiplinlilige uygun bir
dogaclama imkaninin bulunmasi, yaraticilik ve dzgiinliige bir alan kazandi-
rir. Bu yaklasim, iktisat diisiincesini soyutlayici degil, zenginlestiricidir.'

15 Boulding, a.g.m., s. 229.

16 Ger¢i 1980 sonrasi oyun teorisi, deneysel iktisat, davranissal iktisat, evrimci iktisat, néroiktisat,
linier olmayan kompleksite iktisadi gibi yeni arastirma programlari disiplinde yer etmeye baslamis
ve bunlarin sonucunda disiplinde pozitivizmin etkisi azalmistir. Disiplin ¢ogulcu bir gériinime
kavusmustur. Bkz. John B. Davis, “The Turn in Economics: Neo classical Dominance to Mainstream
Pluralism?”, Journal of Institutional Economics, 2006, Say: 2(1).

17 Backhouse and Fountaine, a.g.m.

18 Peter Watson, Fikirler Tarihi: Atesten Freuda, cev.: Kemal Atakay ve digerleri, Yapi Kredi Yayinlari,
istanbul, 2014, s.16.

19 Eyiip Ozveren, “ister istemez Karsilastirmali ve Disa Bagimli iktisadi Diistince Tarihiniz: Gézlemler
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Birinci yaklasim, yani egemen teoriyi temsil eden yaklasim, iktisadi dii-
siincenin disiplin icindeki diisiisiinii bir sorun olarak algilamaz. Iktisadin bi-
limsel gelismeleri takip etmesini ve diislince tarihinden uzaklagmasi gerek-
tigini savunur. Ikinci yaklasim ise, iktisadi diisiinceyi ve iktisadi diisiince
tarihini entelektiiel tarih olarak ele almaya imkan tanir. Ancak birinci yakla-
sim ikinci yaklasima baskin ¢iktig1 icin iktisadi diisiince ve iktisadi diisiince
tarihi disiplin icinde merkezi bir yer edinememektedir. Dolayisiyla disiplin
icinde bilim tarihi entelektiiel tarihe baskin ¢cikmaktadir.?® Artik iktisat felse-
fenin bir kolu degildir ve tarihsel yoniinii yitirmistir. Simdi sosyal fizigin bir
dalidir ve sosyal diizenin analizine kesinlik getirmek icin daha yiiksek mate-
matik kullanmaktadir. Iktisatta matematik kullanimi 1940’lar ve 1950’lerde
baslamaz. Iktisatta matematik kullaniminin kékleri, bu tarihte yapilan analiz-
lerde bir belirsizlik olmakla beraber, 19. yiizyilin son ceyregine kadar gider.
Ayni kelimelerin farkli anlamlarn ve farkli kelimelerin ayni anlamlari olabi-
lecegi tartigilir.

Ahlaki sezgiler analizde sakli kalabilir. Bu dénemde matematiksel form-
da arglimanlar ortaya konarak biitiin bunlarin énlenecegine inanilir. Formel
sunumlarin biitlin varsayimlari acik¢ca yapilmali ve biitiin tanimlar kesin ol-
malidir. Bu argiimanlarin gelismesine bagli olarak iktisat bilimindeki forma-
list zafer, Paul Samuelson’un Iktisadi Analizin Temellerini 1947 yilinda ya-
yinlamasi ve Kenneth Arrow, Gerald Debreu ve Frank Hahn'in ¢alismalarinda
goriilen genel rekabetci denge teorisinin aksiyomatik sunumunda giivence
altina alinmasiyla baslar.?! Bu durum, modern iktisadin bilimi benimsemesi
yani mekaniklesmesiyle iktisadi diisiincenin gézden diismesi anlamina gel-
mektedir. Doga bilimlerini en rahat kabul eden sosyal bilim olarak iktisat, 20.
yuzyilda kesinlik arayisini doruga tasimistir. Ama bu durum iktisadin, diger
sosyal bilimler ile birlikte felsefeden koparken kendine koydugu alana, yani
iktisadi alana iliskin elestirel ve tarihsel bir diisiinme yolu sunma imkanini
da elinden almistir. fktisadin felsefeden diger sosyal bilimlere gére daha radi-
kal kopusu, onu diisiinme becerisinden yoksun kildig1 ve diisiinme icermeyen
bir teknige déniistiirdiigii gériilmektedir.* Iktisadi diisiinceyi aciga cikarmayi
amaclayan iktisadi diistince tarihininde disiplinin genel seyriyle uyumlu, ege-
men teoriyi ifade eden ve disiplin icinde yukarida s6z edilen birikimli yakla-
sim baglaminda islerlik kazandigini géstermektedir.

ve Sorunlar”, Edit. Erdem Ozgiir ve digerleri, Tiirkiye'de Iktisadi Diisiince icinde, istanbul, ileti§im
Yayinlari, 2017, ss.15-17.

20 Backhouse and Fountaine, a.g.m., s. 5.

21 Peter ). Boettke, The Battle of Ideas: Economics and the Struggle for a Better World, The Sir Ronald
Trotter Lecture, New Zealand Business Rountable, 2007, ss. 19-20.

22 Feridun Yilmaz, “Diisiinceden Kagis Cabasinin Oykiisii: iktisadln Felsefeden Kopusu”, Edit. Feridun
Yilmaz ve Ozan Isler, Iktisadi Felsefeyle Diisiinmek icinde, Istanbul, lletisim Yayinlar, 2011, s. 41.



40 | Adem Levent

iktisadi Diisiinceye Ozgiin Bir Katki Olarak iktisatta
Hermeneutik Yaklasim

fkinci Diinya Savasi sonras iktisadi aksiyomatik rasyonel secim teorisi ola-
rak diistinen ve disiplindeki doga bilimi taklidini biiyiikk oranda gerceklesti-
ren Paul Samuelson,” iktisadi diisinceyi, iktisat¢ilarin iktisadi tizerine ya-
pilan bir ¢alisma diye tanimlar. Yani ona gore iktisadi diistince esas olarak
insan diigiincesi ve davraniglari iizerine yapilan ¢aligmadur. Iktisadi diigiince
teknik iktisat degildir, moral bilimlerden biridir.>* Bu tanim ister istemez
iktisadi distinceyi hermeneutige yaklastirir ciinkii hermeneutik, anlamanin
ancak anlayanin 6zgiil tasarimlarini devreye sokmasiyla miimkiin olacag: ol-
gusundan hareket eder. Yorumcunun {iretken katkisi, bizzat ‘anlama’ denilen
seyin neligine baghdir.>® Iktisatcinin iktisad: iizerine yapilan calisma, bizzat
iktisatcinin iktisattan ne anladigini gosterir. Samuelson’in kast1 béylesine bir
anlamadan ve hermeneutik yaklasimdan uzak olsa da, iktisat¢inin iktisadi
olan1 anlamaya calismasi ve okuyucunun metni yorumlamasi haliyle her-
meneutik bir yontemdir. Dolayisiyla iktisadi diisiince s6z konusu oldugunda
insan unsuru analize dahil edilir ve bu girisim kacinilmaz bir sekilde disip-
linde pozitivizmin gelisimine de elestiri getirir. Iktisatcilar {izerinden iktisad
tanimlamak yani iktisadi diisiince ile mesgul olmak hermeneutik bir cabadir.

Filolojinin bir alt dal1 olarak gelisen hermeneutik, anlama, acikliga kavus-
turma ve caprasik olani anlasilir kilma tizerine kuruludur. Sosyal bilimlerde
kullanilan alt bir disiplindir. Doga bilimlerindeki yontemleri sosyal bilim-
lerde tekrar ele almak yerine, doga bilimleri ve sosyal bilimlerin yéntemsel
farkliligina vurgu yapan bir yaklasimdir. Hermeneutik fikirler 19. yiizyilda
Almanya’'da Dilthey’in eserlerinde olgun bi¢imine ulasmistir. Dilthey’in kat-
kilar1 sonras: 20. yiizyilda da etkili bir bilimsel yéntem olarak yayginlasmis
ve yontem bilimsel tekligi savunan pozitivist yaklasima énemli bir alternatif
olmustur.?® Modern bilim ve felsefi diisiince arasindaki gerilim, 19. yiizyilda
felsefenin doniismesinin bir sonucu olarak Geisteswissenschaften': (tin bili-
mini) ortaya cikarmis, bu da Geisteswissenschaften (tin/sosyal bilim) ile Na-
turwissenschaften (doga bilimi) arasinda yéntem birligi olup olmamasi ko-
nusunda 6nemli tartismalara yol agmistir. 19. yiizyilda sekillenen bu ayrim
ilgili ylizyila has bir bicimde epistemelojik temelli bir tartisma ortaya cikar-

23 John B. Davis, “Is Mainstream Economics a Science Bubble?”, Review of Political Economy, 2017,
Sayi: 29(4), s.525.

24 Paul A. Samuelson, “Economists and the History of Ideas”, The American Economic Review, 1962,
Sayi: 52(1), s.1-2.

25 Hans-GeorgGadamer, “Hermeneutik”,Edit. Dogan Ozlem, Hermeneutik (Yorumbilgisi) Uzerine Yazilar
icinde, Ankara, Ark Yayinlari, 1995, s.23.

26 Dogan Ozlem, Kiiltiir Bilimleri ve Kiiltiir Felsefesi, Dogu Bati Yayinlari, Ankara, 2008.
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mustir. Dilthey’in énculiigiini yaptig: bu tartismada aklin (vernunft; reason)
tarihselligi 6ne cikarilarak, tin bilimlerinin yonteminin doga bilimlerinden
farkli oldugu 6ne stirtilmiistiir. Buna gore doga bilimleri agiklamay: yontem
olarak kullanirken tin bilimleri de anlamay: kullanmalidir.”’ Bu baglamda
hermeneutik, hermeneuien sanati, yani bildirme, haber verme, ceviri yapma,
acik kilma ve acimlama sanatidir. Tanrilarin habercisi/ mesajcisi/elcisi Her-
mes tanrilarin mesajini élimliilere iletir. Ne var ki onun bildirdikleri hi¢ de
tanrilarin mesajlarinin diimdiiz bir aktarimi degildir; tanrisal buyruklarin bi-
rer acik kilinmasidir. Diistincenin ifade edilmesi/bildirilmesi, hermenetigin
esas anlamidir. ‘Ifade’ kavraminin kendisi, disa vurma, acik kilma ve cevir-
meyi icerecek sekilde cok anlamli bir kavramdir.?® Her kiiltiirel sistemin ve
her toplumun -birey gibi- kendi i¢cinde bir odak noktas1 oldugu diistincesi,
19. ylizy1l zarfinda Almanya’da hermeneutige rehberlik eden bir diisiincedir.
Bu odak noktasi, her seyden 6nce, gercekligin kavramsallastirilmasindan ve
degerlendirilmesinden olusmaktadir.?

Dilthey ve Weber sonrasi hermeneutigin iktisada yansimasi kismen
Thorstein Veblen 6zelinde kurumsal iktisatile daha giiclii bir sekilde cagdas
Avusturya iktisat okulu ve Ludwig Lachmann araciligiyla olmustur.® Tarih-
sel éncelik Veblen'de olmasina karsin yaklasiminin disiplin i¢inde Amerika'da
George Mason Universitesinde benimsenmesinden étiirii ilkin Lachmann'in
diisiinceleri analiz edilecektir.

1970’lerde Amerika'da canlanan ¢agdas Avusturya iktisat okulu, Lach-
mann'in benimsedigi hermeneutik yontem ve gelistirdigi radikal subjekti-
vizmiyle *' hayat bulmustur. Lachmann, iktisadi anlamanin felsefi temelleri
olarak hermeneutik yoéntemi iktisada tasimistir. Lachmann’in girisimleri bii-
yik oranda Don Lavoie ile devam etmistir. Lachmann, hermenetik yontemi

27 Yilmaz, a.g.m., s. 42-43.
28 Gadamer, a.gm.,s. 11.
29 Zygmunt Bauman, Hermendétik ve Sosyal Bilimler: Anlamaya Dair Yaklasimlar, cev. H. Orug, istanbul,
Ayrinti Yayinlari, 2017, s. 29.
30 Bu iki iktisadi okula ek olarak 20. yiizyilin son ceyreginde Amerika'da retorik calismalariyla dikkat
ceken Deidre McCloskey’i de belirtmek gerekir. McCloskey, Aristo’nun diistinsel mirasini kullanarak
retorik kavrami tizerinden iktisattaki pozitivizmin tek gerceklik anlayisina ciddi elestiriler getirmistir.
Bkz. Murray N.Rothbard, “The Hermeneutical Invasion of Philosophy and Economics”, The Review of
Austrian Economics, 1989, Sayi: 3, s. 56.
Subjektivizm Carl Menger'den giinimiize Avusturya iktisat okulunun temel kavramlarindan biridir.
Subjektivizm, objektif emek deger teorisine karsi stibjektif fayda deger teorisi olarak Avusturya
iktisat okulunun hem neoklasik iktisatla ortak alanini hem de onunla ayrismasini gosterir. Ornegin
Lachmann'in benimsedigi radikal subjektivizm cagdas donemde Avusturya iktisat okulu icerisinde
bircok tartisma dogurmustur. Israel Kirzner ile Ludwig Lachmann arasinda subjektivizmin
kavranmasina iliskin ciddi yorum farklari bulunmaktadir (Feridun Yilmaz, “Avusturya Iktisadi ve
Siibjektivizm”, Piyasa, 2004, Sayi: 11). Lachmann'in radikal subjectivizminin bitiin y&nleriyle ele
alindig ve felsefi anlamda tartisildigi bir calisma icin bkz. Israel M. Kirzner (edit.), Subjectivism,
Intelligibility and Economic Understanding, The Macmillan Press, London 1986.
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kullanarak hem neoklasik iktisada elestiri getirmis hem de Ludwig von Mi-
ses ve Max Weber iligkisini aciga ¢ikarmigtir.*?

Lachmann®, neoklasik iktisadin endiistriyel diinyadaki giindelik yasama
151k tutmadigini diisiinmektedir. Ona gore sosyal meseleleri a¢iklama iddia-
sindaki ampirik sosyal bilim olarak neoklasik iktisada ‘yasam diinyas:’ dahil
degildir. Klasik mekanik diinyadan alinan insan zihni bir mekanizmadir ve
sadece dis diinyadan belirlenen durumlarla konusur tarzindaki neoklasik go-
ris, Avusturyali iktisatcilar icin uygun degildir. Eylem burada sadece tepki
ile karistirilmaktadir. Amac secenegi yoktur. Her aktor icin kapsamli bir ter-
cih alan1 g6z 6niine alindiginda, secilecek ne vardir? Tim tercih eylemleri-
nin sonucu burada énceden belirlenmistir. Degisen piyasa fiyatlarina yanit
olarak insanlar/ tiiketiciler, kayitsizlik egrilerini yukar: ve asagi kaydirarak
anlamsiz zihinsel jimnastik eylemleri gerceklestirirler. Biitiin bunlar hayat
dinyamizdaki anlamli eylemden c¢ok uzaktir. Gercekte insanlar amaclarina
ulasmak icin planlar yapar ve daha sonra bunlar1 gerceklestirmeye caligir-
lar. Bu planlar mevcut araglara dayanir ve serbestce secilen sona erer. Plan-
lar bagkalarinin planlariyla catigabilirler veya bagka nedenlerden dolay: elde
edilemeyebilirler. Bu nedenle, planlarin revize edilmesi ve hatta terk edil-
mesi gerekebilir. Ancak ne olursa olsun, fiyatlar, tirlinler ve aligveris gibi
gozlemlenebilir iktisadi fenomenler, planlarimizin etkilesiminin sonuglari-
dir. Planlarin yénlendirdigi eylem, iktisadi fenomenlere neden olur. Iktisadi
fenomenlerin planlar tarafindan yonlendirilen eylemin disa dontik belirtileri
oldugu sdylenebilir.

Bu cercevede Lachmann’a gore sadece Avusturya iktisat okulu piyasa eko-
nomisi yoluyla giindelik yasamin 6zelliklerine teorik a¢iklama getirir. Esas
olarak Avusturya iktisat okulu, mekanistik olmayan istege bagl eylem teori-
siyle bunu gerceklestirir. Avusturyalilar, aktif diisiincenin tasiyicisi olmayan
ve ‘kapsamli bir tercih alani’” seklinde sadece ‘egilimler’ demetinden ibaret
insana iligkin neoklasik kavramsal semayi1 reddederler. Bu nedenle Avustur-
yalilar tamamen farkl: bir diisiince tarziyla bilgilendirilmis kavramsal sema-
lar1 aramaya mecburlardir. Lachmann’a gore iste burada hermeneutik farkl
bir cevapla devreye girer. Eylem, zihnimizin anlam verdigi bir dizi fiillerden
olusur. Bu nedenle eylemin unsurlar: zihnimizin ifadeleridir ve bu sekilde ele
alinmalarn gerekir. Gérevimiz, sosyal dlcekte eylem ve etkilesimi ¢alismak
oldugundan bu yorumlayici bir istir ve aktorlerin biling icerigiyle ilgilen-

32 Peter J. Boettke, “Ludwig Lachmann and His Contributions to Economic Science”, Advances in
Austrian Economics, 1994, Sayi:1; Rothbard, a.g.m.

33 Ludwig M. Lachmann, “Austrian Economics: A Hermeneutic Approach’, Edit. D. Lavoie , Economics
and Hermeneutics icinde, London, Routledge, 1991.
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mektir. Bu gerceklerin dogada karsilig1 yoktur. Dogal fenomenleri gézlem-
ledigimizde hicbir anlam bizim icin erisilebilir degildir. Yapabilecegimiz tek
sey gozlemlerimizi belirli bir siraya, istege bagl bir siraya koymaktir. Goz-
lemlerimizin pratik bir amaca hizmet ettigi tiim durumlarda, onlara empoze
ettigimiz diizen bu sonuca bagh olacaktir. Pratik bir amag¢ yoklugunda, diizen
muhtemelen aragtirmamizin ¢ikarina uygun olacaktir. Insan eyleminin fe-
nomenleri, aksine, gérmezden gelmeyecegimiz icsel bir diizen sergiler: Bu
diizen insani aktorlerin planlarini yaparken ve uygularken kendilerine tahsis
ettigi seydir. Planlar elbette cogu zaman basarisiz olur. Cok sayida sebepten
dolay1 basarisiz olabilirler ancak bir aktdériin planinin digerlerinin planlariyla
catismasi, basarisizlik olarak one cikar. Benzer bir sonug, eylemin amaclan-
mami$ sonuclarini izleme sorunu i¢in de gecerlidir. Bu hig stiphesiz ekonomi
teorisinin gérevlerinden biridir, ancak ilk olarak amaclanan eylem teorisinin
ustesinden gelinmedigi slirece bunu nasil basarmay1 umut edebiliriz? Go-
niilli eylem teorisinin temeli olan amaglar ve araclar mantiginin aletlerini
ancak bir kez kullanabilecegimizin farkina vardigimizda eylemin amaglan-
mamis sonuclarini ¢ézmek icin giivenle yolumuza devam edebiliriz. Béylece
eylemi tepkiyle karistirmaya baghh mekanik sema, burada bize yardimeci ola-
maz. Planlarin eylemi y6nlendirmesi ve ona anlam kazandirmasi, ¢esitli zi-
hin eylemlerinin olusturdugu planlarin uyumsuzlugunda hareketlerin catis-
ma nedenlerini bulmamizi saglar. Eylemin amaclanmis veya amag¢lanmamis
sonuglari, iktisat¢inin ilgi odagi olmaya devam eder. Son olarak, zihnimizin
asla dinlenmedigini/ bos levha olmadigini unutmamaliyiz. Disiincelerimiz,
en azindan pek ¢ok amag i¢in, bitmeyen bir akintinin, biling akisinin parca-
ciklar olarak kabul edilir. Bilgimiz diislincelerden olusur ve bu nedenle bir
zaman diliminin disinda bir menge olarak kabul edilemez.>*

Lachmann’in hermeneutik katkilar1 Mises ve Weber iligkisini de gosterir.
Lachmann’a gére Weber’in gelistirdigi yorumlayici sosyal bilim, Mises tara-
findan benimsenerek praksiyoloji** seklinde karsilik bulmustur. Praksiyoloji
insan eyleminin bilimidir ve Weber’in ideal tiplerinin devamidir. Weber’in
ideal tipleri, Mises’in Insan Eylemi adl1 eserinde plan kavramui ile yer degis-
tirmistir. Lachmann icin insan eylemi, hayali gelecege ulasmak i¢in tasar-
lanmis planlar/ semalar seklinde var olur. Sosyal bilimci, insan eyleminde
planin merkezi olmasindan dolay1 insan toplumun anlasilir bir agiklama ge-
tirebilir. Boylece agik bir sekilde plan kavrami doga bilimleri kavrayisinin
Otesine gecer ve sosyal bilimlerin metodolojik otonomisini savunmay1 hakli

34 Lachmann, a.g.m., s. 133-135.

35 Praksiyoloji, en basit anlamiyla, insan eyleminin genel teorisidir. iktisat bilimi de bu evrensel bilimin
yani praksiyolojinin bir parcasidir. Daha genis bilgi icin bkz. Ludwig von Mises, insan Eylemi, cev.
ismail Aktar, Ankara, Liberte Yayinlari, 2008.
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kilar. Lachmann, plan kavramini praksiyolojik yaklasimla iligkilendirerek,
ozellikle ekonomik bityiime ve gelisme teorisi ile ilgili olarak sosyal strecle-
rin nedensel/ genetik teorinin belirlenmesinin aksine, kurumlarin yardimi ile
insan eyleminin yénlendirilmesinin merkezi roliinii savunmustur. Weber’in
calismasinda ortaya ciktig1 gibi amag ve plan temeline dayanan praksiyolojik
toplum teorisi, toplumda yasamin islevselci bakis agisiyla acik bir sekilde
uyumlu degildir. Bdylece Lachmann i¢in Mises’in vizyonu, yorumlayici sos-
yolojideki Weber’in yaklasimini tamamlamaktadir.>

Avusturya iktisat okulu kadar giiclii bir sekilde olmasa da, hermeneutigin
iktisada yansiyan ikinci kanali Veblen ve kurumsal iktisat tizerindendir. Veb-
len’in ekonomi biliminin &n varsayimlarl/ yerlesmis fikirlerikendi kendine
referansta bulunur/6z-géndergeseldir (self-referentiability). On varsayimlar/
yerlesmis fikirler, insanlar nasil yasar ve yasamlarinda nasil organizasyonel
diizenlemelerde bulunur tarzindaki siradan yasam pratiklerinden tiirer. Dii-
stince aligkanliklari olarak tanimlanan kurumlar, séylemsel bicimlerdir. Veb-
len diisiince aligkanliklarini veya 6n varsayimlari/yerlesmis fikirleri, teleolo-
jik/animistik ve ayaklar: yere basan/gercekci (thematter of fact) biciminde iki
sistem olarak tanimlar. Ilkinde amacin, gergekligin ve nihai dizaynin kisisel
bir kavramsallastirmasi vardir. fkincisinde ise, maddi gerceklerin gozlemle-
nen fenomenleriyle ilgilenen kisisel olmayan bir kavramsallastirmas: vardir
ve bu kavramsallastirma, énceden belirlenen sonuglardan ziyade stirece odak-
lanir. Veblen'in pozisyonu ikincisidir ve ekonomi biliminin 6n varsayimlari
yerlesmis fikirleri analiziyle modern diinyada bilimin yeri ve evrimiyle ilgili
onemli ¢ikarsamalarda bulunur. Burada temel model, ¢zellikle kiimiilatif ne-
densellik meselesinde karmasik gériniir. Endiistri bilimin hizmetindedir ve
bilim de endiistrinin hizmetindedir. Ger¢ekcilik hem neden hem de sonuctur.
Gergekgilik duruma bagli, sistem 6zelliklidir. Gerg¢ek¢i 6n varsayim/yerlesmis
fikir, endiistrilesme siirecinden dogar ve bu siire¢ kiimiilatif nedensellik tavri-
n1 pekistirir. Veblen'in bu analizi hermeneutik déngiidiir.*’

Bu yorumlama, sisteme 6zgii bir yorumdur. Alternatif ényargilar/6n var-
sayimlar arasinda secim yapmay: saglayacak herhangi bir meta 6lciit bu-

36 Peter ). Boettke, “Rational Choice and Human Agency in Economics and Sociology: Exploring the Weber-
Austrian Connection”, Edit. Herbert Giersch , Merits and Limits of Markets icinde, Berlin, Springer 1998,
s. 54. Ayrica Lachmann ve cagdas Avusturya iktisat okulu 6zelinde benimsenen hermeneutik yaklasim,
Alman nihilizmi ile suclanmistir. Elestiriler icin bkz. Hans Albert, “Hermeneutics and Economics: A
Criticism of Hermeneutical Thinking in theSocial Sciences”, KYKLOS, 1988, Say: 41(4); David Gordon,
“Hermeneutics Versus Austrian Economics”, Mises Institute, 2015; Rothbard, a.g.m.

37 Vebler'industincesikiiltiirel hermeneutik baglaminda da ele alinir. Ozellikle Veblen'in evrimci yaklagiminin
kilttirel hermeneutik olduguna iliskin kurumsal iktisat literatiriinde ciddi analizler bulunmaktadir. Bkz.
Ann Jenningsand William Waller, “Evolutionary Economics and Cultural Hermeneutics: Veblen, Cultural
Relativism, and Blind Drift”, Journal of Economic Issues, 1994, Sayi: 28(4).
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lunmadig gibi, herhangi bir ciddi sonu¢ da yoktur. Bu nedenle ényargiya/
On varsayima dayanarak secilen ¢nciiliin disinda, bagimsiz bir yorumlayici
veya degerlendirici bakis acis1 bulunmamaktadir. Bagimsiz bir yorumlayici
ya da degerlendirici bakis a¢is1 olmadigi icin elestiri, elestirinin temeli baki-
mindan her zaman sonsuz bir déngli meselesidir. Dahasi, Veblen, iddialarini
kendi kendine referans niteligini teyit edecek sekilde yapar. Bir ényarg1/én
varsayim ya da 6nyarg1/6n varsayim sisteminin sorunlu temelleri hakkindaki
arglimanini maddi gerceklige ve gerceklikten tiireyen bilim ve teknolojiye
uygular. Veblen pozisyon alirken ényarg1/6n varsayim olarak diisiince alig-
kanliklarina etki eden kanaatleri kabul eder. Bu nedenle Veblen, belirsizlik ve
muglaklik konusunda ytiksek tolerans gostermis gibi gortnir.

Oz-gondergesellik, 6nyargi problematigidir ve bu hermeneutik déngiidiir.
Hermeneutik dongii, diisiince aligkanliklar: sonucu dogar; diisiince aligkan-
liklar1 da, yasam aligkanliklarinin sonucudur. Diigiince aligkanliklari, insan-
larin zihni aligkanliklar ve yaygin gelenekleriyle uyumludur. Kisacas1 Veb-
len, gercekligi epistemolojik olarak mutlak ve kategorik kavramaktan uzaktir.
Gergekligi, durumsal, sistem 0Ozellikli ve problematik olarak kavrar. Bunu da
Onyarg1/6n varsayim teorisiyle 6z gondergesellik analizine uygular. Bu ne-
denle Veblen, ne teknolojik ne biyolojik ne de kiiltiirel deterministtir.®

Hermeneutik vurgular nedeniyle cagdas Avusturyal iktisatcilar ile Veb-
len arasinda metodolojik benzerlikler bulunmaktadir. Cagdas Avusturyali ik-
tisatcilarin neoklasik iktisat elestirileri ve iktisadin hermeneutik yéntemle
tarihsel ve kurumsal baglama oturtulmasi, cagdas Avusturya iktisat okulu ile
kurumsal iktisad1 ve dolayisiyla Lachmann ile Veblen'i yakinlastirmaktadir.
S6z konusu yakinlasma, iktisat disiplininin giintimiizde yasadig1 metodolojik
problemlere ¢oziim getirebilir ve ¢agdas iktisadin anlasilmasini saglayacak
kurumsal ve tarihsel yonlere 11k tutabilir.** Ornegin, modern iktisadin ger-

38 Waren J. Samuels, “The Self-Referentiability of Thorstein Veblen's Theory of th ePreconceptions
of EconomicScience”, Journal of Economic Issues, 1990, Sayi: 24(3). Ayrica Veblen'in hermeneutik
dongii olarak tanimlanan yaklasimi, Philips Mirowski tarafindan ciddi sekilde elestirilir. Mirowski’ye
gore Veblen, bilimin hermeneutik yaklasimindan uzaktir. Veblen'in hermeneutik ihmali, onu, Bati
kilttirel matrisine derinden yerlesmis koklii dogal yasa aciklamalarini anlamaktan uzaklastirmistir.
Dogal yasalar 19. yiizyilda mekanik, kimya ve enerji bilimlerinde ¢cok 6nemli bir yer tutar. Bu
nedenle Veblen, iktisadi, sosyal fenomenden ayiran dogaci Durkheim/Mauss/Douglas (DMD)
tezini tam olarak anlayamadigi icin neoklasik iktisadi da yeterince iyi degerlendiremez .Mirowski
(1987) , kurumsal iktisadin disiince ufkunu genisletmek icin kurumsal iktisadin felsefi temeli
pragmatizmle hermeneutigi birlestirme amacindadir. Bkz. Philip Mirowski, “The Philosophica IBases
of Institutionalist Economics”, Journal of Economic Issues, 1987, Sayi: 21(3), s. 1024.

39 Peter J. Boettke, “Evolution and Economics: Austrians as Institutionalist”, Research in the History of
Economic Thought and Methodology, 1989, Sayi: 6. Son yillarda kurumsal iktisat ve Avusturya iktisat
okulu iliskisi sadece Peter J. Boettke tarafindan degil, Mark Pennington tarafindan da vurgulanmaktadir.
Pennington kurumsal analizi, klasik liberal teorinin merkezi noktasi olarak kabul etmektedir. Bu bakis
acisina gore kurumlar 6nemlidir ctinkti kurumlar, mdlkiyet haklari ve bu haklarin legal giivenligiyle ilgili
‘formel’ kurallari kapsar. Ayrintilar icin bkz. Mark Pennington, Saglam Politik Ekonomi: Klasik Liberalizm ve
Kamu Politikasinin Gelecegi, cev. Atilla Yayla, Liberte Yayinlari, Ankara 2014, s. 334-335.
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cek yasamdan kopmasi ve giderek mekaniklesmesi elestirisine Lachmann ve
Veblen 6zelindeki hermeneutik cabalar ile giindelik iktisadi yasamin anla-
silmasi bir ¢6ziim olarak sunulabilir. Zaten her iki diisiiniir de endustriyel
yasamin anlasilmasi adina yorumlayici bir yéntem benimsemislerdir.® La-
chmann ve Veblen ¢zelinde gelisen hermeneutik cabalar, iktisadi diistincenin
disiplin i¢inde gelisimine 6nemli bir imkan sunarken ana akim iktisadin giic-
li konumu buna engel olmaktadir. Ciinkii ana akim iktisat sadece disiplin ici
saglam bir egemenlik tesis etmemistir. Ayni zamanda kendi metodunu diger
sosyal bilimlere ihra¢ ederek bilim diinyasinda prestijli bir yer de edinmis-
tir. Dolayisiyla hermeneutik cabalar 6zelinde iktisadi diisiincenin ana akim
iktisada karsi gelismesinin 6niindeki engel, metodolojik emperyalizm veya
iktisadi emperyalizmdir.

Metodolojik Emperyalizm ya da Rasyonel Secim Teorisinin
Sosyal Bilimlere Yerlesmesi

Metodolojik emperyalizm veya iktisadi emperyalizm, iktisat ile diger sosyal
bilimler arasindaki tek yanli iligkiyi géstermektedir. Ozellikle Ikinci Diinya
Savasi sonrasi iktisadin kendi metodunu diger sosyal bilimlere ihra¢ etmesi,
iktisat biliminin emperyalist olarak nitelenmesine sebep olmustur.** Ciinkii
soz konusu savas sonrasi, iktisadin arastirma nesnesi geleneksel sinirlarinin
otesine giderek genislemistir. Iktisat; tiiketici teorisi, firma teorisi, piyasa
mekanizmasi, makro iktisadi aktivite gibi klasik arastirma nesnelerini asa-
rak biitiin sosyal davranislarda iktisadi aletleri kullanmakta basar1 goster-
mistir. Iktisat, geleneksel olarak piyasa ve fiyat mekanizmasi ile ilgilenirken
daha ¢nce iktisadin alanina dahil olmayan konular1 da basarili bir sekilde
disipline dahil etmeye baslamistir. Bu yoniiyle iktisat, artik sadece bir sosyal
bilim degil, ‘gercek’ bir bilim olarak anilmaktadir.*> Metodolojik emperyaliz-

40 Iktisadi dusiinceyi esas alarak modern iktisat sorunlarina yaklasmanin sadece teorik degil
ayni zamanda pratik iktisat sorunlarina da ¢ézim getirecegine dair yetkin bir ¢alisma icin bkz.
Pennington, a.g.e.

Richard Swedberg 1930’lu yillarda iktisat ve sosyoloji iliskisinde Ralph William Souter tarafindan
iktisadi emperyalizm kavraminin kullanildigini belirtir. Souter, 20. yiizyilda iktisat biliminin
kurtulusunun iktisadi emperyalizmle miimkiin oldugunu distinir. Ona goére iktisadin komsu sosyal
bilimlere yayilhmi, onlar sémiirgelestirmek icin degil, zenginlestirmek icindir. Bkz. Richard Swedberg,
“Introduction”, Richard Swedberg (Edit.), Economics and Sociology, Redefining Their Boundaries:
Conversations with Economists and Sociologists icinde, Princeton 1990, Princeton University Press.
Ancak 1980 sonrasi ise, iktisadin disindan gelen ve iktisatta cogulcu bir durum olusturan yeni
yaklasimlar mevcuttur. Oyun teorisi, davranissal iktisat, deneysel iktisat, evrimci iktisat, néroiktisat,
kompleksite iktisadi ve yapabilirlik yaklasimi gibi yeni arastirma programlarinin iktisadi etkilemesi
durumu ‘tersine emperyalizm’ seklinde degerlendirilir. Bkz. Bruno S. Freyand Matthias Benz, “From
Imperialism to Inspiration: A Survey of Economics and Psychology”, John B. Davis ve digerleri (Edit.),
The Elgar Companion to Economics and Philosophy icinde, Cheltenham2004, Edward Elgar.

42 Edward P. Lazear, “Economic Imperialism”, Quarterly Journal of Economics, 2000, Sayi: 115(1), s. 103.
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min en ug ifadesi, rasyonel secim teorisinin Gary Becker*® tarafindan sosyal
bilimleri asarak biitiin insan faaliyetlerinde benimsenmesi gerektigi vurgu-
suyla belirir. Yani ona gore egitim, evlilik, bosanma, aile, su¢ ve hastalik gibi
ekonomik olmayan problemlere de neoklasik iktisadin rasyonel secim meto-
dolojisi uygulanmalidir.

George Stigler,* iktisadin diger sosyal bilimlere yayiliminin genel olarak
dort alanda goriildiigini diisiiniir. Bunlardan birincisi, hukuktur. Burada ik-
tisadi analiz, yasal kurallar ve yasal kurumlara uygulanir. Bu ¢cabada Ronald
Coase ve Richard Posner temel figiirler olarak 6éne cikar. Ikincisi, ‘yveni’ ikti-
sat tarihidir. Yeni iktisat tarihinin en etkili figiirii Robert Fogel'dir. Uciincii-
sii, sosyolojide sosyal yap1 ve sosyal davranisin iktisadi analizidir. Bu analiz
GaryBecker’in diisiinceleriyle yayginlasmis ve bu cabalarla beraber iktisat
sosyolojiye tasinmistir. Dérdiinciisii ise, iktisadi yasamin diizenlenmesini de
iceren politikanin iktisadi analizidir. Anthony Downs’la baslayan ve anayasal
diizenlemeler 6neren James Buchanan ve Gordon Tullock’la devam eden bu
analizin temsilcisi ‘kamu tercihi’ okuludur.

Ben Fine* ise metodolojik emperyalizmin eski ve yeni olmak iizere iki
bicimi oldugu kanaatindedir. Eski metodolojik emperyalizm, iktisadin klasik
arastirma nesnelerini iktisadi olmayan alanlara dogru genisletmesi ve yayil-
macl bir karakter sergilemesidir. En biylik temsilcisi Gary Becker'dir. Yeni
metodolojik emperyalizm ise, George Akerlof ve Joseph E. Stiglitz'in ana-
lizlerinde goriilen, daha 6nce iktisadin irrasyonel olarak buldugu toplumsal
olani da i¢ine alan yaklagimlardir. Yeni kurumsal iktisat, yeni politik iktisat,
yeni hane halk: iktisadi, yeni biiylime teorisi, yeni kalkinma iktisad: gibi
calisma alanlar yeni metodolojik emperyalizmin sonucu goriilen yaklasim-
lardir. Yeni metodolojik emperyalizmle gelen yeni yaklasimlar, diger sosyal
bilimleri sémiirgelestirmekte daha verimlidirler ¢iinkii Akerlof ve Stiglitz ile
sunulan iktisadi yaklasim, asimetrik enformasyon ve eksik rekabet piyasasi
gibi bakis acisiyla neoklasik iktisada gore sadece daha ‘gercekci’ olmakla
kalmaz, ayni zamanda toplumsal olani analize dahil ederek ‘toplumsali’,
kusursuz isleyen piyasa mekanizmasi varsayimindan daha giiclii bir sekilde
i¢sellestirir. Bu yontyle eski ve yeni emperyalizm bicimlerini veya Becker ve
Stiglitz arasindaki yaklasim farkliliklarini vurgulamak yersizdir ¢linkii hem
eski hem de yeni metodolojik emperyalizm, metodolojik bireycilikle birlikte

43 Gary Becker, The Economic Approach to Human Behavior, The University of Chicago Press., Chicago,
1976, s.4.

44 George Stigler, “Economics-The Imperial Science?”, Scandinavian Journal of Economics, 1984, Sayi:
86 (3), 5.303.

45 Ben Fine, “Economics Imperialism and Intellectual Progress: The Present as History of
EconomicThought?”, History of Economics Review, 2000, Sayi: 32 (1).
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oyun teorisi ve olasiliksal optimizasyonla desteklenmis standart teknik arag-
lara dayanmaya devam etmektedir. Bu nedenle Becker’in iktisadi sosyolojiye
gotiirmesiyle Akerlof’un sosyolojiyi iktisada getirmesi 6z itibariyle aynidir.

Bu baglamda hem eski hem de yeni bicimiyle metodolojik emperyalizm
sonucu biitlin sosyal bilimlerin iktisatlasmasi durumu s6z konusudur.*® An-
cak bu durum sosyal bilimlerde iktisadi diisiincenin yayginlasmasi anlamina
gelmez. Bu, ana akim iktisadin yani matematiklesme sonucu olusan bir tiir
teknik iktisadin yayginlasmasidir. Bu nedenle disiplin icinde iktisadi diisiin-
cenin gelisiminin 6éntindeki biiyiik engel, metodolojik emperyalizmdir. Meto-
dolojik emperyalizm, ana akim iktisadin diger sosyal bilimlere yayilan giiclii
bir metodolojisi oldugunu veiktisadin doga bilimleri tarzinda isleyen bir sos-
yal bilim oldugunu gosterir. Bu yoniiyle ana akim iktisadin elde ettigi basa-
rili konum, 6zelde iktisatta genelde de sosyal bilimlerde iktisadi diisiinceye
gerek kalmadigini kanitlamis olur.

Sonug: iktisadi Diisiincenin Disiplin icindeki Gelecegi

Modern iktisadin mekaniklesmesiyle beraber iktisadi diislincenin goézden
diismesi sadece iktisat disiplinine yonelik bir ufuk daralmasini géstermez.
Spekiilatif felsefenin bilime evirilmesinin dogal sonucu olarak iktisat 6ze-
linde gerceklesen bu durum, modern dénemde biitiinityle diisiincenin meka-
niklesmesine yonelik bir siirectir. Bu nedenle iktisat disiplini icinde iktisadi
diisiincenin ve iktisadi diistince tarihinin yok olmaya yiiz tutmasi, mekanik-
lesmenin biitiin sosyal disiplinleri tehdit ettigine isaret eder. Iktisat 6zelinde
bu tecriibe daha profesyonel bir tarzda ve diger sosyal bilimlere nazaran daha
erken donemlerde gerceklesmistir.

Disiplin i¢inde heterodoks iktisat okullarinin hissedilir bir sekilde gorii-
niirlik kazanmasi, bu duruma ciddi bir meydan okumay: ifade eder ciin-
kii iktisadi diistincenin disiplin i¢inde bir imkdan olarak ortaya ¢ikmasi ancak
heterodoks iktisat okullar1 yoluyla miimkiindiir. Heterodoks iktisat okullar1
hem disiplinin arastirma nesnesini genisletme ve bizzat iktisadi olan tizerine
diisinme hem de iktisat ile diger sosyal bilimler arasinda diyalog kurma id-
diasindadirlar. Bu iki iddianin goriindiigii ¢caba iktisadi diistincedir ve iktisadi
dustincenin belirginlesmesine katki sunan hermeneutik yéntemdir. Herme-

46 Dominique Meda'ya gore sosyal bilimlerin veya her seyin iktisatlasmasi durumu yeni degil, 18.
yiizyildan giinimiize devam etmektedir. Iktisat, basit ve yansiz bir teknik degildir, bir diinya goriisii
ile birlikte isler. Bu diinya goriisi iktisadin dogdugu baglami belirlemis diinya goristidir; ama ayni
zamanda, politika ve etigin mutlak reddiyle birlikte isler. iktisadin yiikselisi, dinyanin anlamini,
insanlarin ve toplumlarin yerini aciklayan ve yukimldlikleri temellendiren geleneksel mesruiyet
sistemlerinin ¢okustnt dayatmistir. Dominique Meda, Emek Kaybolma Yolunda Bir Deger mi?, cev.:
Isik Ergiiden, Istanbul, iletisim Yayinlari, 2012, s. 251.
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neutik yontem bir taraftan iktisadi felsefi olana dogru gotiirerek disiplinin
arastirma nesnesini genisletip disiplinin sosyal bilimler icerisinde tarihsel
olarak kavranmasina imkan sunarken diger taraftan (Ikinci Diinya Savagi
sonrasi) iktisat ile genel sosyal teori arasinda ihmal edilen iligkiyi tekrar di-
riltir. Boylece iktisadi olana iligkin anlamlar ve iktisadi eylemin 6zgiin ice-
rimleri hermeneutik yéntem dolayisiyla aciga ¢ikar. Hermeneutik yéntemle
birlikte iktisat, yasadig1 pozitivist tecriibeye ragmen sosyal bilimler icerisin-
de konumlandirilir.

Ana akim iktisat 6zelinde goriilen doga bilimi taklidinden kaynaklanan
‘dar gorusliluk’, iktisadi diislincenin entelektiiel tarihin kolu olmas: dolayi-
siyla heterodoks iktisat okullarinda goriilmez. Heterodoks iktisat okullarinin
iktisadi diislince i¢in bir tiir siginak olmasi, heterodoksiyi diiz bir ¢izgide
ilerlemeyen zengin diisiince tarihine gotiiriir. Ancak bdylesi imkanlar icer-
mesine karsin heterodoks iktisat okullarinin ana akim iktisadi sarsacak ve
onu yerinden edecek diizeyde i¢sel tutarliliga sahip teorilerinin bulundugunu
sdylemek de giictiir. Cinkii ana akim iktisat kendinden emin, icsel bir tu-
tarliliga sahip ve diger sosyal bilimlerin bile istahini kabartacak denli giiclii
bir teknik dil edinmistir. Bu nedenle heterodoks iktisat okullarinin elestiri
ve teklifleri ana akim iktisadin giiclii konumunu zedelemekten uzaktir. Bu
ylzden su an i¢in, hem ana akim iktisadin mevcut gii¢lii konuma karsin he-
terodoks iktisat okullarinin teorik daginikligl hem de hermeneutik yéntemin
disiplin icinde biiyiik oranda kabul gérmemesi nedeniyle iktisadi diisiincenin
disiplin icinde gelismesi ve kalici bir yer edinmesi miimkiin gériinmemek-
tedir. Dolayisiyla entelektiiel tarihin bir kolu olan iktisadi diislince, iktisat
disiplini icerisinde biiyiik oranda varlik gdsterememekte ve sosyal bilimlerin
kiyisinda kalmaya devam etmektedir.
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Bu calismada Sokrates’in yurttas kavramini, kendisine kadar gelmis kavrayislardan farkli bir bicim-
de, yeniden anlamlandirmasi incelenmektedir. Sokrates, Yunan demokrasi geleneginin en énemli
krizlerinden biri olan Peloponez Savasi siirecinde Atinalilara yénelik elestirileriyle felsefesini yapi-
landirmistir. Atinalilar yiizyillar boyunca olusmus kiiltiir ve geleneklerine dayanarak yasamlarini stir-
diirdukleri halde, Sokrates yasamin ve degerlerin stirekli sorgulanmasi gerektigini diisiinir. Sokra-
tes Atinalilarin ihtiraslarinin esiri olma egilimine kapildiklarini disiindiigiinden, akilin ve dogrulugun
yonlendiriciliginde kararlar almalarini saglayacak bir felsefe gelistirmeye calisir. Sokrates insanin
bilerek kotii davranislar gerceklestirmeyecegine inanir. Ona gore egitim sayesinde herkes en dogru
davranisi sergileyecek kadar gelisebilir. Dolayisiyla iyi bir polisin, 6ncelikle, yurttaslarina iyi bir egi-
tim saglamasi gerekir. Sokrates iyi bir polisin nasil olmasi ve yurttaslarina hangi egitimi saglamasi
gerektigine dair dusiincelerini Atina'nin yasadigi sosyal, ekonomik ve politik krizleri degerlendirerek
gelistirir. Bu sayede Sokrates yeni bir yurttas kavrayisi gelistirme olanagi edinir. Sokrates icin polis
ile yurttas birbirlerine aittirler. lyi bir kentin tesekkil edebilmesi icin yurttaslarin ve polisin akli ve
dogrulugu kendilerine rehber edinmeleri gerekir. Sorgulanmamis bilgilere, gelenege ve inanislara
dayanarak yasamin siirdiiriilmeye calisildigr kosullarda akil ve dogruluk rehberlik yapamaz. Aklin ve
dogrulugun rehberligine giivenen bir yurttas, kentinde kisisel basarilar elde etmek pesinde kosma-
mali, fakat kentindeki her seyin daha iyi ve dogru nitelikler edinmesi icin cabalamalidir. Bunun igin
bir yurttas, kendisinden baslayarak her seyi sorgulamali ve dogru diisiinme ydntemiyle var olan her
seyin olmasi gerektigi gibi olmasi icin caba sarf etmelidir.
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\\ Key Words: Socrates, Citizenship, Democracy, Regime, Plato. j

*Dog. Dr. | izmir Katip Celebi Universitesi | ozkandev@hotmail.com
ORCID: 0000-0003-4235-4862

Liberal Diisiince Dergisi, Yil: 24, Sayi: 94, Bahar 2019, ss. 53-63

Gonderim Tarihi: 22 Mayis 2019 | Kabul Tarihi: 27 Haziran 2019

53



54 | Devrim Ozkan
Giris

Politika felsefesi, esas itibariyle, Peloponez Savasinin Yunan Demokrasileri
uzerindeki etkisi ve bu etkiye filozoflarin verdikleri cevapla baslar. Peloponez
Savasl medeniyet tarihindeki en ¢nemli déniim noktalarindan birini tegkil
eder. Bu savastan sonra Biiyiik Iskender’in imparatorlugu bir karabasan gibi
“Yunan Demokrasileri’nin iizerine ¢ékecek ve Roma Imparatorlugu’nun Yu-
nan Diinyasini yeniden iggal ettigi siirecten sonra da etkili olacak Helenistik
Dénem (M.O. 323-30) baslayacaktir. Peloponez Savasi, yarattiklari zenginlik,
kiltlr, sanat, felsefe, mimari ve anayasalariyla biiylik bir 6zgiivene kavus-
mus olan Yunanlilarin, yénetim sekillerinin ve kentler arasindaki iligkilerin
biiyilik felaketlere yol acabilecegini gozler dniine sermistir.

Bu savastan sonra Atinalilar basta olmak tizere tim Yunanlilar bizzat ken-
dilerine ve yapip ettiklerine dair diistinmek zorunluluguyla kars: karsiya kal-
mislardir. Bu sayede sonraki yillar ve ¢aglarda hizla gelisecek olan politika
felsefesinin engin deryasi baslangi¢ siirecine girer. Bu makalede Atinalilarin
kars1 karsiya kaldiklar: zorluklar ve ikilemler dikkate alinarak, politika felse-
fesinin baslica problemlerinin olusma siirecleri incelenmektedir. Bunun icin,
bu calisma, politika felsefesinin en enerji dolu dénemi de olan bir siirecte
Sokrates’in yurttasi yeniden anlamlandirarak, politikanin temel problemleri-
ni nasil analiz ettigi ele alinmaktadir.!

Demokrasinin Savasla imtihani ve Filozof

Peloponez Savasi patlak verdiginde kirk yasinda olan Sokrates sadece Atina
Demokrasisini degil fakat ayrica Yunan kiltiir ve geleneklerini elestiren bir
“atsinegi” roliinii oynamaya ¢oktan baslamisti. Otuz yila yakin siiren savasin
sonunda yetmis yasina ulagan Sokrates tiim olgunluk dénemini Peloponez
Savasi boyunca Atinalilarin kimi zaman kahramanca, kimi zamansa kaygi-
11, tutku dolu, distincesiz ve 6éngoriisiiz atilimlarina taniklik ederek gecirir.
Gercekten Peloponez Savasi devam ederken Sparta’yla defalarca makul ant-
lasmalara varma olanag1 edinen Atinalilar, her seferinde bu olanaklar1 yok
pahasina harcamaktan geri durmadilar. Savasin heniiz ikinci yilinda tarihin
taniklik ettigi en 6nemli devlet adamlarindan biri olan liderleri Perikles’i
kaybeden Atinalilar, Alcibiades gibi 6nemli bir generali asilsiz sOylentileri
dikkate alarak yargiladilar ve boylece Sicilya Seferinin basarisizlikla nok-
talanmasina neden oldular. Atinalilar, adeta 6zgiivenlerinin verdigi sarhos

1 Bolotin, D., Thucydides, ed.: Leo Strauss and ) Cropsey, History of Political Thought, The University
of Chicago Press, Chicago 1987, s. 7-32.
2 Sokrates “Savunma’da kendisini bir “atsinegi” olarak tanimlar (30e).
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edici etkilere kendilerini kaptirmig bir bicimde, M.O. 404 yilindaki mutlak
yenilgilerine ve Sparta kontroliine gecerek “Otuz Tiran” oligarsisine mahkiim
olmaya kosar adim ilerlediler. Tiim bunlara taniklik eden Sokrates’in elindeki
tek silahiysa elestirileri, retorigi ve diisiince yéntemiydi. Nitekim “Sokrates
tarafindan ortaya konan ahlaki ve siyasi diislinceler klasik siyaset felsefesinin
baglamini olusturmaktadir.”

Spartalilar tarafindan tesis edilen “Otuz Tiran” yonetiminin Atina'daki ik-
tidar1 sadece on {i¢ ay siirdli. Bu siirede ¢ok sayida* Atinalinin 6limiine yol
acan “Otuz Tiran” yonetimi demokratlar tarafindan devrildi. Baslica yoneti-
cileri Kritias® ve Theramenes olan “Otuz Tiran’, aristokrat Atinalilar tarafin-
dan desteklendi. Otuz yila yakin siiren Peleponez savasi boyunca en énemli
kaynag1 olan yetismis insanlarindan ¢ogunu kaybeden Atina yorgundu. Buna
ragmen Meletos, Anytos ve Lykon'un gayretleriyle demokrasi yeniden tesisi
edilirken, bir yandan da Sparta ile igbirligi yaptigina inanilan kimselere karsi
savas baslatildi. Sokrates hakkinda, tam da bu siiregte, Atinalilarin inandigi
degerleri elestirdigi, gencleri yanlis yonlendirdigi ve tanrilarina hakaret etti-
gi suclamalariyla Meletos, Anytos ve Lykon tarafindan dava acildi. Bu sayede,
M.O. 399'da, yasli filozof hicbir zaman ayr1 yasayamayacagi Atina ve halkiyla
mahkemede karsi karsiya geldi.

Sokrates’e yonelik su¢lamalar esas itibariyle demokrasinin yeniden tesisi
edilmesi stirecinde muhalif bir tutum takindiginin diigstiniilmesinden kaynak-
lanir. Sokrates, demokratlarin politikalarinin yani sira Atinalilarin kiiltiirleri-
ne, ahlak anlayislarina, “erdem” (arete) kavrayislarina ve yasamlarinin amag-
larina yonelik sayisiz elestirilerde bulunur. “Homeros ve Hesiodos”tan® ilham
alan Atinalilarin yasa ve geleneklerini elestiren Sokrates’in baslica 6grencile-
rinden Kritias ve Kharmides’'in’ “Otuz Titan” yénetiminin bagslica aktérlerinden
olmalar1 da demokratlarin ondan nefret etmelerine neden olan énemli etken-
lerden biridir. Gercekten de Atinalilarin Sicilya seferinin basarisizlikla sonug-
lanmasinin baslica aktorii olarak telakki ettikleri Alcibiades’in® dostu ve hocasi
olan Sokrates’ten siiphe duymalarina neden olan ¢ok sayida gerek¢e mevcuttu.
“Demokrasi: V.yiizyillda Atina’da gecerli olan siyasal durumu godsteren resmi

3 Alim Yilmaz, Siyaset, Bilgi ve Ahlak, Liberte, Ankara 2017, s.63.

4 Aristoteles (AC, 35. 3-4) “Otuz Tiran” yonetiminin egemenligini pekistirmek adina ¢ok sayida
yurttasin servetine el koydugunu ve bin bes yiiz yurttasi 6ldirdugtini soyler.

5 Kritias, ayni zamanda, Platon'un Kharmides ve Protagoras diyaloglarindaki karakterlerden biridir.

6 Homeros ve Hesiodos'un siirleri Yunanlilar icin erdemli bir yasam ulasmakta ve toplumsalliklarini
insa etmelerinde kullandiklari baslica kilavuzdu. Bu nedenle geng bir Yunanlinin egitiminde kullanilan
baslica kaynak Homeros ve Hesiodos’un siirleriydi. Bu siirlerde savas¢i niteliklere évgiler dizildigi
gbzden kacmaz. Bu sayede savasci bir kiltiiriin gelismesi saglanmistir.

7 Platon'un ilk diyaloglarindan birine ismini verdigi amcasidir.

8 Alcibiades, Peloponez Savasi devam ederken Spartalilarin safina gecerek danismanlik tapmistir.
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sozclktiir bu. Perikles bu sozciigii rejimin manifestosu niteligindeki o olaga-
nistll cenaze konusmasinda kullanmistir... Demokrasiye karsi olanlarin genel-
likle mantikl: diistincelerini de gz ard1 etmemek gerekir: Aristophanes, Sahte
Ksonofon, Platon vb.”

Politika felsefesinin ¢agdas okurlar1 “Sokrates’in Savunmasi’ni (17a-42a)
fikir 6zgurliigli kavrami cercevesinde degerlendirme egilimindedirler. Bu
egilim modern politik problemler hiyerarsisinin klasik metinleri anlamada
baslica kaynak olarak kullanilmasindan kaynaklanir. Baska bir ifadeyle giin-
cel problemlerimiz bizleri klasik metinleri anlamaya ¢alisirken yonlendirir.
Gelgelelim bir metnin tam manasiyla anlagilabilmesi, ortaya ¢iktig1 tarihsel
kosullardaki baslica problemlere vakif olunmasiyla olanakli hale gelebilir. Bu
nedenle cagimizin baglica meselelerinden biri olan “fikir 6zgirligi”, “Sokra-
tes’in Savunmasi”in anlasilabilmesi i¢in yeterli olmaktan uzaktir.

Atina Demokrasisi Sokrates’i yargilarken onemli bir sinavdan ge¢cmek-
teydi. Peloponez Savasi'ndan yenilgiyle ayrilan Atinalilar, o zamana kadar
yasamlarini siirdiirmelerini saglayan inanclarinin, geleneklerinin, aligkan-
liklarinin ve bilgilerinin artik yetersiz kalmaya basladigini deneyimlemenin
neden oldugu “kaygi”ya kapilmaktan kendilerini alikoyamamaktaydilar. “M.O
404 tarihinde, savas yeni sona ermisken, Spartalilar Atina demokrasisini ortadan
kaldirip yerine hunhar idareleriyle uzun yillar amimsanacak olan ‘otuz Tiranlar’
adinda oligarsik bir idare getirdiler. Sokrates, Salamis’li Leon isimli masum bir
adam tutuklamas: bildirildiginde emri umursamadi.”'°

Degisimin kac¢inilmazliginin neden oldugu “kaygilar”, var olanin muhafa-
zasina yonelik 1srarcilifa neden oldugu gibi, ayni zamanda degisime doniik
arzular1 da canlandirmaktaydi. Tam da bu siirecte Sokrates, Atinalilarin ya-
sadig1 ¢okiise neden oldugunu distindiigi her seye kars: elestirel durusun
baglica figlirli olarak meydana ¢ikmisti.

Sokrates’i suclayanlar, onun diisiincelerinin Atinanin ve Atinalilarin ge-
lecegi icin tehlikeli olduguna inanmaktaydilar. Zira Atinalilarin yasamlarini
stirdiiriirken kullandiklar tiim degerlerin bundan sonrada siirdiiriilmesi ve
muhafaza edilmesi demokratlar icin son derece 6nemliydi. Sokrates, gencle-
rin Homeros'un destanlarinin yani sira Kallikles, Protagoras ve Gorgias gibi
Sofistlerin egitimiyle yetistirilmeleri gerektigine inanan demokratlarin karsi-
sina yeni bir yaklagsimla cikar. Savunma’nin polemikgi ve politik niteligi ideal
yurttasin ve kentin nasil olmasi gerektigine dair goriis farkliligindan kaynak-
lanir. Atinalilarin yagamlarini ideal bir bicimde o zamana kadar oldugu gibi

9 Jean Touchard, Siyasal Disiinceler Tarihi, Cev., i. Yerguz, Isik Yayinlari, istanbul, 2015, s. 34.
10 Anthony Kenny, Bati Felsefesinin Yeni Tarihi (1. Cilt, Antik Felsefe), Kiire Yayinlari, istanbul, 2017, s. 57.
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slirdiiremeyeceklerine inanan Sokrates, ahlaka, egitime ve yurttasliga dair
bambaska fikirler ileri siirer. Tiim deger ve aligkanliklarin bastan asagiya ye-
niden bicimlendirilmesini gerekli kilacak bu fikirler, Atinali demokratlar i¢in
sarsicidir. Ancak bu fikirleri “onun felsefe tarihi bakimindan en biiytik 6neminin
bir ahlak bilimi yaratma konusundaki ¢abalarnnda yattigi”** diisincesinin ege-
men hale gelmesine yol agacaktir.

Sorgulayici ve Elestirmen Olarak Filozof

Platon, “Magara Metaforu’nda tutsaklarin golgelerin esaretinden dogruluga
yonelmelerinin temin edilmesi gerektigine dikkat ceker (Huard, 2007: 138).
Tipk: bunun gibi Sokrates de Atinalilara tiim aligkanliklarini, bilgilerini, de-
gerlerini ve geleneklerini yeniden degerlendirmelerini tavsiye eder. Sokrates
icin geleneksel bicimde aileden ve toplumdan 6grenilen her sey aklin sor-
gulamasina tabi tutulduktan sonra kabul edilmeli ya da edilmemelidir. Pla-
ton'un hocasinin felsefesine sadik olduguna giivenerek “Gorgias Diyalogu”!?
incelendiginde, Sokrates’in Atinalilarin gercekten bildiklerine inandiklar: her
seyi sorgulamaya giristigi goriilliir.'® Bu diyalogda Sokrates, retorigin, sana-
tin ve dogrulugun ne olup olmadigini sorgular. Ayrica retorigin ahlaki bir
dayanaginin olup olmadigini de degerlendirir. Sokrates, diyalog boyunca tar-
tistig1 Gorgias, Polos ve Kallikles’in tamamen bildiklerine inanmalarina rag-
men, gercekte retorik, sanat ve dogrulugun ne olduklar1 konularindan biha-
ber kaldiklarini ifsa eder. Bu durum, i¢cine dogduklar1 yasam ve kiiltiirde var
olan inanc¢ ve bilgi kaliplarini sorgulamadan devralmalarindan kaynaklan-
maktadir. Sorgulama siireci basladiginda en mitkemmel bicimde bilindigine
inanilan konularda dahi bilgisiz kalinabildigi ortaya ¢ikmaktadir.

Pekald, ‘ahlak’ ve ‘erdem’in ne oldugu konularinda bilgisiz kalinmasinin
sonuclar1 ne olur? Gergekten de toplumsalligimizi siirdirebilmemizi sagla-
yan hususlarda yanhs bilgiler edinmis olmak, gerek bizim gerekse birlikte
yasadigimiz digerlerinin yasamlarini olumsuz etkileyebilir. Bu nedenle dog-
ru bilgiler edinmek hem bizim hem de toplumumuzun yasaminin daha ideal

11 Ahmet Arslan, ilkcag Felsefe Tarihi: Sofistlerden Platon’a, Cilt 3, istanbul Bilgi Universitesi, istanbul,
2010, s. 147.

12 Platon, Complete Works, 447a-527e.

13 Sokrates’i her seyi sorgulamaya yénelten, yasadig énemli bir hadisedir. Dostu Khairephon'un
Delphoideki bir Kahin'e “Sokrates'ten daha bilge birinin olup olmadigi’ni sormasiyla baslayan
olayalar Sokrates’in hayata bakisini degistirir. Khairephon Kahin'den “Sokrates’ten daha bilge
birinin olmadigl” cevabini alir. Bunu 6grenen Sokrates “bilgelik”’in ne oldugunu sorgulamaya
girisir. Etrafinda bilge olarak taninan pek cok kisiyle konustuktan sonra hi¢ kimsenin “bilgeligin ne
oldugu’nu bilmedigini fark eden Sokrates, “bilmedigini bilen” biri olmanin sagladigi “bilinglilik”in
onemini kavrar. Bu sayede Sokrates bilindigi distiniilen her seyin aslinda ne oldugunu dogru bir
bicimde kavrayabilmek icin arastirmaya ve sorgulamaya baslar.
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bir bicimde sekillenmesini saglar. Bu saik ile Sokrates dogru bilgileri edin-
memizi temin edecek bir sorgulama yontemi gelistirmeye calisir. Bu sayede
duygu, tutku ve aligskanliklara dayanan bilgilerin yerine her yerde gecerli ola-
bilecek olani ikame etmeye calisir. Zira Gorgias gibi gercek bir dogrulugun
var olmadig1 ve ikna yoluyla her seyin basarilabilecegi kabul edildiginde,
toplumsal yasam her gecen giin daha da siirdiiriilemez hal alir. Ikna edebil-
menin sagladig1 giicii sinirsiz bicimde kullananlar adaletsizliklerin yasanma-
sina yol acacaklarindan bir arada yasamin kogullar: ortadan kalkar.

Birlikte yasami temin edip siirdiirebilmek i¢in herkesin tizerinde fikir bir-
ligi edebilecegi bilgilerin elde edilmesi her seyden énemlidir. Zamana ve ¢ev-
resel faktdrlere gore degismeyen bilgiler huzurlu bir yasamin teminatidir.

Gorgias Diyalogunda Sokrates, Polos ile tartismasinda agik¢a Kisinin
kendi eylemlerini giiclinlin yettigi son noktaya kadar gerceklestirmemesi
gerektigini savunur. Polos, Makedonya Krali Arkhelaos'un!* yaptigi canice
eylemlerden 6vgiiyle bahseder. Perdikkas'in kolesinden dogan oglu Arkhela-
0s, sayisiz cinayetler isleyerek tahta oturmustu. Polos, Sokrates’in iddia et-
tigi gibi yasalara uymakla mutlu olunabilecek olsa Arkhelaos'un kole olarak
kalmaya devam edecegini vurguladiktan sonra, yasalara uymayip giiciniin
yettiginde her seyi edinmek sayesinde mutlu, basarili ve erdemli olunabi-
lecegini savunur. Sokrates ise aksi goriistedir. Ona gore yasaya uymamanin
getirecegi cezalardan kagmak mutsuzluga neden olur. Polos meseleyi kisisel
bir diizlemde degerlendirdiginden cezaya katlanmanin aci verici olduguna
inanmaktadir. Halbuki ceza vermek ve cezalandirilmak kisi ile cezay1 veren
toplum arasinda gerceklesen hadiselerdir. Cezalandirilmak cezay1 verenin
dogru bir is yapiyor olmasindan dolay1 hakl ve giizel bir eylemdir. Bir eylem
ayni zamanda hem giizel ve hakli, hem de kot (ac1 verici) olamayacagina
gore, yasalara uymadig: icin cezalandirilan kisi cezalandirilma eyleminin ya-
rarly, iyi ve hakli oldugunu bilmelidir. Cezalandirilanin ¢ektigi ac1 toplumsal
bir yarara neden oldugundan arzu edilmelidir. Burada Sokrates cezalandiril-
may1 Kisisel bir mesele olmaktan ¢ikarip, cezalandiran toplum ile kisi arasin-
da gerceklesen bir olguya doniistiiriir. Cezalandirilmanin toplumsal bir olgu
biciminde ele alinmasi, ona dair bilginin daha dogru hdle gelmesini saglar.
Ayrica, “cezalandirilma” ve “cezalandirma’nin politik bir mesele olarak in-
celenmesiyle dogrulugun, adaletin, giizelin ve iyinin ne oldugu hakkindaki
miiphemlik de giderilir.

Yasamin sorgulanarak degerli hale getirilebilecegi Sokratesciligin 6ziinde
yatan inanctir. Sorgulanmamis bir hayatin degersiz oldugu fikri, geleneksel

14 M.0. 413 ila 399 tarihleri arasinda hiikiim siirmiistiir.
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aligkanliklardan kopusun bir ifadesidir. Yasam sorgulandik¢a dogru bilgiler
edinilir. Bu sayede yasam daha ideal bir yap1 kazanir. Aksi halde, bizlere su-
nulan ¢ok sayida deger yargisi, bilgi, inang, aliskanlik ve tutum kopyalanarak
edinilir ki bu durum bir yandan tekdiizeligin egemen olmasina yol acarken,
insanin en degerli varlig1 olan aklinin nitelikli bir bicimde isletilmemesine
de neden olur.

Atinalilarin dogru olduguna inandiklar tiim nitelikleri “Peloponez Savas1”
gibi bir facianin yasanmasina yol agmisti. Bu faciaya taniklik eden Sokrates’in
sorgulamay1 baslica yéntem olarak benimsemesi dikkate degerdir. Sokrates
akilla diistiniildiiglinde dogruluga ulasmanin kendiliginden saglanabilecegi-
ne inanir. Bu dogrulugun herkeste mevcut oldugu inancini da beraberinde
getirir. Bu nedenle Sokrates dogruluga ulasmak icin “dogurtma yontemi”-
ni kullandigini soyler. Dogruluk evrensel nitelikli oldugundan herkes tara-
findan elde edilebilir. Onemli olan, dogrulugun, dogru yéntemle meydana
cikarilmasidir. Bu sayede “dogruluk” kisiden kisiye degisiklik gostermeyen
bir nitelik kazanir. Insanlar dogru eylem, davranis ve bilginin ne oldugu ko-
nusunda anlagabilirler. Bu sayede dogru “yonetim sekli’nin ve “anayasa’nin
ne olmasi gerektigine dair “bilgi”, dogru yéntem kullanilarak elde edilebilir.

Sokrates’in bilgiye ulasma yolculuguna “bilgisizlik”ten hareketle basla-
mas1 dikkat ¢ekicidir. Bu tercih kisinin toplumundan sorgulamadan devral-
dig1 ényargi, bilgi ve inanclar1 dogru bilgiye ulasmasina engel tegkil etti-
gi diislincesinden kaynaklanir. Sokrates diyaloglarinda adeta kendiliginden
daha 6nce varmayi tasarlamadig1 sonuclara ulasiyor gibidir. Onun diisiinme
bicimi dogru bilgilere ulasmasini saglamaktadir. Bu nedenle ne daha 6nce
kabul edilmis degerlerin yi1lmaz bir savunucusudur, ne de kendi ihtiyaclarina
gore fikir edinen biridir. Sokrates, gelecek kusaklarin gelistirdigi bilgi edin-
me yontemini edindiklerinde, daha ideal bir politik sistemin ve toplumun
meydana gelebilecegini diistiniir. Zaten Atinalilarla arasindaki en énemli me-
sele gelecek kusaklarin nasil egitilmeleri gerektigi konusundadir. Bu egiti-
min gecen kusaklar buyunca biriken gelenek ve aligkanliklarin bir aktarimi
biciminde mi olacagl, yoksa dogru bilgiye dogru yéntemle ulasmanin nasil
temin edilebilecegi hakkinda mi olacagi, Atinalilarin karsisinda duran baslica
meseleydi. Sokrates ile davacilari, bu meseledeki iki farkli tarafin temsilcileri
olarak ortaya ciktilar.’

15 ). S. McClelland, A History of Western Political Thought, Routledge, London and New York, 2005.
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Demokrasi ve Halk iradesine Karsi Dogruluk

Sokrates’in Savunmasi'nda polemikci niteliginin 6éne ¢ikmasi, suclayicilariy-
la gelecek kusaklarin nasil yetistirilmesi gerektigi hakkinda tamamen farkl
fikirlere sahip olmasindan kaynaklanir. Gelecek kusaklarin nasil yetistiril-
mesiyle iyi hayatin ne oldugu meselesi arasinda paydasliklar mevcuttur. Bu
davaya konu olan meselelerin ahlak, erdem, dogru ve iyi hayat gibi temalar-
la baglantili hale gelerek tam manasiyla politiklegsmelerine neden olur. Sok-
rates’in suclayicilarinin Atina demokrasisinin geleneklerine sadakatle bagl
olduklar: disiiniilecek olursa, “Savunma’nin demokrasinin bir sorgulayicisi-
na déniismesinin kendiliginden ka¢inilmaz hale gelecegi tahmin edilebilir.
Sokrates ve dgrencilerinin g6ziinde, demokrasi yasanmis cogu felaketin kay-
nagiydi. Insanlar1 sorgulamadan ¢ogu gelenek, karar ve bilgiyi kabul etme-
ye yonlendirerek, cok sayida olumsuz niteligi barindiran bir kiiltiirii egemen
hale getirmisti. Bu nedenle halk, bilginin ve dogrulugun kilavuzlugunda ha-
reket eden bir filozof kralin rehberligine ihtiya¢c duymaktaydi. Kendi arzu,
ihtiras, kaygi ve tutkularinin esiri haline gelmis bir halkin, dogru diisiinme
yontemiyle dogru bilgilere ulasabilen bir filozofun rehberliginde hareket et-
mesi, en iyi “yonetim sekli”ydi. Zira Sokrates icin erdemli olmak ile mutluluk
arasinda kuvvetli baglar bulunmaktadir.'® Dolayisiyla sadece basarili olmakla
mutluluk edinilemeyeceginden, Atinalilarin arzu, ihtiras, kaygi ve tutkularini
dizginleyebilmelerini saglayacak bir erdem kavrayis: edinmeleri gereklidir.

Sokrates’'in Savunmas! kimin yénetmesi gerektigi meselesi hakkinda de-
mokratlara karsi okunan bir bildiri ve cevap biciminde ele alindiginda mah-
kemede hukuki manada adil bir yargilama olup olmadig1 meselesi 6nemini
kaybeder. Buradaki asil mesele iki politik egilimin toplumsalligin temel mese-
leleri olan egitim, adalet, yurttaslik, iyi ve erdem gibi konulardaki fikir ayrilik-
larinin, nasil bir “yénetim sekli"ne yol actigidir. Sokrates tiim karar alma me-
kanizmalarinda sorgulamadan pek ¢ok sey kabul etmeye alismig halkin mutlak
belirleyici olmasini kaygi verici bulur. Son s6ziin rastgele secilmis temsilciler
tarafindan sdylenmesi, halkin izerinde distiniilmemis yonelimlerine esir hale
gelinmesine neden olur. Bu nedenle dogru yontemle diisiinmeyi bilmeyen
kisilerin verecegi kararlar felaketlere yol acabilir. Meseleler hakkinda nasil
distinecegini bilmeyen kimseler yanlis bilgiler edindiklerinden, dogru karar-
lar veremezler. Dolayisiyla dogru yontemle diisiiniip dogru bilgiler edinen-
lerin etkin olacaklar1 bir “yonetim sekli"nin tesis edilmesi gereklidir. Elbette
ki, Aristoteles’in “Politika"da dikkat cektigi gibi 6zgiir yurttaslar ev sahibinin

16 D. C. Russell, Plato on Pleasure and the Good Life, Oxford University Press, New York, 2005, s. 51.
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kolelerini yonettigi gibi yonetilemezler.!” Ancak, Sokrates i¢in, bu yurttaglarin
dogru diisiinmelerini saglayacak kadar egitimli olmalari son derece 6nemlidir.

Sokrates’in karsisinda kadim Atina Demokrasisinin yillar boyunca ingsa
ettigi kurumlar, gelenekler, yasalar ve aligkanliklar durmaktadir. Atinalilar,
bunlarin ¢izdigi paradigmanin icinde Platon'un “Magara Metaforu ndaki'®
esirler gibi yasamaktadirlar. Sokrates tiim bunlar1 acimasizca sorgulamakta-
dir. Zira tiim insani etkinliklerden bagimsiz bir bicimde var olan “dogruluk”un
her seyden daha degerli olduguna inanmaktadir. Sokrates savunmasinda Ati-
nalilarin iradelerini dogruluga tabi kilarak yargida bulunmalarini salik verir.
“Savunma’nin 6z, insanlarin, herhangi bir sey hakkinda yargida bulunurken
sadece kendi cikarlarini géz éniinde bulundurduklarinda, toplumsal yasamin
ve devletin temel yapi taslarinin zarar gérecegi inancina dayanir. Buna yol
acmamak icin, insan diisiince, yargi ve kararlarini dogrulugun ilkelerine gore
belirlemelidir. Halbuki Atinalilar basarmak icin gerektiginde Tanrilarla sa-
vasmay1 goze alan Odisseas gibi kahramanlar1 ¢rnek aldiklarindan, iradele-
rini her seyden daha 6nemli gériirler. Demokrasinin her seye ragmen ayakta
durabilmesi iradeye oncelik veren bu kiiltiirden kaynaklanir. Atinalilar tim
insani niteliklerden her birinin bir tanriya tekabiil ettigine inandiklarindan,
iyi ve kot ayrimi yapmadan hepsini degerli kabul eden bir dine sahipti.'

Bu nedenledir ki sahip olduklarina inandiklar: tiim nitelikleri en mitkem-
mel bir bicimde gerceklestirmek i¢in ¢abalamak baslica var olma bi¢imleriy-
di. Bu durum insanin sahip oldugu yetenekleri gelistirerek miikemmellesme-
si icin biiyiik bir motivasyon yaratmaktaydi.”® Ancak kisilerin duygu, diisiince
ve c¢ikarlari catistiginda, ortakliklar kurmalari ve politik birlikteliklerini stir-
diirebilmeleri iyinin ve kotiiniin ne oldugu konusunda fikir birligine sahip
olmalarini gerektirir. Aksi halde, Sokrates’e gore “glic” tek belirleyici hale ge-
lir ki bu durumda toplumsallig1 olanakli kilan adalet tesis edilemez. Bir Kisi
suc¢ isleyip cezadan kaginma becerisine sahipse, bu yetenegini en miikemmel
bicimde kullanmasi ne kendisi ne de Atinalilar icin iyidir.

Dolayisiyla bir yandan iyinin ve koétiiniin ne olduguna dair fikir birligi te-
sis edilirken, diger yandan herkesin uymaya ve degisimine katki saglamaya

17 Platon, Complete Works, 1255b16.

18 Platon, Dev,, 514a-518b.

19 Antik Yunan'daki politik sistemlerin anlasilabilmesi icin Yunana dininin en mikkemmel bir ¢imde
kavranmasi gerekir. Zira Antik Yunan'da din ile devlet arasinda bir ayrim mevcut degildi. Dini
nitelkteki pek cok is devletin sorumlulugu altindaydi.

20 Bizim icin Homeros ve Hesiodos'un eserlerinde goriinir hale gelen Yunan dini tim insani nitelikleri
birer tanri ile eslestirdiginden hiimanizmin en mikemmel ifadesi olarak degerlendirilebilir. Sosyal
yapinin giderek gelismesi bir arada yasami temin edip strdiirebilmek icin cok sayida insani niteligin
baskilanmasina yol acarak, “gereklilik kipi"nin gerek felsefede gerekse dinlerde 6n plana ¢ikmasina
neden olmustur.
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calisacagl bir hukukun varligi, politik bir toplumun tesisi i¢in elzemdir. Bu
sayede herkesin, dogruluga ve adalete glivenerek digerleriyle uyum icinde
yasayabilecegi bir “yonetim gekli” tesis edilebilir. Atina Demokrasisi, insan-
larin dogrulugu hesaba katmaksizin giice ve ihtirasa kapilarak kararlar ver-
melerine neden olan bir “yonetim sekli'ne donustiiglinden, sorgulanmali ve
yargilanmalidir. Boylelikle ideal bir “y6netim sekli” icin gerekli bilgiler elde
edilmelidir.

Sonug

Perslilere karsi gelerek tiim Yunan kentlerine 6nciilik etmis bir kent olan Ati-
na’nin, altin caginin son yillarini yasamaktayken, sorgulanmaya tahammiilii
kalmamisti. Ancak her zaman daha idealini arama egilimindeki insan, var
ettiklerini agarak ve yikarak ilerlemeyi de aligkanlik haline getirmistir. Bu
nedenledir ki en yetenekli ve nitelikli insanlarini uzun savaslar boyunca kay-
betmis olan yasl kent Atina, sorgulama ve yargilamaya tahammiil edemeye-
cek kadar hir¢cinlasmisti. Aristophanes (1957 [423]), belki de bu hir¢inligin bir
neticesi olarak, yash filozofu Bulutlar adl1 eserinde giiliing hale disiirerek,
Atinanin geleneklerine kars: duranlarla alay etmeyi tercih eder. Ancak nasil
ki saglikla ilgili mesele vuku buldugunda, onunla alay etmek bir tedaviye
yol acmazsa, politik meseleler de komediyle ¢6ziime kavusturulamaz. Ancak
Aristophanes, politika felsefesinin hic bir zaman sahip olmadig1 “sanatsal po-
piilerlik”ten gii¢ alarak, Atinalilarin 6nemli bir kisminin Sokrates aleyhine
onyargilarla donanmalarini saglamisti.

Sokrates, sanatin ve retorigin belirleyiciliine esir dismiis bir halka,
dogrulugun ve dogru diistinmenin ne oldugunu 6gretmeye calistiina ina-
nir. Egitimlerini siirden ve gelenekten edinen Atinalilarin bilgileri yeterince
sorgulanmadigindan yetersizdir. Kendilerine ait her seyin son derece énemli
ve degerli olduguna inandiklarindan, sorgusuz sualsiz edindikleri bilgilerin
dogrulugundan emindirler. Bu durum icine dogduklar1 “yénetim sekli” icin
degerlidir. Bu zamana kadar geldigi gibi yonetilmeye alistiklarindan, bunun
en dogru yonetim sekli olduguna inanirlar. Halbuki sorgulamadan aliskan-
liklarla yasamak, bir yurttasa gore degildir. Yurttas kentinde kisisel basarilar
elde etmek pesinde kosmaktansa, kentindeki her seyin daha iyi ve dogru ni-
telikler edinmesi i¢in ¢cabalamalidir. Bunun i¢in kendisinden baslayarak her
seyi sorgulamali, dogru diisiinme yontemiyle var olan her seyin olmasi ge-
rektigi gibi olmasi i¢in ¢aba sarf etmelidir.
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Toplumsal S6zlesme Teorilerinin
Marx ve Foucault Temelli Elestirisi*
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Bu ¢alisma, ilkin Thomas Hobbes, John Locke ve Jean-Jacques Rousseau’nun toplumsal
sozlesme teorilerinin genel bir degerlendirmesini yaparak bunlardan tesekkiil eden siya-
setin zorunlu olarak ekonomizme kayitl oldugu tezini islemektedir. Bu yaklasima goére
toplumsal sézlesme teorileri, siyasetin asli mekanindan edilisi ve zorunlulugun idamesi
ya da tanzimi olarak disintlebilecek olan bir toplumsalli§in siyasetin yerini almasinin
sahikasi oldugu gibi bios-zo€ ayriminin modern siyaset felsefesi tarafindan ciddi bir tah-
rifatina da tekabul etmektedir. Bu teorilerin dayandigi hukuki séylemsel modelin soyut
ozne kategorisinin, insanlar arasindaki dogal esitsizlikleri dikkate almayan kendinden
menkul yasalar 6niinde esitlik séylemine yonelik Karl Marx'in adalet ve esit hak ilke-
si gibi burjuva nosyonlara yénelik elestirisi de burada yiiriitiilen tartismanin bir baska
boyutudur. Ardindan, mezkdr teorilerin Michel Foucault’nun biyo-politik iktidar kavram-
sallastirmasi tizerinden degerlendirilmesi yapilarak s6zlesme odakli olmayan 6zgtirlesme
yonelimli sosyo-politik déntistimiin imkan ve kosullarina dair miilahazalara yer verilmek-
tedir.

Anahtar Kelimeler: Toplumsal Sézlesme Teorileri, Doga Durumu, Bios-Zoe ikiligi, Oz-
giirliik, lyi Yasam.

Critique of Social Contract Theories Based on Marx and Foucault
Abstract

This study firstly makes a general evaluation of the social contract theories of Thomas
Hobbes, John Locke and Jean-Jacques Rousseau and argues that the politics that stem
from these theories necessarily result in economism. According to this approach, social
contract theories bring about serious distortions of the bios-zoe distinction in the mod-
ern political philosophy. These theories are also the apex of a form of the social, which is
characterized by the dislocation of politics and reformation or perpetuation of necessity,
that replaces politics. Secondly, the study focuses on Marx’s critique of bourgeois notions
of justice and equality manifested as the abstract subject category of the legal discursive
model on which the social contract theories are based. These notions disregard inherit-
ed inequalities among human beings and uphold a self-proclaimed discourse of equality
before the law. The aforementioned theories are analyzed upon Foucault’s conceptual-
ization of bio-political power. Considerations regarding the possibility and conditions of
non-contractual emancipation-oriented socio-political transformation are included.
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“Bugtinkii hedef belki de ne oldugumuzu kesfetmek degil, oldugumuz seyi reddetmektir.
Modern iktidar yapilarinin eszamanli olarak bireysellestirmesi ve biitiinlestirmesi olan
bu siyasi ‘doublebind’dan (ikili kisitlama) kurtulmak icin ne olabilecegimizi tahayyiil
etmek ve bunu gerceklestirmek zorundayiz.”

Giris

Toplumsal s6zlesme teorileri simdilerde artik teorik diizeyde oldukg¢a dar bir
alan olarak akademik tartismalara vesile olsa da toplumsal popiiler muhay-
yile ve dilde teskil ettigi hegemonik rol nedeniyle tartisma konusu olmaktan
cok, adeta su yiiz derecede kaynar kabilinden bir bilimsel veri mahiyetine
kavusmustur. Buna mukabil modernitenin ikili karsitliklar temelli diisiinme
pratiginin de membalarindan birini teskil eden bu teoriler, tesekkiillii bir top-
lumsal degisim hedefindeki diistiniir ve diisiince gelenekleri tarafindan ki-
yaslya elestirilmis, gerekli degisimin sac ayaklarinin bu teorilerin elestirisi
uzerinden temellendirilmesi amac¢lanmigtir.

Bu sbzlesmeci gelenegin en mithim ti¢ ismi olan Thomas Hobbes, John Lo-
cke ve Jean-Jacques Rousseau, farkli énciillerden yola ciksalar da sézlesmeyi
toplumsal diizenin ihdasinin temeli addetmeleri ve onu gerektiren kosullar1
belli bir insan dogasi kavrayisindan tiiretmeleriyle birtakim miisterek yakla-
simlar1 paylagmaktadir. Insanin temel ihtiyaclarini giderilmesine angaje bir
toplumsal diizen fikri bu sekliyle iyi yasam gibi kimi sosyo-politik dertlerin
talilesmesini beraberinde getirmis ve Kitlenin fiziki varliginin sevk ve idare-
si zamanla sdzlesmeci siyasal tahayyiiliin temel mesguliyet sahasi hiiviye-
tine birinmistir. Antik Yunan distincesinde 6zgiirlesmeye dayali eylemin
mekani olarak temayiiz eden siyaset mefhumu, bdylelikle, s6zlesme temelli
modern yaklasimda ihtiya¢ ve zorunluluklarin diizenlenmesi ve giderilme-
sindeki serbestligin 6zgtirliik diye nitelendirildigi bir tiir kendini dogrulayan
kehanete doéniismiistiir. Bir diger deyisle mezkir kehaneti makullestirmenin
gerekcesi olarak siirekli bir aglikla ve doymak bilmez arzularla malul insan
dogas! tasavvurunu devreye sokan bu teoriler, siyasetin tesekkiillii bir top-
lumsal 6zgiirlesmeden ziyade bu tatmini zor kitlenin kimi zaman irrasyonel
nitelikli isteklerinin olabildigince teskinini hedefleyen birtakim tekniklerden
ibaret oldugu disiincesinin temelini teskil etmiglerdir.

Bu calismada ilkin Thomas Hobbes, John Locke ve Jean-Jacques Rousse-
au'nun sozlesme teorilerinin genel bir serimlenmesi yapilacak ve siyasetin

1 Michel Foucault, “Ozne ve iktidarf’, cev.. Osman Akinhay, icinde Michel Foucault, Ozne ve Iktidar,
Secme Yazilar Il, Ayrinti Yayinlari, Istanbul, 2000, s. 68.
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ekonomizme kayitli oldugu, siyasetin asli mekanindan edilisi ve zorunlulu-
gun idamesi ya da tanzimi olarak diistiniilebilecek olan toplumsalligin, si-
yasetin yerini almasinin sahikasi olan ve bios-zoé ayriminin modern siyaset
felsefesi tarafindan ciddi bir tahrifatina dayanan toplumsal s6zlesme teorile-
ri ele alinacaktir. Ardindan bu teorilerin dayandigi hukuki sdylemsel mode-
lin soyut 6zne kategorisinin, insanlar arasindaki dogal esitsizlikleri dikkate
almayarak kendinden menkul bir yasalar éniinde esitlik sdylemine y&nelik
Karl Marx’'in adalet ve esit hak ilkesi gibi nosyonlara yonelik elestirisi tarti-
silacaktir. Son olarak da mezkiir teorilerin Foucaultnun biyo-politik iktidar
kavramsallastirmas: iizerinden degerlendirilmesi yapilarak sézlesme odakli
olmayan Ozgiirlesme yonelimli sosyo-politik déniistimiin imkan kosullarina
dair miilahazalar yapmak gayretinde olunacaktir.

Hobbes, Locke ve Rousseau’da Toplumsal Sézlesme Fikri

Antik Yunan'la beraber felsefenin istigal sahasini kosmos’tan (doga) nomos’a
(insan) yonlendirmesiyle salt doga bilimleri odakli bir diinyanin neligi soru-
suna ek olarak felsefe, bugiin sosyoloji, psikoloji, ekonomi, hukuk ve siyaset
bilimi gibi bir¢ok baslik altinda ele alinan ve genel bir sosyal bilim etiketiyle
nitelendirilen soru ve sorunlar: da kimi metodolojik ve epistemolojik tartis-
malar ekseninde incelemeye baslamistir.? Béylelikle Antik Yunan'in siyaset
felsefesine yon veren bios-zoé ayriminin bios lehine zoénin kolonizasyonunu
ya da daha dogru bir deyisle zoenin toplumsallik ve ekonomik gereklilik kis-
vesiyle siyasal alanin temel mesgalesi haline gelisi modern dénem siyaset
felsefesinin de temel belirleyeni olmustur. Modern siyasetin nomosu toplum-
sal sozlesme teorileri de ekonomik rasyonalitenin siyasal yasamin kalbine
yerlestirilmesinin sahikasi olmalariyla dikkat ceker hale gelmistir.

Thomas Hobbes, John Locke ve Jean-Jacques Rousseau gibi toplumsal s6z-
lesme teorisyenleri toplumsallig1 miimkiin kilan kurucu unsur olarak stzles-
meler ve kabul ettikleri insan dogasina dair her ne kadar farkl varsayimlardan
hareket etseler de, temelde ayni yapiya sadik kalir: Her {i¢ teorisyen de poli-
tik yapinin olmadig1 bir doga durumu ve gerek bu doga durumunun gerekse
sozlesme yoluyla kurulacak toplumsal yapinin kosullarini ve muhteviyatini
belirleyen verili bir insan dogasi varsayar ve Locke 6rneginde daha yumusak
terimlerle ifade edilmis olsa da, yine her ticli de doga halinde yasamanin ar-
tik miimkiin olmadig -Louis Althusser’in Rousseaunun Toplumsal Sozlesmesi
baglaminda sdyledigi terimlerle éliimciil kirilma noktasum (fatal critical point)®

2 Alim Yiimaz, Sedat Yazici, “Sosyal Bilimler Felsefesinde Temel Sorunlar ve Yaklasimlar”, Liberal
Diisiince, Ankara 2017, sayi: 88, s. 58.

3 Louis Althusser, Politics and History: Montesquieu, Rousseau, Hegel and Marx, trs.: Ben Brewster, New
Left Books, London 1972, s. 118.
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ifade eden- kritik bir an1 6ngoriir. Geri déniisii olsun olmasin, bu kirilma ani
miitemadiyen doga halindeki yasamin, yani savas halinin, yasam, miilkiyet
ve egemenlik tizerindeki tehdidinin mevcut kosullarla artik bertaraf edileme-
digi bir mecburiyete isaret eder. Bu mecburiyet iizerine insanlarin bir araya
gelerek olusturdugu, insa ettigi politik biitiin, “iyi yasam” kaygisini iceren
teleolojik mahiyete sahip Yunan polisinden farkli olarak, insan dirimselligini
muhafaza etmeye yonelik zorunluluk esasina dayanir.

Hobbes'ta 6lum riski, Locke’ta temelliik edilenlerin mesruiyetini muha-
faza edecek yasa ve bu yasay! uygulayacak yargic eksikligi ve son olarak
Rousseau’da medeniyetle birlikte dogal esitsizliklerin politik esitsizliklere
doniismesi gibi politik iligkilerin namevcudiyetinden kaynaklanan zorluklar
ve uygunsuzluklar hem doga durumundan ¢ikisin saiklerini olusturur hem
de olusturulacak politik yapinin kosullarini tayin eder. Ancak bahsedilen bu
saikler ve kosullar daha cok siirecin nasil isledigine dairdir ve bu isleyisi
tayin eden kurucu unsur ise s6z konusu teorisyenlerin insan dogasina, psi-
kolojisine ve eylemine dair kendinden menkul varsayimlarindan neset eder.
Bu varsayimlar da Hiristiyanlikla birlikte baslayan, rasyonalite ve 6zgtirlik
anlayislari da dahil olmak {izere ¢ok daha eski ve kapsamli bir déniisiimiin,
kisinin kendi mevcudiyeti ve Otekiyle, daha genel anlamda da toplumla, do-
gayla ve kozmosla kurdugu iliskinin zeminini olusturan “kendilik” anlayisin-
daki doniisimiin 6énemli bir merhalesini teskil eder.

Thomas Hobbes ve Sozlesmeciligi

Felsefesinin temelini, toplumsal diizene asir1 diiskiinlitk ve rasyonel ¢ikar
Obekgisi kisilerin miesses nizamin bozulmasindan duydugu makul korku-
nun iizerine bina eden Hobbes'un dénemin Ingiltere’sindeki muazzam siya-
sal calkantilarin gobeginde basilan magnum opusu Leviathan, Avrupa’daki
rasyonalist déniisiimiin adeta risalesi mahiyetindedir. Galileo ve Descartes’in
mekanik gerceklik anlayisindan etkilenen Hobbes, bu eserde esas itibariy-
la, Galileo'nun fiziksel olgular1 incelemede kullandig1 ayristirma-birlestirme
(resolutive-compositive) metodu iizerinden her seyde toplama-¢ikarma oldugu,
bunun bir aklin varligina fakat mantigin yokluguna delalet ettigini, dolayi-
siyla aklin salt hesaplamadan miitesekkil bir sey tekabiil ettigi iddiasindadir.*

Bu yontemini toplumsal vakalarin bireysel etkinliklerin toplamina indir-
genebilecegi seklinde sosyal alana uygulayan Hobbes, bu yoniiyle parcadan
biitiine dair ¢ikarima dayanan metodolojik bireyciligin de babalarindan biri

4 Alim Yilmaz, Siyaset, Bilgi ve Ahlak, Liberte Yayinlari, Ankara 2018.
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olarak goriildigii gibi, insan dogasina dair homo hominilupus siarini benimse-
yerek herkesin her tiirden cikarini tatmin etme ugrasinda oldugu, asag1 yu-
kar1 sifir-toplamli bir oyunu ifade eden doga durumu ve bunu rasyonel olarak
idrake malik insan i¢in de ahlak ve hukukun mutlak icracisi ve hikmetinden
zinhar sual olunmaz bir tek ¢ikar yol olarak devlet kavramsallastirmasiyla
sivrilmistir. Ayrica, kisiler arasindaki bir mutabakatla tesis edilecek bir icti-
mai milessese olarak devlet kavramsallastirmasiyla Hobbes, i¢timai nizamin
esasinin herkesin tizerinde mutabik oldugu bir akde dayanmasi gerektigini
soyleyen ilk modern filozof olarak telakki edilmektedir.®

Saf bir tarih disi tefekkiirden ziyade dénemin siyasal atmosferi ve ondan
neset eden dramatik hadiselere yonelik tepkilerden miilhem Hobbes'un siya-
set diistincesi de en temelde egemenlik mefhumu ve onunla rabitali hak ve
glcler merkezinde sekillenmistir. Kisinin sahsi eyleminden bagimsiz bir yii-
kiimlilik mefhumundan bahsedilemeyecegini beyan eden Hobbes’la beraber
on sekizinci ylzy1l siyaset felsefesi de ya bu diisiincenin tiirevi ya da bunun
yanlis oldugu yahut belli seyleri gizlemeye hizmet ettigi kanaatinin tarihi
biciminde tezahiir etmigtir. Riza sahibi yetigkinlerin tizerinde, isyanla bile
alasag1 edilmekten neredeyse vareste kilinmis mutlak bir monarsi diisiincesi
icin oldukca tuhaf bir baslangi¢ noktasi olarak Hobbes'un sézlesme mefhu-
mu, haklarin herhangi bir anlam ifade etmedigi kati bir kaos ortami olarak
doga durumunun telafisi icin yasay1 dayatan, baris1 muhafaza eden ve herke-
sin iizerinde olmasi nedeniyle s6zlesmenin yiikiimliiliikleriyle kayitlanma-
mis bir egemen figiirii olarak devlet kavramsallastirmasindan tiiretilmistir.®

Hobbes'un tarihsel bir olgudan ziyade farazi bir durum olarak ele aldi-
g1 doga durumu politik, hukuki, ahlaki vs. herhangi mutabakatin olmadig;,
spesifik bir insan dogasina bagli olmak disinda pozitif hicbir unsura kayith
olmayan bir hale tekabiil eder. Insanlarin bir digerini éldiirme ve bir digeri
tarafindan 6ldiirtilme hususunda “dogustan esit” oldugunu iddia eden Hob-
bes’a gore, “bu yetenek esitliginden, amaclarimiza erisme umudunun esitligi
dogar. Bundan otiirti, iki kisi ayni anda sahip olamayacaklar: bir seyi arzu
ederse, birbirine diisman olurlar ve esas olarak varligini korumak ve bazen
de sadece zevk almak olan amaclar1 ugruna, birbirlerini yok etmeye veya ege-
menlik altina almaya ¢alisirlar.””

5 Scott Gordon, Sosyal Bilimler Tarihi ve Felsefesi, cev.: Umit Tatlican, Hasan Késebalan, Kire Yayinlari,
Istanbul 2015, ss. 94-98.

6 Roger Scruton, Modern Felsefenin Kisa Tarihi, cev.: Utku Ozmakas, Umit Hisrev Yolsal, Dipnot
Yayinlari, Ankara 2015, ss. 212-214.

7 Thomas Hobbes, Leviathan, cev.: Semih Lim, Yapi Kredi Yayinlar, istanbul 1993, s. 93.
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Bu durumun yaratacagl ve Hobbes'un kaynagini insan dogasinda buldu-
gu sonug rekabet, giivensizlik ve san sohret biciminde tezahiir ederken doga
durumu da herhangi bir mutabakat icermediginden insan eyleminin kaynagi-
n1 olusturan ahlaki bir motivasyondan da yoksundur. Eger doga durumunda
herkes bir digerinin diismaniysa, insanlar kendi varliklarini ve temelliik et-
tiklerini muhafaza etmek icin sadece fiili degil, olasi bir tehlikeye karsi da di-
gerleri tizerinde egemenlik kurmak zorundaysa ve bu yolda “insanlarin kendi
gliclerinden ve yaraticiliklariyla sagladiklar: seylerden bagka giivenceleri”®
yoksa, herkesin herkese karsi daima savas halinde oldugu doga durumunda
bir eylemi digerine gore “tercih edilebilir” kilan asli motivasyon ya da iyi ya
da kotuniin tek Olciitli arzular; dolayisiyla eylemlerimize eslik eden temel
kayg1 da i¢inde bulunulan kosullar1 saglamlastirmaya yonelik olarak fayda-
nin maksimizasyonu olacaktir.

Bu sebeple, hayatta kalabilmek icin digerleri tizerinde egemenligini arttir-
mak yolunda yapilan her tiirlii eylem caiz olacagindan bu eylemlerin adil ya
da adil olmadigini séylemek miimkiin degildir. Bir diger deyisle Hobbesun
ifadesiyle, “orada, dogru ve yanlis, adalet ve adaletsizlik kavramlarina yer
yoktur. Genel bir giiciin olmadig1 yerde yasa yoktur; yasa olmayan yerde de
adaletsizlik yoktur.”® Buna mukabil doga durumunda adalet mefhumunun ol-
mamasl sadece yasam uzerindeki tehdidin her yolu mubah kilmasiyla ilgili
degildir zira Hobbes adaleti, ayn1 zamanda “herkese kendisinin olani stirekli
olarak verme iradesi”*® olarak da tanimlar. Oysa siirekli savas halinde herke-
sin her sey uizerinde hakki olup, yasam kadar temelliik edilenlerin de poli-
tik-hukuki giivencesi olmadigindan, baska bir ifadeyle, kisi sadece elinde tu-
tabildigi siirece o seye sahip oldugundan, doga durumunda “kendisinin olan”
dan, yani miilkiyet kavramindan bahsetmek mumkiin degildir. Dolayisiyla
Hobbescu tahayyiilde miilkiyet, adaletin temelini teskil eder; ancak miilkiyet
de diger bir unsura, yani yasaya kayithdir; béylelikle Hobbes icin miilkiyet ve
adaletin tesisini mimkiin kilan unsur genel bir gii¢, yani hitkimrandir.

Bununla birlikte, politik biitliniin insasinda bahsettigimiz tiirden bir zo-
runluluk motifinin olmasi, devletin miilkiyet gibi oikos’a ait bir unsura kay-
naklik ederek onu glivence altina almasiyla sinirli degildir. Bundan ¢ok daha
onemli bir sorun, zoolojik varligin stirekli tehdit altinda olmasi, insanlari
bir araya gelerek politik biitiiniin tesisine olanak taniyan sozlesmeye dahil
olmaya mecbur birakmasinda vicut bulur zira mevcut haliyle insanlar: bir-
birinden ayiran ve “bir digerini yagmalamaya ve yok etmeye egilimli” kilan

8 Hobbes, ag.e,s.94.
9 Hobbes, ag.e., s. 95-96.
10 Hobbes, a.g.e., s. 106.
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doga durumunda, Hobbes'un da dedigi gibi “insan hayat1 yalniz, yoksul, kéti,
vahsi ve kisa stirer.”"!

Oysa “dogal” insanin, yagamini ve temelliik ettiklerini muhafaza etmek
adina bulundugu sartlar icinde faydanin maksimizasyonunu dogal olarak go-
zetecegini iddia eden Hobbes, bununla birlikte herkesin her sey tizerindeki
hakk: devam ettigi siirece, yani insanlar bu dogal haklarindan feragat edip
s0z konu haklarini tiim insanlari korku altinda tutacak genel bir giice devret-
medigi slirece kimse bu isten karli ¢ikmayacagi gibi, yasamlarinin da stirekli
tehlike altinda olmaya devam edecegi kanaatindedir. Hobbes bu noktada, in-
sanlar1 barisa yonelten ve kaynagini akilda bularak doga durumundan c¢ikis
mecburiyetine rasyonel nitelik kazandiran iki énemli doga yasasindan bah-
seder: “Herkesin, onu elde etme umudu oldugu 6l¢iide, barisi saglamak icin
calismasi gerektigi; onu saglayamiyorsa, savasin biitiin yardim ve yararlarini
aramasi ve kullanmasi gerektigi”, “bir insan, bagkalar1 da ayni gekil distin-
diiklerinde, barisi ve kendini korumays1 istiyorsa, her sey tizerindeki bu hak-
kini birakmali ve baskalarina karsi, ancak kendisine karsi onlara taniyacagi
kadar 6zgiirliikle yetinmelidir.”*2

John Locke ve Sozlesmeciligi

Diinyaya iligkin bilginin kaynaklar: olarak vahiy ve otoritenin sahihligini
sorunsallastiran, insanin gercek diinyaya iliskin bilgisinin bes duyudan mi-
tesekkil algilar vasitasiyla zuhur ettigini iddia ederek felsefi sorusturma ve
dini birbirinden ayiran John Locke, hayrani oldugu Descartes’tan esinle buna
bir de mezkur bilgilerin zihin yoluyla muhakeme edilmesini ekleyerek “sa-
mimi bir Hristiyan olmasina ragmen kendi felsefesi ve siyaset teorisini te-
olojiden ve dinsel otoriteden ayirma konusunda bir septik ve ateistten daha
istekli” oldugunu bitiin acikligiyla ortaya koymustur.!* Tipki Hobbes gibi
toplumsal diizenin temelinin doga durumundaki zorluklardan sidki siyrilan-
lar arasindaki bir s6zlesmeye dayandigini diisiinen Locke, Hobbes’dan farkli
olarak bu halin mutlak bir kuralsizlik haline degil “herkesin uymakla yii-
kiimli oldugu ve dogay1 yoneten bir doga yasasina sahip” oldugunu belirt-
mis ve sozlesmeye mugayir bir despotizme isyanin da bu tiirden bir dogal
hak oldugunu vurgulamistir.

Doga yasasinin herkesce icraya a¢ik olmasi nedeniyle efektif bir sey olma-
di1g81, dolayisiyla toplumsal hayatin sevk idaresini yapacak, ihtilaflar arasinda

11 Hobbes, Leviathan, s. 94.
12 Hobbes, a.g.e., s.97.
13 Gordon, Sosyal Bilimler, ss. 100-101.
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hakem vazifesi gérecek ve bunlari ¢6ziime kavusturacak bir mercinin gerek-
liligiyle devlet ihtiyacini temellendiren Locke, insanlarin hep beraber ahla-
ken sahip olduklar: fakat pratikte emniyette olmayan haklarinin giivenceye
alinmasi i¢in miistereken olusturduklar: siyasal toplum fikriyle devleti hicbir
metafizik kokenle rabitalamayan oldukc¢a faydaci bir anlayis ortaya koymus-
tur. Hobbes'un kadiri mutlak devleti karsisinda, varlik nedeni olan sézlesme-
nin dogal bireysel haklarindan feragat eden fakat bunu s6z konusu haklarinin
efektif bir bicimde korunmas: kaydiyla yapan bir halka dayandigi salt ope-
rasyonel bir aygit olarak devlet yaklasimiyla Locke, sézlesmenin asli sahibi
olarak halkin ¢ikarlarina aykiri hareket eden bir kurumu terk etme ve yeniden
tesis etme hakkina sahip oldugunu, hicbir sézlesmenin kitleler tizerinde mut-
lak giicli mesrulastiramayacagi kanaatindedir.*

Hobbes'un birbirinin mitheddidi olan atomize bireylerinden ya da Rous-
seaunun doga halinde yasamak icin gereken her seye icgiidiisel olarak sahip,
bu sebeple bir bagkasina ihtiya¢ duymayan insanindan farkl olarak doga du-
rumundaki insanin kaynagini tanrida bulan sosyallesme egilimi tasidigini
savunan Locke i¢in doga durumu, Hobbes'un iddia ettigi gibi herkesin bir
digerinin yasami ve temelliik ettikleri Gizerinde tehdit olusturdugu savas du-
rumu degildir. Locke’a gore, doga durumu “insanlarin, doga yasasinin tiim
hak ve ayricaliklarindan esit olarak yararlandiklari ‘miikkemmel’ bir 6zgir-
lik ve esitlik durumudur.”*® ve bunun disinda, yine Hobbes’ta gérmedigimiz
bir bagka unsur, ahlaki icerik, Locke’un doga durumuna dair tahayyiiliinde
onemli bir yere sahiptir.

Doga durumundaki insan, “hayati ve temelliik ettikleri tehlikede olmadig1
stirece kendinin ve digerlerinin muhafazas: icin ne gerekiyorsa yapmak” ve
“bu doga yasasina karsi islenen suclar1 cezalandirmak” gibi iki temel doga
yasasina kayitlidir.!¢ Peki, doga durumu halihazirda béylesine miikemmel bir
ozgirlik ve esitlik durumunu ifade ediyorsa, insanlarin politik biitiinii tesis
edecek sOzlesmeye miidahil olmalarindaki motivasyonun kaynagi nedir? Ya
da bagka bir ifadeyle insanin hayati ve sahip olduklar1 ne zaman tehdit altina
girer? Bu noktada yine daha ¢nce zikredilen zorunluluk meselesine doniiliir
clinkil bu 6rnekte de politik yapinin ihdasi, oikos’a ait unsurlarin garanti alti-
na alinmasi gibi bir kayg! tizerinden islemektedir.

14 Gordon, Sosyal Bilimler, s. 103.

15 Kaan Atalay, An Evaluation of the Social Contract Theory from a Foucaultian Perspective, Yayimlanmamis
Yiksek Lisans Tezi, Bogazici Universitesi SBE, Istanbul 2000, s. 37. Aksi belirtilmedigi siirece
metindeki ceviriler bu calismanin yazarina aittir.

16 Atalay, ag.e., s. 38.
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Locke’a gore doga durumundan toplum durumuna gecis, ontolojik oldu-
gu kadar, insanlar dogalar1 geregi sosyallesmeye temaytliinde olduklarindan
pratik nedenlere de dayanir zira doga yasasinin ilk kurali, yani kendinin ve
digerlerinin muhafazas: icin ne gerekiyorsa yapmak, kisinin “yasami ve te-
mellik ettikleri tehlikede olmadig: stirece” gibi bir kosul icermektedir. Lo-
cke’a gore tahsisin mesru olabilmesi i¢in, ilk olarak muhassas edilen seyin
bol miktarda olmasi, ikincisi o seyin verimli hale getirilmesi, yani basi bos
birakilmamas: gerekmektedir, fakat bu ikinci kosul paranin kullanima girisi
gibi tarihsel bir olguyla birlikte ihlal edilebilir hale gelmis ve “insanlar ih-
tiya¢c duydugundan fazlasini edinme olanagina zimnen onay vermislerdir.”!”

Bu tehlikeleri bertaraf edip, kisinin yasamini, 6zglrligiinii ve milkiyetini
glivence altina alacak herhangi bir kurumsal yap: s6z konusu olmadigindan,
her ne kadar miikemmel bir ézgiirliikk ve esitlik haline denk diisse de doga
durumu birtakim belirsizlikleri barindirir, ¢iinkii doga durumundaki yasanin
spesifik durumlara nasil uygulanacagi belli olmadig1 gibi, insanlarin bir ara-
da olmasi zorunlu olarak bu yasay1 uygulayacak ortak bir iradeyi gerektirme-
mektedir. Bu ortak iradenin tesisini ve doga yasasinin somutlastirilmasini
miimkiin kilacak unsur, sézlesme ile hayata gececek olan hukuki-politik ya-
pidir ve Locke da bu noktada, mezkur s6zlesme ekseninde siyasi iktidari, miil-
kiyeti diizenleme ve korumak maksatli 6liim cezas1 yahut bagka tiirden cezai
mileyyideleri iceren yasalar yapma, toplulugun giicitinii yasalarin tatbiki ve
devletin dis tehditler karsisinda miidafaas: i¢in kullanma ve biitiin bunlar
kamu yararini ilkesi ekseninde yapma hakk: biciminde tarif etmektedir.!

Locke, dogal haklar kavramsallastirmasinin mesrulastiriminda teolojik
yanitlar disinda ikna edici bir izah cercevesi olusturamamis ve artikiile et-
tigi sozlesmecilik anlayisiyla da tiim sosyal nizamlarin rasyonel varliklarin
doga durumundaki 6zgiirliklerinden feragatlerini gereksinmesinin ne sifat-
la rasyonel varliklarin ¢zgiirliiklerinden yoksun birakilacagina dair soruya
inandiric1 bir yanit verememistir. Yine benzer bir farazi devredilemezlikle
kayitlanan dogal haklar tanimi tizerinden muhayyel bir rizaya dayanan Loc-
ke’un sozlesme diisiincesi, toplumun tesisinde sézlesmenin ne sartlarda cari
oldugu ya da siyasal diizende yasamayla, ona riza gostermenin eszamanlilig1
dikkate alindiginda mezkir sézlesme metaforunun ne anlama geldigi sorula-
rina da doyurucu bir yanit vermekten uzaktir.'

17 Atalay, a.ge, s. 39.
18 John Locke, Yénetim Uzerine ikinci inceleme, cev.: Fahri Bakirci, Eksi Kitaplar, Ankara 2016, s. 11.
19 Scruton, Modern Felsefenin, ss. 217-218.
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Jean-Jacques Rousseau ve S6zlesmeciligi

Rousseau érneginde de politik biitiiniin insa siireci, politik yapinin olmadi-
g1 bir doga durumu ve bu doga durumu kadar sozlesme yoluyla kurulacak
toplumsal yapinin kosullarini ve icerigini tayin eden verili bir insan doga-
s1 varsayimiyla, diger iki teorisyenin éngordigiinden farkli degildir. Ancak,
Rousseau doga durumundan toplum durumuna geciste “medeniyet” olarak
adlandirdigy ve Althusser’in éliimciil kirilma noktast olarak tarif ettigi, mev-
cut haliyle “dogal” insanin artik bertaraf edemedigi kosullarla kars1 karsiya
kaldig1 ara bir siirecten bahsetmektedir. Rousseau’nun ifadesiyle, “insanlar1
Oyle bir noktaya varmis sayalim ki, dogal yasama halindeyken korumalarini
giiclestiren engeller, diretme gflicleriyle, tek tek her kisinin bu durumda kala-
bilmek icin harcayacagi cabalara tistiin gelsin. O zaman bu ilkel durum siirtip
gidemez artik; insanlar yasayislarini degistirmezlerse, yok olup giderler.”*

Doga durumundaki insani bu noktaya siirtikleyen kosullarin ne oldugunu
anlamak icin ilk 6nce Rousseaunun “medeniyet”ten 6nceki siirece ve insan
dogasina dair varsayimlarina géz atmak gerekmektedir. Rousseau’ya gore,
doga durumunda insanlar dogal kapasiteleri bakimindan esit degillerdir ve bu,
“doga halinde ancak hissedilebil(en) ve hemen hemen hic etkisi olma(yan)” bir
esitsizliktir.! Esitsizlik meselesinde Hobbes'tan farkli diisiinse de Rousseau
icin, doga durumunda Hobbes’takine benzer hukuki, politik ve ahlaki herhan-
gi bir mutabakattan bahsetmek miimkiin olmadig1 gibi ayni zamanda belli bir
uzlagimi gerektirmesi sebebiyle dilden de bahsetmek olanaksizdir. Politik ola-
nin dogal addedildigi Aristotelyen cercevenin kirilisini érnekler bicimde, “in-
san, doga halinde yasamak icin gereken her seye, icglidiisel olarak sahip(ken);
toplumda yasamak icin gerekli olanlara ise ancak islenmis bir akilda sahip
olabilir.”?? Bu durumda, gereksinimleri icin bir baskasina ihtiya¢ duymayan
doga durumundaki insan, digerlerinden ayr1 olarak yasayabilen ve toplumsal-
lasma temayiilii géstermeyen bir varliktir. Kendi kendine yeten ve hicbir seyi
olmayan bu insan tanimi, Rousseau’nun doga durumunu, Hobbes'un iddia et-
tigi gibi stirekli bir savas hali olarak degil, tam tersine mutlak bir 6zgiirliik
hali olarak tasavvur etmesine sebep olmustur: “Kélelik baglar1 insanlarin kar-
silikl1 bagimliliklarindan, karsilikli gereksinmeler onlar: birlestirmeden énce
meydana gelmedigi icin bir insan1 daha 6nce baska bir insandan vazgeceme-
yecek bir duruma getirmedikce kul edip kélelestirmek olanaksizdir. Oyle bir

20 Jean-Jacques Rousseau, Toplum Sézlesmesi, cev.: Vedat Ginyol, Tirkiye is Bankas Kiilttr Yayinlari,
Istanbul 2011, s. 13.

21 Jean-Jacques Rousseau, insanlar Arasindaki Esitsizligin Kaynag, cev.: Rasih Nuri ileri, Say Yayinlari,
Istanbul 2010, s. 130.

22 Rousseau, ag.e.,s.117.
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durum doga halinde hi¢ olmadig: icin herkesi boyunduruktan azade birakir; en
glicliniin hitkmetmesi kanununu bosa ¢ikarir.”?

Bu ifade ayni zamanda, Hobbes'un gerek doga durumunda “herkesin her
sey tizerindeki hakki” fikrine temel teskil eden gerekse “insanlari(n) hepsi-
ni birden korku altinda tutacak genel bir giic” olarak Leviathan’i, yani po-
litik biitinlt miimkiin kilan “en giicliniin hakki” varsayimina da dogrudan
bir elestiridir. Rousseau’ya gore, kaba gii¢ karsisinda boyun egmek iradi bir
secim degil, zorunluluktur zira kaba giicten hakkin dogmayacagi aciktir ve
benzer gekilde bir kélenin efendisine ya da yenilen ulusun yenene tabi olusu
gibi siddetin etki ve sonuglarini onaylayan teamiillerden de hak tiiretmek
mimkiin degildir. Diistinuriin, bir kalabaligi boyunduruk altina almakla bir
toplulugu yénetmek arasinda yaptig1 ayrim da gii¢ ile hak arasina koydugu
mesafeden kaynaklanir ve bu durumda ona gore, “insanlar arasinda her cesit
hakli yetkinin temeli olarak kala kala yalniz sézlesmeler kal(ir).” Bununla
birlikte Rousseau, mantiksal olarak diger tiim sézlesmelerden 6nce gelen, bir
defaya mahsus da olsa oybirligini gerektiren ve toplumun toplum olmasini
mimkiin kilan bir ilk sézlesmeden bahseder - ki bu sdzlesme de distiniire
gore toplumun gercek temelidir.**

Ayrica buradan hareketle, Rousseau’nun 6zgiirliik tahayyiiliiniin, “digerle-
rinin otoritesine tabi olmamak” ya da tahakkiimiin olmamasi anlaminda ne-
gatif bir icerige sahip oldugu séylenebilir. Bu durumda, eger kimse bir digeri
iizerinde dogal yetkeye sahip degilse, doga durumunda insanlar her ne kadar
dogal kapasiteleri bakimindan esit olmasa da bahsedilen bicimiyle 6zgiirliik
hususunda esitlerdir.?* Boyunduruktan azade olma ya da bir digerine tabi ol-
mama gibi 6énemli bir kosulun yani sira, insan dogasina atfettigi iki asli 6zel-
lik ve bu iki asli ¢zellik tizerinden distindigl, tim diger dogal yasalarin da
esasini olusturan temel dogal yasas1 Rousseau’nun negatif icerikli 6zgiirliik
tahayyiiliiniin de en 6nemli dayanagini teskil etmektedir.

Doga durumundaki insan her seyden 6nce kendi varligini, nefsini muhafa-
za etmekle ilgilenir ve bu sebeple “kendine bor¢lu oldugu 6zeni” géstermek
zorundadir. Bir tiir bencillikten ziyade kisinin kendiyle olan iligkisi ifade eden
bu 6zellik, amour de soi, “ben-merkezli” diisiincenin iki vechesinden biridir.
Diger vechesi, amour de propre ise, yine insanin kendine duydugu sevgiye,
Ozene génderme yapmasina ragmen medeniyetle birlikte insanin cikarlari-
n1 digerleri aleyhine diisiindiigii, icerigine rekabet unsurunun katildig: bir

23 Rousseau, ag.e., s. 129.
24 Rousseau, Toplum Sézlesmesi, s. 6-12; Althusser, Politics and History, ss. 116-117.
25 Atalay, An Evaluation, s. 43.
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duruma denk diigsmektedir. Ikinci asli ézellik olan, karsilagtirmali diigiince
olarak da dusiintilebilecek ve digerleri ile olan iligkiyi iceren empati ise, bir
baskasinin ac1 ¢ekmesi ya da yok olup gitmesi karsisinda insanin duyacagi
hosnutsuzlugu ifade etmektedir. Rousseau doga durumunda insan eylemini
belirleyen bu iki prensipten hareketle, “varlig: tehlikede olmadig siirece, hig-
bir insanin bir digerine zarar vermeyecegi” seklindeki negatif icerikli temel
doga yasasina ulasir. Diisliniire gore, “doga hali, bizim kendi varligimizi ko-
rumak icin gosterdigimiz 6zenin baskalarina en az zarar verdigi durum oldu-
gu icin baris ve insan tiiriine en elverisli durumdur.”*

Rousseau'nun romantize ederek mutlak bir 6zgiirliik hali olarak tasavvur
ettigi doga durumunda yasarken, insanlar hangi engeller ile kars: karsiya
kalmiglardir ki, dogalarinda olmamasina ragmen bir araya gelerek mevcut
sorunlarinin ¢éziimii olarak gordiikleri politik biitiinil tesis etmek zorunda
kalmislardir? Rousseau, doga durumundan politik duruma gecis siirecine
“medeniyet” olarak tanimladig1 bir ara donemi dahil ederek, 6ncellerinden
farkl bir kurgu sunar. Hobbes ve Locke’ta medeniyet, doga durumundan ¢iki-
sin sonucu iken, Rousseau’da doga durumundan ¢ikisin kosullarini hazirlayan
ve geri dondiiriilmez bir siirectir ki, bu tersinmezlik mezkQr siirecte insanog-
lunun kars: karsiya kaldig1 engeller, dogal felaketler gibi insana digsal olan
unsurlardan ziyade bizzat insan iliskilerinin degisen dogasindan kaynaklanir.

Sozlesmeyi ¢ncelemesi itibariyle doga durumunun ikinci agamasi olarak
da diisiinebilecegimiz bu siirecte, insanin varligini muhafaza etmek i¢in hali-
hazirda sahip oldugu yasam ve 6zguirliik gibi giiclere “akli ve ‘ahlaki’ giicler,
ancak daha da énemlisi miilkiyet gibi yeni bir unsur eklenir.?” Bu yeni un-
sura eslik eden yeni bir kategorinin, kisisel ¢ikarin (particularinterest) insa-
na atfedilen &zelliklere katilmasiyla ya da daha dogru bir ifadeyle insanlarin
izzet-1 nefislerinin Kisisel ¢ikara déniismesiyle medeniyet, genellestirilmis
bir savas haline, Rousseau’nun deyimiyle “yozlasma” ya tekabiil eden bir sii-
re¢ olarak karsimiza cikar. Bu noktada herhangi bir kisisel ¢ikar ancak diger
kisisel c¢ikarlarla rekabet halindeyken var olacagindan ve kisitli kaynaklara
ragmen insanlar ihtiyaclarindan fazlasina sahip olmayi arzuladigindan, doga
durumunun yasami tehlike olmadig: stirece digerlerine zarar vermemek yo-
niindeki temel yasasi ihlal edilmeye acik hale gelir. Yine bu siirecte, miilkiyet
ve kisisel cikarin gelismesine bagh olarak insanlar arasindaki mevcut dogal
esitsizlikler kurumlarin yarattig1 politik esitsizliklere donusiir. Rousseau, bu
doéntisiimi su sozlerle ifade eder:

26 Rousseau, insanlar, ss. 118-119; Rousseau, Toplum Sézlesmesi, s. 4; Atalay, An Evaluation, ss. 42-43.
27 Althusser, Politics and History, s. 120.
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“Oysa uygar durumun cesitli siniflarinda hikiim stiren egilimlerin ve hayat tarzlari-
nin akla sigmaz cesitliligi, herkesin ayni besinleri aldigi, ayni tarzda yasadigi, ayni
seyleri yaptigl hayvanlik ve vahset hayatinin basitligi, diizen birligi ile karsilastirilir-
sa doga halinde insandan insana farkin toplum halindekine gére ne kadar az oldugu,
insan turinde dogal esitsizligin, kurumlarin yarattigi esitsizlik tarafindan ne kadar
arttirlmis olmasi gerektigi anlagilacaktir.”®

Eger medeniyet dondiiriillemez bir siirecse, soz konusu yozlasmay: berta-
raf edip, mevcut politik esitsizlikleri nétralize edecek ¢6ziim bir tiir geriye
doniis olmayacagindan Rousseau, ¢oziimii, problemi miimkiin kilan kosulda
bulur ve “6zel ¢ikarlar arasindaki anlagsmazlik nasil toplumlarin kurulmasini
gerekli kilmissa, ayni ¢ikarlar arasindaki anlasma da bunu olanakli kilmisgtir.
Iste, toplumsal bag1 kuran sey, bu birbirinden ayri ¢ikarlar arasindaki ortak
seydir.” iddiasini ortaya atar.”” Rousseau’ya goére, “her insan(in) hem herkesle
birlestigi halde yine kendi buyrugunda kal(acagi), hem de eskisi kadar 6zgiir
ol(acag1)” bir toplum, ancak her birimizin biitiin varligini, biitiin giiclinii ve
biitlin haklarini bu “ortak sey” e devrettigimizde miimkiin olur ve bu ortak
sey ise, belli bir kisiye degil, toplumun her bir iyesinin icinde eridigi bir ko-
lektiviteye, yani genel iradeye génderme yapar.>°

Toplumsal Sézlesme Teorilerinin Elestirel Degerlendirilmesi

Bu noktaya kadar, toplumsal s¢zlesme teorileri daha ¢ok s6zlesme éncesi ko-
sullar g6z 6niinde bulundurularak ele alinmistir, ¢linkii bu kosullar, mevcut
haliyle artik bertaraf edilemeyen bir zorunlulugu ifade ettigi ve politik bii-
tinln tesisini de bu zorunlulugun dayattig1 konvansiyona bagladig: 6lcide,
hakikatle olan organik iliskisi nedeniyle epistemolojik, ontolojik ve etik bir
biitlinliige tekabiil eden “iyi” bir yasamin tecriibe edilecegi yegane mekan
olarak polisin hane yasamindan, yani ekonomik olandan itinayla ayrildig1 ve
politik olanin dogal addedildigi elestirel gelenekten kopusun bariz unsurla-
rin1 olusturmaktadir.

Hobbes’ta haklarin muhafazasi kaygisinin eslik ettigi ‘rasyonel tercih’,
Locke’ta insaninin toplumsallasmaya temayiilii gibi ‘ontolojik’ ve kit kay-
naklarin dagilim ve miilkiyetini garantileyecek kurumlara duyulan ihtiyag
gibi ‘pratik nedenler’, ve son olarak Rousseau’da medeniyetle birlikte dogal
esitsizliklerin yerini alan politik esitsizlikler neticesinde doga durumunda-
ki insan, “belli haklarin alikonulmasi, belli ézgirliklerin tahdidinin kabul
edilisi, belli 6devlerin iistlenilmesini ve kolektivite olarak tatbik edilen belli

28 Rousseau, Insanlar, s. 128.
29 Rousseau, Toplum Sézlesmesi, s. 23.
30 Rousseau, a.g.e., ss. 14-15.
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iktidarlarin bir araya toplanmasi™ni® iceren sdzlesmeye miidahil olur. Doga
durumundan toplum durumuna gecisin ifadesi olarak s6zlesme, bu anlamda
insanlarin tek tek sahip oldugu hak ve iktidarlarini, haklarin giivencesi olan
s6z konusu hukuki-politik yapinin muhafazasi karsiliginda, ister belli bir sah-
s1 isterse tiim toplumu ifade etsin, s6zlesmeye miidahil olsun veya olmasin
hitkiimrana devrettigi bir miibadele aracidir.>?

Doga durumundaki insanin yagsaminin, temelliik ettiklerinin, 6zguirligi-
niin, bir diger deyisle zoolojik varliginin muhafazasinin zorunlu kildigi, bu
yoniiyle de riskin azaltilmas: ve faydanin artirilmasina dayali rasyonel ter-
cih, ekonomik bir mahiyete sahiptir ve bu ekonomik icerik sézlesme sonrasi
ortaya cikan toplumsal yapinin dogasini da zorunluluklarin tanzimi olarak
belirlemistir. S6z konusu teorilerin dogasina sirayet etmis olan ekonomizm,
bu teorilerin iktidar nosyonunu, tipki politik iktisadin emegi kosullarindan
soyutlayan yaklasimi gibi, sahip olunan ve miibadele edilebilen bir meta ola-
rak varsayan yaklasiminda karsimiza ¢ikar. “Klasik hukuksal iktidar teorisin-
de iktidar bir mala sahip olur gibi olunan ve dolayisiyla devir ya da s6zlesme
tirtinden hukuki bir akit ya da hukukun kendisini kuran bir akit yoluyla bii-
tiniyle ya da kismen bagkasina aktarilabilecek ya da vazgecilebilecek bir hak
olarak goriiliir.”*®* Toplumsal sézlesme teorisyenlerinin, 6zellikle Hobbes'un,
tarihsel, sosyal, politik ve ekonomik vechelerini iptal ederek tarih asiri, soyut
ve formel kategorilere doniistiirdiigli kavramlar sadece iktidar kavramiyla si-
nirli degildir. Benzer bi¢cimde, icinde bulunulan tarihsel kosullarin olumsuz-
lanmasiyla tasavvur edilmis “doga durumu” ve bu doga durumunun niteli-
gini belirleyen belirli bir “insan dogas1” varsayimi da s6z konusu teorilerin
uzerine ingsa edildigi bir nevi bos gdsterene doéniismiis kategorilerdir.

Boylelikle toplumsal s6zlesme teorileri eliyle ortaya konan ve ondan ne-
set eden hukuki toplumsal diizen, dogal ve politik olanin ayristirilmasi, dogal
olanin zorunlulugun idamesini amac¢ edinmis bir politiklik tarafindan isgali-
ne yol acan bir siirecin yapitasini teskil etmis ve sonrasinda da politiklestiril-
mis, politik olan tarafindan zorunluluga tabi bir sekilde imal edilen ve siirekli
yeniden iiretilen bir dogalligin politik olani tanimlamaya ve belirlemeye bas-
lamasi gibi tuhaf bir ¢cevrimi miimkiin kilan kosullar1 cari hale getirmistir.
Mezkir teoriler doga durumunun menseine bakarken dogal olanla toplumsal
ve politik olan arasinda kendinden menkul hipotetik bir karsitlik varsaymis,
bu karsitlik dolayisiyla da bunlar arasinda her daim bir bakisimsizlik, de-

31 Atalay, An Evaluation, s. 15.

32 Atalay, ag.e., ss. 48-49.

33 Michel Foucault, “ki Ders”, cev.: Ferda Keskin, icinde Michel Foucault, Entelektielin Siyasi Islevi,
Secme Yazilar I, Ayrinti Yayinlari, Istanbul 2000, s. 96.
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gilleme ve dislama iliskisi oldugu kanaatine varmistir. Bir diger deyisle bu
iki saha arasindaki fark, herhangi bir kesisme, ortiisme ya da miitekabiliye-
te zinhar izin vermeyen ve hatta bu tlirden bir iliskilenmeyi de kati surette
arzu edilmeyen bir ontolojik baskalik yahut tarih dis1 katiyet olarak telakki
edilmis, bdylelikle doga durumuyla toplum durumunu, kendinden menkul
hipotetik varsayimlar nedeniyle mutlak anlamda birbirinden ayr1 diistinmek
ve sekillendirmek zorunlulugu orta ¢ikmistir.>

Buna mukabil fiili durumda hipotetik yaklasimdaki gibi sorunsuzca birbi-
rinden ayrilan kompartimanlar olmayan insanin biyolojik ve toplumsal varli-
g1, istenmemesine ragmen sdzlesme sonrasinda biyolojik varliktan neset eden
“Ongoriilemeyen” sorunlar zaten oéncesinde de istenmeyen bir yerden neset et-
tigi icin iyice kriminallestirilip gitya yeni bir 6nlemle 6zel ve kamusal/siyasal
alan ayrimin gerekli kilmis, bdylelikle sézlesme eliyle ihdas edilen hiikiimran
ayni zamanda neyin 6zel neyin kamusal oldugunu belirlemekle de yikimli
bir merci olarak da is gébrmeye baslamigtir. Bir diger deyisle siyasal bir figiir
olan hiiklimran toplumsal sézlesme teorisinin en temel konvansiyonu gere-
gince biyolojik olandan zinhar uzak durmasi icap ederken bir anda biyolojik
olanin ne olduguna karar vermesi gereken bir norm makamina déniismiistiir.>

Ote yandan sézlegme vasitasiyla sézlesmeci diigiiniirlerin zikrettigi mana-
da dogal haklardan vazgecilmesi, bu haklarin toplum durumunda tamamen
feshedildigi anlamina gelmemektedir zira Hobbes’ta 6ldiiriilme tehlikesine
kars1 herkes hala kendini savunma hakkina sahiptir ya da Locke’un, sozles-
meye sadece somutlastirilmak ve kesinlik kazanmak i¢in ihtiya¢ duyan ebedi
doga yasasi, toplum durumunda lagvedilmek bir yana, tam tersine hukuk ve
devlet yoluyla daha etkili bir bicimde islemektedir ve Rousseau’da ise dogal
hak kavrami, tekil iradelerin icinde ¢oziildigi “genel irade’nin tiranligina
kars1 insanlar1 koruyacak unsur biciminde tezahiir etmektedir.?

Bunlarin yani sira, dogal ve politik haklarin biraradaligi, olasi bir catisma
aninda sOzlesmeyi ve toplumu ortadan kaldirma gibi bir risk tasidigindan, bu
iki alan mutlak bi¢imde birbirinden ayri tutulma zorunlulugu ortaya ¢ikar ve
biri digerinin aleyhine isleyebilecek iki zit kutup olarak diisiiniilen bu iki va-
rolus diizeyi nedeniyle kisinin ontolojik ve etik biitiinltiigli parcalanir ve insan
varolusu ¢6ziimsiiz bir ikilige mahkim kilinir. Mezk{ir parcalanma olgusuna
eslik eden bir baska sorun da bu iki alan arasindaki sinirin belirlenmesine
dair sorundur -ki cogunlukla bu siire¢ politik olanin dogal olana niifuz edisi

34 Kaan Atalay, Omer Albayrak, “Sozlesme Teorileri”, Cogito, istanbul, 2012, sayi: 70-71, s. 131.
35 Atalay, Albayrak, a.g.m., ss. 131-132.
36 Atalay, An Evaluation, s. 50.
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ve dogal olan iizerinde tahakkiimii seklinde- isler. Hatta Rousseau’nun sz
konusu ikiligi asmak maksadiyla gelistirdigi tekil ve kolektif cikarlarin uz-
lagtirilmasini éngéren cumhuriyet¢i toplum tasavvuru bile tekil iradelerin
ancak tabi olarak ozgilirlestigi genel bir iradeyi ve “dogal haklarin kiictik bir
bélimiine dahi izin verilmemesiyle, doga ve medeniyet durumundan radikal
bir kopusu” varsaydig 6l¢iide,bu ikilikten birine taraf olmak anlamina gele-
cek bir tlir mutlakiyetcilikle sonuglanir.®”

Burada tesis edilmesi umulan toplum durumu tasavvuru kiymeti ken-
dinden menkul bir yersiz ikili varolus diizeyi ihdasiyla zaten bastan sakat
dogmus bir teorik miilahazay1 cisimlediginden Marx'in esitlik mefhumu
uzerinden s6zlesme menseli hak ve adalet mefhumlarinin ne tiirden bir bos
goOsterene hizmet ettigini gbsterme gayretinde oldugu tartisma, bu noktada
buradaki meseleler bakimindan ufuk agici olacaktir.

Sozlesme Temelli Hak ve Adalet Mefhumlarinin Marksist Bir
Degerlendirmesi

Marx'in nazarinda s6zlesmeci gelenegin iizerine bina edildigi doga durumu
ve insan dogas: mefhumlar: gercekdis: varsayimlar oldugu gibi insanin tarih-
sel ve toplumsal bir varlik oldugunun 1srarla altini ¢izen bu diisiiniire gore,
“insan 6z, tek tek her bireyin dogasinda bulunan bir soyutlama degildir. Bu
0z aslinda, toplumsal iligkiler biitiintidiir.”*® Bir diger deyisle:
“Yasamlarinin toplumsal dretiminde insanlar, kaginilmaz ve iradelerinden bagimsiz
belirli iliskiler, maddi tretim giiclerinin gelisiminde belli bir asamaya tekabdl eden
uretim iliskileri icine girerler. Bu tretim iliskilerinin biitiinii toplumun ekonomik yapi-
sini, Uzerinde hukuki ve politik Gstyapinin yiikseldigi ve toplumsal bilincin belli form-
larina tekabiil eden esas temeli olusturur. Maddi yasamin tiretim bicimi mevcut sos-

yal, politik ve entelektiiel yasami kosullar. insanlarin varolusunu belirleyen bilingleri
degildir, aksine, insanlarin sosyal varoluslari bilinglerini belirler.”°

Marx'in kapitalizm elestirisinin adalet temelli olmadigina dair yorum da
en temelde insanlarin hem dogal kapasiteleri hem de tarihsel ve maddi va-
roluslari itibariyle birbirinden farkli oldugu varsayimina dayanir, ¢iinkii her-
hangi bir kurallar sistemi, “dogas1 geregi biitiin insanlari tek bir vecheden ele
alarak hepsine ortak bir standart uygula(r) ve diger vecheleri goz ard1 ettigi
icin aslinda onlara esitsiz bir bicimde muamele ed(er).”* Toplumun esasen

37 Atalay, a.g.e., s. 47.

38 Karl Marx, “Theses on Feuerbach”, Richard C. Tucker (Ed.), The Marx-Engels Reader, Second Edition,
W. W. Norton & Company, New York 1978, s. 145.

39 Karl Marx, “Prefaceto A Contribution to the Critique of Political Economy”, in Richard C. Tucker (Ed.),
The Marx-Engels Reader, Second Edition, W. W. Norton &Company, New York 1978, s. 4.

40 Ferda Keskin, “Cagdas Marksizm'de Adalet Tartismalar”, Felsefe Tartismalar, istanbul 2005, sayi:
34,s.10.
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hukuki bir kavram olarak ele alindig1 s6zlesmeci gelenekte de insan varolusu
ve eylemleri hukuki- politik terimlerle artikiile edilerek sorunsallastirilirken
s6z konusu farkliliklar goz ardi edilerek “ortak bir standart” gelistirilir ve bu
sorunsallagtirmada hukuki kavramlar olarak adalet ve hak kavramlari, yasa-
larin, sosyal kurumlarin ve insan eylemlerinin degerlendirilmesinde en “ras-
yonel standartlar1” olusturur.*

Insanlar arasinda “ancak hissedilebil(en) ve hemen hemen hic etkisi ol-
ma(yan)” dogal esitsizlikleri kabul eden Rousseau i¢in bile bu esitsizlikler,
derinlestirildiginde doga durumundaki mutlak 6zgiirliigii tehdit edebilecek
bir tehlike olarak karsimiza ¢ikar. Hissedilebilir hale geldiginde, yani politik
esitsizliklere donistigiinde de tim “tekil” hak ve iktidarlarin ic¢inde eriye-
cegi bir “genel irade” bu esitsizliklerin nétralize edilmesi icin yegane care
olarak goriiliir. Bu bakimdan, insanlarin dogal kapasiteleri bakimindan esit
olmadig1 varsayimi, daha da 6nemlisi 6zel miilkiyet ve is boélimu elestirisi
nedeniyle kimi zaman yan yana getirilen Rousseau ile Marx arasindaki para-
lellik aralarindaki farkliliklara oranla oldukca sinirlidir. #> Rousseaunun eleg-
tirisinin verili bir insan dogasi varsayimindan kaynaklanan ahlaki ve genel
karakterine karsilik, Marx’in, kapitalizmi elegtirirken kullandig1 metodolojik
yaklasimin, yani tarihsel materyalizmin mantiksal sonucu olarak, elestirinin
spesifik bir iiretim bicimini hedef aldig1, dolayisiyla politik- iktisadi terimler-
le artikiile edildigi ve yine s6zkonusu yaklasima bagh olarak verili bir insan
dogas! yerine mevcut maddi tiretim bi¢iminin insan varolusunu kosulladig
varsayimi zaten halihazirdaki bariz farklar1 olusturur.

Bununla birlikte, yozlasmanin, c¢iirimenin miisebbibi olarak gérmesine
ragmen, Rousseau'nun “ideal devletin oldugu toplumsal diizende bile 6zel
miilkiyetin ortadan kaldirilmasini savunmamasli” ya da bu diizende “iktisadi
paylasimin temeli(ni) herkesin ‘ortak yarar’a katkisi, yani devlete ne kadar
hizmet ettigiyle orantili”* oldugunu diisiinmesi, Marx’in, miilkiyet vs. miilk-
siizlesme ikileminin 6tesinde, dogrudan kavramin kendisinin lagvedilmesini
iceren ve Rousseaunun aksine ihtiya¢larin minimize edilmesi degil farkli
insanlarin farkli ihtiyaclarinin derinlestirilmesini éngoren ihtiyaclar pren-
sibi yaklasimindan radikal anlamda farklidir ve bu fark, basit¢e Rousseau ile
Marx arasindaki farklardan biri olarak diistiniilmemelidir.

Gerek 16. ylizyi1lda Hobbes'la baslayan sozlesmeci gelenek gerekse Marx
icin bu gelenegin olgunlagmis halini ifade eden “bireyin toplumdan bagimsiz

41 Allen W. Wood, “The Marxian Critique of Justice”, Philosophy ® Public Affairs, Princeton 1972, vol. 1
(3), ss.245-246.

42 Yildiz Silier, “Marx ve Rousseau: Esitsizlik ve Ozgiirliik”, Dogu Bati, Ankara 2010-11, sayi: 55, s. 140.

43 Silier, a.g.m., ss. 147, 153.
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bir Robinson Crusoe gibi diisiiniildiigii” klasik burjuva iktisat diizeni ve hatta
farkli bireylerin farkl ihtiyaclarini gérmezden gelerek Marx'in kapitalizm
elestirisini dagilim adaletine indirgemeye calisan kimi sol politikalar kla-
sik hukuki modelin, hem bireyi tiim politik, sosyal, tarihsel, vs. baglarindan
koparildig: olciide birbirine esit sayan varsayimindan hem de zorunlulugun
tanzimi olarak da diisiiniilebilecek kit kaynaklarin adil dagilimi ilkesinden
hareket eder. Bu atomize birey fikri, toplumsal sézlesme teorilerinde “toplu-
mu ve onu yoneten devleti” kurmaya hizmet ederken, “onsekizinci ylizyilda
bu fikrin asil hedefi stiphesiz devletin varlik nedenini sivil toplumun ile (6zel
cikarlar 6zgiirliigiine dayanan) burjuva toplumunun diizenliligini saglamakla
sinirli géstermek ve mutlak monarsiye karsi burjuva devlet anlayisini gelis-
tirmektir.”**

Oysa Marx i¢in, “kelimenin tam anlamiyla zoon politikon” olan insan “ken-
dini sadece toplum icinde bireysellestirebilir’#> ve modern siyasetin evrensel
bir olgu olarak sundugu birey- toplum celigkisi de aslinda kapitalizmin geli-
simine ickin tarihsel bir ana tekabiil eder. Bu yaklasimin, Marx’1 klasik huku-
ki gelenekten ayirdigi 6lciide insani politik bir varlik olarak géren, bu sebeple
politik olani dogal addeden antik Yunan diisiince gelenegine yaklastirdig: id-
dia edilebilir. Bir diger deyisle Marx, insani toplumsal bir varlik olarak kendi
dogal ortami olan toplumsallik icinde insani 6zsel gii¢ ve potansiyellerini,
kuvveden fiile ¢ikarmakla ancak insanlasabilen bir bicimde tahayyiil etme-
siyle, salt potansiyel ve edim mefhumlarindan sebep dilsel degil diisiinsel
manada da hayli Aristotelesci bir yaklagsima sahiptir.*

Bu asamada, simdiye dek tartisilan potansiyel, edim ve toplum iceren
insan kavramsallastirmas: iizerinden Foucaultnun sodzlesmeci anlayisi bi-
yo-politik ¢cagin su basmani minvalinde degerlendiren elestirisi ve onu 6z-
guirliik temelli bir kendilik kaygisi etigiyle asmaya matuf ¢nerisi de bir bagka
dikkate deger stzlesmecilik elestirisi olarak gbze carpmaktadir.

Foucault’nun Toplumsal Sézlesme Elestirisi

Verili bir insan dogasi varsayimiyla yasam, miilkiyet ve 6zgiirliikk gibi dogal
haklarin esit ama atomize olan diger bireyler tarafindan ihlal edil(ebil)me teh-
likesi neticesinde hayatta kalabilmek adina insanlarin olusturdugu konvan-
siyona dayal1 gayritabii politik yapi, Aristoteles’in iyi yasami hedefleyen ve
insanlarin bu amag¢ ugruna eylemleriyle potansiyellerini kuvveden fiile ¢1-

44 Karl Marx, Grundrisse, cev.: Sevan Nisanyan, Birikim Yayinlar, istanbul, 1979, s. 140.
45 Marx, ag.e., s. 141.
46 Allen W. Wood, Karl Marx, cev.: Dilek Yicel, Baris Aydin, ileti§im Yayinlari, istanbul, 2017, s. 87.
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karabilecegi, kendini gerceklestirebilecegi ve bu yolla cesitli 6zgiirlik pra-
tiklerini tecriibe edebilecegi kosullar1 barindirmas:i itibariyle dogal olan po-
lis'inden radikal anlamda farklidir. Iyi bir hiikiimranin “herkesin ortak refahi
ve selameti” ni dikkate almasi gerektigi varsayimi bile aslinda miitemadiyen
kendine génderme yapan hiikiimranlik déngiisiintin kirilmasini saglamamak-
tadir. Clinkd “ortak iyi” istisnasiz biitiin tebaanin “ya diinyevi hitkiimranin ya
da mutlak hitkiimran olan Tanri’nin yasalarina itaat etme(si) demektir (...), hii-
kiimranligin geregi hiikiimranligin uygulanmasidir. Iyi yasaya itaattir; dola-
yisiyla hiikiimranlik agisindan yararli olan da insanlarin itaat etmek zorunda
olmalaridir.”¥ Foucaultnun tespit ettigi sekilde hiikiimranligin eregini yine
kendine referansla agiklamas: ve “iyi” nin de bu erek icin gerekli i¢sel araglar
olarak yasalara itaatle tanimlanmasi, nihayetinde, Antik Yunan'in aklin haki-
kate ve bu hakikatle iligkili iyi yasama doniik arzulayici vechesinin iptali ve
aklin tamamen bilissel bir kategoriye déniismesi anlamina gelir.

Bu doniisiim siireci ilkin, zorunluluklar alani olarak bedensel ihtiyaclar-
la miisterek toplumsal yasamin birbirinden tamamen iki ayr1 alan bi¢cimin-
de ihdas edilmesi sonrasi Hiristiyanligin bedene bictigi glinahkar rolin de
katkisiyla bunlarin zinhar birbirinden ayri otonom ontolojik sahalar olarak
telakkisinde viicut bulmus, akabinde Descartes’in metodolojik solipsizmiyle
ruh-beden dikotomisi modern diisiincenin kurucu amentiisii boyutuna bi-
rinmiis, sézlesmeci teorilerin modern formlarini teskil eden ulus-devletler
eliyle sevk ve idare edilen biyo-politik pratiklerle de zirve noktasina ulasmis-
tir. Bu noktadan sonra da Antik Yunan diisiince geleneginin tiim insan eylem-
lerine eslik etmesi gereken epistemolojik, ontolojik ve etik biitiinliigiinden
bahsetmek imkansiz hale gelmistir.

Bu butlinligin ¢oziliisii sézlesmeci anlayisin insan dogasini verili bir
esans olarak ele almasindan kaynaklanir -ki bu da en temelde Antik Yunan'da
merkezi olmayan bir energia olarak algilanan psuche’nin Hiristiyan gelenekle
beraber kapali ve merkezi olan bir biitiin olarak “ruh”a dontismesiyle ilgilidir.
Bu sebepledir ki Aristoteles i¢in insan dogas: verili nitelikler ve egilimlerle
donatilmis bir entite olmayip, mekani polis olan eylemlerle insa edilecek bir
kendilige isaret eder ve bu insa stirecinde de akil ile eylem arasindaki iligki
hakikat ve bu hakikate iligkin iyi yasam ideali tizerinden igler. Bilgi, varlik
ve etik arasindaki iligki kirilip arzunun sadece iradenin karsiti ve tahakkiim
altina alinmasi gereken bir seye dontismesi, yani ¢zgirligiin irade ve arzu

47 Michel Foucault, “Yonetimsellik”, ¢ev.. Osman Akinhay, Ferda Keskin, i¢inde Michel Foucault,
Entelektiielin Siyasi Islevi, Secme Yazilar I, Ayrinti Yayinlari, Istanbul 2000, s. 275.
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arasindaki gerilimde iradeye tabi olmasina kayitli hale gelmesi 6zgiirliik nos-
yonunun tarihi acisindan 6nemli bir degisime tekabiil eder.*

Her ne kadar klasik cagin siyasete, eyleme, ozgiirliige atfettiklerinde ra-
dikal bir déniisiimi ifade eden toplumsal sézlesme teorileri bu anlayisin ki-
rilmasinda hatir1 sayilir bir rol oynasa da bu ¢oziiliis siirecinde asil darbe
Foucault’ nun da belirttigi gibi kapitalizmin gelisimiyle ortaya ¢ikan yeni
bir iktidar anlayisindan, biyo-iktidardan gelecektir. Bu noktada konuyu daha
anlasilir kilmak icin Foucaultnun glindeme getirdigi “pastoral iktidar” kav-
ramini hatirlamakta var.

Coban kral fikri etrafinda 6rgiitlenmis bu iktidar fikrinin kokleri Eski Ahit
ve Hiristiyanligin ilk zamanlarina kadar uzanmaktadir ve sodyle ki stirlisiiniin
selametinden miikellef olan ¢oban, tek tek her koyunun yani sira, bir biitiin
olarak siiriiniin kendisiyle de ilgilenmek durumundadir.®® Foucault, klasik
cagdan itibaren bu tiirden bireysellestirici ve biitiinlestirici iktidarin sekiiler
bir mahiyet kazanarak, hiikimranin, tebaasinin “yasam ve 6lim”ii tizerinde
tasarruf hakkina sahip oldugu egemenlik mefhumuna dayanan iktidar anlayi-
sinin yerini aldigini belirtmektedir. Tipk: siiriisiiniin selametinden miikellef
coban gibi, yénetim iktidarini belli bir toprak parcasi tizerinde degil, o toprak
parcasi iizerindeki niifus lizerinde de uygulamaktadir ve bdylelikle, bilhassa
16. yiizyilda devletin merkezilesmesi ve mutlak monarsilerin ortaya ¢ikmasi
ve “insanlarin selamete kavugmak tizere diinyada manevi olarak idare edil-
me bicimini sorgulayan tiimiiyle ayri bir hareket”in® kesisme noktasi olarak
yonetimsellik sorununu modern siyasal tahayyiiliin merkezine yerlestirmistir.
Bir bagka deyisle “y6énetim sanatinin yerlesmesinin can alic1 noktasi ekono-
minin siyasi pratik alanina sokulmasidir.>!

Dolayisiyla modern dénemde bu ekonomi temelli yaklasim, Antik Yu-
nan’in oikos’'undan farkl: olarak, toplumsal ihtiyaglarin ¢ekip ¢evrilmesinin de
otesinde “seylerin, uygun bir amaca gidecek sekilde diizenlenmis olan dogru
diizenini goster(en) bir miidahale alanin: ifade eder hale gelmistir.>? Artik
sahip oldugu yasamlari yok etme ya da yasamalarina izin verme gibi bir rolii
olan egemenin yerine, bu yasamlar1 “saglama, destekleme, giiclendirme, ¢o-
galtma ve dizenleme” gibi rolleri olan, yasami ¢epecevre kusatan bir iktidar

48 Michael Frede, “Introduction”, Michael Frede, Gisela Striker (Ed.), Rationality in Greek Thougt, Oxford
University Press, New York 1996, ss. 25-26.

49 Michel Foucault, “Omnes et Singulatim: Siyasi Aklin Bir Elestirisine Dogru”,cev.: Osman Akinhay, icinde
Michel Foucault, Ozne ve lktidar, Se¢me Yazilar Il, Istanbul: Ayrinti Yayinlari, Istanbul 2000, s. 30.

50 Foucault, “Yonetimsellik”, s. 265.

51 Foucault, a.g.m., s. 271.

52 Foucault, a.g.m., s. 272.
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anlayis1 soz konusudur.”® Foucault'nun “biyolojik modernlik esigi” olarak da
tanimladig1 bu iktidar, “bedenleri denetimli bir bicimde tiretim aygitina so-
kan” ve “niifus olaylarinin ekonomik siireclere gore ayarlanmasiyla giiven-
ce altina alan”, kapitalizmin gelismesinin vazgecilmez bir unsuru olarak “bi-
yo-iktidar’dir.** Biyo-iktidar hem tek tek bireyleri hem de bir biitiin olarak
niifusun refahini gozetir. Biyo-iktidarin yasam {izerinde o6rgiitlenmesi iki zit
kutup lizerinden gerceklesmistir: I1ki bedeni merkeze alan ve bedenin “etkili
ve iktisadi denetim sistemleriyle biitlinlesmesi” ni éngoren insan bedeninin
anatomo-politikasi, digeri ise demografik etkenlere bagli olarak “yasam siire-
si ve bunlar etkileyebilecek tiim kosullarin” énemli hale gelmesiyle bir dizi
miidahale ve diizenleyici denetim yolunu iceren niifusun biyo-politikasidir.>
Bedenleri itaatkar hale getirmeyi ve niifusu kontrol altina almay: hedefle-
yen bu iki pratik, sadece devlet tarafindan degil, ayni zamanda toplumun her
katmaninda yer alan aile, okul, ordu, polis, hastane, hapishane vb. kurumlar
tarafindan kullanilan, bilgi alanlar ve iktidar iliskilerinin i¢ ice gectigi bircok
disiplin ve teknigin dogmasina kaynaklik etmistir.

Sonug

Sonug olarak, toplumsal sézlesmeci modern tahayyiil Antik Yunan'da zorun-
luluklarin alani oldugu i¢in siyasete ve dolayisiyla ¢zgiirlesme yonelimli ey-
leme imkan tanimayan oikos’un siyasetin temel megsgalesi haline gelmesiy-
le zorunluluklarin tahkim ve tanziminin 6zgirlik zannedildigi muazzam bir
illiizyonu cari kilmistir. Toplumsal sozlesme teorileri ile baslayan modern
siyasi gelenek Giorgio Agamben’in de belirttigi gibi,

“..ta basindan en basindan beri kendisini zoé’nin dogrulanmasi ve kurtulusu olarak

sunuyor ve sirekli olarak da kendi ciplak hayatini bir hayat tarzina donistirmeye ve

deyim yerindeyse, zoe'nin bios’'unu bulmaya calisiyor. Buradan da modern demok-

rasinin kendine 6zgu ¢ikmazi (aporia) doguyor: Modern demokrasi, insanlarin 6zg(ir-

Iik ve mutluluklarini, insanlarin bagimliliklarinin ve boyun egmelerinin sergilendigi

mekanda -‘¢ciplak hayat’'ta- ariyor.”®

Bir baska deyisle bu teoriler kendi teorik-pratik spekiilasyonlarini mesru-
lastirmak maksadiyla basvurduklar: hipotetik birer konvansiyon olarak insan
dogasini biyolojik ve kisitli imkanlarla tatmini zor, siirekli birtakim eksiklik-
lerle malul ve bu haliyle de toplum durumu bakimindan tehlikeli olabilecek
muhteris ve histerik birtakim negatiflikler imalatcisi olarak telakki etmisler
ve bu clirlik temel {izerine her daim sorunlar yumag olan bir gecekondu ma-

53 Michel Foucault, Cinselligin Tarihi, cev.: Hiilya Ugur-Tanridver, Ayrinti Yayinlari, istanbul, 2010, s. 100.
54 Foucault, Cinselligin Tarihi, s. 103; Foucault, “Iki Ders”, ss. 114-115.

55 Foucault, Cinselligin Tarihi, ss. 102-103.

56 Giorgio Agamben, Kutsal insan, cev.: ismail Tiirkmen, Ayrinti Yayinlari, istanbul, 2001, s. 11.
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hallesini andiran oldukc¢a ¢arpik bir toplumsal diizen fikri oturtmuslardir. Ni-
hayet bu teorilerin kendinden menkul 6n varsayimlarla strekli kendi kuyru-
gunun pesinde bir toplumsal diizen ihdasinin karsisinda, insani etik ve pratik
faaliyet acisindan bir biitiinliik ve insan dogasini da bir eksiklik degil potan-
siyeller ve edimler odakl1 pozitif bir olgu ve toplum iceren var olan bir sosyal
fenomen olarak kavrayan elestirel toplumsal diisiincenin ve ondan gii¢ alan
Marx ve Foucault gibi felsefecilerin 6zgiirliige yazgili bir kendilik kaygisi pra-
tigini cari kilma ¢abasi da ses vermeye devam etmektedir.
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Giris

Zeydi mezhebini tanimlamak gerekirse dini bir ideoloji olarak adlandirmak
en dogrusu olacaktir. Ciinkii Zeydiyye™nin ilk ortaya cikisi itikadi nedenlerden
otiirtt degil politik sebeplerden dolay1 olmus ve iktidar kavgasinin sonucun-
da siyasal bir hareket olarak sekillenmistir. Iimam Zeyd, Hz. Hiiseyin'in toru-
nu olup dérdiincii iImam olarak bilinen Zeynelabidin'in oglu, {iciincii Imam
Hz. Hiiseyin'in torunudur. Zeynelabidin ve Cinli bir cariyeden dogan Imam
Zeyd, agabeyi Imam Hz. Muhammed Bakir tarafindan yetistirilmistir. Tarihsel
olarak Sia bilindigi tizere i¢ ana mezhebe bolinmiistiir. Bunlardan en yaygi-
ni Imamiyye ya da Isnaaseriye yani On Iki Imam Sia’s1 olarak bilinen Imam
Muhammed Bakir'in oglu Cafer-i Sadik’'in takipcilerinin basini ¢ektigi koldur.
Digeri ise Cafer-i Sadik’in oglu Ismail’i imam kabul eden takipgilerinin bagini
cektigi, Yedi Imam Sia’s1 olarak da bilinen ve bir dénem ( 9. Ve 10. yiizyillar-
da) neredeyse Islam beldelerinin coguna hakim olan, hatta Abbasi hilafetini
bile kusatan Ismailiyye mezhebidir. Bunlarin yaninda imam Zeyd'i de besinci
imam olarak gorenlerin yolu olan ve Bes Imam Sia’s1 olarak da bilinen Zey-
diye mezhebi bulunmaktadir.imam Zeyd, Medine'de 699 yilinda dogmustur.
Babasi Zeynelabidin ve agabeyi Muhammed Bakir’'in sessiz ve isyandan uzak
duran politik tavirlarinin aksine dedesi Hz. Hiiseyin gibi kiyam prensibini
benimseyen bir yol izlemeyi tercih edecektir. Bilindigi {izere Emeviler Hz.
Ali'min élimiinden sonra hilafeti ele gecirerek saltanat sistemini zorunlu kil-
miglardir. Hilafetin Aliogullarinda oldugunu iddia edenler de imam Hiiseyin
etrafindan toplanip Hiiseyin'i Kiife’ye, Emevi karsiti ayaklanmanin basina gec-
mesi icin davette bulunmuslardir.? Hiiseyin, Kiife’ye hareket ederken simdiki
Irak’in Kerbela bolgesinde Emevi Halifesi Yezid'in kuvvetleri tarafindan 680
yilinda gehit edilmistir. Aslen politik bir iktidar kavgasinin iirlinii bu olay, ta-
rihsel siirecte mezhep statiistine biiriinecek, Sia yani yardimcilar adini alarak
otoriteyi temsil eden Stinniligin karsisinda muhalif bir firkanin temellerini
olusturacak ve ilerleyen dénemlerde buradan birden fazla alt mezhepler tiire-
yerek hepsi itikadi 6zellikler edineceklerdir.

1 Mustafa 0z,"Zeydb. Zeynelabidin ve Zeydiyye”, M. U. ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Sayi: 19, 2000, s. 45;
Yusuf Gokalp; “Zeydiyye Mezhebinin Dogusu, Tesekkiil Siireci ve Tarihcesi”, Cukurova Universitesi
llahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt:7, Sayi: 2, 2007, s. 57; Kadir Demirci, “Giiniimiiziin Onde Gelen Yemenli
Zeydi Alimleri”, Dicle Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt:11, Sayi:2, 2009, s.170; isa Dogan,
“Zeydiyye Mezhebi”, On Dokuz Mayis Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, Sayi: 3, 1989, s.83; Yusuf
Gokalp, “Politik-Karizmatik Liderci Anlayisin Bir Tezahtirti Olarak Zeydilik”, Dini Arastirmalan, Cilt:10,
Say:30, 2007, 5.275 ; Thomas Juneau, “Iran’s Policy Towards the Houthis in Yemen: A Limited Return
on a Modest Investment”, International Affairs, Cilt. 92, Sayi: 3, 2016, s. 651; Nimrod Hurvitz, “Early
Hanbalism and the Shi'a” ,The Sunna and Shi'a in History : Division and Ecumenism in the Muslim
Middle East icerisinde, ed. Ofra Bengio and Meir Litvak , Palgrave Macmillan, New York 2011,5.39;
Muhammed b. Abdal Karim Shahrastani, Muslim Sects and Divisions, cev. A K Kazi ve J G Flynn, Kegan
Paul International, London, 1984, ss. 164-165.

2 Gékalp, “Zeydiyye Mezhebinin Dogusu”, ss.58-59; Oz, a.g.m, s. 46.
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Imamiyye'nin kurucusu Cafer-i Sadik'in goériislerinden farkli olarak
Imam Zeyd'e gére Imam olacak kisi sessiz ve beklemede kalmamali, kiyam
hareketi baglatarak zalim idareciye kars: inananlarin bagina ge¢meliydi. Is-
yanini somut bir sekilde ortaya koyarak géstermelidir. Imam Zeyd tipki de-
desi Hiiseyin gibi kendisini kiyamin ¢nderligini yapmasi icin davet eden
Kiifelilere uyarak Medine'den Kiife'ye hareket etmis ve isyani érgiitlemeye
koyulmustur. Bu 6zelligi ile On Iki Imamciligin takiyye metodunu da red-
detmektedir. Hatta Imam Zeyd’'in imamlik icin kiyam sartini kosul olarak be-
lirtmesi agabeyi Muhammed Bakir ile arasinda ihtilafa da neden olmustur.
Imam Muhammed Bakir babalari Zeynelabidin’in de sessiz tavir takinarak
isyandan uzak durdugunu, onun da mi imamliginin sorgulanmasi gerektigi
sorusunu Imam Zeyd'e yénelttigi iddia edilmektedir.® imam Zeyd'in ima-
miyye (On Iki imam) ve Ismailiyye'den ayrilan diger bir yénii de imametin
sadece Hz. Hiiseyin soyundan degil Hz. Hasan'in soyundan gelen biri tara-
findan da iddia edilebilecegiydi. Diger ikisinde (Imamiyye ve Ismailiyye) ise
sadece Hz. Hiiseyin'in soyundan gelenler imamete talip olabilirlerdi. Orne-
gin 762'de Hz. Hasan'in torunlari olan Muhammed ve Ibrahim’in Medine ve
Basra'daki isyanlar1 Zeydi isyanlari olarak kabul edilmis, bu iki peygamber
torunu da Zeydilerce imam olarak goriilmiislerdir.® Ayrica Zeydi 6gretiye
goére Seyhayn diisiincesi diye bilinen ve On ki imam Sia’sinin gériisleri ile
cakigan bir ayrim bulunmaktadir. Imam Zeyd kendisini destekleyen Kiife'li
tebaa Hz. Ali’den 6nceki ii¢ halife hakkinda ne diisiindiigiinii sorduklarinda
Hz. Ebubekir ve Hz. Omer hakkinda teberri (uzlasmak) etmemis, bu halife-
lerin efdal (daha faziletli) olmasa da mefdul (daha az faziletli) olduklarini
savunmustur. Burada Zeydi inangtaki efdal-mefdul olay1r dogmustur. imam
Zeyd’'e gore Hz. Ali inananlara liderlik yapabilmek icin en dogru ve en iyi
yani efdal kisidir, fakat inananlar arasinda nifak ¢ikmamasi i¢in Hz. Ebube-
kir’'in mefdul yani hilafete daha az uygun kisi oldugu bilinse de kabul edil-
mek zorunda kalinmistir.® Clinkit Hz. Ali Bedir, Uhud ve Hendek savaslar1
esnasinda Kureys’ten pek ¢ok kisinin kanini dékmiis olmasi nedeniyle sonra-
dan da Miisliman olmus pek ¢ok Kureyslinin daha akrabalarinin kanlar1 ku-
rumadan bu gerginligi unutabilmeleri miimkiin goriilmemekteydi. Bu yiiz-
den daha miilayim, 1limli ve daha tecriibeli oldugu bilinen Hz. Ebubekir’in
hilafet makamina getirilmesi ehven olarak gériilmiistiir. Imam Zeyd de bu

3 Gokalp, “Zeydiyye Mezhebinin Dogusu”, 61; Kadir Demirci, “Cagdas Zeydi Alimlerle Zeydiyye ve
Hadis Uzerine”, Hadis Tetkikleri Dergisi, Cilt: 4, Sayi: 1, 2006, s.153; Gokalp, “Politik-Karizmatik”,
5.276; 0z, a.g.m, 5.46.

4 0Oz agm, s. 46; Gékalp, “Zeydiyye”, 63-64; Yusuf Gokalp, “Zeydiyye Mezhebinin Gérisleri, Kiiltiirel
Mirasi ve islam Diistincesine Katkilar1”, Cukurova Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt:7, Sayi:2,
2007, s. 109.

5 0Oz a.gm,s. 51; Gokalp, “Zeydiyye Mezhebinin Dogusu”, ss. 60-61; Shahrastani, a.g.e., s. 133.
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diisturdan hareketle Hz. Ebubekir ve Hz. Omer hakkinda teberri edilmemesi
gerektigini savunmus fakat bu olay Kiifelilerin tepkisine neden olmustur.
Sirf bu nedenle Kiife ahalisi Imam Zeyd'in arkasinda durmamiglar ve Emevi
Halifesi Hisam'in kuvvetleri Kiife'ye intikal ettiginde Imam Zeyd'i yalniz
birakmislardir. Bu nedenden 6tiirii tarihte ilk defa imam Zeyd bu topluluga
rafizi yani ‘terkedenler’ ismini vermistir.® Daha sonradan Sinni literatiire
de yerlesecek bu rafizi kelimesi kotii anlamda Sia i¢in kullanilagelecektir.
Ayrica Imam Zeyd'e gére imamet gaip yani gizli olamaz ve ezoterik-mistik
anlamlar tasiyamazdi. Bir ¢cocuk veya kaybolmus bir kisinin geri dénecegi
fikri {izerine imamet tesis edilemezdi. Imam Zeyd bu meseleye daha somut
bakmis ve imam olacak kisinin yasayan, tecriibeli ve pek cok insani Ustiin
meziyetler gosterebilen, dini anlamda donaniml: ve faziletli, kiyamda bulu-
nacak ve hurug edebilecek kadar da cesur olmas: gerektigini vurgulamistir.
Hatta imamligin birbirinden habersiz olmak sartiyla birden fazla kiside de
gorilebilecegi; bunlarin birbirlerini 6grendikten sonra en erdemli ve fazilet-
Zeyd bu metotla kendisinin basarisiz olmasindan sonra da huru¢ ve kiyam
geleneginin Emevi hanedanina kars1 devam etmesi gerektigi inanciyla ha-
reket etmistir. Tktidar kavgasinda pek de pes etmeye niyetli olmayan imam
Zeyd hilafetin Hasimoglularinin olmasi gerektigine inanmakta ve bu yolda
miicadele yéntemiyle bagariya ulasmaya ¢alismaktaydi. Imam Zeyd ayni za-
manda Emevilerin bir devlet ideolojisi olarak da benimsedigi Cebriyye fikri-
ne karsi Kaderiyye ekoliiniin savunucu olmustur. Emevi destekli Cebriyye’ye
gore her sey Allah'in takdir ve rizasi ile gerceklesmektedir ve bunu dlumlil
insanlar degistiremezler; bu ylizden kaderlerine riza géstermek zorundadir-
lar. Emeviler bu anlayis: kendi lehlerine uyarlamiglar ve saltanatin ve hila-
fetin Emevilerde olmasini Allah’in bir takdiri oldugunu ve inananlarin da
bu kadere ve takdire uymalari, dolayisiyla Emevi saltanatina itaat etmeleri
gerektigini alttan alta yaymaktaydilar. Fakat Imam Zeyd'e gére insan hiir
iradeye sahiptir ve Emevi saltanatinin da degistirilebilir gériisiinii destekle-
mesi amaciyla Kaderiyye ekoliinii 6ne ¢ikartmaya gayret géstermistir.®

imam Zeyd kendisi ile cagdas olan Mutezile itikadinin kurucusu Vasil
bin Ata'dan dersler almig ve Mutezile'nin prensiplerini benimsemistir. Ozel-
likle kadere bakis konusunda Allah’in adil oldugu goriisii (el Adl esasi) ve
yine Mutezile'nin Emr-ibi'l Maruf ve Nehy-i an’il Miinker (Iyiligi emretme, ko-
tuliklerden sakindirma) prensibini huru¢ ve kiyam yolunun mesrutiyetini

6 Oz, agm, ss. 46-47.

7 Gékalp, “Zeydiyye Mezhebinin Goriisleri”, 100; Oz, a.g.m., s. 48.

8 Mevliit Uyanik, “Zeydiligin Merkezi: Yemen’, islami ilimler Dergisi, Cilt: 6, Sayi:1, 2011, s. 314; Oz,
a.g.m., s. 47.
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saglamak icin 6énemli bir ilke olarak gormiistiir. Yine biiyiik giinah isleyen
birisini Murcie gibi miimin ya da Hariciler gibi kafir olarak gérmemis bunun
yerine Mutezile'nin goriisii olan fasiklig1 (Allah1 isyan eden, dogru yoldan
cikan) benimsemistir. Bliyiik giinaha bulasan bir kisiyi menzile beynelmenzi-
leteyn (iki konum arasinda ii¢tincii bir konum) olarak tanimlamistir ki bu da
Mutezile'nin iman esaslarindan bir tanesidir.” Tipki Mutezilede oldugu gibi
Zeydiyye'de de akil én plandadir. Bu nedenle Imamiyye'nin gizli, ezoterik ve
gaip imam veya beklenen mehdi gibi inanclarina pek itibar edilmemistir.!°
Zeydiyye itikadi konularda Vasil bin Ata'dan etkilendigi gibi fikhi konularda
da Imam Ebu Hanife'den etkilenmigtir. imam Ebu Hanife, Imam Zeyd'in is-
yanini destekleyenlerden biri olmus, hem maddi hem de manevi olarak imam
Zeyd'e yardimda bulunmustur.!! Hatta Zeydi alimler pek kabullenmek iste-
meseler de Zeydiyye mezhebi Mutezile ve Hanefilik inanclarinin karmasi bir
Ozellige de sahiptir. Ginlimiiz Husi hareketinin ilk kurucusu ve ¢agdas Zeydi
Imamlardan olan Bedrettin Husi’ye gére Imam Ebu Hanife Zeydi olarak kabul
edilmelidir.’> Kendilerini imam Ebu Hanife’ye ve Hanefilige bu derece yakin
gormelerinden 6tiirii Zeydiyye Sunniler tarafindan da ilerleyen zamanlarda
Imamiyye’den farkli bir yerde konuslandirilmis ve besinci hak mezhep olarak
goriilmiistiir. Yine Bedrettin Husi'ye gére Zeydiyye, Imamiyye'den farklidir,
ciinkii Imamiyye otoriteye muhalefeti ve zalime kars1 hurug prensibini uygu-
lamak yerine sessiz kalmay1 ve beklemeyi tercih etmektedir, fakat Zeydiye’'de
Emr-ibi’l Maruf ve Nehy-i ani’l Miinker vacip olarak goriilmektedir. Bu prensip
de zalime ve adaletsizlige kars1 kiyami zorunlu kilmaktadir. Bu sebeple Zey-
diyye'nin tarihi Imamiyye'deki gibi gaip imamlar degil hurug yapan ve so-
mut olarak yasayan karizmatik imamlar tarihi olarak da adlandirilmaktadir.'®
Bilindigi Uizere Zeydiyye 6ncelikle Emevi iktidarina baskaldirinin bayraktar-
ligini ardindan da Abbasi iktidarina karsi direnisin sembolii olmuslardir.

Mutezilenin inang esaslarini benimseyen Zeydilik bu 6zelliginden dola-
y1 6zellikle ana akim Siiler tarafindan elestirilmislerdir. Clinkii Mutezilenin
kurucusu Vasil bin Ata'nin Hz. Ali'nin Cemel ve Siffin Savaslarini elestirmesi
ve Hz. Ali'yi haksiz bulan ifadelerinin olmasindan &tiirii 6zellikle Imamiy-
ye cevreleri Imam Zeyd'i dedesi Hz. Ali'ye karsi olanlarla beraber hareket
etmekle suclamiglardir.* Zeydiyye bir anlamda klasik ehl-i Hadis, Selefiye

9 Shahrastani, a.g.e., s. 132; Gokalp, “Zeydiyye Mezhebinin Gérisleri”, 97-101; Demirci, “Cagdas”, s.
152; Gokalp, “Politik-Karizmatik”, ss. 277-278.

10 Dogan, a.g.m., s. 100.

11 Oz, a.g.m, s.52; Gokalp, “Zeydiyye Mezhebinin Dogusu”, s. 60; Demirci, “Cagdas”, s. 152.

12 Demirci, “Cagdas”, s. 152.

13 Gokalp, “Politik-Karizmatik”, ss. 272-278; Hurvitz, a.g.e., s. 38; Gokalp, “Zeydiye Mezhebinin Dogusu”,
s.61.

14 Shahrastani, a.g.e., ss. 132-133.
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ve Cebriyye gibi hem Emevilerde hem de Abbasilerde iktidar: bir dénem et-
kileyen diisiince akimlarina karst muhalif olan diger akimlarla isbirligine
gitmistir. Mutezile ve Hanefilik ile yakinlig1 ve fikirsel aligverisiyle kolektif
bir siyasal muhalefeti drgiitlerken ayni zamanda otoritenin fikirsel altyapisi-
na karsi da muhalif dini, fikhi ve itikadi fikirleri érgiitlemeyi veya onlardan
faydalanmayi tercih etmistir. O dénemde iktidar: ele geciren siyasal gruplar
cesitli dini formiilasyonlardan yararlanarak iktidardaki konumlarini pekis-
tirme yoluna gitmekteydiler. Ornegin Emeviler, Cebriyye fikrine dayanarak
otoritelerine dini fikirsel kaynak ve dayanak bulmuslardir. Emevi halifeleri
Allah tarafindan sec¢ilmistir ve hilafetin Emeviler bahsedilmesi ilahi bir ol-
gudur; bu sebeple onlara itaat Allah’a itaat anlamina gelmektedir. Yine Abba-
si halifeleri de 6zellikle Memun ve Mutasim déneminde ehl-i Hadis menseili
din adamlarinin siyasal baskisindan kurtulabilmek adina hilafet makamini
peygamberin degil Allah'in yeryiiziindeki halifesi (halife-i ru-y-i zemin) ola-
rak gordiiler. Boylelikle hilafet daha gii¢lii bir dinsel ve manevi konum ka-
zanmigtir.® Zeydilik de arka planinda dinsel- itikadi agiklamalari alarak ve
iktidar aktorlerine karsi kendi dini formilasyonlarini kurgulamaya calisa-
rak mesruiyet arayisina gitmistir. Zeydiyye inanci, imamlik iddiasinda bulu-
nanlarin kesbi bilgi sahibi olmasi sart kogsmaktadir. imamiyye'deki gibi gizli
bilgiye sahip ya da giinahsiz ve masum imamlara inanma ilkesi Zeydilerde
yoktur. Bu 6zellikleri ile daha akilc1 ve rasyonel bir profil ¢cizmektedirler. Ay-
rica Imamiyye’de imamligin transferi veraset yolu ile olurken Zeydiyye'de
veraset yerine imamlik hurug yapabilen ve cesaret gosterebilen kisilere ait
olmaktadir.'® Imam Zeyd 740 yilindaki kiyaminin basarisiz olmasi iizerine
Emevi halifesi Hisam bin Abdiilmelik’in {izerine yolladig1 askeri giice yenik
diiserek sehit edilmistir. Yerine gecen oglu Imam Yahya bin Zeyd ise hayati-
nin tehlikede olmas1 ve babasinin yolundan giderek ileride gerceklestirecegi
hurug hareketi i¢in gii¢c toplamak amaciyla Horasan'a iltica etmistir. Baba-
sinin hurucundan dort yil sonra (744) Horasan'da hurug¢ hareketine girisen
Imam Yahya da Emevi giicleri karsisinda yenik diiserek 6ldirtilmiistiir.'” Fa-
kat Imam Zeyd ve oglu Yahya'nin yaktigi hurug atesi Emevilerden sonra ik-
tidar1 ele geciren Abbasiler déneminde de sénmeyecek ve devam edecektir.

15 Gokalp, “Politik-Karizmatik”, ss. 273-275.
16 Dogan, a.g.m., 100; Oz, a.g.m., s. 52.
17 Oz, a.g.m., ss. 48-49; Gokalp, “Zeydiye Mezhebinin Dogusu”, s. 62; Shahrastani, a.g.e., s. 134.
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Abbasi Hilafeti D6nemi ve Sonrasi Donemlerde
Zeydiligin Durumu

Emevilere karsi 6rgiitlenen Hasimoglullar1 (Abbasogullar1 ve Aliogullar1) Ho-
rasan’daki mubhalif Fars savas lordlar ile de ittifak kurmuslar ve 749 yilinda
Emevileri ortadan kaldirmaya muvaffak olmuslardir. Fakat bu sefer de hilafet
Abbasiler tarafindan ele gecirilmis ve Aliogullarn yine ikinci plana itilmistir.
Abbasiler énce kendilerine yardim eden Iranl savag lordu Ebu Muslim Hora-
saniyi ardindan da Aliogullarini etkisiz hale getirerek iktidari paylasmamayi
tercih etmistir. Bunun {izerine Zeydi taraftarlarin destegini de alan Hz. Ha-
san’in torunlarindan imam Muhammed Medine'de ve imam Ibrahim de Bas-
ra'da 762 yilinda ayni anda isyana kalkismislardir. Bu kiyam hareketi Zeydiyye
tarafindan desteklenmis ve Hz. Hasan'in torunlari imam olarak gériilmiislerdir.
Fakat Abbasi Halifesi Mansur her iki isyani da bastirarak Imam Muhammed
ve Ibrahim'i éldiirtmiistiir.'®Hz. Hasan'in torunlarindan imam Muhammed ve
Ibrahim’in bu isyanlar1 Zeydilik tarihinde olduk¢a énemli bir yere sahiptir.
Zeydi hurug bunlarla da kalmamig 785 yilinda yine Hz. Hasan'in soyundan
gelen Imam Hiiseyin bin Ali ve taraftarlar1 Medine'de ehl-i Beyte yonelik kotii
muameleden &tlird ayaklanmislar ve Mekke yakinlarinda Halifenin ordusu ta-
rafindan katledilmiglerdir. Bu kiyam sirasinda savastan kurtulanlardan Idris
bin Abdullah Misir'a kacarak burada Idirisiler devleti kuracak, Imam Yahya
bin Abdullah da Iran’in kuzeyindeki ve Hazar Denizinin giineyindeki Taberis-
tan adiyla anilan bdlgeye giderek bu cografyada orgiitlenmeye baslayacaktir.'
Boylelikle iktidar: ele geciremeyen Zeydiler artik bolgeselleseceklerdir.?

Zeydilik 9.yy’da Imam Kasim bin Ibrahim el Ressi tarafindan sistemati-
ze bir hale getirilerek bir mezhep hiiviyeti kazandirilir. Hatta imam Kasim
Zeydiligin ikinci kurucusu olarak da bilinmektedir. El Ressi'nin oglu imam
Muhammed bin Kasim Horasan, Kiife ve Taberistan'da Zeydilik faaliyetle-
rinde bulunur ve mezhebin bu bélgelerde yayilmasina ¢aba harcar. Taberis-
tan'daki Zeydilik Samanoglu isgali karsisinda dayanamaz ve daha da doguya
Deylem ve Gilan bolgesine dogru cekilmek zorunda kalir. Deylem ve Gilan
o dénemde daha Islam dini ile tanigmamigtir. Bélgede eski Fars dinlerine
inanan Deylemliler yasamaktaydi. Dénemin Zeydi imami Hasan bin Utrus,
Samanogullarinin isgaline ugrayan Taberistan'dan Deylem'e gecerek bolge-

18 Shahrastani, a.g.e., s. 132; Jacob Lassner, “Responses to Unwanted Authority in Early Islam: Models
for Current Shi’i and Sunni Activists” The Sunna and Shi'a in History: Division and Ecumenism in the
Muslim Middle East icerisinde, ed. Ofra Bengio and Meir Litvak, Palgrave Macmillan, New York,
2011, ss. 33-34.

19 Adem Arikan, “Gilan'da son Zeydi yonetim”, Istanbul flahiyat Fakiiltesi Dergisi, Sayi:20, 2009, s. 2;
Gokalp, “Zeydiye Mezhebinin Dogusu”, s. 65.

20 Gokalp, “Zeydiye Mezhebinin Dogusu”, s. 75; Hurvitz, a.g.e., s. 38; Demirci, “Cagdas”, s. 170.



96 | Selim Oztiirk

nin Mislimanlagmasini saglamistir. Kendisine Deylem halk: tarafindan el
Nasir 1i'l Hak (Allah'in zaferi) unvani verilmistir.?! 10.yy’da 6zellikle Deylem
bolgesinde Zeydilik iyice kok salmigtir. Imam Kasim el Ressi’nin égretileri-
nin takipgilerine Kasimiyye ve Nasir b. Utrus'unkilere de Nasiriyye olarak
bilinmislerdir. Bunlar erken dénem Zeydilik kollar1 olarak da bilinmektedir.??

Diger yandan el Ressinin torunu Imam Yahya bin Hiiseyin bin Kasim el
Ressi de 893 yilinda Yemen'e gelerek Zeydiligi yayma faaliyetlerine baglar.
Yemen'de Zeydi otoritesini tesis eden Imam Yahya bin Hiiseyin el Hadi ile’l
Hak unvani ile anilir.?* Imam Yahya'nin 893'te tesis ettigi Zeydi imamet 1962
yilina kadar siirecektir. Zeydilik 9. ve 10.yy sartlarinda bdlgesel hakimiyet
kurabildigi Taberistan, Deylem, Gilan (iran cografyasinin kuzey bélgeleri) ile
Yemen arasinda kiiltiirel ve mezhepsel bir baglilik tegkil etmis, Zeydi inan-
cinin fikirsel transferleri ve kolektif hafizasi bu iki bdlge arasinda uzun bir
siire hakim olmustur. Iimam Yahya, bugiin Zeydi Husi direnisinin de merkezi
olan Sade sehrini kendine merkez iis olarak belirler ve daha sonra niifuzunu
Sana’ya dogru kaydirir. 905 yilinda Zeydi imamet Ismaili Karmatilerin saldi-
rilarina maruz kalir. Ancak kisa siiren Karmati hakimiyetine inatla direnirler.
Yemen Zeydiligi daha sonra sirasiyla Eyyiibiler, Memliikler ve en son 1538
yilinda da Osmanli hakimiyeti ile tanisir** Ancak Osmanlilarin bolgeyi ele
gecirebilmeleri kolay olmamistir. 1597-1619 yillar1 arasinda Zeydi imamlar
Osmanliya karsi isyan hareketlerinde bulunacaklardir. Bu dénemde Zeydi
Imam Muhammed bin Kasim Osmanl giiclerini bélgeye sokmamak icin sid-
detli bir direnis sergileyecektir. Osmanlilar ancak Imam Muhammed’in &lii-
miinden sonra bélgeye niifuz edebilecek fakat Imamlarin ézerk yapisina da
dokunmayacaklardir. Osmanli hakimiyeti 1848 yilina kadar siirecek ve bu ta-
rihte yeniden Zeydi huruc hareketi bas gosterecektir. Zeydi direnis 1849°dan
1872’ye kadar siirmiis ve bu dénemde Gazi Ahmed Muhtar Pasa ve Tevfik
Pasa gibi 6nemli Osmanli devlet adamlar1 bolgedeki isyan: bastirmakla ug-
rasmiglardir. Bu tarihten sonra boélgenin idaresi Zeydi imamlarla paylasila-
cak, Yemen'e atanan valiler ve imamlar ile birlikte yonetilmeye calisilacaktir.
1904 yilinda Zeydilerin Yahya Hamiduddin isimli imami tekrardan Zeydi di-
renisini baslatacak ve Osmanli hakimiyetine kars: cihat ilan edecektir.?®

21 Henry Laoust, islam'da Ayrilikci Gériisler, Pinar Yayinlari, istanbul, 1999, s. 116; Oz, a.g.m., ss. 50-
51; Gokalp, “Zeydiye Mezhebinin Dogusu”, ss. 76-80; Adem Arikan, a.g.m., ss. 3-4; Gokalp, “Zeydiye
Mezhebinin Gorusleri”, s. 96.

22 Oz, a.gm, s. 54.

23 Gokalp, “Zeydiye Mezhebinin Dogusu”, ss.78-80.

24 Gokalp, “Zeydiye Mezhebinin Dogusu”, ss.85-87; Mehmet Ali Biyiikkara,”Sosyal, Siyasi ve Dini
Yonleriyle Yemen Husi Hareketi”, Divan Disiplinlerarasi Calismalar Dergisi, Cilt:16, Sayi: 30, s.119.

25 Biiyikkara, a.g.m., s. 119; Gokalp, “Zeydiye Mezhebinin Dogusu”, 90-91; Uyanik, a.g.m., s. 309.
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Zeydilik ve imamiyye Baglantisi Uzerine

Zeydilik, 6nce Emevi ardindan Abbasi rejimine karsi bir muhalefet hareketi
olarak yiikselmis fakat hilafeti ele geciremeyince bolgesellesmistir. Zeydili-
gin erken dénemdeki karakterine baktigimizda Aliogullarinin hilafet tizerinde
hak iddia etmeleri ve bu yolda siyasal bir miicadelenin yiiriitiiciliigiinii yap-
malarini goériiriiz. Aliogullar: sadece Zeydilik izerinden degil, pek ¢ok farkli
siyasi-dini fraksiyon lizerinden Abbasileri ¢cokertmek icin calisma yuritmiis-
lerdir. On iki imam Sia’s1 ve Ismaili $ia’s1 bu tiir muhalefet hareketlerinin
diger ornekleridir. Basarisiz olan Zeydiyye bir siire sonra bolgeselleserek bir
kolu Taberistan, Deylem ve Gilan gibi Kuzey Iran vilayetlerinde, diger bir
kolu da Yemen'de yayilacak ve hakimiyet kuracaktir. Taberistan denilen bol-
ge Iran’'in kuzeyi, Hazar Denizinin de hemen giineyindeki daglik bélge olup
buraya Abbasi giiclerinin niifuzu da pek miimkiin olmamistir. Abbasi ha-
kimiyetinden kacan Zeydiler Taberistan bolgesine gelerek burada Tahiriler
Devletine karsi ayaklanma baslatmislardir. Yine o donemde Abbasilere karsi
ayaklanan Aliogullar1 soyundan Hasan bin Zeyd'i bélgeye davet etmigler ve
hurucun basina ge¢mesi teklifinde bulunmuslardir. Tahirilere kars: Hasan bin
Zeyd’in basini ¢ektigi isyan basariya ulasinca Zeydi imamet devleti de Tabe-
ristan'da dogmustur. Ardindan bslgeye Tahiriler gibi yine Iran kékenli bir ka-
vim olan Samanogullar: niifuz etmeye baglamis, Hasan bin Zeyd’in yerine ge-
cen kardesi Muhammed bin Zeyd de Zeydiligi Horosan'a yayma ¢abalarindan
otiirt Samanogullar ile karsi karsiya gelmistir. Yapilan savasta Zeydi imamet
kaybetmis ve 14 yil boyunca boélge Fars kokenli Siinni bir hanedan olan Sa-
manoglu hakimiyetinde kalmistir. Taberistan'in Samani hakimiyetine girme-
siyle birlikte Zeydiler kuzeybatiya yani Deylem ve Gilan bélgelerine cekilmek
zorunda kalmiglardir. ktidar ici kavgalarla zayiflayan bélgedeki Zeydi ima-
met bir siire sonra Biiveyhogullarinin eline gececektir.?® Bliveyhogullar1 da
ilk baslarda Zeydi mezhebi benimseyecekler fakat daha sonra Bagdat’a hakim
olup Abbasi halifesini niifuz ve kontrolleri altina aldiklarinda On iki imam
Siiligine gececeklerdir. % Biiveyhilerin Bagdat'a hakim olmalar ile imamiye
mezhebini Zeydilige tercih etmeleri bélgede Zeydiligin tutunacak tabani ol-
mamasi ile agiklanabilir. Fakat Imamiyye Irak ahalisindeki etki ve niifuzu ne-
deniyle Sii alt mezhepler icerisinde benimsenmesi daha uygun goériinmiuistir.

Zeydilik bolgede uzun yillar hakimiyet kuracak hatta Gilan bélgesindeki
Zeydi Al-i Karkiya Devleti, 15.yy’da Akkoyunlular ile Safevi tarikatinin gii¢

26 Gokalp, “Zeydiye Mezhebinin Dogusu”, ss. 76-80 ; Arikan, a.g.m., ss. 3-4.
27 Monika Gronke, Iran: A Short History From Islamization to the Present, cev. Steven Rendall, Markus
Wiener Publishers, Princeton, 2008, ss. 27-28.
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miicadelesinde Akkoyunlulardan kacan Safevi ailesinin {iyelerini, 6zellik-
le Sah Ismail’i, korumuslar ve teslim etmemislerdir. Bu nedenle Gilan'da-
ki Zeydi yénetim (Al-i Karkiya imameti) ile ileride Iran'da kurulacak olan
Safevi Devleti arasinda gii¢lii bir bag kurulmustur. Ancak Sah Ismail, Safe-
vi Devletini kurdugunda Zeydiyye'yi degil On ki imam mezhebini devletin
resmi mezhebi ve ideolojisi olarak belirleyecektir. Yine kesin bir bilgi olma-
makla birlikte Ismail’in Gilan'da saklandig1 siire zarfinda Zeydi alimlerden
din dersleri aldig1 da iddia edilmektedir.?® Gilan'daki Zeydi yonetim Zeydiyye
mezhebinin Carudiyye koluna aittir.?* Zeydiyye kendi icerisinde de Carudiy-
ye, Salihiyye (Biitriyye), Siilleymaniyye (Ceririyye) olmak iizere ii¢ ana kola
(alt mezhebe) ayrilmaktadir. On iki imam ile Zeydilik arasinda képrii vazife-
si gbren alt mezhep ise Carudiyye olarak bilinmektedir. iran'daki imamiyye
mezhebi Carudilik izerinden Zeydilik ile temas saglamakta ve sadece itikadi
anlamda degil siyasi anlamda da ortak yonleri bulunmaktadir. Diger mez-
hepleri de inceleyecek olursak; Salihiyye, Ebubekir ve Omer’e yapilan biati
kabul ederler ve bu ilk iki halifeden teberri ederler. Hz. Osman’in ise ilk alt1
ayindaki hilafetinden teberri etmekle birlikte daha sonradan kafir oldugunu
varsayarlar. Ayrica Hz. Ali'ye karsi savasan Hz. Ayse, Hz. Ziibeyir ve Talha'y1
da kafir olarak nitelendirirler. Hasan ve Hiiseyin soyundan kilicini kim ¢ekip
kiyamda bulunuyorsa imametin onun hakk: olduguna inanilmaktadir. Sali-
hiyye Siinnilige en yakin olan Zeydiye mezheplerindendir. Fikih konularinda
genelde Hanefilige miiracaat etmekte ancak itikadi konularda ise Mutezileye
bagvurmaktadir.*® Zeydiyye'nin diger bir alt kolu Siileymaniyye’dir. Siileyma-
niyye’nin diger bir ismi de Ceririyye olarak bilinir. Magrib’te kurulan Idrisi
hanedaninin Zeydi dlimlerinden sayilan Siileyman bin Cerir’in takipgileri icin
verilen isimdir. Siileymaniyye’ye gore Allah ve Peygamber imam tayininde
bulunmamuglardir. Imamet igin sura yoluyla inananlar kendi aralarinda en
faziletli kisiyi imamlik makamina secebilirler. Eger imamet icin en uygun
kisi bulunamiyorsa daha az efdali bu goreve layik goriilebilir. Hz. Ebubekir
ve Omer’i mefdul ilkesi uyarinca halife olarak kabul etmektedir. Fakat Hz.
Osman’t ve Hz. Ali’ye kars1 savagsan herkesi kafir ilan etmektedirler. Rafizileri
de yogun elestiriye tabi tutar. Ozellikle takiyye prensibini siddetli bir sekilde
elestirir. Zeydiyye zaten 6z itibari ile hurucu ve agiktan miicadeleyi benim-
sedigi icin takiyyeye sicak bakabilmesi miimkiin degildir.®' Zeydiye'nin bir
diger ve en 6nemli kolu Carudiyye olarak bilinir. Bu kolu digerlerinden ayi1-
ran 6zelligi ise On Iki Imam Sia’sina olan yakinhgidir diyebiliriz. Kurucusu

28 Arikan, a.g.m., ss. 7-9.

29 Arikan, a.g.m., s. 22.

30 Oz a.g.m., s. 55; Shahrastani, a.g.e,, ss. 137-138.

31 Oz a.g.m., ss. 55-56; Shahrastani, a.g.e., ss. 136-137.
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Ebu Carud Ziyad'dir. Ebu Carud’un ilk zamanlar On ki imam mezhebinin ku-
rucusu Cafer-i Sadik'in takipgilerinden oldugu bilinmektedir. Ebu Carud Zey-
dilikteki hurug prensibi noktasinda On Iki Imam Sia’sindan ayrilmakta an-
cak diger konularda ise goriis birligi icerisinde bulunmaktadir. Carud’a gore
Peygamber isim ile nokta atis1 degil fakat imamin 6zelliklerini tanimlayarak
yerine zaten Ali'yi tarif etmistir. Ancak Peygamber’den sonra immet bu tarifi
gormezden gelerek Ebubekir, Omer ve Osman'1 halife secip kiifre diigmiigler-
dir.*? Carud bu goriisiiyle Zeyd bin Alinin ilkelerine de muhalefet etmekte
ve Imamiyye’ye yaklagsmaktadir. Diger bir ifadeyle Imam Zeyd’in belirledigi
mefdulun imametinin caiz oldugu goériisiine aykiri bir goériisii ortaya siirmek-
tedir. Bilindigi tizere imam Zeyd bu yiizden Kiifelileri rafizilikle suclamis ve
ters diismistii. Yine Carudiyye’de Hz. Ali'den sonra imamet nas geregi Hz.
Hasan ve Hiiseyin'e aittir. Bu ikisinden sonra ise imamet konusunda herhan-
gi bir nas mevcut degildir. Her kim cesaretiyle huruc hareketine girisir ve
inananlara 6nder olursa imamin da o olacagi yoniinde bir goriis hakimdir.*
Carudilere gore silsile Hz. Ali, Hasan, Hiiseyin daha sonra Hiiseyin'in oglu Ali
bin Hiiseyin Zeynelabidin, Zeyd bin Ali ve son olarak da Hz. Hasan'in torunu
Medine’'de 762 yilinda ayaklanan Muhammed bin Abdullah’tir. Carudi Zeydi-
ligi ayrica Imam Ebu Hanife'yi de Zeydi kabul etmektedir. imam Ebu Hanife,
Hz. Hasan'in torunu imam Muhammed’'in Abbasilere karsi isyanina destek
vermis ve bu yiizden de Abbasi Halifesi Mansur tarafindan hapse mahkiim
edilmigtir. imam Muhammed'in etrafinda Abbasi hilafetinden rahatsiz olan
herkesin toplanmasi ve Zeydilerin de biiyiik cogunlukla destek vermesi bu
kiyama Zeydilik kimligi kazandirmistir.>*

20. yy'da Yemen'de Zeydi imamet ve imamet Sonrasi Dénem

1918’de Osmanli Devleti, isyan halinde olan Yemen'den ¢ekilmis ve Zeydi ima-
met 30 Ekim 1918’de bagimsizligini ilan etmistir. 1924 ‘te de Imam Yahya Ha-
miduddin kendisini kral ilan etmistir. Imam Yahya 1948 yilina kadar Yemen'i
yoénetmistir. Imamet rejiminden bahsederken buradaki Yemen kavramindan
kasit Kuzey Yemen'dir. 1990 yilina kadar bagimsiz kalan Giiney Yemen ise
o yillarda Ingiliz miistemlekesidir.>® Yemen'deki Zeydi imamet 1934 yilinda
Suudi Arabistan’la sinir problemi yiiziinden savasacak ve Necran, Cizan ve
Asir vilayetler Suudilerin eline gececektir.® O tarihte yapilan anlasmaya gore

32 Oz, a.gm, s. 54;,Gokalp, “Zeydiye Mezhebinin Dogusu”, s.68; Dogan, a.g.m., s. 91.

33 Shahrastani, a.g.e., s. 135.

34 Shahrastani, a.g.e., s. 135.

35 Gokalp, “Zeydiye Mezhebinin Dogusu”,ss. 90-91; Juneau, a.g.m., s. 651.

36 Stig Stenslie, Not too strong, not too weak: Saudi Arabia’s policy towards Yemen, Norwegian
Peacebuilding Research Center, Oslo, 2013, s.1; Ahmed Yousefpour ve Shahram Masoumi,
“Geopolitical Analysis of Al-Houthi Shiites in the Yemeni Revolution (2001 - 2012)”, International
Journal of Scientific Study, Cilt: 5, Say:: 5, 2017, s. 260.
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anlasmanin her yirmi yilda bir yenilenmesi kararlastirilmistir. Zeydiler, Veh-
habi Suudileri Emevilerin devami olarak gérmisler ve kendilerine yonelik en
o6nemli tehdit olarak algilamislardir.®” Zeydi imamet ile Suudi Krallig1 ara-
sindaki bu mezhepsel gerilim ve yasanan savastan dolayi sicakligini koruyan
problem, 1962 yilinda Nasirizm'den ve Arap Milliyetciliginden etkilenen ordu
mensuplarinin Imama karsi isyani sirasinda yerini zorunlu olarak isbirligine
birakmistir. {ddiaya gére Suudilerin kurucu krali Abdiilaziz ibn Suud 6lmeden
once vasiyeti geregi ogullarina “Yemeni gli¢csiiz tutmalar1” talimatini vermis-
tir.3® Ctinkii niifus olarak Suudilerden fazla olan bir Yemen, gii¢lenmesi halin-
de Suudilere kaptirdig: topraklarini geri almak isteyebilir ve bu da Suudileri
zora dustlirecek bolgesel bir savasa yol acabilirdi. Fakat atmisli yillarda Nasi-
rizmin bélgedeki tiim monarsi yénetimlerini tehdit etmesiyle birlikte Suudi-
ler Yemen i¢ savaginda imamet rejimine destek vermistir. Monarsinin varligi-
n1 devam ettirmesi daha énemli bir éncelik olarak gériilmiistiir. I¢ savas bes
yil siirmiis ve sonunda 897-898 yilindan beri Yemen'i yéneten Zeydi Imamet
yikilmistir. Yerine Yemen Arap Cumhuriyeti kurulmustur. Bu yonetim degi-
sikligi artik Zeydiligin dini ve mezhepsel esaslarinin Yemen'in yonetiminde
hicbir role sahip olamayacagi bir dénemi baglatmaktaydi.

1962’deki devrimden sonra Zeydilik temel 6gretisinde faaliyet gdsteren
okullar kapatilmis, Zeydi mollalarin 6énemli bir kismi ¢ldirtlmus, dini ri-
tilellerde ve egitim kurumlarinda ehl-i Beyt isimlerinin anilmasi yasaklan-
mistir.* Yemen cumhuriyetcilerinin basini ¢ektigi devriminin yarattigi sok
yillarca Zeydi cevrelerde hissedilen kiiltiirel bir bunalim haline gelmistir.
Kuzey Yemen'deki Cumhuriyetci rejimin liderligine 1978 yilinda Ali Abdul-
lah Salih gelmistir. Salih koken olarak Zeydi olmasina ragmen pragmatik
politikalar takip etmeye calismis, Suudi Arabistan'dan gelecek ekonomik
yardimlara duydugu ihtiyactan dolay1 Selefiligin, 6zellikle Yemen'in Zeydi-
lerin yogun yasadigi kuzey bélgelerinde yayilmasina sessiz kalmistir. flave-
ten Selefilik, Yemen'deki Miisliman Kardeslerin temsilcisi olan Islah Partisi
ile yaptig1 isbirligi ile de uzun yillar yayilma imkani elde etmis ve tilke-
nin % 30-35’1ik bir kismini olusturan Zeydi niifusu tehdit eder hale gelmis-
tir. Ayrica Yemen hiikiimeti bilingli olarak Zeydilerin yogun yasadig1 Sade
vilayetinde politik ayrimcilik, ekonomik anlamda geri birakma ve kiiltiirel
marjinalizasyon uygulamalarinda bulunmustur.*’ Bu durum siirec icerisinde
Zeydi toplumun daha muhalif bir hale gelmesine ve 2004 yilinda ilk kez hu-

37 Stenslie, a.g.m., s. 1 ; Uyanik, a.g.m., ss. 314-315.

38 Stenslie, a.g.m., s. 1.

39 Yousefpour ve Masoumi, a.g.m., s. 258.

40 Buyikkara, a.g.m.,, ss. 122-124; Juneau, a.g.m., s. 651.
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ru¢ harekatinda bulunmasina sebebiyet vermistir. Zeydi imamet en son Os-
manl hdkimiyetine karsi 1918yilinda hurugta bulunduktan tam 86 y1l sonra
bir kez daha, bu sefer Suudi ve Kérfez destekli Abdullah Salih rejimine karsi,
Husi ailesinin liderliginde hurug¢ta bulunacaktir.

Zeydilik ve iran Baglantisi Uzerine

Carudilik diger alt mezhepler icerisinden Imamiye’ye en yakin olmasi hase-
biyle Carudiligin gériildiigii yerlerde kolayca On Iki Imamlasma miimkiin
olabilmektedir. Ozellikle Taberistan, Deylem ve Gilan'daki Zeydiligin Caru-
dilik alt mezhebine dahil olmasi nedeniyle Imamiyye hizli bir sekilde ya-
yilim gostermistir.*! Yine Yemen'de hdlihazirda Zeydi toplumun liderligini
ustlenmis olan Husi klaninin Carudilik koluna bagli olmasindan dolay: Kum
merkezli fran'daki Imamiyye ile hem mezhepsel anlamda hem de bu vesi-
leyle Tahran rejimi ile siyasal anlamda baglarinin oldugu iddialar1 mevcut-
tur. Yemen'deki Zeydi alimlere goére itikadi anlamda Imamiyye ile Zeydilik
arasinda benzerlik olabilmesi miimkiin degildir, fakat Hizbullah'in ABD ve
Israil’'e kars1 direnis cephesi olusturmus olmasi ve bu sekilde Hizbullah'in
hurug doktrinini benimsemesi Hizbullah1 ve dolayisiyla Hizbullah'in arka-
sindaki gii¢ olan Iran1 Yemen'deki Zeydi direniscilere sempatik kilmakta ve
her ikisini ortak bir noktada bulusturmaktadir. Tabii ki bu nedenlerin yaninda
Yemenli cagdas Zeydi alimlerin de endiseli olduklar: bir konu da Zeydiligin
Imamiyye’nin etkisi altina girmesi meselesidir. Ozellikle Zeydi medresele-
rinde Imamiyye'nin eserlerinin son dénemlerde yaygin bicimde okutulmaya
baslanmasi ve Selefilige kars1 imamiyye itikad: ile girilen ittifakin Zeydiligi
Yemen'de zayiflattig1 belirtilmektedir.*?

Imamiyye’'de takiyye anlayisinin olmasindan étiirii hurug prensibi yoktur.
Ancak Zeydiyye Mutezile’den miras aldig1 Emr-ibi’l Maruf ve Nehy-i ani’l Miin-
ker prensibinden o6tiirii hurugta bulunmak, yanlisa ve zalime karsi cihat etmek
vaciptir. Fakat Zeydi imamlar bir yandan da Iran ve Hizbullah’'t ABD ve Israil
ile aciktan miicadele etmelerinden oOtlirii takiyyeci olarak géormemektedirler.
Zaten Humeyni'nin velayet-i fakih teorisi (imam’'in beklenen mehdinin vekili
oldugu gériisii) ile Ayetullah rejimi iImam Mehdi'nin zuhuruna kadar siyasal
anlamda Mehdinin vekaleti yirittiigl icin takiyye ve sessiz kalma metodu
Kum merkezli Imamiyye’de bir anlamda terk edilmekte, béylelikle Kum mer-
kezli Imamiyye Necef merkezli imamiyye'den farkli bir profil ¢izmektedir.
Bu anlamda Zeydiligin Carudilik kolu ile Kum merkezli imamiyye birbirleri

41 Hasan Yasaroglu, “Taberistan ve Deylem Zeydiligi”, islami ilimler Dergisi, Cilt: 6, Say: 1, 2011, s. 228.
42 Cenk Tamer, iran'in Kara Hékimiyeti Teorisi Baglaminda Yemen Politikasi, Ankasam, Ankara 2017, s.
33; Demirci, “Cagdas”, s. 155; Uyanik, a.g.m., s. 313; Yousefpour ve Masoumi, a.g.m., s. 259.



102 | Selim Oztiirk

ile yakinlik kurmaktadir. Ayrica Yemen'deki Husilerin liderlerinden olan Bed-
rettin Husi, ogullar1 Hiiseyin Husi ve suan orgiitiin lideri olan Abdiilmelik
Husi'nin Iran Islam Devriminin hemen akabinde 1981 yilinda Kum sehrine
giderek egitim aldiklar1 bilinmektedir. Yine Bedrettin Husi’nin yetmisli yillar
boyunca fran'daki molla sinifiyla direk temas halinde oldugu da bilinmekte-
dir. Bedrettin Husi ve ogullarinin Humeyni'nin fikirlerinden etkilendigi ve
Sebab el Miiminiin (Imanli Genglik) hareketinin kurulmasinda Hizbullah'in
ornek alindig1 da iddialar arasindadir.®* 1986 yilinda iran Islam Inkilabin-
dan etkilenen Husiler, Sebab el Miiminiin adinda bir genclik érgiitlenmesinin
temellerini atmiglardir. Bu orgiitlenme Zeydi toplumuna yonelik baskilara
kars1 hurug hareketine 6nciiliik edecek ve milis giiciinii olusturacaktir. Hare-
ket daha sonra Ensarullah adini alacaktir. Yine Bedrettin Husi'nin ogullarin-
dan Hiiseyin Husi 1990’11 yillarda Zeydi toplumun Yemen parlamentosunda-
ki temsilcisi olan Hizbul Hak partisinden secilerek milletvekili olarak gorev
yapmistir. Hiiseyin Husi 2004 yilinda Yemen rejimine ayaklanma, diger bir
ifadeyle imam olup huru¢ baslatinca, hitkiimet giicleri ile Husiler arasinda
savas baslamistir. Bir magarada kistirilarak, Abdullah Salih’in askerlerince
oldirilen Hiiseyin Husinin bu kiyami bir nevi zincirleme sekilde alt1 savasa
neden olacak Husi-Zeydi hurucunun da fitilini ateslemistir. Bélgedeki Zeydi
kokenli kabileler kendilerine siginan Hiiseyin Husinin 6ldirtilmesini kabile
geleneklerine hakaret olarak gérmiisler ve Abdullah Salih rejimine kars1 Husi
ailesinin basini ¢ektigi huruca katilmaya baslamislardir.** Bu sekilde huruca
katilan kabileler de bir stire sonra Husi adiyla anilmaya baslanacaktir. Zeydi
toplumun 2000°li yillarin basinda bdylesine bir hurug ile silahli bir isyana
yonelmesinin nedenleri Zeydilerin ¢cogunlukla yasadig: tilkenin kuzeyindeki
Sade vilayetinin ugradig: sosyo-kiiltiirel ve ekonomik ayrimciligin yani sira
mezhepsel problemlerde de aranmaktadir.®® Yemenli Zeydi toplum 1962’de
yikilan Hasimi imametten sonra iilke nezdinde hicbir 6l¢iide s6z sahibi ola-
mamis ve Zeydiler hep ikincil plana itilmistir. Ulkenin %30-35’ini olusturan
Zeydilerin, Abdullah Salih’in finans kaynagi olarak goérdiigii Suudilerin Ye-
men'de Selefiligi yayma politikalarindan olumsuz yénde etkilenmeleri son
yirmi yilda bardag: tasiran son damla olmustur.

1962 yilinda Cumhuriyetcilerin devrim yaparak Zeydi imamete son ver-
mesinden bu giine Yemen'deki Zeydiler imamsiz yani lidersiz konumdadirlar.
Yemen'de Selefi inancin siire¢ icerisinde Safilik ve Zeydilik karsisinda gii¢
kazanmasi Zeydi toplumu iyice izole edilmis hissine stirtiklemis ve Sana'daki

43 Buyiikkara, a.g.m., ss. 128-129; Yousefpour ve Masoumi, a.g.m., s. 259; Juneau, a.g.m., s. 655.

44 Yousefpour ve Masoumi, a.g.m., ss. 259-260; Bliyiikkara, a.g.m., ss. 139-140; Helen Lackner, Why
Yemen Matters: A Society in Transition, Saqi Books, Londra, 2014, s. 9.

45 Buyukkara, a.g.m., s. 148.
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yonetime kars: savunmaci bir forma sokmustur. Son otuz yilda Selefiligin
camilerde, mescitlerde ve egitim kurumlarinda hizla yayilmasi, Yemen ir-
sad bakanliginin Selefiler tarafindan ele gecirilmis olmasi, Korfez iilkelerinde
calisan Yemenlilerin calisma siireclerinde Selefilesmeleri, Afgan cihadindan
donen Yemenlilerin 1990’11 yillarda Salih rejiminin destegiyle giineyli Mark-
sist ayrilik¢ilara karsi kullanilmasi bunlarin hem gii¢ kazanmalar: hem de Af-
ganistan'da edinmis olduklar: siddetli Sii diismanligini Yemen'de yaymalari
Zeydi toplumda kusatilmislik algis1 yaratmistir. Ayni zamanda Sade vilayeti-
nin sosyo-ekonomik ve kiiltlirel olarak geride birakilmasi da Zeydi toplumun-
da rahatsizlik meydana getirecek ve uzun yillar siiren bu birikmislikler Husi
isyanini korikleyecektir. 2004 yilinda ilk kiyam basladiginda Husi taraftar-
larinin sayisi 3 ila 4 bin iken 2010 yilina gelindiginde bu rakam 100 ila 120
bin civarini bulmustur.*® Diger yandan, Selefiler Yemen tizerinde Miisliiman
kardeslerle baglantili olan Islah Partisi ile son yirmi yilda yakin igbirligi ice-
risinde bulunmus ve Islah Partisi Selefiligin yayilmasi amaciyla kullanilmig-
tir. Bu nedenle Zeydiligin Yemen'deki tek tehdit algis: Selefiler ve Salih rejimi
degil ayni zamanda Islah Partisidir.’” Aslinda Husi ailesinin lideri olan Bed-
rettin Husi, 1962°de i¢ savas basladiginda Suudi Arabistan’a kagmak zorunda
kalmigtir#® O yillarda Suudi rejimi, Yemen'deki kendileri gibi monarsi olan
imamet rejimini destekleyeceklerdir. Ancak degisen sartlar, 6zellikle 1979
Iran Islam Devrimi ve bélgeye etkisi, Suudilerin Yemen'deki Zeydi toplumu
bir tehdit olarak algilamalarina neden olmustur. Ornegin ailenin biiytigii ve
ayni zamanda 6nemli bir Zeydi alim olan Bedrettin Husi'ye gore Zeydilik
Emr-ibi’l Maruf ve Nehy-i ani’l Miinker prensibiyle kendini diger Sia kollarin-
dan ayirmaktadir.®® Bu prensip huruc ve kiyama ilham vermektedir. Tarihte
Kuzeybat1 Afrika’da idrisiler, Taberistan’da Nasir el Utrus ve Yemen'de Imam
Yahya bu prensip geregi hurug ile otoritelerini kurmuslar. Yemen’'deki haliha-
zirdaki isyanin da kendi soyunu ehl-i Beyt'e dayandiran Husi ailesi tarafindan
tekrardan Zeydi imameti canlandirmak amaciyla huru¢ maksadiyla yapildi-
gindan endise edilmektedir. Fakat bu suc¢lamalar Husiler tarafindan reddedil-
mekte; sadece dogal haklarini almak, asir1 Selefilesmenin 6nlenmesini sag-
lamak ve Suudi isbirlikcisi rejimin baskisini engellemek amaci gittiiklerini
ifade edilmektedir.*

46 Buyukkara, a.g.m., ss. 123-125 ve 140.

47 Thomas Juneau, a.g.m., s. 660.

48 Alptekin Dursunoglu, “Ensarullah ve Hizbullah®, Yakin Dogu Haber, 2 Kasim 2014, http://www.ydh.
com.tr/YD434_ensarullah-ve-hizbullah.html

49 Demirci, “Cagdas”, s. 152.

50 J.M. Sharp, Yemen: Background and U.S. Relations, Congressional Research Service, Washington,
2015, s. 4.
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Husi ailesinin 6nciiligiinde kurulan Ensarullah Partisinin ideolojik ola-
rak Hizbullah'a benzerlik gdstermesi, Ensarullah'in sloganlarinin “Amerika’ya
oliim, Israil’e 6liim, Yahudilere lanet, islam’a zafer”” olmasi 6zellikle Bat1 cev-
relerinde, Israil'de ve Suudilerde tedirginlik yaratmaktadir. Ensarullah érgiit
yapist olarak tipki Hizbullah gibi yapilanmis, sadece bir silahli 6rgiit degil
ayni zamanda egitim, sosyal dayanisma ve saglik hizmetleri de sunan bir vakif
ozelligi de giitmeye calismistir.’! Ayrica ran'in Ortadogu’'da 6zellikle devlet
dis1 aktorler vasitasiyla elindeki dini-mezhepci rejimin ihraci giiciini kulla-
narak niifuz elde etme siyasetini giitmesi, Zeydi toplumunu hedef tahtasina
oturtmaktadir. Zeydilerin Yemen'de Iran’'in giidiimiine girdigi algisi da bélge
ilkelerini ve Batiy1 Yemen konusunda daha fazla pozisyon almaya itmektedir.
Husilerin TV yayin organlarinin iran ve Hizbullah tarafindan finanse edilme-
si, Hizbullah'in Husilere lojistik destek ve askeri egitim verdigini ifade etmesi,
franl yetkililerin Husilerin Yemen'in bagkenti Sana’y1 2014'de diisiirmeleriy-
le birlikte Ortadogu’da bes Arap bagkentine hakim olduklarini agiklamalari
Zeydi-iran igbirligini ortaya koyar nitelikteki gelismelerdir.>> Bu sebeplerden
oturt Suudi Arabistan'in basini ¢ektigi Bahreyn, Fas, Kuveyt, Sudan, Katar,
Birlesik Arap Emirlikleri ve Pakistan gibi iilkelerden miitesekkil Stinni askeri
ittifak, 2015’te Husi ilerleyisini durdurmak icin Yemen'e miidahalede buluna-
rak Yemen'deki Suudi yanlis1 Stinni iktidar1 ayakta tutmaya caligmistir.

Sonucg

Suudiler halen Zeydiler tarafindan Emevi ve Muaviye gelenegi ve kiiltiirii-
niin devami olarak goériilmektedir. fran'in bélgeye niifuzu da bélgedeki Siinni
Arap devletler tarafindan Sasanilerin tekrardan dirilisi olarak goriilmekte ve
bu da mezhep catigmasi {izerinden yirtimektedir.”® Zeydilik bu catigma ve re-
kabetin ortasinda fran'daki siyasallasmis Imamiyye Sia’sinin miittefiki olarak
konumlandirilmakta ve tehdit olarak algilanmaktadir. Ozellikle Suudi Arabis-
tan ve Birlesik Arap Emirlikleri bélgenin Iran'in niifuzuna girmemesi icin
her tirlt askeri secenegi denemektedirler. Zeydiligin Emevi ve Abbasilere
kars1 isyan ederek ve miicadele vererek ortaya ¢ikan ve siyasal sebepler tasi-
yan mezhepsel altyapisi siirec icerisinde daima Yemen'e hakim olmaya cali-
san Stinni hanedanlarla miicadele kapsaminda gelismistir. Zeydilik, Kureys’in

51 J.M. Sharp, Yemen: Civil War and Regional Intervention, Congressional Research Service, Washington
2018, s. 1; Yousefpour ve Masoumi, a.g.m., s. 259.

52 Thomas Juneau, a.g.m., ss. 648-656; Roland Popp, “War in Yemen: Revolution and Saudi Intervention”,
CSS Analyses in Security Policy, Sayi: 175, 2015, s. 3; Mareike Transfeld, “Iran’s Small Hand in
Yemen”, Carnegie Endowment for International Peace, 14 Subat 2017, https://carnegieendowment.
org/sada/67988.

53 Buytikkara, a.g.m., s. 143; Uyanik, a.g.m., ss. 314-315.
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gliclii klanlar1 olan Emevilerin ve Abbasilerin iktidarlarini yikamayinca bdl-
gesellesmis, ilk baglarda Magrip, iran’in kuzey eyaletleri (Taberistan, Gilan
ve Deylem) ve Yemen'de tutunan Zeydilik, daha sonralar1 pek ¢ok bélgeden
silinecek ancak sadece Yemen'de tutunabilecektir. Zeydiligin Kuzey Iran'daki
kolunun Imamiyye icerisinde eriyip gitmesi (16.yy) ézellikle Zeydilik iceri-
sindeki bazi ekollerin Imamiyye ile ortak noktalarinin olmasindan kaynaklan-
mis ve fran'daki Zeydiyye kaybolmustur. Yemen'de 9. yy'da tesis edilen Zeydi
imamet ise 1962 yilina kadar varligini stirdiirmistiir. 1980°1i ve 1990’11 yillar
boyunca gerek rejim baskisi ve gerekse asir1 Selefilestirme politikalarindan
otiri iyice kusatilmishik sendromuna biiriinen Zeydi Yemen toplumu Husi
ailesi liderliginde hurug hareketinde bulunmustur. Siirec icerisinde Iran ve
Hizbullah ile temas kurduklar: ve Iran'in niifuzunun Husi gruplar icerisinde
artmaya basladig1 goriilmiistiir. Bu durum Zeydi Husilerin iran'in Devrimci
Sia (Devrimci Imamiyye/ Kum ekolii) ideolojisi icerisinde erimeleri endigele-
rini artirmigtir. Fakat Husilerin bolgede yiiriittiikleri savagta Iran'in destegi
olmadan da ayakta kalabilecekleri ve giiclii bir aktdr olarak var olabilecekleri
tezleri de savunulmaktadir. Zeydi gelenek tarihte de Siinni otoriteler tara-
findan baskilaninca Iran ve Horosan'a siginma ve oradaki halkin igerisinde
orgiitlenme yontemini gelistirmislerdir. Emevi ve Abbasi otoritelerinin fazla
gliclii olmadig1 ve genelde muhalif Fars kokenli tebaanin bulundugu Horasan
ve Iran cografyas: daima Zeydiler i¢cin hem igbirliginde bulunabilecekleri hem
de iyi orgiitlenebilecekleri bir alan olmustur. Glinlimiizde ise bir kez daha
Arap Yarimadasindaki Selefi kdkenli iilkeler tarafindan tehdit olarak goriilen
ve baskilanmaya caligilan Zeydilerin bu durum kargisinda Iran ile yakinlagtik-
lar1 ve bu kez lojistik, ideolojik ve mezhepsel anlamda da isbirligi icerisinde
bulunduklar: gériilmektedir.
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Sigortacilik ve Tiirkiye’de Sigorta
Sektorinin Durumu

Serafettin Okan Yayla*

0z

Sigorta kelimesi gilivence anlamina gelmektedir. Tiirkgceye Bati dillerinden gecen kelime, evri-
lerek en son halini almistir. Kavram olarak bakildiginda ise sigorta insan yasaminda meydana
gelecek ve gelmesi muhtemel olan risklerin yaratacagi maddi zararlarin karsilanmasini amag
edinmis bir finansal hizmet olarak tanimlanabilir. S6z konusu finansal hizmet bizzat bu hizmeti
vermek amaciyla kurulmus olan ve kar amaci giiden 6zel firmalar tarafindan yirattlir. Modern
sigortacilik Bati diinyasinda son halini almis olsa da kokleri cok eskiye gitmektedir. En bilinen
ve ilk sigorta 6rnekleri deniz yoluyla taginan mallarin zarara ugramasina karsin yapilimis olan
uygulamadir. Bu uygulamanin kokleri 1200’1l yillara kadar dayanmaktadir. Sigortacilik insan-
larin giinliik hayatlarinda karsi karsiya oldugu riskleri konu alir. Bu riskler, genellikle benzer
oldugundan, cesitli siniflandirmalar yapilmasina imkan vermektedir. Bu acgidan bakildiginda
sigorta, kar amaci giitmeyen sosyal gvenlik sigortasi ve kar amaci gtiden sirketler tarafin-
dan sunulan ézel sigorta hizmetleri olarak siniflandirilabilir. Ozel sigorta hizmeti sunmak icin
kurulan sirketler hem kendi c¢ikarlarini gozetir hem de miisterilerinin zararlarini karsilamayi
taahhit ederler. Bu sekilde, sigorta sektoriiniin hem bireysel faydalarinin hem de tilke ekono-
misini giclendirici yonlerinin oldugu gorilmektedir. Gelismis Bati ilkelerinde sigorta olgusu
yerlesmis ve ekonominin énemli bir parcasi durumuna gelmis iken Tirkiye gibi gelismekte
olan tilkelerde sigorta sektori nispeten daha geri kalmistir ve cesitli kiilttirel, sosyal ve siyasal
sorunlarla miicadele etmektedir.

Anahtar kelimeler: Sigorta, Tiirkiye, Ekonomi, Ozel Sigorta.
Insurance and Overview of Insurance Sector in Turkey
Abstract

Insurance means assurance. The word, which came to Turkish language from Western lan-
guages, evolved to its final stage. It can be described as a financial service which aim to
cover financial losses resulting from potential risks occurring in human life. Private insurance
is being driven by private companies which are founded to seek profit. Modern insurance
dates back to very old times even though it is assumed that it has been shaped in Western
world. The most known and first examples of insurance is the ones made to protect goods
being transferred through searoads. This practice dates back to 1200s. Insurance deals with
potential risks humans are facing in their daily lives. These risks are generally the same and
it enables us to make some categorizations. Looking from this point of view, insurance can
be categorized as social security insurance and private insurance provided by profit seeking
companies. Insurance companies are committed to cover financial losses of their customers
while they also look to secure their own interests. It can be seen that insurance sector pro-
vides individual and macroeconomic benefits. The concept of insurance is well developed in
Western countries and insurance sector is an important component of Western economies.
Whereas insurance business is realtively lagging behind in delevoped countries like Turkey and
it faces some cultural, social and political problems.
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Sigortacilik ve Tiirkiye’de Sigorta Sektoriiniin Durumu

Sigorta sektorii ekonomik agidan refah seviyesi yiiksek olan ve piyasa eko-
nomisinin hakim oldugu iilkelerde bankalar ile birlikte finansal sistemin en
onemli iki temel aktdriinden biridir. Tiirkiye’de pek bilinmese de, bazi Bat1
ulkelerinde sigorta sirketleri o kadar buiyiiktiir ki, gelirlerini degerlendirmek
amaclyla kendi blunyelerinde bankalar dahi kurmuslardir. Bu ylizden sigorta
sektoril her canli ve biiyii ekonominin ihmal edilmeyecek énemde sektotrle-
rinden biridir. Bagka bir deyisle sigorta sektorii gelismis tilkelerde yapisi iti-
bariyle ekonomideki diger faaliyet alanlarini da etkileyen ve destekleyen bir
sektor konumundadir.

Gelisen iilkeler olarak siniflandirilan iilkeler acisindan bakildiginda da si-
gorta sektoriintiin ekonominin gelismesinde 6nemli bir rol oynamakta oldugu
gorilmektedir. Bununla birlikte, gelismis tilkelerle kiyaslandiginda, bu roliin
onemli derecede sinirli oldugu ortaya cikar. Refah seviyesi yiiksek olan ve
sigorta olgusunun gelistigi Batili tilkelerin aksine, gelisen tilkelerde sigorta
sektorlerinin ekonomiden yeterince beslenemedigi ve ekonomiyi destekleye-
medigi goriilmektedir.

Bu calismada ilk olarak sigorta kurumunun tarihi gelisimi ele alinacaktir.
Daha sonra sigortacilik tirleri ve sigortanin faydalari tizerinde durulacak-
tir. Ardindan Tiirkiye’de sigorta sektoriiniin durumu gelismis tilkedekilerle
karsilastirilacak ve sigorta sektdriintin gelismesi icin neler yapilabilecegine
bakilacaktir.

Sigorta Kavrami ve Kurumu

Sigorta sézciigiiniin kokleri Italyan diline gitmektedir. Sigorta Italyan dilin-

» o«

deki “sicurta” kelimesinden gelmektedir'. Tiirkcede 6nce “sigcuriye”, “sikor-

ta”, “sikurta”, “sikurita” ve “sigurta” sozciiklerinin kullanildig: ve en sonunda
sigorta kelimesinin ortaya ciktig1 ve yerlestigi goriillmektedir?.

Sigorta, kelime olarak, “glivence” anlamina gelmektedir®. Kavram olarak
sigorta ise insan yasaminda ortaya ¢ikmasi olasi rizikolarin yaratacagi ha-
sarlarin bir sigortali ile bir sigortalayan arasindaki sézlesmeye dayali olarak
giderilmesine yénelik bir faaliyettir. Insanlar, belirsizlik ve risklerle dolu bir
diinyada yasamaktadirlar. insanlar kendilerini giivende hissetmek ve refah se-
viyelerini yiikseltmek icin bu riskleri azaltmaya calisirlar. Bu acidan bakildi-

1 Halil Seyidoglu, Ekonomik Terimler, Ansiklopedik Sézliik, Kuris Matbaacilik, istanbul, 1999,
2 Fatih Kahya, Osmanli Devletinde Sigortacilik, Libra Yayinlari, istanbul, 2010.
3 Dilara Uygun, Sigortacilik, Ozel Sigorta ve Sosyal Sigorta, Umut Dagitim Yayinlari, istanbul, 2018, s.10.
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ginda insanlik tarihi bir bakima riskleri azaltmaya calisma tarihi gibi goriile-
bilir*. Sigorta iste bu riskleri azaltma ve gerceklesen risklerin verdigi maddi
zararlar1 azaltma veya tamamen giderme arayisi icinde dogmus ve gelismistir.

Sigortaciligin Kisa Tarihi

Sigorta sektoriiniin zengin Bati tilkelerinde daha ¢ok gelismis ve kurumsal-
lasmis olmasi, sigorta kurumunun ve sektdriiniin ilk defa, yalnizca ve tama-
miyla Bati’da dogdugu sanisina yol agcmaktadir. Ancak, bu, insani yasamin
dogasina aykiridir. Giiven arayisi su veya bu topluma ve cografyaya 6zgi
olmayan, tim toplumlara ve cografyalara ait bir durumdur, 6zelliktir. Bunun
nedeni diinyadaki insan yasamina yonelik riskler bir yerde degil her yerde
bulunmasidir. Bu yiizden sigortaciligin tarihi neredeyse uygarligin tarihi ka-
dar eskidir. Sigortanin ilk érnekleri Antik Cin ve Misir’da belirdi. Kugskusuz
bu ilk adimlar bugiinkiilerin tipkisinin aynisi degildi, ilkel ve zayifti, ama
sektoriin gudiileri ve arayislari temelde ayniydi.

Yaklasik olarak 5000 yil 6nce, yani M.0O. 3000’lerde, Cinli tliccarlar bir
risk azaltma yolu olarak mallarini tek gemiye yiiklemek birden cok gemi-
ye dagitarak naklediyorlardi. M.O. 2000’li yillarda Babil tiiccarlari mallarini
korumak i¢in yollar aramiglardi. Tarihe kanun yapici olarak gecen Hammu-
rabi’nin megshur kanunlar arasinda tiiccarlarin zararlarinin telafi edilmesini
amaclayan Darmatha isimli bir s6zlesme vardi. Bu s6zlesme nakliyeciler ara-
sinda yurirlikteydi. Romalilar Pén Savaslari boyunca deniz tagimaciliginin
ugradig1 zararlar1 karsilamak maksadiyla sigorta fonlar1 olusturmuslardi®.

Tarihi cok eskilere gitmekle beraber bugiinkli anlamda sigortaciligin daha
yakin zamanlarda bi¢imlendigine kusku yok. Modern sigortaciligin gelisimi-
ni 1250°li yillardan itibaren izlemek olanakli. Prim esasli ilk sigorta Kuzey
Italya sehirlerinde goriildii. Bu sehirler Venedik, Floransa ve Cenova gibi se-
hirlerdi. Venedikliler 1250’lerin ortalarinda korsanlarin deniz yoluyla taginan
mallarina zarar vermesine ve tasinan malin bozulmasina karsi sigorta etme
yoluna bagvurdu. Bilinen ilk sigorta stzlesmesi Santa Clara adli gemideki
yiklerin Cenova Limani ile Mayorka arasindaki nakli esnasindaki giivenligi
icin yapildi®. Ilk sigorta sirketi de Cenova'da dogdu. Ik sigortacilik kanunu
ise 1435’te ¢ikartilan Barcelona Kararnamesi’ydi.

Deniz yollarinin kesfi ticaretin hizla gelismesinin de yolunu act1. Ticaretin
alan, tiir ve hacim olarak genislemesi ise sigortacilig1 tegvik etti. Sigortacilik

4 Peter L. Bernstein, Tanrilara Karsi Riskin Olagantistii Tarihi, Scala Yayincilik, istanbul, 2015.
5 Kahya, a.g.e., ss. 29-30.
6 Emine Orhaner, Sigortacilik, Siyasal Kitabevi, Ankara, ss. 51-52
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deniz ve kara sigortaciligi olarak iki ana dal halinde bilyiidii. Ik anonim sigor-
ta sirketi 1663'te Paris’te kuruldu. Ingiltere'nin ilk sigorta kanunu 1601 yilin-
da ¢ikartildi. Mal ve egya sigortasi 1710 yilinda Ingiltere’de, yangin sigortasi
1786’da Fransa'da, ilk hayat sigortas1 1807'de Italya'da ortaya cikti.

Otomobilin icadi sigortaya yeni ve genis bir alan ac¢ti. Otomobil sigortalar1
1880°li yillarda baslad:. Once yavas baslayan bu sigortacilik dali, otomobille-
rin ath arabalarin yerini almasiyla 20. Yiizyilin baslarinda hizla gelisti. Hem
konutlar hem isyerleri icin sigorta yine Ingiltere’de 1900'lii yillarda yaygin-
last1. Boylece sigorta tiirleri cogald: ve hayatin tiim alanlarina yayildi’.

Sigorta benzeri uygulamalara Osmanli’dan 6énce Anadolu Sel¢uklu Dev-
letinde de vardi. Yagmaya ugrayan kervanlarin zararlar: devlet tarafindan
tazmin ediliyordu. Bu tazminin giderleri devlet hazinesinden ve savaslardan
elde edilen ganimetlerden karsilaniyordu.

Bati’daki bir¢ok kurum ve uygulama gibi sigortacilik da Osmanli’ya yan-
sidi. Osmanli'da toplum icindeki kii¢clik, mahalli dayanisma ve yardimlasma
sandiklar1 artan ihtiyacglara cevap veremezdi ve veremedi. Sigorta ihtiyaci
dogdu. Yabanci sermayenin ve yabanci isletmelerin Osmanli piyasalarina
girmesi sigortaciligin baslamasini ve gelismesini hizlandirdi®. Osmanli Dev-
leti'nin gittikce artan dis bor¢larinin 6denmesi meselesi de sigortacilig: bir
sekilde ilgilendirmekte ve etkilemekteydi®.

Zamanla Osmanli Devletinde ingilizler, Fransizlar, italyanlar ve Almanlar
sigorta faaliyetlerine basladi. Bat1 hayat tarzinin, Batili tiiketim ve giyinme
aligkanliklarinin Tiirkiye'ye taginmasi ile Istanbul'da, ézellikle Beyoglu ve
civarinda, liiks egya satan diikkanlar, lokantalar, tiyatrolar ortaya cikti. Bati
tarzi egitim kurumlarinin yayilmasi bu hayat tarzin tegvik etti. Ulkeye giren
yabanc1 sermaye de Beyoglu civarinda ¢ok goriiniir bir hal almaktaydi.

Bu genel gelismeler sigortacilik icin zemin hazirlar veya mevcut zemi-
ni genisletirken, bazi olaylar da sigorta icin ek tesvik yaratti. Beyoglu'nda
1870’te ¢ikan biiyiik yangin toplumun daha miireffeh tabakasini ciddi bigim-
de etkiledi. Bu, yangin sigortasi talebini artirdi. Beg yiizden fazla biiyiik ya-
pinin tamamen yanmasl, 3000 kadar konut ve igyerinin harap olmasi ve ¢cok
saylda insanin ¢lmesi sigortanin ne kadar énemli bir gereksinim oldugunu
kanitladi. Bu yiizden bazi yazarlar Pera Yanginini Osmanlh Devleti’nde sigorta
sirketlerinin faaliyete ge¢cmesinin bir bakima baslangici saymaktadir®®.

7 ag.e.
8 Kahya, a.g.e., s. 55.
9 age.,s.57.

10 Feride H. Basttirk, Deniz Cakmak ve Baris Demirtas, Sigortaciliga Giris, Seckin Yayincilik, istanbul, 2017, s. 71.
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1892’de Osmanl Sigorta Sirket-i Umimiyesi kuruldu. Osmanli kanun ve
nizamlarina tabi olmasi mecburiyetine ragmen, bu sirket umumun degil ken-
disinin ¢ikarlariyla ilgiliydi. Otuz sene olan sirketin imtiyaz miiddeti 1910’da
99 seneye ¢ikartildi. Osmanli’da bagka sirketler de kuruldu. Biri 1912’de kuru-
lan Thtiyat-1 Milli Hayat Sigorta Osmanli Sirketi'dir. Deniz nakliyesi alaninda
calismak tizere kurulan bagka bir sirket Merakib-i Sayire-i Bahriye-i Osmanli
Sigorta Sirketi'dir. Her tiirll sigorta islemi i¢in kurulan bir sirket Milli Sigor-
ta Anonim Sirket-i Umimiyesi'dir. 1916’da Tiurkiye Millf Sigorta Sirketi mer-
kezi Viyana'da olan Phenix Sigorta Sirketi’nin de ortak olmasiyla kuruldu'’.

Cumbhuriyet’in ilan edilmesinden sonra sigortacilikta 6nemli gelismeler
oldu. BU gelismeler sadece sektoriin genislemesi bi¢ciminde ortaya ¢ikmadi.
Sigorta mevzuati da gelismeye basladi. En 6nemli gelismelerden biri sigorta
sozlesmelerinde Tiirk dilini kullanma kosulunun getirilmesiydi. 1924’ten iti-
baren policelerde Ingilizce veya Fransizca degil Tiirkce kullanilmaya basladi.
Bu dogal olarak sigorta sektoriiniin ulasabilecegi toplumsal tabani genisletti.

Cumbhuriyetin hemen baslarinda yeni sigorta sirketleri kuruldu ve sigorta
mevzuatl da eksiklikleri giderilerek gelistirildi. 1924’te Milli Sigorta Sirke-
ti, 1925’te Glines Sigorta, Anadolu Sigorta ve Bozkurt Tiirkiye Umum Si-
gorta Sirketi kuruldu. Hukuk kulvarindaki Batililagsma sigorta sektoriinii de
etkiledi. 1926’da ylriirlige giren Ticaret Kanunu'yla birlikte sigortacilikta
yeni hiikiimler uygulanmaya basladi. Sonraki yil dogrudan sigorta sirketle-
rini ilgilendiren bir kanun ¢ikartildi: 1149 sayili “Sigorta Sirketlerinin Teftis
ve Murakabesi Hakkinda Kanun”. Sigortacilik sektdrii acisindan ¢ok dnemli
olan Milli Reasiirans 1929°da Tiirkiye Is Bankasi ve Milli Sigorta ortakligi ile
kurularak faaliyete basladi.

Sayilar1 artan ve 1932°de 40’a yaklasan sigorta sirketleri 1939'da Ticaret
Bakanligi’na baglandi. Ama bu sirketler arasinda 6zel sermaye ile kurulmus
olan bir sirket yoktu. Ozel sermayeli ilk sigorta sirketi 1942’de faaliyete ge-
cen Dogan Sigorta oldu. 1950’de tek parti ydnetiminden ¢ok partili yonetime
-yani demokrasiye- gecilmesi 6zel sigorta sirketlerinin ortaya ¢ikisini kolay-
lastirdi. Bazilar hala yasayan diger bazilar1 kisa dmiirlii olan bircok sirket bu
dénemde ortaya ¢ikti!2.

1959'da sigorta sirketlerinin denetimine iligkin yeni bir kanun ¢ikt1. 7397
Sayili “Sigorta Sirketlerinin Murakabesi Hakkinda Kanun”. Bu kanunla 1927
tarihli denetime iliskin kanun ytiriirliikten kalkmis oldu. 1950’den sonra tiim
ekonomideki hizl1 ve kapsamli a¢ilim sigorta sektoriinde de boy gosterdi.

11 Kahya, a.g.e., s. 90-92.
12 Orhaner, a.g.e.,, s. 90-92.
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1961 Anayasasinin yiiriirliige girmesinden sonra planl kalkinma dénemine
girildi. 2000 y1lina kadar bes y1llik planlarla ekonomiye bi¢im verilmek istendi.
Bu dénemde bankacilik sektoériinde de sigorta sektdriinde de piyasa yeni giris-
ler olmasina izin verilmedi. Sektdrdeki gelismeler mevzuat gelismesi ve yeni-
lenmesi seklinde ortaya ¢ikti. Bu yenilikler daha cok yonetmelikler diizeyinde
boy gosterdi: 1965 tarihli “Sigorta Tetkik Kurulu ve Tasfiye Komiteleri Yonet-

meligi”, 1968 tarihli “Sigorta Eksperleri Yonetmeligi”, 1973 tarihli “Tiirkiye
Sigorta ve Reastirans Sirketleri Birligi Motorlu Tasitlar Biirosu Yonetmeligi”.

Sigorta sektoriinde gelisme adimlar: atilmas1 1982 Anayasasi’ndan sonra
da devam etti. Ekonomik biiylimeye paralel olarak sektdr genisledi ve sir-
ketler biiyiirken, mevzuat alaninda da yine yeni adimlar atildi. 1987'de 3379
Sayili “Sigorta Murakabe Kanunu” ¢ikartildi. 1988 ve 1989'da sigorta ve rea-
stirans sirketlerinin kurulus ve calismalarina iliskin yénetmelikler ¢ikartildi.
1987°de sigorta sirketleri Hazine ve Dig Ticaret Miistesarli§i’na baglandi.

AB tiyeligi yolundaki gelismeler sigorta sektériinde AB mevzuatina uyum
ve kismi serbestlesme yolunda ilerlenmesine yol acti. Sigortali ile sigorta-
layan arasindaki iligkilerin taraflarin iradesine bagli olarak daha serbestce
belirlenmesi dénemi basladi. Bir¢ok sigorta dalinda serbest tarife sistemine
gecildi. 1994 tarihli ve 4059 sayil1 Hazine Miistesarlig1 Teskilat Kanunu ile
Sigortacilik Genel Mudurlugt kuruldu. Bu genel mudtrlik sigortacilik mev-
zuatinin ve sigortaciligin gelismesi ve sigortalilarin korunmasi icin tedbirler
almakla ve bu tedbirleri uygulamakla gorevlidir'>.

Sigorta sektoriiyle ilgili gelismeler 2000°1i yillarda da devam etti. Bunla-
rin en 6nemlisi dogal afetlerle ve emeklilikle ilgili olanlardi. 1999°daki bliyiik
Marmara depremi dogal afetlere 6zellikle depremlerin yaratacagi tahribat-
lara kars1 sigortanin ne denli énemli oldugunu gosterdi. 2000 yilinda dep-
rem sigortasi zorunlu hale getirildi ve Dogal Afet Sigortalar: Kurumu (DASK)
kuruldu. Tim diinyada oldugu gibi Tirkiye'de de emeklilik sisteminin ¢ok-
mesi ilk olarak Sili ve ABD’de baslamis olan Bireysel Emeklilik Sistemini
(BES) giindeme getirdi. Boylece 7 Nisan 2001°de buna iligkin olarak “Bireysel
Emeklilik Tasarruf ve Yatirim Sistemi Kanunu” ¢ikt1. Tarim sektoriine iliskin
olaraksa 14 Haziran 2005’te Tasarruf Sigortas1 Kanunu ¢ikartildi.

20001l yillarda sigorta sektoriinde kurumsallasma ve mevzuat alaninda
da yeni adimlar atildi. 3 Haziran 2007’de 5684 sayil1 Sigortacilik Kanunu ¢1-
kartildi. Béylece 1959 tarihli ve 7397 sayili Sigortacilik Murakabe Kanunu
yururliikten kalkti. 2008'de Sigorta Bilgi Merkezi, Sigorta Tahkim Komisyonu,

13 age.,s. 159.
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Sigortacilik Egitim Merkezi ve Glivence Hesabi faaliyete gecti'. Sonraki yil-
larda Turkiye'de sigortacilik mevzuatinin yénetmelikler alaninda kapsamli bir
ilerleme gerceklesti. 14 Temmuz 2007 ile 15 Mayis 2019 arasinda sigortacilik
endistrisiyle ilgili 39 yonetmelik ¢ikartildi'®.

Sigortacihgin Ozii

Insan yasamu riskler ve belirsizliklerle doludur. Bu riskler dogal, ekonomik,
siyasal ve sosyal nitelikte olabilir. Bu riskler, gerceklestiginde, hafif hasar ve
zarardan agir hasar ve zarara dogru uzanan genis bir yelpazede insanlar i¢in
tehlikeler yaratir. Agir zarar durumlarinda insanin yagamini siirdiirmesi bile
zorlagabilir. Bu ylizden tarih boyunca insanlar risklerin zararlarini azaltma
arayis! icinde olmustur. Sigorta, insanoglunun bu arayisinin en énemli so-
nuclarindan biri olarak dogmustur*®.

flk baglarda toplumlar birbirini taniyan ve birbirleriyle dogrudan sosyal
iliskisi olan insanlar arasindaki sosyal dayanisma aglariyla riskleri gogtisle-
meye calisti. Niifusun artmasi, niifus kompozisyonunun ¢esitlenmesi ve eko-
nominin gelismesi bu aglar1 yetersiz kilinca yeni yol arayislar1 ortaya cikti.
Sigorta kurumu bu arayislarin neticelerinden biriydi.

Sigorta icerigi bakiminda nasil tanimlanabilir? Sigorta, ayni tiirden risk-
lerle karsi1 karsiya kalan bireylerin ve kurumlarin, énceden belli bir iicret 6de-
mis olmalar1 koguluyla, maddi hasarlarinin karsilanmasini konu alan bir eko-
nomik faaliyettir. Bu ve benzeri tanimlarda su 6geler karsimiza ¢ikmaktadir:

Ayni tiirden tehlikelerle karsilasan insanlar. Bunlar sigortali olacak Kisi-
lerdir. Ayni meslegi yapanlar, ayni isleri stirdiirenler, ayni binalarda yasayan-
lar ayni tehlikelerle karsilagma olasilig1 bulunan kisilerdir.

S6z konusu tehlikeler manevi, psikolojik degil ekonomik olarak élciilebilen
hasarlar yaratmalidir. Bagka bir deyisle, sigorta faaliyeti kapsamina ekonomik
olarak olctiilebilen seyler girer, ekonomik olarak 6l¢iilemeyen seyler girmez.

Sigorta isleminde bir yanda risklere kars: gilivence arayan sigortalilar di-
ger yanda bu giivencenin saglanmasi hizmetini veren sigortalayan vardir.
Sigortalilar bir parasal prim karsiliginda sigorta kapsamina girerler.

Sigortalilarin 6dedigi primlerden olusan fonlar, tehlikenin gerceklesmesi
yluziinden maddi zarara ugrayanlarin zararlarinin karsilanmasi icin kullanilir.

14 Ferudun Kaya ve Mehmet Kaya, Sigorta ve Sigortacilik, Beta Yayincilik, istanbul, 2017, s. 44.
15 E. A. Giivel ve Afitap O. Giivel, Sigortacilik, istanbul: Seckin Yayincilik, istanbul, 2018, ss. 306-3009.
16 ag.e., s. 37.
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Biitlin bu 6geleriyle sigortacilik ekonomik bir faaliyettir.

Sigorta sektorii Bityiik Sayilar Kanunu'na gore isler. Buna gore, sigortaya
katilan insanlarin sayis1 arttik¢a olasi riskler i¢in her katilimcinin édemesi
gereken prim miktar1 azalir. Bu ylizden sigorta sektériinde sayilar her bakim-
dan biiytk 6nem tasir. Sigorta sektoriinde istatistik ve olasilik hesaplariyla
sigorta isletmeciligi rasyonel bir sekilde organize edilir.'”

Sigortanin islevleri ve Faydalari

Sigorta sektorii gelismis ve gelismekte olan hemen her iilkede bulunur. Bii-
yiyen her ekonomi bir sigorta sektorii yaratir ve saglikli isleyen bir sigorta
sektoriinden ciddi bi¢cimde yararlanir. Bu yiizden, sigortaciligin énemli islev-
leri ve fonksiyonlar1 vardir. Bunlar iki baglik altinda incelenebilir: “Sigortanin
biivence ve riziko yoénetimi islevleri ve faydalar1” ve “Sigortanin ekonomik
islevleri ve faydalar1”'®. Baz1 yazarlar sigortanin igvelerini ve faydalarini “si-
gortaciligin makro islevleri ve mikro islevleri” baslig1 altinda ele almakta-
dir.'? Ancak, nasil gruplandirilirsa gruplandirilsin sigortanin islevleri ve fay-
dalar1 hakkinda genellikle benzer seyler sdylenmektedir.

Sigortanin Giivence ve Riziko Yonetimi islevleri ve Yararlari

Insanlar hem giinliik yasamlarinda hem de mesleki faaliyetlerinde kaza, has-
talik, igsizlik, hirsizlik gibi rizikolarla karsi karsiya kalabilir. Isletmeler de
bazi risklere sahiptir. Yangin, hirsizlik, kaza bunlarin en basta gelenleridir. Bu
riskler gerceklestiginde isletmelerin aktiflerinde kayiplar yasanmasina yol
acabilir. Bu ylizden gerek bireyler gerekse isletmeler karsilastiklar: riziko-
lar1 yoénetmek ve kendilerini giivence altina almak isterler. Bunu yapmada
sigorta en énemli rolii oynar.?® Sigortanin giivence bakimindan yedi islevi ve
yarari oldugu soylenebilir:

Sigorta kapsamli bir dayanisma organizasyonudur. Sigorta bireylerin ve
isletmelerin olasi kayiplarini ayni riskle karsi karsiya kimselerden olusan ge-
nis bir topluluk icinde paylastirmak suretiyle giivencenin maliyetini azaltir
ve hasarin daha tam olarak ve daha hizli telafi edilmesini temin eder. Sigorta
kurumu giivence arayisini benzer etnik, kiiltiirel, cografi 6zelliklere bagh ve
bagimli olmaktan kurtararak genigletir.

17 age.,s.38

18 Ercan Duygulu ve Pinar Pehlivan, Sigorta [sletmeciligi, Detay Yayincilik, Ankara, 2017, ss. 12-14.

19 Orhaner, a.g.e., s. 40-44.

20 Davut Karaman, “Sigorta ve Risk Kavramlari”, Sigortacilik, der. Ferudun Kaya, Beta Yayincilik, istanbul,
2017,s.13.
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Sigorta toplumda giiven yaratir ve giiveni dalga dalga yayar. Olas: rizi-
kolarin gerceklesmesiyle bireyler, aileler ve isletmeler gilic duruma diser.
Yagamini siirdiirmekte, ihtiyaclarini karsilamakta, hatta ayakta kalmakta zor-
lanir. Sigorta onlara destek olarak, yasamlarinin ve faaliyetlerinin istikrar ve
belirlilik kazanmasina katkida bulunur. Boylece sosyal ve ekonomik ¢okiisil
Onler veya azaltir?.

Sigorta ekonomik aktérlerin tesebbiis giiclinil artirir. Her yeni ekonomik
girisim cesitli riskler icerir. Girisimcinin bagarili olacaginin garantisi yoktur.
Basarisiz bir girisim, girisimciye normalden ¢ok daha pahaliya mal olabilir.
Sigorta girisim maliyetini diislirerek girisimciyi daha cesur, daha rekabetci
kararlar almaya tegvik eder?. Ayrica, girisimcinin sermayesinin daha biiyiik
bir bélimini yatirima ayirmasini olanakli hale getirir.

Sigorta girisimcinin ihtiya¢ duydugu yatirim sermayesini daha ucuza bul-
masina katki yapar. Yatirim sermayesi kredi olarak temin edilecekse, kredi
kaynagi olarak kullanilabilecek fonlarin genislemesi kredi faizlerini diisiiriir.
Kredinin fiyati faizdir. Kredi fonlar1 artinca yatirim yapacak girisimci daha
diisiik faiz 6deyerek krediye ulasabilir.

Sigorta mallarin fiyatlarini diigiirtir. Riskin yiiksek olmasi girisimcileri
mallarin fiyatlarini yiiksek tutmaya tesvik eder. Riskin azaltilmasi ise tam
tersini yapar, fiyatlar1 asagi cekmeyi o6zendirir. Bdylece sigorta sayesinde
mallarin fiyatlar1 diiser?.

Sigorta, sigortalilar1 daha tedbirli olmaya iter. Sigorta sirketleri bir sigor-
talama islemi yapmadan ¢nce risk degerlendirmesi gerceklestirir. Risk ola-
silig1 ¢ok olan ekonomik varliklar1 ve faaliyetleri sigortalamaktan kaginir.
Bu durum sigortadan yararlanmak isteyenleri riskleri sigorta sirketleri icin
kabul edilebilecek diizeye itmeye tesvik eder. Bu yonde bir diger tesvik rizi-
konun gerceklesmemesinin sigorta primini azaltma olanag1 saglamasindan
gelir. Bu yil riziko gerceklesmezse ertesi yil o mal daha diisiik primle sigor-
talanarak giivence altina alinabilir.

Sigortanin Ekonomik islevleri ve Yararlari

Aslinda sigortanin bir 6énceki kisminda belirtilen iglemleri ve yararlari da
genel olarak ekonomiyi ilgilendirir, etkiler. Ancak, sigortanin ekonomik is-
levleri, yararlar1 agisindan bagka bazi noktalar da dile getirilebilir. Bunlar
soyle siralanabilir:

21 Orhaner, ag.e., s. 42.
22 Guvel, a.ge, s. 33.
23 Orhaner, ag.e., s. 45.
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Sigorta toplumun tasarruflarini artirir. Sigorta sirketlerinin sigortalilar-
dan topladig1 primler hem kendi basina bir tasarruf havuzu olusturur hem
de tahvil, hisse senedi gibi menkul degerlerin aliminda kullanilarak tasarruf
havuzlarina akar. Tasarruf miktar: ile kredi hacmi ve kredi hacmi ile yatirim-
lar arasinda bir iligki oldugundan, sigorta ekonomik bliytimeye katk: saglar.

Sigorta i¢ ticareti de uluslararasi ticareti de artirir. Sigorta hem tilke i¢in-
de ticareti ve hem de {ilkeler arasinda ticareti tegvik eder, kolaylastirir. Sigor-
ta sayesinde ekonomik aktorler birbirleriyle ekonomik iligkilere daha sik ve
daha kolay girer®.

Sigorta sosyo-ekonomik ¢okiintiileri 6nler veya azaltir. Sigortalanmamisg
riskler, gerceklestiklerinde bireyleri, aileleri ve isletmeleri sarsar, zor duru-
ma disiiriir. Bu zor durumlardan kaynaklanan sikintilar yayilarak bagkalarini
da etkiler. Bunlarin toplam etkisi biiyiik toplumsal ¢okiislerdir. Sigorta bu
tiir cokisleri ya tamamen onler veya etkilerini azaltir. Sigorta, imece usuli
calisan kiictik yardimlagma aglarinin aksine ¢ok daha genis kapsamli bir ol-
gudur. Imece usuliiyle yardimlasmalarda zarar1 sadece o Kisinin akrabalari
ve kisiyi taniyan arkadaslar1 tarafindan yardim edilmesi ile ve bir 6lctide gi-
derilir. Bu, dar bir ¢evre tarafindan olusturulan bir dayanisma cesididir. Belli
bir ¢evreye ait, belli bir dine, belli bir sosyal sinifa bagl kisiler tarafindan
olusturulur. Sigorta olgusu da kismen ayni mantiga dayanmaktadir. Ancak,
sigortanin imece usulil yardimlagsmadan bazi temel farkliliklar1 vardir. Imece
usulii yardimlagsmada dayanisma organizasyonun ¢ap1 son derece sinirl iken
sigortada birbirlerini tanimayan milyonlarca insan dayanisma organizasyo-
nun parcasidir. Sigorta usuliinde birbirini tanimayan, farkli dinlere inanan,
farkli sosyal siniflara mensup olan insanlar amaclari bu olmasa bile bir araya
gelir ve boylece genis bir dayanigsma ag1 kurulur. Ornegin, bir kéyde evi zarar
goren bir ciftciye sadece onu taniyan ve seven insanlar yardim eder. Bu yar-
dimin maddi olarak limitleri bellidir. Yardim eden kesimlerin maddi durumu
elverdigi kadar yardim edilir. Evi zarar goren ciftcinin konut sigortasi varsa,
ciftcinin zarari onu hi¢ tanimayan kisiler tarafindan, daha hizli, maddi olarak
daha ucuz sekilde karsilanacaktir.

Sigorta istihdam kaynagidir. Sigorta sirketleri islerini yapabilmek i¢in ele-
man istihdam etmek zorundadir. Bu is arayanlar, calismak isteyenler i¢in yeni
bir is kapilar1 acar. Sigorta sirketleri ¢alisanlarinin refahina katkida bulunur.

24 Karaman, a.g.e., s. 60.
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Sigorta bir vergi kaynagidir. Her ekonomik aktivite gibi sigortacilik faali-
yetleri de vergilendirilir. Bilyiiyen bir sigorta sektorii devlet 6nemli bir geliri
kaynag teskil eder.

Sigorta kayit dis1 ekonomik faaliyetleri 6nler. Her ekonomik aktor olasi risk-
leri azaltmak ister. Bunun icin sigortaya yonelmesi gerekir. Sigortalama isle-
mi ekonomik faaliyetin kaydedilmesi anlamina gelir. Boylece ekonomide kayit
dis1 alan daralir ve kayit digiliktan kaynaklanan mahzurlar ve zararlar azalir.?®

Sigorta Tirlerinin Siniflandiriimasi

Sigorta, daha 6nce de belirtildigi tizere, glivence anlamina gelmektedir. Si-
gorta sektdrii gliivencenin saglanmasi bakimindan genis bir iirlin yelpazesine
sahiptir. Bireylerin etrafindaki dis diinyada cereyan eden olaylara gore ¢ok
cesitli sigorta tiirleri gelistirilebilir. Gerek sigorta sektdriindeki uygulamala-
ra gerekse gelisen ve degisen insan ihtiyaclarina ve devletlerin uygulamala-
rina gore sigorta hizmetleri icin c¢esitli siniflandirilmalar yapilabilmektedir.
Bu smiflandirmalar hizmeti sunan kurumun kamu kurumu veya 6zel teseb-
bilis olmasina, sigorta ddemelerine, sigorta iligkisinin kisinin hiir iradesine
bagli olup olmadigina, sigortaya konu olan unsura, riziko kaynagina, sigorta
isletmelerinin faaliyet alanlarina ve sigorta siiresine gore yapilabilmektedir.

En genis ve bilinen siniflandirma sigorta hizmetini sunan kurumun kamu
kurumu veya 6zel tegebbiis isletmesi olmasina dayanarak yapilir. Bu ayrima
gore sigorta iki farkli gekilde éniimiize ¢itkmaktadir: Ozel sigortalar ve sosyal
sigortalar. Diger bir temel siniflandirma ise ¢zel sigortalar baslig1 altinda
yapilmaktadir. Tirkiye'de ve diinyada sigortacilik sektdriinde giintimiizde en
cok kabul géren uygulama sigorta sirketlerinin faaliyet kollarina goére ayril-
masidir. Bu siniflandirmaya goére de iki alt ana tiir ctkmaktadir. Bunlar hayat
sigortalar1 ve hayat-dis1 sigortalaridir. Hayat sigortalarinin konusu daha ¢ok
bireylerin kendileridir. Hayat sigortalari, bireylerin hayatlarinin belli dénem-
lerinde meydana gelmesi muhtemel olan olaylara karsi daha énceden belir-
lenmis bir parasal tutarin sigorta ettirene ddenmesini konu alan sigorta ti-
ridiir. Hayat dis1 sigortalari, bireylerin ve kurumlarin mallarinda ve maddi
degerle Olciilebilecek olan diger unsurlarinda meydana gelen zararin karsi-
lanmasini konu alan sigorta turidir.

25 Orhaner, ag.e, s. 44.
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Tiirkiye’de Sigorta Sektoriiniin Durumu

Bir tilkede sigorta sektoriiniin durumunun anlasilmasi ve ekonomi icindeki
yerinin biiytikligiiniin 6l¢iilmesi icin sektoriin bliyiikliigline, fiyat rekabetine,
sektore olan giivene, sektorle ilgili regiilasyonlara ve devletin sektore karsi
tutumuna bakilmalidir. Diger taraftan sigorta sektorii her sektdr gibi toplu-
mun genel kiiltiirinden de etkilenmektedir. Bu ylizden kiiltiirlere gbz atmak
da sigorta sektoriiniin durumunu anlamak bakimindan yararli olacaktir.

Turkiye'de hakim kiltiir hayatin rizikolarina kars: sigorta gibi araglarla
tedbir almaktan cok, isi yaraticiya havale ederek oluruna birakmayi tesvik
etmektedir. Buna bir tiir kadercilik denebilir. Dini kiiltiir de, bir tiir haram
olmasi gereken bir sans oyunu olarak goérerek sigortay1 dislamay: telkin et-
mektedir. Nitekim Osmanli Devleti'nde hayat sigortasi dini fetvayla yasak-
lanmist1?. Son yillarda tekaliif (kooperatif sigortaciligl) yoluyla dindar ke-
simler sigortaya yavas yavas isinmaya basladi. Katilim Bankaciligina benzer
bir sigortacilik tiirii gelistirme cabalar1 ortaya ¢cikmakta. Toplu olarak bakil-
digina ise, Tiirkiye'de sigorta sektoriiniin hala ¢ok kiiciik oldugu goériilmekte.

Tiirkiye'de sigorta sektoriiniin durumu hakkinda OECD verileri iyi fikir
vermektedir.

Grafik 1. Ulkelerin Yil Bazinda Prim Uretimi*
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26 Orhaner, a.g.e., s. 353.
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Grafik 1’e bakildiginda, Tiirkiye'de hayat ve hayat dis1 sigorta sirketleri ta-
rafindan iiretilen primlerin toplaminin gelismis Bati iilkelerdekine kiyasla ¢ok
geride kaldig1 goriilmektedir. Tiirkiyenin prim tiretme bakimindan gelismis
tilkelere degil gelismekte olan iilkelere paralel bir durum icinde oldugu anla-
silmaktadir.

Toplam prim iiretiminin gayri safi yurtici hasila icindeki pay1 ise sektdriin
ekonomi icindeki yerini ve 6nemini géstermektedir. OECD verilerine bakildi-
ginda toplam prim iiretimine benzer bir durum goéze carpmaktadir.

Grafik 2. Ulke Bazinda Toplam Prim Uretiminin GSIYH’ya Orani
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Grafik 2 incelendiginde, sigorta sektoriiniin bir y1l boyunca iirettigi top-
lam prim tutarinin Tiirkiye'nin yillik GSYIH’sinin %1’ine denk geldigi goriil-
mektedir. Bu oran gelmis Avrupa tiilkelerinde %10’lara kadar ¢cikabilmektedir.

Sektoriin genel olarak kiiciik olmasi isletmelerin de kiiciik oldugunu gos-
termektedir. Bu ylizden sektoriin bitylimesi isletmelerin biiylimesi i¢in ge-
reklidir. Sigorta isletmelerinin biiylimesi ise, diger sektorlerdeki sirketler
gibi, faaliyet alan1 genisligi, ortak sayisi, sermaye miktari, calisan sayisi gibi
faktorlerle ol¢uliir?.

27 Eyiip Aktepe, Genel isletme, Nobel Yayincilik, Ankara, 2016, s. 230.
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Tiirkiye’de Sigorta Sektériiniin Biiyiimeyi Onleyen Ozellikleri

Tirkiye'de sigorta sektoriiniin yeterince bilyllyememesinin nedenlerinden
bazilar1 dogrudan dogruya sektoriin kendi durumuyla iligkilidir. Bunlar kisa-
ca asagidaki gibi aciklanabilir.

Yogun fiyat rekabeti:

Her isletme daha cok miisteri ¢cekmek icin fiyatlarini diisiik tutmaya calis-
maktadir. Bu ylizden, yazilan briit prim miktar: artsa bile sigortacilik faaliyet-
lerinden kazanilan gelirde ayni dl¢iide artis olmamaktadir. Sigorta isletmele-
rinin rekabeti sadece prim miktar1 iizerinden degil iirtin nitelikleri iizerinden
de yapmasy, sigorta isletmelerini daha hesapli ve gelir artirici fiyatlarla sek-
térde bulunmaya muktedir kilacaktir. Ozellikle internetin gelismesi ve si-
gortalilarin internet platformlar: {izerinden fiyat bilgisi alabilme imkanina
sahip olmasi fiyat rekabetini daha da 6n plana ¢ikartmaktadir. Kara araglari
bransinda kasko iirtinii ve kara araglar1 sorumluluk bransinda trafik irtiniin-
de sigorta yaptirmak isteyenler teknolojik altyapilar sayesinde hizli sekilde
fiyat teklifi alabilmektedir. Benzer sekilde, sirketler rekabet i¢inde olduklari
sirketlere iliskin daha kolay ve hizli sekilde fiyatlama bilgilerine ulasabil-
mektedir. Bu durum sigorta sirketleri acisindan rekabeti daha goriiniir hale
getirmektedir.

Sektére duyulan giivensizlik:

Her sektorde oldugu gibi sigorta sektoriinde de diriist caligsan ve diiriist ¢alis-
mayan aktorler vardir. Iyi séhretin ¢ok yavas yayilmasina karsilik kotii sshret
cok hizli yayilir ve abartilir. Sigorta sirketlerinin bazi yanlis uygulamalari
sektére olan giiveni sarsabilmekte ve miisteri tabanini daraltmaktadir. Ozel-
likle sigorta sirketlerinin hasar édeme siireclerindeki aksakliklar sigortalilar
tarafindan yanlis anlasilabilmektedir. Sigortalilarin hasar tazminatlarini te-
min etme siiresinin uzamasi bireylerin sigorta sirketlerine bakisini olumsuz
etkilemektedir.

Sektordeki asir regiilasyon:

Sigorta sektdriiniin diizgiin ve etkin ¢alisabilmesi kacinilmaz olarak regiilas-
yonlar olmasini gerektirir. Yasamin olagan akisi icinde bu regiilasyonlarin
bir kism1 sektoriin kendisi bir kismi kamu otoriteleri tarafindan yapilir. Bu iki
regiilasyon tipi arasinda bir denge olmasi gerekir. Birinde fazlalik veya azlik
olmasi sektoriin isleyisini su veya bu 6l¢iide bozar. Regiilasyoncu bir devlet
gelenegi olan Tirkiye’'de devlet bazen sigorta sektoriine de asir1 miidahale-
lerde bulunmaktadir. Taban ve tavan fiyatlar konmasi, iriin standartlarinin
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uriinde farklilik yaratarak rekabete yeni bir kulvar agmay1 engelleyecek kadar
siki bir sekilde regiile edilmesi sektoriin gelismesini engellemektedir.

Devletin prim istemeyen sigortact gibi davranmasi:

Her insanin, ailenin, isletmenin yasamin gerektigi riskleri hafifletmek icin
bizzat tedbir almasi gerekir. Buna yonelik kultiir de ne denli zengin ve bilin¢
ne kadar derin ise sigortaya yonelis de o derece artar. Bu da sektoriin gelis-
mesini ve genislemesini saglar. Ancak, demokratik sistem, partilerin amansiz
iktidar yarisi ve belki yanlis anlasilmis bir sosyal devlet yaklasimi devleti bir
tir prim 6demesi istemeyen sigortaciya cevirmektedir. Devlet deprem, sel
baskini kuraklik gibi durumlarda hazineden ugranilan zararlar: karsilamaya
yonelmektedir. Bu politika potansiyel sigortalilari prim ddeyerek sigorta hiz-
meti almaktan caydirmaktadir. Onlar1 bir tiir bedavac: yapmaktadir. Zorunlu
DASK sigortasina katilimin istenilen seviyelerde olmamasi bu olgunun en
tipik delili ve sonucudur.

Ekonomik Genel Durum ve Sigorta Sektériine Yansimalari

Sigorta isletmelerinin icinde bulundugu ekosistemin daha genis ve genel or-
tami iilke ekonomisinin genel durumudur. Ulke ekonomisinin durumu kagi-
nilmaz olarak her sektor gibi sigorta sektoriinii de her isletme gibi sigorta
isletmelerini de etkiler. Bu faktorleri sdyle aciklanabilir.?®

Milli gelirin diistik olmast:

GSYIH yiikseldik¢e bundan sigorta sektériiniin alacagl pay da yiikselecektir.
Artan GSYIH artan zenginliktir, artan zenginlik ise rizikolardan korunmasi
gereken daha ¢ok ekonomik varlik demektir.

Diistik kisi basina milli gelir:

Ulkelerin zenginligi kisi bagina gelirle de élciiliir. Gelir seviyesi insanlarin
refah seviyesini dogrudan dogruya etkiler. Gelir seviyesi yiikseldikce insanla-
rin ev, araba, elektronik cihaz gibi zenginligin parcasi olan egyalari artar. In-
sanlar daha ¢ok yatirim yaparlar. Dolayisiyla sigortalandirilabilecek varliklar
artar. Geliri arttikca insanlar sigortaya daha fazla para harcar.?’

28 Orhaner, a.g.e., ss. 358-364.
29 ag.e., s. 360.
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Grafik 3. Ulke Bazinda Kisi Bagina Diigen Prim Uretimi
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Grafik 3’e bakildiginda goériilmektedir ki kisi basina diisen prim tretimi
gelismis Bati iilkelerinde yillik 8 bin Amerikan dolarina kadar ¢ikabilmekte-
dir. Turkiye'de kisi basina diisen prim iiretimi ise yillik 200 Amerikan dolar1
civarindadir. Tuirkiye'deki kisi basina diisen prim Uretiminin gelismekte olan
ulkelerle paralellik gosterdigi anlagilmaktadir. Bu noktadan yola ¢ikarak dii-
stik milli gelirin ve sektériin kiictikligiiniin gelismekte olan tiilkeler acisin-
dan kroniklesmis bir ekonomik gercek oldugu stylenebilir.

Yiiksek issizlik orani:

Issizlik diisiir gelir kazanabiliyor olmaktan daha kétii bir durumdur. Issizlik
insani manen ve maddeten yavas yavas ¢okertir. Issiz insanlar sigorta hiz-
meti satin almak bir yana, basit ihtiyaclarinin karsilanmasini geleceklerini
bile garantiye alamaz. Maddi varlik satin almakta ¢ok zorlanir. Sigorta i¢in
para harcayamaz. Issizler otomatik olarak sigorta hizmetinin kapsama alani
disina c¢ikar.

Sosyal devlet anlayisinin egemen oldugu iilkelerde sosyal giivenlik sigor-
tas1 kapsaminda issizlik maasi gibi uygulamalarin ¢ne ciktig1 gériilmektedir.
Bu uygulama da sosyal giivenlik harcamalarini artiran ve bir bakima 6zel
sigortay1 caydiran bir etkendir.

Yiiksek enflasyon:

Enflasyon ekonomik sorunlarin en kotiilerindendir. Insanlarin, isletmelerin
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gelirlerini eritir. Varliklarin degerini azaltir. Gelecegi goriillemez duruma geti-
rir. Belirsizligi artirir. Ekonomik hesaplama yapmay1 zorlastirir. Enflasyonist
dénemlerde hem sigortact hem de sigortali ekonomik acgidan zora diiser. Si-
gorta sirketlerinin giderleri yiikseldigi icin sigorta primleri de yiikselir. Bu du-
rum insanlar1 sigorta policesi satin almaktan caydirir. Her ne kadar yiikselen
faiz oraniyla bankalara yatirilan sirket fonlar: sektére mali kar sunsa da sigor-
tacilik faaliyetlerine ciddi sekilde zarar verir. Yiiksek enflasyon yiiziinden sir-
ketler ile sigorta yaptirmak isteyenler arsinda negatif bir iligki olusmaktadur.

Yiiksek faiz oranlari:

Yiiksek faiz oranlar1 sermayesi yetersiz olan sigorta isletmelerinin finansman
maliyetlerini yiikseltir. Bireyleri tasarruflarini dénem sonunda giivencenin
sifirlanacagl sigorta Uirlintin satin almak yerine yiiksek getirili tahvillerde,
mevduat hesaplarinda degerlendirmeye tesvik eder. Yiiksek faiz ortaminda
bilhassa hayat sigortalarina olan talep azalir. Sigorta sirketleri artan mevduat
faizi oranlarindan memnun olurken sigorta ettirmek isteyen kisilerin de si-
gorta yaptirmak yerine ellerindeki mevcut paray: vadeli mevduat hesabinda
degerlendirmek istedigi goriilmektedir.

Ani ve siddetli kur dalgalanmalari:

Tiirkiye gibi parasi rezerv para olmayan ve yurt disindan ciddi ithalat yap-
maya mecbur olan tilkeler ani déviz kuru dalgalanmalarindan siddetli sekilde
etkilenir. Bu dalgalanmalar déviz borcu olan isletmelerin yerli para cinsinden
bor¢ ylkiinii agirlastirir, enflasyonu besler, déviz cinsinden fakirlesmeye ne-
den olur. Biitlin bunlar genel olarak ekonomiyi 6zel olarak sigorta sektoriini
ve sigorta isletmelerini olumsuz etkiler.

Sonucg

Sigorta isletmelerinin, dolayisiyla sigorta sektoriintin gelismesini etkileye-
bilecek cesitli faktérler vardir. Bu etkenler i gruba ayrilabilir. IIki iglet-
menin i¢ isleriyle ilgili etmenlerdir. Igletmeler iyi érgiitlenme, dogru iicret
politikas1 ve etkin tanitim gibi noktalar1 géz 6éniinde tutmak zorundadir. Ikin-
ci grupta isletmenin icinde bulundugu eko -istemle ilgili etkenler yer alir.
Sigorta isletmelerini bir tiir organizma gibi goriirsek, her organizma gibi
icinde yasadiklar1 eko-sistemi etkilemeleri ve ondan etkilenmeleri beklenir.
Burada da dar eko-sistem ve genis ekosistem ayrimi yapilabilir. Dar eko-sis-
temde sigorta sektdriiniin 6zellikleri bulunur. Sektoériin kiiciikligli, yogun
rekabet, sigortaya giivenin az olmasi bu alandaki sikintilardir. Bunlarin asil-
mast agirlikli olarak sektoér aktodrlerine baglidir. Genis eko-sistemde genel
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ekonomik durum bulunur. Ekonominin gelismislik derecesi sigorta sektorii-
niin buytklik derecesi tizerinde dogrudan dogruya etkili olur. Genis anlam-
da eko-sistemde devletin gereksiz mudahaleleri (iiriin ¢esitlendirmesini ve
dogru fiyatlandirmay1 engelleyen tiirden olanlar gibi) veya eksik regiilasyon-
lar sayilabilir. Tirkiye'de cok énemli bir problem sosyal devlet anlayisinin
ve oy kazanma baskisinin politikacilar araciligiyla devleti prim 6demeyen
sigortaci gibi davranmaya itmesidir. Ornegin, DASK gibi sigortalarin yete-
rince yayllmamasinin ana sebebinin devletin depremlerden sonra karsiliksiz
olarak ugranilan zararlari karsilamaya ¢alismasi oldugu sdylenebilir.

Sektoriin bitylimesi ekonominin genel olarak bitylimesine baghdir. Kusku
yok ki, saglikli bir sigorta sektdrii ekonomik biiylimeye katk: saglayacaktir.
Ancak ekonomik biiytime daha 6nce gelir. Bu yiizden Tiirkiye ekonomisi-
ni biiyiitecek ekonomi politikalar1 sigorta sektoriine de katk: saglayacaktir.
Sigorta sirketlerinin genel ekonomiyi takip etmesi ve ekonomik biiylimeye
katki saglayacak politikalarin gelistirilmesi ve uygulanmasi ic¢in c¢aba sarf
etmesi yerinde olur.

Devletin, sigorta sirketlerine en azindan bazi sigorta brans: alanlarinda
adi konulmamis veya daha iyi bir adlandirmayla kayit disi rakip gibi dav-
ranmasl sigorta sektdriiniin potansiyel alanini daraltmaktadir. Bundan vaz-
gecilmesi, insanlarin hayatlarinin sorumlulugunu her alanda tistlenmesinin
yolunun ag¢ilmasi sektére yarar saglar.

Tiirkiye'de sigortacilik ve sigorta iiriinleri yeterince taninmiyor ve bilin-
miyor. Bu eksiligin giderilmesi icin bir taraftan devlet bir taraftan sektor ak-
torleri caba gosterebilir. Cesitli konulardaki kamu spotlarina benzer spotlar
hazirlanarak, gerekli ve yararl bilgiler televizyonlardan halka ulastirilabilir.

Sigorta sirketlerinin kendi yapilanmalarini ve isleyislerini teknolojik aci-
dan ve maliyet-etkin c¢alisma ¢lcutleri acisindan da gozden gecirmeleri de
yararl olabilir. Tiirkiye'de yazilim yatirimlari, hald, cogu isletme tarafindan,
ornegin emlak ve makine yatirimi gibi temel bir yatirim olarak goriilmemek-
tedir. Oysa her isletmenin ilgili yazilimlara ciddi ¢l¢tide muhta¢ ve mecbur
oldugu bir cagda yasiyoruz. Bu yiizden, sigorta isletmeleri yazilim yatirimla-
rini1 belki de yatirim listelerinin en basina almalidir.
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Ali Fuad Basgil'in Hir Fikirler
Mecmuasi’'ndaki Yazilar

Davut Dursun*

Oz

Turkiye'de ceyrek asir devam eden otoriter tek parti yonetiminden ¢ok partili de-
mokrasiye gecilmesi strecinde demokrasi, temel haklar ve hurriyetler konusunda
miicadele veren isimlerin basinda akademisyen kimliginin yaninda bir fikir adami
olarak da &éne cikan Ord. Prof. Dr. Ali Fuad Basgil gelmektedir. Basgil’in icinde yer
aldigr Hiir Fikirleri Yayma Cemiyeti’nin “nesir vasitasi” olarak yayin hayatina giren
Hur Fikirler Mecmuasi’ndaki yazilar aradan gecen bunca zamana ragmen hala giin-
celligini ve 6nemini korumaktadir. Onbir sayi ¢cikan Hir Fikirler Mecmuasi’nda Bas-
gil'in toplam yedi ayri yazisi yayimlanmistir. Demokrasi, temel haklar, hirriyetler ve
iktidarin sinirlanmasi ile ilgili olan bu yazilarda Basgil, adil, hakka ve hukuka dayali,
htirriyeti gézeten bir demokrasinin tesisine énemli bir fikri katki yapmistir. Genel
olarak liberal bir cizgiye oturan Hir Fikirler Mecmuasi’ndaki Basgil'in yazilarinin
tanitiimasi fikri katkisini anlamak icin faydal olacaktir.

Anahtar kelimeler: Ali Fuad Basgil, Hiir Fikirler Mecmuasi, Cift Meclis Usuli, Egitim
ve Demokrasi, Dil Meselesi.

Essays of Ali Fuad Basgil in the Journal of Free Ideas
Abstract

Turkish political experience is marked by transition of authoritarian one-party gov-
ernment of 25 years to a multi-party system. Ali Fuad Basgil, a lawyer, had been
a leading figure in this transition. He was part of Hir Fikirleri Yayma Cemiyeti
(Association to Disseminate Free Ideas) and he was the owner and member of
the editorial board of the Association’s journal entitled Hir Fikirler (Free Ideas), a
journal which he also wrote for. The main themes of his essays in Hur Fikirler were
democracy, liberty and basic rights promoting limited government and justice. Hiir
Fikirler published 11 issues, and Ali Fuat Basgil wrote 7 essays in total, in which
he advocated for just, liberal and limited government that respects rule of law.

Keywords: Ali Fuad Basgil, Hur Fikirler Mecmuasi (Journal Of Free Ideas), Bicamer-
\\ alism, Language Issue, Education and Democracy J
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Giris

Ord. Prof. Dr. Ali Fuad Basgil (61. 1967) Tiirkiye'nin bilim ve siyaset hayatin-
da derin izler birakmis bir hukuk, bilim, fikir ve siyaset adami olarak geriye
biraktig1 eserler ve demokrasi miicadelesiyle siirekli hatirlanmas: gereken
o6nemli simalardan biridir. Akademik hayata yaptig1 katkilar ve biraktig: eser-
ler, 6zellikle anayasa hukuku alaninda unutulmaz bir 6ncii olarak yerini al-
mi1s olmanin 6tesinde Tiirkiye'de demokrasi ve hiirriyet miicadelesindeki kat-
kisi, siyaset hayatindaki rolii bundan geri kalan 6nemde degildir. Tiirkiye'nin
cok partili hayata ge¢mesi siirecinde demokrasi ve hirriyet i¢in yazdiklari,
yaptiklar1 ve icinde yer aldig1 olusumlar bu yoénde essiz 6neme sahip oldu-
gu herkesce degerlendirilen bir husustur. Kendi ifadesiyle 1944 yili sonuna
kadar olan dénemde calismalarin ana niteligi “izah, telkin ve tenvir” iken bu
tarihten sonraki calismalari ise “tenkit ve miicadele” niteligi 6nde olan calis-
malar yapmis, geriye bugiin de istifade edilmesi gereken eserler birakmistir.!

Tirkiye'nin demokrasi ve hiirriyet miicadelesi siirecinde A. F. Basgil’'in
de icinde yer aldigy, iki énemli tesebbiisiin 6neminin biiylik oldugu belirtil-
melidir. Bunlardan ilki birka¢ aylik hazirlik déneminden sonra 1 Ekim 1947
tarihinde kurulan Hir Fikirleri Yayma Cemiyeti? olup Basgil, aralarinda aka-
demisyen, gazeteci ve hukukcularin da bulundugu kurucular kurulunda yer
almanin yaninda yénetim kurulu baskanligin iistlenmistir.? ikinci tesebbiis-
se hiirriyetperver vatandaslarin bir “hizmet kadrosu ve bir faaliyet muhiti”
olarak kurulan Hiur Fikirleri Yayma Cemiyetinin “negir vasitas1” olarak faali-
yete gecirilen Hiir Fikirler Mecmuast'dir.* Hiir Fikirler mecmuasinin ilk sayisi
Kasim 1948’de yayinlanmis ve on bir say1 ciktiktan sonra yayin hayatina son
vermistir. Basgil Hur Fikirleri Yayma Cemiyeti'nin “baglica hizmet ve faaliyet
organi” olarak yayinlanan Hir Fikirler Mecmuasi’'nin sahibi ve yayin kurulu
uyesi olarak yer almistir. “Aylik fikir mecmuast” olan Hiir Fikirler'de popiiler
yazilarin yaninda agirlikli olarak fikri ve akademik yazilara yer verilmis olup
yazilarin biiytik b6limii Hur Fikirleri Yayma Cemiyetine mensup kisiler tara-
findan kaleme alinmistir.

Derginin sahibi ve yayin kurulu iiyesi olarak Basgil’in burada toplam
yedi yazisi yayimlanmis olup bunlar mecmuanin birinci, ikinci, i¢tincii, dor-
duncti, besinci, sekizinci ve onuncu sayilarinda yer almistir. Bu durumda

1 Ali Fuad Basgil, Demokrasi Yolunda, 1. Baski, Yagmur Yayinlari, istanbul, 1961, s. 5.

2 Bk. M. Kiirsad Birinci, Hiir Fikirleri Yayma Cemiyeti, Liberte Yayinlari, Ankara, 2018.

3 Huseyin Sadoglu, “Hir Fikirleri Yayma Cemiyeti”, Modern Tiirkiye'de Siyasi Disiince: Liberalizm, Edt. T.
Bora, Murat Giiltekingil, lletisim Yayinlar, Istanbul, 2013, Cilt: 7, s. 307.

4 Davut Dursun, “Ali Fuad Basgil'in Hiir Fikirler Mecmuasi”, Muhafazakar Diisiince, Ankara, 2017, Yil: 14,
Sayl: 52, ss. 221-233.
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miisterek yayinlanan altinci-yedinci, dokuzuncu ve on birinci sayilarinda ya-
zis1 bulunmamaktadir. Yayinlanan yazilar genel olarak siyasetle ilgili olup
demokrasi, hiirriyetler, insan haklari, sinirh iktidar ve temsil organi konu-
larindadir. Derginin besinci sayisindaki “Dil Beyannamesi Miinasebetiyle”
ile onuncu sayisindaki “Demokrasi ve Mekteplerimiz” baslikli yazilar: ilk
bakista demokrasi ve siyasetin disinda gibi géziikseler de esas itibariyle si-
yasetle yakindan ilgili olup egitimin ve dil konusunun demokrasi icin arz
ettigi 6nemi ortaya koymaktadir.

Ilk sayida yayinlanan “Hiir Fikirleri Yayma Cemiyetinin Beyannamesin-
de® dile getirilen “gaye ve esaslar” dairesinde ¢ikacagi belirtilen Hiir Fikirler
Mecmuasi’'nda yer alan telif ve terciime yazilar, Hiir Fikirleri Yayma Cemiye-
ti'nin yayin organi olarak temel misyonuna uygun olmus ve Basgil’'in yazila-
r1 da bu “gaye ve esaslar” cercevesinde kalmistir. Ceyrek asirlik otoriter tek
parti yénetiminden ¢ok partili hayata gecis asamasinda yayinlanan dergide-
ki yazilarin demokrasi ve hiirriyet miicadelesine énemli bir katk: verdigi ve
hiirriyet taraftarlarinin sézciiliigiinii yaptigi séylenebilir.

Baslarken

Derginin sahibi ve yayin kurulu iyesi pozisyonunda olan Ali Fuad Basgil, Ka-
sim 1948’de ¢ikan Hiir Fikirler’in ilk sayisinda Baslarken® baslikli yazi ile oku-
yucularin karsisina ¢ikmakta ve derginin yayin hayatina gecmesi hususunda
okuyuculara bilgiler vermektedir. Derginin Hiir Fikirleri Yayma Cemiyeti'nin
yayin organi olarak Cemiyetin kurulusundan bir y1l sonra yayin hayatina bas-
ladigini belirten Basgil’in “hiir fikir” tabirini ac¢iklama ihtiyaci duymas: ilgi
cekicidir. Bir takim fiil ve eylemlerin engellenebilecegini ancak “ilmi veya
tecriibi zekamizin mahsulil ve zihin atelyemizin mali” olan fikrin “sahibinden
baska, kimsenin bilmesine ve kesfetmesine imkan” olmadig1 sanilsa da bunun
dogru olmadigini ve tarihe ve 6zellikle de iki diinya savas! arasindaki déne-
me bakildiginda “fiil ve hareketlerden evvel fikir hayati hiir olmaga muhtag”
oldugu ve aslinda “fiil ve hareket esareti’nin “hakikatte, fikir esaretinin bir
neticesi” olduguna isaret etmektedir. Otoriter sistemlerin “tiireyip tutunmak
icin, serbest fikirlere tirpan atmakla ise basla’diklarini, insanlar arasinda dini
veya laik taassuplar yarattiklarini, “ihtiras ve iptila” kotiliiklerine yol actikla-
rini1, “ham hayal, indi ve kabli hitkiimlere” deger verdiklerini ve biitiin bunla-
rin “esir fikrin zincirleri” oldugunu hatirlatmaktadir. Hiir Fikirler adiyla ¢ikan
derginin “esaretten kurtulmus sirf tecriibi ve rasyonel zekanin 15181 altinda

5 Bkz. “Hiir Fikirleri Yayma Cemiyetinin Beyannamesi”, Hiir Fikirler, istanbul, 1948, Say: 1, ss. 46-50.
6 Ali Fuaad Basgil, “Baslarken”, Hiir Fikirler, istanbul, 1949, Sayi: 1, ss. 3-4.
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diistiniiliip yugrulmus fikirlerin yayimini temine ¢alisaca’gini ve bu yénde
yapilan ¢alismanin tilkeye yapilacak en biiyiik hizmet olacagina inandiklarini
beyan eden Basgil, “devlet muhiti icindeki hukuki ve siyasi biitlin hiirriyet-
lerimiz, netice itibarile, hiir fikir ve vicdanin remizledigi i¢ alem hiirriyeti-
mizin ve sahsi muhtariyetimizin haricilesip devam etmesinden baska bir sey
degildir. Hurriyeti sevmek, “hakikatte, hiir fikir ve vicdani sevmektir. Insan
sahsinin muhtariyetini de bu sevgi yapar” 7 sozleriyle yazisini bitirmektedir.

Demokrasilerin tehlikesi...

Derginin ¢ikisi vesilesiyle kaleme aldig1 yazida hiir fikirlerin 6nemine dikkat
ceken Basgil, Aralik 1948'de cikan ikinci sayida “Demokrasilerin Tehlikesi ve
Cift Meclis Usulii”® baglikli akademik niteligi belirgin olan yaz ile okuyu-
cularin karsisina ¢ikmistir. Aslinda Tirkiye'de ¢ok partili demokrasiye gecis
slirecinin en tartismali déneminin yasandigl, uzun zamandir devam eden oto-
riter tek parti yonetiminin sona erdirilmesi yoninde ¢abalarin yogunlastigi,
rekabetci siyasetin 6niiniin acildig1, muhalefet partilerinin kuruldugu, liberal
demokrasinin tesisi yoniinde adimlarin atildig1 bir konjonktiirde kamuoyu-
nun dikkatini demokrasinin tehlikelerine ¢ekmesi ve c¢ift meclis yontemini
giindeme tasimasi 6nemli bir adim olarak goriilmelidir. Basgil, demokrasi ile
hiirriyet arasindaki iliskinin “bir zarf ve mazruf” iligkisi oldugunu, “demokra-
si sade bir zarf ve bir muhittir” diyerek “bu muhitte hos bir medeni hiirriyet
havasi esebildigi gibi, agir bir baski ve esaret yahut korkung bir basibosluk
da hikiim siirebilir. (...) Hirriyet rejimine de, tutunup devam etmek icin, de-
mokratik bir muhit 1dzimdir.” uyarisinda bulunmakta ve ¢cagimiz demokrasi-
lerin temsili olmak zorunda olduklarini hatirlatarak sistemin nasil isledigini
ozetlemektedir:

“Bugtin demokrasi, halkin ekseriyetile, ekseriyetin de Millet Meclisi ile temsil edildigi bir
hiikiimet tarzidir. Buna gére, halk yahut millet diye tasvir olunan mdnevi bir sahis, irade
ve hakimiyetini gliya muayyen bir zaman, meseld dért sene icin secim yolile tayin et-
tigi vekillerden miirekkep bir Millet Meclisine devretmektedir. Meclis de, millet ménevi
sahsi yerine ve onu temsil etmek lizere, karar verip kanun yapmakta yani memlekette
bilfiil hikkiim stirmektedir. Hatta dikkat edersek, fiilen hiikim siiren Meclisin bitiinii de
degildir; bildkis, Meclis icinde kuvvetli veya zayif bir ekseriyetdir. Karar veren ve kanun
yapan Hiikiimete hareket ve faaliyet plani ¢izen hep bu ekseriyettir. Bundan dolayidir ki

7 Basgil, “Baslarken”, Hiir Fikirler, istanbul 1948, Sayi: 1, s.4.

8 Ali Fuad Basgil, “Demokrasinin Tehlikesi ve Cift Meclis Usulii”, Hir Fikirler, istanbul, 1948, Sayi: 2,
s.75-78. Bu yazi Ali Fuad Basgil'in ilk baskisi 1949 yilinda yapilan Demokrasi Yolunda (Htir Fikirleri
Yayma Cemiyeti Yayinlari, istanbul, 1949) adli kitabinda “Demokrasilerin Karsilastigi Tehlike” bashgi
ile 119-123 sayfalari arasinda yer almistir. Kitapta dip notunda yazinin Hiir Fikirler Mecmuasi’'nin
1949 Ocak sayisinda yayinlandigi belirtiimekteyse de bu bilgi dogru olmayip yazi derginin Aralik
1948'deki ikinci sayisinda “Demokrasilerin Tehlikesi ve Cifte Meclis Usulii” bashgi ile yayinlanmistir.

9 Basgil, Hiir Fikirler, Sayi:2, s.75.
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zamanimizda demokrasi, temsili kelimesiyle ifade edilen hukuki bir tasavvura dayana-
rak neticede Meclis ekseriyetinin hiikkmetmesi demek olmustur.”™

Basgil’in temsili demokrasilerin isleyisinde “ekseriyet prensibi’nin fii-
li hayatta bir sorun haline gelerek demokrasilerin ciddi bir tehlikesi haline
doéniismesine dikkat cekmesi basli basina bir demokrasi elestirisi olarak go-
rillebilir. Demokrasilerde karar alma ve kanun yapma siireclerinde “ekseri-
yet prensibi’nin isleyisi konusunda verdigi basit ve anlasilabilir drneklerle
aciklamalarda bulunan Basgil’in verdigi su érnek ilgi cekicidir: “(M)eseld dort
yiiz kisilik bir Meclisi goz 6ntinde tutar da muayyen bir kanun miizakeresinde
bundan yalniz ikiyiiz bir meb’usun hazir bulundugunu farzedersek; bu mevcudun
yalnmz yiiz birinin evet reyile kanun kabul edilmis olur.”!

Basgil’in fiili durumda Meclisin mutlak ekseriyetinin degil goériismeler
sirasindaki ekseriyetinin ayni yondeki oyunun yeterli sayilmasinin toplumun
“ekseriyeti prensibi’ni altiist ettigine dikkat cekmesi 6nemlidir. Mevcut 1982
Anayasasinin Meclisin toplanti ve karar yeter sayisini diizenleyen 96. Mad-
desindeki diizenleme aynen su sekildedir: “Anayasada, baska bir hiikiim yoksa,
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi tiye tamsayisinin en az ticte biri ile toplanir ve top-
lantwya katilanlarin salt cogunlugu ile karar verir; ancak karar yeter sayist hicbir
sekilde tiye tamsayisimin dértte birinin bir fazlasindan az olamaz.”

Anayasadaki bu diizenlemenin Baggil’i teyit ettigi aciktir. Zira Meclisin
iiye tam sayisinin dortte birinin ayni yénde oy kullanmasi halinde karar alin-
mis ve kural konulmus olmaktadir. Burada s6z konusu olan “ekseriyet” top-
lumun veya Meclis'in “ekseriyet”i degil teklif goriisiilirken Mecliste bulu-
nanlarin ekseriyetidir. Baggil, dort yiiz tiyeli bir Mecliste yiiz bir {iyenin ayni
yondeki oyunun “bir Meclisin ve dolayisiyla milyonlarca niifuslu bir mem-
leketin reyi ve iradesi” haline sokan seyin bir “sihirbaz degnegi”'* olduguna
dikkat cekerek demokrasi idealindeki “Halkin Sesi Hakkin Sesidir” ilkesinin
yerini fiiliyatta “ekseriyetin, hatta ekseriyet kodamanlarinin sesi” halini aldi-
g1n1 belirtmektedir. Ona gore “iktidar ve salahiyetin, ekseriyet ad1 tasiyan ve
masallardaki binbir basli devleri andiran, tagsiz bir hiikiimdarin elinde top-
lanmasi’n1 “demokrasilerin tehlikesi”'® olarak gostermektedir. Aslinda siyasi
gelenek ve kiltiiriimiize sinmis seckinci iktidar yaklagiminin izlerini acik bir
sekilde gérme imkani buldugumuz bu yaklasimda ekseriyet sorunu anlamli
olmakla birlikte karar alma ve kural koyma sisteminde vatandaslarin etkin

10 Basgil, Hir Fikirler, Sayi:2, ss.75-76.

11 Baggil, Hiir Fikirler, Say1:2, s. 76. Ayrica Ali Fuad Basgil, Demokrasi ve Hirriyet (Hir Fikirleri Yayma
Cemiyeti yayinlari, Istanbul, 1949) adli kiiciik eserinde demokrasilerde cogunluk konusunu cesitli
yonleriyle ele almakta ve elestirel sekilde sorunu analiz etmektedir.

12 Basgil, Hiir Fikirler, , Sayr: 2, s. 76.

13 Basgil, Hilr Fikirler, Sayi: 2, s. 77.
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katilim1 demokrasiler i¢cin olmazsa olmaz bir tercih oldugu gézden uzak tutul-
mamalidir. Uygulamada ¢ogunluk ilkesinin isleyisine iligkin yasanan sorun-
lar, baz1 pratiklerin gézetilmesini zorunlu hale getirmis olabilir. Her konunun
goriisiilmesi ve kurallarin konulmasinda Meclis ¢ogunlugunun aranmasinin
sistemi ciddi anlamda bir ¢éziimstizlik haliyle yiiz ylize getirmesi s6z konusu
olabilir. Bunun asilabilmesi i¢in o anda Mecliste bulunanlarin ¢cogunlugunun
aranmasl ve burada da asgari bir sinirin belirlenmesi isleyisi kolaylastirmaya
yonelik bir diizenleme oldugu sdylenebilir.

Eski monarsilerle onlarin modernlesmis bicimleri olan ¢agdas diktator-
liiklerdeki “tahakkiim ve tenkil politikalari’nin “kdah hiikiimdarin, kdh bir
avug ziimre basindaki diktatériin sahsinda temerkiiz eden kuvvet inhisarinin
eseri” oldugunu sdyleyen Basgil, bu durumun sadece monarsiler ve diktator-
likklere 6zgli olmadigina isaret ederek “rakipsiz bir kuvvet merkezi haline ge-
lince, demokrasilerdeki ekseriyet”in de “milli iradenin kudsiyetine dayanarak
en zalim diktatérlere bile rahmet okutacak sekilde hareket edebile’cegine dik-
kat cekmekte ve bir monark veya diktatdrden gelen istibdat ile demokratik de
olsa, bir ekseriyetten gelen istibdat arasinda hicbir farkin bulunmadigini, ek-
seriyetten gelen kotiiliigiin daha da agir oldugunu, bunu énleyecek tedbirler
almak gerektigini, “alinacak tedbirlerin basinda (..) kuvvet ve salahiyetlerin,
diktatorliiklerde oldugu gibi, bir elde toplanmasi yerine kuvvetlerin bolinip
birbirine karsi birer muhtar saldhiyet sekline konulmasi prensibi’nin geldi-
gini ve “demokrasilerdeki cifte Meclis usulii"niin bu ihtiyaca cevap verdigini
savunumaktadir'4.

Demokrasilerde ikinci meclis...

Ali Fuad Basgil’in Hiir Fikirler Mecmuasi'ndaki ticlincii yazis1 “Demokrasiler-
de Ikinci Meclis ve Faydalar1”'® baslikli yazisi olup énceki yazinin devami
ve onun tamamlayicisi niteligindedir. Diger yazilara nispetle daha hacimli
olan bu yazida Basgil demokrasilerde ikinci meclislerin temel iglevleri iize-
rinde durmakta ve tek Meclisli demokrasilerde yasanan olumsuzluklarin
onlenmesinde ikinci Meclislerin oynayabilecekleri roller tizerine egilmek-
tedir. Yazi bir bakima Tiirkiyenin tek parti yénetimi déoneminde yasanan

14 Basgil, Hiir Fikirler, Say: 2, s. 77.

15 Ali Fuad Basgil, “Demokraside ikinci Meclis ve Faydalar”, Hir Fikirler, istanbul, 1949, Sayi: 3, s5.125-
130. Bu yazi Demokrasi Yolunda kitabinin 124-131 sayfalari arasinda “Demokraside Ikinci Meclis
ve Faydalar” basligi ile yer almis olup aslinda bulunmayan ara bagsliklar ilave edilmistir. Basgil'in
ikinci meclise iliskin detayli aciklama ve fikirleri muhtelif gazete ve dergilerde yayinlanan degisik
yazilarda yer almistir. Bu nitelikteki yazilari Ali Hatiboglu ve ismail Dayi tarafindan derlenerek Ilmin
Isiginda Giniin Meseleleri (istanbul: Yagmur Yayinlari, 1960) adiyla yayinlanmistir. Kitabin birinci,
ikinci ve tictinct kisimlarda cift meclis sistemine iliskin fikirlerini okumak mtmkin.
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olumsuzluklarin engellenebilmesi icin Onerilen bir sistem intibaini ver-
mektedir. Bilhassa tek Meclisli cumhuriyetlerde ortaya ¢ikacak olumsuz-
luklara iliskin ortaya koydugu gozlemlerin giincel Tirkiye’yi resmetmekte
oldugu dikkatlerden kagmamaktadir.

Basgil, cift meclis sisteminin faydalarinin basinda “azgin oldugu kadar
menfaatlerine diigkiin bir ekseriyetin eline ge¢mesi miimkiin olan hiikiimet
silindirinin vatandas hak ve hiirriyetlerini ¢igneyip gitmesini énlemek”'¢ ol-
dugunu belirttikten sonra “hiikkiimet adamlarinin secimle is bagina gelmesi
usulii” olarak demokrasinin de “hak ve hiirriyetlerin mutlak bir teminat1” ol-
madigini, demokrasinin “hak ve hiirriyetler icin sadece bir kadro ve bir imkan
mubhiti” olduguna dikkat ¢ekerek s6z konusu ortamin “kuvvetler muvazenesi
esasl lizerinden kurulacak miiessese ve tegkilat ile bezenme”mesi halinde cid-
di tehlikelerin ortaya ¢ikacagini ve bu tehlikelerden ilkinin “kuvvet ve iktida-
rin tek mecliste tekasiif eden bir ekseriyetin eline gecmesi” oldugunu belirt-
mektedir. Tek Mecliste toplanan ¢ogunlugun fiili hayattaki isleyisiyle ilgili
gozlemler tizerinde duran Basgil'” bunun hakiki bir ekseriyet degil “hileli bir
ekseriyet” oldugunu ve siyasi giice fiilen hakim olan kisilerin emri altina gir-
digini, goriiniiste kuvvet ve iktidar ¢cogunlugun emrinde gibi goziikse de as-
linda “ekseriyeti(n) kukla gibi oynatan kuvvetli sahsiyetlerin elinde” olduguna
isaret etmektedir. Bu durumda Meclisin aslinda “sahis hiikkiimetinin ayiplarini
ortmege yarayan bir perde” oldugunu, Meclis bu duruma diisiince “kanun til-
simu1 ile yapilmayacak bir is” olmadigini, “halkin dilini, dinini ve memleketin
tarihi seyrini degistirmek; sosyolojik kanunlar1 hice sayarak cemiyetin nor-
mal nizamini ve kiymet hiikiimlerini altiist etmek ve tekamiil yolunu tikamak
isten bile degildir” diyerek aslinda “halkin binde birini bile temsil et”’meyen
“halkin biricik miimessili ve milli hakimiyetin yegane merkezi siisiinii veren
bir ekseriyet Meclisi elile” yapildigini belirterek acik¢a Tiirkiyenin tek parti
déneminde yasadiklarini 6zetlemektedir. Basgil’e gore cift Meclis sisteminin
en 6nemli faydas1 “sef emrindeki tek Meclis istibdadini 6nlemektir.”*8

Bilesimleri ve kaynaklar1 genellikle birbirinden farkli olan ¢ift Meclisten
Halk Meclisinin hissi, Ayan Meclisi'ninse akl1 ifade ettigine dikkat cekerek
his ile aklin birbirini tamamlamasi gibi cift Meclisin de benzer sekilde birbi-
rini tamamlamasinin idaredeki énemini ¢ne ¢ikaran Basgil, “Halk Meclisin-
deki ekseriyete karsi, Ayandaki ekseriyeet bir fren vazifesi goriir ve onun do-
ludizgin gitmesini 6nleyebilir’!® kanaatindedir. Bu iddiasini temellendirmek

16 Basgil, Hir Fikirler, Say:: 3, s. 125.
17 Basgil, Hir Fikirler, Sayr: 3, s. 125.
18 Basgil, Hiir Fikirler, Sayi: 3, s.126.
19 Basgil, Hilr Fikirler, Say: 3, s.126.
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icin Mussolini'nin bazi uygulamalarina ikinci meclisin engel olmasini érnek
vermektedir.

Baggil'in izerinde durdugu ¢ift Meclis sisteminin bir bagka faydasi cum-
huriyetlerde, 6zellikle de cumhurbaskaninin goérev siiresinin Meclis gorev
suresi ile birlikte degistigi tlkelerde, (burada o6zellikle Tirkiyenin dikkate
alindig1 aciktir) Meclis, devlet bagkani ve hitkiimet gibi organlar ayni do-
nemde bastan asagi degistiginden “Devlet gemisi kaptanindan cark¢isina
kadar acemi ellerde kalmig olur.”® diyerek bunu 6nlemenin iki yolu oldugu-
nu belirtmektedir. Bunlardan biri cumhurbaskaninin gérev siiresini Meclis’in
gorev siiresinden uzun tutmak, digeri ise ikinci meclistir.

“(M)iddeti ve yenilenme usulii hem Meclis'ten hem de Cumbhurreisinden farkli ikinci bir

Meclis kurmaktir. Bu ikinci Meclis, degisen Hiikimet organlar arasinda sabit bir miies-

sese olacadi icin, Devlette miikemmel bir istikrar dmili ve rejimin muhafizi olur; i¢ ve dig

siyasette devami ve istikrari temin eden bir temel tasi, yeniyi eskiye bagliyan bir muva-
sala hatti ve bir muvazene faktérii vazifesi goriir.”!

Basgil, ikinci Meclisin iilke yonetimindeki frenleyici roliinii anlatirken
Cumhurbagkaninin halk tarafindan degil de Meclis tarafindan secilmesi ha-
linde devlet baskani ile Meclis iligkilerinin muhtemel formlar {izerinde bir
analiz yapmakta ve ¢ift Meclis sisteminin bu iliskide oynayacagi olumlu rolii
one cikarmaktadir. Meclisin Cumhurbagkanligina sectigi kisi “memleket icin-
de yiiksek bir sahsiyet, fiili bir kuvvet ve niifuz sahibi” olmasi halinde “tek
Meclisi avucuna alarak kukla gibi oynatir ve kendi sahsi Hitkiimetini mes-
rulastirmak icin onu bir perde olarak kullanir.” Eger secilen cumhurbaskani
sahsi kuvvet ve niifuzunu kaybetmis kisi ise “Meclise karsi tabii bir minnet-
tarlik hissiyle, Meclisin, yani fiiliyatta Meclis ekseriyetinin, hiitkmii altina
girer ve onun adeta usag1 haline gelir.”#> Bu olumsuzluklar karsisinda cift
Meclis sisteminin her iki olumsuzlugu ortadan kaldiracagini ve makul bir
denge halinin tesis edilecegini anlatan Basgil,

“Cumbhurreisini, iki Meclis bir kongre halinde toplanarak sececegi icin, hem diktatorliik,

hem de usaklik ihtimali bertaraf edilmis olur. Ve ayni zamanda Devlet Reisi, memleket

menfaatlerinin icabina gére, Halk Meclisi ekseriyetinin azginligina karsi, Ayana dayan-

mak suretiyle istiklalini muhafaza eder ve carpisan iki kuvvet arasinda bir itidal noktasi
olur.”” demektedir.

Yazida {izerinde durulun ¢ift Meclis sisteminin bir baska faydas: “mem-
leketteki fikir ve kanaat akiglarini ve bunlardan dogan ictimai kuvvetleri
hakkile temsil” etmesi ve sosyal barisin korunmasina hizmet etmesidir. Halk

20 Basgil, Hiir Fikirler, Say: 3, s.126..
21 Basgil, Hiir Fikirler, Say: 3, s.126.
22 Basgil, Hir Fikirler, Say:: 3, .128.
23 Basgil, Hiir Fikirler, Say: 3, 5.128.
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Meclislerindeki cogunlugun genellikle yenilik taraftarlari ile “inkilap¢i fikir
sahiplerini” temsil ettigi, toplumun daha ¢ok “toy ve atilgan elemanlarin-
dan” meydana geldigi belirtilmekte, toplumda “akla ve iz’ana kiymet veren
ve hakikat seven agirbasly, tecriibeli ve olgun insanlar”in Halk Meclislerinde
seslerini duyuramadiklari, “Devlet hayatinda acelesiz yiiriimek, telasa kapil-
madan ilerlemek, hakliy1 haksiza ¢ignetmeden yilikselmek, hali ve istikbali
maziye baglayarak ve ge¢misin tecriibelerinden faydalanarak hedefe gitmek
isteyen” bu kesimlerin diistincelerinden yararlanmanin tilkenin hayrina ol-
dugunu ve ¢ift Meclis sisteminde Ikinci Meclisin bu “muhafazakar” kesim-
lerin “agirbasliligini bir tampon olarak kullanmak suretile ictimal sulhiin
teminat1 ol”dugunu belirtmektedir.*

Basgil’in lizerinde durdugu ikinci Meclisin faydalarindan bir digeri de ka-
nun tekliflerinin iki ayr1 Mecliste goriisiilmesi sonunda kabul edilmesinin
kanunlara kazandirdig: “mitkemmeliyet” 6zelligidir. Kanun tekliflerinin énce
birinci Mecliste, arkasindan da ikinci Mecliste ayr1 ayr1 miizakere edilmesi,
bir yandan kanun yapma siirecini yavaslatirken diger yandan iizerinde daha
cok miizakere yapma imkani vermektedir. Bu nedenle cift Meclisli iilkelerde
kabul edilen kanunlarla tek Meclisli iilkelerde kabul edilen kanunlarin ciddi
farklilik gosterdiklerine dikkat cekmektedir. Tiirkiye'de cift Meclis sistemi-
nin cari oldugu Mesrutiyet dénemindeki kanunlarla tek Meclis sisteminin
yagsandig1 Tek Parti dénemindeki kanunlarin karsilastirilmasiyla bu durumun
ortaya cikacagini belirten Basgil'in su climleleri konuyu ortaya koymaktadir:

“Ikinci Meclisin bu noktadaki faydali rolii inkdr edilemez. Herhangi bir an ve gegici hisse

kapilarak yahut herhangi bir tazyikin altinda Halk Meclisince alelécele yapilan kanun-

lar ve kabul edilen esaslar, ikinci olgunlar ve seckinler meclisinde inceden inceye tetkik

olunup ayiklanmadan gecemez. Hiildsa kanun bahsinde ikinci Meclis hem esas, hem de

sekil bakimindan miikemmel bir siizge¢ vazifesi gériir. Cifte Meclisin bu roliinii g6z6-
niinde tutarak diyebilirim ki, eger bizde son yirmi bes senelik devrede iyi bir ikinci Meclis
olsaydi; bu memleketi pek ¢cok kanunlarin kétiiliigiinden koruyabilirdi.”?®

Tek meclis usulil...

Basgil’in Hiir Fikirler Mecmuasindaki dérdiincii yazisi Jubat 1949°da yayim-
lanan dordiincii sayidaki “Tek Meclis Usuliiniin Dayandig1 Esaslar”* bag-
likli yazisidir. Bu yazi da oncekilerin devami niteliginde olup savunmaya
calistigy cift Meclis sistemi diisiincesini teorik olarak gii¢lendirme amaci

24 Basgil, Hiir Fikirler, , Say: 3, s.129.

25 Basgil, Hur Fikirler, Say: 3, s.130.

26 Ali Fuad Basgil, “Tek Meclis Usuliiniin Dayandigi Esaslar”, Hir Fikirler, istanbul, 1949, Sayi: 4, ss.
165-168. Bu yazi Demokrasi Yolunda kitabinda “Tek Meclis Usultiniin Dayandigi Esaslar” bashg ile
132-136 sayfalar arasinda yer almistir.
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tasimaktadir. Genel olarak cifte Meclis sisteminin diizenli demokrasilerin
sistemi oldugunu; Tiirkiye, Ispanya, Finlandiya ve baz1 Baltik iilkelerinde tek
Meclisli sistemlerin kuruldugunu, Ihtilal Fransa’sinin tek meclisi olan Con-
vention'un aci hatiralara sahip olan Fransa'da Dérdiincii Anayasa ile ikin-
ci Meclisin tesis edildigini hatirlattiktan sonra? tek meclis diistincesinin J.
J. Rousseau’nun “Genel Irade” teorisine dayandigini anlatmakta ve konuyu
analiz etmektedir. Montesquieuniin kuvvetler ayrilig: tezine karsi Rousse-
au, Genel Iradeyi temsilen kuvvetlerin tek bir halk meclisinde toplanmasini
savunmustur. O'na dayananlar

“Tek meclis, milli iradenin hakimiyeti prensibine en uygun bir usuldtir. Ciinkii bir memle-

kette hukukan bir tek millet oldugu gibi, bir tek de milli irGde vardir. Ve bu irade inkisam

edip parcalanmaz bir kuvvettir. Bunun inkisam edebilecegini farzedersek, ortada milli

irade diye bir sey kalmaz. is béyle olunca, bu vasiftaki bir kuvvetin zuhuruna vasita olan
organin yant meclisin de tek olmasi lGzim gelir.” ?® dustincesini savunmaktadirlar.

Bu goriisii savunanlar ikinci Meclisi aristokratik rejimlerden kalma bir
likks ve devletin kanun yapma ve hizmet iiretmedeki hizini kisan bir mekaniz-
ma olarak gereksiz gérmekte olup iyi secilmis tek bir Meclisin devlette hiz
ve giiveni temin edecegini ve “tek millet realitesinden dogan tek millet irade-
si inanina gelisen sistem, tek meclistir. Cifte meclis bu realitenin ve bu inana
acik bir inkardir’?? goriisiinde olduklarini belirtmektedir. Aslinda buradaki
tartisma tek olan milli iradenin tek bir meclis ile temsil edilmesi ve “temsil
organinin ikiligi, milli iradenin tekligi esasina aykir1” bulunmasidir. Basgil
bu goriisii “safsata” olarak degerlendirmekte ve yaptig elestiride Turkiye’'de-
ki 460 kiisur iiyeli Meclisi 6rnek vererek “(b)unun yerine tek bir sef ikame
ederek, tek milletin tek iradesini tek sef ile temsil etmek teklik mantigina
daha uygun diiser. Hem, milli iradeyi tek bir mecliste dort yiiz altmig kiisur
kisiyle temsil etmekle, iki mecliste biraz daha ¢ok, veya biraz daha az kisiy-
le temsil etmek arasinda prensip bakimindan fark” bulunmadigini belirterek
Sezarizme” atlanmak i¢in bunun bir basamak olarak kullanildigini, sagc1 veya
solcu biitiin totaliter Sezarizm yanlilarinin tek meclis sistemini savunmala-
rin1 anlamli bulmaktadir.®® Tek meclis yanlilarinin ayni fonksiyon goren iki
meclisten birinin fazla olduguna iliskin diisiincelerine “g6zlerimizden birinin
de fazla olduguna hitkmetmek” gerektigine isaret eden Basgil “tesri hayatin-
da cifte meclis, normal vaziyetteki iki saglam gtz demek” oldugunu®! belirt-
mekte ve ikinci meclisin yasama faaliyetini yavaglatmasina iligkin elestiriye

27 Basgil, Hiir Fikirler, Sayi: 4, s.165.

28 Basgil, Hiir Fikirler, Sayi: 4, s.166.

29 Basgil, Hiir Fikirler, Sayr: 4, s.167.

30 Bkz.Basgil, Huir Fikirler, Say: 4, s.167.

*  Hig bir yasal, hukuki ve ahlaki sinir tanimayan diktatorliik.
31 Basgil, Hiir Fikirler, Say: 4, s.167.
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de deginerek iki meclis arasinda ortaya cikacak goriis ayriliklarinin yasamada
hiz1 yavaslatacagini kabul etmekle beraber bunun olumsuz bir 6zellik olma-
digin1 ve yasamada “frensiz bir slirat”in hata oldugunu, stiratin degil emniye-
tin tercih edilmesi gerektigini savunmaktadir.®?

Dil beyannamesi...

Ali Fuad Basgil’in Hiir Fikirler Mecmuasindaki yazilarinin besincisi “Dil Be-
yannamesi Miinasebetiyle” baslikli yazidir.*®* Temelde anayasa hukuku, temel
haklar ve hiirriyetlerle ilgilenen Basgil, bunlarin yaninda yasayan Tirkge ve
dil konusuyla da yakindan ilgilenmis, miicadele vermis, hatta bu alanda da
hatir1 sayilir katkilar saglamistir.* Tek parti ddneminde dilde iktidar eliyle yii-
riitiilen “6z Turkcecilik” hareketinin yol actig1 kiyima kars: verdigi miicadele
onemlidir. Hikkiimet eliyle dile yapilan miidahalelere kars: diren¢ gésteren
Basgil, dilin mevcut yapisini ve zenginligini koruyabilmesi ¢abalarina destek
vermistir. Tek parti yonetiminin dil politikasina karsi 1946’dan sonra ortaya
konan orgiitlii muhalefetin bir sonucu olarak giindeme gelen Hiir Fikirleri
Yayma Cemiyeti ile Istanbul Muallimler Birligi'nin 23 Ekim 1948 tarihinde
Istanbul’da birlikte tertipledikleri 1. Dil Kongresinde kabul edilen Dil Beyan-
namesi'nin yayimlanmasi vesilesiyle dil konusunda takip edilen politikaya
yonelik elestiri ve diisiincelerini bu yazida dile getirme firsat: bulmustur.

Yazi bir denemeden cok Tirkiye'de hitkimetin izledigi dil politikasinin
sert bir elestirisi ve gelismelerin degerlendirilmesinden ibarettir.

“(ktidar adamlarimiz hi¢ tinmadan ve irkilmeden uydurma dili biitiin fecaatile devam
ettirmektedir. Mektep kitaplarinda, kanunlarda, mahkeme ve dairelerde soysuz kelimeler
hergiin biraz daha cogalmaktadir. Memleket diline karsi ceplenen hiicumun yerini, sim-
dileri sinsi bir pusu hiicumu almstir. (...) Anayasanin uydurma dile cevrilmesinden sonra,
bir de kanunilik kaftani giyen bu dil, esef edelim ki, Universitelere kadar girmistir.”>*

ciimleleriyle basladig1 yazisinda resmi ¢evrelerde ve “Muhtariyet iinifor-
masini kaybetmek endisesinden bir tiirlii kendilerini kurtaramayan” {iniversi-
tede “muariz gorinenler bile, resmi yazilarinda kanun otoritesine arkalanan,
uydurma kelime kullanmaga mecbur olduklarini” sanmalarini bir noktaya ka-
dar mazur goren Basgil, muhalefet partilerinin tavirlarina sagsmakta ve;

“Dil meselesinde muhalefet yalniz lakaydligile kalsaydi o kadar gam yemezdim. Esef-

le gériiyoruz ki, muhalefet partilerimiz uydurma kelimelerin en soysuzlarini bile fi-

tursuzca benimseyip resmen kullanmakta ve, belki farkinda olmaksizin, iktidarin dil
kahyaciligini desteklemektedir. Hiildsa, dil davasi gibi neticeleri itibariyle en simullii

32 Basgil, Hur Fikirler, Say:: 4, s.168.

33 Ali Fuad Basgil, “Dil Beyannamesi Miinasebetiyle”, Hur Fikirler, istanbul, 1949, Sayr: 5, 55.195-199.
34 Basgil, Hur Fikirler, Say: 5, s.195. )

*  Ali Fuad Basgil, Tiirkce Meselesi, Yagmur Yayinlari, Istanbul, 2006.
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bir memleket davasinda muhalefetten biiyiik himmetler ve hizmet beklemek hakkimiz-
dir® diye seslenmektedir.

Arkasindan “uydurma dilciler”in daha biiyiik zarar yapamamalarini hal-
ka, “vatansever mektep hocalarina” ve “matbuata” dayandirarak bunlarin dil
konusundaki hizmetlerine carpici tespitlerle deginmektedir. Halkin uydurma
kelimeleri alaya almasi, yersiz ve haksiz hiikiimet emirlerini eglence konusu
yapmasy; 6gretmenlerin “uydurma kelimelere karsi daima nefret duyma’lari,
“memleket dilini yasatmak icin ellerinden geleni yap”"malari, en son olarak
da Istanbul Muallimler Birligi tarafindan diizenlenen Dil Kongresi'nin ger-
ceklestirilmesi ve burada “uydurma dili hirpalama’lary; “halk efkar ve kanaat-
lerine hakkile tercliman olmagi vazife bilen fikir ve kalem sahiplerini” temsil
eden matbuat kesiminin de “dil baskisinin biitlin siddetile hiikiim siirdiigii
devirde bile, ¢esitli dil sanstirlerinin amansiz yumruklarina gogiis germis ve
halkin istedigi ve begendigi dil ile halka hitap etmekten ¢ekinmemis” olan
matbuatin giiclinii ispat etmis oldugunu belirtmektedir.>

Dil konusunda halk, 6gretmenler ve matbuat dleminin miicadelelerine de-
ginen Basgil arkasindan Hiur Fikirleri Yayma Cemiyeti'nin bu yondeki faali-
yetlerine deginerek dil konusunda iiyeler arasinda geceklestirilen bir anket
uygulamasindan ve alinan cevaplar iizerindeki calismadan s6z etmektedir.
Bu calismalar sonunda komisyonca kaleme alinan beyannamenin yayinlan-
masina karar verildigi belirtilmektedir.

Basgil’'in yazisinda degindigi ilgi cekici bir baska husus, komisyonca ha-
zirlanan beyannamede yer almasina ragmen Hir Fikirleri Yayma Cemiyeti'n-
ce konu miizakere edilirken iki hususun beyannameden ¢ikarilmis olmasidir.
Bunlardan biri “Atatiirk’iin dilde bir inkilap yapmaga giristigi, fakat cok gec-
meden, dilin bir inkildp mevzuu olmadigini ve dil bahsindeki keyfi miidaha-
lelerin memlekete telafisi imkansiz zararlar getirecegini” gorerek “Glines-Dil
Teorisi” ile vazgectiginin belirtilmesi; digeri de secimlerde parti tercih edilir-
ken se¢menlere tercih edecekleri partinin dil konusundaki tutumunu dikkate
alarak oy kullanmalarini tavsiye etmeleri idi. Birinci konunun beyannameden
cikarilmasi Giines-Dil Teorisi gibi daha biiyiik bir yanlisa siginmanin yanligli-
g1, ikinci konuda ise bir yandan dil konusunun bir hiikiimet ve parti meselesi
olmadig1 savunulurken diger yandan okuyuculara secimlerde parti tercihin-
de bulunurken bu konunun dikkate alinmasini tavsiye etmelerinin tutarsizlik
olacagindan bu iki hususun beyannameden c¢ikarildigina deginmektedir.*”

35 Basgil, Hiir Fikirler, Sayi: 5, s.196.
36 Basgil, Hur Fikirler, Say:: 5, s5.197-198.
37 Basgil, Hir Fikirler, Sayi: 5, s. 199.



Ali Fuad Basgil'in Hur Fikirler Mecmuasrndaki Yazilari | 139

Basgil’in yaziy1 “Bizler memleket dilimizi iktidarin tahakkiimiinden kurtar-
mak ve ona tabii mecrasinda yolunca inkisaf ve tekdmiil etme imkdnini vermek igin
elimizden geleni yaptiguimiza kaniiz ve bundan dolay: bahtiyariz. Siz de kendinize
diiseni yapimiz. Herkes evinin oniinii siipiiriirse, sokak temizlenir.”® uyarisiyla bi-
tirmesi dikkat cekicidir. Ger¢cekten de her konuda oldugu gibi dil konusunda
da tek tek bireylerin yapacaklari seylerin oldugu ve ¢ncelikle herkesin evinin
oniinii slipiirmesi gerektigini hatirlatmasi anlamlidir. Her tiirlii sorunda sii-
rekli baskasina isaret etmek, elestiri yapmak bir ¢6zim olmasa gerektir.

Basgil’in “Dil Beyannamesi Miinasebetiyle” baslikli yazisinin yayinlan-
dig1 Hiir Fikirler'in Mart 1949 sayisi genel olarak dil konusuna tahsis edil-
mistir. Hiir Fikirleri Yayma Cemiyeti tarafindan kaleme alinan “Dil Meselesi
Hakkinda” baslikli “Beyanname”, esas itibariyle Cemiyetin ve Hiir Fikirler
Mecmuasinin bu konu ile ilgili temel tercihlerini, elestirilerini ve yapilmasi
gerekenlerle ilgili onerilerini ihtiva etmektedir. Basgil’in yazisi burada dile
getirilmis olanlarin bir yorumu ve degerlendirilmesinden 6te bir sey degildir.

Hikiimetlere dair...

Ali Fuad Basgil’in Hiir Fikirler Mecmuasi'indaki yazilarindan biri de Haziran
1949°daki 8. sayida yayimlanan “Hitkiimetlere Dair”*® baglikli yazidir. Hiikii-
met kavraminin analizinin yapildig1 ve hiikiimetlere iligkin bilginin verildigi
yazli bir ders kitab1 konusu gibi sunulmaktadir. Burada Basgil'in temel ama-
cinin okuyucuyu dogru bilgilendirmek ve hiikiimete iligskin konularda niians-
lara dikkat cekmek oldugu séylenebilir. Once kavramin anlamina degindikten
sonra siyaset biliminde hikiimetin “devlet adamlari i¢inde en tstiin karar ve
kumanda iktidarini kullanan kimselerden miirekkep heyet” anlaminda kul-
lanildigini, “hiikiimet heyeti’nin kullandig1 “Gistiin iktidar ve saldhiyete de,
hukuk dili ile, hakimiyet dendigini” ve “(h)akimiyet(in)... adalet ve hakkaniyet
esasl iizerinden hakim olup, hitkmetmek demek” oldugunu*® belirtmektedir.
Takiben “heyet” anlamindaki hiikiimetin dar ve genis anlamda farkli husus-
lar1 anlatmakta olduguna deginmekte ve “(d)ar manasile hitkiimet devlette
sirf icra ve infaz saldhiyetini kullanan “vekiller” ile bunlarin emri altinda
bulunan icra ve idare amirlerinden miirekkep heyeti ifade eder’ken “(g)enis
ve ilmi manasile hitkiimet, yalniz icra ve infaz kuvvetini temsil eden heyeti
degil; hakimiyet dedigimiz devlet kuvvet ve saldhiyetlerini kullanan biitiin
sahis ve organlari ihtiva” ettigini aciklamaktadir*.

38 Basgil, Hur Fikirler, Say:: 5, 5.199.

39 Ali Fuad Basgil, “Hiikiimete Dair”, Hiir Fikirler, istanbul 1949, Sayl: 8, ss. 291-297. Bu yazi, muhtelif
gazete ve dergilerde yayinlanmis demokrasi ve hirriyet konusundaki yazilarin toplandigi ve ilk
baskisi 1961 yilinda yapilan Demokrasi Yolunda (Yagmur Yayinlari, Istanbul, 1961) adli kitaba alinmis
ve 7-14 sayfalari arasinda yer almistir.

40 Basgil, Hiir Fikirler, Say: 8, s. 291.

41 Basgil, Hiir Fikirler, Sayt: 8, ss. 291-292.
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Hikiimet kavraminin farkli anlamlar1 ve kullanimlarindan sonra “hiikii-
met erkani’nin “hitkimet mevkiine nasil gelir ve iktidari nasil ve ne yolda ele
alir?” sorusunu sorup asil énemli olan bu sorunun tartismasini yapmasidir.
Muhtemelen iilkenin cok partili hayata gecisinin tartisildig1 donemde iktida-
11 kullanan Kkisilerin iktidar pozisyonlarina nasil geldiklerinin tartisilmasi en
o6nemli konu olmalidir. Bu nedenle Basgil’in okuyucuyu bilgilendirmek icin
boyle bir yola girmis oldugu diisiiniilebilir.

Tarihe bakildiginda iktidara gelisin bir ¢ok yolu oldugunu hatirlatan Bas-
gil, “hiikiimet adamlar iktidara iki yoldan yalniz birile gelir” diyerek “ya hal-
kin sarih reyi ve rizasile yahut da bunlardan baska bir sekilde”** oldugunu;
halkin agik oyu ve rizasi olmaksizin iktidara gelen hitkimetlere “otokrasi”
veya “otokrat hitkiimetler”; halkin acik oyu ve rizasi ile gelen hiikiimetlere
de “demokrasi” veya “demokrat hiikiimet” dendigini belirtmektedir. Arkasin-
dan da “Otokrasi yahut mutlakiyet” baslig1 altinda halkin acik oyu ve rizasi
olmaksizin bagka yollarla iktidar mevkiine gelen hiikiimet sistemleri “Hi-
kiimdarliklar”, “Mutlak Hiikiimdarliklar”, “Mesruti Hiikiimdarliklar”, “Dikta-
torlikler” alt basliklar1 altinda ele alinmakta ve cesitli yonleriyle konu tar-
tisilmaktadir. “(M)ensei ¢ok kere fiituhat, bazan da hitkiimeti zapt ve isgal”
olan Hikiimdarliklarin “kilic hakki"na dayandiklarini ve “veraset”in zaman
icindeki devami oldugunu, “bir kumandanin yaptig1 fiituhati veya zapt ve is-
gali kili¢ hakki olarak evlat ve emsaline ge¢mesi” seklinde veraset hakkinin
teessiis ettigini, Tlrkiye'de bdyle oldugunu, Hiikimdarliklarin menseinde,
ayrica dini akidelerin de 6nemli rolii oldugunu ve Hiikiimdarlarin sadece dev-
letin degil ayn1 zamanda memleket dininin baskani olduklarini, tarihte bunla-
rin mutlak ve mesruti olmak tizere iki farkli sekil aldiklarini anlatmaktadir.*®

Hilkiimdarin “devlet kuvvet ve salahiyetlerinin biitiiniin tek basina sahibi,
varisi, siijjesi, yegane ve en yiiksek mercii” oldugu Mutlak hitkiimdarliklarin
orneklerinin 18.yiizyilda Bati’da, Rusya’da ve bizde goériildiigiinii, Tanzimat
ile birlikte “devlet ve hitklimet teldkkileri’nin degistigini ve mesruti hiikiimet
usuliiniin yerlestigini belirtmekte? ve Mesruti hiikiimdarlig1 su ciimlelerle
Ozetlemektedir:

“(K)uvvet ve iktidarin sahibi ve siijesi ikidir ve bunlardan her biri devlet kuvvetlerinde

sdyi bir suretle hisse sahibidir. Memleket islerine karar vermek ve, mesela, kanun yap-

mak icin, bu iki hisse sahibinin rey ve iradelerinin uzlasmasi sarttir. Hisse sahiplerinden
ve hakimiyet siijelerinden biri vesayet hakkina dayanan ve bu hakki temsil eden bir hii-

42 Basgil, Hiir Fikirler, Sayt: 8, s. 292.
43 Basgil, Hiir Fikirler, Say:: 8, s. 293.
44 Basgil, Hiir Fikirler, Say: 8, ss. 293-294.
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kiimdardir. Digeri de millet hakkina dayanan ve bunu temsil eden, tek veya cift meclisli

bir tesri heyetidir.” °

Mesruti hiikiimetlerin tesekkiil sekillerine dikkat ¢ceken Basgil, genellikle
bu hiikiimetlerin otokrasilerden ayrilarak demokratik hitkiimet sekilleri ara-
sinda yer aldigina vurgu yaptiktan sonra Diktatérliikler tizerinde durmaktadir.
“Biiyiik bir maglubiyet ve perisanlik, siyasi veya ictimai kargasalik ve tehlike
endiseleri bu rejimlere yol acan baslica sebepler” oldugunu ifade eden Bas-
gil, “ihtilal” ve “hiikiimet darbesi’nin diktatorliige gotiiren yollar oldugunu
belirtmektedir.*

Diktatorliikler “an’anelik bir veraset hakkina” sahip olmadiklarindan

“millet hak ve menfaatlerini destek olarak kullanirlar. Bunun icin de memlekette yerles-
mis olan siyasf, hukuk? ve ictimaf nizami yikarak yerine, kendi varliklarini koruyacak ve
mesrulastiracak sekilde, yeni bir nizam kurmaga calisirlar. (...) Diktatér tac ve tahtinin
sel@metini “mazi diismanliginda ve bu nizami alt ve list etmekte goriir. (...) Statizm ve
mazi perestlik hiikkimdarliklarin, dinamizm ve yenilikcilik de diktatérliiklerin temelidir.
Fakat diktatér, iktidar mevkiine iyice yerlesip vaziyetini tahkim ettikten sonra mutlak
hiikiimdar ile olan farklar yavas yavas silinir, o da bir statizme saplanir ve artik tacsiz
bir hiikiimdar kesilir.” +’

Iktidara gii¢ ve kuvvet kullanarak gelen ve burada tutunmak icin siirek-
li bir pencelesme icinde olmak zorunda kalan diktatérlerin hitkiimetleri kisa
omiirli iken hiikiimdarliklarin asirlarca devam ettigine dikkat cekmesi 6nem-
li bir tespittir. “(E)kser hallerde diktatér fani hayatini rahat doseginde bile
tamamlayamamis ve iktidar1 zapt i¢in vaktiyle bizzat kendi kullandig1 zor ve
hileye, kendisi kurban olup gitmistir. Zira “kili¢ kullanan, kilicla heldk olur.” *¢

Yazinin hiikiimete gelmede sadece halkin a¢ik oyu ve rizasi disindaki yon-
temlere hasredilmis olmasi ve “demokrat hiikiimet” yahut “demokrasi” ko-
nusuna hi¢ deginmemesi 6nemli bir eksiklik olarak gérilebilir. Muhtemelen
yazi ortalama hacmi astigindan ilerdeki sayilarda “demokrasi” konusunu stir-
diirmeyi diistinmiis olabilir. Cliinkii yazinin basliginin vermek istedigi bilgi-
ler eksik kalmis gibidir.

45 Basgil, Hiir Fikirler, Sayt: 8, s. 294.
46 Basgil, Hur Fikirler, Say:: 8, s5.294-295.
47 Basgil, Hur Fikirler, Say:: 8, 5.295.
48 Basgil, Hiir Fikirler, Say!: 8, 5.295.
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Demokrasi ve mektepler...

Basgil'in Hiir Fikirler Mecmuasi'ndaki son yazisi Agustos 1949’da yayimla-
nan 10. Sayidaki “Demokrasi ve Mekteplerimiz”*® baslikli yazidir. Bilindigi
gibi Eyliil1949'da ¢ikan 11. say1 derginin son sayisi olmus ve bundan sonra
citkmamistir. Son sayida derginin yayina son verdigine iliskin hi¢cbir notun
olmamasi bu sonucun planl bir karar olmadigini diisiindiirtmektedir. Onceki
yazilardan farkl olarak bu sayidaki yazinin Tiirkiye'deki egitime yonelik eleg-
tiri agirlikli olmas: dikkat cekicidir. Once otokrasi ile demokrasilerin insan
unsuru ve kiiltiir izerinde teorik degerlendirmeler yaptiktan sonra Tiirkiye'de
tek parti yonetiminde takip edilen egitim politikasi ve yeni nesillere verilmek
istenen kiiltiir iizerinde sert ifadelerle kaygilarini dile getirmesi toplumsal
sorumluluk duyan bir kisinin tavrini ortaya koymaktadir. “Demokrasi her
seyden evvel bir ruh ve zihniyettir” diyen Basgil, bu ruh ve zihniyetin “hiirri-
yet terbiyesinden” dogacagini savunmakta ve okullardaki egitim faaliyetinin
demokrasi ve hiirriyet icin tasidigl 6nemi her firsatta dile getirmistir.*

Yazisina insanlik tarihinde hak ve kuvvet prensiplerinin belirleyici role
dikkat ¢ekerek baslayan Basgil, hakkin “terbiye ve idare usuliiniin tenvir, ir-
sat ve ikna”, kuvvetinse “cebir ve siddet” oldugunu belirterek “(h)ak prensibi
demokrasinin, kuvvet ve bunun i¢timai boyuttaki ifadesi olan cebir, tehdit ve
tenkil de otokrasinin temeli olmustur” demektedir. Bu temel tezinden ha-
reketle tarihte ve ozellikle de iki diinya savasi arasinda kurulan otokrasilerin
“hep kuvvetle kurulmus ve ayni prensibe dayanarak tutummus” olduklarina
isaret etmekte ve bunun anlasilabilir bir sonu¢ oldugunu hatirlatmaktadir.
"Ciinkii otokrasilerin felsefesinde hak kuvvettir ve kuvvetlinindir. Oziinii kuv-
vetten almayan ve kuvvete dayanmayan hak, miicerret bir fikir ve bos bir
tasavvurdur. Ve, haddizatinda bu bir hak degil, sadece ayaklar altinda kalan
aczin istimdadi ve sizlanmasidir.”>?

Kuvvete dayali otokrasilerde cebir ve siddetin belirleyici olmas1 sadece
siyaset ve idarede degil egitimde de belirleyici olmakta ve kuvvete dayal
iktidar kullanimina itiraz etmeyen bir nesil yetistirmek icin caba gosteril-
mektedir. Otokrasilerin egitim konusundaki genel yaklasimini su ciimlelerle
ozetlemektedir:

49 Ali Fuat Basgil, “Demokrasi ve Mekteplerimiz”, Hiir Fikirler, istanbul, 1949, Say:: 10, ss. 391-400. Bu
yazi, Demokrasi Yolunda adli kitaba alinmis ve 81-92 sayfalar arasinda ara basliklar ilave edilerek
yayinlanmistir.

50 Ali Fuad Basgil, (1949), Demokrasi ve Hiirriyet, Hiir Fikirleri Yayma Cemiyeti yayinlari, istanbul, 1949,
ss.71-78.

51 Basgil, Hir Fikirler, Sayi: 10, s. 392.

52 Basgil, Hiir Fikirler, Sayi: 10, s. 392.
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“(K)uvvet ve siddet prensibinden hareket eden modern otokrasiler, bilhassa, ilim ve kiil-
tiir ocaklarina el atmis, ilk mekteplerden tniversiteye kadar biitiin tahsil ve terbiye yu-
valarini, idareleri, hocalari ve talebeleriyle birlikte, derece derece otokrasi merkezinin
cebri tehdit ve tazyiki altina sokmustur. Bunlar, mektepten saglam bir kiiltiir, sahsiyet
terbiyesi yerine merkezin emirlerine itaat ve otokrasi seflerine sadakat istemis ve yolda
dalkavukluga ve pespayelige prim kazandirmistir. Gayet tabii, otokrasiler bagsi dik ve
alni agik vatandas tipinden hoslanmaz. (...) Bu rejimler, ismarlanip otokrasinin menfa-
atleri uyarinca yazdirilan ve, objektif manasiyle, ilme ve rasyonel kiiltiire yabanci kalan
kitaplarla hocalarda meslek askini ve bilgide ilerleme zevkini kérletmis; mekteple yalniz
talebeyi degil, hocalari da otomatiklesmeye zorlamistir. En kiiglik bir tahlil ve tenkide
bile tahammiilii olmayan bu idareler muasir mektebi orta zamanlar skolastisizminin
karanlik manastirlarina benzetmistir.(...) Otokrasilerin mektebinde ¢ocuklara, laiklik na-
mina din dismanligi ve, hakikat severlik namina laubalilik ve libertinaj telkin olunmus;
karakter namina da, saltanat stiren kuvvete karsi zebunluk miikdfat almistir. Ciinki, (...)
insanligin vatandas sahsinda tecelli eden yiiksek degerini inkdr iizerine miiesses olan bu
rejimlerin mabudu kuvvet ve menfaat, ibadeti de cebir ve siddettir.”*

Basgil’in otoriter rejimlerin genel yapisi ve egitime verdikleri rol konu-
sundaki tespitleri aslinda otoriter bir rejim uygulamasi olan Tiirkiye'nin tek
parti dénemindeki realitenin ¢zetinden baska bir sey degildir. Nitekim yazi-
nin ilerleyen sayfalarinda Tiirkiye’deki uygulamalara iliskin elestirileri otori-
ter uygulamalar nedeniyledir. Buna karsilik hak prensibine dayali demokra-
silerin uygulamasi konusunda tam tersi bir tablo resmedilmektedir:

“(H)ayat ve cemiyet meselesine hak prensibinden ve hiirriyet idealinden hareket eden
demokrasi, ictimai disiplin ve nizaminin mihverini, cebir ve siddee degil, karsilikli saygi,
miizakere, tenvir, irsat ve iknada gérmektedir. Ciinkii demokrasi nizaminda insan, akil
ve irade melekeleri ile bezenmis moral bir mahliktur. Yani iyiyi ve kétiiyi ayir t edebi-
lecek ve kétiiliikten kaginip iyiligi ve giizelligi sevebilecek deruni bir kudret ve kabili-
yete maliktir. (...) Kuvvet ve bunun ictimai sekli olan cebir ve siddet, vahset devrinin ve
hayvanlar éleminin kanunu olabilir. Fakat medeni insanligin en yiiksek kanunu, vazife
ve mesuliyet duygusunun kaynagi olan hak suurudur. Kuvvet ancak hakkin emrinde ve
hizmetinde kalmak sartiyle ve kaldik¢a bir kiymet ve mesruiyet kazanir. Hakka arka ver-
meyen bir kuvvet, ictimai nizam prensibi degil, sadece bir zuliim ve istibdat vasitasidir.
(..) Hildsa demokrasi felsefesinde ideal olan ferdi tehdit ve tenkil kuvveti karsisinda
egilmis gérmek degildir. Bilakis, onu iradee ve karakter terbiyesiyle techiz ederek insan-
lik serefine eristirmek ve ictimai miinasebetler sahnesinde, kendini kendi aydin akli ve
iz’an ile bizzat sevk ve idare eder bir hale koymaktir.”>*

Demokrasilerdeki temel yaklasimi Ozetledikten sonra egitim sisteminin
de belirtilen ideale gore islemesi gerektigine isaret ederek;

“demokrasinin (...) maarif ve mektebi gen¢ vatandasin masum vicdaninda esasen sakli
bulunan hakkaniyet suurunu ve hiirriyet duygusunu rasyonel bir terbiye ve kiiltiir ile is-
leyip inkisaf ettirmeyi hedef almaktadir. Ciinkii demokrasi mantiginda gaye olan, dedik,
ferdin cebbar bir otoriteye bas egmesi degil, bilgi ve kiiltiir ile bezenmis bir akil ve izana
sahip olmasi ve bu sayede hayat ve miinasebetler labirenti icinde kendi yolunu bizzat
tayin edip bulmasidir.”>

53 Basgil, Hir Fikirler, Sayi: 10, s. 392.
54 Basgil, Hur Fikirler, Sayi: 10, s. 393.
55 Basgil, Hiir Fikirler, Sayi: 10, s. 393.
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Bunun i¢in genclerin bu ideale yonelik olarak yetistirilmeleri ve gerekli
olan kultur ve bilgi ile bezenmeleri gerekir ki, geclerin bunu toplumdan iste-
me haklarinin bulunduguna isaret eden Basgil, bu hakki saglamanin egitimin
temel gorevi oldugunu savunmaktadir. Demokraside yiiceltilen degerlerin
ve hak prensibinin hayat bulmasi1 ve devam etmesi i¢in insanlarin bu ideale
gore yetistirilmelerinde okullar en 6nemli kurumlar olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Basgil okullarin bu rol ve gorevini egitim ve 63retim faaliyeti (talim ve
terbiye) ile yerine getirdigini, bu iki faaliyetin birbirini tamamladigini, an-
cak 6gretimin konusunun “bilgi”, egitimin ise “ahlak” oldugunu, 6gretimin
zekdya, egitimin ise iradeye hitap ettigini, 6gretimin amacinin genclere ile-
riki hayat1 icin faydali olan bilgileri 6gretmek, refaha gotiirecek yollar1 gés-
termek iken egitimin amacinin ise, genclere ruh asaleti ve mutlu olmanin
yollarini vermek oldugunu belirterek “(d)emokrasinin mektebinde (...) terbiye
hizmeti miistesna bir ehemmiyet alir ve yer tutar. Ctinkii, (...) demokrasi her seyden
evvel vatandasin irade kuvvetine ve karakter terbiyesine dayanir ve buna giivenir.
Zira demokrasi vatandas reyi ve iradesiyle kurulup isleyen bir hiikiimet ve idare
sistemidir. Fertleri bu terbiyeden mahrum olan cemiyetlerde saglam bir demokrasi
makinesinin islemesine imkan™° bulunmadiginin altini ¢izmektedir. Egitimin
bu idealler dogrultusunda islev gérebilmesi yani “gen¢ vatandaslara irade ve
karakter terbiyesi vermek” icin ¢ncelikle okulun yonetiminde olanlarla 6gre-
tim kadrosunun “bizzat irade serbestligine ve saglam bir karakter terbiyesine
sahip, mesleki formasyonu yerinde” kisiler olmalar1 gerektigi, “emir kulu ve
otoritenin esiri olan” okullarin “yalniz ¢cocuklar icin degil milli camia icin ve
hatta insaniyet i¢in bir mezbaha” olduguna dikkat ¢ekmektedir.

Basgil’in demokrasi i¢in egitim ve okullarin yani sira idareciler ile 6gre-
tim tiyelerinin konumlarina iligkin tespitleri ideal bir duruma isaret etmek-
te olup bunun reel dilnyada gerceklesebilme sansinin olup olmadig1 hususu
ayr1 bir konudur. Basgil’in egitim sektoril i¢in koydugu bu hedeflere ulasil-
masl, ilk ve orta 6gretimi bir yana birakalim tniversitelerde bile imkansiz
olmasi sorunun ciddiyetini ortaya koymaktadir.

Basgil demokrasi ve otokrasi arasindaki fark: su ciimlelerle 6zetlemektedir:

“Demokrasi ve otokrasi arasindaki fark sadece bir sekil farki degildir. Bu fark insan var-
ligina bakis, hayat ve cemiyete mana veris farkidir. Bu iki rejim birbirinden insan tiyneti
ve mukadderati lizerinden kanaat ve insanlar itibariyle ayrilmaktadir. Bunlar arasindaki
fark kendini yalniz giinliik hiikiimet ve idare islerinde gésermekle kalmamakta iki sis-
temi ictimai hayat ve miinasebetlerin her safha ve zerresinde birbiriyle carpismakta ve
arada tezat ucurumlar yaratmaktadir. Hususiyle bu fark, iki rejimi maarif meselelerinde
tahsil ve terbiye gaye ve metotlarinda birbiriyle asla barismaz iki can diismani haline

56 Basgil, Hir Fikirler, Sayi: 10, s. 394.
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koymaktadir. Hiildsa demokrasi ile otokrasinin mektepleri birbirinden zihniyette, pren-
sipte, talim ve terbiye usullerinde gece ile giindiiz gibi ayrilmaktadir.”’

Demokrasi ve otokrasilerin genel 6zellikleri ile okul ve egitim anlayislari
tizerinde bu genel bilgilenmeden sonra Basgil su soruyu sormaktadir: “bu iki
cesit mektep telakkisinden acaba Tiirkiyemiz hangisi tizerindedir?” Yazinin
devaminda bu soruya cevap aramakta ve tek parti donemindeki egitim politi-
kasini ciddi elestiriye tabi tutmaktadir:

“Yirmi kiisur senedenberi bizde maarif ve mektep siyaseti tamamiyle otokratik esaslar
lizerinden yuriitilmustiir. Merkezlesen ve hareket noktasini iktidar seflerinin indi goriis-
lerinde bulan ve, béyle oldugu icin, durmadan tezada diisen oynak ve kaypak bir mektep
siyaseti demokrasinin insan ve vatandas terbiyesine daima aykir gitmistir. Merkezden
ekseriya tezatl ve mantiksiz, fakat o nisbetle de lizumsuz bir siddet ve dehset sacan

emirlerle idare edilen mekteplerimiz kalite randimanindan mahrum, zararina isleyen
birer hiikimet fabrikasi haline konulmustur.™®

climleleriyle hitkmiinii verdikten sonra uygulama ve egitim politikasini
demokrasi degerleri acisindan elestirmektedir. Demokrasi vatandastan “sag-
lam bir irade ve sahsiyet terbiyesinin yardimu ile aklini ve izanini kullan”"ma-
sin1 ve “hayat ve miinasebetler sahnesinde kendini bizzat idareye iktidar elde
et”mesini istemesine ragmen Tirkiye'de durum bu olmamis, demokrasiye
uygun toplumu okullar yetistirmekten uzak kalmiglardir.
“(Cleyrek asirlik bir devrenin maarif siyaseti bu ruh ve bu esastan uzak kalmis ve, her
derecesiyle mektep, oligarsik bir iktidarin propaganda vasitasi haline konulmustur. {(..)
Talim ve tedriste kuru bir garp taklitgiligine, kopyaciligina ve terciimeciligine; terbiye
bahsinde ise dar ve anlayissiz bir ziimre taassubuna ve geri bir otoriterizme saplan-
mistir. (..) Mektebin muhtelif dersleri arasinda irade ve karakter terbiyesine en cok
yarayan, insan ve vatandas formasyonuna dogrudan dogruya hizmet eden dil, tarih,
felsefe ve ictimaiyat gibi kiiltiir dersleri bizde maalesef rejim adamlarimizin laubalilik-
lerinin kurbani olmustur. Klasik ve objektif hakikatler (izerinden yapilmasi lGzim gelen
bu dersler, mahirane bir surette rejim politikasina ve propagandasina alet edilmistir.
Otoriter bir idarenin indi ve ziimreci gérisleri dairesinde 1smarlanip yazdirilmig resmi
kitaplardan okutulan bu derslerin genclik maneviyati lizerinde biraktigi iz, iki kelime ile,
inansizlik ve giivensizliktir.”>°

Basgil, bu elestirilerden sonra okullarda uygulanan “tek devlet kitab1” uy-
gulamasina da olumsuz bakmakta ve “Mussolini kanal1 ile Moskovadan almis
olan bu sistem”in “hocalarda meslek sevgisini, fikir adamlarinda ciddi eser
verme hevesini, talebede ise okuyup 6grenme istiyakini séndiirmiis”® oldugu-
nu soylemekte ve tek kitap sisteminin “yirminci asir ortasi Tiirk mekteplerini,

57 Basgil, Hiir Fikirler, Sayi: 10, s. 395.
58 Basgil, Hiir Fikirler, Sayi: 10, s. 395.
59 Basgil, Hiir Fikirler, Sayi: 10, s. 396.
60 Basgil, Hiir Fikirler, Sayi: 10, ss. 396-397.
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kalitatif verim bakimindan, elli sene evvelki mahalle mekteplerine benzetmis”
oldugunu ileri siirmektedir.

Diger yandan Basgil, okullarin Bati iilkelerinde degil “ancak bolsevik Rus-
yada rastlanan bir din ve maneviyat diismanlig1 nesir ve telkinine zorlan”-
digini, bunun temelinde “yakin mazinin dirilmesinden tirken iktidar adam-
larimizin mevki hirsi ve endisesi” oldugunu, okullara ciddi bir maneviyat
diismanlig1 yapildigini iddia etmektedir. Bunun sonucunda

“verlesmis ahldk ve maneviyat teldkkileri sadece tekmelenip yikilmis; ferdi ve ictimai

hayatta hasil olan bosluk ise kaba bir materyalizm ve bayagi bir sanstializm ile doldu-

rulmustur. Bugiin bizde mektep, ahldk ve maneviyat bahsinde, kelimenin garp medeni-
yetlerindeki manasiyle laik degil, hayvanlara yarasan bir tabir ile amoraldir.”™’

Okullarda din ve maneviyat alanindaki olumsuz durumun yaninda “milli
mefahir ve mazi diismanlig1”nin yaratilmis olmasini da ciddi bir sorun olarak
gormekte olan Basgil yazisinin sonlarina dogru su ¢zeti yapmaktadir:

“Bugtin miinevver denilen genglik manevi enerji ve istikametten mahrumdur. Ciinku

mekteplerimizin karakter ve sahsiyet terbiyesine temel teskil eden milli dil, milli tarih ve

ilmi kiiltiir dersleri yanlis ve zararli bir yoldadir. Devlet kitabi sistemi iizerinden ismar-

lanip yazdirilan resmi ders kitaplan ve bunlarin hakikatlere karsi yarattigi inansizlik

havasi, hocalarimizin oldugu kadar genclerimizin de emerji 6ziinii kemirmistir. Suursuz

bir maarif politikasi ile etrafa sactigimiz maneviyat diismanligi ve milli dil, tarih ve

ilmi kaltiire karsi reva gordigiimiiz lubalilikler genclik ruhiyatinda, yalniz dogrulugu,

fedakarlik ve faziletkarliga degil, ilme karsi bile inani sarsmis ve geclerde vatan ve in-
saniyet ideali yerine aci bir ‘Bosver’ felsefesi yaratmstir. (...) Bugiin genclik feci bir inan

ve ideal boslugu ve perisanligi icindedir.” ©

Basgil, okullarin ve egitim politikasinin i¢cinde bulundugu koti durum-
dan ¢ikis icin Ikinci Diinya Savagi'nin demokrasi cephesince kazanilmasini ve
Tirkiye’de de cok partili demokrasiye gecilmesi yoniinde adimlarin atilmis
olmasini sadece siyasi hayatimiz icin degil ayni zamanda okullar ve egitim
sistemi i¢in de bir sans olarak gérmektedir. Ne var ki aradan birka¢ sene geg-
mesine ragmen bu yénde heniiz ciddi bir adimin atilmamis olmasi ve ¢abanin
gosterilmemesini de Giziintl ile karsilamaktadir. Bunun degismesini ve “vata-
ni hatta insani bir” gérev olarak gérdiigii bu sorun karsisinda “akli erenlerin”
susmamasinl istemekte, “inansizlik ve idealsizlik sisteminin devami’nin bir
felaket getireceginden kaygi duymakta oldugunu belirtmektedir. Basgil yazi-
sin1 su ciimlelerle sona erdirmektedir:

“(B)utiin mesele, dili, tarihi, kitabi, hocasi ve idaresi ile mektebi nasil 1sldh etmeliyiz

noktasinda toplanmaktadir. (...) Bugiin Tiirkiye'de mektep radikal bir zihniyet, prensip

ve metot degismesi ve bir temel inkildbi beklemektedir. Mektebin bekledigi bu inkildbi
simdiki kadrosu, zihniyeti ve siyasi takintilari ile, Maarif Vekaletinin yapmaga muktedir

61 Basgil, Hir Fikirler, Sayi: 10, s. 397.
62 Basgil, Hiir Fikirler, Sayi: 10, s. 398.
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olup olmadigini bilemem. Yalniz sunu biliyorum ki, bozuklugun esasen mesulii ve giinah-
kari Maarif Vekaletidir.” 53

Sonuc

Ali Fuad Basgil akademik diinyada anayasa hukuku alanindaki ¢alismalar1 ve
geriye biraktig1 referans kitaplariyla taninan bir bilim adamliginin yaninda
1961 milletvekili secimlerinde Adalet Partisinden bagimsiz senatér olarak se-
cilmesini izleyen giinlerde Cumhurbagkanligina aday gosterilmek istenmesi
tzerine maruz kaldig1 tehdit, santaj ve baskilar karsisinda adayliktan ve se-
natorliikten istifa ederek iilkeyi terk etmesiyle de bilinen bir siyasi sahsiyet
olarak taninmistir. Basgil’in bir hukukcu, akademiye mensup ilim adami ve
siyasi faaliyetlerinin yaninda kamuoyunda taninmasi, benimsenmesi ve genis
kabul gérmesi ise donemin belli bagli gazete ve dergilerinde siirekli olarak
yayinladigi yazilar ve ¢esitli yerlerde verdigi konferanslarda demokrasi, temel
haklar ve hiirriyetler konusunda stirdiirdiigii miicadele olmustur. Kendi ifade-
siyle 1933-1944 yillar1 arasindaki “tenkit ve miicadeleden ziyade izah, telkin
ve tenvir yollu etiidler ve konferanslar”ini ayri1 bir kitapta toplamigken® 1944
yilinin sonunda, yani demokrasiye gecmeye yonelik adimlarin atilmaya basla-
dig1 dénemde baslayan hayatinin ikinci devresindeki demokrasi, temel haklar
ve hiirriyetler konusundaki “fikri ¢alisma mahsulleri’nin bir kismi flmin Isi-
ginda Giintin Meseleleri®, bir kismi de Demokrasi Yolunda® adli kitaplarda top-
lanmigtir.®” Genel olarak hiirriyet, adalet, insan haklari, dil, din, laiklik, maarif
ve ahlak terbiyesi gibi son derece genis alanda yazilar yazan Basgil demokra-
si, hiirriyet ve insan haklariyla ilgili calismalariyla Turkiyenin demokrasi ve
hiirriyet miicadelesinde biiyiik katkilar saglamis ve kamuoyunda bu calisma-
lariyla taninmistir. Tirkiye’nin demokrasiye gecis siirecinde 1944’ten sonraki
calismalari arasinda 6nemli yer tutan Hir Fikirler Mecmuasi’'ndaki yazilarinda
bir yandan demokrasi, hiirriyet ve insan haklar: konusundaki diisiincelerini or-
taya koyarken diger yandan otoriter tek parti yénetimin politikalara ciddi eleg-
tiriler getirmistir. Kendisini “memleketci, milliyetci, maneviyatci ve terakkici
muhafazakar”®® olarak tanitan Basgil’in dil, din, ahlak, egitim gibi geleneksel
kurumlar konusunda hassasiyet gostermesi ve yonetimin bunlar {izerindeki

63 Basgil, Hur Fikirler, Sayi: 10, s. 400.

64 Ali Fuad I_3a§gi|, Hukukun Ana Meselesi ve Miiesseseleri: Siyasi ve Sivil Hukuk Uzerinde Etiitler, Hak
Kitabevi, Istanbul, 1946.

65 Ali Fuad Basgil, flmin Isiginda Giiniin Meseleleri, Derleyen, Ali Hatiboglu ve ismail Dayi, Yagmur
Yayinlari, Istanbul, 1960.

66 Ali Fuad Basgil, Demokrasi Yolunda, Yagmur Yayinlari, istanbul, 1961.

67 Basgil, Demokrasi Yolunda, s.5.

68 Ali Fuad Basgil, Yakin Maziden Hatira Kirintilari, Haz: Miserref Ozdemir, Nazif Giiner, Yagmur
Yayinlari, Istanbul, 2007, s.208.
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baskilarini siddetle elestirmesi anlasiimaz bir durum degildir. Demokrasi, in-
san haklar1 ve hiirriyetler konusundaki ideallerle geleneksel yap1 ve kurumlar1
butiinlestirmesi ve bu ugurda durmaksizin bir miicadele icerisinde bulunmasi
onun arkadaslariyla birlikte akademik hayatin disinda birtakim faaliyetlerde
aktif olarak gorev listlenmesini gerektirmistir. Hiir Fikirleri Yayma Cemiyeti-
ni kurmalar1 ve bu dernegin bir yayin organi olarak Hir Fikirler Mecmuasi'ni
yayin hayatina gecirmeleri demokrasi, temel haklar ve hiirriyet konularindaki
calismalarin bir ortami olarak degerlendirilebilir. Akademi, basin ve hukuk
alanindaki arkadaslariyla kurduklar Hiir Fikirleri Yayma Cemiyeti'nde birlikte
mesai yaptiklart Ahmet Emin Yalman ile goriis ayriligina diismeleri hem ce-
miyetten ayrilmasina hem de Hiir Fikirler Mecmuasi'nin yayin hayatina son
vermesine sebep oldugu sdylenebilir.

Genel olarak liberal ¢izgiye oturan Hiir Fikirler Mecmuasinin hem sahibi,
hem de yayin kurulu bagkani olarak Basgil'in dergide yayinlanan demokrasi,
insan haklar1 ve hirriyetlerle ilgili yazilari, derginin ana temalarina uygun
olup® teorik analizlerin 6tesinde otoriter tek parti dénemindeki politikalara
ciddi elestiriler getirmenin yaninda vatandasin hiirriyet alanini genisletmek
icin iktidarin simirlandirilmasini savunmustur. Demokrasiye gecis tartisma-
larin yasandig1 dénemde demokrasi altinda da baskilarin siirmemesi icin ka-
muoyunu uyarma ihtiyaci duymasi ve temel haklar1 garanti edecek kurumlar
onermesi dikkat cekicidir. Ik bakista demokrasi ve hiirriyetlerle ilgisiz gibi gé-
ziiken dil, egitim gibi konularda hassasiyet gdstermesi, bir muhafazakar olarak
hassasiyetini ytkseltmesi anlasilir bir durumdur. Basgil, bir sivil alan olarak
dilin hiikiimet alaninin disinda olmasi gerektigini ve kendi dogal gelismesi-
ni savunmakta bu alanda miicadele vermektedir. Demokrasiyi “bir géniil isi
ve bir ictimai terbiye meselesi” olarak gormesi ve bu yénde egitim almamis
toplumlarda demokrasinin kéklesmesinin miimkiin olmadigina isaret etmesi
demokrasinin pekismesi sorunu agisindan énemli bir husustur. Ona gore sz
konusu demokrasi egitimi ailede ve okulda baslar, fert ve devlet kurumlarinda
gelisir; iyiligi ve adaleti sevmek, kotiiliikten ve zuliimden nefret etmek bu isin
temelini olusturmaktadir.”

Tlrkiye'nin siyasi hayatini ve demokrasi miicadelesini ele alacak herkesin
gozden uzak tutmamalar1 gereken Ali Fuad Basgil’in Hiir Fikirler Mecmua-
si’ndaki hiirriyet, demokrasi, temel haklar ve sinirl iktidar konusundaki yazi-
lari, gliniimuzde de canliligini ve énemi korumakta olup 6zellikle demokratik

69 Bk. Atil Cem Cicek ve Gokbérii Ozalp, “Cok Partili Siyasal Hayatin ilk Yillarinda Liberal Bir Cikis: Hiir
Fikirler Dergisi ve Ali Fuad Basgil”, insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalan Dergisi, Cilt: 6, Sayi:5, Aralik,
2017, s5.2963-2979.

70 Basgil, “Yakin Maziden..., “, ss.9-10.
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temsili kurumlar ve kuvvetler ayriligi ilkesiyle iktidarin sinirlanmasi, temel
haklar konusundaki ¢nerileri tizerinde yeniden diisiinmeyi hak etmektedir.
Onun Hir Fikirler Mecmuasi'ndaki yazilari bir “terakkici muhafazakar”in o6r-
nek alinmasi gereken kisiligi ile demokrasi, hiirriyet ve temel haklar alanin-
daki miicadelesini ortaya koymaktadir.
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( Liberal Dusiince Dergisi, Y1l: 24, Sayi: 94, Bahar 2019, ss. 151-154 )

Degerli Ozgiirliik Dostlari,

Bildiginiz gibi LDT nin faaliyetleri birbiriyle yakindan baglantili {i¢ ana hat
tizerinden ilerliyor. Oncelikle LDT liberal ilke ve degerleri énemseyenlerin bi-
raraya gelip fikirlerini paylasacaklari, tartisacaklar: ve anti-liberal gelenegin
son derece gii¢lii oldugu bir kiltiirde yalniz olmadiklarini hissedecekleri bir
diisiince platformu olmay1 énemseyen bir olusum.! 11k grup faaliyetler bu fikri
muhiti yasatmaya yénelik. Ikinci grup faaliyetler arasinda liberal ilke ve de-
gerleri tanitmak ve bunlarin yeni nesillere aktarilmasi var. Ugiincii grup faa-
liyetler ise, LDT ve topluluk cevresinde bulunan fikir insanlarinin Tirkiye'nin
sorunlarina dair fikirler iiretmeleri ve ¢6zlim 6nerilerini sunmalarina yonelik.

Birinci ve ikinci grup faaliyetlerimiz belli bir rutine oturmus durumda.
Son derece sert siyasal ayrigmalarin yasandigl, siyasi farkliliklar sebebiyle
insanlarin birbirleriyle goriismeyi kestigi bir kutuplasma ortaminda LDT
cevresi biinyesindeki siyasal ¢ogulculuga fazlaca zarar vermeden zor za-
manlarda ayakta kalabildi. Faaliyetlerini siirdiirebildi. Bu basli basina tak-
dir edilmesi gereken bir 6zellik. LDT c¢evresinin Turkiye sorunlarini liberal
bir perspektiften ele alma ve gercek¢i ¢neriler sunma hedefi konusunda ise
yaptiklarimiza ve yapamadiklarimiza ve neden Oyle olduguna dair kapsamli

*  2-4 Kasim 2018, Urgiip.
1 Kongreler ve Ozgiirlik yemekleri biraz da bu hedefe hizmet ediyorlar.
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bir yeniden diisiinme ¢abasi gerektiren bir dénemde oldugumuz sdylenebilir.
Hem Turkiye ve hem diinya konjonktiriinde ¢énemli degisimler var. Biitin
diinyada otoriter popiilist siyasal egilimler yiikseliste. Liberal degerler, en
yerlesik gibi gériindiikleri tilkelerde bile, 1930’1u yillar1 andirircasina sorgu-
laniyor ve reddediliyorlar.

Tirkiye'de de hizlandirilmig bir tarih diliminde yasadigimiz stylenebilir.
Son on yilda Tiirkiye'de 6zgiirliikler rejiminin kurulmasinin éniindeki en
buiyiik engellerden biri olan biirokratik vesayetcilik ve onun ideolojisi Kema-
lizmin bogucu atmosferi hi¢ olmadig1 kadar geriletildi.? Biirokratik vesayet
ozgiirliikler rejimi 6niindeki en biiyiik engellerden biriydi ancak “tek” sorun
degildi. Simdi vesayet rejiminin yerine gelecek olan -ve hentiz yapilandir-
ma asamasinda oldugumuz- rejimin ne 6l¢tide “liberal” olacag1 meselesi var
ontimiizde.

Maalesef, vesayet rejimini sarsarak erozyona ugratan siyasi giicler koa-
lisyonunun, hukukun bir ayak bag: olarak goriildiigii, beka kaygisinin abar-
tilarak gilivenlik gerekcelerinin hak ve ozgiirliikleri daha da kisitlamak icin
kullanildigy, elestiri ve aykiri fikrin stipheyle karsilandigi, denetim ve seffaf-
lik taleplerinin simdi sirasi degil denilerek gecistirildigi diisiik kaliteli bir de-
mokrasi ile devam etmekten fazlaca rahatsizlik duydugu soylenemez.?® Siya-
sal alandaki liberalizm eksikligi artan iktisadi devletcilik ile de el ele gidiyor.
Daha iki y1l énce korkung bir darbe tegebbiisiinii atlatmis bir siyasi iktidarin
bu tirlii orantili oldugu sdylenemeyecek tepkileri anlasilabilir. Ancak bu tu-
tumun tedrici olarak terkedilmesi ve normallesmemiz gerektigi de acik.

Hic stiphe yok Ki, halihazirda sahip oldugumuz diistik kaliteli demokra-
si, her haliikarda eskisinden daha iyi ve iyilestirmelere acik. Ancak bununla
yetinemeyiz, yetinmemeliyiz. Ayrica diisik kaliteli bir demokrasiden geriye
-eski vesayet rejimine- doniis ihtimali de sz konusu. Iktidar sahipleri vesa-
yet rejiminin geri gelme ihtimalinden sz ederken ¢ok haklilar. Fakat vesa-
yet rejiminin geri gelmemesi i¢in yaptiklar: eylemler niyet edilenin tersi bir
sonug yaratiyor gibi goriintiyor. Zira iktidarin 6zgiirliikcii bir dogrultuda ha-
reket etmemesi, maalesef cesitli vesayet odaklarinin ve eski rejime dénmek
isteyenlerin ekmegine yag siirityor. Ulkemizde biirokratik vesayetin bir daha

2 Bu sonucun ortaya ¢ikisinda LDT cevresinin de rol oynadigi inkar edilemez.

3 Hatirlanacagi gibi, kamusal giiciin belli bir yasam tarzini dayatmak icin kullaniimasi, hukukun
devlet cikarlar gerektiginde bir yana itilmesi, beka kaygisinin abartilarak giivenlik gerekgelerinin
hak ve ozgiirlikleri kisitlamak icin kullanilmasi, elestiri ve aykir fikrin siipheyle karsilanmasi,
seffaflik taleplerinin simdi sirasi degil denilerek gecistirilmesi vesayet rejiminin de temel 6zellikkleri
arasindaydi.
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geri gelmemesi biiyiik 6l¢ciide —secilmislerin kendi iktidarlarinin sinirli oldu-
gunun bilincinde hareket etmelerine- baglu.

Biirokratik vesayet ve onun ideolojisine karsitlik LDT ¢evresinin tanimla-
yicl ozelliklerinden biri ancak su anda biirokratik vesayetin geriletilmesi ile
birlikte daha farkli sorunlar yumagi ile karsi karsiyayiz. Isin esasinda secimle
gelenlerin, iktidarlarinin evrensel hukuk normlari ile sinirli olmasi gerektigi
gercegini kabul etmekte zorlanmalar1 yatiyor. Iktidarlar bir baski hissetme-
dikce giiclerinin sinirlanmasini istemezler. Tarih boyunca pek az siyasi aktor,
sinirlandirilmis iktidarin aslinda orta ve uzun vadede kendileri de dahil herke-
sin yararina oldugu gercegine uygun davranabilecek uzak goriisliiliikk ve basi-
reti gosterebilmistir. Maalesef AK Parti i¢indeki hakim y6nelimin de simdiye
kadar bir genel egilime bir istisna olusturmadigini sdylemek durumundayiz.

Kisacasi hepimizin deger verdigi 6zgiirliik idealine yonelik engeller ve teh-
ditlerin nitelikleri ve kaynaklari, nihayetinde siyasetin zemini bir dlc¢tide de-
gismis durumda. Dolayisiyla, eski analiz bi¢imleri, eski hassasiyet ve refleks-
ler yeni dénem icin yeterli olmayabilir. LDT cevresinin 6niindeki en biiyiik
meydan okuma da, dogmatizme diismeden ezberlerden kagarak olusan yeni
glic dengelerini dogru okuyarak bu yeni duruma uygun analizler yapabilmek,
yeni duruma dair ¢neriler gelistirebilmek gibi goriiniiyor. Bunun i¢in de, bir
ucunda kategorik iktidar destekciligi diger ucunda ise kategorik iktidar kar-
sithginin bulundugu disiinsel kisirlik ortamini agmak, “yapici elestirellik”
de diyebilecegimiz bir tutumla hareket etmek gerekiyor. Bir yandan iktidarin
icinde bulundugu zor kosullar1 hi¢ gézden kagirmadan yapilanlari ve yapilma-
yanlar1 liberal bir perspektiften sogukkanli ve nesnel bir bicimde ve makul bir
uslup ile elestirirken, diger taraftan da bu elestirilerin vesayet rejimini geri
getirmek isteyenler tarafindan (kotiiye) kullanilmasinin da 6niine gececek bir
dil tutturmak gibi zorlu bir gérev bu. Su anda tilkemizin bu tiirli diisiinceye
ihtiyaci var ve bunu yapabilme potansiyeli en yiiksek olan grup da bizleriz.

Turkiye'de hakiki bir sivil olusumu yasatmak hi¢ kolay olmadi. Devlet
bir yandan siyasal alani daraltti ve sivil toplum faaliyetlerine hep siiphe ile
yaklasti. Bu faaliyetlerde yer alacaklara géz dag1 verdi. Bunu yaparken ayni
zamanda sahip oldugu o6diillendirme mekanizmalar1 yoluyla bir miknatis
gibi bu tiirlti olusumlari kendi kontrolii altina almaya ya da kendi ¢izgisine
cekmeye calisti. Su anda da, durumun ¢ok farkli oldugu séylenemez. LDT nin
mesafesini ve elestirelligini korumas: i¢in sizlerin de destegi ve katkilari
hayati éneme haiz.

Ozgiirliikcii bir siyasal diizen olugturmak ve onu korumak hic de kolay de-
gil. Insan bir yandan sosyal bir varlik, digerine ihtiya¢ duyuyor; éte yandan
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da digerinin varliginin, haklarinin kendisinden farkl olabilecegi gercegini de
kolayca hazmedemiyor. Hak ve 6zgiirliikkler séylemi daha cok muhalefette iken
hatirlanilan ve kullanilan séylemler. Bu sdylemleri kullananlarin iktidar ol-
duklarinda bunu bir yana itmeleri de istisnai bir durum degil. Tiirkiye daha ¢z-
giirlitkcii bir diizen umudunun yeserdigi beklentilerin biraz da naif bir bigim-
de ¢cok yiikseldigi bir dénem gegcirdi. Sonra beklentiler gerceklesmeyince hayal
kiriklig: da biiyiik oldu. Bu hayal kiriklig: bir ¢ok insani umutsuzluga, karam-
sarliga ve hatta nihilizme stirtikledi. Bu tutumun daha 6zgiir bir tilke arayisina
bir katkis1 yok. Liberaller icin her haliikarda yapilacak seyler var. Unutulmasin
ozglrliik¢ii bir siyasal diizen, ancak ve ancak onun i¢in ¢aba gdstermeye ve
bedeller 6demeye hazir insanlar olduk¢a saglanabilir ve korunabilir.

Hepinize verimli bir kongre diliyorum.



Ceviri

Biiyiik Liberal Filozoflar
Bugiin Yasasaydi...

Derleyen: Askin Baysal

[ Liberal Diistince Dergisi, Yil: 24, Sayi: 94, Bahar 2019, ss. 155-191 )

The Economist dergisi, 4 Agustos 2018 tarihli sayisindan baslayarak, sonun-
cusu 8 Eyliil 2018 tarihli sayinda yer almak tizere, 6 makalelik ilgi cekici bir
yazi dizisi yayinladi. Dizi, buiyiik liberal filozoflar bugilin yasasa ve giinii-
miiziin politik ve ekonomik meseleleriyle karsi karsiya kalsa ne soylerlerdi
sorusunu esas aliyor ve bu cercevede birtakim muhtemel yanitlar sunmaya
calistyor. Bunu yaparak bu biiyiik filozoflarin fikirlerinin bugiin bile ne kadar
cari ve velut oldugunu ortaya koyuyor.

Dizi ‘liberalizmin babasi’ diye etiketlenen John Stuart Mill’e ayrilmig ma-
kale ile baslhiyor. S6z konusu makalede, gecmiste oldugu gibi gliniimiizde
de ciddi bir politik problem olarak éniimiizde duran ‘cogunlugun zorbaligl’
meselesine odaklaniliyor ve bu cercevede Mill’in kék fikirlerinden giincel
cozlimler devsirilmeye calisiliyor.

Dizide Mill disinda anilan bir diger 19. yiizyil filozofu ise, Alexis de To-
cqueville. Serinin ikinci makalesi Fransiz filozofun demokrasi ve ozgiirliik
arasindaki gerilimli iligskiye dair fikirlerini giiniimiize tasiyor. Sonraki ma-
kalelerde Joseph A. Schumpeter, Karl Popper, Friedrich August von Hayek,
Isaiah Berlin, John Rawls, Robert Nozick gibi liberal fikriyati ¢etin 20. ylizyil
zorbaliklar icinde -kimileri kisisel bedeller de &deyerek- insa ve miidafaa
eden isimlere yer veriliyor.

Seride degerlendirmeye alinan filozoflar ‘liberallerle’ sinirli degil bu ara-
da. Liberal olup olmadig1 -bir kez daha - sorgulanan John Maynard Keynes’in
yanisira, ‘illiberal ilerlemenin peygamberleri’ diye tavsif edilen Jean-Jacques
Rousseau, Karl Marx ve Friedrich Nietzsche’'de ihmal edilmemis. Derginin
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takdim yazisinda da belirtildigi gibi, liberalizm veya liberal diinya goriisti,
ozellikle 70°li yillarin sonundan ve 80’li yillarin basindan itibaren diinya po-
litikasina agirligini koydu. Yaklasik 30 yil siiren bu devirde, komiinizm ve
sosyalist felsefe gibi en biiyiik rakip konumundaki kara bir heyula dahi mag-
lup edildi.

Diinyanin tarihte esi benzeri goérillmemis bir bolluk ¢agi yasadigi bu do-
nem, 2008’de patlayan kiiresel finans kriziyle birlikte sona erdi. Liberalizm
ve serbest piyasalar, global capta hald basat bir secenek ve kayda deger bir al-
ternatif de ortada goriinmiiyor elbette ancak bu kadim fikir geleneginin cila-
sinin biraz soldugunu da kabul etmek gerekiyor. Bugiinlerde liberal teorinin,
dinya capinda yikselen yeni ekonomik ve politik meseleler karsisinda genis
kitleleri tatmin ve ikna edecek yeni yanitlar iiretmedigi yontindeki sdylemler
gittikce daha cok ve daha yiiksek sesle dillendiriliyor.

Bu soylemler bazen mubalagali bir sehvetle dile getirilip liberal demok-
rasilerin icine distiigl kriz tartisilirken, dilnyanin hemen her yerinde yik-
selen popiilizm dalgasi, temel hak ve 6zgiirliikleri tehdit ediyor. Ote yandan
Berlin Duvarinin altinda kaldig1 séylenen sosyalizm, ABD gibi tarihsel ola-
rak sola ve sosyalizme epey mesafeli (hatta alerjik) toplumlarda bile taze bir
ilgi gérmeye basladi.

The Economist dergisinin 16 Subat 2019 tarihli sayisi, ‘The rise of millennial
socialism’ bagligiyla tam da bu yiikselise dikkat ¢cekiyor. Biitiin bu hengamenin
ortasinda, biiyilik liberal filozoflarin fikirleri ézgtirliik, baris ve siirdiiriilebilir
refah vaat eden potansiyelleriyle, kitabin ortasindan konusmaya, insanligin
varolusuna dair temel hakikatleri dile getirmeye devam ediyor. Hiiner, bu ka-
dim fikriyatin tozunu almakta, bityiik liberal fikirleri giiniimiiz problemlerine
cevap verecek sekilde yeniden formiile etmekte sakli. The Economist dergisinin
yaz1 dizisi, bu uzun yola ¢ikmak icin cesaret verici bir ilk adim niteliginde...



John Stuart Mill
Cogunlugun Zorbaligina Karsi
Liberalizmin Babasi Nicin Bugtin
Hala Onemli?*

Ceviri: Hakan $ahin

John Stuart Mill alt1 yasindayken Roma’nin tarihini yazmisti. Yedi yasinday-
ken Eflatun’u Yunancasindan hatmediyordu. Babas1 James, oglu sekiz yasin-
dayken bir arkadasina “John su anda Oklid’in cebir kitabinin ilk 6 cildine ha-
kim” derken sunu da eklemisti: “Boyle sdyleyince de ¢viiniiyor gibi oluyor.”

Gen¢ Mill'in 1806’da diinyaya gelmesiyle birlikte baslayan erken egitim
slireci amaclanan sonucu verdi: Aklin giiciine dair saglam bir inanca sahip
bir deha. Liberalizm felsefesinin ¢énde gelen savunucusu ve 19'uncu yiizyilin
siyasi tartigsmalarini sekillendiren iktisat ve demokrasi fikirlerini formiilleg-
tiren kisi oldu. Bireysel haklar ve avamin idaresine dair diisiinceleri bugiin
dahi yankilanmaktadir. Ozellikle de bugiinlerde...

Mill devrim caginda biiyiidii. Demokrasi yiikselisteydi. Amerika, Ingilte-
re’den iplerini koparmisti. Fransa, kendi monarsisini devirmisti. 1832 yilinda
Ingiltere, ticari imtiyaz sézlesmelerini orta siniflar icin de yasal hale getiren
ilk reform kanununu meclisten gecirdi. Sanayi devrimi en civcivli dénemini
yasiyordu. Dogumun sosyal sinifl belirledigi eski sosyal diizen parcalanmak-
taydi. Onun yerini neyin alacagindan hi¢ kimse emin degildi.

Bugiin pek ¢cok insan Mill'i kendi dénemindeki acimasiz kapitalizmin be-
denlenmis hali olarak goriir. Amerikal: bir tarihc¢i olan Henry Adams Mill’den
“hazreti serbest ticaret satanisti” diye bahseder. Ondan kalan birkac fotograf
da onu bir nebze soguk ve hissiz gostermektedir.

* “John Stuart Mill: Against the Tyranny of the Majority”, The Economist, 4 Agustos 2018.
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Oysa o dyle degildir. Mill’in gen¢ yaslarinda koyu bir faydaci oldugu dog-
rudur. Akil hocasi, tim toplumsal faaliyetin temelindeki esas ilkenin “en
cok sayida insanin en bilytik mutlulugu” olmasi gerektigini savunan Jeremy
Bentham'dir. O zamanlarin ekonomi bilgisine gére politik ekonominin hedefi
fayday1 maksimize etmektir. Charles Dickens’in “zor zamanlar” adli romanin-
daki Gradgrind gibi Mill de, ilk baslarda insanlar1 basit hesaplama araglari
olarak gdren Bentham’in izini takip etti.

Fakat sadece gen¢ Mill boyleydi. 1873 yilindaki 6liimiinden sonra yayin-
lanan muhtesem otobiyografisinde “sevgisizlik ve korku icinde” biiytidiigiinii
itiraf ediyordu. Bunun sonucunda 20’li yaslarinin basinda bir bunalim yasa-
mistl. Daha sonralar1 ise hayatta Benthamcilarin “mutluluk aritmetigi” ola-
rak atifta bulundugu haz ve acinin muhasebesinden ¢ok daha fazla sey olmasi
gerektigine inandi.

Sonra William Wordsworth ve Samuel Taylor Coleridge tarafindan yazi-
lan siirlere yonelerek giizellik, onur ve sadakatin 6énemini 6grendi. Yeni este-
tik algisi onu atesli reformculuktan uzaklastirarak nazikce muhafazakarliga
dogru siiriikledi. Onceki nesiller bu kadar giizel bir sanat iiretebildiyse kendi
cagina sunabilecek seylerinin de olabilecegini diisiindil.

Mill, haz arayisinin ancak domuzlara mahsus bir ahlak diisiincesinin te-
melinde olabilecegini iddia eden ¢agdas1 Thomas Carlyle gibi faydacilig1 ta-
mamen terk etmedi. Bunun yerine faydacilig1 daha kalifiye hale getirdi. Masa
oyunlarinin siirle ayni degere sahip oldugunu diisiinen Bentham'in aksine
o bazi hazlarin digerlerinden daha iistlin olabilecegi fikrini savundu. Bu tip
nilanslarin, kendisinin artik bir faydaci olmadig1 anlamina gelmesini ise red-
detti. [1k bagta -séziine sadik kalmak gibi- anlik olarak herhangi bir haz yarat-
mayan, safiyane erdemli bir davranis gibi gériinen seyler uzun vadede mut-
lulugun asli unsuru olarak gériilmeye baglanabilir.

Faydaciligin bu sekilde gelistirilmesi Mill’in kendine has entelektiiel 6zel-
liklerinden biri olan bir pragmatizm ortaya koymustur. Onun pek ¢ok konuda
durusunu smniflandirmak ya da tam olarak neye inandigini saptamak zordur.
Onu biiyiik bir diisiiniir yapan seylerden biri de kendi dnermelerine nitelik
kazandirmasidir. Goriisleri hayati boyunca evrim gecirmis olsa da Mill, ¢o-
gunlukla mutlak fikirleri reddetmis, diilnyanin karmasikligini ve daginikligi-
n1 kabul etmistir. Filozof John Gray, Mill i¢in “yazilarindan tutarli bir doktrin
cikmasi beklenemeyecek, eklektik ve gecisken bir diisiintir” degerlendirme-
sini yapmaktadir.
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Yine de Mill, tiim liberaller gibi bilhassa bireysel diisiincenin giiciine inan-
mustir. “A System of Logic” (Bir Mantik Sistemi) adl1 ilk hacimli calismasinda
insanligin en biitylik zaafinin “test edilmemis kanilarin dogruluguna inanarak
kendini kandirma egilimi” oldugunu savunmaktadur.

Bilgeligi, ici bosalmis ezberler ve geleneksel inanclar gibi insanlari kendi
adina disiinmekten alikoyan ne varsa terk ederek elde etmistir.

Mill tim bunlar, tartisilmamis hicbir fikir ve uygulama kalmayincaya
kadar mumkin olan en genis 6l¢ctide aciga ¢ikarmayi arzu etmistir. Bu, hem
gercek mutlulugun hem de ilerlemenin tek yoluydu. “Hiirriyet Uzerine” adli
en meshur kitabinda ifade hiirriyetini korumak icin 6ne slirdugii “zarar il-
kesini” su sekilde formiile etti: “Medeni bir toplulugun herhangi bir {iyesi
tizerinde onun rizasinin aksine gii¢ kullanilmasinin hakli oldugu tek durum,
baskalarina yénelik bir zarar1 énlemektir.”

Richard Reeves’in biyografisinde belirttigi gibi Mill, yaklasmakta olan en-
diistriyel demokrasi ¢caginin, insani gelisimi bazi yénlerden miimkiin kilip bazi
yonlerden kostekleyecegini diisiinmiistiir. Ornegin serbest ticaret konusunda
(belki de dinyanin gelmis gecmis en biiyiik tekeli olan Dogu Hindistan Sir-
Keti i¢in uzun siire ¢alismis olmasina ragmen) bilyiik bir coskuya sahipti. Ona
gore serbest ticaret iiretkenligi artirmaktaydi. “Politik Ekonominin ilkeleri”
adli eserinde “ayni yerde herhangi bir seyden daha fazla iiretilmesine neden
olan sey her ne ise, dilnyadaki {iretken giiclerde genel bir artisa sebep olmak-
tadir” seklinde yazmistir. Cogunlukla tarim arazilerine sahip olanlara fayda
saglayan tarifelerin 6ngoriildigi Tahil Yasalarini (Corn Laws) elestirmistir.

Bununla birlikte Mill serbest ticaret lehindeki felsefi savunudan daha ¢ok
etkilenmisti: “Beseri gelisimin bugiinkii diisiik seviyesinde insanlarin, kendi-
lerine benzemeyen, kendilerinin asina oldugu distince ve eylem aligskanlikla-
rina sahip olmayan diger insanlarla irtibat kurmalarini saglamanin kiymetini
abartmak miimkiin degildir.” Bu herkese uygulanabilir: “Bagkalarina bor¢lan-
maktan muaf olan tek bir millet yoktur.” Mill, anlattiklarini kendi hayatinda da
uyguladi. Fransa'da ¢ok fazla vakit gecirdigi icin kendi Kisiligini Fransiz siya-
setinin devrimci ruhuyla Ingiliz ihtiyatliligi arasinda bir yerlerde gériiyordu.

Demokrasi yayginlik kazandikca fikirlerin catismaya baslayacagini 6ngor-
dii. Imtiyaz s6zlegsmeleri serbestisini genigleten, ¢cok az sayida segmenin bu-
lundugu ve genelde tek bir kisi tarafindan kontrol edilen ciiriik secim bdélge-
lerini yiriirlikten kaldiran 1832 Reform Yasasini destekledi. Fransanin tiim
erkek vatandaslar i¢in oy kullanma hakkini kurumsallastiran 1848 tarihli ya-
sasindan évgiiyle bahsetti. Bdylece her bir secmenin goriisii temsil edilecek
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ve herbirinin bilgi sahibi olmak icin gerekcesi olacakti. Kolektif karar alma
strecine katilim Mill acisindan iyi hayatin bir parcasiydi.

O ayni sebepten kadinlarin oy kullanma hakkini da erken dénemlerde sa-
vunanlardan biridir Mill, “Considerations on Representative Government”
(Temsili Hiikiimet Uzerine Diisiinceler) adl1 eserinde “Bunun (cinsiyetin) si-
yasi haklar acisindan en az boy farki ya da sa¢ rengi kadar ilgisiz oldugunu
distintiyorum” seklinde yazmistir. 1865 yilinda milletvekili olmasinin ardin-
dan kadinlara oy kullanma hakk: taninmasiyla ilgili bir yasa teklifi sundu.

Mill toplumun ilerlemekte olduguna inaniyordu, lakin bazi tehditleri de
ongodrmekteydi. Kapitalizm kusurluydu, demokrasi ise kendi temelini yikabi-
lecek bir egilime sahipti.

Kapitalizmi ele alalim. 1800 ile 1850 yillar1 arasinda Ingiltere’deki ortala-
ma y1llik reel ticret artis1 yalnizca yiizde 0,5 kadardi. Haftalik ortalama mesai
stresi 60 saat idi. O zamanlar bazi sehirlerde beklenen yasam siiresi 30 y1ilin
altindaydi. Mill calisma sartlarinin iyilestirilmesi i¢in yasama faaliyetini ve
isci sendikalarini destekledi.

Kapitalizmin, onarmasi gii¢ manevi zararlari olabileceginden kaygi duyu-
yordu. Servet biriktirmeye yonelik baski, Mill'in takipgileri tarafindan “ka-
bullenme zulmii” olarak adlandirilan, diinyay: oldugu gibi kabul etmek bici-
minde pasif bir tutuma yol acabilirdi.

Mill, ézgiirliik tizerine kurulan devlet fikrini ¢cok sevmisti, fakat Ameri-
kanin tam olarak bu tuzaga diismiis olmasindan korkuyordu. Amerikalilar
“derhal paraya cevrilemeyen tiirden zihinsel kultiir ve bilgi tiirlerine karsi
genel bir kayitsizlik” sergilemekteydi. Mill, Tocqueville’in basiretli diistince-
lerine kulak vererek, Amerika'yi, herhangi bir bagka iilkeden daha az gercek
dustince 6zgiirligiine sahip bir iilke olarak gordii. Yoksa bir tilke, herkes icin
ozgurliigl resmi olarak ilan edip ayni anda kélelik kurumunu da yasatmak
gibi muazzam bir celigkiyi bagka nasil kalbinde yasatabilirdi ki?

Uzmanlara Ovgii

Demokrasinin kendisi de fikirlerin serbest dolagimini bagka sekilde tehdit
etmekteydi. Mill, siradan insanlar1 baglarindan koparmanin dogru olacagini
diustindi. Lakin insanlar kendi tercihlerini yapmaya basladiklarinda kisisel
cikarlarinin dar anlamdaki cazibesine, yahut 6nyargilarina kapilmaya mey-
yaldiler. Is¢i sinifina bir kez oy hakki verildiginde sonuc kaos olabilirdi.
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Bu ise toplumun entelektiiel gelisimini engelleyebilir, cogunlugun go-
rusleri bireysel yaraticilig1 ve diisiinceyi bogabilirdi. Buna meydan okuyup
bilgelik pesinde olanlar “kamuoyu” tarafindan dislanabilirdi. Milletin iradesi
egemen oldugunda uzmanlik deger kaybedebilirdi.

Netice korkutucuydu. Bireysel 6zgiirliik kitle demokrasisi altinda -para-
doksal bir sekilde- eski zamanlarin despotik kralliklari altinda oldugundan
daha da kisitli hale gelebilirdi. Mill, bilindigi gibi bunu “cogunlugun zorbali-
g1” diye ifade ediyordu. Fakat isci sinifinin cehaletinden ne kadar endiseliyse
orta sinifin “saygin” fikirlerinden de o kadar endiseliydi.

Siyasi ve iktisadi liberalizmin dogasinda bulunan bu zorbalik egilimiyle
nasil basa c¢ikilabilecegi tizerine diistindii. Ona gére uzmanlarin burada haya-
ti bir roldl vardi. Gelisim, ciddi ¢aligsma i¢in zamani ve meyli olan insanlari,
(Coleridge’den 6diing alinan deyimle) “clerisy” (aydinlar ziimresi) diye adlan-
dirilan bir gesit sekiiler ruhban sinifi gerektirmekteydi. Bu ziimrenin faydaci
bir mesruiyeti vardl. Zimrenin tiyeleri, siyaset teorisyeni Alan Ryan’in ifade-
siyle, “herkes uydugu takdirde insanligin hayat kalitesini maksimize edecek”
kurallar gelistirecekti.

Bunun bir ¢ézlimii egitimli se¢menlere daha fazla giic vermekti. Bu izin
sistemine gére okuma yazmasl olmayanlar veya sosyal yardim alanlar oy
veremeyecekti. (Mill, Kizilderililer gibi Ingiltere’nin sémiirgelerinde yasayan
bazi vatandaglarin da kendi kendini yonetebilme kapasitesinden yoksun ol-
dugunu diisiinmekteydi.) Universite mezunlarina alt1 oy, vasifsiz is¢ilere tek
oy hakki taninabilirdi. Amagc, diinya hakkinda daha derin diistinme firsatina
sahip olanlara daha ¢ok s6z sdyleme hakki tanimakti. Diisiik siniflara siyasi
ve ahlaki rehberlige ihtiya¢ duyduklar: hatirlatilmis olacak, éte yandan bu
kesimlerin ¢ogu zamanla egitimli siniflara katilabilecekti.

Bu yaklasim ziippece ya da daha kotii gériinse de Mill kendi déneminin
aydinlarindandi. O, kadin haklar1 ve evrensel imtiyaz sézlesmeleri gibi 21’inci
ylzyilin sosyal degisimlerini mutlaka onaylardi.

Onu ilgilendiren bagka pek ¢ok konu da olurdu. Ornegin Brexit. Mill,
Brexit yanlisi olsa da olmasa da bu konuda referandum fikrinden igrenir-
di. Nicin siradan insanlara hakkinda ¢ok az bilgi sahibi olduklar1 bir konuda
karar yetkisi taninsin ki? Entelektiiel karsitligindan muhtemelen tiksinecegi
Donald Trump’in bagkanliga yiikselisini izlerken “ben demistim” diyebilirdi.
Belki de Amerika'nin boyle bir demagogu secebilmesi i¢in bu kadar zaman
gecmis olmasina sasirirdi
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Atlantik’in iki yakasindaki entelektiiel iklim canini sikabilirdi. Mill, “Hiir-
riyet Uzerine” adli eserinde “Bir goriisiin ifade edilmesini engellemenin en
buytk kétiiligi, onu tiim insanliktan ¢almaktir” seklinde yazip sunlari ek-
lemisti: “Eger o goriis dogruysa insanlik yanlisi dogruyla degistirme firsa-
tindan mahrum birakilmis olur. Eger o goriis yanlissa yine en az onun kadar
faydali olan bir seyden, dogrunun yanlisla catismasindan dogan (dogrunun
lehine) daha acik bir kavrayis ve daha canli bir tesirden mahrum birakilmis
olur.” No-platforming (belli kisi ve gruplarin kamu ¢niinde demec¢ vermesini
yasaklama) uygulamasindan muhtemelen memnun olmazdi.

2016'dan once liberal diisiincenin “kabullenme zulmiine” yenik diistii-
glinl iddia edebilirdi. Yakin zamana kadar serbest ticaretin kaybedenleri ya
da “geride biraktiklar1” iizerine ¢ok az konusulmustur. Pek cok liberal tim
o6nemli arglimanlarin ifade edilmis oldugunu varsayan anti-Millci bir rehavet
icerisindedir.

Bu artik devam edemez. Bay Trump’in zaferi, liberalleri gocten serbest
ticarete kadar her seyi yeniden gozden gecirmeye tegvik etmistir. Brexit, uy-
gun gii¢ merkezine iliskin canli bir tartismaya yol act1. Universiteler, serbest
konugma 6zgiirligiiniin sinirlarinin tartisildigi savas alanlarina déndii. Tipki
Mill'in zamani gibi kafa karisikliklarinin egemen oldugu bugiinlerde, libera-
lizmin babasinin 6rnek oldugu tiirden bir entelektiiel esneklige ve cesarete
acil ihtiyag var.



Alexis de Tocqueville
Fransiz Istisnasi®

Bliyiik liberallerin en karamsari, demokrasinin 6zgurliik ile uyumlu olmayabileceginden
kaygi duyuyordu.

Ceviren: Unsal Cetin

Alexis de Tocqueville, liberal kahramanlar toplulugunun en sira dis1 tiyesidir.
Liberalizm en kuvvetli giinlerini genellikle Anglo-Amerikan orta siniflarin
arasinda yasadi. Buna karsin, Tocqueville Fransiz aristokrasisinin gururlu bir
tiyesiydi. Liberalizm iyimserlikle demlenmeye 6yle ¢ok egilimlidir ki, kimi
zaman naiflige biiriiniir. Tocqueville liberal iyimserligin bir kétiimserlik do-
zuyla birlikte sunulmaya ihtiya¢c duyduguna inandi. ilerleme kendiliginden
olmaktan c¢ok uzak bir sekilde, akil hiikiimete ve duyarli politikaya baghdir.

Tocqueville ayn1 zamanda en biiyiikler arasinda yer alir. Yiikselen libe-
ral diizenin iki lokomotif vakasina dair klasik incelemeleri yazdi: ‘Amerika’da
Demokrasi’ (1835-40) ile ‘Eski Rejim ve Fransiz Devrimi’ (1856). Ayrica, hem
politik eylemci hem de bir diisliniir olarak, Fransiz liberalizminin sekillenme-
sine yardimc1 oldu. Liberaller ve asiri-kraliyetciler arasinda 1820’lerde ger-
ceklesen, Fransanin gelecekteki istikametine dair ‘Biiyiik Tartismanin énde
gelen bir katilimcisiydi. 1849°da kisa bir siire Disisleri Bakani olarak gorev
yaptt (10 yil sonra ¢6ldii). Anglo-Amerikan orta sinifinin heyecansiz mizacini
belirli bir aristokratik kiiciimsemeye tabi tutarak, liberal gelenegi genisletti
ve biirokratik merkezilesmenin artan tehlikelerine isaret ederek bu gelene-
gi derinlestirdi. Tocquevillenin herhangi baska bir liberalden daha basarili
bir sekilde 6nemini kavradig: bir husus vardi, o da toplumun kolektif igleri-

*

“Alexis de Tocqueville: The French Exception”, The Economist, 11 Agustos 2018.
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nin hitkiimet araciligiyla degil, miimkiin oldugunca goniillii cabalarla halkin
kendisi tarafindan c¢ekilip cevrilmesinin temin edilmesiydi.

Onun liberalizmi iki cekim kuvveti tarafindan yénlendirilmigti. [ki, bireyin
kutsalligina yo6nelik azimkar bagliligiydi. Politikanin amaci, insanlarin hakla-
rinin (bilhassa da 0zgtir tartisma hakkinin) korunmasiyd: ve insanlarin yete-
neklerinin sonuna kadar tekamiil edebilmesi i¢in onlara alan a¢ilmasiydu. Ikin-
cisi, onun gelecegin ‘demokraside’ yattigina dair sarsilmaz inanciydi. Bununla
Tocqueville, secimler ve yaygin oy hakkina sahip parlamenter demokrasiden
cok daha fazlasina isaret ediyor, esitlige dayali bir toplumu kastediyordu.

Fransa'da Eski Rejim toplumun sabit siniflara boéliinmiis oldugu inanci iize-
rine kurulmustu. Bazi insanlar hitkmetmek i¢in, digerleri ise itaat etmek i¢in
dogmustu. Tocqueville’in Normandiya'daki ailesi gibi hitkmedenler, imtiyaz-
lara ilaveten sorumluluklari da miras olarak almigsti. Ahlaken ‘kendi halki-
na’ bakmakla ve ‘kendi iilkelerine’ hizmet etmekle miikelleftiler. Demokratik
toplum biitiin insanlarin esit dogdugu fikrine dayaliydi. Insanlar bu diinyaya
aristokratlar veya kéyliiler olarak degil, bireyler olarak gelmisti. Insanlarin
en bilyiik sorumlulugu yeteneklerinin azamisini fiiliyata dokmekti.

Teror ve Devlet

Tocqueville’in sinifinin ¢ok sayidaki iiyesi, demokratiklesmenin hem bir kaza
hem de bir hata oldugunu diistiniiyordu. Bir kazaydi, ¢linkil Eski Rejim’in daha
zekice bir yonetimi 1789’daki devrimi engelleyebilirdi ve bir hataydi, c¢linki
demokrasi aristokratlarin en ¢ok deger verdigi seyi imha etti. Tocqueville bu
dustincelerin sagmalik oldugunu diisiindii ve aristokratik imtiyazlari restore
etmeye yonelik kara talihli bir girisimde hayatlarini israf eden mavi kanl
akranlari i¢in kederlendi.

Tocqueville’in tefekkiiriiniin kalbinde yatan biiyiik soru, hiirriyet ve de-
mokrasi arasindaki baglantidir. O demokrasi olmadan 6zgtirlitk olmayacagi-
na emindi, ancak ¢zgiirlitkksiiz bir demokrasiye sahip olmanin miimkiin oldu-
gu endisesini hep duydu. Ornegin, demokrasi iktidar1 eski aristokrasiden alip,
kadir-i mutlak merkezi devlete aktarabilir, boylelikle bireyleri caresiz, izole
atomlara indirgeyebilir. Ya da demokrasi, herkesi geleneksel akla boyun ege-
cek sekilde manipiile ederek 6zgiir tartigmanin kotii bir taklidini Gretebilir.

Bir Oxford akademisyeni, Sér Larry Siedentop, Tocqueville’in katkisinin
demokratik toplumlardaki yapisal bir kusuru teshis etmek olduguna isaret
eder. Liberaller bir yanda birey 6te yanda devlet arasindaki ‘s6zlesme’ ile ¢ok
fazla mesgul olurlar. Oyle ki, birey ve devlet arasindaki yerel siyaset okullar:
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ve tamponlar olarak hareket eden, ara kademedeki topluluklara diisiincelerin-
de yer agmazlar.

Tocqueville liberalizmin kendi kendisini imha edebilecegi uyarisini ya-
pan ilk disiiniirdii. Tocqueville devletlerin esitlik ilkesini, iktidar birikimi
yapmak ve yerel gelenekler ile yerel topluluklari ayak altinda ¢ignemek
amacilyla kullanabileceginden endige etti. Bdylesi bir merkezilesme her tiir-
li habis sonuca yol acabilirdi. Kurumlarin cogunu merkezi bir buyrugu takip
etmeye zorlayarak budayabilirdi. Bireyleri, devletin emirlerine boyun ege-
meye zorlayarak ya da onlar1 devletin harcamalarina bagiml kilarak, kud-
retli devletin karsisinda bir savunmasizlik konumuna diisiirebilirdi ve kendi
kendini yénetme geleneklerini oldiirebilirdi. Bu suretle, tek liberal ilke -esit
muamele- ii¢ rakip ilkenin imhasi ile sonug¢lanabilirdi: Kendi kendini yonet-
me, ¢cogulculuk ve cebirden muafiyet.

Tocqueville, kendi iilkesinin béyle bir illiberal demokrasinin pencesine
diisebileceginden korktu; 1793’te Maximilien Robespierre yonetimi altindaki
Teror doneminde oldugu gibi. Fransiz devrimciler 6zgiirliik, esitlik ve kardes-
lige bagliliklar1 tarafindan c¢ok fazla kérlestirilmisti. Oyle ki, Tocqueville’in
ailesinin ¢ok sayida uyesi dahil, muhalifleri ezdiler ve aristokratlar1 kili¢ctan
gecirdiler. Tocqueville’in ebeveynleri kurtulmustu, fakat babasinin saglari
daha 24 yasindayken beyazlamis, annesi asabi bir enkaza déniismiisti.

Tocqueville, gecici bir delilik oldugu ortaya ¢ikan katliamdan daha faz-
lasinin olmasindan korkuyordu. Devletin giicli de kolayca fark edilmez bir
tehlike arz ediyordu. Monarsi, Fransiz krallar1 iktidar: aristokratlardan mer-
kezi hitkiimete dogru tasidikga, asiri Kuvvetli bir devleti besleyip biiyiitmiis-
tll. Devrim isi tamamladi. Bunu, hem yerel otonomiyi hem de aristokratik ik-
tidar1 imha ederek ve bireysel vatandaslar: devletin ‘muazzam vesayet giicti’
altinda esit kulluga mecbur ederek yapmisti.

Buna karsit olarak, Birlesik Devletler demokrasinin en kaliteli halini tem-
sil etti. Tocqueville’in 1831°de Atlantik’in 6te yakasina gecmesinin gori-
nisteki nedeni, o dénemlerde diinyadaki en aydinlanmis sistemlerden birisi
olarak goriilen Amerikan ceza sistemini incelemekti. Onun asil dilegi Ame-
rikanin demokrasiyi ¢zgirlikle béylesine basarili bir surette nasil olup da
birlestirebildigini anlamakti. Saglam yerel yonetimlere sahip New England
kasabalarindan etkilenmisti. Fakat ayni derecede, sinir yerlesimlerinin ham
esitlik¢iligine de hayran kalmisti.

Amerikan Devriminin cocuklari Fransiz Devriminin ¢ocuklarinin yapa-
madig1 seyi nasil olup da yapmisti? En belirgin faktor iktidarin dagilimiy-
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di. Washingon'daki hiikiimet ‘sinir ve dengelerle’ disipline edilmisti. Tktidar
mimkiin olan en alt seviyede tatbik ediliyordu. Yalnizca eyaletler seviyesinde
degil, ayrica sehirler, kasabalar ve -Fransa'da ¢okiise ge¢misken- Amerika'da
yiikselen goéniillii organizasyonlar seviyesinde. Ikinci faktér onun ‘tutumlar’
diye adlandirdig1 seydi. Cogu Fransiz liberali gibi Tocqueville de bir Anglofil-
di. Yerel kurumlarin isletilmesine bagl kalan bir yonetici sinifi ile 6rf ve adet
hukuku gibi Britanyanin en iyi geleneklerinin bircogunu Amerikanin miras
olarak aldigini diistintiyordu.

Hirriyet ve Dine Dair

Amerika ayrica din 6zgiirliigiiniin paha bicilmez avantajina sahipti. Tocque-
ville, liberal bir toplumun son kertede Hristiyan ahlakina dayali oldugu inan-
cindaydi. Hristiyanlik, diinya dinleri arasinda tek basina, insanin esitligi ve
bireyin sinirsiz degerini telkin ediyordu. Ancak Eski Rejim Hristiyanlig1 dev-
letin bir parcasina déniistiirerek, onu hakiki ruhundan mahrum birakti. Ame-
rikanin dini 6zgiir vicdanin konusu yapma karari, ‘dinin ruhu’ ile ‘6zgtirlik
ruhu’ arasinda hayati bir ittifak ihdas etti. Amerika, Tocqueville’in ifadesiyle,
“kendi basina ilerleyen” bir toplumdu. Yalnizca iktidar1 dagittig1 icin degil,
ayrica sorunlarini ¢ézmek icin hikiimetten medet ummaktan yerine kendi
baslarina organize olma kabiliyetine sahip, kendine giivenen, enerjik vatan-
daslar urettigi icin de.

Bir Volkanin Zirvesinde Uyumak

Tocqueville Amerikan demokrasisinin kusurlarini da gérmiiyor degildi. Diin-
yanin en liberal toplumunun kolelik uygulamas: gercegi karsisinda -her ne
kadar, diger cogu liberal gibi, kéleligin eninde sonunda ortadan kaybolacag:
diisiincesi ile kendisini teselli ettiyse de- sagkinlik duyuyordu. Siradan insan
killtinden kaygi duyuyordu. Amerikalilar bir insanin kanaatinin digerinin-
kinden daha iyi olabilecegi fikri karsisinda sasirip kaliyordu. Oyle ki, kalin
kafalilar1 benimsediler ama yetenekli heretiklere eziyet ettiler.

Bireyciligin egotizme doniisebileceginden kaygi duyuyordu. Amerikalilar,
genis toplumun baglarindan kopmus halde kendi kalplerinin yalnizlig1 icinde
hapsolma riskini almaisti.

Esitlikcilik ve bireyciligin birlesmesi, merkezilesmenin Fransa icin yap-
t181 seyi Amerika icin de yapabilirdi. Bu da iktidarin giicine karsi savunma
hatlarini parcalayabilir ve onlar1 hayirhah biirokratlarin besleyip biiyiitme-
sinden hosnut, glidiilecek bir tebaaya indirgeyebilirdi.



Alexis de Tocqueville | 167

Tocqueville, korkularini paylasan kimseler iizerinde giiclii bir tesirde
bulundu. John Stuart Mill ‘Otobiyografi’sinde Tocqueville’e tesekkiir etmis-
ti; cogunluk yodnetiminin nevi sahsina minhasir entelektiiellerin hiir tar-
tismay1 etkilemesini engelleyebilecegine dair kendi ferasetini Tocqueville
keskinlestirdigi icin. 1867°de, 6nde gelen bir liberal politikact olan Robert
Lowe, “Efendilerimizi egitmek zorunda oldugumuz” seklindeki Tocquevil-
le’ci gerekcelere dayali olarak, kitlesel egitimden yana c¢ikti. Baska liberal
politikacilar oy hakkinin genisletilmesine, hiirriyetin bir demokrasi asirili-
ginda ayakta kalamayacagi gerekgesiyle karsi ¢ikmisti. 1950’1er ve 1960’1ar-
da Amerikali entelektiieller, yiitksek uzmanliga dayali kentsel toplumun hal-
kin tercihlerini daraltmak suretiyle zayiflatabilecegi seklindeki Tocqueville
ferasetine tutundular.

Daha yakinlarda, entelektiieller Lyndon Johnson'in Biiyiik Toplum progra-
minin baslattig1 federal hitkiimetin hizli genislemesi hakkinda kaygi duydular.
Iktidar yerelden federal hiikiimete tasimanin, (yerel kurumlarin iizerinden si-
lindir gibi gecmek anlamina gelse dahi) basina buyruk biirokratlar: ‘temsilde
esitlik’ gibi soyut iyilerin pesinde gii¢lendirmenin ve sivil toplumun zinde-
ligini ¢okertmenin, Tocqueville’in Amerikasinin temel taslarini imha etme
egiliminde olmasindan iirktiiler. Tocqueville Toplulugu tarafindan, ailesinin
Normandiya'daki malikanesinde kisa bir siire ¢nce bir konferans diizenlen-
di. Konferansta, ‘demo-karamsarlik’ genel baslig1 altinda, demokrasinin ifade
hiirriyeti yasalari ile iceriden ve otoriteryen popiilizmin yiikselisi ile digsaridan
saldir1 altinda oldugu mubhtelif yollar tizerinde duruldu.

Eklemeye deger ki, ¢zgiirliige tehdit giiniimiizde yalnizca ‘biyiik dev-
let’ten kaynaklanmaz. Ozgiirliige tehdit biiyiik sirketlerden de dogar; 6zel-
likle de, enformasyon alaninda is yapan teknoloji firmalar1 ve bu firmalarin
biiyiik devletle rabitasindan. Devasa teknoloji firmalar: (ABDnin 1914 6ncesi
dénemi olan) Yaldizli Cag’dan bu yana goriilmedik piyasa paylarinin keyfini
slirliyor. Bu firmalar devletle, lobilerle ve biiyiik kurumlarla sarmas dolas-
tir; hiikiimet ¢alisanlari devlet ofislerinden ayrildiklarinda bu biytik firmalar
icin calisir. Bunlar, ¢ok fazla bilgiyi ‘licretsiz’ sunarak, vatandaslar: bilgilen-
diren haberlerin bir araya getirilmesine yatirim yapan medya kurumlarinin
sesini kisarlar. Daha onceki tercihlere dayali algoritmalar1 kullanarak, insan-
lara 6nyargilarina uygun bilgiyi temin ederler: Sag kesim icin sag kanat 6fke,
sol kesim icin sol kanat 6fke...

Gunumizin yikselen biylik giicli, Tocqueville’in zamaninin yiikselen
biiyiik giici Birlesik Devletler’in tam karsitidir. Cin, ézgtirliikle ittifak kuran
demokrasinin degil, otoriteryenizmle ittifak kuran merkezilesmenin bir 6r-
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negidir. Cin devleti ve onun kolay s6z dinler teknoloji firmalar: bilgi akisini
simdiye kadar hic diistiniilmemis bir kapsamda kontrol edebilir durumda. Cin,
gittikce artan bir sekilde, Tocqueville’in uyarisini yaptig her seyi ete bedene
biirtindiiriiyor: Devletin ellerinde merkezilesen iktidar, atoma indirgenen va-
tandaslar, 6zgiirliigi rahat bir hayat ugruna feda eden kolektif bir riza...

Fransa'da 1848’deki devrimden once, Tocqueville su uyariyl yapmisti:
“Kita Avrupasi bir volkanin zirvesinde uyumaktadir. (..) Bir devrim riizgar
esiyor, firtina ufukta goriiniiyor.” Bugiin Amerika’da demokrasi tehlikeli bir
yola girmistir. Avrupa, Asya ve Latin Amerika'da popiilistler ilerliyor. Otori-
teryenler gii¢ biriktiriyor. Biiyiik liberal miitefekkirlerin en karamsari, belki
de yeterince karamsar degildi.



Ekonomi Karsi Ozgiirliik
Keynes Bir Liberal miydi?”

Insanlar secim yapmada serbest olmalilar. O sorunlu John Maynard Keynes'i secmemek
onlarin 6zgtirligui idi.

Ceviri: Cenk Sayber

1944 yilinda Friedrich Hayek, Atlantic City New Jersey’deki Claridge Oteli'n-
deki bir misafirden bir mektup almisti. Mektup, Avusturya dogumlu iktisat-
ciy1 ‘Kolelik Yolu’ isimli, iktisadi planlamanin 6zgtirlik icin sinsi bir tehdit
olusturdugunu miitalaa eden ‘biiyiik’ kitab1 i¢in bir methiye idi. Mektup, “Ah-
laki ve felsefi olarak derin bir hisle, ayni fikirdeyim” diyordu.

Hayek’in mektup aldig1 sahis New Hampshire’daki Bretton Woods Kon-
feransina gitmekte olan ve orada savag sonrasi iktisadi diizeni kuracak olan
John Maynard Keynes'ten baskas: degildi. Mektubun sicakligi, Hayek’in
Thatcher’ci serbest piyasa uygulamalarinin manevi babasi; Keynes'in ise agir
gudiumli kapitalizmin Koruyucu azizi oldugunu bilenleri sasirtabilir.

Fakat Keynes, bircok takip¢isinin aksine bir sol adami degildi. “Sinif sava-
s1, beni egitimli burjuvazi tarafinda bulacaktir” demisti, 1925 yilina ait ‘Ben
bir liberal miyim?’ baslikli makalesinde. Daha sonralar1 sendikacilar hakkin-
da “Tiranlar, sinifsal gosterislerine ve benmerkezciliklerine cesurca muha-
lefet edilmesi gerekir” demisti. Britanya Is¢i Partisi liderlerini “eskimig bir
mezhebin miintesipleri” gibi davranmakla, “yosun tutmus, yarim yamalak bir
Fabian Marksizm’i mirildanmakla” su¢lamis, “belirgin gelir ve servet esitsiz-
ligi icin sosyal ve psiko mantiksal nedenler oldugunu” belirtmistir (mamafih
onun zamaninda bu derece biiyiik farklar yoktu).

*
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O zaman neden Keynes, Keynesciligin avukatligina soyundu? Ac¢ik yanit
Biytk Buhran'dir. Britanya'ya 30’1lu yillarda ulasan Buhran, bir¢ok insanin
kapitalizme inancini yerle bir etmistir. Fakat Keynes’in bircok fikri bundan
oncesine aittir.

Keynes, “Dizginsiz serbest tesebbiis biitlin i¢in en biiyiik fayday: saglar”
amentiisiine iman etmis laissez-faire tutsakligina teslim olmayan yeni yetis-
me liberallerin bir mensubu idi. Bu doktrin, Keynes’in inancina goére, hicbir
zaman icin prensipte dogru olmamis ve pratikte de faydali degildi. Devletin
neyi bireysel girisime birakmasi, neyi kendisinin tistlenmesi gerektigine tek
tek vakalar 6zelinde karar verilmesi gerekirdi.

Bu kararlar verilirken, o ve diger liberaller, sosyalizm ve milliyetcilik, dev-
rim ve tepkilerle ugrasmak zorunda idiler. Is¢i Partisi'nin biiyilyen niifuzuna
cevaben, reform yanlisi Liberal hiikiimet ¢ok calisan fakir kesime yardimci
olmasi amact ile 1911 yilinda hastalik ticreti, annelik yardimi ve sinirli issiz-
lik yardimini iceren ulusal sigortay: getirdi. Bu tip liberaller, igsizleri, ken-
di hatalar1 olmadig1 halde yoksullagsmalarina izin verilmemesi gereken milli
servet olarak goriiyorlardi.

Bu liberal kadro, kendilerine yetemeyenlere yardim edilmesine ve ferdi
olarak becerilemeyenin toplu olarak halledilmesi gerektigine inaniyorlardi.
Keynes’in disiincesi de bu minvalde idi. Kendisi, islerini digerleri de yapma-
dikca karh bir sekilde gelistiremeyen miitesebbisler ve digerleri bor¢ alma-
dig1 takdirde finansal duruslarini iyilestiremeyen tasarruf sahipleri gibi di-
suniiyordu. Her iki grup da kendi gayretleri ile bagaramiyorlar ve amaclarina
ulasmadaki basarisizliklar geri kalan herkese zarar veriyordu.

Peki, nasil boyle oluyordu? Ekonomiler harcamaya bagli olarak iiretirler
derdi Keynes. Eger harcama zayif ise iiretim, istihdam ve gelir de buna bagl
olarak zayif olur. Bir hayati harcama kalemi de yatirimdir: Yeni techizat ali-
mu1, fabrikalar, binalar ve benzerleri. Fakat Keynes, kendi basina birakildig:
zaman serbest tesebbiisiin bu tip harcamalar1 ¢ok az yapacagindan endise-
leniyordu. Bir seferinde galeyana gelerek, Amerika'nin refah icin harcamasi
gerektigini iddia etmisti. Muhakkak ki tilkeler bu amaca daha az harcayarak
da ulasabilirler.

Onceki iktisatcilar daha iyimserdiler. Eger yatirim igtahi zayif ve tasarruf
istegi kuvvetli ise, faiz oraninin, bu ikisi hizaya sokulana kadar diisiiriilmesi
gerektigine inanirlardi. Keynes faiz hadlerinin baska bir rolii de olduguna
inanirdi. Bu gorev, insanlara nakdi harcatip ellerinde daha az likit varlik tut-
maya ikna etmek idi.



John Maynard Keynes | 171

Keynes’in anladigina gore, paranin cazibesi, insanlarin onunla ne yapilaca-
g1na karar vermeye calisirken, satin alma gii¢lerini muhafaza edebilmelerinde
yatiyordu. Para insana onunla hic¢bir sey yapmama secenegini sunuyor. Eger
insanlarin bu se¢im &zgiirliigline talepleri cok keskin ise, paradan vazge¢me-
lerinin tek sarti, diger varliklarin mukayeseli olarak dayanilmaz sekilde ucuz
olmasi olabilir. Maalesef varlik fiyatlarinin o kadar diisiik olmasi ayni zaman-
da sermaye yatirimlarini da baskilar ki, bu da liretim, istihdam ve kazanclarin
diisiisiine neden olur. Diisen kazanclar, iilkenin zayif yatirim istegini de iyice
kisitlayana kadar tasarruf etme istegini azaltir ve orada ekonomi ¢oker.

Bunun sonucu ortaya ¢ikan issizlik sadece haksiz degil, diipediiz verimsiz-
dir. Isgiicii, Keynes'in isaret ettigi gibi durmaz. islememekten dolay1 iscilerin
kendileri yok olmasalar bile, ekonomiye katki yaparak gecirecekleri zaman
sonsuza kadar kaybolmus olur.

Bu tip bir ziyan diinyanin basina halad bela. 2008’in basindan bu yana,
Kongre'nin biitce dairesine gore, Amerikan isgiicii tam istihdam haline goére
100 milyar saat daha az iiretim yapmis. Keynes genellikle, kurusun hesabi-
n1 yapan memurlar tarafindan, finansal dogrulukla ilgilenmeyen bir sovalye
olmakla suclanir. Fakat onun kuruslara énem vermemesi, genel igsizligin ya-
rattig1 ziyan ile mukayese edilemez.

Biraz pembe

Keynes'e atfedilen en 6nemli care, sayet 6zel tesebbiis yiiksek istihdami koru-
mak icin yatirim yapmaz ise, bunun hiikiimet tarafindan ikame edilmesidir.
Keynes, ¢i1lgin kamu yatirimlarini desteklemistir. St. James ile yarisabilmesi
icin Country Hall'den baslayarak Greenwich'e kadar Giiney Londra’nin tekrar
insasi gibi yatinnmlar. Hayek’e mektubunda ‘Kélelik Yolunda’ ile ahlaki ve fel-
sefi mutabikliginin iktisada uzanmadigini kabul etmistir. Britanyanin daha
fazla planlamaya ihtiyaci vardir, daha azina degil. ‘Genel Teori'de “bir miktara
kadar yatirimlarda kapsayici devletciligi” tarif etmistir.

En azili elestirmenleri bu cimlenin dzgtirliik karsiti, hatta toptanci vurgu-
suna yonelmislerdir. Dogrudur ki, modern Cin'in de gosterdigi gibi, Keynesci-
lik otoriterlikle uyumludur. Ilgin¢ soru sudur: Eger Keynescilik 6zgiirliik ol-
madan isleyebiliyorsa, 6zglrliik¢iilik Keynescilik olmadan zenginlegebilir mi?

Keynes’in liberal elestirileri c¢esitli argiimanlar tretirler. Bazilar1 onun
teshisini reddeder. Durgunluklarin, iyilestirilebilir bir harcama noksani ol-
madigini iddia ederler. Bunlar, yanlis yonlendirilmis harcamalarin, ac1 veren
tedavileridir. Ekonomik cokiisler dolayisi ile 6zgiirlik ve ekonomik istikrar
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arasinda bir catismaya neden olmazlar. Care daha az liberalizm degil, fakat
daha cogudur: Daha serbest bir is piyasasi harcamalar duraganlastiginda tc-
retlerin siiratle diismesini saglar ve bu da gayretkes merkez bankalarina ket
vurulmas: anlamina gelir, zira yapay sekilde baskilanmis faiz hadleri, yati-
rimlari, sonu ekonomik kii¢iilme olan yanlis yénlere sevk eder.

Digerleri ise, tedavinin hastaliktan koétii oldugunu iddia ederler. Durgun-
luklarin ézgtlirlikklere miidahale etmek igin yeter sart olmadigini sdylerler.
Bu acilar karsisinda metanet kiiltiirii Victoria dénemi kurumlarina hasti; altin
standardi, serbest ticaret ve denk biitce gibi; ki bunlar da hiikiimetlerin elle-
rini iyi veya koétii olarak baglardi. Fakat 1925 itibari ile toplum bunu tolere
edemezdi, clinkii artik etmesi gerektigine inanmiyordu.

Uciincii bir yorum ise Keynes’in teghisini kabul ediyor fakat onun mesg-
hur recetesi ile, yani yatirimin kamuya a¢ilmasiyla ¢atisiyordu. Geg liberaller
para politikasina daha ¢ok bel baglamislardir. Eger faiz hadleri dogal yolla
tasarruf ve yatirimi, yiksek gelir ve istihdama yol verecek sekilde bulustur-
muyorsa, modern merkez bankalar: bunu yerine getirene kadar bu hadler in-
direbilir. Liberaller icin bu alternatifi hazmetmek, Keynesci mali giriskenlik-
ten daha kolaydir. Biiyiik cogunlugu (ama hepsi degil), devletin ulusun parasi
uzerinde bir sorumlulugu oldugunu kabul eder. Hiitkiimetin bir ya da diger
sekilde para politikasina ihtiyaci olacagi icin, ekonomiyi tam potansiyeline
ulastirmaya yardim edeni secebilir.

Her ii¢ yorumun da ciritiilen yonleri vardir. Eger bir ekonomi kotii har-
cama yapti ise, tabii ki ¢6zimii harcamalar1 yeniden yonlendirmektir, onlar1
azaltmak degil. Eger liberal hitkiimetler ekonomideki bas asag: gidisler ile
bogusmazlar ise, se¢menler gayri liberal hiikiimetlere meylederler ki, bunlar
liberal hitktimetlerin imanli bir sekilde korumaya calistig1 hareketsiz kalma
Ozglrligini tehdit eder.

Son olarak, Keynes’in kendisi kolay paranin yardimci oldugunu diisiinii-
yordu. Sadece yeterli olup olmadig: ile ilgili siiphede idi. Ne kadar comert-
ce arz edilirse edilsin ekstra nakit, sayet halk bu bonkdérliigiin siirecegine
inanmiyorsa, harcamayi1 canlandirmayabilir. Para politikas: ile ilgili benzer
stipheler 2008 krizinden bu yana tekrar canlandilar. Merkez bankalarinin bu
felakete yaniti1 umulandan daha az etkili oldu. Piiristlerin istediginden de faz-
la miidahaleci oldu. Merkez bankalarinin varlik alimlari, bazi 6zel sermaye
(private equity) yatirimlari dahil, ka¢inilmaz olarak bazi gruplari digerlerinin
aleyhine kayirdi. Dolayisi ile ekonomik islerde tarafsiz kalmak ile keskin bir
liberal devlet olmak arasinda orta yolu tutmaya calistilar.
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Ciddi ekonomik daralmalarda, Keynesci maliye politikasi, para politikasin-
dan daha etkili olabilir. Ve elestirenlerin korktugu kadar da eli agir olmaya-
bilir. Hatta kii¢iik ve miidahaleci olmayan bir devlet bile yatirimlar yapmak
zorunda olabilir; mesela bazi altyap: yatirimlarn gibi. Keynes bu yatirimlarin,
insan giicli ve malzemenin bulunmasinin kolay oldugu, 6zel yatirimlarin zayif
oldugu doénemlere rast getirilmesini salik vermistir. Yatirimin tegviki nokta-
sinda, 6zel tesebbiis ile kamu otoritesi arasinda “her tiirlii orta yol arayisi-
nin” iyi oldugu fikrine sahipti. Onun fikrine gére hitkiimet, yatirimin tamamini
yapmaktan ziyade, mesela bazi yatirimlarin en kotii risklerini iistlenmeli idi.

1920’ler itibari ile Britanya’'da artan oranli vergi sistemi, zorunlu ulusal
sigorta gibi, maaslardan ve isverenden tam istihdam zamani alinip, durgun-
luk dénemlerinde igsizlik maasi olarak dagitiliyordu. Oyle tasarlanmadig:
halde, bu tip programlar iyi zamanlarda harcamalara fren, kotii zamanlarda
alim giiclini arttiran “otomatik dengeleyiciler” olarak hareket ediyordu.

Bu daha 6teye gotiiriilebilirdi. Keynes 1942 yilinda, ulusal sigortaya katki-
nin kotli zamanlarda indirilip, iyi dénemlerde yiikseltilmesini 6nerdi. Cesitli
kamu yatirimlar ile kiyaslandiginda bu yaklasimin avantajlar1 var: Bordro
vergileri altyap1 yatirimlarinin aksine kii¢iik bir kalem darbesi ile degisti-
rilebilir. Ayni1 zamanda ideolojik sinirlari da bulaniklastirir. Devlet, (verdigi
tesviklerle miitalaa edildiginde) en ytiksek diizeyde, (vergi tahsilati agisindan
bakildiginda ise) en diisiik diizeyde Keynesci'dir.

Keynes'in teorisi, hitklimetin boyutu hakkinda nihai degerlendirme itiba-
riyle agnostiktir. Kendisi net ulusal gelirin yiizde 25’i oraninda bir vergilen-
dirmenin (gayrisafi milli hasilanin yaklasik yiizde 23’11), “kolay katlanilabi-
lecek limit” oldugunu distiniiyordu. Harcamanin bilegenlerinden ¢ok, hacmi
ile ilgileniyordu. Yeterli olmasi sart1 ile neyin alinacagina piyasa giiclerinin
karar vermesinden gayet memnundu. Dogru yapildiginda, zaten hi¢ var olma-
yacak harcamalar ancak yanlis yénlendirilmis olabilirdi.

Keynescilik uclara tasinabilir elbette. Eger harcamalari canlandirmada
cok bagarili olursa, ekonominin kaynaklari tizerinde baski yaratarak kronik
enflasyona yol acabilir (bu olasilik Keynes’i de endiselendirmekte idi). Plan-
lamacilar yanlis hesap yapip gereginden fazla miidahil olabilirler. Onlarin
kaynaklar1 harekete gecirme gii¢leri, glrtltiicii lobilere davetiye ¢ikararak,
bunlarin hitkiimetten sert bir karsilik gerektirecek diizeyde saldirganlasma-
sina sebebiyet verebilir. Keynes’in hep savastigl totaliter devletler, “kaynak-
larin merkezden yonlendirilmesi” ve “ferdin siki kontrol altina alinmasi” ile
sahsi hiirriyetin yok edilebilecegini acikca gosterdi.
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Fakat Keynes, Britanya'daki tehlikenin uzak oldugunu hissediyordu. Onun
onerdigi planlama daha miitevaz: idi. Ve bu politikalar yiriiten insanlardan
bazilari, sarmasik gibi yayilan sosyalizmden herkes kadar endiseliydi. Keynes,
Hayek’e mektubunda belirttigi gibi, miitevazi planlamanin, plancilar Hayek’in
ahlaki pozisyonunu paylastyor ise, giivenli oldugunu diisiiniiyordu. ideal plan-
lamacilar miitereddit olanlardir. Keynescilik en iyi, Hayek¢ilerin elinde isler.



Schumpeter, Popper ve Hayek
Sirginler Direniyor®

Ug Avusturyali siirgiin entelektiiel, yirminci asrin tiranliklarina mukabele edecek bir
cevap formiile etti.

Ceviri: Burak Ertastan

fkinci Diinya Savasi siddetlendikce, Batili entelektiieller, medeniyetin yeni-
den ayaga kaldirilip kaldirilamayacag1l konusunda endiseye kapildilar. Ko-
tlimserler icinde en goze carpani George Orwell, ‘Hayvan Ciftligini yazdi ve
“insanligin -hem de ilelebet- dikta ile yonetilecegi” bir gelecek olarak gor-
diigii ‘1984" iizerinde ¢aligmaya bagladi. Iyimserler arasinda ise totalitariz-
me kars1 bir direnis baslatan Viyanali {i¢ siirgiin vardi. Merkezilesme yeri-
ne giiciin (iktidarin) dagitilmasini, rekabeti ve kendiliginden dogan diizeni
savundular. Joseph Schumpeter, 1942’'de yayinlanan ‘Kapitalizm, Sosyalizm
ve Demokrasi'yi Massachusetts’te yazdi. Karl Popper ‘Acik Toplum ve Diis-
manlari’ni Yeni Zelenda'da yazdi (1945). Friedrich Hayek ise ‘Kolelik Yolu'nu
Britanya'da yazdi (1944).

Asil vatanlari olan Viyana, tahrip edilmisti. 1900 yilinda, kozmopolit ve
oldukca liberal bir imparatorluk olan Habsburg hanedanliginin baskenti idi.
Sehir, kisa sayilabilecek bir zaman dilimi i¢inde iki diinya savasi ile impara-
torlugun dagilmasina, siyasi asiriliklara, Nazilerin ilhakina, miittefik kuvvet-
lerin isgaline maruz kaldi. Graham Green, 1948’deki ziyaretinde Tuna'nin bu
eski miicevherini “harap ve kasvetli bir sehir” olarak tasvir ediyordu.

Savas ve siddet “dogup buyiidiigiim diinyay: yikmist1” diyordu Popper.
Schumpeter Viyana'y1 “bir devletten geriye kalan kiiciik bir enkaz” olarak

“Schumpeter, Popper and Hayek: The exiles fight back”, The Economist, 25 Agustos.
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goriiyordu. Hayek ise Viyana'nin satafatli giinlerine ait ne varsa “hepsi su an
0li vaziyette” diyordu.

Halbuki onlar1 bu sehir sekillendirmisti. 1890 ile 1930’lar arasinda diin-
yanin en entelektiiel yerlerinden biriydi. Sigmund Freud psikanalize dnciiliik
ediyordu. Viyana Cevresi olarak anilan filozoflar, mantik {izerine tartisiyor-
lardi. Avusturya Iktisat Okulu ise piyasalar iizerine kafa yoruyordu. Ludwig
von Mises, fiyat mekanizmasi ve spekiilasyonun rolii hakkinda ¢ig1ir aciyordu.
Von Mises, 1938’de “kendi anavataninin Alman Yurdu'na katilisin1” miijdele-
mek i¢in Heldenplatz'da bulunan Adolph Hitler’in okul arkadas: olan filozof
Ludwig Wittgenstein'in kuzeni, Hayek’in de iistad: idi.

Savas doneminin bu ii¢ mitefekkiri, farkli mazilerden geliyordu. Schum-
peter, tasrali bir Katolik ailede dogan son derece parlak bir maceraperestti.
Popper, Yahudi kokenlere sahip entelektiiel bir aileye mensuptu. Hayek ise
bir doktorun ogluydu. Fakat ortak tecriibelerden ge¢mislerdi. Ucti de Viyana
Universitesine gitti. Herbiri cok 6fke ¢ekti ve sosyalizmin saldirisina ugradi.
Schumpeter sosyalist bir hiikiimette maliye bakaniydi. 1924’te, bir bankanin
cokiisiiyle talihi de terse déndi. Sonrasinda Almanya'ya gitti. 1932°de, kari-
sinin dlimiinii miiteakip Amerika’'ya géc etti. Hayek, Londra Iktisat Okulu’na
gitmek icin 1931’de Viyana'dan ayrildi. Popper ise 1937’de, tam zamaninda,
Avusturya'dan kacti.

Totalitarizm tecritbesinden ge¢cmemis Anglosakson tilkelerinin alicenapli-
gindan ticii de mustaripti. Halbuki ¢ok sayida uyar1 isareti vardi. 1930’ lardaki
Buhran, devlet miidahalelerinin ¢ogu iktisatciya arzuya sayan bir sey gibi
goriinmesine sebep oluyordu. Sovyetler Birligi ise savas dénemi miittefiki
idi ve onun terdre dayali rejimini elestirmek hos karsilanmiyordu. Lakin ne
yazik ki savas, Britanya ve Amerika'da otoriteyi merkezilestiriyor ve tek bir
ortak amaca sevk ediyordu: Zafer! Bu emir-komuta makinesinin diigmesine
basilip kapatilacagindan kim emin olabilirdi ki?

Hayek ve Popper arkadasti, fakat Schumpeter ile yakinliklar1 yoktu. Bu in-
sanlar igbirligi yapmadilar. Yine de aralarinda bir igb6liimi gelisti. Popper, to-
talitarizmin entelektiiel temellerini sarsma ve nasil hiir diisiiniilecegini izah
etme pesinde kostu. Hayek, ekonomik ve politik giiciin dagitilmasi zarureti-
nin hayatiyetini géstermeye calistl. Schumpeter ise piyasa ekonomisinin ya-
kitini (enerjisini) tanimlamada yeni bir metafor bulup getirdi: Yaratici yikim...
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Gurbet yillari

Popper ile baslayalim. ‘Acik Toplum’'u yazmaya, Hitler'in Avusturya’y: isga-
linden sonra karar verdi ve bu kitabr “savas cabam” olarak tarif etti. Kitap,
‘tarihsicilik’e veya diinya ile ilgili kapsamli kehanetlerde bulunup bireyin ira-
desini tall konuma diisliren ve tarihin kanunlar olarak izhar edilen biiyiik
teorilere catarak baslar. Elitler tarafindan yonetilen katmanl (hiyerarsik) bir
Atina’ya inanan Eflatun, simsekleri ilk tistiine ¢ceken kisidir. Hegel’in metafi-
zigi ve devletlerin bir ruhu oldugu yoniindeki 1srar1 “hayret verici” bulunur
ve kaale alinmaz. Popper, Marks’'in kapitalizm elestirisini sempatiyle dinler,
fakat ¢ngoriilerinin zorba bir dinden bir parca daha iyi oldugu kanaatindedir.

1934’te Popper, hipotezlerin gelistirildigi ve bilimadamlarinin onlar ¢ii-
ritmeye calistigl bir vasat olan bilimsel yontem tiizerine yazmisti. Clriiti-
lemeyen herhangi bir hipotez, bir nevi bilgidir. Hakikatin bu sartli ve sade
ifadesi ‘Acik Toplum'da tekrar hatirlatilir. Popper “Biiyiitk adamlara hiirmet
etme aliskanligini terk etmeliyiz” iddiasindadir. Saglikli bir toplum, merkezi
bir yonetimi degil fikirlerin rekabetini ifade eder ve elestirel diisiince, onlar1
kimin ortaya koydugunu degil bizatihi hakikatleri arastirir. Marks'in iddia-
sinin aksine, demokratik siyasalar ‘fuzull maskaraliklar’ degildir. Mamafih
Popper, degisimin iitopik rityalar ve her seyi bilen seckin bir ziimre tarafin-
dan hayata gecirilen biiyiik 6lcekli planlarla degil, deneme-yanilma yoluyla
ve adim adim gerceklesebilecegini diisiiniiyordu.

Hayek, Popper’in beser? bilgi konusundaki gériisiinii benimsedi ve yay-
di. ‘Kélelik Yolu'nda bir noktay1 iyice ve acimasizca vurgular: Kolektivizmin
yahut miisterek bir gaye etrafinda kenetlenmis toplum 6zleminin, aslinda
ozgurligli yanhs tarif ettigi ve onun icin bir tehlike olusturdugu. Sanayi
ekonomisinin karmasik yapisi “mahdut bir sahadan daha fazlasinin tetkiki-
ni, herhangi bir insan i¢in imkansiz” kilmaktadir. Hayek, piyasa mekanizma-
s1 olmadan sosyalizmin kaynaklar: tahsis etmesinin ve milyonlarca bireysel
tercihi uyumlulastirmasinin bir yolu olmadigin: éne siiren von Mises’in ¢a-
lismasi {izerinde yogunlasti. Insanlarin son derece genis cesitlilikteki istekle-
rini karsilamanin imkansizlig yiiziinden merkezden planlanan bir ekonomi,
dogas1 geregi, ceberut baskici olacaktir. Tktisadi giiciin yogunlagmasi, siyasi
giict de teksif eder. Bunun yerine Hayek, rekabete acik bir ekonomi ve idare
biciminin, “begerin beser iizerine tatbik ettigi giiciin adem-i merkezilestiril-
mesiyle asgariye indirildigi yegane sistem” oldugunu 6ne siirer. Demokrasi,
ozgirligl “korumanin bir araci”dir.
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Schumpeter, bir yapbozdur (Daniel Stedman Jones, neoliberalizm tarihini
ele alan eserinde onu Viyanali {iciincii miitefekkir olarak taltif eder). Ikti-
sadl dalgalanmalarin tarihi tizerine clisseli bir eser olan bir 6nceki kitabi,
1930’larda unutulup gitmisti. Onun devami niteligindeki ‘Kapitalizm, Sos-
yalizm ve Demokrasi’ kitabini yirminci asrin en biiyiik eserlerinden biri ola-
rak tanimlamak, simdilerde ¢ok moda. Tumturakli ve lafi ¢ok uzatan bir dile
sahip kitabin béliimleri, Popper’in cilginlik diye gérdiigii tiirden kehanetlere
ayrilmigtir. Kapitalizmin yerini erge¢ sosyalizmin alacag1 iddiasinin -zira ka-
pitalizm, taraftarlarini uyusturmaktadir- Schumpeter’in miistehzi bir ifadesi
oldugu diistiniilmektedir bazen. Zira bu kitap, tipki camurun ortasindaki bir
altin klcesi gibi, kapitalizmin gercekte nasil islediginin, biirokratlarin veya
iktisat¢ilarin degil isadamlarinin goziiyle anlatildigl harikulade fikirler icer-
mektedir.

Keynes 1936'da ‘Genel Teori’sini yayinlayana dek iktisatcilar, iktisadi dal-
galanmalarla ilgilenmediler. Schumpeter farkli bir dalgalanma tiirii tizerinde
durdu: Yenilik (innovation) ile gelen daha uzun bir dalga. Tekel kar1 elde etme
beklentisiyle harekete gecen girisimciler buluslar yapar ve seleflerini [ken-
dilerinden 6nce piyasada bulunanlari] silerler. Derken, silinme sirasi bir giin
onlara gelir. Teknolojik ilerlemeyi meydana getiren, plancilarin planladiklar:
degil, dogumun ve 6limin bu “miitemadi firtinasi1’dir. Kapitalizm -esitlik-
¢i olmasa da- dinamiktir. Firmalar ve sahipleri, sinirl1 ve gecici bir rekabet
ustiinliigline sahiptir sadece. Bir defasinda Schumpeter “her sinif bir otele
benzer” diye yazmisti, “hep doludur, 1akin farkli insanlarla.” Galiba Viyana
bankacilik endiistrisindeki firtinali ginlerini hatirliyordu.

1940’larda Hayek, Popper ve Schumpeter kolektivizme, totalitarizme ve
tarihsicilige kars1 gii¢li bir saldir1 baslatt: ve liberal demokrasi ile piyasa de-
gerlerinin (erdemlerinin) ihyasi icin harekete gectiler. Kapitalizm (Marksist-
lerin inandig1 gibi) savas ¢igirtkanligl yapan bir sémiirii makinesi degildir.
Keza statik bir oligarsi ve sonu krize ¢ikan bir yol da degildir. Hukukun haki-
miyeti ve demokrasi ile bir arada uygulandiginda, bireylerin 6zgiirliiklerini
teminat altina almanin en iyi yoludur.

Kéleligin yeni sekli

Yuruttiikleri ¢alismalar farkli bicimlerde karsilandi. Popper kitabini yayin-
latmak i¢in miicadele veriyordu (kitap uzundu ve kagit hala karneye tabiydi).
1947’e gelindiginde Schumpeter, usta isi tabir edilen bir eserle sohreti yeni-
den yakaladi. Hayek’in ¢alismasi ise Amerika’da Reader’s Digest’ta boy goste-
rip kisa siirede onu gohrete tasiyana dek pek az tesir yaratmisti. Bu {i¢ kisinin
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yollari, zamanla ayrildi. 1946’da Britanya’ya tasinan Popper, bilim ve bilgi
konularina tekrar yéneldi. Schumpeter 1950’de 61dii. Hayek ise serbest piyasa
iktisatcilarinin kurdugu Chicago Okulunun goz bebegi ve devletin keskin bir
miinekkidi haline geldigi Michigan’a tasindi.

Mamafih, ortak tavirlari zamanla kék saldi ve biiyiidii. Piyasa ve birey vur-
gusu yapan Ronald Reagan ve Margaret Thatcher’in da aralarinda bulundugu
yeni nesil iktisat¢1 ve siyasetcilerin 6ne ¢ikmasiyla, Keynescilik ve milliles-
tirme politikalar1 1970’lerde akamete ugradi. 1990’larda Sovyetler Birliginin
¢cokmesi, Popper’in bityiik tarihsel semalarin sagmaligina yonelik giiclil itiraz-
larinin hakliligini ortaya koydu. Silikon Vadisi’nin anabilgisayar (mainframe)
ve kisisel bilgisayardan internete ve cep telefonlarina uzanan siirekli yeni bu-
luglari ise, Schumpeter’in girisimcilere giivenini hakli ¢ikardi.

Bu {i¢ Avusturyali, ortada dolasan elestirilerden de hayli nasibini ald.
Entelektiiel atesleyicisi (Nazizm'den ziyade) sol kanat ideolojiler olan bu
elestiriler, muhteva itibariyle tarafgir bulunabilir. Schumpeter, Nazizm'in
yiikselisine bigane kalmistir. Hayek ve Popper’a gore ise, fasizmin yaratti-
g1 dizginlenmemis yikim apacik ortada idi. Her ikisi de, Marksizm’'in ve fa-
sizmin koklerinin ayni oldugunu 6ne siirityorlardi: Kolektif bir kadere olan
iman, ekonominin miisterek bir gaye dogrultusunda yonetilmesi ve talimat-
larin kapali-devre (kendi kendini secen) bir elit grubu tarafindan verilmesi
lizumunda 1srar...

Bir baska elestiri ise, vahsi piyasay1 ehlilestirme konusuna -hele de
1930’1arda, issizligin yarattig1 perisanlik ortada iken- pek az vurgu yaptik-
lar1 yoniinde. Aslina bakilirsa Popper, is¢ilerin ¢alisma sartlariyla yakindan
alakadar olmustur. Fabrikalarda helak olan ¢ocuklarla ilgili Marx’in yazdikla-
rindan bu yana yururliige konulan emek regiilasyonlarindan ‘A¢ik Toplum’'da
sitayisle bahseder. Pragmatik politikalarin zamanla her konuda gelisme sag-
layabilecegini diistiniiyordu. 1940’11 y1llarda Hayek, sonraki dénemlerine nis-
petle o kadar ilimliyd1 ki, “sagligini ve calisma giicini korumaya yetecek
kadar dahi olsa, asgari seviyede bir beslenme, barinma ve giyinme imkani
herkese saglanmalidir” seklinde yazabiliyordu. Ekonomik dalgalanmalar, o
donemin “en can alict sorunlarindan biri” idi. Daha az merhamet emaresi
gosteren Schumpeter ise, yaratici yikimin sosyal sonuglari ile ilgili biiytik
celigkiler icindeydi.

Avusturyali bu filozoflar acisindan degisen bir sey yok. Istibdat, Cin'de daha
da sertlesiyor. Tiirkiye'de, Filipinlerde ve diger yerlerde demokrasi geriliyor.
Amerika’da ve Avrupa’da popiilistler yiikseliste: Fasist koklere sahip bir parti,
Viyana'da koalisyon hiikiimetinde. Bati’daki kamusal havanin bozulmasindan
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ucll de kaygi duyardi. Fikirlerin rekabeti yerine sosyal medyanin kabileci hid-
deti, Amerikan kampiislerinde sol fanatizm, sagda ise korku tellallig1 ve yanlis
bilgilendirme revacta.

Bu u¢li, 6zgilirlitkk ve ekonomik gelisme arasinda su giinlerde teknolojinin
daha da siddetlendirdigi gerilime beraberce 151k tuttular. Hayek ve Popper bi-
reysel 6zgiirliik ve etkinligin birbirinin yol arkadasi oldugunu ta 1940’larda
one siirmiiglerdi. Ozgiir ve adem-i merkezi bir toplum, milyonlarca kisi ara-
sinda dagilmis bilgiyi sadece tahmin edebilen plancilardan daha iyi kaynak
tahsisi yapabiliyordu. Bugiin ise, tam aksine, merkezi bir sistem daha verimli
olabilir. Biiyiik veri, teknoloji firmalarina ve hitkiimetlere, ekonomiyi timiy-
le ‘gbrme’ ve Sovyet biirokratlarinin becerebildiginden ¢ok daha etkin bir se-
kilde koordine etme imkani verebilir.

Schumpeter tekellerin yeni rakiplerce alt edilecek gecici kaleler oldugunu
disuntiyordu. Bugiiniin dijital seckinlerinin yeri ise saglam gortniiyor. Popper
ve Hayek, bireylerin kendi kisisel veri ve kimliklerine sahip cikabilmesi i¢in
internetin adem-i merkezilesmesi yoniinde kavga veriyor olabilirlerdi. Dagitil-
mamas! halinde giiclin her zaman tehlikeli olacag1 uyarisinda bulunacaklard:



Berlin, Rawls ve Nozick
Hiikiim Rawls’un®

Savas-sonrasi dénemin (¢ liberal diisiiniirii, bireysel 6zgirliigiin anlamini inga etmek
lizere ¢cabaladilar.

Ceviri: Askin Baysal

Bir tanimina gore liberal insan, kisisel haklar1 savunan ve keyfi giice karsi
cikan biridir. Ancak bu tanim, size hangi haklarin énemli oldugu hakkinda
bir sey sdylemez. Sézgelimi siyasi kampanya ylriiten bazilar1 cinsiyet de-
gistirenleri, kadinlar1 ve azinliklar1 zorbalik olarak gordiikleri sosyal norm-
lardan, hiyerarsilerden ve dilden kurtarmak istediklerini soyler. Karsitlari ise
bu ¢abanin, cinsiyet meselesi hakkindaki acik sozlii tartismayi sansiirleyerek
veya azinlik kiiltiirlerinin yarisip kaynasmasina engel olarak, bireylerin yap-
tiklar1 ve styledikleri tizerinde bir sinirlamaya sebep oldugunu soyler. Bu tiir
‘kimlik politikas1’ savunuculari, hak miicadelesi icin adaletsiz iktidara karsi
durduklarini iddia ederler. Ancak diger yandan mubhalifleri de ayni iddiayla
ortaya cikarlar. Peki iki taraf da ‘liberal’ oldugunu iddia ediyorsa, o zaman bu
kelimenin hicbir anlami yok mu aslinda?

Bu mesele yeni degil tabii. Isaiah Berlin, 1958 yilinda Oxford’da bunu,
liberal diisiincedeki en can alici fay hatti olarak tanimliyordu. Bir tarafta
ozgurligiin, en iyi ifadeyle ‘engellenmeme’ oldugunu sdyleyen ‘negatif’ 6z-
giirlik savunuculart mevcut. Negatif 6zgiirlikk hi¢c kimsenin komsusunun
malina zorla el koyamayacagini veya ifade iizerinde herhangi bir yasal ki-
sitlama olmamasini teminat altina alan ¢zgurliiktiir. Diger tarafta ise -mii-
dahale etmeyi gerektirse bile- daha tatminkar ve otonom hayatlar pesinde
kosmak iizere bireyleri giiclendirmeyi hedefleyen pozitif 6zgiirliik miidafi-

*

“Berlin, Rawls and Nozick: Rawls rules”, The Economist, 1 Eyltl 2018.
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leri var. Pozitif 6zgiirliik s6zgelimi devlet vatandaslarini egittiginde ortaya
cikar. Ayni 6zgiirlik, hiikiimetin yiiksek faizli borg gibi zararli Uiriinleri ya-
saklamasini da beraberinde getirebilir (gercek anlamda 6zgiir bireyler bu
zararli iirtinleri niye tercih etsin ki?).

Berlin, pozitif ¢zgiirlitkkte, kétii amacla kullanilabilecek entelektiiel bir
el cabuklugunun varligini fark etmisti. 1909°da Riva'da dogmus biri olarak,
Rusya'da 1917 devrimleri sirasinda yasadiklar1 ona, ‘siddete karsi kalici bir
korku’ kazandirmisti. Ailesi 1920°de Letonya'ya geri donmius, ardindan bura-
da maruz kaldiklar1 anti-semitizm nedeniyle Britanya'ya gd¢miistil. Berlin'in
parlak bir akademik kariyeri ilerledik¢e, Avrupa Nazizm ve komiinizm tara-
findan tahrip edildi.

Pozitif ¢zgiirlik cercevesinde devlet, insanlara i¢lerindeki, zihinlerinde-
ki kotulugi bertaraf etmekte yardimci olur denilerek mesrulastirilir. Bu ise
devlete, ne sdylediklerinden bagimsiz olarak insanlarin gercekte ne istedigi-
ne karar verme hakki tanir. Devlet bundan yola ¢ikarak, daha sonra dzgiirliik
adina insanlar izerinde zor kullanmaya da yoénelebilir. Nitekim fasistler ve
komiinistler de, biitiin etik meselelere yanit veren ve kendisini ancak yeterin-
ce ehil olanlara a¢ik eden daha biiytik bir hakikate eristiklerini iddia ederler.
O zaman bireysel tercihe kim ihtiya¢ duyar ki?! Herkesin malumu olmayan
bu hakikat bir de sinif, din veya 1rk gibi belirli bir grup kimligine aitse, 6zgiir-
likten sapmanin maliyetinin bilhassa agir olacagini sdyler Berlin.

Pozitif 6zglirligii reddetmek devleti tiimiiyle reddetmek degildir, daha zi-
yade degis tokuslarin ancak arzulanan seyler arasinda oldugunu kabul etmek-
tir. Peki o zaman, paray1 yeniden béliisiim mekanizmalariyla fakirlere dagit-
manin aslinda onlarin hareket 6zgiirligiinii artirdig1 arglimanina ne dersiniz?
Ozgiirliik “onun icra edilmesi i¢in gerekli kosullar” ile karigtirilmamalidir diye
yanitlar bu soruyu Berlin. “Ozgurliik ozgurliktir, esitlik, hakkaniyet, adalet,
kiiltiir, mutluluk veya rahat bir vicdan degildir. Ortada birbirleriyle catisan pek
cok hedef vardir ve hichir hitklimet bunlar arasinda yanilmadan bir se¢im ya-
pamaz. Insanlarin iyi bir yasam inga etmek {izere kendi secimlerini yapmakta
neden 0zgiir olmas: gerektiginin aciklamasi budur.

Bununla birlikte, s6z konusu 6zgiirliik i¢in en uygun iklimin ne oldugu-
nu belirlemek, tistesinden gelinmesi gereken en biiyiik mesele olageldi. Bu
konuda esas alinabilecek ilkelerden biri zarar prensibidir. Devletler yalnizca
baskalarina zarar verecek tercihleri énlemek amaciyla devreye girmelidir.

Ancak bu gii¢ kullanimi konusunda pek de yeterli bir kural degildir, ¢iin-
ki liberallerin ¢ogunlukla cevaz verdigi bircok ‘zarar’ mevcuttur. Yeni bir
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miitesebbis yerlesik bir isadaminin iflas etmesine sebebiyet vererek ona ‘za-
rar verebilir’ s6zgelimi.

20. yiizyilda devlet ile birey arasinda daha saglam bir sinir ¢izmek tizere
atilan en kayda deger adimlardan biri, Harvard’li filozof John Rawls tarafin-
dan 1971°de atildi. Rawls’un yarim milyondan fazla kopya satan ‘A Theory of
Justice’ adl1 kitabi, siyaset felsefesini yeniden canlandird: ve sonraki on yil-
larda liberaller arasindaki tartismalarin dayanak noktasi oldu.

Kitap bir disiince deneyi vazeder: Cehalet ortiisii... Bu ¢yle bir értudir ki,
insanlar kendi yeteneklerinden, siniflarindan, cinsiyetlerinden ve hatta tarih-
teki hangi nesle mensup olduklarindan dahi bihaberdirler. Rawls’a gore, in-
sanlarin ¢rtiiniin ardinda ne olacagi konusunda anlasmaya varmasi izerinde
diisiinerek, neyin adil oldugunu tespit etmek miimkiindii.

Rawls, insanlarin baslangicta, herkese esit sartlarla sunulabilecek devre-
dilemez ‘temel 6zgiirliikkler’in en kapsamli semasini her seyin {izerinde tuta-
cagini iddia ediyordu. Temel 6zgiirliikler, insanlarin kendilerine ¢zgii ahlaki
muhakeme yetilerini kullanmalari icin gerekli olan haklardir. Berlin, ¢catisan
fikirler arasinda secim yapma yetisinin insan varliginin temelini olusturdu-
gunu disindigi gibi, Rawls da, akil yiriitme kapasitesinin insanliga sahip
oldugu esas degeri temin ettigini savunuyordu. Temel 6zgiirliikkler arasinda
dustince, orgiitlenme ve meslek edinmenin yani sira sinirl bir kisisel miilki-
yet hakki vardir. Ancak sinirsiz servet birikimi yapmaya imkan saglayan genis
miilkiyet haklar1 bu kapsamda yer almaz. Bunun yerine Rawls, cehalet ortii-
siiniin pazarlari diizenleme konusunda iki prensip sundugunu diisiiniir. On-
celikle statii ve servet imkanlari i¢in bir firsat esitligi var olmalidir. Ikincisi,
esitsizliklere ancak en diisiik refaha sahip olanlara fayda sagladiklar takdirde
miisaade edilebilir -buna ‘farklilik ilkesi’ denir. Yani eger zenginlik iiretile-
cekse bu en asagilara kadar yayilabilmelidir. Rawls’a gore, ancak bdyle bir
kural, toplumu goniillii katilimcilardan olusan bir isbirligi tesebbiisii olarak
ayakta tutabilir. Bdyle bir durumda en fakir olan bile, digerlerinin basarisinin
kendisini destekledigini, kdsteklemedigini bilecektir. Rawls'un kendi felsefe-
sine koydugu adla “hakkaniyet olarak adalet” (justice as fairness) icinde “in-
sanlar diger insanlarin kaderine ortak olacaklardir.”

Rawls, kitabinin kamuoyu nezdindeki basarisini, Sivil Haklar Hareketi ve
Vietnam Savasina muhalefet de dahil olmak iizere o dénemdki siyasi ve aka-
demik kiltiirle yakaladigl uyuma baglardi. Kitap, sol kanat liberalizminin,
hippilerin marihuana dumanlari i¢inde hayal ettigi bir sey olmanin 6tesinde
ciddi felsefi koklere sahip olabilecegini de ispat ediyordu. Bugiin ise cehalet
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ortiisii kavramindan, genellikle daha fazla yeniden boliisimii savunmak tize-
re istifade ediliyor.

Ironiktir, kitabin yayinlandig1 1971’den sonra zengin diinya, ¢cogunlukla
tam aksi ydnde hareket etti. Hiikiimetler refah devletini insa etmisken, pa-
zarlar1 deregiile ettiler. Cok kazananlardan alinan vergiler diiserken, refahtan
alian paylar azaldi ve esitsizlik artti. Dogru, en fakirler ortak biiyiimeden
faydalanabildiler ancak 1980’lerin reformculari, 6zellikle de Margaret Thatc-
her ve Ronald Reagan Rawls taraftar1 degillerdi. Onlar, Rawls'un Harvard'da-
ki ¢cagdasi Robert Nozick’ten daha fazla ilham aliyorlardi.

Nozick’in 1974’te yayinlanan ‘Anarchy, State and Utopia’ adli kitabi,
Rawls’'un yeniden béliisimcii adalet fikrine tam bir saldir1 idi. Rawls libera-
lizmi, milkiyet haklarini degerden distiiriirken, Nozick bu haklar1 yiikselti-
yordu. Nozick’e gore diger 6zgiirliik bicimleri bireyler izerindeki ahlak dis1
zorlamalarin miisebbibiydi. Insanlar farkli yeteneklere sahipti ve yetenekleri-
nin meyvelerini bagkalariyla paylasmaya mecbur edilemezlerdi.

Nozick, yeniden boliisiimctii adaletin tutarliligini da sorguluyordu. Adil ol-
dugu disiiniilen bir servet boliisimi durumu hayal edin. Sonra da ¢ok sayida
insandan herbirinin, Wilt Chamberlain’i (o zamanin en #inlii NBA oyuncusu)
basket oynarken izlemek iizere 25 sent 6dedigini varsayin. Sonucta ortaya
cok daha zengin bir Wilt Chamberlain ¢ikaran bir yeniden boliisiim gercek-
lesecektir. Eger baslangi¢taki boliisiim durumu gercekten adilse, bu islemde
insanlar tamamen kendilerine ait olan kaynaklarla ve tiimiiyle géniillii bir ge-
kilde bir aligveris yapmis olacaklardir. Peki o zaman islem neticesinde ortaya
¢tkan yeni durumla ilgili sorun nedir? Ozgiirliik kaliplar1 yikar der, Nozick.
Adalet, keyfi bir servet bollisiimii talep edemez.

Nozick’in calismasi, o siralar revacta olan kiiciik devlet lehtar: felsefeye
katkida bulundu. 1974 yilinda Friedrich Hayek (Thatcher’in gézde diisiiniirii)
ekonomi dalinda Nobel Odiilii aldi. iki yil sonra &diil bu sefer Milton Fried-
man’a verildi. Boylece diinya saga kaymasina ragmen, Nozick'¢ci olacak kadar
da ileri gitmedi. ‘Anarchy, State and Utopia’ minimal, ‘gece bekgisi’ hiiviye-
tinde bir devlet istiyordu yalnizca. Oysa genis hiikiimet harcamalari, vergi-
lendirmeler ve diizenlemeler varligini stirdiirdil. Biitiin esitsizligine ragmen
ABD bile daha ziyade Rawls’cu kaldi muhtemelen.

Cok fazla iitopya

Rawls, en atesli elestirilerinden birini kendi solundan alageldi. Irk ve cinsi-
yet esitsizligine ilgi duyan bu kesimler, Rawls'un ¢alismalarini ¢ogu zaman
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satafatli bir miinasebetsizlik olarak gordiiler. Buna goére hem Rawls hem de
Nozick ‘ideal teoriyi’ tatbik ediyorlardi -mevcut esitsizliklerin nasil giderile-
bilecegi konusunda karar vermek yerine, miikemmel bir toplumun nasil ola-
cagl hakkinda varsayimlar iiretiyorlardi. S6zgelimi Rawls'un firsat esitligi il-
kesinin, olumlu eyleme veya pozitif ayrimciligin diger herhangi bir bicimine
cevaz verip vermedigi acik degildir. Rawls 2001 yilinda, “mevcut ayrimcilik
ve imtiyazlardan kaynaklanan ciddi problemlerin [hakkaniyet olarak adalet]
ajandasinda” yer almadigini yaziyordu. Nozick ise, miilkiyet haklar ile ilgili
goriislerinin yalnizca miilkiyetin adaletsiz yollarla temin edilmemis olmasi
(sozgelimi koéle emeginin kullanilmamis veya arazilerin zorla ele gecirilme-
mis olmasi) sartiyla uygulanabilecegini kabul ediyordu.

Rawls ayn1 zamanda giindelik politikadan ziyade kurumlarla mesguldii.
Bunun bir sonucu olarak, Rawls felsefesinin giiniimiiz meseleleri hakkinda
sdyleyecekleri kurusiki olmaktan 6teye gecemez. Sozgelimi feministler onun,
aile hakkindaki gortislerini detaylandirmak tizere ¢ok az gayret sarf ettigini
sik sik sdylerler. Rawls'un bu konudaki ana recetesi, erkekler ve kadinlar ara-
sindaki etkilesimlerin goniilli olmas: gerektigi seklindedir. Bu ise, bireysel
tercihleri belirledigi sdylenen toplumsal normlarla giderek daha cok ilgile-
nen bir harekete pek de yardimci olmaz.

Rawls felsefesinin kimlik siyaseti konusunda ¢ok az destek sundugu apa-
¢ik ortadadir. Bugiiniin solu, gittikce artan bir sekilde, konusmaysi, séylenenin
sdyleyenin kimliginden hicbir sekilde ayri distintilmedigi bir iktidar pratigi
olarak degerlendirir. Nitekim bazi tniversite kampislerinde, ataerkillik ve
beyaz ayricaligi kavramlari hakkinda siiphe beyan eden ya da cinsiyet norm-
larinin keyfi olmadigini iddia eden muhafazakar konusmacilar, konusmala-
11 engellenmesi gereken saldirganlar olarak muamele goriiyor. ‘Erbilmislik’
(mansplaining) kelimesinin anlami da, erkeklerin kanaatlerini ayrintili bir
sekilde ifade ettigi her bicimi, kimsenin okumaya mecbur edilmedigi yazili
ifade bicimlerini bile, kapsayacak sekilde evrilmektedir. iddialarin ‘yagsanmig
tecritbelere’ dayanmasi gerektigi sdyleniyor.

Rawls’cu bir liberal toplumun isleyisi boyle degildir. Rawls, insanlarin, ce-
halet ortiisii hakkinda diisiiniilerek varilabilecek, ortak ve tarafsiz bir rasyo-
naliteye sahip olduguna ve bunun ifade hiirriyetiyle giiclendirilebilecegine
iliskin temel nosyona bel baglar. Eger soylenenler sdyleyenin kimliginden
ayristirilamiyorsa ve eger ifade aslinda farkli gruplarin iktidar icin miicadele
ettikleri bir savas meydani ise, o zaman proje bastan 6liime mahkumdur.

Rawls, ideal bir toplumun istikrarinin “kapsayici bir konsenstiise” dayandi-
gin1 diisiniiyordu. Herkes, muhalifleri iktidarda olsa bile, demokratik projeye
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yatirim yapmaya devam etmek iizere cogulculuga yeterince bagli olmalidir.
ABD, Britanya veya baska bir yerdeki, taraflarin birbirini tolere edemedigi
kutuplagmis siyaset, bu ideale hayat sansi tanimaz.

Grup kimligi evrensel degerlerin {izerine ne kadar ¢ikarilirsa, tehdit de o
6lclide biiyiiyecektir. ABD'de solda yer alan bazilari, kendi fikirlerini benim-
semis insanlar1 ‘woke’ (uyanik, uyutulamamis) diye tanimliyor. Cumhuriyet-
¢i Parti'yi Nozick'ci liberteryenizmden epey uzaklastirmis Donald Trump’in
bazi taraftarlar ise, kendilerinin ‘kirmizi hap1” aldiklarini séyliiyorlar (Matrix
filmine bir génderme; filmde kirmizi hap, karakterlerin hakikatin gercek do-
gasinin farkina varmasini sagliyor). iki vakada da kullanilan dil, yalnizca ay-
dinlanmis olanlarin kesfedebilecegi gizli bir hikmetin varligina isaret ediyor.
Bu, gercekten ¢zgiir olabilmek icin bdyle bir kesfin sart oldugunu séylemek-
ten cok da uzak degildir. Ki, Berlin boyle bir iddianin zorbaliga gotiiren ilk
adimlardan biri oldugu konusunda uyarida bulunmustu.

Iyi haber su ki, cogulculuk ve gercek liberal degerler hala ragbet goriiyor.
Bircok insan birey olarak muamele gérmek istiyor, herhangi bir grubun iiyesi
olarak degil; ve yalnizca kimin séylediginden ziyade ne sdylendigine dikkat
ediyorlar. Kamusal yasamla ilgili pek ¢ok sikinti, esasen sosyal medyadaki
veya kampiislerdeki havay1 yansitiyor, genel olarak toplumu degil. Cogu 6g-
renci kampiislerdeki radikal sol hareketlere dahil olmuyor. Liberal demokrasi
savunuculari, hepsi de bireylerin biiyiik gruplarin baskisina direnebilmesi
icin 6zglir olmalar gerektigini vurgulayan savas sonrasi dénemin biiyiik li-
berallerini, o veya bu sekilde hatirlatma konusunda iyi is ¢cikariyorlar. Liberal
diisiincenin bagladig1 yer de burasidur.



Rousseau, Marx ve Nietzsche

HTE H . o¥
llliberal llerlemenin Peygamberleri

Onlarin adiyla kéti isler yapild.
Ceviri: Alim Yilmaz

Liberalizm genis bir kilisedir. Robert Nozick gibi liberteryenlerden John
Maynard Keynes gibi miidahalecilere kadar uzanmaktadir. Friedrich Hayek
gibi sinirli devlet fundamentalistleri, John Stuart Mill gibi pragmatistlerle
omuz omuza vermislerdir.

Fakat sinirlar mevcuttur. Son ¢zetimiz, ti¢ anti-liberalin (Jean-Jacques
Rousseau: Fransiz aydinlanmasinin siiper stari, Karl Marx: 19. yiizyilin Al-
man devrimci kom{inisti, Friedrich Nietzsche: Marx’tan 30 yas kiiciik, felsefe-
nin bityiikk muhaliflerinden biri) hususi yonlerine ihtilaf teskil eden keskin bir
liberalizm tanimini ortaya koymayi amac¢lamaktadir. Her birinin muazzam
ve farkli bir fikir evreni bulunmaktadir. Fakat hepsi liberal ilerleme fikrinden
uzaktirlar.

Liberaller her seyin daha iyiye gittigine inanirlar. Zenginlik artmaktadir,
bilim anlamay: derinlestirmektedir, bilgelik yayilmaktadir ve toplum gelis-
mektedir. Fakat liberaller Pollyannaci degildirler. Aydinlanmanin Fransiz ih-
tilalini dogurdugunu ve 6liimciil terére yol actigini gérmektedirler. Ilerleme
daima tehdit altindadir.

Ve boylece liberaller, ilerleme icin gerekli kosullar1 aciklamaya calisirlar.
Onlara gore sdylem ve hiir konusma iyi fikirleri yaratir ve yayar. Giiciin te-
kellesmesine karsidirlar ¢linkii dominant gruplar ayricaliklarini kétiiye kul-
lanma egilimindedirler; bagkalarini baski: altina alirlar ve kamusal menfaate
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zarar verirler. Liberaller bireysel itibar1 onaylayarak, kim olursa olsun baska-
larinin inanclarini degistirmeye zorlanamayacagina inanirlar.

Rousseau, Marx ve Nietzsche kendileri bakimindan bu gorisleri kabul
etmezler. Rousseau ilerlemeye kuskuyla bakar. Marx’a gore ilerleme zo-
runludur, fakat sinif catismasi ve devrim siirecinde gerceklesir. Nietzsche
toplumun hicligin i¢ine diiseceginden korkar fakat herkesin icinde tasidigi
kahraman kurtaricis1 Ubermensch (iistinsan)’e miiracaat eder. Bu saikler ile
kendilerini takip edenler, onlarin namina kot isler yaptilar.

Rousseau (1712-78) en karamsar olaniydi. Hume, Voltaire, Denis Diderot
ve Rousseaunun diger ¢agdaslari, Aydinlanmanin topluma ait bir¢ok yanlisi
diizeltecegine inaniyorlardi. Bunlara zaman ic¢inde diisman kesilen Rousseau,
biitiin hatalarin kaynaginin toplumun kendisi oldugunu iddia etmektedir.

‘Esitsizlik Uzerine Konugma’ adli eserinde, insanin sadece doga durumun-
da ozgiir oldugunu ifade etmektedir. Doga durumunda esitsizlik nosyonu
anlamsizdir ¢ink ilkel insan dayanigmacidir ve Kimse iiste ya da alta ko-
numlanmaz. Biri bir parca araziyi ¢evirip “bu benimdir” dediginde, bozulma
baslar. “Esitlik ortadan kalkti, miilkiyet icat oldu, koleligin ve fakirligin bitki-
lerle birlikte biytidiigi ve emegin zorunlu hale geldigi muazzam ormanlar,
insanin teriyle sulanan tarlalara déntistii.”

Rousseau’nun siyaset felsefesi toplumun, insanin bozulmamis dogasin-
dan kacisinin tistesinden gelmeye ¢calismaktadir. “Toplum Sézlesmesini giir-
leyen bir sedayla acar: “Insan 6zgiir dogar fakat her yerde zincire vurul-
mustur.” Insanlik dogal olarak iyidir fakat siyasal toplum onu bozar. Sosyal
diizen dogadan ¢ikmaz, uzlagsmayla olusturulur. Sosyal sézlesme zarar ver-
meye sinir koyar.

Egemenlik, ona gore, birey olarak insandan iyidir. Hikiimet egemen hal-
kin hizmetkaridir ve onun gorevi siireli olarak yenilenmelidir. Hiikiimet ba-
sarisiz oldugunda degistirilmelidir. Bugiin sagduyunun sesi gibidir bu yak-
lasim. Monarsi ya da aristokrasinin egemen oldugu toplumlarda, devrimci
degisim olur.

Fakat toplum insani bencil yapar. “Yasalar zenginlere faydali, fakirlere za-

rarlidir.” Din hastaliga katk: yapar. “Gercek Hristiyanlar kéle olanlardir.”

Toplumun bireyde yaratmis oldugu bencil arzular ve yaranma egilimine
karsi esitlik, kendisi icin bir ama¢ olmamasina ragmen, giiclendirilmelidir.
“Sosyal stzlesme bos bir formiil olmamalidir (..) genele uymayi ret eden
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herkes, genel yapi tarafindan itaate zorlanmalidir: Ozgiir olmaya zorlanmak-
tan bagka anlama gelmez bu.”

Devrimciler bir iitopyay1 gerceklestirmek ugruna siddetin zalimce kullani-
min1 megrulastirirlar. Akademisyenler bu yorum konusunda anlagamazlar. Leo
Damrosch, biyografisinde, genel irade kavramina Rousseau’nun koétiimserligi
agisindan bakar. Insanlar éylesine doga durumundan koparilmiglardir ki 6zgiir
olmak i¢in yardima ihtiya¢ duyarlar. Anthony Gottlieb ‘Aydinlanma Tarihi’ adli
calismasinda Rousseau’yu “devrimlere karsi biiyiik nefret” olarak zikreder.

Fakat gerilemeden baskiya bu biikillmez diisiince ¢izgisi, daha yumusak
halde bile liberalizme karsittir. Gii¢ sahibi biri ne zaman birilerini 6zgir ira-
delerine ve menfaatlerine aykir1 davranmaya zorlarsa, Rousseau’nun ruhunu
cagirirlar.

Marx (1818-83) ilerlemenin arastirma ve tartisma yoluyla degil, tarihsel
slirecte yasanan sinif ¢atismasiyla ortaya ¢iktigina inanir. Rousseau gibi o da
toplumun, 6zellikle iktisadi temellerin, baskinin kaynagi oldugunu diistintir.
1847°de Avrupa’daki huzursuzluk dalgasindan kisa bir siire 6nce, “Medeni-
yetin ortaya c¢ikmasi iiretim, diizen, milk ve siniflar arsindaki ¢atismalarla
baslar ve en nihayetinde brikmis emek ve mevcut emek arasindaki ¢eliskiden
ortaya ¢ikar. Catigma yoksa ilerleme de olmaz. Ilerleme bugiine kadar bu ya-
say1 takip etmistir” seklinde yazar.

Emegin sagladig: art1 deger, fabrikas: ve makineleri olan kapitalist tara-
findan ele gecirilir. Bu yiizden kapitalizm emekgileri metalastirir ve insanlik-
larini inkar eder. Burjuva yemek ve cinsellige yonelirken, emekciler makine
ve ¢cliriimus patatese tahammiil etmek zorunda kalirlar.

Bundan dolay: kapitalizm, sonunu getirecek 6z i¢inde tasir. Rekabet onu
yayilmaya sevk eder. “Her yerde yuva, her yere yerlesme ve her yerde baglanti
olusturmak zorundadir.” Bunu yaptikca daha biiyiik proletarya yaratir ve orga-
nize eder. Oyle ki, kendi sonunu hazirlar. Kapitalistler géniillii olarak asla im-
tiyazlarindan vazge¢mezler. Bundan dolay1 isc¢iler, hem burjuvaziyi hem pro-
letaryay1 ortadan kaldirmaya kalkisirlar ve yeni ve daha iyi bir diizen kurarlar.

Bu devrimci is, kahraman bir lider degil, iscileri bir sinif olarak ortaya
cikarir. “Bu sorun su ya da bu proleterin ya da bitiin proletaryanin benimse-
digi amac degildir.” Marx ortag1 Friedrich Engels ile 1844’te s6yle yazar: “Bu
proletaryanin ne oldugu meselesidir ve bu olusuma uygun olarak tarihsel
olarak yapilmasi gereken seydir.” Dort yil sonra ‘Komiinist Manifestonun
girisinde bir devrim 6ngérmektedirler: “Avrupa’y1 saran bir hayalet var -ko-
miinizm hayaleti.”
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Liberaller her insanin ayni temel ihtiyaclar paylastigina inanirlar. Dolay-
siyla akil ve merhamet daha iyi bir diinyay:1 yaratir. Marx bu fikrin yaniltici
oldugunu ve daha kétisti is¢ileri pasiflestirdigini diistintir.

Mar, Fransiz Devriminin manifestosu olan Insan Haklar1 Deklarasyonu-
nu, 6zel miilkiyeti ve burjuva bireyciligini yucelttigi gerekcesiyle yermek-
tedir. Din ve milliyetcilik gibi ideolojiler kendini aldatmaktan bagka sey de-
gildir. Tedrici degisim cabalar1 hakim sinifin kurdugu tuzaklardir. Filozof
Isaiah Berlin ‘Sosyalizm Teklif Etmez, Talep Eder’ adli kitabinda bu husus-
lar1 6zetlemisgtir.

Fakat Marx kapitalizmin giiclinii gérmezden gelmistir. Kapitalizm tar-
tisma ve uzlasi yoluyla degisim yaratarak devrimleri 6nlemistir. Tekelleri
kirarak ve girigleri diizenleyerek kendisini 1slah eder. Kapitalizm, ¢alisanla-
rin ihtiyac¢larini o giiniin kogullarinda bir krala yetecek diizeyde saglayarak,
miisteriye doniistiirdii. Dahasi, biyografi yazari Gareth Stedman’in da belirt-
tigi gibi, son yillarinda Marx, kapitalizm ve isciler arasinda zorunlu olarak
siddetle sonu¢lanmak zorunda olduguna dair ortaya konan ¢abalar tarafindan
maglup edilmistir.

Fakat Marx liberal memnuniyete karsi uyarici olarak kalmistir. Bugtin tar-
tisma daha uzun erimlidir. Kurumsal ¢ikarlar siyaseti ele gecirmektedir ve
esitsizlik yaratmaktadir. Eger bu giicler liberal kosullar1 engellerse, baskilar
yeniden ortaya ¢ikacaktir.

Marx smif ¢atismasini ilerlemenin motoru olarak ortaya koyarken, Nietzs-
che (1844-1900) derinlere dalarak bireysel bilincin unutulmus karanlik sayfa-
larin1 agmuistir. Ahlaki ¢okiisiin esiginde sallanip duran bir toplumdan s6z eder.

Gii¢ istenci

Nietzsche ilerlemeye dair gorislerini delirmenin esiginde oldugu 1887 de yaz-
dig1 ‘Ahlakin Kokeni” adl1 ¢alismasinda ortaya koymustur. Olaganiistii tarzda-
ki yazilarinda cesaret, gurur, onur ve seref gibi mukaddes ve giiclii degerlerin
insanlik tarihinde egemen oldugu zamanlar: agiklamistir. Fakat bu degerler
Babil ve Roma etkisindeki Yahudilerle baslayan ve Hristiyanlar tarafindan mi-
ras alinan “kole ahlaki devrimi” doneminde ortadan kaldirildi. Dogal olarak,
koleler soylu sahiplerine karsi kendilerini asagiladilar: “Sefillik iyi olandir (...)
sikayet, yoksunluk, hastalik, cirkinlik kutsal ve kutsanmistir.”

Hakikat arayisi siirmektedir. Fakat bu kacinilmaz olarak ateizme yol ag-
mustir. “Hakikat arayisina dair ortaya konan 2.000 y1llik disiplinin husu verici
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” «

yikimi, sonunda Tanr1 inancinda var olan yalani yasaklamistir.” “Tanri 6ldii...”

diye daha 6nce yazmisti Nietzsche: “Ve onu biz dldurdik.”

Ucuruma bakmak cesaret ister fakat ac1 ve yalnizlik icinde gecen bir hayat
yasayan Nietzsche hicbir zaman bu cesaretten yoksun olmadi. Sue Prideaux
yeni bir biyografide Nietzsche’nin, ateizmi benimseyen rasyonalistleri, diin-
yanin ilahiyati olmayan bir Hristiyan kole ahlakini ayakta tutamayacagi ko-
nusunda nasil umutsuzca uyarmaya ¢alistigini izah eder. Dini erdemi ya da
din tarafindan ici bosaltilmis erdemi kavrayamayan insanlik, nihilizme, yani
kasvetli ve anlamsiz bir var olusa mahktm olur.

Nietzsche'nin ¢oziimii oldukca 6zneldir. Bireyler Nietzsche'nin en mes-
hur eseri olan ‘Béyle Buyurdu Zerdiist'te énerilen Ubermensch’e (iist insan)
ulagmak suretiyle, yiice ahlaki yeniden kesfetmelidirler. Ubermensch’in kim
oldugu belirsizdir. Bunlardan biri Napolyon, bir digeri Alman yazar ve devlet
adami Johann Wolfgang von Goethe’dir. Nietzschenin diisiincelerini agik bir
tarzda anlatan Michael Tanner, Ubermensch’in eglenceli ve kederli olan her
seye evet diyebilecek bir kahraman oldugunu belirtir.

Nietzsche geleneksel elestiri konusunda duyarli degildir, ¢ctinkii ondan do-
kiilen fikirler siirekli olusan bir sel gibidir. Fakat hem sag hem sol onun “fel-
sefi bir metot olan dil oyunu, hakikat, gii¢ ve ahlaki nasil der¢ ettigi, giiciin
hak oldugu ve sozln bizatihi kendisinin gii¢ iddias1 oldugu” ¢znelliginden
ilham almistir. Neyin sdylendiginin sdyleyenden ayr1 diisiiniilemeyecegi fik-
rinin de babasidir.

[lliberal gelisme fikri kotii bir hafizaya sahiptir. Terériin mimar1 Maximi-
lien Robespierre, Rousseau’yu; Joseph Stalin ve Mao Zedong Marx’s; Adolf
Hitler ise Nietzsche’yi cagirir.

[lliberal ilerleme yolundan terére gitmek kolaydir. Marx'in ilerleme konu-
sundaki kati goriisii, Rousseau’nun karamsarligi ve Nietzsche'nin 6znelligin-
den dolayi, diinyanin nasil gelistirilecegine dair tartismalar anlamini yitir-
mistir. Marx’ta iktisadi sinif fikri, Nietzsche’'de Ubermenschen ve Rousseau’da
genel iradenin yikici manipiilasyonu, giici yiiceltmis ve bireyin sayginligi-
nin tizerine ¢ikartmistir.

Liberalizm, aksine, bu cevaplarin yeterli olmadigina inanir. Muhtemelen
bu liberalizmin en biiyiik giictidiir.
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Atif ve Kaynakca Yazimi

Atif

Dipnotlar sayfa altinda sirali numara sistemine goére diizenlenmeli ve asagida belirtilen kaynak gos-
terme usullerine uyulmahdir:

a. Kitap: Yazar veya yazarlarin ad ve soyadi, eser adi (italik), ceviri ise cevirenin, tahkikli ise tahkik
edenin, sadelestirme ise sadelestirenin, edisyon ise editériin veya hazirlayanin, yayinevi, baski yeri ve
tarihi, cildi, sayfasinin yazilmasi gerekmektedir.

Tek yazarh:
Atilla Yayla, Liberalizm, Liberte Yayinlari, Ankara 2015, s. 62.
Cok yazarh:

James D. Gwartney ve digerleri, Temel Ekonomi, cev.: Ahmet Uzun, Liberte Yayinlari, Ankara 2016, s.
153.

Derleme:

Kenan Cagan (edit.), ideoloji, Hece Yayinlari, Ankara 2008, s. 54.

Ceviri:

Cento Veljanovski, Hukuk ve Ekonomi, cev.: Atilla Yayla, Ankara 2016, s. 98.

b. Tez 6rnek: Salih Zeki Hakli, Liberalizm ve Komiiniteryanizmde Birey Fikri: Karsilastirmali Bir ince-
leme, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Universitesi, Ankara 2014, s. 150.

c. Makale: Yazar adi soyadi, makale adi (tirnak icinde), dergi veya eser adi (italik), ceviri ise cevirenin
adi, yayinevi, baski yeri ve tarihi, cildi, sayl numarasi, sayfasinin yazilmasi gerekmektedir.

Telif makale 6rnek:

Atilla Yayla, “Ozgiirlik Kahramani Leonard Liggio”, Liberal Diisiince, Ankara 2015, sayi: 78, s.182.
Ceviri makale 6rnek:

Leigh Jenco, “Serbest Otobanlar”, Liberal Diisiince, ¢cev.: Mehmet Dogan, Ankara 2015, sayr: 78, s. 178.
d. Basilmis sempozyum bildirileri, ansiklopedi maddeleri ve kitapta béliimler makalelerin kaynak gos-
terilis diizeniyle ayni olmalidir.

e. Dipnotlarda kullanilan kaynak ilk gectigi yerde yukaridaki sekilde tam kiinye ile verilmelidir. ikinci
defa gosterilen ayni kaynaklar icin; yazarin soyadi, kaynak kitap ise italk a.g.e., makale ise a.g.m. ve
sayfa numarasi yazilir. Ayni yazar icin daha 6nce gosterilen kaynaktan sonra baska bir kaynagina
atif yapilmissa ve ilk gosterilen kaynaga tekrar atif yapilacaksa yazarin soyadi, eserin adi ve sayfa
numarasi yazihr.

Ornek:

Yayla, a.g.e., s. 150.

Yayla, Siyaset Bilimi, s. 140.

f. Birden ¢ok yazari ve hazirlayani olan eserlerde her sahis isminden sonra virgtil konmalidir. Yazar
sayisi ikiden fazlaysa birinci yazar isminden sonra “ve digerleri” denilmelidir.

g. Internette yer alan kaynaklardan yapilan alintilarda asagidaki hususlara dikkat edilmelidir:

Gazete veya derginin internet sayfasindan alinan yazilar, bashg tirnak icinde, yayinin ad italik ve asil
yayin tarihi ile erisim tarihi ve baglanti adresi belirtilerek kullaniimaldir.

Ornek:

Guingor Uras, “Carsi Pazar Sakin, AVMler Hareketli”, Milliyet, 22 Haziran 2017 (Erisim: 17 Agus-
tos  2017).  http://www.milliyet.com.tr/yazarlar/gungor-uras/carsi-pazar-sakin-avm-ler-hareket-
1i-2472665/

Sadece internette yer alan bir yayin ise baglanti adresi disinda sayfanin adi belirtilmelidir.



Ornek:

Unsal Cetin, “Kapitalizmin Ahlak? Ustiinlugi”, Hiirfikirler.com, 9 Agustos 2017, http://www.hurfikirler.
com/kapitalizmin-ahlaki-ustunlugu

internet kaynag! yazari anonim, haber veya rapor ise, kaynak makale bashgindan sonra belirtilmeli
ve italik yazilmalidir.

Ornek:

“Turkey’s Erdogan decries Qatar’s ‘inhumane’ isolation”, BBC, 13 June, 2017, http://www.bbc.com/
news/world-middle-east-40261479 (erisim: 17 Agustos 2017)

Kaynakca

Metnin sonunda makalede kullanilan kaynaklari gésteren kaynakca bélimi bulunmalidir.

a. Kitap: Alfabetik sirali, yazar-yazarlarin soyadlari basta olacak sekilde biyiik harfle, sadece ilk
harfleri biyiik sekilde yazar adlari, eser adi (italik), ceviri ise cevirenin, tahkikli ise tahkik edenin, sa-
delestirme ise sadelestirenin, edisyon ise editoriin veya hazirlayanin adi ve soyadi, yayinevi, baski yeri
ve tarihinin yazilmasi gerekmektedir.

Tek Yazarlh:

HEYWOOD, Andrew, Siyaset, cev.: B. Berat Ozipek ve digerleri, Adres Yayinlari, Ankara 2016.

Cok Yazarh:

GWARTNEY, James D. ve digerleri, Temel Ekonomi, cev.: Ahmet Uzun, Liberte Yayinlari, Ankara 2016.
Derleme:

CAGAN, Kenan (edit.), ideoloji, Hece Yay., Ankara 2008.

Ceviri:

VELJANOVSKI, Cento, Hukuk ve Ekonomi, cev.: Atilla Yayla, Ankara 2016.

Tez Ornek:

HAKLI, Salih Zeki, Liberalizm ve Komiiniteryanizmde Birey Fikri: Karsilagtirmali Bir inceleme, Yayinlanma-
mis Doktora Tezi, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Universitesi, Ankara 2014.

b. Makale: Yazar soyadlari basta olacak sekilde biiyiik harfle, sadece ilk harfleri biyiik sekilde yazar
adlar, makale adi (tirnak icinde), dergi veya eser adi (italik), ceviri ise cevirenin adi, yayinevi, baski
yeri ve tarihi, cildi, sayi numarasi, sayfasi sayfa araliginin yazilmasi gerekmektedir.

Telif makale 6rnek:

YAYLA, Atilla, “Ozgiirlik Kahramani Leonard Liggio”, Liberal Diisiince, Ankara 2015, say: 78, ss. 181-184.
Ceviri makale érnek:

JENCO, Leigh, “Serbest Otobanlar”, Cev.: Mehmet Dogan, Liberal Disiince, Ankara 2015, sayi: 78, ss.
178-179.

c. Internet kaynaklarinin Kaynakganin en altinda “Internet” bashgi altinda alfabetik sirayla yer almasi
gerekmektedir.

Gazete veya derginin internet sayfasindan alinan yazilarda;

URAS, Giingor, “Carsi Pazar Sakin, AVMler Hareketli”, Milliyet, 22 Haziran 2017 (Erisim: 17 Agus-

tos  2017).  http://www.milliyet.com.tr/yazarlar/gungor-uras/carsi-pazar-sakin-avm-ler-hareket-
li-2472665/

Sadece internette yer alan yayinlarda;

CETIN, Unsal, “Kapitalizmin Ahlaki Usttinlugu”, Hirfikirler.com, 9 Agustos 2017, http://www.hurfikirler.
com/kapitalizmin-ahlaki-ustunlugu/

Internet kaynaginin anonim yazar, haber veya rapor olmasi durumunda;

BBC, “Turkey’s Erdogan decries Qatar’s ‘inhumane’ isolation”, 13 June 2017, http://www.bbc.com/news/wor-
|d-middle-east-40261479 (erisim: 17 Agustos 2017)



ABD ve Latin Amerika Ulkelerinde Baskanlk
Sistemi ve Uygulamalari
Adnan Kiglk

£ ISBN: 978-975-2500-62-4

1. Baski, Nisan 2019

Bu kitap, Latin Amerika Ulkelerinde uygulanan baskanlik sistemi modellerini
anayasa hukuku sinirlari 6tesinde siyasi ve toplumsal yonleriyle birlikte ele
almaktadir. Latin Amerika modellerinde baskanlik sisteminin filli sonuglarini,
degdisim ve donUsim dinamiklerini, demokratiklesme baglaminda
kaydedilen mesafeleri ve performanslarini ortaya koymaktadir.

Turkiye'de de askeri darbeler seklinde Latin Amerika'dakine benzer hadisel-
erin yasanmis olmasi, bu Ulkelerdeki baskanlik sisteminin, uygulamada
karsilasilan sorunlar boyutu ile bitlnlik icerisinde incelenmesi gerekliligini
gostermektedir.

2017 yilinda yapilan Anayasa degisikligi ile baskanlik (Cumhurbaskanligr)
sistemine gecilmesi Uzerine bu Ulkelerde karsilagilan sorunlar ve bu
sorunlarin asilmasina yonelik dedisimlerin bilinmesi Tlirkiye'de benimsenen
yeni sistemin uygulamasina katki saglayacaktir.



Kiresel Kapitalizmi Savunmak
Johan Norberg

Ceviren: Mustafa Acar - Metin Toprak

ISBN: 978-975-6877-71-5

2. Baski, Mayis 2019

Johan Norberg kuresel kapitalizmi c¢evresinden soyutlanmis bir sistem
olarak degil, “insan 6zgurligu fikrinin liberal ekonomik ifadesi” olarak
savunuyor:

“Kapitalizm demokrasi, insan haklari ve gerek kadinlar, gerekse erkekler icin
kisisel 6zgurlliiklerden ayrilamaz. Bireylerin kendi yasamlarini diizenleme
konusunda getirdigi o6zgurlik ve sorumlulukla kapitalizm, farkh
degerlerimiz ve inanglarimiza ragmen baris icinde yasayabilecegimiz
hosgoralt  bir toplumun onkosuludur. Bunun alternatifi iktisat ve
organizasyon konusunda kararlarin tepeden, idareciler tarafindan
alinmasidir. O durumda, yonetilenler arasinda degil de yonetenler arasinda
yer alabilmek icin gl¢ elde etmeye calismak en 6nemli sey haline
gelmektedir. Bazilari icin iktidar micadelesi, refah ve herkes icin daha iyi bir
yarin mucadelesinin yerini almaktadir. Ticaret, yatirimlar, fikirler ve
teknolojinin yayilmasi sayesinde insanlarin yoksulluk ve azgelismislikle
basedebildikleri mureffeh toplumlari insa etme imkani hi¢ buginkt kadar
genis olmamisti. isvec’in 100 yilina malolan kalkinma siireci simdi, liberal
kurumlari ve acik ekonomileri olan fakir Ulkeler tarafindan 10-20 yilda
gerceklestirilebilir”
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Platon’dan Pinker’a Siyasi Diisiince Tarihi
Larry Arnhart
cev. Ahmet Kemal Bayram & Muhammet Erdal Okutan
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1. Baski, Aralik 2018

Prof. Dr. Larry Arnhart, Siyasi Duslnce Tarihi baslikli Platon'dan Rawls'a
uzanan calismasini Adam Smith, Leo Strauss ve glnimuz isimlerinden
Steven Pinker'i de ekleyerek bastan sona yenilemis ve genisletmistir. Yazar,
filozoflarin eserleri ve iddialar esliginde tarihten bugtine siyaset felsefesinin
mesgul oldudu kapsayici veya tali ¢cok sayida onemli soruyu sorarak
okuyucuyu disiinmeye sevk eden 6zglin bir ydntemi benimsemektedir.

Kitaptaki tartismalar 6zgurlik, esitlik, dogal haklar, devrim, hukukun Gstiin-
1Ggyu, siyasi teoloji, siyasi yargi ve insanin mutluluk arayisi gibi siyaset felsef-
esinin ana konularini agida c¢ikarmaktadir. Arnhart’in Siyasi Dlstince Tarihi,
insan tabiati, beseri kiltlr ve siyasi tarih Uzerine yazilmis iddialari deger-
lendirmekte antropoloji, biyoloji, iktisat, tarih, psikoloji ve teoloji gibi dogdal,
sosyal ve beseri bilimlerin tim entelektlel disiplinlerinden yararlanan ¢ok
yonlu bir yaklasim sunmaktadir. Siyaset felsefesini tabiatin ve genel beseri-
yet biliminin bir parcasi olarak ele alan bu kitap gerek 6grenciler gerekse
alanda calisma yapanlar icin temel bir kaynak niteligindedir. Bu kitapta siyasi
distincenin cevabini aradigi bazi sorular ise sunlardir: En iyi ydnetim nedir?
iyi ydneticiler mi yoksa iyi yasalar mi daha 6nemlidir? Siyasal iktidar mesrui-
yetini nereden alir? lyi kanunlara nasil ulasabiliriz? Yasalari kim yapar? Hukuk
nasil dodar? Adalet, 6zgurlik nedir? Adalet ve 6zglrlik arasinda bir geliski
var midir? Dinin siyasetteki yeri nedir? Dini ve siyasi otorite ayni elde
birlesmeli midir? Aklin siyasal arenadaki rolti nedir?



Siyasti ideolojiler

Editorler: Bugra Kalkan & Hasan Ytcel Bagsdemir

ISBN: 978-975-2500-50-1

1. Baski, Haziran 2017

Siyasal sistemler, devletlerin yonetim sekliile ilgili iken ideolojiler zihniyetleri
ile ilgilidir. HikUmetlerin saglik, egitim, sosyal gtivenlik, kamu glvenligi gibi
alanlarda oldugu kadar temel haklar ile uluslar arasi iliskiler alaninda da poli-
tik tutumlarini sahip olduklari siyasal sistemlerden ziyade ideolojileri belirler.

Siyast Ideolojiler kitabi, gecen iki ylizyildan beri devlet politikalarini yénlen-
diren ideolojileri kapsamli ve dizenli bir sekilde ele almakta; ideolojilerin
tarihi gelisimini, temel kavramlarini, kose taslarini, temsilcilerini, Bati
dlinyasindaki, Musliman dinyadaki ve Tlrkiye'deki yansimalarini derinlikli
ama sade bir dille okuyucunun ilgisine sunmaktadir.

Kitabin icinde neler var?

* Ele alinan ideoloji hakkinda 6n bilgi

* Okuyucuyu icerige odaklayan sorular

* Renkli ve kalin yazi ile gosterilmis kavramlar

* [deolojilerin, Misliman cografyadaki yansimalari

* [deolojilerin demokrasi ve siddetle olan iliskileri

* Bilgilerin muzakeresini saglayacak tartisma sorulari
* Maddeler halinde her bolimun ozeti
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Hukuk sosyolojisi
Mathieu Deflem

gev. Devrim Ozkan - Yiicel Karadag
ISBN: 978-975-2500-61-7

1. Baski, Mart 2019

Yasalarin ve hukuk sisteminin insanlarin tutum, davranig ve aliskanliklari Uzerinde nasil ve ne
oleude etkili oldugu sosyolojinin baslica meselelerinden biridir. Sosyoloji, kurulusundan itibaren,
kadim duzen problemiyle ilgilenmigtir. Dini kurumlarin ve gelenedin sagladigi duzenin yerine
dunyevi ilgi, gikar ve ilkeler ile bigimlenen yeni bir duizenin tesis edilmesine yonelik gergeklegtir-

ilen bilimsel ve dusunsel atiimlarda cnemli rol oynayan sosyoloji, insanlarin gerek devietle
gerekse birbirleriyle iliskilerini duzenleyen hukukla yakindan ilgilenmistir. Zira ideal bir duzenin

tesis edilebilmesi igin insanlarin mevcut yasal uygulamalardan ne sekilde etkilendiklerinin
ortaya gikarilmasi zaruridir.

Elinizdeki kitap hukuk sosyolojisi alaninda kaleme alinmis en kapsamii eserlerden biridir. Kitabin
yazarn Mathieu Deflem, hukuk sosyolojisi alaninda yapmis oldugu ¢alismalarla 6ne gikmig bir
akademisyendir. Kitap gerek sosyoloji bolimleri, gerekse hukuk fakulteleri igin kullanigh bir
kaynak olma islevini yerine getirebilecek nitelikleri haizdir. Zira kitap bir yandan hukuk sosyolo-

Jisinin gelisim surecini ve problemlerini izah ederken, diger yandan guncel meselelere dair gesitli
kavrayiglar ortaya koymaktadir.



