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Editorden...

“Orta Asya, Rusya, Cin, Avrupa, Hindistan, Balkanlar ve Mistr’da cereyan eden Tiirk tarihi hangi ¢ag
icerisinde okutulacaktir?”

Prof. Dr. ibrahim KAFESOGLU

Istanbul Universitesi biinyesinde Umumi Tiirk Tarihi kiirsiisiiniin Zeki Velidi Togan ile baglayan
tarihi bugiin pek ¢ok tiniversiteye kiymetli arastirmacilar yetistirmis olarak yoluna devam etmektedir.
92 y1l 6nce Zeki Velidi Togan tarafindan yakilan bu gerag nice ilim insam yetigtirmistir. Gliniin zor
sartlarinda ve biitiin imkansizliklara ragmen bikmadan, yorulmadan ¢alismalar yapan Umumi Tiirk
Tarihi kiirsiistiniin birbirinden kiymetli hocalarina bugiin ¢ok sey borclu oldugumuzu ifade etmek
isteriz. Kiirstimiiziin vefa, sadakat, diiriistlitk ve miitevazilik gibi temel diisturlarini bize bir kiiltiir
olarak biraktiklari icin basta hayatta olmayan merhum hocalarimiza, bu diisturlar: bizlere kadar
ulastirdiklar1 icin halen hayatta olan ve bizlere her kosulda destek olan hocalarimiza minnet
bor¢luyuz.

Aradan gecen 92 yila ragmen bugiin hala Umumi Tiirk Tarihi kiirsiisiiniin simrlarmin
tartistimast ve bu anlamda bir kurum kiltiiriiniin olusturulmamasi ciddi bir sorun olarak bu
kiirstiniin aragtirmacilarini  yormakta, hatta olumsuz sonuglar ortaya ¢ikarmaktadir. Halbuki
kiirstimiizin kurucu babalar1 olarak nitelendirebilecegimiz merhum hocalarimiz inceleme alanini da
olusturmus idiler. Kiirsiiyii farkli alanlara ayirma, hatta bu yolla yok etme gayretinde olanlarin yine
merhum hocamiz Kafesoglu'na kulak vermelerini temenni ederiz:

“Tirk tarihinin en biiylik hususiyetini cografi yaygimnlik, hattd daginiklik tegkil eder. Baska
milletlerin tarihi muayyen ve degismez bir bolge icinde olusurken, Tiirk tarihi aymi asirlar iginde
cesitli iklimlerde gelismeler gostermistir. Bundan dolay: tarihte bir Tiirk yurdu ve bir Tiirk
imparatorlugu degil, fakat ayn1 zaman iginde Tiirk yurtlart ve Tiirk imparatorluklari mevcut
olmustur, iste bu miistesna durum Tiirk tarihinin ¢aglar esasinda arastirilmasi ve 6gretilmesini
fevkalade zorlastirmaktadir. Tiirk boylart muhtelif yurtlarinda baska baska cografi sartlar, tiirlii
iktisadi ve kiiltiirel imkanlar dolayisiyla birbirlerinden farkli gelismeler kaydetmislerdir. Bunlar1
¢ag taksiminin belirli sinurlar iginde ele almak kabil degildir. Buna mukabil, her Tiirk boyu igin
belirli mekan icinde bir inkisaf kabiil ederek caglari, onlara, ayr ayr tatbik cihetine gitmek, mesela
Orta Asya Tiirkliigii i¢in bagka, Hindistan, Rusya, Balkanlar, Avrupa, Iran, Misir Tiirkleri igin
baska bagka, Osmanl imparatorlugu i¢in de bagka ¢ag sinirlar tesbitine ¢alismak da dogru olmaz.
Bu, her iilkedeki Tiirk boyunu ayr millet saymak manasina gelir ki, hakikatlere ve ilme aykiridir.
Cunkii gesitli iilkelerde goriilen Tiirkler ayni milletin kollar hdlinde devamindan ibarettir.”?

Ozetle bir kez daha sdylemek gerekir ki bugiinkii adiyla Genel Tiirk Tarihi Anabilim Dals,
Tasagil'in 2017'de Genel Tiirk Tarihi Cahstayr’'nda da ifade ettigi gibi, “zaman derinliginde ve mekan
genigliginde Tiirklerin yasadigi her yer ve her donemi” inceler. Nitekim kuruldugu giinden itibaren
Tiirk tarihinin arastirilmasi isini sistematik bir hale doniistiirmeye calisan Togan, Kafesoglu, Siimer,
Ogel gibi hocalarimiz yaptiklari galismalarda Tiirk tarihinin biitiinselligine isaret ettiler. Bugiin Tiirk
tarihi ve kiltiirtintin Avrupa merkezci bir tarih anlatisiyla olusturulmus caglar sistemi igerisine
alinmas1 ve bu sekilde incelenmesi kabil-i miimkiin olmaktan uzaktir. Caglar sistemi igerisine
yerlestirilmek suretiyle yapilacak calismalar Tiirk tarihini siglastiracak ve degersizlestirecektir. Ayrica
bu bakisin uygulanmasi basta Umumi Tiirk Tarihi kiirsiisiiniin kurucusu A. Zeki Velidi Togan'1 ve
beraberinde emegi gecen alanin ekol sayilan hocalarini anlamamak manasina gelmektedir. Biz de

! Abdiilkadir Donuk, Prof. Dr. Ibrahim Kafesoglu, Otiiken Yayinlari, istanbul 2014, s. 36-37.



kiirstimiiziin kurucusu ve sistematigini yerlestiren merhum hocalarimizin bakis1 istikametinde
harekete ge¢mis ve 2019 yili basinda ilk sayimizla yayin hayatina baslamis idik.

Tiirk tarihinin kadim ¢aglarinin arastirilmast ve bunun sistemlestirilmesi Genel Tiirk Tarihi
Anabilim Dali'nin temel ¢alisma alanlarindan biridir. Bu dogrultuda kadim Tiirk tarihinin kaynaklari
arasinda yer alan kaya resimlerinin incelenmesi olduk¢a miihim bir konudur. Halil Can Akgiin'iin
makalesinde Tiirklerin destani motifleri sosyal hayat ekseninde degerlendirilmekte ve kaya
resimlerinin bu manada 6nemine dikkat cekilmektedir.

Tiirk tarihi aragtirmalarmin mekana gore tasnifi de bize gore pek miimkiin goriinmemektedir.
Zira bilinen en eski zaman diliminden beri Tiirk tarihinde goc¢ olgusu s6z konusudur. Bu baglamda
merhum Faruk Siimer hocamizi ve onun Oguzlar isimli abidevi eserini hatirlatmakta fayda vardir.
Eger Tiirk tarihi ¢aglara boliinmiis olsa idi merhum hocamiz eserini nasil kaleme alabilirdi? Benzer
sekilde mekan iizerinden bir tasnif s6z konusu oldugunda bu abidevi eser yine ortaya ¢ikamazdi.
Nitekim Oguzlar olarak bilinen ve Tiirk tarihinin en miihim unsurlarindan birini olusturan boylar
ziimresinin tarihi seyrini belirli bir cografya igerisinde incelemek miimkiin goziikmemektedir.
Ornegin meseleyi Avrasya olarak ele aldiginizda Anadolu’yu, Orta Dogu cografyasini, hatta
Balkanlar1 disarida birakmis olursunuz. Dergimizin bu sayisindaki Dr. Ogr Uyesi Kayrat Belek’in
makalesi de aslinda Oguzlarin bu tarihi ve tasiyici roliine atifta bulunmaktadir.

Tirk tarihinin daha dogru arastirilmasi yardimci bilim alanlarn ile ortak c¢alismalar:
gerektirmektedir. Bu bilim alanlarindan biri olan niimizmatik yardimiyla Tiirk tarihinin mithim
noktalarindan Semerkand bolgesinde bulunan bazi sikke ve miihiirler tizerine ciddi tespitler
yapilmaktadir. Konu iizerine ¢alismalar yapan Dog. Dr. Gaybullah Babayar, gorsellerini de sundugu
kagan ve hatun yazili sikke ve miihiirleri yorumlayarak Kok Tiirk ¢agina 1s1k tutmaya calist.

Umumi Tiirk tarihi kiirsiistiniin kurucusu Zeki Velidi Togan'dan itibaren Cingiz Han, kurdugu
Tiirk-Mogol Devleti ve ardillar1 konular1 anabilim dalimizin ¢alisma alani igerisinde miithim ve
belirleyici bir yer teskil etmistir. Bu konu {izerine diisiinen ve yazan Prof. Dr. Saadettin Yagmur
Gomeg, Cingiz Han'mn dogumundan itibaren siireci degerlendirerek Mangurya’dan Orta Avrupa’ya
kadar ¢ok biiyiik bir yap1 meydana getiren Tiirk-Mogol Devleti'nde idari taksimat meselesi iizerinde
durdu.

Gome¢’in ifade ettigi boliinme meselesi ile birlikte Tiirk-Mogol Devleti icerisinden ¢ikan siyasi
yapilardan Cagatay Hanlig1, Tiirkistan tarihinin sonraki donemlerini bicimlendirirken flhanh Devleti
de Anadolu ile birlikte Orta Dogu cografyasina sekil verdi. Bu iki siyasi yap1 ayakta kaldiklar: siire
boyunca birbirleri ile iliski igerisinde de oldular. Genel Tiirk Tarihi Anabilim Dalinin ¢alisma alam
icerisinde olan bu konu Cagatayl Barak Han ile Ilhanli Abaka Han arasindaki iliskiler cercevesinde
Samet Durmaz tarafindan degerlendirildi.

Genel Tiirk Tarihi'nin nispeten ihmal edilen ¢alisma alanlarindan biri olan Dogu Avrupa’daki
Tirk varhgr hususu bastan beri vurguladigimiz Tiirk tarihinin biitiinliigii agisindan miihim bir
konudur. Bu cografyanin devami mahiyetindeki Orta Avrupa ve Balkanlar ise yiizyillar boyu cesitli
Tiirk kavimlerinin yasam alami oldu. Tiirklerin cihanstimul devletlerinden biri olan Osmanli'min
glicten diismeye baslamasi, Fransiz Ihtilalinin etkisi gibi farkli nedenlerle bat1 topraklarindan yavas
yavag cekilmek zorunda kalan Osmanh Devleti'nin ardindan bu topraklarda yasayan Tiirkler de
gesitli problemlerle karsilasmaya basladilar. Rengin Yavuz da Bulgar milliyetciligi baglaminda
Bulgaristan Tiirklerinin durumunu degerlendiren bir makale kaleme ald1.



Tiirklerin devlet geleneklerinin, sehirlerindeki yasam bigiminin, gelenek ve goreneklerinin Tiirk
olmayan birinin goziiyle anlatimini iceren kaynaklar Tiirk tarihi ve kiiltiirii arastirmacilar1 icin her
zaman ¢ok degerli olmustur. Bazen bir gezgin, bazen bir tiiccar, bazen de bir devlet gorevlisi sifatiyla
Tiirk devletine gelenlerle ilgili bir 6rnek de bu kez Prof. Dr. Melek Colak tarafindan verildi. On bes
yilint Osmanl topraklarinda gegiren Macar ressam Kalman Beszédes’'in Ege adalarina dair
gozlemlerinin konu edildigi calisma yalmizca tarihgiler degil, cografyacilar, sosyologlar gibi diger
alanlarda ¢alisanlarin dikkatini cekecek mahiyette oldugunu diistiniiyoruz.

Avrupa’nin biiyiik giliclerinin dogrudan veya dolayli yollarda her gecen giin birer parca
kopardig1 Osmanli Devleti'nin 6zellikle Orta Dogu ve Misir topraklarinda bu giiglerin eliyle somiirge
zihniyeti yerlesmisti. Osmanlimin toprak biitiinliiglinii, dolayisiyla Miisliimanlarin tekrar tek bir
bayrak altinda toplanmasini kendisine diistur edinen Emir Sekib Arslan ve onun bu bakis: etrafinda
Ittihat ve Terakki'nin Islamci yonii Omer Aslan tarafindan degerlendirildi.

Tiirk Diinyas1 cografyasinin tarih, kiiltiir ve medeniyet baglaminda en {iretken bolgelerinden biri
de Iran’dir. Dolayisiyla Tiirk tarihinin biitiinselligi bu cografyaya yonelik incelemelerin artarak
devamini gerekli kilmaktadir. Bolge ile ilgili ¢alismalariyla bu alana katki veren arastirmacilardan
Ziithre Nur Pehlivan bu sayida Melik Mansur Han'in eseri rehberliginde Kacar-Kaskay iliskilerini ele
aliyor.

Genel Tiirk Tarihi Arastirmalari editdr ve yayin kurulu olarak yabanci yazarlarin Tiirklerle ile
ilgili farkli dildeki yaymnlarim dilimize kazandirmay1 ve alana sunacagi katkiya matuf olarak bu
yayimnlarin tanitimini igeren yazilara yer vermeyi de bir gorev addediyoruz. Bu baglamda Ahmet
Karadeniz tarafindan Ruscadan terciime edilen Olga Igorevna Kulikova’mn makalesinde Ruslarin
bugtinkii cografyada var olabilmeleri ve bu ¢ercevede Hazarlarla iliskileri anlatilmaktadir. Calismanin
Tiirkceye kazandirilmas: Genel Tiirk Tarihi Anabilim Dalinin az ¢alisilan bu konusuna katk: olacaktir.
Tiirk-Rus iligkilerinin arastirilmasina katki saglayacak eserlerden biri olarak 16. ve 19. yiizyillar
arasinda Rusya ile bozkir iligkisini degerlendiren Khodarkovsky'nin Ingilizce eserinin tanitimi
Mehmet Cankara tarafindan yapildi. Rusya tarihi baglaminda Khodarkovsky'nin kiymetli
eserlerinden biri olan bu ¢alisma Rus stratejisinin hususlar1 hakkinda ufuk agici bilgiler igeriyor.

Genel Tiirk Tarihi Arastirmalari Dergisi'nin bu sayisini siz kiymetli okuyucunun istifadesine
sunarken tiglincii sayimizi kiirstimiiziin yasayan abidevi ismi Prof. Dr. Mustafa KAFALI hocamiza
atfettigimizin haberini sizlerle paylasmanin heyecar igerisindeyiz. Hocamizin dersleri bitirdiginde
ifade ettigi gibi; devletle kaln...

Dr. Ogr. Uyesi Oktay BERBER

Editor
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ARASTIRMA MAKALESI - RESEARCH ARTICLE
COGRAFYADAN MIiTOLOJIYE KAYA RESIMLERI
HALIL CAN AKGUN"
OZET

Petroglif kelimesi aslinda kayalarin iizerine ¢izilen oyma anlamina gelmektedir. Bu kelime Tiirkiye
Tirkgesinde ise kaya iizeri tasvirler, kaya iizerine levhalar, kaya resimleri, tag oymalar1 gibi manalara sahiptir ve
genellikle kaya resimleri adi ile anmilmaktadir. Aslinda bu islem oyma, dovme, kazima ve boyama gibi
yontemlerle taglara, kayalara ve magara duvarlarma yapilmakta ve islenen kaya resimleri, bulunduklar1 yerleri
adeta acik hava miizesine ¢evirmekte ve konunun uzmanlari tarafindan ait olduklar1 zamanin ifade vasitasi,
iletisim araci, yani yazisi olarak nitelendirilebilir. Baska bir ifade ile kaya resimleri bir duygu ve diisiinceyi ifade
etmektedir. Bu duygu ve diislinceler ¢cogu zaman maddi (hayvan, saman, gok cisimleri, av sahneleri, savascilar
ve savas sahneleri) bazen de manevi motifler barindirir. Bu motiflerin biiyiik bir kismi mitolojik tarihten haber
vermekle beraber eski topluluklarin sosyal hayat ve diigiinceleri hakkinda da bilgiler verir. Bu sebeple kaya
resimleri ve bulunduklar1 bolgelere kutsal alan olarak bakilmustr.

XX. ylizyilin sonlarina baktigimizda kaya resimleri hakkinda yapilan ¢aligmalara duyulan ilgide bir artig
vardir. Bu artig yapilan arastirmalarm sayisi ile de goze garpmaktadir. Lakin aragtirmacilar bu arastirmalarmi
genellikle Samanizm ve animizm c¢ercevesinde yapmaktadir. Bu c¢aligmalar aslinda kaya resimlerinin
fonksiyonunu, dini boyutunu, mitik, ve hatta tarihi ipuglar1 tastyan bir iletisim araci olarak goriilmesi ile birlikte
baslamistir. Yine bu konular lizerinden farkli disiplinlerden de faydalanarak arastirmalar devam ettirilmelidir.
Petroglifler cogu zaman din ve ayin ile birlikte iligkili oldugu gostergebilim agisindan degerlendirilse de, bu,
siradan giindelik olaylar hakkinda ipuglar1 veren petrogliflerin i¢ Asya’nim etnografik tarihi agisindan énemini
arttirmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kaya resimleri, petroglif, tamgalar, mitoloji.
FROM GEOGRAPHY TO MYHTOLOGY THE ROCK PAINTINGS
ABSTRACT

The word petroglyph actually means carving on stone. Turkey is the Turkish word over this rock
depictions, sheet rock on, rock paintings, has the meaning as stone carvings and rock paintings are usually
referred to by name. In fact, this process is carried out on stones, rocks and cave walls by methods such as
carving, forging, scraping and painting, and the processed petroglyphs turn their places into open-air museums
and are defined by the experts as the means of expression of the time they belong to, the means of
communication. In other words, rock paintings express a feeling and thought. These feelings and thoughts often
contain material (animal, shaman, celestial objects, hunting scenes, warriors and war scenes) and sometimes
spiritual motifs. Most of these motifs give information about mythological history, but also give information
about the social life and thoughts of old communities. For this reason, the rock paintings and the regions where
they are located were considered as sacred areas.

When we look at the end of 20th Century, there is an increase in the interest in the studies on rock
paintings. This increase is noteworthy with the number of studies. However, researchers generally conduct this
research within the framework of shamanism and animism. These works started with the fact that the paintings
were seen as a means of communication carrying the function, religious dimension, mythic, epic and even
historical clues. Again, researches should be continued on these issues by taking advantage of different
disciplines. Although petroglyphs are often considered to be semiotic in relation to religion and ritual, this

* Mugla Sitki Kogman Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi, Tarih Anabilim Dal, Tezli Yiiksek Lisans Ogrencisi, e-posta:
halilcanakgunn@gmail.com
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increases the importance of petroglyphs for the ethnographic history of Central Asia, giving clues about ordinary
everyday events.

Key Words: Rock arts, petroglyphs, tamgas, mythology.

GIRIS

XX. ylizy1l ile beraber toplumlarin tarihsel meraki yalnizca kaya resimlerine karst degil, genel anlamda
daha eskiye yonelmistir. Bu ilgi erken donem toplumlarmnin dini yasayislari, etraflarinda bulunan doga ve
kozmos ile olan iliskilerine dair yeni ¢aligmalarin artmasini da beraberinde getirmistir.1 Kaynaklardan edinilen
bilgilere gore kagit; MS 610’da Uzak Dogu’da kullanilmaya baglanmig, 8. yiizyilda ise batiya ulagmistir.
Abbasiler ise kagit yapabilmeyi Tiirklerin teknigini gelistirerek Ogrenmis olup bahsi gecen konudaki
deneyimlerini 11. yiizyilda Endiiliis’e kadar gotiirmiistiir. Bati’nin kagitla tanigmasi ise Araplar araciligr ile 8.
yuzyiln ilk ¢eyreginden itibaren gerceklesmistir. Dolayisiyla kagida yazilan kaynaklarin tarihi, MS 800 yilindan
daha geriye gitmez.”> Ama yine de daha eskiye giden yazili kaynaklar tabi ki de mevcuttur. Dogal olarak daha
eskiyi aragtirmak i¢in sozlii kiiltiir tirlinleri ile arkeolojik buluntulara bagvurmak gerekir. Sozlii kiiltiiriin iiriinleri
ile arkeolojik buluntular disinda bize ipuglar1 veren diger kaynaklar ise kaya resimleridir.

Yazinin sekillenmesi, olugmas1 ve icadindan dnceki devirlerde insanlar genellikle kayalar iizerine gesitli
yontemlerle ¢izdikleri resimlerle birbirleri ile ya da gelecek nesiller ile iletisim kuruyorlardi. Kaya resimleri ya
da kaya sanati olarak bilinen bu semboller ve damgalar bir agidan insanligm ilk izleri ve ilk entelektiiel
arayislaridir. Baykal Golii ¢evresinden baglayarak Buryatya, Giiney Sibirya, Lena Irmag: kiyilari, Hakasya ve
Tuva; Gorno-Altay bdlgelerinden baglayarak, Mogolistan, Kuzey Cin, Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan,
Tiirkmenistan, Afganistan, Azerbaycan, Dogu Anadolu, Bati Anadolu, Kafkasya ve Balkanlar (Kosova)’da
kayalara c¢izilmis kaya resimleri bulunmaktadir. Kaya resimlerinin Neolitik Donemde ¢izilmeye basladigi
birtakim veriler yolu ile bilinmekle birlikte Samanizm’in yiikselisi konusunda ise neolitik devirden itibaren din
fenomenolojisiyle baglantili degerlendirmeler de mevcuttur.’ Ayn1 zaman da kaya resimlerinin kiiltiirel birer
unsur olarak degerlendirilmesi de s6z konusu olmaktadir. Bununla ilgili de bir¢ok ¢alisma mevcuttur.

Milattan énceki devirlerde yasayan Tiirkler hakkinda yazili kaynaklardan® bilgi edinmek bizleri daha eskiyi
merak etmeye tesvik etmektedir. Ciinkii bu bilgilerin ¢ogunu Cin kaynaklarindan &grenmekteyiz ve Cin
kaynaklarmin genel anlamda bir objektiflik sorunu vardir. Hunlardan 6nceki devirlerde yasayan Tiirkler ve Tiirk
kiiltiirti i¢in bilgi edinmek maksadi ile kaya resimlerinin Tiirk kiiltiir unsurlarinin mitolojik arka plani ile
motifleri ag¢isindan incelenmesi ve yorumlanmasi gerekmektedir. Tirk (Runik) yazisinin da kaynagi
diyebilecegimiz kaya resimleri ve bu motiflerin goriildiikleri alanlar ayn1 zamanda eski Tiirklerin ve eski Tiirk
kiiltiiriiniin yayildig1 sahalar1 géstermektedir.

Giinlimiize kadar belirlenen kaya resimlerinden hareketle Tiirk kiiltiiriine ait motifler tasiyan kaya resimleri
ve sembollerin yayildiklari alan1 ve sinirlarmi yukarida agiklamistik ancak kaya resimlerine ait en eski 6rneklerin
Sibirya iglerinde bulunmasi dikkat g¢ekicidir. Aslinda doguda Mogolistan sinirlar1 i¢inde binlerce drneginin
bulundugu, arastirmacilar tarafindan bilinmektedir. Ozellikle de “geyikli taslar” olarak tanman kaya resimleri en
giizel orneklerdendir. Bu kaya resimlerinin sinirlar1 aslinda Biiyiikk Okyanus kenarlarina, Mangurya’ya kadar
uzamaktadir.” Kaya resimlerinin Kirgizistan, Kazakistan, Ozbekistan, Tiirkmenistan ve Orta Asya
cografyasindaki diger bolgelerin smirlar1 dahilinde bir¢ok 6rnegi bulunmustur dedik, peki bu kaya resimleri ne
mandya gelir? Bu sorularin cevabini su sekilde verebiliriz; Tiirkler gittikleri her yerde kiiltiirlerini kimlik
kartlarmi tasir gibi tasimiglardir. Kaya resimleri ve kaya resimlerinde bulunan motifler de Tiirklerin bir anlamda
imzasidir.

Kaya resimleri icin tabiatin ve tabiat sartlarmnin 6nemi c¢ok biytktir. Soyle ki; Tiirkler bazi daglarin,
tepelerin, sularm, agaglarm, géllerin ve taglarm ruhlart oldugu inancmna sahipti. Eski Tiirk toplumunda ki bu

! Mihaly Hoppal, Shamans and Symbol Prehistory of Semiotics in Rock Arts, International Society for Shamanistic Research, Budapest 2013,
s. 15.

? Necati Demir, “Tiirk Tarihinin ve Kiiltiiriiniin Kaynagi Olarak Kaya Uzeri Resimler (Petroglifler) ve Yazilar” Zeitschrift fiir die Welt der
Tiirken, C. 1,N. 1, s. 5-19.

* Hoppal, age, s. 19.

* Bakimz; Pulat Otkan, Tarik¢inin Kayitlarina Gére Hunlar, Is Bankas: Kiiltiir Yaymlar, istanbul 2018; Ayse Onat, Sema Orsoy, Konuralp
Ercilasun, Han Hanedani Tarihi Hsiung-nu (Hun) Monografisi, Tirk Tarih Kurumu, Ankara 2015.

3 {smail Dogan, “Runik Yazinin Gelisim Cografyasi ve Yayilma Sahas1”, Tiirk Dil Kurumu Tiirk Dili Arastirmalar: Yilig Belleten, Ankara
2001, s. 161.
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tabiat ile iliskili olan inang yapis1 Orhun kitabelerinde “1duk yer-sub”® ifadesi ile karsimiza ¢ikmaktadir. Benzer
inangla Uygurlarda “yir-suv” ifadesi ile karsilasmaktayiz. Bu da eski Tiirklerde Gok Tanr1 inancindan dolay1
gdgiin kutsal olmas: ile beraber “iduk yer-sub” terimiyle yerin de kutsallik kazandigin1 gosterir. Tiirkler “i1duk”
olan yerlerin birer izinin yani ruhunun bulunduguna yani yerinde kutsal olduguna inanmuslardur.’

Yukarida kaya resimlerinin ¢izimi de kutsal alanin kutsiyetine uygun olmali demistik. Peki, kaya resimleri
nasil bir kayaya ¢izilir? Bu sorularin cevabini sdyle verebiliriz; sembolleri ¢izmek icin ¢iplak, diiz ve uygun bir
yiizey gerekir ki ¢izimlerin yapildig1 bengii® tas sonsuza dek ifadeyi yansitsm. Kayanm bu 6zelligi kaya
resimlerinin islenmesi i¢in olduk¢a mithimdir. Bununla birlikte bdlgenin cografi yapisi da, yani 6zellikle daglar,
kayalar, dereler ve mekanm tamami bir biitiin olarak milletin tarihi veya epik hafizasinin ileriki nesillere
aktaricist olabilme kabiliyetini bu 6zellikleri ile tasimak zorundadir. Ayrica kaya resimlerinin ¢izilecegi taslar
Orhun Yazitlar’'nin yazildig: taslar gibi ¢ok gosterigli ve muazzam olmali.® Bu gosterisin amaci sonraki
kusaklara kiiltiir aktarimmi kalict bir sekilde yapmaktir. Keza binlerce yil sonra bizler gecmis atalarimizin
¢izdikleri kaya resimlerini inceliyorsak bu konuda basarili olduklarmi kabul etmeliyiz. Kaya resimlerinin
cizilecegi taslarin 6zelliklerinden bahsederken mekan methumunun éneminden bahsetmistik. Bu konuda énemli
mekan unsurlarindan biri de daglardir.

Daglar, Tiirklerin tarihi siire¢ icerisinde hemen hemen her donem kutsal bir mekan olarak dini duygularmi
ifade ederken Gok Tanr1’ya yakardiklar1 ve bazi Tiirk topluluklarinin da &liilerini yaktiklar: mekéanlar olmustur.
Tiirk mitolojisine baktigimizda dogadaki her nesnenin bir iyesinin bulundugunu ve her birinin farkl 6zelliklerde
zuhur ettigini goriiriiz. Bu sebeple daglarmm hem kendi hem de iginde barmdirdig: tiim nesnelerin iyelerine ev
sahipligi yaptigini diigiinebiliriz. Tiirklerde boylarin ve soylarin birer daglarinin olmasi, soyun kendi atalarini dag
ruhuyla birlestirmesi, bu iki mitolojik smiflandirmanin ortak bir tapmmaya baglanmis oldugunu gosterir.” Sanki
daglar Gok Tanri’ya ve atalara yakin mekanlar olarak goriilmiis te bu amagla kutsal sayilmig gibi zirvelerinde
sunaklar ve bir takim téren alanlar1 olusturulmustur. Ve yine en nitelikli kaya resimleri daglarda ya da daglara
yakin mekanlarda bulunmustur.

Tirkler tarafindan ¢izilmis dini ve toren niteligi tasryan kaya resimlerinin ilk 6rneklerine siklikla bozkirlar
ve daglar ile beraber (Altay, Deel, Sayan, Pamir, Tanr1 daglarinda) yiiksek tepelerde rastlanmaktadur.'® Eski Tiirk
devletlerinin hakim olduklar1 topraklarm simirlar1 genisledikge ve diger milletlerle sosyo-kiiltiirel iligki diizeyleri
arttik¢a kaya resimlerinin viicuda getirildikleri alanlar da Diinya’nin birgok yerine farkli halklar tarafindan kendi
diinya anlayiglar1 kapsaminda genisleyerek uzanir. Nitekim Azerbaycan’da, Tiirkiye’nin Dogu ve Giineydogu
Anadolu bolgeleri ile Afganistan’da, Iran ile Irak’ta, Suriye’de, Ukrayna diizliiklerinde, Bulgaristan’in ig
kesimlerinde bulunan daglik bdlgelerde, Yunanistan’da, Macaristan’da ve Fransa’da bulunan kaya resimleri bu
etkilesimin izlerini agik¢a gostermektedir.'' Farkli Tiirk boylarma ait motifler barindiran kaya resimlerinin
binlerce kilometre uzakliktaki bdlgelere tasinmasinda Tiirk akmlarmin ile birlikte ticaret yollarinin 6zellikle de
Ipek Yolu’nun ve bir takim sebeplerle yapilan gdglerin dnemli rol oynadigini sdylemeliyiz.

Tiirk tarihinin ve kiiltiiriiniin belirginlesmeye basladig: erken devirler hakkinda énemli ipuglar1 barindiran
kaya resimleri Tiirk diislince sanatinin islubunu, resmin mitoloji ve kahramanlik efsaneleri ile baglantisini ayrica
o zaman ki diinya goriisiinii bugiinlere aktarmaktadir. Tiirklere ait kaya resimleri genellikle insanin tabiatla,
evrenle ve Tanr1’yla olan iliskisini ana hatlar1 ile yansitir. Insanin Tanr1 ile ve sosyo-kiiltiirel anlamda somut
veya soyut bicimde kutsal olarak goriilen varliklarla iliskisi tasvirler yolu ile ifade edilirken, genel anlamda
Tiirklerin, olaganiistii 6zelliklere sahip olduguna inandiklar1 evrendeki varliklarin (giinesin, aym ve yildizlarm)
ve hayvanlarin (geyiklerin, dag kegilerinin / tekelerin, kurtlarin, atlarin, kartallarin, yilanlarin) tasvirlerinden
yararlandig1 goriiliir. Cogu zaman ise soyut kavramlar (Umay ana'?, samanik semboller ve tamgalar) yolu ile
bunu aktarmiglardir. Orta Asya’da insanlarin heniiz avci-toplayici hayat tarzina mensup olduklar1 devirlerde,
topluluklar i¢inde, insanlarin dogal ¢evre ile olan giindelik karsilikli etkilesimleri kendine 6zel bir diinya goriisii

® Talat Tekin, Orhon Yazitlari, Tirk Tarih Kurumu, Ankara 1988, s. 40.
" Harun Giingér, “Geleneksel Tiirk Dininde Din Anlayis1”, Dinler Tarihi Arastwmalart Il (Sempozyum 20-21 Kasim 1998 Konya), Ankara
2000, s. 163.

* Sonu olmayan, hep kalacak olan, 6limsiiz, ebedi.

¥ Cengiz Alyilmaz, “Petroglifler (Kaya Ustii Tasvirler)”, https://docplayer.biz.tr/25667924-Petroglifler-kaya-ustu-tasvirler.html Erigim tarihi:
10.07.2019.

? Fuzuli Bayat, “Tiirk Mitolojisinde Dag Kiiltii”, Folklor Edebiyat, 2006, C. 12,S. 46, s. 47.

' Cagdas, agt, s. 57.

" Cagdas, agt, s. 63.

2 Onur Alp Kayabasi, “Tiirk Mitolojisinin Kutsal Disisi: Umay”, International Journal Of Eurasia Social Sciences, 2016, Vol:7, Issue:22,
ss. 220-228; Ayrica bakiniz; Kayabasi, “Taseli Yoresi Tahtacilarinin Gegis Donemlerinde Mitolojik Unsurlar”, Tiirk Kiiltiirii ve Haci Bektas
Veli Arastirma Dergisi, 2016, S. 78, ss. 139-158.
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ortaya ¢ikarmistir. Burada ¢ikis noktasi yalnizca insanoglunun degil, yeryiiziindeki biitiin canli ve cansiz
varliklarin da bir ruha sahip olmas inancidir.

Kaya resimlerindeki insanin Tanr1’yla olan iletisimini ve ona olan bagliligini bildiren motiflerde genelde
samanlarin (Budist ve Mani rahipleri daha sonra samanlarin yerini almistir), kaganlarin veya generallerin 6n
planda yer aldiklar tasvirler dikkat ¢eker. Dini téren motifleri igeren kaya resimlerinin yaninda giinlilk yasamu,
av ve savas sahneleri igeren motifleri ve siradan olaylar1 ele alan kaya resimlerine de sik¢a rastlanir ' (Resim 2,
Resim 3 ve Resim 4). Bahsi gecen kaya resimlerinin dini somut ve soyut motifler barmdiran iki yonii de Tiirk
resim ve minyatiir sanatina da hayvan sembolizmi acisindan esas teskil etmekle beraber, hayvan sembolizminin
kaya resimlerinde bolca resmedilmis olmasi1 Tirklerin hayvanlara genellikle kutsal varliklar sifati verdigini
diisiindiirmiistiir. "’

Aralarinda kilometrelerce mesafeler olan ve birbirlerinden ¢ok farkli kendilerine has cografi 6zelliklere
sahip bolgelerde kaya resimlerinin ¢izim teknikleri, iisliiplar1 ve ifade ettikleri anlamlar, bunlarin i¢inde sik sik
tespit edilen damgalar, yazitlar ve semboller ile bolgedeki arkeolojik bulgular ve eserler, bu eserlerin benzer
duygu, diisiince ve tislubunun iriinii oldugunu agik¢a gosterir. Tiirk boylarina ait Asya ve Avrupa’daki kaya
resimlerinin bir kismi iizerinde yeni yeni Tiirk ve Mogol, uzun zamandir Rus, Alman, Ingiliz, Amerikah,
Belgikali ve Koreli arastirmacilar tarafindan arastirma ve incelemeler yapilmis; kitaplar nesredilmistir.'® Ancak
Orta Asya’nin i¢ kesimlerinde yapilan caligmalarin genelinde kaya resimlerinin Tiirklere ait oldugu siirekli goz
ard1 edilmis; bunlarin tarihlendirilmesi, tasnif edilmeleri ve yorumlanmasinda ayrintili bir inceleme
yapilmamistir. Tiirklerin yasam tarzi ve inanglari, diinya goriisleri, sanata ve estetife olan bakis acgilart ve
anlayislar1 ile ilgili 6nemli bilgileri ve mesajlar1 binlerce yil sonrasmna tasiyan kaya resimleri yalniz Tiirk
boylarinin kiiltiir ve medeniyetleri hakkinda degil; bulunduklar1 bolgelerin tarihi cografi mahiyeti, bu bolgelerde
geemis donemlerde yasayan canlilar ve dogal hayat hakkinda da ¢ok dnemli veriler sunmaktadir.

1. Geyik Tasvirli Kaya Resimleri

Insanlik tarihine baktigimizda insan ve hayvan arasinda giiclii bir bag goriilmektedir. Avci-toplayict
devirlere goz attigimizda o zamanmn magara ve kaya resimlerinde ¢ogunlukla hayvan figiirlerinin yogun
oldugunu goriiriiz. Bu noktada avci-toplayict hayattan konar-gdger yasam tarzina gegiste insanlarin hayvanlarin
g6¢ yollarini takip etmeleri ile onlar1 idare altina almalar1 birlikte geligmistir. Bu gelisim insanlarin hayvanlara
anlam yiiklemelerine de sebep olmustur. Aslinda hayvanlar bulunduklari cografyalarda insanlarin onlara
verdikleri rollere gore bir kutsallik kazanmis ve zamanla toplumda kiilt haline gelmislerdir. Bunun sebebi
Tiirklerin hayvanlar1 da insanlar gibi yasayan, mantik kuran ve konusabilen canlilar olarak algilamasi ve onlari,
korktugu bir varlik ya da giiciin simgesi olarak gordiigii, onlar1 igin kutsal olarak goriip onlarla akrabalik kurmak
istemesidir. Bu anlayis hayvandan tiireyis konulu ¢ok sayida anlatiyr da meydana getiren ana sebeplerden
biridir.'” Buna istinaden konargdgerligin kiiltiirel hayatinda yer alan geyigin, kutsal bir hayvan olarak goriilmesi
olagandir. Bu baglamda, konar-gocer hayatta geyik hem en ¢ok sevilen hem de totem olarak diisiince diinyasinda
yer alan hayvanlardan biri olmustur.'®

Ayrica geyik, bu zamana kadar yasamis pek ¢ok toplumda oldugu gibi, Tiirk topluluklarinda da kutsal ve
insanlara yol gosteren, onlara yardim eden, hem de kutsal olduguna inamildig: i¢in kotiiliik yapan birine
ugursuzluk getirecegi diisiiniilen bir hayvandir.'” Geyik, eski ¢aglardan beri, Tiirk kiiltiiriiniin olustugu iskit-
Sibirya toplumlarinda, kutsal hayat agaci ile beraber, disil yaratic1 ruh olarak kabul edilir.”” Kaya resimlerindeki
geyik motifi doga ile o6zellikle Saka-Iskit toplumlarmm bu dogal ortami algilama bi¢imi ile dogrudan
baglantihidir. Saka-iskit samanik gergekliginin bir parcasidir. Geyik resimleri (Resim 1-2) toplulugun 6zel sarki
ve destanlar1 tanimasi ve hatirlamasi i¢in ¢izilirken, muhtemelen samanm dogaiistii gii¢lerine odaklanmasina
yardimet oluyordu.?' Arkeolojik buluntulardan elde edilen verilere gore kaya resimlerindeki geyik motifi arkaik
devirlerde kozmosun kdkeni ve geligimi ile birlikte diigiiniilmiistiir. Geyik motifi klanin ilk atasi ve sonu olarak

' Mihaly Hoppal, “Sibirya Samanizm’inde Doga Tapmnimi”, Cev. Giirbiiz Erginer, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi
Dergisi, Ankara 2001, 41(1), s. 212.

" Oznur Cagdas, Islam Oncesi Tiirk Dénemi Orta Asya Kaya Resimlerinde Kullanilan Ana Motifler, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi,
Trakya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Edirne 2011, s. 43.

' Hoppal, agm, s. 221.

' Hoppal, age, s. 11.

17 Zeketiya Karadavut, Unsal Yilmaz Yesildal, “Anadolu-Tiirk Folklorunda Geyik”, Milli Folklor, 2007, Y1l:17, S. 76, s. 103.

'® Kayrat Belek, “Eski Tiirklerde At ve At Kiiltiirii”, Gazi Tiirkivat, Ankara 2016, S. 26, s. 115.

' Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi (Kaynaklar: ve Aciklamalar ile Destanlar) 1, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2003, s. 573.

2 7ofie Ugar, “Tiirk Kiltiiriinde Geyik ve Geyikli Baba Uzerine Gozlemler Kiiltiir Evreni”, Kiiltiir Evreni, Ankara 2014, S. 21, s. 135.

! Hoppal, age, s. 91.
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distiniiliip; soyut ve somut tiim kutsal varliklar, akarsularda ve daglarda oldugu gibi baslangiclar ve bitisler,
dirilme ve yenilenme hepsi geyik ile birlikte diisiiniilmiis ve geyik kutsal ananin arketipi olarak goriilmiistiir.*?

Erkek geyik resimlerinin, samanlarin dogadaki ruhlarla ve kendi topluluklar: ile goriisiirken yonettikleri
uygulamalar birikiminin bir payesi olmasi olasidir. Bir baska bakis acis1 ile kaya resimlerindeki sahneleri, kaya
resimlerini ¢izenlerin bu ruhlar tasvir etme gérevlerinin bir pargasi olarak da goriilebilir. Trans halinin duyusal
tecriibesi, kadim ruhlarla karsilasmalarin giiciinii muhtemelen arttirmaktaydi.”® Aslinda kaya resimleri, samanin
ruhsal alanmin giiciinii genisletip kalic1 hale getirmeyi amaclamaktaydi. MO II. binyilin sonunda hayvanciliga
dayali bir ekonomik yapiya gecilmesi ve kiiciik idari yapilarin ortaya ¢ikmasi ile birlikte, kurt, at, yirtic1 kuslar,
kegi, koyun ve inek gibi bir takim hayvanlar sadece iktisadi agidan degil, kiiltiirel agidan da biiyiikk 6nem
kazanmuglardir. Geyik onceleri kutsal sayilirken, Tiirklerin avci-toplayict yagam tarzindan hayvan yetistiriciligi,
yani {iretici ve savasct bir toplum yapisina gegisinin ardindan ya bu hayvanlarla esit degerde goriilmiis ya da
ozellikle kurda ve ata nazaran ikinci planda kalmgtir.**

Goktiirklere ait efsanelerde yer alan geyigin disi olmas1 ve Goktiirklerin liderlerinin iliski yasadigi Deniz
Tanrisi’nin da bir ak-geyik olmasi bunlarmn disi ruh durumunda olduklarini diisiindiirmektedir. Asina ailesinin®,
bir erkek cocuk ile disi kurdun ¢iftlesmesinden gelmesinin kabul edilmesi ve bu Tiireyis efsanesinde geyigin
yerini kurdun almig olmasi, yasanilan ideolojik ve toplumsal doniisiimii yans1tmaktad1r.26 Bu déniisiimiin izlerini
destanlarda oldugu gibi kaya resimlerinde de gormekteyiz. Destanlar ve sozlii kiiltiiriin diger drnekleri yansitma
isini geleneksel yollarla aktarirken, kaya resimleri ise somut olarak bizlere sunmaktadir.

Sadece kozmolojik agiklamalar yapmak disinda motifin ekonomik boyutuna da bakmakta fayda vardir.
Tiirklerin hayvancilikla gegindiklerini bilinmektedir. Biiyiik siiriileri kontrol etmek ve onlarin sayilarmin
arttirilmasi birincil hedeflerdendir. Ama burada besin kaynag1 acisindan en 6nemli unsur av hayvanlaridir. Geyik
kutsal ana ve tiireyis mitinin diginda av hayvani olmasi agisindan biiyiik 6nem tagir. Eski Tiirkler konar-gdcer bir
yasam tarzini benimsedikleri icin avcilik ve hayvancilik ile ugrasarak ihtiyaglarini karsilamiglardir. Oguz Kagan
Destaninda Oguz'un gergedani 6ldiirmek i¢in yem olarak kullanacag: hayvan olarak aklma ilk geyik gelir.”’
Goktiirk Yazitlar’ndaki su ifadeler de geyigin yaygm sekilde avlanan bir hayvan olduguna isaret etmektedir:”®

“Cogay kuzin Kara Kumug olurur ertimiz. Kiyik yiyii tabisgan yiyii olurur ertimiz. Budun
boguzi tok erti.”

(Cogay in kuzey yamaglart ile Kara Kum’da oturuyorduk. Geyik yiyerek, tavsan yiyerek
oturuyorduk. Milletin bogazi tok idi.)

Yine Dede Korkut Hikayelerine baktigimizda, ava gitmek isteyen Salur Kazan yanmdaki beylerine
seslenirken av hayvani olarak geyigi 6ne ¢ikarir:

“_..yorwyalum a bigler, av aviayalum kus kuslayalum, sigin geyik yikalum...”*

Yukarida da bahsettigimiz gibi geyik Tiirklerin zihin diinyasinda bir¢ok agidan 6nem kazanmig bir hayvan
olmustur. Inan¢ ve sosyal baglar ile ekonomik yasamm icerisinde goriilen geyik, giiniimiizde hala halk
folklorunda yasamakta ve 6nemini korumaya devam etmektedir.

2. At Tasviri Tasiyan Kaya Resimleri

Tarihi kaynaklar bir Tiirk’iin beraberinde adeta yoldasi gibi her zaman atinin (Resim 6) oldugunu soyler ki,
yine Tiirklerdeki bir inanca gore, onlar atla birlikte yaratilmiglardir. Genel anlamda konargdgerligin gelisimini
saglayan ve alet kullanimi kadar etkili olan hayvanlardan biri de “at” olmustur. Eski konargdcer topluluklar,
tabiatin bizzat icerisinde edindikleri tecriibeyi ve bilgiyi atin siiratli olusundan kaynaklanan bir hareketle hizla

2 Nilgiin Dalkesen, “Orta Asya’dan Anadolu’ya Tiirk Kiiltiiriinde Geyik Kiiltii”, Milli Folklor, Ankara 2015, S. 106, s. 59.

» Kenneth Lymer, “The Deer Petroglyphs of Arpauzen, South Kazakhstan”, Spirits and Stone, Poland 2002, Instytut Wschodni UAM, s.
156.

* Esther Jacobson, The Deer Goddess of Ancient Siberia, Brill, Leiden 1993, s. 32.

* Burada bahsi gegen aile hakkinda bilgi edinmek ve konuya daha detayli bakmak igin bakimz; Liu Mau Tsa1, Cin Kaynaklarina Gére Dogu
Tiirkleri, Selenge, Istanbul 2011; He Xinglhang, Guo Hong Zhen, Cinlilerin Goziinden Tiirklerin Tarihi, (Cev. Eser Ulun), Kalkedon
Yayinlari, Istanbul 2015; Chang Jen-t’ang, T’ang Devrindeki DOGU GOKTURKLERI Hakkinda Yeni Belgeler, Basilmamis Doktora Tezi,
Taipei 1968.

% Dalkesen, agm, s. 63.

77 Ogel, age, 116.

# Karadavut, Unsal, agm, s. 104.

¥ Karadavut, Unsal, agm, s. 104.
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tasimislardir. Insanoglu, en biiyiik yardimcist atin yardimu ile iirettigi bilgiyi ve maddeyi degistirme, gelistirme
ve sosyo-kiiltiire] anlamda onun aligveris imkanini yakalamistir. Bu agidan baktigimizda insanlik tarihinin
iktisadi ve siyasi olaylarmin gelisiminin en énemli sonucunun atin ehlilestirilmesi oldugunu séylemek yerinde
olur.?® Tarihte Tiirklerin baska bir canli bu kadar icli-dish oldugu goriilmemistir. Keza bugilin de Hazar Gtesi
Tiirklerinin hepsinin hayatinda atin ayr1 bir yeri vardir.’

Eski Tiirklerin medeniyet diinyasina kazandirdigi iki onemli unsurdan birinin at, digerinin de demir
oldugunu biliyoruz. Hem savas hem de ulasim vasitasi olarak, tekerlekli araglarla, ucaklar giiniimiizde ne ise,
cagimizin sartlartyla muhasebe ettigimizde; at da ge¢mis donemlerde dyle idi. Kurban kesilecek hayvanlar
arasinda da en makbul olani yine at idi. Dede Korkut Hikayelerinde beylerin attan aygir, deveden bugra,
koyundan kog kestirdiklerini Dede Korkut boylarindan biliyoruz.** Cin kaynaklar1 tinli Borii Tonganmn (Mo-
tun) atmin ne kadar hizli kostuguna ve cinsinin iyi oldugunu bizlere aktarmaktadir. Elbette ki bunlar siradan
hayvanlar degildi. Mesela yine Borii Tonga’nin (Mo-tun), babasi Tiimen Yabgu’nun (Tu-man)® atmi ok
yagmuruna tutturmasi devlete bagkaldiri olarak yorumlanmaktadir.**

Atin diger milletlerin sosyal hayatinin i¢inde olmak yerine genellikle mitolojilerinde yer almasi ya da halk
sOylencelerinde konar-goger halklar kadar yer almamasi, atn dogrudan dogruya bozkirlilarm devlet ve
organizasyonlarinda, kurulugs ve gelismesinde etkili bir rolii iistlenmesinden kaynaklanmaktadur.35 Yani
bozkirlilarin daha dogru bir tespit ile Tiirklerin askeri tegkilatlanmasinin ve devlet organizasyonlarmin stiratli ve
stirekli olmasinin temel sebeplerinden biri de atin yaygin ve ustaca kullanilmasidir. Atin en yaygin kullanildigi
alan siliphesiz askeri alandir ki bu alan icerisinde en mahir at biniciler akincilardir. Tiirklerin her dolunayda sik
sik Cin’in kuzey bolgelerine saldirdigini ve irili ufakli akinlar yaparak ganimet elde ettiklerini Cin
kaynaklarindan 6greniyoruz.*® Tipk: geyik avi ornegi gibi siirek avlarinda da at birincil vasita idi. Oyle ki atin
onemini Dede Korkut boylarinda da gormekteyiz; Bams1 Beyrek'in zindandan ¢ikincaya kadar 16 sene kendisini
bekleyen at1 ve Bams1 Beyrek'in atina seslenisi buna en giizel 6rnektir:

“At dimezem sana kartas direm kartasumdan yig
Basuma ig geldi yoldas direm yoldasumdan yig™’

Tirk kiiltiiriine baktigimizda erlerin isimleri oldugu gibi atlarin da isimlerinin oldugunu goriiriiz. Kol
Tigin’in atlarindan birisinin ad1 Alp-Sal¢r’dir. Goriiyoruz ki kahramanlara oldugu gibi atlara da “Alp” unvani
veriliyor. Manas Destanina baktigimizda Almambet’in atinin ad1 Kil Ciren, Battal Gazi’nin atinin ad1 Askar’dir.
Kahramanlarm atlar1 ile anildigimi birgok destanda gormekteyiz.*®

Atin yaradilisinin riizgdrdan olduguna inanilirdi. Bu sebeple riizgarin giicliniin ve hizmin ata gegtigi
diisiiniiliir, ev ya da cadir insa edilirken orta diregine kurban edilen veya kesilen bir atin kani veya at siitii
stiriiliirdii. Ates, orman ve dag ruhlarindan yardim istemek i¢in kizil ya da kan terleyen at yelesi kullanilir, Kutup
Yildizi’na bagli olan Akboz At ve Gokboz At’in bu kazigin etrafinda dondiigiine inanilirdi. Yine bu atlar Bagkurt
destanlarinda Buzat (Boz At) ve Sarat (Sar1 At) olarak yer alir, Balkarlar’da ise adlar1 Doru Aygir ve Saru Aygir
olarak bilinirdi. Ayn1 zamanda at olan eve koétii ruhlarin girmeyecegine, atin nefesinin kotii ruhlar1 ve cinleri
kovduguna da inamlirdi.*® 12 Hayvanli Tiirk Takvimi’nde de gordiigiimiiz iizere at, gecmiste ve giiniimiizde
Tiirk kiiltiirtine mensup topluluklarin takvimlerinde her zaman yerini almistir. Tatarlara baktigimizda At Yili’nda
savaglarin ¢cok olacagi, kitlik ve zor tabiat sartlar1 sebebi ile gecimin zorlagacagi, cocuklarin sert bir mizaca sahip
olacaklari, yasllar arasinda 6liimiin ¢ok goriilecegi inanci vardir. Tiirk diinyasinin tamamina baktigimizda at
nalinin nazar boncugu olarak kullanildig1 goriilmektedir. Bugiin hala Anadolu’da 6zellikle Toroslarda gocuklarin

3 Belek, agm, s. 113.

3! Saadettin Gomeg, “Tirk Kiiltiirinde At”, Uluslararasi Sempozyum: Gegmisten Giiniimiize Bozkir, Selguk Universitesi, Tiirkiyat
Arastirmalar1 Enstitiisii, Konya 2016, s. 820.

32 Goémeg, agm, s. 820.

% Burada bahsi gegen olay hakkinda daha detayh bilgi edinmek igin bakimz; Joseph De Guignes, Hunlarwn, Tiirklerin, Mogollarin Ve Daha
Sair Bati Tatarlarimn Tarih-i Umumisi, Haz: Erol Kiling, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2018; Pulat Otkan, Tarih¢inin Kayitlari 'na (Shi ji) gore
Hunlar, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 2018; Ayse Onat, Sema Orsoy, Konuralp Ercilasun, Han Hanedani Tarihi Hsiung-nu
(Hun) Monografisi, Turk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2015.

* Bahaeddin Ogel, Biiyiik Hun Imparatorlugu Tarihi II, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2015, s. 210.

33 Belek, agm, s. 114.

36 Liu Mau Tsat, Cin Kaynaklarina Gére Dogu Tiirkleri, Selenge, Istanbul 2011, s. 63.

%7 Engin Y1lmaz, “Dede Korkut Kitabinda Tasvir Diinyas1”, TDAY Belleten, 2003/1, s. 4.

3 Y1lmaz, agm, s. 5.

% Deniz Karakurt, Tiirk Mitolojisi Ansiklopedisi, Tiirk Séylence Sozliigii, e-kitap 2012, s. 116.
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omuzlarma asmak amaci ile yapilan nazarlik denilen totemlerin arasina at nali konuldugu, evlerde, ahirlarda ve
birgok alanda duvara ve tavana at nalmm asildig1 tespit edilmistir. *°

3. Umay Tasvirleri Tasiyan Kaya Resimleri

Umay; eski Tirk inancinin en eski devirlerinden (anaerkil) itibaren “Umay-Umay Ana” (Resim 5),
“Ayisit-Ayizit Hatun”, “aile, evlilik ve soy devaminin koruyuculugunu” tstelenen kutsal iye olarak kargimiza
¢ikmaktadir. Umay Ana, genellikle eski Tiirk inanci igerisinde ¢ocugu olmayan ailelere ¢ocuk vermesi i¢in
dilekte bulunulan, yagmur ve bereket getirmesi i¢in bulutlara ve suya yakarilan, giizelligin simgesi olarak
karsimiza ¢ikan kutsal iye de diyebiliriz. Tiirk topluluklar: arasindaki bir takim mitlere baktigimizda “Bayana”,
“May Ana” seklinde de ifade edilir.*' Cesitli Tiirk topluluklar1 i¢inde May-Ene, Payana, Bay-Ene, Umay Ene,
Ayisit gibi birgok farkli isimle var olan bu iye, giinlimiizde Anadolu’da “es” ya da “son” isimleri ile varligini
hayatin farkli alanlarinda cesitli pratiklerle siirdiirmektedir. Umay'm tasviri ise genellikle Ak-sar1 sagli, ak-sar1

tenli, ak giyimli olarak tasavvur edilmektedir.**

Umay inanct ile ilgili olarak edindigimiz ilk bilgiler aslinda yazitlarda bulunmaktadir Disil ruh Umay
Tonyukuk yazitinda: “Tengri Umay 1duk yer sub basa berti ering neke tezer biz”. “Tanri, Umay, kutsal Yer Su
onlara zafer verdi niye ka¢ariz’* seklinde gegmektedir. Bu ifadelerden anlasilacag iizere Tonyukuk’un verdigi
cevapta Umay adi anilmaktadir. Aslinda Tiirk mitolojisinde agik bir sekilde erkek-kadn ayriminin olmadigini,
Tirklerde tek tanrili bir inang sisteminin oldugunu ve bu inang sisteminin cinsiyet farkliligini disarida biraktigini
sOoylemeliyiz. Buradan hareketle Tiirk mitolojisinde yer alan disil ruhlara bir tanr1 vasfi vermek yerine, tabiat
kiiltiiniin kendisi olan mitolojik annenin degisim ve gelisim gecirmis soyut kavramdan semboller yolu ile
somutlastirilmig hali olarak degerlendirmeliyiz. Ancak Tiirkler arasinda avci toplayict yasam tarzindan uzaklasip
hayvan yetistiriciligi ile ugrasilan bir yasam tarzina gegiste doganin kutsal oldugu inancmin etkisini yavasga
yitirdikge anaerkil toplum hayatindan ataerkil bir toplum hayatina gegis gozlemlenmektedir.** Bu ise zamanla
Umay’m soyut olmaktan ¢ikip somut olana gecisine sebep olmustur. Buna geyik motifinden kurt motifine
geciste deginmistik.

Cesitli kaynaklardan edinilen bilgilerden yola ¢ikarak tanrisallik meselesi ve Umay zikrinin koékeni
hakkinda Cinli Tiirkologlar, bu kelimenin um ve ay kelimesinin birlesmesinden meydana geldigini diisinmiistiir.
Yine ayni Tiirkologlar “Um” kelimesi hakkinda ise kadinlik organini kasitla am/em kelimesinin ses degisimine
ugrayarak son halini aldigin1 belirtir. Ay kelimesi ise kadinin cinsel uyariciligini ve kadmligini ifade eder.
Buradan yola ¢ikarak Umay “dollenip doguran kadin ilah” diisiincesi ile ortaya ¢ikmistir ve diigiincenin anaerkil
donemin igerisinde gelismis oldugu diisiiniilebilir.*

Kol Tigin yazitinda Bilge Kagan “Babam hakan oldiigii vakit kii¢iik kardesim Kol Tigin yedi yasinda idi.
Umay gibi anam hatun sayesinde kiiciik kardesim Kol Tigin er kahraman adim ald”*® ifadeleri ile annesini
¢ocuklarin koruyucusu olan disi ruh Umay’a benzetmistir. Bu ifadelerden disil ruh olarak yine Umay’in
gorildiigii anlagilmaktadwr. Devadari’ye gore ise Mogollarda Uma (Umay) inanci vardi; Mogollar savas
hazirliklar1 yaparken Umay hatuna kurbanlar sunardi. Kumas veya tahta malzemeden bir bebek yapip ¢adirda
muhafaza edilirdi. Buna baksi dedikleri aslinda kadin saman gorevi iistlenen ruhani kisi hizmet ederdi. Bu
kadmimn Alp Kara Arslan soyundan oldugu diistiniiliirdii. Bu ifadeler gosteriyor ki Umay’in sadece Tiirkler de
degil Asya’da ki diger kavimler arasinda da bir islevi vard1.*’

Kaggarli Mahmud’un Umay kelimesini izah bi¢imi de oOnemlidir. Kasgarli’ya gore “Umay, kadin
dogurduktan sonra ¢ikan son’dur. Kadinlar Umay ile tefe’iil ederler. Umay’a tapilirsa ogul olur derlermig”
Kasgarli Mahmud Umay hakkinda ¢ok fazla bilgi vermez, lakin bu kelime hakkinda aktardigi atalar sozii
“Umayka tabinsa ogul bolur” dikkate deger. Umay ruhu hakkindaki Islam dinine gegtikten sonra Tiirkler,
ozellikle kadnlar arasinda sylenen bazi bilgilerden Kasgarli Mahmud’un da bilgisinin oldugu anlasiimaktadir.*®
Altay Samanlarma gore “Insanlar tiiredigi zaman, Umay Ana ile beraber iki kayin agact da yere indi” ifadesi

“ Yasar Kalafat, Nagihan Celik, “Tiirk Kiiltiir Cografyasinda At ile Ilgili Inanislar”, Tiirk Diinyas: Arastrmalart Dergisi, istanbul 2013, S.
202,s. 191.

! Celal Beydilli, Tiirk Mitolojisi Ansiklopedik Sozliik, Yurt Kitap Yaymn, Ankara 2005, s. 95.

2 Kayabas1, agm, s. 222.

# Muharrem Ergin, Orhun Abideleri, Hisar Yaynlari, istanbul 2003, s. 41.

# Kayabas1, agm, s. 222.

* Kayabas1, agm, s. 223.

 Ergin, age, s. 18.

47 Abdiilkadir inan, Eski Tiirk Dini Tarihi, Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1976, s. 25.

* Inan, ETDT, s. 25.
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Umay Ana’nin Hayat Agaci ile olan iliskisini de ortaya koyar.* Bugiin Anadolu’ya baktigimizda Umay gelisim
stireci icerisinde kutuplasarak iyi ve kotii zelliklerini bir arada barmndirmis ve ¢ocuklara, kadinlara vb. zarar
veren bir kotiilik kaynagi haline gelmistir. Umay’in bu zarar veren kotii yonii Tiirk topluluklar: arasinda Hara
Umay, Kara Umay, Mayneke, Uziit Koérmos, Aza, Ayza, al Kizi, Almis, Abasi, Al Karisi, Albasti, Umact gibi
isimlerle adlandirilmaktadir.>®

4. Saman Tasvirleri Tasiyan Kaya Resimleri

Saman kelimesi ve samanlik kavrami tizerinde pek cok calisma yapilmistir. Saman kelimesi biiyii, sihir
isleri ile ugrasan kimseleri belirtmek amaciyla biiyiicii, sihirbaz karsiliginda siklikla kullanilmistir. Aslinda bu
tanim ve kelime ile beraber, kavramin kullanim yeri yanligtir. Samanlar uyguladiklar: yontemlerin, dogadan ve
kendilerini yetigtiren samanlarin sayesinde edindikleri bilgilerin pratikte kullanilmasi ile hastalar: tedavi etmis,
koti ruhlart kovmada kullanilmis ve ¢ogu zamanda dinsel torenleri yonetmislerdir. Ayni zamanda hekimlik
becerisi olan kisilerdir (Resim 3-4).

Saman kelimesi Tunguzca bir kelime olup Tunguzca’dan Rus arastirmacilar sayesinde Bati ilim diinyasina
gegmis ve bugiin hala saman olarak kullamlmaya devam etmistir.”" Tiirkler saman kelimesi yerine Kam ya da
baks1 kelimesini tercih etmislerdir.*> Saman, Samanizm inancina bagli topluluklarda ruhlarla insanlar arasinda
bir araci roliinii tistlenen bir nevi din adamidir. Kam bahsi gegen inanca sahip topluluklar arasinda ayin ve
torenlerini yapan, ruhlar dlemi ile insanlar arasindaki baglantiy1 saglayan kisi olmakla beraber ayni zamanda
dogum ve tabiat olaylari ile de ilgilenir.”> Hunlarin Avrupa’da egemen oldugu devirlerde Ata-kam ve Es-kam
adlarinda iki samandan bahsedilmesi®* Avrupa Hunlarnin da din adamlarma Kam dedigini gostermektedir.
“Kam” kelimesi ayni zamanda saman kelimesinin Altay bdlgesinde yasayan Tiirk topluluklari arasinda
kullanilan kargiligidir.

Orta Asya ve Sibirya cografyasinda yer alan kaya resimleri bilim insanlar1 tarafindan, MO II. binyila kadar
uzanan Tiirk Samanizm’inin ilk somut delilleri olarak kabul edilmektedir. Baykal Golii'niin ¢evresinde bulunan
kaya resimleri, MO II. binyiln ortalarinda, buradaki samanlarm mevsimlik térenler diizenledigini
gostermektedir.” Ozbekistan’in giineyinde ve Tacikistan’da tespit edilen kaya resimlerinin, heniiz tarihlendirme
yapilmamakla birlikte, Mezolitik Devir’den kalma oldugu diisiiniilmektedir.”® Bu resimlerdeki motiflerin
kesinlikle samanik olduklarini sdyleyemeyiz. Ancak, Bakir ve Bronz Cagi’na ait kaya resimlerine baktigimizda
kayda deger samanik motifler 6ne ¢ikmaya baglamakla birlikte insan ve saman motifleri daha sik goriilmekte ve
bu da bir grup insanin bdlgenin toplumsal yapisinda daha 6n plana ¢iktigini ve yavas yavas toplum bilincinin
dini bir boyut kazandigini1 gostermektedir.

Ayrica samanik kaya resimlerinin Bronz Cagi’nda goriiliiyor olmasi, Samanizm’in Bronz Cagi’nda ortaya
¢iktig1 anlamma gelmez. Bronz Cagi’ndan da Once samanlarin bu cografyada bulunduguna dair elimizde
kuvvetli arkeolojik bulgular oldugunu sdyleyebiliriz.”” Bu, Bronz Cagi boyunca Avrasya bozkirlarinda (Orta
Asya dahil) Bozkir halklarmin gd¢ hareketlerinin 6nemli bir yeri oldugunun gostergesidir. Kaya resimlerinin
bazilar1 bulunduklar1 bdlgelere gore samanik semboller agisindan da farkliliklar gosterir.>®

SONUC

Eski Tirklerin konar-gdger kiiltiirii insanlik tarihinde ¢ok onemli bir yere sahiptir. Ancak bu hususta
yapilan bilimsel arastirmalar yeterli seviyede degildir. Bunun en biiyiik sebeplerinden biri de disiplinler arasi
calismalarn hem sayica hem de nitelik agisindan yetersiz olusudur. Ozellikle I¢ Asya’da yasayan Tiirk

¥ Ogel, age, s. 94.

0 Onur Alp Kayabasi, “Taseli Yoresi Tahtacilarimin Gegis Donemlerinde Mitolojik Unsurlar”, Tiirk Kiiltiirii ve Hact Bektas Veli Arastrma
Dergisi, 2016, S. 78, s. 149

5! Abdiilkadir Inan, Tarihte ve Bugiin Samanizm, Materyaller ve Arastirmalar, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2000, s. 74; Saadettin
Gomeg, “Samanizm ve Eski Tiirk Dini”, PAU Egitim Fakiiltesi Dergisi, Denizli 1998, S. 4, s. 40; Rasony1, age, s. 28.

52 Laszlo Rasony, Tarihte Tiirkliik, Turk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii Yaynlari, Ankara 1971, s. 28.

%3 inan, age, 72; ibrahim Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltirii, Otiikken, istanbul 2011, s. 301; Wilhelm Radlof, Sibirya’'dan (Se¢meler), Cev.
Ahmet Temir, Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1976, s. 233.

* Gomeg, agm, s. 40.

% Ahmet Ali Arslan, “Tiirk Samanizminin Kaynagima Dogru”, Sel¢uk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 2005/14, s. 59.

56 Andrezej Rozwadowski, Rock, Cracks and Drums, Molnar & Kelemen Oriental Publisher, Budapest 2017, s. 17.

" Hoppal, age, s. 19.

% Andrzej Rozwadowski, “From semiotics to Phenomenology: Central Asian Petroglyphsand the Indo-Iranian Mythology”, Theoretical
Theoretical perspectives in rock art research, Novus Press, Oslo 2001, 9 (2) s. 161.
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halklarinin ge¢misi ve kiiltiirel baglantilar1 lizerinde yapilan arastirmalar daha da az sayidadir. Arastirmamiza
konu olan kaya resimleri iizerinde de ayni sekilde fazla arastirma yapilamamustir.

Orta Asya kaya resimleri antik devirlerden itibaren kayalara, kutsal alanlara daglarin zirvelerine belli
ifadeler ¢ercevesinde, ¢izilerek ya da boyanarak bir¢ok bolgede yapilmiglardir. Gegmisin en eski devirlerinden
bu yana kaya resimlerinin ortaya ¢iktig1 alanlarin da kutsal sayilmis olmasi rastlanti degildir. Tabiat kuvvetlerine
olan saygmin ve inancin bizzat tabiatin i¢inde olmas1 gayet dogaldir. Bu sebeple kayalara resim ¢izme anlayist
daha sonraki devirlerde yani Neolitik, Bronz ve Demir Cag’da da devam etmis, resimleri kendi diisiincelerine
gore kutsal olarak gordiikleri alanlara ¢izmislerdir. Bugiin semavi dinlerde dahil olmak {izere bir¢ok dini mabette
yine o dinin kutsal olarak gordiigii bu gorsel ve simgesel motiflere rastlamaktayiz.

Kutsal alanlara resim yapma gelenegi Iskit, Hun ve Goktiirk devirlerinde de devam etmistir. Bu alanlarin
farkli zamanlarda kullanilmis olmasi1 ve burada yapilan ilk tasvirler ile sonraki donemlerde yapilanlar arasinda da
benzerligin bulunmasi, Orta Asya’da devam eden bir diisiince anlayisini gostermesi bakimindan oldukga
onemlidir. Orta Asya kaya resimlerinde, hayvanlar, av-savas sahneleri, bilyii ve din ile ilgili resimler hayli dikkat
¢ekmektedir. Tirklerle birlikte gelisen tasvir sanatinda hemen hemen ayni ¢izim kaliplar1 kullanilmis olsa da
tasvirlerde yer alan motifler ve motiflerin kutsiyeti agisindan farkliliklar goriilmektedir. Orta Asya’da genis bir
cografyaya yayilim gostermis olan kaya resimleri; donemin olaylarini, ekonomik yapisini ve inang sistemi gibi
birgok konuda giliniimiize 151k tutan eserlerdir. Kaya resimlerinin ¢izildigi zamanin insanlari, tabiattaki
gozlemlerini, oradaki yasayis bicimlerini, gelistirdikleri inang sistemlerini, giicli, hakimiyet anlayislarini,
kisacasi hayattaki tiim degerlerini kaya resimleri ile somutlastirmig ve bugiine 151k tutmuslardir.

RESIMLER

Resim 1: Kaya resimlerinde Geyik motifi érnekleri. (Hoppal Mihaly, Shamans and Symbol Prehistory of
Semiotics in Rock Arts)
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Resim 2: Kaya resimlerinde Geyik ve av motifi érnekleri. (Hoppal Mihaly, Shamans and Symbol
Prehistory of Semiotics in Rock Arts)

Resim 3: Kaya resimlerinde Saman motifleri. (Hoppal Mihaly, Shamans and Symbol Prehistory of
Semiotics in Rock Arts)
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Resim 4: Kaya resimlerinde saman ve ayin motifleri. (Hoppal Mihaly, Shamans and Symbol Prehistory of
Semiotics in Rock Arts)

Resim 5: Kaya resimlerinde Umay tasvirleri. (Hoppal Mihaly, Shamans and Symbol Prehistory of
Semiotics in Rock Arts)
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Resim 6: Kaya resimlerinde At ve siivari tasvirleri. (Hoppal Mihaly, Shamans and Symbol Prehistory of
Semiotics in Rock Arts)
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OZET

Kok Tiirk kaganliklarinin ydnetim merkezini iginde barindiran basta ipek Yolu olmak iizere dnemli ticaret
yollar1 {izerinde bulunan bugiinkii Kirgizistan sinirlar1 i¢inde kalan topraklarda, Tiirk kdkenli boylara ait boy
damgalari, yazitlar, sikkeler, kitabeler bulunmaktadir. Bu agidan Tiirk kiiltiiriiniin ve tarihinin yilikselmesinde
biiyiik rolleri olan Oguzlarin, daha Kok Tiirk ¢agindan baslayarak giiniimiize kadar zengin miras degerleri s6z
konusudur. Dolayisiyla Tiirklerin hem Islamiyet éncesi hem de islamiyet’in kabul edilmesi ve yayilmasiyla
birlikte anilan cografyada dil, din, tarih, edebiyat, sanat ve mimarlik alaninda birbirinden giizel eserler viicuda
getirdiklerini sdylemek miimkiindiir. Bu kiiltiir o6geleri kusaktan kusaga aktarilarak gliniimiize kadar
gelebilmistir.

Bu caligmamizda Tanr1 Daglarinda bulunan Kok Tiirk ve Karahanlilar doneminde Tiirklere veya daha
ayrmtistyla Oguzlara ait boy damgalari, sikkeleri ve Tiirk-Islam kitabelerindeki tarihi bilgiler incelenmistir.
Bununla birlikte Tanr1 Daglar1 bolgesine Kirgizlarin yerlesmesindeki ve olugsmasindaki Oguz boylarinin katkilar
hakkinda bilgiler de verilmistir. Nihayet diger Tirk ve Oguz boylarinin katilimiyla ortaya ¢ikan Kirgizlarin
siyasi tesekkiilleri biri sag kanat, digeri ise sol kanat olmak {izere Hun ve Kok Tiirklerden beri miras olarak
kusaktan kusaga aktarilan ikili yap1 ile ortaya ¢iktig1 goriilmiistiir. Kok Tiirk ve Karahanlilar donemine ait
tarihsel verilerin degerlendirildigi bu ¢aligma ile Tiirkistan tarihinin sosyo-kiiltiirel ve siyasi-ekonomik yasayis
tarzini sekillendiren ortak kiiltiir mirasinin aragtirilmasina katki saglanmasi amaglanmistir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkler, Oguzlar, damga, yazit, boy.
TRACES OF THE OGHUZ TRIBES ON THE TIAN-SHAN
ABSTRACT

On the territory of recent Kyrgyzstan, which lays on significant trade routes, such as the Silk Road with the
headquarter of the Kok Tiirk Khanate, famgas, coins, epigraphs and inscriptions of the Turkic tribes are to be
found. Additionally, it is seen that Oghuz tribes, which had a remarkable role in the rise of the Turkic culture and
history, have left a rich legacy starting from the Kok Tiirk period reaching to contemporary times. Consequently,
both during the pre-Islamic period and after the acceptance of Islam, it is being observed that amazing works in
the fields of language, religion, history, literature, art and architecture have been produced in the aforementioned
geography. These cultural elements have been transferred from generation to generation and have survived to the
present day.

In this paper we have provided information about the historical tamgas and coins of the Turks - more
specifically of the Oghuz tribes on the Tian-Shan during the Kok Tiirk and Karakhanid periods - and about the
historical material on the Turko-Islamic inscriptions. Some information about the contribution of the Oghuz
tribes on the later settlement and formation of the Kyrgyz in the Tian-Shan region is also presented. Finally, the
dual political formation based on left and right wing, which was transferred through generations as a legacy
since the Hsing-Nu and Kok Tiirks, fashioned the Kyrgyz with the involvement of the Turkic and Oghuz tribes.
In this context, writings of the Kok Tiirks and Karakhanids will contribute to the study of the common cultural
heritage shaping the socio-cultural and politico-economical life style in the history of Turkestan, which is

*“Ciyin-Tas” Tiirk-Islam Yaztlar1 {izerindeki arastirmalarimiza ve Oguzlar: Dilleri, Tarihleri ve Kiiltiirleri, 5.Uluslararast Tiirkiyat
Arastirmalar1 Sempozyumu’ndaki “Kirgizistan’da Yeni Bulunan Oguz Boylarmma Ait Yaztlar ve Oguz Damgalar” adli bildirimize yeni
buluntular eklenerek makalemiz genisletilmistir.

** Dr. Ogr. Uyesi, Manas Universitesi, Tarih Boliimii, Biskek/KIRGIZIISTAN, e-posta: kairat.belek@manas.edu.kg
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essential because it will bestow a new sprit to the arguments and works in the world of science in terms of
common history, language and culture.

Key Words: Turks, Oghuz, Tamga, inscription, tribe.
GIRiS
Oguzlar, erken donemlerden giiniimiize kadar Tiirk tarihinde ¢ok 6nemli rol oynamlslardlrl. Bu baglamda
Oguzlarm Hun, Kok Tirk, Tirgis, Karahanli, Gazneli, Selcuklu, Kara Koyunlu, Ak Koyunlu ve Osmanl gibi
biiyiik devletlerin ortaya ¢ikiglarinda ve gelismelerinde biiyiik katkilari oldugu goriilmektedir. Bir baska ifade ile
bu devletler Oguzlar tarafindan kurulmustur®. Tabii ki diger Tiirk kokenli boylarda oldugu gibi Oguz boylar1 da
uruk ve boy gruplarini olusturarak Avrasya bozkir topraklarinda egemen giice sahiptiler. Dolayisiyla Kok Tiirk
kitabelerindeki “Tokuz Oguz bodun kentii bodunum erti” ifadesi, Kok Tiirklerin hem Oguzlardan oldugu hem de
Oguzlarn Asina Kok Tiirk hanedan soyuna tabi oldugu yoniinde yorumlar ortaya ¢ikarmaktadir’. Bu meseleye
tersinden bakildiginda biitiin Oguzlar Tiirk’tiir ve biiyiik bozkirdaki boy birliklerinin igindeki kabilelere Oguz
siyasi adlar1 verilebilmektedir®. Bu durum ayni zamanda tartismaya agik bir konudur. Ciinkii Tiirk devletlerinin
kurulus ve gelismesinde etkili olan boylar ve boy gruplar1 hi¢ siiphesiz askeri teskilatlanmadan meydana
geliyordu.

Kok Tiirk devletlerinin yikilisindan itibaren Oguz boylarinin Merkezi Asya topraklarindan, batiya dogru
kaymaya basladiklarini gorebiliriz. Bilindigi gibi 766’da Tiirgisler veya Oguzlar Karluklarin sikistirmasiyla Sir
Derya ve Harezm’in kuzey ovalarma dogru gog ettiler’. Daha sonra Oguz Yabgu Devleti’ni kurdular. Miisliman
olduktan sonra Oguzlara Tirkmen adi da verilmis ve onlar her tarafta Tirkmen veya Oguz-Tiirkmen adiyla
bilinmislerdir®.

Oguzlarm daha onceleri oturduklar1 yurtlar1 olarak bilinen giiniimiizdeki Kirgizistan veya Tanr1 Daglar
smirlart i¢inde kalan topraklarda Oguz izleri goriilmektedir. Bunlar ilk basta etnik baglantilar: ile ilgili bilgiler
olan boy adlarinda goriiliir. Mesela, Tanr1 Daglarindaki Kirgiz boylari arasinda; Kay(1) (Kayig), Bayand:
(Bayundur), Avat (iva), Kara Baytal (Begtili), Munduz (Biigdiiz), Bayat (Bayat), Ezir (Yazgrr), Camgir¢t
(Eymiir), Ak Uylii (Alka Boliik), Cediger (Igdir), Begine (Begenek), Cartk (Caruklug), Kidik (Kizik) ve benzeri
Oguz gruplar1 bulunmaktadir’. Buradan hareketle Mogolistan’daki i¢ miicadeleler ve bunu takiben Timurlularm
istilasindan sonra, Tanr1 Daglar1 ¢evresine Kirgizlarin gelip yerlesmesi ve burada bicim bulmasinda yerli eski
Tirk ve Oguz boylarmin yakindan etkisi oldugu sdylenebilir. Ayrica Kirgizlarin Manas Destani’nda verilen
secerede Oguz Han, Kirgizlarin biiyiik atalar1 olarak izah edilir. Bu climleden hareketle hem Oguzlarin Dede
Korkut destani hem de Kirgizlarin Manas destani biitiin Tiirklerin ortak kiiltiir degerleri tasiyan ana
destanlarindan oldugunu séylemek miimkiindiir. Kirgizlarm Manas Destani’nda oldugu gibi Oguzlarin Dede
Korkut Destani’ndaki dogum, ad verme, evlenme, kahramanlik, giindelik hayat, yaglilik, 6lim ve yas torenleri
gibi kiiltiir 6zellikleri benzer sekilde Kirgizlarda da yasatila gelmistir.

Kirgizlarin Tanr1 Daglar1 bolgesindeki siyasi, ictimai ve etnik gelismeleri siirecinde yerli diger Tiirk
(Kipgak, Nayman, Tiirk-Mogol vb.) ve Oguz boylariyla birlikte hareket etmeleri, bdlgede biiyiik bir siyasi tedbir
ortaya ¢ikarmustir. Bu bir taraftan etnik ittifakin ortaya ¢ikigini saglarken diger taraftan daha hareketli milli siyasi
biinyenin ve ordu teskilatinin kurulmasimi gerekli kilmistir. Nihayet diger Tiirk ve Oguz boylarmm katilimiyla
Hun ve Kok Tiirklerden beri miras olarak kusaktan kusaga aktarilan biri sag kanat, digeri ise sol kanat seklindeki
ikili siyasi tesekkiil kurulmustur®. Ordu teskilat1 kurma zorunlugundan tiireyen bu sistem Merkezi Asya’daki
biiyilk bozkir devletlerinin siyasi etnik tesekkiiliiniin olusmasinda siirekli askeri prensibe doniismiistiir. Bu
durum ozellikle (Bati) Kok Tiirk ve Tiirgis-Oguzlarin siyasi yapilanmasinda kendini agik¢a gdstermistir.
Oguzlarm mitolojik metinlerinde batiya dogru kaymis olan Tiirklerin biiyiik babalar1 olarak bilinen Oguz Han’1n
Oguzlar1 Ug Ok ve Boz Ok olarak ikili kanat halinde kurdugu zikredilir. Bu ciimleden hareketle Kirgizlarin ikili
teskilatinin da eski Tiirk ve Oguzlarin siyasi sisteminden etkilendigi sonucuna varilabilir.

' Resat Geng, “Oguzlarin XI. Yiizyl Tarihi Hakkinda Bazi Diisiincelerim”, Kirgiz Tarihinin Giincel Meseleleri: Diinii, Bugiinii ve Gelecegi,
Prof. Dr. Anvarbek Mokeev Armagani, Biskek 2019, s. 68.

2 Ahmet Tasagil, “Oguzlarin Tarih Sahnesine Cikis1 Hakkinda”, Oguzlar: Dilleri, Tarihleri ve Kiiltiirleri, 5. Uluslararasi Tiirkiyat
Arastirmalari Sempozyumu Bildirileri, Ankara 2015, s. 21.

? Saadettin Yagmur Gomeg, “Kok Tiirkge Yazitlarm Oguzlar Meselesi”, Oguzlar: Dilleri, Tarihleri ve Kiiltiirleri, 5. Uluslararas: Tiirkiyat
Arastirmalart Sempozyumu Bildirileri, Ankara 2015, s. 517.

* Gomeg, agm, s. 517-518.

* Tasagil, agm, s. 27.

® Geng, agm, s. 69.

" Tolkunay Orozbekova, Kirgiz Boylart ile Oguz-Tiirkmen Boylari Arasindaki Etnik Iligkiler, Yayimlanmams Yiiksek Lisans Tezi,
Kirgizistan-Tiirkiye Manas Universitesi, Biskek 2018. s. 12-13.

¥ Anvarbek Mokeev, Kirgizi na Altaye na Tyan’-Sane, Biskek 2010, s. 118. Cengiz Buyar, “Kirgizistan’da Oguz Arastrmalari” Turkish
Studies International Periodical for the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic, 10/5 (Spring 2015), s. 95-106.
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Tanr1 Daglarindaki maddi kiiltiir alanlarinda da Oguz dénemlerinden kalan arkeolojik ve etnografik eserler
s06z konusudur. Bu baglamda On Ok Bodun (Tiirgisler) veya Oguz boylarmma ait olan damgalar ve yazitlar
bulunmaktadir. Eski Tiirk damgalar1 ait oldugu kiiltiiriin simgesini ve ongununu belirtmekle birlikle etnik
gruplarin siyasi, ekonomik ve sosyo-kiiltiirel baglantilarin1 da gosterir. Bunun yaninda damgalarin kusaktan
kusaga aktarilarak gesitli Tiirk boylar1 arasinda elden ele kullanildig: goriiliir. Dolayistyla Tanr1 Daglarinda yeni
bulunan ¢esitli Tiirk damgalarindan boylarin ve boy gruplarinin belirli bir cografyada yayildiklar1 alanlar1 ve
onlarin go¢ hareketlerinin ana hatlarmi (hékimiyetlerini) tespit etmek miimkiindiir. Ayrica Oguzlar en dnemli
tarihi rollerini Tiirgis ve Karahanli devleti i¢inde oynadilar’. Bu durum Tanri Daglarinda bulunan Tiirgis ve
Karahanli dénemlerine ait olduklar1 éne siiriilen damgalarda, sikkelerde, runik harfli yazitlarda, Tiirk-islam
kitabelerinde ortaya ¢ikmaktadir. VIIL. yiizyiln ikinci yarisindan itibaren Islamiyet’in Tanr1 Daglarma yayilmasi
konargdcer Tiirk kiiltiiriinde yeni bir satha agmistir. Dolayistyla eski Tiirklerin yazi kiiltiirii dedigimiz Kok Tiirk
metinlerinin ve eski Uygur harfli metinlerin yerini yavas yavas Arap harfli metinler almistir. Fakat Tirklerdeki
aym kiiltiirden dogan ve devam eden yazit kiiltiirii Tiirk-islam kiiltiiriinde kendini muhafaza etmistir'°.

1. Boy Damgalan

Tirk kiltiirtiniin 6nemli unsurlarindan birini olusturan damga veya tamga, tarih Oncesi ¢aglardan
giiniimiize kadar nesilden nesile siiregelmistir''. Ayrica konargdger Tiirklerde damga ilkel ve basit sekilde soyut
kimligini korumustur. Damgalar devletler, boylar ve uruklar arasindaki baglantilari, onlarin sinirlarini ve yasayis
ozelliklerini tanimlamada kiiltiirel kod olarak kullanilmistir. Bu baglamda Tiirklerde damgalar kabilenin ortak
mali olan konak yerleri, yol kavsaklar1 ve otlaklardaki tas, kaya gibi yerlerde, sinir taglarinda, at kosum
takimlarinda, miihiirlerde, ticari esyalarda, heykellerde, mezar taglarinda kullanllmlstlrlz. Tanr1 Daglar1 sinirlar
icinde kalan yiiksek kayalik bolgelerde ve yeni bulunan kitabelerde, sikkelerde eski Tiirk ve Oguz boylarina ait
olan damgalar bulunmaktadir'’. S6z konusu damgalar ekonomi ve siyasetin ¢ok gelistigi donemlerde boylara
gore cesitlenerek, kendilerine bagl bolgelerdeki kutsal kayalara vurulmaya baglanmistir. Bu baglamda damgalar
konargdcerlerin kendine ait olan bolgenin ve miilkiin kime ait oldugunu gdsteren birer miilkiyet belirtisi idi.
Konargdgerlerde herhangi bir boyun kimligini belirtecek sekilde tagman “damga” isaretleri, bu damgalarin
genelde sekillerine gdre hususi adlar tagimakta ve bunlar siyasi bir amagla kullanilarak boy kimliklerinin de 6n
plana ¢ikmasini saglamaktadir. Nitekim On Ok Budun teskilatinin “kulca” damga (bir geyik tiiriine verilen isim)

isaretini hem sahip olduklar1 bolgelerdeki kayalarda hem de kendi kaganlarmm adma basilan sikkelerde'*
pek ¢ok defa kullandig1 goriiliir (Gorsel 1, 2, 3, 4).

Yine bu amlan damgali kayalar arasinda Tiirk-Islam yazitlar1 mevcut oldugu gibi eski Kok Tiirk yaz1 kiiltiirii
izlerini miistereken kullanan damgalar da bulunmustur.

Gorsel 1: “Agizlik” (gem) ve “Kulca” damga.

? Tasagil, agm, s.21.

' Kayrat Belek, “Karahanlilar Déneminde Tiirk Halklarimin Kiiltiirel Miraslart: Kirgizistan Yazitlart Orneginde (IX-XI1. Yiizy1l)” Marmara
Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, C. 1, S. 1, Bahar 2014, s. 32-33.

' Nesrin Giilliidag, “Tiirklerde Damga Gelenegi ve Nogay Tiirklerinin Damgalar Uzerine Bir Inceleme”, Avrasya Uluslararasi Arasturmalar
Dergisi, C. 3, S. 6, Ocak 2015, s. 132.

"2 Osman Mert, “Ongét Mezar Kiilliyesi ve Kiilliyede Bulunan Damgalar”, Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Arastrmalart Enstitiisii Dergisi, S.
36, Erzurum 2008, s. 286.

13 Kubatbek Tabaldiev, Kayrat Belek, Pamyatniki Pis ‘'mennosti na Kamne Kirgizstana, Biskek 2008, s. 3-5.

' G. Babayar, Goktiirk Kaganligi Sikkeleri Katalogu, Ankara 2007, s. 244. Tabaldiev, Belek, age, Biskek, 2008.
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Gorsel 2: “Kulca” damga.

Gorsel 3: “Kulca” damga.

Gorsel 4: “Kulca” damganin sikke tizerindeki goriiniimii.

2. “Biike Bek” Yazit1 ve Damgalan

“Biike Bek” Yazit1 Isik-Go1 bolgesindeki Ton ilgesine bagh “Biirkiit” kdyii yakinlarinda kaya-taslarindan
Eltay Baykaskayev tarafindan 2013 yilinda bulunmustur. Bu amilan yazitta Arap harfleriyle <l \S; “Biike Bek”
adli kisi ismiyle tagin tam ortasinda 41 Wl el-Miilk-i lillah: miilkiin sahibi Allah’tir ciimlesi yazmakla birlikte
birgok Eski Tiirk ve Oguz boylarma ait damgalar kazimmistir (Gorsel 5).

2.1. Biike: Kasgarli Mahmud’un Divanu Lugati’t-Tiirk eserinde “biike” sdzciigli iizerinde agiklamalar
yapilirken sozciigiin ejderha, biiyiik yilan anlammda oldugu belirtilmistir. Anilan sézciikle ilgili verilen
orneklerde “veti bashg yil biike” (yedi bash ejderha) denilerek Miisliiman olmayan Altay bolgelerindeki Tiirk
kokenli Yabakularin® basbuglari i¢in bu sekilde kullamldigi, Karahanhlarda da yigitlere bu ismin verildigi
vurgulanmugtr'®.

2.2. EI-Miilkii Lillah: Islamiyet’in getirdigi kiiltiir degisikliklerinden biri Orta Asya’daki Tiirklere ait el
sanatlarnin ¢ogunlugunda “El-Miilkii Lilléh” sdzciigiiniin gegmesidir. Dolayistyla Islamiyet’ten dnce miilkiyet

'3 Karahanli doneminde Altay’daki gayrimiislim Tiirk boyu.

' Divanii Ligat-it-Tiirk Terciimesi, ¢ev. Besim Atalay. C. 3, Ankara 2006, s. 227. “Biike” kelimesi ile ilgili ek agiklamalar igin ayrica bkz.
Coskun Erdogan, “Mogollarda Kullanilan Beki/Begi Unvani Uzerine Notlar”, Mavi Atlas, 7/1, s. 268; Tuncer Giilensoy, “Mogolca ve
Tiirkgede Yasayan Benzer Sézler Uzerine”, Turkish Studies International Periodical For The Languages, Literature And History of Turkish
or Turkic, 6/1,2011,s. 12.
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sahipligini belirleyici unsur olarak her hangi bir boy veya ulusa ait damga vurulmusken Islam’m tesiri ile
Tiirkleri tevhid kavramma yaklastirmis bulunuyordu.

Gorsel 5: “Biike Bek” yaziti ile damgalarin ¢izimi ve orijinal goriintimii

Ancak bu anilan El-Miilkii Lillah sézciigiiniin kenarinda Kasgarli Mahmud’un Divanu Lugati’t-Tiirk
eserinde gecen Oguzlarin Eymiir, Ala-yuntli, Kayig, Tukar, Begdili boylarina ait damgalara benzeyen damgalarin
goriilmesi dikkati ceker. Bu vesile ile konargdcer topluluklar Islamiyet’i kabul etmelerine ragmen damgalarini
daha ¢ok kurban kestikleri yerlerdeki kayalara'’, miilkiyet sahipligini belirten bir isaret olarak kullanmuslar ve
kiymetli askeri aletler, sikke, at kosumlar1 ve kemer gibi degerli esyalar {izerine ve bunlarin yaninda kiymetli
atlara da vurmuslardir'®.

3. “Ciyin-Tas” Yazit1 ve Damgalar

Isik-Gol’e bagh Ak-Olong kodyii yakmindaki Ciyin-Tas adli daglik alan, hem Tas Devri izlerini hem de eski
runik harfli K6k Tiirk yazitlarini barindirmasi bakimmdan muhtesem bir agik hava miizesi gibidir. Buradan Kok
Tiirk donemlerine ait runik harfli yazitlarm yaninda Arap harfli Tiirk-islam dénemlerine ait yazitlar da
bulunmustur (Gérsel 6). Buradaki bir Tiirk-Islam yazitinda séyle denmektedir:

Yazitin Orijinal Okunusu Terciimesi
Metni
GQsls LS g ) Uc kisi keliib Ug kisi gelip
Gl Al Alt secdfn] oliirti Alt1 secan oldiirdi
Al ) Yl Secan er erdim Secdn’a kahramanlik ettim

3.1. Yazitin Okunusu ve Problemler

Birinci satir, <siS 28 g o) “Ug kisi keliib” seklinde okunmaktadir. Satirda kullanilan harflerin noktalarmin
da bulunuyor olmasi, okunusu kolaylastirmistir. Satirt olusturan {i¢ kelime harekelendirildigi takdirde, okuyusta
hata bulunmadigini rahatlikla syleyebiliriz.

Ikinci satir;, <) b AN “Altr seca 6lirti” seklinde okumay tercih ettik. Satir icinde noktal harfler
bulunmasi, okumay1 bir nebze kolaylastirmaktadir. Ikinci satirda yer alan ve bizim seca seklinde okumayi tercih
ettigimiz kelimeye, Kasgarli Mahmad’ un Divanu Liigati’t-Tiirk’tinde, Oguz lehgesinde bir “kus” tiirii anlami
verilmektedir'®. Divdnu Liigati't-Tiirk’te “secd” seklinde gegen bu kelime, gercekte Oguz lehgesinde “sece”,
Kipgak lehgesinde “cipgik” denen “kus”tan baskasi degildir. Giliniimiiz Tiirkiye Tiirkcesinde ise ayni kusa

“serce” denmektedir.
Ucgiincii satir ise, a2)) J) gaw “Secan er erdim” seklinde okunabilir.

Ug satir birlikte degerlendirildiginde, “ii¢ kisinin alt1 serceyi dldiirmesi”nin ne manas1 var ve bundan nasil
bir kahramanhk ¢ikar seklinde bir soruyla karsi karsiya kaliyoruz. Ote yandan, baska bir soru da sudur: Oguz
lehgelerinde kullanilan “serge” kelimesi, Cagataylar doneminde ve daha sonra Tanri1 Daglarinda hakimiyeti

' Ciyin-Tas bunun giizel bir 6rnegidir: Alimov, R., Kubatbek Tabaldiyev, Kayat Belek, “A Newly Discovered Turkic Inscription in the Tian
Shan Region: The Chiymn Tash Rock Inscription”, Altai Hakpo, 20. The Altaic Society of Korea 2010, s. 187-195.

'S, A. Yatsenko, Znaki-Tamgi Iranoyazignih Narodov Drevnosti i Rannego Srednevekovya, Moskova 2001, s. 84. Y. S. Hudyakov, K. S.
Tabaldiyev, O. A. Soltobayev, “Kompleks Pamyatnikov s Runigeskimi Nadpisyami v Mestnosti Kok — Say v Kogkorskoy Doline na Tyan-
Sane”, Arheologiya Etnografiyva i Antropologiya Evrazii. Novosibirsk 2002, s. 124-131; Cengiz Aliyilmaz, “Kirgizistan’daki Arap Harfli
Yaztlar Uzerine,” Turkish Studies, International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic, 4/8, Fall 2009,
s. 185-209.

' Mahmud al-Kashgari, Divan Lughat at-Turk (translated with Introduction by Z. A. Auezova, index by R. Ermers), Almaty: Daik-Press,
2005, s. 906.
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ellerine geciren Kipgaklar tarafindan kullanilan “¢cipgik” veya “tarangi” kelimeleriyle ayn1 anlamda kullanilip
kullanilmadigidir. Bu konuda simdilik yeterli bilgiye sahip degiliz. Belki Tanr1 Daglarinda Kipgak lehgesiyle
konusan boylar arasma Oguz boylarindan bazi unsurlar da karigsmis ve s6z konusu satirlar bunlar tarafindan
yazilmistir.

XIHI-XVI. yiizyillarda Tiirkistan’da yasayan sehirli halk (Tiirk, Tohar, Fars, Tacik vb.) ile konargdger Tiirk
boylarmin etnik ve kiiltiirel acidan karigmalari neticesinde yeni etnik gruplarin ortaya ¢iktiklarini, bu etnik-
kiiltiirel kaynasmada Oguz boylarmm da biiyiik bir rol oynadiklarini biliyoruz®’. Dolayisiyla Oguzlar tarafindan
kullanilan “secd” kelimesi, Tanr1 Daglarindaki bazi halklar arasinda “gipgik” veya “tarangi” kelimesiyle es
anlamli olarak kullanilmis olabilir. Su halde, “secd” kelimesi sadece kiigiik bir kus adi olmak yerine, burada
yasayan bir boyun totemi veyahut bir etnik grubun adi da olabilir. S6z konusu satirlar1 degerlendirirken bdyle bir
ihtimali de g6z Oniinde tutmak gerektigi diislincesindeyiz. Ancak bu konuda elimizde heniiz yeterli veri ve bilgi

bulunmadigmi bilhassa belirtmeliyiz.

A S 1 M -

Gorsel 6: Ciyin-Tas Yazitimin genel bir goriiniimii ve ¢izimi.

Fakat burada dikkat edilmesi gereken bir husus daha vardir: Orta Caglarda Dogu Tiirkistan’m Kulca ve li
bdlgelerinde ziraatla ugrasan halka da “faran¢i” deniliyordu®'. Bu durumda inceledigimiz yazitta gegen “secd”
kelimesi ile “taran¢i” kelimesi arasinda bir anlam birlikteligi ihtimali zayiflamaktadir. Ciinkii Kulca ve ili
halklarma “taran¢i” denmesi, onlarin sadece tarimla ugragmalari ile ilgiliydi. Dolayisiyla biz, inceledigimiz
yazitlarin siyasi ve askeri muhtevali olduklarii diigiiniiyoruz. Bununla birlikte, bu muhtevayi, tarihi hadiseler ve
kronolojik verilere dayanarak agik¢a ortaya koymak oldukga zor goziikiiyor.

Bu noktada s6z konusu zorlugu asmak, “seca” veya “asican” kelimelerine dair daha saglikli yorumlara
gitmek i¢in sadece bu iki kelime {izerinde zihin yormak yerine, bolgeden elde edilen baska yazitlarla eski Tiirk
yazitlarinda gecen kelimeleri ve s6z varliklarmi da incelemek; boylece yapilacak mukayeseler ve
degerlendirmelerle konuyu bir nebze olsa aydinlatmaya g¢alismak yerinde olacaktir. S6z konusu kitabelerin
muhteva bakimindan Orhun kitabelerine ¢ok benzediklerini ve zengin bir kiiltiirel mirasin tastyicilart olduklarini
belirtmek gerekmektedir. Ciyin-Tas yazitlarinda gecen “secd”, “secdn” (ascan, asican) kelimeleriyle ilgili
taramamizi siirdiiriirken, Timurlular donemine ait bir kitabede oldukga ilgi ¢ekici bilgilere ulastik. Farsga tarihi
kaynaklar iizerinde uzman olan Semenov tarafindan okunan ve Emir Timur adma dikilen yesim tagindan
yapilmis bir kitabe par¢asinda; “Bu tas Hakan Duva-Secd-Han yerine Karsi'den getirildi” mealinde bir climle

Gl L

Gorsel 7: Emir Timur 'un yesim tagindan yapilan kitdbesindeki “secd” veya “secan’ kelimesi
gecen dordiincii satirdan alinti.

Bu kitabe, Semenov’dan sonra M. E. Masson tarafindan da degerlendirmeye alinmis ve Semenov’un
“secd” seklinde okudugu ibare, & W& Ol V33 “Duva Secdn Han” seklinde ve dogru olarak okunmustur®.

Nitekim yukaridaki yazida “secd”nin sonundaki ¢ (nun) harfi o« ve g (s ve h) olarak goriilen harflerin iizerine
oturtulmus goézikkmektedir. Masson’a gore “secdn”, Mogollar tarafindan kullanilan “setsen” unvaniyla ayni

2 Mokeev, age, s. 37-38.

*''V. Radlov, Iz Sibirii, Moskova 1989, s. 100-101.

2 M. E. Masson, “Tretiy Kusok Nefritovogo Namogil’nika Timura”, Epigrafika Vostoka, Moskova-Leningrad 1948, s. 63-68.

3 Aleksandr A. Semenov, “Nadpisi na Nadgrobiyah Timura i Ego Potomkov v Gur-i Emire”, Epigrafika Vostoka, Moskova-Leningrad 1948,
s. 49-62. M. E. Masson, agm, s. 68-69.
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anlama gelmekte ve XIV-XV. yiizyillarda ulusbegi bolge yoneticileri ve st riitbeli Mogollar tarafindan unvan
olarak kullanilmakta idi**. Masson ayrica, Mogollardaki “setsen” kelimesinin Eski Tiirk¢ede “bilge” anlamma
geldigini; Arap ve Fars cografyacilarin bu kelimeyi Ol (secdn) seklinde yazdiklarini; Mirhond’un Ravzatu's-
Safd’sinda ise ayn1 kelimenin ¢asa (cicin) seklinde yazildigim belirtir®.

Emir Timur adma dikilen yesim tagh kitabede gegen “secdn” terimi dolayisiyla, Mogollarin sosyal hayati,
Timurlularin Mogolistan seferleri ve bir zamanlar Maveraiinnehir siyasetini ve ekonomisini ciddi sekilde
etkileyen konargdcer Tirk-Mogol boylar1 iizerinde durulmustur. Bu g¢ergevede verilen bilgilerden, Timur ve
Timurilerin 1370-1425 yillari arasinda Tanr1 Daglarina yonelik bir kag sefer gergeklestirdiklerini®; Timur adma
dikilen yesim tash kitabenin ise 1425°te torunu Ulug-Beg tarafindan Isik-G61’den Maveraiinnehr’e getirildigini
ogreniyoruz”’.

Timurlularin siyasi ve ekonomik baglantilart1 ve Emir Timur’un yesim tash kitabesinde gegen “secdn”
tabiri ile Ciyin-Tas yazitindaki “secdn” kelimeleri arasindaki mana benzerligi oldukgea ilgi ¢ekicidir. Ancak tarihi
bilgiler goz 6niine alindiginda, bu durumun pek de sasirtict olmadigini belirtmemiz gerekir. Ciinkii ulagilan tarihi
bilgiler, Ciyin-Tas yazitinm bulundugu mevkiinin, Timurilerin //i tarafina sik sik diizenledikleri seferlerin gegis
giizergahinda yer aldigini ortaya koymaktadir. Nitekim Timurlularla Tiirk-Mogollar arasinda vuku bulan ilk
savas, Ciyin-Tas yakininda bulunan ve giiniimiizde Boom adiyla bilinen gegitte ger¢eklesmis; Emir Timur burada
Tiirk-Mogollar1 biiyiik bir bozguna ugratmistir. Daha sonra Timur, buradan Ciyin-Tas yoluyla Kognar-Basi’na
(Kogkor) gegmis, oradan da Ozkent’e donmiistiir™. Bu bilgiler, Ciyin-Tas yazit1 yazarlarinn, Timur ordularma
mensup askerler olmalar1 ihtimalini giiglendirmektedir. Diger taraftan, yazitin birinci satirmi olusturan (<4< z.s!
w8 (Ug kisi keliib) ifadesi, yaziy1 yazanin buranin yabancisi oldugunu agik¢a gostermektedir. Keza, ikinci satir1
olusturan <l b A (4ln seca olirti) ifadesi ise bizce, burada oldiiriilen alt1 kisinin yiiksek riitbeli Mogol
yetkililer olduklarmi anlatmaktadwr. Bu varsayimdan hareketle, Ciyin-Tas yazitinin Timurlular devrine ait
oldugunu ileri siirmek imkan dahiline girmektedir. Bu verilere katki saglayacak diger bir bilgi Emir Timur’un
oglu Sahruh’un tarihgisi Serefiiddin Ali Yezdi’nin 1424-1425 yillarinda yazdig1 Zafername adli eserde
verilmektedir. Bu eserde Emir Timur’un, 1389°da Mogol liderlerinden Kameriiddin’in u/usunu isgal etmek
maksadiyla gondermis oldugu ordunun faaliyetleri anlatilirken, damgalar ile ilgili olarak su bilgiler verilir: “Emir
Timur 'un ordusu Irtis nehri yakinlarina ulastginda, Tiirk-Mogol Emir Kameriiddin, ordusuyla birlikte ¢oktan
Altay tarafindaki Téleslerin iilkesine siginmisti. Emir Timur’un ordusu, ancak diismanlarmin nehir kiyisinda
birakip kactiklari gemi ve sallari bulabildiler. Emirler bir ka¢ giin burada dinlenmeye kaldilar ve askerlerine
ormanlardzcgki biiyiik yiiksekliklere kendilerine ait imza isaretlerinin ve damgalarimin ¢izilmesini emir
ettiler...”.

Ancak burada g6z ardi1 edilmemesi gereken bir nokta da Timurlulara karsi ¢ikan Tiirk boylarinin yoneticisi
durumunda bulunanlarin, “setsen” unvanmi kullanip kullanmadiklar1 mevzusudur. Bu hususta net bir sey
sOoyleyemiyoruz. Bununla birlikte bu ibarenin, XIII-XIV. yiizyillarda Tiirk boylar1 arasinda kullanilmaya
baslandig, ancak kelimenin daha ziyade “cecen” veya “cecan” seklini aldigi bilinmektedir’®. Bu dénemde
“cecan” kelimesi halk arasinda “adi gegen, itibarli, sozii gecen” kimseler i¢in kullaniliyordu. Nitekim Kirgiz
efsanelerinde, “Ceerenge Cegen” admnda birinin varligini biliyoruz. Fakat bu kelimenin, bir unvan olarak XIII-
XIV. yiizyillarda konargocer Tiirk boylar1 yoneticileri tarafindan kullanilip kullanilmadigi konusunda elimizde
net bilgiler bulunmamaktadir.

Ciyin-Tas yazit1 6zellik bakimindan Timurlular donemine ait olmasina ragmen yazitin altindaki damgalar
Sir Derya bolgesinde bulunan Kok Tiirklere ait sikkelerdeki ve yazitlardaki damgalara benzemektedir (Gorsel 8).

Anilan yazittaki ortasinda noktali “giines” anlammi bildiren O damga Talas’taki Kok Tirk runik harfli

yazitlarinda yer almakta ve /= bu damga Kipgak boylarinda da goriinmektedir.

2 Masson, agm, s. 68-69.

» Masson, agm, s. 68-69.

2 Hrestomatiya po Drevney i Srednevekovoy Istorii Kirgizstana (ed. T. Cumanaliyev), C. 1-2, Biskek 2007, s. 22-290.

27y, V. Barthold, Sogineniya, T. 1, izdatel’stvo Akademiya Nauk SSSR, Moskova-Leningrad, 1963, s. 79, 86.

 Barthold, age, s. 81-82.

» Materiyal po Istorii Kirgizov i Kirgizstana, Bigkek 2002, s.159.

% Nevayi'nin Sézleri ve Cagatayca Taniklar (El-Lugatu n-Neva'iyye ve l-Istishadatu’l-Cagata’iyye), Giris-Metin-Dizinler-Tipkibaski (haz.
Mustafa S. Kagalin), Ankara 2011, s. 523.
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Gorsel 8: Ciyin-Tas Yazitindaki Damgalar

Oysaki Timurlu ordusunda Otrarli veya Sir Deryali askerler tarafindan yazitlarin yazildigi agik¢a
goriilmektedir. Bu anilan yazitlardaki damgalar Islamiyet dncesi Tiirk kiiltiir ve sanat eserleri i¢in birer belge
hiiviyeti tagirlar.

Kavramlarin isaretlenmesi, kaliciliginin saglanmasi ve gelecek nesillere aktarilmasi itibariyla sosyal ve
kiiltiirel acidan biiyiikk 6nem tagiyan damgalar, giinliik hayatta kullanildiklar1 gibi kisiler 6ldiikten sonra
mezarlarmda da kullanilmustir®'. Bu vesile ile Tanri Daglari’nda bulunan Tiirk-Islam kitabelerinden kimlik
bilgilerini igeren metinler ile birlikte aileyi simgeleyen damgalarin da ¢izildigini gorebiliriz**.

4. Ebu Resid Kayig Kitabesi’® ve Damgasi

2008 yilinda giliniimiiz Kirgizistan’inin kuzey-dogusundaki Isik-Gol bdlgesinin Ton ilgesine bagl
“Bokonbayev” adli kdyiiniin yakinlarindaki eski bir mezarlikta Karahanli donemine ait bir kitabe bulunmustur.
Daha once varlig1 bilinmeyen bu kitabenin bulunmas biiyiik bir hadisedir. Ciinkii bu kitabede Oguzlarin Kay:g
isminin gegmesi yegane bir iz olmasi bakimindan mithimdir. Kitabe ayni kdyiin mezarligindaki baska bir
tiirbenin duvarinda yapi tast ve teshir unsuru olarak kullanilmaktadir (Gorsel 9). Kitabenin uzun siire yer altinda
ve rutubetsiz bir yerde bulunmasi sebebiyle fiziki durumu iyidir. Metnin yazili usulii sade nesih sekli ile
yazilmistir.

Metnin transkripsiyonu Orijinal Metin
Bismi-illih-ir-rahman-ir-rahim pan I Cran I ) oy
ld ildhe ill-Alldhti Muhammed-er-Resiil- Oy dana QY &l Y
AllGhii, sallallahii ‘ald Muhammed-en-Nebi-ve-aleyhi ale 5 il dess e AUl La 4
es-sellem O Haza kabir Ebu Resid 2 ) 53l 5 138 A3l
Kayig b. Hoca Imam ‘Imad-iid-din. Cpalhabee alal 4n ga cl g

Terciimesi: “Rahman ve Rahim olan Allah’in adiyla. Yoktur tapacak, Allah’tir ancak. Allah'in resulii
Muhammed dir. Allah’in salat i selam: Muhammed Aleyhi selam iizerine olsun. Ebu Resit Kayig b. Hoca Imam
‘Imdd-iid-din”.

31 Mert, agm, s. 286.

32 Kayrat Belek, “Tiiristan’da Tiirk-Islam Yaztlan (Kirgizistan’daki “Ciyin-Tas” Yazitt Ornegi)”, Manas Sosyal Arastirmalar: Dergisi, C. 4,
S. 3 (2015), s. 30-35.

3 Kayrat Belek, “Tiirkistan’daki Ortacaglara Ait Tiirk-islam Kitabelerindeki Yesevilik”, Tiiriik Uluslararas: Dil, Edebiyat ve Halkbilimi
Arastirmalart Dergisi, S. 16 (2019), s. 138-139.
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Gorsel 9: Ebu Resid Kayig Kitabesinin ¢izimi ve orijinal goriiniimii

Yorumlar: Genel itibariyle Karahanli kitabelerin ¢ogunlugunda Besmele ile baslayan giris metinlerinde
Kuran-1 Kerim’den secilen ayetler, Hz. Muhammed’e ait sozler, hadis-i serifler, Islami inanisla ilintili sozler
icerilmekle birlikte kitabenin kimin admna dikildigi ve tarihi yazilir. Karahanli toplumu her ne kadar yerlesik
hayata gegmesine ragmen konargdger kiiltiiriin yagsandig1 ve onu devam ettiren bir topluluk olarak dikkati ¢eker.
Bunun giizel 6rnekleri Karahanli donemi Arap harfli kitabelerde yer almaktadir.

Kitabede adi gecen Ebu Resid Kayig’in babasinin aldigi unvanindan anlasildigina goére o Karahanh
devletindeki onde gelen din adamlarindandir. Tarihi kaynaklarda XI. yiizyillara kadar “hoca” ismi devlet
teskilatindaki gorevlilere verilen unvan olup XIII. yiizyildan itibaren din adamlar1 ve tiiccarlarin da bu isim ile
adlandirildig: bilinmektedir*.

Ayrica “Ebu Rasid’in” kendi boy ismini ve kendine ait damgasini tagimasi oldukga dikkati ¢eker. Zira
Karahanli donemine ait yiizlerce kitabenin irdelenmesi ve arastirilmasina ragmen sadece iki kitabenin kimliginde
boy ismi ile verilen bilgiler mevcuttur. Yukarida belirttigimiz gibi Islamiyet’in tesiri ile kitleler halinde yerlesik
hayata gecmis olan Karahanli tebaasinda artik boylar halinde teskilatlandirilan konargdger hayat ortadan
kalkarak sehir hayatina ge¢ilmis ve kendi soy isimlerinin yerine de yagadig1 sehir ismi alinmaya baslanmigtir. Bu
vesile ile Divanu Lugati’t-Tirk’te adi gecen Oguzlarin “kayig” adli boy isminin kitabede anilmasi ilging ve
miihimdir. Demek ki Karahanl sosyal hayatinda Islam 6ncesi ile kiiltiirel etkilesimler yasanmistir. Bunun daha
aydinlatict 6rnegini Kara-Kaya bitiginden gorebiliriz.

5. “Bitik Kara-Kaya” Yazti

“Bitik Kara-Kaya” Yazit1 Narin bolgesine bagli Ak-Say yaylasinda bulunmustur. Yazit tasa geometrik
oyma seklinde kazmmig 5 satirdan olugsmaktadir. 1. ve 3. satirlar en az hasar goren satirlar olmasi nedeniyle
rahatca okunabilir, ancak 2. ve 4. satirlarin okunmasi zordur. Aslinda tas tizerindeki metin genel itibariyle ¢ok
tahrip olmus ve okunamayacak durumdadir. Buna ragmen bu yazita benzer kufi sekliyle yazilmis kitabelerle
karsilastirilarak yaziti okumaya ¢aligtik (Gorsel 10).

Metnin transkripsiyonu: Orijinal Metin:
(B)u Ahmed Er- 2l
nifl bitik kara-kaya i ) s el ol
Osman Kutlug Melik lle a8 jlaic
taguk yil tokuz-ing yetti gl os8 dy gas
otuzke ben bitidim. Amin. Ol @ p aS 5l

Yazitin Terciimesi: “Bu Ahmet Er’in Kara-Kaya yazisi. Osman Kutluk Melik tavuk y1l dokuzuncu aymn
yirmi yetisinde ben yazdim. Amin”.

3 Mihail M. D’yakonov, Neskol ko Nadpisey na Kayrakah iz Kirgizii. Epigrafika Vostoka. Vip. 1. Moskva-Leningrad 1948, s. 9-15.
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Gorsel 10 “Bitik Kara-Kaya” yazitimin ¢izimi ve orijinal gériiniimii

Yorumlar: Yazittaki ad1 gegen sahislarin Ortagag Tarihi kaynaklarinda ve meskikat bilgilerde isimleri
gecmedigi igin onlarmn sosyal hayattaki rolleri ile ilgili bilgilere sahip degiliz. Ancak metnin muhtevasindaki
Eski Tiirk¢e deyimler ve terimler iizerinde durulmasi gerekir. Oysaki metnin ciimle tanimlamalar1 ve bitik, kaya,
ben gibi sozciikler daha ¢ok Oguz Tiirkgesine yakindir.

5.1. Bitik: Kitap. Kaggarli Mahmud, Divanu Lugati’t-Tiirk eserinde anilan “bitik” sdzciigii ile agiklamalar
yaparken ve drneklemeler verirken sdzciigiin Oguzca oldugunu vurgulamistir. Ornegin, “bitik”: muska. “O, bitik
yazdr™: o, kitap yazdi. “Anik bitiki balkiiluk™: tam yazis1 bellidir vb. gibi*’.

5.2. Kutlug: Ugurlu. Uguru olan, iyilik getirdigine inanilan, kutlu, tekin, kademli, kutsal, meymenetli,
miibarek. {1k kez Kok Tiirkler tarafindan kullanilmaya baslayan bu sozciik, “kut” kavrami isaretiyle “-lug” gorev
ogesinin birlesmesinden olusmustur®®. Eski Tiirk devlet geleneginde devleti yonetme yetkisinin kaganlara Tanr1
tarafindan verildigi inancina “kut” denilirdi. Tanr1 Litfuyla bagislanan bu giicli geri ¢ekerse kaganlar tahti ve
yasamlarini1 kaybederler. Hiikiimdarlarin ve soylularm kani kutlu sayildigindan, hanedandan birisi idam edilecegi
zaman boynu kiligla vurulmaz, yay kirisiyle bogularak oldiiriiliirdii. Dolayisiyla “kut” veya “kutlug” yonetici
seckin ziimreye ait kimselerin 6zelliklerini belirtmek i¢in kullanilan devlet unvani olarak yer almistir®’.

5.3. Melik: Arapga bir sdzciik olup padisah, hakan gibi hiikiimdarlara verilen devlet unvanidir.
Kanaatimizce Eski Tiirk¢edeki “elik” veya “ilig” yani devletli sdzciigiiniin karsiligini tutmaktadir.

SONUC

Tarih boyunca biitiin Tiirklerin en biiylik halki olarak bilinen Oguzlar Tiirk kiiltiiriinlin en 6nemli
tagtyicilarindan biri olma niteligini siirdiirmiislerdir. Nitekim gerek boy damgalarmin gesitli sikke ve yazitlarda
kullanimi, gerekse Islamiyet’e gegis siireciyle birlikte ortaya ¢ikan yeni donemde olusturulan eserlerdeki ifadeler
Oguzlarin bu tastyic niteligini giiclendiren deliller sunmaktadir. Bu baglamda Tanr1 daglar1 bolgesinde tespit
edilen malzemelerin degerlendirilmesinin Oguzlarin tarihi rollerini anlamada son derece mithim oldugunu
sOylemek miimkiindiir.

Tiirk tarihinin 6nemli doniim noktalarmdan birini teskil eden Islamiyet’e gecis devresinde eskiden beri
devam ettirilen tas {izerine yazi kiiltiirii ve boy damgalar1 daha sonraki Tiirk-Islim devletlerinde de varligmni
korumustur. Bunun yaninda Tiirkler Islim kiiltiir unsurlarmi kendi geleneklerine adapte ederek terkibinde
kendilerine has telakki, inanis ve geleneklerin ¢cok daha agir bastigi bir Tiirk-Islim kiiltiirii ve medeniyetinin
temsilcileri olmuslardir. Bu baglamda K&k Tiirklerin ve Karahanlilarin tarihinde biiyiik rolleri olan Oguzlardan
miras olarak kalan kiltiir izleri, milli kiiltiiriimiiziin nesiller boyu devam edegelen belgeleri olmustur.
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Semerkant merkezli Sogd bolgesinde miladi 7-8. yiizyillarda Sogdca yaziyla darbolunan birgok Sogd ve
eski Tiirk sikkeleri bulunmustur. Ozellikle, son yillarda siirdiiriilen niimizmatik c¢alismalar sonucunda,
Semerkant ve civar1 bolgelerde elde edilen bircok bronz sikkelerde (twr’nyn x’y’n) “Turan hiikiimdari”, (xwf
twr’nyn x’y’n) “Turan hiikiimdar: Kagan” , (MR’Y pncy nn x’ttwnh)‘ Pang hiikiimdart Nana-Hatun”
unvanlarinin yer aldigi ve bunlardan bir kisminin Bat1 Kok Tiirk Kaganligri’yla dogrudan dogruya baglantili
oldugu, bir kisminimn ise dolayli olarak Kaganlikla iliskili sikkeler oldugu belirtilmistir. Son arastirmalarda Rus
ve Japon Sogdolog ve arkeologlar tarafindan Semerkant ve Pencikent’teki eski sehir kalitilarinda bulunan sikke
ve miihiirlerde Sogd yazisiyla (x’y’n) “Kagan” ve (x’ttwnh) “Hatun” unvanlarinin bulundugunu belirtmisler ve
onlar1 Kok Tiirk Kaganhigr’yla iligkilendirmislerdir. Bu gibi yeni bilgilerin 1s1gmnda Kok Tiirk Kaganlig: tarihinin
simdiye kadar iyi bilinmeyen sayfalarini, 6zellikle, Kaganligin Bat1 Tiirkistan’daki yonetimiyle iligkili konular1
inceleme imkani artmaktadir. Adi1 gegen unvanlar1 yansitan Semerkant ve Pencikent sikke ve miihiirlerindeki
Sogdg¢a yazinin yazim tarzi ve bulundurdugu tasvirleri, Cag (Tagkent)’te darbolunan Bat1 Kok Tiirk Kaganligi
(568-740) sikkelerindeki yazi1 ve ikonografi ile bilyiik benzerlikler tasimaktadir. Bunun yani sira, 8. ylizyilin ilk
ceyregine ait Mug Dagi Sogdga belgelerinde Semerkant civarinda bulunarak Arap istilasma karsi Sogd
hiikiimdarlarma onciililk yapan Kok Tiirk yoneticilerine dair bilgiler bulunmakta ve bu bilgiler ad1 gecen sikke
ve miihiirlerdeki bilgilerle drtigmektedir.

Anahtar Kelimeler: Sogdca yazi, Semerkant, Bat1 Kok Tiirk Kaganligi, Eski Tiirk sikkeleri, miihiir,
damgalar, ikonografi, K6k Tiirk¢e unvanlar.

ON THE OLD TURKISH COINS AND SEALS WITH THE TITLE “KAGAN” AND “HATUN”
FOUND IN SAMARKAND

ABSTRACT

A lot of Sogdd and old Turkish coins which were minted in Sogdian writing around 7th and 8th centuries,
were found in Sogdd region in Samarkand. In particular, as a result of the numismatic studies carried out by us in
recent years in the regions of Samarkand and in the vicinity, it has been determined that in many bronze coins
x'r 'kel Turan ruler, xwP twr'nyn x'unda' m Turan ruler Khan, MR'Y pncy nn x'ttwnh “The ruler of the Ploy.
Nana-Hatun er titles are mentioned, some of them are directly related to the Western Kok Turk Khaganite, and
some of them are indirectly related to khanate. In recent studies, the Russian and Japanese Sogdologist and
archaeologist mentioned that in seals and coins discovered in the old city ruins in Samarkand and Pencikent the
titles of x’y’n “Kagan” ve x’ttwnh “Hatun” were present in Sogdd writing. In the light of such new information,
the possibility of examining the pages of the history of Kok Turk Khanate that are not well known, especially the
issues related to the management of Khakanate in Western Turkestan is increasing. The style and the style of the
Sogdian writing in Samarkand and Pencikent coins and seals reflecting the titles mentioned are very close to the
text and iconography of the coins of the Western Kok Turk Khanate (568-740) which are minted in Cag
(Tashkent). In addition, there is information in the Mug Mountain documents belonging to the first quarter of
8th century about the Kok Turk rulers who pioneered Sogdian monarchs against Arab invasion and they coincide
with the information in the coins and seals mentioned.

Key Words: Sogdian inscriptions, Samarkand, Western Turkic Qaghanate, Old Turkic coins, seal, tamgas,
iconography, Old Turkic titles.

* Dog. Dr., Ali Sir Nevayi Ozbek Dili ve Edebiyati Universitesi, Taskent/OZBEKISTAN, e-posta: gaybullah@mail.ru

GTTAD, Cilt: 1, Say:: 2, Temmuz 2019



mailto:gaybullah@mail.ru

GAYBULLAH BABAYAR

GIRIS

Yakin yillarda Ozbek, Rus ve Japon arastirmacilar tarafindan islam dncesi dénemlere, daha dogrusu miladi
6-8. yiizyillara ait Semerkant sikkelerinin bir kisminda Sogdca yazida x’y’n (kagan) unvaninin yer aldiginin
belirtilmesi, Sogd ve Kok Tiirk tarihinin birgok karanlik noktalarmin aydinlatilmasi i¢in ipucu vermistir. Nitekim
2007-2017 yillarinda yayimladigimiz birgok ¢ahismada Islam oncesi Semerkant sikkeleri gesitlerinden birinde
Sogdca yazida xwp twrnyn x’y’n (Turan hitkkimdar1 Kagan) unvanmnin, Semerkant’a komsu Pang (Pencikent)
sikkelerinde ise MR'’Y pncy nn x’ttwnh (Pang hiikiimdar1 Nana-Hatun) unvanlarinin yer aldigmi ifade etmeye
calisarak onlarm dolayli veya dogrudan Kok Tiirk Kaganhgr’yla iliskili oldugunu' duyurma gayreti icerisinde
olmustuk. Ozellikle 2010-2015 yillarinda daha saglam korunmus niishalar iizerinden yapilan incelemelerde bu
tiir sikkelerdeki Sogdca yazilara dair ¢6ziim Onerileri sunulmus ve bu konu bilim diinyasinin dikkatine arz
edilmisti. Nitekim bazi Japon arastirmacilar1 islam oncesi Semerkant sikkeleri {izerine incelemeler yiiriiterek
yine bir ka¢ sikke ¢esidinde “kagan” unvanmnin bulundugunu ifade etmisti. Dolayisiyla bu tiir sikkelerin tam
olarak hangi hanedan tarafindan bastirildig1 ve temelinde ne gibi tarihi gercekler yattig1 meselesinin bir daha
gozden gegirilmesi gerekli goriilmektedir. Son yillarda Rus ve Japon Sogdolog ve arkeologlar tarafindan
Semerkant’taki eski sehir kalintilarinda bulunan sikke ve mihiirlerde Sogd yazisiyla x’y’n (kagan) ve x ttwnh
(hatun) unvanlarinin bulundugunu belirtmeleri ise Kok Tiirk tarihinin, 6zellikle onun Sogd ve civar1 bolgelerdeki
yonetim tarzi iizerine yeni goriislerin ortaya ¢ikmasim saglamustir.” Bu bilgilerin 8. yiizyiln ilk ¢eyregine ait
Mug Dag1 Sogd arsivindeki B-17, B-18 numarali Sogdca belgelerde bir siire Pang bolgesinde (Semerkant civari)
bulunan xwn (Hun = Tiirk) askeri giicii, x ’y n (Kagan) hakkindaki bilgilerle 6rtiismesi ilgi gekicidir.”

Islam 6ncesi Semerkant niimizmatigi iizerine ilk bilimsel ¢aligmalarin baslatildig: 19. yiizyilin sonu — 20.
yiizyilin baglarindan bu yana bir asirdan fazla bir vakit diliminde W. Tisenhausen (1880), R. Frye (1949-1953),
A.A. Freyman, O.1. Smirnova (1963, 1981), V.A. Livsits (1979), E.V. Rtveladze (1987, 2002), L.S. Baratova
(1999), G. Babayar ve A. Kubatin (2007, 2012), P. Lurje (2010), gibi bilim adamlar1 Semerkant sikkelerinde ne
gibi hiikiimdar adi ve unvanmin yer aldigi meselesini agikliga kavusturmaya calismiglardir. Bu ¢alismalar
sonucunda esas olarak miladi 7.-8. yiizyillarda yonetimde bulunan Semerkant Thsidleri hanedani temsilcilerinin,
yani 640’1 yillardan 750’li yillara kadar Semerkant’t yoneten hiikiimdarlarin Sispir, Varhuman, Tukaspadak,
Tarhun, Gurek, Turgar gibi adlarla belirtildigi ifade edilmistir. Daha 6nemlisi sikkelerde goriilen s6z konusu
hiikiimdar adlar1 Cin, Sogd ve Arap-Fars yazili kaynaklarda kaydedilmistir. Bu durum ise Semerkant sikkelerinin
bdlge tarihinin belirlenmesi i¢in sabit kaynak oldugunu isaret etmektedir. Ad1 gecen hiikiimdar adlar1 hari¢ 650-
700 yillar1 arasinda darp olunan Semerkant sikkelerinde Tonga, Urkpartramuk, Nanaigi-i¢i gibi 6zel adlarin da
yer aldig1 belirtilmis, ancak bazi istisnalar harig, onlarin tam olarak okunmasi miimkiin olmamistir. Bunun yani
sira bu hiikiimdarlarin hangi yillarda yonetimde bulundugu, yazili kaynaklarda onlarla iligkili bilgilerin bulunup
bulunmadigi meselesi arastirilmaya muhta¢ bir konudur. Bahsettigimiz biitiin bu sikkeler Cin tipinde ortasi

DAY

" x’y’n “xagan” — Islam 6ncesine ait basta Sogd¢a olmak {izere Baktrice yazili Orta Asya, daha dogrusu bolgenin giineybati kismi olan tarihi
bolgeler: Sogd, Cag, Otrar, Yedisu, Fergana ve Toharistan gibi yerlesik hiikiimdarliklart sikkelerinde goriilen bu terim Eski Tiirk¢e gagan
unvaniyla iliskilendirilmektedir. Sogd niimizmatigi uzmanlari (O.I. Smirnova, E.V. Rtveladze, L.S. Baratova vb) Islam 6ncesi Orta Asya
sikkelerinden sadece Cin tipi ortast dortgen delikli sikkelerde “Kagan” unvanini bulmuslar ancak tek Tiirges sikkeleri harig, bu tiir sikkelerin
Eski Tiirk yoneticilerine ait oldugunu vurgulamakla birlikte tam olarak onlarin hangi hanedana ait oldugunu yazmamuslardir (bkz. CmupHoBa
1981: 311, 315; bapatosa 1998: 41-43). Bu unvam Kok Tiirk Kaganlhig: ve Tiirgeslerle iliskilendirmenin ve sikkelerde goriilmeye basladigi
tarihi miladi 6-8. yiizyillarla belirlemenin temelinde su gibi tarihi gergekler yatmaktadir: 1) Bu tarihlerde Orta Asya’nin adi gegen tarihi
bolgeleri Kok Tiirk Kaganligi (Dogu Kok Tiirk (552-630; 682-744) — Bat1 Kok Tiirk (568-740) ve Tirges Kaganhigi (699-756) yonetimi
altinda idi ki, ad1 gecen kaganliklarin bas yoneticileri “Kagan” unvanini tasiyorlards; 2) Sikkelerin bulundugu arkeolojik objelerin katmanlari
genelde miladi 6-8. yiizyillara aittir; 3) Bazi sikkelerde, 6zellikle Cag (Taskent) bolgesinde darbolunan sikkelerde “Tardu Kagan”, “Tun
Cabgu-Kagan”, “Cabgu-Kagan”, “Tiirk-Kagan” gibi net hiikiimdar isimleri ve unvanlari gériilmekte olup, birgok deliller (ikonografi, damga
ve sembolik isaretler vb) bu sikkelerin Bati Kok Tiirk Kaganlig1 tarafindan bastirildigini tespit etmektedir bkz. Gaybulla Babayar,
Drevneturkskiye moneti Cagskovo oazisa (VI-VIII vv.), Tagkent 2007, s. 5-40. Kagan unvani ilk olarak miladi 3-4. yiizyillarda Sien-pilerle
iliskili olarak Cin yilliklarinda gériilmeye baslar. Juan-Juan Kaganligi’nda genis bir bigimde kullanilan bu unvani1 550°1i yillarda Kok Tiirkler
benimserler. Yani adi gecen hanedanlardan 6nce Kagan unvaninin Orta Asya’nin Hun, Yiieci, Kangiii, Kusan, Hionit, Eftalit (Ak Hun)
yoneticileri tarafindan kullanildigini tespit eden bilgiler hemen hemen yok gibidir.

* Gaybullah Babayar, Andrey Kubatin, “K novomu citeniyu i interpretatsii legend na nekotorth doislamskih monetah Samarkandskovo
Sogda”, Tarih tafakkuri, «Barkamol avlod» yiliga bagislangan Respublika tarih¢i olimlarining ilmii isler tuplami. Mas'ul muharrir va
tuzuvei: S.H. Vohidov, Buhara 2010, s. 22-32; A. Berdimuradov, G. Bogomolov, U Takao, A. Begmatov, Bulli s buddiyskim sujetom s
gorodisa Kafirkala // Arheologiya Uzbekistana. 2016. Ne 2 (13), s. 53-56.

* Grenet F. Les «Huns» dans les documents Sogdiens du mont Mugh (aves un Appendice par N. Sims-Williams) // Stlr, 7. Etudes Irano-
Aryennes offertes a Gilbert Lazard. — Paris, 1989. — p. 165-184; Frantz Grenet, Etienne De La Vaissiere, “The Last Days Of Panjikent”, Silk
Road Art And Archaeology, 8. Kamakura, 2002, s. 158-161; Sud Tilidagi Manbalar. Sozbasi, Tarjima va izahlar Mual. M. Ishokov, F.
Boboerov, A. Kubatin/ Uzbekiston Tarihi. Hrestomatiya. 2-Jilt, 1- Kitob. Mas’ul Muhar. A. Ahmedov, O. Buriev. Taskent: Fan, 2014, p. 81-
84.
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dortgen delikli, bir tarafinda Sogdca yazida hiikiimdar adi ve unvam (MLK’ = lhsid), diger tarafinda da
Semerkant damgalari (ana damga - 75, ek damga - -B’, ‘*-, §, §) yer alan tiirdedir®.

Mug dag1 Sogd belgelerinden anlasildigi lizere Sogd bolgesinin diger bir merkezi olan Pang (Pencikent)’te,
693-708 senelerinde ck’yn cwr fyok’’ Cakin Cor Bilge isimli Tiirk asilli hikkiimdar s6z konusudur (CAI'M, II:
47). Onun ywp pncy MRYn [yok’’ “Pang hiikkiimdar1 Prens Bilge” ciimleleriyle sikke bastirdigi bilinmektedir
(JIuBrmr 1979: 57-58). Ayrica 7. yiizyilun ilk yarisinda Pencikent hiikiimdarlarinin bastirdigi sikkelerde Tiirk-
Runik isareti andiran (Eski Tiirkge 2 “oq”-ok) ve Cag bolgesinin Tun Cabgu-Kagan, Cabgu-Kagan ve Cabgu
unvanlt sikkelerindeki '5?3) B2 damgalara yakinlik gosteren ifadeler sz konusudur. Ancak onlarin tersine

yukartya doniik $$ekilli damganin bulundugu Sogd yazisinda pncy MR ’Yn ‘/cm’wky’n “Pang sahibi Camukyan”
ciimleleri bulunmaktadar.”

Bu sikkelerden farkli olarak 6.-8. yiizyillarda darbolundugu anlagilan ve Cin etkisinin bulunmadigi
Semerkant sikkelerinde darp gelenegine 6zgii bir sekilde bir tarafinda insan tasvirinin, diger tarafinda ise

geleneksel Semerkant damgasi (?f) ve onun etrafinda Sogdca yazilarin bulundugu tiirler sorun olusturmaktadir.

Birincisi, onlarm iizerindeki yazilar herkesi tatmin edecek bir sekilde okunamamis, okunanlari da yazili
kaynaklarda tespit edilememesinden Gtiirii aragtirmacilar tarafindan hep ihtiyatla karsilanmistir. Nitekim 1960’11

yillarda O. I. Smirnova tarafindan, bir tarafinda uzun sacli hiikiimdar tasviri, diger tarafinda ise ¥ bicimli
damganin sag ve sol tarafindaki iki adet rwrk xwpf (Hilkiimdar Turak veya Giiglii hiikiimdar) olarak okunan
Sogdga sozcligiin, yakm yillarda tarafimizdan twrnyn xwf (Turan hiikiimdari) bi¢iminde diizeltip okunmasi,
Islam o6ncesi Semerkant sikkelerinin tasniflendirilmesi ve ozdeslestirilmesindeki bircok sorunun ¢oziim
bulmasimi saglamistir.

Diger yandan R bicimindeki damgalarla, Sogd bolgesinde bastirilan ancak bolgenin tam olarak hangi
hiikiimdarlarina, Semerkant yoneticilerine mi veya Pang yoneticilerine mi ait oldugu tartisilan sikkeler de kendi
¢oziimiinii beklemektedir. O. 1. Smirnova tarafindan MRWY fcs’ y ttwnn(h?) (Padisah ... Hatun) olarak okunan®
bu tiir sikkelerin, tarafimizdan MR’Y pncy nn x’ttwnh (Pang hiikiimdari, Nana Hatun) olarak diizeltilerek
okunmasi ise bu konuda bildirilen birgok tartismali goriise 151k tutmakta, bu sikkelerin Sogd bdlgesinin nde
gelen hiikiimdarliklarindan biri olan Pang’a ait oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir.

Semerkant ve Pang sikke drnekleri:
I. “Kagan” ve “Hatun” unvanh sikkeler
I. 1. “Kagan” unvanh sikkeler

I Tip.

1

1. Av. Biraz sola bakan, sa¢i omuzuna kadar birakilan, badem gozlIii, yuvarlak yiizli hiikiimdar tasviri. Rv.

Merkezde }! bigimindeki Islam 6ncesi Semerkant damgas1 bulunmakta, damganin etrafinda ise Sogdca yaziyla
xwp (hiikiimdar) (listte), twrnyn (Turan’in / Turnin) (solda) ve x’y "’n (Kagan) (sagda) sozciikleri yer almakta, ligii
birlikte “Turan hiikiimdar1 Kagan” veya “Hiikiimdar Turnin. Kagan” anlamlarini tasimaktadir. Olgemi: 18,8 mm;
Agirhigr: 29,7 gr; Metli: Bronz; Bulundugu yer: Afrasiyab (Semerkant). 6. yiizyilin son geyregi — 7. yilizyilm ilk

yaris1?.

* Olga Smirnova, Svodniy katalog sogdiyskih monet, Bronza, Nauka, Moskva 1981, s. 103-217.
* Smirnova, age, s. 230.
¢ Smirnova, age, s. 362-370.
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2. Av. Biraz sola bakan, sa¢1 omuzuna kadar birakilan, badem gozlii, yuvarlak yiizlii hilkiimdar tasviri. Rv.

Merkezde ? bigimindeki Islam dncesi Semerkant damgas1 bulunmakta, damganin etrafinda ise Sogdca yaziyla
xwp (hitkiimdar) (iistte), twrnyn (Turan’in / Turnin) (solda) ve x’y’n (Kagan) (sagda) sozciikleri yer almakta, ti¢ii
birlikte “Turan hiikiimdar1 Kagan” veya “Hiikiimdar Turnin. Kagan” anlamlarmi tasimaktadir. Olgemi: 18,8 mm;
Agirligr: 29,7 gr; Metlt: Bronz; Bulundugu yer: Afrasiyab (Semerkant). 6. yy.in son ¢eyregi — 7. yiizyilin ilk
yarisi?.

11 Tip.

1. varyant.

Av Rv

3. Av. Dogruya bakan, sa¢t kulagi iizerinde kesilmis bigimdeki, badem gozli, hafif yuvarlak yiizLi
hiikiimdar tasviri. Hiikkiimdarin basi tizerinde yar1 ay ve yildiz / glines (?) tasviri bulunmaktadir.

Rv. Merkezde ¥ bigimindeki Islam 6ncesi Semerkant damgasi bulunmakta, damganin etrafinda ise
Sogdca yaziyla saat kevgiri istikametinde yazilan (13-00°da baslayan) x’y’n twr(nyn) (xwf) (Turan hiikiimdar1
Kagan veya Hiikiimdar Turnin. Kagan) ciimlesi yer almaktadir (Sh. Hirano ¢izimi). Olgemi: 00 mm; Agirhg: 18
gr; Metali: Bronz; Bulundugu yer: Afrasiyab (Semerkant). 6. Yiizyilin son ¢eyregi — 7. yiizyilin ilk yaris1?.

- ilk okuma denemesi Sh. Hirano ve Y. Yutaka’ya aittir. Onlara gore, soldaki yaz1 x’y 'n (Kagan), sagdaki
yazi ise prn (Kut) okunmaktadir.”

7 Sh. Hirano, “Some Novel Pre-Islamic coins from Central Asia”, Journal of the Oriental Numismatic Society, N. 226, London 2016, s. 12.
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2. varyant.

Av Rv

4. Av. Dogruya bakan, sa¢t kulagi iizerinde kesilmis bigimdeki, badem gozli, hafif yuvarlak yiizLi
hiikiimdar tasviri. Hiikkiimdar bas1 iizerinde yari1 ay ve yildiz / giines (?) tasviri bulunmaktadir.

Rv. Merkezde ¥ bigimindeki Islam 6ncesi Semerkant damgasi bulunmakta, damganin etrafinda ise
aynada goriildiigiinde diizgiin okunacak (ters yazimli), saat kevgiri istikametinde yazilan (10-30’da baglayan)
Sogdga x 'y ’'n twrnyn xwp (Turan hiikkiimdar1 Kagan veya Hikiimdar Turnin. Kagan) climlesi yer almaktadir (Sh.
Hirano ¢izimi). Olgemi: 00 mm; Agirhgr: 14 gr; Metali: Bronz; Bulundugu yer: Afrasiyab (Semerkant). 6.
yiizyilin son ¢eyregi — 7. yilizyilm ilk yaris1?.

- ilk okuma denemesi yapan Sh. Hirano ve Y. Yutaka bu sikkenin yukaridaki sikkeye benzer oldugunu,
ancak; yazisiin okunamadigini belirtmislerdir. ®

I11. Tip.

1. varyant.

5. Av. Dogruya bakan, saci kulag: iizerinde kesilmis bicimdeki, badem gozli, hafif yuvarlak yiizli
hiikiimdar tasviri. Sa¢ bigimi yukaridaki II Tip (3-4) sikkelerden biraz farkli olarak tepe kismi yukariya dogru
dalgalanmis vaziyette veya bir nevi tag¢ tasvirlidir. Hilkimdarin basi {lizerinde yar1 ay ve yildiz (?) tasviri
bulunmaktadir. Hiikiimdarm sol tarafinda bir kisim harfleri korunmus Sogdca (x’) y 'n (Kagan) (Sh. Hirano ve Y.

Yutaka okuyusu).

8 Hirano, age, s. 12.
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Rv. Dogruya bakan, degisik bicimdeki sa¢ sekline sahip (belki de kalpak tasityan) hiikiimdar (melike)
tasviri. Hiikiimdarin basi iizerinde yar1 ay ve yildiz / giines (?) tasviri bulunmaktadir. Hiikiimdarin sol tarafinda

l{ bigimindeki Islam 6ncesi Semerkant damgasi yer almakta, sag tarafinda ise Sogdca yazi goriilmektedir.
Yaziyt Sh. Hirano ve Y. Yutaka xw(tyn)h (Hatun) olarak okumuslardir (Sh. Hirano ¢izimi). Ancak, biraz degisik
bicimde yazilan (x’)y’n (Kagan) sozl de olabilir. Bununla birlikte x ##fwnh (Hatun) unvanmin hatali bir bicimde
yazilan versiyonu da olma ihtimali de vardir. Olgemi: 00 mm; Agirhgr: 21 gr; Metali: Bronz; Bulundugu yer:
Afrasiyab (Semerkant). 6. ylizyilin son ¢eyregi — 7. yiizyiln ilk yarisi?.

2. varyant.

Av

6

6. Av. 4. sikkeye benzer dogruya bakan, sa¢i kulagi lizerinde kesilmis bigimdeki, badem gozlii, hafif
yuvarlak yiizlii hiikimdar tasviri. Sa¢ bigimi biraz farkli bicimde, tepe kismi yukariya dogru dalgalanmis
vaziyette veya bir nevi tag tasvirli olunmustur. Hiikimdar basgi iizerinde yar1 ay ve yildiz / gilines (?) tasviri
bulunmaktadir. Hiikiimdarn sol tarafinda iyi korunmus Sogdca yazida x 'y 'n (Kagan) unvan yer almaktadir.

Not. Sikkenin arka yiiziiniin (Rv) fotografina bir tiirlii ulasilamamistir. Bu sikke yazisinin okunusu iizerine
ilk gbriigiimiizii 2015 yilinda niimizmatlarla paylasmis bulunmaktayiz.

1. 2. “Hatun” unvanh sikkeler

ne N
vaﬁ

No. 1. Av. Dogruya bakmis vaziyetteki prens ve prenses basi tasviri. Sol tarafta erkegin uzun saglar1
omuzuna kadar uzamakta, yiizii yuvarlak, gozleri hafifce g¢ekik, badem biciminde olup, uzun, ince biyik
tagimaktadir. Sag taraftaki kadinin basinda uglar1 tiggen seklinde sapka vardir, onun da yiizii yuvarlak, ancak
erkege nispetle biraz kiigiik bicimdedir. ikisinin de kulaklarnda kiipe bulunmaktadir,

Rv. Ortada diger Islam &ncesi Orta Asya sikkelerinde goriilmeyen, iist-iiste yer alan iki iiggen seklindeki

damga (isaret?) R vardir. Bu damganin Runik monogram Us+y oldugunu muhtemel sayan O. I. Smirnova, onun
etrafinda saat istikametine ters yonde yazilan Sogdca yaziyt MRWY pScs’ y ttwnn(h?) - (Padisah .. Hatun) olarak
okumustur’. Bizce onun bu okuyusundaki y trwn(h?) — (Hatun) unvani net olarak goziikiiyorsa da diger ikisinin
okunusu siiphelidir. Daha saglam niishalarinim bulunmasiyla ileride ¢dziilebilecegini umuyoruz. Olgemi: 2,27
mm, Agirhgi: 1,6 gr, Bulundugu yer: Semerkant?. Ozel Koleksiyon - F-1. VI-VIL. yiizy1l, bakr.

? Smirnova, age, s. 362-370.
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II. “Kagan” ve “Hatun” unvanh miihiirler

1. “Kagan” unvanh miihiir

la-b

Av. On yiiziinde saga yonelmis elinde esya (kilic veya d.) tutan ve ejderle carpisan ath binici tasviri
bulunmaktadir. Atli binicinin sol tarafinda yukaridan asagiya dogru istikametteki Sogdca yazida x’y’n (Kagan)
unvani yer almaktadir (Rus Sogdologi P. Lurje tarafindan okunmustur). Bulundugu yer: Pencikent (Tacikistan),
VI-VIIL. Yiizyil

2. “Hatun” unvanh miihiir

Av. Bir elinde birer esya (kadeh?) tutan, dogruya bakan bagdas kurmus vaziyette ii¢ dilimli sapka tasiyan
kadmn tasviri bulunmaktadir. Kadmin sag ve sol yaninda Sogdca yazilar yer almakta, sol taraftaki yazi x ttwnh
(Hatun) olarak okunmaktadir (Japon Sogdologu Y. Yutaka okuyusu). 2. niishada ayni tasvir bulunmakta ancak
Sogdca yazinin silik izleri goriilmektedir.

Bulundugu yer: Kafir-kale (Semerkant), VI-VIII yy.
2. Sikkelerin iizerine yapilan cahsmalar

Ad1 gecen sikkelerin tam olarak hangi yonetici hanedana ait oldugu, hangi tarihte ve nasil sartlar altinda
bastirildigi, darp olunmasi temelinde ne gibi tarihi gercekler yattigi meselesini aydmlatmadan 6nce, daha
anlagilir olmasi agisindan bu tiir sikkeler tizerine yapilan arastirmalar, sikkelerin yazim 6zellikleri ve ikonografisi
iizerine kisaca durmak gerekmektedir.

Sogdca yazili sikkeler {izerine kapsamli ¢ahsmalar yiiriiten O. I. Smirnova’nmn “Katalog”unda yukarida
sundugumuz sikkelerden sadece 1. Tipi incelenmis'®, geri kalanlar1 ise ne onun bu ve diger ¢alismalarinda, ne de
diger arastrmacilarin ¢aligmalarinda yer almistir. Bu durumun sebebi olarak, bu II-III tip sikkelerin su ana kadar
bilim adamlarma yeterince ulasmadig: diistiniilmektedir.

I. tip sikkelerdeki Sogdca yaziy1 ilk olarak O.I. Smirnova incelemistir. Arastirmac1 damga etrafinda yer
alan, iki adet saat istikametine ters, biri de saat istikametindeki Sogdca yazilar1 ywf mwknyn / mwrnyn yns’n(h?)
olarak okumusg ve onun Ugurlu nisan (sahibi) ywp ~ veya ywf mwknyn (Kut sahibi) seklinde yorumlanabilecigini
vurgulamistir. Smirnova, zamanida Fransiz arastirmacist E. Droin’in bu cesit sikkeleri miladi 5. yiizyila ait
erken donem sikkeleri grubuna dahil ettigini yazmustir.'' Ayn1 arastirmaci bu ve benzeri Semerkant sikkelerine
tarihlendirme yaparken miladi 5.-6. ylizyillar1 géstermis ancak 5. yiizyili soru isareti altinda birakmistir. Onun
soru isareti altinda Semerkant’a ait gosterdigi bu tiir sikkelerin yazisi lizerinde daha sonra Sogd paleografisi
uzman1 M. Ishakov inceleme yapmis ve onceden yns’n(h?) okunan ve Sogdca “nisan, alamet” sbziiyle
iliskilendirilen kelimeyi soru isaretiyle y’y’n okuyarak, eger bu okuma diger ¢aligmalarla sabit olursa mevzu
bahis sikke gesitlerinin “Eski Tiirk sikkeleri grubu”na dahil edilebilecegini vurgulamustir.'* Ancak onun bu
goriisii fazla taraftar bulmamis ve bdylece bu sikkelerin tam olarak hangi yonetici siilaleye ait oldugu meselesi
¢Oziimlenememistir.

' Smirnova, age, s. 21-22.
" Smirnova, age, s. 21-22,96-97.
"2 M. ishakov, “Tsendral'naya Aziya v Sisteme Mirovoy Pis’mennoy Kul’tur1”, Drevnost i rannee siretnevekove, Taskent 2008.
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Ad1 gegen bilim adamlarmin goriislerini elestiren diger bir Sogdolog P. Lurje, M. Ishakov’un y’y’n
okuyusu iizerine durmus, sikkelerdeki Smirnova tarafindan mwknyn / mwrnyn okunan sdzctigiin ¢/m-wn/z/r/k-n/z-
c/y-n/H bigimlerinde de okunabilecegini vurgulamistir. Bununla birlikte, ayni arastirmact mwrzyn versiyonunu
diisiinmiis ve onu soru isareti altinda mwrzk (small — kiiciik) (cf. Elam. PN Marsukka <*Mjyzu-ka-,)? olarak
iligkilendirmistir. Bunun yani sira o, bu sikke yazisinin kii¢iik ihtimalle twrz’k (son of Twr) (“Tur’un oglu”) (cf.
twr’k, #1262, the name of a ruler of an earlier time?) olabilecegini de vurgulamustir. '

Bizim A. Kubatin’le birlikte son yillarda siirdiirdiigiimiiz arastirmalar sonucunda bu tiir sikkelerdeki yazi
tam olarak xwp twrnyn x’y’'n seklinde ¢oziimlenmistir.'* Fakat yazinin bu tarz okunacaginda kusku olmasa bile,
sikke yazisinin anlamlandirilmasi ve hangi yonetici hanedan tarafindan bastirildigi meselesinde bazi sorunlar
ortaya ¢ikmaktadir. “Turan’mn hiikiimdar1 Kagan” seklinde anlamlandirilabilen bu yazi kiimesinde dnce “Turan”
toponiminin goriilmesi, onun ardindan Eski Tiirk¢e x 'y 'n “Kagan” unvaniyla birlikte Sogdca xwpf (hiikiimdar)
kelimesinin yan yana gelmesi tuhaf bir hal teskil etmektedir. Cilinkii Sogd yazim kurallarina gore ‘“Turan”
sdzciigii twr’n yazilmas gerekiyordu ancak bazen bu kurala uyulmadig da goriilmektedir'®. Nitekim ilk etapta
“hiikiimdar” anlamini tagtyan bir unvan olarak Sogd dilli kaynaklarda goériilen xwp kelimesi Erken Orta Caglarda
biiyiik kiiglik farkina varmaksizin bircok Orta Asya prensliklerinin yoneticileri i¢in, hatta kasaba biiytlikligiindeki
bolge reisleri i¢in kullanilan ve birer unvandan ziyade “yonetici”, “hiikiimdar” anlaminda kullanilan sdzciige
doniismiistii. Ilging tarafi, Bati Kok Tiirklerin Zpyw (Jabgu), cpyw x’y’n (Cabgu-Kagan) ve x’y’n (Kagan)
unvanlariyla Ca¢ (Taskent)’te bastirilan sikkelerinde xwf kelimesi hi¢ goriilmez. Oysa bu sdzciligiin Cag
Teginleri, Ca¢ Tudunlar1 gibi K6k Tiirklerle dolayli olarak iliskili olan siilalelere ait sikkelerde tk’yn (Tegin) ve
town (Tudun) unvanlarinin yaninda yer aldigi bilinmektedir.'® Yani Cac sikkelerinden farkli olarak ad: gecen
Semerkant sikkelerinde “Kagan” unvaniyla xwf soziiniin beraberce gelmesi karmasik bir hal teskil etmekte
ancak asagida daha ayrintili durulacagi iizere bu durumun, dénemin siyasi sartlarina uydugu anlasilmaktadir.

3. Sikkelerin Orfografik 6zellikleri

Bu sikkelerin yazim bi¢imi, miladi 6-8. yiizyillarda darp olunan birgok Sogd hiikiimdarliklar1 (Kes,
Nahsep, Pang) ve Sogd dilli diger Orta Asya sikkelerinde oldugu gibi, yar1 kursiv (Italik) ve kursiv bigimindedir.
Ozellikle, “kagan” unvaminin yazim tarzi Cag, Otrar, Fergana ve Toharistan sikkelerindekiyle hemen hemen
aynidir. Sadece, Semerkant sikkelerinin I. tip 1. varyantinda x '’y 'n (kagan) s6zciigiiniin ikinci hecesinde yan yana
gelen iki adet ’(alef) isareti goriilmekte ve boylece bu durumda soézcligii x’y ’n (kagan) okumak icap
etmektedir.!” Nitekim Semerkant sikkesindeki yazinin bu tarzda okunabilecegi N. Sims-Williams’n da dikkatini
¢cekmis ve bu durumu arastirmaci bize bizzat kendisi bildirmistir. Bu durum o donemlerde Sogd dilli ahalinin ad1
gegen unvani bazen bu bigimde telaffuz etmis olabileceklerinden kaynaklanabilecegi gibi, sikke darbi yapilirken
herhangi bir nedenden (teknik miidahale ya da yazim hatasi) dolay1 da ortaya ¢ikmis olabilir.

Diger taraftan adi gegcen Semerkant sikkelerinin I-II. tiplerinde goriilen iigiincli sozciik, 1. tipte twrnyn
bi¢imde net okunmakta, II. tipin 1. varyantinda biraz yipranmis durumda, 2. varyantta ise eksik yazilmis
vaziyettedir. Her iki varyantta da ilk isaretin #- iinsiizli oldugu, 2. varyantta ise ikinci isaret hari¢ geri kalan 3-6.
isaretin tam olarak korundugu, ancak bozuk bir bigimde yazildig1 anlasilmaktadir. Yani birinci ve {iglincii
isaretin arasinda ikinci isaret -w- insiizii i¢in sigacak kadar yer olmasina ragmen bu harfin izleri
goriilmemektedir Aslinda, buna benzer olaya adi gegen L. tip sikkenin 2. varyantinda da denk gelinmektedir.'®
Yukarida da goriildiigli gibi, bu sikkede diger isaretler diizglin yazilirken, 6zellikle ilk ve iiciincii isaretler esit
boyutta tasvir olunurken, onlarin arasinda -w- ilinsiizii degisik bir boyutta, diger isaretlere nazaran daha kiiciik bir
bi¢imde yazilmistir. Biiylik ihtimalle burada bir Sogd orfografisine 6zgii kural, yani bazen iinlii harflerin
yazilmadig1 durum s6z konusudur.

13 Pavel Lurje, “Personal Names in Sogdian Texts”, [ranisches Personennamenbuch. Band II. Mitteliranische Personennamen, Ne 8, Vien
2010, s. 251.

'* Gaybullah Babayar, Andrey Kubatin (2012), “Doislamskiye moneti Sogda: noviye cteniya i interpretatsiyi legend / Ozbekistan tarihining
dolzarb muammolari yos tadkikotgilar talkinida”, Yas Alimler Respublika Konferentsiyas1 2012, Semerkand: Arheologiya Instituty, s. 11.

' Ornegin, “Tiirkistan” adi1 639 yilma ait Sogd dilli Cinangkand (Turfan) belgesine twrksm bigiminde gegmekte ve son hecede @ iinliisii
gereken yerde ’ (alef) harfi yazilmamaktadir. Diger ornek ise Sogdca sahis adlarindan bir olan Farnyan’in pray’n /Farnyan/ ve prayn
/Farnén/ bi¢imlerinde yazihdig1 gériilmektedir (Lurje, age, 301-302). Yakm yillarda ise Hotan (Dogu Tiirkistan)’da miladi 8. yiizyila ait

birkag Sogdga belgeler bulunmus, onlardan birinin 13 ve 15. satirlarinda “Tiirkistan” adi * M | T w e -

twrkystn bigimlerinde gorilmiistir (Bo Bi, Sims-Williams, Nicolas, “Sogdian Documents from Khotan, II: Letters and Miscellaneous
Fragments”, Journal of the American Oriental Society, 2015, (135.2), ss. 261-282.). Bu belgeyi inceleyen N. Sims-Williams, Tiirkistan
tabirinin burada belirli bir bolge ad1 olarak gectigini vurgulamaktadir. Arastirmactya gore, bu donemde Tiirkistan adi kuzeydeki bozkirlari,
ozellikle Sirderya nehrinden Mogolistan’a kadar uzanan bolgeyi ifade etmekte idi (Bo Bi, Sims, age, 5.268).

'® Gaybullah Babayar, Drevneturkskiye moneti Cagskovo oazisa (VI-VII vv.), Taskent 2007, 5.23-24,45,55.

"7 Levha VI, 1.

" Levha I, 2; Levha VI, 2, 6.
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Semerkant ve Pang miihiirlerindeki x zzwnh (hatun) ve x’y 'n (kagan) unvanlarinin yazim tarzi adi gegen
sikkelerden herhangi bir yonden farklilik gostermemektedir. Ozellikle, “hatun” unvani Sogd diline yabanci
kelimelerde, ozellikle, Eski Tiirk¢e sozciiklerin yaziminda gorillen kurallara uymaktadir. Yani “hatun”
unvanindaki ticlincii fonem (t- iinsiizii) iki adet -t- isaretiyle ifade edildigi anlasilmaktadir ki bu durum Eski
Tiirkge “tutuk” unvanmin A-14 numarali Mug Dag1 Sogd belgesindeki t- ilinsiiziin yaziminda goriilmesiyle (twitk
“Tutuk™) kendini tespit ettirmektedir. '’

4. Sikkelerin ikonografisi

Sikkelerin her iki tip ve varyantlarinda da hiikiimdar tasvirinin goz bi¢iminin, hem iri yapili, hem de badem
bi¢iminde veya hafif ¢ekik bir bigimde tasvir olundugu anlasilmaktadir. Yani Semerkant’m bu sikkelerinde
hiikiimdar tasvirinin genel olarak iki ¢esitte betimlendigi géze ¢arpmaktadir: 1) Saglari omuzuna kadar uzanmas,
g0z cekikligi daha belirgin, yuvarlak yiizli hiikkiimdar; 2) Saglar1 fazla uzatilmadan kulaklar iizerinde kesilmis,
gozleri hafif ¢ekik, yuvarlak yiizlii hitkkimdar tasviri.

Ozellikle, bu tiir sikkelerin I. tipinde goriilen insan tasvirinin daha gekik gozlii, sakalsiz, yuvarlak yiizlii ve
saclart omuzuna kadar uzatilmig bir bigimde betimlenmis olmasi ilgi ¢ekicidir. Nitekim bu ydonden adi gecen
Semerkant sikkesinin Ca¢ ve Fergana bolgesinin Bati Kok Tiirk sikkelerindeki tasvirlere yakin benzerlik
gostermesi®’ onlarin Kok Tiirklerle iliskilendirilmesi ihtimalini daha da arttirmaktadir. Bunun yani sira, bu tiir
Semerkant sikkelerin ikonografisi Kok Tiirk donemine ait tasviri eserler: Afrasiyab (Semerkant), Pencikent
(Pang) ve Balalik-tepe (Toharistan) saray duvar resimleri, An-Jia, Miho gibi Kuzey-Bat1 Cin’den bulunan Bat1
Kok Tiirk yoneticileriyle iligkili mezar anitlarindaki tasvirler ve Avrasya bozkirlarinda sikga goriilen balballar,
kaya resimleri, tahta, kemik seramik ve metal egyalar {izerine c¢izilen Eski Tiirk tasvirleriyle yakin benzerlik
tasimaktadur.”'

Diger taraftan Semerkant’in adi gecen II-III. tip sikkelerinde goriilen hiikiimdarin sa¢ tarzi I. tip
sikkelerden epey farklilik tasimakta, saclar kulak iizerinden kesilmis bicimdedir. Bu tiir sa¢ tarz1 Islam &ncesi
Sogd dilli Orta Asya sikkelerinden Cag bolgesinin yerli hanedani ve Buhara’nin Tiirk-Sogd karigimi hanedanina
ait baz1 sikke cesitlerinde goriilmektedir®. Bununla birlikte Sogd’daki diger bir hiikiimdarlik olan Nahsep
sikkelerinde de ikonografik yonden adi gegen hiikiimdarliklarin sikkelerine belirli bir derecede benzerlik
bulunmaktadir. lging olan, arastrmacilar bu tiir Nahsep sikkelerini islam 6ncesi donemlerde burayr yoneten
Tiirk asilli hanedanlara baglamaktadirlar.”

Bei-shi, Sui-shu ve Tang-shu gibi Cin yilliklarinda “Kang (Semerkant) yéneticisinin sagim ordiigii, yerli
ahalinin ise saclarmi tiras ettirdikleri” Vurgulanmaktadur.24 Aslinda, yukarida inceledigimiz Semerkant
sikkelerinnin her iki tipinde de hiikiimdarin sac1 orgiilii degildir. Ancak, Semerkant sikkelerinin bu grubuna
dahil, on tarafinda insan tasviri, ters tarafinda ise Semerkant damgasinin bulundugu, yazisiz (anepigrafik)
cesitlerinde hiikiimdarin sa¢ bi¢cimi Eski Tiirkleri hatirlatmakta, sa¢cinin arkaya dogru oriildiigii anlagilmaktadir.”
Yazili kaynaklarda kaydoldugu gibi (Cin, Bizans vb.)*, arkeolojik ¢alismalarda bulunan K&k Tiirk donemine ait
tasvir eserlerde (balbal, kaya resimleri, mezar taglari, kemik, seramik ve metal esyalarin iizerine ¢izilen tasvirler
ve kabartmalarda) Eski Tirklerin hem orgiilii, hem de saclari omuzuna kadar birakilmig bir vaziyette
betimlendikleri goriiliir.”” Burada ABD’li aragtirmaci J.K. Skaff’m Cin yilliklarma dayanarak belirttigi gibi “Kok
Tiirklerin kendi iistiinliigiiniin alameti olarak vasal hiikiimdarlardan onlarin geleneklerine uymalarini
istemeleri” gibi bir uygulamaya tanik olmaktayiz.**

“Hatun” unvanli Sogd (Pang) sikkelerin ikonografisi Ca¢ bolgesinde bastirilan Bat1 Kok Tiirk Kaganliginin
has sikkelerindeki ikonografiye ¢ok yakin benzerlik g('jstermektedir.29 Bu benzerlikte her iki bolge sikkelerindeki
hiikiimdarin uzun sagli, ¢ekik gozlii, yuvarlak yiizli, sakalsiz tasvir edilmesinin yani sira, prenses tasvirlerinde
ii¢ dilimli kalpak tastyan kadinin da c¢ekik gozlii ve yuvarlak yiizlii tasvir edildigi gdze carpar. Bilindigi gibi,
hiikiimdar ve prensesin bu tiir tasviri daha ¢ok Eski Tiirklere 6zgii olup™, éncelikle Kok Tiirkler doneminde

' Grenet, Vaissiere, age,s. 167.

* Levha 1.

*' Levha V; Levha VIII

2 Levha II.

» Rustam Suleymanov, Drevniy Nahsab, Taskent: Fan 2000, s. 69.

* Nikolay Bigurin, Sobraniye svedeniy o narodah, obitavsih v Sredney Azii v drevniye vremena, T. 1, Nauka, Moskva-Leningrad 1950, s.
281.

B Levha 1V, Grup 1, 1-2.

% Kuzmin-Yumanadi Y., Kuleshoc P. V., “Hazarlar”, Tiirkler, C. 1, Ankara 2002, s. 466.

7 Levha V; Levha VIII.

K. J. Skaff, “Western Turk Rule of Turkestan’s Oases in the Sixth through Eighth Centuries”, Turks, Vol. 2, Ankara 2002, s. 101.
* Levha III, 2; Levha VII.

* Levha VIII.
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goriilmeye baslar ve bilim insanlarinca Tiirklerin, Bizans imparatorlugu sikkelerinden etkilendigi diisiiniliir®’
Daha ¢ok Bati Kok Tiirk kaganlarmin 560’11 yillarda Bizans’la kurdugu ittifaklar sonucu olarak kaganligin
Cag’ta darp olunan has sikkelerini etkileyen Bizans kaynakli tasvirlerin ¢ok gegmeden bir “millilesme” evresine
girdigi ve hemen hemen ayni tarihlerde Semerkant sikkelerine de etki yaptig1 diisiiniilebilir.

Daha 6nemlisi ad1 gecen sikkelerde yer alan prensesin basinda hep iliggen seklindeki ii¢ dilimli tag seklinde
kalpak bulunmaktadir ki, bunun bir Umay sembolii oldugu ¢ogu bilim insani tarafindan kabul edilir. Ornegin,
Giiney Sibirya Tiirklerince Altaylardaki Beluha daginin ii¢ dilimli en yiiksek zirvesi Umay’mn mekani olarak
bilinmektedir. Yine Kazakistan (Talas) ve Kirgizistan’da bulunan birkag¢ tas heykel ve balbal, ii¢ dilimli kalpak
(sapka) tasimakta ve onlar arastirmacilarca Umay’in tasviri kabul edilmektedir.*> Bunlar Kok Tiirk sikke darb
geleneginde Eski Tiirk inanci ve devletgilik anlayisinin ne gibi 6nem tasidigini gostermektedir. Bilindigi gibi,
Umay Eski Tiirklerde hamileyi, ¢ocuklar1 ve askerleri koruyan bir tanriga (ilahe) olarak taninmakla beraber, hala
Sibirya ve bazi Orta Asya Tiirkleri arasinda ayni vasfi tagiyan bir melek sifatiyla halk inancinda yer almaktadir.
Ad1 gecen bolgelerde Umay’m esas gorevi dogumla ilgilenen bir feriste (melek) olarak nitelendirilmektedir.
Oncelikle Kiil Tegin yazitinda (732) “Umay teg dgiim Katun kutuna inim Kiil Tegin er at buldi - Umay gibi
anam Hatun kutuna (saadetine) kardesim Kiil Tegin er at buldu (erdemli olarak yetisti)” tarzinda gecen Umay,
Eski Tiirklerce kut ve bereket saglayan olaganiistii bir varlik olarak Tanri’dan sonra en iist diizeyde
goriilmektedir ki, Tonyukuk yazitinda (712-716) gecen su gibi climleler de buna sahitlik etmektedir; “Tengri,
Umay, Iduk Yer Sub basa berti, ering — Tanri, Umay, kutsal Yer ve Su (ruhlar1 bize) yardimci oluverdiler,
muhakkak”**

4. “Kagan” unvanh Semerkant sikkeleri hangi yonetici hanedana ait olabilir?

Yazili kaynaklarda herhangi bir bilginin bulunmamasindan ve ad1 gegen Semerkant sikkelerinde herhangi
bir net hiikkiimdar admm goriilmemesinden dolay:1 “kagan” unvanli Semerkant sikkelerinin kesin olarak hangi
hiikiimdarlar tarafindan darp olundugunu bilemiyoruz. Yani “Tardu Kagan”, “Cabgu-Kagan”, “Tun Cabgu-
Kagan” unvanlartyla Cag (Taskent)’ta darp olunan Bati Kok Tiirk Kaganligi’nin has sikkelerinin aksine
Semerkant’in sadece “kagan” unvanini bulunduran sikkelerinin tam olarak sahiplerini belirlemek oldukca
zordur. Belki de sikkelerdeki twrnyn (Turan’mn / Turnin) tabirinin tam olarak neyi kastettii meselesini
aydinlatacak, ileride yeni bilgilerin bulunmasi veya daha icerikli arastirmalarin siirdiiriilmesiyle bu sorun
giderilebilir. Eger, ilerideki yillarda asagida daha ayrmtili durulacag: iizere twrnyn’in twrn (Turan) ve —yn
(aitlilik bildiren Sogdga bir sonek) gibi iki kisimdan olustugu kesinlik kazanirsa bu sikke ¢esitleriyle bagl bircok
sorun ¢oziilecektir. Bu konuda dikkat edilmesi gereken husus, Orta Asya’nin Sogd dilli sikkelerinde geleneksel
olarak esasen su gibi nesneler yer aldigidir: sifat (xwf / xwpw “hiikiimdar”) + hiikiimdar ad1 + unvan (Aramice =
Sogdga / Eski Tiirkge) + basildigi yer adi / toponim. Eger bu kuraldan yola g¢ikilirsa, xwp twrnyn x’y’n
kiimesindeki twrnyn sézcligliniin toponim olma ihtimali artacaktir. Nitekim sikkedeki sozciikler kiimesi xwf
twrnyn x’y’n (Hikiimdar twrnyn Kagan) veya xwp x’y ’n twrnyn (Hikiimdar Kagan twrnyn) bi¢imlerinde sdzciik
sirasina gore anlamlandirildigi takdirde de twrnyn sozcuigiiniin siyasi cografi ad oldugu ihtimali gii¢
kazanmaktadir. Ustelik bu sdzciigiin “kagan” unvanini bulundurmayan, ancak bu tiir sikkeyle ayn1 gruba dahil
edilen diger Semerkant sikkelerinde xwp twrnyn (eski okunusu twr’k) biciminde ge¢mesi de 6nemlidir. Yani bu
sOzciigiin bir¢ok sikke ¢esidinde gegmesi, onun herhangi bir net hiikiimdarin ad1 veya unvani oldugu varsayimini
azaltacaktir. Clinkii net bir hitkiimdar adinin uzun yillar zarfinda birgok sikke ¢esidinde siirekli olarak gegmesine
fazla rastlanilmaz. Benzer sekilde belirli bir yonetici hanedanin kurucu boyu veya ferdinden kaynaklanan siilale
ad1 olabilecegi diisiiniilse bile, bu goriisii destekleyecek herhangi bir bilginin bulunmamasi da bu goriisii
zayiflatmaktadir.

Simdilik eldeki mevcut bilgiler bu sikkelerin darp olundugu yer, tarih ve tagidigi unvanin ne gibi tarihi
siyasi gergeklerle iliskili oldugu meselesinde net goriisleri ortaya koymamiza yetmektedir. Ustelik bulundurdugu

¥ bi¢imindeki damganin bu donemde Semerkant hiikiimdarligna ait bir devlet simge olmasmimn yani sira, ad1
gecen sikkelerin esas olarak Semerkant bdlgesinde, dzellikle Semerkant’m Islam 6ncesi yonetim merkezi olan
eski sehir (Afrasiyab) kalintilarinda bulunmasi, onlarin Semerkant hiikiimdarliginda darp olundugunu
onaylamaktadir. Nitekim bazi arkeolojik ¢aligmalar sonucunda bu sikkelerin tarihini 6. yiizyilin son ¢eyregi — 7.
yiizyilin ilk yarisi, belki de 8. yiizyil arasi olarak belirleyebiliriz. Yine de, ¢ogunlugu arkeolojik kazilarda degil,
rastgele bulunan veya “kara arkeologlar” tarafindan elde edildigi i¢in tam olarak hangi tarihi katmana ait oldugu
belirtilemeyen bu Semerkant sikkelerinin darp tarihini daha da kesinlestirmek simdilik zordur.

*! Mihail Masson, “K voprosu o vzaimootnoseniyah Vizantii i Sredney Azii po dannim numizmatiki” , Trudi SAGU, vyp. 23, Tagkent 1951,
s. 97-99; Eduard Rtveladze, Monet1 na Velikom Selkovom puti / Numizmatika Tsentral'noy Azii, III, Taskent 1998, s. 11;Larisa Baratova,
Vizantiysko-sogdiysko-tyurkskiy simbioz na monetah Sredney Azii // Second International Congess on Turkic Civilization, Bishkek, October
4-6, 2004, Biskek 2005, s. 418.

2 Levha VIII, 1-7.

% Talat Tekin, Orhon Yazitlari, Kiil Tigin, Bilge Kagan, Tunyukuk, stanbul 2003, s. 46-91.
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Peki, ad1 gecen yiizyillarda Semerkant’ta ne gibi siyasi ve sosyal gelismeler bas gostermisti, onlarm bu tiir
sikkelerin darp olunmasinda ne gibi yeri vardir? Islam 6ncesi donemleri yansitan Pei-shi, Sui-shu ve Tang-shu
gibi Cin yilliklarindan anlasild lizere, 6. yiizyilin 60’1 yillarinda Semerkant da dahil Sogd bolgesi Kok Tirk
Kaganligi’'nin egemenligine ge¢mis, bu yiizyilin sonlarma dogru bir Kok Tirk prensi bolge yOnetimine
gonderilmisti.>* Herhalde o burada Kaganlign naibi olarak bulunmaktaydi. Bununla birlikte, Kok Tiirkler diger
bircok vaha devletciklerine yaptigi gibi Semerkant’in yerel hanedanmma son vermemis, onlarmn geleneksel
yonetimine izin vererek naipler (biiyiik ihtimalle, Tudunlar) araciligiyla denetimde tutmayi yeglemistir. Nitekim
6. yiizyilin sonu — 7. ylizyilm ilk ¢eyreginde iki Semerkant hiikiimdarmm Bat1 Kok Tiirk kaganlarmnin kizlariyla
evlendigi bilinmektedir. Sui-shu ve Tang-shu yilliklarinda K’ang-chii (Sogd) prenslerinin soyunun Tchao-wu
siilalesine dayandigi goriilmekle beraber, Semerkant hiikiimdari Chi-fou-pi’nin Bati Kok Tiirklerden Tardu
Kagan (Da-tu Ko-han; 576-603)’1n kiziyla, diger Semerkant hiikiimdar1 K’iu-mou-tche’nin ise Bat1 Kok Tiirk
hitkiimdar: Tun Yabgu-Kagan ([Tong] Se-hu Ko-han; 618-630)’m kiziyla evli oldugunun kaydi ge¢mektedir.*®
Bu gibi tarihi olaylar, ad1 gecen sikkelerin, ya bu tarihlerde Semerkant’a gelerek bir siire bolgeyi denetimde tutan
Agina hanedanina mensup naiplerin kaganlar adina darp ettirdigi sikkeler olabilecegini diisiindiirmekte veya ayni
tarihlerde Bat1 Kok Tiirk kaganlarmin kizlariyla evlenerek kan bagi kuran Semerkant’in yerel hiikiimdarlari
tarafindan kaganlar adina bastirildigi varsayimina sevk etmektedir. Diger bir varsayim ise bir siire Sogd’da
bulunan bazi Bat1 Kok Tiirk yoneticilerinin, kendi adina sikke bastrmis oldugudur. Nitekim Cin yilliklarinda
merkezi Suyab (Yedisu)’da bulunan Bat1 Kok Tiirk yoneticileri arasinda yiiz gosteren anlasmazliklar sirasinda,
bazi Asina hanedani iiyelerinin Kang (Sogd/Semerkant)’a kagtiklar1 ve bir siire burada bulunduklar1 kayithdir.
Ornegin, Bat1 Kok Tiirkleri yoneticisi *Sir Yabgu-Kagan (Cin. Si / Lii Yehu-Kehan — 631-633) merkezdeki siyasi
anlagsmazliklara fazla dayanamadigindan once Sogd’a siginir, daha sonra buraya komsu Toharistan’a
gider. **Diger bir Bat1 KoktiirkKok Tiirk ydneticisi *Elbi Yukuk Tulu-Kagan (Cin. I-bi Yu-gu Tu-lu Ke-han)
640’lh yillarda Sogd’a gelerek buradaki kiiciik prensliklerden olan Mi (Meymeurg/Pang) yoneticilerini
cezalandirir.®” Onun bir siire, Semerkant’ta bulundugu ve hatta buradaki yerel hanedanin degisimine yol agtigma
dair goriisler bulunmaktadir.’®

Yazili kaynaklar ve arkeolojik kazilarda elde edilen buluntular Kok Tiirk Kaganligi'nin Semerkant’a ayri
bir 6nem verdigini tespit etmektedir. Ozellikle, miladi 7. yiizyilin ortalarina dogru ¢izildigi anlasilan Afrasiyab
(eski Semerkant) saray duvar resimlerinde merkezi fonda Kok Tiirk ileri gelenlerinin betimlenmis olmasi
Kaganlik — Semerkant iligkileri agisindan dnemlidir. Afrasiyab duvar resimlerinin giin 15181na ¢ikartildig1 1970°li
yillardan itibaren arkeolog V.A. Al’baum basta olmak {izere bircok sanat tarihg¢isi ve uzmanlar yaptiklari
incelemeler sonucu bu resimlerin bizzat Bati Kok Tiirk yoneticileri tarafindan siparis edildigini belirtiyorlar.
Resimlerdeki motifler ise su sekilde izah edilmektedir: En merkezde kagan, biraz yan tarafta onun vasali olan
Semerkant yoneticisi Avarhuman (650’liler), 11 adet tugdan olusan Bat1 Kok Tiirk sembolii (10 adet “On Ok”
Boylar Birligi + 1 adet Yabgu-Kagan, aslinda Kagan sembolii) ve 9 adet tugdan ibaret yerel sembol (9 adet Sogd
konferasyonuna isare) yer almaktadir. Duvar resimlerinin diger fonlarinda da, kagani kutlamaya gelen yabanci
ilke elgileri, hara¢ getiren vasal hiikiimdarliklarin temsilcilerini karsilayan Kok Tirk ileri gelenleri ve
miilazimlar betimlenmistir. Sakalsiz, yuvarlak yiizlii ve uzun orgiilii sacla betimlenen Kok Tiirk temsilcilerinin
yiiz ifadeleri ve tavirlarndan onlarm ev sahipligini yapan yonetici taife olduklar1 anlasilmaktadir.®®
Aragtirmacilara gore, Afrasiyab resimlerinde Kok Tiirk Kagani’nin Nevruz senliklerini saray ehli ve yabanci
misafirlerle birlikte kutladigi akis ettirilmis olup, bu olay 658 yilina denk gelmektedir.

7. yuzyilin sonu - 8. yiizyiln ilk ¢eyreginde olup biten siyasi olaylar Kok Tiirk — Semerkant iligkilerini
olumsuz etkilemis olmasina ragmen, her ikisi arasinda siiregelen iliskiler devam etmistir. Nitekim bu donemde
Araplar Semerkant’a birka¢ defa saldirida bulunmusglar, Tarhun (700-710), Gurek (710-738) gibi Semerkant
yoneticileri kaganlardan askeri yardim istemislerdir. Ozellikle, kendisi Araplara yenilince onlarin egemenligini
kabul etmesine ragmen Gurek, Arap ileri gelenleriyle karsilastiginda kendisinden “Kagan in kélelerinden ve
caker (has asker)lerinden biri” olarak bahsetmesi bunu teyit etmektedir.* Gurek’in iki oglundan birininin ad
Beg-¢or / Bogii-Cor (Tang-shu’da Mo-ch’o; Arap kaynaklarinda Banigur / Beyg-Cur) adinin Kok Tirk
hiikiimdar1 *Beg-Cor / *Bogi-Cor Kapgan (692-716) adiyla ayni olmasi, digerinin ise Eski Tiirkce Turgar

** Ahmet Tasagil, Gok-Tiirkler, C. I, 2. Baski., TTK, Ankara 2003, s. 88.

% Bigurin, age, s. 281,311; Eduard Chavannes, “Documents sur les Tou-kiue (Turks) occidentaux”, Shornik Trudov Orhonskiy Ekspeditsii,
Vip 6, Sankt-Petersburg 1903.

3 Bigurin, age, s. 284-285; Ahmet Tasagil, Gok-Tiirkler, C. 11, TTK, Ankara 1999, s. 64.

37 Bigurin, age, s. 287; Eduard Chavannes, Cin yilliklarina gére Bat Tiirkleri. Ceviri M. Kog, Selenge yay, Istanbul 2007, s. 91.

3 Lazar Nikolayevi¢, Al'baum, Jivopis' Afrasiaba, Taskent 1975, s. 37-38.

¥ Markus Mode, Reading the Afrasiab Murals: Some Comments on Reconstructions and Details / Royal Nauriiz in Samarqgand,
Proceedings of the Conference held in Venice on the Literaturverzeichnis Pre-Islamic Paintings at Afrasiab. RSO, NS 78, Supplemento 1. —
Pisa / Roma, 2006, s. 110; irina Arzhantseva, Olga inevatkina, (2006). Afrasiab wall-paintings revisited: new discovered twenty-five years
old // Royal Nauriiz in Samarkand. Proceedings of the Conference held in Venice on the Pre-Islamic paintings at Afrasiab. A ccura di M.
Comparetti, E. de la Vaissiére. Pisa — Roma,— Supplemento No. 1, Vol. LXXVIII, 2006, s. 183-202.

“ Tabari, Istoriya at-Tabari, Perevod s arabskovo V. Belyayeva, Taskent 1987, s. 225.
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(Tang-shu’da Tu-ho; sikkelerde twry’r; Arapca kaynaklarda Turxar) adni tagimasi ilgi cekicidir.*! Biitiin bunlar
Kok Tiirk kaganlarinin, kaganligin kurulusunun daha ilk yillarindan itibaren Sogd ve gevresi bolgelere oldukca
onem verdigini ve bu durumun Kok Tirk Kaganligi’nin son yillarmna kadar siirdiigiinii kanitlamaktadir. Nitekim
8. ylizyilm 20’1i yillarna ait V (B)-17, V (B)-18 numarali Mug Dag1 Sogd arsivi belgelerinde Pang yoneticisi
Divagti¢’e Kagan tarafindan “yiiksek seref ve unvan”m sunuldugu bir yarliktan bahsedilmesinin yani sira xwn
(Kok Tiirk) yoneticisi ve bazi ileri gelenlerinin bir siire Sogd’da bulunduklarma dair bilgilerin gériilmesi** bu
goriistimiizii dogrulamaktadir. Bunu yakin yillarda arkeolojik kazilar sonucunda Semerkant ve civarindan
bulunan miihiir ve diger esyalar da kanitlamaktadir. Yukarida tanitilan Semerkant sehri yakinindaki Kafir-kale
adli Islam 6ncesi sehir kalintilarinda bulunan Eski Tiirkleri andiran kadin tasvirli miihiirlerde Sogdg¢a yazida
x ttwnh “Hatun” unvan1 goriilmekte, Semerkant’tan 60 km dogudaki Pencikent (Tacikistan) sehir kalintisinda ise
atli binici tasvirli miihiirde Sogdca yazida x ’y 'n “kagan” unvani yer almaktadir.

Burada yine bir soru ortaya ¢ikmaktadir. Bati Kok Tirk Kaganligi'nin dolayli veya dogrudan sikke
bastirdiklar1 Cag¢ ve Fergana harig, bunlara benzer diger vaha hiikiimdarliklarindan sadece Semerkant’ta “Kagan”
unvanlt sikkelerin bastirilmasi nasil agiklanabilir? Gergekten de Semerkant’a komsu (Peng, Nahgep vs.) veya
yakin vaha hiikiimdarliklar1 olan Buhara ve Ustrusana’nin sikkelerinde bdyle bir durum s6z konusu degildir.

Bilindigi gibi, Toharistan’da Sasani sikkelerinin {izerine kontramark olarak basilan “kagan” unvani
goriilmektedir.” Ancak bu durum burada Asina menseli Toharistan yabgularinin bulunmasi veya Bati Kok
Tiirklerinin Sasanilerden hara¢ olarak alinan sikkelere kendi aidiyetini belirtmeleri sonucu olabilir. Buna benzer,
Otrar hiikiimdarlig1 (Sirderya nehrinin orta havzasi) sikkelerinde ‘dpw x’y’n twtwx (Alp Kagan Tutuk’u)
climlesinin goriilmesi ise herhalde burada Bati Kok Tirk kaganlarmm naipleri olan “Tutuk” unvanli Otrar
yoneticilerinin kendi efendileri admna sikke bastirmalarindan ileri gelmis olabilir. Boylece adi gegen
hiikiimdarliklar harig, onlarca vasal hiikiimdarlik arasinda sadece Semerkant’ta “kagan” unvanl sikkelerin darp
olunmasi ilgi ¢ekicidir.

Boylece, Semerkant’n “kagan” unvanli bu sikkelerinin 5.-6. yilizyillara degil, 6. yiizyilin son ¢eyregi — 7.
yiizyilin ortalarma kadar darp olundugu varsayimi daha mantikli gelmektedir.

5. “Turan” adi iizerine

Biitiin donemin siyasi hayatiyla kisaca tanistiktan sonra Semerkant sikkelerinde goriilen twrnyn
sOzciigiinden yukarida biraz bahsedildigi gibi “Turan” toponimiyle iliskili olabilecegi varsayimi {izerine daha
icerikli durulmasi gerektigi diistiniilmektedir. Nitekim Kok Tiirk Kaganligi doneminde Semerkant ve civarini
(Zerefsan ve Kaskaderya nehirleri havzalarindaki onlarca devletgikleri) kendi muhtevasina alan ve belirli bir
konfederasyon diizeyinde olan Sogd bolgesinin merkezi hakimiyeti makaminda olan Semerkant, uzun asirlardir
siire gelen sikke darbima sahipti. Semerkant sikkelerinde geleneksel olarak Arami asilli MLK’ (= Thsid) unvam ve
Sogdga xwp (hiikiimdar) unvan / sifat1 gériilmekte idi. Bununla beraber, miladi 6. yiizyilin sonu — 7. yiizyilin ilk
yarisinda “Turan” teriminin memleket ad1 olarak goriilmesi ilgi ¢ekicidir. Hem bu sikkelerin Eski Tiirklere 6zgii
ikonografisi, hem de Kok Tiirklere has “kagan” unvanin bulunmasi, onlarmn barmdirdigi “Turan” tabirinin bu
acidan degerlendirilmesini gerekli kilmaktadir.

Oncelikle ad1 gegen sikkelerde akis olunan “Turan” sézciigiiniin okunma tarzi ve telaffuzu konusuna kisaca
deginelim. Italik Sogd yazistyla twrnyn bigiminde yazilan bu kelime Sogd dili kurallarinca tirnin tarzinda harf
gevirimi (transkripsiyon) yapilir. O, Turanyan <Turan+yan / Turanen<Turan+en bigimlerinde iki kisimdan
ibaret bir kelime olarak algilanabilir. Goriiniiste bu kelimenin birinci kismi: Turan — yer ad1 (toponim), -yan / -en
ise aitligi, mensuplugu ifadeleyen Sogdga bir son ektir. Bizce, twrnyn kelimesindeki —yn son eki mensuplugu
bildiren ve sifat yapan ek olan Sogdca —yn’k, —yn’y, Mani-Sogdca —ynyy <*ainaka son ekinin kisaltma sekli
olmalidir (JIuemurg 1981: 439-440).

Bu son ek belirli bir yere, sahsa aitligi ifade ederek Sogdca yazili eserler ve niimizmatik malzemelerde
goriiliir. Ornegin, 7-8. yiizyillara ait Orta Asya’nim Islam 6ncesi birgok sikke cesidinde ve Mug dag1 Sogd arsivi
belgelerinde c’c’n /c’cn’kw / c’cynk “Ca¢’m / Cag’a ait”, kSynk “Kes’in / Kes’ ait”, sywdy 'nk “Sogd’un / Sogd’a
ait” bigimlerinde belirli bir hiikiimdarliklarin adina eklenmis bir vaziyette gériilir.** Bununla beraber, bu eke
Mug belgelerinde sahis adlar1 muhtevasinda denk gelinir: 1) Mahyan (Ay kémegine sahip), 2) Apvahyan (Su

' Bigurin, age, s. 311; Chavannes, Documents sur les Tou-kiue (Turks) occidentaux, s. 136; Smirnova, age, s. 424; Samsiddin,
Kamaliddinov, Ulugbek Muhammedov, Noviye Danniye Po Istorii Sredney Azii V Epohu Arabskih Zavoyevaniy // Uzbekistonda [jtimoiy
Fanlar. Ne 3-4, Taskent 1997, s. 91-93; Gaybullah Babayar, (2006). Sogd under Turkish Rule during 6th - 7th centuries (on Sogdian and
Turkish symbiosis) / Eran ud Anéran. Studies Presented to B.I. Marsak on the Occasion of His 70th Birthday. Venezia. 2006, s. 71-73.

2 Grenet, Vaissiere, age,s. 157-163.

# Larisa Baratova, Vladimir Livsits, “O sogdiyskoy nadgekanah na Sasanidskih monetah i podrazhaniyah im” , Kul'turnoye nasledii Sredney
Azii, Tagkent 2002, s. 439-440.

* Vladimir Livsic, Sogdiyskaya epigrafika Sredney Azii i Semire¢'ya, Sankt-Peterburg 2008, s. 311.
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mabudu komegine dayanan), 3) Parnyan (Tali ve mutluluk mabudu (yardimma dayanan), 4) Krisnayan
(Giizellik mabudundan (kémek alan) vb.*’

Bu deliller sikkedeki twrnyn sozciigiiniin belirli bir cografi ad olabilecegi ihtimalini arttrmaktadir. Ancak
bazi arastirmacilara (mesela N. Sims-Williams’a) gore, “Turan sdzciligiiniin iilke, memleket, devlet ve benzeri
gibi herhangi bir yer adi sifatiyla gecmesi muhtemelse de, bu donemde adi1 gegen tabirin ayni anlamda Eski
Tiirklerle iliskilendirilmesi ihtimal digindadir”*®. Yani arastrmaci “Turan” adinin ta o donemlerde Tiirk
topluluklarmin yasadigi topraklar i¢in kullanilmadigini, boyle bir algilamanin ise Orta Cag’da, 11-12.
yiizyillarda basladigma dair cogu bilim insanmin kabul ettigi goriise katilmaktadir. Cogu arastirmaciya gore,
Iranlilarin “Turan” ad1 altinda Iran’m kuzey-dogusundaki topraklari, yani Maveraiinnehir / Transoksiana bolgesi
de dahil Orta Asya’y1 kastettikleri donem Orta Cag’a denk gelir. Dolayisiyla bu topraklar Sogd’u da igermekte
ve Kuzey-Dogu Horasan’dan baslayarak doguya uzanmaktadir. Ancak asagida ele alacagimiz bilgiler ta Erken
Orta Cag’da bu topraklarin “Turan” ve “Tirkistan” olarak adlandirildiklarint ve bu iki terimin ¢ogu durumda
ayn1 anlamda kullanildigini gostermektedir. Nitekim bu topraklar dolayl veya dogrudan Kok Tiirk Kaganligi’na
baglanmistir. Bu yilizden bu donem Semerkant sikkelerinde “Turan hiikiimdar1 Kagan” ciimlesi bulunmasina
sasirmamak gerekir.

“Turan” teriminin Eski Tiirklerle direk olarak iligkili veya aksi oldugu meselesini daha sonraki ¢alismalara
birakmakla beraber, iinlii iraniyatc1 bilim insanlar1 arasinda da bu konuyu elestiren arastirmacilarm bulundugunu
belirtmeliyiz. Bilhassa, Iranist R. Frye, Irani topluluklarin en eski kitab1 “Avesta”da goriilen “Tur” veya “Tura”
admi kadim Tiirklerle iliskilendirerek, baslangicta bunun Dogu Iranhlar icin kullanilmakla beraber, ¢ok eskiden
beri Tiirk topluluklarini da ifade ettigini yazmistir. Ona gore, “Tiirk” etnik adinin kendisi de mezkar “Tur”
kokiinden ortaya ¢ikmis ve Erken Orta Cag’a gelince artik “Tiirkler” anlaminda istifade edilmeye baslanmustir.*’
Aragtirmaciya gore, Turk / Tiirk etnik adinin kdkeninin fur- / tiir- oldugu, onun Eski Tiirk¢e ¢ogul eki -k (“-lar/-
ler”in mukabili) araciligiyla Turlar/Tiirler anlami yiiklenen “Tiirk” admnm ortaya ¢iktigmi varsaymaktadirlar.
Biiyiik ihtimalle, belirli bir toplum adin1 ifade etmek icin Eski Tiirkler Tur-k, Iranlilar ise Tur-an (an — Irani
dillerde ¢okluk eki) tabirlerini kullanmis olup, bunun temelinde “Tiirklerin yasadigi bolge” anlaminda “Turan”
yer ad1 olusmustur.*®

Yukarida da degindigimiz {izere, “Turan” yer adinin Tiirklere ne denli iliskili oldugunu ve onun tam olarak
hangi tarihlerde, Orta Cag’da mi, yoksa daha eski donemlerde mi belirdigini, onun “Tiirkler iilkesi” anlaminda
kesin olarak hangi tarihlerde genellik kazandigini kanitlamak igin Semerkant sikkelerinin ve diger kaynaklarin
daha derin arastirilmasi gerekmektedir. Kadim donemlerde, hatta Erken Orta Cag’da esasen Dogu Iran (yani
Sogd, Baktri, Harezm vs.) topluluklarinin yasadigi topraklar igin, iranlilarca “Turan” terimi kullanilmustir.
Bunun Tirklerle iligkilendirilmesi ve “Tirkistan” ile es anlamli kullanilmaya baslanmasi nispeten daha geg
donemlere, 6zellikle Karahanlilar donemine denk gelmektedir ki, bu goriislerin bir daha gézden gegirilmesini
gereklidir. Nitekim “Turan” cografi adinin sabit bir bigimde “Tiirklerin memleketi” anlaminda kullanilmasinin,
Iranh diisiiniir Firdevsi’nin Sah-name (11. yiizy1l) adli eserine bor¢lu oldugumuz goriisii arastirmacilar arasinda
bugiinlerde bile yaygindir. Zamaninda Iraniyat¢1 R. Frye tarafindan gelistirilen ve simdiye kadar siire gelen
goriise gore, “gercekten de bolgede Islam dini yayildiktan sonra Miisliiman miiellifleri Tiirkleri kadim
Turanlilarla 6zdeslestirmeye baslamislar, boylece “Turan” terimi “Tiirkler diyar1” anlaminda edebi ve tarihi
eserlerde yer almaya baslamustir”.** Ancak bazi durumlarda sadece Firdevsi degil, diger Miisliiman yazarlarmn da
bu terimi giiya ¢ok eskiden varmis gibi algilamalar1 bu goriigiin eksik yonlerinin bulundugunu gozler oniine
sermektedir. Ozellikle, Firdevsi’nin ¢agdasi Ebu Reyhan Biruni’nin (973-1048), Horasan’daki Mezduran®® adini
“Merz-i Turan” olarak sunmasi ve sdzciik olarak bu adin “Tiirklerin sinir1’” anlamma geldigini vurgulamasi
ilgingtir.’' Bazi varsayimlara gore, “Turan”, “Turistan” ve “Tiirkistan” yer adlar1 gesitli donemlerde, bazen ise
bir Va;lzdtte aym cografi topraklar i¢in kullanilmistir ki bu gelenegin baslangici Islam oncesi dénemlere denk
gelir.

Herhalde Biruni’nin bu agiklamasi, Firdevsi’nin eserinin etkisiyle degil, belki de ta o donemde ad1 gegen
terimin “Tirkler iilkesi” anlaminda genis ¢apta yayilmis olmasindan ileri gelmekteydi. Bunlara ragmen bu
kavrami 10. yiizyilm sonlarma dogru, bilhassa Karahanlilarin Maveraiinnehir’de kendi egemenliklerini

* Lurje, age, s. 72, 117, 210, 235, 301.

4 N. Sims-Williams bu konuda bizzat kendisi bize e-mail yazigmalari araciligiyla bildirmistir.

4T Richard Frye, Aydm Sayili, “Selguklulardan Evvel Orta Sark’ta Tiirkler”, Belleten, C. X, Ankara 1946, s. 97-131.

* Richard Fray, Naslediye Irana, Moskva 2002, s. 66-67; Samsiddin Kamoliddin, Drevneturkskaya toponimiya v Sredney Azii, Taskent
2006, s. 11.

¥ Fray, age, s. 66.

*0 Burasi simdiki Tiirkmenistan’in giiney-bati topraklarinda yer alan Serahs siradaglarinda bulunan ahali meskenidir.

! Ebu Reyhan Biruni, “Kanonma’suda” , lzbranniye proizvedeniya, V. Cast I, Perevod i primecaniya B.A. Rozenfel'da i A. Ahmedova,
Taskent 1973, s. 466.

52 Kamoliddin, age, s. 13.
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sagladiklar1 992-999 yillar1 arasma sigdirmak mantikli gelmemektedir. Nitekim Biruni’nin kendi eserlerini
yazmaya bagladigi tarihlerde, yani Karahanlilarin bu bolgede kendi hakimiyetini sabit bir bicimde
diizenleyemedigi bir sirada Turan’m “Tirkler {ilkesi” anlamini kazanivermesi kabul edilir bir telakki degildir.
Hele ki Karahanlilarin Maveraiinnehir topraklarini asarak Horasan’da bulunan bir araziyi, Medzuran’1 ele
gecirmeleriyle burasinin anlam kazandigini iddia etmek imkansizdir. Bu olaylardan epey 6nce eserini yazan Ebu
Abdullah el-Harezmi’nin (vef. 997), Mefatihii’l-Ulum (Bilimler anahtar1) adli eserinde Biruni’nin kaydettigi
bilgiyi ondan dnce ve biraz farkli bir bigimde sunmasi bu goriisiimiizii desteklemektedir: “Ceyhun nehrinin
sahillerini Iranlilar Merz-i Turan olarak adlandirirlar, yani Tiirklerin simr1 anlaminda, ancak; Horasan ahalisi
bunu Merz-i Iran, yani Irak sur olarak adlandurirlar”.” Burada “Irak” terimi gergek iran topraklari igin
kullanildig1 Orta Cag kaynaklarindan anlagilmaktadwr. Bu donem Misliman kaynaklarinda “Irak-1 Arap” ve
“Irak-1 Acem” gibi cografi terimler mevcut olup, bunlardan ikincisinin gayr1 Arap iilkelerini, 6zellikle iran
ahalisini ifade ettigi bilinmektedir.

Harezmi ve Biruni’nin Turan hakkindaki bu bilgilerini destekleyen diger bir bilgi de, onlardan biraz sonra
11. yiizyilmn ikinci yarisinda yagsayan Horasanli sair Esedi Tusi tarafindan diizenlenen Lugat-i Fars (Fars dilinin
aciklamali sozIligii) adl1 eserdedir. Eserde kayith su bilgilere miiracaat edelim: Turan — o doguda yerlesmis olup,
Tiirkistan ve Horasan’in bir kismimin adidir.”* Diger bir kanit ise Orta Cag’m iran bedii edebiyatinda “Turan”
tabirinin “Tiirk” etnik adryla esanlamli olarak kullanilmasidir. Ornegin, Firdevsi’nin Sak-name’sinde Tiirk
hakanlarindan birinin kizi olarak “Sasani sehingahinin hanim1” sifatiyla zikredilen kadinin adi (aslinda lakabi)
Turanduht’un s6zciik anlami1 “Turan kiz1”, “Turanli kiz” ve “Tiirk hiikiimdarinin kiz1” bigimindedir.

Dikkat edilmesi gereken diger bir husus da bu donemde “Turan” terimi sadece cografi bir terim degil, belki
sahis ad1 sifatiyla da farkli kaynaklarda karsimiza ¢ikmaktadir. Nitekim miladi 7. yiizyilin ortalarina dogru
Semerkant’a el¢i gonderen komsu Caganiyan hiikiimdarlig1 yoneticisinin adi twr’nts (Turan-Tas) Afrasiyab
(Semerkant) saray1 duvar resimlerinde betimlenen Sogd yazilarinda goriilmektedir.” V.A. Livsits, bu sahis adin1
Irani temelde “Battle-ax of Tiiranians” (Turanllarin cengaver baltas1) olarak aciklamakta ™, diger bilim adamlar1
ise onu Eski Tiirk¢e temelinde Turan-tag (“Turan — {ilke / sahis ad1 + “tag”) bi¢iminde algilamaktadirlar. Nitekim
bu goriisii Sogdca ve Arapga kaynaklarda goriilen sonu “tas” ile biten Tiirkge isimler: Altun-tas, inel-tas vs. de
onaylamaktadir.”” islam 6ncesi donemlerde Caganiyan’da Tiirk asilli hanedamn hiikiim siirdiigiinii, dénemin
hem Cin ve Arapca kaynaklari, hem de niimizmatik bilgiler onaylamaktadir. 644 yilinda bdlgeden gecen Cinli
seyyah Hsiian-Tsang, buranin yoneticisini Tiirk olarak zikreder.”® Taberi de 710 yillarinda Saganiyan’s es-Sazz
olarak kaydeder™’ ki, arastirmacilarin onun Tiirk¢e Sad unvanh yonetici oldugunu ileri siirerler.

Bununla iliskili diger bir kanit, kadimde Dogu Irani bir dil olan Islam 6ncesi Harezm yazilarinda ve Sogdca
Mug Dagi belgelerinde sahis adi olarak twrk s6zciigiine denk gelir. Bilhassa, Humbuz-tepe (Harezm bélgesi)’nde
bulunan seramik parcalarda kadim Harezm yazisinda goriilen twrk tabirini bazi arastirmacilar “Tur, Turanl”
anlamindaki kadim Farsca *Tira-ka etnik adiyla baglamaya egilimlidirler (JTupmmn, Mamberymnaes 1986: 39).
Ancak, onlardan farkli olarak Sogd dili uzmani1 P. Lurje, Sogdca belgelerde gegen twrk tabirini Tiirk etnik adiyla
baglar ve onun belgelerde belirli bir sahisin etnik aidiyeti ile baglantili bir lakap olarak gectigini vurgular.®!
Bizce, Lurje tarafindan bildirilen bu goriis gergekleri yansitmakta olup, bu fikir Esk’ Harezm yazisindaki bilgiler
icin de gegerlidir. Zaten, Harezm ve Sogd bdlgeleri yakin komsular olarak, diger Irani dillere nazaran birbirlerine
yakinlik arz etmekle beraber, ayrica bu donemde ayni siyasi ¢ati altinda, Kok Tiirk Kaganligi egemenligindeki
birer vaha hiikiimdarliklar1 durumundadirlar.

“Turan” sozciigii genel olarak Tiirk sahasinda sahis adi olarak da sikga goriiliir. Ornegin, irtis Nehri
havzasinda (Altaylar) bulunan Eski Tiirkge yazili tas kitabede Alp Turan ad1 goriildiigii gibi®* Cin yilliklarinda

3 Roik, Bahodirov, “Istoriya Vostoka v “Klyugah nauk”, Sarksunoslik, Ne 14, Taskent 2009, s. 114.

. I. Bayevskiy, “Geografigeskiye nazvaniya v rannih persidskih tolkovih slovaryah (XI-XV vv.)”, SNV. VNV, Vip. 22. Kniga 2, Moskva
1980, s. 88.

% Al'baum, age, s. 55.

% Vladimir Livsic, The Sogdian Wall Inscriptions on the Site of Afrasiab // Royal Nauruz in Samarkand Proceedings of the Conference Held
in Venice on the Pre-Islamic Paintings at Afrasiab. Rivista Degli Studi Orientali, Nuova Serie Vol. LXXVIII, Supple mento N 1 (2004). Ed.
M. Comparetti, E. de la Vaissiere. Pisa-Roma, 2006, s. 63-64.

7 Lurje, age, s. 128,384.

** M.A. Shaban, Khurasan at the Time of Arab Conquest // Iran and Islam. In memory of the Late Viadimir Minorsky, Edinburg 1971, s. 485.

% Tabari, age, s. 124, 400.

“H. A. Gibb, Orta Asya’da Arap Fiituhati, gev. M. Hakku, Istanbul 1930, s. 10.

' Lurje, age, s. 396.

2 1.V. Kormusin, Turkskiye yeniseyskiye epitafii. Teksti i issledovaniya. M.: Nauka, 1997, s. 209.
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da Tu-jiie (Kok Tiirk) hiikiimdarlarindan birinin adi olarak *Turan Kagan (Dulan Kehan #PEETT)
gegmektedir.® Onemlisi, her iki bilgi de Kok Tiirk Kaganligi dénemiyle baglantilidir.

Kisacasi, 6. yiizyiln sonu — 7. yiizyilin ilk yarisinda darp olunan xwp twrnyn (Turan hitkimdar1) veya xwf
twrnyn x’y’n (Turan hikiimdar1 Kagan) tabirlerinin bulundugu Semerkant sikkelerinin hem barindirdigt
unvanlar, hem de yansittig1 hiikiimdar tasvirleri onlarin Kok Tiirklere dolayli veya dolaysiz olarak baglantili
oldugunu tasdik eder. Nitekim Orta Cag’m erken donemlerinde bile “Turan” ve “Tiirkistan” terimlerinin hemen
hemen ayni anlamda kullanilmaya basladigindan yola ¢ikilirsa, bu dénemde Kok Tirk Kaganligi’ni ifade eden
tabirlerden biri olarak “Turan” sdzciigiiniin kullanildig1 anlasilacaktir. Ustelik sikkelerde yer alan tabirlerin resmi
anlam tasidigini hesaba katarsak, Kok Tirk kaganlarinin kendi devletini “Turan” olarak da adlandirdiklar:
ihtimal dis1 olmayacaktir. Diger yonden ise bu sikkeler Semerkant’in yerel yoneticilerine ait olup, “Turan”
teriminin farkinda olan yerel hiikiimdarlarin, kendi efendileri olan kaganlar adina sikke bastirirlarken bilingli bir
sekilde bu etnik ve siyasi ad1 ve “kagan” unvanini sikkelerde yansitmis olabilecekleri de ihtimal dahilindedir.

Sogd’da bastirilan sikke ve miihiirlerde ‘“kagan” ve “hatun” gibi Kok Tiirklere 6zgii unvanlarin
goriilmesinin yan1 sira, tasvirlerin de eski Tiirklere 6zgili nitelikler tagimasmin birer rastlant1 olmadig: asikar
olup, elde bulunan bu veriler bdlgedeki Kok Tiirk yonetiminin epey yaygmlik kazandigmi bizlere
kanitlamaktadir.

Boylece, 7. yiizyillda Semerkant’ta Kok Tiirk kaganlar1 tarafindan veya onlarm adina bastirilan, Sogdca
yazili bakir sikkelerde “Turan hiikimdar1 Kagan” tabirinin ge¢mesi, o donemlerin tarihi gercekleriyle
ortiismektedir. Kok Tiirk Kaganligi donemi yazitlarindan anlasildig: iizere Tiirkler kendi yasadiklar1 yerlere
biitiinleyici bir ad olarak kendi dil kurallarma gore “Tiirk Eli” demiglerse de, sonradan komsular1 veya kendi
tebaalar1 olan gayri Tiirk toplumlarin etkisiyle “Turan” ve “Tiirkistan” tabirlerini kullanmiglardir.

SONUC

Calismada yer verilen sikke ve miihiirler miladi 7.-8. yiizyillara aittir. Bu donem Orta Asya ve civarinin
Kok Tiirk Kaganligi’nin yonetimde bulundugu, Semerkant ve Pang prensliklerinin de bu Kaganlik topraklarma
dahil oldugu bilinmektedir.

“Kagan” unvanli Sogd (Semerkant) sikkelerinin bastirildig: tarih, biiyiik ihtimalle miladi 6. yiizy1lin sonu —
7. yuzyilm ilk ¢eyregine denk gelmektedir. “Hatun” unvanli Sogd (Pang) sikkeleri ise miladi 7.-8. yiizyillar
arasinda darp olunmustur. “Kagan” ve “hatun” unvanli miihiirler de, arkeolojik katmanlar araciligiyla belirtildigi
iizere Islam oncesi donemlere, daha dogrusu 7-8. yiizyillara aittir.

Basta O. I. Smirnova olmak iizere bir kag arkeolog ve Sogdolog uzmanin belirttigi tarihe dayali olarak,
bizim sikkelerin ikonografisi ve yazim ozelliklerini (paleografisi) géz 6niinde bulundurarak ulasilan kanitlar bu
sekildedir. Nitekim yukarida bahsettigimiz gibi, Ca¢ (Taskent) ve Fergana’da Bat1 Kok Tiirk kaganlari tarafindan
bastirilan sikke g¢esitleri de tam olarak bu tarihlere uymaktadir (Cag’ta — 6. yiizyilin son ¢eyregi — 7. yilizyilin ilk
yarisi; Fergana’da — 7. ylizyilm ilk ¢eyregi — 650’11 yillar).

Semerkant sikkelerine ikonografik yonden pek yakinlik gosteren Ca¢ ve Buhara’nin yerli yonetici
hanedanlarma ait sikkelerin 6. ylizyilin sonu — 7. yiizyilin ilk yarisna denk gelmesinin yani sira Semerkant
damgasinin daha eski biciminde olmasi da bu goriisii desteklemektedir. Bununla birlikte, Cin yilliklarinda
Semerkant’la iligkili olarak sdylenen tarihi olaylar da bu tarihleri igaret etmektedir.

Kiigiik bir ihtimal ise, bu sikkeler ve miihiirlerin 8. Yiizyilin ilk yarisina ait oldugunu akla getirmektedir.
Yani 700-740 yillar1 arasinda hem Bat1 ve Dogu Kok Tiirklerinin, hem de Tiirgislerin bas yoneticileri Sogd’da
bizzat bulunduklari yillarda, buranmn yerli yoneticileri, efendilerinin admna sikke bastirmig, miihiir kullanilmis
olabilirler. Ancak bu goriis digerlerine nazaran daha zayiftir.

“Kagan” unvanli ve onlarla ayni gruba dahil Semerkant sikkelerinin ikonografisinin (hiikiimdar tasvirinin
sag, yiiz ve gz bigimleri) Islam &ncesi donemlerin Eski Tiirk ve Sogd geleneklerini yansittig1 anlasilmaktadir.
Nitekim bazi sikke gesitlerinde hiikiimdar biraz ¢ekik gozlii, daha genis yuvarlak yiizlii ve saglar1 omuzuna kadar
uzatilmig bi¢cimde, baz1 (anepigafik) sikkelerde ise saclar1 orgiilii bigimde betimlenmistir. Bu tarziyla onlar Eski
Tiirkleri andiriyorsa da, diger c¢esitlerinde bu ydnlerden biraz farkli bicimde betimlenmis olarak Sogdlulari
andirmaktadir. Burada Semerkant da dahil Sogd bolgesinin Erken Orta Cag’a 6zgii durumu, yani sosyal ve
kiilttirel hayatta ad1 gecen etnoslar arasinda gecen siki kaynasmasina, “Tiirk-Sogd sembiyozuna onciiliik etmesi
s6z konusudur. “Hatun” unvanli sikke ve miihiirlerde bulunan tasvirler ise daha ¢ok Eski Tiirklere 6zgiilikk arz

% Bigurin, age, s. 239-242; Vaissiere, age, s. 453; Hayrettin Erkog, “Bat1 Goktiirk Kaganligi'nin Kurulusu”, Hacettepe Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Dergisi, C. 33, S. 1 (Haziran 2016), Ankara, s. 60.
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etmekte, ozellikle ii¢ dilimli bag giysisi tagiyan kadin tasviri birgok yonleriyle Eski Tiirk inanglarma uygunluk
saglamaktadir.

Sikkelerde goriilen twrnyn sozciigii, biiylik ihtimalle twrn “Turan” ve Sogdca aitlik eki —yn’dan olugmakta
(so0zciik anlam1 “Turan’a ait, Turan’in”’) xwp ve x’y’n sozciikleriyle birlikte “Turan’n hiikiimdar1 kagan™1 ifade
etmektedir. Burada Turan, biiyiik ihtimalle cografi ve etnik siyasi yonden “Tiirkler devleti” anlamindadir ve
“Tiirkistan” terimi gibi Kok Tiirk Kaganligi’n1 kastetmektedir. Bu algilama, Ermeni, Fars, Sogd gibi Kok
Tiirklerle komsu veya i¢ ige yasayan yabanci toplumlarin Kok Tiirk Kaganlig: topraklarint bazen “Tiirkistan” /
“Turan” olarak adlandirdiklarindan ileri gelmektedir. Diger bir varsayimm ise Semerkant’in yerel hanedaninin da
kendi iilkelerini “Turan” olarak algiladiklar1 ve bunu kendi sikkelerinde yansittiklaridir. Kok Tiirkler bolgeyi
himayelerine alinca bu gelenegi benimsemislerdir ancak bu ihtimal diisiik bir goriistiir. Ciinkii “Turan” yer
adinin bulundugu sikkelerin ikonografisi (Eski Tiirk tipi) ve bulundurdugu unvam (Kagan) bu tiir sikkelerin
dolayli veya dogrudan olarak Kok Tiirk Kaganligi’yla baglantili oldugunu ima etmektedir. Semerkant’in Sogd
asilli yoneticileri tarafindan bastirilan diger sikke cesitlerinde boyle bir durum (ikonografi ve unvan) séz konusu
degildir. Yeni bulunan “kagan” ve “hatun” unvanli miihiirler ise Sogd (Semerkant ve Pang)’ta darp olunan
sikkelerin birer rastlant1 olmadigini, aksine Kok Tiirk kaganlarmin Sogd ve civarinin yonetimiyle ¢cok yakindan
ilgilendigini diigiindiirmektedir.
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Levha II. Islam ncesi Orta Asya sikkelerinden érnekler
(Sogd? - 1, Buhara - 2, Nahsep - 3, Ustugana - 4, Cag - 5-6)
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Levha IIL. Cag'ta dark olunan ban Bat Kalktiirk Kaganhs sikkelen (1-2); Cag Teginlen (3-4);
Semetkant'm "Kafan" unvarh sikkesi (3}, Fergana Asina hanedanun sikkesi (6)
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Grup L. 1. tip

Grup L. 2. tip

Grup L. 3. tip

Grup L. 4. tip

Levha IV. Semerkant bolgesinin Islam 6ncesi Eski Tiirk sikkeleri (Grup I)
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“Turan Hiikiimdar1 Kagan” unvanli Semerkant sikkelerinin yazi ¢izimlerinden 6rnekler
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Levha VII. “Hatun” unvanh Sogd (Pang) sikkelerinin yazi ¢izimlerinden &rnekler
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Levha VIII. Bat1 Kokttirk sikkelerinde goriilen hiikiimdar (Yabgu / Kagan) ile
ti¢ dilimli bas giysisi tasiyan Hatun tasvirleri (8-12) Yedisu, Altay, Mogolistan
buluntularindaki tasvirlerle (1-7) yakin benzerliklere sahip.
Sikkelerde yer alan bagdas kurarak tahtta oturmus veya ath hiikiimdarin el
isaretleri (jest) (16-20) Kuzey-Bat1 Cin'de (An-Jia, Miho) bulunan Koktiirk-Sogd
ileri gelenleri tasvirlerinde de (13-15) goriilmektedir (resimlerin orijinal 5lgemleri farklidir).
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CINGIiZ HAN’IN TOPRAKLARINDA BOLUNME"*
SAADETTIN YAGMUR GOMEC""
OZET

Cingiz Han bilindigi lizere 6lmeden evvel, iilkesini herbirine 6nemli gorevler yiikledigi dort oglu arasinda
paylastrmisti. Ogullarmnm en biiyiigli Cuci’ye kuzey-bati, yani Kipgak topraklarmi, Cagatay’a Tiirkistan’s,
Ogedey’e merkezin bat1 taraflarini, yani Karakurum ve civarm, kiiciik oglu Tuluy’a da merkez ile dogu
iilkelerini vermisti. Iste biz bu yazida Cingiz Han’n topraklarmni ¢ocuklari arasinda iilestirmesinden yola ¢ikarak,
zaman zaman Tiirk tarihinde de yanlig anlagilmaya sebep olan bir durumu izah etmeye ¢alisacagiz.

Anahtar Kelimeler: Cingiz Han, Cingiz Han’in Cocuklari, Tiirk-Mogol Devleti, Tiirklerde Devlet
Anlayis1.

PARTITION OF CHINGIZ KHAN’S TERRITORY
ABSTRACT

As it is known, before his death, Chingiz Khan divided his state to his four sons whom the Khan gave
important responsibilities to each. He gave the north-west, namely Kipgak lands his eldest son Cuci, to Cagatay
the Turkistan, to Ogedey the western lands of the center namely Karakurum and around, the center and eastern
states to his youngest son Tuluy. In this research, considering Chingiz Han’s division of lands between the sons,
we try to explain this situation which is misunderstood from time to time.

Key Words: Chingiz, The Sons of Chingiz Khan, Turk-Mongol State, State Understanding of Turks.

Diinya tarihinin gelmis gegmis en biiyiikk hiikiimdarlarmin basinda yer alan Cingiz Han’in kisacik bir
zaman zarfinda pek ¢ok iilkeyi ele gegirdigini herkes bilir. Tabii ki bu is o kadar kolay olmamistir. Hem kendi
savascilarindan, hem de harp ettigi devletlerin ahalisinden milyonlarca insan bu miicadeleler esnasinda
hayatlarmi yitirdi.

Cingiz Han’m son derece zeki bir devlet adami oldugunu herhalde kimse inkar edemez. Aksi takdirde
cocuklugundan itibaren pek c¢ok tehlike ve zorlukla yiiz yiize kalan bu dahi insanin etrafinda insanlari toplayarak,
bir cihan devleti kurmast miimkiin olmazdi. O zamanin Orta Asya’s1 her ne kadar birlik ve beraberlikten uzaksa
da, bu cografyada yasayan her kabile veya her bey kendisini digerinden {istliin gérmekte ve buna bagl olarak da
bolgenin idaresinde hak iddiasinda bulunabiliyordu. Iste Cingiz’in bu pargalanmishgi gok iyi kullandigina
sahidiz. Kendisiyle birlikte hareket edenlere tam bir serbestlik ve biiyiik ayricaliklar vermesinin yani sira, onlar1
kardesleriymis gibi gérmesi, sevenlerinin ve destekgilerinin sayisinin artmasindaki en basta gelen nedendir ki,
belgeler ve rivayetlere baktigimizda; en biiyiikk zevki avlanma ile ata binmek olan ve kendisinin Borii Tonga
(veya Tokta/Mo-tun/Oguz) Yabgu soyundan geldigini vurgulayan Cingiz Han, iinlii Taoist rahip Ch’ang Ch’un’a
yazdig1 mektupta; asir1 tutkulara sahip olmadigini, gosteristen nefret ettigini, dlgiilii yasadigini, elbiselerinin ve
yiyeceklerinin sade oldugunu, halkini ¢ocuklari gibi gordiigiinii, savaslarda daima en 6nde yer aldigini' syler.

Esasinda Cingizli ya da Tirk-Mogol Hanliginin isleyisi daha 6nceki Asya devletlerinden pek bir farklilik
sergilemez. Hepsindeki ana yap1 agagi-yukar1 aynidir. Devlet ve hanedanin kutsiyeti dnemli olmakla beraber, en

* Bu galigma, 17 Mayis 2018 tarihinde Istanbul’da diizenlenen II. Uluslararas: Tiirk-Mogol Tarih Calistayr’nda bildiri olarak sunulmustur.

** Prof. Dr., Ankara Universitesi, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi, Tarih Boliimii, Ankara/TURKIYE, e-posta: sgomec@yahoo.com

! Kiirsat Yildirim, Cin Kaynaklarinda Tiirkistan Sehirleri, Istanbul 2013, 5.216-217; B. Spuler, fran Mogollar1, ¢ev. C. Kopriilii, 2. Baski,
Ankara 1987, s.457.
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yukaridaki yonetici durumunda bulunan hakanin da dogusundan itibaren kendisine bir ulviyet yiiklendigini
goriiriiz’. Dolayisiyla Cingiz Han’m diinyaya gelisi sirasinda da bu ayricaliklarla karsilasiyoruz. Mesela
Mogollarin Gizli Tarihi ve Secere-i Tiirk’e baktigimizda, onun sag elinde bir kan pihtisiyla dogdugu sdyleniyor.
Bunun ne manaya geldigini ilk basta kimse anlayamamig, sonunda halk icinden biri onun biiyiik bir hakan
olacagini soylemistir. Hakikatte Orta Asya tarihinde, basta Manas ve oglu Semetey olmak {izere pekgok {inlii kisi
diinyaya gelirken avucu kanlidir. Bu hep yigitlige ve hakimiyete yorumlanmistir ki; Secere-i Tiirk’te bu hususta,
onun ulu bir han olacagma, milletleri kiracagna, devletleri yok edecegine deginilmektedir”.

Bu hal bir yana, anonim Cingiz-name’de Temugin’in dogrudan, Alan-koa’dan ilahi bir sekilde, daha
dogrusu Duymn Bayan’m kurt olup, Alan-koa ile birlesmesinin ardindan diinyaya geldigi yazilidir. Hikaye soyle
devam ediyor: “Alan-koa’nin gozii parladi, bir erkek ¢ocuk dogurdu. Bu gocuk altm bir kundak® i¢ine kondu.
Kiirek kemigindeki tamgasinda Cebrail’in adi vardi. Govdesi kurt gibi, giizelligi ise Cebrail’e benziyordu.
Yiiziinii goren, ugrunda 6lmek isterdi. Yaninda oturanlar kendinden geger, malini-miilkiinii ona feda ederlerdi.
Ondan sonra Cingiz biiyiidii, gelisti, halka adil davranip, faydali oldu. Ahali de onu sevdi ve pesinden gitti”’.

Burada su hususa da isaret edelim ki, onun dogusu ve fiziki 6zelliklerinin pek cogu Oguz Kagan ile aynidir®.

Cingiz Han’in bu cihan devletini kurmasinin o kadar da kolay olmadigini belirtmistik. Bu vesileyle onun
ilk basta kendi akrabalar1 ve ahalisiyle bir iktidar miicadelesine girdigini ve bundan basariyla ¢iktigini
goriiyoruz. Merkit, Tayciut, Kerayit ve Naymanlarla vukua gelen harpler ya da bir vakitler en yakm dostu
durumundaki Camuka ve Ong Han gibilerle kavgas1 bunlara birer 6rnektir. Ciinkii kardeslerini bile 61diirmekten
¢ekinmeyen Ong Han’1, Cingiz bir baba gibi gdrmistiir ki, atas: Yesugey ile aralarinda bir dostluk var idi. Ong
Han amcasiyla miicadele ederken Yesugey ona destek vermis ve bu sayede kan kardesi olmuglardi. Ayrica Ong
Han, kardesine yenilince Cingiz’in yanma gelmis, orada kuvvetlenmis; sonra onlar beraberce Nayman beyi
Buyruk’a saldirdiklar1 gibi, Merkitleri de maglubiyete ugratmiglardi. Biitiin bu yasananlar, Mogollarin Gizli
Tarihi adl1 eserde ayrintilariyla anlatilmaktadir.

Calismamizin bu kisminin ana konusunu teskil etmesi itibariyla da, Cingiz Han bilindigi {izere 6lmeden
evvel, tilkesini herbirine 6nemli gorevler yiikledigi dort oglu arasinda paylastirmusti, ki mesela Tarih-i Cihan
Giisa’ya baktigimizda; cocuklarm biiyiigii Tusi (Cuci) av isleri, Cagatay kanunlarin uygulanmasi, Ogedey devlet
meseleleri, Tuluy da ordu diizeniyle ilgilenirdi”, deniyor. Ayrica anonim Sibani-ndme’de, Cingiz 6lmeden 6nce
ogullarina sdyle bir vasiyette bulunmustur: “Her kim toreyi ve yasa bilgisini istiyorsa Cagatay’in yanina gitsin;
kime mal, ganimet ve kahramanlik gerekiyorsa Ogedey’in makamina varsin; kim edep, bilgi, yigitlik ve huzur
talep ederse o da Tuluy’a tutunsun”’. Ancak Secere-i Tiirk’te farkl bir taksimat s6z konusudur. Burada Cuci
tesrifat, toy-diigiin ve ¢esitli oyunlarin diizenlenmesi, yani bir nev’i mabeyinci; Cagatay yargi, Ogedey mali isler
ve Tuluy da ordu meseleleri ile vazifelendirilmistir®.

Bu durumla aldkali olarak, yine kaynaklarda ilging bilgilere rastlamaktayiz. Cin seferi sirasinda, Cingiz
Han’mn karilarmdan biri, “sen 6ldiigiinde kuslara benzeyen halkini kimin emrine vermek istersin”, diye sorunca
Cingiz sasirir. “Herhalde bir giin 6liimiin gelecegini unuttum” der ve Cuci’ye; “ogullarimin en biiyiigiisiin, sen
bu konuda ne diisliniiyorsun” diye sorar. Bu esnada Cagatay ortaya atilir ve densizce; “Cuci’ye s6z vermekle onu
halef yapmay1 m1 diisliniiyordun? O Merkitlerden gelmistir. Nasil olur da devletin idaresini ona birakirsin” dedi.
Acikca Cagatay, agabeyi Cuci’nin, Cingiz Han’m 6z oglu olmadigini sdylemeye ¢alisinca, Cuci onun yakasina
yapisip; “babam benim hakkimda hicbir vakit fark gdzetmedi. Sen beni nasil ayrirsin? Senin hangi kabiliyetin
benden iistiin? Han atamizin emrini dinlemek boynumuzun borcudur” diye cevap vermisti. Cagatay kendinin han
olamayacagini anlayimnca; “Ogedey sakin adamdir, onu se¢” demistir. Hatta bazi kaynaklarda Cuci (Tusi) ile
babasi Cingiz’in arasinin agilmasina Cagatay’m neden oldugu, siirekli agabeyini kotiiledigi ve atasina suikast
tertipleyecegi yolunda rivayetler vardir. Dolayistyla kardeslerin arasinda bir kavganin ¢ikacagi daha Cingiz Han
zamaninda belliydi. Bununla birlikte Cingiz’in saghgmda, Ogedey’in akilli ve iilkeyi iyi yOnetecegini
soyledigine de deginilmektedir. Ayrica Otemis Haci, onun dlmeden evvel vasiyeti sirasinda; “benim 6liimiim

2S. Y. Gémeg, Tiirk Kiiltiiriiniin Ana Hatlar1, 3. Baski, Ankara 2014, s.83.

> Ahmet Temir, Mogollarin Gizli Tarihi, 2. Baski, Ankara 1986, s.17-19; Ebilgazi, Tiirik Seciresi, Haz. Avdargan B. Ebilkasimov, Almati
1992, s.51; Abulgoziy, Sacarayi Tiirk, Muharrir A. Oktam, Toskent 1992, s.48; Abdiilkadir Inan, Makaleler ve Incelemeler, C. 11, Ankara
1991, 5.206; K. Yusupov, Manas Destani, Aktaranlar: F. Tiirkmen-A. Inayet, Ankara 1995, s.20.

* Tiirk kabileleri arasinda Tiirk han veya beylerinin i¢inde biiyiidiigii sembolik bir altin besik veya altin besik diye diisiiniilen birtakim yerlere
dair hikayeler hald anlatilmaktadir. Dolaysi ile izleri ta Hun-Kok Tiirk ¢aglarina kadar giden Altay-Ergenekun destanlarinin yansimalari,
uzun yillar Tiurklerle birlikte hayat gegiren Mogollari da etkilemistir.

3 Cengizname, Haz. B.Sisman, Samsun 2009, s.74.

®S.Y. Gomeg, Tiirk Destanlarina Girig, 2. Baski, Ankara 2015, 5.43-44.

7 Alaaddin Ata Melik Ciiveyni, Tarih-i Cihan Giisa, ¢ev. M. Oztiirk, 2. Baski, Ankara 1998, 5.95; Y.Karasoy-M. Toker, Tiirklerde Secere
Gelenegi ve Anonim Sibani-ndme, Konya 2005, s.87; C. T’ang, Mogol Siilalesi Devrinde Tiirk ve Islam Diinyasi ile Temasta Bulunan
Sahsiyetler, Doktora Tezi, istanbul 1970, s.158-163.

¥ Abulgoziy, age, s.60.
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yakindir. Cagatay burada yok. Ona da bildirin muhalefet etmesin. Vasiyetnamem ve yasanmn disma ¢ikmayn™’
dedigini aktarmaktadir.

Yine Ebu’l-gazi’nin anlattiklarina baktigimizda, Cingiz Kagan’m ¢ocuklarini topladiktan sonra; birbirinizle
iyl gecinin, aranizi bozmaymn diye nasihat ettigini ve sonra sadagindan bir ok ¢ikarip kirdigini, arkasindan iig-bes
oku baglayip, cocuklarindan bunlar1 kirmasmi istedigini, ancak higbirisinin bunu yapamadigmi goriince; iste
sizler bu oklara benzersiniz. Birlesip, aranizdan birini han segerseniz, sizi kimse kiramaz. Eger birbirinizle kavga
edip, bozusursaniz yalniz bir ok gibi kirilirsimiz'’, diye de 6giit verir. Fakat burada sunu da séylemeden gegmek
miimkiin degildir ki, bu misalin Oguz Kagan Destani’ndan alindig1 agiktir.

Bunun yanisira bir harp sonunda Cingiz Han’in, kazandiklarini annesi, kardesleri ve ogullar1 arasinda
paylasirken soyle dedigini goriiyoruz: “Annem, ben, bilyiik oglum Cuci ve en kiigiik kardesim Otgigin birlikte
devlet kurduk”'". Bu s6zler Cuci soyunun biiyiikligiine bir isaret olmakla beraber, Ebu’l-gazi ise; Cingiz Han’n
Cin seferi esnasinda bir riiya gordiigiinii, ¢ok korkup, yakinda Olecegini hissettikten sonra, hastalandigini
sOyliiyor. Bunun tizerine kagan ogullarini ve beylerini yanina ¢agirdi. Onlara: “Sakin diinya isleri i¢in birbirinizi
incitmeyin. Kardeslerinize kars1 gonliiniizde bir kirgmnhik dogarsa, sokiip atn. Ogedey’i yerime kagan yapip,
onun emirlerine uyun” dedi. Cocuklar1 ve komutanlarima da Ogedey’i kagan taniyacaklarina dair yemin ettirip,
sozlesme imzalatti. Bundan sonra Cingiz Han’in ruhu kus gibi ugtu'?.

Cingiz’in vefatinin ardindan yaklasik iki y1l sonra 1228 tarihinde, ii¢ biiyiik oglu, torunlar1 ve biitiin Ttirk-
Mogol ileri gelenleri biiyiik bir kurultay topladilar. Daha 6nce onun yazdirdigi sdylenen vasiyetndme ortaya
cikarildi. Buna binaen Ogedey’in tahtta oturmasi istendiyse de o bunu reddetti. Ogedey amcalarindan biri veya
kardeslerinden Cagatay ya da Tuluy’un han olmasimi istemekteydi. Israrlara ragmen onun kirk giin direndigine
dair rivayetler vardir. Nihayet Cingiz’in buyruguna kimsenin kars1 ¢ikamayacag1 sdylendi ve Cagatay ile Tuluy
onu kolundan tutarak'?, bozkirin yeni hiikiimdar1 olarak tahtma oturttular.

Hakikatte en biiyiikk ogul olmasi itibariyla tahta ge¢mesi gereken de Cuci idi, ama babasmin kimliginin
belirsizligi ve atas1 Cingiz ile yasadig1 birtakim meselelerden dolayi, biiyiik bir savasc¢t olan Cuci’nin higbir
zaman han atanilabilecegi diigiiniilmedi. Tabakat-1 Nasiri’de Cuci’nin (Tusi) atik, cesur ve mert oldugu, babasi
Cingiz Han’n bile kendisinden korktugunun sdylenmesi de ilgingtir. Elbette ki yasanilan bu durum Cuci’nin ruh
halinde derin yaralar agmis olmalidir. Cagatay ise yasadan anliyordu, fakat inat¢1 ve ileriyi géormekten acizdi.
Bizatihi Cingiz Han, Mogollarin Gizli Tarihi’nde onun i¢in “dik kafali ve kiigiik tabiathidir”,"* der. Buna karsilik
Cingiz’in beraber avlanmay1 sevdigi oglu Ogedey’in insanlara yaklagimi daha miisfikti, ancak eksikligi igki
mﬁptel?5s1 olmastydi. En kiiiik ogul Tuluy, agabeyi Ogedey’den de asir1 alkolik ve gabuk sinirlenen bir karaktere
sahipti .

Neticede Cingiz, ogullarinin en biiyii§ii olan ve kendinden alt1 ay kadar once, Aral’m kuzeyindeki
bozkirlarda 6len Cuci’ye kuzey-bati, yani Kipcak topraklarini, Cagatay’a Tiirkistan’, Ogedey’e merkezin bati
taraflarini, yani Karakurum ve civarmi, kiigiik oglu Tuluy’a da merkez ile dogu iilkelerini vermisti. Cingiz’in
cocuklarinin hepsi dogudan-batiya, kuzeyden-giineye biitiin seferlere ya babalariyla veya kardesler birlikte,
bazan da emirlerindeki ordularla yalniz baslarina katilmislardi. Bu biiyiik hakan kardeslerini de unutmamaistt ve
Kasar ile Temiige Otcigin’e iilkenin dogu bolgelerini bagiglamisti.

Ancak Cingiz Han’m dort erkek evladinin digsinda da ogullarinin oldugu biliniyor. Kizlarinin sayisi ise yedi
civarindadir. Otemis Haci ve Ebu’l-gazi’nin bes yiize yakin kadinindan bahsettigi Cingiz Han’m, bu diger
hanimlarindan diinyaya gelen cocuklarinin bir kismmm ismi bu eserlerde verilmekle beraber, 16. asirda
Tirkistan ve Hindistan havalisini dolanan; muhtemelen bazi Cingiz-ndmeleri géren Defterdar Seyfi Celebi de,
Cingiz Han’n dokuz oglunun oldugunu sdylemektedir'®. Fakat anlasilacag: iizere kaynaklarda sadece dort
oglunun 6n plana ¢ikmasi s6z konusudur.

’ Mogollarin Gizli Tarihi, s.175-176; Ciiveyni, age, .95, 181; Minhac-1 Sirac el-Cuzcani, Tabakat-1 Nasiwri, gev. M. Uyar, Istanbul 2016,
s.124; M. Kafah, Otemis Hact'ya Gore Cuci Ulusu 'nun Tarihi, Ankara 2009, s.80.

1 Abulgoziy, age, s.60.

s, Beyani, Mogol Dénemi Iran inda Kadin, gev. M. Uyar, Ankara 2015, 5.72.

2 Abulgoziy, age, s.60.

13 Devletsah, Devletsah Tezkiresi, C. 1L, Haz., N.Lugal, istanbul 1977, 5.209; Abulgoziy, age, s.82; Ciiveyni, age, s.185.

" Qagatay i¢in Cingiz Han’m kullandig1 “dik kafali” ibaresini, bir elcilik vesilesi ile Emir Temiir nezdine giden Clavijo da yazmaktadir.
Bakiniz, R. G. De Clavijo, Anadolu, Orta Asya ve Timur, Ter. O. R. Dogrul, istanbul 1993, 5.135.

' Temir, age, s.162; Ciiveyni, age, 5.95; Cuzcani, age, s.103; R. Marshall, Dogudan Yiikselen Giig, ¢ev. F. Doruker, Istanbul 1996, 5.28, 205;
Spuler, age, 5.457.

' Otemis Hac1, Cengizndme, haz. T. Giilensoy, Ankara 2009, s.19; Cengiz Imparatorlugu, ¢ev. A. Danuu, Istanbul 2012, s.56-57; Abulgoziy,
age, 5.59-60; Defterdar Seyfi Celebi, Tiirkistan ve Uzak Dogu Seyahatnamesi, haz. S. Acar, Istanbul 2014, s.41; Kafal, age, s.82-83; R.
Grousset, Bozkir Imparatorlugu, gev. R. Uzmen, Istanbul 1980, s.248-249.
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Burada yeri gelmisken Cuci’nin hakimiyet alaniyla ilgili bir meseleye deginmek gerekiyor. Cingiz Han,
1207 swralarinda Altan ve Toremis (veya Buka) adli iki elgiyi Kirgiz topraklarina yollayarak, kendisine tabi
olmalarin1 buyurdu. O vakitlerde bu havalinin hakimlerinden Kirgiz hant Urus Inal, Mogollar karsisinda
yenilgiye ugrayinca Cingiz Han’a baglanacagini bildirdi ve Mogollarin Gizli Tarihi adli eserde isimleri Yeti,
Inal, Alti-er ve Orebek Tigin olan dért tane Kirgiz beyi Cuci’nin ordugihma gonderildi. Beraberlerinde hediye
olarak burnu ve gozii kizil, kendisi ak bir dogan, bir ak at ve bir miktar da kunduz kiirkii vardi. Hala Hakas-
Kirgiz bolgesinde, Cingizlilerin hakimiyetinin kabulii esnasinda yasanan bu elgilik hadisesi ve hediyeler mevzu
destans1 bir sekilde anlatilmaktadir'’. Bu husus bir yana Cingiz Han ayrica oglu Cuci, Giiney Sibirya seferinden
basariyla dondiigii i¢cin ona; “ogullarimin en biiyiigii sen, evden ilk defa ayrilmana ragmen yolunu sasirmadimn.
Yabanci iilkelerde insan ve hayvan kaybetmedin. Orman halklarini tabi kildin. Bu ahaliyi sana veriyorum”,'®
der. Dolaysiyla Cingiz Han, Dogu Sibirya bolgesini ¢ok daha dnceden biiyiik oglu Cuci’ye hediye etmisti.
Ancak onun vefatinin ardindan Altun Orda hanlar1 burayla pek ilgilenmediler. Tabii ki Mengii gibi bir kagana
kars1 gelmeye kimse cesaret edemedigi bir yana, Kubilay da han olunca bolgeye dogrudan kendi adamlarmi
atadi"’. Bundan sonra Altun Orda hanlarmin kolu ne buraya kadar ulasabildi, ne de Kubilay ile ¢atismay1 goze
alabildiler.

Iste biz Cingiz Han’in topraklarmi gocuklar1 arasinda paylastirmasindan yola gikarak, zaman zaman Tiirk
tarihinde de yanlis anlagilmaya sebep olan bir durumu izah etmeye ¢alisacagiz. Bilindigi gibi Tiirk devleti somut
bir varlikt1 ama, mevkiler gokten yere dogru iniyor; saga-sola, one ve arkaya dagiliyordu. Hakimiyetin bu sekil
bir silsile takip etmesi Borii Tonga’nin (veya Tokta/Mo-tun) unvanindaki “Tengri-kut” séziinde de yatmaktadir.
Biitlin bunlar Tiirk iilkesinde, devletin en yiiksek makamindan, en asagidaki gorevlisine kadar muazzam bir
emir-komuta zincirinin var oldugunu ortaya koyar.

Tirk devlet ve hakimiyet methumunun temelinde de, cihdnsimil, yani biitiin cihdni i¢cine alan bir devlet
fikri bulunur. Tiirk devletinin esas amaci, “Tort bulung”, yani diinyanin dort kdsesi tizerinde Tiirklerin kutsal
hakimiyetini saglamak ve “giinesin dogdugu yerden battig1 yere kadar” her tarafa Tiirk adaletini yaymaktir. Kok
Tirkge kitabelerden, Tiirklerde dort asli yon oldugunu ve gorevlendirmelerin de buna uyularak yapildigini
biliyoruz®’. Buradan yola ¢ikilarak Tiirk Devletinin dogusuna ve batisina ise tiginler gdnderiliyordu. Hunlar
cagindan itibaren teskilat yapisini inceledigimizde; doguya atanan tigin veya diger hanedan iiyesi daha yiiksek
mevkide olup, baslangigta “Sol Tiirk Bilge Tigin” unvanmi tasiyorlardi ve bunlar devletin veliahtiydilar.
Batidakiler ise “Sag Tirk Bilge Tigin” diye anilirlardi. Bu kisi de kagan ve veliahttan sonraki mevkinin
sahibiydi. Kok Tiirk ve Uygur donemine geldigimizde ise, onlarm yerini “Tardus Yabgu” ve “Tolos Sad”
unvanli hanedan bireyleri alir®'. Bilindigi gibi il-teris Kagan ldiikten sonra Kapgan Kagan, il-teris’in ogullarim
sad olarak atamist1. Bilge Kagan da buna binaen yazitinda; “Tengri yarlikaduk ticiin, tort yigirmi yasimka Tardus
bodun iize sad olurtim”*, diyor.

Diger taraflardaki halklara merkeze bagli il-teber, ¢or, irkin (erkin), igbara ve tarkan gibi idari unvanlar
tagtyan kisiler atanmaktaydi ve bunlar genellikle halk i¢inden, erdem sahibi insanlardi. Yani yabgu ve sadlarin
disindakilerin hanedan iiyesi olmasi1 mutlaka da sart kogulmuyordu.

Iste bazan kagan ya da siilale degisikliklerinde hiikiimdar cocuklar1 ve yakinlarmin devlette hak iddiasinda
bulunmalar1 veya ydnetmek igin gonderildikleri bolgelerdeki halki ya da topragi kendi tasarruflarina almak gibi
egilimlerinden dolayi, bu arazilerin hiikkiimdar ailesinin maliymis seklinde yanlhs telakki edildigini goriiyorsak
da, bu sadece o sahislarin hakimiyet diislinceleriyle estir. Tiirklerde hakan 6ldiigiinde ¢ocuklarinin, kardeslerinin
ve hatta yegenlerinin bile hiikiimdarlik talebinde olmalari, bunun bir isaretidir. Yoksa Tiirklerde topragin idareci
ailenin mali sayilmadigini ortaya koyan en giizel 6rnek, Milattan 6nceki caglarda Borii Tonga’nin (Tokta/Mo-
tun) komsu kavimlerle yasadigi problemlerden anlasilmaktadir. Bilindigi lizere Asya Hunlarmnin biiylik
hiikiimdar1 Tanri-kut Borii Tonga (Tokta/Mo-tun) tahtta oturdugu zaman, komsular1 Tung-hularin vergi ve atini
istemelerine ses ¢ikarmamis, fakat onlarin ¢orak bir toprak parcasini almak igin tesebbiisleri iizerine, devlet

' Secere-i Tiirk’te de Urus Inal’in Cingiz’e baglanmasi hikdyesine atif vardir. Cingiz’in Kirgiz hanma Bora adli bir elgiyi yolladig1 ve onun
gayet giizel bir sekilde karsilandigini goriiyoruz (Bakimiz, Ebilgazi, age, s.34; Abulgoziy, age, s.34, 56). Giliya o zamanki Kirgiz beyi
sulhsever birisi oldugundan Cingiz ordulartyla savasmamistir. Soylendigine gore Mogollarla ¢arpissalardi, onlar1 epey hirpalayabilirlerdi
(Bakiniz, 1. B. Moldabayev, “Sibirya Halklarinin Folklorunda Kirgizlar Uzerine Destan ve Rivayetler”, Tiirk Kiiltiirii Arastirmalari, Prof. Dr.
Ahmet Temir’e Armagan, 30/1-2, Ankara 1993, 5.219).

'® Temir, age, 5.160; V. V. Barthold, Mogol Istilasina Kadar Tiirkistan, haz. H. D. Yildiz, Istanbul 1981, 5.458.

8. Y. Gémeg, Kirgiz Tiirkleri Tarihi, 4. Baski, Ankara 2014, 5.103-104.

'S, Gémeg, Tiirk Kiiltiiriiniin Ana Hatlar1, 3. Baski, Ankara 2012, s.71-72, $.90-91.

2! Giinesin dogdugu taraf ile battig1 yon esas olmustur. Boy diizenlemesinde de herhalde bu durum gozetilmistir: Ak Hun, Ug Ok, Boz Ok,
To16s, Tardus vs.

2 Bakimiz, Kol Tigin Yaziti, Dogu tarafi, 17. satir; Bilge Kagan Yaziti, Dogu tarafi, 14-15. satir: “Tanri izin verdigi igin, on dort yagimda
Tardus halki tizerine sad olarak oturdum”.
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meclisinde “topragin kendisine ait 6zel miilkii olmadigini, milletin mali ve devletin temeli” sayildigmni
sdyleyerek, kendisinin kimseye arazi terk etmeye yetkisinin bulunmadigm belirtmistir®. Dolayisiyla Cingiz’in
¢ocuklar1 arasinda iilkesini paylastirmasi ve bunlardan yeni devlet¢ikler ¢ikmasi hadisesi ile Tirk devlet
anlayisim karistirmamak gerekir. Bu durumu en giizel sekilde Tirklerdeki “el kesesinden mal bagislanmaz”
atasozii ifade eder ki, bize gore buradaki “el” dogrudan devleti karsilamaktadir. Yani bu, devletin ne topragini,
ne de malin1 kimse kafasima gdre dagitamaz demektir ve bunun bedeli cok agir ddetilir.

Cingiz Han’m ozellikle iki oglu Cuci ve Cagatay’in kendi payma diisen topraklarda, Tiirk-Mogol
Devletinde merkezin zayiflamasindan sonra birer bagimsiz idare tesekkiil etti. Bunlardan Cagatay Hanligi,
bizatihi Cingiz’in ikinci oglunun adini tagir. Bu bakimdan o ¢ok sanslidir. Ciinkii diger kardeslerinin ismiyle
anilan bir siyasi yapilanma yoktur.

Cingizli topraklarmin Tiirkistan kisminda Cagataylilar siilalesinin tesekkiiliiniin, Cagatay Han’in dliimiiniin
(1242) ardindan gerceklestigi bilinmektedir. Bu bolge Cingiz tarafindan Cagatay’a verilmesine ragmen, hicbir
zaman merkezden bagimsiz bir sekilde yonetilmemisti. Bununla beraber belgelerde rastlanan bilgiler 1s18inda;
onun yaylagi ve kislaginin ili bolgesinde Kok ve Kut Daglar1 civarinda oldugu samlmaktadir. Cagatay iilkesinin
ordasi, yani merkezi bugilinkii Almalik civarindaki Kuyas kabul edilir. Bu yiizden onun topraklar1 Uygur
vatanindan, Buhara ve Semerkant’a kadar uzaniyordu®*. Bu bolgedeki eski Tiirk siilaleleri yerlerinde birakildi ve
hanligin idaresinde bunlarmn arasindaki nitelikli kigilerden azami 6l¢iide yararlanildi.

Babasinin vefatindan sonra Cagatay’in pek seferlere istiraki goriilmez. Zamanmin c¢ofgunu ya
Karakurum’da kardesinin yaninda veya kendi hissesine diisen topraklardaki yaylak ve kislaklarda giinlerini
eglence ile gecirmistir. Neticede Cingizli toplulugu icinde kendisine saygi gosterilmekle beraber, biiyiik bir
korku kaynagi da olan Cingiz Han’n bu ikinci oglu, 1242 tarihinde hastalanarak 61dii>*. Ciiveyni, “herkes onun
verecegi cezadan korkardi. Bir kadin basmin istiinde altin dolu bir tepsi ile istedigi yere giderdi” der. Ayrica
yas¢a biiyiik olmasina ragmen, birgiin kardesi Ogedey’i at yarisinda yendi. Fakat ertesi giin gidip oziir diledi.
Ciinkii netice itibartyla Ogedey, biiyiik bir halkin kaganiydi ve herkesin &niinde onun basarisiz olmasma yol
actig1 icin iziinti duymustu. Bundan bagka daha Cingiz Han zamaninda Tirkistan bdlgesinin mali isleri
Miisliiman defterdarlara havale edilmisti. Yine birgiin Mahmud Yalavag’a kizarak onu gérevden aldiysa da, onu
bu goreve atayan Ogedey oldugundan, Mahmud’u isinin basna tekrar getirdi®®. O hayatta kaldig1 miiddetce
Miisliimanlar kurban ve abdest gibi birtakim dini vecibelerini yerine getirmede sikimt1 gektiler®’.

Yukarida anlatilanlar bir yana, bilindigi iizere 14. asirin sonlarindan itibaren Temiirliilerin himayesi altinda
yasayan bu hanlik, 16. yiizyildan sonra da topraklarini Ozbek Tiirklerine birakmak zorunda kalarak, tarihten
¢ekildi.

Cingiz Han’1n biiylik oglu Cuci’nin topraklarinda ise tarihte Altun Orda ismiyle iinlenen devlet kuruldu.
Cuci yurdu, Harezm ile Hazar Denizinin giiney sahilindeki iran da dahil olmak iizere, Irtis’in batisindaki biitiin
bolgeleri igerisine aliyordu. Merkez herhalde baslangicta Irtis kiyisindaydi ve bazi rivayetlere gére, Cuci bu
nehrin kenarida gdmiilitydii. Dolayistyla Orta ve Bat1 Sibirya da bu bolgeye girmis oluyordu.

Netice itibariyla 200 yildan fazla bir zaman Orta ve Bat1 Sibirya ile Dogu Avrupa tarihine damgasini
vurmus bu devlet de kisir taht kavgalar1 ile yaklagmakta olan Rus tehlikesini gérememe gibi bir takim
nedenlerden 6tiirti yikilip, gitti.

s Ciiveyni, age, s.96; B. Ogel, Biiyiik Hun Imparatorlugu Tarihi, C. 1, Ankara 1981, 5.221-223; 1. Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, 2. Baski,
Istanbul 1983, 5.223-224; S. Gomeg, Kok Tiirk Tarihi, 4. Baski, Ankara 2011, s.5; Gomeg, Tirk Kiiltiiriiniin..., s.71-72; S. Y. Gomeg, Tiirk-
Hun Tarihi, 2. Baski, Ankara 2018, s.73-75.

# Nizamiiddin Sami, Zaferndme, gev. N. Lugal, Ankara 1949, s.10; Ciiveyni, age, s.96; E. Baytur, Sincan 'daki Milletlerin Tarihi, Urimgi
1991, 5.605; W. Barthold, “Cagatay”, Islam Ansiklopedisi, C. 3, 5. Baski, Istanbul 1988, s.266; Temir, age, s.191; Devletsah, Devietsah
Tezkiresi, C. 11, Haz., N.Lugal, Istanbul 1977, s.209; Mirza Haydar Duglat, Tarih-i Residi, cev. O. Karatay, Istanbul 2006, 5.467; V. V.
Barthold, Orta Asya Tiirk Tarihi Dersleri, haz. H. Dag, Ankara 2004, s.157-158, 162; S.Gomeg, “Bazi Cingiz Yasalarmm Tarihi ve Sosyal
Dayanaklar”, Turkish Studies (Tiirkliik Calismalari), 1/2, Erzincan 2006, s.13; Cin Kaynaklarinda..., $.369.

» Nizamiiddin Sami, age, s.10-16; Miiverrih Vardan, age, s.104; Ciiveyni, age, s.241-242; Grousset, age, s.249, 313-315; Barthold, agm,
5.266-267; W. Barthold-J. A. Boyle, “Caghatay Khan”, The Encyclopaedia of Islam, Vol. II, Leiden 1991, s.2-3; S. Y. Gomeg, Uygur
Tiirkleri Tarihi, 5. Baski, Ankara 2015, 5.169-170; E. Buharal, “Cigiller”, 4U. DTCF. Dergisi, 15/26, Ankara 1992, 5.62.

2 Ciiveyni, age, s.242; Grousset, age, s.315.

7 Cuzcani, age, s.126; W. Barthold, “Cagatay”, Islam Ansiklopedisi, C. 3, Istanbul 1988, 5.267.
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CAGATAY HANI BARAK iLE iLHAN ABAKA ARASINDAKiIi MUCADELELER
SAMET DURMAZ"
OZET

Cengiz Han’in, Harezmsah seferinden doniisiinde 6lmesiyle Biiyiik Mogol Imparatorlugu varisler arasinda
parcalara ayrilmistir. Cengiz Han’1in bilyiik oglu olan Cagatay, yasalarim tatbikgisi sifatini alarak kendi ismiyle de
anilan Cagatay hanligi tarih sahnesine ¢gikt1. Cagatay hanligi, gerek yasalarin uygulanmasi konusunda gerekse de
Biiyiik Hanlik se¢imlerinde etkin rol oynamustir. Bu rol Mengii Han donemine kadar siirmiis ve bu dénemden
sonra Cagatay Hanlig1 giic ve prestij kayb1 yasamistir. Kubilay Han, donemindeki taht miicadelelerinden sonra
giiclinii toplayarak iktidar1 ele gecirdi. Bu donemde kendisinden yarlig almadan Cagatay hanlig1 tahtina gecen
Miisliiman Miibarek Sah tizerine Barak’1 gonderdi. Barak, Cagatay hanlig1 tahtina gegtikten sonra sinirlari kisith
topraklarini Kubilay Han, Ilhan Abaka ve Ogedeyli Kaydu’ya karsi korumasi gerekecekti. 1269 yilinda
Horasan’da toplanan ve Cuci, Ogedey ve Cagatay uluslarmm katilimiyla énemli bir kurultay toplandi. Bu
kurultayda alman 6nemli kararlardan biri Cagatayli Barak’in, ilhan Abaka’nin topraklarma saldirmasina izin
verildi. Barak, IThan Abaka ile girismis oldugu miicadelelerde basarili olsa da Ogedeyli Kaydu bu miicadelelerde
etkin rol oynadi1. Bdylece Cagatayli Barak’in kaderini belirlemesine neden oldu

Barak Han, bu miicadeleler sonucunda basarili olamadi. Abaka Han’mn yapmis oldugu savas stratejileri
ile Cagatay hanhg: ile girdigi savaslarda basarili oldu. Ilhanlilar iizerine saldirarak topraklarmi genisletme
stratejisi basarili olamadi. Savas1 kaybeden Barak, geri ¢ekildi ve 6liimiine kadar ilhanlilar iizerine saldiri
gerceklestirmedi. Bu durumdan faydalanmak isteyen Kaydu, Barak Han iizerine ilerleyerek Cagatay hanligi
iizerinde hakimiyet kurdu. Bdylece Cagatay hanlig1 artik tam anlamiyla Ogedeyli Kaydu’nun hakimiyetine gegti.
Barak Han, &lmeden once Islamiyetiislamiyet’i kabul ederek Giyased-Din ismini aldi. Bu durum Cagatay
Hanlig1 icerisinde Islami faaliyetlerin devam ettigini gdstermektedir. Bu faaliyetlerin gelismesinde bdlgede
bulunan dervislerin ve seyhlerin etkisi olmustur. Ancak bu Islami faaliyetler Barak Han’in &liimiinden sonra
durmustur. Cagatay haninin liimiinden sonra Miislimanliga gegen kitleler tekrar eski dinlerine geri dondiiler.
Boylece, Barak Han’in hem topraklarini genisletme hem de bagimsiz bir Cagatay hanlig1 kurma diisiincesi yarim
kaldi.

Anahtar Kelimeler: Mogollar, Barak Han, {lhan Abaka, Cagatay Hanlig1

THE STRUGGLES BETWEEN BARAK THE KHAN OF CHAGHATAY KHANETE AND
ILKHANETE ABAKA

ABSTRACT

Great Mongolian Empire has been broken the pieces, between inheritors with the death of Genghis Khan
during in return from Khwarezmid Empire campaign. Chagatai Khanate appeared on the history stage with the
name of Genghis Khan’s son Chagatai by taking the title called ruler of the law. Chagatai Khanete played a great
role about conducting the laws and khanete election as well, that role countinued until Méngke Khan period and
after that period Chagatai Khanate experienced loss of strength and prestige. Having followed the throne battles,
Kubilai Khan has secured the rulership by gathering his strength. He has sent Baraq Khan lunging at Muslim
Mubarak Shah who seized the Chagatai Khanate without taking ruling exequatur from himself. Having seized
the throne of Chagatai Khanate, Baraq Khan would protect his limited lands against Ilkhanate Abaka Khan,
Kubilai Khan and Qaydu from Ogedai. A vital council has gathered with the attendance of Ogedai, Chagatai and
Cuci Nations in Khorasan in 1269. One of the significant decisions that has been taken in this council is that
Baraq Khan from Chagatai Khanate has been allowed to assault on the lands of Ilkhanate Abaka Khan. Whereas
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CAGATAY HANI BARAK iLE iILHAN ABAKA ARASINDAKI MUCADELELER

Baraq Khan has succeeded in the battles which have been launched against Ilkhanate Abaka, Qaydu from Ogedai
has acted in an effective role in these battles. Hence it led to determine the fate of Baraq from Chagatai.

Baraq Khan, was not successful as a result of these struggles. Abaqa Khan, was successful in his battles
with Chagatai Khanate thanks to his war strategies. Thus the strategy of expanding his territory by attacking
Ilkhanids was not successful. Baraq, who losing the battle, withdrew and did not attack the Ilhanids until his own
death. Qaydu Khan, who wanted to take advantage of this situation moved on to Baraq Khan and established
domination on the Chagatai Khanate. Thus, Chagatai Khanate came under the rule of Qaydu Khan of Ogedai.
Baraq Khan, accepted Islam before his death and took the name of Giyased-Din. This shows that the Islamic
activities within the Chagatai Khanate continued. The dervishes and sheikhs in the region effected on the
development of these activities. However, these Islamic activities stopped when Baraq Khan died. After the dead
of Chagatai Khan (Baraq), the masses who converted to Islam returned to their old religions. Thus, Baraq Khan’s
idea of expanding its territory and establishing an independent Chagatai Khanate was undinished.

Key Words: Mongols, Baraq Khan, {lkhanate Abaqa, Chagatai Khanate.

GIRiS

Cengiz Han dlmeden dnce Biiyilk Mogol Imparatorlugunu ¢ocuklar1 arasinda paylastirdi. Bu paylasim ile
Cengiz Han hem kendisinden sonra Biiylik Hanlik tahtma kimin gececegini kesinlestirdi hem de kendisinden
sonra ortaya ¢ikacak toprak kavgalarinin 6niine ge¢mek istedi. Cengiz Han’in ¢ocuklari arasinda yapmis oldugu
toprak paylasimi su sekilde oldu; Cuci babasindan birka¢ ay 6nce 6lmiistii ancak ailesinden bir¢cok ¢ocuk geriye
kalmis ve bu ¢ocuklar Hanligm kendisine verilen haklarindan eksiksiz bir sekilde yararlanmaya devam ettiler.
Bu c¢ocuklar arasinda en yetkili kigi Batu Hanligin yonetiminde bulunuyordu. En biiyiikleri Orda, giiniimiiz
Kazakistan’1 ve Irtis bozkirlarindan Sirderya’nin kuzeyine kadar olan bdlgeyi yonetiyordu. Cuci’nin beginci oglu
Seyban, Ordu topraklarmmn kuzeyinde Ili ve Sirderya arasinda bulunan Giiney Ural’in dogu ve Giineydogu
bodlgelerini yonetiyordu, Cengiz Han’m ikinci oglu Cagatay’in ulusu eski Kara Hitay bélgesini kapsayan i1, Isik
Go6l, Cu ve Talas bolgelerini yonetiyordu, Ogedey Kagan, Balkas Golii ve Altay arasindaki Irtis ve Imil
bolgelerini ve en kiiglik ogul olan Tuluy Otcigin sifatiyla baba ocagini, Mogol iilkesini koruma goreviyle bu
bélgelerden sorumluydu'. Ogedey Kagan zamaninda, Cagatay Biiyiik Hanlik igerisinde her zaman etkin bir rol
oynadi. Cagatay’in 6lmesiyle birlikte ortaya ¢ikan Cagatay Hanlig1 imparator segimlerinde tarihin her sathasinda
belirleyici etken oldu. Bu haliyle Cagatay Hanlig1, giicline ragmen hakikatte bu biiylik gériiniisiiniin gerektirdigi
teskilattan mahrum bir kabile devleti sartlarmda kalmisti®. Dolayisiyla Cagatay Hanligi, devamli surette Bityiik
Hanlik makaminin miidahalesine maruz kald1.

Cagatay Hanligr’nin giicii ve kuvveti Mengii Han’in Biiyiik Hanlik tahtina gegene kadar siirdii. Biiyiik Han
Mengii’ye diizenlenmek istenen suikast® girisimiyle hem Cagatay ulusunun hem de Ogedey ulusunun
imparatorluk igerisindeki gii¢leri kirtildi. Ancak Cagatay Hanlig1 tahtina Biiyiik Han Kubilay’dan aldig: yarlig ile
Barak’in ge¢cmesi gili¢ dengelerinin yeniden sekillenmesine neden oldu. 1269 yilinda Talas sehrinde toplanan
kurultayda alinan kararlar ile Cagatay Han’i Barak’a Ilhan Abaka’nin topraklarina saldir1 izni verildi. Bu
kurultaya Altin Orda lideri Mengii Timur, Ogedeyliler tahtinda bulunan Kaydu ve Cagataylilardan Barak Han
katild1. Barak’a verilen izin sonucunda {lhan Abaka ile olan miicadeleler hizli bir sekilde basladi Barak’in
girismis oldugu bu miicadelelerde Ogedeyli Kaydu her zaman kilit rol oynadi. Barak’a yardim amaciyla
gonderdigi birligini savasin en sicak aninda geri gekerek®, Barak’1 kaderiyle bag basa birakti. Cagatay Han’1
Barak girismis oldugu bu miicadele sonucunda hayatmi kaybetmis, ilhan Abaka ise askerlerinin sayisinda
azalma meydana gelmis ve sehirlerin tahrip olmasina engel olamamustir.

1. Barak Han’in Cagatay Hanhg1 Tahtina Gegisi (1266-1271)

Kubilay Han 1264 yilinda Arik-Buka’y1 bertaraf ettikten sonra kisa siire icerisinde kuvvet kazandi. Algu
Han’in Olimii iizerine Miibarek-Sah’in Cagatay tahtina oturmasmi pek uygun bulmamistir. Uygun
bulmamasinda ki en 6nemli faktér Miibarek-Sah’in Miisliman olmasi ve kendisinden yarlig almamasidir.
Budist® bir hiikiimdar olan Kubilay Pekin’den Barak isimli sehzadeyi yollayarak bir bakima Miislimanligm

' J. P. Roux, Mogol Imparatorlugu Tarihi, gev. A. Kazancigil, A. Bereket, Kabalci yay., Istanbul 2001, s. 252.

? Mustafa Kafal, Cagatay Hanligr (1227-1345), Berikan yay., Ankara 2005, s. 9.

*E. Ferec, Tarihu Muhtasari’d-Diivel, gev. S.Yaltkaya, TTK yay., Ankara 2011, s. 24, 25.

* Residiiddin Fazlullah Hamedani, Camiu 't Tevarih (Ilhanlilar Kismz), gev. 1. Aka, M. Ersan, A. H. Khelejani, TTK yay., Ankara 2013, . 88.

* Buda dini, biitiin faziletleri ve emirleri ile amel etmeyi emretmektedir. Canlilari vahsice yok etmeyi, baskasiin malmna goz koymay,
zinay1, yalani ve iftiray1 reddetmektedir. Buda mezhebinin batini kismi temsilen, insanin en yiiksek tekamiile ve velilige yiikselebilmesi igin
“her arzudan gegmek, acilara oldugu gibi, hazlara kars1 da kayitsiz kalmak”, “altin ameller ve siislii ameller senin olsun”, diyebilmek, “harici
esyadan hi¢ miiteessir olmamak ve yalniz ilahi vazifeleri temasa ve tefekkiire kendini vermek” lazim oldugunu talim ederdi. Boyle adamin
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oniinii kesmek hem de kendisinden yarlig almadan tahta gegen Miibarek Sah’1 tahtindan azletmek istedi®. Bunu
Yisun-Tuva’nin oglu Barak’m eline yarhg vererek Cagatay Ulus’una gondermesinden anlasiimaktadir’. Barak,
Cagatay’in hakim oldugu bélgelere gittiginde buralarda Miibarek Sah’in hakimiyetinin saglam olmasindan
dolay1 Biiyiik Han’in vermis oldugu yarlig1 burada aciklamak istemedi. Bu yiizden Barak kardegleri Mii’min ve
Basar ile Yesiin Toka’nin ogullarmm ata yurdu Caganiyan bdlgesine ¢ekildi®. Barak Caganiyan bolgesine
geldikten kisa bir miiddet sonra Miibarek-Sah’in bitik¢i emiri basta olmak iizere yanindaki bircok emir onu
birakarak Barak’in safina katildilar. Miibarek Sah’m oglu da Barak’a teslim olmak mecburiyetinde kaldi.
Emirlerin taraf degistirmesindeki 6nemli etkenlerden biri, baslarinda bulunan Han’in Cengiz geleneklerine aykir1
hareket etmesi ve Miisliiman olmasi etkili olmustur.

Gerekli giicii topladiktan sonra Miibarek-Sah iizerine yiiriiyen Barak onu Hocent sehri yakilarmda boyun
egmeye mecbur birakt:’. Boylece Miibarak-Sah’m hiikiimdarlig alt1 ay siirdii. Miibarek-Sah yumusak huylu bir
kisilige sahipti. Nitekim kendisine rakip olarak ¢ikan amcazadesi Barak Han’a boyun egerek onun maiyetine
girmis ve hizmet etmistir. Ozellikle Barak’m Abaka {izerine diizenledigi seferlerde dnemli gérevler {istlenmistir.
Miibarek-Sah’m bes tane oglu vardir'®. Bunlar sirasiyla Olcay-Buka, Buralgay, Hiir-Kaday, isen-Fulad ve
Kadak’tir. Miibarek-Sah Cagatayli hanlar igerisinde Islamiyet’i ilk kabul eden Han olmus ve bunun sonucunda
Hanlik tahtii kaybetmistir. 1264 yilinda Barak Ozkend’te tahta ¢ikarak Algu ve Organa Hatun’un tiim
hazinelerini ele gegirdi''. Han olan Barak, devletin memleketlerinde toplanan vergiyi de yarhig aldig1 Biiyiik
Han’a gonderecekti. Bu islerin halledilmesi i¢in Mahmut Yalava¢’in oglu Mesut Yalavag’t vali olarak
gorevlendirdi. Hanlik bolgesinden toplanan vergiler Cengiz Han’dan itibaren Biiyilkk Han’a gonderilmesi bir
gelenek haline gelmistir. Cagatay Hanlig1 igerisinde toplanan vergilerin Biiylik Han’a gonderilmesi tarih
boyunca 6nemli bir sorunu olusturmaktadir. Ciinkii gelir kaynagmin biiyiik oranda yok olmasi, az gelirin elde
edilmesine sebebiyet vermis ve gili¢siiz ordunun olusturulmasini saglamlstlrlz.

Barak Han tahta ge¢mesinin iizerinden iki yil gectikten sonra Miislimanligi kabul etti ve Sultan
Giyaseddin lakabmi aldi". Grousset, Barak Han’in Abaka Han ile 22 Temmuz 1270 yilna yaptigi savasi
kaybettikten sonra ordusundan geri kalanlarla birlikte Maverailinnehir bélgesine geldigini, atindan diiserek
yaralanmas1 sonucunda kis1 Buhara’da gecirdigini ve burada Giyaseddin lakabmi alarak Miisliman oldugunu
belirtmektedir'®. Miibarek Sah ile baglayan islamiyet akimi Barak Han ile devam etmisse de bundan sonra
gerceklesen olaylar Islamiyet’in 6niinii kesmistir'’>. Mevlana Seyh, Barak Han’in Islami faaliyetlerini su sekilde
anlatmaktadir; O hayat1 boyunca insanlar arasinda islam’mn yayilisi igin gayretle ve vazgegmeden calistt. Mogol
halklarinmn ¢ogunu Islam’m yoluna girmesini sagladi. Fakat onun §liimiinden sonra Mogol halklar1 arasinda bu is
uzun siire devam etmedi. Neticede Sultan Giyaseddin Barak Han’in Miisliiman etmis oldugu Mogollarin ¢ogu
onun vefatindan sonra tekrar eski dinlerine dondiiler’’. Ebu’l Gazi Bahadir Han’da eserinde Barak Han’mn
6lmesinden sonra Miisliman olanlarn eski dinlerine dondiigiinii bildirmektedir'’. Barak Han’i Buhara’da
Islamiyet’e davet eden kisi veya kisilerin halk arasinda onemli 6zellikleriyle n plana ¢ikan veya Mogol
Hanlarmin sayg1 gosterdigi ve 6nde gelen kisilerden olan alim yada dervislerden biri oldugu muhtemeldir.

Barak Han, Cagatay Han’m ogullarindan Miitigen’in torunu ve Yesii Miingge’nin ogludur. Babas1 Yesi
Miingge 1251 yilinda Mdngke Han’in secimine muhalefet ederek karsi ¢cikmis ve daha sonra da suikast
girisiminde bulunduklari i¢in yasalar geregi komplocular ve sehzadeler ile birlikte idam edildi'®. Bu hadiselerden
ve cezalardan sonra idam edilen sehzadelerin ¢ocuklar1 Karakurum’a terbiye edilmek iizere gonderildi. Barak ve
Kardesleri de Karakurum’a gonderilen sehzadeler arasinda yer almaktaydi. Barak Han Ulus’una ulastiktan kisa
bir zaman sonra duruma hakim olmus ve hatta selefi Miibarek-Sah’1 dahi maiyetine alarak onu av emiri yani

ruhu temizlenmeye muhtag olmadigindan ilahlar, yani berkanlar mertebesine yiikselir. D’ohsson, Kubilay Han’in dinlere olan bakis agis1 ve
saygisini su sekilde ifade etmektedir. Kubilay Han, Buda Dini’ni kabul etmekle beraber Muhammed, Isa ve Musa dinlerine de hiirmet
ediyordu. Hristiyanlari bayram giinlerinde Hristiyan din reislerini davet ile onlar huzurunda incil’i 6perdi ve onlara “Dért biiyiik peygamber
vardir; isa, Muhammed, Musa ve Somaon-Kudum. Ben bunlarin dérdiinden de yardim ister ve sefaat umarim” derdi. Bkz., A. D’ohsson,
Mogol Tarihi, gev. E. Kalan, 1Q Kiiltiir Sanat yay., istanbul 2014, s. 249-250.

® L. Cahun, Asya Tarihine Girig Tiirkler Ve Mogollar, gev. 1. Kaya, Toplumsal Déniistim yay., istanbul 2013, s. 346.

7 Kafali, age, s. 100.

8 V. V. Barthold, Mogol Istilasina Kadar Tiirkistan, ¢ev. H. D. Yildiz, Kronik yay., Istanbul 2017, s. 520.

° Roux, age, s. 320.

1 Kafal, age, s. 104.

' Barthold, age, s. 520.

2 Muhammed Bilal Celik, “Tiirkistan’da Cengizogullari Dénemi”, insanligin Seriiveni Diinyamin Olusumundan Sanayi Devrimine, ed. A.
Tasagil, A. Kar, Istek yay., Istanbul 2018, s. 395.

' Ebu’l Gazi Bahadir Han, Tiirk iin Soyagaci Tiirk Seceresi, ¢ev. Y. Yigit, Ilgi Kiiltiir Sanat yay., istanbul 2009, s. 130.

' Rene Grousset, Stepler Imparatorlugu Attila, Cengiz Han, Timur, gev. H. Inalcik, TTK yay., Ankara 2011, s. 372.

'3V, V. Barthold, “Cagatay ”, Milli Egitim Bakanhg: Islam Ansiklopedisi, Milli Egitim Basimevi yay., C. III, Istanbul 1979, s. 269.

' flhan Arslan, Mogollar Arasinda Islamiyet’in Yayihsi, metamorfoz yay., Istanbul 2017, s. 390.

'7 Ebu’l Gazi Bahadir Han, age, s. 131.

18 Kafali, age, s. 105.
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Bars¢1’ligina tayin etmisti'’. Barak Han, Cagatay Ulusu’na hakim olduktan sonra Kaydu Han, Abaka Han ve
Kubilay Han’a kars1 ulusunu miidafaa etmek mecburiyetinde kald1*’. Kubilay’n, Barak’in kendi elinde uysal biri
olmayacagimi anlamasi miimkiin olmadi ve kendisinin Tiirkistan gibi 6nemli bir bolgede hakimiyetini devam
ettirebilmesi igin kesin tedbirler almasi gerekiyordu®'. Béylece Barak gibi miicadeleci bir sahsiyet ile Arik-
Buka’nin taraftarhgmi yapan Kaydu Han’1 da zararsiz hale getirmek istiyordu®’. Bu asamada Cagatayhlar ile
Yiian Hanedanliginin arasi bozuldu. Biiyiik Hanlik ile Cagataylilar arasindaki iliskilerin bozulmasinin bir diger
onemli nedeni ise; Cagatayhilarin ortak bir Ilhan-Yiian Hanedanhg saldirismdan korkmastydi®. Bu olaylar ile
Yiian Hanedanlig1 ile Cagataylilar arasindaki somut gerginlik giin yiiziine iyice ¢ikt1 ve hanlarim statiisiiniin hala
daha bir cekisme igerisinde oldugu gosteriyor®*. Ogedey ailesinin lideri durumundaki Kaydu ise Biiyiik Hanlik
iizerindeki haklarindan vazge¢cme niyetinde degildi. Bu yiizden kendisine bir miittefik arayan Kaydu, Barak’tan
kendisini yasal hiikiimdar1 olarak tanimasini ve kendisine boyun egmesini istedi. Ancak bu teklif Barak Han
tarafindan reddedildi. Barak’mn teklifi reddetmesindeki en onemli etken Kaydu’nun diizenli bir ordusunun
olmamasidir.

Altin Orda’nin lideri Mengili Temiir, Biiyiik Hanlik se¢imi i¢in diizenlenen kurultaylara miidahale edip
etmemekte her zaman kararsiz kalmisti ancak Kubilay’dan hoslanmadig1 da bir gercektir. Bu yiizden Biiyiik
Hanlig1 tehdit etmek amaciyla Biiylik Hanlik tahtinda hak iddia eden Kaydu’nun emrine Berkecar’in kumanda
ettigi askerleri gondererek bir ordu kurmasini ve giliclenmesini sagladi. O, toplamig oldugu bu ordu sayesinde
Talas bolgesini yagmaladi. Kaydu Han, Altin Orda Han’1t Mengii Timur tarafindan emrine verilen elli bin asker
ile saldiriya gecti. Gergeklesen bu saldir tizerine Algu gibi Barak da bozkirlardan kagarak Maveraiinnehir’e
cekilmek zorunda kaldi. Barak’m savasa devam edebilmesi igin askere ihtiyaci vardi. Bu ylizden Barak, gerekli
askerleri toplayabilmek i¢in bazi girisimlerde bulundu. ilk olarak Mesut Yalavag’m tiim engelleme ¢abalarmna
ragmen sahibi oldugu iilkeleri yagmaladi®>. O, ordusunu yerlestirmek gayesiyle Buhara ve Semerkant halkmnin
mallarmi birakarak sehri terk etmelerini istedi. Bu talep sehrin hakimleri durumunda bulunan Taygu ve Nusi’ye
yapildi*. Barak, Halk, sehir esnafi ve Mogol binliklerine agir vergiler yiikledi, silah ustalar1 gece giindiiz silah
yapmak zorunda birakildilar. Cagatay Han’1 girismis oldugu tiim zorlama ¢abalara ragmen yine de gerekli
kaynagi bulamamustir.

Mengii Temiir ise Barak ve Kaydu arasindaki bu durumdan yararlanmak istedi. Altin Orda Hani, ticaret
mallarin1 kendine dogru c¢ekmek icin Kaydu ve Barak ile yakin iligkiler kurmanin akillica olacagini
diisinmekteydi®’. Siikuneti saglamak iizere elgi ve arabuluculuk icin gelen Kipgak’mn, birlik telkin eden sozlerine
Barak’in verdigi cevap olusturulacak olan birlige karsi bakis agisini yansitmaktadir; Bizim atalarimiz biitiin
diinyay1 kili¢ ile aldilar ve ogullarina miras olarak pay ettiler. Simdi biz niye birbirimizle dost olmayip, diinyay1
yonetmeyelim? Bu karigikliklar neden bizim aramizda yer aliyor? Bizim akrabalarimizdan olan diger
sehzadelerin biiyiik sehirleri ve yemyesil meralar1 vardir. Ancak ben kiigiik bir ulusa sahibim ve kiiciik bir toprak
pargasini yonetiyorum. Buna ragmen Ogedey ulusundan Kaydu ve Cuci ulusundan Mengii Timur da benim sahip
oldugum bu kiigiik ulusa ve topraklara saldirmak i¢in harekete gegip beni diinyanin etrafinda avare avare
dolastirtyorlar”®,

1269 yilinda ii¢ ulusun basinda bulunan hanlar ortak bir siyaset belirlemek ve cikarlarmi gozetmek
amactyla bir araya gelmeye karar verdiler. Hanedan mensuplarma yedi giin ziyafet verildi ve sekizinci giin
baris¢1 bir konusma yapan Kaydu’nun baskanliginda kurultaya gecildi®. Kurultayda Barak’in soyledigi ifade
edilen sozler aslinda Cagatay Hanligimin hem cografik hem de politik durumunu tasvir etmektedir; “Bizim
durumumuz bu sekildedir. Ancak bende bu agacin bir meyvesiyim. Benim i¢in de bir memleket ve yasam alaninin
tayin edilmesi gerekiyor. Cagatay ve Ogedey, Cengiz Han in ogullariydi. Ogedey Han dan Kaydu. Cagatay 'dan
da ben ve bunlarin biiyiik agabeyi olan Cuci’den de Berkacar ve Mengii Timur ve en son kiiciik kardes olan
Tuluy’dan da Kubilay Han hatira kaldi. O da bu devirde enini boyunu ancak Tanri’min bildigi dogu tarafini,
Hitay ve Hoten memleketlerini tutmustur”>’. Bir nevi Ilhan Abaka ile Cagatay Han’1 Barak arasindaki savasin
nedeni olarak gosterilen ve bati taraflarinda yer alan Amuderya, Sam ve Misir bolgelerine kadar olan yerler baba
inclisunun hiikmii geregince Abaka ve onun kardesleri almiglardi, ancak bu iki ulusun arasinda Cagataylilarin

' Barthold, age, s. 520.

2 Abdiilkadir Yuvali, “Cagatay Hanlig1”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. VI, istanbul 1993, s. 177.

2! Barthold, age, s. 520.

2 Kafali, age, s. 106.

3 Liu Yingsheng, “War and Peace between the Yuan Dynasty and the Chaghadaid Khanate (1312-1323)”, Mongols, Turks, And Others
Eurasian Nomads and the Sedentary World, ed. R. Amitai And M. Biran, Brill Leiden, Boston 2005, s. 344.
* Yingsheng, agm, s. 342.

% Roux, age, s. 321.

% Barthold, age,s. 521.

7 Roux, age, s. 362.

* Residiiddin, age, s. 83-84.

¥ Barthold, age, s. 522.

% Residiiddin Fazlullah Hamedani, age, s. 84.
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egemenligi altinda bulunan Tiirkistan ve Kipcakbasi vilayetleri de bulunmaktadir. Cagataylilar bu bolgelerin
yonetimini tam olarak ele ge¢irmek istemislerdir. Boylece ortaya ¢ikan bu durumu bir nevi savas nedeni olarak
gostermek istediler.

Barak kendi hanligmin iginde bulunmus oldugu aci durumdan bahsederek biitiin akrabalarmin genis
topraklara sahip oldugunu ve etrafinin akrabalariin genis topraklar1 ve Kaydu tarafindan tehdit altinda oldugunu
kurultaya katilanlara agiklamak istedi’'. Hanedan iiyeleri kurultay boyunca birbirlerine her zaman anda® diye
hitap ediyorlar, elbiselerini birbirleriyle degistiriyorlar ve Tiirk-Mogol geleneklerine gore ant igiyorlar yani icki
kupalarini degistiriyorlar ve birbirlerine bagh kalacaklarma yemin ediyorlardi®>. Bu kurultay Vassaf’a gore
Semerkant’in kuzeyinde Katvan topraklarinda 1267’ye dogru, Residiiddin’e gore Talas’ta 1269 yilinda
topland133. Neticede, Maveraiinnehir’in {igte ikisinin Barak’a, {i¢te birinin ise Kaydu ve Mengii Temiir’a arasinda
paylastiriimasina karar verildi. Ayrica Barak’in miilkiinii genisletmesi i¢in Abaka’nin topraklarina saldirilar
gerceklestirmesine kurultayda izin verildi. Prensler bundan boyle sehirlerde zor kullanmayacak, ekili alanlarda
sigirlarint otlatmayacaklar ve bu bdlgelere zarar vermeyecek, bu alinan karalardan vazgegilmeyecegi konusunda
anlastilar®®. Bu kararin alinmasmdan sonra kurultay sona ermistir. Ayrica Barak Han, kurultaydan sonra koyleri
ve tarm hayatim destekleyerek sosyal yasamin gelismesine yardimda bulundu®. Belirlenen siyaset ile
Cagataylilar ve Ogedeyliler Tuluy’un Cin’de ve Iran’daki varislerine karsi ittifak kurdular’®Onlar igin
birbirlerine anda tdreniyle baglanmak aile baglaryla baglanmaktan daha 6nemliydi. 1yi érgiitlenmis ve cekici
biiyiik ticaret merkezleri yaratmak i¢in hanlarm aldig1 6nlemler, ¢ok ¢abuk bozulabilecek ittifaklardan daha etkili
olacakt’’. Ancak yapilan bu ittifak Cagatay Ulusunu ilerleyen dénemlerde ¢ikisi olmayan zor bir durumda
birakacaktr.

Yapilan bu kurultay Cagatay Ulusu’nun tarihinde degisiklikler yapti®®. Zeki Velidi Togan’in tespitine gore,
“Dért biiyiik ulusun iigiinciisii olan Ogedeyliler gittikge cenuba dogru ilerledi, Talas ve Taskent taraflar1 onlarm
kontroliine ve yoOnetimine gecti. Cagatay Hanedanligi ile aralarinda bu vilayetlerin yonetimi ve kontrolii
yiiziinden savaslar oldu. Nihayet 1268’de Semerkand’in simalinde Katvan’da igtima, 1269 ilkbaharinda Talas ve
Kengek’te Cuci Hanedanliginin da katilimryla bir kurultay toplanmis olup, dnce Cagatayogullarna ait olan Orta
Tiyansan sahasi ve Maveraiinnehir’in iigte biri Ogedeyogullaria, bunun cenubu Cagatayogullarma olmak,
yaylalar1 daglarda, kislalar1 ovalarda bulunma ve bu bolgelerin kontrollerinde olmasina karart verildi.
Ogedeyogullar1 (Kaydu ve biraderi) Ile ve Cu nehirleri ve Issik G61 arasindaki daglari, bu iki nehir ve Talas
havzasini kigla, Cagatayogullar1 (Barak ve biraderleri) da Caganyan (Hisar) Daglari’n1 yayla, Kes ve Nesef
bozkirlarini kendilerine kisla edindiler.

Iste bu inamlmaz olay ile yani uluslarm sahip oldugu yerlerin degistirilmesi, Altay ve Cungarya’ya
yerlesmis olan Ogedey Ulusu’nun kabileleri yiiz binlerce ve belki de milyonlarca insanin Orta Tiyansan’a,
Cagatay ahalisininde Sarki Buhara, Hisar taraflarina yerlesmesi neticesinde, Mogollar 6nce Tiyansan bdlgesini
isgal edip orada bulunan eski sekene ovalarina inerek “Kent Tiirkii” oldular ve bu muazzam “Elbir sivigmasi1”
biitiin araciliklariyla Timur zamanma kadar devam etti’’. Bu sekilde ciddi sosyolojik degisimlerin ve niifus
harmanlanmasina neden olacak olan 6nemli kararlarin alindig1 bu kurultayin sonucunda, hareket alani sinirli olan
Cagatay Hani Barak’a Ilhanl sahasma saldirida bulunma yolu acildi. Barak, eline gecirmis oldugu bu firsat:
degerlendirmek amaciyla kisa stirede hazirliklara basladi. Bu hazirliklar ¢ergevesinde; halki gesitli istekler ve el
koymalar ile kars1 karsiya birakti, Maveraiinnehir’in biitiin hayvanlarmi stirdiirdii, halkin mallarini ve esyalarmi
zorla aldi ve saldirgan tutumunu genisletmeye basladi®’. Bu durum iizerine Mesud Bey, “Bu eylemi
gerceklestirmek akillica olmaz. Ciinkii o vilayetler ele gecirilemezse bu diyara geri donmek miimkiin olmaz”
dedi*'. Mesud Bey’in yapnus oldugu bu konusmadan sonra Barak sefer diisiincesinden vazgegti.

Barak Han, Hanlik i¢in Kubilay’a savas acan Kaydu ile Biiyiik Han arasinda denge politikasi takip etmeye
gayret gosterse de bir siire sonra Kaydu’nun mutlak egemenligini kabul etmek zorunda kaldi*’. Kaydu Han’mn

3! peter Jackson, The Mongols And The Islamic World, Yale University Press, London 2017, s. 187.

* Anda: Bir Bagka kisi ile kan kardesi seklinde yeminle baglanan kimse.

32 Barthold, age, s. 523.

33 Grousset, age, s. 338.

* Michal Biran, “Rulers and City Life in Mongol Central Asia (1220-1370)”, Turko-Mongol Rulers, Cities and City Life, ed. David Durand-
Guédy, Leiden-Boston 2013, s. 267. /a

0. Karayev, Tiirkler ve Kaganhklar, gev. M. Kalkan, Bilge Kiiltiir Sanat yay., Istanbul 2008, s. 218.

3 Nadir Devlet, “Cagatay Devleti”, Dogustan Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi, Cag yay., C. IX, Istanbul 1989., s. 303.

37 Roux, age, s.363.

¥ Kafali, age, s. 109.

* Hayrunnisa Alan, “Cagatay Hanhg1”, Avrasya min Sekiz Asr1 Cengizogullari, ed. H. Alan, 1. Kemaloglu, Otiiken yay., s. 79.

* Rashiduddin Fazlullah, Jami’u’t-Tawarikh: Compendium of Cronicles, gev.W. M. Thackston, C. III, Harward University Department of
Near Eastern Languages and Civilizations, London 1999, s. 522.

! Rashiduddin, age, s. 522.

*2 Mustafa Alican, Tarihin Kara Yazisi Mogollar, Timas yay., istanbul 2017, s. 166.
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Barak Han ve Cagatay Hanhg iizerindeki biitiin yetkileri eline gegirdigi goriisme Taraz kentinde gereklesti®.
Iki miittefik arasinda varilan anlasmaya gore kagan olarak Kaydu Ili havzasi ve Turfan’a sahip olurken
Maveraiinnehir’in biiyiik bir boliimii ile Horasan da Barak’a tahsis ediliyordu*’. 1269 yilinda Talas’ta toplanan
kurultaydan sonra yapilan onemli degisiklikler ile Cagatay Ulusu artik Hanlik Ulusu’nun emrinde olmaktan
¢ikarak, Kaydu Ulus’unun yonetimine giriyordu. Mesut Yalavag, boylece Kaydu Han namma umumi vali
unvantyla sehirleri yonetecekti. Cagatay Ulus’u, Algu Han’in baslatmis oldugu istiklal hareketini boylece
kaybetmis oldu. Kaydu’nun yiikseligsindeki belirleyici etken Mogollar arasindaki birgok baris antlagmasinda
goriildigii gibi Altin Orda’nin, Kaydu karsisindaki iist diizey konumunu korudugu, kararlarma saygi
gosterilmeyen 1269 kurultayr degildi. Michal Biran, Kaydu’nun yiikselisini su olaya baglamaktadir; Barak’in
1270 yilinda Herat’ta gergeklesen savasta maglup olmasmma Kaydu’nun dolayli olarak da olsa bir katkisi
oldugunu belirtmektedir®’. Kaydu Han, iyi bir komutan, savas stratejilerini iyi yapan, Mogol geleneklerine siki
sikiya her zaman bagli kalmis ve iktidarda kaldig1 siire boyunca Miisliimanlara ve Islamiyet’i kabul edenlere
kars1 hi¢bir zaman asir1 bir tutum igerisinde olmamistir. Bu yiizden Cemal Karsi, onu sanki Miisliiman bir
hiikiimdar1 dvercesine goklere ¢ikarmakta ve sunlar1 sdylemektedir; o, adaletli, comert, halim, selim, islerin
nereye varacagim ¢ok iyi bileni alimi herkese sevgi gosteren, hele hele Miisliimanlart esirgeyen bir Han idi*°.
Cin savag1 ve Japonya’ya yaptigi ilk saldirilarla mesgul olan Kubilay yetkisini hige sayan bu geligmeler
karsisinda hemen tepki gostermek istemedi. Bu olaylarin gergeklesmesinden sonra Kubilay Cin’den en iyi
generali olan Nomogan’1 gorevlendirerek bu ittifaki ortadan kaldirmak istedi*’. Kubilay’m gérevlendirdigi bu
generalin savaslarda gostermis oldugu basarilar nedeniyle Ogedey ve Cagataylilarm mutlu beraberliklerine darbe
vuruldu. Thanetler ortaya ¢ikti. Bircok kisi Biiyilk Han Kubilay’in tarafina gecti. Bu savaslar esnasinda
Kaydu’nun Cin’de en biiyiik destekgilerden biri olan Nayan 61dii*®. Barak Hanhgmm ilk yillarinda Kubilay
Han’in Cagatay iilkesine 6000 kisilik kuvvetle gonderdigi Mogultay ismindeki kumandanmi maglup etmis ve
Hoten Sehrinin kapilarina kadar da ilerlemistir.

2. Barak Han ve ilhan Abaka Han Arasindaki Savas

Abaka’nmn lhanli tahtina gegmesinden kisa siire sonra smirlarinda catismalar ortaya ¢ikmaya basladi. Bu
donemde Ilhan Abaka gerek Altin Orda ile gerekse Cagataylilar ile miicadele etmek durumunda kalds. {lhanllar,
Berke yonetimindeki Altm Orda’nm kuzeyden gerceklestirecegi bir saldiridan ¢ekinmektedirler. Zira ilhanlilarin
kuzey smirlar1 Berke tarafindan sik sik taciz edilmektedir®’. Bu dénemde Altin Orda ile yasanan miicadelelerin
bir neticesi olarak Ilhanl ile Bizans arasinda bir yakinlagma yasanmistir. Kuzey’deki tehdit olan Altin Orda
devletine kars1, Tlhanlilar stratejik olarak Bizans’1 kendilerine yakin gordiiler. Abaka, Bizans ile olan yakinligini
imparatorun kizi Despina ile evlenerek taglandirdi®. Bu prenses Abaka’nin huzuruna gelirken beraberinde
Antakya patrigi ve birgok piskopos kendisine refakat ediyordu®'. Bizans’m da gergeklesen bu yakmliktan
kazanc1 oldu. Bu kazang, dogu ithalatin1 sagladi dogu-bat1 eksenli ticaret yolu olan ve Tiirkistan’dan baslayarak
[lhanli iilkesinden gegerek Anadolu iizerinden Istanbul’a varan ticaret yolunu emniyet altma aldi>.

Bu sayede Ilhanlilar, Altm Orda karsisinda bir iistiinliik saglamislar ve Cagatayllar ile daha rahat bir
sekilde miicadele etme firsat: bulmuslardir. Altin Orda ile {lhanlilar arasinda kargasaya neden olan énemli etken
Azerbaycan bolgesi olmustur. Cilinkii Abaka tipki babas1 Hiilagii gibi bu bolgenin otlaklarina, sehir ve kdylerinin
sanayisine 6zellikle dokumacihigmna biiyiik 6nem veriyordu® . Berke Han, Azerbaycan bolgesini Altm Orda
bolgesinin smirlarma gegirebilmek amaciyla calismus ve kendi birliklerinin ran’m isgaline ve Bagdat’mn ele
gecirilmesine katildiklar1 icin Azerbaycan bdlgesini miikafat olarak ya da elde edilen ganimetten bir pay olarak
istemeleri iki taraf arasinda savaslarin baglamasma neden oldu™.

1269 yilinda diizenlenen kurultaydan sonra Kaydu ile Barak aralarindaki sorunlari bir tarafa birakarak barig
yaptilar ve Kaydu Cagatay Hanliginin tahtini ele gecirdi. Bu baris ile birlikte Kaydu 1301 veya 1303°te 6liimiine
kadar hiikiimdar olarak Cagatay Hanhigmin tahtinda oturmustur’®. Yapilan bu baris siyasi yakinlagmanin
kuvvetini gostermek icin kullanilmis olmast muhtemeldir. Kurultayda alinan karalar neticesinde Barak Han,

“ Biran, agm, s. 266./ a

* Tlhan Erdem, “Olcaytu Han Devrinde Horasan’da ilhanli-Cagatayli Miicadeleleri”, Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, S. II,
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** A. Yu. Yakubovskiy, age, s. 41.

% Sabri Hizmetli, “Cagatay Devleti”, Tiirkler Ansiklopedisi, Yeni Tiirkiye yay., Ankara 2002, s. 356.

‘ 214 GTTAD, Cilt: 1, Say1: 2, Temmuz 2019



SAMET DURMAZ

ilhan Abaka’nin topraklarimi ele gegirebilmek maksadiyla harekete gecti. Bu yiizden aralarinda yapilan bu
barigtan sonra vali Mahmud Yalavag’in oglu oglu Mesut Yalavag, Kaydu Han’in ve Maveraiinnehir hiikiimdar1
Barak Han’in dostluk elgisi olarak Abaka Han’m nezdine gonderildi®®. Mesut Bey, Abaka’nin metbuiyetini
kabule Barak’in hazir bulundugunu bildirmeye veya inciilerin silinme talebi gibi iyi talepleri bildirmeye
memurdu’’. Ancak Mesut Bey’in kétii niyetli oldugu Ciiveyni’ye yapmis oldugu kotii muamele ile en bagindan
daha kendini gostermeye baslamigtir. Mesut Bey’e karsilama toreni Ciliveyni tarafindan tertip edilmis ve
karsilikli olarak atlarindan inip selamlagmustir®®. Saraya kabul edildigi sirada Mesut bey, Ciiveyni’ye hakaret
etmis ve “Sen misin Sahib-i Divan? Diye” alayci sekilde sormus Ciiveyni de devlet protokolii uyarinca
stiklinetini bozmamistir. Bununla beraber iyi haber getirdigi i¢in dostca karsilandig1 gibi tekrar rahat¢a gitmesine
de izin verildi.

Mesut Yalavag’m Ilhanl Ulus’una génderilmesinin hakiki sebebi dostluktan ziyade ilhanli ulusunun ahvali
hakkinda bilgi edinmek oldugu anlasilmaktadir. Mesut Yalavag, Ilhanlilar sarayini terk eder etmez Barak’m
ordulart Oxus nehri {izerinden taarruza gegtigi haberi ilhan Abaka’ya iletildi. Mesut’un getirdigi bu haberin bir
hileden ibaret oldugu anlagilmist1®. Barak’m amaci Abaka’nin dikkatini Maveraiinnehir’den bir baska tarafa
cekmekti. Mesut Bey, etrafi kollamak ve gelisen olaylar1 gdzetmek iizere iran bdlgesinde kaldi. Hiikiimdarin
askerleri siiratle arkasindan harekete gectiler ancak Maveraiinnehir lideri olan Barak el¢i ricatini miikemmel bir
sekilde hazirlamis oldugu i¢in dort giin siiren ¢ilginca bir at yarisi sonucunda Oxus nehrini gegerek kendisini
kovalayanlarmn elinden kagip kurtuldu®. Barak saldir1 asamasina gelene kadar Kaydu tarafindan iran Hanligina
saldirmas1 konusunda baskilar yapildi. Ciinkii Iran Hanlig1 daima Biiyiik Hanliga bagh kalmis ve tarih boyunca
en biiyiik destekg¢isi olmustur. Bu da Kaydu ac¢isindan bir tasla iictas vurmak anlamina geliyordu; dolayli yoldan
olsa da Biiyiik Han’1n giiclinii zayiflatmak, Barak’1 olas1 bir fikir degisikliginden vazgegirmek ve 6zellikle de
ilhan’1 arkadan vurarak Altm Ordu’daki yandaslarma yardim etmek®'. Barak, Maveraiinnehir’de uyguladig1 ezici
vergiler sayesinde bir ordu donatarak saldirilara basladi. Bu saldirilar sonucunda onemli zorluklarla
karsilagsmadan tiim Horosan’1 isgal etti.

Barak kendi emniyetini temin etmek i¢in Abaka’nin, devletinin sarkina sefer etmesini engellemek
amactyla, Ilhanlilar hizmetinde bulunup Giircistan’da ¢adir kurmus olan kardesi Nikudar’i Abaka’ya karsi
ayaklanmaya tahrik etti. Barak, Nikudar ile iletisim kurabilmek amaciyla dnce Abaka Han’a elgiler taifesi
gonderdi. Elgiler vasttasiyla da o sirada Abaka’nin yaninda bulunan Nikudar’a da bilikler gonderdi®®. Bunlarin
icinde togana63 dedikleri bir ok vardi. Elgiler bu oku ona verdiklerinde, bu oka bir seyler yerlestirilmis diye
fisildadilar. Nikudar, kimsenin olmadig1 bir yerde oku kirdi. Okun i¢inde, “Nikudar Aka, benim kalabalik bir
ordu topladigimi ve Abaka vilayetine saldirmaya niyetim oldugunu bilmelidir. Eger Abaka bizi def etmeye
kalkisirsa beklentim, onunla is birligi yapmaman ve her ne yol olursa olsun kendi iilkesinde onu yakalamamiz
icin, g:zun bizimle savasmaya ve bizimle karsi karsiya gelmesine firsat vermemendir” igerikli bir mektup
buldu™.

Nikudar, her ne kadar Barak’i girismis oldugu bu tesebbiisden vazgecirmeye calistiysa da Barak onu
dinlemedi. Sefer tertibinden haberdar olduktan sonra Nikudar isyan hazirliklar1 yapmak amaciyla Giircistan’daki
yurduna dondii. Yasananlar hakkinda Nikudar ile goriis aligverisi yapmak isteyen Abaka Han, Nikudar’i
cagirmalari i¢in birka¢ defa elgiler gondermesine ragmen Nikudar her defasinda bahanelerin arkasina sigmmak
durumunda kaldi. Bu yasanilanlardan sonra Nikudar, bulundugu bdlgede atlilarini ¢ogaltip servetini biiyiitiince
gliclinii arttirmaya bagladi. Onun hazinesi ve mali, sayisiz beygir ve hayvan siiriileri hari¢ tutulursa ii¢ yiiz araba
ve yiiz elli araba ile taginabiliyordu. Ayrica, namli ve siddetli muharipler olan atlilarin sayisi da 40. 000’1
bulmaktaydi®.

Nikudar ve adamlar1 geceleri yol kesmek suretiyle eskiyalik yapiyorlar, sehirlerarasinda seyahat eden
kervanlar1 soyarak her seyi gasp ediyorlardi ayn1 zamanda kiigiik kdyleri gece baskinma ugratip biitiin esya ve
hayvanlar1 gotiiriiyor, oklariyla hi¢ acimadan insanlari vuruyor, manastirlara girerek ayin yapmakta olan
papazlar1 bas asag1 asarak burunlarini tuzla karigik kurumla tikiyor ve “bize deniz kadar sarap, dag kadar da et
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%% Ankhbayar Danuu, “Ilhanli Veziri Sahib-i Divan Semseddin Muhammed Ciiveyni”, Tiirk Mogol Tarihi, ed. Kiirsat Yildirim, Yeditepe yay.,
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getirin” diye emirler veriyorlardi®®. Bu kanun tamimaz etrafina zarar veren Mogol reisi yiiziinden manastirlar ve
koyler eziyet gekmekteydi. Bu durumdan haberdar olan Ermeni ve Giircii prensler ilhan Abaka’in huzuruna
giderek, “Ya Nikudar’1 athlariyla birlikte bize ver ya da bizi huzurunda 6ldiirt” seklinde dert yandilar. Mogol
askerleri de ‘“Nikudar’in askerleri bizi tutup ddviiyorlar ve atlarimizi gasp ediyorlar seklinde sikayette
bulundular. Biitiin bu durumlar Nikudar’m bdlgede giiciinii arttirmasma neden olan etkenlerdir. Abaka Han’mn da
Nikudar’dan sikayetci olmast hem de 6nemli diigmani Barak Han ile isbirligi icine girmesinden dolay: iizerine
asker gonderdi.

Nikudar ise lizerine gonderilen askerlere kars1 Abaka aleyhinde saldirilar gerceklestirerek Derbend yoluyla
Barak’mn ordusuna katilma niyetine girdi. Bu durumu haber alan Abaka bolgede bulunan komutani Siremun®’
Noyan’t Nikudar’n iizerine gonderdi. Siremun, zaman kaybetmeden ordusunu topladi. Ordusundaki 6nde gelen
komutanlardan olan ilinak’t oncii birlik olarak onun iizerine gdnderdi®. ilinak’m &éncii kuvvet olarak
gondermesinden sonra ordunun kalan kuvvetlerini ise Abatay Noyan ile birlikte gonderdi. Nikudar’in Arsiyan
daglarinda konakladig1 sirada Abaka Han’m Siremun Noyan’1 biiyiik bir orduyla sefere gonderdigi haberi geldi.
Nikudar uygun bir firsatin1 buldugu sirada esleri ve esyalarmi yanmna alarak kagmak istediyse de Siremun, Kuel
bolgesindeki daglar1 asarak onun Oniinii kesmek istedi. Nikudar’in bazi komutanlar1 hemen saldirtya gecerek
Siremun’un bes yiiz kadar yardimeisim Sldiirdiiler®. Her iki ordu bir tepenin iizerinde kars: karsiya geldiler. lk
ve hizli bir saldirtyr uzaklastiran Siremun’un askerleri saldirtya gecerek bircok kisiyi dldiirdiiler. Siremun’un
bolgeyi ve daglar1 iyi bilmesinden dolayi ormana yerlestirmis oldugu savascilari Nikudar’i kagmak istedigi
sirada zor durumda birakti. Careyi bolgeden kagmakta bulan Nikudar daha savas bitmeden yanindaki siivariler
ile Derbend’e dogru yoneldi’’. Bu sirada Nikudar saklanmak amaciyla ve kendisinin pesinde olan ordudan
kurtulmak i¢in Giircistan daglarindaki bir ormana girdi ve ormani iyi bilmemesinden dolay1 yolunu kaybetti.
Nikudar bu yorucu ve yipratict yolculuk sirasinda yasanan toprak kaymalar1 sonucunda bir¢ok adamini kaybetti.
Giircii emirleri ise bu kagigin sonrasmda ormanin etrafini sararak onu iyice zor durumda biraktilar. Bolgenin
hakimi durumundaki Narin David, ona “bu bolgedeki ormandan disariya yol yok, geri don ve kendini daha fazla
perisan etme” diye haber yolladi. Onun sozii lizerine Nikudar ve beraberindekiler ormandan disar1 ¢iktilar ve zor
bir durumda olmalarindan dolayr kendilerine Kral Narin David’in yardim edebilecegini diisiindii. Bu yiizden
Kutaisi bolgesine giderek ona sigmmak istedi. Nikudar’ bu talebi kral tarafindan olumlu karsilandi.

Kral Narin David’den 6nemli bir yardim gormesine karsilik Nikudar’da ona kizini vererek akrabalik bagi
kurdular”'. Akrabalik iliskisinin kurulmasi Nikudar’n siyasi konularda ki basarismi gostermektedir.
Yasananlardan haberdar olan Abaka Han, Kral Narin David’e elgiler gondererek artik Nikudar’a yardim
etmemesi ve onu yaninda kabul etmemesi konusunda uyarilarda bulundu. Bu durum karsisinda panige kapilan
Narin David akrabasina yardim yapmayi kesti ve Abaka Han’dan gelen yeni bir emir ile yeniden saldiriya gegen
Siremun, Kral Narin David’in bulundugu bdlgeye geldi. Siremun’un geldigini ve ihanete ugradi§ini anlayan
Nikudar, askerlerine savas diizeni aldirmasma ragmen yenilmekten kurtulamadi ve Siremun’a teslim oldu’.
Nikudar perisan bir durum da teslim olduktan sonra biitiin zenginlikleri ve esiyle birlikte Aralik 1281 yilinda
Abaka’nin huzuruna génderildi”’. Horasan hadiselerinin son bulmasindan sonra serbest birakildi. Mecburen
kaldig1 Beynen-Nehreyn bolgesinde 6ldii. Kacamaga muvaffak olan ordusunun bir kismi uzunca bir zaman
mesum bir rol oynadu.

Bu sartlar altinda Barak’in Horasan’1 istilas1 da basarisizliga ugradi. Ciinkii akrabasmimn ¢ikarmak istedigi
isyan basarisizliga ugramis ve istenilen basari elde edilememistir. Ayrica Barak Han’in ordusunda Kaydu Han’in
Kipcak-Ogul ve Capat emrinde gonderdigi birliklerden baska Cagatayli sehzadelerden Ahmet Borii, Nikbay
Ogul, Taligu ve Miibarek Sah’da kendi birlikleriyle katilmist1’”*. Ayrica kardesleri Miimin ve Yasar Bayli’da
Barak Han’m yaninda bulunuyorlardi. Bu ordu iki kol halinde Ceyhun rmagmni gegtiler. Bu kollardan birisi
Tirmiz yakinindan gegerek Bedehsan, Talkan, Sibirgan iizerinden ilerlerken, diger kol Amuy yakmindan
Ceyhun’u gegerek Merv, Mervcik bdlge ve sehirlerini ele gegirdiler. Bu bolgelerin ele gegirilmesinden sonra iki
ordu Nisabur’a varmadan yeniden birlesti. Abaka Han’in génderdigi kuvvetleri burada yenerek Nigabur’u da ele
gecirip ve yagmaladilar. Ayrica Herat’ta Abaka Han’m kardesi ve Horasan valisi olan Bugin’i énemli bir
yenilgiye ugrattilar. Herat sehri yakinlarina geldiginde Mesud Bey yanina birkag kisi olarak sehrin surlarima gitti

% Grigor, age, s. 81.

7 Unlii Carmagun Noyan’in oglu olan Siremun Noyan, babasimn dliimiinden sonra Kafkasya’da kumandan olarak gérev yapti, Hiilagii ve
Abaka zamaninda ise yine 6nemli gorevlerde bulundu. Kafkasya’da bulundugu sirada halifenin tutum ve davranislar1 hakkinda Giiyiik Han’a
bilgi gonderdigi i¢in Bilyiik Han’in halifenin elgilerine kars1 tutumu degisti. Bu olaya bakarak onun babas1 yerine Kafkasya’da birakildigini
soyleyebiliriz. Bkz. Abdiilkadir Yuvali, [lhanl Tarihi, Bilge Kiiltiir Sanat yay., Istanbul 2017, s. 147.

% Rashiduddin, age, s. 522.

% Omer Subas1, Giircii Mogol Iliskisi Giiney Kafkasya 1220-1346, Kitabevi yay., Istanbul 2015, s. 119.

" Residiiddin, age, s. 87.

7 Subasi, age, s. 120.

7 Subasi, age, s. 121.

™ A. G. Galstyan, Ermeni Kaynaklarina Gore Mogollar, gev. I. Kemaloglu, Yeditepe yay., istanbul 2017, s. 69.

™ M. Kafali, “Cagatay Hanhg1”, Tiirkler Ansiklopedisi, Yeni Tiirkiye yay., Ankara 2002, s. 348.
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ancak sehir kapismin kapali oldugunu gordii. Sehir kadis1 surlara gelerek, Abaka Han sehri bana birakip gitti ve
diismanlara bu kapiy1 agmamam i¢in bana ve kullarma yemin ettirdi dedi.”” Bunun iizerine geri donen Mesut
Bey durumu anlattiktan sonra Barak Han ¢ok sinirlendi. Ancak Barak Han Ilhan Abaka’nin ordusunun
kagmasindan ve sehri bosaltmasindan dolay1 sevindi.

Buradan Kutlug Timur’un aracilifi sayesinde Herat’li Semseddin Kert ile miinasebetler kurmustu. Bu
istilalardan sonra Herat meliki Semseddin Kert gelip kendisine arzi tabiiyet etmeye ve vergi vermeye mecbur
etti’®. Bunun iizerine Barak onu cesitli suyurgamisler ile taltif etti ve Horasan memleketlerini ona tusamisi’’ etti.
Bundan sonra ne ele gegirirsem ayni sekilde sana da bagislanacaktir” dedi. Melik Semseddin Kert son derece
uyanik ve hilekar birisiydi. Barak’m kendisini sdylemis oldugu s6zlerden etkilenerek halkindan daha fazla vergi
almaya baslad1 ve bolge halkina zuliimlerde bulundu’®. Ancak Barak Han’mn yenilmesinden sonra, Abaka Han
ondan hesap sordu. Vezir Ciiveyni’nin daveti iizerine saraya gelen Semseddin Kert siirgiin edilerek Altm Ordu
karsisindaki Kafkas smirinda memleketini bir daha gérmeden 1278 yilinda 61dii”.

Abaka bu donemde ayrica Memliikk sorunuyla da ugragmaktaydi. Hatta bu sorundan kurtulabilmek
amaciyla bat1 ile temaslarda bulunmustur®. Kurulan bu temaslar neticesinde ingiltere prensi Edward ile ittifak
kuruldu. Ancak beklenmedik bir sekilde Cagataylilarm, ilhanlilarin dogu sinirlarmn tehdit etmesi ve Horasan’1
ele gecirmesiyle Abaka’nin Memliikler iizerine yapilacak olan seferden vazgegmesine neden oldu®'. Bu
isgallerden sonra Abaka hizlica Azerbaycan’dan geri geldi. Abaka’nin sarka gonderdigi bir ordu bozguna
ugradigindan Barak’m, Nikudar’1 isyana sevk ettigi zaman Ilhanlilar aleyhine hesapladig1 tehlikeli vaziyet az
kalsin ortaya ¢ikiyordu®®. Fakat bu tehlikeli vaziyet bertaraf edildikten sonra Abaka 27 Nisan 1270 tarihinde
Horasan’a yiiriimeye karar verdi. Azerbaycan ve Kafkasya bolgeleri igin nasil ki ilhanlilar ve Altm Ordu
arasinda anlagmazliklar bas gosterdiyse Horasan bdlgesi icin de ilhanlilar ile Cagataylilar arasinda bu bélgeyi
kontrol altina alabilmek icin miicadeleler baglamstir®.

Ilhan Abaka’nin Herat bdlgesinde 3 casus yakaladig1 sirada Altin Ordu’nun yeniden Derbend iizerinden
taarruza gectigi haberini aldi. Telaga diisen Abaka derhal bu bolgeye gitmek mecburiyetinde kaldi. Casuslardan
ikisini idam ettikten sonra ifsada bulunan {iglinciisiinii, yapmis oldugu plan geregi saliverdi. Birakmis olduklar1
casus, o sirada bir at yakalayip binerek kagis yolunu tuttu ve Barak’mn yanmna gitti. Sevingle Barak’in huzuruna
gelip onu Abaka Han’m durumundan haberdar edip ilhan Abaka’nin durumunu miijdeledi. Kendi kagisini, at
elde edip gelmesini, vgii alayci ve giilmeli bir ifade ile anlatt:®. Savastigimiz bu anda, ¢olde gadir ve elbise,
kiilah ve kemerden baska hi¢ bir sey yoktur dedi. Barak bu duruma ¢ok sevindi ve Abaka Han’in emirlerini,
ordusunun diizenini ve biiyiikliigiinii sordu. Casus “Hayvan ve silahlar1 ¢oktur ancak emirleri ¢ok cesur degildir
ve ordusu Garba dogru saldir1 hazirhig igerisindedir” dedi®. Bu durum Barak’in ordusunda sevinci arttirdr.
Casusun salmmasmdan hemen sonra Abaka Han biitiin kuvvetleriyle birlikte Barak’1 karsiladi®. Garba dogru
yola ¢iktigin1 sandig1 Abaka’nin, ona kars1 ordusunun baginda harekete gectigini goriince fazlasiyla sasirdi ve her
seyin onu aldatmak i¢in 6nceden tasarlanmis bir tuzak oldugunu ancak o zaman anlayabildi87. Bu sirada ilhan’a
gitmek i¢in Barak’in kampmi terk etmis olan bir astrolog ona bir koyun kiirekkemigi tizerinde yaptigi
incelemeler sonucunda kesin bir zafer elde edecegi kehanetinde bulundu®®.

iThan Abaka’nin plani bagarili olmus ve Barak, onun Garba dogru ilerledigine inanmusti. Her iki ordu da
kars1 karsiya geldiklerinde zaman kaybetmeden birbirleriyle miicadeleye giristiler. 1271 yazinda ger¢eklesen
muharebede Kaydu Han’m yardim i¢in gonderdigi kuvvetler Barak Han’1 savasin en sicak aninda terk etti ve
sonucunda kahinin 6ngdrdiigii gibi Barak tamamen bozguna ugradi. Abaka Han, ordunun sag tarafini Tobsin
Ogul ile birlikte Samagar ve Hindu Noyana, Sol tarafi Yogmut, Suntay, Argun Aka Siktur Noyan, Burultay ve
Abdullah Aka’ya birakti*”. Barak’m en biiyiik savascilar olan Mergavul ve Celayirtay da bu savasta 6ldii. 22
Temmuz 1271'de Herat yakimlarmda cereyan eden ve ¢ok siddetli gegen muharebeden, zor da olsa Ilhanlilar

s Residiiddin, age, s. 99.

® Grousset, age, s. 338.

T usamisi, Mogolcada vermek, birakmak, teslim etmek, sahipligine birakmak anlaminda kullanmilmigtir. Bkz. Residiiddin, age, s. 93.
s Residiiddin, age, s. 93.

” Spuler, age, s. 82.

% Ahmet Temir, “Tiirk-Mogol imparatorlugu Ve Devami”, Tiirk Diinyas: El Kitabi, C. 1, Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii yay., Ankara
1992, s. 391.

81 Korykoslu Hayton, age, s. 131.

8 Spuler, age, s. 81.

8 Yuval, age, s. 230.

8 Residiiddin, age, s. 98.

¥ Residiiddin, age, s. 98.

8 Spuler, age, s. 81.

8 Alan, agm, s. 79.

% Roux, age, s. 370.

8 Residiiddin, age, s. 100.

GTTAD, Cilt: 1, Sayr: 2, Temmuz 2019 217 |



CAGATAY HANI BARAK iLE iILHAN ABAKA ARASINDAKI MUCADELELER

galip ¢ikt1”’. Barak Han bozgun vaziyette Buhara’ya kadar ¢ekilmis kardesi Yasar’i durumu bildirmek iizere
Kaydu Han’a gondermisti. Hadiseler Kaydu Han’in arzusuna gore sekillendi. Ciinkii Kaydu Han karsisinda
giiclii bir Barak Han gormek istemedigi gibi Hanlik Ulus’unun en yakm destekgisi Ilhanli Ulusunu da bu harp
miinasebeti ile zaafa ugratmis oluyordu. Nitekim Kaydu Han’in savastan 6nce yardim igin gonderdigi
kuvvetlerin Barak Han’1 terk etmeleri bu kanaati destekler niteliktedir. Barak Han’in geri ¢gekilme siireci devam
ederken Ilhanli kuvvetleri Ceyhun’u gecerek Cagatay iilkesine girmisler ve Barak Han’1 gii¢c durumda biraktilar.
[lerleyislerine devam eden ilhanli kuvvetleri Buhara sehrini ele gegirip yagmaladi. Abaka Horasan seferi
sonunda Barak Han’in Horasan hayaline son vermistir’'. Maveraiinnehir bdlgesine ¢ekilen Barak Han burada
attan diiserek sakatlandigindan dolay1 kis1 Buhara’da gegirdi’”. Kaydu Han amcazedesi Barak Han’a yardimci
olabilmek i¢in Maveraiinnehir’e geldi. Bu kuvvetlerin gelisi dolayistyla IThanl hiikiimdar1 Abaka’nin kuvvetleri
siiratle Ceyhun’un giineyine g¢ekildi”’. Kaydu’* Han artik her seyin istedigi kivama geldigini gorerek giiya
Anda’sma yardim bahanesiyle Cagatay iilkesine girdi. Barak’m Ordasma ulastigi zaman Barak zaten vefat
etmisti. Kaydu Han, Barak’1 zehirleme yoluyla 6ldiirtmiistiir. Boylece Kaydu Han Cagatay Hanlig1 iizerinde
kesin bir hakimiyet kurdu.

Barak Han’in 6lmeden 6nce Islamiyet’i kabul edip etmedigi konusunda kaynaklar kendi aralarinda
ayrigsmaktadir. Residiiddin onun bir Miisliman gibi gdmiilmedigini, bir Mogol gibi yiiksek bir tepeye
gomiildiigiinii sdylerken, Vassaf ise bu durumun tam tersini sdyleyerek Barak Han’in Islamiyet’i kabul ederek
vefat ettigini bildirir. Fakat Kaydu Han onu Mogol adetince dag basinda bir yere gomdiirdii. Barak Han 6ldiigii
zaman arkasinda bes tane ogul birakti. Bunlarin adlar1 sirasiyla Bek-Timur, Duva, Tokta, Uladay ve Bozma idi”".
IIhanli hiikiimdar1 Abaka Cagataylhlarin icinde bulundugu durumdan daha fazla faydalanmak icin Suriye seferini
ertelemis ve Halep’e saldir1 baslatti. Bu bolgeyi talan ettikten sonra geri gekildi. Abaka’nin Cagatayli Barak’in
Olim haberini almis olmasi ve artik Cagataylilarin bagsiz kalmasindan dolayr sorun teskil etmeyecegini
diisiinmesi Ilhan’m geri gekilmesinin en énemli gerekgesi oldu. Ayrica Abaka, Cagataylardan saldirilarmin
Ociinii almak ve Uluslarini tam olarak egemenligi altina almak igin olmasa da en azindan dogu sinirlarinda rahat
bir ortam saglamak igin bir bu durumu firsat olarak gordii®®. ilhan Abaka, Suriye’den heniiz donmiisken Hive ve
Urgeng’i de yakip yikt1.

SONUC

Biiyiikk Mogol Imparatorlugunun parcalara ayrilmasiyla birlikte Biiyiik Hanliga bagli Ogedey Hanlig,
Cagatay Hanlig1, Cuci Hanlig1 gibi hanliklar ortaya ¢ikmistir. Bu hanliklarin paylasimi sirasinda smirlarmim tam
olarak kesinlestirilmemesi, tarih boyunca hanliklarin birbirleriyle savas halinde olmasma neden oldu. Bu
catismalarin ilk &rnegi iThan Hiilagii’niin Bat1 Seferi’ni tamamlamastyla Altin Orda’nin Azerbaycan bdlgesinde
hak iddia etmesiyle basladi. Boylece Altin Orda kendi smirlar1 disinda, flhanlilara ait olan bolgeyi ele gegirmek
icin uzun siire miicadele vermistir. Bu durumun ikinci bir &rnegi ise, Cagatay Hanlhig: ile Ilhanlilar arasinda
ortaya ¢ikmistir. Cagatay Hanlig1 tahtina Barak’in gegmesiyle birlikte saldirgan bir tutum sergilemistir. Barak
Han’m boyle bir tutum igerisinde olmasmin nedeni, etrafinin diger Hanlik tiyeleri tarafindan ¢evrilmis olmasi,
sahip oldugu topraklarin smirli olmas: ve daima saldiriya agik bir konumda olmasindan dolayidir.1269 yilinda
toplanan kurultay da Barak’in sdylemis oldugu ciimleler onun toprak paylasimindan duydugu rahatsizligi
gostermektedir. Bu kurultaymm sonucunda alman en énemli karar; Cagatay Han’1 Barak’in, ilhan Abaka’nin
topraklarina saldir1 izninin verilmesi ve bunun i¢in Barak’in saldirilarini kolaylastiracak adimlar atilmasi
yoniinde olmustur.

Barak, {lhan Abaka’ya kars1 girismis oldugu miicadelelerde Nikudar’dan isyan etmesi yoniinde bir talepte
bulunmus olsa da bu isyan beklenen etkiyi gostermemistir. Ayrica bu miicadeleler esnasinda Ogedey Hanhigmin
basinda bulunan Kaydu; kurultayda yardim sézii vermesine ragmen Abaka ile Barak arasindaki savasin en
onemli zamaninda ordularmi geri ¢ekerek Barak’1 zor durumda birakmak istemistir. Tiim bu olumsuzluklardan
dolay1 Cagatay Han’1 Barak ilhan Abaka’ya kars: giristigi miicadelelerde yalniz birakilmis ve istenilen basarilar:
saglayamamistir. Ogedeyli Kaydu, bu miicadelelerden en ¢ok fayda saglayan taraf oldu. Ciinkii Cagatay Han’1
Barak’1, ilhan Abaka’ya kars1 kigkirtarak miicadelelerin daha siddetli gegmesine neden oldu. Ayrica hem Barak
Han déneminde hem de 6lmesiyle birlikte Ogedey Ulus’undan Kaydu Cagatay Hanligi iizerinde hakimiyet

* Erdem, agm, s. 107.

! Yuvaly, age, s. 231.

°2 Grousset, age, s. 339.

% Kafali, agm, s. 351.

* (Ogedey Ulusu, Kaydu'nun Gliimiinden sonra tarih sahnesinden silinme asamasina geldiyseler de Orta Asya’da kurmus oldugu devlet
Mogol Devleti ve Biiyilk Kaganligin otoritesinden bagimsiz bir devletti ayrica Onu, yeri geldigi zaman rakipleri yeri geldiginde de
miittefikleri ve halefleri olan Cagataylar yonetimi altina aldilar. Bkz: Biran, agm, s. 1. /b

% Kafali, age,s. 113.

% Roux, age, s. 370.
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kurdu. Bu hakimiyeti getiren etken ise; Barak’i, Ilhan Abaka’ya karsi miicadelelerde yalniz birakarak hem
Barak’in hem de Abaka’nin yipranmasini sagladi. Boylece Kaydu bir tas ile iki kus vurmak istediyse de ilerleyen
donemlerde basarili olmadigi bilinmektedir. Her savas ve miicadelenin sonucunda yasanilan gelismelerden
etkilenen taraf sehirler ve halk olmaktadir. ki Hanlik arasindaki bu miicadelelerden en ¢ok etkilen de sehirler ve
sivil halk oldu. Bu miicadelelerin neticesinde bir¢ok schir tahrip edilmis, sivil halktan birgok kisi hayatini
kaybetmistir. Boylece sehirlerdeki halk gd¢ etmek durumunda kalarak sehirlerin bosalmasina neden olmus ve
bolgedeki niifus azalmustir.
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XVIIL ylizyil, diinya tarihinin doniim noktalarindan biri olan Fransiz Devrimi’ne (1789) tanik olmustur.
Bu ihtilal ile Avrupa’nmn ve diinyanin kaderini sekillendirecek siire¢ baslamistir demek miimkiindiir. Siiregle
birlikte kitleleri harekete geciren, onlar1 miicadeleye sevk eden duygular sistemlesmeye baslamistir. Zaman
icerisinde sistemlesen milliyetgilik ideolojisi ve ulus devlet kavramlari, Osmanli hakimiyeti altinda olan Balkan
halklarini da etkilemis, yiizyillardir varliklarii devam ettiren milletleri kendi devletlerini kurmaya sevk etmistir.
Bulgarlar da bu akima bigane kalmamig, XIX. yiizyildan itibaren ulus devletlerini kurmak i¢in harekete
geemislerdir. Bulgar kimligi ve buna bagli olarak milli devletlerini insa etme diisiincesi, ilk 6nce Fener Rum
Patrikhanesi’ne kars1 gelismistir. Ciinkii yiizyillar boyunca Ortodoks Kilisesi’ne bagli tutulan ve kimlikleri buna
gore sekillendirilen Bulgarlar, ilk bagimsizlik hamlelerini Ortodoks Kilisesine karsi baslatmiglar ve kendi
kiliselerini kurmaya caligmiglardir. Rahip Paissiy ile baglayan Bulgar milli uyanisi, takipgileri tarafindan
“Yeniden Dogus’ (Vivrajdenyi) adiyla anilmistir. Bulgar kimliginin fikri temellerinin atilmasina miiteakip
aksiyon sathasma gecilmistir. XIX. ylizy1l ortalarina gelindiginde ise basta Rusya olmak iizere, Osmanli
Devleti’nin topraklarina sahip olmak isteyen diger devletler, Osmanli Devleti’ne kars1 girisilen askeri hareketlere
destek vermislerdir. Yapilan miicadeleler neticesinde Bulgaristan, 1878 yilinda 6zerklik ilan etmis; 1908 yilinda
ise bagimsizligint kazanmistir. 1908 yilindan sonra da Bulgaristan topraklarinda, haklari anlagmalarla giivence
altina alinan biiyiik bir Tiirk niifusu yagsamaya devam etmistir. Ancak Bulgar yoneticiler, anlagsmalarla giivence
altma alinan bu haklar1 zamanla keyfi olarak degistirmis; hatta bazi durumlarda yok saymuslardir. Diger bir
deyisle Bulgarlarin, kendi milli devletini kurmasiyla azinlik durumuna diisen Tiirklere karsi izlenen politikalar
da degismistir. Ulasilabilen kaynaklar yardimiyla hazirlanan calisma, 1878-1989 yillar1 arasinda Bulgaristan’da
iktidarda olan hiikiimetlerin Tiirklere yonelik uyguladiklar: politikalara genel olarak deginerek bu politikalarin
somut bir yansimasi olan ve 1985-1986 yillarinda Tiirkler igin tekrardan agilan Belene Toplama Kampi ele
almacaktir.

Anahtar Kelimeler: Asimilasyon, Belene Toplama Kampi, Bulgar Milliyetg¢iligi, Rusya.

BULGAR NATIONALISM AND AN EVALUATION ON BULGARIA TURKS
ABSTRACT

XVIII. Century witnessed the French Revolution (1789) which one of the milestones of world history.
With this revolution has begun process that will shape the fate of Europe and the world. The emotions have
begun to systematize that mobilize the masses together with the process and which lead them to struggle. The
ideology of nationalism and the concepts of nation-state which were systematized over time also affected the
Balkan peoples under Ottoman rule and encouraged the nations which continued their existence for centuries to
establish their own states. Bulgarians has not interested in this current and from to XIX. Century started to
establish nation-states. The Bulgarian identity and the idea of building its national states first has developed
against the Fener Greek Patriarchate. Because the Bulgarians, who had been attached to the Orthodox Church for
centuries and whose identities were shaped accordingly, first independence movements started against the
Orthodox Church and tried to establish their own churches. The Bulgarian national awakening, which began with
Father Paissiy, was called ‘Rebirth’ (Vivrajdenyi) by his followers. After the intellectual foundations of the
Bulgarian identity were taken, the action phase was started. In the middle of the 19th century, other states that
wanted to have the territory of the Ottoman Empire, especially Russia, supported the military movements against
the Ottoman Empire. As a result of the struggles, Bulgaria declared autonomy in 1878; m 1908, it gained its

* Yiiksek Lisans Ogrencisi, Usak Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Anabilim Dali, e-posta: renginnyavuz@hotmail.com
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independence. After 1908, a large Turkish population whose rights were guaranteed by agreements continued to
live in the territory of Bulgaria. However, the Bulgarian authorities have arbitrarily changed these rights
guaranteed by the agreements; and even in some cases has ignored. In other words, Bulgarians have changed the
policies adopted the against the Turks who became minority with the establishment of their national state. The
study, which was prepared with the help of available resources, will be discussed the policies implemented by
the governments in Bulgaria between 1878 and 1989 for the Turks and The Belene Concentration Camp, which
was a concrete reflection of these policies and which was reopened for the Turks in 1985-1986, will be
discussed.

Key Words: Assimilation, Belene Concentration Camp, Bulgarian Nationalism, Russia.

GIRiS

Avrupa tarihine baktigimizda, milliyet¢ilik' kronolojik olarak dinden sonra gelen, onun yerini alan bir
ideoloji oldu. Feodalizme karsilik gelen ve toplumu biitiinlestirmek i¢in yiice sadakat noktasini “Tanr1” olarak
belirleyen dine karsilik, milliyetcilik kapitalizme kargilik geliyor ve “ulus™u yilice sadakat noktasi olarak
belirliyordu®. Nitekim bu durum Bulgarlar igin de bdyle olacaktir. Milli bilinglerinin olusumu ve buna miiteakip
gelisen olaylar, Bulgarlarin Fener Rum Patrikhanesinden ayrilip kendi kiliselerini kurma istegini Osmanli
Devleti’nden bagimsizligmi kazanma miicadelesine doniistiirmiistiir. Siyasal bir hareket olarak milliyet¢iligin
kokenleri Fransiz Devrimine dayanacak ve bu devrimin fikirlerinin yayilmasi Napolyon savaslariyla
gerceklesecektir’. Ayrica Napolyon idaresinde milliyetgilik, demokrasi ile olan bazi baglarmi kaybederken
militarizmle olan bagini saglamlastirmistir. Boylelikle ok kolay bir “6teki” yaratilmis oluyordu®.

1789 Fransiz ihtilali ve bu ihtilalin meydana getirdigi milliyetcilik duygulari, c¢ok uluslu
imparatorluklardan biri olan Osmanli Devleti’ni de etkilemistir. Yayilan milliyetgilik fikirlerinden etkilenen
Bulgarlar1 diger milletler gibi bagimsizlik miicadelesine iten nedenlerin baginda Bulgar milli bilincinin olugmasi
ve Panslavizm geliyordu. 1876 yilma gelindiginde Rusya, Osmanli topraklarinda bir Bulgar Devleti kurma
¢aligmalarma bagladi. Ruslar bolgedeki Tiirkleri azinlik olarak géstermek istese de Tiirk ve Bulgar niifus orani
birbirine ¢cok yakindi. Ustelik bazi sehirlerde Tiirk niifusu Bulgar niifusundan daha fazlaydi. Ancak 1877-1878
Osmanli Rus Savasi swrasmda Tiirk niifusu ciddi oranda azalmistir’. Bulgar milliyetciligi Balkan
milliyetgiéiginden farkl1 bir yol izlemeyerek, iilkedeki azinliklara 6zellikle Tiirklere diisman, hain, ajan goziiyle
bakmistir’.

Caliyma, Bulgaristan’da 1878-1989 yillar1 arasinda iktidarda bulunan yonetimlerin, biinyesinde
barmdirdig: Tiirklere kars1 degisen politikalarini genel bir degerlendirme ile ele almay1 amaglamaktadir. Ayrica
literatlirde hemen hemen hig¢ ele alinmayan ve Bulgaristan Tiirklerinin yakin tarihi i¢in ¢ok dnemli olan Belene
Toplama Kampma’ deginilmistir. Caligmada halihazirda Sofya Milli Kiitiiphanesinde bulunan Yeni Isik
Gazetesi niishasi, Bulgaristan resmi gazetesi verileri, 1985 yilinda isim degisikliginin uygulandigi dogum belgesi
ve ikinci dereceden kaynaklar kullanilmistir.

Verilen bilgiler ger¢evesinde g¢alismanm birinci boliimiinde, Bulgaristan topraklarinda olugsan Bulgar
kimliginin dogusu, Bulgar milliyet¢iliginin olusum asamalar1 ve bu milliyet¢iligin meydana getirdigi sonuglar
incelenmeye ¢aligilmistir.

Ikinci boliimde, Bulgaristan topraklarindaki Tiirk varhgi, Prenslik Donemi (1878-1908), Krallik Donemi
(1908-1944) ve Bulgaristan Halk Cumhuriyeti Donemi (1944-1989) olmak iizere ii¢ asamada incelenmeye
caligilmistir. Bu inceleme yapilirken Bulgaristan topraklarinda degisen hiikiimetlerle birlikte Tiirklere uygulanan
politikalarm degisim ve doniisiim asamalari lizerinde durulmustur.

! Milliyetgilik i¢in ayrica bk. Umut Ozkirimh, Milliyet¢ilik Kuramlar: Elestirel Bir Bakig, Sarmal Yaymevi, Istanbul 1999; Benedict
Anderson, Hayali Cemaatler Milliyetciligin Kokenleri ve Yayilmasi, (gev. Iskender Savasir), Metis Yaymlari, Istanbul 2011.

? Baskin Oran, “Balkan Miisliimanlarinda Dinsel ve Ulusal Kimlik (Yunanistan, Bulgaristan, Makedonya ve Kosova Uzerine Karsilastirmali
Bir inceleme)”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, C. 48, S. 1-4, 1993, s. 109.

% Inci Ozkan Kerestecioglu, “Milliyetcilik”, 19. Yiizyildan 20. Yiizyila Modern Siyasal Ideolojiler, (Der. H. Birsen Ors), Istanbul Bilgi
Universitesi Yaymlari, Istanbul 2016, s. 330.

* Kerestecioglu, age, s. 331.

* Riistii Y1lmaz, Jivkov Déneminde Bulgaristan Tiirkleri ve Tiirkiye’ye Gog Olaylari (Tiirk Basiina Gére), Yayimlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Ankara Universitesi/Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii, Ankara 2008, s. 4.

¢ Ali Dayioglu, Toplama Kampindan Meclis'e Bulgaristan’da Tiirk ve Miisliman Azinlig, Tletisim Yaymlar, istanbul 2005, s. 172.

7 Belene Toplama Kampr’nin tarihi gelisimi ve Tiirkler {izerine kullanilmasma déniik genis kapsamli bir ¢alisma bulunmamaktadir. Belene
Toplama Kamp1’na ait tek galisma sosyolojik baglamda yapilmis olan Vildane Ozkan’m Bulgaristan Halk Cumhuriyeti'nde Sivasi Otorite ile
Ulusal Tiirk Azinligi Arasindaki Giig Iliskileri Baglaminda Belene Toplama Kampr (1985-86) adli doktora tezi olup konu arastirlmaya
agiktir.
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Caligmanin son boliimiinde ise; 1980-1989 yillar1 arasinda Tiirklere uygulanan asimilasyon politikalar1 ve
Tiirklerin bu politikalara gostermis olduklar: tepkiler ele alimmistir. Ayrica 1984-1986 yillar1 arasinda Tiirklere
kars1 bir yi1ldirma araci olarak kullanilan Belene Toplama Kampi1 da incelenmistir.

1. Bulgar Milliyet¢iliginin Dogusu ve Bagimsizhga Giden Siire¢

XVIIIL. yiizyilda Bulgar milli bilincinden bahsetmek zordur. Bulgarlar, Balkan Hiristiyanlar: arasinda var
olan ortak Helen kimligine sahipti ve bu yiizyilda Avrupalilarmn bir kism Bulgarlarla Helen’i ayirmamaktaydi®,
Ilk defa XVII. yiizyilda Katolik Bulgar Papazlari, Katolikligi Bulgarlar arasinda yaymak igin Bulgar tarihi
bilincini yaratmaya caligmislardir. Ancak Bulgarlarin ¢oguna hitap etmeyen Roma Katolisizmi, Bulgarlar
iizerinde 6nemli bir etkiye sahip olamamustir. Bu durum, “Bulgar dilini ve tarihini tani! Carlarini ve sanh
tarihini égren!” diyen din adami Paissiy’e kadar devam etmistir’.

XVIII. yiizyilda diger Balkan uluslar1 uyanirken Bulgar halkinda bir kipirdama yoktu. Bulgar varligi
hatirlanmiyorken, Bulgaristan topraklarinda dolasan gezginler buralarda Tiirklerin ve Rumlarm oturdugunu
yaziyor; Bulgarlardan s6z etmiyorlardi'®. Bulgarlar dini bakimdan Rum kilisesine, siyasi bakimdan ise Tiirklere
bagliydilar. Rum kilisesi, Bulgarlar1 Rumlastirmaya calistyor; varlikli ve egitimli Bulgarlar, kendilerini Rum
saytyor ve Rumluklariyla Gviiniiyorlardi''. Fener Rum Patrikhanesine karsi gelisen Bulgarlik bilinci, Sofya
yakinlarindaki Hiliander Manastiri’nda bir rahip olan Otest Paissiy’nin yazdig1 kitapla'? alevlenmistir. Paissiy’le
baslayan Bulgar uyamsi, Bulgarlar tarafindan “Yeniden Dogus” (Vivrajdenyi) adiyla anilmistir'. Paissiy,
kitabinda'*, Bulgar halkinin kendi diline sahip ¢ikmadigii ve Yunanlasma yolunda oldugundan
bahsetmektedir'’.

1820’lerin sonunda Osmanli Devleti, Bulgaristan topraklarindaki koyun yetistiricilerinden biiyiik miktarda
aba ve kaytan alimi yapti. 1848’¢ gelindiginde ise aba loncalariyla ticari anlagmalar yapilmisti. Bunun
sonucunda Bulgaristan’daki koyun yetistiricileri, hizla zenginlesmisti'®. Bulgar topraklarinda zenginlesen bu
loncalar, manastirlarin gelismesinde 6nemli katkida bulundular. 1833’deki yangmdan sonra Rila Manastiri'nin
yeniden insa edilmesi de Bulgar Ronesans’min simgelerinden olmustur. Okul ve okuma salonlar1 yapilmis; yurt
disma Sgrenciler gonderilmistir'’. Temel okur-yazarlik Bulgar gengleri arasinda yayilmis; XIX. yiizyiln ikinci
geyregi ile sonrasinda yasanan ekonomik iyilesme, basilan kitap sayisini da arttirmigtir. Egitim ve kiiltiir
alanindaki bu gelismelerde ilim cemiyetleri dnemli rol oynamislardir. Ornegin 1823’te Filoloji Cemiyeti, 1856’a
Bulgar Edebiyat: Cemiyeti, 1869’da Bulgar Edebi Cemiyeti kurulmusgtur. Bu gelismeler, Bulgar ulus bilincinin
ortaya ¢tkmasinda 6nemli bir rol oynayacak olan ulusal kilise kurma ¢aligmalarini da artirmugtir 'S,

Bulgar Kkiiltiirel uyanisinin ardindan Bulgar gengleri arasinda huzursuzluklar ¢ikmaya baslamis;
huzursuzluklar 1849, 1850 ve 1853’de Vidin’in kuzeydogusunda ayaklanmalar seklinde kendisini gostermistir.
Ancak belli bir diizenden yoksun olan ayaklanmalar 6nemli bir sonu¢ dogurmammstir'®. ilk Grgiitlii siyasi
hareketler, 1860’11 yillarda baglamistir. Bulgar milliyetcilerinin bundan sonraki amaci gete faaliyetlerini baslatip
Rusya basta olmak iizere diger devletlerin de destegini alarak bagimsizliga ulasmakti. Bunun ilk basamagi da
Fener Rum Patrikhanesinden ayr1 bir Bulgar Kilisesi tesisi talebi olmus; Bulgar milliyetciler 1860’tan itibaren
Fener Rum Patrigini tanimadiklarini ilan etmislerdir. Bulgarlarin taleglerine basta seyirci kalan Babiali, daha
sonra asayisin bozulmasmi engellemek i¢in Bulgar Kilisesinin beratmi® 11 Mart 1870°de vermistir?'.

¥ flber Ortayli, Yakin Tarihin Gergekleri Osmanli 'min Cokiisiinden Kiillerinden Dogan Cumhuriyete, Timas Yaymlari, Istanbul 2012 s. 17.

? Ortayls, age, s. 18.

' Mustafa Burma, “Bulgaristan’in Osmanli imparatorlugu’nun Ayrilis Siirecinde Bulgar Ayaklanmalar1”, Balkan Arastirmalart Enstitiisii
Dergisi, C. 1,S.1,2012,s. 71.

' Nihat Dinger, “Bulgar ihtilalinin Hazirlanmasinda D1s Giiglerin Yardinu ve Kiiltiirel Faaliyetler”, Sosyoloji Konferanslar: Dergisi, S. 21,
1986, s. 72.

"2 Paisiy'in yazdig1 “Halklara, Carlara, Azizlere ve Bunlarin Yaptiklarina ve Bulgar Tarzina Dair Slav-Bulgar Tarihi” ya da “Slav-Bulgar
Tarihi” adiyla bilinen kitap, Bulgar uyanisinin basyapitidir. Richard J. Crampton, Bulgaristan Tarihi, Jeopolitika Yaymlari, Istanbul 2007, s.
38.

" Burma, agm, s. 72.

" “dma kimileri Bulgar savlari konusunda hichir sey Ggrenmek istemiyorlar; yabanci dil ve kiiltiire yoneliyor, kendi Bulgar dilleriyle
ugragmiyor, iistelik Rumca okuyup konusmayi 6greniyor. Bulgar adiyla ¢agrilmaktan utaniyorlar...... Ama sen aptal insan, neden halkindan
utaniyor ve bir yabanci dile veriyorsun kendini? Ama soyle diyor o, Yunanlilar daha akilli ve kiiltiirliidiirler ve Bulgarlar saftir, aptaldiriar,
ince sézlerden yoksundurlar. Bu nedenle, Yunanlilara katilmak daha iyidir. Ama ag goziinii de gor, kafast olmaz adam, Yunanh-lardan ¢ok
daha akilli, cok daha sanli, serefli birok halk vardir.” Nikolay Todorov, Bulgaristan Tarihi, Oncii Kitapevi, Istanbul 1979, s. 59.

' Todorov, age, s. 58.

'® Crampton, age, s. 49.

'7 Crampton, age, s. 50.

'8 Crampton, age, s. 53-54.

1% Ziilkiif Orug, Balkanlarda Osmanli Miras1 ve Ulusguluk Cergevesinde Balkan Tiirklerinin Kimlik ve Yonetim Sorunlari (Kosova ve
Makedonya Ornegi), Yaymmlanmamis Doktora Tezi, Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Y®onetimi Anabilim Dali, Sakarya
2011,s. 133.

% Fener Rum Patrikhanesi ikinci Diinya Savas: Sonuna kadar bu 6zerk Ortodoks Bulgar Kilisesini tammamustir. Ortayl, age, s. 20.
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Bulgarlar milliyetcilik duygularini halk arasinda yayma g¢alismalarina son hizla devam ederken Osmanli
Imparatorlugu 1875’te Bosna’da ¢ikan karigikliklarla ugrasiyordu. Osmanli Imparatorlugu’nun iginde oldugu
durumdan yararlanan Bulgar Komiteciler harekete gegmistir. 1876’da Oboris’te bir araya gelen dort bolgenin
lideri, May1s aymda dort bolgenin de ayni1 anda ayaklanmasina karar vermis; ancak Babiali'nin Koprivstitsa’ya
asker gondermesiyle ayaklanma, Nisan ayinda baslatilmisti”. isyan bastirilirken ¢ok sayida isyanci hayatim
kaybetmistir. Bir ay icinde gerceklesen bu olaylar diinya basminda uzun siire “Bulgar Mezalimi” adiyla anildi.
Nisan 1876°da gergeklestirilen s6z konusu isyan hareketi, kokli bir ihtilal 6zelligi tasidigindan oncekilerden ayr1
bir 6zellige sahiptir™. S6z konusu Bulgar ayaklanmasi, bir Bulgaristan Prensliginin habercisiydi.

1876 yilindaki isyan hareketinden yaklasik bir sene sonra Rusya, Istanbul Konferansi ile Londra
Protokoliinii reddeden Osmanli Devleti’ne, 24 Nisan 1877 tarihinde resmen savas agmistir. Rus ordularmin
Edirne’ye ilerleyip sehri kusatmalarmm akabinde Osmanli hiikiimetinin ¢agrisiyla Avrupa iilkeleri Rusya
iizerinde baski kurmustur. Avrupa ilkelerinin miidahalesi ile 31 Ocak 1878’de taraflar arasinda ateskes
imzalanmis ve 3 Mart 1878’de Ayestefanos Antlagmasi Osmanli Devleti’ne kabul ettirilmistir. Anlagmaya gore
Bulgaristan’a mubhtariyet (6zerklik) verilecektir. Boylelikle de “Biiyilkk Bulgaristan”in temelleri atilmig
olacakti®*. Ancak bu anlasma, Osmanli Devleti iizerindeki ¢ikarlar1 zarar géren Avrupa iilkeleri tarafindan
degistirilmigtir. Ayestefanos Antlagsmasi yerine 13 Temmuz 1878’de ¢ok tarafli antlagma niteligi tasiyan Berlin
Antlasma5125, Osmanli Hiikiimeti, Rusya, Almanya, Avusturya-Macaristan, Fransa, 1ngiltere ve italya arasmda
imzalanmistir®®. Berlin Antlasmasi, Ayestafanos Antlasmasi ile Bulgaristan’a verilen topraklar1 kiigiiltiiyor ve
Tuna vilayetinin Sofya, Vidin, Rusguk, Tirnova ve Varna sancaklari iizerinde Osmanli Devleti’'ne bagli bir
Bulgar Prensligi kurulmasimni 6ngérityordu®’.

Bulgaristan Prensliginin kurulmasindan sonra Bulgar Meclisi tarafindan bir anayasa yapilmasi giindeme
getirilmis; Tiirkiye komiseri Pertev Efendi de Bulgaristan Tiirklerinin haklarini koruyacak hiikiimlerin anayasada
yer almasi i¢in anayasanin hazirlanmasi goriismelerine katidmustir. 15 Agustos 1879°da Pertev Efendi ile Prens
Aleksandr’a bir ferman gonderilmisti. Bu fermanda “Bulgaristan’in kurulusunu, zati devletlerinin prenslige
segiligini liitfen kabul buyuruyorum. Su sartla ki, orada kalmis Miislim kullarimin haklarina, hiirriyetlerine halel
getirilmeye” deniliyordu. Tirk-Bulgar iliskilerinin basladigi Agustos 1879 goriismelerinde Prens, padisahin
isteklerini titizlikle gergeklestirecegini ve Bulgaristan’da kalan Tiirklerin haklarinin korunacagi soziinii
vermistir™, Ozetle, Osmanli Devleti’nin himayesinde goziikmesine ragmen Bulgaristan, fiilen bagimsiz bir
devlet konumuna gelmistir.

2. Prenslik Donemi’nde Bulgaristan’da Tiirk Varhg: (1878-1908)

Bulgaristan cografyasinda 1876 yilinda 1.120.000 Tiirk ve 1.130.000 Bulgar yasamaktaydi ve islenebilen
tarim topraklarinin %70’i Tiirklerin elindeydi®. Ancak savas sirasinda ve sonrasindaki 6ldiirmeler, savagin yol
actig1 evsiz kalma, salgin hastalik gibi nedenlerle olusan Sliimler ve go¢ nedeniyle azalan sayi ile birlikte
Miisliiman Tiirk niifusu, 802.597've inerek, niifusunun yarisini da kaybetmistir’®. 1887 yilina gelindiginde ise
Tiirkler, Bulgaristan'da azinlik durumuna diigmiistiir; niifuslari ise 600.000'e gerilemistir. 1886-1890 yillar1
arasinda 74.753, 1893-1902 yillar1 arasinda ise 70.603 kisi Bulgaristan'dan Tiirkiye'ye go¢ etmistir’".

1877-1886 yillari, Bulgaristan Tiirk egitiminin siddetli bir darbe yedigi ve geriledigi donemdir. 1885
sonunda Dogu Rumeli’nin Bulgaristan'a katilmas1 ile birlikte buralardan kitlesel Tiirk gocleri artmis; Tuna ve
Rumeli Tiirklerinin egitimli insan niifusu (aydin, hoca ve dgretmen) ciddi 6lgiide azalmistir. Yerlerini terk eden
Tirklerin mallar1 gasp edilmeye baglanmis; taginir mallardan sonra tasinmaz mallara, topraklara el konulmustur.

2 Burma, agm, s. 75.

22 Crampton, age, s. 68.

% Burma, agm, s. 78.

# Osman Kose, “Bulgaristan Emareti ve Tirkler”, Tiirkoloji Dergisi C. 1, S. 2, 2006, s. 244.

» Berlin Anlagmasinin dordiincii ve besinci bendlerinde azinlhiklarin siyasi haklari giivence altina alinacagi, din ve mezhep ayriligt
gozetilmeyecegi, ayri din ve mezhepten olanlarin tipki Bulgarlar gibi medeni ve siyasi haklardan yararlanacag, istedigi meslegi secip devlet
memuriyetlerinde gérev alabilecekleri yazilmistir. Ayrica besinci bendin ikinci fikrasinda Bulgar vatandasi olmayan yabancilara din ve ayin
serbestligi taninmakta hatta onlarin teskilat kurarak dini liderleri ile iliskilerine engel olunmayacag: da ifade edilmekteydi. Anlasmanin
Tiirkce ve Fransizca metinlerinde gegen “Tiirk” kavrami dogrudan Bulgaristan’da bulunan Miisliimanlari tanimlamaktadir. Hamza Eroglu,
“Milletleraras1 Hukuk Acisindan Bulgaristan’daki Tirk Azinlig1 Sorunu”, Bulgaristan’da Tiirk Varligi, TTK Basimevi, Ankara 1985, s. 28;
Berlin Anlasmasi igin detayl bilgi bk. Nihat Erim, Devletleraras: Hukuku ve Siyasi Tarih Metinleri I, (Osmanl Imparatorlugu
Antlagsmalari), TTK Basimevi, Ankara 1953.

% fbrahim Kamil, Bulgaristan’daki Tiirklerin Statiisii, Tiirk Diinyas1 Aragtirmalar1 Vakfi, Istanbul 1989, s. 11.

77 Bilal Simsir, Bulgaristan Tiirkleri, Bilgi Yaymevi, istanbul 2012, s. 25

* Kamil, age, s. 13.

» Aydzhan Nevrezova, Bulgar Yonetiminde Azinliklar (1878-2004), Yayimlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi/Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Ankara 2006, s. 4.

% Ozcan Sert, Bulgaristan Siyasetinde Hak ve Ozgiirliikler Hareketi'nin Rolii, Yayimlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Uluslararas: iliskiler Anabilim Dali, Ankara 2018, s. 17.

31 Nevrezova, agt, s. 4.
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Toprak ihtilalinden topragini kurtaran ¢ok az kisi olmustur. Tiirk halki ekonomik bakimdan ¢okertilmis; Tiirk
okul ve medreselerinin gelir kaynaklar1 yok edilmistir. Savas zamanmda 6nemli bir kismui yikilan Tiirklere ait
mektep ve medreselere yonelik saldirilar, savas sonrasinda da sistemli bir sekilde devam etmistir. 1877’de
Filibe’de 29 mektep ve medrese var iken 1879’a gelindiginde bunlardan sadece 2 tanesi kalmist. 1877-1886
yillar1 arasinda yaklasik 1500 kadar okul yakilip yikilmistir. Yaklasik on yil siiren bu yikim, 1886’da sona ermis
ve bélgeye yeni okullar agilmustir®.

Bulgar Prensliginin kurulus yillarinda, yikilmadan kalan Tirk okul binalar1 Bulgarlar tarafindan zapt
edilmis ve Tiirkler, elverissiz binalarda 6gretim yapmak zorunda birakilmislardir®®. Yine bu dénemde ilkokul
miifredatlarma Bulgarca ders konulmak istense de buna karst ¢ikilmistir. Ancak ortaokullarda kismi de olsa bu
dénemde Bulgarca dersler verilmistir®.

3. Krallik Donemi'nde Bulgaristan'da Tiirk Varhg: (1908-1944)

Bulgaristan Prensligi, 5 Ekim 1908’de bagimsizligini ilan ederek Osmanli Devleti’nden ayrildi. 19 Nisan
1909°da Istanbul'da imzalanan protokolle de Osmanl Imparatorlugu Bulgaristan’m bagimsizligini tanimis;
Bulgaristan’da bulunan Tiirklerin durumu yeniden acikliga kavusturulmustur. Bulgaristan, iilke siirlari
igerisindeki Tirk-Misliiman azinliga din ve ibadet 6zgirligii saglayacagini taahhiit etmistir. Bu protokolde
Tiirklerin, Bulgarlarla esit haklara sahip olacagi 6ngériilmesine ragmen® Bulgar hiikiimeti, Tiirklere karst
geemisten beri slirdiirdiigii politikasini degistirmemistir. Maddi kosullar1 yetersiz olan Tiirk okullart ne merkezi
ne de yerel yonetimden maddi destek almistir. Okullar kendi kaderlerine terk edilmislerdir. Bulgar yonetimi,
Tiirk ¢cocuklarmin yeterli egitim almasini engelleme politikas1 izlemistir.

Tirklerin egitimi agisindan krallik devrinin ilk zamanlari, prenslik devrinin devami niteligindedir. 1909 yil1
baslarinda Bulgar Millet Meclisi yeni ve genis kapsamli bir “Milli Egitim Kanunu” kabul etmistir. Tiirk
egitiminin gelismesi yoniinde yeni bir kanun olmamakla beraber azinlik okullarmin agilmasi, idaresi, 6gretim
araglari, maddi destek gibi konularda yenilik ve kolaylik getirilmemistir. Bulgar Kralligindaki resmi ve dzel
biitiin okullarm denetimi bes miifettigin eline verilmis; miifettisler de dogrudan dogruya Egitim Bakanligi’na
baglanmistir. Egitim Bakanligi; mahalli egitim teskilat1 ile miifettiglere sik sik emirler ve genelgeler gondererek
Tiirk okullari lizerinde siki kontrol kurulmasimni istemistir. Bu dogrultuda Tiirk okullarindaki idareci, 6grenci ve
Ogretmenlerin tutum ve davraniglar1 ile ilgili Egitim Bakanligi’na yillik rapor verilmesi mecburiyeti
getirilmistir>®,

Birinci Diinya Savasi’ndan yenik ayrilan Bulgaristan 1920-1923 yillar1 arasinda Stamboliiski'nin (1853-
1895) baskanligini yaptig1 Cift¢i Partisi tarafindan yonetilmistir. Bu yonetim donemi, Tiirk azmligin kismi de
olsa rahat ettigi ve haklarmin tanindig1 bir dsnem olmustur®’. Cift¢i Partisi, dogrudan Tiirklere iliskin yenilikler
yapmamis; ancak Tirklerin %80’inin ¢ift¢i olmast nedeniyle ¢iftgiler lehine yapilan degisiklikler Tirkler icin
olumlu sonuclar dogurmustur3 5,

1921°de Tiirk okullarinda Bulgarca egitim yapma zorunlulugu kalkmig; 1928 Kasim’inda Tiirkiye’de kabul
edilen yeni alfabe Bulgaristan Tiirkleri tarafindan da benimsenmis; 1928-1929 ders yilindan itibaren Bulgaristan
Tiirk okullarinda Latin harfleri ile egitime gegilmistir. Ancak Fagist yonetimle (1923-1944) birlikte 1930’lu
yillarda baskilar artmis; yeni alfabe yasaklanmis bircok Tiirk okulu kapatilmistir. Anavatan1 Savunma (Rodna
Zastita) adindaki kurulug, Bulgaristan’daki biitiin etnik azinliklara karst miicadele etmis “Bulgaristan
Bulgarlarindir” sloganlariyla Tiirklere karsi baski uygulamislardir. Bulgar fasizmi, Bulgaristan Tiirklerini
okulsuz, gazetesiz, derneksiz birakmak ve ekonomik yonden gii¢siiz duruma diisiirmeyi amaclamigtir. Nitekim
basarili da olmustur. “Zveno” ve “Ulusal Toplumsal Hareket” ad1 altinda orgiitlenen fasist siyasal hareketler
tarafindan 1934 yilinda Bulgaristan’da bir¢cok kdyiin ad1 degistirildi. Yarim yil i¢inde 1.900 koyiin Tiirkge ismi
Bulgarca isimlerle degistirildi*. Bulgar hiikiimetinin Tiirklerle ilgili iddiast: “Sizler Tiirk degilsiniz, bes asirlik
Osmanli egemenligi siiresince zorla Miisliimanlastirlmis Bulgarlarsiniz” sdzleriyle anlatilmistir*.

Okullarin kapatilmasi veya millilestirilmeye ¢alisilmast (Bulgar okuluna donistiiriilmesi), yenilik¢i Tiirk
dgretmenlere ve okul enciimenlerine uygulanan baskilar, Tiirkiye'ye gdce zorlamalar1 ikinci Diinya Savasi'na

32 Simsir, age, s. 42-44.

3 Simsir, age, s. 45.

* Simsir, age, s. 56.

3 Eroglu, agm, s. 29.

% Hiiseyin Memisoglu, Ge¢misten Giiniimiize Bulgaristan’da Tiirk Egitim Tarihi, Kiiltiir Bakanlig1 Yaymlari, Ankara 2002, s. 117.

37 Omer Engin Liitem, Tiirk-Bulgar Iliskileri 1983-1989, C. 1, ASAM, Ankara 2000 s. 63.

* Yilmaz, agt, s. 6.

¥ Nevrezova, agt, s. 6.

“ Ali Nuri Tahir, “Bulgar Komiinist Partisi ve Bulgaristan’daki Tiirklere Yonelik Asimilasyon Politikas1”, Uluslararast Sosyal Arastirmalar
Dergisi, C. 5, S. 41,2015, s. 578-587, s. 579.
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kadar siirmiistiir. 1936-37 ders yilia kiyasla 1943-44 ders yilinda okul sayisinda %40, gretmen sayisinda ise
%41 azalma olmustur. Yiizlerce Tiirk Okulu kapatilinca, binlerce ¢ocugun egitim hakk: elinden almistir. 1941-
44 savas yillar1 doneminde zorunlu egitime tabi tutulan Tirk cocuklarinin ancak igte biri okula devam
edebilmistir. Okula devam edebilenlerin de ¢ogunun egitimi dini egitim diizeyinde kalmistir. Boylelikle Tiirkler
arasinda okuma yazma bilmeyenlerin oranit oldukg¢a artmus, kiiltiir alaninda gerileme yasanmistir. Bulgar
hiikiimetleri tarafindan yaratilan biitiin engellemelere ragmen, Birinci ve Ikinci Diinya Savaslar1 aras1 dsnemde
Tiirk gengleri 6zel 6grenci olarak ya da sinav siirecinden gegerek lise ve lise diizeyli Bulgar okullarinda, yabanci
dilde egitim yapan 06zel kolejlerde Ogrenimini siirdiirmiisken, mezun &grenciler sozii edilen okullarda
ogretmenlik yapmuslardir*'.

4. Bulgaristan Halk Cumhuriyetinde Tiirk Varhg: (1944-1989)

1944-1948 yillar1 aras1 donemde Bulgaristan’da, Bulgar Isci Partisi adiyla Bulgar Komiinist Partisi iktidar1
istlenmistir. Bu donemde hiikiimet, toplumun farkli kesimlerinin, 6zellikle kdyli ve ig¢ilerin destegini almaya
¢aligmugtir. Daha 6nce haklari kisitlanan Tiirk azinligina da 6zel bir 6nem gésterilmistir“. Komiinist iktidarm ilk
on yilinda etnik kimliklerin 6nemli olmadig1 savi 6n plana ¢ikmus, lilkede dncelikle sosyalist bir sistem ardindan
da komiinist bir toplum olusturulmaya ¢aligilmistir. Ancak bu vaadedilen tablo 1950-1951 yilindaki ilk biiyiik
gd¢le bozulmustur®. Bulgar yonetiminin uyguladig1 “Tek bir ulusun yaratilmasi” siyasetine engel olarak goriilen
Tiirkler, zorunlu goge tabi tutulmusg 1950-51 yillarinda 200.000 Tiirk gog ettirilmistir** Nitekim 1883-1951
yillar1 arasinda 377.000 Tiirk, Bulgaristan’dan gd¢ etmistir®.

Bulgaristan hiikiimeti bir yandan Tiirklerin sosyal ve egitim alanindaki haklarin iyilestirilmesi gerektigini
soylerken bir yandan verdikleri demeglerde tam tersi bir politikaya sahip olduklarmi ortaya koymustur. Ornegin
Bagbakan Georgi Dimitrov (1882-1949), 6 Subat 1945 tarihinde verdigi bir demegte sunlar1 sdylemistir:

“Ulusal azinliklara tiim haklari verilecektir. Fakat Tiirkler konusunda dikkatli olmaliyiz-elbette onlar da
esit haklara sahip olacaklar. Fakat Tiirk kimligi altinda hi¢bir milli olusum i¢inde bulunmamalilar. Ciinkii
benzer bir olusum Bulgaristan’da Tiirkiye lehine ajanlik faaliyetleri ig¢in uygun bir ortamim olusmasini
saglayacaktir. Bizler Tiirkiye’yi Avrupa’dan atmak istiyoruz, Asya’ya gitsin (Tirkiye), Tiirk milliyetgilerini
tanimiyoruz ve Bulgarcanin Tiirk okullarinda zorunlu olmasi gerektigini diisiiniiyoruz.”

Dimitrov’un sozlerini destekleyen politikalar, Tiirkleri evlerini, yurtlarimi terk etmeye sevk etmisti. 1963
yilinin baglarindan itibaren Tirkiye’nin Bulgaristan’daki temsilciliklerine go¢ i¢in dilekgeler verilmeye
baslanmistir. Ancak bu dilekgeler, Bulgaristan hiikiimeti tarafindan su¢ sayillmis; dilekge verenler agir
yaptirmlarla/engellerle karsilagmuglardir. Yapilan baskilara ragmen dilek¢e verme eylemleri durmamustir®’. Bu
gelismeler sonucunda Bulgaristan bagbakan1 Todor Jivkov’un 1968 yilinda Tiirkiye’yi ziyareti sirasinda, “Yakin
Akraba Goc¢ili” adinda bir gd¢ anlagsmasi imzalanmig ve bu anlagma ile on yil i¢inde 130.000 kadar Tiirk,
Tiirkiye’ye gog etmistir*®.

1970°1i yillarda Bulgaristan’in azinlik politikasinda sertlesmeler baslamig; 1971°de kabul edilen yeni
anayasa, azinlik haklarint daha da kisitlamistir. O yillarda “Birlestirilmis Bulgar Sosyalist Milleti”nden
bahsedilmeye baslanmistir. Politikanin Tiirklere karsi uygulanmasi, egitim alaninda baslamig ve yine ayni
politika kapsaminda 1974 yilinda okullarda Tiirkge derslerin Tiirk g¢ocuklar1 i¢in mecburi olma uygulamasi
kaldirilmistir. Baslarda yeterli talep olmasi durumunda Tiirk ¢ocuklar1 i¢in Tiirkge derslerin konulacagi sdylense
de yeterli sayinmn olmadigi gerekgesiyle bu dersler verilmemistir®. Ayrica az sayidaki Tiirkge gazetelerde
Bulgarca yazilar artmaya baglamistir (bk. Ek1). Amac hic siiphesiz Tiirkce ¢ikan son gazete olan Yeni Isik
Gazetesini de Bulgarlastirip Tiirkgeyi tamamen uygulamadan kaldirmaktir.

4.1. 1980-1989 Yillan
1980’1 yillarin basinda Bulgaristan’da, Tiirk¢e konusmasi yasaklanmayan ama kendi dilinde egitim
goremeyen, Bulgarca yazilarla Tiirkce yazilarin ayni sayfada oldugu Tiirk¢e gazete okuyan, sadece mahalli

4 Siileymanoglu, Erhan, “Bulgaristan Turklerinin Egitim Davasi (1877-2007)”, 2017

https://www.researchgate.net/publication/294086359_Bulgaristan'da_Turkce Egitim Davasi 24.05.2017, s. 18-19.

“ Ali Nuri Tahir, 1945 Sonrast Bulgaristan Tiirklerine Yonelik Asimilasyon Politikasi, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Gazi
Universitesi/Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2009, s. 20.

# Kader Ozlem, “Bulgaristan Tiirklerinin Tarihsel Siireg Igerisinde Doniisiimii, AB Uyelik Siireci ve Tiirk Azmliga Etkileri”, Stratejik
Arastirmalar Dergisi, S. 14,2009, s. 92

*Filiz Colak, “Bulgaristan Tiirklerinin Tiirkiye’ye Go¢ Hareketi (1950-1951), Tarih Okulu, (ilkbahar-yaz), S:14, s. 113.

* Yusuf, Halagoglu, “Kurulusundan Giiniimiize Bulgaristan’da Tiirk Niifusu”, V. Milletleraras: Tiirkiye Sosyal ve Iktisat Tarihi Kongresi,
Tebligler, Istanbul 21-25 Agustos, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1989. s. 312.

“ Tahir, agt, s. 22-23.

Y Liitem, age, s. 78.

* Hiiseyin Avni Bigakly, Tiirkiye- Bulgaristan Iligkileri (1878-2008), imge Kitapevi, Ankara 2016 s. 313.
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radyolarda birka¢ saat Tiirk¢e yaym dinleyebilen, yalnizca kirsalda geleneksel kiyafetlerini giyebilen, siyasal
ortamda niifuslarina oranla az sayida temsil edilebilen ve askerde angarya islerle ugrastirilan bir Tiirk niifusu
tablosu vardi®’.

1980’lerin bu kismi 6zgiirlik ortaminda Tiirklerin karsilastig1 diger bir uygulama, ¢ikarilan bir kanunla
Tirklerin niifus kiitiiklerinin “millet” kismmimn bos birakilmaya baglanmasidir. 1984’te ise Bulgaristan’da daha
once Pomaklara uygulanan isim degisikligine Tiirklerin de tabi tutulacag: kararlastirilmistir. Buna ilave olarak
halka agik yerlerde Tiirkge konusulmasi yasaklanmis ve konusanlara 5 Leva para cezasi belirlenmistir. 1985°te
de is yerlerinde Tiirkge konusulmasi yasaklanmis; adin1 degistirdigini gosteren belgeyi yaninda bulundurmayan
kisiler iglerinden olmuslardir. Tiirk isimleriyle verilen kimlik ve pasaportlar gecersiz hale gelmis Aralik 1984 ve
Subat 1985 tarihleri arasinda bir milyona yakimn Tiirkiin isimleri Bulgar isimleriyle’' degistirilmistir’*. Ornegin
Bulgaristan’in Silistre ilinin Tutrakan ilgesine bagli Car Samuil Kdyiinde Seyfidin Yumerov Feyzulov’a ait, 19.
09.1985 tarihli 95 No’lu dogum belgesinde kiginin Tirk isminin iizeri ¢izilmis; hemen ayni yere Aleksandir
Ivanov Dimitrov yazilmistir. Dogum belgelerinde kisinin yasamayan anne babalarmin isimleri de aym yontemle
degistirilmistir (bk. Ek2). Boylelikle yapay kimlik>® olusumun canli 6rnekleri goriilmeye baslanmistir.

1985 yili basindan itibaren Bulgaristan’in uzun yillar sessizce uygulamakta oldugu “Tek Uluslu
Bulgaristan Devleti” yaratma amacina yonelik baskilar1 yogunlagmis, zorla isim degistirme uygulamasi Tiirkiye
ve diinya basininda biiyiik tepkilere yol agmistir. Baskiyla devam eden asimilasyon politikalari, 80°1i yillarda ilk
defa 22 Mayis 1984 yilinda meclis kayitlarina,

“Bu son milli Devletimiz Tiirkiyemizin hudutlari disinda kalan, basta Bati Trakya Tiirkleri olmak iizere
Bulgaristan’da, Yunanistan’'da, Arnavutluk’ta Romanya’da, Rusya’da, Cin’de, Afganistan’da, Iran’da ve
Suriye’de Tiirk kardeglerimiz varliklarini stirdiirebilmek icin biiyiik miicadele vermektedirler. Bir¢ok iilkelerde
yasayan Miisliiman Tiirkler dinlerini degistirmeye, isimlerini degistirmeye; mezarlart Hiristiyan mezarlariyla
birlestirilme yéniine gidilmektedir”™ seklinde gegmistir. Meclis kayitlarinda geg tarihlerde rastladigimiz bu
tepki sonrasinda siklikla devam etmistir.

Bu baskilar, Bulgaristan’da uzun yillardan beri uygulanan eritme politikasinin®® son asamastydi®®. Isim
degistirme siirecine ilk tepkiler’’ Benkovski, Kircaali ve Mestanli’daki mitinglerle verilmistir. Cebel, Ardino ve
Krumovgrad gibi yerlerde de gosteriler yapilmissa da protestolar siddet kullamlarak bastirilmistir™®. Ornegin
Kircaali’de yapilan protesto gosterisinde kalabaliga ates agilmig ve annesinin kucagindaki bebekle birlikte 7
Tirk 6ldiirtilmis, bir¢ok kisi yaralanmistir. Bir hafta i¢inde 11.000 kisinin katildig1 biiyiik protesto yiiriiytigleri
diizenlenmis protestolara katilanlara tutuklama, siirgiin ve ¢aligma kamplarina génderilme gibi agir yaptirimlar
uygulanmustir™. Ayrica 1984-1985 doéneminde Tirk adlarmmn Bulgar adlariyla degistirilmesi siirecinde
Bulgaristan Tiirkleri arasinda gesitli orgiitlenmeler ve toplumsal direnis faaliyetleri ortaya c¢ikmustir. Bulgar
hiikiimetinin uygulamak istedigi eritme politikasina kars1 Tiirklerin etnik bilingleri giiclenmistir. Tiirkler aile
icinde Tirkce konugmaya devam etmis, yeni dogan g¢ocuklarina Tiirkge isimler vermis; dini gelenek ve
goreneklerine daha siki baglanmiglardir®.

4.2. Belene Toplama Kampi

0 Liitem, age, s. 84.

3! {sim degistirme politikasimnim uygulanmas: bityiik bir titizlikle siirdiiriilmiistiir. Sabahin erken saatlerinde koyler ve diger yerlesim yerleri
basilmig, asker ve polis kuvvetleriyle bolge ¢evrelenmis ¢ikiglar yasaklanmis ve tiim haberlesme araglari devre dis1 birakilmigtir. Saatler
sabahin altisin1 gosterdigi zaman evlere teker teker girilmis, aile tiyelerinin Turkge isimlerinin yer aldigi kimlik belgeleri ellerinden
alinmigtir. Tirkiye’ye gb¢ etmek istemediklerine ve isimlerini goniillii olarak Bulgar isimleriyle degistirdiklerine dair zorla dilekgeler
imzalatilmistir. Tahir, agt, s. 91.

2Tahir, agm, s. 583.

3 Atasoy, sozii edilen isim degistirme siirecini bastan sona kadar giivenlik gii¢lerinin katilimi ile gerceklestirilmis ‘yapay kimlik’
dayatma siireci” olarak tanimlamaktadir. Emin Atasoy, Asimilasyon Cemberinde Bulgaristan Miisliimanlar:, Beta Yaynevi, Istanbul 2018,
s. 227.

s Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Cerideleri, 17. Dénem, C. 3, 1. Yasama Y11, 68. Birlesim, 22.05.1984, s. 676.
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%6 Bigakls, age, s. 313.

57 Bulgaristan Tiirklerine uygulanan isim degistirme politikasina kars1 direnigler hakkinda ayrmtili bilgi igin bkz. Zeynep Zafer, “Bulgaristan
Tiirklerinin 1984-1989 Eritme Politikasina Kars1 Direnisi”, Akademik Bakis, C. 3, S. 6, 2010 s. 27-44.

% Tahir, agt, s. 92.
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1980-1989 yillar1 arasindaki asimilasyon politikalarma direnen yiizlerce Tiirk, tutuklanmis, sorgulama
sirasinda iskence gérmiis; siirgiin, hapis gibi yaptirimlarla karsilasmistir. Cezaevleri doldugu igin 1984’ten sonra
yiizlerce Tiirk yargilanmadan Belene Toplama Kampma kapatilmistir®'.

Belene Toplama Kampi ilk defa 1944 yilinda, toplum igin tehlikeli goriilen kisileri ayr1 bir yere yerlestirme
amaciyla, Belene adalarmm® toplama kampi haline getirilmesiyle ortaya ¢ikt1®. Bulgar Komiinist Partisi
tarafindan kurulan kampa 6nceleri adi suclar isleyen mahkiimlar konulurken 1945 yilinda Bulgar Cift¢i Partisi
idarecileri de bu kampa gonderilmeye basland1®*. Belene Adasi’nda her birine optik adi verilen bes zindan daha
vardi. Bulgar Krallik Hiikiimeti doneminde, bu zindanlar muhalifler i¢in a¢ilmis ancak Bulgaristan Komiinist
Parti’sinin iktidar1 ele gegirmesinden sonra krallik yanlilart buraya hapsedilmistir. Mahkiimlar bu kampta 6yle
ok agir sartlarda® yasiyorlard: ki 1945-1956 yillar1 arasinda Belene toplama kampinda 110.000 kisi yasamini
yitirmistir®®. Belene Toplama Kampi 1970°1i yillarda ve 1985-86 yillarinda da faaliyet gostermistir®’.

Yukarida ifade edilen nedenlerle kurulan kamp, 1985 yilinda asimilasyon politikalarma kars1 ¢ikan Tiirkler
icin yeniden agilmustir. Belene Toplama Kamp, sehirlerde ve kdylerde yapilan baski ve siddetin® iskence
ayagiyd1®®. Mahkamlar 1986 yilindan sonra kamptan ¢ikarilmislarsa da birgogu Bobov Dol Toplama Kampr’na,
bazilar1 ev-hapsine, bazilar1 ise siirgiine génderilmistir; Mayis-Haziran 1989°da da her biri siir dis1 edilmistir’.
1989 yilinda Bulgaristan’da sosyalist rejimin ¢ékmesinden sonra Dirjaven Vestnik (Bulgaristan resmi gazetesi),
1 Haziran 1990 tarihli sayisinda 1985-86 yillarinda Belene Toplama Kampi’nda kalan 517 kiginin isimleri
yaymlamustir”'. Ancak Vildane Ozkan’m 2010 yilinda Belene Toplama Kampi magdurlariyla yaptigi sozlii
calismada bu saymin daha fazla oldugu ortaya ¢cikmistir.

1989 yilinda Bulgaristan Tirkleri en biiyiik gogiinii yasamustir. 300.000 Tirk Bulgaristan’m baskilariyla
Tiirkiye’ye go¢ etmek zorunda kalmustir. Tiirkiye, sinir kapilarini agip biitiin soydaglarimizi kabule haziriz dese
de Tiirkiye’nin bu kadar genig bir gé¢men kitlesini kabule ve yerlestirmeye imkani yoktu. Bu sebeple bir siire
sonra Tiirkiye Bulgaristan’la olan smirmi kapatmak ve 120-130 bin Tiirk tekrardan Bulgaristan’a dénmek
zorunda kald1 "%,

SONUC

Bulgarlarin bir millet bilinciyle ortaya ¢ikmasi, Balkanlar’da kendisine niifuz alani yaratmak isteyen
Rusya’nin miidahaleleri neticesinde gerceklesmistir. Patrikhane’nin baskisi altinda kendi dil ve kiiltiirlerini
unutmus olan Bulgarlarin, bagimsiz bir kilise kurmalar1 ve Bulgarca egitim yapan okullar agma gibi konularda
en biiyiik destekgileri Rusya olmustur.

Rusya’nin destegiyle once 6zerklik daha sonra bagimsizligini elde eden Bulgaristan, topraklarinda azinlik
durumuna diisen Tiirklere karsi asimilasyon politikalar1 uygulamistir. Basta Tiirkge egitim, Tiirkgenin ve Tiirkge
isimlerin kullanilmas1 gibi konularda énemli zorluklar yasanmustir. Buna ragmen Tiirk okullar1 ikinci Diinya
Savasi’na kadar 6zel okul statiisiinde kalmus, her tiirli giicliiklere kars1 ayakta durmay1 basarmis ve egitim Tiirk
dilinde gerceklestirilmistir.

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra ise Tiirk okullar1 devletlestirilmis ve birtakim i¢ ve dis faktorlerin etkisiyle
Tirkge egitimde az da olumlu gelismeler kaydedilmistir. Bu olumlu gelismelere ragmen Bulgaristan’daki
Tiirklere yonelik tutum iktidara gelen partinin tutumuna gore degismistir. 1920-1923 yillarinda iktidara gelen
Bulgar Cift¢i Partisi doneminde Tiirklerin yasam kosullarinda kismi iyilesme goriilse de 1923-1944 yillar1

o1 Zafer, agm, s. 30.

%2 Tuna sahilinde diger adalara giris kapisi olarak kullanilan adada kurulan biiyiik bir tak iizerine M.V.R. (igisleri Bakanligr) i$ ISLAH
YURDU yazilmustir. Tak’in adaya dogru bakan arka tarafinda ise: “Her Tiirlii Umidi Disarida Birak. Burada Din ve Tanri Yoktur. Her Sey
Benim” yazmaktadir. Vasil Lilov Kazaski, Oliim Kampt Belene, Sisav Yayinlari, Istanbul 1984, s. 7.

% Kazaski, age, s. 8.

 Kazaski, age, s. 16.

% Serif bu agir sartlari su sekilde anlatmaktadir: “Kamptaki nébetciler mahkiimlara koyun siiriisii muamelesi yapiyordu. Adamin etrafi,
gozetleme yapan kirmizi bereli askerlerin bulundugu yiiksek kulelerle ¢evriliydi. Bu askerlerin, dur ihtari vermeksizin mahkiimlara ates etme
yetkisi vardl. Adada ¢alismak zorunluydu. Mahkimlara topraktan siper kazma ve benzeri bir¢ok agir is yapmalar: emrediliyordu. Uzun
saatler ¢alismalarina karsin, onlara bir par¢a kuru ekmekten baska bir sey verilmiyordu. Sikdyet etmeye kalktiklarinda ise nasipleri,
kemikleri kirilincaya kadar dayak yemek oluyordu.” Fatih Ali Hasaneyn Muhammed Serif, Seytan Adas: Belene, Sule Yaynlari, Istanbul
2016, s. 59.

% Serif, age, s. 60.

7 vildane Ozkan, Bulgaristan Halk Cumhuriyeti'nde Siyasi Otorite ile Ulusal Tiirk Azinhg1 Arasindaki Giig Iliskileri Baglaminda Belene
Toplama Kampi (1985-86), (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Hacettepe Universitesi/Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2010, s. 46.
 Vildane Ozkan’in Belene Toplama Kampi magdurlariyla yaptig1 sozlii calismada bu iskenceleri konu edinmistir. Ayrintili bilgi icin bkz.
Ozkan, agt

% Ozkan, agt, s. 47.

0 Asus Beit, 20 T'oounu Om Conpomusama Ipomue "Bvspodumennus Ipoyec" 1984-1989 - Te Munaxa Ipes BEJIEHE — 1. Codua 2004.

" “Haponso ChOpanue”, JIbpiasen Bectuuk. Bpoit: 44, Copus 1 FOru 1990, 1-6.

™ Bigakl, age, s. 321.
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arasinda darbe ile basa gelen Fagist Hiikiimetle birlikte Tirklerin, Bulgaristan’in bagimsizli§1 sirasinda
imzalanan antlagmalarla glivence altina alinan haklar1 ihlal edilmeye devam edilmistir. 1950-51 gocii ile
ilkedeki Tirk aydin niifusu neredeyse yok olmus; kalanlar da Komiinizm ideolojisine yonlendirilmeye
caligilmugtir.

Bu arada diinya politikasinda birgcok degisiklikler gergeklesmis ve var olan Tiirk azinligin komiinizm
politikasina evirilmeyecegi goriiliince verilen biitiin haklar kisitlanmaya baslanmis yapilan reformlarda geriye
doniis yasanmustir.

1970°1i yillarda mevcut durum giderek kotiilesmistir. 1980°lerde ise Bulgaristan’da Tiirk kimligin reddi
baslamstir. Tiirk adlar1 degistirilip, Tiirkge konusma yasaklanmistir. Bundan sonraki siire¢ 1989 yilina gelene
kadar “Ulusal Uyamg” adi altinda farkli politikalarla ilerleyip Tiirk niifusu sosyal ve ekonomik olarak yok
edilmek istenmistir.

1984°lere gelindiginde ise baski ve siddet onemli boyutlara ulagsmis, Pomaklarda baglayan isim-kiiltiir
kirimi1 Bulgaristan Tiirklerine uygulanmaya baglanmig ve zorla isim degisikligine gidilmistir. Bu politikalara
kars1 ¢ikanlar gesitli yaptirimlarla karsilagmiglardir. Cok sayida Tiirk, Belene Toplama Kampina kapatilmistir.
1989 yilinda 300.000 Tirk Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye go¢ etmek zorunda kalmistir. Bu baski ve siddet, 1989
Todor Jivkov’un liderliginin bitimine kadar devam etmistir.
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Ek 1: Sofya Milli Kiitliphanesinde yapilan taramalar sonucunda elde edilen 24 Ocak 1980 tarihli Yeni Isik
Gagzetesi niishas1

Kaynak: Sofya Milli Kiitliphanesi
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MACAR RESSAM KALMAN BESZEDES’iN EGE ADALARINA YOLCULUGU
(HATIRATI VE KARAKALEM CiZiMLERI iLE BiRLIKTE)"
MELEK COLAK™
OZET

XIX. yiizyilin sonlarinda gittikge gelisen Osmanli-Macar iliskilerinin bir goriintiisii olarak bircok Macar
cesitli gorevlerle Osmanli topraklarmi ziyaret etmistir. Bunlardan biri, bir siire Istanbul’da bulunan miihendis
Jozsef Beszédes’in oglu ressam Kalman Beszédes’tir (1839-1893). Tiirk itfaiye teskilatinin modernizasyonunda
onemli bir yeri olan Macar Kont Odén Széchényi ‘nin ¢agrisi iizerine 1878 yili sonbaharinda istanbul’a gelen ve
itfaiyecilik alaninda Széchényi’ye yardim eden ressam Kalman Beszédes, bu tarihten sonraki 15 yilin1 Osmanli
topraklarinda gegirdi. Bu siire icinde Istanbul’dan Atina’ya, Tekirdag’dan Ege adalarina kadar pek ¢ok yeri gezdi
ve resmetti.

Beszédes’in gittigi yerlerden biri de Sira, Tinos ve Sakiz adasi idi. O, Ege adalarina ilk gezisini 1881
tarihinde Sakiz adasma yapt1. Ikinci gezisi 1883 tarihinde Tinos ve Sira adasma idi.

Beszédes Sira, Tinos, Sakiz adast drneginde XIX. Yiizyil sonlarinda Ege adalarmin sosyo-kiiltiirel ve
ekonomik durumuna tanik oldu. Ada halkinin dini inanglarindan, giinliik yasantilarina, meslek gruplarma ve
hatta fiziki 6zelliklerine kadar ayrintili bilgiler verdi. Cizdigi karakalem resimleriyle hatiralarmi gorsel olarak
zenginlestirdi. Ozellikle Sira ve Tinos adastyla ilgili verdigi ayrintili bilgiler bir dSnemin tanig1 olarak oldukga
onemlidir.

Beszédes gezdigi yerlerle ilgili izlenimlerini Tizendt év keleten (Dogu’da On bes yil) adini verdigi ve
yayimlamay1 diisiindiigii hatiralarinda topladi. Bunlardan bir kismini1 sagliginda Févarosi Lapok adli gazetede
yayimladi. Bir kismi el yazmasi olarak kald1.

Beszédes’in Macaristan’da Etvos Lorand Universitesi Arsivi’nde kayitli bulunan terekesi, bu hatira ve
¢izimlerinden olusmaktadir.

Bu calismada Beszédes’in Févarosi Lapok adli gazetede yayimlanan hatiralarindan Ege adalar ile ilgili
olan boliimii ele alinmis, ayrica ressam Beszédes’in bir gorsel solen niteligi tagiyan karakalem g¢izimlerinden
ornekler sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Ege Adalari, Kalman Beszédes, Macar, Osmanli, Sakiz, Sira, Tinos.

HUNGARIAN PAINTER KALMAN BESZEDES'S JOURNEY TO THE AEGEAN ISLANDS

(WITH HIS MEMOIRS AND CHARCOAL DRAWINGS)
ABSTRACT

As a result of the developing Ottoman-Hungarian relations at the end of the 19" century many Hungarians
visited Ottoman lands with various duties. One of them is artist Kalman Beszédes, the son of engineer Jozsef
Beszédes staying in Istanbul for a while (1839-1893). With the call of the Hungarian Count Odén Széchényi
playing an important role in the modernization of the Turkish fire department, the artist Kadlman Beszédes came
to Istanbul in the fall of 1878 to help Széchényi in the modernization of the fire department and spent the next 15
years in the Ottoman land. During this period, he travelled and painted many places from Istanbul to Athens,

"Bu ¢alisma, 19-20 Ekim 2017 tarihinde Tiirk Tarih Kurumu tarafindan diizenlenen Uluslararas1 Ege Adalar Sempozyumu’nda yalnizca
sOzlii olarak sunulmustur.
“*“Prof. Dr., Mugla Sitk1 Kogman Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii, Mugla/TURKIYE, e-posta: tunam10@gmail.com
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from Tekirdag to Aegean islands. He visited the Aegean islands of Syra, Tinos and Chios. He first visited the
Aegean island of Chios in 1881 and then Tinos and Syra in 1883.

He witnessed the social, cultural and economic conditions of the Aegean islands in late 19" century. He
presented detailed information about the religious beliefs, daily lives, professions and even physical features of
the local people in these islands. He enriched his memoirs with his pencil drawings. Particularly the information
he provided about the islands of Syra and Tinos is of great importance as a witness of an era.

Beszédes wrote his impressions about the places he travelled in his memoirs called Tizendt év keleten
(Fifteen years in the East). Some of it was published in a newspaper called Févdrosi Lapok when he was alive.
Some of it was never published.

Inheritance of Beszédes registered in the Archive of E6tvos Lorand University in Hungary consists of these
memoirs and drawings.

The current study addresses the section about the Aegean islands in the memoirs of Beszédes published in
the newspaper called Févarosi Lapok; moreover, samples of his pencil drawings of the artist Beszédes are
presented.

Key Words: Aegean islands, Kalman Beszédes, Hungarian, Ottoman, Tinos, Syra, Chios.
GIRiS

Miihendis Jozsef Beszédes’in oglu olan ressam Kalman Beszédes (1839-1893) (Bkz. Ek 1), Peste’de
Viyana’da ve burslu olarak italya’da 6grenim gordii. Sanat basyapitlarini kopya etmekle mesgul oldu. Manzara
ve portreler yapti italya’dan yurduna déniince kartpostallar igin resimler hazirladi.' Tirk itfaiyesinin
modernizasyonu i¢in Istanbul’da bulunan Kont Odén Széchényi’nin® ¢agrisi iizerine 1878 yili sonbaharinda
istanbul’a geldi.> Burada Odén Széchényi sayesinde bir ¢evre edindigi anlasilan®, itfaiyecilikle ilgilenen® ve bu
konuda egitim veren® Beszédes, 15 yilini istanbul’da gegirdi. Osmanli imparatorlugu ile ilgili hatralarmi kaleme
aldi. Tizenot év keleten (Dogu’da 15 yil) adini verdigi hatwralarinin bir kismi saglhiginda Févdrosi Lapok adli
gazetede yayimlandi. Birgok yer gezdi. Gezdigi yerleri resmetti.” 3 Mayis 1893°te istanbul’da hayata veda eden

ressam Beszédes’in® gezip, goriip hatiralarmi yazdigi ve resmettigi yerlerin i¢inde Ege adalari da
bulunmaktadir.’

1. Kdlman Beszédes’in Ege Adalarina Yolculugu

ik gezisine izmir’den Sakiz (Chios) adasma 1881 yilinda giderek baslayan Beszédes'’, ikinci deniz
gezisini 1883 yilinda yapmuistr.

Févarosi Lapok adli gazetede yayimlanan A szigettengeren (Ada denizinde) adli yazisinda kendini
tutamaytp deniz yolculugu yapmaya karar vermis ve Izmir limaminda bulunan Avusturya-Macaristan buharlist
olan Fenice’yi segerek Tinos’a (istendil) gitmistir.'' (Bkz. Ek.2) 31 Agustos 1883 tarihli Tdrca Sziraszigetébdl
(Sira adasmdan bir ske¢) adli yazisindan anlasildigma gére izmir’den biiyiik posta gemisi Fransiz Meduz’la
Tinos’a gitmek isteyen hacilar1 goriip, on iki saatte Sira adasina (Bkz. Ek.3) ulagmustir. "

2.Kalman Beszédes’in Kaleminden Ada izlenimleri

'“Beszédes Kalman, “Dunafoldvar 1839. Aug. 4-Konstantinapolyi 1893. Maj. 3”, Magyar Eletrajzi Lexikon, Els6 Kotet, Akadémiai Kiado,
Budapest, 1967, s. 204.

*Széchenyi Odon, grof’, Magyar Eletrajzi Lexikon, Masodik Kotet, Akadémiai Kiado, Budapest 1969, s. 722; Kalman Beszédes,
“Konstantinapolyi vilag”, Févarosi Lapok, 292. Szam, 1878 December 19, s. 1414.

*Janos Hovéri, Rodostdéi emlékekés tanulsdgok: Beszédes Kalmdn-Rodosté Magyar képirdja, Magyar Tordk Barati Tarsasag, Budapest 2009,
s. 56.

“Kalman Beszédes, “Konstantinapolyi vilag”, Févdrosi Lapok, 2.szam, 1879. Januar 3, s. 8.

Kalman Beszédes, “Konstantinapolyi tarca”, Févdrosi Lapok, 5.szam, 1890. Januar 5, s. 29.

6‘‘K()nstantinéq)olyi tarca”, s. 29; “Beszédes Kalman”, Magyar Eletrajzi Lexikon, Els6 Kotet, s. 204.

"Ayrmtil bilgi igin ve Kalman Beszédes’in terekesi igin bkz. Eotvos Lorand Tudomanyegyetem (ELTE) Konyvtara Kézirattar G691: Elte
Universitesi Kiitiiphanesi El Yazmalari Arsivi G691, Févarosi Lapok, Budapeste/ MACARISTAN.

8<Beszédes Kalman”, Magyar Eletrajzi Lexikon, s. 204.

Eotvos Lorand Tudomany Egyetem (ELTE) Konyvtara Kézirattar G691: ELTE Universitesi Kiitiiphanesi EI Yazmalar Arsivi G691,
Févarosi Lapok.

%K 4lméan Beszédes, “Tarca Kairobol”, Févdrosi Lapok, 84. szam, 1881Aprilis 13, s. 458.

"Kalman Beszédes, “A szigettengeren, eredeti tarca”, Févarosi Lapok, 115.szam, 1883 Majus 18, s. 740-741.

12K 4lmén Beszédes, “Téarca Sziraszigetébol”, Févdrosi Lapok, 203. szam, 1883. Augusztus 31, s. 1298.
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2.1. Sosyo-Kiiltiirel Hayat
2.1.1. Yerlesim ve Sehircilik

Kalman Beszédes etkili anlatimiyla Piramit sehri Sira (Bkz. Ek.4), dogan giinesin isinlart altinda tutusan
Alp doruklarina benziyordu." Bu piramit sehir ok eski idi.'* Beszédes bu yerlesim manzarasini soyle ifade
etmektedir: " Burada tepeden kusbakisi bakarak Cykladlar grubunun, yani yalmzca Yunanistan’in en klasik
bélgesi olmakla kalmaywp, yer yuvarlaginin en ilging noktalarindan olan bu yerin her tarafina goz gezdirdim. Bu
biiyiileyici manzarayi Kandiye, obiir taraftan Sakiz adalarinin volkanlar tarafindan olusturulmus fantastik
konturlarimin fatamorganast ¢ergeve igine alyyordu.

Deniz kiyisinda hos, Dogu karakteri tastyan Tinos ise kiigiik bir sehirdi. Ama yirmi bin niifusu olan ve ayni
adi tastyan adanin ana merkezi degildi. Ana merkez Panormas idi. Sehrin arkasindaki tepede yesilliklerin
kusattig1 kilise ve bunun uzantisi1 olan hospicium’lar (yaslilar evi, bakimevi) 1863’te ad1 gecen Meryem Ana
tablosunun 1823’te bulundugu yerde yapilmust. '®

. T 17
Yazar Tinosun mimarisini sdyle anlatmaktadir:

“Burada zirvelerin naif evladi giivercinler i¢inde villaya benzeyen, kendine 6zgii siisleri olan, beyaz
badanali 6yle biiyiik bir bina insa ediyor ki igine iki aile rahat sigar. Bunlar ve zeytin agaglar1 arasindaki
ayazmalar yoreye siirsel bir karakter veriyor. Halkin kendi evi genellikle ugurumun kenarina insa edilmis tastan
bir kafes. Bunlarm i¢inde sert kig giinlerinde bile 1sitic1 ocak (mangal) nedir bilmiyorlar. Yine de doktora pek is
diismiiyor burada. Yani o kadar saglam bir halk!”

Beszédes’in anlatimryla:

“Sira’da miitevaz1 Tiirk sehirlerinde, hatta kdylerde bile olan ve yabanci bir seyyah i¢in Dogu’da bulunmaz
bir nimet olan hamam yoktu. Sokaklarm adi, evlerin numaralar1 da yoktu. Yalnizca bazi sehirli evinde ya da
diikkanmin kapisinin yaninda keyfi olarak ilistirilmis, 6rnegin dogum tarihi gibi bazi numaralar vardi. Eger biri
bu noksanliktan bahsederse hemen bunun sasilacak bir sey olmadigini, Hermopolis’in yeni bir sehir oldugunu,
ancak 1821°den beri gelistigini” soyliyordu.

Yazar, eger Tiirk mezarliklarimin tam sessizlik arayan kisiye gore bir atmosfere sahip, cazip bir siginak
sunan servi korularini gérmemis olsaydi Sira-Hermopolis’i giizel bir mezara benzetebilirdi."*

Soyle ki;

“Birbiri Ustiine sarilmig kullanilan malzemeleri 6zel, ¢ogu mermer tablolarla ortiilii diiz, kare kafeslere
mozole diye bakiyorum; kiliselere, tepelerin taglar1 diyebilecegim bu yapilara ise yas ayazmalar1 diye. Oysa
icinde bir niifus yetismekte... Bu adanimn niifusu yirmili yillarda Tiirk hiikiimranligindan kurtuldugundan beri bes
binden kirk bine ¢ikt1. Yunanistan’mn her yanindan binlerce kisi buraya gog etti ve binlerce kisi de burada dogdu.
Ama ne desek bos, herkes dogdugu yeri, yer yuvarlagmin en giizel yeri sayiyor. Bu ylizden daha comert
topraklara go¢ etmis olan pek ¢ok kimse yaslaninca yeniden buraya, bu zirvelere, 6lmek i¢in geri doniiyor.”"

“[Yunan halki]6 Nisan’da Tiirk hiikiimranligindan en azindan kismen kurtulduklari tarihsel olayin
hatirasimi kutluyordu. Sira adasi Cyklad’larmm merkezi ve halklarinda devamli kanli hesaplagmalarinin sahnesi
idi. Komsu ada gruplartyla beraber 1830°dan beri Yunan Kralligmma bagliydi. Antiparos magarasiyla, Paros
mermeriyle, uzaklardaki Santorin’lerin sarabiyla bolgeyi yutan ve yiicelten, hala aktif volkanlartyla meshur,
bunlarin yani swra verimlilik agisindan hala Tiirk Imparatorluguna ait olan daha biiyiik adalarinki ile
yarisamazlardi. Oralarda Miisliimanlar artik pek de devamli olarak oturmuyordu.” *°

Cok canli bir liman sehri olan Hermopolis -evlerin catisi bir yana- Batili karakterde idi. Sayisiz posta
gemisi hatti burada birlesiyordu. Sira (Syra) sehri dogrudan dogruya Hermopolis istinde sekiz yiiz ayak
yiiksekligindeki piramide benzeyen dagn sarp dogu yamacinda uzaniyordu. ikiz sehrin kirk bin niifusu vards.”’

Beszédes Sira sehrinden bahsetmeye soyle devam etmektedir: **

1“Térca Sziraszigetébél”, s. 1298.

K alman Beszédes, “Ahol madar nincs”, Févdrosi Lapok, 215. szam, 1883 Szeptember 14, s. 1375.
1A szigettengeren”, s. 741.

16« A szigettengeren”, s. 740.

""“A szigettengeren”, s. 741.

"%«Ahol madér nincs”, s. 1375.

1%<Ahol madar nincs”, s. 1374.

20«A szigettengeren”, s. 740.

?l«A szigettengeren™, s. 740.
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“Andigimiz giiniin aksami saat dokuzda gemimiz sehir dnlerine geldi. Sira karanlik gecenin i¢inde atesten
bir piramit gibi yiikseliyordu. Arada bogluk olmaksizin birbiri {istiine basamak halinde insa edilmis olan evlerin
diiz, tag catisinda ve cardaklarin Oniinde seving atesleri yaniyordu... Keops piramidini bir zamanlar bdyle
gérmeyi arzulamistim ve ¢olde olmayacak bir sey burada karsimda canlanmist1. Her tarafta miizik, nese var!”

On iki bin kisi oldugu one siiriilen Sira dagi sehrinin halki Roma-Katolik kilisesinden ve Levantenin bir
zamanki efendileri olan Cenovalilarin Yunanllagmis torunlarindan olusuyordu.”® Daha pratik bir kariyere sahip
yabancilar da burada tutunamiyordu. Arsenal’in ve Eastern Telegraph in bir siiri memuru hatta Konsoloslar bile
Sira’daki hayatlarmi siirgiine benzetiyorlardi. Yazara gore onun gibi bir Macar'in bunca vakit dayanmasinin
nedeni yalnizca ressam olmasina bagliydi. 11ging motifler bir an olsun bitmiyordu. Ciinkii Sira-Hermopolis adas1
zirvenin iistiinde, sular iistiindeki Venedik gibi essizdi. Yillar 6nce diinyaca tinlii meshur Macar jeolog Dr. Jozsef
Szabo6 da burada incelemeler yapmisti. Almanlar da gegici olarak, ¢ok seyrek buraya geliyorlardi. Ama bu ikiz
sehrin otuz bin niifusu i¢inde bir tek Yahudi yoktu.**

Sira’da ayrica Misir’daki koleradan kacan miilteciler bulunmakta idi. Yalniz kalacak kisi yer bulmakta
giiclik cekiyordu. Otellerin ¢ogu limanda idi. Ancak burasi sehir baywrinin kayalik topragina acilmig
kanalizasyonlarin si3lig1 yiiziinden ¢ok sagliksiz bir yerdi.”> Ovgiiyle bahsedilmesi gereken konu ise genel diizen
ve asayis ile yeterince ilgilenmekte olmalari idi. $oyle ki:*®

“Sahipsiz kopeklerin eniklerine Tiirkiye’dekinin tersine, katlanamiyorlar. iyi kaplamali, temiz tutulan
sokaklarinda gece vakti senlik yapanlarin giiriiltiisii duyulmuyor. Istanbul’da ya da izmir’de oldugu gibi sokak
soygunculariin saldirisina ugrayanlarin ¢igligint duymak miimkiin degil ve devriyelerle haydutlar arasindaki
catisma seslerini, revolver patirtilarini da; her ii¢ giinde bir gece vakti dehset salan yangmn tehlikesi hemen
toparlanmaya zorlamiyor. Giindiiz vakti de bundan korkmama hacet yok, hatta geceleyin bile. Ciink{i her 500
metrede bir polise rastlayabiliyorum. Bu yiizden Sira’da soyguncu yok; hirsiz, dilenci yok. Ve yine de
soyguncunun, hirsizin, dilencinin bol oldugu ama yanlar1 sira tablolara yakisir bir hayatin ve insani1 kendisine
ceken tabiatm da oldugu yere geri donmek istiyorum. Istanbul’u 6zliiyorum. Ressam olarak hala insan gruplari
ve renkler bakimindan zengin Dogu’yu artyorum. Burada, Sira’da bulamadigimi!”?’

Dogu 'nun renklerine sahip olmayan Sira’da devamli bir problem ikiz sehir Sira-Hermopolis'te i¢me suyu
eksikligi idi.*® Yazar bu meseleye Vizés bor, Tdrca Szirdbdl (Su ve sarap, Sira’dan bir ske¢) adli yazisinda uzun
uzun deginmektedir.”” Buna gére sekiz Ingiliz mil karelik adada tuzlu yeralti suyunun bitkileri sulamaya bile
elverisli olmadig1 adada yalnizca iki tane ige yarar kaynak suyu vardi. Bunu otuz binden fazla insan ve binlerce
hayvan kullaniyordu. Suyu kotii olmasina ragmen yakinlardaki dogal sarni¢ Sira Katolik Piskoposu’nun iyi gelir
getiren bir miilkii idi. Bunun yiiz litrelik suyu yerinde alinirsa ceyrek frank ediyordu. Yeni liman sehri
Hermopolis oradan gelecek bir su borusu désetmek istemis ama piskoposla anlagmak miimkiin olmamustz,*°

Yazar bunu goyle a¢iklamaktadir:®'

“Belki de gereginden de daha fazlasi rahat rahat tiiketilsin ve ortaya su kitligi ¢iksin diye diisliniiyordu.
Oysa Incil’de bile komsun susuzluk cekiyorsa sen de susuzluk cek diye yazmiyor. Piskopos Theofil Masucci
daha 6nce birkag y1l Roma kutsal malikdnesinin Istanbul baspapazi idi. Aziz Fransisken tarikat: iiyesi. Ve
boyle oldugu i¢in de uzun bryig1 ve sakali var. Adi gecen kilise ve diplomatik makama tayin edildiginde
resmi miinasebetler dolayisiyla sakalini ve biyigini epey dnceden kestirdi. Ama kisa bir siire sonra Doguda,
bir kilisenin yiiksek bir makamina gegmeyi planlayan kisinin sakalsiz ve biyiksiz haliyle saygi gérmeyecegini
ogrendi. Sanst varmis ki, Dogu’da gercekten de biiyiik bir tesiri olan bu erkek siisiinii bilyiitebilmeye vakti
vardi. O tarihlerdeki biiyiikelgimiz Kont Ferenc Zichy’yi, kendi deyisiyle Cont Zikhi’yi memnuniyetle yad
ediyorlar. Simdi onun i¢in, ad1 gegen kuyu, Estergon Kardinali i¢in, mesela Bajcs imalikane topraklar1 neyse
o. Bir rahip olarak buraya yakisiyor, bu kanaatkar makama. Bizim sevgili yurdumuzda yerini, baglica gelir
kaynag bir su kaynagi olan Sira Katolik Piskoposluguyla degismeyecek pek ¢ok papaz vardir.”

Beszédes’in tanik oldugu lizere suyu iyi olan kuyuya gidis gelis en az bir saatti. Hermopolis suyunu
devamli olarak esek ve katir kervanlariyla tastyordu. Ama Sira’ya dort yiiz-bes yiiz metre yiikseklige insanlar

<A szigettengeren”, s. 740.

B«A szigettengeren”, s. 740.

#<Ahol madar nincs”, s. 1375.

P«Tarca Szirasziget¢bél”, s. 1298.

%«Ahol madar nincs”, s. 1375.

7 Ahol madar nincs”, s. 1375.

BKalman Beszédes, “Vizés bor, Tarca Szirabol”, Févdrosi Lapok, 230. szam, 1883 Oktober 2, s. 1464.
#Vizés bor, Tarca Szirabol”,s. 1464-1465.

30yizés bor”, s. 1464.

*1Vizés bor”, s. 1464.
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¢tkryordu. Beszédes erkek cocuklarin hemen hepsinin hayvan giitmesine ragmen ebeveynlerin bu agir su tasima
isini kiz ¢cocuklarina yiiklemesini insanlik dist bulmaktadir.*

Alt1 yiiz adim yiiksekligindeki Sir sehrinin zirvesine tirmanan Beszédes’in kaleminden sehrin icme suyu
manzarasi s0yle resmedilmektedir:**(Bkz. Ek. 5)

“Soluk soluga kalmis genc kizlar dagmn 6te yamacindaki sarp, yilan gibi kivrilan yoldan, bir saatlik
mesafeden biiyiik testiler icinde giinde yarim frank kazanarak igme suyu getiriyor. igme suyu dagm daha
yumusak egime sahip iki yamacinda yer alan Hermopolis’te ise ¢cok pahali ve tadi da koti. Her iki sehrin
halkinin ¢eyrek kismi sakalik yaparak geciniyor ve insanin cigerlerini mahveden bu is yiiziinden de genellikle
erken yagta Oliiyor. Su tastyan esek kervanlar1 bu bdlgenin alameti farikalar1.”

Beszédes Vizés bor (Su ve sarap) adl yazisinda ise soyle demektedir:**

“Bilinen bir atasoziidiir. Roma’da muhtesem Trevi Cesmesi’nin suyundan i¢en ya da Istanbul’da
Taksim’in suyundan igen ya da Nil’in suyunun tadina bakan kimse eninde sonunda biiyiilenmis gibi oraya
geri donermis. Sira’ya yolu diisen bir yabanci burada aslinda daha uzun kalmak istese bile igme suyu
kitligindan dolay: hemen dehsete kapiliyor. Simdi de aksamiizeri bu satirlart yazarken kim bilir hangi kervan,
ne vakit taze yiikiiyle doniip gelecektir. Yurdumda, memlekette suyla iliskili bu yaziy1 okuyunca susayan biri
olursa o kisi benim a¢imdan su anda kiskanilacak bir durumdadir. Yani bir bardak su emrine amadedir.
Efendim o suyu kendinizin ve benim sagligima igiverin.”

2.1.2. Ada Halkimin Fiziki ve Manevi Ozellikleri

Beszédes’in anlatimiyla gemiyle yola ¢gikmadan once evierine donmekte olan, adalr Rumlar ¢ok enteresan
karakterlerdi. Kadinsi yiiz ¢izgileri hakiki antik hatlar ihtiva ediyordu. O, bu sayede portre taslaklarim da
cogaltmustr. (Bkz. Ek 6)*° Yazar gerek Tinos’ta ve gerekse Sira’da antik érneklerin giizel kalmis torunlarini
seyretmekten zevk aldigimi vurgulamaktadir.®® Beszédes’e gore Yunanli giizeller antik heykel saheserlerini
hatirlatyordu.”’

Onun ayrica Sira ve Tinos halkinin kanaatkdrligindan etkilendigi anlasiliyor.®® Yazar Sira halkmm bu
ozelligini soyle anlatmaktadir:*®

“Buradaki zengin sehirlilerin 6rnek kanaatkarligi iizerine epey bir 6vgii diizebilirim. Zengini, yoksulu hem
de burada calismaktan utanan kimse yok ve sakinleri hakkinda da Roma Imparatoru Hadrian’m Iskenderiye’de
Servius’a o tarihte Iskenderiyelilerle ilgili olarak yazdiklarmi sdylemek miimkiin. Onun zamaninda da gut
hastalig1 olanlar ve korler bile ¢alistyormus. Ve de Siralilar Levantenin bagka halklar1 kadar paragéz de degil!”

Beszédes Vizés bor adl yazisinda da Siralilarin ¢calismayi sevdiginden soz etmektedir :** Sirali vatandas
calismay1 sever ve hafta iginde tavernada ¢ok fazla oturamaz. Ama burayr bayram giinleri seve seve ziyaret eder.
Calisma giinlerinde, gecerken sarap ya da mastika bardagini kafaya dikip isine kosuverir.

Tinos’ta ise; Toprak sahibi olmak isteyen ilkin lavi ve marni (kire¢li toprak) kirryor, sonra bunu humusa
doniistiirmek icin ogiitiiyordu. Ayak basilan her karig topragi sonsuz bir sabirla yaratmak gerekiyordu. Tiirk
hiikiimranhgy sirasinda ya hi¢ ya da ¢ok az vergi édediklerini séyleyen seksen, doksan yasindaki ihtiyarlar agir
. . . . . A . . . .41
islerini nese icinde yapiyorlardr. Kanaatkarliklar: da ¢ok etkileyiciydi.

2.1.3. Toplumsal Hayat ve Sanat

Beszédes’in ii¢ aydir oturdugu Sira-Hermopolis’te tanik oldugu tizere foplumsal hayat yoktu. Ona gore
aydinlari, bazi gostermelik seylerle, yabancilara, oldugunu ve olabilecegini inandirmaya ugrassa da yoktu. Ve
bu iiziicii idi. Giizel tiyatrosu aylardwr kapaliydi. Biiyiik gazinosu ise bombostu. Baska dogulu halklarin ozel bir
yer sahibi oldugu miizige karsi dogal hissiyat Yunan wkinda 6lmiis gibi goriiniiyordu.**

Vizés bor”, s. 1464.

B«A szigettengeren”, s. 740.

HVizés bor”, s. 1465.

**Tarca Kairobol”, s. 458.

36«A szigettengeren”, s. 740; “Térca Szirdszigetébdl”, s. 1299.
“Térca Szirdszigetébol”, s. 1299.

38«A szigettengeren”, s. 740; “Térca Szirdszigetébdl”, s. 1298.
¥«Tarca Sziraszigetébol”, s. 1298.

“Vizés bor”, s. 1465.

Y1« szigettengeren”, s. 741.

#«Ahol madar nincs”, s. 1374.
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Yazar bu konuda Ahol maddr nincs (Kusun Bile Olmadig1 Yer) adli yazisinda sdyle demektedir:

“Halk yoz bir sese sahip kiiglik, mandolin (buzuki) esliginde Tiirk motiflerini andiran bir tiir sarkiy1
mirildaniyor ancak. Ama iist tabakadan kimseler bayatlanms Italyan barkarollarini ve merhum Kral Otto
zamaninda moda olmus Alman Reminicencia’lar1 Yunanca metne gore okuyor ve bunun orijinal Yunan iiriinii
oldugunu iddia ediyorlar. Eger Alf6ld’li bir ¢oban burada kavalini ¢almaya baslayacak olsa sehrin yarisi
dinlemek icin bagna {islisiir. En azindan eger limanda bir Tiirk gemisi demirleyecek olsa gemi tayfasinin
caldig1 kavali zevkle dinliyorlar... Hemen hemen ii¢ yiiz adim uzunlugunda ve yiiz adim genigliginde mermer
kapli ana meydanda (platea) miizisyenler i¢in bir yer var. Ama burada gecirdigim ii¢ ay boyunca burada hig
kimse tek nota bile duymadi. Buradaki konsolos ahbabim, yurdumuzu da ziyaret etmis ve halk miizigimizi de
zevkle dinlemis olan ahbabim alti tane Cingenenin kemaniyla buradaki halkin basinin donecegini iddia
ediyor. Ama bu bitkin kalabalik kus sesine bile layik degil. Yok da! Bir serce civiltisi duysam Oyle
sevinecegim ki! Buralilar, kig yaklasinca Kuzey Avrupa’dan Afrika’ya go¢ eden bazi kus tiirlerinin burada
kisa bir siire dinlendigini syliiyor. Ben bir tane bile gérmedim. Hatta kuzgun ya da saksagan bile!”

Beszédes’e gore ayrica toplumsal yasami canlandirmak icin hi¢ kimse ¢aba gstermiyordu. Soyle ki:**

“Eger Ingiltere Konsolosu Sir William P. Binney —ayni1 zamanda Ingiliz Dogu Telgraf Sirketi’nin
buradaki miidiirii- hayret edilecek bir comertlikle karnavalda birkag gece diizenlemese, denilebilir ki buranin
aslinda seckin goriiniiglii societe’si balo denen seyin ancak adini duyardi. Olimpiyat oyunlari atletlerinin
halefleri burada ciliz bir sap gibi yetisiyor. Jimnastik denen seyin adin1 bile duymamuslar, kiirekgi ve itfaiyeci
birlikleri hakkinda bir sey bilmiyorlar. Burada denizin kiyisinda bir yiizme havuzlar1 bile yok. Hatta iyi
yiiziicii bile yoktur herhalde. Ciinkii iki Ingiliz mili uzakliktaki gece feneri adasma kayik refakati olmadan
yiizdigim giin beni goren pek ¢ok kimse, hatta sonradan duyanlar bile hag¢ ¢ikardi. Bu nokta diinya ticareti
ag1 icinde oldugu i¢in ¢ok biiyiik kazang sagliyorlar. Ama sanata pek bir sey harcamiyorlar. Bu durum
Izmir’de de bdyle, dogru. Ama orada zengin, neseli tabiat insamn igini acryor. Eski Yunanlilarm torunlari
sanata kars1 insan1 korkutacak 6l¢iide duyarsiz. Mermer alinlikli satolarin salonlarinda da kahvehanelerden ve
tavernalarda goriilen zeytin yesili baski resimlerden ya da solmus fotograflardan baska bir sey gérmedim.
Halka ag¢ik kiitiiphane yok, miize yok. Yalnizca resim kagidi degil, bir tabaka yazi kagidi, hatta kaliteli
miirekkep bile bulmak miimkiin degil.”

Beszédes yalniz Aziz Nikola tepesinde tanik oldugu miizik ve tiyatro etkinliginden de s6z etmektedir.*’

Vizés bor adli yazisinda yabanci gazetenin en seckin kahvehanelerde bile olmadigini belirterek Sira
adasinda basin hayatina deginen Beszédes®, karsithklar: da soyle siralamaktadir:*’

“Kenarlar1 siyah cizgili, izerinde illiistrasyonlar olan bir gazete burada ¢ok satiyordu. Atina’nin en
yaygin gazetesi olan bu gazetenin adi Paliantropos (Korkusuz). Igerigine bakarken agzim agik kaldi.
Yunanistan’in eski ve 6zellikle de yakin zamanlardaki 6zgiirliik savaglarinin erkek ve kadin kahramanlarinin
adin1 siraltyor ve bunlarla bugiinkii neslin ¢arpik karakterlerini karsilastirtyor. Yozlasmis toplumun garpik
karakterlerini karsilastirtyor. Yozlasmis toplumun garik iiyelerinin ve onlarin ahlaksizliginmn acimasiz bir
yergisi bu. Ama bu alay daha ¢ok Atinali, Perali, Izmirli ve Levantenin baska yerlesim merkezlerindeki
Yunanlt halka dair oldugu i¢in adalar halki bunu kendilerine yakistirmiyor. Yunanistan’da 6zgiir basinin
keskin nesterle biiyiikk kismu ¢iirimils unsurun {istiine gittigi i¢in sevindim. Ben de dahil, yillardan beri
maddiyata batmis 1rk ortaminda yasamakta olan bir kimse, kendilerine yonelik boyle igneleyici bir alay olursa
seviniyor.”

Beszédes bu konuda Tinos adast ile ilgili herhangi bir bilgi vermemektedir.
2.1.4. Din ve inang

Beszédes din ve inan¢ konusunda Tinos adasmna giden hacilardan uzun uzun s6z etmektedir. A4
szigettengeren adll yazisinda belirttigine gore oraya gitmek isteyen insanlar vapur sirketleri i¢in iyi bir kazang
kapisiydi. Sartlar degigse de ulasim rahatlig yiiziinden hacca gidenlerin sayisinin artmasina Tinos adasi iyi bir
ornektir.

On sekiz saatlik pek de rahat olmayan bir yolculuktan sonra Tinos’a gelen yazar gordiiklerini sdyle kaleme
almaktadr:*’

“«Ahol madar nincs”, s. 1374-1375.
“«Ahol madar nincs”, s. 1374.

4« Ahol madar nincs”, s. 1374.
$6yizés bor”, s. 1465.

4« szigettengeren”, s. 740.

A szigettengeren”, s. 740.

A szigettengeren”, s. 740.
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“Tinos kilisesinin i¢ taraflarinda toplasan kalabalik bana da biiyiik 6l¢lide sinagogu hatirlatti. Miiminler
arasinda Ozellikle de fanatik olanlar da var. Ve bunlar meshur tablo karsisinda kendilerinden gegiyor...
Burada bir siirii de her seye kadir, her seyi kurtaran Isa’y1 tasvir eden tablo var. Ama bunlar hac sirasinda
gozle goriiniir sekilde gormezden geliniyor. Glin tam anlamiyla Meryem Ana tablosunun giinii... Beni
etkileyen ozellikle boyle zavalli bir kor oldu. Ona iki kii¢iik kiz1 yol gosteriyordu. Yiizleri trans halinde ve
uzun bekleyis ve itisip kakigmadan sonra kutsal bakire (pan-aiga) resminin {stiine kapanip da camekéani
Opebildiklerine siikretmislerdi. Buna karsilik fanatizme kapilip tahtin karsisindaki kirli mermer kaplamay1 da
Opiip duran hanimefendiye aciyarak baktim... Basinda tag olan piskopos (orta yaslarda yakisikli bir adam) ad
gecen tabloyu elinde tutarak can sesleri, top atislart ve durmadan hag ¢ikaran halkin zita (yasa) ¢igliklar
arasinda sehrin ana sokaklarinda dolagtirdi. Piskopos ve bir siirii yardime1 papaz (hepsi de uzun sagh ve
sakallr) askeri bandonun caldig1 dans ritmindeki mars esliginde yiiriiyordu. Bu miizik, goklerdeki beni yanlis
anlamasm ama giilimsememe yol agti. Onlarin da hepsi durmadan giilimsiiyordu. Ancak bu nese, dinin
esinledigi sevince benzemiyordu da ¢ok iyi bir aligveristen duyulan memnuniyetin isaretiydi.”

Sira adasinda ise durum sdyle idi: 30

“Tam su anda katir sirtinda dagin penitencias (giinah ¢ikarma) patikasindan Hermopolis’e dogru yola
cikmis olan Piskopos Teophil Masucci hazretleri yukarida oturuyor. Zirvedeki Aziz Georg’un adi verilmis
olan sik bir kilise ve inziva yerine benzeyen bir bina var. Bunlar gozii pek kirlangic yuvasmna benzeyen
eserler. Bu {i¢ 6gretmen ve sayisi biraz daha fazla papaz adayiyla bir seminer yapacaklar. Umutsuzluklari ve
yoksulluklar1 insanin i¢ini sizlatiyor. Tarikat propagandasini heniiz ¢agin gerekleri arasinda sayan ve bunu
canlandirmay1 gerekli sayan, ama bana gore bu gereksiz c¢aba yerine gizmamin ¢olii denebilecek yere
sokulmus boyle bir vahanin yoklukla miicadele eden papazlarina yardim etseler daha fazla katkisi olabilir...”

2.1.5. Giyim-Kusam
Beszédes ada halkmin kiyafeti konusunda sadece Tinos’lularm giyiminden s6z etmektedir:*’

“Erkeklerin yiiz kath, beyaz, kisa, pamuklu etegi (fustanella) ve ucu yukar1 kivrik ve burnu diigmeli,
gereginden biiyiik ¢ariklar1 begenen sanat¢i yoktu. Ben de bunu tuhaf bir kilik saymistim ama kadmlarin
kostiimii bu a¢ig1 kapatiyordu. Onlar baglarina hafif kumagstan, cogunlukla beyaz bir sali hos bir sekilde sarik
gibi bagliyorlar; alinlarini ve gogiislerini para dizileri kapliyor. Sa¢ orgiilerinin ucuna uzun, renkli seritler
bagliyorlar. Kisa kollu beyaz ¢uha gomlekleri, 6zellikle de beyaz entarileri kendi elleriyle iglemigler ve
Bizans’in eski drneklerini ¢agrigtiran zevkli, zengin, renkli siisler etkiyi iyice arttiriyor. Segkin kadmlarin
basinda yana yikilmig yumusak kirmizi fes var ve onun iistiinden altin igslemeli uzun bir kordonun ucundan
siyah bir kurdele sarkiyor. Bu, anlam yiiklii, agik yiizlerine ¢ok yakisiyor. Ama giiniimiizde artik en kiigiik
noktasina varincaya kadar Batili igi olan kostiimlere uymuyor. Bu, milli giyim-kusamin bir karikatiirii.

2.1.6. icki Kiiltiirii
Beszédes’e gore:

“Siralilardan iyi sarap almak miimkiindii, ayn1 zamanda biiyiik miktarda palinka, yani “mastika”.” O,
Kos adasinda da meshur ¢am rakisi denilen mastikadan s6z etmektedir.” Mastika onlara yilda bir milyon
frank gelir getiriyordu. Ciinkii Levante’de (Dogu Akdeniz) mastikadan daha meshur bir i¢ki yoktu. Mastika
yemekten once icilen vazgegilmez bir i¢kiydi. Yaygmligimi miisliimanlarin da hoslanmakta olusu arttirtyordu.
Nisan ayinda ¢am agaglarina atilan kesiklerden nefis bir koku olan ¢am sakizi kabara kabara akiyordu. Yiiz
yirmi {i¢ kilometre kare yiizol¢limii olan ada tika basa bu agaclarla dolu idi. Eger portakal agaclar1 da ¢igek
acacak olursa mastikanin kokusu onlarla karisip riizgarin kanadina biniyor ve o zaman adanm bir mil
uzaginda bile bu giizel koku hissediliyordu.”™

, .. . 4
Beszédes’in ifadesiyle:”

“Adanim sakinleri kelimenin tam anlamiyla koku selinde yiiziiyor. Insan “doganin bu ana siitiiniin”
tadina bakmadan 6nce sarhos oluyor. Adanin sakinleri mastikayla bizim gemimizde de iyi is yapiyorlar.
Okkasini (ii¢ buguk font) kirk, elli Tiirk piasterine satiyorlardi. Pera ve Galata’da ¢ok daha ucuz. Ben de
yarim okka mastika aldim ve fiyat farkinin nedenini hemen anladim. Simdiye kadar tadina baktigim mastika,
Budapeste’deki ticari saraplar gercek Tokay sarabina ne kadar benziyorsa o kadar benziyordu.”

Levante’li kadinlarin saraptan ziyade inanilmaz miktarda katran tiikettiklerini ekleyen yazar soyle
demektedir:**Hi¢ tabaka fark olmaksizin hepsi de katran iciyor ve bu onlara gére sismanlamaya yardim ediyor,

S0« szigettengeren”, s. 740.
Sl«A szigettengeren”, s. 740.
24Vizés bor”, s. 1465.
33<Tarca Kairobol”, s. 458.
S“Tarca Kairobol”, s. 458.
5«Vizés bor”, s. 1465.
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viicudun canliligini koruyor... Levante’de ozellikle iist ve orta tabakada zayif kadinin, sigman olana gére ¢ok
daha az olmasinin sebebi bu olabilir. Kadimin cilizligini burada da ¢irkinlik saywyorlar.

Adali kadinlarm bir 6zelligi de eli magsali olarak bilinmeleriydi.>®

Yazar kendi ifadesiyle Vizés bor adli yazisinda Sira’da saraba ve erkeklere geri donerken mahzenler ve
kahvehaneler hakkinda bilgiler vermektedir. Taverna ya da sarap evlerinde al¢cak masalarda igilen ickilere
palikar hikayeleri eslik ediyor ve sayimasi miimkiin olmayan sigaramin atesi bu sirada hi¢ sénmiiyordu.
Figilarin kenart kairmizimst kahverengine ya da maviye, dipleri ise hep beyaza boyali idi. Baska bir deyisle
Yunan milli rengine...”’

Igki igmenin usulii ise soyleydi:*®

“Bardaktaki ickiyi kafaya dikmiyorlar. Cogunlukla dibinde kalan bir miktar igkiyi yere dokiiyorlar. Bu
eski ¢aglardan kalma bir adet. Eski Yunanlilar bdyle yaparak yeralt: tanrisina selam gonderiyor ve ondan
merhamet bekliyorlardi. Eger 6l¢iilii igen kisi ickinin tadin1 boyle ¢ikarmak isterse bu geleneksel bahaneyle
kadehin yarisini bile doktiigii olur ve Levante’de bu, 1smarlayan kisi i¢in hi¢ de incitici bir hareket olmaz.
Ama kagis yolunu pek az kisi kendi lehine kullanmayi bilir... Kurnaz meyhaneci arada sirada Levante’de ¢ok
sevilen kurutulmusg, berbat bir kokuya sahip tuzlu deniz baligi dilimleriyle artik yorulmaya meyil gésteren
bogazlar1 igmeye tesvik eder. Bazen igki igmenin bu sekli sayesinde binleri bulan kazang saglanir, ama pek
¢ok iyi ig¢ide ayni zamanda kazancini da refahin1 da yudumlamis olur. Aklin1 yudumlamig olan da ¢oktur.
Levante’de ve Misir’in biiyiik sehirlerinde de saplanti haline gelmis bu korkung tutku yiiziinden o kadar ¢ok
bedensel, ruhsal ve maddi olarak mahvolmus yart deli dolanir durur ki! Tirkiye’de dini simirlamalar
ilerlemeyi epey engeller ama bu insanlarin 6l¢iilii olmasini da getirir...”

Kahvehanelerin durumu ise soyle idi:>’

“Kahvehaneler sikict yerler. Bayram giinii saat sabah sekize kadar pencerelerini kilise-polis emrine
gore koyu renk bir perdeyle ortmek zorundalar. O sirada, kaldirimda siralanan masalarda higbir sey
tilketilemez. Yalnizca igerde gizlice kahve hopiirdetilebilir. Burada siitlii kahve bilinmiyor. Ciinkii inekleri ve
kegileri bagka her seyle besliyorlar da ot ya da saman veremiyorlar. Bunlar burada ithal mallar1 arasinda. Cok
az miktarda, ¢ok seyrek gerekecek siitii ciliz kegilerden sagiyorlar; az sayidaki inekleri sagmiyorlar bile.
Tereyag1 buraya Ingiltere ve Rusya’dan geliyor, kesimlik sigir da bu ikinci memleketten. Yani bu tiir
yiyecegin pahali oldugunu tahmin etmek zor degil!”

2.2. Ekonomik Hayat

Ikiz sehir Sira ile Hermopolis Cyklades’larmn emporiumlar: idi. Adalarin sakinleri biitiin ihtiyaglarini
burada gideriyordu. Hermopolis aslinda ticaret ve sanayii sehriydi. Isci, sanayici, tiiccarlarin pek ¢ogu iic
yiikseltide basamakli olarak yerlesmis olan mahallede, 6zellikle de piramit seklindeki Sira’da oturuyordu. Liman
sehri Hermopolis’te diikkanlar ve atdlyeler bulunmakta idi. Fakat Hermopolis’te oturanlar da adres olarak Sira’y1
gosteriyorlardi. Halki galiskan ve aktifti. Limanda altmis yasmdan biiyiik pek ¢ok hamal ve kayik¢t da gormek
miimkiindii.®® Yazar burada karsilastig1 bir hamalla ilgili amsini sdyle anlatmaktadir:®'

“Ama bu herif ki - buna az da sagirmamustim - hani hamal gerekip gerekmedigini sordu. Nasil? Tek
eliyle mi? Neden olmasm? Zira miizisyenlerin de boylesi var. Ustelik tek elleriyle de bayag: iyiler. Takdirle
bu sakat hamala bakiyorum. Eger Pera’da ya da Izmir’de halkin en alt katmanindan birinin basimna talihsizlik
cinsinden bir sey gelip de bagparmaginin tirnagi kalkacak olsa hemen dilenmeye baslar ve kazanci da olur.
Sira’da bu tek elli delikanli en zor isten bile kagmiyor. Benim esyalarim fazla degil, ama Galata’da, Izmir’de
ya da Iskenderiye’de kiyiya ¢ikinca hemen iki hamal yapisir, her biri yemin billah ederek tek baslarmna
kaldiramayacaklarini sdyler ve ikisi birden tasiyinca da inlemeye baglar, iistlerinden ter bosanir, tabii ki
yalanciktan. Santorin adasindan gelmis olan tek elli Nikola esyalarimi ¢ogumsamad: tek basmna.Hatta yolda
giderken sol elini nasil yitirdigini sordugumda olanlar1 anlatirken i¢ine kibir de katiyordu. Bunu kagak
balik¢iliga bor¢luymus. Pek ¢ok baskasi gibi o da yiliksek balik tiiketim vergisini 6deyemedigi i¢in denizin
derinliklerini mesken tutmus olanlara kargi dinamit atarak savasiyormus. Boyle bir ige giristigi bir giin sol
elini ve kolunun bir kismini kaybetmis. Uziildiim zavalliya, ama dilenecegine calisarak ekmegini kazandig
icin onu takdir de ettim.”

Yedi sekiz yaslarindaki c¢ocuklardan terzi ve ayakkabici g¢iraklari vardi. Burada ham deri tabaklamak
meshur bir sanayii dali1 idi ve birgok deri fabrikasi vardi. Adalar arasinda ¢alisan gemilerde yapiliyordu. Yelkenli

6vizés bor”, s. 1465.
SVizés bor”, s. 1465.
«Vizés bor”, s. 1465.
$%Vizés bor”, s. 1465.
8«Tarca Sziraszigetébol”, s. 1298.
81 “Tarca Szirdszigetébdl”, s. 1298.
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gemilerin insasinda yiizlerce isci ¢aligmakta idi. Ayrica biiyiik bir buharli degirmen vardi. Beyaz, nadir olarak da
baska renklerin sallarmn iiretimi Sira’da 6zel bir sanayii dali olmustu. Bu gibi sallar1 Anadolu’da Tiirk kadinlar1
kullaniyordu. Bu yiizden Miisliiman tiiketiciler agisindan 6zellikle ¢igeklerle siislilydii. Kumas, {istiine basilmig
olan taslak ile Bat’nin fabrikalarindan geliyor, ama binlerce kadin ve kiz onlar1 burada boyuyordu. Sehrin dis
kisimlarmin, sokaklarin ve evlerin diiz damlar1 ¢ita ¢ercevelere gerilmis sallarla rengarenk idi. Diger sanayii dali
bonbon imalati idi. Sira’ninrenkli seker bonbon sekerleri uzak memleketlerde Izmir’in incirleri gibi meshurdu.
Bayram ziyaretlerinde Levanteli kadinlarin biiylik zaman harcayarak imal ettikleri lastik gibi uzayan
sekerlemeleri hi¢ eksik olmuyordu. Sekerlemeleri, kahveyi ve taze suyu g¢ogu zaman giimiis tepside
sunuyorlards.

Beszédes bu ikiz sehrin otuz binlik niifusu icinde bir tek Yahudi olmayisini ekonomik acidan sdyle
agiklamaktadir:® Oysa diinyamin neresinde yoklar ki! Onlari buradan uzak tutan tabii ki buradaki toplumsal
hayatin yavanhgi degil de ticaret iginde Yunanlilarla hi¢bir wrkin yarisamayacak olmasi. Biz de ticarette daha
usta olsaydik bizde de daha az olurdu.

Yazar bolgenin iiretimi konusunda ise su degerlendirmeyi yapmaktadir:**

“Bolgenin kisirlig1 insanim keyfi iizerinde baski yapiyor. Istanbul’dan ya da izmir’den gelen kisi bunu
hemen hissediyor. Yunanistan’in bir zamanlar 1ssiz olan bolgeleri, 6zellikle de adalar giiniimiizde biiyiik
oOlgtide tepe-¢olii. Bu gibi yerlerde insan giicli ancak yorulmak nedir bilmez bir direngle {iretim yapabiliyor.
Bizim iilkemizde, tabiat o muhtesem hediyeleri avucunda sunuyor ve yine de memnun olmuyor. Buraya
gelin. Cevrenize bir bakin ve hemen o an memleketinizi 6zlemeye baslar ve ugunmay1 da kesersiniz. Ciice
zeytin agaglar1 diginda burada kag tane canli aga¢ gordiigiimii sayabilirim. Ama ¢i¢ek bile ¢ok az. Bu dort
Ingiliz mil karelik arazide ve kirk bin niifusu olan adanin ise yaramaz, tuzlu su ile sulanan birkag vahanin ve
Cyklades’larin halki ¢ayir, otlak ya da ormanin adin1 bile bilmiyor. Zira yem burada ithal maddesi...”

Beszédes’in ayrica A szigettengeren adli yazisindan Tinos adasina yapilan dini ziyaretlerin ekonomiye
biiyiik katki yaptigi anlagiimaktadir.

SONUC

Macar ressam Kalméan Beszédes on bes yilmi Istanbul’da gegirmis, Osmanli topraklarin1 ve gevresini
gezmis, izlenimlerini kaleme almis, gittigi yerlerin resimlerini ¢izmistir. Ege adalarindan 6zellikle Tinos ve Sira
gezip gordiigii yerler arasindadir. Heniiz arastirmacilar tarafindan degerlendirmeye tabi tutulmayan Beszédes’in
hatiralarinin iginde Ege adalar ile ilgili olanlari, Tinos ve Sira adasi 6rneginde, XIX. yiizyilin son ¢eyreginde
adalarin sosyo-kiiltiirel ve ekonomik durumunu yansitmasi agisindan oldukc¢a 6nemlidir.

Beszédes hatiralarinda Tinos ve Sira adasinda tanik oldugu durumlar1 kendi iilkesi ve Osmanl
Imparatorlugu ile kiyaslamaktadir. Cizimleri ise gdrsel veriler olmasi agisindan ¢ok degerlidir.

Beszédes’in Ege adalar1 ile ilgili izlenimleri sadece tarihgiler agisindan degil, bu cografyanin tarih
disiplinine yardimci1 etnografya, cografya, sanat tarihi, sosyoloji gibi diger bilim dallar1 tarafindan da
incelenmeye muhtag oldugu diisiincesini ortaya koymaktadir.

82«Tarca Sziraszigetébol”, s. 1298.
«Ahol madar nincs”, s. 1375.
#<Ahol madar nincs”, s. 1374.
5«A szigetitengeren”, s. 740.
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EMIiR SEKiB ARSLAN’IN KiSiLiGi ISIGINDA iTTIHAT VE TERAKKI’NIN iSLAMCI
SIYASETI
OMER ASLAN*
OZET

Emir Sekib Arslan Cebel-i Liibnan’da diinyaya gelmis, Arap Uyanisi fikrinin ortaya ¢iktig1 bir
donemde yetigmis ¢ok yonlii bir miitefekkirdir. Emir Sekib Bey’in hayat1 incelendigi zaman edebi, ilmi,
siyasi kimlikleri &n plana ¢ikmaktadir. Onun kimliginin en carpic1 yonii ise Islamci bir Ittihat ve Terakki
iyesi olusudur. Emir Sekib Bey’in fikir diinyasinin temelini olusturan dinamikler de bu dogrultuda
sekillenmistir. Emir Sekib Bey’in hayatinin merkezine aldig1 diisiince; Osmanli Devleti’nin ¢atisi altinda
biitiin Miisliimanlarin bir araya gelmesi ile somiirgeci isgallere son verilmesi ve Islam’in tekrar altin
¢agma dondiiriilmesidir. Muhammed Abduh’un ders halkalarindan baslayarak, Suf Kaymakamligi,
Trablusgarp Savast ve Cemal Paga’nin Suriye Valiligi siirecinde donemin siyasal ve sosyal olaylarmna
sahitlik etmistir. Osmanli Devleti’nin karmasik bir siyasal atmosferde bulundugu dénem igerisinde
miicadele eden Emir Sekib Arslan’1, donemin bir¢ok isminden farkli kilan hususlardan birisi ise onun
Osmanh Devletine kars1 olan sik1 baglihigidir. ittihat ve Terakki’nin dzellikle Orta Dogu politikalarmin
belirlenmesinde onemli bir yere sahip olan Emir Sekib Arslan hem devlet hem de cemiyet icin
caligmalar yapmis bir Arap miitefekkiri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu ¢alismada Emir Sekib
Arslan’in sahsiyeti {izerinden Ittihat ve Terakki’nin siyaset anlayisini incelemeye ¢alistik. Hem Emir
Sekib Arslan’in hem de ittihat ve Terakki’nin Islamec1 tutumlarinmn neden ve sonuglarini ortaya koymaya
gayret ettik. Bunun yani sira Islamciligin ¢ikis noktasi ve donemsel olarak uygulama alam buldugu
hususlari irdeleyerek, adem-i merkeziyetci Araplarla Islamcilik arasindaki miicadeleyi inceledik.

Anahtar Kelimeler: Emir Sckib Arslan, Enver Pasa, Ittihat ve Terakki, Islamcilik, Osmanli
Devleti.

ISLAMIC POLITICS OF COMMITTEE OF UNION AND PROGRESS IN THE LIGHT OF
EMIR SHAKIB ARSLAN'S PERSONALITY

ABSTRACT

Emir Shekib Arslan, a versatile thinker, was born in Cebel-i Lebanon who grew up during the
period where Arab Awakening emerged. Literary, scientific and political identities are featured when
the life of Emir Shekib is studied. The most striking aspect of his identity is him being a member of the
Union and Progress. The dynamics which made up the basis of Emir Shekip’s ideas were formed
accordingly. The thought that Emir Shekib placed at the center of his life was; to end the colonial
occupation and return Islam back to its golden age by unifying all Muslims under the roof of the
Ottoman Empire. Starting from the teaching cycles of Muhammed Abduh, Suf Governorship, Tripoli
War and Cemal Pasha’s Governorship of Syria, he has witnessed the social and political events of the
period. Emir Shekib Arslan strived during the tough political atmosphere of the Ottoman Empire and the
major aspect that made him stand out from all the other names of the period was his strict loyalty to the
Ottoman Empire. As an Arab thinker, Emir Shekib Arslan has an important place in the determination of
Union and Progress and especially in the determining of Middle Eastern Politics, has worked for both
the state and the society. In this study we tried to examine the political understanding of the Union and
Progress through Emir Shekib Arslan’s identity. We made an effort to put forth the cause and effect of
the Islamic attitude of both the Union and Progress and Emir Shekib Arslan. In addition, we examined

* Yiiksek Lisans Ogrencisi, Ankara Yildinm Beyazit Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Anabilim Dal,

aslan.omer93@gmail.com
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the struggle between decentralist Arabs and Pan-Islamism by studying the Pan-Islamism’s starting point
and its periodical application.

Keywords: Emir Shekib Arslan, Enver Pasha, Union and Progress, Pan-Islamism, Ottoman State.

GIRiS

Emir Sekib Arslan Osmanli Devleti’nin son demlerinde diinyaya gelmis bir fikir ve aksiyon
adamidir. Emir Sekib Bey yasadigi donem ve sonrasinda hem fikirleri hem de siyasal aksiyonlari ile ilgi
konusu olmus bir isimdir. Bugiin gerek Tiirkiye’de, gerekse yurt disinda kendisi ile alakali birgok
akademik ¢aligma mevcuttur. Ulkemizde son zamanlarda onun kitaplarmin bir kismi da dilimize
¢evrilmistir.! Emir Sekib Bey’in hayati incelendigi zaman onun edebi ve ilmi kimligi ile kars: karsiya
kalmaktayiz. Bunun yani1 sira onun siyasi aksiyonlar1 da bir hayli dikkat ¢ekicidir. Bu ¢aligmada genel
olarak Emir S$ekib Bey’in biyografisi, kaleme aldigi eserler ve Emir Sekib Bey’i konu alan
caligmalardan yola g¢ikilarak, Emir Sekib Arslan’mn 1869 yilinda diinyaya geldigi tarihten, Osmanli
Devleti’nin Suriye’den ¢ekildigi siirece kadar var olan siyasi tutumu ele alinmaya ¢alisiimistir.

Bu makalenin ana ekseninde Emir Sekib Arslan’in biyografisi {izerinden, onun iiyesi oldugu ittihat
ve Terakki Cemiyeti’nin, Islamcy/ittihad-1 islam merkezli siyasal aksiyonlar konu edilmistir. islamcilik
ve Ittihad-1 Islam konusu genis cerceveli bir mesele olmasma karsin ana hatlar1 ile bazi meselelere
deginilmistir. Burada deginilen hususlar belirlenirken Emir Sekib Bey’in igerisinde yer aldig1 konularla
ilintilenmeye gayret edilmistir. Bundan miitevellit donemin bazi meselelerine ve Emir Sekib Bey’in
Osmanl Devletinin yikilisindan sonraki hayatinin devam eden kismina deginilmemistir.

Makalenin igerigi ise {i¢ ana baslik {izerine kurulmustur, ilk baslik altinda Emir Sekib Bey’in
diinyaya gelisi ve egitimi ele alinmustir. ikinci baglikta ise Islamcilik siyasetinin tarihi kokleri ve Sultan
II. Abdiilhamid Doénemi Islamcilik yaklasimi ile ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin Islamcilik yaklagimi
irdelenmistir. Son boliimde ise Emir Sekib Bey’in de i¢inde bulundugu siyasal olaylar iizerinden ittihat
ve Terakki’nin somut Islameci politikalar1 ele alimmak sureti ile calisma tamamlanmustir.

1. Emir Sekib Arslan ve Fikri Alt Yapisin1 Olusturan Faktorler
1.1. Emir Sekib Arslan’in Hayati

Emir Sekib Arslan, Emir Hammud Arslan’m oglu olarak, 1869 yilinda (hicri 1286) Cebel-i
Liibnan’a Bagl es-Siiveyfat kasabasinda diinyaya geldi.” XVIII. yiizyilin sonlarmdan itibaren "Emir"
unvanini alan, Hire'de hiikkiim siiren Lahml krallarindan Miinzir b. Maiissema'n soyundan geldigi
soylenen ailesi, bolgenin niifuslu Diirzi ailelerinden birisidir.? Cebel-i Liibnan bélgesi igerisinde var
olan kendine has sosyal diizenin igerisinde Arslanlar en saygin Diirz1 ailelerden birisidir.*

Emir Sekib Arslan ilk egitimini dogdugu topraklarda almistir. Daha sonra ise farkli yerlerde ilim
tahsil ederek, kendisini yerel kaynaklarla siirlamayip yetistirmeyi basarmistir.

Emir Sekib Arslan egitim hayatinin akabinde devlet memurlugu vazifesi yapmustir; ilk once
babasindan bosalan nahiye midirliigii gorevine getirilirken daha sonraki siirecte Suf kaymakamligina
atand1. Ug y1l kaymakamlik yapan Emir Sekib Bey, Trablusgarp Savast ile siyasi hayatta daha aktif bir
rol aldi. Daha sonra Balkan Savaslari’'nda Osmanli saflarinda yer alan Emir Sekib Bey, 1. Diinya
Savasi’nda Suriye'de bulundu. 1916'da istanbul'a donen Emir Sekib Bey, 6zel bir gorevle bir yil sonra
Almanya'ya gonderildi. Osmanli Devleti'nin ¢okmesi ile uzun bir siire Avrupa'da siirgiin hayat1 yasadi.

*Ankara Yildirim Beyazit Universitesi Yiiksek Lisans Ogrencisi, Omer ASLAN, 0545 210 19 66, aslan.omer93@gmail.com.

" Emir Sekib Arslan’in daha sonra tiirkgeye gevrilen esereleri igin bknz.: Osmanli’da Ayrilik Yanlisi Araplara Seslenis,El-Adl
Matbaasi, Sam 1913. Sehit Suriye, Takaddumiyye Matbaasi, Kahire 2009. ittihatct Bir Arap Aydmin Anilari, Miiteferrika
Matbaasi, Sam 1915.

? Emir Sekib Arslan, fttihatci Bir Arap Aydinin Anilar,Cev: Halit Ozkan, KLASIK Yaynlar, istanbul 2009, s. 3.

* Hulusi Kilig, “EmirSekib Arslan”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi,Cilt.11, istanbul 1995, s. 151-153.

* William Cleveland, Bat ‘ya Kars1 Islam Emir Sekib Arslan’in Miicadelesi, Cev: Selahattin Ayaz, EkinYayinlari, istanbul 2017,
s. 33.
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Siirgiinde de aktif siyasete devam etti. Islam cografyasmimn kurtulusuna dair Ittihad-1 Islam fikrini,
Beyrut’ta vefat ettigi 1946 yilina kadar siirdiirdii.’

Emir Sekib Arslan’t etkileyen ve ilerleyen donemde kisiligine sekil veren olaylar manzumesini
anlayabilmek i¢in yasadig1 ¢agin sartlarini anlamamiz elzemdir. Emir Sekib Bey cocukluk déneminde
diinyanin birinci biiyiik savasa dogru gittigi evreye ve karmasikliga sahit olmustu. Diinyaya geldigi
zamanda Osmanli Devlet’inin yasadigi mali, askeri ve siyasi krizler hayli fazlaydi. Bu krizlerin en
onemlilerinden biriside 1882 yilinda vuku bulan ingilizlerin Misir’1 isgaliydi. Modern ¢agin 6nemli
somiirgecilik hareketlerinden birisi olan Misir’in isgali, Ingilizlerin bolgeyi Fransa’ya kaptirmamak,
Stiveys Kanalina hakim olmak, Misir’in mali istikrarini kontrol altmna almak, Islam hilafetini Misir’a
nakletmek gibi sebeplerden otiirii meydana gelmisti. Ingiltere’nin Osmanli Devleti’ne kars1 yiiriittiigii
toprak bitiinligiinii korumaci anlayis1 (Sark Siyaseti) degismis, boylelikle devlet, Osmanli-Rus
Savasmdg yasadig1 biiyiik problemlerin yani swra bir de Misir’in iggali problemini ile karsi karsiya
kalmasti.

Emir Sekib Bey’in on ii¢ yasinda karsilastig1 bu durum, ilerleyen yillarda miicadelesinin ve fikri
alt yapismin olusmasinda dnemli rol oynayan olaylardan birisidir. Cilinkii fikirlerinin temeli; Osmanli
Devlet’inin ayakta kalmasi ve biitlin Miisliimanlarin bir araya gelmesidir. Bu fikrin olusmasinda
yasadig1 olaylarin etkisi kadar aldigi egitimin ve Ozellikle hocast Muhammed Abduh’un da etkisi
biiyiiktiir.

1.2. Muhammed Abduh’un Ogrencisi Emir Sekib Arslan

Emir Sekib Arslan’in egitim hayati ile alakali olarak dikkat ¢eken hususlarin baginda ailesinin
Diirzi olmasina ragmen hem kendisinin hem de ailesinin Siinni inanct benimsemesidir. Bu sebepten
otiirii egitimini Stinni gelenek gergevesinde almistir.”

Emir Sekib Arslan ilk egitimini ailesinin yaninda alt1 buguk yasma girdiginde, yasadigi bolgede
hocalik yapan Seyh Mer’i Sahin Selman isimli bir hocadan okuma yazma 6grenerek almistir. Ardindan
yine ailesinin yaninda Kur’an’1 Kerim egitimini tamamlamistr. ®

1877 yilinda Liibnan hiikiimetine ait okula baslamis, fakat okullar ekonomik sebeplerden G&tiirii
kapatilinca Siiveyfat’taki Amerikan okuluna baslamak durumunda kalmistir. Burada cografya ve
matematik egitimi alan Emir Sekib Arslan, babasmin tesviki ile Maruni okulu Medreset’iil-hikme’ye
baglamis ve bu okulda yedi yil egitim almistir. Emir Sekib Arslan, August Edib’ten Fransizca, Abdullah
el- Bustani’den Arapga dersleri almugtir.’

Babasi alt kademelerde bir mahalli memur olan Emir Sekib Arslan’in ailevi durumunu, yasadigi
bolgeyi degerlendirdigimiz zaman ufkunun mahalli olarak sinirli kalmasi ve buna gore bir mesleki
se¢im yapmasi muhtemelken, tam tersine aldig1 egitim, Islam cografyasi igerisinde bir Islam vaizi, aktif
bir siyaset¢i ve fikir adami olmasina vesile olmustur. Aldig1 bu kuvvetli egitim, kendisini “Emiru’l-
Beyan” ' » " olarak tanman bir Arap edibi yapmustir. Emir Sekib Bey’in
kuvvetli ve akic1 iislubundan dolay1 bu unvanlar kendisine verilmistir. '

ve "Imamu’l-Muteressilin

* Hulusi Kilig, agm, s. 151-153.

 William Cleveland, Modern Orta Dogu Tarihi, Cev: Mehmet Harmanci, Agora Kitapligi, Istanbul 2008, s. 118. ve Durmus
Akalin, Siiveys Kanali Agiligi ve Osmanli Devleti 'ne Etkisi, Yeditepe Yaymlarm, istanbul 2015, s. 424-425.

" Hulusi Kilig, agm, s. 151-153.

8 Emir Sekib Arslan, fttihatci Bir Arap Aydimin Anilar, s. 3.

® Emir Sekib Arslan, Jttihatct Bir Arap Aydinin Anilart, s. 4.

' Beyan Edebiyat terimi olarak manayi ifadede lafzi agikliga kavusturmak igin gereken melekeyi kazandiran, duygu ve
diisiinceleri degisik yollarla ifade etme usul ve kaidelerini inceleyen ilim demektir. Nasrullah Hacimiiftioglu, BEYAN, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C.6, Istanbul 1992, .22-23.

' Miiteressil, edebi mektup yazma sanatina vakif kisi demektir, Ismail Durmus, Mektup, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, C. 29, Istanbul 2004, s.14-16.

2 Muhammed Yasir ince, Sekib Arsldn’in Hayati Eserleri ve Divanindaki Methiyeler, istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yaymlanmis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2015, s. 2.
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1886 yilinda Medrese’iil Hikme’deki egitimini tamamlayan Emir Sekib Arslan, buradaki
egitiminin akabinde Beyrut’ta bulunan El-Medresetii’s-Sultaniyye’ye baglamistir. Osmanli Devleti’ne
bagl olan bu okulda, Tiirkce ve Islam Hukuku dersleri alan Emir Sekib Arslan fikir hayatinimn
sekillenmesinde Onemli rol oynayan Muhammed Abduh’la tanmismis ve Abduh’tan, Mecelletii’l-
ahkami’l-adliyeyi okumustur. "

Emir Sekib Arslan’n fikir diinyasini sekillendiren 6nemli isimlerden birisi Muhammed Abduh’tur.
Emir Sekib Bey icin Abduh, Islam’m siyasal sdyleminin anlagilmasi noktasinda bir miirsittir. Bu
durumu izah ederken soyle diyordu;

“Biz onda, tanistigimiz diger ulemada géremedigimiz alim goriiyorduk; bu alim akli ve nakli
ilimleri en {iist derecede birbiriyle birlestiriyor, her seyi alisik oldugumuz kanaatlerin fevkinde
yiikselen bir filozof kavrayisiyla inceliyordu. Biz daha o6nce bu tir bir bakis agisina
rastlamamistik.” '

Muhammed Abduh; Misir'in Nil Deltasi, Bahra kazasmin “Mahalletii’n-Nasr” diye bilinen bir
kdytinde 1266/1849 yilinda diinyaya geldi. 10 yilik Ezher egitiminin akabinde, alimlik unvanini alan
Abduh, Dar-iil Ulum’a hoca olarak atandiktan sonra burada Ibn-i Haldun ‘“Mukaddimesi” ve
Guizot'nun “Avrupa Medeniyeti Tarihi” gibi dersler okuttu.

Muhammed Abduh, Misir’da bulundugu donemde tanistigi Cemalettin Efgani’nin fikirlerinden
ciddi manada etkilenmistir. Hristiyanligin Protestan anlayis1 gibi olmamakla birlikte Islam’da reform
fikrini benimsemislerdir. Burada onemli olan husus Abduh’un benimsedigi reform fikirlerinin
ekseriyetle siyasi olmasidir. Bu goriisler, Islam diinyasinin yasadig1 kriz durumundan ¢ikarilmasi ve
tekrar 6ze donerek Islam’mn eski gii¢ ve kudretli giinlerine kavusmasi olarak formiile edilebilir.

Cemaleddin Efgani’nin ortaya koydugu fikir Panislamizm olarak karsimiza ¢ikmaktadir. islam
diinyasmin bir araya getirilmesi ve birlik olarak emperyalist saldirilara karsi koyulmasi yoniinde
gelistirilmis bu fikir, hilafet miiessesinin altinda gerceklestirilecek bir aksiyonla saglanabilirdi. Bu
konuda Efgani’nin fikirlerinden biriside emperyalist isgaller altinda bulunan Islam cografyasindaki
topraklarda, iceriden ¢ikartilacak ayaklanmalar yoluyla isgalleri piiskiirtme fikridir. Bunun i¢in Osmanli
Devleti’nden yetki ve para talebi olmustur.'®

Abduh’u ayrran nokta ise fikirlerinin daha gok egitim agirlikli olmasidir. Abduh Islam diinyasinda
baslatilacak topyekdn bir egitim faaliyetinin ancak kurtulusa giden yolu agacagna inanmustir.'” Ciinkii
Abduh’un gérdiigii en biiyiik problem Islam cografyasinda yasanan cehalettir. Bu konuda Sultan II.
Abdiilhamid’e layihalar yazmig, bir egitim seferberligi baslatmak i¢in uzun ugraglar vermistir.
Abduh’un yazdig1 layihalarm birisinde gecen su ifadeler ise Emir Sekib Arslan’m Islamciliginin genel
bakisg agismi yansitmaktadir:

“Miisliimanlar arasinda vicdan sahibi olan herkes Osmanli Devleti’nin muhafazasini, dini
inang esaslarinda, Allah’a ve resuliine imandan sonra tiiglincii kabul eder. Ciinkii dinin sultanini
koruyan ve devletin topraklarmi muhafaza eden tek diisiince budur.”’

Aslina bakarsak bu satirlar Emir Sekib’in fikir diinyasimim ve siyasi reflekslerinin bir 6zeti gibidir.
Ciinkii Emir Sekib; Osmanli Devleti’ni yikildig1 giine kadar giittiigii davanin merkezine koymustur.
Anlasilacag iizere Abduh ve Emir Sekib’in Islamci yaklagimi, Osmanli Devleti’nin ayakta tutulmasi,
hilafet kurumunun giiciinlin arttirilmasi tizerinedir. Islah anlayislarinin temelinde bu vardir. Osmanli
Devleti’nin, emperyalist isgallere ve tecaviizlere karsit bir kalkan oldugu noktasinda her ikisi de
birlesmektedir.

“Emir Sekib Arslan,lttihatct Bir Arap Aydimin Anilary, s. 7.
“Emir Sekib Arslan, Jttihatct Bir Arap Aydimin Anmilart, s. 41.
'* Halil Tagpinar, “Muhammed Abduh Bibliyografyasi Uzerine Bir Deneme”, Cumhuriyet Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi,
Cilt VII, Sivas Aralik 2003, s. 262.
' Niyazi Berkes, Tiirkive de Cagdaslasma, Yap1 Kredi Yaymlari, Istanbul 2006, s. 358.
1; ihsan Siireyya Sirma, II. Abdiilhamid ’in Islam Birligi Siyaseti, Beyan Yaymlari, Istanbul 2014, s. 26.
Age, s. 29-30.
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Abduh ile Emir Sekib’in ayrildig1 nokta ise Abduh’un bir davetgi olarak ¢ok fazla siyasi aksiyona
katilmamasidir. Diger yandan Emir Sekib, gen¢ yasindan beri siyaset ve yonetimin i¢inde yer almis,
olaylarin bizzat igerisinde bulunmustur. Yeri gelmis Trablusgarp cephesinde savagmistir, yeri gelmis
Balkan cephesinde. 1. Diinya Savasi’nin ilan edildigi donemde ise bizzat Istanbul’da savasa dahil olma
siirecinin igerisinde yer almistir. Bunlarin hepsi bir yana onu Abduh ve diger Arap Islamcilarindan
ayrran en onemli husus ise Emir Sekib’in bir Ittihat ve Terakki Firkast mensubu ve aktif ¢alisani
olmasidir.

2. Sultan II. Abdiilhamid’ten, ittihat ve Terakki’ye islamcihk Siyaseti
2.1. Sultan II. Abdiilhamid ve islamcilik Siyaseti

Emir Sekib Arslan’1 anlayabilmek icin iiyesi oldugu ve ugrunda miicadele ettigi Ittihat ve Terakki
hareketini anlamamiz elzemdir. Bunun yani sira ITC" igerisindeki konumunu anlayabilmek i¢in ise
Islamcilik fikrini anlamak &nem arz etmektedir.

Islamcilik; Sanayi Devrimi sonrasi baslayan Avrupa’nin kiiltiirel ve emperyalist yayilmasima kars1
sistemlestirilmis bir yaklagimdir. Islam’m toplumsal diizene hakim olmasi, dinin ihya edilmesi ve Hz.
Peygamber donemine yani Asr-I Saadete tekrar doniilmesini amaglayan fikri yaklasimdir demek
miimkiindiir. *° Pan-islamizm ise Batihilarin, yeryiiziinde yasayan biitin Miislimanlarm bir araya
gelmesi olarak tarif ettigi siyasal fikirdir. Ittihad-1 Islam’da yine aym tanimmn farkli bir
isimlendirmesidir. Pan-Islamizm’in Ittihad-1 Islam’dan farki Bat1 perspektifli bir isimlendirme
olmasidir. Bu kavramlarin Osmanli toplumunda ilk defa kullanilmaya baglandig: tarihler ise 1869-1871
yillarindan itibaren goriilmektedir.*'

Islamcilik veya ittihad-1 Islam fikri ile alakali genel kam bu yaklasimin Sultan II. Abdiilhamid
doneminde ortaya ¢iktig1 ve uygulama alani buldugudur. Halbuki yapilan arastirmalar gostermektedir ki
Ittihad-1 Islam II. Abdiilhamid’ten 6ncede vardi, hatta Sultan Abdiilaziz déneminde zaman zaman
uygulandig1 noktalar olmustur.*” Fakat islamcihigin Osmanli Devleti’nde 6ne ¢iktigi ve sistemli bir
devlet politikasi oldugu dénem Sultan II. Abdiilhamid dénemidir.”® 1876’da Sultan V. Murad’m akli
dengesini yitirmesi ve tahta Sultan II. Abdiilhamid’in ge¢mesi ile devlet yeni bir yol arayisina girmek
zorunda kalmustir. Ciinkii II. Abdiilhamid’in tahta ¢iktig1 donemde Hersek Isyani devam etmekte,
Bulgar Isyani ise patlak vermis durumdaydi. Durum sadece bununla sinirl kalmamus, iistiine iistliik
birde 93 Harbi ile Rus ordular1 Plevne savunmasini yarip hizlica istanbul énlerine kadar inmislerdi.
Berlin Antlagsmasi ile Kars ve civart Rusya kontroliine verilmis, Bosna-Hersek’in idaresi Avusturya-
Macaristan’a birakilmist1. imparatorluk icin ardi ardina yasanan kayiplar bununla smirli kalmamus, ayni
zamanda 1881 yilinda Fransa, Tunus’a asker ¢ikartip himaye altina alindigini ilan etmistir. Bundan bir
yil sonra ise ingiltere Misir’1 isgal etmistir.**

Osmanli Devleti’nin somiirgeci isgaller sonucu ardi ardina toprak kayiplar1 yasamasi neticesinde
Sultan II. Abdiilhamid, Osmanlicilik, Tiirkgiiliik gibi fikirlerden ziyade Islam iimmetinin bir araya
gelerek emperyalist isgallere karsi koymas: diisiincesine dayali “ittihad-1 Islam/Islamcilik ” siyasetini
benimsedi. Bu siyasetin temelini olusturan saik ise; ardi ardma toprak kaybeden devletin ayakta
kalabilmesi i¢in tek umudun Miisliimanlarin birlesmesi oldugu fikridir. Bu diisiince Klasik Dénem
Islam-siyaset iliskisinden ziyade kendisine has bir dini-siyasi organizasyon teskil etmistir. Bu siyasetin
merkezine Osmanli hilafetini, dolayli olarak da kendisini koyan II. Abdiilhamid, Anadolu disindaki
Miisliman tebaay1 da etrafinda toparlamayr ve bu sekilde emperyalist iggallere karsi bir cephe
olusturmayr maksat edinmistir.”® Ciinkii II. Abdiilhamid hilafet miiessesinin kendine 0zgili ve benzeri

Y ITC; ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin kisaltmas: olarak kullamlmustir. Makalenin ilerleyen bolimlerinde de araliklarla kisaltma
kullanilmugtir.

2 Miimtazer Tiirkéne, Siyasi Ideoloji Olarak Islamciligin Dogusu, iletisim Yayinlari, Istanbul 1991, s. 26-27.

' Kemal Karpat, Pan-Islamizm ve Ikinci Abdiilhamid: Yanhs Bir Gériigiin Diizeltilmesi, X. Tiirk Tarih Kongresi, C. IV, 22-26
Eyliil 1986 Ankara, s. 1331.

2 Miimtazer Tiirkdne, age, s. 33.

3 Metin Hiilagii, Pan-Islamizm Osmanli'nin Son Umudu, Yitik Hazine Yaynlari, Istanbul 2006, s. 13-14.

* Erciiment Kuran, Tiirkiye 'nin Banlilagsmast ve Milli Meseleler, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, istanbul 2013, s. 91-92.

» Saban Taniyici, Selguk Kahraman, “II. Abdiilhamid’in Dis Politikasinda Islameilik ve ingiliz Seyhiilislam Abdullah Quilliam”
Medeniyet ve Toplum, C. 1, S. 2, Giiz2017,s. 2.
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olmayan mevkiinin farkindaydi ve bunu kullanmak istemistir, netice itibariyle II. Abdiilhamid
déneminde hilafet vurgusu ok yogun bir bicimde yapilmustir.*®

II. Abdiilhamid’in Tanzimat ile uygulanan Osmanlicilik siyasetinin etkisini yitirdigini ve Fransiz
Ihtilali’nin getirdigi milliyet¢i fikirlerden devlet sinirlar1 igerisinde yasayan gayrimiislim tebaanin
etkilendigini gormesi, Islamcilik siyasetine yonelmesinde etkili olmustur. ilk basta Panslavizm’e karsi
gelisen Pan-islamcr siyaset, ilerleyen siireg icerisinde ingiltere, Fransa ve Hollanda gibi somiirgeci
devletlerin isgali altinda yasayan Miislimanlarin tamamuni kapsayacak bir duruma gelmisti.?’

Sultan II. Abdiilhamid, Arap ve Afrika cografyasinda itibar goren seyhleri, alimleri etrafina
toplamis, kendilerine verdigi hediye ve bol maaslarla hiirmet gostererek etrafinda bir taraftar kitlesi
olusturmaya calismistir. Osmanli smirlart disinda kendi adina hutbeler okutmustur. Bunun yani sira
Islamci siyasetin yayilmasi icin bir istihbarat ag1 kurdurmus, kendisinin de miintesibi oldugu Sazeliye
tarikatinin ve Medeniye tarikatinin dervislerini birer istihbarat¢i-dervis olarak kullanmaya galismistir.
Bu dervisleri Afrika’dan Tiirkistan’a Miisliiman milletlerin yasadigi yerlere gonderen II. Abdiilhamid,
bu vesile ile kendi adna bir propaganda ag1 kurmaya ¢aligmistir.

I1. Abdiilhamid, ortaya koydugu Islamci siyasetin isleyisini Trablusgarp’ta Medeniye tarikat1 seyhi
Muhammed Zarif’le saglarken, Tunuslu Hayreddin Pasa’y1 sadrazamlik goérevine getirerek Tunus
iizerinden Afrika’ya temas etmeye calismigtir. Faaliyetleri bununla sinirli kalmayan II. Abdiilhamid
1901 yilinda Boxer Isyani’mi bastrmak icin Enver Pasa nezaretinde bir ‘“Nasihat Heyeti’ni Cin
Miisliimanlarma gondermistir. Saltanatinin son yillarinda faaliyete gecirmeyi basardigi Hicaz demiryolu
ile projesi ile II. Abdiilhamid Islam diinyasindaki itibarmi arttirmay1 basarmistur. »

Sultan II. Abdiilhamid’in izledigi Islamcilik siyaseti, neticeleri itibariyle tartisiimaya devam
etmektedir. Islamcilik siyasetinin basarili olup olmadig1 bir yana II. Abdiilhamid’in otuz ii¢ senelik
iktidar1 siiresince i¢ ve dis siyaseti motive etmesi agisindan ve muharrik gii¢ olusturmasindan dolay1
Islameilik siyasetinin hayali bir fikir olmadig1 goriilmektedir.

II. Abdiilhamid’in Islamcilik siyasetinin énemli sonuclarini su sekilde siralamak miimkiindiir;
Islam diinyasmm biiyiik bir kisminda hilafet miiessesinin etkisi arttirilmis, bircok Islam iilkesinden
Miisliimanlar halifeyi gormek iizere istanbul’a kadar gelip, devlete bagliliklarim bildirmislerdir.*® Bu
durum halifeligin manevi ve siyasi niifuzunun artmasina sebep olmustur.

2.2. ittihat ve Terakki Cemiyet’inin Islamcilik Siyaseti

Sultan II. Abdiilhamid’in tahttan indirilmesi akabinde devlet Ittihat ve Terakki yonetimine gecti.
Her ne kadar ITC, 1913 Babili Baskini ile bir hiikiimet darbesi gerceklestirilene kadar Adem-i
merkeziyet¢ilerin muhalefeti ile iktidara tam hakim olamasa da siireg i¢erisinde devlet idaresinde ciddi
56z sahibi oldular.’’

1913 Babiali Baskini ile iktidar1 tamamen ele gegiren ITC devletin siyasetine yon verecekti.
Burada tartisma konusu olan meselelerin basinda ITC’nin fikri programi ve ideolojisi gelmektedir.

Oncelikle belirtmek gerekir ki ITC, Jon Tiirklerden bu yana belirli bir ideolojiye veya programa
bagli olmadig1 goriilmektedir. Jon Tirkler 1895-1908 araliginda herhangi bir ideoloji veya bir siyasi
formiil ortaya koyamamuslardir.**

ITC ile alakali genel kani Turanci veya Tirkei politikalar: benimsedigidir. 33 Burada yasanan
tartigmalardan  birisi ITC’nin merkezilestirme politikalarmin, Tiirklestirme politikast olarak

% Kemal Karpat, Islam i Siyasallagmast, istanbul Bilgi Universitesi Yaymlari, Cev. Siar Yalgin, istanbul 2009, 5.324. ve Cezmi
Eraslan, II. Abdiilhamid ve Islam Birligi, Otiiken Yayinlar, istanbul 2018, s. 37.

%7 Erciiment Kuran, age, s. 92- 94. ve Kemal Karpat, age, s. 324-325.

% {hsan Siireyya Sirma, age, s. 50.

¥ Erctiment Kuran, age, Istanbul 2013, s. 97.

% Hiilya Kigik Sevil, fttihat ve Terakki Déneminde Islamcilk Hareketi (1908-1914), Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yayinlanmig Doktora Tezi, Ankara 2005, s. 153.

3! Stanford Shaw-Ezel Kural Shaw, Osmanl Imparatorlugu ve Modern Tiirkiye, e Yaymlar, Istanbul 2017, Cilt I, s. 357.

32 Serif Mardin, Jon Tiirklerin Siyasi Fikirler 1895-1908, Iletisim Yaynlari, Istanbul 2017, s. 24.
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algilanmasidir. Halbuki incelendigi zaman ITC’nin bu yaklasiminda Tiirkgiiliik fikrinin esas alinip
almmadig1 bir tartisma konusudur.”*

ITC’nin ideolojik yaklasim ile alakali farkli goriisler bulunmakla birlikte, Islamci, Tiirkgii veya
farkl1 bir ideolojik, siyasi programa bagh kaldilar demek miimkiin goriinmemektedir. iTC genel fikriyat
olarak Osmanli Devleti’nin ayakta kalmasii benimsemis bir harekettir demek, yanlis olmayacaktir.
Bundan dolay1 faydaci ve reel-politik davranmislardir.

ITC’nin 6zellikle Balkan Savaslari’ndan sonra Tiirkgiilik ve Islamciligi benimsedigi fikri
diistiniilmekle birlikte, yukarida da belirttigimiz gibi bu durum ideolojik bir yaklagim degil, siyasi
degisime kars1 ortaya ¢ikan reaksiyonlardir. imparatorlugun Tiirk olmayan Miisliiman tebaasmin bir
arada tutulmasi igin Islamcilik ne kadar gerekliyse, Tiirk ahalinin topraklarin kaybedilmesi sonrasi
devlet iginde en belirgin niifus haline gelmesiyle Tiirkgii yaklasim bir o kadar gerekli goriilmiistiir.*> Bu
sebeplerden dolayr ITC, yeri geldigi zaman Tiirk¢ii politikalara yeri geldiginde ise Islamciliga
bagvurmusgtur. Bu tavrinin sebebi ise ciddi bir kan kaybi yasayan devletin, parcalanmadan ayakta
tutulabilmesidir. **

Islamcilik siyasetinin tercih edilmesi meselesini inceleyecek olursak... 1908’den sonraki siirecte
devlet igerisinde millet, hiirriyet gibi kavramlar tartisilmaya baglanmis olmasma ragmen bu durum gok
fazla uzun siirmemistir. Ciinkii 1910 tarihine gelindiginde Batililarin Miislimanlarin yagadig1 bolgelere
ve Ozellikle Osmanli Topraklarina olan saldirilar1 bir hayli artmasiyla, Trablusgarp Savasi, Balkan
Savasi gibi ardi ardina patlak veren hadiseler ITC’yi bir mecburiyet olarak Islamcilik siyasetini
uygulamaya itmis olmas1 muhtemeldir. Islamcilik bu dénemde de tipki II. Abdiilhamid dénemindeki
gibi emperyalist isgallere karsi bir zirh olarak kullanilmaya ¢aligilmistir. Bu siiregte Said Halim Pasa
gibi Islamcilik fikrinin Onciilerinden olan bir isme Hariciye Nazirhgi ve ITC Genel Bagkanhigi
gorevlerine segmelerinden anlasilacag: iizere Islamcilik hem erken donemde hem de ilerleyen siirecte
ITC i¢in énemli bir unsur olmustur.”’

Ayrica ITC’nin Islamec1 tutumunu, 1910 tarihini baslangi¢ alarak aciklamak miimkiin degildir.
Ciinkii ITC Islameilik fikrini II. Mesrutiyetten énce Rus ve Ermenilere karsi miicadele veren Kafkas
Miisliimanlar1 ile temas kurarak pratikte uygulamaya baglamistir. *® Buradan da anlasilacag iizere
ITC’nin islameilik anlayis1 hareketin erken dénemlerinde de mevcuttur.

Islameilik ITC i¢in dis siyasette nasil bir zirh ise i¢ siyasette de bir mesruiyet araci olmustur.
Bunun en net drnekleri Sultan II. Abdiilhamid’e karsi sergiledikleri muhalefette kullandiklari islami
arglimanlardir. Sultan’in hal edilmesinde dahi, bu argiimanlar1 kullanmak mecburiyetinde kalmiglardir.
Sultan’m “bazi ser’i meseleleri, seriat kitaplarindan g’zkara’zg“z[m]”39 iddia etmeleri bunun en somut
orneklerinden birisidir.

Bu hususlardan da anlagilacag iizere Islamcilik siyaseti ITC igin kesin bir ideoloji olmamakla
birlikte i¢ ve dig siyasette birlestirici ve mesrulastiric1 hiiviyetinden dolay1 vazgecilmez bir politik unsur
haline gelmistir.

Islamcilik ITC’nin iktidara geldigi dénemde de tipki II. Abdiilhamid dénemi gibi istihbarat
caligmalari ile yiiriitilmeye ¢ahsilmistir. Teskilat-1 Mahsusa bu konuda iTC’nin en énemli propaganda
unsurlarimdan birisidir. ** Buraya kadar inceledigimiz kisimda Sultan II. Abdiilhamid ve ITC’nin genel
Islamc1 yaklasiminin sebepleri irdelenmistir. Burada konumuzla alakali olan hususta Emir Sekib
Arslan’m konumunu ve ITC igerisindeki faaliyetleri iizerinden meseleyi degerlendirecek olursak; Emir

3 Yagar Semiz, “ittihat ve Terakki Cemiyeti ve Tiirk¢iiliik Politikas1’’, Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, say1 35,2014, s. 219.

3 Hasan Kayali, Jon Tiirkler ve Araplar Osmanhcilik, Erken Arap Milliyetciligi ve Islamcilik, Cev: Tiirkan Yoney, Tiirkiye Is
Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 2018, s. 4.

% Feroz Ahmad, [ttihat ve Terakki, Cev: Nuran Yavuz, Kaynak Yayinlari, istanbul 1971, s. 254.

36 Cezmi Eraslan, age, s.27.

%7 Said Halim Pasa, Buhranimiz ve Son Eserleri, Der. Ertugrul Diizdag, iz Yaymecilik, Istanbul 1991, s. XVI.

¥ Nevzat Artug, [ttihat ve Terakki’nin Ittihad-1 Islam Siyaseti Cercevesinde Ittihat¢i Senusi Iliskileri, Bilge Kiiltiir Sanat, stanbul
2013, s.37.

% {hsan Siireyya Sirma, age, s. 108.

“ Goniil Giines, “Teskilat-I Mahsusa ve Birinci Diinya Savast Yillarindaki Faaliyetleri”, Atatiirk Arastrma Merkezi Dergisi, C.
XXIX, S. 85, Mart 2013, s. 114.
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Sekib Bey’in ITC’nin Islamc1 veya ittihad-1 islam merkezli politikalarinda kritik bir rol oynadigi
goriilmektedir. 1913-1914 yillarinda Dahiliye Nezareti’ne yazdigi mektuplarda bu durum acik bir
sekilde karsimiza ¢ikmaktadir. Yazilan mektuplar muhteva olarak Islam diinyasinin dért bir yam ile
temas kurulmasmin, bolge halklarinin dillerinde yayin yapacak gazeteler ile bir propaganda agi
kurulmasmnin yani sira Tegkilat-1 Mahsusa {iyelerinin bu bolgelere gonderilmesinin faydali olacagimdan
bahsedilmektedir.*'

Emir Sekib Bey ITC’ye, Islamer siyaset konusunda sadece bir tavsiyeci olmamis, ayn1 zamanda
sahada aktif gorevlerde bulunmustur. Trablusgarp Savasi ve Balkan Savasi’na, Suriye’de Cemal
Pasa’nin yasadig1 siirece sahitlik etmesi saha tecriibeleri agisindan ana basliklar olarak karsimiza
¢ikmaktadir.

3. Emir Sekib Arslan ve iTC’nin Osmanh Cografyasinda islame1 Faaliyetleri
3.1. Emir Sekib Bey ve ITC’nin Islame Siyaseti Cercevesinde Trablusgarp Savasi

ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin en 6nemli ittihad-1 islam deneyimlerinden birisi Trablusgarp
Savas1 olmustur. Trablusgarp Savast sadece ITC i¢in degil ayn1 zamanda Emir Sekib Arslan’m Osmanli
ve Islam cografyasindaki konumu agisindan 6nemli bir role sahiptir.

Geg sanayilesen Avrupa devletleri ekonomilerini ayakta tutabilmek amaci ile somiirgecilik
yarisina katilma egilimi gosterdiler. Fakat somiirgecilik hareketi icerisinde pay kapmada Italya gec
kalmist1. Kendisine somiirge kuracagi toprak pargasi arayisina giren Italya Devleti hem dogal kaynaklar
hem de cografi konumunun kendisine yakin olmasi sebebiyle Libya’y1 goziine kestirdi. Ayrica Afrika
kitasinda, Fas, Tunus, Cezayir, Misir gibi bolgeler daha 6nce isgal edilmis, geriye sadece Libya Osmanli
Devleti’nin elinde kalmusti. Bu gelismelerin akabinde Trablusgarp’ta yasayan italyanlara ayricalik
verilmesi talebi ile Babiali’ye iki nota veren Italya, Osmanl Devleti’nin notalar1 reddetmesi iizerine 28
Eyliil 1911°de Trablusgarp’1 isgal etmeye baslad1.**

Italya’nin Trablusgarp Isgali sirasinda Suf kaymakami olan Emir Sekib Arslan, durumun vahameti
sebebiyle, Hiiseyin Hilmi Pasa’ya bir telgraf gondererek, Trablusgarp halkina destek verilmesi
gerektigini belirtmistir. Telgrafa cevap o donemde Mahmut Sevket Pasa’dan gelmis, Emir Sekib Bey’in
vatanperverligi vurgulandiktan sonra, Sevket Pasa tavsiyeleri i¢in tesekkiir etmisti. Bu cevaba binaen,
Mahmut Sevket Pasa’ya bir telgraf ¢eken Emir Sekib Bey, bolge halkmin kendisini savunmaya
hazirlandigini, devletin buraya kilik degistirerek subay gondermesi gerektigini, ayrica bdlge halkina
silah ve mithimmat destegi yapilmasi gerektigini belirtti. Bu tavsiyelerinin Istanbul’da kabul gérdiigiinii
belirten Emir Sekib Bey, Berlin askeri atasesi Enver Bey’in bu konuda vatanperverlik duygularinin
kabard%lnl, Istanbul’a gelerek topladig1 subay ve bir miktar para ile Iskenderiye iizerinden yola giktigini
belirtir.

Bu siireg icerisinde Said Paga hiikiimetinin izni ile Trablusgarp’a Enver Paga komutasinda goniillii
Tiirk subaylar1 hareket etmislerdi. Grubun igerisinde Enver Pasa, Mustafa Kemal, Omer Naci ve
Sapancali Hakki gibi ittihat¢1 subaylar bulunmaktaydi. 14 Ekim 1911°de Iskenderiye’ye ulasan grup,
demiryolu vasitasi ile 7 Kasim 1911°de Tobruk’a ulasmislardi. Istanbul’dan gelen subaylarin haberini
alan bolgenin ileri gelenleri, dzelliklede seyhleri, Enver Pasa’nin etrafinda toplanmislardi. Bunlarin
icerisinde ciddi bir kuvvete sahip olan Senusi Seyhi Seyyid Omer, iki bin kisilik bir kuvvetle Enver
Pasa’nin emrine girmisti. Bunun akabinde Enver Paga, Bingazi Umum Kumandanhgma tayin edildi.
Enver Bey Istanbul hiikiimeti tarafindan kendisine gonderilen 25.000 lira destek ile kisa zamanda
bolgedeki savaset sayisini on alt1 bine kadar ¢ikarmay1 basarmugtir. **

Trablusgarp meselesinde ITC’nin Islamci bir siyaset izlemesindeki maksat ve amaca gelecek
olursak, Libya direnisini saglayan unsurun yukarida da belirttiZimiz {izere Senusiler oldugu
goriilmektedir.

! Nevzat Artug, age, s. 40-41.

“2 Mevliit Celebi,, “Usi Antlagmasr'dan Sonra Italya'nin Tiirkiye Siyaseti”, Osmanli Devleti'nin Dagilma Siirecinde Trablusgarp ve
Balkan Savagslar: Bildiriler, Edit. Prof. Dr. Mehmet Ersan- Dr. Nuri Karakas, TTK Yayini, Ankara 2013, s. 104.
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Senusilik; adini tarikatin kurucusu olan Muhammed bin Ali es-Senusi’den alan bir 6ze doniis
hareketidir. Genel diisiincesi Hz. Peygamber donemindeki saf ve sahih inanca donerek, dinin bidatlardan
arndirilmis halini yasamaya calisan bir hayat disiplinidir.** Senusi hareketi, bu yapisi ile her ne kadar
Vehhabilik fikrini animsatsa da Vehhabiligin tasavvuf karsit1 fikirlerini g6z 6niinde bulundurdugumuzda
aralarinda temelden bir fark oldugu gériilmektedir. *°

Senusiligi, bir takim tasavvufi hareketlerden ayran en 6nemli farklari, Islam’mn sadece nefis
terbiyesi kismi ile alakadar olmayip, igtimai, iktisadi, egitim ve sosyal meselelerde doktrinleri
bulunmas: ve bu konulara dahil olmasi seklinde siralayabiliriz. ¥’ Bu sebeplerden &tiirii Afrika
bolgesinde ciddi bir yayilma alan1 bulmus olan Senusilik, Libya direnisi noktasinda ittihat¢1 subaylarm
en biiylik destek unsurlarindan birisi olmustur. Ciinkii Senusi anlayisinin en temel diisturlarmdan birisi
Miisliimanlarm Gayr-i Miislim bir idare altinda yasamalarinin caiz olmadigi boyle bir durum karsisinda
cihad etmenin farz oldugu bu imkan yoksa bdlgeden hicret etmek gerektigidir. **

Islam anlayislar1 bu sekilde olan Senusiler ile Osmanhlar’in iliskileri ise ¢ok daha &ncesine
dayanmaktaydi, hatta Sultan II. Abdiilhamid doneminde Senusiler ile ittihad-1 Islam siyaseti dahilinde
iligkiler gili¢lendirilmisti, Senusi mescitlerinde Osmanli Sultan1 adina hutbe okutulmaktaydl.49 Bundan
dolay1 Libya direnisin organize edilmesinde Osmanli Devleti Senusilere giivenmis ve birlikte hareket
etmislerdir.

Trablusgarp Savasi sirasinda Emir Sekib Bey’in roliine bakacak olursak onun sadece bir tavsiyeci
olarak kalmadigi, ayn1 zamanda cepheye gidecek lojistik destek saglanmasinda biiyiik bir rol oynadig:
goriilmektedir. Seyh Ali Yusuf'un Trablusgarp Cephesi’ne yardim edebilmesi i¢in Misir’a daveti
iizerine bolgeye gitmistir. Misir’da Hilal-i Ahmer Cemiyeti ve Misir Yardim Cemiyeti ile cepheye
gidecek yardimlar noktasinda goriismeler yapmistir. Bunlarin yani sira Misr hidivinin kendisine
Trablusgarp meselesine karigmamasint 6giitlemesine karsilik, Osmanli Devleti’'ni zayiflatacak bir
hareketin hem Tiirklere hem de Araplara biiyiik bir zarar verecegini ifade ederek yardim faaliyetlerine
devam etmistir.*°

Emir Sekib Bey savas siiresince Trablusgarp’a ayri bir nem vermistir. E1 Miieyyed gazetesinde
yazdig1 yazilar ile bunu siirekli vurgulamistir. Burada kaleme aldig1 yazilarda Emir Sekib Bey; Osmanli
vatanperverligini vurgulamms, bir Haglh Istilas1 olarak gordiigii Italyan isgaline kars1 biitiin
Miisliimanlarin kars1 durmasinin bir vazife oldugunu belirtmisti,

“Yalvarin Allah’a ey korunmus miilkiin Osmanlilari, yeryiiziindeki mevcudiyetinizin devami
i¢in ve boyunlarinizdaki boyunduruktan kurtulmak i¢in! Yalvarin Allah’a, ey Dogulular, yok olup
gitmemesi gereken bu devletin muhafazasi i¢in! Yalvarin Allah’a ey hilafetin hiikiim siirdiigii
topraklarda yasayanlar, Islami hayat kivilcimmin kaybolmamasi igin! Ancak fedakarliklar ebediyete
kadar yasayacaktir.””!

Emir Sekib Bey hem cephede bizzat bulunmasinin hem de El Mieyyed’de yazdig1 yazilarin
sebebini ve Trablusgarp meselesini ele aldigi 6nemi hatiratlarinda su sekilde dile getiriyordu;

“Trablusgarp meselesinin hafife almmasi, Islam diinyasim ve &zellikle Araplari
diisiindiiklerinden ¢ok daha biiyiik sorunlarla karsi karstya getirecekti. Clinkii Avrupalilarin géziinde
Islam, birbirine bagl zincir halkalar1 gibiydi. Islam’n icine diistiigii belalarm tek sebebi, kotii
danigmanlar tarafindan yonlendirilen idarecilerin basta isi siki tutmamasiydi. Bu danigmanlar,
yoneticilere sunlart soyliiyorlardi; ‘Memleketimizin geri kalan kisimlari, higbir faydasimni
gormedigimiz yerleri savunmaniza gerek birakmayacak kadar genis ve biiyiiktiir.” Azicik bir

# Tufan Turan- Esin Tiiyli Turan, “Libya’nin Tarihi Gelisimi Icerisinde Senusilik, Tiirk-Senusi ve Tiirkiye Libya Iligkileri”,
Sosyal Arastirmalar Dergisi, C. 5, S. 19, Giiz 2011, s. 191.

46 Rifat Tiirkel, “Etkileri Agisindan Vehhabilik (Sutdi Arabistan Dis1 Ulkeler Omegi)”, The Journal of Academic Social Science
Studies, Volume 6, Issue 8, October 2013, s. 708.

Tdgm, s. 192.

* Salih Emre Ozdemir, “II. Abdiilhamid’in ittihad-1 islam Siyasetinde Tarikatlarm Rolii: Senusi Tarikat1 Ornegi”,

Yildirrm Beyazit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Ana Bilim Dal1, Yaymlanmus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2018, s.
58.
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ihmalin biliylik zararlara yol agacagmi unutmus gibiydiler. Trablusgarp Savasi’nda Misir’da
bulundugum bir dénemde Refik El-Azm Bey bana;‘Simdi Trablusgarp ¢olleri ile ugrasacak
durumda degiliz,” demisti. Kendisine hemen; ‘Eger Trablusgarp’in ¢dllerini miidafaa edemezsek,
Sam’in bahgelerini de miidafaa edemeyiz,” diye cevap vermistim. Nitekim Gyle oldu.”*

Trablusgarp savasi Enver Pasa ve Emir Sekib Bey’in Islam Birligi siyaseti i¢in ciddi bir deneyim
olmustu. Savas siirecinde Enver Pasa direnisi desteklemek i¢in el-Cihad isminde bir gazete kurdurmus
bu gazete iizerinden islam diinyasina savagin seyrini aktarmustir.”® Enver Pasa’nin kurdurdugu gazetenin
isminden de anlasilacagi lizere Trablusgarp Savasi’nin manevi motivasyonu cihad sdylemi ile
saglanmis, yapilan savasin Islami bir miicadele oldugu 6n plana gikarilmstir.

Enver Pasa savas sirasinda Sirat-1 Mistakim’de yaymlanan beyannamesinde Islam diinyasina
yaptigi ¢agrida, Italyan isgaline kars1 durmanm Miisliimanlara farz oldugunu su sekilde belirtmistir;

“Su halde Hilafet-i Islamiyye ve vatan-1 mukaddes-i Osmani ugrunda dest-i celadetimizde
meslil olan seyf-i situmiz ile bize miiteveccih 4mal-i Islimiyye ve Osmaniyyeye kemal-i fedakari
ile hizmet ederek &asar-1 muvaffakiyyet ve muzaf-feriyyet gostermek, diismani kahreylemek
{izerimize farz olan en biiyiik bir vazifedir.”**

Ayrica Enver Pasa Trablusgarp’ta yasanan Italyan taarruzunu, “Gazetelerde kiymetli tahminler
okuyorum! Bu savas yirminci yiizyilda Islam'a karsi bir Hagli Seferi olacakmus,” seklinde tasvir
etmesinden de anlasilacagi {izere bu savasi bir Hilal ve Ha¢ miicadelesi olarak algilamistir. Bunlarin
yant swra Enver Pasa’nin Trablusgarp Savasi esnasinda kaleme aldigi 27 Ocak 1912 tarihli bir
mektubunda Enver Paga bolge ahalisi ile alakali izlenimlerini su sekilde anlatmaktadir;

“Araplar soyle diyorlar: Bu savastan ¢ok memnunuz ¢iinkii bize Halifemizin otoritesine
ihtiyacimiz oldugunu gosterdi. Halifemizde anladi ki bizler onun 6liimiine kadar sadik ve fedakar
kalacak ogullariyiz.”

Yukarida &zetlenen meselenin bir baska 6rnegi ise 2 Ekim 1911°de Hindistan Miisliimanlarinin
Kalkiita’da “Osmanli Hilal-i Ahmer Cemiyeti’'ne Yardim Komitesi” olusturmasidir. Bunun yani sira
Miisliman Birligi (All-India Muslim League), 7 Ekim 1911°de Leknev’de bir toplant: diizenleyerek
italyan saldirilarin1 kinayip Osmanli Devleti’ne destek verdiklerini ilan etmis olmasidir.>’

Bu savag ayn1 zamanda Emir Sekib Bey’in cephede Enver Pasa ile tanigsmasina vesile olmustur. Bu
dostluk Emir Selgib Bey’i.n hayat1 igerisinde 6nemli bir yer teskil etmektedir. Clinkii Emir Sekib Bey’e
gore Enver Pasa Ittihad-1 Islam’n kurulmas: yolunda ¢aba sarf eden bir kahramandur.*®

Trablusgarp Savasi Senusilerin yerel direnisi ile ilk asamada basar1 saglamus, Italyanlara agir
kayiplar verdirilmistir. Fakat 1912°de ortaya ¢ikan Balkan Savasi, Trablusgarp’taki direnisi
etkileyecekti. Balkanlardan gelen tehlikenin bertaraf edilmesi ve Istanbul’un giivenliginin saglanmasi
amaci ile Babiali Italyanlarla baris goriismelerine baglamis ve bu durum Libya’da duyulmustu. Baris
goriismelerine karsi ¢ikan Enver Pasa direnisin devam etmesi gerektigi noktasinda 1srarct olduysa da 15
Ekim 1912’de Usi Antlasmasi1 imzalandi. Bolgedeki ittihat¢1 subaylarin Balkan Savaglari’na donmek
icin Libya’dan ayrilmasi ile savas Senusilerin direnisi seklinde devam etmis, bu siire zarfinda Enver
Pasa el altindan Senusileri desteklemeye devam etmistir. >

52 Emir Sekib Arslan, [ttihatct Bir Arap Aydinin Anilart, s. 47-48.

% Nevzat Artug, age, s. 100.
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Trablusgarp Savas: cephede her ne kadar istenilen basariy: elde edip Italyanlar1 bolgeden komple
atamamis olsa da Ittihad-1 Islam siyasetinin muhayyel bir fikir olmadigi, sahada bizzat pratik bir
karsilig1 oldugunun tecriibe edilmesi a¢isindan gayet onemlidir.

Bu durumun farkinda olan Emir Sekib Bey savastan sonra su satirlar1 kaleme alarak, Ittihad-1
Islam siyasetinin dnemine vurgu yapmustir;

“Ahmed Serif es-Senusi gibi bir tarikat seyhinin otuz alt1 ay boyunca giiclii bir devlete kars1
nasil direndigini gérdiik. Hala da bu miicadele devam etmekte, italya hezimete ugramaktadir. Bunun
sebebi ise, biitiin Araplarmn birlesip Ahmed Serif’e itaat etmesidir. Ya Miisliimanlarin etrafi sarilip
ates cemberine alindiklarinda Osmanli Sultan1 olmazsa ne yapacagiz? Avrupa mezalimini bu hadde
tutabilen gii¢, devletimizin varligidir. Miislimanlarimn biitiin hiirriyetlerini ellerinden alabilmek i¢in,
Osmanl’min yok olmasmi beklemekteler.”®

Bu satirlardan da anlasilacagi iizere Trablusgarp direnisi hem Emir Sekib Bey’in zihin diinyasinda
hem de ITC’nin Islam diinyas iizerinde uyguladig1 Islameci politikalarda ciddi bir yer edinmistir. Eldeki
kisith imkanlarla gergeklestirilen bu direnis hem Islam diinyasmin topyekiin ayaga kalkmasi ile
emperyalizme karsi koyabilecegi inancini giliglendirmis hem de Osmanli Devleti’nin varligmin ve
ayakta kalmasmnin elzem oldugu diisiincesini desteklemistir. Haliyle Trablusgarp Savasi islamcihigin
pratik uygulamasinin kismen basarildig bir vaka olmustur.

3.2. Emir Sekib Bey’in Nazarinda islam’n 4. Biiyiik Felaketi: Balkan Savaslari

Balkan Savagi’nin ¢ikmasi ile birlikte Trablusgarp’dan ayrilan Emir Sekib Bey bu savas sirasinda
da Osmanli Devleti’ne destek vermeye devam etti. O donemde Misir’da baslatilan devlete yardim
kampanyalarmin da i¢inde oldu. Misir Hilal-i Ahmer Cemiyeti lizerinden Osmanli Devleti i¢in para
toplanmasinda yardimci olmustur. Ayrica Balkanlardan gelen muhacirler meselesinin ortaya ¢ikmast ile
Hilal-i Ahmer cemiyetinin topladig1 yardimlarin, muhacirlere dagitilmasi i¢in olusturulan ekibe miifettis
olarak atanarak cephe hattinda gorev almistir.®!

Her ne kadar Trablusgarp cephesindeki miicadelenin devam ettirilmesi gerektigi yoniinde bir
diisiinceye sahip olsa da Balkan Savasi’nin devleti biiyiik bir tehlikeye soktugunu, devletin Trablusgarp
cephesinden ¢ekilmesinin bityiik bir zaruret oldugunu belirtmistir.

Savag siirecinde Selanik ve Edirne’de aclik ve kitlik tehlikesi ile kars1 karsiya kalan halka yardim
eden heyetin icerisinde bulunan Emir Sekib Bey, burada Misir Hilal-i Ahmer Cemiyeti’ne yaptigi
cagrilarla bolge halkina yardimlarin gonderilmesinde etkili olmustur. Bunun yani sira Osmanli
ordusunda baglayan kolera salgmina kars1 bolgede hayatta kalan askerler i¢in caligmalarda bulunmustur.

Emir Sekib Bey gibi bir fikir ve miicadele adaminin ruh diinyasinda devletin Trablusgarp ve
Balkanlarda yasadigi hadiseler derin izler brakmustir. Emir Sekib Bey gidisatin son derece kotii
oldugunu ve Islam diinyasmin kars1 karsiya kaldig1 en bilyiik musibetlerden birisinin yasandigmi savas
sirasinda kaleme aldig1 yazilari ile var giicliyle anlatmaya ¢alismistir.

Emir Sekib Bey’e gore Islam diinyas1 dért bilyiik musibet ile kars1 karsiya kalmistir. Bunlar Haglt
Seferleri, Mogol Istilasi, Endiiliis’iin Miisliimanlarin hakimiyetinden ¢ikmasi ve Osmanli Ordusu’nun
Balkanlar’da yasadigi hezimettir. Eger siire¢ boyle giderse Emir Sekib Bey’e gore Islam milletleri
tamamen kolelestirilecek ve Avrupa’nin boyundurugu altina alinacaktir. Bu sebepten otiiri tek ¢ikar yol
Miisliimanlarm Osmanl Devleti etrafinda topyekin emperyalizm ile miicadele etmesidir.*> Onun béyle
diistinmesinin en 6nemli sebebi Balkan Savasi’nda Miisliman ahalinin basma gelenlerdir. Yasanan
kiyim, tecaviiz ve saldirilara sahitlik eden Emir Sekib Bey, devletin ayakta kalmayi basaramamasi
durumunda ayni vahsetle Anadolu Tiirkleri ve farkli cografyalarda yasayan Miisliimanlarinda karsi
karsiya kalacagini diisiinmektedir. Bu sebeple Balkan Savast onun fikir diinyasinda bugiine kadar
Miisliimanlarin yasadigi musibetlerin en biiyiiklerinden birisi olarak iz birakmustir.

% Emir Sekib Arslan, Osmanli’da Ayrilik Yanhst Araplara Seslenis, gev. Meryem Solmaz, inkilap Yaymlar, istanbul 2016, s. 54.
' Emir Sekib Arslan, fttihat¢ Bir Arap Aydinin Amilart, s. 52.

82 Emir Sekib Arslan, Ittihatct Bir Arap Aydimin Amilari, s. 51.

8 Emir Sekib Arslan, Osmanli’da Ayrilik Yanhst Araplara Seslenis, s. 55-56.
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Emir Sekib Bey’in gordiigii bu tablo Islam cografyasinda da hissedilmistir. Ozellikle Hint
Miisliimanlar1 arasinda Balkan Savaglar1 ciddi bir etki meydana getirmistir. Hint cografyasinin bir¢ok
sehrinde gosteriler ve mitingler tertip edilmis, Osmanli Devleti i¢in yardim kampanyalar:
diizenlenmistir. °* Balkanlar’da ve Trablusgarp’ta yasanan olaylarm dramatik tarafi bir yana yasanan
kaybin biiyiikligini su sekilde tarif etmek miimkiindiir; devlet, topraklarinin neredeyse 1/3’nii, 24
milyonluk niifusun da 5 milyonunu kaybetmistir.*

Bagimsiz olan ve hilafet makammni temsil eden Osmanli Devleti’nin Balkan devletlerinin
saldirisina maruz kalmasi ve yasanan kayiplar; Asya, Afrika ve Avrupa’da yasayan Miisliiman
toplumlarca bir bakima yeni bir “Hagh” saldiris1 olarak degerlendirilmistir. ° Balkan Savasi’nin
ortasinda bulunan Emir Sekib Bey ayni zamanda Trablusgarp cephesinde yasanan gelismelerle de
alakadar olmaya devam etmis, Senusilere para yardimi yapmaya devam etmistir.

Hem Trablusgarp Savasi hem de akabinde yasanan Balkan Savaslar1 islam diinyasinda olusan
ittihad-1 slam fikrini giiclendirmis. Bu siiregte emperyalist isgallerin kiskacindan kurtulmanin yolu
olarak Islam milletlerinin birlikteligi fikri kuvvetlenmistir. Fikirsel olarak yasanan bu gelismelerin saha
tatbiki ise daha Onceki satirlarda izah ettigimiz iizere, Senusi Direnisi ve Asya Miisliimanlarmin yardim
kampanyalar1 olarak ortaya ¢ikmustir. Haliyle bu durum ITC’nin Islamcilik siyasetine dnem vermesine
sebep oldugu gibi Emir Sekib Bey’in fikir diinyasinda Islam birliginin muhayyel bir yaklasim olmaktan
ziyade saha karsilig1 olan bir siyasal amag haline gelmesi iyice perginlesmistir.

Savasm neticelenmesi ile birlikte Cebel-i Liibnan bolgesine geri donen Emir Sekib Bey, bundan
sonraki siirecte I. Diinya Savasi’na ve Cemal Pasa’nin Suriye valiligine sahitlik etmistir. Bu siire¢
ITC’nin Orta Dogu ve Arap politikasi agisindan nemli olan bir kirilma noktasi olarak karsimiza
¢ikmaktadir.

3.3. Cemal Pasa ve Emir Sekib Bey iliskisi Uzerinden ITC’nin Orta Dogu Siyaseti

1908°den ITC’nin iktidar1 tam manasi ile ele alacag: siirece kadar Osmanli Devleti’nin Arap
politikalarnda muallakta kalan hususlar dikkati ¢ekmektedir. Arap milliyetcilerinin bu doneme dair
ortaya attig1 Tirklestirme politikas1 giidiildiigii iddiasi, donemin ruhu sebebiyle bu sekilde anlasilmisti;
ITC’nin Tiirkgiiliigii 6ne cikaran, bu yonde politika gelistiren bir hareket oldugu fikrini ortaya
¢ikarmustur.

Halbuki ITC nin ilk dénem ortaya koydugu siyaset Osmanliciliktir; bununda temeli din ve millet
gdzetmeksizin devletin biitiin unsurlari1 bir araya getirip devleti ayakta tutmaktir. Dénemin ruhu
acisindan baktigimizda, devleti ayakta tutmanin yolu merkezilesmeyi kuvvetlendirmektir. Bu sebepten
otiirii ITC’nin ortaya koydugu siyaset merkezi yonetimin giiciinii arttirmaya yoneliktir. Bunun i¢in dilde
Tiirkce, dinde ise Islam vurgusu 6n plana ¢ikarilmistir. Bu durum Arap milliyet¢iligini savunan iTC
karsitlar1 icin bir propaganda malzemesine déniistiiriilmiis hali ile ITC’nin Tiirk¢ii kimligi tartismasina
yol agmustir.*®

Bu siiregte Osmanli Devleti’nin iizerinde yogunlasan elestiriler, agirlikli olarak devletin Arap
vilayetlerine ve Araplara kars1 ayrimcilik yaptigi noktasinda toplanmistir. Emir Sekib Bey gibi devletin
yaninda olan Arap miitefekkirleri ise bu elestirilere cevap vermek durumunda kalmistir. Devletin
memuriyette Tirk memurlara iltimasta bulundugu elestirilerine karsilik olarak, Tiirklerin ticaretle
ugrasmadiklari, devlet islerine meyil ettikleri ve Araplara memuriyet konusunda bencillik etmedikleri
seklinde savunmaya ge¢mistir. Ayrica Arap vilayetlerine mali ayrimcilik yapiliyor iddialarina karsi ise
hicri 1327 (1909) yili Beyrut, Halep, Suriye, Kudiis’teki vergi gelir giderlerinin tablosunu ortaya
koyarak cevap vermistir.

8 Azmi Ozcan, Pan-Islamizm Osmanli Devleti, Hindistan Miislimanlar: ve Ingiltere (1877-1914), islam Arastirmalari Merkezi
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Bu siire¢ icerisinde ITC, ilk donem her ne kadar Osmanliciligi benimsemis olsa da ilerleyen
siiregte bunun ¢ok da uygulanabilir bir program olmadigini anlamistr. Talat Pasa’nm 1910 ITC
Kongresi’nde yaptigi  konusmada,gayrimiislimlerin ~ Osmanli  Devleti’'ne  olan  bagliliginin
saglanamadigini belirtmesi bu durumun somut Srneklerindendir.”Buradan da anlasilacag: iizere iTC
Trablusgarp Savasi ve Balkan Savaglari tecriibesini de yasadiktan sonra devletin Miisliiman unsurlarini
bir arada tutacak en énemli faktor olarak Islam’1 gdrmiistiir. Bu sebeple Islamcilik siyasetini mecburen
uygulamaya koymustur.

1913°te gerceklestirdigi askeri darbe ile yonetimi ele alan ittihat ve Terakki, devlet siyasetinin
yegane temsilcisi haline gelmistir. Bu stiregc Emir Sekib Bey’in nezdinde devletin yeniden toparlanma
evresine girdigi bir donem olarak goriilmektedir. Fakat ona gore, 1. Diinya Savasi’nin ¢ikmasi bu siireci
baltalayan en biiylik sebeptir. Kendisi bu durumu su sekilde izah etmektedir:

“Bu donemde devlette belirgin bir diizelme goriildii. Devlet kendini toparlamaya basladi ve
Balkan Savasi’nda karsilastig1 biiyiik felaketlerin ardindan yeniden etrafa 151k sagmaya bagladi... Eger
su ugursuz Diinya Savagi olmasaydi, devlet o giinlerde Tiirklere, Araplara ve biitiin Miisliimanlara
birgok iyilik getirecek yeni bir doneme girmisti. Ancak takdir buna miisaade etmedi ve Allah’m bildigi
bir sebep yiiziinden Diinya Savas1 patlak verdi.””!

Bu siire¢ icin Emir Sekib Bey meselelerin ¢oziimiiniin saglanacagmi diigiinse de Cemal Pasa’nin
1915 yilinda olaganiistii yetkilerle Suriye valisi olarak atanmas1 hem devletin hem de ITC’nin Arap
siyasetinde biiylik kirilmalara yol agacakti. Cemal Pasa’nin bdlgede uyguladig: siyaset, savas buhrani ve
ekonomik sikintilar birlesince bolge halkinin Osmanli idaresine karsi tavrinda ciddi degisiklikler soz
konusu oldu.

Emir Sekib Bey, Cemal Pasa’nin Suriye valiligi sirasinda kendisinin yakininda bulunma firsati
elde etmistir. Bu donemde elinden geldigince Osmanli idaresine ve Cemal Pasa’ya yardimci olsa da
Cemal Pasa’nmn baski siyasetinin karsisinda yer almaktan da ¢ekinmemistir. Emir Sekib Bey Cemal
Pasa’nin mevcut siyaseti sonucu Ozellikle Arap ailelerin siirgiinii ve idamlar meselelerinde kendisi ile
ciddi bir ihtilafa diismiis, bunun 6niine gegmek igin uzun ugraslar ortaya koymustur. Emir Sekib Bey’e
gore Cemal Paga’nin mevcut tavrinin iki sebebi vardir: Birincisi Canakkale Savasi’nda yasanan zaferdir.
Emir Sekib Bey’e gore bu zafer ITC iiyelerini zafer sarhosluguna itmis, devlet icin yanls kararlar
almalarmna sebep olmustur: Kadinlarin pege takma zorunlulugunun kaldirilmas: gibi... Kendisine gore
ikinci sebep ise, Cemal Pasa’nin Suriye’yi Tirklestirmek istemesi ve Arap milliyet¢iliginin kokiiniin
kazinmasi gerektigini diigiinmesiydi.

Cemal Pasa ise hakkinda ortaya atilan iddialara 6zelliklede haksiz yere idam ve siirgiin cezasi
verdigi gibi meselelere hatiratinda cevap vermistir. Arap milliyetcileri hakkinda verilen kararlarin,
devletin diismanlar1 ile is birligi yaptiklar1 gerekcesine dayandigmi iddia etmis ve Fransiz
konsoloslugunda ortaya ¢ikan belgeleri burada yaymlamistir. Cemal Pasa hatiratlarinda, uyguladigi
baski siyasetinin bolgeyi Tirklestirme i¢in yapildigi noktasinda herhangi bir hususa deginmemistir.
Cemal Pasa’nin kendi zaviyesinden olaylara bakisi devletin bir savas buhraninda oldugu ve asayisin bir
sekilde saglanmasi gerektigi noktasinda sekillenmistir. Bu sebeplerden 6tiirii Cemal Pasa’ya gore
uygulanan baski siyaseti keyfiyet degil zarurettir.”

Bunun yani sira Cemal Pasa Suriye valiligi siiresince bdlgedeki Araplari yanina ¢ekmek igin gesitli
girisimlerde bulunmustur. Bunlar arasinda Arap 6nde gelenlerinin bir araya getirilmesi ve c¢esitli siir
okuma programlarmin tertip edilmesi gelmektedir. Bu toplantilarda yaptigi konusmalardan birinde,
ittihat ve Terakki’nin de Tiirkleri ve Araplar1 Islam halifesinin bayragi altinda bir arada gdormek
istedigini74 vurgulamasi, onun bdlge siyaseti agisindan hilafet miiessesinin ve Islam birliginin dnemini
anladigmi gostermektedir.
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Emir Sekib Bey, Cemal Pasa’nin Suriye valiligi siiresince uyguladig: sert siyasetine engel olmak
amact ile Istanbul’da bulunan ITC yoneticileri ile bircok kere temaslar kurmaya calismustir. Ozellikle
Enver Bey’in Sam ziyareti swrasinda durumu kendisi ile miitalaa etmeye ¢aligmis fakat muvaffak
olamamistir. Emir Sekib Bey her ne kadar Cemal Pasa’nin baskici siyasetini ITC’ye mal etmese de
olaylarda Enver Pasa’nin veya diger ITC liderlerinin degil Cemal Pasa’nin ve kendisini bizzat
destekleyen Turanci grubun sorumlulugu oldugunu diisiinmiistiir.”

Cemal Pasa’nin Suriye valiligi siiresince yasanan Oonemli olaylardan birisi ise Siiveys Kanali
Harekatidir. Harekat siiresince Emir Sekib Bey, Cemal Pasa’nin mevcut politikalarmin her ne kadar
karsisinda olsa da Osmanli Devleti’nin yaninda miicadele etmekten geri kalmamigtir. Siiveys Harekéati
da bu minvalde dnemli bir meseledir. Bu harekat sirasinda Emir Sekib Bey Diirzi genglerden topladigi
silah kullanmay bilen géniilliilerle savasa dahil olmustur.”

Islamec1 siyaset agisindan Siiveys Harekdtmi onemli kilan unsurlardan birisi de ITC’nin
Trablusgarp’ta bulunan Senusilerle, Ingilizlere kars1 birlikte hareket etmeye calismasi ve Misir’da
topyekiin bir ayaklanma ile Ingilizleri bdlgeden atmaya caligmasidir. Bu minvalde 1. Diinya Savasi
sirasinda ilan edilen Cihad-1 Ekber fetvasina Senusiler riayet etmistir. " Enver Pasa harekétin basaril
olmas1 durumunda Osmanli ordusu ile Senusi birliklerin birlestirilmesiyle isgal altinda bulunan
Trablusgarp ve Misir topraklarinin tamanmunin kurtarilacagi umudunu tagmuistir.”®

Fakat iki defa harekat diizenlenen Siiveys Kanali’nda, Senusilerin destegine ragmen bir basari elde
edilemedi. Bunun en basta gelen sebeplerinden birisi bolgede Miisliimanlarin olusturabilecegi bir isyan
dalgasinm Osmanli ordusunun isine yarayacagini fark eden Ingiliz ordusunun, askeri giiciinii ciddi
manada arttrmasidir. Lojistik ve asker sayisinda ciddi bir {istiinliik elde eden Ingilizler hem Senusi
saldirilarint hem de Osmanli ordusunun harekatini piiskiirtmeyi basarmiglardir.

Siiveys Kanali Harekati, Ittihad-1 Islam agisindan tipk1 Trablusgarp’ta oldugu gibi direkt bir basar1
getirdi demek zor goriinmekle birlikte, Senusi yardim: ve Osmanli ordusunda savasa katilan goniilli
Arap birliklerinden de anlasilacagi iizere Islam; Miisliiman kitleyi harekete gegirmesi noktasinda &nemli
bir dinamik olarak yine karsimiza ¢ikmaktadir. Bunun farkinda olan ITC ise bu dinamigi kullanmak icin
savas boyunca elinden gelen ¢abay1 ortaya koymustur.

Fakat Cemal Pasa’nin Suriye valiligi bolgedeki dengeleri degistirmis,daha 6nce hakim olan
anlayislar alt {ist etmeye sebep olmustur. Ozellikle siirgiinler meselesi ve miibadele, bir nevi Ermeni
Tehciri meselesinde karsilagilan siyaset tarzi ile gotiiriilmiis, bu da bdlgede bulunan halkin devlete olan
bakis agisin1 zedelemistir. Milliyetci Araplar icin ise bu siire¢, ITC hiikiimeti 6zelinde devlete karst bir
elestiri unsuru olarak canlilik kazanmistir. Bu elestiriler, Cemal Pasa’nin politikalar1 ile miicadele
etmesine ragmen Emir Sekib Bey’inde hedefe alinmasina sebep olmustur.

Bu sebeplerden &tiirii ITC ve Emir Sekib Bey agisindan Cemal Paga’nin Suriye valiligi bir kirilma
noktast olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu kirilma devletin bu bolgeyi kaybetmeden 6nce yasadigi en son
onemli olaydir.

3.4. Emir Sekib Arslan’in Arap Adem-i Merkeziyetcilere Yonelik Elestirileri ve islam Birligi
Miidafaasi

Emir Sekib Bey i¢cin emperyalizm kadar tehlikeli olan bir baska husus da Osmanli Devleti’ne
zarar veren igerdeki faktorlerdi. Bu zararh faktorlerin basinda da kendi cografyasinda var olan adem-i
merkeziyetci Araplar1 gérmekteydi. Daha 6ncede belirttigimiz gibi Emir Sekib Bey i¢in devletin zarar
gormesi hem Araplara hem de diger Miisliimanlara biiyilik zararlar verecektir. Bunun i¢in Arap olsun
Tiirk olsun devlet cografyasinda yasayan biitiin Miislimanlarin bir ve beraber olmasi bir zarurettir.

Kendi donemi igerisinde ortaya ¢ikan Arap uyanisina mesafeli olan Emir Sekib Bey, Osmanli
Devleti’nin safinda bu harekete karsi miicadelede etmistir. Onun elestirilerinin odak noktasi Avrupali

> Emir Sekib Arslan, Ittihat¢t Bir Arap Aydinin Anmilart, s. 113.
7 Emir Sekib Arslan, fttihat¢ Bir Arap Aydinin Amilar, s. 88.
7 Kadir Ozkose, agm, s. 32.

™ Nevzat Artug, age, s. 145.
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emperyalistlerin adem-i merkeziyet ¢ikarma olmasiydi. Emir Sekib Bey’e gore Hagli Seferleri
bitmemistir, devam etmektedir; 6zellikle Balkan Savasi’nda yasanan kiyim ve tecaviizler bunun en net
ornegidir. Hal boyleyken Arap milliyetgiligini savunmak Islam diinyasmin tamamini tehlikeye atmaktir.
Bu durumu Emir Sekib Bey su ifadelerle dile getirmekte;

“En bastan beri Arap milliyetgiligine soyundunuz. Islam’m nehyettigi cahiliye adetine geri
dondiiniiz. Yazip cizdiklerinizle Araplari, Tiirk kardeslerimize nefret duymaya tesvik ettiniz. Bir taraftan
da Arap milliyetgiligini yiicelterek, Islam birligini zedeleyecek tesebbiislere goz yumdunuz.””

Adem-i merkeziyetci Araplara Islam birligini zedeledikleri icin tepki gdsteren Emir Sekib Bey,
onlarin Arap cografyasmin islahi talebine ise; 1slahin ve imarm gerekli oldugunu,lakin imparatorlugun
bir Hagh Seferi ile kars1 karsiya bulundugunu belirterek karsilik veriyordu. Emir Sekib Bey, devletin
toparlanmasina emperyalizmin miisaade etmedigi hususu {izerinde duruyor ve israrla su tezini ortaya
koyuyordu;

“Biitiin zayifliklarina ragmen, ellerinde silah, baglarinda Osmanogullar1 var oldugu miiddetce
Miisliimanlar, dinlerini, 1rzlarmni, devletlerini koruyacaklardir. Her ne kadar Avrupa, bizim yok olmamiz
icin elinden geleni yapsa da kendi iilkelerinde gikabilecek i¢ problemler bunu engelleyebilecektir.”*’

Haliyle Osmanli Devleti’'nin varliginin elzem olduguna inanan Emir Sekib Bey’in adem-i
merkeziyet¢i Araplara miisamaha gostermesi veya onlarin taleplerini mantikli karsilamasi miimkiin
degildi. Ciinkii ayrilmay1 isteyen Araplar eninde sonunda emperyalist iggallerle kars1 karsiya gelecekti.
Bu iddialara kars1 ise Paris Arap Kongresi'ni diizenleyen Selam Ali Selam gibi 6nde gelen Araplar;
“Bizim Osmanli Devleti’ne kars1 Fransiz yonetimini veya herhangi baska bir yonetimi kabul etmemiz
s6z konusu degildir”®' diyerek cevap veriyordu.Fakat bu tiir agiklamalar Emir Sekib Bey igin pek bir
anlam ifade etmiyordu. Ciinkii yasanan ac1 tecriibelerin Arap cografyasinda da yasanmasi tehlikesi onu
fazlasiyla korkutuyordu.

Emir Sekib Bey’in adem-i merkeziyet¢i Araplara yonelttigi bir baska elestiri de onlarin ortaya
koyduklar1 itirazlarm sebeplerinin ITC’ye, 6zelliklede Enver Pasa’ya olan kinlerinden ileri gelmesidir.
Hatta Edirne’nin isgalden kurtarilmasma adem-imerkeziyet¢i Araplarin sevinemedigini, ¢linkii Enver
Pasa ve ITC’nin itibarinin Islam diinyasinda artmasmnin kendilerinin ¢ikarlarmi zedeledigini iddia
etmektedir.*?

Emir Sekib Bey bu elestirilerine karsi, hayatin1 miicadelesine adadig1 islam birligi siyasetinin
neden mithim oldugunu sdyle agikliyor;

“Baz1 Avrupal yazarlar, Islam’m gelecegi konusunda uyarilarda bulunup, Panislamizm olarak
isimlendirdikleri Islam birliginin ne denli tehlikeli olabilecegine isaret etmektedirler. Oyle ki,
imparatorlarindan veya siyaset¢ilerinden birisi, rilyasinda Misliimanlarin birlestigini gorse korku icinde
yatagindan sigrayacaktir. Bugiinkii durumda Ingiltere somiirgelerinde yiiz yirmi milyon, Fransa
somiirgelerinde yaklasik kirk milyon, Rus somiirgelerinde otuz milyon, Hollanda sdmiirgelerinde ise
otuz bes milyon Miisliiman bulunmaktadir. Bunun gibi Bosna ve Balkanlardaki Miisliiman niifus,
Almanya’nin kontroliindeki Afrika, Italya'nin ele gegirmeye calisigi Trablus ve Ispanya’nin
yonetimindeki Magrip topraklar1 da buna dahildir.”™

Emir Sekib Bey’in belirttigi iizere Miisliimanlarin somiirgelerdeki niifusu biiylik bir gii¢ teskil
etmektedir. Bu giiciin Islam birligi ile harekete gegirilmesi ve diismam cekip atma miicadelesi ile
somiirgecilik cagmnm sonu getirilebilir, Islam eski altm ¢agna tekrar kavusabilirdi. Aslinda baktigimz
zaman bu fikir daha dnce de belirttigimiz gibi Sultan II. Abdiilhamid’in ortaya koydugu siyasetin bir
benzeri olmakla birlikte, Emir Sekib’in ITC kimligi ve II. Abdiilhamid’e olan mesafesini gbz oniine
alacak olursak, asil etkilendigi isimlerin Efgani ve Abduh oldugu goziikkmektedir. O da hocalar1 gibi
biitiin bir Islam diinyasinin ayaklanmas: ile emperyalist isgallerin son bulacagmna inanmaktaydi. Lakin

™ Emir Sekib Arslan, Osmanli’da Ayrilik Yanhst Araplara Seslenis, s. 49.
8% Emir Sekib Arslan, Osmanli’da Ayrilik Yanhst Araplara Seslenis, s. 56.
81 Selim Ali Selam, Beyrut Sehreminin Amilart, gev. Halit Ozkan, Klasik Yaymlari, Istanbul 2009, s. 129.
2 Emir Sekib Arslan, Osmanli’da Ayrilik Yanhst Araplara Seslenis, s. 33.
8 Emir Sekib Arslan, Osmanli’da Ayrilik Yanhst Araplara Seslenis, s. 42.
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onu diger isimlerden ayiran en dnemli 6zelligi, Emir Sekib’in fikirlerini Osmanli Devleti blinyesinde ve
ITC catis1 altinda gergeklestirebilecegine olan yiiksek inancidir. Emir Sekib Bey devletin ayakta kalmasi
icin son ana kadar miicadele etmistir; fakat yasanan tarihi siire¢ kendisinin ve i¢inde bulundugu firkanin
basarisizlig1 ile sonuglanmis, boylece devlet yikilmistir. Fakat o, devletin yikilmasindan sonrada fikri
miicadelesine devam etmis, vefat ettigi giine kadar Islam birligini savunmustur.

SONUC

Osmanli Devleti, Klasik Cagda yeryiiziindeki Miisliiman toplumlarin biiyiik boliimiiniin yegéane
koruyucusu ve kollayicis1 sifatina sahipti. Fakat somiirgecilik hareketlerinin baslamasi ve devlet
icerisinde yasanan i¢ ve dis karigikliklardan otiirii, yenilesme ¢aginda devlet giiciinii kaybetmeye
basladi. Bu durumun akabinde Asya ve Afrika’da bulunan Miislimanlarin yasadig1 topraklar tek tek
somiirge haline getirildi. Ardi ardina yasanan toprak kayiplar1 ve devletin icinde bulundugu kriz
birtakim arayislara yol acti. Bu arayislar 6ncelikli olarak, devletin giiciinii toparlamasi, devletin ayakta
tutulmasi, Miisliman toplumlarm haklarmmin korunmasi, isgal ve sOomiirgeye karsi konulmasi gibi
problemlere yonelik cabalar seklinde ortaya ¢ikt1.

Bu dénemde karsimiza cikan arayislar islamcilik, Tiirkgiiliik, Baticilik gibi fikirler etrafinda
sistematik hale getirildi. Bu ¢aliymada inceledigimiz Emir Sekib Arslan ise sahsiyeti ve fikriyati ile
karsimiza Islamciligin bir miidafisi olarak ¢ikmaktadir. Emir Sekib Arslan, Arap uyamsi neslinin,
yetismis dnemli ediplerinden birisidir. Doneminde bulunan isimlerin Arap milliyetgiligine yoneldigi bir
siiregte Islamcilig1 benimsemistir. Onun Islamciligindan daha ilging olan ise iiyesi oldugu ve ugrunda
miicadele ettigi grubun Ittihat ve Terakki Cemiyeti olmasidir. Dénemin sartlar1 agisindan bakildiginda
Arap miitefekkirlerinin birgogunun iTC ile arasma mesafe koymasma karsin o, ITC’nin yikildig1 son
giine kadar cemiyetin savunucusu olmustur.

Emir Sekib Arslan’mn kisa biyografisi iizerinden inceledigimiz ittihat ve Terakki’nin Islamci
politikalarma deginecek olursak, karsimiza Kafkas Miisliimanlarma yardim edilmesi ile baslayan bir
Islam birligi seriiveni ortaya cikmaktadir. Modern cagin baslangicinda dini bir motivasyon ile
topluluklarm bir araya getirilmesi her ne kadar iitopik bir fikir olarak diisiiniilse de bu durumun Islam
diinyas i¢in boyle olmadigi hem Sultan II. Abdiilhamid dénemi politikalari ile hem de ittihat ve Terakki
donemi politikalar1 ile goriilmektedir.

Bunlardan en 6nemlisi iTC’nin Enver Paga komutasinda idare ettigi Trablusgarp Savasi’nda
yasananlardir. Bu savas hem ITC’nin hem de Emir Sekib Bey’in Islam birligi fikrinin dnemli bir
deneyimi olmus ve Islamciligin sahada olan karsiligmin net bir sekilde test edilmesi saglanmustir.

Trablusgarp’ta yasananlar Islam birligi igin bir motive kaynagi olurken, Emir Sekib Arslan’mn fikir
diinyasinda biitiin Islam diinyasinin topyek(in bir araya gelmesi ile somiirgeci isgallere karsi
koyabilecegi fikrini saglamlastirmistur.

Trablusgarp Savasi’nin yani sira Balkanlarda patlak veren savaslarm da islamciligin dnemini
arttirdig1 goriilmiistiir. Balkan Savaslari, gayrimiislim tebaanin devletten kopusunu getirmesiyle birlikte
Osmanlicilik fikrinin zayiflamasina, bunun yerine devletin genel niifusunu teskil eden Miisliiman
tebaanmn bir arada tutulabilmesi i¢in Islamcilik fikrinin zaruret haline gelmesine sebep olmustur.

1913 Babiali baskmn ile iktidar1 tamamen ele gegiren ITC, devleti toparlamak amaciyla calismaya
baslamis, fakat hem devlet tecriibelerinin zayif olmasi hem de iktidara geldiklerinde karsilastiklar1
biiylik problemler sebebi ile vaat ettikleri kurtarici politikalarmi tam manasiyla uygulama firsati
bulamanuslardir. Ustiine iistliik birde 1. Diinya Savasi’nin ¢ikmasi, durumu daha da karmasik bir hale
getirmistir. Bu siiregte Suriye valisi olarak atanan Cemal Pasa, elindeki olaganiistii yetkilerle Arap
milliyetciligini yok etme gayretine girismis, bunun i¢in bir baski idaresi ortaya koymustur. Iste bu
donemde hem Emir Sekib Arslan’m hem de ITC’nin ortaya koydugu Islam birligi siyaseti ciddi yara
almustir.

Emir Sekib Arslan her ne kadar ayrilik¢t Araplara karst hem fikri hem de siyasi miicadele verdiyse
de savasin sonunda Osmanli Devleti’nin ugradigi akibet malumdur. Genel olarak Emir Sekib Arslan’in
ITC kadrolarinda verdigi miicadeleyi degerlendirecek olursak: Her ne kadar Emir Sekib Arslan’mn
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zihninde kurdugu, Osmanh Devleti’nin umdesinde Islam’in eski altin ¢agma tekrar dondiiriilmesi hayali
basarisiz olsa da donemin genel siyasetinde Islam, kitlelerin harekete gegirilmesinde ve somiirgecilige
kars1 konulmasinda 6nemli bir motivasyon kaynagi olarak géziikmektedir.

Bu siirecten sonra soguk savasimn ortasinda dahi islam isbirligi Teskilat1 gibi, dini bir motivasyonla
uluslararasi bir teskilat kurulmasi basarilabilmistir. Bu siireci ve yasanan olaylar1 géz oniine aldigimizda
hem Emir Sekib Bey’in hem de ITC’nin ortaya koydugu Islam birligi siyasetinin, nihai ¢ziim
getirmemis olmasma ragmen, giiniimiiz sartlarinda bile Islam diinyasinda belirlenen siyasal dil, sdylem
ve siyaseti goz oniine aldigimizda canliligini ve motivasyon enerjisini hala korudugu goriilmektedir.
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GENEL HATLARIYLA KACAR-KASKAY ILISKILERI
ZUHRE NUR PEHLIVAN®
OZET

Kagarlar donemi, bilindigi lizere 1795 ile 1925 arasindaki siireci kapsamaktadir. S6z konusu zaman
dilimlerinde Kagar yonetiminin biinyesinde, birgok Tiirk toplulugu aktif rol oynamistir. Bu topluluklardan biri de
Kaskaylardir. Tiirkge literatiirlerde tarihsel seyir icerisinde Kacarlar ile Kaskaylar arasindaki iligkilerin nasil
seyrettigi hususunda sig ve yetersiz malumatlar mevcuttur. Melik Mansur Han’in “Hatirat-1 Melik Mansur Han
Kagskayi” adli kitabinda rastladigimiz bilgiler bizi iki Tiirk toplulugun iliskileri hakkinda ¢alismaya sevk etti.
Melik Mansur Han, Savletii’t Devle’nin ogludur. Melik Mansur Han yasanan olaylarin canli tanigi olup donemin
siyasi olaylarina 1s1k tutmustur. Eserinde Kagar-Kaskay temaslarindan s6z etmektedir. Calismamizi bu eserden
miilhem alarak diger literatiirlerle de besleyerek Kacar-Kagkay iligkilerine 151k tutmak amaciyla olusturduk.
Calismamiz “Kaskaylar ve Kagarlar arasindaki iligkiler ne zaman basladi1?, Kagarlar hakimiyetleri doneminde
Kaskaylara kars1 nasil bir politika takip ettiler?, Iki Tiirk topluluk arasinda temaslar kurulurken milli kimlik baz
almmig midir?” gibi sorulara yanit aramaktadir. Riza Sah Pehlevi doneminde Kagkaylara karsi yiiriitiilen
politikalardan biri olan go¢ ettirme ve zorunlu iskan politikasinin Kacarlar doneminde de uygulandigini tespit
ettik. Kacarlarla Kaskaylar arasindaki iligkilerin gliniimiizde ne boyutta olduguna ve herhangi bir siyasi temasta
bulunulup bulunulamadigna dair herhangi bir malumata ulasamadik. Bu durumun en 6nemli etkenlerden birinin
Kagarlarin son donemine ait bilgilerin muglak ve s1g diizeyde olmasindan kaynaklandigini diigiinmekteyiz. Bunu
Kagarlarin Riza Sah Pehlevi’nin iktidar siirecinin akabinde adlarindan ¢ok s6z edilememesine ve merkezi
hiikiimet tarafindan dagitilmasina bagliyoruz.

Anahtar Kelimeler: Kagarlar, Kagkaylar, Savletii’t Devle, Melik Mansur Han.
QAJAR-QASHQAI RELATIONS WITH GENERAL LINES
ABSTRACT

It is known that the period of Qajars covers the period between 1795 and 1925. During this period, many
Turkish communities played an active role in the management of Qajar. One of these communities is Qashqai’s.
In Turkish literature, there are shallow and inadequate information about how the relations between Qajar’s and
Qashgqai’s in historical course are observed. The information that we found in his book Malik Nasir Han's
"Remembrance Malik Mansour Khan Qashqai" prompted us to work on the relations of two Turkish
communities. Malik Mansour Khan is the son of Sawlat-ed Dowleh. Malik Mansour Khan was a living witness
of the events and shed light on the political events of the period. In his work, talks about Qajar’s and Qashqai’s
contacts. We created our work in order to shed light on the relationship of Qajar’s and Qashqai’s by feeding
other literature with this literature. Our study is looking answers to questions such as “When did the relations
between Qashqai’s and Qajar’s started? How did they pursue a policy against Qashqai’s during the period of
Qajar’s domination? Has the national identity been followed while the contacts between the two Turkish
communities have been established?”” We determined that, the policy of immigration and compulsory
resettlement, which is one of the policies applied to the Qashqai’s, in the period of Reza Shah Pahlavi, was also
applied during the Qajar period. We could not reach any information as to whether or not the relations between
the Qajar’s and Qashqai’s were at present and whether there was any political contact. We think that one of the
most important factors of this situation is that the information about the last period of Qajar’s is at a vague and
shallow level. We attribute this to the fact that the Qajars, after the ruling process of Reza Shah Pahlavi, could
not speak much of their names and were distributed by the central government.

Key Words: Qajar’s, Qashqai’s, Sawlat-ed Dowleh, Malik Mansour Khan.
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GIiRIiS

Gegmisten giliniimiize biiylik medeniyetlerin kurulmasma imza atan Tiirklerin yasadigi cografya; Cin
Seddi’nden baslayarak Tuna boylarina, Sibirya’dan Hint Okyanusu ve Biiyiikk Sahra ¢6liine kadar ulasan kismi
ihtiva etmekteydi. Tiirklerin yasam yurdu haline getirdigi bir cografya da Iran sahasidir. iran sahasim bircok
Tiirk Devleti hakimiyet altma aldi. Iran’da Tiirk hakimiyeti 6zellikle de Tiirkmen oymaklarindan beslenerek
kurulan Safevi Devleti’yle asil hiiviyetine kavustu. Safevi Devleti’nin zayiflayip yikilmasinin ardindan Riza Sah
Pehlevi, Fars yonetimi kuruncaya kadar Iran’a gesitli hanedanliklar hakim oldu. Bu hanedanliklardan biri Iran’da
yasayan Onemli topluluklardan biri olan Kagarlardir. Kacarlar, 1795 yilinda iktidar1 ellerine alip hakimiyet
stireclerini 1925 yilina kadar devam ettirebilmislerdi. Kagarlar, iktidar1 boyunca ¢alkantil siire¢ igerisinde inisli
¢ikigh bir politika takip ettiler. Bu donem igerisinde ¢ok fazla basarili bir yonetim sergileyemediler.
Gosterdikleri politik zayifliklar, zafiyetler zaman zaman devlet igerisindeki kabile olusumlarinin gliglenmesine
yol actt. Bu durum halk nezdinde tepki ile karsilasmaktayken kabileler ise kendi gii¢lerini arttirabilmek adina
Kacar yonetiminin zayifligindan yararlandilar. Bu kabileler igerisinde biiyiik niifuza ve giice sahip olan ve son
derece Onem teskil eden Kaskaylar, Kagarlarin zafiyetlerinden yararlanarak siyasi konjonktiirleri iyi takip
edebildiler. Bu baglamda gii¢lerini ve niifuzlarini arttirdiklarini sdyleyebiliriz. Calismamizi Kaskaylar ile
Kagarlar arasindaki iligkilerin tarihsel siire¢ icerisinde nasil cereyan ettigi, aralarindaki iliskilerde milli birlik,
dayanigma gibi unsurlarin temel alinip alimmadigi sorularindan yola ¢ikarak siyasi temelli bir perspektifle
olusturduk. Amacimiz iran’da ikamet eden ve uzun siire iran’in egemenligini ellerinde tutan Kagcarlar ile séz
konusu bolgede dnemli gii¢ ve niifuz sahibi Kaskaylarin siyasi temaslarmi ve iliskilerini ortaya koymaktir.
Tirkiye literatiirlerinde Kaskay-Kacar iligkilerine yonelik kaynak bulunmamakla birlikte, aradaki iliskiler kismi
sekilde gegmektedir.

Kacar Kagkay iliskilerine Genel Bir Bakis

Kaskaylarin iran’a geldikleri tarih hakkinda cesitli ihtilaflar vardir. Bazilar1 Islamiyet’ten evvel, bazilar
Tiirk soylu kabileler Iran’a ulastiklar1 zaman, bazilar1 da Selguklular zamaninda geldiklerini ifade etmektedirler."
Bazi kaynaklara gore Kaskaylarin iran’a gelis tarihleri XI ve XII. yiizyillara tekabiil etmektedir.” Safeviler
doneminde Kaskaylarin idari bir diizene sahip olmasi elde edilen malumat arasindadir.” Riistemii’t Tevarih, Sah
Hiseyin devrinde Kaskaylarin reisi olan Hamid Beg-i Kaskai’nin devlet ricalinde mithim bir kisilik oldugu
bilgisini vermektedir. Nadir Sah déneminde Cani Muhammed Aga’nimn ogullarindan Ismail Han ve Hasan Han,
Sah’in gergeklestirdigi sefere katilarak mithim roller iistlenmislerdir.* Kagkaylar Safeviler doneminden itibaren
ufak capl da olsa idari bir diizene sahipti.’ Kaskaylarin konfederasyon seklinde viicut bulmalarinin Zendiye
déneminde oldugu kabul edilmektedir.® Kagkaylarm ilk ilbeyinin Zendiye doneminde atandigina dair malumatlar
s6z konusudur.” Riistemii’t Tevérih adli eserde, Sah Hiiseyin devrinde Kaskaylarn reisi Hamid Beg-i Kagkai’nin
devlet biinyesinde miithim bir yere sahip olup 6nemli hizmetlerde bulundugu bilgisi yer almaktadir. Cani
Muhammed Aga’nin ogullarindan ismail Han ve Hasan Han, Nadir Sah déneminde gerceklestirilen seferlerde
onemli roller iistlenmistir * ismail Han ve Hasan Han’in yasadigi donem bazi kaynaklarda, Kerim Han Zend
devri olarak gegmektedir.’” Zendiye déneminin sonlarmna dogru dldiiriilmiislerdir. Olim sebepleri hakkinda net
bir malumata ulasiimamustir. ' Oberling ise mevcut anlagmazligin Nadir Sah’in zamaninda zuhur ettigini ifade
etmektedir. '

Calismamiz i¢in 6nem teskil eden Kagar-Kaskay iliskileri Kagarlarin hakimiyet siirecinde oldugu devirdir.
Kaskaylarmn, Kacarlar zamaninda da Fars ve Isfahan’in yonetiminde soz sahibi oldugu bilinmektedir.'?
Kagkaylar, Kacar iktidart boyunca oOzerk bir yapida hayatlarini idame ettirmisler ve kendi Onemlerini
arttirmuglardir. Bu nedenle Iran’m kuzeyinden ve batisindan birgok topluluk Kaskaylarm biinyesine eklenmistir.
Bilhassa baskentin Tahran’a nakledilmesiyle birlikte Kaskaylar kendi kudretlerini ve ehemmiyetlerini daha fazla

" Nasir ireci, /-i Kaskayi Der Ceng-i Cihan-1 Evvel, Tahran 1380 (2002), s. 4.

> Manouchehr Shiva, “The Qashqai Turks of Fars, Southern Iran”, Qashqgai. Net, 2015, s. 1.

* Menugehr-i Kiyani, Sakayik Askiyla Go¢ Kaskaylarda Sanat, gev. Miirsel Oztiirk, T.C. Basbakanlik Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek
Kurumu, Ankara, 2014, s. 8.

4 Senay Yanar, “Kaskay Asiretinin Mensei ve Tarihi Hakkinda Yaklasimlar”, Vakaniivist Dergisi, S. 1, Gliz 2016, s. 164-165.

’ Menugehr-i Kiyani, Sakayik Askiyla Gé¢ Kaskaylarda Sanat, gev. Miirsel Oztiirk, T.C. Basbakanlik Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek
Kurumu, Ankara 2014, s. 8.

¢ Vahid Rashidvash , “Iranian People: Iranian Ethnic Groups™, Center for Promoting Ideas, s. 222.

" Lois Beck, “Tribe and State in Revolutionary Iran: The Return of the Qashqa'i Khans”, Iranian Studies, C. X111, S. 1-4, 1980, s. 217-218.

¥ Senay Yanar, age, s. 164-165.

? [smail Arabaci, Tiirkler, Ankara 2005, s. 174.

' Faruk Stimer, “iran’da Yasayan Tiirk Oymaklari Kaskaylar”, Tiirk Kiiltiirii, S. 120, Ekim 1972, s. 1240.

' Pierre Oberling, The Qashqa’t Nomads of Fars, Pars, 1974, s. 36.

"2 Kiyani, age, s. 7.

| 270 GTTAD, Cilt: 1, Say1: 2, Temmuz 2019



ZUHRE NUR PEHLiVAN

artirma imkani1 bulmuslardir.”® Kagar iktidar1 boyunca biiyiik konfederasyonun muhtevasini olusturanlar

arasinda; Kaskaylar, Bahtiyariler ve Hamseler vardi. Yetkililer, s6z konusu boylarin saglamlastiriimasini tesvik
edici bir politika takip etmislerdir. 1861-1862 tarihlerinde ¢ikan Hamse konfederasyonu Kavam el Miilk’iin
yonetimine verilmistir. Hamse konfederasyonun kurulmasmdaki amaglardan biri Kagkaylarin giiclini ve
niifuzunu kontrol altina alabilmekti.'* Yerel kaynaklara gére Kagkaylarm adindan ilk bahsedilmeye baslanan
devir, Cani Aga Kaskayi donemine tekabiil etmektedir. Sah Abbas zamaninda bu boya siyasi yetkiler verildi."®
Cani Aga, Kaskay uruklarini kendi c¢ergevesinde birlestirdi.'® Kagar hiikiimdar: Aga Muhammed Kagar
zamaninda Kagkaylarin bir kismi Mazenderan’a, bir kismi ise Bahtiyari bolgesine siiriildii. Kaskaylardan bazi
gruplar merkezi hiikiimet ile catismaya girdi.'” 1788 yilinda Aga Muhammed Han, Zend hakimiyetine son
vermek ve gliglii olarak gordiikleri Kagkaylar1 etkisiz hale getirmek i¢in saldirilar planladi. Kaskaylar saldirinin
gergeklesecegine dair bilgiyi alarak daglara gekildiler.'® 1794’te Aga Muhammed, hakim gii¢ haline gelip Kagar
Hanedanlhigimi kurdu. Bu durumdan endiselenen Cani Han (Can Muhammed Han) efradim1 da yanma alarak
Zagros daglarinda gizlendi. Bu gizlenis 1797 tarihine yani Aga Muhammed’in 6ldiiriiliisiine kadar siirdii."’ S6z
konusu donemde bagkentin Tahran’a tasinmasi Kaskaylar agisindan miispet bir durum olusturdu. Onlar Fars
bdlgesinde egemen ve etkili gii¢ haline geldiler.*® Hakim giigleri ve niifuzlar1 dolayisiyla Kaskaylarmn biinyesine
Ebiverdi, Afsar, Inanli, Baharli, Halaglar ve Nefer gibi Tiirk topluluklar1 da katildi.”!

Kagkaylar ile Zendliler arasindaki samimi iliski Kacarlar donemine menfi sekilde sirayet etmistir. Bu iliski
Kaskaylar1, Kagarlarm hedefi haline getirdi.?* Kagarlarin Kaskaylar iizerindeki baskilarma ragmen onlar belli bir
pozisyonda yasamlarini idame ettirmiglerdir.>® Feth Ali Sah; Cani Aga’y, ilhanlik®* gérevine tayin etti. Ilhanhik
vazifesi, Kaskaylarm varligma siyasi bir hiiviyet eklemistir.”> Oglu Muhammed Hasan’a ise “ilbeyi” unvam
verildi. IThan isminin daha once sdylenmedigi bilinmektedir. Daha énceki tarihlerde Horasan’da bulunan en
biiyitk beylere ilhan denildigine rastlanilmistir.”® Bu baglamda Kaskaylarin bu donem itibariyle sistemli bir
sekilde teskilatlanmaya basladiklarini sdyleyebiliriz.”” Bunun yani sira Feth Ali Sah déneminde Kaskaylardan
asker olarak iilkenin korunmasi igin istifade edilmistir.”® Cani Han’mn yetkisi sadece Kaskay eli ile
siirlandirilmamig ayni zamanda biitiin Fars elinin de ilhan1 olmugtur. S6z konusu dénemde Fars elleri Kaskay
hanlar1 ve Kivamilerin yonetiminde olmak iizere iki kisimdi. Feth Ali Sah’mn Isfahan’a gezisi s6z konusudur. Bu
gezi sirasmda kendisine Kagkay ilhani destekte bulundu. Kaskaylar bu donemde Fars elinin yonetiminde olan
Mugsir-ul Miilk ile rekabet halindeydi. Kaskaylar ona kargi Kivamilerle birlestiler. Musir-ul Miilk’iin giiciinii
arttrmasiyla Kaskay illerinin tiimii Kirman’a gog ettirildi. Ancak Musir-ul Miilk’lin atilmasmin akabinde geri
dondiiler. Cani Aga’nin ogullarimdan olan Muhammed Kulu Han, Kaskaylarin yeniden gii¢lenmesi adina ¢aba
sarf etti. Yapilanma bakimindan énemli basarilar saglandi.”” Muhammed Kulu Han Kagar miitevelli heyetinden
izin almadan Fars’a gidip isyan girisiminde bulunsa da neticesiz kald1.** Muhammed Sah’m 6liimiiniin akabinde
Siraz’m bir siire Kaskay muhasaras: altinda kaldig1 bilinmektedir.>' ilk olarak Riza Sah Pehlevi zamaninda
uygulandig1 sanilan Kaskaylara karsit uygulanan yerlesik hayata gecirme politikasinin baslangic tarihi 1870’11
yillara yani Kagarlarin hakim oldugu siirece indirgenebilmektedir. Kaskaylar verimsiz corak topraklara
yerlestirilirken, verimli araziler Farslara pay edilmistir. Bu minvalde Kagarlarm Fars ekoliiniin izinden gittikleri
sOylenebilir. S6z konusu politikalar neticesinde Kaskaylar, hem ekonomik anlamda hem de yasam kalitesi
bakimindan biiyiik zarar gijrmi.islerdir.32 Nasreddin Sah’m 1851 yilinda Isfahan’a gerceklestirdigi gezi sirasmda
Kaskay elinin nderligi Sah’mn resmi olarak onaymdan gegti.*> Muhammed Ali Han déneminde Savletii’t Devle

"* Menugehr-i Kiyani, Siyah Cadurha, Tahkik-i Der Zendegi Merdum-u Il-i Kagkayi, Tahran, 1371 (1993), s. 149.

'Y Mohammad Reza Djalili, Thierry Kellner, fran ' Son Iki Yiizyillik Tarihi, cev. Resat Uzmen, Bilge Kiiltiir Sanat Yayinlari, istanbul 2011,
s. 39-40.

'S Lois Beck, The Qashqa’i of Iran, World of Islam Festival 1976 Whitworth Art Gallery University of Manchester, Manchester 1976, s. 11.

16 Cengiz Orhonlu, “Kasgaylar”, Tirk Kiiltiirii, Ankara 1967, s. 422.

7 Babek Cavansir, Kaskay Tiirklerinin Tarihi, Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi, Mimar Sinan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul
2001, s. 69-71.

' Mehlika Ustiindag, “Zendler Déneminde Kaskay Tiirkleri”, [raniyat Dergisi, s. 54.

19 Yanar, agm, s. 165.

2 Beck, a.g.e.,s. 12.

*! Cavansir, agt, s. 69-71.

2 Ali Kafkasyah, [ran Tirkleri, Bilgeoguz Yayinlan, istanbul 2010, s. 70.

3 Cavansir, agt, s. 69.

* Kaskaylarda mutlak kudreti temsil etmektedir. Kaskaylar; siivarilik, nisancilik, adil karar verme yetisi ve giic hususunda 6n plana ¢ikan
ismi ilhan olarak secerler. Bakiniz; Alper Aksoy, “Kaskay Tiirkleri”, Milli Egitim ve Kiiltiir, Esir Tiirkler Ozel Sayisi, Haziran-Temmuz-
Agustos 1980, s. 10.

¥ Hiiseyin Ciddi (Bayat), Peyvestegi-i Kavmi ve Tarihi-i Oguz-Ilha-i Kaskayi-i Iran, Kabile-i (Kayi- Kaskayi), Siraz, 1378 (2000), s. 41.

% Mirza Hasan Fesai, Farsname-i Nasiri, C. 1, Miiessese-i Intisarat-1 Emir Kebir, Tahran,1378 (2000), s. 719.

T Meskure Yilmaz, “iran Tiirkleri”, Tiirk Diinyast Arastirmalari, S. 173, Istanbul Mart-Nisan 2008, s. 64-65.
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32 Behget Kemal Yesilbursa, “Kaskaylarda Uygulanan Toprak Reformlari ve Esaslar1”, Tiirk Kiiltiirii, S. 314, Haziran 1989, s. 356.

33 Cavangir, 2001, s. 75.
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ile iyi iligkiler ve temaslar kurulsa da ¢ok uzun siirecli olmadi. Hatta Savletii’t Devle’nin Muhammed Ali Han’a
kars1 saldirilart s6z konusudur. Muhammed Ali’nin Savletii’t Devle nin giiciinii zayiflattigi da sdylenebilir.**
Muhammed Ali Han’in akabinde kardesi Muhammed Kulu Han resmi olarak ilhanliga atandi. S6z konusu
donemde Ingiliz saldirilar1 mevcuttur. Kaskaylar Ingiliz saldirilarina karst merkezi hiikiimetle ortak hareket
ederek Gnemli bagarilar elde ettiler.>> Muhammed Kulu Han’in akabinde ilhanhk gérevini XIX. yiizyihn en
onemli ilhanlarindan biri olan Sultan Muhammed iistlenmistir.*®

Kaskaylarin XIX. yiizyl itibariyle giiclerini toparlayarak organize hale geldikleri sdylenebilir.’’ 1905-1911
yillarinda zuhur eden Mesrutiyet doneminde Kaskaylar merkezi hiikiimete yani Kacar yonetimine karsi olmay1
tercih etmislerdir. Kagkaylar Mesrutiyetgilere karst miispet bir tutum sergilemislerdir. Bu durumun bir nedeni
ingilizlerin Kaskaylar {izerindeki yogun baskilar1 ve mevcut baskidan bunalmalaridir.® Mesrutiyet idaresi
kurulduktan sonra Kaskaylar1 mecliste temsil eden isim olarak Haci Kerim Han kargimiza ¢ikmaktadr.*’
Savletii’t Devle gibi hanlar, Mesrutiyet hareketini smnirlari genigletmek i¢in 6nemli bir adim olarak gordii.*’
Savletii’t Devle Mesrutiyet doneminde niifuzunu arttirarak rakipleri karsisinda iistiinliik kurdu. Bunun yani sira
rakiplerinin gilicliniin azalmasi da Savletii’t Devle’nin parlamasinda etkili olmustur. Kaskaylarin rakipleri bu
zaman dilimlerinde Kagar hanedaninin eski sistemine bagliydilar. Savletii’t Devle ise Mesrutiyet giiclerini
korumasiyla basar1 saglayabildi.41 Savlet-iid Devle, Fars’tan Basra Korfezine kadar uzanan ticaret yollarini ele
gecirebilmistir. Savlet-iid Devle o kadar genis imtiyaza sahip oldu ki kendi boyuna vergi koyacak kadar genis
diizeyde etki sahibi oldu.** Siyasi, askeri ve ekonomik nedenlerden dolayr bozulan birligi Savled-iid Devle
yeniden tesis etmistir.*’

Kavimler genellikle Kagarlarin despot tarzi yonetimine bagliydi. Ancak Savletii’t Devle onlardan farkl bir
tutum sergileyerek uygun bir basar1 yakaladi.** Kaskaylarin basinda bulunan ve nemli sohret yakalayan Savlet-
iit Devle, Giiney iran’m Gnemli asilzadelerinden biriydi.* Kagkaylari, icerisinde bulunduklari karmasa ve
buhrandan kurtararak gdgebe bir biinye dahilinde yeniden teskilatlandirmustir.*® 1912°li tarihlerde yani
Kagarlarin hiikiim siirdiigii zaman dilimlerinde ekonomik bir buhran yasandi. Merkezi hiikiimetin bu zor
durumundan yararlanan Savlet-iit Devle, giiclinii ve niifuzunu arttirdi. Fars’tan Basra korfezine kadar ulasan
ticaret merkezlerini ele gecirmistir. Britanya’min Korfez’deki Siyasal Temsilciligi; Kaskaylarin giicii ve
niifuzuna dair “Fars’taki en biiylik makam sahiplerinden biri Kaskaylar kendi kabilesine vergi koyabilecek
diizeyde gii¢ sahibidir” agiklamasinda bulunmustur.”’ Kacarlar déneminde en zor zamanlarinda savaslarda,
Ingilizlerle olan miicadelelerde devlet onlarm giiciine bagvurmustur.**

Kagcar hiikiimdarlarindan biri olan Ahmed Sah’mn tahta gegmesinden kisa siire sonra I. Diinya Savas1 patlak
verdi. Ingiliz ve Rus kuvvetleri iran topraklarmi isgal etmis bulunmaktaydi. Ingilizlere karsi yapilan savasta
miicadele verenler arasmda Kaskaylarin da oldugunu gdrmekteyiz.*’ Kaskaylar savasta Ingilizlerin karsisinda
yer alarak Osmanli Devleti’ne yardimda bulundular.® Ingilizler Kaskaylarin merkezini ele gegirerek Kaskaylari
devre dis1 brrakmak istemislerdir. Ancak Kaskaylar, Ingilizlere biiyiik bir zayiat verdirerek Siraz-Kazerun
karayolunu, Siraz’m bat1 kismini, giiney ve giiney bat1 bolgelerini ele gegirmeyi basarmiglardir. 1918 yilinda
Ingilizler Kaskaylara saldir1 diizenleseler de Savle’iid-Devle’nin iivey kardesi Ali Han Salar Hasmet
onciliigiindeki Kagkay birlikleri, onlara kars1 basar1 saglamislardir. Sovletu’s-Saltaneh adli bolge komutani,
Savle’tid-Devle’nin amcasmin oglu ve Abade’nin eski yoneticisi olan Muhammed Ali Kagkayi’ye Abade’nin
fethi i¢in yardim edecekti. Muhammed Ali Han Kagkayi’nin Giiney Polisi’ne saldirmaya hazirlandigi sirada veba

** Mohammad Mahdi Moradi Khalaj, Mostafa Namdari Monfared, “Taamiilat ve Tekabiilat Savletii’t Devle Kagkayi ve Jandarmeri Fars Der
Ostani ve Nohostin Salha-y1 Ceng-i Cihan-1 Evvel, (1911-1912)”, Biannual Research Journal of, Iran Local Histories, 2016, s. 83.

* Cavansir, agt, s. 75.

% Faruk Siimer, “Kaskay”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 25, TDV Yaymlari, istanbul, 2002, s. 21.

%7 Vahid Rashidvash, “Iranian People: Iranian Ethnic Groups”, International Journal of Humanities and Social Science, C. 3, S. 15, Agustos
2013, 5. 222.

3 Aygiin Attar, fran’in Etmik Yapist (Yakin dénem ve Giiniimiizde), Divan Yaymcilik, Ankara 2006, s. 333-334.

% Stimer, agm, s. 1240.

4 Cefer Eyvezi Yadikuri (Ayvazoglu Yadikorlu), Mezun Qasqay: Siirleri, s. xix

' Nasir ireci, fl-i Kaskay, Der Cihan-1 Ceng-i Evvel, 1329 (1950), s. 11.

2 Ervand Abrahamian, Modern Iran Tarihi, ¢ev. Dilek Sendil, Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, istanbul, 2017, s. 74.

# Ali Temizel, “Kaskay Tiirklerinde Kiiltiirel Hayat”, TYB Akademi, Dil, Edebiyat ve Sosyal Bilimler Dergisi, s. 153.

* Nasir ireci, fl-i Kaskayi Der Ceng-i Cihan-1 Evvel, Tahran, 1380 (2002), s. 11.

% Mehmed Emin Resulzade, Jran Tiirkleri, haz. Yavuz Akpinar, Irfan Murat Yildirim, Selahattin Cagin, Tiirk Diinyas1 Aragtirmalar1 Vakfi,
Istanbul 1993, s. 42.

* Aksoy, agm, s. 13.

47 Ervand Abrahamian, Modern Iran Tarihi, ¢ev. Dilek Sendil, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlar, istanbul 2017, s. 75.

* Menugehr-i Kiyani, Tahran, 1371 (1993) s. 168.

e Djalili, Kellner, age, s. 52.

0 Kafkasyali, age, s. 76.
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hastalig1 yayi1ldi. Muhammed Ali Han Kagkayi ve bir¢ok insan bu hastaliktan dolay1 61dii. Bu nedenle Kagkaylar,
Abede’den ¢ekilmek zorunda kaldilar.”!

Riza Sah’m tahti ele gecirip Kacar Han1 Ahmed Sah’1 uzaklastirirken Nasir Han ve babasi Savletii’t Devle
onun yanina gittiler. Nasir Han anilarinda, Ahmed Han’in yanina girislerinin, selamlamalarin ve aradaki dostane
iligkinin portresini ¢izmistir. Savletii’t Devle ile Ahmed Sah’in konusmalarindan bilhassa Riza Sah’in iktidar1
meselesi hakkindaki malumatlar dikkatimizi g¢ekmistir. Savletii’t Devle Riza Sah’m iktidarindan ve
karakterinden duydugu endiseyi dile getirmektedir. Tehlikenin bertaraf edilmesi igin birlikte hareket etmeyi
teklif etmistir. Ancak Ahmed Sah memleketin miizakerelerle bogustugunu ifade ederek Riza Sah’in yerine ondan
daha iyi birinin gelmeme ihtimalini 6ne siirerek teklifi reddetti. Savletii’t Devle bu konuda miicadeleci tavir
takinirken Ahmed Sah ise teslimiyet¢i bir sema cizmektedir. Ahmed Sah’in teslimiyet¢i politikasindaki bir
sebebin memleketin i¢inde bulundugu buhranin daha da karmasik bir hal alabilecegi endisesidir. Bir diger
nedenin de Ahmed Sah’in miicadeleci karakter ve iktidar vasfinin niteliklerini tasimamasidan kaynaklandigini
diisinmekteyiz.>® 1920’li tarihlerde Musaddik ile Savletii’t Devle'nin temaslar1 oldu. Musaddik™ Kaskay
ilhanina kars1 6zel bir ilgi ve alaka gosterdi.® Bu bilgiden yola ¢ikarak Ahmed Sah ile Savletii’t Devle nin
konusmasindaki is birligi teklifinin Savletii’t Devle tarafindan gelmesi dikkatimizi g¢ekti. Bunun g¢esitli
sebeplerden kaynaklanabilecegini diisiinmekteyiz. Birinci ihtimal Musaddik’1 iktidar i¢in uygun aday olarak
gormiis olabilme olasilig, ikinci ihtimal Savletii’t Devle’nin bu teklifi kendisinin iktidara gecebilmek adina
yaptig1 diisiincesi, iicilincii ihtimal ise Riza Sah iktidarinmn kendi ilhanliginin akibeti agisindan tehlike arz ettigi
korkusu. Savletii’t Devle’nin bu hareketi niye yaptigi muglak olarak kalmistir. S6z konusu ihtimaller, {izerinde
diisiindiirten ancak yanitina ulasamadigimiz sorunsallar1 teskil etmektedir. Daha sonraki tarihlerde Musaddik
zamaninda Kagkaylarin altin ¢agini yasamasi ikinci ihtimalin, Riza Sah Pehlevi déneminde ilhanligmin elinden
almip hapse atilmasi da liglincii ihtimalin bize olanakli gdziikmesinde etkili oldu. Ancak bu husus {izerine
arastirmalarimiz neticesinden herhangi net ve kesin bir sonug elde edemedik.

Riza Sah Kacar hanedanligmi devirerek basa gecti. Ahmed Sah™ sebebi belli olmayan nedenlerle
Avrupa’ya gonderildi.® Ahmed Sah memleketten ayrilirken yolcu edenler arasinda Savletii’t Devle de
bulunmaktadir.”” Ahmed Sah’in zayif bir karakter tasidigin1 goren Savletii’t Devle, Riza Sah’a yanasti. Riza
Sah’a kars1 miispet ve itaatkar tutum takindi. Ancak Riza Sah onu her zaman rakip olarak gordiigii i¢in menfi
politikalar sergiledi.”® Savletii’t Devle ve oglu Nasir Han meclise girse de Riza Sah daha sonra onlar1 bertaraf
ederek zindana att1. >

SONUC

Kagar iktidari, idari kabiliyet bakimindan zayif bir karaktere sahiptir. Bu da tabii olarak yonetimde,
siyasette, ekonomide ve sosyal hayatta aksamalara neden olmustur. Bu aksamalar, devlet icerisindeki kabileleri
zaman zaman harekete gecirmistir. Kagar yonetimi daha sonra zuhur edecek Pehleviler iktidar1 gibi merkeziyet¢i
bir yap1 takip etmediginden dolay1 s6z konusu donemde kabileler daha rahat ve serbest bir siyaset giitmiiglerdir.
Kagar iktidarinin oldugu siirecte belirgin bir sekilde gdze carpan en dénemli kabilelerden biri de Kagkaylardir.
Kaskaylar Tiirk 6zelliklerini biiyiik 6lctide koruyabilen bir kabiledir. Kagar yonetiminde ise tedricen Farslagsma
hareketleri goriilmekle birlikte onlarin tam anlamryla Farslastigini sdylemek miimkiin degildir.

Kacar-Kaskay iliskilerine bakildigimnda, miinasebetlerin ¢ikar odakli oldugu, Tiirk kimligi ve milliyet¢ilik
mefthumu ile hareket edilmedigi sonucuna varildi. Dénemin siyasi konjonktiirii ve ¢ikar iligkileri ¢ergevesindeki
iligkiler inisli ¢ikish sekilde devam etmistir. Kagarlar doneminde yonetici yonetilen seklinde iliskiler sz
konusudur. Kacarlar gerekli gordiigiinde tabiiyeti altindaki Kaskaylarin giiciine de bagvurmaktadir. Kagkaylarin,
Kagarlarin iktidar bosluklarindan yararlanarak zaman zaman Onemli boyutlarda basarilar elde ettigi

5! Ali Temizel, “Birinci Diinya Savaginda iran’da Kaskay Tiirklerinin Miicadelesi”, Oguz-Tiirkmen Arastirmalart Dergisi, C. 7, S. 1, Aralk
2017,s. 93-95.

2 Melik Nasir Han, Hatirat-1 Melik Nasw Han Kagkayi, haz. Kaveh Bayat, Mansur Nasiri Tayibi, Namek Yayinlari, Tahran 1393 (2015), s.
173-174.

3 Merkezi yonetime karsi miicadele verirken Kaskaylardan destek gormiistiir. Kaskay hanlarmin Musaddik’a kars: bir sempatisi oldugu
sOylenebilir. Bakiniz; Alp Bugdayci, “Fars’m Turkleri Kaskaylar”, Aylik Cografya ve Kesif Dergisi Atlas, S. 137, Agustos 2004, s. 61-63.
Iktidarmin sona ermesine, Kaskaylarin tepkili yaklastig1 bilinmektedir. Bunu yani sira Kaskaylar onun serbest birakilmasi igin tesebbiiste
bulunmuslardir. Bakiniz; Hakan Boz, “Iran’in Unutulan Tiirkleri: Kasgaylar”, Yeni Tiirkiye 54, Tiirk Diinyas1 Ozel Sayisi 11, S. 53-54, Y11 9,
Eylil-Ekim 2013, s. 2240.

% Aygiin Attar, age, s. 336.

% Avrupa’ya gonderildikten 3 sene sonra Paris’in hastanelerinden birinde vefat etti. Cenazesi vasiyeti geregi Irak’a sevk edildi. Kerbela’da
babasinin tiirbesinin yaninda topraga verildi. Bakimz; Reza Dehkani, Tarih-i Merdum-u Iran Der Devreyi Kacar, 1392 (2014), s. 77.

% John Foran, Mukavemeti Sekenende, Tarih-i Tahvilat-i Igtimai Iran, Ez Safeviyye ta Salha-y1 Pes ez Inkilab-1 Islam, gev. Ahmad Tadayyon,
1376 (1998), s. 306.

57 Nasir Han, age, s. 173-174.

¥ Yadikuri, age, s. xxi

 Ali A. Ansari, Modern Iran Since 1921, The Pahlavis and After, 2003, s. 50.
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goriilmektedir. Riza Pehlevi doneminde Kaskay Kagcar iliskilerinin mevcudiyeti hakkinda herhangi bir malumata
ulasilamadi. Akabindeki tarihlerde de ayni belirsizlikler giincelligini korumaktadir.
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OZET

Orta Cag Arap-Fars kaynaklarindan anlasildigina gére Hazar-Rus politik iliskileri genellikle dostane bir
karakter tasimustir. Eski Ruslar, Hazarlarla askeri baglarmin gelismesiyle birlikte transit ticarette aktif bir sekilde
kaganligin topraklarini kullanmislardir. Hazarlar, Ruslarm ortaya c¢ikmasiyla birlikte Hazar sahasindaki
hakimiyet miicadelerinde yararlanabilecekleri bir miittefik elde etmislerdir. Arap-Fars kaynaklarinda bu
bolgedeki Miisliiman devletlere yapilan bes Rus baskinindan bahsedilmektedir. Bircok yazar, Hazarlarin izni
olmadan Ruslarin Hazar denizine girmelerinin miimkiin olamayacagini, dolayisiyla da bu baskilar esnasinda iki
taraf arasinda bir ittifakin s6z konusu olabilecegini iddia etmektedir. Mesudi de Ruslarin Hazar denizine
girebilmek i¢in verecekleri izne karsilik s6z konususu sahadan elde edilecek ganimetin yarisinin Tirklere vaat
edildiginden bahseder ve Hazar Bek’in Ruslarin bu teklifini geri ¢evirecek kudretinin olmadigini ekler. Sonug
olarak Ruslar bu baskinlardan oldukg¢a fazla ganimet elde etmisler ve daha dnemlisi uluslararasi ticarette {ist
diizey bir yer edinmeyi basarmislardir. Ruslarin bu baskinlarint Bizans-Rus iligkileriyle bir arada degerlendiren
tarih¢iler de vardir. Onlarin iddiasina gore, Ruslar, Bizans’a yaptig1 her saldiridan sonra yaptiklar1 masraflari
karsilamak i¢in Hazar bdlgesine yonelmislerdir. Bunlarin yani sira, Hazar kaganmm Miislimanlardan olusan
parali askerleri dindaslariyla savagsmay: reddederdi. Boyle durumlarda ortaya g¢ikacak sorunu onlemek i¢in
Ruslarin da parali askerler olarak kiralandig1 iddia edilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Hazar-Rus siyasi iligkileri, Eski Rus, Hazar Kaganligi, Arap-Fars Orta Cag
Kaynaklari, Siyasi iligkiler.

KHAZAR-RUSSIAN POLITICAL RELATIONS ACORDING TO ARAB-PERSIAN MEDIEVAL
SOURCES

ABSTRACT

The Khazar-Russian political relations mostly had the allied character as it follows from the Arab-Persian
medieval sources. Ancient Rus, with the development of military ties with the Khazar Khaganate, used to
actively increase her participation in the transit trade through the Khaganate’s territory. With the emergence of
the Russians, the Khazars gained an ally in which they could take advantage of the domination of the Caspian
area. Arab-Persian sources mention five Russian raids on Muslim states in this region. Many authors claim that
without the permission of the Khazars, Russians would not be able to enter the Caspian Sea, so an alliance
between the two sides could be involved during these raids. Mesudi says, the Russians to get permission to enter
the Caspian Sea said that they told the Khazars that they would give them half the booty to be obtained and, he
adds that Khazar Bek had no power to refuse this offer from the Russians. As a result, the Russians gained a lot
of booty from these raids and, more importantly, they managed to get a high level of international trade. There
are also historians who evaluated the attacks of the Russians together with the Byzantine-Russian relations.
According to their claim, the Russians were directed to the Caspian region to cover the costs incurred after each
attack on Byzantium. In addition, the mercenaries of the Khazar Khan, consisting of Muslims, refused to fight

*Olga Igorevna KULIKOVA, Xasapo-pycckue MOJIUTHYECKME OTHOIIEHMs 110 JAaHHBIM CPETHEBEKOBBIX apabo-NEpCHACKUX HCTOYHHKOB,
BECTHUK Dagistan Bilim Merkezi. 2017, No: 64.s. 36-44.

“"Dagistan bilim merkezi; Tarih, Arkeoloji, Etnografya Enstitiisii.

**Mugla Sitki Kogman Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Anabilim Dali Doktora Ogrencisi, e-posta: krdenizz@gmail.com
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with the same religion as them. In such cases, to avoid problems that may arise it is claimed that the Russians
were hired as mercenaries.

Key Words: Khazar-Russian political relations; Ancient Rus; Khazar Khaganate; Arab-Persian medieval
sources; political relations.

GIRIS

[.G. Semenov’un hipotezine gore Sargis Tmoghveli’nin (12. yiizyi1l) “Dilariani” adli siiri Hazarlarin
kahramanlhk destanlarndan olusmustur.! Ayrica s6z konusu siirde Hazar-Rus politik iliskilerinin izlerine
raslamak da miimkiindiir. Semenov’un goriisiine gore ilgili yerlerde eski Rusya, “Kuzeyin Beyaz Ulkesi” adiyla
anilmakta ve iistelik Hazarlarin kendisiyle esit haklara sahip bir miittefiki olarak resmedilmektedir. Dilariani’de
bahsedilen iliskiler baska verilerle de desteklenmektedir. Orta Cag Arap-Fars cografya metinleri ve ansiklopedik
eserleri bu konunun baglica kaynaklaridir.

Bu makalenin adanmis oldugu konunun ¢ok derin bir ¢alisilma ge¢misi vardir. A.Y. Gorkavi tarafindan
yapilan ¢aligsmay1 bu arasgtirmanin temeli olarak diisiinmek miimkiindiir. Ruslarin Hazar bolgesindeki Miisliiman
iilkelere yaptig1 baskimlar hakkinda Orta Cag Arap-Fars ve Yahudi yazarlarinin sundugu bilgiler ilk olarak onun
tarafindan genis bir sekilde tanitilmistir.” Daha sonra aym konuda B. A. Darnom’un Arap ve Fars kaynaklarini
esaslt bir sekilde analiz ederek yaptigi yeni ve ¢ok dénemli bir ¢alisma yaymlanmistir.” Bu alandaki bilimsel
verilerin gelismesinde D. A. Hvolson* ve F. Vestberg’in calismalarmin biiyiik bir degeri vardir.’

Daha sonra A. Y. Yakubovski tarafindan Ibn Miskeveyh’in (11. yiizy1l) yazdiklarindan Ruslarin Berdaa’ya
yaptiklar1 baskinlarla ilgili olan kisimlarin terciimesi yapilarak yayimlanmistir. Onun ¢aligmalarinda 9-10.
yiizyillardaki Hazar-Rus iliskileri biitiin yonleriyle detayli bir sekilde aragtirilmustir. ®

Bir siire sonra da Orta Cag Arap-Fars kaynaklarmin yeni bir terclimesi V.V. Bartold tarafindan
yayilanmistir. S6z konusu c¢aligma 10. yiizyila ait anonim Fars cografya metni Hududii'l-Alem (Diinyanin
simirlar)) adli eserin ve ayrica 11. yilizyllda Gerdizi’nin Kafkas halklari, Hazarlar ve Ruslar hakkinda
yazdiklarinin bir 6zetidir.’

V. F. Minorsky’nin yaptig1 “Sirvan ve Derbent Tarihi Terclimesi” (Tarih el-bab) ve 10. yiizy1l anonim Fars
cografya metni Hududii'l-Alem’in terciimeside bu alanda degerli bir role sahiptir.® Bu yaymlar bilinen
materyallerle ve mekansal yorumlarla uyusmaktadir.

Rus-Hazar ve Rus-Kafkasya politik iligkilerinin anlagilmasinda H. Y. Polovoy’un c¢aligmalari ¢ok
kiymetlidir.” Ayrica verilerin gelismesinde B. H. Zahoder’in ¢alismalarmni gozardi etmek de miimkiin degildir.'?

'I.G. Semenov, Hazarskoe Epigeskoe Skazanie v Pererabotkah Gruzinskih Avtorov XII veka //Istoriko-Kulturnie i Ekonomigeskie Sveyezi
Harodov Kavkaza: Prosloe, Nastoyasii, Budusii: Tez.Dokl. Mejdunar. Naug. Konf., Posvyas. 80-letiyu In-ta Istorii, Arheologii i Etnografii
DNS RAN, g. Mahagkala, 7-8 Oktabra 2004 g. Mahagkala, 2004 g. 5.70-73; Yivo je. “Dilariani” Sagrisa Tmogveli(XII v.)- Kak Tvor¢eskaya
Pererabotka Hazarskogo Epigeskogo Skazaniya// Materiali Mejdunar. Konf. “Arheologiya, Etnologiya, Folkloristika Kavkaza,” Tbilisi
2004, s.115-116.

*A.Y. Garkavi, Skazaniya Musulmanskih Pisateley o Slovanyah i Russah, SPB.,1870, s.200; Yivo je. Skazaniya Yevreyskih Pisateley o
Hazarah i Hazarskom Carstve // Tr. Vostognovo Otd. Rus. Arheol. O-va. Vip. 17. SPB.,1874 5.72.

*B.Dorn Kaspiy, O Pohodax Ruskix v Tabaristan, s Dopolnitelmmi Sivideniyami o Drugix Habegah ih na Pribrejya Kaspiyskogo
Morya.SPB., Tip. Imper. Akad. Nauk, 1875 s. 718.

“D.A. Hvolson, [zvestiva o Hazarah, Burtasah, Bolgarah, Madyarah, Slavyanah i Russah Abu-Ali Ahmeda Ben Omara Ibn Dasta. SPB.,1869
s.199.

°F. Vestberg, K Analizu Vostognih Istognikov o Vostognoy Yevrope // Jurnal Ministerctva Narodnogo Proveseniya, 1908. Novaya Seriya.
C. XIII (Fevral), s. 364-412; C. XIV (Mart). s. 1-52.

®A.Y. Yakubovskiy,ibn Miskaveyh opohode Rusov v Berdaa v 332g-943/4g.Bizantiyskiy Viemennik (Dalee VV), 1926, T.24, s. 63-92;
;Yakubovskiy, O Russko-Hazarskih i Russko-Hazarskih Otnoseniyah v IX-X v.v. // Izv.AN. SSSR. Ser. Istorigeskaya, 1946. T. 1L, No
5, http://annales.info/sbo/contens/an.htm#ian_istfil, 21.06.2019.. s. 20.

"Hudud el-Alem /rukop, Tumanskogo; s vved. i ukaz, V. Bartolda L.,1930; V.V. Bartold, izvlecenie iz Sogineniya Gardizi./ Prilojenie k
“Otgetu o poezdke v Srednyuyu Aziyu s Naugnoy Selyu” / V.V. Bartold, Sogineniya, T. 8. M., 1973. s. 14; yivo je. Arabskiye zvestiya o
Ruskax // V.V. Bartold, So¢ineniya, T. 11, ¢. 1. M., 1963. s. 72.

8V.F. Minorskiy, 4 History of Sharvan and Darband in the 10th—11th Centuries. Cambridge: W. Heffer & Sons Ltd., 1958; V.F. Minorskiy,
Istoriya Sirvana i Derbenda X-XI vekov. M.: izd-vo vocr. lit., 1963. s.45; Minorsky V., Hudiid al-'Alam: The Regions of the World, a
Persian geography 372 AH — 982 AD. London, 1937.s. 57.

N.Y. Polovoy, O Date Vtorogo Poxoda igorya na Grekov i Poxode Russkih na Berdaa // VV. 1958. T. 14. s. 138—147; Yivo je., O Russko-
Hazarskih Otnoseniyah B 40-x gg. X v. / Zap. Odes. Ar-heol o-va. T. 1 (34). 1960; Yivo je., K Voprosu o Pervom Pohode Igorya Protiv
Bizantii(Sravni-Telnty Analiz Russkih i Bizantiyskix Istognikov)// VV. 1961. T. 18. s. 85-104; Yivo je., O Marsrute Poxode Russkih na
Berdaa // Tam je. T. 20. s. 90—105.
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Bu konu M. I. Artamanov’un ¢alismalarinda da etraflica arastirilmistir. '’ Ayrica Eski Ruslarin dis iliskilerinin
tarihinin V. T. Pasuto’nun monogrofisinde énemli bir yeri vardir.'?

A. P. Novoselsev’in birgcok Arap ve Iran kaynagmndan yaptigi ¢eviriler Hazar-Rus politik iliskileri
caligmalarinda biiyliik rol oynadilar ve Eski Ruslar ve Kafkasya iilkelerinin tarihinin problemleri konusuna
dayanak oldular."

Eski Rus arkeolojik eserlerinin ve Saltova-Mayaska arkeolojik kiiltiiriiniin yorumlanmasi konusunda S. A.
Plotneva’nin gok sayida makale ve monografisi vardir.'

T. M. Kalinina Eski Ruslarin Kafkas iilkeleriyle ticari ve politik baglantilarmi detayli bir sekilde
incelemistir."” I. G. Kanavalava da ok sayida 6nemli aragtirmasiyla bu konuya katkida bulunmustur. e

Belirtilen konu A. N. Saharov’un gesitli makaleler ve monografilerinde de etraflica incelenmektedir'’
(Onun baska ¢alismalar1 da vardir).'® Bu probleme I. G. Semenov da ¢esitli makalelerinde dneriler ve yorumlar
sunmustur.

'°B.N. Zahoder, iz istorii Bitovaniya Teksta s Drevneysim Upominaniem Imeni “Rus” v s Arabskoy Pismennosti/ Kratkiye Soobseniya
Instituta Vostokovedeniya, 1956. Vip. XXII. s. 7-12; Yivo je. Kaspiyskiy Svod Svedeniy O Vostognoy Yevrope. T. 1. Gorgan i Povolje v IX—
X vv.M.: Izd-vo vocr nur., 1962. s. 91; Yivo je. Kaspiyskiy Svod Svedeniy O Vostognoy Yevrope. T. 2. Bulgari, Madyar1, Harod1 Severa,
Pegenegi, Rusi, Slavyane/ AN SSSR, In-m Narodov Azii. M.: Nauka, 1967. s. 67.

""M.1.Artamanov, Istoriya Hazar. L., 1962. 5.523; Yivo je. Voevoda Sveneld// Kultura Drevney Rusi. M., 1966, s. 30-35.

12V T.Pasuto, Vnesnaya politika Drevney Rusi. M., 1968, 5.479.

A .P.Novoselsev, Vostochie Istogniki o Slavyanah Rusi VI-IX vv. //A.P. Novoselsev, V.T.Pasuto, L.V.Cerepnin,VP.Susarin, Y.H.Sapov,
Drevne Rusckoe Gosudarstvo i Yivo Mejdunarodnoe Znagenie/ Pod red. V.T.Pasut i L.V.Cerepnina,. M.: Nauka, 1965. s. 355-419; Yivo je.
Genezis Feodalizma v Stranah Zakavkazya: (Opit Sravniteln -Istoriceskogo issledovaniya). M., 1980. s.288.; Yivo je. Arabskiy Geograf IX
v. Ibn Hurdazbih O Vostognoy Yevrope // Issledo-Vaniya po Istorii i Istoriografii Feodalizma k 100-Letiyu B.D. Grekova. M.: Nauka, 1982,
s.120-127; Yivo je. K Voprosu ob Odnom iz Drevneysih Titulov Russkogo Knyazya // Istoriya SSSR. 1982. No: 4. s. 150-159; Yivo
je.Hristiyanstvo, Islam i fudaizm v Stranah Vostognoy Yevrop: i Kavkaza v Srednie Veka// Drevnie Gosudarstva Vostocnoy Yevropr .
1998 g. M. Izd. Firma “Vostochaya Literatura”, 2002, s. 13 (sm. takje: VI. 1989. No 2, s.45); Yivo je. Hazarskoe Gosudarstvo i Yivo Pol v
Istorii Vostognoy Yevropt i Kavkaza M.: Nauka, 1990, s.266; Yivo je. Obrazovanie Drevne Russkogo Gosudarstva i Perviy yivo Pravitel /
Voprosi Istorii (dalee — VI). 1991, No 2-3, s 3-20; Yivo je. Hazarskoe Gosudarstvo i Yivo Pol v istorii Zapadnoy Yevrazii// Slavyane i Ix
Sosedi, Vip.10, Slavyane i Kogevoy Mir. M.: Nauka, 2001, $.59-72.

S A. Pletnova, Hazart, M., 1976; M., 1986, s. 13; Yiyo je., Saltovo-Mayatskaya Kultura// Stepi Yevrazii v Epohu Srednivekovya, M., 1981,
5.33; Yiyo je., Zakomernosti Razvitiya Kogevnigeskih Obsestv v Epohu Srednivekovya // VI. 1981, No 6., s.16; Yiyo je., Sarkel i “Selkoviy
Put”, Voronej, 1996, 5.56; Yiyo je.,Ocerki Hazarskoy Arheologii / Naug. Red. i Poslesl, V.Y. Petruhina, Moskva; lerusalim: Gesarim,1997
(5757), s.81; Yiyo je., Kogevniki v Tamatarhe// Roc. Arheologiya 2001, No: 2, s.97-107.

'>T.M.Kalinina, Svedeniya ibn Havkalya o Pohodah o Rusi Vremen Svyatoslava// Drevneysie Gosudarstva na Territorii SSSR., Material i
Issledovaniya, 1975, M., 1976, .90-98; Yiyo je., Torgovie Puti Vostognoy Yevrop1 IX Veka (Po Dannim Ibn Hurdazbiha i Ibn al-Fakiha), //
Istoriya SSSR., 1986. No: 4. s.68-82; Yiyo je., Arabskie Istocniki VIII-IX vv. o Slavyanah // Drevneysie Gosudarstva Vostognoy Yevropt
(dalee— DGVE). 1991 g. M.: Izd. Firma “Vosto¢naya Literatura”, 1994, s.211-224; Yiyo je., Zametki o Torgovle v Vostognoy Yevrope po
Danmim Arabskih IX-X vv. // DGVE. 1998g., Pamiti A.P. Novoselseva. M.: Izd. Firma “Vostognaya Literatura”, 2000, s.106-119; Yiyo je.,
Interpretatsiya Nekotorih Izvestiy o Slavyanah v “Anonimnoy Zapiske” / DGVE. 2001g., Istori¢eskaya Pamit i Yiyo Voploseniva, M.: Izd.
Firma “Vostog¢naya Literatura”, 2003, s.204-216; Yiyo je., Vostognie istogniki o Drevne Ruskoy Gosudarstvennosti (x state K.
Tsukermana “Dva Etapa Formirovaniya Drevne Russkogo Gosudarstva™) /' Slavyanovedenie, 2001, No 4, s.15-19; Yiyo je., Al-Hazari As-
Sakaliba: Kontakti, Konflikt1?// Yerei i Slavyane T. 16. Hazari, lerusalim: Gesarim; Moskva Mosti Kulturi, 2005, s.101-110; Yiyo je.,
Vostognoevro-Peyskie Praviteli po Dannim Arabo-Persidskih Geografov X v.// Anfologion, Slavyane i Ix Sosedi, Vlast, Obsestvo, Kultura v
Slavyanskom Mire v Srednie veke. K 70-Letiyu B.N. Flori, Vip. 12. M., 2008, s.76-89.

'l G.Kanavalava , Pohod1 Rusov na Kaspiy i Russko-Hazarskie Otnoseniya// Vostocnaya Yevropa v Istorigeskoy Retrocpektive, K 80-
Letiyu, V.T.Pasuto, M., 1999, s.24; Yiyo je., Puti Soobseniya v Vostognoy Yevrope Po Dannim Srednevekovih Arabo-Persidskih
Avtorov//DGVE 1998g. Pamiti A.P. Novoselseva/ Otv. Red. T.M. Kalinina, M.: Izd. Firma “Vostognaya Literatura”, Ran, 2000, s.126-133;
Yiyo je., O Vozmojnih Istognikah Zaimstvovaniya Titula “kagan” v Drevney Rusi //Slavyane i Ix Sosedi, Vip.10, Slavyane i Kogevoy Mir.
M.: Nauka, 2001, s.108-135; Yiyo je., Slavyane i Turki v Etnogenealogyah Srednivekovih Arabo-Persidskih Avtorov// Turkologiceskiy
Shornik, 2002, Rossiva i Turkskiy Mir, M., 2003, s.281-291; Yiyo je.,Padenie Hazarii v Istorigeskoy Pamiti Raznth Narodov // DGVE,
2001g, Istoriceskaya pamit i yiyo Voplosenie, M., 2003, s.171-190; Yiyo je., Put Kuptsov-Rusov na Vostok// Srednivekovaya Rus, Vip, 6.
M., 2006, s.9-28; Yiyo je., Vxojdenie Rusi s sistemu Politi¢eskih otnoseniy Hazari, Halifata i Vizantii (IX v.) // Srednivekovaya Rus, Vip, 7 /
otv. Red., M.M. Gorskiy, M.: Indrik, 2007. s.7-30; Yiyo je., Geografizatsiya Kontaktov(Arabskiye Istogniki IX — Pervoy Polovini X v. o
Rusah) // Vosto¢naya Yevropa v Drevnosti i Srednevekove, Transkontinentalie Puti i Lokalnie Puti kak Sotsiokulturniy Fenomen, XX
Cteniya Pamiti V.T. Pasuto Moskva, 16—18 Aprelya 2008g.: Materiali Konf. M., 2008, s.95-101.

"A. N. Saharov, Diplomativa Drevney Rusi: IX — Pervaya Polovina X v. M., 1980, 5.383; Yivo je., Diplomatiya Svyatoslava. izd.2-e, Dop.
M.: Mejdunar. Otnogseniya, 1991, s.240.

"A. N. Saharov, “Vostogny Faktor” i Zapojdenie Drevne Russkoy Diplomatii (IX — Pervaya Polovina X v.) // Istoriya SSSR. 1980, No: I,
s.24-44; Yivo je., Vostognty Pohod Svyatoslava i Zapiska Gregeskogo Toparha // Istoriya SSSR. 1982, No: 3, s.86-102; Yivo je., Osnovnie
Etap1 Vnesney Politiki Rusi s Drevneysih Vremen do XV veka// Istoriya Vnesney Politiki Rossii, Konets XV — XVII vek. M., 1999, s.21.
“I.G.Semenov, K Interpretatsii Soobseniya “Kembicskogo Anonima” o Poxodah Helgu, “Carya Rusii” // Yevrei i Slavyane. T. 16. Hazar.
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ORTA CAG ARAP-FARS KAYNAKLARINA GORE HAZAR-RUS SiYASI iLISKILERi

Verilenlerden anlagilacagi iizere giiniimiizde bu konu hakkinda ¢ok sayida ¢alisma mevcuttur. Birgcok
calismada etraflica arastirilmis akici bir sekilde yorumlanmistir ama ayni zamanda tam olarak anlagilamayan
problemler de vardir. Ozellikle cesitli siireglerde Eski Ruslarm Kafkas uluslariyla politik iliskilerinde Hazar
kaganliginin rolii hakkinda tartigmalar siirmektedir. Bu konuya 6rnek olarak A. N. Saharov, Eski Ruslarin dig
politikasinin gelisiminde Hazarlarin 6neminden giiphe duymaktadir. A. N. Saharov’a gore s6z konusu siirecte
ana rolii Bizans Imparatorlugu oynamistir. I. G. Kanavalava ve diger arastrmacilar ise 9. yiizyil ve 10. yiizyilin
ilk yarisinda Hazarlarla Ruslar arasinda agirlikli olarak miittefik bir karaktere sahip olan politik iliskilerinin var
oldugunu kanitliyor. Makale bu ve bununla baglantili diger nemli iligkileri ortaya ¢ikarma amaciyla kaleme
almmugtir.

Hazarlarin aksine Ruslar uzun zamandir savas ve ticaret gemileri inga ederek kullanmaktaydilar. Onlar bu
gemilerle Hazar’a giderek ¢esitli kiyilara erisebilmislerdi. Onlarin Hazar sahasina gelmeleri sadece ticari
amaglarla smirl degildi, onlar ayn1 zamanda yagma yapma amaci da gilidiiyorlardi. Ruslarin deniz tarafindan
Hazar bolgesindeki iilkelere yaptiklar: ilk saldirilar yerli halk i¢in daha 6nce tanik olmadiklar1 bir durumdu. Bu
saldirilar Ruslara 6nemli maddi kazanglar saglamakla beraber onlar1 s6z konusu bolgede dnemli bir siyasi faktor
haline de getirmisti.*’

Ruslarin Hazar bolgesine yaptiklar1 saldmrilara taniklik eden ¢ok sayida kaynak vardir. Bunlardan en
eskileri Orta Cag Arap-Fars cografya ve tarih literatiiriidiir. Orta Cag Fars yazarlar1 ibn Isfendiyar, Amoli ve
Marasi Ruslarin Hazar bélgesine yaptiklar1 birkag sefer hakkinda bilgiler sunarlar. Rus seferleri hakkinda sz
konusu yazarlarin verdigi bilgiler baska kaynaklarda verilen cesitli bilgilerle nispeten uyusur.”' Bu konunun
agikliga kavusturulmasinda en etkili calismayi S. M. Aliyev yapmis goriinmektedir.”> Biz konuyu asagida ona
dayandirarak ele alacagiz.

Bu meselenin temel kaynagi ibn Isfendiyar tarafindan 1216-1217 yillar1 arasinda yazilanTabaristan
Tarihi’dir.”® Yazarin naklettigine gore Ruslar 864 ile 884 yillar1 arasinda Hazar denizinin giineydogusunda
bulunan Abeskun sehrine baskinlar yapmistir. Ayrica yazar, Ruslarin deniz kiyis1 boyunca yayilarak birgok
yagma ve yikim faaliyeti gerceklestirdigini de ileri siirer; ama s6z konusu bélgenin hiikiimdar1 Hasan ibn Zeyd
Ruslar tizerine giiglii bir ordu yollayarak onlar1 yenilgiye ugratmistir. Yazarm verdigi bilgilere gére Ruslar 909
yilinda Hazar bolgesine bir baskin daha gergeklestirmislerdir. Bu baskmin hedefinde deyine Abeskun vardi.
Onlar 910 yilinda 16 gemiyle sehre gelerek biiyiik kazanglar elde etmistiler. Hazar denizinin gilineydogusunda
yer alan Sari sehrini yakip oradan esirler almiglar ama donerken Gilyansah ve Sirvansah birlikleri tarafindan
bozguna ugratilmislardir. Fars yazarlar buolaydan sonra 911-912 yillarinda diizenlenen bir baska Rus
baskinindan daha bahsederler. Ruslar Sari ve Abeskun’a yakin sehirlere saldirmislar ve biiyilk miktarda
ganimetlerle denize donmislerdir. Daha sonra onlardan ayrilan bir grup Hazar denizinin giineybatisindaki
Gilyan’a inmisler; fakat orada maglup olmuslardir. Kurtulan Ruslar gemiyle Sirvan’a yonelmisler ama Sirvan
sah1 bu konuda Gilyan sahi tarafindan uyarildigi icin pusu kurararak Ruslar1 agw bir sekilde maglup
edebilmistir.**

H. Y. Polovoy bu olaylarin analizini tarafsiz bir sekilde kaydetmistir. Ona goére Ruslar Hazarlarin bilgisi
olmadan itil’i gecerek Hazar denizine gidemezlerdi. Bu sebeple Rus baskinlarmin Hazarlarin bilgisi dahilinde
gergeklestirildigini ileri sirmektedir.*

A. P. Novoselsev bu son saldirilar1 ayn1 donemde Kafkasyanin dogu bolgelerinde gerceklesen olaylarla
iliskilendirmektedir.® Derbent kroniklerine gére [El-bab Tarihi, Derbent Tarihi 11. yy.] 901 yilinda Hazarlar

Pervoy Polovine X Veka// Slavyanovedenie, 2010, No: 2., s. 3-11; Yivo je., Struktura Soobseniya ibn Hurdazbiha o Mejdunarodnix
Targovih Marsutah Evreyev- Pazaniya i Kuptsov — Rusov, // Vestn. Dag. Naug. Sentra. 2014, No: 52., s. 68-73.

20.1. Kulikova, Otnoseniya Drevney Rus so Stranami Kavkaza v Pismenmih istognikah IX—X wvv. // VI. 2014. No: 1., Vi 2014. No:
1., http://'www.kavkazoved.info/news/2015/06/20/otnoshenia-drevnej-rusi-so-stranami-kavkaza-v-pismennyh-istochnikah-ix-x-vv.html,
20.06.2019.

Y'Kalinina, Svedeniya ibn Havkalya o Pohodah Rusi Vremeni Svyatoslava, s.92; Novoselsev, Hazarskoe Gocudarstvo i Yivo Rol v Istorii
Vostognoy Yevropi i Kavkaza, s. 172.

S M. Aliev, O Datirovke Nabega Rusov, Upomyanutih ibn Isfandiyarom i Amoli / Vostogme Istocniki po Istorii Yugo-Vostognoy i
Sentralnoy Yevropt . Vip. 2. M., 1969.s.317.

Bibn Isfandiyarom, istoriya Tabaristana//Drevniyaya Rus v Svete Zarubejnih Istognikov, Hrestomatiya/ Pod Red. T.N.Cakson, LG.
Konovalovay, A.V. Podosinova,T. IIl. Vosto¢nie Istogniki, M.: Ruskiy Fond Sodeystviya Obrazovaniyu i Nauke, 2009, s.164—166.

HAliev, age, s.318.

»Polovoy, O Russko-Hazarskih Otnoseniyah B 40-x gg. IX v. s. 353; Kanavalava, Pohod: Rusov na Kaspiy i Russko-Hazarskie Otnoseniya,
s.114; Semenov, K Voprosu ob Otnoseniyah Rusi i Hazarskogo Kaganata B IX — Pervoy Polovine X veka. s. 6.

*Novoselsev, Hazarskoe gosudarstvo i yevo rol v Istorii Vosto¢noy Yevropt i Kavkaza, s. 213, 214.
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kendi hiikiimdarlar1 K. Sa Ben B. Lcan el — Hazariile birlikte Derbent’e saldirdilar; fakat sehrin emiri I.
Muhammet onlar1 piiskiirttii. (Kaynaklar bu saldirmin sebepleri hakkinda bilgi sunmuyor.) Daha sonra I.
Muhammet ise Sirvan sah1 Ali b. Haysam ile birlikte 909 ya da 912 yilinda Sandan’a saldrmustir. Hazar ve Serir
hiikiimdarlar1 tarafindan desteklenen Sandanlilar Derbent ve Sirvan ordularina karsi zafer kazanmislardir.”’
Goriiniise gore kendi miittefiklerini desteklemeye ¢aligan Hazarlar, Miisliiman hiikiimdarlarin kontrolleri altinda
bulunan, Hazar denizinin etrafindaki tilkeler tizerine saldirmalar1 i¢in Ruslar1 organize etmekteydi.

Arap yazar Mesudi (yaklagik 896-956) Ruslarin Hazar bolgesine yaptig1 bir sonraki sefer hakkinda bilgiler
sunar. Onun 943-944 yillarinda tamamlanan Murtic ez-Zehep ve Ma’adin el-Cevahir adli eserlerinde Ruslar ve
Kafkas iilkeleri hakkinda oldukga fazla bilgi vardir. Mesudi Hazar bolgesine yapilan Rus seferlerini 912-913
olarak tarihlendirir.”® A. P. Novoselsev’in arastirmasima gore bu baskin 913-914 yillarina kadar devam eder.”’ B.
N. Dorn, V. F. Minorskiy ve Semenov da bu gériisii destekler.*

Mesudi’nin ifadelerine gore 500 Rus gemisi Hazar topraklari tizerinden tagmmuistir. Ruslar Hazar
karakoluna gelerek Hazar hiikiimdariyla goriismiisler, yagma yapmak tizere filolari1 Hazar denizine gecirmek
icin izin istemislerdi. Bu izin karsiliginda ise elde edilecek ganimetin yarisin1 Hazar hiikiimdarma vermeyi teklif
etmislerdi. Mesudiye gore Hazar hiikiimdarmm bu teklifi reddetmesi miimkiin degildi, Ruslara karg1 koyamazd:.
Onlara Hazar denizine girmeleri i¢in izin vermek zorundaydi. Bundan sonra Ruslar gemilerini Don nehrinden
kaldirip iplerle ¢ekerek itil nehrine tasimuglar ve itil iizerinden de Hazar denizine girmislerdir. Onlar orada
Miisliiman hiikiimdarlarin kontrolii altinda bulunan Gilyan, Deylem, Tabaristan, Abeskun, Balasakan ve Sirvan
gibi neredeyse biitiin iilkeleri yagmalamiglardir.Bundan aylar sonra Ruslar yagma i¢in yeniden toplanmig ve
itil’e yonelmislerdir. Onlar yapilan anlasma geregi ganimet ve parayr Hazarlara gondermislerdi; ama bundan
hemen sonra Hazar hiikiimdarimmn Miisliiman askerleri dindaslarinin intikamini almak icin Ruslara saldirmaya
karar vermisler, itilli Hiristiyanlar da onlara destek vermislerdi. Mesudi’nin nakletttigine gére; Hazar Bek’in
kendi askerlerini durdurmaya yetecek kudreti yoktu ama aralarindaki anlasmaya uygun olarak Ruslar1 saldir
hazirliklarindan haberdar etmisti. Buna ragmen ii¢ giin siiren c¢atigmada 30 bin Rus oOldiiriilmis, onlardan
kurtulan 5 bin Rus ise gemilere binerek Itil’in yukarisina dogru ydnelmisler ama orada da sirasiyla Burtaslar ve
itil Bulgarlar: tarafindan ele gegirilmistiler.*'

Semenov’un goriisiine gore biitiin bu gercekler Povesti Vremennih Let (Gegmis yillarin hikayesi) ile
uyumludur. Bu siiregte Rusya’da Oleg aktif bir kisi olarak goriinmektedir. Onun doneminde Hazarlarla Ruslar
miittefiktiler, iistelik aralarindaki bu ittifak oldukg¢a saglamdi. Semenov, bu iliskiler sayesinde Ruslarm Hazar
ordusunda muhafizlik hizmetlerinde bulunmus olabileceklerini varsaymaktadir.*® Bir siire sonra da Knez igor
zamaninda buna benzer sekilde Rus askerleri Bizans ordusunda parali asker olma imkami yakalamislardir.*?

Mesudi ve diger Arap yazarlarin beyanlarina gore Miisliman parali askerler (arsiyyeler) Hazar
muhafizlariin 6nemli bir kismini olusturmaktayd: ve onlar Hazarlarin Miisliimanlar iizerine yapmak istedikleri
seferlere katilmayr reddediyorlardi. Bu durum Hazar Bek’in otoritesini sarsmaktaydi. Bu sebeple Hazarlar
Ruslardan asker kiralamaya baslamistir. 1. G. Konavalava, Hazarlar ve Ruslar arasmda askeri iliskilerin
gelismesini bu sebeplere baglar. O, Ruslarin Hazarlara yardim etme olasiligmm oldugundan s6z eder;** fakat
Hazar ordusunda Ruslarm kullanilmasi olaymin dogrudan bir Rus yardimmi isaret etmeyeceginden bahsetmek
gerekir.

Mesudi’nin kayitlar1 arasinda Hazar Bek’in parali askerleri hakkinda ¢okga bilgiye rastlamak miimkiindiir.
Onun ifadesine gore; Itil’”de Hazar hiikiimdarinin hizmetinde Ruslar ve Slavlar (Sakaliba) bulunurdu. Arap
yazarmn ifadesine gore Hazar ordusunun bir kismini olusturan bu askerler hiikiimdarin hizmetgisi (abidi)
olmuslard1. >

Minorskiy, Istoriya Sirvana i Derbenda X-XI vv., s.65.

*Mesudi, Zolotie Kopi i Possipi Samotsbetov// Drevniyaya Rus v Svete Zarubejmh istognikov., s. 114.

PNovoselsev, Hazarskoe Gosudarstvo i Yivo Rol v Istorii Vostognoy Yevropi i Kavkaza, s. 213.

**Dorn, age, 5.302; Minorskiy, Istoriya Sirvana i Derbenda X-XI vv., s.84; Semenov, K voprosu ob Otoseniyah Rusi i Hazarskogo
Kaganata ¢ IX — Pervoy Polovine X gexa, s.7-8; Bu seferin tarihlendirilmesi hakkinda bagka bir goriis i¢in bakiniz; Aliev, O Datirovke
Nabega Rusov, Upomyanutih Ibn Isfandiyarom i Amoli, s.321.

S'Mesudi, age, s.115-116.

2Semenov, K voprosu ob Otnoseniyah Rusi i Hazarskogo Kaganata v IX — Pervoy Polovine X veka., s.6-7.

Pasuto, Vnesnaya Politika Drevney Rusi, s.62, 65, 66.

*Kanavalava , Pohod: Rusov na Kaspiy i Russko-Hazarskie Otnogeniya, s.112—113.

SMesudi, age, s.109.
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I. G. Konavalava 916 tarihli Hazar bdlgesi kroniklerinin Hazarlarla halifeligin Azerbaycan valisi Yusuf ibn
Abu’s Saca’nin miittefik hareket ettigine dair bilgiler kaydettigine dikkat ¢eker. Bu zaman diliminde Hazarlar ile
Miisliiman yoneticiler arasmdaki sorunlar ortadan kalkmustir.”® Bu durum da Ruslarin Hazar bolgesine yaptiklari
seferlerin durmasina yol agmistir.

Sonug olarak Arap-iran kaynaklarmim incelenmesi neticesinde goriiliiyor ki; IX. yiizyilin son on yilinda ve
X. ylizyilin ilk yirmi yilinda Hazar sahasia bes Rus baskini yapilmistir. Bunlardan birincisi 864-884 yillar1
arasinda®’ ikincisi 909°da, ticiinciisii 910°da, dordiinciisii 911-912°de, besincisi 914’te gerceklesmistir. Biitiin bu
baskinlar sirasinda Ruslar ve Hazarlar miittefik hareket etmislerdir.

Modern tarihgilikte bir siire Bizans-Rus iliskilerinin gelismesiyle Ruslarmm Hazar bdlgesine yaptiklari
baskmlarin bir iliskisinin oldugu goriisii hakimdi. Ciinkii Ruslar Bizans’a yaptiklar1 her saldiridan sonra
askerlerini ganimet elde etmek i¢in Hazar bolgesine yonlendirmekteydi.*® Konavalava’nin ileri siirdiigii bu fikrin
giivenilir kaynaklart mevcut degildir. Ayrica Hazar denizinin girisini kontrol altinda tutmus olmalarma ragmen
Hazarlarin diplomasideki etkisi genellikle gozard: edilmistir.*

Rus-Hazar iliskileri konusunda ibn Hurdazbih’in beyanlarmni hatirlatmamak hata olur. Yazar kitalar ve
milletler arasi ticarete Ruslarmn katilmasi hakkinda su bilgileri sunar:

“Eger Rus tacirler hakkinda konusulacak olursa, onlar Slavlarin bir ¢esididir. Kenar iilkelerden Rum
denizine tavsan derileri, tilki derileri ve kiliclar getirirler. Mallarin sahibi getirdikleri bu mallarin onda birini
Rumlara verir. Eger bu mallar Tanis’a gonderiliyorsa Slav nehri iizerinden gider ve Hazarlarin Hamlica
sehrinin yakinindan geger, mal sahibi malin onda biri kadar vergi verir ve sonra da onlar deniz yoluyla
Ciircan’a giderek cesitli kiyilarda sergilenirler. Bu denizin ¢evresi 500 fersahdir. Onlar bazen mallarini
develer vasitasiyla Ciircan’dan Bagdat’a tasirlar, ozaman Slav hadim hizmetgiler onlara terciimanlik hizmeti
verirler. iddialara gore biitiin calisanlari i¢in de ayrica vergi vermek zorundadirlar.”*

Sonug olarak yazili kaynaklarda Ruslarin Hazarlarla kurdugu askeri miinasebetlere paralel olarak Hazar
bolgesinde Kafkas iilkeleri de dahil olmak ilizere transit ticarete aktif bir sekilde katildig1 gézlemlenmektedir.
Ruslarin uluslararasi ticarete katilmasi hakkinda ibn Hurdazbih’in yukaridaki beyanlar1 ornek olarak
gosterilebilir. Bu arada Ruslarin Hazar ticaretinde lider konuma gelmesi de irdelenmektedir. Bu Ruslarin biiyiik
ihtimalle giiney Ruslariyla kéken bakimindan bir iliskilerinin olmasi s6z konusudur; ¢iinkii Ibn Hurdazbih’in
nakilleri ya 830-840 yillarna ya da en geg 870 yilma aittir.*' Kuzey Ruslar1 ise 860 yilinda ortaya ¢ikmugtir.*2

Sonugta belirtilmelidir ki; bu makalede gdzden gegirilen materyaller Rus-Hazar siyasi iligkilerinin
cogunlukla miittefiklik ihtiva eden bir karakter tagidigina taniklik etmektedir.

*Kanavalava , Pohod: Rusov na Kaspiy i Russko-Hazarskie Otnogeniya, s.113—114, 118.

Konavalava’nin incelemelerine gore bu baskin 875-880°de gerceklesmistir. Kanavalava, Pohodi Rusov na Kaspiy i Russko-Hazarskie
Otnoseniya, s. 113—114, 118.

#¥Saharov, Diplometiya Drevney Rusi: IX — Pervaya Polovina X v. s. 182-191, 200; Novoselsev, Hazarskoe Gosudarstva i Yivo Rol v Istorii
Vostognoy Yivrop: i Kavkaza, s. 211-219; Novoselsev Rus i Gosudarstva Kavkaza i Azii / V.T. Pasuto, Vnesnaya politika Drevney Rusi.
M., 1968, s. 99-100; Dudin, Voennie Pohodi Rusov v Tabaristan vo vtoroy polovine IX —nagale X vv. //Vestn. Sev.-Oset. gos. Un-ta im.
K.L. Hetagurova, Obsestvennie Nauki, 2012. No: 2. s. 34.

*Kanavalava , Pohodi Rusov na Kaspiy i Russko-Hazarskie Otnoseniya, s. 112.

“fbn Hurdazbih, Kniga Putey i Stran, Per. S arab., Komment., issled., Ukaz. I Kart: N. Velihanov, Baku 1986, s.123—-124. Bu béliimiin
Rusgaya terciimesi T.M. Kalinoy ve kismen 1.G. Kanavalava tarafindan yapilmistir. T. M. Kalinina Torgovie Puti Vostognoy Yevrop1 IX
veka (Po Dannim ibn Hurdazbiha i ibn al-Fakiha), s. 71-72; I.G. Kanavalava, Put Kuptsov — Rusov na Vostok, s.15-16. Tekst originala:
Kitab al-Masalik va’l-Mamalik (Liber viarum et regnorum) auctore Abu’l-Kasim Obaidallah ibn Abdallah Ibn Khordadhbeh et Excerpta e
Kitab al-Kharadj auctore Kodama ibn Dja’far quae cum versione gallica edidit, indicibus et glossario instruxit M.J. de Goeje. Lugduni
Batavorum, 1889 (Bibliotheca geographorum arabicorum. T. VI). R. 16-17.

#1Zahoder, Kaspiyskiy Svod Svedenty O Vostognoy Yevrope. T. 2. s. 34; Kanavalava, Put Kuptsov — Rusov na Voctok, s.12—17.

“Semenov, Struktura Soobseniya ibn Hurdazbiha o Mejdunarodnix Targovih Marsutah Evreyev- Pazaniya i Kuptsov — Rusov, s.34.
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RUSSIA’S STEPPE FRONTIER: THE MAKING OF A COLONIAL EMPIRE, 1500-1800
BY MICHAEL KHODARKOVSKY"
MEHMET CANKARA™

Carlik Rusya’nmn Nogay, Kalmuk ve Kazaklara karsi, siyasi hedeflerini ve politikalarmi arastiran M.
Khodarkovsky, Rusya’nin bozkir sinir1 olarak gordiigii konargoger halklar tizerindeki genisleme stratejisini ele
almaktadir. Bunun yani sira konargdger halklarin Ruslara yonelik tutum ve algilarini da arastiran yazar, merkezi
bir devlet ile smir bdlgelerinde yasayan halklar arasindaki problemleri dikkatle takip etmektedir. Iste bu konuda
cagdas1 olan tarih¢ilerden farkli bir anlati sunan M. Khodarkovsky, Rusya’nin Avrasya smir bolgelerine
emperyalist genigleme siyaseti ve Hiristiyan olmayan halklar iizerindeki somiirge siyaseti konusunda
uzmanlagnugtir. Halen Chicago Loyola Universitesi'nde tarih profesdrii olarak ¢alismaya devam eden M.
Khodarkovsky, 2002 yilinda Indiana Universitesi tarafindan nesredilen Russia’s Steppe Frontier: The Making
of a Colonial Empire, 1500-1800 (Rusya’nm Bozkir Smir1: Sémiirge Imparatorlugu’nun Olusumu) baslikli bu
tetkik eseri ile alaninda biiyiik bir boslugu doldurmustur.

Yazar, yaklasik ti¢ yiiz yillik bir siirecte Ruslarin kurmus olduklar1 devasa sdmiirge imparatorlugunu
inceledigi arastirmasmin Acknowledgments (Tesekkiir) kisminda (xi), konu ile ilgili St. Petersburg, Moskova,
Astarhan, Orenburg, Kazan, Kiev, Elista ve Istanbul’dan topladig1 genis arsiv kiilliyatindan ve harcadig1 on yillik
emekten ovgiiyle bahseder. M. Khodarkovsky ayrica, eserinin The Sociology of the Frontier, or Why Peace
Was Impossible (Smir Sosyolojisi veya Baris Neden Imkansiz) (7-46) baslikli I. Kisminda, erken ve modern
donemlerde Ruslarin savunmasiz (teskilatsiz) smnir komsular: ile aralarindaki temel sosyolojik farklara ve
uyumsuzluklara deginir. Kazan ve Kirim hanliklarinin ise digerlerine nazaran daha yerlesik ve sehirlesmis
olduklarini vurgular. Yazar eserinin ilerleyen safhalarinda Kabardey, Nogay, Kazak ve Kalmuklarin konargdcer
hayat tarzlarindan, Moskova i¢in dengesiz birer miittefik olduklarindan ve zaman zaman saldirgan bir komsuluk
ornegi sergilediklerinden bahsetmektedir. Yazara gore tiim bu olumsuzluklar bolgede saglam bir miittefik ihtiyaci
hisseden Rusya iizerinde onemli bir yiik meydana getirmektedir. M. Khodarkovsky, bu daginik durumun
Rusya’nin bolgedeki somiirge siyasetinin olugsmasinda etkili oldugunu savunur. Rusya i¢in smir komgularinin dini
bakimdan kendilerinden farklilik arz etmesi, kendi aralarindaki bolinmiisliikler ve otorite eksikligi, Hiristiyan
yonetiminin tistiinliigiinii dayatmak ve kendilerini mesru bir zemine oturtmak i¢in birer dayanak teskil etmistir. M.
Khodarkovsky bu duruma sdyle agiklhik getirir: “Rusya'nin giiney sumirlari boyunca karsilastiklart halklarla
arasindaki kalict baris, varolusunun varligina aykiriydi.” (s.17)

Smir komsulari ile siyasi, ekonomik, askeri, dini farkliliklarinin tartigilmasindan sonra eserinin Frontier
Concepts and Policies in Muscovy (Moskova’da Sinir Kavram ve Politikalarl)1 (46-76) basglikli II. kisminda
yazar, Moskova’nin devlet birligi ile cografi sinir ¢izgisi olarak gordiigii “sinir” arasinda kesin bir ayrim yaptiktan
sonra, bolge halki {izerinde politik istikrarini, baglilik yemini (sert '), rehin alma (amanat/emanet), harag¢ (yasak),
yillik gelir (jalovan’e) gibi kavramlari iki tarafin nasil yorumladigini anlatir. Altin Orda Hanlig1’nin varislerinin
kendilerini Moskova ile esit veya iistiin gérmesine karsin, Ruslarm onlar1 Carlik otoritesine kosulsuz boyun
egdirmek i¢in bu kavramlari birer ara¢ olarak kullanmasi, M. Khodarkovsky tarafindan Rusya’nin kendisine
mesru bir zemin yaratma tesebbiisii olarak degerlendirir. II. Yekaterina bu konuyu su sozlerle agiklar: “Rehinelere
Rus dilini dgretmek, onlari medenilestirerek ve barbar geleneklerinden caydirmak suretiyle kisa siire iginde
rehinelere ihtiya¢ kalmayacak ve hepsi Hiristiyanliga doneceklerdir.” (s.56) Yazar, ¢arpici 6rneklerle konuyu ele
alarak Rusya’nin giiney sinirlarinda yer alan bozkir halklar1 iizerinde egemenlik kurma ve kolonilestirme siyaseti
izleme gibi hedeflerine dair son derece kiymetli bilgiler sunar.

* Michael Khodarkovsky, Russia’s Steppe Frontier: The Making of a Colomal Empire, 1500-1800, Indiana-Michigan Series in Russian and
East European Studies, Bloomington: Indiana University Press, 2002, 290 s., ISBN 978-0253-33989-8.

** Yiiksek Lisans Ogrencisi, Akdeniz Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Anabilim Dal, e-posta: mehmetcankara7@gmail.com
! Moskova Biiyiik Knezligi
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Eserin III. kism1 olan Taming the “Wild Steppe,” 1480-1600s (Vahsi Bozkir1 Evcillestirme) (76-126)
bashigi ile M. Khodarkovsky, Altin Orda Hanlig1’nin yikilisi ardindan onlarin bolgedeki varisleri durumunda olan
Kazan, Kirim, Astarhan ve Nogay hanliklar1 ile Moskova arasindaki karmasik iliskileri kronolojik olarak anlatip
tetkike girigir. Kolonilestirme siyasetinin bozkir cografyasinda ilerlemesini dikkatle takip eden yazar,
Moskova’nin bu halklar {izerine uyguladigi askeri kampanya ve stratejileri Nogaylar iizerinden ele alarak bolgede
yasanan siyasi olaylari tartisir.

M. Khodarkovsky, eserinin From Steppe Frontier to Imperial Borderlands, 1600-1800 (Bozkir
Swmirlarindan Emperyal Sinir Bélgelerine) (126-184) baslikli IV. kismina 17. yiizyilin baginda Moskova ve bozkir
sinir komgular: arasindaki iligkilerinde 6nemli bir degisimin s6z konusu oldugu hususunda bilgi vererek baslar. 17.
yiizyilda Moskova Devleti’nin gittikge otokratiklesmeye basladigindan s6z eden yazar, bozkir gdcebelerinin
stirekli i¢ savaslar ile pargalandigmi vurgular. Kalmuklarin 1630 yilinda Moskova’nin giiney sinir bolgesine
gelmeleri ile Moskova’nin yillarca Nogaylar1 zayiflatma ve bolme konusunda uyguladigi politikalarin bosa
harcanmis bir zaman dilimi oldugunu ileri siirer. Kalmuklarin bu bdlgedeki faaliyetlerinden yararlanarak Kirim’a
on binden fazla Rus’u getirerek yeni bolgeleri ve kdyliileri koruma altina almak igin somiirgelestirdiklerini ifade
eder.

M. Khodarkovsky, eserinin Concepts and Policies in the Imperial Borderlands (Emperyal Sinir
Bolgelerinde Kavramlar ve Politikalar) (s. 184-220) baslikli V. kisminda, Rus devletinin giiney sinir bolgelerinde
17. ylizyilin sonu ve 18. yiizy1l boyunca Rusya’nin emperyal yayilim stratejilerindeki doniisiimlerini ayrintilartyla
anlatmaktadir. Altin Orda Hanligi’nin mirast olan topraklarm yOnetilmesi stratejisini “kolonilestirme ve
medenilestirme” gibi modern ve Avrupai terimler kullanarak ele alir. Giineydeki sinir bdlgesindeki genisleme
siyasetinin ekonomik (ticari yollar1 korumak ve yerlesmis tarimi bozkirlara getirmek), dini (Miislimanlar1
Hiristiyanlagtirmak) ve ideolojik (listiin Avrupa Hiristiyan kiiltiiriinii “barbar” yerlilere getirmek) olduguna isaret
eder.

Netice olarak M. Khodarkovsky’nin incelemesi, tematik ve kronolojik olmak iizere iki konu etrafinda
sekillenmistir. Rusya’nm bozkir ile iliskisini kronolojik bir anlat1 esliginde sunan M. Khodarkovsky, zaman zaman
tekrar riski olsa da ele aldig1 konu ile ilgili boliimleri tarihsel bir anlati izleyerek yeni ve bir objektif diisiince i¢in
tasarlamistir. Sonug olarak yazar, yalnizca ideoloji ve emperyal sdylemlerle degil, ayn1 zamanda {ist diizey bir
askeri giic olan Rusya’nin biirokratik araglar ve stratejiler kullanarak savunmasiz smir toplumlarint yutarak
somiirgeci bir imparatorluga doniismesini ayrintilari ile ele almaktadir.
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