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Takdim

Degerli okurlarimiz, Marmara Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisinin VI. Cilt, 2. Sayist (Aralik 2019);

aragtirma makalesi, derleme makalesi, kitap tanitimi, vefat yazis1 ve haber metninden olugmaktadir.

Sevda Kaman’in “Hiiseyin Baykara Divanr'nin Bilinmeyen Bir Niishas1 Uzerine” adli makalesinde

daha 6nce hi¢bir kaynakta bahsi gegmeyen Berlin niishasi tizerinde durulmaktadir.

Mustafa Derenin “Tarik Bugranin “Giin Aksamlidir” Hikayesi Uzerine Bir Igerik Incelemesi”
adli calismasinda “Giin Aksamlidir” baghikli hikéye, Tarik Bugranin sanat anlayisi ve disiince yapisi
merkeze alinarak tahlil edilmektedir. Murat Kog tarafindan kaleme alinan “Ahmet Hamdi Tanpinarin
Romanlarinda Babalar ve “Odipal Krizlerin Esigindeki” Ogullar Uzerine Bir Yorum Denemesi” adli
makalede, Tanpmar'in Mahur Beste, Huzur, Sahnenin Disindakiler ve Saatleri Ayarlama Enstitiisii
adli romanlari, baba-ogul iliskisi agisindan incelenip bir yorum denemesi yapilmaktadir. Nebahat
Yusoglu'nun “Regat Nuri Giintekin'in Eserlerinde Inanma fhtiyaci” adli calismasinda yazarin “Sonmiis
Yildizlar”, “Bir Yudum Su” adli hikéyeleri ile Gokyiizii romaninda kahramanlarin dine yonelmeleri

islenmektedir.

Hayri Capraz tarafindan yazilan “Sovyetler Birligi Tarih Yaziminda Karagay-Malkarlarin Kokeni
Konusu” baglikli makalede Karagay-Malkar Tiirklerinin kokeni konusunda 1927-1988 yillari
arasinda basilan Sovyet tarihgilerinin eserleri analiz edilmektedir. Tugba Eray Biber’in “Karadenizde
Depremler ve Yardimlar (1939-1944)” adl1 galismasinda Karadenize etkileri olan depremlerdeki zayiat
ve yardimlar, Tiirkiye Cumhuriyeti Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi ve yerel gazetelere dayanilarak
incelenmektedir. M. Said Polatin “Gégebelesme Déneminde (1018-1192) Tiirkiyede Kurumlara {ligkin
Inga Faaliyeti Uzerine Bir Degerlendirme” bashkli makalesinde 1018-1192 yillar1 aras1 Tiirkiyede

kurumlara ait insa faaliyetleri ele alinmaktadur.

Onur Kemal Yilmaz tarafindan yazilan “Tiirkiyede Kentsel Donitisiimiin Uygulayici Aktorleri
ve Yaptiklar: Caligmalarin Sayisal Verileri” baslikli calismada, Tiirkiye 6l¢eginde kentsel doniisiimii

uygulayanaktorler, dayandiklariyasal mevzuatlar ve yaptiklari caligmalardan hareketle incelenmektedir.

Ayrica dergimizin bu sayisinda Semra Canan Yildizin “Mevlana Yakiib-i Cerhi, Cagatay Tiirkgesi
Kuran Tefsiri. Terciime-i Tefsir-i [Ya'kiib-i] Cerhi. H. 993 / M. 1585. (Giris - Gramer - Metin - Dizin
- Tipki Basim), Haz. Emek Usenmez, Bilge-Tiirk Yayinlari, Istanbul 2019, 1183 s. (ISBN: 978-605-
9786-50-8)", Mustafa Sefa Cakir'in “Osmanli Padisahlarinin Manzum Tarihgeleri Fihrist-i Sdhdnlar,
haz. Mehmet Arslan, Cumhuriyet Universitesi Yayinlari, Sivas 2019, 575 s. (ISBN: 978-605-7902-
11-5)% Viigar Imanbeylinin “Aydin Balayev, Mamed Emin Rasulzade: Politiceskiy Portret [Mehmet
Emin Resulzade’nin Siyasi Portresi], TEAS Press, Baku 2018, 475 s. (ISBN: 978-995-2310-48-1)”, Aziz
Seker’in “Edward Tryjarski, Tiirkler ve Oliim / Ge¢misten Bugiine Tiirklerde Oliim Kiiltiirii, cev. Hafize
Er, Pinhan Yayincilik, Istanbul 2012, 639 s. (ISBN: 978-605-5302-06-1)” adl kitap tanitim yazilari,
Sema Dogan’in “Istanbul’a ve Sanat Tarihine Adanmig Bir Omiir: Semavi Eyice (1922-2018)” baslikli
vefat yazisi, Elif Uzunaga¢m “Geng Tiirkologlar Calistayr 22 Ekim 2019da Istanbul (Tiirkiye)da



Gergeklesti” baslikli haber yazilar1 yer almaktadir.

Marmara Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisinde yayimlanan yazilarin akademik gevreye ve Tiirkliik
bilimine ilgi duyan herkese yararli olmasini dileriz. Dergimizin bu sayisina katkida bulunan degerli
akademisyenlere, makale degerlendirmelerini yapan hakemlere, yaym ve danigma kurulu tyelerine

tesekkiirlerimizi sunariz.
Prof. Dr. Okan YESILOT
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ARASTIRMA MAKALESi / RESEARCH ARTICLE

TARIK BUGRANIN “GUN AKSAMLIDIR” HIKAYESI
UZERINE BiR ICERIK INCELEMESI

A CONTENT ANALYSIS ON TARIK BUGRA’S STORY “GUN AKSAMLIDIR”

Mustafa DERE"

Oz

Tarik Bugra (1918-1994); hikaye, roman, tiyatro, gezi, réportaj ve fikir yazilar: (fikra, makale, deneme,
elestiri) basta olmak tizere edebiyatin pek ¢ok tiirtinde kalem oynatmis ve Cumhuriyet Devri Tiirk Edebiyat1
igerisinde adindan soz ettirmis 6nemli bir yazardir. Tarik Bugranin burada s6z konusu edilen tiirler arasinda
ozellikle romancilig ile 6n plana ¢iktig1 goriiliir. Fakat say1 bakimindan fazla olmamakla birlikte yazarin
hikéyeleri de hem igerik hem de anlatim bakimindan dikkate deger bir nitelik arz eder. Bu noktada “Giin
Aksamlidir” bagliklr hikéaye, Tarik Bugranin hikéyeciligini ve sanat anlayigini yansittig1 gibi, egitimle ilgili
sosyal elestiriye dayanan igerigiyle onun fikri yériingesinin de anlasilmasini saglar.

Incelemede “Giin Aksamlidir” bashkli hikaye, Tarik Bugranin sanat anlayist ve diisiince yapisi merkeze
alinarak, olay orgiisiiniin ilerleyisine bagli kalinmak suretiyle ve belli 6lgiide anlatibilimsel metotlardan
faydalanilarak, icerigi noktasinda tahlil edilmeye ¢alisilmistir. Bu baglamda oncelikle Tarik Bugranin
hikayeciligi hakkinda genel bir degerlendirme yapilmis, yazarin romanciligi ile hikayeciliginin ayirt edici
bazi noktalar1 iizerinde durulmus, sonrasinda ise séz konusu hikayenin tahliline yer verilmistir. Ayrica
ortaya konulan tespitleri ve yorumlar: somutlastirmak amaciyla sik sik hikéyeden 6rnekler sunulmugtur.

Anahtar Kelimeler: Tarik Bugra, hikéye, hikaye incelemesi, Giin Aksamlidir

Abstract

Tarik Bugra (1918-1994) is an important writer who has written in different kinds of literature, especially
story, novel, theater, travel, interview and thought writings (paragraph, article, essay, criticism), and has been
often referred among The Republican Era Turkish Literature Circles. Among the literary genres mentioned
here, Tarik Bugra particularly gained prominence with his novels. However, the stories of the writer are also
notable in terms of both content and narration, although not many in terms of number. At this point, the
story titled “The Day has Evening” provides Bugras understanding of storytelling and art, as well as giving
us his intellectual trajectory through the content based on social criticism related to education.

In the review, the story titled “Day has the Evening” will be tried to be analyzed in terms of its content by
taking Tarik Bugras concept of art and mentality into the center, adhering to the storyline and using certain
narratological methods. In this context, first of all, a general evaluation will be made about Tarik Bugra’s
storytelling, some distinctive points about the author’s novel writing and storytelling will be emphasized,
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and later the story will be analyzed. In addition, examples will be presented continually from the story to
illustrate the indicated findings and interpretations.

Keywords: Tarik Bugra, story, story analysis, Giin Aksamlidir

Giris

“Giin Aksamlidir” baglikli hikéye, Tarik Bugranin sanat anlayisini ve diisiince yapisini ana
hatlariyla en iyi sekilde ortaya koyan hikayelerden biridir. Dolayisiyla Tarik Bugranin edebi ve
fikirsel perspektifi merkeze alinarak hikéye iizerinden birtakim genel ¢ikarimlarda bulunulabilir.
Yalnizca icerik noktasinda yapilacak bir tahlil dahi s6z konusu ¢ikarimlarda onemli bir
ipucu teskil edecektir. Bu baglamda 6ncelikle Tartk Bugranin hikéyeciligi hakkinda genel bir
degerlendirme yapilmasinin, yazarin romancilig ile hikayeciliginin ayirt edici bazi noktalari
tizerinde durulmasinin belli bir bakis agisinin ortaya konulmasi agisindan kolaylik saglayacagi
agiktir.

1. Tarik Bugra’nin Hikayelerine ve Hikayeciligine Genel Bir Bakis

Edebiyatin bir¢ok tiiriinde kalem oynatan Tarik Bugra, daha ¢ok romancilig: ile 6n plana
¢tksa da onun edebiyat diinyasinda bir yazar olarak ilk tiniindi kazanmasmin hikayeciligi
sayesinde oldugunu séylemek miimkiindiir. Zeytin Dali dergisinin yoneticisi Mehmet Kaplanin
Tarik Bugradan bir hikéye istemesi tizerine yazar, ilk hikayesi olan “Kekik Kokusu’nu kaleme
alir.! Ki bu hikdye Zeytin Dal'nin 2. Sayisinda (13 Subat 1948) yayimlanir.? Daha sonra ise
“Oglumuz” baghikli hikayesiyle Cumhuriyet gazetesinin yarismasinda ikinciligi kazanarak (1948)
hikayeleriyle ilgi cekmeye baslar.> Mehmet Tekin’in de belirttigi gibi, Tarik Bugra “yazar olmanin
ilk gurur ve heyecanini bu hikéye ile tadacak, Babialinin profesyonel kalemlerinden ilk alkis
ve destegi, hi¢ beklenmedik bir vakitte ve beklenmedik diizeyde yine bu hikéye ile alacaktir.
Tarik Bugra bir doniim noktas: niteligindeki s6z konusu baglangictan sonra gerek kendi adiyla
gerek miistear® adla bir¢ok hikaye yazar ve bunlardan 56 tanesini birtakim eklemelerle alt:
kitapta toplar. [lk kitap olan Oglumuz, 1949 yilinda; ikinci kitap Yarin Diye Bir Sey Yoktur, 1952
yilinda; iigiincii kitap Iki Uyku Arasinda, 1954 yilinda; ilk {ig kitaptan dort farkli hikayeyi ieren
dordinct kitap Hikdyeler, 1964 yilinda; ilk dort kitaptan on farkli hikayeye sahip ayni baglikli
besinci kitap Hikdyeler, 1969 yilinda ve son olarak bes kitaptan yalnizca bir farkls hikayesi olan
ve ikinci kitapla ayni adi tasiyan Yarin Diye Bir Sey Yoktur, 1979 yilinda yayimlanir. Hiiseyin
Tuncer’in tespitine gore, Tartk Bugranin yazdig: hikayelerin toplami 110dur. Bu hikayelerin 10’u

Yildiray Bulut, Tarik Bugranin Romanciligi, Gece Kitaphigi, Ankara 2016, s. 55.

Besir Ayvazoglu, Biiyiik Aga Tartk Bugra, Kap1 Yaymlari, [stanbul 2018, s. 68.

Inci Enginiin, Cumhuriyet Dénemi Tiirk Edebiyati, Dergah Yayinlari, istanbul 2007, s. 342.

Mehmet Tekin, Tartk Bugra - Itaatsiz Bir Tagraliin Entelektiiel Portresi-, Otitken Nesriyat, Istanbul 2018, s. 199.

Yazar; Mehmet Nazim, Jale Baysal, Mehmet Nazmi, Tartk Emin, Tarik Nazim ve Siileyman Yiicel gibi miistear adlar1
kullanmugtir. Tahsin Yildirim, Edebiyatimizda Miistear Isimler, Selis Kitaplar, Istanbul 2006, s. 107.
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ayn1 adla, 18’1 degisik adlarla yazilmis 28 miikerrer hikdyedir. Bunlar ¢ikarildiginda geriye 82
hikaye kalir.® Yazarin “Bir Genel Miidiir” baghigini tastyan son hikéayesinin 1969 yilinda Hisar
dergisinde yayimlandig1 géz 6niinde bulunduruldugunda onun hikéyecilik sertiveninin (1948-
1969) 20 yil gibi uzun bir dénemi kapsadig, fakat siireklilik gostermedigi anlasilir. Zira yazar, son
romani Diinyanin En Pis Sokagrn1 1989 yilinda, Politika Dis: adi altinda topladigi denemelerini
1992 yilinda ve senaryo ile oyunu olan Sifirdan Doruga - Patron’u 1994 yilinda bastirarak
diger tiirlerdeki yazim faaliyetlerini 6mriiniin sonuna kadar devam ettirmistir. Tarik Bugranin
hikéyeciliginin siirekli olmamasinin sebebi, “yazarin ge¢imini yazdiklariyla temin etmesi ve

hikayelerin telif iicretlerinin az olmasidir.”’.

Kigiik hikaye (short story) tarzini benimseyen Tarik Bugranin hikéyelerinin ayirt edici
yoniinii en basta igerigi olusturur. Yazar hikayelerinde tipki Sait Faik Abasiyanik gibi insan gergegi,
insanin hissi tarafi iizerinden hareket eder ve kurgunun merkezine giindelik yasantiy1 koyar. Yani
onun hikéayelerinde insanin dis diinya ile olan iliskisinden dogan ¢atigmalar ve durumlar yerine,
i¢ diinyada olup bitenlerin anlatimina dogru bir egilim goriiliir.® Bu noktada insan sevgisi, ask,
hastalik, kiskanglik, hiiziin, yalnizlik, hayal kiriklig1 ve merhamet gibi hassasiyetler hikayelerde
esas konu olarak yer alir. Tahir Alangu, Tarik Bugranin hikayelerini konular: bakimindan kisaca

soyle degerlendirir:

(...) kendi mizacina ve hikéye anlayisina uygun olanlarin disinda oldukga cesitlilik gos-
terir. Mark Twain'vari mizah hikéayelerinin yaninda, gozler yasartan hiiziinlii ask hika-
yeleri, gercek¢i gozlemlerden ¢ikarilmis hikayeler. .. Anadolu kasabalarinda gegen giin-
ler, fakir tiniversitelinin yasayisi, toplum diizeninin dengesizligi tizerinde hikéyeler.
Ama hepsinde toplum ¢evresi, hareket gibi unsurlardan ¢ok psikolojinin yer aldig1 go-

rilir.?

Ozellikle romanlarinin icerigiyle karsilagtirildiginda Tarik Bugranin hikiyede ¢ok farkl bir
yolu benimsedigi anlagilir. Ferdi konulari isleyen [bis’in Riiyas: ve Yalnizlar harig tutulursa' biitiin
romanlarda politik meselelere yahut tarihi siire¢ sorunsalina yer verilirken hikéyelerde sosyal

elestiriler dahi genellikle satir aralarinda kalir. Bununla birlikte yazar, “sanata bagli kalmanin

Tarik Bugranmin Hikayeleri Uzerinde Bir Inceleme, Milli Egitim Bakanlhg1 Yayinlari, Istanbul 1992, s. 7.

Turan Karatag, “Tarik Bugranin Oykiileri ve Oykiiciiligii”, Bilig, S 48, (2009), s. 121.

Agm.,,s. 124-125.

Cumbhuriyetten Sonra Hikdye ve Roman 1940-1950, Istanbul Matbaasy, Istanbul 1965, s. 804.

10  Tarik Bugra, ilk romani Siyah Kehribarda (1959), Italyada Mussolini'nin iktidarda oldugu dénemde rejim muhalifi
birtakim genglerin baslarindan gegen trajik olaylar1 anlatir. Kii¢iik Aga (1964), miicadeleye katilan zihniyeti irdeleyen
bir Kurtulus Savasi romanidir. Kiigitk Aganin devami niteligindeki Kiiciik Aga Ankarada (1966) romaninda
Gerkes Ethem olay iizerinde durulur. Yine bir Kurtulus Savagi romani olan Firavun Imani'nda (1976) Tiirkiyedeki
muhafazakar tepkime islenir. Gengligim Eyvah (1979), Tirkiyenin son donemdeki meseleleri ve bunalimlari
tizerinden ilerleyen ve bunu yazarin tabiriyle “simdiye kadar ele alinmanus bir agidan agiklayan” bir romandir.
Yagmur Beklerken'de (1981) Serbest Firka meselesi ve bu siirete gelisen 6nemli birtakim olaylar iglenir. Osmancik’ta
(1983) Osmanli Devletinin kurulus donemi s6z konusu edilir. Yazarin son romant olan Diinyanin En Pis Sokagrnda
(1989) ise olaylar Gengligim Eyvah’taki bunalimin hem kronolojik hem de diistinsel bir devami geklinde ilerler.
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toplumdan uzaklagmak anlamina gelmedigini”!!

savundugu i¢in hicbir zaman meselelerden
biisbiitiin kopmaz. Bu durum, aslinda onun hikéyelerinin ve hikayeciliginin ayirt edici yonlerinden
biridir. Nitekim Mehmet Tekin, s6z konusu baglamda Tarik Bugranin isledigi meseleleri, yazarin

anlatim tarzi baglaminda bir orijinalite cercevesinde soyle degerlendirmektedir:

Kisacasi, Tarik Bugranin hikdye baglaminda benimsedigi anlatim tarzi, agiklayici ol-
maktan ¢ok sezdirici; yonlendirici olmaktan ¢ok etkileyici, diistindiiriicii bir 6zellik ta-
sir. Okuyucuyu bilgilendirme, dolayisiyla onun zihnini ipotek altina alma gibi bir kay-
gis1, bir beklentisi yoktur Tarik Bugranin. Okur, angaje olarak okumaz metinleri; duru
ve yalin bir duyarlilikla okur. Son demde ‘kissadan hisse’ ¢tkarmak, ona kalmus bir sey-
dir.1?

Tartk Bugranin hikéyelerinin ¢ogunun durum hikayesi niteligi tasidigini soylemek
mimkiindiir. Bagka bir deyisle “Tarik Bugranin hikayelerinde vaka tertibi, olaylardan ¢ok,
kisilerin sikintilarini dile getiren ‘durum’lardan ibarettir”!3. Dolaysiyla hikayelerdeki kurgu,
¢ogunlukla giris — gelisme — sonug¢ planina dayanan bir diizen olusturmamaktadir. Yine igerik
noktasinda bir degerlendirme yapilacak olursa bu kurgunun zaman zaman trajik bir durum
veya olay ekseninde sekillendigi goriiliir. Fakat yazar s6z konusu tutumu hikéyenin sonucuna
tasimayip herhangi bir sasirtici sona (surprising ending) izin vermemekte, genellikle hem
kahramanlarin ileriye doniik saadetlerine yol agan hem de okuyucuya rahat bir nefes aldiran
sonlar1 tercih etmektedir. Ornek verilecek olursa “Omer” baglikli hikayede tifo ile miicadele
eden Omer’in hastalif1 gittikge agirlasinca okuyucu hikayenin sonunda onun 6lecegini diisiiniir
ve Omer’in annesi Hurrem’in “her sey bitti” dedigi anda hikaye kesilir. Fakat sonda - 6zetleme
teknigi ile verilen kisimda - beklenenin aksine Omer’in iyilestigi goriilmektedir: “Bitmedi tabii.
Ve ben, giimiis renkli bir yaz sabahy; Ayla’yi: ‘Kim bilir sen de ona ne yapmugsindir! diye paylayan
karima, kaglarimy, yalanciktan catarak: ‘Dokunma bakayim kizima; biz senin oglunun ne yaramaz

oldugunu pekala biliriz’ demek zorunda kaldim!4.

Hikayelerin tamami g6z 6niinde bulunduruldugunda anlaticinin “ben’, yani yazarin kendisi
oldugu veya Tarik Bugranin yansitici kahraman araciligiyla olay orgiisiinde bizzat yer aldig
goriliir. Hatta Hiiseyin Tuncer’in de belirttigi gibi, “Erkek kahramanlarda duyan, diisiinen
ve konugan hep ayni kisidir; yani yazarin kendisidir”!>. Bu durumda anlatim, iigiincii teklik
sahis etrafinda donebildigi gibi yer yer birinci teklik sahis gergevesinde sekillenir.!® Anlatimin
odaginda “ben” oldugu i¢in hikayeler yer yer yazarin duygularini yahut diistincelerini siirsel bir

tisltpla ifade eden ve yine Tarik Bugranin kalem oynattig: bir tiir olan deneme havasini tagir. Bu

11  Hiseyin Tuncer, Tartk Bugra, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 1988, s. 18.
12 Mehmet Tekin, Tartk Bugra -Itaatsiz Bir Tasralimin Entelektiiel Portresi-, s. 252.

13 Hiiseyin Tuncer, Tarik Bugramn Hikdyeleri Uzerinde Bir Inceleme, s. 125.

14 Tarik Bugra, Hikdyeler, Giinaydin Yayinlary, Istanbul 1964, s. 97.

15 Hiiseyin Tuncer, Tarik Bugramin Hikdyeleri Uzerinde Bir Inceleme, s. 126.

16  Ayrintili bilgi igin bk. Age., s. 131.
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bakimdan hikayeler, “muhtevastyla oldugu kadar iisltibu ile de siire yaklagir”!”. Teknik agidan
bakildiginda ise masal havasi tasiyan “Helvaci Glizeli”, bir dilek¢e yahut mektup seklinde kaleme
alinan “Belediye Bagkanimiza Dilek¢e” ve yer yer miilakat seklinde ortaya konulan “Ustadla

Konustum” disinda hikayelerin bir farklilik tasimadig: goralir.

Son olarak hikayelerde zaman tam olarak belirtilmese de olay, tipki romanlarda oldugu gibi
genellikle kronolojik sirayla ilerler. Daha ¢ok insanin psikolojik ve hissi yonii ile i¢ diinyasina
dayanan olaylar tzerinde duruldugu igin de dénem veya devirle ilgili sosyal zamana vurgu
yapan herhangi bir ifadeye veya bu baglamda konu arka plan: zemininde degerlendirilebilecek

elestirilere — zaman zaman kendisini gosteren ironik anlatim disinda — nadiren rastlanir.

2. “Giin Aksamlidir” Baslikli Hikayenin icerigine Dair Degerlendirmeler

Hikaye, ilk kez 1952 yilinda Kiigiik Derginin Nisan sayisinda “Iki tiggen i¢in” bashgiyla
yayimlanmis daha sonra 1964 yilinda Hikdyeler adli kitapta “Giin Aksamlidir” adryla ¢ikmistir.!®
“Gin Aksamlidir’, Tartk Bugranm “milli ve muhafazakar” eksende beliren diinya goriistind,
onun semboller ile mecazlara dayanan tahlile agik islibunu ve basta egitim olmak iizere
Cumbhuriyet'ten sonra toplumda goriilen zihniyet odakl: gift baslilig1 ortaya koyan bir icerik tasir.
Bununla birlikte bir donem Tiirk hikayesi i¢inde farkli bir 6rnek sayilan hikdyede Cumhuriyet

tarihinin fikir kargasasi yansttilir.!?

Hikaye, Doganbeyli bucaginda 6gretmenlik yapip kendisinden Hoca diye bahsedilen ve
calistig1 okulda Seyahatname’yi okumakta olan Silleyman Hocanin anlatilmasiyla baslar. Hoca,
burada sik¢a gegen ve hikéyenin de baslhig1 olan “Giin aksamlidir devletlim; diin dogduk bugiin
oliirtiz” sz iizerine disiiniir. I¢ monologla verilen bu kisimda Hoca igin séziin ne anlama

geldigi ifade edilip s6ziin anlaminin toplumdaki arka planinin kayboldugu belirtilir:

Giine teselli olan biiyli nerede? Bir kez yola ¢ikildi my, artik 6liim karsisinda bile ben-
liginden zerre birakmayan, biitiin sonuglari, sonuglarin her ¢esidini gonil dengesi bo-
zulmadan karsilayan, diin'iinti inkardan tiksinen yigit nerede? Yenilmis, fakat hala bag:
dik, hala efendi adam nerede? O dimdik ve giileg bas ki, az sonra pala ile ugacagini bi-
lir de, aman dileyecek yerde: “Giin aksamlidir devletlim; diin dogduk, bugiin 6liirtiz”’-

der, davasini birakmaz.

17 Mehmet Kaplan, Hikaye Tahlilleri, Dergah Yayinlari, Istanbul 2006, s. 247.
18  Hiiseyin Tuncer, Tarik Bugramn Hikdyeleri Uzerinde Bir Inceleme, s. 137.

19 Seving Cokum, “Tarik Bugranin Hikayeleri’, Tartk Bugra, ed. Mehmet Tekin — Ebru Burcu Yilmaz, T.C. Kiiltiir ve
Turizm Bakanligi Yayinlari, Ankara 2011, s. 103.
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Ama artik ne o degerler, ne de o ruh... simdi artik arka plan bombos, simdi artik her
sey kelimelerden, tireyislerini, beslenislerini bilmedigimiz bocekleri andiran kelime-
lerden ibaret.?

“Glin aksamlidir...” seklinde baslayan s6z, hikayede de belirtildigi gibi, Evliya Celebi’ye
ait Seyahatndmede geger ve ayni anlama gelecek farkli tiirevlerle de sik sik zikredilir. Evliya
Celebi genellikle anlatilan kissalarin ya da olaylarin sonunda bazen kendi agzindan bazen de
bahsettigi kisilerin séylemiyle “Giin aksamlidir...” ifadesini s6z konusu gergevede kullanir: “Ey
ogul gafil me-bas goziin ag giin ahsamlidir”?!, “Giin ahsamlidir, gelin helallagalim”?2, “Heman
Koca Vezir, giin ahsamlidir, diin dogdum bugiin éliiriim, heman is gor dedikde”??, “Ale’s-sabah
durma, ziré vakit ahsamlidir ve Bitlis hani oglumuzda (.. )24 “Emr AllAk'indir. Diin dogdum,
bugiin 6liiriim.”?*, “Emir Had&nindur, her ¢i bad-abad. Diin dogdum, bugiin éliiriim deyiip
(.72

Tarik Bugra i¢inse bu soziin anlami daha kapsamlidir. Bir Kurtulus Savasi romani olan
Kiigiik Aga’nin 6nemli kahramanlarindan Doktor Haydar, tipki “Giin Aksamlidir"daki Hoca gibi,
Seyahatndme’yi okur ve ayni soz lizerine diigiiniir. Burada s6ziin anlami ve ¢agrigimlar ile ilgili
ifade edilenler, Tarik Bugranin diistincelerini yansitmaktadir:

Elinde bir Evliya Celebi cildi vardi. Doktor onu gérmeden, hangi sayfasina baktigin
fark etmeden 6yle dakikalarca tuttu. Evliya Celebi onun i¢in bir tek ctimleden ibaretti:

‘Giin aksamlidir devletlim; diin dogduk, bugiin 6liriz!.’

Yalniz Evliya Celebi degil, fakat Doktor i¢in biitiin bir Osmanli tarihinin hagmeti iste
bu ctimleden ibaretti ve Evliya Celebide her hadiseyi noktalayan bu s6z, tarihi yaratan
ruhun formiildi, o ruhun t4 kendisiydi.

‘Giin aksamlidir devletlim; diin dogduk, bugiin 6liriz!.’
Inang ve diisiince i¢in yasayan, yagamaya, ancak ve ancak inang ile diisiincenin yagama

dedirtecegini bilen, kisacasi insan1 anlayan insanlarin bundan daha olgun bir s6z bula-
bileceklerini Doktor sanmryordu.

20  Tarik Bugra, Hikdyeler, s. 58.

21  Evliya Celebi Seyahatndmesi I. Kitap, haz. Robert Dankoff - Seyit Ali Kahraman - Yiicel Dagli, Yap: Kredi Yayinlari,
Istanbul 2006, s. 245.

22 Evliya Celebi Seyahatndmesi II. Kitap, haz. Zekeriya Kursun — Seyit Ali Kahraman - Yiicel Dagli, Yap1 Kredi Yayinlari,
Istanbul 1998, s. 235.

23 Evliya Celebi Seyahatnamesi I. Kitap, s. 250.

24 Evliya Celebi Seyahatnamesi V. Kitap, haz. Seyit Ali Kahraman - Yiicel Dagli - Ibrahim Sezgin, Yapi Kredi Yayinlari,
Istanbul 2001, s. 12.

25 Age.,s. 119.
26 Evliya Celebi Seyahatnamesi VI. Kitap, haz. Seyit Ali Kahraman - Yiicel Dagli, Yap: Kredi Yaynlari, fstanbul 2002, 5. 175.
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Olmek bir gey degildi. Bu éliimlerde gururdan serefe kadar insani saran bir miikafat
vardi. Fakat insan 6nce 6lmesini bilmeliydi. Olmek kurban edilmek, kurban olmak de-
gildi. Hele kurban etmek hi¢ olmamaliydi. Iste bunlar giinaht1.?”

Yazarin, bu kanaatini pratige doktiigii yer ise Osmanli Devletinin kurulus yillarinin anlatildig:
Osmancik romanidir. Burada eserin birinci ana boliimiiniin ilk kismi “Glin aksamlidir” sozii
ile hemen hemen ayni anlama gelen “Giin dogmak igin batar” baghigini tasir.?® Ayrica ayni ana
béliimiin “Ilkbahar selleri” baglikli ikinci kisminda Seyh Edebali, Osman Beye 6giit verirken “Ve,
oyle insanlar, yatsida dogar, sabah ezani okunmadan, safak sskmeden 6liir”?° der. Osmanl’nin
¢ekirdegini olusturan ziimrenin de hayata bakisini gosteren bu so6z, 6rneklerden de anlagilacagi
tizere, bir anlayisi, tavri ve zihniyeti ortaya koymakta ve hikdyenin biitiintinde siirekli olarak
zikredilerek okuyucunun karsisina bir leitmotiv niteligiyle ¢ikmaktadir: “Giin aksamlidir

devletlim; diin dogduk bugiin 6liiriiz”3 (iki defa); “Insan giin aksamlidir demesini bilmeli.”3';

“Giin aksamlidir devletlim; diin dogduk, bugiin éliiriiz diyebilmeliydi”3?; “Giin daima ve herkes
i¢in aksamlidir, diin dogan bugiin 6liir”** Hoca, s6ziin toplumdaki izdiisiimiinii kaybetmesinden

biiyiik bir iiziintii duyar ve bunu “yenilgi” olarak ifade eder.3*

Stileyman Hoca bu ¢esit diisiinceler i¢inde oldugu sirada, Hoca okulda oldugu i¢in, onun
yaninda bulunmak amaciyla tatil glinleri 6gleden sonra okula gelen Nesrin’le konusmaya baslar.
Nesrin ile Hoca arasinda kuvveden fiile gegmeyen bir agk vardir ve geng kiz, Hoca ile ayn1 diinya
goriisiini paylasmaktadir. Burada Ahmet Hamdi Tanpinar'in Haldun Taner, Orhan Hangerlioglu
ve Tarik Bugra i¢in soyledigi “Bu {i¢ muharririn @i¢ii de kuvvetli bir sosyal tenkitle insanin ferdi
hayatini beraberce yiiriitiirler.”®® ifadesini hatirlamak gerekir ki ayni durumu “Giin Aksamlidir”
i¢in de s6z konusu etmek miimkiindiir. Hoca ve Nesrin arasindaki yakinlasmanin anlatimiyla

birlikte sosyal bir meselenin s6z konusu edilecegi izlenimi ortaya konulmaktadir.

Bu yakinlhigin anlatildigr kisimda iklimden, zamandan ve mekandan bahsedilerek olaylarin
gerceklestigi Doganbeyli'ye ait kisa tasvirlere yer verilir. “Giin Aksamlidir”, “mekanin koy olgusu
etrafinda islendigi”® hikayelerden biri olmakla birlikte buradaki mekan tasvirlerdeki anlatim,
islev bakimindan daha ¢ok Nesrin ve Hoca arasindaki ask sebebiyle aydinhigi ¢agristiran,
glizel bir nitelige sahiptir: “Bu saatler her seyin giizellestigini, sevginin, dostlugun, hatta agkin
miimkindir, mimkiindir ve olmalidir sanildigi... gecen ve gelecek giinlerin cirilgiplak

27  Tarik Bugra, Kiigiik Aga, Iletisim Yayinlari, Istanbul 2005, s. 162.

28  Tarik Bugra, Osmancik, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2018, s. 7.

29  Age.,s. 15.

30 Tarik Bugra, Hikdyeler, s. 58.

31 Age.,s.59.

32 Age,s. 60.

33 Age.,s. 65.

34 Age.,s.59.

35  Ahmet Hamdi Tanpinar, “Tiirk Edebiyatinda Cereyanlar”, Edebiyat Uzerine Makaleler, haz. Zeynep Kerman, Dergah
Yayinlari, Istanbul 2005, s. 126.

36  Nuran Ozliik, Gok Ekini Biger Gibi -Tartk Bugra'nin Anadolusu-, Paradoks Yayinlari, Istanbul 2010, s. 79.
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tekliflerine ragmen miimkiindiir ve olmalidir sanildigi saatler.. di”3” Bu noktada Tarik Bugranin
hikayelerinde “tabiatin da esya gibi insanin hayatina karisan ve ona gizlice tesir eden bir unsur
oldugunu ve i¢ ile dis, duygu ile tabiat arasinda kurulan bu dengenin ve kaynagsma duygusunun,

onun hikayelerine bir siir havasi verdigini”3® belirtmek gerekir.

Hocay1 ve Nesrin'i rahatsiz eden bir durum vardir. Bu, onlarin birlikte olduklar: 6gleden
sonralar1 “6teki” diye bahsedilen yeni bagogretmenin yanlarina gelerek Hoca’y1 ve Nesrin'i diinya
goriisleri bakimindan taciz etmesidir. Bagsogretmenden hikayede “6teki” olarak bahsedilecektir.

>

Bu kelime; “digeri, 6btirit”, “sozii edilen veya benzer iki nesneden 6énem ve konum bakimindan
uzakta olan”, “6biir, diger” anlamlarina geldigi gibi, “mevcut kiiltiiriin iginde diglanmis olan”
anlamini da karsilar.’® Nitekim hikayede de bu sonuncu anlamiyla kullanilir. Bagégretmen,
Stileyman Hoca ile Nesrin'in inandiklar1 degerlere 6nem vermemekte ve hatta onlara bu sebeple
hakaret etmektedir. S6z konusu tavir, heniiz bagogretmen odaya girmeden hem Siilleyman Hoca’y1

hem de Nesrin’i huzursuz eden bir unsur olur:

Oteki, her zaman oldugu gibi, sayfanin iistiinde de ya kahkaha ile giiliiyor, ya da kas-
larin1 gazapla catiyordu; boo6h der gibi. Olgit ve giiliimseyis nerede? Halbuki bu ona
ne kadar yakigacakti.. yakisacak ve o zaman zafer onun kaderi, belki de mizacinin bir
ikinci ad1 olacakt1. Fakat o, iste sayfanin iistiinde de ya kiziyor, ya da 6fkeden de savasci
kahkahalar atryordu. Yazik.40

Bu kisimda Siileyman Hoca, Bagdgretmenin egitimi, mizaci ve onlara karst olumsuz tutumu
tizerine diisiiniir. Bagogretmen Egitim Enstitlisi'nden mezun edilerek bucaga gonderilmistir ve
amact egitimden gok yorede belli bir ideolojinin miritligini yapmaktir. Onun Doganbeyli’ye

gelmesiyle de Stileyman Hocaya agik bir sekilde geri ¢ekilmesi ihtar edilmigtir:

Onu Egitim Enstitiisiinden biitiin uzlagmalara yabanci, yardim giicinden yoksun ola-
rak, kafasina sekiz on savas ctimlesi ¢akilmig, yirmi iki yagiyla salivermislerdi bucaga.
Doganbeylinin alt1 yillik bagogretmeni Siileyman’a, yani kendisine; sen gekil hoca de-
misler, Tiirkiye’nin 6zleye geldigini iste bu yapacak demislerdi. Ne ile? Sekiz on
ciimle ile.*!

Egitim Enstitisii meselesi hikdyenin igerigi bakimindan tizerinde durulmas: gereken bir
konudur. Hikayede Baségretmenin tavri, tamamen aldig1 egitime baglanir. “Cumhuriyetin
ilk yillarinda dogrudan ortaokula 6gretmen yetistiren bir kurum yoktur. Cumhuriyet 6ncesi

doénemden devralian yiiksek 6gretmen okullar1 ve iiniversitelerin ilgili boliimlerinden mezun

37  Tarik Bugra, Hikdyeler, s. 59.

38 Mehmet Kaplan, Hikdye Tahlilleri, s. 248.

39 Tiirkge Sozliik, 11. Basky, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara 2001, s. 1862.
40  Tarik Bugra, Hikdyeler, s. 60.

41 Age.,s.61.
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olanlar, liseler ile birlikte ortaokullarda 6gretmenlik yaparlar”#? 1924’te Tevhid-i Tedrisat
Kanununun c¢ikarilmasiyla; “egitim islerinden sorumlu tek kurum devletin kendisi haline
getirilir. Bu yasalarin verdigi yetki ile medreseler kapatilir, din temeline dayanan egitim tamamen
kaldirilir”*® Ayrica mevcut okullarda din ve bunun bir uzantisi olarak gelenek merkezli egitime
son verilerek s6z konusu sistem i¢inde yetisen 6gretmenler de gesitli sekillerde yapinin digina itilir.
Bagogretmen, Osmanlidan beri devam eden ve dolayisiyla gelenegin bir tasiyicisi durumunda
olan Ogretmen okullarina karsidir. Yazarin “milli” olarak kabul ettigi gelenege karsithik ise
toplumun biitiin degerlerine kars1 olmak veya meydan okumak demektir:

Hoca’nin igi sizlardi bunu her diisiindigiinde: Muhtara diisman, imama diigman,
mubhtarla imami sevenlere, hatta sadece bes vaktini kacirmayanlara diisman.. ve 6gret-
men okullarindan gelenlere diiyman, sonra da Tiirkiye'nin 6zleye geldiklerini gercek-
lestirmek! Bu iddia, bu tutumla olsa olsa bir isgal devletine yaragirdi. ‘Hoca’ boyle sani-
yordu. ‘Hoca’ sevginin, uzlagmanin, uyarma ¢abasinin olmadig1 yerde her iddiay1 boyle
sanmadan yapamazdi. Ve 6tekini, sevme, uzlasma, uyarma giicinden yoksun olarak,
sekiz on savas climlesiyle salivermislerdi kafesinden iste.**

Stileyman Hoca, hikdyede vurgulandigi sekilde Basogretmenin “sekiz on ciimle” ve hatta
“sekiz on savag climlesi” ile geldigini soyler. Bu ciimleler, Basogretmenin benimsedigi ideolojiye
ait degismeyen birtakim ezber sozlerden ibarettir. Siileyman Hoca'ya gore, Bagsogretmen bu
cumlelerle ilk savagini daha ilk karsilasmalarinda ona karg1 verir. Ondan sonraki diisman ise
Nesrindir. Zira Bagogretmen Nesrin'in Siileyman Hocanin yaninda yer almasindan rahatsizlik
duymaktadir: “Clinkii Nesrin giizeldi, ¢ok giizeldi ve neden ‘Hocam’dan yana oldugunun
anlagilmasi oteki i¢in ok giigtii”4>

Bagogretmen onlarin bulundugu odaya girdiginde s6z konusu savas ciimlelerini tekrarlamaya
baglar. Stileyman Hoca, bunlari sirasina goére numaralandirmistir ve icinden onun tavri ile aci
bir sekilde eglenmektedir: “ — Her giin bir tas at, bah¢en kurtulur. ‘Hoca’ bu sekizinci cimle
diye diisiindii. Oteki bir kaplan yumusakligi ile pencereyi asmis, igerde yaylaniyordu.46
Bagogretmen bu kez Hoca’ya hala Cevdet Pasa Tarihini mi okudugunu sorar. Siileyman Hoca,
Evliya Celebi Seyahatndme’si cevabini verdiginde ise tartigma yaratmak amaciyla onu bir tarih
kitabi olarak kabul ettigini séyler ve bir bagka “savas ctimlesi’ni tekrarlar: “ - Dinden sonra iki
numarali afyon: Tarih.”*” Bagdgretmenin biitiin ¢abasina ve satagmalarina ragmen Siileyman
Hoca herhangi bir sonug elde edemeyecegini diisiindiigii i¢in onunla tartigmaya yanasmaz ve

42 Adnan Kiigiikoglu, “Tiirkiye'nin Ogretmen Yetistirme Seriiveninde Egitim Enstitiileri ve Bir Model Olarak Kazim
Karabekir Egitim Enstittist””, Kastamonu Egitim Dergisi, S 2, (2006), s. 380.

43 Meral Avc Delipinar, “Yeni Bir Devlet Kuruluyor”, Atatiirk Ilkeleri ve Devrim Tarihi, ed. Ziibeyde Yalin Oktem,
Tarihgi Kitabevi, Istanbul 2011, s. 195.

44  Tarik Bugra, Hikdyeler, s. 61.

45 Age.,s.61.

46  Age.,s. 61.

47  Age.,s. 62.
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odadan ¢ikmay1 daha dogru bulur. Bu tavir ise Bagogretmenin daha ¢ok sinirlenmesine yol agar:

“Bagogretmen ya ezmeli, ya ezilmeli idi.”48

Bagogretmenin “savag ciimleleri’ni, daha dogru bir tabirle ideolojisine has sloganlarini,
Stileyman Hoca'nin tizerinde durup diistindigii “Giin aksamlidir” séziiniin birer antitezi olarak
kabul etmek gerekir. Bunoktada her ikikisinin benimsedigi sozler, iki farkli zihniyete veya kabule
isaret eder. Silleyman Hocanin ve Bagsdgretmenin yasadigi zihniyet ¢atigmasinin sebeplerini
Tarik Bugranin fikri yazilarinda agiklikla gormek miimkiindiir. Oncelikle Basogretmen,
yazarin sik¢a soziini ettigi, “Batr'yl, ancak ve ancak, miispet ilimlerin, teknigin ve ilmin
gereklerine uygun caligmanin Bat1 yaptigin1 kavrayamayan sade suya tirit aydinlardandir™®.
Bu dogrultuda Basogretmen ideoloji noktasinda tartigmayi ve Batili olmanin gerekleri olarak
gordigii dogmalart ilericililik kabul edip Baticilik ile Marksist séylem arasinda sikigir. S6z
konusu durumun sonucu ise kendimize kendi icimizde diismanlar uydurmak olacaktir: “Ve,
bu idrike ermedikge de, kaliplar, taklitler, sekiller batakliginda bocalar durur, kendi kendinizle
kavgaya mahk@im diisersiniz: Kendinize kendi iginizde diigmanlar uydurursunuz ¢iinkii.”>
Yazara gore bahsedilen ¢ikmaza diismemek icin 6ncelikle bizi biz yapan unsurlar1 goz ardi

etmemek gerekir:

Ciinki higbir insan ve higbir toplum énce kendisi olmadan ve olmadikga higbir sey
olamaz. Kendisi olmadan bir sey olmaya kalkisan insanlar ve toplumlar erir gider, yok
olurlar. Bunu séylerken, iki kere iki dort eder dedigimin farkindayim. Fakat, ne care,
gidisata bakiyor ve bu en kesin gergegi tekrarlamak zorunda kaliyorum. Gergekten de,
bizim sade suya tirit aydinlarin, yalniz tiirti degil, etkinlikleri de siirtip gidiyor. Onlara
gore Batililagmak, héla, her gseyimizle biz olmaktan ¢ikigimizdir ve bize ait ne varsa,

basta tarihimiz, hor gormektir, karalamaktir, yok saymaktir.

Gene onlara gore, bunun aksi tutuculuktur, sovenliktir, Atatiirke ve Cumhuriyete dis-
manliktir. Kisacasi, toplum olarak da, birey olarak da kisiligimizi korumak sugtur. Bu
sugun jurnalciligini, gammazligini, gozleri done done yapmaktadirlar; tipki agababala-

rinin tarih boyunca yaptiklari gibi.>!

Stileyman Hoca, odadan ¢iktiktan sonra Basogretmen bu kez Nesrin'i kendi tarafinda gormek
ister ve Siileyman Hocanin tavrini yanls buldugunu belirtir: “ - Ugiimiiz el ele verip taassuba ve
gericilige kars1 savasacak yerde, o, goriiyorsunuz iste 6gretmenim bize...”>> Nesrin ise onun

sozlinii yarida keserek Siileyman Hoca’y1 hakli gérdiigiinii ortaya koyacak sekilde keskin bir dille

48 Age.,s. 63.
49  Tarik Bugra, “Dogu-Batr”, Bu Cagin Adi, Otiiken Negriyat, Istanbul 2018, s. 83.
50 Age.,s. 83.
51 Age.,s.85.
52 Age.,s. 63.
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<

ticli arasinda herhangi bir birligin olamayacagini ifade eder: “ — Gayet iyi goriiyorum basefendi.

Hem bir daha biz demeyin liitfen”>3

Nesrin, Bagogretmenin yanindan ayrildiginda yasadiklar1 baski sebebiyle ¢ok tizgiindiir ve
artik dersler baglayincaya kadar okula gelmemeye karar verir. Daha sonra i¢inde bulunduklar:
durum karsisinda Siileyman Hoca ve Bagogretmen iizerine diisiiniip olanlari sorgular ve
Siileyman Hocay1 bir kez daha hakli bulur. Nesrin, Baségretmen okula yeni geldiginde
Stileyman Hocanin ona tepki gostermesini istemis, fakat o “bir ikinciyi asla aratmayan o soguk
faziletlerinin arkasinda her zamanki gibi sakin”>* kalmustir. Ne olursa olsun Siileyman Hoca ona
gore her kosulda haklidir: “Beriki budala ona ‘haksiz miyim?’ diye soruyordu. Budala, budala
iste: Hakl1 olan daima Siileyman idi; ¢iinkii kendini bulan, kendini kurtaran, kendini sevgide,

hosgoriirliikte ve anlayigta bulan, kurtaran Siileyman idi.”>

Nesrin, Bagsogretmeni mizag, huy ve ideoloji-diisiince ekseni iizerine degerlendirirken de
Silleyman Hocanin onun hakkinda séyledigi birtakim kalip ifadeleri benimser. Bu ifadelerde,
Bagogretmenin s1g bir insan olusu ve onun ortaya koydugu meselelerde o6zellikle fikri arka
plandan mahrum bir zihniyete sahip bulundugu vurgulanir. Béylece s6z konusu kisimda, her ne
kadar farklilik olusturmasa da, Bagogretmen, Nesrin'in goziiyle de okuyucuya yansitilir:

Basgogretmenin istekleri, iddialar1 vards; fakat ne yapmak istediklerini, ne de iddialarini
biliyordu. Siileyman’in dedigi gibi, onu, dudaklarina sekiz on ciimle ilistirdikten sonra
koyiin bin bir kérdigiimi igine salivermiglerdi. Bagogretmen bir¢ok seye harb ilan et-
misti, ama diigmanlarinin yalniz adini biliyor, bu yitizden de kendi kuvvetlerinin ¢o-
gunu, hatta en degerlilerini karsidan saniyordu; sonunda, kurtaracagim dedigi diisma-
ninin ta kendisi olup gikmustr. Siileyman’in dedigi gibi “doldurma tiifek”...>

Bu sirada Siileyman Hoca, Nesrin'in yanina gelir ve Nesrin, onun elini tutar. Hoca, igeri
gidip niikteli bir sekilde “Evliya Celebi’yi kurtarmak” istedigini soyler. Nesrin ise kitabin orada
kalmasinda bir sakinca olmadigini, nasil olsa Cevdet Pasanin evde bulundugunu ifade eder.
Stileyman Hocanin Evliya Celebi Seyahatname’sini yanma almak istemesi ve Nesrin'in nasil
olsa Cevdet Pasanin Tarih-i Cevdefinin evde bulundugunu sdylemesi, Silleyman Hocanin
diisiince yapisini gosteren sahnelerden biridir. Zira “Tarik Bugranin Anadolu’yu ele alan roman
ve hikayelerinde kitap okuyan kahramanlarin tiimiine bakilacak olursa her birinin, sergiledigi

karakterle ortiigen eserleri, yazarlari ve gairleri okuduklar: goriiliir”>.

Siileyman Hoca ve Nesrin, birlikte el ele tutusarak okuldan gikarlar ve Doganbeyli halki
bunu “pek giizel” bulur. Bu durum toplumun, Basogretmen ile kurulacak bir beraberligi kabul

53  Age.,s. 63.

54  Age.,s. 64.

55 Age.,s. 64.

56 Age.,s. 64.

57  Nuran Ozliik, “Tarik Bugranin Konusu Anadoluda Gegen Roman ve Hikéyelerinde Gériilen Yazarlar, Eserler ve
Kahramanlar”, Selcuk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Dergisi, S 26, (2009), s. 68.
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etmeyecegi, fakat onlarin disiince yapisini benimseyen ve degerlerine sahip ¢ikan Nesrin ile
Siileyman Hocanin birlikteliklerini ise takdirle karsiladigini gosterir. Hikayenin sonunda umut
vardir ve giiniin “daima ve herkes i¢in” aksamli olduguna vurgu yapilmaktadir. Fakat “6liime
giden yollar” ve “6lum”iin kendisi bu durumu farklilagtirir: “Ama 6liime giden yollar ve gidisler
hep ayni degildir, 6limiin 6tesi herkes i¢in ayni degildir ki...” (s. 65). S6z konusu son ciimle ile
Stileyman Hoca ve Bagogretmen arasindaki, hem ilerlenen istikametin ve anlayisin farkliligina
hem de 6zellikle “6liimiin 6tesi” vurgusuyla inang diinyalarindaki ayrigmaya isaret edilir. Ebru
Burcu Yilmaz, hikayenin genelindeki vurguyu da goz oniinde bulundurarak ozellikle 6lim

meselesini su sekilde aciklar:

Giiniin aksamli oldugunun bilincini tasiyan insan, dogumla 6liim arasindaki haya-
tin1 belli degerler {izerine kurarak anlamlandirmaya ¢alisir. Oliimiin ¢agrisini duymayi
beklemek, ortaya konan davranislarin hesabini verecek konumda olmayi kabullenmek
demektir. Dolayistyla her insan i¢in kaginilmaz olan 6liim iki farkli hayat arasindaki
esiktir. Bir degisimin habercisi olan esigin iki tarafi, sebep sonug iliskisiyle birbirine
baglidir. Bu sebeple éliimden ziyade 6liim otesi hayat dnem tagir.>

S6z konusu sonu¢ hem kadere riza gosterip bu bilingle mutlu olmaya hem de inang noktasinda
aydinlik bir gelecege isaret eder. Bu durumda dogal olarak Siileyman Hoca ve Nesrin her seye
ragmen mutludur. Yazar onlarin mutluluklarini halkin da benimseyip onayladig: ve hatta takdir
ettigi bir agkla tamamlar. Dolayisiyla diistince birligi Siileyman Hoca ile Nesrin'i zihnen, agk

duygusu ise ruhen birbirlerine baglayan énemli iki unsur héline gelir.

Sonug

Tarik Bugra, “Glin Aksamlidir” baghikli hikéyesinde higbir ideolojik goriisii ismen s6z konusu
etmeden, sadece kiiltiir varliklarini ve degerlerini ortaya koyarak milli muhafazakér ve ytizeysel
yenilik¢i iki kargit diistinceyi mukayese eder. Bu iki karsit diisiinceden ise milli ve muhafazakar
yahut gelenege, yerli degerlere bagliligi temsil eden Siileyman Hoca’nin tarafini tutar. S6z konusu
taraftarlik ekseninde egitim enstitiileri merkeze alinarak egitimle ilgili bir elestiri yapildig: gibi,
genel olarak yazarin yanlis Batililasmaya bir ornek olusturdugunu vurguladigi Cumhuriyet
ideolojisinin bir tenkidi de yapilir. Bu agidan bakildiginda “Giin Aksamlidir” baglikli hikédye en
basta sosyal elestiri igerikli bir hikayedir. Taraftarliginin yapildig1 Siileyman Hocanin sahsinda
Tarik Bugranin diisiinsel anlamda durdugu noktay: gormek miimkiindir. Nitekim hikayenin
biitiiniinde Siileyman Hoca gerek anlaticinin goéziinden gerekse Nesrin'in goziinden sadece
olumlu nitelikleriyle anlatilmakta, Bagogretmen ise yalnizca diinya goriisti degil, miza¢ ve huy
bakimindan da son derece olumsuz bir karakter olarak ortaya konulmaktadur.

Hikayenin icerigi agisindan dikkat ¢eken bir bagka husus, yazarin masum hislere dayandirdig:
Stileyman Hoca ve Nesrin askiyla hikdyeyi yalin sosyal icerikten siyirip kurguyu ayni zamanda

58 Ebru Burcu Yilmaz, Tarik Bugra Insan ve Eser, (Yayimlanmamis Doktora Tezi) Firat Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Elazig 2005, s. 40.
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ferdi duyarliliklarin da s6z konusu edildigi bir yapiya dayandirmasidir. Tarik Bugra, tipki Silleyman
Hoca ve Nesrin karakterlerinde oldugu gibi, ikisi arasindaki agk: da olumlu bir bakis acisiyla
yansitmakta ve hatta halkin da bu birliktelige olumlu hislerle sahip ¢iktigini vurgulamaktadir.
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ARASTIRMA MAKALESi / RESEARCH ARTICLE

KARADENIZ’DE DEPREMLER VE YARDIMLAR (1939-1944)

EARTHQUAKES AND AIDS IN THE BLACK SEA (1939-1944)

Tugba ERAY BIBER

Oz

Tirkiye bulundugu cografi konum itibariyla deprem kusaginda yer almaktadir. Yiizyilardan beri
depremler olmakta, maddi ve manevi zararlar vermektedir. Ozellikle Kuzey Anadolu fay hattinda bulunan
sehirler bu depremlerden etkilenmektedir. 21 Kasim 1939 Tercan (Erzincan) Depremi ile baslayan felaketler,
26-27 Aralik 1939 Erzincan Depremi ile devam etmistir. Turkiye'yi sarsan 1939 Erzincan Depreminin
etkileri, Karadenizde de hissedildi. Bu biiyiik deprem, Karadenizde Trabzon, Tokat, Samsun, Amasya,
Ordu ve Giresun sehirlerinde etkili oldu. Deprem sonrasinda gesitli tedbirler alindi. Milli Yardim Komitesi
kurularak deprem bolgelerinde faaliyetlerde bulunuldu. Cesitli sehirlerde bulunan yardim komiteleri,
Kizilay ve halkevleri araciligi ile yardimlar toplaniyordu. Milli yardim komitelerinin diginda valilerin
baskanliginda ayr1 komisyonlar da kuruldu. Depremzedeler i¢in 6zellikle Trabzon, Samsun, Zonguldak,
Rize ve Corumda yardimlar yapildi. Bu yardimlar yapilirken depremzedeler i¢in kararnameler ¢ikartildi.
Ayni zamanda depremzedeler yararina kullanilmak igin biitgeler tahsis edildi. Deprem sonras: radyo ve
yazili basinda halki yardima tesvik i¢in yazilar ¢ikmaktaydi. 1939'da yagsanan depremin ardindan 1944 yilina
kadar ¢esitli depremler olmustur. Caligmamizda Karadenize etkileri olan depremlerdeki zayiat ve yardimlar,
Tiirkiye Cumhuriyeti Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi ve yerel gazetelere gore incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Karadeniz, deprem, Erzincan, Giresun, Trabzon

Abstract

Turkey is located in seismic belt as a result of its geographical position. For centuries earthquakes
have been occurring in this area and this causes material and non-material casualties. Especially the cities
located on the North Anatolian Fault Line are influenced by these earthquakes. Disasters started with 21st
of November 1939 Tercan (Erzincan) Earthquake and continued with 26-27th of December 1939 Erzincan
Earthquake. Effects of 1939 Erzincan Earthquake were felt not only in Erzican but also in the Black Sea area.
This major earthquake had been influent in cities Trabzon, Tokat, Samsun, Amasya, Ordu and Giresun
at the Black Sea. After earthquake some precautions have been taken. National Aid Committee had been
established and made some operations at earthquake areas. Aid Committees being found in several cities, get
reliefs over The Red Crescent and Community Centers. Apart from the National Aid Committees, separate
commissions were formed under the presidency of the governors. Some aids were made for the earthquake
victims, especially in Trabzon, Samsun, Zonguldak, Rize and Corum. This assistance was removed while the
decree for earthquake victims. At the same time, budgets were removed for use in the name of earthquake
victims. During these aids some decrees had been published for the earthquake victims. After earthquake
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at radio and at printed press articles encouraging people to help were published. After the earthquake that
occured in 1939, several earthquakes occured untill 1944. In our study, casualties and aids in earthquakes
having effects on the Black Sea were examined according to the Repuclic of Turkey Prime Ministry Republic
Archive and local newspapers.

Keywords: Black Sea, earthquake, Erzincan, Giresun, Trabzon

Giris

Dogal etkenlere bagl olarak yer kabugunun derin katmanlarmin kirilip yer degistirmesi
veya yanardaglarin puiskiirme durumuna ge¢mesiyle goriilen ve ¢ogunlukla yeryiiziinde
onemli degisikliklere neden olabilen kisa siireli salinimlara ve titresim hareketlerine deprem
(yer sarsintisi-zelzele) denir.! Deprem Tiirkiyede en fazla can kaybi ve hasara neden olan afet
tiirlerindendir. Tiirkiye diinyanin en aktif deprem kusaklarindan birinin iizerinde yer almaktadir.?
Depremlerin en yogun yasandig1 bolgelerden biri de Kuzey Anadolu fay hattidir.> Depremler

onceden belirlenemedigi icin insanlar savunmasiz yakalanmaktadir. Bu sebepten Kuzey Anadolu
fay hattinin hareketleri ¢cok sayida can ve mal kaybina sebep olmustur.

Caligmamuz1 kapsayan Karadeniz Bolgesinin bir kismini da i¢ine alan Kuzey Anadolu fay
hattinda meydana gelen sarsintilar bélge ahalisi arasinda biiyiik acilara neden olmustur.* Kuzey
Anadolu fay hattinin en biiyiik depremi 1939 Erzincan Depremidir.

1939 yilinda meydana gelen 7,9 biyiikligiindeki Erzincan Depremi déneme damgasini
vurmugstur. Yaklasik 32.000 kisi hayatini kaybetmistir. 1935 ntifus sayimina gore Erzincan
sehrinin niifusu yaklasik 135.000dir. Buna gore Erzincan niifusunun 1/5’i kaybedilmistir. 7,9
biiyiikliigiindeki bir deprem, sadece Erzincan degil, ok daha genis bir alani etkilemistir.”

Erzincan Depreminin devaminda 1944 yilina kadar farkli tarihlerde c¢esitli depremler
meydana gelmistir. Fakirlik ve sefaletin yiikseldigi II. Diinya Savast yillarinin zor kogullarinda,®
Tiirkiye depremlerle zor bir imtihan vermistir.

Bu ¢alismada 1939dan 1944% kadar Karadeniz’i etkileyen depremlerin sehirlere dagilimy,
meydana getirdigi hasarlar, kayiplar, felaketler karsisinda halkin yardimlasmaya verdigi 6nem,

Tiirk Dil Kurumu, Giincel Tiirkge Sozliik, http://sozluk.gov.tr/ [Erisim tarihi: 27.06.2019].

2 T.C.Igisleri Bakanligi Afet ve Acil Durum Yonetimi Baskanlig1, “Deprem Nedir?”, https://www.afad.gov.tr/tr/4379/
Deprem-Nedir [Erisim tarihi: 02.02.2019].

3 Bilimve Teknik, “Kuzey Anadolu Fayrnin Kesfi”, http://www.bilimteknik.tubitak.gov.tr/sites/default/files/bilgipaket/
deprem/kaf1.html [Erigim tarihi: 23.02.2019]; Thsan Ketin, “Kuzey Anadolu Fay1 Hakkinda’, http://dergipark.gov.tr/
download/article-file/599633 [Erisim tarihi: 23.02.2019].

4 lhan Hagin, “1939 Erzincan Biiyitk Depremi’, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, 88, (Mart 2014), s. 37-69.

5  T.C.I¢isleri Bakanlig1 Afet ve Acil Durum Yonetimi Bagkanligi Deprem Dairesi Bagkanlig, “27 Aralik 1939 Erzincan
Depremi’, https://deprem.afad.gov.tr/tarihteBuAy?id=65 [Erisim tarihi: 27.06.2019]; Fatih Tugluoglu, “1939 Biiyiik
Anadolu Zelzelesi ve Erzincan Vilayetinde Yardim Faaliyetleri’, History Studies, VI1/4, (December 2015), p. 113-136;
Fadime Tosik Ding, “Ulus Gazetesine Gore 1939 Erzincan Depremi”, Diyalektolog Ulusal Bilimler Dergisi, 13, (Kis
2016), s. 1-21.

6  Ayrintili bilgi igin bk. {lhan Tekeli - Selim {lkin, Savasin Icinden Gelecegine Yonelen Ikinci Diinya Savas: Tiirkiyesi,
111, fletisim Yayincilik, Istanbul 2014; Murat Tekinsoy, Ikinci Diinya Savasi'nda Tiirkiye Giindelik Yasamda Devlet ve
Toplum, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yaynlari, Istanbul 2017.
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Karadeniz’de Depremler ve Yardimlar (1939-1944)

devletin deprem ve deprem sonrasinda aldig: tedbirler T.C. Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi ve
Karadeniz yazili basini esasinda degerlendirilecektir.

1. Depremler ve Karadeniz’e Etkileri

1939-1944 yillar1 arasinda Kuzey Anadolu fay hattinda meydana gelen depremler, Karadeniz
Bolgesindeki sehirleri de etkiledi. Kasim 1939da Tercan / Erzincan Depremi’yle baglayan ve
Biiyiik Erzincan Depremi’yle devam eden felaketler bolgede can ve mal kaybina yol agarken agir
hasarlar birakti.

1.1. Tercan / Erzincan Depremi (21 Kasim 1939)

Konuyla alakali burada aktarilacak olan ilk felaket, 21 Kasim 1939 tarihinde Biiyiik Erzincan
Depremi olarak bilinen depremden bir ay énce yasanan Tercan Depremidir.” 5,9 siddetinde®
hissedilen deprem, merkez kazasina bagli Bagkoy ve Tercan kazasinda can ve mal kaybina sebep
oldu.’ Insan kayb fazla olmasa da bélgedeki binalarda ciddi hasara yol agt1.!?

Tablo 1. 21 Kasim 1939 Tarihli Tercan Depremi Zayiat Raporu

Agir

Vilayet | Kaza Nahiye 0 | Yaral hasar

Yikilan Diger zayiatlar

80 ev tamamen

300 ev kismen 1.695 lira kiymetinde esya, 783
Erzincan | Merkez | Bagkdy 14 |6 16 lira kiymetinde yiyecek ve 390 lira

607 evde hafif kiymetinde hayvan zayiati
tahribat
63 ev tamamen 31.560 kg yiyecek ve tohumluk
En " 5 ¢ . mahvolmus,
ranean s 56 ev kismen 2 hayvan da telef olmustur.
163 ev hafif
51.000 kg tohumluk ve yiyecek,
Erzincan Karakulak | 13 | 4 13 102 ev tamamen | > bas hayvan, 17.000 kg hayvan

yiyecegi ve 900 lira degerinde esya
zayi olmustur.

Kaynak: BCA; 30-10-0-0; 118-827-33; 08 Aralik 1939, s. 3-4; “Erzincanda Zelzele”, Yeniyol, 25 Kasim 1939, s. 2.

7 Erzincan Valisi O. N. Tekeli tarafindan hazirlanan 29.11.1939 giin ve 2000/280 sayili zelzele raporu igin bk.
Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi (BCA); 30-10-0-0; 118-827-33, 08 Aralik 1939.

8  Bogazigi Universitesi Kandilli Rasathanesi ve Deprem Arastirma Enstitiisii Bélgesel Deprem-Tsunami {zleme ve
Degerlendirme Merkezi, http://www.koeri.boun.edu.tr/sismo/2/deprem-bilgileri/buyuk-depremler/ [Erisim tarihi:
28 Ocak 2019].

9  BCA;30-10-0-0; 118-827-33, 08 Aralik 1939, s. 3.

10 Bogazigi Universitesi Kandilli Rasathanesi ve Deprem Arastirma Enstitiisii Bolgesel Deprem-Tsunami Izleme ve
Degerlendirme Merkezi 21 Kasim 1939 tarihli Tercan (Erzincan) depreminde hasarli bina olmadigini belirtmistir.
Bk. http://www.koeri.boun.edu.tr/sismo/2/deprem-bilgileri/buyuk-depremler/ [Erisim tarihi: 26 Ocak 2019].
Ancak Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi belgelerinde yasanan depremde hasarli ve yikilan binalar verilmistir. BCA;
30-10-0-0; 118-827-33, s. 3-4; “Erzincanda Zelzele”, Yeniyol, 25 Kasim 1939, s. 2.
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Yukaridaki tabloda Tercan Depreminde meydana gelen zayiat listesi bulunmaktadir. Bu liste
Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivinde bulunan rapor ve Trabzonda ¢ikan Yeniyol gazetesindeki
bilgilerden derlenmistir. Insan kaybinin fazla olmamasiyla birlikte diger zayiatlarin daha ¢ok
detaylandirildigini gormekteyiz.

1.2. Erzincan Depremi (26-27 Aralik 1939)

Anadoluda yasanan en biiyiik depremlerden biri olarak gosterilen Erzincan Depremi, 26-27
Aralik 1939 gecesi merkez iissii Erzincan olmak {izere meydana geldi. 7,9 siddetindeki deprem
biiytik bir ytkima yol agt1 ve merkez {issii sahasinda yikilmayan ev kalmadi. Bu depremde binlerce
insan ve hayvan yok oldu.!' Resmi kayitlara gére depremde 32.968 insan hayatini kaybederken
116.720 ev yikildi!2. Bu sayisal veriler gdsteriyor ki, II. Diinya Savasrna girmeyen Tiirkiye,
Erzincan Depremi nedeniyle tipki savasan tilkeler gibi insan ve mal kaybi yasadu.

Bu biiyiik felaket sonrasinda yetkililer deprem boélgesini gezerek hasar tespit ¢caligmasi yaptu.
Ancak Gilimiishane, Ordu, Giresun vilayetlerinden yeterli bilgi alinamadi. Bununla birlikte
Trabzon, Erzurum, Goruh (Artvin)!3 ve Rize vilayetlerinde higbir hasar olmadig: bilgisi geldi.
Ancak ilerleyen tarihlerde depremin Trabzon'u da etkiledigi anlagild1. Sthhat ve Igtimai Muavenet
Vekili (Saglik ve Sosyal Yardim Bakani) Ahmet Huliisi Alatag'* Sivas'ta incelemeler yaptiktan
sonra Tokat, Amasya, Samsuna gitti.!> Alatag'in ziyaretinin amaci, Karadeniz bolgesinde hasar
tespit ¢aligmalar1 yapmak ve halkin durumunu degerlendirerek gerekli 6nlemleri almaktu.

aaaaaaa

o
.
( ® =raincan
7.9

Harita 1. Aralik 1939 Erzincan Depreminin Karadenize etkisini gosterir harita
Cizim. Selahattin Bayraktar

11 Istanbul Kandilli Rasathanesi 1939 (Ekim, Kasim, Aralik) Meteoroloji, Sismoloji ve Miknatis Rasatlari, Istanbul 1945,
s. 44.

12 Bogazi¢i Universitesi Kandilli Rasathanesi Deprem Aragtirma Enstitiisit Bolgesel Deprem-Tsunami izleme ve
Degerlendirme Merkezi, http://www.koeri.boun.edu.tr/sismo/2/deprem-bilgileri/buyuk-depremler/ [Erisim tarihi
29.01.2018].

13 Coruh / Artvin: Tiirkiye'ye iltihak eden Artvin, 18.07.1921 tarih ve 133 sayili kanunla il oldu. Sonrasinda 1933 tarih
ve 2197 sayili kanunla Artvin ve Rize illeri birlestirilmek suretiyle merkezi Rize olmak tizere Coruh adiyla il oldu.
1956 tarih ve 6668 sayili kanunla Coruh ili ad1 Artvin olarak degistirildi. Bk. TBMM Albiimii 1920-2010, Ankara
2010, s. XX.

14 Dr. Ahmet Hulasi Alatas, 1882, Beysehir dogumlu. Askeri Tibbiye mezunu (Bk. TBMM Albiimii 1920-2010, s. 309).
1928-1930 yillar1 arasinda {zmir Belediye Baskanhg1 yapti (https://www.izmir.bel.tr/tr/BelediyeBaskanlarimiz/48
[Erisim tarihi: 22.02.2019]). 25.10.1937-18.01.1945 yillar arasinda Saglik Bakanlig: yapt: (Saglik Bakanligi, “Saglik
Bakanlar1 ve Gorev Donemleri’, https://www.saglik.gov.tr/TR,11490/bakanlarimiz.html [Erisim tarihi: 22.02.2019]).

15 BCA; 30-10-0-0; 119-844-11, 01 Ocak 1940.
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1.2.1. Trabzona Etkileri

Aralik 1939da Erzincan merkezli bityiik deprem Trabzonu da etkiledi. Firin, otel ve bir¢ok
evde hasar yasanirken Konak Camii harap oldu. Ayni zamanda inhisarlar (tekel) binasinin bir
kismu yikildi. Belediye tarafindan bu binanin tahliyesi yapilirken egyalar zarar gérmedi. Oncelikle

hasari yiiksek olan evlerin halki tahliye edildi.

Trabzon vilayetinin Merkez ve Yomra kazalarina bagl koylerindeki binalarda agir hasarlar
meydana geldi. Resmi ve hususi bilgilere gore Suva, Zangariye, Divranoz, Kisarna, Mesariya,
Karlik koylerinde 50-60 kadar ev, dam, duvar biiyiik dl¢iide yikildi. Yikilmayan binalarda ise
catlaklar meydana geldi. S6z konusu koylerde bir kisi yaralands, ti¢ kisi ise 6ldii. Buna karsilik
Stirmene ve Of’ta insan ve hayvan zayiati1 olmadig: gibi binalarda da hasar yasanmadi. Yomrada

Kohali kéytinde dort, Kavalada iki ev yikilirken diger koylerden haber alimamadi.

Besikdiizirnde bir ev yikilarak dort ¢ocuk enkaz altinda kalds, tigi kurtarilmasina ragmen biri
o6ldii. Tonyada jandarma karakolunun i¢ duvarlar: ¢atladi. Ak¢aabatta inhisarlarin tiitiin deposu
biiylik hasar gordii. Telgraf hatlari, Erzurumdan batiya dogru kesildi. Telgraf hatlarinin kesilmesi

iletisimi olumsuz yonde etkiledi. Radyo, sarsintinin biitiin Anadoluda oldugunu duyuruyordu.'6

Tablo 2. Erzincan Depreminin (26-27 Aralik 1939) Karadeniz Bolgesinde Verdigi Zayiat (27 Aralik 1939 Saat
23.00 - 28 Aralik 1939 Saat 11.00 Aras: Elde Edilen Verilere Gore)

Deprem yeri Insan Bina Deprem yeri Insan Bina
o Tamamen Kismen o Tamamen | Kismen
Olig | Yaral Yikilan Yikilan Ol Yaralt Yikilan Yikilan
Trabzon Samsun
Vilayeti Vilayeti
Merkez 1 6 |2 24 Garsamba K. gy o 2
Merkezi
1 Amasya belli .
Kéyleri 1 0 0 7 Merkezi degil 4 cami 300
Vakfikebir Koyleri 100
Merkez 0 0 31 20 Ezine merkezi
Koyleri 4 5 20 8 Koyleri 400 100 160
Giresun .
x:fE:ZK o o o 1 Vilayeti ZZl«lh
Merkezi g
Akgaabat 0 |0 Belli degil

Kaynak: BCA; 30-1-0-0; 121-769-1; 1939, s. 28.

Yukaridaki tabloda, Karadeniz bolgesinde depremin ilk giiniine ait zayiat bilgisi verilmistir.
Bu bilgilerde ¢ok eksiklik oldugu gériilmektedir. {lerleyen tarihlerde 6liim ve hasarlar daha net
ortaya ¢ikacaktir.

16 “Gece Siddetli Ug Zelzele Oldu”, Yeniyol, 27 Aralik 1939, s. 1.
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Depremden bir ay sonra Trabzon Valisi Osman Sabri Adal,!”

gazeteler aracilig1 ile deprem
hakkinda beyanat verdi. Bu beyanata gore Vakfikebir ile Ak¢aabat kazalarinda ve merkeze bagl
koylerin bazilarinda sarsintidan birkag ev ¢oktil ve bir kismi da hasara ugradi. Of ve Siirmenede
bir sey olmadi. Magkada da evlerden yikilanlar ve zarar gorenler oldu. Trabzon Valisi, deprem
sonrasinda barinma i¢in gegici ¢éztimler bulmaya ¢alismusti. Trabzon Valisi, kaymakamlara evsiz
kalanlarin komsu ve akrabalarinin evlerine yerlestirilmeleri ve merkezden yardim gelinceye

kadar gereken 6nlemlerin alinarak mahalli yardimlarin yapilmasi konusunda talimatlar verdi.'®

flerleyen tarihlerde alinan bilgilere gére Besikdiizii, Tonya ve Trabzon’un Zefanos kdyiinde iig
kisi hayatini kaybederken Trabzonda iki kisi agur, bir kisi de hafif yaralandi. Agir yaralilar hemen
Trabzon Memleket Hastanesinde tedavi altina alind1. Ayni zamanda iki de hayvan zayiat1 oldugu
bilgisi veriliyordu. Ancak deprem sirasinda yikilan binalar diistintildigiinde bu sayinin az oldugu
anlasilmaktadir. Trabzon'la merkeze bagli koyler ile Akgaabat ve Vakfikebir kazalarinda 101 ev
tamamen, 983 ev ise kismen yikildi."

1.2.2. Tokata Etkileri

Aralik 1939 depreminde Tokat Halkevi, Ziraat Bankasi, sinema (Halk Sinemasi) binasinin
yani sira birgok ev tamamen ¢okerken bazi binalarda catlaklar olugtu. Bu dénemde ozellikle
halkevinin yikilmasinin yardimlasma agisindan olumsuz etkileri olacakti. Ilk bilgilere gore
Tokatta dort yarali ve iki 6lii vardi. Enkaz altinda aramalar yapilmaktayd:.?

Tokat merkezinde CHP’nin parti binasi tamamen yikild: ve vilayet merkez hitkiimet binasinin
her tarafinda ¢atlaklar olustu. Artova Hiikiimet Konagi kismen, Tokat Merkez nahiyesine bagli
Cilkoru Karakolu ise tamamen harap oldu. Kazoova inekhanesinin memur odalariyla ahirlar
yikildi ve Tokat'ta iki cami hasar gordii. Merkez ve kazalarda yikilan evlerin sayist ¢ok fazla
oldugundan ilk tetkiklerde hasar tespit edilemedi.

Merkeze bagli yerlerden ilk ii¢ giin igerisinde 300 kadar can kaybi bilgisi gelse de bu sayinin
kesin bilgi olmadig: bilinmekteydi. Yaralilarin nakli i¢in doktorlar ve jandarma ¢esitli bolgelere
gonderilip yaralilar Merkez hastanesine ulagtirildi. Deprem sonrasinda enkaz aramalarinda
yardimci olmalar: i¢in Niksar ve Erbaa kazalari icin miifrezeler talep edildi. Felaketzedelere

17 Osman Sabri Adal, 23.06.1939-29.11.1940 tarihleri arasinda Trabzon valiligi yapt1 (Trabzon Valiligi, “Cumhuriyet
Donemi Valileri”, http://www.trabzon.gov.tr/kurumlar/trabzon.gov.tr/eskivaliler/cumhuriyetsonrasil.pdf [Erisim
tarihi: 24.02.2019]). O. S. Adal Trabzon Valiliginden 25.11.1940 tarihinde Afyon Valiligine atand1. Bk. BCA; 30-18-
1-2;93-107-20; 25.11.1940.

18  “Nakdi Yardim 28.306 Lira Esya Mikdar1 Ise 16.914 Parga Teberruat Devam Etmektedir. Valimiz Gazetemize
Beyanatr’, Yeniyol, 26 Ocak 1940, s. 1.

19 “Valimizin Beyanatr”, Yeniyol, 26 Ocak 1940, s. 2; Ulkii Kéksal, “Trabzon Hilal-i Ahmer (Kizilay) Cemiyeti (1918-
1950), Karadeniz Incelemeleri Dergisi, 22, (2017), s. 189.

20 BCA; 30-1-0-0; 121-769-1; 1939, s. 18; BCA; 30-10-0-0; 118-827-34; 27 Arahik 1939, s. 1; Ismet Uzen, “1939
Erzincan Depreminin Tokat'taki Yansimalar1’, Karadeniz Arastirmalari, 27, (Giiz 2010), s. 89-104. Déhiliye Vekili
Nazif Ergin’in Bagvekalete, Sthhat ve Ictimai Muavenet Vekaleti ile CHP Genel Sekreterligine ve Kizilay Cemiyeti
Genel Merkezi Bagkanligrna 27 Aralik 1939 tarihinde géndermis oldugu yazi i¢in bk. BCA; 490-1-0-0; 1586-473-1;
27 Aralik 1939, s. 31.
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vilayetten yardim yapilmis olsa da hasarin ve yaralilarin fazlaligi yardimlarin yetersiz kalmasina

yol agt1. Bu sebepten Kizilay'dan 2.000 lira ve 500 gadir istendi.!

1.2.3. Samsuna Etkileri

Erzincan depreminden sonra Samsundan gelen ilk bilgiye gore depremde bes ev yikildi, bir
oda ¢okti, ayrica 21 evin duvari, 360 evin bacast harap oldu. Telgraf, telefon ve elektrik telleri
koptu. Samsunda telgraf ve telefon tellerinin kopmast bolgeden gelen bilgilerin aksamasina
sebep oldu. Sehirde 6lii ve yaralilar vardi. Carsambada 25 yarali oldugu tahmin edilmekteydi.??
Oncelikle hasar tespiti yapilarak gerekli tedbirler alind1.2* Daha sonra gelen raporlarda Samsunda
pek ¢ok bina ve minarenin yikildig1, bircok binanin da ¢atladig1 bilgisi yer aliyordu. Ilerleyen

tarihlerde vilayet merkezinde bir 6lii tespiti daha yapildi.>*

1.2.4. Amasya’ya Etkileri

Sehzadeler sehri Amasyada Beyazid Camii, Mehmedpagsa Camii, Saidpaga Camii ve Sofiler
Camii depremde hasar gérdii. Diger camilerin minareleri ve duvarlarinda ¢atlaklar meydana
geldi. Amasya Valisi, camilerin yikilmasini 6nlemek i¢in 1.000 lira ve kesif heyeti talep etti.
Ortaokul, ilkokul, elektrik santrali, belediye, jandarma ve istasyon binalari ile 360 evde hasar
vardi. Cok sayida kisi yaralandi. Depremin ilk oldugu zamanlarda 6li ve yarali sayilar: tespit
edilirken Pazar nahiyesinde 100 kiginin 6ldiigii haberi alindi.?> Giinler ilerledikge depremin
sonuglar1 daha da kétiiye gidiyordu. Amasyada depremde 6len 707 kisi ve 71 yarali raporlara
yanstyordu (bk. Grafik 1).

Sihhat Vekili Hulusi Alatas, iki doktor ve iki saglik memurunu saglik malzemeleriyle Amasya
vilayetine génderdi.?® Amasya deprem yaralarini sarmaya galisirken 22 Temmuz 1940 giinii biri
saat 23.00te digeri 23.05te olmak tizere iki biiylik deprem yasandi. Erzincan biiyiik zelzelesi

miistesna o giine kadar olanlarin hepsinden daha giddetli olan bu sarsintida bazi binalar yikildi.?”

21 Dahili Vekili Y. Nazif Ergin'in Bagvekalet, Sthhat ve Ictimai Muavenet Vekaleti, CHP Genel Sekreterligi ve Kizilay
Genel Merkezi Baskanliklarina gonderdigi 29 Aralik 1939 tarihli yaz1 i¢in bk. BCA; 490-1-0-0; 1586-473-1, 29
Aralik 1939, s. 29-30.

22 BCA; 30-1-0-0; 121-769-1, s. 24; BCA; 30-10-0-0; 118-827-34, 27 Aralik 1939, s. 1.

23 BCA;30-1-0-0; 121-769-1, s. 18; Dahiliye Vekili Nazif Ergin’in Bagvekalete, Sihhat ve I¢timai Muéavenet Vekaleti ile
CHP Genel Sekreterligine ve Kizilay Cemiyeti Genel Merkezi Bagkanligrna 27 Aralik 1939 tarihinde géndermis
oldugu yazi i¢cin bk. BCA; 490-1-0-0; 1586-473-1; 27 Aralik 1939, s. 31.

24  CHP Vilayeti Idare Heyeti Reisi M. Aldikagtrnin CHP Genel Sekreterligine 17 Ocak 1940 tarihli yazisi igin bk. BCA;
490-1-0-0; 1585-468-1; 17 Ocak 1940, s. 4.

25 BCA; 30-1-0-0; 121-769-1, s. 20.

26 Agb.,s.50.

27  Dabhiliye Vekili Mistesarinin Bagvekélete Amasya vilayetindeki zelzele hakkinda yazdig: yazi bk. BCA; 30-10-0-0;
119-846-6, 25 Temmuz 1940, s. 1.
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1.2.5. Giimiishane’ye Etkileri

Giimiishanede can kaybi yasanirken birgok bina yikildi ya da kullanilmaz hale geldi.
Giimiishanede 474 6ld, 54 yarali vardi. Resmi ve 6zel binalarin 2.768’i yikilirken 6.886%1 ise
hasara ugradi (bk. Tablo 3).

1.2.6. Ordu’ya Etkileri

Erzincan depremi sirasinda Orduda birgok bina yikildi. ilk gelen bilgilere gore 20 yarali vardi.
Diger sehirlerde oldugu gibi telgraf ve telefon telleri kopmus oldugundan merkeze bagli yerlerden
haber alinamadi. Haberlesme bir siire Izmir Vapuru telsizi ile Ordu vilayetinden saglanmaya
caligildi. Tlk olarak 2.000 lira para yardimu, saglik heyeti ve barinmak i¢in ¢adir talep edildi.?®

Bina enkazlarinin kaldirilmasiyla 6liimlere ve bina yikimlarina dair veriler netlesmekte, bu
suretle depremin yikici etkisi daha iyi anlagilmaktaydi.?? Ordu vilayetinde 418 6lii ve 510 yaralt
vard1. 3.883 hayvan telef oldu. 3.456 bina yikilirken 6.798 bina da hasara ugradi (bk. Tablo 3).3°

Yasanilan 6liim ve yikimlarin ardindan depremzedeler yaralarini sarmaya ¢alisirken Erzincan
depreminden yedi ay sonra 27 Temmuz 1940’ta Unyede tekrar deprem yasandi. Depremde
Camalan kéyiinde iki ev tamamen yikildy, iig ev ise kismen hasara ugradi.!

1.2.7. Giresuna Etkileri

Giresundan deprem sonrast alinan ilk bilgilerde Tireboluda bir 6li, ti¢ yarali ve 6nemli hasar
vardi.’? Ancak asagidaki tabloda goriildiigii gibi depremden birkag giin sonra gelen bilgilerle
birlikte felaketin biiytikligii ortaya ¢ikti. Giresunda 700 ev yikilirken 1.120 insan 6ld.

28  Dahiliye Vekili Faruk Oztrak tarafindan Bagvekalete, Sthhat ve I¢timai Muavenet Vekaletine, CHP Sekreterligine
ve Kizilay Cemiyeti Genel Merkezine gonderilen yazi igin bk. BCA; 30-10-0-0; 118-827-34; 27 Aralik 1939, s. 1;
Dahiliye Vekili Nazif Ergin’in Bagvekalete, Sthhat ve I¢timai Muavenet Vekaleti ile CHP Genel Sekreterligine ve
Kizilay Cemiyeti Genel Merkezi Bagkanligrna 27 Aralik 1939 tarihinde géndermis oldugu yazi igin bk. BCA; 490-1-
0-0; 1586-473-1, 27 Aralik 1939, s. 31.

29  Dahiliyeden Ikinci Sube Miidiirii Siikrii Alptekinden telefonla not edilmistir. Bk. BCA; 30-1-0-0; 121-769-1, 5. 58.

30 BCA;30-1-0-0; 121-769-2.

31 Dahiliye Vekili Miistesarinin Bagvekalete Unyede vuku bulan zelzele hakkinda yazist i¢in bk. BCA; 030-10-00-00;
119-846-10, 24 Agustos 1940, s. 1.

32 “Gece Siddetli Ug Zelzele Oldu”, Yeniyol, 27 Aralik 1939, s. 1.
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29 Aralik 1939 tarihli zayiat bilgisi

1 & e e 12 500 700 500
Amasya | GUmishane  Giresun Ordu Vilayeti Tokat
Vilayeti Vilayeti Vilayeti Vilayeti
 olii 707 34 1120 22 500
M yarah 71 334 900
H Yikilmis ev 700 700

Grafik 1. 29 Aralik 1939 tarihli zayiat bilgisi
Kaynak: BCA; 30-1-0-0; 121-769-1, 1939, s. 58.

CHP Giresun Bolgesi Miifettisi Kayseri Mebusu Ahmet Hilmi Kalag,?* Giresun'u deprem
sebebiyle teftis ettikten sonra detayli raporlar yazarak Genel Merkeze gonderdi. Miifettisin
depremin olmasindan uzun bir siire sonra bolgeye gitmesi, verdigi bilgilerin netligi agisindan
onemlidir.

17 Eyliil 1940’ta A. Hilmi Kalag, Sebinkarahisar’ teftis etti. Miifettis, Sebinkarahisardaki parti
faaliyetleri hakkinda bilgi vermekteydi. Bu kaza, gecirdigi felakete ragmen parti islerini ihmal
etmedi. Parti ve halkevi faaliyetleri kisa bir aradan sonra devam etti. Depremden sonra saglam
kalan binalardan biri kiralanarak parti ve halkevi olarak kullanildi.>*

A. Hilmi Kalag, 5 Temmuz 1941 tarihinde Karahisar ve Alucraya teftise gitti. Depremden
sonra bu kazalarda kasabali ve koyliller Kizilay'in yardimi ve kendi ¢abalariyla meskenlerini
yeniden insa ve tamir etti. Alucrada parti binasi depremden sonra oturulmaz hale gelmisti.
Alucrada bazi 6zel ve resmi binalar tamir edildi. Parti binasinin da ayn1 sekilde tamir edilebilecegi
digtintilityordu. Fen memuru tarafindan bina tetkik edilmesi, eger uygunsa tamir parasi ile
binanin yeniden kazandirilmast istendi.>®

Miifettigler tarafindan yazilan raporlara dayali veriler asagidaki tabloda gosterilmistir. Bu
raporlarda vilayet, kaza, nahiye ve koyler detayli olarak verilip resmi ve 6zel binalar ile hayvan
telefat: hakkinda da bilgiler mevcuttur.

33  Ahmet Hilmi Kalag, 1887de Kayseride dogdu. Miilkiye mektebini bitiren Kalag, miilkiyede idarecilik ve gazetecilik
gorevlerinde bulundu. Sivas Kongresi Kayseri delegesi, Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti kurucusu, Osmanl Meclis-i
Mebusan IV. Dénem Kayseri mebusu, L, IL, III., IV,, V., VL. ve VIL. Donem Kayseri Milletvekilligi yapti. 1966 yilinda
oldi. Bk. TBMM Albiimii 1920-2010, 1, (1920-1950), Ankara 2010, s. 406.

34 CHP Giresun Bolgesi Miifettisi Kayseri Mebusu Ahmet Hilmi Kalagin 4 Eyliil 1940 tarihli raporu. Bk. BCA; 490-1-
0-0; 998-855-1, 18 Mart 1943, s. 19.

35 BCA;490-1-0-0; 272-1089-1, 31 Aralik 1943, 5. 9.
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Tablo 3. 1939 Depremi Zayiat Cetveli

Olen
Resmi Hususi Muhtelif Miilazahat
Vilayeti Kazasi Nahiyesi Koyi Olii | Yarah hayvanlar
adet
Yikilan | Hasar | Yikilan Hasar
Giimiishane 237 77 8 15 1427 3427 17.01.1940
Torul - - - 2 - 2
Torul Koyler 1 - - - 125 306
Bayburt Merkez - - 3 - - 519
Bayburt Koyler - - - - 264 266
Giimiishane | Merkez 5 122
Merkez Koyler 57 475
Giimiishane Siran Merkez 1 2 3 2 - 149
Koyleri 58 32 1 215 1229
Giimiishane Kelkit Koyleri 177 43 1 6 664 361
Ordu Merkez - - 10 24 8 26 34 34
268 dikkkan, 5 findik
Ordu Merkez - Kéylerinde | 34 | 100 14 6 1133 3292 341 fabj‘;f‘;‘fg;fza?fzg 13
samanlik yikilmistir.
Ordu Fatsa Merkez - 9 25 6 10 133 236 50
Ordu Fatsa - Koylerinde 22 37 5 1 314 411
Ordu Golkoy Merkez - - 5 2 9 13 33
Ordu Golkoy - Koylerinde 15 94 - - 605 1295 270
Ordu Mesudiye | Merkez 7 6 3 2 61 199
310 dikkan, 15 findik
Ordu | Mesudiye - Koylerinde | 318 | 196 - - 748 728 3211 a;,b:]:f:hzg ZCS’;‘“::M iﬁk
hasara ugramistir.
Ordu Unye - - - 14 1 11 39 133
Ordu Unye - Koylerinde 3 9 1 4 336 368 11
Tf:;;:nve 6 3 - 3 217 384 05.01.1940
Trabzon | Merkez, 6 3 - 2 101 928 06.01.1940
Akcaahat

Kaynak: BCA; 30-1-0-0; 121-769-2.

1.3. Yozgat Depremi (31 Temmuz 1940)

1939 yili Erzincandaki deprem felaketinin ardindan enkazlar kaldirilmaya calisilirken 1940
Temmuzunda Karadenizde yeniden deprem yasandi. 31 Temmuz 1940’ta, saat 03.00-03.30
arasinda Tiirkiye'nin cesitli yerlerinde sarsintilar oldu. Bu sarsintilar Ankara, Istanbul, Erzincan,
Terme, Nigde, Merzifon, Carsamba, Tokat, Kayseri, Cankiri, Amasya, Erbaa, Sinop, Fatsa,
Zara, Gorum, Zilede hissedildi. Deprem, Yozgat Peyik merkezli olup 6,2 siddetindeydi.*® Gece,
Akdag Madeni kazasina bagh Peyik nahiyesi ve Karamagara koyii merkez olmak iizere Sogun
kazas1 civarindaki bazi kéylerde deprem daha siddetli hissedildi. Depremin hemen sonrasinda

36 T.C. Igisleri Bakanligi Afet ve Acil Durum Yonetimi Baskanligi, Deprem Dairesi Bagkanhg, “Tiirkiyede Diri Fay
Sistemleri ve Depremsellik’, https://deprem.afad.gov.tr/depremdetay?eventID=409896 [Erisim tarihi: 17.01.2019].
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tahminen 300 6lii,%” 60 agir ve 300 hafif yarali vardi. 12 kdy harap olurken ¢ok sayida hayvan da
telef oldu. Felaket bolgesine Yozgat vilayetinin her tarafindan saglik malzemesi, gida maddeleri
ve iscilerden olusan ekipler gonderildi. Kizilay Umumi Merkezi de, felaketzedeler i¢in ilk yardim
olmak iizere 350 ¢adur, 100 sandik hurma ve 150 elbise ve camagir gonderdi.>®

Arter olarak 25 Eyliil 1940 giinii saat 17.00de Tercan kazasinin Karabulak nahiyesinde bir
deprem olmasina ragmen hasar olmadu. ili¢ kaza merkezinde gece saat 22.10da 15 saniye siiren
bir deprem olduysa da zayiat olmadi.>”

1.4. Erbaa ve Niksar (Tokat) Depremi (20 Aralik 1942)

Merkez iissii Erbaa ve Niksar olan deprem 20 Aralik 1942de meydana geldi. Depremden
Ordu, Samsun, Kastamonu da etkilendi.*’ 7,2 biiyiikliigiinde olan deprem, Erbaa’yr tamamen
harap etti.*! Erbaada bilyitk hamam ile birkag ahsap yap1 disinda higbir yap1 saglam kalmad.#?
[lk gelen bilgilere gore Erbaanin merkez ve kdylerinde 418 kisi 6ldii, 488 kisi de yaralandi.*3
Deprem sirasinda 16 yangin ¢ikt1 ve evlerin hemen hemen tamami yok oldu.** Bu kazada 2.144
bina tamamen, 1.554 bina kismen yikildi. Niksarda ise {i¢ 6lii, 120 yarali vardi. 410 bina yikild.
Deprem sonrasinda gelen bilgiler durumu daha da netlestiriyordu. Depremde 3.000 kisi hayatini
kaybederken 6.300 kisi de yaralandu.

1.5. Adapazar1 ve Hendek Depremi (20 Haziran 1943)

Tokat depreminden sonra 1943’te Adapazari ve Hendek depremi oldu. Kandilli Rasathanesi,
deprem sonrasi yaptig1 agiklamada, saat 18.33te biiyiik bir deprem oldugunu, ancak deprem
yuziinden Ol¢lim aletlerinin kalemleri yerlerinden firladig1 icin depremin siddetinin
kaydedilemedigini belirtmisti.*> 1943 yazinda Adapazar’'nda meydana gelen depremde binalarin
9%80’1 yikild1. Geri kalan binalar da barinacak durumda degildi. Sonrasinda ti¢ hafif deprem daha

37  Arastirmaci yazar Hakki Yurtlu, Dogankent’in (Peyik) tarihi tizerine yaptig1 arastirma ve Kandilli Rasathanesinden
edindigi bilgilere gore depremde 6lenlerin sayisinin sanildigr gibi 300 degil, 4 oldugunu séylityor. Bk. “Peyik
Depremi Yozgat'tan Ne Gotiirdii?”, fleri Gazetesi, 2 Agustos 2010. http://www.ilerigazetesi.com.tr/guncel/peyik-
depremi-yozgattan-ne-goturdu-h682.html [Erigim tarihi: 20.12.2018].

38  “Yurdun Birgok Yerlerinde Zelzele Oldu. Kizilay Felaket Yerlerine Yardima Kostu”, Yeniyol, 31 Temmuz 1940, s. 1.

39 Erzincan Valisi Muhittin Dalkili¢'in Bagvekalete ¢ektigi telgraf i¢in bk. BCA; 030-10-00-00; 119-846-12-2, 27 Eyliil
1940, s. 1-2.

40  Umit Bulut, Cumhuriyet Dénemi Depremlerin Basina Yansimasi (1923-1983), (Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi),
Marmara Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisii, Istanbul 2017.

41  Ali Yilmaz, Kemalettin $ahin ve M. Hazim $ahin, “Depreme Bagli Yeri Degistirilen Bir $ehir: Erbaa, Tokat’,
Uluslararas: Sosyal Arastirmalar Dergisi, V1/24, s. 420. http://www.sosyalarastirmalar.com/cilt6/cilt6sayi24_pdf/
yilmaz_ali_kemalettinsahin.pdf [Erisim Tarihi: 26.06.2019].

42 T.C. I¢isleri Bakanlig1 Afet ve Acil Durum Yonetimi Bagkanligi, Deprem Dairesi Bagkanlig, “20 Aralik 1942 Tokat
Erbaa-Niksar Depremi’, https://deprem.afad.gov.tr/tarihteBuAy?id=63 [Erisim Tarihi: 26.06.2019].

43 “Erbaada Sarsintidan’, Yeniyol, 26 Aralik 1942, s. 1.

44 Ali Yilmaz vd., “Depreme Bagli Yeri Degistirilen Bir $ehir: Erbaa, Tokat’, s. 421.

45 Kadri Unat, “1943 Adapazari-Hendek Depremi ve Yankilar1, Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii
Atatiirk Yolu Dergisi, 63, (Gliz 2018), s. 369.
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oldu. Yeni zarar olmamakla birlikte halk arasinda panige yol agt1.#¢ Depremde yikilan Adapazari
Kereste Fabrikast i¢in tedbir alinmasi gerekiyordu. Bunun igin fabrika enkazdan temizlenerek
makinelerin yagmurdan korunmasi saglandi®’ Kerestenin deprem zamanindaki 6nemi

dolayisiyla fabrikanin yikilmasi inga ve tamir islerinin aksamasina neden oldu.

1.6. Tosya / Ladik (Samsun) Depremi (26 Kasim 1943)

Adapazar1 depreminden kisa bir siire sonra 26 Kasim 1943’te 7,2 siddetinde deprem oldu. Bu
afet, kayitlara gore, 2.824 can aldi ve ardinda biiyiik bir enkaz birakt1.8 Tiirkiye’nin birok yerinde
meydana gelen ve bazi bolgelerde ¢ok siddetli hissedilen deprem, bir¢ok vatandasin 6limiine ve
yaralanmasina sebep oldu. Deprem Corum, Amasya ve Tokat vilayetlerinde biiyiik zarar verdi.

Kasim 1943 Ladik Depremindeki Zayiat

557
600 399
200 281 a7
200 20 3 3
— 4 -—

0
Corum Amasya ordu Samsun  Kastamonu
m Oli 20 281 557 399
mYarah 187 3 43
mOlii myarah

Grafik 2. Kasim 1943 Ladik depremi zayiati
Kaynak: “Yer Sarsintis1 Felaketi”, Yeniyol, 30 Kasim 1943, s. 1-4.

1.7. Gerede - Cerkes / Bolu Depremi (1 Subat 1944)

1 Subat 1944 tarihinde saat 06.20de Tiirkiyede birgok yerde cesitli siddetlerle hissedilen
depremler yasandi. Hasar daha ¢ok Ankara, Bolu, Zonguldak ve Cankirrda kendini gosterdi.*
Deprem sirasinda haberlesmenin 6nemi yukarida da vurgulanmisti. Bolu Depreminde yine
ayni olumsuz durumlarla karsilagildi. Deprem telgraf ve telefon hatlarini da bozdugundan ve
bazi kaza, kdy yollar agir1 kar yagisindan kapanmis oldugundan her taraftan deprem hakkinda
kolayca gergek bilgiye ulasmak zor oldu.>

46  “Zelzele Felaketi”, Yeniyol, 23 Haziran 1943, s. 1.

47  Ticaret Vekilinin Bagvekalete gonderdigi Adapazari kereste fabrikas1 hakkinda yazisi i¢in bk. BCA; 030-10-00-00;
120-849-15, 19 Agustos 1943, s. 2.

48 Enkaz hakkinda detayl bilgi i¢in bk. Fahri Sakal, “Tek Parti Devrinde Samsunda Tabii Afetler”, Studies of The
Ottoman Domain, V/8, (Subat 2015), s. 16.

49  Dahiliye Vekilinin Bagvekalete 1 Subat 1944 tarihli Zelzele hakkinda vermis oldugu malumat hakkinda bk. BCA;
030-10-00-00; 120-849-16; 1 Subat 1944, s. 1; “Yine Yer Sarsintisi Felaketi’, Yeniyol, 2 Subat 1944, s. 1.

50 Dahiliye Vekilinin Bagvekalete 1 Subat 1944 tarihli Zelzele hakkinda vermis oldugu malumat hakkinda bk. BCA;
030-10-00-00; 120-849-16, 1 Subat 1944, s. 1; “Geredede Yer Depremi Zayiat1 Fazlalast1!..”, Yeniyol, 5 Subat 1944, s.
1; “Yine Yer Sarsintis1 Felaketi”, Yeniyol, 2 Subat 1944, s. 1; Fatih Ozgelik, “1944 Bolu-Gerede Depremi ve Sonuglart’,
Akademik Incelemeler Dergisi, X11/2, (2017), s. 97.
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Tablo 4. Subat 1944 Gerede / Bolu Depreminden Ilk Gelen Zayiat Listesi

Vilayet Kaza Nahiye Koy Ev Olii Yaral
Ankara Ayas - X 687 21 3
Kizilcahamam - X 64 2 8
Beypazari - X 988 71 75
Bolu Diizce - - 5 Ev /10 Diikkan ? ?
- Sekiz Kéy | 200 Ev Hasar ? ?
Bolu Merkez - 34 44
- X 175 316
Ilgaz Kursunlu 71 ?
Gerede 514 328

Kaynak: BCA; 030-10-00-00; 120-849-16, 1 Subat 1944, s. 1; “Geredede Yer Depremi Zayiati Fazlalagti!..”, Yeniyol, 5 Subat 1944, s. 1;
“Yine Yer Sarsintisi Felaketi’, Yeniyol, 2 Subat 1944, s. 1.

Yukaridaki tabloda Gerede ve Bolu depreminde Ankara ve Boluda yasanan ilk hasarlar
gosterilmistir. Sayisal bilgiler verilirken Cumbhuriyet arsiv belgelerindeki bilgiler ile Yeniyol
gazetesindeki bilgiler birlikte aktarilmistir. Yukaridaki bilgilerin diginda Cankir1 vilayetinin
Cerkes kazasi ve Ilgazin Kursunlu nahiyesinde bina hasari ¢ok fazlaydi. Ozellikle Cerkes kasabast
tamamen harap oldu.’! Yine Cerkeg'te insan kayb1 hakkinda dogru bilgiler alinamamakla birlikte

fazla insan kayb1 oldugu bilinmekteydi.

Mevsim kosullarindan dolay1 bolgede sel ve firtina yasaniyordu. Sel ve firtina yiiziinden bazi
koylerden haber alinamadi. Yaralilarin tedavisi i¢in saglik ekipleri ve goniilliiler geceli giindiizlii
calisti. Daha sonraki giinlerde birbirini takip eden art¢1 sarsintilar kismen zarar géren binalarin
da yikilmasina sebep oldu.

7 Subat 1944’te Boluda mevcut 1.951 evden 150%inin tamamen yikildigi, 900’iiniin de i¢inde
oturulmayacak halde oldugu bilgisi geldi. Merkez kazasinin 197 kdyiinden 7 Subat’a kadar %70
evin tamamen ve %30 evin de kismen harap oldugu tespit edildi. Kasabada 29 6lii ve 12 yaraly,

koylerde ise 1.458 6lii ve 705 agir yarali vardi.>?

Deprem, Zonguldak ve ¢evresinde de ¢ok siddetli sekilde hissedildi. Gerede basta olmak
tizere Bolu ve ilgelerinde 3.959 can kayb1 mevcuttu. Cok genis bir sahada yiizlerce yap1 yerle bir
oldu ve binlerce binada da hasar meydana geldi. Bolu depreminin haftalarca siiren art¢ilar: da
yine Zonguldak ve ilgelerinde kuvvetli sekilde hissedildi.>> Ana depremden dokuz giin sonra
Diizcede yasanan 5,4 biiyiikliigtindeki sarsint1 da bolgede yasayanlar: korkuttu.

51 BCA; 030-10-00-00; 120-849-16, 1 Subat 1944, s. 1; “Geredede Yer Depremi Zayiat1 Fazlalasti!..”, Yeniyol, 5 Subat
1944, s. 1.

52  Dahiliye Vekili Hilmi Uran'in Bagvekalete, Kizilay Genel Merkezi Bagkanligrna ve Dahiliye Vekaletine yazdig: yazi
i¢in bk. BCA; 30-10-00-00; 120-849-18, 7 Subat 1944, s. 6-7.

53  Zonguldak CHP Vilayet Idare Heyeti Reisi Ali Riza Incealemdaroglunun hazirlayip CHP Genel Sekreterligine 23
Subat 1944 tarihinde gonderdigi detayl zayiat ve hasar cetveli igin bk. BCA; 490-1-0-0; 1586-472-1, 5. 15-21.
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Zonguldak CHP Vilayet Idare Heyeti Reisi Ali Riza Incealemdaroglu tarafindan verilen bilgiye
gore deprem sonrasinda 92 6lii, 104 yarali vardi. 718 mesken yikilirken 316 bina hasar gordii. Bu
binalardan 279’u mesken iken 37’si ise resmi binaydi. Ayrica 25 okul da hasarliydi. Bu yikimlarin
yani sira 151 samanlik ve 10 cami harap haldeydi. Tki kéy odasi ve konak da kullanilmaz hale
geldi.>*

5 Nisan 1944’te Mudurnu - Bolu merkezli meydana gelen 5,6 biiyiikligtindeki sarsintida 30
kisi hayatini kaybetti. [lk depremde zarar géren yapilarin yikildigi tahmin ediliyordu. Bu sarsintt
da Zonguldak ve ilgelerinde etkili bir sekilde hissedildi.>

2. Depremzedeler I¢in Yapilan Yardimlar ve Alinan Tedbirler

Bahsi gecen depremler sonrasinda devlet tarafindan alinan bir takim tedbirlere ek olarak
kararnameler de ¢ikti. Devlet tarafindan olugturulan Milli Yardim Komitesi ile birlikte halk da
depremzedeler i¢in elinden gelen destegi veriyordu.

2.1. Tercan / Erzincan Depremzedeleri (Kasim 1939)

Depremlerden sonra depremzedelerin ihtiyaclarini karsilamak, artcilar icin 6nlemler almak
gerekmekteydi. Bu amagla 6ncelikle depremin ardindan nahiyelerde hasar tespiti i¢in ¢alismalar
bagladi. Bizzat Tercan kaymakami, deprem siddetinin daha yiiksek hissedildigi Karakulak
nahiyesine gitti.

Yapilan tetkiklerin sonucunda, 6ncelikli olarak barinma ihtiyaci i¢in enkazdan istifade edilerek
zeminlik>® ve baraka® yapilmasi diisiiniildii. Kizilay merkezinden génderilen ¢adirlar deprem
bolgesinde kuruldu.>® Boylelikle felaketzedelere gegici olarak barinma imkani saglandi. Ancak
kis sartlar1 nedeniyle ¢adirlarda barian depremzedelerin siirekli olarak buralarda kalma imkan1
yoktu. Bunun i¢in iki farkli tedbir diisiiniilldii. Birincisi acikta kalanlarin tahribata ugramayan
koylere nakli; ikincisi ise zeminlik ve baraka yapilmasiydi. Ancak evsiz kalanlarin yakin koylere
nakli kesin ¢o6ziim degildi.

Barinma i¢in en iyi ¢6ziim zeminlik ve baraka yapmakti. Bunun i¢in herkese bir miktar
kereste verildigi takdirde kendilerinin ve hayvanlarinin barmmmasi i¢in zeminlik ve baraka

54 BCA; 490-1-0-0; 1586-472-1, s. 15-21.

55 “Zonguldak bomba iistiinde”, Halkpostas:, http://www.halkpostasi.com/zonguldak-bomba-ustunde-n-1338.aspx
[Erisim tarihi: 20.04.2016].

56 Zeminlik, yer alti barinagi. Bk. Tiirk Dil Kurumu, Giincel Tiirk¢e Sozliik, http://sozluk.gov.tr/ [Erisim tarihi:
27.06.2019]. Sozlitk anlami olarak “yer alt1 barinag1” olarak gegse de belgelerde yer alan zeminlik kelimesi “d6seme”
anlaminda kullanmistir. Ozellikle kereste yardimindan bahsedildigi goz oniinde tutulursa ahsap désemelerden
bahsedildigi agik¢a ortadadur.

57  Baraka, tahta, ¢inko vb. hafif maddelerden yapilmis temelsiz yap1. Bk. Tiirk Dil Kurumu, Giincel Tiirkce Sozliik,
http://sozluk.gov.tr/ [Erisim tarihi: 27.06.2019].

58 BCA;30-10-0-0; 118-827-33, 5. 4.
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yapabilirlerdi. Yikilan evlerin yapilmasi iki sekilde olabilirdi.>® Birincisi, evlerin hiikiimet veya
Kizilay tarafindan yapilmasi; ikincisi ise halka nakdi yardimla kendileri tarafindan yapilmasiydi.
Ancak evlerin yeniden yapilmasi giiniin kosullarinda kolay olmadig gibi herkese yetecek kadar
ev yapimasimin da imkani yoktu. Dolaysiyla hasarli evlerin tamir edilmesi yoluna gidildi.
Bununla birlikte birinci derecede deprem bolgesi kabul edilen bir sahada béyle bir uygulama
saglikli degildi. Nitekim tamir edilen binalarin bir¢ogu sonraki depremler sirasinda yikildi.

Insanlarin barinmasi kadar iage problemlerinin de hizli bir sekilde halledilmesi gerekmekteydi.
Kizilay tarafindan belirlenecek heyetlerce halkin yardimlar: kabul edildi ve ihtiyag sahiplerine
ulagtirildi. Nitekim Tercan merkezde toplanan bir miktar para ile seker, gaz, cay, sabun vb.
Karabulak ve Mans nahiyelerine génderildi.®® Ayni zamanda depremin yasandig1 bélgeye
nakledilecek 100 ton bugdaymn yeterli olacaginin diisiiniilmesine karsin bunun ancak 50 tonu
karsilanabildi.®!

2.2. Erzincan Depremzedeleri (Aralik 1939)

1939 depreminin hemen sonrasinda Milli Yardim Komitesi, TBMM Reisi Mustafa Abdiilhalik
Renda%? bagkanliginda kuruldu.®® Komite yayinladigi beyannamede deprem sonrast yikimdan,
yaganan uziintiden ve depremzedelere yapilacak olan yardimlar hakkinda bilgi veriyordu. Milli
Yardim Komitesi Beyannamesinde®* deprem sonras: biiyiik yikimdan bahseden Renda, halki
depremzedelere yardima cagiriyordu. Hitkiimetin aldig1 tedbirler, bolgelere giden yardimlar
hakkinda bilgi vermekteydi. Depremzedeler i¢cin Milli Yardim Komitelerinin olusturuldugunu,
yardimlarin bu komite araciligiyla ihtiya¢ sahiplerine dagitilacagini, halkin bu konuda hassas
davranmasi gerektigini vurgulamaktaydi.

Deprem sonrasinda bolgeye gidenlerden ve yapilan telefon goériismeleri sonucunda elde
edilen bilgiler dogrultusunda raporlar yazilmaktaydi. Bu giinlerde Déhiliye Vekaleti bir tamim

59 BCA; 30-10-0-0; 118-827-33, 8 Aralik 1939, s. 5.

60 Agb.,s. 4.

61 Agb,s.5.

62  Mustafa Abdiilhalik Renda, 1881'de, Yanyada dogdu. Yanya Idadisi Riistiyesi ve Istanbul idadisi'nde orta 6grenimini
tamamladi. 1903 yilinda Miilkiye Mektebi'nin Yiiksek Boliimi'nden mezun olan Renda, devletin gesitli kademelerinde
gorev aldi. 1903’ten 1918% kadar 6gretmenlik, kaymakamlik, valilik, Dahiliye Vekaleti miistesarligi gibi ¢esitli
vazifelerde bulundu. 1918de Hiidavendigar Valiligine getirildi, ancak Damat Ferit Hilkiimeti tarafindan azledildi
ve Maltaya siiriildii. Malta doniisii 1992'de Iktisat Vekaleti Miistesarligi, Dahiliye Vekaleti Miistesarlig1 yapti. Ayni
yil énce Konya, sonra Izmir Valiligine atand1. 1923’te Gankur1 milletvekili segildi. IL., IIL,, IV. ve V. dénemlerde ayni
ilden milletvekili oldu. Cesitli zamanlarda Maliye Vekilligi yapti. Miidafaa-i Milliye Vekili ve Bahriye Vekilliklerinde
bulundu. V. Dénemde TBMM Baskan: secildi ve dénem sonuna kadar bu gérevini siirdiirdii. Fransizca, Ingilizce,
Rumca ve Bulgarca bilen Renda 1957de vefat etti. Bk. TBMM Albiimii 1920-2010, s. 236; Cengiz Ath, “Tiirk Siyasi
Hayatinin Ardinda Kalan Isim: Mustafa Abdulhalik Renda’, History Studies, V/5, (September 2014), p. 31-50. http://
www.historystudies.net/dergi/tar201512b919d.pdf [Erisim tarihi: 03.03.2019].

63  Kararname igin bk. TBMM, https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/KANUNLAR_KARARLAR/kanuntbmmc021/
karartbmmc021/karartbmmc02101164.pdf [Erisim tarihi: 30 Ocak 2019].

64 BCA; 30-10-0-0; 119-843-5; 28 Aralik 1939.
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yayinladi. Bu tamime gore®® raporlar her giin yazilacak, yeni depremler, 6lii ve yarali sayilar:
bildirilecek, maddi hasar hakkinda da malumat verilecekti. Boyle bir tamim yaymlanmis
olmasina ragmen Cumbhuriyet Arsivi belgelerinde giinliik verilen raporlarda ¢ok sayida eksik
vardir. Giiniin kosullar1 ve deprem dolayisiyla iletisim hatlarinin kesilmesi raporlarin diizenli

gitmesini engellemis olmalidir.

Depremzedelere yardim i¢in alinacak tedbirlerin basinda insanlarin giivenligini saglamak
geliyordu. Mevsimin siddeti diistintilerek depremzedelerin yikilmamis evlerde misafir edilmeleri
istenmekteydi. Buralarda barinmalar1 miimkiin olmayanlarin en yakin ve depremden saglam

¢ikmus sehir, kasaba ve kdylere nakilleri Dahiliye Vekaleti tarafindan isteniyordu.®¢

2.2.1. Depremzedeler Hakkinda Cikan Kararnameler

Depremden hemen sonra devlet tarafindan alinmasi gereken 6nlemler vardi. Bunun i¢in
olusturulan kurullar ve komisyonlar ¢aligmalarda bulunuyordu. Bu ¢alismalar sonucunda bazi
kararnameler ¢ikarildi. Kararnamelerdeki amag¢ deprem felaketinden sonra toplum diizenini
en kisa siirede saglamakti. Oncelikle barinma, ¢éziim bekleyen ciddi problemdi. Bunun igin
Erzincan, Sivas, Yozgat, Tokat, Amasya, Samsun, Giresun, Ordu vilayetlerinde yasanan deprem
sonucunda evleri yikilan felaketzede koyliilere yeniden yapacaklari evler igin kerestelerin devlet
ormanlarindan temin etmeleri saglandi. Ayn1 zamanda Bolu vilayetinin Diizce kazasina bagl
Karakas koyii halkindan evleri yanan kisilere de kereste verildi.®’

Depremde maddi agidan zor durumda kalan vatandaslar i¢in borglarina yonelik diizenlemeler
yapildi. 27 Aralik 1939 ve sonrasi tarihlerde deprem felaketine ugrayan Erzincan, Tokat, Erbaa,
Niksar, Zile, Resadiye, Hafik, Susehri, Zara, Koyluhisar, Amasya, Ordu, Fatsa, Mesudiye, Unye,
Giresun, Gorele, Alucra, Sebinkarahisar, Carsamba, Glimiishane, Bayburt, Kelkit, $iran, Refahiye
ve Kemah'ta depremin oldugu tarihlerde oturan kimseler aleyhine ilamli veya ilamsiz olarak para
borcundan veya icraen inkilap eden diger bor¢lardan dolay: herhangi bir mahalde vuku bulan
icra takiplerinin, 6 Mart 1940 tarihli kararname ile alt1 ay miiddetle durdurulmasi karar: alindi.
Borcunu 6deyebilecek olan kisiler bu kararin diginda tutuldu. Devlet memuru ve miistahdem
olanlar, felaketten dolay: hicbir zarara ugramayan veya zarara ugrayip da gegineceginden fazla
gelir saglayan, kazanci olan kimseler bu hitkiimden istifade edemeyecekti. Ayrica ihtiyati tedbir
veya hacizlerle ivedi satiglarin icrast durdurulmayacakt1.® Ayni zamanda Tokat, Ordu ve Samsun

vilayetleri dahilindeki hususi idare memurlarina ikiser maas avans verilecekti.®®

65 BCA; 30-1-0-0; 121-769-1, s. 26.

66  Dahiliye Vekili Y. Nazif Ergin tarafindan 28 Aralik 1939 tarihinde Ordu, Balikesir, Tokat, Erzincan, Samsun, Sivas,
Elazig, Tunceli, Amasya, Kars vilayetlerine ¢ekilen telgraf. Bk. BCA; 30-1-0-0; 121-769-1, s. 60.

67  lcra Vekilleri Heyeti tarafindan 13.01.1940 tarihinde kabul edilen kararname igin bk. BCA; 30-18-1-2; 89-128-3, s.
1-2.

68 Kararname icin bk. BCA; 30-18-1-2; 90-20-4, s. 1-2.

69 6 Mayis 1940 tarihli kararname igin bk. BCA; 30-18-1-2; 91-41-19, s. 1.
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2.2.2. Deprem Sonrasi Radyo ve Yazili Basinin Etkisi

Radyo ve gazetelerin kamuoyu yaratmak admna insanlari pek ¢ok yonden etkiledikleri
stiphesizdir. Bilhassa yasanan felaketler sonrasinda halkin haber alma ihtiyaci daha da artmaktadir.
Diizenli yaymn yapmak ve insanlarin bilgilendirilmesi gerekmektedir. Erzincan Depremi
dolayisiyla Tiirkiye Radyosu da her aksam yurdun gesitli yerlerindeki vatandaslarin yardimlarini
duyurarak yasanan gelismeleri halka aktarmaktaydi. Ancak Anadoluda baz: sehirlerde bulunan
komiteler tarafindan toplanan ve Kizilay Umumi Merkezine gonderilen yardimlar hakkinda

yayin yapilmamast tepkilere yol agt1.”%

Erzincan Depreminin ilk zamanlarinda yardim komitelerinin faaliyetleri hakkinda
radyolarda yayimlar yapildi. Ancak bu yaymlar bir siire sonra kesildi. Bu durum karsisinda
CHP Teskilat kademelerinden Genel Sekreterligine gelen bir¢ok yazida bu yayinlarin tekrar
yapilmasi istendi. 18 Ocak 1940 tarihli bir yazida vilayet ve kazalarin yaptiklar1 yardimlarin ayr1
ayr1 listelerinin halka duyurulmamasinin kendilerini miiteessir etmekte oldugu bildiriliyordu.
Bunun sonucunda Ulus gazetesi veya radyo ile bu yardimlarin nesir ve ilaninin faydali olacag:
diisiiniildii.”! Boylelikle hem yardim yapanlar hognut edilecek hem de yardimlar teshir edilerek

yardimda bulunanlarin sayisi arttirilacakti.

2.2.3. Erzincan Depremzedelerine Yapilan Yardimlar

Milli Yardim Komitesinin vilayetlerde subeleri bulunmaktaydi. Deprem mintikalarinda
bulunan Milli Yardim Komitelerinin faaliyetlerinin mahallerin en ufak kdselerine kadar ulagmasi
yardimlagmalarin yayginlasmasini sagliyordu.”? Erzincan Depremi sonrasi devlet eliyle yapilan
yardimlarin disinda sahsi yardimlar da yapiliyordu.”® Karadeniz Bolgesindeki sehirlerden,

ozellikle Trabzondan yardimlar toplaniyordu.

2.2.3.1. Trabzonun Yardimlari. Depremden sonra Trabzon halki yapilacak yardimlar
konusunda diizenli bir teskilatlanma i¢indeydi. Deprem igin ilk olarak 25.000 lira topland1. Ayn1

zamanda devlet memurlarindan da para toplaniyordu.

70  CHP Vilayet idare Heyeti Reisi tarafindan CHP Genel Sekreterligine 12 Ocak 1940 tarihli yaz1 i¢in bk. BCA; 490-1-
0-0; 1586-473-1, 12 Ocak 1940, s. 9.

71 CHP Genel Sekreteri Erzurum Mebusu Dr. A. F. Tuzer tarafindan M. Abdiilhalik Renda B. Millet Meclisi Reisi ve
Milli Merkez Yardim Komitesi Reisine gonderilen 18 Ocak 1940 tarihli yazi i¢in bk. BCA; 490-1-0-0; 1586-473-1, 18
Ocak 1940, s. 7.

72 CHP Genel Sekreteri Dr. A. E Tuzer tarafindan CHP Vilayet idare Heyeti Reisligine 8 Subat 1940 tarihinde
gonderilen yaz1 igin bk. BCA; 490-0-0; 5-22-5; 8 Subat 1940, s. 1.

73 Erzincan Depremi sonrasinda Erzincandaki depremzedeler igin yapilan yardimlar i¢in bk. Fatih Tugluoglu, “1939
Biiyitk Anadolu Zelzelesi ve Erzincan Vilayetinde Yardim Faaliyetleri’, s. 113-136; Fadime Tosik Ding, “Ulus
Gazetesine Gére 1939 Erzincan Depremi”, s. 1-21; flhan Hagin, “1939 Erzincan Biiyiik Depremi’, s. 37-69; Cengiz
Atly, “1939 Erzincan Depreminde Ingilizlerin Yardimlart’, Uluslararas: Sosyal Arastirmalar Dergisi, V11/34, s. 247-
255.
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Trabzon kadinlar1 deprem sonrasinda faal olarak galistyorlardi. Trabzon Halkevinde 200%
yakin kadindan olusan bir toplanti yapildi. Toplanti sonucunda 16 komite segildi. Kadinlar
bu faaliyetlerle felaketzedelere 40.000 lira toplanmasini planlandi. Ayni zamanda birgok evde
depremzedeler igin egyalar hazirlandi. Trabzondaki cemiyetler de depremzedelere yardim etti.
Ayakkabicilar Cemiyeti 194 cift ayakkab: temin ederken Yorgancilar Cemiyeti de felaketzedelerin
bazi ihtiyaglarini karsiladi. Ayrica magdurlara dagitmak iizere Kizilay’a ¢ok sayida battaniye,
yorgan vb. esyalar bagiglandi. Bu arada Sivas ve Erzuruma gonderilmek tizere 50 ¢uval i¢ findik
Kizilay’a teslim edildi. Biitiin bu ¢aligmalar yapilirken Milli Yardim Komitesi Reisi, Belediye Reisi
Muammer Yarimbiyik,”# yardimlarin daha da artmasi igin Yeniyol gazetesi vasitastyla Trabzon
halkindan her tiirlit yardimi beklediklerini duyurdu.”

YarimbiyiKin yardim ¢agrist ve Trabzon halkinin hassasiyetiyle Trabzonda 78 sandik ve balya
cesitli esyalar topland1. Giresun'a 117, Ordu’ya 144 parca esya sevk edildi.”® Magkada felaketzedelere
yardim i¢in kadin ve erkeklerden olusan komiteler faaliyetlerine devam etmekteydi. Merkez
Hagevera koyiinden 303 lira toplandi. Kasaba merkezinden 119 ve Hageveradan 33 parga esitli
esya; 300 kg misir ve buna yakin miktarda fasulye toplandi. Magkada 2.000-2.500 arasinda cesitli
esya ve nakit para topland1.”’

Trabzondan 10.000 lira Sivas'taki merkez komitesine génderilirken Siirmene kazasindan 1.000
lira yardim yapildi.”® Sivas, Giresun ve Ordu’ya gonderilen yardim esyalar1 arasinda ayakkabi,
yiin kazak, entari, i¢ camasiri, battaniye, palto, ceket, corap, cocuk elbisesi, takim elbise, yagsmak,
yatak, yorgan, makara, igne, zeytin, sabun, ¢ay, seker, pastirma, konserve, makarna, sehriye,
peksimet, kavurma, sucuk, kasar peyniri, regel, ¢ivi, mikap tahta bulunmaktaydi.”® Magkada

zelzele sonrasinda 1.191 lira 41 kurus ve 344 parca esya topland1.5?

Deprem felaketzedelerine Trabzon halkinin yardimlar1 devam ediyordu. Daha 6ncesinde
Ankaraya gonderilen 10.000 liradan bagka birikmekte olan paralar da génderilecekti. Kizilayda
toplanmus biitiin egyalar Giresun ve Ordu’ya gonderildi. Karadeniz Vapuru ile Giresuna ve Ordu’ya
21 balya yatak ve giyecek ulastirildi. Sivas'ta oldugu gibi Trabzonda da civar vilayetlerden gelecek
esyalar i¢in bir depo tesis edildi. Burada toplanan esyalar hasar géren bélgelere sevk edildi.8! Ayni

zamanda Karadeniz'in 6nemli findik tiiccarlarindan P. P. Daniyelsen Firmasi sahibi Danielsen,

74  Mahmut Muammer Yarimbiyik, 1891de, Trabzonda dogdu. Trabzon Belediye Bagkanligi, Trabzon Muallimler
Cemiyeti Uye ve Baskanligl, Trabzon Idman Grubu ve Idman Mintika Bagkanlig, Tiirk Ocag ve Kizilay Idare
Heyeti Uyeligi, Cocuk Esirgeme Kurumu Bagkanlig: gibi bir¢ok gérevlerde bulunan Yarimbiyik, Ordu ve Trabzon
Milletvekilligi de yapmusti. Bk. TBMM Albiimii 1920-2010, s. 505.

75  “Muhterem Trabzon Halkina’, Yeniyol, 30 Aralik 1939, s. 1.

76  “Sivasa simdilik 10.000 lira ¢ikarildr’, Yeniyol, 2 Ocak 1940, s. 1-2; R. Tarak¢ioglu, “Zelzele felaketzedelerine karsi
Trabzonda hamiyet miisabakas1’, Yeniyol, 2 Ocak 1940, s. 2.

77  “Magkada felaketzede yardim’, Yeniyol, 3 Ocak 1940, s. 2.

78  “Stirmenede Felaketzedelere Yardim”, Yeniyol, 6 Ocak 1940, s. 1.

79  “Felaketzedelere Trabzon'un egya ve para yardimr’, Yeniyol, 10 Ocak 1940, s. 1.

80 “Magkada felaketzedelere yardim”, Yeniyol, 13 Ocak 1940, s. 2

81 “Zelzele Felaketi”, Yeniyol, 13 Ocak 1940, s. 1.
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Bagvekil Refik Saydama deprem felaketi nedeniyle taziye telgrafi gondererek depremzedelere
1.000 lira yardimda bulundu.?

Trabzonda toplanan yardim paralarinin disinda yukarida da bahsedildigi gibi Ankaradan
da para yardimi geliyordu. Felaketzedelere yardim i¢in Ankara Kizilay Umumi Merkezinden
Trabzona 20.000 lira gonderildi. Yapilan biitiin yardimlar Kizilay Umumi Merkezinde
toplanmakta ve ihtiyaca gore felaket mintikalarina para gonderilmekteydi. Kizilay diginda
Trabzon Belediye Reisi Mahmut Muammer YarimbiyiK'in bagkanliginda Milli Yardim Komitesi,
Giresun ve Ordu felaketzedelerine gerekli olan esyalar: piyasadan temin etti. Ordu’ya 100 metre
mikap tahta ve 50 sandik ¢ivi sevk edilirken Giresun'a da tekrar fasulye, peynir, patates, sogan,
cay, seker, zeytin, helva gibi yiyecek malzemesi gonderildi.®?

Trabzonda Vali Osman Sabri Adal'in bagkanhginda sehrin ileri gelenlerinden®* bir komisyon
olusturuldu. Bu komisyonun amaci, evleri yikilan ve hasara ugrayan depremzedelerin evlerini
yaptirmak ve deprem bolgesinden gelenlere yardim etmekti. Trabzon kazalarinda da kaymakam
baskanliginda komisyonlar vardi. Bu komisyonlarin emrine Trabzon Valiliginden para
gonderiliyordu. Bu komisyon her giin diizenli olarak ¢aligmaktaydi.8> Barinma isleri devam
ederken bir yandan Istanbuldan Giimiishane’ye génderilmek iizere 300 gadir sevkiyati yapild1.3¢

Trabzon Milli Yardim Komitesine nakdi yardim miktar1 17.448 kurus ve giyecege ait malzeme
de 12.820 parca esyaya ulasti. Kazalarda da 26 Ocak 1940’a kadar toplanan para 11.242 lira 18
kurus, esya ise 4.094 parcaydi. Ayrica Of tan depremzedeler i¢in 3.260 kg misir toplandi. Trabzon
Valisi Yeniyol gazetesi aracilig1 ile yapilan yardimlar hakkinda bilgi veriyordu. Valinin beyanatina
gore Trabzonda 28.306 lira ve 16.914 parca esya topland1.?”

Trabzondaki depremzedelerin ihtiyaglari kargilandiktan sonra sehir disindaki depremzedelere
yardimlar gonderildi. Trabzon depremzedelerinin giyecek ve yiyecege ihtiyaglar1 olmadig:
anlagildigindan toplanan yatak ve giyecek esyadan Gumiishane’ye dort sandikta 165 parca esya
ile vilayet nafiasinda mevcut 24 ¢adir gonderildi. Ikinci partide Ordu’ya ii¢ balya ve 18 sandikta
2.394, Giresuna 19 sandikta 3.714 parca giyecek ve yatak egyasi, bu iki vilayete ayrica 2.325 lira
tutarinda yiyecek erzak ve inga malzemesi gonderildi. Yine bu vilayetlere 40 sandik ve balya icinde
giyecek ve yatak esyasiyla 6.708 liralik yiyecek erzak, ¢ivi ve Ordu’ya ayrica 64 metre mikabi
kerestelik agac ve tahta ile findik kooperatifinden 100 ¢uval findikkabugu sevk edildi.

Trabzon Kizilay Merkezi, Karadeniz Bolgesinde yardimlarin toplandigi bir merkez
durumundaydi. Oncelikle Trabzon Kizilay Merkezi'nde bir ayniyat deposu acildi. Trabzon

82  P.P Danielsen’in Bagvekil Refik Saydama ¢ektigi telgraf i¢in bk. BCA; 30-1-0-0; 121-769-1, s. 8-9; “Zelzele Felaketi’,
Yeniyol, 13 Ocak 1940, s. 1.

83  “Felaketzedelere Yardim Ordu ve Giresuna Tekrar Yiyecek ve Giyecek Esya sevkedildi”, Yeniyol, 17 Ocak 1940, s. 1.
84 Komisyonda Trabzon Belediye Reisi M. Muammer, Parti Baskan Vekili Ali Riza Isil, Mektupgu Behget Ertan,
Jandarma Komutani Tahir Baykal, Nafia Miidiirii Arif Kansu, Emniyet Miidiirii [hsan Giiven bulunmaktaydi.

85 “Felaketzedelere Yardim Komisyonu Teskil Edildi”, Yeniyol, 17 Ocak 1940, s. 1.
86  “Valimizin Beyanatr’, Yeniyol, 26 Ocak 1940, s. 2.
87 Agy.,s.2.
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kazalarindan baska Rize ve Coruh vilayetlerinden gelen esyalar bu depoda muhafaza edilerek
felaketzedelerin ihtiyaglarina gére dagitimi yapild1.38

Yomra nahiyesi ile merkeze bagli koylerde evleri yikilanlara para verildi. Vakfikebir, Ak¢aabat,
Magka ve Siirmene kazalarinda hasara ugrayan evleri tamir ettirmek ve yeniden yaptirmak igin

de sahiplerine para gonderildi.®

Kurban Bayramina denk gelen giinlerde depremzedeler unutulmamisti. Kesilen kurban
etlerinden bir kismi felaketzedelere ulagtirildi. Milli Yardim Komitesi, Giresun ve Ordu
depremzedeleri i¢in toplanan kurban etlerinden 90 teneke kavurma, 140 teneke de tuzlu
et yaptirdi.® Biitiin bunlarin &tesinde para toplamak igin spor miisabakalar1 tertip edildi.
Trabzonda Idman Ocag1, Necmiati ve Doganspor-idman Giicii arasinda maglar yapilarak elde
edilen hasilatlar yardim igin kullanildi.*!

Trabzondan gelen para ve esya yardimlari disinda Ordu’ya depremzedeler i¢in para gonderildi.
Mesudiye icin gelen 50.000 lira dagitilirken 15.837 lira Unye kazasina, 29.995 lira Fatsa kazasina,
33.350 lira Golkoy kazasina, 1.391 lira Kabadiiz nahiyesine, 3.060 lira Ulubey nahiyesine, 2.000
lira Uzunisa nahiyesine, 3672 lira Persenbe nahiyesine ulastirildi. Ancak yapilan yardim yeterli
gelmeyince 42.418 liraya daha ihtiya¢ duyulup Kizilay Umum Merkezine yazildi. Felaketzedelerin
barinma ihtiyaci i¢in gerekli kereste ve ¢ivi de temin edildi.®?

2.2.3.2. Samsun’'un Yardunlari. Samsun Vali Vekili Orhan Giivengin baskanliginda bir
komisyon, Carsamba ve Erbaa kazalarinda faaliyetlerde bulundu. Erzincan Depreminin hemen
ardindan bir kamyonla Erbaa’ya ekmek ve yiyecek gonderildi. Ayn1 zamanda Carsambaya da
miimkin oldugu kadar yardim yapildi. CHP binasinda bir¢ok toplanti yapilarak nakden ve
aynen yapilan yardimlar komiteler tarafindan Kizilay’a teslim edildi. CHP tarafindan gonderilen
doktor ve saglik memurlarindan bagka Halkevi Reisinin bagkanliginda genglerden ve Halkevi
mensuplarindan 10 kisilik bir yardim ekibi Erbaa’ya gonderilip daha fazla yardim saglanmaya
calisildi. Thtiyaglara gore yiyecek, giyecek, gaz ve esya gonderilirken insa ve tamir isleri icin
kereste, ¢ivi temin edilerek ustalarin bolgeye sevki sagland1.??

Samsunda olusturulan bir ekip Tokata gitti. Resadiyede bulunan Tokat Valisi izzettin Cagpar
yazdig1 bir telgrafta Resadiye kaza merkeziyle koylerindeki felaketzedelerin yardimina kogan
Samsun Halkevi yardim ekibinde bulunan gengler ile doktorlarin kazanin en ticra koselerine
kadar dolagtiklarini, yarali ve muhtaglara baktiklarini sitkran duygulariyla ifade ediyordu.®*

88 Agy.,s.2.

89  “Felaketzedelere Yardim Komisyonu Evleri Yikilanlara Para Verildi’, Yeniyol, 31 Ocak 1940, s. 1.

90 “Felaketzedelere Yardim’, Yeniyol, 26 Ocak 1940, s. 1.

91 “Felaketzedeler Menfaatine Mag”, Yeniyol, 17 Ocak 1940, s. 2.

92 Ordu Valisi H. Rollas'in Dahiliye Vekéletine 16 Ekim 1940 tarihli yazisi igin bk. BCA; 30-10-0-0; 119-846-15; 16
Ekim 1940, s. 2.

93 Samsun CHP Vilayet Idare Heyeti Reisi M. Aldikagtrnin, CHP Genel Sekreterligine 17 Ocak 1940 tarihli yazist igin
bk. BCA; 490-1-0-0; 1585-468-1, 17 Ocak 1940, s. 4.

94  CHP Genel Sekreteri Erzurum Mebusu Dr. A. E Tuzer'in, CHP Samsun Vilayet Idare Heyeti Reisligine 31 Ocak
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2.2.3.3. Zonguldak’in Yardimlari. Zonguldak Valisi Halit Aksoy bagkanliginda CHP
binasinda toplanan heyet tarafindan depremzedeler igin yardim karar1 alindi. flk yardim olarak
Kizilay’a 35.000 lira yatirildi. Zonguldak Valisinin baskanliginda birgok sehirde oldugu gibi Milli
Yardim Komitesi kuruldu. Vilayette oldugu gibi kazalarda da komisyonlar kuruldu.®> Zonguldak
vilayet merkezi yardim tahsisatindan Yardim Komisyonuna 47.443 lira 56 kurug para aktarild.
Zonguldak'tan Sivas'taki depremzedelere yardim gonderildi. 29, 30, 31 Aralik 1939 tarihlerinde
Zonguldak'tan 3.308 parca ve 3 Ocak 1940 tarihinde de Kozludan 2.251 parg¢a gesitli esya tren
ile Sivas’a yolland1. Bu esyalarin icinde palto, elbise, yiin, i¢ camasiri, yorgan, battaniye, ayakkabi
¢ogunluktaydi. Devrek'te 600 lira yardim toplandi. Bunlara ek olarak Bartin CHP il¢e baskani
Faik Alemdar tarafindan 500 lira gonderildi ve 535 lira da ayrica yardim yapildi.”®

Zonguldak'tan toplamda 84.078 lira 56 kurus para yardimi yapildigi gibi cesitli ihtiyag

malzemeleri de Sivas depremzedelerine gonderildi.

2.2.3.4. Rize’nin Yardumlari. Biiyiik Erzincan Depremi Rize'yi etkilememisti. Ancak Rize,
yasanan depreme kayitsiz kalmadi. Depremzedeler i¢in yardim toplanip ihtiyag¢ sahiplerine
gonderildi. Rizede bulunan Jandarma Mintika Komutanligrna bagh Trabzon, Rize, Coruh
vilayetleri Jandarma subay ve askerleri Erzincanda sehit olan jandarma mensuplar: aileleri
i¢in umumi felaketzedelere yapilan yardimdan bagka aralarinda 904 lira topladi.”” Vatandaslar
bireysel yardimlarda da bulunuyorlardi. Bu yardimlar genellikle Rize gazetesinde listeler halinde

verilmekteydi.’®. Toplanan paralar Kizilay aracilig ile ihtiyag sahiplerine ulastiriliyordu.

2.2.3.5. Corum’un Yardumlari. Erzincan Depremi ardindan Osmancik CHP Kazasi Yardim
Komitesi tarafindan Kizilay’a 20.000 lira yardim yapildi. Bu yardimin disinda kdylere 2.000 lira,
bulgur, nohut gibi gida maddeleri, 930 gomlek, 140 palto, 300 giyecek gesitli esyalar Corum
vilayetine gonderildi. Corum Yardim Komitesi, Amasya vilayetinin Ezine Pazra nahiyesine ilk
yardim olarak sekiz balyada 1.900 parca esya, 2.500 kg ekmek, un, pekmez ve peynir génderdi.
Corum Vali Vekili ihtiyaclarin neler oldugunu tespit etmek icin Amasya'ya gitti. Amasya Valisi ile
gorustiikten sonra 30 yarali Corum Hastanesine sevk edildi. Bunlardan bagka 30 yarali daha vardi
ve bu yaralilarin da sevki istendi. Amasyada deprem yiiziinden magdur olan ailelerin barinmalar:

icin Corumda ¢alismalar yapiliyordu.®®

1940 tarihli yazisi igin bk. BCA; 490-1-0-0; 1585-468-1, s. 1.

95 Zonguldak CHP Reisi Ahmet Giirel'in, CHP Genel Sekreterligine gonderdigi 23.12.1939 tarihli telgraf i¢in bk.
BCA; 490-1-0-0; 1586-472-1, s. 28-29.

96  Zonguldak CHP Vilayet Reisinin, 4 Ocak 1940 tarihinde CHP Genel Sekreterligine gonderdigi yaz1 igin bk. BCA;
490-1-0-0; 1586-472-1, 4 Ocak 1940, s. 27.

97  “Zelzeleden Felakete Ugrayanlara Yardim Edenler”, Rize, 13 Aralik 1940, s. 1.

98  Agy, s. 1; “Zelzeleden Felakete Ugrayanlar Ikinci Defa Yardim Edenler”, Rize, 10 Subat 1941, s. 3.

99  CHP Idare Heyeti Reisi Pertev Kalelioglu'nun, CHP Genel Sekreterligine génderdigi yazi i¢in bk. BCA; 490-1-0-0;
1583-452-1, 1 Ocak 1940, s. 3.
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2.3. Yozgat Depremzedeleri (Temmuz 1940)

Temmuz 1940da yasanan deprem icin 23 Eylilde S$ebinkarahisar ve Alucradaki
depremzedelere yardim dagitildi. Evleri tamamen yikilanlara hane bagi altmusar lira para yardimi
yapildi. Ayni zamanda ihtiyag sahipleri i¢in kereste hazirland. Insaat i¢in ¢ivi ve cam sikintis1 da
vardi. Cam ihtiyaci bir miktarda giderilse de ¢ivi meselesi 6nemliydi. Her iki kazada da yardim

toplanmis olmasina ragmen yardimlar yeterli gelmedi.!®

Daha 6nce devlet tarafindan deprem dolayisiyla alinan kararnamelere Yozgat depreminden
sonra yeni maddeler eklendi. Bu eklenen yeni maddeler egitime y6nelik olup yikilan veya hasar
goren egitim kurumlariyla ilgiliydi. Devlet, okullarin tamirat1 i¢in biit¢eden para ayirdi. 6 Kasim
1940 tarih ve 2/14611 sayili kararnameye ek olarak Glimiishane vilayetinin Kelkit kazasinin
Tarbas koyti ilkokulu i¢in Néfia Vekéleti (Bayindirlik Bakanligr) biitgesinden 1.000 liralik yardim

yapildi.10!

Deprem dolayisiyla Nafia Vekaleti biitcesine 5.000.000 lira biitce belirlendi. Bu biit¢eden
2.500 liranin, zelzeleden fazla zarar goéren Giresun vilayetinin Alucra Kazas1 Belediyesine yardim
olarak verilmesi 4 Haziran 1941de kararlastirildi.'%% Bir siire sonra Amasya vilayeti i¢in de 40.000
liralik tahsisat ayrildi. Bu tahsisattan bakiye kalan 28.060 lira ise Amasyadaki Yesilirmak ve Ugler

okullarinin birlestirilip yeniden yapilmasi i¢in harcandi.!93

2.4. Erbaa ve Niksar (Tokat) Depremzedeleri (Aralik 1942)

Aralik 1942de Erbaa ve Niksarda yasanan felaketin ardindan depremzedelere yardim igin
para ve esya bagislar1 yapiliyordu. Kizilay ilk olarak iki yardim treni ile 1.500 ¢adir1 bolgeye sevk
etti. Kizilay’in sevkiyati icinde 1.400 lira, 500 battaniye, 1.000 ¢camasir, 1.000 giyecek esyast, cay,
seker, zeytin ve saglik malzemesi vardi.!%* Bu arada Alagam nahiyesi halki ilk yardim olarak 650
lira, Aksaray kazas1 halki 1.000 lira ve Kemaliye kazas1 halki da 500 lira bagista bulundu. Merzifon
halkinin depremden magdur olanlar i¢in oncelikli olan yardimlar toplanarak 1.317 ekmek, 355
kg un, 400 kg kavurma, 100 kg zeytinyagi, 88 kg peynir, 250 kg pekmez, 350 kg iiziim, 500 ¢ift
corap ve fanila ile 1.000 metre keten ulagtirildi.!%°

Bakanlar Kurulu karari ile deprem sonrasinda Tokat'taki ihtiya¢ sahipleri icin biitge
¢ikarildi.'% Asagidaki tabloda, toplaminda 920.000 olan biitgenin dagilimi detayli olarak

verilmistir. Goriildiigii gibi 6ncelik hasar goren yapilarin tadilati i¢in keresteye ayrilmustir.

100 BCA; 490-1-0-0; 1583-457-2; 5. 16/21-22.

101 17 Nisan 1941 tarihli kararname i¢in bk. BCA; 30-18-1-2; 94-32-20, s. 1.

102 BCA; 30-18-1-2; 95-46-10, s. 1.

103 15 Temmuz 1941 tarihli kararname i¢in bk. BCA; 30-18-1-2; 95-63-2, 5. 1.

104 Umit Bulut, Cumhuriyet Dénemi Depremlerin Basina Yansimasi (1923-1983), s. 47.
105 “Vatandas Sefkat1”, Yeniyol, 26 Aralik 1942, s. 1.

106 BCA;30-18-1-2; 104-16-13,s. 8.
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Tablo 6. Tokat Vilayetine Tahsis Edilen Odenek Cetveli

Karar No Karar Tarihi Lira Tahsisin Mahiyeti
2/19879 8 Mayis 1943 500.000 Temin edilecek kereste icin
2/19879 8 May1s 1943 220.000 Fakir halka yardim icin
2/19879 8 Mayis 1943 100.000 Erbaa Belediyesine yardim i¢in
3/529 9 Mart 1944 140.000 Erbaadaki imar isleri i¢in
3/733 19 Nisan 1944 10.000 Erbaadaki Imar isleri iin
3/1039 21 Haziran 1944 50.000 3/529 ve 3/733 sayili kararla verilen toplam 150.000 liradan
bagka ise tahsis dolayisiyla tenzil.
Toplam 920.000

Kaynak: BCA; 30-18-1-2; 104-16-13, 5. 8.

2.5. Adapazari ve Hendek Depremzedeleri (Haziran 1943)

Haziran 1943 Adapazar1 depreminin ardindan yaralari sarmak i¢in daha oOnce de
felaketzedelere yapildig: gibi elbirligi ile yardimlar yapildi. Oncelikle Trabzon Gengler Kuliibii
100 lira yardim génderdi.'”” Depremzedelere yardim amagli kurulan komisyon cesitli kollardan
faaliyete gecerek 1.000 liray1 gegen yardim toplandi.!%® Trabzonda heyet ¢aligmalar: neticesinde

1.639 lira 75 kurus Kizilay tarafindan merkeze gonderildi.!%

Kis gelmeden evlere ve resmi dairelere en kisa zamanda yerlesilmesini temin edecek gerekli
tamirat ve ingaatlar yapild. Sivil binalarda oldugu gibi resmi binalarin tamirat islerine de Kizilay

yardim etti.!1?

Daha 6nce meydana gelen depremlerde olusturulan yardim komisyonu yine devreye girdi.
Deprem, sel, yangin vb. beklenmedik afetlere kars1 korunma tedbirleri almak iizere, Belediye
Reisi bagkanliginda olusturulan bir komisyon toplanarak hazirlanacak talimatname {izerinde

goriisiildii. !

2.6. Tosya / Ladik (Samsun) Depremzedeleri (Kasim 1943)

Kasim 1943 depreminden sonra hayatin normale donmesini saglamak i¢in 6nlemler alindu.
27 Kasimda yer sarsintisina maruz kalan Kastamonu, Corum, Amasya, Samsun, Tokat ve Cankir1
vilayetlerindeki halkin barinma sorunu i¢in kararlar alindi. Bu kararlarda asagida belirtilenlerin

yapilmast istenmekteydi:

- Kizilay tarafindan yapilan yardimlarda, Adapazari depreminde oldugu gibi, halka binalarin

inga ve tamiri i¢in teknik yardimda bulunulmasi ve kolaylik gosterilmesi; binalarinin zorunlu

107 “Zelzele Felaketzedelerine Yardim Faaliyeti”, Yeniyol, 3 Temmuz 1943, s. 1.

108 “Zelzele Felaketzedelerine Yardim’, Yeniyol, 7 Temmuz 1943, s. 1.

109 “Adapazar Felaketzedelerine 1639 Lira 75 Kurus Toplandr”, Yeniyol, 14 Temmuz 1943, s. 1.
110 Kararname i¢in bk. BCA; 30-18-1-2; 102-56-3, s. 3.

111 “Afetlere Kars1 Korunma Tedbirleri Alinacak’, Yeniyol, 21 Agustos 1943, s. 2.
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tamirlerini veya gegici meskenlerini tamamen veya kismen yapamayacaklar: tespit edilen ihtiya¢

sahiplerine Kizilay’m yardim etmesi,

- Amme hizmetlerinde bulunan dairelerde bu amagla ¢alistirilan memurlardan meskensiz
kalanlarin amme hizmetinin bozulmamas i¢in mahalli malzeme ve maddi imkanlar géz 6niinde

bulundurularak bina ve barakalara yerlestirilmeleri,

- Kizilay tarafindan halk ve hazine yardimlarindan istifade edilerek temini.!!?

Kararnamede “Adapazari, Hendek, Erbaa ve Niksar zelzele mintikalarinda yapilacak is ve
yardimlar” adiyla 1.500.000 liralik bir tahsisat mevcuttu. Thtiyaca gére bélgelere bu tahsisattan
para gonderildi.!!3 Bu tahsisattan 1.000.000 lira, halka yardim amactyla Adapazari ve Hendek'teki
ingaat iglerinde kullanilmasi igin Kizilay’a tahsis edildi.!'* Ayni zamanda Erbaadaki imar islerinde
harcanmasi igin 140.000 lira da Kizilay’a ayrildi.''® 9 Mart 1944’te 1.500.000 liralik tahsisatin
20.000 lirasinin deprem bolgesinde gorevli memur, miistahdem ve denetcilerin ficret, yevmiye ve
harcirahlary, ilan ticretleri, kirtasiye, tersim levazimyi, tabi ticretleriyle bilumum masraflarina ve
180.000 lirasinin da bolge ihtiyaglari icin insaat malzemesi masraflarina tahsisi karar1 verildi.!1®
19 Nisan 1944’te deprem bolgelerinde calistirilacak memurlarin harcirahlari i¢in ayrilan paradan

arta kalan 10.000 lira, Erbaadaki imar igleri i¢in Kizilay’a aktarildi.!!”

Icra Vekilleri Heyeti
(Bakanlar Kurulu) tarafindan 21 Haziran 1944’te Erbaadaki imar isleri i¢cin Kizilay’a verilen
150.000 liranin 50.000 lirasi, Adapazar1 ve Hendek'te yapilan insaat ve istimlak isleri icin tahsis

edildi.''8

Corum Merkez, Osmancik, Mecitozii, Kastamonu Merkez, Tosya, Taskoprii, Sinop Merkez,
Boyabat, Gebze, Ayancik, Ordu Merkez, Unye, Amasya Merkez, Merzifon, Giimiishacikdy, Erbaa,
Ladik, Ilgaz, Vezirkoprii ve havalisinde meydana gelen depremde evleri yikilan ve harap olan
felaketzede koyliillerden ihtiyaglar: olanlara yeniden yapacaklar: ev, ahir ve samanlik i¢in devlet

ormanlarindan parasiz olarak kerestelik aga¢ verilmesine karar verildi.!*®

2.7. Gerede - Cerkes / Bolu Depremzedeleri (Subat 1944)

Gerede ve Cerkeg'te yasanan depremin ardindan Kizilay bolgelere yardim gétiirmeye basladi.
Diizce ve Gerede'ye 25.000 lira gonderildi. Bunun disinda deprem bélgesine 500 ¢adir, pansuman
malzemesi, tetanos serumu, ¢ivi, gemici feneri, giyim esyasi ulastirildi. Cerkes kazasina 10.000 lira,

400 cadir, ilag ve esya sevk edildi ve her tarafa doktor ve sithhi ekipler yollandi. Bartin kéylerinden

112 Kararname igin bk. BCA; 30-18-1-2; 104-6-15, s. 1-2.

113 Kararname i¢in bk. BCA; 30-18-1-2; 104-5-7, s. 1.

114 BCA; 30-18-1-2; 103-74-13; BCA; 30-18-1-2; 104-16-13, 5. 55, 59-61.
115 BCA; 30-18-1-2; 104-16-13, 5. 11, 13, 49-51.

116 BCA;30-18-1-2;101-18-15, 22 Mart 1943, s. 1.

117 BCA; 30-18-1-2; 104-16-13, s. 10, 45-48, 53-54.

118 BCA; 30-18-1-2; 104-16-13; 5.9, 41-44.

119 Kararname igin bk. BCA; 30-18-1-2; 104-3-21, s. 1.
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toplanan bagis 4.249 lira 70 kurus Kizilay’a teslim edildi. Burada dikkati ¢eken husus, radyonun

akgam nesriyatinda bu durumun ilininin temininin istenmesiydi.!2

Gerede'ye yollanan 200 ¢adirla Bolu’ya gonderilen 350 ¢adirdan baska koylere bir sey
verilemedi. Koylerde ve bagka kasabalarda kendilerine ¢adir verilemeyecek olanlara baraka
yaptirmalar1 zorunlulugu karsisinda birkag ton ¢ivi gonderilmesi gerekiyordu. Bir kisim halk da

yikilan evlerinden ¢ivi gikarip kullanmaktayd.!?!

Barinma ihtiyacinin disinda saglik sorunlarina da ¢6ziim getirilmesi gerekiyordu. Depremde
yaralananlarin bir kisminin tedavisi Boluda, bir kisminin Istanbulda yapildi. Bolu Hastanesi
de zarar gordiigii icin tedaviler ¢adirlarda yapiliyordu. Elektrik tesisat1 ¢alisamayacak durumda
olmasina ragmen gaz vardi. Insanlar hayatlarini diizene sokmaya ¢aligtyordu. Halkevleri tamir

edildi, ¢ars1 agildy, resmi daireler barakalara yerlestirildi.!??

Bolu Valiligi, depremden zarar géren Bolu halkinin zaruri ihtiyaglarini karsilayabilmek
amaciyla T.C. Ziraat Bankasrndan uzun vadeli bor¢ vermesi i¢in talepte bulundu. Ziraat Bankasi
da depremden hasar gormiistii. Boyle bir kredi teklifi icin hemen cevap veremezdi. Sadece

ilerleyen zamanlarda gériisiilmesi i¢in acil durumda olan kisilerin listesini istemekle yetindi.!??

Zonguldak, Devrek ve Safranbolu kazalar1i¢in 13 Mart 1944 tarihinde halka yardim yapilmak
tizere 20.000 lira ve farkl: tarihlerde de halkin ihtiyaglarini karsilamak tizere 39 ton ¢ivi Kizilay
vasitastyla Zonguldak Valiligine gonderildi.

Asagidaki tabloda Kizilay'in yaptig1 yardimlar detayli olarak verilmistir. Kizilay oncelikle
barinma ihtiyaglarina yonelik gerekli malzemeleri gonderirken yiyecek maddelerini de ihmal

etmemisti.

120 CHP Bartin Kaza Idare Heyeti Reis Vekili Nuri Alemdar’in, 15 Subat 1944 tarihinde CHP Genel Sekreterligine
gonderdigi yazi i¢in bk. BCA; 490-1-0-0; 1586-472-1, 15 Subat 1944, s. 22.

121 Dabhiliye Vekili Hilmi Uran'in Bagvekalete, Kizilay Genel Merkezi Baskanligrna ve Dahiliye Vekaletine yazdig1 yazi
i¢in bk. BCA; 30-10-00-00; 120-849-18, s. 3.

122 Dabhiliye Vekili Hilmi Uran'in Bagvekalete, Kizilay Genel Merkezi Baskanligrna ve Dahiliye Vekaletine yazdig1 yazi
igin bk. BCA; 30-10-00-00; 120-849-18, 7 Subat 1944, s. 6-7.

123 Ticarete Vekili, Ziraat Bankasrnin Bolu Vilayetine yardim yapmasi igin Bagvekalete 9 Mart 1944 tarihli bir yazi
gondermistir. Bk. BCA; 030-10-00-00; 120-850-4, 9 Mart 1944, s. 6.
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Tablo 7. Kizilay Tarafindan Zonguldaka Yapilan Yardimlar (1944)

Yer Cins Miktar Yer Cins Miktar
Devrek Civi 2.515kg | Safranbolu Sthhi malzeme 3 sandik
Devrek Cadir ve teferruati 80 adet Safranbolu {lag vesaire 3 sandik
Devrek Testere 50 adet Safranbolu Diril 208.70 metre
Devrek Keser 50 adet Safranbolu Basma 584.62 metre
Devrek Fener 50 adet Safranbolu Kaput bezi 1.000.000 metre
Devrek Misir 14 ton Yenice Misir 5 ton
Baycuma | Cadir ve teferruati 11 adet Mengen Tahin helvast 168.05 kg
Baycuma | Zeytin 105 kg Mengen Zeytin 517 kg
Baycuma | Ekmek 500 adet | Mengen Kavurma 124.05 kg
Baycuma | Gazyag: 2teneke | Mengen Gazyagl 35 teneke
Baycuma | Civi 300 kg Mengen Lamba sisesi 10 adet
Baycuma | Misir 1 ton Mengen Lamba sisesi yedek 10 adet
Safranbolu | Misir 30 ton Mengen Ekmek 2.000 adet

Kaynak: BCA; 490-1-0-0; 1586-472-1, 5. 14.

Kizilay'n bu yardimlarmin disinda Erbaadaki imar ¢aligmalarinda kullanilmak tizere
biitceden 10.000 lira para aktarildi.!>* Haziran 1944’te Adapazar1 ve Hendek'te yapilan insaat ve
istimlak iglerine 50.000 lira tahsis edildi.!?®

2.7.1. Diyanet Islerinin Depremzedeler I¢in Istegi

1939da baglayan ve 1944’ kadar biitiin tilkeyi etkileyen depremler insanlarda maddi oldugu

kadar manevi ¢okiintii de yasatt1.

126 iilkenin cesitli yerlerinde olan depremlerin

Diyanet Isleri Reisi Mehmet Serafettin Yaltkaya,
sikligindan bahsederek halktan insani, dini ve milli duygularla dua ve yardim istedi. Depremde
hayatin1 kaybeden vatandaglarin islam dinine gére sehit sayildiklarini vurgulayan Yaltkaya,
vatandaslara, kederli aile ve akrabalarini teselli etmek, bes vakit namazlarin sonunda dualarla bu

sehitlerin giinahlarinin aff1 ve geride kalanlarin da kalplerine kuvvet, sabir ve metanet vermesi

124 Kararname igin bk. BCA; 30-18-1-2; 105-26-17, s. 2.

125 Kararname i¢in bk. BCA; 18-1-2; 105-42-3, 5. 1.

126 Ord. Prof. Dr. Mehmet Serafeddin Yaltkaya, 1879 yilinda Istanbulda dogdu. Darulmualliminden mezun olduktan
sonra Beyazid Camiinde dini ilimler okuttu. Devlet dairelerinde katiplik, degisik mektep ve medreselerde
muallimlik yapti. Stileymaniye Medresesinde miidiir yardimcisi olarak ¢alistiktan sonra 1924 yilinda Darulfiinin
Ilahiyat Fakiiltesi Kelam Miiderrisligi gorevinde bulundu, 1933te Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Islam
Tetkikleri Enstitiisii Islam Dini ve Felsefesi Kiirsiisiinde “ordinaryiis profesér” unvani aldi ve enstitii midiirliigi
yapti. 1941de Diyanet Igleri Bagkanligrna getirilen Serafeddin Yaltkaya, bu gérevini siirdiiriirken 1947'de vefat
etti. Bk. Diyanet Isleri Baskanlg, “Ord. Prof. Dr. Mehmet Serafeddin Yaltkaya’, https://www.diyanet.gov.tr/tr-TR/
Person/PresidentDetail/26/ord-prof-dr-mehmet-serafeddin-yaltkaya [Erisim tarihi: 25.02.2019]; Burhan Siimertas,
“Mehmed Serefeddin Yaltkayanin (1879-1947) Tarih-i Kur'an-1 Kerim'i Uzerine Bir Degerlendirme’, Atatiirk
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 39, Erzurum, (2013), s. 341-343.
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i¢in Allah’a yalvarmalari ¢agrisinda bulundu.'?” Béylelikle devlet maddi olarak verdigi destegin

yani sira Diyanet Igleri Baskanlhig1 araciligi ile maneviyati da kuvvetlendirmeye caligt1.

Sonug

Calismada kullanilan yerel basinin depremler hakkinda verdigi haberler, genellikle yapilan
yardimlarla ilgiliydi. Kurum yardimlarinin yani sira kisisel yardimlar da listeler halinde
duyuruluyordu. Bu listelerin ilan edilmesinin amaci, birlik ve beraberlik duygusu agilamanin
otesinde halki yardimlagmaya tesvik etmekti. Diger taraftan yerel basinda insan ve bina zayiatlar1

hakkinda net olmayan detaylandirilmamus bilgiler verilmekteydi.

Cumhuriyet Arsivi belgelerinde, bolge hakkinda raporlar ve bolgedeki zayiat ile ilgili
daha ayrintili bilgiler yer almaktadir. Ozellikle CHP Vilayet Idare Heyeti Reislerinin ve bolge
miifettislerinin raporlar1 bolge hakkinda bilgi vermektedir. Cumhuriyet Arsivinde doneme ait
raporlar mevcut, ancak yeterli degildir. Depremler esnasinda iletisim aglarinin hasar gérmesi
nedeniyle raporlarin eksik ve zamaninda yazilmadig diisiincesindeyiz. Bazi belgelerin devami

olmadig: gibi bazi raporlarda bahsedilen listeler mevcut degildir.

Deprem sonrasindakurulan Milli Yardim Komisyonunun vilayetlerde subeleri bulunmaktayd.
Bu komisyonlar her giin toplanarak yapilacak olan isler i¢in kararlar alip merkeze raporlar
gonderiyordu. Karadeniz Bolgesinde depremzedelere en fazla yardimin Trabzondan yapildigini
gormekteyiz. Trabzon merkez olma 6zelligi tasidig1 igin yardimlarin toplandig: ve ihtiyaca gore

dagitildig bir nevi istasyon konumundaydi.

Devlet depremzedelerin ihtiyacini karsilamak tizere kararnamelerle biit¢e ayirarak barinma
sorununu ¢ézmeye calisiyordu. Bu yardimlar Néfia Vekaleti ve Kizilay araciligiyla yapiliyordu.
Maddi zorluklardan dolayr barinma konusunda hasarli evleri tamir etme yoluna gidildi.
Ancak art arda gelen depremlerdeki yikim ve 6limlerin ¢ogunun saglam olmayan yapilardan

kaynaklandig: da stiphesizdir.

1939 Erzincan Depremi ile baslayan depremler, II. Diinya Savas: yillarinda pek ¢ok sikintiy
bir arada yasayan halki daha da zor duruma diisiirdii. Fakirlik ve sefalet i¢inde olan halk
savasta olmamasina ragmen depremler sonucu ayr1 bir savasin i¢inde gibiydi. Tiirkiye deprem

felaketlerinin sonucu olarak sanki savasta olan bir tilke gibi bityiik bir can ve mal kaybina ugradi.

Depremler Kuzey Anadolu fay hattinda meydana geldigi i¢in Karadeniz Bolgesindeki sehirler
de bundan etkilendi. Deprem sonrasi enkazlar kaldirilmaya baslandik¢a hayatin1 kaybedenlerin
sayist ve maddi hasarin boyutlar1 ortaya ¢ikmaya basladi. 1939-1944 yillar: arasinda yasanan
Karadeniz bolgesini de etkisi altina alan depremlerde devlet ve halk elbirligi ile yaralar1 sarmaya

caligmistir.

127 Diyanet Isleri Reisinin 8 Mart 1944 tarihli yazis1 igin bk. BCA; 51-0-0-0; 4-30-6, 8 Mart 1944, s. 1.
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ARASTIRMA MAKALESi / RESEARCH ARTICLE

HUSEYIN BAYKARA DiVANDI’NIN BiLINMEYEN BiR
NUSHASI UZERINE

ON AN UNKNOWN COPY OF HUSAYN BAYQARA’S DIWAN

Sevda KAMAN"

Oz

Herat’1 agtig1 okullarla, diizenledigi meclislerle, sanat¢i ve ilim insanlarini koruyan tavriyla dnemli bir
merkez haline getiren Ebu’l-gazi Sultan Hiiseyin bin Mirza (H 842-911/M.1438-1506) sair hiikiimdarlardan
biridir. Klasik Cagatay edebiyatinin sairleri arasinda yer alan Sultan Hiiseyin Baykara, Hiiseyni mahlasi ile
yazdigi lirik siirlerini bir divanda toplatmistir. Yapilan incelemeler neticesinde Hiiseyin Baykara Divani’nin
niishalarini tanitan yayinlarda adi gegmeyen yeni niishalara tesadiif edilmistir. Buna goére yurt i¢inde bir,
yurt diginda ii¢ olmak iizere toplam dort yeni niisha hakkinda daha bilgiye ulagilmistir. Bu caligmada
ozellikle Hiiseyin Baykara Divani’nin daha 6nce hicbir kaynakta bahsi gegmeyen Berlin niishasi tizerinde
durulacaktir. Berlin niishasi, Berlin Devlet Kiitiiphanesi Dogu El Yazmalar1 Koleksiyonu'nda Hs. Or. 10434
arsiv numarasiyla kayithidir. Ketebe kaydindan anlasildig: {izere Hiiseyin Baykara’nin dliimiinden 67 yil
sonra H 10 Muharrem 978 (14 Haziran 1570)’de Hasan el Hiiseyni es-Sirazi tarafindan istinsah edilmistir.
Niishanin ilk ve son sayfasindaki kitap miihrii (Exlibris Al. Sorlin Dorigny Péra de Constantinople
Novembre 1889), niishanin Istanbul’dan Berlin’e gétiiriildiigiinii gostermektedir. ince tezhiple siislenmis
bu niishada 176 gazel disinda 2 tahmis, 6 rubai bulunmaktadir. Berlin niishasinda -eserin yurt i¢indeki
niishalarinda bulunmayan- yeni bir gazel ve iki rubai tespit edilmis, makalede bu siirlere yer verilmistir.

Anahtar Kelimeler: Hiiseyin Baykara Divani, Cagatay Tiirkgesi, Berlin Devlet Kiitiiphanesi

Abstract

Ebu’l-gazi Sultan Husayn ibn al-Mirza (842-911 AH/1438-1506 AD), one of the sultan poets or royal
poets, made the city of Herat an important center thanks to the schools he built, the scientific meetings he
held, and his protective attitude towards artists and scientists. Sultan Husayn Bayqara, one of the poets of
the Classical Chagatai Literature, collected his lyrical poems, which he wrote under pen name of Huseyni,
in a diwan. Studies have revealed some new copies, which had not been mentioned in the publications
published by far to present copies of Husayn Bayqara’s Diwan. Information about six new copies in total,
one of which being in Turkey and the rest being abroad, have been obtained through those studies. This
study deals with the Berlin copy of the newly discovered copies of Husayn Bayqara’s Diwan, which
has never been mentioned so far in any source. The Berlin copy is registered under archive number Hs.
Or. 10434 in the Oriental Manuscript Collection of the Berlin State Library. As can be inferred from the
colophon, it was copied by Hasan al-Huseyni al-Shirazi on Muharram 10, 978 AH (June 14, 1570 AD)
corresponding to a time 67 years later than Husayn Bayqara’s death. The seal on the first and last pages
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Hiiseyin Baykara Divan’'nin Bilinmeyen Bir Niishasi Uzerine

of the copy shows that it was transported from Istanbul to Berlin: “Exlibris Al. Sorlin Dorigny Péra de
Constantinople Novembre 1889”. This fine illuminated copy involves 2 tahmis (converting an existing
couplet into quintain) and 6 rubai (quatrain), as well as 176 ghazal (couplet). A new ghazal and two rubai
were found in the Berlin version of the work, which were not found in the domestic copies of the work, and
these new poems were included in the article.
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Giris

Yeryiiziine dayanmanin yollarindan biri olan sanat, 68 yillik dmriiniin 38 yili1 savaslar,
seferler, taht kavgalari, isyanlar ve ¢ekismelerle ge¢irmis, Timurlu neslinin en ¢ok kili¢ kullanmis
hiikiimdar1 Sultan Hiiseyin Baykara’nin ruhunu dinlendirmis, geng yastan itibaren yazdigi siirleri
Cagatay edebiyatmin klasik devrinin sairlerinden biri olarak anilmasina vesile olmustur.! Siir
disinda miizige ve resme, hat sanatina da ilgi duyan Sultan Hiiseyin Baykara sanatcilari ve ilim
insanlarini koruyan tavriyla, meclisleriyle, actig1 okullarla Herat’1 ilim, kiiltiir ve sanat merkezi
haline getirmis, “Timurlu Ronesans1”n1 devam ettirmistir.

Ebu’l-Kasim himayesindeki Baykara ve Nevayi'nin ilk siir yazma deneyimleri ¢ocukluk
yillarinda baslamistir.” Hiiseyin Baykara’nin genglik yillarindan itibaren derin bir lirizmle
yazilmis Tiirkge siirleri sagliginda emri ile bir araya getirilmis, divani devrin {inlii hattatlarinca
istinsah edilmis, divanin bazi niishalar1 minyatiirlerle siislenmistir.

Timurlu soyunun 1469-1506 yillart arasinda hiikiim siiren son biiyiik hiikiimdar1 Hiiseyin
Baykara’nin siirlerini Tiirk¢e yazmasi ve ¢ocukluk arkadasi Ali Sir Nevayi’nin Tiirk¢e yazdigi
siirleri 6vmesi Farsca siir yazmaya temayiilii olan diger sairleri etkilemis, onlar1 Tiirk¢e yazmaya
tesvik etmistir. Ali Sir Nevayi, Muhakemetii’l-Lugateyn’de “F783b/17 Ve 6z serif tab* ve latif
zihnleridin dag1 eger¢i hem Farst dimekke kadir ve hem Tiirkce aytmakka mahir irdi. Amma
aslt (18) tab® iktizas1 ve sayi‘ tekellim miinasebeti edasi bile TiirkT divan tedviniga meyl
kildilar.” (F783b/17 Kendileri de kutlu tabiatlerinden ve hos zihinlerinden dolay1 her ne kadar
hem Fars¢a sdylemege muktedir hem de Tiirkge sdylemekte usta iseler de, asli (18) tabiatleri

1 Hiiseyin Baykara’nin hayat1 ve devri hakkinda bilgi icin bk. Fuat Kopriilii, “Cagatay Edebiyat1”, Islam Ansiklopedisi,
C III, MEB Yaynlari, (1945), s. 270-323; Ismail Hikmet Ertaylan, Tiirk Edebiyati Ornekleri V. Divan-1 Sultan
Hiiseyn Mirza Baykara “Hiiseyini”, Istanbul Universitesi Yayinlari, Istanbul 1946, s. 9-13; Tourkhan Gandjei,
“Uno Scritto Apologetico Di Husain Mirza, Sultano del Khorasan”, Annali dell’Istituto Universitario Orientale
di Napoli, Nuova Serie V, (1954), s. 157-183; H. F. Hofman, Turkish Literature A Bio-Bibliographical Survey,
Section 111, Part 1, Vol 3: D-1, Brill, Utrecht 1969, s. 210-218; A. Vambery, History of Bokhara, Second Edition,
Kraus Reprimt, Nendeln 1979; H. Beveridge, “Hiiseyin Mirza”, Islam Ansiklopedisi, V/1, (1987), s. 645- 646; Saffet
Bilhan, Orta Asya Bilgin Tiirk Hiikiimdarlar Devletinde Egitim-Bilim-Sanat, Ankara 1988, s. 60-65; Bilal Yiicel,
“Hiiseyin Baykara Risalesi’nin Uzak ki Niishas1”, Tiirkliik Bilimi Arastirmalar: IT, (1996), s. 69-74; Hamid Algar
- Ali Alparslan, “Hiiseyin Baykara”, Isldm Ansiklopedisi, C XVIII, TDV Yaynlari, (1998), s. 530-532; Ramiz
Oskar, “Kiling ve Kalem Sultan1 Huseyn Bayqara”, Sultan Hiiseyn Bayqara, Divan, haz. Rafiq Babayev, MBM,
Tiirksoy Kitabxanasi Seriyasi: 9, Bakii 2011, s. 3-14; Talip Yildirim, Hiiseyin Baykara Divini (Inceleme-Metin-
Dizin-Tipkibasim), Elik Yayinlari, Usak 2013, s. 1-10; Cihan Orug, Hiiseyin Baykara ve Zamani, (Yayinlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi), Dumlupinar Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kiitahya 2013.

2 Agah Sirm Levend, 4/i Sir Nevai, C I, TTK Yaymlari, Ankara 1965, s. 30.
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geregi malim konusma dili miinasebetiyle Tiirkce divan yazmaga yoneldiler.)® sézlerini ifade
ettikten sonra divana ovgii dolu sdzler sdylemis, Tiirk sairlerinin kendi dillerinde yazmalari
gerektigini vurgulamistir. Hiiseyin Baykara da Risaleler adli eserinde Nevayi’nin “R6al Tiirk
tilinin dlgen cesediga Mesth enfas1 bile rih kiyiirdi (2) ve ol riih tapkanlarga Tiirki-ayin elfaz

tar u padidin tokulgan hulle vii (3) harir kiyiirdi.”*

climlesinde Tiirk dilinin 6lmis cesedine
Mesih nefesi ile ruh giydirdigini sdyleyerek devrinde Tiirk¢enin gelisiminde gaba sarf edenlerin

basinda Nevayi'nin geldigini ifade etmistir.

Ali Sir Nevayl, Mecalisii n-Nefayis’in sekizinci meclisini Sultan Hiiseyin Baykara’ya
ayirmis, “BN329a/8 Ol Hazrat’'nig hiib es’ar1 ve mergiib ebyati be-gayet koptiir ve ¢iin divan
hem (9) miiretteb boluptur. Divan ibtidasidin biinyad kilildi ve her gazeldin bir matla® yazildi.”
(BN329a/8 O Hazret’in giizel siirleri ve begenilen beyitleri pek coktur, ayrica divan da tertip
etmistir. Divan baslangicindan ise baslanip her gazelden bir matla yazildi.)’ sézlerinin ardindan
Sultan Hiiseyin Baykara’nin 164 gazelinin ilk beyitlerini (matlalarini) paylasmis, bunlar tizerinde
birkag ciimle agiklama yapmistir. Ayrica Nevayi bu boliimde Tiirkge yazan sairlerin “ayn, z, t
harfleriyle kafiyeli siirler yazmadigini ifade etmistir. Mesela “ayn harfi i¢in “T223/1 bu kafiye ve
redif Hazret-i Sultan Sahib-kiranniy ihtira“ 1dur akim hi¢ nazmda (12) aytilmaydur ve hi¢ divanda
hem bitilmeydiir.” (T223/1 Bu harfle kafiye ve redif yapmak Sultan-i Sahib-kiran Hazretleri’nin
bulusudur ve hicbir nazimda séylenmemistir ve higbir divanda yazilmamistir.)® sozlerini sarf
etmis, Hiiseyin Baykara’nin kullandig1 kafiyelerin hicbir yerde islenmedigini, Tiirk¢e yazan
sairlere bu yoniiyle 6rnek oldugunu ifade etmistir.

Eraslan’a gore sair olarak dnemli bir varlik gdstermese de klasik Cagatay siirinin Nevayi’den
sonra gelen ilk simasidir.” Gazi Zahiriiddin Muhammed Babur; Baburndme’de, Sultan Hiiseyin
Baykara igin “164b/12 Tab1 nazmi bar édi. Divan hem tartib kilip édi. Tirkt aytur (13) édi.
Tahallust Huseyni édi. Ba‘z1 baytlar1 yaman émestiir, vell Mirzaniy divani tamam (14) bir
vazndadur.” (164b/12 Sairligi vardi. Bir divan da tertip etmisti. Siirlerini Tiirk¢e sdylerdi.
Mahlas1 Hiiseyni idi. Baz1 beyitleri fena degildir fakat divani hep aym vezindedir.)® ifadelerini
kullanmus, siirlerinin daima aruzun remel-i miisemmen-i mahzif (fa ilatun fa’ilatun fa’ildatun
fa’iliin) bahrinde yazilmasina dikkat ¢ekmistir. Ali Sir Nevayi Mizanii’l-Evzan’da “TR757b
Hazret-i Sultan Sahib-kiran bu veznin gayet revanlig u letafetidin ve rith-perverligi vii selasetidin
6z divanlarin ki cemI® devavin arasinda bedenler ara can dik ve kevakib i¢re hursid-i rahsan
dik vaki® boluptur, bastin ayak bu veznde iltizam kilip tertib biripdiirler.” (Hazret-i Sultan-1

Sema Barutgu Ozonder, A/i Sir Nevayi Muhakemetii’l-Lugateyn, TDK Yayinlari, Ankara 2011, s. 190, 225.

Bilal Yiicel, “Hiiseyin Baykara Risalesi’nin Uzak ki Niishas1”, Tiirkliik Bilimi Arastirmalart II, (1996), s. 85.
Kemal Eraslan, Mecdlisii'n-Nefayis (Giris-Metin-Ceviri-Notlar), TDK Yayinlari, Ankara 2015, s. 202-248.

Age., s.216-217.

Kemal Eraslan, “Cagatay Edebiyat1”, Islam Ansiklopedisi, C VIIL, Tiirk Diyanet Vakfi Yaymlari, (1993), s. 172.
Resit Rahmeti Arat, Baburndme (Babur'un Hatirati), C 11, MEB Yaymlari, Istanbul 1970; Mesut Sen, Gazi
Zahiriiddin Muhammed Gazi Zahiriiddin Muhammed Bdbur, Bdburname Giris-Metin (Kabil ve Hindistan
Boliimleri) Ag¢iklamali Dizin, (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari
Enstitisi, Istanbul 1993, s. 51.
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sahib-kiran bu veznin akicilik ve letafetinden ruhu besleyiciligi ve selasetinden dolayi, biitiin
divanlar arasinda bedendeki can gibi ve yildizlar i¢inde parlak glines gibi olan divanlarini bastan
sona bu vezinde yazip tertip etmislerdir.)’ diyerek Hiiseyin Baykara’nin siirlerini akicilig
sebebiyle tamamen remel-i miisemmen-i mahzif vezninde yazdigmi belirtmistir. Cagatay
siirinde kullanilan vezinlerin genellikle aruzun remel, hezec ve recez bahirlerinin yaygin olan
Olgiileri oldugu disiiniildiigiinde iyi bir egitim alan, Dogu edebiyatina ve birka¢ dile vakif
olan Hiiseyin Baykara’nin bu vezni kullanmasi yadirganmamalidir. Hiiseyin Baykara’nin bu
vezni bestelenmesinin kolay olacagi sebebiyle kullandig1 da ifade edilmektedir. Kopriili “Bu
vezin Cami ve Nevayi'nin de bunu ¢ok kullanmalarindan anlasilacagi gibi o devrin zevkine
uygun geliyor, Urgustak usuliine gore bestelenen ve kosuk veya tiirki adi verilen giifteler,
Sultan Hiiseyin devrinde artik bu yeni modaya goére hiikiimdarin ¢ok sevdigi bu vezinle

tanzim ediliyordu.”!?

sozleriyle Hiiseyin Baykara’nin aruzun en kolay ve en yaygin bu veznini
kullanmasin1 devrin zevkine uygun diigmesine baglamis, ancak onun aruzun diger vezinlerini

kolaylikla kullanamamasinin da hep ayni vezinle yazmasinda pay1 oldugunu ifade etmistir.

Sam Mirzo Sofovi, Tuhfeyi-Sami adli tezkiresinde Baykara’nin yaraticiligi hakkinda bilgi
vermis, onun Tiirkge iki, Fars¢a birkag beytini drnek gdstermistir.!! Hiiseyin Baykara Divani’nda
200 gazel, Nevayi'nin iki siirine tahmis, bir muhammes, alt1 rubai ve alt1 kita oldugunu sdyleyen
Ramiz Oskar ise bunlarin sayica az olmasini Hiiseyin Baykara’nin ilk genclik devrinde, yani
16 yasinda hizmete baslamasina, 52 yil siyasetin i¢inde olmasina ve 38 yil biiytik bir devleti
yonetmesine baglamis, bu gorevlerin onun vaktini aldigini, Herat’ta sarayin tiim nimetlerinden
yararlanan kaygisiz bir sair olsaydi eserlerinin (mirasinin) daha ¢ok olacagini savunmustur.'?

Hiiseyin Baykara’nin diinyevi ask temi etrafinda sekillenen siirlerinde ayrilik acisi, sevgilinin
giizelligi, vefasizligi, zulmii vb. konular iglenmis, hiiziin tiim siirlere eslik etmistir. Divan
siiri poetik anlayistyla yazilmis siirlerinde halk dilinden yararlanmis, sade ve akict bir iislup
kullanmistir. Kopriilii, divani incelendiginde Sultan Hiiseyin’in eski Cagatay sairlerinden Lutfi
ile Yakini’ye, Acem sairlerinden Hafiz Sirdzi’ye, ¢agdaslarindan da Nevayi ve Molla Cam1’ye
kiymet verdiginin goriildiigiinii ifade etmistir.!?

Hiiseyin Baykara Divani iizerine yapilan ¢alismalar ise sunlardir:

Ismail Hikmet ile Bekir Cobanzade nin yazdiklar kisa bir girisle Bakii’de (Azernesr’de),
1926’da divanin bir niishasi basilmistir. Ertaylan bu nesrin Tiirkistan’daki sair Fitrat’in elindeki

niishaya dayandirilarak yapildigini ifade etmis;'# Kopriilii, nesri iyi ve tam olmayan bir Tiirkistan
yazmasina dayanilarak yapilmis bir tenkitsiz nesir olarak nitelendirmistir'>. Bu baskida Hiiseyin

9  Kemal Eraslan, Ali-Sir Nevdyi Mizanii’l-Evzdan, TDK Yayinlari, Ankara 2015, s. 60-61, 118.

10  Fuat Kopriilii, “Cagatay Edebiyati”, s. 303.

11 Sam Mirzo Sofovi, Tuhfe-i Sami (nr. Vahid-i Destgirdi), Tahran 1935, s. 11-12.

12 Ramiz Oskar, “Kiling ve Kalem Sultan1 Huseyn Bayqara”, s. 9.

13 Fuat Kopriilii, “Cagatay Edebiyat1”, s. 303.

14 1. Hikmet Ertaylan, Tiirk Edebiyat: Ornekleri V. Divan-1 Sultan Hiiseyn Mirza Baykara “Hiiseyini”,s. 11.
15 Fuat Kopriilii, “Cagatay Edebiyati”, s. 303.
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Baykara’nin 127 gazeli ve li¢ murabbasi bulunmaktadir. Ramiz Oskor bu nesirle ilgili A. N.
Samoylovig’in bir yazi kaleme aldigmi aktarmustir.!® Ayrica Sultan Hiiseyin Baykara’nin
birkag siirinin 1928’de Fitrat tarafindan Ozbek Edebiyati Numuneleri adli esere dahil edildigini,
1948’de Baykara’nin bazi siirlerine Nevdyi’'nin Zamandaglar: adli kitapta yer verildigini,
1968°de Baykara’nin siirlerinin Tagkent’te Hiiseyin Baykara: Divan-Risale adiyla S. Qaniyeva,
S. Abdullayeva tarafindan basildigini bildirmistir.!” Ramiz Oskar, ayrica 2005°te, Askabat’ta
Annakurban Asirov’un Baykara’nin devri, hayati, yaraticilik 6zellikleri hakkinda bilgiler veren
“Qozali Qosa Qanadli” adli makalesinin de bulundugu bir bagka nesirden 6vgiiyle bahsetmis
ancak bu nesirde hangi niishanin esas alindigim ifade etmemistir.'® Muhammed Ya’kiib Vahidi
Clzcani de 1967°de divani nesretmis, Hiiseyin Baykara’nin manzum-mensur eseri Risaleler’i de

nesrin sonuna eklemistir.!

Kopriilii devrin en biiyiik hattatlari tarafindan yazilmis bazt muhtesem niishalarla beraber
digerlerinin Avrupa’da ve Tiirkiye’de bulundugunu belirtmis, Hiseyin Baykara Divani’nin Fransa
Milli Kiitiiphanesi’ndeki Supplément turc 993 arsiv numarali niishasini istinsah tarihinden dolay1
ilk niisha olarak degerlendirmis; dogrudan dogruya hiikiimdarn kiitiiphanesi i¢in yazildigmi ifade
etmistir.2 Niishalardan ayrmtili olarak ilk bahseden kisi Ismail Hikmet Ertaylan’dir. Divéin-i
Sultan Hiiseyn Mirza Baykara “Hiiseyini” adli eserinde Ayasofya Kiitiiphanesi (Siileymaniye
Kiitiiphanesi) 3911 arsiv numarali niishanin tipkibasimina yer vermistir. Baykara’nin bu niishada
yer almayan diger siirleri tipkibasima Fatih Kiitiiphanesi (Siileymaniye Kiitiiphanesi) 3806 arsiv
numaralt niishadan eklenmistir. Tipkibasimin ardindan Ertaylan, divanin bes yurt i¢i, on yurt
dis1 olmak iizere on bes niishasma dair bilgiler vermistir.2! H. F. Hofman, Turkish Literature
A Bio-Bibliographical Survey, Section adli eserinde Baykara’nin hayati ve eserlerine kisaca
degindikten sonra divanin niishalari hakkinda bilgilere yer vermis, divanin sekiz yurt i¢i, on alti
yurt dis1 niishasindan bahsetmistir.?2 Talip Y1ldirim, Hiiseyin Baykara Divini (Metin-Inceleme-
Dizin) adli calismasinda sekiz yurt ici, on {i¢ yurt dis1 niishadan bahsetmistir. Bu calismada yurt
igindeki sekiz niisha karsilastirilarak ortak bir metin olusturulmustur.23 Niishalardan bahseden bir
diger isim Saffet Bilhan’dir. Orta Asya Bilgin Tiirk Hiikiimdarlar Devletinde Egitim-Bilim-Sanat
eserinde Hiiseyin Baykara Divani’nin bes yurt ici, on yurt disi olmak {izere on bes niishasina

dair kisa bilgiler vermis, daha ¢ok Ertaylan’in ¢alismasindan yararlanmistir.?* Kemal Eraslan

16 Ramiz Oskar, “Kiling ve Kalem Sultan1 Huseyn Bayqara”, s. 8.

17 Agm.,s. 8.

18 Agm.,s. 8.

19 Hamid Algar - A. Alparslan, “Hiiseyin Baykara”, s. 531.

20  Fuat Kopriilii, “Cagatay Edebiyat1”, s. 303.

21 I Hikmet Ertaylan, Tiirk Edebiyati Ornekleri V. Divan-1 Sultan Hiiseyn Mirza Baykara “Hiiseyini”, s. 9-13.
22 H.F. Hofman, Turkish Literature A Bio-Bibliographical Survey, s. 210-218.

23 Talip Yildirim, Hiiseyin Baykara Divani (Inceleme-Metin-Dizin-Tipkibasim), s. 10-13.

24  Saffet Bilhan, Orta Asya Bilgin Tiirk Hiikiimdarlar Devletinde Egitim-Bilim-Sanat, Ankara 1988, s. 64-65.
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ise Divdn’dan segilmis 50 siiri giiniimiiz Tiirk¢esine aktarmistir.2> A. Bodrogligeti, Eraslan’mn
Hiiseyn-i Baykara Divanindan Se¢meler adli eseri hakkinda bir makale yazmistir.26

Hiiseyin Baykara’nin diger eserinin adi1 Risdle-i Sultan Hiiseyin Baykara’dir. Kopriilii, bu
manzum-mensur eserin otobiyografik tarzda yazildigini belirtmistir.?’ Algar ve Alparslan,
risalenin tipkibasim olarak Ertaylan (1945)’1n, Italyanca terciimesiyle beraber de Turhan Gencevi
(Gandjei 1954)’nin yayimladigini, eserin Muhammed Ya’kib Vahidi Cézcani’nin Divdn
(1967) nesrinin sonunda da yer aldigim aktarmistir.”® Eserin iki niishasini (Amasya Beyazit
Kiitiiphanesi no. 550 ve Siikr-ndme adiyla da Istanbul Arkeoloji Miizesi Kiitiiphanesi no. 257 de
kayith niishasy) Bilal Yiicel “Hiiseyin Baykara Risalesi’nin Uzak iki Niishas1” adli calismasinda
karsilastirmistir.?® Mehdi Beyani, Meshedi tarafindan 1490°da istinsah edilen, bugiin Tahran’da
Dr. Mehdevi adli bir sahsin 6zel kiitiiphanesinde bulunan Guil i Miil adl1 bir bagka risaleden de
bahsetmistir.3°

1. Hiiseyin Baykara Divanr’'nin Niishalar1

Bu calismada niishalar incelenirken eser ile ilgili literatiir ve kiitiiphane katalog taramalari
yapilmis, agik erisimde olan niishalar bizzat incelenmistir. Yukarida adi gecen ¢alismalarda
bahsedilmeyen yeni niishalara tesadiif edilmis, bu ¢alismada ayrintili olarak tizerinde durulan
“Berlin niishas1” dahil yurt i¢inde bir, yurt disinda ii¢ olmak {izere toplamda dort yeni niisha
hakkinda daha bilgiye ulasilmistir.

1.1. Hiiseyin Baykara Divanr’nin Yurt igindeki Niishalar

1. Topkap1 Sarayr Miizesi Tiirkce Yazmalar1 Koleksiyonu’nda3! TSMK A. 2381 arsiv
numaralt Gazeller adiyla kayith niishadir. Miistensihi, istinsah yeri ve tarihi hakkinda bilgi
yoktur. 210x145 mm Oolgiilerindedir. 1-20 yapraktir. Satir sayist 14’tlir. Yazi tiirii taliktir.
Kagit tiirii abadidir. S6z baslar1 kirmizidir. Arkast mesin, st kagit kapli ve miklepli bir cilt
icerisindedir. 47 gazel bulunmaktadir. Hofman bu niishada 46 gazel oldugunu ifade etmistir.32
Niishada III. Ahmet’in miihrii vardir.

25 Kemal Eraslan, Hiiseyn-i Baykara Divini 'ndan Se¢meler, Kiiltiir Bakanlig1 Yaynlari, Ankara 1999.

26 A.J. E. Bodrogligeti’nin Eurasian Studies Yearbook dergisinin 1995 yil1 67. Sayisinda 235-245 sayfalar1 arasinda
yer alan tanitim yazismn ¢evirisini M. Mahur Tulum yapmistir (M. Mahur Tulum, “Eraslan, Kemal, Hiiseyn-i
Baykara Divanindan Se¢meler, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari: 709, Ankara 19877, Tiirk Dili ve Edebiyati
Dergisi, S 36, (2008), s. 249-272).

27 Fuat Koprild, “Cagatay Edebiyat1”, s. 304.

28 Hamid Algar - A. Alparslan, “Hiiseyin Baykara”, s. 531.

29  Bilal Yiicel, “Hiiseyin Baykara Risalesi’nin Uzak Iki Niishas1”, s. 69-112.

30 Hamid Algar - A. Alparslan, “Hiiseyin Baykara”, s. 531.

31 Topkap1 Saray Miizesi, “Yazma Eserler Katalogu”, https://topkapisarayi.gov.tr/tr [Erisim tarihi: 29.04.2019].

32 H.F. Hofman, Turkish Literature A Bio-Bibliographical Survey, s. 216.
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2. Topkapt Saray1 Kiitiiphanesi 2307 arsiv numarasiyla kayitlt niishadir. Miistensih, Sultan
Ali el-Meshedi’dir. H 897 (M 1491-1492)’de Herat’ta istinsah edilmistir. 124 varaktir. 153 gazel
bulunmaktadir.3

3. Topkap1 Saray1 Kiitiiphanesi 2308 arsiv numarastyla kayitli niishadir. Bu niishadan tek
bahseden Hofman’dir ve Hofman niishada sadece bazi1 gazellerin mevcut oldugunu aktarmistir.3*

4. istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi Yazma Eserler Birimi’'nde NEKT01977
(894.35.-1) arsiv numarasiyla kayitl niishadir. Ismail Hikmet Ertaylan, Divdn-1 Hiiseyin
Baykara’nin niishalar1 hakkinda bilgi verdigi calismasinda bu niishanin Sultan Hiiseyin Mirza
Baykara zamaninda, H 900 tarihinde gbzde hattat Sultan Ali Meshedi tarafindan Herat’ta istinsah
edildigini, yesil zeminli, beyaz etraf ile vassaleli kagit iizerine nestalik yazi tiirii ile yazildigini,
birinci ve ikinci varak serlevhalarin fevkalade nefis tertiplerle siislendigini belirtmistir.>> Bu
niishada 135 gazel bulundugunu ifade eden Ertaylan, niishanin egsiz ve kiymetli oldugunun altini
cizmistir. 268x175-230x145 mm Olgiilerindedir. 41 yapraktir. Satir sayis1 13’tiir. Yazi tiirli kalin
taliktir. Kagit tiirii abadidir. Kahverengi mesin bir cilt i¢erisindedir. Hofman niishada 134 gazelin
bulundugunu, niishanin Sah Cihan’in ve Evrengzib’in miihiirlerini tagidigini belirtmistir.3

5. Ayasofya Kiitliphanesi (Siileymaniye Kiitiiphanesi) 3911 arsiv numarasiyla kayitl
niishadir. H 950°de (Hiiseyin Baykara’nin 6liimiinden 39 yil sonra), Herat’ta hattat Kasim Ali
tarafindan istinsah edilmistir. Hofman, eserin H 958’de istinsah edildigini ifade etmistir.3” Sultan
Mahmut’un vakfindandir. 235x155-150x80 mm 0l¢iilerindedir. 96 yapraktir. Satir sayist 11°dir.
Yazi tirti taliktir. Kagit tliri abadidir. Arkast mesin, iistli ebru kapl bir cilt igerisindedir. Altin
serpme kagit lizerine yazilmistir. Ertaylan’in 1946°da tipkibasim seklinde nesrettigi niishadir.
148 gazel bulunmaktadir.

6. Ayasofya Kiitiiphanesi 3913 numarada kaytli iken Tiirk ve Islam Miizesi Kiitiiphanesi’ne
nakledilmis niisha, Mir Ali Vazi’nin oglu Abdullah Kat1 tarafindan istinsah edilmistir. Istinsah
yeri ve tarihi hakkinda bilgi yoktur. Ertaylan’in aktardigina gore renkli kagitlar zerefsan kagitlar
iizerine yapistirilmak iizere ince sanatla hazirlanmis, bazi varaklari eksik bir niishadir.3® 46 gazel

bulunmaktadir.

7. Fatih Kiitiiphanesi (Siileymaniye Kiitliphanesi) 3806 arsiv numarastyla kayitl niishadir.
Miistensihi, istinsah yeri ve tarihi hakkinda bilgi yoktur. 370x220-210x127 mm ol¢iilerindedir.
55 yapraktir. Satir sayist 14’tiir. Yazi tiirti taliktir. Kagit tiirii abadidir. Kahverengi mesin, miklepli,
semseli, kdse bentli bir cilt igerisindedir. Haremeyn Miifettisi Dervis Mustafa Efendi’nin miihrii
vardir. 191 gazel, iki muhammes, alt1 rubai, ii¢ beyitten olusmaktadir. Talip Yildirim, Hiiseyin

33 Age.,s.216.

34 Age.,s.215.

35 1. Hikmet Ertaylan, Tiirk Edebivati Ornekleri V. Divan-1 Sultan Hiiseyn Mirza Baykara “Hiiseyini”, s. 9.
36 H.F. Hofman, Turkish Literature A Bio-Bibliographical Survey, s. 215.

37  Age.,s.215.

38 1. Hikmet Ertaylan, Tiirk Edebiyat: Ornekleri V. Divan-1 Sultan Hiiseyn Mirza Baykara “Hiiseyini”, s. 9.
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Baykara Divam (Metin-Inceleme-Dizin) adli ¢alismasinda en genis niisha olmasindan dolay1
bu niishaya gore siralama yapmis, ¢alismasinda inceledigi diger yedi niisha ile olan farkliliklar:
dipnotlarda bu niishaya gore vermistir.

8. Fatih Kiitliphanesi (Siileymaniye Kiitiiphanesi) 3807 arsiv numarasiyla kayitli niishadir.
Miistensihi, istinsah yeri ve tarihi hakkinda bilgi yoktur. 255x172-167x98 mm ol¢iilerindedir.
38 yapraktir. Satir sayis1 15°tir. Yazi tiiri taliktir. Kagit tlirti abadidir. Kahverengi mesin bir
cilt igerisindedir. 145 gazelden olusmaktadir. Sultan Mahmut’un vakfindandir. Ertaylan’a gore
alfabetik sira gozetilmeden diizenlenmis bir gazeliyat mecmuasidir.”

9. Fatih Millet Kiitiiphanesi Ali Emiri Efendi Manzum Eserler Koleksiyonu 106 arsiv
numarasiyla kayitli niishadir. Miistensihi, istinsah yeri ve tarihi hakkinda bilgi yoktur. 180x120-
115x77 mm o6lgiilerindedir. Satir sayis1 11°tir. Yazi tiirii ince nestaliktir. A¢ik kahverengi mesin
bir cilt igerisindedir. Ertaylan, 93 varakli bu niishanin i¢inde 145 par¢a oldugunu, ancak niishanin
aradan ve sondan eksik oldugunu aktarmistir.** Hofman’a gore niishada 139 gazel bulunmaktadir
ve Feyzullah bin Haci Ismail adina bir miihiir vardir.*! Yildirim’a gore niisha 50 varaktir ve
icerisinde 143 gazel bulunmaktadir, alfabetik siraya goredir.*2

Hiiseyin Baykara Divani iizerine yapilan ¢alismalarda belirtilmeyen ve tarafimizca yapilan
katalog taramasi sonucu tespit edilen bir niisha daha vardir: Katalog taramasi sonucu Topkap1
Saray1 Miizesi Tirk¢e Yazmalar1 Koleksiyonu’nda TSMK E.H. 1636 arsiv numarali Divan-1
Hiiseyni adiyla kayith bir niishaya daha ulasilmistir. Miistensihi Sultan Ali el-Meshedi’dir.
Istinsah tarihi H 897 (M 1491-1492)’dir. Niishanin istinsah tarihi, Hiiseyin Baykara’nin
kiitiiphanesi i¢in kendi emriyle ¢ogaltilan niishalardan biri oldugunu gostermektedir. 155x95
mm oOl¢iilerindedir. 123 yapraktir. Satir sayis1 15°tir. Yazi tiirii taliktir. Kagit tiiri aharlidir. Unvan
sayfalari, serlevhalar ince miizehheplidir. ince sanath tezhip edilmis siyah lake cildin kapak
icleri oyma deri tezyinatlidir.

1.2. Hiiseyin Baykara Divanr’nin Yurt Disindaki Niishalar1

1. Ingiltere Milli Kiitiiphanesi’'nde Tiirkge Yazmalar1 Koleksiyonu’nda Sloane 7926/1
argiv numarasiyla kayitli niishadir. Niishada H 1107 (M 1695) tarihi mevcuttur. 203x152 mm
Olgiilerindedir. 1-36 yapraktir. Satir sayisi 15°tir. Yazi tiirii nestaliktir. Seg¢ilmis gazellerden
olugsmaktadir, alfabetik sira gozetilmemistir. Bu niisha Mahmut Taki Kesiktag Samlu adli bir
kisinin emriyle yazilmistir. Yaklasik 140 gazel vardir.*3

2. Ingiltere Milli Kiitiiphanesi’'nde Tiirkge Yazmalar1 Koleksiyonu’nda Or. 3379 arsiv
numarastyla kayith niishadir. 279x203 mm 6lgiilerindedir. 75 yapraktir. Istinsah tarihi H 1240

39  Age., s.10.

40 Age., s. 12.

41 H. F. Hofman, Turkish Literature A Bio-Bibliographical Survey, s. 216.

42 Talip Yildirim, Hiiseyin Baykara Divam (Inceleme-Metin-Dizin-Tipkibasim), s. 11.
43 H.F. Hofman, Turkish Literature A Bio-Bibliographical Survey, s. 216.
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(M 1824/24)’tir. Satir sayist 15°tir. Yazi tiirli nestaliktir. Cetvelleri yaldizlidir. 144 gazel ile
birka¢ matladan olusmaktadir. Tam bir divan degildir. Gazeller Muhammed Refi b. Muhammed
Yahya “miinsi’l-memalik” tarafindan Farscaya terciime edilmistir.**

3. Ingiltere Milli Kiitiiphanesi Tiirkge Yazmalar1 Koleksiyonu’nda Or. 3493 numarali niisha,
kiitiiphanenin katalogunda Miintahdb-1 Divan-1 Nevdyi adiyla kayithdir®’, ancak eserin ilk
sayfasinda “Es’ar-1 Ebu’l-Gazi Sultan Hiiseyin Baykara” basgligi yer almaktadir. Tiirkiye Yazma
Eserler Kurumu arsivlerinde*® Mecmii‘ a-i Es® dr adiyla kayitli bu dokuz yapraklik niisha, Hiiseyin
Baykara Divani’ndan se¢ilmis siirlerden olugmaktadir. Sultan Ali el-Meshedi tarafindan istinsah
edilmistir. Yazi tiirii nestalik olan niishanin dlgtileri Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu arsivlerine
gore 254x178 mm, Ingiltere Milli Kiitiiphanesi'nde (British Library) Tiirkce Yazmalart
Koleksiyonu’ndaki kayitlara gore ise 270x200 mm’dir. ilk sayfada ii¢ satir, digerlerinde dort
satir vardir.*’ 5b’de Hiiseyin Baykara’nin bir minyatiiriine yer verilmistir. Ertaylan eserin bazi
sayfalarmin zarar gdrmiis oldugunu sdylemistir,*® ancak kiitiiphane sayfasinda acik erisimle
ulasilan niishada sayfalarin zarar gormedigi sadece sayfa kenarlarinda cetvelin disindaki
boliimlerde su lekesi oldugu tespit edilmistir. Niisha altin cetvellerle tezhip edilmistir.

4. Londra Library of India Office’de bulunan 1402a numarali niisha. Istinsah tarihi H 1190
(M 1776)’dir.

5. Fransa Milli Kiitiiphanesi (Bibliotheque Nationale de France)’nde*® Supplément turc 993
arsiv numaralt Divdn-1 Hiiseyni adryla kayith niishadir. Niisha, Sultan Ali el-Meshedi tarafindan
H 890 (M 1485)’da istinsah edilmistir. Kopriilii bu niishanin hitkiimdarin kendi emriyle (Sultan
Hiiseyin Baykara’nimn) kiitiiphanesi igin istinsah edildigini ifade etmistir.>? 59 varaktir. Yazi
tiirli nestaliktir. 1-5. varaktan sonraki satir sayis1 11°dir. Gazeller ¢ift siitun iizerine yazilmistir.
Niishada minyatiirler de vardir (Fotograf 1):

44 1. Hikmet Ertaylan, Tiirk Edebiyati Ornekleri V. Divan-1 Sultan Hiiseyn Mirza Baykara “Hiiseyini”, s. 10; H. F.
Hofman, age., s. 217.

45 Ingiltere Milli Kiitiiphanesi, “Tiirk¢e Yazmalar1 Koleksiyonu Kiitiiphane Katalogu”, http://www.bl.uk/manuscripts/
BriefDisplay.aspx [Erisim tarihi: 22.05.2019].

46  Kiiltiir ve Turizm Bakanlig: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanligi, “Yazma Eserler Katalog Taramas1”www.
yazmalar.gov.tr [Erigim tarihi: 27.05.2019].

47  Ingiltere Milli Kiitiiphanesi, “Tiirkge Yazmalar1 Koleksiyonu Kiitiiphane Katalogu”, http://www.bl.uk/manuscripts/
BriefDisplay.aspx [Erisim tarihi: 22.05.2019].

48 1. Hikmet Ertaylan, Tiirk Edebiyati Ornekleri V. Divan-1 Sultan Hiiseyn Mirza Baykara “Hiiseyini”, s. 9.

49  Fransa Milli Kiitiiphanesi, “Hiiseyin Baykara Divani’nin Supplément turc 993 Arsiv Numarali Niishas1”, https://
Gallica.Bnf.Fr/Ark:/12148/Bpt6k6533901p/F42.Image.R=Bayqara?Rk=278971;2 [Erisim tarihi: 22.05.2019].

50 Fuat Kopriilii, “Cagatay Edebiyat1”, s. 303.
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Fotograf 1. Fransa Milli Kiitiiphanesi Supplément turc 993 arsiv numarali niisha (2b-3a)

Kaynak: Fransa Milli Kiitiiphanesi, “Hiiseyin Baykara Divanrnin Supplément Turc 993 Arsiv Numarali
Niishast’, https://Gallica.Bnf.Fr/Ark:/12148/Bpt6k6533901p/F42.Image.R=Bayqara?Rk=278971;2 [Erisim
tarihi: 22.05.2019].

6. Fransa Milli Kiitiiphanesi’nde 1003 II (126) arsiv numarasiyla kayith niishadr. istinsah tarihi
H. 1060 (M. 1650)’tir. Alfabetik siralanmig gazel, muhammes ve dortlikklerden olugmaktadir.

7. Tiirkistan Eski Maarif Komiseri merhum sair Fitrat’in kiitiiphanesindeki niisha. Bu niisha
matbu olarak Bakii’de, 1926’da Ali Asgar Hikmet tarafindan nesredilmistir.

8. Tiirkistan Merginan’da bir zatin kiitiiphanesindeki niisha. Ertaylan bu niishanin Nevayi'nin 15
mesnevisi ile birlikte biiyiik kitada ve dért siitun iizerine Tiirkistan taliki ile yazildigim bildirmistir.>!

9. irlanda Dublin Ch. Beatty’de>? 404 (7) numarali niisha Abdullah b. Mir Ali Tebrizi
tarafindan istinsah edilmistir. Niishadaki “Allah onun saltanatin1 sonsuza kadar siirdiirsiin”
ifadesinden niishanin Baykara hayatta iken istinsah edildigi anlagilmaktadir. 230x145 mm
olgtilerindedir, yazinin bulundugu kisimlarimn 6l¢iisti 12-2x7 cm, 9 satir-10 satirdir (ecto 9 lines,
verso 10 lines). Nestalik yazi tiirii kullanilmistir.

10. 16. ylizyilin sonu 17. ylizyilin basinda istinsah edildigi diisiiniilen Leningrad niishasidir.
Hofman bu bilgi icin I. V. Dmitrieva’min Tyurkskiye Rukopisi Instituta Vostokovedenia adli

51 1. Hikmet Ertaylan, Tiirk Edebiyati Ornekleri V. Divan-1 Sultan Hiiseyn Mirza Baykara “Hiiseyini”, s. 11.
52 Irlanda Dublin Chester Beatty Kiitiiphanesi, “Irlanda Dublin Chester Beatty Kiitiiphanesi Katalogu”, https:/
chesterbeatty.ie/assets/uploads/2018/11/turkish-manuscripts-and-miniatures_part1.pdf [Erisim tarihi: 26.05.2019].
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eserini referans gostermistir.’3 Niishanin bugiin St. Petersburg’da hangi kiitiiphanede korundugu
hakkinda bilgiye ulagilamamistir.

11. Leningrad Asya Miizesi 292 numarali niisha, Rahman Kul Ahund Kari tarafindan 1285°te
(1868-1869) istinsah edilmistir. Niisha 1884°te Istanbul’dan alinmistir.>* Niishanin bugiin St.
Petersburg’da hangi kiitiiphanede korundugu hakkinda bilgiye ulagilamamustir.

12. Leningrad Umumi Kiitiiphanesinde 11.6.17 numarali niisha 149 par¢adan olusmaktadir.
Giizel nestalik ile yazilmistir. 1869°da Hiva’da istinsah edilmistir.> Niishanin bugiin St.
Petersburg’da hangi kiitiiphanede korundugu hakkinda bilgiye ulagilamamuistir.

13. Leningrad’daki bu niisha Tohtas Guhani tarafindan Yarkend’de H. 1224 (M. 1809/10)
tarihinde istinsah edilmistir. Hofman bu bilgi i¢in V. D. Smirnov’u (Manuscrits turces de
institute de Languages Orientale) referans gostermistir.>® Niishanin bugiin St. Petersburg’da
hangi kiitiiphanede korundugu hakkinda bilgiye ulagilamamistir.

14. Taskent IT 1318 (234) numarali niishanin istinsah tarihi, H. 1347 (M. 1928)’dir.

15. Fergana 8 (309) seklinde kisa bir agiklama yapan Hofman, niisha hakkinda baska bir bilgi
vermemistir.>”

16. iran Kitabhane-i Saltanati Tiirk¢e Yazmalar1 Koleksiyonu’nda 1802 arsiv numarasiyla
kayitl niishayr Umran Ay “DENA’ya gére iran Kiitiiphanelerinde Bulunan Tiirkge, Tiirkge-
Farsca, Tiirkge-Farsga-Arapga Divanlarin Kisa Kiinyesi” adli ¢alismasinda tanitmistir: Niishada
istinsah tarihi yoktur. 235x170 mm Ol¢iilerindedir. 193 yapraktir. Satir sayist 10°dur. Yazi tiiri
nestaliktir. Yazma iki kistmdir. 114. sayfaya kadar olan birinci kisim bir gazelden bir beyitle sona

erer, sayfa aralig1 vermeden yazilan ikinci kisim “_ 7 matlali gazelle 115. sayfadan baslar ve “«s
” maktal1 gazelle sona erer. Divanin tanzimi karigiktir. 193 sayfadir.>®

17. Iran Tahran Melik Kiitiiphanesi’nde 4690 arsiv numarali Divan-1 Hiiseyin Baykara adiyla
kayith niishadir. Hos nestalik ile yazilmistir. Umran Ay, yukarida adi gecen makalesinde 136
varaklik bu niishanin istinsah tarihinin H. 11. yy. bast oldugunu ifade etmistir.>

Bu niishalar disinda literatiir ve kiitiiphane katalog taramalar1 neticesinde tarafimizdan tespit
edilen ve yukarida adi gegen ¢aligmalarda bahsedilmeyen yeni niishalar su sekildedir:

18. ingiltere Milli Kiitiiphanesi’nde Tiirk¢e Yazmalar1 Koleksiyonu’nda Or. 9758 numarastyla
Divdn adiyla kayitli niishadur.

53 H. F. Hofman, Turkish Literature A Bio-Bibliographical Survey, s. 217.

54 1. Hikmet Ertaylan, Tiirk Edebivati Ornekleri V. Divan-1 Sultan Hiiseyn Mirza Baykara “Hiiseyini”, s. 11.

55 Age., s. 11.

56 H.F. Hofman, Turkish Literature A Bio-Bibliographical Survey, s. 217.

57 Age.,s.215.

58 Umran Ay, “DENA’ya Gére iran Kiitiiphanelerinde Bulunan Tiirkge, Tiirkge-Farsga, Tiirkge-Farsga-Arapga
Divanlari Kisa Kiinyesi”, Divan Edebiyati Arastirmalart Dergisi 11, (2013), s. 88.

59 Agm,s. 88.
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19. Giircistan Bilimler Akademisi Tiirk¢e Yazmalar1 Koleksiyonu’nda PK 97/XIV arsiv numarali
Gaczeliyat adiyla kayitli niishadir. 225x140-158x95 mm olgiilerindedir. 304 yapraktir. Satir sayis1 18-
19 (gift siitun)’dur. Yazi tiirii nestaliktir. Kagit tiirii dogu kagididir. Kirmizi mesin ciltlidir.

2. Hiiseyin Baykara Divanr’nin Berlin Niishas1
2.1. Niishanin Tavsifi

Berlin Devlet Kiitiiphanesi Dogu El Yazmalar1 Koleksiyonu’nda (Staatsbibliothek zu Berlin
Preufisscher Kulturbesitz/Orientalische Handschriften) Hs. Or. 10434 numarasiyla kayitli niisha
144 varaktan olugmaktadir. Niishanin ilk iki varaginin satir sayisi iki, digerlerinin satir sayist
9’dur. Yaz tiirii nestaliktir. Gazellerin basindaki “ayzan lehu” ve tahmislerin son satir1 beyaz
miirekkeple, diger yazilar siyah miirekkeple yazilmistir. Yazilar cetvelle gevrelenmis, niisha
oldukc¢a ince tezhiple siislenmistir. Niishanin o6lgiileri 287x178x24 mm’dir. Niisha, altin ile
stislenmis kirmizi1 deri ciltle kaplidir. Siirler tek siitun halinde yazilmistir, metin harekesizdir.

Istinsah tarihi kiitiiphane katalogunda “18xx” seklinde verilmistir, ancak son varaktaki ketebe
kaydindan anlasildigi tizere H. 10 Muharram 978 (14 Haziran 1570)’de Hasan el Hiiseyni es-
Sirazi tarafindan istinsah edilmistir (Fotograf 2):
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Fotograf 2. Hiiseyin Baykara Divam Berlin niishasinin ketebe kaydi (144a/5)

Kaynak: Berlin Devlet Kiitiiphanesi, “Dogu El Yazmalar1 Koleksiyonu Hs. Or. 10434 Numarasiyla Kayith
Niisha”, http://resolver.staatsbibliothek-berlin.de/SBB0000864400000000 [Erigim tarihi: 29.02.2019].

Niishanin ilk ve son sayfasina “Exlibris Al. Sorlin Dorigny Péra de Constantinople Novembre
1889” notu diigiilmiistiir (Fotograf 3):
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Fotograf 3. Hiiseyin Baykara Divam Berlin niishasinin ilk ve son sayfasindaki exlibris

Kaynak: Berlin Devlet Kiitiiphanesi, “Dogu El Yazmalar1 Koleksiyonu Hs. Or. 10434 Numarasiyla Kayith
Niisha”, http://resolver.staatsbibliothek-berlin.de/SBB0000864400000000 [Erisim tarihi: 29.02.2019].

Kitap miihriiniin sahibi Sultan Abdiilhamid’in dis hekimi Albert Sorlin Dorigny’dir. 16.
yiizyilin en giizel ¢inileri ile bezenmis Sultan II. Selim Tiirbesi’nin sol tarafindaki ¢ini panonun
Albert Sorlin Dorigny tarafindan 1895 yilinda restore edilmek iizere Fransa’ya gotiiriildiigi,
panonun imitasyonu yapilarak yerine takildigi, orijinalinin ise bugiin Louvre Miizesi’nin “Arts
of Islam” béliimiinde 3919/2-265 envanter numaras ile sergilendigi bilinmektedir.® Louvre
Miizesi’nde ¢ini panonun tanitiminin yapildig: genel ag sayfasinda koleksiyonun Albert Sorlin
Dorigny’den 1895°te satin alindig1 ifade edilmistir.°! Osmanl arsivindeki H. 29.01.1314 tarihli
“Ayasofya-i Kebir Camii avlusunda vaki Sultan Mustafa Han, Sultan Murad Han-1 Salis ve
Sultan Selim Han tiirbeleri ile kiitiibhane ve sairenin tamirleri (Evkaf)” (BEO 808-60579) ve H.
23.01.1314 tarihli “Ayasofya-i Kebir Camii avlusundaki Sultan Mustafa, Sultan Ugiincii Murad
ve Sultan Selim Han’m tiirbelerinin tamiri” (1.EV.13-68) ile ilgili belgeler de Albert Sorlin
Dorigny’nin Evkaf Nezareti’nden kiitiiphane ve tiirbe tamiri onay1 aldigim gostermektedir.?
Dis hekimliginin yani sira eski eser koleksiyoncusu olan Albert Sorlin Dorigny’e Ayasofya
Camii’nin avlusundaki kiitliphane binasini tamir etme izninin de verilmis olmasi Albert Sorlin
Dorigny’nin Istanbul’daki bu yazmay1 nasil edindigine dair fikir vermektedir, ancak niishanin
Berlin Devlet Kiitiiphanesi’ne nasil ulagtigi bilinmemektedir.

2.2. Niishanin Ozellikleri

Niishanin 1b ve 2a varaklarina divanin ilk iki beyti ve “Mirza Hiiseyin Baykara” adi altin
rengi miirekkeple mavi zemin tizerine yazilmistir (Fotograf 4):

60 Ayasofya Miizesi, “Ayasofya Miizesi Padisah Tirbelerindeki Ciniler”, https://ayasofyamuzesi.gov.tr/
tr/%C3%A Tnpadi%C5%9Fah-t%C3%BCrbelerindeki-%C3%A7iniler, [Erisim tarihi: 23.04.2019].

61 Fransa Louvre Miizesi, http://cartelen.louvre.fr/cartelen/visite?srv=car_not_frame&idNotice=22717 [Erisim tarihi:
25.05.2019].

62 Devlet Arsivleri Baskanligi, “H. 29.01.1314 tarihli belge (BEO 808-60579); H. 23.01.1314 tarihli belge (I.EV.13-
68)”, https://katalog.devletarsivleri.gov.tr/Giris.aspx?Sonuc=1 [Erisim tarihi: 25.05.2019].
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Fotograf 4. Hiiseyin Baykara Divani Berlin niishast 1b/2a

Kaynak: Berlin Devlet Kiitiiphanesi, “Dogu El Yazmalar1 Koleksiyonu Hs. Or. 10434 Numarasiyla Kayitl
Niisha’, http://resolver.staatsbibliothek-berlin.de/SBB0000864400000000 [Erisim tarihi: 29.02.2019].

Niishada c¢oban kaydi (her varagin b sayfasmim sol alt kdsesinde bir sonraki sayfanimn ilk
sOzcligiiniin kaydedilmesi) bulunmakta olup niishada hasiye yoktur. Bu niishadaki tiim siirler yurt
icindeki sekiz niishayi karsilagtirarak ortak bir metin olusturan Talip Yildirim’in Hiiseyin Baykara
Divani (Metin-Inceleme-Dizin) adli ¢alismasi® ve divanm 2011°de yayimlanan Bakii nesri®* ile
karsilagtirilmistir. Fatih 3806 numarali niishada iki tahmis, alt1 rubai, ii¢ beyit mevcuttur. Bakii’de
nesredilen niishada 200 gazel, Nevayi’nin iki siirine tahmis, bir muhammes, alt1 rubai ve alt1 kita
bulunmaktadir. Berlin niishasinda ise 176 gazel disinda iki tahmis, alt1 rubai vardir.

Gazellerin harflere gore dagilimi su sekildedir:

elif harfi 1-9. gazel
be harfi 10-16. gazel
te harfi 17-23. gazel
se harfi 24. gazel
cim harfi 25-26. gazel
nun harfi 27-30. gazel
re harfi 31-44. gazel

63 Niisha farkliliklart gosterilirken Berlin niishas1 B, Talip Yildirim’in Hiiseyin Baykara Divani (Metin-Inceleme-
Dizin) adli calismast HBD olarak kisaltilmigtir. Varak sayfalar yerine gazel ve beyit numaralari verilmistir.
64 Sultan Hiiseyn Bayqara, Divan, haz. Rafiq Babayev, MBM, Tiirksoy Kitabxanasi Seriyasi: 9, Bakii 2011.
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Gaym ve fe harfli gazeller bu niishada yoktur. B’de HBD’de yer alan 204-207. rubailer
mevcuttur, ancak 208-209. rubailer yer almamaktadir. B’de®® yer alan asagidaki iki rubainin de
HBD’de ve divanin 2011°de yayimlanan Bakii nesrinde bulunmadigi tespit edilmistir (Fotograf 5):

(143b)

ze harfi 45-51. gazel
sin harfi 52-57. gazel
sin harfi 58. gazel

sad harfi 59. gazel

dad harfi 60. gazel

t1 harfi 61. gazel

71 harfi 62-63. gazel
“ayn harfi 64. gazel

kaf harfi 65-69. gazel
nazal n harfi 70-75. ve 77. gazel
kef harfi 76. gazel

lam harfi 78-83. gazel
mim harfi 84-95. gazel
nun harfi 96-99. gazel ve 107-121. gazel
ha harfi 100. gazel

h1 harfi 101. gazel

dal harfi 102. gazel

zel harfi 103. gazel

re harfi 104-106. gazel
vav harfi 122-123. gazel
he harfi 124-145. gazel
ye harfi 146-176. gazel

Ger sévdi séni koniil yaman éylemedi

Yiiz mip sitamin ¢ékti figan éylemedi

Bi-¢ara za‘ifi hali kérsetmek igtin

Izhar-1 mahabbat étti kan éylemedi

Ey siirmelii casmuy iki badam-1 siyah

Yiiziin caman-1 husn u hattiy mihr-1 giyah

Kilgil bu hastaya nazar geh gaht

Andin ileri kim déyesin taba sarah

65 Bu calismada Berlin niishasinda tespit edilen yeni siirlerde (iki rubai ve bir gazel) gegen Arapga-Fars¢a alinti
sozciikler, Cagatay Tiirk¢esinde Arapca-Farsca alinti sozciiklere umumiyetle kalin tnliilii ekler getirilmesinin
sozctigiin kalin siradan, ince /g/ ve /k/ tinstizleri gegen Arapga-Farsca alint1 sozciiklerin ¢oklukla ince siradan telaffuz
edildiginin gostergesi oldugunu benimseyen bir anlayisiyla Mesut Sen’in “Tarihi Sivelerde Ek Uyumsuzlugu Var
m1” (IV. Uluslararas: Tiirk Dili Kurultayr, C 1I, TDK Yayinlari, Ankara 2007, s. 1695-1733) adl bildirisi esas
alinarak okunmustur. Nitekim A#BD’nin dizininden tespit edildigi iizere yukaridaki siirlerde gecen Arapca-Farsca
alint1 sozciiklerin kalin tinliilii ekler aldigi (afgan+imga 19/7, bi-¢cara+ga 115/3, 144/4, caman+ga 46/6, dard+ga
128/2, dard+1ga 26/1,38/4, 88/5, 146/7, dard+myga 78/7, dard+imga 91/1, hasta+ga 127/2, husn+1ga21/5 vs.), ince
/g/ ve /k/ tinstizleri gegen Arapga-Farsca alint1 sozciiklerin (fikr; kisver vs.) kalm tinliilii ekler almadigr gorilmiistiir.
Ayrica siirlerde ilk hecedeki “s” (/y/) harfiyle gosterilen ses, /i/ yerine /é/ (kapali e) ile gosterilmistir.
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)

Fotograf 5. Hiiseyin Baykara Divam Berlin niishasi 143b

Kaynak: Berlin Devlet Kiitiiphanesi, “Dogu El Yazmalar1 Koleksiyonu Hs. Or. 10434 Numarastyla Kayith
Nisha’, http://resolver.staatsbibliothek-berlin.de/SBB0000864400000000 [Erigim tarihi: 29.02.2019].

B, HBD’de ve divanin 2011°de yayimlanan Bakii nesrinde bulunmayan yeni bir gazel de
(168. gazel) ihtiva etmektedir (Fotograf 6):

(132a) Ay yiiziin mihrida kozim durr-1 galtanin mu déy
Gonca agziy fikride hiin-ab-1 nithanin mu déy

Gah hicraniy ara bi-hodlugumni mu déy
Gah vasly hasratidin ah u afganin mu déy

Kirpikindin harharim sarhiniy imkani yok
Kopliime nisin mu déy bagrima peykanmn mu déy

Déme képliin kisverin ‘1sk igre né kildi harab
Ahniy barkin mu déy ya esk-i tufanin mu déy

“‘Isk kim képliimni ol yiizge girifiar éyledi
(132 b) Koépliim alganin mu déy ya otka salganin mu déy
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Hicrida icmek yémekdin né sorarsin éy rafik
Dard-1 hiin-abin mu sarh éyley bagir kanin mu déy

Ey HuseynT yarnmy kay cavrini éyley bayan
Gayr ile vaslin bu Macniin birle hicranin mu déy
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Fotograf 6. Hiiseyin Baykara Divani Berlin niishas1 132a-132b

Kaynak: Berlin Devlet Kiitiiphanesi, “Dogu El Yazmalar1 Koleksiyonu Hs. Or. 10434 Numarasiyla Kayith
Niisha”, http://resolver.staatsbibliothek-berlin.de/SBB0000864400000000 [Erigim tarihi: 29.02.2019].

Niishada bulunan tahmisler Ali Sir Nevayi’nin “néte’y” (139b-141a) ve “kild11a” (141a-142b)
redifli gazellerine yapilmistir. Tahmislerin son satir1 beyaz miirekkeple yazilmistir.

Talip Yildirim yukarida ad1 gegen ¢alismasinda Hiiseyin Baykara Divdni’nin dil 6zelliklerini
detayl bir sekilde incelemistir.®® Bu niishanin dil 6zelliklerine bakildiginda da Klasik Cagatay
Devri (1465-1600) nin 6zelliklerini tagidigr goriilmektedir. B, HBD ile karsilastirildiginda bazi
gazellerde ek ve sozciik farkliliklar oldugu tespit edilmistir. imla diizeyinde niishalar ortakliklar
tagimaktadir. B’de beyit ve gazel sirasinin degistigi, bazi gazellerin ise bulunmadigi goriilmektedir.
Niishalar arasi farklara 6rnek teskil etmesi bakimindan ilk 10 gazelin karsilastirmasi yapilmis ve

su farkliliklar tespit edilmistir:

66  Talip Yildirim, Hiiseyin Baykara Divani (Metin-Inceleme-Dizin), s. 14-39.

198


http://resolver.staatsbibliothek-berlin.de/SBB0000864400000000

Hiiseyin Baykara Divan’'nin Bilinmeyen Bir Niishasi Uzerine

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

HBD 1/7 nastb kilgin
HBD 2/5 min

HBD 2/5 olmag

HBD 3/7 tapgay
HBD 4/4 zulm u cavr
HBD 4/4 divanarakdur

HBD 6/4 yiiz til bile

B 1/7 nasib kilgil
B2/5 yiiz

B 2/5 olmak

B 3/7 tapkay

B 4/4 cavr u zulm
B 4/4 divanaraktur

B 6/4 ytiz bile til

HBD 7/6’daki beyit B’de 7/7°de ge¢mekte; HBD 7/7°deki makta beyti B 7/6’da yer

almaktadir.

HBD 7/6 ‘1sratga

B 7/7 <1gratka

Beyit ve gazel siralamasinda niishalar arasi farkliliklar vardir. Ornegin HBD’deki

7. gazel B nin 8. gazelidir. HBD’deki 8. gazel B’nin 7. gazelidir. Bu farkliliklar niishanin

genelinde de goriilmektedir.
HBD 7/3 baglik

HBD 7/4 kanlik

HBD 7/4 agiliptur

HBD 7/5 itiptiir

HBD 7/5 sangiptur

HBD 7/6 ol giil

B 8/3 baghig
B 8/4 kanlig
B 8/4 agilipdur
B 8/5 étipdiir
B 8/5 sancipdur

B 8/6 ay giil

HBD’deki 10. gazel B’nin 9. gazelidir.

HBD 10/3 yiiziinniiy
HBD 10/4 ikki

HBD 10/5 eylegey

B 9/3 yiiziipniy
B 9/4 éki

B 9/4 istegey

HBD’deki 9. gazel B’de yoktur. HBD’deki 10. gazel B nin 9. gazelidir. HBD’deki 11.

gazel B’nin 10. gazelidir.
HBD 11/2 aram u sabr
HBD 11/2 zaman1

HBD 11/3 kafur1

B 10/2 sabr u karar
B 10/2 zaman

B 10/2 kafurin
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Sonug

Giintimiizde yurt disindaki kiitiphane kataloglarinin birgoguna agik erisimle ulasilabilmesi,
yazma niishalarin dijital ortama aktarilmasi ve yurt disindaki kiitiiphanelerin Tiirkce
koleksiyonlarimi tanitan akademik yayinlar kimi eserlerin bilinen niishalar1 diginda yenilerinin
giin 1518ma ¢ikmasina vesile olmaktadir. Calismada Hiiseyin Baykara Divani’nin niishalart ile
ilgili literatiir ve kiitiphane katalog taramalar1 yapilmis, yurt disi niishalarindan agik erisimde
olanlar bizzat incelenmistir. Bu taramalar neticesinde daha onceki yillarda Hiiseyin Baykara
Divanr’nin niishalarini tanitan ¢alismalarda ad1 gegmeyen yurt iginde bir, yurt diginda ti¢ (Berlin
niishas1 dahil) olmak iizere toplam dort yeni niisha hakkinda daha bilgiye ulagilmistir. Calismada
Ozellikle tarafimizdan tespit edilen Berlin niishasi iizerinde durulmus, niishanin farkliliklart
ortaya konmaya ¢alistlmistir. Niishanin istanbul’dan Berlin’e tagindigini gosteren kitap miihrii,
Sultan II. Selim Tiirbesi’nin sol tarafindaki ¢ini panoyu kopyast ile degistiren Albert Sorlin
Dorigny’nin sadece ¢ini degil, Ayasofya Camii’nin avlusundaki kiitiiphane binasini tamir etme
bahanesiyle yazma eserleri de yurt disina izinsiz gotiirdiigliniin bir isaretidir. Bu durum Albert
Sorlin Dorigny’nin baska yazma eserleri de yurt disindaki kiitiiphanelere satmis olabilecegini
akla getirmektedir. Berlin niishasindaki siirler, yurt i¢indeki sekiz niishay karsilastirarak ortak
bir metin olusturan Talip Yildinm’in Hiiseyin Baykara Divam (Metin-Inceleme-Dizin) adli
calismasi ve divanin 2011°de yayimlanan Bakii nesri ile karsilagtirtlmig, bunun neticesinde diger
niishalarda bulunmayan yeni bir gazel ve iki rubai tespit edilmistir.
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ARASTIRMA MAKALESi / RESEARCH ARTICLE

AHMET HAMDI TANPINAR’IN ROMANLARINDA
BABALAR VE “ODIPAL KRiZLERIN ESIGINDEKI”
OGULLAR UZERINE BiR YORUM DENEMESI

AN INTERPRETATION ESSAY ON FATHERS AND SONS ON THE VERGE OF
“OEDIPAL CRISIS” IN AHMET HAMDI TANPINAR’S NOVELS

Murat KOC’

Oz

Ahmet Hamdi Tanpinarin romanlarini zengin kilan bir nokta da, eserlerini tarih, giizel sanatlar,
psikoloji basta olmak tizere farkl disiplinlerle beslemesidir. Tanpimar’in romanlar1 saglam bir psikolojik
yapiya sahiptir. Kahramanlarin birbirleriyle olan iligkileri yaninda insan-zaman-mekan miinasebetini
de derin bir psikolojik yapiyla verir. Tanpinar Mahur Beste, Huzur, Sahnenin Disindakiler romanlarinda
baba-ogul iligkisini Sigmund Freud’un “Oeidipus kompleksi” ¢ercevesinde isler. Behget Bey ve Yasar'in
sahsinda baskin karaktere sahip babalari tarafindan begenilmeyen, buna bagli olarak Odipal krizleri
atlatamayan erkek ¢ocuklarin yagayabilecegi durumlar1 ortaya koyar. Ismail Molla ve Tevfik Bey son derece
giiclii karaktere sahip babalardir. Bunun yaninda musiki yoluyla eski Istanbul kiiltiiriinii hakkiyla tagirlar.
Onlarin ogullarindan bekledigi kendi hayat tarzi ve anlayislarini devam ettirmeleridir. Saatleri Ayarlama
Enstitiisi'nde ise Tanpinar, Freud'un teorilerini tersine gevirir. Bu romanda oglu tarafindan begenilmeyen ve
bu dairede krizler yagayan babayla karsilagiriz. Oglu Ahmet, basta hakiki is ve ¢alisma olmak iizere, hayatin
temel degerlerine sahip olmayan Hayri Irdal’1 yargilar ve mahkiim eder. O ayni1 zamanda biitiin yasananlarin
yalan bir diinyadan ibaret oldugunu okuyucuya anlatmak i¢in kurguya dahil edilmistir. Kisacasi Tanpinar’in
dort romani baba-ogul iliskisi ve bunlarin ele alinis1 yoniinden incelemeye imkan vermektedir. Bu makalede
romanlar baba-ogul iliskisi agisindan incelenecek ve bir yorum denemesi yapilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Ahmet Hamdi Tanpinar, Sigmund Freud, Oeidipus kompleksi, Mahur Beste,
Sahnenin Disindakiler, Huzur, Saatleri Ayarlama Enstitiisii

Abstract

Another enriching aspect of the novels of Ahmet Hamdi Tanpinar is that he created his works with
inspirations from other disciplines most notably history, fine arts and psychology. Tanpinar’s novels have
a solid psychological structure. He describes relationships among characters as well as person-time-place
relations with a deep psychological structure. “Oedipus complex” is a frequent motif in father and son
relationships in Tanpinar’s novels, Mahur Beste, Huzur, Sahnenin Disindakiler. He describes the situations
with which sons who have dominant fathers (Behget Bey and Yagar) who do not appreciate them and thus
struggle with Oedipal crisis might face. Ismail Molla and Tevfik Bey are both fathers in his novels with

*  Prof. Dr, Marmara Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati Boliimii, Istanbul / Tiirkiye,
muratkoc@marmara.edu.tr

Makale Gonderim Tarihi: 05.09.2019
Yayina Kabul Tarihi: 04.10.2019


https://orcid.org/0000-0002-8777-3406

Murat KOG

extremely strong characters. They also have the proper traditional Istanbul culture through music. What
they expect from their sons is to continue their life style and approach to life. In his novel, Saatleri Ayarlama
Enstitiisti Tanpinar reverses Freud’s theories. We are introduced to a father who is not appreciated by his
son and therefore spiralling into a deepening crisis. Ahmet, his son criticises and condemns his father Hayri
frdal who does not have the basic values in life such as a real job and work. He is also included in the story to
tell readers that they are all living a lie. In conclusion, Tanpinar’s four novels allow us to review these novels
in terms of father and son relationships and how these relationships are built. In this paper, novels will be
analysed in terms of father-son relationships and an interpretation essay will be written.

Keywords: Ahmet Hamdi Tanpinar, Sigmund Freud, Oedipus complex, Mahur Beste, Sahnenin
Disindakiler, Huzur, Saatleri Ayarlama Enstitiisii

Giris

Ahmet Hamdi Tanpinarin romanlarinda saglam bir psikolojik yap1 vardir. Onun tali
kahramanlari bile belli bir psikolojik derinlige sahip, tam olarak diiz kabul edilemeyecek tiplerdir.
Tanpinar’in romanlari baba-ogul iliskileri agisindan incelemeye miisait malzeme de vermektedir.!
Bu yazida inceledigimiz ti¢ romanindan ikisinde ogullarini begenmeyen, onlar1 birtakim krizlere
stirtikleyen babalar, birinde ise babasini begenmeyen bir ogulla karsilagiyoruz. Bu okumay: 6nce
Freud’un teorilerinin Tiirk kiiltiiriine uymayacag: diisiincesinde katildigim noktalar oldugu i¢in
Doguda babanin golgesinde ogullar vardir, Batrda ogullar babalar: 6ldiiriirken Doguda babalar
ogullar1 oldiriir diigiincesi etrafinda yapmay: diigiindim. Ancak sonra Tanpinardan okudugum
bir ciimle yine yol gésterici oldu. Tanpinar Mahur Beste? hakkinda Behget Beye yazdig1 mektupta
bir ciimle kullanir: “Freud ile Bergson'un beraberce paylastiklar1 bir diinyanin gocuguyuz3. Bu
ciimle Tanpinar’in, Freud'un teorilerini okudugu ve Mahur Bestede baba-ogul iliskisini bilingli

olarak “Oedipus Kompleksi** tizerine kurdugu noktasinda bir ipucu verdi. Inceledigimiz dort

1 Tanpinar'in babasi Hiiseyin Fikri Efendi ve edebi babasi Yahya Kemal'le olan iliskileri i¢in bk. Yunus Alici, “Baskin
Babanin Kaostaki Oglu: Yahya Kemal ve Tanpinar {ligkisine Oidipus Kompleksi ve Psikanalizm Ekseninde Bir
Yorum’, Firat Universitesi I. Uluslararasi Sosyal Bilimler Sempozyumu Bildiriler Kitabi, 13-15 Ekim 2016, s. 243-257.

2 Ahmet Hamdi Tanpinar, Mahur Beste, 11. bs., Dergah Yayinlari, Istanbul 2013.

3 Age., s. 155.

4 Freud'un Sophokles’in, Kral Oidipus adl1 eserinden yola gikarak psikoloji bilimine kazandirdig1 Oidipus Kompleksi
kisaca sudur: “Oedipus kompleksi, tinlii psikolog Sigmund Freud’un psikanalizle ilgili incelemeleri sirasinda
kullandig1 ve oradan edebiyat elestirisine gegen bir terimdir. Terim, g ile alt1 yas arasindaki erkek gocuklarda
annelerine karsi gelisen cinsel arzulari ve buna bagl olarak babalarina kars: hissettikleri rekabet ve diigmanlik
duygularini ifade eder. Hem kiz hem erkek gocuklarda zit ebeveynlerine karsi boyle duygular gelistigini ileri siiren
Freud, ozellikle erkek ¢ocuklarin annelerine tek baslarina sahip olabilmek i¢in bu duygular1 bir donemde yogun
sekilde hissettiklerini ve kendilerine rakip gordiikleri babalarini saf dis1 etmeyi istediklerini, hatta onu 6ldiirmeyi
bile hayal ettiklerini ileri siirmiis ve bu diistincesini ifade etmek i¢in Yunan mitolojisindeki Oedipus hikéyesine
dayanarak Oedipus kompleksi terimini kullanmustr. ..

Freud Oedipus kompleksini biitiin erkek gocuklar i¢in gegerli, evrensel, dolayisiyla da normal bir durum olarak
gormils ve kiz ¢ocuklarda da bunun benzeri bir durum oldugunu ileri stirmiistii. Bu fikir de sonradan ‘Elektra
kompleksi’ terimiyle ifade edilmistir. Freud erkekler ve kizlarla ilgili bu kompleksleri normal bir yagant1 olarak
gormekle birlikte alt1 yasindan sonraki donemlerinde bu kompleksleri, birgok erkek ¢ocugun babayla 6zdesleserek,
birgok kiz gocugun da anneleriyle 6zdesleserek ¢oziimlediklerini, ama nevrozlu yetiskin insanlarda bu komplekslerin
¢Oziilmemis olarak bastirilmis bir halde varligini sirdirdtgini ileri sirmiisti. Bu iki durum psikanaliz kitaplarinda
Oedipus kompleksinin olumlu ve olumsuz bigimleri seklinde anlatilmigtir” (Omer Faruk Huyugiizel, Elestiri
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romanda Freud’un diisiincelerinin en ¢ok Mahur Bestede goriiniir oldugunu, Huzurda® daha dar
bir planda devam ettigini tespit ettik. Sahnenin Disindakiler, Mahur Beste ve Huzur'daki baba-
ogul iligkisine dair baz1 ayrintilar noktasinda tamamlayici oldu. Saatleri Ayarlama Enstitiisii’nde’
Tanpinar'in Freud’la — baba psikozu iizerinden - Hayri Irdal vasitasiyla hesaplastigini tespit
ettik. Tanpimar bu romanda adeta sadece kurgunun sagladig1 imkénlara degil, biitiin psikolojik
kaidelere de kars1 ¢ikar. Okuyucu karsisinda sasirsa da, Hayri Irdal’t anlatacak psikolojik teorilerin
olmadigy, hatta bu teorilerin Irdal’in esas alinarak yeniden yazilmasi gerektigi gercegiyle bas basa
kalir. Yine Irdal'in sahsinda Freud’un teorisini tersine gevirir. Bu romanda ogul babay1 begenmez,
onunla arasina mesafe koyar. Onceki romanlarda ogullar babalar1 iizerinden “baba psikozu”
yagarken, bu defa Hayri Irdal'in sahsinda baba, — Freud’un bakigiyla sdylersek — ogul iizerinden
“baba psikozu” yasar.

Juan de Nasio, Oedipus: Psikanalizin En Onemli Kurami® adl1 eserinde, erkek cocugun yasadig
Oedipus kompleksini dort baslik altinda toplar:

Erkek Odipus'unda baba figiirleri
1-Baba, ideal bir figiir gibi sevilir.
2-Babadan bir yasakg1 ve bir sansiirciiymiiscesine ¢ekinilir.
3-Baba bir bastan ¢ikarici gibi arzulanir ve ondan ¢ekinilir.

4-Babadan bir rakipmiscesine nefret edilir ve ¢ekinilir.’

Bunlardan 1., 2. ve 3. maddeler Behget Bey'in babasiyla iligkisinde, 1., 2. ve 4. maddeler
ise Yagar ve Tevfik Bey iliskisinde baskin bir sekilde gozlemlenebilmektedir. Nasio, Oedipus
Kompleksi'nde bir ¢ocugun ii¢ baba figiiriiyle karsilastigini soyler:

Ozetle Odipyen ¢ocuk i baba figiiriiyle de kargilagma deneyimini yasar. Baba once,
¢ocugun i¢ine dogdugu toplumu diizenleyen Yasanin gercevesidir. Ardindan bu Ya-
saya saygl duyulmasini saglayan jandarmadir. En sonunda da baba yine jandarmadiur,
fakat bu sefer bir otorite olarak kendisinden korkulur, gii¢ sahibi oldugundan kendisine
meydan okunur ve 6z kudretin sahibi olarak kiskanilir. ... Kisaca Odipus yolculugu bir
¢ocugun ii¢ farkli - simgesel, gercek ve hayali - baba figiiriiyle karsilagmasi olarak yo-
rumlanabilir. Bunlardan biri Yasa’y1 temsil eder, digeri Yasa’ya sayg1 duymay1 6gretir,
bir digeri de giice sahiptir ve kiskanilir. Iste erkek ¢cocugunun iistbenligini olusturacak,
icsellestirilen {i¢ baba figiirtidiir bunlar.!

Terimleri Sozligii, Dergah Yayinlari, Istanbul 2018, s. 348-349).

Ahmet Hamdi Tanpinar, Huzur, 22. bs., Dergah Yayinlary, [stanbul 2014.

Ahmet Hamdi Tanpinar, Sahnenin Disindakiler, 13. bs., Dergah Yayinlari, Istanbul 2013.

Ahmet Hamdi Tanpinar, Saatleri Ayarlama Enstitiisii, 25. bs., Dergah Yayinlari, istanbul 2014.

Juan de Nasio, Oedipus: Psikanalizin En Onemli Kuramz, gev. Canan Coskan, Say Yayinlary, Istanbul 2012.
Age.,s. 114.

10 Age.,s. 125-126.
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Behget Bey ve Yasar'in sekillenmesinde karsilastiklar: bu ti¢ figiir nemli rol oynar.

1. Mahur Beste: Behget Bey yahut “Leylek Yuvasindaki Kuzgun”

Tanpinar, Mahur Beste romaninda Ismail Molla ile oglu Behget Bey arasindaki iliskiyi
derinlemesine tahlil etmistir. Baba-ogul iliskisi ve babanin ogul tizerindeki sekillendirici rolii
en ¢ok bu romanda goriilmektedir. Behget Bey’in kisiliginin sekillenmesinde Odipal krizlerin
onemli etkileri vardir. Daha sonraki hayatinda sergiledigi nevrotik kisilik, yasadig1 bu krizlerin
{iriniidiir. Ismail Molla ruhen ve bedenen giiglii, devlette 6nemli gorevler iistlenmis ve buna
bagli olarak otoriteden de payma diisen kudreti almistir. Bu durum onun sahsiyetini daha
glicli héle getirir. Ayni zamanda o, gerektiginde devlet otoritesine kars: gelecek kadar kendine
glivenen, hayatt dort bir yanindan kucaklamay1 ve yasamay1 seven, etrafindakileri de bu hayat
sevgisinin pesinden siiriiklemeyi bilen bir insandir. Molla Bey devlet otoritesinden siyasi gelenegi
ve bu gelenegin insana sagladig: giicti alirken kiiltiir noktasinda da musiki yoluyla sahsiyetini
zenginlestirir. Yagsadigi donemde eski Tiirk musikisini en iyi icra eden insanlar arasindadir.
Musiki onun hayatinda sadece bir zevk ve kiiltiir unsuru olarak kalmamis, ayni zamanda ad1
etrafinda dolagan ask dedikodularryla hayatini zenginlestirmis, Istanbul hayatinda bir hikayenin
kahramani haline gelmesini saglamistir. Boylece Molla Bey devlet otoritesinden gelen giiciinil,
eski musikinin ses ve anlam zenginligiyle birlestirmis, giir sesini de biitiin hayatinin ifade araci
haline getirmistir. Ismail Molla'nin tek sikintisi, kendine layik, soyunu ve hayat anlayisini devam
ettirecek bir ogula sahip olmamasidir. Behget, romanda genellikle “6riimcek, hayvan” seklinde
tasvir edilir. Bazen bunlara eklenen “yarali” sifatiyla sahsiyetindeki kirilganlik vurgulanir. Sadece
bir yerde ¢aligkanlig1 dolayisiyla “arr”ya benzetilir.

Insan 6mrii Behget Bey icin bir “dariilmihen’ken!!, babasi igin zevk, sevk ve eglence
anlamini tasir. Aralarindaki sahsiyet farkini belki de bu kelimeler etrafinda aramak daha
dogru olacaktir. Ciinkii Behget Bey kisiligini olusturan sartlar dolayisiyla 6mrii boyunca
hayatin trajik yoniiyle mesgulken, hatta kendi trajedisinin kaynag1 yine kendisi olurken, baba
hayatin her anini degerlendirmeye ¢alisan bir kimlikle karsimiza ¢ikar. Tanpinar, Behget Bey’i
romanin farkli yerlerinde bir 6riimcege benzetir. Bir 6rtimcek kendi aglarini nasil kendisi
oriiyorsa, Behget de hayatinin trajedisini yasadig1 ortamin da tesiriyle hem hazirlar hem de o
trajedinin esiri oldugunu kendisiyle ilgili her olayda gosterir. Fakat unutulmamalidir ki Behget
Bey’in trajedisinin temelinde babasiyla yasadigi sorunlu iliski vardir. Baba daima hayatin igine
atilirken, hatta goziipek bir sekilde iktidara bile kafa tutma cesareti gosterirken, onun tarafindan
begenilmeyen ve sevilmeyen “Behget Bey, biitiin 6mriince, yerinden kimildanmadan ‘Kagmak,
gitmek!” diye ¢irpinanlardandi(r).”!2. Baba hayati her yéniiyle yasamak igin cesaret gerektigini
bilir ve bu cesareti gosterir, fakat cesaret kelimesi her aklina geldiginde, Behget Bey’in liigatinde
omrii boyunca bu kelimenin yer tutamayacagini iiziilerek tecriibe eder. Behget Bey’in aksine

11 Ahmet Hamdi Tanpinar, Mahur Beste, s. 10.
12 Age.,s. 18.
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Ismail Molla etrafindaki benleri silen, hatta yok eden hakim bir ben gibidir. Narsisizme varan
kisilik 6zelligi romanin farkl yerlerinde goriiliir. Bu 6zelligi yaninda en biiytik glictinti de hayata

bagliligindan alr:

Hakikat su ki Ismail Molla Bey, tahakkiimlii tabiatiyle, niifuzlu ve her tenkidin iistiinde
kalan sahsiyetiyle etrafindakilerin hemen hepsini farkinda olmadan bir esir gibi kulla-
nanlardan, daha dogrusu, bir esir bagliligini onlarda en tabii bir ruh héleti yapanlar-
dand.'?

Behget Bey ise babasina tezat sekilde ruhen ve bedenen zayif, babanin otoriter yapisindan pay
alamadig gibi, bu otoriteden gekinen, evdeki herkes gibi bu otoritenin esiri olan, hayatin anlamin1
yasamaktan ¢ok inzivada bulan, ¢aligmay1 sigiak ve kagis olarak goren bir insandir. Molla Bey
soyunu ve sahsi ozelliklerini devam ettirecek bir mizagta olmadigi, kendisine benzemedigi i¢in
Behget Bey’i sevmez. Fakat Behget Bey’i bu duruma diigiirenin kendi sahsiyeti oldugunu da kabul
etmez. Onun kudretli sahsiyeti asil tesirini Behget Bey tizerinde gosterir: “Yaradiligtan zavalli
dogan oglu ise, daha ilk yaslarindan itibaren, bir nev’i yarim tanri gibi baktig1 bu giizel, comert,

zeki ve zaafsiz babanin kargisinda sahsiyetini bir ¢irpida silivermigti”!4.

Molla Bey’in giiglii sahsiyeti karsisinda Behget Bey ona benzemek yerine, annesi ve dadisiyla
beraber sahsiyetini silmeyi tercih eder. Aslinda Behget Bey’i yargilasa da bu durum Ismail
Mollanin hosuna giden bir durumdur. Ciinkii o, evine ve kendine ait olan her seye tek basina

hakim olmak ister:

Behget Bey, babasini ¢ok sever, fakat pek az tanirdi. Onun biitiin sahsiyetine hakim
olan garip ve ahenkli hodbinligini bir kere bile 6l¢meye kalkmamigti. O, daha ¢ok ha-
remde, annesi ve dadistyla bityiimiis, babasinin hosuna gittigini sanarak onlarin séniik
ve bicare griiniislerini oldugu gibi benimsemisti. {lk énceleri Molla Bey buna iiziil-
miis, o kadar dua ile ve sonuna dogru Allah’in kendisine bahsettigi oglunu bu terbi-
yenin sakatligindan kurtarmaya ¢alismisti. Fakat ¢ocugun tabiatindaki pisirikligin ve
zavalliligin digaridan agilanmis bir sey olmadigini anlayinca, bu bigare dogusla miica-

deledeki giigliik kargisinda birdenbire {irkmiis ve bir daha onunla mesgul olmamugt.!>

Baba ogul ruhen oldugu gibi bedenen de birbirinden farklidir. Molla Bey’in en biiyiik

tiziintiisti, Behget'in kendisinin bir devami olamayacagi noktasindadir:

Ismail Molla, cinsinin asilliginden gurur duyan bir hayvan insiyakiyle, boyu kendisin-
den en agag1 kirk santim kiigiik olan bu ciliz omuzlu, sakat gocugu bir tiirli begenmiyor,

13 Age.,s.28.
14 Age.,s. 28.
15  Age.,s. 28-29.
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onda kendi levent, atilgan, ugari, ¢capkin ve gercekten efendi hayatinin higbir tarafinin

devam etmeyecegini anlryordu.

Zaman zaman baba ogul bazi ortak noktalarda birlesirler. Fakat bunlarda da farkliliklar goriiliir.
Behget Bey’in hayatinda iki énemli unsur, saatler ve kitaplardir.!” Bu iki biiyitk merakinda da
babasinin 6nemli etkisi vardir. Saatler ve kitaplarla arasinda tuhaf bir bag kurar. Babasinin saati
“bu ailenin gdyle béyle yiiz, yiiz yirmi yillik bir émriinii kaydetmisti(r).”!8. Bu sebeple babanin
saati bir aile mirast kabul edilir ve gitgide biitiin saatlerle kardes durumuna getirilerek Behget
Bey’in hayatindaki sembollerin 6nemli bir parcasi olur. Kader, zamani yagayan babanin karsisina,
zamani yasamak yerine onu bir diisiince konusu haline getiren, saatlerle tuhaf bir bag kurmakla
kalmayip onlara hikayeler yazan ve hepsi bir aradayken bu hikayeleri ¢ogaltan ogulu ¢cikarmuistir.
Baba i¢in zaman, gelip gecici, her an1 yasanmasi gereken ve ancak dolu dolu yagandiginda bir
anlama sahipken, Behget Bey i¢in karsilastig1 her saatte ge¢misin hatirlandigl, mazinin yiikiiyle
zenginlesen, bazen bir insan gibi hikéyesini anlatan - ki bu hikayeyi devrinde sadece Behget Bey

gibiler anlayabilir - ve her vurusunda derin bir anlam gizleyen sembol héline gelir.

Baba ogulu saatlerin yaninda birlestiren bir baska unsur kitap askidir. Fakat Molla Bey
i¢in kitap kadin gibidir. Okunduktan sonra bastan atilir. Aradaki tek fark kitabmn unutulmaya
razi olmasi, kadininsa bunu kabul etmemesidir. Beh¢et Bey bu noktada babasindan ayrilir. O,
“kitab1 okumaktan ziyade, onunla mesgul olmasini sever..’!”. “Sade bu kitap hikayesi baba ile
ogul arasindaki mizag farkini gostermeye yeterdi”?° ifadesiyle de bu gercek eserde vurgulanir.
Behget Bey kitaplariyla beraber yatar, sevdigi kitaplar ona uykuda da eglik eder. Bu noktada da
bir yer degistirme yapar. Baba i¢in kitap okunduktan sonra bir kenara atilir. Behget Bey icinse asil
babasi tarafindan okunduktan sonra ciltlenerek yeni bir diizen ve sekle kavusturulmas: gereken
bir deger kazanir. Burada kitap yine nesne durumuna gecer ve baba ogulun arizali iligkisinde
aradaki bag1 kuran araci roliinii istlenir. Beh¢et Bey okunan kitaplara verilen yeni bir goriiniis
vasitastyla sevgisini bir “din gibi”?! benimsedigi babasini bir kere daha takdis eder. Daha on
iki yasinda kitap ciltlemeyi kendi kendine 6grenen Behget Bey i¢in kitap artik sekil ve hiiviyet
degistirir. O babasinin bir defa okuyup, saga sola attig1 kitaplar ciltlemeye baglar. Burada da
saatler gibi kitap tizerinden babanin sahip oldugu seylere itaat, hiirmet ve sahip ¢ikma duygusu

hakimdir. Boylece onun siirekli anlam ve yer degistiren semboller diinyasinda saat ve kitaplar

16  Age.,s.29.

17 Oguzertem, Behget Bey’in bu iki bilyitk merakini $éyle yorumlar: “Ornegin bir zamanlar benim durumumda olan
deneyimsiz bir Mahur Beste okuyucusu, bu romanda ‘Sark’in, ‘ev’ gibi, aslinda annenin varhg; ile ilgili oldugunu
diistinmez; kitaplarin kadin giysilerine gonderme yaptigini fark etmez; bozuk ‘saatler’in bedensel esgiidiim eksikligi
(ahenksizlik), 6zdenetim zayiflig1 ve pargalanmus beden imgesi ile ilgili oldugunu aklina bile getirmez.” (Sitha
Oguzertem, “Hasta Saatler, Bozuk Sihhatler: Enstitii Sorununa Babasiz Bir Yaklasim”, Bir Giil Bu Karanliklarda, haz.
A. Ugman - H. Inci, 3F Yayinlary, Istanbul [t.y.], s. 463).

18  Ahmet Hamdi Tanpinar, Mahur Beste, s. 25.

19 Age.,s.29.

20 Age.,s. 30.

21 Age.,s.28.
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basi ¢ekerken ardindan bunlara zamanin ayr1 bir kiymet kazandirdig: - basta ge¢mis giinlere
acilan bir kapi derinligiyle aynalar olmak iizere — antika esyalar eklenir ve Beh¢et Bey babasinin

yagadig1 donemi biitiin bir mazi hatirasi egyalarla g6z 6niinde canlandirir.

Behget Bey’i cilt atolyesi héline getirdigi tavan arasinda ilk gérdiigiinde Molla Bey hayatinin
en biiytik hiizniinii duyar. Tavan aras1 mevcut durumdan kagis arzusuna cevap veren, saklanma,
kendi benligini yok etme, eski esyalar1 saklama, bu esyalar arasinda yasanmais bir zamana sahip
olma, derin tefekkiir saatlerine, bir yigin hiilya ve rityanin esigine gitme imkéani veren kapali bir
mekandir.??Bir giin Behget'in “terbiyeli ve hiirmetli selamlariyla, géze girme tegebbiisleriyle”?®
ortada dolasmadigini géren Molla Bey nerede oldugunu sorar. Tavan arasinda ¢alistig1 sdylenince
bu “caligmak” kelimesi Molla Bey’i timitlere sevk eder. Fakat oglunu - kendisinin ¢ok sevdigi, icra
ettigi musikiyle giizelligi daha biiyiik bir anlam kazanan - Bogaz gecesinin hiilyali aydinligina
sirtini donmi, “elleri ciris ve boya iginde, bir tirlii ¢eviremedigi kocaman bir mengenenin

»24

tizerinde, zay1f omuzlar1 yukariya dogru bir golge gibi ¢irpini(rken)”=* géren Molla Bey, Behget’,

“bir insandan ziyade kendi 6rdiigii aga takilmis girpinan, biiyiik yarali bir driimcege benzet(ir).”2.
Behget Bey tavan arasini tipki bir cilt¢i diikkani haline getirmistir. Oglunu béyle zayif, hayattan
kagip tavan arasinda kendi kurdugu dar bir diinyada boya ve tutkal kokular1 arasinda, kendince
manasiz bir igsle mesgul géren Molla Bey derin bir vicdan azabi duyar. Ozellikle kendisini
goriir gormez Behget’in iri, mavi gozlerine yerlesen korkuyu yillarca unutamaz. Baba ogul bu
manzara igerisinde birbirlerini kucaklarlar. Bu kucaklagsma, adeta kader c¢izgisinde aradaki
sahsiyet farklarini bir anlamda kabullenis an1 héaline gelir. Ogul babaya layik olamamanin verdigi
sikintilari, baba ise kendisinden farkli gérdiigii igin uzak durdugu oglunun ¢ektigi acilari ilk defa

o giin duyar.2®

Molla Bey o geceden sonra da Behget Bey’i sevmez, ama bir gercegi kabul eder. Behget belki
kendisi gibi giiclii bir kisilige sahip degildir. Ancak o, kendisini oyalayan, hayatta bir ¢ikis kapist

22 “Gegmisteki yalnizliklarimizin tiim mekanlari, iginde yalnizliktan aci gektigimiz, yalnizhgin tadini ¢ikardigimiz,
yalnizligs aradigimiz, yalnizlikla uzlastigimiz mekanlar i¢imizde silinmez olarak kalmustir. Insan onlar1 dzellikle
silip atmak istemez. Yalnizhiginin bu mekéanlarinin kurucu 6zellikte oldugunu i¢giidiisel olarak bilir. Bu mekéanlar
simdiki zamanda bir daha geri donmemek tizere yitirilmis, gelecegin tiim vaatlerine bundan bdyle yabanci da olsa,
bir tavan aramiz artik olmasa, ¢at1 katimizi artik yitirmis de olsak, bir tavan arasini sevmisligimiz, bir ¢at1 katinda
yasamighgimiz i¢imizde hep yasayacaktir. Bu yasamuslikta, gece duslerimize déneriz. Bu kovuklar bizim igin,
hayvanlarin icinde yasadig1 kabuk degerindedir. Insan belki de, uykunun labirentlerinin sonuna vardiginda, derin
uyku bélgelerinin sinirina yaklastiginda, insan-éncesi dinginlikleri tanir. Insan-8ncesi burada, animsanmayacak
kadar eski zamanlara dokunur. Ne var ki, giindiiz yaptigimiz diig kurmalarda, yakin, basit, sikigik yalnizliklarin
anis1 bizim igin, rahatlik veren, yayilmak istemeyen, buna karsilik daha ¢ok sahip olunmak isteyen mekéanin
deneyimleridir. Insan, vaktiyle oturdugu ¢at1 katini gok dar bulabilir, kisin soguk, yazin sicak bulabilir. Ama simdi
diis kurmayla yakalanan o aninin iginde, hangi bagdastirmacilikla oldugu bilinmez, gat1 kat ister kiigiik, ister buyiik,
ister soguk ve serin olsun, her zaman rahatlaticidir” (Gaston Bachelard, Mekdnin Poetikasi, gev. Aykut Derman,
Kesit Yayincilik, Istanbul 1996, s. 37-38).

23 Ahmet Hamdi Tanpinar, Mahur Beste, s. 30.

24 Age.,s. 30.

25  Age.,s. 30.

26 Age.,s.31.
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aralayan ¢alisma sayesinde varligini az da olsa kabullenip yasamaya devam edecektir. Bu durum

Ismail Molla igin bir kabullenis ve teselli vasitas olur:

Herkes kendisi gibi fatih dogamaz, her adiminda bir zafer borusunu ¢alarak yiiriiye-
mezdi. Kiigiik ve stirekli ¢alismanin da bir muvaffakiyet payz, hatta serefi olmaliydi. Bu-
nun gibi zaaf bilmeyen bir ahengin yani baginda sefkatin, merhametin, kanayan ytire-
gin de bir yeri vardi. Simdi oglunu anliyordu, hatta ona aciyordu bile.?”

Behget'in okuldan getirdigi aferinler, yaldizli miikafat kitaplar1 artik ona bagka tiirlii goriiniir.
[lk defa o giin oglunu anladigini diisiiniir. Ancak Molla Bey her ne kadar Behget'i anlasa da, yine
de onu sevmez. Ciinkii “onun bir seyi sevebilmesi i¢in begenmesi lazimdi. Behget daha kii¢tiktii;
onu begenemezdi. Hatta o sadece kiigiik degil, sekilsizdi de..”?® Behget'i her aklina getirdiginde
onu “zavall, kii¢iik, sakat, kagis, avunma” kelimeleriyle beraber diisiiniir ve kendisinden farkl: bir
yapiya sahip olmasini asla kabullenemez.

Ismail Molla, eski Istanbul ve Bogaz kiiltiiriiniin kemale erdirdigi insanlardandir. Devlet
otoritesinden gelen giicli yaninda eski kiiltiiriin 6nemli bir unsurunu olusturan musiki, onun
sahsiyetinin vazgecilmez bir parcasidir. Tanpinar bu sebeple onu, “Molla Bey, gengliginde biitiin
Istanbul’un sesine kostugu nadir insanlardandi”?’seklinde tanitir. Molla Bey’in bu musikisinas
yontiine bir agk hikéyesi de karigir. Rivayete gore Molla Bey yali komgsusu Necip Pasanin esi Taridil
Hanim sevmis, bu durum iki yali arasinda bir hikayenin dogmasini da beraberinde getirmistir.
Molla Bey bazi geceler Arnavutkéy sirtlarindaki yalisinin bahgesine sofra kurdurur. Bogaz
gecesine boyle zamanlarda Molla Bey’in soyledigi besteler farkli bir ¢ehre kazandirir: “Bogaz
gecesinin genis, piriltili siik(itu, Bayatinin, Mahur’un sicak busesi ile kucaklasirdi. Mehtapl gece
birdenbire ¢ilgin bir ihtirasin rityasinda uyanmak igin kendi havai giil rityasindan uyanirdi”*.
Ismail Mollanin boyle gecelerde hep ayn1 besteleri okumasi, dedikodulari kuvvetlendirir. Molla
Bey ayrica komsu yalidan gelen “saz ve korpe kadin seslerini dinleyerek insan ve talih tizerinde ac1
ac1 diisiiniirdii”3!. Béyle gecelerde Behget Bey duvarda asili tamburunu alarak babasina refakat
eder. Burada musiki bir kiiltiir unsuru ve yillar siiren bir askin ifadesi olmanin yani sira babayla

ogulun - babanin oguldan habersiz - yasadig1 bir baris an: gibidir:

Behget Bey, babasinin sesini isitir isitmez yerinden firlar, duvarda asili tamburunu alir
ve ona yavastan refakate caligirdi. Giir ve kendisinden emin sesin pesinde bu korka
korka ilerleyis kadar onu ¢ildirtan sey azdi. Tipk: bir arslan izinde yiirtiyormus gibi,
sitmali ve halecan iginde, bag1 kiigiik kollarinin bir tiirlii tam kavrayamadigi tambu-
runa egilmis, oldugu yerden bu sesin gece i¢indeki macerasini diisiiniir, onun Bogaz

27 Age.,s.31.
28 Age.,s. 31
29  Age.,s.21.
30 Age,s.21.
31  Age,s. 2L
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tepelerinde renkli bir ugurtma gibi stiziiliislerini takip eder, sonra da eritilmis altin gibi,
bir tarafta, durgun suda kiilgelendigini zannederdi.?

Boyle gecelerden sonra Molla Bey etrafi giiriiltitye bogarak yalinin havasina bir canlilik
getirir. O, “canli varliginin pesinden siiriikledigi herkesi, kendisinin olan her seyi hatta karisini

bile sever.’33. Ne yazik ki sadece Behget Bey bu sevgiden payina diiseni alamaz.

Behget Bey, babasinin hayatina karisan hikayenin diger kahraman Taridil Hanim'la bir iki
defa kayikta karsilagir: “Pesinde siiriikledigi zevkle ve ihtirasla yasanmig bir 6mriin gohretiyle,
tipki batmadan evvel etrafi o sicak hatira giizelligine bogan bazi aksam giinesleri gibi, gtizel ve
azametli”**portresiyle gordiigii Taridil Hanim'la babasi arasindaki agkta gercek pay1 oldugunu
diisiiniir. Ciinkii “babasinin begenilmesi ve sevilmesi kendisi i¢in o kadar tabii bir seydi ki."*°.
Taridil Hanimin yalisinin Behget Bey’in hayatinda da 6nemli yeri vardir. Bir gece bu yalidan
sandalina atilan bir kirmizi giille Behget Bey daha 6nce hi¢ tanimadigi hayaller diinyasina
girer. Cinsellige ait ilk haz ve heyecanlar1 yagar. Daha sonraki hayatinda bu olay Behget Bey’in
saklamaktan haz duydugu bir sir haline gelir. Ayni1 zamanda kadin ve agki bu kirmiz1 giiliin
uyandirdig ditgiincelerin sevkiyle bir hiilya ve riiya haline getirir. Molla Bey’in renkli gegen
ask ve kadin terbiyesine karsi, Behcet Beyde bunlar da eksik kalir. Romandaki bazi satirlar
babasinin giiglii sahsiyeti, yetistigi ortam ve aldig1 terbiye sebebiyle Behget Bey’in cinsel kimligini
tamamlayamadigini, Odipal siiregleri saglikli atlatamadigini ortaya koyar. Bu durumu tespit

etmesine sebep olan olaysa Molla Bey’i derinden yaralar:

Behget Bey’in biitiin gengligi iki ihtiyar ve zavalli kadinin ‘Masallah, oglumuz, ciddi ve
terbiyelidir, saga sola bakmaz. Yahut ‘A, vallahi, eminim bitiin Emirgan 6niinde so-
yunsa, Behget soyle yiiziinii gevirmez, bir kadin goriince giil gibi kizarir! cinsinden soz-
lerin ¢izdigi bir ahlak diisturunda kendisini idrak etti. Bazen dadisi veya annesi sasirir-
lar, bu sézleri Mollanin 6niinde tekrarlarlar, o zaman Molla gileden ¢ikar, ‘Eger dogru
ise, Allah sizin de, onun da belaniz1 versin!” diye odadan firlardi.3®

Bu durumu ilk tespit ettiginde Molla Bey dualarla Allah’in kendisine bahsettigi Behcet Bey

i¢in ¢ok iiziiliir ve onu bu sakat terbiyeden uzaklastirmaya calisir. Yine de Molla Bey, “biricik

32 Age., s. 21-22. Juan de Nasiodan agagiya aldigimiz ciimleler Behget Bey’'in babasi karsisindaki tavrini izah
etmektedir: “Erkek Odipusunda iistben ve babanmn ii¢ farkli rolii: Benligin kendisini elestiren, benligin
kendisini sinirlandiran kismi olan istben, psisemizde fantasmalagtirilmis babanin birbiriyle celiskili tig
tutumunu da yasgamamiza yol agan bir olgudur. Ustelik iistbenin birbirinden ayr1 ii¢ sesi vardir: Yasak¢i babay1
temsil eden ‘yasagin sert sesi) iyi temsil eden ‘cezbediciligin isveli sesi’ ve nefret dolu, rakip babay: temsil eden
‘6zelestirinin kiigiimseyici sesi’...” (Juan de Nasio, Oedipus: Psikanalizin En Onemli Kurami, s. 117). “Erkek
¢ocugunun agagilanma fantazmi, babanin karsisinda disil bir hal almaktan ileri gelen pasif bir fantasmadir”
(Age., s. 136).

33 Ahmet Hamdi Tanpinar, Mahur Beste, s. 22.

34 Age.,s. 22.

35 Age.,s.22.

36 Age.,s.29.
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oglunun kendisine benzemeyisini bir tiirlii affedemez”>” Ciinkii ona gore babalar, hayatta yapmak
istedigi seylerin bir¢ogunun evlad: tarafindan yapildigini gérmek ister. Beh¢et'in kendisine
benzemedigini tespit ettikten sonra, hayatini degistirir: “Benim evladim bana benzemedikten
sonra, ha olmus, ha olmamis, benim igin birdir”3® soziinii sik sik tekrarlar. Molla Bey, oglunun
kendisi gibi etrafa hitkmeden bir insan olmasini ister, fakat kabullenmek zor olsa da Beh¢et bunu

basarabilecek mizacta degildir:

Zavalli Behget, biitiin 6mriince hi¢bir efendilik hissini duymayacak, her tanidig1 sey ona
sahip olacakti. Hayr, hicbir sevdigi ve inandig1 seyi, sirf bu sevginin tistiine ¢ikabilmek,
kendisini bu imtihanda muzaffer gormek, bir bagi daha koparmis gérmek i¢in olsun fir-
latip atamayacakti. O esyanin ve insanlarin mutlak bir saltanati altinda, kiigiik, mustebit
bir saklanma, her seye ragmen saklanma duygusunun biikliimleri iginde kii¢tik, ok kii-
¢iik birsey olarak yasayacaktt. Isin fenasi, kendisi de biitiin bunlarin farkindayd1.>

Molla Bey’in bir siiredir sergiledigi tavirlar sarayin goziinden kagmaz: “Bir saray, bir¢ok
tasavvurlar affedebilirdi; fakat istignayi, uzleti affedemezdi”*°. Bunu bilen arkadaslar1 Molla’y1
ikaz ederler, fakat o selamligini gereksiz kalabaliktan temizledigini, bundan sonra rahatini
bozamayacagini sdyler. Bunun saraya aksi iizerine “Ismail Molla Beyefendi, anlagiliyor ki
bizim hareketimizi tasvip etmiyorlar; bari kendilerini Mekke-i Miikerreme kadis: yapalim. Bu
vesileyle hem Hacc-1 Serif’i ed4 etmis olurlar hem de duamizla mesgul olurlar*!diisiincesiyle
Behget Bey on dokuz yasina geldiginde Sultan Abdiilhamit’in kararryla Ismail Molla’ya Mekke
kadilig: verilir.

Bu gidis Behget Bey’in hayatini altiist eder. Ciinkii “Behget Bey, baba sevgisini bir nev’i din
gibi alanlardandi(r)”*2. Birdenbire babasindan ve kendisine hala gocuk gibi davranan anne ve
dadisindan da ayrilmak Behget Bey’in zor bir donem yasamasina sebep olur. Bir nev’i stirgiinliik
kabul edilebilecek bu gidiste Molla Bey oglunu daha derinden tahlil etme ve degerlendirme firsat1
bulur. Araya giren ayriliktan sonra Molla Bey Behget'i yine sevmez, ama onu anlamaya calisir,
bazen de yine mahkim ederek begenmez. Bu, baba ogul iliskisinde ¢izginin az da olsa degistigini
gosterir. Bu gidis ve degisimden sonra Molla Bey Istanbulda zayif sahsiyetini kabullenmeye
calistig1 Behget Bey hakkindaki diistincelerinde yanilmadigini anlar. Hicazda kaldig: bes yillik
siirede Behget'in yazdigi ¢ocuk¢a mektuplari “mizacinin emrettigi istihfafla okumaktan™3
gekinir. Cevaplarinda da alay etmez: “Kisacasi, bu her seyi bilen ve anlayan, fakat yaradilisin

kendisini hasrettigi cemberden ¢ikamayan zavalliyr kirmamak igin elinden gelen gayreti sarf”44

37  Age.,s.29.
38  Age.,s.29.
39  Age.,s. 32.
40 Age.,s.27.
41  Age.,s.27-28.
42 Age.,s.28.
43 Age.,s. 32.
44  Age.,s. 33.
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eder. Fakat Behget'in higbir ayrintiy1 gozden kagirmayan dikkati hayati belli bir 6l¢tide yasamay1
seven Molla’y1 sonunda isyana sevk eder. Bazen ona, “Birak bu budalaliklar1 yavrum, biraz
adam ol, biraz genis yaga!”*® diye haykirmak ister, fakat bunu yapamaz. Molla Bey biiyiik bir
sabirla Behgete uzun cevaplar yazar. Onu degistirmekten vazgeger. Ciinkii sahsiyetin bir kiyafet
gibi bugiin ¢ikarilip yarin yenisinin giyilemeyecegini ¢ok iyi bilir. Bu dénemde Behget Bey’le
iligkisi uzakta olan ogula mektuplar yoluyla tahammiil seklinde a¢iklanabilir. Molla Bey Behget'in
sahsiyet kusurlarini yine goriir, bir tek isteki azmini, ¢alisma ve iiretme sevgisini takdir eder.
Behget Bey’in liigatinde cesaret kelimesi yoktur, ancak is konusunda giriskendir. Molla Bey bunun
Behgete hayatin hi¢ degilse bir alaninda kazanglar getirecegini, onu ayakta tutacagini diistinerek
teselli bulur. Bu mektuplasmalar Molla Bey’in oglu hakkinda bazi gergekleri anlamasini saglar:

Hig de zekasiz degildi; sadece orta idi. Garip denecek kadar kuvvetli bir hafizasi, ala-
kalar1 kiigtik, fakat ihtimamli bir dikkati vardi. Bu dikkatle insanlar ve hadiseler kar-
sisinda ¢ok isabetli, ¢ok tarafsiz hiikiimler veriyordu. Molla Bey, oglunun mektupla-
rin1 okudukga orta bir kafada otorite fikrinin ne demek oldugunu iyice 6greniyordu.

Molla Bey, oglunun ¢alisarak géze girme arzusunun biitiin hayat: boyunca devam ettigini
diistiniir. Behget Bey tahsil hayatindaki basarisini yine ¢alisarak “miilazemet’le girdigi Dahiliye
Kaleminde de devam ettirir. Molla Bey bu durumu degerlendirirken ilk defa hakkinda olumlu
bir s6z zikreder ve onu galiskanlig1 dolayisiyla “arr”ya benzetir. Bu ¢aliskanligi sayesinde Behget'in
kendi bagina gelecegini saglama almasi Molla Bey’i sevindiren bir konu olur. Her ne kadar
bunun i¢in niifuzunu kullanabilecek olsa da, buna gerek kalmadig i¢in ayrica memnun olur.
Fakat Behget’in kendisine yazdigr mektuplarda anlattig: biitiin bagarilarina ragmen, Molla Bey
yine onu begenmez: “Bir yandan da oglunun, bu hicbir huyu kendisine benzemeyen yadigarin,
hangi irsiyetin mahsulii oldugunu aci act diisiinii(r)”¥’. “Yuvasinda kuzgun yavrusu bulmus bir
748 “Capragik

bir irsiyetin gururuna indirdigi bir tokada benzeyen bir acaip evladi saatlerce siiren tahlillerle
)49

leylek gibi, bu girisken, miitevazi, her héliyle goz i¢cine bakan mahltktan tiksini(r)

anlamaya caligi(r

Babasinin kendisine kars: duygularini bilen ve baba karsisinda ezilen Behget Bey, ¢alisma
yoluyla da olsa onun takdirini kazanmak igin gayret sarf eder. ismail Molla da zamanla oglunun
goze girme tesebbiislerini menfaat i¢in yapmadigini, onun yapisinda dogustan bir ¢aligkanlik
oldugunu anlar. Bu noktada goz ard ettigi bir sey vardir. O, Behget'ten kendisi gibi olmasini
istemektedir, fakat kendisi baska bir babanin oglu, Behget de kendisinin ogludur. ikisini de
var eden biyolojik etmenler ve fiziki ¢evre, kiiltiirel ortam birbirinden farklidir. Molla Bey
oglunun her hareketinde kendisinin birebir kopyasini gormek ister. Bazen Behget'te begendigi

45  Age.,s. 33.
46  Age.,s. 33.
47  Age.,s. 34
48 Age.,s. 34.
49 Age.,s. 34.
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noktalar1 bulup ¢ikarmaya galigsa da bunlar ona teselli vermemekte, bu diisiinceleri takiben yine
Behget'i mahkiim etmektedir. Babanin bu ezici kimligi belki degisebilecek, en azindan degisme
gayreti gosterecek Behget Bey’in azmini kirmakta, biitiin hamlelerinin yarida kalmasia sebep
olmaktadir. Babasinin sahsiyeti diisiiniildiiginde Behget Bey, babanin giiglii kisiligine kurban
edilmis ogul sifatinin baskin oldugu bir ¢ehreyle karsimiza ¢ikmaktadr.

Biitiin bu endiseler arasinda Molla Bey’i memnun eden sey Behget Bey’in kimseye fenalik
etmeyecegini bilmesidir. Ciinkii onun yaradiligtan gelen zayiflig1 boyle bir seye miisait degildir.
Molla Bey, bir anlamda oglunun kendisi gibi istedigi seyde ¢ok ileri gidecek bir tabiatta
olmamasina sevinir. Behget Bey lizerinden yaptig1 degerlendirmeler onu yine kendine hayranliga
gotiirmektedir: “O yaradilistan biiyiik ve kudretliydi; ihtiyar yasina ragmen, sade bunu bilmek
biitiin émriince kendine hayran yasamis olan bir adami sevindirebiliyordu”>°. Bu manada Behget
Bey’in yukarida kurban sifatiyla anilmast isabetlidir.

Molla Bey Istanbul’a dénmek igin iki y1l girisimde bulunur. Bu girisimi Behget Bey bir giinde
geceklestirir. Behget Bey’in Stira-y1 Devlet 4za miildzimligine tayininden bir yil sonra babasi
da Fetvahanedeki eski yerine “tevecciihat-1 seniye” ile iade edilir. Molla bekledigi bu habere
sevinemez. Ciinkii ti¢ dort giin 6nce esi Sefika Hanim 6lmiis, Molla Bey derinden sarsilmistir. Bu
sarsint1 sevgiden ziyade, kirk yillik hayat arkadasindan ayrilmis olmanin getirdigi bir durumdur.
Bir siire karisinin 6ldiigii topraklarda kalan Molla Bey, aldig1 kesin emir {izerine Istanbul’a doner.

Ismail Molla Istanbul’a geldiginde oglunun Ata Mollanin kiziyla Hiinkar'in iradesi iizerine
nisanlandigini égrenir. Bu evliligin temelinde baska bir gercek vardir. Atiye Hanim®! géren
bir sehzade onunla evlenmek istemis, Hiinkér da bu isi engellemek i¢in boyle bir yola gitmistir.
Ciinkil “Ata Molla gibi hakikaten dessas bir muhterisin bir sehzadeye kaympeder olmasi™? o
devir iin tehlikeli goriilmiistiir. ismail Molla, Ata Molla’ya diiniir olmaktan dolayt memnundur.
Ayrica Atiye, Ata Mollanin dért kizi i¢inde en ¢ok begendigidir. Yalniz Molla Bey, bu oyuna

“Behget Bey gibi zayif bir kozla”>?

girdigi i¢in tizglindiir.

Ata Molla, kizina uygun bulmadigi Behget Beye zaman zaman nasihat vermek ister. Bu
nasihatler de Ismail Mollanin yaptig1 tenkitlerle aynidir. Babasindan sonra kayinpederi de
Behgeti ayni gozle gormekte ve her hareketinden sikéyetci olmaktadir. Ata Molla’y1 bu evlilikte tek
memnun eden sey biitiin masrafin Hiinkér tarafindan kargilanmis olmasidir. Sultan Abdiilhamit
daha sonra Behget Bey’i goriince — bu evlilik kendisinin iradesiyle gerceklestigi igin — Atiye adina
tiziilmiis, “Mollanin kizin1 yaktik.”>* demis ve {i¢ giin sonra gazetede Atiye’ye “ikinci riitbeden bir
kita sefkat nisanr” verildigi goriilmiistiir. Nisan1 kizina verilmis bir “teselli miikafat1” sayan Ata
Molla, bu olaydan kisa bir siire sonra kahrindan 6liir.

50 Age.,s. 35.

51 Tanpinar ona “Atiye” ismini verirken isim sembolizasyonu da yapmustir. Atiye, “Bir biiytigiin kii¢tige verdigi hediye,
armagan, bahsis, ihsan’dir. (Ilhan Ayverdi, Misalli Biiyiik Tiirkge Sozliik, Kubbealti Nesriyat, Istanbul 2005, s. 206).

52 Ahmet Hamdi Tanpinar, Mahur Beste, s. 39.

53  Age.,s. 39.

54  Age.,s. 54.
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Babasi i¢in zevk, sevk, eglence dairesinde derin anlamlar tasiyan hayat, Beh¢et Bey i¢in
iki kisma ayrilir: “Kendi émriiyle bir taraftan baglanan seyler ve ona yabanci olanlar>>.
Kendi begendigi ve baglandig: seyler disinda herkes ve her sey ona yabanci kalir. Atiye de
evlilikle bu yabanciliktan payina diiseni alir. Beh¢et Bey’in hayatinda “agk biricik riiya”; kadin

ise “is1k, renk, siir”>®

anlamini tasir. Fakat yetistigi sartlar sebebiyle ask ve kadin tecriibesi
de eksik kalir. Baba i¢in agk hayati renklendiren ve asil ména kazandiran sey olurken Behget
i¢in hiilya ve riiya kelimeleriyle karigik bir anlam ifade eder. Bu sebeple evlilik hayatlar1 Atiye
i¢in bir mahktmiyet ve bu mahktimiyete sabir manasini tagir. Evliliklerinin ilk giinti Atiye
Hanim “bir kuklay1 hatirlatan kocasiyla”’ bas baga kaldiginda biitiin hayal kirikliklarinin
ifadesi olan bir kahkaha atinca Behget Bey evden kagmak ister. Atiye’nin bu tepkisi Behget’i
kendi talihi hakkinda derin diisiincelere, hatta i¢ isyanlara sevk eder. Bu durum eserde soyle

dile getirilir:

Behget, yiiziine kars: bu kadar hagin bir sekilde giildiigii i¢in karisina giicenmemisti;
onun acist daha derindi: O bu giilisle talihinin suuruna ermisti. Alay edilmeye, bege-
nilmemeye ¢oktan aligmisti. Annesiyle dadisindan bagka hi¢ kimse, hatta o kadar sev-
digi babasi bile, onu begenmemisti. Her gittigi yerde ayni1 sey degil miydi? Fakat o, et-
rafindakilerin kendi hakkindaki distincelerine aldirig etmemeyi 6grenmisti. Mektepte
arkadaslar1 kendisiyle alay ederken o caligmigti. Dort yil st diste birincilikle Miilki-
yeyi bitirmisti. Ise baglayali surada kag¢ yil olmustu? Béyle oldugu halde hicbir arka-
das, hatta en arkalilar bile, onun kadar ilerlememisti. Ust iiste iki defa terfi etmisti.
Hi¢ begenilmeden, yalniz yasamaya mahkim olduktan sonra bunlar neye yarardi? En
hakli oldugu yerde bile agzin1 acar agmaz herkesin ‘sen sus, boyle seylere karigma!” der
gibi baktig1 bir adam igin riitbenin, nisanin, hayatta muvaffakiyetin bir manas: olabilir
miydi? Yaradilis ona bu zulmii yapmustr...>8

Bu kahkaha bir arada yasadiklar1 siire boyunca evlilik hayatlarini zehirleyen bir mesele
olacaktir. Behget Bey’in aksine Atiye giiclii bir yapiya sahiptir. Onun hayatinda Talat Beye ait
“Mahur Beste nin ailenin hayatina kattig1 agkin yakic1 yonii ve Doktor Refik’in getirdigi duygularla
yine agkin sahsi bir macera haline gelisi vardir. Doktor Refik kanli canly, politik miicadele i¢inde
yer alan biriyken, kader Atiye’nin karsisina es olarak Behget Bey’i ¢ikarir. Atiye daha ilk giinden
bu evlilikte bir kurban oldugunu anlar.

Atiye ertesi sabah Behget Bey’i tebessiimle uyandirir ve attig1 kahkahayi telafi eder. Zaman
icinde Behget Bey’i sever. “Yetistigi terbiye, kaderin karsisina ¢ikaracagi kocayr sevmeyi ona
ogretmisti(r)”>® Behget Bey’in gocuga benzeyen ydnlerini tespit ettikten sonra, onu evliliklerinin
ilk yillarinda dogan, fakat sonra 6len ¢ocugunun yerine koyar. Atiye kendisinden zayif olan

55 Age,s. 14.
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insanlari sevip koruyacak bir ruh olgunluguna sahiptir. Beh¢et Bey’i anladig1 i¢in onun diinyasina
girmeye calisir. Atiye'nin kurmak istedigi kopriilere ragmen, kendi diinyasinda kendi trajedisini
daha da biiyiiten Behget Bey’in ruh diinyas: karmakarisiktir. Atiye kahkahasini telafi etmeye
calistikca, Behcet bundan daha ¢ok yara alir. Bu yara tizerinden Atiye’ye bagliligi da hastalikli bir
sekil alir: “Karisini kendisine iistiin buluyor, ezilmemek igin, elinden geldigi kadar ondan uzak
yasiyordu. Ona karsi acayip bir sevgisi vards; kin, kiskan¢hik, unutma arzusu, 6lesiye hayranlk,

hepsi birbirine karigmis, garip bir halita meydana getirmisti”°.

Behget Bey evliliginde de babasi gibi degildir. Babanin eve hikim ve biitiin benleri silen
kisiligine tezat sekilde, o daima Atiye’'nin karsisinda ezildigini hisseder. Cocuklugundaki gibi yine
isi onun i¢in bir kagis yolu; ciltler, saatler, minyatiirler basta olmak {izere her tiirlii eski esya da bir
siginak olur. Boyle zamanlarda Behget Bey’i kendi diinyasina cekemeyecegini anlayan Atiye onun
diinyasina girmeye calisir. Fakat Behget Bey 6rdiigii duvar sayesinde bu girisi de engeller. Behget
Bey evlendikten sonra da isindeki ¢aligkanligiyla hayatin diger yonlerini telafi eder. Ancak aldig:
takdirler Mabeyn duvarlar: arasinda kalir. Disarda ise etrafinda biraz da kendi ordugi “sukat
ucurumu” vardir. Yalniz olsa belki daha giiglii ve mutlu olacagini diigiiniir: “Tek basina ne kadar
kuvvetliydi! Kaderin kendisiyle birlestirdigi bu giizel kadin olmasaydi, stiphesiz, daha kuvvetli
olacakt1”®!. Bgylece babaya layik olamayan ve bunun acisini hep yasayan ogul, bu defa da Atiye'ye
layik bir es olamamanin dogurdugu ruhi travmalarla bas baga kalir.

Ismail Molla, Behget'le aralarindaki sahsiyet farki dolayisiyla Atiye'nin evlilik hayatindaki
eksiklikleri fark eder. Onun varlig1 ve Atiyenin durumunu kolaylastirmak i¢in giristigi faaliyetler,
bu evliligi Atiye icin cekilebilir hale getirir. Molla Bey’in en ¢ok iiztildiigii nokta evlilik hayatinin
Atiye i¢in bir “siirgin” havasini almasidir. Bu stirgtinliigii hafifletmek icin moda ve eglencelerle
onun hayatinin maddi yonlini, musiki vasitasiyla da manevi yonlinii kuvvetlendirmeye
calisir. Molla Bey mehtap safalar1 ve saz 4lemlerine geliniyle beraber ¢ikar. Kiglar: da Yenikapi
Mevlevihanesine giderler. Musiki Atiye i¢in 4deta mutsuz hayatindaki boslugun bir telafi araci
olur ve kader karsisindaki isyanini diga vurmasini saglar. Molla Bey boyle zamanlarda musikinin
bir sanat olmaktan Gteye giderek Atiye'nin kader karsisindaki i¢ isyanlarini bastirdigini gozlemler.

Behget, Atiye'nin istiraplarini anlamakta, fakat biitiin bunlarin sebebi kendisi oldugu ve
de bir tirli degisemedigi, yeni bir kimlikle var olamadig1 i¢in kendisini mahktim etmektedir.
Molla Bey, Atiyenin durumunu gordiikten sonra anlamaya calistig1 Behcet Bey’i bir kere daha
yargilar. Atiye'nin zengin kisiligi yaninda Behget ona her zamanki gibi kiigiik ve sekilsiz bir
varlik ¢ehresiyle goriiniir. Kaderin karsisina ogul olarak Behgeti ¢ikarmasina bir kere daha
isyan eder. Oglu kendisine benzese Atiye zengin kisiligi, derin ruh diinyasi, hayat karsisindaki
sabir ve dikkatiyle eve bambagska bir hava verebilecek yapiya sahiptir. Ancak Behget, Atiye’ye
layik olamamanin getirdigi agirlik altinda ezilmeye devam eder. Biitiin bu diisiinceler iizerinden

Ismail Molla erkegin rol ve gérevinin bambagka oldugunu tespit eder. Bu durum da Behget Bey’i
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derinden yaralar. Ciinkii oglunu bir evlat olarak begenmeyen ve benimsemeyen Ismail Molla,
onun iyi bir es olamadigin1 Atiye'ye sagladig: imkanlar {izerinden yiiziine vurarak bir baska

travmanin da esiri olmasina zemin hazirlar.

Daha sonra ablalar1 Atiye’yi boganmak igin iknaya caligirlar, fakat Atiye Ismail Mollanin bu
ise ne kadar iiziilecegini, Beh¢et Bey’in hayatinin ne hale gelecegini diisiinerek vazgecer. Bagkalar1
anlamasa bile Behget Bey’in, “o sessiz golgenin kendi iginde yasadig1 bir hayati vardi(r)..”%? ve
Atiye istemeden kaderin sevkiyle bu hayata karigmistir. Hayatindan ¢ikmasi Behget’i daha da zor
durumda birakacak, belki golge haline getirdigi varligini bile kaybetmesine sebep olacaktir. Atiye,
Behgete acimakla beraber onu sever ve bu evliligi kaderin bir hitkmii olarak kabullenir. Bir arada
yagadiklar1 hayati tahammiil edilir hale getirmek i¢in onu degistirmeye ¢alisir. Behget'in hayatina
yeni bir ufuk bulmak i¢in onun politikaya girmesini ister. Boylece Behget Bey kendisi i¢in ¢ok
onem arz eden, ama etrafindakiler icin pek degeri olmayan seylerden uzaklasacaktir. Fakat
Atiye'nin biitiin ¢abalar1 kargiliksiz kalir. Oldiigii giine kadar sabreden Atiye, 6lim déseginde
Behget Beye kars: biriktirdigi biitlin isyanlarini disa vurur. Ona, “Bu dariilmihende bir kadinin
en az lazim sey oldugunu, kitaplariyla, saatleriyle, ciltleriyle bundan béyle istedigi gibi mesgul

olabilecegini, hi¢ kimsenin kendisini artik rahatsiz etmeyecegini”®

soyleyerek yillardir sustugu,
bastirdig1 her seyi so6ze doker ve Behcet Bey’in geri kalan hayatinda tasiyacagi agir bir yara

birakarak bu diinyadan gider.

Sahnenin Disindakiler romaninda da Behget Bey ve babasi arasindaki iligkiye yer verilir.
Behget Bey etrafindaki herkes gibi babasinin da Atiye Hanim1 kendisine layik gormedigini tespit
eder ve Omir boyu siirecek bir 1zdirabin esiri olur. Babasinin kimseye kotiiliik yapmayacagini
diisiindiigii Behget Bey en sonunda iki kiginin - Atiye ve Doktor Refik - 6liimiine sebep olur.
Babasinin 6liimiinden sonra onun baskisindan kurtulan Behget Bey, Atiye ile evlerine gelmeye
baslayan Refik arasindaki askin tekrar alevlendigini distinerek kapildig1 kiskan¢ligin esiri olur
ve Refik’i Saray’a jurnal ederek 6liimiine sebep oldugu i¢in ¢evresinden dislanir. Bu gercegi bir
tesadiif sonucu 6grenen ve “zifaf gecesinde saliverdigi kahkahay1 biitiin émriince siiren bir itaatle
ddeyen”®* Atiye, bir daha Behget Bey’le konusmaz. Huzur romaninda Miimtaz, Atiye Hanim'in
6limiinden sonra Behget Bey’in donmus bir zamani yasadigini ve 1909 yilindan firlamis bir
hatiraya benzedigini tespit eder. Ihsan’in anlattigina gore, 6lim doseginde “Mahur Beste’yi
soylerken Behget Bey’in susturmak amaciyla agzina vurmasi, Atiye'nin 6liimiinii hizlandirir. Bu
da Behgeti tanidiklar arasinda mahkdm eden bir baska hadise olur. Babanin giiclii sahsiyetine
kurban edilen Behget Bey, yasadig1 donemle ge¢mis arasinda bir se¢im yapamayan, hayat ve tabiat
dig1 bir varlik seklinde dmriinii devam ettirir. Odipal siiregleri atlatamadig1 igin gahsiyetinde
derin yaralar olugur ve bu yaralar 6mrii boyunca onun yakasini birakmaz. Sergiledigi nevrotik

tavirlarin arka planinda babanin baskin sahsiyetinin derin tesirleri vardir.

62 Age.,s. 68.
63  Age.,s. 15.
64  Ahmet Hamdi Tanpinar, Sahnenin Disindakiler, s. 117.
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2. Huzur: {laglarla Yasayan Ogul Yasar

Huzur romaninda Tevfik Bey-Yasar iliskisi, Ismail Molla-Behget Bey iliskisinin baska bir
planda devami gibidir. Sahnenin Disindakiler romaninda kisaca deginilen Tevfik Bey-Yasar
iliskisi Huzurda daha genis olarak ele alinir. Nuran'in dayist Tevfik Bey’in ¢ok renkli ve hareketli
bir hayat1 vardir. Kklii bir Istanbul ailesine mensup olan Tevfik Bey ile ismail Molla’y1 birlestiren
yan, hayata bagliliklari, hayati hareketten ibaret gérmeleri, bulunduklar: her yerde baskin
kisiliklerini ortaya koymalar1 ve musikiye olan diigkiinliikleridir. Tevfik Bey’in hayatini da macera
kelimesi etrafinda toplamak miimkiindiir. Ittihat ve Terakki hareketine katilmasi onun sadece
sahsi hayatina odaklanmayan, devir ve sosyal meselelere de bagli olan tarafini ortaya koyar.

Tevfik Bey geng bir kaymakamken Hareket Ordusu ile Istanbul’a girmis, ittihat ve Terakki
zamaninda ticaretle ugrasmus, yasadigi birkac iflastan sonra hayatini devam ettirecek bir para ile bu
isten ayrilmistir. Esini kaybettikten sonra, “bir tiirlii evlenemeyen oglu ile”% kiz kardesinin yanina
gelmistir. Miitareke yillarinda Beyoglu'nda adi etrafinda soylentiler dolasan, kumar, icki ve kadini
hayatinin merkezi yapmis olan Tevfik Bey esinin 6liimiinden sonra biitiin aligkanliklarini bir
tarafa birakarak babasinin “yazilarini, tugralariny, ciltledigi kitaplari, Yildizdaki ¢ini fabrikasinda
onun tezhibiyle siislenmis tabaklar1 yahut siisiine yardim ettigi cam esyay1 toplamis”®®, boylece
kiigiik bir koleksiyonun sahibi olmustur. Miimtaz kokleriyle bag kurmak anlamini tagiyan bu
durumun, Tevfik Bey’in sahsiyetini daha da zenginlestirdigini tespit eder.

Tevtik Bey Bogaz kiiltiirlintin kemale erdirdigi insanlardandir. O yirmi yil dncesine kadar
Istanbul sosyal hayatinda Bogaz'in Bebek koyu eglenceleri, Goksu alemleri gibi modalarindan
biridir. Bogazda onun sesi yiikseldigi zaman, pencereler ardindan gélgeler kendini gosterir.
Rivayete gore bu sarkilardan her biri perdeler arkasindaki “renkli ve tirkek” golgelerden biriyle
Tevtik Bey arasinda “tek sifreli bir ask mektubudur. Ertesi giin bu hanimlardan biri ya terzisine
iner ya da Tevfik Bey gece yarisi gizlice bir yalidan igeriye alinir. Adi etrafinda dolagan bu
rivayetler, kendi déneminin Istanbul'unda onu merkez haline getirir: “Miimtaz, kendisinin
dogdugu senelerde, semt hanimlarina olan agkini bazen ayni mahalle mescidinin minaresinden
biitiin semte kurtarici davetin ayrilmaz bir parcasi gibi bir giinde bes defa ilan eden bu eski zaman
hovardasina bayiliyordu”®’. Tanpinar onun kisiligini — ask pesinde durmadan kosanlar1 ifade

eden - “Don Juan trajedi’si etrafinda toplar:

Her ¢esmenin basinda bir kere durmus, yalniz orada serinlemek hiilyasina kapilmus, fa-
kat serin suya dudaklar1 deger degmez, ‘bu degil, muhakkak 6biiriidiir’ diye daha kan-
madan bagkasina kogmustu. Béylece soguk riizgarlarin doldurdugu bir arafta kendi vii-
cudunu aramaya mahkm serseri ruh gibi tenden tene girmis, hicbirinde bir lahzadan
fazla duramamuig, simdi biitiin tecriibeleri iflas ettikten sonra, Miimtaz’la Nuran'in agk-
larinda 1s1nmaya gelmisti.%®

65 Ahmet Hamdi Tanpinar, Huzur, s. 164.
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Tevfik Bey’in sahsiyetini zenginlestiren en onemli unsur musiki konusundaki kabiliyeti
ve engin bilgisidir. Sesinin kendisine verdigi imkénlar sayesinde son derece genis bir musiki
yelpazesine sahiptir. Klasik Tiirk musikisi eserlerinin yani sira halk tirkiilerini de basariyla icra
eder. Zaman zaman soyledigi besteler sadece bir musiki eseri olmakla kalmaz, bir topragin ve
medeniyetin de temsilcisi roliine biirtinerek hem sosyal hem de ferdi planda derin ménalar

kazanir.®?

Toplumsal manada Istanbul kiiltiirii ve Tiirk musikisinin tastyicisi, bireysel manada babasina

ait esyalar1 topladigi icin “mazi hatiralarinin sadik muhafizi””?

olan Tevfik Bey, ¢ok iyi zeybek
oynadig1 gibi, yeme igmeye diiskiin, sofra hazirlamakta da ustadir. Askin insan hayatindaki
yerini iyi bilen Tevfik Bey, Miimtaz ve Nuran' 4deta himayesine alir ve onlar1 evlenmeleri i¢in
hep tesvik eder. Boylesine renkli bir hayat yasayan Tevfik Bey on yildan beri eski hayatina veda
etmis goriinmektedir. Denize ¢ikmamasi, yitksek sesle sarki sdylememesi, eglence alemlerinde
goriinmemesi etrafta esinin yasini tutmasina baglanir. Aslinda “Tevfik Bey, kendisine ogul diye
Yasar’in ruh sakatliklarini hediye eden””! karisini hi¢ sevmemis, hayattayken egine ayr1 yasamay1
teklif etmis, ama bu kabul edilmemistir. Ailedeki bosanma taassubu yliztinden evliligi tahammiil
kelimesinin etrafinda ge¢mis, Don Juan gibi kendini yeni agklarin koynuna atmasina sebep
olmugtur. Eski aligkanliklarina veda eden Tevfik Bey bu noktada farkli bir psikoloji i¢indedir.
Onun ige kapanmasinin sebebi bagkadir: “O muzaffer yasadig bir alemde ihtiyarlik yiiziinden
ikinci, tigiincii siralara, daha gerilere atildigin1 gérmek istememisti®’2. Biitiin bu diisiincelerle
olime hazirlanmak yolunu se¢gmistir.

Tevfik Bey’in kanli canli, hayatin her anini degerlendiren bir insan olmasina ragmen, oglu
Yasar, - Behget Bey gibi - babanin baskin ve renkli sahsiyeti altinda ezilmis, Odipal krizleri
atlatamadi8i i¢in kendi sahsiyetini tam olarak bulamamigstir. Romanda goriindiigii her sahnede
arizali bir hiiviyete sahip oldugu diisiincesini hemen uyandirir. “Ruh sakatligi’na sahip oldugu
bizzat babas1 Tevfik Bey tarafindan vurgulanir. Behget Bey gibi cinsel kimligini oturtamamis

bir insan hiiviyeti tasidig1 da “bir tiirlii evlenemeyen””3, “taptaze haremagasi yiizii(ne)”’*

sahip
seklindeki ifadelerle okuyucuya sezdirilir. Behget Bey’i hayatta oyalayan saat tamiri ve ciltlerin
yerini onda ilaglar almistir. Yasar siirekli ilaclar yutan, hastalik hastas: bir gengtir. Behget Bey’in

caligma azmiyle doldurdugu hayati, o adeta ilaglarla doldurur.

Yasar'in en biiyiik sahsiyet 6zelligi, dikkatini tamamen kendi benligine yoneltmesi, birtakim
hastaliklarin eglik ettigi biinyesini diizeltme diisiincesini saplanti haline getirmesidir. Yasar

“uzviyetini hatirlayana kadar” herkes gibi neselenir ve hayata devam eder. Fakat “bu acayip

69  Sahnenin Disindakilerde Cemal i¢in hazirladigi mehtap gecesinde Bogaz1 eski musikimiz namina fethettiginin
diistiniilmesi bunun bir delilidir (Ahmet Hamdi Tanpinar, Sahnenin Disindakiler, s. 186).

70 Age.,s. 166.

71  Age.,s.215.

72 Age.,s. 215.

73 Age.,s. 164.

74 Age.,s.241.

219



Murat KOG

biinyeden ilk gelen isarette, hasta héli, yorgunluk ve her seyden nefret, her seyden soguma
baslardi”7>. Birkag yildan beri sifasiz bir kalp hastaligina yakalandigini zannetmektedir. Tevfik Bey
tek bir ilag tanimadig1 halde, Yagar ila¢ miiptelasidir. [laglarla arasinda tuhaf bir bag kurmustur.
Insanlarin hastalandik¢a bagvurdugu ilaglar, onun igin vazgegilmez bir hayat malzemesi halini

almig, bu hayatin devami i¢in merkez durumuna ge¢mistir:

O simdi her aksam elinde son derecede iyi sarilmig zarif bir paketle eve geliyor, bir
meyveyi kabugundan soyar gibi ambalajini siyiriyor, prospektiisii agiyor, yalniz tam
miiminlerin kdinatin muntazam isleyisini kargilarina konmus bir saat gibi gordiikleri
zamanlar dudaklarinda ve gozlerinde parildayan 1sikla, tebessiim ve hayranlikla onu
okuyordu.”®

Tevtik Bey - sevmedigi oglu — Yasar baz1 seylerden kurtardig icin bu ila¢ miiptelaigindan
sikayetci degildir. flaglarin hitkiim siirdiigii bir diinyada Yasar iyi kotii hayatini devam
ettirmektedir. Bu miiptelalik onu meslegine ait pek¢ok meraktan kurtarmistir. Ayni zamanda onu
ayrintilar izerinde durmaktan alikoydugu igin Tevfik Bey bir bakima teselli olur.”” Yagar’in meslek
hayatinda yasadig1 bir olay da onu derinden sarsmigtir. 1925-1926 yillarinda Yasar Hariciyede
parlak bir istikbal bekleyen memurdur. Boyle bir beklenti igindeyken aile dostlarindan birinin
ihaneti yliztinden istedigi sefirligi kaybeder, onun yerine Balkan tilkelerinden birine bagkatiplikle
gonderilir. Bu durum ona “hastalik vehmini” bahseder. Bu olaydan sonra “Yasar Bey bir kelime
ile viicudu kendi goziiniin éniinde olan adamdi(r)””%. Bir giin bir doktor ona kalp hastaliginin
bulunmadigini, belki diger organlari iyi ¢alismadig) icin boyle hissettigini sdyler, bundan sonra
da Yasar her organini ilaglar vasitasiyla ayr1 ayr1 kontrol altina alir. Ardindan ecza depolar: ve
fabrikalariyla miinasebete gecer. Artik bu kurumlar yeni ilaglarini doktorlara gonderdikleri gibi
Yasar’a da gondermektedirler. Biitiin meselelerini hayatin i¢ine atilmakla ¢6zen ve musiki yoluyla
yasadig1 hayat1 zenginlestiren Tevfik Bey’in aksine, oglu Yasar zaman i¢inde tamamen il4¢larin
esiri olur:

Alt1 senelik sabirli bir ¢alisma sayesinde baskalarinda kendiliginden olan bir¢ok sey-
ler onda ilagla olmaktadir. Yasar Bey ila¢la uyur, uyanikligin vuzuhuna, kalkar kalkmaz
aldig1, birkag aspirinle erer, il4cla istihasini acar, ilagla hazmeder, ilagla disariya cikar,
ilagla ask yapar, ilagla arzulardi. Roche, Bayer, Merck gibi firmalar onun hayatinin belli
basl yardimcilaridir. Her ay bakanliga takdim ettigi uzun raporlar1 yine bu fabrikalarin
insan dayanikliligini birkag misline ¢ikaran mukavvileri sayesinde yazardi.”

Tanpinar, anlattigi bitiin bu ozelliklerden yola ¢ikarak baba ogulu imparatorlugun iki
donemiyle tanimlar, aralarindaki sahsiyet farkini bir defa da onlar: sekillendiren iki ayr1 devir
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77  Ismail Molla da Behget Bey’in ayrintilar iistiinde durmasindan sikayetciydi.
78  Ahmet Hamdi Tanpinar, Huzur, s. 170.
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tizerinden verme yoluna gider. Asagidaki satirlarda Tanpinar’in insan ve devir arasinda kurdugu

derin baglantilar1 gormek miimkiindiir:

Tevfik Bey biiyiik bir hiisniiniyetle ise baslayip kiigiik zevk diskiinliginde ¢ehresini
tamamlayan Tanzimat’tl. Onun rahatligi, kayitsizlig1, calinmis nesesiyle yasiyordu. Ya-
sar Bey daha ziyade Tkinci Mesrutiyetti, onun huzursuzluklari ile doluydu. Garip ide-
alizmleri, kiigiik asagilik duygular1 ve onlarin yerini bir dalganin yerini bir bagkasinin
alis1 gibi dolduran silkinisleri, hiildsa en coskun heyecanla hi¢ kimildanmaya imkén bi-
rakmayacak bir yeis arasinda gidis gelisleri vardir.8

Yasar, arizali kisiliginin bir baska yanini, Miimtaz-Nuran iliskisine kars: gelistirdigi tavirla
ortaya koyar. O da Fatma, Fahir, Suat’la beraber bu agkin diigmanlar: arasinda yer alir. Kendisi
evlenemedigi i¢in en yakinindaki kuzeni Nuranin agkini zehirleyerek Miimtazin saadetini de
ortadan kaldirmaya ¢alisir. Aslinda onun distiindiigii ne Fatma ne de Nurandir. O her seyden
once ikisinin yasayacagi mutluluga dissmandir. Ciinkd bilmektedir ki sartlar uyar ve bir araya
gelirlerse birbirini tamamlayan bu iki ruh mutlu olacaktir. Bu sebeple Nuranin saadetini
baltalamak isteyen herkesle is birligi yapar. Hastalikli ruh halinin tesiriyle Miimtaz olmasin da

kim olursa olsun diisiincesine siginir.

Sahnenin Disindakiler romaninda da Tevfik Bey ve Yasar iligkisine kisaca yer verilir. Tevfik
Bey karisini da, oglu Yasar’ da hi¢ sevmez. Ancak Talat Bey ve Nurhayat Hanim’in macerasindan
sonra ailede olusan bosanma taassubu yiiziinden bu evliligi bitirmez. Esini ve oglunu her seye
ragmen hos tutmaya galisir. Tevfik Bey ikisinden de ayr1 mizagtadir. O her giinii ayr1 yasamay1
ve her anin tadini ¢ikarmayi seven bir hayat adamidir. Yasar da Behget Bey gibi babasinin izinde
ylriiyecek bir gocuk olmamustir. Tevfik Bey, “-Bizim Yasar mi1? - Yasar oglu idi, - vazgeg vazgeg
efendim! Onu Miilkiye'ye verip kendi okudugum mektebi el 4leme rezil eder miyim hi¢? Biitiin
arkadaglar davaci olurlar benden, hatta rtiz-1 kiyamette bile..”8! diyerek oglunu begenmedigini
vurgular. Olene kadar esine tahammiil eden Tevfik Bey, onun dliimiinden sonra Yasar’a tahammiil
etmekte, degismeyecegini bildigi oglunu etki altina almaktan kaginmaktadir. Romanda bir arada
olduklar1 sahnelerde Tevfik Bey oglunu idare eden, daha biiyiik krizler yasamamasi i¢in ona

miidahale etmeyen bir tavir icinde goriiliir.

3. Saatleri Ayarlama Enstitiisii: Hayri Irdal'in “Baba-Ogul Psikozuyla” Imtihani

Saatleri Ayarlama Enstitiisiirnde Tanpinar, Hayri Irdalin 6nce babasiyla ardindan oglu
Ahmet'le iliskisine yer verir. Hayri Irdal'in babasiyla iligkisi Doktor Ramiz tarafindan sorgulanir
ve son derece trajik bir “baba psikozu” teshisi konulur. Romandaki ironinin bir pargas: da Doktor
Ramiz’in hazirladig1 psikanaliz seanslaridir. Roman yayimlandigi giinden itibaren Doktor
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Ramiz ve psikanalizle ilgili kisimlarin esere Tiirkiyede yeni baglayan psikanaliz ¢aligmalarinin
tenkidi amaciyla yerlestirildigi yontinde bir kanaat hdkim olmus, zaman zaman bu fikre kars:
¢ikilmistir. Ancak Sitha Oguzertemy’in belirttigi nokta bunu destekler niteliktedir. Oguzertem,
“Kahramanin goziindeki bircok arkaik &6zelliginden dolayr Hayri Irdalin babasinin tam bir
‘Odipal baba’ olmadig éne siiriilebilir”8? soziiyle bu fikri desteklemistir. “Fakir diigmiis bir ailede
dogdum. Buna ragmen gocuklugum epeyce mesut gecti”’8? diyen Hayri irdal, bu mesut ¢ocukluk

giinlerinde babasini sever, fakat ikinci evliliginden sonra onu sevmedigini belirtir.

Doktor Ramiz, — Serbetgibast elmasi yiliziinden 6nce hapse, ardindan hastaneye gotiiriiliince
- Irdal'in sahsinda teorilerini uygulayacagi bir ganimet bulmus gibi sevinir. Hastasiniz diyerek
hemen teshisini agiklar ve ekler: “-Psikanaliz ¢iktigindan beri hemen herkes az ¢ok hastadir”84,
Her seyi birtakim psikolojik terimlerle agiklamayi seven ve psikanalizi cemiyetteki biitiin
meselelerin ¢oziimii igin tek anahtar olarak goren Doktor Ramiz, Irdalda “tipik bir baba
kompleksi” oldugunu teshis eder. Irdal cocuklugundan beri babasini begenmez. Doktor Ramize
gore bu, “-Resit olmak i¢in belki de en kisa yoldur®°. Bu durum Irdal'in hayat: boyunca devam
etmis, babasini begenmedikten sonra onun yerine gegecegine, kendine durmadan baba aramus,
yani resit olamamus, hep gocuk kalmistir. Doktor Ramiz daha ileri giderek Irdal'in ustast Nuri
Efendi’yi bir baba gibi gordiigiinii soyler. irdal bunu kabul etmez: “-Ne diye bir bagka baba
arayayim? [stesem de istemesem de onun ogluyum... Babami nasil inkar ederim?”8¢ der ve
romant da agiklayan iki ciimle soyler: “Ben maalesef kendim bagladigim bir yalanin kurbanryim...

Hepimiz kendi masallarimizin kurbaniyiz..”%7.

Hayri Irdal'in babasiyla ilgili hatiralarina karisan bir saat hikéayesi vardir. Doktor Ramiz
birtakim baglantilar kurarak saati de isin icine karigtirir ve irdal'in babasiyla iliskisini eve biitiin
varligryla hakim olan saat {izerinden yorumlamaya ¢alisir. Aile icinde bir vasiyetin sembolii olan
bu saat, “biiyiik ayakli bir duvar saati’dir. Komsularindan ibrahim Bey, bu saati Irdal'in babasinin,
“kayyumlugunu yaptig1 ahsap bir mescitten buraya getirdigini iddia eder.”®8. Yine rivayete gore
mescit yandig1 giin babasi kurtarilan pek ¢ok esya ve yazi levhalariyla beraber bu saati de eve
getirmistir. Babasi bunu bir yalan ve iftira kabul ederek iiziiliir. Bu iftiranin aksine saatin baska bir
hikayesi vardir. Irdal'in dedesi Babiali memurlarindan Tevki’i Ahmet Efendi bir cami yaptirmay1
ahdetmistir. Arsasini satin aldiktan sonra camiye vakif olmak {izere bir konak ve bir iki akar daha
satin alir. Daha sonra bahsedilen biiyiik saatle beraber baska esyalar da alir, fakat tam bu esnada
gorevinden azledilince caminin ingasi da yarim kalir. Oglu Numan Beye camiyi yaptirmay1

vasiyet eder. Hayri Irdal bu vasiyet hikayesiyle ailenin bir pargasi haline gelen saatin, o donemde
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varligiyla biitiin hayatini kapladigini itiraf eder. Annesi saate “Menhus’, babas1 “Miibarek” adin

koyar: “Menhus veya Miibarek, bu saat cocuklugumun bir tarafini zaptetmis gibidir”’.

Doktor Ramize gore Miibarek evdeki kiymetleri altiist etmis, babay: ikinci dereceye atmustir.
Bunun igin delili de Irdal'in saatten bir insan gibi bahsetmesidir. Hayri irdal nasil toplumsal
manada bir inkar ve kiymetler silsilesinin altiist olusunu yasadiysa, evde bu yikim gorevini saat
tistlenmis, Irdal i¢in Adeta babanin yerine gegmis, bu durum onun émiir boyu bir baba aramasina
sebep olmustur. Doktor Ramize teorilerine uydurdugu bu noktalar ¢ok dogru gelmektedir. Fakat
tek bagina saat meselesi Doktor Ramiz’in ifade ettigi gibi irdalda baba psikozuna sebep olacak
giigte degildir. Bu sebeple Irdal cephesinden bakildiginda hicbir degeri yoktur. Onun babasiyla
iligkisi Odipal teoriyle izah edilecek kadar derinlemesine yaganmis bir durum degildir. Hatta
Hayri Irdal, varsa kendisindeki psikolojik hastaligin sebebini de teshis ederek okuyucuyu sasirtir.
Kendi yalaninin kurbani oldugunu bir defa daha séyler. Bunda da son derece haklidir. Ciinkii
kendini bildi bileli o ya kendisi bir yalan diinya insa etmis ya da baskalarmnin hazirladig: yalan
bir diinyaya kendisini bile isteye teslim etmistir. Fakat bu kadar yalanin ortasinda, yer yer kendi
durumunun farkinda oldugunu gostermesi de dikkat ¢ekicidir. Bu duruma ragmen Irdal en
sonunda pes eder: “-Bu baba kompleksi korkung bir seydi. Insana agiz agtirmiyordu”®®. Doktor

Ramiz daha sonra onu baba psikozu gecirmis bir hastasi olarak tanitir.

Burada bir baska nokta irdalin goziinden bakildiginda, psikanalize asil ihtiyact olanin
Doktor Ramiz oldugu yoniindeki diigiincenin okura dogru gelmesidir. Irdal, her ne kadar yalan
bir diilnyanin ve gereksiz bir enstitiiniin bag kahramani olsa da zaman zaman diistinceleri okur
nezdinde daha baskin gelmektedir. Bu bakimdan onun hayatini hem sosyal hem de bireysel
planda diinyanin degisen sartlari, cemiyet baglaminda savaslar ve yikimla beraber gelen “inkar
ve kiymetler silsilesi’nin altiist olusuna baglamak daha dogrudur. Bu altiist olus esnasinda herkes
siginacak bir yer arar ve kendisini ayakta tutacak bir sey bulurken, Irdal yalan bir diinyanin iginde
kaybolmaya razi olmustur. Yukarida da belirtildigi gibi, bu yalani bazen kendisi hazirlamis bazen
de bagkalarinin hazirladig1 yalan diinyada kaybolmak irdal’a cazip gelmistir. Bu da gostermektedir
ki kendini bir defa yalanin koynuna atan ve tesadiiflerin sevkiyle yalanda cezbedici bir tat bulanin
o diinyadan kurtulmas: zor goriinmektedir. Doktor Ramiz psikanalizin temel ilkeleri iizerinden
Hayri Irdal’1 yargilamakta, ancak kurgu diinyasinin ipe sapa gelmez kahramaninin macerasina bu
teoriler uygun diismemektedir. Romanin farkli yerlerinde vurguladig: gibi, o bir “yalan diinya”
icinde ve “abes denen seyin batakliginda’dir. Bu manada Freud’un teorilerinin yalan ve abeste
bogulmus birine uygulanmasinin en azindan “baba psikozu” noktasinda sonu¢ vermeyecegi
ortadadir.

Romanda Hayri Irdal'in oglu Ahmet’le iliskisine de yer verilir. Mahur Beste ve Huzur'da baskin
karakterli, ogullarin1 begenmeyen, onlar1 birtakim krizlere siiriikleyen babalar vard1 ve ogullar

bu ylizden “baba psikozu” yasiyordu. Saatleri Ayarlama Enstitiisi'nde bu durum romandaki
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ironinin de bir parcasi olarak tersine ¢evrilir. Bu defa babasini begenmeyen bir ogulla karsilagiriz
ve diger iki romanin aksine bu defa baba, ogul tizerinden “baba psikozu” yasar. Bu begenmeyis o
kadar ileri gider ki Ahmet babasinin kendisine egitim basta olmak iizere hazirlayacagi imkanlar1
reddeder. Hatta babasinin hatiralarini yazdigini 6grenince soyadini degistirerek onun hikayesine
yabancilagmay1 tercih eder. Oglu Ahmetin Hayri Irdala farkli gelmesinin sebebi, ¢ok uzun
zamandir inga ettigi yalan diinyanin farkinda olan ve bunun disinda kalmay1 bagaran tek insan
olmasidir.

Annesi Eminenin dliimiinden sonra Hayri Irdal'la arasina mesafe koyan Ahmet, aradan
gecen zamanda gercekleri goren ve kendisine yeni bir kimlik insa eden vasfiyla ortaya ¢ikar.
Ahmet, insan1 insa eden seyin “hakiki ¢aligmanin nizamindan ge¢mek” oldugu fikrine sarilir.
Babasinin yaptig1 yanlislar, onun kendi dogrularini olusturmasinda 6nemli rol oynar. Ahmet i¢in
hayatta en 6nemli sey “babaya benzememek’tir. Liseyi bitirince devlet imkanlariyla tibbiyede
okuyan Ahmet, ardindan Irdalin Amerikada ihtisas yapma teklifini reddederek Anadolu’ya
gider. Ahmet belirtildigi gibi babas1 Hayri Irdal’t sevmez. Bu duygu sayesinde o, romanda “abes
denen seyin batakligi’ndan kendini kurtaran tek insan olur. Hatta Ahmet burada babanin da
kendi diinyasinin farkina varmasini saglayan bir gérev iistlenir. irdal kendisi “hakiki ¢aligmanin
nizamindan” ge¢medigi i¢in oglu tarafindan begenilmedigini sdyler. Ahmet bir anlamda hakiki
calismayla hayat denen seyi insa eden insandir. Bu fikre uzak olan babasma benzememek i¢in
caba sarf eder. Bu durum eserde soyle ifade edilir. “Ahmet bana benzemiyor ve benzememek
i¢in de elinden geleni yapryor.®!. Fakat o yine de Hayri Irdal'in yalan diinyas1 iizerinden kendine
gercek bir diinya insa ettigi i¢in babaya bor¢ludur.

Irdal oglunun kendisini sevmemekten ziyade begenmedigini teghis eder: “Oglumun
beni sevmedigini iddia edemem. Fakat bende kendi diisiincesine uymayan birtakim seyleri
begenmedigi, birtakim seylere diisman oldugu muhakkak”?. Bu durum onun igin bir teselliyi
de beraberinde getirir. Ciinkii Ahmet kendisi gibi yalan bir diinyanin i¢inde kendi gergegini
kaybetmeyecektir. irdal zaman zaman onunla kendi arasinda benzerlikler bulur. Ahmetin
hastay1 incelemesiyle kendisinin saate bakisi arasinda benzerlik vardir. Hatta asil kaynak olarak
kendini yetistiren ustas1 Nuri Efendi’ye is disiplini ve ¢alisma noktasinda benzedigini tespit, hatta
temenni eder. Clinkii is Nuri Efendi’ye daha hakimdir ve hayatina diizen saglayan asil unsurdur
(Kugkusuz bu diisiincesini — daha 6nce Irdal1 kendine baba aramakla suglayan — Doktor Ramiz
duysa, irdal''n Nuri Efendi’nin sahsinda énce kendine sonra ogluna bir baba aradigini ve bu baba

psikozunu simdi de oglu tizerinden yasadigini tespit ederdi.).

Bir yaz tatilinde baba ogul ti¢ ay siireyle birlikte ¢alisirlar. Bu ti¢ ay icinde Ahmet babasini
anlamak icin gayret sarf eder. Irdal Ahmet’le beraber ¢alistig1, oglunun kusurlarini kabullenerek
yardim ettigi bu ii¢ ay1, hayatinda 6zel bir zaman pargasi olarak daima hatirlayacaktir. Irdal'in

dikkat ettigi bir sey daha vardir. Oglu sayesinde suuruna vardif is ve caligma, kendisini de
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terbiye ve disipline etmektedir. Ancak Ahmet’in bekledigi gereksiz bir enstitii yerine, gercek
anlama sahip bir is ve galismadir. Bu sebeple Ahmet, babasiyla arasindaki mesafenin devamindan
yanadir: “-Baba! dedi, zayif tarafimi beyhude arama. Biz heniiz, bunu hepimiz i¢in soylityorum,
fikirlerimiz i¢in birbirimizden vazgececek seviyeye gelmedik. Fakat simdiki vaziyette ben daha

rahat ediyorum.%3,

frdal sonunda Ahmet'in kendisini sevdigini, ancak gordiigii ise tahammiil edemedigini
diisiiniir. Doktor Ramize babami nasil inkar ederim diye itiraz eden Irdal, hazindir ki sonunda
oglunun kendisini inkér ettigini diisiinir: “Bana benzemedigi, biitiin diisiincesinde beni inkar
ettigi i¢in ona hi¢ kizmiyordum”* der. Onun bu yalan diinyada kendisini nasil kurtardigini ve
kimligini nasil inga ettigini merak eder. Ahmet biitiin giiciiyle irsiyetin ve ¢evre yoluyla babanin
hazirladig1 bu diinyada kaybolmamanin getirdigi bir kuvvetle “hi¢bir nefret ve hiddetin i¢inde”
olmadan babaya yasadigi diinyanin abesligini hatirlatacak giici kendisinde bulmustur. Bu
diisiince babanin agzindan soyle dile getirilir: “Demek ki oglum sadece kendi iginde servetimin
hayatina getirecegi kolayliklari, aile baglarini yenmekle kalmamusti, daha cetin bir miicadele de

yapmusti. Kendisini de yenmigti.”®.

Romanda Ahmete dair satirlar Hayri irdal'm kendi hayatinin farkina vardigi ve ilk defa
gerceklerle yiizlestigi kisimlardir. Hayri Irdal en sonunda gercegi tespit eder. Ahmet kendi
benligini insa etmek igin irdal'a benzememek yolunda biiyiik gaba harcamistir. Ahmet kendisi
olmak igin babay1 unutmak zorundayken Irdal ancak onun sayesinde kendisi olabilmektedir.”®
Tanpinar burada Freud'un diigiincelerini tersine ¢evirir:

Bu, zalim bir distince idi. Her tarafindan bir ¢ikmaza benziyordu. ‘O kendisi olmak
i¢in beni unutmaya belki muhtag! Fakat ben ancak onun sayesinde biraz kendim olabi-
liyordum. Bu, belki de onun igin hi¢ anlamayacagi bir sey. O benim kaderimi bitmis bi-
liyor ve bunda hakli! Fakat ben onun kaderi iistiine acz iginde titriyorum.’

Ahmet’in veda ederken sarf ettigi ciimleler daha anlamlidir. O, babay1 ve i¢inde yasadigi yalan
diinyay: yenmis, hatta romanda bu yalan diinyadan kendisini kurtaran tek insan olmustur. Hayri
Irdal yasadiklar: kopusu diisiiniir, fakat i¢inde bu kopustan memnun bir yan da vardir. Ciinkii
Ahmet babasinin kapildig1 abes ve yalanin esiri olmadan kendi hayatini devam ettirecek, Hayri
frdaldan daha mutlu ve anlamli bir hayati olacaktir.

Sitha Oguzertem romanda Ahmet isminin {izerinde durulmasi gerektigine isaret etmistir:
“Yeri gelmisken, daha kapsamli bir okumada Ahmet adinin metindeki dolagimi iistiinde

93  Age.,s.377.
94 Age.,s. 380.
95 Age.,s. 381.

96 Burada Ahmet'in de babay: bir anlamda éldiirmiis oldugu diisiiniilebilir. Ancak Ahmet’le Hayri Irdal arasindaki
bu durum Odipal siiregler dairesinde yasanmadig1 icin, Tanpinar’in, Freud'un diisiincelerini tersine cevirdigi
vurgulanmuistir.
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durulmasi gerektigini de belirtelim”®. Bu noktada Tanpinarin Ahmet Hamdi ismini ikiye
boldiigiinii diigiinmek ilk bakista mantiklr geliyor. Hamdi ismiyle benzesen Hayri tizerinden bir
oyun kuran ve kurguda bu oyunla son hadde kadar oynayan Tanpinar, romanin sonunda Ahmet
ismiyle hikayeye karisir ve biitiin bunlarin yalan ve abes batakliginda oynanan bir oyun oldugunu
itiraf ederek okuyucuyu hem sasirtir hem de onu dahil ettigi bu yalan diinyadan tekrar gercek

diinyaya cagirir.

Hayri Irdal, romanda hem biiyiik olaylarin icinde yer almakta hem de bunlarda hi¢ pay
yokmus gibi, “Ben bir kenarda talihimi disiiniiyordum” ciimlesine sigimmmaktadir. Roman
boyunca okuyucuya en samimi gelen boliimler, Irdal'n ogluyla iligkisini anlattigi ve onun
tizerinden kendisini yargiladigi béliimlerdir. Ciinkii ancak bu béliimlerde Irdal yalan diinyasindan
gercege donmekte ve hapsoldugu kendi gercegini yorumlamaya ¢alismaktadir. Diger romanlarin
aksine burada baba, ogulun tesirinde kalmakta, ancak meseleleri tespit etmekle beraber yine de
kendisini kapildig1 diinyadan kurtaramamaktadir.

Sonug

1. Tanpinar, Mahur Beste ve Huzur romanlarinda baba-ogul iliskisini Freudyen bir yap1 tizerine
kurar. Babadan farkli olma, ona benzeyememe diislincesi ve bu temelde yasanan gatismalar
ogullarin hayatinda ezici bir gergek olur. Mahur Bestede Behget Bey ve Huzur romaninda Yasar,
babalarinin baskin kisilikleri altinda ezilirler ve Odipal krizlerin etkisiyle kendi sahsiyetlerini

tamamlayamazlar. Daha sonra sergiledikleri nevrotik tavirlarin temelinde bu durum vardur.

2. Mahur Beste ve Huzurda ogullarini begenmeyen ve baskin kisilikleriyle onlar1 ezen babalar
vardur. Saatleri Ayarlama Enstitiisiinde Tanpinar bu durumu tersine ¢evirir. Bu romanda babasini
begenmeyen bir ogulla kargilasiriz. Béylece Tanpinar, son romaninda roman kahramani ogullarin

gonliini alir ve onlart teselli eder. Ciinkii bu defa oglu karsisinda ezilen bir baba vardir.

3. Ismail Molla’yla Tevfik Bey’i birbirine yaklagtiran, Istanbul kiiltiiriinii hakkiyla tagimalari,
hayata diiskiinliikleri ve musiki zevkleri olur. Her ikisinde de musiki bir yandan teskin vasitasi
olurken bir yandan da genis hayaller diinyasinin kapisini acar, asklar igin sifreli bir mektup
olur. Bu sifreyi de ancak mektubun muhatabi anlar. Onlarin gahsiyetini biiyiiten sadece sanatkar
yanlar1 degildir. Sanatin yaninda fikri yapilarinda da bir derinlik vardir. Her ikisi de devrin
meselelerini hal, ge¢mis ve gelecek noktasinda bir biitiin olarak degerlendirir. Mahur Bestede
“Garip Bir Ihtilalci” boliimiinde, Huzurda Miimtaz'in evindeki musiki gecesinde her ikisinin de
fikri derinligini gormek miimkiindiir.

4. Ismail Molla ve Tevfik Bey’i yakinlagtiran bir baska unsur ask kargisindaki tutumlaridir.
Ikisi de askin insan hayatindaki yerini ¢ok iyi bilirler. Ismail Molla yasadig1 donemde bir agk
hikéyesinin kahramani olmay1 basarmistir. Tevfik Bey ask konusunda daha cesurdur. Onun

98  Sitha Oguzertem, “Hasta Saatler, Bozuk Sihhatler: Enstitii Sorununa Babasiz Bir Yaklagim’, s. 468.
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durumunu yazar Don Juan trajedisi olarak goriir. Behget Bey aski bir deger olarak tanir, fakat
hayatindaki her sey gibi o da bir hiilya ve riiya olarak kalir. flaglarin iglettigi bir makine haline
doniismils olan Yagar'in hayatinda tabii bir duygu olan ask yer almaz. Onun igin ask, gercek aski

yasayan Miimtaz ve Nuran'in saadetini zehirlemek anlamini tagir.

5. Mahur Bestede ogulun siyasete girmesi konugulur, fakat bu gerceklesmez. Buna karsin

Huzurda baba hayatin her alaninda oldugu gibi siyasetin de i¢indedir.

6. Babaya ait ya da babanin yasadig1 donemi hatirlatan eski esyalar, inceledigimiz romanlarda
6n plana ¢ikar. Behget Bey icin eski esyalar babanin yasadigi donemi hatirlatan, canli bir sekilde
o donemi yasama imkani veren nesneler olarak 6nem kazanir. Tevfik Bey de yaglilik doneminde

babasinin iirettigi esyalar: toplayarak kokleriyle kurdugu bag: giiclendirir.

7. Saatleri Ayarlama Enstitiisi'nde Doktor Ramiz, Irdal'n sdyledigi her seyi aleyhine delil
olarak degerlendirir ve onu baba psikozuna maruz kalan bir hasta olarak goriir. Tanpinar burada
biraz da hi¢bir kaidenin - kendisinin metinlerinde ¢6ztimlemeye ¢alistig1 — insani tam olarak
aciklayamayacagini, hatta daha ileri giderek her fert icin ayr1 bir teorinin tiiretilmesi gerektigini
ortaya koyar. O karsilastig1 her insanda, insan 1zdirabinin farkli bir yoniinii gérmiis, her ¢ehre ona
farkli bir hikayenin i¢inden kendi yiiziinii ve macerasini gostermistir. Doktor Ramiz de aslinda
Irdal'in o kadar derinlemesine incelemeye deger biri olmadiginin farkindadur, fakat 6grendigi
metotlar1 tatbik edecek birini aramakta, kanunun karsisina ¢ikardigi Irdalt da bir ganimet
olarak gormektedir. Romanla ilgili degerlendirmelerden biri olan Tiirkiyede yeni baglayan
psikanaliz ¢aligmalarini Tanpinar’in alaya aldig1 yoni, Doktor Ramiz’le 6n plana ¢ikmaktadir.
Doktor Ramiz’in tespit edemedigi noktay1 irdal'in oglu Ahmet tespit eder. O babast bagta olmak
lizere insani disipline eden seyin hakiki manada is ve ¢alisma oldugunu, babasinin da en biiytik
sorununun bu iki seye sarilmamak oldugunu bilir. Ama ailede saat etrafinda sembollesen vasiyet
ve saatin farkl sekillerde hayatina girmesi sanki dogal bir siireg gibi Hayri irdal’, Halit Ayarcrnin
kurdugu oyunun da bir pargasi haline getirir. Doktor Ramiz de sonunda hastasinin kapildig1
yalanin etkisinde kalir ve Saatleri Ayarlama Enstitiisi'nde gorev alarak Hayri Irdal'n yalan

diinyasinda bir gortintip bir kaybolan diger insanlar gibi ¢ehresini gosterir.

8. Caligmak Mahur Bestede oglu Behget Bey'le ilgili olarak babanin takdir ettigi bir durum
olurken Saatleri Ayarlama Enstitiisi'nde ogulun babasinda arayip da bulamadig1 bir meziyet
héline gelir. Irdal kendi sorununu tespit eder: Isin nizamindan gegmemek. Fakat bu durumdan
hi¢ de sikayetci degildir. Kendini gordiigii her yalana teslim eder. Romani okurken okuyucu bir an
kurgusal metinle kars1 karsiya oldugunu unutmakta, Tanpinar aradan cekilmekte ve Irdal adeta
okura kars: da bir oyun oynayarak yasadig: her seyi is ve caligma noktasinda oldugu gibi normal
gostermekte, hatta Tanpinar’in ona kazandirdig: sesten bile faydalanarak 4deta kendini magdur
gostermektedir. Ahmet bu noktada sadece babanin kusurunu yiiziine vuran bir rol oynamaz, ayn1

zamanda okuru kendi babasinin gercek kimligi karsisinda uyaran bir araci roliinii de tistlenir.
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Tanpinar bir denemesinde soyle der: “Cesaret edebilseydim, Tanzimat'tan beri bir nevi
Oedipus kompleksi, yani bilmeyerek babasini 6ldiirmiis adamin kompleksi iginde yasiyoruz,
derdim”®. Burada babay1 éldiirmek, asirlar igerisinde insa edilen bir medeniyetin sahibine
kars1 ¢ikmak, onun yerine yeni bir medeniyet dairesine yiiziinii ¢evirmektir. Aslinda Tanpinar
bu tespitini yazilarinda genis bir sekilde ele almigtir. Biitiin metinleri bir arada diistinildigiinde
Dogu-Bat1 tizerinden medeniyet degistirmenin toplum ve fert tizerinde nasil bir etki biraktigini
ortaya koymaya caligmistir. Inceledigimiz romanlarinda da bu kompleksi birey iizerinden
yansittig1 bir kere daha goriilmektedir.

99  Ahmet Hamdi Tanpinar, “Medeniyet Degistirmesi ve I¢ Insan’, Yasadigim Gibi, haz. Birol Emil, 6. bs., Dergih
Yayinlari, Istanbul 2013, s. 41.
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Oz

Anadolu 1018-1192 yillar1 arasinda biiyiik ¢ogunlugu gogebe hayat yasayan Tiirkmenlerin gogiine
maruz kaldi. Begler ve sultanlar kurumsal olmayan siyasi yapilar olugtururken, Anadolu’ya go¢ eden
yerlesik Miisliman Tiirkler ve diger Miisliimanlar siyasi olmayan kurumsal yapilar olusturdular ve insa
faaliyetlerinde bulundular. Bu kurumsallagma ve insa faaliyetlerinin baglamasi ve yayginlagsmasi bolgelere
gore degismektedir. Danigsmendli Begliginin hakimiyeti altindaki sehirlerde XI. yiizyilin sonlarinda
baslamakta, XII. ylizyilin ortalarina kadar birkag yapr ile 6ne ¢ikmakta, XII. ylizyilin ortalarindan itibaren
gorece artmaktadir. Diger beglikler ve Tirkiye Selguklularrnda ise XII. yiizyiin ortalarina kadar bir
yapilagma gorillmezken XII. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren yapilasma goriilmeye baglamaktadir. Bunda
Tiirkiye Selguklular1 ve begliklerin disariya karst ve kendi aralarinda verdikleri miicadelenin belirleyici
oldugu tahmin edilmektedir. Bu miicadeleler askerilesmeyi artirmus ve gelirlerin bityiik kisminin asker olarak
istihdam edilen Tirkmenlere aktarilmasina sebep olmus olmalidir. Ggebelerin 6zellikle Tiirkiyenin bati
bolgesine Tiirkiye Sel¢uklular: hakimiyetindeki bolgeye yigilmasi Tiirkiye Selguklular’nin siyasi ve askeri
olarak giiciint artirirken gogebelerin baskisina daha fazla maruz kalmasina, bu da bolgede yapilasmanin
gecikmesine ve seyreklesmesine neden olmustur. Artuklu Begligi hakimiyeti altindaki sehirlerde XII.
yiizyilin ikinci yarisindaki yapilasmanin, Tlirkiye'nin diger sehirlerine nazaran daha zengin oldugu dikkati
gekmektedir. Bunda bu sehirlerdeki yerlesik Miisliimanlarin yogunlugunun da etkili oldugu tahmin
edilmektedir. Yapilasmanin zamana gére dagilimi siyasi olmayan kurumsal yapilarin siyasi yapilardan
bagimsiz olarak ortaya ¢iktiklarini gostermektedir. Fakat niteliginde siyasi yapinin giicii ve yerlesiklikle
iligkisinin belirleyici oldugu soylenebilir. Caliyma, 1192 6ncesine ait cami, medrese ve saraylarin inga
zamanlarinin tespiti esasina dayanmaktadr.
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Gogebelesme Déneminde (1018-1192) Tiirkiye'de Kurumlara iliskin inga Faaliyeti Uzerine Bir Degerlendirme

Abstract

Anatolia underwent the migration of Turkmens who mostly lived a nomadic life between the years
1018-1192. While lords and sultans created non-institutional political structures the settled Muslim Turks
and other Muslims who migrated to Anatolia formed non-political institutional structures and engaged in
structuring activities. The beginning and becoming prevalent of this institutionalization and structuring
activities change according to the regions. It begins at the end of the XIth century in cities under the
Danishmends Beglik, becomes prominent with some structures in the first half of the XIIth century and the
concentration is in the second half of the XIIth century. A structuring is not seen in the first half of the XIIth
century in other begliks and Seljuks of Turkey and structuring starts in the second half of the XIIth century.
It is speculated that the fight put up by the Seljuks and beyliks of Turkey between themselves and outwards is
determinative in this. These fights must have increased militarization and caused the transfer of a significant
part of the revenues to the Turkmen who were employed as soldiers. While the accumulation of nomads in
the western regions of Turkey, in the region under the domination of Seljuks increased the military power
of the Seljuks of Turkey it cause it to be more exposed to the pressure of the nomads and this caused a delay
and rarefaction in structuring in the region. It attracts attention that the structuring in the cities under the
domination of Artuklu Beylik is richer compared to the other cities of Turkey in the second half of the XIIth
century. It is speculated that the concentration of Muslims settled in these cities also has an influence on
this. The distribution of structuring by time indicates that the non-political institutional structures emerged
independent of the political structures. However, it can be said that the power of the political structure and
its relation with sedentariness is determinative in its characteristics. The study is based on the determination
of the establishment of mosques, madrasahs and palaces before 1192.

Keywords: Seljuks of Turkey, Anatolian Begliks, epigraphy, mosque, madrasah, palace, institution,
nomadization, institutionalization, structuring activity

Anadolu 1018-1192 yillar1 arasinda gogunlugu gocebe hayat yasayan Tiirkmenlerin akinlarina
ve gogiine maruz kaldi. Tirkmenler 1018-1071 arasinda biiyiik 6l¢tide Anadolunun dogusunu
etkileyen kalic1 olmayan akinlar yaptilar. 1071 Malazgirt Savasi sonrasinda gecici akinlar kalici
hale geldi ve Anadolu kisa siirede Tiirkmenler tarafindan il tutuldu. Bu akinlar ve gé¢ler sirasinda
Anadoludaki yerlesik yapilar, 6zellikle de siyasi kurumsal yapilar biiyiik 6lgiide ¢oziildi. Tiirklere
ait kurumsal olmayan siyasi yapilar, beglikler ve beglikler birligi zaman icinde sehirlerde
hakimiyet tesis ettiler. Bu arada yerlesik Tiirkler de 1071°den XII. yiizyilin sonlarina dogru sayilar1
gittikce artan bir sekilde gog ettiler, bu sehirlere ve gevrelerine yerlestiler. Yerlesiklerin boyun
egdigi ve gocebelerin hitkmettigi bu donem, gocebelesme donemi olarak adlandirilirsa yanlis
olmayacaktir.! Bu dénemin kendine 6zgii birgok 6zelligi varsa da bu ¢alismada siyasi olmayan
kurumsal yapilar hakkinda bazi bilgiler verilirken, asil olarak zaman iginde yerlesik Tiirklerin
de dahil oldugu Miislimanlarin olusturduklar: siyasi olmayan kurumsal yapilara ait mimari
eserlerin, 6zellikle cami, medrese ve saraylarin kronolojik ve cografi dagiliminin izi stiriilecektir.
Hangi dénemde yogunlastiklar: tespit edilmeye calisilacaktir. Bunun i¢in 1071-1192 yillar
arasina tarihlenmis cami ve medreselerin tamami, haklarinda yapilmis ¢alismalardan hareketle
teker teker incelenecek, inga kitabeleri olup olmadig: tespit edilecek ve insa tarihlerine iliskin

1 Bu meseleler agagidaki ¢aligmalarda ayrintii olarak ele alinmusti. Gorislerimizde zaman iginde bazi kiigiik
degisiklikler olsa da esas goriisiimiizde bir degisiklik olmadi. Genis bilgi igin bk. M. Said Polat, Mogol Istilasina
Kadar Tiirkiye Selcuklulari’nda Ictimai ve Iktisadi Hayat, (Yayimlanmamis Doktora Tezi), T.C. Marmara Universitesi
Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitiisii, Istanbul 1997; M. Said Polat, “Tiirkiyede Ilk Beglik'ler ve Kabilevi Siyasi Birlik'lerin
Ortaya Cikug1 (1071-1175)”, TTK Belleten, LXV1/245, (2002), s. 61-86; M. Said Polat, Selcuklu Gogerlerinin Diinyast,
Karacuk'tan Aziz George Kolu'na, Kitabevi, Istanbul 2004.
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daha onceki hatali baz1 kabullerde diizeltmeler yapilacaktir. Bu tarz bir inceleme s6z konusu
donem i¢in toplu olarak ilk defa yapilmaktadir. Sanat tarihgiligi ve mimarlik vukufiyeti gerektiren,
yapilarin tarihi seriivenlerini, 6zellikle doniim noktalarini tespit meselesi bizi ilgilendirmekle
birlikte, bilgi birikimimizi asan konular oldugu i¢in bir iki hatirlatma diginda burada iizerinde
durulmayacaktir. Genis agilimlari olan, siyasi yapinin giicii ve yerlesikligin derinligi ile insa edilen
eserler arasinda iliski meselesi de ileride biraz daha tafsilatlandirilacaktir. Kaynaklarin yetersizligi
ve mevcut kaynaklarda da kurumlara dair malumatin yok denecek kadar az oldugu distiniiliirse
bu ¢alismanin 6nemi daha iyi anlasilacaktir. Makalede gegecek kavramlarin agiklamasina gelince
kurumsal siyasi yapr ile teskilat1 olan devlet kastedilecektir. Kurumsal olmayan siyasi yapr ile
teskilata sahip olmayan beglik, beglikler birligi kastedilecektir. Siyasi olmayan kurumsal yapz ile
de camiler, medreseler, saray vs. kastedilecektir. Bunlardan cami ve medreseler var olmak i¢in bir
siyasi yapiya ihtiyag duymazlar. Thtiya¢ duysalar bile o siyasi yapinin kurumsal olmasi gerekmez.

Saray ise bir siyasi yapiya ihtiya¢ duyar, fakat kurumsal olmasi gerekmez.

Konuyu ele almaya baglamadan 6nce bazi hususlara aciklik getirmek gerekiyor. Oncelikle
yerlesiklerle gogebelerin birbirlerine istiinliikleri olmadigini diisiindiigiimii ve ¢alismalarimi
bu bakis agisina gore yirittiigimii belirtmeliyim. Tarih boyunca gocebeler gérmezden
gelindigi gibi — 6zellikle Tiirkiyede — gocebelere iliskin ¢alismalar da gérmezden gelinmektedir.
Tiirkiyedeki bu genel yaklasima ragmen gocebelere ve gocebelesmeye dikkat ¢ekmeye devam
ediyorum ve 1018-1192 yillar1 arasin1 gégebelesme donemi olarak tanimliyor, bu dénemde ve
sonraki donemlerde gogebe Tiirklerin kendine 6zgii ¢ok 6nemli katkilar1 ve etkileri oldugunu
diistintiyorum. Tiirklesmeye vurgu yaparken, tarihin her alaninda gogebeleri ve gocebeligi bilingli
g6z ard1 edenler su 6nemli ayrintiy1 goremiyorlar: Gogebe Tiirklerin yerine Anadolu’ya sadece
yerlesik Tiirkler go¢ etseydi ve bircok mimari eser verseydi bu kadar etkin ve kalic1 bir Tiirklesme
hicbir zaman gerceklesmezdi. Tiirklesme, varlik zemini gocebe Tiirklerin Tiirkiyede “muhtesem
bir abide” olan Tiirk¢eyi konusma dili olarak tabii bir sekilde var etmeleri sayesinde mimkiin
olabilmistir. Tiirk dilini Osmanlilarin resmi dil olarak benimsemesinde de gogebe, yar1 gogebe
Tiirklerin ve onlarla irtibat halindeki yerlesik Tiirklerin bityiik katkilar1 oldugunu distintiyorum.
Onlar yapacaklar1 katkiy1 fazlasiyla yaptilar. Bu sebeple gogebe Tiirklerin mimari eserler
verememeleri, yerlestiklerinde bu eserlerin ingasinda bagkalarinin tecriibelerinden yararlanmis
olmalar1 ve ilk baglarda (eger kullandilarsa) baskalarinin yaptig1 yapilar: kullanmalar1 benim
nazarimda bir eksiklik degildir.> Modern arastirmacilar meseleyi duygu zemininde anlama
likksiine sahip olabilirler, fakat onlar bunu yaparken akli zemini ve ihtiyaglar: ihmal edecek liikse
sahip degillerdi.

2 Yerlesik Miisliiman Tiirklerin Tiirkiyede XIII. yiizyilda mimarlik ve tezyini sanatlar yoniinden 6zgiin ve zengin
yapilar yaptiklarini giiniimiize kalanlardan ve bunlarin kitabelerindeki mimar ve sanatkar adlarindan anliyoruz
(Zafer Bayburtoglu, Anadoluda Selguklu Dénemi Yapi Sanatilari, Erzurum 1993). Bu ylizden gogebelesme
doneminde (1018-1192) yapilasma agisindan bir tecriibe siirecinin yasandigini distinityorum. Ciinkii deprem
kusagindaki Anadoluda kalici, saglam ve gérkemli yapilar inga etmek kolay degildi. Bunun yaninda Anadoluda yap:
yapmak i¢in dort farkli iklim sartina ve bolgelere gore farklilagsan insa malzemesi kullanimina ve inga usullerine dair
asirlardan gelen tecriibeyi 6ziimsemeleri gerekiyordu.
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1192 6ncesi gogebelerden ve gogebelesmeden s6z edildiginde 6teden beri bu doneme ait yapilar
delil gosterilerek itiraz edilir. Bu yapilarin olmasi gogebelesme durumunu degistirmez. Ikinci
gocebelesme doneminde Mogol hakimiyeti altindaki Anadoluda da yeni yapilar yapilacaktir.
Bu gogebe onderlerinin tarihin her déneminde hakimiyeti altindaki yerlesiklerin kurumsal
faaliyetlerini Miislim-gayrimiislim ayirt etmeksizin desteklediklerini, bunlara ait yapilar inga
ettirdiklerini biliyoruz. Burada iizerinde durulmasi gereken husus bu yapilar1 yaptiracak maddi
kaynag1 nereden temin ettikleriydi. Giiniimiiz tarihgileri yapilarin gérkemine vurgu yapmay:
sevimekte, fakat bu yapilar1 yaptiracak maddi kaynagi nereden temin etmis olabileceklerini
sorgulamamaktadirlar. Eger erken donemlere ait bu kadar gérkemli yapilar1 yaptiracak kadar
vergi toplayabiliyor idiyseler o zaman yerlesik Mislim ve gayrimiislim ahalinin fakir durumda
olmamalar1 gerekir. Halbuki Tiirk tarihgileri Tiirk gogleri 6ncesinde Anadolunun iktisadi
vaziyetinin ¢ok kotii oldugunu iddia edegeldiler. Bununla da yetinmeyip 1071 yilinin hemen
akabinde Tiirklerin yapilar yaptirdiklarii ileri siirdiiler. Bu iddialar birbiriyle celismektedir.
Bu ¢eligkili iddialarini gozden gegirmeleri gerekiyor. Dénem hakkinda rasyonel agiklamalar
yapmamiz i¢in bu celigkileri ¢6zmemiz gerekiyor. Eger Tiirkler geldiginde Anadolunun durumu
cok kotii idiyse ve savaglar bu kotillesmeyi derinlestirdiyse bu durumda yapilagmanin 1071 yiliin
hemen akabinde degil daha ge¢ baslamis olmasi gerekirdi. Nitekim de dyle oldu.

Bizim tarihgiligimiz, yerlesiklige ve bizim modern diisiincemize iyi goriinen tarihteki herhangi
bir fenomeni en ideal durumda ele almaya, o fenomen hakkindaki bilimsel sorgulamadan
kaginirken, iyi goriinmeyen herhangi bir fenomeni de goriiniirligiine ragmen goérmezden
gelmeye meyillidir. Gogebelik ideal olmayandir ve onunla ilgili her fenomen “ideal olmayan™
temsil eder. Yerlesiklik ise ideal olandir ve onunla ilgili her fenomen “ideal olan™ temsil eder.
Ornegin yerlesiklikle ilgili her tiirlii yapilasma, nasil ve neden olduguna bakilmaksizin, ideal olani
temsil eder. Yerlesiklige 6zgii temalarin XII. ylizyilin ortalarina kadar yok denecek kadar az iken
ortalarindan itibaren - bolgeler arasinda farkliliklar olsa bile - Tiirkiye'nin her yerinde sayilarimin
artmaya baslamasinin bir agiklamas: olmasi gerekiyor. Ben ¢alismalarimda bu duruma makul
bir agiklama getirmeye ¢alistyorum. Amacim tezimi dogrulamak ugruna tarihi verileri gz ardi
etmek degildir.

Dikkat ¢ekilmesi gereken diger hususlar da sunlardir: Tiirkiye Sel¢uklular: ve ilk begliklerle
ilgili arastirma yapanlar 1071-1192 aras1 donemin siyasi tarihine yogunlagirken diger meselelerini
kaynak yetersizligi sebebiyle goz ardi etmektedirler. Mimarlar ve sanat tarihgileri, doneme ait
eserlerin tasvirini yaparken, ¢ok azi disinda, dénemin eserlerinin 6zgiinliikleri, bagka cografya
ve bulundugu cografyadaki eserlerle iliskileri, mimarinin ve sanatin siire¢ iginde gegirmis
oldugu degisimler tizerinde yeterince durmamaktadirlar. Bu gibi temel meseleler ihmal edilince
s6z konusu dénem hakkinda rasyonel degerlendirmeler yapmak da giiglesmektedir. Bu dénem
hakkinda aragtirma yapan her bir aragtirmacinin su birkag soruyu cevaplamasi gerekmektedir.
S6z konusu dénemde kurumsal bir siyasi yap1 ve yaygin, yogun yerlesik Miisliiman niifus
olsaydi daima sikayet edilen yerli kaynak yetersizligi olur muydu? XII. yiizyilin ikinci yarisindan
itibaren mimari eserler yayginlasirken ve zenginlesirken neden bu yayginlasma ve zenginlesme
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her bolgede 1071 goglerinden hemen sonra baglamadi? Bu mimari eserleri yapan ve yaptiran
Miisliimanlar hangi mirasi temsil ediyorlardi? Orta Asyada yeni sekillenen Miisliiman Tiirk
mirasini mi1, Bat1 Asyadaki Miisliman Arap-Fars mirasini mi? Ya da Anadolu’ya 6zgii bir mirasi
m1? Belki de her birinden ilham almis 6zgiin bir mirasti. Belki de bu kismen Orta Asyada
yeni sekillenen Misliman Tirk mirasinin devamiydi. O mirasin temsilcileri Tirkiye'ye gog
etti ve siyasi yapidan (beglik, beglikler birligi) bagimsiz ya da siyasi yap: marifetiyle sehirlerde
kendine 6zgti miitevazi kurumsal yapilar olusturdular ve bu yapilara ait mimari eserler verdiler.
Giiniimiize gelmis, ilk eserler oldugu tahmin edilen yapilarda fiziki basitlik ve sadelik buna isaret
etmektedir. Burada, Tirkiyede, gocebe Tiirklerin hakimiyeti altinda yerlesik Tiirklerin de dahil
oldugu Mislimanlarin olusturdugu siyasi olmayan kurumsal yapilarin muhtevasini ¢ok iyi
bilmedigimiz hususunun gézden kagirilmamasi gerekiyor. Formlarindan hareketle tahminlerde
bulunuyoruz. Yerlesik Miisliimanlarin oldugu gibi yerlesik gayrimiislimlere ait siyasi olmayan
kurumsal yapilarin muhtevasini da ¢ok iyi bilmiyoruz. Gégebelesmenin erken donemlerinde
gayrimiislimlere ait kurumsal hayat bir miiddet sekteye ugrasa da beglerin mesruiyet kaygilar:
veya yerlesiklerin beglere niifuzu ile siyasi olmayan kurumsal yapilarin zaman iginde yeniden

nesvu nema bulmus oldugunu tahmin ediyorum.

Agik malumat olmamasina ragmen, uzun zamandir yerlesik Miisliiman Tiirk niifusun
Tiirkiyedeki sehirlerde ne zamandan itibaren var olmus olabilecekleri sorununu kendimce
¢ozmeye calistyorum. Sehirlerde inga edilmis eserlerin tarihleri buna bir dl¢iide 151k tutabilir.
Ayrica bu yerlesik Miisliiman Tiirklerin farkli etnik kokenli Misliimanlar icinde eriyip
erimedikleri, Miislimanlara ait kurumlara ve bu kurumlara ait yapilara kendine 6zgii miidahaleler
yapip yapmadiklarini ¢alismalardan ¢ikarmaya ¢alistyorum. Fakat mevcut ¢alismalarda bu tiir
tespitleri yapmaya uygun malzeme yok denecek kadar azdir. Ornegin Tanju Cantay’in, Tokat'ta,
kitabesi olmayan, Osmanl: arsiv kayitlarindaki Danismend Gazi Camiinin, baz1 kayitlardaki
Cami-i Melik ve Cami-i Tokatin, bugiinkii adiyla Garipler Camiinin, Buhara ile Semerkand
arasinda kalan Hazara Kéyindeki X. yiizyitlin sonu XI. yiizyilin baginda insa edildigi tahmin
edilen Diggaran Camiine benzerligine dikkat ¢ekmesi® olduk¢a 6nemlidir. Bu tiir benzetmeler

mimarlar ve sanat tarihgileri tarafindan farkli yapilarla ve yap1 unsurlar ile ilgili de yeri geldik¢e

3 Tokat'taki Garipler Camii'nin Danismendliler devrinden giiniimiize gelen en eski eser oldugunun belirtilip Buhara
yakinlarindaki Hazara Kéyi'ndeki Karahanli Camii olarak kabul edilen cami ile ilk defa iliskilendirildigi ¢aligma
i¢in bk. Tanju Cantay, “Bir Kuzey-Bat1 Anadolu Gezisinden Notlar”, Sanat Tarihi Yillig: (Istanbul Universitesi), VII,
(1976-1977), s. 25-27. Garipler Camii’nin arsiv kayitlarinda ilk tespiti igin bk. Ismail Hakki Uzungarsili - Ridvan
Nafiz Edgiier, Sivas Sehri, haz. Recep Toparl, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara 2014, s. 40. Garipler Camii’nin bir Hristiyan mabedinden doniistiiriilmiis olduguna dair A.
Gabriel'in kaydini nakleden S. Miilayim, Garipler Camii’nin tarihi belgelere gore Danismend Gazi tarafindan 1074
yilinda inga ettirildigini belirtir. Fakat bu 6nemli belgeler hakkinda bir bilgi vermez. Bk. Selguk Miilayim, “Garipler
Camii”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, X1, Tiirkiye Diyanet Vakfi, Istanbul 1996, s. 381-382. Buhara yakinlarinda
Hazara Kéyt'ndeki giintimiizde Diggaran adiyla anilan cami hakkinda kapsamli bir galisma ve bu camiin bir ateg
tapinagl ile iligkilendirilmesi igin bk. Ibrahim Cesmeli, “Orta Asyada Bir Ortagag Yapisi Olan Diggaran Camii’,
Sanat Tarihi Yillig: (Istanbul Universitesi), XV1, (2003), s. 29-59. Ayrica bk. Sefer Solmaz, Danismendliler Devleti ve
Kiiltiirel Miraslar1, (Yayimlanmamig Doktora Tezi), Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya 2001, s.
291.
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yapilmaktadir. Fakat bunlarin bir benzetmeden, sanat tarihgileri ve mimarlar arasindaki
imalasmadan Gteye gecerek, her bir unsur biitiin yonleriyle tasvir edilmeli, yorumlanmal,
farkli mimari ve sanat geleneklerindekilerle karsilagtirilmaly, iligkileri varsa neden var oldugu
yoksa neden olmadig ortaya konmalidir. Tiirklerin Orta Asyadan baslayarak iliskide olduklar
baska yerlesiklerin mimarisi ve sanatindan etkilenip etkilenmedikleri, etkilendilerse bunlarin
boyutlar1 tespit edilmelidir.* Gogebelikten yerlesiklige kadar Tiirklerin, diinya tasavvurlarini
ve bu tasavvurlarimin zaman i¢inde gecirdigi doniigiimleri mimari ve sanat eserlerine yansitip
yansitmadiklarinin ayrintili bir sekilde incelenmelidir. Ornegin Tiirklerin kubbeli yapilart
boylesine yaygin bir bicimde benimsemelerinde ¢adira benzerliginin etkisi sanildigindan biiyiik
olabilir.” Ilke olarak bir takim kaygilardan uzak, Orta Asya ve Bat1 Asyadaki Miisliiman Tiirklere
ait oldugu kabul edilen biitiin eserler bir metin gibi yorumlandiginda pek ¢cok sorun kendiliginden
¢oziilecek, 1192 dncesi Tiirkiye tarihine iliskin cevapsiz bazi sorularin cevaplanmasi miimkiin hale
gelebilecektir. Biitiin bunlar yapildig: takdirde ortaya ¢ikan bilgi farkli disiplinlerce kullanilabilir
hale gelebilecektir.

1071-1192 gégebelesme doneminde Tiirkiyede yerlesik Miisliiman Tiirklere 6zgii kurumlarin
ve bunlara ait yapilarin ne zaman ortaya ¢iktig1 meselesi tizerinde pek duran olmadi. Bu dénemde
siyasi kurumsal yapilar olusmazken, diger kurumsal yapilar siyasi yapidan bagimsiz bir sekilde
olustu. Fakat bunlarin da ortaya ¢ikis zamanlari belirgin degildir. Tiirkiye'ye yerlesik Miisliiman
Tiirkler gog ettikten sonra siyasi olmayan kurumsal faaliyette bulunmak i¢in ilk defa binalar
insa ettikleri i¢in bu binalarin insa edilis zamanlar1 ve yayginliklarina bakilarak, siyasi olmayan
kurumsal faaliyetlerin ne zaman bagladig1 ve yayginlastigi ile ilgili bazi tahminlerde bulunulabilir.
Fakat bu da sanildig kadar kolay degil, ¢linkii 1071-1192 yillar1 arasina tarihlendirilen mimari
eserlerin birgogunun insa kitabesi bulunmamaktadir. Bu yiizden arsiv vesikalarinda kayitl
olanlar1 bir kenara birakirsak geri kalaninin doénemlendirilmesi ve hatta tarihlendirilmesi
tahmini olarak yapilmaktadir. Bir¢ok yap1 da zaman i¢inde gordiigii tamirlerle 6zgtinliigiinii
yitirdigi icin tahminler de her zaman saglikli olamamaktadir. Ozellikle XII. yiizyilin ilk yarisina
ait mimari eserlerde bu sorun daha belirginlesmekte, bagka kaynaklarca desteklenenler disinda
eserlerin gtivenilir bir tarihlendirmesi yapilamamaktadir. Sanat ve mimarlik tarihgcilerinin de
icinde oldugu yerli tarih¢iler Miisliiman Tiirklerin XII. yiizyilin bagindan -bir kismi XI. ylizyilin
sonundan - itibaren mimari eserler verdiklerini iddia etmekteler. Ben bunun Misliiman (Tirk
kokenli yerlesik Miisliimanlar da dahil) niifusun yer aldig: sehirlerde — ayn1 zamanda olmamak
kaydiyla — miitevazi bir sekilde ortaya ¢ikmaya basladigini ve XII. yiizyilin ortalarindan sonlarina
dogru zenginlestigini ve yayginlastigini diistiniiyorum.

4 Orta Asyada VII-XIIIL. yiizyillar arasinda yapilmis camilerin tipolojileri tizerine su ¢aligma Bati Asyada yapilan
camilerle kargilagtirma yapabilme imkani vermektedir: Ibrahim Cesmeli, Orta Asya Camilerinde Tipoloji (7.-13.
Yiizyillar), (Yayimlanmamis Doktora Tezi), fstanbul Yildiz Teknik Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Istanbul
2005. X. veya XI. yiizyilda yapildigi sanilan Tiirkmenabaddaki Car¢uy Camii, eski fran Car-tak tipi ates tapinaklarina
benzetilmektedir (Ibrahim Cesmeli, agt., s. 226-229). Burada kubbe mimarisinin ¢adira benzerliginden dolay:
Tiirkler tarafindan benimsenmis olabileceginin diisiiniilmemesi ilging bir durumdur.

5  Genis bilgi i¢in bk. Emel Esin, “Tiirk Kubbesi (Gok-Tiirklerden Selguklulara Kadar)”, Selcuklu Aragtirmalar: Dergisi,
101, (1971), 5. 159-182.

235



M. Said POLAT

Ara Altun’un bir ¢alismasinda hazirladig, XI. ylizyildan itibaren yillara gore Tiirkiyede inga
edilmis yapilara ait 6nemli tablo incelendiginde bir kanaate varilabilmekte ve 1192 6ncesinde
insa edilmis yapilarin XII. ytizyilin ikinci yarisindan itibaren sayilarinin artist burada agik¢a
gozlenebilmektedir. Bu inceleme yapilirken, A. Altun’un, inga tarihi kesin olarak bilinmeyen
yapilar1 tarihlendirirken, pek ¢ok arastirmaci gibi, miimkiin oldugunca eskiye tarihleme
gayreti icinde oldugu da dikkatten kagirilmamalidir. 1071-1192 yillar1 arasma 11 ulucamii,
2 cami, 5 medrese, 2 mezar anit, 1 kervansaray, 1 saray, 4 hamam, 4 koprii tarihlendirilmistir.
Toplam 30 yapidir. 1150-1192 yillar1 arasina 8 ulucami, 2 cami, 4 medrese, 2 mezar anit, 1
kervansaray, 1 saray, 2 hamam, 2 koprii tarihlendirilmistir. Toplam 22 yapidir. 1170-1192
y1llar1 arasina 4 ulucamii, 1 cami, 1 medrese, 1 mezar anit, 1 kervansaray, 1 saray, 1 hamam, 1
koprii tarihlendirilmigtir. Toplam 11 yapidir. 1071-1150 yillar1 arasindan 3 ulucami, 1 kiilliye
(cami ve medrese), 2 koprii, 2 hamam giiniimiize ulagmustir. Ug ceyrek asirda toplam 8 yapidur.
Bunlardan 1 ulucami Danigmendli Begligi, 1 ulucami Kizil Arslan Begligi, 1 kiilliye (cami ve
medrese), 2 koprii ve 2 hamam Artuklu Begligi cografyasindadir. 1 ulucami de Bityiik Selcuklular
ile iliskilendirilmektedir. Giiniimiize ulasamayanlar1 dikkate alsak bile oldukea ilgi ¢ekicidir ve
Tiirkiyede XII. yiizyilin ortalarma kadar kurumsallasmanin durumu ve boyutlar1 hakkinda da
kabaca bir bilgi verebilir. XII. yiizyilin sonlarina dogru 1170-1192 yillar1 arasindaki 22 yilda 11
yapi yapilirken 1071-1150 yillar1 arasinda 79 yilda sadece 8 yap: yapilmustir. 1071-1192 yillar
arasindaki yapilarin {icte ikiden fazlasi XII. yiizyilin ikinci yarisina aittir. Siyasi yapilara gore
dagilima bakacak olursak, 1192 6ncesinde Artuklu Begliginin cografyasinda 3 ulucami, 1 kiilliye
(cami ve medrese), 1 medrese, 2 hamam, 4 koprii, toplamda 11 yap: tespit edildi. 1150-1192
yillari arasina 3 ulucami, 1 medrese, 1 hamam, 2 koprii tarihlenmistir. Toplam 7 yapidir. 11
yapinin yaridan fazlasi XII. yiizyilin ikinci yarisina aittir. Danismendli Begliginin cografyasinda
2 ulucami, 1 cami, 3 medrese, 1 mezar anit, 1 hamam, toplamda 8 yapz tespit edildi. Danismendli
yapilarinin 1175 Oncesine ait oldugunu da hatirlatmak gerekiyor. Danismendli yapilarinin
neredeyse tamami 1150-1175 yillar1 arasina sikismustir. Toplam 30 yapinin 19'u Artuklu ve
Danismendli Begliklerinin cografyasinda yer almaktadir. Tiirkiye Sel¢uklu cografyasinda
1 mezar anit, 1 kervansaray, 1 saray toplamda 3 yap1 tespit edildi. Geri kalan 7 yap1 diger
begliklerin cografyalarinda yer almaktadir. Urfa Ulucamii'ni kimin yaptirdig: tespit edilemedi.
Dilmagoglu Begliginin cografyasindan 1192 Oncesine tarihlenen 1 ulucami giiniimiize
gelmistir. Mengiiciiklii Begliginin cografyasindan giintimiize 1192 6ncesine tarihlenen sadece
1 cami ulagmistir. Saltuklu Begliginin cografyasindan ayni yillar arasina tarihlenen 1 ulucami,
1 cami gliniimiize gelmistir. Diyarbakir Ulucamii, Bitlis Ulucamii ve Siirt Ulucamii de Biiyiik
Selguklular ile iligkilendirilmektedir. Ozetlenirse XII. yiizyilin son ¢eyreginde Anadoluda insa
edilen yap1 sayisi bir yiizyil 6ncesinden daha fazladir. XII. yiizyilin ortalarina kadar yapilasma
ise yok denecek kadar azdir.® A. Altun'un ¢aligmasindan 1192 dncesi igin ¢ikan bu sonuglarin

6  Bu tespitler i¢in A. Altun’un, Ortagag Tiirk Mimarisinin Anahatlar: Igin Bir Ozet, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari,
Istanbul 1988 kitabina ek olarak konulmus tablo incelenmelidir. Artuklu Begligi cografyasindaki yapilari listeleyen
Orhan Cezmi Tuncer 1176 éncesinde 7 cami, 1 mescit, 2 medrese, 1 hamam, 1 maristan, 4 kopri, 2 saray, 2 kale,
toplamda 20 yapy; 1176-1204 arasinda ise 4 cami, 2 medrese, 1 hamam, 2 képrii, 1 kale, toplamda 10 yapr tespit
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sonraki ¢alismalarla degisip degismedigi incelendiginde, yukarida bahsettigimiz Danismend
Gazi'nin insa ettirdigi kabul edilen Garipler Camii'nin A. Altun’un tablosunda yer almadig fark
edildi. Bu dikkate alindiginda Danismendli Begliginin cografyasinda siyasi olmayan kurumsal
yapilarin ortaya ¢ikisinin, XI. yiizyilin son ¢eyregine ¢ekilmesi gerekmektedir. Bu cografyadan
giiniimiize ulagamayan bunun gibi bagka yapilar da olabilecegi iddia edilmektedir.” Bu yapilarin
giiniimiize ulagamamasinin ne anlama geldigi {izerinde de daha sonra durulacaktir. Buradaki
degerlendirme, harabe halinde de olsa giiniimiize ulasan yapilar tizerinden yapilmaktadir. Bu
arada gliniimiize ulasabilen yapilar esas alindiginda, onun listesindeki yapilabilecek eklemelerin ve
gikarmalarin genel durumu degistirecek boyutlarda olmadigini, hatta A. Altun'un 1192 éncesine
tarihlendirdigi bazi yapilarin bu doéneme ait olmadiklarini belirtmek gerekiyor. Bunlardan
cami ve medreselerin inga zamanlarinin saglamalari elden geldiginde asagida yapilacaktir. Bu
kisimda A. Altun'un ¢alismasina miidahale edilmedigini, genel olarak yap1 yapabilme giicii ve
ekonomik durum hakkinda da kabaca bir bilgi verdigini diislindiiglimiiz i¢in cami ve medrese ile
birlikte diger yapilarin sayilarina da yer verildigini hatirlatmak gerekiyor. A. Altun'un listesinde
sadece cami ve medreselerin periyodik dagilimina bakacak olursak 1071-1150 yillar1 arasina
tarihlenen 3 ulucami ve 1 kiilliye bulunmaktadir. Toplam 4 yapidir. Ulucamilerden birinin
Biytik Selguklular ile iliskilendirildigini de unutmamak gerekiyor. 1 ulucami de Danismendli
Begligi cografyasindadir. 1150-1192 yillar1 arasina tarihlenen 8 ulucami, 2 cami ve 4 medrese
bulunmaktadir. Bunlar, toplam 14 yapidar.

Bu tespitlerden sonra meseleyi biraz daha tafsilatlandirabiliriz. Begliklerin bazi siyasi olmayan
kurumsal yapilar1 himaye ettikleri bilinmektedir. Kurumsal niteliklerinden dolay1 da 6zellikle
insa ettirdikleri camiler ve medreseler 6nem arz etmektedir. Beglerin himayelerinin veya insa
faaliyetlerinin, gehirlerin ele gecirilmesi ve bu sehirlere yerlesik Miisliiman niifusun gelmesiyle
baslamis olmasi gerekir. Sehirlerin ele gecirilisine dair kaynaklarda yetersiz de olsa malumata
rastlanmakta, fakat yerlesik Miislimanlarin Anadolu’ya ve bu sehirlere ne zaman geldiklerine
dair malumat bulunmamaktadir. Yapilarin insa tarihleri bir ipucu verebilir, fakat daha 6nce de
ifade edildigi gibi, begliklerin XII. yiizyilin ilk yarisina kadar inga ettirdikleri yapilarinin ¢ogunun
insa kitabeleri giiniimiize gelmemistir. Geriye ancak varsa vesikalardaki malumata yoksa sanat
tarihcilerinin ve mimarlarin yapilarin 6zelliklerinden hareketle yaptiklar: tahminlere bagvurmak
kaliyor. Bu tahminlerde de ihtilaflar vardir. Ustelik her bir begligin mimarisi ve sanatina dair
somut bir tislup da heniiz tespit edilebilmis degildir. Bu yapilarin insa kitabelerinin olmamasinin
aciklanabilir bir nedeni oldugunu ve ¢ok da ilging ipuglar1 verdigini diigiiniiyorum. Fakat
alanimin sinirlarin astig ve yeterince veri olmadig i¢in simdilik bu konuda bir kanaat izhar

etmenin dogru olmadigini diisiiniiyorum.

etmigtir. Bk. Orhan Cezmi Tuncer, “Artuklu Yapilar1 (Yaptiran, Yiiriiten ve Yapanlar)”, I Uluslar Arast Artuklu
Sempozyumu Bildirileri, 11, ed. Dr. Ibrahim Ozcosar, Mardin Valiligi Kiiltiir Yayini, Mardin 2008, s. 146-148.

7 S. Solmaz, Danismendnameden hareketle Danismend Gazi basta olmak {izere ilk Danismendli beglerinin imar
faaliyetlerine dikkat gekmektedir (Sefer Solmaz, Danismendliler Devleti ve Kiiltiirel Miraslari, s. 268). Destansi bir
metin olan Danismendnamedeki ilk Danismendli beglerinin imar faaliyetine dair malumat, eserin kaleme alindig1
XIII. yiizyildaki yapilagmaya bakilarak verilmis olabilir.
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Bu goriisler dogrultusunda begliklerdeki yapilasmay1 inceleyebiliriz. Danismendli Begi
Muhammed’in (1135-1142), Kayseride bir bolge ayirip daha 6nceki yapilardan aldigi malzemeyle
birtakim yapilar yaptirdigini Suryani Mihail nakletmektedir.? Bunlarin ne tiir yapilar oldugu
bilinmiyor, fakat ayn: sehirde kiliseleri de yiktirdigini belirtmesinden, bu yaptirdig1 yapilarin
Miislimanlarin kullanacag dini yapilar oldugu tahmin edilebilir. 1206 tarihli, mevcut kitabesi
tamir kitabesi olarak degerlendirilen Kayseri Ulucamii’ni (Cami-i Kebir) de onun yaptirdig iddia
edilmektedir.” Ahmed Nazif’in (1860-1915), Cami-i Kebir'i Melik Muhammed'in yaptirdig
kanaatine, bugiine gelmemis camiin kible yoniinde oldugu kabul edilen “Melik Gazi Medresesi”
ile iligkilendirerek vardigi anlagiliyor. Ayrica o, Melik Gazinin (Muhammed) medresenin
avlusunda da medfun oldugunu iddia etmektedir.! Yine 1210 tarihli kitabesi baz1 aragtirmacilar
tarafindan tamir, bazilarinca da inga kitabesi olarak degerlendirilen Kayserideki Kiilitk Camii
ve Medresesinin de Danismendli Begligi doneminde inga edildigi tahmin edilmektedir.!!
Halil Edhem, 1210 tarihli Kilikk Camii ve Medresesinin kitabesini inga kitabesi olarak
degerlendirmistir. Bu kitabedeki “amera” fiilini “inga etti” olarak tercime eden Halil Edhem,
Kayseri Ulucamiinin kitabesinde gecen “amera” fiilini ise “tamir etti” olarak terclime etmistir.
Daha sonraki aragtirmacilarin da bu kitabe ve farkli kitabelerde gegen “amera” fiili ve onun
tiirevlerine rastgele anlamlar vermeye devam ettikleri dikkati ¢gekmektedir. Kitabelerde gecen

fiiller {izerine titiz bir ¢alisma heniiz yapilmig degildir.!> Insa ve tamir kitabesi olmayan Niksar

8 Suryani Patrik Mihail, Vakainame, Ikinci Kistm (1042-1195), gev. Hrant D. Andreasyan, Tiirk Tarih Kurumu Niishass,
Ankara 1944, s. 103.

9  Camiin kiliseden doniistiirildiigiine dair mahalli rivayetlerin yersizligine ve kiliseye dair higbir 6zelligin
bulunmadigina A. Gabriel dikkat ¢ekmekte ve XII. yiizyihn ilk yarisinda yapilmis olabilecegini belirtmektedir.
Bk. Albert Gabriel, Kayseri Tiirk Anitlari, gev. Ahmed AKkif Tiitenk, Giines Matbaacilik, Ankara 1954, s. 39-41. Bu
ulucamii (Cami-i Kebir) Melik Muhammed’in yaptirdigini, 1331 (1915)de 6liimiinden gok sonra basilan eserinde
Ahmed Nazif ilk defa dile getirmistir (Ahmet Nazif, Kayseri Tarihi (Mirat-1 Kayseriyye), Sadelestiren Mehmet
Palamutoglu, Kayseri Ozel idare Miidiirliigii ve Kayseri Belediyesi Birligi Yayinlari, Kayseri 1987, s. 14). Bu konuda
benzer bir goriisii ileri siiren Halil Edhem’in (1861-1938), 1334 (1918)’te basilan kitabinin medhalinde Ahmed
Nazif’in basilmamis mezkur eserini gordiigii kaydi dikkate alinirsa onun bu goriisi Ahmed Nazif’ten aldig1 ya
da Ahmed Nazif’in kitabin1 gormeden Kayseri Seriyye Sicilinde gegen Melik Gazi Medresesi ve tiirbesine dair
kayitlardan benzer bir goriise ulastigi, daha sonraki aragtirmacilarin da Ahmed Nazif’in eseri ortaya ¢ikincaya
kadar Halil Edhenr’in bu naklini sahiplendikleri tespiti yapilabilir. Onun degerlendirmeleri i¢in bk. Halil Edhem,
Kayseriye Sehri, Mebani-i Islamiyye ve Kitabeleri: Selcuki Tarihinden Bir Kita, Matbaa-i Orhaniye, Istanbul 1334,
s. 17-19, 29-30. Mimarlik ve tezyini sanatlar yoniinden degerlendirme igin bk. Alev Cakmakoglu Kuru, Fetil'ten
Osmanli Dénemine Kadar Kayseride Tiirk Devri Mimarisi, {lkoz Matbaasi, Ankara 1998, s. 33-52; Mustafa Giiler, 12.
Yiizyil Anadolu Tiirk Camileri, (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Istanbul Teknik Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisi,
Istanbul 2005, s. 70-89. Kayseride Melik Gazi’ye ait oldugu tahmin edilen bagka bir tiirbe de vardir (Sefer Solmaz,
Danismendliler Devleti ve Kiiltiirel Miraslari, s. 316-317).

10 Ahmet Nazif, age, s. 14, 18. Melik Muhammed ile iliskilendirilen bu medrese hakkinda arsiv kayitlar1 agagida
verilecektir.

11 Oktay Aslanapa, Anadoluda Ilk Tiirk Mimarisi, Baslangici ve Gelismesi, Atatiirk Kiiltiir Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu
Atatitirk Kiltiir Merkezi Yayini, Ankara 1991, s. 16-17; Erol Yurdakul, Kayseri Koliik Camii ve Medresesi, T.C. Kiiltiir
Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 1996, s. 69-75. Ayrica mimarlik ve tezyini sanatlar yoniinden degerlendirme igin bk.
Alev Cakmakoglu Kuru, Fetih'ten Osmanli Donemine Kadar Kayseride Tiirk Devri Mimarisi, s. 182-206; Mustafa
Giler, 12. Yiizyil Anadolu Tiirk Camileri, s. 90-111. Medrese igin bk. Aptullah Kuran, Anadolu Medreseleri, 1,
Ortadogu Teknik Universitesi Mimarlik Fakiiltesi Yayinlari, Ankara 1969, s. 12-16.

12 Halil Edhem, Kayseriye Sehri, Mebani-i Islamiyye ve Kitabeleri: Selcuki Tarihinden Bir Kita, s. 32-35. Insa kitabesi
olarak alanlar icin bk. Sefer Solmaz, Danismendliler Devleti ve Kiiltiirel Miraslari, s. 295, dipnot 1305.
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Ulucamiini de bazi arastirmacilar XII. yiizyllda Danismendliler tarafindan insa edildigini kabul
etmekteler.!> Son bir aragtirmada bu camiin XIII. yiizyilda insa edildigi iddia edilmektedir.!*
Niksardaki bir diger cami olan Cin Camiinin 1160 tarihli kitabesi ise giiniimiize kadar
gelmistir.!> Bu cami ile mukayese edildiginde daha gérkemli ve saglam ulucamilerin orijinal
halleri ve inga kitabeleri depremler sebebiyle giiniimiize ulasmazken, bu miitevazi yapinin iddia
edilegelen depremleri atlatarak giinimiize ulasmas1 konunun uzmanlari tarafindan agiklanmasi
gereken bir durumdur. Sivas Ulucamiine gelince 1187 (veya 1197) tarihli kitabesi modern
dénemde tamir edilirken ortaya ¢tkmustir.'® Kitabelerdeki bir fiile ve ayni fiilden tiireyen isimlere
rastgele anlam verme burada da goriilmektedir. Aragtirmacilarin neredeyse tamami “emera bi
imaretin...” ifadesi bulunan bu kitabeyi tamir kitabesi olarak degerlendirmisler ya da kitabeyi
hi¢ dikkate almamuglardir. M. Zeki Oral kitabedeki bu ifadeye “insa etti” anlamini vermistir.!”
Aragtirmacilarin inga ve tamir kelimelerinin kullaniminda tutarli bir tavir sergilememeleri
dikkat ¢ekicidir. Tokat'taki Garipler Camii hakkinda yukarida bilgi verildi. Medreselere gelince
arastirmacilar Kayseri Ulucamiinin yaninda, giiniimiize ulasmamis, Melik Muhammed Gazinin
insa ettirdigi bir medresenin oldugunu iddia etmektedirler. Kayseride Melik Muhammed Gazi
Medresesi oldugu arsiv kayitlarinda sabittir. Vakfinin gelirleri hakkindaki malumat 1570 tarihli
Kayseriyye Livasi Tahrir Defteri’nde yer almaktadir.!® Fakat medresenin yeri belli degildir. Niksar
Kalesindeki Yagibasan Medresesinin 1157 tarihli kitabesi bugiin elde olmamakla birlikte, 1906
yilinda Halil Edhem bu kitabeyi gérmiis ve Van Berchem de yayinlamistir.!” Bu medreseye

13 Halit Cal, Niksarda Tiirk Eserleri, T.C. Kiiltir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 1989, s. 10-19; Oktay Aslanapa, Anadoluda
Iik Tiirk Mimarisi, Baglangici ve Gelismesi, s. 14; Mustafa Giiler, 12. Yiizyil Anadolu Tiirk Camileri, s. 306-320.

14  Ayse Denknalbant, “Niksar Ulucamii Uzerine Bir Degerlendirme”, Vakiflar Dergisi, 40, (2013), s. 9-32.

15  Uzungargilioglu Ismail Hakki, Tokat, Niksar, Zile, Turhal, Pazar, Amasya Vilayeti, Kaza ve Nahiye Merkezlerindeki
Kitabeler: Anadolu Tiirk Tarihi Vesikalarindan, Maarif Vekaleti, Istanbul 1927, s. 61-62; Halit Cal, Niksarda Tiirk
Eserleri, s. 20-24; Baha Tanman, “Danismendliler (Mimari)”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, VIII, Tiirkiye Diyanet
Vakfi, Istanbul 1993, s. 476; Hiisrev Subasi, “Baz1 Niksar Kitabeleri Hakkinda Tesbit ve Diisiinceler”, Danismendli
Déneminde Niksarda Tip Tarih ve Kiiltiir Sempozyumu, Niksar Belediyesi, Niksar 2001, s. 123-124. Hatta Tanman
camiin 6zgiin 6zelliklerini korudugunu belirtiyor.

16 Refet Yinang, “Sivas Abideleri ve Vakiflar1, Vakiflar Dergisi, XXII, (1991), s. 15, dipnot 1. Mimarlik ve tezyini
sanatlar yoniinden degerlendirmeler igin bk. Kurt Erdmann, “XIIL Yiizyll Anadolu Camilerinin Ozel Durumu’,
I Milletlerarast Tiirk Sanatlari Kongresi, Ankara Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Yayinlari, Ankara 1962, s. 146-
147; Mustafa Giiler, 12. Yiizyil Anadolu Tiirk Camileri, s. 253-265. Camiin donemi hakkinda miitereddit tutum O.
Aslanapada goriilmektedir. Bk. Oktay Aslanapa, Anadoluda Ik Tiirk Mimarisi, Baglangici ve Gelismesi, s. 17-19.

17 M. Zeki Oral, “Konyada Ala tid-din Camii ve Tiirbeleri’, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, I-1V, (1956),
s. 150, dipnot 39.

18 1570 (Hicri 976) Tarihli Kayseri Tapu-Tahrir Defteri, yay. Mehmet Inbasi, Kayseri Biiyiiksehir Belediyesi, Kayseri
2009, s. 35, 43. “Melik Muhammed Gazi Medresesi” vakfinin gelirlerine dair kayitlara XVI. ytizy1l defterlerinde de
rastlanmaktadir. Bk. 387 Numarali Muhasebe-i Vilayet-i Karaman ve Rum Defteri (937/1530), 1, T.C. Bagbakanlik
Devlet Arsivleri Genel Midiirliigii Osmanlt Arsivi Daire Baskanligi Yayinlari, Ankara 1996, s. 202. Ayrica bk. Sefer
Solmaz, Danismendliler Devleti ve Kiiltiirel Miraslar, s. 301. Bu medreseden bahsederken Melik Gazinin tiirbesinin
burada oldugunu belirten S. Solmaz daha sonra bagka bir Melik Gazi tiirbesinden s6z etmektedir. Krs. Sefer Solmaz,
agt., s. 316-317.

19 Uzungarsiloglu Ismail Hakki, Kitabeler: Anadolu Tiirk Tarihi Vesikalarindan, s. 59-60; Aptullah Kuran,
Selcuklulardan Cumhuriyete Tiirkiyede Mimarlik, Tirkiye Is Bankast Kiiltiir Yayinlary, Istanbul 2012, 5. 10; Aptullah
Kuran, Anadolu Medreseleri, 1, s. 15-16. Tarihi bilgi ve gortisler i¢in bk. Sefer Solmaz, agt., s. 301-305. “Yagibasan
Medresesi” vakfinin gelirlerine dair kayitlara XVI. yiizyil defterlerinde de rastlanmaktadir. Bk. 387 Numarali
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benzerligi ile dikkati ceken Tokat Cukur Medresesinin de Yagibasan (1142-1164) tarafindan 1157-
1166 yillar1 arasinda inga ettirildigi tahmin edilmektedir.® 984/1576 tarihli Evkaf Defteri’ndeki
“Vakf-1 Medrese-i Yagibasan ki Cukur Medrese demekle meshurdur” kayd: medresenin ad: ve
yaptirani hakkinda yeterli malumati vermektedir.?! Bu 6zgiin medreselerin, daha sonra Selguklu,
[lhanli, Beglikler ve Osmanlilardaki merkezi kubbeli medreselerin onciisii oldugu kabul
edilmektedir.?? Bu yapilarin oldukga miitevazi yapilar olduklarina ve daha sonraki donemlerde
tamir ettirilirken 6zgiin hallerini yitirdiklerine dikkat etmek gerekmektedir. Yukarida goriildigi
gibi, Danismendli Begligi cografyasindaki Kiilik Camii ve Medresesi, Niksar Ulucamii, Sivas
Ulucamii’nin XII. ytizyilin ilk evresine tarihlendirilmeleri bir delile dayanmadan sadece tahmini
olarak yapilmaktadir. Danismendli Begi Muhammed'in Kayseride yapilar yaptirdigina dair
Suryani Patrik Mihail'in kaydi disinda bir de arsiv kaydi bulunmaktadir. Fakat bu yapilarin
giiniimiize gelip gelmedigini bilmiyoruz. XIII. yiizyilin basinda yerine yenisinin yapilmasina
gerek duyulmus olabilir. Kitabesinde kullanilan fiil bunu ifade ediyor olabilir. Bu yapinin
kitabesini aragtirmacilarin ekserisi tamir kitabesi olarak degerlendiriyor, fakat bu inga kitabesi
olabilir. Giiniimiize gelmemis olsa da Melik Muhammede ait bir medrese ve belki bir camiin
olmasi 6nemlidir. Bu da Tiirkiyede bilinen ilk medrese olmalidir. Tahminler degil, camilerin
insa kitabelerinin olmamas: dikkate alindiginda ve daha sonraki yillara ait kitabeler de tamir
degil de inga kitabesi olarak degerlendirildiginde, Kayseri ve Tokat disinda Danismendli Begligi
cografyasinda yapilasma XII. yiizyilin ortalarinda goriilmeye baglamaktadir. Inga kitabelerinin
olmamasi dikkate alinmadiginda, mevcut kitabeler de tamir kitabesi olarak degerlendirildiginde,
vakayinamelerdeki ve vesikalardaki muglak da olsa bazt malumat dikkate alindiginda, asil olarak
da sanat tarihgileri, mimarlar ve tarihgilerin yaptiklar: tahminler g6z 6niinde bulunduruldugunda
da yapilasma XI. yiizyilin sonlarina dogru baglamaktadir. Yerli arastirmacilarin neredeyse
tamaminin bu ikinci durumu kabul ederek yazilar kaleme aldiklarini belirtmek gerekiyor. Bu
donemler bize, sehirlerde bu yapilardan faydalanan yerlesik Miisliimanlarin ve onlara ait siyasi
olmayan kurumlarin goériilmeye basladig1 zaman hakkinda bir bilgi vermektedir. Kurumsal
yapilarin etkinligi ve yaygiliginin boyutlarini bilmesek de, bu, Miislimanlarin giinliik hayatta
Islamin en azindan belli hiikiimlerine bagh olduklarini gésterir. Bu, Danismendli Begligi'nin

genel durumu hakkinda kesin bir bilgi vermez, fakat Melik Muhammed’in yerlesiklige daha yakin

Muhasebe-i Vilayet-i Karaman ve Rum Defteri (937/1530), 11, T.C. Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Mudiirligii
Osmanli Arsivi Daire Bagkanlig1 Yayinlari, Ankara 1996, s. 550.

20  Aptullah Kuran, Tiirkiyede Mimarlik, s. 13; Aptullah Kuran, Anadolu Medreseleri, 1, s. 16-18. Bu medrese hakkinda
yeni ve kapsamli bir galigma igin bk. Isik Aksulu, “Tokat Cukur Medresenin Yeni Bulgular Isiginda Mimari Yapisinin
Degerlendirilmesi”, Yeni Ipek Yolu, X, (2007), s. 63-76. Kitabesi i¢in bk. Halil Edhem, “Anadoluda Islami Kitabeler”,
Tarih-i Osmani Enciimeni Mecmuasi, V1/34, (1331), s. 587-589. Daha sonra Ismail Hakki mevcut kitabenin
645/1248 tarihli tamir kitabesi oldugunu tespit etmistir. Bk. Uzungarsilioglu Ismail Hakki, age., s. 3-4. “Yagibasan
Medresesi” vakfinin gelirlerine dair kayitlara XVI. yiizyil defterlerinde de rastlanmaktadir. Bk. 387 Numarali
Mubhasebe-i Vilayet-i Karaman ve Rum Defteri (937/1530), 11, s. 435, 452. Tarihi bilgi ve goriisler i¢in bk. Sefer
Solmaz, Danismendliler Devleti ve Kiiltiirel Miraslar, s. 305-307.

21  Sefer Solmaz, agt., s. 306.

22 Aptullah Kuran, Tiirkiyede Mimarlik, s. 4-5.
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oldugunu gosterir. Danismendli Begliginde yerlesik Miislimanlarin 6ne ¢iktig1 gibi bir izlenim
edinilse de onlarin mesruiyet zemininin biiyiik 6l¢iide Tirkmenler oldugunu diisiiniiyorum.

Tokat'taki XI. yiizyilin sonlarmna ait oldugu kabul edilen Garipler Camii XII. yiizyilin
ortalarina kadar bir istisna kabul edilse bile, 1071 sonrasi yerlesik Miisliiman Tiirklere ait ilk
camiin Danismendli Begliginin hakimiyeti altindaki bir sehirde ortaya ¢ikmast ilgi ¢ekicidir. Bu,
siyasi olmayan kurumsal yapinin ortaya ¢ikis zamanina da isaret etmektedir. Eger bu camiler
yaygin idiyse, Danismendli Begliginin beglik oldugunda hig siiphe olmayan ilk evrelerinde bile
siyasi olmayan kurumsal yapilarin ortaya ¢ikabildigini, siyasi olmayan kurumsal yapilarin, siyasi
kurumsal yapu ile paralel olarak ortaya ¢ikmadigini ve onunla dogrudan iliskili olmadigini ortaya
koyar. Ozellikle cami, karmagik olmayan, fakat temel bir kurum oldugu i¢in Miisliimanlarin
yasadig1 herhangi bir yerde siyasi yapidan bagimsiz olarak ortaya ¢ikabilir ve varligini stirdiirebilir.
Melik Muhammed’in Kayseride yaptirdigi medrese XII. yiizyilin ortalarina kadar Tiirkiyede
yapilmis ilk medrese ise medreseler camilere gore biraz daha ge¢ ortaya ¢ikmis demektir. Bu,
Danismendli Begligi cografyasinda ilmi faaliyetlerin Kayseri sehri ile sinirli olarak basladigina
delil olabilir. Bundan sonra medreseler XII. yiizyilin ikinci yarisinda yine Danismendli Begligi
idaresindeki Tokat ve Niksarda insa edildi. Bu, bize tedris faaliyetinin baslangic1 ve yayginlasma
donemleri hakkinda da bir bilgi verebilir. Bu sorgulama asagida diger bolgeler i¢in de yapilacaktr.

Artuklu cografyasinda, Tirkiyenin diger bolgeleri ile hatta Danismendli Begliginin
hakimiyeti altindaki bolgelerle karsilastirildiginda, Miisliiman diinyaya yakin olmasi, muhtemelen
daha fazla Misliiman yerlesik niifusu barindirmasi sebebiyle, divan teskilatina bir gonderme
yapmayan saraya’> daha erken, siyasi olmayan kurumsal yapilardan camilere ve medreselere
daha fazla rastlanmaktadir. Anadolu'nun giineydogu bolgesinde cami ingasinin ¢ok eskilere
dayandig bilinmektedir. VII. yiizyilda Miisliimanlar bolgedeki bu sehirleri ele gecirdiginde
camiler inga ettirmeye baslamislardi. Bu ilk camiler muhtemelen basit ve ihtiyaci karsilamak
amagl yapilmigt1.>* Cami inga faaliyeti Miislimanlarin yasadigi bu sehirlerde daha sonra da
devam etmis olmali. Bunlarin bir kismi Artuklu Begligi déneminde de belki hala ayaktaydi.?>
Sanat tarihgileri, mimarlar ve tarihgcilerin, bolge sehirlerinde XII. yiizyilin ilk yarisinda insa
edilmis olabileceklerini iddia ettikleri, fakat insa tarihlerine dair higbir bilgi olmayan camilerin
bir kismi daha 6nceki dénemlerde insa edilmis camiler olabilir. Medreselere gelince Artuklu
Begligi hakimiyeti oncesinde bolgede medreselerin varligina dair bir bilgi bulunmamaktadir.
Muhtemelen tedris faaliyeti camilerde yiiriitiiliiyordu.2®

23 Ibniil-Ezrak eserinde yer yer Artuklu sarayina génderme yapmaktadir. Bk. Ibnil-Ezrak, Meyyafarikin ve Amid
Tarihi (Artuklular Kism1), gev. Ahmet Savran, Atatiirk Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Yayini, Erzurum 1992, s.
87 vd.

24 Yer yer camilere gonderme yapilmaktadir. Bk. El-Belazuri, Fiituhu’l-biildan, gev. Mustafa Fayda, Kiiltiir ve Turizm
Bakanlig1 Yaynlari, Ankara 1987, s. 246 vd.

25 Orhan Cezmi Tuncer, Artuklu sehirlerindeki yapilarin banileri ve inga tarihlerine ait kaynak vermeden bir liste
hazirlamistir. Bk. Orhan Cezmi Tuncer, “Artuklu Yapilar1 (Yaptiran, Yiiriiten ve Yapanlar)”, II, s. 138-145.

26 Nasriiddevle Ahmed b. Mervan'in (1011-1061) veziri Ebu Nasr Ahmed b. Yusuf es-Seliki el Menazi el-Katib’in sahsi
kiitiiphanesini Diyarbakir Camii ve Meyyafarikin Camiine vakfetmesi, camilerin o dénemde tedris ve aragtirma
faaliyetlerinde de kullanildigini gosterir (Eyiip Tanriverdi, “X. ve XI. Yiizyillarda Diyarbakir Bolgesinde Arap Dili
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Artuklu Begligi donemi cami ve medreselerine daha yakindan bakacak olursak, A. Kuranin

tespit ettigi Artuklu medreseleri arasinda adlar1 gegmeyen, A. Altun’un, XII. yiizyilin ilk ceyreginde

insa edildigini tahmin ettigi, medresenin de i¢inde oldugu iki yapi toplulugunu burada zikredelim.

Kalintilar1 giinimiize gelmis olan cami ve medreseden olusan Mardin Emineddin Kiilliyesi
bunlarin ilkidir.?” Ikincisi Mardinde A. Altun’'un Necmeddin Kiilliyesi olarak adlandirdig:
Cami-i Asfer ve Medresesi’nden olusan kiilliyedir.?® Kitabeleri ve inga tarihlerine dair bir kayit da

olmayan bu iki kiilliyeden bagska Mardinde XII. ylizyilin ikinci geyregine tarihlenen ve yine zayif

rivayete dayanarak Hiisameddin Timurtas (1122-1154) tarafindan yaptirildig iddia edilen, fakat

giiniimiize ulagmayan Mardin Hiisamiye Medresesi zikredilebilir.?’ Mardindeki bu ii¢ kiilliyenin

27

28

29

ve Edebiyat: Calismalarr’, I. Uluslararas: Oguzdan Osmanliya Diyarbakir Sempozyumu Bildirileri, 20-22 May1s 2004
Diyarbakir, ed. Kenan Ziya Tag — Ahmet Kankal, Diyarbakir Valiligi, Diyarbakir 2004, s. 475). Bu kayit ayn1 zamanda
XL ytizyiln ilk yarisinda Diyarbakir ve Meyyafarikinde camilerin oldugunu ortaya koymaktadir. Bu camilerin
Artuklu donemine intikal edip etmedigi de aragtirilmalidir.

Ara Altun, Anadoluda Artuklu Devri Tiirk Mimarisinin Gelismesi, Kiiltiir Bakanhig Yayinlari, Istanbul 1978, s. 14-
20. A. Altun da Ali Emiri’ye dayanarak boyle bir iddiada bulunmaktadir. Emineddin Kiilliyesi hakkindaki bilgi
kaynaginin XVT1. ylizyilda kitabini yazan Katip Ferdi oldugu zikredile gelse de Katip Ferdi béyle yapi ve yap: toplulugu
ile ilgili bir bilgi vermez. Katip Ferdinin kitabina serh diisen ve Abdiisselam Efendi’'nin (1789-1843) kitabini kaynak
alan (Abdiisselam Efendi, Mardin Tarihi, haz. Hiiseyin Hagimi Giines, Mardin Tarihi Thtisas Kiitiiphanesi Yayini,
Istanbul 2007, s. 44) ve eseri 1913 yilinda nesreden Ali Emiri, bu Maristandan (Bimaristan) bahsetmektedir.
Bk. Katip Ferdi, Mardin Artuklu Melikleri Tarihi, nasir Ali Emiri, haz. Y. Metin Yardimci, Mardin Tarihi Ihtisas
Kiitiiphanesi Yayini, Istanbul 2006, s. 59, dipnot 14. Abdiisselam Efendi, “Eminiiddin’in medrese yaptirdigini, fakat
tamamlayamadigin1” ve “Eminiiddin Camiinin Bimaristan olarak anildigin1” kaydetmektedir. Bimaristanin evkaf
kayd: i¢in bk. Nejat Gdyiing, XVI. Yiizyilda Mardin Sancagi, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yaymlari,
Istanbul 1969, s. 116. N. Goyiing de Necmeddin ilgazi'nin (1108-1122) kardesi Emineddin igin bu Bimaristan’
yaptirdig1 “soylentisini” esas almakta ve Abdulgani Efendinin bu Bimaristan’1 gordiigiinii belirtmektedir. Abdulgani
Efendi, 1929-1935 yillar1 arasinda tamamladigi ve Mardin Miiftiisii Abdiisselam Efendi’yi esas aldig1 kitabinin
camiler bahsi altinda, “Eminiiddin Camiinden” bahsetmekte ve “onu Necmeddin Ilgazi kardesi Emineddin igin degil,
Sokmen b. Artuk yaptirmistir” diyerek diger verilen bilgilerle gelisen bilgi vermektedir. Medreseler bahsi altinda da
“Emintiddin Medresesi Emintiddin Camii ile birlikte yapilmistir” diye bir nakilde bulunmaktadir. Bimaristan ismini
o da kullanmamigtir (Abdulgani Efendi, Mardin Tarihi, haz. Burhan Zengin, T.C. Bagbakanlik Giineydogu Anadolu
Projesi Bolge Kalkinma Idaresi Baskanligi, Ankara 1999, s. 227, 238). Ben bu tespitleri yaptiktan sonra sdzii edilen
“Bimaristan” ile ilgili — baz1 eksiklikleriyle birlikte — benzer tespitlerin yapildig1 su arastirma elime gegti: Sarper
Yilmaz, “Mardin Seyh Eminiiddin Bimaristant”, Tiirk-Islam Medeniyeti Akademik Arastirmalar: Dergisi, 18, (2014),
s. 21-40.

A. Altun, N. Goyiing’iin “Necmeddin Gazi Mescidi” kaydindaki ismi Necmeddin Ilgazi (1108-1122) olarak anlamugtir.
Ortada bir yanls anlama vardir. Bk. Ara Altun, Artuklu Devri Tiirk Mimarisi, s. 21-2. N. Goyiing, XVI. yiizyila ait
belgelerde Necmeddin Gazi Mescidinin gegtigini belirtiyor (Nejat Goyting, XVI. Yiizyilda Mardin Sancagi, s. 109).
Fakat bunun hangi Necmeddin Gazi'ye ait oldugu belli degildir (998 Numarali Muhasebe-i Vilayet-i Diyar-i Bekr ve
Arab ve Zii'l-Kadiriyye Defteri (937/1530), I, T. C. Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirligii Osmanli Arsivi
Daire Bagkanligi Yayinlari, Ankara 1998, s. 34). Artuklu Begliginin Mardin kolunda Necmeddin lakabina sahip tig,
Ilgazi’yi de sayarsak dort beg bulunmaktadir. Ozellikle Gazi ismiyle anilan iki beg vardir: I. Necmeddin Gazi (1239-
1259), II. Necmeddin Gazi (1294-1312). Bu son ikisinden birinin olma ihtimali daha yiiksektir.

A. Altun ve onu takip eden sanat tarihgileri Hiisamiye Medresesinin varhigini Katip Ferdinin kaleme aldig:1 ve
Ali Emiri’nin notlar diigerek 1913 yilinda negrettigi kitaptan 6greniyorlar. Bu kitap incelendiginde, Katip Ferdi,
Hiisameddin Timurtag hakkinda bilgi verirken boyle bir medresenin varligindan s6z etmemektedir. Kitabin nasiri
Ali Emiri bu bahse dipnot diiserek, XIX. yiizyilda yagamis Mardin Miiftisii Abdiisselam Efendinin (6. 1843)
Hiisameddin Timurtagin cami ve medrese yaptirdigi ve vakif tayin ettigine dair zayif rivayetini (Abdiisselam
Efendi, Mardin Tarihi, s. 46) esas alarak boyle bir medresenin oldugunu iddia etmektedir (Katip Ferdi, Mardin
Artuklu Melikleri Tarihi, s. 61, dipnot 16). Halbuki Katip Ferdi Mardindeki Hiisamiye Medresesini, kendisinin el-
Melik el-Mansur olarak kaydettigi (kronolojik hatalar yaptig1 i¢in kimden bahsettigi tam olarak anlagilamayan),
Ali Emirinin dipnotunda verdigi vefat tarihinden II. Necmeddin Gazi (1294-1312) oldugu tahmin edilen begin
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zayif ve yeterince tetkik edilmemis kayitlara dayanilarak yapilan déonemlendirmelerine temkinli
yaklasmak gerekmektedir. Buyapilar XII. yiizyilin ilk yarisina ait yapilar olmayabilir. Bir kismi daha
ge¢ dénemlere ait olabilir. Inga kitabesi giiniimiize ulasmadig1 igin Artuklulara ait olup olmadig
belli olmayan, fakat camiin i¢ avlu duvarinda yer alan, tarihinin okunusunda ihtilaf olan, Artuklu
Begi Fahreddin Karaarslan'in (1144-1166) baz1 vergileri kaldirmasiyla ilgili kitabeden hareketle
insa dénemi hakkinda tahminlerde bulunulan Harput Ulucamii’'ni burada sadece zikretmekle
yetinelim.>® Bani kitabesine gére Necmeddin Alpinin (1154-1176) yaptirttigi bilinen, Ibniv’l-
Ezrakin verdigi malumata gore 1157 yilinda yapildigi tahmin edilen Silvan (Meyyafarikin)
Ulucamii burada zikredilmesi gereken camilerden bir digeridir.3! Giiniimiize gelmeyen, fakat
[bniv'l-Ezrakin 1174 yilinda bir vesileyle varligini haber verdigi Meyyafarikindeki medreseyi®? de
burada zikretmek gerekiyor. Artik Artuklu Begleri imar faaliyetlerine 6nem vermeye ve Miislim-
gayrimiislim biitiin yerlegiklerin tevecciihiinii kazanmaya baglamiglardir.’® Minare inga kitabesine
istinaden 1176 tarihinde inga edildigi tahmin edilen, medresesi gliniimiize gelmemis Mardin
Ulucamii ve Medresesi bahsedilmesi gereken diger bir kiilliyedir.>* Mardindeki Hatuniye (Sitti
Radviyye) Medresesi inga kitabesi olmayan, 1154-1184 yillar1 arasinda yapildigi tahmin edilen
bir medresedir.?> Tiirk gocleri éncesinde de Miisliiman niifusu barindiran Mardin, Meyyafarikin
(Silvan), Hisn Keyfa, Harput sehirlerinde Artuklu hakimiyeti altindayken XII. yiizyilin ortalarina
kadar kesin olarak tarihlendirilmis bir yap1 goriilmezken, XII. yiizyilin ikinci yarisinda kitabeler
ve bagka kaynaklarca desteklenmis yapilar gorillmeye baslamakta, mimarlik ve tezyini sanatlar

yoniinden zenginlesme dikkati ¢ekmektedir. Bunun Danigsmendli Begliginin hakimiyet alani

kardesinin yaptirdigini nakletmektedir (Katip Ferdi, age., s. 73, 75). N. G6yiing de bu bilgileri karigtirmis, Hiisamiye
Medresesini, Abdulgani Efendi’ye istinat ederek (Abdulgani Efendi, Mardin Tarihi, s. 47) Hiisameddin Timurtagin
yaptirdigini sanmig ve Katip Ferdinin bu Hiisamiye Medresesini kimin yaptirdigina dair naklini dikkate almamigtir
(Nejat Goyting, XVI. Yiizyilda Mardin Sancag, s. 115). Sanat tarihgileri, mimarlar ve tarihgilerin esas aldig1 A.
Altun’un ¢aligmast i¢in bk. Ara Altun, Artuklu Devri Tiirk Mimarisi, s. 265.

30 Bu camiin vergi kitabesi ile ilgili daha 6nce yapilmis ¢aligmalardaki bilgilerin 6zeti ve tarihi degerlendirmesi igin
bk. Hiiseyin Karagam, Artuklu Kitabeleri (1102-1409), (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Marmara Universitesi
Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, stanbul 2012, s. 34-44. Mimarlik ve tezyini sanatlar yoniinden degerlendirme i¢in
bk. Ara Altun, “Harput Ulu Camii'nin Durumu’, Sanat Tarihi Yilligi (Istanbul Universitesi), V, (1972-1973), s. 79-94;
Mustafa Giiler, 12. Yiizyil Anadolu Tiirk Camileri, s. 46-69.

31 Tarih tespiti ve kitabe hakkinda degerlendirmeler igin bk. Hiiseyin Karagam, agt., s. 140-143. Mimarlik ve tezyini
sanatlar yoniinden degerlendirme igin bk. Ara Altun, “Artuklular (Sanat)”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, 111, Turkiye
Diyanet Vakfi, Istanbul 1991, s. 418; Ara Altun, Artuklu Devri Tiirk Mimarisi, s. 44-60; Mustafa Giiler, agt., s. 185-
213.

32 Ibnirl-Ezrak, Meyyafarikin ve Amid Tarihi, s. 165-166.

33 Ibnii'l-Ezrak, Necmeddin Alpinin imar faaliyetleri hakkinda bilgi verir. Bk. Ibnu’l-Ezrak, Meyyafarikin ve Amid
Tarihi, s. 136-137, 147-149, 165-166. Suryani Patrik Mihail de Hristiyanlara iyi davrandig: ve onlarin tevecciihiinii
kazandigini belirtir. Bk. Suryani Patrik Mihail, Vakainame, Ikinci Kistm (1042-1195), s. 245.

34 Ara Altun, “Mardin Ulu Camii ve Cifte Minareler Uzerine Birkag Not”, Vakiflar Dergisi, IX, (2006), s. 191-220; Ara
Altun, Artuklu Devri Tiirk Mimarisi, s. 61-75; Mustafa Giiler, 12. Yiizyil Anadolu Tiirk Camileri, s. 278-281, 296.
Kitabe i¢in bk. Hiiseyin Karagam, Artuklu Kitabeleri (1102-1409), s. 143-146.

35  Ali Emiri kayd i¢in bk. Katip Ferdi, Mardin Artuklu Melikleri Tarihi, s. 62-63, Ali Emiri notu 18. Evkaf kaydi i¢in bk.
Nejat Goyting, XVI. Yiizyilda Mardin Sancag, s. 114. Ayrica sanat tarihi agisindan degerlendirme igin bk. Ara Altun,
Artuklu Devri Tiirk Mimarisi, s. 115-121; Oktay Aslanapa, Anadoluda Ilk Tiirk Mimarisi, Baslangici ve Gelismesi, s.
77-78.
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harig Tirkiye'nin genelindeki duruma benzemesi, tizerinde durulmasi gereken bir bagka husustur.
Burada ilging olan husus, yerlesik Miisliimanlarin daha yogun oldugu bir bolge olan giineydogu
bolgesinde beglik idaresindeki yapilasmada da benzer siirecin yaganmis olmasidir. Artuklu
Begliginin 6zgiin yapilasmasinin XII. ylizyilin ikinci yarisinda basgladig: anlasiliyor. Her ne kadar
[bniv'l-Ezrak, Meyyafarikinde imar faaliyetlerini Necmeddin Ilgazi (1108-1122) ile baslatsa da
flgazi ve haleflerinin bu konuda yaptiklar1 hususunda sessiz kalmasina bakildiginda durumun
naklettigi gibi olmadigi anlagiliyor. Ustelik Necmeddin Ilgazi, Meyyafarikinde biitiin vergileri
de kaldirmigt1.%® Vergi alamayan Artuklu ileri gelenlerinin imar faaliyetinde de bulunamayacagi
aciktir. Anlatimina bakilacak olursa Artuklu Begliginin hakimiyeti 6ncesinde bolgenin genelinde
hayat sartlar1 ¢ok kétiiydii. Durumun diizelmesinin zaman aldig1 anlagiliyor. Ibni’l-Ezrak da
Hiisameddin Timurtagin (1122-1154) son donemleri ve Necmeddin Alpi (1154-1176) donemleri
olaylarini anlatirken imar faaliyetlerinden tekrar s6z etmeye baslamaktadir. Bu da XII. ylizyilin

ortalarindan itibaren baslayan Artuklu yapilasmasi ile ortismektedir.

Diger begliklerin hakimiyeti altindaki sehirlere bakacak olursak, Anadolunun giineydogu
bolgesinde, 1095’lerden 1183 yilina kadar Yinalogullar1 Begliginin hakimiyeti altinda kalan
Diyarbakir (Amid) sehrinde bu beglik®” dénemine ait kitabesi insa kitabesi olarak kabul edilen
iki cami giiniimiize kadar gelmistir. Bunlardan ilki Kale Camiinin, kitabelerinden hareketle
Yinalogullar1 déneminde yapildig1 kabul edilmekle birlikte, 1160 tarihli olan da dahil camiin
kitabeleri okundugunda inga veya tamire dair bir kaydin yer almadig1 gériilmektedir.*® “Mescid-i
Seddaddaki” (Hz. Omer Camii) Ebu Ali el-Hasan b. Ahmed. b. Nisan’a ait kitabe inga kitabesi
olarak kabul edilmekte ve tarihteki eksikler tamamlanarak 1145-1154 yillar1 arasinda inga edildigi
tahmin edilmektedir.?® Diyarbakir Ulucamii ise Sultan Melikgah’a ait 1091 tarihli kitabesi insa
kitabesi olarak degerlendirilerek O. Aslanapa tarafindan bir Bityiik Selcuklu yapisi olarak kabul
edilmistir.*? 1095’lerden sonra Dilmagoglu Begligi'nin hakimiyetine giren, XII. yiizy1l boyunca

36  Ibnirl-Ezrak, Meyyafarikin ve Amid Tarihi, s. 32.

37  Ibnivl-Ezrak, et-Tarihii’l-Fariki, nesr. Bedevi Abdiillatif Avad, Darit'l-Kitabi’l-Liibnani, Beyrut 1974, s. 268. Ayrica
genis bilgi i¢in bk. Adnan Cevik, “XII. Yiizyilda Giineydogu Anadolu Bolgesinde Bir Tiirkmen Beyligi Yinalogullarr”,
Tiirkler, V1, ed. H. Celal Giizel vd., Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2002, s. 491-499.

38  Sevket Beysanoglu, Anitlar: ve Kitabeleri ile Diyarbakir Tarihi, 1, Diyarbakir Belediyesi, Ankara 1996, s. 157, 269;
Kitabeler ve mimari agidan degerlendirme igin bk. Ali Boran, Anadoludaki I¢ Kale Cami ve Mescidleri, Atatiirk
Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, Ankara 2001, s. 35-42.

39 Sevket Beysanoglu, age., s. 267-269; Orhan Cezmi Tuncer, Diyarbakir Camileri, Mukarnas, Geometri, Oranti,
Diyarbakir 1996, s. 63-69. Burada oldugu kitabelerde gegen “..bi amelihi...” ifadesine arastirmacilar bazen
“inga” bazen “tamir” anlami vermekteler. Hatta bir aragtirmaci farkli yerlerde gegen bu ifadeye iki farkli anlam
verebilmektedir. Daha 6nce de belirttigimiz gibi kitabelerin dili tizerinde bir aragtirma yapilmas: gerekmektedir.

40 Oktay Aslanapa, Anadoluda flk Tiirk Mimarisi, Baslangici ve Geligmesi, s. 2. M. Akok da 1091 tarihli kitabeyi
Aslanapadan once insa kitabesi olarak degerlendirmistir. Kitabeleri ve genis bir degerlendirme i¢in bk. Mahmut
Akok, “Diyaribakir Ulucami Mimari Manzumesi’, Vakiflar Dergisi, VIII, (1969), s. 113-140. Kitabeleri bir arada
gormek igin bk. $evket Beysanoglu, age, s. 255, 277-288. 1091 tarihli kitabeyi tamir kitabesi olarak degerlendirenler
i¢in bk. Orhan Cezmi Tuncer, Diyarbakir Camileri, s. 38-44; Ahmet Cakmak, “Diyarbakir Ulucamii’, Diyanet Islam
Ansiklopedisi, XLII, Turkiye Diyanet Vakfi, Ankara 2012, s. 96-97. Bu kitabede de “..bi amelihi..” gegmekte ve
aragtirmacilar bu ifadeye “inga” veya “tamir” anlami vererek iki farkli goriis ortaya koymuslardir.
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da onlarin hakimiyetinde kalan Bitlis'teki*! ulucamii kimin yaptirdigi bilinmemektedir. 1150
tarihli Ebu'n-Nazr Muhammed b. el-Muzaffer b. Riistene ait tamir kitabesi*? dikkate alinirsa bu
tarihten 6nce inga ettirilmis olmalidir. Aslanapa bu camii, bir Dilmac¢oglu beginin insa ettirmis
olabilecegini iddia etmistir.*> 1095’lerden sonra Kizil Arslan Begligimin hakimiyetine giren,
XII. yiizyilin ortalarina kadar bu begligin hakimiyeti altinda kalan Siirt'teki** ulucamiin de inga
kitabesi bulunmamaktadir.*> Aslanapa bu camiin minaresinin kaidesindeki Irak Selguklu Sultani
Mugiseddin Mahmud’a ait 1129 tarihli tamir kitabesinden hareketle bu tarihten 6nce insa edilmis
bir Biiyiik Selguklu yapisi oldugunu ileri siirmiigtiir.*® Goriildiigii gibi Artuklu Begligi disinda
Anadolunun giineydogusunda hakimiyet tesis etmis begliklerin mimari faaliyetleri hakkinda
Yinalogullar1 Begligine ait bir istisna disinda kesin bir bilgiye sahip degiliz. Anadolunun dogu
bolgesindeki Saltuklu Begligi hakimiyeti altindaki sehirlerde XII. yiizyila ait oldugu kabul edilen
yapilardan Erzurum Kale Mescidi ve Erzurum Ulucamii gliniimiize ulagmustir. Kale Mescidinin
inga kitabesi mevcut degildir. Kale igindeki, Saltuklu Begi Gazi b. Ebi’l-Kasim'in insa ettirdigi
kabul edilen Tepsi minaredeki kitabeye istinaden 1124-1132 yillar1 arasinda yapildig: iddia
edilmektedir.?” Erzurum Ulucamii ise H. F. B. Lynch'in ve Mehmed Nusret'in gordiigii cami
duvarina asilmig levha kitabeye gore Ebu’l-Feth Melik Muhammed tarafindan 1179-1180 yilinda
insa ettirilmistir.*® Camii yaptiran Nasireddin Muhammed, Izzeddin Saltuk'un ogludur ve
1168-1196 yillar1 arasinda hiikiim stirmiistiir.*’ Anadolu'nun dogusundaki diger bir beglik olan
Mengiiciiklillerin hakimiyetindeki Divrigide XII. yiizyila ait oldugu kesin olarak bilinen bir cami

giniimiize kadar gelmistir. Kale Camii insa kitabesine gore Ebu’l-Muzaffer Sehingah b. Stileyman

41  Ibni’'l-Ezrak, et-Tarihii'l-Fariki, s. 268-269; Adnan Cevik, “Selguklular Zamaninda Dogu ve Giineydogu Anadoluda
Hiitkiim Stirmiis Bir Tiirkmen Beyligi: Dilmagogullarr”, Tiirkliik Arastirmalar: Dergisi, 12, (2002), s. 125-126.

42 Tamir kitabesi igin bk. Korkmaz $en, “Bitlis Ulucami ve Bitlis Kalesine Ait ki Onemli Kitabe’, Avrasya Sosyal ve
Ekonomik Arastirmalar Dergisi, 10, (2018), s. 152-153. Mimari agidan degerlendirme igin bk. Mustafa Giiler, 12.
Yiizyil Anadolu Tiirk Camileri, s. 37-45.

43 Oktay Aslanapa, Anadoluda Ik Tiirk Mimarisi, Baslangici ve Gelismesi, s. 6.

44  Ibni'l-Ezrak, et-Tarihii'l-Fariki, s. 269; Adnan Cevik, XL-XII Yiizyillarda Diyar-1 Bekr Bolgesinin Tarihi,
(Yayimlanmamis Doktora Tezi), Marmara Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisii, Istanbul 2002, s. 210.

45  Ali Saim Ulgen, “Siirt Ulu Camii”, Vakiflar Dergisi, V, (1962), s. 153-155; Sahabettin Oztiirk, Biilent Nuri Kilavuz ve
Ulkii Can Karakus, “Siirt Ulu Cami Minaresi”, Vakiflar Dergisi, 30, (2007), s. 385-405. Mimari degerlendirme i¢in
bk. Mustafa Giiler, 12. Yiizyil Anadolu Tiirk Camileri, s. 21-36. Ayrica bk. Ramazan Uykur - Z. Canan Bayer, “Siirt
Ulucamii Yapisal Sorunlar1 ve Coztimleri”, Turkish Studies, XI11/18, (2018), s. 1243-1270.

46  Oktay Aslanapa, Anadoluda Ilk Tiirk Mimarisi, Baglangici ve Gelismesi, s. 3-5.

47  Ali Boran, Anadolu'daki I¢ Kale Cami ve Mescidleri, s. 16-20. Kitabenin okunusu igin bk. I. Hakki Konyali, Erzurum
Tarihi, Istanbul 1960, s. 137. Kitabe ve tarihi degerlendirme igin bk. Osman Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri
Tarihi, Istanbul 1980, s. 8-9. Ayrica mescit i¢in erken tarihli caligma igin bk. Riichan Arik, “Erzurumda Iki Cam{”,
Vakiflar Dergisi, VIII, (1969), s. 149-152.

48 Mehmed Nusret (Som), Tarihge-i Erzurum, yay. haz. Ahmet Fidan, Erzurum Kitapligi, Istanbul 2005, s. 50; H. E
B. Lynch, Armenia, Travels and Studies, Khayats Book, Beirut 1960, s. 212. Mimarlik ve tezyini sanatlar yéniinden
degerlendirme igin bk. Haluk Karamagrali, “Erzurum Ulu Camii”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Yillik
Arastirmalar Dergisi, 111, (1981), s. 137-177; Mustafa Giiler, 12. Yiizyil Anadolu Tiirk Camileri, s. 214-237.

49  Osman Giirbiiz, Saltuklular, (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Erzurum 2002, s. 87-91; Riichan Arik, “Erzurumda ki Cami”, s. 152-156. Ayrica krs. Osman Turan, Dogu Anadolu
Tiirk Devletleri, s. 35.
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b. Melik Ishak tarafindan 1180-1181 yilinda insa ettirilmistir.>" Icindeki siislemelerle “Karahanli
ve Selguklu gelenegine” baglanmaktadir.®! Saltuklu ve Mengiiciiklii Begligine ait XII. yiizyilin
son ¢eyregine tarihlenen inga kitabeleri ile birer cami giiniimiize kadar gelmistir.

Ozellikle Artuklu cografyasinda oldugu gibi yapilarin giicii, gérkemi ve sanatsal zenginliginde,
ahalinin refahi yaninda, ingalarint dogrudan veya dolayli olarak destekleyen yerlesik Miisliiman
niifusun kesafetinin, yerlesiklik ve kurumsallik diizeyinin belirleyici oldugunu unutmamak
gerekiyor. Tiirkiye'nin diger bolgelerine nazaran giineydogusundaki Miisliimanlara 6zgii yerlesik
hayatin zenginliginde bolgedeki yerlesik Miisliiman miras kadar Biiyiik Selguklularin bélgeyi
ele gecirdikten sonraki niifuzu ve yaklasiminin da etkisi bityiik olmus, meyvelerini XII. ylizyilin
ikinci yarisinda vermis olabilir. Artuklularin bu yapilara mimari ve sanat yoniinden yapmis
olduklari katkilar tizerine galismalar gittikce artmaktadir. Anadolunun giineydogusunda farkli
donemlerdeki imar faaliyetleri ve refaha iligkin karsilastirmali ¢aligmalar yapilmadig i¢in daha
fazla bir degerlendirme yapamryoruz.

Tiirkiye Selguklu hakimiyeti altinda bulunan bélgelerdeki yapilasmanin Anadolunun orta
ve giineydogusuna gore daha geg basladigi dikkati ¢ekmektedir. XII. yiizyilda 6zellikle de II.
Kilig Arslan doneminde ingalarimin tamamlandigi tahmin edilen iki cami bugiin hala ayaktadur.
Bunlardan Konya Ulucamiinin I. Mesud (1116-1155) doneminde ingasina baslandigy, II. Kili¢
Arslan doneminde tamamlandigi kabul edilmektedir.’?> Aragtirmacilar camiin inga kitabesi
olmadig i¢in bu kanaate, camiin 1155 tarihinde yapilmis minberindeki, birinde Sultan I
Mesud’un, digerinde Sultan II. Kili¢ Arslanin isim, unvan ve lakaplarinin gectigi, ancak camiin
ingasin1 ima eden herhangi bir ifadenin yer almadigs, birer kitabeye dayanarak varmislardir.>?
Insasinin II. Kili¢ Arslan dénemine sarkmasi, I. Mesud’un son dénemlerine (1150den sonra)
rastlamasindan kaynaklanmis olabilir. Konya sehrinde giiniimiize gelmis bu cami disinda bakiyesi
gliniimiize gelmemis mescitler de vardi. 1202 tarihli Altun-aba Vakfiyesinde Konyali kuyumcu
Hoca Yusuf, Tebrizli tacir Hoca Abdiilcabbar ve bakirci Yusuf b. Siileyman’in mescitlerinden ve
sehrin i¢ kesimlerinde Eski Cami ve Haci Isa Mescidinden soz edilmektedir.>* 1192 6ncesine
ait bir medrese olduguna dair simdilik sarih bir malumat mevcut degildir.>®> Fatih’in Konya
Tahrir Defteri’ne kayitli 11 medreseden bahsedilmektedir. Bunlarin ¢ok az1 giiniimiize gelmistir

50  Ali Boran, Anadoludaki I¢ Kale Cami ve Mescidleri, s. 60-65.

51  Oktay Aslanapa, Anadoluda flk Tiirk Mimarisi, Baglangici ve Gelismesi, s. 24.

52 Buna dair genis bilgi i¢in bk. M. Zeki Oral, “Konyada Ala tid-din Camii ve Tiirbeleri I Yapilar ve Kitabeler”, s.
45-76; Haluk Karamagrali, “Konya Ulucamii’, Rolove ve Restorasyon Dergisi, 4, (1982), s. 121-123. Mimari agidan
degerlendirme igin bk. Mustafa Giiler, 12. Yiizyil Anadolu Ttirk Camileri, s. 112-153.

53 M. Zeki Oral bu minber kitabesini yayinlamustir. Bk. M. Zeki Oral, “Anadoluda San'at Degeri Olan Ahsap Minberler,
Kitabeleri ve Tarihgeleri’, Vakiflar Dergisi, V, (1962), s. 29-30. Boran'in bani, inga ve mimar kitabeleri olarak kabul
ettigi kitabeler ve degerlendirme icin bk. Ali Boran, Anadoludaki I¢ Kale Cami ve Mescidleri, s. 24-34. Kitabelerin
tamamini gormek igin bk. J. H. Loytved, Konia, Inschriften der Seldschukischen Bauten, Berlin 1907, s. 21-37.

54  Osman Turan, “Selguklu Devri Vakfiyeleri I, Semsettin Altun-aba Vakfiyesi ve Hayatr”, TTK Belleten, X1/42, (1947),
s.221.

55 1202 tarihli Altun-aba Vakfiyesinde “Medrese-i Sultaniyye” olarak zikredilen bir medrese vardi. Bunun ne zaman
yapilmis oldugunu bilmiyoruz, fakat II. Kilig Arslan dénemine ait olabilir. Bk. Osman Turan, “Semsettin Altun-aba
Vakfiyesi’, s. 221.
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ve muhtemelen biiyiikk ¢ogunlugu da XIII yiizyila aittir.>® Inga kitabesi olmayan diger bir
cami de Aksaray Ulucamiidir. Konya Ulucamii'ndeki benzeri durum Aksaray Ulucamiinde
de gortilmektedir. Bu camiin minberinde birinci kitabede “Zamaninda...Meliku Biladir-Rum
ve'l-Ermen Ebu’l-Feth Mesud b. Kili¢ Arslan...” ifadesi yer almakta ve sultan, melik unvanlar
disinda pek ¢ok unvan, lakap ve kiinyenin siralandig ikinci kitabede de “Bu imaret... Gazi Kili¢
Arslan’in...” bigiminde bir ifade yer almaktadir. Her iki kitabede de bir isin yapildigina dair fiil
yer almamaktadir. Kitabelerden ikincisinde adi gegen Kili¢ Arslanin “imareti” yaptirdig: ima
edilmektedir. Eger minber bagka bir camiden getirilmedi ve bu camiye ait ise camiin Sultan
I. Mesud déneminde insa edildigine delil teskil edebilir. Burada II. Kili¢ Arslanin admin
zikredilmesinin agiklanmasi biraz zor goriiniiyor. Clinkii sultan olarak zikredilmemektedir.
Ayrica mescidi ve minberi yapan mimarin adi minberde yazilidir: “..Salahiid-devle Zeyni’l-
Hac Hoca (?) Nustekin...”””. Mimarin isminin yazildig1 kisim ile iki sultana ait kitabelerin yazili
oldugu kisimlar ayni agactan ve ayni doneme ait ise bu durumda mimarinin ismini de 6grenmis
oluruz. Zeki S6nmez, ulucamiin yerinde 1150-1153 tarihlerinde yapilmis bir cami ve minberin
de o camiye ait oldugunu diisiinmektedir.>® Sultan II. Kilig Arslan’in déneminde Niksarda insa
edildigi bilinen bir medrese giiniimiize kadar gelmemis, fakat 1183 tarihli kitabesi gelmistir.
Kitabeye gore medrese Selcuklu devlet adamlarindan Atabeg Bedreddin Sahinsah tarafindan
yaptirilmigtir.>® Bu kitabedeki “emera bi imaretin” ifadesine aragtirmacilarin tamami “yapilmasini
emretti” anlamini vermislerdir. Fakat Sivas Ulucamii’nin kitabesindeki ayni ifadeye M. Zeki Oral
harig aragtirmacilar “yapilmasini emretti” anlami vermemisler veya kitabedeki bu ifadeyi dikkate
bile almamiglardir. Camiin Danismendli Begligi doneminde yapildig1, aragtirmacilarin neredeyse
tamamu tarafindan iddia edilmistir.

Selguklu hakimiyeti altindaki bolgelerde XII. ylizyilin ortalarina kadar inga edilmis herhangi
bir cami veya medresenin giiniimiize kadar gelmemis olmas: dikkat ¢ekicidir. Hakikaten XII.
yluzyilin ortalarina kadar bir yapilagma olmadiysa, bu siyasi olmayan kurumlarin XII. yiizyilin
ortalarina kadar tesekkiil etmedigine delil olur. Konyanin Selguklu merkezi olmasi dikkate
alminca bu durumun izahi gliglesmektedir. Danismendli Begliginin hakimiyeti altindaki
sehirlerle kargilastirildiginda Tiirkiye Selguklu hakimiyeti altindaki sehirlerde bu gecikme daha
da belirgindir. Medreselerin olmamasi anlagilabilir, fakat ibadet ihtiyacini kargilayacak camilerin
olmamasi izah1 zor bir meseledir. Belki de var olan yapilar basit ve zayif insa edildikleri i¢in

giiniimiize ulasamadilar. Gorkemli kalic1 camiler yerine yukarida drneklerini zikrettigimiz ibadet

56  Ibrahim Hakki Konyali, Konya Tarihi, Enes Kitap Saray1, Konya 1997, s. 822-823.

57 M. Zeki Oral, “Anadoluda Sanat Degeri Olan Ahsap Minberler”, s. 26-29; Ibrahim Hakk: Konyali, “Aksaray Ulu
Camii’, Vakiflar Dergisi, X, (1975), s. 281-283, 288. Bu makalede Konyali, ulucamiin Sultan I. Mesud tarafindan
yapilmaya baglandig1 ve oglu II. Kilig Arslan tarafindan gelistirildigini, Karamanoglu Mehmed Bey tarafindan da
yenilendigini iddia etmektedir.

58  Zeki Sénmez, Baslangicindan 16. Yiizyila Kadar Anadolu Tiirk-Islam Mimarisinde Sanatgilar, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve
Tarih Yiitksek Kurumu Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1995, s. 177.

59  Uzungarsihoglu Ismail Hakki, Kitabeler: Anadolu Tiirk Tarihi Vesikalarindan, s. 62-64. Uzungarsihoglu'nun gérdiigii
ve yayiladigi bu kitabenin, H. Cal nerede oldugunun bilinmedigini belirtiyor (Halit Cal, Niksarda Tiirk Eserleri, s.
64).
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ihtiyacini kargilayacak sade ve basit mescitler insa etmis olabilirler. Bu da siyasi yapinin hentiz

giiclii yapilar inga edebilecek durumda olmadigini gostermesi bakimimdan 6nemlidir.

Siyasi kurumsal bir yap1 olmayan Selguklu saraymin i¢ kalede Konya Ulucamii yakininda
oldugu tahmin edilmektedir. Hangi sultan déneminde yapildig1 bilinmemektedir. III. Hagh
Seferine katilanlar 1190 yili Mayis ayimnda Konyanin Meram'inda konaklamislar ve burada II
Kili¢ Arslan’a ait iki saray1 yiktiklarini belirtmislerdi. Ayrica sehirde de sultan ve oglu Meliksah’a
ait saraylar gérmiislerdi.®* Meramdakiler yazlik saraylar olabilir. Konya Ulucamii yakinindaki
sarayin II. Kili¢c Arslanin asil saray1 oldugu soylenebilir. Bu sarayin kurumsal siyasi bir yapiya
gore teskilatlanip teskilatlanmadigini bilmiyoruz. Belki de yerlesiklesme siirecine girmeden 6nce
sultanin ailesi ve az sayida gorevliyi barindiriyordu. XIII. yiizyilda saray kurumu da genisleyip
bityiiyecektir.

Beglerin veya sultanlarin sehirlerde kurumsal yapilarin olusumuna ya da gelismesine destek
vermeleri, 1071 sonrasinda ilk gé¢lerde Anadolu’ya gogunlukla gogebe hayat yasayan Tiirklerin
gelmis olmasini goz ardi etmemizi gerektirmez. Buna yonelik itirazlar olsa da ilk goglerin savas
ortaminda gergeklestigi ve siirekli hareketi zorunlu kildig1 igin yerlesik Tiirklerin ¢ogunlugunun
bu hengamenin i¢ine girmeyip bir siire daha Maveraiinnehir ve Horasan civarinda kaldiklari,
Tiirkiyede sehirler Tiirkler tarafindan ele gegirildikge, XI. ylizyilin sonlarindan itibaren az da
olsa gelmeye basladiklarini, bunun yavas yavas arttigini, Mogol istilasi tehlikesi bag gosterince
farkli etnik kokenden yerlesik Miisliimanlar gibi, yerlesik Tiirklerin de Bat1 Asya’ya, ozellikle de
Tiirkiye'ye yogun olarak g ettiklerini diistiniiyorum. Bu goriis mevcut goriisler i¢inde simdilik
en makulil goriintiyor. Birinci go¢ dalgasinda ve hemen akabinde yerlesik Tiirklerin gelmis
olabilecegi gibi ikinci go¢ dalgasinda da gogebe Tiirklerin gelmis olmasi, farkli nitelikteki iki
bityiik gog¢ dalgas: tezini zayiflatmaz. Zaman gectikee gogebelerin gocii azalirken yerlesiklerin
gocti artmug olabilir. Gogebelerin ve yerlesiklerin Tiirkiyedeki dagilimi da bolgelere gore
farklilasabiliyordu. Tirkiyenin dogu ve giineydogusunda gocebe Tiirklerin varligini korudugunu,
hatta bunlarin begleri idaresinde bir araya gelerek Giircistan’a akinlar diizenlediklerini biliyoruz.°!
Fakat kesafeti hakkinda bilgi sahibi degiliz.

Danismendli Begliginin ilk baslarda sayilar1 az da olsa, yerlesik Miisliiman Tiirkleri hakim
olduklar1 bolgelere ¢ekmis oldugu anlagiliyor. Sinirli da olsa imar faaliyetlerinin ¢ok erken
baslamis olmasi bunu gosteriyor. Begligin ilk atasinin Danismend (Fars¢a “alim, bilgili”)
unvanina sahip olmasi, diger beglere ve sultanlara nazaran yerlesik Misliimanlarla daha yogun
iliski icinde olmasina ve hakimiyeti altindaki sehirlerde imar faaliyetlerini erken baslatmasina
bir delil olabilir. Eger cevap bu kadar basit ve idarecilerin yerlesiklik diizeyi bir agiklama olsaydi,
[randa Selguklu ileri gelenleri yerlesiklikle diger Tiirklere nazaran daha erken tanistigina gore,
onlarin bir uzantisi olan Tiirkiye Selguklu sultanlarinin idaresi altindaki bolgelerde bu gelismenin

60  Osman Turan, Selguklular Zamaninda Tiirkiye, Istanbul 1993, s. 234.

61  XII. yiizyihin sonlarinda bile Tiirkiyenin dogu kesimine gogebe Tiirklerin go¢ii devam ediyordu. Bk. Osman Turan,
age., s. 215-216.
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daha erken tarihlerde goriilmesi gerekirdi. Bu karmagik meseleye simdilik séyle makul bir
agiklama getirilebilir: Selguklu bolgesi uca daha yakin ve Bizansla miicadele alani oldugu
icin gogebe Tiirkleri kendisine gekerken yerlesik Tiirkleri biraz daha geride, Danismendli ve
Artuklu bolgesinde birakmis olmalidir. Bunu kabul ederken Danismendli Begliginin hakimiyeti
altindaki yerlerde de Tiirkmenlerin yogunlukta oldugunu unutmuyoruz. Gogler sirasinda
askerilesmis Tiirkmenler batrya, yani uca yonelirken, olagan hayatini yasayan Tiirkmenler
Tiirkiye'nin her yerinde varliklarini stirdiiriiyorlardi. Begliklerin sehirleri ele gegirdikten sonra,
biinyelerindeki yerlesik diinya ile uyum saglayamayan Tiirkmenleri batiya, uca yonlendirmis
olma ihtimali daha kuvvetli goriiniiyor. Tiirkiye Sel¢uklu sultanlar: bilingli olarak Tiirkmenlerin
askerilesmis unsurlarini kendisine ¢ekmis de olabilir. Bu, onlarin hem Bizans hem Haglilar
hem de Danismendlilere karg1 iistiinliik tesis etmesinin de makul bir agiklamasi olabilir. Bizans
kaynaklarimin, Tiirkmenlere yonelik XII. yiizyil boyunca siiren, ézellikle de XII. yiizyilin ikinci
yarisindan itibaren artig gosteren, sikayetleri bu uca daha fazla askerilesmis Tiirkmenin go¢
ettigi tahminimizi dogruluyor.®? II. Kilig Arslan’in (1155-1192) Bizans ve Danismendlilere kars
tstiinliik tesis ettikten hemen sonra bu galibiyetleri kendisine bahseden Tiirkmenlerle ¢atisir hale
gelmesi de bolgedeki Tiirkmenlerin oldukea etkili ve giiglii olduklarini ortaya koymaktadir. Adeta
Selguklularin hakimiyeti altindaki bolgelerin dort bir yani Tiirkmenler tarafindan gevrilmisti.
1176 sonrasinda II. Kili¢ Arslan bu Tiirkmenlerin kendisine itaat etmeyen kesimleriyle miicadele
etmeye baglayacaktir.

1071'den sonra ii¢ ¢eyrek asir boyunca, ozellikle Tiirkiye Selguklular’nin hakimiyet
bolgesinden, yerlesik Miisliiman Tiirklerin inga etmis oldugu yapilarin giiniimiize ulasmamis
olmas1 da dikkat gekicidir. Vardi da giiniimiize ulagamadilarsa bunlara dair arastirmalarin
yapilmasi veya yaptirilmasi gerekirdi. Bu yapilar yikildiysa bu cografyanin sartlarma uygun
yapilamamis olduklar1 veya giiglii bir mali destekten yoksun basit yapilar oldugu igin yikilmis
olmalari gerekir. XIII. yiizyilin baslarina ait yapilar giiniimiize ulagirken ondan kisa siire 6ncesine
- XII. yiizyilin ikinci yarisina - ait ii¢ yap1 diginda fazla bir yapinin giiniimiize gelmemesinin bir
aciklamasinin yapilmasi gerekiyor. Tiirkiye Selcuklu sultanlarinin elde ettikleri vergi gelirlerini
askeri gii¢ olarak kullandiklar1 ve yagma yapmasi sinirlanmis Tiirkmenlere dagittigini tahmin
ediyorum. Bu ylizden imar faaliyetlerine para ayiramamis olmalilar. XII. yilizyilin ortalarina kadar
Tiirkiyenin genelindeki savas ortami; cami, medrese ve sarayim yapimini ve bunlara ait kurumsal
yapilarin ortaya ¢ikisini Danismendli Begligi hakimiyetindeki iki sehir disinda geciktirmis
olmalidir.

Yerlesik Tirklerin 1071 sonrasinda Anadoluda yasamaya basladiklar: sehirlerde ve
gevrelerinde camiler insa edemedilerse bile ibadetlerini ifa ettikleri mescit diyecegimiz daha
kiigiik yapilar1 inga ettikleri bilinmektedir.®®> Konyadaki érneklerini de yukarida goérmiigtiik.

62 S. Vryonisin bu goriisii destekleyen kapsamli tespitleri igin bk. Speros Vryonis, “Nomadization and Islamization in
Asia Minor”, Dumbarton Oaks Papers, 29, (1975), s. 44 vd.

63 1184 yazinda Anadolunun giineydogusundan gegen Ibn Ciibeyr, Harran gehrindeki camii tasvir ettikten sonra
mescitlerinin ok oldugundan bahsetmektedir: ibn Ciibeyr, Endiiliisten Kutsal Topraklara, gev. Ismail Giiler, Selenge
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Bunlarin yillara ve bolgelere gore dagilimlarinin ve yogunluklarinin boyutlarii bilmiyoruz.
Zay1f yapilar olduklar1 ve bir siyasi yapinin ileri gelenlerini temsil etmedikleri, bu yiizden de
yeterince korunmadiklar: ve tamir ettirilmedikleri i¢in glintimiize gelmemis olmalilar. Mescitler,

tedris faaliyeti gibi camilerin biitiin iglevini yerine getiriyor muydu bilmiyoruz.

Gogebe Tiirkler Bati Asyaya gog ettikten sonra idareci olduklarinda ve yerlesik hayata
gecerken, Iran, Irak ve Suriyede o bolgelerdeki yerlesik hayati desteklediler. Benzer bir siireg
1071 sonrasinda Anadolu cografyasinda da yasandi. Kutalmisoglu Siileymanin Antakyay:
ele gecirdiginde Cassianus Biiyiik Kilisesini camiye cevirmesi 6rneklerine®® Anadoluda pek
rastlamiyoruz. Hristiyan tarihgilerin kaleme aldig1 Ermenice, Stiryanca ve Grekge kaynaklarda
buna dair sikayetlere rastlanmamaktadir. Cesitli sebeplerle cemaatini yitirmis kiliseler camiye
donistiiriilmiis olabilir. Fakat buna dair de kesin bir bilgiye sahip degiliz.

Sonug

Calismamuz siirecinde birden fazla sonucu destekleyecek bulgulara rastladigimizi belirtmek
gerekiyor. Bundan sonraki ¢alismalara katk: yapabilecegini diisiindiigiimiiz i¢in bu sonuglarin
t¢iinii burada vermenin uygun oldugunu diigiiniityorum. Birincisi, inga kitabelerinin olmamasi
dikkate alindiginda, gercekten Tiirkiyede yapilagma XII. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren
baslad: ve sonlarma dogru yogunlasti. Bu yerlesiklesme ve siyasi olmayan kurumsal yapilarin
ortaya ¢ikigina dair de ipuglar1 vermektedir. Yani yerlesik Tiirklerin gelisi ve bunlarin siyasi
olmayan kurumsal yapilar olusturmalari, XII. yiizyilin ikinci yarist ve sonlarina dogru mimkiin
hale geldi. Bu goriise itiraz edeceklere su akil yiiriitmeyle cevap verilebilir. Tiirkiye'nin genelinde
XII. yiizyihn ikinci yarisinin hemen bagindaki yapilarin kitabeleri glintimiize gelirken ondan
10-20 sene Oncesine ait yapilarin kitabelerinin giintimiize gelmemesinin izah edilmesi gerekir.
Ikinci sonug ise 1071 sonrasinda yerlesik Tiirkler geldi ve bunlar XI. yiizyilin sonlarindan itibaren
siyasi olmayan kurumsal yapilar olusturdular ve bunlarla ilgili yapilar yaptilar. Bunlarin bir kismi
giniimiize gelmedi, gelenler de siirekli tamirat gecirmis ve 6zgiinliiklerini yitirmis yapilardr.
Bunlarin XI. yiizyilin sonu ve XII. yiizyihin ilk yarisinda yapildiklarinda inga kitabeleri vards,
fakat daha sonraki tamirat kitabeleri bunlarin yerini ald1 ya da bir kism1 hakkinda vakayinameler
ve arsiv vesikalarinda malumat bulunmaktadir. Bu goriisii Danismendli Begliginin hakimiyeti
altindaki XII. ylizyilin ortalarina kadar olan yapilarda inga kitabeleri olmasa da sehirlerde
yapilasmanin olduguna dair kaynaklardaki ve arsiv vesikalarindaki malumat desteklemektedir.
Bunlarin birka¢ cami ve medrese ile sinirli oldugunu unutmamak gerekiyor. Burada dikkat

Yayinlari, istanbul 2017, s. 181. Miisliiman niifusun kesafetine gore degismekle birlikte bu diger sehirlerdeki duruma
ornek olabilir.

64 Suryani Patrik Mihail, Vakainame, Ikinci Kisim (1042-1195), s. 30. Ermenice niishada Saint Petrus olarak
gegmektedir. Bk. Suryani Patrik Mihail, age., s. 31. Bagka bir Siiryani tarihgisi, “Kawsyana’”, yani “Mar Cassianus
Bityiik Kilisesi” olarak kaydetmistir (Bar Hebraeus, Abu’l-Farac Tarihi, 1, Siiryancadan Ingilizceye gev. Ernest A.
Wallis Budge, Tiirkgeye gev. Omer Riza Dogrul, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yitksek Kurumu Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara 1987, s. 331).
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edilmesi gereken husus, Danismendli Begligimin hakimiyeti altindaki sehirlerden Kayseri
ve Tokat'n istisna olabilecegi ihtimalidir. Bu yapilagmanin Tirkiyenin genelindeki durumu
yansitmadigini, sadece Danismendli Begliginin bolgesi ve belli sehirleri i¢in gecerli oldugunu
ortaya koyar. Ben bu iki goriisii birlestirerek tiglincii bir goriise ulasmaya ¢alistim. Danismendli
Begligimin hakimiyeti altindaki sehirlerde siyasi olmayan kurumlar ve bunlara ait yapilar XI.
yuzyilin sonlarindan itibaren miitevazi ve mevzi bir sekilde ortaya ¢ikmaya bagladi. Tirkiye'nin
diger bolgelerinde ise bu, XII. ylizyilin ortalarinda bagladi. Artuklu Begligimin hakimiyeti
altindaki sehirlerde ise daha 6nce yapilmis camiler kullanildi ve XII. yiizyilin ikinci yarisindan
itibaren 6zgiin yapilar yapilmaya baglandi. Tiirkiyenin birgok sehrinde XII. yiizyilin ortalarina
kadar camilerin olmamasi, yerlesik Miisliimanlarin ibadet etmedigi anlamina gelmiyordu.
Muhtemelen bu ihtiya¢larini mescitlerle karsiliyorlardi ve camiler kadar kapsamli bir faaliyet icra
etmeyen bu mescitler mimari agidan Anadolu cografyasina uygun olmadiklar igin uzun siire

varliklarini koruyamadilar ve giiniimiize kadar ayakta kalamadilar.

Yapilagmada, XI. yiizyilin sonlarindan XII. yiizyilin ortalarina kadar baslangigta uzun siireli
seyreklik ile Anadolunun gogebelesmesi ve gogebelerin etkinligi, XII. yilizyilin ortalarindan
itibaren bolgelere gore farklilagsa da sayica bir artis ile gogebelerin baskilanmasi, yerlesikligin

belirginlesmesi ve yerlesiklerin yavas yavas 6ne ¢ikisi agag1 yukar: ortiismektedir.

Bu ¢alisma, Danismendli Begligi idaresindeki Tokat’ta XI. ylizyilin sonlarina dogru siyasi
olmayan kurumsal yapi olan camiin kurumsal bir siyasi yapiya ihtiya¢c duymadan ortaya
cikabilecegini ve var olabilecegini, dolayisiyla bu kurumlarin varliginin siyasi yapinin kurumsal
olduguna isaret etmedigini de ortaya koymustur. Bagka bir ifade ile cami, medrese ve saraylarin

olmas, siyasi yapinin kurumsal olduguna delil teskil etmemektedir.

1071 sonrasinda Anadoluda Tiirklere ait siyasi yapilarin idaresi altindaki sehirlerde siyasi
olmayan kurumsal yapilardan cami, ilk defa Danismendli Begligi idaresindeki Tokat’ta inga edildi.
Ondan sonra XII. yiizyilin ilk yarisinda da yine ilk cami, Danismendli idaresindeki Kayseride
insa edildi. Bagka bir kurumsal yap1 olan medrese de, yine XII. yiizyilin birinci yarisinda, ilk defa
Kayseride inga edildi. Tokat ve Niksarda birer medrese XII. yiizyilin ikinci yarisinin baslarinda
inga edildi. Inga tarihleri ihtilafli camiler bir kenara birakilirsa cami ve medreseler siyasi olmayan
kurumsal faaliyet hakkinda bir bilgi vermektedir. Danismendli Begligi hakimiyetindeki sehirleri
Artuklu Begligi hakimiyetindeki sehirler takip etti ve ilk cami ve medreseler, XII. yiizyilin
ikinci yarisindan itibaren Artuklular tarafindan inga edildi. Yukarida da belirttigimiz gibi,
Artuklu Begligi cografyasinda camiler daha 6nceden vardi ve tedris faaliyetleri de bu camilerde
yuritiiliiyordu. Siyasi olmayan kurumsal yapilar, o sehirlerde zaten mevcuttu. Artuklu Begligi,
insa ettirdigi cami ve medreselerle XII. yiizyilin ikinci yarisinda bu kurumlarin zenginlesmesine
ve yaygmnlagsmasina biiytik katkilar sagladi Yinalogullari Begligi hakimiyeti altinda iken
Diyarbakir sehrinde bir medrese oldugunu bilmiyoruz. Beglik idaresi 6ncesine ait Diyarbakir
Ulucamii ve beglik doneminde yapilan iki cami faaliyet halindeydi ve tedris faaliyeti muhtemelen

buralarda yiiriitiilliityordu. Dilmagogullar: idaresindeki Bitliste de bir medresenin varligindan
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haberdar degiliz. Ayni uygulamanin bu sehirdeki tek cami icin de gegerli oldugu tahmin
edilmektedir. Saltuklu Begligi idaresindeki Erzurumda bir ulucami, XII. ylizyilin sonlarinda insa
edilmistir. Bu begligin idaresindeki sehirlerde XII. yiizyilin sonlarina kadar bir medrese insa
edildigine dair bir bilgi mevcut degildir. Mengiiciiklii Begligi idaresindeki Divrigide XII. yiizyilin
sonlarinda bir cami insa edilmistir. Yine bu beglik idaresi altinda bir medrese bu donemde insa
edilmemistir. Bunlar bize bu son iki beglik idaresi altinda siyasi kurumsal yapilarin oldukga zayif
olduguna isaret etmektedir. Ayn1 zayiflik Tirkiye'nin batisinda da goriilmektedir. Selguklularin
Beglikler Birligi'nin hakimiyetindeki Konya ve Aksarayda XII. yiizyilin ikinci yarisinin hemen
baslarinda birer cami insa edildi. Medrese, Selcuklu idaresindeki kadim sehirlerde degil de,
Danismendlilerden alinan bir sehir olan Niksarda XII. yiizyilin sonlarinda insa edildi. Bu kadar
uzun bir donemde Konyada bir medrese inga edilmemesi dikkat ¢ekicidir. Bu, tedris faaliyetlerinin
olmadigina da isaret ediyorsa durumun anlasilmasi daha da zorlagmaktadir. Tedris faaliyeti
var idiyse ge¢ baslamis ve mevcut tek camide yiirtitiilmiis olmalidir. Burada goriildiigi tizere
yapilarin ortaya ¢ikis zamanlari, bu sehirlere yerlesik Tiirklerin de dahil oldugu Misliimanlarin

daha yogun olarak gog¢ ettikleri zamanlar1 da gosteriyor olabilir.

XII. ylzyilin ortalarma kadar gorkemli yapilarin yaygin bir sekilde yapilamamasinin bir
nedeninin de, begliklerin ve Beglikler Birliginin bu gérkemli yapilarin inga masraflarini
karsilayacak mali glice sahip olmamalaridir. Bu yillar, yogun savas yillar1 oldugu igin gelirlerin
bityiik kismi askeri harcamalara gitmis olmalidir. Belki de bu donemde halkin refah diizeyinde de
bir iyilesme sz konusu degildi. Belki de siyasi yapilar, yagmalari sona erdirmeleri ve kendilerine
itaatlerini saglamak icin olagan ge¢im bigimlerinin digina ¢ikmis gogebelere gelirlerinin 6nemli
bir kismin1 paylastirmak zorunda kaldiklar icin yapilagmaya para ayiramadilar. Mali imkanlar
disinda XII. ylizyilin ortalarina kadar bu gorkemli yapilari insa edecek Tiirk dahil Miisliiman
mimar, usta ve is¢ilerin bulunup bulunmadig: da bilinememektedir. Miisliiman mimar ve ustalara
ihtiya¢ duyuyorlar miydi ya da boyle bir arayis igindeler miydi onu da bilmiyoruz. Muhtemelen
XII. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren, 6zellikle sonlarmna dogru, savaslarin azalmasiyla siyasi
yapilarin askeri harcamalar1 azalmus, yapilara daha fazla para ayirma imkani dogmus, yerlesik
Miisliimanlarin artisiyla da mimar, usta ve iscileri daha rahat bulmaya baglamis olmalilar. Ozellikle
XIIL yiizyildan itibaren hizla yaygin bir sekilde gorkemli yapilar insa edilmesi ve inga edilen
yapilarda Miisliman mimar ve ustalarin isimlerinin yer almasi bu tahmini desteklemektedir.
XIII. yiizyilin bu zemininin XII. yiizyilin ikinci yarisinda, 6zellikle de son ¢eyreginde olugmaya
basladigini tekrar hatirlatmak gerekiyor.

Bu ¢aligma yapilirken konu ile ilgili daha 6nce yapilmis ¢aligmalar incelendi ve kitabelerin
okunmasinda, degerlendirilmesinde yeterince titiz davranilmadig tespit edildi. Insa ve tamire
iligkin fiillere ve onlarin tiirevlerine rastgele anlamlar verildigi tespit edildi. Inga kitabeleri
olmayan, vakayinameler ve arsiv vesikalarinda da zikredilmeyen cami ve medreselerin
tarihlendirmesinde gordiigiimiiz celiskilere ve birtakim cevaplanmamis sorulara ragmen,
uzmanlik alanimiz olmadig1 i¢in sanat tarihgilerinin ve mimarlarin kendi uzmanlik alanlarindan
hareketle yaptiklar: tarihlendirmeleri esas almak durumunda kaldik. Bu geliskiler giderildigi
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ve cevaplanmamis sorular cevaplandigi zaman yapilacak tarihlendirmelerin gorislerimi
zayiflatmayacagi, aksine kuvvetlendirecegi ve daha anlamli degerlendirmeler yapma imkanimin
dogacag1 kanaatini tagtyorum.

Ozetleyecek olursak cami, medrese ve saraylarin ortaya ¢iktifi yerlerde siyasi yapilarin
kurumsal olmas1 gerekmemektedir. Kurumsal olmayan bir siyasi yap1 altinda siyasi olmayan
kurumsal yapilar ortaya ¢ikabilmektedir. Fakat bu ortaya ¢ikan siyasi olmayan kurumsal yapilarin
gorkemi, yogunlugu ve yayginhigi ile yerlesiklerin etkinligi, siyasi yapinin giicii ve kurumsallig1
arasinda iliski oldugu anlasiliyor. Ayrica siyasi olmayan kurumlara ait yapilarin varligi da
bunlara ait kurumlarin varligina delil teskil eder, fakat siyasi kurumsal yapilarin varligina delil
teskil etmez. Son tespit heniiz tam olarak desteklenmis degildir, eger Tiirkiyedeki cami, medrese
ve saraylar, XII. yiizyilin ortalarindan itibaren ortaya cikt1 ve zaman iginde yayginlastiysa bu
durumda siyasi yapilarin kurumsallagmasiyla bir iliskisi kurulabilir. Yine bu durumda kurumsal
olmayan siyasi yapilarin ortaya ¢ikisi, kurumsal siyasi yapilarin varligina da delil teskil edebilir.
Fakat arastirmacilar, bir tarihi yapiyr miimkiin oldugunca eskiye tarihleme gayreti i¢inde
olduklarindan mevcut ¢aligmalardan hareketle daha anlaml ¢ikarimlarda bulunmak miimkiin
olamamaktadir. Halbuki yazili metinlerin bu kadar az oldugu bir donemi anlamak i¢in yapilarin
daha 6zenli ve ¢ok boyutlu yorumlanmas: bityiik 6nem arz etmektedir.
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RESAT NURI GUNTEKIN’IN ESERLERINDE INANMA
IHTIYACI

THE NEED TO BELIVE IN RESAT NURI GUNTEKIN’S WORKS

Nebahat YUSOGLU"

Oz

Resat Nuri Giintekin, iilkemizde Besir Fuad’in savunuculugunu yaptig1 pozitivizmin dislanmadigy, hatta
varligini iyiden iyiye gii¢lendirdigi bir kiiltiirel ¢evrede yetismesine ve yazdigi eserlerde biiyiik 6lgiide bu
diisiinceye uygun fikirler savunmasina ragmen iki hikéyesi ve bir romaninda insan ruhunun igine diistigi
inanmak ihtiyacini ve bu ugurda yasadig1 ¢atismalar1 gercekei bir bakis acisiyla konu edinmistir. Yazarin
gerek mensubu bulundugu ziimre gerekse de kendi diisiince yapisina ragmen boyle bir tavir sergilemest,
onun, toplum - birey ¢atigmasinda insan ve onun meselelerine tarafsiz bir sekilde yaklastigini gosterir.

Calismamizda 6nce halifelik gibi dini ve siyasi bir makama sahip olacak kadar dini ve dini hayati
énemseyen Osmanli Imparatorlugunda, pozitivizmin nasil dogdugunu ve ne anlama geldigini ¢ok kisa bir
sekilde ortaya koyduktan sonra Resat Nuri Giintekin'in pozitivist diisiincenin tesiri altinda inangsizlasan
ve yagadig1 topluma yabancilasan hikdye kahramanlarinin, cemiyete ve hayata tutunma, 6lim ve 6lim
otesi gibi askin (transandantal) konular kargisinda tiim idealist tavirlarina ragmen caresiz kalarak dine
yonelmelerini konu edinmesini inceleyecegiz. Bir anlamda kendi neslinin yagamis oldugu inang buhranlarini
“Sonmiis Yildizlar”, “Bir Yudum Su” adli hikayelerinde ve Gokyiizii romaninda konu edinen yazar, ideolojik
diigiincelerin insan ruhunun karmagik yapisini anlamada ve teselli etmede ne kadar yetersiz oldugunu
ironik bir sekilde ortaya koyarken inanma ihtiyacina da dikkat ¢eker.

Anahtar Kelimeler: Resat Nuri Giintekin, hikéye, inang, din, ¢atigma, pozitivizm

Abstract

Despite growing up in a cultural place in which positivism, advocted by Besir Fuad, wasn't encluded,
in fact strengthening its existence completely and defending ideas that were suitable for that thought in a
large scale in his pieces, Resat Nuri Giintekin, mentioned the need of belief that human soul fell into and the
conflict, it has lived in that sake with a realistic point of view in his two stories and one novel. Both coterie
the author connectted with and the manner he adopted despite his own frame of mind shows that Resat
Nuri approached to the human and his problems neutrally in the public vs. person conflict.

After settting forth how positivism was born and what it meant in Ottoman Empire which gave
importance to religion a lot, Resat Nuri Glintekin mentioned in his story characters and their behaviors
against the problems which are efforts to cling to the life and society. The writer who mentioned the

depressions of belief that his own generations experienced in the stories of “Sonmiis Yildizlar”, “Bir Yudum
Su” and in the novel of Gokyiizii attracts attention to the need of belief while sets forth ironically how
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inadequate the ideological thoughts are on understanding and consoling the complicated structure of
human soul.

Keywords: Resat Nuri Giintekin, story, belief, religion, conflict, positivism

Giris

Inanma ihtiyaci, her insanin hayatinda az ya da ok varligini hissettiren kavramlardan biridir.
Bu, diinyanin nasil olustuguna ve kendisinin burada ne i¢in bulunduguna cevap arayan bireyin,
bir anlamda kendi varligini ve diisiince diinyasini insa etme girisimidir. Bu arayigin bir uzantist

olarak din olgusuyla tanisan insan, boylelikle tehlikelerle dolu anlamlandiramadig: bir diinyadan
her seyin yerli yerinde oldugu, diizenli bir 4lem fikrine ulasir:

Realiteyi diizene sokmak 6zelligiyle insani agan ve onu kapsayan kutsal kozmos, boy-
lece anomi dehgsetine karsi insana nihai bir kalkan temin eder. Kutsal kozmosla “dogru”
bir iligki icinde olmak demek, kaosun kéabuslu tehditlerine karsi korunmus olmak de-
mektir. Boylesi bir “dogru” iliski digina diismek ise manésizlik ugurumunun kenarina
terk edilmek demektir. Burada Ingilizce “chaos” kelimesinin “dipsiz ugurum” (yaw-
ning) anlaminda Grekge bir kelimeden, “religion” kelimesinin de “dikkatli olmak” an-
lamindaki Latince bir kelimeden ¢ikarildigini gézlemek hi¢ de konumuzla ilgisiz de-
gildir.!

Insanlik tarihi boyunca hemen hemen her insan toplulugu veya toplumunda benzer gekilde
yasanan insan - din iligkisi, XVIII. yy. Avrupasinda degisen ekonomik yapi ile birlikte Kilise
baskisina tepki olarak ortaya ¢ikan aydilanma ve reform hareketlerinin sonucunda farkl: bir
boyut kazandi. Daha 6nceki din ve inang sistemlerinin tarihsel misyonlarini doldurduklarini
ifade eden kimi aydinlar, insan - inanma iligkisini kokten bir sekilde inkér ederek tiim dini
yapilara ve dinin giinliik hayat icerisindeki agirligina savas actilar. Bilimi 6n plana ¢ikardiklari icin
“materyalist-pozitivist” olarak adlandirilan bu diisiince akiminin, ¢agdaslarina ve kendilerinden
sonraki nesillere tesirleri miithistir. Bu donemde Bat1 karsisinda kendisini zayif hissettigi i¢in
ona benzemeye calisan Osmanli aydinlari, ders i¢in Batr'ya gittiklerinde veya kendi iilkelerinde
yabanci hocalardan yabanci dillerde egitim alirlarken tanigsmis olduklar: bu diistince yapisinin
etkisi altinda kaldilar. Boylelikle kendi toplumlarinin sahip oldugu tiim sosyokiiltiirel yapiya ve
dini mirasa Don Kisot gibi savas acarak Batrda bile tartigmali olan materyalist-pozitivist diisiince
sistemini ategli bir sekilde yagamaya ve yaymaya caligarak Osmanli Devletinin son yiizyilina
ve Tirkiye Cumhuriyetinin kurulus felsefesine damgalarini vurdular. Ancak insan - inanma
iligkisinin Orselenmesi neticesinde icine distiikleri kaos ve ¢atisma, bir siire sonra inanma
ihtiyacini ortaya ¢ikarir. Insan ruhundaki bu ihtiyaci ilk géren yazarlarimizdan biri olan Resat
Nuri Giintekin, “Sonmiis Yildizlar” ve “Bir Yudum Su” adl1 hikayeleri ile Gokyiizii adli romaninda

1 Peter L. Berger, Kutsal Semsiye Dinin Sosyolojik Teorisinin Ana Unsurlari, gev. Ali Cogkun, Ragbet Yayinlari, Istanbul
2000, s. 66.
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bir anlamda modern insanin kendi kendisine yarattigi cehennemi okuyucularina anlatirken
Tiirk aydinlarinin pozitivizmle olan hesaplagmalarini da dile getirir. Her ne kadar bu eserlerinde
kendi muhitinin ve diigiince diinyasinin aksine hiikiim vermekten ¢ekinmisse de kendisinden
sonra gelecek olan post modern dénem sonrasi yazarlarimiza insan - din iliskisi hakkinda rahat
yazabilmelerinin kapisini agmastyla oncii olmustur. Asagida genel hatlariyla pozitivizm ve Tiirk
aydinlarina etkileri incelenecek, ardindan Resat Nuri Giintekin'in ilgili eserlerinde pozitivist
diislince taraftar1 kahramanlarin yagadiklari “manevi buhran™n izleri siiriiliip din-pozitivizm
catigmasinin sonuglari degerlendirilecektir.

1. Tiirk Aydinlar1 Arasinda Pozitivist Diisiincenin Gelisimi

Pozitivizm, Aydinlanma ve sanayilesme siire¢lerinin sonunda Avrupada ortaya ¢ikan deney
ve gozlemlerle ispat edilmis bilgiler disindaki bilgi ¢esitlerini reddederek tiim olgular1 bu sekilde
aciklamaya calisan bir felsefi diisiince ekolt olarak tanimlanabilir.

Avrupada daha ¢ok akli ve bilimi yiicelterek Kilise baskisina ve dini taassuba kars: getin bir
miicadelenin sonunda sert bir tepki olarak dogan pozitivizm, Osmanl Tiirkleri i¢in basta din -
bilim ¢atigmasindan ¢ok bilime duyulan sevgiyi ifade etme sekli olur:

XIX. yy. pozitivizmin Misliiman ve Tiirk kiltir cografyasindaki yansimalar: elbette
Batida oldugu gibi Aydinlanma ¢ag1 ve sanayi devriminin tarihsel bir devami seklinde
kendisini gostermis degildir. Ciinkii Miisliiman diinyas: bu tarihsel siireclerin deneyi-
mine sahip degildi. Bat1 diinyasini izlemeye ve modern akimlarla temas kurmaya ¢a-
lisan baz1 Miisliiman aydinlar “medeniyet bakimindan geri kalmighik”larinin sebebini
bilimsel zihniyete sahip olmamaya bagladilar ve kendi cografyalarinda pozitif (miisbet)
bilimlere 6zgii metot ve anlayislarin yerlesmesi i¢in pozitivist felsefeyi yaymanin uygun
bir yol oldugunu diisiindiiler. Dolayisiyla Avrupa kiiltiirdi i¢in pozitivizm Aydinlanma
felsefesinin sonuglarindan biri iken Islam cografyasi igin ilerleme ve kalkinma (terakki)
i¢in bir hareket noktas1 sayilmistir.?

Pozitivizmin kurucusu Auguste Comte, dinlere kars1 olmasina ragmen - diisiinceleriyle tezat
bir sekilde - kurdugu ve tiim dinlerin tstiinde olarak nitelendirdigi “insanlik dini’ni tanitmak
i¢in inlti devlet adami Mustafa Resid Pasa’ya bir mektup bile gonderir. Mustafa Resid Pasanin bu
mektuba nasil bir cevap verdigi bilinmese de onun Avrupa’ya gonderdigi 6grencilerden biri olan
ve Batili Tirk Edebiyatrnin kurucusu unvanini tasiyan $inasinin Paris’te kaldig: yillarda Ernest
Renan ve Emil Littré gibi pozitivistlerle yakin iligki kurdugu bilinmektedir.?

Fakat Tirk fikir hayatinda materyalizm ve pozitivizm asil varliklarini tip mektepleri
vasitastyla hissettirirler. 1826 yilinda agilan Mekteb-i Tibbiyede Viyana Universitesi hocalarindan

2 ilhan Kutluer, “Pozitivizm’, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, XXXIII, (2007), s. 338.
3 Orhan Okay, Ilk Tiirk Pozitivist ve Naturalisti Besir Fuad, Dergah Yayinlari, Istanbul [t.y.], s. 23.
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Doktor Bernard’in &gretime baglamastyla Fransizca egitim dili haline gelir. II. Mahmutun
izniyle anatomi derslerinin kadavra iizerinde iglenmesi, pozitivizm agisindan bir agama sayilir.>
Tip mekteplerindeki materyalist egitimin boyutunu 1847 yilinda bu fakiilteyi ziyaret eden Mac
Farlane’nin hatiratinda okuruz. Kitiiphanedeki kitaplar1 “diipediiz materyalizm kitaplarini

toplayan bir koleksiyon™® olarak goren Mac Farlene, bu davetle ilgili intibalarini sdyle anlatir:

Doktorlara ve Tiirk asistanlara ayrilan mitkemmel dosenmis bir salona davet edilmis-
tim. Kanepenin tizerinde bir kitap vardi. Alip baktim. Bu da Baron d’Holbach'in din-
sizlik kitabi olan “Systeme de la Nature’nin en son Paris baskist idi. Kitabin ¢ok okun-
makta oldugunu sayfalarindan birgok pargalarinin isaretlenmis olmasindan anladim.
Bu parcalar 6zellikle Tanrrnin varligina inanmanin sagmaligini, ruhun 6lmezligi inan-

cinin imkansizligini matematikle gosteren parcalards.”

Diger egitim kurumlarina da yavas yavas yayilan pozitivist diistince, eski diigiince tarzini
tamamen kiiclimseyen, bilimi dine tercih etmenin terakki ve tedenninin vazgecilmez sarti
olarak goren yeni bir aydin tipi dogurur. Oyle ki bir siire sonra bu Osmanl aydinlarinin
kiitiiphanelerini Schopenhauer, Isnard, Biichner gibi materyalist-pozitivist yazarlarin eserleri

doldurur.®

Boyle bir diisiince ortami icinde pozitivist diisiincenin en onemli miiminlerinden ve
savunucularindan biri olan Besir Fuad yetisir. Besir Fuad, pozitivizme adanmighginin kaniti olan
eserleriyle atesli bir pozitivist savunucusu olmasina ragmen intiharryla pozitivizmin bir kurbani
olarak goriilerek toplumda pozitivist diisiinceye karsi bir kamuoyu olusmasina da zemin hazirlar.
Stiphesiz bu disiince akimina karsi ¢ikisin en 6nemli sebeplerinden biri, pozitivizmin, Tiirk
insaninin ihtiyaglar1 dogrultusunda dogmamig olmasidir.” Ozellikle Ahmet Mithat Efendi, Prens
Sait Halim Paga, Mehmet Akif (Ersoy), Babanzade Ahmet Naim, Mehmet Semsettin (Giinaltay),
Ferit (Kam), M. Hamdi Yazir, {zmirli Ismail Hakki!? gibi yazarlar yazdiklar1 yazilarla pozitivist
digtinceleri ¢tiriitmeye ¢aligmiglardir. Ancak devrin hakim entelektiiel ¢evresi i¢inde kendisine
onemli bir yer edinmis olan ve I¢tihat'1 uzun yillar neredeyse tek basina gikaran Abdullah Cevdet,
Tiirk siyasi hayatinda da faaliyet gosteren Ahmed Riza, Riza Tevfik ve Hiiseyin Cahit (Yal¢in)
gibi ateli pozitivizm taraftarlari, Tiirk gengleri ve aydinlari {izerinde daha etkili olurlar. Ozellikle

Tevfik Fikret,!! dine kars1 pozitivist diisiinceleri ile Atatiirk dahil yeni nesil iizerinde derin izler

4 Orhan Kologlu, Osmanlicadan Tiirk¢eye Okuryazarligimiz, Tarihgi Kitabevi, Istanbul 2015, s. 74.

5  Aktaran Murtaza Korlaelgi, Pozitivizmin Tiirkiye'ye Girisi, Insan Yayinlari, Istanbul 1986, s. 197.

6  Age.,s. 198.

7 Age.,s.198.

8  Siikrii Hanioglu, Osmanls Ittihad ve Terakki Cemiyeti ve Jon Tiirkgiiliik (1889-1902), letisim Yayinlari, Istanbul 1985,
s. 33.

9 Necdet Subast, Tiirk Aydininin Din Anlayisi, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul 1996, s. 100.
10  Siileyman Hayri Bolay, Tiirkiyede Ruh¢u ve Maddeci Goriisiin Miicadelesi, Yagmur Yaynlari, Istanbul 1967, s. 20.

11 Secaattin Tural, Tevfik Fikretin “Tarih-i Kadim” ve “Halukun Amenttsi” adl siirlerinde dine kargi cephe alarak
“Bir giin fen yapacak su siyah topragi altin” diyecek kadar bilime giivendigini ifade eder (Secaattin Tural, Cumhuriyet

260



Resat Nuri Giintekin’in Eserlerinde inanma ihtiyaci

birakir. Osmanli Devletinin yikilmasinin ardindan kurulan Cumhuriyet Tirkiye'sinde pozitivist
diisiincenin esaslarinin benimsenmesiyle gerceklestirilen inkiléplar, artik pozitivizmin varligini
mektep kokenli kiigiik bir aydin kesiminden 6te, iyiden iyiye her ferdin hayatinda hissetmesine

sebep olur.

2. Pozitivist Ideolojiyle Hesaplasma

Bu kiltiir ortaminda pozitivist diigiincenin en canli oldugu Tibbiye Mektebinden mezun bir
babanin oglu olarak 1888 yilinda diinyaya gelen Resat Nuri'nin pozitivist diigiinceye uzak kalmasi
miimkiin degildir. Kizi Ela Glintekin, bu durumu su sozlerle 6zetler: “O nesil pozitif bilimlerle

filan ¢ok ilgilidir. Baba da doktor olunca.”!2,

Doktor bir babanin oglu olarak ve onun kiitiiphanesindeki Batili eserleri okuyarak biiyliyen
Resat Nuri, aldig1 modern egitimle pozitivizm konusundaki diisiincelerini olgunlastirir. Natiiralist
edebiyatin 6nemli bir temsilcisi Emile Zola'nin din ve din adamlarini elestirdigi roman1 Hakikat’i
(Vérité)!? Islam Peygamberinin de anlatildigi Thomas Carlyle'in Kahramanlarmi'* ve Islam
dinine kugkuyla bakan Fransiz oryantalist Emile Dermenghem’in La Vie de Mahomet adl1 eserini
Muhammed’in Hayat:'> ismiyle Fransizcadan Tiirkgeye terciime eder. Resat Nuri, din konusunda
realist bir tavir takinmasina ragmen i¢cinde bulundugu toplumun hassasiyetlerini gozeterek roman
ve hikéyelerinde dogrudan dini naslara saldirmak yerine daha ¢ok yiizyillarca dini somiiren
din adamlarma cephe alir. Bir¢ok eserinde onlar1 kiigiik diistirerek itibarsizlastirmaya calisir.
Ancak Regat Nuri'nin insan ve onun inanma ihtiyaci konusunda zamanla diisiinceleri degismeye
baslar. Bu durum, onu pozitivizmin insan ruhuna zarar verdigi gercegiyle ylizlesmeye gotiirir.
Pozitivizm, inanmak ihtiyacini ilkel insanin kendisini aldatmasi olarak goérdiigii i¢in onun yerine
insanliga ve bilime hizmet idealini koyar. Oysaki karmasgik bir psikososyal yapiya sahip olan insan
i¢in din, basit bir inan¢ mevzusu degildir. Glintekin, bunu bizzat kendi i¢ diinyasinda hissederek

hikaye kahramanlarina, inanmamanin nasil biiyiik bir eksiklik ve ac1 oldugunu tecriibe ettirir.

Yazar, “Sénmiis Yildizlar”'® adli hikayesinde Fransiz ansiklopedistlerinden ve Batili
felsefecilerden etkilenerek pozitivist anlayisla dini inanglarini kaybeden bir neslin {iyelerinden
biri olan Hiiseyin Kenan'in ruh halindeki bu degisimi, bize ¢ocukluk aski Perihan'in géziinden
gostererek Hiiseyin Kenanin ilk hali ile son halini kiyaslar. Perihan, hayran oldugu Hiiseyin

Kenan'm onceleri derin ve ince ruhlu bir sanatkar olarak eser verdigini diisiiniirken sonralari

Dénemi Tiirk Siirinde Din Duygusu, Kitabevi, Istanbul 2003, s. 56).
12 Fatih Kanter, Oliimiiniin Ellinci Yilinda Belgelerle Resat Nuri Giintekin, Inkilap Kitabevi, Istanbul 2006, s. 87.
13 Emile Zola, Hakikat, gev. Resat Nuri Giintekin, M.E.B., Sadik Kagitc1 Basimevi, Istanbul 1944.
14 Thomas Carlyle, Kahramanlar, gev. Resat Nuri Glintekin, Semih Lutfi Kitabevi, [y.y.] 1943.
15 Emile Dermenghem, Muhammed’in Hayat1, gev. Resat Nuri, Devlet Matbaasi, Istanbul 1930.
16  Resat Nuri Giintekin, Sénmiis Yildizlar, 17. bs., Inkilap Kitabevi, Istanbul [t.y.], s. 5.
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“mahzun, tatli hayalperestligini”!” kaybedip “hir¢in, ac1 bir muharrire”'® déntistiigiinii goriir.

“Mukeddesata dil uzatmaga ve giizel seylerle eglenmeye

19 calisan Hiiseyin Kenan, “kalemini

zalim bir kamgi gibi”?° kullanarak “zavalli insanlar1 hakaretlere, istihzalara”?! bogar. Bu hirgin

ruh hali de bir siire sonra yerini lakaytliga, bos vermislige, “neseli, alaycr”®? bir muharrir

kimligine birakir. Bir anlamda inangsizlik yolunda halden hale siiriiklenen Hiiseyin Kenan,

mensubu bulundugu toplumda kendisini hayata baglayacak din, vatan, ilim, ask gibi hicbir deger

ve erdemin olmadigini fark ettiginde dustiigi buhrani su sozlerle anlatir:

Artik hayatin ve insanlarin igyiiziinii gérecek bir yasa gelmistim. icimdeki yildizlar, bi-
rer birer soniiyor, dokiiliiyordu. Evveld mukaddesatimin, itikatlarimin en hazin ve se-
filane oliimlerle 6ldiigiinti gérdiim. Onlar1 kurtarmak i¢in o kadar ugrastim, o kadar
¢irpindim, olmadi. Dini tesellilerimi kaybettikten sonra, insaniyet, memleket buhranl
bir inkilap gegiriyordu. Vatanperver dudaklardan ytireklere ok gibi isleyen ulvi, atesli
sozler dokiilityordu. Cok ge¢meden bu giizel, yanik sozlerin de hazin bir yalandan, adi
bir komedyadan bagka bir sey olmadigini gérdiim. O ulvi emeller para, mevki tahak-
kiim hirsindan bagka bir sey degilmis... Meyus gozlerimi ilim ve sanat adamlarina ce-
virdim. {lim ve sanatin muhtesem vakalar1 belki ruhuma muhtag oldugu siikinu vere-
bilirdi. Fakat onun da yaldizli bir hayal oldugunu anlamakta gecikmedim. Bu adamlarin
elinde ilim ve sanat da sefil bir alet hitkmiine girmisti (...) Nereye baksam yalan ve ri-

yadan, zuliim ve ahlaksizliktan baska bir sey gormiiyordum. 23

Esasen Hiiseyin Kenan’in yasadiklari, bireysellesme, inangsizlagma siirecindeki insanin var

olan sistemin disinda ayakta kalma ¢abalarini gosterir:

Buna gore, mevcut sisteme, yani “kapalr” ideolojiye olan bagliligindan kurtulan birey,
once biiyiik bir ferahlama hissedecektir. Bunun ardindan, kendi kararlarini kendisi ver-
mesi gereken, secimleri, degerleri kendisi tarafindan belirlenmesi gereken bir birey ola-
rak, agir bir sorumluluk ve yalnizlik duygusuyla karsilasacaktir. Bu durumun yol aga-
cagi giicliiklere tahammiil gosterebilmesi ise biiyiik 6lgiide ironi ile miimkiindiir.>

Perihan’a en agir gelense Hiiseyin Kenan'in “siirsiz, bedbin, bedbaht, miistehzi, gaddar bir

hikayeci”?® olmasidir. Ancak Hiiseyin Kenan'in hayatinin anlamini kaybetmesindeki sebeplerden
biri de, agik oldugu Perihanin diger insanlar gibi yozlasmis bir ahlaki yasantiyr segmesidir.
17 Age.,s.7.

18 Age.,s.7.

19 Age.,s.7.

20 Age.,s.7.

21 Age,s.7.

22 Age.,s.7.

23 Age.,s.9.

24 Oguz Cebeci, Komik Edebi Tiirler, Ithaki Yayinlari, Istanbul 2008, s. 285.

25 Age.,s.7.
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Inandig1 tiim degerleri birer birer kaybeden Hiiseyin Kenan, goriiniiste hicbir seyi takmayan ve
alayci, gercekte ise yiiregi yarali nihilist bir tipe doniiserek yasadigi topluma yabancilasir.

Esasen insanlarin dine yonelmesindeki en biiyiik amil, 6liim ve 6liimden sonra ne olacagina
dair duyulan meraktir. Resat Nuri Giintekin'in bu temay1 ele aldigi “Bir Yudum Su”?¢ adli
hikéayesinin adi, suyun hayati bir ihtiya¢ olmasiyla benzer sekilde dini inanislarin da insan
ruhunun elzem bir ihtiyaci olmasina yapilan bir gonderme gibidir. Hikéye kahramani1 Doktor
Héamit Bey, dini inaniglar1 bos diigiince olarak gordiigiinden esini kaybettikten sonra kizini
“kendi nazariyelerini gocuguna tatbik edecek, onu itikatsiz, agik vicdanli, mesut, maddi bir geng
kiz olarak yetistirmeye”?” karar vermistir. Bunun igin ilk isi gocuguna masallar anlatan Cerkez
dadi ile yesil bagortiiler orttiirtip ilahiler okutan hoca hanimlari evden géndermek olur. On sekiz
yasina kadar babasmin telkinleri ile biiyliyen Nevin'i, babas1 “giizel eserim” diye sever. Ancak
kizinin kig bagindan beri 6liimciil bir hastaliga yakalanmis olmasi, onun mutlulugunu kursaginda
birakir. Bir giin koru yolundan denize yiiriimek isteyen baba-kizin karsisina iki kii¢iik koylia
¢ocugu ¢ikar. Kiigitk kizin konusmadan 1srarla elindeki suyu baba-kiza i¢irmeye ¢alismasinin
sebebini ablasi s6yle agiklar: “Bizim annemiz 6ldii... Nah suraciktaki mezarlarinda susuzluktan
yanarlarmus... Diinyada kalan gocuklar1 susamiglara su verirlerse onlar da serinlermis. .. Yolculara

su verdigimiz geceler annemiz yesil duvaklarla Aysenin riiyasina giriyor... Degil mi Ayse?..”28.

Babasi, kendisinin aksine Nevin'in verilen suyu igmesine “pis su igilir mi”?” diye ¢ikigir. Nevin

ise aglayarak “Ayse’nin annesi de benim annem gibi susuz yanmasin™3°

cevabini verir. Hamit Bey,
“Ne diyorsun Nevin?.. Bunu senin agzindan mu isitiyorum?.. Sen ki serbest fikirli bir kizsin!”3!
derse de kizinin gozyaslari, ona, kizinin teselli ihtiyacinda oldugunu gosterir. Birden hata yaptigini
anlar ve kizina “bu avuclardan bana da su icir Nevin... Bizim éliimiiz de susuz kalmasin”3? der.

Pozitivist Himit Bey, kizinin, 6liince yok olma fikri iginde nasil ac1 gektigini cok geg anlar:

Bu diinyada kapanan gozlerin bir daha a¢ilmayacagini, biitiin bu birbirini seven, za-
man zaman birbirinden bu kadar acikli ayriliklarla ayrilan insanlarin ayr1 ayr1 mezar-
larda ¢tiriidiiklerini soyledin... Evvela sana inanmiyordum baba... Fakat senin siip-
helerin benim kalbimi de kemirmege basladi... Bu timitsizlige senelerce alisgamadim,
senelerce timitsiz ve fedasiz 6limiin acisini ¢ektim. Annem gibi, biitin sevdiklerim
gibi seni de kaybedecektim... Artik gézlerimiz birbirine bakmayacak, kalplerimiz bir-
birini sevmeyecekti.. Nihayet istedigin gibi bir kiz oldum baba... Zihniyle yasayan, dii-
rist, vicdanli bir kiz... Artik bir seye inanmiyordum... Sen bu kadarla da iktifa etme-
din baba... Sevgiden, vefadan, bu diinya yiiziinde dogup 6lmesine yavas yavas alistigim
seylerden siiphe ediyordun. Birbirini anlayip sevmeyen, birbirlerine kars: sade insanlik

26  Resat Nuri Guintekin, Sonmiis Yildizlar, s. 59.
27  Age.,s.62.
28 Age.,s. 62.
29 Age., s. 62.
30  Age.,s. 62.
31 Age.,s. 62.
32 Age.,s. 63.
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vazifesini yapmakla iktifa eden insanlarla, sade fikirlerin mesalesiyle dolan diinya bana

kafi gelmiyordu... 33

O dénemde Auguste Comte’un “Allah yerine beseriyeti ikame ettigi alemsiimul din”3* fikrine
uygun olarak kizinin ruhundaki dayanaklari birer birer yikan Hamit Bey, kizini kaybettikten sonra
bu defa kendisini teselli edebilmek i¢in o ¢esmeyi tamir ettirip koylii ¢ocuklara ve seyyahlara bir
yudum su i¢meleri i¢in yalvarir. Burada Hamit Bey’in siiphelerini bizzat yagayan kisinin Regat
Nuri oldugunu Mart 1927 niishali Resimli Ay Mecmuasinin “Ahrete Inanir misiniz?” sualine
verdigi cevapta okuruz: “Diinyaya gozlerimizi kapar kapamaz bagka bir diinyaya dogacagimizi,
biitiin diisiindigtimiiz, istedigimiz, sevdigimiz seyleri orada bulacagimizi iimit etmek ¢ok giizel

bir seydir. Fakat ben bu saadeti ¢oktan kaybettim.’3>.

Inanmay1 “kaybettigi saadet” olarak telakki eden Resat Nuri Giintekin, kendi neslinin
yiklendigi inangsizlik yiikiinii herkesin tasiyamayacagina dair disiincelerini daha sonra
olgunlagtirarak Gokyiizii*® romaninda anlatir. Birol Emil, romanin konusunu ve asil ¢atisma

noktasini su sozlerle ¢arpici bir sekilde ortaya koyar:

Bu itibarla Gokyiizii romaninin ana fikrini din duygusunu kaybetmis bir neslin “inang
buhrani” ve ondan dogan “inanmak ihtiyac1” seklinde vasiflandirmak miimkiindiir.
Romanda kahramanin kendi ge¢misine ait hayat hikayesi (1.kisim: s.5-28) disinda ka-
lan biitiin diger olaylar bu ana fikir etrafinda toplanmistir. Mutlak bir ateizm iginde
peygamberleri, kitaplari, melekleri, cennet ve cehennemiyle ve baska bir ¢esit mane-
viyatiyla ¢oktiigii sanilan “Gokytizii” bir geng kizin sifasiz hastaligr karsisinda aciz ka-
lan sahislari en ilkel inanglara kadar siriikleyip gotiiriir. Boylece romana adini veren
“Gokytizii” kelimesinin inkardan sonra varilan bir nev’i ikrarin sembolii olarak kulla-

nildig1 agikardir.”

Roman kahramaninin Mekteb-i Tibbiye’yi yarim birakmasinin kasith bir se¢im olduguna ise
Hiiseyin Celik dikkat ceker:

Romancinin, ileride tam bir materyalist olarak ortaya ¢ikaracagi kahramanini Mekteb-i
Tibbiye'ye gondermesi tesadiifi degildir. Mekteb-i Tibbiye, pozitivist fikirlerin 6zellikle
de Biyolojik Materyalizm’'in Osmanli Devletine taginmasinda en biiyiik fonksiyonu

icra etmis miiesseselerden biridir. Romandaki tali sahsiyetlerden biri olan, kahramanin

33 Age.,s. 63-64.

34  Orhan Okay, Ilk Tiirk Pozitivist ve Natiiralisti Besir Fuad, s. 20.

35  Aktaran Hilmi Yiicebas, Biitiin Cepheleriyle Resat Nuri, Yeni Matbaa, Istanbul 1957, s. 221.

36  Resat Nuri Giintekin, Gokyiizii, 16. bs., Inkilap Yayinevi, Istanbul [t.y.].

37  Birol Emil, Resat Nuri Giintekin’in Romanlarinda Sahislar Diinyas1, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari,
Istanbul 1984, 5. 512.
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Tibbiyeden sinif arkadast Dr. Hasan Cukur¢esmenin de bir “ate” olmasi Tibbiyenin
8

ozellikle seildigini gosterir.?
Eserde, “Ben, daima bir hiir fikir havarisi oldum. [lim denen geye daima bir kéle sadakatiyle
inandim ve bagli kaldim. Gokylizii masallar1 temelinden yikilmadikga, insanligin kurtulmus
sayllmayacaginy, istiklallerin en gii¢ elde ediliri olan fikir istiklalinin ancak boyle kazanilacagini
daima yiiksek sesle sdyledim””3® diyen ateist roman kahramaninin diisiinceleri, evlatlik edindigi
halasinin torunu Sevim’in sebepsiz hastaligi ile sarsilir. Eserde Sevim, Amerikan Kolejinde
kendisine Protestanlik propagandasi yapan ihtiyar bir hocas: tartigarak biitiin dinlere diigman
kesilen “cennet, cehennem, Allah, Peygamber kavgalari yapmaya merakli™ idealist bir
Cumhuriyet kizi olarak anlatilir. Ancak onun asil rolii, romanesk eserlerde goriildiigii {izere,
kétiiciil giicler tarafindan - burada hastalik - rehin alinmis ve kurtarilmayi bekleyen bir geng kiz
olarak, roman kahramaninin pozitivist inanglarini yok sayarak inkar ettigi “Gokytizii’ne teslim

olmasini saglamaktir:

Fen, bir sey vaat edemiyordu. Caresizlik karsisinda, ben de 6tekiler gibi gozlerimi ya-
vag yavas gokyiiziine gevirmeye, Sevim’in hastalig1 igin ondan bir seyler beklemeye bas-
lamistim. Bunu kabul ettigim dakikadan itibaren yagmur duasina ¢ikanlar, bir kibritle
li¢ sigara yakmaktan korkanlar, hastalarini tiftiriik¢tiye gotiirenlerle aramda higbir fark
kalmiyordu. Kendini bir hakikat ve hiir fikir havarisi sanan bir insan i¢in sanirim ki
bundan feci bir iflds ve rezalet olamayacakti. Anlasilmaz bir hastalik vakas: karsisinda
bozguna ugrayan, kokiinden sarsilan bir kanaat ve meslek kadar ¢cocukg¢a ve maskaraca
bir sahtekarlik tasavvur edilebilir mi? 4!

Resat Nuri, romanin sonunda kahramaninin yasadigi bu tokezleme halini yasliligina verirse
de dini inanglarin hi¢ de bos olmayacagina dair bir agik kap: birakmay1 da ihmal etmez. Ancak
Behice S. Boran, adeta Resat Nuri’ye pozitivist diisiince adina cevap verircesine olaganiistii giiclere
inanmanin, bilim ilerledik¢e ortadan kalkacagini savunarak gokyiiziiniin kéklerinin insanligin

hamurunda degil mevcut cemiyet sartlarinda oldugunu ifade eder.*?

Fethi Naci de Resat Nurinin kafasindaki bir fikri dogrulamak i¢in bu romani yazdigini

belirterek eserin ana diisiincesini suni bulur.*3

Ancak Nacinin bu goriisinin aksine Nurullah Atag, se¢ilen konunun insani ve evrensel
oldugunu okudugu bagka bir romandan hareketle ortaya koyar: “Onu okurken degil, bitirdikten

hayli sonra Roger Martin du Gard’in Jean Baroig'ini hatirladim: o romanin mevzuu da budur

38 Hiseyin Celik, Resat Nuri Giintekin'in Romanlarinda Sosyal Tenkit, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 2000, s. 150.
39  Age,s. 33.

40 Age.,s.58.

41  Age.,s.221-222.

42 Behice S. Boran, “Okuduklarimiz, Kitaplar, Gokytizi”, Yurt ve Diinya, 11/12, (1941), s. 186-187.

43 Fethi Naci, Resat Nuri Romancilig1, Yap1 Kredi Yayinlarrnda 1. bs., Istanbul 2003, s. 155-156.
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ve dinsiz olmasina ragmen olim tehlikesi karsisinda Meryemden istimdad eden Baroisnin
vasiyetnamesi, sekli ile degil, 6zii ile Gokyiizii'niin son satirlar ile aynidir#4,

Eserde inang arayis1 o kadar baskindir ki roman kahramaninin arkadasi Miikerrem, — kendisi
de bir ateist olmasina ragmen - 6liimden sonra “elverir ki yok olmayalim” tesellisi ile ruhgulukla
ilgilenmekten kendisini alamaz. Romanda yok sayilmak/edilmek istenen dini inanglarin yerini
batil hurafelerin ve farkl: spritiiel akimlarin almig olmasi da o dénem aydininin yasadig bir bagka
geligkidir. Prof. Dr. Birol Emil, bu durumu Cumhuriyet’in tiim ilke ve inkildplarina ragmen Tiirk
aydinlarinda inanma ihtiyacini yok edememesi ile agiklar.*>

Stiphesiz Resat Nuri Giintekin'in kendi ¢aginin hakim diisiincesi hilafina inanma ihtiyacini
ele almas1 ve dine karsi, varliginin birey icin ne kadar elzem oldugunu konu edinecek kadar
alaka gostermesi, onun insana ve ona dair meselelere dogmatik diistincelerin yonlendirmesinden
miimkiin oldugunca uzak, tarafsiz yaklastiginin bir gostergesidir. Ancak bu durumun sebepleri
arasinda XX. yy. bilim diinyasinda ozellikle fizikteki son gelismelerle beraber pozitivist-
materyalist diisiincenin tartigilir hale gelmesinin de pay1 biiyiiktiir.6

Sonug

Bat1 diinyasinda dini taassuba ve kilisenin siyasi otoritesine kars1 dogan reform ve aydinlanma
stiregleri, “akll” ve “rasyonaliteyi” 6n plana ¢ikararak dinin toplum hayatindaki roliinii ve yerini
yeniden diizenlemistir. Ancak bu “akli” 6n plana ¢ikarma girisimi, tek bir felsefi diigiincenin
otoritesinde kalmamus, farkli diisiince akimlariyla genel diistince ve din tarihi i¢cinde tartisilmaya
devam etmistir.

Ulkemizde ise aydinlanma diisiincesinin en u¢ ornegi sayilabilecek olan materyalist-
pozitivist akim, dogru diizgiin bir tenkit siirecinden gegirilmeden 6zellikle egitimli kesimler
tarafindan neredeyse “din” mevkiine ¢ikarilarak mutlak hakikat olarak kabul edilmistir. Koklii
bir dini gelenegin ve hayat anlayisinin bulundugu bir {ilkede dine ve gelenege dair her seye
savas acarak onu yok etmeye c¢alisan pozitivist Tiirk aydinlari, fikirlerini savunurlarken toplum
realitelerinden ve insan psikolojisinin ger¢eklerinden uzak kaldiklarindan bir siire sonra hem
halktan uzaklagmis hem de kendi i¢ diinyalarinda inang bosluguna diismiislerdir. Iste bu noktada
Resat Nuri Glintekin, bir romanci ve hikayeci olarak “Sonmiis Yildizlar”, “Bir Yudum Su” adli
hikéyelerinde ve Gokyiizii romaninda materyalist-pozitivist neslin i¢ine diismiis oldugu inang
krizlerini ve bulduklar1 ¢oztimleri veya ¢oztimsiizliigii kahramanlarinin diinyasinda yeniden
kurgulayarak anlatma cesaretini gostermistir.

Yazar, kanaatimizce akliyla pozitivizme bagli olmasina ragmen insanin i¢ine diistiigii inanma
ihtiyacinin, Auguste Comte’'un kurdugu insanlik dini idealleri ile karsilanamayacagini, pozitivist

44  Aktaran Hilmi Yiicebas, Biitiin Cepheleriyle Resat Nuri Giintekin, s. 83.
45  Birol Emil, Resat Nuri Giintekin’in Romanlarinda Sahislar Diinyast, s. 512.
46  Secaattin Tural, Cumhuriyet Donemi Tiirk Siirinde Din Duygusu, s. 54.
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diislince esaslarinin insani, sevgi ve baghiliktan uzak, kuru nazariyelerle ¢evrelenmis bir diinya
igerisinde yalniz ve karamsar biraktigini diisiiniir. Onun eserlerinde inanma ihtiyaci, 6zellikle
hayatin anlamimi bulmada, 6liim ve hastaliklar karsisinda teselli veya care arama hallerinde
daha da artmaktadir. Bu ihtiyaci reddetmek insanin ruh diinyasinda “manevi buhranlara” sebep
oldugu gibi toplumda batil itikatlarin ve spritiiel akimlarin daha da taraftar toplamasina sebep
olmaktadir.

Sonug olarak Resat Nuri, yasadigi yiizyilin, “akli” ve “bilim”i kutsayarak dinin yerine
gecirme ¢abalarinin insan ruhuna aci verdigini ve insanin yasadigi parcalanmighkla tekrar
dine yoneldigini, bu yiizden insanligin inanmaktan ve dinden kagamayacagini 6ngérmiistiir.
Onun bu diisiincelerinin haklilig1 kendisinden sonra gelen Peter L. Berger gibi diisiiniirlerin,
pozitivistlerin iddia ettiginin aksine, dinlerin tekrar ytikselise gececegini haber vermeleriyle ve
yasanan gelismelerle de ortaya ¢ikmustir. Bilimin ve teknolojinin kontrolsiizce hakim kilindig1 ve
inancin yok sayildig1 XX. yiizyilda yasanan iki biiyiik Diinya Savasindan sonra insanligin, tekrar
dine sarilmasi Regat Nuri'nin ileri gortiglilugiinii ortaya koymustur.
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SOVYETLER BIRLiGI TARIH YAZIMINDA KARACAY-
MALKARLARIN KOKENI KONUSU

THE ORIGIN OF THE KARACHAI AND MALKARS IN THE HISTORIOGRAPHY OF
SOVIET UNION

Hayri CAPRAZ’

Oz

Bu galigmada Karagay-Malkar Tiirklerinin kokeni konusunda 1927-1988 yillar1 arasinda basilan Sovyet
tarihcilerinin eserleri analiz edildi. A. Samoylovig, U. Aliyev, G. A. Kokiyev, H. O. Laypanov ve L. I. Lavrov
basta olmak tizere ¢ok sayida arastirmacinin diigiinceleri ortaya konuldu. Aragtirmacilarin gogunlugunun
iki toplumun kékenine yonelik yaklasimi, Tiirk unsurlar: ile Kafkas kavimleri karigimi sonucu bir etnogenez
oldugu yoniinde oldu. Karagay-Malkar Tiirklerinin kokeninde 6zellikle Kipgak, Bulgar ve hatta Hazarlarin
etkin olduguna yo6nelik goriisler savunuldu. Bu kokenin olusumunda bu Tiirk gruplarindan hangisinin daha
baskin oldugu konusunda arastirmacilar arasinda goriis ayriliklari ¢ikti. Sovyet ideolojisi ve politik kararlar:
da bu goriig ayriliklarinin sekillenmesinde zaman zaman etkili oldu. Nitekim bu goriis ayriliklarinin
kapsamli bir gekilde ortaya konuldugu kongre 1959'da yapildi. Kongrede bu iki Tiirk toplumunun kdkeninin
Kipgak, Bulgar, Hazar, Alan, Kafkas kavimlerinden birinin veya birka¢inin kaynasmasiyla sekillendigini
iddia eden gorisler tartisildl. Bu kongre sonunda herkes tarafindan kabul edilecek ortak bir goriis ¢ikmadi.
Birkag kavmin kaynasmasi seklindeki genel yaklasim Sovyet doneminin sonlarina kadar kabul gordi.

Anahtar Kelimeler: Karacaylar, Malkarlar, Tiirkler, Sovyet tarih yazimi, H. O. Laypanov, L. I. Lavrov,
G. A. Kokiyev

Abstract

In this study, the works of Soviet historians published from 1927 t01988 on the origin of Karachai-
Malkar Turks were analyzed. The views of many researchers including A. Samoylovich, U. Aliev, G. A.
Kokiev, H. O. Laipanov and L. I. Lavrov were put forward. The approach of the majority towards the origin
of the two communities was that it was an ethnogenesis that resulted from a mixture of Turkic groups and
Caucasian tribes. The views were argued that The Turkic groups especially the Kipchaks, Bulgarians and
even the Khazars were dominant in the formation of the origin of Karachai-Malkar Turks. There were
differences of opinion among the researchers about which of these Turkic groups were more dominant in
the formation of this origin. The Soviet ideology and political decisions were occasionally influential in the
shaping of these differences. Thusly, the differences of opinion were revealed inclusively in a congress that
was held in 1959. In the congress, the views that claimed the origin of these two Turkic communities was
shaped by merging of the peoples of Kipchak, Bulgarian, Caspian, Alan, Caucasian were discussed. At the
end of this congress, there was no common opinion to be accepted by all. The general approach to the fusion
of several nations was accepted until the end of the Soviet period.
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Giris
Karagay-Malkarlar! bugiin Kuzey Kafkasya’® bélgesinde yasamaktadirlar. Malkarlar,
Kabardey?®-Malkar Cumhuriyeti'nin yitksek dag bélgelerinde, Cerek, Cegem, Baksan ve Malka

nehirleri agzina yerlesmislerdir. Karacaylar ise onlarin batisinda, Kuban, Teberda ve Zelenguk
nehirleri yukarisinda bulunmaktadirlar. Bu bélgeler Rusya Federasyonu i¢indedir.

1991de Sovyetler Birligi yikildiktan sonra Kuzey Kafkasyadaki toplumlar kosullar geregi
bulunduklar1 yerdeki konumlarini netlestirmek veya savunmak i¢in kokenlerini tekrar ele
aldilar. Bu baglamda tarihgiler bolgedeki toplumlarin nereden geldiklerini, ne zaman ve nereye
yerlestiklerini inceleyen ¢alismalar ortaya koydular.* Kuzey Kafkasya halklarinin gegmisine
yonelik ¢aligmalar Rusya Imparatorlugu zamanindan Sovyetler Birligi dénemine (1922-1991)

miras kaldi.

Bolsevik Sovyet yonetimleri, halklarin tarihinin aragtirilmasi i¢in etno-arkeolojik enstitiiler
kurma politikasi izledi. Bu temelde Kuzey Kafkasyada kiiltiir, tarih ve dil alaninda arastirmalar
yapmak tizere 1926 yilinda S. M. Kirov Kuzey Kafkasya Daglilar1 Tarih-Dil Bilimi Arastirma
Enstitiistt kuruldu. Bu enstitii 1937 yilina kadar ¢aligti. Akademik ¢alismalar, 20. yyin ikinci
yarisinda daha da ¢ogaldi. Ciinkii bu donemde toplumlar bulunduklar: topraklar: hukuki ve idari
olarak sahiplenmeye ¢alistig1 gibi, ayn1 zamanda bunu arkeolojik ve tarihi verilerle de ispatlama
gayretine giristiler. Bu baglamda ge¢misi arastirilan ve kokeni konusunda farkli yaklagimlar ortaya
konulan Kuzey Kafkasya halklar1 arasinda Karagay-Malkarlar 6ne ¢ikan toplumlar arasinda yer
aldw

1 Sovyet tarih yaziminda Malkar kelimesi “Balkar” olarak yazilmistir. Ancak bu calismada Kafkasya tarihi
aragtirmacilarinin birgogunun dogru olarak kabul ettikleri “Malkar” kelimesi tercih edilmistir. Ancak Sovyetler
Birligi resmi kurum adlarinin gegtigi durumlarda 6zgiin haline sadik kalinarak zaman zaman “Balkar” kelimesine
de yer verilmistir.

2 Kuzey Kafkasya (Severniy Kavkaz) ifadesi, bir bolgeyi ifade eden cografi terim olarak 21 Subat 1860'da Rusya
Imparatoru II. Aleksandr’in 21 $ubat 1860 tarihli buyrugunda Kuban, Terek oblastlar1 ile Stavrapol guberniyasint
icine alacak sekilde kullanildi (Polnoye Sobraniye Zakonov Rossiyskoy Imperii, Tom 35, Cast 1, No. 35421). Ancak bu
ifade cografi bir bolge isimlendirmesi olarak yayginlasmadi. Kuzey Kafkasya teriminin literatiirde yaygin kullanimi
ve bolgede kurulan siyasi yapilarda yer almasi, 1917 Rusya devrimleriyle basladi. Bugiinkii baz literatiirde Kuzey
Kafkasya olarak isimlendirilen Kafkas Daglar1 ve kuzey bolgesinde yasayan topluluklar: igine alan bolge 20. ytizyil
oncesinde Osmanli Devleti, Rusya ve diger devletler tarafindan “Kafkasya” olarak isimlendirilirken, Kafkaslarin
giiney kismi (Azerbaycan, Giircistan'n bulungudu bolge) “Mavera-y1 Kafkas, “Zakavkaz'ye” (Kafkasotesi)
terimleriyle ifade ediliyordu. Bu konuda bk. Ufuk Tavkul, Etnik Catismalarin Gélgesinde Kafkasya, Otiiken Negriyat,
Istanbul 2002, s. 12.

3 Kabardey kelimesi Sovyet tarih yaziminda farkli sekillerde yazilmakta ve kullanilmaktadir. Yazim birligi saglamak
agisindan bu ¢aligmada yerel halkin kendisi i¢in kullandig1 “Kabardey” kelimesi tercih edilmistir. Ancak SSCBde
kullanilan Kababeylere ait kurum isimleri ¢alimada 6zgtin hali ile korunmus, ayrica Kaberdeylerin yasadig1 bolgeyi
ifade etmek i¢in “Kabarda” kelimesi kullanilmigtir.

4 Rusya Federasyonu donemi tartismalari icin bk. Istoriya Balkarii i Karacaya v Trudah Ismaila Miziyeva, Tom 1,
Izdatelstvo M. I. V. Kotlarovih, Nalgik 2010, s. 427-466.
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Karagay-Malkarlarin tarihine yonelik aragtirmalar, Sovyet merkez yonetiminin tarih anlayist
ve bu toplumlara karsi benimsedigi politik tavra gore sekillendi. Ozellikle Ikinci Diinya Savagt
sirasinda yagananlar, bu iki toplumun tarihine yonelik aragtirmalarin seyrini agik bir sekilde
etkiledi. ikinci Diinya Savasi oncesi ve sonrasindaki 10-15 yilda birbirinden oldukga farkl:
yaklagimlarin tarih yaziminda yer aldigi dikkat gekti. Bilindigi iizere, Ikinci Diinya Savagt
sirasinda Karagay-Malkar topluluklari, Almanlarla isbirligi yaptig1 gerekgesiyle vatanlarindan
stirglin edildiler. Ancak 1953te, Stalin’in oliimiinden yaklasik ii¢ yil sonra toprak ve politik
haklarini yeniden elde ettiler. Stalin sonrasi politik alandaki degisim, tarih alaninda da etkisini
gosterdi. Karagay-Malkarlara ait tarihi veriler, ézellikle 1957 yilindan sonra, yani siirgiinden
donmelerinden itibaren daha kapsaml ele alindi.

19507li yullarin ikinci yarisinda, daha ozgiir kosullarda baglayan Karagay-Malkar tarihi
aragtirmalarinda, bu iki toplumun kokeni ve yerlesim yerlerine yonelik 1944 oncesi iddialar
yeniden ortaya koyuldu. Ciinki siirgiin doniisii, Sovyetler Birligi i¢cinde yasayan diger halklarla
iliskilerine, yerlestikleri topraklarin onlara ait olup olmadigina yonelik kapsamli arastirmalara
ihtiya¢ duyulmaktaydi. Bu nedenle Karacay, Malkar, Ermeni, Rus olmak tizere bir¢ok arastirmaci,
Karagay-Malkarlarin kékeni ve mevcut topraklara ne zaman geldikleri (vatan) konusunu ele aldi.
Bu iki toplumun tarihi, dili, folkloru ve arkeolojik buluntularini degerlendirerek cesitli fikirler
ortaya koydular.

Sovyet donemi arastirmacilar1 Karagay-Malkarlarin kokeni konusunda ortak bir noktada
bulusamadilar. Karagay-Malkarlarin dilinin, Tiirk dil grubu i¢inde oldugu konusunda biitiin
aragtirmacilar hemfikirdi. Ancak Karacay-Malkarlarin hangi gruplardan olustugu ve etnogenez
olusumunda hangisinin baskin oldugu meselesinde fikir ayriliklar1 yasadilar. Kékenlerinin kim
veya kimlerden olustugu konusunda ortak bir kanaat olusturamadilar. 69 yillik (1922-1991)
Sovyetler Birligi tarihinde birbirinden farkl: fikirler 6ne siirdiiler.

Tirkiyedeki tarih yaziminda Sovyet arastirmacilarina da atif yapilarak Karagay-Malkarlarin
kokeninde hakim unsurun Tiirk boylar: oldugu, ancak Kafkasyanin diger kavimlerinden karigim
olabilecegi ihtimali de gozardi edilmedi.”> Ufuk Tavkul, Adilhan Adiloglu gibi aragtirmacilar,
Karagay ve Malkarlarin kokenine yonelik aragtirmalar ortaya koyduklar1 gibi, Sovyet doneminde
ortaya atilan bazi goriigleri de dikkate alarak konuya agiklik getirdiler.® Tavkul, tarihi, linguistik
ve sosyolojik aragtirmalardan hareketle Karacay-Malkar Tiirklerinin etnik kokeninin Kimmer,
Iskit, Hun, Bulgar, Hazar, Alan ve Kipgaklara dayandigini, bu arada etnik ve kiiltiirel etkilesim
sonucunda Kafkasya halklariyla da karistiklarini yazdi” Adiloglu ise Kimmer ve Saka, Hun,
Bulgar, Alan ve Kipgak Tiirklerinin binlerce yil siiren etnik biitiinlesmesinden stiziilerek ortaya
¢ikmig Tiirk kavmidir ifadesine yer verdi.® Bu baglamda Tiirkiyedeki arasgtirmalarda ayn1 dili,

Ufuk Tavkul, Kafkasya Dagllarinda Hayat ve Kiiltiir, Istanbul 1993, s. 14-30.

Ufuk Tavkul, “Tarihi ve Etnik A¢idan Karagay-Malkar Tiirklerinin Kokeni”, Tiirkler, C II, s. 562-571; Adilhan
Adiloglu, Karagay-Malkar Tiirkleri, Ankara 2005, s. 1-43.

7 Ufuk Tavkul, agm., s. 569.
8  Adilhan Adiloglu, “Karagay-Malkar Tiirklerinin Etnik Olusumunda Bulgar ve Sabir Hunlarinin Roli”, Tiirk Diinyas:
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kiltiirti ve tarihi paylasan Karacay-Malkarlarin bir Tiirk boyu oldugu veya Tiirk boylarindan
geldigi ortaya konulmustur.” Bu calisma ise Sovyet doneminde arastirmacilarin Karagay-
Malkarlarin kokenine yonelik arastirmalari ve bunlarin birbirinden ayrilan yénlerini ortaya
koymay1 amaglamaktadir.

1. Karagay-Malkarlarin Kokenine Dair Sovyetlerde ilk Calismalar

Sovyetler Birligi kurulduktan sonra bir¢ok halk i¢in oldugu gibi Karacay-Malkarlar ile ilgili
olarak da etnografik calismalar yapildi.!? Bu iki toplum ayni halk sayildi. Bu nedenle birisi iin
yapilan koken arastirmast, digeri i¢in de gegerli kabul edildi.

Sovyetlerin ilk déneminde Karacaylarin ve dolayli da olsa Malkarlarin kokeni konusunda
ortaya ¢ikan ilk eserlerden biri Umar D. Aliyeve!! ait olan 1927de basilan Karagay'? adli eserdi.
Aliyev, Karagay-Malkar aragtirmalarinin o6nciisii, bu iki halkin dili tizerine ¢aligmis Sovyet
doneminin ilk uzmanlarindandi. Ayni zamanda Kuzey Kafkasya Enstitiistt Midiirlagi, Katkasya
“Dagly” Halklar Miizesi Mudurlagii yapmuis bir devlet adamiydi.

U. D. Aliyev, eserinde Karagaylarin tarihini, kiiltiiriinii ve ekonomik hayatini ortaya koydu.
Eserinin tigiincii béliimiinii Karagaylarin kékeni konusuna ayirdi. Aliyev, Kuzey Kafkasyada Tiirk
halklarinin ortaya ¢ikisini Milattan sonraki ilk yiizyillar olarak tahmin etti. Yazara gore, 5. ylizyilda
Atilla Hunlan i¢inde Tiirk gruplar1 bulunmaliydi. Ondan sonra ise Bulgar, Hazar, Pecenek,
Polovts: (Kipgak) gruplari Alanlarin yayilma boélgesine geldi ve onlar1 diizlitklerden daglik
bolgelere dogru sikistirdi. 13. yiizyilda ise Cengiz Han'in kuvvetleri bolgenin politik yapisina etki
edecek seferlerde bulundular. Cengiz’in saldirilari ile Kirimda Tatarlar ve Nogaylar Azak Denizi
kiyisinda ortaya ¢iktilar. Aliyeve gore, bunlar muhtemelen Adige kabilelerini sikistiran Tiirk
boylariydi. Adige — Kabardey kabileleri i¢inde 6ne ¢ikan kabilelerden biri, giineydogu Katkas

Dil ve Edebiyat Dergisi, S 24, (2007), s. 8.

9 Ufuk Tavkul, Kafkasya Daglilarinda Hayat ve Kiiltiir, s. 14; Adilhan Adiloglu, Karagay-Malkar Tiirkleri, s. 4; Adilhan
Adiloglu, “Karagay-Malkar Tiirklerinin Etnik Olusumunda Bulgar ve Sabir Hunlarinin Rold”, s. 7-30; Sadik Miifit
Bilge, Osmanli Caginda Kafkasya 1454-1829 (Tarih-Toplum-Ekonomi), 2. bs., Kitabevi Yayinlari, Istanbul 2015, s. 15,
16; Mustafa Aydin, Ug Biiyiik Giiciin Catisma Alami Kafkaslar, 2. bs., Gokkubbe Yayinlari, Istanbul 2008, s. 23.

10  Guvaslarin kéneni konusunda bk. Sovetskaya Etnografiya, 3, Moskva 1950.

11 Umar Casuovig Aliyev, 25 Agustos 1895’te Kuban nehri kaynaginda bulunan Kart Yurt kdytinde dogdu. 1907-1912
yillar1 arasinda Balkarda okudu. 1912-1914 arasinda Temir Han $urada Dogu Dilleri Béliimiinii bitirdi. Ayni yil
Dagistan ve Azerbaycanda bulunan Devrim Komitesinin faaliyetlerine katilmaya bagladi. 10 Nisan 1918de Aliyev,
Moskovada bulunan Kirim, Kafkasya, Tiirkistan ve Kirgizistan Merkez Misliiman Komiserligi Merkez $ubesi ve
19 Nisan 1918de kurulan Kafkasya Daghlar1 Subesinin Bagkanligi gorevini tistlendi. 19 Kasim 1920de Karagay
Devrim Komitesi baskanligina getirildi. 1922'de Halklarin Komiserligi Biiyitk Kurulu ve Merkez Yayin Kurulu Uyesi
oldu. 1925-1930 yillar1 arasinda Kuzey Kafkasya Ulusal Meclisi Bagkanligin: yiiriittii. 1928'de Komiinist Partisinin
kiiltiirel alandaki hedeflerini saptirmakla suglanarak partiden ihrag edildi. Tekrar geri donmeyi basardiysa da,
1936da yeniden ihrag edildi. 24 Haziran 1936da hapse atild1 ve tam bir yil sonra da “halk diisman1” suglamasiyla
kursuna dizildi (Umar Aliyev - Prosvetitel, Obsestvenno-Politiceskiy Deyatel, Ugeniy, Redaktsionnaya Kollegiya: A. D.
Koyguyev, A. K. Kagiyev, S. K. Halilova, Karagayevsk 1996, s. 9, 11, 13, 16, 17, 19).

12 Umar D. Aliyev, Karagay, izdaniye Vtoroye (Pervoye izdaniye: Kraynatsizdat-Sevkavkniga, Rostov na Donu 1927),
Karagayevo-Nogayskiy Naugno-Issledovatelskiy Institut Istorii, Filologii i Ekonomiki, Gerkessk 1991.
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Daglarina dogru hareket ederek Alanlari yerlerinden etti ve bugtinkii Oset daglarina dogru siirdil.
Bolgeye Tiirk boylar: geldi, ancak bunlarin nereden geldikleri konusu bilinmemektedir. Yazar
Tiirk boylarinin nereden gelmis olabileceklerinin cevabi olarak, Kirimdan gelmis olabilecekleri
iddiasinin miimkiin olabilecegini diisiinmektedir.!> Buradan hareketle Aliyev, Karagaylarin
Kirimdan Karga adinda birinin liderliginde Baksan ve Il Yurt bolgesine geldikleri seklinde
halk arasinda dolasan rivayeti hatirlatmaktadir.!* Buraya kadar anlatilanlardan ¢ok énceden
gelen Tiirk kavimleri ile sonradan Kirimdan gelen Tiirk kavimleri birbiriyle kaynasmis gibi
anlagilmaktadir. Bunlarin yaninda yazar diger kavimlerin Tiirk kavimleriyle karismasina da yer
vermektedir. Buna gore, Karacaylarin Kabardeylerden bagimsiz olduklar:1 donemde, Kabardadan
gelen iki kisi onlarin arasina karigarak kendi soyunu olusturdu. Svan, Mingrel, Abhazya, Dagistan
ve Kabardadan kacak veya koleler aileleriyle birlikte gelip Karacaylar icinde yer aldilar. Karagaylar
giivenlik gerekgesiyle niifusa ihtiya¢ duydugundan disaridan gelenleri kabul etti.!> Boylece
Karagay etnogenezinin i¢ine bolgedeki diger halklar da karismis oldu. Aliyev’in yaklasimindan
anlagilan, Karagaylarin etnogenez olusumuna bolgedeki halklarin karigmis olmasina ragmen,
temel ¢ekirdegi Tiirk halklarinin teskil ettigidir.

Sovyet doneminin ilk yillarinda Malkarlarin kokenine dair goriis bildirenlerden bir digeri
Tiirkolog Aleksandr Nikolayevi¢ Samoylovig'tir.!® Tugan H. Kumikov, A. N. Samoylovi¢in,
Kafkasya ve Tiirk Diinyas: isimli ¢alismasinda dile dayanarak, Karagay, Malkar ve Kumuklarin
dillerinin birbiriyle baglantili oldugunu, hatta 13. yiizyila ait Kipcak-Latin-Fars sozligii olan
Codex Cumanicusdaki kelimelerin %70-80'inin modern dénem Malkar dili ile Ortiismekte
oldugunu belirttigine degindi. Bu kelime oraniyla daha kabul edilebilir tarihi ¢ikarimlar
yapilabilecegini vurguladi. Ancak dile dayanarak Karagay-Malkarlarin Nogay veya Mogol
kokenli olabilecegi goriislerinin ispatlanamayacagini belirtti.!” Samoylovig, Karagaylarin dilinin
Kipgaklara yakin oldugunu yazds,!® ancak Karagay-Malkarlarin etnogenezlerine dair kesin bir
sey sOylemedi. Kumikov’un aktardigina gore Samoylovig, 1926 yilinda yazdig: eserinde Karagay,
Malkar ve Kumuklar: Kuzey Kafkasyanin “Tiirk dilli” halklar1 olarak niteleyip az veya ¢ok Yafes-

Tiirk karigtmi bir halk oldugunu yazdi.!® Samoylovi¢'in bu yaklagimi, donemin dilbilimcisi

13 Age.,s. 55, 56.

14 Age.,s. 49.

15 Age.,s.51,52.

16  Aleksandr Nikolayevi¢ Samoylovig, 1880 yilinda dogdu. 1929'da Rusya Bilimler Akademisi tiyesi oldu. 1934-1937
tarihleri arasinda Rusya Bilimler Akadamesi Sarkiyat Enstitiisii Miidiirliigii yapti. Japonya ajani olmak ve terdrist
érgiit kurmakla suglanarak 1937de suglu bulundu ve 13 Subat 1938de kursuna dizildi. Idam kararinda sunlar
yaziliydr: “Samoylovig, Pantiirkist Radloff ve digerlerinin tesiriyle Tiirk halklar: aragtirmalar: {izerine ¢aligarak
Pantiirkizm fikirlerine sahip olmustur” (Eyiip Bacanli, “Tiirkoloji Tarihinde Samoylovig ve Eserleri’, Bilig, S 49,
(Bahar 2009), s. 223).

17 Tugan H. Kumikov, “Etnogenez Balkarskogo i Karagayevskogo Narodov v Istorieskoy Literature’, Materialt
Naugnoy Sessii po Probleme Proishojdeniya Balkarskogo i Karagayevskogo Narodov (22-26 Iyunya 1959), Nalgik 1960,
s.22,23.

18  Aktaran Kenesbay M. Musayev, “A. N. Samoylovi¢ i Sravnitelnaya Leksikologiya Tyurkskih Yazikov”, Sovetskaya
Turkologiya, No. 5, Baku 1973, s. 57.

19  Tugan H. Kumikov, “Etnogenez Balkarskogo i Karacayevskogo Narodov v Istorigeskoy Literature’, s. 29.
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Nikolay Ya. Marrin?® (1864/1865-1934) ifadesiyle drtiigmekteydi. Marr gibi, o da, Tiirk dilli veya
Tiirk dilini benimsemis halklar ifadesini kullandi.

Marr, 1925’te Ceboksarda (Rusya Federasyonu i¢inde bulunan Cuvasistan Cumhuriyeti
baskenti) “Volgada Cuvaslar-Yafesler” adli bir bildiri sundu. Cuvaslarin dilini Yafes grubu ile
iliskilendirdi.?! Marr, 1929 yilinda Sovyet Bilimler Akademisinde sundugu bildirisinde ise
Malkar dili, fonolojik agidan kismen veya tamamen Svan dilinin 6zelliklerine gore sekillenmistir,
biciminde goriis ifade etti. Bu bildirisinde Malkarlarin dillerinin Ortagagda bolgedeki Yafes
dilleriyle etkilesime girerek fonolojisinin sekillendigini belirtti.?? Malkar dili seslerinde
Yafes dil sisteminden sesler olduguna degindi.?®> Marr'in diisiincesi kendisinden sonraki
aragtirmacilarindan bazilarini etkiledi. Samoylovi¢ dahil, bir¢ok aragtirmaci disiincelerini
desteklemek igin N. Ya. Marr’in Yafes teorisine génderme yapt1.?*

1920 ve 1930'lu yillarda Karacay-Malkarlarin kokeni konusunda goriis ortaya koyan
Aleksandr Nikolayevi¢ D’yagkov-Tarasov?®, Samoylovig'in Malkarlar ve Karagaylarin kokeninde
Kipgak unsurunun mevcut olabilecegi goriisiine kars: ¢cikmadi. Karagaylari olusturan ve onlarin
atalar1 olan ilk grubun Kipgak Tiirklerine ait oldugunu kabul etti.?¢ Ancak bunu yetersiz bularak
biraz farkli bir goriis ortaya koydu. Karagay-Malkar topluluklarini, Cegen ve Inguslar harig,
tiim Kafkas kavimlerinin Tiirk dilli halklar etrafinda bir araya gelerek olusturduklarina degindi.
D’yagkov-Tarasov, 1929 yilinda Sovyetler Birligi Bilimler Akademisinin Tiirk dilleri baslikli
oturumunda Malkar ve Karagaylarin Tiirklesmis Kafkas kokenli halk oldugunu dile getirdi.?’
Dyagkov-Tarasov, Karacay-Malkarlarin koken olusumunda ilk grubun Kipgak sivesi konuganlar
oldugunu (Tirk gruplarmnin etkin oldugunu) belirtmesine ragmen, s6z konusu iki halkin
kokenlerini Kafkas kavimleriyle baglantilandirarak Tiirk olmayan gruplar seklinde bir yaklagim
ortaya koydu.

Marr'in goriisii temelinde Samoylovi¢'in diisiincesine yakin bagka bir ¢alisma, 1933’te Islam
H. Tambiyev (1904-1937) tarafindan yapildi. Tambiyev, “Zametki po Istorii Balkarii” (Malkar

20 Nikolay Yakovlevi¢ Marr, 1864/1865te Kutais'te dogdu. St. Petersburg Dogu Dilleri Fakiiltesini tamamladi.
Giirciice ve Ermenice basta olmak iizere Kafkas dilleri uzmani oldu. 1919dan itibaren Rusya Maddi Kiiltiirler
Tarihi Akademisi Miidiirliigii yapti. 1930'da Sovyetler Birligi Bilimler Akademisi Baskan yardimcist oldu (Irina
V. Tunkina, “N. Ya. Marr i F. A. Braun: Istoriya Vzaimootnoseniy (1920-1925 gg.)”, Stratum Plus, No. 4, (2000), s.
387).

21  Aktaran Galina F. Blagova, “Novaya Turkologiya i Novoye Ugeniye o Yazike: A. N. Samoylovi¢ i N. Ya. Marr”,
Rossiyskaya Turkologiya, No. 2, (2010), s. 28.

22 Nikolay Ya. Marr, Balkarsko-Svanskoye Sokraseniye, Izbranniye Raboti, Tom 4, Gosudarstvennoye Sotsialno-
Ekonomigeskoye izdatelstvo, 1937, s. 196, 197.

23 Age,s. 196.

24 Aktaran Tugan H. Kumikov, “Etnogenez Balkarskogo i Karacayevskogo Narodov v Istorigeskoy Literature”, s. 29.

25  Aleksandr Nikolayevi¢ D’yagkov-Tarasov, Carlik Rusyas’nin son donemlerinde kurulan Kuban Bolgesi Calismalar:
Cemiyetinin sekreterligini ve yine bu cemiyetin ¢ikardig: derginin editérliigiini yapti. Sovyetler Birligi zamaninda
ise Kuzey Kafkasya Halklar1 Bilimsel Aragtirma Enstitiisi'niin kurucusu oldu. Ozellikle Abazalar hakkinda olmak
tizere, Kafkasya halklar1 konusunda bilimsel ¢aligmalar yapt1 (Agm., s. 23).

26  Aktaran Tugan H. Kumikov, agm., s. 23.

27  Aktaran Tugan H. Kumikov, agm.,, s. 29, 30.
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Tarihi Uzerine Notlar) (1933) isimli makalesinde Karagay-Malkarlarin, Hazar veya Kipgaklar
tarafindan Tiirklestirilmis Yafesiler oldugunu yazd1.?8

Samoylovig, Dyac¢kov-Tarasov ve Tambiyev’in ¢agdasi olan Vasiliy A. Bogoroditskiy, Karacay-
Malkarlarin Tiirk olup olmadig: tartismasina girmemekle birlikte, onlar1 Tirk grubu iginde
gosterdi. Tatar Dilinin Diger Tiirk Dilleri ile Baglantilarina Giris adli 1934 yilinda yayinlanan
eserinde? Karagay-Malkarlarin da i¢inde bulundugu Tiirk¢e konugan tiim gruplari cografi
olarak siirlandirdi. Bu galismasinda Karagay-Malkarlar1 “Giineybat1 veya Tiirk Grubu” baslig
ile adlandirdig1 grubun icinde gosterdi. Bu cografi simiflandirmada Karagay-Malkarlara,
Tiirkmenistan, Azerbaycan ve Tiirkiyede yasayan Tiirkler ve Kumuklarla ayni grupta yer verdi.>
Bogorodtskiy eserinde halklarin kéken konusuna girmedi. Ancak “Tiirk-Tatar Ailesi Dilleri
Ozeti” baghkl boliimde “..Carligin, feodalitenin ve sermayenin zulmiinden kurtulan Tiirk
halklarinin hayatinda Modern Sovyet donemi gogebe hayattan yerlesik hayata gegerken devlet
yapilanmasina dogrudan katilmalariyla, endiistriyel is¢i sinifi olusumu ve benzeri 6zellikleriyle,

»3]

sinif ve gilinliik kosullarin sosyalist yeniden yapilanmasiyla ayrilmaktadir..”! ibaresinde

goruldugi tizere, “Tirk dilli” halklar ifadesini tercih etmedi.

Ikinci Diinya Savasina kadar yapilan ¢aligmalarda Karagay-Malkarlarin kékeninin Kafkas
kavimlerinden olustugu ya da Kafkaslardaki bazi halklarla Tiirk halklarinin kaynastig1 ve bu
kaynasmada Kafkas yerli halklarinin Tiirklestigi seklinde agiklaniyordu. Ancak bu iddialar ortaya
konurken de temkinli olundu. Arastirmacilarin eserlerindeki degerlendirme ve yorumlar, her
an burjuvazi, milliyet¢i ve birligi bozucu ithamlara maruz kalabilirdi. 1930’lu yillar Sovyetler
Birligi icindeki bir¢ok aydin i¢in zor yillar oldu. Karagay, Malkar veya Kirim Tiirkleri tizerine
calisma yapan biri, Pantiirkizm ve milliyetcilik ile suglanarak agir cezalara carptirilabilir veya
oldiiriilebilirdi. Nitekim bu yillarda birgok tarihgi, etnograf, dilbilimci ve arkeolog tasfiye edildi.*?
Ulusal cumhuriyetlerdeki komiinist partilere de tarih yaziminda burjuva ve milliyet¢i temelli

yaklagimlarla miicadele edilmesi konusunda uyarilar génderildi.>?

Sovyetler Birliginde halklarm dostlugu ilkesinin 6ne ¢iktig1 bir donemde Oset tarihgi
Georgiy Aleksandrovig Kokiyev**, kendisinden éncekiler gibi, Karagay-Malkarlarin kékeninin

28  Aktaran Tugan H. Kumikov, agm., s. 30.

29  Vasiliy A. Bogorodskiy, Vvedeniye v Tatarskoye Yazikoznaniye v Svyazi s Drugimi Tyurkskimi Yazikami, Kazan 1934.

30 Age,s. 13.

31  Age,s.6.

32 Kamil Aliyev, “Sovyet Ideolojisi ve Tarih Yaziminda Kumuklarin Kéken Meselesi”, Yeni Tiirkiye, Kafkaslar Ozel
Sayisi, S 80, (2015), s. 200.

33 Pavel K. Urban, Smena Tendentsii v Sovetskoy Istoriografii, Miinhen 1959, s. 8.

34  Georgiy Aleksandrovig Kokiyev, 1896da Kuzey Osetyanin Hristiyan (Digor) kéytinde dogdu. 1917'de Malkar ve Oset
bolgesinde ilkokul 6gretmenligine basladi. 1918-1919'da Rusyadaki i¢ savagin TereKe yansimasiyla Kizillar grubunda
yer alarak Denikin kuvvetlerine karsi savasti. 1929da Rusya Sosyal Bilimler Bilimsel Arastirmalar Enstitiileri
Birligi Dogu Halklar: Bilimsel Arastirmalar Enstitiisi'nde doktorasini tamamlad1. 1930’1u yillarda Moskova Devlet
Universitesinde Kafkasya tarihi dersleri verdi. 1939da Kuzey Osetyada Serflik Reformu (Krestyanskaya Reforma
v Severnoy Osetii) konusunda Dogentlik tezini hazirladi. Kokiyev, Kabardey tarihi konusunda ¢ok sayida ¢aliyma
ortaya koydu. Rusya ve Kuzey Kafkasya halklari arasindaki iliskilere dair yazilar yazdi. Kendisine yo6neltilen
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Kafkas kavimleri ile beraber digaridan gelen diger kavimlerin karigimindan olustugunu yazdi.>>
Ancak Kokiyev, bu iki toplumun kokeninde Alanlar ve Bulgarlar: éne ¢ikararak kendisinden
oncekilerden biraz farkli bir yaklagim ortaya koydu. Kokiyev, Ikinci Diinya Savaginin ikinci yili
olan 19414de Sotsialisticeskaya Kabardino-Balkariya isimli gazetede “K Voprosu o Proishojdenii i
Vremeni Rasseleniya Balkartsev i Karacayevtsev na Ninesney Territorii” (Malkar ve Karagaylarin
Kokeni ve Bugiinkii Topraklarina Yerlesme Zamani Meselesi Uzerine) baglikli makalesinde
onlarin koékeni konusuna degindi.’® Alan adinin son tastyicilarinin Malkar ve Karagaylar
oldugunu, onlarin dilinde alan kelimesinin “arkadas, dost” anlamina geldigini ve bu anlamin
o giline kadar (1941) korundugunu yazdi. Hatta 18 ve 19. yiizyillarda Malkar ve Karagaylarin
isimlerinin “Alanlar” olarak yazildigina isaret etti. Kokiyev, Alan adinin kusatici bir isim olup,
Kuzey Kafkasyada Kabardeyler harig, tiim kavimlerin adi oldugunu, bu bélgedeki kavimlerin
timiiniin, Karacay-Malkarlar dahil, Kafkasya Alanlarinin soyu olarak kendilerini kabul
edebileceklerini belirtti.>” Yine Kokiyev, Karagay-Malkarlarin kékeninde, Bulgarlarin oldugu
fikrinin 5 veya 9. yiizyilda yasadig1 tahmin edilen Ermeni tarih¢i Moisey Horenskiye dayandigini
yazd1.>® Horenskiy, Kafkasyada Vaharsak'in oglu Arsak zamaninda (M.O. 127-114) “ulu Kafkas
daglar1 silsilesinde, Bulgar topraklarinda buytik isyan ¢ikti, Bulgarlarin bir¢ogu buradan
ayrilarak bizim topraklarimiza geldi, Koh'un giiney kisimlarina uzun siireligine yerlestiler. ..
diye yazmaktaydi. Kokiyev, Moisey Horenskiy’in Bulgarlar ifadesiyle Volga-Tatar Bulgarlarini
kastetmedigini, merkezi Kafkasya'ya yakin yerlerde yasayan Bulgarlar1 kastettigini, onlarin
da buiyiik ihtimalle Malka nehri kiyisinda yasadiklarini belirtti. Bu Bulgar gruplarinin nehrin
adini almis olabilecekleri ihtimalini de yazdi. Ayrica bolgenin yerli halklarindan Osetlerin, hatta
Kabardeylerin de bu nehri halen “Balki” (Malki. HC) olarak adlandirmakta olduklarin: hatirlatti.
Kokiyev’in yaklagimina gore, Karacay-Malkarlarin kokeninde Alanlar ve Bulgarlarin bulundugu
kesindir. Buradan hareketle yerli halktan sayilmasalar bile, eskiden beri yasayan halklar arasina

dahil edilmeleri gerektigini savundu.*’

Kokiyev'in makalesi ikinci Diinya Savasi sirasinda Karagay-Malkarlari, Osetler ve diger

komsu kavimlerle baglantilandirdigi igin halklarin dostlugu felsefesine de uygundu. Ancak fkinci

suglama dolayisiyla stirgiine gonderildi. 1954’te Yaroslavlda siirgiin kampinda bulunurken kalp krizi gegirerek 61di.
Oliimiinden bir yil sonra (1955) itibar1 iade edildi (G. H. Mambetov, “G. A. Kokiyev - Vidayusiysya Issledovatel
Istorii Kabardr’, Istoriya Kabardino-Balkariya v Trudah G. A. Kokiyeva, Nalgik 2005, s. 3, 4, 14).

35 Georgiy A. Kokiyev, “K Voprosu o Proishojdenii i Vremeni Rasseleniya Balkartsev i Karagayevtsev na Ninesney
Territorii’, Istoriya Kabardino-Balkariya v Trudah G. A. Kokiyeva, Nalgik 2005, s. 216.

36  Agm,,s. 216.

37 Agm,, s. 220, 221. Tartismali bir konu olan Alanlar hakkinda Kokiyev’in diisiincesi su sekildedir: Kokiyev, Alan
teriminin ilk zamanlarda bir boyun ismi oldugunu, daha sonra Alanlarin Kuzey Kafkasyada Terek nehri bolgesindeki
boylar1 kendisine tabi etmesiyle Alan adinin tiim gruplar ifade eden bir terime dontistiugi tezini kabul etti. Bu
cergevede Kokiyev'in ifadesi, Ammian Martsellin’in (M.S. 4. yiizyil) “Alanlar kismi zaferlerle yavas yavas komsu
kavimleri kendi hakimiyetlerine aldilar ve kendi adlarini verdiler” yaklagimini destekler niteliktedir. (Agm., s. 220).

38 Agm,s. 217.

39  Moisey Horenskiy, Istoriya Armenii, Kniga vtoraya, Perevod N. O. Emin, Moskva 1893, s. 62.

40  Georgiy A. Kokiyev, “K Voprosu o Proishojdenii i Vremeni Rasseleniya Balkartsev i Karagayevtsev na Ninesney
Territorii”, s. 217-222.
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Diinya Savas: sirasinda Karagay-Malkarlara uygulanan politika, onlarin koken arastirmalarinin
farkls bir boyuta tasinmasina sebep oldu.

2. Siirgiin Uygulamasinin Karagay-Malkarlarin Koken Arastirmalarina Yansimasi

Ikinci Diinya Savasi yillar1 olan 1942 yaz ve sonbaharinda Alman kuvvetleri Karagay-Malkar
bolgesini isgal etti. Ocak 1943’te ise Kuzey Kafkasya'ya Sovyet ordusu girerek Almanlar1 buradan
cikardi. Sovyetler Birligi Icisleri Bakanligi Halk Komiserligi Karacay-Malkarlari Almanlarla
isbirligi yaptig1 gerekeesiyle bulunduklar: topraklardan siirgiin etme karar1 aldi. Onlar1 vatan:
satmak ile sugladi. 12 Ekim 1943’te Sovyetler Birligi Yiiksek Sovyet Prezidium Karar1 (ukaz)
ile Karagay Ozerk Bolgesi lagvedildi.*! 2 Kasim 1943’te 69.267 kisiden olusan Karagay*?, 8
Mart 1944’te 37.773 kisiden olusan Malkar, Kazakistan ve Kirgizistan basta olmak tizere Orta
Asya bolgelerine siirgiin edildi. Karagay Ozerk Bélgesi topraklarinin bir kismi Stavrapol Kray
Idaresine, bir kismi Krasnodar Kray Idaresine, geri kalan kismi da Giircistan Sovyet Sosyalist
Cumhuriyetine (Kluhor Bélgesi) verildi. Malkarlarin bélgeleri ise Kuzey Osetya Ozerk
Cumbhuriyeti ile Giircistan Sovyet Sosyalist Cumhuriyetine birakildi.*3

Siirgitin karari ile beraber siiriilen topluluklarin topraklarinin nasil kullanilacag da belirlendi.
Sovyetler Birligi Yiiksek Sovyet Baskanlig1 emri ile Malkarlarin topraklarinin bir kismi topragi
yetersiz olan Kabarda bolgesi kolhozlarina verildi. Elbruz’'un giineybati kismi ve Kabarda Sovyet
Sosyalist Cumhuriyeti daglik bolgeleri Giircistan’a bagli Yukari Svan Idare Bolgesine baglandu.
Kabardin-Malkar Ozerk Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti adi da Kabarda Ozerk Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyeti olarak degistirildi.**

Stirgtin ile ayni yil 1944’te Karagay topraklarinin bir kismi Giircistan'in Yukari Svan Bolgesine
katildi ve buralara Svanlar yerlestirildi. Bu uygulamanin tarihi temellerinin olugturulmas: da bilim
adamlarindan istendi. Nitekim bu faaliyetler dolayisiyla Karagay-Malkar yazarlar daha sonraki
yillarda, Stalin ve Beriyanin Gilircli topraklarini genisletmek i¢in Kuzey Kafkasya halklarini
siirdiigii iddiasini dile getirdiler.*>

Bazi aragtirmacilar, Karagaylarin bulundugu topraklarin Svanlara ait olabilecegi yoniinde

galigmalar yaptilar. 15-21 Kasim 1949da Giircistan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti Bilimler

46 <«

Akademisi’nde L. 1. Lavrov*® “Kafkasya Etnografyasi Meseleleri” bilimsel calistayinda (sesiya),

41  Karagayevts.. Viseleniye i Vozvraseniye (1943-1957), Redaksionnaya podgotovka materialov akta: I. 1. Aliyev,
Cerkessk 1993, s. 11; Tak Eto Bilo. Natsionalniye Repressii v SSSR 1919-1952 godi, Tom 11, Sostavitel: Svetlana Aliyeva,
“Insan”, Moskva 1993, s. 266.

42 Karagayevtsi. Viseleniye i Vozvrageniye (1943-1957), Redaksionnaya podgotovka materialov akta: I. 1. Aliyev, s. 15.

43 Viktor A. Snirelman, Bit Alanami Intellektual: i Politika na Severnom Kavkaze v XX Veke, Moskva 2006, s. 215,
https://b-ok.org/book/1276259/c93350 [Erisim tarihi: 02.02.2019]; Tak Eto Bilo. Natsionalniye Repressii v SSSR
1919-1952 godi, Tom 11, Sostavitel: Svetlana Aliyeva, s. 265.

44  Tak Eto Bilo. Natsionalniye Repressii v SSSR 1919-1952 godi, Tom II, Sostavitel: Svetlana Aliyeva, s. 266.

45 Viktor A. Snirelman, Bit Alanami Intellektuali i Politika na Severnom Kavkaze v XX Veke, s. 219.

46 Leonid Ivanovi¢ Lavrov, 1909da Azak-Karadeniz Kray1 Medevdov stanitsasinda dogdu. Kuban bélgesine yerlesmis
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ge¢ Ortacag doneminde Svanlarin Kuban nehri yukarilarinda, Baksan vadisi civarinda oldugunu,
Tiirklerin ise bu bolgelere 17-18. yiizyillarda geldigini yazdi. Bunun yaninda Lavrov, Tiirklerin 14-
15. yiizyillarda Cerek vadisinde olabilecekleri ihtimalini de kabul etti. Lavrov bu iddia ile Baksan
ve Cerek nehirleri bolgesinde yasayan Malkar Tiirk gruplari topraklarinda Svanlarin bulundugunu
soylemekte ve onlara s6z konusu topraklar iizerinde tarihi hak olusturmaktaydi. Lavrov, Karagaylarin
kokenlerine yonelik de fikirlerini agikladi. Ekim 1951de Cerkesskteki bilimsel ¢alistayda yaptig
sunumda Karagaylara ait bir terimi, “Tiirk-Tatar” kelimesi ile 6zdeslestirerek Karagaylarin Kirim-
Tatar olduklar goriisiinii destekler nitelikte bir yaklagim ortaya koydu.*”

Kafkasyada Tiirklerin bosalttig1 arazilerin Svanlara ait oldugu tezine tarihi temel kazandirmaya
yonelik bir ¢alisma da Giircii bilim adami G. Zardaligviliden geldi. 1952'de Zardaligvili,
Giircistana verilmis Karacay topraklarindaki yer isimlerinde Svan yer isimleri bulmaya calist1.
Ona gore bu topraklar uzun zamandir Svanlara ait olup Karacay ve Kabardeyler buralar: yaylak
olarak kiralamislard1.*®

Lavrov ve Zardaligvilinin ¢aligmalari, Karacay-Malkarlari, bolge halki olmaktan ¢ikarmaya
yonelikti. Boylece onlarin bolgeyi vatan tutma mesruiyeti ortadan kaldirilacak ve topraklar: bir
baska yerli Kafkas halkina kolayca verilebilecekti.

Karagay-Malkarlarin siirgiin edilmesi ve idari yapilarinin lagvedilmesi sonrasi, onlarin
tarihine yonelik yapilan aragtirmalarda isimleri tarih kitaplarindan ¢ikarildi. Karagay-Malkarlara
ait devlet ismi ve vatan kavrami iceren bilgiler degistirildi. 1947de Kabardin Ozerk Sovyet
Sosyalist Cumhuriyeti Bakanlar Kurulu, Kabardey halkinin kiltiir kokenleri ve onlarin kendine
has ozelliklerini arastirmasi icin Kabardin Bilimsel Arastirma Enstitiisi'ne gorev verdi. 1949da
iki ciltlik Kabardey Tarihi hazirlanmas: karara baglandi. Kabardey tarihi ¢alismasi olan bu
eserin igeriginin ana hatlarini Kabardey Bolge Komitesi Sekreteri A. P. Kesekov hazirladi. Eserin
planinda 1922-1944 yillar1 arasinda iki halkin adini tagtyan Kabardey ve Malkar Ozerk Bolge
Idaresinden ve 1936da ad1 6zerk cumhuriyet olan idari yapidan bahsedilmedi. Eser, Rus halki
ile kardeslik ve Marksist tarih yazimi temelinde hazirlandi. Burada Kabardeylerin Avrupa usulii
feodal yapida oldugu, Seyh Samil hareketinin Tiirk ve Ingilizlerin etkisi ile tepkisel igerik tasidig
ve Rus halkinin sayesinde Kabardey halkinin biittinliigtinti korudugu iddia edildi. 1930 ve 1940’11
yillar yazilirken de Malkarlardan hig bahsedilmeden Kabardeylerin tarihi yazildi.*

Malkar ismi torenlerde kullanilmad: ve kurum isimlerinden de kaldirildi. 1946da
Kabardin Ozerk Cumhuriyetinin 25. yili kutlamalarinda Malkarlardan bahsedilmedi. Ayni yil

Kozaklardan (Rusgas1 Kazaki olup bu yazida “Kozak” olarak gevrilmistir) gelen bir soya sahipti. 1935’te Leningrad
Universitesi Cografya Fakiiltesi Etnografya Boliimiinii bitirdi. 1936dan itibaren Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi
Bilimler Akademisi Antropoloji, Etnografya ve Arkeoloji Enstitiisi'nde ¢aligmaya basladi. Lavrov, Kafkas halklarinin
sosyo-kiiltiirel, ekonomik ge¢misleri konusunda gok sayida eser ortaya koydu. Bolge halklarinin kokeni konusu
aragtirmalarina 6zel bir dnem verdi. 1982'de Leningradda hayatini kaybetti. (Yuriy Yurevi¢ Karpov, “Istorik, Etnograf.
Kavkazoved. K Stoletiyu so Dnya Rojdeniya L. 1. Lavrova’, Naucnaya Misl Kavkaza, No. 2, (2009), s. 84, 85, 86, 91).

47  Viktor A. $nirelman, Bit Alanami Intellektualt i Politika na Severnom Kavkaze v XX Veke, s. 218.

48  Age., s.219.

49  Age.,s.216,217.
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Kabardin-Balkar Bilimsel Arastirma Enstitiisii ad1, Kabardin Bilimsel Arastirma Enstitiisti olarak
degistirildi. Enstitii binyesinde Maddi Kiiltiir Arastirma Boliimii kuruldu ve bagina Moskovali
arkeolog Yevgeniy 1. Krupnov getirildi. 1957de Kabarda’min Eski Tarihi ve Kiiltiirii (Drevnyaya
Istoriya i Kultura Kabards) kitabini yazan E. I. Krupnov, V. E. Miller'in 1883 ve 1886 inceleme
gezisine atifla bolgeden bahsederken, Malkar bolgesi yerine “Kabarda daglik kismi” dedi.”

1950’lerin baginda Kuzey Kafkasya halklarinin tarihinin tarafsiz bir sekilde aragtirilmasi
daha da zorlasti. Cinkii Komiinist idare merkezi, Kuzey Kafkasyadaki tarih aragtirmalarina etki
edecek gekilde miidahalelerde bulundu.>! 10 Agustos 1950de Tiim Rusya Komiinist Bolsevik
Partisi Merkez Komitesi Imam Samil énderliginde yapilan milli miicadeleyi resmi olarak kinadu.
Kafkasyanin Ruslar tarafindan ele gegirilmesi yazilirken, “ele gecirme” (zavoyevaniye) ve “fetih”
(pokoreniye) kelimeleri yerine “birlesme” ve “katihm” (prisoyedineniye) ibaresi kullanilmasi

istendi.”? Bu yaklagim Carlik Rusyasi yonetimi zamani yaklagimu ile rtiismekteydi.

26 Ekim 1951de Tim Rusya Bolsevik Komiinist Partisi Merkez Komitesi Kurulunda
(Plenium TsK VKPb) “Komiinist Parti Kabardin Bolge Komitesi Caligmasi” adiyla kabul
edilen kararnamede (postanovleniye) yerel parti memurlari, milli burjuva ve soyluluk (rodovoy)
diizeniyle miicadelede zayif kalmakla suc¢landi. Kabardey iktidarina yonelik benzer suglama,
1953’te Sovyetler Birligi Komiinist Parti Merkez Komitesi Kurulunda da yapildi. Kabarda Tarihi
adli metinde Tiirk-Kirim saldirilariyla miicadele yaklagimi oldugu ve bu temelde Rus halkinin
roliiniin yeterince vurgulanmadig belirtildi. Kuzey Kafkasyanin Rusya’ya baglanmasinin
ilerlemeci yoniiniin a¢ik¢a ifade edilmedigine deginildi. Kabardey ve Rus halkinin dostluklarinin
derin kokeninin goz ard1 edildigine dikkat ¢ekildi. Dagl halklarin ekonomik sisteminin yeterince
incelenmedigine deginildi.>> Béyle bir yaklasimin hiikiim siirdiigii bir donemde Karagay-
Malkarlar hakkinda olumlu yazmak miimkiin degildi. Aksine iktidarin kararini mesrulastirma
amacin destekleyen bilimsel ¢aligmalar gerekliydi. Nitekim 1954’te Kabardali arkeolog P. G.
Akritas, Karagay-Malkarlarin siirgiinde oldugu bir sirada, Kuban nehri, Malka, Baksan, Cegem
ve Cerek bolgelerinde “Tiirk dilli” halklarin ortaya ¢ikmasini, 16. ytizyllda Osmanli Devletinin
buralara Tatar ailelerini yerlestirmesine bagladi. Bunlarin Kafkasya'ya yerlestirilmelerini Rusya
ve Kafkas halklarina karsi olumsuz bir politika olarak niteledi. Bu goriise gore Karacay-Malkarlar,
“Tatar” kokenli kabul edildiler.>* Bu yaklasim Lavrov’un Karagaylari Kirim-Tatar kékenli
yapmasiyla ayniydi. Halbuki bundan 11 yil 6nce, 1941de Kokiyev, Karagay-Malkarlardaki
Tiirk varhigini 10. yiizyil 6ncesinden itibaren kabul etmek gerektigini yazmaktaydi.>> Akritas'n

distincesi, Kirim ve Kafkasyadaki Tiirklerin Sovyet diigman: olarak gosterildigi bir donemde,

50 Age.,s. 216,217, 220.

51 Age,s.217.

52 Pavel K. Urban, Smena Tendentsii v Sovetskoy fstoriogmﬁi, s. 15.

53  Viktor A. Snirelman, Bit Alanami Intellektuali i Politika na Severnom Kavkaze v XX Veke, s. 217.

54 Panait G. Akritas, “Drevneyseye Nazvaniye Gor1 Bestaw’, Sbornik Statey po Istorii Kabardr, Vipusk 3, (Nalgik 1954), s. 213.

55  Georgiy A. Kokiyev, “K Voprosu o Proishojdenii i Vremeni Rasseleniya Balkartsev i Karagayevtsev na Ninesney
Territorii’, s. 217, 222.
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Karagay-Malkarlarin siirglintine psikolojik mesruiyet kazandirma ve onlarin Kafkasya halklari

ile baglantilarini koparma amagliydi.

3. Yurda Doniis Sonras1 Karagay-Malkarlarin Kokenlerine Yonelik Yaklagimlar

Karagay-Malkar tarihi konusunda ¢alismalarin yogunlastigi donem 1957den sonra oldu.
Bilindigi tizere 1956'daki Sovyetler Birligi Komiinist Partisi XX. Kongresi, Stalin kiiltiiniin
elestirildigi bir kongreydi. Yeni donemde Stalin zamanindaki bazi uygulamalar kaldirildi. 9
Ocak 1957de Sovyetler Birligi Yiiksek Sovyet Baskanlig1 karariyla Karagay-Malkarlara yurtlarina
donme hakki verilmesi, tarihi aragtirmalarin seyrini etkiledi. S6z konusu halklara yonelik daha
tliml1 bakis sergilendi. Tarih yaziminda Rus halkinin buytkligi ve diger halklarin gelismesine
olumlu katkilar1 ydniinde yazimlar®¢, Kafkas halklarinin tarih yaziminda da gériildi®’.

Yeni donemin ilk yaymni 1957'de Karagay-Cerkes Tarih, Dil ve Edebiyat Bilimsel Aragtirma
Enstitiisii tarafindan ¢ikarilan Karacay-Gerkes Halklari isimli eserdi®® Eserin giris béliimii
Sovyetler Birligi Komiinist Partisi Karagay-Cerkes Bolge Komitesi Sekreteri E P. Burmistrov
tarafindan yazildi. Burmistrov, Kuzey Kafkasya halklarinin Kirim ve Tiirk feodallerine kars:
birlikte miicadele ettiklerini, bu sayede birbirlerine yakinlastiklarini belirtti. Agilis yazisini,
birliktelik ruhu ve Tiirk diismanlig tizerinden kurguladi. Bunun yaninda Kuzey Kafkasyanin
Carlik Rusyasrna katilmasinin olumlu sonuglar1 olduguna degindi. Yazida, Karagaylarin
Ikinci Diinya Savasindaki siirgiinlerine veya itham edildikleri “Almanlarla isbirligi” konusuna
deginmedi. Hatta Karagaylar da dahil Kafkas halklarinin Almanya’ya karsi miicadele ettiklerinden
bahsetti.>® Burmistrov yazisinda, Cerkeslere de atif yaparak, Karagaylarin ulastiklar1 bagarilar
i¢in, oncelikle Rus halkina olmak tizere, Sovyetler Birligi halklarina yardimlar: dolayisiyla bor¢lu
olduklarini belirtti.°* Burmistrov’un Karagay-Malkarlar1 Kirim Tiirkleri ve Tiirkiye Tiirklerine
kars1 miicadele etmis olarak gostermesi, onlar1 Tiirklerden ayirdig: gibi, Lavrov ve Akritasin
bu halklarin Kirim Tatarlarindan geldigi diisiincesini de geri plana diisiirme amaci giidiiyordu.
Burmistrov, bu yaklagim tarziyla donemin yeni anlayisi olan halklarin kardesligi ve Rus halkinin

onder yoniiniin 6ne ¢ikarilmas: amacina uyumlu bir ¢ikis yapti.

56  Pavel K. Urban, Smena Tendentsii v Sovetskoy Istoriografii, s. 15, 29.

57  Bukonuda Boris Salamov 1975 yili baskili eserinde g6yle diyordu: “Kuzey Kafkasya Dagh aydinlar: daha devrimden
¢ok 6nce Rus dilinin kiigiik topluluklar igin medenilesme ve kiiltirel gelisimlerindeki 6nemini hakkiyla ortaya
koydular. Sadece Ruslarla birlikte olarak, sadece Rus dilini bilerek aydinlanmanimn ve kiiltiiriin nimetlerinden
faydalandilar”. (Boris Salamov, Gorskiye Narodi: Rassvet i Sblijeniye, Ordjonikidze 1975, s. 153). 1930’lu yillar igin
ise Yuriy Koniyev, Kuzey Kafkasya Halklarinin Ozerkligi isimli kitabinda Sovyet doneminde Rus halki ile Kuzey
Kafkasya halklarinin yakinlagtirilmasina yonelik faaliyetlerden bahsetti. Rus halkinin diger halklara hi¢bir karsilik
beklemeden yardim ettigini yazdi. (Yuriy 1. Koniyev, Avtonomiya Narodov Severnogo Kavkaza, Ordjonikidze 1973,
s. 207).

58  Narod: Karagayevo-Cerkesii, Pod redaksiyey: P. I. Baltin i M. M. Sakiyev, Stavrapol 1957.

59 Age,s.2,3,4,8.

60 Age.,s. 14.
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Rus halkinin Sovyetler Birligi icindeki diger halklara 6nderlik rolii ve Kafkas halklarina
olumlu etkisi konusundaki yaklasimlar Karacay-Malkar tarihi arastirmacilarinin eserlerine
kisa stirede yansidi. Aragtirmacilar hem dénemin bu ruhunu dikkate aldilar, hem de Karagay-
Malkarlarin bolgedeki konumlarinin mesrulugunu ortaya koymaya calistilar. Siirgiin sonrasi
aragtirma yapanlar Karagay-Malkarlarin kokenleri meselesinde baslica ii¢ konuya yogunlastilar:

a) Karacay-Malkarlarin Kirim Tatarlar: ile akrabaliklar1 olup olmadigy;
b) Kuzey Katkasyadaki yerli kavimlerle koken iligkisi;
¢) Kuzey Kafkasyada bulunan atalarinin Tiirk dilli hale gelip gelmedikleri.

Yurda doéniis sonras1 Karagay dili ve tarihi konusunda kapsaml ilk ¢aligmay ortaya koyan
Hamid Orazovi¢ Laypanov oldu. Laypanov, Karagay olup Karacay-Cerkes Enstitiisti miidiiritydi.
1957'de Karagaylar ve Malkarlarin Tarihi Uzerine (K Istorii Karacayevtsev i Balkartsev) adli bir
galigma yaymlandi. Caligmasinin ilk boélimiinde Carlik ve Sovyet doneminde ortaya konulan
goriigleri detayli bir sekilde analiz etti. italyan misyoner A. Lambertinin Karagay-Malkarlarin
kokenini sadece dil agisindan degerlendirip “Tiirk” demesini, delilleri yetersiz bir ¢ikarim olarak
degerlendirdi. Ceklerden, Nogaylardan, Timurdan, Tirkiyeden geldikleri goriislerine siiphe
ile yaklast1.®! Yani Kirim Tatarlarindan gelmis olabilecegi goriisiine katilmadi. Bulgarlardan
geldikleri konusuna ise itiraz etmedi. Karacay-Malkarlarin atalar1 ile Bulgar unsurlar1 arasinda
kiiltiirel ve ekonomik bag oldugunu kabul etti. Bulgar unsurlarinin Karagay-Malkarlarin etnik
olusumunda yer aldiklar: ihtimalini géz Oniine aldi. Ancak bunun igin delillerin ¢ok yeterli
olmadigini da savundu. Bulgar ve Malkar (Sovyet tarih yaziminda, Balkar) kelimeleri arasindaki
benzerlikle Malkarlarin kokenine yonelik tespit yapmanin yanlis oldugunu ileri siirdii. Hatta
Malkarlarin kendilerine bu isimle hitap etmediklerinin de altini ¢izdi.®> Ancak buradan hareketle
Malkarlarin kokeninde Bulgarlar yoktur diye kesin bir ¢ikarim da yapmad.

Laypanov'un Karacay-Malkarlarin kokeni konusundaki goriigii, 1944 Oncesindeki
aragtirmacilarin, onlarin yerli Kafkas kavimleriyle Tiirk topluluklarimin karisimindan meydana
geldigi seklindeki yaklagimiyla oOrtiismekteydi. Ancak onlardan ayrilan yoni, Karacay-
Malkarlarin kokenine Hazarlar1 da dahil etmesi ve olusumda agik olarak Kipgaklara basroli
vermesiydi. Yazara gore, Hazarlardan sonra bolgeye gelen Kipgaklar, Karagay-Malkarlarin
kokeninin olugsmasinda basrolii oynadi. Bu konuda dil ve mezar kiiltiirii tizerinden Karacay-
Malkarlar1 Kipgaklarla karsilastirdi. A. N. Samoylovi¢'in 1926 yilindaki ¢alismasina atifla mezar
isimlendirmelerinde Kipcaklarla olan benzerlige dikkat ¢ekti. Kipcaklar mezara kezene derken
Karagay-Malkarlarin kesene dedigini belirtti. Ayrica mezar yapilarinin da benzedigini vurguladi.
Mezar icinden ¢ikarilan figiirlere Kipgaklarin sin derken, Karacay-Malkarlarin sin dedigini
belirtti. Laypanov, mezar isimlendirmelerinden baska ortak isimlendirmelere de dikkat ¢ekti.
1303 yilinda olusturulan ve ilk kez Klaprot tarafindan yayinlanan Kipgak sozliigiinde bulunan

61 Hamid O. Laypanov, K Istorii Karagayevtsev i Balkartsev, Karagayevo-Cerkesskoye Knijnoye Izdatelstvo, 1957, s. 4,
5,6,11,13.
62  Age.,s.8.
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kelimelere sadece Karagay-Malkar dillerinde rastlandigina isaret etti. Karagay-Malkarlarin
dualarinda da Tanrr'yr isimlendirmede Kipgaklarla benzestigini yazdi. Her ikisi de Tanrrys,
Teyri olarak adlandirmaktaydi. Dil ve arkeolojik ¢alismalarla elde edilen bu bilgilerden hareket
eden N. O. Laypanov, Karacay-Malkarlarin kokeninin olusumunda bagrolii Kipgak unsurunun
oynadigini savundu. Laypanov, Karagay-Malkarlarin kimlik olusumunda basrolii Kipgaklara
vermekle birlikte, bu olusum i¢inde Alan birliginden, Bulgarlardan ve zaman i¢inde Kafkasya'nin
diger komsu kavimlerinden unusurlar oldugunu da kabul etti.®3

Laypanov, Karagay-Malkarlarin kokeninde Hazarlarin da oldugu fikrini, Hazarlarin
Kafkasyada uzun siire hiikiim siirmesine ve Adigeli tarihgi $ora Bekmurzaya atif yaparak
savundu. Hazar hikimiyetindeki Don boélgesinde bulunanlarin bir kisminin, Hazar Kaganhg:
yikildiktan sonra, Kuzey Kafkasyada siginmaci hale geldiklerini, bazilarinin Adige-Cerkes
bolgesinde asimile olduklarini belirtti. Rivayetlere gore, bu Hazar gruplar: ile yerli halk
kaynagmislardir. Bekmurza'ya atifla elde edilen bu bilgiye dayanarak Laypanov, Karacay-
Malkar halkinin etnik yapisi i¢indeki unsurlardan birini Hazar grubunun olusturdugunu ileri
stirdii. %4

Laypanov, ¢aligmasinda Karagay-Malkarlar ile Osetlerin atalari arasinda da baglanti
kurdu. Tim halklarin Alan-As kabileleri ¢ekirdeginde sekillendigi ¢ikarimini yapt.
Cekirdekte bulunan tiim kavimlerin Mogol donemine kadar Kuzey Kafkasyada yasadiklarini,
buradan hareketle Karagay-Malkarlarin da Kuban havzasi ve Terek kaynagi ¢evresinin yerli
halklarindan oldugunu kabul etti. Sonug itibariyle Laypanov, Karagay-Malkarlarin kdkeninin,
biiyiik ¢ogunlugu Tiirk gruplarindan olmak iizere, yerli kavimlerle kaynasmadan olustugunu
savundu.®® Karagay-Malkarlarin kékeninde Tatar gruplarinin bulunmadigini, Kafkas yerli
kavimleri ile Hazar-Kipgak gruplarinin kaynastigini ve yerli kavimlerin de zamanla Tiirk

dillilestigini savundu.

Siirgiin sonrasi yurtlarina yerlesen Karagay-Malkarlarin kokeni konusu, 1959da tarih,
arkeoloji ve filoloji gibi bilim alanlarinda caligan arastirmacilar tarafindan ele alindi. Birgok
bilim adaminin goriislerini paylastig1 bu kongre Kabardin-Malkar Bilimsel Arastirma Enstitiisii
onciiliigiinde yapildi.%® Burada savunulan fikirleri tig baslikta toplamak miimkiindjir:

a) Karacay-Malkarlar, Tiirk gruplar1 temelinde Kafkas kavimleri ile kaynagma sonucunda
olustular;

b) Karagay-Malkarlar, Kafkas kavimleri temelinde Tiirk gruplariyla kaynasma sonucunda
olustular;

c) Karacay-Malkarlarin Tiirk gruplart ile etnik bir bag1 yoktur.

63 Age.,s. 18,19, 20, 24.

64 Age.,s. 9.

65 Age.,s. 15,16, 20, 49, 51.

66  Materiali Naugnoy Sessii po Probleme Proishojdeniya Balkarskogo i Karacayevskogo Narodov (22-26 Iyunya 1959),
Nalgik 1960.
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Kongrenin agilis konusmasinda, Karagay-Malkarlarin kokenine dair Sovyet déneminde
yapilan en 6nemli ¢alismanin Hamid Orazovi¢ Laypanov tarafindan yazilmis olan Karagay ve
Balkarlann Tarihi Uzerine adli eser oldugu belirtildi.” Bu tespitten sonra toplantiya katilan

uzmanlar goriislerini agikladilar.

Hamid O. Laypanov da 1959 yilinda yapilan kongreye katilanlar arasindaydi. Laypanov, 1957
yilinda yayinladig kitabindaki goriislerini tekrar etti. Ona gore, dil olarak Tiirk grubuna ait olan
Karagay-Malkar topluluklari, Kipgak ve Bulgarlar basta olmak iizere, Kafkas kavimlerinden de
kiigiik capli karisimin oldugu bir etnogeneze sahipti.%® Tarih, dil, folklor ve arkeolojik buluntular
dikkate alindiginda Karagay-Malkarlarin Kuban nehri st kisimlar1 ve Terek bélgesinin yerli
halklarindan sayildigini sdyledi.®® Laypanov, kongrede dile getirilen iig fikirden ilk ikisine uygun
bir yaklagim ortaya koydu.

Dil iizerinden Karagay-Malkarlarin kokenine yonelik goriis bildiren ve onlar1 Layponov
gibi Kipgaklarla yakinlagtiran bir dier arastirmaci Tiirkolog ve halk bilimci Prof. Nikolay
Aleksandrovig Baskakov oldu. Baskakov, Karagay-Malkarlarin dilinin Kipgak dili ile yakin akraba
olduklarini, ancak Bulgarlarin dilinden herhangi bir etkilenmeleri olmadigini belirtti.”® “Tiim
tarih ve dil verileri Karagay-Malkarlarin Kipgaklarin (Polovtsi, Kuman, Hardes) yakin mirasgilari
oldugunu gostermektedir” diye yazdi. Digerlerinin etkisi olmakla birlikte, Kipcak temelinin tam
olarak korundugunun altin ¢izdi. Baskakov, Karagay-Malkarlarin kékeninin uzun bir siirecin
sonunda, eski zamanlardan baglayip Bulgarlar, Kipgaklar, Oguzlar, Alanlar, Adige-Cerkesler ve
Svanlardan karakterler alarak sekillendigini belirtti. Alan, Svan ve Adige-Cerkes-Kabardeylerin
etkisini ikinci dereceden olarak niteledi.”! Béylece Samoylovig ve Laypanovdan sonra Karagay-
Malkarlarin kiiltiirel kimliginin olusumunda Kipgaklar: ilk siraya ¢ikaran bir diger arastirmaci
Baskakov oldu.

Baskakov, 1959 bilimsel kongresi 6ncesi 1952'de dilden hareketle yaptig1 bir analizde Karacay-
Malkarlara yakin bolgede bulunan Karaim ve Kumuklari Kipcak-Oguz dil grubu iginde verdi.”?
Caligmasinda, “Karaim, Kumuk ve digerleri...” seklindeki ifadesinden digerlerinin icinde
Karagay-Malkarlar1 da kastettigi tahmin edilebilir. Clinkii bagka bir eserinde Tiirk¢enin “Bati Hun
kolu™nu, Bulgar, Oguz ve Kipgak olmak iizere 6nce {ige ayirmis, sonra da Karagay-Malkarlarin
dilini Kipgak grubu i¢inde géstermistir.”3 Yine bir bagka ¢aligmast olan Tiirk Dillerinin Olusum

67 Age.,s. 4.

68 Hamid O. Laypanov, “K Voprosu Proishojdeniya Karagayevtsev i Balkartsev’, Materiali Naugnoy Sessii po Probleme
Proishojdeniya Balkarskogo i Karagayevskogo Narodov (22-26 Iyunya 1959), Nalgik 1960, s. 73.

69 Agm,s. 75.

70 Nikolay A. Baskakov, “Vstupleniye”, Materiali Naugnoy Sessii po Probleme Proishojdeniya Balkarskogo i
Karagayevskogo Narodov (22-26 Iyunya 1959), Nalgik 1960, s. 236.

71  Agm,,s. 230, 231, 240.

72 Nikolay A. Baskakov, “K Voprosu o Klasifikatsii Tyurkskih Yazikov”, Izvestiya Akedemii Nauk SSSR. Otdeleniye
Literaturt i Yazika, Tom XI, Vipusk 2, (Mart-Aprel 1952), s. 127.

73 Nikolay A. Baskakov, Istoriko-Tipologiceskaya Fonologiya Tyurkskih Yazikov, Otvetstvenniy redaktor: E. R. Tenigev,
Moskva 1988, s. 126.
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Gelisiminin Tarihsel Dénemlendirmesi Ile Baglantili Olarak Simiflandiriimas: (Klasifikatsiya
Tyurkskih Yazikov v Svyazi s Istoriceskoy Periodizatsiyey Th Razvitiya Formirovaniya) baslikl
caligmasinda Tiirk dillerinin tarihini incelemis ve Karagay-Malkar halkini dil agisindan
Kipgaklarla yakinlastirmistir. Baskakov, Kip¢ak dilini ii¢ alt gruba ayirmaktadir: Kipcak-Bulgar,
Kipgak-Oguz (Kipgakea) ve Kipcak-Nogay.”* Baskakov, Karagay-Malkarlarin olusumunda Tiirk
unsurunun ana etken oldugunu ve kendilerinin Tiirk halk: sayilacagini belirtti. Ancak bélgedeki
diger halklarin etkisini de inkar etmedi. Kongrede, Tiirk halklar: temelinde yerli halklarin etkisi

75

oldugunu’> savunanlar arasinda yer aldi.

1959 yili kongresinde Karagay-Malkarlarin kokeni konusunda kapsamli goriis bildiren
aragtirmacilardan bir digeri, T. H. Kumikovdu. Kumikov, kendisinden 6nce ¢alisma yapan
Laypanov’un, Karagay-Malkarlarin kokeninde bagrolii Kipgaklara verme konusuna temkinli
yaklasti. “Kipgaklar basrolii oynamuiyorlarsa bile etnik olusumun i¢inde vardirlar” ctimlesiyle
bu temkinlili§ini ortaya koydu. Kumikov, Karagay-Malkarlarin kékeninin Kipgaklardan geldigi
yoniindeki iddianin bilimsel agidan belli dl¢iilerde kabul edilebilecegini, ancak meselenin hala
tartismaya agik ve aragtirmaya muhtag oldugunu da belirtti.”® Kumikov, Laypanov’un iddiasinin
arkeolojik agidan heniiz giiglii delillere sahip olmadigin1 vurguladi.”” Laypanov da bu iddiaya
uygun olarak, 1959 yilindaki kongre i¢in yazdigi makalesinde, Tiirk nitelemesi yaparken,
arkeolojik veriler temelinde diisiincelerini yazmadi.

Kumikov’'un Laypanov’un tespitinde heniiz yeterli bulmadig: bir diger nokta, Karacay-
Malkarlarin kokeninde Bulgarlarin oldugu konusudur. Kumikov’a goére, bu iddia arkeolojik
buluntularin yetersiz olmasindan dolay: bilimsel yeterlilige sahip degildir. Kumikov meseleye daha
¢ok antropolojik ve arkeolojik agidan bakarak Bulgarlar ile Karagay-Malkarlar arasinda benzerlik
olmadigini yazdi. Dil konusundaki benzerlikler iizerinden de Bulgarlar ile 6zdeslestirmenin
dogru olmayacagini belirtti.”8

Kumikov’'un Laypanovdan farkli goriis bildirdigi baska bir nokta ise Karagay-Malkarlarin
kokeninde Hazarlarin etkisi hususundadir. Bu konuda Kumikov, arastirmacilarin sadece folklor
acisindan baktiklarini, o giinlerden bugiinlere anitlarin kalmadigini iddia ederek Hazarlardan
gelmis olmalar1 yoniindeki goriisleri yetersiz buldu.”®

Kumikov, Karacay-Malkarlarin kokeninin karma bir olusumdan geldigini kabul etti. Kafkasya
yerli halklari ile Tiirk ve Irani dilli halklarin karigimindan geldigini yazdi. Ancak bunun igin
Sovyet ve yabanci arsiv kaynaklari, diger tarihi ve arkeolojik materyallerin kapsamli bir sekilde
incelenmesi gerektigini savundu.8?

74  Aktaran Tugan H. Kumikov, “Etnogenez Balkarskogo i Karagayevskogo Narodov v Istorigeskoy Literature’, s. 23.
75  Nikolay A. Baskakov, “Vstupleniye”, s. 230, 231.

76 Tugan H. Kumikov, “Etnogenez Balkarskogo i Karagayevskogo Narodov v Istorigeskoy Literature”, s. 36, 37.

77  Agm.,s. 20.

78 Agm,s. 20, 21.

79 Agm.,s. 28.

80 Agm.,s. 37.
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Kumikov, A. N. D’ya¢kov tarafindan ortaya atilan, Karagaylarin ilk atalarini, ortak dil olarak
Kipcak sivesini konusan gogmenlerin olusturdugu fikrini de kabul etmedi. Ciinkii gogmenlerin
(bejents1); Kirim, Astrahan ve farkli yerlerden gelerek ilk grubu olusturmalar: ona gére zordu.

Kumikov’a gore, bu ilk gelenler, birbirine bagl biitiin bir grup olmaliydilar.3!

Kumikov, Karagay-Malkarlarin kokenine ait diger goriisleri ise tamamen reddetmis, bazilarina
ise birkag satir ile deginerek kapsamli degerlendirmeye dahi almamistir. Kumikov kongrede
Kafkas kavimleri olarak bilinen gruplarla Tiirk gruplarinin kaynastig: tezi yaklasimini benimsedi.

Ancak 6nceligi hicbir gruba vermedi.

1959 kongresine katilan Ye. P. Alekseyeva, Karagay-Malkarlarin etnogenez olusumuna
arkeolojik veriler temelinde yorum getirmeye ¢alisti. Ancak c¢alismasinda ortaya koydugu
¢ikarimlar i¢in eldeki mevcut verilerin hentiz tam yeterli olmadigini da belirtti. Ye. P. Alekseyevaya
gore, Karacay-Malkarlarin olusumunda yerel elementler degerlendirilecekse, bunlarin Alan degil
Alan-Koban temeli (substrat) olarak isimlendirilmesini tercih etti. Bu iki kiiltiiriin temelinde
Tirk kavimlerinden Bulgar ve Kipgaklarin kaynasmas: ile Karacay-Malkar etnogenezinin
olustugunu yazdi. Ancak yazar, Karagay-Malkarlarin kokeninin yerli kavimlerle baglantilarini
gliclii bir sekilde ortaya koyamadi. Buna ragmen bildirisinin ¢ikariminda s6z konusu halklari
yerli kavimlerle kaynastirip bolgenin yerli topluluklar: arasinda saydi. Arkeolojik verilerin
Alanlar ile Karagay-Malkar kiiltiirii arasindaki baglantiyr kurmak i¢in heniiz yetersiz oldugunu
belirtti. Buna ragmen “Tiirk dilli” olmalarini, 7-8. ylizyilda bolgede etkin olan Bulgarlar ile 13-14.
yiizyilda etkin olan Kipcaklara bagladi. Bu topluluklarin bir kisitm Alan grubunu asimile ettigine
vurgu yapt1.8?

P. G. Akritas, 1959 sonumunda Ye. P. Alekseyevanin goriislerini dinledikten sonra 1953
yilindaki sunumunda belirttigi Karacay-Malkarlarin kokeninin Kirim Tatarlarindan geldigi
seklindeki fikrinin yanlis oldugunu kabul etti. Karacay-Malkarlarin Kafkas kokenli ve bolgenin
eski kavimlerinden olduklarini ve bu eski kavmin bolgeye gelen Tiirk dilli halklardan etkilendikleri

diisiincesini benimsedi®3, yani Ye. P. Alekseyevanin gériisiinii destekledi.

1959 kongresine kadar, Karagay-Malkarlarin kokeninde Bulgarlarin da olabilecegine dair
gorisler Kokiyev, Laypanov gibi arastirmacilar tarafindan ortaya atilmisti. Ancak Bulgarlar en
etkin grup olarak one ¢ikarilmamistr. 1959 kongresinde S. K. Babayev, Karagay-Malkarlarin
kokeninin olusumunda basrolii Bulgarlarin oynadigini iddia etti. Babayev, Sovyetler Birligi
Komiinist Partisi Kabardin-Balkar Bolge Komitesi Bagkan: ve Malkar tarih¢isiydi. Babayeve
gore, Karagay-Malkar halkinin etnik olusumunun ana ¢ekirdegini “Tirk dilli” Kara Bulgarlar:

olusturdu. Kara Bulgarlar, Biiyiikk Bulgar Devletinin yikilmasindan sonra Kuzey Kafkasyada

81 Agm,s. 23.

82 Yevgeniya P. Alekseyeva, “Nekotoriye Zameganiya po Voprosu Proishojdeniya Balkartsev i Karagayevtsev po
Dannim Arheologii’, Materiali Naugnoy Sessii po Probleme Proishojdeniya Balkarskogo i Karagayevskogo Narodov
(22-26 Iyunya 1959), Nalgik 1960, s. 104-107.

83  Aktaran Viktor A. Snirelman, Bit Alanami Intellektualr i Politika na Severnom Kavkaze v XX Veke, s. 224.

285



Hayri CAPRAZ

kalanlardi. Bu iddiaya gore, Kara Bulgarlar, Kuban boélgesinden bugiinkii arazilerine M.S.
7. yizyillda geldiler ve Alan-Aslarla kaynastilar. Alan ve Aslar, Karagay-Malkarlarin etnik
olusumunda ikinci ana pargay1 olusturdular. Kipgaklardan bazi unsurlar ise Tiirk dilli Karacay-
Malkarin atalarinin igine dahil oldular. Ancak belirgin olarak etki edemediler, mevcut yapinin
icinde kayboldular. Komsu Kafkas halklarindan da Karacay-Malkar yapisi i¢ine gruplar dahil
oldu.®* Tiim bunlarin 151g1nda Babayeve gore Karacay-Malkarlarin etnik yapisinin olusumunda
basrol Bulgarlara aittir. Kafkasya halklar1 arasinda sayilabilecek Alanlar ve Aslar ikinci dereceden
bu olusuma katilmaktadirlar. Daha sonra Kipgak ve diger Kafkas kavimleri etnogeneze dahil
olmuglardir. Ancak etkileri zayiftir. Babayev, Karagay-Malkarlarin Tiirkiye veya Kirimdan
geldikleri tezini ise tam dogru bulmamaktadir. Ama buralardan gelen bazi gruplarin séz konusu
halklarin igine karistiklarinin da inkar edilemeyecegini diisiinmektedir.®> Babayev, kongrede
Karagay-Malkarlarin Tiirk topluluklar1 temelinde Kafkas kavimleriyle kaynasma sonucunda

ortaya ¢iktigini savunanlar arasinda yer ald1.

Babayev gibi, Karagay-Malkarlarin etnik olusumunda Bulgarlarin varligini temel kabul eden
bir diger arastirmaci, yine 1959 kongresinde gortislerini bildiren A. H. Sottayev oldu. Sottayev
mezar kiiltii ve dil tizerinden yapilan incelemeler dogrultusunda bir analiz ortaya koydu.
Karagay-Malkarlarin dilinin eski Tiirk dilleri grubu i¢inde yer aldigini yazdi. Bu iki halkin dili
ile Bulgarlarin dili arasinda koparilamayacak bir bag oldugunu belirtti.3¢ Karacay-Malkar dilinin
eski ¢ekirdegini Bulgar-Alan-Kip¢ak unsurlarinin olusturdugunu yazdi. Yazar, 6ncelikli olarak
Malkarlarin atalarinin Kara Bulgarlar olduklarini belirtip Alan-Aslar1 asimile ettiklerini ifade
etmektedir. Ikinci olarak etnogenezlerinde Kipcak unsurunun bulundugunu yazmaktadir.8”
Yazarin ifadesine gore, Kipcak dilindeki kelimelerin %80’ hemen hemen ayni anlamda olmak
tizere bugiinkii Karagay-Malkar dilinde mevcuttur. Sottayev, Malkar yashlarinin “Timurdan
geliyoruz” ifadesine atif yaparak Malkarlarin olusumunda, Timur’un ordularindan bazi gruplarin
Kuzey Kafkasyada kalarak bu etnik olusumun iginde yer aldiklar1 ihtimalini de dikkate ald1.3% Bu
durumda Sottayev, S. K. Babayev ile benzer goriisii savundu. “Tiirk dilli” topluluklar: etongenezin

temeline koydu.

1959 kongresinde, Karagay-Malkarin etnogenezinde Irani dilli halkalarin baskin oldugunu
savunanlar da vardi. V. I. Abayev bu diisiinceyi destekleyen bir bildiri sundu. Vsevolod Miller ve
sosyolog M. Kovalevskiy'in 1883 yilinda Malkarya bolgesinde yaptig1 aragtirmalara atif yaparak
nehir, vadi, kdy ve diger yerlesim yerlerinde Alan etkisini vurguladi.®® Abayev, Miller'in yaptig1

84 S. K. Babayev, “O Proishojdenii Balkartsev i Karagayevtsev’, Materialt Naug¢noy Sessii po Probleme Proishojdeniya
Balkarskogo i Karagayevskogo Narodov (22-26 Iyunya 1959), Nalgik 1960, s. 62.

85 Agm,s. 40.

86  Adilgeri H. Sottayev, “Proishojdeniye Balkartsev i Karagayevtsev po Dannim Yazika’, Materiali Naugnoy Sessii po
Probleme Proishojdeniya Balkarskogo i Karagayevskogo Narodov (22-26 Iyunya 1959), Nalgik 1960, s. 86, 94.

87 Agm,s. 86, 95.

88 Agm,s.91,92.

89  Vasiliy I. Abayev, “Ob Alanskom Substrate v Balkaro-Karagayevskom Yazike”, Materiali Naugnoy Sessii po Probleme
Proishojdeniya Balkarskogo i Karagayevskogo Narodov (22-26 Iyunya 1959), Nalgik 1960, s. 128.
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calismalara dayanarak dil (liguistik) agisindan Karagay-Malkarlarin Osetler ile ortiigen yonlerini
belirtti. Bu konuda kam, dan, dor gibi kelimeleri ortak kelimeler olarak 6rnek verdi. Abayeve gore,
Tiirk dilli halklar Karagay-Malkar bélgesine gelmeden énce, burada Irani dilli Alanlar yasiyordu.
Iki halk kaynast1 ve sonugta Tiirk¢e kazand1. Alanlardan bazi kelimeler cografi yer isimleri olarak
bugiinlere ulasti. Abayev, Karacay-Malkarlarin dilinde Alan kimliginin etkisini ortaya koyarak
Kafkasyanin yerli kavimleri arasinda bulunmalar1 gerektigine vurgu yapti. Buradan hareketle
Karagay-Malkarlarin bugiinkii yasadiklar: vadilere Tiirk dilli atalarinin yerlesmelerini 14. yiizyildan
daha geg bir donem olarak degerlendirdi.”® Ayni kongrede V. 1. Abayev’in iddiasi, taninmus Tiirkolog
U. B. Aliyev tarafindan reddedildi’! Abayev, kongrede {iiincii goriis olarak nitelenebilecek,
Karagay-Malkarlarin kékeninde 14. ytizyila kadar Tiirk gruplarinin olmadis fikrini ortaya att1.

Ayni kongrede Karacay-Malkarlarin kokenlerinde Tiirklerin bulunmadigini dogrudan
savunan arastirmacilardan bir digeri antropolog V. P. Alekseyev oldu. V. P. Alekseyev 1926-1928
yillar1 arasinda Kuzey Kafkasya halklar1 hakkinda antropolojik veri toplamis ve bunu 1932de
yaymlamis V. I. Levin'in eserine dayanarak konuyu antropoloji ve somatoloji iizerinden analiz
etti. Arastirma sonucuna gore, Kuzey Kafkasyadaki Nogaylarda Mongoloid karisim vardi.
Alekseyeve gore fiziki antropoloji agisindan Kuzey Kafkasyadaki Karagay-Malkarlar ve diger
Tirk gruplarinda Mongoloidlige dair acik bir belirti yoktu. Karagay-Malkarlarin atalarimin
Alanlarla bagi olmayan Kafkasya kokenli yerli kavimlerin birbiri ile kaynagmasi sonucu ortaya
ciktig1 diisiincesindeydi.”? Alekseyev, Karagay-Malkarlarin Tiirk diline gegis yaptiklarini, ancak
olusumlarina Tirk elementlerinin karismadigini belirtti. Tiirklesmeleri genetik degil, kiiltiirel
etkilesim sonucu dil alaninda oldu seklinde goriis ortaya koydu. Dolayisiyla Kipgaklardan
geldigi diisiincesinin tam olarak kabul edilemeyecegini yazdi. Antropolojik incelemeler 151§1nda
Karagay-Malkarlarin, Osetler ve kuzeydeki Giircii gruplariyla beraber Avrupa irklar1 grubunda
yer alan Kafkasya tipine girdiklerini, Mogol karakterine uymadiklarini ifade etti.>> Alekseyev,
Karagay-Malkarlarin Baksan bolgesinde Svanlarin bulundugunu, Mogol saldirilar1 oldugunda
Kipgaklarin da bu bélgelere yerlestigini, bunun sonucunda bazi Svan gruplarinin Kipgak dilini
(Tiirkge) benimsedikleri goriisiiniin giiglii bir iddia olabilecegini yazd1.* Bu iddiayla L. I. Lavrov
ve G. Zardalisvilinin bolgede Svanlarin yasadigi ve Tiirklesmis olabileceklerine dair on yil
once ileri siirdiikleri goriisii hatirlatti. Alekseyev, Laypanov'un Karagay-Malkarlarin kokeninde
Hazarlarin da olabilecegi fikrinin antropolojik verilere gore heniiz ispatlanamadigini, bu fikri
savunmanin erken oldugunu belirtti.> Alekseyev’in bu iddialari, etnogenez olusumunda Tiirk
unsurunu miimkiin oldugunca zayiflatacak veya yok sayacak nitelikteydi.

90 Agm,s. 130, 131, 134.
91 Istoriya Karacaya i Balkarii v Trudah Ismaila Miziyeva, s. 263.
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94 Agm,s. 331, 332.
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1959 kongresinde Ermeni tarih¢i H. A. Porkseyan, Karagay-Malkarlarin kokeni ile ilgili
olarak 1592-1658 yillarinda yasamis Ermeni tarih¢i Hagatur Kafayetsinin el yazmasina atifla
digerlerinden farkli bir degerlendirme yapti. Kafayetsi, 3 Mayis 1639da Nogaylar, Cagataylar
ve Tatarlarin Kirimdan ¢iktiklarini, bunlardan Cagataylarin “Cekesistan’a” (Adige, Kabardey,
Gerkes bélgesine) girdiklerini yazmist1.”® Porkseyan bu bilgiye dayanarak Cagataylarin Kipgaklar
oldugunu, Kipgak dil grubu iginde Kipgak-Oguz alt dil grubunda yer aldiklarini belirtti.
Pokresyana gore, 1639da Cagataylar Cerkesler tilkesine dost olarak girdi ve orada yerlesti. “Biz
eminiz ki, Karacay-Malkarlarin atalar1 tartismasiz olarak Kirimdan gelen Cagataylardir” diye
hitkkiim verdi.”” Bu iddia 1953’te P. G. Akritas tarafindan da ortaya atilmisti. Buna Karagay-
Malkarlarin siirgiinde oldugu bir dénemde agiktan agiga itirazlar olmamisti. Ancak 1959
ortami biraz farkliydi. Nitekim bilimsel toplantida yer alan diger arastirmacilar, Porkseyan'in
yaklasimini reddettiler. Pantiirkizm ve Panislamizm politikasi ile baglantilandirdilar.”® Halbuki
Porkseyan da Karagay-Malkarlarin kokenine dair diger iddialar1 ortaya koymus ve onlarin
eksiklerini belirterek kendi diisiincesini savunmustu.®” Ancak 1959'da Karagaylar1 Kirim Tiirkleri
ile baglantilandirmak ve buradan da Tiirkiye ile irtibatlandirma imkan1 olusturmak, bilimsel bile
olsa, kabul edilebilecek durumda bir goriis degildi. Bu durum Sovyet yonetiminde Tiirklere karsi
olusmus olumsuz hava ile yakindan ilgiliydi.

Arastirmacilarin sunumlar1 ve yaklagimlart dikkate alindiginda 1959 kongresi Karagay-
Malkarlarin kékeni konusunda olduk¢a kapsamli fikirlerin ortaya konuldugu bilimsel bir
etkinlik olarak 6ne ¢ikti. Kongre sonunda aciklanan ortak bildiri, kongreye katilanlarin fikrini
tam olarak yansitmadi. Karagay ve Malkarlarin etnogenezinde Kara Bulgarlar, Tiirk dilli olarak
baslica grubu olusturdu, seklinde genel bir aciklama yapildi. Bu bilimsel toplantida Bulgarlar
tizerine ¢ikarim yapilirken, Bulgarlarin Kafkasya'ya gelisi de 7-8. ylizyillar olarak kabul edildi.
Boylece Alan Devleti iginde tam haklara sahip halklardan kabul edildi. Kafkasyanin yerli kabul
edilen kavimleri ile kaynagsma oldugu fikri 6ne ¢ikarildi. Karagay-Malkarlarin yerli gruplardan
olduklar: fikri giiglendi. Kipgak (polvitskoye) teorisinden uzak duruldu, ¢iinki Kipgaklar, o glinki
Tatarlarin (Kirim Tirklerinin) etnik olusumunda biiyiik rol oynamiglardi. Yazarlar, Karacay-
Malkarlarin kokeninde Kafkasyaya gelen Tiirkler, Kirim Tiirkleri ve Mogollarin oldugu teorisini
kesin olarak reddettiler. Daha ¢ok yerli halklar ile olan kiiltiirel benzerliklerini 6ne ¢ikararak
Kuban ve Alan kiiltiirii ile benzestirerek bir sonuca ulagmaya ¢alistilar. !0

1959 kongresinden bir yil sonra Sovyetler Birligi Bilimler Akademisine bagli Etnografya
Enstitiisi'niin  yayinlamis oldugu Kafkasya Halklart (Narodi Kavkaza)'®' isimli eserde

96  Aktaran Hristofor A. Porkseyan, “Proishojdeniye Balkartsev i Karagayevtsev v Svete Letopisi Hagatura Kafayetsii’, Material
Naugnoy Sessii po Probleme Proishojdeniya Balkarskogo i Karacayevskogo Narodov (22-26 Iyunya 1959), Nalgik 1960, s. 176.

97 Agm.,s. 176, 177.

98  Viktor A. Snirelman, Bit Alanami Intellektual: i Politika na Severnom Kavkaze v XX Veke, s. 224.

99  Hristofor A. Porkseyan, “Proishojdeniye Balkartsev i Karagayevtsev v Svete Letopisi Hagatura Kafayetsii”, s. 156-171.

100 Viktor A. Snirelman, Bit Alanami Intellektuals i Politika na Severnom Kavkaze v XX Veke, s. 225, 226.

101 Narodi Kavkaza, Tom 1, Pod redaktsiyey: M. O. Kosven, L. I. Lavrov, G. A. Nersesov, H. O. Hasayev, Moskva 1960,
s.243.
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Karagay-Malkarlarin kokenine dair kongrenin sonug¢ bildirgesinden farkli bir yaklagim ortaya
koydu. Eserin birinci cildinde yer alan Karagaylar béliimii L. I. Lavrov tarafindan yazild.
Malkarlar kismi ise E. N. Studenetskaya ve G. A. Sergeyevaya tarafindan yazildi. Karacay ve
Malkarlarin ayni halk oldugu, tarihi siiregte ayrildiklari belirtildi.'®? Eserde Karagaylar ile
ilgili olarak “Karagaylarin ve onlara akraba Malkarlarin kokeni Hunlar, Bulgarlar, Hazarlar ve
Kipgaklar ile baglantilandirilsa da, bunlar arasinda en kabul edilebilir olani, etnogenezde baslica
roliin Kipgaklarin oynadigidir” diye belirtildi. Bunun yaninda Karacay-Malkarlarin kokeninin
sekillendigi bolgede Mogollar gelinceye kadar Alanlarin yasadigi vurgulanarak etnogenez

olusumuna Alanlarin da katildigi savunuldu.!%3

L. 1. Lavrov bu gériisiinii belirten bir makaleyi!**

1969da tekrar yazdi. Lavrov bu ¢aligmasinda
Karagay-Malkarlarin siyasi tarihini, onlarin komsularr ile iligkilerini ilk zamandan 1830’lara kadar
ele aldi. Daha 6ncekilerde oldugu gibi, Lavrov da eserinde Karagay ve Malkarlarin akrabaligini
ve Tiirk diline mensubiyetlerinin altini ¢izdi. Bununla birlikte antropolojik olarak Kafkasyada
kendilerini ¢evreleyen halklarla ortak yonlerinin bulundugunu da vurguladi. Lavrovun
goriisiine gore Karagay-Malkarlarin etnik olusumu su sekildeydi: 13. ytizyilda Kafkasyanin kuzey
bolgelerinden gelen Mogol saldiris ile bolgenin etnik haritas: ve politik yapist degisti. Mogol
saldiris1 dolayistyla bozguna ugrayan Kipcak ve Alanlarin bir kismi Kafkas daglarina kagti.
Burada birbirleri ile karisti ve siyasi bir birlik kurdu. Bu siire¢ sonunda devamli bir kaynasma oldu
ve tek bir halk ortaya ¢ikti. Bunlar, Alanlarin etkisinin biiyiik oldugu Karagay-Malkar seklinde
iki Tiirk halkidir. Lavrova gore, Mogollar saldirdig: sirada Kuzey Kafkasyada bir Tiirk halkindan
bahsedilmektedir, o da Kipgaklardir. Bu nedenle Karagay-Malkar kokeni aragtirilirken Kipgaklar

iizerine yogunlagilmalidir.!%°

Lavrov’'un Karagay-Malkarlarin olusumunda Kipgaklarla beraber Alanlar: da 6ne ¢ikarmasi
dolayisiyla onun Alanlar hakkindaki goriisiine de deginmekte fayda vardir. Lavrov, bazi
arastirmacilarin Alanlarin siyasi birliktelikten olustugu yaklasimini elestirmistir. Ona gore
Aanlar siyasi bir birlikten ibaret olmayip tek bir topluluktur. Alanlarin siyasi birlik olduguna
dair V. A. Kuznetsov'un birgok delil ileri siirdiigiinii ancak kullandig1 eserlerde Alanlarin birgok
etnik yapidan olustugunu dogrudan ifade eden kaynaklarn bulunmadigini vurgulamistir.
Lavrovia gore Alanlarin siyasi birlik olmadigina dair E. P. Alekseyeva, Yu. S. Gagloyti ve V.
I. Abayev tarafindan akademik ispatlar ortaya konulmustur.!® Buradan hareketle Karagay-
Malkarlarin kokeninde, Alan temelli birgok Kuzey Kafkasya halkinin karisimi olabilecegi
iddialarin1 da digarida birakmaktadir. Lavrov, makalesinde Alanlarin nereden geldiklerine
aciklik getirmemistir.

102 Age., s. 270.
103 Age., s. 243.

104 Leonid I. Lavrov, “Karagay i Balkariya do 30-h Godov 19 Veka”, Kavkazskiy Etnograficeskiy Sbornik, Vipusk 4, (1969),
s.70-151.

105 Agm.,s. 70,71, 77, 84, 98.
106 Agm.,s. 81-84.
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Lavrov, Kipgaklarin kokeninde Bulgarlar oldugu goriisiine katilmadi. Ona gore, Kuzey
Kafkasyadaki Bulgarlar hakkinda 8. yiizyildan sonra bilginin olmamasi arastirmayi giiglestirdi.
Ancak bu yetersizlige ragmen Bulgarlarin bir kisminin Kipgaklara déntismedigini iddia etmenin
de yanlis olacagini ifade etti. Eger boyle bir kabulden hareket edilirse, Kip¢aklarin kokeninin
tartismaya agilacagini, o zaman da arastirmanin daha da giiglesecegini yazdi. Lavrov, Bulgarlar
konusu ile ilgili olarak arkeolojik kazilarin da Karagay-Malkar bolgesinde Bulgarlarin yasadigina
dair tam ispatlar getiremedigini yazdi. Ayrica “Malkar” kelimesinin “Bulgar” kelimesinden
geldigi konusunda da hemfikir degildir. Bu durumda neden Karagaylara da bu isim yayilmadi
sorusunu sormaktadir. Dolayisiyla bu isim dontisiimii konusunda heniiz yeterli delil olmadigini

savunur.197

Lavrov 6rneginde oldugu gibi, 1959 kongresinde ilan edilen sonug bildirgesi kesin olarak
dogru olarak kabul edilmedi. Nitekim 1960'da Ye. I. Krupnov'un Kuzey Kafkasyanin Eski Tarihi

(Drevnyaya Istoriya Severnego Kavkaza)'®

isimli kitabinda da bu durum gériildii. Yazar, Karacay-
Malkarlarin kékeni konusuna eserinde bilingli olarak girmedigini, 6zel arastirma gerektirdigini
ifade etti. Tartigmalarin yogun oldugu bir dénemde goriis beyan etmekten ka¢indi. Ancak
“bizim igin stiphesiz olan, ... 11. yiizyilda Tirk unsurlarinin burada belirmesinden sonra, yerel
etnik gekirdek yapinin hala olusum iginde bulundugudur”'%’ geklinde ifade kullandi. Buradan
hareketle yazar, Karagay-Malkarlarin Tiirk ve yerli unsurlarin karigimi seklinde bir etnik karigim

olabilecegi fikrini uyandirdi.

1959 ve sonrasinda Tiirk gruplarinin Karagay-Malkarlarin olusumunda temel kabul edildigi
goriisii genel bir kanaat iken, 1974’te Natalya G. Volkova Kuzey Kafkasya halklarinin 18-
20. ylzyillardaki etnik yapisini inceleyen eserinde kendi yaklasimini ortaya koydu. Volkova,
kendisinden 6nceki birgok arastirmacinin da degindigi iizere, Karagay-Malkarlarin kékeninin
temellerini Alanlarin olusturdugunu yazdi. Alanlari, Irani dilli olarak tanimladi. Ancak
Alanlarin, kékeni konusuna girmedi. Volkova'ya gore, Malkar grubu iginde Osetler, Svanlar
ve diger Kafkas halklar1 da bulunmaktaydi. Svanlar Tiirk¢e konusuyorlards, fakat kendilerini
Svanlar olarak adlandirmaktaydilar. Karagay-Malkarlarin Svanlarla iliskileri konusuna fonetik
tizerinden 1929'da Marr da deginmisti. Ancak 1959'da Baskakov, Alekseyev gibi aragtirmacilar,
Karagaylarin kokeninde Svanlarin da oldugunu soylediler. Boylece bu yaklasim 1974de
Volkova ile devam ettirilmis oldu. Volkova'ya gore bolgedeki “Tirk dilli” halklar Svanlar
dahil kendi bélgelerindeki halklar1 asimile etmiglerdir.!!? Bu temelde arastirmaci, Karagay-
Malkarlarin kokeninde Alanlari temel kabul edip Katkas kavimlerinin Tiirk topluluklar:

tarafindan Turklestirildiklerini savundu.

107 Agm.,s. 84, 86.
108 Yevgeniy I. Krupnov, Drevnyaya Istoriya Severnego Kavkaza, izdatelstvo Akademii Nauk, Moskva 1960.
109 Age., s. 396.

110 Natalya G. Volkova, Etnigeskiy Sostav Naseleniya Severnego Kavkaza v XVIII - Nagale XX veka, Izdatelstvo Nauka,
Moskva 1974, s. 109, 111.
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1978 yilinda L. 1. Lavrov’un editérliigiinde Karagaylar hakkinda Karacaylar. Tarihi-Etnografik
Deneme (Karagayevts. Istoriko-etnograficeskiy Ogerk) adli bir kitap'!! yayinlandi. Calisma
Karagay-Malkarlar konusunda uzman olan aragtirmacilarin makalelerinden olustu. Eser, ilk
zamanlardan 1970’]i yillara kadar Karagaylarin tarihi, ekonomisi, giinliik yasantilari, kiiltiirleri,
dinleri, aile yapilari ve egitim durumlarin: ele aldi. Karacaylarin kokenine dair yaklagimlar
giris boliimiinde ve birinci boliim olan “Tarih” kisminda verildi. Eserin giris bolimii V. P.
Nevskaya ve I. M. Samanov tarafindan ortak yazildi. 1978 yilinda yazilan bu eserin kendisinden
once yazilanlardan 6nemli bir farki, artik konuya arkeolojik verileri daha etkin kullanarak
dahil etmesiydi. Eserin Giris boliimiinde, Karagaylar, arkeolojik verilere gére Avrupa etnik
gruplarindan Kafkas tipi gruba girmektedirler, seklinde bir ibare yer aldi. Daha sonra “..etnik
olarak Malkarlarla akrabadirlar” seklinde bir ifadeye yer verildi. Karagay-Malkarlarin dilinin ise
Tiirk dillerinin Bati Hun kolundan Kipg¢ak¢anin alt kolu olan Kipgak-polovetsk olarak adlandirilan
grubuna girdigi belirtildi. Karagay dilinin, 6lmiis dillerden Kuman ve eski Bulgar diline yakinlig1
vurgulandi. Cagdas dillerden ise Karaim, Kumik, Kirim Tatar dillerine yakinlig1 belirtildi.!!? Bu
boliimde sadece dil tizerinden bir analiz yapilarak kokene dair net bir yaklagim ortaya koyulmadi.
Ancak Kafkasya halklar1 arasinda gosterildiler.

S6z konusu ¢alismanin giris bolimiinden sonra tarihlerinin ele alindig1 kisimda Karacay-
Malkarlarin kékenine deginildi. Bu boliim, Ye. P. Alekseyeva, V. P. Nevskaya ve I. M. Samanov
tarafindan ortak yazildi. Dolayisiyla burada yazilanlar ii¢ aragtirmacinin goriisii olarak
degerlendirilebilir. Karagay-Malkarlarin kékenine dair bu boliimde verilen bilgilere gére, bu
iki halkin atalari, eski Tiirklerle beraber yerli Kafkas kavimleridir. Arkeolojik materyallere gore,
Karagay-Malkarlar Kuban kiiltiriiniin bat1 kolu tagiyicisidir. Yani Kuban bolgesinde yasayanlar
daha once, Karagay-Malkarlarin daglik bolgelerinde yasamaktaydilar. Daha sonra bu ¢ekirdek
yapi Irani ve Tiirk dilli etnik gruba dahil oldu. Kuban bélgesi halklarindan olan bu Irani dilli kisim
Alanlarin bir unsurunu olugturdu. Esere gore, s6z konusu edilen Alanlar, 4. yiizyillda Onkafkasya
steplerini terkedip, Karagay-Cerkes, Kabardey-Malkar daglarinda yerlesen halktir.

Alekseyeva, Nevskaya ve Samanova gore, Karagay-Malkar etnogenezinde “Tiirk dilli”
olarak niteledikleri halklar arasinda Bulgarlar1 saymak gerekir. Onlara gore, bu durum etnik
isimlendirme yakinlig1 (Bolgar-Blkar-Bolkar-Balkats1) ve bazi arkeolojik ve epigrafik verilerle
ispatlanmaktadir. Ayrica M. A. Habigeve atif yaparak Karacay, Malkar ve Cuvaslarin Tirk dilli
gekirdeklerinin sekillenmesinde eski Bulgarlarin 6nemli rol oynadigini ifade ettiler. Bulgarlarin
disinda, Karagay-Cerkes topraklarina 6. ylizyilda Bati Goktirk Kaganlhigrndan da sizmalar
olabilecegini de belirttiler. Ciinkii 9-10. yiizyillarda Kuban yukarilarinda yasayan Tiirklerden
kalan tas yazitlar ve savasci heykellerinin Kipcak tipinde olmadigini yazdilar. Kipgaklardan 6nce
gelen Tiirk gruplarinin etkisiyle Alan hakimiyeti 6ncesinde, Karagay-Malkar halkinin dilinin
Tiirkgelesmesinin bagladigi vurgulandi. Bu Tiirklesme siirecinin ise Kipgaklarin gelmesiyle

111 Karagayevtst. Istoriko-Etnograficeskiy Ogerk, Otvetstvenniy redaktor doktor istorigeskih nauk: L. I. Lavrov, Cerkessk
1978.

112 Age., s. 4.
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saglamlastigina degindiler. Karagay-Malkar halkinin 11-13. yiizyillarda Kipgak (Kuman)
ozelliklerini aldiklarini yazdilar. Boylece diger Kuzey Kafkasya halklarinda oldugu gibi, 13-14.
yizyilda Karagay-Malkar halkinin olusumunda son agama tamamland: seklinde bir yaklagim
ortaya koydular.!!® Burada dikkati geken, béliimiin ortak yaziminda yer alan Ye. P. Alekseyevanin
1959daki tezinden farkli olarak, s6z konusu halklarin etnik sekillenme siirecinin sonunda Tiirk
halklarinin etkisine yer verilmis olmasidir. 1978 yilindaki bu ¢aligma, Karacay-Malkarlarin stirekli

gelisim-tamamlanma halinde olup bu siirecin Kipgaklarla tamamlandigina deginmektedir.

1978de Lavrovun editorliiglinde yazilan eserden sonra, Karagay-Malkarlarin kokeninde
Kafkas yerlisi kabul edilen kavimlerin temel unsur oldugu ve bunlara zaman i¢inde “Tiirk dilli”
halklarin etki ettigi diisiincesi 1980’lerde de devam etti. 1983’te Ya. A. Fedorov, Kuzey Kafkasyanin
Tarihi Etnografyas: (Istoriceskaya Etnografiya Severnego Kavkaza) isimli calismasinda bu temelde
bir yaklasim ortaya koydu. Kafkas halklarinin her birini, eski dénemlerde yasamis halklarin
mirasgisi olarak degerlendirdi.!'* Fedorov, eserde koken konusunda radikal bir goriis ortaya
atmad1. Kendisinden énce V. P. Alekseyev ve L. I Lavrov’'un Karagay-Malkarlarin, antropolojik
olarak Kafkas kavimlerinden sayilabilecegini, dil olarak ise Tiirk dilinin Kip¢ak kolunun alt
grubuna mesup oldugu diisiincesini o da belirtti. Fedorov’a gore, Karagay-Malkarlar, yerli Kafkas
kavimlerindendir. Karagay-Malkar etnosu gelisim siirecine énce Irani dilli olan elementler,
daha sonda Tiirk dilli Bulgar ve Kip¢ak elementleri karigmistir. Ona gore bu en ispatlanabilir
goriigtiir.!1°

Fedorov, Karagay-Malkarlarin atalarinin Osetlerle ortak olabilecegini de iddia etti. Fedorov, s6z
konusu toplumlarin 6lit ggmme adetleri ve diger arkeolojik ¢aliyma sonuglarina gére Karagaylarin
ilk donem Islami gelenekleri ile Bati Kuban mezarlar1 arasinda benzerlik oldugunu vurguladu.
H. O. Laypanov, V. P. Alekseyev, V. I. Abayev gibi arastirmacilar da Karagay-Malkarlar1 Kuban
kiiltiirti temelinde Osetlerle baglantilandirmislardi. Buradan hareketle Fedorov, kendisinden
oncekiler gibi, Kuban kiiltiiriiniin temsilcilerinden olduklarini ve Osetlerle atalarinin ortak

oldugunu yazd.!16

Karagay-Malkarlarin Tiirklesme siirecini Fedorov su sekilde agiklamaktadir: M.S. 4. yiizyilin
sonunda Hunlarin saldirilar: tizerine Sarmat-Alan kavimleri 6n Kafkasyadan dag kiyilarina
ve dag vadilerine sigindilar. Daglara siginan Alanlar, Kuban kiltiiriinti olusturan yerli Kafkas
kavimlerinin gevresine yerleserek onlarla yakin iliski kurdular. Bu sirada Orta Kafkaslarin
daglik bolgesinde, yani Yukar: Kuban ve Biiyiik Laba nehirleri bolgesinde As ve Digorlar!!”
bulunmaktaydi. Yazar bu bolgede (Elburus daglarinda), cok eski zamanlarda Karagay-Malkarlarin
atalar1 ile Alan-Digorlarin atalar1 kaynastilar diye yazmaktadir. Buradan hareketle yazar,

113 Age.,s. 17-19, 21.

114 Ya. A. Fedorov, Istoriceskaya Etnografiya Severnego Kavkaza, 1zdatelstvo Moskovskogo Universiteta (MGU), Moskva
1983, s. 8.

115 Age., s. 100, 101.

116 Age., s. 101.

117 Asve Digor ismi, Alan — As karigim1 sonucunda ortaya gikmistir. (Age., s.102).
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Karagay-Malkarlarla Osetlerin atalarini birlestirmektedir. Ciinkii Karagay-Malkarlarin kokeninde
de Alanlar bulunmaktadir. Fedorov, E. P. Alekseyev’in Karagay-Malkarlarin kokenindeki baglica
unsurlardan birinin Alanlar oldugu fikrine tamamen katilmaktadir. Béylece Karacay-Malkarlari

bolgenin yerli halki olarak nitelemektedir.!'8

1980’ler Karagay-Malkarlarin kokeninde Kuban kiiltiirii temsilcilerinin 6ne gikarildigi donem
oldu. Bu yaklagimi benimseyenlerden biri Ismail Musayevi¢ Miziyevdi'!®. Miziyev ile Fedorov’un
¢alismalari ayni donemlerdeydi (1980’ler). Miziyev, milattan 6nce birinci binde Kafkas daglarinda
olusmus olan Kuban kiiltiirtiniin tagtyicilarinin, Karacay-Malkarlarin kdkenlerinin olusumunda
bagrolii oynadigini yazdi. Daha sonra diger halklardan etkilenerek bugiinkii kimliklerine

ulastiklarini belirtti.!?0

Ismail Musayevi¢ Miziyev, Karacay-Malkarlarin kokeninde oldugu kabul edilen Alanlari,
Irani dilli olarak niteleyen aragtirmacilari elestirdi. Millerci etimologlarin, Alanlari Irani
dilli gosterdiklerini, ancak birgok bilim adami tarafindan bunun desteklenmedigini belirtti.
Karagay-Malkarlarin bulundugu daglarda, Irani dilli olarak kabul edilen Alanlarin yeralt:
mezarlar1 (katakombi) hemen hemen hi¢ yoktur. Ismail Miziyeve gore, Alanlarin Irani dilli
olduklarini ispatlamak zordur.!?! Tarih¢i A. D. Koycuyev ise, Tatar Tiirkolog M. Z. Zakiyeve
gore Alanlarin [rani dilli algilanmasinin sebebinin, Hun dénemine kadar olan [skit, Sarmat,
Kusan ve digerlerinin dil malzemeleri iizerine aragtirma yapanlarin Iran iizerinde galisanlar
olmasindan kaynaklandigini belirtti.!?? Nitekim giiniimiizde de Alanlarin Tiirk ve Irani dilleri
kullandiklar: yoniinde yayinlar bulunmaktadir. Alan ziimreleri iginde Tiirk unsuru bulundugu
belirtilmektedir. Hatta Bizans ve Arap tarihgileri, gezginlerin Alanlar: Tiirk¢e konusan bir kavim

olarak verdiklerine deginmektedir.!2*

Sovyet déneminde Karagay-Malkarlarin kékenine yonelik bilgilerin yer aldig1 son kapsamli
caligma 1988de Sovyetler Birligi Bilimler Akademisi tarafindan yayinlanan Kuzey Kafkasya
Halklarimin Tarihi. Eski Zamanlardan 18. Yiizyilin Sonuna Kadar (Istoriya Narodov Severnogo
Kavkaza. S Drevneysih Vremen do Kontsa XVIII Veka)'?* isimli iki ciltlik eser oldu. Eser, Kafkas
tarihi tizerine ¢aligan bilim adamlar1 tarafindan hazirlandi. Eserde Kafkas halklari ile Rus

halkinin yakinlagmasi ve bu temelde Kafkas halklarinin Rusya Imparatorluguna dahil oldugu

118 Ya. A. Fedorov, Istorigeskaya Etnografiya Severnego Kavkaza, s. 101, 102, 104.

119 Ismail Musayevi¢ Miziyev (1940-1997), Asagi Cegem kéyiinde dogdu. Cocuklugunda Karagay-Malkarlarin
siirgiiniinii (1944-1957) yasadi. 1958de Kabardey-Balkar Universitesi Tarih-Dil Fakiiltesine basladi. Universite
bittikten sonra bir siire gretmenlik yapti, daha sonra Sovyetler Birligi Bilimler Akademisi Arkeoloji Enstitiisiinde
doktoraya baslad1. 1967'de doktoray: tamamladi. (Istoriya Karagaya i Balkarii v Trudah Ismaila Miziyeva, s. 6).
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123 Ufuk Tavkul, “Tarihi ve Etnik Agidan Karagay-Malkar Tiirklerinin Kokeni’, s. 564.
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knigi: B. B. Piotrovskiy, “Nauka”, Moskva 1988.

293



Hayri CAPRAZ

ruhu yine korundu.'?® Eserin besinci béliimiinde!%%, Karagay-Malkar, Oset, Cegen ve Inguslarin
kokenlerinin olusum siirecinin bir pargasi olarak Alan ve Kafkas Daglari bolgesindeki yerli
kavimlerin etkilesimi belirtildi. Altinc1 boliimde!?’, Alan ve Kafkas kavimleri kaynasmasi
sonrasinda, yani 8 ve 9. yiizyilda, Yukar1 Kuban ve Elburuz eteklerinde bulunan Bulgarlarin
Karagay-Malkarlarin etnik sekillenmesine dahil olduklar1 yazildi. Bu tezin, arkeolojik verilerle
de ortaya konuldugu icin artik ispata ihtiyact olmadig1 da vurgulandi.!?® Eserin dokuzuncu
boliimiinde!? diger béliimlerle uyumlu olarak, Bulgarlar ile beraber bolgenin yerli halkinin
Tiirklesmesinin ve dillerinin Tiirk diline dahil olmasinin bagladigi belirtildi. Bu stirecin,
Kipcaklarin kuzey Kafkasya’ya gelmesiyle daha da hizlandigina isaret edildi. Boylece Karacay-
Malkar halkinin 13-14. yiizyillarda olusumunu tamamladig gériisii ortaya atildi.!3® Eserin
boliimleri farkli kisiler tarafindan yazilmis olmasina ragmen, Karagay-Malkarlarin etnogenez

olusumu her béliimde birbirini tamamlar sekilde verildi.

Sovyetler Birliginin son doéneminde yazilan Kuzey Kafkasya Halkarimin Tarihi. Eski
Zamanlardan 18. Yiizyiin Sonuna Kadar isimli iki ciltlik bu ¢aligma, Karagay-Malkarlarin
kokenini Alan ve Kafkas kavimlerinin kaynasmasi ve sonrasinda bu siirece Bulgar ve Kipgaklarin
dahil oldugu seklindeki yaklasimiyla 1959 kongresinde Babayev ve Sottayev tarafindan ortaya
konulan etnogenez siralamasini tekrar etmistir. Sonugta Kipgak, Alan ve yerli halkin ortak bir
etnogenez olusturdugu yoniinde bir ¢ikarim yapilmistir.!3! Bu gikarim 1956'dan itibaren baslayan

arastirmalarin bir sentezi sekildedir.

Sonug

Sovyet dénemi aragtirmalarinda Karagay-Malkarlarin etnogenez olusumunun tek bir
kavimden meydana gelmedigi, Kafkas ve Tiirk kavimlerinin karigimi oldugu veya olabilecegi
yoniinde goriisler ortaya atildi. Arastirmacilar Karagay-Malkarlarin etnogenezinde Kafkas
kavmlerinden hangisinin daha baskin oldugu yoniinde bir gériis birligine varamadilar. Kuban
bolgesi halklar1 veya Alanlar temelinde Tiirk gruplarini Karagay-Malkarlarin kékenine dahil
ettiler. Baz1 arastirmacilar Tirk gruplarmin etnogenez olusumunda baskin rolii oynadigini
ortaya koydu. Ancak Bulgar ve Kip¢aklardan hangi Tiirk grubunun daha etkin sekilde rol aldig1

konusunda goriis ayriligina distiiler. Bunlarin yanina Hazarlar1 da dahil edenler oldu.

125 Age.,s.8,9.

126 Bu béliim su dort yazar tarafindan ortak yazilmistir: I. M. Cegenov, I. V. Anfimov, V. A. Kuznetsov, A. A.
Kudrayavtsev.

127 Bu béliim bes yazar tarafindan ortak yazilmistir: M. G. Magamedov, M. H. Bagayev, V. A. Kuznetsov, L. I. Lavrov ve
V. G. Gadjiyev.
128 Istoriya Narodov Severnogo Kavkaza. S Drevneysih Vremen do Kontsa XVIII Veka, s. 110, 117, 118.

129 Bubéliim su bes yazar tarafindan ortak yazilmigtir: I. M. Miziyev, Ye. P. Alekseyeva, M. B. Mujuhoyev, V. H. Tmenov
ve A. R. Sihsaidov.

130 Istoriya Narodov Severnogo Kavkaza. S Drevneysih Vremen do Kontsa XVIII Veka, s. 110, 237.
131 Istoriya Narodov Severnogo Kavkaza, s. 110.
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Dil yoniinden Karagay-Malkarlarin dilinin Kipg¢aklarinki ile hemen hemen ayni oldugu tiim
aragtirmacilar tarafindan kabul edildi. Ancak arkeolojik veriler iizerinden aragtirma yapanlar,
Karagay-Malkarlarin etnogenizinin gekirdek olusumunu yerli kavimlere dayandirmay: tercih
etti. Hatta baz1 aragtirmacilar, ideolojik kaygilarla Tiirk grubunun, bélgenin yerli halkini Tiirk
dilli hale getirdigini iddia ederek, Karagay-Malkarlarin kokeninde Tiirk varligini kabul etmedi.

Sovyet Sosyalist Cumbhuriyetler Birliginde Karagay-Malkarlarin koékenine yonelik
aragtirmalari siirgiin oncesi, slirgiin zamani ve siirgiin sonrasi seklinde ayirmak miimkiindiir.
Siirgiin dncesi ¢aliymalarda Marr’in da etkisiyle dil {izerinden yorumlamalar oldu. Ancak siirgiin
doneminde hem onlarin topraklarini sahiplenme hem de onlar1 yok sayma seklinde bir yaklagim
ortaya konuldu. Kirim Tiirkleri ile baglantilandirildilar. Stirgiin sonrasi, yani 1957den itibaren
ise Kirim Tirklerinden olabilecekleri iddias1 birkag kisinin dillendirmesi diginda hi¢bir sekilde
kabul edilmeyen goriis oldu. Bu dénemde tarih, dil ve arkeoloji aragtirmalariyla desteklenmis cok
sayida calisma ortaya konuldu. Onlarin; Kafkas kavimleri, Alanlar, Tiirkler ve Irani dilli olarak
niteledikleri gruplardan ikisinin, {i¢linlin veya hepsinin karigimi olabileceklerine atiflar yapildi.

Sovyetler Birligi dénemi boyunca Karacay-Malkarlarin kokeni konusunda dil ve tarih
temelinde Kipcaklardan gelmis olabilecekleri goriisii 6ne ¢ikti. Bazi aragtirmacilar Kipgaklar ile
orttisen birgok ozelliklerini ortaya koydu. Ancak hi¢biri tamamen Kipgaklardan gelebilecegini
iddia etmedi ya da edemedi. Halbuki Tiirk grubu Kipgaklarin Karagay-Malkarlarin etnogenez
olusumuna katildig1 bir¢ok arastirmaci tarafindan kabul edildi. Hatta Bulgarlar ve zayif da olsa
Hazarlarin s6z konusu iki toplumun kokenlerinde bulundugu savunuldu. Her nedense Tiirk
olduklar1 sdylenip komsu diger kavimlerden kiiltiirel olarak etkilenmis olabilecekleri jhtimaline
yer verilmedi. Yapilan bu arastirmalara gore, Karagay-Malkarlarin kokeninin Tiirk-Kafkas
kavimlerinden gelebilecegi yine ayni sekilde Tiirk olabilecekleri de ortadir. Buna ragmen higbir
arastirmact bu topluluklar Tiirktiir demedi veya diyemedi. Siirgiin sonrasi arastirmalarin hemen
hemen hepsinde ise Kafkas halklar1 ile karigmis olabilecekleri savunuldu. Sadece arkeoloji, dil ve
tarih verileriyle destekli ¢alismalarda Tiirk topluluklarindan Kipgaklar ve Bulgarlardan birinin
etnogenez olusumunda daha baskin olabilecegi konusu 6ne ¢ikt1.

Sovyet donemi ¢alismalarinda oldugu gibi, Karagay-Malkarlarin kokeni ¢ok yonlii bilimsel
verilerle incelendiginde, onlarin cesitli gruplarin etkilesimi ile ortaya ¢ikmig bir kkene sahip
olduklar: izlenimi olugsmaktadir. Ancak dip tarih aragtirmali bu yontem diinyada Rus, Fransiz,
Ingiliz vb. toplumlara uyarlandiginda da, onlar igin de benzer sonuglar, yani karma bir kékenle
karsilagma ihtimali vardir. Nitekim 5-15. yiizyillarda Avrasya cografyasindaki gelismelere
bakilarak Rus toplumu i¢in Slavlarin baskin oldugu, zayif da olsa Norman-Tiirk-Mogol karisim1
bir kimlik tanimlamasi yapilabilir. Dolayisiyla bir topluma ulusal-etnik kimlik tanimlamasi
yapilirken hangi noktanin baglangi¢ alindig1 6nem kazanmaktadir.

Sovyet donemi Karagay-Malkarlarin kokeninin aydinlatilmasi konusunda az deginilen bir
diger konu, Bulgar ve Kip¢aklarin Kuzey Kafkasyada bulunduklar: bildirilmesine ragmen, neden
sadece Karagay-Malkarlarin Tiirk¢e konustugunun net olarak ortaya konulamamasidir. Ya da
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neden sadece onlarin bulundugu bolgede “Tiirk dilini konusan™ halk olusurken, diger bolgelerde
olusmamistir sorusuna yeterince cevap verilememistir. Bulgarlar, Kipcaklar veya Mogollarin
gelmesiyle daglara kacan Tiirk gruplari neden Karagay-Malkarlarin Tiirk¢e konusmasini saglamig
da diger bolgelerde saglayamamistir sorusuru daha kapsamli cevap istemektedir.

Sovyet donemi ¢aligmalar1 incelendiginde sorulacak bir diger soru sudur: Bulgarlar veya
Kipgaklarin sadece Orta Kafkaslarda yayildiklarini séylemek miimkiin midiir? Eger Kafkas
Daglarmin kuzeyinde bir¢ok bolgeye dagilmislarsa, o zaman Tiirk gruplarinin sadece belli bir
bolgedeki halki “Tiirk dillilestirmesi” tartismaya oldukga agik bir ¢ikarimdir. Buradan hareketle
Bulgar veya Kipgaklar Tiirk gruplarmin bir parcast olarak varliklarini neden korumasinlar sorusu
da ortaya ¢ikmaktadir.

Sonug itibariyle Sovyet dénemi arastirmacilarinin bityiik cogunlugunun yaklasimi, Karacay-
Malkarlarin kokeninde Bulgar, Kip¢ak ve Kafkas kavimlerinin bulundugu seklindedir. Bu
yaklasim, donemin ideolojisine ve politik gelismelerine gore kendi icinde degisiklik gostermistir.
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TURKIYE’'DE KENTSEL DONUSUMUN UYGULAYICI
AKTORLERI VE YAPTIKLARI CALISMALARIN SAYISAL
VERILERI"

PRACTITIONER ACTORS OF URBAN TRANSFORMATION IN TURKEY AND
NUMERICAL DATA OF THEIR WORKS

Onur Kemal YILMAZ"

Oz

Kentsel dontisim uygulamalar: her iilkenin ihtiya¢ duydugu bir kentsel miidahale bi¢imidir. Kamu
idaresinin kentlerin fiziksel, ekonomik, sosyal sorunlarini ¢6zmeyi ve kenti giiniin kosullarina uydurmay1
istemesi, kentsel dontisimiin baglica bir kentsel miidahale yontemi olmasini saglamaktadir. Burada
onemli olan nokta, kentsel doniisiimiin hangi yontem ve boyutlarda uygulanacaginin ilkeden iilkeye
ve hatta gehirden sehre degismesidir. Dolayisiyla her {ilkenin kendi sosyal, kiiltiirel ve ekonomik yapisi
kentsel doniisiimii sekillendirmektedir. Fakat bu siireglerde kentsel doniisiimii uygulayan aktérler 6n
plana ¢ikmaktadir. S6z konusu aktérlerin uygulamalar: nasil bir kentsel déniisiim ortaya konulacagini
belirlemektedir. Konuyla ilgili olarak bu ¢alisma kapsaminda Tiirkiye 6l¢eginde kentsel doniistimii uygulayan
aktorler hem dayandiklar1 yasal mevzuatlar hem de yaptiklari ¢aligmalar {izerinden agiklanmislardir. Bu
calisma ile amaglanan, kentsel doniisiim {izerine arastirma yapan taraflara derlenmis veriler sunmaktir.
Dolayisiyla bir aragtirma niteligi tagiyan bu ¢alismada elestirme, destekleme veya yorumlamaya yonelik bir
amag giidiilmemis, sadece Tiirkiye 6lgeginde kentsel doniisiimiin uygulayic: aktorlerinin faaliyet sonuglar
sayisal olarak derlenmistir. Bu kapsamda ¢alismaya konu olan aktorler; belediyeler, halk, Cevre ve Sehircilik
Bakanligi, Cumhurbaskanligi ve Toplu Konut Idaresidir. Bu aktérlerin yaptiklari calismalarin sayisal verileri
derlenirken ilgili aktorlerin internet siteleri, Resmi Gazete ve Bagbakanlik Iletisim Merkezinden istifade
edilmistir.

Anahtar Kelimeler: kentsel doniisiim, kentsel doniigiim aktorleri, 6306 Sayili Kanun

Abstract

Urban transformation applications are works that every country needs. Resolving the current problems
of the cities and trying to adapt them to the conditions of the current day, makes urban transformation a
major urban intervention method. Methods and dimensions about urban transformation show differences
from country to country and even from city to city. Cultural, economic and physical changes that took place
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with urban transformation are the issues that need to be carefully examined. Therefore, each country’s
own social, cultural and economic condition is shaping urban transformation. However, in these processes,
actors who direct and implement urban transformation come to the fore. The practices of these actors
determine how an urban transformation is introduced. In this study on the issue, the actors who perform
urban transformation in Turkey are described with their works. The aim of this study is to present the data
of urban renewal actors to researchers who is doing research on the urban transformation in Turkey. The
aim of the study is not meant to criticize, support or interpretation; only it is to explain the work of the
actors of urban transformation in Turkey. The actors involved in this study are the municipalities, people,
the Ministry of Environment and Urbanization, the President and the Mass Housing Administration. While
compiling the numerical data of the activities of these actors, the websites of the relevant actors, the Official
Gazette and the Prime Ministry Communication Center were utilized.
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Giris

Cambridge Universitesi cevrimigisozliigiine gére kentsel doniisiim, bir sehirdekiveyabolgedeki
yapilarin durumunun fiyilegtirilmesi veya bu yapilarin yikilarak yeniden inga edilmesidir.!
Roberts'in belirttigine gore kentsel doniisiim, bir alandaki kentsel sorunlarin ¢6ziilmesi ve alana
vizyon igeren bir yaklagimla fiziksel, ekonomik, sosyal ve gevresel yeniliklerin getirilmesidir. Bir
bagka yoruma gore ise kentsel doniisiim, kent icerisinde beklenen seviyede gelisim gosterememis
veya kullanilamayacak kadar eskimis yapilarin, bunlarin yaninda kamusal hizmetlerin yetersiz
kalmasina sebep olan fiziksel kosullarin ve ¢okiintii haline gelmis alanlarin yenilenmesi ve daha
iyi bir seviyeye getirilmesidir.> Kentsel doniisiim yeni alanlarin imar edilmesinden ayr1 olarak,
mevcut kentsel alanlarin gelistirilmesini hedeflemektedir.* Séylenenlerden anlagilacag: iizere
kentsel doniisiim, en basit tanimiyla insan eliyle imar edilmis yapili gevrenin mevcut sorunlarinin
giderilmesi ve yeni bir anlayisla tekrar imar edilmesidir.

Giiniimiizde insanlhigin artan niifusuyla beraber tarih boyunca yasanmamis seviyede bir
yigilma diinya genelinde kentlerde meydana gelmistir. Ayrica gelinen teknolojik diizeyle
birlikte yapilarda kullanilan materyallerin gelismesine bagli olarak i¢inde yaganilan mekanlarin
yenilenmesi ve gelistirilmesi zorunlu bir hal almigtir. Tiirkiye 6l¢eginde de durum bundan farkls
degildir. Binlerce yildir Anadolu cografyasinda yasayan medeniyetlerin olusturdugu ve son
birkag on yilda hizla niifusu artan kentlerin giiniin kosullarina gore yenilenmeleri bir gerekliliktir.
Bununla birlikte her iilkenin kendi kentsel doniisiim siirecine etki eden unsurlar bulunmaktadir.
Tiirkiye 6lceginde kentsel doniigtimii etkileyen en 6nemli etmenler; ¢arpik kentlesme, deprem

riski ve doniisimden elde edilecek rant olgusudur. Burada bu etmenlere yon veren ve kontrol

1 Cambridge, “Urban renewal”, http://dictionary.cambridge.org/dictionary /english/urban-renewal [Erisim tarihi:
02.03.2019].

2 Peter Roberts — Hugh Sykes, Urban Regeneration: A Handbook, Sage Publicationa, Londra 2008, s. 17.
Jeft Tashman, Urban Renewal: A Tool For Community And Economic Development, Oregon 2010, s. 1.

Miige Akkar, “Kentsel Déniisiim Uzerine Batidaki Kavramlar, Tanimlar, Siiregler ve Tiirkiye”, Planlama, 2, (2006), s.
29.
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eden aktorler ortaya ¢ikmaktadir. Bu aktorler kentsel doniistimiin sinirlarini, amacini ve 6lgegini
belirlemektedir. Dolayistyla bu ¢alismayla Tiirkiyede kentsel doniisiimii uygulayan aktorlerin
saptanmasi ve ortaya koyduklari ¢alismalarin sayisal verilerinin derlenmesi hedeflenmistir.
Ayrica kentsel doniisim konusunda gerceklestirilecek bilimsel ¢alismalara katki saglanmasi
amaglanmistir. Yine bu ¢alismanin yapilma sebeplerinden biri, Tiirkiye olceginde aktorlerin
uygulamalarini sayisal verilerle ortaya koyan bir ¢aligmaya literatiirde rastlanmamasidir. Konuyla
ilgili olarak bu ¢aliymada kentsel doniigiimiin uygulayici aktorleri, sadece sahip olduklar: temel
hukuki yetki ve yaptiklar1 ¢aligmalarin sayisal verileri bakiminda incelenmistir. Bu aktorlerin
uygulamalari tizerine yorum yapilmasi ise bu ¢alismanin kapsamina girmemektedir. Calismanin
kapsamina giren konular sunlardir: Tiirkiyede kentsel doniisiimiin uygulayici aktérleri kimlerdir?;
Tiirkiyede kentsel déniisiimde uygulayici aktorlerin yaptiklar: galismalarin sayisal verileri nedir?

Calismada sayisal verilerin derlenmesi igin belgesel tarama yonteminden istifade edilmistir.
N. Karasarn bellirttigine gore belgesel tarama, varolan kayit ve belgeleri inceleyerek veri
toplamaktir. Kaynaklar1 bulma, okuma, not alma ve degerlendirme belgesel taramanin igerigini
olusturmaktadir.”> Aktorlerin yaptiklari aligmalarin sayisal verileri derlenirken ilgili aktérlerin
internet siteleri, Resmi Gazete ve Bagbakanlik letisim Merkezi'nden (BIMER) istifade edilmistir.

1. Genel Hatlariyla Tiirkiye'de Kentlesme ve Kentsel Doniisiim Siireci

Tiirkiyede sehirlesme dinamikleri Batili ve endiistrilesmis iilkelerden farkli bir seyirde
gelisim gostermistir. Sanayi Devrimi siireci Tirkiyede yasanmadigindan dolayi, kirdan kente
go¢ hareketleri, gelismis {ilkelerde oldugu gibi, 1800’lerde gergeklesmemis, bunun neticesinde
sefalet yuvalar1 ve acil miidahale edilmesi gereken kent kisimlar: ortaya ¢ikmamistir. Osmanl
doneminde kirdan kente yogun bir go¢ gerceklesmedigi gibi, Cumhuriyetin ilan edilmesinden
sonra da bu tabloda 6nemli bir degisim meydana gelmemistir. Erken Cumhuriyet doneminde
gerek ekonomik yetersizlikler gerekse de savag sonrasi yeniden yapilanma stirecinde sanayide
yapilan atilimlar, kirdan kente asir1 go¢ ¢ekecek seviyede olmamustir. Kentli niifus 1927 yilinda
9%24,2, 1935 yilinda %23,5, 1940 yilinda %24,4, 1950 yilinda %25 seviyelerinde yatay bir seyirde
devam etmistir.® Cumhuriyetin ilk yillarinda énemli bir kirdan kente go¢ yasanmadigindan
ve acil miidahale edilmesi gereken sefalet yuvalar1 da ortaya ¢ikmadigindan kentsel doniigiim
uygulamalarina ihtiya¢ duyulmamustir. Cumbhuriyetin ilk kentsel doniisiim uygulamalars,
Ankaranin bagkent ilan edilmesinin ardindan “eski” mimari yerine “modern” mimarinin
olusturulmasi amaciyla yapilan ¢aligmalardan ibaret olmustur.”

Tiirkiyede kentlesme adina énemli déniim noktast, 1950’lerde ekonomik temelli yaganmistir.3

[N}

. Dlinya Savagi sonrasinda tutumlu ekonomi politikalarinin terk edilmesi, liberal ekonomik

Niyazi Karasar, Bilimsel Arastirma Yontemi, Nobel Yayincilik, Ankara 2012, s. 183.

Sevket Isik, “Tiirkiyede Kentlesme ve Kentlesme Modelleri’, Ege Cografya Dergisi, 14, (2005), s. 60.

Sibel Bozdogan, Modernism and Nation Building, University Of Washington Press, Washington 2001, s. 70.

Nail Yilmaz, “Farklilagtiran ve Ayristiran Bir Mekanizma Olarak Kentlesme”, Sosyal Siyaset Konferanslar: Dergisi, 48,

® NN N »
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bir model benimseyen Demokrat Partinin iktidara gelmesi, devletin kasasinda bekletilen
savas fonlarmin yatirimlara doénistiiriilmesi, Marshall yardimlarinin Tiirkiye'ye verilmesi ve
bunlarin yaninda 6zel sektériin diinya genelinde giiclenmesine paralel olarak Tiirkiyede de
gelisim gostermesi, Tiirkiyede kentlerin bir anda yatirim alan, sanayilesen ve ticari tretkenlik
ortaya koyan birer ¢ekim merkezine doniigmesine sebebiyet vermistir. Dolayisiyla Tirkiyede
kentlesmeyi etkileyen etmenlerin basinda kirsaldan kentlere dogru yasanan gogler oldugu
sdylenebilir.” Bu tarihlerde kentsel déniisiim uygulamas: iilkenin temel bir gereksinimi olarak
goriilmemekle birlikte, sokaklarda sayilar1 artan arabalara yeni yollarin yapilmas: amaciyla
Istanbulda alansal temizleme yéntemi kullanilarak genis caddelerin meydana getirilmesi, 5nemli

bir kentsel miidahale olarak karsimiza ¢itkmaktadir (Bk. Fotograf 1).

WATAN VI MELLET

.
S btenr digii e p—b— i e E
T T T s Weiloh G, saddar (31 Voont

Fotograf 1. Millet (1) ve Vatan (2) Caddelerinin yapimi (1958)

Kaynak: Emlakkulisi, https://emlakkulisi.com/1958-yilinda-havadan-cekilmis-fotograflarla-istanbul/306698 [Erisim
tarihi: 01.03.2019].

1950’lerde kirdan kente dogru gergeklesen gocler zaman igerisinde katlanarak hiz kazanmig
ve bunun sonucunda 1950 yilinda 5 milyon kisinin yasadig1 kentlerde, 1965 yilinda 10 milyon kisi
yasar olmustur.!? Bdylece kirdan kente yogun ve plansiz go¢ hareketleri, Diinyanin diger endiistri
kentlerinden yaklagik iki yiiz yil sonra Tiirkiyede yasanmaya ve énemli bir soruna dontismeye
baglamistir. Bu donemle birlikte gecekondularin kentlerde ortaya ¢ikisi ve yayginlagsmasi baslamus,
Tiirkiyenin biiyiik sehirlerinde yolu, suyu ve elektrigi olmayan sefalet yuvalari meydana gelmistir.
Bu soruna yénelik olarak artan gecekondu sorununu ¢6zmek igin ¢ikartilan 1966 Tarih ve 775
Sayili Gecekondu Kanunu 6nemli bir diizenlemedir. Bu kanun uyarinca yeni gecekondularin

olusumuna kargi miicadele edilmesi, ayrica var olanlarmin da islah edilmesi amaglanmstir.

(2004), s. 255.

9 Taner Kilig - Seckin Hardal, “Kentsel Déniisiimiin Sosyal ve Mekansal Yansimalarina Bir Ornek: Sarigél Mahallesi
(Gaziosmanpaga-Istanbul)”, Tiirk Cografya Dergisi, 62, (2014), s. 2.

10 Sevket Isik, “Tiirkiyede Kentlesme ve Kentlesme Modelleri’, s. 60.
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Fakat bu kanuna ve uygulamalara ragmen gecekondu sorununa biiyiik kentlerde istenilen ¢6ziim

getirilememistir.'!

Tiirkiye agisindan kentlesmenin seyrini degistiren 6nemli bir dénem 1980 sonrasinda
hem Diinyada hem de Tiirkiyede kendisini gosteren kiiresellesme olgusuyla olmustur. Bu
donemden sonra paranin diinya genelinde daha serbest dolasabilmesi ve ticaret sektorlerinin
de kentlerde yayginlagmasi, kente yeni bir go¢ dalgas: olusturmustur. Ayrica bu donemde kentli
olmak ve kentte yagsamak kavramlar1 da toplumda daha ¢ok kabul gormeye baslamis, bunun
sonucunda kentli ntifusunda 6nemli bir artis yasanmigtir. Bunlarin yaninda biiyiiksehir belediye
yonetimlerinin bu yillarda yayginlasmas: da yonetsel olarak kirsal alanlarin kentsel bolge olarak
goriilmelerine sebep olmus, boylece 1980 yilinda 19 milyon olan kentsel niifus, 2000 yilinda 44
milyon kisiye ulasmustir.!> Bu yillar, ayrica apartmanlarin kentleri sardig1, gecekondu alanlarr ile
kent merkezlerinin birbirlerine kaynastig1 ve aradaki doku farklarinin ortadan kalktig1 bir donem
olmustur. Artik gecekondu alanlar1 kentin dis ¢eperinde degil, kentin merkezinde bulunan
alanlar haline gelmis ve katlar1 yiikselmistir.!* Ortaya ¢ikan bu sorunlarin agilabilmesi i¢in 3194
Sayili Imar Kanunu ile belediyelerin bu alanlara yonelik ¢aligmalar yapmalarinin énii agilmgtir.
flgili kanunda yapilan diizenleme ile gecekondu alanlarina yénelik olarak imar yapma ve kaynak
yaratma yetkisine kavusan belediyeler, bu alanlarda ¢alismalar yapmak i¢in gayretlendirilmistir.
Bu siiregte Ankara Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan gerceklestirilen Dikmen Vadisi ile Portakal
Cicegi Vadisi kentsel doniisim projeleri dikkat ¢ekmektedir. Bu ¢aligmalar ayni zamanda
Tiirkiye'nin ilk alansal capta kentsel déniisiimii hedefleyen uygulamalaridir.!* Sonradan 2000li
yillarda Tiirkiyede kentlesme hizla devam etmis, kirdan kente olan goglerde kentli niifusunun
artig1 sirmiistiir. Fakat Tiirkiyede kentlesme oranini radikal bir sekilde degistiren diizenleme,
2012 yilinda kabul edilen 6360 Sayil1 Kanun’la olmustur. Bu kanun kapsaminda 14 yeni bitytiksehir
kurulurken, toplam biiytiksehir belediye sayis1 30’a ¢ikartilmistir. Bu yeni uygulamayla birlikte
bityiiksehir idaresi bulunan yerlerdeki koyler, artik kirsal degil, kentsel alan kabul edilmistir.!>
Boylece Tiirkiyede kentsel niifus, bu kanunun kabul edilmesiyle 6nemli oranda artig gostermistir.

Tim bu kentlesme ve kentsel doniisiim ¢aligmalar1 arasinda 2000’li yillarin basindan
giiniimiize kadarki zaman dilimi, Tiirkiyede kentsel doniisiimiin en ¢ok ve en genis capl
uygulandig1 donem olmugtur. Bu zaman diliminde kentsel dontistimiin bir “milli seferberlik”
anlayisinda uygulandigini sdylemek yanlis olmayacaktir. Bunun en énemli sebebi, 1999 yilinda

11  Feral Eke, “Gecekondu Alanlarinin Degerlendirilmesine Mligkin Coziimler”, Siileyman Demirel Universitesi Iktisadi
ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, V/1, (2000), s. 47.

12 Sevket Isik, “Tiirkiyede Kentlesme ve Kentlesme Modelleri, s. 60.

13 Fikret Adaman - Caglar Keyder, “Tirkiyede Biiyitk Kentlerin Gecekondu ve Cokiintii Mahallelerinde Yaganan
Yoksulluk ve Sosyal Dislanma’, http://ec.europa.eu/employment_social/social_inclusion/docs/2006/study_turkey_
tr.pdf [Erisim tarihi: 03.03.2019].

14 Zafer Sahin, “Kentsel Doniisiimiin Kentsel Planlamadan Bagimsizlastirilmasi/Ayrilmast Siirecinde Ankara’,
Planlama Dergisi, 2, (2006), s. 113-114.

15 On Dért Ilde Biiyiiksehir Belediyesi ve Yirmi Yedi Ilce Kurulmas: ile Bazi Kanun ve Kanun Hitkmiinde
Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun, http://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.6360.pdf
[Erisim tarihi: 03.03.2019].
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yasanan yikict Golciik ve Diizce depremleridir. O tarihe kadar plansiz, denetimsiz ve kalitesiz
olarak insa edilmis yapilarin i¢inde yasayanlar i¢in birer tehlike oldugu anlagilmis, bunun
sonucunda da deprem korkusuna bagli olarak hizli bir kentsel donisiim hareketi tiim {ilke
¢apinda uygulamaya konulmustur. Ayrica rant olgusunun da eklendigi bu siireg, Tilirkiyede ingaat
sektoriintin gelismesine dnemli derecede etki etmistir.

2. Tiirkiye'de Giincel Kentsel Doniisiim Mevzuatinin Sekillenisi

Tiirkiyede giiniimiizde kullanilan kentsel doniisiim mevzuatinin sekillenisi agisindan 1999
depremleri sonrasi yasanan siire¢ 6nemli diizenlemeleri de beraberinde getirmistir. Her ne kadar
depremler 6ncesinden ortaya konulan mevzuat olsa da bu diizenlemeler son 20 yilda hayata
gegirilenler kadar etkili olmamugtir. Bu kapsamda 2004 yilinda Toplu Konut Idaresi (TOKI)
gecekondu alanlarinin 1slah edilmesi ve doniistiirillmesi icin genis yetkilerle donatilmistir. Bu
yetkilere gére TOKI’nin déniistiirmek istedigi alanla ilgili hazirladig1 planlarin, ¢alisma yapilan
yerin konumuna gore belediye meclisinde veya valilik tarafindan aynen veya degistirilerek
onaylanmasi gerekmektedir. Onaylanmazsa, bu planlarin resen uygulamaya konulmas: miimkiin
kilinmigtir.'® 2004’te, Ankaranin kuzeyinde bulunan ve havalimanina baglanan yol iistiinde
yer almasindan dolay1 6nemli bir konumu isgal eden gecekondu alanlarinin déniistiiriilmesine
calisilmis, fakat donemin Ankara Bityiiksehir Belediyesiile ilce belediyelerinin anlagamamasidan
dolayi proje hayata gecirilememistir. Bu sorunu asmak i¢cin dontistiiriilemeyen alanda ¢alismalarin
baslatilabilmesi amaciyla Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi (TBMM) tarafindan ilk olarak “bir
bolgeye 6zel kentsel déniisiim kanunu” ¢ikartilmigtir.!”

Ancak kentsel dontisiimiin bu sekilde TBMM tarafindan uygulanmasi miimkiin
olamayacagindan, 2005 yilinda 5393 Sayili Belediye Kanunu ¢ikartilirken belediyeler arasindaki
ihtilaflarin giderilmesi ve doniistim konusunda en yetkili merci kilinmalar1 amaciyla 6nemli bir
adim atilmistir. Bu kanun uyarinca vatandaga en yakin noktada hizmet tireten kamu idaresi olan
belediyelerin, ayn1 zamanda kentsel doniisiimde de en énemli uygulayici olmalar1 saglanmistir.
Diizenlemelerde biiyiiksehir olan illerde kentsel doniisiim yetkisinin biiyiliksehir belediyesinde
olmasi, biiyiiksehir belediyesinin gerekli gordigii hallerde bu yetkisini ilge belediyelerine
devretmesi kararlagtirilmugtir. Bdylece belediyeler arasindaki anlagmazliklar en aza indirilmistir.'®
Fakat bu kanuna ragmen de deprem korkusuna bagli hizli bir kentsel doniigiim hamlesi istenilen
oranda hayata gecirilememistir. Belediyelerin oy kaygis1 glitmesi ve yapilan miizakerelerin uzun
bir zaman dilimine yayilmasi, beklenen siiratin ortaya konulmasina mani olmustur. Bu sorunun
agilmasi i¢in yeni bir diizenleme yapilarak 2012 yilinda 6306 Sayili Afet Riski Altindaki Alanlarin
Donistirilmesi Hakkindaki Kanun kabul edilmistir. Bu kanunla birlikte artik her miilk sahibi
eski yapisini kentsel doniisiim kapsaminda yenileme ve bunun i¢in de kredi destegi almaya, vergi

16  Toplu Konut Kanunu, http://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.2985.pdf [Erisim tarihi: 03.03.2019].

17 Kuzey Ankara Girisi Kentsel Doniigiim Projesi Kanunu, http://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.5104.pdf
[Erisim tarihi: 03.03.2019].

18  Belediye Kanunu, http://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.5393.pdf [Erisim tarihi: 04.03.2019].
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ve har¢lardan muaf olmaya baglamistir. Béylece Tiirkiye genelinde her miilk sahibi birer kentsel

doniisiim uygulayicist haline getirilmigtir. Ayrica bu kanun, Cevre ve Sehircilik Bakanligrna

riskli alan belirleme konusunda 6nemli yetkiler vermistir. Béylece hem belediyelerin hem de

miilk sahiplerinin yavas kaldigi durumlarda, merkezi bir miidahale ile kentsel doniisiimiin

hayata gegirilmesi miimkiin olmustur.!® 2018 yilinda son yapilan diizenlemeyle birlikte 6306

Sayili Kanunda Cevre ve Sehircilik Bakanlig tarafindan yerine getirilen riskli alan belirleme

siireci Cumhurbagkanligr'na devredilmistir.?’ Tiirkiyede yagsanan kentlesme evrelerini, kullanilan

kentsel dontisiim yontemlerini ve yontemlerde rol alan aktérleri Tablo 1'de gormek miimkiindiir.

Tablo 1. Tiirkiyede Kentsel Doniistimiin Evreleri

DEGISKENLER 1950 - 1980

1980 - 2000

2000 SONRASI

Ekonomik Politikalar: Eko-
nomik Biiyiime.

YAPISAL /
BAGLAMSAL

Demografik Degisim:
Kentlere gog¢ ve hizli kent
nifusu artigt.

Ekonomik Politikalar: Ekono-
minin disa agilmasy; kiiresellesme
ve yerellesme.

Demografik Degisim: Kentsel
niifus artist.

Ekonomik Politikalar: Ozelles-
tirme; AB iligkileri.

Demografik Degisim: Dogudan
Batiya gog.

Konut Sunum Bicimleri:
Yapsatct konut, kusith sayida

kooperatif, toplu Konut.

Isgiicii-Konut iliskisi: Dii-
stik gelirli isgliciiniin sanayi
ve sanayi dist istthdams; ko-
nut ihtiyacina ¢dziim ola-

SOSYO-
EKONOMIK

rak gecekondular.

Konut Sunum Bi¢imleri: Ruhsatlt
ve ruhsatsiz yapilagma.

Isgiicii-Konut iligkisi: Kent mer-
kezlerindeki kiigiik tiretim birimle-
rinde ¢alisanlarin gevre gecekondu
ve merkez mahallelerde yasayan
niteliksiz ve diisiik gelirli niifustan
olusmass; orta gelir grubunun ya-
sam alanlarinin desantralizasyonu.

Konut Sunum Bigimleri: Toplu
Konut Kooperatifleri, 6zel sektor
liiks konut siteleri, deprem riski
olan alanlarda devlet kredisi ile afet
konutlar1.

Isgiicii-Konut iligkisi: Yiiksek gelir
grubu kent disinda konut gevreleri
olusturuyor; gecekondu alanlarinda
istihdam yapisindaki degisime gore
konut bigimleri degisiyor.

Yetkilerin Dagilimi: Dev-
let Planlama Teskilati; fmar
ve Iskan Bakanligs; Yeni Be-

lediyecilik Hareketi.

Planlama Uygulamalar::
Merkezi Planli Kalkinma
Bitiincil
lama Yaklagimi. Politika-
lar ve Yasal Diizenlemeler:
Belediye, Gecekondu, Arsa
Ofisi, Imar ve Kat Miilkiyeti

YONETIM /

UYGULAMA  Modeli;

Kanunlari.

Plan-

Yetkilerin Dagilimi: Yerel ilce
belediyelerine planlama yetkisi-
nin verilmesi; Yerel Giindem 21.

Planlama Uygulamalar:: Kent-
sel gelismeye desantralization;
Nazim Imar ve Uygulama Plan-
lary; Yerelde yukaridan asagiya
yonetim anlayisi. Politikalar ve
Yasal Diizenlemeler: Biiyiik-
sehir Belediyesi, Imar, Kiiltiir
ve Tabiat Varliklarini Koruma,
Cevre ve Af Yasalar1.

Yetkilerin Dagilimi: Biiyiiksehir
belediyelerinin yetkisinin genisle-
tilmesi.

Planlama Uygulamalar:: Stratejik
planlama; katilimli planlama uygu-
lamalarinin baglamas.

Politikalar ve Yasal Diizenleme-
ler: Biyiiksehir, Belediye, Mali
Idareler, Kentsel Déniisiim ve Kiil-
tiir ve Tabiat Varliklarini Koruma
Kanunlar1.

KENTSEL
MAKRO-

FORM r1n gelisimi)

“Azman Kent” (merkezde
yogunlagma; gecekondula-

Cok Merkezli Metropoliten Kent-
lesme (kentsel yayilma; ruhsat
dis1 yapilagmanin yasallagmasi)

Bolgesel Yayilma (merkezlerin fark-
lilagmast ve yeni iligki aglarinin ku-
rulmasi)

19 Afet Riski Altindaki

Alanlarin

Donustirilmesi  Hakkinda

MevzuatMetin/1.5.6306.pdf [Erisim tarihi: 04.03.2019].
20 700 Sayih Kanun Hitkmiinde Kararname, http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2018/07/20180707M2-1.pdf

[Erisim tarihi: 04.03.2019].

Kanun,

http://www.mevzuat.gov.tr/
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1. Gecekondu bolgelerinin 1. Yagam kalitesi diigmiis ve riskli 1. Kentsel alanlarda yenileme; 2.
sagliklagtirlmast; 2. Kent alanlarda kentsel yenileme; 2. fyi- Apartman alanlarinin iyilegtirilmesi;

KENTSEL merkezinin ¢okiintii alanmna lestirmeye yonelik sagliklagtirma 3. Yeni siteler ve kapali yerlesim alan-
DONUSUM . . . ) IS
dontisiimii; 3. Gecekondu ve islah-imar uygulamalary; 3. Ta- larmin yeniden gelistirilmesi; 4. Ta-
UYGULAMA- . e 1k L
LARI alanlarinin  yeniden yapi- rihi degeri olan alanlarin korun- rihi konut alanlarin soylulastiriimasi.

landirilmasy; 4. Bu alanlarda  masi ve soylulastirilmasi.
kentsel yenileme.

Kaynak: Anli Atagv - Sevin Osmay, “Tiirkiyede Kentsel Doniisiime Yontemsel Bir Yaklagim”, METU JFA, 2, (2007), s. 60.

3. Tiirkiye'de Kentsel Doniisiimiin Uygulayic1 Aktorleri ve Yaptiklar1 Calismalar

3.1. Belediyeler

Tiirkiyede kentlerin iiretim ve gelistirilmesinde ilk sirada yetkili kamu idaresi, belediyelerdir.
Kentlerin her noktasinda ve diledikleri 6l¢ekte dontisiim yapma imkéanina sahip olan belediyeler,
bu yetkilerini 5393 Sayili Belediye Kanunu'nun 73. Maddesinden almaktadurlar. Ilgili maddeye gére
“Belediye, belediye meclisi karariyla; konut alanlari, sanayi alanlari, ticaret alanlari, teknoloji parklars,
kamu hizmeti alanlari, rekreasyon alanlar1 ve her tiirlii sosyal donat: alanlar1 olusturmak, eskiyen
kent kisimlarin: yeniden inga ve restore etmek, kentin tarihi ve kiiltiirel dokusunu korumak veya
deprem riskine kars: tedbirler almak amaciyla kentsel doniisiim ve gelisim projeleri uygulayabilir”
denilmistir. Ayrica ayn1 maddenin devaminda belediyeler arasindaki yetki karmagasinin 6niine
gecilmek i¢in “bilytiksehir belediye ve miicavir alan smirlar icinde kentsel doniisiim ve gelisim
projesi alani ilan etmeye bitytiksehir belediyeleri yetkilidir ve bitytiksehir belediye meclisince uygun
gortilmesi halinde il¢e belediyeleri kendi sinirlar: icinde kentsel dontistim ve gelisim projeleri
uygulayabilirler” denilmistir.>! Béylece belediyelerin, vatandaglarla anlasarak kentsel doniisiimii
genis Olceklerde hayata gegirebilmeleri miimkiin hale gelmistir. Fakat s6z konusu yetkilere gore
belediyelerin vatandaglarla bir anlasmaya gitme zorunluluklar1 da bulunmamaktadir. Bununla
birlikte siyasi bir kurum olan ve yoneticileri segimle is bagina gelen belediyeler, kentsel doniistim
slireglerini vatandaslari/segmenleri ile birlikte yiiriitmektedirler. Bu kapsamda 5393 Sayili Belediye
Kanunu dikkate alindiginda, belediyelerde kentsel doniisiim siireci su sekilde uygulanmaktadir:

- Proje alaninin belirlenmesi ve belediye meclisinde karar alinarak ilan edilmesi;

~ [lan siirecinde yapilan itirazlarin degerlendirilmesi ve proje alaninin kesinlestirilmesi;

- Proje alanindaki her tiirlii yapinin tespiti, maliklerinin belirlenmesi;

- Uygulama esaslarinin belediye meclisi karari ile belirlenmesi;

- Belediye enctimenince kamulastirma kararinin alinmas;

~ Imar planlama galismalarinin baslatilmasi;

- Taginmaz sahiplerine duyuru ve tebligat yapilarak uzlasma goriismelerine davet edilmesi;

- Uzlagma saglanan malikler ile tapu devir iglemlerinin yapilmasi ve bor¢-alacak 6demelerine
baglanmasi;

21  Belediye Kanunu, http://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.5393.pdf [Erisim tarihi: 05.03.2019].
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- Planlama siirecinin tamamlanmasi ve uygulama etaplarina gegilerek konut ihalelerinin

yapilmasi;
- Uzlagilamayan malikler igin yargi siirecinin baslatilmass;

- Miilkiyet sorunlariin ¢oziilmesi;

~ Tamamlanan konutlarin hak sahiplerine teslim edilmesi.??

5393 Sayili Belediye Kanunu araciligiyla belediyeler Tiirkiyenin yapilasma bulunan her
noktasinda kentsel doniisiim alani belirleme ve uygulama yetkisine sahiptirler. Demokratiklik ve
etkinlik noktasinda halka en yakin konumda yer alan ve en biiyiik 6lgekteki hizmet yiiklenicisi
islevi goren bir kamu idaresinin kenti doniistiirmesi en makul olanidir. Konuyla ilgili olarak Tablo
2de 5393 Sayili Belediye Kanunu'nun 73. Maddesi uyarinca belediyeler tarafindan kamunun
miilkiyetinde bulunan alanlarda kentsel doniisiim ve gelisim alani ilan edilen yerlerin sayilar1
illere gore ayrilmus liste ile gosterilmektedir. Fakat listede belediyelerin kamunun milkiyetinde
olmayan alanlarda gegeklestirdikleri doéniisim uygulamalarinin sayilar1 bulunmamaktadir.
Bunun sebebi, belediyeler tarafindan gerceklestirilen doniigiim ¢alismalarina iligkin verilerin
merkezi bir sistemde toplanmamasidir. Her il ve il¢ce belediyesi bu rakamlar1 kendi envanterinde
ayr1 ayri bulundurmaktadir. Bu kapsamda giiniimiiziin teknolojik gelismislik seviyesinde bu
verilerin hala merkezi bir yapida toplanamiyor olusu 6nemli bir eksiklik olarak nitelenebilir.
Mevcut bu uygulamayla konu tizerine aragtirma yapmak giiclesmektedir. Eldeki veriler 1s18inda
belediyeler tarafindan kamuya ait alanlarda yapilan dontisiim ¢alismalarina bakildiginda ise en

¢ok uygulama yapilan illerin Ankara ve Gaziantep oldugu dikkat cekmektedir.

Tablo 2. Belediyeler Tarafindan Déniisiim Alan Ilan Edilen Kamu Alanlart (2018)

Sehir Doniisiim Alani Sehir Doniisiim Alani Sehir Doniistim Alani
(ad) (ad) (ad)
Adana 2 Elazig 1 Konya 4
Agr 1 Erzurum 3 Kiitahya 2
Ankara 20 Gaziantep 15 Malatya 2
Antalya 1 fstanbul 1 Musg 1
Balikesir 1 fzmir 8 Osmaniye 1
Bingol 1 Kahramanmaras 1 Samsun 4
Bursa 1 Karaman 3 Sanlurfa 9
Cankir1 2 Kayseri 7 Trabzon 2
Diizce 1 Kocaeli 5

Kaynak: BIMER (2018a), Gevre ve $ehircilik Bakanlig1 Riskli Yap: 1 Dairesi Bagkanligrndan BIMER araciligryla alinmstir, BIMER
Bagvuru No: 180.007.4867.

22 Kentsel Déniisiim, Konut ve Arsa Politikalar1 Komisyonu Raporu, Bayindirlik ve Iskan Bakanligi, 2009, s. 69.
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3.2. Toplu Konut idaresi (TOKI)

Tiirkiyede kentsel déniisiimde yer alan énemli aktdrlerden bir digeri, TOKIdir. TOKI, en
temelinde konut sorununu ¢6zmek, gecekondulasmanin 6ntine gegmek ve yeni konutlar yapmak
hedefleriyle 1984 yilinda kurulmustur.?? {lerleyen siiregte TOKI'nin fon imkanlar1 arttirilmis ve
merkezi yonetim disinda &zerk bir statii almasi saglanmigtir. TOKI'nin kentsel déniisiimde 6n
plana ¢ikis1 ve ana aktérlerden birisi haline gelisi ise 2004 yilinda kabul edilen 5162 Sayili Kanun
ile olmugtur. Bu kanunla birlikte TOKI'ye 6zellikle gecekondu alanlarinda kentsel déniisiim
planlama ve uygulama yetkisi tahsis edilmistir.2* Bu siirecin devaminda, 2007 yilinda 775 Sayili
Gecekondu Kanunu'nda degisiklik yapilmis ve dénemin Bayindirlik ve Iskan Bakanligrnin tiim
kentsel déniisiim yetkileri TOKI'ye devredilmistir. Tiim bu diizenlemelerle birlikte TOKI kentsel
dontisiimde genis yetkilerle donatilmigtir.?> Giiniimiizde TOKI, 2985 Sayili Kanun dahilinde
diizenlenen 4. Maddeye istinaden kentsel doniisiim ¢aligmalarini yiiriitmektedir ve TOKI’nin
hazirladig gecekondu déntisiim planlariyla ilgili madde su sekildedir: “Bu planlar; biiytiksehir
belediye sinirlari igerisinde kalan alanlar i¢in bilyiiksehir belediye meclisi tarafindan, il ve
ilce belediye sinirlar ile miicavir alanlari icerisinde kalan alanlar i¢in ilgili belediye meclisleri
tarafindan, beldelerde ve diger yerlerde ilgili valilik tarafindan, planlarin belediyelere veya valilige
intikal ettigi tarihten itibaren {i¢ ay icerisinde aynen veya degistirilerek onaylanir. Belediyeler ve
valilik tarafindan iig ay igerisinde onaylanmayan planlar Baskanlik tarafindan re’sen onaylanir?’°.

Belediyelerden ayri olarak TOKI’nin kentsel doniisiimle ilgili iki fonksiyonu bulunmaktadir.
[lki, belediyelerle isbirligi yaparak belediyeler tarafindan karari alinmis kentsel doniisiim
projesinin is yiiklenicisi olarak alanin yeniden inga edilmesini saglamaktir. TOKI'nin kentsel
dontisimdeki ikinci fonksiyonu ise merkezi yonetim adina kentsel donistimle ilgili calismalar
gerceklestirmektir. Bu kapsamda bakanliklar veya diger kamu idareleri tarafindan kendisine
devredilen yerlerde déniisiim ¢alismalarini hayata gegirmektedir. Bunun yaninda TOKI, prensip
olarak belediye sinirlar1 igerisinde Bakanliklarca kendisine devredilmeyen diger yerlerde, ilgili
belediyeler ile anlasarak doniisiim ¢alismalarini gerceklestirmektedir. Daha net bir ifadeyle resen
caligmalar yapmamaktadir. Tiim bu kentsel déniisiim uygulamalarinda son 10 yilda TOKI toplam
72,5 milyon metrekareden genis alanda yapilan ¢aligmalarda 17 milyar liradan fazla yatirim
gerceklestirmistir.2” TOKI’nin kentsel déniisiimle ilgili konut ve isyeri {iretimli ¢alismalar1, Tablo
3’te yer almaktadir. Tabloda her ilde, ka¢ projede, kag konut {iretildigi veya tiretilmekte oldugu
goriilmektedir.

23 Toplu Konut Kanunu, http://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.2985.pdf [Erisim tarihi: 06.03.2019].
24  Toplu Konut Kanununda ve Genel Kadro ve Usuliit Hakkinda Kanun Hitkmiinde Kararnamenin Eki Cetvellerin

Toplu Konut Idaresi Baskanhigina Ait Béliimiinde Degisiklik Yapilmas: Hakkinda Kanun, http://www.resmigazete.
gov.tr/eskiler/2004/05/20040512.htm#1 [Erisim tarihi: 06.03.2019].

25  Halil Koca - Vedat Karadeniz, “Erzincan Ovasinda TOKI Uygulamalari ve Kentlesme Uzerindeki Etkileri”, Dogu
Cografya Dergisi, 31, (2014), s. 111-112.
26  Toplu Konut Kanunu, http://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.2985.pdf [Erisim tarihi: 06.03.2019].

27  Toplu Konut idaresi, https://www.toki.gov.tr/haber/toki-baskan-yardimcisi-ozcelik-kentsel-donusum-kapsaminda-
17-milyar-liralik-yatirim-yaptik [Erisim tarihi: 06.03.2019].
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Tablo 3. TOK['nin Yiiriittiigii Kentsel Déniisiim Uygulamalar: (2019)

Sehir Proje Sayis1 I;:;l;t Sehir Proje Sayis1 I;:;lelt Sehir Proje Sayis1 I;:;l;t
Adana 6 5,146  Eskisehir 1 1,092 Nevsehir 6 5,183
Afyon 1 86 Gaziantep 9 5273 Nigde 4 3,285
Agn 1 120 Hatay 1 937 Ordu 1 311
Ankara 43 26,450 Igdir 1 80 Osmaniye 1 256
Antalya 2 784 istanbul 21 9,392 Rize 3 958
Ardahan 1 314 {zmir 6 4,035 Sakarya 1 740
Bayburt 1 36 Karabiik 4 1,936 Samsun 7 4,836
Bursa 6 2,266 Kars 4 1,766 Siirt 1 55
Cankir1 2 782 Kirsehir 1 1,126 Sivas 1 320
Corum 2 166 Kocaeli 4 2,003 Sanlwurfa 3 144
Denizli 7 3,026 Konya 3 2,203 Sirnak 9 5,676
Diyarbakir 2 1,272 Malatya 2 923 Trabzon 9 2,459
Diizce 1 198 Mardin 2 1,828 Usak 4 1,267
Erzincan 4 1,129 Mersin 3 720 Van 1
Erzurum 11 5,236 Mus 1 715 Yozgat 2 582

Kaynak: Toplu Konut Idaresi, https://www.toki.gov.tr/illere-gore-projeler [Erisim tarihi: 07.03.2019].

TOKTI'nin en ¢ok kentsel doniisiim gerceklestirdigi sehir, Ankara olmustur. Kamu biirokrasi
aginin baskentte yogunlagsmis olmasi, kente olan miidahalenin iist seviyelerde olmasini saglamig
olabilir. Ankaranin ardindan sirasiyla Istanbul, Sirnak, Erzurum, Nevsehir ve Adana, TOKI'nin
en ¢ok konut yaptigi sehirlerdir. Bunun yaninda tiim iilke genelinde TOKI’nin degisen oranlarda
kentsel dontistim gergeklestirdigi dikkat gekmektedir.

3.3. Cevre ve Sehircilik Bakanligi ve Cumhurbagkanligi

Merkezi ydnetimin kentsel déniisitmde miidahale mekanizmasi olan TOKI'nin disinda, bir de Cevre
ve Sehircilik Bakanlig1 ile Cumhurbagkanligrnin kendi kentsel dontisiim yetkileri bulunmaktadir. Bu
kentsel dontisiim ¢aligmalari, 6306 sayili Afet Riski Altindaki Alanlarin Dénistiirtilmesi Hakkindaki
Kanuna dayanilarak yapilmaktadir. Bu kanun kapsaminda Cevre ve Sehircilik Bakanlhigrnin ilan
edilmesini istedigi riskli alanlar 2012 ile 2018 yillar1 arasinda Bakanlar Kurulu tarafindan kabul
edilmekteydi. Fakat 02.07.2018 tarih ve 700 Sayili Kanun Hitkmiinde Kararname’nin 196. Maddesi
ile bu uygulama kaldirilmus ve riskli alan ilan yetkisi Cumhurbaskanligrna verilmistir.?¢ Bu konuyla
ilgili olarak belediye ve Cevre ve Sehircilik Bakanligrndan Cumhurbaskanlhigrna bir talep gelebilecegi
gibi, Cumhurbaskanligi da kendi inisiyatifinde riskli alan ilan edebilmektedir. Bu sekilde belediyelerin
oy kaygisi giiderek ¢aligma yapmakta sikinti yasadigi veya acil miidahale edilmesi gereken yerlerde

28 Afet Riski Altindaki Alanlarin  Donistiiriilmesi  Hakkinda ~ Kanun,  http://www.mevzuat.gov.tr/
MevzuatMetin/1.5.6306.pdf [Erisim tarihi: 07.03.2019]; 700 Sayii Kanun Hitkmiinde Kararname, http://www.
resmigazete.gov.tr/eskiler/2018/07/20180707M2-1.pdf [Erisim tarihi: 07.03.2019].

310



Tirkiye'de Kentsel Dontisiimiin Uygulayict Aktorleri ve Yaptiklart Calismalarin Sayisal Verileri

kentsel doniigiimiin hayata gecirilmesi miimkiin olabilmektedir. Konuyla ilgili olarak 6306 Sayili

Kanun'un kabul edildigi 2012 yilindan beri Cevre ve Sehircilik Bakanligrnin onerisi ve Bakanlar

Kurulu karari ile, ayrica Cumhurbagkanlig tarafindan Tiirkiye genelinde belirlenen riskli alanlar, illere

ayrilmus sekilde Tablo 4’te sunulmaktadur.

Tablo 4. Tiirkiye Geneli llan Edilen Riskli Alanlar ve Sayilar: (2019)

Sehir Tlce (ad) Sehir flce (ad) Sehir flge (ad) Sehir flce (ad)
Adana Ceyhan Corum Osmancik Eytipsultan (4)  Konya Eregli
Cukurova Denizli Merkez G.osr(r;e;r)lpa@a Meram (3)
Seyhan (3)  Diyarbakur Sur Giingdren Kiitahya ~ Merkez
Yiiregir (3) Yenisehir Kadikoy (2) Pazarlar
Adiyaman Besni Edirne Merkez Kagithane Malatya  Darende
Merkez Elazig Merkez (2) Kartal (2) Manisa  Sehzadeler
Golbagt Erzincan Merkez (2) K.gekmece (3) YunL(l;;mre
Afyon Merkez (2) Uziimlii Pendik (5) Mardin  Nusaybin
Agr1 Merkez Erzurum Narman Sariyer (4) Yesilli
Patnos Yakutiye Sultangazi Merkez
Aksaray Merkez Esksehir ~ Odunpazari (3) Sisli Nigde Merkez
Amasya Merkez Tepebasi Tuzla Ordu Unye
Ankara  Altindag (5)  Gaziantep Sahinbey (3) Uskiidar (2) Fatsa
Bala Sehitkamil (2) Zeytinburnu (6) Altinordu
Cankaya (5) Giresun Merkez [zmir Buca Sakarya  Erenler (2)
Elmadag Gorele Kargtyaka Hendek
K.kazan Canakgl Karabaglar (2) ~ Samsun  {lkadim
Mamak (4)  Giimiigshane Kelkit Kemalpasa Canik (2)
Antalya Alanya Hakkari Yiiksekova Menemen (2) Sivas  Merkez (3)
Kepez (3) Hatay Iskenderun (2) Narlidere Sanlurfa  Siverek
Artvin Merkez Payas K.maras Merkez (2) Sirnak Merkez
Aydin Merkez Antakya Karaman Ermenek Cizre
Nazilli Isparta Uluborlu Kayseri  Kocasinan (3) idil
Soke istanbul Atagehir Develi Silopi
Bayburt Merkez Bagcilar (6) Melikgazi (4) Tokat Merkez
Bingol Merkez Bagaksehir Hacilar Turhal
Bolu Gerede Bayrampasa Kocaeli Izmit (2) Trabzon Merkez (3)
Burdur  Merkez (2) Begiktas Kandira Usak Merkez
Bursa Kestel Beykoz Derince Van Ercis
Osm(e;x;gam Beyoglu (3) Cayirova Yalova Merkez
Yildirim Biiyiikgekmece Golciik (3)
Cankirt  Merkez (2) Esenler (3) Korfez

Kaynak: Resmi Gazete, http://www.resmigazete.gov.tr/ [Erisim tarihi: 09.03.2019].
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Tablo 4te parantez i¢indeki rakamlar, o ilgede birden fazla riskli alanin ilan edildigini
gostermektedir. Tabloda goriildiigii tizere, en ¢ok riskli alan ilan edilen yer, 13 alanla Istanbul’a
bagl Gaziosmanpasa ilgesidir. Toplamda Istanbulda 64 alan riskli olarak ilan edilmistir.
Istanbul'un niifusu ve sorunlu yapilasmasi goz 6niine alindiginda, bu durum anlagilabilir bir
sonugctur. Istanbuldan sonra en ¢ok riskli alan ilan edilen yer, 17 alanla Ankaradir. Dokuz riskli
alanla Kocaeli, sekiz riskli alanla Adana ve Izmir de bu galismalarda éne ¢ikmis diger kentler
olmuslardir.

3.4. Halk

Cevre ve $ehircilik Bakanligrnin kentsel dontisiimdeki ¢alismalarini diizenleyen 6306 Sayili
AfetRiski Altindaki Alanlarin Doniistiirtilmesi Hakkinda Kanun, ayni zamanda miilk sahiplerinin
de birer kentsel dontisiim uygulayicisi olmalarini saglamaktadir. Cevre ve Sehircilik Bakanligrnin
kontroliinde ger¢eklestirilen ¢alismalar kapsaminda, vatandaslar miilk sahibi olduklar: yapilarla
ilgili olarak riskli yap:r belirleme yetkinligi bulunan firmalara bagvurarak riskli yap1 tespit
caligmasi yaptirabilmektedir. Bu islem sonucunda yapinin depreme kars: dayaniksiz bulunmasi
durumunda, eski yapilarin kentsel doniisiim kapsaminda yenilenmesi miimkiin olabilmektedir.
Burada bazi 6nemli noktalar bulunmaktadir. Bir yapy, riskli oldugu belirlendikten sonra idarece
belirlenmis zaman diliminde yikilmak zorundadir. Daha net bir ifadeyle Bakanlik riskli oldugu
tespit edilen yapilarda insanlarin oturmasi konusunda kisitlama getirmektedir. Bunun yaninda
miilk sahibi, kendi miilkiiniin disinda, i¢inde oturdugu apartmani da riskli yapr tespit caligmalarina
dahil edebilmektedir. Bu durumda eski yapinin yikilmasi ve mevcut hak sahiplerinin 2/3’tiniin
onay vermesi ile yikilan yapilarini yeniden insa etmeleri miimkiindiir. Anlasmaya dahil olmayan
hak sahiplerinin hisseleri ise anlagmaya d4hil olan taraflara acik artirma usulii ile satilmaktadr.
Bu “tatli sert” uygulamalarin yaninda, Bakanlik kentsel doniistimii hizlandirmak ve insanlar1 bu
konuda daha istekli hale getirmek i¢in de ¢alismalar yapmaktadir. Bu kapsamda yapisinin riskli
oldugunu tespit ettirerek kentsel doniisitme dahil eden hak sahiplerine kredi imkanlari, vergi ve
har¢lardan muafiyet, kira yardimlari ve tasinma masrafi yardimlar1 verilmektedir.?® Bu konuyla
ilgili olarak Tablo 5’te kanun kapsaminda verilen kira destekleri gosterilmektedir. 6306 Sayili
Kanun'un ¢iktig1 2012 yilindan itibaren, kanun kapsaminda riskli oldugu tespit edilen yapilarin
illere gore dagilimi ise Tablo 6'da yer almaktadir.

Tablo 5. Kira Yardimlar: (2018)

Sehir Adi Malik Kirac Sinirl Hak
(Aylik) (Defaten) Sahibi
Artvin, Bilecik, Bing6l, Bolu, Burdur, Cankary, Erzincan, 715,00 TL 1.430,00 TL 3.575,00 TL

Giimiishane, Hakkari, Kirsehir, Nevsehir, Sinop, Tunceli, Bayburt,
Karaman, Kirikkale, Bartin, Ardahan, I§dir, Yalova, Karabiik, Kilis

29 Afet Riski Altindaki Alanlarin  Donistiiriilmesi  Hakkinda ~ Kanun,  http://www.mevzuat.gov.tr/
MevzuatMetin/1.5.6306.pdf [Erisim tarihi: 10.03.2019].
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Amasya, Bitlis, Edirne, Giresun, Isparta, Kars, Kastamonu, 810,00 TL 1.620,00 TL 4.050,00 TL
Kirklareli, Mus, Nigde, Rize, Siirt, Usak, Yozgat, Aksaray, Sirnak,
Osmaniye, Diizce

Adiyaman, Afyonkarahisar, Agri, Corum, Elazig, Kiitahya, Ordu, 905,00 TL  1.810,00 TL 4.525,00 TL
Sivas, Tokat, Zonguldak, Batman, Canakkale

Aydin, Balikesir, Denizli, Diyarbakir, Erzurum, Eskisehir, 995,00 TL 1.990,00 TL 4.975,00 TL
Gaziantep, Hatay, Mersin, Kayseri, Kocaeli, Malatya, Manisa,
Kahramanmaras, Mardin, Mugla, Sakarya, Samsun, Tekirdag,
Trabzon, Sanlurfa, Van

Adana, Antalya, Bursa, Konya 1.085,00 TL  2.170,00 TL 5.425,00 TL

Ankara, Istanbul, Izmir

1.150,00 TL ~ 2.300,00 TL 5.750,00 TL

Kaynak: Cevre ve Sehircilik Bakanligi, https://webdosya.csb.gov.tr/db/altyapi/icerikler/guncellenm-s-2019-yili-k-ra-yardimi-
tablosu-201.905.13100027.pdf [Erisim tarihi: 25.06.2019].

Tablo 6. Illere Gore Riskli Oldugu Tespit Edilen Bina Adedi (2018)

Sehir  Bina Adedi Sehir Bina Adedi Sehir Bina Adedi ~ Sehir  Bina Adedi
Adana 1.425 Canakkale 872 Karabiik 403 Osmaniye 341
Adiyaman 699 Cankir1 240 Karaman 30 Rize 170
Afyon 484 Corum 1.859 Kars 492 Sakarya 467
Agn 1.053 Denizli 2.719 Kastamonu 491 Samsun 1.447
Aksaray 537 Diyarbakir 180 Kayseri 807 Siirt 362
Amasya 791 Diizce 357 Kirikkale 1.023 Sinop 157
Ankara 14.687 Edirne 155 Kirklareli 286 Sivas 298
Antalya 8.907 Elazig 1.300 Kirsehir 375 Sanlwurfa 1.394
Ardahan 79 Erzincan 581 Kilis 6 Sirnak 500
Artvin 88 Erzurum 123 Kocaeli 4321 Tekirdag 732
Aydin 3.133 Eskisehir 4.167 Konya 5.131 Tokat 880
Balikesir 1.647 Gaziantep 101 Kiitahya 448 Trabzon 351
Bartin 333 Giresun 226 Malatya 1.664 Tunceli 166
Batman 671 Giimiighane 200 Manisa 4.985 Usak 706
Bayburt 53 Hakkari 9 Mardin 759 Van 629
Bilecik 443 Hatay 1.872 Mersin 641 Yalova 625
Bingol 1.537 Igdir 289 Mugla 1.544 Yozgat 290
Bitlis 215 Isparta 807 Mus 632 Zonguldak 433
Bolu 552 Istanbul 61.964 Nevsehir 15
Burdur 756 zmir 15.973 Nigde 26
Bursa 2216 K.maras 1.144 Ordu 475

Kaynak: BIMER (2018b), Cevre ve Sehircilik Bakanligi Riskli Yapi 1 Dairesi Bagkanligrdan BIMER araciligiyla alinmigtir, BIMER
Bagvuru No: 180.017.6943.
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Tablo 5’te gortildiigh tizere, her sehrin ekonomik yapisina gore kira ve tasginma yardimlar:
farkli oranlarda yapilmaktadir. Kira yardimi uygulamasi kentsel dontistimiin hizlandirilmasi ve
insanlarin ekonomik yonden magdur edilmemesi igin 6nemli bir diizenlemedir. Tablo 6da verilen
riskli bina adedine bakildiginda, 61.964 yapi ile Istanbul ilk sirada yer almaktadir. Ardindan
iilkenin diger bityiik kentleri Ankara ve Izmir gelmektedir. Tablo incelendiginde, sehirlerin niifus
ve bina yogunluklarina oranla riskli yap1 sayisinin makul oldugu sonucuna varilmaktadir.

Sonug¢

Insanligin hizla ilerleyen ve gelisen medeniyet yapisi kentlerin bu hiza yetismeleri igin
yenilenmelerini gerekli kilmaktadir. Kentsel doniisim uygulamasi kentlerde bu degisimi
saglamak icin en onemli miidahale aracidir. Dolayisiyla her iilke kendi sosyal, kiiltiirel ve
ekonomik yapisina gore kentlerini i¢cinde bulunulan dénemde yeniden tiretmektedir. Tiirkiye
de bu yenilenmeyi kendi dogal siirecinde yasamaktadir. Calismada agiklandig: sekliyle Tiirkiye
Olgeginde kentsel dontistimiin uygulayict aktorleri halk, belediyeler, Cevre ve Sehircilik
Bakanligi, Cumhurbaskanligi ve TOKIdir. Her ne kadar Cevre ve Sehircilik Bakanligr'nin kentsel
doniisiimde riskli alan ilan etme yetkisi Cumhurbaskanligrna aktarilmis olsa da Bakanlik hala
riskli alan oOnerilerini Bakanlar Kurulu yerine Cumhurbaskanlgrna ileterek siirecteki yerini
korumaktadir. TBMM de kanun ¢ikartma yetkisiyle kentsel doniisiim stirecinde uygulayici aktor
olma konumundadir. Fakat mevcut uygulamalar TBMMnin siireclerde kanuni diizenlemeler
tizerinden sorumluluk aldigini, 6zel olarak kentsel doniistimiin gergeklestirilmesinde dogrudan
uygulayic1 olmadigini gostermektedir. Tirkiyede kentsel doniigiimiin uygulayic aktorlerine
bakildiginda, caligmalara nitelik yoniinden katki verebilecek kurumlar olan iiniversiteler,
meslek odalari ve sivil toplum kuruluglarinin geri planda kaldiklar1 goriilmektedir. Dolayistyla
bu ¢aligmada bahsedilen uygulayici aktorlerin yaninda, diger mesleki ve toplumsal kurumlarin
da 6n plana c¢ikartilmalar: faydali olabilir. Bu sekilde daha bilimsel nitelikte ve toplumsal ¢ikar1
gozeten uygulamalarin ortaya konulmasi miimkiin olabilir. Bu c¢aliyjmanin devami olarak,
caligmada agiklanan her bir kentsel dontisitm uygulayicisi aktoriin kentsel doniigtimdeki konumu
ve yaptig1 uygulamalarin nitelikleri yeni ¢alismalarla sorgulanabilir. Béylece Tiirkiye 6lgeginde
gerceklestirilen kentsel doniisiim siirecinin gelecegi tizerine aktorler tizerinden etkinlik yaklagimli
yeni bakis agilari elde edilebilir.
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Emek Usenmez tarafindan hazirlanan Cagatay Tiirkcesi Kuran Tefsiri. Terciime-i Tefsir-i
[Ya'kiib-i] Cerhi. H. 993/M. 1585. (Giris - Gramer — Metin — Dizin - Tipki Basim) adli ¢aligma (bk.
Fotograf 1-2), Bilge-Tiirk Yayinlari tarafindan 2019 yilinda Istanbulda yayimlanmistir. Eser; “On
S6z”, “Terciime-i Tefsir-i [Yakib-i] Cerhi'nin Transkripsiyon Metni Uzerine”, “Mevlana Yaktb-i

Cerhi'nin Hayat1”, “Terctime-i Tefsir-i Ya'kiib-i Cerhinin Tavsifi”, “Tiirk Dilinin Tarihi Gelisimi
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2«

I¢cinde Hemedan Bélgesindeki Tiirkgenin (Dogu Oguz Tiirkgesi) Yeri ve Onemi”, “Kaynaklar”,
“Imla ve Gramer”, “Ses Bilgisi, “Metin”, “Dizin-Sozlik” ve “Tipki Basim” olmak tizere 11
bolimden olusmaktadir.

Galigmanin “On S6z” (s. 13-15) boliimiinde Mevlana Yakab-i Cerhi hakkinda bilgi verilmistir.
S6z konusu ¢aligmanin, Mevlana Yakiib-i Cerhi'nin Fatiha stresi ile Amme ve Tebareke ctizlerinin
Farsca tefsirinden olustugunu ifade eden Usenmez, eserin ¢ok sayida yazma niishasinin
bulundugunu belirtmistir. Isari (dolayli ve kinayeli anlatim) alaninda yazilmis tefsirler arasinda
Onem arz eden eserin, Farsca yazildig1 ve zamanla farkli dillere terctime edildigi ifade edilmistir.
Usenmez’in ele aldig1 ¢aligma, Mevlana Yaktib-i Cerhi'nin 16. yiizyilda yapilmus Tiirkee cevirisi
lizerinedir.

“Terciime-i Tefsir-i [Ya'’ktb-i] Cerhi'nin Transkripsiyon Metni Uzerine”, (s. 17-19) baglikli
boliimde eserin yazi tiirii, dili ve imlas1 hakkinda bilgi verilmistir. Bunun yani sira eserde yer alan
yabanci kokenli sozctiklerin nasil anlamlandirildigr ve dizine hangi sozciiklerin dahil edildigi
belirtilmistir. Incelenen ¢aligmada noktalama isaretlerinin yerini ciimle ici edatlar ve baglaglarin
aldig: ifade edilmistir.

“Mevlana Yaktb-i Cerhinin Hayat1” (s. 19-23)'nin ele alindig1 boliimde yazarin Gazneye
yakin Cerh sehrinde diinyaya geldigi ve Naksibendi tarikati mensubu oldugu belirtilmistir. Bu
boliimde ayrica Mevlana Yaktb-i Cerhi'nin diger eserleri hakkinda da bilgiler yer almaktadir.
“Terciime-i Tefsir-i Ya'kib-i Cerhi'nin Tavsifi’, (s. 25-45) boliimiinde ise eserin dig 6zellikleri ile
ilgili bilgiler verilmistir. Her varakta 16 satir bulunan metin, Kur’an-1 Kerim'in 29. ve 30. ciizlerini
kapsamaktadir. Tefsirde gegen strelerin dagilimi, tefsirin tiirii ve beslendigi kaynaklar ile tefsir
metodu ve iislubu bu béliimde verilen diger bilgiler arasindadir.

“Tiirk Dilinin Tarihi Gelisimi Iginde Hemedan Bolgesindeki Tiirkgenin (Dogu Oguz Tiirkgesi)
Yeri ve Onemi” (s. 45-56) boliimiinde metnin Cagatay/Dogu Tiirkgesi dil 6zellikleri tasidig
belirtilmistir. Telif olan eserin XVTI. ylizy1l Cagatay Tiirk¢esi sahasinda yazildig1 ve miiterciminin
Hemedanli Hac1 oldugu ifade edilmistir. Eserin yazildig yerin kesin olarak bilinmemekle birlikte,
Horasan (Hemedan, Nesay/Nusay/Nisa) bolgesi oldugu verilen bilgiler arasindadir. “Kaynaklar”
(s. 57-58) béliimiinde Usenmez'in ¢aligmasinda kullandig kaynak eserler yer almaktadur.

“Imla ve Gramer” (s. 59-70) bolimiinde yazar metnin imlas1 hakkinda bilgi verip dil
ozelliklerini aydinlatmaya ¢alismustir. Eserin hat tiirti nesih-nestalik karisiktir. Arap harfleriyle
yazilan metnin harekesiz olmasinin, Tiirk¢e sozctikleri okumada zorluk olusturdugu ifade edilir.
Bu béliimde, metinde yer alan tinlii, iinsiiz ve ¢ift tinsiizlerin yazimi ile hemze isareti hakkinda
bilgiler verilmistir.

“Ses Bilgisi” (s. 71-111) boliimiinde metnin ses &zellikleri ele alinmigtir. Unlii uyumlari
(kalinlik-incelik uyumu), inlti degismeleri, inlii diismesi, tinstizler, tinstiz degismeleri (b > m, b
SW>v>fs>¢-¢>8,d>d>z>yg>v>fk>h hp>ft>d y>c s> z) tnsiiz digsmesi
(g), tnsiz tiremesi (y), sedalilasma (k > ¢ - k > g), metatez, benzesme, hél ekleri (yalin, ilgi,
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yiikleme-belirtme, yonelme, bulunma, ¢ikma, vasita, esitlik, yon gosterme ve aitlik hal eki), sifatlar
(niteleme, belirtme, sifatlarda karsilastirma ile soru ve say: sifatlary), fiil (sahis ekleri), basit ¢cekim
(goriilen ve dgrenilen gegmis zaman, genis zaman, simdiki zaman, gelecek zaman, emir kipi, sart
kipi, gereklilik kipi) ile sifat-fiiller ve zarf-fiiller ele alinan konu bagliklaridir.

“Metin” (s. 113-432) kisminda tefsirin Latin alfabesine transkripsiyonu yapilmistir. Ancak
bu boliimde Kur’an-1 Kerim ayet ve sureleri transkribe edilmemistir. “Dizin-Sozlik” (s. 433-
760) bolimil eserin bityiik bir kismini kapsamaktadir. Metin ¢alismalarinda en fazla bagvurulan
kismin dizin oldugu hemen herkes tarafindan kabul gérmektedir. S6z konusu ¢alismanin da
dizin-sozlitk kismi bu sebeple olduk¢a degerlidir. Dizin-sozlitk boliimii devaminda verilen
Arapca Dualar ve Ifadeler Dizini (s. 761-765), Eser Adlar1 Dizini (s. 766), Kavim Adlar1 Dizini
(s. 767), Kisi Adlar1 Dizini (s. 768-778), Yer Adlar1 Dizini (779-781) kisimlar1 da ¢aligmanin
detayli bir sekilde tasniflendirildigini gostermektedir. “Ayet-i Kerimeler” kisminda (s. 782), siire
- ayet - varak numarasi sirastyla verilen bilgiler eserden yararlanilmasini kolaylastirmaktadur.
Hadis-i Serifler'in bulundugu varak numaralar: da belirtilmistir (s. 783). “Tipk: Basim” (s. 1183-
785) boliimiinde hacimli bir eser oldugu gozlemlenen metnin teknolojik imkénlar kullanilarak
oldukga okunakli halinin verildigi gériilmektedir.

Tiirk dilinin Orta Asya grubuna mensup Cagataycaya! ait olan Terciime-i Tefsir-i [Ya'kiib-i]
Cerhi, s6z konusu donemdeki metin sayisinin az olmas: dolayisiyla arastirmaya ve incelemeye

deger bir eserdir. Bu sebeple yapilan ¢aligma, eserin okur ve aragtirmacilara sunulmasi bakimmdan
literatiire 6nemli bir katki saglayacaktir.

Semra CANAN YILDIZ"

1 Janos Eckmann, Cagatayca El Kitabi, ev. Giinay Karaagag, 5. Baski, Kesit Yaymlari, Istanbul 2013, s. 9.
* Ars. Gor., Sinop Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat: Béliimii, Sinop / Tiirkiye,
semraacanan@gmail.com
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Osmanly Padisahlarinin Manzum Tarihgeleri Fihrist-i Sahanlar,
haz. Mehmet Arslan, Cumhuriyet Universitesi Yayinlari, Sivas
2019, 575 s. (ISBN: 978-605-7902-11-5).

Fihrist-isahanlar, Osmanli padisahlarinin tahta ¢ikis tarihlerini, saltanat siirelerini, saltanatlar1
stiresince yaptiklariny, zaferlerini, vefat veya tahttan ayrilma tarihlerini, kendilerinden sonra hangi
padisahlarin geldigi gibi konular1 beyitlerde isleyen, kii¢iik birer manzum tarih olma 6zelligi
gosteren eserlerdir. Tiirk edebiyatinda ilk fihrist-i ah4n, 1657 yilinda vefat etmis olan Solakzade
Hemdemf’ye aittir. Sonrasinda fihrist-i sahdn yazmak bir gelenek haline gelmis, Hemdemi ve
Nisari gibi sairlerin siirlerine birgok zeyl yazilmistir. Bu gelenek 19. yiizyila kadar devam etmis
ve 1876 yilinda Trabzonlu Sakir Sevket, Sevket-ndme-i Osmdni ile tarzin son 6rnegini vermistir.

Mehmet Arslanin, Sivas Ziya Bey Yazma Eserler Kiitiiphanesinde bulunan mecmualar:
incelerken bir mecmuada Sivasli Ahmed Hamdf'ye ait olan ve Hemdem{i'nin Fihrist-i $dhdn’ina
zeyl olarak yazilan 67 beyitlik bir manzumeye rastlamasiyla baslayan yolculugu uzun yillar
stirmiis ve bu ¢alismalar sonucunda fihrist-i gahan ve zeylleri konusunda literatiirde mevcut olan,
lizerine ¢aligma yapilan sair sayisi 11 iken yiizlerce mecmua ve divanin taranmasi neticesinde bu
say1 34%e ¢tkmigtir. Hatta fihrist-i $ahan benzeri eserleri de sayarsak bu say1 43 olur. Bunun yani
sira s6z konusu ¢alismadan once ilk fihrist-i $ahan olan Hemdem{inin niisha sayis1 en ¢ok 12
olarak verilirken bu ¢aligmayla say1 55 yiikselmistir. Yine eseri baska bir miiellife nispet etmek
gibi yapilan bazi yanlislar da giderilmistir. Ayrica tam olarak fihrist-i sahan olmamakla birlikte
benzer 6zellikler tagryan manzumeler de tespit edilerek esere dahil edilmistir.

Eserin ilk boliimiinde fihrist-i sahanlar ve gelenegi hakkinda bilgiler verilmistir. Ilk 6rnekleri

kimlerin kaleme aldig1 ve bunlara kimlerin zeyl yazdig: ele alinmustr.

Ikinci boliimde fihrist-i $ahan, bunlara yazilan zeyller ve fihrist-i sihan benzeri manzumeler
yazan miiellifler ve manzumeleri hakkinda bilgi verilmistir. Miellifler hakkinda kisaca bilgi
verildikten sonra eserin adi, beyit sayis, aruz kaliby, hangi donemleri kapsadigy, eserin zemin eser
mi yoksa zeyl mi oldugu, zeyl ise bunun kime zeyl olarak yazildig1, yazma olanlarin niishalarinin
hangi kiitiiphanelerde bulundugu, baski olanlarin baski tarihleri gibi 6zellikler zikredilmistir. Bu
boliimde miiellif adlar: alfabetik siralanmis olup su sekildedir:
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Abdi (75 beyit), Ahmed Hamdi (67 beyit), Ali Ferruh (148 beyit), Ca'feri (9 beyit), Emin (8
beyit), Feyzi (Subhi-zade) (28 beyit), Feyzi (Feyzullah) (9 beyit), Hadi (9 beyit), Hafiz (Hasirci-
zdde Mehmed) (13 beyit), Hafiz (31 beyit), Hafiz Ziihdi (80 beyit), Haleti (27 beyit), Hemdemi
(92 beyit), Hilmi (Seyyid Ibrahim) (776 beyit), Lebib-i Amidi (51 beyit), Mahmud Nedim Paga
(68 beyit), Mehmed Celal (79 beyit), Mehmed Cemil (525 beyit), Mehmed Nazif (23 beyit),
Mubhyi (38 beyit), Miilhemi (20 beyit), Miinif (43 beyit), Miinif Pasa (43 dortliik), Mistakim-
zade (21 beyit), Nazif (33 beyit), Nazir (33 beyit), Nisari (90 beyit), Nari (Hanyali) (39 beyit),
Remzi (Abdiilcelil) (34 beyit), Resid (Hiiseyin Celebi) (19 beyit), Resid (Riisdi-zade Hasan) (38
beyit), Riza (102 beyit), Safayi (55 beyit), Saidii'l-Amidi (71 beyit), Sidki I (11 beyit), Sidki IT (42
beyit), Sihhati (27 beyit), Sevket (80 beyit), Talibi-i Kefevi (327 beyit), Ulvi (Hiiseyin Ulvi Efendi)
(41 beyit), Vani (31 beyit), Ziya Pasa (88 beyit).

Ugiincii bolimde fihrist-i sdhan gelenegine benzer bir gelenek olan sairlerin kendi
donemlerine kadar olan tiim padisahlarin isimlerini manzum, vezinli ve kafiyeli olarak birka¢
beyit icinde vermeleri ele alimmuistir. On iki saire ait on ii¢ drnegin yer aldig bu boliimde siirleri
bulunan sairler sunlardir: Hanyali Niri, Pertev Pasa, Ahmed Izzet Pasa (Vali), Ahmed Badi
Efendi, Nazim, Abdiilcelil Remzi, Miinif, Hasirci-zdde Mehmed Hafiz, Rif’at, Nazif, Esad Pasa.

Dérdiincii boliim “Fihrist-i $ahanlara Gore Padisahlar” bashigini tasgimaktadir. Bu bolimde
fihrist-i sahanlar ve zeyllerinde yer alan siirlerin sadece padisahlara ait boliimleri verilmistir. Bu
sayede hangi sairin hangi padisahi nasil bir ifadeyle anlattig1, hangi padisaha daha fazla 6nem
atfettigi, padisahin hangi yonlerinin 6ne ¢iktig1 gibi hususlar agik bir sekilde ortaya konulmustur.
Osman Gaziden Vahdettine kadar bu sistemle siirler toplanmistir. Bu boliim eserin en goze
¢arpan bolimiuidir.

Eserin son bolimiinde ise tarihi siraya gore 34 adet fihrist-i $ahan ve zeyli ile dokuz adet
fihrist-i $ahan benzeri eserin tam metni verilmistir.

Yillarin tecriibesinin yaninda yogun bir emek ve titiz bir ¢alismanin iiriinii olan bu eser 575
sayfa hacmindedir. Bu ¢aligma ile Eski Tiirk Edebiyati sahasinda bulunan bir bosluk giderilmis,
alana fihrist-i gahénlar ile ilgili 6nemli bir katki sunulmustur.

Mustafa Sefa CAKIR”

*  Dr. Ogr. Uyesi, Sivas Cumhuriyet Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Cagdas Tiirk Lehgeleri ve Edebiyat: Béliimii,
Sivas / Tiirkiye, mscakir@cumhuriyet.edu.tr
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Aydin Balayev, Mamed Emin Rasulzade: Politiceskiy Portret
[Mehmet Emin Resulzade’nin Siyasi Portresi], TEAS Press, Baku
2018, 475 s. (ISBN: 978.995.2310-48-1).

20. yiizyilin baglarindaki Azerbaycan'in tarihi liderlerinden olan Mehmet Emin Resulzade
(1884-1955), Tiirkiyede en gok taninan, tizerinde durulan ve eserleri nesredilen isimlerden biridir.
Resulzade’nin kiilliyatinin kahir ekseriyeti, 6zellikle Bakii Devlet Universitesinin yakin zamanda
vefat eden profesorii Sirmemmed Hiiseynov'un da gayretleriyle artik yayinlanmig bulunmaktadir.
Bununla beraber, Resulzade’nin siyasi biyografisini tiim detaylariyla biitiinciil bir yaklagimla
ortaya koyma noktasinda ciddi bir bosluk hissedilmektedir. Azerbaycan'in son dénem tarihinin
onemli arastirmacilarindan biri olan Aydin Balayev’in Bakiide Rusca yayimladigi Mamed Emin
Rasulzade: Politiceskiy Portret [Mehmet Emin Resulzade’nin Siyasi Portresi] isimli kitabinin bu
boslugu dolduracak eserlerin en basinda geldigi soylenebilir, zira burada Resulzade’nin siyasi
gorislerinin ve aktivitelerinin bitiinciil ve ayrintili bir dokiimii verilmektedir.

Bilindigi tizere modern Azerbaycan kimliginin ve milliyet¢iliginin olusmasinda merkezi
bir rol oynayan Resulzade, 20. yiizyila girerken ¢ok yonlii basin-yayin faaliyetleri ve siyasi
faaliyetler yiirtitmistiir. Bu baglamda Resulzade ilging bir hayat seriiveni ortaya koymustur.
Oncelikle Bakiide sosyal demokrasi diigiinceleriyle hasir nesir olarak basladig: “siyasi kariyer”ini
milli basinda boy gostererek ve cesitli toplumsal aktivitelere (6rnegin, egitim ve sosyal yardim)
katilarak devam ettirmis, akabinde biraz carligin takibinden kurtulmak igin, biraz da Iran
Mesrutiyetinin cazibesinden olsa gerek Tahran'a “hicret ederek” buradaki siireglere dogrudan
katilmugtir. Sonrasinda Tahrandan Istanbul’a gitmeye zorlanarak kisa da olsa ikinci bir “hicret”
donemi yasamis, I. Diinya Savast oncesi ise yeniden Bakir'ye donmiis ve A¢tk Soz gazetesini
nesretmek ve Miisavat Partisini gizli de olsa orgilitlemek suretiyle yogun bir siyasi faaliyete
girismistir. Subat 1917 devrimiyle beraber ¢arligin yikilmasiyla da Bakii ve Moskovada (ve dahi
Tiflis’te) milli idealler ugruna miicadeleler vermis, akabinde 1918-1920 arasinda varlik gosteren
Azerbaycan Demokratik Cumhuriyetinin (ADC) kurucu babalarindan olmus, 1920 sonrasinda
ise once Tiirkiyede, sonra da Avrupada siyasi muhacirleri orgiitleyerek anti-Sovyet faaliyetler
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yirtitmustiir. II. Diinya Savast akabinde dondugii Ankarada bir siire kiiltiirel ve ilmi ¢aligmalar:
yaptiktan sonra 1955’te vefat etmistir.

Balayev, Resulzadenin sinirlar1 agan bu hayat yolculugunu ve siyasi goriislerini dort béliimde
incelemektedir. Hacimce en kiigiik olan ve “M. E. Resulzade’nin Siyasi Goriiglerinin Baglica
Olusum Sathalar” baglikli birinci béliimde siyasi kariyerinin baslangicindan 1917’ye kadar
olan siirede Resulzadenin goriislerinin sosyal demokrasiden milli kimlik arayisina, akabinde
romantik Tirkgiilikten Azerbaycanizm (veya Azerbaycancilik) ideolojisine (yani Azerbaycan
milletinin kendine 6zgii olusu fikrine) evirilen seriiveni 6zet olarak verilmistir. Mayis 1903’te
Sarki Rus gazetesinde ¢ikan ilk yazisiyla basin hayatina baslayan Resulzade, bir sonraki yil Giiney
Kafkasyanin ilk Miisliiman sosyal demokrat teskilati olan Himmet'in kuruculugunu yapmistir. Bu
erken donemde Resulzade, halkin her yonden aydinlanmast (maariflenme), ana dilinin kullanimi
ve milli haklar ugruna miicadele gibi hususlar tizerinde durmaktaydi. Balayev, Tahran (1908-
1911) ve Istanbul (1911-1913) tecriibelerinden birikimli bir sekilde Bakii'ye dénen Resulzadenin
Azerbaycan milli kimligini sistematize etme isine giristigini belirtmektedir. Bu maksatla, yani
milli bilincin olugmast i¢in 6ncelikle halkin tarihi hafizasinin restore edilmesinin, milli tarihin ve
ana dilin 6grenilmesinin 6nemine vurgu yaptigini kaydetmektedir. Her ne kadar Resulzade'nin
Ekim 1915te nesretmeye basladigy A¢ik Soz gazetesinde “biz dil bakimindan Tiirkleriz,
milliyetimiz Ttirk’tiir” denilse de, buradaki Tiirkgiiliikkten daha sonra Azerbaycan milli kimliginin
vurgulanmasi i¢in faydalanildig: belirtilmektedir. I. Diinya Savasi esnasinda Resulzade, tiim Tiirk
halklar1 arasinda derin kiiltiirel isbirligi yapilmas: goriisiinii savunsa da, artik her milletin 6zerk
veya bagimsiz devlete kavusmast fikrine yakin durmaktaydi.

Iste bu fikirlerin sistematize edilmesi, kamuoyu ile paylasilmasi ve bunlar ugruna miicadele
verilmesi konular1 “Milli Bagimsizlik Ugruna Miicadele Asamas1 1917-1920” isimli hacimce en
bityiik olan ikinci boliimde ele alimmaktadir. Balayev, bu béliimde Resulzade’nin faaliyetlerini
neredeyse adim adim izlemekte ve siyasi goriislerinin gelisimini detayli bir bigimde tasvir
etmektedir. Resulzade’'nin hem fikir hem de aksiyon insani olarak ortaya ¢ikisi tam da bu doneme
denk gelmektedir. Bu siirecte Resulzade Azerbaycanda cereyan eden toplumsal hareketlerin en
oniinde yer almis, Miisavat Partisi lideri olarak siyasi orgiitlenmenin merkezinde bulunmus
ve fikirleriyle toplumu yonlendirmeye ¢aligmigtir. 1917de iki devrimle calkalanan Rusyanin
merkezinde siiregiden kaos ile beraber ¢evre bolgelerde diizenin bozulmasi, yerel liderlerin
yiikseligini tetiklemistir. Iste Resulzade de bu liderlerden biriydi. Once &zerklik, sonra ise
bagimsizlik tezini isleyen Resulzade, bu esnada ADC’nin kurulmasinda kilit rol oynamuistir.
Balayev, bu boliimde Resulzadenin ADC dénemini ¢ok detayli bir bigimde ele alarak onun bu
kritik rollerine vurgu yapmustir. Bu rollerden baslicasi, ADCnin kurucu meclisi Milli Suranin
bagkani olmasiydi. Bir digeri, Bakii'yli Bolseviklerden temizlemek tizere Haziran 1918'de yardima
gelen Kafkas Islam Ordusu kumandani Nuri Pasa’nin ig siyasete karigmasi sonucu olusan krizde
¢ozlim i¢in uzlasmaci bir tavir benimsemesiydi. Ayrica Resulzade, 1918 yazinda yapilmasi
planlanan Istanbul Konferansrnda bas murahhas olarak iilkeyi temsil etmistir. Akabinde
iktidar partisi Miisavatin baskani olarak Bakiide parlamentoda etkin faaliyetler ylriitmiistiir.
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Bilhassa —kitapta yer verilen- parlamentodaki ¢aligmalar1 simdiye dek ¢ok tizerinde durulmayan
bahislerdendir. Fakat Resulzadenin ve arkadaslarinin tiim ¢abalarina ragmen ancak 23 ay
yagayabilen ADC’nin Bolsevik isgaline ugramasi 6nlenememistir. ADC’nin ¢okiisiinden bir siire
sonra da Resulzade’nin 35 yillik “ebedi muhaceret” hayat1 baslayacaktir.

Kitabin “Yabanci Ellerde Azerbaycan Ideali Ugruna Miicadelenin Baglangic Evresi, 1920-
1930” baglikli tigincti bolimii, Resulzade’nin esasen Tiirkiyede, zaman zaman da Avrupada
muhacir Azerbaycanlilar1 orgilitleme ve onlar1 bir merkez etrafinda birlestirme, diger
mubhacirlerle de koordinasyonu saglama, bunun yaninda basin-yayin islerini de aksatmadan
yiiriitme gibi ¢ok yonlii faaliyetlerine yer vermektedir. Resulzade istanbul’a gelir gelmez 6ncelikle
buradaki muhacirlere enformasyon saglayacak ve fikri yonlendirme yapacak olan Yeni Kafkasya
isimli dergiyi 1923 yilinda nesretmeye baslar. Bu derginin kapanmasindan sonra Azeri Tiirk
ve Odlu Yurt dergilerini ¢ikarir. Bir yandan da Azerbaycan Cumhuriyeti ve Asrimizin Siyavusu
gibi eserlerini yazar. Bu donemde onu en ¢ok mesgul eden meselelerin basinda muhacirler
arasindaki kamplasmalar gelmekteydi. Kitabin ilgi ¢ekici kisimlarindan bir digeri —tizerinde
¢ok durulmayan- Resulzade ile ona muhalif olan muhacirler arasindaki iligkilerdir. O sirada
Resulzade, muhacirler arasindaki fraksiyonlar1 bertaraf etmek i¢in yogun bir ¢aba harcamistir.
Ornegin, A. M. Topgubasi onciiliigiindeki Paris Delegasyonu’na karsi Istanbulda Azerbaycan
Milli Merkezini olusturmustur. Gergi daha sonra Topgubasi ile uzlagsa da, bazt muhacirler ona
karsi mesafeli duruslarini devam ettirmislerdir. Bu dénemde Polonyali resmi otoritelerin de
destegi ile birgok muhacir grup Sovyetlere kars: miicadele etme amaciyla Kafkas Istiklal Komitesi
etrafinda bir araya getirilmisti. Bu komitenin Promete adli dergisi yayinlanmaktaydi. Tiim bu
faaliyetlere Resulzade de 6nemli katkilarda bulunmus ve burada Kafkas Konfederasyonu tezini
savunmustu. Balayev, Resulzadenin anti-Sovyet basin ve Orgiitlenme faaliyetlerini 6zellikle
1920lerin Tiirkiye'sinde yapmasinin zorluklarina da isaret etmektedir. Neticede Sovyetlerin
baskilarina dayanamayan Ankara, Resulzade’yi 1930da sinir disi etmisti. Ilgingtir ki, yine
Balayev’in belirttigine gore, Resulzade Azerbaycanli siyasi muhacirler arasinda siir dist edilen
yegane kisiydi.

Resulzadenin o tarihten sonraki faaliyetleri, “M. E. Resulzade: Azerbaycan Siyasi
Muhaceretinin Lideri 1931-1955” baglikli dordiincti boliimde incelenmektedir. Genel olarak
bakilirsa, 1930’larda Resulzade’nin hayat ritmi bir 6nceki on yildakine benzer bir rutinde, ama
daha zor sartlarda stirmiigtiir. Pek ¢ok muhacirin bulundugu Anadoludan uzak kalinmast,
hatta Avrupadan gonderilen yayinlarin Tiirkiye'ye girisinin yasaklanmasi ve nihayet buradan
alman maddi manevi destegin kesilmesi, isleri epey zorlagtirmistir. Balayev’in tespitine gore,
Resulzade bunlardan dolay1 hicbir surette Tiirkiye aleyhine sozler sarf etmemistir. O dénemde
daha ziyade Polonyada ikamet eden Resulzade, her seye ragmen miicadelesini devam ettirmis ve
Avrupada Azerbaycanli muhacirleri érgiitlemeye ve siireli yayinlar nesretmeye (Istiklal gazetesi
ve Kurtulus dergisi) caligmistir. Yine de Miisavat Partisi i¢indeki fraksiyonlar arasi tartismalardan
ve Kafkasyali/Tiirkistanli diger muhacirlerle (6rnegin, Haydar Bammat veya Mustafa Cokay ile)
giristigi polemiklerden uzak duramamistir. Balayev tiim bu faaliyetleri de detayli bir sekilde ele
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almaktadir. Resulzade, ikinci Diinya Savasi esnasinda Romanyada yagayarak Nazilere mesafeli
davranmis ve hatta Tiirkiye’ye donmek i¢in girisimlerde bulunmugtur. Nihayet savas sonrasinda
1947 yilinda Tiirkiye’ye gelen Resulzade, halen de varligini siirdiiren Ankara merkezli Azerbaycan
Kiiltir Dernegini kurmus ve hayatinin sonuna dek mesaisini daha ziyade Azerbaycanin tarihi,

edebiyat1 ve kiiltiiriine dair ¢aligmalara ayirmistir.

Balayev’in eseri birgok agidan degerli unsurlar igermektedir. Oncelikle kitap, Resulzade’nin
faaliyetleri ve ozellikle de fikirlerinin gelisimi hakkinda biitiincil bir kayit niteligindedir. Bu
kayitlar1 diiserken Balayev'in ¢ok genis kaynaklar kullandigini, hem yerel basindan, hem arsiv
dosyalarindan, hem de son yapilan ¢aligmalardan faydalandigini eklemek icap eder. Ikincisi,
Balayev’in klasik bir tarihgi gibi davranmadigini belirtmek gerekir. Milliyetgilik teorilerine asina
olan Balayev, Resulzade’nin siyasi portresini sadece tasvir etmemekte, onu bu teorik zeminde de
konumlandirmaya caligmaktadir. Ugiinciisii, kitap Resulzade odakli olsa da, onun faaliyetleri ve
fikirleri donemin genis bir kontekstiyle yogrularak anlatilmaktadir. Dolayistyla okur son dénem
Azerbaycan tarihinin pek ¢ok olayina da vakif olmaktadir. Dordiinciisii, yazar, Resulzadenin
polemik yasadigi kisilerin diisiincelerine de genis yer yermekte ve bunu bir tartisma havasi icinde
tutarli bir sekilde sunmaktadir. Besincisi, Balayev’'in eserinde Resulzade, sadece yerel bir 6nder
degil, Kafkasya, Rusya ve Avrupa ¢apinda siyasi bir lider olarak ortaya konulmaktadir. Altincis,
Resulzade’nin fikirleri izhar edilirken ¢ok yonlii bir yaklasim benimsenmekte ve bu baglamda
onun milli kimlik ve milli devlet ingas1, din — devlet iliskisi ve laiklik, kadinlarin toplum ve siyaset
hayatina katilimi, dil ve egitim politikalari, dis siyaset ve komgularla miinasebetler gibi pek ¢cok
hususta goriislerine yer verilmektedir. Son olarak kitaba 26 tarihi fotografin da eklenmesi gorsel

malzeme bakimindan ¢alismaya ayr1 bir zenginlik katmistir.

Her ¢aligmanin oldugu gibi, Balayeviin kitabinin da elestirilecek bazi hususlarindan
bahsedilebilir. Oncelikle bu tiir siyasi biyografi ¢alismalarinda miiellif ile biyografisi yazilan
kisi arasinda bir mesafe konulmasi beklenir. Kitapta yer yer, ozellikle Resulzade’nin digerleri
ile yasadigi polemiklerde bu mesafenin korunamadigi gozlemlenmektedir. Ikincisi, calisma
Resulzadenin Iran (1908-1911) ve ilk Tiirkiye (1911-1913) dénemlerini ¢ok dzetle zikrederek
gecmektedir. Ne var ki, Iran Demokrat Partisi'nin kurucularindan ve ayni zamanda iilkenin ilk
Avrupai gazetesi olan [ran-1 Nov'un nagsiri olan Resulzadenin bu dénemi daha fazla ilgiyi hak
etmektedir. Ugiinciisii, her ne kadar kitabin esas konusu Resulzadenin siyasi portresini ¢izmek
olsa da, kisisel hayatina (evlilikleri vs.) dair detayli malumat eksikligi de gozlenmektedir. Son
olarak, boliimlendirme yaparken 4. Boliim’tin iki ayr1 boliime ayrilarak Resulzade'nin Avrupadaki
muhaceret yillar1 (1930-1947) ile Tiirkiyedeki fi¢lincii doneminin (1947-1955) ayr1 ayr1 ele
alinmasi yerinde olabilirdi, zira bunlar arasinda hem genel konjonktiirden hem de Resulzade’nin
faaliyet tiirtinden kaynaklanan miihim bazi farkliliklar s6z konusu idi.

Bu eksikliklere ragmen, Balayev’in kitabi Resulzade’nin siyasi faaliyetlerinin ve diinya
gortsiiniin butiinctl bir resmini ¢izmesi bakimindan kiymetli bir ¢aliyma olarak degerini

korumaktadir. Dahas1 Bakiide ve Tiirk diinyasinin bir¢ok merkez sehrinde Rusga arastirma
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eserleri kaleme alinmaya devam etmektedir. Bu ¢aligmalarin gérmezden gelinmemesi ve dahi
ilgili ve kaliteli olanlarinin Tiirk¢eye kazandirilmasi son derece 6nemlidir. Balayev’in bu kitabinin
da Tiirk¢eye kazandirildig takdirde, Tiirkge literatiire zenginlik katacagi, dahasi Resulzade ve
Azerbaycan’la ilgili bildiklerimizin sinirini epey 6teye tasiyacagi rahatlikla soylenebilir.

Viigar IMANBEYLI"

*  Dog. Dr., Istanbul Sehir Universitesi Insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi Siyaset Bilimi ve Uluslararas: Iliskiler Boliimii,

vugarimanbeyli@sehir.edu.tr
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Edward Tryjarski, Tiirkler ve Oliim / Ge¢misten Bugiine Tiirklerde
()liimKiiltiirii,gev. HafizeEr, PinhanYaylnallk,istanbu12012,639 s.
(ISBN: 978.605.5302-06-1).

Diinyanin saygin Tiirkologlarindan, Tirk Dil Kurumu seref tiyesi Edward Tryjarskinin,
ozellikle eski Tirk halklarinin 6liim kiiltiiriine ve defin geleneklerine odaklanan bu inceleme
kitabi, ayn1 zamanda kapsamli bir Tiirkoloji ¢aligmasi olarak kabul edilmektedir. Hafize Er'in
gevrisiyle Pinhan Yaymlarrndan 2012 yilinda okuyucularin ilgisine sunulan incelemenin, ele
aldig1 konular tiim yonleriyle bilimsel agidan yansitmadaki basarisiyla da giincelliginden bir sey
yitirmedigini syleyebiliriz.

Tarih boyunca Tiirk halklarinin cenaze térenlerine egilen c¢aligmada Tiirk halklarinin
toplumsal etkilesim siireci sayesinde farkli kiiltiirlerin de etkisine acik olarak sekillenen defin
ritliellerinin hacimli bir dokiimiinii okumaktayiz. Cenaze torenlerine iligkin bir kiiltiirel mirasin
olusmasinda disg dinamiklerin etkisi kitap boyunca gesitli 6rneklerle gosterilmistir. Bu kiiltiirel
etkilenmede Ural Tiirklerinin, Hun, Cin, Hint-Iran toplumlarinin yani sira Budizm, Islam,
Musevilik ve Hristiyanhigin etkileri cesitli boyutlariyla irdelenmistir. Yazara gére, “Avrasyanin
degisik bolgelerinde bulunduklar: siirelerde Tiirklerin, oralarda kendilerinden dnce yasayanlarin
mezar ve kurgan mimarileri ve envanter ¢alismalarinin yanu sira, seleflerinin yabanci 61t gomme
ritielleri konusunda pek ¢ok ayrintiyr 6grendikleri konusunda bir siiphe bulunmamaktadir”
(s. 18). Ornegin genel hatlariyla Tiirklerin hiicre tipi mezar mimarisini, Islam ile tanigmalariyla
birlikte defin geleneklerine aldiklari bilinmektedir. Diger yandan eski Tirklerde geyik, dag
kegisi veya antilop gibi hayvanlarin sematik bicimde yansitildig1i mezar taglarinin kullanildig
aktarilmaktadir. Kitapta ayrica cenaze torenlerinde agit yakma gelenegi ayrintilariyla ele

alinmaktadir.

Kitabin giris kisminda Hunlarin ve Cin'in Tiirklere etkileri kiiltiirel temas boyutunda
islenmektedir. Bu anlamda atalar kiltii, animist inanglar Cin'le benzerlik gostermektedir.
Tiirklerin defin geleneklerinin gelismesinde Cin etkisinin alt1 ¢izilirken, bu tarihsel donemde

Tiirklerin, dini kavramlarinin ana kaynagi olarak Orhun Abidelerine dikkat ¢ekilmektedir. Dahas1
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Bilge Kagan anitinin yazitlarinin Cinli bir bilge tarafindan hazirlandig: ve anitin Cinli bir tag
ustasi tarafindan yontuldugu ifade edilmektedir (s. 50). Bu yoniiyle Hint-Iran ve Slav halklariyla
kurulan tarihsel iligkilerden kaynaklanan ortak halk inanglarinin ve defin uygulamalarinin,

farklilik ve benzerliklerine vurgu yapilmaktadr.

Kuskusuz birgok halkla sosyal-kiiltiirel etkilesim halinde olmanin ve evrensel dinlerden
beslenmenin bu geleneklere bir katkisi olmustur. Bunlar arasinda Zerdistlik-Mazdaizm,
Budizm, Maniheizm, Musevilik, Hazarlarin dini, Karaimizm, Hristiyanlik: Nasturilik, Katoliklik,
Bizans Hristiyanlig1, Ortodoks Kilisesi yer almistir. Tiirklerin 10. yiizyildan itibaren Islamiyeti

kabul etmesiyle birlikte ise Islam gelenegine uygun defin islemleri yapilmaya baglanmustir.

Genis bir icerige sahip kitabin birinci béliimiinde farkli inanglarin temelinde yatan 6liim
fenomeni ele alinmaktadir. Oliime iligkin, gesitli halklarin yaklagimlarinin anlatildigi bolimde
ilging 6rneklerle karsilasmaktayiz. Yazarin Sieroszewskiden aktardigi kadariyla, Yakutlarin elden
ayaktan diigmiis ihtiyarlar1 ok eski bir gelenege gore 6ldiirdiikleri su sekilde betimlenmektedir:
“Eskiden, cok eskiden, Ruslar ortaya ¢tkmadan 6nce, Yakutlar Tanriy1 bilmezken, eger ana baba gok
ihtiyarlamigsa ya da bir akraba dermansiz bir hastaliga yakalanmissa, kalben ¢ok yakin olduklar:
bir kisiden, ogul, erkek kardes, torundan vs. kendisini 6ldiirmesini isterdi. Daha sonra komsular
cagrilir, bityiik yagh bir sigir kurban edilir ve {i¢ giinlitk bir kutlama diizenlenirdi. Oliimiine
karar verilen kimse en giizel kiyafetlerini giyip bagskdseye oturur ve yemegin en iyi pargasini
yerdi. Ugiincii giinde bir akrabasi onunla birlikte ormanda onceden kazilmis olan mezarinin
basina kadar gider, onu mezara itekler ve silahlar1 aletleri, atlar1 ve sigirlariyla birlikte canli canli
gomerdi. Kimi zaman onunla birlikte karis1 ve kéleleri de gomiiliirdii. Bazi durumlarda 6lmeye
birakilirlardi. Atlar ve okiizler agliktan ve susuzluktan 6lsiinler diye bir kaziga baglanirlardi” (s.
94). Diger yandan Hristiyanlagtirilmis Yakutlarda, eski Tiirk toplumlarinda rastlanan bir takim

animist geleneklerinse giiciinii korudugunu gérmekteyiz.

Bu béliimde 6lenin anisini yasatan mezar yazitlari, yasamdan ayrilmanin ve bu diinyadaki
her seyi geride birakmak zorunda kalmanin acisini anlattigi haliyle dile getirilirken, Tiirk
halkinin 6liiyti gomme merasimleri geleneklerle (folklorik) tarihsel akis i¢cinde incelenmektedir.
Defin torenlerinin asamalar1 agiklanirken, Cuvaglar, Altay halklari, Yakutlarla ilgili sosyal
kesitler verilmektedir. Ornegin Kumandinler, élenin ruhunun (siiri) 6limden sonra 40 giin
daha yasayanlarin arasinda kaldigina ve daha sonra saman tarafindan oliiler iilkesine giden
yola gotiiriildiigline inanmaktadirlar. Saman miidahalesi olmadig1 durumda o, iiziite doniisiip
insanlara zarar verebilmektedir. Hristiyan Tatarlar, 6liiniin bir kafilenin yolunu kesebilecegine
inanirlar. Mezarligin korkung bir yer olarak goriilmesi nedeniyle, gece ve giindiiz oradan gegen
herkes dua okur (s. 130, 135). Ornegin, “Sar1 Uygurlar 6lenin adinin ve kendisinin miimkiin
oldugunca ¢abuk unutulmas: gerektigi gortisiindedirler” (s. 141). Buna benzer ¢ok sayida 6rnek
siralanmaktadir. Yine “insanin 6limiiyle ilgili Tiirk¢e kavramlarin Orhun, Selenga, Ongin ve

Toladaki Tiirk yazitlarinda 6grenildigi” notu diistilmiistiir (s. 117).
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Ikinci boliimde 6liimden térenle tagimaya ve olii gomme déngiisiiniin ilk asamasi
degerlendirilmektedir. Burada “tipki diger halklarda oldugu gibi Tiirklerde de hékim inang,
olumden sonra geleneksel merasimlerin nasil yapildiginin, 6liiniin obir taraftaki kaderi ve
bir sekilde geride kalan yakinlarimin kaderleriyle baglantili oldugu” diisiincesine gonderme
yapilmaktadir (s. 145). Ayrica yas, yas siresi, yas sirasindaki yiikéimliliikler, yas giysisi, yas
isaretleri, emirler, tavsiyeler, yasin sona erdirilmesi, agit giinimiiz Tiirkiyesindeki yasla ilgili
karsilastirma yapilarak verilmektedir. Agitlarin disavurumu 6lenin sahip oldugu cinsiyet, kisisel
ozellikler, sosyal statiisii, nasil oldiigi gibi faktorlere baghdir. Agitla ilgili ayr1 bir parantez
agmakta fayda var. Oliiniin arkasindan yakilan agitin, evrensel bir olgu oldugundan siiphe
yok. Tiirklerde de agit, 6lii gobmme ritiielinin baslangi¢c noktasi olarak kabul edilir. Yakutlarin,
Kumandinlerin, Tuvalilarin ve Tofalarin 6li evde bulundugu siire icinde agit yaktiklar: tespit
edilmistir (s. 159). Agitin yani sira, 6liimden hemen sonra kurban kesmek, 6liintin etrafinda
donmek, yirtmak (laserasyon; derinin yiiziinin tirmalanmasi), 6liimiin duyurulmasi, 6lenin
ailesine sunulan hediyeler, bagsaglig: dileme (taziye), 6liintin ytkanmas, 6lii ile ilgili ilave 6nlemler
(ovmak, 1slatmak, tiitsiilemek, tahil taneleri serpmek, asiboyas: yapmak), oliintin giydirilmesi
(kefen), 6liiniin muhafaza edilme bi¢imleri, tabut, tabuta koyma, 6lii dualari, 6lii nébeti, defin
oncesinde yapilan ilave ayin ve torenler, defin tarihi gibi konular arkeolojik kaynaklar ve
etnografik bulgularla desteklenerek agiklanmaktadir. Yazar, karsilagtirmada bulunurken, giincel
uygulamalar: ele almaktan da kaginmamaktadir.

Ugiincii boliimde defin siirecinin ikinci asamasi kabul edilen gémme konusu igslenmektedir.
Olii gomme gelenekleri, yani insan cesedinin kaderi topraga gémiilme ile yakilma arasinda
degisebilmektedir. Eski Tiirk halklarinda tiirlii ggmme bigimlerine rastlanmaktadir. Ornegin
bu kisimda eski Tiirklerin, yani Cin kaynaklarina gore T"u-kiielerin tam olarak belirlenemeyen
nedenlerle 7. ylizyilin ilk yarisinda 6li gobmme ritiiellerini degistirerek, yakma isleminden
topraga gommeye gecmeye karar verdikleri ileri siiriiliir (s. 224). Bununla birlikte “Eski Tiirk
halklarinin, Orta Asya cografyasindaki diger halklarla birlikte, bazi hayvanlarin kemikleri dahil
olmak tizere, 6liiniin kemiklerinin muhafaza edilmesi gerektigi inancini paylagtiklar: konusunda
siiphe yoktur” (s. 234). Iskeletin hazirlanmasi ve muhafaza edilmesi, kafatast kiiltii, mumyalama
ve tahnit ele alinirken, burada verilen trajik bir érnek sudur: “Iskitler, Sarmatlar, Hunlar, Tuna
Bulgarlar1 ve diger halklarda genel olarak uygulanan, oldiirillen diiymanlarin kafataslarindan
sarap kupasi yapma gelenegi bulundugudur” (s. 235).

Tiirk halklarinda mumyalama ve tahnit uygulamalarinin istisnai durumlarda bilingli bir
sekilde yapildig1 da ifade edilmektedir. Yine Altay halklarinda 6lii maskelerine rastlanmaktadir.
Boliim boyunca, 6liiniin evden disar1 ¢ikarilmasi ve ibadethaneye gotiiriilmesi, 6liniin taginmasi
ve cenaze alayi, agit (lamentasyon), terk etme, suya gomme, 6liintin yakilmasi (yakma islemi
Uygurlarda ¢ok yaygindi), topraga gdmme, mezar i¢in yer se¢imi, hayat agaci, mezarin kazilmast,
boyut ve tiirleri, 6liiniin mezardaki konumu, 6liilerin donatilmasi, mezar esyalari, mezar yerinin
gizli tutulmasi, 6lenin at1 ve atin kaderi, kurban edilen diger hayvanlar, insan kurban etme (baz1
Tiirk halklarinda ve Mogol definlerinde rastlanmaktadir), mezarin basinda yakin akrabalar ve
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dualar, cenaze doniisii temizlenme, 6zel definler (kadinlar, kiigiik ¢ocuklar, yashlar ve a¢gozlii
insanlar, samanlar, lamalar, intihar edenler, siddet sonucu 6len insanlar vs. icin diizenlenen
definlerdir), define yardim edenlerin odiillendirilmesi ¢esitli boyutlariyla irdelenmektedir.
Teshir ele alinirken, “6liiniin bedeninin agaglara asilmasi geleneginin Tuvalilarda ve Yakutlarda
giiniimiize kadar canli kalabildigi” aktarilmaktadir (s. 266). Ote yandan insan kurban etmeyle
ilgili verilen 6rnekler dikkate degerdir. Bu minvalde “bazi kurbanlara agir eziyetler edilirdi.
Ornegin Tuna Bulgarlarinda insanlar efendileriyle birlikte yakilir, kimileri (kadinlar ve
hizmetkarlar) ise cesetle birlikte mezara ya da gukura indirilir, agliktan ve havasizliktan 6lmeye
mahkim edilirlerdi” (s. 311).

Incelemenin dérdiincii béliimii, 6li ggmme dongiisiiniin iigiincii agamasi kabul edilen defin
sonrast pratiklerin anlatilmasindan olusmaktadir. Burada olilyii anma merasimleri, cenaze
yemegi, yas yemekleri, yasayanlar icin kurbanlar, atalar kiiltii, ongunlar gibi konulara dikkat
gekilmektedir. Besinci boliim ise mezar anitlar1 ve diger matem yapilarina ayrilmistir. Mezarliklar
ve yazitlar ele alinirken; plaka mezarlar, bozkir-toprak mezarlari, hoyiikler-kurganlar: kereksurlar,
Tiirk halklarindan T’u-kiie kaganlarinin killiyeleri, ekleme mezarlar, yardimc: mezarlar, tas
gitler, tag sandukalar ve lahitler, tiirbeler ve tiirbelerde lahit kullanimi, kenotaflar-sahte kurganlar,
tas stitunlar, plakalar-bloklar, yazith tas steller, tas babalar, balballar, diger tas heykeller: insan
ve hayvan bi¢imleri, devtaglar1 (biiyt taglar1), stupalar, Orta Asya Tiirklerinde mezar yapilar::
Sagona, Sufa, Zamaat, Kiimbet, Nigrik, Sanduka, mezar anitlari, Miisliiman mozeleleri-tiirbeler,
mezar kiltii, mezarlik, mezar kitabeleri, mezarlik poetigi, Orhun Yazitlari, Yenisey Yazitlar,
Arapga yazilmig 6n Bulgar yazitlari, Siiryanice yazilmis Nasturi yazitlari, Osmanl yazitlari,
giiniimiiz Tlrkiye'sindeki mezar tas: yazilari birgok 6rnekten hareket edilerek sunulmaktadir.

Toparlayacak olursak kitapta, Avrasya basta olmak iizere eski Tiirk halklarinin yasadiklar:
yerlerde, 6lii gomme dongiisiiniin agsamalar1 genisge bir literatiir okumasina dayandirilarak
incelenirken, konuya ilgi duyanlar i¢in de bilimsel anlamda yeni tartismalarin kapisi acgik
tutulmaktadir. Bu ¢alisgmanin 6nemi, Tirk halklarinin cenaze torenlerine dair 6nemli verileri
icerdigi gibi, bu gelenege iliskin kiltiirel mirasin aktarimindaki basarisindan ileri gelmektedir.
Sonugta halklarin, kusaktan kusaga degiserek taginan defin folkloru, ulusal sosyal karakterlerine
iligkin bilgiler icermektedir.

Aziz SEKER’

*  Dr, Amasya / Tiirkiye, shuaziz@gmail.com
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ISTANBULA VE SANAT TARIHINE ADANMIS BiR OMUR:
SEMAVI EYICE (1922-2018)

Sema DOGAN"

Tiirkiyenin diplomal: ilk Bizans sanat tarihgisi, Prof. J. Strzygowski ekoliiniin son temsilcisi
olan Semavi Eyice, 9 Aralik 1922 tarihinde Istanbul Kadikdyde diinyaya geldi. Babasi emekli
deniz subay1 Mehmet Kamil Eyice, annesi Hatice (Denizci) Hanimdir. Her ikisi de Amasranin
denizci ailelerindendir. Eyice, ilkdgretimini Kadikéy Saint Louis ve Saint Joseph Fransiz okullari
ile Osmangazi Ilkokulu’'nda tamamladi, ardindan da Galatasaray Lisesi'nden (1943) mezun oldu.
Ayni yilin ekim ayinda, arkeoloji ve sanat tarihi okumak tizere Almanya’ya gitti. 1944’te Viyana,
1944-1945’te Berlin iiniversitelerinde dgrenim gordii. 1945 yilinda yurda dénerek Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sanat Tarihi Kiirsiisi'nde Prof. Ernst Diez'in danigmanliginda
Istanbul Minareleri konulu teziyle lisans egitimini tamamladi (1948). Ayni yil ayni kiirsiide
asistanliga atandi. Erken yaslardan itibaren Istanbul'u tanima arzusu, Istanbul ve Bizans
literatiiriine sahip olusu, Fransizca, Ingilizce, Almanca’y1 biliyor olmasi ve Almanyada gordiigii
egitim onu meslektaslarindan bir adim 6ne tagimisti. Bu siirecte sanat tarihinin 6nemli isimlerine
asistanlik ederek Prof. E. Diez, Prof. Ph. Schweinfurth, Prof. K. Erdmann ile Prof. A. Gabriel'in
fakiiltede verdigi konferans-derslerini Tiirkeye gevirdi. 1950-1953 yillar1 arasinda Arif Miifit
Mansel'in bagkanligini yiiriittigii Side arkeolojik kazilarina katilarak Side Bizans Devri Eserleri
adli teziyle 1952 yilinda doktor unvanini aldi. Istanbulda Son Devir Bizans Mimarisi baglikli
calismastyla dogent oldu (1955). ik Osmanli Devrinin Dini-Ictimai Bir Miiessesesi: Zaviyeler
baslikli teziyle profesorliige yiikseltildi (1964), 1990 yilinda emekli oldu.

Semavi Eyice, Istanbul Universitesindeki derslerinden baska, Hacettepe Universitesinde ve
Avrupada Bochum, Sorbonne ve Collége de France’ta, Genéve ve Ravenna {iniversitelerinde
misafir 6gretmen olarak dersler ve konferanslar verdi. Yine yurt i¢i ve yurt disinda konferans,
kongre ve toplantilarda bildiriler sundu. Tiirkiye'nin ¢esitli yerlerinde ve yurt disinda, bilhassa
Balkan iilkelerinde inceleme ve arastirmalar yapti Ozellikle buralardaki Osmanli devri
hatiralarina dair arastirmalar1 dikkat cekicidir. 1961-1962 yillarinda Tiirk Trakyasrnda yaptigt

aragtirmalarla bu bolgedeki Bizans donemi eserlerini ilk defa tanitan kigi olmustur. Bu arada
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universitede idari gorevler de tistlenmis, 1963-1982 yillar1 arasinda kurulan Bizans Sanati Tarihi
Kirstist'niin bagkanligini yliriitmiistiir.

Eyice, biitiin bu 6gretim faaliyetleri, sahsi arastirma ve ¢aligmalar: disinda bir kiiltiir hizmeti
olarak 1950’li yillarda katildig1 Eski Eserler Encimeninin en geng tiyesi olarak bilfiil toplantilara
katilip her yeni buluntunun incelemesini yapip raporlarini hazirlamis, 1958-1998 tarihleri
arasinda kirk yil stiren Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu tyeligi yapmis, 1968-1982 yillari
arasinda Tiirk Tarih Kurumu tyesi olarak yurt ici ve yurt disinda tilkemizi temsil etmistir. Tiirk
Tip Tarihi Enstitiisii, Atatiirk Kiiltiir Merkezi seref tiyeligi, Alman Arkeoloji Kurumu ve Belgika
Krallik Akademisi asli {iyesi de olan Eyice, Fransiz hiikiimetinin Légion d’ Honneur madalyast,
TUBA (1997), Atatiirk Kiiltiir Merkezi Hizmet 6diilii (2009), Cumhurbagskanlig: Kiiltiir ve Sanat
Biiyiik 6diilii (2011), ESKADER (2012), Yiizyilin Islam Kiiltiir Hizmeti Onur ve Hizmet 6diili
(2014) sahibidir.

Semavi Hoca kiiltiiriiyle, sanatiyla, zarafetiyle ve de sehrin tarihine sahip ¢ikmasiyla gergek
bir “Istanbullu” idi. Calismalarinin ¢ogunlugu Istanbul ve Istanbul tarihi tizerine yogunlagmigsa
da yalnizca Istanbul ile sinirh kalmamis, Anadolu, Bat1 Trakya, bir zamanlar Osmanli topraklari
icinde kalmis Tiirk hatiralarina da sahip ¢ikmus, buralarda kazi ve arastirmalar yapmustir.
Tiirkiye'ye gelmis yabanci ressam ve seyyahlar, seyahatnameler, Tiirkiyede Ceneviz izleri,
Istanbul ve Tiirk medeniyetine hizmet etmis kisilerin yaptig1 arastirmalar ve Tiirk sanat tarihi
literatiirii iizerine incelemeleri de diger arastirma alanlaridir. Ozellikle iizerinde 6nemle durdugu
konu Istanbul’'un kaybolan tarihi eserleri olmustur. Hayat1 boyunca tarihe, kiiltiire, medeniyete
taniklik eden mimari eserlerin giin ylizline ¢ikarilmasinda, ortadan kaldirilmak istenenlerin
kurtarilmasinda ve harap olanlarin da ihya edilip tarihimize kazandirilmasinda miicadele eden
ender isimlerden biri olmustur. Bu eserleri yikanlarin adlarini da “yol gecirmek” veya “devrim
gayreti” veya “ileri devrimci” diyerek tanimlamis, onlari tarihin 6niine ¢ikartmistir.

Hoca milliyetci, memleketine bagli kisiligi ile her zaman iilkesine faydali olmak i¢in ¢alismis
ve bunun miicadelesini vermistir. Bu diisiince ile de ¢alisma alani olarak sectigi sanat tarihinde
tilkesinin milli degerlerine sahip ¢ikti. Avrupa tniversitelerinden teklifler almasina ragmen
Istanbul Universitesi biinyesinde kalarak medeniyet tarihinin bir pargasi olan sanat tarihine
hizmetini son nefesine kadar devam ettirdi. Batili meslektaslarina karsi her zaman bir Tirk
olarak onurlu bir gekilde miicadele verdi. Onlarin ilim adina yaptiklar1 yanlislarina “yanlis”
dedi. Higbir zaman korii koriine kabulcii olmads, hatta onlarin ilim konusunda “Her seyi biz
biliriz” edas1 i¢indeki tavirlarina karsi diriist olmadiklarini soylemekten ve yazmaktan geri
durmadi. Baticiligin biiyiik pirim yaptig1 donemde yetismis ve yasamis olmasina ragmen hi¢bir
zaman Batr'ya kars1 bir 6zenti icinde olmadi. Hatta Batili arkeolog kilikli adamlarin Tiirkiyeden,
Ortadogudan bir¢ok eseri ¢aldiklarini séylemekten de geri durmadi.

Semavi Eyice tam bir kitap as181 idi. Cocukluktan itibaren Istanbul, Bizans, Osmanli kiiltiirii
ve sanati, Tiirk tarihi, seyahatnameler vb. hakkinda yayimlanan nadide kitaplar1 toplamisti.
Tiirkiye'nin ve diinyanin sayili Bizans arsivi mahiyetindeki kitapligina yurt icinden ve yurt
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disindan uzun yillar talipler oldu. Hoca kendi gibi zengin kiitiiphanesi olan ilim adamlarinin
vefatlarindan sonra terekelerinin nasil dagildigini, emniyetsiz ellere gectigini ya da bir sepete,
on mandala eskiciye, hurdaciya verildigine tanik oldugu i¢in bundan duydugu iiziintiyt her
firsatta dile getirdi. Ardindan bunun olmasini istemediginden, kitaplarindan ayrilmak onu
hayatta en ¢ok etkileyen ve tizen bir hadise olsa da kendisine gelen teklifler i¢inden bir se¢im
yapti ve kiitiiphanesini Kirag Vakfi'na ait Istanbul Aragtirmalar1 Enstitiisii'ne Eyliil 2005 tarihinde
devretti. Sayisini belki kendisinin bile tam olarak bilmedigi, hayat: boyunca stirekli temin ettigi
yerli ve yabanci, birgogu bulunmas: zor, nidir eserlerden olusan, hazine degerindeki kitaplig
bugiin enstitiiniin, “Bizans Arastirmalar1 Boliimii ve Semavi Eyice Kitaplig1” bagligr ile okurlarina
hizmet vermektedir. Toplamda 18.192 adet eserin dagilimi “kitap: 7.854, tez: 282, ayr1 basim:
8.010, siireli yayin: 556 baslik 858 adet dergi ve nadir eserler: 1.188” olarak siniflandirilmistir.

Hayatinin yaklagik son yirmi yila yakin zamani gézlerindeki rahatsizlik ve kendisinin ifadesiyle
bir profesériin uyguladigr yanlis lazer tedavisi sebebiyle artik kitap okuyamaz, yazi yazamaz
hale gelmisti. Fakat Semavi Hoca her seye ragmen hafizasindaki kazanimlarini vefatina kadar
yazmaya/yazdirmaya, anlatmaya devam etti. Konusuna hikim oldugu i¢in yazilarinda hi¢ tekrara
diigiirmez, diizeltmeye dahi ihtiya¢ duyurmazdi. Kendi alaninda yorulmak bilmeden saatlerce
konugabilirdi. Hatta bazan sohbetlerinde, “Bilmedigin bir konuda ‘Ben bunu bilmiyorum’ demeyi
bilmek gerek” der, “bilmedigini bilme”nin de bir erdem oldugunu, bunu sdylemekten utanmamak
gerektigini sylerdi. Son donemlerde tiireyen ve kendilerine “kiiltiir tarihgisi” sifatini yakistiran,
hentiz otuzlu yaslardaki genglerin, “cesur akademisyenler”in varligini duydukga, “Simdi herkes

alim, her seyi biliyorlar. Oysa Istanbul’u bilmek igin yaglar1 tutmuyor” diyerek ironi yapardu.

Semavi Eyice akademik bilgisi ve yabanci dillere hakimiyetiyle alaninda diinyanin kabul
ettigi bir ilim adami olmustur. Edindigi arastirma disiplini ve metodolojisi ile yayinlarinda
hicbir kaynagin gézden kagirilmadan goriiliip incelenmesini ilke edinmis biri olarak miithis bir
kitap bilgisine sahipti. Caligma azmine her zaman hayran kaldigimiz, ilim diinyasina, Istanbul’a,
Istanbul tarihine hizmetleri sayillamayacak derecede fazla olan Semavi Hocamiz, bugiin geride
Tiirkge ve yabanct dillerde olmak tizere mevcudu 1.600’t bulan, kitap, kitap hacminde makale ve

ansiklopedi maddesi birakmustir.

Semavi Eyice’nin Makalelerinden Bazilar:

“Sekbanbagi Ibrahim Aga Mescidi ve Istanbul'un Tarihi Topografyasi Hakkinda Bir Not”,
Fatih ve Istanbul, 11/7-12, (1954), s. 139-149. Fransizca dzet: “La Mosquée Sekbanbasi Ibrahim
Aga et le Probléme de la Localisation du Monastére de Kyra Martha’, s. 150-167.

“Léglise cruciforme byzantine de Side en Pamphylie”, Anatolia, 111, (1958), s. 35-42, Levha
XIII-XVI.

“Yedikule Hisar1 ve Avlusundaki Fatih Mescidi”, Istanbul Arkeoloji Miizeleri Yilligi, X, (1962),
s. 80-84; Fransizcasi: s. 147-152.
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“Konya Tarihinden Bir Yaprak: Aya Thekla Efsanesi ve Sanat Tarihinde Aya Thekla’, Anit,
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Kaynak: Sema Dogan arsivi
Fotograf: Mustafa Cambaz
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Bir Anekdot

Eyice Hoca ile Ik Karsilasmam

Semavi Eyice Hoca’y1 tanimam 6grencisi olarak Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesinin
Arkeoloji ve Sanat Tarihi Bolimir'ne bagladigim 1990-1991 yillarina rastlar. Ugiincii sinifta
“Anadolu Bizans1” baglikli bir dersimiz vard: ve bu dersin konular: - ilgili tarihi yapilar - ikinci
siifin son doneminde bir liste halinde Sanat Tarihi Boliimit'nde dersin hocasinin kapisina
asilird1. Herkes istedigi bolgeyi, yapiy1 secer, hocasina kaydettirir ve bir seminer halinde sunmak
{izere galismalarina baglardi. Ben de ¢alismak istedigim konu olarak Izmir Kemalpasadaki bir
saray kalintis1 olan Laskarisler Sarayr'ni belirlemistim. Saray hakkindaki kaynak arastirmalarinda
tabii ki kargima ¢ikan ilk kaynak Semavi Eyice Hoca’nin TTK Belleten’inde yayimlanmus, “Izmir
Yakinindaki Kemalpasada (Nif) Laskarisler Saray’” makalesi oldu. Bu makalede bazi detay
bilgileri Semavi Hoca’ya sormam gerekiyordu. Fakat hocaya soru sormak o kadar da kolay bir
sey degildi. Hocanin sert mizagli, cabuk 6fkelenen bir kisi olarak 6grenciler arasinda yaygin bir
sohreti vardi. Daha 6ncesinde de ders diginda birebir hi¢ irtibatimiz olmamusti. Bir giin biitiin
cesaretimi toplayip hocay1 bir ders ¢ikisinda odasina kadar takip ettim, igeri girmeden “hocam”
diyerek soze basgladim ve kendimi tanittim.

Ders konusu olarak sectigim eser hakkindaki makalesinde takildigim hususlar1 sormak
istedigimi soyledim. Sakince beni dinledikten sonra, “Dersi kimden aliyorsun?” dedi. Ben de
soyledim. Sert bir tavirla, “O zaman git dersinin hocasina sor” dedi. Bu olumsuz cevap karsisinda
dona kalmus, ne diyecegimi bilememis, sesimi ¢ikaramamigtim. Bu sirada hoca - o sert mizacinin
altindaki yillar i¢inde tanik oldugum merhameti ile - yine dayanamayip bana bakmam gereken
bir iki kaynak daha soyledi. Tesekkiir edip yanindan hizlica ayrildim. Hoca ile ilk konusmam,
yiiz ylize gelmem boyle oldu. Son sinifta iken bir giin hocamizin fakiiltedeki asistan1 Miinevver
Hanim (Dervisbey) beni ¢agirdi. “Mezun olunca ne yapmak istiyorsun?” dedi ve ardindan “Mezun
olunca gel beni bul” deyiverdi. Ne oldugunu, nigin béyle dedigini hi¢bir sekilde anlayamadigim
gibi soramadim ve “peki” demekle yetindim.

Son simnuft bitirip biitiin smavlar: da basariyla tamamlayinca Miinevver Hanim'la gériismeye
gittim. O da Semavi Hoca’nin Tiirkiye Diyanet Vakfi Islaim Ansiklopedisinde bir asistana ihtiyact
oldugunu ve eger kendisiyle ¢aligmak istersem hemen gidip kurumun bagkaniyla goriismem
gerektigini soyledi. Bu teklif karsisinda ne diyecegimi bilememis, 4deta sok olmustum. Ciinkii
kendisini, “ulagilamayacak” derecede gordiigim bir ilim adami idi. Hocanin kendisinden béyle
bir teklifin gelmesinin saskinlig: icinde iken, ayni zamanda da biiyiik onur duymustum. Semavi
Eyice beni kendisine asistan olarak almaya layik goérmiistii. Hocanin titizligi ve ¢alismalar:
sirasinda kendisine yeterli olamama endigesinin bende yarattig1 etkiyi ¢ok kisa siirede atlatarak
gdriismeyi kabul ettim. Mezun oldum ve ISAMa, o yillarda kurumun bagkanligini yiiriiten Dr.
Tayyar Altikulag Hoca ile goriismeye gittim. Ben fakiilteden yeni mezun olmus, heniiz higbir
tecriibesi olmayan bir “sanat tarih¢isi® olarak ilk i teklifimi, diinyanin kabul ettigi bir ilim
adamindan almistim. Bu durum benim i¢in ¢ok onurlu ve mutluluk verici bir olayd.
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Yaz tatilimi gegirdikten sonra teklif edilen ise baslayacaktim. Tayyar Hocanin da bu istegimi
makul gormesiyle tatil oncesi Semavi Hoca ile bir goriisme yaptik. Cok heyecanli idim. Bir
cuma giinii Semavi Hocam'in ISAM’1n ilk binasinda en iist kattaki odasina gittim. “Ben geldim
hocam” dedim. “Hos geldin” dedi. Hemen masasinin karsisindaki koltuga oturdum. Bu arada
kendisi ise alinmamla ilgili siiregteki olup bitenlerden de haberdardi. Odasina vardigimda bir
makalesini kaleme aliyordu, ¢alismasini tamamlamasini bekledim. Semavi Hoca calisirken asla
konugulmasini istemez, biiyiik bir dikkatle odaklanirdi. Isini bitirdikten sonra kendisine eyliil
ayinda ise baslamak istedigimi séyledim. Hoca ki hi¢bir 4n1 yoktur ki okumadan, arastirmadan
bos gecirsin. Bana da hemen ilk gorevimi verdi. Edebiyat Fakiiltesi Kitaphgrndaki Arkitekt
dergilerini tarayarak Tiirk, Osmanli, Roma ve Bizans sanatlariyla ilgili biitiin ¢alismalar1 kaydedip
kartotek halinde hazirlamamiu istedi. Yaz boyu kiitiiphanede ¢aligarak hocamin verdigi gorevi de
tamamlayip eyliil ayinda kendisiyle yirmi dort yilimi birebir ¢alisarak gecirdigim yolculuguma
baslamis oldum. Cok yillar sonra hocama bir sohbetimiz sirasinda fakiiltedeki ilk karsilasmamizi
anlattigimda hafif bir tebessiimle “Eyvahlar olsun, 6yle mi yapmisim!” diyerek giiliismiistiik.

Semavi Eyice ile [SAMda baslayan bu yolculugum, onun 28 Mayis 2018 Pazartesi giinii
saat 17.45’te Istanbulda hayata gozlerini yummasiyla son buldu. Cenazesi 30 Mayis Carsamba
giinil 6gle namazin1 miiteakip Fatih Camiinde kilinan cenaze namazinin ardindan Fatih Camii
haziresine defnedildi. Vefat: benim ve sevenleri icin oldugu kadar ilim 4lemi i¢in de biiyiik bir
kayip oldu. Hocamui saygiyla ve rahmetle antyorum. Mekéani1 cennet olsun.
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The Eurosian Orientalists Workshop was Held on October 23rd-24th, 2019 in Istanbul
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Avrasya Sarkiyatgilari Galistay 23-24 Ekim 2019'da istanbul (Tirkiye)'da Gergeklesti

Marmara Universitesi tarafindan gergeklestirilen “Avrasya Sarkiyatcilar1 Calistayr”, Marmara
Universitesi Rektorliigii, Tirk Tarih Kurumu, Tiirk Diinyas: Belediyeler Birligi ve Uskiidar
Belediyesi Baskanlig1 destegiyle 23-24 Ekim 2019 tarihleri arasinda yurt i¢i ve yurt disindan
bir¢ok katilimcinin istirakiyle Istanbul'da diizenlendi.

Fotograf 1. Agilis Programindan

Kaynak: Marmara Universitesi Kurumsal Iletigim Birimi Arsivi

Caligtayin agilis programi Marmara Universitesi Sultanahmet Kiilliyesinde gergeklestirildi.
Agilis konusmalar1 sirasiyla, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiistit Midiiri
Prof. Dr. Okan Yesilot, St. Petersburg Devlet Universitesi Ogretim Uyesi Prof. Dr. Aleksandr
Kolesnikov, Istanbul 11 Kiiltiir Miidiirii Dr. Coskun Yilmaz, Ali Sir Nevai Taskent Devlet Ozbek

Dili ve Edebiyat1 Universitesi Rektérii Prof. Dr. $uhrat Sirojiddinov ve Marmara Universitesi
Rektorii Prof. Dr. Erol Ozvar tarafindan yapildi.

AVRASYA

SARKIYATCILARI
2320002019

Fotograf 2. A¢ilis Programindan

Kaynak: Marmara Universitesi Kurumsal letigim Birimi Arsivi
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Agilis konusmalarinin ardindan St. Petersburg Devlet Universitesi Ogretim Uyesi Prof. Dr.
Aleksandr Kolesnikov, Marmara Universitesi Rektorii Prof. Dr. Erol Ozvara Altin Madalya
Beratini takdim etti.

Fotograf 3. Aqilis Programindan

Kaynak: Marmara Universitesi Kurumsal letigim Birimi Arsivi

Calistay, 23-24 Ekim 2019 tarihleri arasinda, 2 oturum halinde Marmara Universitesi
Sultanahmet Kiilliyesinde gergeklestirildi ve oturumlarda 10 bildiri sunuldu.

Calistaya Rusya (Prof. Dr. Aleksandr Kolesnikov, Prof. Dr. Ramil Valeev, Prof. Dr. Vitaliy
Poznahirev, Prof. Dr. Efim Rezvan), Tataristan (Prof. Dr. Ramil Valeev ), Kazakistan (Prof. Dr.
Danagiil Makhat, Prof. Dr. Kadirali Konkobaev), Kirgizistan (Prof. Dr. Kadirali Konkobaev, Prof.
Dr. Anvarbek Mokeev, Prof. Dr. Osmanakun Ibraimov), Ozbekistan (Prof. Dr. Suhrat Sirojiddinov)
ve Iskogya (Prof. Dr. Mikhail Baskhanov)dan degerli bilim insanlar1 ve uzmanlar katildi.

Fotograf 4. Agilis Programindan

Kaynak: Marmara Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisti Arsivi
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Caligtayin ilk oturumu 23 Ekim 2019da Prof. Dr. ilyas Kemaloglu baskanhginda
gerceklestirildi. Ilk oturumda, Prof. Dr. Mikhail Baskhanov, “Rus Askeri Sarkiyatciligi: Kékeni,
Gelisimi ve Perspektifleri’, Prof. Dr. Efim Rezvan, “Rusyada Kuran'in Tarihi (Ceviriler, Yayimlar,
Bilimsel Ekoller)”, Prof. Dr. Aleksandr Kolesnikov, “St. Petersburgda Tiirkiye Tarihi ve Kiiltiirii
Arastirmalar1 (20. yy. - 21. yy. Bag1)”, Prof. Dr. Ramil Valeev, “Kazan Universitesi Sarkiyat
Aragtirmalarinin Agamalar1 ve Mirasi (1769-1920’li Yillar)”, Prof. Dr. Vitaliy Poznahirev, “Rus —
Tiirk ligkilerinde Savas Esirleri Sorunu” adli bildirilerini sundular.

RASYA

SARKIVATCILARI

Fotograf 5. Birinci Oturum Katilimcilar1 [Soldan saga: Prof. Dr. Mikhail Baskhanov, Prof. Dr. Aleksandr
Kolesnikov, Prof. Dr. Efim Rezvan, Prof. Dr. Ilyas Kemaloglu (Oturum Bagkani), Prof. Dr. Ramil Valeev ve
Prof. Dr. Vitaliy Poznahirev]

Kaynak: Marmara Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisii Argivi

Ikinci oturum, 24 Ekim 2019'da Prof. Dr. Ahmet Tasag1l baskanliginda gergeklestirildi. Tkinci
oturumda, Prof. Dr. Danagiil Makhat, “Kazakistanda Sarkiyat Aragtirmalar1 Tarihi”, Prof. Dr.
Kadirali Konkobaev, “Kirgizistan $arkiyat Arastirmalari Tarihi ve Problemleri”, Prof. Dr. Anvarbek
Mokeev, “Kirgizistanda Sarkiyatciligin Dogusu, Olusumu ve Gelisiminin Belli Bagli Safhalarr’,
Prof. Dr. Suhrat Sirojiddinov, “Ozbekistanda Sarkiyatcilik Caligmalari: A.A. Semenov’un Bilimsel
Mirast”, Prof. Dr. Osmanakun [braimov, “Sarkiyatgt Cokan Velihanov ve Rusya Imparatorlugu:
Agiklayic1 Notlar” adli bildirilerini sundular.
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Fotograf 6. Ikinci Oturum Katilimeilar1 [Soldan saga Prof. Dr. Danagiil Makhat, Prof. Dr. Kadirali
Konkobaev, Prof. Dr. Ahmet Tasagil (Oturum Bagkani), Prof. Dr. Suhrat Sirojiddinov ve Prof. Dr.
Osmanakun Ibraimov]

Kaynak: Marmara Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisii Argivi

Marmara Universitesi biinyesinde gerceklestirilen ¢alistayda yapilan konugmalar ve sunulan
bildirilerde Avrasya cografyasinda sarkiyatgiligin ortaya ¢ikisi, tarihi gelisimi ve tarih agisindan
sarkiyatciligin 6nemi konular tizerinde durularak gegmis ile giiniimiiz sarkiyat¢iligi ve caligmalari
ayrintili bir sekilde ele alind1.

Fotograf 7. Agilis Programindan

Kaynak: Marmara Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisii Argivi

Rusya, Kazakistan, Kirgizistan, Tataristan ve Ozbekistandan degerli bilim insanlarinin istirak
ettigi ve sarkiyatciigin sorunlar: tizerinde de durulan galistayda, Rus askeri sarkiyatciligi ve
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istihbarat, Rusyada Kuran’in tarihi, ilk terclime ve telif eserler, Rus arsiv belgeleri ve Rus — Tiirk
iligkilerinde savas esirleri konular1 anlatildi.

Zeynep AKARSLAN"

*  Doktora Ogrencisi, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitiisii, Istanbul / Tiirkiye,
zeynepakarslann@hotmail.com
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Geng Tiirkologlar Calistay1 22 Ekim 2019da Istanbul
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Young Turcologist Workshop was Held on October 22, 2019 in Istanbul (Turkey).
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Geng Tiirkologlar Galigtayr 22 Ekim 2019'da istanbul (Tirkiye)'da Gergeklesti

Marmara Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisii tarafindan 22 Ekim 2019 tarihinde
“Geng Tiirkologlar Calistay1” diizenlendi. Calistay 35 iiniversiteden 74 arastirmacinin katilimi
ile iki oturum halinde Marmara Universitesi Sultanahmet Kiilliyesi Ord. Prof. Dr. Nihat Sayar

Konferans Salonu ile Rektorliik Senato Salonunda gergeklestirildi.

Fotograf 1. Acilis Oturumu katilimeilar (Soldan saga: Prof. Dr. Hayrunnisa Alan, Prof. Dr. Okan Yesilot,
Prof. Dr. Ahmet Tasagil, Dr. Ogr. Uyesi Ali Ahmetbeyoglu)

Kaynak: M. U. Tiirkiyat Arastirmalar Enstitiisit Arsivi

Calistayin  Agilis Oturumu Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisii
Miidiirii Prof. Dr. Okan Yesilot'un oturum bagkanliginda sirasiyla Yeditepe Universitesi
Fen Edebiyat Fakiiltesi Tarih Béliimii Baskan1 Prof. Dr. Ahmet Tasagil, Istanbul Medeniyet
Universitesi Ogretim Uyesi Prof. Dr. Hayrunnisa Alan ve Istanbul Universitesi Dr. Ogr. Uyesi

Ali Ahmetbeyoglu tarafindan 10.15-12.00 saatleri arasinda yapildi.

Galistayin Ikinci Oturumu 14.00-19.00 saatleri arasinda 35 iiniversiteden 74 arastirmacinin
katilimi ile gergeklesti. Bu oturum Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisit madiirii Prof. Dr. Okan

Yesilot'un moderatérliigiinde gerceklesti.
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Fotograf 2. Ikinci Oturumdan

Kaynak: M. U. Tiirkiyat Aragtirmalar: Enstitiisii Arsivi

Galistayin Ikinci Oturumunda Tiirkiyenin gesitli iiniversitelerinde Genel Tiirk Tarihi alaninda
galigmalar yapan geng arastirmacilar tecriibelerini, kargilastiklar: problemleri ve bunlara ¢6ziim
oOnerilerini paylasti. Calistayda dile getirilen problemler su sekilde 6zetlenebilir:

o Arastirmacilarin alan dillerini (Rus¢a, Cince, Farsca gibi) bilmemesi; kiigiik sehirlerde
bulunan {iiniversitelerdeki arastirmacilarin sehir imkanlarinin yetersizligi nedeniyle bu
dilleri 6grenmede zorluk yasamasi; alan dillerini 6grenmeyen yiiksek lisans ve doktora

ogrencilerinin tez konusu bulmakta sikint1 cekmesi.

o Eski Tiirk yazitlarmin nesirleri arasindaki farkliiklarin arastirmacilar i¢in sorun tegkil
ediyor olmasy; bu yazitlarin ¢ogunlukla filologlar tarafindan ¢aligilip tarihgiler tarafindan

calisilmamasindan kaynaklanan disiplinel problemler.

o Tiirkoloji alaninda galisan 6grencilerin yurtdisina dil 6grenmek igin gitmek istedikleri
zaman bagvuracaklari dil bursu programlarinin yetersiz olmast sebebiyle maddi a¢idan
zorluk yagamasi.

o Arastirmacilarinin ortak bir terminoloji kullanmamasi; ayn: kavramlari karsilamak icin

farkli terimlerin tercih edilmesi.

o  Tiirkoloji ile ilgili yurtdigindaki arsivlerde bulunan belgelerin goriilmesi, kullanilmas: ve

kopyalarinin temini ile ilgili problemlerin yasaniyor olmas.
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+  Ulkemizde Tiirkoloji alaninda yapilan galismalarin agirlikli olarak Tiirkge yazilmasi sebebiyle

uluslararasi sahada taniamuiyor, bilinemiyor ve okunamiyor olmast.

o Tarih bolimii mezunu olmayan, ancak sadece yabanci dil bilen kisilerin doktora veya

akademik kadrolara alinmasina oncelik verilmesi sonucunda bu alanda egitim almis ve

kendini gelistirmis 6grencilerin magdur duruma diigmesi.

Fotograf 3. Calistayin Ikinci Oturumundan
Kaynak: M. U. Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii Arsivi

Calistayda dile getirilen ¢6ziim Onerileri ise su sekilde siralanabilir:

o  Tiirkoloji alaninda ¢alisan kisilerin eklendigi bir e-mail grubu olusturulabilir. Bu e-mail
grubu sayesinde arastirmacilar arasinda yerli ve yabanci kaynaklarin paylasimi ve daha evvel
yurtdisina gidip dil egitimi almis ve arsivleri kullanmus kisiler ile gidecek olanlar arasinda

tecriibe paylagimi saglanabilir.

o  Tiirkoloji alaninda yapilan ¢aligmalarda ortak bir terminoloji olugturulabilir. Boylece ortak

bir dil meydana getirilerek biitiinliik tesis edilebilir.

o Yiiksek lisans ve doktora dgrencilerine verilen mevcut burslar ve doktora sonrasi burs
imkanlar1 arttirilabilir. Boylece Tiirkoloji 6grencilerinin yabanci dil 6grenmede en biiyiik

sorun olan maddi engel ortadan kaldirilabilir.
o Yabanci dil egitimi devlet destekli olmali ve devlet politikas1 haline getirilmelidir.

o  Tirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiilerinde Rusga egitimi zorunlu olmalidur.
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o Kitiiphane ve arsivlere girisin daha kolay olabilmesi icin Rusya, Giircistan ve Tiirkiye
kurumlar: arasinda isbirligi yapilmalidir.

o Yiiksek lisans 6grencileri tez hazirlarken diger dillerdeki kaynaklardan ceviri de yaparlarsa
alanin arastirmacilari i¢in faydali olur.

o  Tiirk aragtirmacilar ¢aligmalarini Tiirk¢enin yaninda bagka dillerde (6rnegin Ingilizce) de
yazarak daha genis kitlelere ulasmasini ve bu kitleler tarafindan okunmasini saglayabilir.

o Rusya Tarihi Aragtirmalar1 Enstitiisti kurulmalidir.
o  Tiirkoloji dergilerinin sayis1 artirilmalidir.

Yukarida oOzetle belirtildigi gibi calistayda Tiirkolojinin problemleri ve bunlara ¢oziim
oOnerileri tizerine degerlendirmeler yapildi. Calistaya katilan arastirmacilar arasinda tecriibe
paylasimi saglandi ve bu tiir toplantilarin daha sik diizenlenmesi gerektigi belirtildi.

Elif UZUNAGAC"

*  Doktora Ogrencisi, Marmara  Universitesi ~ Tiirkiyat ~ Arastirmalar:  Enstitiisii, Istanbul /  Tiirkiye,
elifuzunagac@gmail.com
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MARMARA TURKIYAT ARASTIRMALARI DERGISi (MUTAD)
YAZIM KURALLARI

MARMARA UNIVERSITY JOURNAL OF TURKOLOGY (MUJOT)
INSTRUCTIONS FOR AUTHORS

Amag ve Kapsami

Marmara Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, Tirk Diinyasinin tarihi ve giincel olgularini, basta
kiltiriin asli ve vazgecilmez unsuru dil olmak tizere, edebiyat, tarih, cografya, sanat tarihi,
bilgi-belge, arkeoloji, antropoloji ve uluslararasr iliskiler gibi bilim dallariyla disiplinler arasi bir
yaklagimla inceleyerek, ortaya ¢ikan ¢alismalar: bilim diinyasina kazandirmay: temel ilke olarak
benimseyen alt1 aylik hakemli akademik bir dergidir.

Marmara Tiirkiyat Aragtirmalar: Dergisi, Marmara Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisii
tarafindan Haziran ve Aralik aylarinda yilda iki say1 yayimlanir. Yilda bir kez olmak iizere Ozel Say1
¢ikarilabilir. Dergi, Yaymn Kurulu tarafindan belirlenen yurt i¢i ve digindaki kiitiiphanelere, uluslararasi
endeks kurumlarina ve abonelere, yayimlandig tarihten itibaren ii¢ ay icerisinde gonderilir.

Yayn ilkeleri

Marmara Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisinde Tirk Diinyast ile ilgili tarihi ve giincel olgular:
bilimsel bakis acisiyla ele alan, belirli bir konuya ¢6zlim Onerileri getiren, Tiirk dili, edebiyati,
tarihi, sanati, cografyas, kiiltiirii vb. tizerine yazilmig aragtirma makalesi, derleme makalesi, kisa
not (mektup, yazigma) gibi bilimsel yazilara, belge ve metin nesri, geviri ve aktari, vefeyat yazisi,
kitap ve tez tanitimi gibi calismalara, alanla ilgili etkinlikleri duyuran haberlere yer verilir.

Marmara Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisine gonderilen bilimsel yazilarda yeni arastirma
sonuglarini duyuran 6zgiin bir makale olmasi veya daha Onceki aragtirmalarin sonuglarini
tartisip degerlendiren, alana katkida bulunan bir ¢aligma olmasi gart aranir.

Marmara Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisine gonderilen yazilar, daha 6nce herhangi bir yerde
yayimlanmamis veya yayimlanmak {izere kabul edilmemis bilimsel ve 6zgiin makaleler olmalidir.
Daha 6nce bilimsel bir toplanti, kongre, konferans ya da sempozyumda sunulmus olan bildiriler,
bu durum agik¢a belirtilmek, tam metin olarak yayimlanmamis olmak, gozden gegirilip
gelistirilmek, makale formati ve igerigine dontstiiriilmek sartiyla kabul edilebilir.
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Yazilar, dijital kopyalariyla birlikte bir niisha halinde Haziran sayis1 i¢in 15 Nisan, Aralik sayist
icin 15 Ekim'e kadar Marmara Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisii adresine (Marmara
Tiirkiyat Aragtirmalar1 Dergisi, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Goztepe
Yerlegkesi, 34722, Kadikdy, Istanbul / Tiirkiye), derginin e-posta adresine (mutad@marmara.
edu.tr) veya dergi sitesine (https://dergipark.org.tr/tr/pub/mtad) gonderilmelidir. Makale
gevirilerinde makalenin orijinal metni de eklenmelidir.

Universiteler Yayin Yonetmeligi uyarinca Marmara Tiirkiyat Arastirmalari Dergisinde yayimlanan
yazilarin dil, tislup ve igerik yontinden bilimsel ve hukuki her tiirlii sorumlulugu yazar(lar)ina aittir.

Yazilarin Degerlendirilme Siireci

Marmara Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisine gonderilen yazilar, 6nce editér ve Yaymn Kurulu
tarafindan dergi ilkelerine uygunluk ve igerik agisindan incelenir. Dergi yazim kurallarina,
bilimsel yaz1 formatia uymayan, dipnotsuz, kaynakg¢asiz ya da 6zsiiz yazilar i¢in hakem siireci
baslatilmaz. Yazilarin degerlendirilmesinde akademik tarafsizlik ve bilimsellik en 6nemli dl¢iittiir.
Degerlendirme i¢in uygun bulunanlar, yazar ad: gizli tutularak ilgili alanda iki hakeme gonderilir.
Hakem degerlendirme raporlarindan biri olumlu, digeri olumsuz oldugu takdirde, yazi, tigiincii
bir hakeme gonderilebilir veya Yaymn Kurulu ya da editér hakem degerlendirme raporlarim
inceleyerek nihai karar1 verebilir. Hakem degerlendirme raporlar1 bes yil siireyle saklanir.
Yazarlar; hakem, Yayin Kurulu veya editoriin elestiri, 6neri ve degerlendirmelerini dikkate
alirlar. Yazarlarin, kendilerinden istenen diizeltmelere titizlikle ve ivedilikle uymalar1 ve yazinin
son seklini 15 giin i¢inde dergi e-posta adresine gondermeleri beklenir. Yazarlar, katilmadiklari
hususlar varsa, gerekeeleriyle birlikte itiraz etme hakkina sahiptirler. Bu durumda nihai karar,
Yayin Kuruluna aittir. Degerlendirme sonuglar1 en ge¢ {i¢ ay igerisinde yazarlara bildirilir.
Yazilar, hakem goriisleri dogrultusunda istenen diizeltmeler yazar tarafindan yapildiktan sonra
yayimlanir. Yayina kabul edilmeyen yazilar yazarlarina iade edilmez.

Dergide yer alan yazilarin telif hakki Marmara Tiirkiyat Arastirmalari Dergisine ait olup yazilar
kaynak gosterilmeden kismen veya tamamen iktibas edilemez, bagka bir yerde yayimlanamaz.
Yazar(lar)a telif icreti 6denmez.

Yayin Dili

Marmara Tiirkiyat Arastirmalart Dergisinin yayin dili, Tiirk¢edir. Bununla birlikte dergide
Ingilizce ve Rusga yazilmus yazilara da yer verilir.

Yazim Kurallar1

Marmara Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisinde yayimlanan yazilarda ulusal ve uluslararasi gecerliligi
olan yayin etigi kurallarina uyulmalidur.
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Makaleler, makale dilinde 6z ve anahtar kelimeler icermelidir. Latin alfabesi ile yazilmamus
makalelerde, makalelerin ulusal ve uluslararasi alanlarda etkisinin artirilmasi amaciyla mutlaka
Latin alfabesiyle yazilmis Tiirkge ve Ingilizce baslik (title), yazar isim(ler)i [name(s) of author(s)],
0z (abstract) ve anahtar kelimeler (keywords) verilmeli, ayrica Latin alfabesiyle hazirlanmig
kaynakga (bibliography) da bulunmalidir. Oz ve anahtar kelimeler uluslararasi standartlara uygun
olmalidir. Bunun i¢in TR Dizin Anahtar Terimler Listesi gibi kaynaklar kullanilabilir. Génderilen
yazilarda Tiirk Dil Kurumu Yazim Kilavuzu'nun yazim kurallar: uygulanmalidir. Yazilarin 6z ve
kaynakea dahil 15.000 kelimeyi agmamasina ve asagida belirtilen sekilde diizenlenmesine 6zen
gosterilmelidir:

1. Baglik: Igerikle uyumlu, igerigi en iyi ifade eden bir baslik olmali, koyu (bold) ve biiyiik
harflerle ortalanmis olarak yazilmalidir. Makale basliginin, 10-12 kelimeyi gegmemesine dikkat
edilmelidir. Tiirkge baghigin altinda koyu ve biiyiik harflerle ortali olarak Ingilizce yazi bashg1 yer
almalidir.

2. Yazar ad(lar)1 ve adres(ler)i: Yazar(lar)in ad(lar)1 ve soyad(lar)1 baghigin altinda, koyu, saga
yasly, soyad(lar)inin tiim harfleri biiyiik (Ad SOYADI) olmaly; adresler ise normal ve egik (italik)
harflerle yazilmali, yazar(lar)in unvani, gorev yaptigi kurum ve iletisim adresi [Unvan, Universite,
Fakiilte veya Enstitii, Boliim, Sehir / Ulke, e-posta adresi, (varsa) ORCID iD] belirtilmelidir.

Yazar ad1 tizerinden yapilan yayin/atif taramalarinda isim benzerlikleri, soyad: degisikligi, milli
alfabeye 6zgii harfler, farkliyazimlar, kurum degisiklikleri gibi durumlar sorun olusturabildiginden
yazarlarin tanimlayici aragtirmaci-katilimer kimlik numarasi [Open Researcher ve Contributor ID
(ORCID iD)] edinmeleri ve bu kimlik numarasini yazilarinda belirtmeleri tavsiye edilmektedir.
ORCID ID numarasy, https://orcid.org adresinden kayit yapilarak ticretsiz olarak temin edilebilir.

3. Oz: Makalenin basinda konuyu kisa ve 6z bicimde ifade eden, en az 150 kelimeden olusan
Tiirkge 6z bulunmalidir. Oz icinde, yararlanilan kaynaklara, tablo, sema, sekil numaralarina yer
verilmemelidir. Oziin altinda en az 3, en ¢ok 10 sdzciikten olugan anahtar kelimeler bulunmalidir.
Anahtar kelimeler makale icerigi ile uyumlu ve kapsayici olmalidir. Tiirkge 6zden sonra Ingilizce,
0z ve anahtar kelimeler yer almalidir.

4. Ana Metin: A4 boyutunda kagitlara, MS Word programinda, Times New Roman yaz: tipi ile
12 punto olarak 1,5 satir araligiyla yazilmalidir. Paragraflar, 1 cm igeriden baslamalidir. Sayfa
kenarlarinda sol, sag, st ve alttan 2,5 cm bogluk birakilmaly; sayfa numaralari, sayfanin altinda
saga dayali olarak verilmelidir. Metin i¢inde vurgulanmas: gereken kisimlar, koyu degil egik
karakterlerle, ¢ift tirnak i¢inde veya alt1 ¢izili olarak yazilmalidir. Metinde tirnak isareti, egik
harfler gibi ¢ifte vurgulamalara yer verilmemelidir. Ozel fontlar kullanilmis ise makale ekinde
gonderilmelidir.

5. Boliim Bagliklar:: Makalede diizenli bilgi akis1 ve aktarimini saglamak {izere ana, ara ve alt
bagliklar kullanilabilir. Kullanildig1 takdirde ana baghiklar (ana boliimler, kaynakga ve ekler);
koyu, dik ve biiyiik harfler ile ara ve alt bagsliklar ise her sézctigiin ilk harfi biiyiik olmak tizere
koyu ve dik karakterlerle yazilmalidir.
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6. Tablo, Sema, Sekil, Cizim, Grafik, Harita, Fotograf ve Ekler

Tablo, sema, sekil, ¢izim, grafik, harita ve fotograflarin, yazinin {igte birini asmamasina dikkat
edilmelidir. Yazarlar, bunlari aynen basilabilecek nitelikte olmak sarti ile metin igindeki yerlerine
yerlestirebilirler.

Tablo ve semalari Arap rakamlari ile yazilmis numaras: bulunmali ve baghig: olmalidir. Tablo
ve sema numarasl, tablo ve semanin stiinde, sola dayali olarak koyu harflerle dik yazilmali ve
nokta ile bitmelidir (6r. Tablo 1., Sema 1.). Tablo ve sema baslig1, her sozciigiin ilk harfi biiyiik
olmak tizere egik yazilmalidir. Tablo ve semanin alintilandig1 kaynak, tablo ve semanin altina,
sola dayali olarak 10 punto ile yazilmali ve kaynak kaynak¢ada da yer almalidir. Tablo ve semalar
metin icinde ilgili yerde bulunmalidir.

Tablo 1. Uluslararas: Ogrenci Sayisina Gére Universiteler (2016-2017)

[tablo]

Kaynak: Kaynak bilgisi verilmelidir.

Sema 1. Fiil Cekimleme Ulamlar:
[sema]

Kaynak: Kaynak bilgisi verilmelidir.

Sekil ve gizimler, siyah beyaz baskiya uygun hazirlanmalidir. $ekil ve ¢izimin numarasi ve bashg,
sekil ve ¢izimin hemen altina ortal sekilde yazilmali ve metinde ilgili yerde bulunmalidir. $ekil
ve ¢izimin numarasi Arap rakamlari ile egik yazilmali ve nokta ile bitmelidir (6r. Sekil 1., Cizim
1.). Hemen ardindan sadece ilk harf biiyiik olmak tizere sekil ve ¢izimin baglig1 dik yazilmalidur.
Sekil ve ¢izimlerin alintilandigi kaynak, sekil ve ¢izim bashiginin altina sola dayali bi¢cimde 1 satir
araligiyla 10 punto olarak yazilmali ve kaynak kaynakcada da yer almalidir.

[sekil]
Sekil 1. Ferdinand de Saussure’iin dil gostergesi modeli

Kaynak: Kaynak bilgisi verilmelidir.

[¢izim]
Cizim 1. Mum sekili oda, aksonometrik kesit

Kaynak: Kaynak bilgisi verilmelidir.
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Grafik ve haritalarin Arap rakamlari ile yazilmis numaras: bulunmali ve baslig1 olmalidir. Grafik
ve harita numarasi, grafik ve haritanin altinda, sola dayali olarak koyu harflerle dik yazilmali ve
nokta ile bitmelidir (6r. Grafik 1., Harita 1.). Grafik ve harita baslig1, sadece ilk s6zctigtin ilk harfi
biiyiik olacak sekilde dik yazilmalidir. Grafik ve haritanin alintilandig1 kaynak, grafik ve harita
basliginin altina, sola dayali sekilde 1 satir araligiyla 10 punto ile yazilmali ve kaynak kaynakgada
da gosterilmelidir. Grafik ve haritalar metin i¢inde ilgili yerde bulunmalidur.

[grafik]
Grafik 1. Orta Asya Cumhuriyetlerinde {iziim tiretimi

Kaynak: Kaynak bilgisi verilmelidir.

[harita]
Harita 1. Diinya dil haritas

Kaynak: Kaynak bilgisi verilmelidir.

Fotograflar; yiiksek ¢Oziintirliklii, bask:i kalitesinde taranmis halde makaleye ek olarak
gonderilmelidir. Fotograf adlandirmalarinda grafik ve harita diizenlemedeki (bk.) kurallara
uyulmalidir.

EKkler, siyah beyaz baskiya uygun olmali ve kaynak¢adan sonra yer almalidir. Ekin, Arap rakamlar1
ile koyu karakterle dik yazilmis numarasi: bulunmali ve nokta ile bitmelidir (6r. Ek 1.). Hemen
ardindan ekin bashig: sadece ilk s6zciigiin ilk harfi biiyiik olacak sekilde dik yazilmalidir. Ekin
numarasi ve bashigi, ekin iistiine sola dayali sekilde yerlestirilmelidir. Ekin alintilandig1 kaynak,
ekin altina, sola dayal: sekilde 1 satir araligiyla 10 punto ile yazilmali ve kaynak kaynak¢ada da
yer almalidir.

Ek 1. Giinliik yash kadin giysisi

lek]
Kaynak: Kaynak bilgisi verilmelidir.

7. Kaynak Gosterimi: Dergiye gonderilen yazilarda alinti, atif yapma ve kaynakga diizenlemede
Chicago Not-Kaynakga Yontemi / Dipnotlu Kaynak Gosterme Yontemi [Chicago of Manual Style
(CMS)] uygulanmalidir.

« »

7.1. Alinti1ve Atif Yapma: Dogrudan alintilar ¢ift tirnak i¢inde (“...”) dik karakterlerle verilmelidir:
40 sozciikten az alintilar, satir i¢inde; 40 sozcitkten uzun alintilar, tirnak kullanilmadan satirin
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sol ve sagindan 1 cm igeride, her iki yana yasl bicimde ve 1,5 satir araligiyla 11 punto olarak

yazilmalidir. Alinty, eserin aslindan degil de ikinci kaynaktan yapildiginda, dipnot, ikinci kaynaga

verilmeli ve ikinci kaynagin kiinyesini yazmaya “Aktaran” denilerek baslanmalidir:

Aktaran Viktor G. Guzev, “Opit primeneniya ponyatiya «gipostazirovaniye» k tyurkskoy morfologii’,
Vostokovedeniye: filologiceskiye issledovaniya, Otvetstvenniy redaktor I. M. Steblin-Kameskiy, Vipusk
21, zdatel’stvo Sankt-Peterburgskogo Universiteta, Sankt-Peterburg 1999, s. 29.

Atif ve acgiklamalar, dipnotla yapilmaly; dipnotlarda ise otomatik numaralandirma yoluna
gidilmelidir. Dipnotlar, ilgili sayfanin altinda 10 punto olarak 1 satir araligiyla her iki yana yash
sekilde yazilmalidir. Dipnotlarda gegen kaynaklar, 12 punto olarak 1 satir araligiyla ayrintili
kiinyeleriyle birlikte “Kaynakga’da da verilmelidir. Kitap ve dergi adlar1 egik yazilmali; makale,
ansiklopedi maddesi, kitap bolimii gibi kaynaklar cift tirnak icinde gosterilmelidir. Ceviren
(¢ev.), derleyen (drl.), yayima hazirlayan (haz.), diizenleyen (dzl.) ya da editor (ed.) ismine yazar
ve eser bilgisinden sonra yer verilmelidir. Ayni konuda birden ¢ok kaynaga atif yapilacaksa bunlar
dipnotta en eski tarihli olandan yeniye dogru siralanmali ve kaynaklar birbirinden noktali virgiil
ile ayrilarak yazilmalidir.

Tek yazarli kaynaklara dipnot verme

Telif kitaplar i¢cin dipnot 6rnegi
Kaynaga ilk kez atif yapildiginda: Yazar Ad1 ve Soyads, Eser Adi, (varsa) baski, Yayinevi, Basim Yeri ve yili,

sayfa numarast.
Mubharrem Ergin, Tiirk Dil Bilgisi, 19. bs., Bayrak. Basim/Yayim/Tanitim, Istanbul 1993, s. 115.
Ahmet Bican Ercilasun, Tiirk Diinyas: Uzerine Incelemeler, Akgag Yayinlari, Ankara 1997, s. 68.
Annamarie von Gabain, Alttiirkische Grammatik, Harroassowitz, Leipzig 1941, s. 247.
Sonraki atiflarda: Araya bagka kaynaklar girdiginde: Yazar Adi ve Soyadi, Eser Adi (Kisaltma yapilabilir),
sayfa numarasi.
Mubharrem Ergin, Tiirk Dil Bilgisi, s. 116.
Ahmet Bican Ercilasun, Tiirk Diinyas: Uzerine Incelemeler, s. 68.
Annamarie von Gabain, Alttiirkische Grammatik, s. 247.
Kaynak ardisik olarak (arka arkaya) yer aldiginda: Age. (Gerektigi takdirde sayfa bilgisi).
Age.
Age., s.116.

Ceviri kitaplar i¢in dipnot 6rnegi

Kaynaga ilk kez atif yapildiginda: Yazar Ad1 ve Soyads, Eser Adi, Ceviren (gev.) Ad1 ve Soyadi, (varsa) baski,
Yayinevi, Basim Yeri ve yily, sayfa numarast.

Jean Deny, Tiirk Dili Grameri (Osmanli Lehgesi), gev. Ali Ulvi Elove, Maarif Matbaasi, Istanbul 1941, s. 323.

Annamarie von Gabain, Eski Tiirk¢enin Grameri, gev. Mehmet Akalin, Tiirk Dil Kurumu Yaynlari, Ankara
1988, s. 116.

Caroline Finkel, Riiyadan Imparatorluga Osmanli. Osmanl Imparatorlugu’nun Oykiisii 1300-1923, gev. Ziilal
Kilig, 2. bs., Timas Yayinlari, Istanbul 2007, s. 20.
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Sonraki atiflarda: Araya baska kaynaklar girdiginde: Yazar adi ve soyadi, Eser Ad: (Kisaltma yapilabilir),

sayfa numarast.
Jean Deny, Tiirk Dili Grameri, s. 301.
Annamarie von Gabain, Eski Tiirkgenin Grameri, s. 116.
Caroline Finkel, Riiyadan Imparatorluga Osmanl, s. 20.
Kaynak ardisik olarak yer aldiginda, dipnot, telif kitaplarda oldugu gibi, verilmelidir (bk.).

Derleme kitaplar i¢in dipnot 6rnegi

Kaynaga ilk kez atif yapildiginda: Kitap Ads, (varsa) Cilt, Derleyen (drl.) Adi ve Soyadi, (varsa) baski,
Yayinevi, Basim Yeri ve yili, sayfa numarasi.

Azerbaycan Halk Yazini Ornekleri, C 445, drl. Ehliman Akhundov - Semih Tezcan, Tiirk Dil Kurumu
Yayinlari, Ankara 1978, s. 110.

Sonraki atiflarda: Araya baska kaynaklar girdiginde: Kitap Adi, (varsa) Cilt, Derleyen (drl.) Ad1 ve Soyadi,

sayfa numarast.
Azerbaycan Halk Yazim Ornekleri, C 445, drl. Ehliman Akhundov - Semih Tezcan, s. 110.
Kaynak ardisik olarak yer aldiginda, dipnot, telif kitaplarda oldugu gibi, verilmelidir (bk.).

Makaleler icin dipnot 6rnegi
Kaynaga ilk kez atif yapildiginda: Yazar Adi ve Soyadi, “Makale Ad1’, Makalenin Yaymlandigi Dergi, Cilt

(Roma rakamlari ile)/Say1 (Arap rakamlari ile), (yil), sayfa numarasi.

Resit Rahmeti Arat, “Uygurca Yazilar Arasinda’, Tiirk Tarih, Arkeologya ve Etnografya Dergisi, 111, (1936),
s. 101.

Musa Duman, “Tiirkmencede Unlii Uzunluklariyla Birbirinden Ayrilan Kelimeler Uzerine”, Tiirk Dili, 447,
(2011), 5. 201.

Giilsen Seyhan Alisik, “Seybéniler Donemi i¢in Kaynak Arastirmalari: Mihman-Name-i Buhara 117, Modern
Tiirkliik Arastirmalar: Dergisi, 111/1, (2006), s. 103.

Janos Eckmann, “Eastern Turkic Translations of the Koran”, Studia Turcica, XVII, (1971), s. 149.
Sonraki atiflarda: Araya baska kaynaklar girdiginde: Yazar Ad1 ve Soyadi, “Makale Adr’, sayfa numarasi.

Resit Rahmeti Arat, “Uygurca Yazilar Arasinda’, s. 101.

Musa Duman, “Tiirkmencede Unlii Uzunluklariyla Birbirinden Ayrilan Kelimeler Uzerine’, s. 201.
Giilsen Seyhan Alisik, “Seybéniler Dénemi i¢in Kaynak Arastirmalari: Mihman-Name Buhara I, s. 103.
Janos Eckmann, “Eastern Turkic Translations of the Koran”, s. 149.

Kaynak ardisik olarak yer aldiginda: Agm. (Gerektigi takdirde sayfa bilgisi).

Agm.

Agm,, s. 101.

Ceviri makaleler i¢in dipnot 6rnegi

Kitapta yayimlanan kaynaga ilk kez atif yapildiginda: Yazar Adi ve Soyadi, “Makale Adr”, Ceviren (gev.) Ad1
ve Soyadi, Makalenin Yaymlandigr Eser, (varsa) baski, Yayinevi, Basim Yeri ve yili, sayfa numarasi.

Sergey G. Klyastorniy, “Merkezi Tiyan-Sanda Yeni Kesfedilen Eski Tiirk Runik Yazitlarr’, gev. Ozlem Deniz
Yilmaz, Zeynep Korkmaz Armagani, Tirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara 2004, s. 261.
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Dergide yayimlanan kaynaga ilk kez atif yapildiginda: Yazar Ad1 ve Soyadi, “Makale Adr’, Ceviren (gev.) Ad1
ve Soyadi, Makalenin Yayinlandigr Dergi, Cilt/Say1, (y1l), sayfa numarasi.

Roger M. Savory, “Taclu Hanum: Caldiran Savagrnda Osmanlilar Tarafindan Esir Alindi m1 Alinmadi mi?”,
cev. Osman G. Ozgiidenli, Marmara Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, 1/2, (2014), s. 221.

Araya bagka kaynaklar girdiginde: Yazar Adi ve Soyadi, “Makale Adr’, sayfa numarasi.
Sergey G. Klyastorniy, “Merkezi Tiyan-Sanda Yeni Kesfedilen Eski Tiirk Runik Yazitlarr’, s. 261.

Roger M. Savory, “Taclu Hanum: Caldiran Savagrnda Osmanhlar Tarafindan Esir Alindi m1 Alinmadi m1?’,
s.221.

Kaynak ardisik olarak yer aldiginda: Agm. (Gerektigi takdirde sayfa bilgisi).
Agm.
Agm,, s. 261.

Yayinlanmak iizere kabul edilmis makaleler i¢in dipnot 6rnegi
Kaynaga ilk kez atif yapildiginda: Yazar Adi ve Soyadi, “Makale Adr”, Yayinlanacagi Dergi, (yil), (Baskida
(varsa DOI numarasi).

Adnan Eskikurt, “Roger de Hoveden ve Kardinal Bosonun Myriokephalon Savasi'na Dair Bahisleri”, Marmara
Tiirkiyat Arastirmalar1 Dergisi, (Haziran 2017), (Baskida), (DOI: 10.16985/MTAD.2017130404).

Sonraki atiflarda: Araya baska kaynaklar girdiginde: Yazar Adi ve Soyadi, “Makale Adr’, (Baskida).

Adnan Eskikurt, “Roger de Hoveden ve Kardinal Bosonun Myriokephalon Savag'na Dair Bahisleri”,
(Baskida).

Kaynak ardisik olarak yer aldiginda, atif, “Agm” kisaltmasiyla yapilmalidur.
Agm.

Ansiklopedi maddesi i¢in dipnot 6rnegi

Madde yazari biliniyorsa adi ve soyadi, sonra sirasiyla ¢ift tirnak icinde madde basligi, egik harflerle

ansiklopedi ad1 (Kisaltma yapilabilir), Roma rakamlari ile cilt numarasi, Arap rakamlari ile parantez
i¢inde basim yili ve sayfa numarasi yazilmalidir.

Kaynaga ilk kez atif yapildiginda: Yazar Adive Soyadi, “Madde Bagligr’, Ansiklopedi Adi (Kisaltma yapilabilir),
Cilt, (y1l), sayfa numarasi.

Fuad Képriilii, “Cagatay Edebiyatr”, [slam Ansiklopedisi, 111, (1945), s. 270.

Cengiz Kallek, “Hisbe”, DIA, XVIII, (1998), s. 137.

Sonraki atiflarda: Araya baska kaynaklar girdiginde veya kaynak ardisik olarak yer aldiginda, dipnot,

makalelerde oldugu gibi, verilmelidir (bk.).
Madde yazar1 bilinmiyorsa: Ansiklopedi Adi (Kisaltma yapilabilir), Cilt, (y1l), “Madde Bagligr’, sayfa numarasi.
Azerbaycan Sovet Ensiklopediyasi, V, (1981), “Kolxoz”, s. 452.

Tezler i¢in dipnot 6rnegi

Kaynaga ilk kez atif yapildiginda: Yazar Ad1 ve Soyadi, Tez Ads, (Yayimlanmamus Yiiksek Lisans veya Doktora
Tezi oldugu bilgisi), Tezin Hazirlandigi Kurum, Yer ve y1l, sayfa numarast.

Mehmet Emin Agar, Kitdb fi’l-Fikh bi-Lisan-1 Tiirki, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Marmara
Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisii, Istanbul 2012, s. 122.
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Stuart Gorman, The Technological Development of the Bow and the Crossbow in the Later Middle Ages,
(Unpublished PhD Thesis), Trinity College Dublin, Dublin 2016, s. 139.

Sonraki atiflarda: Araya baska kaynaklar girdiginde: Yazar Ad1 ve Soyad, Tez Adi, sayfa numarast.

Mehmet Emin Agar, Kitab f’l-Fikh bi-Lisan-1 Tiirki, s. 122.

Stuart Gorman, The Technological Development of the Bow and the Crossbow in the Later Middle Ages, s. 139.

Kaynak ardisik olarak yer aldiginda: Agt. (Gerektigi takdirde sayfa bilgisi).

Agt.

Agt., s. 139.

Calistay, sempozyum, kongre ve kurultaylarda sunulan tebligler/bildiriler i¢in dipnot 6rnegi

Basilmuis bildiriler i¢in dipnot 6rnegi

Kaynaga ilk kez atif yapildiginda: Yazar Ad: ve Soyadi, “Bildiri Adr’, Calistay, Sempozyum, Kongre ya da
Kurultay Bildiri Kitabi Adi (yil1), Yayima Hazirlayan (haz.) Adi ve Soyads, Yayinevi, Basim Yeri ve
yili, sayfa numarasi.

Cevat Heyet, “Sungur Tiirkgesi”, Uluslar arasi Tiirk Dili Kongresi 1992 (26 Eyliil-1 Ekim 1992), Tirk Dil
Kurumu Yayinlari, Ankara 1996, s. 61.

Miijgan Cunbur, “Celebi Halife Cemal-i Halveti Hayat1 ve Eserleri”, Aksaray ve Cemalettin Aksarayi
Sempozyumu, haz. Ruhi Ozkanls, Aksaray Vakfi Yayinlari, Istanbul 1994, s. 79.

Bernt Brendemoen, “A Note on Vowel Rounding in the Trabzon Dialects’, Studies in Turkish Linguistics:
Proceedings of the Tenth International Conference in Turkish Linguistics, August 16-18, 2000, ed. A.
Sumru Ozsoy vd., Bogazici University Press, Istanbul 2003, s. 313.

Sonraki atiflarda: Araya baska kaynaklar girdiginde: Yazar Adi ve Soyads, “Bildiri Adr’, sayfa numarasu.

Cevat Heyet, “Sungur Tiirkgesi”, s. 61.

Miijgan Cunbur, “Celebi Halife Cemal-i Halveti Hayati ve Eserleri”, s. 79.

Bernt Brendemoen, “A Note on Vowel Rounding in the Trabzon Dialects’, s. 313.

Kaynak ardisik olarak yer aldiginda, atif, “Agy” kisaltmasiyla yapilmali ve gerektiginde sayfa bilgisi
verilmelidir.

Agy.,s. 61.

Basilmamus bildiriler igin dipnot 6rnegi
Kaynaga ilk kez atif yapildiginda: Bildiri sahibi Ad1 ve Soyadi, “Bildiri Adr’, (Basiimamis Bildiri Metni),
Calistay, Sempozyum, Kongre ya da Kurultay Adi (yil1), Diizenleyen (dzl.) kurum(lar), Bildirinin

Sunuldugu Yer ve yil.

Hiiseyin Dalli, “Keremedin (Milino) Agzinda Kiplik Anlami Tastyicilari ve Bunlarin Sézdizimsel Islevleri
Uzerine”, (Basilmamug Bildiri Metni), IV. Uluslararas: Tiirkiye Tiirkgesi Agiz Arastirmalar: Calistay
(27-29 Ekim 2011), dzl. Trakya Universitesi ve Tiirk Dil Kurumu, Edirne 2011.

Kemal Gurulkan, “Arnavut Ulusqulugu Siirecinde Anadilde Egitim Sorunu, Osmanli Devletinin Konuya
Yaklagimr”, (Basilmamus Bildiri Metni), “Arsiv Belgelerinde Kosova ve Osmanli Devleti” Uluslararas
Sempozyumu (14-16 Nisan 2009), dzl. Kosova Milli Arsivi ve TIKA, Pristine 2009.

Sonraki atiflarda: Araya baska kaynaklar girdiginde: Bildiri sahibi Ad1 ve Soyadi, “Bildiri Adr’, (Basiimamus
Bildiri Metni).
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Hiiseyin Dalli, “Keremedin (Milino) Agzinda Kiplik Anlami Tastyicilari ve Bunlarin Sézdizimsel Islevleri
Uzerine”, (Basilmamus Bildiri Metni).

Kemal Gurulkan, “Arnavut Ulusgulugu Siirecinde Anadilde Egitim Sorunu, Osmanli Devletinin Konuya
Yaklagim1”, (Basilmamus Bildiri Metni).

Kaynak ardisik olarak yer aldiginda, atif, “Agb.” kisaltmasiyla yapilmalidur.
Agb.

Yazmalar i¢in dipnot 6rnegi
Kaynaga ilk kez atif yapildiginda: Yazar Adi, Eser Adi, Kiitiiphane Adi, Koleksiyon Adi, katalog numarasi,

yaprak.
Asim, Zeyl-i Ziibdetii'l-Esar, Millet Kiittiphanesi, Ali Emiri Efendi, nr. 1326, vr. 45a.
Niyazi-i Misri Mehmed b. Ali Malati, Risdle-i Etvar-1 Seb ‘a, Milli Kiitiiphane, Yazmalar A, nr. 1053/2, vr. 8b.
Sonraki atiflarda: Araya baska kaynaklar girdiginde: Yazar Adi, Eser Adh, yaprak.
Asim, Zeyl-i Ziibdetii'l-Esar, vr. 45a.
Niyazi-i Misri Mehmed b. Ali Malati, Risdle-i Etvir-1 Seb ‘a, vr. 8b.
Kaynak ardisik olarak yer aldiginda, atif, “Agy” kisaltmasiyla yapilmali ve yaprak bilgisi verilmelidir.

Agy., vr. 45a.
Agy., vr. 8b.

Web sitesi i¢in dipnot 6rnegi

Bir web sitesine atif yapildiginda, yazar ya da kurum ady, ¢ift tirnak i¢inde yazi baghgy, erisildigi

sitenin linki ve koseli parantez icinde siteye erisim tarihi bilgisi verilmeli ve bu kaynaklar,

kaynak¢anin sonunda “Elektronik Kaynaklar” ad: altinda yer almalidir:

Bagbakanlik Aile Arastirma Kurumu, “Aile I¢i Siddetin Sebep ve Sonuglar1”, http://istifhane.files.wordpress.
com/2013/03/aile_ici_siddetin_sebep_ve_sonuclari_1995.pdf [Erisim tarihi: 07.03.2017].

Milliyet, “Bagbakan bizi soke etti’, http://www.milliyet.com.tr/-basbakan-bizi-soke-etti/siyaset/
haberdetay/21.07.2010/1266280/default.htm [Erisim tarihi: 07.03.2017].

TBMM, “Komisyon Tutanaklari (24. Dénem 5. Yasama yil1)”, http://www.tbmm.gov.tr/develop/owa/
komisyon_tutanaklari.donem_listele?pKomKod=1014 [Erisim tarihi: 07.03.2017].*

Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanligi, “Tiirkiye - Azerbaycan Siyasi Iligkileri”, http://www.mfa.gov.tr/
turkiye-azerbaycan-siyasi-iliskileri.tr.mfa [Erisim tarihi: 26.02.2016].

iki yazarli kaynaklara dipnot verme
Hem ilk hem de sonraki atiflarda her iki yazarin adi da yazilmalidir:

Fatma Erkman-Akerson - Seyda Ozil, Tiirkcede Niteleme Sifat Islevli Yan Tiimceler, Simurg Kitapilik ve
Yayimcilik, Istanbul 1998, s. 97-98, 103-105.

Asli Goksel - Celia Kerslake, Turkish: A Comprehensive Grammar, Routledge, London - New York 2009, s. 49.

* Web sitesine atif igin verilen ilk ti¢ 6rnek, su makaleden uyarlanmugtir: Tutku Ayhan, “Korunan Kadin mi1 Yoksa Aile
mi? Tiirkiyede Kadina Kars1 Siddet Vakalarinda Kanun ve Uygulamasi Arasindaki Geliski, Marmara Universitesi
Siyasal Bilimler Dergisi, V/1, (2017), s. 159, 161, 162.
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Viktor G. Guzev - Dmitriy M. Nasilov, “Slovoizmenitel'niye kategorii v tyurkskix yazikax i ponyatiye
«grammatigeskaya kategoriya»”, Sovetskaya tyurkologiya, Ne 3, (1981), s. 22.

U yazarli kaynaklara dipnot verme
Ug yazarli bir kaynaga ilk kez atif yapildiginda biitiin yazarlarin adlar1 yazilmalidir:

Siikriye Ruhi, Deniz Zeyrek ve Necdet Osam, “Tiirk¢ede Kiplik Belirteleri ve Cekim Ekleri iliskisi Uzerine
Baz1 Gozlemler”, Dilbilim Arastirmalari, Kebikeg Yayinlari, Ankara 1997, s. 105.

Sonraki atiflarda ise ¢alismada ismi 6nce yazilmis yazarin adi ve soyadi yazilmali, sonra “vd.” kisaltmasi
kullanilmalidir:

Siikriye Ruhi vd., “Tiirk¢ede Kiplik Belirtegleri ve Cekim Ekleri {liskisi Uzerine Bazi Gézlemler”, s. 106.

Dért ve daha fazla yazarli kaynaklara dipnot verme

Kaynagin dort ve daha fazla yazari varsa, hem ilk hem de sonraki atiflarda ¢aligmada ismi ilk
olarak yazilmis olan yazarin adi ve soyadi yazilmali, sonra “vd” kisaltmasi kullanilarak kaynagin
kiinyesi verilmelidir.

[k kez atif yapildiginda:
Berke Vardar vd., A¢iklamali Dilbilim Terimleri Sozliigii, 2. bs., NovaPrint Basimevi, [stanbul - Ankara -

[zmir 1998, s. 77.

Araya baska kaynagin girdigi sonraki atiflarda:
Berke Vardar vd., Agiklamalr Dilbilim Terimleri Sozliigii, s. 78.

Kolektifce hazirlanan kaynaklara dipnot verme

Kurumlar, topluluklar, ¢alisma gruplari vb. tarafindan hazirlanan kaynaklara ilk kez atif

vapildiginda:
Tiirk Dil Kurumu, Tiirkge Sozliik, 10. bs., Tirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara 2005, s. 526.

Araya bagka kaynaklar girdiginde:
Tiirk Dil Kurumu, Tiirkge Sozliik, s. 529.

Kaynak ardisik olarak yer aldiginda:
Agy., s. 530.

Kisisel goriismelere dipnot verme

Kisisel goriismelere dipnot verilmeli ve kaynak¢ada da gosterilmelidir: Goriisiilen kisinin Adi ve
Soyadi, goriisme tarihi (“giin.ay.yil” olarak), (Kisisel Goriisme), goriigmenin yapildig yer.
Sergey G. Klyastorniy, 20.05.2004, (Kisisel Goriisme), St. Petersburg.
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7.2. Kaynakga diizenleme: Yararlanilan kaynaklar; metnin sonunda, yazarlarin soyadmna gore
alfabetik olarak diizenlenen kaynak¢a bolimiinde siralanmali ve ayrintili kiinyeleriyle birlikte
verilmelidir. Kiinyelerde kisaltma yapilmamalidir. Atif yapilmayan eserlere kaynakgada yer
verilmemelidir. Web sitesi kaynaklari, basili kaynaklardan sonra “Elektronik Kaynaklar” ad:
altinda yer almalidir. Kaynak; yazarin soyad1 6nce, ad1 sonra gelecek sekilde yazilmali ve araya
virgiil isareti konmalidir. Kaynaklarin birden fazla yazar: varsa her bir yazarin ad ve soyad:
yazilmalidir. Birden fazla yazarli kaynaklarda ilk yazardan sonrakilerin soyadlarmmin o6ne
alinmasinin bir iglevi yoktur. Ayni yazarin birden fazla eseri kullanildiginda, yazarin galismalar1
kronolojik olarak eskiden yeniye dogru siralanmaly; ayn1 yazarin ayni yil yayimlanmis yayinlari
ise eserlerin alfabetik sirasina gore verilmelidir. Ayn1 yazara ait ilk eserin kiinyesi verildikten
sonra diger eserlerinde ad ve soyad: bilgisini yinelemek yerine bir uzun ¢izgi konabilir. Kitap
kiinyesi verilirken sayfa bilgisi gerekmezken makale, ansiklopedi maddesi, kitap boliimii gibi
kaynaklarda sayfa aralig bilgisi mutlaka yer almalidir. Ornek:

KAYNAKCA

Agar, Mehmet Emin, Kitab fi'l-Fikh bi-Lisan-1 Tiirki, (Yayimlanmamig Yitksek Lisans Tezi), Marmara
Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalari Enstitiisii, Istanbul 2012.

Asim, Zeyl-i Ziibdeti'l-Esar, Millet Kutiiphanesi, Ali Emiri Efendi, nr. 1326.

Azerbaycan Halk Yazini Ornekleri, C 445, drl. Ehliman Akhundov - Semih Tezcan, Tiirk Dil Kurumu
Yaynlari, Ankara 1978.

Azerbaycan Sovet Ensiklopediyasi, V, (1981), “Kolxoz”, s. 452-453.

Brendemoen, Bernt, “A Note on Vowel Rounding in the Trabzon Dialects”, Studies in Turkish Linguistics:
Proceedings of the Tenth International Conference in Turkish Linguistics, August 16-18, 2000, ed. A.
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Develi, Hayati, Evliya Celebi Seyahatnamesine Gore 17. Yiizyil Osmanli Tiirkcesinde Ses Benzesmesi ve
Uyumlar, Tark Dil Kurumu Yayinlari, Ankara 2002.

__, XVIIIL Yiizyil Istanbul Hayatina Dair Risdle-i Garibe, Kitabevi, Istanbul 2002.

Eckmann, Janos, “Eastern Turkic Translations of the Koran”, Studia Turcica, XVII, (1971), s. 149-159.
Ergin, Muharrem, Dede Korkut Kitab: I, Tirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara 1989.

__, Tiirk Dil Bilgisi, 19. bs., Bayrak. Basim/Yayim/Tanitim, Istanbul 1993.

Erkman-Akerson, Fatma - Seyda Ozil, Tiirkgede Niteleme Sifat Islevli Yan Tiimceler, Simurg Kitapgilik ve
Yayncilik, Istanbul 1998.

Gorman, Stuart, The Technological Development of the Bow and the Crossbow in the Later Middle Ages,
(Unpublished PhD Thesis), Trinity College Dublin, Dublin 2016.

Heyet, Cevat, “Sungur Tiirk¢esi’, Uluslar aras: Tiirk Dili Kongresi 1992 (26 Eyliil-1 Ekim 1992), Tiirk Dil
Kurumu Yayinlari, Ankara 1996, s. 61-68.

Kallek, Cengiz, “Hisbe”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (DIA), XVIIL, (1998), s. 133-143.
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Klyastornty, Sergey G., 20.05.2004, (Kisisel Goriigme), St. Petersburg.

Képriilii, Fuad, “Cagatay Edebiyatr”, slam Ansiklopedisi, 111, (1945), s. 270-323.

Seyhan Alisik, Giilsen, “Seybaniler Donemi i¢in Kaynak Arastirmalari: Mihman-Name-i Buhara 1T, Modern
Tiirkliik Arastirmalar: Dergisi, 111/1, (2006), s. 103-131.

Tanpinar, Ahmet Hamdi, Edebiyat Uzerine Makaleler, haz. Zeynep Kerman, Dergah Yayinlari, Istanbul 1992.

Tarlan, Ali Nihat, Edebiyat Meseleleri, Otitken Nesriyat, Istanbul 1981.

Tirk Dil Kurumu, Tiirkge Sozliik, 10. bs., Tirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara 2005.
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