


Yayin Kurulu

l1Veral

dusunce

Ug Aylik, Yerel-Siireli Dergi
Yil 24, Say1 96, Giiz 2019

Dr. Ogr. Uyesi Adnan Kiiciik, Kirikkale Universitesi, Kirikkale
Prof. Dr. Ahmet Uzun, Akdeniz Universitesi, Antalya

Prof. Dr. Ahmet Kemal Bayram, Marmara Universitesi, Istanbul
Prof. Dr. Ahmet Nuri Yurdusev, Ortadogu Teknik Universitesi, Ankara
Dog. Dr. Alim Yilmaz, Medeniyet Universitesi, istanbul

Prof. Dr. Atilla Yayla, Medipol Universitesi, Istanbul

Prof. Dr. Bahadir Akin, Necmettin Erbakan Universitesi, Konya
Dog. Dr. Bahattin Karademir, Cukurova Universitesi, Adana

Prof. Dr. Bekir Berat Ozipek, Medipol Universitesi, Istanbul

Prof. Dr. Cemal Fedayi, Kirikkale Universitesi, Kirikkale

Dog. Dr. Cennet Uslu, Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi, Ankara
Prof. Dr. Fuat Oguz, Ankara Yildirim Beyazit Universitesi, Ankara
Dr. Hakan Sahin, Medipol Universitesi, Istanbul

Prof. Dr. Haluk Alkan, {stanbul Universitesi, istanbul

Prof. Dr. Hamza Al, Sakarya Universitesi, Sakarya

Prof. Dr. Hasan Yiicel Bagdemir, Ankara Universitesi, Ankara

Dog. Dr. Hayrettin Ozler, Dumlupinar Universitesi, Kiitahya

Dog. Dr. Hiiseyin Bal, Karadeniz Teknik Universitesi, Trabzon

Dr. Ogr. Uyesi Levent Korkut, Medipol Universitesi, istanbul
Prof. Dr. Mehmet Turhan, Cankaya Universitesi, Ankara

Prof. Dr. Metin Toprak, istanbul Universitesi, istanbul

Dr. Murat Yilmaz, Ankara

Prof. Dr. Omer Caha, Yildiz Teknik Universitesi, istanbul

Ozlem (Caglar) Yilmaz, Liberal Diisiince Toplulugu, Ankara

Prof. Dr. Tanel Demirel, Cankaya Universitesi, Ankara

Dr. Ogr. Uyesi Yasemin Abayhan, Hacettepe Universitesi, Ankara

Uluslararasi Danisma Kurulu

Prof. Dr. Angelo Maria Petroni, Roma Sapienza Universitesi, italya

Prof. Dr. Chandran Kukathas, Londra Ekonomi ve Siyaset Bil. Okulu, Ingiltere
Prof. Dr. Hardy Bouillon, Trier Universitesi, Almanya

Dr. Imad-Ad-Dean Ahmad, Hiirriyet Minaresi Enstitiisii, ABD

Prof. Dr. Pascal Salin, Fransa

Prof. Dr. Richard Epstein, Chicago Universitesi, ABD

Prof. Dr. Suri Ratnapala, Avustralya
Prof. Dr. Victoria Curzon-Price, Isvicre

Dr. Stephen Davies, Ekonomik Isler Enstitiisii, Ingiltere
Prof. Dr. Pierre Garello, Aix-Marsilya Universitesi, Fransa
Prof. Dr. Deirdre McCloskey, Illinois Universitesi, ABD
Prof. Dr. Jason Brennan, Georgetown Universitesi, ABD

Yonetim Yeri
Liberte Yayin Grubu®

GMK Bulvar1 No:108/16, Maltepe, Cankaya / Ankara
Tel: (312) 230 87 03 Faks: (312) 230 80 03

liberal disiince, hakemli bir dergidir

Sahibi
Liberte Yayincilik A.S. adina,
Hatice Ozlem Yilmaz

Editor
Hasan Yiicel Bagdemir

Yardimci Editorler
Salih Zeki Hakli, Serdar Korucu

Yazi isleri Miidiirii
Biisra Sénmez

ISSN 1300-8781
e-ISSN 2667-6486
Basim Tarihi: 12 Aralik 2019

ic Tasarim: Serpil Koctiirk
Kapak: Ayyiice Dalkilig

Liberal Diisiince dergisi
TUBITAK-Ulakbim tarafindan
dizinlenmektedir.

Dergide yayinlanmak tizere makalelerin
dergipark.gov.tr/liberal adresinden
gonderilmesi gerekmektedir.

Internet Sitesi: www.liberaldusunce.com.tr | Yazi Isleri: yaziisleri@liberal.org.tr

Abonelik ve irtibat:
www.liberte.com.tr/ld-abonelik
info@liberte.com.tr

Baski
Tarcan Matbaasi

Ivedik Cad. Mercan 2 Plaza, No: 417, Yenimahalle / Ankara



e
Ug Aylik, Yerel-Siireli Dergi
Yil 24, Say1 96, Gliz 2019
ISSN 1300-8781

ddsunce e-ISSN 2667-6486
Editérden 5
MAKALELER / ARTICLES

Kim Goé¢ Etmek istiyor? Orta Dogu ve Kuzey Afrika'da Gog Egilimleri
Who Wants to Emigrate? Contemporary Migration Trends in the MENA Region
Yitksel Alper Ecevit & Ugur Ozdemir 9

Demokrasiye Neler Oluyor? Popiilizm ve Otoriterlesme Tartismalarina Bir Bakis

What Happens to Democracy? An Overview of the Debates on Populism and Authoritarianism
Hamit Emrah Beris 27

Kemalist ideoloji Baglaminda Kent-Tasra Kurgusu ve Kent Psikolojisi

The Devise of City-Country and City Psychology in the Context of Kemalist Ideology

Burak Ozer & Dilvin Ozen 55
Ludwig von Mises’te Bir Eylem Ontolojisi Olarak Praksiyoloji

Praxeolpgy as an Action Ontology in Ludwig von Mises” Thought
Yahya Incetahtaci 73

Kurumsal iktisatci Olarak Hayek: Kiiltiirel Evrim, Kurallar ve Kurumlar
Hayek as an Institutional Economist: Cultural Evolution, Rules and Institutions
Adem Levent 91
insan Haklarinin Evrenselligi ve Kiiltiirel Gorecelilik
The Universality of Human Rights and Cultural Relativism
ADAUIKAAIT PEKEL ..ottt sbsss bbbt 111
Tiirkiye'de Basin Ozgiirliigii-Devlet Giivenligi Ekseninde Yasanan
Tartismalar ve Bir Model Onerisi

Debates in Turkey on the Axis of Press Freedom and State Security, and A Model Proposal
Fatih Kirisik & Samed Kurban & Abdiilkadir Pekel 119

YORUM / COMMENTARY

2019 Liberal Diisiince Kongresi Acilis Konusmasi

Opening Speech, 2019 Congress for Liberal Thought
Tanel Demirel 135







Editérden

Degerli okuyucu, 1996 yilinin Mart ayinda yayin hayatina baslamis olan Li-
beral Diistince Dergisi, elinizdeki bu 96. say1 ile 24. yilin1 doldurmus olacak.
Tiirkiye acisindan uzun sayilabilecek bu siire icinde Dergi, tilkenin, insan hak-
lar1 vizyonu bakimindan tek yonli entelektiiel birikiminin ¢esitlenmesine ve
gelismesine ¢nemli katkilar sagladi.

Bazen insanlar fikirlerin zaman icinde dogrusal olarak gelistigini; bu geli-
sen dustincelerin pratik hayata yansidigini, teori ve pratigin birbirine paralel
sekilde ilerledigini diistintirler. Oysa bu bir yanilgidir. Toplumlar, her agi-
dan iyi glinler veya kotil giinler yasayabilir. Pratikte bu durum kag¢inilmazdir,
oysa teoride dnemli olan, zor zamanlar gectiginde neler yapabileceginize dair
saglam entelektiiel sermayeye sahip olup olmadigimizdir. Bu acidan pratikte
koétl olan giinler, teoride iyi giinler olabilir.

Liberal Diisiince Dergisi, 24 yillik gecmisiyle bu entelektiiel sermayeyi bi-
riktiriyor. Nitekim bu sermaye, ge¢cmiste Tiirkiye demokrasisinin ve temel
insan haklar1 perspektifinin gelismesine ¢nemli katki sagladi. Bir liberalin
entelektiiel derinligi, farkinda olmadan muhalifleriyle beraber melodisi bo-
zuk bir sarkiy1 tekrarlamayacak sekilde bir 6zgiiven ve iyimserlige sahip ol-
mastyla ortaya cikar. Liberal Diisiince, bir dergiden daha fazlasidir: Bir 6zgii-
ven ve iyimserlik mubhitidir, basarisi biraz da buradan gelir. Fikri 6zdesligin
(identity) kurbani olmak istemeyenler i¢in en iyi mubhit; fikri yekparelikten
sikilip farklilik (difference) pesinde kosanlar icin giivenli bir liman. Bakalim
bu sefer limana kimler, hangi sermayelerle gelmisler?

I1k iki yazi, diinyanin ve Tiirkiye’nin sicak giindemiyle ilgili. i1k yazi, “Kim
Goc Etmek Istiyor? Orta Dogu ve Kuzey Afrika'da Gég Egilimleri” bashig ile
Yiiksel Alper Ecevit ve Ugur Ozdemir’e ait. Iki yazar, Orta Dogu ve Kuzey Af-
rika (MENA) boélgesinde kalic1 etkiler birakan gé¢ sorununa odaklanmakta ve



gbciin sebeplerini ampirik verilerle analiz etmektedir. Ikinci yazi, son zaman-
larda Turkiye’'de ve diinyada cok tartisilan poptilizm, otoriterlesme ve yabanci
dismanlig ile ilgili. Hamit Emrah Beris, bunlarin liberal demokrasinin bir
acmazi olarak ileri siirlilmesine itiraz ediyor ve aksine liberal demokrasinin
bunlar i¢in bir, hatta tek ¢are olabilecegini soyliiyor.

Derginin iictincii yazisi, iki yazarli. Burak Ozer ve Dilvin Ozer, “Kemalist
ideoloji Baglaminda Kent-Tagra Kurgusu ve Kent Psikolojisi” baglikli maka-
lelerinde 18. Yiizyilda Osmanl ile baslayan modernlesme hareketinin mekan
dizayniyla, kent planlamasiyla iligkisini yapisokiime tabi tutarlar; Tirkiye'de
bu siirecin Kemalizmle aldig1 bi¢imi ele alirlar.

Yahya Incetahtaci, “Ludwig von Mises'te Bir Eylem Ontolojisi Olarak Prak-
siyolojisi” baslikli makalesiyle yeni, 6zgiin ve anlamli bir kavram ortaya ko-
yuyor. Incetahtaci, Mises’in insan eyleminin tarihsel, olumsal ve irade sahibi
bir kisiye ait olmasi ile bu eylemin bicimsel olmasi arasinda yaptig1 ayrimyi,
“eylem ontolojisi” olarak kavramsallastirmaktadir. Mises’in eylemlere ait bi-
cim ve icerik ayrimi, pratik bilimler acisindan oldukga ufuk acicidir.

Adem Levent, “Kurumsal Iktisat¢1 Olarak Hayek: Kiiltiirel Evrim, Kurallar
ve Kurumlar” baslikli makalesinde Hayek’in kurumsal iktisadinin onun Kkiil-
tirel evrim teorisiyle iligkisini ele almaktadir. Ayrica bu makalede komiini-
teryenlerin klasik liberal diisiinceye yonelttikleri atomistik bireycilik elegtiri-
sinin ne kadar yersiz oldugu, kurumsal iktisat {izerinden tekrar giiclii sekilde
ortaya koyulmaktadir.

Dergi'nin altinci yazisi, Abdulkadir Pekel’e ait: “Insan Haklarinin Evren-
selligi ve Kiultiirel Goérecelik”. Pekel, yazisinda insan haklarinin evrensel ol-
dugu diisiincesini ¢oziimlemeye tabi tutmakta ve bu icerigin biiyiik oranda
Bat1 Avrupa kilttirinden ¢ikmis oldugunu ve yerel olarak tretilenin nasil
evrensel olarak kabul edilebilecegini sorgulamaktadir.

Yedinci ve sonuncu akademik makale Fatih Kirisik, Samed Kurban ve Ab-
dulkadir Pekel’in ortak kaleminden ¢ikmis olan “Tiirkiye'de Basin Ozgiirlii-
gii-Devlet Giivenligi Ekseninde Yasanan Tartigmalar ve Bir Model Onerisi”
baslikli calismadir. Bu makale, basin 6zgiirliigii ve devlet giivenligi perspek-
tiflerinin birbirine zarar verdigini hatirlatmakta ve bu durumu yeni bir yak-
lasimla ¢6zmeyi énermektedir.

Derginin son yazisi, 1-3 Kasim'da Kapadokya'da diizenlenen Liberal Dii-
stince Kongresi'nde Tanel Demirel’in yaptig1 acilis konusmasidir.



Liberal Diigiince Dergisi, 2020 Mart sayisiyla 25. yilina baslarken 6zellikle
yazarlari ilgilendiren bazi sekli degisiklikler yapacaktir. Bunlardan ilki, ya-
zim ilkelerinde yapilacak degisikliktir. Yazarlar, bundan sonraki makalelerini
Dergi'nin resmi ve TR DIZIN (Dergipark) sayfalarindaki giincellenmis yazim
kurallarina gore diizenlemelidir. Baska ¢énemli bir degisiklik de zaten yazim
kurallar icinde de goriilecegi gibi gelecek sayidan itibaren APA atif sistemi-
ne gecilecek olmasidir.

Dergi'nin bundan sonraki sayilarinda, 6zgiirlik fikriyatina katki yapan
yazilarin o6nceligi sakli kalmak kaydiyla, dosya konusu belirlenecektir.
Oniimiizdeki sayinin (Kig 2020, 97. say1) temasi Ortadogu: Baris, Demokrasi
ve Ozgiirliikler seklinde belirlenmistir. Bu konudaki ayrintilar1 ve alt baglik-
lar1 Dergi'nin resmi web sayfasinda ve elinizdeki bu sayinin son sayfasinda
bulabilirsiniz.

Tum 6zgtirlik dostlarina en icten saygl ve muhabbetle.

Hasan Yiicel Bagdemir
Editor






Makale / Article

Kim Goéc Etmek istiyor? Orta Dogu
ve Kuzey Afrika’da Goc¢ Egilimleri

Yiiksel Alper Ecevit*
Ugur Ozdemir**

Oz

Orta Dogu ve Kuzey Afrika (MENA) lkelerinde stiregiden siyasi ve iktisadi istikrar-
sizlik, bolgede yasayanlarin yeni bir yasam arayisinda olmasina yol agmakta ve bu
arayis, goc etme istegini de arttirmakta. Gog, MENA tilkelerinin tamaminda kalici et-
kiler yaratacak bir olgu olarak 6nem arz ediyor. Kimlerin gé¢ etmeyi tercih edecegi,
hem geride biraktiklar iilkelerdeki siyasal degisikligi sekillendirmekte, hem de yer-
lestikleri yeni Ulkelerde sosyal hayata kalici etkiler birakmakta. Bu calismada, MENA
bolgesinde yasayan ve go¢ etme egilimi gosteren bireylerin kararlarini sekillendiren
sebepleri arastirdik. Go¢ etmeyi dustnenler ile disiinmeyenler arasindaki farklari
degerlendirdik. Arap Barometresi olusumunun 2016-2017 yillar arasinda gercek-
lestirdigi anket calismalarina dayanan ve 9 lilkede 7989 kisinin yanitlari ile toplanan
verileri kullanarak gerceklestirdigimiz nicel analizde; egitim dlizeyi yiiksek, siyaset-
ten ve sosyal konulardan bekledigini bulamamis bireylerin go¢ etme egiliminin daha
ylksek oldugunu tespit ettik. Bu sonuclari degerlendirip olasi sonuclarini tartistik.

Anahtar Kelimeler: Go¢, MENA Bolgesi, Arap Barometresi.

Who Wants to Emigrate? Contemporary Migration Trends in the MENA Region
Abstract

Political and economic instabilities in the Middle East and North Africa (MENA) re-
gion instigate a pursuit of a new life among the populace which boosts the demand
for migration. This is an important phenomenon which will have significant impacts
on the MENA countries as well as the host countries. On the one hand, those who le-
ave will trigger long-term societal and political changes in the destination countries,
and on the other hand, those who stay will shape the future of their home countries.
This study explores the individual level determinants of decision to emigrate from
the MENA region. We investigated the differences between individuals who consider
emigrating and those who prefer to stay. For this purpose, we used the Arab Baro-
meter Wave IV data which was collected from 7989 individual respondents in nine
countries. Our quantitative analysis indicate that those who are better educated,
unsatisfied with politics and social life are more likely to emigrate from the region.
We provide a discussion of these findings and their implications.

Keywords: Immigration, MENA Region, Arab Barometer.
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Giris

Arap {lilkelerinde siyasi ve ekonomik istikrarsizlik devam etmektedir. Bu is-
tikrarsizliklar, dogal olarak, Arap iilkelerinde yasayan bireylerin yeni hayat
arayislarina girmesine yol agmaktadir. Bu slirecte, en yaygin davraniglardan
biri de baska iilkelere gd¢ ederek yeni hayatlar kurmak olarak éne ¢ikiyor.
Birlesmis Milletler Niifus Birimi'nin 2017’de yayinladig1 rakamlara gore tim
Kuzey Afrika iilkeleri, aldig1 gécten daha fazlasini yurt disina vermektedir.!
Ornegin, Fas, 2017 yilinda goc ile aldig1 sayidan 250 bin fazlasini, Misir ise
275 bin fazlasini tilkeden disariya go¢ olarak vermistir. Bu rakamlar 6zellikle
Arap Bahari sonrasindaki gelismelerde hareketlilik kazanan gé¢ olgusunun
slireklilik kazandigini géstermektedir. Orta Dogu ve Kuzey Afrika’da bu tablo
var iken, Tiirkiye sadece 2017 yilinda lilke disina verdiginden 1.5 milyon faz-
la gé¢meni tlkesine kabul etmistir. Bu tablo g6¢ alan iilkelerin bu akimlarin
devam etme ihtimaline karsin gog¢ siireclerini planlama ve ihtiyaca gore poli-
tika yapimi konusundaki gerekliligi g6zler 6niine sermektedir.

Gog, sadece insan akisina dair rakamlardan ibaret bir husus olarak algilan-
mamalidir. Gé¢ sonucunda hareketlilik yasayacak insanlarin hangi sebeplerle
goc kararlarini aldiklari, sahip olduklari beseri sermaye ve goc ettikleri yerle-
re dair beklentilerinin ne oldugu gibi hususlar, siyasi karar alicilar i¢in 6nem
teskil etmektedir. Ortadogu ve Kuzey Afrika iilkelerinde (MENA Boélgesi) ya-
sayanlarin go¢ etme egilimlerini ve bu egilimlerin sebeplerini arastiracagiz.
Bu tiirden bir ¢alisma 6nilimiizdeki dénemde yasanabilecek go¢ dalgalarini
anlamaya yarayacak ve bu go¢ dalgalarini makul diizeylerde tutabilmek ve
yonetebilmek icin gerekli yerel faktorleri de ortaya koyacaktir. Bu sebeple,
arastirmamizin temel hedefi, MENA bdlgesinde yagsayan insanlarin ne 6l¢ek-
te hali hazirda go¢ etme diisiincelerinin oldugu ve bu egilimin hangi gruplar-
da daha yaygin oldugunu sorgulamaktir.

Gog lizerine yapilan calismalarda go¢ etme kararinin aliminda ‘iten ve ce-
ken’ faktorler (push and pull factors) olarak adlandirilan sebeplerin rol oynadi-
gina vurgu yapilmaktadir.? Bu anlamda ‘iten faktorler’ bir iilkeden insanlarin
go¢ etmesine sebep olan ve o iilkeye 6zgl sebeplerdir. O iilkede yasamayi
zorlastiran ekonomik, siyasal ve sosyal sorunlarin kisilerin bireysel olarak gé¢
kararlari iizerinde etkin oldugu diisiincesi ‘iten faktérler’ in nasil islevsel hale
geldigini aciklamaktadir. ‘ceken faktorler’ ise goc eden bireylerin gidecekleri

1 UN DEPARTMENT OF SOCIAL AND ECONOMIC RELATIONS, International Migration Report
(Uluslararasi Gog Raporu), New York 2017. https://www.un.org/en/development/desa/population/
migration/publications/migrationreport/docs/MigrationReport2017_Highlights.pdf,  (Erisim: 17
Agustos 2019).

2 Everett S. Lee, “A Theory of Migration”, Demography, 1966, Say: 3, s. 47.
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tilkeleri secerken kararlarinda rol oynayan unsurlar ve gittikleri tilkelerde on-
lara cazip gelen sartlar olarak 6zetlenebilir. Biz bu c¢alismada hedef iilkeleri
neden tercih ettikleri sorusuna odaklanmayacagiz. Calismanin odak noktasi,
gocmenlerin hangi sebeplerle iilkelerini terk ettigini arastirmak ve dolayisiy-
la go¢ etme egilimindeki kisilerin siyasi egilimleri ve ekonomik durumlari
tzerine c¢ikarimlar yapmak olacaktir. Go¢ etme sebepleri ile ilgili akademik
yazinda var olan kaynaklara bakildiginda iktisadi® ve siyasi * kosullarin yani
sira kisilerin deger yargilarinin® da 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir. Bu ne-
denselliklerin MENA bélgesi i¢in de agiklayici olup olmadigini gézlemlemek
icin bélgede gerceklestirilmis anket calismalar1 énemli kaynak olusturmakta-
dir. Bu ¢alismanin 6zgiin degerini, MENA bdlgesindeki go¢ etme egiliminin
bireysel diizeydeki degiskenlerle incelenmesi olusturacaktir.

Arastirma sorusuna cevap vermek icin Arap barometresi® isimli ¢cok sayi-
da tilkenin icerildigi anket calismasinin irettigi veri seti kullanilacaktir. Arap
barometresi, 2006 yilindan bu yana MENA bolgesi olarak da bilinen 13 farkli
Orta Dogu ve Kuzey Afrika iilkelerinde gerceklestirilen temsili yiiz-yiize an-
ketlerle iiretilen bir veri setidir. Kirsal ve kentsel niifus ayrimini gézeterek
gerceklestirilmigtir. Bu tilkelerde diizenlenen ve kamuoyu anketleri arasinda
kullanima acik en biiyiik veri kaynagidir. 2006 yilindan bu yana dort farkl
anket dalgasi halinde gerceklestirilmistir. Giincel olmasi nedeniyle bu c¢alis-
mada doérdincii dalgada toplanan veriler {izerine analiz gerceklestirilecektir.
Arap barometresinin dérdiincii dalgas1 2016-2017 yillarinda gerceklestiril-
mis ve bireylere siyasal, sosyal ve iktisadi konularda sorular yoneltilmistir.
Doérdiincti dalga, dokuz farkl tilkede es zamanli gerceklestirilen bir anket ol-
masl nedeniyle, daha 6nce belirttigimiz arastirma sorusuna cevap vermemiz
icin en uygun kaynagi olusturmaktadir. Bireysel diizeydeki egilim ve tercih
farkliliklarini anlamanin en dogal yéntemi anket ¢alismalarina odaklanmak-
tir. Her tilkeden ortalama 1200 kisinin katildig1 yiiz yiize gériisme ile gercek-
lestirilen anketlerde art1 eksi ytizde 3’lik bir giiven aralig1 olusmustur.

Anket, halen iilkesinde yasayan bireyler lzerinde yapildigindan, goc
etme kararini alip uygulamis Kisiler degil, hali hazirda iilkesinde yasayan

3 Oded Stark ve ). Edward Taylor. “Relative Deprivation and International Migration”, Demography,
1989, Sayi: 26 (1), s. 2.

4 Dana M. Moss, Transnational Repression, “Diaspora Mobilization and the Case of the Arab Spring”,
Social Problems, 2016, Sayi: 63 (4), s. 480.

5 Chiara Falco ve Valentina Rotondi, “The Less Extreme, the More You Leave: Radical Islam and
Willingness to Migrate”, World Development, 2016, Say:: 88, ss. 130-132.

6 Arap Barometresi Dérdiincii Dalga, https://www.Arabbarometer.org/survey-data/data-downloads/.
(Erisim: 4 Temmuz 2019).
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bireyler iizerinde yapilmistir. Dolayisiyla bireylerin gé¢ kararini degil, go¢
etme egilimini 6l¢mek lizerine arastirma olanagi tanimaktadir.

MENA Ulkelerinde Gé¢ Etme Egilimini Belirleyen Faktorler

Oncelikle MENA Bélgesi'ndeki go¢ egilimlerine dair temel verileri incele-
mek yerinde olacaktir. Arap barometresi anketinde sorulan “Ulkenizden Gég
Etmeyi Diistinliyor musunuz?” sorusu bu anlamda kisilere “Evet” ve “Hayir”
olmak tizere iki cevap imkani sunmus ve go¢ egilimi olan bireyleri degerlen-
dirmemizi saglamistir. Bu soruya verilen cevaplardan olusan veri, bu arastir-
manin bagimli degiskenini olusturmustur.

Arap Barometresinden Tablo 1’de goriildiigi gibi, 7 farkli {ilkede 8989
kisiye yoneltilen ‘Ulkenizden gé¢ etmeyi diisiiniiyor musunuz?’ sorusuna ve-
rilen cevaplara gore ankete katilanlarin yaklasik yiizde 28’i yasadiklar iilke-
den goc etme isteklerini dile getirmislerdir. Diinya Bankasi’nin toplam nii-
fus verilerine gore 444 milyon kisinin yasadig1 MENA boélgesinde bu rakam
yaklasik 150 milyon kisinin muhtemelen iilke degistirmeyi ve go¢ etmeyi
distindiigli anlamina gelmektedir.” Bu rakamlardan yakin zamanda yeni go¢
dalgalarinin olusabilecegi anlami ¢ikarilabilir.

Tablo 1: MENA Ulkelerinde Gé¢ Etme Egilimi
Soru: Go¢ etmeyi diislinliyor musunuz?
Ulkeler Evet Hayir Toplam (N)
Commu 273 923 106
czaylr 22.8% 77.2%
Misir 188 1012 1200
15.7% 84.3%
N 357 1143
Urdin 23.8% 76.2% 1500
.. 498 999
Lubnan 33.3% 66.7% 1497
E 331 866 1197
as 27.7% 72.3%
e s 333 866
Filistin 27.8% 73.2% 1199
269 931 1200
Tunus
22.4% 77.6%
T Glkel 2249 6740 7989
m Uiketer 28.15% 71.85%

7 Niifus Verileri, Diinya Bankasi, 2019. https://data.worldbank.org/indicator/SPPOPTOTL?view=chart
(Erisim: 17 Agustos 2019).
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Go¢ etme egilimi Litbnan'da niifusun yiizde 33’tinde goriilecek kadar yiik-
selirken, en disiik go¢ etme egiliminin ylizde 15.7 ile Misir'da oldugu goriil-
mistiir. Tunus gibi Arap Bahari’nin gérece basarili oldugu ve demokratik re-
formlar anlaminda 6nemli dl¢lide yol kat etmis bir tilkede dahi yilizde 22.4’in
goc etme egiliminde olusu sorunun sadece siyasi olmadigi, daha karmasik
bir sebep-sonug iliskisi ile aciklanabilecegini gostermektedir. Hi¢ kuskusuz
tilkeler arasindaki farklar kadar bireylerin farkliliklarinin go¢ egilimlerine
nasil yansidigi konusunda da ciddi bir arastirma sorusu ortaya ¢ikarmaktadir.

Calismanin geri kalan kisminda bireylerin gé¢ etme kararini etkileyen
faktorleri inceleyecegiz. Bunun icin bir dizi farkli degiskenin go¢ etme kara-
11 uizerinde etkisi olup olmadigini, Pearson'in ki-kare testini kullanarak test
edecegiz. Bu testin sonucunda ortaya ¢ikan 0.05’ten daha kiigiik bir p-degeri,
incelenen iki degisken arasinda istatistiksel olarak anlaml bir iligki oldugu
anlamini tagir.

Sirasiyla iktisadi, fiziksel ve kimlik degiskenlerine bakarak go¢ egilimini
sekillendiren etkenleri tespit edecegiz.

a. iktisadi Sartlar

Stark ve Taylor'in gociin ekonomik etkenlerini agikladigl calismasi goc
calismalarinda énemli bir alan acmistir.® Arastirmacilar, Meksika'nin kirsal
kesiminde yapti81 calismalar sonucunda, ¢evresindeki diger hanelere veya
kdylere gore yokluk yasayan bireylerin gd¢ kararlarini almakta olduklarini
gostermislerdir. Bu manada, yasadig1 bolgede issizlik, yoksulluk veya gelir
dagiliminin adaletsizliginden kurtulamayan bireyler go¢ ederek yeni hayat-
lar kurma karar1 almaktadir. Bulundugu yerde istediklerine ulastigini diisii-
nen ve sosyo-ekonomik kosullarini iyi yonde saglamis bireylerin bulundugu
iilkede kalma olasiliklar: artmaktadir.

8 Bkz Dipnot 3.
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Tablo 2: | Iktisadi Sartlar ile Go¢ Etme Egilimi Arasindaki fligki

Soru: Go¢ | Soru: Hangi ibare sizin hanehalki gelirini a¢iklamaya daha yakin?

etmeyi Rahatlikla Zorluk Biraz Ciddi

distniiyor | yasiyor ve cekmeden | zorlukla zorluklarla | Toplam

musunuz? | biriktiriyoruz | yasiyoruz | geginiyoruz

Evet 219 650 791 560 2220
22.6% 23.1% 25.1% 28.5%

Hayir 749 2165 2357 1407 6678
77.4% 76.9 % 74.9% 71.5%

Toplam 968 2815 3148 1967 8898
10.9% 31.6% 35.4% 22.1%

Ki-Kare 21.06 p-degeri= 0.0001

Arap Barometresi'ne dayanan Tablo 2’deki verilere gore, rahat gecinen ai-
lelerde g6¢ etme orani yuizde 22.6 iken, ciddi zorluklar yasayan ailelerde ytz-
de 28.5’e kadar ¢ikmaktadir. Hanehalk: seviyelerine baktigimizda her yiikse-
len kategoride, gé¢ egiliminin diistiigiinii gbzlemleyebiliyoruz. iki degisken
arasindaki iliski de istatistiksel olarak anlamli cikmaktadir. O halde, gelir du-
rumu ile go¢ egilimi arasinda ters bir iligki oldugu iddia edilebilir.

Tablo 3: Egitim ile Go¢ Etme Egilimi Arasindaki iliski
) . .. |Universite |. |
Soru: Gog¢ etmeyi diisiini- . Universite
Derecesi . . | Toplam
yor musunuz? Mezunu ve Uzeri
Olmayanlar
Evet 808 316 1124
21% 33.5%
Hayir 3031 626 3657
79% 66.5%
Toplam 3839 942 4781
80.3% 19.7%
Ki-Kare 65.70 p-degeri = 5.23e-16

Go¢ egilimini bu arastirma konusu olan iilkelerdeki gruplar iizerinde
inceledigimizde tiniversite egitimine sahip bireylerin daha yiiksek oranda il-
kelerini terk etmek istediklerini goriiyoruz. Arap barometresi anketine cevap
verenlerin yaklasik yiizde 20’si tiniversite egitimini tamamlamis bireylerden
olusuyor. Tablo 3’te iilkelerdeki verileri kiyasladigimiz ‘Go¢ Etmeyi Diistinii-
yor Musunuz?’ anket sorusuna verilen cevaplar1 egitim seviyesine gore ¢capraz
tablo ile ortaya koydugumuzda tiniversite egitimi almis kisilerin istatistiksel
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olarak anlaml bir 6lciide lise ve alt1 egitimi almis kisilere oranla daha fazla
goc etme egiliminde oldugunu goriiyoruz. Bu egilimin sebepleri arasinda,
Kanada, Avustralya, ABD ve AB'nin yiiksek egitimli ve belli bir yetkinlige sa-
hip bireyleri almaktan yana go¢ politikalarinin yer aldigini iddia etmek yanlis
olmayacaktir. Ancak bu egilim, MENA bolgesinden go¢ edecek kisilerin ayni
zamanda bodlge icin ekonomik gelisim anlaminda bir kayip yaratabilecek ve
‘beyin gocli’ olarak algilanabilecek kisilerden olustugunu gostermektedir. Bu
da uluslararasi gociin hali hazirdaki durumu ile uyumlu goériilebilir.’

Hiikiimetlerin 6nemli goérevlerinden biri de toplumsal gelir adaletini sag-
lamak ve sosyal devlet ilkesinin gereklerini yerine getirerek toplumun de-
zavantajli kesimlerinin de saglikli bir sekilde yasamasini saglamaktir. Buna
bagl olarak hiikiimetlerin gelir esitsizligi konusunda 6nlemler almas1 da
beklenir. Gelir esitsizliginin saglanamadig1 ve bagil yoksunluk yasayan bi-
reyler daha siklikla go¢ etmeyi tercih etmektedir. 1°

Tablo 4: Hiikiimetin Ekonomik Politikalari ile Go¢ Etme Egilimi
Arasindaki fligki
Soru: Hitkkiimete zengin ile fakir arasindaki farki azaltmasi
Soru: Gog et- konusunda ne kadar giiveniyorsunuz?
meyi distiniiyor
musunuz? Cok iyi Iyi Kaétii Cok | Toplam
Kotii
Evet 28 195 670 1039 1932
15.6% 22.5% 29.3%
Hayir 119 1054 2310 2512 5995
81.0% 84.4 % 77.5% 70.7%
Toplam 147 1249 2980 3551 7927
1.9% 26.2% 37.6% 44.8%
Ki-Kare 106.04 p-degeri < 2e-16

Tablo 4’teki verilere gore hiikiimetin zengin ile fakir arasindaki esitsiz-
ligi azaltamadigini diisiinenler yiizde 82.4 iken, bu cevabi veren bireylerin
daha siklikla gé¢ etme egiliminde oldugunu gérebiliyoruz. Ornegin, hiikii-
metin bu konuda ¢ok koétii performans sagladigini diisiinenlerin yiizde 29.3’1
gitme iradesini ortaya koyarken, hitklimetin iktisadi olarak esitlik¢i toplum

9 Frederic Docquier ve Hillel Rapoport, “Globalization, Brain Drain and Development”, Journal of
Economic Literature, 2012, Sayi: 50-3, ss. 681-684.

10 Oded Stark, “Inequality and Migration: A Behavioural Link”, Economic Letters, 2006, Sayi: 91(1), ss.
146-147.
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olusturmadaki performansindan ¢ok memnun olanlarin yiizde 19’luk bir
kismi gitme iradesindedir. Bu bulgular 1s1g1nda kisilerin go¢ egilimlerinde,
icinde yasadiklar1 durum kadar toplumun genelinde yasananlarin ve hiiki-
metin aldig1 tedbirlerin de etkili oldugu sodylenebilir.

Tablo 5: iktisadi Adalet ile Go¢ Etme Egilimi Arasindaki fligki
Soru: Diger vatandaslara oranla size esit davranildigini di-
Soru: Go¢ stinityor musunuz?
etmeyi diistinii-
yor musunuz? | Biiyiik Yeterli Sinirh Hic Esit | Toplam
Oranda Oranda Oranda Degiliz
Evet 137 473 532 860 2002
14.1% 17.4% 28.3% 32.5%
Hayir 835 2241 1345 1784 | 6205
85.9% 82.6 % 71.7% 67.5%
Toplam 972 2714 1877 2044 | 8207
11.8% 33.4% 22.9% 32.2%
Ki-Kare 237.99 p-degeri <2e-16

Tablo 5’teki bilgilere gore bireylerin yiizde 55.1'i esit olmayan bir top-
lumda yasadigini diisiinmektedir. Kendisini diger vatandaslarla esit gérme-
me hali, devletin kanun uygulamalarinda bazi grup veya bireylere yonelik
ayricaliklar yarattig1 diisiincesi ile beraber olusmaktadir. Buna baglh olarak
bireylerin, esitsizlik yaratacak politikalara maruz birakildiklarinda, go¢ ede-
rek, kendilerini daha esit hissedecekleri iilkelerde yasamay1 tercih etmele-
ri beklenebilir. Verilere baktigimizda, hic esit hissetmeyenlerin ylizde 32.5’i
goc¢ etme egilimi gosterirken, biiylik oranda esit hissedenlerin sadece ytiizde
14.1’i gb¢ etme egilimindedir. Sonug olarak go¢ etme egilimi ile esit vatan-
das hissetme arasinda anlamli bir iliski s6z konusudur. Toplumda esitsizlige
ugradigini diisinen bireylerin gé¢ etme egilimleri daha fazladir.

b. Fiziksel Sartlar ve Giivenlik

Orta Dogu ve Kuzey Afrika iilkeleri siyasi istikrarsizlik ve dolayisiy-
la yasanan karisikliklar giivenlik sorununu da beraberinde getirmistir.
Suriye ve Libya'daki savaslarda goérdiigiimiiz iizere giivenlik sorunu ne-
deniyle iilkesini terk eden ¢ok sayida insan oldugu bilinmektedir. Arap ba-
rometresinde “kendinizin ve ailenizin giivenliginin ne o¢lciide saglandigini
diistintiyorsunuz?” seklinde sorulan soruyabireylerin verdigi yanitlarlagoég¢egi-
limleri arasindaki iliskiyi inceledigimizde karsimiza Tablo 6’teki sonuclar ¢ikti.
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Tablo 6: Giivenlik ile Gé¢ Etme Egilimi Arasindaki iliski
Soru: Kisisel ve ailenizin giivenliginin ne 6l¢iide saglandigi-
Soru: Gog n1 hissediyorsunuz?
etmeyi diistini- . . | Kesinlikle
Tamamen . . | Giivenli . .
yor musunuz? . . Giivenli .. Giivenli Toplam
Giivenli Degil .
Degil
Evet 429 891 611 310 2241
17.7% 22.4% 34.9% 38.5%
Hayir 1999 3095 1142 495 6731
82.3% 77.6% 65.1% 61.5%
Toplam 2428 3986 1753 805 8972
27.1% 44.4% 19.5% 9.0%
Ki-Kare 253.78 p-degeri <2e-16

Bu sonuglara baktigimizda toplumun yaklasik yiizde 72’si kendini ve ai-
lesini giivende hissetmektedir. Ancak kesinlikle giivende hissetmeyen yiizde
9’luk grubun icinde yiizde 38.5’i g6¢ etme egiliminde iken, tamamen giivenli
hisseden kitlenin icinde yaklasik her 6 kisiden sadece biri gé¢ etme egilimi
gostermektedir. Bu rakamlar ve ki-kare analizi, giivenlik sorunu yasayanlarin
g6¢ etme egiliminin arttigini géstermektedir.

c. Dindarhik/Milliyetcilik

Falco ve Rotondi (2016), bireylerin kararlarinda radikal Islam'in ne élciide ve
nasil etkili oldugunu arastirdiklar1 ¢alismada, daha radikallesmis bireylerin
g0c¢ etmekten yana olmadiklarini cinkii radikal degerlerin kisilerin go¢ karar-
lar1 icin daha yiiksek oranda psikolojik yiik ortaya ¢ikardiklarini ortaya koy-
maktaydi.! Kendi tilkelerinde dindarliklar: {izerinden kurduklar: arkadaslikla-
rin ve komsuluklarin gittikleri yerlerde olmayacagi kaygisiyla go¢ etmekten
yana tavir almadiklarini iddia ediyorlar. Benzer bir ¢calismay1r ABD'nin Utah
kentinde yasayan Mormonlar iizerinde gerceklestiren Stinner vd.’in (1992)
arastirmasinda kiliseye aktif olarak katilanlarin go¢ etme egilimlerinin daha az
oldugunu bulmuslardi.’? Hoffman ve digerleri de (2015) Meksika'da yasayan-
lar tizerine yaptig1 calismada disa doniik dindarliklar fazla olanlarin, bir bagka
deyisle dinini toplum ile birlikte yasadig1 pratiklerle uygulamaya dékenlerin
daha az go¢ etme isteklerinin oldugunu, ancak kendi icinde dini degerlere daha

11 Bkz. Dipnot 5.
12 William F. Stinner, Mollie van Loon ve Yongchang Byun, “Plans to Migrate in and Out of Utah”,
Sociology and Social Research, 1992, Sayi: 76(3), ss. 131-133.
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bagli olanlarin go¢ etmeyi tercih ettiklerini bulmuslardi.’® Bu durumda din-
darlik, bu calismada da bagimsiz degiskenlerden biri olarak tercih edilmistir.

Tablo 7: Dindarlik ile Go¢ Etme Egilimi Arasindaki Iliski
Soru: Genel olarak kendinizi nasil tarif edersiniz?

Soru: Gog etmeyi Az Cok Dindar

diistintiyor musunuz? Dindar | Dindar Degil Toplam

Evet 557 1268 403 2220
17.6% 26.2% 43.0%

Hayir 2603 3575 535 6713
82.4% 73.8 % 57.0%

Toplam 3160 4843 938 8941
35.3% 54.2% 10.5%

Ki-Kare 257.19 p-degeri <2e-16

Tablo 7’de 0Ozetledigimiz sonuclara gore, MENA bolgesindeki bireyler-
de dindarligin go¢ etme kararinda ¢nemli bir etken oldugunu gorebiliyo-
ruz. ‘Kendinizi nasil tarif edersiniz?’ seklinde sorulan soruya bagli olarak
bireyler kendilerini konumlandirdiklarinda, kendisini dindar olarak tarif
edenlerin sadece ytizde 17.6’s1 go¢ etme egilimi gosterirken, dindar olma-
digini ifade edenlerin yiizde 43’ti g6¢ etme egilimi gdstermektedir. Bu bag-
lamda, MENA bolgesi bulgulari, gog literatiiri beklentileri ile értiismektedir.

d. Siyasi Gelismeler

Tablo 8: Siyasete Olan ilgi ile Go¢ Etme Egilimi Arasindaki Iligki

Soru: Gog etmeyi Soru: Siyaset ile ne kadar ilgilisiniz?

diisiiniiyor .Colf - flgiliyim l.3ir.a? . Hiti .il.gili Toplam

musunuz? ilgiliyim Ilgiliyim | Degilim

Evet 185 386 723 953 2247
23.8% 23.8% 25.7% 25.5%

Hayir 593 1237 2095 2789 6714
76.2% 76.2% 74.3% 74.5%

Toplam 778 1623 2818 3743 8961
8.7% 18.1% 31.4% 41.8%

Ki-Kare 2.95 p-degeri=0.399

13 Steven Hoffman, Flavio Francisco Marsiglia ve Stephanie L. Ayers, “Religiosity and Migration
Aspirations Among Mexican Youth”, Journal of International Migration and Integration, 2015, Sayi:
16, ss. 173-174.
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Kisilerin go¢ kararlarini alirken siyaset ile olan iligkisi de ¢nemli yer tes-
kil etmektedir. Siyasete kars: ilgisi ¢ok olan bireyler, eger siyasal siirecle-
rin beklentilerine karsilik veremediklerini diislintiyorlarsa sosyal ve ekono-
mik haklarini daha iyi koruyabildikleri yere gitmeyi tercih edebilirler. Bu
anlamda siyasete olan ilgilerine gore bireylerin goc etme egilimleri tablosu
bize ¢nemli bir ipucu vermektedir. Arap barometresi anketinin icerisine da-
hil edilen ‘Siyaset ile ne derece ilgilisiniz?’ sorusu ile ‘Ulkenizi terk etmeyi
distniiyor musunuz?’ sorusuna verilen cevaplarl capraz tablolama ile gos-
terdigimizde ilgin¢ sonuclara ulagmaktayiz. Siyasetle ilgilenme oranlari ile
kisilerin gé¢ etme egilimleri arasinda bir iligkinin var olmadig1 hipotezini
reddedememekteyiz, yani bu iki degisken arasinda anlamli bir iligkinin ol-
dugunu gosterememekteyiz. Cok ilgili, ilgili, biraz ilgili ve hig ilgili olmayan
seklinde ayrilan tiim kategorilerde yaklasik 4 kisiden 3’1 iilkesinde kalmayi,
digeri ise uilkesini terk etmeyi diisinmektedir. Siyaseti ¢ok takip ediyor ol-
masl, bireylerin ilkelerini terk etmeleri hususunda rol oynamamaktadir. Bir
baska deyisle kisilerin siyasal sosyallesmesi ile g¢ etmesi arasindaki iliskiye
dair bir bulgu bulunmamaktadir. Ancak bu siyasi stireclerle go¢ etme egilimi
arasinda iligki olmadig1 anlamina gelmemektedir. Clinkii siyasete karsi ilgi,
siyasal siireclere katilimin sadece bir ayagini olusturmaktadir. Diger katilim
slireclerine baktigimizda bazi farkliliklar géziikmektedir.

Tablo 9: Oy Verme Davranisi ile Go¢ Etme Egilimi Arasindaki liski

Soru: Go¢ etmeyi

distiniiyor musunuz? Oy verenler Oy vermeyenler

Evet 744 1276 2020
17.7% 30.6%

Hayir 3453 2891 6344
82.3% 69.4%

Toplam 4197 4167 8364
50.2% 49.8%

Ki-Kare 189.792 p-degeri <2e-16

Go¢ egiliminin siyasi gelismeler ile birbirine bagli oldugunu rahatlikla
soyleyebiliriz. Bir tilkedeki kurumsallasmis adaletsizlik, i¢c savas veya siya-
si istikrarsizlik kisilerin iyiye dogru gidis konusunda Umitlerini azaltmak-
tadir. Ulke iginde anayasa ¢ercevesinde kabul gérmiis siyasi karar alma
kanallarinin beklenen sonucu veremeyecek gibi algilanmasi bireylerin ara-
yislarini tilke disina yéneltmesine yol acmaktadir. Hatta bazi gruplar diaspora
olarak siyasette aktif olmayi iilke icinde muhalefet etmeye gore daha etkin
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gormektedir.’* O yiizden, siyasi kanallarin farkli gruplara acik olmasi cok
onemlidir. Hi¢ kuskusuz isleyen bir demokrasi ve rekabetci secim unsurlari,
bireylerde degisimin miimkiin olduguna dair bir umut yaratmaktadir.

Arap Barometresi'nin yonelttigi sorulardan biri, oy verme davranisiyla
g0¢ etme istekleri arasindaki iliskiyi inceleme firsat: vermektedir. Tablo 9’da
gorildiigii izere, son genel secimde oy kullananlarin yiizde 17.7’si go¢ etmek
isterken, bu rakam oy vermeyenler arasinda yiizde 30’un {izerine ¢cikmaktadir.
Kisaca ifade edersek, go¢ etme istegi, oy kullanmayanlar arasinda belirgin
bicimde daha yiiksek ¢ikmaktadir. Bu durumu, goé¢ etmek isteyenlerin siyasi
katilimin en énemli bileseni olan oy verme davranisindan vazgectikleri sek-
linde yorumlamak miumkiin. Bir baska deyisle, go¢ etmek isteyenlerin, iil-
kelerinde yasanan demokratik siireclerle daha iyiye dogru gidebileceginden
umudunu kesmis oldugunu sdyleyebiliriz.

Tablo 10: Gésterilere katilim ile Gé¢ Etme Egilimi Arasindaki iliski
Soru: Gog etmeyi Gosteriye Gosteriye
e Toplam

diisiiniiyor musunuz? Katilanlar Katilmayanlar

Evet 339 1672 2011
26.9% 23.6%

Hayir 920 5408 6328
73.1% 76.4%

Toplam 1259 7080 8339
15.1% 84.9%

Ki-Kare 6.40 p-degeri= 0.0114

Siyasi katilimin bir bagka yontemi olan gosterilere katilmak {izerine anket-
te sorulan soruya verilen cevaplara baktigimizda da gosteriye katilma ile go¢
etme egilimi arasinda anlaml bir baglanti géremiyoruz. Gosterilere katilanlar
ortalama olarak biraz daha fazla gé¢ egiliminde olsalar da aralarindaki farklilik
istatistiksel olarak anlamli farklilik olarak gozitkmiiyor. Dolayisiyla tilkedeki
sorunlara karsi gosterilere katilarak goriis bildirmeyen bireylerin bir kismi
yurtdisina gitmek isterken gosterilerin siyasi olaylara karsi bir tepki oldugunu
soyleyebiliriz. Fakat gosterilere katilmayanlar arasinda yiizde 23’1iik bir kitle-
nin goc etme egiliminde olmasi, kisilerin siyasi olaylara karsi tepkisiz kalirken
dahi g6¢ etme egilimlerini koruyabildikleri konusunda dikkat cekicidir.

14 Bkz. Dipnot 4.
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Tablo 11: Genellestirilmis Giiven ile Go¢ Etme Egilimi Arasindaki iliski
Soru: Sizce insanlarin ¢coguna giivenilir mi?
Soru: Go¢ etmeyi
o Evet Hayir Toplam
diistiniiyor musunuz?
Evet 315 1908 2223
19.4% 26.2%
Hayir 1308 5387 6695
80.6% 73.8%
Toplam 1623 7295 8918
18.2% 81.8%
Ki-Kare 32.29 p-degeri=1.33e-08

MENA bolgesi, genel olarak insanlarin ‘Genellegtirilmis Gliven’ olarak
tabir edilen kisilerarasi giiven konusunda geride oldugunu gostermektedir.
Arap barometresinin dordiincii dalgas: sonuglarina gére bu bolgede yasa-
yan insanlarin sadece ylizde 18.2'i toplumdaki insanlarin ¢ogunun giivenilir
olduguna inanmaktadir. Literatiire bakti§imiz zaman sosyal sermayenin bir
parcasi olarak gosterilen bu degiskenin diisiik oldugu iilkelerde siyasal meka-
nizmalarin ve ¢zellikle demokratik kurumlarin da isleyisinde sorunlar oldu-
gu gozitkmektedir.!” Genel olarak konusmak gerekirse, sizce insanlarin cogu
glivenilir midir?’ sorusuna verilen yanitlar goc etme egilimi ile karsilikli
tabloladigimiz zaman ise go¢ etme egiliminde olan kisiler arasinda genelleg-
tirilmis glivenin de az oldugu goze carpmaktadir. Gitme egilimindeki bireyle-
rin arasinda insanlarin giivenilir olmadigini disiinenlerin sayist anlamli bir
sekilde daha fazladir. Kalma egiliminde olanlarin ise daha siklikla insanlar1
glivenilir buldugunu goériiyoruz. Sosyal giiveni fazla olan bireylerin hayattan
memnuniyetleri ve iyimserlikleri de fazla oldugundan, go¢ etme egilimlerinin
de diisiiyor olmas1 beklenen bir sonuctur.’® Yukaridaki tablo gdstermektedir
ki, literatiiriin olusturdugu beklenti Arap iilkeleri icin de gecerlidir.

Genellestirilmis giiven gibi bir baska 6nemli sosyal sermaye unsuru da
bireylerin toplumsal liderlere ve kurumlara duydugu giivenin go¢ egilim-
leri lizerine etkili olabilecegini styleyebiliriz. Buna gore belli siyasi veya
toplumsal figiirlere gliven duyan, bu liderlerin iilkenin gelecegini iyi yénde

15 Stephen Knack, “Social Capital, Growth and Poverty: A Survey of Cross-Country Evidence”, The
Role of Social Capital in Development: An Empirical Assessment, 2002, ss. 42-43. Margit Tavits,
"Making Democracy Work More? Exploring The Linkage Between Social Capital and Government
Performance”, Political Research Quarterly, 2006, ss. 211-213.

16 John F. Helliwell, “How’s Life? Combining Individual and National Variables To Explain Subjective
Well-being”, Economic Modelling, Sayi: 20(2), ss. 331-332. Eric Uslaner, The Moral Foundations of
Trust, Cambridge University Press, Cambridge 2002.
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sekillendirecegine inanan bireylerin go¢ etmek yerine iilkesinde kalmay1
tercih edecegi diistiniilebilir. MENA bélgesinde din faktoriiniin toplumsal
hayati sekillenmede 6nemli bir rol oynadigini da disiiniirsek, dini liderlere
olan giivenin etkili olabilecegini bekleriz.

Tablo 12: Kisilere olan Giiven ile Go¢ Etme Egilimi Arasindaki iliski
Soru: Gog et- | Dini liderlere ne kadar giiveniyorsunuz?
meyi disiini-
yor musunuz? Cok Giiveniyorum | Biraz Hic Toplam
Evet 228 487 537 709 1961
17.0% 21.0% 24.4% 32.3%
Hayir 1115 1831 1663 1486 | 6095
83.0% 79.0% 75.6% 67.7%
Toplam 1343 2318 2200 2195 | 8056
16.7% 28.8% 27.3% 27.2%
Ki-Kare 129.03 | p-degeri <2e-16

Tablo 12’de goriinen o ki, her ne kadar din adamlarina giiven arttik¢a go¢
egilimi azaliyor gibi goriinse de Ki-Kare testi sonuclar1 iki degiskenin bir-
birinden bagimsiz oldugunu reddediyor. Dolayisiyla bireylerin go¢ kararla-
r1 din adamlarina olan giivenle de iligkili bir sekilde olusmakta. Toplumsal
aktorlere gliven problemi yasayanlarin goc¢ etmeye egilimli olduklar1 ortaya
cikmaktadir. Bu baglamda, gbzlenen durumun sadece din adamlari icin mi
gecerli oldugu; sekiiler siyasetin parcasit olan kurumlar icin de gecerli olup
olmadig1 sorusuna da yanit aramak gerekiyor.

Tablo 13: Kurumlara olan Giiven ile Gé¢ Etme Egilimi Arasindaki ligki
Soru: Gog et- | Orduya ne kadar giiveniyorsunuz?
meyi disiini- . . . .
yor musunuz? Cok Giiveniyorum Biraz Hi¢c | Toplam
Evet 1031 475 256 236 1998
20.8% 26.2% 29.7% | 37.5%
Hayir 3925 1336 606 394 6261
79.2% 73.8% 70.3% | 62.5%
Toplam 4956 1811 862 630 8259
60.0% 21.9% 104% | 7.6%
Ki-Kare 109.86 p-degeri <2e-16

Tablo 13’e baktigimizda askere olan giivenin go¢ karar: izerinde etkili olup
olmadigini gozlemleyebiliyoruz. Tabloya baktigimizda askeri kurumlara gii-
ven duyan bireylerin daha diisiik bir oranla gé¢ etmekten yana tavir aldigini
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goriiyoruz. Orduya cok giivenenler arasinda yiizde 79 iilkeden go¢ etmemekten
yana tavir ortaya koyarken, hic glivenmeyenlerin yiizde 62.5’i iilkede kalmay1
tercih etmektedir. Bu durumda orduyu, devletin bir kurumu olarak gérdiikleri-
ni ve buna bagl olarak devlet kurumlarina olan giiven arttik¢ca go¢ egiliminin
azaldigini gorityoruz.

Tablo 14: Kurumlara olan Giiven ile Go¢ Etme Egilimi Arasindaki fliski
Soru: Gog Yargiya ne kadar giiveniyorsunuz?
etmeyi diislini-
yor musunuz? Cok Giiveniyorum | Biraz Hi¢ | Toplam
Evet 222 449 540 772 1983
16.0% 19.2% 25.5% 34.1%
Hayir 1164 1895 1578 1490 | 6127
84.0% 80.8% 74.5% 65.9%
Toplam 1386 2344 2118 2262 | 8110
17.1% 28.9% 26.1% 27.9%
Ki-Kare 204.89 p-degeri <2e-16

Bireylerin bir sisteme baglilik hissetmelerinin 6énemli kogsullarindan biri
adaletli bir sosyal yap: icinde olduklarini diisinmelidir. Yargi sistemi de
toplumsal adaleti saglayan en 6nemli devlet mekanizmasidir. Dolayisiyla
yarglya giivenen bireylerin yasadiklar: topluma bagli kalmas: beklenir. Ada-
letsiz bir toplumda yasadigini diislinenlerin ise go¢ etme egiliminin artmasi
beklenmektedir. Tablo 14’te gérdigimiiz lizere yarglya cok giivenenlerin
yiizde 84 oraninda kalma egiliminde oldugu ortaya cikarken, hi¢ giivenme-
yenlerin yiizde 34.1 oraninda go¢ etme egiliminde oldugunu goriiyoruz. Bu
tablo, bireylerin devletten beklentilerinin karsilanmadig1 durumlarda tilke-
yi terk etme egiliminde oldugunu gostermektedir.

Tablo 15: Kurumlara olan Giiven ile Gog Etme Egilimi Arasindaki iligki
Soru: Go¢ Hiikkiimete ne kadar giiveniyorsunuz?
etmeyi diisiini- . . . .
yor musunuz? Cok Giiveniyorum Biraz Hic Toplam
Evet 139 344 521 999 2003
13.2% 15.9% 254% 33.6%
Hayir 913 1816 1527 1977 6233
86.8% 84.1 % 74.6% 66.4%
Toplam 1052 2160 2048 2976 8236
12.8% 26.2% 24.9% 36.1%
Ki-Kare 292.9 p-degeri <2e-16
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Devlet kurumlarinin bir temel unsurlarindan yiiriitme erkinin basi
konumundaki hitklimetin de politikalar1 ve sorunlara yaklasimi bireylerin
sisteme olan given duygusunu ve {ilkede yasam kurma egilimini
sekillendirmektedir. Tablo 14 ‘te goriildiigii gibi hiikkiimete duyulan giiven
MENA bélgesindeki bireylerin go¢ etme egilimleri izerinde de etkili gozik-
mektedir. Hilkimete ¢ok giivenen bireylerin yiizde 13.2'si gitme egiliminde
iken hi¢ giivenmeyenlerde bu oran yiizde 33.6’ya ¢ikmaktadir. Her ne kadar
hiikiimetler sistemin gecici bir unsuru olarak gozitkse de MENA bolgesinde
uzun siireli otoriter hiikimetlerin halkin iilkede yasama duygusunu derin-
den etkiledigi goziikmektedir. Bireylerin giivenini kazanabilecek hiikiimetler
ulke icerisinde yasama iradelerini de arttirabilir goziikmektedir.

Sonucg

Go¢ dalgalarinin hem ic siyaseti hem de uluslararasi iligkileri sekillendirdigi
giinlerde, siyasal ve iktisadi acidan en istikrarsiz bolgelerin basinda gelen
MENA boélgesindeki bireylerin go¢ egilimlerini inceleyerek yakin zamanda
olusabilecek muhtemel dalgalar1 anlamaya calistik.

Bu arastirma bulgularinin iki 6nemli sonucu ortaya ¢cikmaktadir. Birincisi,
MENA boélgesinden egitimli ve beseri sermayesi yiiksek bir kitle daha adil ve
demokratik kurumlarina giiven duyabilecegi bolgelere tercih ediyor. Avrupa
Birligi, Kanada ve Avustralya gibi iilkelerin ¢zellikle nitelikli g¢mene uygu-
ladig1 acik politikalar disiiniiliince yakin dénemde bu bdlgelere go¢ akimlari
gorebiliriz. Dolayisiyla MENA bélgesinden go¢ edecek beseri sermayesi yiik-
sek bireylerin yeni vatanlarina deger katma ihtimali yiiksek goriinmektedir.
Savas durumlarinda kitle gocii gerceklesirken gb¢cmenlerin gittikleri topluma
katkisi tartisilirken, nitelikli gé¢cmen &zellikle sanayi toplumlarinda ve gelis-
mekte olan iilkelerde her zaman cazip goziikiiyor.

Ikinci énemli sonug ise, MENA iilkeleri modernlesme ve demokratikles-
me slireclerini heniiz tamamlamamisken modern kurumlara inanan, nasil
calistigini bilen, ancak sonuclarindan memnun olmayan egitimli bir kesi-
min llkeyi terk etme istegi ve bu Kkitlenin siyasi katilimdan da imtina ediyor
olmas1 MENA {ilkelerinin 6nlimiizdeki siirecte siyasi istikrari yakalamasini
zorlastiracak gibi goziikiiyor.

MENA iilkelerinin i¢ siyasette 6zellikle kurumsal gelisimi destekleyecek
hamleleri kuvvetlendirmesi, hiikiimetlerin politikalarinda herhangi bir gru-
bu gbz ardi etmemesi ve adil davranmasi gerekirken, gelir dagilimi konu-
sunda 6nlemler almas1 gerekmektedir. MENA bolgesinden olusacak go¢lerin
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onemli hedef tilkelerinden biri olabilecek Tiirkiyenin ise bu bireyler igerisin-
de uilkenin kalkinmasina katkida bulunacak bireylere cazip imkanlar sunmasi
ve bolgedeki yumusak giiciini arttirici nitelikte eylemlerde bulunmasi 6nem
arz etmektedir.
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Demokrasiye Neler Oluyor?
Popiilizm ve Otoriterlesme
Tartismalarina Bir Bakis’

Hamit Emrah Beris”

- N
Oz
Son dénemde, siyaset bilimi literatiiriinde, demokrasi ve demokratiklesmeyle ilgili
tartismalar artmis ve farkli bir istikamete yonelmistir. Tartismalarin odak noktasi,
liberal demokrasilerde popiilizmin yiikseldigi ve popiilist siyasetcilerin giic kazandi-
gidir. Bunun yaninda, pek cok demokratik yonetimlerin otoritarizme dogru kaydigi
yoniinde cok sayida iddia vardir. Bu calismada, séz konusu iddialar, elestirel bir
yaklasimla ele alinmistir. Giinimiizde Bati Ulkelerinde pek ¢ok siyasetcinin yabanci
diismanhgi ve islamofobi temelli bir séylem kullandigi aciktir. Buna kosut olarak
siyasal ozgtrliiklerin gecmise gore kisitlandigi bir siire¢ yasanmaktadir. Ancak or-
taya cikan bu sorunu liberal demokrasinin agmazi olarak gérmek dogru degildir.
Demokrasi karsiti s6z konusu yaklasimlar, diinya élceginde yasanan ekonomik ve
sosyal krizle yakindan iliskilidir. Bu kriz siirecinden liberal demokrasinin giiclenerek
cikacag iddia edilebilir.

Anahtar Kelimeler: Demokrasi, Demokratiklesme, Popiilizm, Otoriterizm, Totali-
terizm.

What Happens to Democracy? An Overview of the Debates on Populism and
Authoritarianism

Abstract

Recently, debates on democracy and democratization have increased and turned to
a different direction in the political science literature. The focus of the discussions is
on therise of populismin liberal democracies and the strength of populist politicians.
In addition, there are many claims that many democratic governments are shifting
towards authoritarianism. In this study, these claims are handled with a critical ap-
proach. Nowadays, in some Western countries, it is clear that many politicians use
xenophobia and Islamophobia-based discourse. Parallel to this, there is a process
in which political freedoms are restricted compared to the past. However, it is not
correct to see this problem as the dilemma of liberal democracy. These anti-demo-
cratic approaches are closely related to the global economic and social crisis. It can
be argued that liberal democracy would emerge even more robust from this crisis.
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Giris

Demokrasi ve demokratiklesmeyle ilgili literatiirde, son dénemlerde ciddi bir
canlanma goriildiigii sdylenebilir. Aslinda demokrasiyle ilgili sorunlar siya-
set teorisinin her zaman en énemli tartisma basliklar1 arasinda yer almistir.
Ulus-devlet modelinin yegane mesruiyet kaynagi olan demokrasinin anlam
ve icerigine dair tartigsmalarla, 6zellikle eszamanli sekilde ¢ok sayida tilkeyi
etkileyen kapsamli demokratiklesme hareketlerinin gii¢ kazandig1 dénemler-
de siklikla karsilasilmistir. Ancak son dénemde demokrasiye iliskin akademik
ve bilimsel calismalarda goriilen artisin farkli bir cercevede gelistigi gériiliir.
S6z konusu tartigmalarin Batili tilkeler basta olmak tizere dinyanin degisik
yerlerinde popiilist siyasal hareketlerin giiclendigi ve bazi demokrasilerde
ise otoriter yonetimlerin yiikselise gectigi iddialar1 ekseninde gelistigi dikkat
cekmektedir. Bu bakimdan, en gelismis demokrasilerden demokratiklesmeye
calisan pek cok iilkeye dek diinyanin farkl: yerlerinde, popiilist yaklasimlarin
giderek etkisini artirdigl iddialariyla siklikla karsilasilmaktadir. Ancak bun-
dan daha biiyiik tartismalar, artik demokrasinin alternatifsiz kaldig1 diistinii-
len bir dénemde 6zgiirliik diismani otoriter yonelimlerin siyaset sahnesinde
yeniden gii¢ kazandig1 iddialar1 tizerinde donmektedir.

S6z konusu iddialarin 6éncelikli hedefinin liberal demokrasinin mesrulu-
gunu tartismaya a¢mak oldugu soylenebilir. Elbette gerek popiilizm gerek-
se otoriterlesme tartismalarinin somut dayanaklar1 vardir. Diinyanin farkl
yerlerinde ekonomik, toplumsal ve siyasal krizler, bazi siyasetcilerin hakim
egilimlere gore daha sert dil kullanmalarina ve bunun belirli kesimlerden
destek bulmasina neden olabilmistir. Ancak bu durum, temsili demokrasi-
nin temellerini sarsan ve mesrulugunu ortadan kaldiran bir yén tasimaz.
Baska bir acidan bakildiginda son dénemde ortaya ¢ikan tartismalarin esa-
sinda demokratik kazanimlarda geriye gidis veya genel olarak demokrasi-
nin niteliginde diisiigle ilgili oldugu soylenebilir. Ozellikle Bat1 iilkelerinde
demokratik standartlardan geriye gidisin diinyanin geri kalanini da etkile-
digi acikca gorilmektedir. Ayni siirecte ortaya konulan en kétll senaryo ise
demokratik rejimlerin yerlerini giiclii liderlerin tiim giicii ellerinde tuttugu
otoriter yonetimlerin alacag: seklindedir. Bu yaklasimlar, s6z konusu otoriter
yonetimlerin halkin genis kesimlerinden de destek buldugu, uistelik bunun
azinlikta kalan diger toplumsal kesimlerin aleyhine oldugunun farkinda ola-
rak verildigi iddiasina dayanir.

Otoriter ve totaliter yonetimlerin mesruiyet dayanagi olarak demokrasi-
den yararlanmalar1 yeni bir durum degildir. Soguk Savas yillarinda komii-
nist blok ilkelerinden Latin Amerika diktatorliikklerine dek uzanan genis bir
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yelpazede cok sayida devlet, demokrasinin gercek temsilcilerinin kendileri
oldugu yoniinde propaganda yapmislardir. Demokrasinin sayginligi, din-
yanin her yerinde giderek artmistir. Bu ac¢idan, glintimiizde demokrasinin
olumsuz bir anlam tasidigini savunan kimse yok gibidir. Bunun tam tersi
ise popiilizm ve otoriterlesme a¢isindan gecerlidir. Siyasetciler, genelde po-
pulist dil kullandiklarini ya da otoriter bir yénetim anlayis1 sergilediklerini
kabul etmezler. Burada énem tasiyan nokta ise demokrasi kavraminin ici-
nin nasil dolduruldugu ve farkl iilkelerdeki uygulanma yontemleridir. Po-
pilizm ve otoriterlesme tartigmalarini amaclari ve demokrasi kuramindaki
yerleri baglaminda bu minvalde degerlendirmek gerekir.

Demokrasinin Kiiresel Olcekte Yayilmasi

Siyasal diislinceler tarihinde pek cok distintiriin diizen icinde yasayan ve
yasalarla yonetilen bir toplum idealinin pesinde kostugu aciktir. Yine cogu
diisiiniir tarafindan diizeni korumay:1 ve yasalara baglilig1 saglayacak temel
unsurun ise erdem oldugu diistiniiliir. Formiilii biraz daha agmak gerekirse
sunu soyleyebiliriz: Siyaset felsefecilerine gore toplumda erdemli insan sa-
yis1 ne denli artarsa o kadar gii¢lii bir diizen kurulabilir. Erdemli insanlardan
olusan bir toplumsal yapinin ortaya ¢ikisi icin ise ilk basta yoneticinin en er-
demliler arasindan belirlenmesi gerekir. Bu sekilde, en erdemlilerin yénettigi
ve onlarin izledikleri politikalar sonucunda giderek daha erdemli insanlardan
olusan bir toplumsal diizen idealize edilmistir. Siyaset felsefesinin kadim fi-
lozoflarindan modern ¢aglara dek uzanan bir ¢izgi icinde s6z konusu top-
lumsal ve siyasal yapinin kurulmasi ve korunmasi icin farkli modeller 6ne-
rilmistir. Erdeme dayali y6netim anlayisina uygun diismedigi varsayilan iki
siyasal rejimse hicbir kurala gercek anlamda ihtiya¢ duyulmayan tiranlik ve
yoneticilerin nitelik ve yetkinliklerine her zaman giiven olmayan demokrasi-
dir. Gergekten de Antik Yunan'dan baslayarak pek cok filozof i¢cin demokrasi
olumsuz bir anlama sahip olmustur ve bu nedenledir ki Atina'daki uygulan-
masindan modern déneme kadar neredeyse iki bin yil boyunca demokrasiden
ideal bir model olarak bahsedilmemistir. Zaten Hiristiyanlik ortaya ¢iktiktan
sonra Papaligin siyasal alani tedricen kendi kontroliine almasi, demokrasi
mantiginin temelinde bulunan halkin hem megruluk kaynagi ve hem de yo-
netici olarak kabul edilecegi yéniindeki bir anlayisa olduk¢a uzaktir.

Modern dénem ise demokrasinin hem pratigi hem de entelektiiel savunu-
su acisindan yeniden tarih sahnesinde belirmesini saglamistir. ilk dénemde
mutlak monarsinin yiikselisini beraberinde getiren modernite, daha sonraki
slirecte kapitalizmin yiikselisi ve ekonomik iligkilerin rota degistirmesiyle
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demokrasiye kapilarini acmistir. Bu bakimdan, Ingiliz, Amerikan ve Fransiz
devrimlerinin modern demokrasinin gelisimi a¢isindan etkisi biiytiktiir. Si-
yasal devrimlerle baslayan demokratik usul ve esaslarin yonetim siireclerine
hakim olmas: anlayisi Alexis de Tocqueville’in Amerika'daki gbzlemlerini ka-
leme dékmesinin ardindan yeni dénemin adini koymasiyla berraklasir.! Fran-
s1z disiintr, tarihinin akisini dogru tahmin etmis ve izleyecek dénemlerde
demokrasinin insanligin kaderine damga vuracagini sdylemistir. Bu baglam-
da, Huntington'in altini ¢izdigi gibi, 19. ylizyilin sonunda baslayan demokra-
tiklesme dalgalari, belirli dénemlerde ters akintilarla farkli yénlere savrulsa
dahi genel olarak demokrasinin insanlik tarihine hakim olacagini géstermis-
tir.2 Milliyetcilik hareketleriyle kendi kaderini tayin hakkinin ortaya cikisi, bu
baglamda ulus-devletlerin giderek yayilmas: demokratik modelin gii¢clenme-
sine olumlu etki yapmisgtir.

Birinci Diinya Savasina kadar olan zaman diliminde, agir aksak da olsa
diinyada demokrasinin yayildig: goriiliir. Ancak bu dénemde demokratik ola-
rak kabul edilen tilke sayis1 hala iki elin parmaklariyla sinirlidir.® Savas son-
ras1 otoriter ve totaliter yonetimlerin yikselise gecmesi ise demokrasinin
ilerlemesinin durmasina neden olmustur. Huntington'in “ters dalga” dedigi
gelismelerle 6nceki yiizyilin sonlarinda baslayan demokratiklesme hareket-
leri durmus, Almanya, Italya ve Ispanya gibi iilkelerde fasist ve nasyonal
sosyalist rejimlerin yiikseligine tanik olunmustur. S6z konusu rejimlerin ya-
rattigl tehdit, o zamana kadar kendi i¢ kosullarinda belirli 6lciilerde stan-
dartlar yakalamis olan Batili tilkelerin de demokratik acidan duraksamasini
beraberinde getirmistir. Bu havayla gidilen Ikinci Diinya Savasinin sonrasi
ise demokrasi kavraminin sayginligini artirirken uygulamada farkliliklarin
belirmesi sonucunu dogurmustur. Huntington'in “ikinci demokratiklesme
dalgas1” olarak niteledigi bu siirecte Batili iilkelerde liberal kapitalist diizen
giic kazanmistir. Daha 6nce neredeyse hi¢ demokrasiyle yonetilmemis veya
en fazla kisa siireli parlamento tecriibesi olan Tiirkiye gibi iilkeler de demok-
ratik rejime gecmeyi tercih etmis ya da Bati diinyasindan kopmamak icin bu
karar1 almaya mecbur kalmistir.* Ayni dénemde Dogu Blogunda ise “halk de-
mokrasisi” seklinde adlandirilan sosyalist bir anlayis hakim olmustur. Her iki
blogun lider tilkeleri Amerika Birlesik Devletlerine (ABD) ve Sovyetler Birligi

1 Alexis de Tocqueville, Amerikada Demokrasi, cev. Seckin Sertdemir Ozdemir, iletisim Yayinlari,
Istanbul 2016.

2 Samuel P. Huntington, Ugiincii Dalga: Yirminci Yiizyil Sonlarinda Demokratlagma, ¢ev. Ergun Ozbudun,
Yetkin Yayinlari, Ankara 1996.

3 Fareed Zakaria, The Future of Freedom: llliberal Democracy at Home and Abroad, W. W. Norton
Company, London & New York, 2003, s. 13.

4 Huntington, a.g.e., s. 36.
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de ideolojik anlayislar1 dogrultusunda diinyanin farkl yerlerinde kendilerine
yakin rejimleri desteklemislerdir.

Soguk Savasg yillar1 demokrasi kavramini ele gecirmek i¢in Keskin bir mii-
cadeleye sahne olur. Gerek kapitalist gerekse sosyalist iilkeler demokrasinin
tek ve gercek yorumunun kendileri tarafindan temsil edildigini savunurlar.
Liberal demokrasilerin karsisinda Sovyetler Birligi, mutlak esitligi saglamay1
amaclayan Kominist Partinin halkin iradesini yansittigini iddia etmistir. Bu
siirecteki hegemonya miicadelesi Batili tilkelerle birlikte hareket eden En-
donezya, Tayvan, Guney Kore, Sili gibi baz1 diktatorliiklerin de dis diinyada
mesruluk kazanmalarina neden olmustur.” Burada liberal demokrasi cephe-
sindeki Batili iilkelerin temel kaygisinin kendi bloklarindan bir tilkenin ko-
miinist saflara gegmemesi oldugu agiktir. Ilgili {ilkede demokrasinin niteligi
veya standartlari birincil kaygi degildir. Bu duruma 6rnek olarak Tiirkiye'de
demokrasinin askiya alinmasina neden olan 1960 ve 1980 darbelerine Batili
tilkelerin olumsuz tepki vermemeleri gosterilebilir. Darbeci askerlerin Bati
diinyasindan kopmayacaklarinin giivencesini vermeleri, bir bakima otoritele-
rinin de yabanci devletler tarafindan mesru goriilmesi sonucunu dogurmus-
tur. Benzeri bir durumun Sili'de Pinochet rejimi, Yunanistan'da Albaylar Cun-
tas1 basta olmak {izere baska pek cok yonetim icin de gecerli oldugu goriliir.
Ulke icinde ne kadar baskici olurlarsa olsunlar komiinizm tehdidine kars: siki
onlemler alan bu yonetimler Bati diinyasi ile ciddi bir sorun yasamamiglardir.

Komiinizmin ¢ékiisiinden sonra liberal demokrasinin tartismasiz tek sis-
tem olarak insanligin kaderine yerlesecegi yoniinde bir kanaat dogmustur.
Eski Dogu Bloku iilkelerinin ¢ogu kisa siire i¢cinde demokratik yonetimlere
gecmislerdir. Bu siirecte, pek ¢ok insan, yasanan demokratiklesme siirecle-
rinin durdurulamaz ve geri donduriillemez olduguna, diinya 6lceginde gi-
derek giiclenecegine inanmistir.® S6z konusu zaman diliminde, demokrasi-
nin gii¢ acisindan zirveye ulastigini séylemek miimkiindiir. Fukuyamanin
bu donemde ortaya attig1 tinlii Tarihin Sonu teziyle kastettigi, bu zirvenin
daha ilerisinin bulunmadigidir.” Ancak bu siireci ileriye dogru kesintisiz bir
cizgi olarak algilayan Fukuyamanin hesap etmedigi nokta, burada bir du-
raksamanin veya geriye gidis durumunun yasanmasidir. Nitekim 2002’den
sonra demokratik idealler agisindan hi¢ de iyi goriilemeyecek gelismele-
rin ortaya ciktig1 ve dilnyanin bazi yerlerinde ézgiirliiklerin kisitlandig1 ve

5 John Dunn, Halkin Ozgiirliigii: Demokrasinin Hikayesi, cev. Akin Emre Pilgir, Ayrinti Yayinlari, istanbul
2017,s.198.

6 Renke Doorenspleet, Rethinking The Value of Democracy: A Comparative Perspective, Palgrave
Macmillan, New York 2019, s. 49.

7 Francis Fukuyama, Tarihin Sonu ve Son insan, cev. Ziilfu Dicleli, 2. Baski, Giin Yayinlari, istanbul 1999.
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hatta otoriter egilimlerin yiikselise gectigi goriiliir. Bu anlamda, 20. yiiz-
yilin sonlarinda demokrasi doruk noktasina vardiktan sonra bir resesyona
girdigini séylemek yanlis olmayacaktir.? Fukuyamanin bu siirecte tezleri-
ni revize etmesi ve demokrasiye gecis icin devlet kapasitesiyle orta sinifin
giliclendirilmesinin tizerinde durmasi anlamlidir.’

Demokrasinin gerilemeye baslamasinda milat olarak ABD yonelik 11 Ey-
lil 2001 saldirilarini almak miimkiindiir. ABD yonetimi tarafindan saldiri-
lar, devlet giicint ve Soguk Savas sonrasi azalan savunma harcamalarini
artirmanin araci olarak kullanilmistir. Nitekim 11 Eyliil saldirilarindan son-
ra yapilan bir arastirmada terdrizmi engellemek icin bazi medeni haklardan
vazgecmek gerektigine inanan ABD vatandaslarinin orani %55 olarak belir-
mistir. Oysa ayni soruya olumlu cevap verenlerin orani 1997 yilinda yalnizca
%29 seklinde gerceklesmistir.!® Bu siiregte, yurttaslar yonetimin 6zgiirlik-
leri kisitlayici eylemlerine pasif bir sekilde itaat ederken onlarin temsilcisi
durumda olan Kongre iiyeleri de ¢ikardiklar1 yasalar araciligiyla aktif destek
vermistir. Teror tehdidi gerekce gosterilerek yapilan diizenlemelerle ABD
Baskaninin yetkileri ve glivenlik gliclerinin sistem icindeki agirlig1 énemli
6lciide artarken bireylerin 6zgiirligli ve yurttaslar arasi siyasal esitlik ise
geriye gitmistir.! Bu durum, tlkelerin karsilastig1 biiylik siyasal, toplum-
sal veya ekonomik krizlerin demokratik standartlardan taviz vermek icin
gerekce olarak kullanilabildiginin gostergesidir. Ancak burada asil énem ta-
slyan nokta, bazen despotca davranislar sergileyebilseler de liberal demokra-
silerin sonucta tiranliga déntismedigidir. Liberal demokratik tilkelerde gii¢
yasama, yargl ve yiriitme organlarl arasinda béliistiiriilmiis ve bu sekilde
bir denetim mekanizmasi meydana getirilmigtir.!” Ustelik iktidarin secimle
devredilecek olmasi, zamani geldiginde koltugundan kalkmak zorunda kala-
cak olan yoneticileri her kosulda itidalli davranmaya itecektir. Bu bakimdan,
otoritarizmin panzehrinin demokrasi aciginin giderilmesi oldugu aciktir.

8 Doorenspleet, a.g.e., s. 51.

9 Francis Fukuyama, Siyasi Diizen ve Siyasi Ciiriime: Sanayi Devrimi'nden Demokrasinin Kiiresellesmesine,
cev. M. Murtaza Ozeren, Profil Kitap, Istanbul 2018, s. 426.

10 Steven Levitsky ve Daniel Ziblatt, Demokrasiler Nasil Oliir?, cev. Derya Ding, Salon Yayinlari, Konya
2018, s.119.

11 Robert A. Dahl, Siyasi Esitlik Uzerine, cev. Emre Zeybekoglu, Dost Kitabevi Yayinlari, Ankara 2018, s. 85.

12 Waller R. Newill, Tiranlar: Giiciin, Adaletsizligin ve Ter6riin Tarihi, cev. Dilek Sendil, Yapi Kredi Yayinlari,
Istanbul 2019, s. 266.
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Demokratiklesmenin Yiikselisi ve Diistisii

Demokratiklesme, 6ncelikle iilkenin tiim yapi, sistem ve kurumlariyla de-
mokratik bir yénetime gecisini anlatir.!® Her seyden 6nce séz konusu amag
dogrultusunda yapilmasi gerekenleri ortaya koyan, standart bir recetenin
bulunmadigini belirtmek gerekir. Bu baglamda, demokratiklesme, karma-
sik, acik uclu, uzun vadeli ve dinamik bir siirectir.'* Tilly’e gore, bir rejim,
devletle yurttaglar arasindaki siyasal iligkinin karsilikli ve esit sekilde isle-
yen, farkli alanlar1 kapsayan ve genis bir istisare mekanizmasi araciliiyla
kuruldugu olctide demokratiktir. Bu anlayisin uzantisi olarak da demokra-
tiklesme, s6z konusu istisarenin daha da genislemesi, korunmasi ve bagla-
yici hale gelmesi anlamini tasir.!® Buradan hareketle, demokratiklesmenin
birbiriyle iligkili ya da iliskisiz ¢ok sayida etmene dayandig1 sOylenebilir.
Bagka bir ifadeyle, iilkelerin kendi siyasal kiltiiriine gére demokrasiye ge-
¢is icin gerekli olan ya da bunu saglayan kosullar ve ihtiya¢ duyulan stiire
farklilasir. Dolayisiyla demokratiklesme, kisa vadeli reformlarla ¢oziilebile-
cek bir sorun degildir. Ulkedeki demokratik kiiltiiriin, ekonomik kosullarin
ve siyasal dzgiirliiklerin gelismislik diizeyine gore uzayacak bir slirectir. Bu
baglamda, demokratiklesmenin ¢ncelikle ulusal ve yerel bir mesele oldugu
soylenebilir. Demokratiklestirici dinamikler iilkenin i¢ siyasal ve toplumsal
iligkiler aginin sonucu olarak ortaya ¢ikar. Ancak uluslararasi ve ulus Ote-
si etmenler de herhangi bir cografyada demokratiklesme siirecinin gelisme-
sinde etkili olur.!® Ornegin 2013 yilinda Misir’da baglayan demokratiklesme
hareketlerinin bastirilmasinda, boélgedeki bir demokratiklesme dalgasinin
kendisini de etkileyeceginden cekinen Suudi Arabistan yonetiminin askeri
darbecilere verdigi destegin etkisi oldugu iddia edilmistir.'”

Ote yandan demokrasinin bir kez kurulmasi, siirekli ve diizenli sekilde
islemesinin giivencesi degildir. Ozellikle demokrasiye sonradan gecen
tilkelerde sistemin siirekli olarak tahkim edilmesi gerekir. Siyasal sistemin
eksiklerinin giderilmesine ve giiclendirilmesine dayanan bu cabalar “demok-
ratik konsolidasyon” seklinde adlandirilir. Demokratik konsolidasyon, belirli
bir sistemde demokrasiyi iceren uygulama ve prosediirlerin yerlesik ve kali-

13 Jean Grugel, Democratization: A Critical Introduction, Palgrave Macmillan, New York 2002, s. 68.

14 Laurance Whitehead, Democratization: Theory and Experience, Oxford University Press, Oxford &
New York 2002, s. 239.

15 Charles Tilly, Demokrasi, cev. Ebru Arican, Phoneix Yayinlari, Ankara 2011, s. 104.

16 Peter Burnell, “New Challenges to Democratization”, New Challenges to Democratization, ed. Peter
Burnell ve Richard Youngs, Routledge, London & New York, 2010, (ss.1-22) s. 5.

17 Oisin Tansey, The International Politics of Authoritarian Rule, Oxford University Press, Oxford & New
York 2016, s. 171.
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c1 olmast anlayisini icerir.!® Yani demokratik ilke ve uygulamalar hem zihin
diinyasinda hem de giindelik hayatta rutinlestirilmeli ve bireyler tarafindan
icsellestirilmelidir. Belirli bir tlkede otoriter sisteme geri doniisii engelle-
mek veya niteliksel acidan daha saglam yapi olusturmak icin demokrasinin
konsolidasyonu zorunludur.!” Bu bakimdan, demokrasi bir kere kurulduktan
sonra kendiliginden biteviye devam etmesinin miimkiin olmadig: agiktir.
Konsolidasyon demokratik usul ve siireclerin sistemin merkezine yerlesti-
rilmesi, boylece yonetimin ilkelerinin saglam ve kalic1 sekilde kurulmasi an-
lamina gelir.?® Buradan da anlasilacag1 gibi demokratiklesmenin bir unsuru
olan konsolidasyon da bir siirectir. Bu siireg, iilke icindeki demokrasinin sii-
rekli sekilde izlenmesini ve yasal ya da uygulamaya dayali eksikliklerinin
giderilmesini icerir. Ustelik konsolidasyon yalnizca sonradan demokrasiye
gecen devletler icin gecerli degildir. En gelismis demokrasilerde dahi zaman
zaman standartlar1 yiikseltmek ve siyasal ozgiirlikleri giliclendirmek icin
adimlar atilir. Ornegin Ingiltere’de uzun siiredir secimle igbasina gelen yéne-
ticilerin yetkilerini artirmak, Lordlar Kamarasinin iglevlerini azaltmak, hatta
bu meclisin iiyelerinin de tamamen secimle ishasina gelmesini saglamak icin
reform paketleri uygulanmaktadir.

Bir iilkede demokrasinin insa edilmesi siireci adeta bir kentin kurulmasi-
na benzetilebilir. Bir kentin meydana getirilmesi, nasil birbiriyle baglantili
cok sayida calismanin uyumlu, es zamanli ve esgiidiimlii sekilde yapilmasini
gerektiriyorsa demokrasinin kurulmasi a¢isindan da ayni durum gecerlidir.
Keza demokrasinin askeri darbe gibi nedenlerle kesintiye ugramasindan son-
ra yeniden insa edilmesi de deprem gibi dogal afetler nedeniyle yikilan bir
kentin imarina benzetilebilir! ilkinde belirli bir program cercevesinde en
bastan bir model kurulurken digerinde insaat, yikima yol acan afetten 6nce
var olan temel lizerinde yiikselir. Buradan da anlasilacag1 gibi en bastan insa
etmek daha uzun siireli ve maliyetli bir durumdur. Buna karsilik, belirli bir
temel tizerinde yapiy1 kurmak hem siireyi kisaltacak hem de toplumsal ma-
liyeti azaltacaktir. Yani siyasal ge¢cmisinde demokrasi tecriibesi bulunan bir
halk, demokratik kurumlar1 daha kisa siire icinde ve kolay sekilde benimse-
me egiliminde olacaktir. Ayrica bunun tersinin de dogru oldugu, bir tilkedeki
otoriter yénetimin isbasinda kaldig1 slirenin uzamasinin demokrasiye gecisi
ve demokratiklesmeyi de zorlastiracagl soylenebilir.??

18 Grugel, a.ge., s. 238.

19 Graeme Gill, The Dynamics of Democratization: Elites, Civil Society and Transition Process, Macmilllan
Press, London 2000, s. 235.

20 Gill, a.g.e., s.235.

21 Whitehead, a.g.e., s. 240.

22 Donatella della Porta, Demokrasi Seferberligi: 1989 ile 2011 Yillarinin Kargilagtirmasi, cev. Aslinur
Akdeniz Brehmer, Kafka Yayinlari, Istanbul 2019, s. 241.



Demokrasiye Neler Oluyor? Popiilizm ve Otoriterlesme Tartigsmalarina Bir Bakis | 35

Ulkelerin demokratiklesme siireclerini agiklamak i¢in farkli kuramsal
yaklasimlar bulunur. Bunlardan ilki, demokratiklesmeyi ulusal etmenlerle
ve milliyetcilik hareketleriyle aciklayan yaklasimdir. Bu anlayisa goére, mil-
liyetciligin insanhig1 gotlirdiigi istikamet mesrulugunu dogrudan yénettigi
insanlardan alan ulus-devlet modelidir. Demokratiklesmeyi aciklayan bagka
bir yaklasim, ilkinin aksine ulusal degil, evrensel etmenlerin belirleyiciligin-
de bir analiz cercevesi gelistiren modernlesme kuramidir. Amag ve sonuglari
ne kadar farkli olursa olsun ii¢ biiyiik siyasal devrim de (Ingiliz, Amerikan ve
Fransiz Devrimleri) demokratik yénetim modelinin kurumsallagsmasini sag-
lamistir.”* Modernlegen her devlet de belirli asgari kosullarin gerceklesme-
siyle demokrasiyle tanigacaktir. Buna gore, kentlesme, artan egitim ve gelir
diizeyleri, mesleki ve teknik uzmanlik, ulagim ve iletisim hizmetlerinin ge-
lismesi gibi etmenler iilke icinde demokratik standartlar: da kaginilmaz se-
kilde yiikseltecektir.* S6z konusu anlayis, kapitalizm ile demokrasi arasinda
dogrusal bir iligki oldugunu, ekonomik gelismenin kac¢inilmaz olarak demok-
ratiklesmeyi; ekonominin liberallesmesinin de siyasal 6zgirliiklerin genis-
lemesini beraberinde getirecegini varsayar. 2 Bu acidan gelismis kapitalist
devletlerin ayni zamanda en demokratik iilkeler olmalar: tesadiif degildir.
Son olarak ise tarihsel sosyoloji ekoliinden bahsedilebilir. Tarihsel sosyoloji
ekolil, demokrasinin gelisimini ekonomik kalkinmayla baglantili sekilde tilke
icindeki isci sinifinin ortaya ¢ikmasindan sonra beliren sinif miicadelesi ve
toplumsal hareketlerin yiikselisiyle aciklar.?

Tum bunlardan anlasilabilecegi gibi demokratiklesmeyi aciklamay1 amacg-
layan farkli yaklasimlar vardir ve bunlar belirli acilardan birbirleriyle de celi-
sirler. Ornegin demokrasinin giiclenmesini “burjuva devrimleri’ne baglayan
yaklasimla tarihsel sosyoloji ekoliiniin s6z konusu tarihi, is¢i sinifinin mii-
cadelesinde arayan anlayis1 arasinda ciddi bir fark oldugu acgiktir. Diger ta-
raftan demokratiklesmeyi aciklamak i¢in tam ve biitiinlikld bir kuram her
zaman ise yaramayabilir. Farkli cografyalarda es zamanli olarak gerceklesse
bile demokratiklesmeyi doguran ortak faktorler az olabilir, tilkelerin kendi i¢
dinamiklerinden dogan farkli unsurlar daha fazla 6n plana ¢ikabilir. Dolayi-
siyla pek ¢ok ornekte bir kuramla a¢iklanmayan, normal kosullarda dikkate
alinmayan ve rastgele faktorler etkili olmugtur.”” Ornegin otoriter rejimlerin

23 Metin Ozkan, Modern-Demokratik Devlette Siyasal Temsil, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara 2019, s. 140.

24 Christian Welzel, “Theories of Democratization”, Democratization, ed. Christian W. Haerpfer ve
baskalari, Oxford University Press, Oxford & New York 2009, ss. 74-90, s.81.

25 Xavier Marquez, Demokrasi Digi Siyaset: Otoriterlik, Diktatorlik ve Demokratiklesme, cev. ismail
Cekem, lletisim Yayinlari, Istanbul 2019, s. 310.

26 Grugel, ag.e., s. 239.

27 Tatu Vanhanen, Democratization: A Comparative Analysis of 170 Countries, Routledge, London & New
York 2010, s. 33.
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halk hareketleri sonucunda yikilmasiyla demokrasiye gecis arasinda dogru-
dan bir iligki oldugu varsayilir ki cogu 6rnekte bdyle olmustur. Ancak bazi
durumlarda otoriter rejim yerini kendisinden daha otoriter bir bagka mode-
le birakabilir.?® Dolayisiyla otoritarizmin karsit1 ya da alternatifi her zaman
demokratik bir model olmayabilir. Bu konudaki en belirgin érnek Afrika ve
Latin Amerika'daki asker? diktatorliiklerin durumudur. Bagimsizliklarina ka-
vusmalarindan giiniimiize kadar bu tilkelerde iktidari gayr1 mesru sekilde
elinde tutan, cogu askerl darbeyle isbasina gelmis diktatorleri deviren baska
darbecilerdir. Yani otoriter yonetimi isbasindan uzaklastiran yine benzeri bir
model olmustur. Buradan hareketle, tilkedeki siyasal kiiltiiriin otoriter yone-
tim anlayisindan demokrasiye gecisi etkileyen bir unsur oldugu soylenebilir.
Gec¢miste demokrasi deneyimi yasayan iillkeler askeri darbeler gibi nedenler-
le bu alanda kesinti yasasalar da zaman icinde demokrasi galebe calar.

Burada son olarak demokratiklesmenin her zaman ayni hizla ve yogun-
lukla ilerlemeyecegini belirtmek gerekir. Ayni sekilde demokratiklesmenin
her asamasi da toplum nezdinde ayni etkileri dogurmayacaktir.?’ Yani toplum
demokratiklesme kapsamindaki belirli bir adimi desteklerken bir bagkasina
olumsuz bakabilecektir. Bundan dolay1, demokratiklesme hareketlerinin her
zaman ayni tempoda ilerlemesini beklemek gercekci bir yaklasim olmaya-
caktir. Bu durum, diinya konjonktiirtiyle de yakindan iligkilidir. Tarihin belirli
dénemlerinde, “dalga” nitelemesinden de anlasilacag1 gibi pek cok devlet
ayni dogrultuda hareket ederken baska dénemlerde ekonomik sorunlar, gii-
venlikle ilgili kaygilar veya baska nedenlerle siire¢ yavaslayabilir ya da farkl
bir boyut kazanabilir. Son yillarda demokratik sistemlerde popiilist bir sdyle-
min etkili oldugu ve bununla baglantili sekilde en gelismis demokrasilerde
bile otoriter yénetim anlayislarinin gii¢ kazandigina yonelik yaklasimlari: bu
dogrultuda ele almak gerekir.

Popiilizm ve Otoriterlesme Tartismalari

Demokrasinin 21. ylizyilda insanlik tarihindeki yeri, izerinde birbirine nere-
deyse tamamen zit diisiincelerin {iretilmesine neden olacak sekilde tartigsma-
lidir. Bir taraftan bakildiginda giinlimiizde demokrasinin temel prosediirel
yonlerinin neredeyse tiim tilkelerde kabul edildigi goriiliir. Secme ve secilme
haklarini tim yurttaslar agisindan esit sekilde tanimayan tilke yok gibidir.
Bunun yaninda iilkelerin biiyiik kisminda esit rekabete acik secimlerin de ya-
pildig: goriliir. Secimle is basina gelen yoneticilerin sayisi gecen yiizyillar-

28 Gill, a.ge,s. 9.
29 Whitehead, a.g.e, s. 244.
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la kiyaslanamayacak kadar c¢oktur. Yine bu yoneticilerin yetkileri konusunda
tartigma da yoktur. Ornegin iilke i¢cinde yasa yapma, yani son sézii sdyleme
yetKkisinin yasama organlarina ait oldugu ve meclislerin secilmislerden olus-
mas1 gerektigi tizerinde mutabakat vardir. Dolayisiyla diinyanin genelinde
demokrasinin temel ilkeleri ve devletin mesruiyet kaynagi oldugu konusun-
da tartisma bulunmaz. Devletlerin biiyiik kismi, kendilerinin demokratik ol-
duklar1 konusunda 1srarcidir. Bu durumun yalnizca iddiayla sinirli kalma-
dig1 ve belirli dlclilerde pratige de gectigi goriilir. Halen diinya niifusunun
%?75’inden fazlasi yalnizca genel ve esit oy hakki tanimayan, bunun yaninda
bir 6lcilide rekabete acik serbest secimlerin de yapildig: iilkelerde yasamak-
tadir®® Ancak bu durum, demokrasinin uygulanmas: acisindan miikemmel
denebilecek bir yerde oldugumuz anlamina gelmez.

Demokrasinin en temel 6zelligi, yoneticilerin serbest secimlerle isbasina
gelmesidir. Kugkusuz bu eksik bir tanimlamadir. Zira se¢imler ne kadar adil
kosullarda yapilirsa yapilsin yoneticilerin gérevde bulunduklar: siire zarfinda
belirli sinirlar icinde kalmalar1 zorunludur. Ancak bu noktada iktidarin
sinirlandirilmasi  sorununun yalnizca demokrasiye iliskin olmadigini
hatirlamak gerekir. Bu Yoneticilerin iktidarlarinin sinirlandirilmasi ve otori-
tenin belirli kurallar ¢ercevesinde kullanilmasinin saglanmasi, siyasetin fel-
sefesinin ortaya cikisindan itibaren temel bir sorundur ve demokrasiden ¢ok
siyasal ozgiirliklerle iligkilidir. Daha dogrusu, iktidarin sinirlandirilmasiyla
demokrasinin tiim kurul ve kurallariyla benimsenmesi daha ¢ok Fransiz Dev-
riminden sonra ortaya ¢cikmistir. Bu baglamda, demokrasi, yalnizca Antik cag-
larda degil modern dénemde de siyaset felsefecilerinin cogunun gozde siste-
mi olmamistir. Hatta Bodin, Hobbes, Locke, Montesquieu, Kant ve Hegel'in
de aralarinda oldugu pek cok modern diisiiniir, anayasal monarsiyi demokra-
tik sisteme tercih etmislerdir.>® Ancak Antik Yunan'dan, siyaset biliminin ge-
listigi ve bu bakimdan yeni kavramlarin ortaya ¢iktig1 gectigimiz yiizyila ka-
dar demokrasiyle monarsinin birbirlerinden farkli yénetim bicimleri olarak
goriildiigiinti hatirlamak gerekir. Siyasal sistem, hiikiimet sistemi ve siyasal
rejimler gibi ayrimlar yeni kavramsallastirmalardir. Dolayisiyla monarsik bir
yonetimin demokratik 6zellikler gostermesi siyasal pratiklerde daha geriye
gitmesine ragmen bu konuda yapilan ayrim uzun bir ge¢mise sahip degildir.

Demokratik yonetimin 6n kosulu seklinde goriilen secim ise serbest
rekabetin yaninda miimkiin oldugunca liyakati de iceren kamusal bir yonetim
slireci arayisinin sonucu olarak dogmustur. Bu anlamda, Eski Yunan'da

30 Marquez, a.g.e., s. 58.
31 Norberto Bobbio, Democracy and Dictatorship, ing. cev. Peter Kennealy, University of Minnesota
Press, Minneapolis 1989, s. 142.
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siyasal esitligin gerceklesmesi icin secimin bile yeterince demokratik
olarak goriilmedigi ve belirli kamusal pozisyonlara atanma ag¢isindan kura
yonteminin benimsendigi goriiliir. Ancak dogrudan demokrasinin en ug
ornegi sayilacak bu model, modern devletin biiyiikliigiine ve yoneticilerin
cozmesi gereken sorunlarin karmasikligina cevap veremez. Bu nedenledir
ki istisnai kisitlamalar disinda tiim isteklilerin esit haklara sahip olacaklar1
secim modeli benimsenir. Buna karsilik, secimlerin tek basina demokratik
bir yénetim kurulmasinin giivencesi olamayacagi aciktir. Ornegin iran,
uygulama acisindan demokratik secim sayilabilecek bir yontem izlemektedir,
ancak rejimin ozgirliiklerle iliskisi olduk¢a sorunludur.®> Dolayisiyla secim-
lerin adil ve esit yapilmasinin yaninda siyasal 6zguirliikklerin giivence altinda
tutulmasinin en 6énemli basliklardan biri oldugu akildan ¢ikarilmamalidir.

Secimler, aslinda demokrasinin iktidarin sinirlandirilmasi i¢in kullandig:
bir aractir. Demokrasiler, kendilerini diktatorliige karsi savunma amaciyla
belirli kurumsal mekanizmalar olusturmuslardir. S6z konusu kurumlarin is-
levi, giiciin tek elde toplanmasini énlemektir. Bu baglamda, demokrasilerde
devletin gicliniin olusturulan pek ¢ok mekanizma ve kurum araciligiyla si-
nirlandirildigini séyleyen Karl Popper, tinlii taniminda “demokrasinin iktida-
rin kan dokiilmeden degistigi” sistem oldugunu ifade eder.>® Ralf Dahrendorf
da Popper’in bu kisa taniminin ¢cagdas demokrasiyi anlatmak icin oldukea is-
levsel oldugunu; ancak buna iktidari kullananlarin denetlenecegi fren ve den-
ge (checks and balances) anlayisinin da eklenmesi gerektigini soyler. Ayrica
demokrasinin terminolojisinde de yer alan en 6nemli meseleyi de hatirlatir:
Halki y6netim siireclerine miimkiin olan en fazla sekilde katmak gerekir.>* Bu
baglamda, demokrasinin yonetim siireclerine katilmak kadar iktidari sinir-
landirmak ve denetlemek amaclarina yonelik oldugu gorilir.

Glintimiizde en gelismis demokrasiler de dahil olmak tizere pek ¢ok tilke-
de demokrasinin yakin gecmiste ulastig1 standartlardan geriye gidis oldugu
yoninde tartismalarin hiz kazandigi agiktir. Kuskusuz bu tartismalarin gi-
derek yogunlasmasina neden olan ¢ok sayida somut 6rnek de vardir. Bati-
1 demokrasilerde yabanci diismanligindan gé¢men karsitligina dek pek cok
argliman o6zellikle asir1 sag siyasetcilerin en ¢nemli malzemesi durumuna
gelmistir. Bu sliregte, yabanci karsitliginin en énemli odak noktalarindan biri
Islamofobi olmustur. Bat1 iilkelerinde Miisliimanlarin gerek niifuslarinin ge-

32 Stein Ringen, Demokrasi Neye Yarar: Ozgiirliik ve Ahlaki Yénetim Uzerine, cev. Nurettin Elhiiseyni, Yapi
Kredi Yayinlari, Istanbul 2010, s. 49.

33 Karl Popper, Bu Yiizyilin Dersi, cev. Ceyhan Aksoy, 4. Baski, Serbest Kitaplar, Ankara 2019, s. 103.

34 Ralf Dahrendorf, Demokrasinin Bunalimlari: Antonio Polito ile Bir Soylesi, cev. A. Emre Zeybekoglu,
Ithaki Yayinlar, Istanbul 2015, s. 9-10.
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rekse kamusal goriiniirliiklerinin artmasi, Soguk Savas sonrasi aranan yeni
diisman imgesinin belirmesi a¢isindan asir1 sag siyasetcilere firsat dogur-
mustur. Ge¢misten itibaren demokrasiyle zaten sorunlar yasayan diger pek
cok iilkede ise demokratiklesme yoniindeki girisimler yavaslamis ve otoriter
egilimler gli¢c kazanmistur.

Tiim bunlardan hareketle giintimiizde demokrasiyle ilgili tartismalarin
birbirleriyle iligkili olarak goriilebilecek iki temel baslik etrafinda ortaya ¢ik-
t1g1 séylenebilir. 11k baslik, son dénemde demokrasi tartismalarinda en fazla
kullanilan kavramlardan biri olan popiilizmdir. Aslinda en genis anlamiyla
bakildiginda demokrasilerin dogalar1 geregi popiilist rejimler olduklar1 sdy-
lenebilir. Gercek demokrasilerde, siyasetciler iktidara gelebilmek icin halkin
istek, talep ve beklentilerini gdzetmek ve bunlara cevap vermek durumun-
dadir. Dolayisiyla siyasetcilerin halka ulasacak dogru kanallar bulmalar1 ve
insanlar1 ikna edici bir dil kullanmalar1 zorunludur. Ancak simdilerde kul-
lanilan anlamiyla popiilizmin bu ¢erceveyi oldukca daraltan bir yiize sahip
oldugu gorilir. Bu baglamda, érnegin Avrupa'da asiri sag araciligiyla ortaya
cikan popiilizm, yabanci diismanlig1 ve ézellikle Islam karsithigini temel alir.
Latin Amerika'nin popiilist yoneticileri ise temel hak ve dzgiirliikleri de orta-
dan kaldiracak bir tiir devlet sosyalizmi perspektifinden hareket ederler. Bunu
yaparken kendi politikalarini halkin géziinde megrulagtirmak icin iilkelerinin
bagimsizliginin dis tehditler nedeniyle tehlikede oldugu ve icraatlarinin
petrol basta olmak tizere ulusal kaynaklar {ilke i¢cinde birakmay1 amacladig:
tezini islerler. ABD’li siyasetcilerin popiilist sdylemlerinde ise bu yaklasim-
larin tiimiinden izler bulmak miimkiindiir. Ornegin Trump’'in popiilist dili,
yabanci ve gé¢men karsitligi {izerinden ilerlerken Demokrat Partinin devletin
saglik ve sosyal giivenlik alanlarinda daha fazla rol iistlenmesini savunan sol
kanad: “yeni poptilist” nitelemesiyle anilmistir.>® Temelde ekonomik sorun-
lara odaklanilmas: nedeniyle her iki kesimin mesaj verdigi ve desteklerini
istedigi kitlenin ayrisabildigi de ayni olabildigi de sdylenebilir.

Ote yandan modern demokrasi icinde popiilizmin yiikselisinin siyaset
kurami agisindan yeni bir tartigsma olmadigi goriiliir. Ornegin heniiz 1967
yilinda London School of Economics tarafindan Isaiah Berlin, Ghita Ionescu,
Ernest Gellner, Alain Touraine, Hugh Seton-Watson basta olmak iizere énde
gelen akademisyenlerin katildig: bir toplanti diizenlenmistir.*® Popiilizm
tartismalariyla beraber yiriliyen bir baska sorun da otoriter yonetimlerin

35 Marco Revelli, The New Populism: Democracy Stares into The Abbys, ing. Cev. David Broder, Verso,
London 2019, s. 21.

36 Sergiu Gherghina ve Sorina Soare, “Introduction: Populism - A Sophisticated Concept and Diverse
Political Realities”, Contemporary Populism: A Controversial Concept and Its Diverse Forms, ed. Sergiu
Gherghina, Sergiu Miscoiu and Sorina Soare, Cambridge Scholars Publishing, Newcastle 2013, s. 2.
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giderek gii¢ kazandig1, hatta demokratik kazanimlardan 6nemli bir geriye gi-
dis yasandigidir. Otoriterlesme tartismalarinin popiilizm meselesiyle birlik-
te yiirlimesinin nedeni, s6z konusu siyasetcilerin kullandiklari dil ve séylem
itibariyle halktan destek almalaridir. Bagka bir ifadeyle, ekonomik sorunlar,
artan issizlik gibi sorunlar1 temek hak ve ozgirlikler ya da ilkesel ve etik
bir durusla degil insanlarin duymak istediklerini sdyleyerek ¢c6zmeyi vaat
etme gibi bir egilim ortaya ¢ikmistir. Bu dogrultuda politikalar uzun va-
deli stratejiler hesaplanarak degil kisa siirede toplumsal destek tabani bul-
mak tizere ortaya konulmaktadir. Kogsullar degistiginde ya da beklenmeyen
bir istikamete yoneldiginde s6ylem de tamamen degisebilmektedir. Otori-
terlesme tartismalarinin ikinci boyutu, halkin cogunlugundan destek alan
yoneticilerin toplumun geri kalaninin hassasiyetini gézetmeden, hatta ge-
rektigi durumlarda kendi kitleleri lehinde onlar1 dislayarak hareket ettikleri
iddiasini icerir. Buradaki temel iddia, otoriter yonetimlerin demokrasilerin
cogulcu yoniini ortadan kaldirdigl ve demokrasiyi ¢ogunlukcu bir anlayisa
hapsettigidir. Goriilldiigii tizere her iki kavram birbirini besleyen bir yiiz ta-
sir. Popllist dil, iilkedeki ana egilime uymayan toplumsal kesimlere karsi
otoriter politikalar izlenmesine izin verir. Buna karsilik, otoriter yonetimler
de hem iktidara gelirken hem de isbasinda bulunduklar: siirece belirli top-
lumsal kesimlere yaslanacak, bunlarin desteklerini alabilmek icin popiilist
bir dil kullanacaklardir.

Popiilist Siyasal Hareketlerin Yiikselisi

Poptilizm, tanimlanmasi olduk¢a glic bir kavramdir. En genel sekilde, popiiliz-
min gercekliklerle dogrudan bagdasip bagdasmamasindan bagimsiz sekilde,
halk: etkilemek icin kullanilan, hitap ettigi kitleyi yiicelten ve ona iistiinliik
atfeden; buna karsilik, toplumun bir kesimi veya yabancilar icin dislayici ve
asagilayici olabilen, abartili, ajitatif ve provakatif bir siyasal sdyleme karsilik
geldigi sdylenebilir. Kuskusuz popiilist bir siyasal yaklasim bu unsurlarin
bir kismini veya tamamini icerebilir. Ancak kimin popiilist oldugunu belirle-
mek bu kadar kolay degildir. Her seyden 6nce hicbir siyasetci kendi séylemi-
nin veya siyasal yaklagiminin popiilist oldugunu kabul etmez. Ustelik farkli
siyasal yaklasimlar kendilerine yonelik bu cercevedeki ithamlari reddederken
birbirlerinin siyasal dillerinin popiilist oldugunu savunurlar.?” Bu baglamda,
popiilizmin atfedildigi kisi ya da grup acisindan olumsuz kanaat bildiren bir
fenomen oldugu yoniinde genel bir mutabakat vardir. S6z konusu fenomenin
farkl zihinlerde ¢agristirdiklar: ise birbirinden ayrilir. Nitekim Berlin, popii-

37 Yunus Sézen, Demokrasi, Otoriterlik ve Popiilizmin Yiikselisi, Bogazigi Universitesi-TUSIAD Dis Politika
Forumu Arastirma Raporu, Istanbul 2015, s. 6.
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lizmin bu durumunu “Cinderella kompleksi” ifadesiyle anlatacaktir. Berlin'e
gore, tipki masalda oldugu gibi prensin elinde bir ayakkabi vardir (popiilizm).
Ayakkabinin sahibini aramak i¢in dolasan prensin icinde bulundugu zorluk,
ayakkabinin cok kisinin ayagina uyacak olmasidir. Ancak ayakkabinin ger-
cekte tek sahibi vardir. O halde prens, gercek ayag1 aramak i¢in stirekli dolas-
mak durumundadir. Bu anlamda, Berlin, popiilizm ifadesinin pek ¢ok siyasal
hareketi anlatacagini, ancak tek gercek popiilizmin en fazla alt1 ay siirecek
Platoncu bir model oldugunu savunur.®

Diger taraftan popiilizmin ge¢misi oldukca eskidir. Popiilizmin dort ayr1
yonii oldugunu savunan Canovan'a gore, ilk kullanilisi agisindan popiilizm
19. yiizyilin sonlarinda ABD’de yasanan ciftci hareketlerine dek gider. 1892
yilinda Omaha’da ilk toplantisini yapan Halk Partisi bagkan aday1 ¢ikarmis
ve hitkiimetin sanayilesmeyi ¢nceleyen ekonomi politikalarinin karsisinda
ciftcilerin durumlarinin iyilestirilmesi {izerinde durmustur.® Popiilist mo-
delin bagka bir yoni, yoksul halk Kkitlelerine dayanan otoriter yénetimlere
gonderme yapar ki bunun 20. yiizyildaki en bilinen 6rnegi Arjantin’deki Juan
Peron iktidaridir.*® Devlet baskani Peron'un esi Eva Peron, kurdugu Sosyal
Yardim Vakfina isadamlarindan baskiyla para toplamis ve halka dagitila-
cak yardimlar adeta tekeline almigstir. Béylece Peron ailesi, iilke icinde ¢o-
gunlukta olan yoksul kesimler nezdinde biiyiik bir sayginlik elde etmigtir.*!
Ustelik yapilan sosyal yardimlar iktidarin yolsuzluklarinin perdelenmesine
de yardimci olmustur. Peron acisindan en ilgin¢g durum, hem liberal hem de
sosyalist cevrelerin kendisine karsisina ¢cikmasina ragmen is¢i sendikalarinin
destegiyle iktidara gelmesidir. Fasizmden etkilenen Peron, devletci ve izolas-
yonist ekonomik politikalarla gitgide daha da otoriterlesen popiilist bir yone-
tim modelini birlestirmistir.*> Bu bakimdan, Peron'un popiiler otoritarizmin
gectigimiz yiizyildaki en énemli 6rnegi oldugu sdylenebilir. Kavramin bir
bagka tiirii reaksiyoner popiilizmdir. Ulkenin i¢inde bulundugu sorunlar kar-
sisinda daha sert politikalar izlenmesini iceren irk¢1 ve radikal yaklasimlar bu
gruba girer. Canovan'in kavramsallastirmasindaki son poptilizm tiirii, siya-
setciler araciligiyla hayata gecer. Halk adina konusan siyaset¢iler toplumdaki
sorunlari, tilkenin kaynaklarini somiiren i¢ ve dis dilsmanlara baglarlar.*® Bu

38 Isaiah Berlin, “To Define Populism”, The Isaiah Berlin Virtual Library, http://berlin.wolf.ox.ac.uk/lists/
bibliography/bib111bLSE.pdf (Erisim: 09 Eylil 2019).

39 Margaret Canovan, Populism, Harcourt Brace Jovanovich, New York & London 1981, s. 19.

40 Canovan, a.g.e., s. 143.

41 Canovan, a.g.e., s. 146.

42 Juan ). Linz, Totaliter ve Otoriter Rejimler, cev. Ergun Ozbudun, 3. Baski, Liberte Yayinlari, Ankara
2012, s.206

43 Canovan, a.g.e., s. 273.
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siniflandirmaya neo-popiilizm diyebilecegimiz, giiniimiiz diinyasinda etkili
olan bir modeli eklemek mumkiindir.

Yukarida degindigimiz gibi popiilizm her yerde ayni sdylemi kullanan
ya da benzeri ideolojik yaklasimlara sahip siyasal hareketleri anlatmaz. Po-
pulizm, icinde bir ideolojinin belirli unsurlarini barindirsa da miistakil bir
ideoloji olarak kabul edilemez.* Bu bakimdan, popiilizmde biitiinliikli bir
siyasal dilden degil, duruma ve déneme gore degisen bir yaklasimdan bahse-
dilebilir. Popiilist yénetimler, Avrupa’da sagda yiikselen partileri anlatirken
Latin Amerika’da tilkelerinde solcu devlet bagkanlarini ifade eder.** Alman-
ya'da Almanya I¢cin Birlik (AfD) ve Pegida; Fransa'da Le Pen’in énciiligiindeki
Ulusal Cephe (FN); Avusturya'da Avusturya Ozgiirliik Partisi (FPO); Hollanda'da
Ozgiirliik Partisi (PVV) gibi siyasal partiler son dénemlerde ge¢misle kiyas-
lanamayacak &l¢iide biiyiik basarilar elde etmislerdir. ABD’de ise farkl siya-
sal egilimlerdeki bagkanlar bu nitelemeden nasiplerini alabilmistir. Ornegin
2015 secimlerinde hem Cumhuriyet¢i aday Donald Trump hem de Demokrat
Partinin aday1 Bernie Sanders popiilist olmakla itham edilmislerdir.* Dola-
yisiyla popiilizmi tek tarafli bir siyasal anlayis ya da tavir olarak géremeyiz.
Bir bagka érnekte, Macaristan Bagbakan: Viktor Orban ve Italya Kuzey Ligi
lideri ve Icisleri Bakani Matteo Salvini siyasetin saginda; Ispanya'da Podemos,
Yunanistan'da ise Syriza hareketleri ise solda konumlanan popiilist siyasetci-
ler veya gruplar olarak gosterilebilir.*” Yukarida verdigimiz ABD érnegindeki
sag ve sol popiilist siyasetcilerin dillerinin bir noktada ortaklasmasi durumu
burada da gecerlidir. Hem sag hem de sol popiilist siyasetciler ekonomik so-
runlardan yola ¢ikarak bir elestiri ¢ercevesi olustururlar. Mevcut sorunlar ise
aslinda s6z konusu sorunla dogrudan ilgisi olmayan bir giinah kec¢isine hava-
le edilir. Sag poptlistler yabancilari ve gd¢cmenleri; sol popitilistler ise kiire-
sellesme ve kapitalizmi hedef alirlar. Bu bakimdan, Isaiah Berlin'in yukarida
degindigimiz toplantida dile getirdigi, popiilizmin tek bir kaliba sigdirilama-
yacagl, ancak ortak temanin halk adina bir sdylem kullanip seckinci bir gruba
karsi miicadele verilmesi anlamina geldigi yoniindeki tez 6nemlidir.*® Mudde
de, popiilizmin toplumun homojen ve antagonistik iki gruptan olustugu var-
sayimina dayandigini savunur. Bir tarafta, popiilizmin “genel irade’nin tem-
silcisi oldugunu disiindiigii saf (pure) halk vardir; diger tarafta ise yozlasmis

44 Paul Taggart, Populism, Open University Press, Buckingham 2000, s. 1.

45 Cas Mudde ve Cristobal Rovira Kaltwasser, Poplilizm: Kisa Bir Giris, ¢ev. S. Erdem Turkozi, Nika
Yayinlari, Ankara 2019, s. 11.

46 Jan-Werner Miiller, Popiilizm Nedir?, cev. Onur Yildiz, iletisim Yayinlari, istanbul 2019, s. 13.

47 Revelli, ag.e., s. 28.

48 Berlin, a.g.m,, s. 10.
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elitler* Meydana ¢ikan bu antagonistik yapi, aslinda liberal demokrasinin
temsil yaklasiminin yanlis anlasilmasina dayanir. Zira gercekte demokrasiler
halk iradesine dayanmazlar; zaten pek ¢cok durumda halkin ¢cogunlugunu bile
temsil etmezler.®

Mudde ve Kaltwasser’e gore popiilizm, liberal demokratik bir siyasal ik-
limde anlam ifade eder; daha dogrusu siyasal acidan 6ézgiirliik¢ii bir ortam-
da etkili olabilir.®! Bu tespitin biiyiik 6l¢iide dogru oldugu soylenebilir. Zira
popllizm son tahlilde, siyasetcilerin halkin destegini su ya da bu sekilde al-
malarina génderme yapar ve bu bakimdan, karar alma siireclerinde toplum-
sal destege ihtiya¢ duyan liberalizmin 6zgiir bireylerin tercihlerine dayali
ylzini anlatir. Yoneticilerin isbasina gelmesi acisindan halkin tercihlerinin
etkili olmadig1 rejimlerde zaten iktidara gelmek veya isbasinda bulundugu
slirede mesrulugunu siirdiirmek icin popiilist bir dil kullanmak gerekli de-
gildir. Bu acidan, otoriter ve totaliter rejimlerin halkin rizasini alma amacg-
lar1 yoktur; onun yerine propaganda yoluyla icraatlarinin dogru oldugu ve
toplumun desteginin arkalarinda bulundugu tezini islerler. Radikal demok-
rasi kuraminin onctilerinden Ernesto Laclau, popiilizmin sosyal bilimlerin
soylemdeki marjinallestirilmesinden kurtarilmasi gerektigini savunur.>? Lac-
lau’ya gore, popiilizm, kendiliginden ya da mutlak olarak digsal kosullardan
dogmaz ve mevcut kosullarla iliskiler cercevesinde ytiriimez. Yeni bir duru-
ma tekabiil eden popiilizm genellikle toplumsal bunalim ¢aglarinda ortaya
cikmistir.®® Bu bakimdan, Laclau, popiilizmin yarattig1 degisim imkanindan
solun da yararlanmasi gerektigi kanisindadir. Nitekim radikal demokrasi an-
layisinin bir bagka teorisyeni Chantal Mouffe da, Laclaunun tezlerine kosut
sekilde, diinyanin bir “popiilist moment”ten gectigini ve solun da hegemonik
ustliinlik elde edebilmek icin ayni yonde strateji izlemesini gerektigini dile
getirir. Mouffe’a gore, popiilizm, bir ideoloji ya da siyasal rejim degildir; za-
mana ve mekana gore degisiklik gosterebilen bir politika yapma bi¢imidir.>
Dolayisiyla icinde bulundugumuz kosullarda, siyasetin rotasinin popiilist
egilimlere kaydigini gérmek ve buna gore strateji gelistirmek gerekir. Solun
popiilizmden bekledigi baska bir yarar da liberal demokrasinin yasadig1 so-
runlarin halka en iyi sekilde, popiilist siyasetciler tarafindan anlatilmasidir.>

49 Cas Mudde, “Populist Zeitgeist”, Government and Opposition, vol. 39, issue 4, 541-563, s. 544’ten
aktaran Christa Deiwiks, “Defining Populism”, Living Rewievs of Democracy, Center for Comparative
and International Studies, Zurich 2009, s. 2.

50 Atilla Yayla, Siyaset Teorisine Giris, Siyasal Kitabevi, Ankara 1998, s. 32.

51 Mudde ve Kaltwasser, a.g.e., s. 12.

52 Ernesto Laclau, Popiilist Akil Uzerine, cev. Nur Betill Celik, Epos Yayinlari, Ankara 2007, s. 33.

53 Laclau, ag.e., s. 197.

54 Chantal Mouffe, Sol Popiilizm, cev. Aybars Yanik, iletisim Yayinlari, istanbul 2019, s. 23.

55 Miiller, a.g.e, s. 22.
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Bdylece asir1 sagci siyasetcilerin, aslinda bu tiir bir niyetleri olmasa da halkin
liberal politikalara kars1 muhalefet dinamigini yiikseltmeleri beklenir.

Popiilizmin yiikselmesi diinyanin gelecegine yonelik karamsar beklen-
tilerle de yakindan iligkilidir. Artan niifus ve iilkeler aras1 go¢ hareketleri,
iklim degisikligi, teknoloji kullanimina bagli olarak issizligin artis1 ve Bat1
ulkelerinde toplumsal refahin diisiisii mevcut kosullara yoénelik olumsuz bir
bakis acis1 uirettigi gibi gelecek beklentilerini de kotil yonde etkilemistir. Bu
bakimdan, refahin diisiisiiyle birlikte ortaya c¢ikan sorunlarin 6zellikle sos-
yo-ekonomik acidan geride olan kesimleri etkiledigi ve bunlar1 sisteme yo-
nelik tepkisel davranislara ittigi goriliir. Bazen siddet kullanimini da iceren
tepkiler ise aslinda bu sorunlarin dogrudan sorumlusu olmayan yabancilara
yonelir.®® Ancak bu tepki durumunun yalnizca egitim diizeyi diisiik ve yoksul
yurttaslarla sinirli olmadig: séylenmelidir. Geligmis tilkelerdeki niifus yapi-
sinin degismesinden dolay1 veya ekonomik nedenlerle toplumun belirli bir
kesiminde seckinci bir bakis a¢isinin dogdugu, bunlarin kendilerini diger-
lerinden iistiin gordiikleri ve onlarla ayni kosullari paylasmak istemedikle-
ri gorilir. Dismanlik imgesinin somutlasacagl en belirgin grupsa tilkeye
sonradan gelen yabancilardir. Bu durum, ge¢miste marjinal olarak kabul edi-
len ve etik acidan toplumun yadirgayacagi politikalar éneren siyasetcilerin
one ¢ikmasini beraberinde getirmistir. Aslinda burada birbirini besleyen bir
siirecten bahsetmek miimkiindiir. Azinlikta kalan kesimlerin savunduklari
diisiinceler énde gelen siyasetciler tarafindan dile getirildikce adeta mesru
hale gelmekte, bunlar yayildik¢a dogru olduklarina yoénelik alg1 da gii¢clen-
mektedir. Boylece kisa bir slire ¢énce savunulmasi, diger baska etmenlerin
disinda yalnizca etik agidan bile yanlis olarak goriilebilen farkl: diisiincelerin
toplumda cogalarak gittigi goriliir. Ayni durum, karsi sdylemin de sertles-
mesine ya da baska bir popiilist yaklasimin ortaya ¢ikmasina sebebiyet verir.
Dolayisiyla popiilist hareketlerin giiclenmesi ¢cok sayida etmenin eszamanli
olarak harekete gecmesi sonucunu dogurur.”’

Burada kisa bir parantez ac¢ip iletisim teknolojilerindeki gelismelerin si-
yasetcilere sundugu yeni imkanlardan da bahsetmek gerekir. Ge¢miste sesini
ulusal capta duyurabilmek icin belirli bir kamuoyu ve medya destegine sahip
olmak gerekirken giiniimiizde sosyal medya basta olmak tizere farkli yollarla,
kisa siirede ve kiiciik maliyetlerle genis kesimlere ulagsmak miimkiin olmak-
tadir. Bu sekilde, en aykir1 goriilebilecek diisiincelerin bile kendilerini toplum
nezdinde ifade edebilmesi imkani dogmustur.

56 Barbel Wardetzki, Siyasette ve Toplumda Narsisizm, Ayartma ve iktidar, ¢cev. Deniz Cankogak, iletisim
Yayinlari, Istanbul 2018, s. 96.
57 Taggart, a.g.e, s. 13.
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Diger taraftan popiilizmin temelde demokrasi i¢i bir yaklasim oldugu
tekrar hatirlanmalidir. Poptlist liderlerin geleneksel otoriter yénetimlerden
farkli, liderin belirli anayasal sinirlamalar veya secimle iktidar1 kaybetmesi-
dir.*® Liderin kendi aleyhinde gerceklesen secim sonuglarina ragmen iktidar-
dan uzaklasmay1 reddetmesi, 6rnegin parlamentoyu askiya almasi onu zaten
bir diktatdre déntstiirir ki bu durumda zaten konunun demokrasiyle alakasi
kalmaz. Ornegin Peru’da Alberto Fujimori, popiilist bir liderken 1992 yilinda
meclisi kapatarak diktatér durumuna diigmiistiir. Ulkede géstermelik de olsa
secimlerin yapilmasina devam edilmis, 2000 yilinda gerceklesen hileli se-
cimleri kazanmasina ragmen Fujimori, toplumsal gosteriler nedeniyle {ilke-
den kacmak zorunda kalmistir. Buna karsilik, Rusya'da Putin, anayasanin bir
kisinin en fazla iki dénem st iiste devlet bagkanlig1 yapabilmesi kisitlamasi
kuralina uyarak gorevini basbakan Dmitry Medvedev’e devretmis, kendisi
de bir dénemligine onun goérevini {istlenmistir.*® Ancak bu gorev degisikli-
gi sonrasinda da iilke yonetiminde gercekte iplerin kimin elinde oldugunu
sdylemeye gerek yoktur. Daha sonra Putin’in devletin basinda kalmasini
saglayacak gerekli anayasal diizenlemeler yapilmistir. Ayrica halen Rusya'da
guvenirliginden bagimsiz sekilde anayasal c¢erceve icinde secimlerin yapil-
masina devam edilmektedir. Bu baglamda, popiilizmin demokrasi karsiti ol-
dugunu sdylemek mimkin degildir. Tam tersine sdylemde ya da gercekte
popiilist liderlerin ge¢misteki diktatdrlere agik¢a karsi ciktiklar: goriiliir.®
Kuskusuz bu ayrimin ne kadar anlamli oldugu tartismalidir. Zira en basta
belirttigimiz tizere, diktatorler de secimle isbasina gelen liderler olduklari iz-
lenimi vermekte 1srarci olmaktadir. Ornegin darbeyle igbagina gelen askerler
bir siire sonra secime giderek aday olmakta, bu sekilde konumlanan demok-
ratik acidan da mesrulastirmaktadir.®! Ancak bunlarin yaptiklar: secimlerin
demokratik bir icerik tasima ihtimali oldukc¢a diistiktiir. Secimlerde istenme-
yen bir sonu¢ alinma ihtimali yoktur, sans eseri béyle bir durumla da karsila-
silsa da ortaya c¢ikan tablonun hakkaniyetli bir sekilde uygulanamayacagina
kusku bulunmaz.

Burada cevabini bulmamiz gereken son soru, liberal demokratik sistem-
lerde tiim yoneticilerin halkin destegini alma zorunluluguna sahip olmasina
kars1 neden yalnizca bazilarinin popiilist olarak adlandirildiklaridir. Demok-
ratik siyasette, siyasetciler kendi sdylediklerinin mutlak bir ahlaki distiinliik
tasidigini diisiinmezler. Siyasal zeminde yarisan ve hepsi ayni 6lctide mesru,

58 Federico Finchelstein, Fagizmden Popiilizme, cev. Ali Karatay, iletisim Yayinlar, istanbul 2019, 5.238.

59 Gill, a.g.e, s. 65.

60 Finchelstein, a.g.e,, s. 254.

61 Ergun Ozbudun, Otoriter Rejimler, Secimsel Demokrasiler ve Tiirkiye, istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlari, Istanbul 2011, s. 39.
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pek cok alternatif proje vardir ve siyasetcilerin yaptig1 kendi iddialarinin top-
lum acisindan digerlerinden daha faydali olacagina insanlari ikna etmektir.
Tim bu rekabetci ortam rasyonel bir zemine yaslandig1 icin ortaya atilan
tim proje ve iddialarin yanlislanabilmesi s6z konusudur.62 Oysa popiilist
siyasetciler kendi yaklasimlarinin ahlaki acidan digerlerinden Ustiin oldugu
varsayimiyla hareket ederler. Bu bakimdan, popiilist séylemin etik degerlerle
iligkisi yoktur.

Liberal Demokrasiye Karsi Otoriter ve Totaliter Yonetimler

Siyaset felsefesinin ortaya ¢iktig1 ilk dénemlerden itibaren iktidar iizerine
kafa yoran diisiiniirlerin en temel kaygilarindan biri yénetim siireclerinin
keyfi sekilde islememesidir. Tim bu siirecte yoneticiler dahil herkesin 6n-
ceden belirlenmis kurallara tabi oldugu bir diizen arayisi ve basina buyruk
ve keyfi sekilde hareket eden yoneticilerin is basinda bulundugu yapilardan
kacinma arayisi mevcuttur. Nitekim Ilkcagda demokrasi karsiti Sokrates,
Platon ve Aristoteles ¢izgisi bakimindan, demokrasi yanlisi Sofistler icin ve
daha sonra Stoacilar acgisindan en kotii yénetimin ifadesi “tiranlik” olmus-
tur. Modern c¢aglarda iktidara set cekilmesi kaygisi sinirli iktidar anlayisi-
n1 ortaya ¢ikarmig ve yoneticilerin kullandiklari giiciin sinirlandirilmasini
oncelikli mesele haline getirmistir. Ancak bu entelektiiel kaygilarin tarihin
her ¢aginin sahip olduklar1 gict 6l¢liistiz ve hukuksuz sekilde kullanan yo-
neticilerin ortaya ¢ikmasini engellemeyecegi aciktir. Gliniimiizde bdylesi bir
anlayisini anlatmak icin otoriter ve totaliter yonetimler ifadesinin kullani-
minda mutabakat vardir. Otoriter ve totaliter yonetimler arasindaki fark: an-
lamak i¢in Juan J. Linz’in gelistirdigi ayrim giintimizde bile hala genel ola-
rak kabul goriir. Buna gore, totaliter yonetimler, zora ve baskiya dayanan tiim
uygulamalarini ideolojik bir gerekcelendirmenin arkasina siginarak hayata
gecirir.®® Dolayisiyla totalitarizmde rejime rengini veren ve yénetimi mes-
rulastirmak icin de kullanilan bir “resmi ideoloji” bulunur. Her iki modelin
kesisme noktasi, iktidarin tek elde toplandigi ve kullanilmasinda hukuksal
kaygilarin gézetilmedigi otokratik bir yénetim anlayisinin s6z konusu olma-
sidir. Ancak tarihsel olarak totaliter yonetimlerin sayisinin otoriter rejimlere
gore oldukca az oldugunu soylemek gerekir. Demokrasi dis1 rejimlerin ¢cogu
ideolojik kaygilarla toplumsal hayatin tiim safhalarini diizenleme arayisina
sahip degildir ya da bu tiir bir fikrf donanimdan yoksundur.** Bunun yerine,
toplumu baskiyla yonetecek bir mekanizma olusturmak ve ama bunu tutarh

62 Miiller, a.g.e., s. 57.
63 Linz, a.ge.,s. 37.
64 Finchelstein, a.g.e, s. 82.
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bir ideolojik biitlinlitkkten uzak sekilde yapmak daha makul ve kolay bir yol
olarak gortilmustiir. Ayni sekilde otoriter yénetimlerde de dogal bir demok-
rasi diismanlig1 vardir. Ancak totaliter yonetimler, demokrasiye kendi ideo-
lojik amaclarina ulagmalarini engelleyecek bir unsur olarak bakarlar. Fagist
rejimlerin demokrasiyi ulusal birligi tehdit eden bir unsur olarak gérmeleri
bu cercevede anlam tasir (Beris, 2013, s. 319). Buna karsilik, otoriter yonetim-
lerin temel kaygisi, bundan daha sinirl bir cerceveye yerlesir. Bunlar demok-
rasi dustincesinden daha cok demokratik bir yonetimin kendilerine verecegi
zarara odaklanirlar.

Modern demokrasinin en ¢nemli avantajlarindan biri olarak otokratik
yonetimleri engellemesi gosterilir. Ge¢misten itibaren otokratlar kendi ¢i-
karlari, duygulari, inanclari, megalomanileri, paranoyalar: vs. etmenlerden
hareket ederek tek baslarina devlet iktidarini kullanmislardir.®® Yalnizca
pre-modern ya da modern caglarda degil, 20. yiizyilin gébeginde bile Hitler,
Mussolini, Stalin, idi Amin, Pol Pot, Saddam Huseyin, Beser Esad vs. gibi
yoneticiler sahip olduklar iktidari vatandaslarinin bir kismina zulmetmek-
te, geri kalani tizerinde de kat1 bir baski kurmakta kullanmis ve agir insan
haklar ihlallerine sebebiyet vermislerdir. Demokratik iktidarlar, segmenlere
hesap verecekleri bilinciyle yénetim stireclerinde kendileri i¢in ¢izilen belirli
sinirlar dahilinde kalmay: kabullenirler. Bu bakimdan, modern devlete ha-
kim olan iktidarin sinirlandirilmasi anlayisiyla demokrasinin ilkeleri kesisir.
Ancak burada Dahl’in belirttigi bazi somut gerceklikleri hatirlamakta yarar
vardir. Oncelikle bir iilkenin kendi i¢ yapisinda en iist demokratik standartlari
yakalamis olmasi diger devletlerle iligkilerinin de ayni ¢cercevede gelisecegi-
nin gostergesi degildir. Gercekten de gelismis demokrasiler kolonilerinin ya
da belirli bir nedenle c¢ikar catismas1 yasadiklar1 tilkelerin halklarina karsi
adaletsiz davranabilmis veya zuliim yapabilmislerdir.®® Bunun yaninda, de-
mokratik devletler ticaret ya da giivenlik gibi nedenlerle kendi ¢ikarlarina
kosut sekilde hareket eden otoriter ve totaliter yonetimleri destekleyebilmis-
lerdir.*” Bu destek, dogrudan iilkenin kendi ¢ikarlariyla ilgilidir ve diinyanin
baska bir yerinde istikrar1 saglama ya da siyasal 6zgiirliikleri giiclendirmeyle
iligkisi yoktur.

Ote yandan demokratik yénetimlerin yalnizca bagka tilkelerin halklarina
degil, bazen kendi yurttaslarina da esitlik ve adalete aykir1 sekilde muamele
ettigi sOylenebilir. Otokratik rejimlerin yani sira demokrasiler de kendi

65 Robert A. Dahl, Demokrasi Uzerine, cev. Betiil Kadioglu, 2. Baski, Phoneix Yayinlari, Ankara 2010, s.
57.

66 Dahl, a.g.e. ,s. 58.

67 Tansey, age.,s. 171.
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yurttaslar1 acisindan baskici rejimler haline gelebilirler. “Cogunlugun tiran-
l1g1” ifadesi en giicli demokrasilerde dahi yurttaslarin azinlikta kalan kis-
minin ciddi sekilde zarar gorebilecegi iddiasini i¢erir. Ancak bunun yaninda
demokrasilerde yoneticiler, belirli kararlari alirken kendi taraftarlar: lehine
hareket edebilir. Bu durum ise muhaliflerin zarar gérmelerine neden olabilir.
Dolayisiyla temel hak ve dzgiirliikklerden bir kisminin veya tamaminin ihlal
edilip edilmemesi ayr1 bir sorun ve demokrasi disina kayisin isaretidir. Elbet-
te demokrasi, yurttaslarin her tiirlii taleplerinin karsilik bulacagi bir sistem
degildir. Kaldi ki toplum i¢indeki pek ¢ok insanin ¢ikarlarinin ¢atisacagl ya da
isteklerinin birbirlerinden farklilasacag: g6z 6niinde bulunduruldugunda bu-
nun mimkin olmadigl da acgikca goruliir. Buradaki kirmizi ¢izginin, “kisinin
dokunulmazlig1”, yani temel hak ve ézgiirliikler olmasi gerekir.®® Demokratik
yonetimler yurttaglarinin dogal haklarini tartigsmasiz ve kosulsuz sekilde ko-
ruma yukimliligine sahiptir. Otoriter ve totaliter yonetimlerin ise bu y6n-
de bir kaygisi olmadig1 goriiliir. Bu bakimdan, son dénemde yiikselen otori-
terlesme tartismalarini bu cercevede degerlendirmek gerekir.

Demokrasilerle otokrasiler arasindaki rekabetin demokrasiler lehine so-
nuclandigl tartismasiz bir gercektir. Nitekim son dénemde ortaya ¢ikan eles-
tirel yaklasimlarin temelinde demokrasinin niteligini yiikseltme cabasi var-
dir.®” Burada ilk soru demokratik olanla olmayan arasindaki farktir. Elestiriler
demokrasiden geriye gidis oldugu iddialarina yogunlastigina gére bu soru-
nun cevabini bulmak 6ncelikli meseledir. Ancak asil paradoksun burada bas-
ladigini sdylemek de yanlis olmaz. Demokrasinin amaci, yurttaslara hizmet
etmek olduguna gore 6lgiitii bu sekilde belirlemek gerekir.”® Buna karsilik,
otoriter rejimler de halklarinin yararina hareket ettikleri iddiasindadir. Bu
bakimdan, Jakobenizmin yalnizca tarihin belli bir kesitiyle, yani Fransiz Dev-
rimi sonrasindaki terér donemiyle sinirli olmadigini séylemek miimkindir.
Otoriter ve totaliter yonetimlerin bircogu Jakoben sdylem ve yaklasimla ha-
reket etmislerdir. Demokratik yonetimlerin bazi uygulamalar: halk tarafin-
dan desteklenmeyebilir. Ancak siyasal iktidarlar bir sonraki se¢cim déneminde
halka hesap vereceklerinin bilincinde hareket ederler ve tasarladiklari kamu
politikalariyla halkin buna tepkisi arasinda optimal bir denge kurarlar. Bu
durum, kisa, orta ve uzun vadeli makroekonomik ve siyasal dengeleri de go-
zetmeyi zorunlu kilar.”! Yani 6rnegin iilke icinde vergi politikalar1 uygulanir-
ken halkin kisa vadede destegini almak ic¢in iilke agisindan sorun yaratacak

68 Marquez, a.g.e., s. 277.

69 Ringen, a.g.e., s. 37.

70 Ringen, a.g.e, s. 44.

71 Hamit Emrah Beris, Siyasal Diizenin Sinirlari: Demokrasi, Demokratiklesme ve Katilimci Siyaset, Tezkire
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sekilde bir indirim politikas: yiriitiilemez. Siyasal alanda ise politikalar yine
uzun vadeli olarak kurgulanir ve ittifak planlamalar1 buna gore yapilir. Bu
bakimdan, demokrasilerin vatandaglarin taleplerini karsilamaktan daha c¢ok
onlarin haklariyla 6zgiirliiklerini koruyan rejimler oldugu goériiliir.

Son dénemde popiilist liderlerin otoriter yonetimlere kaydig: iddialar1 be-
lirli ampirik drneklerle desteklenebilir. Rusya’da Putin’in durumu bunun en
belirgin 6rnegidir. Halen Rusya’da secimlerin giivenirligi kadar muhalefetin
Ozgiirce drgiitlenmesine ve kendini ifade etmesine izin verilmemesi baslica
sorun alanlaridir. Buna karsilik, Latin Amerika'da Venezuela'da Hugo Chavez,
sonrasinda Nicolas Maduro, Ekvador’da Rafael Correa, Bolivya’da Evo Mora-
les gibi popiilist liderlerin ise iilke tizerindeki dis etkiler nedeniyle de i¢ si-
yasal dinamiklere muhalefeti tam olarak baskilayacak 6l¢iide hakim oldukla-
rin1 séylemek oldukc¢a zordur. Ancak popiilizmin dogrudan otoriter yonetime
kayisin nedeni olmadiginin altini ¢izmek gerekir. Ornegin Latin Amerika ve
Afrika cografyasinda bulunan pek ¢ok iilke acisindan ne popiilizm yenidir ne
de otoriter yonetim gelenegi. Ayni durumun, komiinizmin ¢ékiisiinden sonra
demokrasiye gecis siirecini baslatan ancak demokrasisini konsolide edeme-
yen Rusya icin de gecerli oldugu séylenebilir. Bu bakimdan, popiilist séyleme
sahip iktidarlarin otokratizme kaymalarinin zorunlu bir sonu¢ olmayacagi
belirtilmelidir. Ancak her kosulda popiilist séylemin ¢ok da baris¢il olmadi-
ginin altimi ¢izilmelidir. Kendi vatandaslarinin bir kisminin ve dis giiclerin
tilkenin aleyhine hareket ettikleri ve bunlarla miicadele edilmesi gerektigi
yoniindeki bir anlayisin ¢ogulcu bir toplum yapisiyla baglantisinin zayifladi-
gin1 séylemek mimkiindir.

Sonucg

Soguk Savas sonrasinda liberal demokrasilerin insanligin gelecegine hiik-
medecek yegane gii¢ oldugu yoéniinde genis bir mutabakat ortaya ¢ikmistir.
Bu durum, 6zellikle Bat1 iilkelerinde sag ve sol siyaset arasindaki cizgiyi gi-
derek silik hdle getirmistir. Bir bakima, liberal ekonomik degerler ve kapita-
list sistem iizerinde uzlasilmis, goriis farkliliklar: sosyal devlet uygulamalari
gibi ikincil mevzular lizerinde yogunlagmistir. Ancak ekonomi ve siyasetin
stabil alandan cikis1 ve giderek yogunlasan sorunlarin tirettigi baskiyla kar-
silasmasi bu uzlasinin da zayiflamasina neden olmustur. Son dénemde yasa-
nan ekonomik krizler, niifus hareketliligi gibi konularda geleneksel siyasal
hareketlerin benzer tepkileri verdikleri géz ¢niine alindiginda alternatif bir
dil kullanan popiilist siyasetcilerin belirli bir toplumsal karsilik bulmalari
normal karsilanmalidir. Bu bakimdan, kriz zamanlarinda popiilist ve otoriter
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siyasetin yiikselise gecmesini dogrudan demokrasinin basarisizligina bagla-
mak dogru degildir.

Demokrasiler gecmiste de 6nemli krizler yasamislar ve gecici siireligine
psikolojik tistiinliiklerini kaybetmislerdir. En belirgin 6rnekleri diinya savas-
lar1 olan bu siireclerin sonunda otoriter ve totaliter yonetimlerin bireylerin
ve toplumlarin hayatlarinda yarattig: tahribat, demokrasilerin alternatifsizli-
gini gostermistir. Glinlimiizde yabancilar basta olmak tizere farkli toplumsal
kesimlere yonelik olarak dislayici bir dil kullanan poptlizmin yiikselisinin
demokrasinin birlikte yasama idealine zarar verdigi aciktir. Diger taraftan
bu dilin farkli ¢evreler tarafindan paylasilmasi ve ayni keskinlikteki ziddini
ureterek bir kutuplagsmaya sebebiyet vermesi baska bir sorundur. Sert ve ay-
rimc1 bir dilin kullanimi, bu dilin y6neldigi toplumsal kesimlerde de benzeri
bir yaklasimin ortaya ¢ikmasi sonucunu dogurmaktadir. Ancak bunun kadar
acik olan bir diger gercek, siyasette popiilist ve propagandatif dilin kullani-
minin en az demokrasinin tarihi kadar geriye gittigidir. Yine dislayicilik veya
ayristirma yalnizca son doneme 6zgii bir durum degildir ve siyasetin 0ziin-
de bulunur. Bu bakimdan, liberal demokrasilerde farkli fikirlerin her zaman
ve her konuda uzlagmasi gibi bir hedefin olmadig: bilinir. Onemli olan tiim
farklhiliklarina ragmen, insanlarin birlikte yasayacaklar1 asgari zeminin olus-
masidir. Ayni durum, otoriterlesme tartismalar: icin de gecerlidir. Demokra-
silerde secim basta olmak lizere demokratik sistemin iglemesini saglayacak
mekanizmalarin isler durumda olmasi esastir. Bunun disinda, demokrasinin
niteligini belirleyecek gostergelerin doneme ve duruma gore degisiklik gos-
terecegi soylenebilir. Kugskusuz gerek tilke icinde gerekse diinya genelinde
demokrasinin kalitesini ve standartlarini yiikseltmek siyasetciler ve aydinlar
basta olmak {izere farkli toplumsal gruplarin sorumlulugundadir. Ancak be-
lirli bir stirecte ortaya ¢ikan siyasal dilin de icinden gecilen dénemin kosulla-
rindan bagimsiz olmadig: aciktir.

Popiilizm ve otoriterlesmenin demokratik kiiltiire zarar verme
potansiyelinin oldugunu stirekli olarak g6z 6niinde bulundurmak gerekir.
Ancak ayn1 zamanda, bunun tersine bir sonug iireterek demokrasinin giiclen-
mesine de hizmet etme imkanlarinin bulundugunu da séylemek miimkiindiir.
Zira demokratik sistem icindeki tartisma ortamyi, diglayici fikirler kadar baris
icinde birlikte yasama kiiltiiriinii savunan diisiincelerin de topluma yayil-
masini saglayacaktir. Farkliliklarin bir arada bulundugu baris¢il bir ortamda
yasamanin insanlar icin maliyeti ¢atisma ortamina gore daha diisilk; sagla-
yacagi faydaysa daha yiiksektir. Boylece demokrasi karsit1 diisiinceler zaman
icinde iyiden iyiye marjinallegsecek; demokrasiyi savunanlar ise aralarinda-
ki ayriliklar1 bir kenara birakip demokratik degerlerde bulusacaklardir. Kald:
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ki popiilist hareketler iktidara gelse de bunlarin izleyecegi politikalarin mu-
halefette kullandiklar1 sfyleme gore daha yumusak olmasi beklenebilir bir
durumdur Ayni sekilde, tiim bu tartismalar demokrasilerin eksikliklerini ve
hatali sonuglarini gérme acisindan da islevseldir. Dolayisiyla sisteme yone-
lik elestiriler, s6z konusu eksiklerin giderilmesini saglayacak tarzda demok-
ratiklesme adimlarinin atilmasini da beraberinde getirecektir. Buradan hare-
ketle, icinden gecilen tiim bu siirecin demokrasinin gelistirilmesi ac¢isindan
Ogretici bir yonii oldugu ve son tahlilde demokrasinin bu stirecten gii¢ kaza-
narak ¢ikacagl soylenebilir.
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18. yiizyildan itibaren Osmanli Devletinde baslayan modernlesme hareketleri Cum-
huriyet donemine geciste de devam etmektedir. Tanzimat Déneminden baslayan ka-
musal alandaki kurumsal, yapisal degisimler -sireklilik ve kopukluk baglaminda- ve
reformlar erken Cumhuriyet donemi (1923-1938) siiresince yapilan kentsel planla-
manin onciisu niteligindedir. Kemalist ideoloji ile planlanan kent ve tasra ile ulusal
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gisimlerin, ideoloji ile baglantil olarak kentlere nasil yansidigini ortaya koymaktir.
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Abstract

The modernization movements emerging in the 18th century in the Ottomon Empire
continues in the early period of Turkish Republic. The institutional,
structural changes in the public sphere starting from the Tanzimat Period -in the
context of continuity and disconnection -and reforms preceded the urban
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the provinces, which are planned in accordance with Kemalist ideology, build the na-
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Giris

Osmanli imparatorlugunun son doénemlerinden itibaren baslayan moder-
nlesme hareketleri, imparatorlugun yikilmasindan sonra kurulan Turkiye
Cumbhuriyeti devletinin de temel amaci olmustur. Osmanli Imparatorlugu'nda
modernlesmenin devrim ile degil, tedrici degisim ile yapilmasi hedeflenmek-
le beraber istenen yapisal degisimlerin gerceklestigini iddia etmek zordur.
Yeni kurulan Cumhuriyet Tiirkiye’sinde hem kamusal alani hem de 6zel alani
icine alan, toplumun tiimiinii kapsayan devrimler, modernlesme hareketinin
kapsaminda yer almistir. Osmanli Devletinden radikal kopusu amaclayan
Cumhuriyet dénemi modernlesme hareketleri, Bati’ya tam anlamiyla uyum-
lu bir devlet ve toplum insa etmeyi hedeflemektedir.

Erken Cumhuriyet donemi ile baslayan modernlesme hareketleri ile birlik-
te, yeni bir ideolojinin temelleri atilmaktadir. Devletin kurucu kadrolar: tara-
findan yapilan devrimler ile birlikte, ddnemin hakim ideolojisinin Kemalizm
oldugu goriilmektedir. Belirtildigi gibi toplumun hukuki, siyasi, egitim, sosyal
gibi neredeyse tiim alanlarinda devrimler gerceklestirilmekte ve dénemin ide-
olojisi, bu devrimlerin icerigini belirlemektedir. Bu devrimler, beraberinde
kentsel ve kirsal alanlarda da degisimleri, doniisiimleri getirmektedir.

Tim bu noktalardan hareketle, bu calismada, erken Cumhuriyet dénemi
ile baslayan Kemalist ideolojinin kent alanlarina nasil yansidig1 ve nasil g6-
rinir hale gelerek bir ideolojinin somutlastirildigr meselesi ortaya koyul-
maya calisilacaktir. Ancak oncelikle genel olarak ideoloji kavrami ve teorik
olarak Kemalist ideolojinin ne olduguna yer verilecektir. Daha sonra, moder-
nlesme ile birlikte evrensel ve yerel kent kurgusu tartisilacaktir. Kemalist
kent kurgusu, yerelde, major kent 6rnekleri ile ¢esitlendirilecektir. Son ola-
rak, Kemalist ve modern kent kurgusunun toplumsal algisina/psikolojisine
deginilip, calisma sonuclandirilacaktir.

Kemalist ideoloji

Kemalizm bir ideoloji midir? Diistinsel arka plani, evrensel degerlerin? yeni
kurulan bir iilkenin mi yoksa Osmanli Imparatorluk mirasindan siyrilma-
sinin hikayesi midir? Diisiinsel kaynaklar: nelerdir ve ideoloji olarak kabul
edilenlerden farklari, benzerlikleri nelerdir? Kemalizm, Antonio Gramscinin
“hegemonya” kavramindan yola c¢ikarak; tistyapinin elinde bulundurdugu

2 Cumhuriyet Halk Firkasi'min 6 okunu temsil eden (evrensel) ilkeler; Devrimcilik, Laiklik, Devletcilik,
Milliyetcilik, Halkgilik ve Cumhuriyetciliktir. Firkanin degerleri, Avrupa'daki kralliklara karsi “halk”
(bilesenlerle) ihtilallerinden ¢ikan hak kazanimlari ile dogru orantilidir. Ayrica modern ulus-devlet
pratiklerinin asamalarini isaret etmek anlaminda 6ncti degerlerdir.
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araclarla, toplumu, politik ve sivil toplum olarak alansal ayristirmasi, iiret-
mesi ve tekrardan tiretmesi midir? Bir bagka bakis acisiyla, Osmanli Devle-
timnin Tanzimat Dénemi reformlarinin biraktigl yerden modernlesme dene-
yimlerini mi icermektedir?

Kemalizm'e ge¢meden Once ideoloji kavraminin tanimindan yola ¢ikmak
konuyu anlamak agisindan da yerinde olacaktir. Ideoloji teriminin kokleri acik
olarak bilinmese de kavram olarak Tracy tarafindan tiiretilmis ve ilk kez 1796
yilinda kullanilmistir. Tracy’e gére ideoloji, yeni bir fikirler bilimi anlamina
gelmektedir. Ideolojinin siyasi bir kavram olarak kullanilmasi ise Marx'in
yazilarindaki kullanimi ile baglamistir.® Ideoloji kavraminin iligkilendirilen
anlamlara bakildiginda; siyasi bir inang¢ sistemi, eylem yonelimli siyasi
fikirler kiimesi olarak anlasilmasi, Kemalizm i¢in 6énemli olan iki seyden bi-
risi yonetici sinifinin fikirleri, digeri ise bir siyasi sistemi veya rejimi mesru-
lastirmak {izere, resmi olarak ayricalik verilmis fikirler kiimesidir. Ideolojinin
iligkilendirildigi bu anlamlara bakildiginda son ikisi Kemalizm'in de bir ide-
oloji oldugunu gostermede yardimci olmaktadir.

Cumbhuriyetin ilani ile birlikte baglayan Tiirk Inkilabi, siyasal ve sosyal
alanda ivedi olarak uygulanmaya baslanmistir. Yapilan inkilaplar ile Bati’ya
siyasal, sosyal, ekonomik, kiiltiirel alanlarda ayak uydurulmasi amag¢lanmig-
tir. Dolayisiyla Tiirk Inkilabi bir tiir Kemalist modernlesme siyaseti olarak
nitelendirilebilir.* Dénem itibariyle yeni devleti kuran kadrolar1 da elinde
bulundurmasindan dolay:r Kemalist ideoloji ya da Kemalizm bu déneme
hakim olmustur. Beris, bunun sebebini Kemalizm'in bir devrim ideolojisi ya
da devrimci ideoloji olmasindan kaynaklandigini ifade etmektedir; fakat Mus-
tafa Kemal Atatiirk hayatta iken Kemalizm resmi olarak ideoloji ya da siyasal
distince hiiviyetini haiz degildir. Bundan dolay: da Kemalizm'in temeli olan
alt1 ok cumhuriyetin ilanindan 14 yil sonra, 1937’de anayasaya girmektedir.®

Mustafa Kemal Atatiirk’iin dénem itibariyle bdyle bir ideolojiyi yaymak,
hayata gecirmek gibi bir amaci olmasa da yapilan devrimler ile birlikte top-
lumun tiim alanlarina bir ideoloji olarak yerlestigi goriilmektedir. Amac, cag-
das uygarlik seviyesine ulagsmak i¢in modernlesmeyi bu inkilaplar yoluyla
gerceklestirmektir. Modernlesme hareketi, kaldig1 yerden, cumhuriyeti kuran
kadronun 6ngérdigii ve planladig: bir hareketin devamidir. Dolayisiyla bunu

3 Andrew Heywood, “Giris: ideolojiyi Anlama”, Siyasal ideolojiler, Cev. A. K. Bayram vd., Adres Yayinlari,
Ankara 2013, ss. 18-39.

4 Nazim irem, “Bir Degisim Siyaseti Olarak Tiirkiye'de Cumhuriyetci Muhafazakarlik”, Modern
Tiirkiye'de Siyasi Diisiince Cilt 5: Muhafazakarlik, Ed. Ahmet insel, iletisim Yayinlar, istanbul 2006, ss.
105-117.

5 H. Emrah Beris, “Kemalist Devrimden Muhafazakar Devrime” Toplum ve Bilim Dergisi, 2004,
Sayi:34, s. 52.
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Kemalizmden bagimsiz diisiinmek s6z konusu degildir. Yani kurulan yeni dev-
lette ve rejimdeki temel amag¢ ¢cagdaslasma yoninil tamamen Bati medeniyeti-
ne dénmektir. Bunun icin de Batidaki toplumsal, siyasal kurum ve degerlerin
yapilacak reformlarla birlikte iilkeye tasinmasi gerekmektedir. Bu sebeple
Kemalist ideolojiye modernlestirici ideoloji de denilebilir.® Hilafetin kaldiril-
masl, harf devrimi, Cumhuriyet rejiminin benimsenip saltanatin kaldirilmasi
gibi yasamu etkileyen bir¢ok devrim bu dénemde yapilmistir. Toplumun kiya-
fetinin nasil olacagindan, dinini nasil yasayacagina (laiklik) kadar devlet mii-
dahalelerde bulunmaktadir. Modernlesme ve Batililagma cabasiyla yapildigi-
na inanilan bu devrim ve degisimler Osmanli'nin temelde devami gibi gériinse
de aslinda Turkiye’yi bu devamliliktan uzaklastirmakta ve koparmaktadir.

Zurcher, Kemalizm'in Osmanli’da baslatilan reform hareketlerinin
daha cesur ve radikal asamasi olarak gormektedir.” Nitekim Osmanli’da ya-
pilan reformlar daha yavas, ilimli ve sorunlu alanlarin diizeltilmesi olarak
gorilebilirken, Kemalist reformlarin tepeden inmeci, diizeltmeden cok yikip
yeniden bir toplum insast oldugu iddia edilebilir. “Tiirkiye Cumhuriyeti‘nin
resmi ve kurucu ideolojisi olarak bilinen ve tamimlanan Kemalizm'in siyasal ve top-
lumsal projesi yeni bir vatan yeni bir toplum yeni bir kimlik ve bu yaratilms ulus
icin yeni bir tamimlamakla kalmamis Tiirk insani icin siyasetin stattisiinii ve anla-
mint degistirmistir.” Celik’in bu alintisiyla 6nerilen modelin temeli laik, mo-
dern ve Batil1 yeni bir Tiirk kimliginin yaratilmasina ve Tirk ulusunu tiirdes
ve uyumlu bir biitlinliik icinde temsiline dayanan bir diizeni amag¢lamaktadir.
Bu tiirdes toplumun islevi ise iki sekildedir. Bunlardan birisi dénemin tek
parti rejimini megrulastirma, digeri ise, bir dizi yapisal yeniden olusun ya-
pilabilecegi bir yiizey olusturmadir.® Yegen, ‘“Kemalizm ve Hegomanya™ adli
calismasinda Kemalizmi; “Kemalizm kendisini epey onceleyen Tirkiyenin
modernlegme-Batililasma sertivenini belirli bir okuma tizerinden siirdiirme
girisimlerinden birisi sliphesiz siyaseten en basarili olanidir.” seklinde ifade
ederken, Kemalizmin iki énemli 6zelligi tizerinde de durmaktadir. Bunlar-
dan ilki Kemalizm, Turkiye'nin modernlesme-Batililagma sertiveni icerisinde
miimkiin olmus bir ideolojidir. Ikinci 6zelligi ise, bu seriiveni 6zel bir bicim-
de okumanin/sabitlemenin, yorumlamanin ve siirdiirmenin adidir.’

6 Beris, a.g.m, s. 53.

7 Eric ). Zurcher, “Kemalist Diisiincenin Osmanli Kaynaklari”, Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince Cilt 2:
Kemalizm, Ed. Ahmet Insel, lletisim Yayinlari, Istanbul 2009, s. 44.

8 Nur Betill Celik, “Kemalizm: Hegemonik Bir Soylem”, Modern Tiirkiye'de Siyasi Dusiince Cilt 2:
Kemalizm, Ed. Ahmet Insel, lletisim Yayinlari, Istanbul 2009, s. 76.

9 Mesut Yegen, “Kemalizm ve Hegemonya”, Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince Cilt 2: Kemalizm, Ed.
Ahmet Insel, lletisim Yayinlari, Istanbul 2009, s. 56.
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Erken Cumhuriyet Dénemi (1923-1938)

Klasik anlamda modern ulus devlet olusturma modeline, Kemalist iktidar do-
neminde rastlanmaktadir.!® Modern ulus devlet catismalar sonucu kendini
insa etmekte ve istikrar1 saglamak icin cesitli ideolojiler tiretmektedir. Bu
ideolojiler dogrultusunda, iktidar kendini, vatandaslarinin izerinden yeniden
uretmektedir. Ali Gevgilili Kemalizm ve Bonapartizm adli okumasinda, idris
Kigiikémer’'in Diizenin Yabancilagmas: eserinden alintilar yapmaktadir. Uz-
manlasmis, egitimli, Avrupa'da egitim gérmiis biirokrat-teknokrat aydin ge-
leneginin siyasallagmis hali olan Ittihat ve Terakki, II. Mesrutiyet ile iktidar:
ile devleti ele gecirdikten sonra siranin topluma geldigini anlayacakt1.!* Dev-
leti yonetmekle, toplumu yonetmek ayni degildir. Yonetme yetkisi olabilir
ama mesrulugu padisah-sultan gibi geleneksel, alisilmis, kutsal, karizmatik
ya da halifelik statiisii gibi sosyal-toplumsal degildir.

Zircher, Kemalist Diistincenin Osmanl Kaynaklar: adl1 bélim okumasinda,
Kemalist reformlarin Osmanli Devletinin gerceklestirdigi reformlara gore
farkli, yeni ve radikal oldugunu tartismaktadir. Ancak, Kemalizm, Osman-
1 entelijansiyasindan ve asli unsurlardan faydalanarak Bati referanslar ile
daha cok hareket etmektedir. Soru “Devlet nasil kurtulabilir?"dir ve bu soru-
nun cevaplari/¢oziimleri, askeri ve siyasal olarak verildigine gore artik soru,
“Devleti kuran bilesenler, nasil bir arada tutulabilir?”dir.!> Mesut Yegen, Ke-
malizm ve Hegemonya? adl1 kitap bélimiinde bu déneme, Kemalist iktidari-
nin kapsam ve performansi itibariyle “Tiirkiye’nin modernlesme-Batililagsma
serliveni” demektedir.’* Nur Betiil Celik ise, Kemalizm'i “siyasal toplumsal
proje” olarak degerlendirmekte ve Tiirkiye siyasetine farkli bir anlam, kimlik
getirdigini vurgulamaktadir. '* Levent Koker, Kemalizm/Atatiirkgtiliik: Moder-
nlesme, Devlet ve Demokrasi adl1 kitap boliimiinde, Kemalizm'i, daha sistemsel,
analitik ve ideal olani ele alarak, “devletin kendi varlik sebebini de tayin et-
mekte, bu varligini koruyup siirdiirme mantigiyla (raison d’Etat yahut hik-
met-i hitkiimet ile) 6zdeslestirilmis olmaktadir.” tanimlamaktadir.’®

Kemalist iktidar tarzi ile alakali metinlerde, kanunlar, ilkeler, reformlar,
cesitli sav ve mitler {izerinden kendini var etmektedir. Laiklik ve Milliyetcilik,

10 Osmanli Devletinden Cumhuriyet’e, Ill. Selim déneminden beri modernlesme hareketleri mevcuttur
fakat devlet olarak erken déonem Cumbhuriyet, ulus-devlet anlaminda beden bulmaktir.

11 Ali Gevgili, “Kemalizm ve Bonapartizm”, Modern Tiirkiye'de Siyasi Diistince Cilt 2: Kemalizm, Ed. Ahmet
Insel, lletisim Yayinlari, Istanbul 2009, s. 195.

12 Ziircher, a.g.m,, s. 50.

13 Yegen, a.g.e., s. 56.

14 Celik, a.g.e, s. 75.

15 Levent Koker, “Kemalizm/Ataturkguliik: Modernlesme, Devlet ve Demokrasi’, Modern Tirkiye'de
Siyasi Distince Cilt 2: Kemalizm, Ed. Ahmet Insel, lletisim Yayinlari, Istanbul 2009, s. 98.
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Jon Tiirk ideolojisi (1913’ten beri mevcut) gibi. Laiklik, yalnizca devlet ve di-
nin ayrilmasi degil, dinin kamu yasamindan ¢ikarilmasi ve kalan din kurumla-
r1 istiinde devletin tam denetiminin kurulmasi olarak da yorumlanabilir. Agiri
Milliyetcilik bicimi, buna eslik eden tarihsel efsanelerin (Tiirk Tarih Tezi ve
Gunes Dil Teorisi gibi) yaratilmasiyla birlikte, yeni bir ulusal kimligin olus-
turulmasinda baslica ara¢ olarak kullanilmis ve boylece bir¢ok hususta dinin
yerini almasi istenmisti.!®

Ziya Gokalp icin kiiltlir/hars, millidir ve milletin digerine gecemez, akta-
rilamaz. Bir milletin kiiltiirii yalniz kendisine mahsustur.!” Ciinkii, kiiltiiriin
esasl, dini, ahlaki, estetik heyecanlaridir ve bu heyecanlar da milletin en
samimi ve en i¢ten duygularidir. Milletin kendi sahsiyetinin samimi ifadeleri
oldugu gibi, bunlara eklenen hususi dili de milletin tarihi ve sosyal hayatinin
bir aynasidir.’® Gokalp’ten sonra Necmettin Sadik Sadak’in ve Ziyaeddin Fahri
Findikoglu'nun devam ettirdigi milli kiltiir tasarisi Tiirk Tarih Tezi ve Giines
Dil Teorisi ile milli mite déntismektedir. Taha Parla ve Andrew Davison, Ke-
malist Milliyetciligi, etnik ve irksal iistiinlitk baglaminda tartismaktadir.’
Kemalist iktidar tarzindaki Milliyetcilik ideolojisi, bu adimlarla antropolojik
ve arkeolojiktir.

Cumbhuriyetcilik, 1923’ten beri temel bir ilkeydi. 11k kez 1.Diinya Savasi'n-
da vurgulanmis “Halk¢ilik”, ulusal dayanisma ve biitiin ulusun ¢ikarlarini top-
luluk ya da sinif ¢ikarlarinin tistiinde tutma diisiincesi anlamina gelmekteydi.
Olumsuz anlamda, smnif ¢ikarlarinin inkarina (Kemalizm'e gore, Tirkiye'de,
Avrupa’'daki gibi siniflar yoktu) ve sinif esasindaki siyasal faaliyetin yasaklan-
masina yol aciyordu.?® Ucuz is giicil ile beslenen fabrikalar arttikca, dlcekleri
biiyliyen bir isci sinifi da ortaya ¢ikmaktadir. Toplumsal olarak sivrilmeye
baslayan ve orgiitlenen (cemiyet olmaya calisan) bu sinif “Halkcilik” ilkesine
ters diismektedir. Yine Halk¢ilik ilkesinin, kéye ve kirsal yapiya bakis agisi;
“milletin efendisi” olan kdyliiniin, kapitalist bir {ireticiye déniismeden ve Pa-
zar ekonomisine eklemlenmeden kdyiinde kalmas: gerektigi tizerinedir.

Devrimcilik?, siirekli degisimi ve Kemalist reform programini destekle-
meye icten bagli olma anlamina gelmektedir. Devletcilik, devletin ekonomik

16 Eric Jan Ziircher, Modernlesen Tiirkiye'nin Tarihi, Cev. Yasemin Saner Génen, ileti§im Yayinlari, istanbul
2018, ss. 269-270.

17 Ziya Gokalp, Tiirkciiliigiin Esaslari, Kiiltiir Bakanhgi Yayinlari, istanbul 1976, s. 19.

18 Ziya Gokalp, Makaleler IIl, Kiiltiir Bakanhgi Yayinlari, istanbul 1977, s. 381.

19 Taha Parla, Andrew Davison, Corporatist Ideology in Kemalist Turkey Progress or Order?, Syracuse
University Press, New York 2004, s. 80.

20 Ziircher, a.g.e, s. 52.

21 inkilapgilik, Atatiirk'iin muhafazakar takipcilerinin deyisi ile Reformculuk.
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alandaki tistiinliigliniin taninmasiydi1.?? Devletcilik, okumalarda da deginildi-
gi gibi korporatizm uygulamalarina denk gelmektedir. Tiirkiye’de dénemin
ekonomik konjonktiirii geregi (Biiyiikk Buhran ile) kii¢iilen, kendi i¢ine dénen
ve devlet eliyle yonetilen, denetlenen ekonomik yaptirimlar mevcuttur. 1924
yilinda, Miitedair Kanunu ile icki Giretimi tekel alina alinmaktadir. 1926 yi-
linda, Ispirto ve Mesrubat-1 Kiilliye Inhisar1 Hakkinda Kanunu ile alkollii i¢ki
tiretimi ve ithali devlet tekeline verilmektedir. 1925 yilinda, Tiitiin Idare-i
Muvakkatesi ve Sigara Kagidi Inhisar1 kanunu ile tiitiin rejisi satin alinmak-
tadir. 1925 yilinda, Seker Fabrikalarina verilen Imtiyaz ve Muafiyet Hakkinda
Kanunu ile seker fabrikas: kurmak ve isletmek icin hitkiimet izni gerekli hale
getirilmektedir. Yine 1925 yilinda Liman Isletmeler Inhisarina Dair Kanunu
ile liman tekeli kurulmaktadir. Kanunlarla kapitalizmden (ya da devlet kapi-
talizmi) farkl bir iktisadi politika izlenmektedir. Bu durum, Ahmet Makal'in
metninde kapitalistlesmesi ge¢ olan otoriter korporatizm olarak degerlendi-
rilmektedir.?®* Geg kapitalistlesmek ile gec ulus devlet modelini yakalamak
arasinda paralellik mevcuttur. Ulusal birligini gec¢ gerceklestirmis tlkeler-
de demokrasi anlaminda huzursuzluklar yasanmaktadir. Makal'in ve Parla’ya
getirdigi elestiri “Turkiye korporatif degil, sadece otoriterdir.” seklindedir.
Tiirkiye otoriterdir ama otoriter olmak, yapilan korporatist?* yaptirimlar so-
nucudur. Dolayisiyla sadece otoriterdir demek, sadece sonucu ifade etmektir.
Nitekim merkezden uzaklastikca, tagralara gidildik¢e bu otoriterligin beden
degistirildigi goriilmektedir. Bu noktada, Kemalist iktidar, parti tasra orgiit-
lenmesi ve biitlinlesmesi icin tasrada niifuzlu toplumsal kesimleri, aileleri
kullanmaktadir. Partinin tagra ¢rgiitleri, kendi ¢ikarlarina gére ekonomik ve
politik giiclerini kullanmaktadir. Bu konu Murat Metinsoy tarafindan vurgu-
lanmaktadir. Parti bu otoritesini hakim aileler tizerinden kurmaya calismak-
tadir. Secimlerde iktidar olmaya ¢alisan adaylar ¢esitli ittifaklar kurmakta ve
alanda catigmalar yasanmaktadir.?®

Tasra hakimiyeti sembolik degerlerle de merkeze baglanmaya calisilmak-
taydi. Devletin bankasi olan Ziraat Bankasinin bulundugu yine militarist
adlarla var olan caddeler, sokaklar kurumlar, Mustafa Kemal Atatiirk hey-
kellerinin bulundugu anitlar, parklar vs. Bahsedilen alt1 ilke, 1937°de Tiirk
Anayasasina eklenmektedir. Hepsi birlikte Kemalizmin devlet ideolojisini;

22 Zircher, a.ge., s. 265

23 Ahmet Makal, “Turkiye'de Tek Parti Dénemi ve Korporatizm Tartismalar”, Toplum ve Bilim, 2002,
Sayi1 93, 5.196

24 Korporatist devlet anlayisi, dénemin baskin ideolojilerinden (liberalizm, kapitalizm ve sosyalizm
gibi) bagimsiz, yasama yiiriitme ve yargl, kisacasi giicler ayriligini kendi iktidarina yasal 6zerklik
olusturmak icin kullanan otoriter egilimler gosteren devlet refleksidir.

25 Murat Metinson, “Kemalizmin Tasrasi: Erken Cumhuriyet Tasrasinda Parti, Devlet ve Toplum’,
Toplum ve Bilim, 2010, Sayi: 118, s.127
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okullarda, basinda ve orduda asilamanin dayanagini olusturmaktadir. Kema-
lizm; Tiirk dini olarak tanimlanmaktaydi.

Modernlesme Pratikleri Baglaminda Kent Kurgusu/ Planlamasi

flk boéliimde Kemalizmin temel amacinin modernlesme ile birlikte cagdas
uygarlik seviyesine ulasmak oldugu belirtilmektedir. Evrensel bazda mo-
dern ulus devlet pratiklerinden olan (Londra, Berlin ve Paris érnekleri ile)
kent planlamasi, 19. yiizyil kentlerinin temel karakteri haline gelmektedir.
Biiylik ve cazibe merkezi olan kentler, niifus hacimleri ve niifuslarinin geti-
rileri (kiiltiirel, ekonomik, geleneksel, sinifsal yapilar: gibi) ile kentin yone-
timi icin kontrol edilmesi gereken konular arasina girmektedir. Kentlerdeki
goriniumler ve alanlar, kent planlamasi ile sekillenirken, kent sakinlerinin
ozelliklerine ve direnislerine (oyun oynama, rol yapma gibi) gore ikinci bir
hal almaktadir. Boylelikle, mekanlar/kamusal alanlar, cesitli iktisadi, siyasi
ve sosyal dontistimler yasarken, modernizmin klasik ¢eliskisi olan kopukluk
ve siireklilik halleri olusmaktaydi. Kent, bir yandan endiistriyel, modern ulus
mekaniyken, bir yandan da inang, etnik, sinif, hiyerarsi ve toplumsal cinsiyeti
“iceren” mekan olma halini siirdiirmektedir.

Kamusal alan tartigsmalari, Avrupa referanslar ile dénemsel/yiizyillara
gore degerlendirilmektedir. Jiirgen Habermas, kamusal alani burjuvazi ve
pratikleri tizerinden kurmaktadir.?” Michel Foucault ise kamusal alani, insan
bedeni tizerinden iktidar Uretilen alan olarak, temelde ti¢ donem ile tartis-
maktadir. Birinci dénem; kamusal alan, siyasi iktidarin 16. ve 17. ylzyillar
arasl, cezalandirma eylem bicimleri ile aciklanmaktadir. Cezalarin, insanlarin
g0zii 6niinde, gosteri gibi sergilenmesi hem iktidarin kendini insanlar arasin-
da tekrar iiretmesini hem de kamusal alani iktidar aklina gore sekillendirme-
sini saglamaktadir. Ikinci dénem ise; 17. ve 18. yiizyillarda, modernlesmenin
getirdigi kurumlar araciligi ile kamusal alandan alinarak, kapatilmaya ve top-
lumdan ayristirilan mekanlara gecmektedir. Bu durum toplumsal denetimi ve
disiplini kapali kurumlar (hapishaneler, timarhaneler, 1slahevleri gibi) iizerin-
den insa etmektedir. Son evre ise, {i¢iincii donem olarak degerlendirilen 19. ve
20. yilizyillardaki durumu agiklamaktadir. Bu da “panoptizm” yani “gbzetim”
toplumuna doniistiigidiir.?® Siyaset ile stratejinin ic ice girdigi, modern-u-
lus-devlet insasi, aktorleri ve kurumlari, iktisadi egilimler, anayasallagma gibi

26 Ziircher, a.g.e., s.265.

27 Jurgen Habermas, Kamusalligin Yapisal Dénisiimii, Cev. Tanmil Bora ve Mithat Sancar, iletisim
Yayinlari, Istanbul 2003, s. 87.

28 Michel Foucault, Bilyiik Kapatilma, Cev. Isik Ergiiden ve Ferda Keskin, Ayrinti Yayinlari, istanbul 2011,
s. 237.
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durumlar, 18. ve 19. yiizy1l deneyimlerini olusturmaktadir. Bu bilesenlerle
yonetmek, bagka bir sanat haline dontismektedir. Yonetimsellik; evrim stire-
ci icinde y6netimin ortaya ¢ikma sebebi olan yonetilecek ¢znelerin kendine
duydugu ihtiyactan siyrilip, kendi varligini gerekli kilan bir olguya déniis-
mektedir. Artik devletin yonetim alanlar siyaset ile sinirli kalmaz ve seyle-
rin yonetimi olarak bahsettigimiz giinliik hayatin kiiciik detaylarina islemeye
baslamaktadir. Daha iyi bir kontrol i¢in daha ¢ok bilgi, daha cok bilgi i¢in daha
iyi kontrol gereklidir.?® Yonetim, ¢znelerle beraber, kurum ve mekanlarla bir
diizeni isaret etmektedir.

Kentle/kamusal alanla beraber tahakkiim altina alinmaya ¢alisan hetero-
jen toplum, baski ve ikna politikalar1 ile homojen bir kodlamanin icine gir-
meye baslamaktadir. Ancak kent mekani maddi bir Griindiir, yillardir degi-
sen, degistiren, degismekte ve degisecek olandir. Bu alandaki temsiliyet, mal
ve hizmetlerin sunumuna, titketime gore cesitli esitsizlikler, celigkiler olug-
maktadir. Lefebvre, mekanin yeniden Uretilmesini ve sosyal iliskileri, devlet
eliyle kentsel toplumsal mekanda ve giindelik hayatin icinde gerceklestigini
belirtmektedir.*

Kemalizm’in Kent Yaklasimi

Modern ulus devletin Tiirkiye yerelindeki yansimasi Kemalist Donemdir.>*
Turkiye modernlesmesi ve kent planlamasi, Osmanli Devletinin son dénem-
lerinde yani Tanzimat Dénemi reformlari ile iligkilidir. Ornegin, Istanbul Al-
tinc1 Belediyesinin meclisinde tartisilan ve alinan kararlar kent mekanini dii-
zenlemek ile ilgilidir. Kent planlamasi ve insaat faaliyetlerini diizenleyen ilk
nizamnameler 1848 ile 1882 yillar1 arasinda baglica alt1 nizamname seklinde
cikarildi: 1848 Ebniye Nizamnamesi, 1858 Sokaklara dair nizamname, 1863
Turuk ve Ebniye Nizamnamesi, 1875 Istanbul ve Belde-i Selasede yapilacak
Ebniyenin Suret-i Insaiyesine dair nizamname, 1877 Dersaadet Belediye
Kanunu ve 1882 Ebniye Kanunu gibi.*? Tirkiye Cumhuriyetinin kurulus
miicadelesi icinde, Osmanli Devletinden miras alinan kent planlamasi
(yangin, deprem, hijyen ve ulasim gibi konular/bagliklar ile gekillenen
planlar), bir¢ok zorluk (ekonomik, ¢ok kiiltiirlii olma hali gibi) icinde devam
etmektedir. Modernlesme hareketleri, toplumsal bir karsiligl olmaksizin

29 Michel Foucault, “deetim§ellik”, Entelektiielin Siyasi i§levi, Cev. Isik Ergiiden, Ferda Keskin ve Osman
Akinhay, Ayrinti Yayinlari, Istanbul 2005, ss. 264-287.

30 Erbatur Gavusoglu, Tirkiye Kentlesmesinin Toplumsal Arkeolojisi, Ayrinti Yayinlari, istanbul 2016, s. 24.

31 Tek parti; Cumhuriyet Halk Firkasi, tek millet; Turk, tek ideoloji; 6 Ok uygulamalari ile.

32 Zeynep Celik, 19. Yiizyilda Osmanli Bagkenti; Degisen istanbul, Cev. Selim Deringil, Tiirkiye is Bankasi
Kulttr Yayinlari, Istanbul 1996, s. 42.
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yapilmaya ve dayatilmaya devam etmektedir. Bu haliyle “elitist” ve “halka
ragmen halk icin” olarak adlandirilmaktadir.

Erken Cumhuriyet déneminde, yerelde Cumhuriyet Halk Firkasi ile 6zdes-
lesen ama evrensel anlamda modern-ulus devlet anlayisini yansitan 6 ok il-
kelerine gore toplumsal diizenlemeler yapilmaktadir. Ancak bu diizenlemeler
dort baslik altinda yogunlagmaktadir. Birincisi, Cumhuriyet 6ncelikli olarak,
cok etnikli ve ¢ok kiiltiirlii niifusundan (Kiirt, Ermeni, Rum gibi etnik aktérle-
ri disarida birakarak) tek bir “ulus” yaratmaktadir ve devlet kurgusu bu ulus
iizerinden inga edilmektedir. Ikincisi ise “resmi ideolojiyi”, geleneksel Islam
cercevesinden daha sekiiler bir alana tagimaktir. Bu durum da evrensel devlet
kosullarinin icinde bulundugu “rasyonellik” ve “pozitivizm’dir. Cumhuriyet
ideolojisinin kamusal alanda yaptig1 bir bagka degisiklik ise toplumsal cin-
siyete baglidir. Kadin, Cumhuriyetin en énemli figiirlerinden biri olmaktadir
ve kadinin toplumsal hayata katilimi artmaktadir. Dérdiincii baslik ise, done-
min ve devletin kosullarina bagli olan ekonomik egilimler ile ilgilidir. O da
kalkinmadir. Kemalist kent planlamasi, partinin alt1 ilkesi ve temelde bu dort
bashigin 1s181nda gerceklesmektedir. Kemalizm’'in kent planlamasi veya kent
yaklagsimlarinda da temel amag ayni sekilde kentlerin Kemalizm ile uyumlu
olmasidir. Bu uyum ile birlikte kentlerin ana ilkeleri; demokratik, laik, ev-
rensel hukuk ile uyumlu, insan haklarina saygili kent yénetimi anlayisidir.>
Kent mekanindaki “bilimsel”, “teknik”, “yasal”, “stratejik”, “yapisal” uygu-
lamalar, manipiilatiftir. Kent stratejisi veya ideolojisi, yapisal degisiklikleri
icerse de, giice/iktidara hizmet etmektedir.*

Hem ulus-devlet hem de Tiirkiye Cumhuriyeti kentlerinin -6ncelikli mas-
ter plan olarak Istanbul, Ankara, izmir gibi biiyiik kentler- modernlesme pra-
tikleri baglaminda, Mustafa Kemal Atatiirk, kent planlama projeleri olustur-
mak icin adimlar atmaktadir. 1k olarak, Berlinli mimar Dr. Carl Christoph
Lorcher (1884-1966), Istanbul ve Ankara icin imar planlari olusturmaktadir.
Ankara'nin baskent secilmesinden sonra “baskent’e uygun olan kent projesi
icin Alman kent plancisi Hermann Jansen (1869-1945) 1928'de secilmektedir
ve Jansen, imar planini 1932’ye kadar uygulamaktadir.® Jansen, imar planini,

33 Cetin Goksu, “Kemalist Kent Modeli Denemesi ve Tiirkiye'nin Gelecegi”, Aydinlanma 1923 Bagimsiz
Kemalist Diisiince Dergisi, 2004, Sayi: 51, s. 40.

34 Henri Lefebvre, The Production of Space, Cev. D. Nicholson-Smith, Basil Blackwell, Oxford 1991, s.
375.

35 Goethe Enstitiist, Bir Baskent Olusumu; Tiirkiye icin Modern ve Planli bir Baskent Kurmak: Ankara 1920-
1950, Goethe Enstitiisi, http://www.goethe.de/ins/tr/ank/prj/urs/geb/sta/trindex.htm  (Erisim: 12
Ekim 2019)

36 Goethe Enstitiisi, Bir Baskent Olusumu; Hermann Jansen, Goethe Enstitist, http://www.goethe.de/
ins/tr/ank/prj/urs/geb/sta/trindex.htm (Erisim: 12 Ekim 2019)
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Ankara’nin cografi, fiziki kosullarinin yaninda, toplumsal kosullarina gére di-
zayn etmektedir.?’

Jansen Plani ile Ankara, “giizel”, “hijyenik” ve genis/ferah caddeler (mo-
torlu tasitlar icin), bulvarlar, meydanlar, anitlar, yesil alanlar/parklar ile do-
natilmaktadir. Ornegin Ulus Meydani, kentin biirokratik ve politik mekanidir.
Zafer Aniti, 1. TBMM binasi, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi'ndeki Atatiirk
Biistli bu mekanin temel unsurlar1 olarak géze ¢carpmaktadir. 1950’lere dogru
ise, meydana, finansal ve ticari 6zellikler de eklemlenmektedir.*® Bunun yani
sira, Ankara, merkez-Kkir aksi hiyerarsisi i¢inde olan, bahgeli evlerle -yerlesim
alanlar olarak- cevrelenmektedir. Ankara, Anadolu kasabasi halinden, mo-
dern bir bagkent kimligi kazandirilmaya calisilan bir kent haline gelmektedir.

Istanbul ve Izmir planlarin1 hazirlamak {izere, basta Fransiz kent
tasarimcist Henri Prost (1874-1959) olmak tizere, 1936 yilinda, 150 yabanci
mimar-planci Tiirkiye'ye davet edilmektedir.® Istanbul i¢in olusturulan plan,
Ankara’'ya nazaran, daha zorludur. Cinki Istanbul, Ankara gibi Anadolu me-
kani degildir. Roma, Bizans ve Osmanli Imparatorluklarinin énemli kenti ve
baskentidir. Tarihsel siirecler icinde yiizyillardir kurgulanmistir. Dolayisiyla
Prost’un plani, “giizellestirme” temeli tizerine kurulan, genis ve bagh yollar1
ile Haussman tarzi bulvarlara sahip, giiclii Bati Avrupa kentlerini hatirla-
tan bir imaj cizmektedir.® Istanbul’'u planlamak, Istanbul'un sahip oldugu
karakteristik, yerlesmis degerleri nedeniyle daha zor ve uzun zaman alan
bir hale déniismektedir. Istanbul, Ankara gibi net, modern kent tahayyiilii
olan ve erken dénem Cumbhuriyetinin resmi ideolojisinin mekansallastirma-
sinin yogun yasandigi bir kent degildir. Ancak mekanin sekiilerlesmesi ve
millilesmesi baglaminda, Istanbul’da da adimlar atilmaktadur. Istanbul, sos-
yo-kiiltiirel anlamda zengin, kozmopolit, ¢ok dilli, etnik ve dini unsurlarin
kemiklestigi ve bu unsurlarin kentsel mekani belirleyiciligi ile isleyen bir
kenttir. Bu kentsel dokuyu da koruyarak, Prost énciiliigiinde birtakim ideolo-
jik (ulusal, sekiiler) tarihi ve arkeolojik adimlar atilmaktadir. 1936-1950 y1l-
lar1 arasinda Tiirkiye'de olan Prost, Istanbul i¢in bircok belediye bagkani ile
gérev yapmaktadir. Istanbul icin hazirlanan “master plan”, kenti 3 bélgeye
ayirmaktadir; tarihi yarimada, Beyoglu, Anadolu yakasi. Daha sonra, temel

37 Arkitektuel, “Hermann Jansen’'in Ankara Plani”, Arkitektuel, https://www.arkitektuel.com/hermann-
jansenin-ankara-plani/ (Erisim: 12 Ekim 2019)

38 Nuray Bayraktar, “Tarihe Es Zamanh Taniklik: Ulus ve Kizilay Meydanlarinin Degisim Siireci”, Ankara
Arastirmalan Dergisi, Sayr: 1, s.31.

39 Ipek Akpinar, “Istanbul’u (Yeniden) insa Etmek: 1937 Henri Prost Plani 2000'den kesitler II:
Cumhuriyet’in Mekanlari/Zamanlari/insanlar”, Doktora Arastirmalari Sempozyumu Kitabi, Ed. Elvan
Ergut ve B. imamoglu, Dipnot yayinlari ve ODTU yayinevi, Ankara 2010, s. 107.

40 Akpinar, a.g.e, s. 107.
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meseleleri; ulasim, tarihi eserlerin, anitlarin ve siliietin (Bogaz, Camlica ve
tarihi yarimada gibi) korunmasi, yollarin genisletilmesi, hijyenik gérunti
olusturmak ve konut-¢alisma alanlarinin belirlenip ayristirilmasi gibi konu-
larla kurmaktadir.*! Boylelikle 6zgiir, esit, gen¢ kamusal mekan olusturulmak
istenmektedir. Ancak, siyasi plan ve partilerin egilimleri, ekonomik sartlara
ve toplumsal reflekslere gore Istanbul mekani, 1950’ler, 1980’ler ve hatta
giiniimiize kadar degisip déniismektedir. Bu durum, kent mekaninin yasayan
bir organizma oldugunun baska bir kanitidir.

Yeni kent anlayiginin uygulanmasi sadece Ankara ve Istanbul gibi bilyiik
kentlerde degil, kiiciik kent ve ilcelerde de etkisini gdstermektedir. Bu kap-
samda Cumhuriyetin ilk yillarinda Istanbul’un bir ilcesi olan Yalova ile kiiciik
bir kent olan Dersim/Tunceli 6érneklerini degerlendirmek miimkiindiir. Yalova,
Osmanli Devleti tarihinde, Bursa ve Izmit kazalarina bagl bir kasabadir. 2
Haziran 1929'da Mustafa Kemal Atatiirk’{in istegi izerine cikarilan bir kanun
geregince, Yalova ilge yapilarak, Istanbul’a baglanmaktadir. Kurtulug Savasi
sonrasinda, 19 Agustos 1929 tarihinde ilk defa Yalova'ya giden Mustafa Ke-
mal Atatiirk, Yalova'ya bagl olan Termal’in yeniden insasini saglamakta ve
Termal Oteli'nin bir siire ziyaretcisi olmaktadir. 1929 yilinda, Yalova'da yapi-
lan “Millet Ciftligi"nin insasinda, aga¢ icin binanin tasindigi/yer degistirdigi
kosk?? yine buradadir. Mustafa Kemal Atatiirk’tin, “Kurtulusa 6ncii” ve “Benim
Kentim” olarak bahsettigi Yalova, 1930 yilinda Istanbul’'un ilceleri arasina ka-
tilmaktadir.®® Dersim/ Tunceli, erken dénem Cumbhuriyetinin 6zgiin siyasal,
sosyal ve yonetimsel uygulamalarindan biridir. 25.12.1935 tarihinde yayinla-
nan 2884 sayili yasaya gore, yalnizca ilin degil, bolgenin, yénetiminden, adi-
na bir¢ok baslig1 iceren degisiklikler yapilmaktadir.** Bu kanuna gore yapilan
degisiklikler, ilin heterojen toplumsalligini, devletin homojenlestiren yone-
tim pratiklerine birakmaktadir. Dersim/Tunceli, sahip oldugu etnik ve dinsel
farkliliklan ile, diger kentlerde goriildiigii gibi, kent deneyimini ayni sekilde
yasamaktadir. Guivenlik ve risk temalarinin 6n planda oldugu kent, hiikkiimet
konag1 ve merkez karakolu etrafinda ¢evrelenen merkez meydan ve caddeler-
den olusturulmaktadir. Devlet, iktidarini, yerini ve ¢ikarlarini korumak adina,
devlet aygitlarini ayristirmaktadir.*® Ancak Dersim ¢rneginde devlet, aygitla-
rinda beden bulmaktadir. Baski ve ideolojik aygitlari ile kent mekanindadir.

41 Akpinar, a.g.e..s. 110

42 “Yirtyen Kosk” olarak adlandirimaktadir.

43 Yalova Belediyesi, “Yalova Tarihi”, http://www.yalova.gov.tr/yalova-tarihi, Yalova Belediyesi, http://
www.yalova.gov.tr/yalova-tarihi (Erisim: 12 Ekim 2019)

44 TBMM, “Kanun Tutanagl, TBMM, https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/KANUNLAR_KARARLAR/
kanuntbmmc016/kanuntbm mc016/kanuntbmmc01602884.pdf (Erisim: 12 Ekim 2019)

45 Louis Althusser, ideoloji ve Devletin ideolojik Aygitlari, Cev. Yusuf Alp ve Mahmut Ozisik, iletisim
Yayinevi, Istanbul 1994, s. 30.
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Biiyiik kentlerle es zamanli olarak, tilkenin biitiin kent ve kasabalari, kuru-
cu ideolojinin kent tasarimi modellerine uygun kurgulanmaktadirlar. Bu kur-
gu, kent mekaninin merkezinde olan Cumhuriyet Meydani, Atatiirk Bulvari,
hiitkiimet konag1, belediye binasi, kurtulus miicadelesi ilgili ya da modern fi-
gurli anit veya heykel ile tamamlanmaktadir. Merkeze ¢ikan yollar ve cadde-
ler, parklar, devlet kurumlar yine kurulus ideolojisi ve resmi tarihler alakali-
dir. Ornegin; Istanbul Belediyesi tarafindan Avusturyali heykeltirag Heinrich
Kripllel'e yaptirilan Atatiirk heykeli, 23 Agustos 1926 yilinda Sarayburnu’na
dikilmektedir ve acilis1 dénemin belediye bagkani tarafindan yapilmaktadir.
Heykelin konulmasi icin sec¢ilen Sarayburnu noktasi stratejiktir. Heykelin
yeri hem Osmanli Imparatorlugu'nun simge saraylarindan biri olan Topka-
pt Sarayrnin ¢niidiir hem tarihi yarimadanin egemen konumundadir hem
de Mustafa Kemal Atatiirk’iin Istanbul’dan Samsun’a hareket ettigi yerdir.¢
Heykel ile sembolik yerlere yeni ulusal ve sekiiler manalar kazandirilmak
istenmektedir. Ayni yil; Konya'ya, 1927 yilinda Ankara’nin Ulus Meydani'na,
1928 yilinda Taksim Meydani'na, 1930 yilinda Kirklareli'ne, 1932'de izmir’in
Konak Meydani'na ve Samsun’a dikilen heykel ve anitlar dikilmektedir. De-
mokrat Parti'nin iktidara gelmesinden kisa siire sonra heykel ve anitlara sal-
dirilarin artmasi tizerine, 31 Temmuz 1951’de 5816 Sayili Atatiirk Aleyhine
Islenen Suclar Hakkinda Kanun yiiriirliige girmektedir.*’

Kent mekaninda yerini alan bagka bir aktér de bankadir. Osmanli Devle-
ti'nin son déneminde ve erken dénem Cumhuriyet déneminde kurgulanan
modern kent mekaninda 19. yiizyilin sonlarinda kurulmus olan Ziraat Ban-
kasidir. Tarimdan, ticarete, esnaftan, zanaatkara ekonomik anlamda yardimci
olan Ziraat Bankasi, 1923’te sube ve sandik sayisini 110°’dan 300’e ¢ikarmak-
tadir. Sube sayisindaki bu biiytik artis bircok kent mekaninda banka subesinin
yer almasini beraberinde getirmektedir.

Kentlerdeki bu degisimler, Osmanli ve Islami kent profilinin aksine, mo-
dern, hukuki, kurumsal, liberal, kozmopolit, Bat1 perspektifli ve sekiilerdir.
Kent mekanindaki konumlanmalar, is boéliimleri, kentlerle ilgili yasal diizen-
lemeler vs. ne liberal ne de sosyalist adimlardir. Devlet kontroliinde gercek-
lesen adimlar, Taha Parla ve Andrew Davison'un vurguladig1 “Kemalist ide-
olojideki korporatizm” cizgisindedir.*® Kiiltiirel reformlarla somutlastirilan
ulus-devlet alanlarina déniistiiriilmektedir.

46 Faik Gur, “Ataturk Heykelleri ve Turkiye'de Resmi Tarihin Gérsellesmesi”, Toplum ve Bilim Dergisi,
2001, Sayr: 90, s. 160.

47 En Son Haber, “Tirkiye'de Yapilan ilk Atatiirk Heykeli”, https://www.ensonhaber.com/turkiyede-
yapilan-ilk-ataturk-heykeli.html (Erisim: 12 Ekim 2019)

48 T. Parla, A. Davinson, Corporatist Ideology in Kemalist Turkey. Progress or Order? Syracuse University
Press, New York 2004.
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Kentin Psikolojik Algisi

Kentlesme, modern toplumlarin olusumudur. Cok sayida insan, kirsal bdl-
gelerden, sosyal, politik, ekonomik sebeplerle kentlere, endiistriyel alanlara
dogru go¢ etmekte ve kentsel merkezlerin hacmini, karakterini degistirip do-
niistiirmektedir. Kenti sekillendiren, déniistiiren hem fiziksel hem de sosyal
cevre olusturan hareketlilikler, belirli alanlarda belirli iliskiler Giretmektedir.
Modern kamusal alanin tarihsel bir olgu ya da norm olarak nasil olustuguna
bakmak, siyasetten, kiiltiire, medyadan kente bir¢ok alanin konusudur. Haber-
mas’tan alintilayan Meral Ozbek, “Kamusal alan, her seyden once, toplumsal
yasamimiz i¢cinde kamuoyuna benzer bir seyin olusturuldugu alandir.” vur-
gusu ile kamusal alanin tarihsel ve toplumsal temellerine deginmektedir. Ge-
org Simmel, modern yasamin hizi, karmasiklig1 ve parcalanmasinin, yasal
kurallar ya da paranin miibadelesi tizerine kurulanlar gibi mahrem olmayan,
standart iligkilerin sayisini artirdigini ileri stirmektedir.*® Kentin sakinleri-
nin zihinlerini sekillendiren modernite, kentin mekanlarini ve insanlarini da
uretmektedir. Kamusal insani, kamusal alani {istiinden anlamlandirmak gere-
kirse; kamusal alan, aralarinda aile bag1 ya da yakin baglar olmayan insanlar
arasindaki birliktelikleri ve karsilikli s6zlesme (taahhiit) baglarini ifade eder.
Arkadaslik ya da aile baglarindan ¢ok, bir kitleye, bir halka ve politik bir uy-
gulamaya, alana iligkin bir bagdir. Kamusal alanin disinda kaldig: diistiniilen
alana da, 6zel alan denilmektedir. Richard Sennett’e gtre, 6zel alan, kendi
basimiza, ailemizle ve yakin arkadaslarimizla bas bagsa kaldigimiz alandir. Bu
iki genel tanim, modern zamanin diliyle tanimlanmaktadir.”* Kamusal sozcii-
g herkesin denetimine acikken, 6zel s6zctigl, aile ve arkadaslarla daha an-
lamli, sinirly, sicak, samimi, giiven ve duygularin hakim oldugu bir alan ola-
rak goriilmektedir. Sennett samimiyetin tistiine duruyor, bu kavrama karsilik
olarak da maskeleme kavramini kullaniyor. Samimiyet ve sahicilik 6zel alana
ait bir kavramken, maskeleme (taklit, mimesis, dyleymis gibi vb.) kamusal
yasamda takinilan tavirdir.? Kentler, donemin sosyo-ekonomik ve kiiltiirel
cesitlilik anlaminda merkezidir. Ayrica, ulus-devlet insasi ile sekillenen, si-
yasetin, devletin, siyasi partilerin, cemaatlerin konumlandigi, bircok insana
umut vadeden, go¢ alan kentlerdir. Kentler, ayni zamanda kamusal mekanlar-
dir. Devasa parklar, meydanlar, kurumlar, sokaklar, caddeler, kafeler, hanlar,
eglence mekanlari, tiyatro ve opera salonlari gibi mekanlar, artik herkesin

49 Meral Ozbek (ed.), “Onséz”, Kamusal Alan, Hil Yayinevi, istanbul 2004, ss. 9-10

50 Tony Bilton vd., Sosyoloji, Cev. Kemal inal, Yeliz Kartal, Nurgék Ozkale, Siyasal Kitapevi, Ankara 2008,
s. 37.

51 Richard Sennett, Kamusal insanin Cokisii, Cev. Serpil Durak ve Abdullah Yilmaz, Ayrinti Yayinlari,
Istanbul 2013, s. 32.

52 Sennett, a.g.e., s. 44.
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“var oldugu” alanlardir. Kamusal alanlar, yiikselen burjuvazi sinifi mensup-
lar1, olusan isci sinifi, esler, cocuklar vs. herkesi kapsayan ve bu kapsama-
y1 kendi bildigine gére gerceklestiren mekanlardir. Bu sosyal adetler, kendi
ritiiellerini insanlara aktarmaktadir. Ornegin tiyatro, opera, vapur, tramvay
gibi mekan ve lojistik teknolojiler kisiye zaman mefhumu kazandirmaktadir.
Bu mekanlara giderken ya da bu araclar: giindelik hayatta kullanirken, diger
sosyal kodlar olusturmaktadir; nasil giyinilmeli, nasil konusulmali ya da tam
tersi olarak, ne yapilmayacagi 6gretilmektedir.

Ornegin Tiirkiye'deki toplumsal goriintii; is ve egitim hayatinda olan,
yiuzl trash erkeklerin yaninda basortiisiiz kadinlar, saglikli, okul tnifor-
mal1 cocuk ve gencler, (baskent) Ankara onderliginde, modern mimari
ile yapilan Cumhuriyetin kamu binalarinin oldugu kentler, gosterilerin,
performanslarin sergilendigi ulusal tiyatrolar, senfoni orkestrasi, opera ve
bale, dviiniilen/gurur verici bir tarim, demiryolu, fabrikalar ve barajlar ile
ilgili olan fotograflara yansimaktadir.® Bu goriintii, donemin baskin ve ege-
men goriintiisii haline gelmektedir. Son dénem Kemalizmin enerjisinin énemli
bir béliimiinii, kilik ve kiyafetin diizenlenmesine hasretmesi ve bunu kamu alanini
devletlestirerek yapmasinin ardinda, “Garpli” simgelerle toplumsal hiyerarside iis-
tiin konumda bulunanlarin, yani Cumhuriyet elitlerinin, “sarkli” simgelerin kamu-
sal alanda daha fazla gériiniiyor olmasini, kendi iistiin toplumsal statiilerini alt
bir tabakanin tehdit edisi olarak algilamalan da etkili olmustur. >* Modernlesme
ile atilan adimlara uygun hareket eden insanlarin yani sira, gelenekselligini,
kimligini muhafaza edip, degerleri icin miicadele eden, kent mekaninda ka-
c1s cizgileri olusturan insanlar mevcuttur. “Mevcut iktisadi aklin belirledigi
modern kent ve modern birey tahayyiilii, kentler iizerinde de 6nemli bir baski1
yaratarak geleneksel-modern celiskisini koriiklemistir.” *°

53 Sibel Bozdogan, Resat Kasaba, Rethinking Modernity and National Identity in Turkey, University of
Washington Press, Washington D.C. 1997, s. 8

54 Ahmet insel, “Giris", Modern Tiirkiye'de Siyasi Disiince Cilt 2: Kemalizm, Ed. Ahmet Insel, iletisim
Yayinlari, Istanbul 2009, s. 21.

55 Erbatur Cavusoglu, a.g.e., s. 52.
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Sonucg

mekan politiktir...

mekan, ideoloji ya da politikadan ayrilabilecek bilimsel bir obje degildir:
ve mekan her zaman politik ve stratejik olagelmistir...

her ne kadar homojen goéziikse de mekan sosyal bir triindir.

Henri LEFEBVRE

Osmanli Devletinden alinan kent mirasi, kapali, ayristiran, dinsel ve etnik
gorunumlidur. Son dénem Osmanli Devleti ve Cumhuriyet modernlesmesi
ile kent mekani; kent reformlar1 ve yasalari ile kabul edilen degisimlerin ol-
dugu, tasarlanmis meydanlar, caddeler, parklar ve planlanmis imar projeleri
ile yasayan canli somut mekanlara dontistiirtilmektedir.

Erken dénem Cumbhuriyet kurulus ideolojisi, mekani, toplumsal déniisi-
miin fiziki ortami haline getirmektedir. Kent, modernitenin kurallarina gére
isleyen, kontrollii, hakim ve kurumsal olmaya basladik¢a, kentte olan/yasa-
yan insan da, onu ¢evreleyen kodlara gore sekillenmektedir ve o alani sekil-
lendirmektedir. Mekan, toplumsal, siyasal ve ekonomik egilimlerle kurgulan-
maktadir. Bu kurgu, kamusal alanin kullananlarini da yaratmaktadir. Kentsel
mekan, ara¢ ve yaya trafigi olan, hiyerarsik geometrik tasarimdir.

Osmanli Devletinin son dénemlerinden alinan c¢arpik ve toplumsallik-
la bag1 kopuk kent planlamasi, Cumhuriyet déneminin ulus-devlet yaratma
ve kapitalist modern diinya ile biitiinlegsme pratikleri ile devam etmektedir.
Cumhuriyetin kurulmasiyla birlikte girilmis olunan modernlesme siireci ku-
rucu iktidarin sekillendirmesiyle oldugu goriilmektedir. Bu sekillendirme
toplumun tiim alanlarinda oldugu gibi kent planlamasinda da goériilmekte-
dir. Kent merkezlerinin, caddelerinin ve sokaklarinin cumhuriyetin hakim
ideolojisi olan Kemalizm ile ortiisiir sekilde dizayn edildigi gortilmektedir.
Cumhuriyet ile baslanan yolculukta kentlerdeki heykeller daha cok lider ve
liderin yaninda miicadele etmis kisileri hafizlarda kalic1 kilmak adina énemli
lokasyonlarda konumlandirilmigtir. Ayni zamanda sokak ve cadde isimleri de
ayn1 sirecin urini olarak goriilmektedir. Bu yolculukta yapilanlar ve hedef-
lenen degerler (bar1s icinde, huzurlu, homojen gériinimld, esit gibi) elestiril-
mektedir, dezavantajli, celiskili ve rovansist bulunmaktadir. Bu dénemlerde
kurgulanan mekanlar, kendinden sonraki dénemler i¢cin hem bir miicadele
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hem de tekrardan tiretilmeye aday mekanlardir. Nitekim devaminda gelen ik-
tidarlar ve siyasi ideolojiler incelendiginde bu acik bir sekilde goriilmektedir.
Dolayisiyla Kemalizm ile baslayan giiniin siyasi ideolojisinin toplumun her
alanina yansitilmasi anlayisi diger siyasi diislinceler icinde referans oldugu
sOylenebilir.
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Giris

Mahiyet iizerine odaklanan ya da ne’ligi arayan diisiincelerin dogrudan var-
liga yonelik sorgulamalarda bulunmalari, ontik sinirlar icerisinde yer alan
herhangi bir varligin o varlik haline gelmesini saglayan 6zelliklerini bulma
arzusunun dogal bir sonucu olarak kabul edilebilir. Bu tip diisiinceler a¢isin-
dan var olan, ancak varligin belirledigi bir “sahne”de 6zdeslik tizerinden aciga
cikabilir; bu bakimdan celigkili olan ve dolayisiyla evrensel olana yaslanma-
yan herhangi bir theoria edimi, var olanin giindelikligi ve cesitliligi icerisin-
de kaybolarak, varlik olma statlistinil yitirirken, hakikat ile iligki kurabilecek
tim baglardan yoksun kalir.

Buna gore insani salt kiiltiirel bir varlik olarak tanimlayan diisiinceler nu-
men, eidos ya da idea vb. kavramlar1 “bilinmez”liginden otiirii yadsiyan yakla-
simlar, varolusu mutlak anlamda 6ze dnceleyen ve 6zii belirleyen olmaktan
ote belirlenen ilinekler toplami seklinde kabul eden felsefeler, yasamin dil
icerisinde kurulduguna yonelik goriisler ya da insani kok-sap,! rizom olarak
tanimlayan anlayislar bahse konu kaybolusla malul olmak durumundadir. Bir
diger ifadeyle sabit bir “nedir?” diizlemi {izerine yerlesmeksizin “nasil?” sua-
line verilecek her tiirlti cevap 6zdeslik cercevesince ilke ve temelden yoksun
olmakla kars1 kargiyadir.

Bununla birlikte Hume ya da Nietzsche ile niiveleri ortaya ¢ikan, ancak
miinhasiran post-modern déonemde merkeze yerlesen fark felsefesi kendisini
butiinityle 6zdeslik diisiincesinin karsisina konumlandirir. Bu minvalde olusa
karsilik gelen varligin anlamini sabitlemek; mutlak ya da evrensel kategori-
ler dahilinde bir ontoloji gelistirmek miimkiin degildir. Anlam durmaksizin
yeniden anlamlandirilarak ¢ogullagsmak durumundadir;? varlik ise her daim
yikilip yeniden kurulan, bu suretle hicbir hal ve sart altinda belirli bir cerce-
venin icerisine alinamayan bir akiskanlik tizerinedir.

Nitekim s6z konusu diisiinceye goére varligl konumlandirmaya calisan
logos merkezli mevcudiyet metafizigine karsilik gelen modernite, tiimelin
tikeli kiskacina aldigi, bireyin reddedildigi, otorite ya da devlet aygitinin
insani bilin¢ten, duygulardan ve dolayisiyla belli bir hikayeden yoksun bir
nicelige indirgedigi bir dénem ve anlayisa karsilik gelir. Bu dogrultuda post-
modern diisiinirler tarafindan zorba hiyerarsilerin lizerine yiikselen metafi-
zik diizlem dekonstriiksiyona tabi tutulur; nominalist bir yontemle major olan

1 Gilles Deleuze, Felix Guattari, Capitalism and Schizophrenia, A Thousand Plateaus, cev: Brian
Massumi, London 2008, s. 23.

2 Alain Badiou, Nietzsche, Anti-Felsefe Seminerleri, cev: ismet Birkan, Sel Yayincilik, istanbul 2019, s.
36.
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her ne varsa usturadan gecirilerek yalnizca mindriin varligi olumlanir ve
insan yersiz yurtsuz bir varlik olarak olusa tabi olan ve arzulayan bir birey-
den ibaret kabul edilir.

Ote yandan tiimel-tikel, majér-minér, teori-pratik vb. dualiteler karsisinda
gosterilen tavra yonelik modernitenin 6ncesi ile sonrasi arasinda herhangi
bir farktan bahsedilebilmesi pek miimkiin géziikmemektedir. S6z konusu her
iki dénemde de diyalektik yerini yadsimaya birakirken varlik tek boyutluluga
indirgenmek durumunda kalir ve 0zdeslik ile olus arasindaki bag bitiintiyle
yadsinir. Bu bakimdan her iki yaklagimin da insan ve mutluluk arasindaki
acmazi gideremedigi aciktir.

Bu durum karsisinda gii¢ ve riza lizerinden tlimellegtirilen tikel ile ti-
meli tamamen yadsiyan ve salt tikeli olumlayan anlayis ve pratikler arasin-
daki dikotomiden cikabilecek Ozgiirlestirici bir ontolojinin olabilirligi tize-
rinde durmak ya da diger bir ifadeyle tekildeki evrensel olana uzanan bir
diisiincenin imkanini aramak, felsefenin belki de en basta gelen gérevi ola-
rak éniimiizde durmaktadir.

Bu dogrultuda calismamiz Mises’in (1881-1973) praksiyoloji kavrami
tizerinden s6z konusu imkana yonelik bir arayisi amaclar. Praksiyolojinin
(eylembilimi) ozgilirlestirici bir ontoloji olarak anlasilabilme olasiliginin
olup olmadig1 sorusuna, ¢alismamiz icerisinde de goriilecegi lizere olumlu
cevap verilir. Birey tarafindan gerceklestirilen tekil eylemlerdeki evrenseli
arayan ve formel bir anlayisa karsilik gelen praksiyoloji, calismamizin temel
savina gore “Ozdeslikle olusu bir araya getiren ozglrlestirici bir eylem
ontolojisine” karsilik gelir. Nitekim Mises bu kavram iizerinden insan
gercegini yakaladigini diisiiniir; ona gore insan ancak eylem yapan bir varlik
olarak tanimlanabilir.

Ozetle ¢alismamiz praksiyoloji kavraminin etraflica irdelenmesi suretiyle,
onun tekildeki evrenseli ortaya koyan bir ontolojiye karsilik geldigini goster-
meyi amaclar. Bu bakimdan praksiyolojinin birey odakli olmasi ve eylemin
icerigine olumsal olarak bakmasi onun 6zglirlestirici 6zelligine isaret eder-
ken; kategorilere karsilik gelen evrensellik boyutu ise ontolojisine karsilik
gelir. Boylece tekil olan ile evrensel arasinda bir bag tesis edilir ve insan 6z-
glir bir varlik olarak eylem yapabilme ve dolayisiyla olus icerisinde hakikate
yoénelme imkanina kavusur.



76 | Yahya incetahtaci

Eylem ve Bilim Terkibinin Mahiyeti

Mises’in bir terkip iizerinden olusturdugu praksiyoloji kavrami, ihtiva ettigi
unsurlardan dolay: ilk bakista bir oksimoron olarak goriilebilir. Nihayetinde
bahse konu kavram eylem ve bilimin bir araya getirilmesinden tesekkiil eder.
Bilindigi izere bilim dogada siirekli tekrar eden olgular1 kaim kilan yasalarin
kesfiyle ilgilidir. Bu anlamda en genel tanimiyla bilimsel bilgi dogrulanmis
bilgi olarak kabul edilir. Gézlem ve deneylerle elde edilen olgulardan ¢ikar-
tilan bilimsel bilgide fikir, tercih ya da kisisel kanaatlerin yeri yoktur; bu ba-
kimdan bilim olabildigince nesnel bir hiiviyet arz eder. Nitekim Aristoteles
bilimsel bilgiyi su sekilde tanimlar:

Bilimsel bilgi, 6znenin bir seyin sans eseri veya gecici olarak bilinmesine

karsi kosulsuz olarak bilinmesini ifade eder. Bilimsel bilgi varligin veya olgu-

nun bilgisi degil, bu olgunun bagl oldugu sebeplerin bilinmesidir. Kosulsuz

bilimsel bilgiye konu olan seyin, oldugu seklin disinda baska bir sey olarak
distintlmesi hicbir zaman mimkin degildir.?

Goruldigi tizere Aristoteles bilimsel bilgiyi tiim rastlantilardan ya da ili-
neksel (sans) olandan azade kabul eder. Bu bakimdan bahse konu bilgi tiirii ko-
sullarin bitiiniinii ihata etmek ve her daim belli bir sabite tizerine bulunmak
durumundadir. Siiphesiz bilime dair yapilan bu tanimlama 6zellikle yirminci
ylzyil baslarindan itibaren tartismaya acilir. S6zgelimi teori-gézlem arasin-
daki iligkide birincil roliin gézleme ait olduguna yonelik kabul yanlislanmak
durumunda kalirken, Popper hic¢bir sekilde gozlemler iizerinden mutlak dog-
ruya ulasilamayacagini gosterir. Bunun yaninda Kuhn ve Feyerabend benzeri
isimler tarafindan bilimin rasyonelligi ve nesnelligi elestiriye tabi tutulur.
Ancak yine de bilim diizleminde nesnelligin saglanabilmesi adina insana dair
oznel faktorlerin paranteze alinmasi basat sart olarak temayiiz eder. Bu ba-
kimdan eylem, Aristoteles 6érneginde kurgulandig: gibi ancak determine edil-
diginde ya da olumsalliklarin bitiiniinden arindirildiginda bilimsellegebilir.

Ote yandan tabiat1 geregi eylem, nasilin bilgisi {izerinden hayata gegirilen
poetik bir techne faaliyetine indirgenemeyecek bir yapidadir. Ciinkii s6z konu-
su techne diizleminde 6znenin karsisina konumlandirilan nesne, kendinden
dolay: tercih edilmezken, varlik aragsallagtirilarak ihata edilir. Ozne baslan-
gic1 ve sonu net bir sekilde belli olan boyle bir faaliyet icerisinde nesnesine
mutlak anlamda tahakkiim kurar.

Oysa eylem i¢in 6ngoriilebilir bir sondan bahsetmek miimkiin degildir; her
bir eylem olumsalliklara a¢ik olmasi hasebiyle kendisini baglatan 6zneyi asar

3 Hasan Yiicel Basdemir, Cagdas Epistemolojide Bilginin Tanimi Sorunu, Hititkitap Yayinlari, Ankara
2011, s. 37.
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ve bu anlamda eyleyen 6zne hem eyleyen hem de maruz kalan bir vasfi haiz
olur. Bu itibarla eylemin gelecege yonelik bir olgu olarak 6ne ¢ikmasi, onun
ihata edilebilirligini imkansizlagtirir. Nitekim 6zgiirliik kavrami kendisini
tam da bu belirsizlik icerisinde gdsterebilir; ¢linkil her adimin net bir sekilde
belirlendigi, basin ve sonun sinirlandig1 bir diizlemde 6zgir bir eylemin icra-
sindan bahsetmek miimkiin degildir. Bu dogrultuda bilim ile eylemin birbir-
lerine indirgenemez diizlemlerde kendilerini kaim kildiklar: acikca goriiliir.

Eylemin Formel Olarak Belirlenisi

Giris kisminda da deginildigi {izere eylembilimi anlamina gelen praksiyolo-
ji kavrami Ozgiirlestirici bir ontolojiye karsilik gelir. Bu dogrultuda Mises,
bilim ile eylem arasindaki iliskiyi bilimin dogasina ve insanin 6zgurliigiine
aykir1 diismeden kurmak adina praksiyolojiyi eylemin iceriginden yalitarak
olusturur. Buna gore praksiyoloji salt formel yapiy1 haiz sekilde eylemin na-
sil’ligini ele almaktan 6te, onu var kilan kategorileri belirler. Bu sekilde ey-
lem icerik boyutunda her tiirli etkilenime agik olarak goriiliirken bicimsel
acidan sabitlenir. Praksiyoloji, eylemi kaim kilan kategorilerin, bir diger ifa-
deyle eyleme yiiklenen ve onu belirleyen fiillerin karsilig1 olarak belirginle-
sir. Mises bu durumu su sekilde ifade eder:

Praksiyoloji teorik ve sistematik bir bilimdir, tarihsel degildir. Calisma alan,

tlim cevresel, tesadiifi ve somut aksiyonlarin bireysel durumlarina bakil-

maksizin aslinda insan eylemidir. Anlayisi, asil hadisenin maddi icerigine ve

belli 6zelliklerine gondermede bulunmaksizin saf bicimseldir. Varsayimlarin-

da ve cikarsamalarinda ima edilen sartlara tam karsilik gelen tim durumlar

icin gecerli olan bilgiyi hedefler. ifadeleri ve 6nermeleri tecriibelerden cika-
rilamaz. Matematik ve mantikta oldugu gibi 6nseldir.*

Goruldugl tzere praksiyoloji icerikten bagimsiz oldugundan dolayi za-
mana ve mekana tabi degildir. O, tekil ve bu suretle olumsal olmak duru-
munda olan her tiirlii eylemi var eden evrensel kategorilere karsilik gelir. Bu
bakimdan praksiyoloji eylemle etkilesim halinde olan olgularin bitiintind,
bir diger ifadeyle olusu ¢zdeslikle bir araya getirerek ikiyi birleyen bir on-
toloji tesis eder.

Ote yandan eylemi formel bakimdan belirlediginden dolay: insana dair
hicbir bilim de praksiyoloji olmadan yapilamayacaktir. Clinkii hicbir eylem
kategoriler olmaksizin var olabilme ya da kendisini gosterebilme imkanina
sahip degildir. Nitekim ileride de goriilecegi lizere eylem belli bir rasyonalite
ile amaca matuf olarak icra edilen ve gelecege yonelik olan bir varolus tarzi-
na karsilik gelmektedir.

4 Ludwig von Mises, insan Eylemi, cev: ismail Aktar, Liberte Yayinlari, Ankara 2008, s. 35.
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Bu itibarla belli bir ama¢ giitmeksizin bilim adaminin incelemeye
tabi tutacagl herhangi bir olgudan bahsedebilmek dahi imkan dahilinde
olamayacaktir. Dolayisiyla praksiyoloji algilarin belli bir baglam {izerinden
anlamli bir biitiin haline gelmelerinin zemini olarak kendisini gosterir. Bir
diger ifadeyle praksiyoloji zemini olmaksizin insanin karsisindaki varlig: al-
gilayabilmesi dahi miimkiin olamayacaktir.

insan ve Bilinc Arasindaki iliskinin Mahiyeti

Calismamizin bu asamasina kadar praksiyoloji kavramini olusturan olgular
ele alinirken, praksiyolojinin eylemin iceriginden ¢te muhtevasini belirledigi
hususuna deginildi. Buna gore praksiyoloji, eylem ile bilim arasindaki
dikotomiyi insani dzgiir sekilde belirli kategorilere gore eyleyen varlik sek-
linde tanimlayarak asar. Bagka bir ifadeyle insan sahnede diger insanlarla
birlikte var oldugu halde biitiiniiyle belirlenen bir varlik olmaktan cikarken,
kendi hikayesini olusturma imkanina kavusur. Bu asamadan itibaren calis-
mamiz i¢erisinde eylemi belirleyen kategoriler {izerine odaklanilacak ve for-
mel olmak bakiminda eylemin nedir’ligi sorusuna cevap aranacaktir.

Bilindigi Gizere 6zgiirliik, ancak belli bir bilin¢ tarafindan taninmakla var
olabilecek ve bu dogrultuda belli kosullar altinda uygulamaya gecebilecek
bir varolus tarzi olarak ortaya ¢ikar. Bu itibarla icerisinde bulundugu kosul-
lardan habersiz olan bir insanin herhangi bir amacla ¢zgiirce eyleme ola-
nag1 imkan dahilinde yer almaz. Bir diger ifadeyle mutlak olarak maddeye
baglanmis ya da kosullardan uzak bir varlik olarak tanimlanmis herhangi
bir bilincin fonksiyonel olma imkani olamayacaktir. Nitekim her eylem bir
faile isaret ettiginden dolayi, “ben” bilinci olmaksizin eylemin kuvveden fi-
ile gecebilme olanag1 da s6z konusu degildir. Dolayisiyla iizerinde durdugu
zeminden habersiz olan bir insanin benligine dair herhangi bir yargida bulu-
nabilmesi olas1 goriilemez; Marcel Proust’'un deyimiyle nerde oldugunu ha-
tirlayamayan bir insanin kim oldugunu bilebilmesi miimkiin degildir.®

Bu dogrultuda Mises, insanin ontolojik olarak bilingli bir varlik olmasina
vurgu yapar.® Biling, insanla hayat arasinda belli bir anlam sferinin kurulma-
sin1 saglar; clinkii insan bilinciyle “ben” yargisina varma imkanina kavusur.
insan biling ile olgulara anlamlar yiikler ve onlar1 belli bir baglama yerles-
tirir; bu suretle kendi ve ¢evresi arasinda uzlasiya vararak, belli bir hikayeye
sahip olur.

5 Marcel Proust, Kayip Zamanin izinde, Swann’larin Tarafi, cev: Roza Hakmen, Yapi Kredi Yayinlari,
Istanbul 2013, s. 11.
6 Mises, ag.e.,s. 13.
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Bununla beraber tek basina biling tizerinden yapilacak insana yo6nelik her-
hangi bir tanimlama, insani tek boyutluluga indirgemek suretiyle kisir ve
kendine dontik bir sekilde son bulma riskiyle de karsi karsiyadir. Bir diger
ifadeyle bilin¢li olmakla insan, salt izleyici konumunda sahneyi goren, tema-
sa eden, bu sekilde theoria faaliyetini gerceklestiren bir theati'den, izleyiciden
ibaret kalabilir. Oysa 6zgiirliik temasanin yaninda sahnede kendi iradesiyle
rol alabilen bir aktdr konumunda olmay: da gerektirir.

Bu dogrultuda Mises insani amacli sekilde eylemde bulunan bir varlik
olarak tanimlar. Su halde insan sadece bilingli bir varlik degildir; o ayni za-
manda eyleyen bir varliktir. Anlamak ve eylemek arasinda ise herhangi bir
yariktan ya da dualiteden bahsetmek miimkiin degildir.” Nitekim Mises bu
disiincesiyle vita activia ile vita contempletivia arasindaki keskin siniri silik-
lestirir.? fleride de goriilecegi iizere Mises eylemi aklin yan dali olarak gér-
diigtinden dolay: s6z konusu iki edim arasinda bir birliktelikten hatta ondan
da ote biitiinsellikten bahseder.” Bu bakimdan praksiyolojiye gore insan kom-
partimanlara ayrilmis sekilde tanimlanamaz; insan hem anlayan hem de bu
dogrultuda gelecege dogru eyleyen ve tiim bunlar1 hayatin icerisinde gercek-
lestiren bir varliktir.

Insanin es anli anlayan ve eyleyen bir varlik olarak éne ¢ikmasi onun belli
bir iradeyle donatili olmasindan kaynaklanir. Nitekim Mises'e gore eylem,
insanin irade beyanina karsilik gelir. Cinkl tabiati geregi se¢me ediminin
gerceklesmesini saglayan ve bu dogrultuda insani harekete geciren irade ol-
maksizin eylemin varligindan s6z edilemez.!® Bu bakimdan insan bilincli se-
kilde aldig1 kararla amacini belirler, s6z konusu amaca matuf olarak eylemde
bulunur ve bu sekilde hayatla varolusu arasinda belirli bir iligki kurar.

Bu baglamda praksiyoloji kendisini eylem sonucu a¢iga cikan hal ve ta-
virlari ele alan psikoloji ile eylemin nedenlerini arastiran psikanalizden ayi-
rir. Nitekim s6z konusu ayrim insanin 6zgiirliigiiniin teminat altina alinmasi
adinadir. Bu dogrultuda Mises psikanalizin “bilin¢alt1” kavramiyla praksiyo-
lojinin “bilingsiz” teriminin ayr1 noktalara isaret ettigini belirtir.!! Bilindigi
tizere psikanalize goére bilingalti, insan eyleminin temel belirleyicisi olarak
temayiiz eder. Buna gore insan, eyleminin nedenlerini bilin¢ diizleminde tam
olarak kavrayabilme kudretine sahip degildir. Ancak bu sekilde insan bilin¢al-
t1 tarafindan belirlenen bir varlik olmak durumunda kalir ve tam anlamiyla

7 Mises, a.g.e., ss. 51-52.

8 Hannah Arendt, insanlik Durumu, cev: Bahadir Sina Sener, iletisim Yayinlari, istanbul 2003, s. 413.
9 Mises, ag.e,s. 42.

10 Mises, a.g.e., s. 15.

11 Mises, ag.e., s. 14.



80 | Yahya incetahtac

ozglr bir eylem gerceklestirebilme olanagindan yoksun kalir. Diirti, his ya da
icgidil biling ile eylemi birbirlerinden ayirarak, 6zgiirliik ile insan arasinda
kapatilamaz bir bosluk olusturur.

Oysa yukarida da belirtildigi tizere Mises i¢in eylem belli bir niyetle ira-
denin harekete gecirilmesi suretiyle ortaya cikan anlamli ve amach bir davra-
nisa karsilik gelir. Dolayisiyla psikanalitik diisiinceden farkli olarak Mises’e
gore insan ozsel olarak bilingli bir varliktir ve bununla beraber bilingsizlik
hali ancak ilineksel olarak ortaya ¢ikabilir.

Mises’in praksiyoloji kavrami iizerinden eylem ile icgiidii arasindaki 6z-
desligi kaldirmasi sadece 6zgiirliikk olgusundan kaynaklanmaz. insanin rasyo-
nel bir varlik olusu, ayrimin temelindeki bir diger etkendir. I¢cgiidii ekolleri
insan eylemlerinin hatta varolusun biitiiniiniin rasyonel olarak izah edile-
meyecegini savunur. Buna gore diirtii, tahrik, his vb. unsurlar tarafindan be-
lirlenen insan rasyonel tercihlerde bulunabilme yetisine sahip degildir. Do-
layisiyla bu diisiinceye gore araclarin bilimi olarak kendisini tanimlayan
praksiyoloji, tercihlerin rasyonel olarak gerceklestigine yonelik yargisindan
dolay1 kokten yanlis olmakla kars1 karsiya kalabilir.

Bu dogrultuda Mises o6ncelikle insan ve hayvan davraniglarl arasindaki
ontolojik farklilig1 vurgular.!? Ona gore hayvan davraniglarinin salt dirti-
lerden kaynaklandiklar: bir gercektir. Ancak insan, diirtiiler arasinda ayrima
gidebilme kuvvetiyle donatilmig bir varliktir. Insan amaglarini belirlemek
suretiyle arzularini simiflandirir, belli bir rasyonel anlayisla araclarini secer
ve eylemlerini gerceklestirir. Mises'e gore diirtilye teslim olma tercihi dahi
bir eylem olarak kabul edilmelidir.

Ote yandan praksiyoloji kavramina gére “rasyonel eylem” tabiri bir totoloji
olarak addedileceginden dolay1 “irrasyonel eylem” yargisi da bir oksimoron ola-
rak goriilmek durumunda kalir. Clinkil her tiirlii eylemin nihai amaci insanin
bulundugu kosullar icerisinde bazi seyleri degistirme arzusuyla ilgilidir. Dola-
yisiyla eylem, ontolojik olarak rasyonel olmak durumundadir. Mises séyle der:

Praksiyolojinin konusu olan gercek sey, insanin eylemi, insan muhakemesi gibi

ayni kaynaktan cikar. Eylem ve akil birbirlerine uyumlu ve homojendir; hatta

ayni nesnenin iki farkh acisi olarak da adlandirilabilir. Eylemin temel ézelliklerini

saf muhakeme yoluyla berraklastirma giiciine sahip olan akil, eylemin aklin bir
yan dah olmasi gerceginin bir sonucudur.’

Rasyonellik olgusu aklin edimi olan disiinmeye karsilik geldiginden ve
her bir diisiince faaliyeti birey bazinda gerceklestiginden dolay: rasyonalite ile

12 Ludwig von Mises, Liberalizm, cev: Yaman Ogiit, Liber Plus Yayinlari, istanbul 2016, s. 41.
13 Mises, Insan Eylemi, s. 41.
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cogulculuk arasinda bir sebep-sonuc iliskisi bulunur. Bu itibarla hi¢ kimsenin
bir digerinin rasyonel diizlemde kabul ettigi deger yargilarini ve rasyonellik
anlayisini reddetme hakk: yoktur. Birey mutlulugunu arttirma adina diisiince
yoluyla belirledigi araclari kullanarak inter homines esse, insanlar arasi diiz-
lemde 6zgiirce eylemlerini gerceklestirir ve bu suretle diger insanlar ve dola-
yisiyla diger eylemlerle karsilasir. Bu bakimdan her eylem kogullar: dahilinde
ortaya cikan belli bir rasyonalite izerinden icra edilir. Dolayisiyla eylem diiz-
leminde ne biiyiik harfli bir rasyonaliteden ne de irrasyonaliteden bahsetmek
miimkiindiir. Nitekim diktatorliikler tam da bu anlayisin reddiyesi {izerinden
gelisirler; her bir diktator kendi rasyonalitesini mutlaklastirmak suretiyle kisi-
lere neyin uygun geldigini ya da neyin mutluluk verici oldugunu ilan etme ve
dayatma hakkini kendisinde bulur;* bu suretle bireyin ¢zgiirce eyleme olana-
g1n1 elinden alarak onu nebati (bitkisel) ya da hayvani seviyeye indirir.

Ote yandan rasyonellik diisiincesi, insanin hata yapma gercegine de ay-
kir1 diismez. Insan elbette amacina aykir1 diisen eylemlerde bulunabilen bir
varliktir. Ancak bahse konu bu tabii durum insani irrasyonel bir varlik haline
getirmez; clinki yukarida da deginildigi izere eylemlerin varligi bilince bag-
lidir. Dolayisiyla bu tip eylemler Mises’e gore rasyonel ve fakat hatali olarak
degerlendirilir. Nitekim bazi eylemler hayata gecirildikleri donem icerisinde
dogru olarak nitelendirilirlerken; siire¢ icerisinde dogruluk anlayisi farkli bo-
yutlara evrilir ve s6z konusu bilgi yanlislanir. Bunun yaninda kapal kilti-
rel yapilarda bilgi akisi tam olarak gerceklesemediginden, kullanilan bilginin
epistemik acidan kusurlu oldugu anlasilamaz.!*> Mises soyle soyler:

Giinimiiz doktorlarinin reddettigi ancak yiizyil 6nceki kanser tedavisi icin belli

yontemleri kullanan doktorlar —gtinimuz patoloji perspektifinden- kotu egitil-

mislerdir ve sonug olarak verimli degildirler. Ancak o insanlar irrasyonel davra-
nislar icinde de degildirler; yapabileceklerinin en iyisini yaptilar. Yiizyil icerisinde
daha fazla doktorun elinde bu tip hastaliklari daha etkin sekilde tedavi edebile-

cek yontemler olmasi muhtemeldir. Giinimiiz doktorlarindan daha verimli ola-
caklar, ama daha rasyonel olmayacaklardir.’®

Goriilldigii iizere Mises rasyonalite ile verimlilik arasinda énemli bir ayri-
ma gider. Rasyonalite bir eylem kategorisi olarak tebariiz ederken verimlilik
pratik diizlemin gelismisligine baglanir. Bu bakimdan verimlilik olgusu her
daim zamanin ve mekanin sartlarina goére degerlendirilmek durumundadir.

Mises’in rasyonellik anlayis1 hem evrensel hem de evrimci boyutlara sa-
hiptir. Istisnasiz tiim insanlarin insan olmak bakimindan rasyonel katego-
ri icerisinde eylem yaptiklarina yénelik kabul, Mises’in evrensel rasyonalite

14 Mises, a.g.e., s. 21.
15 Basdemir, a.g.e., s. 147.
16 Mises, a.g.e., s. 22.
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anlayisina karsilik gelirken rasyonalitenin kogullara bagimli olarak belirmesi
evrimci diisiincesine delalet eder."”

Tercih Cesitleri

Hayatin her aninda seceneklerle karsi karsiya kalma durumu insan icin tabii
bir hal arz eder. Bu itibarla secenek olgusu ontolojik olarak bilincin analiz ya-
pabilme melekesinden kaynaklanir. Clinkii bilingli olmak, pesi sira insan i¢in
neyin imkan dahilinde olup olmadiginin farkindaligini getirir. Dolayisiyla
tercih edimi, eylemin temel kategorisi olarak ortaya cikar.

Ote yandan Mises tercihlere yénelik ayrimlara gider. Ona gére insanin et-
kileme giicline sahip olmadig1 olgulara yonelik yapilan tercihler, eylem sta-
tistinde kabul edilemezler. O soyle soyler:

Eylem basitce tercih belirtme degildir. insan olgular ve olaylarin kaginilmaz ol-

dugu veya oyle olduguna inandigi durumlarda da tercihlerini ortaya koyabilir.

Oyleyse insan giinesli bir havayi yagmurlu bir havaya tercih edebilir ve giinesin

bulutlar defetmesini isteyebilir. ... Oysa eylemde bulunan insan secer, belirler
ve amacina ulasmaya calisir...’®

Goruldugu tzere Mises her ne kadar tercihi eylemin bir kategorisi ola-
rak kabul etse de eylemle tercih arasinda bir 6zdesligin oldugunu diisiinmez.
Clinkii insanin gerceklestirebilme imkanina sahip olmadig: tercihler ile kud-
reti dahilinde olanlar, Mises’e gore farkl: statlidedirler. Bu anlamda 6rnegin
dogal olgulara yonelik tercihler ya da iitopik diisiinceler eylem kategorisine
dahil edilemezler. S6zgelimi fay hatti tizerine kurulu bir sehirde depremin
olmamasina yonelik yapilacak bir tercih, eylem statiistinde addedilemeyecegi
gibi tiim sinifsal ayrimlarin ortadan kalkacag1 ve mutlak esitligin gerceklege-
cegi bir toplum tasavvuru da Misesc¢i anlamda eylem kategorisi olarak kabul
edilemeyecektir. Bu itibarla Mises eylemi salt teorik diizlemde var olan plan
ve projelerden ayirir ve insan gerceginin kendisi olarak nitelendirir.*

Anlasilacag: iizere insani eyleme sevk eden temel neden bir seylerin de-
gistirilmesine yonelik arzudan ibarettir. Nitekim 6zglirlik bahse konu ar-
zunun dolayiminda kendisini gésterir. Insan bu sekil bir arzuyla tercihlerde
bulunarak eylemini gerceklestirir. Ote yandan buradaki asil nokta bilincin
biitlinden 6te parcaya yonelmesiyle ilgilidir; kategorik bir anlayis diizleminde
kabul edilmis bir yasamin icerisinde eylem yapabilme kudretine sahip olmak

17 Evrimci disiince icin bkz. Basdemir, a.g.e., s. 293.
18 Mises, a.g.e., s. 14.
19 Mises, a.g.e., ss. 14-15.
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miimkiin degildir. Ciinkii bdyle bir kabul, analitik diisiinceye olanak tanima-
yacagindan dolay1 parcaya yonelik bilincin gelisebilmesi de miimkiin olmaz.

Bu dogrultuda mutlak mutluluk ya da rahatsizlik halleri arzularin éniine
gecerek secenekleri ortadan kaldiracagindan dolay: eylem yapma giidiisiine
engel olur. Kisacasi eylem, daha iyiye ulasabilmek ya da daha mutlu ola-
bilmek adina parcalarin degistirilmesi tizerinden hayata gecirilir. Mises s6z
konusu diisiinceyi mutluluk ve hedonizm 6gretilerinin esasi olarak goriir ve
Epikiircti Okulu olumlayan bir tavir gelistirir. Mises konu hakkindaki disiin-
celerini su sekilde ifade eder:

Epikiirct tim insan faaliyetinin, hicbir zaman tamamini elde etmeksizin, hedef-

ledigi sey, eksiksiz mutluluk ve mikemmeliyet durumudur. Bu kavrayisa sahip

olma heybetiyle bu felsefenin bircok temsilcisi haz ve elem (zevk ve aci) kavram-
larinin tamamen formel karakterini fark edememis ve bunlara maddi ve cinsel
manalar yiklememislerdir. Teolojik, mistik ve diger heteronomous ahlak okullari

“daha yuksek” ve “daha asil” zevkleri gérmezden gelmekten baska herhangi bir
itiraz getiremedikleri icin Epikiir'tin temelini sarsamamislardir.?

Bununla beraber praksiyolojiye gore eylem salt pozitif olarak addedile-
mez. Insan bilingli olarak yapacag: tercihlerle aktif sekilde eyleyebilecegi
gibi, tam aksine pasif bir hal {izerinden eylememeyi de tercih edebilir. Ancak
genel kaninin aksine Mises i¢in hicbir sey yapmamak da bir tercih statiisiin-
dedir. Bir diger ifadeyle yapabilme imkanina sahip olundugu halde yapmama
ya da eylememe yoniinde gerceklestirilecek bir tercih schole, bilingli aylak-
lik anlaminda eylem olarak kabul edilir. Bu bakimdan Herman Melville’nin
Katip Bertleby?' isimli eserinde yer verdigi Bertleby karakterinin mottosu olan
“yapmamay1 tercih ederim” tiimcesi tam anlamiyla eylem sinifinda yer alir.
Bu durumda “eylem sadece icra etmek degil, ayni zamanda yapilmas: mim-
kiin olani yapmamak”?* anlamina da gelir. Ozetle Mises’e gére sadece pozitif
degil, negatif eylem de bir eylem tiirii olarak addedilir.

Eylem ile Nedensellik Arasindaki iliski

Temel olarak praksiyoloji, herhangi bir eylemin mutlak ve evrensel statiiyii
haiz kategoriler olmaksizin icra edilebilmesinin miimkiin olamayacagini gos-
terir. Ote yandan hicbir kategori, yalin bir halde var olabilme ve eylemi belir-
leme kudretine malik degildir; dolayisiyla bir eylem ancak tiim kategorilerin
birlikteliginde ortaya c¢ikar. S6z gelimi bilin¢ kategorisi olmadan iradeden
bahsedilebilmesi ya da benzer sekilde rasyonel bir tercihte bulunabilmesi

20 Mises, a.g.e,s. 17.
21 Herman Melville, Kétip Bartleby, cev: Hamdi Kog, Tiirkiye is Bankasi Yayinlari, istanbul 2019.
22 Mises, a.g.e., s. 15.
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kontenjan disidir. Mises bu durumu su sekilde ifade eder:

Praksiyolojinin baslangi¢ noktasi aksiyomlarin secimi ve siirecin yontemi hak-
kinda karar alma degil, eylemin esasinin yansimasi hakkindadir. Praksiyolojik
kategorilerin tam ve mikemmel gériinmedigi yerlerde eylem yoktur.?®

Bununla birlikte yalniz bu kategoriler diizleminde 6zgiirce eyleme imKka-
n1 ortaya ¢ikmaz. Cinka 6zgiirlik sinirlarin varliginda tebelliir edebilen bir
olguya karsilik gelir. Bu baglamda Mises nedensellik olgusunu bir eylem ka-
tegorisi olarak kabul eder. Ona gore nedensellik diisiincesi olmadan insanin
eylemde bulunabilme imkani yoktur. Mises sdyle sdyler:

Eger bir tas firlatiiyorsa atilan tas, tabiat tarafindan belirlenmis bir yol takip
eder. Eger yemek yiyor ve bir seyler iciyorsa, bedenindeki siirecler benzer se-
kilde belirlidir. Biitiin tabii oluslarin sasmaz ve degistirilemez kanunlara uydugu
fikriyle birlikte belirli ve sirekli islevsel iliskilere dayali olaylarin siireciyle ilgi-
li bu bagimliligi géstermeye ugrasiyoruz. Bu kanunlar insanin hayatina hakim
olur; insan tamamen bu kanunlar tarafindan sinirlandirilir. Onun iradesi ve ey-
lemleri, ancak s6z konusu kanunlarin sinirlari icinde vuku bulan bir sey olarak
tasavvur edilebilir.?

Ote yandan determinizmi mutlak olarak nedensellige baglayan yargilar,
nedenselligi rasyonelligin bir sonucu olmaktan ¢ikararak insani sebep-sonug
iligkilerinden ibaret bir varlik haline getirir. Oysa Mises’e gére eyleme yol acan
amaclar ve amaca giden yollar: belirleyen araclar, s6z konusu iligki tirini
onceden varsaymak durumundadir. Bir diger ifadeyle kurallarin olmadig1 ve
bu sekilde nedensellik diisiincesinin ortaya ¢ikmadigi bir diinyada secenekler
kendiliginden ortadan kalkacak, dolayisiyla insanin herhangi bir tercihte
bulunabilme ihtimali olamayacaktir; bu dogrultuda eylem yapabilme imkani
ise ortadan kalkacaktir.?® Nitekim boyle bir durumda insanin 6zgirliigiinden
bahsedilemeyecektir. Bu anlamda bir eylem kategorisine karsilik gelen ne-
densellik, tipk: diger kategorilerde oldugu iizere hem eylemin ontolojisini
belirlemekte hem de 6zgiirliigiin teminati olarak islev gérmektedir.

Mises’e gore nedensellik kavrami en genis baglamda teleolojik bir diiz-
lemde ortaya cikar. Ciinkii bilindigi {izere teleoloji ilk nedenlerle ilgilenir.
Ancak Mises, her ne kadar teleoloji ile nedenselligi insan eyleminin kosul-
larini saglayan kategoriler olarak goriiyor olsa da, bu iki kategoriyi birbirine
indirgemeye yanagmaz.?® Ona gore insan eyleminin mantiksallig1 hem teleo-
loji hem de nedensellik {izerinden saglandigindan dolay1 amag da bahse konu
iki kategori tizerinden anlasilir.

23 Mises, a.g.e, s. 41

24 Mises, Sosyalizm, cev: Yusuf Sahin, Liberte Yayinlari, Ankara 2007, s. 199.
25 Mises, insan Eylemi, s. 24.

26 Mises, a.g.e., s.27.
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Gortildigt tizere Mises’e gore insan gercegi teleoloji ve nedensellik {ize-
rinden anlasilabilecek bir yapidadir. S6z konusu kategorilere dahil edilmeye-
cek herhangi bir olgunun bu itibarla anlasilabilmesi, insan i¢in anlamli bir
obje olarak goriilmesi ve dolayisiyla eylem alaninda belirebilmesi miimkiin
degildir.”” Ote yandan Mises, felsefe tarihini boylu boyunca kat eden ve gide-
rilemez bir yarilmaya sebep olan empiristlerle rasyonalistler arasindaki uz-
lasmazlig1 praksiyoloji kavrami {izerinden ¢éziimler ve bir senteze varir. Ona
gore bilginin biitlintiniin teori diizleminde icerilmemesi teoriden kaynakli bir
eksiklik degildir. Kavram ya da teori gercegin tam idraki icin perspektif ola-
nag1 sunan zihinsel araclardir. Bu anlamda teori ile yasam, kavram ile hayat
arasinda dualite hatta ondan da 6te dikotomik bir iligkinin varligini varsay-
mak Mises adina kabul edilemez. O goyle soyler:

Kavramlar ve teoremler gercegi tam olarak idrak etmek icin bir yaklasim acan

zihinsel araglardir; kesin olan biitiin her sey hakkindaki tim bilgiler kendilerinde

degildir. Teori ile yasana ve gercegi degistirme idraki, birbirinin karsisinda olan
seyler degillerdir. Teorisiz, insan eyleminin genel énsel bilimi olmaksizin, insan
eylemi gerceginin anlayisi yoktur.?®

Tekrar etmek gerekirse Mises eylem ile akil arasinda bir uyum goriir. Akil
eylemin temel 6zelliklerini berraklastirir, eylem ise aklin tamamlayici unsu-
rudur. Ciinkd praksiyolojik kategorilerin tam ve kesin gekilde var olmadikla-
11 bir diizlemde eylemin gerceklesmesi miimkiin degildir. Nitekim araclarla
amagclarin ayrilmadig1 bir durumda kisinin eyleme kuvvesini fiiliyata gecir-
me olanag1 s6z konusu olamaz.

Praksiyoloji ile Tarih Arasindaki ili§kinin Mahiyeti

Hatirlanacag1 tizere praksiyoloji kavraminda eylem, icerik diizleminde olusa tabi
olurken bicimsel olarak 6zdeslik mantig1 izerinden kurulur. Buna gére eylem
praksiyoloji ve tarihten tesekkiil eden iki ana bilim dalina ayrilir. Bu dogrultuda
tarih insan eylemlerinin, deneyimlerinin diizenlenmesine ya da daha genel bir
ifadeyle eylemlerin iceriginin sistematize edilmesine karsilik gelir.*® Dolayis1y-
la bahse konu iki bilim arasinda indirgenemez bir farklilik bulunur.

Tarih insani bir inceleme nesnesi haline getirirken onun ne bugiiniinii ne
de yarinini ele alabilir; konusu biitiiniiyle ge¢mise dair olarak tesekkiil eder.
Cunki yasanmis olan gecip gitmis bir tecriibedir ve Mises’in dedigi lizere
gelecekte olanlarin tecritbesi olmaz.*® Oysa bir eylembilimine karsilik gelen

27 Mises, a.g.e., s. 27.
28 Mises, a.g.e., s. 41.
29 Mises, a.g.e., s. 33.
30 Mises, a.g.e., s. 34.
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praksiyoloji temel olarak bugiin iizerinden gerceklesir ve bilinemez olana,
gelecege dogru bir atilima karsilik gelir.

Bunun yaninda tarih bilimi, ele alacagi olgulari, onlar1 var eden sayi-
siz degiskenle birlikte zorunlu bir indirgemeye tabi tutmak durumundadir.
Bu anlamda tarih adeta bir laboratuvar deneyi ile es diizeyde konumlanir;*
icerisinde tipki fen bilimlerinde oldugu {izere ceteris paribus yontemiyle
tim sartlar ve olaylar sabit tutulmak suretiyle yalnizca tek bir unsurun
degisimiyle ortaya cikan etkiler incelenir. Tarih her tiirli sart ve hal altin-
da olgularin tarih¢inin bakislar1 dogrultusunda indirgemeye tabi tutulma-
siyla elde edilir. Bu itibarla tarih biliminde ideal tip iizerinden ortaya ¢ikan
oznellik kurucu unsur olarak kendisini gosterir. Dolayisiyla tarih diizleminde
insana dair ilkelerin elde edilebilmesi miimkiin olmaz. Bu bakimdan tarihte
degismez yasalar gérmek ya da tarihi siireci genel gecer yasalar iizerinden
degerlendirmek esasen tikeli tlimellestirmekten ya da kaosu kozmos olarak
gorme yanilsamasindan kaynaklanir, ¢iinkil tarih ne bugiiniin i¢ine ne de
gelecegin ufkuna dahil olabilir; o her daim tek zamanlilik olarak anlasilmak
zorundadir. Ote yandan tarihi olusturan insan, eylemin icerigi olumsalliklar-
dan arindirilip yasalara baglanarak birey olarak mutlak edilgen bir pozisyona
mahk{im olur. Mises sdyle sdyler:

Praksiyoloji teorik ve sistematik bir bilimdir, tarihsel degildir. Calisma alani,

tim cevresel, tesadifi ve somut aksiyonlarin bireysel durumlarina bakilmaksi-

zin, aslinda insan eylemidir. ...Tarihsel olaylarin anlasiimasinda hem mantiksal
hem de zamansal olarak oncedir. Bunlar tarihsel olaylarin entelektiel olarak

kavranmasinin zorunlu sartidir. Onlar olmaksizin, tarihsel olaylarin gidisati bir
kaleydoskopik degisme ve kaotik karmasadan baska bir sey degildir.*?

Mises bu dogrultuda praksiyoloji ile mantik arasinda da bir ayrima gider.
Mises’e gore mantik tarihsel bir 6zellik arz eder; dolayisiyla degiskendir ve
bir eylem kategorisi olarak kabul edilebilmesi miimkiin degildir. Bu anlam-
da bugiiniin mantig1 insan ¢ncesi mantiksizlik durumu ile gelecekte ortaya
cikmas1 muhtemel olan bir siiper mantik arasinda konumlanir.** Bunun ya-
ninda somut bir birey icin de benzeri bir durum goriliir. Neticede her birey
basit bir hiicreden oldukca karmasik bir memeli organizmaya dogru gelisir-
ken ayni siire¢, mantik diizleminde de isler ve insan makul olma yolunda
ilerler. Bununla birlikte insanin iceriksel olarak sahip oldugu tarihsel durum
praksiyoloji acisindan gecerli degildir. Ciinkii ilkel insanlarla ¢agdaslar ara-

31 Mises, a.g.e., s. 34.

32 Mises, Insan Eylemi, s. 35. Kaleydoskop, ucu buzlucamla kapatilmis metal ya da mukavvadan bir
boru icine yerlestirilmis aynalarin aracihgiyla, boru icine konulan renkli kii¢iik cisimlerin ve onlarin
gorintilerinin olusturdugu cesitli bicimleri gosteren arag.

33 Mises, a.g.e., s. 36.
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sinda eylem kategorileri bakimindan herhangi bir farkliliktan bahsedebilmek
imkan dahilinde degildir. Dolayisiyla modernlerle ilkel insanlarin eylemleri
arasindaki farklilik salt icerik bakimindandir.

Mises, mantik diizlemi icerisinde praksiyolojiyi formel olmas: bakimin-
dan kavramsal ve tiimdengelimci olarak tanimlar; ona gore praksiyoloji 6nsel
muhakemeye 6zdestir. Tam da bundan dolay1 cari bilgi diizlemine herhangi
bir ek katkida bulunmaz. Ancak bu onun yaratici bir muhakeme yontemi ol-
dugu gercegini de degistirmez. Mises timdengelimci muhakeme anlayisinin
oncesinde bilinmeyen ya da yasaklanmig olan alanlari zihne a¢tigini soyler.
Bu bakimdan tiimdengelim zihinde var oldugu halde bilinmeyen alanlarin
ifsasini gerceklestiren énsel muhakemeye karsilik gelir.>

Praksiyoloji Gore Bireyin Anlami

Praksiyoloji tiim eylemlerin ancak bireyler tarafindan icra edilebileceklerini
savunur. Eylem bireye has bir mahiyet arz eder; bu baglamda kolektif eylem-
ler ontolojik olarak bireye bagli olmak durumundadirlar. Nitekim bir eylem,
ancak bireyler tarafindan atfedilen anlam sonrasinda kolektif olarak kabul
edilebilir. Bu dogrultuda Kant'in, 1789 yilinda Fransa'da baslayan olaylar iz-
leyiciler tarafindan devrim olarak nitelendirildigi i¢in Fransiz Devrimi ola-
rak adlandirilmig ve kabul edilmistir goriisii, benzeri bir baglam tizerinedir.>
Bagka ifadeyle Mises’e gore “ben” her daim “biz’e 6ncelikli olmak durumun-
dadir. Clinki kolektif olan ya da “biz”e dair olanin varlig1 “ben’e-bireye bagli-
dir. Mises sOyle soyler:
Bir eylemi bireyin eylemi olarak ve diger eylemi belediye veya devletin eylemi
olarak isaretleme anlamdir. Sucluyu devletin kendisi degil, cellat idam eder.
Bir grup silahli adam bir yeri isgal eder. Isgal olay! subaylarin veya askerlerin
tzerine degil, milletlerinin tizerine yikilir. ... Sosyal kolektif icin, bireysel tyelerin
eylemlerinin disinda bir mevcudiyet veya gerceklik yoktur.*

Mises bu sekil bir diisiinceyle birey-toplum arasindaki iliskide bireye 6n-
celik vererek bireyi ahlaka konu bir varlik haline getirir. Clinki eylem, on-
tolojisi geregi birey tarafindan gerceklestirilir ve dolayisiyla her bir birey
gerceklestirdigi eylemin sorumlulugunu almak durumundadir. Aksi durum
s6z konusu oldugunda yani toplum temel birim olarak kabul edildiginde bi-
reyin kendinde bir varlik ve deger olarak addedilebilmesi miimkiin olmaz, bu
itibarla birey ancak bir gecis asamasindan ibaret kabul edilir. Mises kolektif

34 Mises, a.g.e., s. 41.

35 Hanna_lh Arendt, Kant’in Siyaset Felsefesi Uzerine Dersler, der: Ronald Beiner, cev: Devrim Sezer, ismail
ligar, lletisim Yayinlari, Istanbul 2009, s. 130.

36 Mises, a.g.e., s. 45.
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kavraminin bilimsel olmayacagini, salt siyasi saiklerden dolay: bireye 6nce-
lendigini diistiniir. O soyle soyler:
Hakikat su ki kolektivizm, bilimsel bir zorunluluk olarak izah edilemez. Bundan do-
layi kolektivizm, bitmis kavramsal gerceklik olarak -kelimelerin uygun anlamiy-
la onlari organizmalar ve canli varliklar olarak adlandirarak- sosyal birliklerin

gercek varligini teyit etmekten geri durmaz; diger taraftan, onlari ideallestirir ve
Tanrilar haline getirir.>’

Bahse konu bu durum yapisalci disiintirler tarafindan savunulan dil-insan
iligkisini de yap1 stkiime tabi tutar. Bilindigi tizere yapisalciliga gore bireyle-
rin diislinceleri dilde temellenir. Buna gore akil sadece dile bagimli olmakla
kalmaz; ayn1 zamanda dil tarafindan yapilandirilir.®® Oysa Mises dilde yasa-
nan degisimlerin esasen bireyde ortaya ¢iktigini distiniir. Bu sekilde dilin
islevi bireyde cereyan eder ve birey dil icerisinde kurulan bir unsur olmaktan
ote dili aragsallastiran bir varlik haline gelir. Bunun yaninda tipki dil gibi
Mises devlet, kilise, fabrika benzeri hicbir olusumun bireye 6ncel olduklarini
kabul etmez. Tim bu olusumlar bireylerin belli eylemleriyle tesekkiil eder ve
dolayisiyla bireyi anlamadan hicbir kolektif olusumun layikiyla ele alinabil-
mesi mimkiin olmaz.

Sonucg

Oz ve temsil iizerine konumlanan diisiinceler, ontik diizlemde yer alan var-
liklarin biitiintine belli bir yer tahsis ederek varlig1 koklerden ya da kékenden
hareketle aciklarken tikel ya da ilineksel olana yer vermezler; bu dogrultuda
onlar1 ya yadsir ya da tiimelin icerisinde boy gésteren gecici unsurlar olarak
kabul ederler. Oysa olus ontolojisi kok metafizigini reddederek olumsal olani
temel alir; bu suretle kéklerden dallara kadar belirlenmis 6zdeslik diisiincesi-
nin yerine fark ontolojisini gegirir.

Bu itibarla ¢calismamiz icerisinde Mises’in praksiyoloji kavramini genel
hatlariyla ele almak suretiyle ézdeslikle olusu bir araya getiren bir ontoloji-
nin mimkiin olup olmadig1 sorusuna cevap aranmis ve stz konusu kavramin
tam da bdyle bir imkani karsiladigina yoénelik bir yargiya varilmistir. Clinki
praksiyoloji bir tarafta eylemi formel olarak ele alip eylemin ontolojisine kar-
silik gelen evrensel kategorileri belirlerken, diger taraftan icerigi olusturan
olumsalliklara zemin olusturur. Buna gére herhangi bir insan belli katego-
riler izerinden 6zgiirce eylem yapabilme kudretini haiz olarak kabul edilir.

37 Mises, Sosyalizm, s. 51.
38 Ahmet Cevizci, Felsefe Tarihi: Thales'ten Baudrillard’a, Say Yayinlar, istanbul 2018, ss. 1230-1232.
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Ote yandan praksiyolojinin en ayirt edici hususu, onun somut insanin
belirli bir zaman ve mekanda gerceklestirdigi eylemlerle ilgileniyor olmasidir.
Boylece eylemsel bir varlik olarak birey, hicbir tesekkiile feda edilmezken;
ayni zamanda sorumlulugu yiiklenen bir varlik olarak taninir. Bu sekilde sug
ve ceza unsurlari kader, toplum ya da devlet benzeri mekanizmalardan ote
dogrudan bireyle iliskilendirilir.

Praksiyoloji, formel acidan eylemi ele alarak insani salt tarihsel baglamda
var olmaktan ¢ikarir ve onun evrensel 6zelliklerini tanir. Bu sekilde insan du-
rumlardan ibaret olan, olaylarla belirlenen bir varlik olmanin 6tesine gecer; o
her tiirli hal ve sartin 6tesinde bir benlige sahip olabilen ve kendisini goste-
rebilen bir birey olarak diinya sahnesinde arzi endam eder. Bununla birlikte
insan olumsalliklara acik bir varlik olarak goriiliir. Béylece praksiyoloji tii-
mel ile tikel ya da major ile minér arasindaki yarig1 ortadan kaldiran ve tekil-
deki evrenseli ortaya ¢ikaran bir kavram olarak kendisini gosterir. Bicimsel
olarak 6zdes oldugu halde icerikte kendisini olumsuzlayabilen praksiyoloji
ile birlikte insan ne tek basina 6zdeslik ne de tek basina olumsuzlama ya da
fark olarak goriiliir; o tam ve 6zgiir bir birey olarak tanimlanir.
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Kurumsal iktisatci Olarak Hayek:
Kiltirel Evrim,
Kurallar ve Kurumlar

Adem Levent*
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Avusturya iktisat okulunun 20. yiizyildaki en 6nemli dustindrlerinden biri hi¢ stiphe-
siz Friedrich August von Hayek’tir. Hayek kiiltiirel evrim teorisiyle kurumsal iktisa-
da katki olarak degerlendirilebilecek gelismis bir kurallar teorisi sunar. Bu ¢alisma
boyunca Hayek’in kurumsal iktisat¢i oldugu iddia edilmistir. Hayek'in kurumsal ik-
tisat¢i olarak ele alinmasi, iktisat ve modern sosyal teorinin kurumlar merkezli an-
lasiimasi icin 6nem arz ettigi kadar modern sosyal teorideki aktor-yapi ikiligindeki
metodolojik sorunlarin giderilmesine de katki sunar. Ayni zamanda modern toplum-
daki sosyal kurumlarin nasil olustugunu da gosterir. Hayek’in bireyciligi, atomistik
ve toplumdan izole edilmis bir bireycilikten ziyade sosyal kurallar ve kurumlar anali-
zine dayanan kendiliginden gelisen diizene dayalidir. Calismanin ana hedeflerinden
biri Hayek'in kiiltiirel evrim teorisinin kurumsal iktisat baglaminda analiz edilmesi-
dir. Bu amacla 6ncelikle Avusturya iktisadi ve kurumsal iktisat metodolojik agidan
karsilastinlmistir. Daha sonra Hayek’in kiltiirel evrim teorisi, kurumsal iktisat ve
metodolojik bireycilik baglaminda detayl analiz edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Hayek, Kiiltiirel Evrim, Metodolojik Bireycilik, Kurumlar.
Hayek as an Institutional Economist: Cultural Evolution, Rules and Institutions
Abstract

One of the most important thinkers of the Austrian school of economics in the 20th
century is undoubtedly Friedrich August von Hayek. Hayek presents an advanced
theory of rules that can be regarded as a contribution to institutional economics
through the theory of cultural evolution. Throughout the study, it was claimed that
Hayek is an institutional economist. Hayek’s approach being handled as an institu-
tional economist is of importance for understanding economics and modern social
theories as institution-centered as well as for its contribution to the elimination of
methodological problems in the actor-structure duality of the modern social theo-
ry. It also shows how social institutions in the modern society are formed. Hayek’s
individualism is inherent in the spontaneous order that is based on the analysis of
social rules and institutions rather than an atomistic and society-isolated individu-
alism. One of the main aims of the study is to analyze Hayek’s theory of cultural
evolution in the context of institutional economics. For this purpose, firstly Austrian
economics and institutional economics were are compared methodologically. Then
Hayek’s theory of cultural evolution was is analyzed in detail in the context of insti-
tutional economics and methodological individualism.
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Giris

Avusturya iktisat okulunun 20. yiizy1ldaki en 6nemli diistiniirlerinden biri hig¢
stiphesiz Friedrich August von Hayek’tir. Hayek, Ludwig von Mises ile bera-
ber sosyalist hesaplama tartismalaryla' popiilerlik kazanmis ve modern sosyal
teorinin kamusal entelektiiellerinden biri olmustur. Bununla birlikte Hayek
sadece sosyalist hesaplama tartismalarina katki yapan bir distiniir degildir.
Hayek’in diisiince yelpazesi ¢ok genistir. Calismalar teknik iktisatla baslayip
sosyal bilimler felsefesi, teorik psikoloji, hukuk felsefesi, siyaset felsefesi ve
sosyal antropolojiye kadar genis bir alana yayilir. Bu kadar genis bir alana
yayilan arastirmalarinin ortak temasi, sosyal kurumlarin nasil olustugu ve
nasil isledigidir.?

S0z konusu ortak tema nedeniyle bu ¢alismada Hayek’in kiltiirel evrim-
le ve kurumlarla ilgili fikirlerine odaklanilmaya calisilmistir. Calismanin
Hayek’in kiiltiirel evrim yaklasimiyla sinirlandirilmasinin nedeni, Hayek’in
modern sosyal teoriye katkilarinin merkezinde kiiltiirel evrim diistincesinin
bulunmasidir. Hayek’in kiiltlirel evrim teorisinin yeterince anlasilmasi i¢in
bu calismada Hayek, kurumsal iktisatci olarak ele alinmistir.® Hayek’in ku-
rumsal iktisat¢l olarak ele alinmasi, distiniirin biitiin distincelerinin anla-
silmasi icin yerinde bir baslangictir. Aslinda burada yapilan sira disi bir giri-
sim de degildir. Bernad Chavance* hem Avusturya iktisat okulunun kurucusu
Carl Menger’i hem de okulun orta kusak temsilcisi Hayek’i kurumsal iktisat
kategorisinde degerlendirir.’ Ozellikle Hayek Ozgiirliigiin Anayasasi, Kanun,

1 Sosyalist hesaplama tartismalari, 1920°’li ve 1930’lu yillarda sosyalist iktisadi sistemde rasyonel
iktisadi hesaplamanin mumkin olup olmadigl tzerine yapilmaktadir. Bu tartismada bir tarafta
Avusturya iktisat okulu mensuplari, karsi tarafta neoklasik iktisat cercevesini kullanan sosyalist
iktisatcilar vardir. Avusturya iktisat okulundan Mises, kamusal miilkiyet altinda teorik olarak rasyonel
iktisadi hesaplamanin imkansiz oldugunu iddia etmistir. Bkz. Fikret Adaman ve Pat Devine, “The
Economic Calculation Debate: Lessons for Socialists”, Cambridge Journal of Economics, 1996, Say:
20, s. 525. Bundan 6tiirii sosyalist hesaplama tartismalarinda Avusturya iktisat okulunun merkezi
figurti, Hayek'ten ziyade Mises’tir. Ancak Mises’in hesaplama tartismalarindaki argiimanlarinin
arkasinda Hayek'in bilgi teorisi bulunmaktadir. Hayek’in bilgi teorisi de kiilttirel evrim ve kurumlar
yaklasimina ickindir. Bkz. Peter ). Boettke, “Economic Calculation: The Austrian Contribution to
Political Economy”, Advances in Austrian Economics, 1998, Say: 5, s. 133.

2 Peter ). Boettke, “The Theory of Spontaneous Order and Cultural Evolution in the Social Theory of
F.A. Hayek”, Cultural Dynamics, 1990, Say: 3(1), s. 61.

3 Hayek'in kulttrel evrim teorisi bircok yonden analiz edilmistir. Bkz. Peter J. Boettke, “The Theory of
Spontaneous Order and Cultural Evolution in the Social Theory of F.A. Hayek”, Cultural Dynamics,
1990, Say: 3(1); Caldwell, “The Emergence of Hayek’s Ideas on Cultural Evolution”, Review of Austrian
Economics, 2000, Sayi: 13. Ancak bu analizlerin kurumsal iktisat agisindan gerceklestigini séylemek
zordur. Elinizdeki calismanin diger calismalardan farki ise, Hayek'in kiilttrel evrim dustincesinin
kurumsal iktisat baglaminda degerlendirilmesidir.

4 Bernad Chavance, Kurumsal iktisat, cev. Tuba Akincilar Onmus, iletisim Yayinlari, istanbul 2019.

5 Chavance’in disinda Avusturya iktisat okulu énciileri ile kurumsal iktisat énciilerini kurumsal analiz
ve kurum kavrami etrafinda birlestiren baska calismalar da bulunmaktadir. Bkz. Mark Perlman,
“Subjectivism and American Institutionalism”, Edit. Israel M. Kirzner, Subjectivism, Intelligibility
and Economic Understanding icinde, Hampshire: The Macmillan Press, 1986; Viktor Vanberg,
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Yasama Faaliyeti ve Ozgiirliik ile Mesum Kibir caligmalariyla kurumsal iktisada
katki olarak degerlendirilebilecek gelismis bir kurallar teorisi sunar.® S6z ko-
nusu eserler ayni zamanda Hayek’in kiiltiirel evrim teorisini de aciklar.

Calisma boyunca Hayek’in kurumsal iktisat¢i oldugu iddias: ayrintilariyla
temellendirilmeye calisilmistir. Ancak s6z konusu iddiay: siirdiirmenin bazi
zorluklar1 bulunmaktadir. Bu zorluklarin ilki, Avusturya iktisat okulu ile ku-
rumsal iktisat arasindaki ideolojik farkliliklardir. Calismanin birinci kismin-
da iki okul arasindaki ilgili farkliliklar belirtilmistir. Ancak Menger, Mises ve
Hayek’in sosyal teorilerini inga ederken kurum kavramina ulasmalari, piyasa-
y1 genel denge yerine dinamik bir siirecle ele almalar ve evrimci yaklasimi
benimsemeleri, Avusturya iktisat okulu ve kurumsal iktisad: farkliliklarina
ragmen ana akim iktisadin diginda bulugturacaktir.” Ikincisi, kurumsal iktisat¢i
olarak da taninan® ve iktisadi dogasi geregi kurumsallasmis bir siirec olarak ele
alan Karl Polanyinin® 19. yiizyil piyasa ekonomisinin kendiliginden olusma-
digini iddia etmesidir. Polanyinin aksine Avusturya iktisat okulu mensuplari,
ozellikle Hayek, kurumlar1 piyasa diizeninin kendiliginden olustugunu acik-
lamak ve hatta mesrulastirmak icin kullanmaktadir. Bu calismada Hayek'in
kurumsal iktisat¢1 olarak ele alinmasinin séz konusu iki zorlugun iistesinden
gelmesi gerekmektedir. Calismanin 6zellikle ikinci kisminda Hayek’in kurum-
sal iktisat¢1 olduguna dair argiimanlar gelistirilmistir. Hayek’in kurumsal ikti-
sat¢1 olarak ele alinmasinda hem Avusturya iktisat okulunun hem de kurumsal
iktisadin heterojen yapilara sahip olmalarinin pay: biiyiiktiir.*®

Ayrica Hayek’in kurumsal iktisat¢i olarak ele alinmasi, Adam Smith,
Menger ve Hayek arasindaki iliskilerin a¢iga ¢ikmasini ve gériinmez el me-
kanizmasinin sosyal teorideki islevinin anlasilmasinin saglayacaktir. Zira

“Carl Menger’s Evolutionary and John R. Commons’ Collective Action Approach to Institutions: A
Comparison”, Review of Political Economy, 1989, Sayr: 1(3). Tutarl ve islevsel bir sosyal teorinin
kurum kavrami temelinde Menger-Commons-Hayek zinciri ile Wieser ve Veblen'in ortak bakis
acilariyla gelistirilecegine ve bu hatlarin uyumluluk ve tamamlayicilik gosterecegine dair bkz. Emre
Ozgelik, “Kurumlar, Kurumsal iktisat ve Avusturya Okulu”, Edit. Eyiip Ozveren, Kurumsal iktisat icinde,
Ankara, imge Kitabevi, 2007, s. 220; Vanberg, a.g.m.

6 Chavance, ag.e., s. 69.

7 Peter J. Boettke, “Evolution and Economics: Austrians as Institutionalist”, Research in the History
of Economic Thought and Methodology, 1989, Sayi: 6; Peter Wynarczyk, “Comparing Alleged
Incommensurables: Institutional and Austrian Economics as Rivals and Possible Complements?”,
Review of Political Economy, 1992, Sayi: 4(1).

8 J.Ron Stanfield, “The Institutional Economics of Karl Polanyi”, Journal of Economic Issues, 1980, Say:
14(3).

9 Karl Polanyi, Bilyilk Déniisiim: Cagimizin Sosyal ve Ekonomik Kokenleri, cev. Ayse Bugra, Iletisim
Yayinlari, Istanbul 2000, s. 202.

10 Her iki okulun metodoloji ve politik analiz agisindan heterojen olduklarina dair bkz. Warren J.
Samuels, “Austrian and Institutional Economics: Some Common Elements”, Research in the History
of Economic Thought and Methodology, 1989, Sayi: 6, s. 55.
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Hayek’in'! evrim teorisi Isko¢ ahlak filozoflari Adam Smith ve Adam Fer-
guson ile Menger’in kurum yaklasimlarinin devamidir. Hayek’in kurumsal
iktisatcl olarak ele alinmasi, sadece iktisat ve modern sosyal teorinin kurum-
lar merkezli anlasilmasi icin 6nem arz etmez, ayni zamanda modern sosyal
teorideki aktor-yapi ikiligindeki metodolojik sorunlarin giderilmesi, iktisadi
gelismenin ardindaki itici nedenin anlasilmasi ve modern toplumdaki sos-
yokiiltiirel evrimciligin éneminin 6ne ¢ikmasina da katk: sunar. Bu yoniiyle
Hayek’in kiiltiirel evrim teorisinin kurumsal iktisat baglaminda analiz edil-
mesi gilincel bir tartisma gibi gériinmese de, aslinda son derece giinceldir.
Cinkii s6z konusu teori pozitivizm ve kurucu rasyonalizm disinda kiiltiirel,
hukuki, politik, iktisadi ve nihayet epistemik meselelere derinlikli bir bakis
acist sunmaktadir. Bu bakis agisiyla gliniimiiz kiiltiirel, hukuki, politik, iktisa-
di ve epistemik tartismalara derli toplu ¢6ziim onerileri getirmek miimkiin-
diir. Bu nedenle Hayek’in kiiltiirel evrim teorisi, uzmanlasmis akademisyen-
lerle beraber kiiltiire, hukuka, iktisadi gelismenin ardindaki esas faktorlere
ve epistemolojiye ilgi duyan her okur icin ¢ok yonlii entelektiiel bir imkan
sunmaktadir. Zira uygun/yasanabilir bir sosyal diizen arayisi hukukcular ka-
dar iktisatcilar, politik bilimciler, sosyologlar ve genel okurun da ilgi alanina
girmektedir. Mark Pennington'in'? Hayek’in yaklasimini benimseyip modern
toplumda kurumlarin roliini vurgulayarak sosyal adalet, esitlik, cevre hakla-
11 ve iktisadi gelisme etrafinda kamu politikasinin gelecegini modern libera-
lizm perspektifinden tartismasi, bir taraftan Hayek’in entelektiiel haznesinin
giincelligini diger taraftan da kurumsal analizin énemini gostermektedir.

Avusturya iktisat Okulu ve Kurumsal iktisat

Hayek gibi Avusturya iktisat okulunun 6nde gelen diisiiniirlerinden birini
kurumsal iktisat¢i olarak ele almak ve Avusturya iktisat okulu ile kurumsal
iktisad: ayni entelektiiel ¢izgi icinde degerlendirmek zordur.’* Zaten her iki
okul arasinda ciddi yaklasim farkliliklar1 bulunmaktadir. Bu yaklasim fark-
liliklarinin ilkinin iktisadin temel probleminin belirlenmesi {izerine oldugu

11 Friedrich August von Hayek, Kanun, Yasama Faaliyeti ve Ozgiirliik: Kurallar ve Diizen, cev. Atilla Yayla,
Turkiye Is Bankasi Yayinlari, istanbul 1994, ss. 34-35.

12 Mark Pennington, Saglam Politik Ekonomi: Klasik Liberalizm ve Kamu Politikasinin Gelecegi, cev. Atilla
Yayla, Liberte Yayinlari, Ankara 2014.

13 Avusturya iktisat okulu ile yeni kurumsal iktisadi metodolojik agidan birbirine benzetmek giicken
piyasa de-regiilasyonu, laissez faire politikalari ve 6zel sermaye manevralari agisindan bunu
yapmak mimkiindir. Ciinkii Avusturya iktisat okulunun aksine yeni kurumsal iktisat, metodolojik
olarak neoklasik iktisat cercevesini kullanmaktadir. Bkz. Giulio Palermo, “The Convergence of
Austrian Economics and New Institutional Economics: Methodological Inconsistency and Political
Motivations”, Journal of Economic Issues, 1999, Sayi: 33(2). Eski/orijinal kurumsal iktisadi ise
metodolojik agidan Avusturya iktisat okuluyla yakinlastirmak mimkiinken politik motivasyonlar
yoniinden benzestirmek gicttir.
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sdylenebilir. Avusturyal: iktisatcilar, iktisadin temel probleminin kaynaklarin
dagiliminin piyasadaki bireysel eylemlerin siibjektif degerlendirmesinde ol-
dugunu soylerken kurumsal iktisat¢ilar teknoloji, piyasa ve kurumlarin karsi-
Likl1 etkilesimi sonucu iktisadin temel probleminin olustugunu diisiinmekte-
dirler. Bu ayrim sonucunda Avusturya iktisat okulu bireycilikte karar kilarken
kurumsal iktisat organizasyon ve kontrol teorisine yonelmektedir. Boylece iki
okul arasinda iktisadin temel meselelerini ele alirken metodolojik bireycilik
ve metodolojik kolektivizm ayrimi ortaya ¢ikmaktadir. ikinci farklilik, Avus-
turya iktisat okulu piyasa yanlis: fikirlerle anilirken kurumsal iktisadin pi-
yasaya ve kapitalizme mesafeli olmasidir. Avusturyal iktisatcilar, piyasanin
kendiliginden dogan bir siirecle olustugunu iddia ederken kurumsalcilar piya-
sa ve kapitalizmi giic iligkileri perspektifinden degerlendirmekten yanadirlar.
Kurumsalcilara gore piyasa, kapitalizmin yogunlagmasi ve gii¢ yapilarl ne-
ticesiyle olusmustur. Bu gorusleri nedeniyle Avusturyali iktisatcilar kurum-
salcilar1 miidahaleci olarak goriirler. Ugtincii farklilik, Avusturyal: iktisatci-
lar metodolojik bireycilikten otiiriti makro iktisattan ziyade mikro iktisada ilgi
duyarken kurumsalcilar kurum ve endiistrilesme vurgular: nedeniyle makro
iktisatla ilgili olmasidir. Dérdiincii farklilik, Avusturyali iktisat¢ilarin devlete
elestirel yaklasmalarina karsilik kurumsalcilarin devletin isleyisini ve dogasi-
n1 énemsemesidir. Besinci farklilik, bu her iki okulun ideoloji ve deger konu-
sunda ayni distinmemesidir. Son farklilik, kurumsalcilar metodolojik a¢idan
farkliliklara acik durur ve pragmatist felsefeyi benimserken Avusturyali ikti-
satcilarin metodoloji noktasinda daha kompleks bir pratige sahip olmasidir.
Avusturyali iktisatcilar insan eyleminin ama¢lanmamig sonuglarini ve tiim-
den gelim metodunu epistemolojinin temel taslari olarak goriirler.

S6z konusu farkliliklara ragmen iki okul arasinda bircok ortak nokta da
bulunmaktadir. Iki okul arasindaki teorik ve metodolojik benzerliklere gec-
meden evvel her iki okulun dogduklar iilkelerdeki tecriibelerine bakmakta
yarar vardir. Hem Avusturya iktisat okulu hem de kurumsal iktisat ulusal
hareketler olarak dogmuslardir. Her iki okul da kendi tlkelerinde baskin/ana
akim konumda olmayi siirdiirememislerdir. Avusturya’da Alman iktisatcilar,
Amerika'da ise Ingiliz iktisatcilar etkinlik saglamislardir. Bu nedenle her iki
okul, tilkelerindeki ana akima tepki olarak baslamiglardir. Baslangiclarindaki
benzerlik yaninda iki okulun {iilkelerindeki gelisim asamalar1 da benzerlik
gostermistir. Kurumsalcilik 20. yiizyilin basindan 1930’1u yillara kadar etkili
olurken bu tarihten sonra etkisini yavas yavas yitirmistir. Avusturya iktisat
okulunun tecriibesi de benzer bir seyir izlemistir. Menger’in calismalar1y-
la baslayan okul, Alman iktisatcilar tarafindan pejoratif bir adlandirma ile

14 Samuels, a.g.m., ss. 57-60.
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“Avusturyan iktisad1” olarak ikinci sinif doktrin statiisiinde degerlendirilmis
ve Menger’in yaklasimlari, Methodenstreit tartismasindaki konumu nedeniyle
Alman Universitelerinde yasakli diisinceler olarak goriilmiistiir. Ancak okul,
1930'1u yillarda Hayek araciligiyla Ingiltere’de tekrar etkili olmustur. Bu-
nunla birlikte on yil sonra, yine etkisizlesmistir. 1970°li yillardan sonra hem
kurumsalcilik hem de Avusturya iktisat okulu tekrar canlanmistir. Her iki
okulun kendi iilkelerinde bdylesi tecriibeleri olmasina ragmen diisiinsel etki-
leri hepten kaybolmamuistir. Kendi dénemlerinin politik ve sosyal cevrelerini
etkilemislerdir. Bismarck ve Hitler'in politik tutumlar1 karsisinda Avustur-
yali iktisat¢ilar piyasa sistemini savunurken devlet giiciine siipheyle yaklas-
miglardir. Kurumsalcilar yiizyil déontimiinde Amerikan toplumundaki biytik
sirketlerin dizginsiz biiylimesine tepki vermisler ve teknolojik degisimin
glicinii endiistrilesmede hissetmislerdir.!®

Tarihsel tecriibelerindeki benzerliklerinin yaninda iki okul arasinda me-
todolojik ortakliklar da yok degildir. Ilgili metodolojik ortakliklarin basinda
iktisadi analizde evrim, degisim ve siire¢ vurgular1 gelmektedir. Genel den-
ge yerine iktisadi siirecte degisim konusunda iki okul da 1srarcidir. Veblen'e
gore iktisat evrimci bir bilim olmalidir. Siire¢ teorisi ve gelisme sirasi ev-
rimci bilim olmanin sartidir. Bireylerin eylemleri degisimin itici giiciidiir.
Avusturyal: iktisat¢ilarin evrim konusundaki diistinceleri Veblen'e yakindir.
Ozellikle Hayek’e gore diinya siirekli degisir ve bununla beraber kurumlar da
evrilir. Iktisadi problemler bu degisim sonucunda ortaya cikar. Bu problemler
evrilen kurumlar icinde olustugu i¢in sosyal teorinin bu kurumsal degisimi
anlamasi ve bunun iistesinden gelmesi gerekir. Bu perspektiften Hayek, piya-
sa, hukuk ve davranis kurallar1 olarak kurumlarin evrimini anlamaya gayret
eder. Kurumlar bireysel etkilesim sonucu kendiliginden olusur ve zamanla
evrilir. Kurumlar insan eyleminin sonucudur, insan dizayninin degildir. Ku-
rumlar, bireysel davraniglar: yoneten sosyal kurallardir. Bu noktada Veblen'in
iktisadi eylem vurgusu, Avusturyali iktisat¢ilarin iktisat icin 6nerdigi praksi-
yoloji ile paraleldir.'

15 Bruce Caldwell, “Austrians and Institutionalists: The Historical Origins of Their Shared
Characteristics”, Research in the History of Economic Thought and Methodology, 1989, Say:: 6, ss.
92-93.

16 Boettke, “Evolution and Economics: Austrians as Institutionalists”, ss. 74-76; Wynarczyk, a.g.m., s.
28. Veblen ve Hayek, evrimci metodoloji konusunda ayni entelektiiel koklere sahip degildir. Veblen'in
evrimci metodolojisinin Darwinizme, Hayek’in evrimci metodolojisinin ise Lamarck’a dayandigina
dair bkz. Geoffrey M. Hodgson ve Thorbjern Knudsen, Darwin’s Conjecture: The Search for General
Principles of Social and Economic Evolution, The University of Chicago Press, Chicago, 2010. Ayrica
Hayek'e gore yaygin kaninin aksine, iktisatta evrimle ilgili fikirler biyolojiden eskidir ve Darwin
biyolojik evrim teorisiyle ilgili temel bilgilerini iktisattan almistir. Adam Smith’'i okumus ve kendi
teorisini ona gore formiile etmistir. Friedrich August von Hayek, The Fatal Conceit: The Errors of
Socialism, Routledge, London 1988, s. 24.



Kurumsal iktisatgl Olarak Hayek: Kilttrel Evrim, Kurallar ve Kurumlar | 97

Iki okul arasindaki bir diger metodolojik ortaklik, neoklasik iktisat
karsitligidir. Hem kurumsalcilar hem de Avusturyal: iktisatcilar ana akim ne-
oklasik iktisat disindadirlar.’” Kurumsal iktisadin kurucusu Veblen neoklasik
iktisad1 hedonizme dayali insan tasavvuru nedeniyle elestirmis ve Darwinci
evrimciligi benimsememesinden 6tiirii cagin gerisinde kalmakla suclamistir.
Avusturya iktisat okulundan 06zellikle Mises ve Hayek 1930’lu yillarda sos-
yalist hesaplama tartismalarinda planlamac iktisatcilar tarafindan benimse-
nen neoklasik iktisadin genel denge varsayimini ciddi sekilde elestirmigler-
dir. Ikilinin elestirilerini Israel M. Kirzner ve Ludwig M. Lachmann devam
ettirmislerdir. Her iki okula gore de neoklasik iktisat, genel dengeyi 6ne ¢ikar-
digindan iktisadi stireci ihmal etmistir.'® Belirsizlik, eksik bilgi ve girisimcinin
rolii gibi vurgularla da kurumsal iktisat ve Avusturya iktisat okulu yakinlasir-
lar. iki okula gére de gelecek insan eylemlerinin ve secimlerinin sonucu olu-
sur. Ancak gelecek yine de belirsizdir, tahmin edilemez. Belirsiz ve eksik bilgi
diinyasinda yasiyoruzdur.!” Mises tarafindan vurgulanan ve daha sonra Kirz-
ner’in ¢calismalariyla genisleyen iktisadi analizde girisimcinin rolii konusunda
da iki okul arasinda ortaklik vardir. Batil1 iktisat sisteminde degisimin Kkritik
oyuncusu girisimcidir. Girisimci iktisadi organizatérdiir, yenilik yaratir.?

Avusturya iktisat okulu ile kurumsalcilik arasinda subjektivizm konusun-
da da bir ortaklik kurulabilir. Ozellikle Avusturya iktisat okulu radikal siibjek-
tivizmle anilmaktadir. Mark Perlman,* kurumsal iktisadin {i¢ 6nciisii Veblen,
Commons ve Mitchell’in Avusturya iktisat okulunun siibjektivizmini benim-
sedigini iddia etmistir. Elbette siibjektivizm, bu ti¢ kurumsalci distnirin
teorilerinin merkezinde degildir. S6z konusu {i¢ diisiiniir Benthamc1 hazciligl
elestirmislerdir. Siibjektivizm ise bireysel eylemlere ve tercihlere dayanir.
Avusturyali iktisatcilar stibjektivizm tizerinden giicli bir teori kurmaya c¢ali-
sirlarken kurumsalcilar bdyle bir teori kurmak yerine pratikte siibjektiviteyi
kabul ederler.??

17 Avusturya iktisat okulu, Menger’in marjinalizmin ti¢ kurucusundan biri olmasi hasebiyle ana akim
neoklasik iktisadin bir bélimi sayilir. Ancak 1930’lardaki sosyalist hesaplama tartismalarindan
sonra ana akim neoklasik iktisattan ayrilir. Bkz. Caldwell, a.g.m., s. 94. Hatta Oskar Lange, Mises’i
neoklasizme karsi tarihsel ve kurumsal faktorleri kullandigini iddia ederek kurumsalci olmakla
suclamistir. Boettke, a.g.m., 1989, s. 85. Israel M. Kirzner de Mises’in 1932 yilinda yazarken Walras
ve Marshall'i degil, tarihsel ve kurumsalci yazarlari takip ettigini belirtmistir. Israel M. Kirzner, “The
Economic Calculation Debate: Lessons for Austrians”, The Review of Austrian Economics, 1988, Say:
2,s.9.

18 Palermo, a.g.m., s. 277; Samuels, a.g.m., ss. 61-62.

19 Samuels, a.g.m,, s. 64.

20 Caldwell, a.g.m., s. 96; Samuels, a.g.m., s. 64.

21 Perlman, a.g.m., s. 271.

22 Samuels, a.g.m., s. 65.
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Son olarak kurumsal iktisat ile Avusturya iktisat okulunu hermeneutik
yontem lzerinden de yakinlastirmak mimkiindir. Kurumsal iktisat onciisii
Veblen'in 6z-goéndergesellik (self-referentiability) yaklasimi ile Lachmann’in
Mises’ten esinlendigi insan eylemi yaklasimi, hermeneutik yontem olarak
gbze carpar. ki okul tarafindan benimsenen bu yaklasim, esas olarak, neokla-
sik iktisadin endiistriyel diinyadaki giindelik yasama 151k tutmadig1 noktasinda
bulusur. Hem Veblen hem de Lachmann hermeneutik yéntemle iktisada “ya-
sam diinyasini” dahil etmeye cabalamislardir. iktisadin hermeneutik yéntem-
le tarihsel ve kurumsal baglama oturtulmasi, ¢agdas Avusturya iktisat okulu
ile kurumsal iktisadi, dolayisiyla Lachmann ile Veblen’i yaklastirmistir.?®

Gorildiigu tizere Avusturya iktisat okulu ile kurumsal iktisadi, aralarin-
daki farklara ragmen metodolojik olarak birbirine yakin gérmek miimkiindiir.
Bu yakinlik, bireylerin tamamen bagimsiz birer entite olmamasi ve kurum-
larin da bireyleri sadece kisitlayan cerceveler olmamasi kosuluyla gercek-
lesebilir. Boyle bir metodolojik yakinlasma, amac¢l davranis ile kurumsal
cercevenin iki okul arasindaki entelektiiel képrii olabilirligini gosterir. Ken-
diliginden dogan diizen diisiincesi bu kopriniin gerceklesmesini saglayabi-
lir?* Kendiliginden dogan diizen olarak kurumlar: ele alan diistiniir Hayek
oldugu icin Hayek’in kiiltlirel evrim teorisine daha yakindan bakmak gerekir.
Boylece onun kurumsal iktisat¢i olduguna dair iddia da delillendirilebilir.

Kiiltirel Evrim, Kurallar ve Kurumlar

Hayek’in kiiltiirel evrim yaklasiminin disiiniirlin teorisinin en karmasik ve
en ilgin¢ kisimlarindan oldugu soylenebilir.?> Karmasiklik ve ilgincligi, bu
yaklasimin hem neoklasik iktisadin genel denge teorisini elestirmesinden
hem sosyalizmin uygulanabilirliginin imkansizligini géstermesinden hem
de sosyal kurallar olarak kurumlarin nasil ortaya ciktigl ve gelistigini agik-
lamasindan kaynaklanir. Bu nedenle Hayek’in kiiltiirel evrim teorisinin daha
iyi anlasilmasi icin bu teorinin kurumsal iktisat baglaminda analiz edilmesi
Oonem arz eder.

Kiltlrel evrim teorisi ise, yatay aktarima (horizontal transmission) yani
o6grenme yoluyla cevrenin Ozelliklerini edinme ile gerceklesmektedir. Pek
cok diisiiniir ebeveynlerin tecriibelerinin kalitimsal olarak yavrularina akta-
rabilecegini diistinmektedir. Hatta Lamark¢1 evrim teorisi tamamen bu tir

23 Adem Levent, “Sosyal Bilimlerin Kiyisinda Entelektiel Bir Alan: iktisadi Diistince”, Liberal Diistince
Dergisi, 2019, Sayi: 24 (94).

24 Wynarczyk, a.g.m., s. 30.

25 Atilla Yayla, Ozgiirliik Yolu: Hayek’in Sosyal Teorisi, Liberte Yayinlari, Ankara 2000, s. 108.
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kazamlms ézelliklerin (use inheritance) ¢cocuklara biyolojik olarak aktarilabi-
lecekleri diisiincesine dayanmaktadir. Kiiltiirel evrim teorisinin bir anlamda
Lamarkei oldugu belirtilebilir. Kiiltiirel evrim teorileri genellikle evrimsel
psikoloji alaninda gelistirilmektedir.?

Kurumlar ve evrim, Hayek'in teorisinde ayrilmaz bir bicimde birbirine
baglidir. Ya da daha acik bir ifadeyle Hayek’in terminolojisinde kiiltiirel ev-
rim teorisi ile kendiliginden dogan diizen olarak kurumlar ikiz kavramlardir.
Birlikte ele alinmalar1 gerekir ve boyle ele alindiklar1 takdirde anlasilmalar:
mimkiin olur. Bu baglamda Hayek bir evrimcidir. Fakat onun evrim anlayi-
sinin ne zorunlu bir yonii ne de mutlak yasalar1 vardir. O, evrimi esas olarak
kiiltiirel bir siirec olarak ele alir.?” Ona gore kiiltiir ne dogal ne de yapaydir. Ne
genetik olarak nakledilir ne de rasyonel olarak tasarlanir. Kultiir, asla “icat”
edilmemistir ve fonksiyonlari bireylerin genellikle anlamadig bir 6grenilmis
davranis kurallari gelenegidir.?® Kiiltiirel evrim, 6grenilmis kurallar, normlar,
etik ilkeler ve uygulamalar geleneginin evrimini ifade eder. Boylece kiiltiirel
evrim dirtstliik, s6zlesme, degisim, ticaret, rekabet, kazan¢ ve mahremiyetle
ilgili bircok kurumu ve begeri 6zelligi aciklar.?” Dolayisiyla Hayek’in evrim
anlayis: kiiltiireldir, biyolojik degildir. Hayek, biyolojik evrimi ve Darwinizmi
elestirir. Hayek’in kiiltiirel evrimi grup seleksiyonuna dayanir.*

Basarili uygulamalar gelenek, 6grenme ve taklit yoluyla aktarilmaktadir.
Edinilen 6zellikler aktarilabileceginden, kiiltiirel evrim, Darwinci evrimden
ziyade Lamarckcl evrime benzer ve aslinda bu tiir evrimsel diisiince Charles
Darwin’in teorisinden daha eskidir.>® Hayek’e gore sosyal ve kiiltiirel evrim
siirecinde seleksiyona verilen 6nem biyolojiden kaynaklaniyor gibi gériinse
de, bunun tam tersi dogrudur. Darwin ve ¢agdaslari, teorilerini sosyal evrim
teorisinden c¢ikarmiglardir. Sosyal ve kiiltiirel evrim teorisini ilk gelistirenler
Isko¢ Aydinlanma filozoflaridir. Bu filozoflardan bazilar1 biyoloji alaninda da
Darwin’den ¢nce fikir beyan etmislerdir. Ayrica dil ve hukuk alanlarinda da
biinyelerin benzerliginin ortak bir orijinle aciklanabilecegi fikrini, fikrin bi-
yolojiye tatbikinden 6nce, sosyal olgulara iliskin ¢alismalarda yaygin bir hale
getirmiglerdir. Sosyal bilimlerin daha sonraki tarihlerde kendi alanlarindaki

26 Bugra Kalkan, Kendiliginden Dogan Diizen, Liberte Yayinlari, Ankara 2016, ss. 198-199.

27 Yayla, a.g.e., ss. 109-111.

28 Friedrich August von Hayek, Kanun, Yasama ve Ozgiirliik: Ozgiir Bir Toplumun Siyasi Diizeni, cev.
Mehmet Oz, Tirkiye Is Bankasi Yayinlari, Istanbul 1997, s. 233.

29 Bruce Caldwell, “The Emergence of Hayek’s Ideas on Cultural Evolution”, Review of Austrian
Economics, 2000, Sayi: 13, s. 6.

30 Hayek, The Fatal Conceit: The Errors of Socialism, s. 25.

31 Bruce Caldwell, “Hayek and Cultural Evolution”, Edit. Uskali Maki, Fact and Fiction in Economics:
Models, Realism and Social Construction icinde, Cambridge University Press, Cambridge 2002, s.
287.
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bu temeller iizerinde yiikselme yerine, bu diisiincelerin bazilarini biyolojiden
yeniden ithal etmesi ve bu diisiincelerin beraberinde alanlarina uygun olma-

yan “dogal seleksiyon”, “yagamak icin miicadele” ve “en uygun olanin hayatta
kalmas1” gibi kavramlar: getirmesi tam bir talihsizliktir.>

Evrimci yaklagimin ilk adimlari, Bernand Mandeville ve David Hume tara-
findan atilmistir. Onlar tabiat kanunlarindan ziyade, 6zellikle Matthew Hale
tarafindan agiklanmis sekliyle Common Law (Ingiliz érf ve adet hukuku) gele-
neginden ilham almiglardir. Beseri iligkilerde insan davraniglarinin, bilingli
amac1 olmayan diizenli kaliplarin olusturmasinin sistematik bir sosyal teori-
sinin gelistirilmesi ihtiyacini dogurdugu daha ¢ok goériilmiistiir. Bu ihtiyac,
iktisat alaninda Adam Smith ve Adam Ferguson tarafindan onciiliik edilen
Iskog ahlak filozoflari ile 18. yiizyilin ikinci yarisinda kargilanmisgtir. Siyaset
teorisi i¢inde bu diisiinceler karsiligini Edmund Burke’de bulmustur. Evrimci
yaklasim Ingiltere’de kuruculugun Benthamci faydacilik formundaki etkisin-
den zarar gérmiuistiir. Uzun bir aradan sonra Avusturya iktisat okulunun ku-
rucusu Carl Menger tarafindan 1883’te yapilan sosyal bilimlerin metotlariyla
ilgili buyiik incelemede, kurumlarin kendiliginden olusumu probleminin bii-
tlin sosyal bilimler ac¢isindan tasidigi merkezi konum olgun bi¢imde yeniden
ifade edilmistir. Dolayisiyla sosyal bilimlerin evrimi biyolojiden 6diing aldi-
g1 distincesi yanlhistir. Aslinda tam tersi olmustur ve Darwin biiyiik 6lctide
sosyal bilimlerden evrim fikrini 6grenmistir. Dil ve ahlak, hukuk ve para gibi
sosyal kurumlarla ilgili tartismalar miinasebetiyle 18. yiizyilda evrim ve bir
diizenin kendiliginden olusumu ikiz kavramlari, acikca formiile edilmis ve
Darwin ile ¢cagdaslari biyolojik evrime uygulamaya uygun entelektiiel aletle-
ri oradan tedarik etmislerdir. 18. yiizyil ahlak filozoflari, hukuk ve dil tarihi
okullar1, Darwin'den 6nceki Darwinciler olarak adlandirilabilirler.®®

Bu baglamda Hayek’in Darwinci biyolojik evrim diislincesine sahip olma-
dig1, aksine Isko¢ Aydinlanma filozoflarindan etkilenerek kiiltiirel evrimi be-
nimsedigi gorulmektedir. Hayek bu kiiltiirel evrim yaklasimini da kurallar ve
diizenler olarak kurumlarla iligkilendirmektedir. Ciinkii diizenler ve kurallar
arasindaki iligki ile bunlarin evrimi Hayek’in teorisinde her zaman ve her
yerde bir arada bulunur.> Bu yoniiyle Hayek’i kurumsal iktisatc1i olarak de-
gerlendirmek miimkiindiir. Onun kurumsal iktisatcilig1 diizenleri, sosyal
kurallar: ve normlar ele alis biciminden kaynaklanir. Hayek, kurumlar dii-
zenler ve sosyal kurallar olarak ele alir. Ona gore kurumlar olarak diizenler

32 Friedrich August von Hayek, Ozgiirliigiin Anayasasi, cev. Yusuf Ziya Celikkaya, BigBang Yayinlari,
Ankara 2013, ss. 105-106.

33 Hayek, Kanun, Yasama ve Ozgiirliik: Ozgiir Bir Toplumun Siyasi Diizeni, ss. 34-36.

34 Caldwell, “The Emergence of Hayek’s Ideas on Cultural Evolution”, s. 14.
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iki tiirdiir. Birincisi, kendiliginden dogan diizendir; ikincisi ise organizasyon
diizenidir. Kendiliginden dogan diizen, bilyiimiis/evrilmis diizeni ifade eder-
ken bir toplumdaki veya devletteki dogru diizeni yani kozmos'u belirtir. Or-
ganizasyon diizeni ise, yapma diizeni yani taxis’i isaret eder.*® Dlizen kavram1
Hayek’te bir siireklilik arz eder ve sistem, yap1 veya model kavramlarina ya-
kin anlamda kullanilir.

Kendi kendini tireten veya kendiliginden dogan diizen Adam Smith’in “bii-
yik toplum” veya Karl Popper’in “acik toplum” olarak adlandirdigi piyasa
diizenidir. Kurucu olarak telakki edilen diizen ise organizasyondur. Birbir-
lerinden farkli olan bu diizenlerde hiikiim siirmekte olan iki degisik kural
ve kanun tiirii bulunmaktadir.”” iki diizene bagli olarak iki gesit kural heyeti
gelisir. Birincisi, kendiliginden dogan diizenin kurallar1 nomos’tur. Nomos,
tamamina ermemis, kendiliginden gelismis ve bilingli olarak mitkemmelleg-
memis kurallardir. Bunlar, herkese ayni sekilde uygulanan yasaklayici veya
negatif sosyal kurallardir. Ikincisi, organizasyonun kurallari olan thesis'tir.
Bu kurallar tamamina ermistir, kisa vadede éngoriilebilir sonuclar hedefler
ve somut bir irade tarafindan yaratilmistir. Bu kurallar genel olmayan orga-
nizasyonun ilyelerine gore degisen emredici nitelikteki sosyal kurallardir.*

Hayek’e gore®® beseri faaliyetlere bakmanin da iki yolu vardir. Birinci yol,
biitiin beseri kurumlarin ancak beseri gayeler i¢in bilingli olarak dizayn edil-
meleri halinde insani amaclara hizmet edecegini savunur. Bir kurumun var
olmasi gerceginin o kurumun bir amag i¢in yaratildiginin kaniti oldugu var-
sayimiyla toplumu ve toplumun kurumlarini biittin davranislarimiza bilinen
gayelerce rehberlik edecek tarzda yeniden dizayn etmemiz gerektigi fikrini
dile getirir. Bu goriis esas itibariyle fenomenlerde bulunacak biitiin diizenlili-
gi bir diisiinen aklin dizayninin sonucu olarak yorumlamaya yéneliktir. Insan
aklini yanlis 6n yargilardan kurtarma amaciyla kendini birlestirmis bu goriis,
Kita Aydinlanmasinin hakim diisiincesi olmustur. Ik gériis tarafindan basti-
rilan ikinci goris ise, bireysel eylemin etkisini énemli dlclide artirmis olan
toplumsal diizenliligin, belli bir amag i¢in dizayn ve icat edilmis kurumlar ve
uygulamalar sayesinde degil, genellikle gelisme ve daha sonra evrim olarak
tasvir edilen bir siire¢ sayesinde ortaya ¢iktig1 gériisiidiir. Bu gériis Iskog Ay-
dinlanmasi icinde geligmistir.

35 Hayek, a.g.e., s. 57.

36 Hayek, a.g.e, s. 55.

37 Hayek, ag.e. s. 4.

38 Chavance, a.g.e, s. 72.
39 Hayek, a.g.e, ss. 15-16.
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Birinci goriis, Hayek’in terminolojisinde kurucu rasyonalizm olarak adlan-
dirilir. Kurucu rasyonalizmin en miitkemmel temsilcisi Rene Descartes’tir.
Fakat Descartes, diisiincelerinden sosyal ve ahlaki argiimanlar i¢in sonug ¢1-
karmazken bu tiir sosyal ve ahlaki sonuclar1 Thomas Hobbes ¢ikarir. Des-
cartes’in benimsedigi “radikal stiphe” insan davranislarinin uygunlugunu ve
hakliligini degerlendirilmek i¢in kullanilmistir. Dolayisiyla bu radikal siip-
henin disindaki salt gelenege ait olan ve rasyonel zeminde tam olarak 1spat
edilemeyen hersey irrasyonel olarak gortilmiustiir. Bu Kartezyen akil ytriit-
me gelenegi, adeti ve tarihi hakir gérerek yalnizca insan aklinin, toplumu ye-
niden insa etmeye muktedir oldugunu dile getirmistir. Bu Kartezyen kurucu
rasyonaliteye gore ahlak, din, hukuk, dil, yazi, para ve piyasa biri veya birile-
ri tarafindan bunlarin tam bilgisine sahip olunup 6nceden tasarlanarak icat
edilmistir. Ancak Hayek’'e gore insanoglunun cevresindeki her seyi mantiki
cikarim yoluyla elde ettigi diisiincesi yanlistir. Davranislarimizin yararlilik-
larini mantiki kiyasin ¢nciillerini tegkil edecek olan bilgiye bor¢lu oldugu
dogru degildir. Toplumun kurumlarinin ¢ogu ne icat edilmis ne de bir amacla
riayet edilen adetlerin, aligkanliklarin veya tecriibelerin irtinidiir. Cok defa
bilmedigimiz ve fiili varhginin cogunlukla farkinda olmadigimiz kuralla-
rin sinirlanmasi sayesinde hayatimizi siirdiiriiriiz. insanoglu amag pesinde
kosan bir canli oldugu kadar kural izleyici bir canlidir da.*

Kartezyen anlamda bir eylemin piir rasyonelligi ilgili gerceklerin tam bil-
gisine sahip olmay1 gerektirir. Biitiin ilgili gerceklerin tek bir akil tarafindan
bilinebildigi ve ayrintilarla ilgili bu bilgiden hareketle mikemmel bir
diizenin insa edilebilecegi diisiincesi Kartezyen yaklasimda esastir. Kartezyen
kurucu rasyonalist diisiince yelpazesinin en etkili iiyesi sosyalizmdir ve Ha-
yek’e gore sosyalizm soylu bir totaliter doktrindir. Ancak totaliter doktrinler
blytk veya acik toplumu yanlis anlamiglardir. Hayek icin gecerli olan in-
sanoglunun bilgisizligi gercegidir. Milyonlarca insanin karsilikli olarak bir-
birini etkiledigi bluiylik veya acik toplum diizeninde insanlarin bilgisizligi te-
mel sorundur. Ozellikle iktisat alaninda kurumsal bilgisizligimiz ¢énemlidir.
Biiyiik veya acik toplumda bilgi parcali bir sekilde insanlar arasinda dagilmis
bulunmaktadir.*! insanlar eksik bilgiye sahiptirler ve tam bilgiye sahip ola-
mazlar. Piyasa tiim bilgilerin bulustugu nétr bir alandir. Bilginin insanlar
arasinda dagilmis olmasi herseyin bir tek akillla bilinebilecegini kabul eden
kurucu rasyonalitenin imkansizligini gosterir. Bilginin insanlar arasinda
dagilmis olmasi ayni zamanda iktisat bilimindeki formel denge analizinin de

40 Hayek, a.g.e., ss. 17-19.
41 Hayek, a.g.e.
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gecersizligini belirtir.*> Milyonlarca insandan olusan karmasiklasmis bilyiik
veya acik toplumda bilginin koordinasyonunu saglayacak mekanizma piyasa
diizenidir. Sosyal diizen olarak piyasa, is bolimii ile kurulur.

Kisacast Hayek’in calismalarini bastan sona kat eden arastirma projesi
olarak kendiliginden dogan diizen yaklasimi, iktisadin 6tesine uzanarak bilim,
hukuk ve tarih gibi sosyal etkilesimin tiim alanlarina yayilir. Baska bir deyisle
onun kendiliginden dogan diizen yaklasimi sadece rekabetci piyasa siirecinin
kesfi i¢in 6nem arz etmez. Onunla beraber hukuk felsefesi olarak Common Law
geleneginin ve sosyal antropoloji olarak tarihsel siirecin kesfini de icerir.*
Yani Hayek’in kiiltiirel evrim teorisini anlamak i¢in ilgili teorinin kékeninde
bulunan epistemolojik arka plani bilmek gerekir. S6z konusu epistemolojik
arka plan, bireysel bilginin sinirli ve eksik olmasi temel gercegidir. Sosyal ve
ekonomik etkilesimler alaninda, bireysel bilginin eksik olmasi, insanlarin ken-
di eylemlerinin bagkalarinin karar vermesi icin kapsami ve sinirlari tizerindeki
etkilerini tam olarak bilmedikleri anlamina gelir. Bir dereceye kadar bu etkiler
kisisel olmayan bir bicimde fiyat mekanizmasi araciligiyla iletilir. Bununla
birlikte, daha temelde, etkiler kisisel olmayan bir davranis kurallar sisteminin
ortaya ¢tkmasindan da kaynaklanir. Fiyat mekanizmasinin ve davranis kural-
lar1 sistemlerinin bdylesine karmasik bir yapida olmasi insan aklinin bunlari
kavramasini zorlastirir ve bu nedenle hem fiyat mekanizmasi hem de davranis
kurallar: sistemleri bilingli tasarim ve tercihlerin sonucu olamazlar.**

Hayek, politik motivasyonlar acisindan kurumsalci diistiniirlerle pek
benzerlik gdstermese de kiiltlirel evrim, insan bilgisi ve bireysel eylemler
yoniinden kurumsalcilifa yakinlasir. Ozellikle Veblen ve Polanyinin meto-
dolojileriyle Hayek’in metodolojisini benzestirmek miimkiindiir. Ciinki Ha-
yek’in insan bilgisi yaklasimi kurumsalciligin eylem temelli epistemolojisi-
ne uzak durmaz. Bireyler arasindaki iktisadi ve iktisadi olmayan etkilegimler
sonucunda sosyokiiltiirel kurumlar olusur. Bu etkilesimler bireylerin eylem
alanlarin1 genisletebilir de kisitlayabilir de. Insan eylemlerinin seviyesi
kurumlardir. Ayn1 zamanda Hayek’in kurumlar olarak piyasalar yaklagimi
sosyal gerceklik, insan dogasi ve aktor-yapi iligkisi noktalarinda da kurum-
salcilarla ortak kavramsal cerceveler sunar.*

42 Friedrich August von Hayek, “Iktisat ve Bilgi”, cev. Can Madenci, Liberal Diisiince Dergisi, 2009
[1937], Sayi: 14 (53-54).

43 Boettke, a.g.m,, s. 70.

44 Ulrich Witt, “The Theory of Societal Evolution: Hayek’s Unfinished Legacy”, Edit. Jack Birner ve Rudy
van Zijp, Hayek, Co-ordination and Evolution: His Legacy in Philosophy, Politics, Economics and the
History of Ideas icinde, Routledge, London 2001, s. 179.

45 Jorge Bateira, Institutions, Markets and Economic Evolution: Conceptual Basis for A Naturalist
Institutionalism, A Thesis Submitted to The University of Manchester for the degree of Doctor of
Philosophy (PhD) in the Faculty of Humanities, Manchester, 2010, s. 56. Ayrica Jorge Bateira
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Kiilttirel Evrim ve Metodolojik Bireycilik

Hayek’in gelismis bir kurallar ve evrim teorisi sunmasi, kurumsal iktisatci
olarak anilmasina yol agar. Ozellikle kiiltiirel evrim yaklagimi Veblen'in te-
leolojik olmayan evrimciligini andirir. Veblen, aktor-yap: ikiligini asmak ve
teleolojik olmamak kaydiyla bir Darwinci metodoloji hatt1 gelistirmistir. Veb-
len bireylerin amacli aktdrler oldugunu reddetmez, ancak, kurumsal ve kiil-
tlirel evrimin, nedensel siireclerin amac¢lanmamis sonuglari olarak goériilmesi
gerektigini belirtir. Icgiidiiler kalitim yoluyla gecer fakat bunlar sadece bas-
langi¢ diizeyindedir. Insanin sosyal gelisimi asamasinda icgiidiiler dogrudan
davraniglarl etkilemez. Aligkanliklarin ve Kkurumlarin birikimli gelisim
stirecleri, i¢giidiileri zamanla geri plana iter ve bdylece Veblen’in Darwinci
disiincesi biyolojik indirgemecilikten kurtulur.®® Hayek’in evrim yaklasimi
Darwinci olmayip Lamarckci olsa da, Veblen'in yaklasimina yakindir. Ha-
yek de Veblen gibi i¢giidiileri genetik aktarim siirecine yerlestirir. icgiidiiler
aktarilir ama zamanla kiiltiirel gelenekler icinde séniimlenir. I¢cgiidiiler sosyal
kurallara gomiiliidiir.*” Hem Veblen hem de Hayek biyolojik indirgemecilik-
ten uzak, teleolojik olmayan kiltiirel evrimi savunmustur. Aligkanliklarin
ve kurumlarin evrimi ile bireylerin amaclanmamis eylemlerinin etkilesimi
ikilinin evrim anlayisini gosterir. Ancak Hayek kiiltiirel evrim yaklasimiyla
kurumsal iktisada yakinlasirken ¢cok sayida elestiri de alir. Bu elestiriler hem
Avusturya iktisat okulunun icinden hem disindan gelmektedir.

Avusturya iktisat okulu icinden gelen ilk elestiri, Hayek’in kiltiirel evrim
yaklasiminin oldukca kotiimser olmas: ve kurumsal veya anayasal diizenle-
meleri gelistirmek icin cok sinirli bir bos alan birakmasidir. Ikincisi, kiiltiirel
evrimi aciklayan mekanizma olarak grup seleksiyonunu onaylamasi, Hayek’'in
metodolojik bireycilik yaklagimiyla uyumsuzdur. Uciiniiciisii, grup seleksiyo-
nu, sosyal bilimlerdeki uygulamalarla ilgili gerekcelerle biyologlar arasinda
da giivenilmezdir.*® Dérdiinciisii, Hayek kiiltiirel evrimi benimseyerek Iskog
Aydinlanma geleneginin sosyal teori anlayisini terk edip holistik bir sosyal
teori gelistirir ve bu metodolojik bireycilikle uyumsuzdur. Besincisi, Hayek,
sosyal kurallar vurgusuyla bireycilikten davranis diizenliliklerine gecer. Son

Hayek’i kurum kavrami tizerinden Veblen ve Polanyi ile yakinlastirirken bunun dogaci kurumsalcilik
(naturalist institutionalism) oldugunu iddia eder. Bkz. Bateira, a.g.e. Ancak Hayek'’in 6zellikle 1950
sonrasi ¢alismalarinin dogacilik ve bilimcilik elestirisi izerinden gittigini hatirlatmakta yarar vardir.

46 Malcolm Rutherford, “Veblen’s Evolutionary Programme: A Promise Unfulfilled”, Cambridge Journal of
Economics, 1998, Sayi: 22, ss. 465-467.

47 Charles G. Leathers, “Veblen and Hayek on Instincts and Evolution”, Journal of the History of Economic
Thought, 1990, Sayi: 12, s. 167.

48 Caldwell, “The Emergence of Hayek’s Ideas on Cultural Evolution”, s. 5.; Caldwell, “Hayek and Cultural
Evolution”, s. 286.
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olarak, Hayek’in kendiliginden dogan diizen yaklasimini iktisadin &tesine ta-
simas! hem iktisadi liberalizmin altini oyar hem de toplumda dagilmis bir va-
ziyette bulunan bilgi problemini anlamanin éniine gecer. Bu elestiriler David
Ramsey Steele, Viktor Vanberg, James Buchanan ve Israel Kirzner'den gelir.#’

Avusturya iktisat okulu disindan gelen elestiri ise, Hayek’in temsili de-
mokrasiyle ilgili diislinceleri izerinedir. Hayek temsili demokrasi kuralla-
1 yiiziinden bazi kurumlarin yiprandigini ve kendiliginden dogan diizenin
zarar gordigini saptayarak bu kurumlarin yeniden yapilandirilmalar: ge-
rektigini belirtmigstir. Aslinda buradaki tutum Hayek’in gelistirmis oldugu
kendiliginden dogan diizen yaklasimina terstir. Ciinkli Hayek, bir yandan en
etkin kurumlarin dogal ve kendiliginden isleyen siireclerden ciktigini, bu tir
kurumlar1 yapay olarak degistirmeye ¢alismanin sakincali bir girisim oldu-
gunu ve toplumsal kurumlar iyilestirme cabalariyla yenilenmesinin etkin
sonuclar vermeyecegini savunmustur; diger yandan belli kurumlarin yeni-
den yapilandirilmasinin kendiliginden dogan diizenin stirekliligi icin zorun-
lu oldugunu ileri stirmiistiir.*

Hayek’e yonelik elestirilerin nirengi noktasinin neoklasik optimalite kav-
ram1 oldugu sdéylenebilir. Hayek’in arastirma programinda neoklasik iktisadin
aksine daha gercekci bir optimalite kavraminin yattig1 goriilebilir. Bu optima-
lite genel denge durumundan daha c¢ok stirece dayanarak olusmaktadir. Ha-
yek, iktisadi diinyanin siibjektif dogasini ve sosyal kurumlarin nasil koordine-
li bir aktivite olusturdugunu anlamaya ¢alisan kapsamli bir teori gelistirir. Bu
iktisadi stire¢ ne dogal seleksiyonun vaz ettigi gibi en glicliintin veya en iyi
olanin hayatta kalmasini ne de kaotik ve rastgele bir siireci belirtir. Rekabetci
piyasa siirecinin kesfi, iktisadi firsatlar hakkindaki bir 6grenme siirecidir. Ha-
yek’e gore piyasa siirecinin ustiinliigu iktisadi sistemde yayilmis olarak var
olan bilginin etkili kullanilmasindan kaynaklanir. Bu nedenle Hayek’in kiiltii-
rel evrimi benimseyerek metodolojik bireyciligi terk ettigine yonelik elestiri-
ler iki acidan yersizdir. Birincisi, Hayek ¢cogunlukla aklin ve gelenegin birlikte
evriminden bahseder. Ana tezi, kurallarin aklin tiriinti olmadigi, aksine akli-
mizin belli kurallar: takip ederek gelistigidir. Akil ve kiiltlir es zamanli olarak
gelismislerdir, birbiri ardina degil. Hayek’in bu pozisyonu ¢ogu ekonominin
karakteristigi olan metodolojik bireyciligin atomistik ve izole edilmis tiiriine
meydan okumustur. Sosyal inceleme, aklin sosyal biitiinliigiinii/gomiiliiliigiinii
(social embededness) tanimasiyla baslamak zorundadir. Dolayisiyla Hayek’in bi-
reycilik arglimani epistemolojik boyuttadir ve yagamimizi yéneten kurallari,

49 Boettke, a.g.m., ss. 71-72.
50 Ozcelik, a.g.m., s. 209.
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gelenekleri ve aliskanliklar1 aklimizla olusturamadigimiz fikrine dayanir. Ku-
rallar ve aligkanliklar icseldir, digsal degildir. Ikincisi, Hayek’in Ozgiirliigiin
Anayasasi, Kanun, Yasama Faaliyeti ve Ozgiirliik ile Mesum Kibir caligmalarini
rasyonalist olmayan bir perspektifinden yazmasidir. Hayek, rasyonalist olma-
yan bir klasik liberalizm teorisi sunar ve bu teori elestirilerin aksine Iskoc
Aydinlanma filozoflarinin yaklasimiyla uyumludur. Hayek’e gore iktisadi sis-
temimizi asla dizayn edemeyiz. Hatta 6zel miilkiyet kurumu bile medeniyeti-
mizin gelisimini saglamamistir. Belli kurallar: takip etmemiz sosyal dinya-
miz1 kurmustur.>*

Hayek uzmani Bruce Caldwell*? ise, Hayek’in metodolojik bireyciligin be-
lirli bir tiiriind destekledigini ve onun evrimci veya grup seleksiyonuna da-
yanan argiimanlarinin metodolojik bireycilikle catismadigini iddia eder. Her
ne kadar ana akim neoklasik iktisat bireyciligi benimsemis olsa da bu tarz bir
bireycilik Hayek’in yaklasimiyla benzer degildir. Neoklasik iktisadin bireyci-
ligi rasyonalist ve objektivite varsayimlarina dayanirken Hayek’in bireyciligi
anti-rasyonalist ve siibjektivite temelindedir. Hayek, bireyleri neoklasik ikti-
sadin varsaydigl gibi tam rasyonel ve tam bilgiye sahip ajanlar olarak kabul
etmez. Kisisel ¢ikar1 pesinde kosan bireyi de bencil olarak degerlendirmez.
Bireycilik: Dogru ve Yanlhs adl1 calismasinda dogru bireyciligin sosyal teori
oldugunu kabul ederken biiyiik veya acik toplumun izole edilmis veya kendi
kendine yeten bireylerden olusmadigini iddia eder. Hayek, Chicago Okulu
iktisatcilarindan George Stigler ve Gary Becker gibi bireylerin zevk ve tercih-
lerinin sabit oldugunu da kabul etmez. Piyasalardaki ve diger sosyal kurum-
lardaki etkilesimler sayesinde insanlarin siirekli yeni bilgiler kazandigini ve
bu nedenle zevklerinin ve tercihlerinin degismeden kalmasinin pek miimkiin
olmadigim diisiiniir. Dolayisiyla Hayek icsel tercihler savunucusudur.® {lgili
elestirilere karsin Hayek, rasyonalist olmayan amacli bireysel davraniglari
aciklamak icin metodolojik bireycilik ve kiiltiirel evrimi birlestirmistir. Ras-
yonalist olmayan bireysel davranisa, basarili grup seleksiyonu olarak ku-
rumlar, diller, degerler, hukuklar, kurallar ve gelenekler yol gdsterir. Yani
Hayekyen evrim, insan dizayni olmayan insan eylemlerinin sonuglar: olarak
kendiliginden olusan sosyal diizenlere/piyasaya dayanir.>

Kisacasi Hayek elestirileri, onun diisiincesinin biiyiik oranda bilimcilik ve
ana akim neoklasik iktisat karsitliginda gelistigini gz ardi eder. Hayek, bi-
limcilik ve neoklasik denge yaklasimini asmak amaciyla bireyin eylemlerini

51 Boettke, a.g.m., ss. 73-75.
52 Caldwell, a.g.m., s. 288.

53 Caldwell, a.g.m., ss. 288-290.
54 Leathers, a.g.m.,, s. 170.
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esas alan gelismis bir kuralar ve diizenler teorisi sunar. Hayek’in bireyciligi,
atomistik ve toplumdan izole edilmis bir bireycilikten ziyade sosyal kurallara
ve kendiliginden gelisen diizene dayanan bir bireyciliktir. Hayek’in bireycili-
ge dayanan sosyal teorisi Veblen'in kurumsal analizine yakindir.> Ciinkii hem
Veblen hem de Hayek insan dogasinin ana akim neoklasik iktisadin insan ve
toplum tasavvuruna uygun olmadigini diisinmuislerdir. Hayek'te 6grenilmis
kurallarin temel islevi, biiyiik veya acik toplumu miimkiin kilan dogal icgii-
diileri kisitlamaktir. Ogrenilmis kurallarin kiiltiirel olarak secilmesi, bir sefin
onderlik ettigi kiiclik gruplarin avlanmasina ve yabancilara karsi bir alanin
savunulmasina uyarlanan icgiidiilerden bazilarinin bastirilmas: icin gerekli
olmustur.®® Hayek’in benimsedigi davranis kurallari, icgiidiileri kisitlayan cer-
ceveler olmak kaydiyla Veblen'in yerlesik diislince aligkanliklari olarak tanim-
ladig1 kurum kavramina benzerdir. Bu nedenle Hayek, insan dogasi, kurum-
sallasmis davranis kurallar: ve kiltirel evrim yaklasimiyla Avusturya iktisat
okulu mensubu olmanin yaninda kurumsal iktisadin da gli¢lii bir temsilcisi
olarak degerlendirilmelidir.

Hayek’in diisiincesi kurumsal iktisat baglaminda ele alindig: takdirde sos-
yal bilimler ve doga bilimleri arasindaki ayrim da netlesir. Avusturya iktisat
okulu perspektifinde doga bilimleri gibi olmayan sosyal bilimler bireylerin
planlar1 ve amaclariyla baslar. Sosyal bilimlerdeki diinya gercekleri bireylerin
inandiklar1 ve diistindikleridir. Bireylerin seylere, uygulamalara, yerlere ve
insanlara verdikleri anlam, karar vermede kendilerini nasil yénlendirecekleri-
ni belirler. insan eylemi bilimlerinin amaci, tahmin degil, anlasilmadir. Sosyal
kurumlar, insan tasariminin degil ama genellikle insan eyleminin bir sonucu-
dur.”” Avusturya iktisat okuluna ait s6z konusu diisiincelerin tamaminin Ha-
yek tarafindan dile getirildigini soylemek abarti olmasa gerekir. Hayek, birey-
den baslayip kurumlara giden bir sosyal teori gelistirmistir ve bu sosyal teori
aktor-yapi iligkisini bir catisma degil, uyumluluk icerisinde ele almaktadir.

Sonug

Avusturya iktisat okulu ve kurumsal iktisat, 20. yiizy1l boyunca etkili olan ve
heterojen goriiniime sahip iki iktisadi diisiince okuludur.®® iki okulun piyasa

55 Hayek'in dogrudan Veblen tizerine yazilar kisithidir. Hayek, Veblen'i Comte gelenegine baglarken
kurumsal iktisadi da Alman tarihgi okuluna ve sosyalist kampa yerlestirir. Bkz. Leathers, a.g.m., s.
165. Hayek ideolojik olarak Veblen'i farkli bir kampta gorse de, metodolojik olarak ikili bircok konuda
ortaktir.

56 Leathers, a.g.m., ss. 167-168.

57 Peter ). Boettke, “Introduction”, Edit. Peter ). Boettke, Handbook on Contemporary Austrian Economics
icinde, Edward Elgar, Cheltenham 2010, s. vii-xi.

58 Samuels, a.g.m., s. 55.
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kavrami etrafinda birlesmeleri pek miimkiin goériinmezken her iki okulun da
heterojen goériiniime sahip olmalar1 ve kurumlar: 6nceleyen bir sosyal teori
gelistirmeleri sebebiyle bu ¢alismada iki okul arasinda kurumlar tizerinden
bir ortak nokta yakalanmistir. Bunun gerceklesmesinde, Hayek’in hem 20.
yuzyilin en etkili kamusal entelektiiellerinden biri olarak politik iktisada cid-
di katkilar sunmasinin hem de kurumsal iktisat geleneginde pek karsilasilma-
yan kapsamli bir kurallar teorisine sahip olmasinin ve epistemolojiye dayanan
kiltiirel evrim ve kurumsal analiz gelistirmesinin pay1 vardir. Ayni zamanda
Hayek'’in kiiltiirel evrim diistincesinin teleolojik bir varsayima dayanmamasi,
Veblen'in post-Darwinist yaklagimina yakindir. Hayek ve Veblen'in evrim yak-
lasimlar1 gelecege iliskin herhangi bir determinizm barindirmaz.

Hayek’in kiiltiirel evrimi ve kurallar: esas alan sosyal teorisi sadece ikti-
satla sinirli kalmamis ve biitiin sosyal bilimler icin akt6r-yapi iliskisine daya-
11 kapsaml1 bir metodolojik miras birakmistir. Bu miras, sosyal bilimler felse-
fesi altinda gerceklesen metodolojik bireycilik mi yoksa metodolojik holizm
mi tartismasinin &tesine uzanir. Ciinkii ¢alismada gosterilmeye calisildig:
uzere Hayek ne tam olarak atomistik bir bireycidir ne de toplumsal yap1 icin-
de bireysel eylemlerin etkisizligini savunan bir kolektivisttir. O, birey-kurum
veya aktér-yapi etkilesimi baglaminda bir sosyal teori gelistirmistir. Ilgili
sosyal teori, Isko¢ Aydinlanma gelenegini ve Carl Menger’in diisiincelerini
takip ettigi icin kendiliginden dogan diizen diisiincesini bireysel eylemlerin
epistemolojik yonilyle ele almistir. Bu sosyal teori, bireysel eylemlere, bun-
larin grup seleksiyonuna ve kiiltiirel evrime dayali olarak gelismistir. Burada
hem bireylerin eylemleri ve tercihleri hem de davranis kurallari, diizenler
ve bunlarin kendiliginden evrimi ¢nem arz eder. Bu eylemlerin ve tercih-
lerin sonucu olarak sosyal kurallar ve diizenler kurulurken aklin, gelenegin
ve kiiltirtin bireysel eylemlere etkisi de goriliir. Boylece Hayek’in sosyal
teorisi sosyal bilimler icin metodolojik bir miras biraktig1 kadar piyasadaki
fiyatlarin ve bilgi koordinasyonunun nasil olustugunu da gdésterir. Ayni za-
manda ilgili sosyal teori karmasiklasmis modern toplumda bilginin bireyler
arasinda dagilmis bulunmas: gercegini ihmal eden sosyalizmin uygulanma
imkansizligini da destekler. Kisacas1 Hayek’in kurumsal analizi hem giinii-
miuzdeki karmasiklasmis modern toplumlarin nasil olustugunu ve evrimles-
tigini anlamak hem de asir1 uzmanlagmis iktisadin diger sosyal bilimlerle ele
alinmasinin gerekliligini vurgulamak i¢in énem arz eder.
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insan Haklarinin Evrenselligi
ve Kiiltiirel Gorecelilik

Abdulkadir Pekel’

[ 62

insan haklari, tanimi geregi, evrenseldir. Ote yandan, insan haklarini temellendiren
gorisler incelendiginde, bu goérislerin tim insanlarin temsil edildigi kiltiirlerin ortak
Uriini olmadigl, aksine, insan haklarinin ortaya c¢ikisinda belirli bir kiiltiiriin olduk¢a
baskin oldugu goriilmektedir. Yani insan haklarinin “evrenselligi” iddiasini ortaya ko-
yan temellendirmeler, bu iddiaya tezat olusturacak sekilde, biyiik 6lctide “yerel’dir;
“Bati Avrupa kiiltuiri"niin etkisi altinda gelismistir. Dolayisiyla bu yazi, bu celiskiden
kaynaklanan problem tizerine odaklanmaktadir: Belirli bir kiiltiiriin etkisinde ortaya
cikan bir diisiince, evrensel olabilir mi? insan haklarina elestirel bir gozle yaklasan
kulturel gorecelilik anlayisina gére bu mimkiin degildir. Bu yazida, énce yukarida
bahsedilen celiski ortaya konmaya calisilacak, sonra da kiltirel gorecelilik anlayisi-
nin bu celiskiye nasil bir yaklasimla tepki verdigi tizerinde durulacak, son olarak da
evrensellik ve goreceliligin uzlastirilmasi icin bir 6lcii koymanin mimkin olup olma-
digina iliskin fikir yurdtilecektir.

Anahtar Kelimeler: insan Haklari, Kiltiirel Gérecelilik, Evrensellik.
The Universality of Human Rights and Cultural Relativism
Abstract

Human rights, by definition, are universal. On the other hand, when the views based
on human rights are examined, it is seen that these views are not the common pro-
duct of the cultures in which all people are represented, on the contrary, a certain
culture is dominant in the emergence of human rights. In other words, the founda-
tions that make up the claim of the universality of human rights are largely local in
contrast to this claim: Human rights were developed under the influence of Western
European culture. Therefore, this article focuses on the problem arising from this
contradiction: Can a thought emerging under the influence of a particular culture
be universal? This is not possible according to the cultural relativism perspective
that approaches human rights critically. In this article, first of all, the above men-
tioned contradiction will be tried to be put forward, then the approach of cultural
relativism will be deliberated, and finally, it will be examined whether it is possible
to put a measure to reconcile universality and relativism.

Keywords: Human Rights, Cultural Relativism, Universality.
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Giris

Insan haklarinin, herkesce bilinen, en basit ve meghur tanimi bile; bu
dgretinin evrensellik iddiasini ortaya koymaktadir: Insan haklari, insanlarin
yalnizca insan olduklar icin kazandiklar1 haklardir. Etnik, dini, sinifsal, eko-
nomik vs. durumlara bakilmaksizin biitiin insanlar sadece insan olmakla bu
hakkin sahibi olurlar. Oyleyse biitiin insanlar, dilnyanin -hatta “evren”in- ne-
resinde olursa olsun bu haklara, kendiliginden, baska sarta gerek kalmadan
sahip olacak ve bu haklara saygi gosterilmesini devletten, kurumlardan ve
bireylerden talep edebilecektir.

Dolayisiyla insan haklari, tanimi geregi, evrenseldir. Ote yandan, insan
haklarini temellendiren goriisler incelendiginde, bu goériislerin -ironik bir bi-
cimde- tim insanlarin temsil edildigi kultlirlerin ortak Giriinti olmadigi, ak-
sine, insan haklarinin ortaya ¢ikisinda belirli bir kiiltiiriin olduk¢a baskin ol-
dugu da gorilmektedir. Yani insan haklarinin “evrenselligi” iddiasini ortaya
koyan temellendirmeler, bu iddiaya tezat olusturacak sekilde, biiytik 6lctide
“yerel’dir; “Bat1 Avrupa kiiltiiri"niin etkisi altinda gelismistir.

Dolayisiyla bu yazi, bu celigskiden kaynaklanan problem iizerine odaklan-
maktadir: Belirli bir kiiltirtin etkisinde ortaya cikan bir diistince, evrensel
olabilir mi? Insan haklarina elestirel bir gézle yaklasan kiiltiirel gorecelilik
anlayisina goére bu miimkiin degildir.

Biz bu yazida, 6nce yukarida bahsedilen celiskiyi ortaya koymaya calisacak,
sonra da kultiirel gorecelilik anlayisinin bu celigkiye nasil bir yaklasimla tepki
verdigi tizerinde duracak, son olarak da evrensellik ve goreceliligin uzlastiril-
mast i¢in bir 61¢ii koymanin miimkiin olup olmadigina iliskin fikir yiiriitecegiz.

Problem: insan Haklarinin “Evrenselligi” iddiasinin Celiskisi

Insan haklari diisiincesi Avrupa’da Aydinlanma déneminin bir sonucu olarak!
on yedi ve on sekizinci ytizyillarda ortaya ¢ikmis ve Bati toplumlarinin tari-
hinin belirleyici dinamiklerinden biri olmustur.? Her ne kadar dogal haklar
ya da insana bazi haklar veren diisiincelere daha énce (ya da baska kiiltiirler-
de) rastlanabilirse de, bugiin anladigimiz manada insan haklar1 ¢gretisinin
ortaya c¢ikmasi modern bir olaydir ve bir biitiin olarak Aydinlanma ¢aginin
tirtintidiir.* Insan haklarinin temellendirilmesinde dogal hukuk ve dogal hak-

1 A Kadir Clicen, “Bati Aydinlanmasinin Diisiinsel Kékenleri ve Elestirisi”. Sosyal ve Begeri Bilimler
Arastirmalari Dergisi, Atattrk’'in Dogumunun 125. Yili ve Cumhuriyetimizin 83. Yili Ozel Sayisi, 2005,
s. 32.

2 Mustafa Erdogan, insan Haklar Teorisi ve Hukuku. Orion, Ankara 2012, s. 59.

3 Vahap Coskun, insan Haklar:: Liberal Acidan Bir Tahlil, Liberte, Ankara 2014, s. 86.
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lar diistincesine bagvurulmasina ilk kez on yedi ve on sekizinci yiizyillarda
Avrupa’da rastlanmaktadir.?

Dogal hukuk diisiincesine gore, evrende, dogada insan dogasinda her seyi
belirleyen bazi yasalar vardir ve bu yasalarin olusturdugu rasyonel diizen in-
san akl: ile kesfedilebilir.® “Dogal hukuk” ifadesindeki “dogal” kelimesi, “ya-
pay’in karsit anlamlisi olarak kullanilir; yani her yerde her zaman gecerli
olan, evrensel, sabit, mutlak ve objektif olan: ifade eder. “Yapay hukuk” ise
farkli yerlerde farkli sekillerde gelisen, farklilik gdsteren, dolayisiyla géreceli
olana isaret eder.® Dolayisiyla bu “doga’nin bir parcasi olan insanlar, dogada
mevcut olan bu kurallardan dogan bazi haklara sahiptirler. Bu haklar insan
yapis1 degildir. Yani bir kisi ya da devlet tarafindan verilmemistir.”

Insan haklarinin temellendirilmesinde bagvurulan bir bagka argiiman da
“insan dogas1” argiimanidir. Insan dogasi argiimani insanlarin ortak bir do-
gas1 yani ortak bir 6zli oldugu anlayisindan hareket eder.® Dolayisiyla insan-
larin ihtiyaclari da ortaktir ve bu ihtiyaclarin karsilanmasi i¢in bazi haklar
mevcuttur. Ancak bu ihtiyaclarin niteligi konusunda tartisma vardir. Maddi
ihtiyaclar m1 yoksa manevi ihtiyac¢lar mi dikkate alinacaktir?

Insan dogasindan neset eden insan haklarinin, daha ¢ok insanin manevi
ihtiyaclarini karsiladigi ifade edilmektedir: Insan onurlu bir yasama ihtiyacg
duyar. Yani insan haklarinin kaynagi insanin ahlaki dogasidir. insan dogasi-
nin en énemli 6zelligi, akil ve vicdandir. Dolayisiyla insan yaptig1 secimlerde
Ozglrdir, veya 6zgiir olma kapasitesine sahiptir. Yani insanin iyi ile kotiiyii
ayirt edebilen, bu yoniiyle nedensellik zincirinin disina ¢ikabilen bir varlik
oldugu kabul edilir.’® Su halde insan onurlu bir hayat siirebilmek icin baska-
lan tarafindan engellenmeden ¢zgiirce yasayabilmelidir. Bu, insan1 devlete
ve baskalarina karsi ileri stiriilebilecek bazi haklarin sahibi yapar.!!

Goruldigti tizere, insan dogasi argiimaniyla insan onuru argiimani ic¢ ice
gecmis durumdadir ve bu iki arglimanin temelini de “dogal haklar” diisiin-
cesi olusturmaktadir. Insan dogasi argiimaninda, insan haklarini temellen-
dirmek bakimindan 6n plana ¢ikan kavram “onur” kavramidir. Insanin onur-

Oktay Uygun, Devlet Teorisi, XIl Levha, istanbul 2015, s. 489.

Cennet Uslu, Dogal Hukuk ve Dogal Haklar: insan Haklarinin Felsefi Temelleri, Liberte, Ankara 2011, s. 38.

Uslu, a.g.e., ss. 92-93.

Uygun, a.g.e., s. 491.

Uslu, ag.e., s. 93.

Jack Donally, Teoride ve Uygulamada Evrensel insan Haklar, cev. Mustafa Erdogan, Levent Korkut,

Yetkin, Ankara 1995, s. 27.

10 Immanuel Kant, Ahlak Metafiziginin Temellendirilmesi, cev. jonna Kucuradi, Tirkiye Felsefe Kurumu,
Ankara 2002, s. 66.

11 Uygun, ag.e., s. 494.
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lu bir hayat yasamaya ihtiyaci oldugu ifade edilir. Insan haklarina iligkin
anlayislarin ¢ogunun temelinde insanin sirf insan olarak degerli ve onurlu
oldugu inanci bulunmaktadir."? Insan, dogasina i¢kin olan &zgiir irade saye-
sinde, ahlaki tercihler yapabilme kapasitesine sahiptir. Bu da insani onurlu
bir varlik haline getirmektedir. {ste, insanin bu sayginliginin korunmasi icin
gerekli olan araglar insan haklar1 olarak belirmistir.’®* BM'nin 1948 yilinda
ilan ettigi Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi, diger bircogu gibi, insana ickin
onur (inherent dignity) kavramina vurguyla séze baslamakta ve Bildirgenin ilk
maddesinde tiim insanlarin onur bakimindan esit olduklari ve “akil ve vic-
dan” sahibi olduklar1 ifade edilmektedir.*

Gorildiigi tizere, insan haklarini temellendiren ve insan haklarina “evren-
sel” niteligini veren argiimanlar arasinda benzerlikler bulunmaktadir. Insan
haklari teorisinin, akla ve 6zgiir iradeye vurgu yapan Aydinlanma felsefesinin
etkisi altinda gelistigini!® ortaya koyan bu durum, insan haklarinin evren-
selligi iddiasiyla celismektedir. Iste kiiltiirel gorecelilik tam da bu celigkiye
yonelik bir itiraz olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Kiltiirel Gorecelilik

Oldukca mistik, metafizik ve idealist oldugu yoéniinde elestirilebilecek yuka-
ridaki argiimanlara karsilik gercekei bir yaklasimla insan haklar1 6gretisini
elestiren kiiltiirel gorecelilik ise, insana dair biitiin kurum ve kurallar gibi, in-
san haklar1 kavraminin da i¢inden ¢iktig1 Bati kiilltiirtiniin Girtinii ve bu kiiltiir
ile kayith oldugunu ileri siirer. Dolayisiyla insan haklarinin evrensel oldugu-
nu iddia etmek miimkiin degildir.!¢

Boyle bir iddia Bati'nin kendi kiiltirini diger kiiltiirlere empoze etmeye
calismasindan bagka bir sey degildir. Yani insan haklarinin evrenselligi iddia-
s1, her alanda goruldiigu gibi, hukuk alaninda da Batinin yayilmaciliginin bir
yansimasidir.” Modernlesmenin bir sonucu olarak “Bati=Evrensel” seklinde
bir yanilgi ortaya ¢ikmistir. Bati’'nin gecirdigi gelisim siireci, Bati’nin bilimi,
Bati’'nin zenginligi, Bati'nin demokrasisi vs. biitiin bunlarin evrensel oldugu
seklinde bir alg1 ortaya ¢ikmistir.'®

12 Erdogan, a.g.e, s. 49.

13 Uygun, a.g.e, s. 479.

14 Uygun, a.g.e., s. 482.

15 H. Gokge Zabunoglu, “Kiltirel Gorecelik ve insan Haklarinin Evrenselligi”, Prof. Dr. Yahya K.
Zabunoglu'na Armagan, Ankara 2011, Ankara Universitesi Hukuk Fakiltesi Yayinlari, Ankara 2011, s.
791.

16 Erol Kuyurtar, “Kiiltiirel Gérecelilik ve insan Haklar”, Sivil Toplum, 2006, 4 (13-14), s. 59.
17 Coskun, a.g.e,, ss. 187-88.
18 Johan Galtung, insan Haklar:: Baska Bir Acidan Bakis, Metis, istanbul 2013, s. 13.
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Bu durum Avrupamerkezciligin bir sonucudur. “Sark”in bilinip kont-
rol altina alinmasi gereken bir “sey” olarak goriildigiinii'® Edward Said,
Sarkiyatcilik’ta ortaya koymustu. Sark, egzotik, mistik, gayri medeni ve agag1
bir “sey” olarak “temsil edilir’ken; “Bat1” ise medeniyetin ve insanligin mer-
kezi olarak goriilir.?® “Dogu” ve “Bat1” kelimeleri bile Avrupamerkezciligin
bir sonucudur.?! Halbuki, nasil Garp’in kendisi belli bir yer degilse, Sark da
belli bir yer degildir. Yerler, bolgeler, “Sark” ya da “Garp” gibi cografi bo-
limlemeler; yani cografi ve kiiltiirel varliklar da insan yapimidir.?? Diinya
bir kiiredir. Diinyanin her tarafi dogu, her tarafi batidir; giines diinyanin her
tarafindan dogar ve her tarafindan batar.”® “Dogu” ve “Bati” kavramlar: da
cografyalarin iktidar iliskileri sonucu nitelenmesinden ibarettir.* Insan hak-
larinin evrenselligi goriisii de tim bu diger alanlarda ortaya ¢ikan Avrupa-
merkezciligin bir devami olarak goriilebilir.

Biitiin kurum ve kurallarin, insani ¢evreleyen kiiltiiriin bir sonucu oldu-
gunu sdylemek gercekci bir yaklagim gibi gériinmektedir. Insan haklar1 6g-
retisinin ortaya ¢ikisiyla ilgili tarihsel siire¢ de incelenirse, bu ¢gretinin -ve
sonucta bazi insan haklari normlarinin- “Bati” olarak adlandirilan medeni-
yetin ¢atisma ve uzlasmalarinin ve bunlar1 gézlemleyip tahlil eden “Bati”l1
diisiiniirlerin etkisiyle gelistigi gériilecektir. Insan haklarina ya da insanlarin
hak ve onuruna dair Bati-dis1 medeniyetlerde birtakim temellendirmeler
bulunabilecegi dogru olabilir. Ancak insan haklar1 kavraminin, tutarli bir
yap1 olarak, Bati’da ortaya ¢iktig1, dolayisiyla Bat1 kiiltiirii ile kayith oldugu,
yukarida izah edildigi tizere, bir gercektir.

19 Sarkin “bilinerek” “kontrol altina alinmasi’na iliskin, Said’in carpici eserinde ortaya koydugu bircok
analizden bir 6rnek: “Bdyle bir bilginin nesnesi, dogasi geregi, irdelemeler karsisinda savunmasizdir;
uygarliklarin sik sik yaptiklari gibi gelisip degisse ya da kendini déniistiirse bile, yine de 6z hatta varlik
bakimindan istikrarli kalan bir “olgu’dur. Béyle bir varligin bilgisini edinmek ona egemen olmaktir,
onun lzerinde yetke sahibi olmaktir. Burada yetke “bizim” icin, “onun” -Sark ilkesinin- 6zerkligini
yadsimak demektir; ciinkii onu biliriz, o -bir bakima- biz onu nasil biliyorsak éyle var olur.” Bkz.:
Edward Said, Sarkiyatcilik: Batinin Sark Anlayislari, Metis, istanbul 2012, s. 42 (Vurgular bize ait).

20 Said, ag.e., s. 11-12; 17.

21 Kasim Kiiciikalp, “Edward W. Said’in Sarkiyatcilik Diisiincesinin Felsef? Arkaplani”, Uludag Universitesi
ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2003, 12(1), s. 275.

22 Said, age., s. 14.

23 Mehmet Ali Kilicbay, “Fakir Akrabanin Talihi” Dogu Bati, 1998, 1(2), “Dogu ne? Bati ne?”, s. 58.

24 Kugtikalp, a.g.e., s. 275. Haritanin bu sekilde nitelenmesinin en giizel érneklerinden biri, belki de
Huntington'un “Medeniyetler Catismasi” adh kitabinda verdigi haritadir. Bu haritada, Kuzey Amerika
ve Avrupay! Bati olarak nitelenirken; Filipinler, Papua Yeni Gine gibi Asya'daki bazi adalar ve
Avustralya ile Yeni Zelanda da Bati olarak tarif edilmistir. Diinyanin ¢ok cesitli cografyalarinin Bati
olarak ifade edildigi bu haritada; Bati kavraminin cografi bir gerceklik degil, belirli bir kiilttirtin Griint
olan bir anlayis oldugu acik¢a goériilmektedir. Bkz.: Samuel P. Huntington, Medeniyetler Catismasi ve
Diinya Diizeninin Yeniden Kurulmasl. (cev. Mehmet Turhan, Y.Z. Cem Soydemir) Okuyan Us, Istanbul
2014, ss. 20-21.
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O halde insan haklarinin evrenselligini iddia etmek baska kiiltirleri
Bat1 kiiltiirti ile yargilamak anlamina gelecektir.?> Halbuki her kiiltiir ahlaki
temelini kendi icerisinde bulur ve bir kiltiiriin digerini yargilamasi icgin
hicbir objektif-ahlaki temel bulunmamaktadir.?® Bu sebeple tek ve evrensel
bir “dogru” oldugunu iddia etmek miumkin degildir. Bircok dogrular vardir.
Bu durumda biitiin kiiltiirlere hosgorii ile yaklasilmali, Bat1 kiiltiirdi, Bati-dis1
kalttrlere dayatilmamalidir.?”

Sonug Yerine: Kiiltiirel Goreceliligin Sinirlari

Kiltiirel gorecelilik, her kiltiiriin kendi ahlaki kod ve standartlarinin olmasi
gerekgesiyle, biitiin kiiltiirlerin hos goriilmesi gerektigini ifade etmekte ve ev-
rensel standartlar1 reddetmektedir. Peki, bu hosgoriniin bir sinir1 olacak mi-
dir? Hosgorintin sinirsiz bir deger olarak kabul edilmesi, onu agkin ve aslinda
“evrensel” bir deger haline getirmez mi? Boyle bir durum kiiltiirel gérecelilik
anlayisinin bir tutarsizligi olarak gériilemez mi? Ornegin, Nazi uygulamalari-
n1, iskenceleri, kélelik kurumunu vs. hos goérecek miyiz? “Bizim gelenegimizde
iskence var, bize sayg1 duy” diyen bir yénetimin hos goriilmesi miimkiin mii?

Ya da insanlar olarak, en azindan biyolojik ortakliklarimiz yok mu? Yasa-
digimiz cevre; iklim kosullari, cografya, farkliliklarina ragmen birbirine az
da olsa benzemiyor mu? Bdyle bir durum insan ihtiyag¢larinin birbirine ben-
zemesi sonucunu dogurmuyor mu? Bu durumlarin, en azindan “kesisen kiil-
tiirel degerler” olmasi sonucunu ortaya ¢ikarmasi gerekmez mi? Insanlar ve
kiltlreler arasinda aligverisler, etkilesimler olmuyor mu? Hele iletisimin bu
kadar gelistigi ginimiizde bu iletisim ve etkilesimlerin benzer insani 0zel-
likler ve ihtiyaclar ortaya ¢ikardigini séyleyemez miyiz?

Gercekten de doktrinde kiiltiirel goreceliligin kétiiye kullanilabilecegi yo-
niinde endiseler dile getirilmistir. Modern devlet anlayisinin getirdigi biitiin
olanaklardan yararlanan devletin, bireyi bu olanaklara karsi koruyan haklari
ortadan kaldirmas: tutarli degildir. Yerel adetler ve gelenekler, kisilerin hakla-
rin1 korumak ve adaleti saglamak icin kendine 6zgli yontemler gelistirmis ola-
bilir. Ancak modernizmin etkisiyle tim bunlar yerle bir edip, modernizmin

25 Coskun, a.g.e., s. 188.

26 Ehsanul Haque, “Universal Human Rights and Cultural Relativity: Conflict or Reconciliation?” icinde:
Transnational Legal Processes and Human Rights (Ed. Kyriaki Topidi, Lauren Fielder), Ashgate, Farnham
2013, s. 25. Kuyurtar, a.g.e., ss. 59-60.

27 Fernando Teson, “International Human Rigts and Cultural Relativism”, Virginia Journal of International
Law, 1985, 25(4), s. 871; Esra Demir, “Insan Haklarinin Evrenselligi Gériisii Karsisinda Kiiltirel
Rélativizm” Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalari Dergisi, 2008, 14(2), s. 231.
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bagka bir sonucu olan insan haklarini “kiiltiirel gérecelilik” ya da geleneklere
baglilik gerekcesiyle reddetmek tutarli gériinmemektedir.?®

Yine de kiiltiirel goreceliligin tiimiiyle haksiz oldugu ve tiimiiyle kotii-
ye kullanilan bir kavram oldugu da stylenemez. Ancak sinirsiz bir gorece-
lilik, hem insanlarin ortak oOzelliklerini ve etkilesimlerini yok saydig1 icin
gercek disy; hem de hosgorii kavraminin bizzat Kendisini evrensellestirdigi
icin tutarsizdir. Donally, bu konuda “goreceli bir evrensellik”in kabul edi-
lebilecegini ileri siirmektedir. Donally’ye gore kiiltiirel gorecelilik radikal/
kati/zayif olmak tizere li¢ ¢ceside ayrilir. Radikal gorecelilik, insan haklarinin
evrenselligini tamamen reddetmekteyken, kat1 ya da zayif gorecelilik belirli
oranda evrenselligi kabul eder. Ozellikle zayif kiiltiirel gérecelilik, kiiltiiriin
ahlaki degerlerin olusumundan 6nemli kaynaklardan biri oldugunu ileri sii-
rerek, radikal evrenselciligin asiriliklarini térptiler.

1993 yilinda bu konularin goériisiillmesi icin toplanan Viyana Konferan-
s1 sonucunda agiklanan Bildiri'de® ifade edilen uzlasma da bu tiirden bir
gorecelilige yakin goriinmektedir: Evrensel insan haklarinin yorumunda ve
gerceklestirilme biciminde ortaya ¢ikan bir kiltiirel cesitlilik.’® Bu durumda
su soruyu sormak gerekiyor: Gorecelilik ile evrenselligi dengelerken hangi
Olcitl kullanacagiz?

Bu noktada su soylenebilir: Yorum, kavramin 6ziinii bozamayacagina
gore, gorecelilik de insan haklari kavraminin 6ziindi, yani insan onurunu bo-
zamaz. Insan onuru da dzgiir iradeye dayandigina gére Kisinin 6zgiir iradesi-
ni ortadan kaldirici uygulamalar hos goriilemeyecektir: Yine olduk¢a Batili,
bireyci, liberal bir anlayisa déndiik. Cinkii bu durumda, bireyin riza verme-
digi bir seyle ylikiimli tutulmasi, genel olarak, insan onuruna aykir1 bulu-
nacak, kabul edilemeyecektir. Bu da dayanismanin, grup haklarinin ya da
toplumun geleneksel olarak gelistirdigi yontemlerin vs. biiyiik dlciide red-
dedilmesi anlamina gelecektir.

Yine de, “riza” kavramindan bagka bir yere gidebiliriz: insan haklarinin ev-
renselligi ancak kiiltiirlerin bunu uzlasma ile kabul etmesi yoluyla yani kar-
silikli “riza” ile miimkiin olabilir. Johan Galtung'un dedigi gibi, insan bedeni
ve ruhunun dokunulmazIigi, kanun nezdinde esitlik ilkeleri, ka¢inilmaz bir
sekilde Batilidir, ama bu, onlarin evrensellestirilemeyecegi anlamina gelmez.

28 Donally, ag.e., s. 131.

29 Donally, a.g.e., s. 120.

30 Vienna Declaration and Programme of Action: Adopted by the World Conference on Human Rights
in Vienna on 25 June 1993 Bkz.: https://www.ohchr.org/en/professionalinterest/pages/vienna.aspx
(30.10.2019).

31 Donally, ag.e., s. 128.



118 | Abdulkadir Pekel

Evrenselligin 6lciitii Bat1 degil, uyumdur. Biitiin kiiltiirler kendi i¢inde evren-
sel degerler barindirabilir. Insan haklarinin evrenselligi, ancak bildiriler ve
dayatmalarin yerini diyalog alirsa miimkiin olabilir. Bu uyum gerceklestigi
6lclide ve bu uyum gerceklestigi miiddetce insan haklarinin evrensel oldugu
soylenebilir.3?
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Giris

Basin ozgiirligii-devlet giivenligi iligkisi her zaman sorun {ireten bir alan
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu sorunun ortaya ¢ikmasinda basin 6zguirlii-
giniin tanimlanmasi ve sinirlari, toplumun bilgilenme hakki, devlet giiven-
liginin tanimlanmasi ve sinirlar gibi konularin saglikli bir sekilde belirlen-
mesi 6nem tagimaktadir. Ancak sadece bu tanimlar ve sinirlarda ¢ogu zaman
yeterli olmamaktadir. Clinkii bir uyusmazlik hakkinda yargi organlari karar
verirken kagit iistiinde yazili bilgileri uyusmazliga uygulamaktadirlar. Bu
durumda da kuram ile uygulama arasinda uyum ve uyumsuzluklar da s6z
konusu olabilmektedir. Biitiin bu sorunlarin ¢6ziimlenmesi siirecinde medya
organlarinin ve devlet yetkililerinin kamuoyu olusturma ve karar verici ha-
kimler tizerindeki etkileri de sonuca belli 6l¢lide tesir etmektedir.

Devlet giivenligi-basin 6zgurliugi iliskisi, basin 6zgurliigii tartismalarini
da beraberinde getirmektedir. Devlet giivenliginin korunmasi ve basin 0z-
gurligu tartismasi, 6zellikle ¢ok boyutlu iligkiler agina sahip bir miicadele
ortaminda, belirgin bir ayricaliga sahip olmaktadir. Gazeteler ulusal giiven-
lik sorunlarini nasil degerlendirmektedir? Televizyonlar bu karmasik, zor ve
duygu yukli nesneyi nasil islemektedir? Sosyal medya, ulusal cikarlarin soz
konusu oldugu olaylarda ne sekilde kullanilmaktadir? Dolayisiyla medyanin
konular: nasil ele aldig1 ve toplumun algilarini nasil sekillendirdigi devlet
giivenligi-basin 6zgiirligi iliskisinde 6nemli bir sorunsaldir.

Basin dzglirligliniin bir sinir1 var midir? Basin 6zgirliigline sinir getir-
mek toplumun bilgilenme hakkini ihlal eder mi? Basin, toplumun dogru bil-
gilere ulagmasini saglayabiliyor mu? Basinin orgilitlenmesi ve tabi olmasi
gereken hukuk kurallar1 ne olmalidir? Devlet giivenliginin sinir1 nedir? Dev-
let giivenligi 6zgiirliikleri engellemek icin bir ara¢ olarak kullanilabilir mi?
Bir konunun devlet giivenligi kapsaminda oldugu nasil anlasilacaktir? Acaba
Batili iilkelerde basin 6zgiirltigii-devlet giivenligi iliskisi nasil diizenlenmis-
tir? Bu alanda sorunlar ve tartismalar nelerdir? Batil1 iilkelerde basin hangi
kurallara tabidir? Yine Batili tilkelerde basin 6zgirliigliiniin sinirlar: bulun-
makta midir? Bu ve benzeri sorular konunun oldukea zorlu bir alan {izerinde
bulundugunu gostermektedir.

Basin 6zgurligii-devlet giivenligi iliskisini analiz edebilmek i¢in ilk olarak
tanimsal bir problemle ilgilenilerek, devlet glivenligi ve basin 6zgtirligi ifa-
delerinin kavramsal cercevesi ortaya konulacak ve bu kapsamda devlet giiven-
ligini tanimlamaya yonelik baz1 girisimler 6zetlenecektir. Sonraki bolimde
Tirkiye'de, son dénemlerde siyasal tartismalarin temel giindemlerinden biri
olan devlet giivenligi-basin 6zgiirliigii tartismalarina yol acan gelismelere de-
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ginilecektir. Ozgiirlik anlayiginin, algi yénetimi kapsaminda savunmasizlik
noktalar1 olarak nasil yonetildigi ve devlet glivenligi olgusunun Turkiye i¢in
mevcut durumda ne ifade ettigi ele alinacaktir. Calismanin son boliimiinde ise
Tiirkiye'de devlet glivenligi ve basin ¢zgiirliigii iliskisi merkezinde bir model
onerisi de ele alinacaktir.

Devlet Giivenligi

Devlet toplumsal diizen kurallarinin uygulanmasinda ve iilke icinde ve disin-
da giivenligin saglanmasinda oldukca 6nemli bir rol iistlenmektedir. Devlet,
giivenligi olusturmakta ve siirdiirmektedir. Peki giivenlik nedir? Guvenlik,
nesnel anlamda elde edilen degerlere yonelik tehditlerin yoklugunu, 6znel
anlamda ise bu degerlerin saldirtya ugramasindan korkunun olmayisini
ifade eder.!

Devlet giivenligini tanimlama cabasi genellikle giivenlik kavrami iizerin-
den gerceklesir. Bu cercevede giivenlik kavraminin mahiyeti siyasi iktidarin
ulus devlet goériniimi {izerinden daha kapsaml bir hal alir. Devlet giivenligi,
geleneksel olarak ulus devletin giivenligini birincil endise olarak vurgula-
mistir. Dolayisiyla giivenligi garanti altina alinmasi gereken ulus devlettir.?
Bir ulus devletin ilk genel modeli olan “Vestfalya” modelinde, dis ve i¢ gii-
venlik birlikte gider. Devletin egemenligi, glivenlik kaynaklar1 kullanimiyla
savunulur. Ancak giivenlik sadece bir egemenlik savunmasi degildir. Devlet
sadece diizeni saglayan bir kurum degildir. Ayn1 zamanda vatandaglarin sivil
toplum insa etme amaci nedeniyle ihtiya¢ duyduklari i¢in yaptig1 veya kabul
ettigi bir varliktir.®

Devlet giivenligi politikas: kendi baglaminda var olan faktdrlere bagli-
dir. Giivenlik politikalari, diismanlarin yarattig1 gercek veya potansiyel teh-
ditleri karsilamak icin modellenmistir. Bu nedenle diismanlari, niyetlerini
ve yeteneklerini degerlendirmek, politikalar1 anlamada bir diger unsurdur.*
Guivenlik, tilke icinde ve disinda, i¢ ve dis, egemen ve dzne, devlet ve birey
arasindaki esitsizligi ve esitsiz iliskileri mesrulastirmaktadir. Uluslararasi
alanda da, egemen devletler esitligin kurgusunu giivensizlige yardimci
olacak sekilde yeniden canlandirmaktadir.®

1 Arnold Wolfers, “National Security” as an Ambigious Symbol”, Political Science Quarterly, Cilt: 67,
Sayi: 4, New York 1952, ss. 484-485.

2 Donald Snow, National Security Enduring Problems in A Changing Defense. Second Edition, St. Martin’s
Press, New York 1991, s. 4.

3 Sven Bislev, “Globalization, State Transformation, and Public Security”, International Political Science
Review, London 2004, Cilt: 25, Say: 3, ss. 282-283.

4 Snow, a.g.e.,ss. 1-2.

5 Claudia Aradau, “Forget Equality? Security and Liberty in the “War on Terror””, Alternatives: Global,
Local, Political, 2008, Cilt: 33, Sayi: 3, s. 302.
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II. Diilnya Savasi'na kadar retorik bir deyim olarak kullanilan milli giivenlik
kavrami, bu savas deneyiminden sonra teknik bir sosyal bilim deyimi olarak
kabul goérmiistiir.® Modern devletin gelismesi ile birlikte devlet toplumsal
denetimi saglamak ic¢in fiziksel zorun kullanimindan farkli olarak, topluma
niifuz etmek icin farkh iktidar tekniklerini devreye sokmustur. Bu noktada
farklilasan, zorun iceride ve disarida kullaniminda olmustur. Devletin zor ay-
gitinin digarlya yonelmesi II. Diinya Savas: sonrasi donemde gerceklesmis-
tir.” Devlet giivenligi kavraminin biitiinciil bir perspektiften gdsterdigi degi-
simin anlasilmasi bakimindan II. Diinyasi Savasi 6nemli bir kilometre tagidir.

Devlet giivenligi, devletin olas1 i¢ ve dis her tiirlii tehlikelerden korunmus
olarak varligini hukuki, sosyal ve bagimsiz olarak devam ettirmesi olarak an-
lagilabilir. Bu baglamda soyut hukuki bir tiizel Kisilige sahip olan devletin
hem ic giivenligi hem de dis giivenligi s6z konusudur.® Milli Giivenlik Kuru-
lu ve Milli Giivenlik Kurulu Genel Sekreterligi Kanunu'na gore, “milli gliven-
lik; devletin anayasal diizeninin, milli varliginin, biitiinliigiiniin, milletlerara-
s1 alanda siyasi, sosyal, kiiltiirel ve ekonomik dahil biitiin menfaatlerinin ve
ahdi hukukunun her tirlti dis ve ic tehditlere kars: korunmasi ve kollanma-
s1’dir.? Goriildiigl tizere devletin giivenliginden kastedilen ulus devletlerin
biitlin olarak varliklarinin ve egemenlik alanlarinin korunmasidir.

Devlet giivenligi kamu politikasinin temel uygulama alanlarindan birini
olusturur. Devlet giivenligi politikasi, kimi zaman ayrim gostermekle birlikte
giderek artan bir sekilde dis politika ile értiismektedir. Ancak dis politikanin
buyiik bir kismi, geleneksel diplomasi ile ilgili uzlasmay1 ve miizakereleri
gerektirir.!® Devletlerin giivenlik sorunu, Diinya Savaslari sonrasinda, diin-
ya genelinde kamu politikasinin uygulama alani olarak ele alinmasindan bu
yana kiiresellesme siirecinin temel dinamikleri altinda 6nemli bir degisim
gecirmistir. Bu siirecte toplumsal yasamin pek ¢ok alaninda, risk ve giivenlik
soylemleri etkili hale gelmistir.!*

6 Rona Aybay, “Milli Giivenlik Kavrami ve Milli Giivenlik Kurulu”, Ankara Universitesi SBF Dergisi, Cilt:
33, Sayi: 1, Ankara 1978, s. 60.

7 ismet Akca ve Evren Balta Peker, “Ordu, Devlet, Giivenlik Siyaseti Uzerine Bir Degerlendirme",
Ij;vren Balta Peker, Ismet Akca (Ed.) icinde, Tiirkiye'de Ordu, Devlet ve Giivenlik Siyaseti, Istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari, Istanbul 2010, ss. 3-4.

8 Bekir Cinar, Devlet Giivenligi, jstihbarat ve Terér, Sam Yayinlari, Ankara 1997, ss. 59-61.

9 Milli Guvenlik Kurulu ve Milli Guivenlik Kurulu Genel Sekreterligi Kanunu, m.2.

10 Sam C. Sarkesian ve digerleri, US National Security, Lynne Rienner Publishers, Colorado 2013, s. 2.

11 Bisley, a.g.m., ss. 284-285.
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Basin Ozgiirligii

Basin 6zgiirligi, ifade 6zgiirliigiiniin bir tezahiirii olarak ele alinir. Bu bag-
lamda basin 6zgiirliigi, ifade 6zgiirliigiiniin basin yoluyla kullanilmasi olarak
da tanimlanabilir.}? Basin 6zgiirliigi, bireysel 6zerklik ve kendini ifade etme,
demokrasi ve gercegin elde edilmesinde vazgecilmez bir unsur olarak diisii-
niliur. Basin ozgurligi, bilgi 6zgurligl demektir. Bilginin serbest dolasimi
demokrasinin temel kaynaklarindan biridir. Bu nedenle “basin” terimi sadece
gazete degil ayni zamanda radyo ve televizyon yayinlari, kitaplar, videolar,
sosyal medya gibi haber yaymay: diizenleyen biitiin yontemleri de ifade eder.!®

Uluslararasi belgeler tarafindan diizenlenerek koruma altina alinan ifade
ozgirligi, basin 6zgiirliigii ile baglantili olarak ele alinmistir. Birlesmis Mil-
letler insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi'nin 19. maddesi, “Herkesin diistin-
ce ve ifade 6zgiirliigiine hakk: vardir. Bu hak diistincelerinden dolayi rahatsiz
edilmemek, iilke sinirlar1 séz konusu olmaksizin, bilgi ve diistinceleri her yol-
dan arastirmak, elde etmek ve yaymak hakkini gerekli kilar” seklinde bu gii-
venceyi saglamigtir. Avrupa Insan Haklari Sézlesmesinin 10. maddesinin 1.
fikras1 da «Herkes goriislerini a¢iklama ve anlatim ézgiirligiine sahiptir. Bu
hak kanaat 6zgiirliigiinii, kamu otoritelerinin miidahalesi ve ilke sinirlari s6z
konusu olmaksizin haber ve fikir almak ve vermek 6zgiirliigiinii de icerir. Bu
madde devletlerin radyo, televizyon ve sinema isletmelerini bir izin rejimine
tabi tutmalarina engel degildir” seklindeki hiikkmi ile ayni sekilde basin 6z-
girligint, ifade 6zgiirliigi cercevesinde giivence altina almistir.'* Birlesmis
Milletler Insan Haklar1 Komitesi ‘6zgiir, sansiirsiiz ve engelsiz bir basini de-
mokratik bir toplumun temel taslarindan biri’ olarak nitelendirir. Basin 6z-
glrligi, bir toplumun diisiince ve ifade 6zgiirliigiine ne kadar deger verdi-
ginin bir dl¢uisiidiir. Ayrica, sansiirsiiz bir basinda, vatandaslar ve secilmis
temsilciler arasinda kamu politikasiyla ilgili bilgi ve diisiincelerin serbestce
iletilebilmesine izin verdigi icin, diger insan haklarinin kullanilmasinin sag-
lanmas: da gereklidir. Hem bilgilendirilmis bir kamuoyunu, hem de hesap
verebilir bir hiikiimeti korumak icin basin ¢zgiirligiine ihtiyac vardir.!®

Basinin hitkiimetten, siyasi veya ekonomik kontrolden bagimsiz olmasi
gereklidir. Ayrica basin yoluyla bilgilerin yayilmasi icin gerekli malzemele-
rin kontroliinden de basinin bagimsiz olmasi gerekir. Diger taraftan medya
tekellerinin olmamas: da son derece ¢nemlidir. Bu sayede basin miimkiin

12 Ferhat Yildiz, Tiirk Anayasa Hukukunda Basin Ozgiirliigii, Adalet Yayinevi, Ankara 2013, s. 7.

13 ). Edward Evans, Freedom of The Press, Lerner Publications Company, Minneapolis 1990, s. 7.

14 Ali Akkurt, Basin Ozgiirliigiiniin Kapsami ve Sinirlari, Adalet Yayinevi, Ankara 2014, ss. 28-31.

15 Kieran Hardy, “National Security Reforms and Freedom of the Press”, Griffith Journal of Law &
Human Dignty, Gold Coast 2015, Cilt:3, Sayr: 1, s. 2.
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olan en genis fikir yelpazesini yansitabilir. Bu amacla devletlerin, bilginin
seffafligini ve erisilebilirligini saglamasi, medyanin bagimsiz, cogulcu ve
profesyonel bir ortamda gelismesi icin gereklidir.*

Stuiphesiz basin 0Ozgiirligii, evrensel olarak demokrasinin vazgecilmez
kosullarindan biri olarak kabul edilir. Basinin 6zgiirliik derecesi tilkelere ve za-
mana gore degisir; ancak basin hakkindaki yasal kisitlamalar teorik olarak tiim
demokratik tilkelerde aynidir.”” Oyle ki kitle iletisim araclarinin yapisi, diizen-
lenme ve isleyis bicimleriyle sosyal ve siyasi siirecte kendilerinden beklenen
rol ve islevler arasinda dogru bir oranti vardir. Zira, kitle iletisim araglarinin
diizenlenisi ve isleyisiyle ilgili kurallari, s6z konusu iilkedeki siyasi yapinin
nitelikleri belirlemektedir.!® Basin, sorumsuzca davrandiginda ne yapilmali-
dir? Basin 6zgiirliigiiniin en iyi savunucusu olan Thomas Jefferson bile, kétii
niyetli elestiriler yapan gazetelere fazla hosgorii gdstermemistir. 1803 yilinda
dénemin ABD Baskani Jefferson, bu tiir kasitli durumlarin tehlikeli oldugunu
ve miimkiinse basinin giivenilirligini yeniden kurmasi gerektigini sdylemis-
tir.'? Basmin glivenilirligine yonelik bu tedirginlik giinimiiz devletlerinde,
“devlet sirr1”, “ulusal cikar”, veya “devlet giivenligi” gibi kavramlar s6z konu-
su oldugunda ¢zellikle kendisini gostermektedir. Basinin “doérdiincii kuvvet”
olarak dis politikadaki etkisi hiikiimetlerin politikalarinda yonlendirici, sinir-
layici veya denetleyici roli ile 6n plana ¢ikmaktadir.?® Dolayisiyla kamuoyu
uzerinde enformasyon ve bilgi saglama tizerinden sahip olunan giic, baz1 du-
rumlarda devlet giivenligi icin potansiyel tehlike tasiyabilmektedir. Bu bag-
lamda, ileri demokratik iilkelerde bile basin 6zgiirligii mutlak degildir.

Yonetsel gizliligin, demokratik karar vermeyle belli 6l¢ciide uyusmadigini
biliyoruz. Tanimi geregi, gizlilik resmi bilgilere erisimi sinirlar, bdylece hal-
kin miizakere stirecine katilimini ve devlet yetkililerinin eylemleri i¢in hesap
verebilirligini engeller. Yine de, istihbarat toplama, askeri operasyonlar, poli-
tika gelistirme siirecinde gizli gériismeler yapmak, kisisel gizliligi saglamak
gibi durumlarda gizlilik gereklidir.*!

Devlet giivenligi s6z konusu oldugunda, 6zgiirlik ve giivenlik arasinda-
ki iligkinin sorgulandig: tartigsmalar su yiiziine ¢ikar. Bu tartismalarin odak

16 Marina Guseva ve digerleri, Press Freedom and Development, United Nations Educational, Scientific
and Cultural Organization, Paris 2007, s. 14.

17 Padinjarethalakal Cherian Alexander, “Liberty of the Press-It’s Legal Restrictions”, The Indian Journal
of Political Science, 1946, Cilt 8, Say: 2, s. 683.

18 Murat Sadullah Cebi, “Medyaya Cekidiizen Kural Ayrihg Goriisti Cercevesinde Devlet-medya
lliskileri”, Yeni Tiirkiye Dergisi, Cilt: 2, Sayr: 12, 1996, s. 1553.

19 Evans, age.,s. 9.

20 Sami Kohen, “Medya ve Dis Politika”, Yeni Tiirkiye Dergisi, 1996, ss. 882-884.

21 Steven Aftergood, “National Security Secrecy: How the Limits Change”, Social Research, 2010, Cilt:
77, Say: 3, s. 839.
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noktasi genellikle basin dzgiirliiglinlin sinirlar iizerinedir. Ancak bu tartis-
malarda ozgurlik degil de 6zellikle giivenlik dikkatlice ve elestirel olarak
incelenmistir.?

Ozgiirliik ve giivenlik kavramlari tamamiyla birbirinden ayrilmig alanlar
degildir. Ozgiirliik ve giivenlik arasindaki sinirlar konusunda tartismalar bu-
lunmaktadir. Bu nedenle bazen birbirleriyle catismasi muhtemeldir. Ancak bu
catisma durumunda her zaman giivenligin 6zgiirliikklerden 6diin vermek su-
retiyle saglandigini sdylemek de s6z konusu degildir.>® Bazen Ozgiirliiklerin
genis yorumlanmak suretiyle giivenlik alaninin daraltilmasi da séz konusu
olmaktadir. Kimi zaman basin ¢zgiirliigiiniin devlet disinda bizatihi basinin
kendisi tarafindan sinirlandirilmasi s6z konusu olabilmektedir. Basin sadece
fikir ve bilgi akisini gelistirmek i¢in degil ayni zamanda onu engellemek i¢in
de hareket edebilir. Hangi goriislerin ne sekilde ele alindig1, basin kurulusla-
rinin ekonomik ve politik yapisina, baglamina ve medyanin 6zelliklerine bag-
lidir.#* Bu baglamda basin kuruluslarinda ortaya ¢ikan sorunlarin en énemli
faktorlerinden bazilari su sekilde ifade edilebilir®*:

(1) Cagdas haber kuruluslari, ¢ikarlarini neyin kapsandigini ve muhteme-
len neyin daha 6nemli oldugunu ve nasil etkiledigini belirleyen biiyiik sir-
ketlere aittir.

(2) Haber organizasyonlari, miimkin olan en genis izleyici kitlesini yaka-
lamak i¢in ekonomik olarak yénlendirilir ve bu nedenle, tartismali, ¢cok talep-
kar, cok rahatsiz edici olani kapsam dis1 birakmazlar.

(3) Medya, basin biiltenlerini ve resmi aciklamalari dogrudan rapor ederek
devlet yetkilileri ve digerleri tarafindan kolayca manipiile edilebilir.

(4) Medyanin o6zellikleri, kapsami sinirlandirir veya etkiler; Bu nedenle,
mesela televizyon, anlami veya 6nemi carpitilabilecek olaylar1 eylem odakli
olarak, incelenmemis bir davranisla sunabilir.

Basin, hitkiimeti izlemek icin toplumsal olarak gerekli olan gorevi yerine
getiriyor olarak goriiliir, ancak bu sinirsiz bir sart degildir. Bu sosyal sorum-
luluk, basini bir dokunulmazlik zirhina sahip kilmaz ve basinin yayinlanma
nedenlerini denetlemekten koruyamaz.?® Sonug olarak, basin devlet giivenligi

22 Claudia Aradau, “Forget Equality? Security and Liberty in the “War on Terror””, Alternatives: Global,
Local, Political, 2008, Cilt: 33, Sayi: 3, ss. 293-294.

23 Heiner Bielefeldt, “Demokratik Hukul§ Devletinde C)_zg(jrluk ve Giivenlik”. Adnan Kiiciik, Bilal Canatan,
(Ed.) icinde Hukuk Devleti Hukuki Bir Ilke SiyasT Bir Ideal, Liberte Yayinlari, Ankara 2008, s. 289.

24 Judith Lichtenberg, “Foundations and Limits of Freedom of The Press”, Philosophy&Public Affairs,
New Jersey 1987, Cilt: 16, Sayt: 4, ss. 329-330.

25 Lichtenberg, a.g.m., s. 330.

26 Roger Handberg, “The Press and Secrecy”, Social Science, Winfield 1977, Cilt: 52, Sayi: 4, s. 235.
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ve diger bilgi sinirlamalarina uyarak toplumun dogru, zamaninda ve yeterli
bilgilenmesini saglama goérevini ifa etmelidir.

Tiirkiye'de Basin Ozgiirliigii-Devlet Giivenligi Ekseninde Yasanan
Tartismalar

Tiurkiye Cumbhuriyeti Devleti, son dénemde ulusal giivenligine yonelik i¢
ve dis tehditlerin arttig1 bir zeminde miicadele etmektedir. Devlet giivenli-
gine yonelik olarak PKK/YPG/PYD, DEAS, FETO gibi terér érgiitlerinin faa-
liyetlerini yogunlastirdigi, kiiresel giiclerin hegemonya miicadelesinin hiz
kazandig1 bu dénemde basin-devlet iligkisinin ve basinin roliiniin de sorgu-
landig1 goriillmektedir. Devlet, neredeyse biitiin kurumlari ve isleyisi ile ye-
niden yapilandirilmaktadir. Bu ¢cercevede basinin, devlete ve topluma yonelik
ideolojik bir yaklasiminin olup olmadigy, iislup ve retorigi, séylemleri gibi
temel birtakim dinamikler iizerinden kendini ne sekilde konumlandirdigina
bakmak gerekmektedir.

Tirkiye’de medyanin, sermayenin uluslararas: bir nitelik kazandig: plat-
formda kurumsallasmaya calistig1 goriilmektedir. Bu baglamda, basinin ¢ok
boyutlu iliskiler aginin arac¢sallastirdigi bir kimlik kazanmasi s6z konusu ola-
bilmektedir. S6z konusu iliskiler ag1 6zellikle ulusal ve uluslararasi siyasi ve
ekonomik giicler etrafinda sekillenmektedir. Basin, konjonktiirel gelismelere
gore pozisyon alip, gii¢ sahiplerinin yayin organi olarak siyasetin belirlenme-
sine etki edebilmektedir.

Glintimiizde basinin tasidig1 énem terdrist kampanyalarin basaris1 agisin-
dan da etkili olarak goriilmektedir.?” Basinin devlet giivenligi karsisinda po-
tansiyel bir tehdit araci olarak bu sekilde kullanilabilme durumu Tirkiye icin
de gecerlidir. Ulusal ve uluslararasi baglantilarin ¢ok boyutlu bir diizlemde
birbirine gectigi sartlarda, Turkiye ulusal giivenligini tehdit eden unsurlar
karsisinda basin 6zgirliigiine sinir getirebilmektedir. Bunun sonucunda, dev-
let giivenligi ve terdrizme karsi savas, yonetimin bilgi akisini kontrol etme
kararliligini artirmigtir. Basin 6zgurliigiiniin devlet giivenligi karsisinda tist-
lendigi roliin son dénemde yasanan siyasi gelismeler ile birlikte yeniden
giindeme gelmesi, medyanin siyasi giiciiniin ¢n planda oldugu elestirel de-
gerlendirmelere konu olmustur. MIT tirlar1 davasi, FETO tarafindan yasadisi
dinlemeler iceren girisimler, 17-25 Aralik operasyonlari, DEAS ve PKK gibi
teror orgitleri tarafindan gerceklestirilen eylemler gibi gelismeler medya ve

27 Aaron M. Hoffman ve digerleri, “Press Freedom, Publicity, and The Cross-national Incidence of
Transnational Terrorism” Political Research Quarterly, Thousand Oaks 2013, Cilt: 66, Sayi: 4, s. 896.
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devlet giivenligi iligkisinin “basin ézgiirliigiiniin sinirlar1” ekseninde yeniden
giindeme gelmesine yol agmisgtir.

Ttiirkiye'de basin 6zgiirliigii konusu 1982 Anayasasi basta olmak {izere, il-
gili mevzuatlarda diizenleme konusu olmustur. S6z konusu yasal diizenleme-
lerde evrensel hukuk ilkeleri ve demokratik norm ve degerler etrafinda, basin
dzgirliigiiniin saglanmasi ve korunmasi ele alinmaktadir. Gerek Avrupa In-
san Haklar1 Sézlesmesi gerekse Avrupa insan Haklari Mahkemesi, Amerikan
Yiitksek Mahkemesi ve Anayasa Mahkemesi ictihatlar1 gibi temel hukuki da-
yanaklar cercevesinde basin ¢zgiirliigii ve bu 6zgiirligiin sinirlandirilmasi-
nin hukuki boyutlar: ortaya konulmaktadir. Ancak basin 6zgiirliigiiniin sinir-
landirilmas: konusu hukuki boyutlar: yaninda tilkelerin kamu politikalarinin
temel meselelerinden birini olusturmaktadir.

Tirkiye’de basin ¢zgiirliigi, devletlerin kendi milli giivenligini saglamaya
yonelik savunma politikalarinin bir sonucu olarak devlet giivenligi kapsa-
minda tartisma konusu olabilmektedir. Bu tartismalar basinin bazi dénem-
lerde birtakim ulusal ve uluslararasi politik ve ekonomik giicler etrafinda
kendini konumlandirmasiyla 6n plana c¢ikabilmektedir. Tiirkiye’de 1960’11
yillardan itibaren endistrilesmeye baslayan basin, ézellikle 1980°li yillar-
dan sonra ulus asir1 boyutlarda ve neoliberal anlayis dogrultusunda holding-
lesmeye baslamistir. Bunun sonucunda faaliyet gosterdigi asil alan medya
sektoril olmamasina ragmen, sermaye sahipleri medya alanina yénelmistir.?®
Bu yillardan itibaren ekonomi basta olmak {izere cesitli alanlarda ortaya ¢i-
kan 6zglirlesme, ekonomik giice sahip buiyiik sirketlerin medya sektoriinde
kendisini gbstermesine yardimci olmustur. Basin 6zgiirliigii, bagimsiz medya
yonetisimi de dahil olmak iizere ézgiir ve cogulcu bir medya ortaminda kul-
lanilabilecektir. Ancak Tirkiye’de basinin siyasi bir rol iistlenmesi, bu ¢o-
gulculugun belirli goriisler etrafinda olugmasina yol acabilmektedir. “Kartel
medyast”, “havuz medyas1” gibi politik siniflandirmalar iizerinden yapilan
tartismalar bunun bir gostergesidir.

Tiirkiye’de devlet giivenliginin merkezinde oldugu basin 6zgiirligii tar-
tismalar1 uluslararasi kuruluslarin raporlar cercevesinde sekillenmektedir.
Ancak uluslararasi kuruluslarin basin dzgtirliigi konusunda Tiirkiye ile ilgili
raporlarinin énemli metodolojik hatalara sahip oldugu ve bu raporlarin siklik-
la siyasi bir bask1 araci olarak kullanildig1 gériilmektedir. S6z konusu raporla-
rin en temel sorunu, Tiirkiyenin modernlesme ve demokratiklesme siirecine,
iktidar iligkilerine ve medya kiiltiirline yeterince agina olunmaksizin kaleme

28 Ceren Sozeri ve digerleri, Tiirkiyede Medyanin Ekonomi Politigi: Sektér Analizi, TESEV Yaynlar,
Istanbul 2011, s. 15.
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alinmalar1 ve bu nedenlerle basin 6zgiirliigii konusunda yasanan sorunlarin
kaynaklarinin yanlis yerde aranmasidir. Bahse konu raporlar degerlendirildi-
ginde, bolgesel ve kiiresel bilgi kaynaklarinin seffaf olmamasi, Tirkiye'deki
sosyo-politik baglamdan bagimsiz bir olay incelemesinin yapiliyor olusu ve
yapilan elestirilerin karsilastirmali bir perspektiften yoksun olusu temel ek-
siklikler olarak dikkati ¢ekmektedir. Raporlarda dikkat ¢eken bir diger husus
da elestiri ve degerlendirmelerin karsilastirmali perspektiften yapilmamasi-
dir. Ozgiirliikk-giivenlik dengesinde kriz anlarinda 6zgiirliiklerin sinirlandiril-
masi sadece Tiirkiye'ye mahsus bir durummus gibi gosterilmektedir. Ornek
olarak Fransa Ulusal Meclisimin, Paris saldirilarinin gerceklestigi 13 Kasim
2015te ilan edilen OHAL uygulamasi 1 Kasim 2017’de sona erdi. 2018 yil1
raporunda genel ozgiirliikler alaninda “6zgiir tilke” statiistinde gosterilen
Fransanin OHAL'i bitirme kararinin ardindan ¢ikardig: yasalarla birlikte fiili
OHAL siirecini devam ettirmesi raportérlerin hic ilgisini cekmemektedir. Ote
yandan, son dénemde terdr saldirilarina maruz kalan Avrupali devletlerin sos-
yal medyaya yonelik diizenlemeleri de 6zgiirliikklerin sinirlandirilmasi olarak
yorumlanmamaktadir. Ama Tiirkiye'de olagan dénemler disinda dzgtirliiklerin
glivenlik gerekcesiyle sinirlandirilmasi her zaman bir problem olarak algilan-
makta ve raporlarda bu yonde Tiirkiye'ye 6zel bir dil benimsendigi goriilmek-
tedir. Uluslararas: kuruluslarin hazirladiklar raporlarin, Tirkiye'deki basin
ozglirlig konusunu tarihsel ve siyasal kaynaklarindan bagimsiz bir bicimde
isledigi ve raporlarin bircogunda Tiirkiye'nin klasik birtakim sablonlarla de-
gerlendirildigi; iilke icindeki gelismelerin gz ardi edildigi ve yerel dinamik-
lerin degerlendirme dis1 birakildig tek boyutlu bir cerceve séz konusudur.?’
Terorizm, hukukun ve yargi diizeninin kismen veya tamamen askiya alindigi
en onemli istisna durumlarindan birini olusturmaktadir. Terériin kamusal gii-
venlik ve toplumsal diizen Kkarsisinda olusturdugu tehdit, gecici ve hukuka
uygun olaganiistii tedbirlerin alinmasini megru kilmaktadir.*® Ozellikle son
yillarda yasanan gelismelere bakildiginda, tilkenin ulusal giivenligi karsisin-
da ¢ok aktorld, birbiriyle baglantilar olan ter¢r tehditlerinin oldugu goriil-
mektedir. Yarg: organlari tarafindan getirilen yayin yasaklar: devlet giivenligi
karsisindaki bu tehditleri géstermektedir. MIT tirlarina yénelik gerceklesti-
rilen operasyon, DEAS'1n Musul Baskonsoloslugu baskini, 17-25 Aralik ope-
rasyonlari, Ankara, Surug, Reyhanli, Istanbul/Besiktas ve Atatiirk Havalimani
saldirilar1 ve 15 Temmuz 2016 darbe girisimi gibi son dénemlerde Tiirkiyenin
ulusal giivenligi karsisinda tehdit olusturan gelismeler devlet giivenligi-ba-

29 Turgay Yerlikaya, “Basin Ozgiirligii Raporlarinin “Tarafsizlig1”, Setav.org, SETA 2018, 10 Nisan
2018, http://www.setav.org/basin-ozgurlugu-raporlarinin-tarafsizligi/.

30 Ziihtii Arslan, “Tiirkiye'de istisna Hali, Terér ve ifade Ozgiirliigii”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, 2007,
Sayi:71, ss. 202-203.
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sin Ozgirligi ikileminde gerceklestirilen tartismalara ornektir. Tiirkiyenin
ulusal giivenligine tehdit olusturan unsurlar bu gelismelerle sinirli degildir.
Ancak son beg yilda birbiri ardina gerceklestirilen bu operasyonlara ve eylem-
lere bakildiginda arka planinda ulusal ve uluslararas: terdr orgiitlerinin ve
onlarin kiiresel baglantilarinin oldugu goériilmektedir. Bilginin sahip oldugu
glic lizerinden devletin ulusal bagimsizligina ve refahina yoénelik olarak bir
tehdit s6z konusudur. Basinin ideolojik sdylem ve retorik iizerinden ulusal ve
uluslararasi alanda aragsallastirilmas: ve devlet giivenligi karsisinda tehdit
olusturmasi hedeflenmektedir. Dolayisiyla devlet tarafindan bir miicadele ve-
rilmesi olagan karsilanmalidir.

Oncelikle Tiirkiye'nin kendi ulusal giivenligine tehdit olusturan unsurlar
karsisinda haber yasagi getirmesi, yasal mevzuata uygun olarak megruluk
saglamaktadir. Avrupa Insan Haklari Sézlesmesi, Avrupa Insan Haklari
Mahkemesi ictihatlari, 1982 Anayasasi, Basin Kanunu, Turk Ceza Kanunu,
Terorle Miicadele Kanunu gibi yasal mevzuatlar basin 6zgirliigiiniin
sinirlarina iliskin temel kriterleri belirlemektedir. Birbirine yakin sdylem-
ler iizerinden ortaya konulan ifadelerde milli giivenlik, kamu diizeni, kamu
glivenligi, devlet sirlarinin ifsa edilmemesi gibi temel dinamikler tizerinden
devlet giivenligi ve basin 6zgiirligi iligkisinin cercevesi belirlenmektedir.
Bu cercevede belirtilmesi gereken bir diger konu, tertr tehdidi ile ylizlesen
ABD ve Avrupa’da ulusal giivenligin tesisi i¢in basin dzgiirliigiine sinir geti-
rilmesidir. 11 Eyliil 2001 saldirilarindan sonra, ABD baskan yardimcisi Dick
Cheney, medyanin devlet givenligi programini a¢i§a vurmakla, Amerikan
halkina yénelecek terdr saldirilarini engellemede zorluk ¢ikardigini iddia et-
mistir.®* 2015 yilinda Fransa'da gerceklestirilen terdr saldirilarinin ardindan
medyada teror icerikli gorsel ve haberlerin yayimlanmamasini da kapsayan
bir dizi énlem alinmigtir. Benzer sekilde, Ingiltere’de yaganan saldirilardan
sonra, Ingiltere Bagbakani, Ingiliz halkinin giivenligini koruma adina 6zgiir-
ltiklerin sinirlandirilabilecegi yoniinde agiklamalarda bulunmustur. Alman-
ya'da dogrudan Bagbakanliga bagli “dezenformasyonla miicadele merkezi”
kurulmas: karar alinarak, sosyal medya mecralarinda yaygin olarak terére
destek vermekle suclanan ve dezenformasyon yapan hesap ve internet sitele-
ri ile miicadele edilmesi amaclanmistir.*? Dolayisiyla devlet giivenligi karsi-
sinda kiiresel terdr tehdidi sadece Tirkiye icin gecerli degildir. Ulus devletler,
sinirsiz bir basin 6zgurliginiin devlet giivenligi ve kamusal diizen karsisin-
da, farkli amaclar dogrultusunda kullanilabilecegini g6z ¢niinde tutmaktadir.

31 Yasemin inceoglu, “Medya-kamuoyu ve Giivenlik Uzerine” Volkan Aytar, Ayse Cavdar (Ed.) icinde
Medya Sektorii ve Giivenlik Gézetimi Sinirlar ve imkdnlar, TESEV Yayinlari, istanbul 2009, s. 21.

32 Turgay Yerlikaya, “Ozgiirlik Guvenlik ikileminde ihlal Tartismalar”, Setav.org, SETA 2017, 10 Haziran
2017, https://www.setav.org/ozgurluk-guvenlik-ikileminde-ihlal-tartismalari/.
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Basin o6zgiirligil ve devlet giivenligi iliskisinde, medyanin temel ahlaki
standartlar karsisinda aldig1 sorumluluk da belirleyici olabilmektedir. Tirki-
ye’de son déonemlerde devlet glivenligi s6z konusu oldugunda basin 6zgirligi
ile ilgili yapilan tartismalarin, basin etigi cercevesinde yogunlastig1 goriil-
mektedir. Basin etigi acisindan basin konseyleri, medyanin mesleki standart-
larin benimsenmesine ve uyulmasina dogru gitmesine yardimci olabilir. Med-
ya performansinin dergiler tarafindan gézden gecirilmesi de yararli olabilir.
Ancak nihai sorumluluk medyanin yine kendisine geri dénmektedir. Zechari-
ah Chafee sorumluluk yiiklemenin zorlugu perspektifinden basini; huzursuz,
devasa, her zaman giiciinii kullanmanin yeni yollarini arayan bir tiir vahsi
hayvan olarak ifade etmektedir. Ciinkii cogu zaman egemen basin, sahipleri ve
yayincilari disinda hi¢ kimseye karsi hesap verebilirligi kabul etmemektedir.*
Bu durum ise basin etigi olgusunu 6n plana ¢ikarmaktadir. Medya uygulama-
larinda etikle ilgili énde gelen sorunlarin basinda dogruluk, nesnellik, yan-
s1zlik, denge, dogru temsil, uyduru, giindem saptirma, gerceklik, kaynaklarin
dirtistligl, gecerliligi ve uygunlugu, ayni goriintiiyll tekrar tekrar sunma,
“biraz sonra” gibi oltalarla kandirma, ortak ve olasi ¢ikar bag1 olan giiclerle
iyi iligkiler kurup onlar1 iyi temsil etme, yasal haklara, kisi haklarina uymama
gelmektedir.>* Bu ve bunun gibi degerler devlet giivenligi soz konusu oldu-
gunda daha fazla 6nem kazanmaktadir. Ciinkii bu durum, kamuoyunun bir kis-
mini veya tamamini dogrudan ilgilendiren bir meseleye déniisebilmektedir.

Tiirkiye’de Basin Ozgiirliigii-Devlet Giivenligi iliskisinde Nasil Bir
Model Onerilebilir?

Turkiye'de basin 6zgurlugii-devlet giivenligi iligskisinde cesitli sorunlar yasan-
maktadir. Bu sorunlar basin 6zgiirligiiniin sorgulanmasina ve cesitli davalara
konu edilmesine yol acmistir. Ancak basin ¢zgirligi konusundaki elestiriler
sadece devlet glivenliginden kaynaklanmamaktadir. Tiirkiye'de ve diinyada
basina yoénelik elestiriler olarak; ézel hayatin gizliliginin ihlali, haberlesme
gizliliginin ihlali, yalan haber yayma, goriilmekte olan davalar hakkinda da-
vanin taraflarini suglayici ya da aklayici yayinlar yapma, yabanci devletler,
yabanci kuruluglar veya yerel kuruluslar tarafindan finanse edilerek haber
yapma, medya patronlarinin menfaatleri i¢in yayin yapma, siyasi iktidara kar-
s1 dismanca ya da dostc¢a yayinlar yaparak siyasi bir aktér rolii oynama, ge-
sitli ulusal ve uluslararasi manipiilasyonlarda rol alma, kiiresel veya yerel

33 John M. Harrison, “Media, Men and Morality”, The Review of Politics, 1974, Cilt: 36, Say:: 2, s. 264.
34 irfan Erdogan, “Medya ve Etik: Elestirel Bir Giris”, ileti§im Kuram ve Arastirma Dergisi, 2006, Sayi: 23,
s. 23.
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gliclerin cikarlarini koruma amach yayinlar yapma, kurgusal haberler yapma,
asir1 abartma ya da kiiciimseme ile haberin/bilginin énemini bliyiitme ya da
ortbas etme, haber ve bilgilerin sadece secilmis kii¢iik bir kismini topluma
sunma, haber ve bilgileri sunarken yorum yaparak toplumun nasil diisiinmesi
gerektigini empoze etme, propaganda yapma, yalan haber konusundaki mah-
keme kararlarini duyurmama ya da goriilmesi zor sekilde yayinlama, basin
kurumlar arasinda catisma, terdér eylemlerinde kan ve ceset gibi goriintiiler
yayinlayarak teroriin toplumu korkutma, sindirme amaclarina hizmet eder ni-
telikte yayinlar yapma, siddeti tegvik etme, toplumsal gruplar arasinda nefret
sucunu yayma, magdur haklari, hasta haklar: gibi haklara sayg1 géstermeme,
basin kuruluslarinin basin mensuplarina baski yaparak, basin mensuplarinin
inandig1 sekilde degil de basin kurulusu patronlarinin onlara dikte ettigi se-
kilde yayin ve haber yaptirma, yabanci istihbarat orgiitleri ve diplomatlarin
manipilasyonlarina acik olma, basinda tekellesme gibi pek cok etik dis1 eyle-
min basina yonelik elestirilerde yer aldig1 goériilmektedir.

Tirkiye'de basin 6zgiirligiiniin sinirlart konusunda yasanan hukuka ay-
kir1 durumlar yargi kararlarinda gorilebilmektedir. Etik ilkelere ve hukuk
kurallarina aykir1 yayinlara yonelik acilmis pek cok dava bulunmaktadir. Ba-
sinin etik ilkelere ve hukuk kurallarina uygun olarak yayin yapma hakkinin
saglanmasi ve korunmasi, basinin 6zgiirligiinii korumak, toplumun bilgilen-
me hakkinin saglikli bir sekilde gerceklesmesini temin etmek amaciyla bii-
tlin medyay1 kapsayacak sekilde bir kurumun kurulmasi faydali olabilir. Bu
kurumun bir kamu kurumu niteligindeki meslek kurulusu olmasi, kurulusa
katilimin zorunlu olmasi, basin etik ilkelerinin olusturulmasi ve denetimi-
nin saglanmasi konularinda faaliyet gostermesi birinci 6ncelik olarak kendi-
ni gostermektedir. Batili tilkelerde basinin etik ilkeler ihlalinin Turkiye'deki
kadar yogun olmadig1 goriilmektedir. Basini sinirlayan kanunlar oldugu ve
etkili sekilde uygulandig1 gibi ayni zamanda ¢esitli basin kuruluslar1 aracili-
giyla basin etik ilkelerinin denetiminin yapildig1 gorilmektedir. Tirkiye'de
basin etik ilkelerini olusturacak ve denetleyecek bir meslek kurulusunun
kurulmas: basin ¢zgiirligiiniin gelistirilmesinde, basin etik ilkelerinin tiim
medyaya uygulanmasinda, basin icerisinde bir otokontrol mekanizmasinin
gelismesine, toplumun dogru ve saglikli bilgilenme hakkinin korunmasi ve
gelistirilmesinde ¢ok ¢nemli bir rol oynayacag1 disiiniilmektedir. Ayni za-
manda bdyle bir kurum basin ic¢indeki haksiz rekabeti 6nleyici, basinin or-
tak sorunlarinin ¢éziimii konusunda rol {istlenecek bir kurum olarak faali-
yet gostererek, basinin ve basin ézgiirligiiniin gelisimine de ciddi katkilar
saglayabilir. Ayrica basin mensuplarinin meslek haklarinin korunmasi, agir
calisma kogullarinin iyilestirilmesi, {icretlendirme konularinda yeni ilkelerin
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benimsenmesi, her seyden 6nemlisi basin mensubunun fikir ve ifade hiirriye-
tinin basin kuruluslari icerisinde de korunmasi, her basin mensubunun dogru
olduguna inandig81 ya da ispatladig: bilgileri/haberleri yayinlama 6zgiirligii
acisindan da biiylik 6nem tasidig: diistintilmektedir. Tiirkiye Medya Birligi
olarak isimlendirilecek olan bu meslek kurulusu basin yayin kuruluslar1 ve
basin mensuplarinin da katkisi ve destegiyle medyanin ve mensuplarinin
saglikli calismasina ve sorunlarinin ¢oziilmesine biiyiik katkilar saglayacagi
degerlendirilmektedir.

Sonucg

Basin ozgiirliigl bir iilke ve vatandaslar icin biiyiik 6neme sahiptir. Toplu-
mun bilgilenme hakkinin saglanmasi, tilkede neler olup bittiginin anlasilma-
s1, kamu gorevlilerinin faaliyetlerinin 6grenilmesi, ekonomik, siyasi, kiiltii-
rel, giivenlik gibi cesitli alanlardaki gelismelerden haberdar olunmasi biiyiik
onem tasimaktadir. Toplumun bilgilenmesinde basinin varlig1 ve 6zgurligu
olmazsa olmaz bir deger tasimaktadir.

Basinin toplumun bilgilenmesi konusundaki gérevini saglikli bir sekilde
yuritebilmesi acisindan hukuka uygun hareket etmesi, toplumun dogru bilgi-
lenmesini saglamasi, biitiin diinyada kabul edilen hukuki sinirlar1 asmamasi
onemli goriilmektedir. Bu baglamda biitlin diinyada basin 6zgiirliigiiniin hu-
kuki sinirlarindan biri olarak kabul edilen devlet glivenligi konusunda da ba-
sinin dikkatli olmas1 gerekmektedir. Devlet giivenligi alaninda yer alan bilgi-
lerin kamuoyuna duyurulmasi, toplum giivenligini de tehlikeye atabilecektir.

Devlet giivenligi alaninin da saglikli bir sekilde belirlenmesi, basinin 6z-
giirliik alaninda serbestce yayin yapabilmesi a¢isindan da énem tasimakta-
dir. Devlet giivenligi kapsaminin olmasi gerekenden daha genis olarak belir-
lenmesi, basinin kamuoyunu bilgilendirme hakkinin engellenmesi sonucuna
neden olacaktir.

Son dénemlerde Tiirkiye'de devlet giivenligi-basin 6zgiirliigi iliskisi ko-
nusunda cesitli tartismalar yasanmistir. Teror olaylar: nedeniyle artan tartis-
malar, basinin devlet giivenligine zarar verebilecek, terdér eylemlerinin algi
olusturma amaclarina hizmet edecek nitelikte yayin yapmamas: gerektigi
uzerinde yogunlasmistir. Bu siirecte yargl kararlar: ile getirilen yayin ya-
saklari, basinin sinirlarini érnek olaylar {izerinden belirlemeye baslamistir.
Diger taraftan ABD ve Avrupa’da yasanan terdr saldirilari sonucunda ortaya
cikan basin 6zgtrlugi sinirlamalari, Tiirkiye'de basin 6zgtirligtintn sinirlan-
masinda érnek olmaktadir.
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Basinin devlet giivenligi ve diger hukuki sinirlara uymasi, toplumun bil-
gilenme hakkini saglikli bir sekilde saglamasi meselesinin diinyada pek ¢ok
tartisma ve arastirmaya Konu oldugu goriilmektedir. Basinin tagimasi gere-
ken 6zellikler ve basin 6zgiirliigiiniin sinirlar1 konularinin yasalarla kolayca
diizenlenebilecek ve yargi kararlariyla basitce ¢dziimlenebilecek nitelikte ol-
madig1 goriilmektedir. Bu nedenle basinin kendi kendini denetleyebilecegi,
diizenleyebilecegi, kendi sorunlarina ¢éziimler liretebilecegi bir basin kuru-
lusuna ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu kurulusun biitiin medyay1 kapsayacak bir
nitelikte olmas: gerekmektedir. Tiirkiye Medya Birligi olarak adlandirilacak
kurulusun kamu kurumu niteliginde bir meslek kurulusu olmasi, katilimin
gonilli degil, zorunlu olmasi medyanin saglikli islemesinde, yargi tizerindeki
dava yiikiiniin azaltilmasinda, basinin 6zgiirlestirilmesinde, basinin ve basin
mensuplarinin haklarinin savunulmasi ve sorunlarinin ¢éziimlenmesinde
etkili olacag1 degerlendirilmektedir.
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Acihs Konugsmasi

Opening Speech, 2019 Congress for Liberal Thought

Tanel Demirel*

Degerli katilimcilar,

2019 Liberal Diisiince Kongresi'ne hos geldiniz. Bu kongreyi tiim diinyada et-
nik ve dini temelli ayrimcilik, zenofobik milliyetcilik ve secimlere indirgen-
mis bir demokrasi anlayisi ile 6ne ¢ikan otoriter popiilist siyasal hareketlerin
yiikseliste oldugu bir dénemde diizenliyoruz. Evrensel insan haklar fikrini
degersizlestirip, denge ve denetleme mekanizmalarini etkisiz hale getirmeye
calisan ¢cogunlukcu bir yonelim bu. Liberal degerler, her zamankinden daha
fazla sorgulaniyor, liberalizm ve liberal demokrasinin kriz icinde oldugu id-
dialar1 yeni bir istiha ile dile getiriliyor.

Liberalizm ve liberal demokrasinin tiim diinyada ka¢inilmaz sona dogru
gittigi iddialar abartili olsa da, liberal demokrasilerde bir erozyon oldugu,
anti-liberal dalganin ytiikseliste oldugu cok acik. Liberal degerleri énemse-
yenlerin ezberci bir tutumdan uzaklasarak, otoriterizmin yiikselisi konusun-
da isabetli teshisler koymaya ihtiyaclari var.

Gelismis batil1 {ilkelerde otoriter hareketleri besleyen faktorlerin basinda,
sermayeye daha elverisli kogullar sunan bati dis1 {ilkelerin yiikselisi ile birlikte,
teknolojik degisimlerin de tetikledigi issizlik dalgasinin refah devletinin finans-
manini zorlastirmasi geliyor. Ayrica bu ilkeler, tilke sinirlar icindeki farkli
gruplarin entegrasyonu sorunu ile basa ¢cikmakta zorlanirken, giderek biiyiiyen
siginmacl ve gécmen dalgasi ile de kars: karsiyalar. Bu faktorler, kapitalizmin

C ‘Prof. Dr. | LDT Yonetim Kurulu Baskani, Cankaya Universitesi | tanel@cankaya.edu.tr )

C Liberal Diistince Dergisi, Yil: 24, Sayi: 96, Giiz 2019, ss. 135-138. )
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konjonktiirel daralma devrelerinin olumsuz etkilerinin daha sert bir bi¢cimde
hissedilmesini beraberinde getiriyor ve sistem karsit1 tepkileri besliyor.

Gelismis tilkelerdeki bu durum, bat1 disindaki tilkeleri de olumsuz etkiliyor.
Bu iilkelerdeki kronik yoksulluk ve ahbap cavus kapitalizminin kotiilestirdigi
gelir dagilimi esitsizlikleri, sosyo-ekonomik gerilimleri artirmakla kalmiyor,
etnik, dini ve kiiltiirel farkliliklarin yonetilmesini de zorlastiriyor. Ayrica, en
azindan kagit izerinde liberal degerlere bagli olduklarini iddia eden batili iil-
kelerin cifte standartlarinin giderek daha goriiniir hale gelmesi, otoriter yone-
timleri besleyen milliyetci hareketleri de tetikliyor. Liberal degerlerin sadece
bat1 iilkelerine 6zgii oldugu ve bat1 disinda anlamli olmak bir yana, basta ABD
olmak tizere batili tilkelerin ¢ikarlarina hizmet ettigini savunan milliyetci mu-
hafazakar yonetimler, batili iilkelerin ¢ifte standartlar1 ve bu iilkelerdeki oto-
riter yonelimleri isaret ederek liberal degerleri itibarsizlastirmayi deniyorlar.

Liberaller ne yapmali sorusunu bu platformlarda tartistik, tartisiyoruz,
tartismaya devam edecegiz. Acilis konusmasi bu tartismalara girmenin yeri
degil. Ancak iki noktanin altim ¢izmek isterim. Oncelikle, SSCB'nin ¢okiigii-
niin yarattig1 zafer havasi icinde, liberalizmin nihai zaferinin gerceklestigi,
diinyanin kiiresel bir kdye doéniistiigii, ulus-devletlerin ve milliyetciligin bit-
tigi, sermayenin artik liberal demokrasi istedigi, piyasa ekonomisi yerlesirse
kitlik meselesinin de rahatlikla ¢oziilebilecegi gibi iddialar: dile getiren, {ito-
pik ilerlemeci liberalizm kavramlagtirmalar: daha fazla sorgulanmali. Ozgiir-
liik, refah ve barisin insanligin normal hali olmaktan ziyade hassas dengelere
dayali, korunmasi icin hep caba gosterilmesi gereken istisnai toplumsal du-
rumlar oldugunu asla unutmamak gerekiyor.

Ikincisi ise biiyiik sermaye gruplarinin siyasi karar alicilar {izerindeki
guicleri araciligiyla kendilerine ayricaliklar saglayip, tiirlti bicimlerde reka-
betten kacinmalarini 6nlemek icin demokratik siyaset ¢cercevesinde nasil ¢o-
ziimler iretilebilecegine daha fazla kafa yormaliyiz. Liberaller, yiiksek kar-
lar ederken devletciligi seytanlastiran isler kotiiye gittiginde ise iflas etmek
icin ¢cok biiyiik olduklar1 iddiasini ileri siirerek zararlarini kamuya édetmeyi
deneyen sermaye gruplarini elestirmeyi sosyalistlere birakmamalilar. Soguk
savas doneminde orgitlil ¢cikar gruplar: denildiginde hep is¢i sendikalar: an-
lasildi. Kapitalizmin varliginin tehlikede oldugu diistiniildiigii igin, is diinya-
sinin devletciligi ve rant arama egilimleri gecistirildi. Bu tutum o zaman da
dogru degildi, simdi ise hic degil. Is diinyasi icin iyi olan her sey liberal bir
toplumsal diizen icin de iyidir zzmni 6nkabuliinu sorgulamaliyiz.

Tiirkiye’ye gelince, son on yilda Tiirkiye'de daha liberal bir rejimin kurul-
masinin oéniindeki en biiyiik engellerden biri olan buirokratik vesayetcilik hic¢
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olmadig: kadar geriletildi. Secimle gelen siyasetciler gii¢ kazand. Biirokratik
vesayet daha liberal bir rejim oniindeki en biiyik engellerden biriydi ancak
“tek” engel degildi. Secilmislerin gii¢clenmesinin daha liberal bir rejimi ga-
ranti etmedigini en iyi liberaller bilir. Secimle gelenler de, secimle gelmeyen
iktidar sahipleri kadar olmasalar da, iktidarlarinin evrensel hukuk normlar
ile sinirli olmasi gerektigi gercegini kabul etmekte zorlanmiglardir. Tarih bo-
yunca pek az muktedir, sinirlandirilmis iktidarin aslinda orta ve uzun vadede
kendileri de dahil herkesin yararina oldugu gercegine uygun davranabilecek
uzak goruisliiliik ve basireti gosterebilmistir. AK Parti icindeki hakim y6nelim
de genel egilime bir istisna olusturmamaktadir.

Maalesef iktidar koalisyonu icindeki hakim egilimin hukukun bir ayakbag1
olarak goriildiigii, beka kaygisinin abartilarak giivenlik gerekcelerinin 6zgtir-
likleri daha da kisitlamak icin kullanildigi, elestiri ve muhalefetin fitne ve
boéliiciilik olarak algilandigi, seffaflik taleplerinin simdi sirast degil denilerek
gecistirildigi, glicin merkezilestirilerek tek elde toplandig1 bir rejimden rahat-
sizlik duymadiklar acik. Hatta Istanbul Belediye Bagkanligi secimlerinin hi¢
de ikna edici olmayan gerekcelerle yenilen(e)bilmesi, iktidar koalisyonu icin-
deki bir kanadin -yerel iktidardan bile- secimle gitmekten ne kadar korktugunu
ve bu durumu ¢nlemek icin sinirlar1 zorlamaya ne kadar istekli ve kararl oldu-
gunu bizlere gosterdi. Ote yandan, dogrudan kendisine dokunmadig1 miiddet-
¢e hak ihlallerine cogu zaman sessiz kalan se¢menlerin 23 Haziran 2019 ye-
nileme secimlerinde bu politikaya tepki gostermeleri demokratik reflekslerin
gec de olsa devreye girebildigini gdstermesi acisindan timit vericiydi.

Hep vurgulamaya ¢alistigimiz gibi, kutuplagmis siyasi ortamlarda bil-
giye dayali, olabildigince nesnel, meselelere cok yonlii bakabilen sesler de
azaliyor. Maalesef Tiirkiye'deki durum da bu. Kategorik iktidar destekciligi
ile kategorik iktidar karsitligini asan “yapici elestirellik” de diyebilecegimiz
bir tutum ve davranisa duydugumuz ihtiya¢ her zamankinden daha fazla. Bir
yandan ic¢inde bulundugumuz zorlu kosullar1 da gézden ka¢irmadan iktidara
yonelik elestirileri dile getirirken, diger taraftan da bu elestirilerin vesayet
rejimini geri getirmek isteyenler tarafindan kotiiye kullanilmasinin 6niine
gececek bir dil tutturabilmek gerekiyor.

Bu 6nemli zira, bagta ordunun sivil otoriteye bagli ve hesap verir olmasi il-
kesi olmak {izere, son 16 yilin kazanimlarindan geriye kalanlarin da kaybedil-
mesi riski giderek ytikseliyor. Siyasi iktidarin otoriter yonelimleri ve secimler
disindaki yatay hesap verme mekanizmalarini etkisiz hale getirme cabalari,
eski rejime dénmek isteyenlerin ekmegine yag siiriiyor. Iktidarin giderek mer-
kezilesip sahsilesmesi kurumsallasmay:1 zorlastirdig1 gibi, kazanimlarin varli-
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ginin tek bir Kisinin siyasi varligina bagl oldugu fikrini de besliyor. Ulkemiz-
de askeri-sivil biirokrasinin serbest ve adil secimlere hi¢ dokunmadan “sivil”
iktidarlar1 kontrol edebilme ve perde arkasinda kalarak biitiin hayati kararla-
rin alinmasina etki edebilme kapasitesinin yiiksek oldugunu iyi biliyoruz.

Son olarak da LDT’de neler yaptigimiz hakkinda bilgi vermek isterim. On-
celikle anti-liberal gelenegin son derece giiclii oldugu bir iilkede toplulugu-
muzun, liberallerin yalniz olmadiklarini hissedecekleri bir diisiince ag1 ve
platformu olma niteligini koruma ve gelistirmeye yonelik faaliyetlerimiz sii-
riiyor. Ayrica liberal degerleri tanitma ve yeni nesillere aktarmaya da devam
ediyoruz. Her iki faaliyet grubu da belli bir rutine oturmus durumda iken,
bir diger hedefimiz, -Tiurkiye sorunlarini liberal bir perspektiften ele alma
ve somut politika 6nerileri sunma- s6z konusu oldugunda arzu ettigimiz du-
rumdan uzagiz.

Burada maddi kaynak ihtiyaci kadar, icinde yasadigimiz ve kisa siirmesini
umit ettigimiz bogucu siyasi atmosferin de etkisi var. S6yleyecek sozii olan-
larin bir kism1 yazip konusmanin bir ise yaramayacagini diisliniip inzivaya
cekilirlerken, bir kismui ise -pek de haksiz sayillamayacak bir bi¢cimde- bagina
bir seyler gelebilecegi korkusu ile sivil faaliyetlerden uzak duruyor. Bir diger
kesim ise, kategorik iktidar karsitligina saplanmis durumda. Bu durum, bizle-
ri de olumsuz etkiliyor, sevkimizi kiriyor.

Dolayisiyla biz bu zorlu dénemi soluklanma ve toplulugun temellerini
saglamlastirma donemi olarak gérme egilimindeyiz. Siikiir ki, LDT nin var-
ligin siirdiirebilmesi bir ya da iki kisinin insaniisti fedakarliklarina bagh
olmaktan ¢ikti, ancak kurumsallagsma noktasinda ¢ok ciddi eksikliklerimizin
oldugu da inkar edilemez. “Biirokratiklesmeden kurumsallasma” ve “goniil-
liltik ile profesyonellik arasinda denge kurma” gibi iki zorlu gorev ile karsi
karsiyayiz. Bagiscilarimiz ve tiyelerimiz ile ¢ok daha siki baglar kurup, mali
kaynaklarimizi cesitlendirmek ve gercek anlamda bagimsizlig1 garanti ede-
cek bir mali glice ulasacak yollar aramak bu siirecin 6nemli bir boyutu.

Genis LDT cevresi ya da bu cevreden uzaklagmis olanlarin bir kismui ile
baglarimizi yeniden tesis edebilmek de hedeflerimiz arasinda. Keza, LDT’ye
dair hatali, eksik ve diipediiz yanlis algilarin olumsuz etkilerini diizeltmeye
yonelik cabalarimiz da devam ediyor. Maalesef en azindan bazi kesimlerde
LDT algisi, kendi biinyesinde belli bir cogulculugu saglamis, biitiin siyasi
partilere ve aktorlere mesafeli duran sogukkanli ve bilgiye dayali tartisma-
larin yapilabildigi bir topluluk olmaktan uzak. Dogrudur, nasil algilandigi-
miz tamamen bizim kontroliimiizde olan bir sey degildir. Ancak bu tespit
hakkimizdaki hatali algilarla miicadele etme geregini ortadan kaldirmaz. Ve



nihayet gecmise takilip kalmadan 25 yillik bir siire icinde yaptiklarimiz ve
yapamadiklarimizi elestirel bir gozle degerlendirme ¢abalarimiz da siirtiyor.

Hepimiz biliyoruz ki, daha 6zgiir bir siyasal diizen, ancak ve ancak onun
icin caba gostermeye ve bedeller 6édemeye hazir insanlar olduk¢a saglanabi-
lir. Bu sebeple, siz 6zglrlik dostlarinin katkilar: bizim icin ¢ok énemli.

Hepinize verimli bir kongre diliyorum.



liberal dustince Dergisi Yayin ve Yazim ilkeleri

Liberal Diistince Dergisi, yilda dort defa yayinlanan akademik ve bilimsel hakemli bir dergidir.

Liberal Disiince Dergisi'nin amaci ve kapsami, etik kurallari yayin ilkeleri ve yazim kurallari asagida
belirtilen sekilde diizenlenmistir.

Dergide telif, ceviri (yazarindan ve yayinci kurulustan izin almak kosuluyla), sadelestirme, edisyon kritik,
kitap-sempozyum degerlendirmeleri vb. calismalar yayinlanir.

Derginin Amaci ve Kapsami

Liberal Diistince Dergisi amag¢ bakimindan ulusal ve uluslararasi diizeyde sosyal, siyasi ve iktisadi me-
seleleri liberal perspektifle disipliner veya disiplinlerarasi acidan ele alarak teorik konulara veya gtincel
olaylara dair 6zgiin calismalar yayimlamayi kendisine ilke edinmistir. Bu cercevede sosyal bilimler ve
beseri bilimler alaninda yapilan tiim calismalara agiktir.

Dergi kapsam bakimindan ise amaclari arasinda belirtilen hususlari iceren sosyal ve beseri bilimler
dallarindaki calismalari icermektedir.

Dergi Mart, Haziran, Eylil ve Aralik aylarinda olmak (zere yilda dért kez yayimlanir. Liberal Dustince
Dergisi'nin yayim dili Tiirkce ve ingilizce'dir. Dergide yayimlanan yazilarin daha énce hicbir yayin orga-
ninda yayimlanmamis, ilk defa Liberal Diistince Dergisinde yayimlaniyor olmasi gerekmektedir. Daha
once bilimsel bir toplantida sunulmus olan bildiriler, bu durumun belirtilmesi sartiyla kabul edilebilir.
ik yayimlandigi tarihten itibaren asgari 25 yil gecmis olan; 6nem ve etki bakimindan klasik metin olarak
degerlendirilebilecek yazi ve ceviriler, daha 6nce yayimlanmamis olmalari kuralinin istisnasini olusturur.
Bu tiir metinlere daha 6nce yayimlanip yayimlanmamis olmalarina bakilmaksizin dergide yer verilebilir.
Buna ilaveten, dergide kitap elestirileri de yayimlanabilmektedir.

Etik Kurallar

Yayinlanmak tizere dergiye gonderilen calismalarda bilimsel atif kurallarina azami 6zen gosterilmesi
gerekmektedir.

Makalenin yazar/lar tarafindan yazilmis 6zgiin bir calisma olmasi gerekmektedir.

Yayimlanan yazilarin fikri sorumlulugu yazarlara aittir.

Gonderilen makalenin bir kismi ya da tamami baska bir yerde yayinlanmamis, yayinlanmak tizere baska
bir yere yollanmamis olmalidir.

Tum yazarlar ilgili makaleyi okumus, onaylamis ve dergiye yayinlanmak tizere gonderildiginden haber-
dar olmaldir.

Dergiye gonderilen ceviri makale calismalarinda orijinal makalenin yazarindan ve yayinci kurulusundan
izin alindigini gésteren belgenin sunulmasi gerekmektedir.

Yazar/lar makalenin telif hakkini, makalenin Liberal Distince Dergisi'nde yayinlanmasina karar verildi-
ginden itibaren dergiye devretmis sayilir. Yazar/yazarlar derginin yazi islerinden izin almadan makaleyi
baska bir platformda (dergi, editoryal kitap, internet sitesi, blog vb.) yayinlayamaz.

Dergiye gonderilen calismalarda, etik kurul karari gerektiren klinik ve deneysel insan ve hayvanlar tize-
rindeki calismalar icin ayri ayri etik kurul onayi alinmis olmali, bu onay makalede belirtilmeli ve belge-
lendirilmelidir.

Yazilarin Degerlendirilmesi
Yazilar, bilgisayar ortaminda ve Word dosyasi seklinde (doc ve docx uzantili) yaziisleri@liberal.org.tr
e-posta adresine gonderilmesi gerekmektedir.

E-posta ile iletilen makalelere 7 giin icinde ulastigi bilgisi verilir. Bu siire zarfinda yanit gelmemesi ha-
linde e-posta dergiye ulasmamis demektedir.



Dergiye ulasan makaleler editorler kurulu tarafindan ilk olarak sekil ve icerik incelemesine tabi tutulur.
Bu incelemenin uygun olmasi halinde makale iki ayri hakeme gonderilir; uygun olmamasi halinde ise
yazara gerekgesiyle birlikte iade edilir.

Hakem inceleme siirecine gecen makaleler, “kér hakem” yontemiyle degerlendirilir. ki hakemin go-
riistiniin olumlu olmasi halinde makale yayim siirecine alinir; iki hakemin gériistiniin olumsuz olmasi
halinde makale yayim siirecinden cikartilir. Hakem goriislerinden sadece birisinin olumsuz olmasi
halinde tictincii bir hakemin gorisiine basvurulur. Ugiincii hakemin gériisiiniin olumlu olmasi halinde
makale yayim stirecine alinir; olumsuz olmasi halinde ise makale yayim stirecinden cikartilir.

Hakem degerlendirme sireci sonrasinda yazara konuyla ilgili gerekli bilgilendirmeler yapilir ve hakem
raporlari dogrultusunda diizeltme yapilmasi gerekiyorsa editorler kurulu tarafindan belirlenen siire
icerisinde diizeltmelerin gerceklestirilerek makalenin dergiye génderilmesi istenir.

Yazim Kurallari

Yazim dili Tirkce ve ingilizcedir. Tiirkce makalelerin yazim ve noktalamasinda ve kisaltmalarda Tiirk
Dil Kurumu internet sitesindeki Giincel Sozliik ve Yazim Kurallari esas alinir. Gonderilen yazilar dil ve
anlatim agisindan bilimsel 6lciilere uygun, acik ve anlasilir olmalidir.

Makalelerde Tiirkge ve ingilizce baslik, 6z ve abstract, anahtar kelimeler ve keywords; metin icinde
giris, bolim bagliklari ve sonug kisimlari ile kaynakcanin yer almasi gerekmektedir. Makale yukarida
sayilan tiim unsurlari ile birlikte 10000 kelimeyi gecmemelidir.

Makalelerde yer alan Tiirkce ve ingilizce 6z ve abstract’in her birinin 100-150 kelime, anahtar kelime
ve keywords’tin 3-7 kelime araliginda olmasi gerekmektedir.

Yazar adi makale bashginin alt satirinin sag kosesine italik koyu, 11 punto olarak yazilmali; yazarin
unvani, gorev yeri ve elektronik posta adresi dipnotta (*) isareti ile 9 punto yazilarak belirtilmelidir. Di-
ger aciklamalar icin yapilan dipnotlar metin icinde veya sayfa altinda numaralandirilarak verilmelidir.
Yazi karakteri Times New Roman, 11 punto, satirlar bir bucuk aralikl, aciklamalara iliskin dipnotlar 9
punto ve tek aralikli yazilmalidir.

Kitap incelemelerinde asagidaki hususlara ayrica dikkat edilmelidir;
Kitap inceleme metinleri 800 ile 1500 kelime arasinda olmalidir.

Baslik bilgilerinde tanitim veya incelemesi yapilan eserin adi, yazari, yayimlandigi sehir ve yayinevi,
yayim yili ve ISBN numarasi yazilmahdir.

Kitap inceleme veya tanitimi yapan yazarin adi makale bashginin alt satirinin sag kosesine italik koyu,
11 punto olarak yazilmali; unvani, gérev yeri ve elektronik posta adresi dipnotta (*) isareti ile 9 punto
yazilarak belirtilmelidir.

Kitap tanitimi bir eserin sirf 6zeti degil, elestirel olarak degerlendirmesi olmalidir. Kitap tanitimi
yapan yazar kitapla ayni fikirde olabilir veya kitabin fikirlerine karsi cikabilir veya kitabin sundugu
bilgilerde, yargilarda veya yapida 6rnek teskil eden veya eksik kalan yonleri belirtebilir. Kitap tanitimi
yapan yazar ayrica kitapla ilgili distincelerini de acik bir sekilde ifade etmelidir.

Kitap incelemesi, bir kitaptan ortaya konulan en 6nemli noktalara isik tutularak bunlarin elestirel
olarak tartisiimasidir. Kitap incelemesi giris, kitabin 6zeti, elestirel tartisma ve sonuc gibi genel bir
yaplyi takip etmelidir.

Sayfa Diizeni

Paragraf aras, ilk satir 1.25, paragraflar arasi 6nceki 3 nk, sonra 3 nk, iki yana dayali, satir araligi
bir bucuk olmalidir. Makalelerde giris ve sonug kisimlariyla birlikte tek diizeyli altbaslik kullanilmalidir.
Giris, Altbashklar, Sonug ve Kaynakca basliklari koyu puntoyla yazilmalidir. Giris ve sonug dahil olmak
tzere altbaslklarda rakam kullaniimamalidir.

Sayfa numaralar alt sagda verilmelidir.



Atif ve Kaynakca Yazimi

Atf

Dipnotlar sayfa altinda sirali numara sistemine goére diizenlenmeli ve asagida belirtilen kaynak gos-
terme usullerine uyulmahdir:

a. Kitap: Yazar veya yazarlarin ad ve soyadi, eser adi (italik), ceviri ise cevirenin, tahkikli ise tahkik
edenin, sadelestirme ise sadelestirenin, edisyon ise editoriin veya hazirlayanin, yayinevi, baski yeri ve
tarihi, cildi, sayfasinin yazilmasi gerekmektedir.

Tek yazarh:
Atilla Yayla, Liberalizm, Liberte Yayinlari, Ankara 2015, s. 62.
Cok yazarh:

James D. Gwartney ve digerleri, Temel Ekonomi, cev.: Ahmet Uzun, Liberte Yayinlari, Ankara 2016, s.
153.

Derleme:

Kenan Cagan (edit.), ideoloji, Hece Yaynlari, Ankara 2008, s. 54.

Ceviri:

Cento Veljanovski, Hukuk ve Ekonomi, cev.: Atilla Yayla, Ankara 2016, s. 98.

b. Tez 6rnek: Salih Zeki Hakli, Liberalizm ve Komiiniteryanizmde Birey Fikri: Karsilastirmali Bir ince-
leme, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Universitesi, Ankara 2014, s. 150.

c. Makale: Yazar adi soyadi, makale adi (tirnak icinde), dergi veya eser adi (italik), ceviri ise cevirenin
adi, yayinevi, baski yeri ve tarihi, cildi, sayl numarasi, sayfasinin yazilmasi gerekmektedir.

Telif makale 6rnek:

Atilla Yayla, “Ozgiirliik Kahramani Leonard Liggio”, Liberal Diisiince, Ankara 2015, say: 78, s.182.
Ceviri makale 6rnek:

Leigh Jenco, “Serbest Otobanlar”, Liberal Diisiince, cev.: Mehmet Dogan, Ankara 2015, sayi: 78,s. 178.
d. Basilmis sempozyum bildirileri, ansiklopedi maddeleri ve kitapta béliimler makalelerin kaynak gos-
terilis diizeniyle ayni olmalidir.

e. Dipnotlarda kullanilan kaynak ilk gectigi yerde yukaridaki sekilde tam kiinye ile verilmelidir. ikinci
defa gosterilen ayni kaynaklar icin; yazarin soyadi, kaynak kitap ise italk a.g.e., makale ise a.g.m. ve
sayfa numarasi yazilir. Ayni yazar icin daha 6nce gosterilen kaynaktan sonra baska bir kaynagina
atif yapilmissa ve ilk gosterilen kaynaga tekrar atif yapilacaksa yazarin soyadi, eserin adi ve sayfa
numarasi yazilir.

Ornek:

Yayla, a.g.e., s. 150.

Yayla, Siyaset Bilimi, s. 140.

f. Birden cok yazari ve hazirlayani olan eserlerde her sahis isminden sonra virgil konmalidir. Yazar
sayisi ikiden fazlaysa birinci yazar isminden sonra “ve digerleri” denilmelidir.

g. Internette yer alan kaynaklardan yapilan alintilarda asagidaki hususlara dikkat edilmelidir:

Gazete veya derginin internet sayfasindan alinan yazilar, bashgi tirnak icinde, yayinin adi italik ve asil
yayin tarihi ile erisim tarihi ve baglanti adresi belirtilerek kullaniimahdir.

Ornek:

Glngér Uras, “Carsi Pazar Sakin, AVMler Hareketli”, Milliyet, 22 Haziran 2017 (Erisim: 17 Agus-
tos  2017).  http//www.milliyet.com.tr/yazarlar/gungor-uras/carsi-pazar-sakin-avm-ler-hareket-
li-2472665/

Sadece internette yer alan bir yayin ise baglanti adresi disinda sayfanin adi belirtiimelidir.



Ornek:

Unsal Cetin, “Kapitalizmin Ahlaki Ustiinlugi”, Hiirfikirler.com, 9 Agustos 2017, http://www.hurfikirler.
com/kapitalizmin-ahlaki-ustunlugu

internet kaynag! yazari anonim, haber veya rapor ise, kaynak makale bashgindan sonra belirtilmeli
ve italik yazilmalidir.

Ornek:

“Turkey’s Erdogan decries Qatar’s ‘inhumane’ isolation”, BBC, 13 June, 2017, http://www.bbc.com/
news/world-middle-east-40261479 (erisim: 17 Agustos 2017)

Kaynakca

Metnin sonunda makalede kullanilan kaynaklari gésteren kaynakca bélimi bulunmalidir.

a. Kitap: Alfabetik sirali, yazar-yazarlarin soyadlari basta olacak sekilde buyiik harfle, sadece ilk
harfleri biiyiik sekilde yazar adlari, eser adi (italik), ceviri ise cevirenin, tahkikli ise tahkik edenin, sa-
delestirme ise sadelestirenin, edisyon ise editoriin veya hazirlayanin adi ve soyadi, yayinevi, baski yeri
ve tarihinin yazilmasi gerekmektedir.

Tek Yazarlh:

HEYWOOD, Andrew, Siyaset, cev.: B. Berat Ozipek ve digerleri, Adres Yayinlari, Ankara 2016.

Cok Yazarh:

GWARTNEY, James D. ve digerleri, Temel Ekonomi, cev.: Ahmet Uzun, Liberte Yayinlari, Ankara 2076.
Derleme:

CAGAN, Kenan (edit.), ideoloji, Hece Yay., Ankara 2008.

Ceviri:

VELJANOVSKI, Cento, Hukuk ve Ekonomi, cev.: Atilla Yayla, Ankara 2016.

Tez Ornek:

HAKLI, Salih Zeki, Liberalizm ve Komiiniteryanizmde Birey Fikri: Karsilastirmali Bir inceleme, Yayinlanma-
mis Doktora Tezi, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Universitesi, Ankara 2014.

b. Makale: Yazar soyadlari basta olacak sekilde biiyiik harfle, sadece ilk harfleri biyiik sekilde yazar
adlar, makale adi (tirnak icinde), dergi veya eser adi (italik), ceviri ise cevirenin adi, yayinevi, baski
yeri ve tarihi, cildi, sayl numarasi, sayfasi sayfa araliginin yazilmasi gerekmektedir.

Telif makale 6rnek:

YAYLA, Atilla, “Ozgiirlik Kahramani Leonard Liggio”, Liberal Diisiince, Ankara 2015, sayi: 78, ss. 181-184.
Ceviri makale 6rnek:

JENCO, Leigh, “Serbest Otobanlar”, Cev.: Mehmet Dogan, Liberal Diisiince, Ankara 2015, sayi: 78, ss.
178-179.

c. Internet kaynaklarinin Kaynakganin en altinda “Internet” bashgi altinda alfabetik sirayla yer almasi
gerekmektedir.

Gazete veya derginin internet sayfasindan alinan yazilarda;

URAS, Giingor, “Carsi Pazar Sakin, AVMler Hareketli”, Milliyet, 22 Haziran 2017 (Erisim: 17 Agus-

tos  2017).  http://www.milliyet.com.tr/yazarlar/gungor-uras/carsi-pazar-sakin-avm-ler-hareket-
1i-2472665/

Sadece internette yer alan yayinlarda;

gETiN, Unsal, “Kapitalizmin Ahlaki Ustiinliigi”, Hiirfikirler.com, 9 Agustos 2017, http://www.hurfikirler.
com/kapitalizmin-ahlaki-ustunlugu/

Internet kaynaginin anonim yazar, haber veya rapor olmasi durumunda;

BBC, “Turkey’s Erdogan decries Qatar’s ‘inhumane’ isolation”, 13 June 2017, http://www.bbc.com/news/wor-
|d-middle-east-40261479 (erisim: 17 Agustos 2017)
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dusunce

Sayi1 97 Yazi Cagrisi

ilk sayis1 1996 yilinda basilan Liberal Diisiince Dergisi, yilda dért kez yayimlanan
ULAKBIM tarafindan taranan ulusal hakemli akademik bir dergidir. Liberal Diisiince Dergisi’nde
siyaset bilimi, iktisat, hukuk ve tarih alaninda 6zgiirliik¢ii, cogulcu ve demokratik perspektif tasiyan
yazilar, raporlar, degerlendirmeler, réportajlar, kitap tanitimlari ve ceviriler yayinlanmaktadir.
Derginin 2020 yilinda yayinlanacak 97. (Kis) sayisinda

O&tac[og’u: /36&[5, fbemak’zasi ve Ozgd&[dﬂe’z

temasi degerlendirilecektir.
Bu say1 kapsaminda dosya konusuyla ilgili olarak asagidaki konulari veya
benzer ¢alismalari iceren makaleler degerlendirilecektir:

- Ortadogu’da Tarihte ve Glinlimizde Demokratik -Israil’in ve Yayilmaci Politikalarinin Arap
Parti Hareketleri Demokrasilerine Etkileri
> Ortadogu’da iktisat—Sl'yaset ”1§le1 & Suriye Sava§| ve Tqrqﬂar

- Ortadogu’da islami Hareketler ve Finansal Kaynaklari Kérfezde Siyaset ve Sermaye lliskileri

- Ortadogu’da Sekiiler Hareketler ve Finans iliskileri

- Ortadogu Ulkelerinde Elitler

- Arap Diinyasindaki ABD ve Rusya’nin Askeri Usleri

; - Arap Milliyetciligi ve Sosyalizm
- Karbon Demokrasisi: Siyasal Iktidarlar ve Petrol
; g e ;
- Ortadogu’da Liberalizm Algisi Ortadogu’da Demokrasi Onlindeki Engeller

- Ortadogu’da Bireysel Hak ve Ozgirlikler - Arap Diinyasinda Brexit'in Etkileri

-Ortadogu’da Mezhep Catismalari - Ortadogu ve AB lliskileri
- Ortadogu’da Kabileler ve Catismalar - Ortadogu’daki Siyasal Gelismelerin Ttirkiye’ye
Etkisi vb.

- Terér Orgiitleri ve Terériin Finansmani

Bu konularin yani sira dergide dosya konusu disindaki yazilar da yayinlanacaktir.
Yazilar, http://dergipark.gov.tr/liberal adresine génderilmelidir.
Makale gonderimi icin son tarih 01 Subat 2020’dir.

Editore sorulariniz icin editor@liberaldusunce.com.tr adresine;
teknik sorulariniz icin ise yaziisleri@liberal.org.tr adresine yazabilirsiniz.



